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setng rocznice przyjscia na Swiat Karola Darwina,
a w piecdziesiata ukazania sie wiekopomnego dzieta
jego O powstawaniu gatunkéw Towarzystwo
filozoticzne w Cambridge powzigto mysl uczczenia pamieci wiel-
kiego przyrodnika. Zgodzono sie, iz hotdem najwitasciwszym
bedzie ogtoszenie zbioru przyczynkdéw z najrozmaitszych za-
kresow wiedzy, ktéreby uwydatnity wptyw teoryi Darwina na
catoksztatt mysli ludzkiej i wytknety drogi jej oddziatywania
na dziedziny, z pozoru zgota obce tej sferze studyéw, w ktorej
obracat sie byt i pracowat przyrodnik angielski.

Towarzystwo filozoficzne przekazato urzeczywistnienie tego
pomystu Syndykom wydawnictw uniwersyteckich w Cambridge,
a raczej zaprosito ich do wspoétdziatania. Wytoniono komitet,
ztozony z przedstawicieli ohu ciat. Znalezli sie w nim mezowie
nauki, majacy imie wszechswiatowe: Bateson, Hobson, Sedg-
wick, Franciszek Darwin, ze nie wyszczegélniamy innych,
mniej znanych w spoteczenstwie naszem. Postanowiono zwr6cic
sie do najwybitniejszych badaczy w rdéznych zakresach wiedzy
z proshg o nadestanie przyczynkéw swoich,

W ten sposOb powstata rzecz zbiorowa, ktorej nagtowek
doktadny brzmi:

Darwin and modern Science. Essays in Commemoration of
the Centenary of the Birth of Charles Darwin and of the fif-
tieth Anniversary of the Publication of the Origins of Species
(Cambridge, 1909, str. XVII + 595).

Redakcye powierzono profesorowi botaniki w Cambridge,
A C. Sewardowi.

W Kksigzce tej przesuwajg sie przed nami nazwiska mezow
najbardziej zastuzonych w nauce: A. Weismana, H. de Vriesa,
Edwarda Strassburgera, G. Schwalbego, J. Loeba, E. Haeckla,
J. G. Frazera, C. Lloyda Morgana, H. Hoéifdiriga i wielu innych.
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Poczet to znakomity, ktéry doborem swoim moéwi o wartosci
przyczynkéw ogtoszonych.

Z tego bogatego zbioru w przektadzie polskim ukazuje sie
tylko nieznaczna czeSC rozpraw, te mianowicie, ktore zajety
sie rozbiorem i uwydatnieniem wptywow teoryi darwinowskiej
na poglady kosmiczne i filozoficzne, na nauki spoteczne i his-
toryczne. Natomiast pominieto catkowicie prace, ktére doty-
czyly oddziatywania Darwina na rézne zagadnienia z zakresu
nauk biologicznych, a to z tego powodu, iz w naszem pismien-
nictwie naukowem istnieje juz praca, ktora podjeta wiasnie to
zadanie i ktérg mozemy poleci¢ jako utwér powaznego badacza
i wytrawnego popularyzatora (Prof. dr. J6zef Nusbaum: ldea
ewolucyi w biologii. Warszawa, 1910).

W liczbie przyczynkdéw, ktére doczekaty sie przektadu
na jezyk polski i weszty do tej ksigzki, sag takie, ktére z calg
moca uwydatniajg i podkreslajg doniosto$¢ teoryi Darwina
jako podniety, co w rozpatrywanej dziedzinie poszukiwan spra-
wita przetom zupelny i pchnela ja na nowe a wydatniejsze
tory; ale sg i takie, ktére oswiadczaja, iz w sferze zaciekan,
0 jakich jest w nich mowa, niepodobna odnalez¢ najmniej-
szych Sladéw tego wplywu doktryny przerdédztwa. Do rzedu
takich rozpraw nalezy praca Whethama o ewolucyi materyi.

A jednak — jednak w ksigzce, poswieconej zobrazowaniu
wptywéw Darwina, umieszczono i te przyczynki, ktdre, czcia
przejete dla pamieci i zastug wielkiego przyrodnika angiel-
skiego, odzegnywuja sie od tego, azeby wplyw jego miat od-
dziata¢ na dochodzenia i poszukiwania wiasciwej tej gatezi
wiedzy naszej. A wiec moznaby mniemac, iz w tym razie cho-
dzito tylko o ztozenie hotdu wielkiemu mezowi, co poszuki-
waniami swemi i teoryg tyle zdziatat dla postepu mysli ludz-
Kiej. Przeciez w istocie rzeczy tkwi tam co$ wiecej: tkwi po-
czucie niejasne, iz, chociaz Darwin na te zakresy nauki nie
oddziatat namacalnie a bezpos$rednio, przeciez wptyw jego
droga okdlng siegnat i tutaj i pozostawit pietno jakies.

| wiasnie o tym wplywie posrednim a okdlnym, nie da-
jacym sie uja¢ w modty wyraziste, o tym wptywie, ktéry nie-
raz zmierzat manowcami btednymi, juz dla tego niedostrzega-
nymi przez specyalistow, ale odczuwanymi przez tych co trzy-
majg reke na tetnie zycia codziennego, pospolitego, pragneli-
bysmy nieco obszerniej poméwi¢. Chodzi nam o wysledzenie,
jakiemi drogami i w mierze jakiej teorya przerodztwa wplotta
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swe wywody w poglady codzienne ttumdw, jak zabarwita obec-
noscig swoja to otoczenie pospolite i powszednie, w ktdrem
wszyscy dojrzewamy i w ktérem dojrzato byto cale to poko-
lenie mezéw nauki, co dzisiaj pracuje nad pomnozeniem na-
szego dorobku naukowego.

Sa poloty intuicyjne mysli i sg teorye, ktore z faktow wy-
chodzg i do faktow sie odwotuja.

Intuicya wyprzedza zwykle teorye naukowg, doktadng
w swych metodach, popartg zasobem obfitym faktow.

Ta intuicya w zakresie zagadnien o wzajemnem powiga-
zaniu jestestw organicznych wkraczata na tory, ktdre Kiedy$
miat wytkng¢ Darwin. Niekiedy nawet otrzasata sie, a przy-
najmniej usitowata otrzasng¢ sie z grzechu niedoktadnosci,
ktory uniemozliwiat roztrzgsanie sprawy w sposob naukowy.

Ale jak kula u nég wieznia, cigzyt brak materyatu pod-
stawowego, faktycznego.

Acz nie powatpiewamy o przetomowem znaczeniu wiel-
kich mezéw w dziejach mysli ludzkiej, przeciez nie mozemy
puscié w niepamieé tej prawdy, ze polot ich mysli, uzasad-
nienie ich pogladéw zalezy od warunk6éw miejsca i czasu,
w tym razie od dorobku faktycznego, ktérym rozporzadzaja.

Trzeba bylo wieku wielkich odkryé geograficznych, azeby
cztowiek zdotat sie nalezycie rozejrze¢ w réznorodnosci Swiata
roslinnego i zwierzecego, azeby dostrzegt zaleznoS¢ pomiedzy
otoczeniem a jestestwami organicznemi, azeby w ostatku
jat sie wielkiej pracy usystematyzowania i klasyfikacyi tych
ksztattow.

Trzeba bylo rozwoju goérnictwa, a zwlaszcza dobywania
wegla kamiennego, wogoble pracy przetrzasania poktadow, azeby
Zzrozumiano, ze ziemia nasza na utworzenie swoje potrzebowata
olbrzymich przeciggébw czasu, oraz, ze w tych przebiegach za-
mierzchtych dziataly zawsze czynniki, ktore obecnie dziataja
i ze drogg gromadzenia drobnych zmian w ciggu wiekéw prze-
ksztatcato sie samo oblicze ziemi.

Jedynie na podtozu tej znajomosci poktadoéw geologicznych
mogta powsta¢ wiedza o stworzeniach wymartych — paleon-
tologia, ktéra doborem materyatu swego miata przekona¢ ba-
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daczy, ze stworzenia zywe ukazywaly sie na ziemi, ze tak rzek-
niemy, warstwami takiemi samemi, jak pokiady geologiczne.

Nalezato zaznajomic sie z budowg wewnetrzng istot orga-
nicznych, z rozwojem ich embryonalnym, azeby spostrzedz po-
dobienstwa, ktore istnieniem swojem nasuwaty z koniecznosci
wniosek o ich pokrewiernistwie i 0 wsp6lnem pochodzeniu.

Wreszcie nalezato schwyta¢ przyrode na gorgcym uczynku
powotywania do zycia nowych odmian, dokona¢ za$ tego
w spos6b systematyczny, pozwalajacy wytuskac zaréwno czyn-
niki trwatosci jak i zmiennosci, a takze oceni¢ doniosto$¢ dzie-
dzicznosci, doboru matzenskiego i wreszcie skutki obecnosci
reki ludzkiej, kierujacej tg sprawg stwarzania nowych odmian
(zootechnika).

Takiemi byly zalozenia, ktdére zycie powinno byto urze-
czywistni¢, zanim teorya przerddztwa zostanie wygtoszong jako
teorya naukowa. Wiek XVIII rozpoczat gromadzenie tego do-
robku, jego nastepca, stulecie dziewietnaste, spotegowato go
jeszcze bardziej, az wreszcie Darwin dostarczyt rozwigzania.
Zamiast polotéw intuicyjnych ukazuje sie teorya naukowa
0 powstawaniu gatunkéw, a w tej liczbie czlowieka.

Wiemy, jaki wplyw ta doktryna wywarta nie tylko na
wszystkie dziaty biologii, ale i na nauki, zajmujace sie studyami
nad cztowiekiem.

Ale teorya Darwina dokonata jeszcze czego$ wiecej: stata
sie swego rodzaju nowem objawieniem dla tej prostaczej, ma-
nowcami idgcej, a zwolna ogarniajgcej ttumy filozofii codziennej.
Doniosto$¢ jej w ksztattowaniu mysli naukowej byla wielka,
ale bodaj nie niniejszem byto jej znaczenie spoteczne. Uka-
zala sie w okresie, gdy rozpoczynata sie wielka praca krze-
wienia wynikéw nauki pomiedzy ttumami, i dlatego odrazu od-
dang zostata na pastwe tej nienasyconej zadzy oswiaty, ktorg
wiek dziewietnasty, a przynajmniej druga jego potowa wy-
réznia sie od stuleci poprzednich.

A zatem:

Cziowiek jest jednem z ogniw rozwoju nieustajgcego, ktory
poczat sie w nieskoriczonosci czasu wérod mgtawicy pierwotnej,
doprowadzit do wytonienia sie uktadu stonecznego, a w nim
globu ziemskiego, powotat na ziemi do istnienia organizmy
najprostsze, jednokomdrkowe, azeby kiedy$ wytworzyé obecng
ztozonos¢ i réznorodnosé zycia.

Istota ludzka jest z kosci kosScig, krwig z krwi zwierzecej.
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Najszlachetniejsze uczucia spoteczne i moralne, ktore jg ozy-
wiajg, ta mowa co wydala arcydzieta kunsztu poetyckiego i do-
ktadnosci filozoficznej, zwyczaje najwznioslejsze, wszelkie prawa
i urzadzenia spoteczne, wszystko to wszczeto sie z zaczatkdw
nikczemnych, zwierzecych, doskonalito sie w potoku wiekow
i uszlachetniato.

I wiara w postep nie jest wiec marzeniem czczem i jato-
wem! Czlowiek, ktory wyszedt z ksztattow nizszych, otrzasnat
sie z zwyczajow brutalnych, ten cziowiek nie stanie w dosko-
naleniu swojem. Owe sny zlote o powszechnym a wysokim po-
ziomie oSwiaty, o prawie kazdego do dobrobytu i odpoczynku,
0 wzyciu sieiwczuciu w bol kazdy cudzy, ziszcza sie kiedy$ —
cztowiek dokonat juz tyle, dorobi sie i tego! A moze nawet roz-
pocznie $wiadoma, ng wskazdéwkach nauki oparta hodowle ro-
dzaju wiasnego — ku uszlachetnianiu ciata, umystu i uczucia.
Antropotechnika to przeciez uzupetnienie nieuniknione zootech-
niki 1

Takie wyciggano wnioski, a wyciagali je ludzie, ktérzy nie
zawsze umieli zachowa¢ doktadnos¢, ale zato zapatrzeni w wartki
potok zycia codziennego, zyjacy wsrod miliondw i dla milionow,
potrafili do nich przemawiac. Gdy rozpatrywac bedziemy pismien-
nictwo ulotne spoteczne z si6dmego i 6smego dziesiatka lat stulecia
XIX, przed wzrokiem naszym nazwisko Darwina wecigz bedzie
wyptywato. Dzieta Darwina nie przeniewierzaly sie zasadom
naukowosci: podawaty fakty, ocenialy ich znaczenie, wyciggaty
whnioski. Ale ci, ktérzy do nich siegneli po argumenty dla ce-
lébw spotecznych, czynili to, objeci zadza walki, i nadawali pietno
wojujgce teoryi przerodztwa. Nawet nagtowki ksigzeczek po-
wiadajg o0 tern stosowaniu teoryi nowej: Darwin a Mojzesz,
Objawienie a teorya przerddztwa. Swiat naukowy wazylt jeszcze
dowody i argumenty Darwina, jeszcze zywit watpliwosci co do
znaczenia tego lub innego faktu. Oddziaty lotne popularyzato-
row, zwiaszcza pomiedzy spotecznikami, nie zaznaly takiej po-
wsciaggliwosci. W ich reku teorya Darwina przybierata niekiedy
ksztatty, od ktérych odzegnatby sie przyrodnik, wnioski swojg
Smiatoscig i zastosowaniami zdziwityby go moze. Ajednak w po-
staci takiej niedokfadnej, wrecz nienaukowej, podgzata wielka
robota: stworzenie nowej filozofii — nie!l obawiamy sie tego
wyrazu i wolimy powiedzie¢: nowego usposobienia umysto-
wego wsérdd ttumow niedoksztatconych, poszukujgcych odpo-
wiedzi na rézne watpliwosci.
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| takie oddziatywanie teoryi przerddztwa musiato zwiasz-
cza przyczyni¢ sie do wywotania odporu namietnego. Albo-
wiem podwazata wszystkie utarte klechdy o stworzeniu,
ktére glosity, ze, kiedy stat sie dzien czwarty, wywiodly wody
ptaz duszy zyjacej a wszelkie ptactwo skrzydlate wedtug ro-
dzaju ich; i Kiedy stat sie dzien piaty, rozlegt sie gtos: niech
wyda ziemia dusze zywigcq wedtug rodzaju swego — bydio
i ptaz i zwierz ziemski. Szczegélnie za$ chodzito o cztowieka,
0 tego mezczyzne, ktéry z prochu byt stworzony, i te kobiete,
co byfla zbudowang z zebra meskiego. Koscioty wszystkich wy-
znah ujrzaly w teoryi Darwina wyzwanie ku nim wymierzone
1 uwazaty za swoj obowigzek potepic jg i zdtawic.

Namietnosci zaostrzyty sie. Nauka i tradycya stanety prze-
ciw sobie, a wiasciwie nauka i nieuctwo.

Posypaty sie pamflety, ktére to oszczerstwem, to zartem
usitowaly odeprze¢ powage faktow stwierdzonych. Kto$ nawet
wspak odwrocit dowodzenia przyrodnika angielskiego, wykazu-
jac, jak droga przerddztwa, z cztowieka poczeta sie malpa, z nigj
nizsze stworzenia, az do najnizszych. Odwotywano sie do god-
nosci cztowieka, ktéra nie zdota pogodzi¢ sie z ta teoryg ,,plu-
gawg”, apelowano do tradycyi, nie 0szczedzono nawet osoby
samego Darwina. ,,Te doktryny bezecne znajdujg poparcie w na-
mietno$ciach jaknajohydniejszych: ojcem ich jest duma, nie-
czystos¢ matka, rewolucye za$ ich dzieckiem! Wyszty z piekia
i tam powrGca, pociggajac za soba nedznikéw, ktérzy bez ru-
mienca wstydu wygtlaszajg je i krzewig“. Z powodu jednej ta-
kiej napasci Huxley rzecze: ,wole by¢ potomkiem matpy niz
cztowieka, ktéry zuzywa nauke swojg i wymowe, azeby miotaé
btotem na osoby, co zycie swoje obrécity na dochodzenie
prawdy*...

Ale ci przeciwnicy zdziatali bodaj tylez dla rozkrzewienia
teoryi Darwina, co i jej rzecznicy.

Ttum prostakow umystowych dowiadywat sie o przerédz-
twie gatunkéw i o tej ,filozofii brutalnej, co Adama poszuki-
wata w matpie”, i stuchat wyktadéw wrogich, co rzecz samg
wykoszlawiaty, ale badz co badz krzewity wiadomo$¢é o nowem
pojmowaniu $Swiata. WieS¢ o teoryi przerédztwa dostawata sie
pomiedzy nich najprzerdzniejszymi manowcami, a docierata na-
wet do takich zasciankoéw, ktore rzadko odwiedza ksigzka po-
wazniejsza. Tworzyt sie nastr6j wrogi, wyrazu ,darwinista“
(biore wiasne wspomnienia z lat pacholecych) uzywano jako
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nazwy krzywdzacej. Ale z posrod tych prostakow nie jeden
kwoli ciekawosci siegat po przyczynek powazniejszy i stam-
tad pozyskiwat poglady, do ktérych nie doszedtby bez takiej pod-
niety. Ttumy za$ zwolna przyzwyczajaty sie¢ do tego, ze mozna
o wszystkiem rozprawiaé, nawet o pochodzeniu czlowieka,
az wreszcie doszto do tego, iz dzisiaj ,,plugawa* doktryna prze-
rédztwa razi¢ przestata. Umysty wielu wprawdzie nie pogo-
dzity sie z nig, ale osad niejaki pozostat i ferment jeszcze obfitszy.

Opaczna, skandaliczna, plugawa teorya — impia, falsa,
scandalosa, jak brzmi wyrazenie dostowne —wsigkata w umysty
wykoszlawiona nieraz do niepoznania, ale wsigkata. 1 robita
to wihasnie za sprawg tych, co zdlawi¢ jg pragneli tern wy-
stawieniem pod pregierz. Zapomnieli o jednem. Pregierz hanbi
ztoczynce, zdziera maske z obtudnika, ale gdy u stupa takiego
znajdzie sie¢ prawda, to, acz oplwana, w posSmiewisko podana,
prawda ta z pregierza stwarza nowy posterunek zwycieski.

White powiada, ze data 1 lipca 1858, kiedy na posiedzeniu
Towarzystwa imienia Linneusza w Londynie przedstawiono
rozprawy Wallace’a i Darwina, jest data, oddzielajagcg dwie
epoki nietylko w naukach przyrodniczych, ale wogo6le dwie
epoki mysli ludzkiej.

Jedna epoka, kiedy na ksztakty przyrody spogladano jako
na kategorye niezmienne: gatunki pozostajg zawsze takimi sa-
mymi, jakimi ukazaly sie ongi w pasmie wiekoéw, a ukazaly
sie ,pewnego razu“ w postaci skonczonej, ostatecznej. Taka
samg statecznos$cig i niezmiennos$cig odznaczajg sie pierwiastki
chemiczne, to samo da sie powiedzie¢ o ,wiadzach ducha“,
0 kazdej innej rzeczy i o kazdem zjawisku. Byty sg niezmienne
1tylko one sg i by¢ moga przedmiotem dochodzen nauko-
wych.

Druga epoka, kiedy te kategorye staty sie w rozumieniu
nauki poniekad pojeciami oderwanemi, czem$ w rodzaju ogniska
idealnego, dokota ktoérego idg to w jedng to w drugg strone
odchylenia. Osrodek ten przez czas pewien pozostaje w stanie
rownowagi, ale rownowagi niestatecznej, az wreszcie odchy-
lenia odbiegajg oden tak daleko, iz dawna abstrakcya przestaje
odpowiada¢ rzeczywistosci. ,,Gatunek” sie® przeksztatcit. Nie
0 opis bytu tu chodzi, ale o podchwycenie kierunku sta-
wania sie, rozwoju, przerédztwa.

| oto juz pod wplywem wystgpien wrogich, juz przy-
czynkéw naukowych, wyktadajacych zasady teoryi przerddztwa.
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lub nawet wulgaryzacyi najpospolitszej jej zatozen, pierwiastki
tej drugiej epoki przedostawaly sie i przedostajg do rzesz coraz
rozleglejszych i jako osad tam pozostaja: jako kat widzenia na
przyrode martwa, zyjaca i spoteczng, nadewszystko jako nastrdj
umystu. Wsrdd kot, zajmujacych sie systematyczng pracg nau-
kowg i wolnych od wptywu dogmatdéw, pierwiastki te przy-
bieraty wyraz modty naukowej, wedlug ktérej spogladaé¢ po-
czeto na przyrode; wsrdéd osdb poétwyksztatconych wystepuja
jako wyznanie wiary dogmatyczne poniekad, dalekie od uprzy-
tomnienia sobie szczeg6tdw nawet zasadniczych; jeszcze nizej,
wsérdd ttumow niedoksztatconych a wierzacych, wyradzaty sie
w pocigg zywiotowy, a jeszcze czesSciej w powatpiewanie 0 wia-
rogodnosci tradycyi biblijnej twierdzacej, iz ,.kiedy$ dnia pew-
nego“ powstaty zwierzeta odrazu w postaci swej skorczonej,
innego za$ — cztowiek tak samo ostatecznie i catkowicie uksztat-
towany. Ten nastrdj jest tak wszechmozny, ze nawet teologowie
dawne dnie stworzenia przeinaczajg na epoki i poszukuja réwno-
legloSci  pomiedzy uwarstwieniami paleontologicznemi a ko-
lejnoscig aktéw stwarzania. Nastréj 6w, w ktorym sg nieo-
becne imiona wielkich przodownikow jego: Laplace’a, Lamar-
ck’a, LyelFa, Darwina, acz poczat sie z ich mysli i z ducha ich
dziet, tworzy dzisiaj owg atmosfere codzienng, w ktorej sie
wychowujemy, a na jego podiozu wszczyna sie dalsza praca
intuicyi, ale intuicyi, ktéra ma za soba poparcie catej nauki,
przewodnia za$ jej pobudkg jest zawsze zasada ujmowania
wszechswiata wedtug zasady wysitku najmniejszego. A wiec czy
nie datoby sie poja¢ pierwiastkow chemicznych, jako uktadow
wzglednie statecznych — w obrebie okresu jakiego$, mniejsza
iz rozciggajacego sie na olbrzymie przeciagi czasu — uktaddw,
w ktdére wchodzi ta sama substancya, i czy te pierwiastki che-
miczne nie tworzg ,rodziny* lub paru ,rodzin* takich sa-
mych, jak rodzina weglowodoréw? | czy materya — rzecz
obojetna, co przez ten termin rozumiemy — nie ma wiasnej
ewolucyi, jak majg ciata mineralne? Az wreszcie $wieze od-
krycia, o ktorych mowi jeden z przetozonych przyczynkow,
dadza tym pytaniom pietno teoryi naukowe;j.

Stajemy wiasnie w obliczu zagadnien, ktére roztrzasa
w swoim przyczynku Whetham. Nie dostrzegt w zakresie
swoim wptywu Darwina, bo szukat Darwina imiennego! Nie
wzigt pod rachube owego nastroju, ktéry, jak kregi od rzuco-
nego do wody kamienia rozchodzg sie jeszcze™ gdy kamier juz
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znikt byt z oczu, tak samo poczat sie w teoryi przerdédztwa —
poczat sie, acz nazwisko inicyatora nie wyptywato. Darwin
oddziatat posrednio, jako wiasnie jeden z rzecznikéw wielkich
nowego pojmowania przyrody. | z takiego oddziatywania poczeta
sie rozprawa Jerzego Darwina, ktéra, poswiecona rodowodowi
gwiazd podwdjnych, obraca sie catkowicie w obrebie modeh co
z takiego nastroju sie zrodzity.

Tam, gdzie przestat dziata¢ Darwin imienny, dziala wcigz
Darwin bezimienny, dziata za$ jako jeden z przodownikow
i twdrcow owej drugiej epoki mysli ludzkiej, ktora poczeta
sie w r. 1859. A je$li mezowie nauki S$wiecg dzisiaj rocznice
setng jego narodzin zbiorem cennych przyczynkéw, wyka-
zujacych wptyw jego, wptyw Karola Darwina, cztowieka imien-
nego, to nardd angielski ztozyt swoj hotd tworcy nastroju no-
woczesnego umystéw juz dawniej, przeznaczajac na spoczynek
dla zwiok jego miejsce w Opactwie Westminsterskiem, tym
Panteonie narodowym Alhionu.

Warszawa, d. 4. maja 1910. L. Krzywicki.
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Darwinizm a wiedza wspétczesna.






rudno wytkngé ostrg granice miedzy filozofig a naukami

przyrodniczemi. Przyrodnik, wprowadzajagc nowg zasade

lub podnoszac jakis fakt, ktory rzuca nowe Swiatto na byt,

nietylko znaczng oddaje przystuge filozofii, lecz sam tez zastuguje
na miano filozofa, w szerszem stowa znaczeniu. Filozofia $cis-
lejsza ma na celu zdobycie punktéw widzenia, z ktérych pod-
stawowe zjawiska i zasady nauk specyalnych moga by¢ roz-
patrywane we wzajemnych swych zwigzkach i znaczeniu. Lecz
tak pojmowana filozofia Scislejsza byta zawsze pod wptywem
filozofii w obszerniejszem znaczeniu. Na filozofie greckg wpty-
nety logika i matematyka, na nowoczesng— wiedza przyrodni-
cza. Imie Karola Darwina staje na jednej wyzynie z imionami
Galileusza, Newtona, Roberta Mayera, z ktoremi kojarza sie nowe
zagadnienia i donioste przewroty w poglagdach na wszech-
Swiat.

Musimy przedewszystkiern potozy¢ nacisk na samag o0so-
bisto§¢ Darwina. Gleboka mitos¢ prawdy, niezmordowana wy-
trwatos¢ w badaniach, szeroki widnokrag i nieustajgca samo-
krytyka czynig zeh wzOr uczonego, chociazby nawet teorye
i wyniki jego studyéw miaty zej$¢ z czasem na poziom war-
tosci historycznej gtéwnie. Najwazniejsza w dziedzinie intele-
ktualnej sprawg jest zdobywanie wysokich, dajacych rozlegte
widoki szczytow; powinnismy wspina¢ sie na nie uczciwie,
na drodze doswiadczenia, a znalaztszy sie u szczytu, nie do-
znawa¢ zawrotu. Darwinisci doznawali czasem zawrotu, sam
Darwin nigdy. Ocenit on odrazu doniosto$¢ swej hypotezy,
nietylko dlatego, ze rozwigzywata stary problemat wartosci po-
jecia gatunku, nietylko dlatego, ze rozwijata przed oczyma przy-
rodnikbw wzniosty obraz ewolucyi naturalnej, lecz réwniez
dzieki tchnieniu ozywczemu, ktére z metody jego sptywato na
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studya anatomii poréwnawczej, na badania instynktu i dzie-
dzicznosci, i wreszcie dzieki przemoznemu wplywowi na ca-
toksztatt pogladéw na byt. Napisat on w swym notatniku, w r.
1837: ,, Teorya moja nada nowy urok anatomii poréwnawczej now-
szych i kopalnych form; doprowadzi do studyowania instynktow,
dziedzicznosci, duchowej dziedzicznosci i wogole metafizyki“k)

Mozemy odrézni¢ cztery punkty, co do ktérych badania Dar-
wina posiadajg znaczenie filozoficzne.

Hypoteza ewotucyi jest znacznie starsza od Darwina; istot-
nie, jest to jeden z najstarszych domystéw w dziedzinie my-
§li ludzkiej. W o$mnastem stuleciu spotykamy hypoteze te
u Diderota, Lamettrie i Kanta (1786). Wyznawat jg tez, jak zo-
baczymy pézZniej, niejeden filozof w pierwszej potowie dzie-
wietnastego stulecia. W przedmowie do Pochodzenia ga-
tunkéw Darwin wspomina przyrodnikow, ktérzy byli jego
poprzednikami. Lecz on dopiero wprowadzit hypoteze ewotu-
cyi w spos6b tak energiczny i zupelny, iz dziwi¢ sie nie moz-
na, ze teorya ta przyciggneta uwage wszystkich myslicieli
w stopniu znacznie wyzszym, niz przed ogtoszeniem Pocho-
dzenia gatunkow.

Nastepnie, doniosto$¢ jego doktryny polega na tem, ze
W Wyzszym znaczhie stopniu niz jego poprzednicy, a nawet
niz Lamarck, szukat on uzasadnienia swej hypotezy w okre-
Slonych faktach. Nowoczesna nauka, od Keplera i Newtona"
zaczeta sie domagac¢ ewidencyi ,prawdziwej przyczyny*“
{verae causae) ; temu to wymaganiu Darwin skwapliwie starat
sie uczyni¢ zados¢; stad tez bogactwo materyatu, ktéry zebrat
przez wiasne obserwacye i doSwiadczenia. Darwin nietytka
wskrzesit starg hypoteze, lecz zrozumiat konieczno$¢ sprawdze-
nia jej na faktach. Czy dobor naturalny, owa przyczyna spe-
cyatna, na ktorej opart wyttomaczenie poctiodzenia gatunkéw”
wystarcza istotnie, — jest obecnie przedmiotem dyskusyi. Sam
Darwin miat pod tym wzgledem pewne watpliwosci, a krytyka
skierowana przeciw jego hypotezie godzi raczej w darwinizm,.
niz w Darwina. W niezmordowanem poszukiwaniu dowodow
empirycznych jest on wzorem nawet dla swych przeciwnikéw:
zniewolit ich do podjecia problematéw zycia z innych stron
niz czyniono to dawniej.

) AutobiografiaKarolaDarwina, zycie i wybor listéw..
Warszawa 1891, str. 224. Przeklad Dr. Jézefa jSTiisbauma.



Czy owa przyczyna szczegblna, na ktorg powotywat sie
Darwin, wystarcza czy tez nie wystarcza, jej to badZz co badz
przypisa¢ nalezy prawdopodobnie Iwig cze$¢ wpltywu, ktéry
wywart on na ogdélny kierunek mysli ludzkiej. ,Walka o byt*
i ,,dobor naturalny“ sg to zasady, ktére w mniejszym lub wiek-
szym stopniu zaczeto stosowa¢ w kazdej dziedzinie mysili.
Prawda, ze dzieki ostatnim badaniom odkryto wieksze niecigg-
toSci empiryczne — skoki, ,,mutacye”, — podczas gdy Darwin
przypisywat szczeg6lne znaczenie matlym, stopniowo groma-
dzacym sie zmianom. Okazato sie tez dzieki metodom doswiad-
czalnym (Scisle eksperymentalnym), ktére w nowszych pracach
biologicznych zastapity metode Darwina, bardziej historyczna,
ze gatunki, skoro sie juz wytworzyly, posiadajg wysoki sto-
pien trwatosci, tak mianowicie, iz fluktuacye sg zawarte w gra-
nicach Scile okre$lonych. Zagadnienie tak co do zmiennosci,
jak i dziedzicznosci, zarysowato sie wyrazniej. W wewnetrznych
warunkach zycia, zaréwno pod jednym jak i drugim wzgledem,
zaczeta przejawiaC sie wieksza niezalezno$¢, niz Darwin w te-
oryi swej przypuszczat, chociaz przyznawat zawsze, ze przy-
czyna zmiennosci byla dlan ciagte wielka zagadka, ,a most
perplexing problem*, i ze walka o byt tam tylko Zachodzi¢
mogta, gdzie istniaty juz réznice. Lecz wazng niezmiernie rze-
cza byto, w kazdym razie, to, ze Darwin dat nam nader zywy
obraz walki o byt, ktéra wre wszedzie i z ktdrg przy najwyz-
szych nawet formach bytu nalezy sie liczy¢. Doniostos¢ filozo-
ficzna tych idei nie opiera sie na odpowiedzi, ani tez nie upada
zaleznie od odpowiedzi na pytanie, czy dobor naturalny jest,
czy tez nie jest dostatecznem wyjasnieniem pochodzenia gatun-
kow : idee te posiadajg niezalezng, pozytywng warto$¢ dla kaz-
dego, kto obserwuje zycie i rzeczywistos¢ bez uprzedzenia.

Ktadac nacisk na walke o byt, Darwin wystepuje w cha-
rakterze typowo angielskiego mysliciela; snuje watek mysli
rozpoczety juz przez Hobbes’a i Malthusa. Nawet w krytycznych
swych pogladach na pojecie gatunku ma on poprzednikéw an-
gielskich ; takimi byli w wiekach $rednich Occam i Duns Sco-
tus, w oSmnastem stuleciu Berkeley i Hume. Co do pogladéw
etyczno-filozoficznych jest on, jak zobaczymy pdzniej, adeptem
szkoty reprezentowanej przez Hutchesona, Hume’a i Adama
Smitha. Poniewaz Darwin nie jest filozofem w $cislejszem stowa
znaczeniu, godna szczegblnej uwagi, ze stoi na tern samem
stanowisku, co wielcy mysliciele angielscy.



Aby pozna¢ wptyw Darwina na filozofie, zaczniemy od
rozwazenia stanowiska, ktore zajmowata filozofia wzgledem
pojecia ewolucyi w czasie, gdy ukazato sie Pochodzenie
gatunkow. Z kolei przejdziemy do zbadania wptywu, jaki
teorya ewolucyi, w szczeg6lnosci zas idea walki o byt, miata i oczy-
wiscie mie¢ musi na dyskusye nad problematami filozoficznymi.

Gdy przed piecdziesieciu laty ukazalo sie Pochodze-
nie gatunkdw, na kontynencie wcigz jeszcze panowata spe-
kulacya romantyczna, filozofia Hegla i Schellinga, wéwczas gdy
w Anglii najbardziej miarodajnym byt pozytywizm, filozofia Com-
te’ai Stuarta Milla, Spekulacya niemiecka miata wiele do powie-
dzenia o ewolucyi, chciata nawet by¢ filozofig ewolucyi. Lecz
tu termin ,,ewolucya”“ nalezalo braé w pewnem idealnem, nie
za$ realnem znaczeniu. Umystom spekulacyjnym formy i typy
natury przedstawialy sie w postaci pewnego uktadu pojec,
w ktorym kazda forma mogta prowadzié¢ nas przez ciagte przej-
scia do jakiejkolwiek innej. Byt to system klasyfikacyjny,
uwazany jako boski $wiat mysli lub obrazéw, w ktérego tonie
mogty zachodzi¢ metamorfozy; ten stan rzeczy daje sie porow-
na¢ z tern, co zachodzi w umys$le poety, gdy przez niedo-
strzegalne zmiany jeden obraz nastepuje po drugim. Do tej ka-
tegoryi nalezg idee ewolucyjne Goethego wyrazone w jego Me-
tamorphosen der Pflanzen und Thiere; niesciSle jest
przeto nazywa¢ go poprzednikiem Darwina. Takiez same byty
poglady Schellinga i Hegla; Hegel wyraZnie odrzucat pojecie
realnego rozwoju w czasie, jako grube i materyalistyczne.
»Przyrode —powiada —nalezy uwazaé jako uktad stadyow,
z ktdérych jedno powstaje z drugiego i jest najblizsza prawda
tego, z czego wynika; lecz nie w taki sposéb, ze jedno rodzi
sie naturalnie z drugiego; przeciwnie, zwigzek ich lezy w idei
wewnetrznej, ktora jest podstawg przyrody. Meta morfo z
mozna przypisa¢ tylko pojeciu jako takiemu, ono bowiem jest
ewolucya. ...Byt to pomyst niezreczny zarébwno w starszej, jak
i nowszej filozofii przyrody, gdy przeksztatcenie i przejscie od
jednej naturalnej formy i sfery do innej, wyzszej, uwazano
za wytwor zewnetrzny i aktualny“?.

DEncyclopadie der philosophischen Wissensctiaffcen
(Wydanie 4-te), Berlin 184B, § 249,



Jedynym filozofem epoki romantycznej, ktéry wierzyt
W rzeczywistg historyczng ewolucye, w rzeczywiste powsta-
wanie nowych gatunkéw, byt Oken*). Filozofowie duniscy, jak
Treschow (1812) i Sibbern (1846), réwniez zapoczatkowali idee
historycznej ewolucyi wszystkich istot zywych, od najnizszych
do najwyzszych. Filozofia Schopenhauera posiada charakter
bardziej realistyczny, niz filozofia jego antypodéw, Schellinga
i Hegla, aczkolwiek i Schopenhauer réwniez nalezy do szkoty
romantycznej w dziedzinie mysli. Jego poglady filozoficzne
i psychologiczne bylty pod silnym wptywem przyrodnikéw
i filozoféw francuskich, szczegdlniej Cabanisa i Lamarcka. Pod-
nosi on zastugi ,po wsze czasy niezapomnianego Lamarcka*
dlatego, ze potozyt tak silny nacisk na ,cheé zycia“. Odrzuca
natomiast, jako ,bajeczny btad“, poglad, wedtug ktérego organy
zwierzat mialy dojéé do obecnej swej doskonatosci przez roz-
wijanie sie w czasie, poprzez niezliczone pokolenia. Byto to,
powiada on, wynikiem nizkiego poziomu oOwczesnej filozofii
francuskiej, ze Lamarck wpadt na mysl zbudowania istot zy-
wych w czasie przez nastepstwo”)

Prady mysli pozytywistyczne nie byly przychylniejsze dla
realnej ewolucyi, niz szkota romantyczna. Celem pozytywizmu
bylo trzymanie sie faktéw pozytywnych; to tez patrzat on po-
dejrzliwie na daleko idgce spekulacye. Comte kiadt silny nacisk
na nieciggto$¢ spotykang miedzy réznemi krolestwami natury,
zarowno jak w tonie kazdego zosobna krotestwa. Poniewaz
wszelkie usitowania redukcyi liczby sit fizycznych wydawaty
mu sie nienaukowemi, odrzucat catkowicie hypoteze Lamarcka
dotyczacg ewolucyi gatunkéw; pojecie gatunku stracitoby,
w oczach jego, cate swe znaczenie, gdyby nalezato sie zgodzi¢ na
mozliwo$¢ przejScia od gatunku do gatunku pod wptywem
warunkéw zycia. Uczniowie jego (Littre, Robin) prowadzili na-
dal przeciw Darwinowi polemike, ktorg mistrz ich skierowat
przeciw Lamarckowi. Stuart Milt, ktéry w teoryi poznania re-
prezentowat prad empiryczny czyli pozytywistyczny filozofii,
podobnie jak angielscy jego poprzednicy od Locke’a do Hu-
me’a, opart swa teorye poznania i etyke na doSwiadczeniu osob-
nika. Sympatyzowat on z teoryg pierwotnego podobienstwa

D) Lehrbuch, der Naturphilosophie. Jena, 1809.
*Ueber den Willen inder Natur (wydanie 2-gie). Frankfurt
nad Menem, 1854, str. 41-43.



8

wszystkich osobnikéw i wywodzit ich wzajemne réznice, na
ktére praktycznie i teoretycznie silny kiadt nacisk, z wptywow
zarbwno doswiadczenia jak wychowania i wog6le przyczyn
fizycznych i spotecznych. Dopuszczat rozwéj indywidualny oraz
w tonie gatunku ludzkiego ewolucye opartg na postepie spo-
tecznym, lecz nie iizyologiczng ewolucye gatunku. Obawiat sie,
aby hypoteza dziedziczno$ci nie zawiodta nas wstecz do starej
teoryi idei ,,wrodzonych®.

Darwin byt bardziej empiryczny, niz Comte i Miii; do-
Swiadczenie wskazato mu gtebsza ciggtos¢, niz ci znale$¢ mogli,
istota i los kazdego osobnika przedstawiaty mu sie jako wple-
cione, Scislej niz kiedykolwiek, w owg wielka tkanine, wigzaca
zycie gatunku z calg naturg. Darwin wykazal, ze ciggtos¢, kto-
rej tylu filozoféw idealist}*cznych dopatrywato sie jedynie
w Swiecie mysli, panuje istotnie w $wiecie realnym.

Gtoéwne znaczenie stanowczego wznowienia starej idei ewo-
lucyi przez Darwina polegato na tern, ze dzieki niemu stwier-
dzito sie przeSwiadczenie o tej realnej ciagtosci Swiata, o ciag-
tosci w szeregu form i zdarzen. Ta okoliczno$¢ data silng pod-
pore wszystkim, ktérzy pragneli oprze¢ swe pojecia 0 zyciu
na gruncie naukowym. tacznie ze Swiezo odkrytem prawem
zachowania energii pomogta tez do wytworzenia owego wiel-
kiego ruchu realistycznego, ktory cechuje ostatnie trzy dziesigtki
dziewietnastego stulecia. Po upadku ruchu romantycznego lu-
dzie chcieli mie¢ pewniejszy grunt pod nogami, i rzeczywisto$¢
domagata sie teraz praw swych energiczniej, niz w okresie ro-
mantycznym. tatwo byto glosi¢ Heglowi, ze ,realne“ byto ,ro-
zumnem*® i ,rozumne* — ,realnem®; realno$¢, rzeczywistosé,
istniata dlan tylko w interpretacyi idealnego rozumu, a jezeli
istniato coS, co nie dato sie wecieli¢ do wyzszej jednoSci mysli,
byto to tylko przyktadem ,niemocy natury, ktéra nie umiata
trzymac¢ sie idei“. Odtad jednak pojecia nalezato opiera¢ na
naturze, nie za$ na jakim$ systemacie kategoryi, zbyt ufnie wy-
dedukowanych a priori. Nowy zwrot ku naturze miat juz w sa-
mym sobie wynagrodzenie, albowiem z nowego stanowiska
moglisSmy istotnie zrozumie¢, Zze natura ,trzymata sie idei“,
aczkolwiek nie tych moze, ktéreSm}™z gory ukuli.



Waznem dla filozoféw pytaniem byto, czy nowe poglady
dadzg sie pogodzi¢ z idealistycznem pojmowaniem zycia i bytu.
Niektdrzy twierdzili, ze obecnie nie potrzebujemy juz zadnej
filozofii poza zasadami zachowania materyi i energii i zasadg
rozwoju naturalnego, ze byt powinien i moze byC wyjasniony
zupeinie przez prawa przyrody materyalnej. Giebsi atoli my-
$liciele zrozumieli, ze sprawa nie jest tak prostg. Oddajac no-
wym pogladom nalezne im miejsce, pragneli oni zbada¢, jak
nalezy zmieni¢ poglady dawniejsze, aby mogty harmonizowac
z nowemi danemi.

Realistyczny charakter teoryi Darwina przejawit sie nie-
tylko w idei ciggtosci naturalnej, lecz réwniez w pogladzie na
przyczyne, dzieki ktérej zycie organiczne postepuje stopniowo.
Ta mianowicie, tj. idea walki o byt, zawierata przypuszczenie,
ze nic nie moze trwac, co nie posiada zdolnosci samozacho-
wania w danych warunkach. Sama warto$¢ wewnetrzna nie
decyduje sprawy. — Tu wiasnie idealizm byl wystawiony na
najciezszg probe. W cigglej ewolucyi zdotatby moze znales¢
jeszcze jaka$ analogie do wewnetrznego rozwoju poje¢ w umy-
$le ; lecz dzieki wymaganiu sity do walki z warunkami ze-
wnetrznymi wystepowat realizm w najbrutalniejszej swej po-
staci. Wszelkie formy idealizmu musiaty zada¢ sobie powazne
pytanie, jak miaty ,walczyé o byt* z tym wiasnie nowym re-
alizmem.

Damy obecnie krétki przeglad stanowisk, jakie miarodajni
w réznych krajach mysliciele zajeli wzgledem tego pytania.

I Filozofem, przez witasne swe dawniejsze poglady najle-
piej przygotowanym do oddania teoryi Darwina wiasciwego
w swym Swiatopogladzie miejsca, byt Herbert Spencer. Sposéb,
w jaki krytykowal argumenty wytoczone przeciw hypotezie
Lamarcka, dowodzit, ze Spencer w miodych juz latach byt
zwolennikiem idei ewolucyi. W swej Statyce socyalnej
(1850) zastosowat idee te do zycia ludzkiego i cywilizacyi moral-
nej. W roku 1852 napisat szkic o Hypotezie Rozwoju
{The Development Hypothesis), w ktérym stanowczo uznawat, ze
rozniczkowanie sie gatunku, podobnie jak indywidualnego or-
ganizmu, jest wynikiem rozwoju. W pierwszem wydaniu swej
Psychologii (1855) uczynit krok, ktory pchnat go na sta-
nowisko przeciwne starszej szkole angielskiej (od Locke’a do
Milla), a mianowicie uznat ,idee wrodzone”™, tj. tendencye dzie-
dziczenia nabytych przyzwyczajen w szeregu pokolen, tak iz
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wedtug jego pogladow istota i funkcye osobnika dajg sie zro-
zumie¢ jedynie przez wiezy faczace go z zyciem catego gatunku.
W roku 1857, w szkicu o Postepie przedstawit prawo roz-
niczkowania, jako ogd6lne prawo ewolucyi, stwierdzone na
przyktadach zaczerpnietych ze wszystkich dziedzin doSwiadcze-
nia, a rozwoj gatunku byt dlan jednym tylko z takich przy-
ktadow.

O wplywie wywartym na umyst Spencera przez ukazanie
sie Pochodzenia gatunkdéw czytamy w jego Auto bio-
grafii: ,Az do owego czasu... sgdzitem, ze jedyng przyczyng
rozwoju organicznego jest odziedziczanie zmian wytworzonych
funkcyonatnie. Lecz Pochodzenie.gatunkdéw przekonato
mnie, ze bylem w bledzie, i ze wieksza cze$¢ faktdw nie moze
mie¢ Zzadnej tego rodzaju przyczyny... Stwierdzenie teoryi
ewolucyi organicznej rownato sie dla mnie, oczywiscie, zdo-
byciu dalszej podpory dla owej teoryi ewolucyi wogole, z ktora...
zrosty sie wszystkie moje poglady“”. Zamiast terminu meta-
forycznego ,,dobor naturalny“ wprowadzit Spencer ,przezy-
wanie osobnika najlepiej przystosowanego“, co dobrze odpo-
wiadato zaréwno Darwinowi, jak i Watlace’owi.

W szczeg6towem wypracowaniu swych poglagdéw ewolu-
cyjnych Spencer przekonat sie, ze rozniczkowanie nie jest je-
dyng forma ewolucyi. W najprostszej swej postaci ewolucya
jest gtdwnie koncentracya, czyli integracyg elementéw pierwo-
tnie rozproszonych, ktore tracg przez to niezalezno$¢ swych
ruchéw. Rozniczkowanie zachodzi woéwczas tylko, gdy w tonie
wiekszej catosci powstajg catosci mniejsze. Najwyzszej za$ formy
swej dosiega ewolucya, gdy panuje harmonia miedzy koncen-
tracyg a zrozniczkowaniem, harmonia, ktdrg Spencer nazywa
zrownowazeniem i ktérg okre$la, jako rownowage ruchoma.
Okre$lenie to nasuwa mu jednocze$nie itustracye terminu ,,prze-
zywanie osobnika najlepiej przystosowanego*. — , Kazdy orga-
nizm zywy przejawia taka rownowage ruchoma; uktad zréwno-
wazonych funkcyi stanowi jego zycie; to za$, co nazywamy
$miercig, jest obaleniem tego uktadu funkcyi, czyli tej rownowagi
ruchomej. Pewne osobniki danego gatunku posiadajg trwalszg
rbwnowage ruchoma niz inne, a te wilasnie sg owymi najle-
piej przystosowanymi, ktdre przezywajg inne; tub tez, stowami
Darwina, te wiasnie sg wybraincami, ktoére przyroda zacho-

) Spencer. Autobiografia, Tom II, str. 50, Londyn, 1901.
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wuje“”. Cechg charakterystyczng szczytu ewolucyi nietylko
w dziedzinie zycia organicznego, lecz w kazdej dziedzinie, jest
wedlug Spencera harmonia taka, czyli rbwnowaga ruchoma.

Pojecie ewolucyi wyjasnito sie i stato sie bardziej okres-
lonem niz dawniej, dzieki analizie Spencera, opartej na wielu
réznych przyktadach. Zawiera ono trzy pierwiastki: integracye,
dyferencyacye, czyli r6zniczkowanie i ekwilibracye, czyli row-
nowazenie. Wprawdzie pojecie, ktore ma sie stosowaé do
kazdej dziedziny doswiadczenia, musi posiada¢ charakter abstrak-
cyjny, a miedzy poszczeg6lnemi dziedzinami zachodzi wiasci-
wie tylko stosunek analogii, jak np. miedzy ewolucyg psychicz-
nag a fizyczng. Lecz to nie stanowi powaznego zarzutu, al-
bowiem pojecia og6lne nigdy nie wyrazajg wiecej, jak tylko
analogie miedzy zjawiskami, ktGre reprezentuja. Spencer czer-
pie naczelne swe terminy ze Swiata materyalnego, gdy okresla
ewolucye (w najprostszej postaci) jako integracye materyiiroz-
praszanie ruchu; poniewaz jednak przyjmowat — niezawsze
z zupetng konsekwencya®) — odpowiednio$¢ ducha i materyi,
mogt bardzo dobrze przypisa¢ terminom tym posrednie zna-
czenie dla ewolucyi psychicznej. Spencer, zdaniem mojem, zu-
peinie stusznie wzdragat sie przed zdeklarowanym materya-
lizmem. Nie jest bardziej materyalista, niz Spinoza. Pod tym
wzgledem wyrazit sie bardzo jasno w swych Zasadach Psy-
chologii (8 63): ,,Chociaz tatwiejszem wydaje sie ttomaczenie
tak zwanej materyi na tak zwany duch, niz odwrotnie (co jest
nawet zgota niemozliwe), to zadne jednak ttomaczenie nie moze
nas wyprowadzi¢ po za nasze symbole“. Stowa te przypomi-
naja nam mimowoli pewng grupe mysélicieli, dla ktérych pun-
ktem wyjscia byta ewolucya psychiczna. Musimy atoli omowic
nasamprzod jeszcze jedng strone filozofii Spencera.

Spencer opart swe ,prawa ewolucyi“ na gruncie induk-
cyjnym; byt jednak przekonany, ze mozna je wyprowadzi¢
dedukcyjnie z prawa zachowania energii. Dedukcya taka daje
sie moze urzeczywistni¢ dla prostszych form ewolucyi, dla in-
tegracyi i rozniczkowania, lecz nie dla najwyzszej formy, t. j.
dla ekwilibracyi, ktora jest potgczeniem harmonicznem tamtych
dwadch. Spencer nie moze wydedukowaé koniecznosci ewentu-

1) Tamze, str. 100.
Patrz list mdéj do Spencera z roku 1876, wydrukowany obecnie w dziele
Dnncana; Life and Letters of Herbert Spencer, str. 178, Lon-
dyn, 1908.
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alnego zjawiania sie ,,rownowagi ruchomej“ z catosci harmo-
nicznych, zupetnie podobnie, jak Hegel nie mdégt nam zagwa-
rantowa¢ owych ,wyzszych jednosci®, w ktérych miaty by¢ po-
godzone wszelkie sprzecznosci. Teorya ewotucyi nabiera u Spen-
cera bardziej zdecydowanego charakteru optymistycznego, niz
u Darwina; o stosunku atoli hypotezy Darwina do przeciw-
stawienia optymizmu i pesymizmu pdzniej dopiero bedzie mowa.

. Podczas gdy Spencer obrat sobie punkt wyjscia
logiczny czyli kosmologiczny, rozwazajgc ewolucye psychiczng
w analogii z fizyczng, pewna grupa myslicieli, Wundt w Niem-
czech, Fouillée we Francyi, Ardigd we Wioszech, wyszli ze sta-
nowiska ewotucyi psychicznej, jako faktu pierwotnego i jako
typu wszelkiej ewotucyi, uwazajac hypoteze Darwina za po-
twierdzenie i prz}~klad szczego6lny. Przyznajg oni ciggto$¢ ewo-
tucyi; znajdujg, ze cecha ta jest najbardziej wybitng w ewo-
tucyi psychicznej, to zasjest dla nich pobudka do wymagania od-
powiedniej ciagtosci w dziedzinie materyalnej, zwkaszcza w dzie-
dzinie organiczne;j.

Dla Wundta i Fouillée pojecie woli zajmuje naczelne miej-
sce. Typowa postaé wszelkiego rozwoju widzg oni w prze-
ksztatcaniu sie zycia woli od $lepego impulsu do $wiadomego
wyboru; teorye Lamarcka i Darwina stuza im za poparcie po-
gladu, wedilug ktérego w przyrodzie istnie€ ma daznos¢ do
ewotucyi w ciaglej wspotzaleznosci z warunkami zewnetrznymi.
Walka o byt jest tu tylko faktem drugorzednym. Pozorne jej
znaczenie wybitne ttomaczy sie okolicznoscig, ze wpltyw wa-
runkéw zewnetrznych daje sie tatwo stwierdzié, podczas gdy
warunki wewnetrzne moga by¢ sprawdzone li tylko przez swe
skutki. Dla Ardigé punktem wyjscia i faktem typowym byla
ewolucya mysli: w rozwoju hypotezy naukowej widzimy po-
step od nieokreslonego {indistinto) do okre$lonego {distint6)"
a to wiasnie jest cecha charakterystyczng wszelkiej ewotucyi,
jak Ardigé wykazat w catym szeregu dziet. Przeciwstawienie
indistinto i distinto odpowiada Spencerowskiemu przeciwsta-
wieniu jednorodnosci i réznorodnosci. Hypoteza pochodzenia
roznic gatunkowych z form prostszych jest tylko przypadkiem
szczegblnym ogolnego prawa ewotucyi.

- W pogladach Wundta i Fouillée znajdujemy podstawowg
mysl idealizmu : zjawiska psychiczne jako wyraz najgtebszej
istoty bytu. Poglady te rdznig sie od dawniejszego idealizmu
wielkim naciskiem, ktory ktada na ewotucye, jako na proces

bio-
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realny, historyczny, odbywajacy sie poprzez ciagta walke z wa-
runkami zewnetrznymi. Romantyczna obawa rzeczywistosci
pierzchfa. Nie ulega kwestyi, ze nacisk potozony przez Darwina
na walke o byt, jako na niezbedny warunek ewolucyi, przy-
czynit sie w znacznym bardzo stopniu do tego, ze filozofia zsta-
pita znowu z nieba czystych idei do rzeczywistosci. Filozofia
Ardigd natomiast wydaje sie dalszym ciggiem i pogtebieniem
pozytywizmu, aczkolwiek witoski mysliciel doszedt do pogla-
déw tych niezaleznie od pozytywizmu francusko-angielskiego.
Wystepuje tu idea ewolucyi cigglej w przeciwstawieniu do filo-
zofii nieciaggtosci reprezentowanej przez Comte’a i Milla. Od
Wundta i Fouillée rozni sie x\rdigo o tyle, ze w ewolucyi psy-
chicznej widzi raczej szczegélny, acz najbardziej dostepny przy-
ktad ewolucyi ogolnej, niz bezposrednie objawienie wewne-
trznej istoty bytu.

1. Dla filozoféw francuskich, Boutroux i Bergsona, ewo-
lucya wiasciwa jest ciaggla i jakosciowa, podczas gdy doswiad-
czenie zewnetrzne i wiedza fizyczna dajg nam tylko fragmenty,
procesy sporadyczne i polgczenia mechaniczne. Wedlug ostat-
niego dzieta Bergsona,L’Ev olution Créatrice, ewolucyapolega
na pewnem elan de we, ktory fragmentarycznej obserwacyi
naszej i refleksy! analitycznej wydaje sie jako rozdrobniony
na mndstwo rozmaitych pierwiastkéw i proceséw. Pojecie ma-
teryi, w swej postaci naukowej, jest wynikiem takiego witasnie
rozdrabniania, ktére stanowi ceche istotng wszelkiej refleksy!
naukowej. W pogladach tych wyraza sie najjaskrawsze prze-
ciwstawienie wewnetrznych i zewnetrznych warunkéw ewolu-
cyi; w dziedzinie warunkéw wewnetrznych mamy rozwdj sa-
morzutny form jakosciowych, w dziedzinie warunkow zewnetrz-
nych — nieciggto$¢ i potaczenie mechaniczne.

Widzimy tedy, ze teorya ewolucyi wywarta wieloraki
wptyw na filozofie. Skionita myslicieli idealistycznych do re-
wizyt ich stosunku wzgledem $wiata rzeczywistego ; powiodta
pozytywistow ku odszukaniu SciSlejszego zwigzku miedzy fak-
tami, na ktorych opierali swe poglady; otwarta nam wszyst-
kim oczy na nowe mozliwosci, majace powstaé dzieki owym,
na pierwszy rzut oka niewyttumaczalnym, zmianom ,sponta-
nicznym®, ktére stanowig warunek wszelkiego rozwoju. Ostatni
punkt na szczegdblna zastuguje uwage. Nowe prady, ktorych Zrédta
i prawa nalezy jeszcze zbadaé, spostrzegamy glebiej, niz widziata
je filozofia spekulacyjna i nauka mechaniczna w czasie najwiek-
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szego swego powodzenia. Najwyrazniej wystepuje to w teorjd
mutacyi, ktora jest tylko silniejszem zaakcentowaniem jednego
z gtéwnych punktéw darwinizmu. Godna uwagi, ze ana-
logiczne zagadnienie wysuwa sie na pierwszy plan w fizyce
dzieki odkryciu zjawisk promieniotworczosci, w psychologii
za$ dzieki przypuszczeniu nowych formacyi psychicznych (Bou-
troux, William James i Bergson). Pod tym wzgledem idee Dar-
wina, zarowno jak analogiczne idee w innych dziedzinach, po-
budzajg nas do wznowienia badahn nad naszemi pierwszemi
zasadami, nad ich racyonalno$cig i wartoscia. Z drugiej znowu
strony, jego teorya walki o byt wzywa nas do zbadania wa-
runkéw i do roztrzadniecia perspektywy na trwato$¢ zycia
cztowieka i spoteczenstwa i przynalezne im wartosci. Nie wy-
starcza spodziewa¢ sie (lub obawia¢ sie?) powstania nowych
form; nalezy tez zbada¢ mozliwos¢ utrzymania sie tych form i ide-
atow, ktore dotad stanowity podstawe zycia ludzkiego. Pod
tym wzgledem Darwin udzielit wiekowi swemu najpowazniej-
szego i najwyrazniejszego napomnienia. Ta wiasnie strona teo-
ryi Darwina zastuguje na szczeg6lng uwage ze wzgledu na
znaczenie swe dla pewnych problematéw filozoficznych, do
ktérych przejdziemy obecnie.

V.

Posrod zagadnien filozoficznych pierwsze w ubiegtem
sfuleciu miejsce zajat problemat poznania. Nasuwa sie tedy py-
tanie, jakie wzgledem problematu tego stanowisko zajmuje
Darwin i hypoteza, ktorej najwybitniejszym byt przedstawicielem.

Darwin postawit hypoteze. Lecz wszelka hypoteza rodzi
sie przez wnioskowanie z pewnych przestanek, wszelkie za$
wnioskowanie opiera sie na ogélnych zasadach mys$lenia ludz-
kiego. Hypoteza ewolucyjna opiera sie tedy na mysleniu ludz-
kiem i jego zasadach. | to nietylko na oderwanych zasadach
logicznych. Hypoteza ewolucyi ma by¢ nietylko formalnem
ugrupowaniem zjawisk, lecz tez wyrazaé prawo pewnego
rzeczywistego procesu. Opiera sie tedy na przypuszczeniu, ze
dane rzeczywiste (wszystko to, czego w poznaniu naszem nie
tworzymy sami, lecz co przewaznie otrzymujemy popro-
stu) podlegajg prawom, ktére sg conajmniej analogiczne do
stosunkéw logicznych naszych mysli; innemi stowy, opiera sie
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na zatozeniu zasady przyczynowosci. Gdyby gatunki orga-
niczne mogty powstawac bez przyczyny, tworzenie hypotez
bytoby zgota bezcelowe. Zagadnienie istnieje li tylko, jezeli przyj-
mujemy zasade przyczynowosci.

Aczkolwiek darwinizm miat wielki wptyw na filozofie,
pojmowang jako dazenie do naukowego Swiatopogladu, zjawia
sie tu jednak pewien punkt widzenia — epistemologiczny —,
wedtug ktorego filozofia jest nietylko niezalezng od jakichkol-
Muek wynikéw nauki przyrodniczej, lecz siega daleko poza
nie. Maogiby kto$ powiedzie¢, ze zdolnosci i funkcye istot or-
ganicznych trwajg (a moze nawet i powstajg) wowczas tylko,
gdy dostatecznie odpowiadajg warunkom, w ktérych odbywa
sie walka o byt — ze wigec sama mys$l ludzka roéwniez jest
pewna odmiang lub mutacya, ktéra zdotata utrzymac sie przy
zyciu. Czyz wiec problemat poznania nie jest rozwigzany przez
hypoteze ewolucyjng? Na to pytanie Spencer odpowiedziat
twierdzaco jeszcze przed pojawieniem sie Pochodzenia Ga-
tunkdéw. Co do osobnika, zdaniem jego, istnieje a pier-
wotnie pewien podkiad (lub Anlage) dla wszelkiego zy-
cia umystowego; lecz w gatunku wszystkie zdolnosci roz-
winety sie zaleznie od warunkow zewnetrznych. Poznanie jest
tu pojmowane z prakt}Xznego punktu widzenia, tj. jako bron
w walce o byt, jako narzedzie, ktérem postugiwaty sie usta-
wicznie cate pokolenia. W ostatnich latach ekonomiczna czyli
pragmatyczna epistemologia w tej postaci, w jakiej rozwineli
ja Avenarius i Mach w Niemczech, za$ James w Ameryce,
w tym wiasnie zwrdocona jest kierunku. Nauka, wediug po-
gladéw tych, zachowuje te jedynie zasady i naczelne przypusz-
czenia, ktére sg niezbedne do najprostszej oryentacyi w Swie-
cie doswiadczenia. Wszystkie zatozenia, ktére nie dajg sie za-
stosowa¢ do doswiadczenia i potrzeb praktycznych, zostana
Z czasem wyrugowane.

W tych pogladach idea watki o byt znajduje uderzajgco
wazne zastosowanie do teoryi rozwoju mysli ludzkiej. Mysl,
jak wszystko na Swiecie, musi walczy¢ o byt. Lecz wszystkie
te dociekania sa przedmiotem psychologii, nie za$ teoryi po-
znania (epistemologii), gdyz ta ostatnia zajmuje sie tylko pra-
womocnos$cig poznania bez wzgledu na jego pochodzenie his-
toryczne. Kazda hypoteza majgca tlomaczy¢ geneze poznania
musi wytrzymac probierz epistemologii, albowiem operuje pod-
stawowemi formami i zasadami mysli ludzkiej. Poza te formy
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i zasady nie mozemy iS¢ juz dalej wstecz; zadanie epistemo-
logii polega jedynie na ich skonstatowaniu; nie dopuszczajg
one bowiem dalszego jeszcze uzasadnienia™).

Problemat ten posiada atoli inng jeszcze, donioSlejszg
moze strong, o ktdrej epistemologia zazwyczaj zapomina. Skoro
powstawa¢ moga, nietylko w organicznej lecz moze i w nieor-
ganicznej przyrodzie, nowe odmiany, otwierajg sie przed umy-
stem ludzkim nowe zadania. Zachodzi tedy pytanie, czy po-
siada on formy mogace objgé nowag tres¢. Dotykamy tu pew-
nej mozliwosci, ktdrej nie wySwietlit wielki mistrz episte-
mologii. Kant ufnie przypuszczat, ze z ciemnego Zrddta, ktore
nazwatl ,rzeczg samg w sobie”, wyptywa taki tylko rodzaj po-
znania, jaki moze uledz syntezie w istniejagcych naszych for-
mach poznania. Wspomina o mozliwosci form innych niz
ludzkie i ostrzega nas przed dogmatycznem przypuszczeniem,
jakoby ludzkie pojmowanie bytu miato by¢ bezwzglednie wierne.
Sadzi jednak, jak sie zdaje, ze ,rzecz sama w sobie* jest usta-
wicznie czynna, ze wiec daje nam zawsze to, czemu tylko sity
nasze moga sprosta¢. Przypuszczenie to bylo wynikiem Kan-
iowskiej daznosci racyonalistycznej; nie mozna jednak zgota
za nie reczy¢. Ewolucyonizm i systematyzm sg to dgznosci
przeciwne, ktére nie dajg sie nigdy zupeinie zharmonizowad.
Ewolucya moze kazdej chwili zniweczy¢ jaka$s forme, ktéra
kramarz-systematyk uwaza za ostatecznie stwierdzong. Sam
Darwin w znacznym stopniu odrozniat w sobie ewolucyoniste
od systematyka. Gdy pracowat nad swg teoryg ewolucyi, rad
byt bardzo widzie¢ odmiany; przeszkadzalty mu one natomiast,
gdy pracowat jako systematyk, przygotowujac dzieto o Cirri-
pedia®). W jednym ze swych listow pisze: ,,Sadzitem, ze te
same czesci tego samego gatunku wiecej sg podobne (badZ co
badz nizw Cirripedia) do przedmiotéw urobionych na te sama
modite. Praca systematyka bytaby tatwg, gdyby nie ta prze-
kleta odmiana, z ktdrej ciesze sie wprawdzie jako filozof,
ktorej jednak nie znosze, jako systematyk.“? Istotnie mogt zzy-
mac sie na odmiany nawet jako ewolucyonista; nie dlatego
wszakze, ze nie mogt ich sklasyfikowac, lecz dlatego jedynie,
Ze nie mogt ich wyttomaczy¢. ,Jezeli, jak sadzi¢ musze, wa-

) W swej Psychologii (1852) wystgpit autor krytycznie przeciw
ewolucyoiiistycznemu traktowania problematu poznania ze stanowiska Kanta.

% Wasonogi (przyp. ttom.)

) Life and Letters, Tom II, str. 37.
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runki zewnetrzne wytwarzajg maty skutek bezpos$redni,
c6z — u dyabta — wywiera wptyw decydujacy na kazda poszcze-
g6lng odmiane?“”. To, czego Darwin doswiadczyt w specyat-
nej swej dziedzinie, dotyczy wszelkiej wiedzy. Wszelka wiedza
jest systematyczng, o ile stara sie przedstawi¢ zjawiska w okres-
lonych zupetnie stosunkach wzajemnych. Systematyzacya atoli
nigdy nie moze byC¢ zupetng, a pod tym wiasnie wzgledem
Darwin przyczynit sie w znacznym stopniu do rozszerzenia
naszych widnokregéw. Wskazat w przyrodzie sity i daznosci,
ktére uniemozliwiajg systematy bezwzgledne i dostarczajg nam
jednoczes$nie nowych przedmiotéw i nowych zagadnien. Zawsze
jeszcze znajdzie sie miejsce dla tego, co Lessing nazwat ,,nie-
ustajgcem dagzeniem do prawdy*, podczas gdy ,,prawda bez-
wzgledna“ (w znaczeniu zamknietego systematu) jest niedoscig-
niong, dopodki trwa zycie i doswiadczenie.

Nalezy tu uczyni¢ pewng uwage. Jak widzieliSmy wyzej,
ostatnie badania dowiodly, ze dobdr naturalny lub walka
0 byt nie dajg wyjasnienia zmian. Hugo de Vries odrdznia od-
miany parcyalne i embryonalne, czyli odmiany wtasciwe i mu-
tacye, utrzymujac, ze ostatnie tylko sg odziedziczane, a wiec
posiadajg znaczenie dla sprawy pochodzenia nowych gatun-
kéw. Lecz istnienie odmian jest wazne nietylko ze wzgledu na
problemat pochodzenia gatunkéw; posiada ono ogdlniejsze
réwniez znaczenie. Osobnik nie traci jeszcze swego znaczenia
dla nauki dlatego, ze cechy jego nie przenoszg sie droga
dziedzicznosci. Przeciwnie, wiasciwosci indywidualne, istot
wyzszych przynajmniej, stang sie coraz bardziej niezaleznymi
przedmiotami dociekan. Nauka uwzglednia biografie nietylko
gatunkéw, lecz rowniez i osobnikdw; stara sie znale$¢ prawo
rozwoju poszczego6lnych osobnikéw.  indywidualno$¢, jak
dawno juz powiedziat Leibniz, polega na prawie zmian danej
istoty: ,,La loi du changement fait I'individualité de chaque sub-
stance*, Nowy otwiera sie horyzont przed nauka, ktéra dotych-
czas zajmowala sie przewaznie prawami i formami ogolnemi.
Te atoli stanowig tylko $rodki do zrozumienia zjawisk indy-

) Tamze, str. 282.

2 Nowa nauka Ekologii zajmuje miejsce posrednie miedzy biografia
gatunku a biografiag osobnikéw. Poréwnaj ,Congress of Arts and science®,
St. Louis, Tom V. 1906 (Eeferaty Drudego i Robinsona), oraz dzieto kolegi
mego, E. Warminga.

Darwinizm a wiedza wspoéiczesna. 2
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widualnych, na ktorych istote i historye sklada sie zawsze
mnostwo réznych praw i form. Doniosto$¢ tej uwagi stanie sie
jasng w dalszym ciggu wykiadu.

V.

Dla wielu o0s6b teorya doboru naturalnego lub waltki o byt
zmieniata caty poglad na zycie, w szczeg6lnosci za$ wszystkie
warunki, na ktérych opierajg si¢ idee etyczne. Jezeli to tylko
jest trwate, co moze sie przystosowaé do danego warunku, ja-
kiz bedzie los naszych ideatdw, naszych wzorcow dobra i zta?
Slepa zda sie¢ panowac sita, a znaczenie posiada jedynie jak-
najbezwzgledniejsze uzycie przemocy. Darwinizm, powiadano,
gtosi brutalno$é. Niema innych trwatych roznic, chyba miedzy
zdrowym, poteznym i szczeSliwym z jednej strony, a chorym,
stabym i nieszcze$liwym — z drugiej; wszelkie za$ proby zia-
godzenia tej roznicy zdajg sie prowadzi¢ do ogolnej enerwacyi.
Niektorzy z posrdd tych, co w ten oto sposéb interpretowali
darwinizm, odczuwali rozkosz estetyczng w kontemplacyi bez-
wzglednosci i energii powszechnej walki o byt i przepowiadalli,
jako wynik, urzecz}wistnienie wyzszego typu ludzkiego; takim
byt np. Nietzsche i jego nastepcy. Inni znowu, jak Diihring
i Kropotkin (w dawniejszych swych pismach), uznajac te same
konsekwencye darwinizmu, widzieli w nich najpowazniejsze
przeciw niemu zarzuty.

Taka interpretacya darwinizmu byta czestem zjawiskiem
w odstepie czasu miedzy pojawueniem sie dwdéch gtownych
dziet Darwina: 0 powstawaniu gatunkoéw i Pocho-
dzenie cztowieka. Lecz w tej nawet epoce oczywistem
byto dla uwaznego czytelnika, ze sam Darwin nie budowat
swych poje¢ dobra i zta na owych wiasciwo$ciach zycia na-
tury, ktére w swej teoryi ewotucyi tak silnie podkreslit. Nie
usprawiedliwiat drég, na ktoérych przyroda cele swe osigga,
lecz wykazat je tylko. ,,Realne” nie byto dlan, jak dla Hegla,
jednem i tern samem co ,rozumne“. Dzieki calemu swemu
pogladowi na przyrode, Darwin oddat etyce wielkg, w istocie,
ustuge, rzucajac jaskrawe Swiatto na roznice, panujaca miedzy
zyciem natury, a zyciem etycznem. Problemat etyczny zaryso-
wat sie dzieki temu w wyrazniejszych niz dawniej konturach.
Nie po raz pierwszy zreszta wprowadzano idee walki o byt
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w zwigzek z zagadnieniem etycznem. W siedmnastem stuleciu
Tomasz Hobbes dat pierwszy impuls do catej nowoczesnej
dyskusyi nad zasadami etycznemi przez swe helium omnium
contra omnes. Uczyt on, ze ludzie w stanie natury sg sobie
nawzajem wrogami i zyja albo w obawie albo tez w chwale
potegi. Hobbes nie sadzit jednak, aby to miato uniemozliwiac
etyke. Przeciwnie, opart pojecia cnoty i grzechu na tym fakcie,
ze pewne wiasciwosci i czyny daza do wyprowadzenia nas ze
stanu wojny i do zapewnienia pokoju, wtedy gdy inne maja daz-
no$¢ przeciwng. W o$mnastem stuleciu nawet idealna etyka
Emanuela Kanta miata — o ile sagdzi¢ mozna — podobne po-
chodzenie. Krétko przed zatozeniem ostatecznej swej etyki na-
pisat Kant swa lIdee su einer allgemeinen Weltgeschichte (1784),
gdzie w sposob przypominajacy Hobbesa i zapowiadajacy Dar-
wina opisuje potege walki w S$wiecie ludzkim jako potezny
czynnik postepu. Dzieje sie tu podobnie jak w walce drzew
o Swiatto i powietrze, w ktérej wspotzawodniczg one swag wy-
sokoscig. Obawa wojny moze by¢ zlagodzona przez takie tylko
zarzadzenie, ktore pozostawia kazdemu zupetng swobode, za-
pewniajac roéwna swobode i innym; sg to réwniez atrybuty
treSci prawa moralnego, ktére Kant gtosit w rok po ukazaniu
sie jego rozprawy (1785).") Kant istotnie doszedt do swej etyki
w drodze ewolucyonistycznej, aczkolwiek po6zniej wypierat sie
tego. Te samg mys$l przewodnig mozna tez wysledzi¢ u Hegla,
jakkolwiek ukrytg pod maska dyalektyki spekulatywnej. Bar-
dziej indywidualistyczng posta¢ tego samego pogladu mamy
w Schopenhauerowskiej teoryi Slepej zadzy zycia i usuwania
jej przez uczucie etyczne, oparte na powszechnej sympatyi.
Punkt widzenia wprowadzony do etyki przez Darwina nie
byt tedy zupetnie nowy, chociazby nie uwzgledni¢ nawet owego
poetycznego znaczenia ,,walki* i bardziej bezpoSredniego przy-
stosowania (opartego na uzyciu lub nieuzyciu sity), na ktére
Darwin réwniez nacisk potozyt. W Pochodzeniu Czio-
wieka”) poswiecit on osobny rozdziat dyskusyi nad pochodze-
niem poczucia etycznego. Zupenie jak Kant, znalazt charakte-
rystyczny wyraz tego poczucia w pojeciu ,,powinien®; pocho-

g Poréwn. mojg History 0 | PAiZosqpAy. (Przekfad polski Adama
Mahrburga, Warszawa, 1910. T. Il. str. 80—85).

2 ,Herrscliaft und Kneclitscliaft“, Phaenomenologie des Geistes, I1V. A,
Lejda, 1907.

®Pocliodzenie Cztowieka, Tom I. Rozdz. IlI.
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dzenie wiasnie tego nowego pojecia nalezato wyjasnié. Wedtug
jego hypotezy etyczne to pojecie ma swe zrodto w instynktach
spotecznych i rodzinnych, ktére — podobnie jak inne instynkty
(a mianowicie instynkt samozachowawczy) — lezg glebiej niz
przyjemno$¢ i przykros€. W wielu gatunkach, a miedzy in-
nymi w ludzkim, instynkty te rozwijajg sie dzieki doborowi
naturalnemu; gdy za$ pamiec¢ i zdolnos¢ poréwnywania doszty
juz do pewnego stopnia rozwoju, tak iz poszczeg6lne czyny
moga by¢ oceniane zgodnie z wymaganiami gtebokiego in-
stynktu spotecznego, poczucie obowigzku i skrucha stajg sie
mozliwe. Slepy instynkt rozwingt sie w $wiadomg wole etyczna,
PowiedzieliSmy juz, ze Darwin jako etyk nalezy do szkoty
zatozonej przez Shaftesbury’ego, ktorej przedstawicielami byli
nastepnie Hutcheson, Hume, Adam Smith, Comte i Spencer.
Zastuga Darwina polega na tern, ze przedewszystkiem dat
tym dazno$ciom podstawe biologiczng, nastepnie zas, ze wycis-
nat na nich ozywcze pietno, wykazujac, iz pojecia i uczucia
etyczne, wiasciwie pojete, sg sitami czynnemi w walce o byt.
Wiele jeszcze pozostaje zagadnien do rozstrzygniecia. Nie-
tylko, ze rozwdj etyczny w tonie gatunku ludzkiego zawiera
jeszcze cechy niewyjasnione”); lecz mamy tez przed sobg wielki
problemat, czy — z tern wszystkiem — genetyczna teorya his-
toryczna moze miec tu znaczenie decydujace. Dla kazdego po-
czucia etycznego istnieje pewna warto$¢ wzorcowa, pewna
warto$¢ pierwotna, ktdéra wyznacza proste sady etyczne, jako
ostatnie jej przestanki, a ,stuszno$é“ tej podstawy, czyli ,,war-
tos¢* tej wartosci tak samo nie moze byé poddana dyskusyi,
jak ,racyonalno$é¢“ naszych zasad logicznych. Przejawia sie tu
mozliwo$é sceptycyzmu etycznego, ktéry etyka ewolucyoni-
styczna (podobnie jak intuicyjna lub racyonalistyczna) przeoczyla.
Zadne dowodzenie nie moze okaza¢, ze wyniki rozwoju etycz-
nego sg ostateczne i powszechne. Widzimy tu znowu wazne
przeciwstawienie systematyzacyi i ewolucyi. Tu, jak sadze, be-
dziemy zawsze mieli pewng kwestye nierozstrzygnieta, chociaz
etyka poréwnawcza, ktéra, jak dotad, pierwsze zaledwie stawia
kroki, moze wielce przyczyni¢ sie do wysSwietlenia sprawy.
Zaprowadzitoby to nas zbyt daleko, gdybySmy chcieli roz-
patrze¢ tu wszystkie dzieta filozoficzno-etyczne, ktére — wprost

Na wiele cech takich rzucajg nowe S$wiatlo prace Westermarcka.
i Hobhouse’a.
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lub posrednio — ulegty wptywowi ewolucyonizmu. Moge atoli
powotac sie na ksigzke C. M Williamsa, A Review of the Sy-
stems of Ethics founded on the Theoj'y of Evolution, w ktorej,
oprocz Darwina, uwzglednieni sg autorzy nastepujacy : Wallace,
Haeckel, Spencer, Fiske, Rolph, Barratt, Stephen, Carneri, Hoff-
ding. Gizycki, Alexander, Bée. Jako dzieto, w sposéb poucza-
jacy i z intuicyjnego stanowiska krytykujace etyke ewolucyo-
nistyczng, mozna zacytowa¢: Guyau, La morale anglaise con-
temporaine,”) i Sorley’a Ethics of Naturalism. Wspomne tu
tylko o pewnych godnych uwagi przyczynkach do dyskusyi
etycznej, ktére znates¢ mozna w darwinizmie poza ideg walki
0 byt.

Podnoszac znaczenie odmian, Darwin otworzyt nam oczy
na réznice panujace w naturze ludzkiej, podobnie jak w natu-
rze wogdle. Mamy tu fakt o wielkiej doniostosci dla etyki, nie-
zaleznie od tego, z jakich wychodzi ona przestanek ostatecz-
nych. Rozpatrywa¢ r6zne osobniki w jeden i ten sam sposéb
mozna jedynie tylko z punktu widzenia bardzo oderwanego.
Najwyhbitniejsi etycy, ludzie tacy, jak Jeremiasz Bentham i Ema-
nuel Kant, ktorzy roztrzasali zagadnienia etyczne ze stanowisk
bardzo roznych, zgadzali si¢ jednak w tern, ze uwazali wszyst-
kich ludzi za réwnych pod wzgledem obdarzenia etycznego.
Co do Benthama, mamy u Leslie Stephen’a uwage nastepujaca :
»Postanawia on sobie by¢ nawskro$ empirycznym, t. j. bra¢
ludzi, jakimi sa. Lecz utylitaryzm jego polegat na przypuszcze-
niu, ze poglady ludzi na szczescie i uzyteczno$¢ sag jasne i jed-
norodne, i ze dos¢ jest wskaza¢ im S$rodki, z ktdrych pomoca
mogqg dopig¢ swych celéw.” Kant znowu przypuszczat, ze
kazdy cztowiek znajdzie w swej Swiadomosci ,,imperatyw kate-
goryczny“, skoro tylko zastanowi sie trzezwo, i ze wszyscy majg
te same kwalifikacye, aby po6js¢ za jego gtosem. Poniewaz jednak
w naturze ludzkiej zachodzg ustawiczne zmiany, wielkie lub
mate, etyka ma obowigzek uwzgledni¢ je, zarowno gdy stawia
swe wymagania, jakotez gdy ocenia postepki. To stato sie zro-
dtem nowego szeregu zagadnien etycznych. Rzecz godna uwagi.

1) New York i Londyn, 1893.
Paryz, 1879.
®Eng|ish literature and society in the eighteenth century., Londyn,
1904, str. 187.
* Porown. rozprawe mojg: ,,Tire law of relativity in Ethics“, interna-
tional Journal of Ethics, Tom |. 1891, str. 37—62.
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ze ksigzka Stuarta Milla O Wolnos$ci ukazata sie w tym sa-
mym roku, co Pochodzenie gatunkow. Aczkolwiek Mili
zgadzat sie z Benthamem co do pierwotnej rownosci obdarze-
nia wszystkich ludzi, dopuszczat jednak réznice indywidualne,
jako niezbedny wynik wptywow fizycznych oraz spotecznych,
i domagat sie pozostawienia swobody dziatania rdéznicom
charakteru, o ile to jest mozliwe bez krzywdy dla innych lu-
dzi. Jest to warunek postepu indywidualnego i spotecznego,
aby sposob postepowania cztowieka wyptywat z wilasnego jego
charakteru, nie za$ z tradycyi i zwyczaju lub z praw oderwa-
nych. Poglad ten miat dozna¢ poparcia ze strony teoryi Darwina.

Tu atoli doszliSmy do punktu widzenia, z ktérego kry-
tyka, zwracana czesto w ostatnich latach przeciw Darwinowi, —
ze mate zmiany nie odgrywaja zadnej roli w walce o byt —
traci swe znaczenie. Ze stanowiska etycznego, zwlaszcza ze sta-
nowiska samego Darwina, mamy obowigzek popierania tych
réznic indywidualnych, ktére mogg by¢ cenne, chociazby nawet
nie mogly stuzyé do zachowania fizycznego ani tez nie mogly
by¢ fizycznie odziedziczane. Odrdéznienie waryacyi i mutacyi
traci tu swe znaczenie. Nic dziwnego, ze biologowie zwracaja
szczeg6lng uwage na zmiany, ktére moga by¢ odziedziczane
i wytwarza¢ nowe gatunki. Lecz w Swiecie ludzkim istnieje
dziedziczno$¢ nietylko fizyczna, ale i duchowa i spoteczna.
Gdy zrodzit sie idealny jaki$ charakter ludzki, wytworzyt sie
tern samem typ, ktory przez nasladownictwo i wplywy staé sie
moze waznym czynnikiem w dalszym rozwoju, jezeli nawet
nie moze wytworzy¢ gatunku w biologicznem znaczeniu stowa.
Ludzie silni duchowo czesto ulegajg w walce fizycznej o byt;
pomimo to mogg by¢ zwyciezcami przez szczegolny swoj wpltyw,
ktory wywierajg na bardzo odlegte moze pokolenia, jezeli pa-
mie¢ o nich zyje w nastepstwie badZz to w postaci legendar-
nej, badz tez historycznej. Samo ich witasnie niepowodzenie
dowodzi¢ moze, ze dali poczatek typowi zachowujgcemu sie
wszelkim kosztem, wzorowi zycia, znajdujgcemu zwolennikéw
pomimo najsilniejszej opozycyi. Pytanie ,by¢ lub nie byc¢“
mozna postawi¢ na wielu ré6znych poziomach bytu: zbyt czesto
uwazano za wynik darwinizmu, Zze pytanie to nalezy stawiac
wzgledem najnizszego tylko poziomu. Skoro osiggnieto sta-
dyum, w ktérem chodzi o sprawy idealne (etyczne, intelektu-
alne, estetyczne), walka o byt jest walka o zachowanie tego
stadyum.
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Zarzucenie wyzszego wzorca zyciowego jest pewnego ro-
dzaju $miercig; jest bowiem $mier¢ nietylko fizyczna, leczi du-
chowa.

V1.

Sokratyczny charakter umystu Darwina przejawia sie
w oglednosci przy wycigganiu ostatecznych konsekwencyi ze swej
doktryny w przeciwienstwie zaréwno do $miatych teoryi tak
licznych jego nastepcéw, jak do wnioskéw wysnuwanych skwap-
liwie przez przeciwnikdw. Chociaz, jak juz wspomnielismy, wi-
dziat od pierwszej chwili, ze hypoteza jego da powdd do po-
wstania catej metafizyce, sam Darwin jednak byt nader po-
wsciagliwy w zagadnieniach ostatecznych, a odpowiedzi, jakie
dawat na pytania w tych kwestyach, zostaty na nim wymuszone.

Co do sprawy optymizmu i pesymizmu, utrzymywat Darwin,
ze chociaz bél i cierpienie stanowig czestokro¢ drogi, ktore
wiodg zwierzeta do szeregu czynow najkorzystniejszych dla ga-
tunku, najzwyklejszymi w tym kierunku przewodnikami sg
przeciez uczucia przyjemne. ,,Widzimy to w przyjemnosci, jakiej
dostarcza ¢wiczenie, czasem nawet intensywne éwiczenie ciata
i umystu, w przyjemnosci potgczonej z codziennem odzywia-
niem sie, zwlaszcza za$ w przyjemnosci ptynacej z popedéw towa-
rzyskich i z mitosci rodzinnej.” Lecz, zdaniem jego, tyte jest
cierpienia na $wiecie, ze stanowi to silny argument przeciw
istnieniu inteligentnej Pierwszej Przyczyny.”)

Zdaje mi sie, ze mniej wyraznym byt Darwin co do pew-
nej innej kwestyi, dotyczacej mianowicie stosunku pomiedzy
doskonaleniem a przystosowaniem. Oto co pisat do Lyella:
»Przeciwstawiajgc dobor naturalny doskonaleniu, zapominacie,
zdaje sie, zawsze, ze wszelki brak w doborze naturalnym kaz-
dego gatunku implikuje doskonalenie sie tegoz gatunku w sto-
sunku do wtasnych jego warunkow zycia... Dosko-
nalenie polega, jak sadze, na tern, ze kazda forma otrzy-
muje wiele czesci lub organdéw znakomicie przystoso-
wanych do ich funkcyi.“ — ,,Wszystko to“ — dodaje — ,,wy-
daje mi sie zupetnie zgodnem z tern, ze pewne formy przysto-
sowane do prostych warunkéw pozostaja niezmienne albo tez

Life and Letters. Tom I. str. 310.
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ulegaja degradacyi.™) Zachodzi atoli pytanie, czy warunki zycia
w ciggu dlugich okreséw czasu sprzyjaty ,,doskonateniu sie“,
pojetemu jako rdzniczkowanie (a raczej jako harmonia réznicz-
kowania i integracyi). Liczne istoty sg przystosowane do swych
warunkow bytu najtepiej, gdy majg niewiele organow i niewiete
potrzeb. Pesymizm miatby racye bytu nietylko, gdyby cierpienia
miaty przewage nad szczeSciem, lecz rowniez gdyby przewazaty
najelementarniejsze formy szczeScia, lub tez gdyby istniata dagz-
no$¢ zredukowania zycia do moztiwie najprostszej skali, do
zadowolenia z samej bezwiadnosci lub rownowagi statej. Ist-
niejg zwierzeta w wysokim stopniu zrézniczkowane i czynne
w stanie swej miodosci, ktére atoli w poézniejszych okresach
zycia tracg ztozong swa organizacye i zeSrodkowuja sie w jednej
funkcyi odzywiania. Nie brak tez analogii tego rodzaju przysto-
sowania w $wiecie ludzkim. Mitodzi ,,idealisci“ czestokro¢ korncza
jako starzy filistrzy*. Przystosowanie i postep to nie jedno
i to samo.

Réwniez donioste, ze wzgtedu na ewolucye ludzka, jest
zagadnienie, czy zawsze mozliwem bedzie istnienie impulsu do
postepu, impulsu do wielkich wymagan zyciowych, do czyn-
nosci i do zmieniania warunkéw zycia zamiast biernego do
nich przystosowywania sie. Wiele os6b nie rozwija sie dlatego, ze
ma za mato potrzeb i nie umie wyobrazi¢ sobie innych warunkdw,
niz te, w ktérych zyje. W uwagach swych dotyczacych ,,przy-
jemnosci z éwiczenia“ Darwin posiada punkt st}czny z daw-
niejszym idealizmem praktycznym, — z pogladami Lessinga
i Goethego, Gondorceta i Fichtego. Dazenie ustawiczne, ktére
byto warunkiem zbawienia duszy Fausta, jest tez warunkiem
zbawienia catej ludzkosci. Istnieje pewien ogien Swiety, ktéry
winnismy podtrzymywaé, jezeli chcemy, aby przystosowanie
istotnie tez byto doskonaleniem sie. Jezeli, jak staratem sie wy-
kazac w mej Filozofii Religii, najistotniejszem jadrem
wszelkiej religii jest wiara w trwatoS¢ wartosci na Swiecie,
i jezeli wyrazem warto$ci najwyzszych jest okrzyk ,,Excelsior!”,
to punkt kapitalny polega na tern, aby okrzyk ten rozbrzmiewat
zawsze i u wszystkich znajdowat postuch, Oto wniosek wysnhuty
z teoryi ewolucyi w zastosowaniu do zycia ludzkiego.

Darwin przyznat sie do agnostycyzmu nietylko dlatego,
ze nie mogt pogodzi¢ olbrzymiej masy cierpienia na S$wiecie

) Tamze. Tom Il. str. 177.
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z ideg Boga jako pierwszej jego przyczyny, lecz rowniez dla-
tego, ze ,wiedziatl, iz skoro dopuszczamy pierwszg przyczyne,
umyst nasz zawsze jeszcze pragnie wiedziec, skad sie ona wzieta
i jak powstata.“”y Rozumiat, podobnie jak przed nim Kant (kt6ry
wyrazit to w swej Kritik der Urtheilskraft), ze nie
mozemy przyja¢ zadnej z dwdch jedynych mozliwosci, dajacych
sie wogole pomysle¢: ani trafu (lub S$lepej sity), ani przezna-
czenia. Ani mechanizm, ani tez teleologia nie moga daé¢ bez-
wzglednej odpowiedzi na zagadnienia ostateczne. Wszechs$wiat,
w szczegdblnosci za$ zycie organiczne, nie moga by¢ wyjasnione ani
jako czyste potgczenie bezwzglednych pierwiastkéw, ani tez jako
dzieto konstrukcyjnej mysli. Darwin doszedt do wniosku, po-
dobnie jak Kant, a przed nim jeszcze Spinoza, ze przeciwsta-
wienia i odroznienia wystepujagce w naszem dosSwiadczeniu nie
moga by¢ uwazane za cechy przystugujace bytowi samemu
w sobie. Podobnie tez jak Kant i Fichte, znalazt on ukojenie
w przekonaniu, ze cztowiekowi pozostaje wiele do zrobienia,
jezeli nawet nie moze rozwigza¢ wszystkich zagadek. ,,Najpew-
niejsza konkluzya wydaje mi sie, ze caty ten przedmiot prze-
kracza granice umystu ludzkiego; lecz cztowiek moze spetniaé
swdéj obowigzek.”“"

Czy jest to ostatnie stowo mysli ludzkiej? Czyz sama moz-
liwos$¢ spetniania obowigzkéw nie opiera sie na przypuszczeniu,
ze warunki 2zycia pozostawiajg pole ustawicznemu dazeniu
etycznemu, tak iz istnieje pewna harmonia miedzy porzadkiem
kosmicznym a ludzkimi ideatami? Darwin sam pokazat, jak po-
czucie obowigzku powsta¢ moze, jako wynik naturalny ewo-
lucyi. Co wiecej, istniejg pewne linie ewolucyi, majgce ujscie
w idealizmie etycznym, w krolestwie wartosci, ktore, jak wszystko
pod storicem, musi walczy¢ o byt, ktore jednak posiada silne pod-
waliny w rzeczywistosci.

") Life and Letters. Tom I. str. 306
2) Tamze, str: 307.
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dea ewolucji w Swiecie organicznym rozwinieta przez Karola
Darwina niewiele ma wspo6lnego z naszymi pogladami na
zmiane pewnych rodzajéw materyi. Dzieki odkryciu, ze

w pewnych przynajmniej atomach chemicznych, dawniej uwaza-

nych za niezniszczalne i niezmienne, zachodzi¢ moze proces
dezintegracji, zmienit sie poglad nasz na Swiat fizyczny, podobnie
jak Darwinowski szemat ewolucji zmienit kierunek mysli do-
tyczacej Swiata organicznego. Wspdlng, badZ co badZ, dlajednej
i drugiej klasy pojec jest idea zmiany poprzez rozciggte dzie-
dziny przestrzeni i czasu; dla tego tez nie bedzie moze od rzeczy
wcieli¢ do naszej ksigzki pewne wiadomosci o tych naj-
nowszych odkryciach fizycznych.

Najstarsze pojecie ewolucji materyi znajdujemy w speku-
lacjach starozytnych Grekéw. Leucyp i Demokryt wyobrazali
sobie wieczne atomy niezmienne, lecz Heraklit gtosit, ze wszystko
zmienia sie ustawicznie — navra pei.

Nikt atoli w $wiecie starozytnym, a nawet az do najnowszych
czasObw, nie umiat oceni¢, jak silng pozycje zdoby¢ musiteorya
ewolucji materyi, zanim wyjdzie na S$wiatlo dzienne. Mgliste
spekulacje, rodzace sie w umystach najwiekszych nawet filozofow,
niewielka maja w nauce fizycznej warto$é, dopoki nie znajdg opar-
cia na faktach doswiadczalnych. Prawdziwe problematy sporne
nie dajg sie nawet sformutowac, a tern mniej jeszcze rozwigzac,
dopoki nie spetni sie skromne zadanie spostrzegacza i ekspe-
rymentatora, majgcego zapozna¢ nas z samemi zjawiskami,
0 ktérych wyjasnienie nam chodzi.

Pojecie ewolucji w $wiecie fizycznym zdobyto trwate sta-
nowisko jedynie dzieki teoryi atomistycznej, ktéra zrazu wyda-
wata sie czem$ dyametralnie przeciwnem. W ciggu calego stu-
lecia teorya atomistyczna, w nowoczesnej swej postaci przed-
stawiona przez Daltona, coraz dalej i dalej odsuwata nas od
idei zmienno$ci materyi. Pierwiastki chemiczne wydawaty sie
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zgota niezmiennymi, atomy za$, z ktérych wedlug nowszych
pogladow kazdy sktada sie pierwiastek, nosity w oczach Gierka
Maxwella, ktéry wypowiedziat sie okoto r, 1870, ,pietno arty-
kutow manufaktury,” jako $cisle podobne co do rodzaju, nie-
zmienne, Wwieczne.

Pomimo to jednak, przez caly ten czas, naogot tak dla niej
nieprzychylny, idea wspdélnego pochodzenia réznych rodzajow
materyi znanych chemikom wracata uporczywie. Istotnie, idea
jednos$ci substancyi w przyrodzie zdaje sie odpowiada¢ pew-
nemu wrodzonemu dazeniu lub pewnej glebszej wiasciwosci bu-
dowy umystu ludzkiego. Wystowit to dobrze Artur Balfour: ,,Nie-
ma, o ile wiem, zadnego powodu do twierdzenia apriori, aby Swiat
materyalny miat by¢ raczej modyfikacyg jednego jakiego$ osrodka,
niz ztozong strukturg zbudowang z szescdziesieciu lub siedm-
dziesieciu substancyi pierwiastkowych, wiecznych i wiecznie
réznych od siebie. Dlaczeg6z tedy zadawalaé nas ma pierwsza,
nie za$ druga hypoteza? A przeciez tak jest. Uczeni zawsze
opierali sie zwiekszaniu liczby bytéw zasadniczych. Sledzili
skwapliwie wszystko, co mogtoby wskazywaé wspoélne pocho-
dzenie roznych pierwiastkdw chemicznych i dowies¢, ze wszystkie
skfadaja sie z pewnej substancyi pierwotnej. Co do mnie, nie
sadze, aby instynkty takie nalezato ignorowac; pewnem, badz
co badz, jest to, ze istniejg; trudno tez zaprzeczy¢, ze modyfi-
kujag one obojetng bezstronno$¢ czystego empiryzmu.“?

Gdy teorya atomistyczna Daltona panowata juz z poét stu-
lecia, zauwazono, ze miedzy ciezarami atomowymi pierwiastkow
chemicznie podobnych zachodzg pewne stosunki liczebne. Tak
np. ciezar (88) atomu strontu — w poréwnaniu z ciezarem wo-
doru przyjetym za jednos$¢ —jest w przyblizeniu réwny prze-
cietnej z ciezar6w wapnia (40) i baru (137). Stosunki takie w tej
i w innych grupach chemicznych zilustrowat w r. 1862 Beguyer
de Chancourtois przez diagramat spiralny, w ktorym ciezary
atomowe sg rozmieszczone w porzadku naokoto walca, pier-
wiastki za$ chemicznie podobne lezag na liniach pionowych
(tj. na tworzacych powierzchni walcowej).

0 Report of the 7ith Meeting of the British Association (przemowa
przewodniczgcego, Cambridge 1904), sfer. 9, Londyn, 1905.



31

Zdaje sie, ze Newlands pierwszy zrozumiat znaczenie ta-
kiego diagramatu. W swem ..prawie oktaw“, sformutowanem
w r. 1864, wyrazit hypoteze, wedlug ktérej pierwiastki, upo-
rzadkowane wedtug rosnacych ciezaréw atomowych, rozpadaja
sie na grupy, tak iz kazdy 6smy pierwiastek jest chemicznie
podobny do pierwszego. W tej postaci prawo to byto zbyt
okreslone; nie pozostawiato miejsca dla pierwiastkbw nowood-
krytych, pewne za$ pierwiastki niepodobne wchodzity sztucznie
do jednej i tej samej grupy.

Mendelejew atoli, w r. 1869, rozwinat hypoteze Newlandsa
tak, iz Sciagnat na nig natychmiast og6lng uwage. Rozmieszczajac
pierwiastki wedtug rosnacych ciezarébw atomowych, lecz pozo-
stawiajac odstepy wolne, konieczne dla umieszczenia podobnych
pierwiastkow w kolumnach pionowych, otrzymat tablice peryo-
dycznag, zawierajgcg naturalne luki, ktére miaty by¢é wypet-
niane w miare odkrywania nowych pierwiastkéw, i wykazu-
jaca pewne wahania na krancach linii poziomych. Z potozenia
miejsc wakujacych mozna byto z gory przepowiedzie¢ ogoélne
wiasnosci chemiczne i fizyczne nieodkrytych jeszcze pierwiast-
kow, a ziszczenie sie przepowiedni dato dobitny dowdd uzy-
tecznosci uogolnienia Mendelejewa.

Gdy poznano w ten spos6b charakter peryodyczny wias-
nosci chemicznych i fizycznych réznych pierwiastkow jako
funkcyi ich ciezaru atomowego, idea wspo6lnego pochodzenia
i wspolnej substancyi pierwotnej stata sie znacznie wiarogod-
niejsza. ROznice ciezarbw atomowych, podobnie jak odpowia-
dajace im rdznice wiasnosci mozna byto racyonalnie wyjasnic¢
przez réznice iloSci prasubstancyizawartej w réznych atomach;
tak np. atom tlenu zawieratby szesnascie razy tyle substancyi,
co atom wodoru, lecz obadwa bytyby utworzone z tego samego
ostatecznie materyatu. Zaczely sie wdweczas pojawiaé spekulacye
co do sposobu powstania pierwiastkow, ktdre starano sie przy-
oblec w pewne pozory rzeczywistosci. Z tych najbardziej moze
szczegOtowym byt pomyst Crookes’a, ktéry wyobrazat sobie pier-
wotny chaos w tonie praosrodka nazwanego protylem i pewien
proces zmiany peryodycznej, w ktérym stracity sie kolejno rézne
pierwiastki chemiczne.

Zjawity sie tez z innej strony domysty wypowiedziane
przez sir Normana Lockyera i innych, wedtug ktérych rdznice
widm obserwowanych w réznych klasach gwiazd lub przy roz-
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nych warunkach laboratoryjnych miaty tlomaczyé sie przez
zmiany w budowie atomow drgajacych.

Nastepny krok, ktory dostarczyt podstaw teoretycznych
dla idei wspolnej budowy wszelkiej materyi, uczyniono w Kie-
runku zgofa nieoczekiwanym. Przyjeta juz dawniej w Anglii
teorya elektromagnetyczna S$wiatta Gierka Maxwella znalazta
wreszcie postuch u fizykdw kontynentalnych dzieki potwier-
dzajacym ja doswiadczeniom Hertza, ktéry w roku 1888 odkryt
i zmierzyt fale elektromagnetyczne opisane przez Maxwella dwa-
dziescia lat wczesniej. Skoro jednak S$wiatto jest zjawiskiem
elektromagnetycznem, fale Swietlne wypromieniowywane przez
ciata rozzarzone muszg mie¢ swe Zrodto w drganiach uktadow
elektrycznych. Musza tedy istnie¢ w atomach zdolne do drgan
tadunki elektryczne. Na tern to tle Lorentz i Larmor rozwineli
elektronowg teorye materyi, ktéra w zasadzie nalezy sobie wy-
obrazi¢ jako agregat tadunkow elektrycznych obdarzonych bez-
wiadnosciag elektromagnetyczna, majgcg ttomaczy¢ bezwladnos¢
mechaniczna.”) Ruch fadunkéw elektrycznych podlega wptywom
pola magnetycznego; zjawisko wiec Zeemana rozdwajania sie
linii spektralnych sodu w silnem polu magnetycznem stwier-
dzatoby te teorye elektronowa.

Przyszto nastepnie J. J. Thomsona wielkie odkrycie pew-
nych drobnych czastek, znacznie mniejszych od jakiegokolwiek
atomu chemicznego, a stanowigcych wspdlny sktadnik wielu
réznych rodzajéw materyi.)) Przy wytadowaniu elektrycznem
miedzy elektrodami metalowemi rurki szklanej, zawierajacej
powietrze o niskiem bardzo cis$nieniu, z powierzchni katody,
tj. elektrody ujemnej, wychodzg promienie prostolinijne znane
pod nazwg promieni katodowych. Promienie te, padajac na ciata
state, dajg poczatek tak dobrze znanym obecnie promieniom
Rontgena; nas w tej chwili jednak obchodzg jedynie promienie
katodowe. Gdy promienie te padajg na przewodnik odosobniony,
udzielajg mu pewnego tadunku ujemnego; Thomson za$ stwier-
dzit, ze odchylajg sie od swej drogi zarbwno pod wplywem sit
magnetycznych, jak i elektrycznych, w tym samym Kkierunku,
w jakim odchylatyby sie czasteczki natadowane ujemnie. Dla-
tego to przyjeto, ze promienie katodowe sg rojami ujemnie na-

Larmor, Aetlier and M atter. Cambridge, 1900.

Thomson, Conduction of Electricity through Gases (wydanie 2-gie),
Cambridge, 1906.
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tadowanych czasteczek poruszajacych sie z bardzo wielka pred-
koScig. Odchylenia elektryczne i magnetyczne umozliwiajg wy-
konanie dwdch wzajemnie niezaleznych pomiaréw na promieniu
katodowym; obadwa te odchylenia zawierajg teoretycznie trzy
wielko$ci niewiadome: mase czasteczek, ich tadunek elektryczny
oraz predkos¢. Wiele atoli powaznych wzgledéw przemawia
za tern, ze wszystkie czasteczki takie posiadajg jeden i ten sam
tadunek, a mianowicie identyczny z tadunkiem zwigzanym z ato-
mem jednowarto$ciowym w cieczach elektrolitycznych. Dzieki
temu liczba wielkosci niewiadomych zredukowata sie do dwdéch:
masy i predkosSci. Poniewaz za$ pomiary odchylen magnetycznych
i elektrycznych dawaly dwa zwigzki niezalezne miedzy nie-
wiadomemi, przeto wielkoSci te mozna bylo catkowicie wyzna-
czy€. Znaleziono, ze predkos$ci czasteczek tworzacych promienie
katodowe poruszajg sie w okolicy wartosci réwnej okoto Mo
predkosci Swiatta; warto$¢ zas masy byla, w granicach btedu,
zawsze ta sama, niezaleznie od wyboru elektrod, niezaleznie od
jakosci resztek gazu pozostawionego w rurce i od innych wa-
runkéw doswiadczenia. Masa czasteczki katodowej, czyli ciatka
{corpuscle)* jak za przyktadem Newtona nazwat jg Thomson,
jest okoto 1800 razy mniejsza od masy atomu wodoru.

Cialka te, znalezione w tylu réznych rodzajach substancyi,
sq z konieczno$ci uwazane jako wspdlne skladniki wszelkiej
materyi. Kazde z nich jest zwigzane z jednostka elektrycznosci
ujemnej. Otz elektryczno$¢ w ruchu posiada energie elektro-
magnetyczng i daje skutki podobne do przejawéw bezwiad-
nosci mechanicznej. Innemi stowy, tadunek elektryczny posiada
mase, a pewne dosSwiadczenia dowodza, ze masa catkowita
ciatka wzrasta w miare jak predkos$¢ jego zbliza sie do pred-
kosci Swiatta, w taki sam mianowicie sposob, jakgdyby cata jego
masa byta elektromagnetyczng. Dla tego to ciatko Thomso-
nowskie uwazamy za bezcielesny fadunek elektryczny i utoz-
samiamy je z elektronem Lorentza i Larmora.

Tak wiec, w teoryi tej materya jest utozsamiona z elektrycz-
noscia; dzieki temu za$ upraszcza sie znakomicie nasz po-
glad na budowe fizyczng przyrody. Co wiecej, wspdlne, wedtug
tego punktu widzenia, podtoze wszelkiej materyi nasuwa nam
wspdlnos¢ pochodzenia i dostepng dla umystow naszych mozli-
wos¢ procesu rozwoju réznych rodzajéw materyi. ldea ewolu-
cyi materyi staje sie znacznie prawdopodobniejsza.

Pozostaje do rozwazenia sama istota i znaczenie fizyczne

Darwinizm a wiedza wspotczesna. 3
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ciatka czyli elektronu. Larmor, opierajac sie na hypotezie po-
wszechnego eteru Swietlnego, proponuje w tym celu centr wy-
situ™) elektrycznego, ,,miejsce, w ktérem ciggtos¢ osrodka zostata
zerwana, a nastepnie znowu odtworzona (ze uzyje surowego lecz
celowego obrazu) przez niezupetnie dokiadne sklejenie czesci,
tak iz w okolicy rozpatrywanego miejsca pozostat pewien wy-
sil.“"y Wten wiec spos6b ttomaczy on wiasnosci elektronu w ter-
minach quasi-mechanicznych. Czy jednak zadowolimy sie tym-
czasem samg identyfikacya materyi i elektrycznosci, czy tez za-
pragniemy wyrazi¢ jedna i drugg przez eter hypotetyczny, w kaz-
dym razie odstgpiliSmy juz znacznie od dawniejszego pogladu,
wedtug ktdrego materya miata skiadac sie z atoméw chemicz-
nych zasadniczo réznych i raz na zawsze odosobnionych.

Taki byt stan rzeczy, gdy zjawiska promieniotwoérczosci
rzucity na problemat ten nowe $wiatto i po raz pierwszy w his-
toryi nauki daly okreslony dowdd doswiadczalny przeista-
czania sie materyi z jednego pierwiastka chemicznego w drugi.

W r. 1896 H. Becquerel znalazt, ze potgczenia uranu wy-
sylajg ustawicznie pewne promienie, posiadajgce zdolnos¢ prze-
nikania ekran6w nieprzezroczystych i dziatania na ptyty foto-
graficzne. Promienie te wychodzgce z uranu, podobnie jak ka-
todowe i Rontgenowskie, czynig powietrze, przez ktére prze-
chodza, przewodnikiem elektrycznym, a wiasno$¢ ta daje naj-
dogodniejszg metode wykrywania tych promieni i mierzeniaich
natezenia. Mozna zbudowac elektroskop z listka ztota przycze-
pionego do odosobnionej ptyty mosieznej i zamknietego w mo-
sieznem naczyniu zaopatrzonem w szklane okienko. Jezeli listek
ztota jest naelektryzowany, ptyta mosiezna o jednoimiennym
tadunku odpycha go, a kat odchylenia listka jest miarg elek-
tryzacyi. Uklad taki, o ile jest dobrze izolowany, zachowuje
swoj tadunek catemi godzinami dzieki temu, ze strata elektrycz-
nosci przez powietrze jest bardzo powolna. Gdy jednak pro-
mienie z dowolnego zrodta promieniotwérczego dosiegajg po-
wietrza zamknietego w elektroskopie, listek ztota opada, a szyb-
koS¢ jego opadania, obserwowana przez lupe zaopatrzong w skale,
daje miare natezenia promieniowania. Wiekszg cze$¢ pomiarow
promieniotwdrczosci wykonano za pomoca tej lub owej postaci

) «Wysit* — uktad napiec i cisnien. (Przyp. tloiilacza.)
Larmor loco cit.
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prostego tego przyrzadu lub tez bardziej ztozonego elektrometru
kwadrantowego.

Okazato sie niebawem, ze promieniotwdrczo$¢ potgczen
uranowych jest proporcyonalna do iloSci zawartego w nich
uranu. Tak wiec promieniotwdrczo$¢ bytaby wiasnoscig ato-
mowag zalezng jedynie od iloSci danego pierwiastka, nie za$ od
stanu jego potgczenia chemicznego.

Matzonkowie Curie, poszukujac promieniotworczosci w réz-
nych mineratach, otrzymali z pechblendy skutek wiekszy, niz
mozna byto sie spodziewa¢ po jej zawarto$ci uranu, a Kierujgc
sie samg promieniotworczoscig, zdotali przez diugi szereg wy-
dzielczych proceséw chemicznych wyodrebni¢ pewne potgczenia
nowej i silnie promieniotworczej substancyi, ktdrg nazwali radem.

Rad, co do wiasnosci chemicznych przypomina bar i w zwyk-
tym biegu analizy chemicznej straca sie z barem. Wydzielamy
go przez dtugi szereg kolejnych krystalizacyi; chlorek bowiem
radu jest mniej rozpuszczalny niz chlorek baru, dzieki czemu
wydziela sie predzej z roztworu wyparowywanego. Po wydzie-
leniu chlorek radu posiada skiad, z ktérego (w zatozeniu, iz
atom radu, podobnie jak atom baru, taczy sie zdwoma atomami
chloru) wynika, ze ciezar atomowy radu wynosi okoto 225.
Spreparowany w ten sposéb rad jest dobrze okreSlonym pier-
wiastkiem chemicznym, wchodzacym w szereg potgczen analo-
gicznych do potaczen baru i dajagcym charakterystyczne widmo
liniowe. Lecz, w odrdznieniu od wigkszosci innych pierwiastkow
chemicznych, jest on silnie promieniotv/drczy i daje mianowicie
skutki okoto dwdch milionéw razy wieksze niz uran.

W r. 1899 E. Rutherford, naéwczas w Montreal, przekonat
sie, ze promienie uranu, toru i radu sa ztozone.™ Niebawem
odrézniono trzy rodzaje promieni. Pierwsze, nazwane przez
Rutherforda promieniami a, ulegajg pochtonieniu przez cienkie
blaszki metalowe lub warstwe powietrza o grubosci kilku cen-
tymetréw. Z pomiaréw odchylen w polu magnetycznem i elek-
trycznem wynika, ze promienie a zachowujg sie jak czasteczki na-
elektryzowane dodatnio o wielko$ci atomoéw helu, o podwdjnym
tadunku jonowym i predkosci ruchu wynoszacej okoto Vio-tej
predkosci Swiatta. Promienie drugiego rodzaju czyli promienie
P majg znacznie wiekszg zdolnos$¢ przenikania. Po przejsciu
przez doS¢ grubg blache metalowg lub przebyciu wielu centy-

1) Eutherford, Badio-actwity (wyd. 2-gie), Cambridge, 1905.
3*
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metrow w powietrzu dziatajg jeszcze na plyte fotograficzng
i wytadowujg elektroskopy. Sity magnetyczne i elektryczne spra-
wiajg odchylenia promieni p znacznie wieksze niz promieni a,
co dowodzi, ze, chociaz predkosc¢ ich jest wieksza i osigga w pe-
wnych nawet przypadkach 95 setnych predkosci Swiatta, to masa
ich jest znacznie mniejsza. Promienie p muszg by¢ strumieniami
czasteczek identycznych z temi, ktére tworzg promienie Kkato-
dowe i posiadajg drobna mase ciatka Thomsonowskiego, tj.
okoto M8mo masy atomu wodoru.) Odkryto tez trzeci rodzaj
promieniowania, tak zwane promienie y. Te posiadajg wigkszg
jeszcze zdolno$é przenikania niz promienie P; odchylenia ich
nie zdotano otrzymaé dotad w najpotezniejszych nawet polach
magnetycznych lub elektrycznych. Promienie y, jak promienie
Rentgena, sg prawdopodobnie tak zwanymi ,,pulsami* falowymi
w eterze Swietlnym, chociaz niektérzy fizycy nie utracili jeszcze
wiary w mozliwo$¢ wyjasnienia ich przez roje czasteczek nie-
naelektryzowanych.

Inny jeszcze rodzaj promieniowania zostat odkryty w now-
szych czasach przez Thomsona; znalazt on mianowicie, ze przy
wysokim stopniu rozrzedzenia wystepujg na jaw pewne pro-
mienie, ktére w powietrzu ulegajg natychmiast pochtonieniu
pod jakiemkolwiek zwykiem cisnieniem.

Wysytanie wszystkich tych rodzajow promieni wymaga
ustawicznych zasitkéw energii ze strony ciata promieniotwar-
czego. Gdy matzonkom Curie udato sie zebraé az gram chlorku
radu, energia promieniowania ujawnita sie w postaci ciepta.
Sama sol radowa i zawierajgce jg naczynko pochtaniaty znaczng
cze$¢ promieniowania, dzieki czemu znajdowaty sie stale w tem-
peraturze dostrzegalnie wyzszej od temperatury otoczenia.
Z pomiar6w wywigzujacego sie ciepta wynikto, ze gram czy-
stego radu powinien wysyta¢ okoto 100 kaloryi gramowych”)
ciepta na godzing. Spostrzezenie to, samo przez sie wyptywa-
jace ze zjawisk dawniej odkrytych, zwrécito po raz pierwszy
uwage uczonych na kwestye zrédta energii, ktdre musi zasilaé
ustawicznie i bez dostrzegalnej straty 6w dziwny strumien pro-

3 W oryginale podano (tni powyzej, na str. 33) mylnie \&w {.iieight-hund-
redth"'~) zamiast Prawdopodobne wartosci masy elektronu (przy niewielkiej
predkosci) i masy atomu wodom sg: 6-1 X gr., wzglednie 1'1 X 10“ ™gr.
(Przyp. ttomacza.)

7 Doktadniej: 105 kaloryi gramowych. (Przyp. tlomacza.)
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mieniowania wychodzacy z substancyi promieniotwdrczej. W roz-
wigzaniu tego zagadnienia tkwi jgdro niniejszego artykutu.

Aby ocenié¢ nalezycie strony zasadnicze tej sprawy, musimy
opisac jeszcze dwa inne szeregi zjawisk.

Godna uwagi jest okolicznos$¢, ze natezenie promieniowania
jakiegokolwiek ciata promieniotworczego jest niezalezne od wa-
runkéw zewnetrznych, temperatury, cisnienia i t. d., ktére wy-
wierajg wptyw tak przemozny na wszystkie inne niemal pro-
cesy fizyczne i chemiczne. Niska nadzwyczaj temperatura po-
wietrza ciekiego i wysoka temperatura pieca nie zmieniajg zgota
promieniotworczosci danej substancyi; pozorne pod tym wzgle-
dem wyjatki rzucono na karb przyczyn drugorzednych.

Dalej, zauwazono, ze promieniotwérczosci towarzyszy
zawsze jaka$ zmiana chemiczna; ilekro¢ substancya ojczysta wy-
syta te promienie, zjawia sie zawsze nowa jaka$ substancya.
Tak np. przez reakcye chemiczne dajg sie wydzieli¢ z uranu
i toru drobne ilosci substancyi promieniotwérczych, ktore na-
zwano uranem X i torem X. Ciala te zachowujg sie od-
miennie od ojczystych swych substancyi, uranu i toru, i posia-
dajg wszelkie cechy wybitnej indywidualnosci chemicznej. Sg
one silnie promieniotworcze, podczas gdy pozostate po ich od-
dzieleniu uran i tor wykazujg pewng strate pierwotnej swej
promieniotwaérczosci. Z czasem promieniotwérczo$é tych sub-
stancyi X zamiera, podczas gdy uran i tor, z ktorych je wy-
dzielono, odzyskujg stopniowo pierwotng swg promieniotwoér-
czos¢. W kazdej chwili suma promieniotworczosci jest jedna i ta
sama; substancya ojczysta zyskuje tyle, ile traci oderwany od
niej produkt. Wyttlumaczenie tych zjawisk otrzymamy, zakia-
dajgc, ze produkt X tworzy sie powoli w substancyi ojczystej
i zanika w statym stosunku. Uran zawiera zwykle pewng ilos¢
uranu X, tak iz promieniotwérczo$¢ jego skilada sie z dwéch
czedci: wiasnej i przynaleznej produktowi X. Skoro za pomocg
wiasciwych reakcyi chemicznych oddzielimy ten produkt, od-
dzieli sie tez jego promieniotworczosc, tak iz predkosci stosun-
kowe zaniku i odnawiania dadza sie zbada¢ zosobna.

Rad i tor, lecz nie uran, dajg poczatek gazom promienio-
twérczym, ktére nazwano emanacyami. Rutherford wykazat, ze
promieniotworczos$¢ ich, podobnie jak produktéw X, ulega za-
nikowi, podczas gdy $ciany naczynia zawierajgcego emanacye
stajg sie promieniotwdrczemi. Po przemyciu atoli pewnymi
kwasami, $ciany te tracg nabytg tym sposobem promieniotwar-
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czos$¢, ktora przenosi sie na kwas; z kwasu za$, przez wypa-
rowanie, moze by¢ osadzona na powierzchni ciat statych. Wi-
da¢ stad, ze sama emanacya wytwarza rowniez pewng sub-
stancye promieniotwdrcza, ktora przyczepia sie do scian naczynia
i ktéra rozpuszcza sie w jednych cieczach, w innych za$ nie.

Wrécimy jeszcze do tego punktu, aby opisa¢ dalsza histo-
rye materyi promieniotwdrczej. Tymczasem za$ pragnelibysmy
podkresli¢ te okolicznos¢, ze promieniotwo6rczosci emanacyi
towarzyszy, podobnie jak w innych przypadkach, zjawianie sie
nowego rodzaju substancyi o odrebnych wilasnosciach che-
micznych.

Obecnie mozemy juz rozwazy¢ catoksztatt faktéw wyswie-
tlajacych sprawe zrddta energii promieniotworczej.

1) Promieniotwdrczosci towarzyszy zjawianie sie nowych
substancyi chemicznych. Prawdopodobnie przeto energia wy-
zwala sie dzieki tym zmianom chemicznym.

2) Aktywnos$¢ 0 szeregu potaczen idzie w parze z obecnoscia
jakiego$ pierwiastka promieniotwdrczego; aktywnos¢ kazdego
potaczenia zalezyjedynie od ilosci zawartego w niem pierwiastka,
nie za$ od istoty samego potgczenia. Innemi stowy, promienio-
tworczos¢ jest wiasnoscig pierwiastka niezalezng od jego stanu
odosobnienia lub potgczenia chemicznego.

3) Promieniotworczo$¢ prostego produktu przejSciowego
zanika w postepie geometrycznym, tj. tak, ze strata na sekunde
jest proporcyonalna do pozostatej w danej chwili ilosci (masy)
substancyi i niezalezna od stanu stezenia (lub rozcieficzenia).

Ten wiasnie rodzaj reakcyi jest dobrze znany w chemii
jako wyraz zmiany mono-molekularnej, tj. takiej, w ktorej
kazda molekuta dysocyuje sie lub zmienia swg budowe nieza-
leznie od innych. Gdyby dwie lub wiecej czgsteczek (molekut)
wchodzity w gre jednoczesnie, predkos¢ reakcyi zalezataby od
wzajemnej ich odlegtosci, tj. od stezenia materyatu.

4) 1lo$¢ energii wyzwalajacej sie przy zmianie danej masy
materyatu znacznie przewyzsza ilos¢ energii wyzwalanej przy
wszelkich znanych dotagd zwyklych reakcyach chemicznych.
Promieniotworczo$¢ radu zanika tak powoli, ze spadfaby do
potowy swej wartosci pierwotnej nie wczesniej jak po uptywie
jakich dwu tysiecy lat, pomimo ze gram radu wysyfa przeszio
100 kaloryi ciepta na godzine.

# tj. promieniotwdrczosc.
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Zrodtem energii promieniotwdrczej jest zmiana chemiczna,
lecz oczywiscie zadna ze znanych dotad nauce zmian che-
micznych. Jest to pewna wiasno$é atomow, znamienna dla
danego pierwiastka; atomy zmieniajg sie tu indywidualnie, nie
za$ dzieki dziataniu wzajemnemu. Stad nie dajacy sie odeprzec
wniosek, ze mamy tu do czynienia z zasadniczg zmiang w bu-
dowie atomoéw indywidualnych, ktére rozpadajg sie zosobna na
czesci prostsze, z dezintegracyg ,,atoméw“ chemika, uwazanych
dotad za niezniszczalne i wieczne, z rozpadem, ktory jest miarg
wyzwolenia pewnych oddawna juz podejrzewanych zapasow
wewnetrznej energii atomowej. NatkneliSmy sie na transmu*
tacye, o ktdrej $nit alchemik, i odkryliSmy proces prawdziwej
ewolucyi materyi.

Teorye transmutacyjng promieniotwérczosci sformutowali
Rutherford™) i Soddy w r. 1903. Stata sie ona przewodnikiem
wszelkich nowszych w tym przedmiocie badan; wytrzymata
najwyzsza probe, na jaka moze by¢ wystawiona hypoteza, na-
suneta nowe poszukiwania, skoordynowata i wyjasnifa je po ich
dokonaniu. Powyzej zestawiliSmy fakty, ktére doprowadzity do
powziecia tej teoryi; obecnie mamy rozwazy¢ postep uczyniony
w $ledzeniu kolejnego rozpadu atomoéw promieniotwoérczych.

Wkroétce po zatozeniu teoryi transmutacyjnej sprawdzit sie
w sposéb uderzajacy jeden z wysnutych z niej wnioskow. Po-
miary odchylenia magnetycznego i elektrycznego promieni a
nasunety Rutherfordowi mys$l, ze sktadajace je pociski sg ato-
mami helu. Ramsay i Soddy, zamknawszy matg banke emana-
cyi radowej w cienkiej rurce szklanej, zdotali spostrzedz widmo
helu, rozwijajace sie z dnia nadzien w miare zaniku emanacyi.
W ostatnich czasach Rutherford wydzielit wazki bardzo peczek
promieni a, obserwowat przez mikroskop uderzang przez nie
ptytke fluoryzujaca i tym sposobem”) przeliczyt poszczegdlne
pociski a, stwierdzajagc pierwotny swéj wniosek, ze masa ich
ma by¢ rébwna masie atomoéw helu, tadunek za$§ dwa razy
wiekszy od tadunku atomu jednowarto$ciowego.”) P6zZniej jeszcze
zebrat czasteczki a, przepuszczone przez nadzwyczaj cienkg Sciane
szklang, i bezposrednia droga spektralng wykazat obecno$é helu™).

1) Rutherford, B,adio-activity (wyd. 2-gie), Cambridge, 1905, str. 307.
2 t. ]. liczac liczbe ,,scyntylacyi w danym czasie, (przyp. ttomacza.)

® Proc. Roy, Soc. A, str. 141, 1908.

®PMI. Mag. Luty 1909.
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Najgruntowniejsze atoli badania nad promieniotwdrczem
drzewem genealogicznem znajdujemy w Kklasycznych pracach
Rutherforda, dotyczacych kolejnego rozpadu produktéw radu.
Aby zrozumie¢ nalezycie, na czem opierajg sie otrzymane prze-
zen wyniki, musimy opisa¢ szczegdtowiej proces zaniku aktyw-
nosci prostej substancyi promieniotwdrczej. Zanik ten dla ciata
znanego pod nazwg uranu X wyobraza krzywa opadajgca na
Fig. 1. Widzimy, ze promieniotwérczo$¢ po uptywie kazdych 22
dni spada do potowy pierwotnej swej wartosci.

Fig. 1. a. Zanik Uranu — X. b. Odnawianie si¢ Uranu.

Zmiana ta wedtug postepu geometrycznego jest charakte-
rystyczng dla prostych proceséw promieniotwérczych; mate-
matycznie wyraza sie ona przez zwykly wzor wykladniczy.

Jak powiedziano wyzej, ciata state wystawione na dziatanie
emanacyi radu lub toru pokrywajg sie osadem promieniotwor-
czym. Predko$¢ zaniku aktywnos$ci tego osadu zalezy od czasu
ekspozycyi (na emanacye) i nie zawsze daje krzywg zwykiego
typu prostego. Tak np. aktywnos¢ sztaby, wystawionej na dzia-
fanie emanacyi radu w ciaggu 1 minuty, zanika wedtug krzywej
podanej na Fig. 2, ktéra wyobraza aktywnos$¢ mierzong na pro-
mieniach a. Jezeli zastonimy elektroskop przed promieniami a,
okaze sie, ze aktywnos$¢ sztaby co do promieni iy wzrasta
w ciggu 35 minut mniej wiecej, nastepnie za$ zmniejsza sie
(Fig. 3). _

Zawite te stosunki znalazty zadawalajace i zupetne wy-
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jasnienie w Rutherfordowskiej hypotezie, wedtug ktdrej materya

promieniotworcza ma przemienia¢ sie kolejno w caly szereg
nowych ciat) Krzywa doswiadczalna wyobraza aktywno$é wy-

Fig. 2. Zanik aktywnos$ci wzbudzonej radu — kroétka ekspozycya.

Fig. 3. Krzywa 3— promieni radu. Krétka ekspozycya — 1 minuta.

1) Rutherford, Radio-activity (wyd. 2-gie), Cambridge, 1905, str. 379.
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padkowg wszystkiej mater}d obecnej w danej chwili, a proces
odwiktania poszczeg6lnych skutkdéw sktadowych polega na zna-
lezieniu kilku krzywych, ktdre wyrazajg wzrost i zanik aktyw-
nosci kazdego zosobna rodzaju materyi w miare jej wytwarza-
nia sie i zamierania, a ktére —razem wziete —dajg owa krzywa
doswiadczalng.

Otwieraja sie tez inne metody badania. Te umozliwity
Rutherfordowi uzupetnienie historyi zycia radu i jego produk-
tow i wyjasnienie punktéw watpliwych, pozostawionych przez
analize krzywych. Przez usuniecie emanacyi okazato sig, ze aktyw-
nos$¢ samego radu polega jedynie na promieniach a. Usungc
za$ ja mozna, przepuszczajac przez roztwoér soli radu prad po-
wietrza. Ten porywa ze sobg emanacye, a promieniotwdrczosé
pozostatego osadu spada szybko do matego utamka pierwotnej
swej wartosci. Pewne zresztg promieniotwdrcze osady emanacyi
sg bardziej lotne od innych, dzieki czemu mozna oddzieli¢ jedne
od drugich przez ogrzewanie.

Tym sposobem Rutherford wys$ledzit caty szereg produk-
tow dezintegracyjnych radu, ktére z wyjatkiem pierwszego tylko
istniejg w iloSciach zbyt matych, aby mozna je byto odkry¢
inaczej, niz przez ich promieniotworczo$¢. Dwa z tych produktow
nie sg zresztg same przez si¢ dostrzegalnie promieniotworcze,
aczkolwiek rodzg sie z przodkdéw promieniotworczych i dajg
poczatek catlemu szeregowi promieniotworczych potomkow.
O ich obecnosci wnioskujemy z faktow takich, jak tworzenie
sie promieni p iy w Swiezym osadzie emanacyi, ktoére daje
miare wzrostu pierwszego potomka promieniotworczego jed-
nego z ciat nieczynnych. Niektore produkty radu wysytaja tylko
promienie a, inny znowu wysyta promienie P iy, jeszcze inny
daje wszystkie trzy rodzaje promieniowania. Drzewo analogiczne
rodziny radu mamy w nastepujacej tablicy, w ktorej kolumna
druga zawiera czas niezbedny do przeksztatcenia sie potowy
danej ilosci substancyi na najblizszg substancye pochodng (str. 43).

Z posrdd tych produktéw. A, B i Cstanowig te cze$¢ osadu
promieniotwérczego emanacyi, ktéra podlega gwattownemu za-
nikowi i zupetnie prawie znika w ciggu kilku godzin. Rad B,
rodzacy ustawicznie krétko zyjace potomki swe E i F, pozo-
staje w ciaggu lat catych na powierzchniach wystawionych kie-
dykolwiek na dziatanie emanacyi, uniemozliwiajac dzieki temu
subtelne badania nad promieniotworczoscia w pracowniach,
skazonych przez emanacye radu.
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Czas zaniku Promienio-

do potowy twoérczosé Wiasnosci
okoto .
Ead 2600 lat promienie a  Pierwiastek chemicznie podobny do baru.
1
Y i L. Gaz ckemicznie bezwtadny: skrapla sie
Emanacya 3'8 dni promienie «  przy — 150 0.

1 Zachowuje sie jak osad staty na po-

Y i L. wierzchniach; skoncentrowany na elek-
Rad-A 3 minuty promienie a  trodzie ujemnej.

1 Rozpuszczalny w silng_ch kwasach; lotny

Y i . przy rozrzazeniu do biatosci; lotniejszy
Rad-J5 21 minut zadna niz’a lub c.

1

Y . L. Rozpuszczalny w silnych kwasach; mniej
Rad-(7 28 minut promieniea i3y lotny niz R
1

Y okoto ! Rozpuszczalny w silnych kwasach; ula-
Rad-D 40 lat zadna tnia sie nizej 1000 O.

v
Rad-£' 6 dni promienie {3 y Nie ulatnia sie przy 1000 0.

Y . . - Ulatnia sig¢ przy 1000 C. Osad (z roztwo-
Rad-iin 143 dni promienie a  ru) na ptycie bizmutowej.

Podobne poniekad drzewo genealogiczne zbudowano dla
toru. Tu znowu tor X znajduje sie miedzy torem a jego
krotkotrwatg emanacya, ktora w ciggu 54-ch juz sekund zanika
do potowy. Z emanacyi powstajg kolejno dwa osady: tor A
i tor B. Dla uranu mamy jedng dobrze stwierdzong pochodna,
uran X, i zachodzi wcigz jeszcze pytanie, czy potomek ten
daje sie zwigza¢ z jakimkolwiek innym osobnikiem lub rodzina.
Uran jest dtugowieczny i wysyta same tylko promienie a. Uran
X zanika do potowy w ciggu 22 dni i wysyta promienie piy.
Poniewaz chodzi nam o wykazanie, ze promieniotwOrczosci
towarzyszy wogolle powstawanie nowych pierwiastkow, powin-
niSmy raczej rozejrze¢ sie¢ za substancyg uranu X w innych
formach, a moze nawet pod inng nazwa, niz zrzec sie bezpo-
Srednio wiary w zachowanie materyi.

Opierajac sie na tej mysli przewodniej, mozemy odrazu
oceni¢ znaczenie budowy mineratow uranowych. Mineraly te,
utworzone w dalekiej przesztoSci geologicznej, musiaty sta¢ sie
magazynami wszelkich produktéw uranu z wyjatkiem tych,
ktore mogty sie wymknaC jako gazy a nawet ciecze. Moznaby
zresztg oczekiwaé, ze nawet gazy zostaly w pewnej mierze za-
chowane przez okluzye. Miedzy zawartosciami mineratéw ura-
nowych mozemy tedy szuka¢ potomkow uranu ojczystego. Jezeli
potomki sg trwate lub bardziej dtugowieczne od samego uranu,
bedg sie one gromadzity ustawicznie. Jezeli natomiast sg krotko-
trwate, gromadzic sie beda dopéty tylko, dopdki nie utworzy sie
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ilo$¢ taka, ze rozpadajgce sie masy beda dokladnie réwne tym,
ktdére sie jednoczesnie wytwarzajg. Nastgpi wowczas stan réwno-
wagi ruchomej, w ktorej ilos¢ produktu bedzie niezmienna.
Stafa ta ilo$¢é substancyi zaleze¢ bedzie jedynie od ilosci uranu,
ktéry jest jej zrodiem, dla réznych za$ mineratéw, skoro tylko
produkty nie wydalaja sie, ilos¢ produktu bedzie proporcyo-
nalna do ilosci uranu. Z szeregu analiz mineratéw uranowych
powinny sie tedy da¢ wytowié jego bardziej krétkotrwate po-
tomki, mianowicie przez poszukiwanie przyktadow takiej pro-
porcyonalnosci.

Ot6z sam rad rowniez jest skiadnikiem mineratéw ura-
nowych, a dwie serye doswiadczen R. J. Strutta i B. B. Bolt-
wooda dowiodty, ze zawarto$¢ radu, mierzona przez promie-
niotworczo$¢ emanacyi, jest wprost proporcyonalna do zawar-
tosci uranu.W doswiadczeniach Boltwooda okoto dwudziestu
mineratdw (od uranitu zawierajgcego 746570 do monazytu za-
wierajacego 0'3070 uranu_} dato stosunek uranu do radu staty,
z odchyleniem okoto o

Stad nie dajacy sie odeprzec¢ wniosek, ze rad jest w kazdym
razie potomkiem uranu; dalsze dopiero badania genealogiczne
moga wykazaé, czy uran jest wprost ojcem radu, czy tez odleg-
lejszym jego przodkiem. Mozna fatwo obliczy¢, ze w razie po-
krewienstwa bezposredniego ilo$¢ radu, wytwarzana w ciggu
miesigca przez kilogram soli uranowej, bytaby dos$¢ wielka, aby
mozna ja byto wykry¢ fatwo przez promieniotwdrczoséjej ema-
nacyi. Otdz poszukiwania takie przeprowadzito Kilku badaczy,
a z wynikow, zwiaszcza ze starannych doswiadczen Boltwooda,
okazato sie, ze wytwor radu w tonie oczyszczonych soli ura-
nowych, jezeli wogdble dostrzedz sie daje, jest w kazdym razie
znacznie mniejszy, niz gdyby rad byt pierwszym produktem
zmiany uranu. Nalezy przeto rozejrze¢ sie zajedna lub kilkoma
substancyami pos$redniemi.

Debierne, badajgc w r. 1899 resztki uranu, uzyte przez
matzonkéw Curie dla otrzymania radu, odkryt i czesSciowo wy-
dzielit pewien inny pierwiastek promieniotwérczy, ktéry na-
zwat aktynem. Ten daje poczatek produktowi posredniemu, ak-
tynowi X, ktéry wysyta emanacye o krétkiem pot-zyciu 3'9 sek.
Emanacya ta daje jako osad dwa kolejne produkty rozpadowe:
aktyn A i aktyn B.

D Strutt, Proc. Roy, Soc. A, Luty, 1905; Boltwood, Phil. Mag. Kwie-
cienn, 1905.
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Stopniowo nagromadzity sie dowody, ze ilosci aktynu za-
warte w mineratach promieniotwérczych sa, z gruba przynaj-
mniej, proporcyonalne do ilosci uranu. Wynik ten wskazywat
na zwigzek liniowy miedzy temi ciatami i skionit Boltwooda
do bezposredniego zbadania sprawy. Otrzymawszy z kilograma
rudy pewng ilos¢ aktynu, Boltwood stwierdzit, ze w ciggu 193
dni wytwarza sie 85 X grama radu, co w granicach biedu
doswiadczalnego zgadza sie z liczbg wskazang przez teorye.™)
Mozemy tedy w promieniotworczem drzewie geneatogicznera
umiesci¢ prowizorycznie aktyn i szereg jego pochodnych mie-
dzy uranem a radem.

Przechodzac na drugi koniec szeregu radowego, mozemy
zapyta¢, co staje sie z radem X gdy ten z kolei sie rozpada.
Jaki jest ostateczny nieczynny produkt szeregu zmian, wiodacego
od uranu przez aktyn i rad?

O jednym z produktéw takich wspomniano wyzej. Cza-
steczki promieni a zdaja sie posiada¢ mase atomowa helu, atwo-
rzenie sie helu odkryto przezjego widmo w rurce zawierajacej
emanacye radu. Nadto hel znajduje sie w okluzyi w wiekszosci,
jezeli nie we wszystkich mineratach promieniotwdrczych, w ilosci
zblizajacej sie lecz nigdy nie przekraczajagcej tej, ktora wynika
z teoryi. Hel taki $miato uwaza¢ mozemy za produkt nagroma-
dzonych czasteczek promieni a, ktére powstajg przy kolejnych
zmianach promieniotworczych.

Rozwazajac istote reszty pozostajacej po wypedzeniu pieciu
czasteczek a i przejsciu radu w rad X znajdujemy poparcie
w tym fakcie, ze otéw jest ogolnym skiadnikiem mineratow
uranowych. Pieé¢ czasteczek a (z ktérych kazda ma ciezar ato-
mowy 4) odjetych od ciezaru atomowego radu (okoto 225) daje
205, a wiec liczbe zgadzajacag sie dos¢ dobrze z ciezarem ato-
mowym otowiu (207). Poniewaz otdw jest trwalszy niz uran,
musi on gromadzi¢ sie ustawicznie, nie osiggajac nigdy rowno-
wagi promieniotwaérczej; ilos¢ za$ otowiu zaleze¢ bedzie zaréwno
od wieku mineratu, jak od ilosci zawartego w nim uranu.
W mineratach pierwotnych z jednej i tej samej miejscowosci
Bohltwood znalazt zawarto$ci otowiu proporcyonalne do ilosci
uranu; wedtug tej za$ teoryi mozna obliczyé wiek mineratéw
o0 danej zawarto$ci uranu, opierajac sie na zawartej w nich ilosci
otowiu. Rezultaty wahajg sie miedzy 400 a 2000 milionéw lat.”")

American Journal of Science, Grudzien, 1906.
American Journal of Science, Pazdziernik, 1905 i Luty, 1907.
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Mozemy teraz przedstawi¢ zadziwiajacy rodowod zmian
promieniotworczych tej rodziny pierwiastkow w postaci tablicy.
Potomek bezpos$redni jest tu zaznaczony przez— podczas gdy...
jest symbolem pochodzenia, ktére moze by¢ bezposrednie, albo
tez posrednie. W tablicy tej nie znalazto sie miejsca dla toru
i jego pochodnych. Zdaje sie, ze tworzg one osobng i niezalezng
rodzing promieniotwdrcza.

agir?wzgvﬁly Czas zaniku do potowy Ft’\xl%r;lizeé\éig-
Uran 238-5 a
v _
Uran-X ? 22 dni PT
Aktyn ? ? zadna
Aktyn - x ? 10-2 dni «@ 1
Y
Emanacya aktynu ? 39 sekund a
i
%
Akty? -A P 35-7 minut zadna
\ )
AKtyn - 38 ? 2-15 minuty P T
Rad 225 okoto 2600 lat a
Emanacya radu ? 38 dni C
Radl- A ? 3 minuty a
Y
Rad - B ? 21 minut zadna
Y .
Rad-U ? 28 minut PT
1 ,
Radl» D ? okoto 40 lat zadna
Y
Rad - E ? 6 dni
1 PO
Y
Rad - ? 143 dni a
Otoéw 207 ? zadna

Skoro przyjeto teorye transmutacyjng promieniotwdérczosci,
zrodzifa sie naturalna potrzeba snucia domystéw co do wewnetrz-
nej budowy atoméw promieniotwdérczych i sposobu ich roz-
padania sie zwigzanego z czeSciowem wyzwalaniem wewnetrz-
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nego zasobu energii. Jak nalezatoby wyobrazi¢ sobie budowe
atomowa, ktora trwataby w stanie niezmiennym w ciagu bardzo
diugich okreséw czasu, a pomimo to mogla ewentualnie eks-
plodowac spontanicznie, gdy tu i éwdzie atom jakis$ osiagnatby
stan réwnowagi chwiejnej?

Na szczescie, teorya atomistyczna ciatek czyli elektronéw
dojrzata dostatecznie, aby da¢ sie zastosowa¢ do nowego za-
gadnienia. Z wyrostych stad pomystow najszczegdtowiej wy-
pracowanym i ptodnym jest pomyst J. J. Thomsona.®) Uwaza
on atom za ztozony z pewnej liczby odpychajacych sie wza-
jemnie ciatek ujemnych, czyli elektronéw zwigzanych przez
pewng centralng site przyciggajgca; sita ta, w obrazie Thom-
sona, ma swe zrddto w kulistym, jednorodnym fadunku elek-
tryczno$ci dodatniej, w ktdrej rozsiane sg owe elektrony. Pod
dziataniem obydwu sit elektrony rozmieszczajg sie w desenie
symetryczne, zalezne od liczby elektronéw. Trzy elektrony roz-
mieszczajg sie na wierzchotkach tréjkata rownobocznego, cztery
na wierzchotkach kwadratu, pie¢ na wierzchotkach piecioboku.
Dla szesciu atoli podobnego rodzaju pierscien jed}my staje sie
nietrwatym; w tym przypadku jedno ciatko ustawia sie w $rodku,
pie¢ za$ pozostatych otacza je dokota. Jezeli jednak wyobrazimy
sobie, ze caty ukfad obraca sie bardzo szybko, natenczas dzieki
sile odSrodkowej sze$¢ ciatek moze tworzy¢ jedyny pierscien
trwaly. Tak wiec wewnetrzna energia kinetyczna mogtaby pod-
trzymywac pewna konfiguracye, ktéra po usunieciu tej energii
stataby sie chwiejng. Ot6z promieniowanie elektromagnetyczne
uktadu elektronéw unosi ze sobg pewne ilosci energii tegoz
uktadu, i mozemy sobie bardzo dobrze wyobrazié, ze gdy uktad
osiggnie w ten sposob punkt niestatosci, nastgpi z gwattow-
noscig eksplozyi nagte samorzutne przemieszczenie sie¢ jego
sktadnikow, potagczone z wyrzuceniem jednego elektronu jako
promienia p, lub tez wiekszego odtamka atomu jako promienia a.

Dzieki odkryciu nowej wiasnosci promieniotwdrczej w nie-
wielkiej zrazu liczbie pierwiastkdw chemicznych nasuneto sie
pytanie, czy wiasno$¢ ta, acz w stabszym stopniu, nie jest tez
udziatem innych pierwiastkow. Czy zwykie substancye nie sg
tez lekko promieniotworcze? Czy Slady przewodnictwa elektrycz-
nego dajgce sie zawsze spostrzedz w powietrzu zawartem w na-

WPMI. Mag. Marzec, 1904.
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czyniu elektroskopowem nalezy przypisac jonizujagcym wptywom
promieniowania wysytanego przez same S$ciany naczynia? Ze
wzgledu na szeroko rozpowszechnione, acz stabe $lady radu,
pytanie to jest bardzo trudne do roztrzygniecia. Zetkniecie sie
z emanacya radowa daje osad owego fatalnego radu Z5 ktéry
po czterdziestu dopiero latach znika do potowy. Czy ,,naturalng”
utrate tadunku elektroskopu mosieznego nalezy przypisa¢ pro-
mieniotwdrczosci wewnetrznej samego mosigdzu, czy tez Sladom
zanieczyszczenia najego powierzchni? Dzieki dtugim i mozolnym
poszukiwaniom udato sie stwierdzi¢ stabg promieniotwdrczosé¢
wewnetrzng dla kilku metali, jak np. potasu, podczas gdy reszta
zagadnienia pozostata dotad bez rozwigzania.

Nalezy atoli zauwazy¢, ze jezeli zwykle pierwiastki nie sg
nawet promieniotwdrcze, moga przeciez podlegaé samorzutnemu
rozpadowi. Odkryte przez Rutherforda odmiany bezpromienne,
dajace sie umiesci¢ miedzy dwiema dostrzegalnemi przemianami
promieniotworczemi, dowodzg mozliwosci transmutacyi samo-
rzutnej, ktorej nie towarzyszy zadna dostrzegalna promienio-
tworczosC. Istotnie, wedtug jakiejkolwiek teoryi dezintegracyi,
jak np. wedtug Thomsona hypotezy korpuskularnej nalezatoby
sadzi¢, ze przemieszczenia atomowe Sg znacznie wiecej rozpo-
wszechnione, niz wydawatoby sie komus$, co mégtby obserwo-
wac je tylko na skutkach owych pociskow, ktére w szczegdl-
nych okolicznosciach, dzieki pewnej wiasciwosci konfiguracyi
atomowej, zostaja przypadkiem wyrzucone z olbrzymia pred-
koscig niezbedng dla zjonizowania otaczajgcego gazu. Dla takich
bezpromiennych zmian w tonie zwyklych pierwiastkow nie po-
siadamy dotad zadnego dowodu, i byé moze, ze nigdy go nie
posiadziemy; lecz o mozliwosci tej nie nalezy zapominad.

Sciéle rzecz biorac, trudno nazwaé ewolucya 6w proces
rozpadu atomowego, z ktorym zapoznata nas nowa nauka pro-
mieniotwdrczosci. Zmiana promieniotwoércza kaze przypuszczaé
w kazdym przypadku rozpad ciezszego, bardziej ztozonego atomu
na lzejsze i prostsze fragmenty. Mamyz proces ten uwazac jako
charakterystyczny dla owych daznosci, dzieki ktorym wszech-
Swiat dopigt obecnego swego stanu i przechodzi do niewiado-
mej swej przysztosci? Czy tez natkneliSmy sie przypadkowo na
chwilowy odptyw, przeciwny pradowi naogét postepowemu?
Czy materya w chaosie, z ktoérego rozwinagt sie wszechs$wiat
terazniejszy, sktadata sie z wielkich wysoce ztozonych atomow,
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z ktorych przez rozpad promieniotwdérczy lub bezpromienny
wytworzyty sie pierwiastki prostsze? Czy tez pierwotna sub-
stancya sktadata sie z elektrondw izolowanych, ktore skupity
sie powoli, aby utworzy¢ znane pierwiastki, pozostawiajac jednak
tu i owdzie anomalie takie, jakie widzimy w niestatej rodzinie
uranu i radu, albo tez na jakiej§ drodze wracajg znowu do
stanu pierwotnej swej prostoty?

Dar-winizm a wiedza wspotczesna.
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czenie atoli tego wyrazu jest zazwyczaj nieco mgliste.
Trudno temu sie dziwi¢, skoro u fizykdw nawet pojecie sta-
tosci stato sie jasnem i okreSlonem dopiero w ostatnich latach
trzydziestu, gtdbwnie mianowicie dzieki badaniom Poincare’go.
Prawa rzadzace statoScig rozciggaja sie do dziedzin jaknajrozno-
rodniejszych; stosujg sie do ruchu planet naokoto storica, do
ugrupowania wewnetrznego owych drobnych ciatek, z ktérych
sktada sie kazdy atom, oraz do ksztattéw ciat niebieskich. W szkicu
tym pragne rozwazy¢C prawa statloSci w zastosowaniu do
ostatniego wiasnie przedmiotu i rozpatrze¢ kolejny szereg ksztal-
tow, ktore przybiera¢ mogg ciata niebieskie w biegu swej ewolu-
cyi. Nadto sadze, ze pojecia homologiczne dadzg sie zastosowac do
sprawy przeistaczania sie roznych form zycia zwierzecego i ros-
linnego i do innych dziedzin mysli ludzkiej. Chociazby nawet nie-
ktérzy czytelnicy mieli pomysle¢, ze to, co w tym wzgledzie po-
wiem, jest fantazyg, wykiad ten postuzy przynajmniej za ilustra-
cye tresci, ktorg nalezy upatrywaé w prawach statosci w zastoso-
waniu do $wiata fizycznego.
Nasamprzéd tedy podam szkic zasadniczych poje¢ o sta-
tosci w sformutowaniu fizykbw nowoczesnych.

mowie potocznej powiadamy, ze jakis ukiad jest
W staty %, jezeli nie mozna go tatwo ,,przewr6cic”; zna-

Jezeli uktadowi znajdujgcemu sie w réwnowadze udzie-
limy stabego impulsu, nastgpi¢ moze jedno z dwojga: powstana
albo mate drgania uktadu (naokoto stanu réwnowagi), albo tez
bezgraniczne wzmaganie sie zaburzenia potgczone z zupeing
zmiang konfiguracyi ukladu. Tak np. kij moze znajdowaé sie

) stable po angielsku, stabil po niemiecku. W literaturze naukowej pol-
skiej znajdujemy badz to ,,staty*“ badz tez ,,trwatj~*“. (Przyp. ttomacza).
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w réwnowadze, jezeli wisi na wieszadle, albo tez jezeli jest
zbalansowany na swym korcu. Jezeli dotkniemy go, w pierw-
szym przypadku bedzie sie wahat w jedng i druga strone,
w przypadku drugim natomiast przewrdci sie natychmiast.
Pierwszy stan rownowagi kija jest staty, drugi niestaty, czyli
chwiejny. Przykfad ten wszakze zbyt jest prosty, aby nadawat
sie do ilustracyi catej treSci zawartej w pojeciu statosci; mu-
simy tez rozwazy¢ przypadki ruchu statego i niestatego. Wyo-
brazmy sobie planete ze swym satelitg, jako dwa punkty ma_

Fig. 1 ,,Rodzina“ orbit eliptycznych o statym momencie obrotowym.

teryalne, tj. ciata o dajacych sie zaniecha¢ rozmiarach; naten-
czas satelita bedzie krazyt naokoto planety po drodze eliptycz-
nej. Male zakitdcenie satelity sprawi niewielka jedynie zmiane
tej elipsy; to tez powiadamy, ze ruch ten jest staly. Gdyby
natomiast satelita dzieki matemu zaktéceniu oddalat sie od or-
bity eliptycznej, zataczajac coraz to szersze kregi, ruch byiby
niestatym. Przypadek ten daje nam dobry przykfad ruchu sta-
tego; przytoczytem go jednak gtéwnie w celu ilustracyi pew-
nego innego punktu, nie zwigzanego wprawdzie bezpos$rednio
ze statoscia, lecz utatwiajacego znakomicie whasciwe zrozumienie
teoryi statosci.

Ruch satelity naokoto planety jest obrotowy czyli rota-
cyjny. Jezeli satelita porusza sie po elipsie o dowolnym mimo-
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Srodzie, liktad posiada zawsze pewng ilos¢ obrotu, ktéry tech-
nicznie nazywa sie momentem obrotowym i zachowuje wartos¢
niezmienng wzdtuz catej orbity”").

Otdz, jezeli rozwazymy wszystkie mozliwe orbity eliptyczne
satelity naokoto jego planety, ktérym przystuguje jedna i ta
sama ilo$¢ ,momentu obrotowego“, przekonamy sie, ze 0$
wieksza elipsy bedzie miata rdézne dtugosci, zaleznie od sptasz-
czenia (czyli mimosrodu) opisywanej elipsy. Fig. 1. wyobraza
dla danego planety i satelity caty szereg takich orbit o jednej
i tej samej iloSci momentu obrotowego, 0 tym samym Kie-
runku osi wiekszych. Widzimy tu przejscie ciggle (stopniowe)
od jednej orbity do drugiej; catos¢ za$ stanowi grupe, ktorg
matematycy nazywajg ,rodzing“ orbit. W rozwazanym przy-
padku, statym jest moment obrotowy, miejsce za$ kazdej or-
bity w catej rodzinie jest okre$lone przez dtugos¢ osi wiekszej
elipsy; klasyiikacya opiera sie tu na osi wiekszej ; moznaby ja
tez oprze¢ na czemkolwiek innem, co tylko wystarcza do zu-
petnego wyznaczenia elipsy.

W dalszym ciggu wypadnie nam zaja¢ sie klasyfikacya
wszelkich mozliwych ksztattow idealnych gwiazd ciektych
0 jednej i tej samej ilosci momentu obrotowego ; klasyfikacya
ta oprze sie na roznych gestosciach gwiazd, idea wszakze po-
rzagdkowego ugrupowania wionie danej ,rodziny“ bedzie w za-
sadzie ta sama.

Otrzymujemy tym sposobem pojecie okre$lonego typu
ruchu o statym momencie obrotowym, jak rdéwniez pojecie
klasyfikacyi wszystkich cztonkéw rodziny, utworzonej przez
wszelkie mozliwe ruchy tego typu, wedtug wartosci pewnej
wymierzalnej ilosci (jak np. gestosé), ktéra wyznacza ruch
zupetnie. W przytoczonym wyzej przykiadzie ruchu eliptycz-
nego mieliSmy ruch staty; mozna jednak przytoczy¢ inne przy-
ktady, w ktorych ruch jest niestaly (chwiejny), a do ktérych
pojecie klasyfikacyi wewnatrz rodziny opartej na pewnej wy-
mierzalnej ilosci rowniez daje sie zastosowac.

Ztozonemu uktadowi mechanicznemu moze przystugiwaé
wiele roznych rodzajow lub typow ruchu, a ruchy odpowiadajgce
kazdemu takiemu typowi znowu dajg sie polagczy¢ w rodziny.

1) Moment momentu czyli moment obrotowy mierzy sie przez moment
(ilos¢ ruchu) satelity, pomnozony przez prostopadia, opuszczong z planety na
chwilowy kierunek ruchu satelity.
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Dla uproszczenia sprawy zat6zmy, ze mozliwe sg dwa tylko
typy, tak iz bedziemy mieli dwie tylko rodziny; niechaj znowu
moment obrotowy bedzie staty. Obadwa typy ruchu bedg miaty
pewne cechy wspélne; te oznaczmy Kkrotko przez litere A.
Zgodnie z tern mozemy jeden z typdéw oznaczyC przez A-j-a,
drugi za$ przez A-\-h, tak iz a, 6, bedg symbolami r6éznic spe-
cyficznych jednej rodziny wzgledem drugiej.

Otoz, przebiegajac mys$la rodzine typu A-\-a, zatrzymajmy
sie nasamprzéd na przypadku, w ktérym cecha a wystepuje
bardzo wyraznie. Posuwajac sie wzdtuz szeregu tworzacego te
rodzine, widzimy, ze cecha wyrdzniajgca a staje sie coraz mniej
widoczng. Stabnie stopniowo, az wreszcie znika; poza tym
punktem cecha a odwraca sig, albo tez typ przestaje by¢é moz-
liwym.

Wedtug krotkiej naszej symboliki powiemy, iz rozpocze-
lismy od AA-a i widzieliSmy jak cecha a maleje do zera; gdy
ta znika, mamy typ dajacy sie oznaczy¢ przez A\ poza tym pun-
ktem typ nasz bedzie A—a albo tez stanie sie niemozliwym.

Podobnie tez, przebiegajac typ A-\-b® mamy nasamprzéd
ceche b dobrze zaznaczong, ktéra nastepnie maleje do zera
i wreszcie staje sie ujemna. Drugg przeto rodzine mozemy wy-
razi¢ przez

A-\-b, .. . A, ... A—D

W kazdej rodzinie istnieje jeden i tylko jeden czion, nie
dajacy sie odr6zni¢ od cztonu drugiej rodziny; stanowi on to,
co Poincare nazwat ksztattem bifurkacyjnym #). To wiasnie po-
jecie ksztattu bifurkacyjnego posiada donioste znaczenie w za-
gadnieniach dotyczacych ksztattu obracajgcych sie ciat ciektych
lub lotnych.

Wréémy atoli do zagadnienia ogo6lnego. Dotychczas nie
uwzgledniliSmy stato$ci owych rodzin, dzieki ktérej powyzszy
sposob zapatrywania sie na sprawe staje sie dopiero wiasciwie
cennym. Mozna dowies¢, ze jezeli typ A-j-a przed punktem
rozgatezienia byt staly, typ A-\-b musiat by¢ niestatym. Dalej,
jezeli a\h malejg, stato$¢ A-\-a i niestato$¢ A-\-h stajg sie mniej
wybitne. W samym punkcie rozgatezienia typ A-\-a przestaje
wiasnie by¢ statym, czyli, co na jedno wychodzi, zaczyna by¢
niestatym, a dla rodziny A-\-b rzecz ma sie wprost przeciwnie.

D) Bifurhacya = dwoiste rozgatezienie, rozwidlenie; w terminologii mate-
matycznej niemieckiej: verzweigung. (Przyp. tlom.).
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Po przekroczeniu punktu bifurkacyi typ A-j-a jest stanowczo
niestaly, podobniez AA-h —staly. Punkt ten jest wiec jedno-
czeSnie punktem ,wymiany statoSci miedzy jednym a drugim
typem*”,

W przyrodzie oczywiscie trwaé moga (dtuzej niz przez
krotka chwile) jedynie tylko typy state ruchu. Tak wiec za-
danie ewolucyonisty fizycznego polega¢ bedzie na wyznaczeniu
ksztattow bifurkacyjnych, niejako stacyi, na ktérych musi on
przesigs¢ sie w swej podrézy ewolucyjnej, tak aby zawsze po-
suwac sie po drodze statosci. Poza tern musi on wskaza¢ pe-
wien proces naturalny, ktory w skutkach swych odpowiadatby
idealnemu uszykowaniu poszczegélnych typow ruchu w rodziny
o0 stopniowo zmieniajgcych sie roznicach gatunkowych. Chociaz,
jak zobaczymy niebawem, Sciste okre$lenie ksztattéw bifurka-
cyjnych w procesie ewolucyi bywa czestokro¢, a nawet ogdlnie,
niemozliwe, pojecie to posiada jednak znaczenie podstawowe.

Mysli zawarte w tym szkicu sg bezwatpienia nieco oder-
wane i nieuchwytne; spodziewam sie jednak, ze zdotam
uprzystepnic je czytelnikowi nieobeznanemu z matematyka przez
podobne rozwazania zaczerpnigte zinnych dziedzin mysli ludz-
kiej . Przejde tedy do przykiadéw, z ktérych nauczymy sie
czego$ o ewolucyi uktadéw gwiazdowych.

Panstwa lub rzady sg zorganizowanymi szematami wspot-
dziatania grup ludzkich; jako takie naleze¢ mogag do réznych
typow, z ktérymi skojarzono, luzno poniekad, nazwy ogolnikowe
tego rodzaju jak autokracya, arystokracya lub demokracya.
Okreslona forma rzadu odpowiada jednemu z naszych typow

) Nie cticac komplikowaé niepotrzebnie powyzszego wyjasnienia zasady
ogblnej, umysinie nie przytoczylem wszystkich przypadkéw mozliwych. Po
pierwsze wiec, A-\-a po rozgatezieniu moze by¢ typem niemozliwym, wowczas
za$ A-\-a zatrzyma sie na tym punkcie; albo tez, po drugie, AA-h jest typem
niemozliwym przed punktem rozgatezienia, moze wiec urzeczywistni¢ sie do-
piero po jego przekroczeniu; po trzecie, zaréwno ~j-a jak AA-b moga. byé
niemozliwe po przekroczeniu tego punktu, a w tym razie zlejg sie i znikna.
Z ostatniego przypadku widzimy, ze typy powstajg i znikajg parami, i ze przy
zjawianiu sie lub przed zniknieciem jeden z nich musi by¢ statym, drugi za$

niestatym.
Przedmiot ten omoéwitem, jako przewodniczacy Zjazdu ,,British Asso-
ciation® w roku 1905; Report of tlie Meeting of tlie British Assoc. (Sut-

Africa, 1905) Londyn, 1906, str. 8. Niektorzy sprawozdawcy uwazali pomysty
moje za fantastyczne; poniewaz jednak sgdzitem, ze rozwazania homologiczne, do-
tyczace statosci i niestatosci, dajg sie istotnie zastosowac do ewolucyi wszelkiego
rodzaju, uznatem za stosowne wrdci¢ do przedmiotu tego w niniejszym szkicu.



ruchu, a zachowujac typ swoj, ulega stopniowej zmianie
w miare jak zmieniajg sie cywilizacya i charakter narodu oraz
stosunki jego do innych narodéw. Wedtug powyzszej termino-
logii rzad nalezy do pewnej rodziny i z biegiem czasu prze-
chodzi przez kolejne cztony rodziny. Dany rzad posiada pewien
stopienn statosci (nie dajacy sie wprawdzie zmierzy¢ liczbami),
ktéra czyni go odpornym na wplywy rozktadowe, jak np. te,
ktérych zrédtem moga by¢ wojny, gtdd lub rozterki wewnetrzne.
Stato$¢ ta wzrasta stopniowo do maximum i stopniowo zanika.
Stopien statosci w jakiejkolwiek epoce zaleze¢ bedzie od tego,
jak pewna cecha wybitna rzadu jest przystosowana do zmie-
niajgcych sie powolnie okolicznosci; cecha ta odpowiada temu,
co w fizycznem naszem zagadnieniu oznaczyliSmy przez a. Nad-
chodzi wreszcie chwila, w ktorej stato$¢ znika, a wdwczas naj-
mniejsze wstrzasnienie obali istniejacy rzad. W tern stadyum
mamy krytyczny punkt rozgatezienia, w ktdrym zajdzie pewna
niepozorna i prawie niedostrzegalna okoliczno$¢, ktéra zapo-
biegnie zrodzeniu sie anarchii. Ta okoliczno$¢ lub ten warunek
odpowiada naszemu h. Aczkolwiek napozér znikoma, pchnie
ona rzad na nowe tory statosci, nadajac mu nowy typ. Znaczenie
jej sie wzmaga, forma rzadu staje sie widocznie odmiennag, a sta-
to$¢ jego wzmacnia sie jednoczes$nie. Z kolei nowonabyta sta-
tosC zaczyna chyli¢ sie ku upadkowi, i zblizamy sie do nowego
kryzysu czyli rewolucyi. W historyi istnieje tedy szereg ,,punk-
tow rozgatezienia“, w ktorych ciggtos¢ dziejow politycznych
zachowuje sie dzieki zmianom zachodzacym w typie rzadu.
Idee te, jak sadze, ilustruja nalezycie historye panstw, a Smiem
twierdzi¢, ze nie jest to tylko analogia fantastyczna, lecz praw-
dziwa homologia, skoro w obu dziedzinach — fizycznej i poli-
tycznej — spostrzegamy istnienie ksztattow bifurkacyjnych i wy-
miane statosci.

Co wiecej, zapytatbym, czy tego samego taricucha mysli nie
mozna zastosowac réwniez do ewolucyi zwierzat. Gatunek jest
dobrze przystosowany do otoczenia, jezeli skiadajgce go osob-
niki moga oprzec¢ sie gtodowi lub napadom i wspétzawodnictwu
innych zwierzat: posiada wowczas wysoki stopien statosci.
Wiekszos$¢ przypadkowych roznic indywidualnych jest obojetna;
albowiem nie przemawiajg one bardzo ani za powodzeniem ani
tez przeciw powodzeniu w zyciu; sg to drobne odchylenia, nie
zmieniajace typu. Gdy okolicznosci zmieniajg sie, stato$¢ gatun-
ku moze stopniowo stabngé dzieki niedostatecznosci pewnej
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okre$lonej cechy, ktéra dawniej nie byka tak niezbedng. Wow-
czas osobniki coraz czesciej ulega¢ bedg w walce o byt, liczba
ich zmniejszy sie, a z czasem caty gatunek moze wymrze¢. Zda-
rzy¢ sie moze atoli, ze pewna odmiana, pierwotnie nieznaczna,
pchnie gatunek na nowe tory. Utworzy¢ sie moze nowy typ,
w ktorym zmiana ta sie zachowa i wzmocni; dzieki temu zwiek-
szy sie stato$¢, a z czasem nowy powstanie gatunek.
Narazajac sie na potepienie, jako wedrowiec, ktory prze-
kroczyt granice swej specyalnosci i wtargnat w dziedzine ewo-
lucyi biologicznej, powiedziatbym jednak, ze poglad ten zgadza
sie z pogladami pewnych przyrodnikéw, ktérzy przyznajg istnie-
nie w historyi zycia okreséw krytycznych, okreséw zaniku zupet-
nego pewnych gatunkéw i powstawania nowych. Czyz wobec
tego nie nalezy oczekiwac, ze dany typ zwierzecy bedzie trwat
prawie niezmiennie w ciggu bardzo dtugich okreséw czasu, po-
czem jednak nastapig inne niezmiernie dtugie w poréwnaniu
z zyciem ludzkiem okresy zaciektej walki o byt, w ktorej typ ule-
ga¢ bedzie zmianom bardziej gwattownym? Ten przynajmniej
poglad nasuwa nam teorya statosci w Swiecie fizycznym.”)
Obecnie pragnatbym zastosowaé pojecia te statosci do te-
oryi ewolucyi gwiazd i wreszcie zilustrowa¢ je na pewnych
godnych szczegblnej uwagi spostrzezeniach najéwiezszej daty.
Gwiazdy i planety skladaja sie z materyi podlegajacej po-
teznym sitom, ktére majg swe zrédto w powszechnem cigzeniu
i w ruchu obrotowym. O ile sg one lotne lub ciekle, jest to
oczywiste; lecz nawet materya stata staje sie plastyczng wobec
znacznych napie€ i ci$nien. Daleko nam jeszcze do zupetnego
rozwigzania zagadnienia dotyczacego rownowagi gwiazdy nie-
jednorodnej; dlatego tez musimy ograniczy¢ sie¢ do rozwazenia
ciat o prostszej budowie. Wytoze tedy nasamprzod to, co wiemy
0 ksztattach, ktore przybra¢ moze masa cieczy niescisliwej
0 gestosci statej pod dziataniem cigzenia i ruchu obrotowego.
Takg mase ciekla uwaza¢ mozna za gwiazde idealng, przypo-
minajacg gwiazde rzeczywistg o tyle, ze sktada sie z materyi
grawitujacej i obracajacej sie, i ze ksztalt jej wynika z dziata-
jacych na nig sit. Jest ona natomiast niepodobng do gwiazdy

D) Nie opieram si¢ na obszernem w tym przedmiocie oczytaniu, lecz
odesta¢ moge czytelnika np. do rozprawy prof. A. A. W. Hubreckta o Teoryi
mutacyi de Vries’a Popular Science Monthly, Lipiec 1904, szczeg6lniej
do str. 213.
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(rzeczywistej) o tyle, o ile przypisaliSmy jej cechy niescisliwosci
i jednostajnej gestosci. Réznica miedzy gwiazdg rzeczywista
a idealng jest niezaprzeczenie wielka; lecz podobienstwo ich
przeciez jest doS¢ znaczne, aby wiele wnioskow waznych dla
idealnych gwiazd ciektych mozna byto rozciggngé do warun-
kéw zachodzacych w $wiecie rzeczywistym. Tak wiec, pragnac
wejrze¢ w pewnym stopniu w stosunki rzeczywiste, mamy
prawo zaja¢ sie dtuzszg nieco dyskusyg zagadnienia nawskro$
idealnego.

Dzieki samej tylko grawitacyi masa cieczy dazy do przy-
brania ksztattu kulistego; skutki za$ obrotu, objete nazwg sity
odsrodkowej, s takie, iz ciecz dazy do rozpostarcia sie we
wszystkich kierunkach zwr6conych od osi obrotu nazewnatrz.
Zachodzi szcze$liwa okoliczno$é, ze nie mamy zgota potrzeby
uwzgledniaé wielkosci masy cieczy; ksztalt bowiem, ktéry przy-
biera, jest jeden i ten sam niezaleznie od tego, czy masa jest
wielka lub mata; to za$ utatwia znakomicie wystowienie doty-
czacych przedmiotu tego wynikow.

Masa cieczy w spoczynku przybierze, oczywiscie, pod dzia-
faniem cigzenia ksztatt kulisty; ten za$ bedzie staly, albowiem
drgania cieczy, w jakikolwiek wywotane sposob, zostang stop-
niowo sttumione dzieki najmniejszemu chociazby tarciu. Jezeli
teraz wprawimy catg mase cieczy w powolny ruch obrotowy
naokoto pewnej osi, ktérg nazwa¢ mozemy osig biegunowa, tak
mianowicie, aby nie byto zadnych pradéw wewnetrznych, tj.
aby cala ciecz wirowata jak ciato state (sztywne), natenczas kula
sptaszczy sie, stajagc sie podobng do pomaranczy. Chociaz ziemia
i inne planety nie sg jednorodne, zachowujg sie przeciez w ten
wiasnie sposob, tj. sa sptaszczone na biegunach i uwypuklone
na rowniku. Ksztalt ten mozna przeto nazwaé planetarnym.

Jezeli odksztatcimy nieco ciato planetarne, sity restytucyjne
beda troche mniejsze niz dla kuli; ksztalt planetarny jest staty,
lecz w mniejszym nieco stopniu niz kula. Mamy woéwczas obra-
cajacy sie powoli sferoid planetarny lekko sptaszczony na bie-
gunach, o wysokim jeszcze stopniu statosci i o pewnej ilosci
momentu obrotowego. Wyobrazmy sobie, ze ciekla ta gwiazda
idealna znajduje sie kedy$ w przestrzeni miedzygwiazdowej,
w wielkiej bardzo odlegtosci od wszelkich innych ciat; nie
podlega ona wowczas dziataniu zadnych sit zewnetrznych, tak
iz wszelkie zmiany pochodzi¢ musza z wewnatrz. Ot6z, ilos¢
momentu obrotowego przystugujaca ukladowi nie moze byc¢
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ani stworzona ani zniszczona przez zadne przyczyny wewnetrzne;
cokolwiek wiec zdarzy sie, ilo§¢ momentu obrotowego naszej
gwiazdy musi pozosta¢ bezwzglednie stala.

Gwiazda rzeczywista promieniuje ciepto, a w miare ozie-
bienia kurczy sie. Zat6zmy tedy, ze nasza gwiazda idealna row-
niez promieniuje i kurczy sie, lecz proces ten niechaj zachodzi
tak powoli, ze prady wewnetrzne powstajagce w cieczy przez
oziebianie zanikajg dzieki tarciu wewnetrznemu nader szybko,
tak iz mozna je zaniecha¢. Poza tern niechaj ciecz bedzie w kaz-
dej chwili niesciSliwg i jednorodng. Mamy wiec ostatecznie
gwiazde ciekla, ktdra z biegiem czasu kurczy sig, wiruje jako
jedna cato$¢, podobnie jak bryta sztywna i pozostaje niescisliwg
i jednorodng. Warunek ten jest, oczywiscie, sztuczny, wyraza
atoli aktualne zjawiska jak mozna najlepiej, w zgodzie z zato-
zong niescisliwoscia i jednorodnoscia.”)

Kurczenie sie statej iloSci (masy) materyi idzie w parze
ze zwiekszaniem sie jej gestosci; musimy wiec rozwazy¢ zmiany
zachodzace w miare jak gwiazda sie kurczy i sktadajgca jg ciecz
zgeszcza sie. Kurczenie sig, jak powiedzianoby w mowie potocz-
nej, zblizy ciezary do osi obrotu. Jezeli wiec moment obrotowy
ma zachowaé warto$é statg, masa musi wirowaé predzej. Przy
rosngcej szybkosci obrotu wzmaga sie znaczenie sity odsrod-
kowej w poréwnaniu z sitg cigzenia, a wiec tez splaszczenie
sferoidu planetarnego; sptaszczenie bowiem byto skutkiem sity
odsrodkowej. Innemi stowy, eliptyczno$¢ sferoidu planetarnego
wzrasta.

W miare kurczeniasie i odpowiedniego zgeszczania sferoid
planetarny staje sie coraz bardziej eliptycznym, a szereg prze-
bieganych kolejno postaci stanowi rodzine sklasyfikowang wedle
gestosci cieczy. Ceche specyficzng rodziny tej stanowi spltasz-
czenie czyli eliptycznosé.

Rozwazmy teraz stato$¢ naszego uktadu. WidzieliSmy, ze
sferoid o matej predkosci wirowania, stanowigcy nasz punkt
wyjscia, jest nieco mniej staty niz kula, w miare za$ gdy po-
ruszamy sie naprzéd w rodzinie coraz bardziej ptaskich eli-
psoidéw, stato$¢ zmniejsza sie ustawicznie. Wreszcie, gdy eli-
psoid przybiera ksztatt wskazany na fig. 2, gdzie dtugosci osi
rownikowej i biegunowej sg proporcyonalne do liczb 1000

0 Matematycy przywykli do uwazania gestosci za stalg przy wzrasta-

jacym momencie obrotowym. Powyzszy atoli sposéb zapatrywania sie na sprawe
daje sie tatwiej zrozumie¢ i prowadzi ostatecznie do tego samego wyniku.
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i 583, statos¢ znika. Zgodnie z wyluszczong powyzej zasada
0g0Ing jest to ksztatt bifurkacyjny, ktéry oznaczyliSmy przez
Za ceche a, wyr0zniajacg catg te rodzine, nalezy uwaza¢ nad-
miar eliptycznosci ostatniej figury wzgledem wszystkich po-
przedzajacych, poczawszy od lekko sptaszczonego sferoidu pla-
netarnego. Cecha a tej rodziny zmniejsza sie tedy od poczatku
i znika w tern stadyum (tj. w ksztatcie fig. 2).

Zgodnie z zasadg Poincare’go zanik statosci wskazuje nam,
iz dotarliSmy do ksztattu bifurkacyjnego; nalezy wiec zbadaé
odmienng ceche gatunkowg nowej rodziny ksztattow, ktéra
musi sie zlewa¢ z poprzednig w tern stadyum. Okazuje sie,
ze roznica polega na tern, iz przekroj réwnikowy, ktéry w ro-
dzinie planetarnej byt kotowym, dazy do postaci eliptycznej.
Moment obrotowy zachowywat dotychczas statg swag warto$¢
po czesci dzieki przyspieszeniu wirowania, po czesci zas dzieki
symetrycznemu wydeciu rownika. Teraz jednak, gdy predkos¢
wirowania nadal wzrasta®), réwnik dazy do wydecia sie w dwu
diametralnie przeciwleglych punktach i do splaszczenia sie
miedzy temi protuberancyami. RoOznice specyficzng nowej ro-

Fig. 2. Sferoid planetarny w pierwszej chwili, gdy wiasnie zaczyna by¢ niestatym.

dziny, oznaczong w szemacie ogolnym przez 6, stanowi ta wias-
nie eliptycznos¢ réwnika. GdybySmy rozwazyli ksztatty plane-
tarne o rownikach kotowych poza tern stadyum przekona-

1) Matematyk obeznany z elipsoidg Jacobi’ego zgodzi sie na to, aczkol-
wiek przy zwyklym sposobie przedstawienia rzeczy (0 ktérym wspomniatem
poprzednio, w odsyfaczu) predkos¢ zmniejsza sie.
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libySmy sie, ze sg niestate i ze stato$¢ przerzucita sie na ro-
dzine A-\-h, rodzine ksztaltéw o réwnikach eliptycznych.

Nowy ten szereg figur, powszechnie nazywany wedlug
wielkiego matematyka Jacobi’ego, jest zrazu zaledwie statym,
w miare wszakze jak gesto$¢ rosnie, stato§¢ wzmaga sie, osigga
maximum i znowu stabnie. Jednocze$nie réwnik tych figur Ja-
cobi’ego staje sie coraz bardziej eliptycznym, tak iz ksztatt wy-
dtuza sie bardzo w pewnym Kierunku prostopadtym do osi
obrotu.

Wreszcie, gdy najdtuzsza z trzech osi elipsoidy staje sie
okoto trzech razy dtuzsza od najkrotszej”), statosé tej rodziny
figur znika; mamy wéwczas nowy punkt rozgatezienia i mu-
simy rozejrze¢ sie za nowym typem figur, na ktéry mogtby
rozciaggnaC sie przypuszczalnie rozwdj staty. Dwa przekroje
krytycznej tej figury Jacobi’ego, stanowigcej figure bifurkacyjna,
sg przedstawione na fig. 3. przez linie kropkowane; gérny ry-
sunek daje przekroj rownikowy prostopadly do osi obrotu,
dolny — przekrdj przechodzacy przez te os.

Fig. 3, Ksztatt ,,gruszkowaty* i figura Jaoobi’ego, z ktérej on wynika.

Owoz Poincare wykazat, ze figure nowego typu otrzymac
mozna z figury bifurkacyjnej przez wydtuzenie jednego korica
w dziob i przez stepienie drugiego konca. Dziéb tworzy nie-
jako todyge; miedzy tg todyga a osig obrotu powierzchnia
jest nieco sptaszczona. Przypomina to gruszke, stad tez figure
te nazwano ,gruszkowatg figurg réwnowagi“. Linia nieprzer-

1) Osie elipsoidy sg wéwczas proporcyonalne do 1000, 432, 343.
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wana na fig. 3. wyobraza nowy ten typ ksztattu réwnowagi,
podczas gdy (jak powiedziano juz) linia kropkowana odpowiada
formie bifurkacyjnej, z ktorej on sie wywodzi. Cechami wias-
ciwemi nowej tej rodziny sa: wystajgca todyga i inne réznice
drobniejsze. Jezeli og6t tych réznic oznaczymy przez c, figure
za$ bifurkacyjng Jacobi’ego przez A-j-b, jak wyzej, mozemy
nowa rodzine nazwa¢ AA-h-\-c* gdzie ¢ poczatkowo réwna sie
zeru. Wedlug moich obliczen szereg ten figur réwnowagi jest
staty™), nie wiem jednak, w jakiem stadyum rozwoju traci swa
statosc.

Profesor Jeans rozwigzat pewne zagadnienie z tego wzgledu
godne uwagi, ze wyswietla dalszy rozwdj figury gruszkowatej,
aczkolwiek charakter tego zagadnienia jest jeszcze idealniej-
szy niz poprzednio rozwazonego. Wyobraza on sobie nie-
skonczenie dlugi walec kotowy cieczy, obracajagcy sie na-
okoto swej osi centralnej. Rozumowanie opiera sie w gruncie
rzeczy na postulacie istnienia demona czuwajgcego ustawicznie
nad prostolinijnoscig osi walca, tak iz Jeans’owi nie pozostaje
nic innego, jak tylko zajac sie statoscig ksztattu przekroju walca,
ktory — jak powiedziatem — ma by¢ kolem przeszytem
w $rodku przez o$ obrotu. Przypuszcza on nastepnie, ze $rednica
walca cieklego kurczy sie, i znajduje, ze predko$¢ obrotu musi
wzrasta¢, jezeli moment ma byé staly. Kolowa posta¢ prze-
kroju jest z poczatku stalg; w miare kurczenia sie jednak sta-
to$¢ maleje i wreszcie znika. To stadyum procesu stanowi
punkt rozgatezienia, w ktorym stato$¢ przerzuca sie na nowy
szereg, sktadajacy sie z walcow o przekroju eliptycznym. Walce
kotowe sg zupetnie analogiczne do naszych steroidéw plane-
tarnych, eliptyczne za$§ odpowiadajg elipsoidom Jacobfego.

D) Liapunow iitrzj-muje, ze dla statej gestosci nowemu szeregowi figur,
odkrytemu przez Poiiicare’go, odpowiada moment rotacyjny mniejszy niz figu-
rze bifurkacyjnej. Jezeli autor ten ma stuszno$¢, figura bifurkacyjna jest gra-
nicg figur statych, i nie moze istnie¢ zadna figura stata dla momentu wiek-
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Przy dalszem Kkurczeniu sie walce eliptyczne tracg swa
stato$¢; zjawia sie nowa forma bifurkacyjna, i stato$¢ przenosi
sie na szereg walcow o przekroju gruszkowatym. Az dotad
analogia miedzy zagadnieniem Jeans’a a naszem jest zupetna,
a dzieki prostszym warunkom moze on w dociekaniach swych
pojs¢ dalej od nas. Znajduje on, ze zwezony koniec przekroju
gruszkowatego wycigga sie coraz wiecej, a splaszczenie miedzy
nim a osig ohrotu przeweza sie coraz silniej. Wreszcie szyjka
sie przerywa, i powstaje walec-satelita. Ksztatt Jeans’owski w po-
sunietem stadyum rozwoju widzimy na fig. 4, lecz rachunki
jego nie pozwalajg mu naszkicowaé stanu rzeczy po przerwa-
niu sie szyjki.

W przeprowadzeniu analogii miedzy tern zagadnieniem
Jeans’a a naszem napotykamy pewne trudnosci, tak iz osta-
teczny rozwdj naszej figury gruszkowatej i kres jej statosci w od-
powiednim ksztalcie hifurkacyjnym ukrywajg sie przed naszym
wzrokiem; pomimo to zmiany kolejne, o ile zdotano je do-
tychczas przesledzi¢, daja cenne wskazowki co do ewolucyi
gwiazd.

Usitowano tez podjagé zagadnienie to z drugiego Kkonca.
Zaczynajac od satelity cieklego, krgzacego naokoto ciektego pla-
nety, i posuwajac sie wstecz w czasie, nalezy wyobrazi¢ sobie,
ze obie masy rozszerzajg sie, tak iz gestos¢ ich maleje. Zbu-
dowano wiele réznych figur majacych wyobraza¢ ksztatty dwoch
mas, ktdrych powierzchnie zblizajg sie do siebie coraz bardziej
az do zlgczenia sie nawet; dyskusya atoli ich statosci nietatwa
jest sprawg. Przy obecnym stanie rzeczy osiggniecie zigczenia
przez szereg przeksztatcen statych wydaje sie rzeczg niemozliwa;
jezeli wiec nie mylimy sie w tym wzgledzie, badania prof.
Jeans’a przestajg w pewnem nieokreslonem stadyum by¢ praw-
dziwie podobne do naszego zagadnienia. Badz co badz, ten
kierunek dociekan rzuca ciekawe $wiatto na to, czego spodzie-
wacé sie mozna po przysztych badaniach ewolucyi rzeczywi-
stych uktadéw gwiazdowych.

W drugiej czesci szkicu tego postaram sie wykazac, jakie
znaczenie mie¢ moga powyzsze rozwazania ewolucyi idealnej
gwiazdy cieklej na geneze gwiazd podwojnych.

szego. Z wiasnycli mych badan wynikatoby, ze rzecz ma sie wprost przeciw-
nie, i, nie baczac na zastuzony autorytet Liapunowa, odwazylem sie przed-
stawi¢ sprawe zgodnie z whasnymi moimi wynikami.

Darwinizm a wiedza wspétczesna.
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Wiele gwiazd na niebie posiada blask zmienny. Posrod
nich jest pewna klasa, obdarzona szczegdlnemi wiasnosciami;
osobniki klasy tej sa powszechnie znane pod nazwg ,zmien-
nych algolowych®, albowiem zmiennos¢ gwiazdy r Perseusza,
czyli Algola, byta pierwszg z tych, ktdre Sciggnety na sie uwage
astronomdw; jest ona zresztg moze wcigz jeszcze z catej klasy
najgodniejsza uwagi. Okoliczno$ci, ktére powiodtly do odkrycia
tego, byly tak niezwykte, iz warto sie nad niemi, przed podje-
ciem naszego przedmiotu, nieco dtuzej zatrzymac.

John Goodricke, gtuchoniemy, urodzony w r. 1764, byt
wnukiem i spadkobiercg Sir Johna Goodricke’a z Ribston Hall,
w Yorkshire. W listopadzie r. 1782 spostrzegt on, ze blask Al-
gola wzmagat sie i bladt naprzemian®), i zajat sie obserwacyg
zjawiska tego w ciagu wszystkich pogodnych nocy od 28-go
grudnia 1782 do 12-go maja 1783. Spostrzezenia swe zakomu-
nikowat Towarzystwu Krétewskiemu”), dodajac jako swoj do-
myst, ze zmiany blasku byty skutkiem zaCmien peryodycznych
przez inng gwiazde, przez ciemnego towarzysza, — a teorya ta
cieszy sie obecnie powszechnem uznaniem. Towarzystwo Kro-
lewskie ocenito doniosto$¢ odkrycia tego, przyznajagc Goodri-
cke’owi, ktory nadwczas miat zaledwie lat 19, najwyzsze od-
znaczenie w postaci medalu Copley’a. POZniejsze jego obser-
wacye B8 Liry i o Cefeusza byly niemal tak donioste jak Al-
gola, niestety jednak zycie tak niezwykle obiecujace przecieta
$mier¢ zaledwie we dwa tygodnie po wyborze na czionka To-
warzystwa Krélewskiego®).

Teorye Goodricke’a sprawdzono dopiero w r. 1889, gdy
mianowicie Vogel dowiddt, ze gwiazda ta krazy po orbicie
w taki wilasnie sposéb, iz wzmaganie sie¢ i zmniejszanie jej

") Opowiadajg, ze Georg Palitsch, gospodarz z Prohlis, pod Dreznem,
zauwazyt juz okoto 1758 r. gotem okiem zmienno$¢ Algola. Journal Brit.
Astron. Assoc. Tom XV (1904—5), str. 203. (Przyp. autora). Wedilug A. P.
Mbbiusa, Montanari spostrzegt juz w r. 1669, ze Algol, zwykle drugiej
wielkosci, czasami $wiecit jako gwiazda 3-e¢j lub 4-ej wielkosci. (Przyp. ttom.)

# Royal Society,

Diet of. National Biography., artykut Goodricke’a (Johna). Artykut
ten jest napisany przez panne Agnes Clerke. Dziwna rzecz, ze bodaj nie wie-
dziata ona woéwczas, iz Goodricke byt gtuchoniemy; fakt ten zaznaczyta je-
dnak w swych Problems of Astrophysics, str. 337, Londyn, 1903.
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blasku daje si¢ wyttomaczyC jedynie przez czesciowe zamie-
nie Swiecacej gwiazdy przez ciemnego towarzysza.

Okazato sie, ze, chociaz masa catkowita uktadu Algola jest
0 potowe wieksza od masy naszego stonca, dwa ciata skia-
dowe tego uktadu przebiegajg nowa orbite w krotkim okresie
24 20l 48" 3R Swiatto jest state w ciggu kazdego okresu z wy-
jatkiem 9N 20“, kiedy obserwujemy znaczne zmniejszenie sie
blasku 7; krzywa wyrazajacg zmiane natezenia Swiatta widzimy
na fig. 7. (patrz nizej, str. 72).

Zapomocg spektroskopu udato sie astronomom dowiesé,
ze wiele gwiazd, na pozér pojedynczych, w istocie rozpada
sie na dwie gwiazdy, krgzgce naokoto siebie®); znamy je pod
nazwa dwojek (binaries) spetroskopowych. Campbell z Lick-
Observatory sadzi, ze szostg cze$¢ wszystkich gwiazd stanowig
gwiazdy podwojne ®, istnieje tedy zapewne wiele tysiecy gwiazd
tego rodzaju dostepnych dla naszych spektroskopow.

Oryentacya ptaszczyzn orbitowych gwiazd podwdjnych wy-
daje sie zupeinie dowolng, naog6t tez blask ich niejest zmienny.
Posrod wszystkich tych orbit znajdowacé sie musza takie, ktd-
rych plaszczyzny przechodza prawie przez stonce, a w tych
wypadkach za¢mienie jednej gwiazdy przez drugg staje sie nie-
uniknionem, i w kazdym obiegu otrzymamy dwa zaémienia
0 nieréwnych natezeniach. Nietrudno zrozumieé, ze w wiekszosci
takich wypadkoéw sktadniki uktadu podwojnego muszag krazy¢
bardzo blisko siebie.

Zgodno$¢ dowodow spektroskopowych i fotometrycznych
pozwala nam poktada¢ w teoryi zaémieniowej najzupetniejsze
zaufanie. Skoro tedy znajdziemy gwiazde o krzywej Swietlnej
zupetnie regularnej i wyposazonej w cechy krzywej Algola,
wolno nam rozciggna¢ do niej teorye zaémien, chociazby gwiazda
ta byla zbyt stabg, aby mozna bylo zbada¢ ja nalezycie przez
spektroskop. To rozszerzenie teoryi powieksza znakomicie liczbe

) Clerke, Problems of Astro2jliysics, str. 302 i rozdz. XVIII.

2 Jezeli zrdédto S$wiatta zbliza sie (ku widzowi) z wielkg predkoscig
fale Swietlne sttaczajg sie, jezeli za$ zrddto oddala sig, fale sie wyciggajg, tak
iz ruchi wzdtuz linii widzenia sprawia matg zmiane barwy. Polozenie pewnycli
ciemnych linii w widmie daje nadzwyczaj doktadng miare barwy. Dzieki temu
mozemy z przesunigcia tych linii spektralnych sadzi¢ o ruchu Zrédta Swiatta
w kierunku ku obserwatorowi lub odwrotnym i zmierzy¢ jego predkosc.

Astrophysical Journal, Tom XIII. str. 89, 1901. Patrz tez artykut
A. Dobertsa, w Nature z 12 wrzesnia, 1901, str. 468.
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przyktadéw nadajacych sie do obserwacyi, a w ten sposob do-
konano juz okoto trzydziestu odkry¢.

Dr. Aleksander Roberts, z Lovedale w Kaplandzie, stusz-
nie zauwazyt, ze badanie zmiennych algolowych ,prowadzi nas
na sam prég sprawy ewolucyi gwiazd“”®. Z tego to wzgledu
pragnatbym wytozy¢é do$¢ szczegétowo wnioski, do ktérych
doszedt Roberts i inni badacze.

Pomimo ze gwiazdy zmienne sg tylko punktami Swietlnymi,
dowiedziono za pomocg spektroskopu, ze prawo cigzenia rzadzi
niemi w najodleglejszych nawet dziedzinach przestrzeni, nadto
za$ w ostatnich czasach wydaje sie mozliwem zbadanie ksztattu
gwiazd metodami posredniemi, a tern samem rozpoczecie do-
ciekan nad ich ewolucya. Wprawdzie szereg rozumowan, ktore
zamierzam wyjasni¢, z koniecznosci podlegaC bedzie krytyce;
lecz teorya ta tak doskonale fakty ttomaczy, ze trudno oprzeé sie
przeSwiadczeniu, iz tg drogg zmierzamy ku prawdzie.

Rlask gwiazdy charakteryzuje sie przez to, co nazywamy jej
»wielkoscia.”“ Przecietny blask wszystkich gwiazd, ktore wiasnie
jeszcze dajag sie dojrze¢ golem okiem, stanowi tak zwang szostg
wielkos¢. Gwiazda wysytajgca tej ilosci Swiatta nalezy do
sibdmej wielkos$ci, podczas gdy gwiazde dajacg 27a razy tyle
Swiatta zaliczamy do piatej wielkosci, dalsze za$ mnozenia lub
dzielenia przez 2\2 okreslajg kolejno nizsze i wyzsze wielkosci.
Przyjmujac te skale, musimy oczywiscie dopusci¢ wielkosci
ujemne; tak’np. Syryusz jest gwiazdg wielkosci —1'4, storice — 26.

Okreslona w ten sposdb wielko$¢ obejmuje tez utamki;
tak np. Swiatta dwdch Swiec, ustawionych w odlegtosciach 100
stop-i 100 stop 6 cali od spostrzegacza, réznig sie w blasku
0 jedng setng wielkosci.

Pomiarowi blasku gwiazd poswiecono wiele pracy umy”
stowej; opisze atoli jedng tylko z uzywanych metod, a miano-
wicie metode wielkiego astronoma, Argelander’a. Obserwator wy-
biera :w okolicy badanej gwiazdy jakie p6ttuzina gwiazd wzor-
cowych nalezacych do znanych niezmiennych wielkosci, z kto-
rych jedne sg jasniejsze, inne bledsze od badanej, tak iz gwiazdy
te dajg widoczng skale blasku. Przypusémy, ze ponumerowat
je wedle rosngcego blasku liczbami 1 do 6. Obserwator spo-
strzega, ze pewnej nocy gwiazda jego przypada miedzy gwiazdy
0 numerach 2 i 3, nastepnej nocy, powiedzmy, miedzy 3 i 4

D Proc Roy. Soc. Edinbyrgh, XXIV. Czeé¢ Il. (1902), str. 73.
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pozniej moze znowu miedzy 2 i 3, i tak dalej. Po nabyciu pew-
nej wprawy ocenia tym sposobem blask do malego utamka
wielkosci, nie zaniedbujac nawet jednej setnej czesci.

Tak np., przy obserwacyi gwiazdy RR Centauri Dr. Roberts
uzywat zwykle pieciu gwiazd dla poréwnania i tym sposobem
zebrat w ciggu trzech miesiecy 300 zupelnych spostrzezen.
Po Scistem ustaleniu okresu catego cyklu zredukowat 300 tych
spostrzezen do wartosci przecietnych, przystugujacych pewnym
przecietnym punktom cyklu, i zbudowat w ten sposob krzywa
Swietlng przecietng. Przyktady krzywych takich mamy na Fig.
5.1 Fig. 7.

1 stycznia 1900. Godziny.
.0 1 0 8 9

8 4 7 10 H

Fig. 5. Krzywa $wietlna B,R Centauri.

Rozwaze teraz rezultaty spostrzezeri dokonanych nad RR
Centauri nietylko dlatego, ze to najtatwiejsza droga do wytto-
maczenia tych badan, lecz rowniez z tej przyczyny, ze gwiazda
ta jest jedng z tych, ktére dajg najbardziej uderzajgce wyniki
w zwigzku z przedmiotem niniejszego szkicu.) Gwiazda ta jest
przecietnie siodmej i pdt wielkosci, a wiec niewidzialna dla
nieuzbrojonego oka. Okres jej zmian wynosi 14" 32 10R)76;
wysubtelniona ta Scisto$¢ ostatnich cyfr jest oczywiscie wyni-
kiem koncowych stadyow redukcyi. Ogétem wyznaczono dwa-
dzieScia dziewie¢ wartosci przecietnych ,wielkosci®, ktore roz-
mieszczono prawie jednakowo na caty cykl zmian. Wartosci
przecietne otrzymane przez Dra Robertsa sg wyobrazone na Fig.
5. przez grube kropki. Ostatnie trzy kropki po prawej stronie

Poréwn. Mo7ithly Notices R. A. S: Tom. 63, 1903, str. 527.
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wyrazaja po prostu to samo, co pierwsze trzy po lewej; powtd-
rzono je dlatego tylko, aby pokazaé, jak rozpoczyna sie nastepny
cykl. Wygtadzong krzywg kropkowana objasnimy poézZniej do-
piero, tymczasem za$ zauwazymy jedynie, ze, jak widac¢ ze skali
na brzegach figury, kropki grube mozna sprowadzi¢ do wygta-
dzonej zupetnie krzywej, przesuwajac tylko kilka z nich mniej
wiecej o jedng setng wielkosci.

Ta krzywa Swietlna posiada cechy, ktére sg wynikiem na-
stepujacych po sobie za¢mien; doktadna atoli postaé krzywej za-
leze¢ bedzie od istoty obydwu za¢miewajgcych sie wzajemnie
gwiazd. Chcac mie¢ mozliwie zupetng interpretacye krzywej,
musimy koniecznie uczyni¢ pewne zatozenia co do samych

gwiazd. Przyjmuje sie ted}% Zze gwiazdy posiadajg na catej swej
tarczy blask jednakowy, i procz tego, ze nie sg otoczone rozlegly
atmosferg pochfaniajgcg. Ostatnie przypuszczenie wydaje mi sie
z cafej teoryi najniebezpieczniejszem.

Czyniac atoli zalozenia te, znajdujemy, ze gdyby kazda
z za¢miewajagcych sie wzajemnie gwiazd byta kulista, nie wy-
nikataby stad Scisle krzywa taka. Obie gwiazdy z pewnoscia
znajdujg sie blisko siebie, a w takim razie wzajemne ich sity
przyptywowe musza, oczywiscie, wydtuzy¢ posta¢ kazdej z nich
ku drugiej. Wobec tego nalezy przyja¢ hypoteze, ze ukiad ten
sktada sie z pary elipsoid wydtuzonych, o osiach wigkszych
zwrdconych ku sobie; nie czynimy zresztg a priori zadnych za-
fozen co do stosunku obydwu mas, ani co do stosunkowych
ich rozmiarow lub blasku, ani tez wreszcie co do mimosrodu
orbity, ktéry moze mie¢ wszelkg warto$¢. Wiasnosci te powin-
niSmy wyznaczy¢ dopiero z postaci krzywej Swietlnej.

W przypadku jednak gwiazdy RR Centauri Dr. Roberts
twierdzi, ze warunkom najlepiej uczyni¢ mozna zado$¢ przez
zatozenie, ze orbita jest kotowg i ze rozmiary oraz masy obydwu
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gwiazd sg rowne, ze natomiast blask jednej ma sie do blasku
drugiej, jak 4 do 3. Co do ich ksztatltow, utrzymuje on, ze sg
tak wydtuzone, iz zachodzg na siebie, jak wskazuje rysunek jego
odtworzony na Fig. 6. Krzywa kropkowana wyobraza figure
rownowagi cieczy wirujgcej; obliczytem ja przed kilku laty
i dodatem dla poréwnania.

Wracajac do Fig. 5., zobaczy czytelnik w wygtadzonej krzy-
wej kropkowanej zmiany Swietlne, ktére odpowiadatyby takiemu
uktadowi dwdjkowemu. Krzywa kropkowana jest wynikiem ra-
chunku, i niepodobna oprze¢ sie silnemu wrazeniu, ktére sprawia
$cista jej zgodnos¢ z szeregiem grubych kropek wyrazajgcych
obserwacye.

Nie ulega watpliwosci, ze RR Centauri stanowi przy-
ktad zaémiewajacego sie uktadu dwoéjkowego i ze dwa jego
sktadniki znajdujg sie w matej od siebie odlegtosci. Nie jest,
oczywiscie, dowiedzione, ze gwiazdy te posiadajg ksztatt Scisle
elipsoidalny, lecz grawitacya badz co bgdz musiata odksztaicic
je na pare ciat wydtuzonych; skoro za$ zatozymy, ze nie sg oto-
czone atmosferg pochtaniajacy i ze sq istotnie elipsoidami, ksztatty
ich musza by¢ takie wiasnie jak na powyzszym rysunku.

Nasza teorya $wietlna ilustruje znakomicie to, co mamy
prawo uwazac za stadyum ewolucyi gwiazdowej, w ktérem mia-
nowicie gwiazda pojedyncza ma sie przeistoczy¢ na podwadjna.

Poniewaz omawiana gwiazda Swieci stabo, dotychczas
jeszcze nie posiadamy dowodéw spektralnych ruchu orbitowego.
Zwrocmy sie tedy do innej gwiazdy, mianowicie V Puppis, dla
ktorej dowod taki juz istnieje. Zajmiemy sie nig nieco szcze-
gbtowiej, albowiem dostarcza niezwykle interesujacego po-
twierdzenia teoryi.

W roku 1895 Pickering ogtosit w Harvard Circular (Nr. 14),
ze spostrzezenia spektroskopowe w Arequipie dowiodly, iz
V Puppis jest gwiazdg podwojng o okresie 3% 2" 46 Otdz,
Roberts przez dyskusye krzywej Swietlnej otrzymat dla okresu
warto$é 1M 10" 4™ 275®, ze wzgledu na réznice tak powazna
przeprowadzit redukcye opartg na prostem tylko zalozeniu, ze
obie gwiazdy sg kuliste, i zdotat tym sposobem przedstawié
do$¢ dobrze krzywa Swietlng. Okazato sie wowczas, ze orbita
jest kotem, i ze dwie kule niezupeknie sie stykajg. Oczywiscie,
gdybysmy zatozyli, ze gwiazdy sa elipsoidami, wynik opiewatby,
Ze muszg zachodzi¢ na siebie, jak w przypadku RR Centauri.®)

) Astrophysical Journ. Tom XIII. (1901), str. 177.
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W tym stanie rzecz trwata przez kilka miesiecy, az panna Can-
non przez wzglad na prof. Pickering’a poddata dowody spek-
troskopowe nowej rewizyi, a dzieki temu czytamy w uwagach na
str. 177TomuXXVIIlI Rocznikow Obserwatoryum Har-
wardzkiego”) co nastepuje: ,A G C. 10534. Gwiazda ta,
V Puppis, zmienna algolowa, jak sie okazato, jest dwdjka spek-

a. Orbita sktadowej mwtdérnej (tj. mniejszej).

troskopows. Spostrzezeniom zmian blasku i zmiennej odlegtosci
linii widma czyni zado$¢ okres réwny 1M54 (tj. 1~ 10 54*).
Widmo zbadano na 61 plytach; z tych na 23-ch linie byty po-
dwojne.” Mamy tedy cenne dowody na potwierdzenie wnioskdw
wyshutych z krzywej Swietlnej. Przypuszczalnej atoli figury Dra
Robertsa nie uwazatem za stosowne tutaj odtworzyé.

0 Annals of the Harvard Observatory.
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Wroce teraz do wnioskéw, ktére wysnut kilka lat wczes-
niej inny obserwator, a wedtug ktérych gwiazdy sktadowe nie
zupetnie sie stykajag. Chodzi tu o gwiazde p Lyrae obserwowang
przez Goodricke’a, Argelander’a, Schura, Marckwicka i wielu in-
nych. Zastosowano w tym przypadku z powodzeniem metode
spektroskopowg i dowiedziono, ze gwiazdy skladowe krazg na-
okoto siebie po pewnej orbicie. W r. 1897 G. W. Myers zasto-
sowat do krzywej Swietlnej teorye zaCmien, opierajgc sie na
przypuszczeniu, ze obie gwiazdy sg elipsoidami wydtuzonemi,
i otrzymat interesujgce wyniki przedstawione na Fig. 1})

Okres p Lyrae jest stosunkowo dtugi, mianowicie 12" 217
47 orbita jest wyraznie ekscentryczna, a obadwa steroidy nie
sg tak silnie wydtuzone jak w przypadku RR Centauri. Masa
uktadu jest olbrzymia: masa jednej gwiazdy jest 10, drugiej
za$ 21 razy wieksza od masy naszego stonca.

Moznaby poda¢ inne jeszcze ilustracye tego przedmiotu;
to, co powiedzieliSmy, wystarcza atoli do wyjasnienia istoty
wnioskow, ktére wysnuto z tej klasy spostrzezen.

W sprawozdaniu mojem o tych godnych uwagi uktadach
gwiazdowych odroczytem umysinie rozwazenie pewnego nader
waznego wniosku. Poniewaz krzywa $wietlna daje sie wytto-
maczyC¢ przez zaCmienia, przeto mozna wyznaczy¢ rozmiary obu
gwiazd w stosunku do wzajemnej ich odlegtosci. Okres ich ruchu
po orbicie, jako identyczny z catkowitym okresem zmiennosci
Swietlnej, jest znany, a przez proste zastosowanie trzeciego prawa
Keplera mozna obliczyé stad sume mas obydwu gwiazd podzie-
long przez szeScian wzajemnej odlegtosci ich $rodkéw. Ponie-
waz za$ rozmiary obu cial sa znane, mozna tez obliczy¢ ge-
stoSC przecietng catego uktadu. We wszystkich przypadkach
otrzymano gesto$¢ znacznie mniejszg niz dla stonca; S$rednia
arytmetyczna wielu otrzymanych tym sposobem gestosci prze-
cietnych osigga zaledwie V& gestosci przecietnej storca. W nie-
ktérych przypadkach gesto$¢ jest nadzwyczaj mata, a w zadnym
nie doréwnywa potowie gestosci stonca.

Niedorzeczno$cig bytoby przypuszczad, ze gwiazdy te moga
by¢ nawskro$ jednorodne co do gestosci; owszem, wedtug tego,
co wiemy o ciatach niebieskich, sg one prawdopodobnie lotne
w zewnetrznych swych warstwach i znacznie zgeszczone w $rodku.

1) Astrophysical Tom VII. (1898), str. 1.
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Whniosek ten znajduje potwierdzenie w argumentach wysnutych
z teoryi obracajgcych sie mas ciektych.”)

Chociaz, jak powiedziatem, wiemy sporo o ksztatcie i sta-
tosci figur ztozonych z jednorodnej niescisliwej cieczy wirujacej,
wiedza nasza jednak o rownowadze wirujagcych gwiazd gazo-
wych jest dotychczas stosunkowo szczupta. Figury obliczone dla
cieczy jednorodnej moga oczywiscie da¢ nam jedynie wskazowke
0g0lng co do rodzaju figur, ktérych spodziewaé sie nalezy dla
rzeczywistego Swiata gwiazd. Tak np. krzywa kropkowana na
Fig. 5 wyobrazajaca jedng z obliczonych przezemnie figur row-
nowagi, Staje sie godnag niejakiej uwagi, skoro zestawimy jg
z figurami obliczonemi ze spostrzezerh dla gwiazd RR Centauri;
nie mozna jej atoli uwaza¢ za istotnie obliczony ksztat takiego
ukfadu. W ostatnich czasach dowiodtem raczej, ze taka figura
rownowagi cieczy jednorodnej jest niestalg. Pomimo niestatoSci
tej niekoniecznie wynika, aby podobna figura dla ptynu Scis-
liwego byfa rédwniez niestatg, jak to zrozumiemy lepiej z dal-
Szego ciggu.

Prof. Jeans w cennej rozprawie roztrzasnat trudne zagad-
nienia dotyczace warunkéw rownowagi i statosci mgtawicy ku-
listej.N) W pdzZniejszej pracy®), przeciwstawiajgc warunki rzadzace
rozszczepianiem sie na dwie czesci gwiazdy gazowej (Scisliwej)
odpowiednim warunkom dla cieczy niescisliwej, podnosi, ze
dla gwiazdy gazowej ,czynnikiem sprawiajgcym rozszczepienie
nie bedzie sam tylko ruch obrotowy, lecz rowniez sita cigzenia...
Na podstawie wynikéw liczebnych otrzymanych w réznych
wiasnych moich rozprawach... doszedtem do wniosku, ze niesta--
tos$¢ grawitacyjng opisanego rodzaju nalezy uwaza¢ za czynnik
gtdbwny w rzeczywistej ewolucyi wszechswiata, podczas gdy
Laptace’owski ruch obrotowy odgrywa role drugorzedng je-
dynie, oddzielajagc ciato gtdwne od satelity juz po wytworzeniu
sie satelity.

Termin ,niestato$¢ grawitacyjna® w przytoczonym ustepie
wymaga kilku stéw objasnienia. Oznacza on, ze gdy koncen-
tracya mgtawicy gazowej (bez ruchu obrotowego) doszta do pew-
nego stopnia, rozmieszczenie masy w warstwach kulistych jed-

") Patrz J. H. Jeans’a ,,0?i the density of Algol variables,“ Astrophysical
Journ. Tom. XXII. (1905) str. 97.
Phil. Trans. R. s. Tom CXCIX. A (1902), str. 1. Patrz réwniez
A. Robertsa. s. African Assoc. Adv. Sci. Tom I. (1903), str. 6.
Astrophysical Journ. Tom XXII. (1905), str. 97!
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nakowej gestosci przestaje by¢ statem, i nastepuje punkt roz-
gatezienia [bifurkacyi]. Dla dalszego zgeszczania spétsrodkowe
warstwy kuliste sg juz niestate, a nowy ksztatt staty implikuje
zgeszczanie sie naokoto dwéch réznych Srodkéw. Pierwszym
objawem tej zmiany jest to, ze warstwy kuliste przestajg by¢
Scisle spotsrodkowemi, poczem warstwy jednakowej gestosci
zaczynajg przybiera¢ poniekad ksztatt groszkowaty podobny do
tego, ktéry przybiera, jak widzieliSmy, ciecz niescisliwa pod
wptywem ruchu obrotowego. Okazuje sie tedy, ze podczas gdy
kula ciekla jest statg, kula gazowa moze staC sie niestatg. Tak
wiec, warunki stato$ci sa w dwoch tych prostych przypadkach
rozne, i byé moze, ze gdy pewne formy obracajacej sie cieczy
sg niestate, podobne formy gazowe bedg state. Z tego wzgledu
warto rozwaza¢ rowniez formy niestate cieczy wirujacej.

Trudno, jak sadze, watpié, czy Jeans ma stusznos¢, skoro
w niestatoSci grawitacyjnej upatruje gtéwna przyczyne rozszcze-
pienia; uwzgledniajac jednak, ze uktad dwdjkowy, o masie wiek-
szej od stonca, dokonywa catego obrotu—jak sie okazato —weciagu
kilku godzin, mamy powody do upatrywania w ruchu obrotowym
przyczyny niemal tak waznej, jak owa przyczyna gtowna.

Przy obecnym stanie wiedzy mozemy jedynie odbudowaé
procesy ewolucyi gwiazd za pomocg wnioskdw, ktére z wielu
réznych wyptywaja zrdédet. Musimy oprzeé sie przedewszystkiem
na gtdwnych zasadach statosci, w mys$l ktorych mamy rozej-
rze¢ sie za szeregiem rodzin form takich, iz kazda konczy sie
forma niestala, ktoéra z kolei daje poczatek nastepnej rodzinie
form statych. Po drugie, mamy przewodnika w analogii ko-
lejnych zmian w ewolucyi idealnych gwiazd ciektych; po trzecie,
posiadamy juz jaka taka wiedze co do réwnowagi gwiazd ga-
zowych.

Na tych danych mozna zbudowa¢ w ogoélnych zarysach
prawdopodobne dzieje gwiazd podwdjnych. Pierwotnie gwiazda
taka musiata stanowiC jedng cato$¢, szeroko rozpostartg i obda-
rzong powolnym ruchem obrotowym. W tych warunkach warstwy
jednakowej gestosci musiaty mie¢ ksztatt planetarny. W miare
stygniecia i kurczenia sie gwiazdy symetrya naokoto osi obrotu
musiata utraci¢ swa stato$¢, a to dzieki cigzeniu, popartemu
moze przez wzrastajgcg predkos¢ obrotu.) Warstwy jednakowej

# Dowiaduje sie od prof. Jeans’a, ze obecnie (grudzien, 1908), jak sadzi,
mogtby dowiesé, iz pewna niewielka ilos¢ wirowania jest przeciez niezbedna
do wywotania niestatosci w rozmieszczeniu symetrycznem.
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gestosci muszg wowczas przybrac¢ postaé gruszkowatg poniekad,
nastepnie za$ posta¢ klepsydry, przyczem przewezenie warstw
wewnetrznych ma by¢ wieksze niz zewnetrznych. Przewezenia
kolejnych warstw zaczynajg nastepnie przerywac si¢, poczagwszy
od wewnetrznego ku zewnetrznemu, a gdy wszystkie juz sg po-
przerywane, mamy gwiazdy — bliznieta, naszkicowane przez
Robertsa i innych.

Studyum figur réwnowagi obracajacej sie cieczy jest, jak
widzieliSmy, niemal zupetnie ukonczone. Jeans za$ uczynit po-
mys$lnie pierwsze kroki w teoryi réwnowagi gwiazd gazowych;
0 wiele wiecej atoli pozostaje jeszcze do zrobienia. Otwiera sie
szerokie pole dla matematykéw, a wiedza nasza co do procesow
ewolucyi kosmicznej wzrasta¢ bedzie w miare przezwyciezania
nastreczajacych sie na tern polu trudnosci.

Co do strony obserwacyjnej, ulepszone metody spektrosko-
powe i zwiekszona Scistos¢ fotometryi w najblizszych juz latach
przyczynig sie niezawodnie do znacznego zbogacenia wiedzy na-
szej. Postepy obserwacyi beda prawdopodobnie szybsze niz po-
stepy teoryi; wiemy bowiem, jak wielkie w ostatnich latach
poczyniono ulepszenia w dziedzinie obserwacyi i jak trudng
iest, z drugiej strony, teorya naszego przedmiotu. Obie jednak
postepowa¢ winny razem, reka w reke. Zycie cztowieka zbyt
jest krétkie, abysmy mogli $ledzi¢ powolng procedure rozwoju
kosmicznego; lecz muzeum niebieskie zawiera tak liczne okazy,
Ze zdotamy moze, przy pomocy teoryi, zesztukowaé stopniowo
procesy, przez ktore przechodzg gwiazdy w biegu swej ewolucyi.

W powyzszej probie szkicu o pieknym tym przedmiocie
dotarliSmy z czytelnikiem do ostatecznych granic obecnej naszej
wiedzy. Ta dziedzina spostrzezen zwrécita na sie blizszag uwage
astronomow niewiele dawniej jak przed ¢wiercig stulecia; nie-
poslednie odkrycia zostaty juz dokonane, a trudno wytkng¢
granice, do ktorych rozszerzy sie wiedza ludzka na tern polu
w ciggu nastepnego wieku. Moze wowczas niektére z wyto-
zonych tu wynikéw okaza sie mylne, wydaje mi sie wszakze
wysoce nieprawdopodobnem, abysmy przez jaki$ ognik btedny
zostali wogole sprowadzeni na manowce.
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nasze ujecie zjawisk spotecznych i ich dziejow?

W jakim stopniu i zwfaszcza w stosunku do jakich
poszczegolnych odkrycia i przypuszczenia autora dzieta O P o-
wstawaniu gatunkdéw wsparty tych, co wytkneli byli
sobie zbudowanie nauki o spofeczenstwie?

Na to pytanie nie tatwa rzecz da¢ odpowiedz zwiezlg lub
doktadng, odnajdujemy bowiem wptywy darwinizmu prawie
wszedzie. Poglady socyologiczne, nawzajem réznigce sie gieboko,
odwotywaty sie do powagi darwinizmu, z drugiej za$ strony
jego oddziatywanie dawato sie czesto odczuc jedynie w pota-
czeniu z innego pochodzenia wptywami. Watek darwinistyczny
splatat sie we wzory setne z innymi watkami.

Imajac sie rozwigzania tego zagadnienia, winnismy bodaj
odrozni¢ wnioski ogdlniejsze co do rozwoju jestestw zyjacych,
bedace wytworem darwinizmu, od wyjasnien szczegotowych,
ktore ta doktryna podaje co do drdg i sposobdw, jakimi 6w
rozwoj podazat. Innemi stowy, nalezy mozliwie doktadnie ocenic
wptyw Darwina jako ewolucyonisty, i to oceni¢ odrebnie od
wptywow, ktére wywart jako tworca teoryi doborow.

jaki sposéb pojmowanie przyrody i praw jej prze-
W ksztatcania sie, wiasciwe Darwinowi, oddziatato na

Stulecie XIX, powiada Cournot, bylo Swiadkiem wysitku
poteznego; wigczenia cztowieka do przyrody i powigzania go
z nig w jednie. W zakresach najrozmaitszych odbywata sie reak-
cya stateczna przeciw utrzymujgcemu sie dualizmowi, tej pus-
ciznie po Kartezyuszu, ktora to puscizna byka spadkobierczynig
bezwiedna tradycyi chrzescijanskiej. Nawet iilozofia wieku XVIII,
acz w czesci najwiekszej jej przywodcy cigzyli ku materyaliz-
mowi, spogladata na cziowieka jako na jestestwo odrebne, kté-
rego dotyczace prawa dadzg sie zbudowac a 'priori. Azeby stra-

zagadnien
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Cié go z tego piedestatu, na to trzeba bylo przewagi wyraznej
poszukiwan Scistych, nie uwzgledniajacych ,,dumy cztowieczej.*
Niewatpliwa, ze Darwin sporo przyczynit sie do pogodzenia nas
z takiem stanowiskiem. Dla przykladu weZmy cze$¢ pierwszg
pracy OPochodzeniu cztowieka: przeciez to zbiér faktow
znamiennych, a wszystkie zmierzajg ku zwezeniu odlegtosci po-
miedzy nami a braémi naszymi, zwierzetami nizszemi! Kto$ rzec
mogtby, iz przyrodnik wytknat tu sobie za hasto powiedzenie:
»Ktokolwiek wywyzsza siebie, ponizon bedzie, a kto poniza siebie,
bedzie wywyzszon!* Objawy homologii istniejagce w budowie
samej, obecno$¢ w ksztatcie przezytku organéw niektorych zwie-
rzecych, stany zaczatkowe pewnych uzdolnien ludzkich u zwie-
rzat, cala moc tego rodzaju faktow podsuneta Darwinowi wnio-
sek, iz niema powodow do przypuszczenia, jako ,,krél przyrody*
wyjatek stanowi od praw powszechnych. Wiare te w panstwo
w panstwie — imperium in imperio — uprzatnat postep ducha
przyrodoznawczego, hieustannie potezniejagcego w miare dorob-
kéw przyrodoznawstwa. Daznos$¢ taka moze wdrozy nauki spo-
teczne w tory snucia podobienstw nazbyt nacigganych, np. upo-
dobniania spoteczenstw do organizméw. Ale przynajmniej potozy
cho¢ te jedne zastuge, iz wesprze socyologie w jej zamiarach
otrza$niecia sie z uprzedzen, jakoby gromady z ludzi ztozone
byty rzeczg sztuczng, historya za$ znajdowata sie catkowicie na
tasce przypadku. Na lat kilka przed ukazaniem sie pracy O P o-
wstawaniu gatunkdéw August Comte, gdy chodzito o ze-
branie w jednie wiedzy doktadnej, wykazat catg doniostos¢ prze-
Swiadczenia tego, ze i Swiat spoteczny, ten szaniec ostateczny
spirytualizmu, podlega takze determinizmowi. Rzecz niewatpliwa,
ze prad mysli, wywotany przez odkrycia Darwina, przyczynit
sie do rozkrzewienia tego przeswiadczenia, i to znoszac groble
tradycyjng, odcinajgcg cztowieka od przyrody.

Ale wedtug przyrodnikdw nowoczesnych przyroda bynaj-
mniej nie przedstawia rzeczy niezmiennej. Raczej znajduje sie
w cigglym ruchu, w nieustajgcem posuwaniu sie naprzod. Te
odkrycia dokonywajg przetomu bezposrednio w pojeciu Arysto-
telowskim gatunku, wyrzekajg sie spogladania na S$wiat zwie-
rzecy jako na zbior typow statecznych, odmiennych wiekuiscie
a odpowiadajacych, jako rzekt Cuvier, tylu odrebnym pomystom
Stworcy. Darwin sam poczytywat to sobie zwiaszcza za chlube,
iz doktrynie owej zadat cios $miertelny; Niezmienno$¢ — po-
wiada — jest jego wrogiem gtdwnym, a idac za Lyellem, pragnie
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wykazac¢, ze wszystko co istnieje zaréwno w $wiecie organicznym
jak i nieorganicznym da wyttomaczy¢ sie przez przeksztatcenia
niedostrzegalne, ale nieustajgce. ,,Przyroda nie robi skokdéw,*
»przyroda nie zna przerw,“—te dwa wyrzeczenia tworzg szranki,
pomiedzy ktéremi idea Darwina o przerédztwie dojrzewata.
Inaczej mowigc, rozwdj darwinizmu jest obliczony na to, azeby
pociagna¢ za sobg zastosowanie iilozoiii stawania sie do studyéw
nad urzadzeniami ludzkiemi.

W ten sposob postep nauk przyrodniczych udzielit zasitku
nieoczekiwanego temu przetlomowi, co poczat sie byt z postepu
nauk historycznych. Préba pierwsza zbudowania rzeczywistej
nauki o zjawiskach spotecznych —a mianowicie podjeta przez
ekonomistéw — wydata prawa, ktére nazwano przyrodzonemi
i 0 ktérych sadzono, ze sg wiekuiste i powszechne, obowigzu-
jace czasy wszystkie i wszystkie miejsca. Ale ta statecznos¢ wie-
kuista, siostrzyca, jak odzywa sie Knies, niezmiennosci, ktéra
glosita dawna zoologia, nie zdotata sie osta¢ w obliczu wzbie-
rajagcej fali ruchu dziejowego. Znajomo$¢ przeksztatcen w za-
kresie mowy, znajomo$¢ pierwocin rodziny, religii, wtasnosci,
wszystko to sprzyjato ocknieciu sie pogladu Heraklitesowego:
jrdvta psT. Co do kategoryi, wytonionych przez ekonomie poli-
tyczna, niebawem dowiedziano sie, dzieki Lassallowi, ze sg takze
tylko historycznemi (wzglednemi). | filozofia historyi pod po-
staciami réznemi data wyraz daznosci takiej samej. Hegel o$wiad-
cza, ze ,,cokolwiek jest rzeczywiste, jest takze racyonalne®, ale
zarazem udowadnia, ze wszystko, cokolwiek jest rzeczywistem,
jest przejsciowem, i ze dla historyi nic nie ma trwatego pod
stoncem. Otdéz Darwin Swiezg powaga rozszerzyt to poczucie
powszechnosci rozwoju. W imie faktow biologicznych uczyt
nas dostrzegania w dziejach urzadzen jedynie zmian powolnych,
poszukiwania zawsze przezytkéw rownolegle ze stanami za-
czatkowymi. Ktokolwiek czytat Cywilizacye pierwotna
Tylora, pisarza tak zwigzanego z Darwinem, zdota oceni¢ wszystkie
ustugi, ktore te idee zasadnicze oddaty naukom spotecznym, kiedy
zamiast wywodow apriorystycznych nadeszty czasy dochodzenia
poréwnawczego.

Nadto zaznaczmy, iz filozofia stawania sie, przechodzac
przez filtry biologii darwinistycznej, doznata jakgdyby oczysz-
czenia: pozbyta sie szczatkow celowosci, ktore pod ksztattami
rozmaitymi dochowata poprzez wszystkie systematy roman-
tycznosci niemieckiej. Stusznie podnosza, iz nawet u Her-

Darwinizm a mwiedza wspdtczesna 6
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berta Spencera mozna odnalez¢ zrodto niejakie tej ufnosci ta-
jemniczej w sity, co tworzag istote systematéw owych. Spo-
strzezenia Darwina byly wiasnie na to obliczone, azeby usungé
takie przypuszczenie. Z poczatku, wielu nie dostrzegto tego:
mozemy powota¢ sie na dosadne zarty Flourensa, czynigcego
zarzuty teoryi doboru naturalnego, iz przyznaje przyrodzie moc
wyboru swobodnego. ,,Przyroda jest obdarzona wolg! Tym
btedem zakonczyt sie wiek ostatni, ale stulecie XIX nie uwzgled-
nia takich uosobieni* W rzeczy samej Darwin ostrzegat czy-
telnikbw przeciw przenosniom, do ktérych sie byt odwotywat.
Przebiegi, ktorymi wyjasnia przezywanie doskonalszych, sg
wolne catkowicie od wskazowki jakiejkolwiek co do pomy-
stow hodowcy transcendentalnego. Ani, jesli wejrzymy doktad-
niej, nie pociggaja za sobg istnienia jakiego$ wysitku statecz-
nego u zwierzecia: dobor moze odbywac sie w spos6b mecha-
niczny, jedynie przez dziatanie otoczenia. W tern zestawieniu
Huxley miat wielkg stusznosc, utrzymujac, ze oryginalnosc¢ Dar-
wina polega na wykazaniu, w jaki sposob objawy harmonii,
na ktore dotychczas powotywano sie jako na Swiadectwo dzia-
fania inteligencyi, dadza sie wyttomaczy¢ bez pomocy takiego
czynnika. A Kkiedy po6zniej socyologia przedmiotowa o$wiadczy,
i to w sprawie objawOw spotecznych, iz wszelkie zatozenia
z pietnem celowos$ci musza nieci¢ nieufnos¢, jezeli nauka ma
powstac, to wdzieczno$¢ za to nalezy sie Darwinowi: on od-
dawna oczyscit droge pod to twierdzenie, co tak odbiegato od
dawnych ulubionych toréw, na ktore weszto tyle teoryi ewo-
lucyonistyczns”ch

Co wigcej, ta teorya, tak wroga wzgledem zasady celowosci,
w stanie swoim wykoriczonym byta jakgdyby nato obliczona, azeby
dokona¢ niezbednego wyodrebnienia dwdch pojec¢: pojecia roz-
woju i pojecia postepu. W zastosowaniu do spoteczenstwa
dhugi czas platano te pojecia, a w nastepstwie tego wyznawano
powszechnie poglad, iz mozliwym jest tylko jeden typ rozwoju.
Czy nie dostrzegacie takiego pogladu w soc}ologii Comte’a,
a nawet u Herberta Spencera? W rzeczy samej, ktokolwiek
przypuszcza w rozwoju koniec jaki$, gotéw jest mniema¢, iz
ku temu kresowi prowadzi jedna jedyna droga. Lecz ci, ktd-
rych umysty odwiecita teorya Darwina, sg Swiadomi, ze prze-
miany jestestw zyjagcych zalezg w pierwszym rzedzie od wa-
runkow bytu, i ze te warunki sg czynnikami, uskuteczniajgcymi
dobd6r z pos$rdd odchylerh osobniczych. A ztad wyptywa bez-
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posrednio, ze przeksztatcenia te niekoniecznie sg ulepszeniami.
Tutaj, w tym przedmiocie, mys$l Darwina zawahata sie. Jak
Ray Lankester wytknat, w logicznyn toku swoim teorya ta
wskazywata, ze watka o byt moze jako wytwoOr swdj ostatecz-
ny wyda¢ zaréwno zwyrodnienie jak i udoskonatenie, rozwdj
moze by¢é wsteczny, jak i postepowy. A wiec —i to zwiaszcza
nalezy w umysle utrwali¢ — kazdy gatunek korzysta z tego,
co znajduje; poszukuje drog wiasnych i wedtug moznosci utrzy-
muje sie przy istnieniu. Zastosujcie te twierdzenia do spote-
czenstwa i otrzymacie teorye rozwoju wielorakiego. Rozbiezno-
éci nie bedg wprawialy was w podziw. Ostrzezeni, azebyscie
nie przyktadali do wszelkich cywilizacyi tej samej skali postepu,
zgodzicie sie na to, iz typy rozwoju mogg si¢ rozni¢ wzajemnie
tak samo, jak réznia sie gatunki spoteczne. Azaliz nie mamy
tutaj sprawy z jednem z owych poje¢, co wyrdzniajg socyolo-
gie wiasciwg od starodawnej historyi fdozoiii?

Ale rozwazajagc wplyw darwinizmu na pojecia socyolo-
giczne, nie winniSmy poprzestawaé jedynie na tern, ze Darwin
pozostawit w umystach myslicieli ogélne pojecie rozwoju. Na-
lezy dotkngC sie szczegOtow. Musimy rozpatrze¢ wplyw teoryi
rozmaitych, do ktérych odwotat sie dla wyttomaczenia mecha-
nizmu rozwoju. Nazwisko autora dzieta 0 Pochodzeniu
gatunkow, jak kazdy wie o tern, zwilaszcza zwigzane jest
z doktryng doboru naturalnego i walki o byt, uzupetnionych
pojeciem odchylenia osobniczego. Szkoty bardzo réznorodne
iifozoiiii spotecznej uwzglednity te teorye. Systematy zabarwione
pietnem optymizmu i pesymizmu, arystokratyczne i demokra-
tyczne, indywidualistyczne i socyalistyczne w ciggu lat wal-
czyly ze soba, rzucajgc sobie na glowe skrawki darwinizmu.

Widok wspétzawodnictwa pomiedzy ludZzmi podsunat Dar-
winowi jego pojecie doboru naturalnego. Badajagc metody wias-
ciwe hodowcom gotebi, odgadt on sposoby, ktérymi przyroda,
pozbawiona planu, osiaga wyniki podobne w zakresie rézni-
cowania sie typow. A kiedy zrozumiano doniosto$¢ doboru
sztucznego w sprawie wytwarzania odmian zwierzecych, rzecz
naturalna, iz mysl zwrécita sie ku rodzajowi ludzkiemu, i za-
dano sobie pytanie, jak dalece, w stosunku do samych siebie,
ludzie przestrzegajg tych praw, ktére na drodze praktycznej
zastosowali do zwierzat? Natykamy sie tutaj na pomysty, co
przywodzity poszukiwaniom Galtona, kuzyna Darwina. Autor

6*
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Poszukiwan nad zdolnosSciami ludzkiemi i ich
rozwojem czesto wypowiadat podziw swoj z tego powodu?),
ze, acz przedsiebierzemy wszelkie ostroznosci przy krzyzowaniu
np. koni, ani jednego z nich nie przestrzegamy w sprawie
krzyzowania ludzi. Jakgdyby zapomniano o tern, ze gatunek
szwankuje, gdy ,najlepsi“ nie moga uwieczni¢ typu swego.
Ritchie®) przypomina nam o wzmiance u Darwina, jako mozna
broni¢ instytucyi paréw, wychodzac z zasady, iz dzieki uro-
kowi jaki ich otacza, moga oni wybiera¢ za zony ,,najpiekniej-
sze i najpowabniejsze kobiety z szczebli nizszych“?. Ale Galton
zaznacza, iz wybierajg sobie nadewszystko jedynaczki, a i sta-
tystyka urodzen wykazuje, ze te sg stabsze i mniej ptodne od
innych kobiet. Faktem jest, ze wiasnie takie wzgledy przywo-
dza zawieraniu matzenstw, zgota obce sprawie doskonalenia
typu, acz ta rzecz jest warunkiem postepu powszechnego. Ztad
wyptywa doniostos¢ uzupetnienia dat statystycznych Odina
i de Candolle’a, majacych uwydatni¢, jak dalece charakter jest
zwigzany z organizmem, jak przechodzi on dziedzicznie lub za-
traca sie, i wedtug jakich praw zywioty eugenistyczne wybiegajg
ponad poziom pospolity lub wracajg do niego.

Ale mysliciele nie zawsze poprzestajg na przedsiebraniu
jedynie poszukiwan drobiazgowych, ktére nasuwa idea doboru.
Raczej pragng obroni¢ takie lub inne zatozenie. W imie tej
idei niektérzy antropologowie spoteczni przedstawiali w Swietle
odmiennem istote cywilizacyi i oSwiadczali, ze w zasadzie ogdl-
nej dobdr spoteczny przeciwdziata wptywom doboru natural-
nego. Vacher de Lapouge — zresztg idac za spostrzezeniem
Pawta Rroca — wyszczeg6lnia urzadzenia rozmaite lub oby-
czaje, jako to; bezzenstwo kaptanow, pobor wojskowy, ktore
sprawiajg juz to odbdr ze spoleczenstwa, juz to bezptodnosc
przedstawicieli pewnych cech wyzszych, umystowych lub cie-
lesnych. W sposob ogdlniejszy uderza on na prady, o ktorych
Rourget powiada, ze sa ,antyfizyczne“ i przecza prawom przy-
rodzonym postepu: i to chociaz prady te czerpig natchnienie
,W marzeniach stulecia osiemnastego najbardziej obdarzonego
jasnowidztwem*N. ,,Réwnosc”, ktéra niweluje wszystko i miesza
(stusznie potepiana, jak Lapouge o$wiadcza, przez hrabiego de

Inquiries into Human Faculty, str. 1, 2, 3 i nast. Londyn, 1883.
Darwinism and Politics, str. 9, 22. Lond. 1839.

Life and Letters of Charles Darwin, t. Il., str. 385.

V. de Lapouge, Les selections sociales, Str. 259, Paryz, 1896.



85

Gobineau), przeszkadza arystokracyi blondynéw diugogtowych
w zajeciu stanowiska nalezytego i odegraniu roli, ktéra w in-
teresie wszystkich powinna im przypas¢. Otto Ammon w dzie-
tach swoich staje w Niemczech w obronie pokrewnych dok-
tryn, a zestawiajac krzywa linie przedstawiajaca czestos¢ talentdw
z linig dochoddw, stara sie dowies¢, iz wszystkie srodki demokra-
tyczne, majace poprze¢ wydobycie sie w skali spotecznej oséb uta-
lentowanych, sg bezuzyteczne, a nawet szkodliwe; jedynie wzras-
tajg w liczbe wszechmieszancy ku wielkiej szkodzie gatunku i spo-
teczenstwa.

Wsrdd teoryi arystokratycznych, ktdre czerpaty natchnie-
nie w darwinizmie, winnismy wymieni¢ teorye Nietzschego.
Wiadomo, ze w celu zaokraglenia filozofii swojej, do przy-
czynkéw swoich filologicznych dodat on biologiczne i w uwa-
gach swoich do Wille sur Macht niejednokrotnie w sposéb
stanowczy powotuje sie na Darwina; chociaz, przyznajmy, czyni
to dla wykazania niedostatecznosci przebiegéw, za ktérych po-
mocg Darwin usituje wyjasnic rodowdd gatunkow. A jednak
nad umystem Nietzschego panuje wszechwiadnie ideat doboru.
I on zdjety jest lekiem w obliczu wszechkrzyzowania. Zjedno-
czyt pojecie przyrodnicze ,,najlepszego” z pojeciem ,,bohatera®
powiesci i w ten sposdb znalazt podstawe dla doktryny swo-
jej nadczlowieka. Pospieszmy doda¢, ze w chwili, kiedy w te-
oryi doboru zoczono argument dla rozmaitego ksztattu dok-
tryn arystokratycznych, doktryny te doznaty nowego ciosu ze
strony wywoddéw, wyprowadzonych z tej samej teoryi. Zwro-
cono uwage na te okoliczno$¢, iz na mocy praw odkrytych
przez samego Darwina odosobnienie prowadzi do wymarcia.
Istnieje mozliwo$¢, iz przywileje, wylaczajac zywioty uprzywi-
lejowane spoteczeristwa od wspoétzawodnictwa, wywotujg ich
wyrodnienie. Istotnie Jacoby w pracy swojej®) wycigga wnio-
sek, iz ,bezptodno$é, niemoc umystowa, Smier¢ przedwczesna
i ostateczne wymarcie rodu bynajmniej nie sg wylagcznem ani
specyalnem przeznaczeniem domow panujacych; wszystkie
warstwy uprzywilejowane, wszystkie rodziny znajdujace sie w po-
tozeniu wyjatkowo wyniesionem dzielg ten los rodzin panu-

") Die natiurliche Auslese heim Menschen, Jena 1893; Die Gesellschafts-
ordnung u. ihre natirlichen Grundlagen. Entwurf einer Sozialanthropologie,
Jena, 1896.

Etudes sur la Sélection dans ses rapports avec I’hérédité chez I'"homme,

Paryz, 1881, str. 481.
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jacych, chociaz w stopniu stabszym i w stosunku prostym do
poziomu swego stanowiska spotecznego. Z posrod gromady
istot ludzkich wydobywajg sie osobniki, rodziny, rasy, ktore
usitujg wynie$¢ sie¢ ponad poziom pospolity, z mozotem wadzie-
rajg sie na wyniosto$¢ nieprzystepna, dosiegajg szczytu wiadzy,
bogactwa, inteligencyi, talentu® ale zaledwie stanety tam, sta-
czajg sie w dot i znikajag w otchtani zwyrodnienia umystowego
i cielesnego“. Poszukiwania demograficzne Hansena”), (ktore,
stanowigc cigg dalszy prac Dumonta, je uzupetniajg zarazem)
zmierzajg ku unaocznieniu tego, ze zaréwno arstokracye miej-
skie jak feudalne, zarbwno warstwy mieszczanskie, jak Kkasty
szlacheckie, podlegajg zuzyciu bezptodnemu. Moznaby ztgd wy-
ciggng¢ wniosek, ze prady demokratyczne, ktére jakgdyby wy-
silaty sie na usuniecie wszelkich przegrodek klasowych, zamiast
powstrzymania doboru wsérdd ludzkoSci raczej go popieraja.

Widzimy wiec, iz odpowiednio do stanowiska dadzg sie
wycigga¢ wnioski bardzo réznorodne z zastosowania idei Dar-
wina do spoteczenstwa ludzkiego. Réwniez i druga idea zasad-
nicza Darwina, SciSle wigzgca sie z poprzednig, a mianowicie
~walki o byt“, dala sie zuzytkowa¢ réznorodnie. Ale rozprawy
zogniskowaty sie gtdwnie dokota jej treSci. Jedni usitujg roz-
ciggnat jej stosowanie do kazdej rzeczy, inni natomiast zwezajg
jej granice. ZaczerpneliSmy i przyswoiliSmy w naukach spo-
fecznych pojecie walki o byt od przyrodoznawstwa. Ale po-
czatkowo z wiedzy spotecznej przedostato sie ono do przyrod-
niczej. Jak sam Darwin zaznacza, jego prawo to jedynie uo-
gOlnienie i rozciggniecie prawa Malthusa do S$wiata zwierze-
cego : rosnacy rozdzwiek pomiedzy obfitoScig pokarmu, a liczbg
jestestw zyjacych jest owym czynnikiem ziowrogim, ktory
sprawia konieczno$¢ walki powszechnej, walki, w ktérej ku
wielkiemu pozytkowi gatunku jedynie najlepiej uposazone osob-
niki wyzy¢ moga. Huxley spoglada na przyrode, jako na wi-
downie niezmierzong, kedy wszystkie jestestwa zyjgce stajg sie
gladyatorami .

Uogolnienie takie nadawato sie do podsycenia potoku po-
gladow pesymistycznych, w szczegolnosci zas wielbicielom roz-
prawy wojennej dostarczyto nowego argumentu, popartego ca-

Die drei Bevdlherungsstufen, Monacliium, 1889.
* Evolution and Ethics, Str. 200. Collected Essays, t. IX. Londyn, 1894.
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tym ciezarem powagi, jakag w dobie naszej maja wywody na-
ukowe. Ludy, gdy nie oswiadczaja, jak Bonald, a po nim Moltke,
iz wojna jest zdarzeniem przez Opatrzno$¢ zrzadzonem, staja
w tym wzgledzie w poprzek faktowi przyrodzonemu. Przeciw
rzecznikom pokoju wysuwa sie zarzuty, iz ich wysitki przecza
prawom zasadniczym przyrody, i ze zadna grobla morska nie
zdota wytrwaé przeciw gwalcicielom, co idg takg tawg gro-
madna.

Jeszcze w zakre.sie innym wysunieto darwinizm jako dok-
tryne, dziatalnoSci filantropijnej wroga. Obroncy prawowier-
nej ekonomii politycznej znalezli w niej oparcie dla twierdzen
swoich. Poniewaz w $wiecie organicznym walka o byt jest wa-
runkiem postepu, przeto wywnioskowano, ze wspo6tzawodnictwo
wolne powinno nieokietznanie obowigzywa¢ w Swiecie stosun-
kow gospodarczych. Wszelkie zakusy powsciggniecia jego by-
tyby w stopniu najwyzszym rzeczg nierozsagdng. W tym razie
istota liberalizmu pozostaje w zgodzie z przykazaniami przy-
rody; pod tym wzgledem przynajmniej przyrodoznawstwo wspot-
czesne, dziecie odkry¢ wieku XIX, poparto doktryne indywi-
dualistyczng, co poczeta sie byta z dokryn spekulacyjnych
wieku XVIII —po to rzekomo, by odciggna¢ ludzkos¢ od wszel-
kich mrzonek humanitarnych. Azali ci, ktorych raza takie
whnioski, zapragng rozkazom przyrody przeciwstawi¢ protesty je-
dynie serca swego? Na to niektorzy, np. Brunetiére, o$wiad-
czali, ze prawa te, aczkolwiek zachowujgce moc swojg wzgle-
dem krolestwa zwierzecego, nie dadzg sie zastosowac do ludzi.
Wszczat sie odwrdt ku dualizmowi klasycznemu. Zdaje sig, w tym
kierunku zawrécit i Huxley, kiedy np. przebiegi kosmiczne prze-
ciwstawit moralnym, ktére majg by¢ zgota natury odmiennej.

Liczba myslicieli, ktérych ta antyteza nie zadowolita, po-
wieksza sie codziennie. Aczkolwiek pesymizm, poszukujacy
sankcyi w teoryi Darwina, zdejmuje ich niechecig, przeciez nie
moga sie pogodzi¢ z dualizmem, ztobigcym przepas¢ pomiedzy
cztowiekiem a przyroda. Daza do pogodzenia obu zakresow,
wykazujac, ze choé prawa, wyprowadzone przez Darwina, obo-
wigzujg oba krolestwa, jednak warunki ich zastosowalnosci
nie sg te same: tre$¢ tych praw, a wiec i skutki zmieniajg
sie w zaleznosci od zmiany Srodowiska, w ktérem odbywa sie
walka o byt jestestw zyjacych, od $rodkow, jakimi te stworze-
nia rozporzadzajg, wreszcie od celow, jakie one wytknety
sobie.
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W tern znajdujemy wyjasnienie faktu, ze mozna spotkaé
rzecznikéw walki o byt pomiedzy stanowczymi przeciwnikami
wojny — to uczniowie Darwina w obozie pokoju. Nowikow")
np. przyjmuje ,,combat universel”“ Dantec’a, ale oSwiadcza, iz na
réznych szczeblach rozwoju i w odmiennych okresach zycia
wypada niekoniecznie uzywaé tych samych orezy. Walki po-
stugujace sie sitg brutalng, zatargi orezne cziowieka przeciw
cztowiekowi byly rzecza nieodzowng we wczesnych okresach
spoteczenstw ludzkich. Obecnie moga one przybra¢ ksztatty ta-
godniejsze, cho¢ wspotzawodnictwo pozostanie moze i nadal rze-
cza nieunikniong i nie dajaca sie usungé. Wspdtubieganie sie
ekonomiczne, walka pomiedzy roznymi wptywami natury umys-
towej wystarczaja jako podniety dla postepu, a przebiegi,
przez nie dopuszczane, nalezg w stanie obecnym cywilizacyi
do rzedu jedynie logicznych i jedynych, co wywigzujg sie z ce-
1w swoich bez zniszczenia. Wzdtuz drabiny zycia, od jednego
jej konca do drugiego, walka jest hastem powszechnem, ale
im rzecz chodzi o szczeble wyzsze, tern przybiera w stosunku
odpowiednim pietno bardziej ludzkie. Rozwazania tego rodzaju
pozwalajg na wprowadzenie do dziedziny ekonomicznej ogra-
niczen co do zasady ,baisser faire® laisser passer®. Zasada ta —
styszymy — odwotuje sie do takiego stanu przyrody, gdzie po-
zostawione sobie samym stworzenia walczg bez wytchnienia
i litosci, ale zapomina sie o tern, iz na polu walki przemysto-
wej warunki sg zgota odmienne. Wspétzawodnicy nie sg pozos-
tawieni tylko wiasnym sitom, bo sg w spos6b rozmaity uzbro-
jeni. Istniejg zrodta zasobne Srodkdw sztucznych; jedni czerpig
ztamtad, inni nie majg do nich dostepu. ,,W Swiecie zwie-
rzecym — zaznacza de Laveleye ”), poddajac poglady Spencera
ocenie — los stworzenia kazdego zalezy od jego przymiotéw
osobistych; natomiast w spotecznosciach cywilizowanych mez-
czyzna moze osiggngC stanowiska jak najwyzsze i pos$lubi¢ ko-
biete najpiekniejsza, jezeli jest bogatym i dobrze urodzonym,
chociazby byt brzydki, leniwy i nieopatrzny ; on to utrwala ga-
tunek. Bogaty, acz budowy wattej, niezdolny, chory, ciagnie
dobrodziejstwa z majatku swego i pod ostong prawa ustala
rod swoj“. Haycraft w Anglii i Jentsch w Niemczech gorgco

Les Luttes entre Sociétés humaines et leurs phases successives, Paryz,
1893 r.
Le socialisme contemporain, wyd. VI, str. 384, Paryz, 1891.
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wystawiali te anomalie, zresztg nigdy nie tworzgce zasady. In-
nemi stowy, nawet ze stanowiska Darwina dadzg sie uspra-
wiedliwié wszystkie reformy spoteczne, — te reformy, Kktore,
jak odzywa sie Wallace, zmierzaja ku zmniejszeniu roznicy
w chwili rozpoczecia wyscigéw.

Ale idZmy dalej. Zkad pochodzi idea, ze $rodki wszelkie,
podsuwane przez poczucie solidarnosci, przecza przykazaniom
przyrody ? Przyjrzyjcie sie jej uwaznie, a udzieli wam zasad
nietylko indywidualizmu. Obok walki o byt wspétdziata, jak
mowi Lanessan, ,zrzeszenie w imie bytu“. Juz przed laty Es-
pinas zwrdcit uwage na ,spotecznosci zwierzece” Czasowe lub
stateczne, oraz na niejakie modty moralnosci, tam sie poczy-
najacej. Odtad przyrodnicy czesto kiadli nacisk na doniostos¢
réznorodnej symbiozy. Kropotkin w swej Pomocy wza-
jemnej wyszczegdlnit wiele wzoréw altruizmu, cztowiekowi
okazywanych przez zwierzeta. Geddes i Thomson®) nawet po-
suneli sie tak dalece, iz wyglaszaja twierdzenie, jako ,,wszelkie
z wielkich posunie¢ postepu jest zwigzane z wzrostem pod-
porzadkowania wspotzawodnictwa osobniczego celom repro-
dukcyi lub spotecznym, wspétubiegania sie za§ pomiedzy gru-
pami — zrzeszeniu wspltdziatajagcemu”! Wedtug Geddesa do-
Swiadczenie wykazuje, ze typy najdzielniej przezwyciezajgce
przeszkody bynajmniej nie nalezg do typu tych, ktore rzucajg
sie w odmet najbardziej wyuzdanej walki konkurencyjnej o byt,
jeno usitujg ostabi¢ jej napiecie. Te rozmyslania nie tylko pod-
wazajg pesymizm powotujacy sie na Darwina, ale zawieraja
niejaka zachete dla dazen kolektywistycznych.

I niewatpliwie sam Darwin przystatby na te poprawki.
Nigdy nie upierat sig, jak jego wspotzawodnik Wallace, przy
koniecznosci samotnej walki stworzen w stanie natury, a wiec
kazdego dla siebie, a przeciw wszystkim. Owszem, w Pocho-
dzeniu cztowieka uwydatnit pozytek ptynacy z istnienia
uczu¢ spotecznych i popart twierdzenie Bagehota, gdy ten, za-
stosowawszy prawa Swiata fizycznego do polityki, wykazat
wielkie korzysci, ktére spotecznos$¢ ciggnie z stosunku wzajem-
nego i ze spélnictwa. A nadto i teorya doboru piciowego,
ktory w mierze wzrastajgcej uzaleznia rozwdj od wyboru, sadu,
czynnikdw umystowych, niewatpliwie nadaje odcien tagodniej-

G-eddes and Thomson, The Evolution of Sex, str. 311, Londyn, 1889.
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szy tym wynikom, co w oswietleniu teoryi doboru naturalnego
wystepuja w postaci ciezkiej i brutalnej.

Ale, jak to czesto zdarza sie uczniom. Darwini$ci wyru-
gowali czynniki, przez Darwina wskazane. Wybujatosci darwi-
nizmu spotecznego wywotaty odpor pozyteczny: nawet w kro-
lestwie zwierzat zaczeto poszukiwaé objawow solidarnosci, kto-
reby usprawiedliwity wysitek tudzki.

W kierunku zgota innym podjeto starania pogodzenia daz-
nosci socyalistycznych z zasadami Darwina. Zestawiono wza-
jemnie Marxa i Darwina, a niektorzy usitowali dowies¢, iz do-
robek iilozofa niemieckiego porusza sie w tym samym torze,
co przyrodnika angielskiego, oraz jest jakby jego rozwinieciem.
Tak rozumowat Ferri we Wioszech, Woltmann w Niemczech,
ze nie wymieniamy innych. Zresztg i zatozyciele ,,socyalizmu
naukowego“ sami pielegnowali mys$l o takiem pogodzeniu. Nie-
jednokrotnie w dzietach swoich po r. 1859 czynig oni wzmianki
o Darwinie. Niekiedy postuguja sie jego teorya, azeby tern od-
wotaniem sie do kontrastu uwydatni¢ zatozenia wiasnej teoryi.
Oswiadczaja, iz ustrdj kapitalistyczny, zapewniajagc bieg nie-
skrepowany wspo6tzawodnictwu pomiedzy osobnikami, w wy-
niku ostatecznym wywotuje wojne wszystkich przeciw wszyst-
kim, i na jaw to wyprowadzajg, iz tak pojmowany darwinizm
nie ol$niewa ani ich ani Duhringa.

Ale wigzac dzieje rozwoju ekonomicznego z dorobkiem
Darwina, czynig to gtdwnie z punktu widzenia naukowego, nie
za$ moralnego. W imie tego jednolicie urzeczywistnionego za-
tozenia wystepuja, jak to robi Marx w przedmowie do Kapi-
tatu, z uroszczeniem, iz zbudowali rzeczywistg historye na-
turalng rozwoju spotecznego. Engels podkre$la zastugi przyja-
ciela swego Marxa, iz ten odkryt prawdziwe zrodta dziejow,
w ukryciu bedace w powijakach idealizmu i sentymentalizmu,
ze w zasadzie primum nwere uwydatnit nieodzowno$¢ walki
0 byt. Sam Marx, w Kapitale, rozwodzac sie nad znacze-
niem technologii ogdlnej dla wyjasnienia ogdlnej psychologii,
podkreslit inne podobienstwo: dzieje narzedzi w stosunku do
organ6éw spotecznych sa tern samem, czem jest darwinizm
wzgledem organéw gatunkdw zwierzecych. A doniosto$¢ wielka,
jaka przywiazujg Marx i Engels do przyrzadéw, narzedzi, machin,
dostatecznie $wiadczy, iz obaj bynajmniej nie byli sktonni do
zapomnienia o pietnie osobliwem, co wyréznia Swiat ludzki od
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zwierzecego. Swiat ludzki zawsze pozostaje, w rozciggtosci
znacznej, wytworem sztuki. Wynalazki wywotujg zmiany w urza-
dzeniach spotecznych. Nowe sposoby wytwarzania sprawiaja
przetom nietylko w sposobach rzgdzenia, ate i w drogach
mys$li zbiorowej. Dlatego to rozwojowi spotecznemu przywo-
dza prawa odrebne, o ktérych najmniejszego pojecia hie na-
stawa widok przyrody.

A jesli w tym zakresie mozliwe jest twierdzenie, jako roz-
woj warunkow materyalnych spoteczenstwa odbywa sie zgod-
nie z teoryg Darwina, dzieje sie to dlatego, ze wplywy spo-
sobdéw wytwarzania same znajdujg wyjasnienie w nieustaja-
cym zatargu roznych klas spotecznych pomiedzy soba. Osta-
tecznie Marx, tak samo jak Darwin, w walce doszukuje sie
zrodet postepu wszelkiego. Ale obaj sg potomkami Heraklitosa:
jroXep.oe jtdTip Advrev. Zdarza sie niekiedy, iz doktryny socya-
lizmu rewolucyjnego w imie zdrowia swego i jedrnosci prze-
ciwstawia sie daznosciom zniedotezniajgcym filantropii ,,soli-
darystycznej “: ich rzecznicy podkres$lajg to zwihaszcza, iz docho-
wali statecznie wiary zasadom Darwina.

Dotychczas staraliSmy sie gtownie o wykazanie uzytku,
jaki z praw Darwina zrobita filozofia spoteczna dla réznych
celow' prakfycznych; azeby wdrozy¢ spoteczenstwo ku ideatom
swoim, kazda szkofa usituje dowies$¢, jako pojej stronie sg po-
wagi nauki przyrodniczej. Ale $lady darwinizmu z tatwoscig
dadzag sie wykry¢ nawet w teoryach najbardziej przedmioto-
wych, takich, ktére statecznie uchylajg sie od wszelkiej dgznosci
politycznej i badajg rzeczywisto$¢ spoteczng samag w sobie.

Dla przykfadu wybierzmy teorye Diirkheima podziatu
pracy. Wyprowadza on wniosek taki, ze gdziekolwiek specya-
lizacya zawodowa mnozy liczbe wyodrebnionych zakresow dzia-
falnosci, wszedzie tam poczyna sie solidarno$¢ organiczna (znie-
walajgca do przypuszczania roznic) i zastepuje sobg solidarnos¢
mechaniczng, opartg na podobienstwie. Sznurek pepkowy, jak
powdada Marx, idacy od Swiadomosci osobniczej ku zbiorowej,
zostat przeciety. Osobowo$¢ wyzwala sie coraz bardziej. Ale od
czego zalezy to zjawisko samo, tak w skutki brzemienne? Autor
po odpowiedZ zwraca sie do morfologii spotecznej: wzrost ge-
stosci zaludnienia, jego zdaniem, pocigga za sobg wzrost zroz-
niczkowania dziatalno$ci. I znowu pytanie; dla czego? Dlatego,

) De la Division du Travail social, Paryz, 1893
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ze zwiekszona gesto$¢, przeciwstawiajac ludzi wzajemnie, pote-
guje napiecie ich wspétubiegania sie o S$rodki bytu, a wtedy
zrozniczkowanie czynnosci wystepuje w charakterze najodpo-
wiedniejszego rozwigzania zadan, w ktérych obliczu staneta na-
owczas spotecznosc.

Rzecz widoczna, iz autor czerpie pomysty swoje wprost od
Darwina. Darwin dowiodt, ze wspétzawodnictwo dosiega na-
piecia najwyzszego, gdy rzecz chodzi o istoty wzajemnie po-
dobne; gatunki rézne, nie pozadajace tego samego pokarmu, zdo-
fajg tatwo wspdtistnie¢ obok siebie. W tern tkwi wyjasnienie
faktu, iz mozna na tym samym debie odnalez¢ setki owaddw
ré6znorodnych. To samo stosuje sie do spotecznosci, o ile inne
warunki pozostajg jednakie. Ktokolwiek wyszuka dla siebie
zawOd nietkniety, rozporzadza wiasnymi Srodkami zabezpiecze-
nia sobie bytu. Dzieki temu podziatowi swoich zadan wietora-
kich ludzie unikajag pozerania sie¢ nawzajem. W tym wypadku
prawo, wygtoszone przez Darwina, przyczynia sie do wyjas-
nienia postepu w zakresie podziatu pracy, podziat za$ ten ze
swej strony ttomaczy nam wiele w rozwoju spotecznym.

Mozemy przytoczy¢ inny jeszcze przyktad, zaczerpniety
z drugiego konca pasma systemow socyologicznych. G. Tarde
nalezy do rzedu socyologéw, wygtaszajacych poglady najbardziej
napietnowane wrogoscig wzgledem stanowiska przyrodniczego.
Usitowat dowie$¢, ze wszelkie stosowanie do spoteczernstwa
praw wykrytych przez wiedze przyrodnicza prowadzi na ma-
nowce. W swej Opposition Universelle wrecz zwalczat wszelkie
odmiany darwinizmu socyologicznego. Jego zdaniem, mrzonka
jest nawet sam pomyst, azeby ewolucye spoteczeristwa dato sie
uja¢ w te same tory, w ktérych podaza ewolucya gatunkéw.
Rozwdj spoteczny jest na tasce wszelakiego rodzaju wynalaz-
kow: te, dziatajac na mocy praw nasladownictwa, przeinaczaja,
od osoby ku osobie, przez sasiedztwo ku sasiedztwu, ogoélny
Ow stan wierzen i pozadan, — tych wielkosci jedynych, ktérych
zmiana obchodzi socyologa. Ale moznaby zrobi¢ zastrzezenie,
ze te czynniki, acz natury duchowej, przeciez podlegajg takze za-
sadom Darwina. Wspdtzawodniczg one nawzajem, walczg o wia-
dze nad umystami. Pomiedzy r6znymi typami idei dobdr odbywa
sie tak samo, jak pomiedzy ksztattami organicznymi. | chociaz
te idee wystepuja na widownie za sprawg nieoczekiwanych
odkry¢, przeciez w owym przypadku psychologicznym, ktory
wedlug Tarde’a tkwi w pierwocinach kazdej rzeczy, mozna
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rozpozna¢ pojecie pokrewne z owemi zmianami powolnemi,
z ktorych Darwin wychodzi. Gdy rozpatrujemy wiasne poglady
Tarde’a, mozliwa wypowiedzie¢, w terminach darwinistycznych
z dokonaniem przetozen niezbednych, jedng z doktryn socyo-
logicznych najidealistyczniejszych jakie dotychczas wygtoszono.
Starczy tych niewielu przykfadéw. Pozwalajg nam one
oceni¢ zakres wptywow darwinizmu. Oddziatat on na socyo-
logie nietylko poprzez rzecznikéw, ale takze i przeciwnikéw
swoich. Zagadnienia, do ktdrych poczecia sie przyczynit, byty
niemniej owocne, jak i rozwigzania, ktére byt podsunat. Sto-
wem, w dziejach filozofii spotecznej, nie wiele doktryn w swoim
pochodzie wydato wspanialszy plon pomystow i idei.
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gty nie wywrzeé wptywu znacznego na studya, dotyczace

historyi cztowieka cywilizowanego. Zasady te gteboko od-

dziataty zar6wno na rozwazania znane pod nazwa , filozofii
ryi“, jako tez na antropologie, etnografie i socyologie (nauki dla
historyka pomocnicze, acz samodzielne). Wprawdzie dziejopisarze,
z nielicznymi wyjatkami, tozyli niewiele staran yv celu ich za-
stosowania, ale ta sama zasada ogdlna, ktéra tkwita w wspot-
czesnym rozwoju studyéw przyrodoznawczych, a mianowicie
idea zwigzku rodowodowego (genetyczna), narzucata sie
i przywodzita w wieku XIX wzrostowi studyéw historycznych.
Pojmowanie ,historyczne” przyrody, ktore wydato z siebie
kwestye systemu stonecznego, dzieje ziemi, rodowody organi-
zméw ziemskich i dokonato przewrotu w przyrodoznawstwie,
nalezy do tego samego rzedu pomystdéw, jak i pojmowanie his-
toryi ludzkiej jako sprawy ciaglej, rodowodowej, przyczynowej
—to pojmowanie, co przeksztatcito z gruntu poszukiwania his-
toryczne i nadato im pietno naukowe. Ale zanim przejdziemy
do rozwazenia tego zastosowania zasad ewolucyonistycznych,
warto zobrazowac poczecie sie samo i wzrost takiego nowego
zapatrywania.

Ewolucyonizm i zasady, zwigzane z teoryg Darwina, nie mo-

histo-

2. U Grekéw i Rzymian historya albo byta zbiorem opiséw,

albo pisano jg w celach praktycznych. Najwybitniejsi z posréd
historykéw starozytnych hotdowali zasadzie pragmatycznej, tj.
spogladali na historye jako na mistrzynie w zakresie umiejetnosci
sprawowania rzgdow, albo w sztuce wojennej lub w sprawie
moralno$ci. Ich wiadomosci siegaty w przesztos¢ na krotki od-
step czasu, dosSwiadczenie bylo tak nieznaczne, iz nigdy nie
dosiegneli pojecia przebiegéw ciggtych ani nie uwydatniali do-
niostosci danej epoki; nigdy tez nie spojrzeli na historye spo-
teczenstw ludzkich jako na zjawisko, ktére zastuguje na badania

Darwinizm a wiedza wspétczesna. 7
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ze wzgledu na siebie samo. W Sredniowieczu bylo jeszcze mniej
widokéw na ukazanie sie idei o postepie i rozwoju. Takie po-
jecia wykluczata doktryna zasadnicza religii panujacej, co zwig-
zala byla i wiazata umysty ludzkie. A poniewaz mniemano, ze
wola samorzutna istnosci nadprzyrodzonej wyznacza z godziny
na godzing bieg historyi, przeto nie byto tam miejsca na rozwoj
przyczynowy w sobie samym zamkniety, jeno na przyzwolenie
z zewnatrz przychodzace. Wierzono nadto, ze swiat niezbyt da-
leko odszedt od ostatniego aktu tego przyzwolenia, a wiec nie
byto takze pobudki do interesowania si¢ Swiatem doczesnym,
ktory byt zresztg przejsciowym.

Prady umystowe stulecia XV i XVI przygotowaty glebe
pod nowe pojmowanie, ale to poczeto sie nie natychmiast. His-
torycy epoki Odrodzenia zawrdcili wprost do starozytnych po-
gladow pragmatycznych. Dla Machiavellego, jak i dla Thucy-
dydesa i Polibiusza, pozytek ptynacy ze studyoéw nad historyg
polegat na poznaniu umiejetnosci polityki. Odrodzenie samo to
przeciez wydobycie sie na jaw nowej kultury, odrebnej od po-
przednich. Ale onego czasu nikt nie uSwiadamiat sobie tej prawdy;
dostrzezono, ze puscizna po starozytnosci klasycznej zagineta
na czasy dhugie, i starano sie jg wskrzesié, ale w zaden sposob
nie pojmowano, iz $wiat posunagt sie naprzod i ze duch Ow-
czesny, kultura, warunki byty zgota odmienne od tego, co istniato
w wieku XIIl. Prawie az do wieku XVII zaledwie odczuwano
obecno$¢ nowej epoki, zaréwno réznej od Sredniowiecza, jak
i od czasow greckich i rzymskich. Wtedy to po raz pierwszy
do historyi cywiiizacyi zachodniej zastosowano podziat po-
tréjny — na starozytng, Sredniowieczng i nowozytng. Jakiekol-
wiek zarzuty mozemy podnie$¢ dzisiaj przeciw temu podziatowi,
ktéry obecnie stat sie nieomal kategoryg umystu naszego, w kazdym
razie zwiastuje on w najwyzszym stopniu znaczacy postep w za-
patrywaniach cztowieka na wiasng przesztos¢. Uswiadomit on
sobie olbrzymie zmiany w cywiiizacyi, ktére zwolna nadeszty
w pasmie wiekdw, a historyg stawia mu przed oczy ten wyglad
nowy. Winien on wytlomaczyé, jaka drogg te zmiany sie od-
byly, jak przeksztatcenie dokonato sie. Zagadnienie to wyptyneto
prawie wspotczesnie z ukazaniem sie racyonalizmu, wielcy histo-
rycy i mysliciele wieku osiemnastego, jako to Montesquieu,
Wolter, Gibbon, jeli sie wyjasnienia pochodu cywilizacyjnego
za pomocg czynnikdw wylgcznie przyrodzonych. Ci pisarze zna-
komici torowali droge dla historyi genetycznej stulecia nastep-
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nego. Ale w duchu d&wczesnego Aufklarung”® tego OS$wiecenia
wieku osiemnastego, do ktérego oni sami nalezeli, zapozywali
wszystkie zjawiska przed trybunat Rozumu: to wystawianie
»~rozumu* doprowadzato do przybrania postawy wyzszej, aprio-
rystycznej, co nie sprzyjata rozpatrywaniu rzeczy przedmioto-
wemu, ani nie godzita sie z ,poczuciem historycznosci“. Co
wiecej, i puscizna dziejopisarstwa pragmatycznego bynajmniej
nie znikneta jeszcze.

3. W pierwszem ¢wiercioleciu wieku dziewietnastego zna-
czenie historyi genetycznej wystgpito na jaw w catym ogromie.
Albowiem wyrazenie ,,genetyczne”jest moze najwilasciwsze dla
tego pojecia, ktére w tym wieku zastosowano do tak licznych
gatezi nauki, zaréwno w dziedzinie przyrody, jak ducha. Nie
zniewala nas ono ani do doktryny ewolucyonizmu wiasciwego,
ani do jakiejkolwiek hipotezy teleologicznej, takiej jaka tkwi
w terminie ,,Postep“. W zakresie historyi powiada ono, ze stan
obecny rodzaju ludzkiego jest prostym a koniecznym wytworem
pasma przyczyn (lub wielu takich pasem) — ciggiem nastepstwem
zmian, gdzie kazde ogniwo wyptywa przyczynowo z poprzed-
niego; oraz, ze sprawa historyka jest wytkniecie owego tafncucha
przyczynowego, wyjasnienie jego zmian, wreszcie ujecie catko-
witego rozwoju zycia ludzkosci. Warto zwihaszcza wspomnieé
0 trzech pisarzach wptywowych, ktorzy staneli na wylomie
1 przyczynili sie do rozpoczecia nowego okresu poszukiwan.
Ranke w r. 1824 ostatecznie odrzucit stanowisko pragmatyczne”
ktore naktadato na historye obowigzki mistrzyni, i z takg sama
stanowczos$cig rozstat sie z postawa, przybrang przez historykéw
doby Oswiecenia —ferowania wyrokdw w sprawie przesztosci;
jego zadanie, oswiadczat, polega jeno na wykazaniu, w jaki
sposOb rzecz w istocie samej sie odbywata. Niebuhr juz pra-
cowat byt wtedy w tym samym duchu i bardziej, niz pisarz
jakikolwiek inny, przytozyt sie do utrwalenia zasady, ze zda-
rzenia historyczne nalezy rozpatrywa¢ w #gcznosci z ideami
i warunkami czaséw swoich. Okoto tego samego czasu Savigny
zatozyt ,szkote historyczng“ prawa. Zamyslit wykazaé, ze prawo
bylo dzietem nie woli oswieconej, jeno wyrosto ze zwyczaju
i rozwijato sie w paSmie przystosowan i odrzucen, stosowat
wiec pojecia ewolucyonizmu. Przyczynit sie do rozkrzewienia
pogladu, ze wszystkie urzadzenia spotecznosci lub narodu sa
Scisle w siebie wplecione, niby czesci jestestwa zyjacego.

4. Pojmowanie historyi ludzkiej jako rozwoju przyczyno-

™
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wego zwiastowato podniesienie poszukiwan historycznych do
godnosci nauki. Tak samo jak badania nad pszczotami nie majg
pietna naukowego, poki zainteresowanie sie niemi poszukiwacza
ogranicza si¢ do podbierania miodu lub wyciggania moratéw
z zabiegliwosci ,,pracowitej pszczétki“, tak samo historya spo-
teczenstw ludzkich dop6ty nie mogta sta¢ sie przedmiotem ba-
dania rzetelnie naukowego, poki cztowiek oceniat jej wartosé
wedtug skali pragmatycznej. Nie stanie sie ona naukg, zanim
nie spojrzymy na nig, jako na catkowicie sie mieszczaca w obre-
bie takim, kedy prawo przyczyny i skutku rzadzi nieograniczenie
i bez zastrzezen. Z drugiej strony, skoro spojrzymy na historye
jako na sprawe przyczynowa, ktéra w sobie samej zawiera
wyjasnienia rozwoju cztowieka ze stanu pierwotnego az do
stanowiska, jakie osiagnat, taka sprawa z koniecznosci staje sie
przedmiotem dochodzenia naukowego, a pobudkg do tegoz jest
ciekawos$¢ naukowa.

Jednocze$nie usubtelniono i zaostrzono narzedzia potrzebne.
W tym razie Wolf, filolog obdarzony zmystem historycznym,
wystgpit w roli przodownika. Jego Prolegomena do Homera
(1795) zwiastujg nowy sposob zabierania sie do rzeczy. Rozbior
historyczny niebawem ulegt przeksztatceniu skutkiem wypra-
cowania metod nowych.

5. »Postep" zawiera w sobie sad o wartosci, ktdéry nie
tkwi zgota w pojmowaniu historyi jako sprawy genetycznej.
Jest wiec on pojeciem odrebnem od pojecia ewolucyi. A jednak
pozostaje w zwiazku Scistym z ideami, ktére wywotaty na po-
czatku stulecia ubiegtego przewrét w historyi, wzart sie w wid-
nokregi ludzkie i przyczynit sie istotnie do utrwalenia pogladu na
historye, jako na przebieg ciagly, i do uwydatnienia w nim zna-
czenia czasu. Pomijajac zwiastundw wczesniejszych, wymienie
Discours Turgota (1750); historye ujeto tutaj jako sprawe,
w ktdrej ,caly zastep rodzaju ludzkiego“ ,,posuwa sie ciggle,
acz niekiedy powolnie, ku wcigz wzrastajacej doskonatosci.”
Jasny wyktad tego pogladu opracowat przyjaciel Turgota, Con-
dorcet, w Stawnem dziele, wydanem 1795 r.. Esquisse dun ta-
bleau historique des progrés de I'esprit humain. Dzieto to po raz
pierwszy w pelni calej a doskonale rozwazyto idee, ktérej przy-
pas¢ miato poczesne stanowisko w ideologii wieku dziewietna-
stego. Ksigzka Condorceta odzwierciadla w sobie pochdd zwy-
cieski stanu trzeciego; wzrost jego potegi natchnat i Turgota;.
zmiany polityczne, ktére zaszty w wieku osiemnastym, dopro-
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wadzity do doktryny, z takiem uniesieniem wygtoszonej przez
Condorceta, iz ttumy tworzg pierwiastek najdoniostejszy prze-
biegu historycznego. Kfade na to nacisk, atbowiem Condorcet
nie miat pojecia o ewotucyi, przewazajgca za$ doniostos¢ thu-
mow byta dla niego przypuszczeniem, umozliwiajgcem zasto-
sowanie zasad ewolucyjnych do historyi. Ono to uzdolnito Con-
dorceta do utrzymywania, ze historya cywilizacyi, ze postep,
daleki jeszcze od kresu swojego, byt rozwojem, przez prawa
ogblne uwarunkowanym.

6. Upodobnienie spoteczenstwa do organizmu, — pojecie
gtdwne szkoty Savigny’ego — i pojecie postepu, w sprzezeniu
wzajemnem, wydaty idee rozwoju organicznego, a historyk ma
w tym rozwoju wyznacza¢ zasady panujace lub charakter prze-
wodzacy. Przyktadu dostarcza apoteoza demokracyi w Démo-
cratie en Amérique Tocqueville’a—w dziele przeprowadzajgcem
poglad, ze ,stopniowy a wcigz postepujacy rozwdj réwnosci
jest zarazem zasadg przesztosSci i przysztosci rodzaju ludzkiego®.
Oba te pierwiastki splotty sie w doktrynie Spencera (ktéry
utrzymywat, iz spoleczenstwo jest organizmem, acz nha jego
istote spogladat jako na ,agregat ponadorganiczny®), a mia-
nowicie, iz ewolucya spoleczna polega na postepujacem przej-
$ciu od militaryzmu do industryalizmu.

7. ldea rozwoju przybiera nieco inne ksztatty w wywodach
idealizmu niemieckiego. Hegel ujat kolejne okresy historyi jako
odpowiedniki w stosunku do faz wstepujacych czyli kolejnych
idei w ewolucyi swego Jestestwa Bezwzglednego. Jego Wy-
ktady o filozofii historyi ogtoszono r. 1837, po jego
skonie. Filozofia ta wywarta wptyw znaczny, posredni i bez-
posredni, na sposéb opracowywania historyi przez historykdw,
a chociaz w stosunku do zjawisk historycznych powierzchowna
i nienaukowa, przyczynita sie poteznie do rozkrzewienia idei
0 rozwoju historycznym. Ranke byt pod urokiem jesli nie Hegla,

g Spoteczenstwo nasuwa dajace do myslenia podobienstwa z organizmem,
ale niezaprzeczenie nie jest organizmem, i socjologowie, ktérzy wychodzili
z zalozenia o jego przyrodzie organicznej, nie unikneli btedéw. Organizm zy-
jacy i spoteczenstwo roznig sie zasadniczo: skiadniki osobnicze tamtego, a wiec
komérki, sa zrézniczkowane zaréwno pod wzgledem budowy, jak i czynnosci
swoich, natomiast osobniki, wchodzace w sktad spotecznosci, sg jednakie co do
swojej budowy i zrozniczkowane pod wzgledem czynnosci. Podobienstwa te
i roznice opracowal E. Majewski w ksigzce La science de la civilisation.
(Paryz 1908). (Polski oryginat: Nauka o cywilizacy i. Warszawa 1908).
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to przynajmniej filozofii idealistycznych, pomiedzy ktéremi he-
glizm przodowat. Skianiat sie do pojmowania szczebli w prze-
biegu historycznym, jako wcielen idei, a niekiedy odzywa
sie o ideach, jakgdyby byly sitami niezaleznemi, majgcemi
rece i nogi. Ale kiedy Hegel wyznaczat byt idee swoje, odwo-
tujace sie do logiki apriorystycznej, Ranke natomiast dochodzit
do nich w drodze indukcyjnej, dzieki doktadnemu rozbiorowi
zjawisk; hotdowat zasadom naukowym zaréwno co do metody,
jak i pracy, i opetanie heglizmem ujawnia sie tylko w ujeciu
tego znaczenia, ktdre gotow byt nadawac osiggnietym wynikom.
Trzeba zaznaczy¢, iz teorya Hegla zawierata w sobie sad o war-
tosci — ruch dziejowy byt posuwaniem sie ku doskonatosci.
8. Comte we Francyi podjgt rzecz ze stanowiska innego
i z wyjatkiem Niemiec wywart wptyw o wiele rozleglejszy od
Hegla. Tom czwarty Cours de pJiilosopliie positive, ogtoszony
w r. 1839, stworzyt socyologie i rozwazat historye jako czes¢
tej nowej nauki, mianowicie jako ,,dynamike spoteczng”. Comte
upatrywat istote odstaniajgcego sie rozwoju historycznego w tak
nazwanym przez siebie spoteczno-psychologicznym punkcie wi-
dzenia i opracowat dwie idee, wygtoszone juz przez Condor-
ceta, a mianowicie, ze historycy powinni uwage swojg zwracac
nie, jak dotychczas, gtéwnie ku osobistosciom wybitnym, ale
ku zbiorowemu postepowaniu ttumoéw, jako najdonio$lejszemu
pierwiastkowi przebiegu; oraz ze, jak dla przyrody tak i w histo-
ryl, istnieja prawa ogoélne, konieczne a stateczne, ktore dziata-
niem swojem uwarunkowywujg postep. Oba zalozenia taczg sie
jaknajscislej: albowiem dopiero wtedy, gdy ttumy wystepujg na
plan pierwszy, rodzi sie poglad, iz wzgledem dziejow dadzg sie
stosowaé prawidtowos¢, jednostajno$¢ i prawa. Wyznaczenie
praw spoteczno-psychologicznych, przywodzacych rozwojowi,
wedtug Comte’a przypada w obowigzku socyologom i historykom.
9. Hypoteza praw og6lnych, dziatajacych w historyi, do-

znata dalszego opracowania w ksigzce, ktéra ukazata sie w lat
dwadzie$cia pdzniej w Anglii i oddziatata na Europe powyzej
swej wartosci wewnetrznej. Ta ksigzkg jest History of Civili-
zation in England (1857—1861). Buckie zawdzieczat wiele Com-
te'owi i poszedt za nim, a raczej go przescignat, uwazajac
umystowos$¢ jako czynnik najwazniejszy, rozstrzygajacy o roz-
woju postepowym cztowieka, tak iz jego zdaniem postep polegat
na zwycieztwie pierwiastkdw intelektualnych nad zasadami mo-
ralnemi.
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10. Daznos¢ Comte’a i Buckle’a upodobnienia historyi do
przyrodoznawstwa przez sprowadzenie jej ku ,,prawom ogol-
nym* otrzymata pobudke nowa i poparcie ze strony ujawnien,
dostarczonych przez badania natury statystycznej. W tej dzie-
dzinie belgijczyk Quetelet, ktérego ksigzka Sur lliomme wyszia
w r. 1835, odstonit mozliwosci bez liku. Zdumiewajace objawy
jednostajnosci, ktore wykazato bylo dochodzenie statystyczne,
doprowadzity do przeSwiadczenia, ze chodzi jedynie o zebranie
wystarczajacego zasobu materyatow statystycznych, a te juz
uzdolnig nas do przewidywania, jak rozpatrywana grupa spo-
feczna zachowa sie w wypadku poszczeg6lnym. Bourdeau, jeden
Z uczniow tej szkoly, wpatrnje sie w przysztos¢, kiedy cala
wiedza historyczna bedzie sprowadzona do strony wylgcznie
ilosciowej. Dziatalno$¢ osobistosci wybitnych, co do ktérych po-
wszechne istnieje mniemanie, iz przeksztakcili bieg zdarzen lub
nan oddziatali, niestety nie da sie podciggngé pod obrachunek
statystyczny ani wyttumaczy¢ przez prawa ogo6lne. Mysliciele
w rodzaju Buckle’a usitujg pomniejszy¢ ich znaczenie albo sprzat-
na¢ ich zupetnie.

11. Rozwazania powyzsze powinny wystarczy¢ do wyka-
zania tego, iz nowym prébom wytlumaczenia historyi, wyr6z-
niajacym pierwsza potowe wieku dziewietnastego, przywodzity
poglady, bardzo pokrewne z tymi, ktore krazyty w zakresie przy-
rodoznawstwa i wyda¢ tam miaty doktryne ewolucyonizmu.
Zasada zwigzku genetycznego, rozwoj postepowy, prawa ogolne,
doniostos¢ czasu, pojmowanie spoteczenstwa jako agregatu orga-
nicznego, teorya metafizyczna bistoryi jako samorozwoju ducha
— wszystkie te pomysty Swiadcza, iz dochodzenia historyczne
postepowaly drogg réwnolegle idacg wzgledem drég przyro-
doznawczych. Trzeha bylo uwzgledni¢ ten punkt wyjscia, jezeli
mamy wyda¢ ocene o wptywach darwinizmu.

12. W odstepie lat dwunastu, ktére uptynety pomiedzy
ukazaniem sie pracy The Origin of Species (zaznaczmy, iz tom
pierwszy pracy Buckle’a ukazal sie o dwa lata wcze$niej)
a ksigzka Descent of Man (1871), przypuszczenie Lamarcka, ze
cztowiek wraz z innymi gatunkami powstat z jakiej$ wygastej po-
staci nizszej, zostato podniesione do poziomu ustalonego faktu,
i to przez wiekszo$¢ myslicieli, ktorych mdzgi nie pracowaty
w wiezach powagi teologicznej.

Doniostem nastepstwem odkrycia tego (nie mowie obecnie
nic o wyjasnieniach Darwina) byto wytkniecie dla historyi okres-
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lonego doktadnie miejsca w uporzadkowanym catoksztalcie
nauki i ustalenie jej blizszego stosunku do innych gatezi wiedzy.
W rzeczy samej, historya miata wyznaczone pod wzgledem lo-
gicznym stanowisko w takich systematach, jak Hegla i Comte’a;
ale darwinizm dopiero zaswiadczyt w sposob przekonywajacy
to jej miejsce, i to bez najmniejszej trudnosci. Doktryna panu-
jaca, iz cztowiek zostat stworzony ex ahrupto, wyznaczyta histo-
ryi stanowisko odosobnione, bez zwigzku z naukami przyrod-
niczemi.  Antropologia, ktéra ma sprawe ze zwierzeciem an-
thropos, wchodzi obecnie w jeden zastep z zoologig i zbliza jg
do historyi. Potozenie dzisiejsze cziowieka jest dzietem catego
pasma przeksztalcen, siegajacych wstecz az do standéw najpier-
wotniejszych spotecznosci, tego idealnego (niedajacego sie osigg-
nac¢) poczatku historyi. Te pierwociny wywigzaty sie, bez zry-
wania ciggtosci, z rozwoju, ktory cofa nas wstecz az do przodka
czwororecznego, jeszcze dalej (wedtug domniemania Darwina)
az do zwierzecia morskiego typu ascydyi, a stamtad poprzez
okresy wczesniejsze do najnizszych jestestw organicznych. Rzecza
istotng w tej teoryi jest zatozenie, ze, aczkolwiek niektére ogniwa
zaginely, niema tu przeciez przerwy w rozwoju stopniowym,
i to przyjecie ciggtego postepu w rozwoju zycia, znajdujgcego
wyraz swdj w ukazaniu sie niecywilizowanego anthroposa, przy-
czynito sie do utrwalenia wniosku, jakotez wiary, Ze historya
anthroposa cywilizowanego jest takze cigglym natury postepo-
wej rozwojem.

13. Rozkrzewienie sie teoryi Darwina co do poczatkow
cztowieka, podnoszac idee ciggtosci i usuwajgc przegrody po-
miedzy krolestwem zwierzecem a ludzkiem, wywarto skutki
donioste, bo utrwalito miejsce historyi pomiedzy naukami, ktore
zajmujg sie rozwojem w obrebie ziemi. Perspektywy, wiasSciwe
historyi, wplotly sie w pasmo widokéw rozleglejszych — roz-

# Zrobiono spostrzezenie, ze historya jest nietylko odmienng Qo do celéw
swoich, ale ze takze pod wzgledem cz asu badanego nie pokrywa sie z antropologia.
Ma ona sprawe jeno z rozwojem cziowieka w spoteczenstwie, woéwczas gdy
antropologia wklucza w definicyi swojej i okres proto-antropologiczny, Kkiedy
anthropos nie by} jeszcze stworzeniem spotecznem, mniejsza czy zyt w groma-
dzie jak szympans, badz samotnie jak samiec orangutang. (Majewski wykazat,
ze te zbiorowiska zwierzece — trzody, stada, tawice itd. — nie sg spoteczen-
stwami, bo rysem zasadniczym spoteczenstwa jest zrozniczkowanie czynnosci
Roje pszczdt, mrowiska mozna nazwac¢ quasi-spotecznosciami, ale w tym wy-
padku grupy, spd:niajace czynnosci odmienne, rdznia sie wzajemnie pod wzgle-
dem budowy).
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woju. Jednym z przedmiotéw biologii jest wykrycie doktadnych
szczebli w rodowodach cztowieka od najnizszych form organicz-
nych, na historyi za$ spoczywa obowigzek wyznaczenia ogniw
w jednolitem pasmie przyczynowem, i to od standéw najpier-
wotniejszych az do obecnego okresu cywilizacyi ludzkiej.

Nadmieni¢ nalezy, ze cele dochodzenia historycznego, na-
rzucone przez to pojmowanie, bynajmniej nie potrzebujg zlewac
sie z celami, wytknietymi przez Comte’a. W catoksztatcie filo-
zofii pozytywnej historya jest czeScig socyologii, a jej zadaniem —
odkrycie praw socyologicznych. Z punktu widzenia, $wiezo wy-
tozonego przezemnie, otrzymuje ona cele wiasne; odtworzenie
przebiegu genetycznego, oraz byt niezalezny. Azeby dokonac tego
odtworzenia, potrzeba odwota¢ sie do socyologii, jako tez do
geografii fizycznej, biologii, psychologii; socyolog i historyk wspot-
dziatajg nawzajem, ale gdy tamten usituje wykry¢ uogoélnienia,
dazeniem tego jest szczegOtowe wysledzenie poszczegblnego na-
stepstwa przyczynowego.

14. Powodzenie teoryi ewolucyjnej przyczynito sie do ode-
brania uroku zatozeniu lub przynajmniej powotywaniu sie na
przyczyny transcendentalne. Ze stanowiska filozoficznego da sie
ona pogodzi¢ z deizmem, ale historycy po wiekszej czesci prze-
stali odwotywaé sie do naiwnego pojecia jakiego$ ,.boga w his-
toryi“ w celu wyttomaczenia ruchéw historycznych. Historyk
moze byC deistg, ale w stosunku do pracy jego to wierzenie
jego prywatne jest zbyteczne. Albowiem wtedy (jakeSmy to za-
znaczyli) historya nie bedzie nauka; dopoki deus ex machina
bedzie na widownie wyprowadzany celem rozstrzygniecia szko-
putdw, poty dochodzenie naukowe jest krotochwilg. Pierwiastek
transcendentalny przybrat ksztatty subtelniejsze za sprawg filo-
zofii niemieckiej. Zaznaczytem, iz Ranke chetnie wyprowadza
idee, jakgdyby to byly istnoSci transcendentalne, ujawniajgce sie
w pradach kolejnych historyi. Rzecz zrozumiata, iz w obrebie
danego okresu mozna mowic¢ o ideach jakich$ jako mu przy-
wodzacych, np. o idei narodowosciowej, ale z naukowego punktu
widzenia idee takie nie majg bytu nazewnatrz umystéw osob-
niczych i sg sitami wylgcznie duchowemi; ,idea“ historyczna,
o ile nie istnieje w takiej postaci, jest tylko zwrotem mowy,
wypowiadajgcym synteze historyka samego.

15. A teraz od wplywow ogo6lniejszych darwinizmu, wy-
znaczajacych historyi miejsce w catoksztatcie wiedzy ludzkiej,
mozemy zwrécié sie ku wptywom ze strony tych zasad i metod.
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ktéremi Darwin wyjasniat rozwdj. Nawet pisarze starozytni, tacy
jak Arystoteles i Polibiusz, dostrzegli, ze okolicznosci przyro-
dzone (potozenie geograficzne, klimat) warunkujg sobg charakter
i historye rasy lub spoteczenstwa. W wieku szesnastym Bodin
napierat na te czynniki, a wielu pisarzy p6zniejszych wzieto je pod
rachube. Dochodzenia Darwina, ktéry wysunat byt je na przdd,
naturalnie wywotaty cheé¢ znalezienia w nich klucza zasadni-
czego do wyttomaczenia wzrostu cywilizacyi. Comte wyraznie
popart poglad, iz metody biologiczne Lamarcka dadzg sie zasto-
sowac i do cztowieka, przebywajacego w spoteczenstwie. Buckie
uwzglednit wptywy przyrody, ale odsunat je, w poréwnaniu
z bodZcami psychologicznymi, na stanowisko podrzedne. Teorya
Darwina podjeta wytozenie rozwoju cywilizacyi w terminach
»przystosowania sie do otoczenia®, ,walki o byt“, ,doboru na-
turalnego®, ,,zwyciestwa doskonalszych* itd.

Dziatanie tych zasad nie da sie zaprzeczy¢. Czlowiek jest
zwierzeciem, podlegajacem zaréwno prawom zoologicznym, jak
i mechanicznym. Ciemny wptyw dziedzicznosci dziata; rozwdj
duchowy wszczat sie w okresie nizszych ksztattow organicznych,
moze pospotu z z}xiem samem. Walki o byt zaréwno w sferze
osobnikdéw jak i spoteczenstw sg wyrazem tej samej zasady.
Musimy odwotywac¢ sie do otoczenia i wptywow klimatu dla
wyttomaczenia zrézniczkowania sie ludzkosci nie tylko na wielkie
dziaty rasowe, ale takze na odmiany wewnatrz tych dziatow
i moze réwniez gdy chodzi o upodobnienie i zblizenie sie tych
odmian roznych. AntTiropogeographie Bittera odstonita droge
pozyteczng dociekan. Ale z drugiej strony, nalezy pamietaé, iz
zasady te, ttomaczac nam bieg historyi, nie doprowadzg nas
zbyt daleko i mogg zda¢ sprawe z ruchow ludzkosci gtownie
w okresie rozwoju pierwotnego. Moznaby powiedzieé, ze, o ile
rzecz dotyczy czyndw i poruszen ludzi w obrebie historyi pisanej,
otoczenie martwe przestato dziata¢ w spos6b mechaniczny, i, azeby
oddziata¢ na czyny ludzi, musi wptyw wywrze¢ nadewszystko
na ich wole, wreszcie, ze ten charakter psychiczny nabyty przez
zalezno$¢ przyczynowa przeksztaicit zasadniczo sprawe. Rozwoj
spoteczenstw ludzkich — tak mozemy rozumowaé — otrzymat
pietno zgota nowe dzieki przewadze Swiadomych pierwiastkéw
ducha, powotujgcych nowe warunki (wynalazki, urzgdzenia spo-
teczne itd.) do zycia, co ograniczajg i przeciwdziatajg sprawie
doboru przyrodzonego, przeksztatcajg i podporzadkowujg sobie
wyptywy otoczenia martwego. Wiekszos¢é myslicieli godzi sie na
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to, iz nalezy w zakresie ducha poszukiwac¢ gtéwnych bodzcow
wzrostu cywilizacyi. Np. nasladownictwo jest zasada, majaca
prawdopodobnie wiecej znaczenia w sprawie wyjasnienia roz-
woju ludzkosci, niz dobd6r naturalny. Sam Darwin u$wiada-
miat sobie, iz zasady jego maja w tej dziedzinie zastosowanie
jeno bardzo ograniczone, jak to da sie wywnioskowaé z po-
wsciaggliwych i ostroznych zastrzezerh w rozdziale pigtym jego
Pochodzenia cztowieka. Zastosowat dobdr naturalny do
wyjasnienia wzrostu zdolnosci umystowych oraz podstawowych
instynktow spotecznych, a takze zrdzniczkowania sie wielkich
ras, czyli pod-rodzajow (Kaukazczyk, Afrykanin itd.), odmien-
nych pod wzgledem antropologicznym #).

16. Ale, gdy przyjmiemy, iz czynniki rzadzace, o ktore chodzi
badaczowi rozwoju spotecznego, sg natury psychicznej, powo-
dzenie uprzednie przyrodoznawstwa co do wyjasniania rozwoju
organicznego za pomocg zasad ogolnych dato otuche socyologom
i nadzieje, ze i rozw0j spoteczny da sie wyttomaczy¢ przez zasady
ogolne. Pomyst Condorceta, Buckle’ai innych, iz historya da sie
upodobni¢ do nauk przyrodniczych, doznat poparcia poteznego,
awiele umystéw w tej lub innej postaci pielegnuje idee, iz uogdl-
nienia socyologiczne, tak zwane prawa, dostarczg wyjasnienia
wzgledem istotnych przebiegéw historycznych a takze wzgledem
kazdego pradu spotecznego, ktory w nich jest zawarty. Niepo-
dzielajacy tego pogladu bynajmniej nie przecza, azeby uogdl-
nienia, do ktérych doszedt socyolog za posrednictwem metody
porownawczej, badz rozbioru czynnikéw spotecznych i dedukcyi
psychologicznej, nie miaty by¢ pomocne historykowi, ale nie
godzg sie na to, azeby te wyrazy ujednostajnienia byly prawami
lub dostarczaty wyjasnienia zjawisk. Powotujg si¢ na pierwiastek
wspotrzednosci przypadkowej. Pierwiastek ten musiat odegra
role jaka$ w zdarzeniach rozwoju organicznego, ale prawdo-
podobnie w rozleglejszej mierze rozstrzygat o zdarzeniach w roz-

1) Wywody Darwina drogg analogii moga podsung¢ mysl niejedng. Np.
oto jeden z ryséw znamiennych pochodu spotecznego: nie wchodzi w zycie
cata moc wynalazkéw, schematéw, pomystow dokonanych, ktére wykazujag po-
dobienstwo albo stuzg do tego samego celu, co wynalazek jaki$ lub pomyst
przyjety, i to tylko dlatego, ze ten lepiej odpowiada warunkom poszczeg6lnym
danej chwili (tak samo jak dzieto, dokonane przez jakiego$ statyste, artyste
lub uczonego, przedstawia zazwyczaj jakgdyby osad licznych pomystéw, co po-
czely sie w ich mozgu). Sprawa ta, w ktorej tyle jest wytwordw odrzuconych,
przedstawia podobienstwo razace z wyrugowy waniem droga doboru naturalnego.
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woju spotecznym. Wspobtrzedno$¢ dwéch niepowigzanych na-
wzajem nastepstw moze okaza¢ sie w wielkie skutki brzemienna.
Smier¢ nagta przywodcy lub malzenstwo nieptodne —ze bie-
rzemy wypadki pospolite — niejednokrotnie moze doprowadzaty
do pozostajacych na trwate skutkdéw politycznych. Wiecej jeszcze
nacisku ktadg oni na rozstrzygajgce postepki 0séb poszczegdlnych,
co wytamujg sie z pod uogolnien, a przeciez przeksztatcajg bieg
wypadkéw. Przed Condorcetem wygdrowywano doniostosé
woli osobistej a lekcewazono zbiorowg dziatalnos¢ catosci spo-
fecznej; natomiast jego doktryna usitowata usungé, w charak-
terze czynnika nieznaczacego, wptywy wybitnych mezow,
i wiasnie drogg tego wykluczenia udato sie dotrze¢ do socyo-
logii. Ale przeciez na obliczu historyi wyryta jest ta prawda,
iz bieg jej doznawat nieustannie przeinaczen i byt ksztattowany
przez wole osobnicze #), co zgota nie zawsze byty wyrazem woli
zbiorowej, pojawianie sie za$ w danej chwili takich osobistosci
bynajmniej nie przedstawia niezbednego nastepstwa warunkow
i nie da sie droga dedukcyi wyprowadzié. Ani niema na to do-
wodu, izby w razie, gdyby taka to osobisto$¢ nie przyszta na
Swiat, kto$ inny ukazat sie i jat sie jej dzieta. W niektorych
wypadkach braknie nam wszelkiego powodu do przypuszczenia,
azeby to, co sie zdarzyto, musiato przeciez zdarzy¢ sie nie-
odzownie. W innym razie rzeczg jest widoczng, ze dokonana
zmiana byta nieunikniong, ale gdyby zabrakto osoby, ktdéra data
do niej pobudke i pokierowata sprawg, zmiana ta moze dozna-
taby opo6zZnienia, a odtozona lub nie, moze otrzymataby inne
pietno. Moge to uprzytomni¢ za pomocg przykiadu, ktéry oto
mi sie nasunat. Malarstwu nowoczesnemu dat poczatek Giotto,
a wyprawa Karola VIII, prawie ku schytkowi wieku szesnastego,
wprowadzita do Francyi zwyczaj nasladowania malarzy wioskich.
Bez Giotta i Karola VIII malarstwo francuskie moze bytoby zgota
odmienne. Wprawdzie moznaby utrzymywac, ze, gdyby Giotto
nie pojawit sie, inny wielki przodownik odegratby role po-
krewng; ze i bez Karola VIII istniatyby stosunki wymienne
z Wiochami, a te w odpowiednio diugim odstepie czasu zdo-
tatyby wprowadzi¢ Francye w stycznos$¢ z artystami wioskimi.

Mozna pomina¢ tu milczeniem zagadnienie metafizyczne o wolnej woli
i determinizmie. Albowiem wiasciwosci moézgu pewnej osoby zalezg badzco-
badz od przypadkdéw i wspotrzednosci w okresie przed urodzeniem, mozemy
wiec rzec, iz rola jednostek zalezy ostatecznie od przypadku — przypadkowej
wspotrzednosci niezaleznych, pasem przyczynowych.
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Ale zastepca Giotta moze opdznitby sie o stulecie jakie$ i praw-
dopodobnie roznitby sie od niego, stosunki za$ wymienne
moze potrzebowatyby wiekéw do wytworzenia ze strony sztuki
wioskiej promieniowania nasSladowczego we Francyi, a tym-
czasem wyprawa awanturniczego monarchy sprawifa to w ciggu
lat paru. Przyktadoéw takich dostarcza bez liku historya po-
lityczna. Czy mozemy odgadngé, jak utozytyby sie zdarzenia,
gdyby syn Filipa Macedonskiego okazat sie nieudolnym? Po-
stawa zaczepna Prus w r. 1740, ktéra wywotata zdumienie
w Europie, rozstrzygneta o pdzniejszej historyi Niemiec, ale
nie byfa rzecza nieodzowng i tkwita catkowicie w osobowosci
Fryderyka Wielkiego.

Na mocy tego mozemy twierdzi¢, ze dziatalnos¢ woli osob-
niczej jest czynnikiem, ktéry wyznacza bieg i nan oddziatywa,
czynnikiem zbyt istotnym i znaczacym i dlatego nie dopuszcza-
jacym, azeby formutki socyologiczne zdotaly zawrze¢ w sobie
historye. Typy i modty ogo6lne rozwoju, ktére socyolog stara
sie wytuskaé, jedynie moga historykowi utatwié zrozumienie
faktycznego biegu zdarzen. Te uogoélnienia sg pozywniejsze
w zakresie specyalnym historyi ekonomicznej i historyi kul-
tury — nauk, ktére wysunety sie naprzod w czasach nowszych,
ale i tutaj wolno utrzymywac, iz dostarczajg wyjasnienia led-
wie czesciowego.

17. Faktem jest, iz sam darwinizm przedstawia przykiad
najlepszy niedostatecznosci praw ogolnych, gdy chodzi o zda-
nie sprawy z rozwoju historycznego. Wptywy, wywierane przez
wspotrzednosé przypadkowq oraz przez oddziatywanie ze strony
0s0b poszczegdlnych w szrankach zakreslanych przez ogolne
warunki spoleczne, uniemozliwiajg odtworzenie drogg deduk-
cyjng biegu dziejow przesztych i udaremniajg przepowiednie
przysztosci. Zreszta to samo dotyczy i rozwoju organicznego.
Darwin (ani zaden inny przyrodnik) z zasad ogdlnych nie zdota
wyprowadzi¢ faktycznego przebiegu ewolucyi. Przyrodnik, ma-
jac jaki$ organizm oraz jego otoczenie, nie zdola przeciez
wykazaé, iz ten wyda z siebie jaki$ organizm bardziej ztozony
wyraznie okreslonego z gory typu; ale wiedzac, jakie ksztaity
stworzenie przybrato, moze jg¢ sie odkrycia i wskazania przy-
czyn sprawczych. Zasady ogolne nic nie mowig 0 nastepczosci
poszczegdlnej, streszczajg one w sobie warunki niezbedne, ale
pozostawiajg miejsce i na wptywy przypadku. To samo powta-
rza sie i w zakresie historyi.
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18. WSrod ewolucyonistycznych zakus6w podciagniecia biegu
historyi pod synteze og6lng najdonio$lejszg bodaj jest préba
Lamprechta: jego kulturhistorische Metode® ktérag wyprowadzit
z dziejow Niemiec i do nich zastosowat, wykazuje wplyw (po”
Sredni) szkoty Comte’a. Opart jg na psychologii, ktéra w jego
rozumieniu pomiedzy naukami o duchu (Geisteswissenschaften)
zajmuje to samo miejsce (tj. tak zwanej nauki zasadniczej —
GrundwissenschaB)" co mechanika pomiedzy naukami o przyro-
dzie. Wedtug wcigz tego zestawienia, historya odpowiada bio-
logii i zdaniem Lamprechta tylko nadwczas przybiera cha-
rakter naukowy, gdy jest sprowadzong do poje¢ (Begriffe)
natury ogélnej. Ruchy i zdarzenia historyczne sg zawsze cha-
rakteru psychicznego, a dany okres cywilizacyi Lamprecht
ujmuje jako ,stan zbiorowy ducha {seelischer Gesammtsu-
standy\ co nad tym okresem rozcigga kierownictwo jako
»diapazon, ktory przenika wszystkie objawy ducha, a przeto
i zdarzenia historyczne danego czasu.W swej Deutsche Ge-
schichte opracowat pasmo takich przejs¢, ,,wiekéw zmieniaja-
cego sie diapazonu ducha“, i pragnat wykazac, iz wszelkie uczu-
cia i czyny kazdego wieku dadzag sie zrozumie¢ na mocy tego
diapazonu, a takze usitowat dowies¢, iz te diapazony wystepuja
i w innych rozwojach spotecznych, sg wiec objawem nie po-
jedynczym, jeno typowym. Utrzymuje, ze te wieki idg po so-
bie w porzadku okreslonym, a jako zasade podaje, iz zbio-
rowy rozw0j duchowy poczyna sie w jednorodno$ci wszyst-
kich pojedynczo wzietych cztonkdéw spoteczenstwa i za sprawa
spotegowanej dziatalnosci duchowej przybiera ksztalty wzras-
tajacego nieustannie rozniczkowania osobnikéw (twierdzenie
pokrewne ze wzorem Spencera). Przebieg ten, zastepujacy przy-
mus duchowy swobodg ducha, ujawnia w nastepstwie kolej-
nem pasmo objawéw psychicznych, ktére swoja obecnoscia
warunkuja okresy kolejne cywilizacyi. A przebieg ten polega
na dwdch zasadach prostych, mianowicie, ze zadna idea nie
moze znikng¢, nie pozostawiajagc po sobie skutku lub wplywu,
oraz, ze cate zycie duchowe, badz to osoby jednej, badz spo-
teczenstwa, sprowadza sie do zmiany, do pozyskiwania nowej
treSci umystowej. A zatem nowe prady winny wchodzié w kom-
promis jaki$ ze starymi, a to prowadzi do syntezy, ktéra na

*) Die liulturhistorische Methode~ Berlin 1900, str. 26.
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wiek nowy kiadzie pietno. Dlatego okresla on wieki (okresy)
cywilizacyi, jako ,pojecia najwyzsze, zawierajagce w sobie
wszystkie bez wyjatku objawy duchowe rozwoju spoteczenstw
ludzkich, tj. wszystkich zdarzen historycznych.“9 Lamprecht
stwarza pojecie specyalnej nauki historycznej, ktérg moznaby
nazwaé ,etnologig historyczng", nauki, ktéra zajmowataby sie
tymi wiekami cywilizacyi i ktéra do historyi (opisowej lub
opowiadajacej) pozostawataby w tym samym stosunku, co etnho-
logia do etnografii. Taka nauka oczywiscie odpowiada dyna-
mice spotecznej Comte’a, metoda za$ pordéwnawcza, na Kktdrg
Comte kiadt taki nacisk, jest gtownem narzedziem i Lam-
prechta.

19. Zatrzymatem sie przydtuzej nad pogladami zasadni-
czymi Lamprechta, poniewaz w Anglii niewiele jeszcze o nich
wiadomo, a takze dlatego, ze system jego to wytwor najdosko-
nalszy szkoty socyologicznej w historyi. Nabiera on tern wie-
cej wagi, ile ze twdrca jego sam jest specyalista historykiem,
jego za$ syntezy historyczne zastugujg na uwage jaknajbacz-
niejsza. Ale w sprawie rozwoju tkwi wiele takiego, czego nie-
podobna wyttomaczy¢ na mocy takich zatozen, zwiaszcza do-
tyczy to pobudki wychodzacej od osobistosci. Rozwdj histo-
ryczny nie podaza w linii prostej, bez mozliwosci odchylen.
Kilka drég zawsze prowadzi, jedna z nich zostaje wybrang.
Dlaczego? Hotdujac metodzie Lamprechta, zdotamy wyznaczyé
warunki, co w danym okresie ewolucyi trzymaja na wodzy
dziatalno$¢ duchowg ludzi. Ale w obrebie tych szranek osob-
nik ma tyle wyboru, tyle dla ruchu przestwordw, iz wyznacze-
nie tych warunkow, tych ,diapazonéw ducha®, czesciowo tylko
wyjasnia rozw0j poszczegblny. Rola osobowosci jest we wszyst-
kich tego kalibru zaciekaniach historycznych pieta Achille-
Sowa.

Rosngca doniosto$¢ historyi rozwoju gospodarczego po-
parta przekonanie, ze historye da sie uja¢ w pojecia ogolne
czyli typy. Marx i jego szkota oparli teorye swojg rozwoju
ludzko$ci na warunkach produkcyi, ktére w ich rozumieniu
cigzg catkowicie nad wszelkimi ruchami spotecznymi i zmia-
nami historycznemi. Czynniki ekonomiczne odgrywajag w sy-
stemacie Lamprechta role przemozng; rzecz to znamienna,
Swiadczaca, ze zmiany ekonomiczne dajg sie najtatwiej roz-

9 Ib. str. 28, 29.
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patrywa¢ w ten sposéb, a to dlatego, ze najmniej podle-
gajg oddziatywaniu lub kierownictwu ze strony przodownikow.

Moznaby mniemaé, ze pojecie Srodowiska spotecznego (na-
wskro$ duchowego), od ktérego ,,diapazony ducha“ Lamprech-
towskie zaleza, jest najbardziej cennem i najptodniejszem z tych
pojeé, jakie historyk zawdziecza wptywowi nauk biologicznych,
a mianowicie pojecie, ze wszystkie poszczegdlne ruchy i czyny
historyczne 1) pozostajg w stosunku do Srodowiska spotecznego
i s przez nie uwarunkowane, oraz 2) stopniowo wywotujg
przeksztatcenie tego Srodowiska. Ale o zadnem przeksztatceniu
danem niepodobna dowie$¢, ze byto konieczne (z géry okres-
lone). Rowniez typy rozwoju bynajmniej nie przedstawiajg
praw; znaczenie ich i warto$¢ spoczywajg w tern, iz udzielajg
pomocy historykowi, ktory nad pewnym okresem cywilizacyi
prowadzi badania, iz uzdolniajg go do odkrycia stosunku wza-
jemnego pomiedzy réznymi objawami. Tworzg, jak kto$ powie-
dziat, narzedzie metody heuretycznej.

20. Osoby zajmujace sie specyalnemi poszukiwaniami his-
torycznemi — a w ciggu ostatniego stulecia prowadzono je
bez przerwy zgodnie z metodami naukowemi, wymagajgcemi
dowodu (a zapoczatkowanemi przez Wolffa, Niebuhra, Ran-
kego) — po wiekszej czeSci pracowaty, trzymajgc sie zasad
historyi genetycznej, a przynajmniej idgc w S$lady tych, co cat-
kowicie wyznawali taki genetyczny punkt widzenia. Ale staraty
sie 0 gromadzenie i przesianie dowodéw oraz o wytkniecie
faktéw poszczegoélnych; stosunkowo niewielu zastanawiato sie
powaznie nad drogami poszukiwania i nad dociekaniami, w moim
przyczynku rozwazanemi. Zachowywali sie oglednie, aby nie
narazi¢ dzieta swego przez stosowanie teoryi spornych i nie-
dojrzatych. Jednak dziejopisarstwo nie moze wiekuiscie unikac
zagadnien przez te teorye wskazywanych. Kto$ Smiato rzec moze,
iz ani jedna zmiana lub przeksztatcenie historyczne nie dadza
sie pojac, poki nie wyjasnimy, w jaki spos6b otoczenie spo-
teczne dziata na osobnicze skiadniki spoteczenstwa (badZz to
bezposrednio, badZz droga dziedzicznosci), i jak jednostki od-
dziatywaja na swe wiasne otoczenie. Zagadnienie jest natury
psychicznej, ale pokrewne z gléwnem zagadnieniem, co za-
przata biologa.
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a zadng z nauk metoda historyczna nie miata wptywu
dobroczynniejszego, niz na jezykoznawstwo. Juz naj-
wczesniejsze dokumenty dowodzg, ze znaczenie imion
0s6b, nazw miejscowosci i przedmiotow pospolitych zawsze
interesowato ludzko$¢. Po wszystkie czasy zwykly Smiertelnik
bez zadnego przygotowania uwazal sie za kompetentnego do
objasnienia kazdego wyrazu, ktéry Sciggnat na siebie jego uwage,
przez proste rozpatrzenie (jezeli wolno uzy¢ wyrazenia matema-
tycznego). Z tego etymotogizowania amatorskiego zrodzita sie
znaczna ilo$¢ btednych podan, rodzaj mitologii historycznej,
wynalezionej w celu objasnienia nazwisk rodowych. Jeden przy-
ktad wystarczy do zilustrowania tej daznosci. Zgodnie z poda-
niem miejscowem przodek hrabiego Errol, kmie¢, ktéry po-
wstrzymat od ucieczki ziomkéw swych w bitwie pod Luncarty
i odniost zwyciestwo nad Dunczykami przy pomocy jarzma
wotéw, wyczerpany bitwg, miat zawota¢ Hoch heigh! (be, hej).

Wadzieczny krél odpart natychmiast, nobilitujac zwycie-

skiego rolnika:
Hoch heigh! rzektes
I Hay (siano) zwac sie bedziesz.

Normandzkie pochodzenie nazwiska Hay jest znane; bitwa
pod Luncarty na dlugo poprzedzita zjawienie sie Normandow
w Szkocyi, mimo to legenda przetrwata dotychczas.

Chociaz najdawniejsza rozprawa europejska o kwestyach
filologicznych, jaka istnieje obecnie — Cratytus Platona —
jak mozna bylo sie spodziewa¢ po jej autorze, zawiera pewng
ilos¢ mysli Scistych i konceptow zartobliwych, lecz dzieto, jako
catos¢, jest dziecinne w swem traktowaniu jezyka. Watpliwa,
czy Plato byt bardziej, niz napdét powazny w niektérych przy-
puszczeniach, jakie tam wypowiada. ) W rekach Rzymian sprawa
stata gorzej nawet, niz w rekach Platona i jego nastepcow grec-

~N)Co do Cratylus’a i wskazéwek innej literatury patrz Sandys’a:
Historya szkolnictwa klasycznego, I, str. 92 i n.,, Cambridge, 1903.
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kich. Niepowodzenie Yarrona i p6zniejszych pisarzy rzymskich
na tern polu w cze$ci mozna przypisa¢ temu faktowi, ze, z punktu
widzenia etymologicznego, tacina jest jezykiem o wiele trud-
niejszym, niz grecki. Jest ona odsunieta od wspolnego jezyka
0 wiele stopni dalej, niz grecki. Nie jest ona wecale tak Scisle
powiazana z greckim, jak to wyobrazali sobie starozytni. Nie
znali oni jezyk6w celtyckich, dzieki ktérym, przynajmniej z pew-
nych stron, mozna byto o wiele lepiej oswietli¢ historye jezyka
facinskiego. Cywilizacya rzymska w poréwnaniu z grecka byla
pozniejszym produktem rozwoju. Pomniki jej z przed r. 300
przed Chr. — z okresu, kiedy istniaty juz najlepsze utwory
literatury greckiej — sa bardzo nieliczne i skape. Yarro byt
wprawdzie o wiele wigkszym mito$nikiem starozytnosci, niz
Plato, lecz istniejace dzieta zdaja sie dowodzié, iz byt raczej
»hiewolnikiem erudycyi“, niz myslicielem oryginalnym.

Naukowg znajomos$¢ jezyka osiggna¢ mozna tylko przez
poréwnanie réznych jezykow, nalezacych do tej samej rodziny,
1 przez zestawienie kontrastébw charakterystycznych w innej
rodzinie lub w innych rodzinach. Nigdy nie przychodzito na
mys$l Grekom, zeby jezyk obcy zastugiwat na studya powazne.
Herodot i inni podrdznicy i mitosnicy starozytnosci istotnie
zbierajg oddzielne wyrazy z rdéznych jezykow, albo jako nie-
zbedne do porozumiewania si¢ z mieszkancami krajow, w kto-
rych przebywali, albo Zze z jakiego$ powodu zainteresowaty ich
osobiscie. Plato i inni notowali podobiefAstwo niektérych wy-
razow frygijskich z greckimi, lecz, jak sie zdaje, nie przepro-
wadzali nigdy zadnego pordwnania systematycznego.

W wiekach $rednich w pewnem znaczeniu traktowano
jezyk bardziej historycznie. Zastanawiano sie nad hipotezg, po-
chodzacy z ksiegi Rodzaju, iz dawniej wszyscy ludzie posiadali
jeden jezyk, jedng mowe. Choé, opierajac sie na tej samej po-
wadze, wierzyli, iz dolina Szynaru byta $wiadkiem pomieszania
jezykéw, z ktorego poszty wszystkie jezyki na ziemi, jak sie
zdaje, uwazali, iz wyrazy kazdego oddzielnego jezyka pochodzg
z tej mowy pierwotnej. A poniewaz hebrajski byt jezykiem
narodu wybranego, przypuszczano naturalnie, ze tg mowag pier-
wotng byt hebrajski. Stad widzimy Dantego, o$wiadczajgcego
w swej rozprawie o mowie ludowej, ¥ iz pierwszym wyrazem,
ktéry cztowiek wyméwit w raju, musiat by¢ wyraz EI* he-

Dante, de Yulgari Eloguio, T. 4.
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brajska nazwa Stworcy, kiedy tymczasem jako skutek upadku
Adama, pierwszy okrzyk kazdego dziecka nowonarodzonego na
ten Swiat grzechu i nedzy jest Am, biada! Nastepnie, Kiedy
w r. 1444 odkryto w miescie Gubbio w Umbryi wspaniale ryte
tablice bronzowe, zawierajgce, jnk to dzi$§ wiemy, przepisy ry-
tualne, odnoszace sie do pewnych kultbw — niektére powagi
o$wiadczyly, iz sg one napisane w doskonatej hebrajszczyznie.
Studyowanie tego zabytku pociggato urokiem i przyprawiato
0 rozpacz niejednego filologa. Dzieki gorliwym pracom licznych
uczonych, gtéwnie w ciggu ostatnich lat sze$¢dziesieciu, ogolne
znaczenie tych napiséw jest znane obecnie. Sg to jedyne po-
mniki powazne starozytnego jezyka umbryjskiego, Scisle spo-
krewnionego z jezykiem samnickim i, cho¢ juz nie tak Scisle,
z jezykiem Rzymian z tamtej strony Apenin. Lecz jeszcze nie
cate dwadzieScia lat temu w Niemczech, ktére sie same chelpig,
iz sg ojczyzna filologii poréwnawczej, ogtoszono ksiazke, w kto-
rej dowodzono germanskiego pochodzenia jezyka umbryjskiego
nie mniej uroczyscie, niz w r. 1842 William Betham dowodzit
jego pochodzenia celtyckiego.

Dobrze, jezeli jezykoznawstwo jest historyczne, lecz pierw-
szym warunkiem jest ten, zeby historya byta trafna. Jak mato
uczono w poprzedniem stuleciu prawdziwej historyi jezyka —
widzimy z matej ksigzki Stefana Westona, ogtoszonej po raz
pierwszy w r. 1802 i nastepnie wiele razy wydawanej ponow-
nie, gdzie przypadkowa asonancya uwaza sie za wystarczajaca
do stwierdzenia pokrewienstwa. Czyz niema wyrazu bad w an-
gielskim i wyrazu bad w perskim, ktére oznaczajg te sama
rzecz? Jasne zatem, ze perski i angielski sg jezykami pokrew-
nymi. Whniosek jest stuszny, lecz wyciggnieto go z btednych
przestanek. Jak wiadomo, identyczno$¢ ta nie ma wiekszego
znaczenia, niz podobna asonancya miedzy angielskiem cover
1 hebrajskiem Icophar, gdzie historya wyrazu cover” jako pocho-
dzacego od facinskiego cooperire za posrednictwem jezyka fran-
cuskiego, wiasnie wielu byta znana dobrze w r. 1802. Do dzi$
dnia, mimo $wiezych mozolnych usitowarn  stwierdzenia po-
krewienstwa miedzy rodzinami jezykdéw indo-germariskich i se-
mickich, nie stwierdzono z dostateczng oczywistoscig zadnej
facznosci miedzy temi rodzinami. Mozliwo$¢ takiego pokrewien-

") Niedawno w H. Moellera semitisch und Indogermanisch~ Cze$¢
pierwsza, Kopenhaga, 1907.
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stwa, w bardzo wczesnym okresie, nie da sie zaprzeczy¢, mozna
jedynie powiedzieé, ze jezeli istniato jakiekolwiek wiarogodne
Swiadectwo takiego stanu rzeczy w ciggu dtugich wiekéw, to o ile
siega nasza wiedza terazniejsza, zostato w nastepstwie zatarte.

Lecz podczas kiedy Stefan Weston ogtaszal, z wielka
pochwatg publiczng, swéj zbiér zabawnych podobienstw mie-
dzy jezykami — podobienistw, niczego nie dowodzacych — w od-
dalonym kraju znaleziony juz byt klucz do studydw historycz-
nych, przynajmniej nad jedng rodzing jezykdw, przez uczonego
Anglika. W r. 1783 William Jones wystany zostat do Bengalu
jako sedzia przy najwyzszym trybunale. Jeszcze jako miodzie-
niec znany byt w Oxfordzie jako lingwista; stawa znawcy per-
skiego poprzedzita go na Wschodzie. W przerwach od zajec
zawodowych starannie przestudyowat jezyk, poczytywany za
Swiety przez krajowcow, miedzy ktorymi przebywat. On giow-
nie przyczynit sie do zalozenia towarzystwa, poswieconego
badaniu jezyka i przedmiotow pokrewnych. Zostat pierwszym
prezesem tego towarzystwa i w ,trzeciem przemowieniu rocz-
nem*“, wygtoszonem 2-go lutego 1786, poczynit nastepujace
uwagi: ,,Sanskryt, jakakolwiek jest jego starozytnos¢, posiada bu-
dowe cudowng; doskonalszy od greki, bogatszy od taciny,
wdzieczniej polerowany od obydwu, wykazujacy zbyt Sciste
pokrewieAstwo z obydwoma w pierwiastkach czasownikéw
i w formach gramatycznych, —zeby mogto powsta¢ drogg przy-
padku. To pokrewienstwo, w rzeczy samej, jest tak Sciste, ze
zaden fdolog nie mdgtby bada¢ wszystkich trzech, nie utwier-
dziwszy sie w przekonaniu, ze wyplynety z jakiego$ wspdl-
nego zrodia, ktdre, by¢ moze, juz istnie¢ przestato. Podobna
przyczyna, cho¢ nie tak przekonywajaca, kaze przypuszczaé,
ze gocki i celtycki, cho¢ zmieszane z idyomem bardzo odmien-
nym, s3 tego samego pochodzenia, co sanskryt. Moznaby byto
tez zaliczy¢ do tej samej rodziny jezyk staroperski, jesliby tu
bylo miejsce do roztrzasania kwestyi, tyczacych sie starozytno-
§ci perskiej.”

Zadne odkrycie epokowe nie byto prawdopodobnie ogto-
szone z mniejszym odgtosem trgb. Chociaz William Jones zyt
jeszcze lat o$m i wygtosit nie jedng mowe doroczng, nie do-
daty one nic, coby miato wieksza wage od wyzej wspomnianej.

) Asiatic. Researches~ I, str. 422, Dzieta W. Jones’a I. str. 26, Londyn,
1799 r.
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Nie miat ani czasu, ani zdrowia, potrzebnych do kontynuowa-
nia tak mozolnego przedsiewziecia.

Lecz dobry posiew nie padt na opoke. Nowina przedo-
stata sie do Europy. Szczesliwym trafem, nagle wznowienie
wojny miedzy Francyg a Angliag w r. 1803 nastreczyto okazye
Fryderykowi Schleglowi do nauczenia sie sanskrytu od Ale-
ksandra Hamiltona, Anglika, ktory, podobnie jak wielu innych,
byt internowany w Paryzu podczas diugotrwalej walki z Na-
poleonem. Wptyw Schlegla w historyi tych badan nie zupetnie
byt dobry, lecz dziatat inspirujgco. Dziedzictwo Williama Jones’a
spadto nie na niego, lecz na Franciszka Boppa, entuzyastycz-
nego studenta niemieckiego, ktory spedzit pewien czas w Pa-
ryzu i nastepnie dwanascie lat w Londynie. W Gramatyce po-
rébwnawczej jezykow indogermanskich Boppa, ktora sie uka-
zata w roku 1833, trzy ¢éwierci wieku temu, potozone zostalty
podwaliny filologii poréwnawczej. Od tego dnia literatura
przedmiotu wzrosta do takich rozmiaréw, ze mierzenie sie
z nig niemal przewyzsza, cho¢ niezupetnie, sity jednego czio-
wieka. Ale jakkolwiek rozlegta jest ta literatura, jest tylko
opracowaniem tekstu, ktérego dostarczyt William Jones.

Z chwilg ogloszenia Gramatyki porownawczej Boppa,
studya historyczne nad jezykiem zyskaty trwatg podstawe. Zby-
teczna dodawaé, jak wiele pozostawato do zrobienia, jak
wiele wcigz pozostaje do zrobienia. Nieraz nauce grozito nie-
bezpieczenstwo zejScia na manowce. Terminologia i punkt wi-
dzenia w pewnym stopniu ulegly zmianie. Nic jednak nie
mogto zachwia¢ wiarg w twierdzenie, ze jezyki indogerman-
skie stanowig same w sobie rodzine, pochodzgcg z tego samego
Zrodfa, wyro6zniajgcg sie miedzy wszystkimi innymi jezykami
temi samemi cechami charakterystycznemi i r6znicami budowy,
stowozbioru i skiadni. Metoda historyczna zostata zastosowana
do jezyka na dlugo przedtem, zanim dosiegta biologii. Nie-
mal ¢wier¢ wieku przed narodzeniem sie Karola Darwina Wil-
liam Jones pierwszy nasungt my$l studyéw poréwnawczych
nad jezykami. Gramatyke poréwnawcza Boppa zaczeto druko-
waé o dziesie¢ lat wczesnej, nim pierwszy szkic rozprawy
Darwina O Powstawaniu gatunkow zostat rzucony na pa-
pier w r. 1842,

Idee Darwina nie miaty przeto najwiekszego wptywu na
historye filologii porownawczej. Niestety, jak Jowett wyrazit
sie we wstepie do swego przektadu Bzeczypospolitej Pla-
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tona, najwiekszy cztowiek zyje w zakatku. Specyalizacya wie-
dzy posiada wiele stron dodatnich, lecz ma tez i strony ujem-
ne; zadna, moze, nie jest gorsza od tej, ze zmierza do zacies-
niona horyzontu specyalistow, i ze utrudnia pracownikowi
Sledzenie postepdw, jakie czynig pracownicy w innych dzie-
dzinach. Niemozliwa obecnie dla proroka intelektualnego, jak
w dawnych czasach, z wyzyny Pisgah obja¢ okiem wszystkie
ziemie obiecane. A sprawa poszukiwan lingwistycznych byta
szczegOlnie trudna. Nauka ta, jesli wolno uzy¢ takiej metafory,
ma bardzo rozciggty granice. Z jednej strony dotyka dziedziny
literatury, z drugiej graniczy z historya, chronologig i antro-
pologia, z fizyologia o tyle, ze jezyk jest produktem mdzgu
i miesni istoty zywej, z fizykg w kwestyach wysokosci i sity
akcentu, z psychologig o tyle, ze zasady podobieristwa, kon-
trastu i stycznosci przez assocyacye idei wptywajg na formy
i znaczenie wyrazdéw. Terytoryurn studyOw jezykoznawczych
jest olbrzymie i mogloby dostarczyé niejednego, coby byto uzy-
teczne sasiadom, okalajgcym to terytoryum. Lecz ci nie od-
niesli sie do nich nawet z takiem zajeciem, ktoreby mozna
byto nazwac¢ zyczliwem, poniewaz nie byto czynnie wrogiem.
Jak wzmiankuje Home Tooke przed stu laty, Locke odkryt
byt catg filozofie w jezyku. Co filozofowie zrobili odtad dla
jezyka? Uczniowie Kanta i Wilhelma Humboldta zaopatrzyli
go obficie w kwasne grona metafizyki; z drugiej strony sasiedzi
pozostawili go w srogiem osamotnieniu, zeby sie sam ratowat
ze swego przypadkowego ,,Ausflugu”. Niektore artykuty w Psy-
cliological Journals® wielkie dzieto Wundta p. t.: Volkerpsycholo-
gie’) i Swietnie napisane Beitrédge zu einer Kritik der Sprache )
pozwalaja spodziewaé sie, ze, z jednej przynajmniej strony,
przyszto$¢ moze byC lepsza od przesztosci.

Kiedy specyalne studya Karola Darwina zetknety sie z je-

Tom pierwszy: Die Sprache, Lipsk, 1900 r. Wydanie nowe 1904 r.
Dzieto to znalazto licznycli przeciwnikéw i zwolennikéw. Delbrick, Grund-
fragen der Sprachforschung, Strassburg, 1901, i odpowiedZ Wundta, Sprach-
geschichte und Sprachpsychologie, Lipsk, 1901-, L. Sntterlin, Das wesen der
sprachgebilde, Heidelberg, 1902; Rozwadowski, W ortbildung und Wortbedeu-
tung, Heidelberg, 1904; 0. Dittricli, Grundstge der Sprachpsychologie, Halle,
1904; Ch. A. Seckeliajm, Programme et méthodes de la linguistique théorique,
Paryz, 1908.

Trzy czesci: @) sprache und Psychologie, b) Zur Sprachwissenschaft,
obydwie w Stuttgarcie, 1901, ¢) zur Grammatik und Logik (z wykazem do
wszystkich trzech tomdw), Stuttgart i Berlin, 1902.
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zykoznawstwem, zetkniecie to nastgpito w kwestyi pochodze-
nia i rozwoju jezyka. Ciekawa obserwowaé, ze kiedy tak liczne
pola badan lingwistycznych mato wabity ku sobie — wiele
z nich, Smiato to powiedzieC mozna, zaledwie sg zakreSlone —
na polu najmniej dostepnem ze wszystkich —na polu pocho-
dzenia mowy — nigdy nie zbywato pilnych oraczow. Na nie-
szczescie jest to pole, o ktérem bardziej, niz o wszelkiem innem,
powiedzie¢ mozna, ze na niem

Dzikie owsy i nieszczesny kakol rosng.

Jesli filologia poréwnawcza ma mieé cel okreslony, musi
on zosta¢ wyprowadzony ze starannych studyoéw jezykéw oddziel-
nych lub grup jezykowych. Lecz dotychczas grupa, ktorej granice
po raz pierwszy zakre$lit William Jones, i ktorej organizacye
odkryt Bopp, jest jedyna grupa, w ktorej wiele juz dokonano.
Badanie grupy semickiej, posiadajgcej, pod pewnym wzgledem,
nie mniejsze znaczenie w historyi cywilizacyi i religii, w ktérej,
by¢ moze, praca poréwnawcza nie jest tak trudna, poniewaz
jezyki mniej sie roznig miedzy soba, dla jakiej$ przyczyny
dziwnie pozostawato w tyle. Przed Kilku laty w American
Journal of Philology Paul Haupt wykazat, iz, jeSli ma by¢
uczyniony postep, musi by¢ uczyniony zgodnie z zasadami,
ktore zapewnily powodzenie badaniom jezykow indogerman-
skich, i ze wreszcie opracowanie gramatyki poréwnawczej ja-
kiegokolwiek rodzaju przyczynia sie takze do postepu w jezy-
kach semickich”). Dla wielkiej grupy, zawierajacej finski, wegier-
ski, turecki i wiele jezykéw Azyi poéinocnej, uczyniono pocza-
tek, lecz tylko poczatek. Sadzac po wielkich odkryciach w Tur-
kiestanie, postepujacych ustawicznie naprzéd, mozna przypusz-
czat, ze na tem polu o wiele wiecej da sie uczyni¢. Lecz
jesli filologia poréwnawcza ma dostarczy¢ pewnego rozwig-
zania w kwestyi pochodzenia jezyka, konieczna, zeby fakty nie
tylko tyczace sie tych jezykdw, lecz takze jezykdw w innych czes-
ciach globu, byty zbierane, badane i klasyfikowane. Anglia wiada
panstwem, obejmujagcem o wiele wiekszag ilos¢ réznorodnych
jezykéw, niz kiedykolwiek znajdowato sie pod jednym rzadem.
Rzad Indyi przedsiewziat ogtaszanie przegladu lingwistycznego.

n Brockelinauii, vergleichende Grammatik der semitischen Sprachen,,
Berlin, 1907. Brockelmaiin i Zimmer wydali $wiezo dwa krotkie podreczniki.
Jedynein wiekszem dzietem byty Williama Wright’a Odczyty o grama-
tyce poréwnawczej jezykow semickich, Cambridge, 1890.
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poSwieconego Indyi pod redakcjg dra Griersona; przedsie-
wziecie godne uznania, i, jak dotychczas, w wykonaniu znako-
mite. Czy znaczy to wymaga¢ za wiele, aby z zapomogi samo-
rzadow kolonialnych przedsiewzieto przeglady dla catego ce-
sarstwa Brytanskiego?

Pomimo wielkiej ilosci ksigzek, poswieconych pochodze-
niu jezyka w ciggu ostatnich dwudziestu trzech wiekow, re-
zultaty badan, ktéreby mozna byto nazwaé pewnymi, sg
bardzo skape. Pierwotnie wszczeto kwestye, czy jezyk powstat
décret czy cpucrsi, przez umowe, czy drogg naturalng. Pierwsza
alternatywa, przynajmniej w swej formie najbardziej gotej,
wycofana zostata z pota rozpraw. Nikt obecnie nie twierdzi,
ze imiona byly nadane istotom zyjagcym, przedmiotom, lub
czynnosciom za formalng zgodg miedzy czitonkami pierwotnej
gminy, lub ze pierwszy ojciec ludzkosci zrobit przeglad wszel-
kich istot zyjacych i ponadawat im miana. JeSliby nawet
wzmianke o czynie Adama brac¢ literalnie, tedyby zawsze po-
zostata kwestya, skad posiadt te wiadze? Czy ja sam rozwinat,
czy tez byta darem cudownym, ktérym wyposazony zostat przy
stworzeniu? Jesti prawda to ostatnie, tedy, jak sie wyraza
Wundt, ,,cudownos$c¢ jezyka zawiera sie w cudownosci stwo-
rzenia“. Jesli Adam sam rozwinat jezyk, wzniestiSmy sie ponad
alternatywe powstania cpucrei.  Przyjmujac te hipoteze, musieli-
bysmy przypuszcza¢, ze naturalny wzrost, uwazany przez no-
woczesne teorye rozwoju jako mozolny postep licznych poko-
len, Sciagniety zostat w doswiadczeniu oddzielnej jednostki.

Lecz je$li nawet przypuscimy naturalne pochodzenie
jezyka, zawsze moze by¢ wiele odmiennych znaczen, zwiaza-
nych z wyrazem: natura; podobnie jak w wielu wyrazach,
uzywanych przez filozoféw, w wyrazie tym nagromadzito sie
wiele znaczen i, z postepem badan, gromadzi sie tych znaczen
coraz wiecej.

Przed czterdziestu laty zywa dyskusja wrzata miedzy
obroncami teoryi, ktére krétko nazwaé mozna teoryami bow-
wow” pooh-pooh i ding-dong. Z trzecig, ktéra najdtuzej prze-
trwata, obeznat Swiat mdAwiacy po angietsku nieboszczyk prof.
Max Muller; nie przyznawat sie on jednak do niej, jako do
SWego wyznania wiary. Zaczerpnat ja z Heysego wyktaddéw

Volkerpsychologie, I, 2, str. 585.
*) science of Thought, Londyn, 1887, str. 211
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0 jezyku, ktére ogtosit Steinthal po S$mierci autora. Krétko
rzecz wylozywszy, teorya jest nastepujgca: ,kazda rzecz ude-
rzona wydaje dzwiek”. Kazda substancya ma swoj dZzwiek
wiasciwy. Poznajemy bardziej lub mniej doskonatg strukture
metali po wibracyach, po odpowiedzi, ktérej udzielajg. Zoto
dzwieczy inaczej niz cyna, drzewo inaczej niz kamien; i roz-
maite dZzwieki sa wywolywane zgodnie z naturg kazdego ude-
rzenia. Moze dzia¢ sie tak samo z cziowiekiem, najwyzej zor-
ganizowanem dzietem natury.”  Odrzucenie tej teoryi przez
Maxa Mullera w kazdym razie, nie bylo zupelnie szczere, po-
niewaz nastepnie uzywa tego samego argumentu: , Teorya
Heysego, ktdrej ani nie przyjagtem, ani nie odrzucitem, ktora
jednak, jak wida¢, w zaden sposOb nie jest niezgodna z tern,
co osiggnatem przed wielu laty, i co jeszcze niedawno tak jasno
zostato sformutowane przez profesora Noire’go, byta o$mie-
Szana i szarpana czesto przez ludzi, nie podejrzewajgcych nawet,
jak wiele prawdy kryto sie za paradoksalnymi pozorami. Je-
steSmy jeszcze bardzo dalecy od tego, zeby modz identyfiko-
waé pierwiastki z wibracyami nerwowemi. Lecz jesliby w na-
stepstwie okazato sie, ze wibracye zmystowe dostarczajg przy-
najmniej surowego materyatu pierwiastkéw, tedy zupetnie moz-
liwa, iz teorya, proponowana przez Okena i Heysego, zachowa
swe miejsce w historyi réznych préb rozwigzania problematu
pochodzenia mowy, podczas kiedy inne teorye, w swoim cza-
sie przyjmowane ogélnym poklaskiem, ulegng zupetnemu za-
pomnieniu. “

Podobnie jak wiele innych rzeczy, pisanych o pochodze-
niu mowy, o$wiadczenie to moze sie wydawac nie zupetnie
jasnem dla zwykiego S$miertelnika, ktéry moze odczuwaé, ze
w kazdym razie ,surowy materyat pierwiastkbw oddzielony
jest pewnym dystansem od wibracyi nerwowych, cho¢ oczy-
wiscie bez nerwow dosrodkowych i odsrodkowych mowa arty-
kutowana byfaby niemozliwa. Lecz teorya Heysego byta nie-
watpliwie ta, iz kazda mys| lub idea, nasuwajgca sie¢ umystowi
cztowieka, pierwotnie miata swdj wiasny specyalny wyraz
fonetyczny, i ze ta responsywna witasno$¢ wygasa, skoro jej
przedmiot zostaje spetniony. Pomijajac kwestye filozoficzng,
czy akty umystowe moga sie obejs¢ bez bodzcdw zewnetrznych,

) Max Miiller jak wyzej, podtug Heysego.
Science of Thought, str. 212,
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w co tutaj wchodzi¢ niema potrzeby, jasna, ze teorya ta nie
moze by¢ ani dowiedziona, ani obalona, poniewaz postulat jej
brzmi, iz wiasno$¢ ta egzystowata niegdys, w chwili powsta-
wania jezyka i nastepnie znikta. JakeSmy dopiero co widzieli,
jest dla nas rzeczg niemozliwg wiedzie¢, co sie wydarzyto przy
pierwszych poczatkach mowy, poniewaz nie posiadamy infor-
macyi ani nawet w przyblizeniu o okresie tak oddalonym
prawdopodobnie tez nigdy ich nie zdobedziemy. Nawet w naj-
wczesniejszych swych okresach wielkie rodziny jezykowe, ktére
posiadajg historye, obejmujaca wiele wiekbw — rodzina indo-
germanska i semicka — posiadajg bardzo mato wspdlnego.
Z wyjatkiem chinskiego, jezyki, posiadajgce oczywiscie prostszg
lub prymitywniejszg budowe, posiadajg historye, w pordéwna-
niu ze wzmiankowanemi wyzej rodzinami, bardzo krotka, lub,
jak to ma miejsce z olbrzymiag wiekszoscig, posiadajg historye,
obejmujaca zaledwie lat kilka, najwyzej wiekow kilka, od czasu
kiedy staty sie przedmiotem obserwacyi kompetentnych uczo-
nych pochodzenia europejskiego. Ale jezeli sadzi¢ mozemy we-
dtug historyi geologii i innych nauk, dobrze by¢ ostroznym
w przypuszczeniach co do pierwszych stadyéw rozwoju sif,
ktére potem dziata¢ przestajg, chyba ze mamy bezposredni do-
waod ich istnienia.

Niema potrzeby wchodzié tutaj w diugotrwajaca dyskusye
na temat innych pogladéw, ochrzczonych przez Maxa Mullera,
nie bez energicznych protestow ze strony ich obroncéw, teo-
ryami bow-wow i pooh-pooh. Wystarcza powiedzie¢, ze daw-
niejsi uczeni dopatrywali sie Zrodia jezyka w nasladowni-
ctwie dzwiekdéw, wydawanych przez zwierzeta, upadek ciat
albo substancyi statych do wody lub tym podobne, podczas
kiedy pdzniej tak zwana réwniez teorya interjekc3™onalna zapa-
tr}*wala sie na naturalne wykrzykniki, wydawane przy szcze-
golnych formach wysitku, jako na pierwsze poczatki mowy.
Lekkomyslnie byloby przeczy¢, ze pewna ilos¢ wyrazow w wiek-
szosci jezykow pochodzi z nasladownictwa, i ze inne, prawdo-
podobnie mniej liczne, mozna przypisa¢ wykrzyknieniom. Lecz
czy jedno z tych zrodet, czy obydwa w skombinowaniu daty
poczatek mowie pierwotnej, jasna, musiata ona posiada¢ forme
jezyka bardzo prosta i byé bardzo ograniczona wogdle. Niema
powodu sadzié, ze byto inaczej. W najwczesniejszych swoich sta-
dyach jezyk prawdopodobnie wyrazat tylko idee bardzo pro-
ste, zadania pokarmow lub zadowolenie innych apetytéw, wska-
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zywat niebezpieczenstwo, pozytek ze zwierzat i roslin. Nie-
ktore z nich, jak zwierzeta lub ostrzezenia przed niebezpieczen-
stwem mogly by¢ z tatwosScig reprezentowane przez dzwieki
nasladowcze: potrzeba pokarmu i rzeczy podobne mogty by¢
wyrazane gestami i krzykami naturalnymi. Oba zrédia sa
verae causae® do tych Noire, popierany przez Maxa Miillera,
dodat inne jeszcze, znane przez pewien czas pod nazwg teoryi
So-heave-ho. Noire zaprzecza, jakoby we wczesniejszych stadyach
jezyka trudno byto cztowiekowi pierwotnemu da¢ do zrozumienia
innemu cztowiekowi pierwotnemu to, co mysli. Znaki gto-
sowe, nasuwajace sie jednemu same przez sig, mogly sie nie
nawing¢ innemu, i przeto by¢é niezrozumiate. Mozna przypusz-
czaé, iz trudnos¢ ta istnieje, nie jest jednak nie do przezwycie-
zenia. Stara anegdota o Europejczyku w Chinach, ktéry za-
siadtszy do jadta i powzigwszy watpliwos$¢é, coby za potrawa
mogta by¢ na potmisku, rzucit lokajowi pytanie Quack-quackS
i natychmiast otrzymat odpowiedZz Bow-wow, illustruje prostg
sytuacye, w ktorej wzajemne porozumienie byto tatwe. Lecz
oczywiscie wiele sytuacyi mogto by¢ bardziej ztozonych niz ta,
i dla pokonania tej trudno$ci Noire wprowadzit swa teorye
wspdllnego dziatania. Wspdlny wysitek, skierowany na wspélny
przedmiot, byt najpierwotniejszg (wm/iesie) pracg naszych przod-
kow, z ktérej powstata mowa i zycie rozumne.“ Jako ilu-
stracye takiego wspdlnego wysitku cytuje okrzyki wojenne,
spychanie okretu, osiadtego na mieliznie (sytuacya, nie przy-
trafiajgca sie prawdopodobnie w bardzo wczesnej history! czto-
wieka) i inne. Podobnie jak Max Miiller, utrzymuje on, iz jezyk
jest wyrazem i narzedziem mysli ludzkiej, jedyng cechg cha-
rakterystyczna, oddzielajagcg cziowieka od bydlecia. ,,Po raz
pierwszy powstat wyraz przy wspolnem dziataniu; dzieki dtu-
gotrwatemu zwigzkowi, stawat sie statym, zrozumiatym symbo-
lem dziatania i nastepnie w rozwoju swoim oznaczat takze przed-
mioty Swiata zewnetrznego, ile ze te ulegajg skutkom dziatania,
i w koncu dzwiek zaczat wchodzi¢ takze iznimi w zwigzek.")
O ile teorya ta rozeznaje w jezyku instytucye spoteczna, jest bez-
watpienia poprawna. Na kilka lat przed Noirem Darwin wska-
zat na to samo spoteczne pochodzenie jezyka w czwartej ksie-
dze swego dzieta o0 Wyrazie uczué u cztowieka i zwierzat.

Noird, ber Ursprung der Sprache, str. 331, Mainz, 1877.
op. oit. str. 339.
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»Naturalisci zauwazyli, jak sadze, trafnie, ze zwierzeta, zyjace
spotecznie, uzywajgce zwykle swych organdéw gtosowych do
porozumiewania sie miedzy sobg, w innych okazyach uzywajg
ich o wiele swobodniej, niz inne zwierzeta... Zasada wigc asso-
cyacyi, tak szeroko rozciggajaca swoj wptyw, odegrata rowniez
i tutaj swa role. Stad wyptywa, iz glos, z powodu, ze byt uzy-
wany jako postuszne narzedzie w pewnych okolicznosciach do
wywotania przyjemnosci, bdélu, wsciektosci, etc. bywa powszech-
nie uzywany ile razy te same wrazenia lub uczucia zostajg
wzbudzone, w okoliczno$ciach zupetnie odmiennych, lub w mniej-
szym stopniu.”)

Darwina wiasne poglady na jezyk, ktére wylozyt bardzo
kompletnie w Pochodzeniu cztowieka, charakteryzuje wielka
skromnos$¢ i ostrozno$é. Nie podaje sie za filologa, a fakty
czerpie z najlepszych znanych wtedy dziet (1871). W notach
wydania drugiego czyni uwage z powodu zaprzeczenia przez
Maxa Millera mysli bez stow, ,jak dziwne okre$lenie musi tu-
taj by¢ dane stowu mys$L.“Y Darwin naturalnie odnajduje po-
chodzenie jezyka w ,,nasladowaniu i modyfikowaniu réznych
dzwiekoéw naturalnych, gtoséw innych zwierzat i wiasnych
krzykach instynktowych cztowieka, popartych znakami i ge-
stami®)... Kiedy glosu uzywano coraz czesciej i czesciej, organy
glosowe mogly sie wzmocni¢ i udoskonali¢ dzieki zasadzie
dziedziczenia skutkow uzywania i to mogto wywrze¢ wplyw
na wiadze méwienia.*y0 wiasnych krzykach instynktowych czto-
wieka Darwin miat wiecej do powiedzenia w Wyrazie uczué.®)
Uwagi te zuzytkowat prof. Jespersen z Kopenhagi w proponowa-
nej przez siehie dowcipnej teoryi, iz mowa rozwija sie ze $piewu.®)

Przez wiele lat w wielu ksigzkach Max Miller wystepuje
przeciw pogladom Darwina na ewolucye jedynie na tej zasa-
dzie, iz mysl jest niemozliwa bez mowy; gdy wiec mowa ogra-
nicza sie rasg ludzka, istnieje przepas¢ nie do przebycia miedzy
cztowiekiem 1 wszystkiemi innemi stworzeniami.”’) Na karcie

) Wyraz uczu¢, sfer. 84, wyd. 1904.
* op. cit. str. 135, uwaga u dotu 63.
® op. cit. str. 130.
op. cit. str. 133.
op. cit. str. 93.
® Progres in Language., Str. 361, London, 1894.
") Niejeden istniejacy komunikat tej teoryi znales¢ mozna w rozprawie
Mysli i jezyk w Samuela Butlera Szkicach o zyciu, sztuce i nauce”
Londyn, 1898.
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tytutowej swojej Science of Thought potozyt dwie sentencye:
Niema rozumu bez mowy: niema mowy bez rozumu.
Chetnie mozna sie zgodzi¢, ze drugie zdanie jest prawdziwe, Zze
zaden jezyk we wilasciwem znaczeniu nie moze istnie¢ bez rozumu.
Wprawdzie r6zne ptaki moga sie nauczy¢ powtarza¢ wyrazy
lub zdania, uzywane przez swoich panéw lub panie. Jednak
w przewaznej ilosci wypadkow ptaki nie przywigzujg swego wias-
nego znaczenia do wyrazéw, ktorych sie nauczyly, powtarzajg
je w pore i nie w pore, niekiedy widocznie dla wiasnej przy-
jemnosci, przewaznie w nadziei, opartej na minionem doswiad-
czeniu, nagrody za swg bieglo$C. Lecz tutaj wiasnie trudno
dowies¢ ogolnego twierdzenia negatywnego, i wiekszo$é wias-
cicieli takich pieszczochéw z oburzeniem odeprze twierdzenie,
iz ptak nie rozumie, co do niego méwiono, i utrzymywac be-
dzie przeto, iz w wielu wypadkach wyrazy, ktorych uzyt, byly
stosowane w swem zwykiem znaczeniu. Natomiast pierwsze zda-
nie zdaje sie by¢ w sprzecznosci z faktami. Przyktad gtuchonie-
mych, jak Laury Bridgeman, ktéra otrzymata wyksztatcenie
staranne, lub jeszcze bardziej nadzwyczajny wypadek Heleny
Keller, gtuchej, niemej i Slepej, ktéra mimo tych utomnosci
nauczyta sie nietylko rozumowadé, lecz rozumowac lepiej, niz
$rednia oséb posiadajagcych wszystkie zmysty, dowodza, iz je-
zyk i rozum niekoniecznie zawsze idg w parze. Rozum jest to
tylko Swiadome zastosowanie $rodkow do celéw i tak zdefi-
niowany jest zdolno$cig, ktorej nie mozna odmowi¢ niektorym
zwierzetom nizszym. Obecnie, kiedy ukazuje sie tyle ksigzek
o inteligencyi zwierzat, niema, zdaje sie, potrzeby zatrzymy-
wac sig nad tym punktem. Lecz zadne z tych zwierzat, wy-
jawszy nasladownictwo papuzie, nie czyni uzytku z mowy, gdyz
tylko cztowiek posiada w dostatecznym stopniu rozwiniete cen-
try energii nerwowej, ktérych wymaga wykonywanie mowy
artykutowanej. W tym przedmiocie daleko posunieto badania
w ostatnich latach zycia Darwina, i dalej jeszcze w okresie,
datujgcym sie od jego S$mierci. Wczesniej jeszcze, niz w 1861,
Broca, idac za obserwacyami, poczynionemi przez wczesniej-
szych pisarzy francuskich, umiescit ognisko mowy w trzecim
lewym zwoju czotowym moézgu. W r. 1876 bardziej stanow-
czo umiejscowit organ mowy w ,tylnych dwdch piatych
trzeciego zwoju czotowego,” obydwie strony, nie za$ jedna

Macnamara, Mowa ludzka,, sfor. 197, Londyn, 1908.
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tylko sg zainteresowane w produkowaniu mowy. Jednak wsku-
tek tego, ze wiekszos¢ istot ludzkich bardziej uzywa prawej
strony ciala, lewa strona mozgu, w ktorej znajduje sie ognisko
motoryczne prawej strony ciala, bywa o wiele wiecej rozwinieta,
niz strona prawa, rzadzaca czynno$ciami lewej potowy ciata.
Badania profesoréw Ferrier, Sherringtona i Griinbauma jeszcze
cislej okreslity stosunek miedzy czeSciami mozgu i pewnemi
grupami miesni. Pewna forma afazyi bywa wynikiem urazu
lub cierpienia w trzecim zwoju czotowym, jako skutek tego,
ze ognisko motoryczne nie moze podota¢ zadaniu regulowania
ruchéw potrzebnych miesni. W mozgu idyotdw, niezdol-
nych do mowy, centry mowne nie sg rozwiniete.) U matp an-
tropoidéw mozg jest podobnie defektowny, chociaz profesoro-
wie Cunningham i Marchand dowiedli, iz jest tutaj tendencya,
szczegblniej w moézgu goryla, do tego, zeby trzeci zwoj czotowy
przybrat forme ludzka... Lecz je$liby posiadaty nawet ognisko
mowne, te czeSci potkul ich mézgdw, ktore tworza mechanizm,
wytwarzajacy intelligencye, sa tak nierozwiniete w poréwnaniu
z resztg ciaka, ze trudno przypusci¢, zeby nawet z doskonal-
szymi zwojami czotowymi zwierzeta te mogly formutowac idee,
dajace sie wyraza¢ w mowie rozumnej.“-)

Podczas kiedy teoryg Maxa Mullera jest teorya Shelleya :
,On dat cztowiekowi mowe, i mowa stworzyta mysl.

Co jest miarg wszechswiata,“”

zdaje sie rzecza prawdopodobniejszg, iz rozwoj byt wrecz
przeciwny, — ze rozwdj nowych dziedzin dziatalnosci dat po-
czatek nowym mys$lom, ktére z kolei wymagaty nowych sym-
bolow do swego wyrazenia. Symbole te poczatkowo mogly po-
siada¢ wiekszg rozciagtosé, niz u niektorych ras nizszych wspoét-
czesnych, i byly jezykiem o tyle, oile byty artykutowane. Skoro
raz sie rozwineta zdolnos¢ artykutowania, ktéra prawdopodob-
nie wzrastata bardzo powoli, cho¢ nie mozemy Sskresli¢ jej
przebiegu, niema powodu przypuszcza¢, iz wyrazy rozwijaty
sie inng droga niz obecnie. Mylne pojecie 0 rozwoju mowy
rozpowszechnito sie szeroko wskutek przyjecia terminu meta-
forycznego pierwiastki dla oznaczania nie dajgcych sie roz-
ktada¢ elementow mowy ludzkiej. Ludzie nie mowili nigdy

op. cit. Str. 226.
*) op. cit. str. 223.
8 Prometeusz rozpetany, Il. 4
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pierwiastkami; rozmawiali wyrazami. Wiele wyrazéw pokrew-
nego znaczenia posiada czes¢ wspolna, a pierwiastek jest
niczem innem, jak czeScig wspdllng, ogotocong ze wszystkich
dodatkow. W niektérych wypadkach jest rzeczg oczywista, ze
jeden wyraz pochodzi od drugiego przez dodanie nowego ele-
mentu; w innych znowu wypadkach niemozliwa orzec, ktory
z dwoch wyrazéw pokrewnych jest pierwotniejszy.

Pierwiastek jest tylko dogodnym terminem dla abstrakcyi.
Najprostszy wyraz moze by¢ nazwany pierwiastkiem, tern nie-
mniej jednak jest wyrazem. W jaki sposob dodaje sie dzi$
nowe wyrazy do jezyka? Niektore spotecznosci, podobnie Niem-
com, wolg konstruowa¢ nowe wyrazy dla nowych idei ze sta-
rego materyatu, istniejagcego w jezyku; inne, jak np. Anglicy,
wolg udawac sie do starozytnych jezykow Grecyi i Rzymu po
terminy dla wyrazenia nowych idei. Ten sam element che-
miczny zostat opisany w dwoch jezykach jako substancya kwas-
na (Sauerstoff), i jako kwasordd (oxygen). Obydwa terminy
oznaczajg te samg rzecz zarowno etymologicznie, jak faktycznie.
Na korzy$¢ metody niemieckiej mozna przytoczy¢, ze nowa
idea SciSlej zostaje ztgczona z ideami juz istniejacemi przez
wyrazenie w elementach jezyka, zrozumiatych juz dla najpo-
spolitszych zdolnosci. Za praktyka angielska mozna przytoczyc
argument, ze, jesli tworzymy nowy wyraz, oznaczajacy jedng
i tylko jedng rzecz, idea, ktérg wyraza, zostaje sformutowana
jasniej, niz wtedy, kiedyby byta wyrazona w og6lnie zrozu-
miatych elementach, jak np. substancya kwasna. Jesliby
warto$¢ etymologiczna wyrazéw byta zawsze obecna w umysle
tych, co ich uzywajg, kwasordéd (oxygen) odnidstby niewatpli-
wie pierwszenstwo jako termin techniczny nad substancyg
kwasng (Sauerstoff). Lecz w jezyku istnieje tendencya kias¢
jeden tylko akcent na dwdéch wyrazach tego rodzaju, wyraza-
jacych jedng ideg, a kiedy to nastgpi, tylko studyujgcy jezyk
cokolwiek dtuzej zauwazy, co rzeczywiscie znaczg te elementy.
Kiedy cztowiek méwi o hlackhird  (kos), z pewnoscig nie uswia-
damia sobie, ze chodzi o czarnego ptaka, jesli z jakiego$ po-
wodu rozmowa nie toczy sie o barwie raczej, niz o innych ce-
chach charakterystycznych gatunku.

Lecz moznaby powiedzieé, wyrazy, jak kwasordd {oxygen).,
wprowadzone zostaty przez ludzi uczonych i nie wyrazajg czyn-

black — czarny, bird = ptak.

Darwinizm, a wiedza wspotczesna.
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nosci cztowieka z ulicy, ktory, w gruncie rzeczy, jest autorem
przewaznej czesci dodatkow do mowy ludzkiej. Cofnijmy sie
0 400 lat wstecz, do okresu, kiedy studya naukowe byly jeszcze
w dziecinstwie, i przypatrzmy sie, jakim systemem sie kiero-
wano. Z odkryciem Ameryki przybyty nowe, nigdy nie wi-
dziane dotychczas w Europie produkty, i wymagaty nazwy.
Trzy z najcharakterystyczniejszych byly tyton (tohacco), karto-
fel (potato) i indyk (turhey). Jak sie to stato, ze je tak nazwano?
Pierwszym narodem, ktory sprowadzit te produkty do Europy,
byli naturalnie hiszpanscy odkrywcy. Pierwszy z tych trzech
wyrazow — tyton (tohacco) — ukazuje sie w formach, zlekka
tylko réznigcych sie w jezykach krajéow cywilizowanych: po
hiszpansku tabaco, po wiosku tabacco, po francusku tahac® po
holendersku i po niemiecku tabakg po szwedzku tobak etc.
Wyraz w miejscowym dyalekcie Hayti, méwig, miat brzmiec
tabaco® nie oznaczat jednak rosliny ), lecz fajke, w ktorej ja
palono. Maluje to czesty spos6b zapozyczan — ze wyraz zostat
zapozyczony nie w swojem wiasciwem znaczeniu, lecz w jakims$
sensie $cisle z nim zwigzanym, ktdére cudzoziemiec, z trudnos-
cig rozumiejacy ten jezyk, mogt wzigé za znaczenie rzeczy-
wiste. Tym sposobem zwyczaj Hinduséw palenia wdowy na
stosie pogrzebowym matzonka nazwano po angielsku suttee;
wyraz ten w rzeczywistosci jest fonetyczng pisownig sanskryc-
kiego saif, ,niewiasta cnotliwa®, i przeszedt w znaczenie an-
gielskie, poniewaz dawniej zwyczaj samozniszczenia wdowy byt
uwazany na najwyzszg cnote.

Nazwa kartofla (votato) wykazuje wiekszg jeszcze roz-
maito$¢. Nazwa angielska zapozyczona zostata z hiszpanskiego
patata® to za$ samo byto zapozyczone od miejscowego wyrazu
yam w dyalekcie haickim. Kartofle ukazujg sie najwczesniej
we Wioszech dzieki marynarzom genuenskim, ktérzy pilnie
poczeli kroczyé Sladami swego ziomka Kolumba w badaniu
Ameryki. We wioskim forma patata przetrwata powszechnie.
Atoli nazwa tuber® nasunieta podobienstwem do trufli tak, iz
wioski wyraz tartufolo® wioskie zdrobnienie modyfikacyi ta-
cinskiego terrae tuber® byla do nich zastosowana. W mowie
Alp retyjskich ukazuje sie ten wyraz jako tartufel. Stad, zdaje

) Wedtug Williama Barclay’a Lekarstwa wszelkie béle usmie-
rzajgce czyli ocnotach tytoniu, Edynburg, 1614, kraj, ktory Bog
uczcit i pobtogostawit tern SzczeSliwem i Swietem zielem, nazywa je Petum
w swym jezyku ojczystym.
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sie, przeszedt do Niemiec, gdzie kartofle nie byly uprawiane
na wielkg skale przed wiekiem XVIII, i tartufel przeksztatcit
sie nastepnie drogg pewnej etymologii ludowej w Kkartofel
(Kartoffel). We Francyi ksztalt narosli nasungt nazwe jabtek
ziemnych (pomme de terre)*takgz nazwe zastosowano w holen-
derskim (aard-appel)™ podczas kiedy w Niemczech, jako wyraz
gwarowy, ukazuje sie forma Grumbire® ktora jest zepsuciem
Orund-hirne® ,,gruszka ziemna.“”" Tutaj potowa jezykéw adop-
towata oryginalny wyraz amerykanski dla innej rosliny, pod-
czas gdy inne przyjety nazwe, wyptywajacg z odkrytego pew-
nego wiecej lub mniej dziwnego podobieAstwa z naro$lami.
Tylko Niemcy w Europie zachodniej, nie upatrujgc zadnego
znaczenia w swej zapozyczonej nazwie, zmodyfikowali jg do
niepoznania. Jezyk angielski dostarcza przyktadu $cisle réwno-
leglego w wyrazie parsnep (pasternak), ktdry, cho¢ reprezentuje
facinskg pastinaca przez starofrancuskie pastenaque” poczatkowo
zostat zasymilowany w ostatniej sylabie z nep wyrazu turnep
(brukiew) (pasneppe w angielszczyznie z czasow Elzbiety) i na-
stepnie wprowadzit do pierwszej sylaby r widocznie przez ana-
logie z parsley (pietruszka).

Indyk (turhey), z drugiej strony, nigdy zdaje sie nie byt
odnaleziony w Ameryce ze swojg nazwg oryginalng. W Anglii,
jak wskazuje nazwa, indyk byt uwazany za koguta pochodza-
cego z Turcyi. Ptak ten, nie ulega watpliwosci, rozpowszechnit
sie w Europie z wioskich portébw morskich. Nieporozumienie
tedy nie bylo tak nienaturalne, jesli wzia¢ pod uwage, ze miasta
te wiodty wielki handel ze Wschodem, podczas kiedy Ameryke
w chwili odkrycia utozsamiono z Indyami, co pomagato po-
wiekszeniu zamieszania. Tak francuskie cogd’ Inde (kogut z Indyi)
skracono na d’ Inde (z Indyi), jak angielskie tmrkey cocfc (kogut
turecki) na turhey\ drugiem stadyum byto utozsamienie dinde
z wyrazami zenskimi i utworzenie nowego wyrazu dindon przez
analogie z chapon (kapton) jako nazwy meskiej. We wioskim
nazwa gaito d' India przetrwata dotychczas, podczas kiedy w nie-
mieckim nazwa Truthahn, zdaje sie, iz pochodzi droga dzwigko-
nasladowczg od krzykow, jakie ptak wydaje, chociaz gwarowe
Calicutischer Hahn (kogut kalkucki) wymienia mylnie, jako
miejsce pochodzenia tego ptaka, Kalkute indyjska. Whiszpariskiem

D Kluge, Etymologisches Wérterbuch der deutschen Sprache (Strasburg),
P. W. Kartoffel.
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pavo z drugiej strony zawiera sie ciekawe pomieszanie z peacock
(pawiem). Tak w nazwach przedmiotow powszechnie znanych,
ktorych czas wprowadzenia do Europy daje sie okreSli¢ z wy-
starczajacg Scistoscia, odkrywamy metody, wedtug ktérych wy-
najdowano nazwy dla przedmiotédw w wiekach poprzednich.
Wyrazéw zapozyczano od spotecznosci, skad przybywat nowy
przedmiot; rzeczywiste albo urojone podobienstwo do jakiego$
znanego przedmiotu dostarczato nazwy; lub tez znowu etymo-
logia ludowa mogta przeinaczy¢ nieznany termin w co$, co
przynajmniej dZwiekiem zblizato sie do dobrze znanego.
Wkrotce po ogtoszeniu Powstawania gatunkéw pa-
ralelizm miedzy rozwojem gatunkéw przyrodzonych a jezykami
uderzyt badaczéw. Wowczas jednym z przednich filologéw nie-
mieckich byt August Schleicher, profesor w Jenie. Sam on
interesowat sie niezwykle naukami przyrodniczemi, a miedzy
jego kolegami znajdowat sie Ernest Haeckel, protagonista teoryi
Darwina w Niemczech. Jak nowe idee uderzyty Schleichera, mozna
widzie€ z nastepujacych zdan jego kolegi Haeckla. ,Mowa jest
funkcyg fizyologiczng organizmu ludzkiego i rozwijata sie jedno-
czednie ze swymi narzadami, krtanig i jezykiem, i z funkcyami
mozgu. Stad bedzie rzeczg zupetnie naturalng, jesli w ewolucyi
i Klasyfikacyi jezykdw znajdziemy te same rysy, co w ewolucyi
i klasyfikacyi gatunkow organicznych. R6znym grupom jezykow,
rozroznianym w filologii jako pierwotne, fundamentalne, ma-
cierzyste, pochodne, gwary, etc. odpowiadaja w zupetnosci
w swym rozwoju roézne kategorye, wedtug ktérych klasyfikujemy
w zoologii i botanice na typy, Kklasy, rzedy, rodziny, rodzaje,
gatunki i odmiany. Stosunek tych grup w czeSci wspotrzedny,
w czesci podrzedny, w schemacie ogélnym jest $cisle ten sam
w obydwu wypadkach, i ewolucya w obydwu wypadkach idzie
temi samemi drogami.“ Te poglady byly wytuszczone przez

1) Haeckel, Ewolu<;ya cztowieka, str. 485 Londyn, 1905. Wiasne
stowa tego przedstawiciela Schleicliera: To, coby przyrodnicy okreslili jako ga-
tunek, nazywa si¢ u glottykdw (jezykoznawcdw) szczepem jezykowym (Sprach-
stamm) a takze krewniactwem jezykowem (Sprachsippe), blizej spokrewnione
gatunki oznaczajg jako rodziny jezykowe jednego szczepu jezykowego.... Ro-
dzaje jednego gatunku nazywamy jezykami jednego szczepu; podziaty rodzajow
nazywamy dyalektami i gwarami; odmianom odpowiadajg poddziaty w gwarach,
i w koncu oddzielnym indywiduom sposoby méwienia indywidualne. Teory a
Darwina i jezykoznawstwo, Weimar, 1863, str. 12 in. Darwin byt
0 wiele ostrozniejszy w wypowiadaniu zdania o klasyfikacyi jezykéw w P o-
wstawaniu gatunko6éw, str. 578 (Wyd. popularne 1900).
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Schleichera w liscie otwartym do Haeckla z r. 1863 i zatytu-
towanym Teorya Darwina i jezykoznawstwo. Na nie-
szczescie poglady Schleichera poszty o wiele dalej, niz zaznaczono
w podanym wyzej wyciggu. Do pisemka dotgczyt on drzewo
genealogiczne jezykdéw indogermanskich, ktére, chociaz przez
pézniejsze badania w znacznym stopniu zostato potwierdzone
przez rozszczepienie kazdej gatezi na dwie rozne, skiania nie-
ostroznego czytelnika do przypuszczenia, ze zwigzek filogene-
tyczny miedzy nimi (zeby uzy¢ terminu profesora Haeckla) jest
bardziej regularny, niz to porecza oczywistosc.

Bez wszelkiej podstawy Schleicher o$wiadcza, iz jezyki
sg ,naturalnymi organizmami, powstatymi niezaleznie od woli
ludzkiej, rozwijajagcymi sie wedtug okre$lonych praw, starze-
jacymi sie i umierajacymi; charakteryzujg je te serye zjawisk,
ktdre oznaczamy terminem ,zycie“. Przeto glottyka, jezyko-
znawstwo, jest nauka przyrodnicza; metoda jej w ogolnosci
jest ta sama, co i innych nauk przyrodniczych.“  Zgodnie
z tym pogladem os$wiadcza’), iz pierwiastek w jezyku mozna
poréwna¢ z komdrka w iizyologii, komdrka bowiem lingwi-
styczna, czyli pierwiastek, jest jakby jeszcze komorka niezroz-
niczkowang w narzady specyalne dla funkcyi rzeczownika, cza-
sownika itd.

Pod tym wzgledem wszyscy nowoczesni filologowie zgo-
dzg sie prawdopodobnie, ze Schleicher poszedt za daleko. Jedna
z najptodniejszych teoryi w nowoczesnem jezykoznawstwie
wzieta poczatek od niego i dalej zostata rozwinieta przez jego
ucznia, Augusta Leskiena, i przez kolegow i przyjaciét Leskiena®),
Brugmanna i Osthoffa. Jest to zasada, ze prawa fonetyczne nie
znosza wyjatkéw. Pod wplywem tego uog6lnienia nastata
o wiele wieksza $cistos¢ w etymologii, i nastgpit nowy wyjat-
kowo czynny okres w nauce o jezyku. Szeroko zakresSlona za-
sada w formie wyzej podanej nie zgadza sie z prawda. Po-

®H Teorya Darwina, str. 6i n.

" op. cit., str. 23.

®)Deklinacya w stowiansko-litewskim i germansKkim,
Lipsk, 1876; Osthoff i Brugmann, Badania morfologiczne | (Wstep)
1878. Zasady ogolne tej szkoty zostaly sformutowane (1880) w kompletnej
formie w H.Paula Zasadach historyijezyka. Halle (wyd. 3-e 1898).
Paul i Wundt (w swojej Psychologii ludéw) szeroko zajmowali sie tg
materya, lecz badania swoje rozpoczynali z rozmaitych punktéw widzenia,
Paul jako filolog ze sktonnosciami do filozofii, Wundt jako filozof, interesujacy
sie jezykami.



134

prawniejsze byloby twierdzenie, ze dzwiek pierwotny w da-
nym dyalekcie, w danym czasie i w danem otoczeniu wystepuje
tylko w jednej postaci, jesli tylko na rozwdj oryginalnego
dzwieku w danym dyalekcie nie wptywato dziatanie analogii.
To wilasnie] zastrzezenie jest najwazniejsze dla charakte-
rystyki jezykoznawstwa. Jak powiedziatem w innem miejscu,
na tym punkcie nauka ta rozchodzi sie z naukami przyrodni-
czemi. ,Jesli chemik miesza dwa proste pierwiastki w stanie
czystym, moze by¢ tylko jeden skutek, i zadna wiadza che-
mika nie zdota zapobiedz temu. Lecz umysty ludzkie dziataja
na dzwieki, ktore wytwarzaja. Jesli to sie zdarzy, tedy rezul-
tat jest taki, iz prawo fonetyczne w danym wypadku zostaje
zawieszone, i ta forma szczeg6lna wchodzi w obieg rozwoju na
rowni z innemi formami, do ktérych nie nalezy.“”)
Schleicher mylit sie co do defmicyi, iz jezyk jest organizmem
w znaczeniu, w jakiem sg organizmami istoty zywe. Z punktu
widzenia fizyologicznego, mowa jest funkcyg lub wiadzg pew-
nych organéw ludzkich; z punktu widzenia spotecznego jest
takiej natury jak instytucye”). Wiele wptywow przyczynia sie
do wigzania go razem z elementami, tworzacymi panstwo. Ze
przyczyny geograficzne lub inne mogg skutecznie zapobiedz
utozsamieniu sie jezyka, jest oczywista. Wystarcza tylko prze-
czytaé historye starozytnej Grecyi, lub obserwowac istniejacy
rozdziat polityczny miedzy Niemcami i Austryg, Wielkg Bry-
tanig i Stanami Zjednoczonymi Ameryki. Ale jakkolwiek wy-
kazuje analogie z organizmem, jezyk nie jest organizmem. —
Okreslajac jezyki jako organizmy, Schleicher popetnia ten sam
btad, jakkolwiek”w mniejszym stopniu, co Bluntschli, rozpa-
trujagcy panstwo jako organizm; biad ten doprowadza w koricu
Bluntschlego do o$wiadczenia, ze panstwo jest przyrodzenia
meskiego, a Koscidt zenskiego ®. Poglady Schleichera w pew-

9) P. Griles, Ki'dtki podrecznik filologii poréwnawczej,
wyd. drugie, str. 57, Londyn, 1901.

Z tego punktu widzenia nakoniec jezyk zostal opracowany przez
prof. W. D. WIliitney’a w artykule contemporary Review z 1875, str. 713in.
Artykut ten stanowi cze$¢ polemiki z Maxem Miillerem; polemika ta w czesci
tyczy sie pogladow Darwina na jezyk. Krytykuje on surowo poglady Schlei-
ckera w swoich. Oriental and Linguistic Studies, str. 298 in. New York, 1873.
W tym tomie znajdzie czytelnik krytyke réznych innych pogladéw, wzmian-
kowanych w niniejszym szkicu.

® Bluntschli, Teorya panstwa, str. 24, drugie wydanie angielskie,
Oxford, 1892.
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nem znaczeniu byly szkodliwe dla wiasciwych metod lingwi-
stycznych. Lecz te strony ujemne wynagrodzone zostaty z nad-
miarem przez bodziec, jakim byty dla nauki idee jego, popra-
wione i zmodyfikowane przez uczniéw. Pomimo rdznicy, jaka
element psychologiczny, reprezentowany przez analogie wywo-
tuje miedzy jezykoznawstwem i naukami przyrodniczemi, jes-
teSmy upowaznieni do powiedzenia o niem, jak Schleicher
mowi o teoryi powstawania gatunkéw Darwina, ,ze opiera sie
ono na obserwacyi i w gruncie rzeczy jest probg historyi roz-
woju . Inne kwestye, zwigzane z jezykiem i ewolucya, wyma-
gaja badan — przetrwanie jednego z pomiedzy rozmaitych
wspétubiegajacych sie wyrazéow (np! czemu jezyk niemiecki
zachowat tylko jako wyraz poetycki Boss (kon, rumak), ktéry
jest identyczny co do pochodzenia z codziennym angielskim
horse, i zastapit go przez Fferd, ktérego angielski krewniak pal-
frey prawie wylgcznie przypadt dziedzinie poezyi i romansu),
wytrwato$¢é ewolucyi, az stata sie rewolucyg w jezykach takich,
jak angielski i perski, ktore w istocie przestaty byé jezykami
infleksyjnymi, i wiele innych problematéw. W teze Darwina
one nie wchodza i wymagaja obszerniejszych badan, niz to
mozliwa w granicach niniejszego pisma.

) Stosunek jezykoznawstwa do nauk przyrodniczych, réznica miedzy
zjawiskami jezykowemi i rozwojem (ewoJucyg) istot organicznych stanowig
w czesci przedmiot odczytu, ktéry J. Baudouin de Courtenay wygtosit w roku
1888 w Dorpacie p. t. Zadania jezykoznawstwa. Prace filologiczne,
t. 111, Warszawa. 1889, str. 192 i n. Powtérnie w Szkicach jezyko-
znawczych, Warszawa, 1904, str. 23 i n. (Przyp. tlom.).
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agtdwek mego przyczynku mogtby roéwniez brzmied;
»Stworzenie przez darwinizm badan naukowych w za-
kresie religii“, ale obawiatlem sie splamienia hotdu
swego wzgledem tego wielkiego imienia nawet pozorami prze-
sady. Juz przed ogtoszeniem O powstawaniu gatunkow
i OPochodzeniu cztowieka, nawet w wieku osiemna-
stym, niektorzy mysliciele, a mianowicie Hume i Herder, wy-
gtosili poglad, iz wspo6tczesne im wierzenia poczety sie z bar-
dziej nieokrzesanych przesagdow przesztosci. Ale to byly jedy-
nie osobiste domniemania sceptykéw oddzielnych. Wogdle jed-
nak podbéwczas nie spogladano jeszcze na religie, jako na
przedmiot nadajacy sie do badan naukowych, co do ktérego
nalezatoby gromadzi¢ fakty i mozna byloby wyprowadzac
teorye. Kongres religijny, taki jaki Swiezo odbyt sie w Oxfor-
dzie, pozostawitby wrazenie czynu bezboznego.

Na przestrzeni niewielkiej, ktéra mi wydzielono, moge po-
dota¢ dwom rzeczom. Po pierwsze, wsposéb zwiezty, postaram
sie 0 zobrazowanie codziennego stosunku do religii w pierw-
szej czeSci stulecia ostatniego, powtdre, i to szczegdtowiej,
bede usitowat przedstawic, jakie sg w dobie dzisiejszej poglady
na te rzecz myslicieli bardziej posunietych . Zywie nadzieje,
Zze w tern drugiem zaciekaniu okaze sie z calg mocg, jako dok-
tryna ewolucyi wiasnie umozliwita takie poglady, a nawet
uczynita je koniecznymi.

Ostateczne i powatpiewaniu niepodlegajgce zatozenie sta-
nowiska dawnego glosito, iz religia byta doktryng, rzekomo
zbiorem prawd. W istocie swej byla, jak obecnie mowimy, te-

A Powinienbyra, dla Scistosci, dodaé: w Europie. Swiadomie usuwam
z pod rozbioru caty olbrzymi zakres mistycyzmu wschodniego, albowiem wptywy
darwinizmu go nie dotknety.
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ologia, a jak rzekliby starozytni, mitologig. Zaledwie uwzgled-
niano strone obrzedowa, a jesli ja uwzgledniano, tedy ucho-
dzita za kategorye, w Kktorej wierzenia, juz okreslone i w po-
staci dogmatu utrwalone, znajdowaly wyraz swoj naturalny.
Jak ujrzymy pOzniej, byt to biad wietki, a raczej w stopniu
najwyzszym prowadzaca do nieporozumien potprawda. Wie-
rzenia, doktryny, teologie i inne rzeczy podobne tworzg jedynie
czastke, i to najmniej doniosta, religii.

W ciggu dalszym, i to jest rzecza doniosty, ten dogmat,
0 ktérym mniemano, iz jest trescig istotng ,,prawdziwej religii“,
uchodzit za schemat dokladny a niezmienny; .wielce czieko-
podobny Bodg, ktdrego istnienie przypuszczano, udzielit go raz
jeden i na zawsze czlowiekowi za pomocag objawienia. Obo-
wigzek czlowieka w stosunku do tego objawienia wymagat
przyjecia jego doktryn, oraz postuszenstwa wzgledem jego przepi-
sOw. Zapatrywanie, iz objawienie wyrosto, czastka po czastce,
ze Swiadomosci ludzkiej, i ze dzietem czlowieka byto dosko-
nalenie tego objawienia, uchodzito za krzyczace btuznierstwo.
Tak pojmowana religia nie pozostawiata zadnego miejsca na
przypuszczenie rozwoju. ,,Prawdy“ mozna sie uczyé¢, lecz nigdy
nie da sie ona bada¢ ze stanowiska krytycznego, a bedac we-
dtug gtosu powszechnego doskonatg i ostateczng, byta skazang
na zastoj.

Szczegbly tego objawienia sg, jak mi sie zdaje, zbyt pro-
stacze, azebysSmy je mieli wyluszczaé. Jak Hume zaznaczyt,
»eologia pospolita stanowczo pozada absurdu®. Starczy przy-
pomnie¢, iz ,,objawienie” zawierato watki takie, jak oto: stwo-
rzenie™) Swiata w dni sze$¢ z niczego; zbudowanie Ewy z zebra
Adama; kuszenie przez moéwigcego weza; pomieszanie jezykdw
z powodu wiezy Babel; doktryne grzechu pierworodnego;
pomyst odkupienia, wymagajacy poczecia sie z Dziewicy, za-
stepczego przejednania i zmartwychwstania ciat materyalnych.
Schemat 6w miescit sie w ksiedze nieomylnej, a w obrebie
jednego z odfamoéw Swiata chrzescijariskiego na strazy jego
stata tradycya nieomylnego kosciota. Od przyjecia tego sche-
matu lub odrzucenia zalezata wiekuistos¢ nagrody lub kary.
Ani jedna z tych doktryn nie unikneta obecnie zmian, zfago-

i) Warto zaznaczy¢, iz nawet wyraz ,,Stworca“ obecnie po wigkszej
czesci przeszedt do dziedziny mitologii. Zamiast niego mamy ,.ewolucye twor-
Czg"“ —,Evolution créatrice*.
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dzen, przybrania w szaty mistycyzmu lub alegoryi, zgodniej-
szej ze sposobem nowoczesnym myslenia. Dla pokolenia
wspotczesnego, chyba iz jego otoczenie w dziecinstwie byto
niezmiernie staroczesnem, rzeczg ciezkg jest przedstawienie
sobie, iz te doktryny zdumiewajgce brano dostownie i wierzono,
jako tworzg istote rzeczywistg religii; powatpiewanie 0 nich
uchodzito za zbrodnie moralna.

Zreszta nie wymkneta sie z pod uwagi podréznikéw i mi-
syonarzy ta okoliczno$¢, iz dzicy poniekad spetniali praktyki
wygladajace z pozoru na religijne oraz wierzyli w co$ w ro-
dzaju duchdéw i demondéw. A zatem, poza obrebem o$wietlo-
nym przez prawde objawiong, wyznaczono religii naturalnej
jaki$ zakres nieustalony. lzraelici, éw lud wybrany, zachowali
w czystosci objawienie pierwotne i przekazali je chrystyani-
zmowi. Ale poza granicami tego Goshenu $wiat byt pograzony
w ciemnosciach egipskich. Gdziekolwiek dostrzezono podo-
bienstwo pomiedzy kultem dzikich a religiag chrzeScijanska,
thumaczono to upadkiem ; poganin poniekad dobrowolnie ,,utracit
Swiatto“.

Zadanie nasze polega¢ winno nie na badaniu tych obja-
wow, jeno wylgcznie na nawracaniu pogan, wytepieniu prze-
sqdow i poniesieniu pochodni objawienia ku ,,duszom pogra-
zonym w mrokach poganstwa“. Ze winni$my poszukiwaé zro-
dta religii w wierzeniach ludéw pierwotnych, ten poglad stat
sie dzisiaj utartem zatozeniem badania antropologicznego, ale
w stuleciu ostatniem umyst prawowierny byt o tern przekonany,
iz sam znajduje sie w posiadaniu doskonatego a zupeilnego
objawienia, ktdre od jednego razu sie poczeto; studya nad tern,
co uchodzito jedynie za zwyrodnienie, uwazane byly za rzecz
jatowa i zbyteczna.

Ale kto$ moze nas zagadnie, czemu, jezeli dla wierzacych
religia objawiona byla SwietoScig, wierzenia za$ ludéw dzikich
rzecza niegodna zastanowienia, czemu sceptycy nie wykazali
wiekszej wolnomysInosci i dlaczego nie doprowadzili do osta-
tecznych wynikéw logicznych zatozenia, ktéremu osobiscie hot-
dowali? Przyczyna byla prosta a znaczaca. Oto i sceptycy nie
wyzwolili sie byli z pod uprzedzenia, jako dogmat tworzy
istote religii. Ich umystowos$¢, na ktdérej spoczywato pietno
wieku osiemnastego, prawdopodobnie w Anglii ulegata uro-
kowi doktryny protestanckiej co do istnienia ksigzki niebta-
dzacej. Hume niewatpliwie mieszat religie z dogmatem. Uwaga
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zarbwno sceptykdw jak i wierzacych obracata sie dokota rze-
telnosci lub falszu pewnych twierdzen. Zaledwie niewiele umys-
tow rzadkiej miary zdobyto sie na pojecie niejasne, iz religia
jest moze ogniwem niezbednem w rozwoju mysli ludzkiej.

Nie jest rzeczg pozbawiong interesu okolicznos¢, iz Dar-
win, éw przywodca i mistrz umystowy wspdtczesnego sobie
pokolenia, w tym wzgledzie byt poniekad dzieckiem swego
czasu. Wytozyt wyraznie stanowisko swoje wzgledem religii
w rozdziale 6smym pracy swojej: Life and Letters™). Podczas
pobytu na poktadzie Beagle’a byt pospolitym wierzacym czio-
wiekiem, a paru oficerow zartowato nawet z niego, gdy przy-
taczat Biblie, jako powage przecinajaca odpowiedz wszelaka
w pewnej kwestyi moralnej. W r. 1839 doszedt do przekonania,
iz niepodobna ufa¢ Staremu Testamentowi bardziej, niz Swie-
tym ksiegom Hinduséw. Nastepnie pierzchta wiara w cuda,
a jeszcze poOzniej w obliczu prawa doboru naturalnego rozwiata
sie moc Paley’owskiego ,,argumentu, zaczerpnietego z objawow
celowosci“: ujrzat, iz cierpienia, tak ujawniajagce sie w przy-
rodzie, dajg sie pogodzi¢ raczej z doborem naturalnym, niz
z dobrocig wszechmocg Boga. Darwin pojat calg nieSwiado-
mos$¢ nasza, ktora ukrywata sie poza pozornemi wyjasnieniami
w rodzaju ,planu stworzenia“ i ,jednosci pomystu“. Wreszcie
oSwiadczyt: ,tajemnica poczatku wszechrzeczy nie da sie roz-
strzygna¢; co do mnie, musze poprzesta¢ na tern, iz jestem
agnostykiem.*

Ten termin ,,agnostyk* jest znaczacy nie tylko dla po-
kory cztowieka, ale i dla postawy wieku. Widoczna, iz spo-
gladano na religie, jako na co$, co ma by¢ poznane, jako
na przedmiot sgdu trafnego lub btednego. Wedtug Darwina
religia prawowierna byla pasmem hipotez blednych, ktére
zwolna beda, czastka po czastce, odpadaty, w miare wykazy-
wania ich niewytrzymatosci na krytyke. Ale pominieto zupet-
nie milczeniem czyny, ktére wyptywajg z tych przekonan,
a wiec objawy poboznosci wszelakie, modly, wotania, sakra-
menty. Bzecz jasna, ze nie byty one, jak dzisiaj dla nas, so-
cyologicznymi przezytkami wartosci niepomiernej, jeno przed-
miotami zbyt osobistymi, zbyt poufnymi, azeby miaty podle-
ga¢ dyskusyi.

T. I. str. 304. Co do pogladéw Darwina na religie patrz Descent of
Man~ 1871, t. I. str. 65; wyd. drugie, t. I. str. 142,
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Huxley powiada®): ,w ciggu lat dwunastu dzieto O Po-
wstawaniu gatunkoéw sprawito przewrot tak samo catkowity,
jak Principia w astronomii“. Dokonato tego, gdyz zawierato,
ze uzyjemy stow Helmbholtza, ,,zgota nowg mysl twdrczg“, po-
jecie o ciggtosci zycia, o nieobecnosci przerw. Ten ferment
twdrczy miat oddziatywac powolnie na dwa zakresy najbardziej
zachowawcze, a wiec na religie i nauki klasyczne. Sam Darwin
stanowczo trzymat sie pogladu, iz ,nikt nie powinien ogtaszac
prac o rzeczy, do ktorej nie przykitadat sie osobliwie a stale®,
i dlatego o religii moéwit niewiele i z niechecig wyrazng, cho-
ciaz, jakeSmy widzieli, w odpowiedzi na uparte nagabywania
wytozyt zarys wihasnych w tym wzgledzie pogladéw. Jednakze
przewidywat, ze w zakresie dziejéow rozwoju umystowego ludzko-
$ci doktryna jego musi odstoni¢ widnokregi rozleglejsze, niz te,
do ktorych rozpatrzenia byt osobiscie przygotowany. W pracy
0 Powstawaniu gatunkow pisat: ,,Na przysztos¢ dostrzegam
rozlegte obszary do poszukiwan o wiele donio$lejszych. Napew-
no psychologia zostanie opartg na zrebie juz przez Herberta
Spencera potozonym, tj. na koniecznosci stopniowego pozys-
kiwania wszelakiej potegi i zdolnosci umystowej.“"

Wprawdzie Darwin nigdzie nie twierdzi stanowczo, iz na
religie spoglada, jako na zbior objawow, ktorych rozwdj da
sie bada¢ ze stanowiska psychologicznego. Raczej zjego czci—
w znaczeniu owem pieknem, rzymskiem — wzgledem tradycyi
1 skojarzen winnismy wnioskowaé, iz religia byta dla niego
rzeczg poniekad Swietg. Ale porywajgcym jest widok, jak serce
jego przychylato sie ku drogom nowym w zakresie studyow
nad religig, ku ktérym sam, acz pét-bezwiednie, dat pobudke.
Z powodu ogtoszenia Cywilizacyi pierwotnej pisze do
Tylora w te stowa®): ,W spos6b zadziwiajacy wytozyt Pan
animizm w jego rozwoju od ras nizszych az do wierzen reli-
gijnych ras najwyzszych. Uzdolnit mnie Pan na przyszto$¢ do
spogladania ze zgota nowego stanowiska na religie, na wiare
w istnienie duszy itd*.

Odtad psychologia ma by¢ oparta na zasadzie, ze ,kazda
zdolno$¢ umystowg pozyskiwano stopniowo“. Z temi stowami
pamietnemi zatrzasnieto podwoje ku dawnym widnokregom,
a na osciez otwarto w strone nowych. Odtad ognisko docho-

) Comtemporary Review, 1871.
® The Origin of Species® wyd. szdste, str. 428.
Darwin’s Life and Letters, t. Ill. str. 151
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dzenia umystowego bedzie tkwito nie w popieraniu lub odrzu-
caniu stanowiska prawowiernego, jeno w rodowodach i roz-
woju uzdolnien; nie w doskonatosci, tylko w stawaniu sie.
Rozwoj ciggly nie pozostawia miejsca dla objawienia jednora-
zowego a catkowitego. Od tej chwili bedziemy zapytywali
sie nie o to, kiedy religia zostata objawiong, i na czem pole-
gato objawienie; jedno, w jaki spos6b objawy religijne poczety
sie i rozwijaly. Po odpowiedZ zwrécimy sie juz z innem spoj-
rzeniem, o wiele gtebszem, ku dochodzeniom nad ,,poganskoscia
Slepg” i nad dziecieciem ,w grzechu poczetem*. Wprawdzie
wcigz jeszcze wysytamy misyonarzy celem nawracania pogan,
ale zanim odjadg, przynajmniej tutaj w Cambridge oczekuja
ich wyklady z zakresu antropologii i religii poréwnawczej.
Teorya upadku obumarta i bedzie pogrzebana.

Teorya ewolucyi umozliwita dochodzenia nad religiami
pierwotnemi, a nawet do nich przynaglita. Przed nami wy-
suwa sie zagadnienie, jakie poczety sie z tych dochodzen nowe
fakty i teorye. To stawia nas w obliczu drugiego zadania
naszego — jakie sg w sprawie religii poglady najbardziej po-
suniete.

Zapatrywania, ktére tu wyglaszam, bynajmniej nie s3
rzecza moja wiasng. Do takiego stanowiska doprowadzity mnie
poszukiwania tej miary mistrzéw, co Wundt, Lehmann, Preuss,
Bergson, Beck, a w ojczyznie naszej Tylor i Frazer.

Religia zawiera w sobie zawsze dwa zywioly. Pierwszym
z nich, teoretycznym, jest to, co cztowiek mys$li o potedze
niewidzialnej, jest to teologia, lub, o ile wolimy inne wyraze-
nie —mitologia. Drugim—zachowanie sie cztowieka wzgle-
dem tej potegi, tj. obrzedy. Oba te zywioly rzadko bywaja
odosobnione, a moze nigdy nawet; splotly sie w stosunku
bardzo zmiennym. JakeSmy zaznaczyli, w stuleciu ostatniem
uwzgledniano przewaznie religie jako doktryne, tj. jej wyglad

) Wyszczeg6lniani tu ksigzki, ktére zwlaszcza oddziataty na moje
poglady. Oto: W. Wundt, vaélkerpsychologie (Lipsk 1900); P. Beck, Die
Nachahmung (Lipsk 1904) i Erkenntnisstheorie des primitiven Denkens
(w zeitschrift f. Philos, und philos. K ritik, 1903, str. 172 i 1904, str. 9); Henri
Bergson, I'Evolution Créatrice i M atiére et Mémoire, 1908 ; rozmaite artykuty
Preussa drukowane w Globusie (str. 507, uwaga 1) i w Archiv f. Religions-
wissenschaft; a co do magii Hubert i Mauss w Théorie générale de la Magie
(’Année Sociologique, VII).
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teoretyczny. Wiekszos¢ osob wyksztatconych utozsamiata religie
greckag z mitologiag grecka. Nawet rozejrzenie sie pobiezne
wykazuje, ze ani Grecy ani Rzymianie nie posiadali zadnej
wiary lub dogmatu, zadnego statecznego a niezmiennego sformu-
towania wierzen. Jedynie w misteryach greckich odnajdujemy
co$ takiego, co datoby sie ochrzci¢ nazwa Confiteor* ale i to
nie jest wyznaniem wiary, jeno wyktadem obrzedéw odpra-
wianych. A kiedy wypada nam zastanawiaC sie nad religig
ludéw pierwotnych, odrazu dostrzegamy, ze, cho€ istnieje z ko-
niecznosci moc wierzen chwiejnych, przeciez w rzeczywistosci
niema tam dogmatow ustalonych. Obrzedy przewazajg i rzadza.

Ta przewaga i pierwszenstwo obrzedu w stosunku do wie-
rzenia ustalonego narzucily sie naszej uwadze za sprawg stu-
dyéw nad ludami dzikimi, psychologia za$ wspétczesna rychto
i szczeSliwie wsparta dlonig swojg ten poglad. Pospolicie
powiadajg: mysle, a wiec dziatam; natomiast psychologia
wspodtczesna glosi: dziatam (a wiasciwie oi~dziatywam na po-
budki zewnetrzne) i w ten sposéb dochodze do myslenia.
W ruch wprawionemi zostajg powracajgce wcigz ogniwa: czyn
i mysl stajg sie z kolei podnietag do nowych czynéw i mysli. Ba-
dajac religie w oswietleniu nowoczesnem, wiasciwsza bytoby
ja¢ sie najpierw praktyk religijnych, tj. obrzedéw, a nastepnie
przejs¢ do teoryi, tj. do teologii czyli mitologii. Ale dogodniej-
sza jest droga odwrotna. Ci z posrod nas, ktorzy sg protestan-
tami, sg wiasnie bardziej obyci z zawartoscig teoretyczng religii:
trzymajgc sie jej, bedziemy postepowali od tego, co znamy, ku
rzeczy bardziej niewiadome;j.

Bede unikat wszelkiego okreslenia stanowczego. Na badaczu
nowoczesnym spoczywa obowigzek nie tyle nicowania istoty
i okreS$len religii, ile dochodzenie, jak wszczety sie objawy
religijne, religijne idee i praktyki. Dzisiaj wszyscy sie spoufalili
z zawarto$cig teoretyczng religii, z dziedzing teologii czyli mito-
logii. Jest to Swiat niewidzialnego, nadzmystowego, $wiat tego,
co nazywamy duszg i rzekomych przedmiotéw dostrzegania
dla tej duszy wiasciwego, duchdéw, demonoéw i bostw. W jaki
sposob Swiat 6w wyrdst?

Zawr6c¢my do naszych ludéw dzikich. Rozsadni misyo-
D) Patrz moje Prolegomena to the Study of Greeh Religion, Cambridge,

1903, str. 155.

Darwinizm a wiedza wspotczesna.
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narze doby dawnej dreczyli zwykle dzikich zapytaniami takiemi
jak oto: czy piastujg wiare w Boga, czy wierzg w duszy nie-
Smiertelno$¢? Wychodzac z wiasnych wyraznie wyrzezbionych
poje¢, wyodrebnionych dzieki rozwinietej terminologii, ci mi-
syonarze usitowali odda¢ je, odwotujac sie do jezyka, ktdry
nie rozporzadzat ani takimi wyrazami ani myslami, jeno miat
niejasne, pobiezne, chaotyczne podtoze, z ktérego te wyrazy
i mysli w przysztosci miaty sie wyodrebnic.

Zbadajmy to podioze.

Obecnie odrézniamy w mowie potocznej pojecie przedmio-
towosci od podmiotowosci, a w ciggu dalszym spogladamy na
te dwa $wiaty jako na przeciwstawiajace sie nawzajem. Swiatu
przedmiotowemu nadajemy pospolicie niejaki byt niezalezny od
jazni naszej, natomiast uwazamy, ze swiat podmiotowy zalezy co
do swego istnienia od umystu naszego. Swiat przedmiotowy sktada
sie z rzeczy pod zmysty podpadajacych, lub tez ze sktadnikow
instancyi ostatecznej, do ktorych dociekania przyrodnicze spro-
wadzity materye. Swiatem podmiotowym jest Swiat wierzen,
halucynacyi, snow, idei oderwanych, wytworéw wyobrazni itd.
Naturalnie, psychologia jest Swiadoma tego, ze Swiaty przed-
miotowy i podmiotowy s3a wzajemnie uzaleznione, nierozer-
walnie splatane. Ale dla celéw praktycznych odrdznienie to jest
stuszne.

Lecz cztowiek pierwotny niedomacat sie byt rdznicy po-
miedzy pierwiastkiem przedmiotowym a podmiotowym. Co
wiecej, rzecz ta w wiekszosci wypadkow jest obca catej prawie
iilozofii starozytnej. Wprawdzie idee Platona”, jego Dobro,
Sprawiedliwo$é, Piekno, jego nazwy dla kategoryi, kon, stot,
sg wolne, o ile sie dato, od substancyi materyalnej, lecz badz
co badZz maja byt wiasny, nazewnatrz jazni mysliciela, sa upo-
sazone w drodze mistycznej w rozciagtos¢ przestrzenna. Jednak
filozofie starozytne oraz cztowiek pierwotny jednakowo odczu-
wali, wimie zadan praktycznych, potrzebe jakiego$ wyrdznienia,
ktéreby stuzyto im, jak nam nasza przedmiotowo$é i podmio-
towo$¢. | nawet posiedli je. Dla umystu pierwotnego wszystkie
jego mysli, wszelki przedmiot, ktérego miat Swiadomos¢, mniej-
sza czy drogag postrzegania czy tez wyobrazni, posiadaty byt

9) Ten rozbiér psychologiczny pierwiastkéw pierwotnego $wiata nad-
zmystowego zawdzigczam gtéwnie drowi Beckowi (Erkenntnisstheorie des pri-
mitiven Denkens, Str. 498, nwaga 1.).
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rzeczywisty, tj. istniaty poza nim, ale 6w byt rzeczywisty bywat
roznego rodzaju lub stopni rdéznorakich.

Nie trudno poja¢, jak do tego doszto. Zmysty ludzkie moga
myli¢. Cztowiek np. dostrzega odbicie ptaka w krynicy. Dla
wzroku jego jest to ptak istotny. Dotyka go, usituje go schwy-
ta ¢ i oto dla dotyku jego ptak 6w nie istnieje. Jest istotny,
ale nie w takiej mierze jak ptak, ktérego mozna reka dotykac.
To znéw widzi dym. Rzecz jest dla oczu istotng. Usituje ztapac
go, ale dym znika. Wiatr muska go, lecz nie moze ujrzeé tej
rzeczy, ktora przeciez pozostawia po sobie wrazenie. Najistot-
niejsza rzecza jest ta, ktéra oddziatywa na najwiekszg liczbe
zmystéw i zwiaszcza na zmyst dotyku. Widoczna, iz dotyk jest
najgtebszym, najpierwotniejszym ze zmystoéw, inne sg jego spe-
cyalizacyg i komplikacya. Czlowiek pierwotny nie rozporzadza
rubryka ,ztudzen wzroku®, lecz drogg praktyki doszedt do
odrézniania pomiedzy rzeczami oddziatywajgcenii na jeden
tylko zmyst, a temi co dosiegaja dwu lub wiecej zmystow.
Gdyby nie dokonat byt tego, nie zdotatby istnie¢. Ale obie gro-
mady rzeczy sg dla niego rzeczywistoscig. Percipi est esse!

0 tyle cztowiek pierwotny dokonat stusznego spostrzeze-
nia; sg rzeczy, ktére odwotujg sie tylko do jednego zmystu! Ale
niebawem maci sie mu w glowie, a zamet 6w obfituje w rézne
nieporozumienia. Rzecz naturalna, iz, zaoszczedzajagc sobie
wysitku mys$lowego, przechodzi od tego, co dostrzega w samej
rzeczy, acz nie odczuwa, do tego, co widzi w swojem mnie-
maniu, i przypisuje mu taki sam byt podrzedny. Miewa sny,
wizye, halucynacye, w nocy co$ go dtawi. We $nie wrog thucze
go; a gdy ocknie sie, chwyta sie za glowe. To znéw wskrzesza
W pamieci rzeczy roOzne, tj. w swojem rozumieniu je widzi.
Pewnego dnia umart wielki wodz, pogrzebano go, a jednak
miewa go w mysli swojej, oglada go w jego pomalunku wojen-
nym, jasniejacego powaga, zwyciezkiego. A przedmioty prze-
sztosci splatajg sie z widziadtami sennemi i na jawie wyila-
niajg z siebie Swiat mniej prawdziwy, ale badz co badz rze-
czywisty, 6w Swiat wtory nadzmystowy, nadprzyrodzony, Swiat,
ktérego istnienia nazewnatrz, niezaleznego, nigdy umyst pier-
wotny nie poddaje w watpliwosé.

1 — znbéw jest to rzecz dosy¢ zrozumiata — przysztos¢
splata sie z przesztoScig w tym Swiecie nadzmystowym. Prze-
ciez cztowiek moze zywi¢ rézne nadzieje, moze puszczaé wodze
wyobrazni swojej, moze wreszcie przepowiada¢. | te obrazy

10~
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oczekiwane sg takze rzeczywistymi: widzi je swojem okiem
mys$lowem, ktorego jeszcze nie byt wyrdznit od oka zmystowego-
| oto on S$wiat nadzmystowy urasta coraz bardziej za sprawa
niewidzialnych rzeczy terazniejszych, nabrzmiewa obrazami prze-
sztosci i przysztosci, wchiania rzesze duchéw zmartych osdb,
sadowi sie w cieniu wyroczni i wrézb. Tym Swiatem nadprzy-
rodzonym, nadzmystowym jest wieczno$¢ ona religii pierwo-
tnej, 6w Swiat wtlry; nie jaka$s nieskofczono$¢ czasu, ale stan
daleki od catkowitej rzeczywistosci zmystowej, kedy wszystko
jest mozliwe; Swiat zaludniony przez duchy przodkéw a spo-
wity w nieokreslonos$¢ bezgraniczng, podlegly zasadzie, ze ,razu
jednego w otchfani czasu rzecz sie stata“, acz terazniejszosc tej
zasadzie urgga. Czesto sie zdarza, iz ludzie, acz wiedzg, iz Swiat
dzisiaj podlega prawom niezmiennym, bez zastrzezen wierza,
iz przed szesciu tysigcami lat mezczyzne ulepiono bezposrednio
z kawatka gliny, kobiete za$ zrobiono ze zbytecznego zebra
mezczyzny.

Ksztattowanie sie $wiata nadzmystowego wystepuje bar-
dzo wyraznie w pogladach cziowieka pierwotnego na dusze
i zycie poSmiertne. Przed wielu laty Herbert Spencer uwydat-
nit wptyw snéw na poczecie tej wiary w nieSmiertelnos¢, ale,
hotdujac zanadto zdrowemu rozsadkowi, rozciggnagt na czto-
wieka pierwotnego zgota obcy mu przymiot rozumowania.
Herbert Spencer o$wiadcza, iz dziki, gdy miat sen, poszukiwat
jego wyttomaczenia i w ten sposéb wynalazt Swiat duchow.
Nieporozumienie spoczywa w zatozeniu, iz dziki ,poszukuje
jego wyttomaczenia.”  Czlowieka przedewszystkiem zaprzata
zbytnio samo zycie, i dlatego nie miat czasu na rozmy-
§lania bezcelowe. Snito mu sie co$, i to jest dla niego sprawa
rzeczywistg. Nie poszukuje ttomaczenia tego, tak samo jak nie
dochodzi istoty rgk swoich i nog. Nie zdotat jeszcze wyodrebnié
dostrzegania od wyobrazenia. W pamieci jego wy-
ptywajg postaci przodkéw lub ukazujg sie podczas snéw, a wiec
zyja oni, ale w zasadzie tylko do trzeciego pokolenia. W po-
koleniu pdzniejszem pamie¢ o nich zanika, innemi stowy —
przestajg istnieg.

A teraz co do duszy. Dziki odczuwa w sobie: swoje tetno

D) Wedtug Becka cztowiek pierwotny nie zna zgdzy poznania (Erhenn-
tnisstrieh). Beck naliczyt przeszto 30 réznych, popeddéw (Triebe) mitologicznych,
w ktore cztowiek pierwotny jest obdarzony.
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zycia, wole swoja, zdolno$¢ do czynu, osobowo$¢ swojg —
mniejsza, co pod tern rozumiemy. Nie moze on dotykiem po-
znac¢ tego, czem jest rzecz ta, jednak rzecz sama jest realna.
Przyjaciel jego rowniez tetni zyciem, zanim dnia pewnego nie
umrze, wtedy nie porusza sie, ani nie jest zdolny do czynu.
Co$ odeszto, ¢o byto istotg przyjaciela. Przestat oddycha¢. Czy
to odeszto tchnienie jego? To znéw umiera od upustu Kkrwi.
Wiec moze krew? Jego moc zycia jest czems. Czy to cos zyje
w sercu jego, lub ptucach, albo w jego diafragmie? Ale nie wi-
dziat odejscia tego czego$, moze jest ono, jako wiatr, duchem,
anima® Geist. Ale oto to co$§ wraca we $nie, jeno jako cien;
nie jest to zycie ludzkie, ale podobizna powiewna cztowieka,
jego ,,0braz*“ (ei6oXov). Przypomina ona owa chwiejng, prze-
ksztatcajaca sie rzecz, co biegnie w tropy zyjacego czlowieka
w oswietleniu stonecznem. To ,.cien” (CTKiQ!)

Chetnie godzimy sie na to, ze duchy i ich wpltywy, czes¢
przodkéw, dusza, wyrocznie, proroctwa, stowem wszystkie pier-
wiastki pierwotnego Swiata nadprzyrodzonego tworzg materyat
wiasciwy religii. Ale inne pierwiastki zdumiewajg jeszcze bar-
dziej: nazwy rodzajowe, idee oderwane, liczby, figury geome-
tryczne. Nie uwzgledniamy ich dzisiaj jako rzeczy majgcych
charakter religijny, ale przeciez dla czilowieka pierwotnego sg
one czastkg zasobdw Swiata nadprzyrodzonego.

Co do nazw rodzajowych, Tylor®) wykazal, jak wiele mo-
wig pierwsze préby ze strony dzikich ludéw dojscia do idei
zbiorowej kategoryi. Rzeczy, pomiedzy ktéremi daje sie spo-
strzedz podobienstwo, choC zgota nie sg zwigzane nawzajem,
przedstawiajg sie umystowi dzikiemu jako pokrewne. Ga-
tunek to rodzina lub zastep osobnikéw majacych wspdlnego
boga opiekunczego. Za przyktad stuzy¢ moze doktryna fifiska
co do t. zw. Tialtia. Kazdy przedmiot posiada wiasng haltigh
ale haltie bynajmniej nie sa przywigzane do osobnika, gdyz
jednakowo dbajg o kazdy okaz swego gatunku. Kazdy kamien
ma haltig, ale ta haltia pozostaje w stosunku i do innych ka-
mieni; osobniki zanikaja, istniejg haltie!

? W systemach, najpierwotniejszych zdaje sie istniaty dwa pojecia
0 duszy; jako istoty zycia nieodtgcznej od ciata i jako odtaczajacego sie wi-
dziadta. Pojecia te, acz odmienne, zlaty sie w cato$¢ nierozerwalng w umysto-
wosci pierwotnej. Wundt {vdrTcerpsychologie, Lipsk 1900, I, 1—42)drobiaz-
gowo roztrzasa te dwa pojecia : Kérperseele i Psyche.
Tylor: Primitive Culturer wyd. 4-te, 1903, t. Il str. 245
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Ale nie tylko nazwa rodzajow wchodzita w skiad S$wiata
nadzmystowego. Wiasne imie cztowieka jest czem$s w rodzaju
fluidum duchowego dobywajacego sie z jego jestestwa, jak-
gdyby rodzajem duszy, ktorg starannie nalezy ukrywac.
Elohim, kiedy zamierzat stworzy¢ dzien, ,nazwat Swiattos$¢
dniem, a ciemno$¢ nazwat noca“; wielki ten czarodziej wyma-
wial imiona magiczne, a rzeczy sie poczynaty. ,,Na poczatku
bylo stowo* — wyrzeczenie to jest zgodne z prawdg, a oko-
liczno$¢ ta zasSwiadcza, ze Swiat, jak go w umyséle ujmujemy,
poczat sie z umystowej sprawy nadawania imion.  Ludzie
ongi posuwali sie dalej jeszcze, bo mniemali, iz, wymawiajac
nazwe zdarzen, moga spowodowac ich nadejScie, a obyczaj
jeszcze istniejacy, gdy komu$ zyczymy ,dobrego dnia“, lub
»szcze$liwych $wigt Bozego Narodzenia®, odtwarza dzi$ zasnie-
dziate zwyczaje czarodziejskie.

| liczba tworzy tak samo czastke Swiata nadzmystowego,
czyli jest rzeczg nawskro$ religijng. Mozemy widzie€ i dotykac sied-
miu jabtek, ale samo siedm, to rzecz dziwna, ktéra z przed-
miotu na przedmiot przesuwa sie i nadaje mu siedmiorakosc,
to rzecz zyjaca, gdyz drogg mnozenia rozptadza sie; ot6z to
siedm jest obywatelem godnym wyzszego Swiata. Pierwotnie
liczby wszystkie tam przebywaly, a niejaka Swieto$¢ nadzmy-
stowa jeszcze dzisiaj czepia sie trojki i siodemki. Jeszcze obec-
nie powtarzamy; Swiety, Swiety, Swiety, i poniekad dzieki modle
tej tajemniczej poczytujemy rzecz za Swietsza.

Dusza i $wiat nadzmystowy stajg sie coraz powiewniej-
szymi, jakgdyby ulegaty rozrzedzeniu, ale zawsze ciggng za sobg
kteby dymu i pary ze Swiata zmystowego i przestrzennego,
w ktérym sie poczety. Nawet i dzisiaj niepodobieristwem jest
dla nas postugiwanie sie wyrazem ,dusza“ bez wplatania sie
w mitologie zmystowg. Obcem nam jest jeszcze wyrazne odgra-
niczanie Karlezyusza pomiedzy res extensa non cogitans i res
cogitans non extensa.

W ten sposOb, za sprawg dziatalnosci umystu swego, czto-
wiek oplatat siebie Swiatem nadzmystowym, Swiatem omamow
zmystowych, obtoku i mgty, snu i widziadet, wyobrazni, na-
zwiska i liczby oraz obrazow. Zdaje sie, w samej naturze rze-
czy tkwit rozw6j owego Swiata nadzmystowego w Swiat reli-

Co do drobiazgowego rozbioru tej sprawy patrz Becka Nachahmung,
str. 41. (Die Sprache).
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gijny, pochdéd w ordynku naleznym od nieuchwytnego animi-
zmu, od jego duchéw dziadéw, demondw itd. ku bogom przy-
padku {Augenblicks-GoUer)" plemiennym, wielobdstwu i wreszcie
doskonatemu jednobdstwu.

Zwykle przypuszczajg, iz taki byt kierunek rozwoju, ale
w mojem mniemaniu bylo w rzeczywisto$ci nieco inaczej.
Swiat nadzmystowy, o ile go w sposéb powyzej skreslony
pozyskaliSmy, jest sprawg zbyt teoretyczna, azeby sam jeden
miat dostarczy¢ materyatu na religie. Jest on tylko jednym
z czynnikow, a raczej jest jako martwe cielsko, pozadajgce
ducha, coby niem rzadzit i kierowat. Czynnik 6w teoretyczny,
gdyby pozostat wolny od takiego wplywu, rozpadiby sie na
sktadowe swoje pierwiastki, rzetelne i btedne; bledne obu-
mieratyby jako metafizyka, rzetelne wydatyby z siebie do-
ktadng a naukowa psychologie, rozwazajacg nasz podmiot.
Ale cztowiek précz mitologii posiada takze obrzedy, tj. nie tylko
mysli, lecz odczuwa i dziata; co wiecej, prawdopodobnie od-
czuwat i dziatat o wiele wczesniej, niz zaczat wyraZznie myslec.
Okoliczno$¢ ta staje w sprzecznosci ze wszelkimi powzietymi
pogladami teologii. Wyobrazamy sobie, ze cziowiek piastuje
wiare w boga lub bogéw i dlatego im cze$¢ oddaje. Tymcza-
sem istotny porzadek jest pono taki, ze (w znaczeniu, ktore
mi wypadnie obecnie wylozy¢) cztowiek oddaje cze$¢, odczuwa
i dziala, a z uczu¢ swoich i czynéw, od ktérych ktadg sie rzuty
na jego myslenie niepowigzane, stwarza boga. W ten sposdb
stajemy w obliczu drugiego skfadnika religii; obrzedu.

Wyraz ,,obrzed“ w naszym umysle nowoczesnym wywo-
tuje obrazy koSciota, kaptandw, statych ceremonii. Instynktowo
wyobrazamy sobie rzesze wiernych, ktore pragng wyspowiadaé
sie, otrzyma¢ rozgrzeszenie, wymodli¢ sie i wys$piewac, po-
stucha¢ kazania, a moze przystgpi¢ do sakramentéw. Badajac
te objawy, w pelni catej rozwiniete, zaledwie postapilibySmy
w rozbiorze poje¢ religijnych nieco ponad pojecie wielce czie-
koksztattnego boga, do ktdrego usitujemy sie zblizyé za pomoca
nawskro$ ludzkich sposobow btagania osobistego i pochlebstwa.

Gdy po raz pierwszy imamy sie studyéw nad religiamipier-
wotnemi, a priori oczekujemy tam tych samych pierwiastkow,
jeno w postaci bardziej nieokrzesanej. Spodziewany sig, iz ujrzy-
my, jako ,,poganin w za$lepieniu swojem czoto chyli przed kamie-
niem i drzewem®. Ale fakty, co obecnie wystepujg przed nami.
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sg zgota natury odmiennej. Oddawanie czci drzewu i glazowi
jest postepowaniem, ktore przedewszystkiem istnieje w umysle
tych, co uktadajg hymny. Dziki rzeczywisty musi przybrac¢ po-
stawe bardziej czynng. Zamiast blagania boga o zrobienie tego,
czego pozada, cztowiek robi to sam lub stara sie zrobi¢; zamiast
moditéw dokonywa zakle¢. Stowem, krzagta sie dokota stoso-
wania magii, a zwilaszcza oddaje sie usilnie wykonywaniu tan-
cow czarodziejskich. Dziki, gdy pozada deszczu, wiatru lub
storica, bynajmniej nie udaje sie do Swiatyni, tylko zwotuje
wspOtplemiencdw, i ci uskuteczniajg taniec deszczowy, wietrzny
lub stoneczny. A kiedy ciggnie na wyprawe wojenna, nie wy-
obrazajmy sobie, iz zona jego modli sie w domu na kleczkach
na intencye nieobecnego; raczej przedstawmy sobie, iz tariczy
noc calg i to nie kwoli uciechy lub odegnania nudéw; wykonywa
taniec wojenny, by zjedna¢ mezowi zwycieztwo.

Zaréwno religia, jak nauka potepity dzisiaj magie, dla obu
est niepotrzebng lub bezbozng. Zanika ona, i jedynie zlego
serca czarownicy stosujg ja w zapaditych ustroniach i zascian-
kach. Niewatpliwa, ze magia nie jest ani nauka ani religig, ale
wedtug wszelkiego prawdopodobienistwa zaczatkiem duchowym,
z ktorego ostatecznie wytonity sie zaréwno religia jak wiedza.
W tym jej charakterze teorya ewolucyi zniewala nas do rozpa-
trzenia jej doktadnego. Magia moze by¢ ztoczynng i ku celom
osobistym skierowana, dzisiaj jest zdolng na jedno i na drugie.
Ale ongi stuzyta zaréwno zamiarom dobroczynnym, jako i ujem-
nym™ stosowano jg otwarcie w imie dobra pospolitego.

Istota magii ujawnia sie najwyrazniej w tafncach czarodziej-
skich. Dzisiaj poczytujemy tance za niemozolny sposéb odpo-
czynku, z ktorego korzysta miodziez pod dziataniem jawnej
joie de vivreM a ktory nie godzi sie¢ z wiekiem podesztym. Ale
wsérod Tarahumaréw meksykanskich wyraz noldvoa® taniec,
oznacza wiasciwie praceO- Starcy robig wyrzuty miodziezy, po-
wiadajac: czemu nie imajg sie pracy, a to znaczy, czemu roz-
gladaja sie dokota zamiast rozpoczecia tandéw. Giownym grze-
chem religijnym, jakiego $wiadomosc¢ pielegnuja Tarahumarowie,
jest 6w grzech, iz cztowiek nie dosy¢ tanczyl, ani nie zrobit
dostatecznej ilosci tesvino® trunku pedzonego ze zbdz.

Taniec przeto jest w oczach dzikiego robotg, czynem,
a w poczatkach swoich byt nasladowaniem lub raczej spote-

1) Carl Lumlioltz, unimown Mexico, Londyn 1903, str. 330.
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gowaniem wysitku pracy”). Prawidtowe a czeste powtarzanie
stwarza rytmiczno$¢, ta za$ podczas dziatalnosci podnieca od-
czucie potegi woli. Ruchy rytmiczne, jak wsérdd tanca derwi-
sz6w, moga wywotaé stan zachwytu. A zachwyt jest u ludéw
pierwotnych stanem bardzo cenionym, czesto, acz nie zawsze,
potegowanym przez uzycie narkotykdéw. Pod wzgledem psycho-
logicznym dziki wychodzi z poczucia potegi swej wiasnej woli
i podnieca je za pomocg wszelkich Srodkdéw, jakimi rozpo-
rzadza. Odczuwa silnie wole swojg oraz nie ma pojecia o pra-
wach przyrody, a zatem nie uznaje zadnych szranek dla swej
wszechmocy; poczytuje siebie za czarodzieja, za boga, nie modli
sie, jeno chce. Co wiecej chcenie jego ma pietno gromadne®),
bo otrzymuje poparcie ze strony czynow i woli catego ple-
mienia. Smiatlo moznaby powiedzie¢: ,,zycie wystepuje z granic
umystowosci, umystowoséto zwezeniel*

Rozciagliwos¢ ta czarodziejska i spotegowanie osobowosci
ujawniajg sie przewybornie w tanicach, znanych pod niefor-
tunng nazwg tancéw nasladowczych (mimetycznych). Tance
zwierzece zdarzajg si¢ bardzo czesto wsrdd ludéw pierwotnych.
Tancerze przebierajg sie za ptactwo, za czworonozne zwierzeta,
ryby i odtwarzajg ruchy i zwyczaje, whasciwe zwierzetom upo-
staciowanym. A to odtworzenie jest dla tafncéw czarodziejskich
tak zasadnicze, iz u Meksykandéw termin nmali uzywany dla
magii oznacza wiasciwie przebranie”). Jednym z bardzo czestych
tancow zwierzecych jest taniec zabi. Podczas stoty zaby skrze-
cza. taknac deszczu, przebieracie sie za zabe, zaczynacie skrze-
cze¢ i skakaC. Pojmujemy, ze takie przedstawienie jest na$la-
dowaniem $wiadomem. W mniejszym lub w wiekszym stopniu
cztowiek jest jako zaba. Ale nie tak rozumuje cziowiek pier-
wotny; wiasciwie on prawie nie rozumuje; czego on taknie,
to sprawia zaba, skrzeczac i skaczac, a wiec skrzeczy on i ska-
cze i robi co moze, tj. zostaje zabag. ,,Umystowos$¢ zwierzeca
niewatpliwie zabawia sie przedstawieniami bardziej, niz sama
z tego zdaje sobie sprawe.*?)

9 Karl Bucher, Arbeitund Rhythmus, Lipsk, wyd. 3-cie, 1902, passim.
Kwestye halucynacji zbiorowych, jako pierwiastku magii, opracowali
szczegOtowo Hubert i Maussw Théorie générale de la Magie (L’année Socio-
logique, 1902/3, str. 140).
* Henri Bergson, L 'Evolution Créatrice, Str. 50.
#® K. Th. Preuss, Archiv f. Religionswissenschaft, 1906, str. 97.
Bergson, L 'Evolution Créatrice, Str. 205.
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Najlepiej uprzytomnimy sobie ten stan pierwotny umystu,
badajac dziecko ,w grzechu poczete”. Dziecko, ,bawigc sie
w lwa"“ bynajmniej nie nasladuje Iwa, tj. zgota nie usi-
tuje w sposob Swiadomy by¢é czem$ mniej lub wiecej do Iwa
podobnem, ale staje sie samo lwem. Jego czyny, lek sg ta-
kimi, jakgdyby lew istotnie tam sie znajdowat. Taka dziecieca
potega kraricowego wzywania si¢ w pewng osobowos$¢, sta-
wania sie rzecza, ktérg odtwarzamy, lub ktérej odtworzenia
jesteSmy Swiadkami, taka zdolno$¢ do rozszerzenia i pogtebie-
nia naszej witasnej osobowosci tkwi gteboko w kazdym z nas
i tworzy istotne Zrodto i tajemnice przyjemnosci, ktérej do-
starcza nam sztuka dramatyczna.

Zaiste umystowo$¢ dziecka to Srodek najlepszy do zrozu-
mienia magii ludow dzikich. Dziecko mtode a zywe nie zna
granic woli swojej, ktdra jest dla niego jedyng rzeczywistoscia.
W ostatecznym wyniku bynajmniej ono nie dazy do zwalczenia
woli innych os6b, gdyz ta w stosunku do niego wrecz nie
istnieje. Sladami artysty oddaje sie pracy twdrczej w osamo-
tnieniu uroczem. Stosunek jego do innych wél krnagbrnych od-
znacza sie prostota: oto wrecz uledz muszg! | nawet niechaj
dojrzaty czlowiek podchmieli sobie, zakocha sie lub bedzie
podniecony silnie, i nadwczas zanikajg wszelkie ograniczenia
osobowosci jego. Na wzoér dziecka wszechmocnego jest on jako
b6g, wszystko jest dlan rzeczg mozliwg. Dopiero gdy zestarzeje
sie i zniedofeznieje, nadwczas przestaje wydawaé rozkazy prze-
znaczeniu.

Irokowie™) Ameryki péinocnej maja wyraz orenda® ktérego
znaczenie daje sie fatwiej opisa¢ niz okresli¢, ale ktére bodaj
oddaje istote magii. Oto orenda oznacza waszg moc dokony-
wania rzeczy, wasze sity, niekiedy w wiekszosci wypadkow
osobowo$¢ wasza. Dobry mysliwy posiada wiele dobrej orendy\
ptak zreczny, co wymknat sie z sidet, ma zreczng orenda.
Orenda krélika ma pod sobag S$nieg i wyznacza ile go spad-
nie. Powiadajg, iz ws$rdd ryku burzy czarodziej wyrabia
orenda. Gdy gniew was ogarnia, orenda wasza jest wielka.
Krzyki ptakéw sg ujawnieniem ich orendy. Gdy kukurydza
dojrzewa, Irokowie wiedza, ze to ciepto storica doprowadza ja
do tego stanu, ale nadto wiedza jeszcze co$ wiecej, a miano-

‘) Hewitt, American Anthropologist, Nowa serya, IV, 1902, zesz. I.
str. 32.



155

wicie, ze to konik polny $wiergotem swoim, wy$piewywaniem
swojej orendy sprawia, iz storice $wieci. Orenda ta jest nie-
kiedy czem$ w rodzaju greckiego T3\l a wiec zyciem wa-
szego ciata, dzielnoscig waszg i namietnoscig, mocg waszg
i zdolnoscig czucia i dziatania. Pojecie orendy® czego$ w ro-
dzaju wszechzywotnoS$ci, jest ptynniejsze od animizmu
i prawdopodobnie go wyprzedzito. Przedstawia ono rzut we-
wnetrznego doswiadczenia ludzkiego, chwiejnego i nieprzetra-
wionego, w $wiat zewnetrzny.

Mana Melanezyjczykbw  ma pietno nieco wezsze, gdyz
nie wszyscy ludzie ja majg, ale w istocie rzecz}* tkwi w niegj
my$l ta sama. Mana jest nie tylko sita, ale takze dziatalnoscig,
jakosScig, stanem, wystepujacym juz jako rzeczownik, to znéw
jako przymiotnik lub czasownik, i w bardzo bliskiem sasiedz-
twie znajduje sie z pojeciem Swietosci. Rzeczy, ktérym mana
jest wiasciwa, sg tabu (zakazane). Jak orenda wystepuje
w szmerach, zwilaszcza tajemniczych, tak samo mana ujawnia
sie w szeleScie drzew. W wysokim stopniu udziela sie; od Swie-
tego kamienia przejS$¢ moze na cziowieka, a nawet na cien
jego, gdy ten padnie na kamien. ,,Gala religia melanezyjska —
oSwiadcza Godrington — polega na pozyskaniu mana dla kogo$
lub wykorzystaniu jej na rzecz czyjas.“”)

Zwiaszcza wyswietla wiele wyraz, bedacy w uzyciu u Oma-
héw?); wazhin-dhedhe — skierowywaé, posytac energie. Wyraz
ten wrecz oznacza to, co nazwalibySmy telepatyg; wysytanie
mysli lub woli w celu wywarcia wptywu na kogo$ lub oddzia-
tania na jego czyny. W tym wypadku otrzymujemy $wiatto
niejakie co do rzeczy, ktéra zawsze badaczy nabawiata ktopotu,
a mianowicie do wiary w uroki, rzucane z odlegtosci. W sto-
sunku do woli dzikiego odlegtos¢ wiasciwie nie istnieje, jego
zadza napieta nie odczuwa wiezOw przestrzeni®).

Przez ten rozbiér obrzedu pierwotnego wyodrebnilismy

) Codrington The Melanesians, Oxford 1891 str. 118, 119, 192.
2 Codrington, 1 c., str. 120.

Por. prof. Haddona M agie and Fetishism (Londyn, 1906 str. 60). Dr.
Vierkandt {Globus, 1907, lipiec, str. 41) mniema, ze Fernsauber — rzucanie
urokéw na odlegtos¢ — jest pOzniejszym wyptywem dziatania na mete bliska
(Nahzauber).

*» To pojecie mana, orenda, wazhin-dhedhe itd. dochowato sie u ludéw
cywilizowanych w takich wyrazach, jak wyraz brahman w Wedach, rodzaju
nijakiego, znany nam w formie meskiej bramin. Brahman rodzaju nijakiego
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przynajmniej jeden namacalny, istotny czynnik w rozwoju re-
ligijnym, a mianowicie doswiadczenie rzeczywiste o wiasnem
zyciu, tj. poczucie woli, pragnienia, mocy, zaprawde odczu-
wanej w osobowosci swojej przez cztowieka, a jako rzut umiesz-
czonej przezen w $Swiecie zewnetrznym i rozszerzonej.

Tutaj stusznie kto$ zapyta¢ sie nas moze (acz odpowiedzi
jako tako dokfadnej niepodobna na to pytanie udzieli¢), na ja-
kim szczeblu ewolucyi u cztowieka pojawia sie to doSwiadczenie
religijne?

Dopoki organizm odpowiada niezwiocznie na pobudki ze-
wnetrzne i to z jednostajnoscig i pewnos$cig prawie chemiczna,
poty nie ma tam pono miejsca ani okazyi dla do$wiadczenia
mocy czaréw. Ale gdy ukazujg sie zarodki umystowosci, co
zdolng jest przewidzie¢ skutki nie ujawniajace sie natychmiast
lub bezposrednio nie zaspakajane, nadwczas pojawia sie po-
czucie woli i pobudka spotegowania droga magii tej woli. In-
stynkt bodaj powstrzymuje zwierze od wciggania w obreb swo-
ich widnokregow rzeczy, co bezposrednio nie przyczyniajg sie
do zachowania gatunku. W chwili gdy moc zywotna cztowieka
jeta stawiaé Swiatu zewnetrznemu zgdania nie dajgce sie”) bez-
posrednio i niezwiocznie urzeczywistni¢, nadwczas odemknety
sie wrota ku magii, a w tern fozysku magii nadciggneto bledéw
bez liku, ale takze religia, filozofia, nauka i sztuka.

Whyrazy: mana, orenda, hrdhman —to $wiat czucia, poza-
dania, woli, czynu. Pierwiastek myslenia, o ile w nich istnieje,
jest jeszcze nie wyodrebniony. Juz widzieliSmy, ze nadzmy-
stowy Swiat mysli wyrdst bardzo wczesnie w odpowiedzi na
inne potrzeby, on Swiat ztudzen zmystdw, cieni, snéw, duchéw
i dusz przodkéw, imion, liczb, obrazéw, S$wiat potrzebujacy

oznacza moc magiczng obrzedu, sam obrzed, zwrot mowy, nrok, a wreszcie
pierwszg zasade, istote Swiata. Co do znaczenia jest w pokrewienstwie z gre-
ckiem Slvepi¢ i yjai;. Por. Hubert i Mauss, Theorie générale de la Magie
(L Année sociologique~ t. VI, str. 117).

1) Zawdzieczam to spostrzezenie Dr. K. Tli. Preussowi. Pisze on [Archiv
f. Relig., 1906, str, 98): ,ktadzenie nacisku na wole podczas dokonywania uro-
koéw jest jadrem rzeczy. Zaprawde cztowiek musiat mie¢ wole nadawania so-
bie i otoczeniu swemu uzdolnien osobliwych, a wole takg posiada, odkiedy
rozum go uzdolnit do pieczotowitosci wybiegajacej poza prosty instynkt. Do-
poki jedynie instynkb nim rzadzi, poty praktyki czarodziejskie nie zdotajg
powstac“. Co do szczegbtowego rozbioru poczatkéw magii por. Dr. Preussa
Ursprung der Religion und Kunst (Globus LXXXVI i LXXXVII).



157

jeno pobudki ze strony mana, azeby nadal istnie¢ jako re-
ligia. Prawdopodobnie rzecza jatowa bytoby dochodzenie, ktory
z tycb dwdch Swiatdéw, a wiec czy $wiat mysli czy czynu, po-
czat sie pierwszy”).

Rzeczg wazniejszg jest pytanie, czemu oba te Swiaty zlaty
sie w jedno. Sadze, iz dlatego, ze mana, 6w pierwiastek ego-
tyczny Czy megalomaniacki, nie moégt zadowoli¢ sie rzeczami
realnemi i dlatego juz wczesSnie wyszedt na spotkanie Swiata
btednego, onego drugiego $wiata, nadzmystowego, ktérego
wzrost skreslilismy. Zlanie sie obu jest faktem a nie igraszka
wyobrazni. Wsrod wszystkich ludéw pierwotnych zmarli, du-
sze, duchy wszelkiego rodzaju staja sie wybranym przytutkiem
many. Nawet dzisiaj dajg sie niekiedy stysze¢ argumenty, ze
religia, tj. wiara w nieSmiertelno$¢ duszy jest prawdziwa, ,,gdyz
czyni zado$¢ najgtebszemu faknieniu jestestwa ludzkiego®. Oba
Swiaty, Swiat magii i many z jednej, ducbéw i nadswiata
z drugiej strony, tern tatwiej splataja sie, ile ze podlegajg tym
samym prawom, a wiasciwie sg jednako wolne od wszelakiego
prawa. Jak w $wiecie duchow i snéw, tak samo w Swiecie
many czas i przestrzen nie nastreczajg najmniejszych trudnosci;
w obliczu magii wszystko jest mozliwe. W jednym z tych
Swiatow rzeczywistoscig jest wszystko, cokolwiek wysnujecie
w umysle swoim; w drugim za$ cokolwiek zazadacie, tern sa-
mem jest do urzeczywistnienia. Oba Swiaty polegajg na ognisko-
waniu wszystkiego w swojem ja, na megalomanii, az do prze-
sytu tetni tam nieokietznana wola ludzka i pozadanie. Wszyscy
poczeliSmy sie w grzechu, w tym grzechu, ktory dla nauki jest
,si6dmym i najbardziej $miertelnym®, tj. w ucztowieczeniu
(antropomorfizmie) wszystkiego: wszystko odnosimy do siebie
i rzuty swego ja umieszczamy wszedzie. Dlatego z koniecznosci
stwarzamy bogéw na wiasne swoje podobienistwo. 0 antropo-
morfizmie mowig czesto ksigzki z zakresu religii i teologii.

") Jesli pobudki zewnetrzne pozostawiajg w organizmach, $lad lub pie-
tno w rodzaju tego, ktéry znamy pod nazwg engramu, wtedy to Zzrddto
fizyczne pamieci i mysli jest wspotrzedne niemal z najprostszego kalibru re-
akcya. Por. Prane. Darwina Presidential Adress to the British Association
(Dublin 1908, str. 8); Bergson czyni z pamieci istotng podstawe bytu $wiado-
mego, por. L "Evolution créatrice, Str. 18: ,,podstawg naszego istnienia $wiado-
mego jest pamieC, tj. przedtuzenie przesziosci w terazniejszos$c“, oraz ,,trwatos¢
nadgryza czas i na nim pozostawia $lad zeba swego“, lub ,,Ewolueya pocigga
za sobg przypuszczenie, iz przeszto$¢ zaprawde wplata sie w terazniejszosc™.
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jako o szczeblu ostatecznym, o wspaniatem uwieficzeniu mysli
religijnej. Ktadg nam do gtowy, iz najpierw za boga poczyty-
waliSmy przedmioty martwe (fetyszyzm), nastepnie rosliny lub
zwierzeta (fytomorfizm, teryomorfizm), az wreszcie Bdg wciela
sie w ksztatty boskie cziowieka. Ten rodzaj przedstawienia
rzeczy jest opaczny. Antropomorfizm spoczywa w zarodku
najwczesniejszym naszej Swiadomosci. Pierwszym dorobkiem
mysli ludzkiej jest stwierdzenie, jako istnieje coS, co nie jest
ludzkiem, co jest przedmiotem wzgledem jego podmiotu. A kiedy
juz z gruba osiagnat to rozrdznienie, dlugo jeszcze, nawet
bardzo dtugo zdota mysle¢ o tych innych rzeczach, jeno w ter-
minach jazni swej witasnej; rosliny i zwierzeta sa ludzmi z wia-
snym trybem postepowania, wszechwiadniejsze albo stabsze
niz cztowiek, ale uposazone we wszelkie pobudki i pomysty
ludzkie.

I zndéw dziecko pomoze nam do zrozumienia siebie samych
w okresie pierwotnym. W mniemaniu dziecka zwierzeta sg
ludzmi. Obiecuje sie dziecku, iz wezmiecie je na przechadzke.
Dziecko rozpromienione przybiega, trzymajac wiochatego niedz-
wiedzia pod pacha. Ale powiadacie, iz niedzwiedZ nie moze
iS¢ z wami. Dziecko wybucha placzem. Moze myslicie, iz to
dlatego, ze dzieciak nie moze rozigczy¢ sie z zabawka. Nie o to
chodzi! ZadaliScie cios nie do wytrzymania ludzkiemu sercu
niedzwiedzia — cios, ktéry nie da sie powetowac ofiarowaniem
ciastka. Niedzwiedz chciat i$¢ na spacer, ale jest przyzwoity,
dumny i nic o tern nie mowit.

Roztrzagsano wiele o stosunku magii i religii. Wedtug
jednego kierunku religia wytonita sie z magii; wedtug drugiego
(zreszta ostatecznie oha kierunki gmatwajg sie, jednak w zato-
zeniach poczatkowych znajdujg sie w przeciwlegtosci zupetnej)
magia jest czem$ w rodzaju zaczatkowej a opacznej wiedzy”),
religia zas od poczatkédw swoich ma sprawe z duchami.

Ale rzu¢my te przekomarzania. Sadze, iZ w stanie obecnym
naszych dochodzen stosunek 6w jest jasny jak na dioni. O ile

* Temu pogladowi hotduje dr. Frazer + wytozyt go catkowiciew Golden
Bough (wyd. 2ie, Londyn 1900, str. 73—79). Poddaje go krytyce P. R. Marett
{From Spell to Prayer, Folk-Lore, XI, 1900 str. 132), a takze drobiazgowo
Hubert i Mauss, Théorie générale de la Magie {Année Sociologique VII,
str. 1). W zasadzie godze sie na poglady Maretta oraz Huberta i Maussa.
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moje zapatrywania sg stuszne %), magia jest pierwiastkiem czyn-
nym, powiadamiajagcym 6w Swiat nadzmystowy, ktéry powstat
kwoli zaspokojenia innych potrzeb. To pomieszanie teoryi
z praktyka zazwyczaj nazywamy religia. W rzeczywistosci to
przejscie od magii do religii, od zaklecia do modlitwy zawsze
odbywato sie gtadko. PAki mana jest nieosobista, dawano jej
rozkazy we wszelkiej okazyi; gdy przybrata ksztatty uosobione
i zakrzepta w postaci nadcztowieka, wyrzeczono sie rozkazy-
wania i zaczeto sie czotgaC przed nig w prochu. Niechaj
moja wola sie stanie — takg jest magia; niechaj
wola Twoja bedzie, takiem jest znébw stowo ostateczne
w okresie religii. Karnos¢ moralna zawarta w tej drugiej jest
chwilowg —co za$ do postepu umystowego, nie bedziemy go
zaprzeczali.

Mowitem o obrzedach magicznych, jakgdyby byly owym
pierwiastkiem zyciodajnym, bez ktorego religia bytaby jako
prézna skorupa. A jednak wyraz: obrzedy w mowie potocznej
bynajmniej nie nasuwa umystowi naszemu pojecia napietej
zywotnosci. Raczej kojarzy sie tam z czem$ obcietem i suchem,
z rzecza, ktéra ma modie ustalong i powtarza sie jednostajnie.
Dr Beckw swoim Swietnym przyczynku O naSladownic-
twie podniost doniostos¢ nieograniczonego niemal wptywu
nasladownictwa pomiedzy ludZzmi w toku cywilizacyi. Na$la-
downictwo to jedna z gtbwnych podniet czynu: obyczaj poczyna
sie z niego, a Swieto$¢ wyptywa z obyczaju. Poczatkowo kazdy
obyczaj jest Swietym. Przejscie przez utatuowanie jest dla dzi-
kiego takim samym obowigzkiem religijnym, jak i ztozenie
ofiary bogom. Naturalnie, ze niektére zwyczaje pozostaja, gdyz
zaprawde sg pozyteczne; wywierajg W rzeczy samej wplyw
dodatni i nie potrzebujg zadnej sankcyi spotecznej. Inne w grun-
cie rzeczy sa niepotrzebne, ale cztowiek jest zbyt zachowawczy
i zanadto ulega nasladownictwu, aby miat rozsta¢ sie z nimi.
Stajg sie one obrzedami. Obyczaj ma sie na bacznosci, ale
»2ycie zawiera umowy lekkomysine.“

# Poglad ten, wylozony przezemnie poprzednio, jest najpowazniejszym
z mojej strony przyczynkiem do przedmiotu. Prof. Gilbert Murray duzo mi
pomdgt w jego opracowaniu,

*)Die Nachahmung und ihre Bedeutung fir Psychologie und Vo6Tker-
hunde, Lipsk 1904.

d Bergson, 1 c. str. 143
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Uwagi dra Becka co do obrzedow sa, mojem zdaniem,
niezmiernie stuszne i daja duzo do myslenia, ale z jednem
zastrzezeniem, a mianowicie sg stuszne wzgledem obrzeddw,
o ile te nie odwotuja sie do doswiadczenia osobistego. Doswiad-
czenie wszelkich czasow wskazato, iz istotne pierwiastki obrzedu,
na ktére dr Beck kladzie taki nacisk, a wiec nasladownictwo,
powtoérzenie, jednostajno$¢, wreszcie wspotudziat rzeszy spo-
fecznej, wywierajg wptyw dwojaki: obezwiladniajg umyst, pod-
niecajag za$ i pobudzajg wzruszenie, zachwyt, transy. Kosciét
Rzymski wie co robi, gdy poleca odmawianie r6zanca. Oparta
na tajemniczosci cze$¢ i sakramenta, to potomstwo bezposred-
nie magii, zawierajg w sobie obrzedy, pelne poddan sugge-
styjnych, symbolow, giestow, wpodtzrozumiatych zwrotéw, wo-
gole Srodkéw, ktore odwotujg sie do wzruszenia i woli; im
wiecej niezrozumialte, tern lepiej spetniajg zadanie swoje obez-
wiadnienia mysli. A wiec obrzed dtawi umyst, a pobudza wote,
pozadanie, wzruszenie. “~Czynno$ci magiczne... sg wytworem
wiedzy i zwyczaju i doprowadzaja wolg ludzkg do egzaltacyi
powyzej jej poziomu pospolitego.* To doswiadczenie
osobiste, to podniecenie, to poczucie objawienia bezposredniego,
nie umystowego, tej tajemniczosci w stosunku do wszystkiego,
wcigz przywracajg moc stronie obrzedowej, zkadingd skazanej
na zamarcie.

Stres¢my wywody swoje.

W nastepstwie dochodzenia naszego poczatkow (reki-
gii) osiagnelisSmy bodaj len wniosek, iz objawy religijne po-
wstaty z dwoch przebiegdéw obatamucajgcych — z obatamucenia
umystu niekrytycznego oraz obatamucenia nadmiernie zaufanej
w sobie woli. Czyz wiec religia byfaby catkowicie jednem oba-
tamuceniem? Tak nie mysleP) Kazdy z dogmatéw dotychcza-
sowych jest prawdopodobnie bledny, ale nadewszystko religia
lub uczucie mistyczne moze sg jedynymi $rodkami uprzytom-
nienia sobie niektdrych rzeczy i to rzeczy doniostosci nie-

Eliphas Levi: Dogme et Rituelde la haute Magie. (Paryz 1861, t. Il,

str. 32). Evelyn Underhill; A defence of Magic {Fortnightly Review, 1907).

7y Jestem gieboko przekonany, ze wywody te stanowia wytgcznie moj

poglad czy uczucie osobiste, nie poparte i moze nie dajace sie poprzec

przez rozum, moze zgota bez wartosci, ale z obawy nieporozumien wole je
wytozy¢.
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zmiernej. Nawet tre$¢ tego uprzytomnienia tajemniczego moze
nie da sie w mowie ludzkiej wypowiedzie¢, nie ulegajgc pofat-
szowaniu i przekreceniu; moze tacniej jg odczué i wzy¢ sie
w nig, niz stowami wypowiedzie¢ lub umystem bada¢, a w ten
sposéb wiasciwie nie podpada ona pod pojecie falszu lub
prawdy, w tern znaczeniu, w jakiem stosujemy te wyrazy;
moze jest czem$ takiem, wzgledem czego ,,prawda“ jest jaknaj-
blizszym wyrazem w naszem stownictwie, i co jest zawsze
zyciu, jesli nie konieczne, tedy przynajmniej pozyteczne. Dla-
tego, po przez szczeble mitologii i teologii, mniej lub wiecej
antropomorficznych oraz towarzyszacych im obrzedow, cztowiek
zawsze starat sie o dotarcie do tej prawdy. Jednak zbyteczna
rozpacza¢ 1 Powazne badania psychologiczne sg jeszcze tak
mtode i zaledwie zdotaty podac¢ dton fizyologii. Badacze religii
sg wcigz krepowani przez takg S$redniowiecczyzne jak Duch
i Cialo, a moze i przez nie mniej mitologiczne odrdznianie
Umystu, Uczpcia, Woli. Gromadza sie nowe fakty 0 co do po-
wstawanja"! ujawniania sie osobowosci oraz stosunku pomiedzy
Swiadomoscig i pod-$Swiadomoscig. Co chwila jakis umyst
wielki moze wedrze¢ sie w dziedzine, nad ktérg mrok spo-
czywa, dotkngé ~ujemniczych ognisk zycia, wytozy¢ tajemnice
zasadniczg sojuszu miedzy pierwiastkami, przestrzeni wiasci-
wymi, a nieprzestrzennymi. O$mielam sie twierdzié, iz ku uprzy-
tomnieniu tych tajemnic, i to nie przez rozum jedynie, jeno
przez catg osobowo$¢ cztowieka, duch religii w ciggu rozwoju
swego, od magii starodawnej do mistycyzmu nowoczesnego,
posuwat sie — w sposob Slepy, ale wytrwaty.

BadZz co badZz, mniemam, ze jedynie wtedy osiggniemy
ducha cierpliwosci istotnej i tolerancyi, gdy pojmowac bedziemy
religie w o$wietleniu ewolucyjnem, nie jako objawienie udzie-
lone ani jaka$ réalité faite® tylko jako przebieg dziejowy. Pra-
cowicie wytuskaliSmy nieco z dziatalnosci prawa przyrodzo-
nego, poznaliémy troche szranki cigzace nad wolg naszg i wy-
rzeklismy sie odtad praktyk czarodziejskich. Zmuszani jestesmy
przez tych, co zajmujg wysokie dostojenstwa, do zanoszenia

") Por. Proceedings of the Society for Psychical Research, Londyn,
w réznych miejscach, a zwlaszcza tomy VII —XV. Cenny zbiér objawoéw
mistycznych u "Williama Jamesa, Varieties of Religious Experience, Edyn-
bnrg, 1901—2.

Darwinizm a wiedza wspétczesna.
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modtéw; ,,pobtogostaw te wode, azeby w sposdb mistyczny
zmyla grzechy“. Wyraz ,,mistyczny* w tern wyrazeniu brzmi jak
»,magiczny“, ale nie mamy juz miejsca na boga - czarodzieja,
modlitwa jest dla nas bez treSci, czci nie nieci. Z wielkim
mozotem zaprzestaliSmy, a przynajmniej zywimy ufnos¢, iz
zaprzestalisSmy mysle¢ w sposdb antropomorficzny. A jednak
zapraszajg nas do skiladania podziekowan formalistycznych
Bogu za uczte ciata, ktdrej Swietos¢ jest ostatnim przezytkiem
owych ofiar z wotéw i kdz, ktérych on sie byt wyrzekt. Taki
obrzed wprawia umyst nasz w ktopot, a niezdolen jest wywotac
wzruszenia. Ale dla wielu ten obrzed, w istocie swej magiczny
lub antropomorficzny, jest brzemienny w pobudke emocyonalna,
jeszcze inni, o wiele liczniejsi trwajg w tern przeSwiadczeniu,
iz dziatajg zgodnie z rozumem, wowczas gdy w rzeczywistosci
sg uspieni przez suggestye i tradycye; dziadowie ich tak poste-
powali, i oni sami powinni dziata¢ podobnie za wszelka cene.
Bylo rzeczg dobra, ze ludzko$¢ pierwotna chadzata w jarzmie
zwyczaju zachowawczego, ale jarzmo to zsunie sie z karku
cztowieka, kiedy ten wyrosnie, i dlatego ze wyrdst. Nauka
doradza nam, aby$Smy oczekiwali nadejscia tej chwili, uzbro-
jeni w cierpliwos$¢ stateczng, jej wiasciwg. Z takg cierpliwoscia,
z taka wzglednoScia mozemy sie pogodzi¢ w duchu i na pa-
migtke Darwina.
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ewolucyjnych, zwlaszcza za$ do darwinizmu. Literatura.

W druku.

Wilhelm Bolsche. Mito$¢ w przyrodzie. Serya Il.
H. Hoffding. Psychologia w zarysie.
Th. H. Huxley. Podstawy tizyologii.

W opracowaniu Dr. J. Rosenthala.
H. J. Klein. Wieczory astronomiczne.
S. Newcomb. Astronomia dla wszystkich.
H. Poincaré. Nauka i metoda.



DARWINIZM

| JEGO STOSUNEK DO WIEDZY
LUDZKIEJ | SWIATOPOGLADU

naszego w ostatnich czasach zywo obchodzi caly $wiat inte-
lektualny.

Wszystkie poglady nasze na poczatek stworzenia, na sto-
sunek nasz do wszech$wiata i do ziemi, na ktérej mieszkamy,
wzgledem zwierzat i roslin, ludzkosci i spofeczenstwa, etyka
dzisiejsza, psychologia, socyologia — wszystkie niemal zapa-
trywania uczonych noszag wybitne pietno tej teoryi naukowej.

Zda¢ sobie jasno sprawe z catoksztattu darwinizmu, zjego
poczatkéw, rozwoju i zakresbw dziatania, z tego, na czem
wptyw jego polega, jak sie nasze poglady na Swiat za sprawg
ewolucyonizmu przeobrazity, w czem sie wyrazito oddziaty-
wanie darwinizmu na systemy i metody wiedzy naszej —
jest sprawg niezwykle doniosty i interesujgca.

Odpowiedz na te wtadnie zagadnienia dajg
dwie nizej wymienione ksigzki.

Ostatnia $wiezo wydana praca

PROF. DRA JOZEFA NUSBAUMA

IDEA EWOLUCYI
W BIOLOGII

na 560 stronicach formatu tej odezwy, ozdobiona licznymi ry-
sunkami w teks$cie, szeSciu tablicami rycin czarnych i jedng
barwng oraz dziesiecioma portretami najwybitniejszych pio-
nierdbw w dziedzinie nauki o zyciu, w cenie Rb. 5*650= K 14*—
w sposob iScie mistrzowski, z catg ScistosScig naukowa
a przystepnie dla najszerszych sfer, popularnie w naj-
lepszem stowa znaczeniu, z niezwyktg prostota ujmujac
najzawilsze zagadnienia, zywo uwzgledniajac element pole-
miczny, w wyktadzie barwnym —roztrzagsa istote samej
nauki, jej dzieje (krytycznie streszczajgc wszystkie dotad
istniejgce teorye ewolucyonistyczne —od pierwszych



przebtyskbw w czasach zamierzchlej przesztosci az do dni

dzisiejszych) i doniosto$¢ dla nauk biologicznych wogoéle.
Tresé¢ tego dzieta jest nastepujaca:

Wstep.

Cze$¢ |. Fakta, stwierdzajgce zmienno$¢ form organicznych
i ich descendencye.

I. Fakta z dziedziny klasyflkaoyi. IV. Fakta z dziedziny fizyologii, patolo-
nm " . paleontologii. gii i zoopsychologii.
1. ,1 n » morfologii.

Cze$¢ Il. Rozwdj dziejowy pogladéw i teoryi descendencyjnych
przed Karolem Darwinem.

I. Okres starozytny. VII. Jerzy Ouvier.

I1. Sredniowiecze. VI1l11. Johann Wolfgang v. Goethe.

I11. Rozw6j idei gatunkn i klassrfikaoyi IX. Antoni Ludwik Duges.
zoologicznych do Karola Line- X. Filozofowie przyrody w Niemczech.
usza. XI. Teorye typéw organicznych i dalsze

rV. Filozofia biologii w XVIII. stuleciu. dociekania w dziedzinie biologii.

V. Jan Chrzciciel Lamarck. XI1. Postepy nauk zoologicznych

VI. Etienne Geoffrey St. Hilaire. w pierwszej potowie XIX. w.

Cze$¢ 111. Karol Darwin i jego teorya.
. Osobisto$¢ K. Darwina. tunkéw (zasada doboru naturalnego |

1. Dzieta K. Darwina. piciowego oraz inne czynniki rozwoju).

I11.  Teorya K. Darwina powstawania ga-

Czes¢ IV. Krytyka teoryi Darwina przez p6zniejszych uczonych.

I. Kwestya urzadzen celowych czyli przy- 4. Przystosowania polegajace na
stosowari w $wiecie organicznym. spolnictwie zyciowem czyli
A) Urzadzenia celowe wbudowiei czyn- symbiozie.
nosciach ustrojow. 5. Roéliny owadozeme.
B) Celowo$¢ sanacyjna. 1. Rzut oka na préby naukowego objas-
0) Przystosowania do otoczenia natury nienia urzadzen celowych w $wie-
bardziej ztozone;j. cie organicznym.
1. Przystosowania barw, ksztattéw 111. Zarzut, jakoby z faktéw dotyczacych
i rysunlcunapowierzchni ciata doboru sztucznego nie mozna byto
do otoczenia. wnosi¢ o dziataniu naturalnego.
2. Urzadzenia ochronne u roslin. IV. Poczatek znamion pozytecznych oraz
3. Budowa kwiatéw i ich zaptodnie- cechy obojetne.
nie za posrednictwem owadow. V. Kjytyka teoryi doboiru ptciowego.
Czes¢ V. Wplyw darwinizmu na rozwo6j wiedzy.
l. erww na rozwdj biologii. . styke, echa oddziatywaniana lite-
1. ptyw na rozwoj.innych umiejetno- rature piekna.
§ci: filozofie, Sooyologie, lingwi- I11. Darwinizm w Polsce,

styke, antropologie i Krsrininali-
Cze$¢ VI. ldea ewolucyi od schytku XIX. wieku do chwili obecnej.

I. Poglady 0. v. Naegelego i teorya orto- Bcha i innych. Mechanizm i wita-

genezy. Rzm w biologii.

11. Teorya intraselekcyi Wilhelma Roux. V. Teorya mutacyi de Vriesa. Znaczenie

I11. Ultradarwinizm AugustaWeismanna. jej i stostmek do innych teoryi

V. Neolamarckizm; mechanolamarckizm ewolucyjnych, zwtaszcza za$ do
i psycholamarckizm, teorye i po- daarwinizmu.
glady Pauly”ego, R. Semona, Drie-

Literatura.

Oto jak sie nasi przyrodnicy o ksigzce tej wyrazajg:

~Wniejprzystepnie, a zarazem wszechstronni ewylozong zostata historya
wraz z zasadami nauki... Niezmiernej wagipublikacya, dzieto, ktére powinno
sta¢ sie ksiegag podreczng u calej naszej inteRgencyi. Nauka ewolucyi... ledz po-
winna w osnowie, jako gtéwny fundament Swiatopogladu nowozytnego,
pow8zeohnego, by rozproszy¢ nareszcie mroki, przesady i wierzenia, datujace sie
ze starozytnosci

..Tego dokona¢ potrafi praca prof. J6zefa Nusbauma, czego jej najserdeczniej
zyczjony* Dybowski. ,Kurjer Lwowski“ z dn. 10 grudnia 1909).



»Znowuz mamy do zanoto-wania cenna ksigzke niestrudzonego badacza... Tre$¢
jei Jest nader obfita i przedstawia catoksztatt zagadnien ewoluoyjnych
Pragnatbym, aby ta ksigzka znalazta si¢ w reku kazdego myslacego Polaka, i obma}bym
bardzo, zeby takich ksigzek ukazywato sie wiecej...

J. S ,Wszechéwiat™ 2 stycznia 1910).

»Tresciwie iw zgoda niepospolitym wyktadzie kresli poglady i teoryo
descendenoyjne..., poddaje gtebokiej analizie krytyke doboru naturalnego i piciowego
po6zniejszych uczonych (po Darwinie)... Ksigzka wtasciwie pierwsza i jedyna w tym
rodzaju, zjawia si¢ niezw’ykle na czasie.. Kazdy.. znajdzie tu zupetnie bez-
stronny, $cisle naukowy, ajednak tatwo dajacy sie uja¢ obraz wspa-
niatego rozkwitu tej teoryi... Zyczymy, aby przyniosta Jaknaleecej dla naszego ogotu
korzysci i abySmy wkrotce UJrzell jej drugie wydanie...*

(Marjan Korab. ,,My$l Niepodlegta™. Nr. 121, styczeiJ910}.

..Zewszechmiar zastuguje ona na jaknajszersze rozpowszechnienie, bo, pomingwszy
oddawnajuz znany i uznany talent popularyzatorski autora i powage jego jako uczo-
nego, otrzymujemy tu zaokraglong cato$¢; ksiazka ta przygotownije rowniez do krytycz-
nego przyswajania podarwinowskich zdobyczy, zaznajamia nas z dalszym rozwojem
darwinizmu, z jego pochodnemi i zboczeniami, jednem stowem daje obraz, o ile mozna,
najpetniejszy, oswietla go jaknajwyrazniej i podaje w formie bardzo tatwej
nawet dla najmniej z naukami przyrodnicze mi obeznanych do
przyswojenia.

Wielka zalete monografii stanowi dalej to, ze autor nie jest stronnikiem zadnego
ze skrajnych pradow mysli podarwinowskiej; ..stara si¢ o uwzglednienie wszystkich
faktow, majacych naukowe znaczenie i unika wszystkiego tego, co posiada znamie ode-
rwanych spekulacyi lub tchnie jednostronnoscia.

..Taki tyllio umyst, rozwazny i krytyczny, moze byc prawdziwym przewodnikiem
w sprawach tak trudnych, jak ewolucya, i powinnismy byc¢ zupetnie zadowoleni, ze
wiasnie z takich rak otrzymujemy wskazéwki co do oryentowania sie w gestym lesie
teoryi, pogladow i faktow; wdzigczni powinnismy by¢ tez autorowi i za to, ze nie
omin” réwniez wskazania, jaki wptyw wywart darwinizm na nauke polska...“
{Adam Czartkowski. ,,Nowa Gazeta™ z dn. 13 lutego 1910)

,...c"08¢ tego dzieta, jak tez i jego szczegély zostaly mistrzowsko wykonane...
Praca ta jest wprost znakomita, i powinszowa¢ nalezy wydawcom ogtoszenia drukiem
tego wybitnego dzieta.

Miejmy nadzieje, ze spofeczenstwo nasze zainteresuje sie tag niezmiernie ciekawg
ksigzka, ktéra swem ukazaniem sie zaszczyt przsmosi naszej literaturze.

{K- Stotyhwo. ,,Kurjer Warszawski** z dn. 8 kwietnia 1910).

Stosunek darwinizmu do nauk nie biologicznych znaj-
duje szerokie uwzglednienie w drugiem wydawnictwie p. t.:

DARWINIZM

A WIEDZA WSPOLCZESNA

w cenie Rb. 1*80= K 4*50

Zawiera ona siedm wyktadoéw z ksigzki, wydanej dla
uczczenia setnej rocznicy urodzin Karola Darwina przez To-
warzystwo Filozoficzne w Cambridge pod redakcya
prof. botaniki A. C. Sewar da, z ksigzki, o ktorej ,,Natur-
wissenschaftliche Rundschau* z dn. 20 lutego 1910 pisze, ze
z licznych bardzo wydawnictw, jakie ukazaty sie z powodu
wymienionej uroczytosci, tajest ,,najcenniejsza. Wspoétdzia-
tali w niej najwybitniejsi uczeni, aby wykazac daleko siegajac}



wplyw nauki Darwina na pftgtepy naszych wiadomosci oraz
wspotczesne stanowisko badaczy i myslicieli wzgledem po-
gladow Darwina*“.

Najwieksze powagi w swych specyalnosciach, naj-
zdolniejsi popularyzatorzy ztozyli sie na to wydawnictwo.

Oto tre$¢ naszego przektadu polskiego:

L. Krzywicki. Stowo wstepne o wpty- George Darwin. Geneza gwiazd po-
wie darwinizmu na nasz $wiatopoglad dwdjnych.
i 0 nastroju umystowym, Jaki darwi- O. Bougie. Darwinizm a socyologia.
nizm wytworzyt. . X J. B. Bury. Darwinizm a historya

H. Hoffding. Wptyw pojecia ewolucyi P. Giles. Ewolucya a jezykoznawstwo.
na filozofie wspotczesna. . J. B. Harrison. Wptyw darwinizmu na

W. C. D. Whetham. Ewolucya materyi. badania w zakresie religii.

Dwie te ksigzki, omawiajgce najzywotniejsze moze
I najbardziej wszystkich interesujgce zagadnienia,
opracowane przez uczonych wszechswiatowej stawy, w sp o-
s6b przy step ny podajace wiadomosci naukowe z pierw-
szej reki, trescig swa i formg wzajemnie sie dopet-
niajgce, $miato poleci¢ mozemy naszej inteligencyi.

Tre$¢ wszechstronna zawarta w formie nader po-
ciggajacej i przystepnej, estetyczna postaé zewnetrzna,
piekny papier, czysty, wyrazny druk, starannie dobrane ryciny
— sktadajag sie na catos¢ wysoce harmonijng.

DO NABYCIA WE WSZYSTKICH KSIEGARNIACH.

SKELADY GELOWNE: W WARSZAWIE: KSIEGARNIA G.
CENTNERSZWERA 1 SKI, UL. MARSZALKOWSKA 143.

WE LWOWIE: KSIEGARNIA H. ALTENBERGA

CWUKARNtA NARODOWA W KRAKOWTE
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