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o WYTRWALOSCI

Postawa Polski w obecnym kryzysie Swiatowym mozemy
stusznie cieszy¢ sie i chlubi¢. Jedynym pragnieniem, jakie w tym
wzgledzie mozemy wyrazié, jest, zebysmy sie zadaniu naszemu
nie sprzeniewierzyli, to znaczy, zebySmy w zajetej przez nas
postawie wytrwali. Dlatego to o wytrwatosci, branej w znaczeniu
psychologicznym i moralnym, stow pare chce powiedzie€.

Wytrwatos¢ jest afirmacjg wyboru raz dokonan”o, aiirmacja
jponawiang wielokrotnie, tak czesto, jak czesto sprawa owego
wyboru nasuwa sie naszej swiadomosci. Dziwnym moze sie wydac
niejednemu, dlaczego raz zdecydowawszy sie na cos, musimy
decyzje nasza ponawiac, poprzedzajac ja catym procesem deli-
beracji, wazenia motywow za i przeciw, i wyborem tych, ktére w
danej chwili wydaja sie bardziej wazkie. Koniecznos¢ ta jest
nastepstwem zmiennosci i powierzchownosci naszych sagdéw. Na
pytanie za$, dlaczego sady nasze sg powierzchowne i zmienne,
jedng tylko widze wyczerpujaca odpowiedz, mianowicie, ze
iyjac w czasie, i0 znaczy nie ogarniajac wszystkiego naraz, zaréwno
Z tego, co jest w nas samych, jak i z tego, co nasuwa sig ham z zew-
natrz, wydajemy sady niedoktadne, wymagajgce coraz to nowych
uzupehien i korektyw-. Zmiennos¢ wiec i nietrwato$¢ naszych
sadow, a w moim przekonaniu nawet sama funkcja czasu, wyni-
kajg po prostu z dysproporcji, jaka istnieje miedzy wiadzami
naszymi poznawczymi, a poznawang przez nas rzeczywistoscia,
tak zewnetrzna, jak i wewnetrzng. Dzieje sie tak, jakby kto$
chciat tyzkg lub nawet kroplomierzeni wyczerpa¢ zawartosé
morza, lub przynajmniej jeziora. Kroplomierzem tym jest
nasza uwaga, ktora, jak wiemy z psychologii, nie jest jakas
jedng specjalng wladzg, ale koncentracjg wszystkich naszych
wihadz ducha, a wiec i umystu, i uczucia, i woli. Z tego wprawdzie,
ze uwaga nasza jest zjednoczeniem wszystkich naszych wiadz,
moznaby wnosi¢, ze w kazdym sadzie, w kazdej ocenie wyraza sie
caly cztowiek. Wniosek taki jest stuszny, z pewnym jednak waz-
nym zastrzezeniem : w kazdym sadzie, w kazdej ocenie ludzkiej



wyraza sie caly cztowiek, ate z catosci tej zna on tytko tyle,
ite zdotal uchwycié¢, pojac i ogarna¢. Kazdy akt sadu, jak prze-
kroj pionowy goéry, odkrywa gtéwne warstwy, czy poktady nasze
wewnetrzne, ate w tym tylko miejscu, gdzie zachodzi przekréj-
Trzeba rozkopac¢ calg gore, by pozna¢ dokladnie zawartosc
sktadajacych jg jfoktaddéw. Podobnie wszystkie sady naszego
zycia okaza dopiero w petni, kim jesteSmy i dokad dgazymy.

Skoro wiec wytrwatos¢ jest cigglg afirmacja raz dokonanego
wyboru, to wynika stad, ze 6w wybor oparty jest na motywach
waznych dia nas, podyktowanych przez najglebsze, najbardziej
zasadnicze potrzeby naszego jestestwa. Jakie sg powody naszej
obecnej wytrw™atosci, o tym moéwitem dzi$s rano w kosciele. Nie
bede wiec do tej kwestii powracat. Powiem tytko, ze wskazanym
jest, abysmy powody naszej wytrwatosci jak najczesciej rozwa-
zali i mocg ich nasz zasadniczy wybér potwierdzali. Nie chodzi
tu o racjonalizacje naszych stanéw wewnetrznych, tub o wyka-
zanie innym, ze za nami jest stusznos¢, ale o przekonanie nas
samych o tym, ze postawa nasza wobec wypadkoéw Swiata odpo-
wiada najlepszym naszym mozliwosciom, jest zatem jedyna, jaka
powinnismy byli zajaé. Dyskusja z samym soba na ten temat jest
dla kazdego z nas bardzo pozyteczna, chroni ona nas bowiem
przed szkodliwym wpltywem argumentéw, przemawiajgcych za
innym niz nasze ustosunkowaniem sie do wypadkéw Swiata.
Ro6znych tych ustosunkowan, ktérych nam przykiad dali blizsi i
dalsi nasi sasiedzi, moglibysmy i my chcie¢ sprébowac ; nikt by
nas za to nie potepit, a wielu nawet poczytywatoby to nam za
rozsadek, za dowdd pokojowego usposobienia,nieomal za cnote. A
jednak, ani w kraju naszym, ani za granicg, nie znalazt sie jeden
Polak, ktory by odwazyt sie domagac cho¢by najmniejszej zmiany
orientacji Polski w obecnym kryzysie $wiata. Ot6z chodzi o to,
zeby nie tytko na widowni publicznej, ale zeby nawet in foro
inlerno nie powstata w nas watpliwos¢, czy postawa, jakasmy
zajeli, byta najlepsza, i czy inny stosunek do wypadkow Swiata
nie oszczedzitby nam tytu bolesnych strat i wysitkow.

Ze mysl taka moze by¢ nam podsunigta z zewnatrz, fub nawet
w nas samych powstaé, nic w tym dziwnego. Wszak ludzie je-
steSmy i zaden ze wzgleddw, motywujacych inny niz nasz stosunek
do wypadkow Swiata, nie jest dta nas niezrozumiaty. Rozumiemy
wiec tych, ktorzy w obawie utraty mienia i zycia rezygnujg z
gory z wszelkiej osobistej postawy i, podporzadkowujac sie cat-
kowicie woli obcej, gtosza, ze wota ta idzie po linii ich najbardziej
zywotnych intereséw. Rozumiemy réwniez i tych, ktérzy, dia
analogicznych powodéw unikniecia wakki i jej nastepstw, patrza
obojetnie na potwornosci, jakie dziejg sie naokoto nich, a jezeli
reaguja, to tytko po to, by krzycze¢ na cate gardto, ze sa ultra-
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neutralni, tak jakby neutralnos¢ bez kompromisu mozliwa byta
w dzisiejszym konflikcie Swiata. Rozumiemy wreszcie, cho¢ to
nam najtrudniej przychodzi, i tych, ktérzy od poczatku zaja-
wszy stanowisko wyrazne, zdecydowane, wystgpili do walki,
chwycili za miecz, ale przy pierwszym bezposrednim zetknieciu
z nieprzyjacielem, miecz swoj dali sobie wytraci¢ i w petni ryn-
sztunku, sit zbrojnych i $rodkéw obrony, uznali sie sami za
zwyciezonych. Wszystko to jest dla nas zrozumiate, jako odruchy
checi zycia i spokojnego uzywania jego daréw, jako przejawy
dos¢ niskie, niemniej jednak naturalne, instynktu samozacho-
wania. Poniewaz wiec i w kazdym z nas jest ten instynkt, po-
niewaz i nam nie jest obca che¢ zycia i cieszenia sie jego darami,
dlatego to i w nas samych, predzej czy po6zniej, musi powstac
pytanie, czy zajeta przez nas postawa wobec obecnego kon-
fliktu w Swiecie jest najlepsza i najbardziej wskazana.

| tu wiasnie okazuje sie potrzeba wytrwatosci. Ona to bowiem
przywodzi nam na mysl wyzsze i wazniejsze dla nas wzgledy, niz
potrzeba spokojnego uzywania zycia; Ona nas wyrywa z monoide-
zmu, czyli rozwazania i sadzenia rzeczy pod jednym wytgcznie
ciasnym katem, z uwzglednieniem jednej tylko naszej potrzeby,
ktéra nie jest wcale ani jedyna, ani nawet najwazniejsza z naszych
potrzeb. Wytrwatos¢ przywraca w nas zakildécony chwilowo
hierarchiczny porzadek miedzy naszymi sklonnosciami, ona
powraca ciggtos¢ naszym dazeniom, zwracajac je w tym jednym
kierunku, ktéry odpowiada najlepszym mozliwosciom naszego
jestestwa, ktéry zatem najbardziej nas moze zadowolic¢.

Istnieje wprawdzie wytrwatos¢ w ztem, nie bede sie jednak nad
nig zatrzymywat, ma ona tylko bowiem wspélna nazwe z tym, o
czym moéwie, niewiele bowiem, albo nawet wcale nie wymaga od
nas wysitku, jako ze wigze sie z wrodzonymi, przez dziedziczno$é
przekazanymi nam sklonnosciami, z tym, co Apostot Pawet
nazywa starym w nas cziowiekiem. Wytrwatos$¢, o ktérej moéwie,
jest nawrotem ku temu, co kazdy z nas ma najbardziej swojego
i oryginalnego, czego on sam tylko dokona¢ moze i w czym nikt z
ludzi nie moze go zastgpi¢. Jednym stowem, wytrwatos¢, o ktorej
tu mowa, jest wiernoscig osobistemu naszemu powotaniu.

Oto dlaczego wytrwato$¢ w dobrem jest nie tylko cnotg, ale
taska Bozg, ktorej to tasce jeden z najgtebszych umystow w
Kosciele, Swiety Augustyn, poswiecit caly traktat; De gralia per-
seoeranliae.

Prosze Panstwa, by wykona¢ jakis chocby najskromniejszy
pomyst, trzeba z géry obliczy¢ sie z sitami i Srodkami, jakimi sie
rozporzgdza, w celu zbadania, czy zamiary nie przekraczajg
moznosci. My$l te wyraza Jezus Chrystus, gdy moéwi ; « Kto z
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was, chcac zbudowaé wieze, nie pierwej siadtszy rachuje naktady,
ktérj'ch mu potrzeba do wykonania. Aby gdy zatozy fundament,
a nie bedzie mégt dokonczy¢, wszyscy patrzacy nie poczeti Smiaé
sie z niego, méwiac : Ten cztowiek poczagt budowac¢, a nie maogt
dokonczy¢ » {Luk X1V, 28-30). Otéz my jesteSmy w tym szczes-
liwym potozeniu, ze nie tylko fundament potozyliSmy pod nasza
budowe, ale wiemy ponad to, ze nie brak nam srodkéw, by ro-
bote nasza doprowadzi¢ do korica. Cala historia naszego narodu,
w szczegoélnosci jego dzieje porozbiorowe, a juz najbardziej do-
Swiadczenie obecnego roku wojny, wykazaty, ze Polska wyposa-
zona jest w tak wielkie zasoby sit, ze wystarczy jej nie tylko do
samoobrony, ale do budowy jak najwiekszych i najwspanial-
szych pomnikéw ducha w ludzkosci.

Czeg6z wiec nam potrzeba ponad to ? Nie marnowania daréw
Bozych, nie tracenia na btahostki cennego czasu, nie rozpra-
szania naszego ducha, zajmujac go sprawami do nas nie naleza-
cymi, — ale przeciwnie, skupienia catej naszej uwagi na jedyng
sprawe nas obchodzacg, mianowicie na sprawe wiernosci zobo-
wigzaniom naszym wobec wlasnego sumienia, wobec bliznich i
Boga, zachowania jedynie godnej naszego ducha postawy wobec
~padkoéw Swiata, niesprzeniewierzenia sie naszemu powotaniu.
Innymi stowy noéwiac, potrzeba nam tego, co zalezy od woli
naszej, to jest wytrwatosci.

Grenoble., Grand Hbétel, dn. 11 listopada 1940.



PRZEMOWIENIE NA 11 LISTOPADA 1940

Ktoérzy sieli we Izach, zbiera¢ b"dg
w radosci.

[Ps. CXXV, 6).

Tradycja przeszto dwudziestu lat ustalita date 11 listopada
jako date radosng w Polsce, jako rocznice jej oswobodzenia i
powstania na,nowo, jednym stowem jako dziern $wieta narodo-
wego. Od roku jednak jasny ten dzien okrywa smutek poprze-
dzajgcych i nastepujgcych po nim dni najazdu, podboju, rozdarcia
nowym podziatem i tak straszliwego zniszczenia Polski, jakiemu
réwnego nie zaznata ona nigdy dotad jeszcze. Zdawatoby sie
wiec, ze date dzisiejszg obchodzi¢ powinnismy jako dzien zatoby
narodowej, dziern smutku i goryczy, wynikajacej z kontrastu, jaki
stwierdzamy miedzy tym, cosmy mieli, a coSmy w tak krotkim
czasie utracili.

Wszyscy jednak zdajemy sobie sprawe,ze taki obchdd nie odpo-
wiadatby wcale rzeczywistemu nastrojowi naszego ducha i serc?,
ktore cho¢ przepojone smutkiem i zalem, cho¢ ranione coraz to
nowymi wiadomosciami o potwornych krzywdach, wyrzg-
dzanych Polsce, nie przestaje tetni¢ nadziejg jej wyzwolenia i
wzrostu.

Nadzieja ta jest sama przez sie gwarancja naszego ratunku,
Swiadczy ona bowiem o tezyznie polskiego ducha, ktérego, moca
piekiet spotegowane wysitki odwiecznych wrogéw naszych, ani
zkamag, ani nawet zachwiaé nie zdotaly. W tym strasznym dla nas
roku 1939-1940, pokazalismy Swiatu, ze wbrew wywodom determi-
nistow, wolno$¢ wewnetrzna nie zna przymusu, ani gwattu, ze
mozna cztowieka obezwtadnié, unieruchomié, a nawet zabi¢, ale
nie mozna go przywie$¢ do uznania tego, czego on nie chce uznac.
Za calym wiec szeregiem meczennikéw, w narodzie naszym
znalazty potwierdzenie stowa Jezusa Chrystusa : « Mowie wam.
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przyjaciotom moim : Nie bdjcie sie tych, ktérzy ciato zabijaja, a
potem nie majg, coby wiecej uczynili » [Luk. X11, 4).

Nie tylko wszakze nadzieja nasza ma przyrodzonag, ze tak
powiem, podstawe w tezyznie i zywotnosci ducha polskiego, na
ktérg to podstawe powotuje sie cierpiacy Hiob, gdy moéwi
« Albowiem i o drzewie jest nadzieja, cho¢ je wytnag, Ze sie przecie
odmiodzi, a latoro$él jego nie ustanie » [Hiob, X1V, 7). Glebszym
jeszcze bo nadprzyrodzonym uzasadnieniem naszej nadziei jest
wiara, ze jest Bog mitosierny i sprawiedliwy. Swiadomo$é, ze On
ma ostatnie stowo do powiedzenia nie tylko w niebie, ale i w
sprawach ziemi, ze On jest $wiadkiem tego, co na nigj sie dzieje,
a nie tylko swiadkiem, ale i sedzia, ktory « oddaje kazdemu
wedle uczynkéw jego » [Ps. LXI, 13), ze On jest « bliski utra-
pionym » [Ps. XX X111, 19), ze « krwi stug swoich pomsci sie... a
mitosierny bedzie ziemi swojej i ludowi swemu » [Deut. X XX11,
43), swiadomos¢ ta stokro¢ bardziej umacnia naszego ducha niz
wszystkie ludzkie widoki i gwarancje.

ZaznaliSmy tego i zaznajemy na sobie, jak niepewne i jak
zawodne sa obietnice pomocy, zagwarantowane sojuszami i
paktami politycznymi. tatwo wiec nam osadzi¢, co to wszystko
warte wobec zapewnienia, jakie nam daje wiara, a mianowicie,
ze ( kto sieje nieprawosc, za¢ bedzie utrapienie » [Przijp. X X 11, 8),
ze <nie zostawi Pan berta grzesznikéw nad dziedzictwem spra-
wiedliwych, aby sprawiedliwi nie wyciggneli reki ku bezpra-
Aviu » [Ps. CXXIV, 3),i ze nietrwatego nie stworzg spotegowane
przez piekio wysitki wrogéw naszych, powtarzajacych w pysze
serca : « Moc moja i sita reki mojej nabawita mi tych doébr »
[Deut. VIII, 17), bo « jesli Pan nie zbuduje domu, prézno sie
trudzg budowniczowie » (Ps. CXXVI, 1).

W pewnos$ci tej wreszcie, ze Bog jest wsrdd nas i ze On Kie-
ruje wynikiem zamierzen ludzkich, tak dobrych, jak i ziych,
zawarta jest najwyzsza zacheta dla naszych wysitkéw, a miano-
wicie ich celowos¢. Z tego bowiem punktu widzenia, zaden nasz
trud nie jest bezowocny, zadna ofiara nieuzyteczna, a cierpienie,
przed ktéorym wzdryga sie natura nasza jak przed trucizna»
okazuje sie opatrznosciowym Srodkiem zdrowia i wzrostu na-
szego ducha.

Oto wzgledy, ktoére nie pozwalajg nam, drodzy Rodacy,
abysmy dzien dzisiejszy obchodzili jako dzien zatoby. Nie jest to
wprawdzie jeszcze dzien radosci, ale dzien pokuty, jak caly ten
okres, w ktérym obecnie zyjemy. Okresowi za$ pokuty nie obce
s cierpienie, smutek i fzy. Cechg jednak dnia dzisiejszego winno
by¢ rozwazanie gtebokiego sensu tej pokuty, uswiadamianie sobie
jej wysokiego celu, jej nadprzyrodzonego znaczenia i pr?;eznacze-
nia. Jednym stowem, dzien dzisiejszy ma by¢ dla nas dniem
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wzmozorej nadziei, bez ktérej zycie i praca nasza bytyby nie-
mozliwe, gdyz jak méwi Pawet Swiety : W nadziei ma oraé ten,
kto orze ». A, da Bég, nadzieja ta nasza nie bedzie zawiedziona i
doczekamy sie spetnienia na nas stéw Psalmu 125-go : « Ktérzy
sieli we tzach, zbiera¢ beda w radosci. Szto sie z ptaczem, rzucajac
siew, wrdéci sie z radoscig, niosgc snopy ».

Grenoble, Kosciot St. André, dn. 11 listopada 1940.



ZYCZENIA WIGILIIJNE 1940

Z optatkiem wigilijnym #aczg sie dla nas najmilsze wspomnie-
nia naszego zycia. Wspomnieniami tymi dgazymy najchetniej do
okresu naszego dziecinstwa. W okresie tym bowiem wieczerza w
Wigilie z calym swym tradycyjnym, wiernie zachowanym
obrzedem, jak dzielenie sie optatkiem, sktadanie zyczen, od-
bieranie podarkoéw, $piewanie koled przy jarzaco oswietlonej
choince, nie moéwigc juz o smakotykach, necacych oko i podnie-
bienie, wszystko to przedstawiato sie naszej wyobrazni dzieciecej,
jako jedna wielka i niezamacona rados¢, ziszczajgca najgoretsze
nasze pragnienia, kompensujgca smutki i trudy roku. Wpraw-
dzie stowa tej czy innej koledy, oraz widok stajenki z Dziecigtkiem
w ztobku, w otoczeniu ubogich pasterzy,oraz wotu i osta, zwracaty
uwage naszag na dziwne jak na Syna Bozego warunki Jego przyjs-
cia na Swiat, nad warunkami tymi jednak nie zastanawialiSmy
sig, pochtonieci catkowicie radoscia, jakiejSmy dozyli.

. Z optatkiem wigilijnym taczy sie rowniez dla nas wspomnienie
po6zniejszych okreséw naszego zycia, w ktorych to okresach nie
oczekiwali$Smy juz od obchodu Wigilii spetnienia najskrytszych
naszych marzen, ale gdzie, mimo to, 6w obchéd, spedzony
w rodzinie lub wsréd przyjaciot, byt dla jnas naprawde
czym$ bardzo radosnym. A cho¢ wowczas wiecej niz w dzie-
cinstwie zdawaliSmy sobie sprawe z przedziwnego kontrastu,
jaki zarysowat sie w ubogim, cichym, pozornie bezsilnym,
obojetnoscia, wzgardg, a nawet nienawiscia otoczonym przez
ludzi przyjsciu Zbawiciela Swiata, wszakze okolicznosci te nie
wzruszaty nas wiele, jako nie dotyczace naszego zycia, o ile za$
nas interesowaly, to tylko kalendarzowo, co najwyzej litur-
gicznie, jako rocznica waznego faktu z przesziosci, a zarazem
zapowiedz rychto zblizajacej sie z nowym rokiem przysztosci.

Az dozyliSmy dzisiejszego dnia Wigilii Narodzenia Panskiego.
Dziwna to zaiste Wigilia, wyzbyta wesela, radosci, nie zdejmu-
jaca z naszego serca cigzacego na nim brzemienia bolu, budzaca
w nim natomiast wszystkimi szczeg6étami swego obrzedu uczucia
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smutku i zatosci. Bo i optatek, i choinka, i $piew koled, ozywiajg
w nas wspomnienia przesztosci, ktore m— w zestawieniu z chwilg
obecng — usposabiaja nas raczej do tez, niz do wesotosci.

A jednak Wigilia ta, jak zadna inna dotad, zbliza nas do rze-
czywistosci Narodzenia Chrystusa, dajagc nam osobisty udziat w
dokonanym przez Niego dziele Zbawienia. Bowiem, cho¢ w czesci,
nie mniej jednak [realnie, doswiadczamy tego na sobie, czego
zaznat przychodzacy na $Swiat Zbawiciel. Domys$lamy sie wiec z
osobistych przezyé naszych, co musiata odczuwaé Swieta Rodzina,
gdy w oczekiwaniu Boskiego Goscia naprézno szukata schronu w
domach betleemskich. Matki i ojcowie wsréd nas zrozumiejg dzis
lepiej niz kiedyindziej, jakie uczucia przenikalty serce Matki
Boskiej i Swietego Jézefa, gdy dla nowonarodzonego Dziecigtka
Jezus nie znalazto sie zadne ludzkie mieszkanie, ale stajenka w
pustym polu dla bydta, a w niej zimny ztéb jako kolyska, oraz
wot i osiol, jako straz przyboczna. Doswiadczenie wreszcie nasze z
obecnego zycia pozwala nam pojaé niepokdj Swietej Rodziny,
gdy po hotdzie pasterzy i Trzech Kréli zeWschodu musiata uciekac
nocag do Egiptu, by uratowac Dziecie Jezus od nienawisci Heroda.
Wszak i nasze zycie, cho¢ tutacze i bezdomne, niepokoi coraz
bardziej Heroda czaséw dzisiejszych, ktéry radby nas go po-
zbawi¢. W ten sposob widok betleemskiej stajenki, na ktérag przez
lata patrzyliSmy bezmys$lnie, stat sie nam czyms$ bliskim, oso-
biscie nas obchodzgcym.

W zwigzku tez ze wzmozonym odczuciem warunkow, w jakich
dokonato sie Narodzenie Parskie, wzmaga sie w nas zrozumienie
jego istoty. Los bowiem Polski, oraz innych ~uciemiezonych
krajow, pokazuje nam wyraznie, do czego prowadzi negacja
nauki Chrystusa. Jemu to sprzeciwiajg sie gnebiciele nasi, gdy w
imie rzekomego panowania sity nad prawem dopuszczajg sie
nad bezbronnymi najwiekszych bezprawi. Cierpienia wiec Polski,
oraz wszystkich z nig uci$nionych narodéw, sg nastepstwem
realizacji planéw piekla, pragnacego, by zamiast Chrystusowej
Ewangelii zapanowat w sercach ludzkich najwyzszy nierzad
ducha, nadajgcy sobie klamliwe miano nowego porzadku w
Swiecie. Patrzac na ten porzadek i na obraz straszliwego spu-
stoszenia, jakie jest jego dzielem, przekonywamy sie, ze ratun-
kiem dla nas i dla swiata jest odrodzenie cztowieka w Chrystusie,
6w chrzest z Ducha Swietego, ktéry jeden otwiera podwoje
Krélestwa Bozego :« Zaprawde, zaprawde, powiadam ci — mowit
Chrystus do Nikodema — jesli sie kto nie odrodzi z wody i z
Ducha, nie rnoze wnijs¢ do Krolestwa Bozego » [Jan 111, 5).
Mowa tu o odrodzeniu, czyli o powtérnym narodzeniu,poprzedzo-
nym $miercig starego w nas cztowieka , ktory to cztowiek oznacza,
jak wiadomo, przekazane nam przez przodkéw brzemie grzechu.
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Ot6z jasnym jest dzi$ dla nas w zwigzku ze wszystkim, co dzieje
sie w Swiecie, ze bez takiego odrodzenia, ktore jest najwieksza,
najradykalniejsza i najtrudniejsza, bo czysto wewnetrzng, rewo-
lucja w cztowieku, poprawy losu ludzkosci nie ma i by¢ nie moze.

Tego to duchowego odrodzenia zyczymy sobie z calego serca
przy optatku wigilijnym. Zyczymy go sobie samym i wszystkim
rodakom naszym, rozproszonym po swiecie. Niech sprawa tego
naszego odrodzenia wewnetrznego stanie sie pierwszym punktem
programu odrodzenia Polski. Punkt ten uwazajac za najwazniej-
szy, pracujmy jak najgorliwiej nad jego realizacjg. Gdy w ten
sposdb bedziemy sie gotowa¢ do przysztosci. Bog przyjdzie z
pomocag wysitkom naszym, jak nam juz dzi§ pomaga w sposob
bardziej dla nas widoczny, niz rok temu, tak ze tatwiej nam
obecnie pociesza¢ bliznich stowami proroka lzajasza : « Umac-
niajcie rece ostabte, a kolana [zemdlate pokrzepiajcie. Mowcie
do zatrwozonych w sercu : Zmocnijcie sie, nie bdjcie sie ! Pomsta
idzie, pomsta Boza. A On sam idzie z nagrodg i zbawi was. »
{lzaj. XXXV, 3-4).

Odradzajgc sie w duchu Jego Ewangelii, bedziemy mogli z
catg ufnodcig poleci¢ Mu siebie i wszystko, co drogie jest naszemu
sercu, w mys$l znanych nam stéw naszej koledy :

« Podnie$ reke. Boze Dziecie, btogostaw Ojczyzne mita,

W dobrych radach, w dobrym bycie, wspieraj jej site swa sila,
Dom nasz i majetnos¢ catg i wszystkie wioski z miastami,

A Stowo Ciatem sie stato i mieszkato miedzy nami ».

Grenoble, Grand Hétel, dn. 24 grudnia 1940.



PRZEMOWIENIE NA 19 MARCA 1941

Wiele jest mysli w sercu cziowieka,
ale rada Panska, la sig ostoi.

[Przyp. XIX, 21).

By poja¢ sens tego aforyzmu biblijnego, trzeba zrozumieg,
co W nim oznaczaja stowa : serce i rada. W jezyku Pisma Swie-
tego stowo serce oznacza te najskrytsza dziedzine w cziowieku,
w ktoérej powstajg jego najbardziej osobiste sktonnosci, dazenia,
pragnienia, uczucia, mysli i zamierzenia.

Tak pojmowane serce nie jest jaka$ poszczegélna wiadza lub
funkcja cztowieka, nie jest wiec tylko zbiornikiem uczué, za jaki
dzi$ jest poczytywane, nie jest tez tylko siedzibg mysli lub woli,
ale zjednoczeniem wszystkich tych wtadz i funkcyj we wspéinym
ich zrédte, tym, co kazdej z nich i catemu zyciu cztowieka nadaje
osobny, jemu wlasciwy wyraz i kierunek. Serce w znaczeniu
biblijnym, to samo centrum osobowosci cztowieka. Wszystko, co
cztowiek mowi i dziata, w jego sercu ma swoj poczatek. Wszystko,
czym jest i co przejawia z siebie, z serca pochodzi. Stad wynika
nieoceniona warto$é, jaka Pismo Swiete przypisuje sercu ludz-
kiemu. « Nad wszystko strzez serca twojego, bo z niego tryska
Zzrédto zycia » — twierdzi autor Ksiegi Przypowiesci {IV, 23).
« Co z ust wychodzi, z serca pochodzi » — moéwi Jezus Chrystus
{Mai. XV, 18). « Z obfitosci serca usta méwia. Dobry cztowiek z
dobrego skarbu serca wynosi rzeczy dobre ; a zty cziowiek ze
ztego skarbu wynosi zte rzeczy » [Mat. X1, 34-35). Ze stéw tychi
wynika, ze wedlug Pisma, od serca zalezy i na sercu sie opiera
cata moralna postawa czlowieka. W tym znaczeniu nalezy rozu-
mie¢ stowa Jana-Jakuba Rousseau : Le cceur droit esl le premier
organe de la vérité — serce prawe jest najpierwszym organem
prawdy.

A co oznacza stowo rada w przytoczonym powyzej aforyzmie ?
Rada to wskazanie, dane cztowiekowi, pragngcemu wiedzie¢, co i
jak ma czyni¢. Wskazan takich szuka czesto jednostka ludzka

2
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na zewnatrz, wsréd otaczajacych ja ludzi ; po rade zwraca sie
do bliznich swoich. O innej jednak radzie mowa jest w rozwa-
zanym przez nas tekscie ; mowa tam jest o radzie, jaka cztowiek
znajduje w sobie samym— we wlkasnym swym sercu. W sercu tym,
jako zrodle i siedlisku najbardziej osobistych pragnien i dazen
czlowieka, « wiele jest mysli », méwi Pismo Swiete, to znaczy
wiele réznych pomystéw, wiele zamiaréw, wiele planéw, nada-
jacych sie mniej lub wiecej do realizacji. Wsréd tych jednak
roznych, najsprzeczniejszych nieraz zarysow mozliwej reali-
zacji, jedna jest, wedtug Pisma, rada Panska, jedno wskazanie,
dane przez Boga cztowiekowi i pouczajgce go o tym, co i jak ma
czyni¢ w zyciu swoim. Ta Boza rada jedynie pewna i niezawodna
wposrod wszystkich innych, jakie dajg cziowiekowi otoczenie i
wplywy przesziosci, — ta Boza rada nie narzuca mu sie bez-
wzglednie jako nakaz, jaki$ kategoryczny imperatyw, zmuszajacy
wole do dziatania. Nie narzuca sie ona nawet przekonaniu czto-
wieka ani jego uwadze jako prawda oczywista i niewatpliwa.
Rade te musi sam cztowiek odnalez¢ w sobie, wyrdznic¢ jg sposrod
wszystkich innych i zawierzywszy jej bezwzglednie, uczyni¢ z
niej jedynag regute swego zycia. Rozpoznaé¢ wsréd wielu wiele,
wyroznié, wybrac i spetni¢ — oto co cztowiek ma do zrobienia w
stosunku do rady Panskiej, jakg kryje w sobie jego serce. « Rada
w sercu czlowieka, méwi Pismo Swiete, jest jak woda gleboka.
Jednak maz rozumny zaczerpnie jej » {Przyp. XX, 5).

Wsrod wielu idei, wielu hasetl, wsrdd wielu wskazan, jak zycie
spedzi¢ i czym je wypetnié¢, rozezna on to jedno wskazanie, jakie
mu Bég wewnatrz objawia i, czynigc zeh naczelng sprawe swojego
zycia, poswieca mu wszystkie sity duszy i ciata.

Powyzszy tekst Pisma i krotki jego wyklad wydajg mi sie
najbardziej wskazane jako wstep do charakterystyki zycia $. p.
Jozefa Pitsudskiego. Zycie to, jak rzadko ktére inne, bylo rea-
lizacjg jednej mysli, jednego zamierzenia, jednej rady ser-
ca, wysunietej na czoto wszystkich innych, jako gtéwna spra-
wa osobistego powotania. Sprawa ta nazywata sie Niepodlegtosc
Polski. Ze do niej zwrocone byly wszystkie starania i wysitki
Marszatka, zbytecznym jest to wykazywac¢, zwiaszcza nam, Po-
lakom. Wazng natomiast jest dla nas rzeczg uswiadomic¢ sobie,
zc sprawy tej nie narzucono Jozefowi Pitsudskiemu z zewnatrz,
czy to przez wychowanie domowe, czy przez szkote, czy wreszcie
przez pozniejsze wypadki zycia, ale ze odnalazt on jg wewnatrz»
w sobie samym,w samym centrum swej indywidualnosci, ze byta



to wiec owa rada serca, co jest zarazem Bozym natchnieniem i
osobistym wyborem cztowieka.

Zdawacby sie mogto, ze samg mysl o niepodlegtosci Polski
zaczerpnat Pitsudski z atmosfery domu rodzinnego, przenik-
nietej sSwiezym wspomnieniem o klesce narodowej 1863 roku.
« Matka nasza, — pisze on sam w autobiografii swego dziecinstwa
— nieprzejednana patriotka, nie starata sie nawet ukrywac przed
nami bélu i zawodéw z powodu upadku powstania, owszem,
wychowywata nas, robigc wtasnie nacisk na koniecjzno$¢ dalszej

walki z wrogiem Ojczyzny ». « Zaznaczy¢ jeszcze dla Scistosci
musze, — pisze dalej — ze matka od najwcze$niejszych lat
starata sie rozwing¢é w nas samodzielno$¢ mysli i podniecata

uczucie godnosci osobistej, ktére w moim umysle formutowato
sie w sposéb nastepujacy: Tylko ten czlowiek wart nazwy czto-
wieka, ktéry ma pewne przekonanie i potrafi je bez wzgledu na
skutki wyznawa¢ czynem ». Samo to sformutowanie $wiadczy
wymownie o tym, na jaki grunt padatly stowa matki, starajgcej
sie obudzi¢ w dzieciach poczucie samodzielnosci i godnosci.

Tak jest, skutecznos¢ stow matki zalezata od gruntu duszy,
do ktorej stowa te sie zwracaty. Nie inaczej tez ttumaczy¢ nalezy
wptyw patriotyzmu rodzicielskiego domu, zywosci wspomnien o
klesce narodowej z 1863 roku i przeswiadczenia o koniecznosci
dalszej walki z wrogiem Ojczyzny. Wszystko to niezawodnie
dziatato zywo na wyobraznie Jozefa Pitsudskiego i jego licznego
rodzenstwa, a zwlaszcza brata Bronistawa, z ktérym, jak pisze,
marzyt o tym, by wejs¢ w site, wyrosnac i stoczy¢ wiekowg tra-
dycja przekazang walke o wolnos¢ i szczescie ludu. Wszakze
nikomu innemu nie danym byto z tej walki, o ktorej koniecznosci
mogto i powinno byto by¢ tylu przeswiadczonych ludzi w Polsce,
uczyni¢ gtébwnego zadania swojego zycia.

Wrecz przeciwnie usitowata dziata¢ na miodociany umyst
i serce Jozefa Pitsudskiego szkota rosyjska z ostawionymi jej
metodami rusyfikacji, z programowym gnebieniem w uczniach
samodzielnosci i godnosci osobistej. Wspomnienie jej przejmowa-
to Marszatka wstretem i oburzeniem : « Dla mnie —episze on —
epoka gimnazjalna byta swego rodzaju katorga... wotowej skoéry
by nie starczyto na opisanie bezustannych ponizajacych zacze-
pek ze strony nauczycieli, hanbienia wszystkiego, com sie przy-
zwyczait szanowac i kochac... Bezsilna wsciekto$¢ dusita mnie
nieraz, a wstyd, ze musze znosi¢ w milczeniu deptanie mej god-
nosci i stucha¢ klamliwych 'i pogardliwych stéw o Polsce, Po-

lakach i ich historii, palit mi policzki.... Lata mego pobytu w
gimnazjum zaliczam zawsze do najprzykrzejszych w swym
Zyciu ».

A jednak w tych juz latach i w atmosferze takiej szkoty
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rozwijata sie w mtodym Pitsudskim zasadnicza mys| jego zycia,
szukajgca w nadarzajgcych sie warunkach i wypadkach coraz
to petniejszego i doktadniejszego wypowiedzenia swego w zewne-
trznym dziataniu, A cho¢ dziatanie to, ze wzgledu na czujnosé
wiadz moskiewskich, musiato by¢ przez dtugi czas tajne, konspira-
cyjne, nie mniej jednak bylo ono intensywne, o czym $wiadczg
liczne i réznorodne jego przejawy. Do takich przejawéw nalezy
utworzone jeszcze za czas6w gimnazjalnych tajne kétko samo-
ksztatceniowe pod nazwag «Spoéjniar. Zadaniem jego byto krzepié
serca i umysty nie tylko miodziezy, ale i wsrod starszego spote-
czenistwa wileniskiego. Ta jednak umystowa, czysto duchow;a
forma przeciwstawienia sie opresji moskiewskiej nie zadowolnita
przysztego Marszatka Polski. Zapragnat on bardziej czynnej
walki z caratem i dlatego to u kresu swych studiéw gimnazjalnych
przytaczyt sie do poteznego wéwczas, do Wilna z Moskwy i Pe-
tersburga ptynacego, pradu socjalistycznego.

Co te nawskro$ polska dusze mogto tgczy¢ ze specyficznym
rosyjskim socjalizmem ? tgczyta ja wspdlna wota walki z cara-
tem. Wszystkie inne punkty programu partii byty dlan, jak sam
pisze, rozwlekla, niejasng i mglista gadaning, ktéra go tylko
nuzyla. PoOzZniejsze zapoznanie sie z dzietami twdrcoéw socja-
lizmu utwierdzito go w tym przekonaniu. Abstrakcyjna logika
Marksa oraz panowanie towaru nad zywym cziowiekiem nie
pasowalty — jak sam wyznaje — do jego moézgu.

Smieré ukochanej matki, wyjazd na uniwersytet do Char-
kowa, powrdt na wakacje do Wilna, praca w kotkach miodziezy
i w Swiatku robotnikéw wilenskich, wreszcie najniestuszniejsze
oskarzenie i zestanie na Sybir za luzny i przypadkowy zwigzek
z organizacjg zamachu na cara Aleksandra 111, wypadki te
przeoraty nawskro$ duchowg glebe Jézefa Pitsudskiego i wydo-
byly z niej to, co kryla ona ,w swej glebi najcenniejszego, a
mianowicie idee niepodlegtosci Polski, Pobyt bowiem na Syberii,
naprzéd w Kirensku nad Leng, a nastepnie w Tunce w powiecie
irkuckim, dat Jozefowi Pitsudskiemu moznos¢ zastanowienia
sie glebszego nad sobg samym, odréznienia swych osobistych
dazen od tych, ktére uwazat u innych ludzi za bliskie i pokrewne
sobie, przejrzenia nawskros ducha rewolucji rosyjskiej i jego
szkodliwosci dla nas, i zastgpienia rosyjskiego socjalizmu swoi-
stym polskim. Socjaliscie polskiemu wskazuje Pitsudski jako cel
nie walke klasowa, ale dazenie do niepodlegtosci Ojczyzny. Pro-
gram ten dojrzat w duszy Pitsudskiego, gdy byt o setki mil od
kraju, gdy— jak sam pisze — bedac wygnaricem na dalekiej
potnocy, « zastanawiat sie nad narodem, z ktéorym go wigzato
wszystko, co cieszy, i wszystko, co boli, wszystko, co mysli, i
wszystko, co czuje ».
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Totez, gdy skonczyt sie piecioletni okres zestania na Syberii,
Pitsudski podazyt spiesznie do kraju, by nie myslac o wypoczynkn
po trudach wygnania, wprowadzi¢ w czyn idee niepodlegtosci
Polski. Nietatwag jednak bylo wowczas sprawg krzewienie tej
idei, dla nas dzis tak prostej i zrozumiatej. Nie moégt znalezé
dla niej Pitsudski oddzwieku w kotach sfer oSwieconych, ani w
Witnie, ani w Warszawie. Idea ta i wynikajaca z niej akcja
zbrojna wydawata sie szalenstwem ludziom, przejetym hastami
pozytywizmu i utylitaryzmu i w mysl tych hasel zajetym
@ realng » praca robienia pieniedzy. Nie lepiej traktowali idee
niepodlegtosci Polski politycy zgrupowani przy czasopismie
« Glos ». Dia nich réwniez byla ona niezdrowym przezytkiem
romantyzmu : przeciwstawiali jej oni swg trzezwag « polityke
intereséw realnych », wykluczajaca wszelka akcje zbrojna, gto-
szaca natomiast, ze rozwdj narodu moze sie dokonac jedynie « na
drodze spokojnej pracy wewnetrznej ».

Zorientowany w nastrojach kraju, nie szukat Pitsudski po-
stuchu w sferach oswieconych dla sprawy, ktéra uwazat za najwaz-
niejszg w swym zyciu; zwraca sie z nig Pitsudski do mas robo-
czego tudu ze stowami ; «Caty nardd cierpi, ale do kogo mam sie
zwrdci¢, jesli nie do was, chiopi i robotnicy, ktérzy cierpicie
najwiecej ».

Tym to najwiecej cierpigcym zaczat Pitsudski glosi¢ program
na swoj spos6b pojmowanego socjatizmu, w ktérym nie byto
walki klas, byta natomiast i to na pierwszym miejscu postawio-
na sprawa wolnosci i niepodlegtosci Polski. «<Bo przeciez— po-
wtarzat czesto — nikt chyba nie zgodzi sie umiera¢ za podwyzsze-
nie pracy zarobkowej o dziesie¢ groszy !... Trzeba da¢ ludziom
cel godny ofiar ... Chcemy Polski Niepodlegtej, abysmy tam
mogli urzadzi¢ zycie lepsze i sprawiedliwsze dia wszystkich «...

Realizowanie takiego programu wymagato nietada pracy.
Trzeba byto nim zastepowac przez pewien odtam socjalistow pol-
skich wttaczane w robotnika poglady marksistowskiej ideologii
z jej zasadami materializmu historycznego i watki klas na czele.
« Trzeba bylo, jak pisze jeden z towarzyszéw Owczesnej pracy
Marszatka, przekona¢ zaciektych socjalistow, ze wyraz « Polska »,
« Ojczyzna », « Nardd » nie jest zadnym burzuazyjnym stra-
szydtem, lecz w takiej samej mierze wlasnoscig i prawem robot-
nika jak i magnata ». « Nietylko musialem wykonywaé prace,
do ktérej nie miatem przygotowania, — pisze Pitsudski o tym
okresie swej dziatalnosci — ale ponadto musiatem stwarza¢ nowe
stownictwo, nowy styl partyjny, gdyz nasze polityczne mysli
i dazenia juz nie ukfadaly sie. w starych socjalistycznych for-
mutkach ». « Bylo to — pisze dalej — wlewanie nowego zycia w
stare formy ».
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A obok tych trudnosci redakcyjnych i drukarskich, witozonych
w wydawnictwo nowego pisma « Robotnik », jak wielkie byty
trudy i niebezpieczenstwa przy transporcie i kolportazu tego
pisma, pilnie poszukiwanego przez policje rosyjska ! Jakie
poswiecenie, odwage i przytomnos$¢ umystu wykazat « Towa-
rzysz Wiktor » — taki byt wéwczas pseudonim Pitsudskiego —
przewozgc osobiscie poszczegbélne numery redagowanego przez
siebie pisma, z poczatku z Wilna, pézniej z £odzi do najdalszych
zakatkéw kraju ! Szes¢ lat trwata ta wytezona i uciazliwa pra-
ca, az jg przerwata policja moskiewska, wykrywajac po dtugich
bezskutecznych poszukiwaniach redakcje a zarazem drukarnie
« Robotnika » i aresztujgc samego Redaktora.

Pobyt w wiezieniu, naprzéd w todzi, a nastepnie w Cytadeli
Warszawskiej, w ostawionym Dziesigtym Pawilonie, wresz-
cie w Petersburgu, skad przyjaciotom Pitsudskiego udato sie go
wyrwacé, byty dlan, tak jak i poprzednie wigzienie i zestanie,
przejsciem do nowej formy dziatania, bardziej bezposrednio
stuzacego sprawie niepodlegtosci Polski, bo przygotowujacego
zbrojna walke o nig. Mysli jego i zamierzenia przejda przez ogien
doswiadczen rewolucji roku 1905. Z wielu istniejacych wowczas
polskich grup politycznych kazda posiadata swoj poglad na
kwestie oswobodzenia Ojczyzny. Tej wielosci i roznorodnosci
pogladow i metod Pitsudski przeciwstawit swoj program, ktérego
celem byta niepodlegtos¢ Polski, a srodkiem przygotowanie za-
stepow wycéwiczonych i uzbrojonych bojowcow, wystepujgcych do
walki, kiedy sie da, z organami caratu. « O nasze cele, tak poli-
tyczne, jak spoteczne, musimy walczyé — powie nieco pdzniej
Pitsudski. | to walczy¢ nie na jezyki, nie za pomoca bibuty zadru.
kowanej, lecz z bronig w reku. Musimy przeciwstawi¢ zorganizo-
wanej sile najazdu, opierajgcej sie na bagnetach zotdactwa, site
zbrojng mas ludu polskiego... Rewolucja, do ktérej sie przygo-
towujemy, to walka orezna armii ludowej z armig caratu, bro-
nigca U nas jego panowania »,

Zaréwno ten program jak ijego srodki wychodzity poza ramy
programu, metod i celéw marksistowskiego socjalizmu. Ze
stanowiska jego ortodoksyjnej ideologii program Pitsudskiego
byt wprost czyms$ odmiennym, nawet wrecz przeciwnym i wrogim.
Widocznym byto, ze musi dojs¢ do roztamu miedzy socjalistami
a Pitsudskim, ktéry w dazeniu do swego celu uznawat nie inte-
resy partyjne, ale dobro catego narodu, czyli niepodlegtos¢
Polski, Roziam ten zainicjowata « lewica » partii socjalistycz.
nej. Zarzucata ona Pitsudskiemu i jego grupie, ze ponad « inte-
res proletariatu », reprezentowany przez « rewolucje » rosyjskg
z Leninem i Trockim na czele, stawiajg sprawe niepodlegtosci
Polski i zwigzana z nig wojne polsko-rosyjska. Wbrew temu sta-
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nowisku ortodoksyjni socjalisci wskazywali jako rozwigzanie
sprawy polskiej federacje z Rosjg. Roztam ten ujawnit sie w
catej petni na zjezdzie w Wiedniu w roku 1906, gdzie Pitsudskie-
mu zarzucono militaryzowanie partii i sprzeniewierzenie sie za-
sadzie walki klasowej przez wysuniecie na czoto idei niepodleg-
tosci Polski. Wiemy swemu ideatowi, Pitsudski usungt sie z
partii razem z wigkszoscig tych, ktérzy podzielali jego poglady.

Uwolniwszy sie w ten sposéb z wiezdéw obcej jego duchowi,
a nawet wrogiej doktryny, Pitsudski calg duszg zajat sie swoja
sprawg : organizowaniem sity zbrojnej, czyli wojska polskiego.
« Jezeli wojska takiego nie stworzymy — moéwit — i udziatlu w
przysztej wojnie Rosji z Austrig nie wezmiemy, wykreslimy sie na
dtugo, moze na zawsze z szeregéw ludoéw zyjacych». Grioszacjako
cztowiek, ktory nigdy w wojsku nie byt, koniecznos$¢ stworzenia
armii polskiej, czut Pitsudski w sobie potrzebe gruntownego
zapoznania sie ze sprawami wojskowymi i wojennymi. Studiuje
wiec w tym celu i to juz od roku 1902 dzieta, traktujace o taktyce,
strategii i historii wielkich wojen $wiata, w szczego6lnosci kam-
panii napoleonskich, wojny francusko-niemieckiej, rosyjsko-
-japonskiej i batkanskiej oraz naszego powstania z roku 186.3
Rezultatem tych studiow byt caty szereg wyktaddw publicznych,
wypetnionych nietylko gtebokimi spostrzezeniami, jakie w
podziw wprawiaty specjalistéw od wojskowosci, ale wnikliwymi
uwagami dotyczacymi wychowania narodowego.

W zwigzku z tymi wysitkami powstat w Galicji caty szereg
organizacji wojskowych : « Zwigzek Watki Czynnej », utworzony
w roku 178 we Lwowie, a przeksztatcony nastepnie w roku 1910
w « Zwigzek Strzelecki », powstaje « Towarzystwo Strzeleckie » w
Krakowie, wreszcie w roku 1912 «Polski Skarb Wojskowy» i
« Komisja Tymczasowa Skonfederowanych Stronnictw Nie-
podlegtosciowych ». Oto prace, ktérych dusza jest Jézef Pitsudski.
Odbywa przeglady két strzeleckich, zarzadza ¢wiczenia, wygta-
sza czesto wyktady i odczyty. Wnosi wszedzie swoj zapat i po-
cigga swa niezachwiang wiarg w zwyciestwo sprawy, ktorej sie
oddat.

Coraz liczniejsze zastepy czionkéw tych organizacji Swiad-
czylty wymownie o zywym echu, jakie gtos Pitsudskiego znajdo-
wat wsréd miodziezy polskiej — tak robotniczej, jak i akademic-
kiej. Nie znalazt on jednak uznania i poparcia wéréd kierownikéw
owczesnej polskiej opinii publicznej, podlegajacej wptywom poli-
tyki ugodowej. A cho¢ polityka ta, reprezentowana w Dumie
przez postéw Kota Polskiego, nie osiggneta zadnych rezultatow,
jej obronicy nie tylko nie darzyli poparciem ruchu, ktérym Kkie-
rowat Jozef Pitsudski, ale starali sie jak mogli zdyskredytowaé
go w opinii publicznej.
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Natomiast wypadki polityczne Swiata potwierdzaly coraz
wyrazniej stuszno$¢ pogladéw i dziatania Pitsudskiego. Wojna
rosyjsko-japonska, okazujaca wewnetrzna stabos¢ pdéinocnego
kolosa, pOzniejszy zatarg austro-rosyjski na tle aneksji Bosni
i Hercegowiny przez Austro-Wegry, pozniejsze jeszcze wypadkKi
batkanskie, wszystko to wykazywato stusznos¢ przewidywan Pit-
sudskiego, ze zbliza sie okres wielkiej wojny i zwigzanych z
nig waznych porachunkéw, w ktorych Polska bedzie mogta upo-
mnie¢ sie o swoje prawa. Upomni sie, — rozumowat Pitsudski —
o ile bedzie uzbrojona i o ile wezmie czynny udziat w walce i w
nastepujacym po niej rozrachunku. Rozumujgc w ten sposob,
Pitsudski dziatal odpowiednio, totez wybuch Swiatowej wojny
zastat go przygotowanym, na czele wycéwiczonych pod jego kie-
rownictwem kadr polskiego wojska.

Zbytecznym jest, bym wykazywalt, jaki byt udziat w wiel-
kiej wojnie tych stworzonych przez Pitsudskiego Legionéw, ja-
ka role odegraly one w oswobodzeniu ziemi naszej od najezdz-
céw, jakie, jednym stowem, miaty znaczenie dla sprawy niepod-
legtosci Polski. Chodzito mi bowiem o stwierdzenie i dowiedze-
nie, ze sprawy tej nie narzucit Marszatkowi nikt z zewnatrz,
ze znalazt on ja w sobie samym, w najgtebszych dgzeniach swej
jazni, w owej « radzie serca », ktéra jest wewnetrznym paktem
miedzy Bogiem a cztowiekiem, jako ze w niej schodza sie i godza
najzupetniej wota Boska i wola ludzka. Chodzito mi o wykazanie,
ze z takiego to Zrédta pochodzita idea niepodlegtosci Polski, ktéra
stala sie dla Pilsudskiego gtébwnym tematem jego zycia. Otoz
fakty, jakie z zycia tego przytoczytem, wykazujg, w moim prze-
konaniu® niezbicie, ze idea niepodlegtosci Polski nie byta tylko
jedna sposrod wielu mysli w sercu Pitsudskiego — mysli réwno-
waznych, nadajacych sie jednakowo do realizacji — ale ze byta
to « rada Pariska » i dlatego sie ostata.

Obecna sytuacja Polski catkowicie ten wywdd potwierdza.
Czeg6z bowiem potrzebuje dzi$ Ojczyzna nasza, z.deptana, stra-
towana i rozrywana przez dzikie zwierzeta, ktore ciatem i krwig
jej nasycajg swe najnizsze, najpodtejsze instynkty? Potrzeba jej
wielu rzeczy, ale podstawa ich wszystkich jest niezaprzeczenie —
jej niepodlegtos¢é. Moéwje niepodlegtosé, a nie pokdj, swoboda,
ani nawet wolnos¢, bo te pojecia dzis okreslane sg w taki sposéb,
jaki nigdy nie zadowolni Polski. Wiemy, co rozumie¢ nalezy
przez pokdj i swobode, tak jak je rozumiejg dla podbijanych przez
sie krajow paristwa osi. Nawet co do pojecia wolnosci nalezy sie
dobrze porozumie¢ : mozna bowiem ttumaczy¢ to pojecie zgodnie
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ze Spinozg i Stoikami, tak jak tu wyjasniat je niedawno jeden
znany filozof francuski. Okreslat on wolno$¢ jako poddanie sie
dobrowolne istniejgcemu porzadkowi rzeczy, la soiirnission ~
Vordre des choses exislanl...

Nie, Polski nie zadowolni takie pojecie wolnosci, bo zawiera
ono rezygnacje z powotania lub ugode z szatanem. Za jego to
rada, podsunietg ztym sercom, Polska jest dzi$ pod jarzmem
potwornej niewoli, usitujacej okowami ciata obezwtadni¢ ducha.
Otéz to niefcne, niegodziwe piekiet dzieto $mie sie nazywac krze-
wieniem pokoju, oswobadzaniem, zaprowadzaniem nowego tadu
w Swiecie !...

Takiej obtudy my nie uznamy, choc¢by z nig w'szyscy zawie-
rali pakty. Z Boza pomocag wytrwamy w wiernosci naczelnej idei
Jézefa Pitsudskiego, to znaczy sprawie niepodlegtosci Polski.
Krew tylu rodakéw naszych, przelana dla tej sprawy, sSwiadczy
wymownie, ze « nie dat nam Bog ducha bojazni, ale ducha mocy”
mitosci i zdrowego sadu « (2 Tym. /, 7). Zamiary nasze ludzkie
umacniajmy radag Panska {Przyp. XX, 18), a nie ulekniemy sie
nawet najwiekszych sit wrogéw naszych i doczekamy sie dla
narodu naszego pomocy Bozej, tak jak jg zapowiada proroctwo
Micheasza : « Choc¢ sie teraz zebrato przeciwko Tobie wiele naro-
doéw, ktore moéwig : Niech bedzie splugawiony, a niech na to
patrzy oko nasze ! Wszakze one nie znajg mysli Pariskich, ani
rozumieja rady Jego, iz je zgromadza jako snopy na bojowisko...
Wstanze a mié¢ ! Bo rég twéj uczynie zelazny, a pazury twoje
miedziane, i pokruszysz te narody. | posSwiecisz Najwyzszemu
dobra ich, bogactwa ich Panu wszelkiej ziemi» [Mich. IV, 11-13).

Grenoble, Koscioét St. André, dn. 19 marca 1941.
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Rzekt Mojzesz do Pana czemutem
nie znalazt taski w oczach twoich, ze$
whozyt cigzar tego wszystkiego ludu na
mnie? lzatim ja poczat ten wszystek lud ?
Izalim ja go zrodzit, iz mi méwisz: nies
go na tonie twoim, jako piastun nosi
niemowlatko, do ziemi, ktéras przysiagt
ojcom ich ?

[Liczb, X1, 11-12).

Stowa powyzsze Stugi Bozego, ktory byt zarazem najwiekszym,
jakiego Swiat widziat, mezem stanu, wyrazajg samo sedno trud-
nosci, zwigzanych ze sprawg rzadzenia ludami i narodami : « Iza-
lim ja poczatten wszystek tud ? Izalim ja go zrodzit?». To znaczy,
innymi stowy méwiac : czyz ja jestem ojcem tych wielu ludzi,
by rozumiejac potrzeby kazdego, zaspokoi¢ wszystkich i dopro-
wadzi¢ ich do upragnionego celu ich zycia.

Sam wykaz tych spraw, nalezacych do zadan panstwa, prze-
konywa nas, ze przerastajg one niepomiernie zakres obowigzkow
ojca rodziny. Bo cho¢ ojciec ma czuwaé¢ nad potrzebami swych
dzieci i w miare moznosci je zaspakajaé, to cata jego rola opie-
kunicza konczy sie na okresie wychowania dziecka i przygoto-
wania go do zycia. Pdézniejsze jednak zycie cztowieka podlega
pieczy panstwa. Panstwo to winno pomoc obywatelowi w zdo-
byciu Srodkéw do utrzymania siebie i zatozonej przez sie rodziny
przez utatwienie mu dostepu do pracy, jego kwalifikacjom odpo-
wiedniej.

Do osiagniecia tego celu trzeba, by paristwo przez swe organy
i instytucje pilnie wgladato w potrzeby nie tylko materialne ale i
duchowe swych obywateli i potrzebom tym w granicach swej
moznosci czynito zados¢. A poniewaz wszystkie poczynania i osiag-
nigcia cztowieka zaréwno w jego dziatalnosci zawodowej jak i w
pracy nad sobg samym winny stuzy¢ dobru narodu, do ktérego
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nalezy, zadaniem panstwa jest koordynowaé¢ wysitki obywa-
teli do tego dobra, jako do najwyzszego z przyrodzonych celéw
ich zycia. Zadanie to jest niezmiernie wazne, nie tylko bowiem
chodzi w nim o poparcie i pomnozenie inicjatywy jednostek
pomocg panstwa, ale o pokierowanie jej do wlasciwego celu,
jakim jest dobro catego narodu. Bez takiego celu, ktérego sym-
bolem byta dla Zydéw ziemia obiecana, zycie czlowieka z jego
trudami i zachodami nie ma sensu, i zadowolenia istotnego da¢
mu nie moze.

Cale to brzemie wiadzy panstwowej cigzyto na jednym czio-
wieku, jakim byt Mojzesz. Totez, gdy lud, ktérego byt wodzem,
niepomny tylu dobrodziejstw, jakich zaznat od Boga, burzyt sie
przy lada trudnosci, szemrat i narzekat na swodj los, wowczas
to Mojzesz, chwilowo ztamany na duchu, wotat do Pana z wyrzu-
tem : « Czemuzem nie znalazt taski w oczach Twoich, ze$ ztozyt cie-
zar tego wszystkiego ludu na mnie. Izalim ja poczat ten wszystek
lud ? lIzalim ja go zrodzit, iz mi moéwisz : Nie$ go na tonie twoim,
jako, piastun nosi niemowlgtko, do ziemi, ktéras$ przysiagt ojcom
ich ».

Oto6z te role piastuna ludu polskiego, czuw™ajgcego pilnie nad
potrzebami jego synéw i kierujacego wysitki kazdego z nich do
dobra narodu, role te pojeli gteboko twdércy Konstytucji Trze-
ciego Maja. Konstytucja ta postawita sobie za cel dobro narodu
polskiego, dobro powszechne, to znaczy takie, w ktorym miatby
udziat kazdy z Polakéw. « Ogélna catego narodu szczesliwos¢ jest
przysztej formy Rzadu zamiarem» (1). Oto jak ten cel byt okre$lo-
ny. By unikna¢ nieporozumien c6 do tego, jak pojmowac nalezy
te 0ogblng szczesliwosé narodu, w uwadze pierwszej, dotgczonej do
Konstytucji, czytamy, co nastepuje : « Na kamieniu wegielnym
przysztej nowego Rzadu budowy, niezgtadzonym charakterem
wyryte by¢ winno zdanie, ze przez pomyslinos¢ narodowg rozu-
mie¢ nalezy dobre mienie wszystkich zgola Rzeczypospolitej
mieszkaricéw » (2). Uwaga powyzsza uzupetnia my$l samej
Konstytucji, wskazujac przysztemu Rzadowi jako cel powinnosc
ubezpieczenia losu kazdego Polaka.

Stowa te sg niezmiernie wazne, jako ze okreslajg w sposéb naj-
bardziej przychylny dla jednostki zagadnienie dobra ogd6lnego.
Dobro ogélne w pojeciu autoréw Konstytucji Trzeciego Maja
opiera sie na dobru poszczegélnych jednostek i jest takowego
wynikiem. Oto co czytamy w tej sprawie w uwagach do Konsty-
tucji :« PomysInosé os6b szczegolnych, ktére naréd sktadaja, jest

(1) Konstytucja Trzeciegop Maja 1791 roku z uwagami podanymi jej
tworcom, Lipsk, 18Gb.
(2) Tamze, str. 28.
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zrédiem pomysinosci ogélnej. Ktoby wiec to, z natury czlowiecze-
go jestestwa wynikajgce, do szczescia osobistego dgzenie utrud-
niajac, odjgt mu nadzieje pozytkéw, ktérych on sam dla siebie
wilasng praca dorabia, czylizby tern samem nie wzbraniat pomysl-
nosci wkasnej Ojczyznie ? » (1).

Skoro zas pomys$inosé ogotu wynika z pomysinosci poszczegol-
nych jednostek, zadna z tych ostatnich nie moze by¢ pominieta
w korzystaniu z praw, przystugujacych obywatelom panstwa
polskiego. « Rzgd — czytamy w uwagach do Konstytucji —ena
wszystkie klasy obywatelstwa zlewa te czesci pozytkéw i znacze-
nia,na jakiekazda zastuguje odwspdlnej Matki swej Ojczyzny»(2).
Uwaga ta godzita w samo sedno tak gteboko niesprawiedliwych i
dla Polski zgubnych prerogatyw i przywilejow, przystugujacych
wytacznie przedstawicielom pewnych stanéw. « Kto prawo dla
ogélnosci narodowej ukitada, czytamy w uwadze pierwszej do
Konstytucji, ten powinien wyrzec sie wszelkich przesadéw, ktére
mu mito$¢ zgromadzenia, w ktérem on zostaje, lubemi czynia.
Przesaddw tych jesli sie najzupetniej wyrzec nie zdota, niech
rzuci piéro, bo inaczej, chcac pisa¢ prawo dla ogétu, bedzie pisat
dla czesci, — czes¢ te uszczesliwi bieda powszechng na czas, a
narod zgubi na zawsze ».

Tak pojmowanemu dobru ogétu wrecz przeciwna jest teoria
dobra, gloszona przez wielu filozoféw i socjologéw, a stosowana
dzi§ w panstwach totalnych. Zwolennicy tej teorii gtosza, ze nie
0g6t pochodzi od szczegétdéw, ale przeciwnie, szczegéty pochodzg
z ogotu i sg mu catkowicie poddane. Co do ogétu, to jest on bytem
istniejgcym samym w sobie i dla siebie, nie liczagcym sie z zalez-
nymi oden szczegdtami i obojetnym na ich los. W tym sensie
Spinoza twierdzi, a stowom jego wtoéruje legion socjologéw
wspotczesnych, ze jednostki ludzkie polaczone stanowig jednosc
wyzszego rzedu, niezalezng od swych sktadnikéw. Zamiana wiec
tych ostatnich, a nawet ich zagtada, w niczem nie mgca harmonii,
jaka posiada byt catosci. Z podobnych réwniez zatozenn wycho-
dzit Hegel, gdy komentujgc mysli Jean-Jacques Rousseau, gtosit,
ze wota, a co za tym idzie, i dobro ogétu, nie potrzebujg by¢ wolg
ani dobrem poszczeg6lnych ludzi.

Ze w tym réznym pojmowaniu ogotu i szczegdtéw nie chodzi
tylko o kwestie filozoficzng, wznawiajgcg dawny spér o tak
zwane uniwersalia, ale ze chodzi tu o wolnos¢, bezpieczenstwo,
mienie i zycie jednostek ludzkich, stwierdzaja to obecne wypadki
Swiata. Na czymze bowiem opiera sie ostatecznie tak zwany

(1) Tamze, str. 20,
(2) Tamze, str. 27.
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nowy porzadek sSwiala, jesli nie na zasadzie, gloszacej, ze dobro
ogotu jest dobrem pewnej uprzywilejowanej grupy tudzi, nie zas
dobrem wszystkich obywateti panstwa, ze zatem przesladowanie
wielu z posrdd tych ostatnich nie sprzeciwia sie w niczym pomysl-
nodci ogbélnej ? A w Rosji Sowieckiej, gdzie prawo do uzywania
zycia przystuguje ludziom jednej tylko klasy, t. zw. proletariatu,
do ktorej to klasy przynalezno$¢ nie wynika bynajmniej z pocho-
dzenia, ani z ubdstwa, ale tylko ze Slepej wiernosci zasadom
Marxa i Lenina, tak jak je dzi§ pojmuje towarzysz Stalin, czyz
nie panuje tam, obok heglowskiej dialektyki, heglowska réwniez
koncepcja woli i dobra ogétu ? Przykiady powyzsze wykazuja
dostatecznie, jak szlachetne i gieboko moralne byly dazenia
Konstytucji Trzeciego Maja, zasadzajacej ogdélna pomysinosé
narodu na pomysinosci wszystkich skladajacych go czionkdéw,
i dlatego pragnacej zabezpieczy¢ los kazdego Polaka.

Pragnienie to jednak, wyrazajace ideat, do ktorego pozniejsze
konstytucje Polski zbliza¢ sie powinny i zblizaty de facio, przez
zadng z nich nie moze by¢ catkowicie osiggniety. Zadne bowiem
prawodawstwo ludzkie nie zdota przewidzie¢ ani okresli¢ z géry
tego wszystkiego, czego poszczegdlnym jednostkom potrzeba do
ich osobistego zadowolenia i szczescia, zadne panstwo, zaden rzad,
nie sg w stanie zaspokoi¢ wszystkich potrzeb swych poddanych.
Dlatego to w najlepszym nawet polityczno-spotecznym ustroju
znajdg sie ludzie, ktorzy z dobrodziejstw danego parnistwa ko-
rzysta¢ nie mogg : dobrodziejstwa te nie dochodzg do nich»
zatrzymujg sie bowiem na niezliczonych zakretach tej ciemnej*
zawitej i nikomu doktadnie nieznanej drogi, jaka wiedzie od teo-
rii do praktyki ; od ogélnikéw i abstrakcji, nieodtgcznych od
ludzkich praw, — do konkretnych wypadkow zycia ; od $wiad-
czen na rzecz zbiorowosci — do dobra jednostki. Jak zaradzi¢
temu brakowi w prawach i ustawach panstwowych ? Czym wypet-
ni¢ luke, istniejacg w najlepszej nawet konstytucji, miedzy
dazeniem do ogdlnej narodu szcze$liwosci, a zadowoleniem po-
szczeg6lnych obywateli ?

Niczym innym jak dobrowolng, na mitosci Boga i blizniego
opartg inicjatywa jednostki ludzkiej. Ona bowiem tylko moze
dotrze¢ tam, gdzie zadne prawo ogélne, zadna ustawa panstwa
dojs¢ nie moze. Jednostka tylko dojrze¢ i odczu¢ moze potrzeby
jednostki, jej bowiem jedynie dana jest zdolnos$¢ bezposredniego
kontaktu z najbardziej konkretnag rzeczywistoscig ludzka. Jed-
nostka wreszcie posiada moznos¢ najskuteczniejszej realizacji
tego, co jest idealem prawodawstwa i ustaw panstwowych, a czego
tak gorgco pragneta Konstytucja Trzeciego Maja, a mianowicie
przyczynienia sie do pomys$lnosci najbardziej nawet zaniedbanych
i opuszczonych Polakow.
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Te to mysli nasuwa mi dzisiejsza uroczystos¢. Dzielgc sie tu
nimi, wyrazam zyczenie, abysmy z Konstytucji Trzeciego Maja
zatrzymali i jak najszerzej stosowali to, co stanowi jej najwiekszg
chwate i zastuge, mianowicie jej pojmowanie ogdélnej pomysl-
nosci narodu. Przez ogélng pomysinosé rozumiejmy wiec dobro
kazdego Polaka. Dobro petne, duchowe i materialne zarazem.
Do dobra takiego przyczyniajmy sie osobistg inicjatywa w sto-
sunku do tych wszystkich rodakéw naszych, ktérym poméc
mozemy. Nie ogladajmy sie na nikogo, ani na nic, gdy nam Opa-
trznos¢ do tego sposobnos¢ nadarzy. Konstytucja Trzeciego
Maja okreslata funkcje kroéla, jako tego, « ktéremu wszelka moc
dobrze czynienia zostawiona by¢ powinna ». Tak pojeta funkcje
krélewska petnijmy ochotnie wobec wszystkich tych, z ktorymi
zetknie nas zycie. W ten spos6b przyczynimy sie skutecznie do
owej powszechnej pomysinosci, o ktérg sie troszczy Konstytucja
Trzeciego Maja. Pomysinosé te zwiekszajac w poszczeg6lnych
wypadkach, bedziemy sie przyczyniali do jej ogélnego wzrostu.
Najskromniejszymi rozporzadzajac $rodkami, dokonywaé be-
dziemy cudéw z Bozg pomocag. Bog bowiem, jak mdéwi Apostot,
« mocen jest uczyni¢, aby obfitowata w nas wszelka taska, abysmy
majac we wszystkiem zawsze wszelki dostatek, obfitowali ku
wszelakiemu uczynkowi dobremu » (2 Kor. IX, 8).

Grenoble, Kosciét St. André, dn. 3 Maja 194L



PRZEMOWIENIE NA ROCZNICE WALK
1 DYWIZJI GRENADIEROW POLSKICH
WE ERANCJI

Wiagkszej nad io mitosci nie ma, aby
Ido zycie swe oddat za przyjaciét swoich.

{Jan. XV, 13).

Rézne sg formy i sposoby pomocy, jaka cztowiek moze da¢
cztowiekowi. Wylicza je nam katechizm jako uczynki chrzesci-
janskiego mitosierdzia. takngcego nakarmi¢, pragnacego napoic,
nagiego przyodziaé, podréznego w dom przyjaé, chorego odwie-
dzi¢, smutnego pocieszy¢, oto wazniejsze z posrod tych uczynkow,
ktore o ile spetlnia sie w dobrej intencji, stajg sie przejawami
chrzescijanskiego mitosierdzia.

Najwyzszym jednak z posrod tych uczynkéw, przerastajgcym
wszystkie inne, jest, wedlug Chrystusa, zycie swe odda¢ za
przyjaciot swoich. Takg jest obrona wiasng piersig Ojczyzny
swojej. Oczywiscie, o ile jest szczera, z czystej a bezinteresownej
intencji podjeta, dobro narodu, czyli jego rozrost duchowy i
materialny, majgca na celu. Czymze bowiem jest nardéd, jezeli
nie naturalnym, a zarazem i dobrowolnym zwigzkiem przy-
jazni pewnych ludzi, ktorych poglady, pragnienia i dazenia
zbiegajg sie w jednym wspdélnym przerastajacym ich dobru,
bedacym, z woli Bozej, dla kazdego z nich osobistym jego po-
wotaniem ? Zwigzek to naturalny, jako ze opiera sie na podo-
bienstwie psychicznym a raczej na pewnej, od Boga przygoto-
wanej odpowiedniosci wewnetrznej, dzieki ktérej ludzie, rézni
indywidualnie, moga sobie pomagac¢ i uzupetnia¢ sie w dazeniu
do jednego wspdlnego dobra. Zwigzek to jednak i dobrowolny,
bo nietylko urodzenie, ale i wolny wybdr cziowieka decyduje o
jego przynaleznosci do narodu.

Ten dobrowolny ,a zarazem i naturalny zwigzek, jaki stanowi
naréd, nazywam zwigzkiem przyjazni, bo cho¢ nie wszyscy z
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jego cztonkéw odczuwaja przyjazn jedni dla drugich, cho¢
woglle nie wszyscy wiedzg o sobie, wszyscy mimo to jak najsku-
teczniej pomagaja sobie przez to, ze daza do jednego przerasta"
jacego ich dobra, ktore jest ich wspélnym celem. Moéwiac o tej
gtebokiej, bo na Bozej predyspozycji opartej, jednosci i solidar-
nosci cztonkéw narodu, przychodzi mi na mysl to, co Pawet
Swiety pisze o ciele mistycznym Chrystusa, czyli o spotecznoéci
chrzescijanskiej, stanowigcej Kosciét ; « Cialo jedno jest —
pisze apostot — a cztonkéw ma wiele, wszystkie zas cztonki ciata,
cho¢ ich jest wiele, przeciez jednym sg ciatem. Bo ciato nie jest
jednym cztonkiem, ale wieloma. Gdyby noga powiedziata ;
Poniewaz nie jestem reka, nie jestem z ciata ; czy dlatego nie jest
z ciala ? A gdyby rzeklo ucho : Poniewaz nie jestem okiem, nie
jestem z ciata ; czyz dlatego nie jest z ciata ? Gdyby cale ciato
byto okiem, gdziez stuch ? Gdyby cate byto stuchem, gdziez powo-
nienie ?... Wiele wprawdzie jest cztonkoéw, ale jedno ciato. A nie
moze powiedzie¢ oko rece : Nie potrzeba mi ciebie ; albo znowu
gtowa nogom : Nie potrzebuje was. Owszem, daleko bardziej te
cztonki ciata, ktore zdajg sie by¢ stabsze, sg potrzebniejsze ; a
czionki ciata, ktére uwazamy za mniej szanowne, wiekszym
otaczamy szacunkiem... Tak Bog urzadzit ciato, dajac wieksza
cze$¢ czionkom uposledzonym, zeby nie byto rozdwojenia w
ciele, ale zeby jedne cztonki o drugie jednako staranie miaty. |
jesli co cierpi jeden czlonek, spotem cierpig wszystkie cztonki ;
jesli odbiera cze$¢ jeden czlonek, wespot sie radujg wszystkie
cztonki » (1. Kor. X11, 12-26). Nie znam glebszego i trafniejszego
uzasadnienia jednosci i solidarnosci, jakg tworza cztonkowie
narodu w dazeniu do wspodlnego ich celu, czyli dobra.

Otoz, poniewaz cel ten najbardziej ich jednoczy, tam, gdzie
zagraza mu niebezpieczenstwo, tam powinny sie skupia¢ naj-
wieksze wysitki cztonkéw narodu ku jego obronie. Na tym opiera
sie moralny obowigzek stuzby wojskowej. Obowiagzek to tak
wazny jak sprawa celowosci zycia ludzkiego, i wytaczajg sie
dobrowolnie ze spotecznosci narodowej ci, ktérzy obowigzku tego
nie chca spenié, choéby sie nawet powolywali na zakaz sumie-
nia. Niech zyja poza narodem, jeéli ich dobro narodu nie obcho-
dzi !

Stusznosci niniejszego wywodu nie mozna kwestionowa¢ w
obecnej wojnie, w ktdrej odwieczni nieprzyjaciele Polski ujawnili
wobec Swiata catego celé swojej woli podboju planety. Najezdz-
com bowiem naszym nie chodzi jedynie o zajecie ziemi, o zabra-
nie Chleba, wegla, nafty, zelaza, oraz innych naturalnych bo-
gactw podbijanego kraju, ale chodzi im o zaglade Panstwa, o
przekreslenie jego racji stanu, a tym samym o uniemozliwienie
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narodowi wiernosci jego powolaniu, o narzucenie mu hasel,
zasad i pogladéw wrecz przeciwnych jego psychice, gwatt zada-
jacych potrzebom jego ducha. Taki to nieprzyjaciel zagraza
dzis$ nietylko materialnemu zyciu ale i powotaniu ludéw i narodéw
i jemu to Polska, pierwsza w S$Swiecie, przeciwstawita sie z calg
moca swego ciata i ducha.

Przeciwstawienie to trwa do dzi$ dnia i trwa¢ bedzie z Bozg
pomocag do zwycieskiego konrica. Sam jednak fakt tego trwania
kosztuje do dzi$ Polske dziesigtki tysiecy ofiar z tudzi wszystkich
stanéw, wieku i pici. Rzecz prosta, ze najliczniejsze ofiary sg w
szeregach wojska polskiego, ktére po bohaterskiej obronie kraju
nie zaprzestato Sciera¢ sie z wrogiem, ale walczy z nim na wszyst-
kich frontach, wszystkimi, jakie istnieja, rodzajami broni.

Watczyty z nim rok temu z niestychang odwaga i bohaterstwem
dywizje polskie, utworzone we Francji,— walczylty w warunkach
najciezszych i najprzykrzejszych, bo w chwili zatamywania sie
a wihasciwie po zatamaniu sie armii francuskiej. Zdawacby sie
mogto, ze Potakom opuszczonym przez Franouzéw, a otoczonym
zewszad przez krocie dywizyj wroga, nie pozostawato nic innego
jak ztozy¢ broiF i poddaé sie, podobnie jak t6 uczynita nieomal
cala Francja. Nie tak jednak postgpity nasze dywizje. Wznawiajgc
najswietniejsze tradycje bohaterstwa polskiego, watczyty one do
ostatniej chwili, a gdy juz walczy¢ nie mogly, rozwigzaty sie, a
nie poddaly.

Pamiagtke takiego rozwigzania Pierwszej Dywizji Grenadieréw
Polskich dzi§ wiasnie obchodzimy. Najwiecej ona stracita tudzi
w owych tragicznych dniach miedzy 14 a 20 czerwca ubiegtego
roku. Totez okryta sie wielkg chwatg, budzac podziw nie tylko
u swoich, ale i u obcych, a nawet u samego nieprzyjaciela. Pan
Bdg jednak najbardziej ocenia warto$¢ krwi polskiej, przelanej za
Jego sprawe. Béj bowiem toczy sie dzi$ nie o same ciata, ale, i to
szczegoblnie, o dusze ludzkie, jak to przed chwilg stwierdzitem.
Ot6z Bog zna udziat Polski w tym boju. On jeden wie, ile tez,
ile tesknoty, ile niepokonatnego oczekiwania zwraca sie do tych
licznych, anonimowych mogit, ktére pokrywajg tasy i pota Lo-
taryngii. On tez sprawi, ze ten plon Smierci zamieni sie dla Polski
w posiew zycia,jak zapewnia nas o tym Syn Jego, Jezus Chrystus,

gdy mowi : « Zaprawde, zaprawde moéwie wam : Jesli ziarno
pszeniczne wpadiszy w ziemie nie obumrze, samo zostaje ; lecz
jesli obumrze, wiele owocu przynosi » [Jan, XII, 24).. Wiele

owocu wyda ta najwyzsza, wedtug oceny Chrystusa, mitos¢, gdy

za przyjaciot, nietylko znanych ale i nieznanych, nietylko nale-

zacych do terazniejszosci, ale do przesztosci i do przysztosci —

gdyz tak rozlegtym zwigzkiem przyjazni jest Ojczyzna— nar6d —

gdy za wszystkich rodakéw i za sprawe realizacji ich powotania
3



oddaje sie swe wlasne zycie. Taka ofiare nagrodzi Bég zyciem
wiecznym, jak obiecuje to sam Wskrzesiciel zmartych, Jezus
Chrystus : « Ktoby chciat zachowa¢ zycie swoje, straci je ; a

ktoby stracit zycie swoje, dla mnie i dla ewangelii, zachowa je »
[Marek, V111, 35).

Grenoble, Kosciét St. André, dn. 21 czerwca 1941.



PRZEMOWIENIE
NA ZGON PADEREWSKIEGO

Btogostawiony magz, ktéry ma w Tobie
moc swoja i w ktérego sercu sgnakresione
drogi Twoje. Ktoéry przechodzac przez
doline™ ez, czyni jg miejscem pelnym
zrodet, i deszcz btogostawienstw zrasza ja-
Idac, rosnie z sity w sita, az ujrzy Boga
Najwyzszego.

{Ps.LXXXIII,6-S).

Trudno wyobrazi¢ sobie wieksze przeciwienistwo niz to, ktore
wyrazajg powyzsze stowa Psalmu osiemdziesigtego trzeciego, gdy
je poréwnaé¢ z modnymi dzis i za madros¢ zyciowa uwazanymi
maksymami. « Btogostawiony maz, ktéry ma w Tobie moc swoja ».
Mie¢ moc w Bogu, a nie w sobie samym, czyz nie jest to zasada
wrecz przeciwna ideom i hastom gtoszonym w imie oswiecenia,
wolnosci i postepu ludzkosci ? Czyz te idee i hasta nie Swiecg
swych tryumfow dzi$, gdy juz nie jaki$s pojedynczy filozof lub
poeta opiewa brutalng przemoc cztowieka, ate gdy naréd caty robi
sobie z przemocy najwyzsze prawo, najwieksza cnote i tytut do
panowania nad Swiatem ? | czyz nie naiwnoscia jest dzis liczy¢ na
moc, jaka cztowiek ma w Bogu, gdy nardéd 6w, od wiekéw nazy-
wajacy sie narodem bojazni Bozejmdrwi sobie z Bozych i ludzkich
praw, i cho¢ nie przestaje gtosi¢ i czynem stwierdzaé, ze jego
whasna moc jest jego bogiem {Hab. 1,11), udato mu sie dotychczas
w tylu jego niecnych poczynaniach, tak ze mozna don zastosowacd
stowa Hioba; « Spokodj i bezpieczenstwo dla zbdjcéw, dla tych,
ktérzy draznig Boga, dla wszystkich, ktorzy robig sobie boga ze
swej sity » [Hiob, XII, 6).

A co méwi¢ o drugim twierdzeniu powyzszego psalmu, wedtug
ktorego, wszystkie drogi, jakimi cztowiek ma iS¢ przez zycie, sa
z gory nakreslone w jego sercu przez Boga ? Czyz zasada ta nie
jest przeciwna postepowaniu wiekszosci ludzi, dla ktérych Slepy
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traf — przypadek decyduje o drogach zycia ? Oczywiscie przy-
padek, na ustugach ich najgoretszej checi zbogacenia sie, dojscia
do wiadzy, tub zdobycia sobie stawy na Swiecie za jaka badz
cene. Tacy tudzie nie pytaja Boga o droge, nie zwracaja sie do
sumienia po swiatto, jak postepowaé maja, « kazdy bowiem, kto
Zle czyni, nienawidzi Swiattodci, i nie idzie na Swiatto$¢, aby nie
byty zganione uczynki jego » {Jan, 111, 20). Nietylko ludzie tego
pokroju nie szukajg mocy w Bogu, ale rozmyslnie Go unikaja,
by sna¢ nie przeszkodzit im w realizacji ich niecnych zamiaréw.
A gdy Bég ostrzega ich w sumieniu, tub zabiega im droge w
wypadkach $wiata, $Swiadomie i dobrowolnie odwracaja sie od
Niego : « Odejdz od nas, mowig do Boga, bo drég Twoich znaé
nie chcemy ! Kt6z jest Wszechmocny, abysmy Mu stuzyli ? A
c6z nam to pomoze, cho¢bysmy Mu sie modlili?» {Hiob, XXly
14-15). » Czy Najwyzszy zwaza na cokolwiek ?» {Ps. LX X 11, 11).

Ze takim ludziom powodzi sie w zyciu, gorszy to wielu, a na-
wet sprawiedliwych przygnebia : « Omal nie zachwialy sie moje
kroki — moéwi Psalmista — gdym pozazdroscit bezboznym,
widzgc pomys$inos¢ grzesznikéw. Albowiem nie znajg bolesci,
stuzy im zdrowie i sita... Nie dotykajg ich ciosy jak innych. To-
tez pycha zdobi ich jak tancuch, a ztos¢ i bezboznos¢ jest ich
szata. Idg za zadzami serca. Mysla i méwig przewrotnie, przechwa-
lajg sie nieprawoscia... Grzesznikami sg, a oplywajg we wszyst-
ko, zdobywajg bogactwa » {Ps. LX X 11, 2-10). « Czemuz sie droga
niezboznych szczesci? — pyta Boga Jeremiasz Prorok. Czemuz
spokojnie zyja wszyscy, ktorzy bardzo wystgpili przeciw Tobie ?
Wszczepites ich i rozkorzeniti sie : rosng i moc wydajg » {Jer. X1,
1-2, 4). Wiemy, ile podobnych refleksji wywotaty i wywotujg
jeszcze bezkarne dotychczas powodzenia naszych wrogow.

A juz najbardziej paradoksalnie brzmig rozwazane przez nas
stowa psalmu, gdy zapewniajg nas, ze cztowiekowi, ktéry w Bogu
ma swojg moc, dolina tez czyli ziemia staje sie miejscem petnym
zrédet, zroszonym deszczem blogostawienstwa Bozego, i ze sity
takiego cztowieka nie wyczerpujg sie, ale rosng z zyciem. To
wszystko nie tylko wydaje sie niewiarygodnym, ale jest wrecz
przeciwne programowi, metodom i realizacjom ludzi, ktérych
zrédtem natchnienia i mocy jest pycha serca. Oni to gtéwnie
przyczyniajg sie do tego, ze ziemia, ktéra w innym posiadaniu
mogtaby przypominac¢ raj utracony, staje sie na skutek ich gos-
podarki doling tez, o ile nie przedpieklem. Ich to niegodziwe
plany podboju swiata « zamieniajg rzeki w pustynie, miejsca zréd-
lane w kraj suchy, ziemie urodzajng w nieuzytki » {Ps. CVI, 33-
34). Wszedzie, dokad dotrg, tam ustaje wesotos¢, zamiera rados¢
zycia, konczy sie swoboda, a nastaje ciezka niewola. Gtody i mory
znaczg $lady krokow takich ludzi, a ziemia po ich przejsciu za-



mienia sie w cmentarz. Jesli komu ten opis wyda sie przesadny,
to niech poréwna go z obrazem krajow, przez ktore prezeszdet
wrég nasz, jako twérca nowego porzadku Swiata.

Takie to zaprzeczenie daja mocarze, ktérzy site i pomysty
biorg z siebie samych, ludziom czerpiacym z Boga natchnienie i
moc.

Osobistoscig, ktorej gtowne rysy charakteru i cate zycie po-
twierdzaja ten drugi typ cztowieka, byt $. p. Ignacy-Jan Paderew-
ski. Ze byla to jedna z najwybitniejszych postaci Polski, repre-
zentujgca swoj kraj i naréd w Swiecie w sposéb najbardziej do-
stojny i godny, ze bylo to serce, ktérego przebogate mozliwosci
wyrazity sie w dzietach glebokiego natchnienia artysty, w naj-
wiekszej stawy talencie wirtuoza, i w niezliczonych czynach
najbardziej dyskretnej i bezinteresownej mitosci blizniego, ze
byto to zycie stuzace jednej sprawie, to znaczy Polsce, o tym
dobrze wiedzg nie tylko swoi, ale i obcy.

To jednak, o czym nie wszyscy wiedza, nawet z posrdod rodakow
Paderewskiego, jest to, ze zycia jego natchnieniem i Zzrédiem sit
byt sam Pan B6g. Naprézno bysmy szukali gdzieindziej genezy
tego, co Paderewski zrobit w zyciu : ani dziedzicznos¢, ani wy-
chowanie, ani nawet narodowos$¢ tego wielkiego Polaka, nie
moga nam wyttumaczy¢ jego przedziwnego powotania. Zapewne,
niektére rysy tego powotania, niektdre rysy charakteru i cechy
twoérczosci moga znalez¢ swe wyjasnienie w dziedzicznych skion-
nosciach Mistrza, w warunkach jego wychowania i wogdle we
wptywach, jakie naréd wywart na jego ducha. To jednak, co
stanowito quid propriiim zycia i dziatania Paderewskiego, a mia-
nowicie jego indywidualnos¢ z jej niewyczerpang inicjatywa
dobra, — to nie mogto by¢ dzietem narodu. Naréd bowiem mu-
siatby by¢ Bogiem, zeby takie dzieta mégt tworzy¢. Pozostawiony
wlasnym swym zasobom, to znaczy nagromadzonym przez wiek
nawykom i sposobom dziatania, naréd, jako taki, dawnoby sie
wyczerpat, gdyby jego zasobéw nie powiekszata ilosciowo i ja-
kosciowo inicjatywa jednostek. OtOz inicjatywa ta, zwigzana z
osobistym powotaniem owych jednostek, ma, jak i samo ich po-
wotanie, swe zrédto w Bogu. To, co Bog daje jako misje poszcze-
g6lnym narodom, to powierza w formie natchnienia jednostkom,
nalezacym do tych narodéw. Jednostki te, przez wiernos¢ Bozemu
natchnieniu, wzywajacemu je do realizacji ich najlepszych
mozliwosci, .spetniaja swe osobiste powotania, a tym samym
utatwiajg narodowi spetnienie jego postannictwa.

Taka jest geneza natchnienia i mocy Ignacego Paderewskiego.
Zbyteczng jest rzecza, bym wykazywat, ze to zycie, czerpigce



z Boga swa inspiracje, byto dobrodziejstwem i btogostawienstwem
dla tudzi. lluz Polakéw, iluz cudzoziemcéw, od prostaczkéw az
do ukoronowanych, mogtoby stwierdzi¢, ze Paderewski swym
stowem natchnionym i swa niezréwnang gra przenosit ich ducha z
ziemskiego padotu ptaczu i smutku w kraine otuchy, nadziei i
ukojenia, gdzie serce wygnanca z raju nabierato przekonania, ze
nie wszystko dlan jest niepowrotnie stracone.

A dla ilu ludzi niestychana szczodrobliwo$¢ Paderewskiego
zamienita w znaczeniu dostownym doline tez w miejsce tryska-
jace zréditem nowego zycia ! Miliony dolaréw, ktére docho-
dzity do rgk Paderewskiego po to, by rozchodzi¢ sie miedzy setki,
tysiace, potrzebujacych, swiadczy¢ beda na wieki o tym, ze ich
posiadacz zrealizowat w zyciu swym nastepujgce stowa Pisma :
« Pustynie zamienit w jeziora, ziemie bezwodng w kraj zrédet.
Tam osadzit glodnych, by zakladali miasta, obsiali pola, zasa-
dzali winnice i zebrali urodzaje » {Ps. CVI, 35-37).

Potwierdzity wreszcie zycie Paderewskiego koncowe stowa
rozwazanego przez nas psalmu ; « ldgc rosnie z sity w sile, az
ujrzy Boga Najwyzszego ». Stowa te sg najbardziej trudne do
przyjecia, gdy obracamy sie w sferze ludzi, ktorzy licza tylko na
whasne swe sity. Wszyscy oni, jak dzien stoneczny, majg swoj
wschéd, potudnie i zachdéd. Tak byto z Cezarem, tak byto z Napo-
leonem, tak bedzie z owymi mocarzami, ktorzy obecnie jeszcze
sg postrachem $wiata. Patrzymy sie dzi$§ wlasnie na Scieranie sie
w proch potegi i mocy obu tych potentatéw, pogodzonych nie-
dawno na zilupionej przez nich wspdlnie Polsce, a dzi$ wal-
czacych na Smierc¢ i zycie, by nie dopusci¢ przeciwnika do hege-
monii nad Swiatem, ktdérej obaj gorgco pragna. llez cierpien, ile
tez, ilez ofiar mienia, zdrowia i zycia ludzkiego kosztowaty uzbro-
jenia obu tych rywaléw, dazacych, kazdy na swoj sposob, do
zaspokojenia swych ambicji ! Ich pancerze, tanki, bombowce,
armaty, ich okrety, statki i todzie podwodne, jednym stowem
caly ich przepotezny sprzet wojenny, ktérego zdobywaniu po-
Swiecali wszystkie inne sprawy, a w ktérego posiadaniu poktadali
tak wielkie nadzieje, — wszystkie te Srodki zagtady, zniszczenia,
niszczejg same z dniem kazdym, a z nimi zanika niewyczerpana,
jak sie zdawato, moc ich posiadaczy.

Gdy tymczasem ludzie oparci na Bogu, rosna, idac przez zycie,
z sity w site, zadajgc ktam nieubtaganym prawom czasu, wedtug
ktérych wszystko, co cztowiek sam z siebie tworzy, musi sie
wyczerpaé, ostabi¢ i skonczyc.

Oto kilka dowodéw z zycia Paderewskiego.

Gdy toczyla sie poprzednia wielka wojna, byt on muzykiem-
wirtuozem $wiatowej stawy. Nie ma zakatka na zadnej z pétkul
ziemi, dokadby nie doszta wies¢ o jego niestychanym talencie.
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Powszechnie réwniez wiedziano o wysokich zaletach jego ducha,
o niezréwnanej szlachetnosci i dobroci jego serca i o nie dajgcym
sie wyrazi¢ uroku jego osoby. Wszystko to, aczkolwiek rzadkie i
cenne, wydaje sie bez znaczenia dla przebiegu wielkiej wojny i
dla jej rezultatéw dotyczacych Polski.

A jednak ani Foch, ani Clemenceau, ani tym mniej Lloyd
George, lub ktorybadz ze zwyciezcow czy tez politykéw, ale
cztowiek tak daleki od strategii i polityki, jakim byt Paderewski,
przyczynit sie najskuteczniej, aby posréod stynnych czternastu
punktéw Prezydenta Wilsona, byt punkt trzynasty, domagajacy
sie powstania wolnej Polski. Punkt ten byt uchwalony dzieki
osobistym staraniom Paderewskiego, w czasie, gdy jeszcze nie
byt on cztonkiem Komitetu Narodowego w Paryzu, ani Prezesem
Rady Ministréw i Ministrem Spraw Zagranicznych.

Podobnych interwencji, w ktérych decydujagcym okazat sie oso-
bisty i bezposredni wptyw Paderewskiego, ilez bylo w sprawie
Slaska, w sprawie granic, oraz w innych sprawach Polski ! In-
terwencje te mato lub wcale nie sg znane ogétowi, podejmowane
bowiem byly z najwyzsza dyskrecjg, za co B6g btogostawit im
coraz wiekszg skutecznoscig i powodzeniem. « Idgc rosnie z sity
w site, az ujrzy Najwyzszego »...

Nie danym wprawdzie byto Paderewskiemu interweniowac tu
na ziemi w sprawie ostatecznego wynagrodzenia straszliwych
krzywd, wyrzadzonych Polsce w obecnej wojnie. Zabratgo Pan do
siebie, zanim spetnita sie modlitwa, jaka w imieniu ukrzyzowanej
Polski i wszystkich uciemiezonych ludéw zanosit do Niebios, mé-
wigc z Psalmistg : « Powstan, Sedzio wszystkiej ziemi, Ja daj
zaptate pysznym. Dokad, o Panie, bezbozni chelpi¢ sie beda...
Zdeptali Twoj lud, uciemiezyli dziedzictwo Twoje. Zabrali
wdowe i przychodnia i pomordowali sieroty. | moéwig jeszcze :
Nie widzi tego Pan, nie dostrzega Bég » (Ps. XCIII, 2-6). Nie
doczekat sie nawet Paderewski tego zwrotu w przebiegu wojny,
na jaki dzis patrzymy, gdy przygladamy sie zapasom obu naszych
wrogéw na wschodzie i bombardowaniu Niemiec.

Chociaz jednak nie dozyt tej chwili, cho¢ do dna wychylit
czare cierpien Polski, dat Paderewski jnam i swiatu, w tym ostat-
nim okresie swego zycia, dowod najwiekszej mocy ducha. Nie
tylko wtedy, gdy po klesce wrzesSniowej nie zwatpit o Polsce, nie
ulakt sie przepoteznej koalicji zta, przeciwko niej sprzymierzonej,
ale i wtedy, gdy po zatamaniu sie Francji, opuscit jako starzec
przeszto osiemdziesiecioletni spokojne zycie w Szwajcarii, i w
posréd niezliczonych przykrosci i trudéw, udat sie do Ameryki,
aby tam nawotywaé nie tylko juz rodakéw, ale i rzad Stanéw
Zjednoczonych do zbrojnego wystgpienia przeciwko najwiek-
szemu wrogowi ludzkosci.
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Ta ostatnia interwencja Paderewskiego daje najwiekszg miare
Boskiego zrodia jego powotania i mocy. Wykazuje ona niezbicie
owe drogi Paniskie nakreslone w sercu jego. Najpetniej tez wyraza
go ona, jako przedstawiciela Polski, ktérej nic ztama¢ nie mogto,
i ktéra wytrwata w postawie walki, podczas gdy tyle panstw i
narodéw ulegto wrogowi... Dlatego to ten ostatni akord zycia
Mistrza jest najpetniejszy i najbardziej harmonijny, nie tylko dla
jego osobistego powotania, ale i dla postannictwa catego narodu
polskiego, okresla bowiem nasze stanowisko wobec zrédta i celu
naszego zycia : stanowisko zgody i wspotpracy z Bogiem. « Do-
SwiadczyteS nas, Boze. Oczyscite$ nas w ogniu, jak czysci sie
srebro. Wpedzite§ nas w sidlo. Zwalite$ utrapienia na barki
nasze. Nasadzite$ tudzi na gtowy nasze. PrzeszliSmy przez ogien
i przez wode, ale$ nas znowu pokrzepit » {Ps. LXV, 10-12).

Grenoble, Kosciot St. André, dn. 18 lipca 1941.



PRZEMOWIENIE NA DRUGA ROCZNICE
WYBUCHU WOJNY

Z mocy grobu wybawig ich, od Smierci

wykupig ich.
{Oz. X111, 14).

Dwa lata dzi$ uptywa od owej niezapomniananej daty 1-go
wrzednia, gdy z jasnego od lat kilkunastu nad Polska nieba,
uderzyt w nig grom napasci odwiecznego jej wroga. To jasne i w
przekonaniu naszym przychylne Polsce niebo przyczynito sie do
tym wiekszego naszego rozczarowania i smutku. Bo cho¢ horyzont
polityczny swiata zachmurzat sie coraz bardziej, cho¢ od kilku lat
wiedzieliSmy o przygotowaniach wojennych wroga, cho¢ od kilku
miesiecy dochodzit nas ztowrogi pomruk jego' gniewu przeciwko
nam, jak dzikiego zwierza, gotujgcego sie do skoku, nie przej-
mowatismy sie tymi pogrozkami, przekonani bedac, ze nam,
jako ludziom w pokoju ze wszystkimi zyjacym i niczyjej krzywdy
nie pragnacym, nic nie grozi. WiedzieliSmy wprawdzie, ze z praw
naszych do zycia i do swobodnego rozwoju nie zrezygnujemy i ze
bronic¢ ich bedziemy do ostatniej kropli krwi naszej, wierzyliSmy
jednak niezachwianie, ze pomoga nam sprzymierzone z nami
mocarstwa, i ze Pan Bog, majacy tyle sposobéw przyjscia z po-
moca tym, ktérzy Go wzywaja, nie dopusci, by Polsce krzywda
sie stata.

Krzywda sie jednak stata Polsce, i to tak wielka, jakiej po-
dobnej trudnoby szukaé w jej dziejach. Ziemia nasza zajeta przez
wrogow, mienie prywatne i publiczne zniszczone lub rozgrabione,
kwiat miodziezy polskiej pada w obronie kraju, a co nie zabito, to
zawiedzione w ciezkg niewole lub rozproszone w Swiecie. Setki
tysiecy Polakéw wywiezionych do ziemi wroga i zmuszonych do
pracy dla niego, nie méwigc juz o tych, ktérzy jeczg w obozach
karnych lub wiezieniach, — oto nieszczescia, jakie zwality sie na
Polske po owym smutnym dniu 1wrze$nia, ktérego dzi$ rocznice
obchodzimy.
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Nie tylko Pan Bog nie przyszedt nam z pomoca, ale warun-
kami zewnetrznymi utatwit wrogom naszym zwyciestwo w Polsce,
ze wspomne tu o warunkach atmosferycznych, o tym upalnym
bez kropli dzdzu lecie, ktére wysuszyto tozyska wod, usuwajgc w
ten sposéb naturalng zapore pochodowi wojsk nieprzyjacielskich.
O tym, jak nam ludzie pomogli, jak nas wsparty sprzymierzone z
nami mocarstwa i jak zachowali sie w stosunku do nas sgsiedzi
nasi,0 tym maéwic nie bede : zanadto sgto rzeczy znane i bolesne,
by sie nad nimi dtuzej rozwodzi¢.

Nie o ludzi zresztg chodzi tu nam, bo nie na nich opieraliSmy
naszg nadzieje. Dlugie tata zaboru przekonaty nas o prawdzie
stéw Psalmisty : « Nie ufajcie ksigzetom, ani mocarzom, u ktérych
nie ma zbawienia. Gdy opusci ich duch, obroca sie w proch, w
dzien ten zging wszystkie ich zamysty » (Ps. CXLV, 2-4). Nie do
nas tez zdajg sie stosowac stowa Jeremiasza Proroka, moéwiacego :
« Przeklety maz, ktéry ufa w czlowieku, i ktory czyni z ciata
oparcie swoje, a od Pana odstepuje serce jego» {Jer. XVII, 5),
bo zwracatiSmy sie do Pana i o pomoc gorgcosmy Go prositi. A nie
tylko nas nie wystuchat, ale dopomégt wrogom naszym do zwy-
ciestwa nad nami. Poniewaz zas$ wszystko, co dzieje sie na Swiecie,
dzieje sie z dopustu, a wiec z woti Bozej, do Boga wiec mozemy
zwréci¢ skarge, jaka zanosit don Psalmista po klesce lIzraela :
« Zerwate$ przymierze ze stuga swoim, cisngtes w proch korone
jego. Rozwalite$ wszystkie ptoty jego i obrécites w gruzy jego
twierdze. Przechodzacy drogg grabig go, statsie poSmiewiskiem
swoich sagsiadéw. Wywyzszyles prawice przestadowcow jego,
uradowate$s wszystkich jego nieprzyjaciot. Stepite$ ostrze jego
miecza i nie poparte$s go w bitwie. Obdarte$ go z jego wspania-
tosci, a stolice jego wywrdcite$ na ziemie... Dopokiz tak bedzie, o
Panie ? Czys sie odwrdcit na zawsze ? Czy zawsze gniew twdj
pata¢ bedzie jako ogien ? » {Ps. LXXXVIII, 39-47).

Wprawdzie w ciggu tych dwoch lat wojny zmienit sie gleboko
ukiad sit nieprzyjacielskich wokoto Polski. Jawnym sie to stato
od chwili, gdy obaj napastnicy Polski, podzieliwszy sie zagrabio-
nymi w niej tupami, rzucili sie na siebie z calg moca nagroma-
dzonych przez lata sit zbrojnych. Poniewaz zbieranie owych sit
stanowito jedynag sprawe dwoéch tych panstw i narodéw, sprawe,
ktorej bez zadnych wzgledéw i skruputdéw poswiecaty one wszy-
stkie inne, nic dziwnego, ze staly sie one pod wzgledem uzbrojenia
najwieksza potega materialng w Swiecie. By doréwnac jednemu
z tych panstw totalnych, nie wystarczyty sity wrogich mu panstw
Europy, niezbedng sie stata pomoc Ameryki. A jakich zbrojen,
jak kosztownych przygotowan trzebaby byto, gdyby oba te opan-
cerzone kolosy, roporzadzajace niezliczonymi armiami niewol-
nikéw, wytrwaty w zgodnej checi kolaboracji w dziele podboju
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Swiata, i narzucenia mu swego nowego, ale nam juz dobrze znane-
go porzadku ? llez cierpien, ilez ofiar mienia, zdrowia i zycia
ludzkiego kosztowatoby obalenie panowania tego nowego tadu,
uprawniajacego najstraszniejsze, jakie historia zna, formy bar-
barzynstwa ?

« Jezeli szatan szatana wygania, sam przeciwko sobie roz-
dzielony jest ; jakoz sie tedy ostoi jego krélestwo ? » {Mat. XII*
26) — zapytuje Jezus Chrystus, ktore to pytanie jest zapowie-
dzig tego, co dzieje sie juz, i co dzia¢ sie bedzie w kolei wiekow.
Krolestwo szatana nie ostoi sie: moze ono miec tylko chwilowe i
przejsciowe zjednoczenia, musi jednak sie rozpas¢ i upasé, jak
wszystko, co nie jest poczete w Bogu i dla Boga. Dlatego to i
obaj napastnicy nasi, ktérych koalicja zagrazataby na dtugie lata
pokojowi wolnych jednostek i narodéw ,sg dzis ze sobg w $mier-
telnych zapasach, tepigc sie wzajemnie i niszczac, Scierajgc na
proch swa potege materialng, w ktorej poktadali catkowitg swa
nadzieje.

Oto, co stanowi owag gteboka przemiane uktadu sit naokoto nas,
dla ktérej warto byto znies¢ wszystko, cosmy przecierpieli dotad.

Co jednak zyskali na tym ci, ktérzy padli podczas walki, nie
doczekawszy sie takiego chocby, jak my dzisiaj, oglagdania jej
oddalonego jeszcze, niemniej jednak zblizajgcego sie celu ? Co
osiggneli ci, nie dajacy sie policzy¢, Polacy, a ktérych liczba rosnie
ciggle, ktérzy bronigc niepodlegtosci Ojczyzny, utracili swe
wihasne zycie, zycie tak czesto mtode, petne najlepszych zapowiedzi
i szans na przysztos¢ ? Ich to wiasnie pamie¢ obchodzimy dzis w
szczegolniejszy sposéb. Stwierdzamy tez, jak cenne, jak owocne
dla nas, dla kraju, dla Polski okazaly sie ich wysitki, ich ofiara
zycia. Co za korzysc¢ jednak oni sami osobiscie osiggneli z tej
najwiekszej ofiary ?

Na pytanie to, poza wiarg w Boga, nie ma odpowiedzi. Zadne
panstwo, zaden nardd, zaden zwigzek polityczny Ilub spo-
teczny ludzi nie moze zagwarantowaé¢ jednostce ludzkiej
jako takiej osobistego jej udziatlu w zyskach, w nagrodzie
za jej wysitki i ofiary. Co moze da¢ panstwo totalne swym
niewolnikom, poswiecajacym zdrowie i zycie jego obronie ?
Kartka pocztowa do rodziny wystana z pozdrowieniem wodza,
oto wszystko, co moze da¢ jednostce po jej Smierci wdzieczna
Rasa, gdy zas$ waltczy sie w obozie przeciwnym i umiera za Klase,
to w podziece otrzymuje sie zapewnienie Marxa i Lenina, ze na
gruzach burzuazyjnego porzadku $wiata, powstanie kiedy$ raj,
z ktérego korzysta¢ bedg przyszie pokolenia ludzkosci. To
wszystko, co jednostka dostaje jako nagrode za swoje trudy”®
cierpienia i krew przelang ! Jezeli takie zapewnienia wydajg sie
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nam nie wystarczajgce dla rodakéw, przelewajgcych krew za
Polske, to nie pozostanie nam nic innego, jak chrzescijanskie
rozwigzanie celowosci zycia jednostki. Oto ono : Sens zycia
kazdego z nas jest, by spetnit wole Boza, to znaczy, by zrealizowat
ten zamiar Stworcy, dla ktérego zostat stworzony. Nikt bowiem
z tudzi nie zyje przez przypadek ; btuznierstwem bytoby przy-
puszczaé, ze BOg tworzy co$ przez nieuwage, przez roztargnienie.
Kazdy cziowiek stworzony zostat dla spetnienia jakiego$ zamiaru
Stwoércy, kazdy powotany jest do realizacji Jego odwiecznych
planéw. Powotanie to jest najwazniejsza sprawg naszego zycia,
sprawg, w stosunku do ktérej wszystkie inne sprawy i samo to
zycie jest Srodkiem, a nie celem. Nie zyjemy po to, aby zy¢, ale
po to, aby spetlni¢ nasza role, aby dokonaé¢ sprawy, jakg nam
Stworca polecit.

Btednym zatem jest mniemanie, ze zycie samo jest sobie celem,
ze stanowi najwyzsze dobro w hierarchii wartosci: zycie jest $rod-
kiem ; zycie jest droga, wiodacg do czego$ wyzszego, CO je przera-
sta, a co polega na spetnieniu osobistego powotania Cztowieka. Tam
wiec, gdzie powotanie wymaga ofiary zycia, tam zycie to winno
by¢ mU poswiecone, oczywiscie, o ile sie nie uwaza, ze zjego kon-
cem konczy sie istnienie cztowieka. Chrzescijanski nakaz poswie-
cenia powotaniu swemu zycia ziemskiego, oparty jest na wierze w
zycie wieczne, ktoremu, jako wyzszemu, zycie doczesne winno
by¢ podporzadkowane. Z tym tylko zalozeniem jasne sige stajg
stowa Chrystusa, méwigcego : « Ktoby chciat zachowaé zycie
swoje,straci je ; a ktoby stracit zycie swoje dla mnie, znajdzie
je » [Mat. XVI, 25).

Z tego punktu widzenia patrzac na sprawe, nie powinnismy
uwazac losu rodakow, ktérzy padli w obronie Ojczyzny, za godny
pozatowania, ale przeciwnie, podziwia¢ ich, jako tych, ktorzy
zadanie swe wykonali i ktérym sie nalezy nagroda od Boga.
« Dobrym béj bojowat — moga oni powiedzie¢ z Apostolem
Pawtem Swietym — zawodu dokonatem, wiare zachowalem. Za-
tem odtozona mi jest korona sprawiedliwosci, ktérg mi odda Pan,
Sedzia sprawiedlijvy » (2. Tym. IV, 7-8). To, ze umarli w kwiecie
wieku, w pehlni sit, niczego nie dowodzi. Nie moéwmy wiec, ze
umarli przedwczesnie. B6g bowiem kazdemu zyciu i jego ekspans;ji
na zewnatrz zakreslit z gory granice : tyle lat, tyle miesiecy, tyle
dni, godzin, chwil i sekund, a nie mniej, ani wiecej. Na pytanie
zas, ile czasu udziela Pan kazdemu zyciu, jedno tylko mozemy
odpowiedziec¢: tyle, ile potrzeba mu do wykonania swej sprawy,
a raczej sprawy, jakag zlecit mu Pan Bog. Wszystko zatem w
zyciu czilowieka wigze sie z tg najwazniejszg sprawa: jej oddane
choéby najkrotsze zycie posiada nieskonczong zastuge i wartosc ;
poza ta sprawa, nawet setki lat zycia pozbawione sg sensu i war-
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tosci w oczach Boga. « Albowiem, jak moéwi Apostot, nikt z nas
sobie nie zyje, i nikt sobie nie umiera. Bo, o ile zyjemy. Panu
zyjemy ; o ile umieramy. Panu umieramy. Przeto, czy zyjemy,
czy umieramy, Panscy jesteSmy » {Rzym. X1V, 7-8).

Zamiast wiec trwoni¢ czas na bezptodnych zalach za tymi,
ktorzy spehili swg sprawe na ziemi, polecajmy ich Bogu,bo On to
im polecit te sprawe. Niech nam pociechg beda co do ich losu stowa
Apokalipsy : « Btogostawieni umarli, ktérzy w Panu umieraja.
Zaprawde, moéwi Duch, niech odpoczng od prac swoich, albowiem
uczynki ich idg zanimi» {Apok. X1V, 13). Solidaryzujac sie zas z
nimi najgiebiej, starajmy sie, abySmy naszej sprawy wiernie
dokonali. Nie zyjmy w gnusnosci i bezmysinosci, po to tylko, aby
zy¢, ale po to, bySmy powotanie nasze jak najsumienniej spetnili.
Nie traémy nieocenionego czasu i zawartych w nim mozliwosci
najlepszego przygotowania sie naszego do zadan jutra. Jutro
Polski bedzie tym jasniejsze, im gorliwiej bedziemy dlan dzi$
pracowali, kazdy wedtug daru, jaki otrzymat od Boga (1. Kor.
VIl, 7). Majac tedy rézne dary, wedtug taski, ktéra nam jest
dana {Rzym., X 11, 6), pracujmy kazdy ku pozytkowi wspélnemu
wedtug wskazan, jakie nam daje Apostot Narodéw : « Mitoscig
braterska jedni ku drugim sktonni badZcie, uczciwosciag jedni dru-
gich uprzedzajac. W pracy nie leniwi, duchem patajagcy. Panu
stuzacy, w nadziei sie weselacy, w ucisku cierpliwi, w modlitwie
ustawiczni » {Rzym. XII, 10-12).

Grenoble, Kosciét St. André, dn. 1 wrzesSnia 1941.



SENS WALKI

Wojna obecna z jej okropnosciami nasuwa umystom naj-
bardziej nawet nie zastanawiajacym sie nad zyciem pytanie
dotyczace sensu tego, co dzieje sie w Swiecie : po co tyle ofiar
wolnosci, mienia, zdrowia i zycia ludzi ? Jaki jest cel tego naj-
silniejszego, jaki znamy, wstrzasu i tak giebokiego wylomu w
zyciu i rozwoju Polski, oraz tylu dzielacych jej los ludéw i naro-
dow ?

Na pytanie to, dotyczace sensu obecnej wojny, odpowiedzieli
juz wrogowie nasi, ktdrzy te wojne przygotowali. Prowadzg jag
oni po to, by narzuci¢ $wiatu éw rzekomo nowy, w rzeczywistosci
jednak stary jak upadek cziowieka porzadek, polegajacy na
odebraniu sitg jednostkom i narodom prawa do swobodnego rozpo-
rzadzania zyciem i jego dobrami, na uczynieniu ze zwycigezonych
niewolnikéw, pracujgcych dla interesu zwyciezcow. Jest to, jak
widzimy, program nie nowy, bedacy rozwinieciem znanej zasady
eksploatacji stabszego przez silniejszego. Nowym w tym progra-
mie jest to, ze gwalci otwarcie i systematycznie stare, bo juz przez
Dekalog gtoszone,przykazania; « Nie bedziesz kradt... Niebedziesz
pozadat domu bliZzniego twego, ani roli jego, ani stugi i stuzebnicy
jego, ani wotu i osta jego, i wszystkich rzeczy, ktére sa blizniego
twego » {Deut. V, 19, 21). Poniewaz postepowanie naszych wro-
gow jest podeptaniem tych przykazan, musza oni na swe uspra-
wiedliwienie powotywaé sie na éw nowy porzadek sSwiata, jako
na sens ich walki.

Jasng jest réwniez rzeczg, po co walczy Polska, a za jej
przyktadem narody, ktore sprzeciwity sie zbrojnie najazdowi
wrogoéw naszych. Sprzeciw ten podyktowany jest przez ele-
mentarny instyn'kt samoobrony, wrodzony kazdej istocie zywej.
Prawo do zycia i do rozwoju nadane jest tworom Bozym przez
samego Stworce, ktdéry nic na prézno nie tworzy i ktérego pla-
ny nie potrzebujg do swej realizacji zgody tej czy innej wiadzy
ludzkiej. Wszystkie wiec wywody naszych wrogéw o prawach
do zycia i rozwoju, przystugujacych w petni przedstawicielom
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jedynej wyzszej rasy, do ktérej oni sie zaliczajg, o wynikajacej z
tych praw potrzebie przyrostu t. zw. Leben”raum, czyli prze-
strzeni wydartej innym ludziom dla ekspansji wiasnego zycia,
wszystkie te wywody sg w oczach naszych nedznym pretekstem,
pod ktérym sie kryje instynkt grabiezy. Instynktowi temu, ktéry
inspiruje wszystkie, jakie maja miejsce na ziemi, akty bandy-
tyzmu, przeciwstawiamy walczac nasz instynkt i nasze od Boga
potwierdzone prawo do zycia i do rozwoju.

Czyz tylko jednak o to walczymy ? Czy wystarczy nam, ze
predzej czy pdzniej nieprzyjaciel nasz ostabiony w swej mocy,
powiedzmy nawet kompletnie rozbity, wycofa sie z granic Polski
i da nam chocby najwyzsze odszkodowania, bySmy z ich pomoca
mogli przystgpi¢ do odbudowy kraju i panstwa ? Gdybysmy taki
tylko mieli osiggna¢ rezultat, to nie na wiele przydatyby sie nam
utrapienia i ofiary wojny. Nie zakonczylaby sie ona naprawde,
ale tylko przycichta, przyttumita zewnetrznie, by wybuchngé
tym predzej i tym gwaltowniej, im wiecej nieprzyjaciel nasz
posiada¢ bedzie srodkéw do jej wznowienia. Bytoby bowiem
naiwnoscig i karygodna lekkomyslnoscig mniemac, ze instynkty
narodéw oraz ich najgtebsze dazenia i pozadania moga sie zmienic
pod wptywem wypadkoéw zewnetrznych, takich jak wojna,
jak rewolucja polityczna lub spoteczna, jak gtody, mory czy
inne kleski. Wszystko to nie zmienia fizjonomii moralnej naro-
déw, nie niszczy w nich ich zltych instynktéw, ale przeciwnie
zaostrza te ostatnie i czyni im poddane sity ciata i ducha. Btedem
wiec nie do przebaczenia po tylu wrecz przeciwnych $wiadec-
twach historii byloby wierzyé, ze sasiedzi nasi z zachodu i ze
wschodu zmienig sie i poprawig w stosunku do nas pod wptywem
przejs¢ i doswiadczen obecnej wojny.

Poprawiéby ich mogta jedynie ta najgruntowniejsza przemia-
na wewnetrzna, ktérag Chrystus w rozmowie z Nikodemem na-
zywa narodzeniem na nowo, chrztem z wody i z Ducha Swietego,
w ktérym obmycie zewnetrzne jest nastepstwem catkowitego
oczyszczenia wnetrza cziowieka. Bez takiego integralnego odro-
dzenia jednostek, z ktorych sklada sie nardd, nie moze on za-
traei¢ swych ztych instynktéw, nie moze sie wyzby¢ nurtujacych
go dazen i pozadan do zagarniecia doébr sgsiada, kiedy tylko po
temu nadarzy sie sposobnos$é. Jego racja stanu dostarczy mu
zawsze pretekstow, usprawiedliwiajacych najgorsze nawet jego
gwaity.

Walczymy wiec po to, by w traktacie przysztego pokoju nie
przekreslano historii, zamykajac bezkarnie oczy najej Swiadectwa,
nie liczac sie z ujawniong w niej tylokrotnie psychika obu tych
narodéw, ktére catego czasu po tamtej wojnie uzyty do przygoto-
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wania obecnej. Walczymy o to, by nie wydawano nas jak po
Traktacie Wersalskim na tup naszych sasiadéw, by nie budzono
i nie zaostrzano ich zlych apetytéw, pozostawiajac im preteksty
do wtracania sie do naszych spraw, w postaci korytarzy, wolnych
miast lub mniejszosci narodowych, nadewszystko zas, by nie
utatwiano im odbudowy przemystu wojennego w imie zasady,
ze i oni musza zy¢ i rozwija¢ sie swobodnie. Krotko moéwiac,
walczymy o to, by parnistwa zwycieskie, dyktujgce warunk
pokoju, nie popetnity na nowo tych okropnych btedéw, ktore w
konsekwencjach swoich okazaty sie tak zgubne dla Polski.
Wszak nie zta wola byla zawsze przyezyng tych bledéw, ale pe-
wien naiwny a niepoprawny optymizm, nie liczacy sie z psychika
ludow, tak jak ujawnia ja historia. W mysl tego optymizmu
zapewniano nas, ze gleboka religijnos¢ duszy rosyjskiej, jej
sktonnos¢ do mistycyzmu stanowig dla nas po upadku caratu
idealne warunki do zgodnego pozycia. Co do Niemiec za$, to w
roku 1919 jeden z wysokich dyplomatéw zagranicznych zapew-
niat mnie, ze krajem najbardziej obiecujacym dla katolicyzmu a
przez to samo dla szerzenia idei pokoju w Swiecie sg Niemcy, jako
ze tam idee oraz instytucje katolickie majg najwieksze szanse
rozwoju !,,,

By zapobiec na przysztos¢ podobnym ziudzeniom i wyni-
kajacym z nich niebezpieczenstwom dla Polski, trzeba byt jej
oprze¢ na trwalszych podstawach. Najwazniejsza w tym wzgle-
dzie sprawg dla Polski jest moznos¢ realizacji swego powotania.
Warunki niezbedne do tego sg nastepujace :

lo Polska musi mie¢ zapewniony swoj tad wewnetrzny, na wol-
nosci oparty, ktdrego to tadu pod zadnym pretekstem ingerencje
panstw obcych zakidci¢ nie powinny.

20 Dazenia Polski do pokoju wewnetrznego i do pokojowych
stosunkéw z sgsiadami nie powinny by¢ paralizowane ani
utrudniane przez wptywy polityki zagranicznej. Odnosi sie to
szczegOlnie do roli pokojowej, jaka ma Polska na Wschodzie.

3° Polska musi mie¢ zapewniong wolnos¢ w realizowaniu
swych ideatbw moralnych, stanowigcych tres¢ jej racji stanu i
cel najgoretszych i najwytrwalszych jej dazen w kolei wiekow.

40 Ostatnim wreszcie warunkiem, ktérego wymaga powotanie
Polski, jest, by miata ona staty udziat w utrzymaniu tadu europej-
skiego.

Wszystko to jednak sg to wzgledy ogolne, bardzo wazne, bez
watpienia, nie majace jednak bezposredniego zwigzku z naszym
osobistym zyciem, z jego potrzebami, nadziejami i dgzeniami.
Czyzby postawa walki, jaka zajeta Polska, nie uwzgledniata i tej
dziedziny spraw pod pretekstem, ze sg to sprawy jednostki ?
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Przypuszczeniu temu wrecz przeczy wszystko, co wiemy o men-
talnosci i wogdéle o psychice polskiej, tak zdecydowanie indywi-
dualistycznej. Walczy wiec kazdy Polak i o sprawy osobiste,
dotyczace celowosci i wydajnosci jego zycia.

Ot6z, co pod tym wzgledem moze mu da¢ obecna wojna ?
Wiele i bardzo waznych korzysci. Wynikajg 6ne z faktu, ze dla
kazdego z nas wojna jest najwiekszym wstrzasem, jakiegosmy
doznali w zyciu. Wstrzas ten w jednej chwili przerwat cate pasmo
warunkéw diugoletniego naszego bytowania. Nasze prace i
stanowiska, rwisze Srodowisko, w ktorym zyliSmy, nasz dom,
nasze rodziny, krewni, przyjaciele, — ze wszystkiego tego, do
czegodmy tak byli przyzwyczajeni i z czym zzyliSmy sie, wyrwani
zostaliSmy nagle i zaniesieni wichrem wojny w zupetnie inne wa-
runki, do obcych, nieznanych, obojetnych, o ile nie wrogich nam
krajéw i Srodowisk.

Ot6z nieoceniong zaleta tego wstrzasu, wywotujacego tak
radykalng zmiane warunkéw naszego zycia, jest, ze zmusza
nas do zastanowienia sie¢ nad innymi mozliwosciami tego zycia,
nad prébowaniem niezbadanych przez nas jeszcze jego szans i
drég. Bez wojny, nigdyby nam na my$l nie przyszio prébowac
nowych mozliwosci naszego zycia ; realizacja tych, ktéreSmy
poprzednio obrali, utatwiona przez nawyk i rutyne, zadawalata
nas catkowicie. W ten sposob zastygaliSmy powoli w coraz wy-
godniejszych dla nas formach myslenia, czucia i dziatania, a
przyzwyczajenie i wrodzone kazdemu z nas lenistwo utrudniato
nam coraz bardziej rewizje i ocene tych form. Trzeba bylo do-
piero bolesnego wstrzasu wojny, by nas wyrwac¢ z tego btogosta-
nu, bedacego dla wielu z nas okresem zaniku pracy nad soba,
ktéry to okres, choc¢by trwat lata cale, jest starczym, znamionuja-
cym kres zycia i Smier¢. Wyrywajac nas brutalnie z tego zespotu
warunkdéw naszego zycia i nasuwajac nam inne jego mozliwosci,
wojna utatwia nam ocene tych ostatnich. Tylko bowiem stopnio-
wa realizacja moze nam ujawni¢ nierébwng wartos¢ tych mozli-
wosci i wykazac¢, ktéra z posrdd nich jest najlepsza, to znaczy
najwiecej sprzyjajaca rozwojowi naszego jestestwa, a zarazem
najbardziej wskazana ze wzgledu na potrzeby bliznich naszych,
A poniewaz celem zycia naszego jest wykonaé to, do czego nas
Bég powotat i przysposobit, a co wyrazajg owe najlepsze mozli-
wosci naszego jestestwa, wojna, ktéra w swej istocie jest ziem
niezaprzeczonym, moze sie¢ sta¢ dla nas dobrodziejstwem, o ile
nam pomoze pozna¢ i wykona¢ nasze powotanie. Powolanie to
objawia sie nam obecnie w warunkach najbardziej sprzyjajacych
jego poznaniu i wypetnieniu. Zdaniem bowiem wiekszosci morali-
stéw, niema $rodka bardziej skutecznego do rozeznania wnetrza
cztowieka i wydobycia zen najlepszych mozliwosci, jak cierpienie.

4
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Stad wynika, ze ostatecznym sensem walki, jaka prowadzimy,
jest przygotowanie nas do zadan jutra przez wyrobienie nasze
wewnetrzne. ObraliSmy droge najtrudniejsza, droge cierpienia,
smutku, tez, niepokoju, droge wymagajaca od kazdego z nas
ciagtego podtrzymywania w sobie nadziei, bo tylko w ten sposéb
rozwingé mozemy przebogate zasoby naszego ducha, w ktére
wyposazyt nas Stwoérca, a ktoére, jak 6w talent zakopany przez

leniwego stuge, pozostatyby w stanie nieziszczonej mozliwosci,
gdybySmy nie zaznali okropnosci tej wojny.

Grenoble, Grand Hotel, dn. 27 wrze$nia 1941.



PRZEMOWIENIE NA 11 LISTOPADA 1941

Nie ma nic skrytego, coby nie miato

by¢ objawione, i nic tajemnego,
czegoby sig dowiedzie¢ nie miano.
{Mat. X, 26).

Stowa te Jezusa Chrystusa znajdujg swéj komentarz i potwier-
dzenie tak w zyciu jednostek, jak w dziejach narodéw. Z uptywem
bowiem czasu wychodzg na jaw najskrytsze checi ludzi, najsta-
ranniej tajone ich zamiary i dgzenia. Rzeczywisty cel ich zycia,
ostaniany nieraz najbardziej mylnymi i klamliwymi zapewnie-
niami, staje sie jasny i powszechnie znany. Zwilaszcza, gdy
chodzi o naréd. Bo gdy zdarzy¢ sie moze, ze jednostka zanosi
z sobg na tamten Swiat tajemnice celu swego zycia, cele narodu,
ozywiajgce jego racje stanu, ujawniajg sie we wszystkich dziata-
niach jego polityki.

Zjawisko to okazato sie w calej petni w zyciu Polski i jej obu
sgsiadoéw ze wschodu i z zachodu w okresie ostatnich dwudziestu
lat, od poprzedniej wojny do obecnej. Na co uzyto Panstwo Pol-
skie tego okresu czasu ? Na wiele ré6znych spraw, co do oceny
ktérych nie ma bezwzglednej zgody wsrdod Polakéw, co do kté-
rych jednak nie moze by¢ watpliwosci, ze byty to sprawy wazne,
nasuwane, przez wypadki sSwiata do rozwigzania polskiej racji
stanu, lub tez podejmowane przez nig w mysl jej istotnych
potrzeb i dazenn. Bytly to sprawy elementarne, stajace przed
powstatym z gruzéw Paristwem Polskim, a dotyczace zachowania
jego bytu, oraz jego konsolidacji zewnetrznej i wewnetrznej.
Spraw tych nie mozna bylo nie podejmowac. Nie za nie tez
czynione sg zarzuty przedwojennym polskim wysitkom, ale za
nieprzygotowanie obrony kraju przed napascig obu sasiadow
naszych. By zda¢ sobie sprawe z tego, czy i o ile zarzut powyzszy
jest stuszny, zastanéwmy sie przez chwile nad tym, czym te
oba sgsiadujgce z nami panstwa zajmowaty sie poprzez okres
czasu od poprzedniej wojny do obecnej.
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Na pytanie powyzsze mozemy dzi$ bez wahania odpowiedziec :
zar6wno nasi sgsiedzi ze wschodu jak i z zachodu uzyli catego
czasu po tamtej wojnie, by przygotowac¢ obecng. Przygotowaniu
jej poswiecili oni wszystkie inne sprawy, bo cokolwiek wysuwali
jako cel swej polityki, byto zawsze pretekstem przygotowan
wojennych.

Ze do wojny, jako do celu swego istnienia, dazyto metodycznie
panstwo sowieckie, wynika to z samych jego ideologicznych zato-
zen. Czymze bowiem, jezeli nie wojng powszechng, w najokrop-
niejszej jaka moze by¢ formie, jest owa rewolucja socjalna,
ktora rzad sowiecki przeprowadzit u siebie, a ktora, jak moagt
i gdzie mogt, starat sie wznieca¢ w innych panstwach ? Cale te
przeolbrzymie zapasy broni, ktére uzywane sg dzis do walki
z Niemcami, przygotowane byly w myst nauki Marxa do obale-
nia kapitalizmu w $wiecie i do wyzwolenia klasy robotniczej,
aby ta, doszediszy wszedzie do wiadzy, zaprowadzita wreszcie
sprawiedliwo$¢ na ziemi. Zapewne, w tej ideologii wojna miata
by¢ tylko srodkiem, prowadzgcym ludzkos¢ do rajskiego stanu
szczesliwosci powszechnej ; by jednak dojs¢ do tego stanu,
ludzkos¢ musi przejs¢ przez morze krwi oraz wszystkie okrop-
nosci wojny socjalnej. Taka byla filozofia a raczej religia, w
ktorej rzad sowiecki wychowywat niezliczone masy ludu rosyj-
skiego i w imie ktorej domagat sie od tego tudu poswiecenia wszy-
stkich innych spraw przygotowaniu wojny.

W inny sposéb i przy pomocy innych $rodkéw zaréwno teo-
retycznej jak praktycznej propagandy panstwowej wojna byla
przygotowywana w Niemczech. Tam réwniez przygotowanie
jej stanowito naczelng sprawe panstwa, ktérej wszystkie inne
sprawy byly podporzadkowane. Nie potrzeba byto jednak do
tego stwarza¢ jak dla ludu rosyjskiego mitu o przysztym raju
ludzkosci i o panowaniu powszechnej szczesliwosci: instynkty
narodu niemieckiego i jego odwieczna racja stanu dostarczyly
mu az nadto powoddéw i pobudek do systematycznego przygo-
towania wojny. Powodem wystarczajgcym okazata sie dlan jego
czysto aryjska nadrasa, nadajgca mu prawo do panowania nad
Swiatem. Pobudkag za$ skutecznie dziatajgcg na przecietnego
Niemca byta che¢ zbogacenia sie niepomiernie dobrami zagar-
nietymi innym ludziom.

Przy pomocy tych prostych i niewyszukanych srodkéw, odpo-
wiadajgcych zasadniczym rysom psychiki niemieckiej, udato sie
ich wodzowi wciggna¢ do swych ptanéw podboju $wiata nieomal
caly nardd niemiecki. Hasta tej wartosci moralnej, co Herremolky
lub jak ostawiona zasada Lebensraum, nie zmobilizowatyby catych
Niemiec, gdyby naréd ten nie miat w sobie gleboko zakorze-
nionego instynktu grabiezy i nie czynit z tego instynktu najwaz-
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niejszego punktu swej racji stanu. Gata akrobatyka finansowa
D-ra Schachta okazalaby sie bezskuteczng bez takiego podioza
w psychice Niemiec.

W ten sposéb, gdy Polska zajmowata sie odbudowa zni-
szczen wojennych, torowaniem sobie przez Gdynie drogi do
morza, budowg szpitali i szkdt, obaj jej sagsiedzi zbroili sie w
tempie tak gwattownym, ze po kilkunastu tatach kazdy z
nich stat sie potegg zbrojna, jakiej nikt doréwna¢ nie mogt w
Swiecie. O sile tych zbrojen w Niemczech sSwiadczy fakt, ze
dotychczas jeszcze, to znaczy w trzecim roku w™ojny, nie udato
sie wojskom brytyjskim, zasilanym nieustannie w orez przez
whasng metropolie, oraz Kanade, Australie, Indie i Stany Zjedno-
czone, nie udato im sie osiagna¢ na ladzie jednego zdecydowanego
zwyciestwa nad Niemcami. | czyz takiej potedze mogta sie Polska
oprze¢ ? Czyz mogta podwojong, powiedzmy nawet potrojong
iloScig przygotowanego oreza zatrzymac¢ napor wojsk niemiec-
kich i uratowac kraj od zniszczenia, jakie bylo pierwszym punk-
tem programu nieprzyjaciela ? | czy dokonane w tym czasie
zbrojne wtargniecie Rosji do Polski utatwito naczelnemu dowdédz-
twu zadanie obrony granic kraju ?

Tylko bezmys$Iinos$¢ lub zdecydowana zta wota moga wbrew
temu, co wykazaly wypadki, oskarza¢ dzis jeszcze Polske o
nieprzygotowanie obrony kraju.

Wszakze ten trzeci rok kleski polskiej jest nie tylko tym wazny
dla nas, ze ujawnity sie w nim w calej peini zaborcze plany
sasiadéw naszych, ale ze z realizacji tych planéw zaczyna przezie-
ra¢ odwieczny zamyst Bozy. Fakt bowiem, ze te dwie najwieksze
potegi materialne, ktérych koalicja i zgodna wspétpraca zaha-
mowatyby na dtugie tata wszelkie przejawy zycia ducha na ziemi,
fakt, ze te niezréwnane w swej mocy brutalnej potegi rzucity sie
na siebie i walcza z soba juz pigty miesigc na Smier¢ i zycie, fakt
ten potwierdza prawde stéw Pisma : « Pan udaremnia podstepy
pogan, obraca w niwecz zamiary ludéw, krzyzuje plany wodzow.
Jednak plan Pana trwa na wieki, a zamysty serca Jego w nie-
skonczonosé » {Ps. XXXII, 10-11). Wiadomos$¢ o krwawych
zapasach obu naszych najezdzcéw na ziemi rosyjskiej, o syste-
matycznym niszczeniu wszelkiego sprzetu i oreza oraz samego
przemystu wojennego w jego najpotezniejszych centrach, —
wiadomos¢ ta wykazuje, ze ci, ktérzy owe centra budowali,
« nie znali mysli Panskich, ani rozumieli rady Jego, iz je zgro-
madza jako snopy na bojowisko » [Mich. 1V, 12). « Azaz to nie
jest od Pana Zastepéw, czytamy w proroctwie Habakuka,iz to,
koto czego ludzie pracuja, to ogien skazi, a nad czym sie narody
spracowaty, to nadaremno bedzie ?» {Hab. 77,13). «<Biada temu.



moéwi ten sam Prorok, biada temu, ktéry krwig buduje miasto,
a utwierdza panstwo nieprawoscia !... 1zali nie powstang z predka,
ktérzy cie kagsa¢ beda, i nie ocucg sie ci, ktorzy cie szarpac
bedg ? | staniesz sie im tupem. Bo ize$ ty ztupit wiele narodow,
ztupig cie tez wszystkie ostatki narodéw, dla krwi ludzkiej i dla
gwaltu uczynionego ziemi i miastu, oraz wszystkim, ktérzy w
nim mieszkajg » {Hab. Il, 7-8). A oto jeszcze jedno powiedzenie
Proroka : «Biada temu, ktéry takomie szuka niegodziwego zysku
domowi swemu, aby wystawit wysoko gniazdo swoje, a tak uszedt
z mocy ztego. Uradzites hanbe domowi twemu, abys$ wytracit
wiele narodéw, a grzeszyt przeciw duszy twojej. Albowiem ka-
mienn z muru wotaé bedzie, a sek z drzewa wyda o tobie Swiadec-
two » {Hab. Il, 9-11). Oto w jaki spos6b dokonywa sie 6w plan
Pana, ktéry udaremnia podstepy pogan i w niwecz obraca ich
zamiary.

Oby te prawdy religii naszej, ktérych wypadki obecne nie
przestajg potwierdzac¢, staly sie dzis szczegdlniejsza pociechg
nasza, w dniu Swieta Paristwa Polskiego. Nie wyrzekajmy sie
odwiecznego programu tego Panstwa, jego gleboko chrzescijan-
skich potrzeb i dgzen, ktéorym zawsze bedzie dawalo pierwszen-
stwo. Nie dajmy wrogom naszym tej iscie szatanskiej satysfakciji,
powtarzajgc ich klkamstwa i oszczerstwa na Panstwo Polskie,
Starajmy sie dobrze zrozumie¢ gteboka celowosé tego Panstwa,
jego od Boga mu dang cywilizacyjna misje w Swiecie. A choc jest
ono dotychczas w stanie materialnego upadku, i cho¢ potega
wrogéw naszych tryumfuje nad nim, wierzmy w jego rychie
powstanie i proSmy o nie Boga stowami Psalmu siedemdziesigtego
6smego : « Pomo6z nam. Boze, Zbawicielu nasz. Dla chwaty imie-
nia Twego wybaw nas. Panie, i odpus¢ nam grzechy nasze...
Niechaj nie szydzg poganie : Gdzie jest ich Bog ? Niech w oczach
naszych zidci sie na poganach zemsta za przelang krew stug
Twoich. Niech przeniknie do Ciebie wzdychanie wiezniéw. Potez-
nym ramieniem wyzwdl skazanych na $mieré. Odeprzyj sie-
demkro¢ hanbe, w tona sgsiadéw naszych, ktéra Gi zadali. Panie.
Ale my, lud Twodj, owce Twojego pastwiska, wystawia¢ Cie
bedziemy na wieki, gtosi¢ chwale Twojg poprzez pokolenia ».

Grenoble, Kosciét St. André, dn. 11 listopada 1941.



KRYZYS NEUTRALNOSCI

Dobrodziejstwem wojny obecnej — ma i ona swe dodatnie
skutki — jest to, ze jej rozwodj wykazuje bankructwo pewnych
zasad, poczytywanych od dawien dawna za nienaruszalne. Taka
jest zasada neutralnosci panstw. Polega ona na tym, ze do za-
targéw i zbrojnych konfliktéw, jakie wybuchajg miedzy po-
szczegblnymi panstwami, inne nie wtracaja sie, czyli, co na jedno
wychodzi, zachowujag sie neutralnie.

Powody neutralnosci moga by¢ rézne : rozbieznos¢ interesow,
wyrachowanie, lek przed nastepstwami wypowiedzenia sie za
ktorgkolwiek ze stron walczacych, che¢ utrzymania za wszelka
cene pokoju jako najwiekszego dobra narodu, oto gtéwne powody,
ktérych nie mozna uwaza¢ za najszlachetniejsze, a ktére mimo
to decydujg czesto o postawie panstw, kryjacych sie za zasada
neutralnosci.

Zasada ta i w obecnej wojnie postuzyla wielu paristwom jako
parawan ostaniajacy ich rzeczywiste oblicze moralne. Do niej to
odwotywat sie, jeszcze przed wojng, pewien odtam opinii fran-
cuskiej, odtam bardzo znaczny, jak to wykazaty poézniejsze
wypadki, reprezentowany przez wysitki polityki Bonnet'a, a
wyrazony w prasie w stynnym powiedzeniu Marcel Déat'a : Je
ne veux pas mourir pour Dantzig. — Nie bede umierat za Gdansk !
A gdy nastepnie Polacy napadnieci zostali zdradziecko, juz nie
tylko w Gdansku, ale i na catym obszarze swego kraju, i nie przez
same Niemcy, ale i przez Rosje, wtedy Rumunia, ktdra sie
zobowiagzata przedtem do bronienia nas przed tym drugim napast-
nikiem, ogtosita sie neutralng. Plaszczem neutralnosci okryty
sie rowniez Wegry, z ktérymi nas wigzaty od dawna przyjazne
stosunki. Tak byto i zinnymi paristwami. Nawet, gdy do AmeryKi
doszta wies¢ o zbrodni dokonanej nad Polska, prezydent Roose-
velt nie moégt, poza stowami wspoétczucia i ubolewania, nic dla
nas wiecej uczyni¢. Krepowata go bowiem zasadnicza neutral-
nos$¢ Stanéw wobec wszystkich konfliktéw poza-amerykanskich.
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W miare jednak rozwoju tej wojny, w szeregu panstw neu-
tralnych okazujg sie coraz wieksze luki. Do wojny wstepuja,
jedne po drugich, panstwa, ktére sie jej dotychczas wyrzekaly i,
co dziwniejsze, wstepuja dla tych wiasnie powodoéw, dla ktérych
sie przedtem ostanialy neutralnoscig. Tak byto z Rumunia,
ktora nie chciata walczy¢ z Rosjg przy boku i w obronie Polski,
a ktéra dzis wysyta najlepsze swe wojska do Rosji, by pomagac
Niemcom w niestychanie trudnym i bardzo niepewnym podboju
tego kraju. Do krucjaty przeciw Sowietom wciggniete sg i Wegry
i Wilochy, ktére nieomal przez caly rok zachowaly postawe
okreslong jako non-belligeranza, a nawet niektorzy Francuzi,
ktérym rok temu zabrakio sit do obrony witasnego kraju. Wsrod
walczacych znalazty sie Grecja, Jugostawia i Finlandia, do wojny
weszlty Swiezo Japonia i- Stany Zjednoczone. W klanie parstw
neutralnych przerzedzajg sie szeregi na skutek rozwoju wypad-
kow.

Przyczynia sie do tego niemato charakter dzisiejszej wojny.
Jest to bowiem wojna totalna, to znaczy taka, ktdra stuzy celom
panstw totalnych. Cele zas te, to nie podbdj jakiegos$ terytorium,
nie zdobycie jednego czy kilku krajow lub prowincji, ale zawtad-
niecie calym Swiatem, przywlaszczenie sobie wszystkich jego
bogactw, uzycie dla swych korzysci wszystkich sit ludzkich.
Wszak nie innemu celowi miat stuzy¢ podbdj naszej planety,
zapowiadany przez Hitlera w jego dziele Mein Kampf, ktérego
to podboju dalszym etapem ma by¢ éw nowy porzadek Swiata, o
ktérym sie tak dzis duzo méwi w panstwach Osi.

Otéz wobec takich wymagan i dazen, o ile sie jest mieszkancem
ziemi, nie mozna pozosta¢ neutralnym : trzeba im sie catkowicie
podporzadkowaé, albo tez catkowicie im sie przeciwstawic.
Tertium non datur. Ekstremizm uroszczen panstw totalnych nie
dopuszcza stanowisk posrednich, czesciowo zgodnych w inter-
pretacji praw i w dazeniach, czesciowo za$ rozbieznych. Mozli-
wosci takich stanowisk przeczy logika, a sadu jej nie przestaje
potwierdza¢ zycie. Rozwazmy dwa Swieze przykiady takiego
potwierdzenia.

Pierwszego z nich dostarczajg nam stosunki Rosji i Niemiec
podczas tej wojny. Zaczeto sie od paktu o nieagresji. Pakt ten,
ktérego bezposrednim nastepstwem byt niegodziwy najazd i
podziat Polski, zdawat sie zapowiada¢ obu stronom jak najlepsze
korzysci na przysztos¢. Czyz bowiem nie korzystng perspektywa
dla Niemiec bylo podczas porachunkéw z Zachodem mie¢ pokdj
na Wschodzie, a nie tylko pokdj, ale i surowce i fabryki przygo-
towujace sprzet wojenny ? Nie mniej korzystng byta dla Sowie-
tow perspektywa oczekiwania w spokoju na te upragniong chwile



gdy burzuazyjne panstwa, wyniszczywszy sie wzajemnie, Spo-
wodujg eo ipso upadek kapitalizmu w Swieci¢ i zapanowanie
na jego miejscu zwycieskiego komunizmu. Czyz nie dobra byta to
kombinacja, nie dos¢ korzystny ukiad, w ktorym obie strony
otrzymywaty tak cenne awantaze ? Trudno zapomnie¢ o wyrazie
zadowolenia, jaki sie malowat na twarzach kontrahentéw owego
paktu, tak jak je przedstawiata fotografia z owego czasu : na
chytrej twarzy Stalina, dobrodusznej Mototowa i wyniostej von
Ribbentropa, Dwa lata jednak nie uptynely, a ten pakt zgody i
przyjazni zamienit sie na najstraszliwsza w historii pod wzgledem
zniszczenia zycia ludzkiego i najobszerniejszg jako ogrom spu-
stoszenia terenu wojne. Ot6z do wojny tej, ktérej obie strony
nie chciaty,ktérej chwile nadejscia oddalaty jak mogty, zmusita je
koniecznosé, logiczna i realna zarazem, nie dopuszczajgca innej
postawy wobec zachtannosci wymagan polityki totalnej, jak
catkowita ulegtos¢ tym wymaganiom, lub nieubtagana walka z
nimi.

Powie mi kto$, ze do walki tej doprowadzit fakt, iz po obu stro-
nach sa totalizmy, dazace, kazdy, do wylacznego panowania nad
Swiatem, w mys| stirnerowskiej zasady ; ja jestem, wiec ciebie
nie ma ! Zastanéwmy sie wiec nad jeszcze swiezszym przyktadem
wojny, do jakiej doszto miedzy totalnym panstwem Rzeszy, a
demokratycznymi Stanami Zjednoczonymi.

Miedzy obu tymi panstwami nie bylo kwestii spornych o
bezposrednie ich interesy, takich np. jak kwestia Pacyfiku lub
rynku zbytu w Chinach, grozacych od dawna Stanom Zjedno-
czonym konfliktem z Japonig. Na ekspansje Rzeszy w Europie,
a nawet na Bjiskim Wschodzie, mogty Stany patrze¢ obojetnie,
jako na sprawe nie obchodzaca ich wcale. Do takiego ustosun-
kowania sie upowazniata je wlasna powojenna polityka, zde-
cydowanie izolacjonistyczna, reprezentowana przez Senat i
przez trzech po sobie nastepujacych prezydentéw ; Hardinga,
Coolidge’a i Hoovera. Do neutralnosci rowniez skianiata Stany,
tak jak im to niedawno Niemcy przypominali, stynna doktryna
Monroe, bedaca rodzajem politycznego testamentu, do ktdérego
Amerykanie uciekaja sie, jak do drogowskazu, we wszystkich
trudnosciach zycia. Wiadomo jednak, ze zachowujgc wiernie pie-
rwszy punkt tej doktryny, sprzeciwiajacy sie ingerencji obcych
mocarstw do spraw Ameryki, przeszty Stany do porzadku
dziennego nad punktem drugim, zakazujgcym im wtrgcacé sie
do konfliktéw europejskich, oraz do posiadtosci panstw europej-
skich w Ameryce. Nie wyrzekiszy sie doktryny Monroe, rozwi-
nety Stany Zjednoczone, juz w koncu zesziego stulecia, wbrew
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jej zakazom, program swej Swiatowej polityki, pod nazwag
panamerykanizmu.

Nie mozna jednak na tej ziemi wycigga¢ bez konca zyskow i
korzysSci bez strat i ofiar osobistych. Nie mozna tez korzystnym
handlem i przemystem, oraz innymi sposobami powiekszania wias-
nego bogactwa, wypetni¢ swego stosunku do ludzi, wykreslajac z
niego wszystko, co dotyczy dobrobytu, spokoju i bezpieczeristwa
tych ludzi. Obu powyzszych konsekwencji nie mogty uniknac
Stany, potityka ich, obracajgca sie poczgtkowo nieomal wytacz-
nie w kregu takich kwestii, jak surowce, rynki zbytu i drogi
komunikacyjne, nie mogta, z czasem, nie uwzgledni¢ innych kwe-
stii, szerszych, wyzszych poziomem, nie dotyczacych wytacznie
Ameryki. Z koniecznosci takiego rozszerzenia widnokregu zdawat
juz sobie dobrze sprawe Teodor Roosevelt. W przekonaniu jego
interesy materialne nie powinny stanowi¢ jedynych preokupacji
Stanéw Zjednoczonych, zadaniem tych ostatnich jest zdoby¢
wptyw moralny na przebieg wypadkow Swiata. Role te jeszcze
lepiej zrozumiat i wypetnit, jako prezydent Stanéw, Woodrow
Wilson. Jego to osobistg zastugg byto, ze Ameryka nie tylko
weszta do Wielkiej Wojny i przechylita szale zwyciestwa na rzecz
panstw sprzymierzonych, ale ze wzieta rowniez udziat w pracach
przygotowujacych pokéj i zmierzajacych do zapewnienia jego
trwatosci. Instytucja ad /ioc stworzong miata by¢ Liga Narodéw,

Niestety, szlachetne wysitki Wilsona nie znalazty poparcia w
jego wiasnym kraju. Traktujgc caty pomyst Ligi jako utopie, senat
amerykanski odmoéwit mu swego uznania, nie dopuscit, by Stany
Zjednoczone mialy czynnego czionka w Lidze i zainicjowat poli-
tyke zdecydowanego powrotu do neutralnosci. Z niestychanym
uporem senat i trzej wymienieni prezydenci uzywali wszystkich
staran, by zniszczy¢ dzielo Wilsona, to znaczy nie dopusci¢ do
wszelkiej interwencji Stanéw w Europie i wyrzec sie przez to samo
obrony hasel, dla ktorych Amerykanie przelewali krew swojg w
Wielkiej Wojnie. Hastami tymi bylo zapewnienie pokoju w
Swiecie oraz trymfu demokracji, the world safe for democracy.

By usprawiedliwi¢ tak gleboki zwrot w polityce, izolacjonisci
nie wahali sie odwolywac¢ do pierwotnego pojmowania doktryny
Monroe, a nawet do rady Jerzego Washingtona, ktory umierajac
zalecat swym ziomkom neutralno$¢ w stosunku do spraw Europy.
W imie takich racji, ktérym wrecz zaprzeczat Swietny rozwdj Sta-
néw w wieku X 1X, partia republikariska odrzucita pakt wersalski.
Kilkanascie lat tej egoistycznej polityki, ktérg mozna Smiato
nazwac strusig, wystarczyto, by odrosty w Swiecie wszystkie owe
hydry, ktérym interwencja Ameryki Wilsona chciata gtowy ucigé.
Niebezpieczenstw tych jednak nie chcieli uzna¢ za$lepieni obronicy



izolacji z ostawionym swym szefem, senatorem Borah. Wypadki
obecne wykazujg nam, jak zgubng byta ta potityka dla samej
Ameryki i jak wielkg jest odpowiedzialno$¢ sen. Borah oraz jego
grupy za nieprzygotowanie Stanéw do napasci, ktorej staty sie
one ofiarg ze strony Japonii.

Na szczescie, od roku 1933, najwyzszy urzad prezydenta Ame-
ryki pozostaje w reku cziowieka, ktory rozumie jej miedzyna-
rodowe zadania i obowigzki. Cziowiekiem tym jest Franklin
Roosevelt. Dosrodkowym dazeniom izolacjonistéw przeciwstawit
on od pierwszej swej prezydentury polityke wrecz przeciwna,
zmierzajacg wyraznie i odwaznie do dobra nie tylko innych
krajow, ale i kontynentéw. Te polityke Franklina Roosevelta
okresla nam w nastepujacych stowach republikanin dr Butler :
« Nardd jak jednostka ma mysl i sumienie. Oddajgc swg mysl i
sumienie na ushugi ludzkosci, nie umniejsza naréd swej suwe-
rennosci, ale przeciwnie, rozszerza jg niepomiernie ». Cztowiek,
ktory w ten sposéb pojmuje role panstwa, jakiemu przewodniczy,
nie mogt dopuscié, by to panstwo zachowato sie biernie wobec
gwattow i zbrodni dokonywanych przez wyczyny Osi. lle jednak
trudéw musiat Roosevelt ponies¢, by wymdéc na Senacie i na
Kongresie zgode na uchwaty wrecz przeciwne dazeniom polityki
uttra-neutratnej, jakie przeszkody natury prawnej miat on do
zwalczenia, jakie wreszcie kiody rzucata mu pod nogi opo-
zycja, w osobach Boraha, Lindbergha, Hoovera, nie moéwigc juz
0 mniej znanych nazwiskach, nie bede sie nad tym rozwodzit, bo
zywo mamy to wszystko w pamieci, z gazet i z radia.

Waznym jest dla nas to, ze Stany przystgpity do wojny, nie
tylko przeciw Japonii, ale i przeciw catej Osi, i ze w ten sposob
zados¢ sie stalo wymaganiom logiki, jakeSmy je wyzej wyrazili.
Wobec ekspansji panstw totalnych nie mozna pozosta¢ neutral-
nym : trzeba jej sie poddac, lub jg zwalczac.

Jeszcze jedng kwestie chce tu poruszy€. Przystgpienie Ameryki
do wojny obecnej jest dzietem Roosevelta oraz ludzi jego po-
gladéw i dazen. Gdyby ci ludzie z Rooseveltem na czele nie
przeprowadzili colte que colte swych zamiaréw, Ameryka pozo-
stataby neutralna, tym bardziej, ze Berlin, ktoryby taka postawa
W najwyzszym stopniu ukladata, wptynatby powsciggajaco na
uroszczenia Tokio, przemawiajgc za ich odroczeniem. Wszystko
to sa postawy woli ludzkiej, jej takie czy inne decyzje. C6z wiec
ma z tym wspoélnego logika, na ktérej autorytet powolywatem
sie przed chwilg ? Czyz tak oderwane jej zasady, jak zasada
sprzecznosci i wylgczonego $rodka, moga mie¢ zastosowanie w
czysto politycznej, dotyczacej praktycznego zycia kwestii neu-
tralnosci ?



Odpowied? na te pytania zalezy od sposobu, w jaki pojmuje sie
logike i jej zasady. Jezeli interpretuje sie je w sposob abstrak-
cyjny, zasady te nie maja nicwspolnego z zyciem.CA4z bowiem moga
obchodzi¢ zycie praktyczne twierdzenia, ze byt brany w znaczeniu
najogolniejszym wyklucza niebyt, i ze miedzy jednym a drugim
exclusum esi medium, to znaczy, ze nie ma miedzy nimi stanowiska
posredniego, godzacego ich przeciwienstwo ? Takie jednak jest
zapatrywanie na logike i jej prawa olbrzymiej wiekszosci filozo-
fow. Zamykajg ja oni w dziedzinie abstrakcji, przeczac jakie-
mukolwiek jej zastosowaniu w praktyce. Zapatrywaniom tym
najbardziej krancowy i jaskrawy wyraz dali zwolennicy tak
bardzo u nas w Polsce cenionej logistyki.

Inaczej jednak rzecz sie przedstawia, jezeli logike i jej pewniki
bedziemy interpretowa¢ w znaczeniu konkretnym. Woéwczas
zasada sprzecznosci, nie bedzie dotyczyta abstrakcyjnego bytu
i takiegoz niebytu, ktorych nikt nigdy nie widziat, bo ich nie ma
W rzeczywistosci ; zasady te odnosza sie do bytow konkretnych,
to znaczy do indywidudéw — do jednostek, z ktérych skilada sie
rzeczywistos¢. W tym zastosowaniu pewniki togiki twierdza, ze
kazda istota jest sobg i tylko soba, to znaczy, ze tres¢ jej, zawar-
tos¢ jej wnetrza, nie moze wejs¢ w sktad innej tresci, i ze miedzy
tg istota a kazdag inng nie ma istot posrednich, umozliwiajgcych
ich wewnetrzng synteze. Przettumaczone na jezyk moralny — a
nikt nie moze sprzeciwi¢ sie takiemu ttumaczeniu powyzszych
zasad, skoro zastosowanie ich jest powszechne — przettumaczone
na jezyk morainy zasady owe gtoszg, ze kazdy czitowiek jest de
facio i ma prawo by¢ tym, czym jest, to znaczy soba samym, i
ze tego prawa nikt mu odebra¢ nie moze, oddajgc go na czyjas
whasnos¢ ; wszetkie za$ proby pogwatcenia tego porzadku sa
wykroczeniem przeciw sprawiedliwosci zamiennej, ktora Rzy-
mianie wyrazati aforyzmem suiim caique, a my przystowiem :
oddaj kazdemu, co mu s nalezy. Ze z tego punktu widzenia
ekspansja panstw totalnych, dokonywana w imie ostawionych
haset Herrenvolk i Lebensraum, jest teorig i praktyka wszystkich,
jacy bythi, chevaliers de Zinduslrie, a ktérych dzis w Ameryce
nazywajg gangsterami, jest to rzecza prosta i zrozumiata.

Prawa togiki nie narzucajg sie bezwzgtednie woli cztowieka.
Bedac wolny, cztowiek moze sie ustosunkowac¢ do tych praw, jak
zresztg do praw moralnych i do ich zrédia, czyti do Boga, tak jak
chee', to znaczy moze je przyjac tub odrzucié. Przyktadow takiego
nieliczenia sie z togika nie brak nawet wsrod filozofow. Rzecz
dziwna, ze najwieksze ataki na podstawowag zasade logiki, jakg jest
zasada sprzecznosci, czynione byty w czasach nowozytnych przez
Niemcéw. Ze wspomne tu z wczesnego Odrodzenia kardynata
de Gusa, ktory w swym dziete : De Doda Ignoranlia okresla Boga



jako coexistentia oppositorum, co jest wyraznym pogwatceniem
zasady sprzecznosci. Podobnie Jakub Boehme, filozof i mistyk
niemiecki, gwalci powyzszg zasade, twierdzac, ze we wnetrzu
Boga jest niebo i pieklo. Boehme miat pod tym wzgledem sta
nowczy wpityw na Hegla, ktory skodyfikowat godzenie sprzecz
nosci, czynigc zen podstawowe prawo dialektyki Swiata i Boga
zarazem. Nic dziwnego, ze wobec tak wyraznej tendencji filozofii
niemieckiej, Nietzsche moéwit zduma ; My Niemcy mamy swoja
logike, ktéra nie liczy sie z logika ludéw tacinskich.

Hitler to samo méwi i czyni i trzeba przyzna¢, ze'dotychczas
dos¢ mu sie to udawato. Ekspansja jego, torowana przez Blitz-
krieg, famata jednych, a w postrach, w przerazenie i ostupienie
wprowadzata drugich. Ta ostatnia postawa nazywata sie najczes-
ciej neutralnoscia.

Widzimy jednak, ze coraz mniej jest neutralnosci w Swiecie.
Miejsca, gdzie ona jeszcze istnieje, stanowig zaledwie kilka drob-
nych wysepek na zalanej powodzig wojny powierzchni ziemi. Jest
to tryumf logiki nad zyciem. Bo cho¢ jednostki i narody moga na
pewien czas zglosi¢ swa obojetnos¢ w sprawie prawdy i fatszu,
dobra i zta, w postawie takiej jednak dtugo nie wytrwaja, o ile
bowiem nie wlasne ich sumienie, to nieubtagana' logika faktéw
zmusi ich do wyjscia z neutralnosci. Wobec pozaru, ktéry swiat
caty ogarnia, nie podobna dtugo pozosta¢ biernym: trzeba albo
przej$¢ do obozu gaszacych, albo przylaczy¢ sie do podpalaczy i
Sciagna¢ na siebie ich los niechybny, jak go opisuje Prorok lza-
jasz : « Wy wszyscy, ktorzy rozniecacie ogien, i ktérzy sie uzbra-
jacie w strzaty ogniste, chodzciez w ptomieniu ognia-waszego i
w posrodku strzat ognistych, ktdrescie rozniecili ! Z reki nioje]
wam sie to stanie, ze w bolesci leze¢ bedziecie » [I1zaj. L, 11).

Grenoble, Grand Hbétel, dn. 20 grudnia 1941.



ZYCZENIA WIGILIINE 1941

Przedtuzajacy sie czas trwania wojny i zwigzana z nim tutaczka
nasza upraszczajg skale naszych pragnien i zyczen. Pragniemy
nastepna Wigilie Bozego Narodzenia spedzi¢ w oswobodzonej od
najezdzcy Polsce, kazdy w swoim domu, wsréd wiasnej rodziny i
przyjaciot, tak zeby przezycia i utrapienia tej wojny minely
bezpowrotnie i zatarly sie jak zty sen na jawie w szczeSliwej
rzeczywistosci naszego odrodzonego zycia. Takie jest pragnienie
kazdego z nas, wszystkim tez spetnienia go z calego serca zycze.

Nie na tym jednak koncze moje zyczenia. Sadze bowiem, ze
bytoby to dlanas niepowetowang strata, gdybysmy mieli wszystko
zapomnie¢ z przezy¢ obecnej wojny. Wojna ta stracitaby dla
nas caly swoj sens i znaczenie, gdybysmy nie zachowali w zywej
pamieci tych przykrych dla ciata, ale cennych dla ducha doswiad-
czen, do ktorych nas ona zmusita. Zleby wiec bylo, gdybysmy
zapomnieli o tym, zedSmy byli tutaczami bezdomnymi, na obcej
ziemi, ktérym w imie hasta Lebensraiim odmawia sie swojego,
bezpiecznego i swobodnego miejsca na $wiecie. Zleby bylo,
gdybysmy zapomnieli o tym, zeSmy nie mieli nic swojego, a
wszystkosmy dostawali tytutem pomocy, zapomogi, jako ludzie
pozbawieni wiasnych $rodkéw do zycia. Zleby, bylo wreszcie,
i to bardzo, gdyby zatarta sie w nas pamie¢ o tym, ze byt taki
okres w naszym zyciu, ze zyjemy tylko nadziejg lepszego jutra,
podczas gdy dzisiaj jest szare i smutne i niewiadomo, co w nim
ma sta¢ sie warunkiem poprawy.

Gdybysmy o tym wszystkim nie pamietali, dowodzitoby to,
zeSmy nie zrozumieli nawiedzenia Panskiego i upodobnienia nas
Synowi Bozemu, ktéry réwniez, a raczej nieskonczenie bardziej
byt tutaczem, bezdomnym, zyjacym z dobrowolnych ofiar ludz-
kich, pozbawionym wszystkiego, co w mniemaniu wielu ludzi
trzeba posiadaé, by moc zrobi¢ co$ w zyciu.

Poniewaz jednak Chrystus bez s$rodkéw ludzkich dokonat
najwiekszego dzieta w Swiecie, poniewaz skadingd wierze w misje
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Polski i w powotanie kazdego z nas, dlatego tez do wyzej wymie-
nionych zyczen dodaje nastepujgce : obySmy nie zapomnieli o
tym, codmy przezyli w tej wojnie. Zrozumiemy woéwczas w
Swietle wypadkéw wiasnego naszego zycia wiekuistg prawde
stéw Pisma Sw.: « Cierpliwo$é utrapionych nie bedzie daremna na
wieki» {Ps. I X, 19). « W nadziei bedzie moc wasza » [Izaj. XXX,

15).

Grenoble, Grand Hoétel, dn. 24 grudnia 1941.



FETYSZYZM SILY

Zyjemy w okresie prymatu sity. Nic w tym dziwnego, skoro
wezmiemy pod uwage, ze jest to okres wojny, i to wojny totalnej,
w ktorej, jak w zadnej innej dotad, losy sSwiata zdajg sie zaleze¢
od silty, jaka rozporzadzajg walczacy. O sile wiec zbrojnej moéwi
sie dzis wszedzie, jako o najwyzszej wartosci; ktéra ma zadecy-
dowacé o jutrze czlowieka, a ktorg stanowi nie tylko ilos¢ posia-
danego przezen sprzetu wojennego, ale i przymioty jego ducha,
takie jak odwaga, mestwo, inicjatywa, przebiegtos¢, wytrwatosc
i t. p. Nie ulega watpliwosci, ze te wtkasnie duchowe eternenty sity
zbrojnej sa dzis w najwyzszej estymie, bo cho¢ nie zwalniajag
one z obowigzku posiadania sprzetu wojennego, decydujag o jego
skutecznosci. Dlatego to bledem bytoby sadzi¢, ze rozpowszech-
niony dzi$ kult sity zbrojnej skupia sie na tankach, samolotach,
todziach podwodnych, oraz tym podobnych narzedziach mate-
rialnej walki : nie chodzi tu o o”ez, ale o czlowieka, ktory nim
wiada. Kult sity jest kultem woli, narzucajgcej bezwzglednie
swe panowanie i nie cofajgcej sie przed niczym, co staje w poprzek
jej dazeniom.

Taka wole uwazajac za swoja, wcielong w osobie Adolfa Hitlera,
podporzadkowuje sie jej catkowicie i cze$¢ quasi boska jej oddaje
naréd niemiecki. Zapewne, zalety zoinierza niemieckiego i jego
wielkie sukcesy w obecnej wojnie nie tlumaczg sie jedynie
wptywem Fiihrera, ale jak wazny jest jego udziat w tych sukce-
sach! lle zachwytu, entuzjazmu, gotowosci do na jwiekszych
ofiar, ile czynéw zaparcia, abnegacji wywotaty dotad jego stowa w
Niemczech ! A czyz maly podziw budzi on poza Niemcami, nie
tylko posrod sojusznikow, ale i wsréd nieprzyjaciél? Rok temu
oswiadczyt mi publicznie jeden z rodakéw, bytych kombatan-
téw, ze nie walczy on z Hitlerem, ale z Niemcami ! Kilkakrotnie
tez powiedziano mi bez ogrddek, ze Polsce potrzeba kogos, kto
jak Hitler uszczesliwi swdj kraj i naréd. O zachwytach za$ nad
geniuszem Fiihrera, o przyréwnaniach go do Aleksandra Mace-
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donskiego, Cezara lub Napoleona, nie warto moéwi¢, bo sa to
rzeczy wszystkim znane.

Ot6z gdy chodzi o powdd obiektywny tych objawow podziwu,
zachwytu i czci, a skadingd zabobonnego strachu, jaki Hitler
wywotuje w ludziach, to musimy uznaé, ze tkwi on w niezaprze-
czonej sile woli tego cztowieka. Postawiwszy sobie za cet podboj
catego sSwiata, wota ta walczy z catym Swiatem, nie przebierajac
w $rodkach walki, nie liczac sie z zadnymi trudnosciami. Wpraw-
dzie wola podboju Swiata nie jest zjawiskiem nieznanym w pato-
logii, zawiodta ona niejednego z megalomandéw do szpitala dla
obtgkanych. W wypadku jednak Hitlera wola ta ma za sobg
najbardziej uspakajajacy i przekonywajacy argument, a mia-
nowicie powodzenie. To niestychane powodzenie cztowieka z
szarego ttumu, o ktérym lat dwadziescia temu nikt nie styszat w
Niemczech, a z ktorym dzi$ musza sie ticzy¢ wszystkie parnstwa
Swiata, to powodzenie stanowi dla olbrzymiej wiekszosci ludzi
najbardziej wymowny dowdd, przemawiajacy za potega woli
Hitlera i za racjonalnoscig jego dazen.

Do tak wysokiej oceny sity woli przyczynity sie w znacznej
mierze fito.zoficzne idee i hasta poprzedzajgce i przygotowujgce
przyjscie Fiihrera. Wszystkim wiadomo, do jakiego stopnia on
sam uwaza sie za realizatora i kontynuatora filozofii Nietzschego.
Gloéwne wskazania tej fitozoffii staty sie natchnieniem zycia Fiih-
rera, ktére to zycie mozna uwazaé za realizacje nietzscheanskiej
idei Wille zur MacJil. Do egzaltacji sity woli wogéle, w szczegél-
nosci u Hitlera, przyczynity sie rowniez dawniejsze wptywy filo-
zofii niemieckiej ; wsréd nich najwazniejszy jest ten, ktérego po-
czatku nalezy szuka¢ w dzietach Fictitego, Schellinga i Hegta,
mianowicie w zasadzie supremacji czynu nad mysla. Supremacje
te wyraza Goethe w konkluzji Fausta w nastepujacych stowach :
Am Anfang war die Tal — na poczatku byt czyn, die Tal, czyn
zawierajacy sitle — die Kraft, nie zas der Sinn — myst, ani das
Wori — Stowo, jak powiedziane jest w Ewangetii Swietego Jana.
Nie tytko wszakze filozofia niemiecka gltosi przez usta swych naj-
wiekszych przedstawicieli zasade wyzszosci czynu nad mysla.
Za zasadg tg wypowiadaja sie rowniez przedstawiciele innych
filozofii, nie specyficznie niemieckich, jak utylitaryzm i blizsze
nam w czasie pragmatyzm i bergsonowski ewolucjonizm. Wszy-
stkie te kierunki wysuwajg na pierwsze pod wzgledem waznosci
miejsce czyn, jako ze czyn ujawnia uzytecznos¢ danej teorii,
stwierdzajac eo ipso jej wartos¢, wedtug kryterium utylitaryzmu ;
czyn tez decyduje o prawdzie teorii wedtug twierdzenia prag-
matyzmu; Do czynu wreszcie, jako do swego celu, daza wszy-
stkie funkcje poznawcze cztowieka, wedtug filozofii Henryka Berg-
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sona. W przekonaniu jego, umyst nasz jest narzedziem dziatania i
stuzy jego praktycznym cetom.

Widzimy wiec, ze kuit sity woti, zwracany do osoby i zycia Hit-
tera, nie jest zjawiskiem oderwanym, ate ma swe podtoze w fitozo-
ficznych kierunkach naszych czasow. Jako protest przeciw panu-
jacemu przez wieki intetektuatizmowi, w ktérym mysl ma zna-
czenie czotowe i kierujace wolg, powstaja w filozofii prady anty-
intelektuatistyczne, stawiajgce ponad mysl wole i przypisujace
tej ostatniej znaczenie decydujace w Swiecie.

Przeciwstawiajacy sie klasycyzmowi romantyzm jest wyktadni-
kiem w literaturze tych pradow antyintelektualistycznych, same
zas te prady, odmawiajgce pierwszenstwa mysli na rzecz woti
lub uczucia, mozna uwaza¢ za przejawy filozoficznego roman-
tyzmu.

Jakkolwiek zresztg nazwiemy to wynoszenie ponad mysl woli,
oraz kult sity, jaka z niej emanuje,i czynu, jaki jg ujawnia, waznym
jest, zebySmy zdali sobie sprawe z tego, co warta jest taka filo-
zofia: jakie sag jej zalety i zastugi, ajakie wady i niebezpieczenstwa.
Omowieniu tych kwestii poswiecam reszte niniejszego artykutu.

Niezaprzeczong zastuga filozofii, ktdéra uzaleznia mysl od woli,
jest jej zgodnos¢é z danymi doswiadczenia, nie uwzglednianymi
zupeinie przez filozofie przeciwng. Danych tych dostarczji nam
introspekcja. Nie przestaje ona wykazywaé, ze cate zachowanie
cztowieka wobec samego siebie, bliznich i Boga, nie zalezy osta-
tecznie od jego wyobrazen, pojeé¢, sadéw i rozumowan, ate od
jego osobistej woli. Zapewne, elementy poznawcze odgrywajg
wazng role w ustosunkowaniu sie naszym do zycia, nie sg one
jednak czyms$ pierwszym i niezaleznym. Na kazdy nasz sad o
rzeczach, a wiec na calg, jaka mamy, wizje rzeczywistosci, decy-
dujaco wptywa nasza wola, jak to wykazat geniusz Kartezjusza.
Prawdy tej nie przestaje potwierdza¢ doswiadczenie. WeZmy na
przyktad chwile obecng. Wszyscy tu na wychodztwie zyjemy w
tych samych warunkach zewnetrznych, mieszkamy przewaznie
we wspélnych schroniskach, odzywiamy sie w podobny sposéb,
wspolnie znosimy chtéd, gtéd, czy inne braki naszego bytowania.
Poza tym, gdy chodzi o strone umystowo-duchowa, stuchamy
wspolnie tych samych wiadomos$ci radia, czytamy te same
gazety, stowem niema réznicy w tym, co idzie do nas z otaczajg-
cej nas rzeczywistosci. Czyz nie powinno wynika¢ stad, ze jedna-
kowo oceniamy te rzeczywisto$¢ ? Wystarczy jednak postuchaé
wynurzen ludzi, by przekona¢ sig, jak rézne sa ich sady o tej
samej rzeczywistosci. Podczas gdy dla jednych jest ona w naj-
wyzszym stopniu interesujaca, zachecajgca do pracy i zapowia-
dajagca lepsza przysztos¢, dla drugich jest ona ciemna, smutna i



beznadziejna. Czeg6z to rézne ustosunkowanie sie dowodzi, jezeli
nie prawdy, ze wizja rzeczywistosci zalezy od tego, kto na nig
patrzy, ze charakter, nastawienie wewnetrzne, a wiec ostatecznie
wola cztowieka, decyduje o jego pogladach na zycie.

Zastuga filozofii uzalezniajacej mysl od woli jest, ze przeczy
ona btednemu mniemaniu, jakoby wiedza ludzka sama przez sie
udoskonalata cztowieka pod wzgledem moralnym. Gloszony juz
przez Sokratesa poglad ten przetrwat do naszych czaséw. On to
ozywia wiare w powszechny postep dokonujgcy sie niezaleznie
od woli jednostki. Takg to wiarg komunizm pocigga za sobg masy
robocze, wmawiajac w nie, ze gdy teoria Marxa zapanuje w Swie-
cie, to poprawi w nim wszystko i udoskonali, nie tylko ustroj
oraz instytucje, ale i samego czlowieka. Wszak i wsrdd nas styszy
sie opinie, ttumaczaca sukcesy wojenne wojsk sowieckich uszla-
chetniajgcym wptywem, jaki ideologia i wychowanie bolszewickie
wywarty na dusze komsomotcow. Otd6z w tej naiwnej wierze tkwi
stary intelektualistyczny poglad, ze mysl przoduje woli, ze idee i
koncepcje rozumowe mogag same przez sie przerobi¢ i urobi¢ cha-
rakter cztowieka, bez swiadomego i dobrowolnego jego udziatu.
Obalajac ten poglad, filozofia prymatu woli ostrzega ludzkosé
przed ztudzeniem, ktéremu ulegajgc, ta ostatnia naraza sie na
niemate niebezpieczenstwo, jak to wykazuje historia.

Wszakze obok tych niezaprzeczonych zalet posiada omawiana
przez nas filozofia powazne braki, i to tak grozne, ze niepodobna
ich przemilcze¢, ani tolerowac.

Najgrozniejszym z nastepstw tej teorii jest oparty na niej kult
sity woli, jako takiej, niezaleznie od jej pobudek i od skutkoéw jej
dziatania. Zapewne, podziwiamy nieraz dziatanie Slepych sit
przyrody, druzgocacych wszystko na swej drodze, jak wybuch
wulkanu, wylew wodd, jak przepotezny spadek lawiny. Podziw
ten jednak wyrazamy na dystans, gdysmy poza obrebem nie-
bezpieczenstwa tych sit. Podziw taki nie pocigga za soba uznania,
pochwaly, aprobaty, ani tym bardziej uwielbienia. Przeciwnie,
te destrukcyjne dziatania rozszalatych zywiotéw natury uwazane

. sa powszechnie za kleski, za katastrofy.

Stosuje sie to tym bardziej do przejawow sity ludzkiej. Choéby
byty one najpotezniejsze i najefektowniejsze, to przyznanie im
wartosci nie moze sie obej$¢ bez oceny ich pobudek oraz ich na-
stepstw. Btedem bowiem bytoby mniemanie, ze sita woli ludzkiej
jest zjawiskiem prostym, niezaleznym, stanowiacym autono-
miczng catos¢ samo w sobie. Pojmowana w ten sposéb sita woli
jest abstrakcja, oderwaniem jej od jej zrédia i od warunkoéw jej
powstania oraz dziatania. Jak nie ma w Swiecie fizycznym sit
oderwanych, dziatajacych same przez sie, bez zwigzku z centrami.
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od ktérych pochodza, tak tez i w sferze zjawisk duchowych nie ma
dziatania sit samych przez sie, w oderwaniu od indywidualnych
centrow, do ktérych nalezg. Takim centrum dla sity woli jest
jednostka ludzka, ktérej ducha nie stanowi tylko wola, ale i
mysl i uczucie, zwigzane w jedng nierozerwalng catos¢é. Ten nie-
rozerwalny zwigzek zasadniczych czynnikéw duchowych w
kazdym wysitku naszej woli uznaja dzis wszyscy psychologowie
po gtebokich i niezbitych wywodach w tej sprawie wielkiego
francuskiego fdozofa, Maine de Biran'a. Badania jego wyka-
zaty w wysitku woli podwéjng Swiadomosc¢ : swiadomosé wyta-
dowania energii i $wiadomos¢ napotykanego oporu : Viniuition
immédiate de I’énergie déployée et la sensation de résislance.
Wiadoma jest rzeczg, ze Maine de Biran rozszerzyt pojecie wysitku
woli, zaliczajgc don zjawiska uwagi. Uwaga jest, wedtug niego,
wysitkiem woli, skupiajgcym funkcje poznawcze na jednym
przedmiocie, z wylgczeniem wszystkich innych. W tym jednak
rozszerzonym pojeciu wysitku woli elementy umystowe sg za-
chowane ; podlegajg one wiadzy woli, ale nie sg bynajmniej
usuniete z jej dziatania. Rozrywac ten zwigzek mysli z wola, by
zajmowac sie wytacznie dziataniem tej ostatniej, nie uwzglednia-
jac jej rozumowego uzasadnienia, jest to postepowaé wbrew
wskazaniom elementarnej psychologii.

Jeszcze bardziej ujawnia sie zwigzek mys$li z wolg w celu,
ktory przyswieca jej dziataniu. Nie ma dziatania woli bez celu. Cel
ten moze by¢ niejasno widziany, zaledwie nawet dostrzegany,
lub zmieniany w zwigzku z rozwijaniem sie samej akcji, ale nie
moze go nie by¢. Bez celu nic sie nie dzieje, nie tylko w sferze
ducha, ale i w dziedzinie funkcji biologicznych : wszystkie one
od najwyzszych do najnizszych sa celowe, wszystkie je ozywia
gteboki finalizm.

Jakze wobec tych danych nauki wyglada kult sity woli, branej
samej w sobie ? Co sadzi¢ o wartosci sity jako takiej, niezaleznie
od tego, kto jg posiada i do jakich celéw jej uzywa ? Odpowiedz
na te pytania uzalezni kazdy z nas od ujawnienia obu tych
niewiadomych, ktérych nie uwzglednia sie w kulcie sity, pojmo-
wanej jako abstrakcja. Trzeba wiec naprzéd dowiedzie¢ sie, kto
posiada site. Jesli ma ja cztowiek szlachetny, liczacy sie ze swym
sumieniem, sprawiedliwy, zyczliwie usposobiony do bliznich,
to jest wielkie prawdopodobienstwo,ze nie uzyje on jej na zle, ale
ze zrobi z nigj jak najlepszy uzytek. Gdy tymczasem, jesli sita ta
rozporzadza zbrodniarz lub wariat, to jest prawie pewne, ze
uzyje jej do dziela zniszczenia. A poniewaz nikt z ludzi nie wie z
gory, co kryje sie we wnetrzu danego cztowieka, czy jest to dusza
szlachetna, czy zawierajaca w sobie zarodki zbrodni lub szatu.



ostatecznym sprawdzianem wartosci sity woli sg jej osiggniecia,
ujawniajace jej istotne dazenia i cele. Do poznania tych ostatnich
nie wystarczaja bynajmniej stowa cziowieka, gloszone przezen
idee i hasta. Wszystko to bowiem moga by¢ srodki, stuzace do
zmylenia uwagi lub do uspienia czujnosci. Te to wiasnie niewy-
starczalnos¢ zapewnienn stownych podkresla Chrystus, gdy
moéwi : « Strzezcie sie fatszywych prorokéw, ktérzy przychodza
do was w odzieniu owczym, ale wewnatrz sg wilki drapiezne. Z
owocow ich poznacie je » {Mat. VII, 15-16). Pod tym tylko
wzgledem nalezy przyzna¢ stusznos¢ podstawowemu twierdzeniu
pragmatyzmu, jak je wyraza humanista Schiller z Oxfordu :
AU mental life is purposive — cale zycie umystu jest celowe.
Prawda i falsz zalezg od tego, do czego sie dazy. Podobnie wiec
jak po owocach poznaje sie drzewo, tak osiggnieciami woli, ktére
ujawniajg jej cel, mierzy sie ostatecznie wartos¢ jej silty. Sita
stuzgca dobremu celowi jest godng podziwu, uznania i czci. Sita
zas$ na ustugach zlej woli i odpowiedniego jej celu, chocby byta
najwieksza, zastuguje na potepienie. Nie bede sie tu zajmowat
okreslaniem zla i dobra, jak je rozumiem, moéwitem o tymkiedy-
indziej. Dzi$ chodzi mi tylko o wykazanie, jak nierozumny jest
kult sity samej w sobie, niezaleznie od jej pobudek i celéw.

Kult ten ponadto grozi Swiatu niebezpieczenstwem, ktére-
gosmy wszyscy zaznali w historii tej wojny. Wszak wybuch jej i
wzrost dokonat sie i dokonuje nadal w imie hasta tryumfu niczem
niekrepowanej sity. Sita ta wyrazita sie juz w catym szeregu czy-
néw zbrodniczych, wobec ktorych bledng opisy znanych dotych-
czas przestepstw i aktow bandytyzmu. Gorszym jednak jesz-
cze nastepstwem tej sity jest fakt, ze jej ekspansja stepia a nawet
zabija zmyst moralny w ludziach. Olsnione licznymi i efektow-
nymi sukcesami tej sity, cate masy ludzi ulegaja jej catkowicie i
czes¢ jej batwochwalcza oddajg, nie baczac wcale na jej potworne
nastepstwa. Niebezpieczenstwo to zagraza szczeg6lnie mtodym, do
ktorych zwracajg sie najchetniej glosiciete prymatu brutalnej
sity. Chca oni te site wydoby¢ z miodziezy dzisiejszej przez roz-
winiecie najdzikszych jej instynktow i catkowite zabicie zmystu
moralnego. Tak pojete wychowanie datoby w rezuttacie owego
sztucznie skonstruowanego potwora o nadtudzkiej site i zupetnej
atrofii dobrych uczué, niszczacego wszystko na drodze swojej,
jak nam go uzmystowit fitm, poszacy nazwe Frankenstein.

Fetyszyzmowi sity nalezy przeciwstawi¢ chrzescijanskie pojecie
mocy jako jednej z cnét kardynalnych i daru Ducha Swietego.
Moc ta jest rowniez sitg woli cztowieka, ale cziowieka najscislej
zwigzanego ze zrodtem i celem swego zycia. W tak pojetej mocy
jak w teczy, widnieja réznobarwnie inne cnoty : jest wiec tam
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statecznos¢, wykluczajgca wahanie i niezdecydowanie, jest
odwaga, jest nieustraszone mestwo, jest cierpliwos¢, wytrwatose,
jest duch ofiary. Wszystko to stuzy najwazniejszej sprawie, jaka
jest powotanie cztowieka, czyli realizacja najlepszych jego moz-
liwosci i dokonanie przy ich pomocy odwiecznych zamierzen
Stwércy. Sprzeniewierzy¢ sie powotaniu jest to zaprzec¢ sie
swego wnetrza, wyrzec celu swego zycia, zaprzeczy¢ racji swego
bytu. Dlatego to wobec sprawy powotania ustaje kompetencja
wszystkich wiadz ludzkich. Zaden nakaz lub zakaz, zadne nie-
bezpieczenstwo, zadna grozba, zaden rodzaj kary, nie wytgczajac
kary Smierci, nie usprawiedliwiajg niewiernosci swemu powota-
niu. Rzecz prosta, ze spetnienie go wymaga sit nadludzkich, wy-
maga ono tej nadprzyrodzonej mocy, ktdéra jednostka ludzka
znajduje jedynie w Bogu jako Zrddle i celu swego zycia.

Przyktadow takiej nadludzkiej mocy dostarcza nam martyro-
logium chrzescijariskie, opisujace zywoty Swietych wogéte, w
szczegolnosci zas meczennikdéw. Poczet tych meczennikéw skiada
sie nie tylko z mezczyzn, ale i z kobiet, z dziewczat kilkunastolet-
nich, a nawet z dzieci. Wszyscy oni przejawiajg nadprzyrodzong
moc w petnieniu swego powotania. Czyz nie dostatecznie wyka-
zaly ja Swiete meczenniczki jak Agnieszka, Agata, Blandyna i
tyle innych, palonych, krajanych, rozszarpywanych na kawaiki,
a mimo to do ostatniego tchnienia afirmujacych swa wiernosé
Chrystusowi ? Czyz nie widzimy tej mocy w zyciu i meczenstwie
Joanny d’Arc, najpiekniejszej i najjasniejszej postaci w historii
Francji, ktora nie zgodzita sie na zadne ustepstwo w sprawie
wiernosci swemu powotaniu. « Wole umrze¢ niz wyprzec¢ sie tego,
co mi Bog zrobi¢ kazat » — os$wiadczyta ona swym niegodziwym
sedziom. A gdy przewodniczacy, biskup Cauchon, kaze jej po-
kaza¢ narzedzia tortur, by — jak mowi — nawrdci¢ jg na droge
znajomosci prawdy oraz zbawienia duszy i ciata, odpowiada mu
nieustraszona dziewica : « Zaprawde, gdybyscie mi mieli rozszar-
pa¢ czionki i dusze mojag wygnac¢ z ciata, nie powiem wam nic
innego... »

Przyktady te nadludzkiej mocy w stabych ciatach dziewczatek,
nieomal dzieci, nasuwajg mi na mysl, jako kontrast, owe pamietne
procesy moskiewskie, w ktdrych czotowe postacie przewrotu
bolszewickiego, takie jak Rykéw, Kamieniew, Bucharin, Radek,
jednym stowem elita sowiecka, padata do stOp czerwonego cara,
ktérego nie udato sie im zgladzi¢ — padata z bojazniag, ze drze-
niem, ze stowami poddania, hotdu i czci: Ave, Caesar, moriiuri te
saluiant /... Tak to koncza meczennicy niebozej sprawy.

Prosze Panistwa, do najwazniejszej sprawy naszego zycia, jaka
jest powotanie nasze osobiste, potrzeba nam nie Slepej, brutalnej
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sity, ale mocy udzielanej duchowi naszemu przez Ducha Bozego.
Ta tylko bowiem nadprzyrodzona moc utatwi nam wiernosé
celowi naszego zycia, jak go. wskazujg stowa Chrystusa, wyglada-
jace na paradoks, w rzeczywistosci jednak okreslajgce najtrud-
niejszg, jaka jest ewangeliczna hierarchia wartosci ; « Ktoby
chciat zycie swoje zachowaé, straci je; a ktoby stracit zycie
swoje dla mnie, znajdzie je » {Mat. XV, 25).

Grenoble, Grand Hétel, dn. 7 lutego 1942.



DECYZJA POLSKI W SWIETLE FILOZOFII

W pamietny dzien 1Wrzesnia 1939 roku, gdy Polska z bronig
w reku zastagpita droge napastnikowi, ustosunkowanie sit w obu
watczacych obozach przedstawiato sie jak nastepuje :

Niemcy posiadali sto dywizji piechoty, z ktérych cztery zmo-
toryzowane, Polska zas trzydziesci dziewie¢ dywizji piechoty i
jedna brygade zmotoryzowang. Pozatem Niemcy rozporzadzali
trzynastoma dywizjami pancernymi, z ktorych siedem byto
ciezkich, a szes¢ lekkich. Polska za$ nie posiadata ani jednej
dywizji pancernej. Lotnictwo niemieckie liczylo woOwczas
cztery tysigce piec¢set aparatow bojowych, podczas gdy Polska
miata ich zaledwie 454. Wreszcie liczba czolgéw niemieckich
wynosita pie¢ tysiecy, podczas gdy Polska miala ich zaledwie
dwiescie.

Gdy uwzglednimy ponadto zdecydowana przewage, jaka po-
siadato wojsko niemieckie w sprzecie uzbrojenia wewnatrz dy-
wizji piechoty, bedziemy mieli wierny obraz ustosunkowania
sit obu walczgcych z soba obozow.

To proste zestawienie cyfr wykazuje tak wielkg dysproporcje
miedzy sitg zbrojng, jakg rozporzadzaly Niemcy, a ta, ktérg
Polska dysponowata, ze podjecie przez nig walki, brane z punktu
widzenia zwyktego ludzkiego rozsadku, uwaza¢ mozna za sza-
lenstwo. Dzi$ nawet, to znaczy w trzecim roku wojny, gdy wrog
nasz po nieudanej wyprawie na Moskwe musi walczy¢ z coraz
bardziej rosngcym w liczbe i site nieprzyjacielem, wystgpienie
przeciw niemu Polski, gdyby dotychczas tego nie uczynita,
mogtoby by¢ uwazane za nieroztropne. Tak zapatruje sie na
decyzje Polski wielu z jej dawnych sojusznikéw Francuzoéw,
ktorzy po roku bezczynnosci na froncie, gdy przyszto nareszcie
do walki na serio, uznali i uznajg dotad za bardziej rozsadne
poddac sie nieprzyjacielowi, niz walczy¢ z nim nadal. A prze-
ciez w chwili zawieszenia broni Francja miata nieporéwnanie
mniej strat niz Polska w ludziach, riie méwigc juz o koloniach.
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do ktérych mogta sie schroni¢, i o zapleczu angielskim, kontynu-
ujagcym walke. Nie skorzystata jednak z tych awantazy, uwazata
bowiem Scieranie sie z przewazajgaca sita nieprzyjaciela za bezsen-
sowne. | gdy poréwna sie bezposrednie nastepstwa decyzji obu
narodow, gdy zestawi sie los Francji, nawet okupowanej, ze
straszliwym potozeniem Polakéw na catym obszarze ich kraju, to
zrozumiale staje sie pytanie, czy mozna uwaza¢ postawe Polski
za racjonalng, to znaczy za dajaca sie nie tylko wyttumaczyé¢
ale i usprawiedliwi¢ wobec wymagan i wskazan rozumu ?

Nie ulega watpliwosci, ze tak, pod tym jednak warunkiem,
ze porozumiemy sie co do interpretacji samego rozumu. Jezeli
bra¢ go bedziemy jako witadze cztowieka, ktéra mu wskazuje,
ze jest on wytworem zewnetrznych warunkéw, stanowigcych
jedna, nierozerwalng catos¢, i ze nie pozostaje mu nic innego,
jak dostosowywacé sie zawsze i wszedzie do tej catosci, to wobec
tak pojmowanego rozumu, decyzja Polski jest aktem szalen-
stwa. Za akt ten w najwyzszej mierze lekkomysiny zaptacilismy
juz i zaptacimy jeszcze bardziej drogo, jako za prébe wytamania
sie cztowieka z pod nieubtaganych praw, rzadzacych porzadkiem
Swiata.

Inaczej jednak wypadnie ocena decyzji Polski, gdy ja sadzi¢
bedziemy z punktu widzenia odmiennej niz powyzsza inter-
pretacji rozumu i rzeczywistosci. Interpretacje te, o ktorej z
gory mozna powiedzie¢, ze nie jest deterministyczng, musimy
pokrétce wytozy€. Nie bedzie to jednak dygresja w odniesieniu
do omawianej tu kwestii, gdyz jesli chodzi o sprawdzenie, czy
Polska postgpita rozumnie, nalezy przedtem zda¢ sobie sprawe z
tego, jak sie pojmuje rozum oraz jego stosunek do rzeczywistosci.

, Ot6z, mowa tu o takiej interpretacji mysli i bytu, w ktorej
decydujaca role odgrywaja ni¢ warunki zewnetrzne, ale wola
jednostki, funkcjg za$ rozumu, nieodtaczng od dziatania woli,
jest uzasadnienie takowych. Dziatajac w czasie, wola ludzka nie
osigga od razu przedmiotu swych dazen :jej poczynania ukiadajg
sie w szereg, w ktorym to, co dzieje sie obecnie, ma swe wyttu-
maczenie nie tylko w tym, co byto, ale, i to bardziej jeszcze,
w tym, co ma byc¢, czyli w celu. Waznos¢ celu nie polega jedynie
na tym, Zze jest on kresem dazenia woli, ale ze towarzyszace
temu dazeniu i uzasadniajgce je dziatanie rozumu znajduje w
nim swe pelne rozwiniecie i swag ostateczng podstawe.

Pytanie zachodzi, w jaki sposéb cet, czyli to, czego nie ma jesz-
cze, moze by¢ podstawg i uzasadnieniem tego, co jest. Dwie sg
mozliwe odpowiedzi na to pytanie. Oto pierwsza z nich :

Zanim cel zostanie osiagniety, istnieje on juz w wyobrazeniu
dziatajgcego, jako zamiar do spelnienia, jako ideat czekajacy
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na zrealizowanie. Na pytanie za$, skad takie ideaty-zamiary
biorg sie w nas, najczesciej styszy sie odpowiedz, ze zrodtem ich
sg idee, istniejgce w stanie czystym, poza wszetkg Swiadomoscia,
i dzialajace bezposrednio na umysty tudzkie, a przez nie na wole-
Poglad ten, ttumaczacy celowos¢ przez dzialanie idei, czyli
odwiecznych, poza cziowiekiem istniejagcych prawzoréw do-
skonatosci, poglad ten napotykamy nie tylko u zwolennikéw
filozofii Platona, obstaja za nim réwniez przedstawiciele innych
filozofii, ze wspomne o niedawno zmartym Husserlu, tworcy
fenomenologizmu. Nie bede zastanawiat sie tu nad trudnosciami
powyzszego pogladu, a mianowicie nad tym, skad pochodza
idee i w jaki sposo6b istniejgc same w sobie, udzielajg sie umystom
ludzkim. Rozbiorem tych trudnosci zajmowatem sie gdzieindziej.
Przechodze wiec do drugiego ttumaczenia celowosci.

Wywodzi ono cel, jaki ozywia dziatanie czlowieka, nie z ze-
wnatrz, ale z wnetrza samego dziatajgcego, z mozliwosci zawar-
tych w jego jestestwie, z dazen jego woli. Tak pojmowany cel nie
jest bynajmniej czym$ nieistniejgcym, nalezgcym do przyszio-
Sci : istnieje on jako zdolnos¢ ukryta w naturze dziatajgcego, jako
niezuzyty potencjat jego woli, podobnie jak w ziarnie zawarte sg
elementy jego rozwoju. A jak rozwdj ziarna jest stopniowym
okazywaniem utajonej w nim tresci, tak tez i rozwéj cztowieka,
wyrazajacy sie w jego dazeniu do celu, jest ujawnieniem na ze-
wnatrz zasobow jego jestestwa. Cho¢ jednak proces tego ujaw-
niania dokonuje sie w czasie i przestrzeni, nie wynika on bynaj-
mniej z dzialania warunkoéw czasowo-przestrzennych, jak twierdzg
determinisci, dynamizm jego bowiem pochodzi z wewnatrz.

W ten spos6b upada trudnos¢, w jaki sposoéb cel, czyli to, czego
nie ma jeszcze, moze dziata¢ na to, co jest. Cel istnieje in sialu
lalenli, jak istota zywa w zarodku, i jako istniejgcy obecnie, nie
zas, jako mozliwy przyszly, dziata na wole czlowieka. Jesli zas
komu chodzi koniecznie, by odnies¢ cel do przysztosci, to mozna
sie zgodzi¢ na to, ale pod warunkiem, ze nie jest to przysztosé
niewiadoma zupetnie, z ktdrej nic nie przeziera, wszystko nato-
miast jest zakryte, ale ze jest to przysztosé, ktorej najwazniejsze
elementy istniejg juz w terazniejszosci.

PowiedzieliSmy wyzej, ze dazeniu woli do celu towarzyszy
nieodlacznie dziatanie rozumu. Polega ono na wyjasnianiu drogi
wiodgcej do celu, to znaczy na uzasadnianiu doboru S$rodkéw
stuzacych do jego osiggniecia. WidzieliSmy réwniez, ze uzasad-
nienie to dla cztowieka, ktory zyje w czasie, zwracac sie winno w
dwoch kierunkach : w odniesieniu do przeszitosci i do przysziosci.
W pierwszym z tych uzasadnien chodzi o ustalenie zwigzku mie-
dzy tym, co jednostka czyni obecnie, ajej poprzednimi czynami.
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W drugim uzasadnieniu chodzi o zwigzek miedzy tym, co zreali-
zowat juz cztowiek ze swych pragnien, zamierzen i dazen, a tym,
czego jeszcze nie osiagnat, czyli celem zawartym w jego mozli-
wosdciach. Pierwszy typ uzasadnienia znany jest pod nazwa
przyczynowosci, drugi — pod nazwa celowosci. Lacza sie one i
uzupetniajg wzajemnie, tworzac synteze rozumowego wyjasnie-
nia, to bowiem, co robimy obecnie, nie ttumaczy sie tylko tym,
cosmy juz zrobili, ale i tym, co chcemy jeszcze zrobic.

Wywody powyzsze spotkajg sie z zarzutem, ze nie uwzgled-
niajg wcale terazniejszosci jako takiej, nie liczg sie z istniejgcym
stanem rzeczy, czyli z warunkami, w jakich Swiat znajduje sie
obecnie. Czy stanem tym nie powinnidmy sie zajmowac gtdéwnie,
jezeli nie wytacznie, gdy chodzi o naszg wobec niego postawe ?
Tak rozumujg zwolennicy t. zw. realizmu. Punktem wyjscia i
dojscia, kresem ich myslowych wysitkéw jest istniejgca sytuacja
zewnetrzna, tak jak ja ujawniaja wypadki chwili. Sytuacja ta
zajmuje ich catkowicie, stanowi ona dla nich jedyna rzeczywistosc
godna uwagi, przesztos¢ zas i przyszto$¢ nie obchodzg ich wecale,
jako nie majgce bezposredniego znaczenia dla terazniejszosci.
ltu ten poglad miat i ma zwolennikéw w polityce ? Jak wiele
oswiadczyto sie za nim, w chwili wybuchu obecnej wojny,
panstw i narodow, poswiecajacych przesztos¢ i przysztosé dla
bezposrednich korzysci, nie przekraczajacych terazniejszosci ?
A przeciez ta wojna, jak zadna inna, wykazuje bezpodstawnos$¢
kalkulacji na krétka mete ; czyz nie do$¢ dowodow dostarcza nam
ona na potwierdzenie tezy, ze w polityce, podobnie jak w stra-
tegii i wogdéle w zyciu, ten jest pewniejszy prawdziwego zwy-
ciestwa, kto w swych pomystach i poczynaniach opiera sie silniej
0 przesztos¢ i patrzy dalej w przysztos¢ ? Sytuacja obecna, ktérg
realisci uwazaja za jedyna rzeczywistos¢, jest tylko chwilga w
rozwoju jednostek i naroddéw, chwilg przejsciowa, ktéra wyjasnia
przesztos¢, a ktorej petne zrozumienie da nam przysztosé.

Ze poczynania jednostek i narodéw ttumaczy przesziosé, jest
to rzecz zbyt jasna, by jej dowodzi€. Wszak historia nie jest
niczym innym, jak wykazywaniem przyczynowego zwigzku mie-
dzy przeszioscig ludzi a ich terazniejszoscig. Jakkolwiek be-
dziemy ttumaczy¢ sobie sama istote tego zwigzku, pewng jest
rzecza, ze to, co dzieje sie obecnie, jest nastepstwem tego, co
byto. Nie jest to wprawdzie nastgpstwo konieczne, nieunik-
nione i dajace sie z gory przewidzie¢, jak pojmuja determinisci,
nie mniej jednak jest to nastepstwo rzeczywiste. Wszystkie
czyny dokonywane przez jednostki i przez narody maja zrodto w
dazeniach ich woli: kto dazenia te zna z przesziosci, ten wie,
co sadzi¢ o ich przejawach w terazniejszosci.
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Poniewaz jednak zaden cztowiek zyjacy, a tym bardziej zaden
z istniejagcych narodéw, nie wyczerpat wszystkich swych moz-
liwosci i nie osiggnat zawartego w nich potencjalnie celu, do celu
wiec, jak do swego kresu, winno zmierza¢ poznanie rozumowe,
wyjasniajace poczynania woli ludzkiej. Wynika stad, ze nie-
madre i bezmys$ine jest praktykowane przez realistbw zajmo-
wanie sie jedynie terazniejszoscia, bez zwigzku z tym, co ja
przygotowato,i ztym, co ma z niej wynikng¢. Metoda ta Swiadczy
0 ubodstwie umystowym ludzi, ktérzy jej uzywajg. Wszak nawet
zwierzeta w swych przewidywaniach siegajg dalej poza chwile
obecng. Wiele z nich zdradza zdolnosci rozumowania induk-
cyjnego, a nawet celowego, jak to wykazujg obserwacje specja-
listow.

Reasumujgc dotychczasowe nasze wywody, widzimy, ze po-
za deterministycznym pojmowaniem rozumu, ktérego stabos¢ wy-
kazuje obecny kryzys determinizmu w fizyce, poza realizmem za-
jetym wytacznie teraZniejszoscia, istnieje jeszcze taka koncepcja
mysli i bytu, w ktérej nie wolno sadzi¢ o faktach obecnych, bez
uwzglednienia ich zwigzku przyczynowego z przeszioscig i celo-
wego z przyszitoscia. W Swietle tej koncepcji rozumu i rzeczywi-
stosci zastanéwmy sie nad decyzja Polski na wystgpienie zbrojne
przeciw najazdowi nieprzyjaciela.

Decyzja ta znajduje swe glebokie uzasadnienie w przesziosci
Polski. Nardéd, ktory jeszcze w okresie zamierzchiego Srednio-
wiecza poczut swa odrebnosé wsréd pokrewnych mu szczepdw i
plemion, naréd, ktéry w poczuciu odrebnosci swych potrzeb i
dazen zapragnat dla nich osiggniecia samodzielnego bytu poli-
tycznego, nardd, ktéry ma za soba tysiac lat zycia panstwowego,
w ciggu ktoérych obronit nie tylko swa ziemie od wrogow ale i swa
racje stanu, czego dowodem jest fakt, ze nie dal sobie zatrze¢
swego oblicza, utozsamiajac sie z tym czy innym najezdzca, i nie
wyrzekt sie swych zasadniczych dazen do doskonalenia swego
bytu na ziemi oraz swych stosunkéw z innymi paristwami, naréd
wreszcie, ktéry po utracie swego bytu politycznego i swego tery-
torium, podzielonego jako tup miedzy najezdzcow, wytrwat przez
lat blisko sto pie¢dziesigt w niczym nie dajgcym sie sttumic
ani zahamowa¢ dazeniu do odzyskania swej ziemi i swej nie-
podlegtosci, taki nar6d nie moégt nie stangé jako jeden maz
do broni, gdy odwieczny jego wrog pokusit sie znowu, by odebraé
mu wszystko, co osiggngt. Nie broni¢ sie przed najezdzca, ulec
jego woli, bytoby to dla Polski wyrzec sie samej siebie, zaprzeé
sie swej przesziosci, przekresli¢ caly swoj wielowiekowy rozwdj,
na ktéry skladajg sie wysitki, prace i ofiary tylu pokolen. Czym-
zeby byta wszelka inna postawa Polski niz postawa watki, jezeli
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nie préba zerwania z historig, uniezaleznienia sie od niej, zanego-
wania wszelkiego z nig zwigzku? | czyz taka proba, gdyby nawet
byta psychologicznie mozliwa, zastugiwataby na aprobate rozu-
mu, jako madra, stuszna, sprawiedtiwa i moralnie dobra ?

Wszakze jeszcze glebsza podstawe dla decyzji Polski stanowi
jej przysztos¢ czyli to, co chce ona zrobi¢. Dotychczasowe osia-
gniecia woli narodu polskiego wykazujg, dokad ta wola zmierza,
jakie ozywiaja ja zamiary, jakiemu celowi stuzy jej dziatanie.
Celu tego, do ktérego panstwo polskie dazyto przez wieki, ktéry
wynika z jego racji stanu i ktérego Swiadomosé pogiebia sie
w nim w zwigzku ze wszystkimi faktami jego historii, celu tego
Polska nie moze sie wyrzec. Bytoby to bowiem dfa niej sprze-
niewierzeniem sie jej misji dziejowej, potegajacej na szerzeniu w
sposob jej wiasciwy dobra w Swiecie. Takie za$ sprzeniewierzenie
utrudnitoby niezmiernie Polakom wiernos¢ ich powotaniu, jako
ze powotaniem jednostek skiadajacych nardd jest dazyé, kazda
swoimi drogami, do jednego, przerastajgcego je. wspélnego do-
bra narodu. Do tak pojetego dobra Bog odwiecznie predysponuje
cztonkéw danego narodu, wyposazajac kazdego z nich w odpo-
wiednie dary, ktore to wyposazenie zawarte jest w najtepszych
mozliwosciach cztowieka.

Stad wynika, ze obrana przez Polske postawa walki jest po-
stawg woli, jakiej rozum, ogarniajacy w swej ocenie szersze hory-
zonty niz terazniejszos€, nie moze nie przyznac¢ najwyzszej shusz-
nosci. Jest to bowiem postawa samozachowania i samoobrony
narodowego bytu, ktérego trwanie nie mierzy sie chwilg, ale
winno by¢ oceniane od korzeni, wrastajagcych gteboko w prze-
sztos¢, az do konarow — peddow, siegajacych w przysztos¢. Po-
stawa Polski, zgodna z jej odwiecznymi zatozeniami i dgazeniami,
salwujaca jej punkt wyjscia i ratujaca jej cel, jest w istotnym
znaczeniu tego stowa racjonatna.

Najwieksza jednak zaleta tej postawy jest jej wartos¢ mo-
ralna. Przeciwstawia sie ona bowiem panowaniu zia i wszystkim
ktamtiwym zasadom, wymys$lonym dla jego usprawiedliwienia.
Zasady te to prymat brutalnej sity nad prawem, to wolnosé
zdobywania sobie dfa whasnej ekspansji i kosztem innych, coraz
wiekszej przestrzeni i Srodkéw do zycia, to absolutna wyzszo$¢
pewnej rasy nad innymi i wynikajacy stad podziat ludzi na pa-
now i niewolnikéw. Te to pseudo-prawdy, na ktére odruchowo
powotujg sie zloczynicy wszetkiego kalibru, wyniesione do
wyzyn naczelnych idei, potwierdzone powodzeniami Blitzkriegu,
staly sie najwiekszym niebezpieczeristwem czaséw obecnych,
jako ze zacieraja w sumieniach ludzkich poczucie réznicy zia i
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dobra. Ot6z postawa Polski, ktéra wytrzymuje na sobie caty
napor sit zla, torujacy droge owym pseudo-prawdom, wyka-
zuje ich falsz i bezpodstawnos¢. Broni ona w ten sposob Swiat
moralny od powodzi klamstwa, grozacego mu zalewem. Swag
postawg nieprzejednanej watki ze ztem, przed ktérym korzg sie
jednostki i narody, daje Polska ludziom najwyzszy przykiad
wiernosci swemu powotaniu. Tych, co dla chwilowych korzysci
lub bezpieczenstwa chcg godzi¢ swe powalanie ze wspétpracag z
nieprzyjacielem, upomina Polska swym przykiadem i w mysl
stébw Apostota Narodéw: «Nie bierzcie na siebie wspélnego jarz-
ma z niewiernymi: bo céz za spoteczno$¢ sprawiedliwosci z nie-
prawoscig ? Albo co za towarzystwo S$wiattosSci z ciemnosciami ?
Albo co za zgoda Chrystusa z Beliatem ? » (2. Kor. VI, 14-15).
Tym za$, ktdrzy, wyrzekajgc sie swego powotania, zrywaja z
Bogiem i wigza sie catkowicie z Jego wrogiem, zapowiada Polska
swg postawg to, w co wierzy niezachwianie, a co lzajasz Pro-
rok wyraza w nastepujacych stowach : « Przymierze wasze ze
Smiercig zgladzone bedzie, a porozumienie sie wasze z piekiem
nie ostoi sie » [lzaj. X XV III, 18).

Grenoble, Grand Ho6tel, dn. 7 marca 1942,



PRZEMOWIENIE NA 19 MARCA 1942

Ciebie, Synu czlowieczy, postawitem
straznikiem domu, abys$ slyszac stowo
z usl moich, przestrzegat ich ode
TY)T)L P

[Ezech. X X X 111, 7).

Wiemy, jaka byta rola straznika w dawnych czasach. Stat on
na murach miasta,na szczycie wiezy straznicg zwanej, i rozgta-
dat sie pitnie na wszystkie strony Swiata. A gdy ujrzat z oddati
zblizajacego sie nieprzyjaciela, trabit, by da¢ zna¢ o tym miesz-
karncom miasta i zawezwaé ich do obrony. Rola wiec straznika
byto czuwaé w dzieri i w nocy, patrzac na Swiat z wyzyn wiezy
strazniczej, i ostrzegac¢ tudzi przebywajgcych na dole o grozagcym
im niebezpieczeristwie.

Taka role, pojmowang w znaczeniu szerszym i gtebszym, spet-
niaja w kolei wiekéw pewni opatrznosciowi ludzie. Powotania
ich nie mozna lepiej okresli¢ jak sta¢ na strazy ducha w swoim
narodzie. Powotanie takie sam B6g mocen jest da¢ cztowiekowi.
On go tez moze don odpowiednio przysposobi¢. Najwazniejszym
warunkiem tego przysposobienia jest przerastajgca zwykile
ludzkie moznosci zdolnos¢ widzenia rzeczy oddalonych w czasie.
Cztowiek obdarzony tg zdolnoscia, nie zatrzymuje swego wzroku
na wypadkach obecnych : oczy jego patrzac w dat, jak owego
straznika, patrzacego na $wiat z wysokiej wiezy, widzg to, co z
wypadkoéw obecnych wyniknie w przysztodci, oraz co dla tej
przysztosci d'zis$ juz zrobi¢ mozna i trzeba. Zaiste, darem Bozym
jest zdolno$¢ patrzenia w ten sposéb na wypadki Swiata, czyli
ogladanie ich z poza ostony czasu. Zdolnosci takiej nie mozna
wyrobi¢ w sobie przez rozszerzenie wiadomosci o tym> co jest i
co bylo. O tym bowiem, co bedzie, nie mozna przesadza¢ z pew-
noscig na podstawie przesziosci i terazniejszosci, mozna to tylko
przypuszczacé z wiekszym tub mniejszym prawdopodobienstwem.
Wbrew twierdzeniu Hegla i jego uczniéw, to co ma by¢, czyli



78

przysztosc¢, nie moze by¢ wysnuta z terazniejszosci, tak jak wniosek
logiczny z przestanek ; bedac dzietem wolnej woli, przysziosé
moze by¢ dojrzang w zamierzeniach i dgzeniach tej woli i tam
ja widzi oko Boze, Oto dlaczego, dajac prorokowi Ezechielowi
misje straznika narodu izraelskiego, poleca mu Pan Bdég, by gtosit
to, co ustyszy w natchnieniu : « Synu czilowieczy, datem cie
straznikiem domowi izraelskiemu, abys$ styszac stowo z ust moich,
napominat ich ode mnie» [Ezech. X X X IIl, 7). Stad wynika, ze
ludzie, stojacy na strazy ducha narodu, winni nastuchiwa¢ pilnie,
co im Bdg objawi, i gtosi¢ to bliznim swoim. Nie dosy¢ jest sa-
memu wiedzie¢ o niebezpieczenstwie, trzeba ponadto innych o
nim ostrzegaé. Ze ten drugi obowigzek nalezy réwniez do powotania
straznika, méwi otym wyraznie B6g do proroka : « Ktoby styszat
glos trgby (straznika) i nie dbatby na przestroge, awtem przyszedt-
szy miecz nieprzyjaciela zgtadzitby go, krew jego bedzie na gtowe
jego... Ale jesliby straznik ujrzal miecz przychodzacy, a nie
zatrgbitby w trabe, i ludziby nie przestrzegt, a przyszeditszy miecz
zgtadzitby ktérego z nich, krwi jego z reki straznika szukaé bede »
[Ezech. X X X |11, 4-6).

Taka to role cztowieka postawionego od Boga na strazy ducha
narodu spetnit wérod nas Jozef Pilsudski. Ze powotania jego nie
narzucit mu nikt ztudzi, ani tez on sam nie nadat go sobie, ale ze
mu je sam Pan Bdg natchnat, swiadcza o tym wyraznie przy-
mioty jego ducha, dzieki ktérym maégt on swe powotanie spetnic.
Swiadczy o tym w pierwszym rzedzie wyjatkowa zdolnosé, jaka
posiadat, polegajaca na widzeniu oddalonej przysztosci w
zjawiskach, ktore jej bynajmniej nie zapowiadaty. Pitsudski
widziat przysztos¢ w tajnikach woli ludzkiej, w jej gteboko ukry-
tych potrzebach i dazeniach, stanowiacych tlo charakteru nie-
tylko jednostek, ale i narodéw. Ta to wiasnie Swiadomos¢ nieu-
jawnionych, niemniej jednak silnych zaborczych dazen w na-
szych sasiadach, ukazywata czujnemu duchowi Marszatka calg
groze przysziej sytuacji Polski. Groze te zwiekszato jeszcze nie-
zmiernie doktadne zdawanie sobie sprawy z wlasnosci naszego
charakteru, z naszych narodowych wad i zalet. Pitsudski widziat
jasniej niz kto inny, ze jesteSmy zapalni i ptomienni, ale ze ogien,
Zze zapat naszego ducha nie zachowuje sie diugo, lecz zastyga,
chtodnieje, gdy mu brak podniet zewnetrznych. Wiedziat on
dobrze, ze gdy nas zapali jakas sprawa, jedna z tych, ktére pory-
waly przodkéw naszych, to mozna z nas, jak z zelaza rozpalonego
do czerwonosci, wszystko wyku¢ i wszystko wydobyé¢, byle tylko
proces tego wydobywania nie trwat dtuzej niz stan naszej natu-
ralnej goracosci. Poniewaz jednak stan taki nie przediuza sie
w czasie, 0 ile nie jest podtrzymywany od wewnagtrz swiadomg i
wytrwatg pracg ducha, dlatego w naszym wyrobieniu jako narodu
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wida¢ tyle brakow, luk i niedoskonatosci. Pitsudski zdawat sobie
jasno sprawe z tego kompleksu charakteru polskiego, ktory
nazywa sie pospolicie brakiem woli, a ktory jest zespolem
catlego szeregu defektéw, takich jak lekkomys$inosé, powierz-
chownos$¢ sadu, tatwe zapominanie o lekcjach, jakie daje nam
historia i nasze osobiste przezycia, nieuwaga na cel, do ktérego
dazymy, brak wytrwatosci i t. p.

Tym to defektom naszego ducha przeciwstawialy sie ostro w
wizji Pilsudskiego rysy charakteru obu naszych najblizszych
sgsiadéw. Zyjace checig odwetu i grabiezy Niemcy — narod
wyzbyty poczucia moralnego, posiadajacy natomiast, jak zaden
inny, zmyst organizacji, wyjatkowa zdolnos¢ zbiorowego wysitku,
wrodzong potrzebe systematycznej pracy z mysla o celu, ktéremu
wszystko sie poswieca — tak to oczom Marszatka przedstawiat
sie nasz sasiad z zachodu. Na wschodzie za$ widziat on aglomerat
nieobudzonych narodowo szczepéw i plemion, niezdolnych do
prawdziwie tworczego wysitku, nadajgcych sie natomiast, dzieki
swej pasywnosci, do tego, by w reku despotéw stac sie narzedziem
jak najwiekszego, doréwnujgcego w swej sile Slepym zywiotom,
zniszczenia. Wszak do dzieta negacji, czyli owej spotecznej anty-
tezy, po ktérej, wedtug teorii Marxa, ma nastgpi¢ komunistycz-
na synteza w Swiecie, do destrukcyjnego tego dzieta nikt bardziej
nie okazat sie sposobny jak lud rosyjski.

W takim to sasiedztwie widziat Pitsudski Polske, zaréwno w
przesztosci, jak w terazniejszosci i przysztosci. Gieboki kontrast,
jaki dostrzegat w psychice tych trzech narodéw, w zatozeniach
ich polityki, w dazeniach ich racji stanu, kontrast ten budzit w
jego duszy niepokdj, lek i nieustanna troske o przysztosé Polski,
skazanej z tytutu swej geopolitycznej sytuacji na ciagle nie-
bezpieczeristwo i samotnos¢.

Ot6z ta whasnie Swiadomos¢ grozacego Polsce niebezpieczenstwa
ze strony jej sgsiadéw oraz niemozliwos$¢ szczerego porozumienia
sie naszego z nimi, byty powodem nieufnosci Pitsudskiego do po-
wierzchownych, czysto koniunkturalnych paktowan z nimi. Mar-
szatek byt gteboko przekonany, ze poza Bogiem nie mozemy liczy¢
na nikogo, a winnisSmy sie oprze¢ na samych sobie. Takie byto
podioze duchowe idei niepodlegtosci Polski, ktora to idea stata
sie naczelng sprawg zycia Pitsudskiego. W oczach jego idea ta
nie sprowadzata sie jedynie do uwolnienia od okupantéw teryto-
rium Polski, ani nawet do odzyskania dla niej samodzielnego
bytu politycznego, wyrazajgcego sie w swoim panstwie, ale do wy-
konania misji narodu polskiego, polegajacej na okazaniu Swiatu,
ze w Swietle szczerze przyjetych zasad Chrystusa nie ma anty-

6
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nomii miedzy najpetniejszym i najswobodniejszym rozwojem jed-
nostki a dobrem narodu i panstwa.

Dlatego to Pitsudski nigdy nie siegnat po wtadze dyktatorska,
aczkolwiek bez trudu moégt ja zdobyé. Cho¢ draznity go niewy-
powiedzianie zgubne dla panstwa naduzycia swobdd demokra-
tycznych, swobdd tych nie usunat, by wprowadzi¢ na ich miejsce
modny juz wéwczas ustrdj totalny, wiedziat bowiem, ze w tym
ustroju jednostka jako taka nie ma zadnych szans wydobycia z
siebie dla dobra narodu najlepszych swych mozliwosci.

Zamiast wiec odbiera¢ ludziom wolnos¢, ostrzegat ich Pitsudski,
by ta wolno$¢ nie stata sie dla nich ostong ztosci Piotr. 11, 16).
Ostrzegat ostro, przerazliwie, spetniajagc w ten sposob swojg role,
role widzgcego to, czego inni nie widzg lub nie chcag widziec.
Wszak tego wymaga Bdg od ludzi, ktérych stawia na strazy
ducha narodu : « Wotaj, méwi Pan do lzajasza, wotaj catym gar-
diem, nie powsciagaj sie ; podnos$ gtos twoj, jako trgby, a opo-
wiadaj ludowi memu przestepstwa ich » [LV III, 1). Nie po-
wsciggat sie tez Pitsudski, ale pietnowat dotkliwie, zwlaszcza
tych, ktérzy, za przywddcow ludu podajac sie, lud ten omamiali i
w biad wprowadzali : « Slepi sa i wodzowie $lepych, méwit o
takich ludziach Chrystus. A je$liby $lepy Slepego prowadzit,
obaj w dot wpadnag» {Mai. XV, 14). Tych to Slepych wodzoéw
smagat nieubtaganie Pitsudski, czego mu do dzi$ dnia nie moga
darowac, a przeciez nie bardziej powsciggliwie wyraza sie o nich z
natchnienia Bozego prorok lzajasz ; « Straznicy lzraela $lepi sa,
wszyscy zgota nic nie umiejg, wszyscy sg psami niemymi ; nie
mogg szczekacd, ospatymi sa, lezg, kochajg siew drzemaniu. A sg
psami obzartymi, nie mogg sie nigdy nasyci¢. Sa oni pasterzami,
ktérzy sami sie pasgc nie umiejg naucza¢. Wszyscy za swojg
droga udajg sie, kazdy za zyskiem swoim. PojdZcie, moéwig, na-
biore wina, a upijemy sie mocnym napojem. To samo uczynimy
jutro, a nawet daleko wiecej jeszcze Alzaj. LV I, 10-12). Slepota
ducha i wynikajgce z niej nierozumienie sytuacji i nieostrzeganie
ludzi przed niebezpieczenstwem, prywata i napawanie sie proz-
nymi frazesami, czyz nie do tego ostatecznie sprowadzaty sie
diatryby Marszatka pod adresem niektérych kierownikéw stron-
nictw politycznych ?

Nic dziwnego, ze stowa jego nie podobaty sie wielu. Ludzie
naogo6inie lubia, by nazywac¢ ich winy po imieniu ; zatykajg sobie
uszy, by nie stysze¢ prawdy : « Lud ten jest oporny, méwi o nich
Pismo, synowie ktamliwi, ktorzy nie chcg stucha¢ Zakonu Pan-
skiego. Ktérzy moéwig widzgacym : Nie miewajcie widzen, a proro-
kom ; Nie prorokujcie nam tego, co prawdziwe jest: méwcie nam
rzeczy przyjemne, prorokujcie nam rzeczy ztudne » [Izaj. XXX,
9-10).
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Dla tych jednak, ktérzy nie boja sie prawdzie patrze¢ w oczy i
wierza, ze Bog daje s\We ostrzezenia przez ludzi, misja Pitsudskiego
nie skonczyla sie z jego zyciem. Jego wizja naszej sytuacji geopoli-
tycznej, fizjonomii moralnej naszych sasiadéw i brakéw naszego
charakteru narodowego, wizja ta nie stracita wcale na swej
aktualnosci, potwierdzity ja bowiem w sposéb najbardziej oczy-
wisty obecne wypadki swiata. Wypadki te potwierdzaja nie
mniej przekonywajgaco stusznos¢ wskazan, jakie Pitsudski dawat
Polsce, wskazan, na kogo ma liczy¢ i nad czym pracowac.
Ot6z mimo wszystko, co nas wigze ze sprzymierzonymi z
nami panstwami i narodami, pewnym jest, ze gdy chodzi o jej
whasna misje dziejowa, Polska nie jest zrozumiang przez nikogo
i liczy¢ moze, poza Bogiem, tylko na siebie sama. Jej pozycja
geopolityczna i duchowa jest taka, ze ocena wszystkich sfer, nie
wyitgczajac sfer duchownych, bedzie bardziej liczyta sie zsgsiadami
Polski niz z nig sama, i poswieca¢ bedzie stale jej interesy inte-
resom owych sasiadéw. Wyrazajac sie bardziej konkretnie,
obszary i bogactwa Rosji, oraz potencjalna o ile nie realna potega
Niemiec, beda wiecej imponowaé $wiatu qui vuli decipi, niz
wszystkie skarby ducha polskiego.

Nie mniej aktualne sg wskazania Pitsudskiego, dotyczace tego,
nad czym Polska ma pracowaé. Zadaniem jej jest sprawa jej
niepodlegtosci, rozumianej w znaczeniu pelnym. Tak pojmo-
wana niepodlegto$¢ nie sprowadza sie jedynie i wylgcznie do
oswobodzenia ziemi naszej od wrogéw, ani nawet do przywroce-
nia w niej prawowitej wladzy panstwowej, ale do uniezaleznie-
nia wewnetrznego Polakéw od najbardziej wrogich *ich powotaniu
poteg. Potegi te, to nasze obcigzenia dziedziczne, to defekty cha-
rakteru polskiego, ktére tak przerazaly Marszatka, gdy poréw-
nywat je z cechami ducha sgsiadéw naszych. To nasza przyro-
dzona lekkomysIinos¢, ktérej wyrazem jest powierzchownosé
naszego sadu, tak o ludziach jak o sprawach zycia, nie dlatego,
zeby$Smy nie umieli bra¢ rzeczy glebiej i szerzej, ale ze nudzi nas
zastanawianie sie powazniejsze i ze sprzyja to naszej proznosci
wyrokowa¢ o wszystkim bez wysitku. Wadag naszg, nad ktorej
wykorzenieniem powinnismy gorliwie pracowac, jest nasza nie-
statos¢, czyli brak wytrwatosci: bo cho¢ zasadniczg naszg postawe
zachowujemy, ujawniamy wiele drobnych odchylen i niekonse-
kwencji, tak jakby$smy zapominali w praktyce, na co sie teoretycz-
nie godzimy. Wszystkich tych brakéw najglebszym Zrédiem
jest, ze zapominamy o naszym powolaniu, ze nie uswiadamiamy
sobie celu naszego zycia, ze cel ten jest dla nas czyms$ dalekim,
nie ozywiajacym naszych codziennych czynnosci, i ze, innymi
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stowy moéwigc, trwonimy nasze zycie i jego mozliwosci, tak
jakbysmy ich mieli nieskonczonos¢ !

Ot6z, czyz obecne wypadki nie wykazuja, ze coraz trudniej
jest zy¢ bez mysli i bez wysitku, ze do tego, by miejsce zajmowac
na ziemi, trzeba wiedziec, po co sie zyje i co sie chce zrobic, i ze to,
co ojcom naszym wydawato sie walka o byt, jest w rzeczywisto$ci
walka o cele istnienia.

Wszystkiego tego uczyt nas Pitsudski. Dlatego mdgt on powie-
dzie¢ o sobie z Ezechielem prorokiem : « Jam jest zagadka dla
was : jakem uczyt, tak sie wam stanie » {Ezech. X |1, 11).

Zagadka ta staje sie nam coraz bardziej zrozumiatg w Swietle
wypadkoéw obecnej wojny: powotaniem Pitsudskiego jest powo-
tanie widzacego : zadaniem jego jest petni¢ straz ducha w naro-
dzie polskim, w mysl tych stéw Bozych,wyrzeczonych do lIzajasza;
«Ja Pan wezwalem cie w sprawiedliwosci, i ujatem cie za reke
twa : przeto strzec cie bede, i dam cie za przymierze ludowi! Aby$
otwierat oczy Slepych, a wywodzit wiezniéw z ciemnicy, i z domu
wiezienia siedzacych w ciemnosciach... » {lzaj. KLII, 6-7).

Grenoble, Kosciét St. André, dn. 19 marca 1942.



PRZEMOWIENIE NA 3 MAJA 1942

Ducha Pocieszyciela obiecat Chrystus wyznawcom swoim, gdy
odchodzit do Ojca {Jan, XV |, 5-14). Pocieszyciela ubogim, cichym,
ptaczacym, takngcym i cierpigcym dla sprawiedliwosci, ludziom
czystego serca, pokoj czynigcym i mitosiernym, jednym stowem
wszystkim tym o$miu typéw czynicielom dobra, ktérych Zbawi-
ciel nazywa btogostawionymi {Mat. V, 3-12). Nie tylko jednak
obiecany Duch Swiety miat byé Parakletem, to znaczy Pocie-
szycielem. Rolg Jego, zapowiedziang przez Chrystusa, miato
by¢ réwniez wymierzenie sprawiedliwej kary wrogom dobra :
krzywdzicielom niewinnych, przesladowcom sprawiedliwych,
ciemiezcom stabych, krétko moéwigc, calemu zastepowi pionie-
row zia, skupiajgcych sie okolo wodza swego — ksiazecia tego
Swiata, ducha klamstwa, szatana.

Ze pierwsza cze$é Chrystusowej obietnicy petni siewswiecie ludz-
kim, dowodzi tego fakt, ze Swiat ten istnieje. Nie istnialby on
dawno, gdyby Duch Swiety nie petnit w nim swej roli Parakleta
— Pocieszyciela, to znaczy; gdyby nie podtrzymywal wewnetrz-
nie taska swg — a faska jest, jak wiadomo, i Swiattem i moca
i radoscig — gdyby nie podtrzymywat w Swiecie Synéw Bozych,
zatrzymujacych i wytrzymujgcych na sobie caly napér poteg
zta. Zginatby dawno rodzaj ludzki w potopie powszechnej nie-
prawosci, gdyby nie bylo w nim tych opatrznosciowych zywych
tam, zatrzymujgcych postep zta. Pierwsza wiec czes¢ zapowie-
dzi Chrystusa spetnita sie i spetnia w kolei wiekéw, i nie rozumieja,
luh nie chcg rozumie¢ chrzescijanskiego Objawienia tak zwani
parakletysci, ktérzy czekaja przyjécia i dziatania Ducha Swie-
tego w koncu Swiata.

Czy mozna jednak to samo powiedzie¢ o drugiej czesci przepo-
wiedni Chrystusa, obiecujacego, ze Duch Swiety bedzie karat
pionierow zla ? Spetnienia tej obietnicy z upragnieniem ocze-
kuja sprawiedliwi wszystkich czaséw. Dwadziescia jednak
wiekow uptywa, odkad Chrystus dat wyznawcom swoim te obiet-
nice, a ziszczenie jej wydaje sie nam wcigz dalekie. Bo patrzac
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na to, co dzieje sie w Swiecie, widzimy, ze zto bezkarnie na nim
zbiera swe tryumfy, sprawiedliwi cierpig ucisk i przesladowa-
nie, a cale zastepy ludzi niewinnych jecza pod jarzmem po-
twornej niewoli.

Stosuje sie to szczegdlnie do potozenia Polski, ktérg od pottora
wieku niszczg jej najwieksi wrogowie. Dzi$ wiasnie uptywa 151
lat, gdy Nardd Polski zdobyt sie na jeden z najwiekszych aktéw
samoobrony swego politycznego i spotecznego bytu. Akt ten,
znany w historii pod nazwa Konstytucji Trzeciego Maja, taczy
sie sciSle z catoksztattem prac dokonanych przez Wielki Sejm
Czteroletni od 1788 do 1792 roku. Nie bede tu opisywal wszyst-
kich etapéw tego olbrzymiego wysitku odrodzeniowego, ktéry
przygotowat sama Konstytucje 3-go Maja, ani tez pdzniejszych
prac Wielkiego Sejmu, realizujgcych poszczegélne punkty pro-
gramu Konstytucji. Powiem tylko, ze Zzaden z probleméw poli-
tycznego i spotecznego zycia nie zostat tam pominiety. Uchwata o
wojsku, ktorego liczba powiekszona zostata z 18 do 100 tysiecy,
uchwala o ofierze wieczystej 10-go grosza jako podatku, li-
kwidacja protektoratu rosyjskiego i narzuconej Polsce przez cara
Rady Nieustajacej, uchwata « zasad do poprawy formy rzadu »,
utozenie praw konstytucyjnych, prawo o nienaruszalnosci ziem
Rzeczypospolitej, prawo wyborcze na sejmiki, prawa o miastach.
Galg te dziatalnos¢ ustawodawcza zamykata uchwata p. t.
Zareczenie wzajemne obojga narodéw, w ktérej Sejm uzupetniat
dzielo Unii Krewskiej, Horodelskiej i Lubelskiej, zacie$niajac
zwiazek miedzy Polska a Litwa.

Co do samej Konstytucji, to stanowity jg przede wszystkim
uchwaty o charakterze politycznym. Ustawy te, zrywajace rady-
kalnie z nierzadem, z tiberum veto, z anarchig sejmowtadcza, ze
staboscig wiadzy, z systemem elekcji i konfederacji, zapowiadaty
gruntowna reforme Panstwa.

Szlty potem reformy spoteczne, nie tak daleko idace jak poli-
tyczne, nie mniej jednak wazne, jak ustawa o mieszczanach,
oraz ustawa oddajgca wloscian « pod opieke prawa i rzadu »,
przyznajgca im prawo do upominania sie o krzywdy przed sadem
publicznym, co w sytuacji ludu wiejskiego byto wielkim krokiem
naprzéd.

Do najwazniejszych jednak zdobyczy Konstytucji 3-go Maja,
naleza jej wartosci ideotogiczno-moralne, wyrazajace sie w jej
pojeciach, zasadach i hastach. Ogo6lna catego narodu szczesliwosé
jako zadanie panstwa, twierdzenie, ze tej ogolnej szczesli-
wosci zrodiem jest pomysino$¢ oséb poszczegélnych, ktére naréd
skiadaja, « wolnos¢ », « niepodlegtose », « catose », « jednos¢ », jako
warunki narodowego bytu, glebokie pojecie patriotyzmu prze-
niknietego mitoscig blizniego i sprawiedliwo$cia, a nadewszystko
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duchem ofiary, oto postulaty, jakie Konstytucja 3-go Maja
stawiata panstwu, narodowi i obywatelom. We wstepie jej czy-
tamy, co nastepuje :

« Wolni od hanbiacej obcej przemocy nakazéw, cenigc drozej
nad zycie i nad szczasliwosC osobistg egzystencjg potityczna, nie-
podlegtos¢ zewnalrzng i wolnos¢ wewnalrzng Narodu — chcac
oraz na blogostawienstwo, na wdzigcznos¢ wspodtczesnych i
przysztych pokotenn zastuzy¢ — dla ocalenia Ojczyzny naszej i
jej granic... niniejszg Konstytucje uchwalamy i te catkowicie
za Swietg, za niewzruszong deklarujemy ».

W ten sposdb stan szlachecki, reprezentujacy caly naréd,
rezygnowat dobrowolnie ze swej « ztotej wotnosci », to znaczy z
catego szeregu wysoce szkodliwych ale wiekowag tradycja uswieco-
nych przywilejow na rzecz niepodlegtosci zewnetrznej i wolnosci
wewnetrznej narodu i panstwa. Byto to wietkie zwyciestwo narodu
nad samym sobag, wyrzeczenie sie odwiecznych wad, zdecydowana
wota gruntownej przemiany wewnetrznej.

Taki jednak tryumf Poiski nie sprzyjat woli piekta, ale prze-
ciwnie, wrecz niweczyt plany zlego ducha, — ktérego Chrystus
nazywa ksigzeciem tego $wiata. Z jego to poduszczenia, w dwa
tygodnie po uchwaleniu Konstytucji 3-go Maja, grupa warcho-
tow, zebranychw Targowicy, zwrdécita sie o pomoc do «Wielkiej
Katarzyny», zalgc sie do niej, ze « warszawscy-uzurpatorzy za
pomoca spisku i gwaltu, przez zuchwalg zbrodnie 3-go Maja,
obalili wszystkie kardynalne prawa Rzeczypospolitej, zniesli
wolnos¢ i rownose szlachty, a narzucili na kraj zaraze demokra-
tycznych idei i wprowadzili w Polsce despotyzm ». W odpo-
wiedzi nato wezwanie targowiczan, wojska rosyjskie zajety nasz
kraj. Wynikte stad walki zakoriczyly sie ostatecznie naszg prze-
grang. Drugi i trzeci rozbidr Potski, kladac kres panstwu pol-
skiemu, uniemozliwit realizacje planéw Konstytucji 3-go Maja.
Tak to potaczone sity* ziemi i piekta na ustugach ksiecia tego
Swiata sprzeciwity sie decyzji polskich patriotow z Sejmu Czte-
roletniego.

Jak te same sitly ciemnosci uderzyly niedawno na paristwo i
ziemie nasza, jak w najstraszniejszym zniszczeniu zycia, zdrowia i
mienia polskiego wyrazit sie swiezo u nas tryumf ksiecia tego
Swiata, wiemy o tym wszyscy, a przypomniat nam to w tych
dniach jego przedstawiciel na ziemi, wédz naszych wrogow.

Gdziez wiec jest to zapowiedziane przez Chrystusa dziatanie
Ducha Swietego, wymierzajacego sprawiedliwo$é krzewicielom
zta ? Gdzie pokonanie ich wodza ? Nie tylko nie widzimy, by ten
ksigze, czyli szatan, zrodto wszelkiego zta, byt juz pokonany,
wydaje sie on nam raczej coraz silniejszy w $Swiecie, coraz szerzej
i dalej rozciggajacy swojg wiadze i dziatanie nad ludzmi.
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Dziatanie to jednak jest dotkniete nieuleczalnym brakiem
prawdziwej, czyli trwatej skutecznosci w stosunku do oséb z
Bogiem zyjacych. Wsparte ftaskg Bozg, mate dziecko moze
oprze¢ sie catej hierarchii piekielnej. Dziatanie ztego ducha i odda-
nych mu tudzi skazane jest na nieuchronny ostateczny zawdd.
Wszystkie bowiem wysitki ziemi i piekta, by zapewni¢ w Swie-
cie tryumf zlu, we wszelkich jego przejawach, przyczynia sie
do ostatecznego zwyciestwa dobra, na chwate Boga i rados¢ tych,
ktorzy z Nim wspoétdziatajg. « Tym, ktérzy mitujg Boga, mowi
sw. Pawet, wszystkie rzeczy pomagaja ku dobremu, to jest tym,
ktoérzy wedlug postanowienia Bozego powotani sg» {Bzijm. VIII,
28),

Ta nieoceniong pociechyg religijng dziele sie z Wami, drodzy
Rodacy. Zawiera ona przede wszystkim zapewnienie, ze nie je-
steémy sami, ze Duch Swiety Paraklet-Pocieszyciel — jest z nami.
On to dat juz i da nam jeszcze taske do przezycia tej ciezkiej, nie-
koniczacej sie dla nas godziny wladzy piekta i mocy ciemnosci
{Luk. XXI1, 53). A nie tylko nam, na rozproszeniu, da Duch
Bozy takag taske, ale i Rodakom naszym, ktdérzy pozostali w
Polsce, i znosza tam catg wsciektos¢ rozzuchwalonego zwycie-
stwem wroga, wiedzacego tak, jak jego wédz diabel, « ze krotki ma
czas » [Apok, XIl, 12). Nie na samym jednak pocieszeniu i
umocnieniu konczy sie rola Ducha Swietego, pokona On réwniez
i powali wroga naszego. Niech nas nie trwozg jego zewnetrzna
sita, liczba jego zotnierzy, moc jego zbroi. « Bo juz siekiera do
korzenia drzewa przytozona jest » {Mat. 11, 10). Wysitki wroga
naszego sg dotkniete niemocg trwatej skutecznosci, a nad dzielem
jego cigzy klatwa wiekuistego potepienia, bo jego bdg — ksigze
tego Swiata czyli szatan — jest juz osgdzony, jak nas zapewnia o
tym Chrystus. Najrados$niejsza ta pociecha jednak dostepna jest
tym tylko, ktdrzy wiare w zwyciestwo dobra nad ziem opierajg
nie na stabosci cztowieka, ale na Wszechmocy Boga.

O takg .wiare prosmy Stworce, dla siebie i dla Rodakow na-
szych. W jednej chwili przeksztatci ona w oczach naszych smutng
wizje wypadkéw $wiata i ich ocene. W j)OSréd najwiekszych
wstrzaséw i zaburzen poczujemy sie spokojni wewnetrznie,
uswiadomimy bowiem sobie obecno$¢ w nas Bozego Ducha Po-
cieszyciela, a zarazem Obroncy i Msciciela naszego, i zobaczymy
Jego dziatanie : « Powstanie BAg i rozprosza sie nieprzyjaciele
Jego, pierzchng przed obliczem Jego ci, co Go nienawidza. Roz-
proszg sig, jak dym znika w wietrze ;jak topnieje wosk w ogniu,
tak zging grzesznicy przed Bogiem. Lecz sprawiedliwi weseli¢ sie
i radowac beda przed obliczem Bozym » {Ps' LXVII, 1-2).

Grenoble, Kosciét St. André, dn. 3 Maja 1942.



PRZEMOWIENIE NA 25-TA ROCZNICE SAKRY
BISKUPIEJ PIUSA XII

Najwyzszy kaptan migdzy bracig
swa, na ktérego glowg wyiany jest otej
pomazania, i ktéry jest poswigcony i
OMeczony w szaty $wiate, glowy swej
nie obnazy, i szat swoich nie rozedrze,
1 do zadnego z umartych nie przystapi,
a nawet dia ojca swego i dta matki swej
sig nie sptugawi. Z Swiatyni tez nie
wynijdzie, aby nie sptugawit Swigtyni
Boga swego, gdyz korona pomazania
Bozego jest na nim (Lew. X X1, 10-12).

Zaden inny tekst Pisma nie wydaje mi sie bardziej wskazany
na dzisiejsza uroczystos¢, jak powyzsze stowa Boze z Ksiegi
Kaptanskiej. Rocznica bowiem sakry biskupiej, jaka Pius X1I
dzis obchodzi, jest rocznicag petni kaptaristwa, a jako taka wymaga
tekstow odnoszacych sie do kaptanstwa, z ktorych to tekstéw za
najbardziej charakterystyczny uwazam ten, ktory przed chwilg
przytoczylem. Co wiecej, tekst ten odnosi sie do najwyzszego
kaptana, tym bardziej wiec jest wskazany w zastosowaniu do
osoby dzisiejszego Jubilata, ktorym jest papiez Pius XII.
Krétki wyktad powyzszych stow wykaze nam ich odpowiedniosc.

« Najwyzszy kaptan miedzy bracig swg, na ktérego gltowe
wylany jest olej pomazania, i ktory jest poswiecony i obleczony
w szaty Swiete, glowy swej nie obnazy i szat swoich nie rozedrze ».
Co oznaczaja te stowa ? Wyrazajg one, obok wskazan rytualnych,
gtbwne obowigzki, jakie BOg przez Mojzesza dat kaptanstwu
Starego Zakonu. Obowigzkéw tych podstawag bylo namaszczenie
kaptanskie, polegajace na pomazaniu gtowy przysziego kaptana
oliwg pomieszang z wyciagiem z najbardziej aromatycznych
ziét. Oto, co w tej sprawie czytamy w Ksiedze Wyjscia : « Rzekt
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Pan do Mojzesza, moéwigc ; Wezmij sobie wonnych rzeczy przed-
nich i oliwy z drzew oliwnych, | uczynisz z tego olej pomazania
Swietego, mas¢ najwyborniejsza : olej to pomazania Swietego
bedzie » {Ex. XXX, 23-25). Pomazanie tym olejem oznaczato
poswiecenie osoby lub rzeczy Bogu. W ten sposob namaszczone
bytly ottarz i wszystkie ustensytia swigtyni : « Poswiecisz je, —
mowi Bég do Mojzesza — aby najswietsze byly ; cokolwiek sie
ich dotknie, poswiecone bedzie » [Ibid. 29). Tak tez na rozkaz
Boga namaszczony byt Aaron i synowie jego : « Aarona i syny jego
pomazesz i poswiecisz je, aby mi sprawowati urzad kaptanski »
{Ibid. 30). « I bedzie pomazanie ich onym ku wiecznemu kaptan-
stwu w narodzie ich» {Ex. XL, 15), Namaszczenie wiec gtowy
kaptana wyrazato poswiecenie go na wytaczng stuzbe Bogu, a co
za tym idzie, wylgczenie go ze sfery czysto ludzkich spraw i zajec.
« Bedziecie mi swietymi —mmoéwi Bog do poswieconych sobie —
bom ja Swiety, i odigczytem was od innych, abyscie byli moimi»
{Lew. XX, 26).

Zbytecznym jest,-bym wykazywat, ze obrzed namaszczenia ze
wszystkimi szczegétami byt, podobnie jak i inne ceremonie Sta-
rego Zakonu, przenosnia, kryjaca gteboki sens duchowy. Symbo-
lizm oleju ttumacza nam liczne teksty Pisma Swietego. Olej
oznacza madros¢, rozum, rade, moc, umiejetnos¢ i bojazn Boza,
jednym stowem dary Ducha Swietego, ktére kaptan najwyzszy,
winien posiada¢, by moégt spelni¢ powotanie swoje, jak je

opisuje proroctwo Malachiasza : « Wargi kaptanskie umiejet-
nosci strzec beda, a pytac¢ sie beda zakonu z ust jego. Zaiste,
Aniotem jest Pana Zastepéw » {Mai. Il, 7). Do kogoz zas, jezeli

nie do kaptana i to najwyzszego stosuja sie stowa Ekiezjasty :
« Niech bedg na kazdy czas szaty twoje biate, a oleju na gtowie
twojej niech nigdy nie zbraknie » {Ekl. 1X, 8). Tak jak szaty
biate oznaczajg niewinnos¢, tak olej oznacza madros¢. « Nama-
szczasz olejem ma gltowe », moéwi o natchnieniu swym Krol-
PSalmista {Ps. X X |11, 5), a syn jego, Salomon, o$wiadcza wrecz,
ze «olej jest w przybytku madrego » {Przijp. X X1, 20). Najbar-
dziej jednak wyraznie wypowiada sie za tym symbolizmem oleju
Jezus Chrystus w przypowiesci o madrych i gtupich pannach,
miedzy ktérymi réznica polegata na tym, ze « glupie panny
wzigwszy lampy swoje, nie wziety oleju z soba » {Mat. X XV, 3).
Jezeli, jak wynika z tej przypowiesci, oleju czyli madrosci
potrzebuje kazde zycie cziowieka, to co méwi¢ o zyciu najwyz-
szego kaptana, ktdérego zadaniem jest ttumaczy¢ ludziom wole
Boza, decydowac o tym, co dobre i sprawiedliwe? Wszak juz Ksie-
ga Powtdérzonego Prawa twierdzi, ze « kaptanéw obrat Pan Bdg,
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aby Mu stuzyli, zeby btogostawili w imieniu Panskim, a wedtug
uznania ich konczy¢ sie ma kazdy spér i kazda rana » {Deut. X X1,
5). Sprawe znajomosci woli swej uwaza Bog za tak wazna, ze od
niej czyni zaleznym pokoj w Swiecie. Dlatego to, zapowiadajac
nadejscie epoki mesjanicznego pokoju, ttumaczy go Izajasz
prorok powszechng znajomoscig woli Bozej : « Nie bedg szkodzi¢,
ani zabija¢, bo ziemia bedzie napelniona znajomoscig Panska,
tak jak morze wodami napetnione jest » {lzaj. X1, 9). Otoz,
szerzy¢ te znajomos$¢ wsréd ludzi jest najwazniejszym z zadan
najwyzszego kaptana. Méwi o tym wyraznie Pan Bég przez usta
Ozeasza proroka : « Mitosierdzia chce, a nie ofiary, znajomosci
Bozej wiecej niz catopalenia » {Ozeasz, VI, 6). Podobnie Chrystus
pietnowat wine kaptanéw Starego Zakonu, ze nie szerzyli w Swiecie
znajomosci Boga : « Biada wam, moéwit bieglym w Zakonie,
izeScie zabrali klucz umiejetnosci ; samiscie nie weszli, a tym,
ktérzy wnijs¢ chcieli, zabranialiscie » [Luk. X1, 52).

Oto dowody stwierdzajgce, ze obrzed namaszczenia olejem
wyobrazat petnie daré6w Ducha Swietego i zstgpienie samego ich
Dawcy na osobe przysztego kaptana. W ten sposéb Duch on
Bozy zstgpit na Jezusa Chrystusa, ktérego, jak moéwi Piotr
Apostot, « pomazat B6g Duchem Swietym i mocg ; ktéry przeszedt
czynigc dobrze i uzdrawiajgc wszystkich opetanych od diabta,
albowiem z Nim byt Bog » [Dzieje Ap. X, 38).

Wszystkie inne obowigzki Najwyzszego Kaptana, wyrazone w
powyzej cytowanym tekscie, wynikaja z pojmowanego w ten
sposéb namaszczenia : Glowy swej nie obnazy i szat swoich nie
rozedrze. Nakaz zakrywania gtowy, zachowany do dzi$ dnia w
liturgii Kosciota wschodni”o, oznacza, ze kaptan, jako nalezacy
do Boga, winien jedynie w Bogu, a nie w otaczajgcym go Swiecie,
znajdowa¢ wskazania do swego postannictwa. Glowa jego —
siedlisko mysli — winna tkwi¢ w samym zrddle Swiatta i zycia i
ostonietg by¢ od wszelkich natchnien i wptywoéw, nie pocho-
dzacych od Boga. To wihadnie wyrazajg stowa Sw. Pawia, gdy
mowi, iz « przystato nam mie¢ najwyzszego kaptana Swietego,
niewinnego, niepokalanego, odtaczonego od grzesznikow i ktoryby
sie stat wyzszy nad niebiosa » [Zyd. VII, 26).

Rowniez i zakaz rozdzierania szat, praktykowanego przez
zydéw dla wyrazenia smutku, gnjewu, oburzenia tub rozpaczy,
zakaz ten oznaczat takze, ze kaptan najwyzszy powinien nie do
tudzi, ale do Boga zwracaé sie z przezywanymi przez sie uczu-
ciami i stanami i w Nim tylko szuka¢ dla tych przezy¢ ukojenia
oraz wyjasnienia. Zakazu tego wyraznym ziamaniem by} gest
najwyzszego kaptana Kaifasza, rozdzierajgcego swe szaty jako
wyraz oburzenia, ze Jezus Chrystus osmielit sie nazwa¢ Synem
Boga [Mat. XXVI, 65). Przeciwko takim na widowisko obli-
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czonym gestom protestowat z géry prorok Joel, gdy moéwit :
« Rozejrzyjcie serca wasze, a nie szaty wasze, i hawroccie sie do
Pana Boga waszego » {Jod, II, 13).

A jak $cidle zwigzane z namaszczeniem Duchem Swietym sg
dalsze zakazy, jakie w rozwazanym przez nas tekscie Pan Bdg
czyni Najwyzszemu Kaptanowi :Do zadnego z umartych nie przy-
stapi, a nawet dla ojca swego i dla maiki swej sig nie splugawi.

Zakaz zblizania sie do umartych, tylokrotnie ponawiany w
Starym Zakonie, posiada gteboki sens' moralny, ktory w petni
wyjasnit dopiero Zakon Nowy. Dzieli on ludzi na zywych i umar-
tych nie tylko wedtug kryteriow biologicznych, ale i czysto du-
chowych. Zywym wiec z tego punktu widzenia jest cziowiek,
ktéry ustosunkowat sie dodatnio do woli Stworcy, wole te podej-
mujac i wypetniajac jako swe powotanie, lub przynajmniej nie
sprzeciwiajgc sie jej wyraznym wskazaniom. Martwym zas jest
ten, kto wole Boza znajac, przeciwstawia sie jej wrecz zyciem
swoim, lub ignoruje ja dobrowolnie, jako nie obchodzaca go, w
niczym go nie dotyczaca. Krotko mowigc, o zyciu lub Smierci
cztowieka decyduje w tym pojmowaniu stosunek wolnej woli czto-
wieka do woli Boga. Mozna wiec dla oczu ludzkich by¢ umartym,
a zy¢ dla Boga, jak owa dzieweczka, corka przetozonego boznicy,
o ktorej, cho¢ lezata na tozu Smierci, Chrystus powiedziat: « dzie-
weczka nie umarta,ale $pi» {Mai. 1X,24). | odwrotnie, mozna sie
cieszy¢ petnig zycia i zdrowia cielesnego, a by¢ duchowo niezy-
wym, jak 6w Aniot czy tez biskup Kosciota Sardyjskiego, o
ktérym moéwi Duch Swiety w Apokalipsie : « Masz imie, ze
zyjesz, ale$ jest umarty » {Apok. IIl, 1). Ostrzezenia przed
takimi ludZzmi znajdujemy szczegdlniej w Listach Apostolskich,
nadajacych im miano studni bezwodnych, obtokéw od wichru
pedzonych, gwiazd btgkajgcych sie, drzew zwiedtych, nieuzy-
tecznych, dwukro¢ zmartych i wykorzenionych » {Cf. 2. Piotr.
I, 17 ; Jud. 12-13).

Otéz z takimi to ludZzmi nie wolno jest wierzacemu, a tym
bardziej najwyzszemu kaptanowi, mie¢ zadnych stosunkow :
« Nie zaprzegajcie sie do jednego jarzma z niewiernymi — mowi
Apostot Pawel — bo c6z za spotecznos¢ sprawiedliwosci z nie-
prawoscig ? Albo co za towarzystwo Swiattosci z ciemnosciami ?
Albo co za dziat wiernemu z niewiernym?» (2. Kor. VI, 14-15).
Nie mniej stanowczo ostrzega przed obcowaniem z tak pojetymi
martwymi Sw. Jan Apostot. Méwi on wrecz, zejesli kto z takich
ludzi przychodzi do nas, «nie przyjmujcie go w dom, ani go nie
pozdrawiajcie. Albowiem kto takiego pozdrawia, uczestnikiem
staje sie ztych uczynkéw jego» (2. Jan. 10-11). Go wiecej, ten Apo-
stol mitosci zabrania nawet modli¢ sie za tej kategorii ludzi, kt6-
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rych nazywa «grzeszacymi grzechem na $mier¢». « Jesliby kto wi-
dziat brata swego grzeszacego grzechem nie na sSmier¢, niechze sie
modli za nim i bedzie dany zywot grzeszacemu nie na $mierc.
Jest ci grzech na Smier¢ ; nie za tym mowie, aby sie kto modlit »
(1. Jan. V, 16). Zaden wzglad na uzyteczno$é prywatna lub pu-
bliczna, na wezty krwi, na dobro rasy, narodu, czy panstwa, nie
moze usprawiedliwi¢ stosunkéw z takimi ludzmi. Chocby byli
najwyzszemu kaptanowi tak bliscy jak ojciec, jak matka, nie
wolno mu z nimi wchodzi¢ w stosunki jako z umartymi dla Boga.
« Wynijdz z ziemi twojej, i od rodziny twojej i z domu ojca
twego » {Gen. XII, 1) méwi Bég do Abrahama, a w jego osobie
do kazdego najwyzszego kaptana, domagajac sie oden zerwania
ze wszystkim, co przeciwne jest powotaniu. To nam ttumaczy
rowniez dziwng odpowiedz, jakg dat Chrystus jednemu z ucz-
niow swych, pytajacemu : « Dopusé mi... odejs¢ i pogrzebac ojca
mego. A Jezus mu rzekt : P6jdZ za mnag, a niechaj umarli grzebig
swoich umartych » {Mat. VIII, 21-22).

Zostato nam jeszcze jedno zalecenie dane przez Boga najwyz-
szemu kaptanowi : Z Swiagtyni nie wyjdzie, aby nie splugawit
Swigtyni Boga swego. | ten tekst zawiera gleboki sens duchowy,
ktéry wymaga wyjasnienia. Brane dostownie zalecenie powyzsze :
«z Swigtyni nie wyjdzie », jest dla zadnego najwyzszego kaptana,
dla zadnego wogole cztowieka niemozliwe do spetnienia. Wszak
nie moze on ciagle przebywa¢ w Swigtyni i nigdy z niej nie wy-
chodzi¢ ! Pozostaje wiec nam jedynie dla tych stéw interpretacja
duchowa. Nasuwa jg nam to, co mowiliSmy o namaszczeniu naj-
wyzszego kaptana. Poniewaz namaszczenie nie jest niczym innym
jak obecnoscig Ducha Swietego z Jego darami w kaptanie, stad
wynika, ze kaptan jest Swigtynig Boga samego. « A za$ nie wiecie,
mowi Apostot Narodéw, ze Kosciolem Bozym jestescie, a Duch
Bozy mieszka w was ». (1. Kor. 111, 16). « ... Azaz nie wiecie,
ttlumaczy gdzieindziej, iz cialo wasze jest kosciolem Ducha
Swietego, ktéry w was jest, ktérego macie od Boga, a nie je-
stescie sami swoi ?» (1. Kor. F7, 19). | by potwierdzi¢ to oswiad-
czenie Swiadectwem Boga, daje nam Pawet parafraze stéw, zapi-
sanych w Ksiedze Kaptanskiej : « Wy jestescie kosciotem Boga
zywego, jako mowi BAdg ; bede mieszkat i przechadzat sie w nich, i
bede Bogiem ich, a oni bedg mi ludem » (2. Kor. VI, 16).

Stowa te, prawdziwe w odniesieniu do kazdego chrzescijanina,
stosuja sie w szczegdlniejszy sposob do najwyzszego kaptana.
Nakaz niewychodzenia ze Swigtyni oznacza wiec dla niego obo-
wigzek pozostawania w sobie samym, ale nie na powierzchni, nie
w sferze wpltywoéw dziatania osrodka, czyli terazniejszosci, ani w
sferze czysto przyrodzonych wplywoéw przesztosci, ale w tej
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najskrytszej dziedzinie swego jestestwa, gdzie jazn jego w sposéb
nadprzyrodzony obcuje z Bogiem. Jezeli kazdemu chrzescijani-
nowi wskazane jest jak najczestsze obcowanie ze Stwoérca, to
jak nieprzerwanie trwatym winno by¢ ono w zyciu Najwyzszego
Kaptana : « Mieszkajcie we mnie, aja w was » — mowi Chrystus.
Jako latorosl nie moze przynies¢ owocu sama z siebie, jesli nie
bedzie trwata w winnym szczepie, takze ani wy, jesli we mnie
mieszka¢ nie bedziecie » {Jan. XV, 4). Oto ostateczne wyttu-
maczenie stow rozkazu Bozego : Ze Swiatyni nie wyjdzie.

Prosze Panistwa ! Jezeli pozwolitem sobie zatrzymac¢ tak dtugo
uwage wasza nad cechami najwyzszego kaptana, to zrobitem to
nie tylko dlatego, ze trescig naszej uroczystosci jest uczczenie
petni kaptanstwa Piusa X 11, ale ze on sam pojmuje kaptanstwo
jako swietos¢, ktora ma swe zrodio w Bogu. Z licznych wypowie-
dzen Piusa X Il w tej sprawie przytocze tylko nastepujace stowa
z kazania o Sw. Dominiku : Dieu se montre admirabte dans ses
saints, dont t’'un recevant ta turhiére du Christ ta transmet a I'autre ;
et, s’illuminant & I’envi, tous croissent en une méme lumiére di-
vine, a I'égal du soleil qui éclaire les planétes, dont les rayons, sou-
riant a ceux des étoiles, embellissent la sérénité de nos nuits.

Jak to promieniowanie nadprzyrodzonego $wiatta ujawnia sie w
dzietach krétkiego, bo zaledwie trzyletniego, a tak juz przetado-
wanego wypadkami, pontyfikatu Piusa X 11, o tym powiedzg nam
inni mdw™cy. Zanim oddam im glos, zakoricze mowe mojg goracym
zyczeniem, aby pontyfikat Piusa X II uwienczony byt takim
samym plonem, jaki Apostot Narodéw stwierdza w zyciu swoim :
< Mam sie czym chlubi¢ w Chrystusie Jezusie... Albowiem nie
Smiem nic moéwi¢, czego Chrystus nie sprawuje przeze mnie ku
postuszenstwu pogan stowem i uczynkiem. Przez moc znakéw i cu-
déw, przez moc Ducha Swietego, tak iz od Jeruzalem az do Illirii
napetnitem (Swiat) Ewangelia Chrystusowa » {Rzym. XV, 17-19).

Grenoble, Grand Hotel, dn. 14 maja 1942.



POZORY A RZECZYWISTOSC

Wojna obecna zmusza ludzi najbardziej nawet nie uznajgcych
zagadnien mysli filozoficznej do zajmowania sie tymi zagadnie-
niami. Na pierwsze miejsce pod tym wzgledemwysuwa sie problem
stosunku pozoréw do rzeczywistosci. Klasyczny ten problem
filozofii, znany juz spekulacji greckiej zwkaszcza od czasu scep-
tykéw, wznowiony zostat w dwoch ostatnich wiekach dzieki
twierdzeniom systemu Kanta. Podziat rzeczywistosci na po-
znawalng i niepoznawalna, na fenomeny, czyli zjawiska, wyraza-
jace tylko nasz ludzki spos6b ujmowania otaczajgcych nas rzeczy,
oraz numeny, oznaczajace istote tych rzeczy, czyli to, czym one
sa same w sobie — das Ding an sich, — kwestie te, tak zywo
dyskutowane w kotach filozoféw, rzec mozna, przez caty wiek
XX, nie zainteresowaly szerszego ogoétu ludzi, wzmogty w nich
tylko zastrzezenia sceptyczne w odniesieniu do zagadnienia Boga,
nadprzyrodzonego celu zycia, autentycznosci Ewangelii i tym
podobnych. Zastrzezenia te, znane pod nazwg postawy Kryty-
cznej, stuzyly i stuzg czesto jako ostona ustosunkowania sie ne-
gatywnego, a nawet wrecz wrogiego, do badanych kwestii. Poza
tak pojmowanym krytycyzmem, problem stosunku pozoréw do
rzeczywistosci nie zajmowat giebiej umystdéw, co nie przeszka-
dzato im powotywaé sie w swych wywodach na stusznosé¢, oczy-
wistos¢, pewnosé i prawde.

Przyczynity sie do tego pewne kierunki filozofii pokantowskiej.
Gloszgc zasade : das Wahre ist das Ganze, Hegel odmawia prawdy
i stusznosci wszystkiemu, co konkretne, co indywidualne, a wiec
zar6wno jednostkom ludzkim, jak i poszczeg6lnym faktom ich
zycia,oraz wypadkom Swiata. Prawda wszystkiego,co szczegodlne,
co indywidualne, tkwi w zwigzku z cafoscig, ktorg to catosc
stanowig najogdlniej* pojmowane, identyczne w swej istocie i
procesowi dialektyki podlegajace mysl i byt. Duch absolutny
czyli Bog. Wcieleniem tego Ducha-Boga jest dla kazdego narodu
Panstwo. Ono stanowi owa catos¢,die Totalitat,do ktérej wszystkie
sprawy jednostek, oraz samo ich zycie winny by¢ odnoszone, ja-
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ko do zrédta i celu uprawnienia i umoralnienia. Inaczej méwiac,
panstwo jest tworca prawa i moralnosci, ono decyduje ostatecz-
nie i nieodwotalnie o tym, co stuszne, co dobre,co prawdziwe.
Nad ta filozoficzng apoteoza panstwa, jako najwyzszej wyrocz-
ni w sprawie prawdy, ludzie z poza Niemiec przeszli spokojnie
do porzadku dziennego, nie zdajgc sobie sprawy z tego, ile nie-
bezpieczenstwa dla jednostek i narodéw kryto sie w podobnym
rozwiagzaniu problemu pozoréw a rzeczywistosci.

Rézne z wygladu, w gruncie jednak podobne rozwigzanie tego
problemu podat francuski pozytywizm. August Comte odmawia
wrecz umystowi ludzkiemu prawa badania jaka jest obiektywna
rzeczywisto$¢. Zdaniem jego, wystarcza¢ nam winno wigzanie
zjawisk i podcigganie ich pod ogélne prawa tak, aby mozna
byto z géry przewidzie¢ ich normalny przebieg w czasie. Ideatem
nauki i wszelkiego poznania staje sie w tym systemie jednos$é
praw, pod ktére da sie podciggna¢ jak najwiecej i jak najroz-
niejszych zjawisk. Wszystko, co tak pojetej jednosci nie potwier-
dza, co wykazuje natomiast, ze rzeczywistos¢ w swej istocie jest
roznorodna, wszystko to wydaje sie twdércy pozytywizmu tak
niebezpiecznym dla rozwoju ludzkosci, ze uwaza on za wskazang
interwencje panstwa do przeszkodzenia takim badaniom nau-
kowym, jak ruch brownowski lub analiza spektralna !... Praw-
dziwym, zdaniem Gomte’a, jest to, co godzi sie z brzmieniem
praw nauki, coraz mniej licznych i bardziej ogélnych, ogarnia-
jacych w jedng catos¢ wszystkie zjawiska swiata materii i ducha.
Ta whasnie catos¢, do ktérej trzeba odnosi¢ gwoli wyttumaczenia
kazde poszczegblne zjawisko, zbliza zapatrywania Gomte'a na
prawde do heglowskiego pogladu : das Wahre ist das Ganze.

Najblizsze w czasie rozwigzanie tego problemu podaje nam
pragmatyzm. Wychodzi on z zalozenia, ze wszystkie funkcje
mysli ludzkiej maja na celu dziatanie. Dziataniem zresztg jest
samo myslenie na ustugach praktycznych celéw. Wartos$¢ wiec
mysli, jak i warto$¢ dziatania zalezy od sukcesu. Prawdziwg jest
ta mysl i to twierdzenie, ktérym powodzi sie w praktyce, wszystko
zas, czemu nie powodzi sie w praktyce, jest eo ipso fatszywe. Jedy-
nym tedy sprawdzianem prawdy jest w tej teorii powodzenie.
Dopoki ono sprzyja danym myslom, te ostatnie sa stuszne,
prawdziwe ; wiasciwosci te jednak traca natychmiast, gdy
wychodza z obiegu wsrod ludzi.

Rozwigzanie to rézni sie, jak widzimy, od poprzednich, choc¢by
tym, ze czyni ze zjawiska tak przypadkowego jak powodzenie
kryterium prawdy, podczas gdy wymienione przedtem poglady
uzalezniaty ja deterministycznie od wptywdéw catosci. Nie prze-



szkodzito to ideologom bolszewizmu potgczy¢ w jedno te rozne
interpretacje prawdy i narzuci¢ je, jako dogmat, miodziezy
rosyjskiej, jak to wykazata p. Irena Galezowska w jawej wnik-
liwej pracy francuskiej p. t. La Philosophie des Jeunes.

Powyzsze cztery poglady na prawde wystarczaly do czasu
wojny olbrzymiej wiekszosci ludzi, zajmujacych sie réznymi
dziatami poznania. Nikomu z nich, poza nielicznymi wyjatkami,
nie przyszto na mysl zastanawiaé sie nad tym, czy mozliwe jest
jeszcze inne wyttlumaczenie stosunku pozoréw do rzeczywistosci.
Ci, ktorych nie zadawalato kantowskie rozroznienie miedzy
numenem a fenomenami, ci godzili Sie na twierdzenie Hegla, ze
das Wahre isl das Ganze, albo domagali sie z Comt'e’em zgod-
nosci faktéw z ogoélnymi prawami, albo wreszcie stosowali do
badanej prawdy pragmalystyczne krylerium powodzenia.

Dopiero z wybuchem obecnej wojny okazato sie, jak bezpod-
stawne i niewystarczajace sg powyzsze poglady na prawde. Oka-
zalo sie to woweczas, gdy ludzie doswiadczyli— poczuli na sobie
konsekwencje kazdego z owych czterech pogladéw na prawde,
podniesionych do wyzyn naczelnych zasad panstwa totalnego.

Nie ma wiec dzi$ cztowieka, ktéryby nie zdawat sobie sprawy z
heglowskiej zasady : das Wahre ist das Ganze. Zasady tej, ktérag
juz przedtem skomentowat bolszewizm, odnoszac wszystkie fakty
materialnego i duchowego zycia do interesu klasy, jako jedynego
miernika oceny, zasady tej pelna interpretacje dat nam Adolf
Hitler. Dat nam jg naprzéd w swej teorii prymatu rasy nordycko-
-aryjskiej, ktdérej byt, rozwoj i ekspansja w przestrzeni decyduja
bezwzglednie o jwszystkim, co ma by¢ uwazane za stuszne,
prawdziwe i moralnie dobre. Dat nam Hitler nastepnie prak-
tyczna interpretacje heglowskiego uzalezniania szczegétéw od
catosci, gdy dla dobra owej catosci — jakg ma stanowi¢ nadrasa
aryjska, wcielona petnie w naréd niemiecki, a jaka de facto tworzg
interesy partii, tak jak te interesy rozumie FUhrer — poswieca
on wszystkie sprawy nie tylko podbitych, ale i sprzymierzonych
jednostek i naroddéw.

Roéwniez w Swietle wypadkow obecnej wojny wiemy, co sadzié¢
o twierdzeniu Comte’a, ze prawdy szczegotow szukaé nalezy w
ich zgodnosci z najogdlniejszymi prawami. Poglad ten taczy sie
u twoércy pozytywizmu z przekonaniem, ze szczeg6ty nalezag
istotnie do ogdtu, jak czesci naleza do catosci, ze zatem indywi-
duum ludzkie, brane samo w sobie bez zwigzku ze zbiorowoscia,
jest abstrakcjg, ktdérg zajmowac sie nie warto i nie nalezy. Otéz
Wszyscy zaznaliSmy juz podwéjnych skutkéw tego pogladu na
prawde. Wiemy przede wszystkim, jak twarde i niesprawiedliwe
bywaja najogélniejsze prawa, gdy narzucaja nam bezwzglednie

7
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pewne obowigzki, nie liczac sie z indywidualnymi warunkami
naszego zycia. Wiemy skadinad, jak gteboko niestuszne sg
réwniez pewne, chocby najogdlniejsze prawa, ktére nas nie
dosiegaja, jakozeSmy jednostki do korzystania z nich nieupraw-
nione. llez to razy na wychodztwie doznaliSmy obu tych brakow
praw ogélnych, ktére albo nas miazdza swymi ciezarami, albo
nie dosiegajg dobrodziejstwami.

ZaznaliSmy tez podczas obecnej wojny wartosci pragmatystycz-
nej zasady, twierdzacej, ze kryterium prawdy i stusznosci jest
powodzenie. Zwlaszcza my, Polacy, wiemy, co sadzi¢ o tym kry-
terium, odkad na skutek sukcesow Blitzkrieg'n sgsiedzi nasi
blizsi lub dalsi wypowiadali sie za naszym wrogiem, lub tez
zgtaszali w sprawie naszej krzywdy neutralnosé. Otoz dzi$ juz,
cho¢ jeszcze nie wida¢ korica wojny, jasnym sie staje nawet dla
najbardziej zdecydowanych realistow i aktywistéw, ze do tego, by
powodzenie miato bardziej przekonywajgca site dowodowg, musi
posiada¢ przynajmniej tmatos¢.

Wojna obecna wreszcie rzuca wiele Swiatta na niezaprzecze-
nie najoryginatniejsza pod wzgledem filozoficznym teorie
prawdy, te mianowicie, ktérg nam daje Kant w swym systemie.
Polega ona, jak wiemy, na rozroznieniu miedzy mimenem, czyli
niepoznawalng istotg rzeczy, a fenomenami, czyli zjawiskami
jedynie dostepnymi naszemu poznaniu. Wydawato sie, ze roz-
roznienie to jest kapitatne, definitywne, ostatecznie decydujace o
sprawie. Zamknieci w zakreSlonym przez Kanta, czysto subiek-
tywnym kole zjawisk, zmuszeni byliSmy — jak sie zdawato —
pozosta¢ w nim na zawsze, bez nadziei wyjscia.

Otoéz, i pod tym wzgledem wojna nas zmusza do rewizji na-
szych poje¢. Mianowicie, gdy chodzi o sprawe tak wazng dla kaz-
dego z nas, jak rozwdéj wojny, jej przebieg, jej kierunek, stajemy
z koniecznosci wobec podwoéjnego pytania : co mg wiemy 0 na-
sigpujacych po sobie wypadkach wojny, a jaki jest jej stan rzeczy-
wisty ? Na pierwsze z tych pytan odpowiadajg nam prasa i radio,
o$wietlajac wypadki w ten czy inny sposéb, zaleznie od tego, kto
nas informuje o ich przebiegu. W zwigzku z tym kazdy, chocby
najbardziej przecietny czytelnik gazet lub stuchacz radia, zdaje
soliie sprawe, ze jedne i te same fakty wygladajg inaczej, zaleznie
od tego, kto je przedstawia. Inny majg wyglad wypadki wojny,
gdy moéwi o nich radio moskiewskie, inny zas$, gdy je nam referuje
Berlin. A gdy do tych dwoch zrédet informacji dodamy sprawo-
zdania angielskie, amerykarnskie, chiriskie, wiloskie i japoniskie,
gdy uwzglednimy ponadto nasza, Scisle polska, ocene wypadkoéw,
to da nam to obraz relatywizmu wiadomosci ludzkich, czyli ich
zaleznosci od zrédia, z jakiego je czerpiemy. Stwierdzenie tak
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wielkiej wzglednosci danych, dotyczacych przebiegu wojny obec-
nej , budzi w kazdym nawet niefilozoficznym umys$le pytanie: jaki
jest istotny stan tej wojny, co dzieje sie naprawde na terenach
walki, — naprawde, to znaczy w rzeczywistosci, niezaleznie od
pozoréw, ktérymi ci i owi starajg sie przestoni¢ prawdziwy stan
rzeczy.

To ostatnie pytanie jest niezmiernie wazne dla zagadnienia
prawdy : Swiadczy ono wymownie, zeSmy wyszli z zaczaro-
wanego kota kantyzmu, oddzietajgcego radykainie dziedzine
poznawalng od niepoznawalnej. Nie wystarczaja juz nam sub-
jektywne pozory, choéby uzasadnione najbardziej nawet krytycz-
nymi zastrzezeniami lub wzgledami na interesy parnstwa czy
zbiorowosci : chcemy wiedzie¢, jak jest rzeczywiscie. Innymi
stowy méwigc, potrzeba nam prawdy, tak jak za Arystotelesem
okreslato ja Sredniowiecze : adaequaiio rei et inlelleclus — zgod-
no$¢ umystu z rzeczywistoscia.

Oto jedno z najcenniejszych dobrodziejstw wojny. O jego
wartosci wiemy z do$wiadczenia. llu bowiem ludzi, co méwie, ile
narodéw zyto dotychczas w bezmysinosci, a nawet w gorszej od
niej praktycznej niemocy rozréznienia miedzy tym, co zdaje sie
by¢, a co jest w rzeczywistosci. Odkad paristwa totalne, reali-
zujac postulat filozoféw, ogtosity, ze prawda jest ich monopolem,
i zagarnely w swe rece prase, radio, uniwersytet, szkole poczat-
kowa, a nawet usituja uczyni¢ z Kosciota narzedzie swej woli,
odtad cztowiekowi, ktéry pragnie zda¢ sobie sprawe z tego, co
jest, wolno jest wiedzie¢ tylko to, co by¢ ma, co by¢ powinno.
Nic tez dziwnego, ze nie tylko poddany parnstwa Sowietéw, ale i
obywatel Ill-ej Rzeszy otrzymuje na powyzsze pytanie naste-
pujaca odpowiedz : Prawdg jest to, co chce, by bylo, Stalin lub
Fahrer ... Wyrywajac ludzi z takiego zaklamania, wojna obecna
oddaje im nieocenionej wartosci ushuge.

Niech mi wolno bedzie na zakonczenie odpowiedzie¢ krétko na
powyzsze pytanie : jaka jest rzeczywistos¢, co jest, co dzieje
sie w Swiecie ? Ot6z, gdy mowa o Swiecie ludzkim, a o taki nam
chodzi, gdy méwimy o wojnie, na jedng tylko godze sie, odpo-
wiedz ;

Dzieje sie w Swiecie to, co wola ludzka w nim dokonuje. Zamie-
rzeniatej woli, jej dazenia, jej plany,'choéby najskrytsze, realizujg
sie w czasie, dojrzewajg tak jak nasiona rzucone w ziomie. To,
co ha powierzchni ziemi sie pokazuje, zalezy przyczynowo od tego,
co byto posiane. Wyrazaja to stowa Apostota Narodéw : « Cokol-
wiek by siat cztowiek, to tez za¢ bedzie. Bo kto sieje ciatu swemu,
z ciala za¢ bedzie skazenie. Ale kto sieje duchowi, z ducha za¢
bedzie zywot wieczny » [Gal. VI, 8).



W ten sposéb pojmowany symbolizm siania ma wiele zastoso-
wan w Pismie Swietym. « Kto sieje sprawiedliwo$é, ma zaptate
trwatg », méwi Salomon w Przypowiesciach {XI, 18). « Iz wicher
sieli, wicher tez za¢ beda, a zadnego zdzbta nie dostang » — mowi
Ozeasz prorok {VI11, 7), ktére to stowa w zwigzku z poprzednimi
stanowig replike tym, co w Bliizkrieg'n widzag kryterium stuszno-
sci i prawdy. Leniwych zas w stuzbie Bozej, ktérzy w oczekiwa-
niu na korzystne koniunktury nic nie robia, ostrzega Eklezjasta :
« Kto patrzy za wiatrem, nie bedzie siat, a kto wypatruje obtokéw,
za€ nie bedzie » {XI, 4). Do nas wreszcie — ktdorych najniego-
dziwsza przemoc wroga pozbawita ziemi, mienia, dachu nad gtowg
i wszelkich srodkéw niezbednych, méwiac po ludzku, do skutecz-
nego dziatania— do nas szczeg6lniej stosujg sie nastepujace stowa
Psalmisty ; « Ktérzy siejg we fzach, za¢ beda w radosci » {Ps,
CXXVI, 5).

Oczywiscie, wszystkie te zapewnienia bylyby pustym stowem,
gdyby na ziemi dziata sie tylko wola ludzka. Szczesciem jednak
dzieje sie tam réwniez wola Stwoércy. Ona to poskramia zapedy
ztej woli stworzen. « Potozylem morzu piasek za granice, a nie
przestapi jej » {Jer. V, 22). <Az po6ty przyjdziesz, a .dalej nie
pdjdziesz, i tu rozbijesz nadete waly twoje » {Hiob. XXXVIII,
11), méwi Bog do morza, ktérego rozhukanie wyraza symbo-
licznie zapedy ziej woli stworzen.

Nie natym jednak konczy sie rola Boga w Swiecie. Nie tylko po-
skramia On i uniemozliwia dazenia ztej woli stworzen, ale woli
tej uzywa do realizacji.swych planéw. Najwiekszych nawet
wrogéw swoich, wbrew ich checi i Swiadomosci, uzywa Boég jako
narzedzi tryumfu dobra nad ziem.

Wszakze i na tym nie konczy sie rola woli Boga w Swiecie. Naj-
bardziej waznym dla ludzkosci jest zajmowanie sie Jego zyciem
kazdej jednostki. Dziatanie to Boze, ponawiajace akt stworzenia,
nazywa sie w jezyku teologii zachowaniem bytu lub Opatrznoscia.
Ona to daje natchnienie ludziom, ona kieruje ich krokami.
« Serce czlowieka — czytamy w Pismie Swietym — rozmysla nad
drogami swymi, ale Pan kieruje jego krokami » {Przijp. XV1, 9).
To immanentne dziatanie Boga, te Jego, ze tak powiem, rzady
od wewnatrz, nie wykluczajgce inicjatywy woli ludzkiej, sg naj-
wigkszym cudem Stwércy i najgltebsza rekojmig prawdziwego
porzadku, jaki dokonuje sie mimo wszystko w Swiecie ludzkim.

Na zapytanie wiec, co dzieje sie w tym Swiecie, widze tylko
jedna, wprawdzie bardzo og6lna, nie mniej jednak bezwzglednie
pewng odpowiedz : Dzieje sie tam wola ludzka, stuzaca Swiadomie
lub nieswiadomie odwiecznym planom woli Stwoércy.

Grenoble, Grand Hbtel, dn. 30 maja 1942.



PRZEMOWIENIE
NA SWIETO ZOLNIERZA POLSKIEGO

Z wiarg umarli ci wszyscy™ ktorzy
nie doczekawszy dg* (ziszczonych)
obietnic, ale zdaleka je wypatrujac,
cieszyli sig nimi i witali je, i wyzna-
wali, ze sg gosémi i pielgrzymami na
lej ziemi (Zyd. X1, 13).

Powyzsze stowa Apostota Narodéw wydajg mi sie najbardziej
wskazane w zastosowaniu do zotnierzy naszych, ktoérych boha-
terska smier¢ dzi$ wspominamy. Umarti oni za Ojczyzne po to,
by ja obroni¢ od najezdzcéw, by jej zapewni¢ bezpieczny byt i
rozwoj, by sie przyczyni¢ do jej tryumfu i chwaty. Wierzyli oni
niezachwianie, ze osobisty ich udziat w wojnie przyczyni sie
skutecznie do tego celu. Z ta nadzieja chwycili za bron, z nig wat-
czyli, wypatrujac ziszczenia jej obietnic, cieszgc sie nimi i witajac
je z daleka, jak méwi Apostot w przytoczonym powyzej tekscie.

Ajednakzta wiarg[i z ta nadziejg w sercu padli, nie doczekawszy
sie zrealizowania obietnic, dla ktérych walczyli. Odeszli bowiem,
nie zobaczywszy oswobodzonej od najezdzcow Ojczyzny. Nie
danym im byto widzie¢ tryumfu Polski nad wrogami, jej wynie-
sienia wsréd naroddw, jako tej, ktoéra krzywdy niczyjej nie
pragnac i dobra niczyjego nie pozadajac, w obronie swoich i
cudzych praw, nie zawahata sie narazi¢ swego wlasnego bytu.
Tego wszystkiego, my, zyjacy, oczekujemy i o zastugach zmar-
tych rodakéw nie zapominamy, owszem, w zwigzku z rozwojem
wypadkow tej wojny wzrasta w nas podziw dla naszych boha-
teréw, pogiebia sie swiadomos¢ nieocenionej wartosci ich oso-
bistego wkiadu, zapieczetowanego ofiarg zycia.

Ale, co im samym dostanie sie z tej ofiary ? Jaki udziat przy-
padnie im w nagrode za zwyciestwo, do ktérego sie tak skutecz-
nie przyczynili ? Co im z oswobodzonej i cho¢by najswietniej
rozwijajacej sie Polski, z ktérej osobiscie korzysta¢ juz nie beda
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mogli ? Oto pytanie, ktére kazdemu z nas przychodzi na mysl i
na ktére postaram sie odpowiedziec,

Z gory jednak winienem zastrzec, ze odpowiedZ moja nie zado-
woli ludzi, dla ktorych wszystko koniczy sie z tym zyciem, to
znaczy tych, ktérzy w Smierci fizycznej cztowieka widza kres jego
osobistego istnienia. Tym, co w ten sposoéb pojmujg trwatosc
bytu jednostki, tym nie mam nic do powiedzenia w zwigzku z
powyzszym pytaniem. Nie bede wiec ich pocieszat obietnicg
takiej nieSmiertelnodci, jaka wymyslili materialisci, a wpro-
wadzit do swych utworéw scenicznych Maeterlinck. Polega ona
na odrodzeniu sie cztowieka w jego potomkach. O tyle zyjemy po
Smierci, o ile odradzamy sie w naszych potomkach, i o ile oni
myslg i pamietajg o nas. Tak stabej, ubogiej i warunkowej nie-
Smiertelnosci nie zyczac ani sobie, ani nikomu, pozostawiam ja
jako nie odpowiadajaca na pytanie, o ktére nam chodzi.

Na pytanie to widze jedna tylko odpowiedz, zrozumiatg dla
ludzi, ktérzy nie uwazajg Smierci fizycznej za koniec istnienia
cztowieka, ale za przejscie od zycia ziemskiego do pozagrobowego.
Odpowied? ta jest nastepujaca ;

Miedzy zyciem obecnym a przysztym istnieje jak najscislejszy
zwigzek, podlegajacy prawu przyczynowosci i celowosci. Zycie
ziemskie jest przygotowaniem zycia pozagrobowego, wyborem
jego ro3zaju, zadecydowaniem o jego tresci. Scisty stosunek, jaki
zachodzi miedzy tymi dwoma uzupelniajgcymi sie rodzajami
istnienia, wyrazaja czynnosci rolnicze siejby i zbioréw. To, co
siejemy w zyciu obecnym, to bedziemy zbierali w przysztym :
« Gokolwiekby siat cztowiek, to tez za¢ bedzie. Bo kto sieje ciatu
swemu, z ciala za¢ bedzie skazenie. Ale kto sieje duchowi, z
ducha za¢ bedzie zywot wieczny » {Gal. VI, 8). « Kazdego robota
jawna bedzie, pisze tenze Apostot w liscie do Koryntian, jawng
bedzie, bo jg objawi dzien Panski » — to znaczy dzien sadu osta-
tecznego, wykazujacy wartos¢ tego, czym kazdy cztowiek zycie
swe zajmuje. Dlatego to méwi dalej Apostot: «Jesli kogo robota
ocaleje, ten zaptate wezmie. Jesli zas ktérego robota zgorzeje,
ten szkode odniesie, lecz on sam bedzie zachowany, wszakze tak,
jako przez ogien » (\. Kor. 111, 13-15". Czyz nie wyraznie jest tu
powiedziane, ze z pos$rdéd prac, dokonywanych przez ludzi w tym
zyciu, jedne sg trwate, ktérych ogienn Bozego sadu nie zniszczy,
ktére zatem pozostang na wieki wiekéw, drugie za$ sg znisz-
czalne, te mianowicie, ktére proby Bozego ognia nie wytrzymaja
i zanikng przy przejsciu z obecnego do przyszitego zycia ? | czyz
to wszystko nie dowodzi przyczynowego zwiazku, jaki istnieje
miedzy jednym a drugim zyciem ?

Zwiazek scisty nie mniej jasno okazuje sie miedzy nimi w ich
celowosci. Wszystko bowiem, co w obecnym naszym zyciu spra-
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wujemy, jest Srodkiem, majacym stuzy¢ dla zycia przysziego.
Nie kazdy S$rodek jest odpowiedni do celu, do ktérego dazymy,
nie kazda donri jednakowo prowadzi droga. Stad obowigzek cigg-
tego wazenia wartosci spraw, jakimi sie zajmujemy, ciagtej
kontroli drogi, jaka idziemy. Nie ma spraw obojetnych, czy jed-
nakowo waznych, nie ma wielu drég posiadajacych réwng war-
tos¢ w odniesieniu do celu naszego zycia. Wszystko, cokolwiek
robimy, zbliza nas tub oddala od tego celu. Obecna sytuacja
wojny, do ktérej coraz wiecej wchodzi, z wlkasnej lub obcej woli,
panstw i narodow Swiata, jest najlepsza ilustracjg Scistego zwigz-
ku, jaki zachodzi miedzy obu zyciami. Na réznych bowiem zie-
miach, na réznych morzach i kontynentach, istnieje jeden
wspdlny front, dzielacy catg ludzkos¢ na dwa walczace z sobg
obozy. Ludzie nalezacy do kazdego z tych obozéw sg gieboko soli-
dami z soba. Cho¢ wiec walczg na réznych odcinkach, — pra-
cuja dla wspdlnej sprawy, przyspieszajgc lub opdzniajgc dzien
ostatecznego zwyciestwa. Podobnie miedzy zyciem obecnym a
przysztym istnieje Scisty, nierozerwalny zwigzek. Wyrazem jego
jest jeden front walki o jeden cel, skupiajacy w sobie wszystkie
sprawy ludzi, i dzielacy ich na dwa wrogie sobie obozy. A jak
nikt od tej walki nie moze sie uchyli¢, tak tez kazdy musi sie
znalez¢ w jednym z jej obozow. Nie bede szukat nazwy dla tych
/Obozéw, powiem tylko, co je zasadniczo rézni, to znaczy, o co
sie toczy walka w zyciu, co stanowi jej przedmiot, jej cel. Ot6z
w niezliczonej liczbie wytycznych linii, idei i haset, stawianych
jako cel zyciowej walce ludzi, chodzi w rzeczywistosci o dwie
koncepcje zycia : o zycie z Bogiem i o zycie bez Boga.

Pierwsze ma miejsce tam, gdzie jednostka, $wiadoma mysli Bo-
zej, jaka weciela, spetnia ja w zyciu jako swe powotanie, wspétdzia-
tajac w ten sposob dobrowolnie w realizacji odwiecznych planéw
Stworcy. Druga koncepcja zycia ma miejsce tam, gdzie jednostka
ludzka, wyrzekajgca sie wszystkiego, co ja taczy z Bogiem, za-
piera sie przez to samo swego powotania i stuzy takim czy innym
celom postronnym, ktore to cele sg zawsze wrogie Bogu, w mysl
nastepujacych stéw Chrystusa : « Kto nie jest ze mna, przeciwko
mnie jest, a kto nie zbiera ze mna, rozprasza » {Mat. XII, 30).
O tryumf jednej z tych dwdch koncepcji zycia toczy sie w grun-
cie walka w Swiecie, jakiekolwiek sga nazwy, hasta i cele, jakie sie
jej nadaje. Chodzi wiec ostatecznie w tym wszystkim, co dzieje
sie na ziemi, o takie czy inne ustosunkowanie sie cztowieka do
stow Modlitwy Panskiej : Swigé sig Imig Twoje, przyjdz Kro-
lestwo Twoje, badz Wola Twoja jako w niebie tak i na ziemi.

W stosunku do tak pojetych zadan zycia, czymze jest Smier¢ na
polu walki, jezeli nie zmiang posterunku, przejsciem z jednego' sta-
nowiska na drugie, péjsciem na nowa placowke ? Wszak tu i tam
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chodzi o jeden i ten sam front walki, czy te walke nazwiemy
obrong spraw Bozych, czy nazwiemy ja walka o prawa ducha,
czy tez o sens naszego zycia. | czyz moze byé pozbawiong oso-
bistej nagrody ofiara tych rodakéw naszych, ktérzy zycie swe
oddawszy za Ojczyzne, do Ojczyzny nie wréca, by cieszy€ sie jej
wzrostem, $wietnoécig i chwata ? Ludzi takich Pismo Swiete
w cytowanym na poczatku tekscie nazywa « gosémi » i « piel-
grzymami»na tej ziemi. Przeszli oni przez nig, dokonawszy swego
zadania, to znaczy oddawszy zycie swe dla dobra Ojczyzny ziem-
skiej. Czyz nie nalezy sie im za to Ojczyzna niebieska, ktorej
tamta jest zapowiedzig, przygotowaniem i droga ? Wszak nie
kto inny, tylko Pan B6g wzywa nas do stuzby Ojczyznie ziem-
skiej, do ktoérej to stuzby przysposobit kazdego z nasw to, co Oj-
czyznie potrzebne jest do jej wzrostu, do jej dobra. Stuzac wiec
Ojczyznie naszej ziemskiej, spetniamy nasze osobiste powotanie
i wystugujemy sobie Ojczyzne wieczna. Innego sposobu zastu-
zenia na zywot wieczny nie ma w religii chrzescijanskiej, jak
wiernos¢ zadaniu, ktére Bég daje kazdemu z nas do wykonania
w zyciu obecnym!

WszyscySmy wiec goscie i pielgrzymy na tej ziemi, i wszyscy
mamy i$¢ do Ojczyzny naszej w niebiesiech {Fil. 111, 20). Non
enim habemus hic manenlem cicilalem, sed futiiram inguirimus.
« Nie mamy tu grodu statego, ale onego przysztego szukamy »
{Zyd. X111, 14). Réznica wiec miedzy nami, a Rodakami naszymi
zmartymi na polu walki, polega tylko na tym, zegdy my jeszcze
idziemy', oni juz doszli do kresu swej wedréwki. | podczas gdy
my mozemy stang¢ na naszej drodze, cofnaé sie na niej, lub z
niej zboczy¢, oni doszediszy do celu swej drogi majg prawo po-
wiedzie¢ za Apostotem : « Dobrym boj bojowat, zawodu dokona-
tem, wiarem zachowat. Zatem czeka mnie korona... ktérg mi
odda... Pan, Sedzia sprawiedliwy » (2. Tym. IV, 7-8) « a nie
tylko mnie, ale i wszystkim, ktérzy umitowali przyjscie Jego ».

Do ich liczby my wtasnie nalezymy. Nie pozostaje wiec nam
nic innego, jak dokona¢ naszego dziela, dla ktéregosmy stworzeni
zostali. Zycie nasze nie ma innego sensu, jak zebysmy spetnili
powotanie nasze, to znaczy, by kazdy z nas, osobistym wkiadem
danych mu od Boga zdolnosci i mozliwosci, przyczyniat sie jak
najbardziej do dobra narodu. Naréd bowiem, jak juz rok temu
z tego miejsca moéwitem, jest zwigzkiem ludzi, dazacych do jed-
nego wspodlnego dobra, w spos6b kazdemu z nich wkasciwy, od-
powiadajacy jego osobistym pragnieniom i uzdolnieniom. Zwigzek
to naturalny, jako ze opiera sie na pewnym podobienistwie psy-
chicznym, na pewnej od Boga przygotowanej odpowiedniosci
wewnetrznej, dzieki ktorej ludzie rézni indywidualnie mogg
sobie pomagac¢ i uzupetnia¢ sie wzajemnie w dazeniu do jednego
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wspoélnego dobra. Zwigzek to jednak i dobrowolny, bo nie tylko
urodzenie, ale i wolny wybor cziowieka decyduje o jego przy-
naleznosci do narodu.

W mysl tak pojetego narodu i jego dobra, i w mys$l wynikaja-
cej stad najgtebszej solidarnosci miedzy jego cztonkami, tak
zywymi, jak i umartymi, prowadzmy datej dzieto naszych Roda-
kow, ktorzy zycie swe dali za Ojczyzne. Dla tej sprawy, ktora
jest sprawg Boza i przedmiotem naszego powotania, nie szczedz-
my sit i trudéw, a nawet zycia naszego, tak jak oni go nie
szczedzili, bo tylko w taki sposob zastuzymy na Ojczyzne nasza
w Niebiesiech, jak nam jg zapowiada Apokatipsa: «Btogostawieni
umarli, ktorzy w Banu umierajg. Zaprawde, mowi Duch, aby
odpoczeli od prac swoich, albowiem uczynki ich za nimi idg »
{Apok. X1V, 13).

Grenoble, Kosciot St. André, dn. 27 czerwca 1942.



PRZEMOWIENIE NA OTWARCIE ROKU
SZKOLNEGO W LICEUM POLSKIM

W YILLARD-DE-LANS

Intellectum da mihi, et vivam. (Daj
mi rozum, a zy¢ bad").

(Ps. CVIII, 144).

Stowa te zwraca Psalmista do Poga w formie modlitwy. Mod-
litwa taka zdziwi niejednego. Czyz mozna az tak wielkg role
przypisywa¢ rozumowi, by uwaza¢ go za warunek niezbedny
do zycia : Daj mi rozum, a zy¢ bad" ?

Azeby modlitwe te zrozumiec, nalezy zastanowi¢ sie nad zna-
czeniem stdw, jakie zawiera. Trzeba zdaé sobie sprawe z tego, co
oznaczajg te stowa : rozum, zaréwno jak zycie. Zastanéwmy sie
zatem nad pierwszym z tych wyrazow i postarajmy sie przede
wszystkim wyeliminowac¢ niektore falszywe jego interpretacje.

Rozum nie jest wladzg wynikajgca z samego faktu przynalez-
nosci do tak zwanej u nas «inteligencji», czyli klasy oSwieconej
spoteczeristwa. Rozum nie moze by¢é uwazany za przywilej
przystugujacy pewnej grupie ludzi ; jest on, przeciwnie, darem
poszczeg6lnych jednostek, darem wylgcznie osobistym, darem
nie przywigzanym ani do urodzenia, ani do pieniedzy, ani do
jakiegokolwiek szczebla hierarchii socjalnej.

Rozum, skadingd, nie polega bynajmniej na chocby naj-
wiekszej ilosci zdobytej wiedzy. Sa ludzie, ktorzy posiadajg wia-
domosci rozleglte, ktorzy odznaczajg sie olbrzymig erudycja,
wladajg réznymi jezykami, posiadaja dyplomy uniwersyteckie
i tytuty naukowe, a ktérzy pomimo to pozbawieni sg rozumu.

Czym wiec jest rozum ? Jest on tg nieoceniong wtadza ducha,
ktora stuzy nam do dotarcia i do zglebienia istoty rzeczy. Aby
jednak dobrze wyjasni¢ sobie znaczenie tego stowa,, zastanéwmy
sie nad jego etymologig. tacinski odpowiednik stowa rozum.
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czyli inlelleclus, pochodzi od czasownika inielligere, czyli inlus
legere : czyta¢ wewnatrz. Rozum daje nam wiec moznos¢ odczy-
tania tych wszystkich cech, ktére nie sg ujawnione, ale gteboko
ukryte i utajone w rzeczach. Brane zewnetrznie, rzeczy oraz
wypadki sg dla nas niejasne, sensu ich bowiem i wartosci nie
dostrzegamy, gdyz ich nie rozumiemy, tak jak nie rozumiemy
tresci ksigzki, pisanej w obcym, nieznanym nam jezyku. Rozum
jest ta wladza ducha, ktéra odstania nam istotne cechy wszy-
stkiego, co dzieje sie dookota nas i w nas samych.

Jak widzimy z powyzszych rozwazan, dar rozumu jest darem
niezmiernie cennym i niezbednym dla kazdego cztowieka. Zanim
jednak przystapimy do rozpatrzenia zwigzku, jaki zachodzi
miedzy rozumem a zyciem, zastanéwmy sie z kolei nad zna-
czeniem zycia ludzkiego.

Poréwnac¢ je mozna ze znanym nam obrazem drogi, a raczej
kretej Sciezki, — $ciezki wyrazajgcej wszystkie mozliwosci, jakie
cztowiek realizuje w ciggu swego istnienia na ziemi. Wiele moz-
liwosci staje przed nami w kazdej chwili i narzuca sie wyborowi
naszej woli. Z posréd wszystkich tych mozliwosci wybra¢ mozemy
naraz jedna tylko, kazdy za$ wybor stanowi nowy etap na drodze
naszego zycia, zbliza nas do kresu tej drogi, a jednoczesnie
zmniejsza liczbe mozliwosci, jakimi jeszcze rozporzadzamy.
Moznaby sadzi¢ i tak sadzi de facto wielu ludzi, ze wszystkie
mozliwosci naszego zycia posiadajg jednakowag wartos¢ dla nas,
ze obojetne jest, ktéra z nich wybierzemy, ze wszystkie one do-
prowadzag nas do kresu wedréwki naszej i do szczescia, ktdrego
wszyscy pragniemy. Tak jednak nie jest. Mozliwosci nasze nie
posiadaja wszystkie jednakowej wartosci i wagi. Jedne z nich
zblizajg nas do celu naszego zycia, inne oddalaja, jedne sag dobre,
inne zle. Poniewaz za$ liczba dobrych czynéw, jakie kazdemu
Z nas dane jest wykonag, nie jest nieskonczona ani nieograniczona,
mozemy wiec stad wnosi¢, jak wazna jest kazda chwila naszego
zycia, jak sSwiattym, jak madrym, jak rozumnym powinien by¢
wybér owych mozliwosci, dokonywany przez nas nieustannie.

Powyzsze wywody tlumaczg nam, dlaczego Psalmista daje
pierwszenstwo rozumowi przed zyciem. Rozum bowiem jeden
oswieci¢ moze droge naszego zycia, w catosci i w kazdym naj-
drobniejszym jej szczegole. On to pokazuje nam warto$¢ moz-
liwosci, jakie staja przed nami, oczekujgc naszego wyboru. On
pozwala nam odrozni¢ wsrdd licznych drég, jakie sie przed nami
otwieraja, te jednag jedyna, ktéra powinniSmy postepowac, nie
dlatego, ze jest nam narzucona przez okolicznosci zewnetrzne,
ale dlatego, ze zgodna jest z istotnymi potrzebami naszego je-
stestwa, dlatego, ze utatwia nam zrealizowanie najlepszych moz-
liwosci, jakie sie w nas znajduja. Rozum to, oczywiscie oSwiecony
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wiarg, wskaza¢ nam moze cel naszego istnienia, on jeden pouczy¢
nas moze, w ktorg strone skierowa¢ winnismy dazenia, wysitki i
cala energie naszego zycia. Rozum tez wreszcie wskaza¢ nam
moze nie tylko cel, ale i droge donn wiodacg, W rozumie wiec
szuka¢ winnismy odpowiedzi na pytanie, jak przygotowac sie
nalezy do spelnienia naszego powotania. Jego mamy sie radzic,
czego sie uczy¢, co czytaé, czemu poswieci¢ czas i wysitki nasze,
aby jak najwierniej wykona¢ zadanie naszego zycia. Poniewaz
zas niepodobienstwem jest cztowiekowi, choc¢by najsilniejszemu,
obejs¢ sie bez pomocy bliskich mu os6b, rozum wiec réwniez
winien by¢ nam przewodnikiem w wyborze naszych przyjaciot,
towarzyszy i wspolpracownikéw. Jednym stowem mowiac,
wszystko, do czego w zyciu dazymy, wszystko, czego sie podej-
mujemy, powinno byc¢ rozjasnione Swiattem rozumu.

Jesli jednak rozum tak wielka odgrywa role, jesli bez niego,
pod groza zbtadzenia, kroku na drodze zycia zrobi¢ nie mozemy,
gdzie wiec go szuka¢ mamy ? Wszak wiemy, ze nie jest on przy-
wigzany ani do urodzenia, ani do pieniedzy, ani do zadnych
stanowisk socjalnych. Gdzie wiec i jak szuka¢ winnismy rozumu ?

Odpowiedz na to pytanie daje nam Psalmista. Do Boga zwraca
on modlitwe swa : Daj mi rozum, a ty¢ beg® « Myslalem — mowi
Hiob — ze dtugi wiek méwié bedzie, a mnéstwo lat nauczy ma-
drosci, Ale¢ natchnienie Wszechmogacego daje rozum » {Hiob,
XXXI11, 8). U tegoz wiec samego zrodta, gdzie czerpiemy zycie,
czerpa¢ winnismy réwniez i rozum. A jak zycie ludzkie wymaga
tworczosci Bozej nie tylko, by sie zaczeto, ale réwniez, zeby na-
dal trwalo, tak tez i rozum nasz potrzebuje ciggle oswiecenia
Bozego : poniewaz kazdej chwili naszego zycia dokonywa sie
wybor naszej drogi, rozum nasz, by nie btadzi¢, musi w Bogu
szuka¢ Swiatlta i natchnienia. Zwracajmy sie wiec nieustannie
do tegoz zrodia zycia i Swiatta i czerpmy zern owg wode zywa,
ktéra jedna zagasi¢ moze w nas pragnienie poznania i madrosci.
Za Psalmistg Pariskim powtarzajmy jak najczesciej z gtebi duszy :
Daj mi rozum, a ty¢ bada

Villard-de-Lans, dn. 1 pazdziernika 1942.



ZNACZENIE | WARTOSC ZASADY :
PRYMAT CZYNU

Wiek nasz przejat jako spuscizne po wieku XIX-tym i na czoto
swych haset wysunat prymat czynu. Czyn praktyczny, czyn
materialny, dajacy sie stwierdzi¢ przy pomocy zmystéw naszych
jezeli nie w swym bezposrednim przejawie, to przynajmniej w
swych nastepstwach, taki to czyn, wedtug powyzszej idei,
przoduje mysli i uczuciu i decyduje o ich wartosci.

Nie bede sie rozwodzit dtugo nad rodowodem tej idei, powiem
tylko,ze przygotowato ja wiele pradoéw filozoficznych, takich
jak utylitaryzm, pozytywizm, empiryzm i pragmatyzm. Ostatni
ten prad, najblizszy nam w czasie, najwiecej sie przyczynit do
rozpowszechnienia idei prymatu czynu, jako wyniku dziatania,
ktoremu pragmatyzm podporzgdkowuje wszystkie formy zycia
mysli.

Na wysuniecie czynu na pierwszy plan wplynat bardziej je-
szcze niz prady filozoficzne fakt, ze czyn jako taki posiada wiecej
tresci ontologicznej, wiecej rzeczywistosci, wiecej bytu, niz
inne funkcje zycia. W szczeg6lnosci, gdy chodzi o mysl, uczucie
i wole, to wyzszo$¢ nad nimi czynu polega na tym, ze czyn za-
wiera je w sobie, ujawnia na zewnatrz i dopetnia, podczas gdy
one prowadzg don, przygotowujg go, ale go w tresci swej nie
zawieraja. Dlatego to o historii ludzkiej nie méwi sie, ze stano-
wig ja mysli, uczucia i chcenia, ale, cho¢ tak jest w rzeczywi-
stosci, mowi sie, ze tworza ja czyny, jako zawierajgce wszystkie
inne fakty psychiczne, i dorzucajgce do nich co$ wiecej, a miano-
wicie dziatanie. Bez dziatania nie ma historii, nie ma wogéle
zycia ludzkiego, branego w petnym znaczeniu, moga by¢ tylko te
czy inne funkcje zyciowe, z ktdrych najwazniejsze, a mianowicie
mys$l, uczucie i wola, sg nawet dla samego ich posiadacza nie-
znane doktadnie, o ile nie wyrazajg sie w czynie. Stosuje sie to w
szczegllniejszy sposéb do najbardziej centralnej wiadzy w czio-
wieku i najistotniej go wyrazajacej, jaka jest wolna wola. Aczkol-
wiek mozna ja poja¢ jako dzialajacg czysto wewnetrznie, to
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trudno wyobrazi¢ sobie, jakby wygladato jej dzialanie i cala jej
inicjatywa, gdyby nie wyrazata sie na zewnatrz w czynie.

Wyzszo$¢ czynu ponad elementy psychiczne, ktére go poprze-
dzajg i przygotowujg, uwydatniona jest najwyrazniej w stynnej
teibnizowskiej teorii t. zw, compossibles (compossibitiéw). Wedtug
tej teorii, miedzy niezreatizowanymi mozliwosciami, takimi jak
pomysty, zamiary i plany, nie tylko ludzkimi ale i boskimi,
istnieje konkurencja o istnienie, a nawet co$ wiecej niz konku-
rencja, bo pewnego rodzaju walka o byt. Wsrod niezliczonych,
najréznorodniejszych mozliwosci nie wszystkie sa zgodne z
sobg, a co za tym idzie, nie wszystkie moga sie naraz zrealizowac.
Jak moéwi Leibniz, tous les possibles ne sont pas compossibles,
c'esl-a-dire tels gqu'ils puissent étre réalisés a la fois dans le méme
monde. Te mozliwosci, ktére sg zgodne z soba, kojarzg sie, two-
rzac zwarte w sobie systemy, albo Swiaty. Kazdy z takich syste-
mow-Swiatow stanowi zamknietg w sobie catos¢, wykluczajaca
wszystkie inne. Ot6z Bdg, ktéry zna wszystkie Swiaty czyli
uktady compossibitiow, to znaczy zgodnych z sobg systemoéw
mozliwosci, wybiera wsréd nich ten, ktéry jest najlepszy — le
meilleur— ktdéry zatem ma najwiecej racji, najwiecej szans, by
sta¢ sie bytem rzeczywistym.

Z tych kilku uwag widzimy jasno, ze zasada prymatu czynu
nie jest pozbawiona pewnych podstaw zaczerpnietych nie tylko z
twierdzen filozoféw, ale i z danych psychologii. Nie przeszkadza
to jednak, ze powyzsza zasada, w ttumaczeniu, jakie sie najcze-
wiedliwieniem najgorszych zbrodni.

To najczestsze i z gruntu mylne ttumaczenie zasady prymatu
czynu polega na tym, ze nie bierze sie w niej pod uwage ani na-
tury dokonanego czynu, ani pobudek, racji i celu, dla ktérych
zostat on spetlniony. Czyn choc¢by najniegodziwszy sam w sobie,
zrodzony z najnizszych pobudek i stuzacy najprzewrotniejszym
celom, byle tylko dokonany z determinacjg, z wolg Swiadoma
swych zamierzen, jest w tym pojmowaniu uwazany za co$ dodat-
niego, za co$ bezwzglednie wiekszego ponad wszystkie wywody i
racje, jakie sprzeciwiajg sie jego wykonaniu. Kto z tych racji i
wzgledbéw nic sobie nie robi, kto potrafi nie liczy¢, sie z wyma-
ganiami wlasnego sumienia i na przekér im dokona¢ potepianego
przez nie .dziela, tego nie tylko uwaza sie za wolnego, ale i za
mocnego, za twoérce nowych wartosci, jako ze kazdy czyn zbo-
gaca tres¢ istnienia.

Apoteoze takiej interpretacji zasady prymatu czynu widzimy
w obecnej wojnie. Ci, co te wojne wzniecili i co usituja, by jej
zarzewie ogarneto Swiat caty, odwotujg sie, gwoli jej usprawie-
dliwienia, do réznych idei i hasel. Gdy jednak wejrzymy w tres¢
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tych hasel, to znajdziemy w nich zawsze zwiazek z zasadag pry-
matu czynu. Czy wiec mowa jest u rzecznikéw panstw Osi o
przestrzeni zyciowej, czy tez o nadrasie aryjsko-germanskiej, czy o
nowym porzadku, jaki ma by¢ nastepstwem i dzietem wojny,
zawsze ostatecznym uzasadnieniem tych hasel jest prymat
czynu, branego w samym sobie, niezaleznie od jego pobudek i
celow. Oczywiscie, ze z ta podstawowa zasadg taczg sie u jej
wyznawcow inne, jak wiara w postep, w uszlachetniajacy wplyw
zdobyczy wojennych, w réwnolegly ze wzrostem dobrobytu cie-
lesnego duchowy rozwoj nadludzi, kult dla nieokietzanej, niczem
nie krepujacej sie woli, ale te wszystkie zasady etyki pandéw pomi-
jamy na rzecz jednej, najwazniejszej, jaka nas dzi§ zajmuje, a
mianowicie — prymat czynu.

Rzecz dziwna, urokowi tej zasady ulegajg nie tylko sprawcy
obecnej wojny, ale i jej bierni Swiadkowie, a nawet jej ofiary.
Kto ma w tej sprawie watpliwosci, to niech przypomni sobie, jak
wielkie wrazenie wywieraty na umysty i wyobraznie tudzi nie-
chetnych a nawet wrogich Osi wyczyny wojsk niemieckich lub
japonskich,ile podziwu,ile trwogi budzity wsréd stuchaczéw radia
lub czytelnikéw gazet opisy powodzen Blitzkriegu ! Otéz na dnie
tych wszystkich reakcji, podyktowanych przez uczucia podziwu,
zachwytu, bojazni i trwogi, kryje sie mniej lub wiecej uswiado-
miona wiara w przewyzszajgcg wszystko wartos¢ czynu. Czyz nie
do tej wiary odwotywat sie niedawno Dr Goebbels twierdzac, ze
wojska, ktore dotychczas tyle razy wygrywaty bitwe, nie mogg
ostatecznie przegra¢ wojny ?

Nic innego, tylko ta mistyczna wiara w czyn jako taki, stuzy
do usprawiedliwienia potwornych zbrodni dokonanych w obecnej
wojnie. Ci, co ja przenosza na najdalsze zakatki ziemi, lub co im
pomagaja, przekonani sg niezachwianie, ze ze wszystkich mordow,
zniszczenn i spustoszen pozostanie tylko pamie¢ ich wiekopo-
mnego czynu, uwienczonego najlepszymi skutkami, jezeli nie dla
nich samych to dla ich nastepcow.

Naiwnemu temu mniemaniu nie przestaje przeczy¢ historia.
Nie do jej Swiadectwa jednak bedziemy sie odwotywali w roz-
wazaniu zasady prymatu czynu, ale do danych psychologii i do
elementarnych wskazan zdrowego rozsadku.

Btedem jest oznacza¢ mianem czynu jedynie zewnetrzna dzia-
talnos¢ czilowieka. Istniejg czyny wewnetrzne, nieujawnione na
zewnatrz i dlatego nieznane ludziom, nie mniej jednak rzeczy-
wiste i ptodne w nastepstwa,bo poczete w woli iwyrazajace istotng
postawe cziowieka wobec samego siebie, innych ludzi i Boga.
Rzec mozna, ze jezeli w mys$l podstawowego wymagania rozumu
uznaje sie za wazniejszg przyczyne od skutku, sferze czynéw
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wewnetrznych nalezy sie wyrazne pierwszenstwo, jako tej, w
ktorej rodza sie impulsy, pragnienia i dgzenia, a co najwazniejsza”™
determinacje i decyzje woli, bez ktérych nie ma czynéw zewnetrz-
nych. To wlasnie na wskro$ racjonalne uzaleznienie skutkéw od
przyczyny wyrazaja stowa Chrystusa : « Niemasz nic z zewnatrz
cztowieka,coby go mogto pokalaé, ale to, co pochodzi z cztowieka,
to jest, co go kala » {Mar. VII, 15). Thumaczac dalej powyzsze
stowa, méwi Chrystus co nastepuje : « Bo z wnetrza, z serca
cztowieczego wychodzg mysli zie, cudzotostwa, wszeteczenstwa,
zabdjstwa, kradzieze, takomstwa, ztosci, zdrada, bezwstydy, zie
spojrzenia, bluznierstwo, pycha, glupota. Wszystko to zle z
wewnatrz pochodzi i kala cztowieka » {Mar. VII, 21-23). Czyn
zewnetrzny jest wiec, wedtug Chrystusa, co zresztg kazdy bez-
stronny psycholog potwierdzi¢ musi, wynikiem czynnikéw we-
wnetrznych, zktérych najwazniejszym, nadajacym ton wszystkim
innym, jest serce cztowieka. Czyn jest emanacjg wnetrza czio-
wieka, ujawnieniem jego ukrytej tresci, okazaniem zasobow jego
serca, realizacjg czyli wyrazeniem na zewnatrz decyzji jego woli.
Czyn jest owocem, ktérego wartos¢ zalezy od tresci drzewa, z
ktérego wyrasta. Czyn jest takim, jakim jest cztowiek. Dlatego
to Chrystus méwi do faryzeuszow : « Rodzaju jaszczurczy !
Jakze wy mozecie dobre rzeczy mowi¢, bedac ztymi ? Albowiem
z obfitosci serca usta mowig. Dobry cztowiek z dobrego skarbu
serca wynosi rzeczy dobre, a zty cztowiek ze zlego skarbu wynosi
rzeczy zte » {Mat. XI1, 34-35).

Zapewne, ten nierozerwalny zwigzek miedzy czynem zewnetrz-
nym a jego wewnetrzng przyczyna w sercu, lub jak dzi$
mowimy, w woli cztowieka, zwigzek ten znany jest w pelni same-
mu Bogu. My ludzie musimy zawsze poznawac¢ drzewo z jego
owocow {Mat. X11, 33). Nie znajgc dokiadnie wszystkich pobu-
dek, jakie skionity dziatajgcego do czynu, musimy czyn ten oce-
nia¢ podtug jego nastepstw. One to ujawniajg nam d la longue to,
Co najwazniejsze jest w historii czynu, to, co nalezy do jego genezy,
a mianowicie intencje dziatajacego, jego pobudki i motywy, skia-
niajace go do czynu, jego istotny cel, dla ktérego czyn ten wyko-
nat. Wszystkiego tego mozemy sie domysla¢ znajac charakter
dziatajgcego, biorac pod uwage jego oswiadczenia, wyjasnienia i
usprawiedliwienia. Peilng jednak ocene czynu mozna bedzie dac¢
dopiero wtedy, kiedy okazag sie rzeczywiste jego powody, to, co
sktonito dziatajgcego by go wykonat, czyli cel. Otéz to wszystko
nie okazuje sie naraz swiadomosci ludzkiej, ale po uptywie pew-
nego czasu. Dlatego to Apostot Narodéw w liscie do Koryntian
upomina nas : « Nie sadZcie przed czasem, az przyjdzie Pan,
ktory tez oswieci to, co jpst skrytego w ciemnosci i objawi za-
mihry serca » (1. Kor. IV, 5).
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w Swietle powyzszych rozwazan zastanéwmy sie chwile
jeszcze nad zasada prymatu czynu, tak jak zasade te interpre-
tujg dziatania panstw Osi. Mowa wiec tu o czynie branym samym
w sobie, niezaleznie od jego powodoéw i nastepstw. Co taki czyn
moze wywota¢ ? Nic innego, jak tylko reakcje. Reakcje mecha-
niczng naprzéd, co wynika ze znanej w dynamice zasady, zwanej
zasada Newtona : gdy jedno ciatlo dziata na drugie, to ostatnie
reaguje. Reakcja ta, czyhi przeciwdziatanie, jest réwna i tej samej
natury, co i dziatanie.

Poza tym czysto mechanicznym znaczeniem, stowo reakcja
ma swoj sens fizjologiczny. Sens ten wyraza sie w dwdéch naste-
pujacych prawach : 1) Dziatanie komorki zywej ma miejsce tam,
gdzie komorka ta jest pobudzona przez czynnik zewnetrzny.
Czynnik ten nazywa sie w fizjotogii sHmulus, dziatanie zas jego
oznaczone jest mianem pobudzen czyhi ekscytacji. Wywotane
przez ekscytacje dziatanie komoérki nazywa sie reakcjg. 2) Sposob
reakcji danej komorki zalezy od jej natury, nie za$ od natury
czynnika dziatajgcego na nig. Tak np. reakcjg ~komorki wcho-
dzacej w sklad muskutéw jest skurcz, reakcjg komorki gruczo-
towej jest wydzielanie wtasciwej jej substanciji.

Te istotne cechy reakcji mechanicznej i fizjologicznej odnaj-
dujemy w reakcji wyzszej — ludzkiej. Jest ona nieunikniona, jak
reakcja mechaniczna, i wyraza sie w sobie witasciwy sposéb, jak
reakcja fizjologiczna. Poniewaz jednak zalezy od woli ludzkiej,
jest nieprzewidziana z gory i nie dajaca sie okresli¢ co do formy ;
nie mozna jej wiec ujaé w jakie$ ogélne prawo. Reakcje te zapo-
wiadajg jako niechybnag nastepujace stowa lzajasza : « Biada
tobie, ktéry tupisz, chociazes sam nie ztiipiony, i ktéry zdra-
dzasz, chociaze$ sam nie zdradzony ; gdy tupi¢ przestaniesz, be-
dziesz tez ztupiony, i gdy zdradza¢ przestaniesz, bedg cie zdra-
dzaé» {lzaj. XX XIII, 1). Podobng zapowiedz daje prorok Haba-
kuk : « Bo ize$ ty ztupit wiele naroddéw, ztupig cie tez wszystkie
ostatki narodéw, dla krwi ludzkiej i dla gwattu uczynionego ziemi
i miastu i wszystkim, ktorzy w nim mieszkajg » [Hab. Il, 8).
Taka wreszcie mys$l wyrazajg nastepujace stowa Chrystusa :
« Jakim sadem sadzi¢ bedziecie, takim was osgdza, i jakg miarg
mierzy¢ bedziecie, takg wam odmierzg » [Mai. VII, 2). Teksty
te zapowiadajg nieuchronng reakcje, jakg wywota dzieto tych, co
pozar wojny wznieciti w Swiecie.

Zanim jednak to dzietlo wyda pelny swoj plon, mozemy juz
dzi$ oceni¢ jego osiaggniecia. Stwarzajg one nowy porzadek w
Swiecie, — médwia o dziele tym ci, ktoérzy sg jego sprawcami. W
przekonaniu ich, nowy porzadek oznacza taki uktad sit, jaki im
samym oraz ich potomkom zapewni na diugie tata wiadze oraz
najwiekszy dobrobyt w $wiecie. Widzimy jednak, ze do tego

8
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raju droga jest diuga, ciernista i krwawa. Nie tylko zastana juz
jest niezliczong liczbg martwych ciat tych, ktérzy na niej padli,
ale i ci, co pozostali, coraz mniej wierza, ze dojda do jej kresu.

A co dzielo to dato innym ludziom, narodom i panstwom ?
Niewole, nedze, gtdd, zaraze i ucisk tak wielki, jakiego Swiat nie
widziat. Ofiarom ludzkiego mienia, zdrowia i zycia niema konca.
Wszystko to jednak nie wystarcza. Z kazdym dniem wzrasta
potrzeba nowych ofiar ; rgk roboczych, do coraz trudniejszych i
bardziej niebezpiecznych zadan, piersi i gtéw wystawionych na
coraz czestsze pociski, obozéw karnych, wiezien i lochéw, do
grzebania w nich zywcem coraz liczniejszych opornych nowemu
porzadkowi. Takie to owoce wydato juz owo dzieto, ktore byto i
jest przedmiotem podziwu u jednych, a zabobonnego leku ~
trwogi u innych.

O dziele tym, jak réwniez o ozywiajacej je idei mozna juz dzis
powiedzie¢ Smiato, ze zawiodly one najbardziej interesowne i
wyrachowane oczekiwania. Nie tylko wiec w ocenie moralnej, ale
w odniesieniu do najbardziej przyziemnego kryterium uzytecz-
nosci, przy prostym rachunku korzysci i zyskéw z jednej, a
strat z drugiej strony, dzietlo powyzsze oraz inspirujgca je filo-
zofia zastugujg na potepienie, jako prowadzace do zguby i wy-
kraczajgce przeciw regule postepu, wyrazonej w nastepujacych
stowach Eklezjasty : « Lepsze jest dokonczenie rzeczy, niz jej
poczatek » [EKI. VII, 8).

Grenoble, Grand Hoétel, dn. 10 pazdziernika 1942.



PRZEMOWIENIE NA 11 LISTOPADA 1942

Kazdego robota jawna bedzie, bo
dzienn Panski jg pokaze, jako ze w ogniu
sie objawi. A kazdego robote, jaka jest,
ogien wyprébuje (1. Kor. 111, 13).

Mowa jest w tym tekscie z listu Swietego Pawita o ostatecznej
ocenie poczynan ludzkich, jaka dokona sie w dniu sgduPanskiego
w koncu $wiata. Jakkolwiek ttumaczy¢ sobie bedziemy ten ogien,
czy jako pozar wynikajacy ze zderzenia sie ziemi z jakim$ ciatem
niebieskim, czy jako ogienn czysécowy, czy w inny spos6b, pewna
jest rzecza, ze ogien ten ujaWni absolutng wartos¢ kazdego dzia-
tania ludzkiego na ziemi.

Zanim jednak nastgpi ta ostateczna ocena czynow cziowieka,
prébie innego ognia podda Boég jego robote. Jest to ogien prze-
ciwnosci, jakie kazdy napotyka na swej drodze, ajakie utrudniaja
mu jego osobistg dziatalno$¢. Nieufnosc i niezyczliwo$¢ otacza-
jacych ludzi, wrogie nastawienie do inicjatywy jednostki, poza-
tem przeszkody natury osobistej, wynikajgce z ustroju fizycz-
nego i psychicznego cztowieka, a wiec choroby, ociezatos¢, leni-
stwo, brak odwagi, zte sklonnosci wrodzone lub nabyte, krotko
mowigc, temperament i charakter cztowieka, oto najzwyklejsze i
najpowszechniejsze przeszkody, stajgce w poprzek inicjatywie
jednostki.

Do tych zwyklych i kazdemu znanych przeciwnosci dodaje
Pan Bo6g pewnym ludziom przeszkody nadzwyczajne, wyjat-
kowo trudne, zdajace sie im uniemozliwia¢ wszelkg prace o0so-
bista. Do takich wyjgtkowych przeszkdd, ktdre zdajg sie z gory
przekresla¢ inicjatywe jednostki jako takiej, jest wojna wogote,
wojna totalna w szczegélnosci.

Zbyteczna jest rzecza bym wykazywat, jak przeciwnag, jak

jGst ona indywidualnym poczynaniom cztowieka, nie
wchodzacym w zakres jej programu. Zwiaszcza my, Polacy,
dobrze wiemy, jak gtebokie przewroty wywotata wojna w zyciu
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naszym prywatnym i publicznym. Wszak wyrwata nas ona jak
najbrutalniej z catego zespotu tych warunkéw, ktére uwazane
sg za niezbedne do tego, by samodzielnie zy¢ i pracowaé. Nasz
dom rodzinny, nasze warsztaty pracy, nasze stanowiska, nasze
osrodki przyjacielskie i towarzyskie, nasze zwiazki z lud mi
wspoélnych z nami pogladéw i dazen, nasza ziemia, gdzie czulismy
sie u siebie, — ztego wszystkiego wyrwata naswojna, przenoszac
nas do obcych, o ile nie wrogich warunkéw zycia.

A jak ciezki jest los kroci rodakoéw naszych, wywiezionych
przez wroga i zmuszonych przezen do najciezszych prac dla niego ?
A co mowi¢ o zamknietych i meczonych w obozach karnych/
lub o tych, co pozostawszy w Kkraju, nie przestaja w nim znosi¢
najpotworniejszego przesladowania ? Zaiste, wobec ogromu cier-
pienia, jakie Bog spuscit na nas, na usta nasze cisng sie stowa
Psalmisty : « Zepchnate$ mnie na dno dotu w ciemnos¢ i mrok
Smierci. Przygniott mnie Twdj gniew, zwatites na mnie wszy*-
stkie nieszczescia » {Ps. LXXXVII, 7-8). « Odwro¢ ode mnie
razy swoje ; omdiewam pod mocag Twej reki. Karzesz cztowieka...
jak mol szate, niszczysz jego zycie » (Ps. XXXV III, 11-12).

Czemusmy tak ciezko ukarani przez Boga ? Po co ogniem do-
Swiadczenia swego niszczy Pan tyle i tak waznych osiggnie¢ na-
szego zycia ?

By wyprobowaé¢ wartos¢ tego, co robimy, by zahartowac to,
co w nhas jest najbardziej osobiste, najlepiej nas wyrazajace,
zniszczy¢ natomiast to, co nie nasze, co narzucone nam z zewnatrz
przez wspoétczesnych, lub z wewnatrz przez wptywy przesztosci.
Miecz bolesci przeniknat nas do giebi po to, by, jak méwi Symeon
proroczo do Marii, « mysli z wielu serc byty objawione » {Luk. II,
35).

Nikt bowiem z ludzi nie zna zawartosci swego jestestwa, dopiero
zycie i dziatanie okazuje, co jest w cztowieku. Mysl te wyrazajg
stowa Jeremiasza : Pravum est cor hominis et ¢nscrii/afti/e. « Zdrad-
liwe jest serce ludzkie i niezbadane : kt6z je pozna ? Ja, Pan,
odpowiada Bog, ktéry badam serce i doswiadczam nerek, abym
oddat kazdemu wedtug drogi jego i wedlug owocu spraw jego »
{Jer. XVI1Il, 9-10). Nie znaczy to wcale, by Bogu potrzeba byto
doswiadczenia w czasie do poznania zawartosci serc tudzkich.
Zna On do gtebi ich skrytos¢, doswiadczenia wiec, jakie nam
zsyla, sa nam potrzebne do poznania tego, co w nas lub innych
ludziach kryje sie jako nieujawnione dazenie woli. Ogienn préby
Bozej, w postaci najrézniejszych doswiadczenn, dostosowany
jednak do potrzeb naszej natury, niezbedny jest do wykazania,
jaka jest warto$¢ naszego zycia, co je ozywia, dokad zmierza,
jaki cel mu przyswieca, « Kazde przedsiewziecie ma swoj czas pod
niebem, mowi Eklezjasta... jest czas sadzenia i czas wycinania
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tego, co posadzone» {EKI. 111, 1-2). «Jesli ziarno pszeniczne wpadi-
szy w ziemige nie obumrze, samo zostaje, lecz jesli obumrze,
wiele owocu przynosi » {Jan, XII, 24). Stowa te wypowiedziat
Chrystus przed meka swoja, jako ogélne prawo dla wszelkiego
skutecznego dziatania.

A nie tylko dobry posiew wymaga czasu do wzrostu, alei zty,
jak wiemy z przypowiesci o pszenicy i kakolu [Mat. X111, 24-30).
« Wszystkie rzeczy majg czas, mowi Medrzec Panski, a swym
zamierzonym biegiem przemija wszystko pod storicem ». Dlatego
to w czasie poczete dzielo wrogow naszych, w czasie rowniez
doczeka sie.swej odptaty, jak nas zapewnia o tym Pismo Swiete :
« Kto sieje nieprawos¢, zg¢ bedzie utrapienie » [Przijp. X X11, 8).
« Ci, co wiatr sieli, burze zg¢ beda, a zadnego zdzbta mie¢ nie
bedg » {Ozeasz, VIII, 7). « Bezboznik czyni dzietlo nietrwate, a
siejacemu sprawiedliwos¢ zaptata wieczna » {Przyp. XI, 18).

Oto, drodzy Rodacy, dlaczego doswiadcza nas tak srodze
ogien Bozej proby. Zadaniem jego jest oczysci¢ nas z nalecia-
tosci zgubnych dla wzrostu naszego, wzmocni¢ natomiast to,
cow nas istotne i trwate, co zatem ma sta¢ sie naszym osobistym
wkiadem do dobra narodu polskiego. Nie poczytujmy za niespra-
wiedliwosé, ze Bég nas doswiadcza, ani za dowod Jego niepa-
mieci 0 nas ; wnoSmy z tego raczej, ze Bég nie przesadzit o nas, w*
mys$l stow przezen natchnionych w Ksiedze Przypowiesci
« Karz syna swego, poki o nim nadzieja » {X1X, 18). Doswiadcze-
nia nasze dowodzg, wbrew pozorom, ze BAg nas hartuje, jako
swoich wybranych. Do nas to bowriem stosuje sie wyraznie zapew-
nienie Psalmisty : « Blogostawiony, kogo ¢wiczysz, Panie, i
uczysz swego Zakonu, abys$ uchowat go od ztych dni, az wykopia
dot grzesznikowi » {Ps. XCIII, 12-13).

Poprzez probe ognia, jaka nas Bog wiedzie, przechodzmy z
odwaga, z checig oczyszczenia, i z wolg spetnienia wielkich zadan,
do jakich nas Opatrzno$¢ gotuje, w mysl tych stéw Swietego Pio-
tra : « Niech wam nie bedzie rzecza dziwng ten ogien, ktory na
was przychodzi ku doswiadczeniu waszemu... Ale radujcie sie,
zedcie uczestnikami cierpiern Chrystusa, abys$cie w objawieniu
Jego chwaly, z radoscia sie cieszyli » (1. Piolr. 1V, 12-13).

Grenoble, Kosciét St. André, dn. 11 listopada 1942.



IGNOTO DEO

Tytut niniejszego artykutu wziety jest z Dziejéow Apostolskich.
Gdy Pawet Apostot, gltoszac nauke Chrystusa, przyszedt do Aten,
zobaczyt, ze miasto to bylo pelne posagéw réznych bozyszcz
poganskich. Chodzac i patrzac na te posagi, dojrzat wsréd nich
ottarz, na ktérym byto napisane : APNIlSTil — Ignoto Deo
— Nieznanemu Bogu {Dz. Ap. XV 11, 23). Gdy za$ potem zapro-
wadzony zostat do Areopagu, wyttumaczyt zebranym tam filo-
zofom, ze tym nieznanym, a mimo to chwalonym Bogiem, byt
Stworca i zachowawca zycia kazdego cziowieka.

Podobny kult istoty nieznanej, bedacej namiastka prawdzi-
wego Boga, spotykamy i obecnie wsréd ludzi. W panteonie bo-
wiem wiedzy ludzkiej istnieje bozyszcze, ktéremu jedni przypi-
suja pewne atrybuty Boze, inni za$ nie wahaja sie uzna¢ w nim
samego Boga. Bozyszcze t6 nazywa sie Slepy traf — przypadek.

Filozof francuski Cournot, ktéry zajmowat sie duzo zagad-
nieniem przypadku, okresla go jako zbieg faktow niezaleznych
jedne od drugich. Poniewaz chodzi tu nie o kazdy zbieg wypad-
kéw, ale o taki, ktéry pocigga za sobag nastepstwa, stowo fakt w
powyzszym okresleniu oznacza to samo, c6 przyczyna. Przy-
padek wiec jest zbiegiem dwoéch przyczyn, a raczej dwoéch sze-
regbw przyczyn, niezaleznych jedne od drugich. Niezaleznos¢
obu szeregéw faktdéw-przyczyn uwaza Cournot za najwazniejszy
element w okresleniu przypadku. Nie mniej jednak wazna jak nie-
zaleznosé przyczyn jest ich zbieznos¢, fakt ich spotkania i wspoét-
dziatania. A juz najwazniejszym jest wynikajacy z tego wspot-
dziatania skutek, ktory kazdy z nas ocenia po swojemu. Ta czysto
subiektywna ocena nastepstw przypadku nalezy do jego istoty.
Przypadku o skutku obiektywnie waznym, niezaleznym od czy-
sto subiektywnej oceny, nie ma i by¢ nie moze.

Otéz w ten sposdb pojmowanych przypadkéw petno jest w
zyciu kazdego z nas. Pomijam juz fakty poprzedzajace nasze
przyjscie na $Swiat, majgce miejsce w zyciu naszych przodkow.
Gdy zastanowimy sie nad wkasnym naszym zyciem, to w samym
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jego poczatku mozemy uzna¢ przypadek, mianowicie w spotka-
niu dwoch gametow, z ktdrych potaczenia powstat nasz zarodek.
Zastanawiajac sie nad warunkami, w jakich dokonywat sie nasz
dalszy rozwoj, w szczegélnosci nasze urodzenie, wychowanie i
wyksztatcenie, nasze spotkania z ludZmi, nasza kariera, prze-
konamy sie, ze o ile nie chcemy uzna¢ Boga w naszym zyciu, to
olbrzymiag wiekszos¢ zdarzen tego zycia musimy bra¢ za dzieto
czystego przypadku.

Zasieg przypadku jest duzo szerszy dla tych, ktérzy widzg w
nim ostatnie stowo wyttumaczenia zjawisk bytu. Liczna grupa
tych zjawisk, a mianowicie fakty fizyczne, byly do niedawna
uwazane za nieprzypadkowe, ale zdeterminowane, podlegte
Scistym prawom, dajace sie z gory przewidzie¢! obliczy¢. Obecny
jednak kryzys determinizmu wykazuje, ze w przyrodzie nie ma
praw bezwzglednie pewnych, ze prawa te sa tylko statystyczne,
ze zatem przewidywane przez nie zjawiska, sa tylko prawdopo-
dobne, ale nie absolutnie pewne.

Nic tez dziwnego, ze sa ludzie, ktorzy w przypadku widzg
jedyne wytlumaczenie wszystkiego, co powstaje, a zatem i
zycia cztowieka. Wyrazicielem tego pogladu w filozofii byt Epi-
kur. Wywodzac ruch z ciezaru atomoéw, Epikur, wedtug tego, co
mowi o nim Lukrecjusz, twierdzit, ze atomy, z ktérych wszystko
sie skltada, padaja prostopadle w proéznie, jak krople deszczu.
Gdyby nic im w tym spadku nie przeszkadzato, nie mogtyby sie
nigdy spotkac i potaczy¢ w agregaty, tworzac ciata materialne.
Wystarczy jednak choc¢by najstabsze odchylenie od linii prosto-
padiej spadku atoméw, by ich spotkanie i potaczenie staty sie
mozliwe. To wihasnie odchylenie, nazwane przez Lukrecjusza
clinamen, Epikur uwaza za podstawowa zasade swego systemu.
Wedtug niego, atomy, posiadajgc pewnego rodzaju spontanicz-
nosé¢, zbaczajg z prostopadiej linii spadku i uderzajg jedne o
drugie. Z tych czysto przypadkowych zderzenn powstajg aglome-
raty, bryly i ciala. Dzieki wiec clinamen, czyli zdolnosci ato-
mow zbaczania z linii prostej, zamiast nieubtaganej koniecznosci
w Swiecie materii ma miejsce przypadek, ktérego odpowied-
nikiem jest w sferze duszy wolna wola, jako ze dusze stanowig
rowmiez, wedtug Epikura, pewnego rodzaju atomy. Afirmacja
wolnej woli w tak mechanistycznej doktrynie, jaka jest system
Epikura, moze by¢ uwazana za paradoks lub niekonsekwencje.
Dlatego to pomijaja ja nowoczesni materialisci, zadawalajac sie
przypadkiem, jako jedynym tlumaczeniem wszystkiego, co
istnieje.

Przyznaje, ze takie rozwigzanie sprawy jest dla mnie zupetnie
niezrozumiate. Nie znam bowiem wyttumaczenia zjawisk, ktéreby
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byto pod wzgledem rozumowym bardziej niezadowalajace, jak
przypadek. Jego pojecie wyklucza wszelka idee przewodnia,
wszelkg swiadoma wole, dazacg do celu.Tym sie ttumaczy utozsa-
mianie przypadku z negacjg celowosci. A jednak dazenie do za-
mierzonego celu jest tak wyrazne w faktach oznaczanych mianem
przypadku, ze niektorzy mysliciele nie moga go okresli¢ bez
wymienienia celowosci. Tarde np. okresla przypadek, le hasard,
jako Vinvolontaire simulant le volontaire. Dla Bergsona réwniez
le hasard est un mécanisme qui prend |'apparence d’une intention.

Obecnos¢ mysli ujawnia sie szczegolnie w tych faktach przy-
pisywanych przypadkowi, gdzie zachodzi dysproporcja miedzy
przyczyna a skutkiem. Méwimy woéwczas, ze z matych przyczyn
powstajg wielkie skutki. Wypadkéw takich nie brak w zyciu
kazdego z nas, poczynajac od najbardziej przyziemnych, cho-
ciaz naog6t dos¢ pozadanych, jak gtéwny los wygrany na loterii,
potem takich jak naukowe odkrycia lub wynalazki techniki, az do
Spotkan decydujacych o naszym zyciu, nieraz nawet niezmiernie
waznych dla innych ludzi.

Dysproporcje miedzy przyczyng a przerastajgcymi ja niepo-
miernie skutkami stwierdza nauka naprzéd w wytworzeniu sie
na naszym globie warunkéw umozliwiajacych zycie, a nastepnie
W powstaniu samego zycia. Wiemy z energetyki, ze warunek
niezbedny do zycia stanowiga réznorodne skupienia energii,
wyrazajgce sie w nieréwnej temperaturze ciat. Nieréwnosci,
kontrasty w temperaturze niezbedne sg do egzystencji i dziata-
nia cial. Otéz réznorodnosé skupienn energii i wynikajgca stad
nieréwnos¢ temperatur nie jest bynajmniej czyms$ naturalnym,
coby mozna uwaza¢ za zwykly stan rzeczy. Naturalnym
bowiem dazeniem energii jest jej rownomierne rozpraszanie sie
w Swiecie, powodujace wszedzie jednostajng temperature. Np.
temperatura dwoch pokoi, jednego opalonego a drugiego nie,
musi sie wyréwnac tym predzej,'im wiecej jest otworéw miedzy
jednym a drugim pokojem, tak ze oba z czasem oziebnag.

Powszechnos¢ takiej tendencji energii glosi druga zasada
termodynamiki, zwana zasada degradacji energii. Glosi ona, ze
choc¢ ilos¢ energii w Swiecie pozostaje ciggle ta sama, jej jakos¢
zmniejsza sie w ten sposob, ze jest coraz mniej energii w Swiecie,
dajacej sie uzy¢, wszystkie bowiem jej formy skupierh daza spon-
tanicznie do zamiany na ciepto, do wyréwnania temperatur ciat,
i, co za tym idzie, do ich unicestwienia. Kresem wiec tej natural-
nej tendencji energii do rozpraszania sie w przestrzeni i ujed-
nostajnienia temperatury bedzie zanik wszelkiego zycia w Swie-
cie, stan, ktory Bolzmann nazywa Smiercig kosmiczna.

Zapobiec temu procesowi zagtady mogtoby nowe skupienie
energii w réznych osrodkach, posiadajacych z tego tytutu rézne
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stopnie temperatury. Taki jednak stan jest najmniej praw-
dopodobny, Wytworzenie go wymagatoby interwencji istoty
rozumnej, odwracajgcej naturalny proces degradacji energii
przez rozmieszczenie jej na nowo w réznych osrodkach. Istota ta
musiataby petni¢ role stynnego demona Maxwell’a.

Widzimy wiec, ze samo przygotowanie warunkéw niezbednych
do zycia wymaga czegos wiecej niz interwencji Slepego przypadku,
a to ze wzgledu na dysproporcje, jaka zachodzi miedzy przy-
czyng a jej skutkami. Dysproporcja ta wyraza sie w najoczywist-
szym postepie od ilosci do jakosci, od stanu najbardziej praw-
dopodobnego, bo naturalnego, do stanu najmniej prawdopodob-
nego, bo najbardziej nienaturalnego. Przypisywac¢ przypadkowi
stworzenie takiego stanu nie jest bynajmniej wymaganiem nauki,
0 czym s$wiadczy wspomniana wyzej hipoteza t. zw. demona
Maxweira, ale jest potrzebg woli, ktéra nie chcac uzna¢ mysli
Bozej w powstaniu i zachowaniu istot, ucieka sie do najbardziej
nierozumnego tlumaczenia $wiata przez Slepy przypadek.

Nie latwiejsze do ttumaczenia przez przypadek, aczkolwiek
czesto mu przypisywane jest samo powstanie zycia na ziemi.
Warunkiem jego, jak wiadomo z biochemii, jest synteza wegla z
azotem. Do tego, by synteza taka mogta powsta¢ na ziemi, ta
ostatnia musiata posiada¢ na swej powierzchni temperature czer-
wonego zaru. Wiemy, ze mozna dzi$ sztucznie wytworzy¢ syn-
teze wegla i azotu : nie bedzie to jednak dzieto przypadku, ale
mysli i woli cztowieka, dazacych do zamierzonego celu. Czy jednak
sztuczny zwigzek wegla i azotu da nam komoérke zywa ? Bynaj-
mniej. Wszystkie wysitki czynione w tym kierunku zawiodty cat-
kowicie. Wprawdzie Biitschlemu udato sie skonstruowa¢ sztucz-
nie komoérke, przypominajacg az do ziudzenia budowa, ksztal-
tem i formg komorke zywa, komdérce tej jednak brakio najwaz-
niejszej rzeczy, a mianowicie samego zycia. Bowiem miedzy
najprostsza forma zycia a jego warunkami fizyko-chemicznymi
istnieje gleboka dysproporcja, ktérg umyst nieuprzedzony thu-
maczy interwencja wszechmocy Bozej.

Prosze Panstwa, nie wiemy jak wygladato owo bozyszcze, ktére
Pawet Apostot widziat w Atenach; oznaczone napisem : Niezna-
nemu Bogu. Nie ulega jednak watpliwosci, ze gdyby nowoczesni
czciciele przypadku wybudowali mu posag, bytby to posag bez
glowy. Przypadek jest zaprzeczeniem wszelkiej mysli tworczej
1 celowej. Positkowanie sie nim jako zasadag, ttumaczaca geneze
rzeczy, Swiadczy o ubostwie umystowym tego, kogo taka zasada
zadawala, lub o checi zakazania rozumowi ludzkiemu, by zaj-
mowat sie tym, co go najbardziej zajmuje, a.mianowicie bada-
niem zrodta i celu rzeczy. Zakazy takie znane sa w historii filo-
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zofii. stawiat je w swoim czasie nauce pozytywizm, nawiasem
mowigc, zupetlnie bezskutecznie ; czyni to obecnie z réwnym
powodzeniem jego epigon, neo-pozytywizm wspotczesny. Wotno
kazdemu robi¢ taki uzytek ze swych wladz poznawczych, jaki
chce. Kto wiec lubi powotywac¢ sie na przypadek, moze uzywac
tego stowa jako synonimu swej niewiadomosci. Kto jednak uwaza
przypadek za wyttumaczenie zadawalajagce rozum, a nawet za
namiastke Boga, ten stwierdza eo ipso, ze drwi sobie z wymagan
zdrowego rozsadku, czyni zado$¢ natomiast swej woli, ktéra za
wszelkag cene chce wyzby¢ sie zwiazku z Bogiem. Ne parlons plus
de hasard — mowi stusznie Bossuet — ou parlons-en comme d’un
nom dont nous couvrons noire ignorance. Ce qui est hasard d I’égard
de nos conseils incerlains, est un dessein concerté dans un conseil
plus haut, c’esi-a-dire dans ce conseil éternel qui renferme toules les
causes et tous les effets dans un méme ordre (1). Nie powotujmy sie
na przypadek, lub powotlujmy sie nan, jako na stowo, ktorym
okrywamy naszg niewiadomo$¢. To, co jest przypadkiem dla
naszych niepewnych rad, jest zdecydowanym planem, powzietym
na wyzszej radzie, na tej radzie odwiecznej, na ktérej wszystkie
przyczyny i wszystkie skutki ujete sa w jeden porzadek.

Grenoble, Grand Hotel, dn. 14 listopada 1942.

(1) Bossuet. Discours sur I'histoire universelle, lie partie.



ZYCZENIA WIGILIINE 1942

Tegoroczne zyczenia nasze wigilijne nietrudne sg do sformu-
towania. Pragniemy wszyscy i zyczymy sobie wzajemnie, zeby
ta Wigilia byta ostatnig na obczyZnie, zebySmy nastepna mogli
obchodzi¢ w odrodzonej Polsce, kazdy w rodzinie swojej i w po-
sréd tych bliskich nam istot, od ktérych nas wojna oddalita.

Czyz jednak tylko tego mamy sobie zyczy¢ ? Czyz jest wskaza-
nym, zebySmy z zyczeh naszych dotyczacych przysztosci usuneli
catkowicie wszelkie wspomnienia tej przeszitosci, na ktérg skia-
daja sie przezycia nasze obecne ?,Réwnatoby sie to wykresleniu z
zycia naszego tak waznego okresu, jak czas trwania tej wojny.
Sa wprawdzie ludzie, pragnacy zapomniec o niej, jak o ztym $nie,
o potwornym koszmarze, o latach przerwy w ich istnieniu. Dla
tych jednak, ktérzy wartos¢ zycia mierzg bogactwem osobistych
przezy¢ i odkrywaniem nowych mozliwosci swego bytu, lata tej
wojny nie bedg przerwa w istnieniu, ale przeciwnie, zalicza¢ sie
beda do najwazniejszych.

Dlatego to do wymienionego juz zyczenia dodaje jeszcze naste-
pujace ; Obysmy nigdy nie zapomnieli, zedSmy byli tutaczami,
pozbawionymi wlasnego domu, mienia i stanowiska, co jednak
nam nie przeszkodzito mysle¢, porozumiewac sie i dziata¢ dla
sprawy, ktdrg w najogdllniejszym zarysie mozemy nazwac
sprawg jutra Polski. Gdy wiec to jutro nadejdzie i stanie sie dla
nas dzisiaj, obySmy rozpiprzadzajgc wszystkiem, czego nas wojna
pozbawia obecnie, nie ociggali sie w realizacji tych mozliwosci
dobra, jakie stang woéwczas przed nami.

Obysmy tez nie zapomnieli o tak waznym dorobku tej wojny,
jakim jest przeswiadczenie nasze, mam nadzieje powszechne, ze
ratunek dla czlowieka jest tylko w Bogu, To, czegosmy zaznali
dotychczas, i to, co widzimy, ze inni cierpig, jest nastepstwem
realizacji nowego tadu $wiata, z ktérego Bdg jest wyeliminowany.
W tym tadzie stworzonym przez zimny, w ogdlnikach gubiacy
sie rozum, nie ma miejsca na jednostke, brang poza przynalez-
noscig do rasy lub klasy. Staje sie tam ona przedmiotem, a nie
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podmiotem, $lepym narzedziem woli rzadzacych, mierzwa,
nawozem pod ich zasiewy. To, zeSmy pod panowaniem takiego
tadu nie zgineli co do jednego, a ocaleli, jest cudem Opatrz-
nosci. Oby to dodwiadczenie otworzyto nam oczy na groze poli-
tycznego i spotecznego ateizmu, na wieksze od moru, zarazy i
trzesienia ziemi niebezpieczenstwo, jakie stwarza dla czlowieka
cztowiek, i obysmy zrozumieli, ze jedynym ratunkiem od tego
niebezpieczenstwa jest dla cztowieka Pan Bodg.

Obysmy wreszcie nie zapomnieli cennego doswiadczenia, jakie
nam daja lata wojny, a mianowicie, zeSmy poznali, kio jest bliznim
naszym. Na pytanie to znajdujemy odpowiedz w Ewangelii, w
szczegblnosci zas w przypowiesci o mitosiernym Samarytaninie.
Bliznim jest ten, kto oddaje drugiemu cztowiekowi taka ustuge,ja-
kiej on najbardziej potrzebuje. Ot6z, zeby w ten sposéb przyjs¢ z
pomocag potrzebujacemu, trzeba sie do niego zbtizy¢ w imie
Jezusa Chrystusa. Zadne inne idee, zadne hasta, nie oparte na
jednosci w Chrystusie, nie moga istotnie zblizy¢ cztowieka do
cztowieka ; zamiast zblizenia i pojednania ludzi, hasta te stajg
sie nieuchronnie srodkami demagogii i wyzysku jednych przez
drugich, przyczyniajg sie do coraz wiekszej niezgody ws$rod
ludzi. Tak byto z gtoszong przez Rewolucje Francuska ideg bra-
ferstwa, tak byto z pdzniejszymi hastami solidarnosci stanowej i
fachowej, oraz jednosci partyjnej, klasowej i rasowej. Wszystkie
te idee zawiodly catkowicie, powiekszajac niezgode wewnetrzng
w jednostkach i narodach i przyczyniajac sie do konfliktéw mie-
dzynarodowych, ktérych ukoronowaniem jest obecna wojna.
Tylko bowiem przez pryzmat Chrystusowej nauki mozna dojrze¢
istotne potrzeby blizniego i skutecznie przyj$¢ im z pomoca. Tam,
gdzie Chrystus nie tgczy ludzi i nie prowadzi ich do Boga jak do
Ojca, tam ludzie nie moga uwazac sie za braci ani za bliznich. Tej
to jednosci w Bogu przez Chrystusa zycze najgorecej drogim
Bodakom przy optatku wigilijnym, abysmy dzielili sie nim w
mys$l stéw Sw. Pawta : « Jednym ciatem wiele nas jest, bo wszyscy
jednego chleba jesteSmy uczestnikami » (1. Kor. X, 17).

Grenoble, Grand Hétel, dn. 24 grudnia 1942.



NOWY ROK

Poczatek Nowego Roku witamy z nadziejg w sercu, jako zapo-
wiedz poprawy naszego bytu. Poprawe te kazdy z nas pojmuje
po swojemu, wszyscy jednak o niej méwimy, gdy jeden drugiemu
sktadamy zyczenia noworoczne. Na czym opiera sie nadzieja
nasza na przysztos¢ ? Skad wiertiy, ze nowy rok bedzie lepszy
od poprzedniego ? OdpowiedZ na te pytania taczy sie z pewnym
pogtadem na rzeczywistos¢, ktdrego to pogltadu wietu z nas nie
uswiadamia sobie jasno. Okresti¢ go doktadnie w najwazniejszych
jego punktach jest cetem mego przemowienia.

Brany w znaczeniu materialnym, nowy rok oznacza czas, w
ktérym ziemia nasza, dokonawszy swego obrotu naokoto stonca,
rozpoczyna na nowo podobny obrot. Jakakolwiek date uzna sie
za poczatek tego obrotu — wiemy, ze we Francji jeszcze do pano-
wania Karola IX za poczatek roku uwazano dzienn Wielkanocy i
dopiero edykt tegoz kréla z r. 1564 przenidst te date na 1-szy sty-
cznia — jakkolwiek oznaczymy poczatek roku, pewna jest rzecza,
ze zapowiada on powr6t tych samych sezonéw czyli por roku,
znanych nam z catego szeregu zjawisk przyrody. Po zimie wiec
nastgpi wiosna, po niej lato, po tecie jesien, a po jesieni zima, i
tak dalej. Wszystko to moze interesowa¢ nas zywo, a nawet
chwilowo nastraja¢ nas wesoto, nie moze jednak samo przez
sie napawaé nas glebokg radoscia, lub choéby nadziejg takowej,
wiemy bowiem, Zze z biegiem czasu skraca sie zycie nasze. Te
niewesotg konstatacje stwierdza Psalmista w nastepujacych
stowach :

« Znikajg szybko dni nasze,-

lata nasze ging, jak westchnienie.’
Wiek zycia naszego tat siedemdziesiat,
a jesli juz wiele, osiemdziesiat lat ;

co ponadto, to mozét i nedza.
Przychodzi niemoc i zabiera nas »

{Ps. LXXXIX, 9-10).
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Istnieje wprawdzie poglad, podtug ktérego zycie nasze ze
wszystkimi wypetniajacymi je wypadkami powtarza sie a raczej
odradza co pewien czas tak, jak powtarzajg sie pory roku sto-
necznego. Poglad ten miat juz w starozytnosci zwolennikéw.
Gtlosili go mianowicie Stoicy, ktérzy go zaczerpneli od Heraklita
i prawdopodobnie z niektérych religii azjatyckich. Stoicka teoria
t. zw. palingenezij cyklicznej glosi, ze swiat ze wszystkim, co go
stanowi, ulega co pewien czas zniszczeniu przez ogien, po czym
odradza sig, by nastepnie znowu by¢ spalonym, i tak w nie-
skoriczonos¢. Wiele tysiecy lat trwajacy okres czasu, w ciggu
ktérego dokonywa sie powstanie Swiata i jego zniszczenie. Grecy
nazywali Wielkim Rokiem, Po uptywie takiego roku wszystko
powraca na swoje miejsce : ludzie, zwierzeta i rosliny zaczynajg
na nowo cykl swego zycia, po to, by, po pewnym czasie, zycie to
utraci¢, a nastepnie znowu je odzyska¢. W mysl tej doktryny, za
tyle a tyle lat — mniejsza o to, czy bedzie ich sto tysiecy, czy
milion, — zagnani pozoga wojny, znajdziemy sie znowu w tej
oto Swietlicy, ja w roli prelegenta, a Paristwo w roli cierpliwych
stuchaczéw, by znowu pocieszaé sig, ze wszystko, co nas dreczy,
skonczy sie z czasem, po to, by nastepnie znowu nas dreczy¢ az
do nieskonczonosci.

Pytanie zachodzi, czy to my sami spotykac¢ sie bedziemy
nieskoriczong ilos¢ razy, czy tez beda to osoby podobne do nas
we wszystkim, ale za kazdym razem inne. Otéz co do tej kwestii
zdania bytly podzielone wsréd zwolennikéw palingenezy cykli-
cznej : wedtug jednych polegata ona na odradzaniu sie tych sa-
mych istot, wedtug drugich— na rodzeniu sie istot podobnych,
ale nie tych samych.

Poglad ten znany pod nazwag wiecznego powrotu e—mretour
éternel, Wiedergeburt, albo Kreislauf der Weil, znalazt goragcych
obroricbw w czasach nowozytnych. Zwolennikami jego byli ;
Heine, Dostojewski, Guyau, a zwlaszcza Nietzsche. Nazywajgc
zasade wiecznego powrotu nie Wiedergeburt ale Wiederkunfl
des Gleichen, czyni z niej Nietzsche gtéwna podstawe swej etyki i
metafizyki. Zasada ta znalazta réwniez swych' obroncow wsrod
przedstawicieli nauki. Oswiadczyli sie za nig w szczegélnosci
Naegeli, Svante Arrhenius i fizyk francuski Becquerel. Ten ostatni
w pracy p. t. L'Evolulion de la matiere el des mondes utrzymuje,
wbrew konsekwencjom drugiej zasady termodynamiki, ze ja-
kos¢ energii kosmicznej moze sie odradza¢ w Swiecie, to znaczy,
ze moga powstawac jej nowe centra o bardzo silnym potencjale.
Svante Arrhenius idzie jeszcze dalej : wedtug niego, nie tylko
energia, ale i samo zycie moze sie odradza¢ na r6znych planetach.

Wszystko to oczywiscie sg hipotezy o bardzo stabym prawdo-
podobienstwie. Przypusémy jednak, iz jest prawda, ze Swiat



oraz wszystkie stanowigce go zjawiska powtarzajg sie co pewien
czas, wedtug znanej formuty obrotu kota 2 k « jJR. A wiec, gdy
chodzi o nas, za x tat dla analogicznych jak dzi§ powodoéw znaj-
dziemy sie w tym samym stanie oczekiwania i niepewnosci : czy
Montgomery gonigcy Rommia, jak Achilles z6twia, dopadnie go
gdzies na niekonnczacym sie, przynajmniej dla naszej wyobrazni,
szlaku drogi miedzy Kairem a Casablanca, czy Mussolini prze-
kona swoj naréd o koniecznosci nowego zaciagu do wojska roczni-
koéw dla obrony zagrozonego Millerowa, czy generat Sikorski
porozumie sie kiedy$ ze Stalinem, tak zeby nie pozostawato
po tym porozumieniu punktéw spornych i niemitych dla nas
niespodzianek, czy zblizajace sie wybory w Grandzie dadzg takie
same jak dotychczas rezultaty i tak dalej, az do najdrobniej-
szych faktow naszego zycia. Wszystkie te fakty powtérzg sie jak
najwierniej za g lat, i powtarzac sie beda, co pewien czas, nie-
skonczong ilo$¢ razy, jako nowe dla nas, lub coraz lepiej nam
znane, zaleznie od tego, czy miedzy jednym a drugim ich cyklem
pamie¢ o nich bedziemy zachowywac lub nie.

Gzy takie widoki na przysztos¢ mogg nas zadowoli¢ ? Czy
perspektywa ciaggtego powrotu jak w karuzeli na to samo miejsce,
do tych samych zjawisk, spraw i wypadkoéw, z poczuciem, ze nigdy
ich dostatecznie nie poznamy, ani na przebieg ich decydujgco nie
wplyniemy, czy taka perspektywa moze sie nam usmiechad,
budzi¢ w nas enei®ig, zacheca¢ do czynu ? Czy istnieniu, ktore
jest kreceniem sie w kotko, mozna naprawde czego$ zyczy¢ ?
Watpie, hy znalazt sie kto$, ktoby na pytania te mégt odpowie-
dzie¢ twierdzgco, a tym bardziej, by odpowiedz swg moégt uza-
sadni¢. Pozostawiajgc wiec te na wskro$ pesymistyczng dok-
tryne wiecznego powrotu, przechodze do innych pogladéw na
rzeczywistosc.

Wypada mi tu wspomniec o starej, z Indii pochodzacej, a Pita-
gorasowi przypisywanej doktrynie metampsychozy, znanej dzi$
pod nazwa reinkarnacji. Twierdzi ona, jak wiadomo, ze dusza
nasza przechodzi po $mierci w inne ciata, gatunkowo wyzsze lub
nizsze, zaleznie od jej zastug w poprzednim zyciu. W przeciwien-
stwie wiec do poprzedniego pogladu, ten ostatni uznaje postep,
moznos$¢ rzeczywistego doskonalenia sig, polegajacg na ciagtym
zblizaniu sie do ideatu. Ideatu tego jednak w powyzszej doktry-
nie dusza ludzka nigdy osiagng¢ nie moze, zawsze bowiem oddzie-
la¢ ja bedzie od niego ni mniej ni wiecej tylko nieskonczonosé. W
nieskoriczonosci za$ nie dochodzi sie do kresu, nie postepuje sie
wogole, dlatego to i rozwdj nieskonczony nie ma i mie¢ nie moze
dosiegalnej granicy. A jednak ta wlasnie nieskonczonos¢ postepu
wywiera dziwny urok na pewne umysty. Dla niej to Orygenes



twierdzit, ze duszom bedacym nawet w niebie przykrzy sie d la
longue ten pobyt : schodzg wiec na Swiat, wcielajg sie, by po
wypetnionym cnotami i zastugami zyciu powrdéci¢ znowu do
nieba, na wyzsze oczywiscie miejsce w hierarchii niebieskiej, co
nie przeszkodzi jednak, ze po pewnym czasie, dusze te znowu
zapragnag zej$¢ na dot, i tak w nieskoriczonos¢. Wiare w nieskon-
czony postep dusz, wcielajgcych sie w coraz to inne ciata znaj-
dujemy u naszych polskich pisarzy, zwlaszcza u Stowackiego w
jego teorii t. zw. stonecznosci duchéw. Oto co pisze o tej teorii
jej zwolennik, Wincenty Lutostawski: « Duch, co réznice piciowa
przemogt, ukonczyt swa wedréowke na ziemi i dalszych tutaj wcie-
lerr juz nie bedzie odbywac, tylko sie wzniesie ku jasniejszej ja-
kiejs gwiezdzie, aby tam 1gczy¢ sie z duchami podobnymi...
Taki duch stoneczny, gdy spetlni swe powotanie na ziemi, moze
dobrowolnie i bez zadzy powrécic¢ tutaj jeszcze raz, jako Zba-
wiciel i Mesjasz — a w takim razie niekoniecznie musi wrocic¢
zwyklg droga namietnego polaczenia dwojga rodzicow » (1).

Poglad Stowackiego taczy Wincenty Lutostawski ze swoja
teorig t. zw. metafizyki pici, w ktorej to teorii podstawowg za-
sadg jest rowniez reinkarnacja, czyli wcielanie sie jednej duszy w
rozne ciata. Oto co pisze Lutostawski w tej sprawie w swym
czasopismie dla Elséw, Eleusis : « Cialo kazdego cztowieka po-
chodzi w zarodku swym od ciat jego rodzicéw, ale dusza nie ma
pochodzenia — jest jedng z wiecznych iskier Bdstwa, o nie-
skonczonej przesztosci. W zywotach ubiegtych ta dusza wiele juz
przyjmowata ciat od roznych rodzicow »... (2).

Reinkarnacja wreszcie jest gldwna zasadg rozpowszechnionej
w naszych czasach, niestety nawet u nas w Polsce, filozoficzno-
religijnej doktryny, zwanej teozofig. Doktryne te, ktéra jest
zlepkiem zasad zaczerpnietych z filozofii indyjskiej, z gno-
stycyzmu, jak réwniez z ezoteryzmu Btawackiej, wiasciwiej
bytoby nazywa¢ demonozofig, czy to w ujeciu jej twdrczyni.
Angielki Annie Besant, czy tez w ujeciu jej pézniejszego refor-
matora i propagatora, Rudolfa Steinera, ktéry ja nazywa antro-
pozofig. Jakkolwiek zresztg ja nazwiemy, doktryna ta gtosi, jako
swoj podstawowy dogmat, reinkarnacje. Nie zapomne nigdy, jak
w r. 1912 Annie Besant na wyktadzie swym w Sorbonie przed-
stawita mtodego Hindusa, Krishna Murti, jako najswiezszg rein-
karnacje Jezusa Chrystusa, siebie za$ jako reinkarnacje naprzéd
Swietego Jana, a nastepnie Giordano Bruno.

Teoria ta nie wytrzymuje zadnej krytyki ani z punktu widzenia
religijnego, ani nawet filozoficznego. Nie wspominatbym o niej,

(1) Eleusis, t. I, str. Gb
(2 Eleusis, t. I, str. 93.
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gdyby nie urok, jaki wywieia ona na umysty po™ierzchowne i w
gruncie leniwe, poczytujace nedzne zlepki, mieszanine, jak sie
mowi u nas groch z kapusta, za dzieto syntezy mysli filozoficznej
i religijnej. Taka mieszaning jest teozofia. Gloszona przez nig
reinkarnacja nie ma innego uzasadnienia jak to, ktéore dat mi
kiedy$ pewien teozof, uzywajacy i naduzywajacy zycia ; « w nie-
skonczonosci postepu duchowego mam czas,' by zamieni¢ mgj
obecny stan bydlecia na etap ascezy mnicha ! »

Prosze Panstwa, zyczenia noworoczne i wogéle nadzieja, oraz
wysitki cztowieka tam tylko maja sens, gdzie przyszto$¢ nie jest
powtdrzeniem przesztosci, gdzie zblizajacy sie nowy rok przy-
nies¢ nam moze co$ istotnie nowego. Co$ nowego przede wszyst-
kim z dziedziny niezrealizowanych dotychczas przez nas mozli-
wosci naszych wewnetrznych, a nastepnie co$ nowego w zewnetrz-
nym ukladzie sit i wynikajacych z nich wypadkow Swiata.
Zyczy¢ sobie i innym, chcie¢, dziata¢ i dazy¢é warto jest tam,
gdzie cztowiek moze do czego$ dojs¢, gdzie wola jego nie za-
chowuje sie biernie wobec wypadkow sSwiata, ale wyciska na
nich swe niezatarte pietno, gdzie dziataniu cztowieka przyswieca
cel, do ktérego sklaniajg go najistotniejsze jego potrzeby we-
wnetrzne i gdy do celu tego zbliza¢ go moze i zbliza defado kazda
wypetniona dazeniem chwila jego zycia. Krétko moéwigc, zyczenia
noworoczne i wogole jakiekolwiek pragnienia sg zrozumiate
tylko w takiej koncepcji zycia, gdzie okres realizacji, jego moz-
liwosci nie jest bynajmniej nieskoriczony, ale ma swe granice,
ktére sa granicami czasu kazdego z nas. Tam tylko jest sens
patrzy¢ na zegarek i liczy¢ dnie i miesigce w kalendarzu, gdzie
kazda chwila zbliza nas do czego$ jedynego i niezastgpionego w
naszym istnieniu. Tak pojetego Nowego Roku zycze Parnistwu i
sobie samemu w my$l stéw Eklezjasty : « Czas i przyczyny zna
serce madrego » {EKIl. VIII, 5).

Grenoble, Grand Hotel, dn. 2 stycznia 1943.



WARTOSC ZYCIA

Wojna dzisiejsza ze wszystkimi jej Srodkami zagtady, w szcze-
goélnosci zas praktykowana przez wrogow naszych zbrodnia
masowego tracenia zakladnikéw za jednego lub kilku zabitych
Niemcoéw, fakty te nasuwajg nam kwestie oceny zycia jednostki :
co to zycie jest warte ? jaka jest jego cena ?

Zagadnieniem wartosci zajmuje sie w filozofii t. zw. aksjologia.
R6zni sie ona od innych dziatéw filozofii oraz od nauki swym
przedmiotem : podczas bowiem gdy te ostatnie zajmujg sie
tym, co jest, aksjologia podobnie jak etyka, prawo, a do pewnego
stopnia i estetyka, zajmujg sie tym, co by¢ powinno. Rozréznienie
to jednak jest czysto teoretyczne. W praktyce bowiem, by oceni¢
wartos¢ czegokolwiek, trzeba naprzéd poznaé¢ jego zawartosc.
Tak tez postapimy w ocenie zycia jednostki. Zdamy wiec sobie
naprzéd sprawe z tego, czym jest to zycie, co w sobie zawiera,
co sie nan sklada, co je stanowi, by nastepnie przejs¢ do oceny
jego wartosci. A poniewaz, gdy mowa o0 wartosci czegobadz,
nalezy pyta¢, dla kogo to co$ ma wartos$¢, zastanowimy sie nad
wartoscig zycia jednostki dla niej samej, dla spoteczenstwa i
dla Boga.

Zeby zyé, trzeba by¢, trzeba istnie¢. Niejednemu ze stuchaczow
to rozréznienie wyda sie zbyt sztuczne, jako ze w praktyce nie
znamy zycia bez istnienia. Nie kazde jednak istnienie jest zyciem.
Stowa jest uzywamy nie tylko, gdy méwimy o Bogu, cziowieku,
tub zwierzeciu, ale i o kamieniu. Wszystkie te byty, aczkolwiek
tak gteboko rézne co do istoty, majg cos wspdélnego, a mianowicie
istnienie. Zresztg rozrdéznienie miedzy istota, czyli tym, czym
dana rzecz jest, ajej istnieniem nie jest bynaj.mniej moim wyna-
lazkiem. Znali je i zajmowali sie nim filozofowie Sredniowiecza,
a echa ich debatéw w tej sprawie przetrwaty do dzi$ dnia w
sporze, jaki przeciwstawiaja w katolicyzmie dwie szkoty filo-
zoficzne, Dominikanéw i Jezuitéw, dyskutujacych de enle, de
esseniia i de exislentia.
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Przyzna¢ jednak nalezy, ze dla realistycznego umystu
Arystotelesa nie istniato to subtelne rozréznienie miedzy bytem
lub istotg a istnieniem. Dla niego kazde istnienie byto istotg
konkretnie istniejgcg. Jakie bowiem znaczenie ma u niego stowo
odfiia ? Oznacza ono przede wszystkim byt konkretny, indywi-
dualny, a nastepnie substancje, czyli to, co istnieje samo w sobie,
a nie w czym$ innym. W ten sposob réwniez bedziemy roz-
wazali zycie cztowieka.

Nie bede sie. rozwodzit nad warunkami fizyko-chemicznymi
zycia. Sg one powszechnie znane i wydaja sie proste. Sktadniki
t. zw. materii ozywionej nie réznig sie od skitadnikdéw materii
martwej. Gtéwne z nich sg to woddr, tlen, wegiel i azot. Wiemy,
ze atmosfera ziemi byla poczatkowo niemozliwa do oddychania .
dla cztowieka i zwierzat; mogly w niej powstac¢ tylko rosliny. One
to umozliwity zycie zwierzat i cztowieka. Pod wptywem bowiem
chlorofilu, wytworzonego przez dziatanie promieni stonecznych,
rozktadaja one dwutlenek wegla CO™ na wegiel i tlen. Tlen za$
jest niezbedny do oddychania istotom organicznym,

Do tego, by zycie mogto powstag, trzeba, jak nas uczy bioche-
mia, syntezy wegla z azotem. Synteza taka wymagata na ziemi
temperatury czerwonego zaru. Obecnie temperature te oraz
synteze wegla z azotem mozna sztucznie wytworzy¢. Nie otrzy-
mamy jednak w ten spos6b najprostszej nawet formy zycia,
bowiem miedzy tg forma a wszystkimijrazem wzietymi jej warun-
kami fizyko-chemicznymi istnieje gteboka dysproporcja.

Nie bede réwniez zastanawiat sie nad przedziwng organizacja,
jaka istnieje miedzy funkcjami fizjologicznymi zycia. Nawet
najwazniejsze z posrod tych funkciji, jak oddychanie, odzywianie
sig, trawienie i reprodukcja komérek niewiele interesujg ludzi,
poza nielicznym gronem specjalistéw. Zwracamy dopiero uwage
na te funkcje, gdy ktéras z nich zaczyna wadliwie dziata¢. Wtedy
dopiero zdajemy sobie sprawe z ich waznosci. Innymi stowy
mowigc, dopiero stany patologiczne, anormalne, funkcji naszego
organizmu okazuja nam waznos$¢ standéw normalnych, na ktoére
naogét nie zwracamy uwagi.

To samo da sie powiedzie¢ o funkcjach wyzszego rzedu, tych
mianowicie, ktérymi sie zajmuje psychologia. Rzec mozna, ze
najwiecej odkry¢ zawdziecza ona patologii. A jednak cata sfera
funkcji psychologicznych, od najnizszych do najwyzszych, jest
dziedzing niestychanych dziwéw. Czyz nie do dziwdéw zaticzy¢
nalezy tak wysoce sprawne i gteboko celowe dziatanie zmystéw,
tych naszych tgcznikéw ze Swiatem zewnetrznym ? Wylawiaja
one z otaczajgcej nas rzeczywistosci wszystko, co ma stuzy¢ do
naszego wyobrazenia $wiata. Swiat ten dla upraszczajacej swe
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zadanie nauki ludzkiej jest oceanem wypetnionym falami ja-
kiej$ prasubstancji, mniejsza o to, czy nazwiemy jg eterem, czy
elektrycznoscia, czy poprostu energig. Jak z tej bezbarwnej ,masy
fal, r6znigcych sie miedzy sobg tylko nieréwng frekwencjg drgan,
zmysty nasze wydobywajg przebogaty w swej réznorodnosci
wewnetrznej swiat dzwiekéw, barw, ksztattow, uktadow i woni ?
Czy te ksztatty, dzwieki, barwy i wonie nie sg wytgcznym dzietem
naszych zmystdw, przetwarzajgcych nieustannie niezréznico-
wang ilos¢ drgan na réznorodne jakosci, jak twierdzit ongis
zapatrzony w Kanta twdrca teorii t. zw. energii specyficznej
zmystoéw, Johann Miller ? Takiemu wszakze subiektywizmowi
wrecz przeczy fakt, ze poza skalg naszych wrazen zmystowych
istniejg promienie o réznorodnych wiasnosciach, jak proniienie X,
promienie Hertza, promienie infra-czerwone, ultra-fioletow'e,
promienie kosmiczne i t. p. Z calego ogromu otaczajacej nas
rzeczywistosci dochodzg do nas poprzez anteny naszych zmystow
tylko niektére szczego6ty. Jednak to troche, to niewiele, co do-
stajemy, jest tak bogate, ze nie tylko dostarcza artystom wszy-
stkich czaséw materiatu do ich tworzywa, czyli do niezliczonych
mozliwosci uktadu dzwiekéw, barw i ksztattéow, ale dla kazdego
cztowieka nie przestaje by¢ niewyczerpanym zrédiem najbardziej
zdrowych i nie nuzacych wrazen. Gdy Aleksander Wielki w catej
swej Swietnosci zblizywszy sie do Diogenesa zapytat go, co chce,
by dlan zrobit, otrzymat odern godng filozofa i wywody nasze
potwierdzajaca odpowiedz : « Chce, zeby$ mi ustgpit z drogi, abym
mégt patrzy¢ na storice ».

Wszakze przy catym swym bogactwie obraz Swiata, jaki
nam daja zmysty, jest niedoktadny i chaotyczny. Wszystkie
szczegOty jego zlewaja sie w jedng beztadng catosé, w ktorej nie
wiadomo, co wazne, istotne, a co przypadkowe. Gdybysmy
tylko rozporzadzali zmystami, nasza wiedza o rzeczach bytaby
zupetnie powierzchowna i nic nie ttumaczaca. Tym brakom
poznania zmystowego przychodzi z pomoca umyst cziowieka.
Jego najwazniejsza rolg jest rozréznienie w podanych nam
przez zmysty wrazeniach miedzy tym, co bardziej, a co mniej
jest wazne. Rozréznienia tego dokonywa umyst na podstawie
pewnych zasadniczych praw, ktore cho¢ sg warunkami jego
dziatania, znajdujg swe potwierdzenie w bycie zewnetrznym.
Najwazniejsze z tych praw sg nastepujace: zasady tozsamosci,
sprzecznosci, wytaczonego $rodka, przyczynowosci, oraz celo-
wosci. One to stuzg cztowiekowi, podobnie jak zeglarzowi busola
na morzu, do rozeznania sie¢ w otaczajgcej go rzeczywistosci. Z
ich pomocg odkrywamy to, co jest najwazniejsze w nas samych
i W rzeczach, a mianowicie ustréj wewnetrzny oraz istotne jego
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zwiazki. Dokonywane przez umyst nasz rozréznienie miedzy tym,
co istotne, a co przypadkowe, co wiecej, a co mniej wazne, pod-
lega nie tylko prawom- mys$li ; niematg role odgrywaja tu
wzgledy osobiste, podyktowane przez uczucie i przez wole
cztowieka. O nich jeszcze wypada mi powiedzie¢ stéw kilka.

Wszystko, co dochodzi do naszej $wiadomosci, czy to z ze-
wnatrz, czy z wewnatrz, staje sie €0 ipso nasza whasnoscia. Nie ma
wrazen, nie ma wyobrazen, nie ma mysli nieosobowych ; sa to
wrazenia, wyobrazenia, mysli moje, twoje, nasze, wasze, ich, to
znaczy zywych, konkretnych tudzi, jednostek, a nie kolekty-
woOw ani abstrakcji. Poza tym jednak, co przywiaszczamy sobie
przez reakcje naszych zmystéw tub naszego umystu na dziatanie
na nas Swiata zewnetrznego, istniejg w zyciu naszym dziatania i
fakty, ktérych my sami jestesmy catkowicie sprawcami. Do nich
naleza przede wszystkim nasze uczucia. Rados¢, zadowolenie,
przygnebienie, smutek, mitos¢ tub nienawisé, odwaga czy lek,
uznanie, admiracja, lekcewazenie, pogarda, — oto przykiady
tych zjawisk zycia, ktorych autorstwo nalezy catkowicie przy-
pisa¢ jednostce ludzkiej jako takiej. Do tych zjawisk zaliczy¢
winnismy calg dziedzine emocji, wzruszen, pasji, zadz i namiet-
nosci. Wszystko to nalezy do charakterystycznych przejawéw
osobistego zycia, czego dowodem jest fakt, ze u kazdego przejawy
te sg roézne, jezeli nie co do natury, to co do stopnia lub sposobu
ekspresji. Wprawdzie wiele z wymienionych tu uczu¢ powstaje
w nas w zaleznosci od wptywow zewnetrznych, lub pod dzia-
taniem wplywoéw przesziosci. Wszak nie ma czlowieka, ktoryby
nie byt obcigzony taka czy inng sklonnoscia dziedziczna, budza-
cg w nim w sposéb naturalny uczucia gniewu, zazdrosci, lub
checi zemsty, czy tez odwrotnie, tagodnosci, zyczliwosci, lub
przebaczenia. Nie znaczy to jednak, by dziedziczne skilonnosci
stanowity jedyne mozliwosci cztowieka : kazdy bowiem z odzie-
dziczonych popedéw ma swéj réwnowaznik w odmiennej, o
ile nie wrecz przeciwnej, sktonnosci danej osoby. Z posréd tych
réznych mozliwosci wybiera ona te, ktorg woli, a wyboér ten od
niej samej calkowicie zalezy.

Dochodzimy w ten sposéb do centrum osobowosci cztowieka,
jakim jest jego wola. Ona to stanowi 6w nieodtaczny wspétczynnik,
towarzyszacy wszystkim objawom zycia. Ona decyduje nie o
zasadniczej pojemnosci, ale o sprawnosci naszych zmystéw, o
ich otwartosci na wptywy zewnetrzne. Bez jej‘zgody, wyrazajacej
sie w aktach uwagi, nie dostrzeglibySmy niczego z tego, co dzieje
sie naokoto nas lub w nas samych. Nie wystarczy bowiem mie¢
otwarte oczy, nie wystarczy patrzy¢, zeby zobaczy¢ ; co innego
tez jest stysze¢, a co innego ustysze¢. W posrod najwiekszego
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gwaru i wrzasku, na najbardziej ruchliwej ulicy Paryza, mozna
sie izolowa¢ do tego' stopnia, by nic nie widzie¢, nic nie styszec,
nic nie odczuwac, précz wikasnych mysli i wkasnych wspomnien
tub wyobrazen.

A nie tylko od woli zalezy otwieranie lub zamykanie tej tamy,
przez ktérg jedynie moga przedostac sie do swiadomosci naszej
wrazenia zmystéw ; od woli réwniez zalezy dziatanie umystu.
Wszystkie funkcje umystowe od najnizszych do najwyzszych do-
konuja sie pod kierownictwem woli jednostki, w zaleznosci od
jej dazen, w podporzadkowaniu jej celom. Jednym z najwiekszych
ztudzen zwolennikéw klasycznego intelektualizmu byto i jest
przekonanie, ze moga istnie¢ dociekania umystowe niezatezne w
ten czy inny sposéb od woli. U podstaw lub we wnioskach naj-
bardziej oderwanych teorii filozoficznych lub naukowych znaj-
dujemy wymienione lub domys$ine postulaty a-utora, wyrazajace
dazenia jego woli.

Stosuje sie to réwniez i do uczu¢ ludzkich. Przez sam fakt, ze
sa to uczucia danego cztowieka, noszg one na sobie pietno jego
woli. Niektérzy psychologowie sa innego zdania, ci mianowicie,
ktérzy gloszg prymat uczucia, podporzadkowujac mu wszystkie
inne objawy duchowego zycia cztowieka. Jest tu jednak pewne
nieporozumienie, wynikajace z naszego wyrazania sie o duchu
tudzkim. Mowiac o jego zyciu i dzialaniu, dzielimy go, jak ciato,
na rozne organy i odpowiednie im funkcje, dokonywane nieza-
teznie jedne od drugich. W ten sposéb w pewnych przejawach
zycia ducha dopatrujemy sie oddzielnie wystepujacych i dziata-
jacych zmystéw, umystu, uczué tub woli. Wynika to wszakze z
niedoskonatosci jezyka #tudzkiego, a bardziej jeszcze z ogra-
niczonosci tudzkiej uwagi, ktéra, nie mogac skupi¢ sie naraz na
wielu szczegotach, musi je traktowac¢ oddzielnie i abstrakcyjnie,
tak jakby nie wigzaty sie one miedzy sobg. Stosuje sie to catko-
wicie i do ducha tudzkiego. Jest on jeden i niepodzielny sam w
sobie i dziata zawsze jako zwarta catpsé, co nie przeszkadza, ze
w dziataniu jego wystepuja sitniej te czy inne jego atrybuty.
Moéwiac o pierwszenstwie jednych z tych atrybutéw nad drugimi,
nie wyrazamy ich nastepstwa w czasie, ate ich porzadek logiczny,
to znaczy ich zalezno$¢ jednych od drugich. W tym sensie przy-
pisujemy prymat woli lub uczuciu, jako tym gtdwnym czynni-
kom ducha ludzkiego, ktére dajg impuls i kierunek catemu zyciu.

Mniejsza zresztg o to, jak te podstawowe wiadze ducha na-
szego nazwiemy. To, co my dzi$ przypisujemy woli, to Pismo
Swiete nazywa sercem czlowieka. Zaréwno w Starym jak i w
Nowym Testamencie uwazane jest ono za centrum zycia, za
wihadze nadajgca ton wszystkim innym, za poczatek, z ktérego
wywodzg sie nie tylko pozadania, ale i dgzenia cztowieka. W tym
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sensie nalezy rozumie¢ zalecenie Salomona*: « Nad wszystko,
czego ludzie strzega, strzez serca twego, bo z niego wychodzi
zrodto zycia » {Przijp. 1V, 23).

Nie inny sens maja stowa Chrystusa : « Z obfitoSci serca usta
moéwig ) {Mat. X |1, 34). aCo z ust wychodzi, z serca pochodzi... z
serca wychodza zte mysli, zabojstwa, wszeteczenstwa, kradzieze,
fatszywe Swiadectwa, btuznierstwa » (Mat. XV, 18, 19).

Jakkolwiek wiec nazwiemy te wiadze centralng, czy wolg, czy
sercem, czy sumieniem cziowieka, ona decyduje o jego zyciu.
Wszystkie zasoby tego zycia, wszystkie jego szanse i mozliwosci,
tak wewnetrzne jak i zewnetrzne, sg na ustugach tego czegos,
co w danej.jednostce stanowi istote jej osobowosci. Nic tez
dziwnego, ze do tej centrainej instancji w czlowieku natezy sie
zwroci¢ po ocene wartosci zycia.

Ocena ta, bedac indywiduailng, wypada inaczej w kazdym
wypadku. Poza ogétnoludzkim a wiasciwie ogdélno-zwierzecym
instynktem zycia, kazdy zycie swe sadzi podiug tego, co w nie
wktada, jako pragnienie, dazenie, nadzieje, a co oden otrzymuje.
Jak aprecjacje te sg rézne, swiadczy o tym olbrzymia skala po-
staw ludzi wobec zycia, od optymizmu, radosci, zachwytu, bto-
gostawienstwa, az do pesymizmu, potepienia, pogardy i przekien-
stwa, a nawet do samobdjstwa. Z tych tak réznych ocen trudno
co$ wyprowadzi¢ jako wniosek, dotyczacy wartosci zycia.

Przejdzmy do ocen spotecznych. DowiedzietiSmy sie tu kilka
tygodni temu, ze w czysto ekonomicznym pojmowaniu zycia
ludzkiego warto$¢ jego wzrasta coraz bardziej. Do tego, co
kosztuje przecietnie wyksztatcenie fachowe lekarza, prawnika,
inzyniera, dodaje sie pdézniejsze dochody i zyski realne lub po-
tencjalne — w wypadku gdy dany osobnik umiera przed czasem
— a otrzymana w ten sposéb suma stanowi globalng wartos¢
danego zycia. Niezaprzeczong zaleta tej metody jest, ze stawia
na porzadku dziennym kwestie wartosci zycia ludzkiego i stara
sie je oceni¢. Trudno jednak, by te ocene mozna bylo uwazaé
za wystarczajaca. Uwzglednia bowiem ona jedynie i wylgcznie
prace zarobkowag czlowieka, nie uwzglednia natomiast catej
dziatatnosci, nie dajgcej sie zewaluowac w cyfrach, w pienigdzach,
na ktorg to dziatalnos¢ skiadajg sie nie tylko czyny materialne,
ale wynikajace z nich kregi wptywéw moralnych, cata sfera t. zw.
imponderabitiéw, majgcych tak wazne znaczenie w zyciu. Z tego
punktu widzenia najlepsza nawet ocena zycia jednostki przez
ludzi jest tak Smiesznie mata jak owych trzydziesci srebrnikdw,
zaptaconych Judaszowi za Jezusa Chrystusa,,tub tez dziesiec¢
tysiecy funtéw danych przez Angtlikéw Francuzom za wydanie
na Smier¢ Joanny d’Arc.
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Do sprawiedliwej oceny zycia nalezy wprowadzi¢ jego wartos¢
metafizyczng. Kazde zycie brane samo w sobie, niezaleznie od
osobistej oceny tego, kto je posiada, niezaleznie réwniez od jego
spotecznej wydajnosci i ewaluacji takowej przez ludzi, posiada
wartos¢ niezamienng, a wiec bezcenng. Jest ono bowiem reali-
zacja jednej z mozliwych form istnienia, takiej mianowicie, jakiej
drugiej we wszystkim podobnej nie ma i by¢ nie moze. Poniewaz
kazdy jest jednostka, bytem indywidualnym, a co za tym idzie,
jedynym, nikt nikogo zastgpi¢ nie moze w istnieniu.A gdy
uwzgledni sie ponadto dziatanie jednostki, mniejsza o to jakie,
ale majace zawsze swe zrodto w autonomicznej wladzy, jaka jest
wola cztowieka, gdy sie zwazy, ze ta wola, bedac wolng, moze sie
ustosunkowaé tak, jak chce, do witasnych swych mozliwosci, do
otoczenia i do samego Boga, to tym bardziej stanie sie jasnym,
ze warto$¢ zycia nie da sie ocenic.

Sad ten znajdzie catkowite potwierdzenie, gdy odniesiemy
zycie jednostki do jego nadprzyrodzonego poczatku i celu. Okaze
sie ono wowczas nie jakas abstrakcyjng mozliwoscig, nie bladym
odblaskiem nie wiadomo czyich idei, ale obrazem zywego Boga,
odbiciem Jego niezréwnanej doskonatosci, W odniesieniu zas
do cetu, dla ktérego cztowiek zostat stworzony, jest on wcieteniem
odwiecznych planéw Stwoércy, realizatorem Jego zamiardw,
wykonawcag Jego woli. Z tego punktu widzenia, wartos¢ zycia
ludzkiego nie ma ceny, jako to, co zajmowato i zajmuje zawsze
mys$t i wole samego Boga. Oczywiscie, ze i tu nie wszystko jest
jednakowo warte, ze i w ocenie zycia cztowieka nalezy zachowac
pewng hierarchig, rozrézniajgc miedzy zyciem terazniejszym
a zyciem wiecznym.« Na dtoni wymierzyte$ dni moje, a wiek moj
jest jako nic przed Toba. Jako cien przemija cztowiek » — mowi
Psalmista do Boga {Ps. X X X V 111, 6). Oto ocena terazniejszosci.
« Co da cztowiek w zamian za dusze swojg? » {Mat. XVI, 26).
Od Smierci nie odkupi brat, ani zaden inny cziowiek. « Nikt nie
wykupi sie od $mierci, i nie przejedna sobie Boga ; nie masz
okupu za dusze swoja, chocbys pracowat w nieskonczonosc, azeby
zy¢ na wieki i nie zna¢ nigdy kresu » {Ps. XLV IIIl, 8-10). Oto
ocena pierwiastku wiecznego w zyciu cztowieka. Réznice miedzy
jedng a druga oceng stanowi nieskoriczonos¢. W zestawieniu
tych dwéch nieréwnych ocen zrozumiatym sie staje powiedzenie
Chrystusa, poczytywane nieraz za paradoks : « Ktoby chciat
zachowac zycie swe, straci je, a ktoby stracit zycie swe dla mnie,
znajdzie je 3 {Mat. XVI, 25).«

Grenoble, Grand Hétel, dn. 20 stycznia 1943.
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W ksiedze VII-mej platonskiej RepubliJa znajdujemy na samym
poczatku nastepujaca alegorie. W podziemnej grocie pedzi zywot
grupa ludzi, spetanych w wiezy i pozbawionych wszelkiej moz-
nosci ruchu. Zwréceni sg oni twarzg do wnetrza groty i patrzg
na jej sciane, na ktéra pada z zewnatrz snop $wiatta, pochodzacy
z oddalonego ogniska na wzgérzu. Ogniska tego ludzie ci nie
widzg, bedac odwréceni do niego plecami jak i do wejscia do
groty, widza tylko odbicie $Swiatla na, Scianie. Na jasnym tle
Sciany dostrzegajg oni cienie jakichs$ oséb, wykonujacych pewne
ruchy. Realnos¢ tych os6b wydaje im sie tym pewniejsza, ze
styszg ich glosy, dochodzace przez otwor groty. Wszystko to
jednak, to jedno wielkie ztudzenie : w rzeczywistosci bowiem te
rzekomo dziatajgce osoby, to nic innego jak marionetki, poruszane
sztucznie przez niewidzialnego cziowieka, ktéry tez méwi za
kazda z nich inaczej. Fikcyjnos¢ tych os6b oraz ich ruchéw tatwo
by sie data dostrzec owym ludziom, gdyby mogli odwrdcic sie od
Sciany i wyjrze¢ poza grote : zobaczyliby oni wowczas w Swietle
ogniska, ze to, co biorg za zywe osoby, sg to martwe lalki, poru-
szane z zewnatrz. Niestety, odwrocenie to jest dla nich niemozliwe.
Bedg wiec nadal patrze¢ na S$ciane groty i odbijajgce sie na nigj
cienie bra¢ za rzeczywistos¢.

Alegorii tej uzyt Platon do wyjasnienia niedoskonatosci tudz-
kiej wiedzy o rzeczach. W przekonaniu jego, wszystko, co do-
chodzi do nas z otaczajgcego nas Swiata w postaci wrazen na-
szych zmystéw — wzroku, stuchu, dotyku, wechu i smaku, —
wszystko to jest ziudzeniem, jak owe cienie, odbijajgce sie na
Scianie groty, dla ludzi, ktérzy nie mogg wyjrze¢ poza nig i spoj-
rze¢ na Swiatto, by skontrolowaé¢ nature swych wrazen.

Nie godzac sie z zasadniczym twierdzeniem Platona, ze $Swiat
zmystowy jest tylko cieniem prawdziwego bytu, jaki, wedtug
niego, posiadajg jedynie i wylgcznie idee, nie przyjmuje réwniez
platonskiego ttumaczenia alegorii o grocie. Alegorii tej uzywam
w innym celu, a mianowicie do zilustrowania przez nig warunkow
obecnego naszego tu zycia.
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Poréwnac¢ je mozna z bytowaniem owej grupy ludzi w grocie
podziemnej. Zyjemy wprawdzie na ziemi i, przynajmniej dotych-
czas, nie w zamknieciu, ani tez w niemocy ruchéw zewnetrz-
nych, duchowe jednak warunki naszego zycia wykazujg wiele
analogii z bytowaniem owych wiezniéw w grocie. JesteSmy bo-
wiem podobnie jak oni skrepowani i, do pewnego stopnia,
przytwierdzeni do miejsca, ktére zajmujemy. Bo cho¢ w zasadzie
mozemy sie ruszaé, ruchy nasze sg kontrolowane i nie wolno nam
wyjs¢ poza teren nam wyznaczony. Jeszcze w bardziej podobnych
warunkach dokonuje sie nasze poznanie rzeczywistosci. Tak jak
do mieszkancow groty, tak i do nas, swiatto nie dochodzi wprost,
ale z poza nas, ze zrédta, ktérego nie znamy i do ktérego nie mo-
zemy sie zwrdci¢, aby je zbada¢. Jedynym sposobem dla nas
dowiedzenia sie czegokolwiek o tym, co dzieje sie w Swiecie, jest
radio i prasa. Sg one dla nas ta Sciang w grocie, na ktérg pada
Swiatlo z zewnatrz i na ktérej zarysowuja sie cienie pewnych
wypadkéw. Mozemy wprawdzie stwierdzi¢ na nasz awantaz, ze
to, co dochodzi do nas ze $wiata, nie jest odbiciem gry marione-
tek jak u mieszkancéow groty w alegorii Platona : wszystko bo-
wiem, co nam radio i prasa podaja, dotyczy rzeczywistych wypad-
kéw, jakie zachodzg na réznych miejscach kuli ziemskiej. Nie
zmienia to jednak faktu, ze patrzac na Swiat przez te tylko o-
twory, jakimi sg radio i prasa, ma sie bardzo niewyrazny i nie-
doktadny obraz tego, co sie dzieje. Bedac na ustugach propa-
gandy, radio i prasa deformuja rzeczywistos¢ : fakty, o ktérych
moéwig, sa tak bardzo okrojone i sproszkowane w laboratoriach
cenzury, tak tendencyjnie rozmieszczone w komunikatach i
opatrzone tak roéznymi komentarzami, ze przestaja wyrazac
&, co jesi, odzwierciedlaja natomiast, fo, co powinno by¢, zgodnie z
wolg tego, w czyich rekach spoczywa naczelna wiadza. Czyz nie
jest to pewnik wszystkim znany, zwlaszcza od czasu obecnej
wojny, ze kto ma wihadze, ten ma do swej dyspozycji prase,
radio, teatr i wszystkie srodki propagandy ?

Mimo to sytuacja nasza jest nieporéwnanie lepsza niz owych
wiezniéw z groty Platona. Nie tylko dlatego, ze w najbardziej
nawet znieksztatconych przez radio i prase wiadomosciach znaj-
dujg sie pewne szczegoty prawdziwe, pewne fakty, ktorych zadne
procedery cenzuralne zatrze¢ nie mogag. Sytuacja nasza obecna
jest dlatego duzo lepsza, ze poza wzrokiem, stuchem, oraz innymi
zmystami, kazdy z nas ma moznos¢ osobistej interpretacji tego,
co don z zewnatrz dochodzi. Platon wida¢ nie doceniat tej moz-
nosci, przynajmniej w odniesieniu do zjawisk Swiata zmystowego,
skoro swym wiezniom z podziemnej groty pozostawiat tylko
wrazenia wzrokowe i stuchowe, jako jedyny srodek, stuzacy do
poznania rzeczywistosci. A jednak ludziom tym wystarczytoby
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zastanowi¢ sie nad odbijajacymi sie na jasnym tle Sciany cie-
niami i towarzyszacymi im gtosami z zewnatrz, by domysli¢ sie,
ze w tych ruchach i glosach jest jakas sztucznos¢, ze wszystko to
wyglada na mistyfikacje.

Jakkolwiek zreszta postgpiliby oni, my nie dalibySmy sobie
wmowi¢, ze ukazujgce sie na Scianie znaki sg odbiciem pelnej
rzeczywistosci ; podobnie jak nie wierzymy, by to, co nam radio
lub prasa méwi, trzeba byto przyjmowac jako dogmat, bez zad-
nych zastrzezen, ani korektyw. Doswiadczenie catlego zycia na-
szego, poparte obecng wojng, nauczylo nas bra¢ wszystkie wia-
domosci cum grano salis : nie cieszy¢ sie zbytnio z pewnych do-
brych nowin, przesadzajac na ich podstawie o dtugosci wojny, i, co
wazniejsze, nie wpada¢ w rozpacz pod wptywem ztych nowin,
widzac w nich ruine naszych nadziei. Od obu tych ostatecznosci
broni nas przeswiadczenie, ze nie wiemy wszystkiego, co dzieje
sie na Swiecie, i ze 0 znaczeniu tego, co jest obecnie, sadzi¢ be-
dziemy mogli dopiero na podstawie tego, co badzie w przysztosci.
Oto zasadnicza réznica miedzy bytowaniem owych wieznidw z
groty a naszym obecnym potozeniem.

Ze los nasz jest tu nieporéwnanie lepszy i szczesliwszy, $wiad-
czy o tym jedna jeszcze okolicznosé. Nie tylko bowiem wolno
kazdemu z nas mysle¢ po swojemu o wypadkach Swiata, to
znaczy na swoj sposob je ttumaczy¢, ale ponadto mamy tu
sposobnos¢ mysli i poglady nasze wyraza¢ publicznie, dzielgc sie
nimi z rodakgmi. Jest to, prosze Panstwa, niezmiernie cenna
rzecz ta mozno$¢ wymiany zapatrywan naszych na najbardziej
obchodzace nas sprawy. Wszak w ten sposdb tworzy sie tak
wazny dla narodu i panstwa czynnik, jakim jest opinia publi-
czna, Ona to daje miare o dojrzatosci duchowej kazdego zespotu
ludzi. To, co nas dzi$ najbardziej ,razi u naszych gospodarzy
Francuzéw, to wlasnie brak opinii publicznej, brak wlasnego
pogladu nie tylko na obce, ale i na swoje cho¢by nawet naj-
wazniejsze sprawy.

Omawianiu takich to spraw stuzy nasz Zywy Dziennik. W stu
jego numerach, jakie dotychczas wygtoszono, bytly rozwazane
najwazniejsze fakty obecnej wojny. Rozwazalismy te fakty nie
w Swietle, w jakim nam je podawaty oficjalne komunikaty radia i
prasy, ale z naszego punktu widzenia, liczacego sie przede wszy-
stkim i nade wszystko z dgzeniami polskiej racji stanu, tak jak
nam je wskazuje nasza historia. Jako przykiad takiego trakto-
wania spraw przez nasz « Zywy Dziennik » zacytuje tu pakt
polsko-sowiecki. Omawiany on byt tu wielokrotnie i oceniany jako
wazne w swych nastepstwach przedsiewziecie, nie wykonane
jednak z catg ostroznoscia i uwzglednieniem zywotnych intereséw
Polski. Niektérym z posrod nas sad ten wydat sie niesprawiedliwy,
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nie licujacy z postawag ulegtosci, jaka powinnismy zachowac
wobec poczynan Rzadu Polskiego. Wypadki jednak wykazaty,
ze racja byta po naszej stronie i ze dla meza stanu nie wystarczy
mie¢ wladze, radio i prase do swej dyspozycji, ale trzeba mieé
ponadto rozum polityczny i odpowiednig dorn moc ducha.

Nie bede tu rozwodzit sie¢ nad innymi zarzutami, stawianymi
« Zywemu Dziennikowi». Sg to zwykte sprzeciwy, jakie napotyka
kazda inicjatywa cztowieka. Ganiono réwniez nasz wysitek, ze
wzgledu na niebezpieczenstwa chwili obecnej. W przekonaniu
niektérych winniSmy siedzie¢ cicho. Jest to jednak taktyka
strusia, ktéremu wydaje sie, ze gdy schowa gtowe pod skrzydio
i nic nie widzi, to mu nic nie grozi.

Jestedmy dumni ze stu numerdéw « Zywego Dziennika », bo
Swiadczg one wymownie o tym, ze ani doswiadczenia, jakieSmy
przezyti, ani warunki, w jakich zyjemy, nie zabity w nas zdotnosci
samodzielnego myslenia i rozréznienia miedzy cieniami a Swia-
ttem, miedzy pozorami a rzeczywistoscia.

Grenobte, Grand Ho6tel, dn. 6 marca 1943.



PRZEMOWIENIE NA 19 MARCA 1943

Dzielo sprawiedliwvego jest drzewo
zywota {Przyp. XI, 30).

Komentarz tego tekstu z Ksiegi Przypowiesci oraz zywa jego

ilustracja stanowi¢ beda tres¢ mego przemowienia.
e Dzieto sprawiedliwego, o ktérym tu mowa, jest to owoc zycia
cztowieka, to, co z tego zycia pozostaje dla innych ludzi. Sg
ludzie, ktérzy nie pozostawiajg nic po sobie. Inni znaczg swe
przejscie szeregiem nastepstw radosnych lub smutnych, dobrych
lub ztych. Zanim dowiemy sie, co wedtug Pisma Swietego pozo-
stawia po sobie zycie sprawiedliwego, zastanéwmy sie nad tym,
kogo toz Pismo nazywa sprawiedliwym.

Nie wystarcza mu do pojecia sprawiedliwosci stanowisko bierne
cztowieka wobec siebie czy innych, aNikogo nie zabitem », « nikogo
nie poturbowatem », « nikomu krzywdy nie wyrzadzitem », w ten
sposob pojmowana przez wietu ludzi sprawiedliwosé nie czyni za-
do$é wymaganiom Pisma Swietego™. Nie zadawala ona zreszta na-
wet czysto ludzkich wymagan w tym wzgledzie. Ludzie bowiem
oczekuja od sprawiedliwosci postawy wybitnie czynnej, polegaja-
cej na oddaniu kazdemu, co mu s nalezy. Na okreslenie to, po-
dyktowane przez zdrowy rozsadek, godzg sie wszystkie teorie
moralnosci. Réznica dopiero wystepuje, gdy chodzi o okreslenie
tego, co i komu sie nalezy.

Ot6z pod tym wzgledem pojecie sprawiedliwosci wedtug Pisma
Swietego rézni sie radykalnie od czysto ludzkich pogladéw na
te sprawe. ROznica dotyczy porzadku oséb, jakim winnismy
Swiadczy¢ sprawiedliwosc, i zaleznej od tego porzadku nieréwnej
miary Swiadczen. Istota pierwszg i najwazniejsza, ktorej win-
nismy odda¢, co sie jej nalezy, jest w chrystianizmie Pan Bodg,
Jego prawa do tego, czym cziowiek jest i co posiada, sa przed
wszystkimi. W hierarchii os6b, jakim przede wszystkim nalezy
sie od kazdego z nas sprawiedliwosé, pierwsze miejsce zajmuje
Ten, ktéremu wszystko zawdzieczamy.
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Porzadek ten wskazywaly w Starym Zakonie prawa doty-
czgce pierwprodztwa i wogodle pierwocin ; « Poswie¢ mi wszelkie
pierworodne, cokolwiek otwiera zywot, tak z ludzi, jak i z bydta,
bo moje jest » [Ex. X |11, 2) — mowi Bog w Ksiedze Wyjscia. A
M edrzec w Przypowiesciach daje to samo polecenie : « Czcij Pana
z majetnosci twojej, i z pierwiastkdw wszystkich débr twoich»
{Przyp. 111, 9).

W Nowym Zakonie sytuacja wcale sie nie zmienita. Kazdy z
nas obowigzany jest z tytutu sprawiedliwosci do oddania Stwércy
tego, co Mu sie nalezy. « Oddajcie, co jest cesarskiego, cesarzowi,
a co jest Bozego, Bogu» {Mat. X X Il, 41) — oswiadcza bezwzgled-
nie Chrystus.

Co stanowi w jednostce ludzkiej éw Bozy dziat, ktéry ma byc¢
Mu zwrécony ? To, co w kazdym czlowieku jest najbardziej
osobiste, a przez to samo najlepsze, a mianowicie odwieczny
zamyst Bozy, dla ktérego dany cztowiek zostat stworzony, to,
co ma on do wykonania z planéw Stwdércy, to, do czego jest przez
Boga powotany i wewnetrznie przysposobiony. W najlepszych,
mozliwosciach kazdego z nas, znanych naszemu sumieniu, wyryty
jest obraz i podobienstwo Boze. Obraz ten pozostanie niezatarty
na wieki wiekéw i $wiadczy¢ bedzie o przynaleznosci naszej do
Boga. To, co jest najistotniejsze w indywidualnosci naszej, czego
mys$l ludzka zglebi¢ nie moze, a ¢o ma poczatek w mysli i
woli Boga, oto pierwociny, jakie Mu sie od nas nalezg. Moéwiac
jezykiem Jezusa Chrystusa, jest to moneta czynszowa, przezna-
czona na podatek dla Stwoércy. Do niej to odnosza sie stowa Zba-
wiciela : « Oddajcie, co Bozego, Bogu »,

Kto czynsz ten dobrowolnie i swiadomie oddaje Bogu, ten
tylko w chrystianizmie zastuguje na miano sprawiedliwego.
Potaczony jak najistotniej z sam*ym zrédtem swiatta i zycia, wie on
jak rozporzadzi¢ swym zyciem i jego darami, wie, komu i co na-
lezy sie od niego, jakim ludziom, jakim sprawom ma swdj czas, swe
sity, trudy i prace poswieci¢. Podczas gdy ci, ktérzy nie chca stuzy¢
swemu powotaniu, wystuguja sie najgorszym ludziomi sprawom,
gdy tak czesto widzimy nasladowcdédw syna marnotrawnego, za-
przedajacych sie dobrowolnie na rozumiane w znaczeniu ducho-
wym paszenie wieprzéw i zywienie sie ich pokarmem, gdy na
rynku zycia spotykamy tylu watesajacych sie i caty dzien proz-
nujacych, « iz ich nikt nie najab {Mat. XX, 7) — cztowiek, ktory
Bogu oddaje z siebie, co Mu sie nalezy, « kocha sie w zakonie
Pana i ¢wiczy sie w nim we dnie i w nocy » {Ps. |, 2). « Usta jego
wazg madrosé, a jezyk jego glosi prawo. Zakon Boga jest w
sercu jego i nie chwieja sie jego stopy » {Ps. XXXV, 30-31).

Takiego to cziowieka dzielo, czyli owoc zycia. Pismo Swiete
nazywa « drzewem zywota ». Poréwnanie wydajnosci pracy
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cztowieka z owocami drzewa czeste jest w ksiegach Starego i
Nowego Testamentu. W tym znaczeniu méwi Psalmista o spra-
wiedliwym, ze jest on « podobny drzewu zasadzonemu nad zdro-
jem wod, ktére owoc swoj daje czasu swego i ktérego lis¢ nie
opada. Cokolwiek pocznie, dokona szczes$liwie » {Ps. |, 2-3). Po-
dobnie Nabuchodonozor widziat w widzeiliu sennym drzewo,
wyobrazajace, jak mu to Daniel wyttumaczyt, jego wiasne zycie,
« drzewo wielkie i mocne, ktérego wysokos¢ dosiegata nieba, a
okazate byto az do granic ziemi. Galezie jego piekne, a owoc jego
obfity i pokarm dla wszystkich byt w nim. Pod sobg dawato cien
zwierzowi polnemu, a na galeziach jego mieszkato ptactwo nie-
bieskie, a z niego pozywienie miato wszelkie ciato » {Dan. 1V,
8-10). Nie mniej czesto postuguje sie symbolizmem drzewa Jezus
Chrystus : « Z owocu drzewo poznane bywa » {Mat. X 11, 33),
mowi Zbawiciel. « lzati zbierajg z ciernia jagody winne, albo z
ostu figi ? Tak wszelkie drzewo dobre owoce dobre rodzi, a zte
drzewo owoce zle rodzi. Nie moze drzewo dobre owocéw zlych
rodzi¢, ani drzewo zte owocéw dobrych rodzi¢. Wszelkie drzewo,
ktére nie rodzi owocu dobrego, bedzie wyciete i w ogiert wrzuco-
ne » {Mai. VII, 16-19). Do nasienia drzewa przyréwnywa tez
Chrystus Kroélestwo Niebieskie, czyniac je podobnym « ziarnu
gorczycznemu, ktére wzigwszy cztowiek posiat na roli swojej. Jest
ono wprawdzie najmniejsze ze wszystkich nasion, ale kiedy
urosnie, jest wieksze nad wszystkie jarzyny i staje sie drzewem,
tak iz przychodza ptaki i mieszkajg na gatgzkach jego » (Mat.
X111, 31-32). Znaczenie tych przenos$ni jest jasne i nie potrze-
buje komentarzy. Wartos¢ zycia cztowieka podobnie jak drzewa
mierzy sie jego uzytecznoscia.

Co znaczy jednak « drzewo zywota », ktéremu Medrzec Pariski
upodabnia dzieto sprawiedliwego ? Pierwsza wzmianke o tym
drzewie znajdujemy w rozdziale Ill-cim Genezy. Powiedziane
jest tam, ze « by sng¢ Adam nie Sciggnat reki swej, i nie wzigt z
drzewa zywota, i nie jadt, i zytby na wieki, wypuscit go Pan Bog z
raju... i postawit na wschdd raju Cherubiny z mieczem ptomie-
nistym ku strzezeniu drogi do drzewa zywota » {Gen. |11, 22-24).
Wprawdzie opis ten nie wyjasnia nam samej istoty owego tajem-
niczego drzewa, pozwala nam jednak domyslac sie, ze oznaczato
ono cos, czego pozywanie cielesne i duchowe daje pozywajgcemu
nieSmiertelnos¢. Podobne znaczenie drzewa zywota nasuwajg
wzmianki o nim w Nowym Testamencie, a mianowicie w Apo-
kalipsie. Powiedziane jest tam w rozdziale Il-gim : «Temu, co

zwyciezy » — to znaczy kto wytrwa w mitosci Boga i blizniego —
« dam jes¢ z drzewa zywota, ktére jest w posrodku raju Bozego »
{Apok. |1, 7). W rozdziale za$ ostatnim Apokalipsy, w proroczej

wizji nowego Jeruzalem, wspomina znowu Jan o drzewie zywota:
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« W posrodku rynku (miasta) z obu stron rzeki bytlo drzewo zy-
wota, przynoszace owocow dwanascie, na kazdy miesigc wydajace
owoc swoj, a liscie drzewa stuzg ku uzdrowieniu pogan » [Apok.
XXI11, 2). Ze stéw tych wynika, ze drzewo zywota oznacza cos$, co
dostarcza ludziom niewyczerpanego pod wzgledem ilosci i uzdra-
wiajacego pod wzgledem jakosci pokarmu.

Jak jednak rozumiec¢ te wkasnosci w odniesieniu do cztowieka ?
Rozumie€ je nalezy w ten sposoéb, ze zycie sprawiedliwego bogate
jest w niewyczerpane wskazania dla tych, ktérzy chca zen ko-
rzystac,! ze wskazania te saniezawodne, tak ze, kto w mysl ich
postepuje, ten nie zbtadzi. Podczas gdy tyle idei i hasel przezywa
sie i zawodzi, gdy najgtosniejsze twierdzenia filozoféow okazuja
sie niewystarczajace, o ile nie wrecz fatlszywe w zastosowaniu do
ludzi réznych miejsc i czas6w, wskazania sprawiedliwego nie
tracg na swej wartosci, ale zyskujg z czasem, w mysl tych stéw
Medrca Pariskiego : « Sciezka sprawiedliwego, jako droga jasna,
ktora im dalej, tym bardziej Swieci » {Przyp. IV, 18). Gdy dota-
czymy do tego zapewnienie samego Chrystusa, ze « sprawiedliwi
Swieci¢ beda jako stonce w Krolestwie Ojca swego » {Mat. XII1I,
43), to tatwo nam bedzie dorozumieé sie, ze drzewo zywota
oznacza madroéé. Potwierdza to wyraznie Pismo Swiete, gdy
méwi : « Drzewem zywota jest madro$¢ tym, ktérzy sie jej
uchwycili » {Przyp. 111, 18).

Sprawiedliwy wiec, w znaczeniu Pisma Swietego, czyli ten,
ktéry oddaje na stuzbe Bogu najlepsze swe mozliwosci, pozosta-
wia po sobie dla potomnosci niepozyte dzielo, o niewyczerpanej w
swych dobrodziejstwach tresci. Te wlasnie niewyczerpang war-
tos¢ zycia sprawiedliwego nazywa Pismo symbolicznie drzewem
zywota.

Powyzsze uwagi pomoga nam do wyjasnienia zagadki, jaka
jest rosnacy ciagle wplyw zycia Jozefa Pitsudskiego. Zycie to w
perspektywie czasu staje sie coraz bardziej wymowne i coraz
silniej przekonywajace. Najwazniejsza sprawa tego zycia, a mia-
nowicie niepodlegtos¢ Polski, tak jak ja pojmowat Pitsudski,
wysuwa sie na tle wypadkow tej wojny na czoto zagadnien, od
ktorych rozwiagzania zatezy trwaty pokdj w Swiecie. Rozwigzanie
tej sprawy nie moze by¢ inne, o ile chce sie unikna¢ nowej wojny,
jak to, ktérego domagat sie zawsze Pierwszy Marszatlek Odro-
dzonej Polski. Zaréwno na zachodzie jak i na wschodzie Polska
musi mie¢ zwrécone swe terytorium, gdyz tylko w ten sposab jej
rola pokojowa zapobiec moze niebezpieczenstwu przysziej wojny.
Wypadki obecnej wojny potwierdzajg catkowicie przekona-
nie Pitsudskiego, ze materialna moc i wielkos¢ Polski jest najlepszg
gwarancja bezpieczenistwa dla jej stabszych sasiadow i ze z jej
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upadkiem ging oni nieuchronnie jako panstwa. Wypadki réwniez
potwierdzajg stuszno$¢ pogladéw Pitsudskiego i jego niestru-
dzonych wysitkéw, by Polska miata zapewniong wolnos¢ w reali-
zowaniu swych ideatbw moratnych, stanowigcych tres¢ jej racji
stanu i cel jej najgoretszych dazen w kolei wiekéw. Bowiem ten
surowy krytyk Polakéw, pietnujacy nieubtaganie ich wady i
winy, wierzyt niezachwianie w misje Potski, nadang jej od samego
Boga, i w jej bezwzgledne prawo do spetniania tej misji, wbrew
wszystkim choéby najmocniejszym sprzeciwom innych panstw
i narodow.

Wypadki Swiata wreszcie potwierdzajg catkowicie najglebsze
przekonanie Pitsudskiego, ze do zdobycia swego miejsca w Swie-
cie i spetnienia swej roli Polsce potrzeba swej wlasnej sity zbroj-
nej : « O nasze cele tak polityczne jak spoteczne — pisze Pitsud-
ski — musimy walczy¢. | to walczy¢ nie na jezyki, nie za pomoca
bibuty zadrukowanej, lecz z bronig w reku ». « Jezeli wojska pol-
skiego nie stworzymy — modwi on jeszcze przed rokiem 1914— i
udzialu w przysziej wojnie Rosji z Austriag nie wezmiemy,
wykreslimy sie na dlugo, moze na zawsze, z szeregébw ludéw
zyjacych ». Postawa Polski w roku 1939 i jej obecny stan wojny z
jej wrogami Swiadczg najwymowniej, jak stuszne byty ipod tym
wzgledem przewidywania Marszatka, jak mytne natomiast i obce
duchowi naszemu byty i sg dazenia tych politykéw, ktérzy chca
Polske wyprosi¢ lub wyhandlowa¢ za cene ustepstw i kompro-
misow.

Nie bede dalej rozwodzit sie nad innymi nader cennymi
wskazowkami, jakie nam daje Joézef Pitsudski. Ze wspomne
tu o jego przejrzeniu nawskro$ ducha rewolucji rosyjskiej
jak i wogéle o zdawaniu sobie sprawy z rozbieznosci istnie-
jacej miedzy dazeniami Polski a tendencjami duszy rosyj-
skiej z jej ekstremizmem i sklonnoscia do mistycyzmu. W
cechach tej duszy, w ktérych wietu widziato i widzi dotad
idealne warunki do przysziego zgodnego pozycia naszego z
Rosja, Pitsudski dostrzegat zawsze wielkie dla nas niebezpie-
czenstwo.

Pomijam jednak wszystko to i przechodze do zasadniczej
kwestii, omawianej w niniejszym kazaniu : jak wyttumaczyc¢
rosnacy ciagle wpltyw zycia Jozefa Pitsudskiego ? Na pytanie to
jedna tylko widze zadawalajgca odpowiedz: dzieto zycia Pitsud-
skiego okazuje sie coraz bardziej cenne, bo jest to dzieto spra-
wiedliwego w religijnym znaczeniu tego stowa, to znaczy podjete
dla Boga z Bozego natchnienia i dla Boga tez dopetnione. Ze
dzielo to bylo realizacja najlepszych mozliwosci Marszatka, ze
poswiecit mu on wszystkie swe trudy i prace, ze stanowi ono
jedng catos¢, ktorej wszystkie szczegoly podyktowane sa przez

10
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poteznag wizje jutra Polski i jej dobra, sg to rzeczy znane i nie
wymagajace dowodow.

Pozostaje wiec jedynie kwestia, czy to zycie tak wazne dla wspot-
czesnych i potonmosci bylo czynszem oddanym Stworcy, czy
stuzyto ono przede wszystkim i nade wszystko Regi saeculorurn,
immorlali et inuisibili, soli Deo — Kroétowi wiekéw, nieSmiertel-
nemu i niewidzialnemu, samemu Bogu (I. Tym. /, 17) ?

Na pytanie to, dotyczace osobistego i czysto wewnetrznego
stosunku cztowieka do Boga, nie moge odpowiedzie¢ z bezwzgled-
ng pewnoscig. Jezeli nikt z nas nie moze sam o sobie powiedzie¢
z pewnoscia, czy oddaje wiernie Panu czynsz Mu nalezny, czynsz
sktadajacy sie z najlepszych mozliwosci naszego zycia, to tym
tiyidniej jest nam osadzi¢ te czysto wewnetrzng sprawe u bliz-
nich naszych.

Jedyne wiec kryterium, jakie mamy do tej kw’estii, jest znane
nam juz kryterium samego Chrystusa : « Z owocu drzewo po-
znane bywa » {Mai. XI1l, 33). Z owocoéw tez zycia Pitsudskiego
mozemy o0sadzi¢, przez kogo to zycie bylo natchnione i komu
stuzyto. Pewna jest rzecza, ze « kazdy wlasng zaptate wezmie
wedtug pracy swojej, albowiem, jak mowi Apostot, jesteSmy
pomocnikami Bozymi » (/. Kor. IIl, 8-9). Zaptate te da nam
Sedzia Swiata, Syn Bozy, gdy przyjdzie w chwale Ojca swego i
« odda kazdemu wedtug uczynkéw jego » {Mai. XV1, 27). Wiemy
jednak, ze ten sad i zaptata dokonaja sie na podstawie trwa-
tosci, niepozytosci dzieta cztowieka : « Kazdego robota — mowi
Apostot — jawna bedzie, bo to dzien Panski pokaze, a kazdego
roboty, jaka jest, ogiern doswiadczy. Jesli czyja robota po-
zostanie — ten zaptate wezmie » (/. Kor. |11, 13-14).

Na tej trwatosci dzieta zycia Pitsudskiego i coraz bardziej
rosngcej jego uzytecznosci opieramy przeswiadczenie, ze zycie
to, w Bogu czerpigce swe sity i kierunek i Boza mysl realizujace,
jest zyciem sprawiedliwego w religijnym znaczeniu tego stowa, a
jako takie, zastuguje na chwale wieczng i coraz wieksze uznanie
na ziemi, wedlug zapowiedzi Proroka Daniela : « Ci, ktorzy
innych nauczaja, Swieci¢ bedg jako Swiatto$¢ na niebie, a ktérzy
wielu ku sprawiedliwosci przywioda, jako gwiazdy na wieki
wiekéw » (Dan. XII, 3).

Grenoble, Kosciot St. André, dn. 19'marca 1943.
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Btogostawieni, ktérzy nie widzieli,
a uwierzyhi.
[Jan, XX, 29).

Istote wiary religijnej oraz powody jej zastugi ttumaczy Chrystus
w dzisiejszej Ewangelii {Jan. XX, 19-31). Warunki, jakich do-
magat sie Tomasz do tego, aby uwierzyl w zmartwychwstanie
Jezusa, potrzebne sg nie do wiary, ale do nauki : « Jesli nie ujrze
w reku Jego przebicia gwozdzi, a nie wtoze reki mojej w bok Jego,
nie uwierze ». Innymi stowy mowigc, Tomasz domagat sie dla
wiary swojej oczywistosci zewnetrznej, jakg da¢ moze jedynie
Swiadectwo zmystdw. Gdy zadaniu jego stato sie zados¢, miano-
wicie gdy ujrzat na wkasne oczy Jezusa i dotknat sie sladéw Jego
ran, wtedy uwierzyti wierze tej datwyraz w stowach: <Pan mdgj i
Bdg mdj ». Jezus jednak nie uznat takiej wiary za najlepsza, ale
przeciwstawit jej wiare, ktéra nie wymaga Swiadectwa zmystow.
« 1ze$ mnie ujrzat, Tomaszu, uwierzyteS. Blogostawieni, ktérzy
nie widzieli, a uwierzyli ».

Wiara prawdziwa nie opiera sie na Swiadectwie zmystéw, ale na
uznaniu wewnetrznym, ktére to uznanie jest sprawg catego ducha
ludzkiego, a wiec umystu, serca, a zwtaszcza woli. Bez zgody woli
nie ma wiary, tam nawet, gdzie jest obfitos¢ dowoddéw zmysto-
wych. Gdyby Tomasz nie posiadat tego zasadniczego nastawienia
woli, ktére jest niezbedne do mozliwosci wiary, nie przekonatby
go widok Zmartwychwstatego i dotkniecie sie Jego blizn po ra-
nach. Mégtby on nawet stwierdzi¢ zupetne podobieristwo miedzy
osoba Jezusa, jaka znat z przed meki, a ta, jaka ujrzat po mece ;
od takiego jednak stwierdzenia do uznania, ze Jezus zmartwych-
wstat, do okrzyku : « Pan méj i Bog moj », jest przepasc¢ cala,
taka, jaka oddzielata i oddziela do dzi$ dnia nielicznych ludzi
naprawde wierzacych od wiekszosci watpigcych lub wrecz niewie-
rzacych.

Zastuga prawdziwej wiary jest to, ze nie wymaga ona Swia-



— 146 —

dectwa zmystéw : « Blogostawieni, moéwi Chrystus, ktdrzy nie
widzieti, a uwierzyti ». Wierze takiej wystarcza przeswiadczenie
wewnetrzne o prawdzie tego, w co wierzy, ktére to przeSwiadcze-
nie jest nie tylko dzietem umystu, ale réwniez wolnej woli. Gdyby
wiara w Boga zalezata tylko od umystu, nie bytoby tudzi niewie-
rzacych, nikomu bowiem nie brak wyraznych dowodéw, poczyna-
jac od wlasnego jego istnienia i przebiegu zycia, $wiadczacych o
wszechmocy, madrosci i dobroci Stwoércy. Dowody te jednak nie
narzucajg sie z koniecznoscig woli cztowieka : ta ostatnia moze je
przyja¢ lub odrzuci¢ albo tez wstrzymac¢ sie od sadu o nich. W
mjbardziej nawet oczywistych i przekonywajacych dowodach,
cztowiek, nie chcacy uzna¢ Boga, znajdzie zawsze jaki$ punkt do
zakwestionowania : to mu sie nie podoba, to go nie przekonywa,
to nie jest dlan jasne, proste, co do tego wypowie sie on w
przysztosci. Wszystko to jednak pochodzi stad, ze wola owego
cztowieka nie chce uzna¢ Boga.

Wszystko to, co powiedzieliSmy o wierze w Boga, stosuje sie do
wiary w Jego dzieta, wsrod ktdérych tak wazne miejsce zajmuje
zwigzek ludzi, zwany narodem. Zaréwno powstanie narodu, jak
panstwa, jak i jego wzrost i rozrost wymagajg wiary niezaleznej
od dowodéw zewnetrznych, opartej catkowicie na przeswiadcze-
niu wewnetrznym, na ktére to przeswiadczenie, jak juz powie-
dziatem, skiadajg sie i umyst i uczucie i, co najwazniejsze, wola
tudzi. Jasng jest rzecza, ze nie ma i by¢ nie moze dowodow ze-
wnetrznych w samym poczatku narodu i panstwa. Wszystko tam
jest oparte na wierze w przysztos¢, na przeswiadczeniu, ze jest
cos$ do zrobienia w danych warunkach, ze ma sie swoj cel w zyciu,
i ze to, co sie zrobi, moze i powinno by¢ sprawiedliwsze, dosko-
nalsze, lepsze, niz to, co jest obecnie. O powstaniu narodu nie
decydujg bynajmniej chocby najlepsze warunki zewnetrzne,
mowigc jezykiem dzisiejszym, najbardziej nawet pomys$ine
koniunktury, ale wola jednostek swiadomych swego powotania,
dazacych do jego realizacji przy pomocy lub wbrew wszystkim
zewnetrznym warunkom i koniunkturom. A jak jest z poczat-
kiem narodu jako panstwa, tak tez i z jego dalszym wzrostem i
rozrostem : dokonujg sie one w tych czy innych warunkach do-
datnich lub ujemnych, dzieki jednak ozywionej wiarg w swe
powotanie woli jednostek.

Potwierdzenia na to, co méwie, dostarczajg nam cale dzieje
Polski, daje nam je w szczegdlnosci obchodzona dzi$ przez nas
rocznica Konslijlucji Trzeciego Maja. Uptywa dzi§ bowiem 152
tat od dnia, gdy Nardd Polski zdobyt sie na jeden z najwiek-
szych aktow swego politycznego“i spotecznego zycia, akt wyko-
nany w najniekorzystniejszych warunkach. Albowiem, nie
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mowiagc juz o zewnetrznych wrogach naszych, o Rosji, Niem-
czech i Austrii, szykujacych sie do rozbioru Polski, o wiele
grozniejszym byt wrég wewnetrzny w postaci ztych Potakow,
ktérzy dla najbardziej niskich wzgledow postanowili prze-
szkodzi¢ usitowaniom naprawy Rzeczypospolitej. Drugi za$
i trzeci rozbiér Polski, odbierajgc nam panstwo, uniemozliwit
realizacje planéw Konstytucji Trzeciego Maja. Tak to potaczone
sity ziemi i piekia ustosunkowaty sie do — opartej na wierze —
woli polskich patriotéw z Sejmu Czteroletniego.

Nie ostabito to w niczym woli ich nastepcow, ktorzy w ciagu
blisko pottora wieku nie przestawali stawia¢ na Polske. Stawiali
na nig niezaleznie od warunkéw zewnetrznych, nie liczac na po-
moc mocarstw, opierajac sie jedynie na wierze w swg role do
spetnienia, w swe powotanie, ziszczajgce zarazem odwieczne za-
miary Stworcy, oraz ich osobiste najlepsze mozliwosci. Tak bylo
z powstaniem listopadowym w roku 1830, tak tez byto z po-
wstaniem styczniowym w roku 1863. Wybuchty one nie pod
wpltywem pomysinych koniunktur politycznych, ani pod presja
opinii Swiata, domagajacej sie sprawiedliwosci dla Polski, ale
na skutek dziatania dynamiz;mu wewnetrznego Polakéw, wie-
rzacych w przysztos¢ swego Narodu, w jego misje dziejowa na-
wskros cywilizacyjng, jakg on ma do spetnienia w Swiecie.

Nie inaczej tez bylo z powstaniem Polski po wielkiej wojnie w
roku 1918. Moznaby sadzi¢, ze do odzyskania naszego bytu poli-
tycznego i stworzenia panstwa przyczynity sie wypadki Swiatowe
i wplywy przychylnych nam panstw Europy. Tak tez nawet
sadzili, niestety, w naiwnosci lub zaSlepieniu partyjnym, nie-
ktérzy rodacy nasi. Nie zapomne, jak w Warszawie w roku 1920,
podczas uroczystosci Trzeciego Maja, wciskano mi na ulicy trakt,
zatytutowany : « Wilson, Lloyd George i Clemenceau, tworcy
Polski !...» A przeciez juz wtedy wiadomym byto wszystkim, kto
chciat wiedzie¢, ze tam, gdzie o prawa nasze nie byliSmy zmuszeni
walczy¢ z bronig w reku, tam musieliSmy upominac¢ sie o nie,
broni¢ stusznosci naszych zadari nieomal do kazdej piedzi ziemi
naszej. Ziemie te oraz panstwo wywalczyta wola tych rodakéw,
ktérzy tak niezachwianie wierzyli w Polske i stawiali na nig, ze
na wiele lat przed wybuchem wojny Swiatowej walczyli o jej
niepodlegto$¢ i nie bali sie wéréd najwiekszych trudnosci oraz
Sprzeciwoéw wewnetrznych przygotowywaé kadr wojska polskiego.

Ta to na Rogu samym oparta wiara w przysztos¢ Polski jest
jedyna ostojg nasza w obecnej tak ciezkiej sytuacji naszej. Nie
opieramy sie na nikim z ludzi. Ani na wrogach, ktorzy doko-
nawszy wspolnie jak najpot™orniejszych zbrodni nad Polska,
dzi$, gdy sa w walce, zrzucajg wzajemnie na siebie winy i radziby,
gdyby mogli, porézni¢ miedzy sobg Polakéw, oraz ich sojusz-



— 148 —

nikéw. Nie opieramy sie tez i na sojusznikach naszych, aczkol-
wiek cenimy sobie ich przyjazn. Wiemy bowiem, ze gdy skonczy
sie walka, i gdy nadejdzie czas tworzenia, czas sadzenia i czas
budowania {Ekl. 111, 2-3), zadanie nasze musirny sobie sami
okresli¢ i takowe wykona¢. Opieramy sie wiec jedynie na po-
zbawionej zewnetrznych dowoddéw, a calg rnoc z wewnatrz
czerpiacej wierze w przysztos¢ Poiski, ktérej to przysziosci naj-
lepsze zadatki czujac w sobie, winnismy je wydobywac i rozwijac.
Taka wiara zahartuje nas wewnetrznie, a zarazem ozywi wspot-
istotng z nig nadzieje i mito$¢. W ten sposéb, zamiast przygne-*
bia¢ sie i upada¢ na duchu przy kazdym nowym doswiadczeniu,
bedziemy rosti w site i jako ci, « ktdrzy nie widzieli a uwierzyli »,
bedziemy mogli méwi¢ z Apostotem ; « Ghtubimy sie w uciskach,
wiedzgc, ze ucisk sprawuje cierptiwosé, a cierptiwos¢ doswiad-
czenie, a doswiadczenie nadzieje, A nadzieja nie zawodzi, iz
mitoéé Boga rozlana jest w sercach naszych, przez Ducha Swie-
tego, ktéry nam jest dany» [Rzym. V, 3-5). «Wszystko, co sie
narodzito z Boga, zwycieza Swiat. A to jest zwyciestwo, ktore
zwycieza Swiat : wiara nasza» (1. Jan. V, 4).

Grenobte, Kosciot St. Andre, dn, 3 Maja 1943 r.



PRZEMOWIENIE NA GROBIE
S P. WLODZIMIERZA KACZOROWSKIEGO

Pan czastka dziedzictwa mego i kie-
licha mego {Ps. XV, 5).

Dziedzictwo, o ktorym mowa w tych stowach Psalmu, znaczy
to samo, co los czlowieka : a wiec pragnienia i dazenia danej
jednostki oraz ich takie czy inne ziszczenie, ujawnione w wypad-
kach zycia. Jakim wiec byt los zycia naszego rodaka i przyjaciela,
S. p, Whodzimierza Kaczorowskiego ? Moéwigc dokiadniej, jakie
pragnienia i dgzenia ozywiaty to zycie i co ono z nich zrobito ? Oto
pytania, ktére nam nasuwa dzisiejsza uroczystosc¢.

O pragnieniach zycia $. p. Wlodzimierza Kaczorowskiego moge
moéwi¢ na podstawie jego dazen, na ktore patrzytem juz od roku
1912. Zapisat sie on po przyjezdzie do Paryza na Sorbone, gdzie
studiowat iitozoiie i astronomie. Wybor ten bardzo wymownie
Swiadczy o umystowych i duchowych potrzebach naszego Przy-
jaciela. W filozofii szukat on klucza do zrozumienia rzeczywi-
stosci, zarowno tej, ktora go otaczala na zewnatrz, jak i we-
wnetrznej,nie mozna bowiem w filozofii zajmowac sie jedng z nich
z pominieciem drugiej. Co skilonito mtodego studenta filozofii do
astronomii ? Nic innego jak filozofia. Umyst jego zapragnat
dowiedzie¢ sie czego$ wiecej o roziskrzonym od gwiazd niebie,
na ktére patrzyt, g do ktérego mysl ludzka nie przestaje dazy¢,
wiedzac, ze napotka tam S$lady twérczej mysli Boga. Nie tylko
jednak filozof i astronom wybiegaja mys$la w zaswiaty : wznosi
sie tam kazdy, kto w wierze chrzescijaniskiej szuka oparcia i kresu
dla dazenn swego ducha. Wszak najpierwsza i najwazniejsza
modlitwa tej wiary zaczyna sie od stéw : Ojcze nasz, ktorys jest
w Niebiesiech. To réwniez ttumaczy nam tak wczesnie ujawnione
upodobania giteboko religijnej duszy $. p. Wiodzimierza Kaczo-
rowskiego.

Nie tylko jednak w oddalonych pd ziemi ciatach niebieskich
zmarty nasz Przyjaciel odkrywat rysy madrosci i wszechpotegi
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Stworcy : odblask tych ryséw dostrzegat on réwniez w dostep-
nych kazdemu z nas tworach ludzkich. Piekno linii, doskonato$¢
proporcji, zywos¢ barw oraz ich harmonia wprawialy w zachwyt
Wiodzimierza Kaczorowskiego. Ze zachwyt ten pochodzit u
niego z gtebszego zrédia niz kontakt z dzietami sztuki, tak licz-
nymi w stolicy Francji, Swiadczy o tym gruntowne zajecie sie
jego estetyka, jako jednym z przedmiotéw nalezacych do t. zw.
licence libre es-leltres.

Wojna, ktéra wybuchta latem 1914 roku, przerwata te miodo-
ciane studia. Cho¢ przez nikogo nie wzywany, S. p. Wtodzimierz
Kaczorowski opuszcza Paryz i Francje i spieszy do kraju, by,
wedle wiasnych stéw, « stuzy¢ Ojczyznie jak moze i czym moze ».
Pozostawszy we Francji, stracitem z nim kontakt podczas kilku
lat wojny. Dopiero w roku 1919 dowiedziatem sig, jak Przyjaciel
nasz pojmowat swojg stuzbe Ojczyznie. Uswiadomiwszy sobie, ze
Polsce wowczas najbardziej potrzeba byto nauczycieli jezyka i
historii, ten z zamitowania badacz zagadnien filozofii, astronomii
i estetyki staje sie profesorem jezyka polskiego i historii Polski
w gimnazjum w Miawie.

Po wojnie z bolszewikami Kaczorowski wraca do Paryza, do
ulubionych studiéw. Nie zaniedbujgc zadnego z nich, rozszerza
ich zakres i tres¢, wiaczajac do nich nauke jezykéw wschodnich.
Dlaczego tych, anie innych ? Bo Wschdd jest kolebka cywilizacji,
w nim powstaty najstarsze ze znanych nam pomnikéw sztuki,
filozofii i religii. Do zrozumienia tych cennych tworéw ducha
ludzkiego wysoce pomaga znajomos¢ jezykow wschodnich. To
skitonito naszego Przyjaciela do zapisania sie do Ecole des Lan-
gues Orientales, ktorg ukoriczyt z dyplomem.

W tym czasie, okoto roku 1922, zaczyna $. P. Wlodzimierz Ka-
czorowski swg prace w Konsulacie Generalnym w Paryzu. Mie-
szkat on wéwczas u mnie i wiem, co go sklonito do tak dalekiej od
jego,studiow pracy. Skionity go te same pobudki, ktére w swoim
czasie zdecydowaty go do wykiadania jezyka i historii Polski w
Miawie. Pracy w swiezo powstatym Konsulacie Polskim w Paryzu
nie traktowal Przyjaciel nasz jako zwyklego zajecia biurokra-
tycznego, ale widziat w niej wielce wazng ze wzgledu na wychodz-
two polskie placéowke panstwowg. Chodzito mu o to, by na
kazdym stanowisku w Konsulacie Najjasniejsza Rzeczpospolita
Polska jak najgodniej reprezentowaé, by ludzi przejetych wiel-
koscig naszej Ojczyzny i uradowanych z jej odrodzenia nie
zraza¢ zimnym biurokratycznym formalizmem.

Z tymi ideami wstepujgc do Konsulatu, $. p. Wiodzimierz Ka-
czorowski pozostat im wierny. We wszystkich okolicznosciach, na
wszystkich szczeblach stuzby konsularnej, przez jakie przecho-
dzit, reprezentowat on jak najgodniej Panstwo Polskie, stuzac swa
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pomoca kazdemu, kto sie dori zwracat. Nie zatatwiat on spraw
seryjnie i anonimowo, ale wgladat w kazda z nich, nie traktujgc
jej jako jeden wiecej papierek, to znaczy nie abstrahujac od niej
osoby petenta, ale nawigzujac z tym ostatnim zywy kontakt.
lluz z ludzi, przychodzacych do Konsulatu poczuto na sobie
z poza stotlu Kaczorowskiego jego tagodne, ciepte, petne dobroci
i wyrozumiatosci spojrzenie !

Taki stosunek do spetnianych obowigzkéw zyskat $. p. Wiodzi-
mierzowi Kaczorowskiemu wiele uznania wsrod ludzi : cenili go
bardzo rodacy i cudzoziemcy, przychodzacy do Konsulatu, cenili
go tez koledzy i zwierzchnicy.

Po kilkunastu latach jak najsumienniejszego sprawowania
urzedu w Konsulacie, $. p. Wiodzimierz Kaczorowski przestaje
tam pracowac. Nie na skutek deprecjacji tej pracy, ani z tytutu
jakichkolwiek zarzutéw pod jego adresem, ale po prostu z checi
poswiecenia swego czasu umitowanym studiom naukowym i
artystycznym.

Na ten wlasnie okres przenvy pracy w Konsulacie przypada
wybitne dzieto $. p. Wiodzimierza Kaczorowskiego, a mianowicie
jego ttumaczenie Ksiengi Drogi i Cnoty, napisanej przez Lao-Tse'.
O ttumaczeniu tym najwieksi znawcy literatury religijnej chin-
skiej wyrazaja sie z duzym uznaniem.

Zajecia naukowe i artystyczne nie przeszkodzity naszemu Przy-
jacielowi w spetnianiu obowigzkow wzgledem zagrozonej Ojczy-
zny. Zaraz po wybuchu wojny widzimy go jako pracownika w
Centralnym Biurze Rekrutacyjnym w Paryzu. W Paryzu tez
pozostat, gdy weszli don Niemcy, latem 1940 roku. Od pierwszych
dni okupacji $. p. Wodzimierz Kaczorowski brat czynny i wybitny
udziat w organizowaniu, a nastepnie w pracach Komitetu Ca-
ritas przy Polskiej Misji Katolickiej w Paryzu. Rolg tam nasze-
go Przyjaciela bylo przyjmowac licznych petentéw i wydawac
opinie o ich potrzebach. Czynit to z wielkim taktem i wspotczu-
ciem dla niedoli rodakéw, nie myslac o wkasnym bezpieczenstwie,
nawet wtedy, gdy Niemcy uwiezili dwoch czionkéw Caritas,
Ksiedza Rektora Cegietke i Dyrektora Szymona Konarskiego.
Ta nawskro$ charytatywna akcja trwala do lutego 1941 roku,
kiedy to Niemcy przerwali ja, aresztujgc wszystkich cztonkéw
Komitetu. Kilkumiesieczny pobyt w wiezieniu La Santé nie
ostabit ducha w $ p. Wlodzimierzu Kaczorowskim, ani obudzit
w nim leku przed wrogiem. Cho¢ byt to czas najwiekszych zwy-
ciestw niemieckich. Przyjaciel nasz ani na chwile nie watpit o
tym, ze Polska zwyciezy i ze wrdg bedzie ostatecznie pokonany.

W mysl tych przekonan, po wyjsciu z wiezienia Kaczorowski
kontynuuje swa prace charytatywna, za ktéra zostat zaaresz-
towany, interweniujac nieoficjalnie, niemniej jednak skutecznie.
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w sprawie pomocy dla potrzebujacych rodakéw w Bureau d’Aide
aux Emigranls na Rue de Vaugirard. Akcja ta jednak nie wystar-
cza mu, odczuwa potrzebe skompletowania jej przez prace Scisle
polityczna. Dowiedziawszy sie 0 powstaniu organizacji P.O. W.N.,
wstepuje do niej i podejmuje sie waznej funkcji na terenie Pa-
ryza, mimo ze byt tu juz znany wrogowi i karany przezen.

Nie bede sie rozwodzit nad tym, co zmarly nasz Przyjaciel
zrobit jako cztonek organizacji P. O. W. N. Wiedza o tym dobrze
towarzysze jego, bioracy udzial w tej pracy. Niebezpieczna ze
wzgledu na spotegowang czujnos¢ wroga, nietatwa tez ze wzgledu
na optakany stan zdrowia $. P. Wiodzimierza Kaczorowskiego,
praca jego w P. O. W. N. sprawiatla mu wielkg satysfakcje, da-
wata mu bowiem Swiadomos¢, ze bierze czynny udziat w tepieniu
zka, zagrazajgcego zniszczeniem nie tylko Polsce, ale cywilizacji
catego Swiata. Poza tym pracaw P. O. W. N. byta i z tego wzgledu
pociggajgca dla niego, ze czut sie w niej nie sam, ale w towa-
rzystwie, w scistym zwiazku z ludzmi, z ktérych wielu wysoce ce-
nit i lubit. Wspolnosé pracy dla jednego celu wposrod tych samych
trudnosci i niebezpieczenstw, pokonywanych wspélnie i soli-
darnie, oto idealne warunki dla wydajnej pracy jednostki. S. p.
Wiodzimierz Kaczorowski czut sie w nich tym szczesliwszy, iz
widziat, jak pozornie niepokonalna potega wroga maleje nieomal z
kazdym dniem, zwlaszcza od czasu desantu w Normadii sprzy-
mierzonych armii anglo-amerykanskich.

Jak wielkg musiata by¢ boles¢ jego duszy, gdy w pamietnym
dniu 13 lipca, pie¢ czy szes¢ tygodni przed oswobodzeniem Paryza,
znalazt sie on w szponach wroga, doskonale poinformowanego, z
kim ma do czynienia. Jak gtebokie uczucie osamotnienia ogar-
neto go, gdy spotkat sie oko w oko z oprawcami naprzod z Rue des
Saussaies, a nastepnie z Rue de la Pompe, usitujgcymi wyrwacé z
niego tak wazng dla nich tajemnice jego udzialu w organizacji
P. O. W. N. Chodzito im o rewelacje tego, co byto chlubg zycia
S. p. Wiodzimierza Kaczorowskiego, o ujawnienie istoty jego
pracy i o wskazanie jego towarzyszow. Zaprzec sie tej pracy byto
niepodobieristwem dla zmartego naszego Przyjaciela. Nie po-
zostalo mu wiec nic innego jak spetli¢ zalecenie Psalmisty ;
« Przydam straz ustom moim, dopdki bezbozny jest przy mnie.
Zamilkiem, ucichtem, nie méwitem o szczesciu, ale b6l moéj rést »
{Ps. XXXVIII, 2-3).

Taka byla postawa naszego przyjaciela. Swiadomy, ze ma
przed soba wrogéw swego powotania, zamilkt, nie méwit o tym,
co bylo dlan szczesciem, ale bdl rést w jego sercu. B6l z braku sit
fizycznych do zmiazdzenia potworéw, zaprzedanych piektu, i
jako narzedzia jego woli stuzacych najniegodziwszej sprawie w
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Swiecie. BOl z niemocy skrzykniecia przyjaciol, zawolania o
pomoc rodakéw, walczacych z wrogiem we Francji, ktérzyby
zdeptali jak robactwo, jak btoto uliczne tych kilkunastu zbrod-
niarzy, pastwigcych sie nad bezbronnym. Bol wreszcie z powodu
milczenia Nieba, nie bronigcego calg swg wszechpotega bojow-
nika dobrej sprawy, Nieba dopuszczajgcego, by sity zta bezkarnie
znecaty sie nad sprawiedliwym, niszczyly jego zdrowie i zycie.
Wszak w podobnych warunkach z ust konajgcego na krzyzu
Jezusa wyrwat sie okrzyk : Eloi, Eloi, lamina sahacthani, té
znaczy ; « Boze m¢j, Boze méj, czemus mnie opuscib {Mar. XV,
34).

W tych jednak nie konczacych sie godzinach bélu serca, spote-
gowanego przez najpotworniejsze tortury cielesne, przy pozornej
przemocy sity brutalnej, dokonywat sie najwspanialszy tryumf
ducha nad cialem. Tak jest, zatobni stuchacze, w meczenstwie
S. p- Wiodzimierza Kaczorowskiego, w torturach meczonej réw-
noczesnie lIreny Lewulisowej, wyrazita sie niezwalczona moc
ducha ludzkiego, jego nieztomnos¢, nieugietos¢ i niezaleznos¢ od
zadnych wplywéw zewnetrznych, o ile sam nie zechce im sie
poddac¢. Najpotworniejsze, najwyszukansze, przez pieklo samo
natchnione tortury wykazaty fiasco determinizmu, to znaczy, ze
przemocy sit materialnych cztowiek zdolen jest oprze¢ sig, ze wbrew
aksjomatom gtoszonym przez socjologéw, woli kolektywu moze
sie przeciwstawi¢ wola jednostki, ze zatem wolnosci wewnetrz-
nej nikt i nic préocz nas samych nie moze nas pozbawié. Takie
przyktady mocy ducha, jak te, o ktérych moéwimy, obalaja mit o
wszechpotedze Gestapo czy G. P. U., o ich mocy wydobycia z
jednostki nie tylko tego, co wie, co byto, ale i tego, czego nie wie,
czego nie byto, a co wygodne jest dla polityki panstwa, jak to
miato miejsce w ostawionych procesach moskiewskich przed

wojna.

Niejeden ze stuchaczéw zapyta mnie, jaka korzys¢ majg ci
bohaterowie wolnosci wewnetrznej, za ktorg ptacg swym wias-
nym zyciem. Co milczenie § p. Wilodzimierza Kaczorowskiego
dato mu poza meczenska smierciag, ktadac'a kres petnemu zawodow
jego zyciu ? Na pytanie to jedng mam tylko odpowiedz ; ludzie
zachowujacy sWa wolnos¢ wewnetrzng sa jedni zdolni spetnié swe
powotanie. W ten tylko sposéb mogt je spetnic i spetnit de facto
S. p. Wiodzimierz Kaczorowski. Milczenie jego byto niezbednym
warunkiem, od ktérego zalezat caty szereg waznych spraw, takich
jak bezpieczenstwo jego przyjaciot, jak dalszy swobodny rozwdj
organizacji P. O. W. N., stanowiacej sktadowg czes¢ zbrojnego
Wysitku Polski, jak pomoc Francji, oraz walczacym na jej terenie
sojuszniczym armiom anglo-amerykariskim — oto ku czemu byto



potrzebne milczenie naszego Przyjaciela, okupione ofiarg jego
zycia.

Coz jednak osiggnat on sam za cene tej ofiary ? Przyczynit sie
swym osobistym wkiadem danych mu od Boga zdolnosci i spo-
sobnosci do dobra swego Narodu. Naréd bowiem to zwigzek
ludzi wolnych, dazacych do jednego wspdélnego dobra w sposéb
kazdemu z nich wiasciwy, odpowiadajacy jego osobistym uzdot-
nieniom i pragnieniom. Narod to nie rasa, ani klasa, ani panstwo
determinujace z goéry poddanych sobie ludzi, to spotecznosé
dobrowolnie zwigzanych ze sobg jednostek, dazacych do osigg-
niecia,przy pomocy indywidualnych mozliwosci kazdego, wspol-
nego przerastajgcego ich celu.

A jesli i to nie wystarcza jako odpowiedZ na pytanie, co Zmarty
nasz zyskat przez swe ofiarne zycie, to odpowiem, ze osiaggnat swoj
osobisty udziat.w planach Boga, w my$l przytoczonego na po-
czatku Psalmu : « Pan jest czastka dziedzictwa mego i kielicha
mego ». Bowiem w Bogu tylko stworzony na Jego obraz cztowiek
znajduje ostateczny cel swych pragnien i dazen. Bdg tez jedynie
zdolny jest wynagrodzi¢ cztowiekowi ofiary, jakich wymaga jego
powotanie. Wyrazaja to dalsze stowa cytowanego tu Psalmu : Tu
es qui resiiiues hereditaiem meam mihi — « Ty jeste$, ktéry mi
zwrécisz dziedzictwo moje ». Na pytanie wiec, jaki cel miata
ofiara zycia . p. Wiodzimierza Kaczorowskiego, ostateczng i jak
gteboko pocieszajaca odpowiedZz daje nam Chrystus w znanym
twierdzeniu, majacym wyglad paradoksu, zrozumiatym jednak
dla chrzeécijan i potwierdzonym przez los naszego Przyjaciela :
« Ktoby chciat zycie swoje zachowaé, straci je. A ktoby stracit
zycie swoje dla mnie, znajdzie je » {MaL XVI, 25).

Montmorency, dn. 15 grudnia 1944.



PRZEMOWIENIE NA OTWARCIE
WYZSZEGO STUDIUM POLSKIEGO

StyszeliSmy przed chwila, ze zainaugurowane dzis§ Wyzsze
Studium Polskie wigze sie ScisSle w swych ideowych zatozeniach
i dgzeniach z Polskg Walczaca, to znaczy Polska nie rezygnujaca
pod naciskiem zadnych warunkéw zewnetrznych ze swych zasad-
niczych praw do zycia i rozwoju. W definicji tej zawarte jest
implicite”™ dla jakich stuchaczéw studium nasze jest przeznaczone.
Nie bede wiec ich doktadniej okredlat, a powiem tylko pokrotce,
czego ®&d nich oczekujemy.

Nie oczekujemy od nich i wrecz nie chcemy bezmys$inego
przyjecia gtoszonych przez nas zasad. Nie podajemy ich bowiem
jako dogmaty, ale jako osobiste przekonania kazdego z nas,
uzasadnione catym naszym umystowym i zyciowym doswiadcze-
niem. Takich zasad nie mozna narzuca¢ komus, Korzystajac z
jego biernego nastawienia, mozna je tylko poddac¢ jego roz-
wadze, azeby zapoznawszy sie z ich trescig, wyciagnat z nich dla
siebie odpowiednie wnioski. Ambicjg nasza nie jest wcale, aby nas
stuchano jak wyroczni, orzekajacych apodyktycznie o sprawach
mysli i zycia, ale zeby wywody nasze znalazty oddzwiek w stu-
chaczu, w tym, co on sam uzna za prawdziwe, stuszne i spra-
wiedliwe.

Nie zyczymy sobie réwniez wrecz przeciwnego nastawienia
audytorium do wyktadanych tu pogladéw, a mianowicie nasta-
wienia sceptycznego, uniemozliwia ono bowiem z goéry wszelkie
porozumienie miedzy wyktadajacym a stuchaczem. Sceptycyzm,
nawet wtedy, gdy jest wymagany przez metode danego systemu,
jak np, ma to miejsce u Descartes’ alub u Husserfa, jest zatoze-
niem wstepnym, a nawet przedwstepnym, dotyczacym jedynie
twierdzen innych filozofii. Skoro w ten spos6b umyst stuchacza,
watpigcy o wszystkim, nie uznajacy nic za prawde, staje sie
pustym jak tabula rasa, wowczas autor-filozof podsuwa mu w
formie pewnikéw swoje zasady i twierdzenia, domagajac sie
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bezwzglednego przyjecia takowych, aczkolwiek sg to tylko pos-
tulaty, zalozenia, jak np. stynna kartezjanska zasada : cogito,
ergo sum, — mysle, wiec jestem.

Oczekujemy od naszych shuchaczéw jedynie ich uwagi. Wydaje
sie to niewiele, w rzeczywistosci jednak chcemy bardzo duzo. Bo
uwaga to nie jest zadna z poszczegélnych wiadz ciata lub ducha
cztowieka, ale skupienie ich wszystkich na jednym przedmiocie z
wykluczeniem innych. W szczegdélnosci, uwaga nie polega tylko
na fizjologicznej funkcji wstrzymywania oddechu, jak to twier-
dzit na serio francuski psycholog Ribot, nie jest tez ona wrazli-
woscig, czy ostroscig zmystow, nie jest nawet samg bystroscig
umystu, ale jest czyms$ wiecej, czyms, od czego wszystkie powyz-
sze funkcje zaleza, jak od swej przyczyny. Uwaga cziowieka
zalezy catkowicie od jego wolnej woli i jest takowej bezposred-
nim pi;;zejawem, jak to wykazal jeden z najwybitniejszych, a
tak mato naogoét znany filozof francuski, Maine de Biran. W
moim pojmowaniu, w uwadze wyraza sie zasadniczy wybor rzeczy,
osob i spraw, jakimi dany cztowiek chce sie zajmowac, a zatem
jego osobista postawa wobec zycia. Takiej to uwagi oczekujemy
od naszych stuchaczéw.

Streszczajgc caty méj wywdd, powiem krotko, ze nie zadowoli
nas u naszych stuchaczéw deterministyczne, to znaczy bierne przy-
jecie in verba magistri tego, co im powiemy. Nie zadowoli nas
rowniez ich nastawienie indeterminislyczne, to znaczy zalezne od
kaprysu, od przypadku, od takiego czy innego zbiegu okolicz-
nosci zewnetrznych. Zadowoli nas jedynie ich postawa auto-
deterministyczna, to znaczy taka, w ktorej ustosunkowanie ich do
tego, co im powiemy, zaleze¢ bedzie od ich uwagi i rozwagi, to
znaczy od ich osobistej oceny, w ktérej sie wyraza dojrzaty
wybér ich ducha.

Paryz, Biblioteka Polska, dn. 21 lutego 1945.



PRZEMOWIENIE NA 12 MAJA 1945

Olo ja stanowig cig grodem warow-
nym, stupem zelaznym i murem mie-
dzianym przeciwko wszystkiej ziemi...
walczy¢ bada przeciwko tobie, ale cia
nie przemoga, bom ja ztobg— mowi
Pan [Jer. 1,18).

Dziwnie brzmig stowa tego proroctwa w zastosowaniu do
cztowieka. Grod warowny, stup zelazny, mur miedziany, wy-
trzymujacy napor przeciwnych mu mocy, wszak to przenosnie,
wyrazajgce niezniszczalnos¢, wytrzymatosé, nie ulegajaca dzia-
taniu czasu trwatos¢. Czyz cechy te nie nadajg sie nieskonczenie
hardziej do charakterystyki martwych elementéw natury, do
twardego gtazu, do bryly kamiennej lub Zelaznej, niz do istoty
zywej, jaka jest cztowiek, zmieniajacy sie ciagle w swych stanach
wewnetrznych, i dostosowujacy sie do coraz to nowych warun-
kéw zewnetrznych ? Czyz natury cziowieka nie wyrazajg sto-
kro¢ bardziej wrecz przeciwne powyzszym cechy, a wiec migk-
kos¢, gietkos¢ i plastycznose, zdolnos¢é do ustepstw, do kompro-
miséw, zmyst adaptacji do kazdego osrodka, w jakim wypadnie
mu zy¢€ i dziata¢ ?

Tak twierdza zwolennicy filozofii zmiany, powszechnej ewo-
lucji, nieustannego stawania sie wszechrzeczy. Powtarzajg oni za
Heraklitem : 7avia 7sT. Na filozofie te powotuje sie réwniez legion
zyciowych oportunistow. Dla nich hasta ewolucji i ciggtej
zmiany sg pretekstem i usprawiedliwieniem jedynej ich preoku-
pacji, jedynej, jaka ich obchodzi, sprawy utrzymania sie na
powierzchni i wyciagniecia osobistych korzysci z kazdej ~sytuacji,
z kazdego uktadu stosunkdéw w Swiecie. Do tej wreszcie filozofii
zwracajg sie dzi$ po pocieche ludzie, ktérych przezycia wojenne
nie wzmocnity, ale przeciwnie, zatamaty na duchu, ludzie zde-
moralizowani chwilowym tryumfem zla, i dlatego wierzacy, ze
z bezprawia, przemocy i gwattu moze powsta¢ nowy porzadek w
Swiecie, czynigcy zado$¢ najgltebszym aspiracjom ludzkosci.
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Nigdy jednak bardziej wyraznie niz w czasach obecnych nie
okazala sie potrzeba cziowieka o tych wiasnie cechach, jakie
wyraza przytoczone powyzej proroctwo Jeremiasza : Olo ja
sianowig® cig grodem warownym... W najwiekszym niebezpie-
czenstwie, na jakie narazona jest dzi$ kazda jednostka ludzka
od zagrazajacej jej wolnoéci fali komunizmu, jaki zalewa Swiat,
czyz istnieje co$ bardziej skutecznego, bardziej zbawczego, jak
postawa czlowieka, przeciwstawiajgcego sie owej fali myslg, sto-
wem, czynem i cala moca wielkiego swego ducha ? Sta¢ przy
takim cztowieku, z nim obcowac i dziata¢, daje nieporéwnanie
wieksze poczucie bezpieczeristwa, niz ukryé¢ sie do wnetrza najsil-
niejszego grodu, najbardziej mocnej materialnie fortecy.

A czyz mniejsza jest dzi$ potrzeba dla ludzi zdezorientowanych,
zgubionych w chaosie batamutnych doktryn i haset, czyz mniejszg
jest potrzeba drogowskazu, ktéry, jak stup zelazny na rozstaju
drég, wskazywatby im z bezwzgledng pewnoscia, dokad, ktéredy
i jak iS¢ maja ? | czyz nie najlepszym takim drogowskazem jest
cziowiek, ktdry z wyzyn czujnego ducha swego dojrzawszy zdata
niebezpieczenstwo, grozace Swiatu, ostrzega przed nim ludzi
stowem, czynem i calg postawg swego zycia ?

Czeg6z wreszcie bardziej potrzeba dzis ludziom, gdy sile mate-
rialnej, wyzbytej wszelkich wzgledoéw na zto i dobro, nic sie nie
opiera, gdy ulegaja jej jednostki i narody, gdy trony, gdy mo-
carstwa hotld jej oddaja, czegd6z potrzeba bardziej, jezeli nie
cztowieka nieugietego, bezkompromisowego, ktorego nikt i nic
nie skioni do ustepstw ze swych zasad, gdyz takie ustepstwa sg
W jego ocenie sprzeniewierzeniem sie swemu powotaniu, to zngczy
zaparciem sie samego siebie ? Chodzi tu o cztowieka, — bo nie do
granitu, nie do zelaza, betonu lub stali wypowiedziane sg stowa
Najwyzszego : Stanowig cig... murern miedzianym, przeciwko
wszystkiej ziemi...

Takiego cziowieka dal Pan Bé6g Polsce w osobie Jozefa Pit-
sudskiego. W nim to znajdujemy wszystkie zasadnicze cechy
meza opatrznosciowego, ktory wbrew zmiennosci i omylnosci
ludzkiej nie przestaje by¢ w réznych czasach ostojg dla swego
narodu. Tak jest przede wszystkim ze sprawa bezpieczeristwa,
ktorego Swiadomos¢ tgczy sie z pojeciem warownego grodu :
daje je nam, jak zadna inna koncepcja polityczna, Pitsudskiego
idea niepodlegtosci Polski, jej granic, jej zadan i jej rozwoju.
Wypadki wojny obecnej i zarysowana na ich tle tragiczna sy-
tuacja naszego kraju wykazujag wyraznie, ze tylko to rozwigzanie
sprawy Polski zapewnia jej prawdziwg wolnos¢ i swobode jej
rozwoju, i ze odstgpienie od jakiego$ chocby najdrobniejszego
unktu z programu Pitsudskiego réwna sie zaparciu naszej prze-
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sztosci i wyrzeczeniu sie przysztosci. Jedynie wiec w oparciu o
mys| polityczng Pitsudskiego, ktora jest kontynuacja polityki
Jagiellonéw, czujemy sie bezpiecznie, jesteSmy bowiem pewni,
Ze za nig sie opowiada polska racja stanu i ze jej tylko program
uchroni¢ nas moze od sprzeniewierzenia sie naszej misji dziejowej
w Swiecie.

Dlatego to postawa, jaka Jozef Pitsudski zajgt wobec spraw
Polski i w jakiej wytrwat poprzez cale swe zycie, nie przestaje by¢
nawet po jego Smierci jedynie pewnym drogowskazem dla Polaka.
W labiryncie drég, kierunkoéw i orientacji, doradzanych z r6znych
stron odrodzonej Polsce, tylko wskazania jej Pierwszego Mar-
szatka okazaty sie dla niej niezawodne. Widac¢ to zwlaszcza w
obecnej sytuacji Polski, gdy najnowszy jej podziat, dokonany
przemocg w obliczu milczacego j$wiata, pow™oluje sie na rézne
uzasadnienia polityczne i tylko nie jest-w stanie usprawiedliwi¢
swych uroszczen wskazaniami polityki Pitsudskiego. Bo wska-
zania te nie tylko zakreslaja materialne granice Polski, ale okres-
lajg nature jej historycznego rozwoju, oraz celu, do ktérego
dazy¢ powinna, by nie sprzeniewierzy¢ sie samej sobie. Tam
wiec, gdzie wskazania te sa uwzgledniane, tam jest auten-
tyczna Polska ; gdzie zas sie je przekresla, tam nie ma Polski w
znaczeniu, jakie temu stowu nadato dziesie¢ wiekéw naszego poli-
tycznego bytu. Tu wiasnie tkwi sekret owego wielkiego wpltywu,
jaki Pitsudski z poza grobu wywiera na swych rodakéw, wpitywu,
ktérego trwato$¢ wyrazaja przenosnie stowa Boze z cytowanego
tu proroctwa : Stanowig cig... slupem zelaznym...

W zwigzku z powyzszym jasng jest rzecza, ze i reszta tych
stow znajduje swe potwierdzenie w Pitsudskim : Oto ja stanowig
cia... rnurem miedzianym przeciwko wszystkiej ziemi... Walczy¢
bada przeciw tobie, ale cig nie przemogg. Mowa jest tu o przeciw-
stawiajacej sie zwyciesko wszelkim wptywom zewnetrznym, o
wytrzymujacej na sobie i pokonywujacej niszczycielskie dzia-
tanie czasu postawie cztowieka. Takg byta i jest postawa Pitsud-
skiego. Obijaly sie o nig, za zycia Marszatka, jak o samotng
skate, zewszad naptywajgce fale przeciwnych i wrogich mu dazen
ludzkich, obijaty sie z wsciekltoscig, o czym $wiadczyta piana
oszczerstw, jakimi obrzucano jego zycie i dziatanie. A gdy
oszczerstwa te sptynety, nie zatrzymujac sie na osobie Marszatka,
starano sie po jego S$mierci zala¢ ich potokiem to, co po nim
zostato, w szczegdblnosci za$ ludzi mu oddanych. Wszystkie wiec
braki naszej gospodarki przedwojennej, wszystkie jej niedomaga-
nia i trudnosci ktadziono, jako winy, na karb polityki Pitsudskie-
go. Czyniono go nawet odpowiedzialnym za sam wybuch wojny,
za jej przebieg niekorzystny dla nas i za kleske, jakasmy po-

it
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niesli, gdy armia polska zostata rozbita a ziemie nasza najechali i
podzielili miedzy soba jej odwieczni wrogowie. Wszystkiemu
winien Pitsudski i jego ludzie, moéwiono z oburzeniem miedzy
swoimi i do obcych, nie wahano sie nawet utworzy¢ sadu, ktory
miat bada¢ winy i kara¢ winowajcéw !... Zarzuty te jednak oka-
zaly sie rychio bezpodstawne. W Swietle bowiem wypadkdéw
wojny jasnym sie stato, ze przygotowanie wojenne byto u nas
nieporéwnanie fepsze niz u naszych atiantéw, a nasz wysitek
zbrojny, nasz wkiad w te wojne nie ma rownego w Swiecie. Co
wiecej, okazato sie, ze zarzutami przeciwko Pitsudskiemu i
oczernianiem jego dzieta najchetniej postuguje sie “propaganda
naszych wrogow, szerzaca falsze o Poilsce, aby usprawiedliwi¢
gwaltty nad nig popetniane. Obecnie zas rzeczy taki obrot wziety,
ze niema czlowieka, ktéryby nie wiedziat o tym, ze stawiajac na
Polske niepodlegta, naprawde wolng i historycznie cala, obstaje
sie eo ipso za postulatami polityki Pitsudskiego. W ten sposob
spetniaja sie na nim stowa proroctwa ; Walczy¢ bada przeciwko
tobie, ale cig nie przemoga.

Diaczego nie przemoga? — zapyta niejeden. Wszak pod dziata-
niem czasu wszystko sie zmienia, wszystko przemija na ziemi,
nawet potezne gory rozsypuja sie w proch, skaly sie krusza i tady
zapadajg w morze. Jakze wiec Smiertelny cztowiek, a raczej jego
mysl, zrealizowana w dziele jego zycia, moze sie oprze¢ temu
powszechnemu zniszczeniu ? OdpowiedZ na to pytanie daje nam
powyzsze proroctwo ; Walczy¢ bada przeciwko tobie, ale cig nie
przemoga, bom ja z tobg, méwi Pan. Oto rozwigzanie naszej trud-
nosci. Nié wszystko, co jest na Swiecie, ulega zniszczeniu. Gory
sie wala, skaly w proch rozsypuja, wszelkie zas ciato, nie wyla-
czajac tudzkiego, jak trawa wiednie i usycha, ale « cokolwiek Bég
czyni, trwa na wieki » {EkI. 111, 14). Bog za$ dziata przez swoje
twory, wykonywujgce Jego odwieczne zamiary, Swiadomie lub
Slepo, dobrowolnie lub niedobrowolnie. Oile arcytworBozy, jakim
jest cztowiek, rozezna, dojrzy w sobie zamyst Stwoércy, o ile,
dawszy mu przewage ponad wszystkie inne sugestie i wptywy,
uczyni zen cel swego zycia, osiggniecia tegoz zycia, utozsamiajgce
sie z dzielem Bozym, stajg sie, jak to ostatnie, niezniszczalne.
Opra sie one wszelkiemu naporowi wrogich im czynnikéw ze-
wnetrznych, ostojg sie wobec burz dziejowych, nie ulegng destruk-
cyjnemu dziataniu czasu i pozostang na wieki, jako afirmacja
woli cztowieka najistotniej zjednoczonej z wolg Boga. Jednos¢ z
Bogiem, polegajgca na $wiadomym i ochotnym realizowaniu Jego
mysli, mysli wcielonej w kazdym z nas, a wyrazonej najdoktad-
niej w odwiecznym Stowie Bozym, oto jedyny warunek skutecz-
nosci i trwatosci wszelkich ludzkich poczynan. Poczynania te sg
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szczesliwe lub nieszczesliwe, madre tub gltupie, zaleznie od ich
stosunku do woli Stworcy. « Wszelki, ktory stucha stébw moich i
czyni je, — moéwi Chrystus — bedzie przyréwnany cztowiekowi
migdremu, ktoéry zbudowat dom swoj na opoce. | spadt deszcz, i
przyszty wiatry, i uderzyly na on dom, a nie upadt: bo byt na
opoce ugruntowany. A wszelki, ktory stucha stéw moich, a nie
czyni ich, bedzie podobny cztowiekowi gtupiemu, ktéry zbudo-
wat dom swdj na piasku. | spadt deszcz, i przyszty rzeki, i powiaty
wiatry, i uderzyty na on dom, i upadt, i byt upadek jego wielki »
[Mat. VI, 24-27). Takie jest chrzescijanskie wyttlumaczenie
losu tworzonych przez ludzi instytucji ku zabezpieczeniu po-
rzadku w Swiecie. Wynika zen, ze trwatos¢ tych instytucji zalezy
od fundamentu, na ktérym sa budowane, i ze jedynym funda-
mentem gwarantujacym niepokonang moc jest Syn Bozy, obja-
wiajacy wole Ojca. Kryterium to odkrywa nam zrodio zywot-
nosci mysli politycznej Pitsudskiego, a stabosci wszystkich
innych, przeciwnych mu pogladéw na byt i rozwdj Panstwa
Polskiego.

Rodacy ! Ojczyznie naszej dzieje sie dzis wielka krzywda, jaka
sie jej wyrzadza w imie haset filozofii zmiennosci. Obiecuje sie
jej, ze bedzie Polskg nowa, Polska potezng, nie inaczej jednak,
jak za cene pewnych wyrzeczenn. Wyrzec sie wiec ma ona swych
granic historycznych, swego ustroju ekonomicznego i spotecznego
i swej racji stanu, czyli jej whasciwego sposobu pojmowania
swego tadu wewnetrznego i swego ustosunkowania do innych
panstw i narodéw. Jest rzecza oczywista, ze takie wyrzeczenie
réwnatoby sie dla Polski negacji swej identycznosci, czyli zapar-
ciu siebie samej. Tak potwornemu zamachowi na nasz byt i
rozwdj winnismy przeciwstawi¢ jedyna postawe, jaka nie uwlacza
naszej godnosci jako narodu i panstwa, postawe Pitsudskiego
czyli postawe Polski. Polega ona na tym, ze nie wolno nam
wyrzekaé sie naszej racji stanu, ktéra jest racjg naszego bytu,
celem naszego istnienia. Polska musi wrasta¢ korzeniami swymi
gteboko w przesztos¢, do tego, by mogta swymi konary rozrastac
sie szeroko w przyszto$¢. Postawe taka zajeliSmy wobec Swiata i
cho¢ wymaga ona od nas najciezszych ofiar, do dzi$ jg zachowa-
lismy. Chodzi o to, bysSmy nadal w niej wytrwali, bysmy nie
ulegajgc zadnym sugestiom i presjom, nie przestawali domagac
sie tego, co jest naszym prawem. Potrzeba nam do tego tak
wielkiej mocy ducha, jakiej znikad inad nie mozemy zaczerpnac,
a tylko w samym Bogu, « Ojcu $wiattosci, u ktérego nie masz
odmiany, ani zacmienia przemiany» {Jak. /, 17). Tak jest, drodzy
Rodacy, budowe przysziej Polski winnisSmy oprze¢ o jedynie
trwaty fundament, o duchowa opoke, jaka jest Jezus Chrystus
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(1. Kor. X, 4). Wtedy tylko bedziemy pewni, ze nam nikt i
nic nie przeszkodzi w naszej misji, jaka jest szerzenie Krolestwa
Bozego na ziemi. Mimo kruchos$¢ i nietrwato$¢ poczynan czio-
wieka, mimo powszechng zmiennos¢ i znikomos¢ rzeczy, mimo ze
nie tylko «ksztatt tego $wiata» (1, Kor. VII, 31), ale «niebo i
ziemia przemija » {Mat. XXIV, 35), dzielo naszego zycia nie
przeminie, bo wyraza sie w nim wola Tego, ktory trwa na wieki,
tak ze dzielo nasze, cho¢ ludzkie, wykaze niepozyta moc Boza,
w my$l nastepujgcej zapowiedzi Pisma :

Ipsi peribuni, iu autem permanebis. « One zging, a ty trwacé
bedziesz, i wszystkie jako szata zwietrzejg. A jako odzienie
zwiniesz je i bedg odmienione. Ale ty, tenze jestes i lata twoje
nie ustang » [Zyd. |, 11-12).

Paryz, Kosciot Polski, dn. 12 maja 1945.



PRZEMOWIENIE

NA Nabozenstwie za zmard4ych polakow

Dokadze, Panie $wiaty i prawdziwy,
nie sadzisz i nie mscisz sig krwi naszej
nad lymi, ktérzy mieszkajg na ziemi ?

[Apok. VI, 10).

Stowa te Apokalipsa wkiada w usta ludzi zabitych dla $wia-
dectwa, jakie wydali Bogu zyciem swoim. Okrzyk taki wznosi sie
do Nieba z piersi niezliczonych ofiar tej wojny, zabitych, bo
Sprzeciwity sie duchowi zla, walczagcemu z pocztem stug swoich
przeciw Bogu. Jakze liczni wposrdd tych ofiar sa nasi Polacy.
Zaprawde,gdyby potaczy¢ w jedno gtos tych z posrdéd nich, ktorzy
padli na polu walki, z tymi, ktérzy skonali w obozach karnych,
pod knutem oprawcéw, lub pod dziataniem trucizny, zastrzyk-
nietej, wypitej lub wetchnietej z powietrzem, to uczynitoby to
dzwiek gtosniejszy « ponad szum wielkich wod, ponad mocne
waty morskie » [Ps. XC11, 4), dzwiek, ktérego odgtos styszany
bytby nie tylko w calej Polsce, ale i wokdt niej. Otdz glos ten
zbiorowy, ktdrego nikt z ludzi nie styszy, dochodzi jako skarga
do uszu Najwyzszego : «Czemu, o Panie, stoisz zdaleka, czemu
ukrywasz sie czasu niedoli ? » [Ps. IX, 22). « Przyszedt czas,
aby byli sadzeni, i aby$ oddat zaptate stugom Twoim... matym i
wielkim, i abys wytracit tych, co psuja ziemie,» {Apok. X1, 18).

Na to wotanie umartych, ktérego stuszno$¢ potwierdza gtos
serca w kazdym zyjacym, « ktéry taknie i pragnie sprawiedli-
wosci ) {Mat. V, 6), odpowiedZ znajdujemy w dalszych stowach
Apokalipsy : « | dano kazdemu z nich szaty biate i powiedziano
im, aby odpoczeli jeszcze na maly czas, azby sie dopetnit poczet
ich wspotstug i braci, ktérzy majg by¢ zabici jak oni » {Apok.
VI, 11). Szata biata to oczyszczenie i usprawiedliwienie, jakiego
dostgpi kazda z ofiar za sprawe Boza. Co znaczy jednak ow
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maty czas, w ktérym ma sie dopetni¢ liczba meczennikéw za
tez sprawe ?

Wyjasnia nam te trudno$¢ sam Jezus Chrystus, zapowiada-
jacy ucisk i przesladowanie, jakich doswiadcza Jego wyznawcy :
« Polegng od miecza — mowi Zbawiciel — zapedzeni zostang w
niewole miedzy wszystkie narody...az sie wypetnig czasy pogan »
{tuk. X X1, 24). Oto wyttumaczenie naszej trudnosci. Jak kazda
rzecz pod storicem, kazdy zamiar, kazde przedsiewziecie, tak dobre
jak zle, ma sobie wiasciwy czas, swojg pore, to znaczy swojg
moznos¢ skutecznego dziatania. Moznos¢ ta nie jest wcale nie-
skonczona, ale podobnie jak samo zycie na ziemi ma z gory za-
kreslone sobie granice, ktérych nie przekroczy : «<Az dotad przyj
dziesz, a dalej nie pdjdziesz, i tu rozbijesz nadete waty twoje » —
mowi Bég nie tylko morzu, ale wszystkim tworom swoim, usi-
tujacym wyjs¢ poza granice zakreslone przez Niego ich dziataniu.

Oto dlaczego nam chrzescijanom nie wolno poddawac sie roz-
paczy na widok tego, co dzieje sie w Swiecie. Na $Swiecie bowiem
dzieje sie to, co wolna wola postanawia. Zamierzenia tej woli, jej
dazenia i plany realizujg sie w czasie, dojrzewaja jak nasiona
rzucone w ziemie. « Cokolwiekby siat cztowiek, to tez za¢ bedzie.
Kto sieje cialu swemu, z ciala za¢ bedzie skazenie. Ale kto sieje
duchowi, z ducha zg¢ bedzie zywot wieczny» {Gal. VI, 1). Stowa
te stanowig podstawe naszej wiary i ufnosci w zwyciestwo dobra.
Wynika z nich bowiem, ze krew naszych rodakéw, przelana za
sprawe ducha, jest zasiewem, zapowiadajacym jak najlepszy
plon nie tylko dla Polski, ale i dla Swiata. « Kto sieje sprawiedli-
wos¢, ma zaptate trwatg » — mowi Salomon w swych Przypo-
wiesciach (X1, 18), a wtéruje mu Psalmista, twierdzac : « Ktérzy
siejg we fzach, za¢ beda w radosci. Szto sie z ptaczem, rzucajac
siew, wrdci sie z radosciag, niosac snopy » {Ps. CXXVI, 6).

Wrecz przeciwny bedzie wynik wysitkéw wrogéw naszych.
Sprawdzga sie na nich stowa Pisma : « 1z wiatr sieli, burze za¢ beda,
a zadnego zdzbta miec¢ nie beda. Urodzaj nie wyda maki, a choc¢by
wydat, cudzoziemcy to zjedzg » {Ozeasz, VIII, 7), bowiem
« kto sieje nieprawosc¢, za¢ bedzie utrapienie, a r6zga gniewu jego
ustanie » {Przijp. XXII, 8).

Juz dzis widzimy realizacje tych stéw nad wrogami naszymi,
ktorzy w Blitzkrieg’ u pokiadali swe nadzieje. Nie ominie ona i
tych, ktérzy w chwilowym powodzeniu widzg jedyne kryterium
stusznosci i prawdy. Wreszcie leniwych lub kalkulatoréw, ktérzy
w oczekiwaniu na korzystniejsze koniunktury nic nie chca
dzi$ robié, ostrzega w tym sensie Medrzec Panski : « Kto patrzy
za wiatrem, nie bedzie siat, a kto WypatrUJe obtokéw, zaé nie
bedzie » {Ekl. X1, 4).

Najgtebsza jednak podstawg naszej ufnosci W skutecznosc



wysitkéw, stuzacych sprawie dobra, jest pewnik religijny, ze na
Swiecie dzieje sie réwniez wola Stwoércy. Ona to poskramia zapedy
ztej woli stworzen, a nie tylko jg poskramia, ale uzywa jej do
realizacji swych mitosiernych planéw. Dziataniem najwiekszych
wrogow swoich BAg positkuje sie wbrew ich woli i swiadomosci
do tryumfu dobra nad ziem.

Nie pozostaje nam wiec nicinnego, jak prowadzac dalej wysi-
tek zmartych naszych Rodakéw, dokonac dzieta, dla ktéregosmy
stworzeni. Zycie nasze nie ma innego sensu, jak zebysmy spenili
powotanie nasze, to znaczy, by kazdy z nas, osobistym wktadem
danych mu od Boga zdolnosci i mozliwosci, przyczyniat sie jak
najbardziej do dobra narodu. W ten sposéb prowadzi¢ bedziemy
dalej dzielo naszych Rodakoéw, ktéremu oni zycie swe poswie-
cili. Najglebsza solidarnos¢ nasza z nimi da nam poja¢ calg
gtebie ’'chrzescijaniskiej pociechy, jaka zawieraja stowa tejze'
Apokalipsy : « Blogostawieni umarli, ktérzy w Panu umierajg.
Zaprawde, moéwi Duch, aby odpoczeli od prac swoich, albowiem
uczynki ich za nimi idg » {Apok. X1V, 13).

Paryz, Kosciot Val-de-Grace, dn. 20 maja 1945.



w SPRAWIE POSTAWY

W ciggu kilkunastu ostatnich lat dokonat sie w psychologii
pewien wazny przelom. Postaram sie pokrétce wyjasni¢, na
czym ten przetom polega.

Metoda klasycznej psychologii byto badanie poszczegélnych
wiadz cziowieka i zwigzanych z nimi zjawisk. Badano wiec
oddzielnie poszczegolne kwestie, dotyczace czy to wrazen, czy
wyobrazen, czy umystu lub woli. Innymi stowy méwigc, badano
jedne po drugich wiadze ciata i ducha czlowieka, azeby w ten spo-
sob poznawszy szczegoty, wyrobi¢ sobie pojecie o catosci.

Ot4z dzis postepuje sie wrecz odwrotnie. Zaczyna si”d catosci
i przechodzi od jej ujecia do szczegbétéw, jako uwarunkowanych,
zaleznych od niej. Z tego punktu widzenia, nie wystarczy wie-
dzie¢, jakie sg mysli i stowa danego cziowieka w tych czy innych
czasach i miejscach wyrazone, ale jakie jest jego zasadnicze
nastawienie, dokad ten cztowiek dgzy, co chce zrobié, co pragnie
osiggna¢ w swym zyciu. Krotko moéwiac, najwazniejsza w kazdym
cztowieku, ttumaczacg jego stowa i postepki, jest jego postawa.

Za stusznoscig takiej metody przemawia nie tylko doswiad-
czenie, ale i sama Ewangelia. Chrystus w niej podaje jako kryte-
rium, stuzgce do poznania ludzi, nie ich wyglad zewnetrzny, ani
nawet ich stowa choéby najlepsze, ale ich czyny, jako owoce ich
zycia : « Strzezcie sie pilnie falszywych prorokéw, moéwi Zbawi-
ciel, ktérzy do was przychodza w odzieniu owczym, a wewnagtrz
sg wilki drapiezne » {Mai. VII, 15). Inaczej méwiac, nie to jest
wazne, co wida¢ na zewnatrz w cztowieku, ale co jest w jego
wnetrzu. Jak to wnetrze pozna¢ ? « Z owocow ich poznacie je » —
odpowiada Chrystus, i dodaje : « Azali zbierajg z ciernia jagody
winne, albo z ostu figi ? Tak wszelkie drzewo dobre owoce
dobre rodzi, a zte drzewo zte owoce rodzi. Nie moze drzewo dobre
owocéw ztych rodzi¢, ani drzewo zite owocéw dobrych rodzi¢ »
{Ibid. 16-17). Ze stéw tych wynika, ze zakryte dla oka ludzkiego
wnetrze cztowieka ujawnia swag zawartos¢ w jego czynach, kté-
re to czyny $wiadczg wymownie, co dany cztowiek zamierza,
dokad zmierza i jakie jest jego nastawienie, jakg ma on postawe.
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Sa w zyciu ludzkim okresy, kiedy jednostka nie potrzebuje
postawy swej ujawnia¢. Okres taki przypada na dziecinstwo
cztowieka, a i w pdzniejszym wieku bywa nieraz, ze nie wymaga
sie oden ujawnienia postawy. W obecnych jednak czasach jest
niemozliwe, by jednostka mogta utai¢ d la longue swe pragnie-
nia i dazenia. Czy chce, czy nie chce, musi ona odstoni¢ swa
przytbice i pokaza¢ swe prawdziwe oblicze wewnetrzne, to znaczy
ujawnic¢, o co jej chodzi, dokad dazy, jakie jest jej nastawienie.

Jezeli jednak nawet laikowi w sprawach ducha nie podobna
dzi$ nie ujawni¢ swej moralnej postawy, to co moéwi¢ o nas,
wyznawcach Chrystusa ? Wszakze na nas przede wszystkim
zwrocone sg oczy ludzi, jako na tych, ktérzy z tytutu swej wiary
winni innym droge pokazywa¢. Do nas tez, w pierwszym rzedzie,
stosujg sie stowa Chrystusa : « Wy jestescie sot ziemi : jesh tedy
sol zwietrzeje, czym solona bedzie?... Wy jestescie Swiatto Swiata:
nie moze sie miasto ukry¢ na gorze lezagce. Ani zapalajg Swiecy i
stawiajg jej pod korzec, ale na sSwiecznik i Swieci wszystkim,
ktorzy saw domu » {Mat. V, 13-15). Wyniesienismy z tytutu na-
szego powotania do synostwa Bozego na szczyty, jak miasto na
gorze, ktore kazdy przechodzacy widzi juz z daleka, tak ze nie po-
dobna nam ukry¢ sig, zatai¢ naszego prawdziwego wygladu
moralnego. A nie tylko wyniesienismy, ale ponadto S$Swiecimy
innym, jak Swieca stojaca na Swieczniku, Swiecimy takim Swiat-
tem, jakie wydaje z siebie nasze zycie wewnetrzne. Poréwnanie
to jest gteboko trafne. Wiemy bowiem, ze kazdy ogien, a raczej
kazdy ptomienn, ma sobie wlasciwy kolor, zaleznie od tego, z
jakiego materiatu pochodzi. Inna jest barwa zarzacego sie otowiu,
inna zelaza, a inna miedzi. Na tej wtasnie zasadzie analiza spek-
tralna bada, z jakich materiatéw skladajg sie ciala niebieskie,
ktérych sSwiatto do nas dochodzi. Podobnie i zycie kazdego
chrzescijanina wydaje sobie wtasciwy ptomien, ktérego barwa, a
wiec zawartos¢, nie moze ujsé uwagi tudzi.

Stajemy teraz wobec pytania : jaka powinna by¢ ta wymagana
przez stan nasz i przez sytuacje Swiata postawa nasza jako
chrzescijanina ? Wiemy juz, ze wynika ona z przekonan, z pra-
gnien i dazen naszego zycia i takowe na zewnatrz wyraza.
Innymi stowy moéwigc, na postawe nasza skladajg sie nasze
mysli, uczucia i wola, ta ostatnia jednak jest najwazniejsza, od
niej bowiem zalezy ostatecznie nasza postawa. Zapewne, w
postawie kazdego cziowieka, w szczegolnosci za$ chrzescijanina,
miejsce pierwsze zajmuje osobisty stosunek do Boga, czyli
wiara. Wiara zas jest sprawg catego ducha czlowieka, a wiec
umystu, serca i woli ; ta ostatnia jednak ma tu role decydujaca.
Bez zgody woli nie ma wiary, tam nawet, gdzie jest obfitos¢ dowo-
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déw zmystowych i umystowych. Wola bowiem wypowiada sie
ostatecznie za wartoscia tych dowodéw, wola sprawia, ze zblizaja
one cztowieka do Boga, trzymajg go z dala, lub go catkowicie
oden odwracajg.

Zastuga prawdziwej wiary jest to, ze nie wymaga Swiadectwa
zmystéw ; « Btogostawieni, ktérzy nie widzieli, a uwierzyli » —
mowi Chrystus do Tomasza. Swiadectwo zmystéw samo przez sie
nie wystarcza. Wszak na cuda Chrystusa patrzylty ttumy ludu.
Wiemy jednak, ze tylko nieliczni uwierzyli w Niego, reszta zas,
stanowigca olbrzymia wiekszo$¢, pozostata w niewierze. Cuda
zresztg dziejg sie i obecnie, ze wspomne chocby o Lourdes. Na
cuda te patrzg naoczni $Swiadkowie, stwierdzajg je komisje le-
karskie, nie wywotuje to jednak masowych nawrdcen. Sceptycy
znajdg zawsze jakie$ wyttumaczenie naturalistyczne, tak jak j6
znalazt Emil Zola, przypisujac uzdrowienia w Lourdes autosu-
gestii uzdrawianych.

Nie wystarczajg réwniez do wiary w.Boga najpowazniejsze
nawet argumenty rozumowe. Gdyby wiara od nich zalezata, to
nie bytoby ludzi niewierzacych. Nikomu bowiem nie brak wyraz-
nych dowodoéw madrosci i dobroci Stwércy. Ustréj Swiata, kto-
rego przedziwna prawidtlowos¢ wprawiata juz w podziw Ana-
ksagorasa i skionita go do uznania Boga za Rozum Najwyzszy,
natura i zasieg wkadz ducha ludzkiego z jego potrzebami i daze-
niami, niestychana sprawnos$¢ oj*andw. naszego ciata oraz ich
gteboka celowos¢, wszystko to nie budzi wiary w cztowieku, jezeli
wola jego nie chce Boga. Na wszystkie dowody wszechmocy,
madrosci i dobroci Stwoércy wzruszy on ramionami i uciekac sie
bedzie db najbardziej btahych i nieprawdopodobnych hipotez.
Uwierzy on w Slepy przypadek, czyli w prosty zbieg okolicznosci,
lub tez w nieswiadoma siebie a mimo to wszystkim kierujaca
site, jaka, zdaniem jego, przenika wszechswiat, wszystkiego tego
chwytaé sie bedzie 6w cztowiek, byte nie uzna¢ odwiecznie doko-
nanego w swej wszechmocy i dobroci Boga.

Czeg6z wiec potrzeba ze strony woli cztowieka, aby postawa
jego byta postawg wiary ? Trzeba przede wszystkim, by chciat
on uwierzy¢ w Boga, to znaczy, zeby miat w sobie gotowos¢
przyjecia Swiatta wiary i pokierowania swym zyciem podtug tego
Swiatta. Z powyzszego warunku nie zdaje sobie sprawy wielu
ludzi narzekajacych, ze nie udato im sie spotka¢ Boga w zyciu.
Nie wiedzg oni, a raczej nie chcag wiedzie¢, ze, by znalez¢ Boga,
trzeba Go naprzdd szukad, i ze szukanie to o tyle jest skuteczne,
o ile ozywia je wiara w Boga, w mysl stynnego powiedzenia
PascaPa : « Nie szukatby$ mnie, gdybys mnie juz nie znalazt».

Postawa prawdziwej wiary w Boga nie dopuszcza deizmu, czyli
przeswiadczenia, ze Bég nas stworzylt, ale sie nami nie zajmuje.
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Nie zajmuje sie, bo jest zbyt wielki, by tak drobnym jak my
szczegolem zaprzata¢ sobie gltowe. Dieu est trop grand pour
s’occuper de I'individu, — moéwi w tym sensie Voltaire — 11
ne s’occupe que de I'espéce humaine (Bég jest zbyt wielki, by
zajmowac sie jednostka, zajmuje”sie On tylko gatunkiem ludz-
kim). Cho¢ do deizmu niewielu sie dzi$ przyznaje, wielu sie nan
wewnetrznie godzi. Zwlaszcza obecnie, w széstym roku wojny,
gdy o prawie zdaje sie decydowac sita materialna, przemoc
fizyczna, gdy chyla sie przed nig i hotld jej oddajg ci, ktorzy ex
officio winni broni¢ sprawiedliwosci, wielu tudzi nawet z posrod
chrzescijan-katolikéw przestato wierzy¢ w udziat Boga w rza-
dach tego Swiata. « Na co liczycie, w kim nadzieje poktadacie ? »
— zapytuja oni nas Polakéw. A gdy im odpowiadamy, ze wie-
rzymy w Bozg sprawiedliwos¢, wzruszajg ramionami i patrza na
nas jak na niepoprawnych idealistéw, nie liczacych sie z rzeczy-
wistoscig. Zdaniem ich bowiem tryumfBoga jako obroricy spra-
wiedliwosci bedzie... w niebie. Tu na ziemi panuja bezwzglednie
prawa materii, w szczeg6lnosci zas prawo przemocy fizycznej.

Zbytecznym jest wykazywaé, ze taki poglad nie godzi sie z
postawa prawdziwej wiary. Skoro uznaje sie, ze Bég nas stworzyt,
to niedopuszczalnym jest, zeby o nas cho¢ na chwile zapomniat.
Wszak Jego mysl. Jego wola przeznaczyly nas odwiecznie do
istnienia. Przeznaczyly mnie i, kazdego z nas, a nie inne istoty,
nieskonczenie liczniejsze niz te, ktére stworzone zostaly. Sg to
istoty, ktére mogtyby istnie¢, ale pozostang na zawsze jako
mozliwe tylko, a nie realne, bo twdrcze fiat Boga nie powota
ich do bytu. Jezeli jednak Bég wybrat nas do zycia, to nie po to, by
stworzywszy nas, przestat sie nami zajmowaé. Wszak kazdemu
z nas wyznaczyt On jaki$ cel, jakie$ zadanie do spetnienia, i z
tego chocby tytutlu nie przestaje sie nami zajmowac. Zreszta,
gdyby Bog cho¢ na chwile zaniechat nas, obrécilibysmy sie
w nicosé, jak to twierdza nie tylko Psalmista, ale i filozofowie, ze
wspomne tu DesCartes’a. Zdaniem jego, istnienie nasze wymaga
nieustannej akcji tworczej Boga, odtwarzajgcej nas kazdej chwili.
Dlatego to Descartes nazywa zachowanie bytu {la conservation
de Vétre) — cigglym stwarzaniem {la création continue).

Postawie wiary, jaka winnismy mieé, potrzeba ponadto jed-
nego waznego warunku : wiara nasza w Boga winna by¢ nieza-
chwiana, wy zbyta wszelkiej niepewnosci i watpliwosci. A poniewaz
kazda wiara jest zakladem, stawka, winniSmy stawia¢ na Boga
catkowicie. A cho¢ jak w kazdej stawce, tak i w tej, nie wszy-
stko jest znane, wiadome, winniSmy wierzy¢ bez zastrzezen.
Wymaganiu temu nie czyni zado$¢ stynne pascalowskie pari
czyli zaktad, w ktérym cztowiek stawiajacy na Boga nie wyklucza
mozliwosci, ze Boga nie ma : Si vous gagnez, vous gagnez tout;
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si vous perdez, vous ne perdez rien. « Jesli Bog jest, stawiajac
na Niego, wygrywamy catkowicie. Jesli Go nie ma, uznajac Go,
nic nie tracimy ». Ot6z, takiej wierze brak pelnego uznania
wewnetrznego, stawka na Boga nie jest catkowita, gdyz nie wy-
klucza sie zasadniczo, ze Boga moze nie by¢. Ma wiec tu miejsce
niepewnosé, potowicznos¢ i dwoistos¢ wewnetrzna.Blad takiej po-
stawy wobec Boga pietnuje Sw. Jakub Apostot, gdy méwi : « Jesli
kto z was potrzebuje madrosci, niech prosi Boga, ktdry obficie
wszystkim daje, a nie odmawia. Ale niech prosi z wiara, nic nie
watpigc. Albowiem kto watpi, podobny jest watowi morskiemu,
ktéry od wiatru bywa pedzony i miotany. Przeto niech 6w czio-
wiek nie mniema, by co otrzymat od Pana. Maz dwoistego
umystu niestateczny jest we wszystkich drogach swoich» {Jak. 7/,
5-8). Ta to, dwoistos¢ ducha w cztowieku, ktorego grecki ory-
ginat nazywa aMp — maz o dwu duszach, stanowi
najwiekszy szkoput w postawie wiary. Duch bowiem takiego
cztowieka, wbrew nakazowi Pisma : « caly bedziesz nalezat do Pa-
na Boga twego » {Deiil. XVIII, 13), podzielony jest na dwie
dziedziny, z ktérych pierwsza jest za Bogiem, a druga przeciw
Niemu.

Do postawy, jakg winien mie¢ chrzescijanin, potrzebny jest
jeden jeszcze warunek, a mianowicie nieustanna czujnosé.
Czujnosci domaga sie wielokrotnie Chrystus od uczniéw swoich ;
« Czuwajcie, poniewaz nie wiecie, ktorej godziny Pan wasz
przyjdzie » {Mai. XX1V, 42). « By sna¢ przyszediszy, nie zastat
was $piacymi » {Mar. X111, 36). « Niech bedg przepasane biodra
wasze i pochodnie gorejgce w rekach waszych : ... A wy badZcie
podobni ludziom oczekujgcym Pana swego, aby gdy przyjdzie i
zapuka, natychmiast mu otworzyli » {tuk. XII, 35-36) . « Czu-
wajcie a moddicie sig, abyscie nie weszli w pokuszenie » {Mai.
XXVI, 41). « Co wam mowie, wszystkim mowie, czuwajcie ! »
{Mar. XIIl, 37). Domagajac sie od wyznawcdéw swoich ciggtej
uwagi ducha, chce Chrystus, by we wszystkich wypadkach zda-
wali sobie sprawe z tego, czego B6g od nich zada. Wyraznie to
zaznacza Sw. Pawet : « Nie upodobniajcie sie temu $wiatu, pisze
on w liscie do Rzymian, ale sie przemiencie przez odrodzenie wa-
szego umystu, abyscie doswiadczyli, ktéra jest wola Boza, dobra,
przyjemna i doskonata » {Rzym. XII, 2). « Patrzcie tedy, jak-
bysScie ostroznie chodzili, nie jako niemadrzy, ale jako madrzy,
czas odkupujacy, albowiem dni sg zie. A przetoz nie badZcie
nierozumni, ale rozumiejcie, ktora jest wola Boza » {Efez. V, 15
17> Wyrazenie : « czas odkupujacy», redimenles lempus, oznacza,
moim zdaniem, czas stracony wynagradzaé, coraz lepsza, to
znaczy coraz bardziej uwazng i czujng stuzbg Bogu.
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Oto co w czasach obecnych stanowi najwiekszy brak, jaki
ujawnita postawa wielu chrzescijan. Nie dojrzeli oni, nie rozeznali
z daleka niebezpieczenstwa grozacego Swiatu ; a gdy niebez-
pieczenstwo to przyszto, nie znalezli dlann w sobie odpowiedniej
postawy. Mam tu na mysli nie tylko ludzi, ktérzy dobrowolnie
wypowiedzieli sie za Osig i zaciggneli do jej szeregéw, ale i tych,
nieporownanie liczniejszych, ktérzy przez zaSlepienie lub leni-
stwo ducha nie przeciwstawili sie wojnie totalnej, aczkolwiek ta
ostatnia byla wszczeta w imie najbardziej poganskich' i Bogu
przeciwnych haset.

Wymownie to swiadczy, jak sie stepito unas poczucie Swiado-
mosci stuzby Bogu i wynikajacych z niej obowigzkéw. Obowigzki
te dla wielu katolikéw polegajg na mechanicznym spetnianiu
pewnych praktyk religijnych, ktdrych sens, znaczenie i prze-
znaczenie nie obchodza ich wcale. Poza tymi Swigiecznijmi prak-
tykami w odniesieniu do codziennych spraw i zadan zycia, chrze-
Scijanin-katolik nie rézni sie w niczym od ludzi nieuznajacych
odpowiedzialnosci wzgledem Boga. Napr6zno w jego stosunku do
kwestii politycznych, spotecznych i ekonomicznych szuka¢ be-
dziemy czego$ osobliwego, coby Swiadczyto o tym, ze cziowiek
6w chce sie dowiedzie¢, jakie w tych kwestiach sg wymagania
Boze. Wszak religia, to czysto wewnetrzna sprawa cztowieka, do
tyczaca jego osobistych pogladow na zrédto i cel zycia ludzkiego,
bynajmniej za$ nie odnoszaca sie do konkretnych zadan tego
zycia. Co np. przecietnego katolika-Francuza obchodzito, kto w
Swiatowym konflikcie miat racje : Hitler, czy jego przeciwnicy ?
Czynie bardziej bezpiecznym dla niego byto, zamiast zaja¢ jakas
zdecydowana postawe w tej sprawie, zgltosi¢ w niej swg neu-
tralnos¢ ? Liczny we Francji ob6z zwolennikéw Petain’a rekru-
towat sie gtéwnie z obroncow takiej neutralnosci. Za nig rowniez
o$wiadczyta sie olbrzymia wiekszos¢ episkopatu francuskiego,
tak ze tylko niektdrzy biskupi wypowiedzieli sie wyraznie przeciw
Hitlerowi. Czyz postawa taka nie $wiadczy wymownie o stepieniu
zmystu chrzescijariskiego, o zupelnym zaniku orientacji u tych,
ktorzy z tytutu swego stanowiska winni by¢ duchowymi drogo-
wskazami tudu ?

To, ze dzi$ Francja rzadzaca, majagca w swym tonie katolikow,
poczynajac od generata de Gaulte’a, nie wykazuje wielkiej orien-
tacji, ze nie dostrzega .grozacego jej z wewnatrz i z zewnatrz
niebezpieczenistwa czerwonego totalizmu, a nawet paktuje z nim
i wystuguje mu sie, jak to niedawno miato miejsce w sprawie
Potski, o tym wiemy dobrze wszyscy. Jest to jednak nowy dowdd
nie tylko narazania sie na zle, ale bratania sie z nim, azeby w ten
Sposéb unikng¢ dla siebie jego nastepstw. Takag postawe kom-
promisu ze ztem pietnuje wymownie lzajasz prorok : « Uczynili-
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Smy przymierze ze Smiercig, z pieklem mamy porozumienie :
gdy potega nadejdzie, nas nie dosiegnie, bowiem klamstwo stato
sie naszag ucieczka, a pod fatszem utailiSmy sie» {lzaj. XXVIII,
15).

Wywodom moim grozi nastepujacy zarzut. Takie czy inne
ustosunkowanie sie czy to do nazizmu, czy do bolszewizmu, jest
sprawg polityki a nie retigii : zatem od katolika jako takiego nie
mozna zadac orientacji, a co za tym idzie, zdecydowanej postawy
w tej sprawie. Rozumowanie takie styszeliSmy, gdy Niemcy byli
u wihadzy, i dzis, wobec hegemonii moskiewskiej, dochodzg nas
jego odgtosy. Falsz jednak tego rozumowania nie trudno wyka-
zaC. Widza go jasno ci z posrod nas, ktérzy przeszli przez obozy
niemieckie. Przekonali sie oni na wtasnej skérze, ze nazizm jest
zaprzeczeniem chrystianizmu i ze zgodne wspotistnienie obu tych
doktryn jest niemozliwe, jako ze jedna wyklucza druga. Trzeba
by¢ doprawdy sSlepym, lub cztowiekiem ziej woli, by po tym, co
Niemcy zrobili z kosciotami i duchowiennstwem w Polsce, glosi¢
mozliwo$¢ uniezaleznienia polityki nazistowskiej od retigii.

Nie inaczej rzecz sie ma z bolszewizmem. Moze on dla potrzeb
swej propagandy wstrzymac sie chwilowo od przesladowania re-
ligii, moze nawet wyj$¢ naprzeciw ludziom religijnym z oliwng
gatazka pokoju, jak Thorez uczynit to we Francji ; nie moze
jednak bolszewizm wyrzec sie zasadniczo swej walki z religia,
gdyz wyrzeczenie takie rownatoby sie dlan zaparciu samego
siebie. Doktryna bowiem botszewizmu w swych zasadach i da-
zeniach jest zaprzeczeniem nie tylko Ewangelii, ale i wszelkiej
innej nauki religijnej. Materializm historyczny, determini-
styczna dialektyka, stosunek jednostki do kolektywu, jako zré-
dia zbiorowego zycia, wszystko to przeciwstawia sie catkowicie
zatozeniom wszelkiej retigii. Trzeba wiec by¢ ignorantem lub
oktamywac¢ siebie i innych, by glosi¢ moznos¢ chocéby tylko
poprawnych stosunkéw Kosciota i panstwa, podlegajgcego
hegemonii Sowietéw. W panstwie takim, bardziej niz w kazdym
innym, sprawdzajg sie na wiernych stowa Sw. Pawta : « Wszyscy,
ktérzy chca poboznie zy¢ w Chrystusie Jezusie, przesladowanie
cierpieli bedg » (2. Tyrrt. 111, 12).

Bltedem jest utrzymywaé, ze jakakolwiek polityka moze sie
uniezalezni¢ od retigii chrzescijanskiej, to znaczy tej ostatniej nie
obchodzi¢. Gdyby tak mogto by¢, to nalezatoby uzna¢, ze retigii
naszej sg obojetne zagadnienia moralne, i ze w szczeg6lnosci nie
obchodzi jej tak wazne z posrdd nich, jak zagadnienie dobra pu-
blicznego. Wiemy bowiem, ze wszelka polityka nie jest niczym
innym, jak jednym ze sposobéw pojmowania tego dobra. Indy-
ferentyzm polityczny magtby jedynie istnie¢ wsrod wyznawcow
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Brahmy lub Buddy, tam bowiem zycie ziemskie, jako kroélestwo
ztudy, teren panowania Mayi, nie ma wartosci pozagrobowe;.
Wszakze i dla tak pojmowanego zycia Gandhi domaga sie
pewnych warunkoéw politycznych. Inaczej jednak rzecz sie ma z
przedstawicielami nauki Chrystusa, w nauce tej bowiem zycie
ziemskie ma nieoceniong wartosc¢ i wage,jako ze oden zalezy zycie
wieczne. Nie ma wiec dla chrzescijanina spraw obojetnych, nie ma
idei, do ktorych nie potrzebowatby sie on w ten czy inny sposéb
ustosunkowaé¢. Poniewaz kazda idea filozoficzna, polityczna,
spoteczna lub ekonomiczna dotyczy tego, co jest lub co by¢
powinno, kazda idea odnosi sie do zycia, jako orzekajaca o jego
znaczeniu i przeznaczeniu. Z tego punktu widzenia kazda idea ma
taki czy inny sens moralny dla chrzedcijanina, jako ze jej przy-
jecie zbliza go lub oddala od celu jego zycia. Zapewne, trudno
zada¢, by kazdy zdawat sobie zawsze sprawe z tych czy innych
haset politycznych. Powinien jednak wiedzie¢, co o nich mysle¢,
skoro sie godzi na nie, choéby tylko czysto zewnetrznie. Jezeli
sam nie moze ich zrozumie¢, to powinien zwrécic sie do tych, kto-
rych zadaniem jest oswieca¢ bliznich, w pierwszym rzedzie
do kaptanodw.

Oby znalazt ich obudzonymi i czuwajgcymi, a nie pogrgzonymi
w ospalstwie i gnusnosci ducha, jak owi przewodnicy lzraela, o
ktorych méwi Pan przez usta lzajasza : « Strozowie jego Slepi,
wszyscy zgota nic nie umiejg, wszyscy sa psami niemymi, nieu-
miejgcymi szczekaé. Ospatymi sg, leza, kochajg sie w drzemaniu.
Sami sie pasac, nie umiejg nauczac » {lzaj. LVI, 10-11). Oby w
ciemnosciach ducha, w jakich tylu ludzi jest pograzonych, chrze-
Scijanie zrozumieli, ze powotaniem ich jest by¢ « Swiattoscig Swiata»
[Mat. V. 14) i ze z powotania tego zdadzg kiedy$ sprawe Bogu :
« Jesliby straznik ujrzat miecz- przychodzacy, a nie zatrgbitby w
trabe i luduby nie przestrzegt, a przyszediszy miecz zgladzithby
ktérego z nich, krwi jego z reki onego straznika szuka¢ bede»
[Ezech. XX X111, 6).

Do tego jednak, by innych ostrzegac¢, trzeba samemu wiedzie¢
co sie dzieje. Trzeba wiec zy¢ w postawie czekania i nastuchiwania
nie tylko tego, co dzieje sie na zewnatrz, ale, ito bardziej jeszcze,
tego, co BOg natchnieniem swej taski objawia z wewnatrz. Nieu-
stanny zwigzek z Bogiem, Zrédiem i celem naszego zycia, oto
sekret postawy, jaka dzi$ i zawsze winien mie¢ chrzescijanin, do
niego bowiem nie przestaje méwi¢ Duch Swiety przez Proroka :
« Ciebiem postanowit str6zem domu... aby$ styszac stowa z ust
moich przestrzegat ich ode mnie » [Ezech. XX X111, 7).

Paryz, Polska Misja Katolicka, dn. 24 lipca 1945.



WYTRWAC BY ZWYCIEZYC

Obchodzona dzis$ przez nas rocznica 11 listopada jest wszystkim
znana i nie potrzebuje wyjasnien. Dziwnym sie natomiast wyda
niejednemu, ze rocznice te obchodzimy nie w Polsce, ale poza jej
granicami. Czyz kraj nasz nie jest wolny od przemocy niemiec-
kiej ? Czyz potega tego odwiecznego wroga Polski nie jest
skruszona, jezeli nie na zawsze, to przynajmniej na lat wiele ?
Czemuz wigc nie powracamy ttumnie do oswobodzonej Ojczyzny,
by w niej Swieci¢ jak najradosniej zapoczgtkowane dwadziescia
siedem lat temu, a w tym roku dokonane, zwyciestwo nad
Niemcami ?

Na pytania te dziecko polskie odpowie bez wahania. Bo Ojczy-
zna nasza nie jest wolna, ale jeczy pod innym, nie mniej ciezkim
jarzmem, bo Polska nie odzyskata swej niepodlegosci. Odpowiedz
ta prosta, jasna, zrozumiata niedawno jeszcze dla kazdego Polaka,
nie zadawala juz dzi$ niektérych z posréd rodakéw naszych.
Jedni z nich zarzucaja jej anachronizm, inni idealizm, inni ro-
mantyzm lub faszyzm. Wszystkie jednak te zarzuty sprowadzajg
sie ostatecznie do nastepujgcego : niezdawanie sobie sprawy z
rzeczywistych warunkoéw, w jakich Polska znalazta sie na sku-
tek wojny i niedostosowanie sie do tych warunkéw. Azeby odgro-
dzi¢ sie ideowo od olbrzymiej wiekszosci Polakéw, do ktérych
zarzut powyzszy jest stosowany, ich krytycy nazywajg siebie
samych realislami.

Zastanowimy sie pokrotce nad tym tak aktualnym dzi$ kon-
fliktem wewnetrznym Polski. Gzy zarzuty realistéw stawiane pod
adresem reszty Polakéw sg stuszne ? Jak sie przedstawia pod
wzgledem myslowym i duchowym ich whasne stanowisko i czy ma
T)no w Polsce szanse powodzenia ? Oto kwestie, nad ktorymi
zastanowimy sie przez chwile.

Nie ulega watpliwosci, ze obowigzkiem Polaka jest zdawac
sobie sprawe z politycznej sytuacji Swiata, w ktorym zyje, to
znaczy z uktadu sit i wptywéw, jaki wyniknat z przebiegu obecnej
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wojny. Otéz pewna jest dla kazdego rzecza, ze tak pojmowana sy-
tuacja przedstawia sie obecnie dla nas niekorzystnie. Uzywajgc
do walki swej przeciwko Niemcom pomocy Sowietéw, Anglia i
Ameryka musialy z gory zgodzi¢ sie na to, ze za pomoc owag
wypadnie im zaptaci¢. Zaptaci¢ ideowo, ustepstwami na rzecz
doktryny sowieckiej, zaptaci¢ materialnie pieniedzmi, bronig i
koncesjami terytorialnymi. Obie te formy wynagrodzenia otrzy-
maty Sowiety od Angtosaséw. Ustepstwem i to niestychanym w
dziedzinie idei byt fakt, ze o pomoc do tryumfu demokracji w
Swiecie Angtia i Stany Zjednoczone zwrécity sie do totatistycznego
z gruntu i ustrojowi demokratycznemu wrecz przeciwnego pan-
stwa, jakim jest Zwigzek Republik Radzieckich. Dta znajacego
choéby pobieznie ideologie Sowietéw oraz stan, do jakiego do-
prowadzity one Rosje, ich pakty z Zachodem o tryumf ideatéw
demokratycznych, w szczegdlnosci zas o obrone praw jedno-
stki, to najbardziej krzyczacy paradoks, to uragajaca elementar-
nym wymaganiom logiki afirmacja sprzecznosci, kryjaca w sobie
najwieksze, na jakie sta¢ swiat qui vult decipi, zaklamanie.

Wynagrodzeniem materialnym, jakie Sowiety otrzymaty od
Anglii i Stanéw Zjednoczonych, byly zapomogi w formie nade-
stanego oreza i pozyczek, oraz koncesje terytorialne. Trzeba
przyznaé¢, ze pod tym wzgledem rekompensaty anglo-amery-
kanskie dla Rosji okazaly sie duzo stabsze niz Swiadczenia natury
ideowej. Jeszcze poki trwata wojna, szty positki do Rosji czy
przez Archangielsk, czy inng droga. Z* koricem jednak dziatan
wojennych nie rozszerzyla sie, ale przeciwnie skurczyta ptatnosc
anglo-amerykariska dia Rosji, czego dowodem sg ponawiane
coraz ostrzej przez te ostatnig zgdania w sprawie pozyczki.
Inaczej rzecz sie ma z koncesjami terytorialnymi na rzecz
Sowietow. Pod tym wzgledem ofiarno$¢ Anglii i Stanéw Zjed-
noczonych okazata sie bardzo wielka, szkoda tylko, ze nie z ich
wihasnych posiadtosci, ale z terenéw nalezacych do innych panstw.
Takim ptatnikiem dhlugéw Anglii i Ameryki wzgledem Rosji
stata sie przede wszystkim Polska. Nie tylko zazadano od niej
wyrzeczenia sie potowy swego terytorium, ale i wkaczenia catego
kraju w orbite politycznych i ekonomicznych wplywow”™ Ros;ji.
Inkorporacja Litwy i krajow battyckich nalezy réwniez do
Swiadczen anglo-amerykanskich na rzecz Rosji. Zapewnienie
Sowietom wpltywow i korzysci w Europie srodkowej i na Batka-
nach miato dopetni¢ miary wynagrodzenia ze strony Anglii i
Stanéw Zjednoczonych.

Czy to jest wszystko, co mozna powiedzie¢ o dzisiejszej sy-
tuacji politycznej ? Bynajmniej, bowiem do jej opisu nalezy
doda¢ dwa bardzo wazne zjawiska, brzemienne w wypadki na
przysztosé. Stwierdzi¢ tu nalezy przede wszystkim fakt, ze z ofia-

12
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rowanych sobie wynagrodzen Sowiety nie sa w'cale zadowolone.
Ich wymagania, inspirowane przez imperializm rosyjski oraz
przez marksistowska ideologie, nie maja granic. Chodzi im, ni
mniej ni wiecej, jak o zawtadniecie catym $Swiatem i 0 narzuce-
nie mu sowieckiego ustroju politycznego, socjalnego i ekonomi-
cznego. Dopoki bowiem istnieje w Swiecie chocby jedno tylko
panstwo, majace ustréj demokratyczny i liberalng polityke,
staje ono |w poprzek rozwojowi idei komunizmu, Do zupetne-
go tryumfu tej idei w Swiecie trzeba, zeby w nim zanikt catko-
wicie wszelki Slad wolnosci mysli, stowa i czynu. Oto do czego
dazy z istoty swej polityka parnistwa sowieckiego.

Z dazenia tego zdajg sobie Swietnie sprawe zaréwno Anglia jak i
Stany Zjednoczone. Wiedzga one dobrze, ze ma tu miejsce, w
catlym znaczeniu tego stowa, walka o byt — io beor notio be— i
7ze kazda stabos¢, kazde ustepstwo okazane Sowietom, czyniag
przedstawicieli tych ostatnich bardziej zuchwatymi i bezczelnymi
w ich pretensjach. Konferencja w San Francisco oraz coraz
gwattowniejsze reklamacje sowieckie, aby im ujawni¢ sekret bom-
by atomowej, wymownie $wiadczg o tym stanie rzeczy. Oba jego
rysy, z jednej strony rosngce w tonie i zakresie wymagania
Moskwy, z drugiej strony coraz ostrzejszy sprzeciw, jaki im
stawiajg Anglo-Amerykanie, oba te rysy nalezg wyraznie do
charakterystyki obecnej sytuacji politycznej swiata. Zdajmy sobie
sprawe teraz, jak do sytuacji tej ustosunkowujg sie Polacy,
nazywani przez realistéw idealistami, romantykami, faszystami,
lub po prostu wstecznikami, i dlaczego obierajg oni taka a nie
inng postawe.

Chodzi o wybdr miedzy strong zachowujaca sie obojetnie do
naszego istnienia, a strong zdecydowanie wroga dla naszego bytu
i rozwoju. Tamtg strone reprezentuje polityka anglo-amery-
kanska, te za$ strone wyraza polityka Sowietéw. MoglibySsmy
nie mieszac sie wcale do konfliktu tych dwoéch stron, ale nie po-
zwala nam na to sytuacja naszego kraju. Musimy wiec wypo-
wiedzie¢ sie za jedng lub druga strona.

Od Anglo-Amerykandéw niewiele mozemy spodziewal sig, sta-
wiajgc na nich. PrzekonaliSmy sie bowiem, ze poza szlachetng
frazeologia, Kieruja sie oni politykg interesu i to interesu bez-
posredniego, tub co najwyzej na krotka obliczonego mete. Po-
niewaz jednak nie wystepuja oni wrogo przeciw naszemu istnie-
niu, a nawet w swych zasadniczych dazeniach starajg sie dla nas,
jak i dla innych panstw, o warunki swobodnego bytu i rozwoju,
oswiadczajac sie za nimi, nie szkodzimy sobie samym i nie
sprzeniewierzamy sie zasadniczej linii naszej polskiej polityki.
Gdy tymczasem, stawiajac na Sowiety, godzimy sie eo ipso na
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warunki naszego przeciwnika, wroga naszej niepodlegtosci, nie
pojmujacego swego rozwoju bez naszego upadku : « On ma rosé,
a ja sie umniejsza¢ » (Jan, ///, 30). Oto do czego sprowadzajg
sie ujawnione w ciagu wiekéw w stosunku do nas postulaty poli-
tyczne rosyjskiej racji stanu.

Polityke te w zupetnosci potwierdzajg zadania, jakie nam obec-
nie stawia Moskwa. Mamy catkowicie zerwa¢ z przesz'nscia, to
znaczy zrezygnowaé¢ z dziesieciowiekowych dazen \%nstwa
Polskiego, zaniecha¢ jego zadan i obowigzkéw, wyrzec sie pol-
skiego pojmowania tadu wewnetrznego, oraz stosunku do'
innych panstw. Wyrazem takiego zerwania z przesztoscig ma by¢
dla Polski wyrzeczenie sie ziem nalezacych do niej od wiekdéw, a
wiec zgoda na to, ze setki tysiecy ludzi, wychowanych w duchu
polskiej kultury i cywilizacji, maja by¢ wilgczone do obcego im
panstwa i sta¢ sie Slepym narzedziem jego imperializmu.

Czy to wszystko ? Bynajmniej, brakuje bowiem rzeczy naj-
wazniejszej. Zerwawszy z wytknieta jej przez przesztos¢ poli-
tyka, Polska ma podporzadkowac sie polityce Rosji. Podpo-
rzadkowa¢ catkowicie, to znaczy dostosowaé¢ swe potrzeby do
intereséw panstwa rosyjskiego, uzalezni¢ sie oden ekonomicznie,
pomaga¢ mu \y jego dazeniach, do Swiatowej ekspansji, godzic¢
sie z jego sojusznikami, zwalcza¢ za$ jego przeciwnikow, jak
swoich wlasnych. Zwigzana w ten spos6b z (mocarstwem rosyj-
skim, czerpigca zen Swiatto, wzorujaca sie na jego ustroju, oparta
na nim, stanie sie Polska satelitg Rosji, planeta drugorzedna,
grawitujgcag catym swym ciezarem naokoto Rosji, nie wycho-
dzaca poza orbite rosyjskich wplywéw i intereséw.

I tu wkasnie tkwi najwigksze niebezpieczenstwo dla Polski. Jej
uzaleznienie od Rosji przekresla jej przysztos¢, uniemozliwia
celowos¢, staje w poprzek jej racji stanu, krotko moéwigch
zabija ja jako samodzielny organizm panstwowy. Panstwo bo-
wiem, wyrzekajace sie swej racji stanu, rezygnujace z dazenia do
swego celu, przestaje eo ipso istnie¢ jako takie. O tym niebez-
pieczenstwie, jakie grozi Polsce ze strony Rosji, wiedziat dobrze
6w zestany nam przez Opatrznos$¢ i najdalej widzacy maz stanu,
Jézef Pitsudski, ktéry swdj program polityczny sprowadzat do
dwoch scisle zwigzanych ze sobg i uzupetniajacych sie wzajemnie
zadan : niepodlegto$¢ i, rzec mozna, a co za tym idzie, konie-
czno$¢ odgrodzenia sie od wplywéw Rosji.

Oto na czym polega postawa Polakéw, nazywanych pogar-
dliwie przez zwolennikéw wspétpracy z Moskwa idealistami, ro-
mantykami, faszystami lub po prostu reakcja.

Z kolei wypada nam zastanowi¢ sie nad postawg tych wtasnie
krytykoéw, ktérzy sami siebie nazywajg realistami, co w ich poj-
mowaniu oznacza najlepsze zdawanie sobie sprawy z obecnej sy-
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tuacji politycznej Swiata i najzreczniejsze dostosowanie sie do
tejze.

Czotowym ich argumentem jest zwyciestwo Rosji nad Niem-
cami. Fakt ten tak poteznie fascynuje ich umysty, tak mocno
dziata na ich wyobraznie, ze patrza nan jako na wskazéwke losu,
nakazujacg wspotprace z Sowietami. Na prézno im przypominac,
ze zastuga zwyciestwa nad Niemcami przypada réwniez Anglii i
Stanom Zjednoczonym, ze oba te paristwa pomagaly Rosji, i ze
potencjat icli wojenny jest obecnie wcale nie mniejszy od rosyj-
skiego. Wywody te, ani zadne inne, nie przekonywujg naszych
realistébw. Dla nich wkiad Rosji w wojne z Niemcami, oraz jej
zwyciestwo, sg czyms$ tak wielkim, epokowym i przetlomowym
w dziejach Swiata, ze niedopuszczatne wydaja sie im jakiekol-
wiek poréwnania.

Jak wyttumaczy¢ u ludzi trzezwych, realistycznie nasta-
wionych, ten dziwny, do fetyszyzmu dochodzacy podziw dla
dziela Sowietéw ? Co w dziele tym lub w jego nastepstwach
usprawiedliwia tak wysokie o nim wyobrazenie ? To, ze przy-
pisuje sie mu tworczg moc odnowienia $wiata, moc odrodzenia
zamierajgcej w starczym uwigdzie ludzkosci. Méwigc jezykiem
eurazyjcoéw, w zgnity Zachdéd mioda Rosja, wecielajgca w sobie
najwyzsze ideaty Wschodu, tchnie swego ducha, stwarzajacego
wszedzie, gdzie to tchnienie dojdzie, nowe zycie. Taka to mistyka
stuzy jako iillima ratio do uzasadnienia postawy naszych rea-
listow.

Nie posiadajgc tej wiary w misje Rosji na Zachodzie, zmuszeni
jesteSmy w ocenie jej dziela uciec sie do innego kryterium, do
tego mianowicie, jakie nam wskazat Jezus Chrystus, gdy mo-
wit ; « Z owocdw drzewo poznane bywa » [Mai. X1, 33). « Drzewo
dobre owoce dobre przynosi, ale zte drzewo owoce zie przynosi »
{Mat. VII, 17). <\Wszak nie zbierajg z ciernia fig, ani nie zbieraja
z glogu gron winnych » {tuk. VI, 44).

W Swietle tych wskazann spojrzmy na owoce owego wieko-
pomnego dziela, za jakie Kkrytycy nasi poczytuja zwyciestwo
Rosji nad Niemcami. Owocow tych nie brak u nas w Polsce, jak
réwniez i gdzieindziej, wszedzie, dokad dociera zyciodawcze
tchnienie ducha rosyjskiego, niesione przez zwycieska jego armie.
Jakiez wiec sg przejawy jego dziatania ?

Opierajac sie na najscislejszych danych doswiadczenia, musimy
stwierdzi¢, ze przejawy te sprowadzajg sie do trzech zasadniczych,
a mianowicie ; gwalcenie kobiet, rabowanie ludzkiego mienia i
systematyczne niszczenie wszystkich instytucji, umozliwiajgcych
zycie i swobodne dziatanie jednostki. Tak jest ,w Niemczech, tak
jest na Batkanach, tak jest nade wszystko w naszej Polsce. Gos-
podarka sowiecka wytwarza wszedzie, dokad docierajg jej
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wplywy, zamieszanie, rozstr6j materialny i duchowy chaos,
rozluznienie wszystkich wiezéw, skiécenie zywiotdéw, oraz ich
walke, walke bezcelowa, bezsensowng, doprowadzajaca nieu-
chronnie do zaglady wszelkich swobdd, jakimi rozporzadza jed-
nostka zyjgca w panstwie demokratycznym.

Do tego to stanu zniszczenia wszystkiego, co stworzyta ini-
cjatywa wolnych ludzi, zmierza Swiadomie taktyka Sowietow,
stan ten bowiem jest metodycznie wskazany przez ich ideologie.
Jest to tak zwana aniyleza, drugi etap dialektyki heglowskiej, 6w
ostawiony dialekiisches Moment, ktéry Marx uwazal za najwaz-
niejszy w rozwoju $wiata. Antyteza to negacja tezy, to zaprze-
czenie kazdego twierdzenia, czy to z dziedziny historii, czy filo-
zofii, czy etyki, czy religii, to radykalne przekreslenie wszystkich
danych form mysli i bytu. Dzialanie antytezy, jak jg pojmowat
twérca komunizmu i jak jg wykonywaja bolszewicy, jest tak
zgubne, tak pow"szechnie niszczycielskie, ze trudno mu znalez¢
podobne w posrod kastastrof zywdotowych, takich jak moér,
pozary, wylewy wdd, lub trzesienie ziemi. Nawet nie doréwna mu
dzisiejsza bomba atomowa, jako ze dokonane przez nig destruk-
cje sa materialne, a nie moralne.

A jednak, mimo tak ujemne dzialanie antytezy, a raczej
dzieki takim wiasnie jej nastepstw™om, bolszewdcy wderzg nie-
zachwdanie w jej skuteczno$¢. W przekonaniu ich, opartym na
autorytecie Hegla i Marxa, z niszczycielskiego starcia sie antytezy
z tezg powstanie cos trzeciego, whybitnie dodatniego i przewyzsza-
jacego wartosciag swa teze i antyteze, a mianowicie, synteza.
Mozliwosci takiej syntezy przeczy kategorycznie logika, ktora,
poczynajac od Arystotelesa, nie przestaje gltosi¢ przez usta
wszystkich filozoféw, ze z potgczonych ze sobg afirmacji i negaciji
nie moze nic powstaé, ze z dwoéch sprzecznych i wylgczajacych
sie wzajemnie sadow, dotyczacych jednej i tej samej rzeczy,
jeden jest prawdziwy, a drugi fatszywy, ze miedzy nimi nic
trzeciego nie moze zaistnie¢, a nawet nie da sie pomysle¢. To
w'szystko gtosi logika. Co wiecej, te jej twierdzenia stanowig
najpierwsze i najwazniejsze podstawy myslenia, bez ktérych nie
mozna prawidtowo rozumowac.

Nie wzrusza to jednak wcale sowieckich obroncéw dialektyki.
Powtarzajg oni za Heglem i Marksem, ze rzeczywistos¢ jest nie-
logiczna, sprzeczna w istocie swojej, i ze rzadzi nig prawo walki
przeciwienstw, czyli postepu dialektycznego. A cho¢ podeptanie
zasady sprzecznos$ci i wylgczonego Srodka wytwarza najwiekszy
chaos w pojeciach, a nietad w zyciu, dla ekstremizmu bolsze-
wikéw ani ten chaos ani nietad nie stanowig czegos, co sprawia
im ujme, ale przeciwnie, co przynosi im zaszczyt i chlube.

ZauwazyC nalezy, prosze Panstwa, ze ten pocigg do przeci-
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wienstw, do przerzucania sie z jednej ostatecznosci w drugg, do
unifikacji i niwelowania réznic i do niszczenia u narodéw oscien-
nych wlasciwego im fadu, a zastepowania go chaosem, nie jest
u bolszewikéw nowoscia, narzucong im przez marksizm. Skion-
nosci te odziedziczyli oni po swych przodkach mongolsko-
azjatyckich. Wszak juz Dzyngis-Chan przeprowadzat na swoj
sposob niwelacje roznic, a przez nig unifikacje, gdy na ruinach
zdobytych przez sie miast ustawiat stosy z czaszek ludzkich.
Pocigg do unifikacji przez zatarcie wszelkich réznic wystepuje
rowniez u carow' rosyjskich, zwlaszcza u Iwana Groznego i
Piotra Wielkiego, ktérymi bolszewicy tak bardzo sie dzi$ chlubig.
Odnajduja w nich oni, jak i w dalszych swych protoplastach,
wspolnego ducha ozywiajgcego ich polityke, oraz inspirujacego
te same metody dziatania. Zaréwno bowiem w stosach czaszek,
ktérymi Dzyngis-Chan znaczyt byt swoj pochéd, jak i w kosciach
odnalezionych pod fundamentami Petersburga, a nalezacych do
hidzi, ktérych Piotr Wielki uzywatjako niewolnikéw do budowy
swej stolicy na blotach finskich, jak wreszcie w niedawno
odkrytym w Katyniu makabrycznym wykopalisku wielotysie-
cznych zwiok oficeréw polskich, wymordowanych anonimowo, w
tym wszystkim wystepuje ta sama metoda niszczenia opozycji,
inspirowana przez tegoz ducha, dazacego do niwelacji réznic w
Swiecie.

Oceniajac tego ducha wedtug jego dziet, nie mozemy w zaden
sposéb uznaé go za twérczego. Jest on wybitnie destrukcyjny, i
destrukcjami swymi nie tylko nie przysparza postepu w Swiecie,
ale przyczynia sie jak najskuteczniej do jego korica. Prosze nie
sadzi¢, ze to polski romantyzm méwi w tej chwili przeze mnie;
nie, to po prostu trzeZzwa ocena ujawnionej w ciggu wiekéw
tendencji panstwa moskiewskiego do niwelacji indywidualnych
roznic, w $wietle najbardziej obiektywnej nauki.

Nauka ta jest termodynamika. Wiemy z jej danych, ze
zycie wymaga istnienia kontrastéw, roznicy napie¢ energii
cieplnej, roznorodnego jej rozmieszczenia. Tam, gdzie réznice
te zanikaja, gdzie energia rozmieszczona jest rownomiernie,
gdzie jednakowe jest wszedzie ciepto lub chtéd, tam nie ma
zycia. Na przyktad, jesli temperatura jakiego$ ciala, powiedzmy
ludzkiego, spada, niweluje sie do poziomu otaczajacego je osrodka,
tam cialo to staje sie martwe. Pewniki te glosi druga zasada ter-
modynamiki. Zapowiada ona, ze gdy wszystkie formy energii w
Swiecie zamienig sie na energie cieplng i gdy ciepto rozejdzie sie
wszedzie i stanie sie w kazdym zakatku Swiata jednakowe, wtedy
znikng na ziemi wszelkie kontrasty, ale zarazem skonczy sie
zycie. Bedzie to stan powszechnej niwelacji réznic, powszechnej



181

jednostajnosci, stan $mierci kosmicznej, jak go nazywa jeden
z wybitnych fizykdéw nowoczesnych. Bolszewizm robi wszystko,
co moze, by doprowadzi¢ Swiat do tego stanu.

Oto dlaczego nie uznajemy jego zwyciestwa za fakt otwierajacy
nowg i doskonalszg ere w zyciu ludzkosci. A sadze, ze i nasi
realisci sg dalecy od uwazania go za taki. Wszak zaden z nich nie
jest Rosjaninem, by ulec urokowi mistyki sowieckiej, tak jak jej
ulegt niedawno Mikotaj Berdiaeff, ktéry po tatach wrogiego
nastawienia do Stalina, nawrdcit sie don, a nawet dopatrzyt sie
W jego polityce znamion rosyjskiego mesjanizmu. Co to wszystko
wszakze moze obchodzi¢ naszych realistéw ?

A jednak poszli oni na reke Rosji, przyjeli jej warunki, zawar-
li z nig pakt przyjazni i stuzg jej jako parawan do uprawnienia
jej krzyczacych bezprawi w Polsce. Jak to rozumie¢ ? Jakimi
powodami wyttumaczy¢ ?

Widzielismy przed chwila, ze powody og6lne, na ktére mogliby sie
powota¢ nasi realisci, nie wytrzymuja krytyki. Mowa wiec moze
by¢ tylko o wzgledach osobistych. Tymi zas$ ostatnimi trudno sie
nam zajmowac, u kazdego bowiem z posrod zwolennikéw wspét-
pracy z Rosja sg one rézne. Inne powody wptynely napewno na
decyzje prof. Stanistawa Grabskiego, inne na Mikotajczyka, inne
na Stanczyka, inne zas$ na profesora Kota. Tych czysto subiek-
tywnych powoddw decyzji zadna z zewnatrz robiona analiza
nie zdola wyjasnié¢. Bowiem, jak méwi Pismo Swiete, prauum
esl cor hominis ei inscniabile.

Wszakze poza czysto wewnetrznymi i nieujawnionymi pobud-
kami czynéw ludzkich istniejg wzgledy tatwiejsze do wykrycia,
bo ujawnione w poprzedniej dziatalnosci cziowieka. Takimi
wzgledami u tudzi przed chwilag wymienionych jest niezaprze-
czenie awersja do poprzedniego rezymu. By przeciwstawi¢ sie
ludziom oznaczanym pogardliwie nazwg tak zwanej « sanacji »,
by napietnowaé¢ sam ten rezym, wskazujacy na niebezpieczen-
stwo grozace Polsce ze strony Rosji, zawiera sie uktady z taz
Rosjag, wyraza sie jej bezgraniczne zaufanie i w ten sposob zadaje
sie klam gtéwnemu postulatowi polityki « sanacji ».

Ale to nie wszystko. Winienem wymieni¢ jeszcze jeden wazny
wzglad dziatajgcy widocznie na naszych realistow. Wzglad ten
okresla trafnie znane adagium Arystotelesa, wyrazone w for-
mule scholastycznej :

Corruplio unius est generalio allerius.

To znaczy : $mier¢ jednego jest narodzeniem drugiego. W tym
zwieztym a dpsadnym aforyzmie filozof ze Stagiry wyraza to,
co on uwazat za prawo natury, aw czym my widzimy powszechne
zjawisko w przyrodzie, a mianowicie, ze z niepowodzenia jed-
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nych korzystajg drudzy. Cokolwiek sie cztowiekowi przydarza
ztego w zyciu, z tego zawsze ktos wycigga pozytek dla siebie. Na-
wet Smier¢ cztowieka nie stanowi wyjatku pod tym wzgledem.
Przeciwnie, korzysta z niej, w sensie zasilenia swego zycia, caty
szereg istot ; od bakterii, robakéw, owadow, zwierzat, az do tudzi.
Ci ostatni najwiecej korzystaja ze S$mierci swych btiznich, ze
wspomne o przedsiebiorstwach pogrzebowych, z tego zyjgcych
i prosperujacych.

By wyjasnié, o co mi chodzi, pozwolg Paristwo, ze uzyje jednego
jeszcze poréwnania. Sg ludzie, robigcy interesy na upadajgcych
budowlach lub instytucjach. Jezeli jakis dom wali sig, lub w
inny spos6b zagrozony jest ruing, ludzie ci, nalezacy do stwo-
rzonych ad hoc przedsiebiorstw, rozwalajg go zupetnie i pozostate
gruzy sprzedajg jako materiat do innych budowli. Ludzie tacy,
spekulujacy na ruinach, nazywajg sie we Francji les enlrepre-
neurs des travaux de démolition. Ot6z, przygladajac sie sylwetkom
naszych realistow, odnajduje w nich wszystkie typy istot, po-
twierdzajacych stuszno$¢ arystotelesowskiej zasady corruptio
unius est generalio alterius, od bakterii, robakéw, much, szakali i
hien, az do ludzi, spekulujgcych na ruinach budowli. Ta ostatnia
kategoria jest najliczniej reprezentowana, kategoria des entre-
preneurs des travaux de démolition !... Poczytujac gmach Polski
za zagrozony w swych podstawach, ludzie ci robig co moga, by
go obali¢, aby pozostaly materiat sprzeda¢ kupcom, ktérzy chcg
go uzy¢ do innych budowli. W tym znaczeniu sg oni realistami™
jako ci, ktorych nic nie wzrusza i ktérzy ze wszystkiego, nawet z
upadku wiasnego panstwa, umiejg wycigga¢ korzysci dla siebie.

Ale dosy¢ juz o nich. Wazniejszg jest rzeczg, bySmy w zwigzku
z dzisiejszg uroczystoscig i obecng sytuacjg Polski zdali sobie
sprawe z tego, co my mamy robic.

Na' pytanie to jedng mam odpowiedz : Wytrwaé w postawie
walki, jaka obrata Polska w roku 1939. Postawe te, ktdra pozosta-
nie w historii jako najwyzsza chluba naszego pokolenia i jako
szczytny przykiad dany S$wiatu, postawe te wrogowie nasi
osmielajg sie sadzi¢ i potepiac¢ jako wystepek, a nawet zbrodnie.
Wskazuje to, jak bardzo postawa ta jest dla nich niewy-
godna. Wiedzg oni dobrze, Ze o ile wytrwamy w obranej przez nas
postawie, to ta ostatnia zadecyduje o naszej przysztoSci.

Przyszto$¢ bowiem stwarza wola ludzka, ale wola wytrwata,
nieustepliwa, niedajaca sie nikomu, ani niczemu ztamaé. Wy-
trwatosé jest najwazniejszym elementem w postawie, od ktorej
przysztos¢ zalezy, elementem najwazniejszym, ale i najtrudniej-
szym. Wszak mieliSmy wojskowych, nawet generatow, ktdrzy
szes¢ lat temu chwycili za bron i walczyli meznie, z narazeniem
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zycia, a w roku obecnym przeszli do wroga. Dlaczego ? Bo nie
wytrwali, zatamali sie wewnetrznie, zabrakito im hartu ducha do
cierpliwego czekania, donec transeat iniquiias.

Do tego, by wytrwa¢, nie mozna by¢ « trzcing chwiejaca sie od
wiatru» {Mat. X1, 7). Stowa te stosujq sie do ludzi nieugruntowa-
nych w swym przekonaniu, chwytajgcych sie kazdej opinii. O tego
typu umystowosci méwi Pismo Swiete : « Myslenie glupiego jest
jak o$, ktora sie obraca (wokoto)» [Ekli. XX X111, 5). Nie moze
réwniez mie¢ wytrwatosci sceptyk, ktorego Apostot Jakub na-
zywa arp SMwog maz o0 dwédch duszach albo umystach : « Maz
umystu dwoistego niestateczny (t. zn. niewytrwaty) jest we
wszech drogach swoich» [Jak. I, 8).

Do tego, by wytrwac, trzeba stawia¢ na jedng mozliwosé, te
mianowicie, ktéra uwaza sie za najlepsza i od Boga sobie wyzna-
czong, czyli za prawdziwg. W tym znaczeniu upomina nas Pismo
Swiete : « Badz wytrwaty w drodze Panskiej i w prawdzie twego
umystu » [Ekli. V, 12).

Do wytrwatosci potrzeba wiary, ze sie nie jest samym w zyciu,
ze sie ma za wspolnika Boga i ze wiodarzy sie Jego sprawami — a
takg jest sprawa Polski. Wtedy tylko ma sie pewnos¢, ze « Ten,
ktéry poczat w nas dobrag sprawe, dokonczy jej z nami » [Filip.
I, 6). Oby na takich podstawach wewnetrznych oparta byia
nasza postawa, a zwyciezymy jako nardd i zdobedziemy dla
Panstwa Polskiego prawdziwg niepodlegtosé, jak nam to zapo-
wiada Jezus Chrystus : « Kto wytrwa az do korca, zbawion
bedzie » (Mat. X, 22).

Paryz, dn. 11 listopada 1945.
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