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WSTEP

Obserwatorzy polityki niepodlegtego paristwa polskie-
go, ktoére, w chwili gdy stowa te pisze, konczy trzeci rok
swego istnienia, wytykajg przedewszystkiem polityce tej
brak statej linji wytycznej. Cztowiekowi, nie biorgcemu
czynnego udziatu w biezgcem zyciu politycznem polskiem,
trudno sie zorjentowad w calej tej gmatwaninie zabiegdw,
dziatan i zaniechan, trudno dopatrze¢ zwiazku przyczyno-
wego pomiedzy danym krokiem rzadu, a krokiem poprze-
dnim i nastepnym. Zatamani®jytnjr politycznej zdarzajg sie
wszedzie w panstwach dawno zorganizowanych i prawido-
wo juz funkcjonujacych. Zatamania te bywajg nawet ostre,
ale sg one tam zazy”~yczaj koniecznym skutkiem $wiadomej
zmiany kierunku politycznego w nastepstwie zmiany gabi-
netu, ktéra znéw stanown Wynik przegrupowania stronnictw
w Izbie i wywotanej przez th-“migny wiekszosci, lub tez wy-
nik nowych wyboréw parlamentarnych i odmiennego skia-
du ciat ustawodawczych. W Polsce wspoétczesnej mamy do-
piero pierwszy sejm; jest w nim wprawdzie wiele stron-
nictw, ulegajgcych nieustannemu przegrupowywaniu, ale
niema okreslonych kierunkéw politycznych; jest tylko walka
grup, ale w niktym stopniu walka idei i wierzen. Zwalcza-
jace sie zajadle grupy maja nieraz identyczne poglady na
najwazniejsze zagadnienia polityczne i odwrotnie, ta sama
grupa w postepowaniu swojem wykazuje czesto razgce, tru-
dne do wyttomaczenia sprzecznosci. Nasze zycie parlamen-



tarne przedstawia istny ideowy chaos, ktéremu imie — bez-
pro~ramowos¢. W Polsce niema skrystalizowanych progra-
moéw politycznych, t. j. catoksztattu tez postepowania poli-
tycznego, dotyczacych najwazniejszych dziedzin panstwo-
wego bytu. Bo nie mozna programem politycznym nazwac
litanji ogolnikéw o dobrych stosunkach ze wszystkemi pan-
stwami sprzymierzonemi, uporzgdkowaniu skarbu, we-
wnetrznym tadzie, reformie rolnej, opiece nad pracg i t. d.
i t. d, ktore figurujg w deklaracjach wszystkich stronnictw,
réznigc sie raczej redakcyjnie ostrzejszym, lub tagodniej-
szym tonem, wiekszem lub mniejszem uwydatnieniem tego
albo innego ustepu. Nie mamy programdéw postepowania
w polityce biezgcej, nie mamy tez podstawowego ogo6lnona-
rodowego programu panstwowego. To, co sie nazywa progra-
mem polityki biezacej, co jest wskazaniem pos*tepowania
w catoksztatcie konkretnych spraw, bedacych na porzgdku
dziennym zycia panstwowego, nie moze by¢ w normalnem
panstwie czem$ dorywczem, z dnia na dzien przez przywod-
cow politycznych wymyslonem, ale na to, aby miato istotne
warunki sity i zycia, winno opierac sie na podstawie pewnego
programu zasadniczego, pewnej trwalej ideologji narodo-
wej, ulegajgcej nieznacznej ewolucji pod wpltywem wymo-
géw zycia, w istocie swojej statej, z pokolenia w pokolenie
przekazywanej. Nie twierdze, aby w Polsce nie byto wcale
idei, ani nawet ideologji narodowo-politycznej, ale to co jest
nie stanowi czynnika zycia panstwowego, a jest raczej zbio-
rem aset i wskazan zycia narodowego, pozapanstwowego
i dlatego tez we wspoiczesnem zyciu panstwowem stanowi
pierwiastek bardzo mato twérczy.

Istniejgca bezprogramowos$¢ polityczna stanowi nie-
watpliwie wielkie narodowe nieszczescie, jest tez gldwng
przyczyna naszych niedomagan i klesk politycznych. Patr-
jota polski, patrzacy na to co sie dziejejakichkolwiek byt-
by osobiscie przekonan politycznych, dochodzi do wniosku,
ze lepiej bedzie nawet, gdy zatryumfujg poglady polityczne
z jego przekonaniem niezgodne, aby tylko w sposob Swiado-
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my, programowo i konsekwentnie, a naturalnie uczciwie
i po obywatelsku byty w czyn wprowadzane.

Ze tak jest jak jest, ze w Polsce panuje polityczna bez-
programowos$¢, to nie jest nastepstwem jakich$ szczeg6lnych
wad i utomnosci polskich, ale koniecznym nieomal wyni-
kiem dotychczasowego rozwoju. Polska od bardzo dawna
przestata zy¢ normalnem zycem panstwowem; juz w czasach
najwiekszej naszej potegi i blasku, w wieku XV | zaczat roz-
lega¢ sie glos o koniecznosci naprawy Rzeczypospolitej,
jako niezbednym warunku utrzymania jej bytu. Program
naprawy jest od owej epoki, az do upadku panstwa wiasci-
wie jedynym Swiadomym programem politycznym. Ale gdy
naprawa ta nie byla rozumiana jako normalne ulepszenie
i rozwoéj zasadniczo zdrowego organizmu panstwowego, ale
jako konieczna operacja, bez ktdrej organizm ten zginaé
musi, to nie mozna takiej naprawy uwaza¢ za normalny pro-
gram polityczny. Jest to rozpaczliwe dazenie do ratunku
gingcej ojczyzny, a nie planowe, systematyczne, spokojne
udoskonalanie panstwowej budowy. Jezeli tak sie rzeczy
miaty w epoce, w ktdrej Polska byla jeszcze panstwem nie-
podlegtem, to oczywiscie z chwilg upadku ideat polityczny
musiat tembardziej sprowadzac¢ sie do zagadnienia odzyska-
nia bytu. To zagadnienie musiato sta¢ sie i stato sie tez ce-
lem jedynym, ukochanym, Swietym celem, do ktérego spro-
wadzaly sie wszystkie dazenia i mysli. A z biegiem czasu,
w miare klesk i zawoddw, cel ten stawat sie coraz bardziej
daleki i mglisty, droga do niego coraz mniej jasna, a mysl
0 nim coraz bardziej przeksztatcata sie w marzenie. Ale cel
ten w wiecej, lub mniej konkretnej postaci byt jednak
wspoélny wszystkim polakom bez wzgledu na barwe politycz-
ng, pomimo nieraz odmiennych pozoréw tkwit w sercu kaz-
dego, myslacego o sprawie publicznej, obywatela. Miat wiec
naréd polski zasadniczy program w epoce niewoli, ale pro-
gram zupeinie rudymentarny, sprowadzajgcy sie do wyjscia
z nicosci politycznej. Oczywiscie program taki, w ktédrym
najodleglejszym i najwznio$lejszym celem byto to, co obec-



nie zostato osiggniete i stanowi najbardziej pierwotny i pod-
stawowy grunt budowania politycznego, stracit juz na szcze-
$cie swoje aktualne znaczenie i moze by¢é domysinym raczej
tylko punktem wyjscia wszelkiego myslenia i dziatania po-
litycznego, ale nie osnowg panstwowego programu. Tern
mniej za osnowe takg stuzy¢ moga konkretne wskazania na-
rodowo-polityczne z okresu niewoli, ktére bezposrednio, lub
posrednio do jedynego, wielkiego celu zmierza¢ miaty. Spo-
ry o to czy powstaniei, czy ugoda, czy praca organiczna sg
juz obecnie kategorjami $cisle historycznemi i nie mogg sta-
nowi¢ sktadnikéw aktualnego politycznego myslenia. Obec-
nie jak na objawy bardzo odlegte z catkowitym objektywi-
zmem ,sine ira et studio“ patrzymy juz nietylko na roézni-
ce programowe pomiedzy Wielopolskim, Andrzejem Za-
moyskim i ,czerwonymi“, ale bodaj nawet pomiedzy zwo-
lennikami wspoétdziatania z rewolucjg rosyjska z 1905 r.,
a ich przeciwnikami. Chociaz byto to tak niedawno, chociaz
z wyjatkiem najmiodszych wszyscy braliSmy udziat w tych
walkach i sporach, to jednak wszystko to przedstawiac sie
nam musi jako co$ bardzo dawnego i odlegtego, z czem wspot-
czesne nasze zycie panstwowe nie ma juz nic wspélnego. Jak
dla cztowieka, ktéry wyzdrowiat i wyszedt ze szpitala, jak
dla uwolnionego z wiezienia, to co przebyt w chorobie, lub
w wiezieniu jest czem$ zamknietem, od czego nowe jego
zycie catkowicie sie odrywa, tak ). dla narodu naszego cata
ta przesztos¢ w niewoli jest przedmiotem bolesnego wspo-
mnienia, petnej ukochania czci dla bohateréw i meczenni-
kéw, ale nie jest, by¢ nie moze i nie powinna realng podsta-
wag haszych w panstwie polskiem czynow i dazeh. Jestesmy
juz jezeli nie na innej planecie, to na innej plaszczyznie
dziatania i mys$lenia. Okres ostatniej wojny, wywotujgc
wielkie poruszenie mysli i uczu¢ polakéw w kierunku dazen
narodowo-politycznych, nie mégt jednak wytworzy¢ zasa-
dniczego programu politycznego, bo w tym okresie, tak jak
i poprzednio, tylko z duzo wieksza intensywnoscig, wszech-
wiadnie panowato jedno dazenie do panswowego wyzwole-
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nia sie. Srodka do te™o szukano w dwoéch przeciwnych obo-
zach, na ktére Swiat sie rozdzielit; wynikto stad rozdwoje-
nie, ktdrego nastepstwa dotad jeszcze odczuwaé sie daja.
Ale zaréwno dla tych, ktérzy szukali wyjscia przez zespole-
nie sprawy polskiej ze zwyciestwem Rosji i jej sprzymie-
rzencéw, jak i dla ich przeciwnikdw politycznych, ktérzy
w oparciu o panhstwa centralne starali sie ktas¢ podwaliny
pod budowe wiasnej panstwowaosci, te zwigzki i przymierza
nie byty czems$ zasadniczem i statem, ale tylko $rodkiem do-
raznym dla osiggniecia jedynego, wielkiego, wspdlnego
wszystkim celu. Wprawdzie przystrajano dang taktyke
w hasta zasadnicze, méwiono wiec z jednej strony, ze Polski
postannictwem dziejowem jest obrona Stowianszczyzny od
nawaly germanskiej, z drugiej za§ wskazywano na to, ze
Polska winna by¢ przedmurzem zachodniej, tacinskiej cy-
wilizacji od wschodniego barbarzyhstwa, ale zdania takie
byly raczej figurami retorycznemi, dostrojonemi do per-
wnej modly postepowania politycznego, nie za$ naprawde
zasadnicza mysla polityczna, z ktérej dopiero takie czy in-
ne wskazanie wynika¢ miato. A gdy wojna sie skonczyia,
gdy w dniu 11 listopada 1918 roku Polska z paristwa, beda-
cego we wiadaniu Niemiec i od nich zaleznego, stata sie
panstwem niepodlegtem, to i wtenczas trudno byto. mysle¢
0 szybkiem wytworzeniu i rozpowszechnieniu zasadniczych
wskazan politycznych. Pomijajac juz fakt, ze w tej pierw-
szej dobie naszego niepodlegtego bytu, gdy trzeba bylo stwa-
rza¢ tak wiele, walczac jednoczesSnie na wszystkich fron-
tach, zadania chwili musiaty catkowicie absorbowac wszyst-
kich, sprawie publicznej oddanych, ale nieokreslenie granic
stanowito zasadniczy powodd trudnosci wytworzenia statego
programu. Gdy jeszcze niewiadomem byto, czy Polska ogra-
niczy sie do terenu S$cisle etnograficznego, czy tez obejmie
wielkie terytorja wschodu i potudnio-wschodu, to jakze
mozna bylo ustala¢ poglad na stosunek nasz do sasiednich
narodowosci, poglad, bedacy jednym z najwazniejszych i
najtrudniejszych problematéw programowych. Bo wszak



catkiem inaczej ksztattujg sie te sprawy w panstwie mniej-
szem, narodowo prawie jednolitem, a catkiem znéw inaczej
w wielkiem od morza do morza mocarstwie. Ten stan rzeczy
tak dziwny istnienia nowoczesnego panstwa niepodlegtego
przez dtuzszy okres czasu bez ustalonych granic jest wiec
niewatpliwie momentem, przemawiajgcyrn na nasze uspra-
wiedliwienie. Ale historja teraz nie czeka na to, az sie wszyst-
ko utozy i bedziemy mogli woéwczas spokojnie do obmysla-
nia programoéw przystapi¢. Od pierwszej chwili naszego nie-
podlegtego istnienia, w przeciwstawieniu do poprzedniego
okresu, posiadanie takiego zasadniczego programu i opar-
cie na nim naszych czynéw stato sie praktyczna sprawg zy-
ciowg najwiekszej doniostosci. Bo oto weszliSmy w ten okres
historji, w ktérym juz sami przynajmniej w czesci los nasz
wykuwamy. Okazalo sie wkrotce, ze granice Polski nie be-
da czem$ przez Rade Najwyzszg w Paryzu za zielonym sto-
tem nakreslonem i nam zgdry danem, ale ze zaleze¢ one beda,
zwilaszcza na wschodniej stronie, od nas samych, od naszej
dzielnosci. A wiec musimy wiedzie¢ jakiej chcemy Polski—
wielkiej, czy mniejszej, a ta che¢ nasza tylko z zasadniczego
programu wyptywaé¢ moze. Wiec nalezato go tworzyé i u-
Swiadamia¢ sobie pomimo wszelkich trudnosci, a to, ze do-
tad panuje w tym wzgledzie chaos i rozdwojenie, sprawito
nam juz zlka wiele, bo doprowadzito do uksztattowania gra-
nicy wschodniej, ktére nie jest wyktadnikiem jasnej mysli
politycznej. W kazdym razie, w chwili gdy to pisze, trudno-
§ci o ktérych wyzej mowa przewaznie juz ustgpity, bo ogrom-
na wiekszo$¢ naszej linji granicznej jest juz stanowczo usta-
lona, to co pozostaje nie moze juz zasadniczo przeksztakcic
istoty panstwa polskiego, moze tylko utatwi¢, lub utrudnic
realizacje podstawowego programu. Czas juz zatem najwiek-
szy, aby nasza mysl polityczna zajeta sie bardziej intensy-
wnie badaniem i oswietlaniem zasadniczych problematow
panstwowych Polski. Rozwazeniu niektorych wazniejszych
podstawowych zagadnienn naszego panstwowego bytu po-
Swiecona jest praca niniejsza.



Z asadnicze kryterja programowe

Glownem Kkryterjum polskiego programu polityczne-
go jest polska racja stanu, znaczy to, iz wszelkie wskazania
postepowania politycznego winny by¢ oceniane ze stanowi-
ska uzytecznosci dla Polski. A wiec wyraznie, lub domysl-
nie w kazdym poszczegdlnym wypadku trzeba sobie odpo-
wiedzie¢ na pytanie, czy zalecony S$rodek dobru Polski stu-
zy, wzglednie czy stuzy temu dobru w wiekszym, lub mniej-
szym stopniu? Twierdzaca odpowiedZ na to pytanie stanowi
pierwotny, podstawowy warunek kazdej tezy programowej,
oraz catosci programu; wskazanie polityczne, ktére warunko-
wi temu nie odpowiada, nie moze by¢ wcale brane pod uwage,
a to chociazby wskazanie takie dyktowane byto najbardziej
stusznemi i poszanowania godnemi wzgledami ogdlnie hu-
manitarnemi. Obranie centralnego kryterjum jest koniecz-
noscig, w braku bowiem takiego sprawdzianu nie mieliby-
$my nalezytego punktu oparcia w rozumowaniu politycznem,
kazde rozumowanie bytoby chwiejne, nie doprowadzatoby
do stanowczych wnioskéw. Pytanie, czy stusznem i zasad-
nem jest, aby dobro panstwa miato prym przed wszelkiemi
innemi, nieraz szerszemi nawet celami i wzgledami, nie be-
dzie tutaj rozwazane, teze powyzej wystawiong przyjmuje-
my jako twierdzenie gotowe, wynikajgce tak z calego do-
tychczasowego dos$wiadczenia historycznego, jak i z ustalone-
go pojecia o panstwie, jako najwyzszym zwierzchniczym
wyrazie spotecznych dazen i spotecznej tworczosci ludzkiej.
WsSréd wielkiej liczby réznego rodzaju zbiorowosci ludzkich
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musi by¢ jedna kate™orja, ktdrej wszystkie inne sg podpo-
rzadkowane. Od zarania kultury historycznej kategorjg ta-
ka jest panstwo, ktére wyjatkowo tylko w niektérych utam-
kowych okresach dziejow ustepowato pierwszeristwa innym
zbiorowosciom, jak np. w $rednich wiekach Kosciotowi. Pan-
stwo pozostaje absolutem zbiorowosci ludzkiej i obecnie, a na-
wet coraz bardziej na tern stanowisku sie utrwala. Czy
i kiedy punkt ciezkosci zycia zbiorowego zwezi sie np. do
gminy, lub rozszerzy do spotecznosci ogolnoludzkiej, tego py-
tania tutaj rozwazaé¢ nie bedziemy, poniewaz praghiemy
traktowac rzeczy nie ze stanowiska abstrakcyjnego, ale na
gruncie historycznej rzeczywistosci. Zauwazymy tylko, ze
gdyby nawet ewenutalnos¢ taka spetnic¢ sie miata, to nie prze-
czytoby to podanej wyzej tezie o zwierzchniczem stanowisku
panstwa posrod zbiorowos$ci ludzkich, panstwo tylko zwezi-
toby sie, lub rozszerzyto, a gdyby nawet objeto catg ludzkosé,
co przeciez jest mato prawdopodobne, to i w takim razie po-
zostatoby panstwem i byloby absolutem zbiorowosci ludzkiej
jako takie, zasadniczo wiec nicby sie nie zmienito. O sto-
sunku panstwa do pewnych wyzszych, statych ugrupowan
miedzypanstwowych, jakoto obecna Liga Naroddéw, bedzie
mowa w dalszym toku pracy niniejszej, gdyz zagadnienie
tego stosunku jest jednym z bardzo waznych tematéw socjo-
logiczno-politycznych doby wspotczesnej. Tutaj zaznacze, ze
choébySmy statym zespotom miedzynarodowym przyznawali
znaczenie jaknajwieksze i przepowiadali najpotezniejszy ich
rozwoj, to w kazdym razie, dopoki zespédt taki nie pochtonie
panstw poszczeg6lnych i sam w panstwo sie nie przeobrazi,
ktéra to ewentualnos¢ nie jest kwestjg konkretna, dopéty
dla poszczegllnych panstw i ich obywateli zespét taki nie
bedzie celem sam w sobie, ale Srodkiem stuzagcym dobrobyto-
wi i rozwojowi panstw poszczegllnych, bedzie mial zatem
znaczenie wtdrne, od panstw poszczegolnych pochodne. Za-
znaczone tutaj centralne i zwerzchnicze stanowisko panstwa
w szeregu zbiorowosci ludzkich jest nietylko prostym fak-
tem historycznym, wynikiem dotychczasowego rozwoju dzie-
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nowego cate.i cywilizowanej ludzkosci, ale ma ono bardzo
ielebokie podstawy psychologiczne i uczuciowe w cztowieku.
Normalny obywatel kocha swojg ojczyzne, widzi cel sam
w sobie i kaze przed celem tym ustepowaé nawet najsilniej-
szym swoim popedom samozachowawczym. Takiego uczu-
ciowego stosunku w odniesieniu do innych zbiorowosci za-
rowno wezszych, jak i szerszych od panstwa, niema, a to opar-
cie sie panstwa na najwyzszym przywigzaniu obywateli sta-
nowi tez podstawe gtdwna usprawiedliwienia powyzej za-
znaczonego charakteru panstwa jako absolutu zbiorowosci
ludzkiej, jako tworu, bedacego sam w sobie celem, tworu,
ktérego dobro, rozwdj i potega stanowi naczelne kryterjum
politycznego postepowania.

Bezwzgledne stosowanie rzeczonego kryterjum prowa-
dzi¢ moze do kolizji z prawami jednostek, oraz zbiorowosci
ludzkich, do krzywdy innych panstw i narodéw, do obrazy
uczu¢ humanitarnych i wzgledéw sprawiedliwosci. Jednak
co sie tyczy panstwa polskiego, to na szczescie powiedzieé
mozna, ze to wszystko co naprawde stuzy jego dobru, wogodle
nie sprzeciwia sie dobru innych, ze racjonalne wskazania po-
lityczne dla Polski opieraja sie wiasnie na zasadach huma-
nitaryzmu i uznania praw ludzi, zbiorowosci i naroddw.
Naodwrét, stosowanie w polityce polskiej zasad, z wymaga-
niami ogélnej sprawiedliwosci niezgodnych, po najwiekszej
czesci prowadzitoby do rezultatéw dla panstwa polskiego
ujemnych. Naturalnie w powyzszej tezie sg wyjatki, ale tu-
taj zatrzymywac sie na nich nie bedziemy, poniewaz blizszy
rozbibi catej tej kapitalnej kwestji stanowi przedmiot jedne-
go z dalszych rozdziatbw pracy niniejszej. Obecnie ograni-
czamy sie tylko do skonstatowania faktu.

Termin ,racja stanu“, podany wyzej dla okreslenia
zasadniczego kryterjum polityki panstwa, aczkolwiek stary,

ostatnich czasach mato byt w Polsce uzywany. Istotnie
trudno méwic¢ o racji stanu tam, gdzie niema tego ,stanu®,
czyli whasnego panstwa. To tez w Polsce przed wojng moéwio-
no zawsze o interesie narodowym, rozumiejgc przez to pojecie
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najwyzsze dobro narodu polskiego, ktére tez byto oczywiscie
naczelnem kryterjum éwczesnej bezpanstwowej polityki pol-
skiej. Jakze obecnie ksztattuje sie stosunek polskiego inte-
resu narodowego i polskiej racji stanu? OdpowiedZz na to
pytanie zalezy oczywiscie od stosunku dwoch pojeé: narodu
i panstwa. W panstwach nienarodowych stosunek ten moze
sie ksztattowa¢ rozmaicie i interes narodu, wchodzacego
w sktad panstwa, moze nietylko nie iS¢ po jednej linji z in-
teresem tego panstwa, ale moze mu sie wprost przeciwsta-
wia¢. Tak sie rzeczy maja z narodami ujarzmionemi. Ale
i narody, panujagce w danem panstwie, jezeli istniejg tez poza
niem i poza niem majg szersze interesy, moga widziec
swojg korzys¢ i w krokach, ktére interesowi danego parnstwa
nie odpowiadajg. Tak np. Austrja wspotczesna, chociaz za-
mieszkata wylacznie przez Niemcow, moze jednak widzie¢
swojg racje stanu tam, gdzie bynajmniej nie lezy interes na-
rodu niemieckiego jako catosci. Co sie tyczy Polski, to i pod
tym wzgledem znajduje sie nasza ojczyzna w sytuacji ko-
rzystnej. Cokolwiek moznaby powiedzie¢ i cokolwiek po-
wiedzianem bedzie w dalszym toku tej pracy o ujemnych
stronach takiego ustosunkowania liczebnego i terytorjalnego
narodu polskiego do innych narodowosci, jakie wilasnie
w panstwie ma miejsce, to w kazdym razie nardd polski jest
do tego stopnia w paristwie tern gospodarzem, ze moze o0 niem
powiedzie¢ stowami Ludwika X 1V : ,Panstwo, to ja“. Co nie-
mniej wazne, naréd nasz nie ma poza panstwem polskiem
zadnych intereséw politycznych. Moze mieé naturalnie bar-
dzo powazne nawet sprawy emigracyjne, kolonjalne, czy in-
ne, rozgrywajace sie terytorjalnie za granicg, ale wszystkie
te sprawy stanowia emanacje zycia panstwa polskiego, przez
nie sg kierowane, jemu stuzy¢ maja. To wiasnie panstwo byto
celem marzen i dazen narodu w okresie jego niewoli i wysu-
wany woéwczas ,interes narodowy“ byt sprawdzianem tego,
czy dany objaw zycia uwazany jest za prowadzacy do zdo-
bycia panstwa, lub nie. Obecnie wiec polski ,interes naro-
dowy" i polska ,racja stanu“ sg synonimami, a raczej nowe
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pojecie ,racji stanu“ wchioneto w siebie , interes narodowy".
Zadnej przeciwstawnosci tutaj by¢ nie moze, racja stanu jest
przystosowaniem interesu narodowego do warunkéw z istnie-
niem panstwa zwigzanych; raczej tylko teoretycznie przeciw-
stawiacby mozna interes narodowy, rozumiany ciasno jako
korzys¢ polskiej grupy etnicznej, interesowi panstwa jako
catosci. Rozumienie to nazywam ciasnem i nawet w dobie
przedwojennej interes narodowy pojmowano w Polsce sze-
rzej, mialo to pojecie zawsze pewien przysmak panstwowy,
tradycjonalny i potencjalny. Ot6z bezposredni interes
etnicznej grupy polskiej, o ileby naprawde stangt w sprzecz-
nosci z interesm panstwa, to musiatby wzgledom na korzys¢
panstwa ustapi¢. Gdyby byto inaczej, to w rezultacie obré-
citoby sie to na niekorzys¢ grupy etnicznej, bo kazda szkoda
wyrzadzona panstwu polskiemu jest szkodg narodu polskie-
go, ktéry tylko pod warunkiem istnienia, rozwoju i potegi
tego panstwa i w Scistej zaleznosci od niego istnie¢ i rozwijac
sie moze, a poza niem i bez niego skazany jest na powolniej-
sze, lub szybsze zatracenie. To tez nie co innego jak pan-
stwo stanowi wiasnie w Polsce, jak i gdzieindziej centralny
punkt zycia zbiorowego, pragnien i ukochan zbiorowych.
Polska racja stanu weciela w sobie polski interes narodowy,
ale tez w zupetnosci go zastepuje. Teza niniejsza moze by¢
uwazana za truizm i istotnie w panstwach oddawna zorgani-
zowanych rozumie sie sama przez sie. W Kkrajach tych
przewaznie panstwo tak dalece pokrywa sobg nardd, ze po-
jecia obywatela panstwa i cztonka narodu sa zupetnie iden-
tyczne. Tak we Francji pod nazwg ,Francais“ rozumie sie
obywatel panstwa francuskiego, ktéry moze nawet do naro-
dowosci francuskiej nie naleze¢, natomiast przedwojenny Lo-
tarynczyk, chociazby byt najgorecej do Francji przywigzany,
nie nazywat siebie Francuzem, ale bolat nad tern, ze Francu-
zem by¢ przestat, i ze wszystkich sit pragnat zosta¢ nim
znowu. W Polsce jednak uwydatnienie i uswiadomienie so-
bie tych rzeczy nie jest bynajmniej zbedne. Przez ostatnie
wieki naszego poprzedniego jiiepodlegtego bytu gorowaty
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w Polsce dazenia odsrodkowe, wiasciwie antipanstwowe, a po
upadku Kzeczypospolite.i walka z panstwem najezdniczem,
ten naczelny punkt proi?ramu narodowego, byta i by¢ mu-
siata walkg z panstwem jako takiem, bosmy innego jak na-
jezdnicze nie znali. Tak wiec przez cate pokolenie rozwijata
sie przeciwstawno$¢ poje¢ panstwa i spoleczenstwa, prze-
ciwstawnos¢, ktéra byta ~6wng osig politycznego zycia. Ten
kierunek wyr™d tak giebokie $lady w s$wiadomosci narodo-
wej, ze oto i teraz, gdy osiagniety zostat cel wiekowego
pragnienia i walki naszej, przeciwstawno$¢ rzeczona nie jest
catkowicie wyréwnana. Dotad jeszcze w sferach bardzo sze-
rokich, u wielu ludzi, ktérzy maja sie za patrjotow, panstwo
polskie jezeli nie jest czem$ wrogiem to conajmniej jest
czem$ obcem, nie weszto ono jeszcze w serca i dusze catego
narodu. Dlatego to nalezy w Polsce moment panstwowosci
szczegblnie akcentowac i uwydatnia¢ i propagowaé te mysl,
ze wihasnie panstwo, ta konkretna, realna, uzbrojona w $rodki
dziatania, najwyzsza organizacja narodu jest naczelnem
zbiorowiskiem ludzkiem, ze wiasnie panstwu temu i wylgcz-
nie jemu stuzy¢ moze polski patrjotyzm narodowy, ze patr-
jotyzm pozapanstwowy jest obecnie w Polsce absurdem i ze
dobro panstwa jako takiego stanowi naczelny sprawdzian
politycznego dziatania. Minat czas kiedy byto i musiato by¢
inaczej, kiedy w braku wkasnego panstwa i w utesknieniu za
niem wysuwalismy fikcje panstwa duchowego, nieograniczo-
nego zadnem terytorjum, majacego swojg siedzibe li tylko
w $wiadomosci jednostek i mogacego istnie¢ pod obcemi
rzadami. BrzOza w swojej ksigzce wystawit calg teorje ta-
kiego panstwa i teorja ta byla w owym czasie, w ostatnich
latach przed wojng dzietlem znakomitego znaczenia, ktore
tez wywotato powazne skutki zyciowe, a przedewszystkiem
stanowito teoretyczng podstawe tworzenia armji narodowej
o charakterze panstwowym w obcem panstwie. Teraz jed-
nak mozemy i powinniSmy powiedzieé, ze to wszystko byto
fikcja, bardzo uzyteczng nadwczas, ale obecnie majacg zna-
czenie tylko historyczne, jako dokument tego, ze nardéd zywy
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zawsze dazy¢ musi do panstwowosci jako najwyzszej formy
bytu, tworzac sobie nawet fikcyjne jej postacie i ze nardd
polski na szczescie dazen tych nie tylko nie zatracat, ale je
w sobie wzmaft'al. Obecnie i sam autor i ci co z teorjg jei?0
sie solidaryzowali stojg w ])ierwszej linji czcicieli i slue zdo-
byt<i>(), w konkretnej rzeczywistosci istniejgcei®o, panstwa
polskiei>o, ktére stanowi dla nich i stanowi¢ bedzie i musi dla
cateio narodu Srodkowy punkt zycia.

Odbudowanie ])anstwa ])olskie®o ma dla rozwoju na-
szych dazen politycznych przetomowe znaczenie pod kazdym
wzgledem, miedzy innemi i pod tym, ze z ctiwilg tworzenia
wilasnego yjanstwa nardéd uzyskat pewien punkt staty, l)edacy
juz nie celem, do ktorei>o0 weciaz zmierza¢ nalezy, ale nie-
wzruszong podstawg zycia. PrzeszliSmy z okresu wybitnie
(lynamiczneM'o  do  oki-esu statycznei?o. W okresie po-
przednim wszystko w dziedzinie zycia narodowei?o znajdo-
wato sie pod znakiem zmiennosSci i tymczasowosci. Nietyl-
ko i«Wolucjonista, ktory w walce zbrojnej dobijat sie reali-
zacji narodoweiio ideatu, ale i ui™odowiec, szukajacy jakie’VV\os
modus vivendi pod najezdniczemi rzadami i pracownik kon-
spiracyjny, urzadzajacy tajne nauczanie, wszyscy oni $wia-
domie, lub pétswiadomie traktowali swoje zabieNN jakc
ki tymczasowe, ktore stang sie zbednemi, skoro wielki ideat
bedzie osigMiniety. Traktowanie tych rzeczy jako proi”ramu
staleg’'o l)yto wprost sprzeczne z celem, do ktérego program
miat zmierza¢. \Vsz(dkie ustalanie sie stosunkéw w niewoli
uwazane l)yto stusznie za zto najwieksze. Okres panowania
Mikotaja | J)o roku 1831, lub Aleksandra TIT w zaborze ro-
syjskim, okres po roku 1871 w zaborze pruskim byly tak
br.rdzo ciezkie nie tylko dlatego, ze byly epokami najwiek-
szego ucisku narodowego, ale niemniej i przez to, ze wyka
zywaty znamiona statosci i niezmiennosci; nie bylo widac
zitdnego z nich wyjscia i to moze stanowito ich strone bar-
dziej rozpaczliwa od samej wewnetrznej ich tresci. Dusza
narodu, o ile byla zdrows, uwazata jednak zawsze panujgcy
wowczas stan rzeczy za prowizorium.
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Wielka wojna radosnie powitana byla przez wszystko co
patriotyczne w spoteczenstwie niejako odruchowo przede-
wszystkiem dlatego, ze przerwata owa niezmiennos¢ i nieza-
leznie od wynikéw w przysztosci wprowadzita nas w okres
Diynnosci i transforniiznm. Okres ten jest epoka nieustannych
Dizemian, co wywota¢ musiato wzmozenie poczucia tymcza-
sowosci A/ s])oteczenstwie. Zyjemy z tern uczuciem spote-
i“owanem od 1 sierpnia 1914 roku, jest ono niejako konieczng
sktadowg czescig naszeNo myslenia i odczuwania polityczne-
i70. Zakonczenie wielki(‘j wojny i utworzenie niepodleste”eo
panstwa nie wykorzenity te”o uczucia, w czem niema nic
dziwnego skoro sie zAvazy, ze przez caly trzyletni jak dotad
okres niepodlegtosci nie zdotaliSmy jeszcze osig™ngé osta-
tecznych ~Tanic panstwa, zlikwidowac¢ stosunkéw gosopdar-
czych i praAvnych, wyniktych z poprzednie™0 okresu nieAVoli,
stwoj*zy¢ podstaw ekonomicznych i finansowych bytu pan-
stwowego. Ale to poczucie zmiennosci | tymczasowosci jest
objawem ujemnym samo przez sie, podobnie jak objawem
zasadniczo ujemnym byt stan niezmiennosci w okr(\sie nie-
Avoli. Obecnie, posiadajgc wiasne panstwo, tesknimy do ustfi-
lenia w niem stosunkéw”, do urzgdzenia w niem zycia in per-
petuum, do rozbudzenia w sobie ])oczucia statosci i niezmien-
nosci. Poczucie to nie przyjdzie jednak samo, o ile narétl
Swiadomoscig swojg do tei>o sie nie przyczyni.

Jest juz teraz pora, aby ochtona¢ z poprzednie™o trans-
formistyczne™o wiru, uspokoi¢ sie, powiedzie¢ sobie, ze
okres tymczasowosci sie skonczyt, ze mamy juz ])anstwo jako
twor staly, ze to wiasnie panstwo na tein terytorjum jest
i pozostaje nasza ojczyzng, daj Boze na wieki wiekoéw, ze
<lobre urzadzenie i zagospodarowanie tej ojczyzny stanowi
cel nasz staty, ktory jest celem ciggtym, niezmiennym, mo-
gacym iirzySwieca¢ dalszym pokoleniom Avieczyscie. Gdy
moéwumy o zasadniczym programii' politycznym, to rozumieé
pizez to winnismy wskazania state, ])odstawowe co do
gruntownych zasad najwiasciwszego ]>ostepowania w tern
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wiasnie panstwie ustalonem i okreslonem. JesteSmy jak "eo
spodarz, ktéry zdobywat przez czas diuzszy wydartg mu oj
cowizne za pomocg proceséw, czy zajazdOw, rozumiejac, ze
ten stan niepewnosci jest tymczasowy, a i?dy wi*eszcie pano-
wanie nad swa ojcowizng odzyskat, wowczas moze spokojnie
uktadaé¢ ptan odbudowy i gospodarki na czas diugi z tg
Aviarg, ze przechodzi¢ na niej beda spokojnie pokotenia za po-
koteniiimi, snujac ni¢ pracy rozpoczetej in aeternum. To
poczucie statosci jest koniecznym momentem przy pokojowej
pracy panstwowo-tworczej, koniecznem kryterjum wszetkie-
go programu zasadniczego; w panstwie, istniejacem bez nie-
go, nie moga by¢ tworzone dziela o glebszej wartosci
spoteczne;j.

Przeobrazenia wywotane odzyskaniem niepodtegtosci
sg, a raczej powinny by¢ w dziedzinie naszej swiadomosci du-
chowej w zakresie politycznym ro6znostronne i obejmowaé
nieomal kazda dziedzine zycia. Do tych koniecznych prze-
ol)razen naleze¢ powinno spotegowanie poczucia odpowie-
dzialnosci, co niejako wigze sie z porzednio wysunietym mo-
mentem wytworzenia sie statych stosunkéw potitycznychi.
~Yysokie poczucie odpowiedzialnosci stanoAvi niezbedny wa-
runek wszelkiego postepowania politycznego, a wiec przede-
AYSzystkiem kazdego zasadniczego programu. To poczucie
jest momentem czysto subjektywnym i trudno ulegajacym
sprawdzeniu, jednako-woz powiedzie¢ mozna, ze w okresie
niewoli I)yto ono i musiato by¢ stabe. Poczucie odpowiedzial-
nosci rodzi sie i rozwija w cztowieku, ktory jest odpoAvie-
dzialny, ma wiec powazne waidosci do stracenia. Polacy
w okresie niewoli mieli pod wzgledem politycznym do stra-
cenia bardzo mato i z biegiem czasu coraz mniej; nawet argu-
mentem, czesto Avysuwanym za tern, tub innem ryzykownian
przedsiewzieciem potityczneni, bylo czesto powtarzane zda-
nie ,AYSzak my do stracenia nic nie mamy*“. Gdy sie widziato
naréd w toni, wéwczas nic dziwnego, ze chciato sie go rato-
wac Avszetkiemi sposobami nawet takiemi, ktérych powodze-
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me bylto nieprawdopodobne, a niepoAvodzenio pociggnaé mu-
siato potozenie bardziej jeszcze od poprzedniego optakane.
Tern sie ttomaczy caly szereg przedsiewzie¢ politycznych
objektywnie zupetnie nieracjonalnych, a to nietylko w Kie-
runku powstanczo-spiskowym, ale bardziej moze jeszcze
Ay kierunku ugodowym, gdy nie byto zadnych realnych prze-
stanek dla ich skutecznosci, a bezskutecznos¢ obnizata nasz
poziom moralno-polityczny, nasze aspiracje, nasza wartosc,
jako ceniagcej sie sity wobec wrogéw. Ale te walory niezbyt
uchwytne nie stanoAvily przeszkody dla czynienia ryzykow-
nych eksperymentéw, bo naréd miat mato do stracenia, wiec
eksperymentowanie na wszelki sposéb stanowi¢ musiato nie-
jako konieczno$¢ dziejowa, podobnie jak najbardziej ryzy-
kowne doswiadczenie lecznicze z beznadziejnie chorym
cztowiekiem.

Teraz catkiem inaczej. ZdobyliSmy wilasne panstwo,
wiec walor ceny niezmiernej, jesteSmy politycznie bogacza-
mi, staliSmy sie bardzo odpowiedzialni, bo mamy ogromnie
wiele do stracenia. Z tym objektyAvnym stanem od])owie-
dzialnosci winno iS¢ av parze podmiotowe jej poczucie prze-
dewszystkieni w sferach politycznie czynnych, ale poza tern
i w calem spoteczenstwie, boé ono w naszym ustroju demo-
kratycznym oddziatywa na bieg zycia panstwoAAmgo nietylko
mechanicznie przez wybory, ale i drogg wytwarzania szero-
kiej opinji, bedacej obecnie tak poteznym czynnikiem. Przy
kazdem zamierzeniu politycznem musimy z calg skrupulat-
noscig rozwazyé, czy nie jest ono ryzykownem dla parnstwa
i gdyby podjecie danego kroku naraza¢ miato w jakiejkolwiek
mierze byt panstwa, to kroku takiego podejmowac nie wolno,
chociazby on zapoAviada¢ miat znaczne skadingd korzysci.
Jestesmy odpoAAucdzialni i przed Avszystkiemi przysziemi po-
koleniami i przed cieniami naszych poprzednikéw, ktérzy na-
daremnie o odzyskanie wolnos$ci walczyli, za to, ze niezmier-
nej ceny dobra, ktore uzyskaliSmy, nie uronimy. Caveant
consules ne Respublica quidquid detrimenti capiat — ta
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katonska dewiza powinna by¢ wyryta w duszach nietylko
konsulow, to jest przodownikéw narodu, ale catego myslace-
go i czujacego spoteczenstwa. Przedewszystkiem za$ kryter-
jum kazdego programu politycznego winno byé stwierdzenie
faktu, ze zalecane przezen zasady nie narazajg w niczem by-
tu i bezpieczenstwa panstwa.



Polska a Liga Narodow.

Zasadniczy pro”réini polityczny panstwa musi  by¢
przystosowany nietylko do wewnetrznej sity panstAva, jes't>
obszaru, warunkéw naturalnych, charakteru i poziomu cywi-
lizacyjne”eo ludnosci, jej dotychczasowe”~'o dziejowego rozwo-
ju i innych czynnikéw wewnetrznych, ale takze do potozenia
miedzynarodowego panstwa, do o”dinych pradoéw politycz-
liych, spotecznych i ~gospodarczych, panujgcych w Swiecie.
Niema i ni“edy zapewne nie byto panstw zupetnie odosobnio-
nych, ktére czerpaly zycie tylko z siebie, na nikogo nie
potrzebowaly sie oglada¢. Tak jak fikcja jest «lac™a
gospodarcza, rowniez poza doswiadczeniem historycznem
stoi samowystarczalnos¢ polityczna, spoteczna i wogole ideo-
wa panstw i narodéw. Niema i nie moze by¢ panstw nawet
naj])otezniejszych, ktérych polityka bylaby zupeinie nieza-
lezna od wzgledéw na stosunki zewnetrzne i miedzynarodo-
we. W miare rozwoju cywilizacji materjalnej i duchowej na-
stepuje coraz wieksze zblizenie sie narodéw pomiedzy soba,
coiaz silniejsze wzajemne oddziatywanie. Nawet w staro-
zytnosci rzymskiej, gdy termin hostis oznaczat réwnoczesnie
cudzoziemca i wroga, nawet wowczas oddziatywanie na sie-
bie narodéw miato miejsce, a sami Rzymianie znajdowali sie
pod bhrdzo silnym wpltywem Grecji. Wieki Srednie, ktére
poil innemi wzgledami cofnety ludzko$¢ wstecz, znaczg jed-
nak ogromny postep w zakresie stosunkéw miedzynarodo-
wych. Ludy europejskie, przynajmniej o ile to dotyczy Eu-
ropy zachodniej, wytwarzajg kultury bardzo do siebie zbli-
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zono, do$¢ wsponmio¢ o sy«toinio foodalnyni, stanowosci,
pizewazajacyni wptywie Kosciota, a nawet prowadza soli-
darnie olbrzymie akcie polityczno-woiskowe jak pochody
krzyzow™e. W dobie nowozytnej ostrzej wystepujg dgzenia
<o odrebnosci panstw i ich uniezaleznienia od wplywow” ze-
wnetrznych, a( znowuz ogromne zdol)ycze cywilizacji du-
chowej i materjalnej, niebywata dawniej tatwos¢ komunika-
cji poteguja miedzynarodowa 4gcznos¢ przedewszystkiem
w dziedzinie zycia duchowego i gospodarczego. Dwie zasady
wytgcznosci i samowystarczalnosci panstwa z jednej, a z(-
spolenia og6lnoludzkiego z drugiej strony walczg z sobg nie-
ustannie we wszystkich sferach zycia. Konsekwentnie az
do ostatnich granic urzeczywistnienie ktérejkolwiek z tych
zasad nigdy miejsca nie miato. Tak jak fikcjg jest absolutna
samowystarczalno$¢ i zupetna od wplywow obcych niezalez-
nos$¢, tak z drugiej strony chimerg dotad wydaje sie utwo-
rzenie jednego ogo6lnoludzkiego organizmu politycznego,
znajdujacego sie ]J)od jedng kierowniczg wiladza. Jcidnak
dazenia w kierunku uniwersalizmu politycznego sg ])rasta-
re. W przesztosci dazenia te polegaty gtéwnie na ujarzmianiu
innych narodéw przez nar6d-zdobywce, nie byly wiec wyra-
zem ])ragnien zjednoczenia i tacznosci ogodlnoludzkic?j, ale
wynikaty z checi ])anowania jednego narodu nad drugiemi.
Klasycznym przyktadem takiego uniwersalizmu byto pan-
stwo rzymskie. Juz monarchja Karola Wielkiego, stanowia-
ca nastepne stadjum historyczne dazen uniwersalistycznych,
nie ma takiego charakteru wylgcznosci ])anowania. Czynni-
kiem twdrczyni ni(* jest tutaj dazenie Frankéw do zawtadnie-
cia Swiatem, ale raczej tendencja do zjednoczenia spoteczno-
§ci chrzescijanskiej. ()d OAcego czasu termin chrzescijan-
stwo — la chietiennete — oznaczat w ciagu wiekéw $rednich
nietyle wyznani-e religijne, jak raczej wspoélnote kulturalng
og6tu luddéw, do tacinskiej cywilizacji chrzeScijanskiej nale-
zacych. Byt to splot interes6w i spraw nietylko religijnych,
ale przedewszystkiem politycznych i kulturalnych. System
feodalny miat wiasciwie takze charakter instytucji ])olitycz-



no-spoteczno-i?ospoclarcz(\i, obojmujacoj cato clirzoscijan-
stwo, a nio jeden tylko nardd, Cesai‘ze rzynisko-nieinieccy
poczynajac od Ottona Wielkieeo prowadzili walke o uznanie
ich za naczelnikow Swiata chrzescijanskiei®o, ktérym pod-
porzadkowani byliby wszyscy panujacy. Wedtui? tendenciji,
ktdrg wyobrazali, ktéra byta wilasciwie urzedowg doktryng
epoki, a znalazta teoretyczne uzasadnienie i apolo™je w trak-
tacie Dantego Ati“hieri ,De monarchia®; ludzkos$¢ chrzesci-
janska stanowi jedna wielkag catos¢, na ktorej czele stoi pa-
piez i cesarz, jeden w zakresie organizacji duchowej, dru/i
politycznej, Cesarze rzymsko-niemieccy nie osiggneli jed-
nak w rzeczywisto$ci panowania nad $wiatem, poniewaz
wiadcy wielkich krajOAV sasiednich, a przedewszystkiem Kkro-
lowie Francji i Anglji, nigdy sie ich wiadzy nie poddali.
Tern niemniej ich dazenia uniwersatistyczne stanowia Hhar-
dzo znamienng ceche szeregu stuleci $Sredniowiecza.

Z rozpoczeciem sie dohy nowozytnej, zwitaszcza od czasu
wojny trzydziestoletniej, uwazaé¢ mozna te dtugowiekowg
kranpanje cesarzOw za ostatecznie przegrang, a traktat West-
falski 1648 roku przeciwstawiajgcg sie im zasade zwierzch-
nictwa poszczegélnych panstw formalnie juz uswiecit. Od
owego czasu zdawaloby sie, ze dazenia uniwersatistyczne
w zakresie politycznym zamarty. Pewien wylom w tern
twierdzeniu stanowi zapewne wielka rewolucja francuska
i czasy napoleonskie. Wielka rewolucja, ogtosiwszy sie
S])rzymierzehicem i opiekunem wszystkich ludow, zmierza-
jacych do wyjarzmienia sie z pod wiadzy tyranéw, wyzwa-
lajgc te ludy, nadawata im swojg organizacje polityczna,
spoteczng i prawng, ale jednak uznawata ich formalng nie-
podlegtosé. ROwniez i Napoleon, ktéry faktycznie nadzwy-
czaj Scisle uzalezniat od siebie panstwa, znajdujace sie pod
wpltywem Francji, nigdy jednak nie proklamowat zasady
panowania nad S$wiatem, ani wogo6le tendencji uniwersali-
stycznej. Po jego upadku, pomimo coraz wiekszego zbliza-
nia sie ideowego ludéw miedzy innemi w zakresie politycz-
nym, dagzenia te zupeinie zanikty i w przededniu ostatniej
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wielkiej wojny S$wiatow”ej nie byto w™Masciwie o nich mowy.
Miedzynarodowe traktaty i konwencje, odgarniajace catg J)ra-
wie cywilizowang ludzko$¢, ktérych zawarto dhw™N szereg?
w ostatniem pétwieczu, nie byty wyrazem dazen uniwersali-
stycznycli, poniewaz nie zmierzaly do wytworzenia mniej-
wiecej statej ordfanizacji ponadpanstwowej. Z te”o samed™o
powodu nie mozna uwaza¢ za wyraz tych dazen konwencji
haskiej, ktéra ustanowita zasady prawne prowadzenie woj-
ny, nie istniata wszakze zadna Mdadza miedzynarodowa, kto-
raby nad wykonywaniem tych zasad czuwata.

Kozpoczeta w dniu 1 sierpnia 1914 roku wielka wojna
Swiatowa stanowita najbardziej jaskrawy wyraz egoistycz-
nych dazeh poszczeg6lnych panstw, wykluczajgcych wszelka
my$l uniwersalistyczng, a jednak z tej wilasnie wojny wy-
tonita sie Lidja Narodéw, juz nie jako abstrakcyjna idea,
senne marzenie na dalekg przyszto$¢, czy utopja teoretyczna,
ale jako konkretny twoér historyczny. To dzieto zapoczat-
kowane przez Wilsona, ktére zresztg znalazto entuzjastycz-
ny oddzwiek w spoteczenstwach obu pétkuli, jest faktem
dziejowym niezmiernej wa’ei. Ludzko$¢ powojena z Li%g
Narodéw jest czem$ bardzo réznem od te”o czem byla
dotad. Wytworzona zostata oiedlnoludzka or”™-anizacja poli-
tyczna, stojgca ponad poszcze”™élnemi panstwami, mo™Naca
tym panstwom nakazywac i zakazywac i majgca state or™a-
ny, stuzagce do wypetniania jej zadan. PoM~stanie Li™i jest
niewatpliwie ogniwem w wielkim f{ancuchu dazen dziejo-
wych do zespolenia ludzkosci, ale ogniwem o tyle potezniej-
szeni i w istocie swojej odmienitem od poprzednich, ze sta
nowi z pewnoscig poczatek nowej ery.

Polska jest cztonkiem Ligi Naroddw, ale i niezaleznie
od tego formalnego faktu musi ona jak kazde wspdiczesne
panstwo swdj stosunek do Ligi okreslié, a okreSlenie takie
stanowi jeden z naczelnych punktéw zasadniczego programu
politycznego. Zadanie to nalezy raczej postawi¢ szerzej,
a mianowicie nalezy stara¢ sie wyrozumieé i wskaza¢ wiasci-
wy stosunek Polski niekoniecznie do tej Ligi Naroddéw, kto-
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roj orsanizacja m pakcie wersalskim opisana zostata
i ktéra obecnie faktycznie w Genewie obraduje, ale do Li%i
Narodoéw jako takiej, t. j. do wcielonej obecnie w zycie idei
miedzynarodowej organizacji politycznej, niebedgcej wyra-
zem formalnych dazen do opanowania $wiata na wzoOr two-
réow uniwersalist®mznych wiekéw dawniejszych, ale wyra-
zem dazeh do miedzynarodoAve™o zor~anizowane”io wspot-
zycia narodéw rownych i wolnych, a jednak poddajacych
sie nakazom stojgcej ponad niemi or’eanizacji, av Srodki wy-
konawcze zbrojnej. ROznice te podkreslam z te”0 powodu,
z(' obecna Li™a “*enewska, bedaca niejako pierwszg ])robg
Avcielenia w zycie idei zespolenia narodOAY, préba dokonang
w stosunkach niestychanie przez rezultaty wojny schaoty-
zowanych, wykazata juz w swojem funkcjonowaniu bardzo
znaczne braki i nie zostata zaakceptow'ana przez Swiatowe
mocarstwo amerykanskie, “*dzie sama jej idea i)owstata
i Bdzie ()])ecnie traktowana jest mys$l wytworzenia innej
oiiianizacji miedzynaroc™wej. W tym stanie rzeczy jest zu-
petnie mozebnem, ze obecna ieencAXska Li“ia Narodow ulec
moze zasadniczemu przeksztatceniu, a naAvet zupetnemu
rozwigzaniu, co jednak nie odejmuje wcale ])oruszonemu
pizez nas zagadnieniu programowemu znamion zywej aktu-
iunosci. Bo z zasadniczego stanowiska jest mniej waznem,
czy Av Lidze majg mieé przewa™Me cztery Avielkie mocarstwa
Swiatowe, czy tez wszystkie narody Swiata majg byé w nigj
rownouprawnione, czy kazde panstwo ma mi(‘¢ prawo przy-
stgpienia do Li™i, czy tez przystagpienie to od zody samej
Lii ma by¢ uzaleznione, czy Li™a ma do Avykonywania savo-
ich orzeczen powolywaii dane panstwa, czy tez rozi)orzgdzac
Aviasnemi, odrebnemi Srodkami wykonuawczemi. Wszystki*?
te i inne tym podobne kwestje ze stanowiska dnia dzisiej-
sz('fto, a takze i ze stanowiska interesu poszcz(“¥6Inycli no-
rodéw sa waga olbrzymiej, ale z punktu widzenia zasadnicze-
go sa to w kazdym razie szcz(N6ty, ktdre bledng wobec nie-
zmiernej doniostosci sameg'0 faktu powstania statej mie-
dzy narodoAV(\i orftanizacji poitycznoj. Ot6z jesteSmy prze
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konani, ze orp™anizacja taka raz powstata, to zye ona be-
dzie, czy to Av postaci oliecnej Ligi genewskiej, czy w in-
nym ksztatcie, (idyliy nawet przypusci¢, co jednak wydaje
sie mato prawdopodobne, ze Liga ulegnie rozwigzaniu i na
jej miejsce nic narazie nie pow'stanie, to bedzie to tylko
przerwa z ogollnodziejowego stanowiska chwilowa, bo gdy
tak wielka idea, jak ta ktoéra stanowi podstawe Ligi, raz
w zycie weszta i zywotno$¢ swojg wykazata, to juz nic jej
z zycia nic usunie, a raczej bedzie ona z peAvnoscig krego-
stupem nowoczesnej ewolucji historycznej.

Z tego cO dotad powiedziane dajg sie tatwo wysungc
wskazania co do stosunku zasadniczego programu polityki
p(dskiej do Ligi NarodOAv réwnie zasadniczo pojetej. Sto-
sunek ten moze by¢ tylko Jiozytywny, a mianowicie wysu-
wamy jako teze iirogarmowg twierdzenie, ze Polska Avinna
wszelkiemi sitami Lige Narodow Jiopiera¢. Polska i Liga
Narod6éw to blizniaczki, oliie urodzone w mece wielkiej woj-
ny, obie majace za sobg dtugg przesztos¢, a jednak tak zu-
p(‘tnie nowe.

Ale gdy stawiamy zasade racji stanu jako naczelne kry-
tt rimn programowe, to oczywiscie i w kwestji Ligi nie mo-
zemy po])rzesta¢ na skonstatoAA™aniu wielkosci i zywotnosci
jej idei i na tym tylko gruncie ufundowa¢ naszg teze, ale
winnismy iirzedewszystkiem odpowiedzie¢ na pytanie, .czy
i oile istnienie i rozwdj Ligi Jiolskiej racji stanu odpowiada?
~hwierdzaca odpoAviedz na to pytanie nie moze ulega¢ AXg-
pliwosci. Polska juz z racji swego potozenia geograficznego
znajduje sie i nadal za])eAAme znajdoAeac sie bedzie & stanie
ciaglego niebezpieiCzenstAva naruszenia jej granic, pogAAal-
ceiiia praw, a Avreszcie i uti-aty niepodlegtosci przez dziata-
nia panstw sasiednich, a przedeAAszystkiem Niemiec i Kosji.
W szczegélnosci Niemcy, ktére utracity na rzecz Polski
znaczne terytorja, z jieAYiioscig przez dtugie dziesiatki lat
nic zapomng o tern i gotowe bedg skorzysta¢ z kazdej spo-
sobnosci, aby sti‘aty sobie poAAmMtoAvaé. Co sie tyczy Rosji,
to niebez])i(‘cz(uistwo z tamtej strony jest niemniej Avielkie,
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Jdednakowoz dzigki istnieniu ludéw, ktére Polske od Rosji
odgradzajg, perspektywa ta nie przedstawia sie tak przera-
Zliwie prosto, jak od Sciany zachodniej. Przy sposobnosci
rozbioru kwestji Li*i wysuwam tutaj p6 raz pierwszy ten
moment wiekuisteii'o niebezpieczenstwa w jakiem Polsce
zy¢ przycodzi, ale ten moment stanowi¢ musi stale me-
mento, ktérei wypadnie wysuwaé na czoto wszystkich za-
Sadnien narodowych. Zazegmywanie te’No niebezpieczen-
stwa to jest wiasciwie cata polska racja stanu, a Lii>'a Naro-
déw jest jednym z najpotezniejszych czynnikdw, zazeMaia-
nie to sprawi¢ moiegcycb. Oczywiscie spuszczanie sie na
Lige Narodoéw i usypianie na jej tonie naszej czujnosci by-
toby najwigkszym grzechem politycznym. Ale z drugi(>j
strony grzechem politycznym byloby niedocenianie znacze-
nia Ligi i zaniedbanie z naszej strony zabiegéw okoto jej
utrwatenia i rozwoju. Liga przynajjnniej formalnie gwa-
rantuje nam granice od strony zachodniej, nakazuje podda-
wanie sporéw, pod orzeczenie jej trybunatu, zapowiada po-
moc w razie naruszenia praw. Gdy panstwo polskie jest
cztonkiem Ligi Narodéw, to przedewszystkiem sam byt tego
panstwa, jest przez Lige poreczony i to jest kapitalna ko-
rzy$¢ polityczna, ktéra osiggamy z miedzynarodwej organi-
zacji. Zapewne mozna poddawaé dotychczasowg dziatalnosé
Ligi najdalej idacej krytyce, mozna sceptycznie zapatrywac
sie na stuszno$¢ postepowania Ligi w poszczeg6lnych wy-
padkach, mozna domniemywaé sie, ze czesto nie idzie za
stusznoscia, ale za wskazaniem intereséw mocarstw przodu-
jacych, ale z tego nalezy ten tylko wyciagna¢ wniosek, ze
Liga ma wiele utomnosci i jak kazdy twor ludzki winna
i musi ulega¢ udoskonaleniu i ze zadaniem Polski bedzie
dziatanie w Lidze w kierunku, odpowiadajacym istotnemu
ahcrakterowi tej instytucji, a ktoéry tez naszemu interesowi
politycznemu najbardziej odpowiada.

Polska winna by¢ czynnym cztonkiem Ligi i by¢ nim
moze. Obecnie jesteSmy raczej klijentem Ligi i objektem
jej dziatalnosci, ktéra w Polsce ma gtowny swdj teren, a



niowaz dziatalno$¢ ta nie zawsze odpowiada naszym zycze-
niom, przeto skionni jesteSmy do odczuwania i podkreslaniii
stron ujemnych Li"N. Ale ~dy raz najwazniejsze kwestje
sporne zostang zatatwione i granice panstwa ostatecznie usta-
lone, Polska przestanie by¢ wobec Li™i tg ciggtg sti‘ong pro-
cesowy, ktore to stanowisko oczywiscie nie dodaje jej pbwa-
gi i uroku, ale sta¢ sie winna i niewatpliwie stanie sie silg
wspottworeza i odgrywacé bedzie role, odpowiadajacg jej
istotnemu znaczeniu.

Jakaz powinna by¢ zasadnicza linja polityczna Polski,
obec Ligi, gdy Polska czynnie w niej wystepowac zacznie?

Okres organizowania Ligi Narodéw byt jednoczesnie
okresem uktadania i zawierania Traktatu Wersalskiego
i jak wiadomo statut Ligi stanowi z rzeczonym traktatem
jedng catos¢. Okoliczno$é ta musiata sie odrazu odbi¢ na cha-
rakterze Ligi. Wielkie mocarstwa sprzymierzono, a przy-
najmniej niektére z nieb widziaty w Lidze jedng z rekjomi
traktatowych, jeden ze Srodkow, zapeAvniajgcycb im spokoj-
ne korzystanie z oavocoav zwyciestwa. Oczywiscie Polska
z tern stanowiskiem musi sie Scisle solidaryzoAvac¢. Jak juz
wyzej powiedziano. Liga gwarantuje jej byt, niepodlegtosc¢
i granice w szczeg6lnosci od strony Niemiec i to jest dla nas
najbardziej zyciowa i istotng jej strona. Ale, kierowane tym
samym momentem uznawania Ligi przedewszystkiem za re-
kojmie polityczng, wielkie mocarstwa za])ewnity sobie
W niej stanowcza in-zewage, a Aviasciwie glos decydujacy.
Ot6z Avzmacnianie, a nawet utrzymanie tego stanu rzeczy
nie zdaje sie leze¢ w interesie Polski, nietyle dlatego, ze
T™olska, do wielkich mocarstw nie nalezac, bezposrednio na
uposledzeniu matych panstw cierpi, ale raczej dlatego, ze
I>edac z t. zw. matych panstw najwiekszem i z pewnoscig
na,isilni(ijszem, powotana jest do przoilowania im i oredo-
wnictwa ich intereséw wzietych zbiorowo. Ja rola Avynika
tez z i:)olozenia geograficznego Polski, o czem ponizej ob-
szerniej bedzie mowa. Ale oprocz tej bardziej zasadniczej
przyczyny, jest i druga polityczna przyczyna, l)ezposrednio
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z rabGei?o interesu wynikajgea, ktéra winna nas skiania¢ do
ponicrania daznosci ku réwnouprawnieniu panstw w Lidz<.
Obecny stan rzeczy, w ktorym dwa najliczniejsze narody
kontynentu europeijskie®o Rosja i Niemcy w skiad organi-
zacji miedzynarodowej nie wchodzg, dla nas tak niestycha-
nie korzystny, nie moze trwa¢ wiekuisScie. Przyjecie Nie-
miec jest juz zapewne kwestjg niezbyt diugiego czasu, przy-
stgpienie Rosji bedzie miato niewatpliwie miejsce ]JK) odpo-
wiednim przelomie w jej stosunkach wewnetrznych, Kkto-
rego Swiat sie spodziewa. Ody fakty te dla nas tak niepo-
mys$lne nastgpig, wowczas oba rzeczone panstwa, jako wiel-
kie mocarstwa, z pewnoscig dobija¢ sie Heda o role wspot-
rzedng z wielkiemi mocarstwami obecnie sprzymierzonemi
i rola ta zostanie im niezawodnie przyznana. Nastgpi to
badz z powodu uznania stuszno$ci podobnych Zzadan, badz
tez dzieki grze i roztamowi intereséw wsrdod mocarstw obe-
cnie sprzymierzonych. Ot6z kierowanie Liga przez areopag
szesSciu mocarstw, z ktérych dwa bedg nam wrogie, jest dla
nas perspektywa grozng tembardziej, ze te wiasnie mocar-
stwa sg bezposrednio zainteresowane w sprawach europ(j-
skiego wschodu i dziatalno$¢ swa gtownie ku tym sprawom
kierowaé beda. Dlatego to sadze, ze w interesie Polski jest
prowadzenie rzeczy w Lidze tak, aby glos t. zw. matych
panstw byt w niej coraz bardziej uznawany i aby tez for-
malnie wielkie mocarstwa zrzekly sie swojego dominujgce-
go stanowiska, a na to miejsce nastgpito zuprfne réwnou-
prawnienie wszystkich panstw i powotywanie organéw Li-
gi droga wyboréw powszechnych i réownych. Zdaje sie, ze
dziatalno$¢ w tym kierunku ma za sobg szans(* powazne,
teraz juz sytuacja pod tym wzgledem znacznie sie popra-
wita w stosunku do stanu rzeczy z okresu Traktatu Wersal-
skiego, kiedy stowa Clemenceau o dwunastu miljonach ba-
gnetéw jako o tytule przewagi wielkich mocarstw, stano-
wity dla nich zasade kierowniczg tak, ze panhstwa male
prawie do gtosu nie byly dopuszczane. Obecnie ruch w kie-
runku réwnouprawnienia rozwija sie juz poza Polska tak.
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Z0 nie potrzebuje ona wystepowac z inicjatywa. Zresztg te-
raz nie czas na to; jak wyzej powiedziano, panstwo nasze
musi najpierw zakonczy¢ swoje sprawy zasadnicze, przed
forum Li~Ni sie toczace, musi utrwali¢ ostatecznie swoj Iyt
uzyska¢ powage, odpowiadajgcg jej*o sile, wowczas dopiero
bedzie moi"do rozpoczgé samodzielng polityke w Lidze. Mo-
ment ten i sposdb prowadzenia polityki winny by¢ tez uza-
leznione od naszych ogolnych stosunkéw politycznych w da-
nym czasie, stanowig wiec kwestje taktyki i jako takie nie
Dodlei?ajg rozpoznaniu w tej pracy, ])oswieconej li tyiko
proftTamowi zasadniczemu.

Z tezy naszej o potrzebie popierania Li™i przez Polske
wynika, iz Polska popiera¢ winna to wszystko, co sprzyja
rzeczywistem znaczeniu i sile Li%i, a wiec na pierwszem
miejscu nadaniu Lidze S$rodkéw wykonawczych. Uznanie
zasady wykonalnosci decyzji Li™d i orzeczen, trybunatu roz-
jemczego jest samo ])rzez sie faktem niezmiernej doniosto-
§ci dziejowej, ale sama zasada nie wystrczy i nie sgdzimy,
aby S$rodki wskazane w statucie Li™i byly dostateczne. Ra-
<a i 0i?6lne zgromadzenie Ligi winny, obok zalatwiania
spraw konkretnych, pracowaé réwnorzednie nad udoskona-
laniem organizacji Ligi, a przedewszystkiem wiasnie $rod-
kow wykonawczych. Czy wysuwana obecnie mys$l stworze-
nia osobnej sity zbrojnej miedzynarodowej, bedacej wytacz-
nie na ustugach Ligi, jest wykonalng, a nawet czy stworze-
nie takiej sity byloby pozadane, to jest kwt/istia nader wat-
pliwa, na ktora raczej sktonni byliSmy udzieli¢ negatywn<'
odpowiedzi. Zdaje sig, ze nalezatoby pozosta¢ na obecnem
stanowisku powotywania do egzekucji panstw poszczego6l-
nych, dazac wszakze do Scislejszego okreslenia i wzmocni(*-
nia sankcji tych dziatan.

Podnoszagc wysoko hasto utrwalania i wzmacniania
Ligi, nalezy wszakze zastrzec, ze organizacja ta winna po-
zosta¢ wierng swojej istocie, ktora jest zwiazek wolnych,'
zwierzchniczych panstw, gwarantujagcy dm prawa i rozstrzy-
gajacy spory tak, aby ewentualno$¢ wojny byta wykluczo-
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na. Tak zapatrujac sie na zadanie Li“¢i nalezy dazy¢ do te-
o, aby jej kompetencje w zakresie ingerencji w stosunki
wewnetrzne poszczegllnych panstw jaknajbardziej ograni-
czaé, a wreszcie i zupetlnie usungé. Ingerencja taka jest
sprzeczna z zasadg zwierzchnictwa panstw, a przytein bar-
dzo niesprawiedliwa z tego powodu, ze dopuszczona tylko
w stosunku do niektdrych z nich, gdy inne, a zwlaszcza wiel-
kie mocarstwa sa od niej zupetnie wolne. Oczywiscie wiec
Polska, ktéra w nastepstwie t. zw. traktatu o mniejszosciach
nalezy do pierwszej kategorji, bedzie zasade ingerencji naj-
usilniej zwalczaé. Robienie z Ligi jakiego$ nadpanstwa,
ktéreby wtracato sie w wewnetrzne sprawy panstw poszczi-
goélnych, narzucato im w tych sprawach swojg wole, jest
z powyzej zaznaczonym charakterem Ligi sprzeczne. WSsze-
lako do takich konsekwencji prowadzi¢ musza projekty w
rodzaju wszech$wiatowego parlamentu, sktadajgcego sie
z postéw, wybranych przez ludnos¢ wszystkich panstw
w drodze gtosowania powszechnego. Taka instytucja, ktdra
bytaby powtdrzeniem mutatis mutandis Parlamentu Frank-
furckiego 1848 roku, skonhczytaby sie zapewne rychto jak 6w
parament na niczem. Ale w istocie swojej projekt taki, ni-
weczacy zasade zwierzchnictwa poszczegllnych panstw,
tiytby zupetnie przeciwny interesom Polski. Zbyt diugo
i zbyt zywo odczuwalismy kleske, wynikajacg z obcego ja-
rzma, aby maoc godzi¢ sie dobrowolnie na rozstrzyganie na-
szych spraw wewnetrznych Jirzez oticych, w jakiejkolwiek
formie miatoby ono wystgpi¢. Na szczesScie wszakze sprawa
ta tak jest daleka od urzeczywistnienia, ze mozna jej nie
traktowac jako niebezpieczehnstwo realne. Nie moze ona wy-
stgpi¢ konkretnie, dopoki czynnikiem rozstrzygajacym
W rzeczach publicznych jest racja stanu danego panstwa,
oparta moralnie i psychologicznie na uczuciu patrjotycznem
obywateli. Zachodzi tutaj analogja pomiedzy panstwem,
a poszczegOlng jednostka. Tak jak dane indywiduum uwtiza
sie za wolne, chociaz ulega prawu i sgdowi w stosunkacti
z innemi ludZmi, taksamo i panstwo moze by¢ zwierzchni-
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czem, chociaz uznaje nad sobg autorytet prawa i sadu mie-
dzynarodowego w stosunkach z innemi panstwami. Z dru-
i>igj strony niewolg dla jednostki bytloby narzucanie jej
form zycia indywidualnego i niewolg dla panstwa bytoby
narzucanie mu organizacji i funkcjonowania wewnetrznego.
W zyciu indywidualnem dawno juz wyszliSmy z okresu a-
narcbhji z jednej strony, a w znacznej czesci i z okresu niewoli
z drugiej strony i zycie to opiera sie na zwigzku wolnosci
z prawem. Liga Narodow, wiasciwie pojeta, ma za zadanie
wprowadzenie tego samego stanu rzeczy w zyciu panstw
jako catosci i takg wiasnie Lige witamy jako stanowigcg
olbrzymi krok naprzdéd w rozwoju ludzkosci i czynnik jak-
najbardziej dobru naszej ojczyzny sprzyjajacy.



Polska wobec powszechnych pradéw dziejowych

Stworzenie LipN Naroddéw jest najwazniejszym kon-
kretnym objawem wielkiego przetomu, ktéry sie obecnie
w dziejach $wiata dokonywa, ale bynajmniej przetomu te”o
nie wyczerpuje. Cokolwiek moéwig pesymisci, wojna wywo-
tata zasadniczy zwrot w stosunkach narodéw do siebie, po-
le/aajacy przedewszystkiem na uznaniu praw kazdego naro-
du jako odrebnej indywidualnosci do t. zw. samookre$lenia.
W Europie powstat tak wielki zastep nowych panstw naro-
dowych, ze trudno mowic¢, izby ich powstanie miato by¢ li
tylko skutkiem interesu politycznego wielkich mocarstw
zwycieskich. Prawie juz niema na naszym kontynencie na-
rodéw absolutnie pozbawionych politycznego bytu. Czyz
mozna powiedzie¢, ze wiasnie “ra intereséw politycznych
wielkich mocarstw do te™o wyniku doprowadzi¢ musiata'?
Czyz raczej nie nalezy postawi¢ kwestji tak, ze w ostatnim
dziejowym kryzysie, wiecznie zywotna idea doszta w du-
szach ludzkich do tak wielkie”o napiecia i pote”ei, iz musiata
w zycie sie wecieli¢, a interesy polityczne mocarstw i ze-
wnetrzny rezultat wojny mo”™y by¢ tylko czynnikiem sprzy-
jajacym. Gdy wielka idea dojrzewa, woOwczas stuzg jej
wszelkie sity w zasadzie jej obce, a bywa nawet ze i wrogie.
Aby nie szuka¢ daleko, sprawie wyzwolenia Polski stu-
zyto w obecnej wojnie wszystko, a przedewszystkiem wro-
gowie. Na poczatku naczelny wodz armji rosyjskiej stwier-
dzit prawo Polski do bytu. Potem t. zw. panhstwa centralne
wysunety w sposéb konkretny hasto niepodlegtosci Polski
i przystapity do czesSciowej hasta tego realizacji. Znéw Ro-
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sia po przewrocie hasto to wysuneta; potwierdzity jo dale-
kie Stany Zjednoczone, a w. koncu mocarstwa t. zw. ententy
uczynity to samo. | oto wszystkie czynniki zewnetrzne, albo
wrogie, albo obojetne opowiedzialy sie za nami. Dla wielu
z nieb nie bylo w tern Zzadnego interesu politycznego, ale
gdyby nawet interes taki istniat, to dowodzitoby to tylko
zywotnosci idei, ktéra powszechne zainteresowanie i popar-
cie wsrdéd wrogich sobie obozéw rozbudzi¢ potrafi. Sam
fakt, ze olbrzymie potegi materjalne jakiemi sg wspdtczesne
mocarstwa szukajg oparcia swoich zabiegéw politycznych o
idee, ktore nie wykazaly zadnej materjalnej sity, ale kazg
domniemywac sie tylko potencjalnego istnienia takiej sity—
juz sam fakt taki jest bardzo znamienny.

Szczegblnie charakterystyczny przykiad, stwierdza-
jacy spostrzezenie o dokonywujgcym sie zasadniczym prze-
tomie w kwestji uznania praw narodowych, stanowi sprawa
irlandzka w obecnem jej uksztattowaniu. Wiadomo, ze na
schytku X 1X wieku w Anglji rozwinagt sie prad w Kkierunku
uznania pewnych praw autonomicznych Irlandji. Czynni-
kiem, ktéry prad ten wywotat, byto przedewszystkiem da-
zenie ludu irlandzkiego ku wyzwoleniu politycznemu, reli-
gijnemu i spotecznemu, wyrazajgce sie w bardzo ostrej opo-
zycji przeciwko rzadowi, a nawet w ruchach o charakterze
rewolucyjnym. Pozatem postowie irlandzcy w parlamencie
angielskim, dzieki przestarzatej ordynacji wyborczej, rozpo-
rzadzali znacznie wiekszg liczbg gtoséw, nizby to wypadato
w stosunku do liczby ludnosci, skutkiem czego wobec wspo6t-
zawodnictwa stronnictw angielskich stanowili nieraz czyn-
nik rozstrzygajacy w parlamencie i potozenie to wyzyskac
umieli. Pomimo to wszakze Home roul, wniesiony po raz
pierwszy do parlamentu jeszcze w r. 1886 przez Grladstona,
do czasu wojny wobec oporu unionistéw w zycie nie wszedt,
a Home roul byt autonomjg w stosunkowo skromnych za-
kreslong granicach. A oto teraz po wojnie zwyciezkiej, gdy
Wielka Brytanja pokonata swego niebezpiecznego wspoiza-
wodnika Niemcy, gdy stata sie najwieksza potega Swiata.
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woéwczas ofiarowuje Irlandji juz nie autonomje, ale prawdzi-
wie odrebng panstwowos$¢ pod warunkiem tylko zachowania
zwigzku zewnetrznego, takiego jaki tgczy metropolje z wiel-
kiemi kolonjami Ameryki i Australji. To olbrzymie ustep-
stwo zrobione jest woweczas, ~dy punkt ciezkosci akcji ir-
landzkiej wycofany zostatl z Westminsteru i przeniesiony do
ruchéw rewolucyjnych i formalnych powstah w Irlandji, gdy
w kraju tym wytworzyta sie cata rewolucyjna organizacja
panstwowa z rewolucyjnym parlamentem. | doszto do tego,
ze rzad Jego Krolewskiej Mosci uktada sie nie z postami
irlandzkimi w parlamencie angielskim, ale z rzekomo tajnym
parlamentem irlandzkim t. j. z notorycznymi buntownikami
i zdrajcami stanu, ktorzy na zaproszenie rzadu angielskiego
przybywajg do Londynu, gdzie korzystajg z zupeinego bez-
pieczeristwa osobistego i w uktadach z rzadem angielskim
nie odgrywajg wcale roli strony proszacej o przyznanie praw,
ale przeciwnie sg strong, ktorg sie prosi o zgode na ukiad
i ktora ze zgodg tg bardzo sie drozy. Gdy sie zwazy, ze to
wszystko robi rzad angielski bez zadnej presji zewnetrznej,
bez obawy obcej interwencji, ze stosunek sity Wielkiej Bry-
tanji do Irlandji jest w kazdym razie taki, iz ,zielona wy-
spa“ w walce ulecby musiata, to trudno nie przyznaé, ze
stoimy wobec faktu niezwykle oryginalnego i znamiennego,
ktérego nie moznaby wyjasni¢, o ileby sie z rozumowania
wykluczyto moment wzrostu powszechnej swiadomosci uzna-
nia praw narodowych i koniecznosci urzeczywistnienia tych
praw. Narod angielski to rozumie, ze Irlandja chce zy¢
odrebnem zyciem politycznem, ze dla zapobiezenia temu da-
zeniu trzebaby ciggta toczy¢ walke, a walki tej nie chce, pra-
gnie pokoju wewnetrznego w panstwie, wreszcie dazenia do
odrebnosci narodowej pojmuje i z dobrej woli w petlnej Swia-
domosci swojej sity zados¢é im czyni.

Zatrzymalismy sie na sprawie irlandzkiej celem wy-
kazania na zywym przyktadzie, ze istotnie dziejg sie obecnie
w Swiecie rzeczy niezwykle, stwierdzajagce zwyciestwo idei
sprawiedliwo$ci miedzynarodowej. Objawy te dowodzag, ze

36



stoimy po wojnie wobec Swiata bardzo odmiennego od tego,
na jaki patrzyliSmy przed dniem 1 sierpnia 1914 roku, od-
miennego nietylko w znaczeniu innej konfiguracji terytor-
jow panstwowych i sit materjalnycb, ale i w znaczeniu wy-
stgpienia czynnika prawa, jako czynnika rozstrzygajgcego
w stosunkach miedzynarodowych.

Fakt to wielkiej doniostosci powszechnodziejowej,
a specjalnie doniosty dla Polski. Doniosty w znaczeniu wy-
soce dodatniem, poniewaz znakomicie sprzyja poszanowaniu
naszych praw narodowych, a wiec utrwaleniu naszego pan-
stwowego bytu. Do faktu tego Polska winna przystosowac
swojg polityke, zdawatoby sie, z catym zapatem i przekona-
niem. Jednakowoz pokolenie nasze tak bardzo przywykto
do odmiennego ksztattowania sie kierunkéw postepowania
politycznego, ze nie bez trudnosci orjentuje sie w wytworzo-
nym na skutek wojny dziejowym przetomie w tym zakresie,
Przed wojna polityka Swiatowa szta catkowicie droga wska-
zang i utartg przez tradycje wiekéw, w najnowszych za$
czasach doprowadzong do ostatnich konsekwencji w syste-
mie bismarkowskim, opartym na hasle ,Macht vor Recht”.
Nikt bardziej od Polakéw nie cierpiat skutkiem zastosowa-
nia tego hasta, nikt bardziej nie odczut jego brzemienia
i trudnosci walki z nim. Nic przeto dziwnego, iz w 6wcze-
snych naszych planach i poczynaniach obrony narodowej
wychodzilismy z zatozenia o powszechnem i wiekuistem pa-
nowaniu tego hasta i dazyliSmy wiasnie do tego, aby uzyskac
takie sity, ktéreby pomogty nam hasto to wihasnie z naszej
strony wykorzystaé. Inna rzecz, ze nie bylo zadnych real-
nych widokow, aby to sie powies¢ mogto. Najbardziej ener-
giczni patrjoci, ci ktérzy konsekwentnie o polityce polskigj
mysleli i politycznie pracowali, uwazali w spos6b wyrazny,
lub domysiny panowanie bezwzgledne zasady egoizmu pan-
stwowego, czy narodowego za aksjomat, ktory musi by¢
punktem wyjscia dla wszelkiej, a wiec i polskiej akcji poli-
tycznej. To wilasnie stanowisko reprezentowat obdz poli-
tyczny demokratyczno-narodowy, bedacy kontynuacjg ruchu
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narodowego t. zw. wszechpolskiego z ostatniego pietnasto-
lecia ubiegtego wieku. Obbdz ten liczyt caty szereg bardzo
dzielnych i ofiarnych jednostek, zdecydowanych patrjotéw,
zdotat rozwina¢ organizacje wewnetrzng, miat wiasng litera-
ture programowa. Nie tu miejsce na kreslenie historji tego
ruchu, nadmienie tylko, ze zasady egoizmu narodowego, gto-
szone przez jego kierownikéw, nie byly w zwigzku organicz-
nym z naczelnemi zasadami programowemi, ktore lezaty
u podstaw catej dziatalnosci. Do takich nalezato rozbudze-
nie w narodzie mysli panstwowej, wiary w przyszig realiza-
cje niepodlegtosci, uswiadamianie polityczne najszerszych
mas, wewnetrzne organizowanie narodu tak, aby organizacja
narodowa mogta petni¢ jaknajwiekszg czes¢ funkcji pan-
stwowych, wreszcie polska propaganda za granicg. Te bar-
dzo powazne wartosci, z ktéremi nowy ruch stangt wobec
narodu, nie miaty za konieczny wspétczynnik doktryny ego-
izmu narodowego. Zdawatoby sie nawet przeciwnie, odpo-
wiedniejszem dla nich uzupetnieniem bytaby teza humani-
tarna wzajemnego uznawania praw narodowych. Jednako-
woz wiasnie doktryna egoizmu, ktdérej realizm odczuwaliSmy
codziennie na sobie,' uzyskata stanowczg przewage, stata sie
niejako urzedowem wyznaniem wiary calego Kkierunku
i znim razem bardzo rozszerzyta sie w spoteczenstwie.
| teraz oto, gdy nardd polski jest w moznosci samodzielnie
ksztattowac kierunek swojego zycia politycznego, najbar-
dziej rozpowszechniong jest $wiadoma, lub pétswiadoma
opinja, ze polityke prowadzi¢ nalezy wedlug zasad starych
przewagi sity nad prawem, inaczej — racji mocniejszego.
Konjuktura polityczna z pierwszego okresu niepodle-
gtosci zdaje sie tez sprzyja¢ uznaniu zasadnosci tej opinji.
Polska sprzymierzona ze zwycieskiemi potegami zachodu stoi
wobec Niemiec, obezwladnionych pogromem, wobec Rosji,
zniszczonej przez anarchje i tyranje bolszewickg. W tym,
niestychanie dla Polski pomysinym, splocie wypadkoéw, gdy
zdaje sie by¢ ona panstwem w Europie wschodniej na naj-
mocniejszych opartem podstawach, niema potrzeby odstepo-
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wacé od starych utartych metod postepowania, ktorych tak
dtuno bylisSmy ofiarami. AI© najwieksza lekkomysinoscig
bytoby opiera¢ nasz program postepowania politycznego na
domniemaniu, iz wspoéiczesna konfiguracja sit politycznych
bedzie trwalg. Sparalizowanie sit narodéw takich jak Niem-
cy i Rosja nie moze trwac dtugo, jak roéwniez nie jest wie-
cznotrwatg solidarnos¢ postepowania politycznego wielkich
mocarstw, ich stale negatywny stosunek do Niemie-c i Rosji,
a przyjazny dla sprzymierzonej Polski. Witasciwie juz obec-
nie t. j. w roku 1921 stosunki te w pierwotnej swojej czysto-
§ci nie istnieja. Antagonizm angielsko-francuski, popiera-
nie przez Anglje intereséw niemieckich przeciwko Polsce,
uwydatnity sie tak zywo w sprawie $lgskiej, ze powinny byty
da¢ do myslenia tym politykom polskim, ktérzy skionni sg
uwazacé system sit politycznych, traktatem wersalskim uswie-
cony, za twoér doskonaty, majacy trwac czas nieograniczony.
To doswiadczenie sprowadza poprawke, polegajacg na uzna-
niu przymierza francusko-polskiego, jako dostatecznej pod-
stawy politycznej. Pomijajac juz kwestje, czy przymierze
to daje nam takag podstawe bezpieczenstwa, ze mozemy
wsparci na niem graé¢ zawsze role mocniejszego, to przeciez
samego tego sojuszu nie bedziemy uwazac za instytucje wie-
kuisci© trwa¢ majacg. Przeksztatcenie Rosji moze naprzy-
ktad wywota¢ porozumienie francusko-rosyjskie, ktéremu
Francja przymierze z Polska poswieci. Takze zaostrzenie
stosunkéw polsko-czeskich, zawsze mozebne, moze mieé za na-
stepstwo opowiedzenie sie Francji po stroni© Czech, a nie
Polski. Zreszta trudno wymienia¢ wszelkie prawdopodobne
ewentualnosci polityczne, ktérych nikt przewidzie¢ nie zdota,
a rzeczywistoscig stanie sie jak zwykle ewentualno$¢ naj-
mniej przewidywana; tutaj wprowadzitoby to nas w polityke
biezacg, a to dla konstrukcji programu zasadniczego jest nie-
pozgdane. Do$¢ stwierdzi¢, ze sojusz francusko-polski, nie-
zmiernie cenny dla Polski, nie jest jednak niestety kate-
gorja zasadnicza i ze rozwazania programowe, biorgce w ra-
chube sojusz z Francjg jako niezmienny staty czynnik, na-
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dajacy Polsce site, byltyby zawodne; niezmiennym czynni-
kiem natomiast jest sasiedztwo geograficzne z Rosjg
i z Niemcami, wytwarzajace state dla nas niebezpieczehstwo.
Z tych powodéw nie mozemy uwaza¢ sie za Herrenvolk na
sile oparty i w site tylko wierzacy, ale musimy takze szu-
ka¢ poparcia w idei solidanosci z wielkiemi pragdami zycia
Swiatowego, nurtujagcemi wsrdd ludéw wspétczesnych zwia-
szcza, ze ludy te coraz bardziej przejmuja wiladze panstwo-
wa, a prady opinji w nich panujace stajg sie imperatywami
dla rzadow.

Z™iodnos¢ polityki Polski z og6lnymi pradami zycia
panstwowejD™o i wo”6le zbiorowego w $wiecie cywilizowanym
stanowi zdaniem mojem jedno z najkapitalniejszych zagad-
nien programowych, decydujacych nietylko o naszem miej-
scu w hierarchji cywilizowanej narodéw, ale i w hierarchji
ich jako sit politycznych. Kto wie, czy niezgodnos¢ w tym
wzgledzie, ktéra byta znamieniem naszych dziejow przynaj-
mniej w ostatnich dwdch wiekach naszego poprzedniego ist-
nienia, nie byla jedng z glebszych przyczyn naszej kleski.
Gdy od XV I wieku poczawszy we wszystkich wazniejszych
panstwach kontynentu europejskiego od Madrytu po Mo-
skwe spostrzegamy ciggty wzrost wiadzy monarszej, niwe-
czenie reprezentacji stanowych, wytwarzanie skarbu pah-
stwowego, arhiji statej, biurokracji i centralizacji o typie
panstwa policyjnego, ktére nastepnie podnosi sie do pozio-
mu t. zw. absolutyzmu oswieconego, obnizenie znaczenia po-
litycznego szlachty i podnoszenie miast, wowczas w Polsce
konstatujemy proces wprost przeciwny: upadek wiadzy mo-
narszej i wogole wiadzy panstwowej, dochodzacy do zaniku
rzadu, nieograniczong wolnos$¢ i potege stanu szlacheckiego,
upadek sity zbrojnej i skarbu, ponizenie miast. Gdy w dzie-
dzinie gospodarczej panuje w caltym Swiecie system merkan-
tylny, oparty na rozwoju handlu wywozowego, ogranicze-
niach przywozu, popieraniu produkcji przemystowej, wow-
czas w Polsce krzewi sie zasada ,zawarcia zif*'mi“ t. j. za-
warcia granic panstwa dla wywozu wszelkiego towaru,
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z wyjatkiem ptodéw rolnych i zniesienia cet wwozowych na
towary przywozone, nabywane przez szlachte. W dziedzinie
religijnej, ~dy na zachodzie w wieku XV szalaly wojny
i przesladowania, Polska stusznie szczyci¢ sie mo™a swojg
tolerancjg. Gdy natomiast w XV 111 wieku zasada tolerancji
uzyskata w Europie przewage, ktérej najbardziej dobitnym
wyrazem w Swiecie katolickim byta kasata zakonu Jezui-
tow, stusznie czy nie, uwazanych za gtéwny czynnik religij-
nej nietolerancji, w tym samym czasie w Polsce wzmaga sie
duch wylacznosci wyznaniowej, walka z réwnouprawnieniem
dyssydentéw staje sie sprawg narodowg i daje pierwsza spo-
sol)no$¢ wrogom zewnetrznym do interwencji w nasze zycie
wewnetrzne pod pretekstem obrony idei humanitarnej, in-
terwencji, ktéra pod tym samym hastem powtoérzy sie w na-
szej Polsce odrodzonej w postaci traktatu Wersalskiego
0 mniejszosciach. Krytyk historyczny moze powiedzieé, ze
uietylko dzieje Polski nie szty po linji ogbélnego Swiatowe-
go rozwoju, wskaze na Wenecje, Niderlandy, a gtdwnie
Anglje. Przedewszystkiem sg to w pordéwnaniu z catoscig
Europy stosunkowo nieliczne wyjatki, a potem Wenecja
upadata roéwnolegle z nami i prawie rownocze$nie z naszym
trzecim rozbiorem upadia ostatecznie. Holandja miata
wprawdzie polityczny ustréj wolnosciowy, ale byto to malte
terytorjalnie, lecz gospodarczo silne panstwo o charakterze
handlowo-zeglarskim, ktére tak pod wzgledem struktury
spotecznej i gospodarczej, jak i zycia duchowego stato na
antypodach Polski. ,Habeas corpus” angielski zblizony jest
wprawdzie do naszego ,Neminem captivabimus” i ,Nihil
novi“ z tg jednak kapitalng rdznicg, ze wolnosciami swojemi
obdarzyt caty lud, a nietylko jedng klase spoteczng. Poza
tern Anglja, ktéra w okresie najwiekszego naszego upadku
politycznego i ekonomicznego w XV Il i w pierwszej potowie
XV Il wieku dochodzi do najwiekszej potegi wszechswiato-
wej jako mocarstwo handlowe, kolonjalne i przemystowe,
jakze dalekg ma od Polski linje rozwoju. Zresztg potozenie
wyspiarskie Anglji, tak zupetnie rézne od naszego, pozwa-



la¢ je.i moze na odchylenia od o”6lne”o zycia, na ktére pan-
stwo lgdowe, wttoczone pomiedzy Rosje, Prusy i Austrje, po-
zwala¢ sobie nie mo™o. Czy ta zupetnha odmienno$¢ Polski
w zestawieniu z innemi panstwami europejskiemi nie byta
jedna z gtebszych przyczyn jej katastrofy, to jest zagadnie-
nie historjozoficzne, o ktdérego rozwigzanie nie kusze sie tu
taj, bo zresztg praca w tym kierunku wychodzitaby poza ra-
my tej rozprawy, zdaje mi sie wszakze, ze rozbiér tego za-
gadnienia doprowadzitby do twierdzenia, ze istotnie tak byto.

I w epoce rozbiorowej i pézniej w okresie niewoli ogol-
na linja rozwoju spotecznego i panstwowego w Swiecie
zwykle nie odpowiadata potrzebom Polski, ktére innego
wymagaty kierunku; ta niezgodnos$¢ nie miata juz poOzniej
katastrofalnych nastepstw politycznych o jakich byla wyzej
mowa, nie byta wszakze bez znaczenia dla naszej sytuacji
i ogblnego rozwoju. Tak wiec, gdy duch panstwowy otrzas-
nat sie u schytku XV 111 wieku z letargu, w jakim byt po-
grazony, pierwszym naturalnym objawem jego rozbudzenia
musiato by¢ i bylo dazenie do wzmocnienia i utrwalenia wia-
dzy krolewskiej, rozwiniecia machiny rzadowej, aukcji woj-
ska i wszelkich wogoéle srodkéw wykonawczych, a co za tern
idzie do pewnego ograniczenia i uszczuplenia wyuzdanej
swobody osobistej, jednocze$nie tez do rozwoju polityki pan-
stwowej, majacej na celu podzwigniecie handlu i wytwérczo-
sci przemystowej. A dziato sie to w tym wiasnie czasie, kie-
dy w pozostatym Swiecie cywilizowanym zapanowata ener-
giczna przeciwko wszelkim takim dazeniom reakcja, gdy
wysunieto hasta wolnosci indywidualnej, ograniczenia funk-
cji panstwa, parlamentaryzmu politycznego, w dziedzinie
za$ gospodarczej tryumfowata zasada ,laisser faire, laisser
passer”, jednem stowem rozwingt sie system zycia zwany
liberalizmem. | oto znéw sprzeczno$¢ pomiedzy naczelnemi
pradami ideowemi Polski i Zachodu, r6znica jednak z po-
przednim okresem polegata na tern, ze panujacy prad w Pol-
sce byt oSwiecony, rozumiat kierunki przewazajace w Euro-
pie i usitowat je nawet do odmiennych potrzeb Polski przy-
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stosowac. Charakterystycznem w tym wzgledzie jest stano-
wisko t. zw. fizjokratow polskich, ktérzy wyksztatceni na
nauce Quesnay‘a byli fizjokratami w teorji, a nauke swojg
do potrzeb ojczyzny tak przystosowali, ze przeobrazata sie
tutaj w merkantylizm, t. j. co$ zgota przeciwnego.

W wieku XI1X, az do roku 1863 zasadnicze dazenie
i kierunek ideowy Polski idzie po rownej linji z wielkim
pradem liberalnym, demokratycznym i wyzwolehczym Za-
chodu; ttlumaczy sie to poprostu tern, ze Polska utraciwszy
panstwowos$¢ wiasng i dazac do jej odzyskania zwalczata
rzady istniejgce, oraz wszystko to co utrwalato i wzmacniato
zasadniczo panstwo i rzad, ktore byty Polsce obce i wrogie.
Byt to okres najwiekszego zharmonizowania tworczej mysli
polskiej z mys$lg Swiata, a takze praktycznego postepowania
politycznego Polski z og6lnym ruchem postepowym i demo-
kratycznym tak dalece, ze Polska stata po czeSci na czele
tego ruchu. W tym to okresie widzimy fakty takie, jak od-
dawanie w rece polskie dowéddztwa nad wojskami narodéw
wyzwalajacych sie, gdy Chrzanowski i Zamoyski dowodzili
we Wioszech, Bem i Dembinski na Wegrzech, a rewolucja
niemiecka 1848 roku miata za wodza Ludwika Mierostaw-
skiego. Praktycznych jednak korzysci ten zestrdj Polsce nie
dat, bo ,wiosna ludéw" 1848 roku zakonhczyta sie wbrew pra-
wu natury, nie storicem i cieptem lata wolnosci, ale okowami
zimy; ruchy ogoélne, a z niemi i polskie zostaty sttumione.
W koncu zesztego stulecia w S$wiecie cywilizowanym za-
czeta sie krzewi¢ reakcja przeciwko liberalizmowi okresu po-
przedniego, rozwinety sie kierunki etatyzmu i~ocjalizmu
panstwowego i wogéle te, ktére w panstwie widziaty naczel-
ny czynnik tworczy i regulator zycia spotecznego. Tenden-
cje takie zupeinie nie odpowiadaty naszemu interesowi naro-
dowemu i przedstawiaty sie dla naszej przysztosci wprost
groznie. Im zywotniejszg byta dziatalno$¢ panstwa, tembar-
dziej absorbowato ono zycie jednostek i grup spotecznych,
tern wiecej zycie polskie musiato sie roztamywaé wedtug za-
boréw i rézniczkowac, tern wiecej wciggane ono byto w orbity
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panstw na.iezdtiiczych. Szczegdlnie za$ grozna byta panu-
jaca tendencja do interwencji panstwa w sporach miedzy ka-
pitatem i praca i roztoczenie opieki panstwowej nad masami
ludnosci pracujacej, ~dyz wobec stabego rozbudzenia Swia-
domosci narodowej w masach zagrazato to zjednywaniem
tych mas dla wrogiej idei panstwowej. To tez ideologja pol-
ska z konieczno$ci musiata zwalcza¢ zasadniczo powyzsze
stanowisko, wysuwaé stale hasta indywidualizmu i ograni-
czenia funkcji panstwa, przeciwstawia¢ idei panstwa — idee
narodu, przenoszac na ten ostatni miano absolutu zycia zbio-
rowego. | piszacy te stowa staral sie ongi udowodnié, ze
w dziedzinie zjawisk gospodarczych nie panstwo, ale naréd
jest czynnym podmiotem zbiorowym. Te tendencje mysli
polskiej nie zawsze byty szczerym, bezinteresownym wyra-
zem objektywnego przekonania, ale byly zawsze wyrazem
szczerej checi stworzenia naukowej podstawy dla dazen wy-
zwolenczych narodu. A wiec znéw w okresie ostatnim, nie-
porozumienie pomiedzy mys$la powszechng, a myslg polska
w dziedzinie zagadnieh podstawowych zycia spotecznego.
Obecnie nieporozumienie to nalezy juz do przesztosci, z kt6-
ra realnie nic nas nie wigze. Razem z niepodlegtosciag pan-
stwowg odzyskalismy swobode mysli w tern znaczeniu, ze
nie potrzebujemy krepowaé sie szczegdlnem wyjatkowem
potozeniem ojczyzny, gdyz ono na szczescie wyjatkowem by¢
przestato. Mys$l twércza w zakresie spotecznym ma w Polsce
te samg podstawe realng, ktérg ma tez na catym Swiecie, t. j.
wiasne, wolne panstwo i mys$l ta moze i powinna zestrzeli¢
sie z wielkiemi zyciodajnemi kierunkami ideologji $wiato-
wej w jeden prad twérczy, wnies¢ do tego pradu wielkie war-
tosci wiasne i przystosowa¢ go do jaknajwszechstronniej-
szego rozwoju polskiego zycia, a za mys$la pojs¢é powinien
polski czyn panstwowy jako jeden z powaznych czynnikéw
wszechludzkiego zestroju.

Streszczajgc to co zostato rozwinigte w rozdziale obec-
nym w zwigzku z rozdziatem poprzedzajgcym, otrzymujemy
nastepujacg teze programowsg: Ostatnie dziejowe wypadkKi
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w Swiecie wywotaty wielki przetom w polityce wogole,
a w szcze™MdInosci w polityce pomiedzy panstwami, miano-
wicie postawity ogromny krok naprzéd w kierunku plano-
wego i systematycznego oparcia stosunkéw politycznych na
czynniku prawa. Fakt ten, niezmiernie z punktu widzenia
polskiej racji stanu pomysiny, stanowi¢ powinien wytyczng
naszego postepowania politycznego. Biorgc rzecz jeszcze
0g0lniej sadzimy, ze Pahstwo i spoteczenstwo polskie winny
liczy¢ sie jaknajbardziej z nowemi, kierujacemi pradami
zycia Swiatowego i do pradoéw tych sie dostrajac, starajac sie
wnosi¢ w nie wytwory wiasnej pracy duchowej, ideowo do
nich zblizone.

Pragne tutaj zrobi¢ zastrzezenie, ktére moze rozumia-
toby sie samo przez sie w kazdem dociekaniu o tle historjo-
zoficznem i socjoloi®icznem. Gdy jest mowa o wielkim kroku
naprzéd, o przelomie dziejowym, o wejsciu Swiata na nowe
tory, byloby naiwnem rozumie¢ te okre$lenia w sposéb zbyt
prosty i dostowny. Tak myslano np. w czasie rewolucji fran-
cuskiej, ale od te”o czasu mys$l ludzka przesigkta sceptycyz-
mem, zupetnie zresztg racjonalnym, opartym na doswiadcze-
niu i zdobyczach naukowych, zwlaszcza pod wptywem szkoty
historycznej i pozytywnej. Wiemy wiec, ze ewolucja dziejo-
wa ni*dy nie jest prostolinijna, stwierdzamy ciggte zbocze-
nia z zasadniczego kierunku rozwojowego, a nawet cofania
wstecz i przerzucania sie do kierunkéw catkiem przeciwnych,
co tez nazywamy reakcjag. A zatem nie mozna oczekiwac,
azeby prawo i sprawiedliwo$¢ w stosunkach politycznych
miato juz byé obecnie statg, nie znoszaca wyjatkow reguta,
abysmy sie zblizali szybkim i pewnym krokiem do jakiego$
edenu w stosunkach miedzynarodowych, aby przewaga sity
brutalnej i przemocy stanowczo juz byty z tych stosunkow
usuniete. Tego wszystkiego wecale nie twierdze, sadze raczej,
ze bezprawie i gwalt nieraz jeszcze podniesie glowe i Swie-
ci¢ bedzie nawet tryumfy, co nie przeszkadza, ze ogromny
postep w kierunku zorganizowanego usuwania tych czynni-
kéw obecnie sie dokonywa.
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\%
POKOJOWOSC POLITYKI PoLSKI 1 JE} POGOTOWIE WQIENNE

Z powiedzianego dotgd wynika naturalnie postulat po-
lityki wybitnie pokojowej dla panstwa polskiego. Uzyskaw-
szy po tak diugiej niewoli i rozcztonkowaniu zupetna niepo-
dlegto$¢ panstwowsg i zjednoczenie w szerokich granicach,
Polska moze uwaza¢ swoj wielki ideat polityczny za ostatecz-
nie zrealizowany. Panstwa, znajdujace sie w stanie polity-
Cznego nasycenia, majg z natury rzeczy tendencje pokojowe,
poza tern zastosowanie sie do tez, wysunietych w dwoch po-
przednich rozdziatach, konsekwencje pokojowe mie¢ musi,
bo¢ czynne poparcie Ligi Narodow, instytucji bedacej anty-
tezg wojny, pocigga za sobag koniecznos$¢ wystrzegania sie
wojen, prowadzenia polityki pokojowej. Do tego samego
wiedzie hasto uzgodnienia naszej polityki z wielkiemi prada-
mi dziejowemi $wiata. Po olbrzymim kataklizmie wojen-
nym, ktéry pochtonat niezliczone ofiary w zyciu ludzkiem,
majatku i dorobku cywilizacyjnym, spowodowat wielki wy-
sitek duchowy, natezenie psychik ludzkich i ludzkich energji
czynnych, trwajace wcigz od lat wielu, bo wywotane nietylko
samg wojna, ale i wielkiemi przeksztatceniami powojennemi,
po tern wszystkiem ludzkos$¢ taknie wypoczynku, a zatem po-
koju. Przytem przed Polska stoi ogrom zadan, ktére tylko
w czasie pokoju spetnione by¢ moga. Nie moéwiagc o tern, ze
musimy wreszcie odbudowac to co wojna zniszczyta, musimy
wykonczyé budowe pahnstwowosci. Budowa ta, rozpoczeta
z dniem 15 stycznia 1917 roku, t. j. z dniem otwarcia Tymcza-
sowej Rady Stanu, dalekg jest jeszcze od ukonczenia. Po-
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siadamy wprawdzie wielki aparat rzgdowy, ale skonstruowa-
ny pospiesznie, pod wptywem naglacych wymagan chwili,
pod wielu wz™ledami nie odpowiada on zadaniu. Gtéwnym za$
brakiem, ktory dopiero usunaé trzeba, jest rozbieznos$¢ usta-
wodawstwa i organizacji administracyjnej, a nawet organi-
zacji zycia spotecznego w poszczeg6lnych bytych zaborach.
Usuniecie tej rozbieznosci, wewnetrzna unifikacja zycia pan-
stwa i narodu, zastgpienie dotychczasowej dzielnicowoscr
przez decentralizacje wojewddzka, opartg na samorzadzie
prowincjonalnym i lokalnym, to sg zadania bardzo wielkie,
ktérych rozwigzanie w najblizszym czasie jest konieczne,
a nastgpi¢ moze tylko podczas pokoju. Niemniej wielkie
i trudne zadanie wynika z koniecznosci odbudowania te”o co
w zakresie cywilizacyjnym zniszczyto péttora wieku niewoli
i poprzedzajgce je dwa wieki zacofania i powolnego upadku.
Nasza ojczyzna musi zblizy¢ sie do tego poziomu kultury ma-
terjalnej i duchowej, na ktorym stoi zachéd Europy, a do
ktérego tak bardzo jej daleko, nietylko dlatego, ze naréd
wolny, ktoryby nie dazyt wszelkiemi sitami do najwyzszego
rozwoju swojej kultury, bylby narodem mniej wartoscio-
wym, wykazywatby swoja nieuzyteczno$¢ w rodzinie luddw,
zaprzeczatby wielkiemu dziejowemu przeznaczeniu narodu
i ludzkosci ale i dlatego, ze nardd taki w potozeniu geogra-
ficznem Polski nie mogtby sie utrzymac¢ na tern nawet sta-
nowisku, jakie teraz zajmuje. Wspotzawodnictwo narodéw
to nietylko wspétzawodnictwo ich sit materjalnycb, ale takze
sit duchowych i cywilizacyjnych, oswiaty i nauki, jakie kaz-
dy z nich reprezentuje. Polska ma na granicy zachodniej
i péinocnej za sagsiada jeden z najwiekszych narodéw Swiata,
przewyzszajacy jg znacznie nietylko liczebnoscig, zasobem
dobr materjalnycb, organizacjg i rutyng panstwowa, ale tak-
ze o$wiatg, nauka i woglle kulturg, a nardd ten, Niemcy, sg
naszym zapamietatym wrogiem i wedtug wszelkiego prawdo-
podobienstwa.przez czas diugi nim pozostang. Jezeli Pol-
ska nie bedzie rozwijac¢ sie wszechstronnie z szybkoscig wiek-
szg, anizeli rozwijajg sie Niemcy, innemi stowy, jezeli rézni-
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ca poziomu kulturalnego pomiedzy temi dwoma narodami nie
bedzie sie szybko zmniejszaé¢, w takim razie z koniecznosci
nacisk ogolny, ktéry preznosé niemiecka wywiera¢ na nas
musi, odwieczny teutonski ,Dran” nach Osten“, ktdérego
przedewszystkiem Polska bytaby ofiara, bedzie sie coraz bar-
dziej zwiekszaé, nasza sita oporu, na ktérg sktadajg sie czyn-
niki nietylko materjalne ale i duchowe, coraz bardziej sta-
bna¢, a o ostatnich konsekwencjach takiej dynamiki lepiej nie
wspominaé. Takze nasz sgsiad potudniowo-zachodni Czechy
aczkolwiek o wiele mniej potezny, nizej cywilizacyjnie sto-
jacy i wogole znacznie mniej grozny, ma jednak powazng
nad Polskg wyzszos¢ pod wielu wzgledami, takze i w zakre-
sie kultury materjalnej i oswiaty jest wspotzawodnikiem,
ktérego nie nalezy lekcewazy¢ i ktéry choé nie zagraza
wprost naszemu bytowi, to jednak moze bardzo nasze intere-
sy krzyzowal. Jezeli wielkie mocarstwa ententy przyczy-
nity sie do uzyskania przez Polske obszernego terytorjum
0 znacznej ludnosci i do postawienia w ten sposob naszej oj-
czyzny na stanowisku czynnika politycznego duzej wagi, to
w tern postepowaniu tkwi niewatpliwie domniemanie, iz
Polska zdota osiagna¢ poziom kultury, stanowisku temu od-
powiadajacy i uzdalniajacy jg do skutecznego wspétzawod-
nictwa z Niemcami. Przychylne zainteresowanie sie Polska,
rzeczywiste, a nie tylko formalne, z nig przymierze i przymie-
rza tego natezenie ze strony panstw zachodnich, a choéby sa-
mej tylko Francji z pewnoscig w duzym bardzo stopniu za-
leze¢ bedg od tego, czy i w jakiej skali nasza kultura og6lna,
bedaca koniecznym warunkiem potegi politycznej, rozwijaé
sie bedzie. Jezeli juz dotad dawaty sie spostrzega¢ oznaki
pewnego zniechecenia do Polski ze strony mocarstw zachod-
nich, ktére w szczegolnosci co sie tyczy Anglji dochodzito do
aktow wprost nieprzyjaznych, to fakt ten ttémaczy sie prze-
dewszystkiem rozwijajgcem sie tam przekonaniem, ze Pol-
ska w dziedzinie tworczej pracy pokojowej robi zbyt mato,
a zwlaszcza ze Niemcy powalone przez kleske potrafig jed-
nak robi¢ od niej wiecej. Tak wiec z wszystkich powodéw
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konieczng jest wielka, zywa akcja w kierunku najintensyw-
niejsze.£°0 podniesienia naszej kultury pod kazdym wzgle-
dem. Aby akcja taka przyniosta rezultaty pozadane, na to
potrzeba olbrzymiego, planowego, zorganizowanego wysitku
pokolenia obecnie zyjgcego i nastepnych pokolen w Polsce,
bo jak wyzej juz powiedziano, trzeba odrobi¢ to, co zanie-
dbano, odbudowac co zburzono, posung¢ to co cofnieto przez
ostatnie trzy wieki najprzéd bezrzadu, a p6zniej niewoli.
Jezeli mozna byto moavi¢ 0 Polsce XV i XV I wieku jako
0 panstwie, stojacem na poziomie do zachodnio-europejskiego
zblizonym i dotrzymujagcem kroku w ogdlnym postepie ludz-
kosci, to juz o Polsce XV II i XV I1II Avieku tego powiedzieé
nie sposdb. Wdéweczas nietylko zatrzymaliSmy sie av rozwoju,
ale znacznie cofneliSmy sie wstecz. Upadata nietylko na
sza sita i organizacja panstwowa, nasze miasta, nasz przemyst
1lhandel, ale takze literatura, nauka i oSwiata. W wielkim
ruchu umystowym w naukach S$cistych, filozofji i prawie,
ktéry znamionuje owg epoke na zachodze, Polska juz udziatu
nie brata. | oto, gdy w potowie XV |11 w. rozbudzita sie zno-
wu nasza mys| twdrcza, przedstawiciele jej z przerazeniem
uswiadomili sobie ogromng przepas¢, ktéra Polske dzieli od
zachodu. Ku czci tych ludzi stwierdzi¢ trzeba, ze dla wy-
réwnania tej przepasci podjeli wielka, energiczng prace.
Rozpoczeta za panowania Stanistawa Augusta pod egidg
samego nieszczesnego kréla, rozwijata sie ona i po upadku
Rzeczypospolitej w wytworzonych polskich fragmentach
panstwowych, a po roku 1831 na emigracji, gdzie w dziedzinie
poezji data tak Swietne rezultaty. W kraju juz nietyle cie-
mnota i bezrzad szlachecki, jak ucisk wrogi stanety pracy tej
wpoprzek. Ale pomimo tego ucisku dziatalnos¢ w kierunku
podnoszena kultury i o$wiaty w najtrudniejszych warunkach
nie upadata. .Choé oswiata narodowa uwazana byta przez
panstwa zaborcze, a zwiaszcza przez Rosje za zbrodnie, Sci-
gana i karang w catym diugim ciagu lat od czaséw Szymona
Konarskiego do ostatnich chwil przed wojng, pomimo to
Avszakze praca nad nig nie ustawata, nie ustawaly tez wysit-
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ki okoto podniesienia nauki i sztuki, oraz nadania charakte-
ru narodowego wytwdérczosci i™ospodarczej. Umiato tez spo-
teczenstwo potskie wykorzysta¢ potepszenie sie warunkéw
pracy narodowej, wywotane wprowadzeniem systemu konsty-
tucyjneieo w zaborach pruskim i austrjackim. Wszystkiemi
temi wysitkami stusznie sie szczycimy, ale nie mogly one
sprawi¢ rzeczy niepodobnej, ktérg byloby doprowadzenie
Polski do wysokiego poziomu kultury narodowej wbrew \zde-
cydowanej woli panstw nig rzadzacych. Jednakze fakt, ze sy-
stematyczne wysitki w tym kierunku byty nieustannie podej-
mowane na catym obszarze Polski, ze dawaty one wzglednie
powazne wyniki, rodzi w nas ufno$¢, ze obecnie w wolnej
Polsce pod zywa opiekg wilasnego panstwa praca nad
wszechstronnem podniesieniem poziomu zycia narodowego
w dziedzinie zaréwno duchowej jak i materjainej znakomi-
cie sie rozwinie i wytworzony przed wiekami wielki odskok
oswieconego zachodu od naszego zycia z biegiem czasu
zmniejszaé sie bedzie. Ot6z ta ogromna praca moze miec
miejsce tylko w M™arunkach pokojowych; kazde wstrzgénienie
wojenne nietylko jg zatrzymuje i przerywa, ale burzy to co
poprzednio juz dokonanem zostato i dlatego pokoj stanowi
konieczny na czas dtuzszy warunek naszego rozwoju, a moze
i bytu, za$ zdecydowana polityka pokojowa to jedna z na-
czelnych tez programu.

Pozatem samo nasze potozenie geograficzne wymaga
takiej polityki. Otoczeni jesteSmy szeregiem panstw, ktérych
wiekszo$¢ ma do Polski i pewnie w przysztosci mieé nie
przestanie, rézne pretensje. Kazde z tych panstw chetnie za-
pewne skorzystatoby ze sposobnosci uwiktania Polski w wal-
ke z innym sasiadem, aby sie do niego przytaczyc.
Przedewszystkiem porozumienie niemiecko-rosyjskie na
gruncie antypolskim stanowi dla nas wiekuistg grozbe, a jest
ono przeciez momentem tak zawsze prawdopodobnym, nieja-
ko w naturze stosunkdéw lezacym i majagcym zdolnos¢ do od-
radzania sie takze i w radykalnie zmienionych warunkach.
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Ostatnio jeszcze w roku 1920 zawigzek tego porozumie-
nia pomiedzy bolszewickg Rosja, a Niemcami nastgpit
w Dziatdowie, a ze dalej sprawa ta nie rozwineta sie, to tylko
powojennemu skrepowaniu Niemiec, a bardziej jeszcze szyb-
kiemu pokonaniu Rosji przez Polske przypisa¢ nalezy.

Lecz w przysztosci Niemcy i Rosja zapewne sie wzmo-
cnig i musimy byé przygotowani na to, ze wojenny zatarg
przy $cianie zachodniej wywota interwencje wroga Rosji,
a zatarg z tg ostatnig takiez wmieszanie sie Niemiec. Musimy
by¢ przygotowani w kazdej potrzebie na tych dwoéch potez-
nych wrogow, nie liczac sgsiadéw drobniejszych, ktérzy byli-
by gotowi do powazniejszego wroga przeciwko Polsce sie
przytaczyd.

Tak wiec szereg wzgledow najwiekszej wagi przema-
wia z catg stanowczoscig za teza polityki pokojowej.

Stawiajac te teze trzeba wszakze jasno i wyraznie za-
strzec, iz polityka pokojowa daleka jest od kwietyzmu poli-
tycznego. Obawiam sie, aby czytelnik, majac w Swiezej pa-
mieci wywody tej pracy o wielkiem znaczeniu zespolenia na-
rodéw i postepie idei sprawiedliwosci w dobie ostatniej, nie
miat tego wrazenia, ze chciatbym widzie¢ Polske oddang pra-
cy pokojowej i zadawalajgca sie zabezpieczeniem swoich
intereséw politycznych wylgcznie na gruncie zwyciestwa idei
humanitarnych ludzkosci. Raz juz poprzednio zaznaczyiem,
ze na tonie ideologji braterstwa ludéw pomimo wielkiej jej
wartosci zasypia¢ nam nie wolno. Na tern miejscu pragne za-
strzezenie to podkresli¢ jaknajmocniej; Polska trzymac sie
winna w swojem postepowaniu politycznem starej dewizy: Si
vis pacem para bellum. Polityka pokojowa zalezy zawsze od
dwaoch stron, nie wystarcza aby Polska unikata zbrojnego
zéitargu, trzeba azeby zatargu tego nie chcieli i jej sasiedzi,
otoz tern mniej szuka¢ oni beda zatargu z Polska, im bedzie
sihiiejsza i do wojny lepiej przygotowana. Ojczyzna nasza
w stanie stabosci i rozbrojenia, w tej sytuacji geograficznej
w jakiej sie znajduje, narazona wiasnie bedzie na ataki wro-
gich sgsiadéw, bedzie musiata chcac nie chcac przerwacé pra-

51



ce pokojowg nie dlateg’0, aby wojny prag™neta, ale z teio powo-
du, ze bedac stabg stanowi¢ moze tatwy tup dla wroga. Poli-
tyka kwietystyczna panstwa stabego i rozbrojonego, to dawna
polityka Polski za czaséw Augusta Ill, znaczaca okres naj-
wiekszej naszej hanby i przyczyne nastepnej katastrofy.

Obecnie Polska, prowadzac skuteczng polityke pokojo-
wa, musi by¢ ciaggle uzbrojona i przygotowana na wszelkie
ewentualnosci wojenne. Ten stan rzeczy wymagaé bedzie
niewatpliwie statych i znacznych ofiar ze strony spoteczen-
stwa, ofiar ekonomicznych na utrzymanie w stanie gotowosci
bojowej stosunkowo licznej i bitnej armji, oraz ofiar w lu-
dziach takze w czasie pokoju, bo znaczny odsetek ludzi mio-
dych i zdrowych oderwany by¢ musi od pracy pokojowej do
szeregdw, a w szczegOlnosci znaczna cze$¢ inteligencji i te
pierwszorzednej do stanu oficerskiego. Ale tak by¢é musi,
trzeba sobie powiedzieé, ze to jest konieczny warunek utrzy-
mania naszego bytu niepodlegtego. To najcenniejsze dobro
narodu uzyskaliSmy kosztem stosunkowo nieznacznym,
ale jego utrzymanie i utrwalenie wymagac bedzie stale wiel-
kich wysitkow i ofiar. Trzeba sobie powiedzie¢, ze spote-
czenstwo polskie w pierwszych latach po odzyskaniu niepo-
dlegtosci mato jest tego Swiadome. Ogolnie panujaca opinja
jest taka, ze gdy wojna sie skorniczyta, gdy raz zostang ustalone
granice Polski, to juz zapanuje pokéj, zwalniajacy nas od tro-
ski 0 nasz byt polityczny i pozwalajacy na zupetng demobi-
lizacje. Ma sie to wrazenie, ze Polska w trzy lata po odzy-
skaniu niepodlegtosci zyje pod znakiem demobilizacji, nie-
tylko w dostownem rozumieniu tego wyrazu jako zmniejsze-
nia efektywnej sity zbrojnej, ale w znaczeniu demobilizacji
mys$lowej i uczuciowej, utraty zainteresowania dla wojsko-
wosci, odwrocenia naszych serc i umystow od zotnierki pol-
skiej i wszelkich spraw z nig zwigzanych.

Gdy w roku 1831 ostatnia armja polska wyszta z kraju,
staliSmy sie narodem cywiloéw. Przez cigg trzech pokolen
z wyjatkiem kroétkich przerw w latach 1848 i 1863 nie mie-
lismy zadnej sity wojskowej, stanowigc tylko bierny objekt
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rekrutacji najezdniczych rzadéw. Dopiero w ostatnich la-
tach przed wojng europejska rozpoczat sie ruch strzelecki,
majacy na celu wytwarzanie wiasnej wojskowosci, ruch ma-
jacy bardzo wielkie znaczenie moralno-polityczne, niezalez-
nie nawet od te”o, czy przyniost rezultaty konkretne, t. j. czy
wptynat bezposrednio w cig™u wojny na jej tak pomysine dla
nas wyniki. Jednakowoz liczebnie stabym byt ten ruch nie-
tyko przed wojnag, ale i podczas niej, ~dy wytworzone przezen
Le~jony poszty w bdj. Nie sadze, aby przyczyng te™o byt
wylacznie sentyment spoteczenistwa w wiekszosci swojej nie-
chetnei™o panstwom centralnym, przy ktérych staty Le”jony.
Zdaje mi sie, ze przyczyny szuka¢ nalezy gtebiej w zupetnym
pasywizmie wielkich mas spoteczenstwa zaréwno wsréd ludu
jak i wsrod inteligencji. Spoteczeristwo to byto niestety opor-
ne wobec wszelkich wysitkéw czynnych, zmierzajacych do
odei”rania przez Polske samodzielnej roli w wielkim procesie
dziejowym, do stwarzania wilasnego bytu wiasnem poczy-
naniem. Pasywizm ten by} nastepstwem zatracenia tradycji
zycia panstwowei?0, znajdujgcego najbardziej dobitny wyraz
i symbol witasnie w wojsku, byt on nastrojem czesto nieswia-
domym, tak gitebokim, ze w licznych zastepach ludzi prze-
trwat catg wojne i Slady je”o widoczne sg i w zyciu Polski
niepodlegtej. Ze ten pasywizm w czasie wojny nie wynikat li
tylko z niecheci do Austrji i Niemiec, teo dowodzi fakt, ze
formacje zbrojne tworzone przez Polski Komitet Narodowy
przy Eosji w pierwszym roku wojny, pomimo panujgcego
jakirdyby zapatu dla Rosji w wiekszosci spoteczenstwa
w Kongresowce, rozwinely sie jeszcze znacznie mnigj, niz
Lenjony Polskie i w dziejach tej wojny zadnego nie miaty
znaczenia. Zywy ruch wojskowy rozbudzit sie w kraju nie dla
uzyskania niepodlegtosci, ale wiasnie wéweczas, gdy ten wielki
cel juz zostat osiggniety t. j. od listopada 1918 roku. Szczeg6l-
nie w roku 1920 pod wptywem ztowrogich wiesci z frontu na-
wotywanie do szeregéw stato sie hastem powszechnem, ktore-
mu tez nardd, zwiaszcza za$ inteligencja w wiekszosci swojej
byta postuszna.
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Czy ten zapat rycerski miat u wszystkich charakter
$cisle patriotyczny, czy u wielu ochotnikéw z posréd klas po-
siadajagcych motywem przewazajagcym nie byta obrona spo-
teczna przed najazdem, ktérego zwyciestwo réwnato sie za-
gtadzie inteligencji, tego pytania nie bede tutaj roztrzasat,
dosé, ze naréd do boju stanat i odnidst zwyciestwo. Stosunek
spoteczenstwa do wojska w czasie pokoju i wogole potozenie
armji w panstwie nasuwa jednak powazne refleksje. Wbrew
nadziejom, jak sie zdawato uprawnionym, naréd sercem do
wojska swojego nie przylgnat. Grdy niebezpieczehstwo mineto,
spoteczenstwo zastosowato nieomal do wojska stowa o mu-
rzynie, ktéry ustuge oddat, wiec moze is¢ precz; olbrzymia
wiekszo$¢ miodziezy, nawet takiej, ktéra pokonczyta szkoty
wojskowe i uzyskala stopnie oficerskie, gromadnie armje
opuscita, wracajgc do szkét wyzszych i zawodéw cywilnych.
Tym sposobem stan oficerski sktada sie znéw przewaznie
z oficeréw zawodowych, ktérzy stuzyli dawniej w armjach
rosyjskiej i austriackiej t. j. z elementéw, ktére poprzednio
oddaty sie byty na stuzbe ze stanowiska narodowego w naj-
lepszym razie obojetng i w ogromnej swojej wiekszosci ni-
czem z zyciem narodowem zwigzane nie byly. Ze takie ele-
menty nie nadajg sie do tego, aby symbolizowa¢ panstwowg
niepodlegtosé, aby wobec catego narodu ucielesnia¢ idee
suwerennos$ci i potegi Polski, to jest rzecza jasng. Mozna
sie pociesza¢ tern, ze zaznaczone powyzej zto ma z natury
rzeczy charakter przemijajacy, ze korpus oficerski wcigz sie
odmiadza, ze wchodza wenh ludzie nowi, z armjami zaborczemi
nie majacy juz nic wspélnego. Tak jest niezawodnie, ale o to
wiasnie chodzi, jacy sg ci. ludzie nowi i jaki bedzie do nich
stosunek Polski. Trzeba azeby do armji wchodzili ludzie
zdolni, dzielni i szlachetni, bo wojsko tylko przez takich ludzi
prowadzone, odpowie potrzebie i stanowi¢ bedzie te straz
grozng dla kazdego, ktoby chciat prawa Polski naruszad.
Tacy tylko ludzie moga kusi¢ sie o wykonanie godnego bo-
hateréw zadania, jakiem bytahy obrona kraju na dwdch fron-
tach wschodnim i zachodnim, gdyby do niej kiedykolwiek
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przyjs¢ musiato. Aby posigs¢ taki stan oficerski niedos¢ jest
mie¢ liczne i dobrze urzadzone szkoly wojskowe, potrzeba
nadto aby wojsko stato sie dumg i ukochaniem narodu; po-
trzeba azeby zotnierz czul, ze jako taki jest czem$ wielkiem
w spoleczenstwie, ze sie po nim naréd wielkich rzeczy spo-
dziewa, ze za ich dokonanie czyni o odpowiedzialnym, ale
jednoczesnie darzy za to wdziecznoscig i uznaniem. Na
to potrzeba znacznego przetworzenia psychiki narodowej,
mianowicie w Kierunku panstwowym, ktdry jest jeszcze tak
stabo rozwiniety, a ktérego wojsko jest najwybitniejszym
wyrazem. Srodkami mechanicznemi, prawodawczo-admini-
stracyjnemi zrobi¢ mozna w tej dziedzinie mniej anizeli sy-
stematyczng propagandg ideows, polecajgcg na popularyzo-
waniu wielkieco znaczenia wojska, ktére powinno cieszy¢ sie
powszechnem powazaniem tak, aby kazdy, kto wystepuje
przeciwko wojsku, obniza autorytet dowddcéw, rzuca plamy
na czystos¢ munduru zotnierskieco, spotykat sie z og6lnem
potepieniem. W dziedzinie $rodkéw prawodawczo-admini-
stracyjnych wymieni¢ nalezy ustawy, ochraniajgce honor
zotnierski, zawierajgce wysokie wymacania co do cenzusu
umystoweco i moralneco, wreszcie uposazenie materjalne.
Stan oficerski winien by¢ postawiony tak, azeby nalezenie do
nieco uwazanem bylo w spoleczenstwie za wysoki zaszczyt.
Ze obecnie niestety tak nie jest, teco wing nietylko bierno$¢
spoteczenstwa i sktad wiekszosci korpusu oficerskieco, lecz
i obecny moment zmeczenia wojng i stan taki, w ktorym
wszystko co wojne przypomina raczej niemite wzbudza wra-
zenie. Znacznym tez czesciom kraju dala sie we znaki sa-
mowola wojskowa takze i ze strony wojska wiasneco, co
oczywiscie wptywaé musi bardzo chtodzaco na stosunek lud-
nosci do armji. Na szczeScie wszystko to sg czynniki przemi-
jajace, bo i znuzenie wojng, i pamie¢ wojennych cwattdéw
zotnierskich, wszystko to stanie sie wkrotce przesztoscia.
Oprécz wysokiej jakosci armja polska winna posiadaé
takze znaczng liczebnos$¢, by¢ jaknajlepiej postawiong pod
Avzi?ledem technicznym, mie¢ doskonate uzbrojenie. Jako je-



(len z na,iwaznie,iszycli postulatéw wystepuje sprawa prze®
luystu wojennego; jezeli nie potrafimy go wytworzy¢ w ta-
kich rozmiarach, aby mdgt zaspokoi¢ wszelkie potrzeby naszej
armji, to szanse nasze w czasie ewentualnej wojny be(ig
0 wiele gorsze, a wiec i byt panstwowy zakwestjonowany. Juz
(iodwiadczenie kampanji 1920 roku stwierdzito dostatecznie,
jak ciezkie jest nasze potozenie, gdy od dobrej woli sgsia-
dow zalezy przepuszczenie, lub zatrzymanie transportu ma-
teriatdbw wojennych; ale wowczas byliSmy jeszcze w tej
szcze$liwej sytuacji, ze sprzymierzona z nami Francja dopo-
magata nam bardzo skutecznie i materjatem wojennym, i na-
ciskiem politycznym na rzeczonych sgsiadéw. Czy zawsze
tak bedziel! A jakie bedzie potozenie Polski bez przemystu
wojennego gdy wypadnie jej wojowac z Niemcami i jezeli nie
bedzie mogta liczyé na przychylng neutralnos$é Czech™?

Aby wszystkie wyzej zaznaczone wielkie rzeczy w dzie-
dzinie wojskowosci wykonane by¢ mogly, na to potrzeba jak
juz z dotychczasowych wywodow wynika przedewszystkiem
przeobrazenia psychicznego w dziedzinie stosunku narodu do
wojska. Nalezy dazy¢ do tego, aby te dwa pojecia nie prze-
ciwstawiaty sie sobie, ale jak gdyby zlewaly w jedno. Woj-
sko to nardd pod bronig, lud uzbrojony. Ten stan rzeczy do
pewnego przynajmniej stopnia osigga sie przez powszechng
stuzbe wojskowa, gdy cata zdrowa ludnos¢ meska przechodzi
przez szeregi, a wyszedtszy z nich podtrzymuje z niemi ciggty
zwigzek przez powotywanie do ¢wiczen perjodycznych i nale-
zenie do stowarzyszen strzeleckich, sokolskich i t. p. Takze
1 w okresie miodzienczym, poprzedzajacym wstgpienie do
stuzby wojskowej, gimnastyka wojskowa, bataljony szkolne,
harcerstwo — winny przygotowaé pokolenie dorastajace do
wojskowosci. Organizacje spoteczne, ruch w tym kierunku
prowadzace, powinny cieszy¢ sie poparciem i opiekg panh-
stwo pod warunkiem wszakze, ze bedg ulegaty zwierzchnie-
mu kierownictwu wiadz panstwowych. Duzej sg wagi takze
i organizacje kobiece, wprawiajgce kobiety do stuzby sani-
tarnej i wogdlle humanitarnej i kulturalnej pomocy zotnierzo-
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wi. Postulatem byloby przepojenie spoteczenstwa duchem
wojskowym, a ideatem stan taki, w ktérym nardd jest woj-
skiem, a wojsko narodem. Doprowadzenie do te”o stanu wy-
mawia niezmiernego wysitku wiadz rzadowych, wojska i wo-
i76le caleNifo spoteczenstwa; wymaca pracy planowej, syste-
matycznej w dziedzinie organizacji wojskowej, a niemniej
takze w dziedzinie propaieandy spotecznej. W szczegdlnosci
oifromne”o wysitku wymaca doprowadzenie do takiego stanu
i je”o utrzymanie w czasie diu™o trwajgcego pokoju, ktdry
jest przeciez réwniez naszym postulatem. Czy na wysitek
ten, czy na wielkie ofiary materjalne jakich wymaca, naréd
polski zdoby¢ sie potrafi? To jest pytanie kapitalne, ktérego
rozwigzanie negatywne moze by¢ wyrokiem zagtady nietylko
dla naszej potegi, ale i niepodlegtosci. W potozeniu poli-
tyczno-geograficznem Polski taki wiasnie stan i tylko taki
wzbudza¢ bedzie powazanie wrogich sgsiaddéw, a temsamem
gwarantowac tak niezbedny dla nas pokoj.

Z powiedzianego w tym rozdziale wynika teza progra-
mowa o koniecznos$ci pokoju i polityki scisle pokojowej uwa-
runkowanej doskonatem pogotowiem wmjennem. Sagdze, ze te-
za ta teoretycznie do$¢ powszechnie jest przyjeta, wszakze
rzeczywista opinja spoteczna jest, jak sie obawiam, bardzo od
niej daleka. Wilasciwie ta szeroka opinja stoi na przeciwnem
stanowisku, potrzgsa szabla, jest nieustepliwag, wota, ze nie
oddamy tego i owego, odzyskamy to i tamto, nie chcemy
z nikim paktowaé, jednoczesnie za$ jak wyzej zaznaczono od-
nosi sie do wojska raczej negatywnie, a przynajmniej bier-
nie, obniza autorytet dowddztwa wojskowego wobec swoich
i obcych, sprzyja wszechstronnej demobilizacji rzeczywistej
i duchowej. To pokazywanie piesci wszystkim naokoto z jed-
noczesnem ostabianiem sity zbrojnej wydaje mi sie zasad-
niczo najbardziej btednem i niebezpiecznem stanowiskiem,
ktére nalezy copredzej porzucic.
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Ogo6lne potozenie miedzynarodowe Polski, jej zwigzki
POLITYCZNE z INNEMI, W SZCZEGOLNOSCI Z MNIEJSZEMI
PANSTWAMI Europy $rodkowo-wschodniej

Parokrotnie juz w toku pracy niniejszej powotywatem
sie na potozenie geograficzne Polski jako na motyw takiego,
tub innei:o punktu pro™ramowe”™o i teraz musze jeszcze do
przedmiotu te™o nawigza¢ rozwazania ogolnej sytuacji mie-
dzynarodowej Polski i jej stosunku do panstw obcych. Powrot
do sprawy potozenia geograficznego winien by¢ zrozumiaty
wobec tego, ze stanowi ono szczeg6lny rys znamienny Polski,
charakteryzujacy jej stan w sposéb wybitnie ujemny.
Wszelkie inne kategorje, z ktéremi mamy przy opracow”ywa-
niu zasadniczego programu politycznego do czynienia, sg ka-
tegorjami mniej lub wiecej zmiennemi, ale potozenie geogra-
ficzne jest czem$s w Swiecie ludow osiadtych prawie abso-
lutnie statlem, zmienia¢ sie moga stosunki miedzynarodowe,
konjuktury polityczne, formy rzadu, ale to, ze Polska ma za
sgsiadow Niemcy i Rosje i ze kazdy z tych sgsiadow jest
znacznie liczniejszy, a zatem potencjalnie silniejszy od Pol-
ski, to jest fakt niezmienny, wobec ktérego staliSmy od po-
czatku naszych dziejow, wobec ktérego zgineliSmy i do zycia
wskrzeszeni znéw whobec tego stoimy faktu. Jezeli mozna
moéwi¢ o potozeniu geograficznem absolutnie ztem, to jest
niem chyba polskie, podobnie jak na przeciwnym krahcu po-
tozenie Anglji za absolutnie dobre uwaza¢by mozna. Ujem-
nos$¢ naszej sytuacji powigksza jeszcze okolicznos¢, ze od na-
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szych wielkich sgsiadow z zachodu i wschodu nie odgradzajg
nas zadne przeszkody naturalne, wobec cze”o linja graniczna
nie jest naturalnie stalg, ale ulega¢é moze wahaniom zaleznyni
od wzajemnego stosunku sit politycznych, ze wyjscie na mo-
ize mamy niezmiernie ciasne, ze wyjscie to rozgradza Niem-
cy jako mase etnograficzna, a obecnie i jako panstwo, co
wptywaé musi na ciggta wrogos¢ stosunkdéw, ze granice natu-
ralng mamy tylko od jednej Sciany potudniowej. Przy roz-
trzasaniu tego przedmiotu wskazuje sie czesto wiasnie na
Niemcy jako na kraj, ktory w takiem samem potozeniu geo-
graficznem doszedt byt jednak do wielkiej potegi. Zapewne
jest tutaj wiele analogji; Niemcy majg takze granice od
wschodu i zachodu otwarte, maja za$ za sasiadow wrogo dla
siebie usposobiong Francje na zachodzie, a Polske na wscho-
dzie. Jednakowoz i réznice sg ogromne. Cala poéinocna
granica Niemiec to morze Battyckie i Pdétnocne, to ostatnie
zupeinie otwarte. Sgsiad zachodni — Francuzi, wprawdzie
wielka potega, ale w kazdym razie liczebnie znacznie od Nie-
miec stabsza, a co do Polski, to stosunek sit petencjalnych,
bo o takie gtébwnie w programie zasadniczym chodzi, pomieg-
dzy obu temi panstwami jest przeciez jasny. Pozatem Niem*
cy otoczone sa takiemi panstwami, ktére do nich obecnie
pretensji juz nie majg, gdy tymczasem wiekszo$¢ sagsiadow
Polski rozne do niej rosci pretensje. Wreszcie Niemcy jako
naréd o wiele liczniejszy sama swojg masa przewazajg dzia-
tanie takich czynnikéw jak niekorzystna linja graniczna. Po-
mimo tych réznic na korzys¢ Niemiec cierpiaty one w dzie-
jach i cierpig obecnie za sprawg sytuacji geograficznej.
Historycznie Niemcy nie wytworzyly wielkiego mocnego or-
ganizmu politycznego o statem istnieniu i rozwoju. Panstwo
Bzymsko-Niemieckie nie byto niem jako catos¢ juz od schyt-
ku wiekéw $rednich, Austrja stanowita twér polityczny tylko
czesciowo niemiecki. Do stanu potegi doszty Prusy w XV 111
wieku, ale i one wkrotce po Jenie zachwiaty sie w swoim by-
cie, nastepnie znéw poczety rosngé w potege tak, iz osiagnety
Avreszcie narodowy ideat zjednoczenia Niemiec, ktory
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wszakze w blasku potega nawet pd&t stulecia przezy¢ nie zdo-
tat i oto lezy teraz porazony w walce na dwa fronty. Jezeli
tak ciezkie sg dzieje polityczne Niemiec, jednego z najwiek-
szych, najboi?atszych, najoswieceniszych i majgcych najwy-
bitniejsze zdolnoSci organizacyjne narodéw Swiata, to z pew-
noscig jedna z najwazniejszych te’™o przyczyn tkwi w ich po-
tozeniu ~eo”raficznem. Grdy tak sie ma rzecz z Niemcami,
to o ilez bardziej Polska musi bra¢ swoje potozenie geogra-
ficzne w rachube przy wielkich zamierzeniach charakteru po-
litycznego. Potozenie to wymaga od nas szczegdlnej czuj-
nosci i ostroznosci, wyjatkowej ofiarnosci i natezenia sit, pod-
danie calego zycia narodowego pod rzad wymagan racji
stanu. Inne szczesliwsze pod wzgledem potozenia narody
moga sobie pozwala¢ na fatszywe kroki polityczne, nawet
na wstrzasnienia wewnetrzne z tern spokojnem przeswiad-
czeniem, ze, cokolwiekbadzby sie stato, byt ich nie moze by¢
zakwestjonowany. Polska inaczej, kazde wstrzasnienie,
zatarg, czy wojna stawia przed nig zagadnienie jej bytu,
a to wiasnie dzieki wyjgtkowemu potozeniu geograficznemu.

Wyjatkowos$¢ sytuacji naszego panistwa ma miejsce
nietylko w dziedzinie pozycji geograficznej. Zajmujemy
takze stanowisko osobne w szeregu panstw w zaleznosci od
ich sity liczebnej. Rzeczpospolita nasza liczy obecnie okoto
27 miljonéw mieszkancow, a jest to liczba bardzo powazna,
ktéra zbliza jg do wielkich mocarstw, a mianowicie do naj-
mniej ludnych z pomiedzy nich Wjoch i Francji, liczacej za-
ledwie o 30 proc. ludnosci wiecej. Wszystkie panstwa, nie
bedgce wielkiemi mocarstwami, sg znacznie mniej zaludnio-
ne od Polski. Pierwsze miedzy niemi miejsce zajmuje Hisz-
panja, dawniej wielkie mocarstwo, a i teraz przeciez nigdy
nie uwazana za panstwo mate, liczy zaledwie 20 miljondw.
Wszyscy blizsi sgsiedzi Polski — Czechy, Rumunja sa liczeb-
nie znacznie stabsi. Kraj nasz znajduje sie zupetnie w po-
srodku pomiedzy wielkiemi mocarstwami i panstwami drob-
nemi, bedac od mocarstw stabszy, jest jednak od panstw dro-
bnych silniejszy. W tym fakcie widze drugi objaw wyjat-
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-kowosci potozenia Polski, na szczescie wcale nie tak tragicz-
ny jak pierwszy, musi on jednak by¢ wziety pod rozwage
woweczas, ~dy sie dazy do okreslenia o™dlneo potozenia
Polski w Europie. Przedewszystkiem nasuwa sie pytanie,
czy mamy, opierajac sie na naszej liczebnosci na areale tery-
torjalnym, przekraczajgcym wdoski i angielski w Europie,
zabiei?a¢ o zaliczenie kraju naszego do liczby wielkich mo-
carstw. Zapewne dogadzatoby to naszej mitosci wiasnej,
~dyby Polska przyjmowata i wysytata ambasadorow, za-
pewne, co o wiele wazniejsze, mogtoby nam niejednokrotnie
wielkg przynies¢ korzys$é, gdybySmy naréwni z wielkiemi
mocarstwami mieli Mos stanowczy we wszystkich kapital-
nych kwestjach politycznych, obchodzacych $wiat i z “Mosu
tei2o korzystajagc moglibySmy wptyngé na zatatwienie nie-
jednej bliskiej nam sprawy na nasza korzy$¢. Pomimo to,
nie waham sie o$wiadczy¢ przeciwko zabiegom o zaliczenie
nas do kate”orji wielkich mocarstw. Pomijam przytem zu-
petnie kwestje, czy zabiciei takie miatyby szanse powodzenia,
bo to jest kwestja, ktérej rozwigzanie, zalezne od konjunktur
politycznych chwili, moze by¢ w réznym czasie rozmaite, ale
niezaleznie od te"eo sadze, ze wciggniecie Polski w wir poli-
ticki wszechswiatowej jako czynnego, pierwszoplanowego tej
polityki uczestnika nie odpowiadatoby obecnie i przez dtubie
jeszcze lata naszym sitom materjalnym i sitom w ludziach,
kazatoby zaniedbywac¢ nam prace okoto podniesienia tych sit,
na ktérej catkowicie koncentrowaé sie musimy. Jako naj-
mniejsze, a takze najstabsze kulturalnie i ekonomicznie
z wielkich mocarstw, bylibySmy w ich koncercie lekcewazeni,
bo¢ przeciez wiadomo, ze i teraz pomimo formalnej rownosci
mocarstw ™Mos takich np: Whoch nie jest samodziielny. Musie-
libySmy sta¢ sie satelitg jednego z mocarstw przodujgcych.
Z drui™Ngj strony Polska bytaby przedmiotem zazdrosci, a wiec
i zwiekszonej niecheci innych panstw S$rednich. Cezar wolat
on”i byé pierwszym na wsi, niz drugim w Rzymie, podobnie
i Polska nie powinna dobija¢ sie o miejsce wsrod wielkich mo-
carstw, ~dzie musitaby by¢ kopciuszkiem, wowczas ~dy moze
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zajal nalezne jei bezsprzecznie pierwsze i przodownicze
miejsce wsrdd panstw Srednich i drobnych Europy przede-
w'szystkiem wschodniej.

Juz w rozdziale Il tej pracy wskazatem na to, ze Pol-
sce przystoi by¢ przodowniczkg panstw mniejszych na tere-
nie Li”i Narodow przedewszystkiem w dazeniach ich do
réwnouprawnienia z wielkiemi mocarstwami z Lidze. Podob-
nie i w innych okoliczno$ciach zycia miedzynarodowego sta-
nowisko przodownicy wsrdd panstw mniejszych mogtoby sie
okaza¢ dla Polski wiasciwem, a odpowiadatoby tak bardzo
stosunkowi sit. Ale wzgledem wazniejszym od powyzszych,
ktéry za obraniem przez panstwo nasze tej drogi przemawia,
jest wiasnie potozenie geograficzne przedewszystkiem Polski,
a nastepnie innych panstw mniejszych Europy $rodkowo-
wschodniej. Choc¢bySmy najwiekszg mieli wiare w sity
i dzielno$¢ naszego narodu, to przeciez nie mozemy opierac
zasadniczego programu politycznego na przypuszczeniu, ze
Polska pokona¢ moze Niemcy i Rosje razem wzieta, a nawet
tylko jedno z tych panstw, gdy powrdcg one do normalnego
stanu. Niestety chtodna rachuba, ktéra musi by¢ podstawg
programu, do takiego ujemnego dla nas wyniku doprowadzac
musi.

Aby wiec zapewnié¢ sobie byt spokojny i moznos¢ obrony
skutecznej w razie napadu, Polska oprécz najwyzszego nate-
zenia wiasnej sprawnosci, obok wyzyskania gwarancji niepo-
dlegtosci przez Lige Narodéw musi jeszcze szuka¢ oparcia
i w innych panstwach. Pod tym wzgledem przedstawiajg
sie trzy zasadnicze ewntualnosci, po pierwsze oparcie o Niem-
cy lub Rosje, po wtére przymierze z panstwami znajdujacemi
sie poza Europg wschodnig, a wiec przedewszystkiem z wiel-
kiemi mocarstwami Zachodu, po trzecie zespolenie intereséw
i sit mniejszych panhstw Europy $rodkowo-wschodniej tak,
aby wytworzy¢ z nich zwigzek od Rosji i Niemiec catkowicie
niezalezny. Rozpatrzmy kazdag z tych ewentualnos$ci, majac
zawsze na wzgledzie nie przemijajace uksztattowanie poli-
tyczne, lecz stosunki bardziej stabe.
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Zwigzek Polski z Niemcami stanowi zupeilng niemozeb-
nos¢ ze wzgledu na zasadniczg sprzecznos¢ interesow obu tych
panstw. Niemcy tak wiele w nastepstwie wojny utracity
wiasnie na rzecz Polski, ze przypuszczenie, izby moglty by¢
jej lojalnym sprzymierzericem, gdy Polska jest w obecnych
granicach, wydaje sie poprostu nonsensem. Prusy i Niemcy
byty tern panstwem rozbiorczem, z ktérem w okresie poroz-
biorowym w sposéb staty i programowy Zzadne stronnictwo
polskie przysztosci kraju nie wigzato. Jezeli w roku 1916, gdy
panstwa centralne pierwsze proklamowaty niepodlegtosé
Polski, znalazt sie oboz polityczny, ktory proklamacje te wy-
korzysat i opierajac sie o zachodnich sgsiadow rozwingt prace
nad budowag panstwowosci polskiej, to powodem tego nie byta
rachuba polityczna oparta na mniemanej zgodnosci intere-
séw Polski i Niemiec, ale pragnienie i uznanie koniecznosci
doraznego wykorzystania nadarzonej konjunktury politycz-
nej. Polska znalazta sie w faktycznem posiadaniu panstw
centralnych, ktore pierwsze uznaty jej prawo do niepodle-
gtosci i majgc po temu moc faktyczng dawaty jej pole do roz-
poczecia budowy panstwowej. Polski ob6z aktywistyczny
uznat za koniecznos¢ skorzystania z tej sytuacji, a to nieza-
leznie od wiary w zwyciestwo tych panstw. Na wypadek te-
go zwyciestwa Polska oczywiscie musiataby by¢ ich satelita,
a im wiecej zyskata samodzielnej organizacji w czasie wojny,
gdy los jej nie byt jeszcze zdecydowany, tern dla kraju nar
szego byto lepiej. O ile za$ Niemcy bylyby zwyciezone to
oczywiscie przymierze z niemi upadato, jak sie tez stato.
Glebszg tres¢ polityczng miato w aktywizmie t. zw. austro-
filstwo przez Niemcy najgorecej zwalczane. Byta to juz za-
Sifdnicza kombinacja polityczna, polegajgca na wprowadzeniu
Polski do federacji austro-wegierskiej jako. trzeciego row-
noprawnego cztonka. Jednak ten kierunek myslenia podzie-
lany przez wiekszo$¢ obozu aktywistycznego nie ma nic
wspdlnego z oparciem sie o Niemcy, a raczej jest z niem
sprzeczny. Zresztg o stosunku politycznym Polski do Nie-
miec mowi¢ bede jeszcze na innem miejscu.
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Zblizenie polsko-rosyjskie to nuta, do ktdrej powracano
czysto w cighu calego okresu naszej niewoli. Pogodzenie
Polski z Rosjg dla wytworzenia wspolnego frontu przeciwko
Niemcom wysuwane byto przez wielu naszych politykéw jako
realny program, przyczem stowiansko$¢ role pewng odgry-
wata. Caly szereg naszych wybitnych mezéw stanu i patrjo-
tow, poczynajgc od Adama Czartoryskiego, a kohczac na
Romanie Dmowskim, widziat w porozumieniu polsko-rosyj-
skiem Kklucz do rozwigzania sprawy polskiej i o osiggniecie
teg'o porozumienia zabiegal, ale zabiegi te zaw'sze konczyto
fiasco. Odezwa naczelnego wodza armji rosyjskiej, na po-
czatku wielkiej wmjny wydana, stwarza¢ sie zdawata dla tej
koncepcji podstawy reiilne. Pobicie i wypedzenie Rosjan
z Polski znow' jednak koncepcji tej potozyto koniec. O przy-
mierzu Polski niepodlegtej z obecng Rosja bolszewickg mow-y
naturalnie by¢ nie moze. Chodzi o to, czy mozliwem i poza<ta-
nem jest oparcie polityczne Polski o Rosje, gdy jej byt pan-
stwowy ulegnie zasadniczej przemianie, gdy rzadzi¢ nig beda
rosyjskie czynniki patrjotyczne. Zdaniem mojem do takiego
sojuszu niema podstawy. Polska zawtadneta wielkiemi tery-
torjami, ktdre Rosja, stusznie czy nie, uwmzata i uwaza za
swoje. Trzebaby jakich$ olbrzymich korzysci dla Rosji,
z przymierza z Polskg ptynacych, aby za ich cene mogta ona
Polski w obecnych granicach nietylko nie zwalcza¢, ale ewen-
tualnie broni¢ jej od Niemcéow” Tymczasem takich korzysci
Polska ofiarowm¢ nie jest w stanie. Jedyng rzecza, ktorg mo-
gtaby da¢ byloby poparcie w walce Rosji z Niemcami. Za-
pewne takie poparcie stanowitoby niezmiernie cenne dobro,
ale dla przypuszczenia takiej walki podstaw" realnych nie
widaé. Przeciwnie Rosja i Niemcy sg naturalnymi sprzy-
mierzencami, wigze ich przedewszystkiem wrogi stosunek do
Polski, do ktérej terytorjow w odpowiednich czeSciach kazde
z tych panstw rosci sobie pretensje. Polska stanowita silne
wigzadto pomiedzy Rosjg a Prusami od poczatku XV HI
wieku po sam schytek X 1X stulecia i dopiero wéweczas, gdy
kwestja polska skreslong juz zostata, jak sie zdawato defini-
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tywiiie, z porzadku dziennego spraw europejskich, gdy
upadliSmy zupetnie w znaczeniu nietylko realnem, ale i po-
tencjalnem, gdy zatem spoidto pomiedzy Niemcami a Kosjg
przestato by¢ rzeczywistosScig, a stato sie marg, wowczas do-
piero rozpoczat sie antagonizm pomiedzy Niemcami a Rosja,
ktory zresztg istotnego realnego gruntu nigdy nie miat
Obecnie, gdy Polska znéw jest panstwem, a Rosja terytor-
jalnie oddzielong od Niemiec, trudno dojrze¢ podstawy dla
antagonizmu rosyjsko-niemieckiego, lecz przeciwnie wszyst-
ko zdaje sie przemawiac za zblizeniem politycznem obu tych
panstw, znowu antagonizmem przeciwko Polsce spojonych.
Wiasciwie obecnie dane do tego antagonizmu sa jeszcze
zywsze anizeli byty w XV 111 wieku. Wowczas Rosja i Pru-
sy dazyty do oderwania od Rzeczypospolitej i przywitaszcze-
nia sobie ziem, ktére nigdy do nich nie nalezaty, obecnie za$
chodzi¢ im bedzie o odbidr tego, co l)yto w ich posiadaniu,
a takie dagzenie o wiele jest zywsze. Zapewne Polska mo-
gtaby kupi¢ sobie poparcie Rosji, ale za cene oddania jej
Wilna, Chetma i Lwowa. Mozna dysputowac o tern, czy po-
siadanie ziem Avschodnich jest dla Polski politycznie korzy-
stnem czy nie, ale skoro je posiadamy, to przedmiotem fry-
marki na rzecz Rosji by¢ nie moga. Zresztg nie jest dowie-
dzione, czy nawet w razie takiej nieprawdopodobnej ofiary
z naszej strony Rosja pomogtaby nam broni¢ sie przechvko
Niemcom, czy raczej nie wolataby zaAVSze naszego pokonania
i ostabienia takze od zachodu, $wiadoma bedac, ze Avyzuci
z ziem wschodnich do ziem tych dazyé bedziemy. Senty-
ment stowianski jest momentem czysto literackim, ktory
w ostatnim Avielkim dramacie dziejoAvym zadnej nie odegrat
roli, nie moze tez by¢ brany na serjo av rachube jako powaz-
ny czynnik polityczny na przyszto$€. PanslaAvizm stanowit
doktryne polityczng, ktdrg postugiwata sie Rosja X IX wieku
celem uzyskania wptywu na narody stowianskie, grupowania
ich okoto siebie w mysli ekspansji potudniowo-zachodniej
gtébwnie w drodze do Carogrodu. Mniejsze narody stoAvian-
skie czesciowo holdowaty tej idei, gdyz ich wiasna idea na-
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rodowa byta jeszcze w stanie zarodkowym i nie stanowita do-
statecznie silnej materjalnie i moralnie podstawy do walki
emancypacyjnej wobec panstw, do ktérych te narody nale-
zaty, a zatem wobec Austrji i Turcji; przytem Rosja byta dla
nich czems$ tak odle™Mem i w gruncie rzeczy nieznanem, ze
ideowe szeregowanie sie przy niej nie wydawato sie niebez-
pieczne. Jedyny poza Rosjg nardd stowianski, o wyraznej
wiasnej indywidualnosci politycznej, t. j. Polacy zawsze prze-
ciwstawiali sie panslawizmowi, widzgc w nim najwieksze dla
tej indywidualnosci niebezpieczenstwo. Dopiero w ostatnich
przed wojnag czasach konstatujemy udziat Polski w t. zw. po-
lityce neostowianskiej pod e”idg Rosji, ale byto to wowczas,
kiedy Polska znajdowata sie juz w najwiekszym upadku po-
litycznem i trudno sie dziwi¢, ze chwytata sie wtedy kazdej
sposobnosci dla rozpoczecia jakiejkolwiek akcji politycznej,
w ktorej swoje, istnienie moglaby zaznaczy¢. Naodwrot
w miare jak male narody stowianskie uzyskiwaty byt panh-
stwowy, wzrastata w nich wlasna Swiadomo$¢é narodowo-po
lityczna, wobec ktérej nietylko ze i?ast ideat panslawistyczny,
ale ktéra wywota¢ mo™ela np. w Bulp™arji stanowisko wobec
Rosji wprost nieprzyjazne. Panslawizm wowczas tylko miat-
by istotng tre$¢ i znaczenie, ~dyby m¥“¥ by¢ ideg narodowa
t. j. iidyby mo™M znihilowaé wszystkie patrjotyzmy posz-
czegblnych narodéw stowianskich na rzecz jednoi“o patrio-
tyzmu stowianskiego. Dwoch patrjotyzmoéw by¢ nie moze,
poniewaz uczucie to, jak kazde wielkie uczucie mitosci, jest
W swojej dziedzinie wylgczne-, przedmiot jeo — nardd jako
absolut zbiorowosci ludzkiej jest jeden. O skapitulowaniu
poszczcinélnych patrjotyzmoéw narodowych w ludach stowian-
skich ni*dy mowy by¢ nie mo™o, a tern mniej moze by¢ o tern
mowa obecnie, i?dy narody te uzyskaty niepodlegtos¢ politycz-
ng, a z nig razem i niepodloi™Mo$¢ duchowg utrwala¢ w sobie
muszg. Zestawienie panslawizmu np. z pan”ermanizmem
jako dwdch ruchow réwnorzednych w X I X wiekii bylo non-
sensem, a czesciej Swiadomym, w celach politycznych wysu-
wanym, bluff‘em, poniewaz pan”ermanizm oznaczat dazenie
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do zjednoczenia jedne™o narodu, panslawizm za$ dazenie do
zjednoczenia narodéw réznych. Ostatni wielki przetom poli-
tyczny, ktéry pod tak wielu wzgledami oczyscit atmosfere
Swiata, wywiat z niej takze prady panslawistyczne, ktore
w przysztosci nie beda zapewne odgrywaty roli znaczniejszej
od tej, jaka przypada w udziale np. sentymentom solidar-
nosci tacinskiej.

Obok wszystkich wyzej wymienionych minuséw soju-
szu Polski z Niemcami lub Rosja wskaza¢ nalezy jeszcze na
jeden ujemny rys wspdlny, a mianowicie na to, ze kazdy z tych
sojuszéw oznacza zespolenie Polski z organizmem politycz-
nym znacznie od niej silniejszym, co skazuje Polske zawsze
na stanowisko satelity, innemi stowy réwnoznacznie jest
z faktyczna zaleznoscig polityczna.

Rys ostatnio wymieniony wystepuje takze w przymie-
rzu Polski z wielkiemi mocarstwami zachodu, a przedewszyst-
kiem z Ani?lja i Francja, ale juz sam fakt odlegtosci prze-
strzennej, braku bezposredniego sasiedztwa znakomicie osta-
bia znaczenie tego momentu, gdy mowa o przymierzu z temi
mocarstwami. Pozatem i to jest rzecz najwazniejsza i de-
cydujgca, gdy Rosja i Niemcy sg naszymi naturalnymi prze-
ciwnikami, a wiec przymierze z nimi czem$ razgco nienatu-
ralnem, to przeciwnie nietylko ze niema zadnej zasadniczej
sprzecznosci intereséw ])omiedzy Polskg a mocarstwami za-
chodu, lecz istnieje raczej intereséw tych zbieznos¢, a cze-
Sciowo nawet solidarnosé, to tez przymierze Polski z temi
mocarstwami jest czem$ zupelnie naturalnem, niejako na-
rzucajagcem sie samo przez sie i za takie ogot Polski je uwaza.
Nie przeczy temu zdanie wypowiedziane w rozdziale trzecim
o tern, ze przymierze polsko-francuskie nie moze by¢ uwaza-
ne za absolutng kategorje historyczna gtéwnie z powodu, ze
po powrocie Rosji do koncertu europejskiego Francja moze
przenie$¢ sojusz z Rosjg nad przymierze z Polska. Wyjasnia-
jac blizej zdanie to, sadze, ze istotnie przymierze polsko-fran-
cuskie nie stanowi absolutnej kategorji historycznej, lecz tyl-
ko dla jednej strony t. j. dla Francji, dla Polski gotow by}
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bym przymierze francuskie za taka kateg™orje uzna¢. Francja
i Polska sg obie zai?rozone przez Niemcy, ale Polska w sto])-
niii znacznie wyzszym, a z drugiej strony przedstawia site
mniejsza. Kazde wzmocnienie pote’™i politycznej Niemiec
jest niebezpieczne dla Francji, ac<w wiekszym jeszcze stopniu
dla Polski. Francja jako zachodni sgsiad Niemiec potrze-
buje sojusznika poza wschodnig ich Sciana, takim sojuszni-
kiem jest obecnie Polska, ale byla nim poprzednia Eosja
i w przysztosci przewaga Rosji jako ewentualne™o sprzy-
mierzenca nie jest niestety wykluczong. Dla Polski koniecz-
nym jest sprzymierzeniec z zachodniej strony Niemiec, wy-
marzonym i wlasciwie jedynym jest Francja, nie mozna sobie
wyobrazi¢, aby Polska nad nig innego przeniosta, bo zadne
inne panstwo roéwnej potegi politycznej i cywilizacyjnej nie
jest w tak wielkim stopniu przez potee Niemiec zagrozone.
W jednym tylko wypadku sojusz z Francjg przestatby byc¢
ze stanowiska polskiego absolutuem dobrem, a wypadkiem
tym bylaby zaznaczona wyzej tragiczna dla Polski ewentu-
alnos¢ zwiazku politycznego Francji i Rosji, ktorej w takim
razie interesy Polski bylyby podporzagdkowane. Wprawdzie
groza takiej ewentualnosci zmniejsza sig, gdy zwazymy, ze
Rosja sprzymierzona z Francjg temsamem stataby przeciw-
ko Niemcom, czyli ze Polska w razie takiego przymierza mia-
taby zapewniong obrone od napadu niemieckiego, ale w razie
kombinacji politycznej Francja — Rosja — Polska gtéwnym
sprzymierzencem Francji bylaby Rosja jako panstwo silnigj-
sze, interesy za$ Polski statyby na drugim ptanie.

Do wszystkich momentdw, tak gorgco przemawiajacych
za sojuszem polsko-francuskim, doliczy¢é nalezy takze i ma-
terjalnie niewazki, ale duchowo znaczny moment tradycji
historycznych, stosunkéw przyjaznych i bliskich, wplywéw
kultury francuskiej w Polsce, serdecznej sympatji, a nawet
przywigzania spoteczenstwa polskiego do Francji, brater-
stwa broni w okresach najintensywniejszych historji nowo-
zytnej, a wiec w epoce wielkiej rewolucji i cesarstwa we
Francji, wreszcie pomocy instrukcyjnej Francji w dziele
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tworzenia armji polskiej i w samodzielnych wojnach naszych
od chwili odzyskania niepodleiftosci. Tak wiec wypowie-
dziane wyzej zdanie, ze dla Polski przymierze z Francjg sta-
nowi statg podstawe polityczng, znajduje wszechstronne uza-
sadnienie.

Stojac na stanowisku te”o twierdzenia, Polska powinna
jednoczesnie dazy¢ do zblizenia z innenii mocarstwami za-
chodu, a przedewszystkiem z An”lja, z ktérg sojusz prawdzi-
wy, a nie tylko formalny, bylby dfa nas niezmieirnie cenny.
An”~lja jest obecnie najwiekszg poteegq potityczng Swiata,
niema wiec potrzeby udawadniac tezy, iz przyjazn z taka po-
tegag stanowi cet godzien najzywszych zabiegdw. W szcze-
gélnosci takze w zakresie gospodarczym, finansowym i han-
<llowym przychylne zainteresowanie tej wielkiej potegi eko-
nomicznej sprawami polskiemi mogtoby mie¢ dla nas nastep-
stwa dodatnie wielkiej wagi. Z drugiej strony Polska moze
by¢ dla Anglji sprzymierzehcem wartosciowym tak pod
wzgledem politycznym jako przeciwwaga Niemiec i Rosji,
jak i pod wzgledem gospodarczym jako znaczne terytorjum
o0 ogromnych bogactwach naturalnych. Podobnie jak w sto-
sunku do Francji wystepuje jednak i tutaj mozebnos$¢ wy-
tworzenia sie warunkoéw dla sojuszu polsko-angielskiego nie-
korzystnych, mozebno$¢ znéw zalezna wylacznie od Angiji,
a mianowicie przechytenie sie jej w strone dla nas wroga,
przyczem ewentualno$¢ ta, gdy idzie o Anglje, moze odnosi¢
sie nietylko do zblizenia z Rosjg, ale takze i z Niemcami, co
w stosunku do Francji jest wykluczone.

Sojusz polityczny z wielkiemi mocarstwami zachodu,
wsparty na zaznaczonem w drugim i trzecim rozdziale zy-
wem wspotdziataniu Polski w naczelnych pradach politycz-
nych i kulturalnych $wiata cywilizowanego, stanowi¢ bedzie
dla nas nietylko dorazny $rodek polityczny, ale dobro zasad-
niczo niezmiernie cenne. Jednakowoz dla zupeilnego zabez-
pieczenia naszych praw i to uksztattowanie stosunkéw moze
nie okaza¢ sie wystarczajgce. Gtownym czynnikiem, osta-
biajacym jego konkretng dla Polski doniosto$é, jest odte-
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™Mos¢ przestrzenna; Francja i An”lja daleko, Ameryka jesz-
cze dalej, a Rosja i Niemcy strasznie blisko. Juz wojna pol-
sko-rosyjska 1920 roku dostarczyta dowodow, jak powazne
czynik ten ma znaczenie. Francja pomimo zdecydowanej go-
towosci wspomozenia Polski musiata pomoc swojg ograni-
czy¢ do dostarczania materjatu wojennego i dziatalnosci in-
strukcyjno-wojskowej. Pomoc ta byta dla nas wielkiej wa”i,
ale w razie wojny na dwa fronty musiataby okaza¢ sie zu-
petnie niewystarczajacg. O ileby poprzesta¢ na przymierzu
z mocarstwami zachodniemi, to pozostanie niewzruszony
iakt, ze w Europie wschodniej Polska nietylko jest odosob-
niona, ale znajduje sie wsroéd wrogéw, jakimi sa dwie naj-
wieksze tych stron potegi. Tak wiec niezbedne okazuje sie
zblizenie z mniejszemi panstwami Europy wschodniej, kto-
rych diun~i tancuch ciggnie sie od Finlandji do Peloponezu.
Mys$l ugrupowania tych panstw w blizszy zwigzek politycz-
ny musi sie sama narzuca¢, a to niezaleznie od intereséw
Polski. Kazde z nich wziete z osobna skazane jest na pod-
rzedng role w Swiecie politycznym, na konieczno$¢ ulegania
przewadze wielkich mocarstw, a wszystkie te panstwa $cieraé
beda swoje sity we wzajemnem wspdtzawodnictwie. Wiekszo-
§ci ich grozi bezposrednio jedno z wielkich mocarstw, zagra-
zajacych tez Polsce t. j. albo Rosja, albo Niemcy. Odrodzona
Rosja bedzie wrogiem niepodlegtosci panstw battyckich,
a dazac do odebrania Besarabji bedzie tez wrogiem Rumunyji;
z drugiej strony dla panstwa czeskiego wiekuistg grozbe sta-
nowi¢ beda Niemcy, nietyle dlatego, ze czysto niemieckie te-
rytorja, pétnocne i zachodnie Czechy i kraj sudecki znajduja
sie w posiadaniu republiki czesko-stowackiej, ale bardziej
dlatego, ze republika ta werznela sie gleboko w terytorja
etnograficzne niemieckie, oddzielajagc Austrje od Niemiec
pétnocnych. Rozbicie terytorjalne Niemiec, wywotane przez
utworzenie panstwa czeskiego, stanowi dla nich cios zasadni-
czo gtebszy od rozigczenia z Prusami Wschodniemi, spowo-
dowanego przez korytarz gdanski. Jezeli narazie w Niem-
czech zdajg sie ten drugi fakt odczuwaé bolesniej, to zapew-
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ne dlatego, ze dotkniete nim zostaty Prusy, ognisko organi-
zacyjne nowoczesnego panstwa niemieckiego, ~dy tymcza-
sem oddzielona przez Czechy Austrja panstwowo do Niemiec
nie nalezata. Jednakowoz dla niemieckosci jako takiej zna-
czenie Austrji niemieckiej o wiele przewyzsza znaczenie
Prus Wschodnich; Wiedeh jest czem$ dla Niemiec o wiele
wazniejszem i cenniejszem niz Krolewiec. W pierwszych
latach po pokoju Wersalskim nastepujg nieustanne tarcia pol-
sko-niemieckie skutkiem te”o, ze granica pomiedzy obu pan-
stwami nie odrazu zostata ustalona, a co za tern idzie, ze anta-
gonizm Niemiec w stosunku do Polski nieustannie podsycany
jest nowemi faktami; tymczasem Czechy wyszty odrazu wy-
konczone z Wersalu i rozgraniczenie pomiedzy niemi i Niem-
cami nie przeszto w gorgczke chroniczng. Ale z biegiem cza-
su w $wiadomosci narodowej Niemiec z pewnoscig dostatecz-
nie uwypukli sie wieksza waga kleski, przez powstanie pan-
stwa czeskiego sprawionej, tak iz antagonizm czesko-nie-
miecki uwaza¢ mozna za kategorje stata, ktérej napiecie po-
tencjalne od antagonizmu niemiecko-polskiego mniejsze nie
bedzie. Jugostawja ma réwniez szereg punktéw spornych
z Niemcami, grupujacych sie okoto Celowca. Nawet Wegry,
ktére z pomiedzy ludéw monarchji habsburskiej bodaj naj-
zywiej popieraty sojusz z Niemcami, obecnie w nastepstwie
oddania Burgenlandu Austrji majg sprzeczne z niemi inte-
resy. Takze i Litwa, chociaz znajdujgca sie obecnie w orbicie
niemieckich wplywow, zasadniczo ma z niemi interesy
sprzeczne. Terazniejsze wptywy niemieckie na Litwie opie-
rajg sie gtébwnie na jej nienawisci do Polski, majg wiec pod-
stawe czysto negatywna. O ile wszakze Litwa jako pah-
stwo utrwali sie, to koniecznie dazy¢ musi do blizszego ze-
spolenia z ujsciem Niemna, z Tylzg i Klajpeda, tak jak Polska
dazyta zawsze do uj$¢ Wisty. To dazenie Litwy uzasadnia-
toby sie nietylko checig posiadania wilasnego wybrzeza mor-
skiego, ale i faktem, ze dolny bieg Niemna zamieszkaly jest
przez ludnos¢ litewska. Dazeniom tym oczywiscie wpoprzek
stawa¢ muszg Niemcy, jako dawny pan tego kraju. Jedynie



tylko najbardziej na potudnie ~\"suniete mniejsze panstwa
Butrarja, Grecja i Turcja nie sg bezposrednio ani przez
Niemcy, ani przez Rosje zagrozone. Jednakowoz jezeli sie
zwazy wiekoAve dazenie Rosji do Caro”rodu i najnowsze
przedwojenne parcie Niemiec na wvsthod to zupetne
desinteressement rzeczonych mocarstw wzgledem tych
panstw wyda sie watpliwe.

Zgrupowanie mniejszych panstw Europy wschodniej
w zwigzek polityczny powinno by¢ dzietem Polski, ktéra do
tej wielkiej roli historycznej jest ze wszech miar wskazana.
Przedewszystkiem, jak juz wyzej zaznaczono, goéruje ona
zi-acznie liczbg ludnosci i obszarem nad wszystkiemi innemi
panstwami; geograficznie zajmuje potozenie centralne po-
miedzy niemi. Gdy kazde z nich osobno, z wyjatkiem
chyba Litwy, zagrozone jest przez jednego tylko wielkiego
wroga Rosje lub Niemcy, Polska skazana jest na antagonizm
ze strony obu tych mocarstw, przez co zachowywaé¢ moze
rownowage w grze politycznej zwigzku, w ktérym jedni
cztonkowie sktonni byliby do prowadzenia polityki specyficz-
nie anti-rosyjskiej, inni za$ anti-niemieckiej. Wreszcie jedy-
nie Polska ma zywe dotad tradycje wielko-panstwowe, tra-
dycje polityki, ktora za najswietniejszych czasow jagiellon-
skich zmierzata do podobnego celu, bo do bratania sie
Zz mniejszemi panstwami sasiedniemi. Wytworzenie fede-
racji narodow mniejszych Europy Srodkowo-wschodniegj staje
sie koniecznoscig dziejowa z chwila dochodzenia tych naro-
doéw do pewnej dojrzatosci politycznej i samoistnosci pan-
stwowej. Kierunek federalistyczny w monarchji austria-
ckiej byt wilasciwie Sciesnionym wyrazem tego dazenia,
a w czasie wojny $wiatowej t. zw. austrofilski aktywizm pol-
ski miat to dazenie za swojg tres¢. Polska miata wejsc
w skiad zreorganizowanej rzeszy habsburskiej jako odrebne
panstwo, a bedac w tej rzeszy narodem najliczniejszym, po-
winnaby byla osiggng¢ tam wplyw stanowczy, skutkiem kto-
rego byloby oderwanie Austrji od polityki niemieckiej.
Szczesliwy obrét dziejow pozwolit nam znalez¢ sie w niepo-



dieslem panstwie zwierzclmiczem z dotgczeniem dzielnicy po-
pruskiej i z dostepem do morza, a wiec w warunkach nieskon-
czenie pomyslniejszych, w ktérych mozemy jednak snu¢ po-
lityke z te™o samego Zrodia zasadniczego ptyngca i mozemy
<lziata¢ w tym kierunku o wiele samodzielniej i skuteczniej.
Jak dalece utworzenie zwigzku te™o lezy w naturze rzeczy,
wida¢ i z te™o, ze wnet po ukonstytuowaniu sie nowych
panstw wytworzyta sie t. zw. mata ententa pod e”ida cze-
ska. Zakres tej or™anizacji jest oczywiscie wielce ograniczo-
ny, ale sam fakt jej powstania znaczacy. Bez Polski zwigzek
0gélny panstw mniejszych Europy S$rodkowej powsta¢ nie
moze; moga powsta¢ tylko dwa zwigzki, osobno battycki
i osobno po-austrjacki; zaden z nich nie moze osiagna¢ stano-
wiska wielko-mocarstwowego, Polska za$s pozostataby w ta-
kim razie w odosobnieniu wsréd sasiadow albo wrogich, albo
obojetnych. Natomiast stworzenie zwigzku pod egidg Polski
daje jej potezng podstawe polityczng, oparcie o silty tak
znaczne, ze wowczas mogtaby z wiekszym spokojem patrzyé
w przyszto$é w przekonaniu, iz av razie koniecznosci zwiazek
bedzie mogt odeprzeé¢ napas¢ poteznego wroga, a w przymie-
rzu politycznem z mocarstwami zachodu stanowi¢ skuteczng
przeciwwage potgczonym sitom Rosji i Niemiec.

Dzieto utworzenia takiego zwigzku przedstawia trud-
nosci olbrzymie najprzéd z powodu antagonizmu pomiedzy
poszczegllnemi panst\Ammi, ze wskaze tylko na Wegry, ktore
utracity tak znaczne terytorja na rzecz wszystkich czterech
swoich sgsiadéw i z tern oczywiscie nigdy sie nie pogodza.
Przodownicza rola Polski napotkataby tez na opér ze strony
panstw innych, to tez bledem byloby wysuwanie sie Polski
w bliskim czasie w roli przodownika zwigzku. Trzeba budo-
wac¢ podwaliny, ograniczajac sie¢ do roli zupetnie skromnej,
rownorzednej z rolg innych cztonkéw zwigzku. Gdy stosunki
sie ustalg, Polska okrzepnie, autorytet j*j wzro$nie, wowczas
rola przodujgca wyptynie sama przez sie, ale to przodowni-
ctwo nie jest sprawg pilng, ani nawet najwazniejszg, zresztg
nigdy i w zadnym wypadku nie mogtoby ono mie¢ jakiego$
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formalnego ugruntowania, a byloby jedynie kwestjg faktu.
Niech zwigzek powstanie — to jest sprawa gtéwna i to jest
zadanie, ktére powinno by¢ zadaniem naczelnem zewnetrznej
polityki polskiej. Nie wchodze w to, czy juz w najblizszych
latach mozna i nalezy do rozpoczecia te”*o wielkiego dzieta
w spos6b konkretny przystgpic¢, ale to pewna, ze juz teraz
we wszystkich zamierzeniach politycznych nalezy mie¢ ten
wielki cel na oku. Mrzonka tez byloby przypuszczaé, ze da
sie on urzeczywistni¢ jednym zamachem, ze odrazu wszystkie
nmiejsze panstwa Europy wschodniej do zwigzku przystgpig;
bedzie to zapewne diugotrwaly proces dziejowy to lgczenie
narodoéw i panstw pomiedzy Eosjg a Niemcami potozonych
w unje z zachowaniem zupeinej niepodlegtosci cztonkdéw.

Wiele sie moéwito i pisato o dziejéwem postannictwde
narodéw, a co do narodu polskiego, to je®o misja dziejowa
byta podstawa cate”™o wielkiego kierunku mysli narodowej,
zwanego mesjanizmem. Wowczas widziano w Polsce odkupi-
ciela narodoéw przez cierpienie w niewoli, teraz wolni moze-
my stawiaC sobie zadanie nie pasyjne, ale twdrcze. Takiem
wielkiem zadaniem, ktérego spetnienie da nam poczesne miej-
sce w pochodzie cywilizacyjnym luddéw, bedzie wiasnie zgru-
powanie mniejszych narodéw Europy S$rodkowo-wschodnigj
na gruncie nietylko wspdélnej obrony od wrogéw i wytwo-
rzenia tacznej, poteznej, politycznej zbiorowosci, majacej
powazny gtos w rodzinie narodéw mocarnych, ale takze i dla
pokojowej, tworczej pracy cywilizacyjnej.

Aby nawrdcié¢ do Scisle politycznego znaczenia catej tej
sprawy dla Polski, ktére stanowi nasz punkt wyjscia, wska-
zac jeszcze pragne w zakornczeniu na to, ze Polska, jako or-
ganizator zwdazku narodéw mniejszych stanowi¢ bedzie dla
Swiata, a przedew”szystkiem dla mocarstw zachodnich czyn-
nik o wysokiej wartosci; wykaze przed Swiatem swojg racje
bytu nietylko podmiotowa, wynikajgcg z potrzeb jej odreb-
nego zycia, ale i przedmiotowa, jako sita twércza i organizu-
jaca na zewnatrz. To tak bolesne dla nas pytanie, z ktérem
s])otykalismy sie juz w okresie niepodlegtosci, a mianowicie.
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czy Polska jest potrzebna, czy dobrze sie stato, ze zostata do
zycia przywrdécong, czy nie lepiej bytoby, ~dyby po odro-
dzeniu Rosji powrécita ona pod jej panowanie? — to pytanie
bedzie niemozliwe wdwczas, ~dy staniemy sie ogniskiem sa-
modzielnego twérczego oddziatywania na zycie naroddw tej
czesci kontynentu, w ktérej nam bytowac przypadto. Wytwo-
rzenie zwigzku narodéw Europy s$rodkowo-wschodniej ma
nad innemi rozpoznanemi w rozdziale niniejszym systemami
oparcia Polski o sity zewnetrzne te jeszcze wyzszos¢, ze
w innych systemach skazani jesteSmy zawsze na role satelity,
role stabszego, potrzebujgcego pomocy, a zatem mniej lub
wiecej zalezng, gdy tymczasem w systemie ostanim mamy
zadanie wprawdzie nieskonhczenie trudniejsze, ale do ktérego
stajemy jako czynnik samodzielny, inicjator i kierownik.
Zrealizowanie tego systemu bedzie tez z pewnoscig witane
przez mocarstwa zachodnie przychylnie, poniewaz wytworze-
nie przyjaznej znacznej sity politycznej, mogacej byé prze-
ciwwaga Rosji i Niemiec na wschodzie Europy, lezy w ich
interesie. To tez spodziewac sie nalezy, ze gdy wybije wiel-
ka dla Polski godzina, w ktérej poczuje sie dos$¢ krzepka,
aby moéc do rozpoczecia budowy historycznej przystapic,
narody zachodnie, ktére teraz juz chetnie powitaly t. zw,
matg entente, okazg dzietu temu nalezyte poparcie.



Vi
Polska wobec Niemiec. Prusy Wschodnie

Wskazywatem juz parokrotnie na iiiebez])iecze6-
stwo, grozace Polsce od Niemiec i Rosji, w rozdziale
za$ poprzednim byta mowa o niemoznosci politycznego opar-
cia sie Polski o jedno z tych panstw. Wzmianki rzeczone nie
wyczerpuja jednak sprawy stosunku ])olitycznego Polski
do jej poteznych sasiadéw i stosunek ten chciatbym poddaé
jeszcze dalszemu, chocby ogolnikowemu, rozbiorowi.

Jak juz zaznaczono osobliwie beznadziejnie przedsta-
wia sie sytuacja polsko-niemiecka. Polska otrzymata od Nie-
miec na zasadzie traktatu wersalskiego to, co jej sie stusznie
nalezato, a raczej mniej niz to, poniewaz poza naszg zachodnig
ifranica pozostaje znaczna cze$¢ Gorneieo Slaska, o przewaza-
jacej ludnosci polskiej, poniewaz w granicach Prus Wscho-
dnich znajduje sie Warmja i Mazury Pruskie o ludnosci
mieszanej, a w znacznej czesci o przewazajacej ludnosci pol-
skiej, poniewaz poza granicami Polski pozostaty ujscie Wi-
sty i Gdansk, ten naturalny #acznik ojczyzny naszej z mo-
rzem. Pomimo to Niemcy uwazajg za ciezkg krzywde utrate
terytorjow, ktore Polska od nich uzyskata i dazy¢ beda
w miare sit do ich odebrania. Objektywna racja jest w tym
wiekowym sporze niechybnie po stronie Polski, stwierdzito
to formalnie uznanie ogromnej wiekszosci Swiata, ktorej
przedstawiciele dlate™o wiasnie w Wersalu oddali ziemie Po-
morza, Wielkopolski i Slaska do rozporzadzenia Polski, iz
uznali je za prawowitg naszg wiasnos¢. Ale ~dyby nawet
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te™o formalno™-o0 uznania nio bylo, to pozostawataby rzecz
wazniejsza, t. j. zaludnienie tych ziem przez wiekszos$é nie-
tylko jezykowo, ale i narodowo polska. Stwierdzajgc te na-
szg racje nie mozemy jednak nie wyrozumie¢, ze Niemcy ze
swojego subjektywne”™'o stanowiska, ktére tak wielka w u-
czuciach i dazeniach politycznych odgrywa role, nad stratg
ziem rzeczonych bolejg. Przedewszystkiem posiadali je diu-
die lata, a nie bylo chyba jeszcze narodu, ktéryby tatwo go-
dzit sie z utratg terytorjéw posiadanych, chocby do tego
wiadztwa istotnej nie miat podstawy. Pozatem wiadztwo
Niemiec nie bylo czysto zewnetrzne, jak np. rosyjskie pano-
wanie w Kongreséwce, ale Niemcy jako nardéd na ziemiach
tivch od czaséw hardzo dawnych jeszcze przedrozbiorowych
sie osiedlali, a nastepnie rozwijajgc kolonizacje tak w dro-
dze naturalnej jak i srodkami przymusu stali sie na zie-
miach tych tubylcami tak dalece, ze byly cale potacie tego
kraju w szczegélnosci miasta wieksze i mniejsze o charakte-
rze wybitnie niemieckim. Niemcy jako wiadcy ziem polskich
roznili sie od Rosji i Austrji takze i tern, ze nie uwazali zdo-
bytego terytorjum za przedmiot wyzysku ekonomicznego,
ale prowadzili na nim gospodarstwo rozumne i dla samego
zajetego kraju korzystne, podnosili kraj ten kulturalnie pod
kazdym wzgledem. Kultura ta miata charakter Scisle nie-
miecki, wprowadzenie jej, o ile dotyczyto strony narodowej,
potaczone byto z gwattem i uciskiem, ale kraj podnoszono
w zakresie gospodarczym, oraz og6lnego uspotecznienia i po-
ziomu cywilizacyjnego. Jest to fakt oczywisty, ktory uwy
datnia sie bardzo jaskrawo obecnie przez poréwnanie dziel-
nicy popruskiej z resztag Polski, zestawienie dréog komunika-
cyjnych, kultury rolnej, oswiaty ludowej, porzadku w mia-
stach, samopomocy i spotdzielczosci i t. p. po obu stronach
Prosny. Zaprzeczenie temu faktowi ublizatoby godnosci po-
waznej publicystyki polskiej, a z jego przyznania nie wyni-
kajg zadne konsekwencje, poniewaz nie obala on innego fak-
tu, ktéry jest w tej dziedzinie zjawisk gtdéwnym, a mianowi-
cie, ze ziemia ta jest polska, a wiozona w nig intensywna na—~



wet praca niemiecka jako praca posiadacza nieprawe™0 po-
siadania je”*o uprawni¢ nie moze.

Poza powyzszemi 0”6lnemi motywami zalu Niemcow
z powodu utraty ziem polskich, wystepuja jeszcze specjalne
powody, dotyczace ziem poszczegbélnych. A wiec Wojewddz-
two Poznanskie jest cennem dla Niemiec z racji potozenia
geograficznego, bezposredniego sasiedztwa z Brandenburgja
i stolicg panstwa, ktora w razie starcia mogtaby by¢ odrazu
silnie zagrozona. Przekazana Polsce cze$¢ Slaska zawiera
olbrzymie bogactwa naturalne w weglu, cynku i zelazie, oraz
rozwiniety przemyst przetwdrczy tak, iz utrata tego drobne-
go kraju stanowi ciezka kleske gospodarcza. Najbolesniej
jednak Niemcy odczuw™ajg utrate Pomorza, a gtéwnie péinoc-
nej jego czesci to jest t. zw. korytarza gdanskiego, ktéry Prusy
Wschodnie terytorjalnie od reszty panstwa oddziela. Kory-
tarz gdanski bedac kamieniem obrazy dla Niemiec, réwno-
cze$nie dla nas Polakéw przedstawia sie jako co$ zupeknie
niedostaecznego, co$ niezabezpieczajacego nam istotnie spo-
kojnego i statego dostepu do morza. Niemcom wolno pragnaé
zniesienia tego korytarza, ale i nam wolno pragnaé jego roz-
szerzenia. Juz sam fakt, ze dolny bieg Wisty nie znajduje
sie wytacznie w naszem posiadaniu, gdyz wschodni jej brzeg
nalezy do Niemiec, ze wolne miasto Gdansk na znacznej prze-
strzeni graniczy bezposrednio z Niemcami, jest dla Polski
niepomysliny, a w razie zawiktania wojennego grozny, Ale
poza tern cate Prusy Wschodnie, zajmujgce tak centralne po-
tozenie w poinocnej czesci terytorjum Rzeczypospolitej, czyz
nie stanowig dla nas grozby wiekuistej i czy z przynalezno-
$cig tego kraju do Niemiec nasze prawdziwe zblizenie do
morza, a z niem i nalezyty rozwdj zeglarski i handlowy da
sie pogodzic¢?

Mozna krytycznie ocenia¢ uksztattowanie granic Pol-
ski wspotczesnej, zwlaszcza bole¢ nad utratg Karwiny, Gli-
wic i Bytomia, ale granice te naog6t odpowiadajg naszym in-
teresom i nie stanowig dla Polski grozby. Inaczej z Prusa-
mi Wscbodniemi, jest to miejsce dla organizmu polskiego
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szczegblnie bolesne, a jednoczes$nie bardzo wazne. Prusy
Wschodnie wrzynajg sie w terytorjum Ezeczypospolitej na
znaczng gtebokos¢, linja ich graniczna od Tczewa przez Dzial-
dowo do Suwalk jest bardzo dtu”a; oddzielajg nas od Litwy,
odcinajg dostep do morza czesci Srodkowej i wschodniej,
a w szczegolnosci czesdci potnocno-wschodniej panstwa i kazg
tym dzielnicom taczy¢ sie z morzem dro”g bardzo okdélng. Jed-
nym z najwiekszych btedéw historycznych przodkéw naszych,
popetnionym w czasie, kiedy Rzeczpospolita znajdowata sie
u szczytu potegi, byta niezawodnie z”oda na utworzenie
Prus Ksigzecych i oddanie ich Hohenzollernom. Pozosta-
wienie po ostatniej wojnie Prus w skladzie panstwa nie-
mieckiego nie jest juz naszym grzechem, bo nie od nas zale»
zato, ale stanowi najbardziej dla nas dotkliwy punkt traktatu
pokojowego. Ta sprawa opinja polska byta bardzo mato po-
ruszona. Zajmujgc sie zywo innemi sprawami politycznemi,
sprawy Prus opinja ta nie dotykata i nie wywierata nacisku
na naszych przedstawicieli na konferencji pokojowej; zreszta
nacisk ten i ewentualna akcja rzeczonych przedstawicieli nie
odniostaby zapewne skutku. Oddanie Warmji i Mazurow
pod plebiscyt byto réwnoznaczne ze stratg tych ziem dla Pol-
ski, ffdyz wobec catej ich przesztosci niepodobna byto mie¢ co
do wyniku gtosowania najmniejszych ztudzen.

Wytgczenie Prus Ksigzecych z niemieckiego zwigzku
panstwowego nie stanowitoby pogwalcenia zasady narodo-
wej, poniewaz znaczne terytorja tej prowincji na jej za-
chodzie, potudniu i potudnio-wschodzie stanowig obszar etno-
graficzny czesSciowo, a w niektérych powiatach mazurskich
przewaznie polski, zas potnocny wschod, ziemie nad dolnym
biegiem Niemna z Tylzg i Ktajpedg zaludnione sg przez Lit-
windw. Wiasciwie tylko Krélewiec z okregiem jest czysto
niemieckim obszarem etnograficznym i to terytorjum mozna
byto wyodrebnié mniej wiecej w taki sposob, jak zostaty wy-
odrebnione wolne miasta Gdansk i Ktajpeda. Mozna tez byto
zwigza¢ Krolewiec z panstwem litewskiem, gdyby to obej-
mowato ziemie bylego W. Ksiestwa Litewskiego; panstwo
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tokie rozcigi®ajace sie od Krolewca do Dniepru i Dzwiny,
0 charakterze narodowo obojetnym, poniewaz zawieratoby
ludno$¢ polskg i niemiecka, litewska i biatoruska, znajdowato-
by sie jednak pod przemoznym wptywem Polakéw jako licz-
nej, kulturalnie i ekonomicznie wysoko postawionej “rupy
1 musiatoby z konieczno$ci znalezé sie w statym zwigzku
z Polska. Nie obarczajac panstwa polskiego i jeo sejmu wiel-
ka masa obcoplemiennej ludnosci, stanowitoby takie panstwo
litewskie czynnik znakomitego rozszerzenia wpltywéw pol-
skoéci i podniesienia potega Polski. Specjalnie wiaczenie do
te”o org'anizmu polityczne™eo niemieckiej i litewskiej czesci
Prus Wschodnich musiatoby by¢ dla Rzczpltej bardzo ko-
rzystne. Niemcy krélewieccy, majac szerokie perspektywy
wphywOAY gospodarczych i kulturalnych na wschéd, przesta-
lil)y zapewne cigzy¢ ku Rzeszy niemieckiej; nasze Pomorze
oparte o Warmje i Mazury nie bytoby juz ciasnym koryta-
rzem, Avérod wroNie”eo i obceyo panstwa, ale normalng proAAun-
cja nadmorska Polski. O ileby Niemcy wschodnio-pruscy
z biei?iem czasu wigzali sie w swoich aspiracjach i dgzeniach
Z nowa ojczyzna na podobienstAvo te”o, jak ich kurlandzcy
i inflantcy sasie<lzi daAvniej z Rosja, to wowczas oczekhvaéby
nalezato ostabienia, a nastepnie i zaniku parcia Rzeszy Nie-
mieckiej ku potaczeniu z oderwang dzielnicg, a moze wiec
i parcia przeciwpolskie™o, stanowigcego ciezkag dla nas
zmore.

Ale Avszystko to sie nie stato i juz zapewne sta¢ nie mo-
Ze, wiec na tej nieziszczonej koncepcji, cho¢by najbardziej ne-
cacej, zatrzymywac sie dtuzej niema potrzeby. Tak jak rzeczy
stojg, musimy liczy¢ sie z faktem, iz dazenie Niemiec do
zjednoczenia z Prusami Wschodniemi stanowi niejako ko-
niecznos¢ dziejoAva, ktorej Polska musi sie z catg enerjNa
przeciwstaAviaé, poniewaz takie potaczenie podcietoby cate
nasze stanowisko polityczne, a przeciwstawieniem temu da-
zeniu musi by¢ parcie z naszej strony na Prusy Wschodnie.
Kiedy moéwie o tern parciu, nie mam bynajmniej na mysli
konkretnej polityki agresywnej, ktéra znalaztaby si¢ av sprze-
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cznosci z naszemi o”6lnemi wybitnie pokojowemi tendencja-
mi, ale panstwo zwilaszcza wieksze, bedace w potozeniu Pol-
ski, ma pewne tendencje rozwojowe, ktore, nie znajdujac wy-
ktadnika w konkretnej akcji politycznej, stanowig jednak cel
zasadniczy, mogacy czeka¢ na okazje do realizacji przez cate
pokolenia, a jednak pozostajgcy stale na widoku przy réznych
akcjach politycznych i polityczno-gospodarczych. Polska np.
mogtaby ZAvrdci¢ swoje aspiracje gtéwnie w kierunku oddzia-
tywania na wschod, na Ukraine albo Biatoru$, albo tez mogta-
by te oddziatywania skierowaé¢ wiasnie ku poéinocy na Prusy
Wschodnie i przy nadazajacej sie sposobnosci dawac¢ wyraz
temu lub innemu kierunkowi. Na to, aby ekspansja ku pot-
nocy stata sie naprawde dagzeniem realnem, musi by¢ dokony-
wana wielka praca catych pokolen, bo temu przeciwstawiaja
sie oieromne sity. A wiec przedewszystkiem cala potega Eze-
szy Niemieckiej, znacznie przewyzszajgca potege Polski, na-
stepnie wola ludnosci Prus Wschodnich i to catej ludnosci, bo
jak wykazat plebiscyt takze i znaczna wiekszos$¢ Polakoéw tam
zamieszkatych chce pod panowaniem niemieckiem pozostac,
wreszcie wola wielkich mocarstw jako gwarantéw stosunkdéw
politycznych, przez Traktat Wersalski wytworzonych. W na-
szej demokratycznej epoce najwazniejszym z wymienionych
czynnikdw jest dru”®i t. j. wola miejscowej ludnosci, ot6z
wielkiem dziejowem zadaniem panstwa i spoteczenstwa pol-
skiego bedzie oddziatywanie na te wole, a zatem stopnio”™we
wytwarzanie takich warunkoéw, ktdrych nastepstwem bytoby
wszechstronne zblizenie Prus Wschodnich i Polski i wzbudze-
nie w mieszkancach Prus Wschodnich glebszych zaintereso-
wan przedewszystkiem natury gospodarczej, a nastepnie
i politycznej po linji tego zblizenia.

Sojusznikiem naszym w podobnej akcji bedzie potoze-
nie geograficzne Prus w stosunku do Polski z jednej, a do
Niemiec z drugiej strony, potozenie, z ktérego wynika obu-
stronna potrzeba Scistego zespolenia gospodarczego Prus
i Polski. Prusy sg naturalnym H#gcznikiem nietylko catej
AYschodniej czesci pansUva, ale i centralnej jego czesci z mo-
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rzem, dla Warszawy naprzyktad najblizszym portem mor-
skim nie jest Gdansk, lecz Elblagg. W tym stanie rzeczy zbli-
zenie Prus do Polski moze uczyni¢ z nich posrednika handlo-
wego pomiedzy naszem panstwem, a krajami zamorskiemi,
zapewniajagc Prusom na tej drodze znakomite zyski i dopro-
wadzajgc do kwitngcego stanu ekonomicznego. Tymczasem
zwigzek gospodarczy z Niemcami i zupetne odciecie od Polski
zadnych widokéw rozwoju gospodarczego dla tej prowincji
rokowa¢ nie moze. Odpowiednia polska polityka handlowa,
celna i komunikacyjna bytaby $rodkiem, do zblizenia gospo-
darczego prowadzacym. Duzy wptyw na rozwdj tych spraw
musi mie¢ uksztattowanie sie naszego stosunku do Gdanska.
0 ile to miasto naprawde rozwinie sie gospodarczo w nastep-
stwie zblizenia z Polskag, o ile i politycznie obecny antago-
nizm ustgpi miejsca wzajemnej zyczliwosci i okaze sie, ze
Gdansk na obecnej swojej sytuacji dobrze wychodzi i jest
z niej zadowolony, to bedzie to przykltadem atrakcyjnym dla
Krélewca, ktéry wywota¢ powinien rozbudzenie sie pradow
zblizeniu do Polski przychylnych. Waznym czynnikiem be-
dzie tez stosunek Niemcow polskich do panstwa; stata zasad-
nicza wrogos$¢ tego stosunku dziataé bedzie odpychajgco na
wszelkie préby wywotania w Prusach dazen polonofilskich
1lodwrotnie rzeczywiste uobywatelnienie ludnosci niemieckiej,
skojarzone z tolerancjg panstwa polskiego w stosunku do od-
rebnosci rasowych i kulturalnych tej ludnosci stanowi¢ bedzie
argument i rozumny i uczuciowy, przemawiajacy na korzys¢
zblizenia z Polska. Co sie tyczy ludnosci polskiej w Pru-
sach, to pomimo tak niepomysinych doswiadczen plebiscytu,
nie mozna uwaza¢ sprawy jej narodowego uswiadomienia za
ostatecznie przegrang. Kzad polski musi doktadaé wszelkich
staran na drodze dyplomatycznej do uznania i rzeczywistego
wprowadzenia tam w zycie zasady ochrony mniejszosci naro-
dowych, co gdy nastgpi, powstanie mozno$¢ rozpoczecia
prawdziwej dziatalnosci uswiadamiajacej przez prase,
stowarzyszenia i szkote. Waznym takze czynnikiem dla po-
zyskaniu Mazuréw pruskich bedzie odpowiedni stosunek Pol-
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ski do Kosciota ewan”ielickie”™o, polecajgcy nietylko na for-
malnem, zupetnem réwnouprawnieniu, ale i na okazywaniu
rzeczywisteco szacunku dla teco wyznania. Wreszcie jesli
zdotamy podnie$¢ gospodarczo i kulturalnie Kkraj nasz,
a w szczecolnosci powiaty sasiadujgce z Prusami tak, ze
opowiadania o ztej polskiej gospodarce znajdg zaprzeczenie
w faktach, to wptynie to korzystnie i przyciggajace na zblize-
nie prowincji pruskiej z krajem, z ktérym Prusy ztgczone sg
weziem najbardziej wiekuistym, bo bezposrednia #acznoscia
terytorjalna. Ten wilasnie moment potozenia naturalno-geo-
craficzneco, ktory przezy¢ musi wszelkie, chociazby najpo-
wazniejsze, ale zawsze zmienne konjuktury polityczne, a kto-
ry przemawia za Polska, kaze nam wierzy¢, iz wszelkie na-
suwajace sie trudnosci ustapia miejsca nakazowi rozwoju
naturalneco. Jak widzimy nie chodzi tutaj o przycotowanie
jakiej$ akcji wojenej, ani dyplomatycznej, ale o dziatalnos¢
czysto pokojowa nie tylko panstwowa, lecz i spoteczna, obli-
czong na czas diu™i, ale prowadzong systematycznie i ze
Swiadomoscig celu.

Sprawie Prus poSAviecitem nieco wiecej uwa”i nietylko
dlate*co, ze wydaje mi sie ona w opinji naszej zaniedbang,
ale raczej z powodu jej wielkiego istotnei®o znaczenia. Nie
mowigc o politycznem potaczeniu czesci Prus z Polskg, ktore
naturalnie stanowi¢ winno cel ostatecznych naszych w tym
AYzMledzie pozadan, ale samo zblizenie i zainteresowanie gos-
podarcze, ostabiajgce tak grozng dla nas tendencje do pota-
czenia terytorjalne”o Prus z Niemcami, bedzie juz znacznym
plusem dla Polski. Gdy wola ludnosci Prus wypowie sie za
zblizeniem z Polska, wOAVczas sprawa ta bedzie dla nas wy-
brana, ~dyz ani sprzeciw Niemiec, ani opozycja czynnikéw
zewnetrznych realizacji tej woli przeszkodzi¢ nie bedg mogty.

Z wszystkiego co wypowiedziane wynika, iz wzajemny
stosunek Polski i Niemiec jest i pozostanie zapewne przez
czas bardzo dtugi stosunkiem wrogim. Stwierdzajgc ten fakt
i wysnuwajac z niego wszelkie konsekwencje polityczne, kté-
re interes panstwa polskiego wysnuwaé zen kaze, za-

83



strzec .iednak musze, iz zdaniem mojem rozciggniecie anta-
gonizmu polsko-niemieckiego poza granice spraw czysto poli-
tycznych bytoby pozatowania godnym bitedem. Namietnosci
wywolane wojng Swiatowa sprawity, ze powstato w obu obo-
zach walczacych hasto do wzajemnego bojkotowania sie
w zakresie gospodarczym, kulturalnym i naukowym. Z usta-
niem wojny i wywotanego nig napiecia wrogich uczué¢ upada
oczywiscie na $wiecie to hasto, ktére tez w Polsce w stosun-
ku do Niemiec szkodeby przyniosto. Jak wyzej zaznaczono
antagonizm polsko-niemiecki jest w zakresie stosunkéw po-
litycznych kategorja nieomal stalg, a wiec w tej dziedzinie
niema miejsca na dziatanie afektéw, ktore nie moga byc
czynnikiem wplywu na dluzszg mete. Niemcy sg nhaszym
najblizszym sasiadem ze wszystkich narodéw wielkiej kul-
tury, gospodarczo mieliSmy z niemi zawsze mnostwo intere-
sOw, a w przysztosci mie¢ je bedziemy tembardziej, ze ukiad
pokojowy pewne specjalne punkty stycznosci wytworzyt.
Takim punktem jest okreg gérniczo-przemystowy na Slasku
przynajmniej w obecnem jego uksztattowaniu, nastepnie
dolna Wista i korytarz gdanski, a poza tern nakreslony po-
wyzej program zblizenia z Prusami Wschodniemi nie jest do
pomyslenia w warunkach jakiego$ ogolnego bojkotowania
gospodarczego Niemiec. Hasto tego bojkotu wyszto nie
z Polski, ale z Niemiec, ktore faktycznie prowadza obecnie
polityke zakazowag w stosunku do handlu z Polska,
a w szczegdlnosci do wywozu towaréw swoich do Polski.
Ta polityka niewatpliwie przynosi nam szkode ekonomiczng"
ale nie mniejsza szkode przynosi ona Niemcom, w czem tam-
tejsza opinja publiczna coraz bardziej “sie orjentuje. Ozy-
wione stosunki gospodarcze polsko-niemieckie sg konieczno-
Scig i lezg w interesie obu narodéw. Podobniez bledem ze
strony polskiej bytoby unikanie stosunkéw kulturalnych
z Niemcami. W dziedzinie twdrczosci spotecznej, naukowej,
artystycznej sasiad nasz doprowadzit do rezultatéw ogrom-
n3ch; w wielu zakresach, przedewszystkiem w zakresie or-
ganizacyjnym stoi on na pierwszem miejscu wsérod ludow
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Swiata. Polska moze sie od Niemiec nauczy¢ bardzo wiele,
a nauka ta ze wzgledu na blisko$¢ jest pod kazdym wzgledem
tatwiejsza niz gdzieindziej; ptonng bytaby obawa, ze zblize-
nie kulturalne doprowadzi¢ moze do jakiego$ niepozadanego
zblizenia, czy uzaleznienia politycznego. Jak dalece rézne
sg te dziedziny, te™o zywy przyklad mamy na Polakach
z bytego zaboru pruskiego. Przez blisko péttorasta lat zyli
oni pod wszechogarniajagcym, bezposrednim wplywem nie-
mieckiej kultury i niemieckiego zycia, pod wptywem, ktory
niewatpliwie oddziatat zbyt silnie na te cze$¢ spoteczenstwa
polskie”eo, pozostawiajgc i na je~o duchowosci tak znaczgce
pietno, a pomimo to patrjotyzm wiasnie o zabarwieniu spe-
cjalnie anti-niemieckiem, nietylko ze sie w ludnosci tej
utrzymat, ale moznaby prawie wypowiedzie¢ paradoks, ze
rést on rownolegle ze wzrostem germanizacji kulturalnej.
O bezposredniem poddawaniu sie catej tudnosci Polski sy-
stematycznemu oddziatywaniu kultury niemieckiej obecnie
przeciez niema mowy, chodzi tylko o to, aby te stanowiace
zawsze drobng mniejszo$¢ jednostki, ktdre dazac do szerszej
wiedzy, szukajg u obcych zrédet jej uzupeinienia, zwracaty
sie takze do zrodta niemieckiego, ktére da¢ moze wiele, a jest
bardziej dostepne.



VII

Stosunek do Rosji. Sprawa Ukrainy i Biatej Rusi.
Kwestja Litwy

Nad wiasciwym stosunkiem politycznym Polski do
Niemiec nie rozwodziliSmy sie, poniewaz stosunek ten przed-
stawia sie dos¢ jasno i prosto jako staty antagonizm i nie-
ma zadnych widokéw na to, aby z tej prostej linji zasadni-
czej mogly nastgpi¢ w przewidzialnym okresie czasu zbo-
czenia o charakterze bardziej stanowczym. Swiadomo$é te-
go stanu rzeczy jest w Polsce powszechng i w tym wzgle-
dzie wszystkie kierunki mysli politycznej sg naog6t z sobg
zgodne. Inaczej natomiast rzecz sie przedstawia, gdy od
zachodu przeniesiemy sie na granice wschodnig naszego pan-
stwa i poczniemy zastanawia¢ sie nad stosunkiem do nasze-
go drugiego wielkiego historycznego wroga — Rosji. Tutaj
linja polskiego myslenia politycznego zatamywata sie daw-
niej w okresie niewoli, zatamuje sie i teraz.

Poprzednio juz w toku niniejszych rozwazan zwrdci-
tem uwage na to, ze gdy wobec Niemiec stoimy niejako
twarzg w twarz bez zadnej przegrody, to natomiast naréd
polski jako zwarta masa etnograficzna oddzielony jest od
narodu rosyjskiego, wzglednie plemienia Wielkoruséw przez
bardzo znaczne terytorja o ludnosci mieszanej jednak z okre-
Slong przewaga pewnych odmian narodowosciowych t. j.
matoruskiej, zwanej obecnie ukraifiskg na potudniu i biato-
ruskiej — na poinocy. Co sie tyczy Litwinoéw i totyszéw, to
ziemia ostatnich lezy poza obrebem aspiracji terytorjalnych
Polski, opartych na przesztosci historycznej i fakcie znacz-
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niejszero odsetka ludnosci polskiej, pierwsi za$ z obszarem
etnograficznym Scisle rosyjskim nie sgsiadujg. Oczywiscie
nie tutaj miejsce na badanie rzeczonych zbiorowosci etno-
graficznych, ich przesztosci historycznej, wartosci politycz-
nej i cywilizacyjnej; rozumiemy, ze czytelnik jest w tych
kwestjach mniej wiecej zorjentowany i przystepujemy
'prost do konkretnego zagadnienia politycznego, jakiem jest
wptyw faktu istnienia rzeczonych zbiorowosci na ustosunko-
wanie sie polityczne Polski do Eosji. Wystepuje wiec za-
gadnienie do kogo majg naleze¢ terytorja potozone pomie-
dzy Bugiem i Niemnem z jednej, a Dnieprem i DZzwing z dru-
giej strony. Wochodzity one w skiad Ezplitej Polskiej,
a w nastepstwie trzech rozbiorow przeszty pod panowanie
rosyjskie, pod ktérem znajdowaly sie do czasu ostatniego
przewrotu wojennego. Urzedowe niejako stanowisko Eosji
nietylko carskiej, ale liberalnej i demokratycznej, negujac
odrebnos¢ narodowg ludow ziemie te zamieszkujgcych, uwaza
je za stanowiace jedna cato$¢ z Eosjg. Tradycyjne stano-
wisko polskie, opierajgc sie na nieuznawaniu rozbioréw
Ezeczypospolitej, na wielkiem znaczeniu ludnosci polskiej
i lej wptywach kulturalnych i gospodarczych na tych zie-
miach, uwazato je zndw za nasza przynalezno$¢. Ani po-
wyzszy program maximalny rosyjski nie moze byé przyjety
przez spoteczenstwo polskie, ani takiz program polski —
przez Eosje. O ileby wiec oba narody, wzglednie panstwa,
stalty wytrwale kazdy na swojem, to o zadnym kompromisie
politycznym nie mogtoby by¢ mowy i sytuacja przedstawia-
taby sie niemniej rozpaczliwie jak w stosunku do Niemiec.
Jednakowoz w ciggu rozwoju mysli i faktéw politycznych
wystgpity dwa systemy pogodzenia tendencji politycznych
Eosji i Polski, a systemami temi sg podziat terytorjow spor-
nych pomiedzy oba panstwa z jednej, a uznanie niepodle-
gtosci narodéw, pomiedzy panstwami osiedlonych, z drugiej
strony.

Program podziatu wystapit wyraziscie dopiero teraz
w nastepstwie wielkiej wojny, jednakowoz pewne mysli
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w tym kierunku snute byty oddawna, a mianowicie jeszcze
dekabrysci rosyjscy projekt takiego podziatu wysuwali.
Program niepodlegtosci narodéw posrednich jest takze Swie-
zej daty, ~dyz istotnie dopiero w czasie ostatniej wojny sa-
me narody te z programem rzeczonym wystgpity. W opinji
politycznej polskiej sprawa rozgraniczenia pomiedzy Rosja,
a Polska przechodzita juz rézne koleje od poczatku wielkiej
~'Ojny.  Kierunki polityczne w Polsce, stojace na stanowisku
odezwy naczelneio wodza wojsk rosyjskich, musiaty temsa-
mem akceptowac¢ redukcje terytorjum projektowanej w tej
odezwie Polski samorzadnej do granic od strony wschodnigj
etnograficznych, branych przytern bardzo Scisle. W zakre-
sie granic nie zmienit nic akt uznania niepodlegtosci Polski
przez rosyjski rewolucyjny rzad tymczasowy. Natomiast
obo6z aktywistyczny w Polsce, ktéry musiat godzi¢ sie na re-
dukcje igranie zachodnich, wystapi¢ mé™ z dalej idagcemi pla-
nanii”na wschodzie, ktére jednak w traktacie brzeskim 9 lu-
tego 1918 roku doznaty porazki przynajmniej w stosunku do
Ukrainy. Kwestja Litwy pozostawata otwartg i odlam akty-
wizmu, ktéry przeciw;stawiat sie t. zw. rozwigzaniu austrja-
ckiemu, uzasadniat i™ownie swoje stanowisko widokami na
Litwe, ktére w razie te”o rozwigzania zadnym sposobem nie
mogtyby by¢ urzeczywistnione. Tak staty rzeczy do czasu
odzyskania niepodlegtosci przez Polske. W miare usuwania
sie, wzglednie usuwania okupantéw z terytorjow wschod-
nich, w miare wzmagania sie zametu w Rosji i zatracania
tendencji patrjotyczno-panstwowych w jej rzadzie, kraje,
o ktérych mowa, stawata sie res nullius faktycznie, a wobec
te™o mo™y powstaé i rozwing¢ sie tendencje ekspansywne
Polski, z drugiej za$ strony niepodlegtosciowe ludéw, kraje
te zamieszkujgcych. W Polsce Pitsudski i obozy ideowe do
nie™o zblizone przyjety stanowisko demokratyczne uznania
prawa ludnosci tych krajéw do stanowienia o swoim losie.
To stanowisko formalne kojarzy sie z zasadniczym progra-
mem politycznym, opartym na tradycjach t. zw. idei jagiel-
lonskiej, powstarniczego hasta ,za nasza i waszg wolnos¢”,

88



ktéry konkretnie wyrazatby sie w tworzeniu panstw odreb-
nych, jednak zwigzanych z Polskg unja, wzglednie statem
przymierzem tak, aby stanowczo wpltyw Polski na byt i zy-
cie tych panstw byt zapewniony. Jako program konkretny
dla przysztego polsko-rosyjskiego traktatu pokojowego pro-
jektowane bylto zrzeczenie sie przez Rosje wszelkich praw do
ziem, ktore nalezaty do Polski przed pierwszym rozbiorem,
puczem Polska przystapitaby do urzgdzenia na tych ziemiach
panstw odrebnych na zasadach powyzszych. Jednakowoz
bezposrednio sasiadujgce z polskim obszarem etnograficz-
nym potacie, badz o przewazajgcem dla panstwa znaczeniu
historyczno-narodowem i cywilizacyjnem, badz opustoszate
i nadajace sie szczeg6lnie do ekspansji kolonizacyjnej ludu
polskiego, badZ wreszcie konieczne ze wzgledéw obrony woj-
skowej miaty by¢ i wedtug tego programu do Polski przyia-
czone. Panstwa samoiste na wschodzie Rzeczypospolitej
miaty mie¢ dla niej znaczenie t. zw. panstw buforowych, roz-
gradzajacych Polske od Rosji. Znaczenie to oczywiscie byto
tern mniejsze, im S$cislejszemi miaty by¢ zwigzki rzeczonych
panstw z Polskg. Jednakowoz zasadniczy program miat na
mysli niepodlegtos¢ panstwowa, a wiec w razie jego urzeczy-
wistnienia moment buforowmsci panstw wystepowat jako bar-
dzo wazny na korzys$¢ Polski. Zreszta zwigzek z Ukraing
musiat by¢é pomyslany raczej tylko jako przymierze ze
wzgledu na przynalezno$é do tego panstwa ogromnych obsza-
row zadnieprzanskich Polsce obcych, a zatem tutaj moment
rzeczony wystepowat w catej petni.

Program powyzszy nazwany federalistycznym, zdawat
sie mie¢ wszelkie widoki powdzenia do maja 1920 roku, gdy
niefortunny obrét kampanji wojennej pomimo po6zniejszego
zwyciestwa doprowadzit jednak do traktatu pokojowego,
w ktérym postulat zrzeczenia sie przez Rosje wszystkich
ziem uzyskanych w rozbiorach nie znalazt i zapewne nie mégt
juz znalez¢ urzeczywistnienia.

Rozgraniczenie obecne, w traktacie ryskim ustalone, nie
moze by¢ jednak uwazane za wwraz stanowczego zwyciestwa
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zasady podziatu terytoriéw pomiedzy Rosjg a Polska nad
zasadg uznania niepodlegtosci narodéw, terytorja te zamie-
szkujacych. Wprawdzie faktyczny stan rzeczy przedstawia
sie obecnie tak, ze zachodnia czes¢ rzeczonych terytorjow
znajduje sie pod wiadzg Polski, a wschodnia pod wiladzg
Rosji, jednakowoz stwierdzamy w uksztattowaniu sie tych
stosunkdw momenty, sprzeciwiajace sie uznaniu §0 za proste
wprowadzenie w zycie zasady podziatowej. Pierwszym ta-
kim momentem jest fakt, iz 6w podziat wypadt bardzo nie-
rownomiernie; to co otrzymata Polska stanowi o wiele mniej
od tego, co dostato sie Rosji. Nasza linja graniczna odchyla
sie dos¢ znacznie na zachod zaréwno od tradycjonalnej linji
przyznawanej ongi przez dekabrystéw rosyjskich, biegnacej
na wschod od Zytomierza, jak i od t. zw. linji Dmowskiego,
wigczajacej w granice Polski Minsk i Kamieniec. Linja trak-
tatowa obejmuje wiasciwie, a w kazdym razie wychodzi nie-
wiele poza te granice, ktére i wedtug programu federalistycz-
nego przypasé miaty Polsce, poniewaz granice te wigczaé
miaty do niej ziemie za Niemnem i Bugiem, potrzebne dla
celéw strategicznych i kolonizacyjnych. Wazniejszym jed-
nak momentem, przemawiajgcym przeciwko uznaniu try-
umfu zasady podziatu polsko-rosyjskiego nad zasadg nie-
podlegtosci panstw posrednich jest fakt, ze niepodlegtos¢ ta
wiasnie w traktacie ryskim formalnie zostata uznana. Ukra-
ina wystepuje tam jako zupelnie niepodlegte, réwnorzedne
z Rosjg panstwo, jest samoistg strong w umowie. Biatorus$
takg strong nie jest, ale traktat cytuje jg jako panstwo,
w Ktoérego imieniu dziata Rosja. Zgoda na to, ze temu for-
malnemu stanowi rzeczy nie odpowiada rzeczywistos¢ wspoét-
czesna, pomimo to jednak sam fakt uznania przez Rosje
i Polske t. j. obydwa panstwa, majgce w tym wzgledzie co$
do powiedzenia, panstwowosci ukrainskiej i biatoruskiej jest
bardzo wielkiego znaczenia, liczyé sie z nim beda musiaty
wszystkie rzady rosyjskie, chociazby na gruzach bolszewi-
zmu powstate, i predzej czy pdzniej bedzie on miat praktycz-
ne nastepstwa. Akt uznania jakiego$ narodu za niepodlegty
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przez pahstwo, ktére ma nad nim wiadze, nietatwo moze by¢
cofniety, ijdyby za$ cofniety zostal, to z pewnoscig nie na
dhui~o. Wiasciwie wiec zasada niepodlegtosci narodow sa-
siednicli znalazta w traktacie ryskim dobitny wyraz, ale jak-
ze od wskazan polskiei™o programu federalistyczne”o daleki.
Ukraina i Biata Ku$ bedg istnie¢, ale tworzy¢ i organizowac je
ma Rosja, a nie Polska; wiaczone by¢ majg do zwigzku federa-
cyjne™:.0 z Rosja, a nie z Polskg. Ten wynik jest niewatpliwie
porazka polskiego programu federalistyczne™™o, a jednoczes-
nie zwyciestwem, acz narazie tylko formalnem, zasady nie-
podlenjtosci ludéw posrednich, a wiec i porazka programu
prostego podziatu polsko-rosyjskiego, réwnoznacznego z zu-
petna neieacjg odrebnej parnstwowosci tych ludéw.

Obecnie, gdy traktat pokojowy i utwierdzona przezeh
linja graniczna sg juz faktem dokonanym, nie na czasie by-
toby szczeg6towe rozwazanie na temat projektowanych po-
przednio panstw, zwigzanych przymierzem, tub unjg z Pol-
ska, a przedewszystkiem panstwa litewsko-biatoruskiego,
o ktérego koncepcji zresztg wzmiankowatem juz w rozdziale
poprzednim w zwigzku z badaniem kwestji Prus Wschodnich.
Stojgc na gruncie rzeczywistosci, przez traktat ryski wytwo-
rzonej, winnismy obecnie rozwazy¢ inne zagadnienie, a mia-
nowicie, czy w interesie Polski lezy, aby stowo w traktacie
ryskim wyrzeczone o niepodlegtosci Ukrainy i Biatej Rusi,
staAvato sie ciatem, czy tez tak nie jest. Zaleznie od stosunku
do tej kwestji panstwo polskie bedzie w granicach swojej
moznosci rozwdj odrebnych tych panstwowosci popieraé, lub
rozwojowi temu przeciwdziata¢. Za uznaniem wielkiej ko-
rzysci z istnienia odrebnej Ukrainy i Biatej Rusi na wschod
od granicy polskiej, w traktacie ryskm okreslonej, przema-
wiajg momenty do$¢ elemetarne jako to, ze oderwanie od
Rosji tych ziem, a przedewszystkiem, odcinajagcego Rosje od
morza Czarnego, terytorjum Ukrainy ogromnej i przebogatej,
znakomicie ostabia site i tendencje ekspansywne Rosji, ze
wytwarza pomiedzy Polskg a Rosjg panstwa posrednie,
ktore wprawdzie sg z Rosjg sfederowane, ale w miare roz-
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woju stosunkéw, uzyskiwania rzeczywistej niepodlegtosci,
mo”g tez niemi nie by¢, mo™g zblizyé sie whasnie ku Polsce,
a przynajmniej stanowi¢ samoistng zapore, przeciw Kktdrej,
a nie bezposrednio przeciw Polsce, kierowatyby sie dagznosci
ekspansywne i adresyume Rosji. Sam fakt uznania przez
Rosje rzeczonych panstwowosci, o ileby nie miat pocig”eiigé
za sobg wprowadzenia tych panstwowosci w zycie, bedzie
musiat wywolywaé w przysztosci akcje opozycyjnag zaintere-
sowanych narodéw i wro”i ich stosunek do Rosji, co stano-
wi¢ moze dla Polski atut polityczny, ktéry w pewnych oko-
licznosciach mozna wykorzystaé zwilaszcza przy odpowied-
niej polityce wewnetrznej w*Polsce w stosunku do ludéw za-
interesowanych. Gdyby w Rosji nastapit przewrét tak za-
sadniczy, iz skutkiem je”o byloby zupetne uchylenie jakiego-
kolwiek uznania panstwowosci ukrainskiej i biatoruskiej, to
niewatpliwie nastgpitoby zupetne odrodzenie starego, zasad-
niczego stanowiska politycznego Rosji i jej tendencji eks-
pansywnych. Rosja odrodzona, przytykajagca i formalnie
i faktycznie do Polski na ogromnej przestrzeni od Dzwiny do
Zbrucza z pewnoscig granicy tej nie uzna, a chociazby zmu-
szona koniecznoscig, czy rachubg polityczng uznata jg na ra-
zie, to nie moze na niej poprzestaé i dazy¢ bedzie wszelkiemi
sitami do zagarniecia catego terytorjum, lezacego na wschod
od najscislej pojetego polskiego obszaru etenograficznego.
Wiekszg czescia tych ziem Rosja wiadata w przeciggu blisko
péttora wieku; rosyjska ideologja polityczna we wszystkich
prawie odtamach uwaza te ziemie za rdzennie rosyjskie, ne-
guje wszelkie do nich prawa Polski, neguje tez samodzielng
narodowos$¢ ludnosci miejscowej, ktérg za integralng czesé
narodu rosyjskiego uwaza. Odezwa tymczasowego rzadu re-
wolucyjnego rosyjskiego z roku 1917 stanowczo zastrzega,
ie uznaje niepodlegtos¢ Polski w granicach etnograficznych.
I teraz nawet, w okresie najwiekszego upadku politycznego
Rosji pozabolszewickiej, upadku pociggajacego zazwyczaj za
sobg wielka ustepliwosé, wszystkie odtamy opinji rosyjskiej
z wyjatkiem jednej chyba tylko grupy Sawinkowa protesto-
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waty przeciwko traktatowi ryskiemu, a w szczeg6lnosci prze-
ciwko wyznaczonej w traktacie granicy i wszystkie te odtamy
wystepujg zdecydowanie wro”o przeciwko Polsce. Czeg6z mo-
zemy sie od nich spodziewa¢ woéweczas, ~dy tryumfujgco za-
sigdg w Kremlu na miejscu Lenina i Trockieio i ~dy, nie
majac pomiedzy Polskg a soba przegrody, potezne wiadz-
twem wielkich obszaréw od morza Biatego do Czarnego stang
wobec Polski twarzg w twarz, tak jak wobec niej stoja
Niemcy.

Gdy Rosja ostatecznie uchyli pretensje Ukrainy i Bia-
tej Rusi, a moze takze i panstw nadbattyckich do samoistnego
bytu politycznego, woéwczas bedzie mogta zwrdci¢ caty swoj
rozped w kierunku zachodnim przeciwko Polsce, aby powta-
rzajac dzieto Katarzyny, stowami wyrytemi na jej wilen-
skim pomniku, ,zwro6ci¢ oderwane”. Niema tez zadnej rekoj-
mi co do tego, ze Rosja ograniczytaby swmje pozadania do
wschodnich, etnograficznie niepolskich ziem naszej Rzeczy-
pospolitej. Wszak przez sto lat panowata Rosja nad Wistg™
wiadajgc t. zw. Krolestwem Polskiem, a takie stany posia-
dania w przesztosci tkwig zazwyczaj jako utajone postulaty
na przyszto$¢ w panstwach o wielkiej politycznej ambicji.
Obecna Polska z Krakowem, Slagskiem i Poznaniem stanowi¢
bedzie bardzo wielkg atrakcje dla bezposredniego sasiada
wschodniego, ktéry moze zechcie¢ powrocié do odezwy na-
czelnego wodza swoich wojsk z sierpnia 1914 roku i samo-
rzadng Polske chcie¢ przyjag¢ pod swoje panowanie, ttoma-
czac jej przytem, ze sama, wttoczona pomiedzy Rosje a Niem-
cy, rady sobie nie da i ze nierozerwalny zwiazek panstwmwy
ze stowianska Rosjg jest dla nas jedynym przed Niemcami
ratunkiem.

Snujgc powyzsze smutne przewidywania na wypadek po-
wrotu Rosji do jednolitosci politycznej, nie twierdze, aby roz-
woj i wzmochienie samodzielnosci Ukrainy i Biatej Rusi sta-
nowi¢ miaty dla nas palladium, stwarzajace zupeine bezpie-
czenstwo naszej granicy wschodniej. Te panstwa posrednie,
nawet uzyskawszy rzetelng samoistno$¢, moga by¢ przeciez
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sojusznikami Rosji przeciw Polsce, a to w szczegélnosci je-
zeli nie potrafimy wobec nieb obra¢ wtasciwej dro”i politycz-
nej. Sta¢ sie to moze, ale i w tym wypadku dogodniegj jest
mie¢ przeciwko sobie przymierze z Kkilku, ktore rozbijaé
mozna, niz zcatkowana moc jednolitg, ktora tycb kilku wchio-
neta. Zastgpienie jednej olbrzymiej potegi, obejmujgcej
caty wschéd Europy, a Potsce wrogiej, przez szereg panstw
0 dazeniach w stosunku do tej pote/2V zasadniczo odsrodko-
wych musi by¢ przeciez uznane za olbrzymia korzys¢ poli-
tyczng dla Polski i trudno pojac¢ jakim sposobem Swiadomos¢
tej korzysci nie jest w Polsce powszechna.

Przeciwnicy koncepcji uznania panstw posrednich po-
wotujg sie na to, ze w braku takiego uznania narody ukra-
inski i biatoruski stanowi¢ bedg w Rosji element niezadowo-
lony, co Polska mogtaby wykorzysta¢. Ale dziatanie w kie-
runku tego wykorzystania pote”acby mogito tylko na pobu-
dzaniu rzeczonych ludéw do wyzwolenia sie z pod panowania
rosyjskiei®o i okazywaniu im w tern pomocy. Nie mowiac
juz o tern, ze bylaby to polityka wprost a™‘resywna wobec
Rosji, prowadzaca do wojny z nig, a wiec dla nas bardzo nicr-
bezpieczna, ale w rezultacie celem tej akcji bytoby wytwo-
rzenie wiasnie panstw samodzielnych, cze™o przeciez jakoby
natezy unikaé. Powiadajg dalej przeciwnicy naszej tezy, ze
usamodzielnione te panstwa, nie majac juz zadnych do Rosji
pretensji, a majac pretensje do wschodnich ziem Polski,
chetnie poprag Rosje w jej polityce przeciw Polsce. Nie wy-
daje sie to zbyt prawdopodobne; Rosja w razie usamodziel-
nienia Ukrainy i Biatej Rusi bedzie miata zupetnie inny cha-
rakter potityczny, anizeli przed wojng, osobliwie w stosunku
do Polski, ktéra wowczas stanie sie dla Rosji czem$ odle”em,
lezagcem poza obrebem jej zainteresowan bezposrednich. Gdy-
by jednak Rosja chciata prowadzié¢ wobec Potski agresywng
polityke, to trudno przypusci¢, aby mo™a zjedna¢ sobie
w tym celu pomoc najblizszych pobratymcéw. Wszak dla
nich ekspansja Rosji na zachdd stanowitaby najwieksze nie-
bezpieczenstwo; dla zagarniecia Polski, czy jej czesci, musia-
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taby Rosja przedewszystkiem owtadnaé Ukraing i Bialg Ru-
sig, a powodzenie jej akcji przeciwko Polsce bytoby réwno-
znaczne z zagtada samodzielnosci tych krajow. Dalej
argumentem przeciwko tezie naszej jest zdanie, Zze niezalez-
na Ukraina i Biata Ru$ stanowi¢ bedg potezne o™niska
atrakcyjne dla wspotplemiencow w Polsce i wytwarzaé¢ we
wschodnich naszych wojewddztwach stalg irrydente. Argu-
ment ten ma z pewnoscig swojg wa”e w szczegblnosci w za-
stosowaniu do Ukrainy, poniewaz Biatorusini, przewaznie ka-
tolicy na wschodzie polskim, nie stanowig zbyt wielkiej masy
i w znacznej czesci kulturalnie daza do Polski, od rodakéw
za$ prawostawnych znacznie sie réznia. Co sie tyczy Ukrainy,
to trudno opiera¢ sie na wysuwanem niejednokrotnie twier-
dzeniu, jakoby jadrem ukrainskich dazen panstwowych byto
wylacznie zadnieprze, dazeniom antipolskim dalekie, lecz
przeciwnie widzace w sojuszu z Polskg konieczno$¢ histo-
ryczng i jakoby owi Ukraincy z pod panowania rosyjskiego
i Ukraincy galicyjscy to byly dwa zupetnie odrebne i nawet
wrogie sobie narody. To wszystko sg konjunktury chwili,
nie majgce zasadniczego znaczenia; w miare utrwalania sie
panstwowosci ukrainskiej idea panstwowa, o ile wogoéle ma
w sobie zdolno$¢ do zycia, doprowadzi¢ musi do moralno-po-
litycznego zespolenia catego plemienia, ktére dazy¢
bedzie do zjednoczenia. A zatem obawa irredenty
ukrainskiej w Polsce jest niewatpliwie realng i liczy¢
sie z nig trzeba. Ale czy w razie je$Sli zamiast
Ukrainy mie¢ bedziemy jedng, wielkg Rosje, to nasz
stan posiadania w wojewoddztwach potudniowo-wschod-
nich bedzie pewniejszy? Rosja w Kamiencu i w Zytomierzu
dazy¢ bedzie do Lwowa i Chetma z pewnoscig nie mniej
intensywnie anizeli Ukraina, tylko z wiekszg tradycyjnie
wyrobiong umiejetnos$cia, energja i ogromng suma $rodkow,
jakiemi wielkie mocarstwo rozporzadza. ROznica polega
jeszcze na tern, ze dla Ukrainy niepodlegtej zawsze najwiek-
szym antagonistg bytaby nie Polska, ale Rosja, poniewaz
przedmiotem sporu z Polskg bedg tylko pewne, stosunkowo
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nieznaczne czesci terytorjum, ~dy tymczasem Ukraina jako
cato$é, uwazana jest przez Rosje za jej przynaleznosc i odje-
cie jej Rosji stanowi dla tej ostatniej olbrzymiej wa”i kleske
dziejowa, pozbawia jg nieomal stanowiska wielkiego mocar-
stwa. To tez cala polityka Ukrainy naprawde niepo-
dlegtej skupiac sie bedzie okoto obrony od Rosji, a nie ku
ekspansji na Polske. Tymczasem Rosja jednolita moze ni-
czem nie krepowana sterowa¢ ku odebraniu nam Lwowa,
tucka i Chetma w drodze jawnie wrogiej akcji wojenno po-
litycznej, a takze w czasie pokoju agitowaé na tych ziemiach
przeciwko Polsce. Wszak umiata to robi¢ i dawniej
w Galicji.

Wreszcie wypada nam pokrétce rozwazy¢ zarzut obje-
ktywny, a mianowicie ten, ze Ukraincy i Biatorusini nie sg
narodem w znaczeniu politycznem, ze nie sg zdolni do samo-
istilego panstwowego bytu, a zatem wytworzone przez nich,
czy dla nich panstwa, bedg to efemerydy skazane na $mierc
juz w zarodku. SzczegOtowe rozwazanie tego zagadnienia
stanowi¢by musiato caty obszerny wywdéd historyczno- poli-
tyczny, na ktory niema tutaj miejsca. Ograniczam sie do
stwierdzenia, ze Ukraina istotnie pod panowaniem rosyj-
skiem bardzo stabe tylko dawata oznaki zycia, ze jednak
wielka wojna wyzwolita w niej znaczne wida¢ sity poten-
cjalne, skoro w czasie nadzwyczaj krétkim bez wyrobionych
tudzi i bez przygotowania zdotano daé pewne zreby pan-
stwowosci, utworzy¢ armje i rzad, oraz akcje propagandy-
styczno-polityczng w Swiecie. Na Bialej Rusi rzecz przed-
stawia sie 0 wiele gorzej, sg tam zaledwie stabe poczatki po-
litycznego zycia, czy raczej politycznych aspiracji. Oczywiscie
ani panstwo biatoruskie, ani nawet ukraifiskie nie bedzie
mogto zorganizowa¢ sie o wiasnych tylko sitach, a fakt ten
ma dla Polski pewna strone korzystng po uierwsze dlatego,
ze wszystkie swoje sity inteligentne, politycznie czynne, be-
da musiaty te panstwa skupi¢ okoto budowy swojej panstwo-
wosci i odciggna¢ od ewentualnej dziatalnosci propagandy-
stycznej w Polsce, a powtdre, co wazniejsze, Polacy moga by¢
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tym elementem, ktéry im w pracy organizacyjnej pomoze,
co zresztg w Ukrainie przedbolszewickiej miato juz miejsce.
Taka dzialalno$¢ nasza otwiera perspektywy dla polskich
wplywéw cywilizacyjnych i narodowo-politycznych na
wschodzie. Obecna Ukraina bolszewicka znajduje sie pod
wyltaczng whadzg Rosjan. Jezeli w nastepstwie przysziego
przeksztatcenia sie stosunkéw Ukraina pozbedzie sie jarzma
bolszewickiego, a z niem razem i rosyjskiego i zdota uzyskac
rzeczywistg samodzielno$é, w takim razie z natury rzeczy
sklonniejszg bedzie do przyjmowania wptywdw polskich i po-
mocy Polski. Pomagajagc budowaé samodzielne panstwa nad
Dzwing i Dnieprem, Polska stuzy¢ bedzie nietylko ludom,
kraje te zamieszkujgcym, ale stuzy¢é bedzie sobie, bo ta bu-
dowa to dla niej samej wat ochronny. Przytem nie mozemy
zapominaé, ze w krajach tych mamy wiasne interesy, ze jest
tam znaczna liczba ludnosci polskiej, ktéra w razie czynnego
poparcia polskie/s"o dla Ukrainy uzyska¢by tam musiata nie-
tylko petnie praw, ale i stanowisko, odpowiadajgce jej kul-
turalnemu znaczeniu. A jezeli sie okaze, ze samodzielnie te
panstwa utrzymac sie naprawde nie sa w stanie, to wowczas
wystgpitaby kwestja ich likwidacji i nastepstwa po nich
i w kwestji tej Polska miataby jeszcze co§ do powiedzenia,
a wiec nawet w tym wypadku potozenie bedzie dla nas lepsze
od catkowitego, a priori pochtoniecia tych panstw przez
Rosje. Ale taki stan rzeczy praktycznie trudny jest do wyo-
brazenia; raczej przypusci¢é mozna, ze panstwa te w szczegdl-
nosci biatoruskie beda miaty zbyt mato sity wewnetrznej, aby
utrzymac sie w swoim Scis$le narodowym charakterze i ze
inne czynniki narodowe uzyskujg w nim przewage. Polska
zdaje sie mie¢ w swojem reku wiele szans, ahy w przypusz-
czalnem wspotzawodnictwie tych czynnikéw nie byé
pokonanag,

Wogole brak konsolidacji, dostatecznego wewnetrznego
uswiadomienia i zewnetrznego odgraniczenia narodéw o kté-
rych mowa, sg to czynniki, majace dla Polski i dodatnig
swojg strone. Narody te majag przed sobag wielkg prace
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ksztattowania sie, tworzenia wiasnej jazni nietytko pod
wzgtedem politycznym, ate spolecznym i cywilizacyjnym
i stanowi¢ wobec te”o muszg pole dla wptywdw obcych,
a przedewszystkiem sasiednich kultur; zaleznie odprzewa™i
wplywu zachodniego lub wschodniego uksztattujg tez swoj
byt i ustréj, rozwina swojego ducha narodowego bardziej na
podobienstwo zachodnie lub wschodnie. Polska, znajdujac
sie w stosunku przyjaznego poparcia wzgledem Ukrainy
i Biatej Kusi, bedzie mogta oddziatywaé tam w Kkierunku
szerzenia pierwiastkéw swojej kultury, w ten sposéb nada-
wac tej kulturze ekspansje, ktdra zawsze wzmacnia intensyw-
no$¢ zycia w samej ojczyznie, a wiec wzmagaé¢ bogactwo
i rozped wiasnej tworczosci spotecznej i cywilizacyjnej i roz-
szerza¢ podstawy tej twoérczosci. Stuzac w ten sposéb miod-
szym kulturalnie sgsiadom i samej sobie, Polska bytaby tez
jednoczesnie krzewicielka wiekowych pierwiastkow twor-
czych swiata zachodniego, tacifnskiego na wschodzie, a tem-
samem stuzytaby og6lnemu postepowi ludzkosci, ktéry gtow-
nie z tych pierwiastkbw wzrasta. Raz juz w rodziale V-ym
tej ksigzki wspominatem o postannictwie dziejowem Polski,
ktdre upatruje w zblizeniu sie do mniejszych panstw Europy
srodkowo-wschodniej celem utworzenia z nich zorganizowa-
nej grupy, mogacej sta¢ sie czynnikiem wsrdéd wielkich mo-
carstw rownowartosciowym. Przyjazna pomoc i poparcie
okazywane narodom, odgraniczajgcym nas od Rosji, szerze-
nie tam zasad kultury wilasnej, opartej o pierwiastki zachod-
nie, stanowitoby drugi, Scisle zreszta z pierwszym zwigzany,
wyraz tego postannictwa. Bedziemy mogli spetnia¢ je tern
lepiej i skuteczniej, im bardziej my sami zespolimy sie z wiel-
ka duszg zachodniego Swiata mysli i czynow, od ktdrego nie-
wola nas oddalita. W wypadku znihilowania Ukrainy i Bia-
tej Rusi, czy wiaczenia tych krajow do Rosji cate to pole dzia-
talnosci, ktére umiejetnie zuzytkowane mogtoby by¢ powaz-
nym czynnikiem wartosciotworczym dla Polski, upadnie,
gdyz wowczas narody te pozostawatlyby pod wytgcznym
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-wptywem kultury rosyjskiej, t. j. kultury bardzo juz wyrobio-
nej, indywidualnej i samodzielnej. W ten sposdb ekspansja
cywilizacyjna Polski na wschéd bytaby zaniechana, ~dyz
niepodobna przypusci¢, abysmy mo”li uzyska¢ powazniejszy
wptyw na samg juz cywilizacje rosyjska, jaki mieliSmy ongi
w Rosji przedpiotrowej. Od dwoch wiekéw Rosja znajduje
sie w kontakcie bezposrednim z wielkiemi cywilizacjami
Swiata i o ile wogole poddawac sie bedzie wptywom zewne-
trznym, to zapewne nie bedg to wptywy Polski jako narodu
stabszego, znajdujgcego sie w antagonizmie tradycjonalnym,
a kulturalnie stojacego nizej od wielkich narodéw zachodu.
Przed chwilg napisatem stowo o antagonizmie trady-
cyjnym pomiedzy Rosjg a Polskg. Czy ten antagonizm jest
wiekuistg koniecznoscig'? Wyrést on na podtozu wspoétza-
wodnictwa pomiedzy obu narodami o t. zw. ziemie litewsko-
ruskie, o ktérych w tym rozdziale ciggle jest mowa w zwigzku
z zaborczemi tendencjami Rosji w okresach moskiewskim
i petersburskim jej historji. Czy obecny olbrzymi przewrét,
ktoremu ulega caty byt i zycie Rosji, nie pociggnie za sobg
zasadniczej zmiany w tendencjach rozwojowych panstwa ro-
syjskiego, mianowicie w kierunku poniechania dgzeh do roz-
szerzenia wilasnej wiadzy i potegi na ludy, ktére tej wiadzy
podlega¢ nie chca, odpowiedz na to pytanie wchodzitaby juz
w dziedzine proroctw, a wiec o nig kusi¢ sie nie bedziemy.
Natomiast pozwalam sobie wyrazi¢ zdanie, ze o ile terytorja
i ludy nad Dzwing i Dnieprem, ktére stanowity od wiekdw
kos$¢ niezgody pomiedzy Polska a Rosjg, otrzymaja wolnosé
to fakt taki, pozbawiajacy obie strony przedmiotu sporu,
sta¢ sie moze sam przez sie punktem wyjscia dla zasadniczej
odmiany stosunkéw pomiedzy Polska a Rosjg. Zapewne
panstwa posrednie moga byé przedmiotem gry politycznej ze
strony kazdego z obu znacznych sgsiadéw i Polska, jak to
wyzej wytuszczono, musi odnosne przewidywania w swoje
rachuby wecigga¢, ale mozebne tez jest i wiarogodne, ze
Polska i Rosja oddzielone od siebie przez mniejsze narody,
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obie pozbawione bezposredniego zetkniecia sie terytorjaliie-
N0, najczesciej powodujacego konflikty, zy¢ beda w stosun-
kach pokojowych, wspétzawodnic?:ac wiasnie Mownie na te
renie panstw posrednich w oddziatywaniach kulturalnych.

Zaznaczono wyzej, ze Litwa znajduje sie w warunkach
w stosunku do Ukrainy i Biatej Rusi o tyle odmiennych, iz
nie p~raniczy z rosyjskim obszarem etnograficznym, nie jest
wiec narodem posrednim pomiedzy Polskg a Rosjg. Bie”
wypadkdéw historycznych doby powojennej sprawit takze; i te
szcze$liwg dla Litwindw okoliczno$é, ze kraj ich cieszy Sie
niepodlegtoscia polityczna, co réwniez wyréznia Litwe z po-
$rod narodow, ktdre kiedys wchodzity w sktad Rzeczypospo-
litej, a pdzniej rosyjskiego imperjum. Gdy jednak w roz-
dziale niniejszym o narodach tych traktujemy, to nie mozer
niy sprawy litewskiej poming¢. Koncepcja wielkiego pan-
stwa od Krélewca do Mohilewa sfederowanego z Polska,
o ktérej wzmiankowano w rozdziale poprzednim, nie jest juz
dzisiaj realna. Natomiast, w chwili gdy to pisze, pozostaje
zywotnem zagadnienie stosunku panstwa polskiego do Litwy,
zupeinego udosobnienia, lub tez zwigzku obu krajow, a w ra-
zie uznania, iz zwigzek taki bytby pozadany, kwestja warun-
kéw jego utworzenia. Zupetne odosobnienie Litwy Kowien-
skiej, t. j. panstwa zlozonego wytgcznie z litewskiego obszaru
etnograficznego, jest ewentualnoscig wysoce niepozadana.
Odosobnienie takie nastgpi wowczas, jezeli nie dojdzie do
zadnego pomiedzy Polska a Litwg porozumienia, a zatem ko-
niecznem niejako podtozem tego odosobnienia jest wrogosc
stosunku polsko-litewskiego. Litwa jest zbyt stabym i niktym
tworem politycznym, aby moirta zy¢ boiz oparcia i to bardza
mocnego o inne panstwo; w braku zwigzku z Polska znajduje
takie oparcie w Niemczech. Musimy liczy¢ sie z faktem, ze
Litwa od Polski odosobniona jest i pozostanie nadal pla-
cébwka niemieckg, dalszym ciggiem Prus Wschodnich, wy-
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ciagnietym na wschod jako pomost niemiecko-rosyjski.
Wprawdzie Litwe oddziela od Eosji korytarz dzwinski, tak
jak Prusy od Niemiec korytarz gdanski, ale korytarze to nie
filary. Korytarz ifdanski ma podstawe w narodowym skita-
dzie ludnosci, natomiast korytarz dzwinski zadnych takich
podstaw nie ma, jest tworem geograficznie sztucznym i zbyt
wiele na nim budowa¢ nie mozna. Po tern co napisatem
0 niebezpieczenstwie dla nas od strony Prus Wschodnich, czy-
telnik tatwo pojmie jak niebezpiecznem wydaje mi sie dalsze
rozszerzenie wptywow politycznych Niemiec na naszej pétno-
cy. Polska powinna dazy¢ wszelkiemi sitami do tego, aby uzy-
ska¢ wptywy polityczne na Litwie wiasnie z powodu, iz tg dro-
ga zostatby whbity klin pomiedzy Niemcy a Rosje o wiele moc-
niejszy od korytarza. W razie porozumienia pomiedzy Pol-
skg a Litwg nietrudne bytoby pozyskanie dla statego pol-
sko-litewskiego zwigzku terytorjum Kiajpedy, a w takim
wypadku mielibySmy drugi dostep do morza, za$ Prusy
Wschodnie, ta niebezpieczna naros$l na naszym organizmie
panstwowym, zostatyby opasane przez wpitywy polskie ze
wszystkich stron. Dla osiggniecia tak doniostego rezultatu
warto niejedno poswieci¢. Zwigzek polsko-litewski miatby
zn konieczng przestanke zupeine réwnouprawnienie ludnosci
polskiej na Litwie Kowienskiej, ktéra to ludno$¢ obecnie
z wszelkich praw narodowo-kulturalnych jest wyzuta,
a w razie wrogiego na diuzszy czas stosunku skazana bedzie
na zatracenie. Jakim sposobem moze Polska zapobiec po-
zostaniu Litwy na state w orbicie polityki niemieckiej i upo-
$ledzeniu tam zywiotu polskiego? Jakim sposobem moze opa-
sa¢ Prusy Wschodnie wptywami polskiemi, pozyska¢ drugi
dostep do morza? Na pytanie to moznaby odpowiedzie¢ bar-
dzo prosto: przez zjednoczenie z Litwg wbrew jej woli, in-
nemi stowy przez aneksje. Stosunek wzajemny sit Polski
1Litwy jest taki, ze zdobycie Litwy przez Polske zapewne
nie przedstawiatoby zbyt wielkich pod wzgledem militarnym
trudnosci. Ale czy jakikolwiek rozsadny cztowiek w Polsce
moze tego rodzaju program stawia¢? Na szczescie, o ile mi
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wiadomo, ni~dy plan taki w spoteczenstwie polskiem stawia-
ny nie byt Litwa Kowienska stanowi panstwo niepodlegte,
faktycznie przez mocarstwa uznane, weszta w sktad Li™i Na-
rodéw, korzysta zatem z gwarancji politycznych, na przyna-
leznosci do Lini opartych. A ffdyby nawet tak nie byto, to
zamach ze strony Polski na niepodlegtos¢ Litwy wywotatby
wybuch powszechnego antagonizmu panstw battyckich prze-
ciwko Potsce, zatracenie wszelkiej moznosci prowadzenia
polityki tgcznosci Polski z mniejszemi panstwami, ktorych
nieufnos¢ wzgledem nas i tak juz obecnie istniejgcg, wzro-
staby do granic uniemozebniajgcYch wszelkg takag polityke.
Co narazie najgrozniejsze, to prawdopodobieAstwo inter-
wencji Rosji, a moze i Niemiec na korzys¢ Litwy. Gdyby sie
wreszcie udato Litwe Kowienskg gwattem do Polski inkorpo-
rowac, to mielibysmy state oi?nisko buntu w obrebie naszego
panstwa, a w kazdym razie jeszcze jedng niezadowolona na-
rodowos$é i jeszcze zwiekszony, i tak juz zbyt ciezki, odsetek
obcych elementéw. Jezeli jednak plan aneksji Litwy jest ta-
kg niemozebnoscia, ze nikt w Polsce o nie wysuwa, to w ta-
kim razie pozostaje dla osiggniecia celéw politycznych, wyzej
zaznaczonych, jeden tylko Srodek, t. j. dobrowolne z Litwag po-
rozumienie, ale sprawm to zaiste trudna. Zachodzi tutaj kla-
syczny przyktad objawu ogolnie konstatowanego, a miano-
wicie niesharmonizowania nowoczesnych, demokratycznych
form zycia politycznego z poziomem umystowym spote-
czenstw. O takiej kapitatnej sprawie jak uktad Polski z Litwg
decyduje ostatecznie opinja publiczna obu narodéw, ktéra do-
tak wielkiego zadania zupetnie nie dorosta, niezdolna jest
rzadzi¢ sie powaznem politycznem rozumowaniem, ale Kieru-
je sie afektami. Jezeli tak sie rzeczy majg w Polsce, to
w Litwie ma to miejsce zapewne w znacznie wyzszym jesz-
cze stopniu. Gtowna przyczyng sprawcza polityki litewskiej
jest nienawi$¢ do Polski. O nienawisci do Litwy w Polsce
niema mowy, natomiast jest czynnik inny, nieche¢ formalne-
go choéby oddania tego co sie posiada, a przedewszystkiem
Wilna. Caly sentyment narodowy polski sprzeciwia sie te-
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mu, aby Wilno nie nalezatlo formalnie do Rzeczypospolitej,
z ktorg jest tylu wiezami zlgczone, a z sentymentem takim
walczy¢ ciezko.

Jednakowoz osig™niecie wielkich celéw politycznych
0 doniostosci na dalekg mete powinno w narodzie zdrowym
1rozumnym mie¢ przewap™e nad wzgledami sentymentu. Czy
porozumienie z Litwg dojdzie do skutku, te™o nie wiem, ale
niema dla mnie watpliwosci, ze stanowi ono nakaz naszej
racji stanu. Podstawg tej*0 porozumienia moze by¢ kon-
cepcja pierwszego projektu Hymansa, ktérego zasady byty
juz przed rzad polski akceptowane. Oczywiscie niema mowy
0 przyjeciu catego projektu en bloc, ale wiasnie o przyjeciu
zasad naczelnych z dazeniem do utozenia szcze™6tow w duchu
jaknajbardziej dla Polski korzystnym. A wiec dwa kantony
zupetnie réwnowazne, z zupetnem réwnouprawnieniem naro-
dowosci w obu. Kanton Wilenski o charakterze polskim nic
powinienby odgranicza¢ sie tylko do Litwy Srodkowej, dfdyz
stanowitby zbyt malg przeciwwad™e dla Kowienszczyzny,
awiec w interesie naszym lezy, aby objat i dalsze ziemie obec-
ned™ Wojewddztwa Nowod™rodzkied™o. Zupetny samorzad kan-
tonalny; armja w kantonie wileAskim 2z komenda polska.
Panstwo Litewskie z tych dwoch kantonéw, a moze i z trze-
ciedo ktajpedzkiego ztozone, znajdowatyby sie w statej unji
z Polskg, a wiec zawartoby z nig konwencje wojskowa, han-
dlowa, celng, monetarng i komunikacyjng. Dyplomacja ich
bytaby wspélna. W takim stanie rzeczy musiatyby by¢ wy-
tworzone ord™any state, z przedstawicieli obu panstw zlozo-
ne. Czy przy podobnym ukladzie mozna méwié o wyrzecze-
niu sie Wilna przez Polske, o jedTo zatraceniu! Takie roz-
wigzanie sprawy bytoby snuciem naszej tradycji historycznej
1to najlepszej, bedacej najwybitniejszym dokumentem na-
szed:o rozumu stanu, poczetej w Horodle, rozwinietej
w Lublinie *).

*) Ustep powyzszy pisany byt przed zebraniem sie Sgjimu wilerskiego
a zatem przed udhwalg 0 prafaczeniu ziem Wilerskigl do Polski, oraz przed
Zanardiem akiu Zleczenia z dnia 21 marca 192 roku Przedstawicielstwo kigju
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Vil

Obce narodowosci w Polsce. Niemcy i Biatorusini

.Panstwo jest prawnem uosobieniem narodu™ — po-
wiada Esmain w swojem ,Prawie Konstytucyjnem“. Z te”o
okreslenia wynika, ze nardd i pahstwo sg dwiema postaciami
jednego i te”o samego tworu zbiorowego; wynika dalej z te™o,
ze w panstwie normalnem, nie zwiazkowem, niema miejsca na
dwa, lub wiecej naroddw, jest tylko jeden nardd, nardéd pan-
stwowy. Panstwowos¢ narodu stanowi w Europie zachodniej
i w Ameryce teze, rozumiejacg sie sama przez sie i zadnych
nie wywotujaca watpliwosci. Wyraz francuski ,nationa-
lité“ nie oznacza bynajmniej jakiej$ zbiorowosci rasowej.

wypowiedzialo sig jednomydlnie za polazeniem z Polskg, Kidra tez zgode
Sn0jg na to wyrazita.  Jednekonoz akt Agzenia nie jest prostg inkorporaga,
zastrzegp bowlem wydanie przez s§m osobnego statutu zie Wilerskig,
z zego wynika, ze ziema ta na by¢ rzadzona ra asobnych zasadkch jako
caloiC aodrera Zresetg z akdem Zgzenia formalnie tylko sprzeczre s3 por
stulaty powyzej podane. W istodie urzeczywistnienie tych postulatow bytoby
uejlkapitalnigjszem stwierdzeniem akiu Zieczenia, ponievez, dejec podstave do
zrekomitego  razszerzenia wphywow polskich, nejacych promienioneC przez
WIno, byldby w istocie swojgl wyrazem tych samych tendengji, kidre wosno-
wie akiu Zgzenia lezg Wezalkee wobec dokonanego faktu tgj donicslosci
i forrelng | mrenytoryczng, jakdg jest praaczenie ziemi Wilerskigl, aoecnie
program rekreslony wyze), a polegajacy jednak ra scislgjszemn zespoleniu Wina
z Litwg, anizeli z resztg Polsk, juz jako realny program stawiany by¢ w Polsoe
nie noze i rauiany b€ poninien jako wasadnienie pewng  historyczng)
tendengi, Kidra jeszcze w rdau zeszlym istniala, a nie jako wskazanie prae
tyczne ra czas obecry, w Kiorym juz nie odpowiada wytworzonenu: stanowi
posiacknia
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jezykowej lub kulturalnej, ale wylgcznie tylko obywatelstwo
panstwa. Nardd szwajcarski, chociaz ztozony z roéznych ras
i jezykdw, jest jednak jednym narodem, podobnie bel™ijski,
amerykanski i t. d. Jest wiec pojecie narodu pojeciem poki-
tycznem. tacznos$¢ terytorjalna, rasowa, jezykowa, wyzna-
niowa, obyczajowa, gospodarcza nie jest dostateczna dla na-
dania zbiorowosci charakteru narodu, konieczny jest tutaj
czynnik polityczny, a wiec wiasna panstwowosé rzeczywista,
albo przynajmniej panstwowos¢ potencjalna t. j. tradycja
wiasnej panstwowosci i co wazniejsze, oparte na tej tradycji,
aspiracje do odzyskania paristwowosci.

Polska terminolo”ja wiekéw dawnych niezupetnie od-
powiadata temu okresleniu; moéwiono w Rzeczypospolitej
0 zaludniajgcych jg narodach ruskim, zydowskim, nawet cy-
ganskim i w tym znaczeniu pojecie nardd zadnej tresci poli-
tycznej nie zawierato. Jednak juz Konstytucja 3-“0 maja
mowi 0 narodzie jako o catosci obywateti Rzeczypospotite]
1ltak pojety nar6d oiasza za zrédio wiadzy panstwowej.
Ustawodawstwo polskie w poczatku X 1X wieku, a wiec
konstytucja Krolestwa Kongresowego z roku 1815 i kodeks
cywilny polski z roku 1825 utozsamiajg pojecie Polaka z po-
jeciem obywatela, lub poddane™o Krdlestwa Polskiego.
Jednak juz woéweczas bylo to postawienie sprawy raczej for-
niatne niz istotne; poza i”ranicami Krélestwa Polskiego znaj-
dowato sie bowiem conajmniej tylu Polakéw, ilu ich byto
w Krolestwie i charakter polakéw byt im wszystkim prawnie
pi'zez Kongres Wiedenski przyznany. Zaczat sie wiec juz
wowczas proces wyr6zniania pojecia narodu i obywateli
panstwa, a raczej odigczania pojecia narodu od instytucji
panstwa, ktore to odigczenie nastepnie po upadku odrebnosci
panstwowej Krélestwa Kongresowego i w miare zanikania
resztek panstwowosci polskiej doszto az do przeciwstawienia
poje¢ narodu i panstwa w Swiadomosci spoteczenstwa pol-
skieico. W panstwach, w ktorych wskiad weszta wieksza
czes¢ Polski, a mianowicie w Austrji i w Rosji nie byto takze
identyfikacji poje¢ narodu i obywateli panstwa, a to ze
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wziiledu na réznorodny sktad ludnosci tych panstw. Znajdu-
jace sie pod ich panowaniem narodowosci o wiasnych aspi-
racjach politycznych, a przedewszystkiem wlasnie Polacy
starali sie utrwali¢ zupetlne odréznienie poje¢ narodu i oby-
wateli panstwa. Jawnie i oficjalnie przedstawiciele tych
narodowosci wystepowali jako politycznie pogodzeni z pan-
stwem, w ktdérego skiad wchodzili. A wiec przedstawiciele
Polski twierdzili wobec rzadéw rozbiorczych, ze pragng pie -
le~filowania swoich wiasciwosci narodowych, rozwoju naro-
dowej kultury, pragng uzyskania warunkoéw politycznych,
tym aspiracjom sprzyjajagcych, kochajg swoje dzieje, ale do
oderwania sie od panstwa nie daza. Sci$le méwiac, zrzekali
sie oni w ten sposob charakteru narodu w znaczeniu poli-
tycznem. Ale twierdzenia te byly zupetng nieprawdg, wysu-
wang raczej ze wzgledéw taktycznych; S$wiadomos¢ po-
wszechna narodu polskiego pragneta odzyskania wiasnej
panstwowosci, zerwania nici politycznych, gczacych Polske
z panstwami rozbiorczemi i w ziszczenie sie tych pragnien
choéby w dalekiej przysztosci w gruncie rzeczy wierzyta.
Panstwo polskie po zmartwychwstaniu ma do rozwia-
zania wielki problemat w stosunku do zaludniajgcych je ob-
cych ~rup etnicznych i przedewszystkiem staje przed nim
pytanie, czy w je”o ustroju pojecie narodu ma by¢ identyfiko-
wane z pojeciem obywateli panstwa na podobienstwo tegho,
jak to sie dzieje na zachodzie, czy tez ma sie uznac, ze w pan-
stwie polskiem oprécz narodu polskiego istniejg inne jeszcze
narody w znaczeniu politycznem. OdpowiedZ w pierwszym
z wymienionych Kkierunkéw nie wywotywataby zadnych
watpliwosci, ffdyby Polska zredukowana byta do swojego te-
rytorjum etnograficznego. Gdyby natomiast byt sie ziscit
program federalistyczny, t. j. ~dyby byly utworzone w pew-
nym federacyjnym zwigzku z Polska organizmy polityczne
litewski, biatoruski i ukrainski w g-ranicach pierwszego roz-
bioru, to kwestja musiataby by¢ rozwigzana w kierunku dru-
iNim. Faktycznie jednak program federalistyczny sie nie zi-
scit, a z drugiej strony Polska nie jest ograniczona do swoje-
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N0 terytorium etno”raficzne’ro, Avobec cze”o rozwigzanie za-
gadnienia przedstawia wiecej trudnosci. Konstytucja
sprawy tej nie rozstrzygneta; zawiera ona zdania liberalne
0 uznaniu praw narodoAYOSci, méwi nawet o autonomji naro-
dowosciowej, ale ogranicza sie na o™dlnikach, ktorych wy-
iNlad w zyciu zalezy przedewszystkiem od ustaw
szczegotowych, jakie maja by¢é dopiero opracowane. Jest
wiec wszelkie pole do stawiania projektéw i wnioskow pro-
gramowych w tej dziedzinie.

Wedtug spisu ludnosci, dokonanego w r. 1921 za Pola-
kéw podato sie okoto dwie trzecie mieszkancéw panstwa. Od-
setek to znacznie wigkszy od odnosnego stosunku w Eepu-
blice Czesko-Stowackiej, ktéra jednak nie wahata sie prokla-
mowac¢ w swojej konstytucji zasady, ze w panstwie Czesko-
Stowackiem istnieje jeden tylko ,nardéd panstwowy" czesko-
stowacki. Obok tego postanowienia zawiera konstytucja
czeska przepisy, zakazujgce wynaradawiania kogokolwiek
1 gwarantujgce poszanowanie odrebnosci jezyka i wyznania.
Normy te, ktdére na pierwszy rzut oka wydawac sie moga
sprzecznemi, w istocie niemi nie sa; powiadaja one, ze pan-
stwo jednolite nie moze znosi¢ w swojem tonie, a przynaj-
mniej uznawac czynnikdw politycznie odsrodkowych, a ta-
kim bedzie kazdy nardéd o wihasnych dazeniach politycznych
niezgodnych z dazeniami samego panstwa wzglednie narodu
panstwowego. Powiedziatem juz na innem miejscu w tej
ksigzce, ze nardd jest absolutem zbiorowosci ludzkiej, a jego
wyrazem zorganizowanym jest panstwo. Absolut oczywiscie
moze by¢ tylko jeden, nikt nie moze by¢ naprawde lojalnym
obywatelem panstwa i jednoczes$nie cztonkiem narodu poli-
tycznego, majacego tendencje od panstwa tego odmienne. Za
czasow niewoli, Polacy byli naprawde tylko obywatelami
polskimi, a poddanymi rosyjskimi, niemieckimi lub austrja-
ckimi. Polska obecnie powinna ustali¢ wasciwg termino-
logje, a z nig razem rzecz istotniejszg, bo whasciwy stosunek
do sprawy. Zdaniem mojem podstawg tego stosunku powin-
no by¢ rozréznienie pomiedzy pojeciem narodu jako pojeciem
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politycznem, a pojeciem narodowosci w znaczeniu zbioro-
wosci etniczno-jezykowych z wytgczeniem pierwiastku poli-
tycznego. W panstwie polskiem jest jeden nardod polski;
termin Polak obejmuje wszystkich obywateli tevo panstwa,
zarbwmo mowigcych po polsku jak tych, ktérych jezykiem ro-
dowitym jest niemiecki, czy biatoruski i ktérzy stanowig
~rupy narodowosciowe. Takie w stosunku do obecnie przy-
jetego rozumienia rozszerzenia pojecia polskosci wkiada
jednak na parnistwo pewne obowiazki, z ktoremi dotad nasza
opinja publiczna oswoic¢ sie nie moze. Przywykta do utozsa-
miania pojecia narodu w znaczeniu politycznem z pojeciem
narodowosci, jako ffrupy etniczno-jezykowej, skltonng jest do
wysuwaniu na plan pierwszy intereséw i korzysci Polakéw
jako tej wiasnie ~rupy w przeciwstawieniu do obywateli
“panstwa innej narodowosci, a nawet w prawodawstwie Pol-
ski niepodlegtej widzimy niektére teo $lady. Z tern jednak
trzeba skornczyé. Skoro sie zgda od wszystkich obywateli
panstwa, aby byli politycznie polakami, a takie zgdanie jest
koniecznym warunkiem rzetelnej ich wiernosci dla Rzeczy-
pospolitej, to z drugiej strony nalezy ich tez traktowaé jako
Polakéw zupetnie réwnouprawnionych.

Powyzsze postawienie sprawy odpowiada nietylko pol-
skiej racji stanu, nietylko idzie za przyktadem panstw przo-
dujacych, ale takze zgodne jest z traktatem zawartym przez
te panstwa z Polska w dniu 28 czerwca 1919 roku w Wersalu,
zwanym popularnie traktatem o mniejszosciach. Stanowigc
iiwarancje réznego rodzaju dla tych mniejszosci, traktat rze-
czony ni~dy nie mowi o nich jako o narodach, a tylko zawsze
jako o grupach obywateli polskich, odmiennych pod wzgle-
dem rasowym, lub wyznaniowym. Takze i nasza Konsty-
tucja, mniejsza o to czy Swiadomie, czy nie, z wyjatkiem jed-
nei?o wypadku, moéwigc o tych mniejszosciach, uzywa ter-
minu narodowos¢, a nie nar6d. Z drugiej strony Konsty-
tucja ta we wstepie przemawia w imieniu narodu polskiego
stowami: ,tny naréd polski*, ktory nadaje sobie konstytucje,
a poniewaz twoércami Konstytucji byli przedstawiciele nie-
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tylko Polakéw w znaczeniu etnicznem, ale o”™6tu obywateli
panstwa bez réznicy jezyka i wyznania i poniewaz Konsty-
tucja przeznaczona jest dla wszystkich obywateli, ktérych
prawa i obowigzki normuje, wiec stagd nalezy wnioskowac, ze
pod mianem ,naréd polski“ rozumie ona zbiorowos$¢ tych
obywateli, a wdec przyjete wyzej rozrdéznienie poje¢ narodu
i narodowosci zgodne jest z Konstytucja.

Stojgc na stanowisku powyzszem, panstwo polskie po-
winno zorganizowaé warunki zycia publicznego narodowosci
niepolskich w taki sposéb, aby miaty one zabezpieczone byt
i rozwoj swoich odrebnych witasciwosci w zakresie kultury,
a przedewszystkiem jezyka i wyznania i wo™0le we wszyst-
kich pozapolitycznych dziedzinach zycia. Szeroko liberalne
w tym wzgledzie stanowisko jest koniecznym warunkiem
istotnej realizacji postulatu naczelnego t. j. jednolitosci na-
rodu pod wzgledem zasadniczo politycznym; aspiracje nieza-
spokojone w zakresie jezykowym i wyznaniowym muszg
wywotywaé ferment, state niezadowolenie i w rezultacie
daznosci odsrodkowe pod wzgledem politycznym. Uznanie
polskiej rac.p stanu jako sprawdzianu dagzen politycznych ca-
tego narodu, na to aby odpowiadato prawdzie, musi by¢ nie-
tylko formalnem stanowiskiem panstwa i rzadu, ale musi zna-
lezé swoj odpowiednik w Swiadomosci ogdétu, a wiec grup
oltcoetnicznych. Jezeli to nie nastgpi, to bedziemy mieli taki
stan rzeczy jak w przedwojennych Prusiech, ktére takze
staty na stanowisku jednego narodu panstwowego, ale stano-
wisko to przez swiadomos$¢ narodowg Polakéw, pod panowa-
niem pruskiem sie znajdujgcych, nigdy przyjetem nie zostato
i wrzata tam walka narodowo-polityczna, wzmagajgca sie
wcigz w miare ograniczania praw jezykowych i kulturalnych
ludnosci polskiej.  Jezeli rzad pruski, a nastepnie i cata
Rzesza niemiecka, uzbrojona w olbrzymie $rodki kultury, po-
tegi materjalnej i najdoskonalej funkcjonujacej machiny
panstwowej, nie zdotata przez stulecie zgéra doprowadzi¢ do
germanizacji politycznej Polakéw, wowczas gdy'stanowili
oni zaledwie okoto 6 procent og6tu ludnosci panstwa, to ja~
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kiez widoki miatoby przedsiewziecie kulturalnego i jezyko-
wego wynaradawiania obcych narodowosci w panstwie pol-
skieni, tak jeszcze mato sprawnie funkcjonujgcem i w ktérem
<bCe i?rupy stanowia trzecig czes¢ ludnosci. Wobec przyje-
tec™o systemu gtosowania piecioprzymiotnikowe”o oczekiwac
nalezy, ze ~rupy te reprezentowane bedg w Sejmie i Senacie
podobniez w stosunku jednej trzeciej czesci. W razie polityki
wrogiej dla ich aspiracji pozapolitycznych ze strony pan-
stwa polskiego postowie obcych narodowosci niewatpliwie
zjednoczg sie celem wspdlnej opozycji, a tak silna “rupa
quand m-me opozycyjna moze byé nieraz czynnikiem, decy-
dujacym w sprawach najwiekszej wa”i panstwowej, a w kaz-
dym razie majacym o™romny wptyw paralizujacy dziatalnosé
panstwa. Wobec takiej i“rupy postowie polscy bedg dazyé
do zjednoczenia, watpliwe jest bardzo, czy ono nastgpi, ale
8"dyby nastgpito, to wynik taki nie bytby wcale pocieszajacy.
Woweczas mielibysmy dwie zwarte ~rupy, wiekszos¢ i mniej-
szo$¢ i ta ostatnia w razie statego niepowodzenia i odrzucania
jej wnioskow uciekataby sie prawdopodobnie do obstrukcji,
tamujgcej wszelkg dziatalno$¢ parlamentarng. Wiekszos¢
znéw', zjednoczona pod hastem wytgcznie walki narodowo-
sciowgj, zatartaby wspotzawodnictwo wewmetrzne haset i pro-
graméw, bedace koniecznym wmrunkiem normalnego rozwoju
narodowo-panstwowego we wszystkich dziedzinach zycia.
Ale takie zjednoczenie mato jest prawdopodobne, o wiele re-
alniejsze wydaje sie przypuszczenie walki pomiedzy polskie-
mi stronnictwami, a wéwczas mniejszos¢ obcych stanie sie t.
2wWn jezyczkiem u wagi, targujgcym sie z jedng i druga stro-
ng i wyzyskujagcym sytuacje dla swoich, Polsce obcych, a mo-
ze nawet i wrogich celow. W rezultacie osiggng¢ muszg ci
obcy wszelkie prawa, ale na jak odmiennem podiozu, nie
slrutkiem swiadomej woli i uznania polskiego, ale przez wy-
rywanie koncesji w drodze walki i po uksztattowaniu sie
juz psychiki tych obcych spotecznosci jako narodowi i pan-
stwu polskiemu nietylko pod wzgledem kulturalnym obcej,
ale i pod wzgledem politycznym wrogiej, nietylko niepol-
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iskie.i, ale antipolskiej. Doj$¢ moze do teNo, ze panstwo pol-
skie dla moznosci poprostu normalnei”o istnienia dazy¢ bedzie
do usuniecia obcych zywiotdw z parlamentu, a poniewaz to
w drodze nacisku wyborczego nieznaczny tylko skutek od-
nies¢ moze, wiec pozostanie chyba ewentualno$¢ bardzo
niepozgdana wytworzenia odrebnych jednostek autonomicz-
nych, ktérych przedstawiciele mieliby w sejmie ™os tylko
w sprawach o”dlno-panstwowych. Naturalnie do ewentual-
nosci tej doprowadza¢ niepodobna, poniewaz bytaby ona
krzywdg dla intereséw polskich w danych dzielnicach auto-
nomicznych. Obecnie poza Galicja Wschodnig, Wilenszczy-
zna i Slaskiem, o czem osobno bedzie mowa, niema naprawde
pola dla jednostek terytorjalnie autonomicznych; w woje-
woédztwach wschodnich polacy stanowig tak wielki odsetek
ludnosci i takg reprezentujg site materjalng i kulturalng, ze
autonomja tych ziem pod znakiem odrebnosci ich charakteru
narodowego nie ma racji bytu.

Zresztg zupetnie niezaleznie od wszelkich konjunktur
parlamentarnych wywotanie stanu statego niezadowolenia
wsréd ludnosci niepolskiego jezyka stwarzatoby cig™Mg gro-
Zbe dla bezpieczenstwa politycznego panstwa polskiego.
Majac ludno$¢ usposobiong antipanstwowo na ziemiach po-
granicznych zaréwno wschodnich jak i zachodnich, Polska
w razie konfliktu wojennego z jednym z sgsiadow bytaby
ubozszag o jedng powazng szanse, jaka jest wiernos¢ i lojalne
wspotdziatanie mieszkancéw okolic przyfrontowych,
A w czasie pokoju wytworzenie piekta ciggtej walki narodo-
X*os$ciowej zatamowatoby nalezyty rozwdéj panstwa i narodu,
prace tworczg nad wszechstronnym postepem kultury naro-
dowej, dobrobytu i sity panstwa, obnizatoby poziom moralny
spoteczenstwa przez state hodowanie uczué nienawisci naj-
gorszej, bo domowej. Stosunki Austrji przedwojennej, ktorej
trescig zycia byla nieustanna walka pomiedzy narodowoscia-
mi, stanowig chyba przyklad dostatecznie odstraszajacy.

Na jakich zasadach oprzeé stosunek paristwa polskiego
do zamieszkujacych je obcych narodowosci! Jak juz wyiej
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powiedziaiK), Konstytucja zawiera zapowiedzi bardzo libe-
ralne, ale tez i bardzo ogdlnikowe, tak, iz dopiero ustawy
specjalne stworzg zapewne normy okreslone wsp6tzycia od-
miennych ras i jezykdw pod wspolnym dachem Polski. Po-
wiedziatem juz, ze na autonomje ter~torjalne poza Galicjg
Wschodnia, WileAszczyzng i Slaskiem niema w Polsce miej-
sca. A zatem w granicach $cisle tej samej panstwowosci, tych
samych urzadzen prawnych i administracyjnych winien byc¢
wytworzony stan rzeczy, zapewniajacy narodowosciom nie-
tylko réwnouprawnienie, ale i mozno$¢ rozwoju swoich wia-
sciwosci narodowosciowych, jak chce Konstytucja. Giownie
idzie naturalnie o jezyk, o mozno$¢ je™o uzywania nietylko
w zyciu prywatnem i spotecznem, ale takze w komunalnem
i panstwowem. Gdy swoboda jezyka w zyciu prywatnem
i spotecznem nie moze ulega¢ watpliwosci, pozostaje wiasnie
rownouprawnienie jezykowe w dziedzinie panstwowej jako
postulat centralny cale™™o zai?adnienia. OdpowiedZ negatyw-
na na ten postulat bytaby decydujagcym dowodem, ze Polska
nie stoi na stanowisku uznania swobody narodowosci i ze na-
raza sie tern samem na zaznaczone wyzej ujemne takiego
postawienia sprawy nastepstwa. Panstwowe roéwnoupraw-
nienie jezykoéw moze i$¢ albo droga mznania wszystkich tych
jezykoéw w catem panstwie na podobienstwo tego uznania, ja-
kiem cieszyty sie t. zw. ,jezyki krajowe“ w poszczegblnych
krajach koronnych Austrji, albo tez i$¢ drogg uznania da-
nego niepolskiego jezyka na tern tylko terytorjum, na kto-
rem jezyk rzeczony jest odpowiednio rozpowszechniony. Za
pierwszg, a przeciwko drugiej alternatywie przemawia zbed-
nos¢ w razie uznania jezykéw na catym obszarze panstwa
»'jwytwarzania okreslonych terytorjéw, uwazanych z gory jako
nie wytacznie polskie, a takie sankcjonowanie niepolskosci,®
czy czesciowej tylko polskosci pewnych okolic kraju mogtoby
mie¢ nastepstwa ujemne. Pomimo to wszakze wzgledy, nio-
jem zdaniem decydujace, przemawiajg przeciwko systemowi
uprawnienia jezykdw na obszarze calego panstwa. Przede-
wszystkiem wzgledy praktyczne, gdyz niepodobna byloby
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mie¢ urzednikoéw, ktérzyby w catem panstwie mo”li we
wszystkich jezykach roéznolitej ludnosci rozpoznawaé poda-
nia i na nie odpowiada¢. Ale wazniejszemi od te”o sg wzgle-
dy zasadnicze. Przyjecie tego systemu nadawatoby Polsce
charakter jakiego$ tworu wielojezycznego bez narodowej
tresci, ktorym Polska by¢ nie moze, nie chce i nie bedzie.
Niestychanie dziwacznem wydaje sie przypuszczenie trakto-
wania jakiej$§ czynnosci urzedowej w wojewodztwach za-
chodnich, lub $rodkowych np. po biatorusku, gdyby sie zda-
rzyt jaki$ Biatorusin, ktoryby zechciat w tych dzelnicach
z ewentualnego swego prawa jezykowego skorzysta¢. Przy-
tem w razie oderwania sprawy jezykowej od terytorjum,
z ktorem dany jezyk jest zwigzany, wystgpityby roszczenia
zydoéw do uznania hebrajszczyzny lub zargonu, co odpada zu-
petnie w razie przyjacia zasady terytorjalnej. Stojac wiec
na stanowisku tej drugiej zasady, nalezatoby wprowadzi¢ ja
w zycie w taki sposéb, izby powyzej zaznaczone skutki ujem-
ne uznania odrebnosci narodowos$ciowych pewnych obszaréw
zf»staty o ile moznosci zatamowane. Sadze, ze datoby sie to
osigna¢, o ileby obszary te nie zostaty zgdry okreslone i usta-
wowo jako terytorja obcojezyczne utrwalone. Zamiast ta-
kiego zasadniczego rozwigzania kwestji nalezatoby uznaé,
iz w kazdej mniejszej, czy wiekszej jednostce terytorjalnej —
wojewodztwie lub powiecie moze by¢ dopuszczone uzywanie
wspoétrzednie z polskim innego jeszcze jezyka w dziedzinie
zycia panstwowego i komunalnego, jezeli za tom oswiadczy
sie przedstawicielstwo komunalne danej jednostki terytor-
jalnej. Odnos$na uchwata sejmiku ulegataby zatwierdzeniu
rzadu centralnego, ktory jednak mégtby odmowié zatwier-
dzenia jedynie ze wzgledow koniecznosci panstwowej, lub dla
uchybien formalnych. Toz ciato samorzadne, ktére prawa
pewnemu jezykowi przyznato, mogtoby prawo to zaleznie od
wymienionych okolicznosci uchyli¢ moca decyzji, powzietej
wiekszoscig kwalifikowana, a to aby zapobiec czestym w tym
wzgledzie przemianom i walce o nie, co w razie uznania pro-
stej wiekszosci za wystarczajgca grozicby mogto.  Taka
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uchwata podobniez ulegataby zatwierdzeniu rzadu, ktére wy-
/daie sie konieczne takze i z powodu, ze uchwala ciata ko-
munalnego nie moze by¢ sama przez sie wigzaca dla wiadz
panstwowych, a wiasnie wedtug ninie,iszeNo projektu wiladze
wiunyby do rzeczonej uchwaly sie stosowa¢. W ten sposol)
otrzymalibysmy system bardziej ruchomy, przy ktérym nie
wytworzytyby sie zwarte terytorja z~0ry juz i na state pre-
destynowane jako obcojezyczne. W obrebie te®o samego
wojewoddztwa, w jednym powiecie bytby uprawniony obcy
jezyk, w sgsiednim nie. W razie powziecia uchwaty o uzna
niu dru”ie”o jezyka przez dane ciatlo samorzadne i zatwier-
dzenia tej uchwaly przez rzad, jezyk ten uzyskatby prawa
na catym obszarze podlegtym rzeczonemu ciatu zaréwno
w urzedach panstwowych, jak i w organach komunalnych
wszelkie™o stopnia. A wiec w razie powziecia takiej uchwaty
przez sejmik wojewddzki, obowigzywataby ona we wszyst-
kich powiatach wojewddztwa. W razie braku takiej uchwaty
wojewddzkiej, mogtaby ona by¢ powzieta przez kazda rade
powiatowg i obowigzywataby powiat i wszystkie je™0 “miny.
Jezyk, w ten sposob przyjety, bytby dru™Mim jezykiem urze-
dowym, iMdyz zasadniczym takim jezykiem pozostawatby
zawsze jezyk polski. Powyzszy plan uregulowania sprawy
jezykowej rzucony jest tylko szkicowo i wymagatby w razie
przyjecia w zasadzie rozwiniecia w szczegOtach, na ktére
oczywisci© niema tutaj miejsca. Nie jest takze ten projekt
jaka$ tezg programowa, ale raczej pewng proba rozwigzania
tmdnej kwestji jezykowej, ktora wydaje sie autorowi
racjonalna.

Sprawa jezykowa stoi zawsze i wszedzie na pierwszem
miejscu postulatow narodowos$ciowych, ale postulatow tych
nie wyczerpuje. Do nich nalezy rzeczywiste rownouprawnie-
nie przedewszystkiem przy obsadzaniu stanowisk w stuzbie
panstwowej w szczeg6lnosci w miejscowos$ciach, przez dang
narodowos$é zaludnionych, zezwalanie na zaktadanie instytu-
cji kulturalnych dla danej narodowosci i rownouprawnienie
tych instytucji z instytucjami polskiemi w zakresie opieki
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i subwencji panstwowych. SzczeMidlnie wazng i najczesciej
wywotujgca spory jest sprawa szkolnictwa zwiaszcza po-
wszechnego. W miastach sprawa ta nie przedstawia trudno-
§ci, i?dyz jest tam do$¢ materjatu dla utworzenia szkot, za-
rowno polskiej jak i obcej narodowosci stuzy¢ majacych;
trudniejszg jest sprawa w drobnych gminach wiejskich, ~dzie
ze wzi?ledu na liczbe dzieci moze by¢ utworzona jedna tylko
szkota. Eozstrzyganie w tych wypadkach kwestji prze® ra-
de i“minng z warunkiem zatwierdzenia przez wiladze przeto-
zong wydaw” atoby sie wdasciwym srodkiem wyjscia. Mozna-
by tez prowadzi¢ korektywe dro”a przyjmowania zgtoszen
od rodzicow dzieci szkolnych co do jezyka szkolnei?o, ktory
obieraja, na podobienstwo urzadzenia istniejacego obecnie
W stosunku do szkét z jezykiem wykladow”ym niemieckim na
terytorjum b. Krolestwa Kon™resowei®o. Takze i szkoty
$rednie panstwowe z jezykiem w’ykladowym obcej narodo-
wosci winnyby by¢ otwierane w tych okolicach, ktére np.
stosownie do nakre$lone®io wyzej projektu majg miec ten je-
zyk jako dru™ urzedowy. Zaktadanie takich szkdt Srednich
bytoby uzaleznione od zyczen ludnosci, wyrazonych w uchwa-
fach cial samorzadowych i od rzeczywistej potrzeby, ktorej
wyktadnikiem bytaby liczba zgtaszajacych sie rodzicéw; de-
cyzja centralnej wiadzy rzagdowej bytaby do powotana takiej
szkoty niezbedna. Oczywiscie jezyk polski musiatby by¢
w kazdej szkole wyktadany w takim zakresie, aby wycho-
wancy, opuszczajacy szkote, wiadali nim biegle w mowie
i w piSmie, a abiturjenci szkoly $redniej znali takze dzieje
Polski, jej geografje, ustréj panstwowy, literature polskg
naréwni z abiturientami szkot polskich. Tworzenie wyzszych
szkét dla stosunkowo nie tak licznej ludnosci obcojezycznej
bytoby zbednem. Co sie tyczy szkét prywatnych, to zgodnie
z Konstytucjag mogtyby one by¢ zaktadane pod warunkiem
zachowania formalnych wymagan prawa nietytko na tery-
torjum zamieszkatem przez dang ludno$é, ale na obszarze ca-
tego panstwa. Wogole jest rzeczg wielkiej wagi uregulowa-
nie catej sprawy szkolnej na zasadzie pewnych norm, zgéry
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przez prawo nakreslonych i mozliwe usuniecie jej 2 pod
wplywu walk politycznych w rodzaju tych, ktére rozgrywaty»
sie on™i w, krajach b. monarchji habsburskiej, a miedzy in-
nemi w Galicji o kazde gimnazjum, ba! nawet o ,paralelki®,
i?dy zatozenie kazdei:o gimnazjum ruskie™o traktowane byto
przez Rusindw jako wielka, kosztem olbrzymiego trudu osia-
gnieta, zdobycz narodowa, wzmagajaca ich a™resywnos¢
i nienawi$¢, a z drugiej strony przez Polakow jako ciezka po-
razka po diugiej uporczywej walce, wzbudzajgca podobne
uczucia; i oto sprawa kulturalno-o$wiatowa stawata sie za-
rzewiem coraz ostrzejszej i nienawistniejszej walki. Wywo-
tanie podobnych stosunkéw bytoby kleska dla panstwa pol-
skiego, od ktérej na wszelki sposob bronic sie trzeba. Nadanie
praw narodowosciom nie powinno by¢ przedmiotem nienawi-
stnych walk i matostkowych targéw, ale aktem zdecydowanej
wolnej woli narodu polskiego, dokonanym w okreslonych
ustawowo i“ranicach w sposéb szczery i lojalny.
Urzeczywistnienie mysli powyzej nakreslonych nie da-
watoby zadnych odrebnoéci autonomicznych, panstwo pozo-
stawatoby w catosci jednolitem, z tern samem ustawodaw-
stwem, ustrojem, z temi samemi wiadzami i urzedami, a po-
mimo to sadze, ze rozwigzanie sprawy na takiej, lub zblizo-
nej platformie datoby rekojmie pokojowego wspétzycia naro-
dowosci, a nawet politycznego ich zespolenia sie z Polakami
w jeden polski nar6d panstwowy. Do tego wniosku prowadzi
nie tyle moze rozumowanie teoretyczne, ile zastanowienie sie
nad charakterem i stanowiskiem obcych narodowosci
w Polsce. Zastrzegajgc, ze wywody niniejsze nie obejmujg
sprawy Galicji Wschodniej i wogole kwestji ukrainskiej
w Polsce, o czem osobno bedzie mowa, konstatujemy wiasci-
wie istnienie dwdch tylko obcych narodowosci terytorjalnych
t. j. Niemcoéw na zachodzie i Biatorusinébw na poétnocnym
wschodzie. Liczba Litwindw nawet w razie przytaczenia do
Polski Wilenszczyzny bez nadania jej odrebnosci autonomicz-
nej bedzie tak nikta, ze o nadaniu im charakteru i stanowiska
osobnej narodowosci terytorjalnej w Polsce mysle¢ trudno.
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otdz sg pewne przestanki do wnioskowania, iz Polska, nada-
jac Niemcom i Biatorusinom odpowiednie uprawnienia jezy-
kowo-kutturatne, wytworzy pozadany modus vivendi. Co do
Niemcow w wojewddztwach Poznanskiem i Pomorskiem, jak
sic obecnie okazuje, nie mo™g oni tern pretendowa¢ do roli
wiekszosci lokalnej; ogromna ich liczba, przedewszystkiem
olbrzymie zastepy urzednikéw i innej ludnosci miejskiej, jak
rowniez i znaczna ilos¢ mieszkancéw wsi wyemigrowata do
Niemiec. Wolno przypuszczaé, ze wyszty z Polski elementy ha-
katystyczne, nieprzejednane, a nawet wogoble gorecej patrjo-
t~czne; ci, co pozostali w kraju, stanowig materjat z pewno-
§cig w znacznej wiekszosci raczej oportunistyczny, bierny
Di‘zez sam fakt nieoptowania na rzecz Niemiec, stwierdzajacy
t(’'lidencje do pogodzenia sie z panstwem polskiem. MieliSmy
w dawnej Rzeczypospolitej duzo elementu niemieckiego;
w miastach pomorskich, zwanych naéwczas pruskiemi, liczba
Niemcow w stosunku do Polakdw byta niewatpliwie znacznie
Avieksza, anizeli jest obecnie, ale i w innych miastach polskich
np. w Poznaniu Niemcy wowczas przewazali; stanowili oni
jednak wszedzie element przyjazny panstwu, ktére zapew-
niato im zupetng swobode. Nie mozna naturalnie zamykaé
oczOW na istotne rdznice, zachodzace pomiedzy potozeniem
6wczesnem a obecnem, wowczas nie znano walk Scisle naro-
dowosciowych, ktére sg obecnie tak znamiennym czynnikiem
zycia publicznego. Polska gwarantowata miastom takie swo-
body, jakiemi nie mogli byli sie cieszy¢ pod panowaniem kur-
fiirstow brandenburskich i pdzniej kroléw pruskich. Pomimo
P ch réznic, mozna mieé nadzieje, ze Niemcy w Polsce nie
bedg na state czynnikiem panstwu wrogim; oczywiscie nie
moze sie to sta¢ odrazu. Zwiazki polityczne z takiem pan-
stwem jak Rzesza, niemiecka nie dadza sie szybko zerwac
zwhaszcza przez wspotplemienicow. Zadanie zespolenia po-
litycznego ludnosci niemieckiej w Polsce z panstwem jest
zadaniem wielkiem i trudnem, obliczonem na diugie lata; aby
zadaniu temu sprostac¢ trzeba jednak juz odrazu ustali¢ pro-
gram postepowania. Szanse powodzenia akcji wynikajg

117



takze i z te”o, ze Niemcy wszedzie i zawsze ujawniali tenden-
cje panstwowe, a mianowicie do tgczenia sie z panstwem
i stuzenia panstwu, w ktérem zyti; dos¢ wskaza¢ na Niem-
cow nadbattyckich i wo”6te Niemcéw w Rosji, ktérzy byt
silng podpora tronu carskiego, pomimo jezyka i osrolnej kul-
tury niemieckiej uwazali sie politycznie za Rosjan. Podob-
niez Niemcy wegierscy, amerykanscy, nie méwiac juz o alzat-
czykach, ktorzy w pare dziesigtkow lat po przytaczeniu ich
przez Ludwika X1V do Francji, zachowujgc swojg ~ware
niemiecky, stati sie jednym z najbardziej patrjotycznych od-
tamow tudnosci Francji i w danych okolicznosciach zacie-
tymi, politycznymi wro”ami Niemiec. Bardzo wiele zalezeé
bedzie w Polsce od uporzadkowania stosunkéw w szczegdlno-
§ci w zakresie administracyjno-gospodarczym i zabezpiecze-
nia praworzadnosci. Gdy spos6b rzadzenia w Polsce,
w szczeiidlnosci w wojewodztwach zachodnich bedzie facho-
wo dobry, ~dy ludnos$é bedzie miata korzystne warunki eko-
nomiczne, ~dy wszyscy bez réznicy jezyka beda nardwni
i sprawiedliwie traktowani w sadzie i w urzedzie, ~dy Niem-
cy beda mieli zabezpieczone prawa jezykowe i kulturalne,
woéwczas wedtug: wszelkiero prawdopodobienstwa zespola
swojg Swiadomos$é polityczng z Polska. Trzeba przytem
zauwazy¢, ze w panhstwie niemieckiem naksztatt wogdle
panstw zachodnich, a w odréznieniu od Austrji i Rosji poje-
cia narodu i panstwa zlewaty sie z sobg, a taka Swiadomosé,
od dawna zakorzeniona, bedzie miata nastepstwa takze
i u Niemcéw polskich. Tutaj niebezpieczenstwem bytoby
wywotanie przeciwnego stanu $wiadomosci, opartego na
ostatniem doswiadczeniu dziejowem wzietem na wspak,
a mianowicie powstanie u NiemcOow polskich takiego prze-
Swiadczenia, ze rola ich obecna pod panowaniem potskiem
jest identyczna z rolg, ktorg odgrywali przed wojng Polacy
pod panowaniem niemieckiem, to jest z rolg elementu, uci-
skanego przez panstwo i zasadniczo temu panstwu wrogiego.
Trzeba przyznaé, ze w spoteczenstwie potskiem b. zaboru
pruskiego rozwinieta jest Swiadomos¢, bedaca odpowiedni-
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kiem powyzsze”o przekonania u Niemcow, a wiec, ze nastep-
stwem wojny $wiatowej stat sie na danem terytorjum prze-
wrot nie zasadniczy, ale polegajacy jedynie na wymianie rol.
Dawniej uciskani Polacy stali sie uciskajgcymi, a naodwrot
poprzedni panowie, Niemcy — sg teraz podwiladnymi. Za-
pewne Zze ten poglad nie zostat nigdzie w sposob tak prosty
i brutalny sformutowany, ale tkwi on niewatpliwie niejako
w podswiadomosci szerokiego ogétu i dlatego trzeba sie z po-
gladem tym liczy¢. Jego konieczng, a kapitalng czescig
sktadowg jest uznanie niezmiennosci stanu walki narodo-
wosciowej na terenie wojewddztw Poznanskiego i Pomor-
skiego ze zmiang pozycji stron walczacych. 0Ot6z ten stan
walki, ktéry stanowit powazny czynnik rozstroju dla mocar-
stwa tak poteznego, jakiem byly Niemcy przedwojenne,
ktére nie mogty sie uporaé¢ z drobnym stosunkowo zastenem
ludnosci polskiej, nie majacym zadnego oparcia politycznego
poza granicami panstwa, teraz przedstawiatby dla Polski
szanse o wiele mniej korzystne nietylko dlatego, ze Polska
stanowi wobec swych obywateli niemieckich znacznie mniej-
szg potege niz przedstawiata Rzesza wobec obywateli pol-
skich, ale ze w walce narodowosciowej Niemcy polscy beda
mieli obecnie oparcie w panstwie niemieckiem i ze walka ta
stanowi¢ bedzie nietylko czynnik rozstroju wewnetrz naszego
panstwa, ale i ciggtego zaognienia w stosunkach zewnetrz-
nych. Nie mozna bowiem, jak to juz parokrotnie zaznaczono,
wychodzi¢ przy budowie programu zasadniczego z zatozenia,
ze potozenie obecne Niemcow, jako narodu zwyciezonego,
zmuszonego do ponoszenia Avszelkich nastepstw kleski, trwac
bedzie.

Obstajagc bardzo mocno za uznaniem zasadniczem
i istotnem poszanowaniem roOwnouprawnienia obywatel-
skiego i praw narodowosciowych Niemcow w Polsce, zastrzec
sie jednak musze przeciwko wysuwaniu z tej tezy takiej kon-
sekwencji, ze Polska nie powinna wykerzysta¢ odnosnych
klauzul traktatu wersalskiego, poniewaz wykorzystanie to
Niemcy odczuwajg jako akt ucisku. Zupelnie przeciwnie
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uwazam, ze caty proces likwidacji whasnosci niemieckiej, kto-
ry nastepuje badz bezposrednio w drodze zastosowania trak-
tatu, badz posrednio przez dobrowolne usuwanie sie Niem-
cow, nieclicacycli podda¢ sie nowemu rei®imowi, jest proce-
som koniecznym, dajacym Polsce ogromne korzysci politycz-
ne. Dzieki temu procesowi otrzymaliSmy rezultat w za-
ki'esie zmiany stosunkéw narodowosciowych na naszym za-
chodzie wprost zdumiewajacy; stwierdzamy tam spolszczenie
kraju w tak szybkim czasie i w tak wielkich rozmiarach, jak
sie tei?o najwieksi optymisci nie spodziewali. Dzieki temu
procesowi caty kraj stat sie polskim, Niemcy stanowig w nim
tylko stosunkowo nieznaczng mniejszo$¢ i dzieki niemu to
mozemy wo”™0le méwi¢ o uznaniu przez ludno$¢ niemiecka
panstwowosci polskiej, a nastepnie i polskiej racji stanu,
o wejsciu tej ludnosci w skiad zbiorowosci politycznej naro-
du polskienio jako o postulacie polityki realnej. Panstwo
polskie, bedac zwyciezcag w powyzszym procesie, powinno
jednak traktowaé swojg w nim akcje jako akcje przechodnia,
jako operacje chirurgiczng niezbedng dla zdrowia orga-
nizmu, ale jednorazowa. Przejscie zabiegdw chirurgicznych
w stan chroniczny doprowadzitoby do ruiny organizmu; state,
zasadnicze konserwowanie stosunkow, ktére Niemcy muszg
odczuwac jako ucisk, wytworzytoby dla nas z powodéw wyzej
juz wytuszczonych stan grozny. Proces gwattownej likwi-
dacji panowania niemieckiego juz nie w zakresie panstwo-
wym, ale spoteczno-narodowym niedtui?o powinien sie miec
ku koncowi, a koniec ten bedzie tern blizszy, im energiczniej
proces prowadzony bedzie. Juz czas stawia¢ podwaliny no-
wego programu politycznego, ktoérego realizacja moze jedy-
nie wytwarzaé perspektywe utrwalenia sie stosunkéw na-
prawde pokojowych w naszych wojewdédztwach zachodnich,
istotnego zespolenia sie ludnosci niemieckiej z panstwem pol-
skiem, czego nastepstwem bytoby nietylko korzystne posta-
wienie stosunkOM™ wewnetrznych, ale nalezyte oddziatywanie
na Gdansk i Prusy Wschodnie, a moze i w dalekiej perspek-
tywie pokojowy stosunek panstwa niemieckiego do Polski.
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Wyzej zaznaczony optymistyczny poglad na moznosé
~ ejécia obcej ludnosci w skitad narodu polskiego jako narodu
politycznego nietylko pod wzgledem formalnym, ale i przez
zespolenie swoich intereséw z losami panstwa polskiego,
utrzymuje takze w zakresie stosunku do obcej ludnosci na
przeciwlegtym pétnocno-wschodnim kraricu Kzeczypospolitej,
a mianowicie tudnosci biatoruskiej, a to z motywéw natural-
nych catkiem odmiennych. Modwigc o Niemcach mietiSmy na
wzi™Medzie naréd bardzo wysoko rozwiniety; operowatismy
przestankami psycholo”iji te™o narodu, je”o dziejow w szcze-
ii6lnosci w stosunku do panstw, w ktorych skfad ludnos¢ nie-
miecka wchodzita. Mdwiac natomiast o Biatorusinach mamy
do czynienia ze zbiorowos$cia bez przesztosci historycznej,
bez natezycie rozwinietej odrebnosci kultury, bez wyrobione-
N0 uswiadomienia politycznego i bez scistego odgraniczenia
sie od sasiednich “~rup narodowosciowych. Ta, ze tak po-
wiem, dziewiczo$¢ polityczna Biatorusindw jest wiasnie
czynnikiem bardzo ulatwiajgcym zadania Potski w woje-
wodztwach Nowoi~rédzkiem, Poleskiem i wschodniej czesci
Biatostockiego. Biatorusini katolicy, ktdérych liczba jest
zwhaszcza w obecnem wojewodztwie Nowo”rédzkiem tak
znaczna, nawet kulturalnie cigzg ku polskosci tak, iz wiasci-
wie stanowig oni iirupe odrebng tylko w zakresie jezykowym,
a nie wo”dle narodowosciowym. Jednakowoz zupeinym
bltedem bytoby zaprzeczaé faktowi istotnej odrebnosci Biato-
rusinbw wyznania wschodniego, ktoérzy znajdowali sie po-
przednio pod wptywem nietylko panstwowym, ale i kultu-
ralnym Rosji, a po zerwaniu zwigzku z nig zdotali rozwingé
jednak pewne wiasne dazenia narodowosciowe. O ile sztucz-
ne rozbudzanie tych dazen nie datoby sie usprawiedliwié¢, po-
niewaz w panstwie polskiem nieprawdopodobnem jest wzma-
ganie sie wplywdw rosyjskich, ktérym biatoruskie trzebaby
przeciwstawiaé, o tyle znéw ttumienie biatoruszczyzny by-
toby aktem ucisku, ze stanowiska interesow polskich nie-
tylko zbednym, ale szkodliwym. Przeciwnie uznanie i istotne
poszanowanie praw jezykowo kulturalnych Iludnosci biato-
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ruskiej, politycznie jeszcze tak mato rozbudzonej, zaniechanie
jakiejkolwiek walki narodowos$ciowej na tym terenie daje
wszelkie rekojmie trafnosci przypuszczenia, iz ludnos¢ ta
w granicach Rzeczypospolitej zupeinie sie z nig politycznie
zespoli.

Pomimo tak kapitalnych roéznic pomiedzy Dotozeniem
ludnosci niemieckiej i biatoruskiej, musimy stwierdzi¢ pewng
analo®je takze i pod wzgledem réznicy pomiedzy epoka
przejsciowa, a przewidywanym stanem statym. Byla mowa
0 koniecznej operacji chirurgicznej, ktéra doprowadzita do
nadzwyczajnego spolszczenia naszych wojewddztw zachod-
nich. Na kresach swchodnich dokonywang jest operacja in-
nego rodzaju, mogaca mie¢ jednak podobne skutki, a miano-
wicie akcja kolonizacyjna. Polska dazy do zaludnienia
olbrzymich obszaréw opustoszatych i to jest nietylko natu-
ralne, ale stanowi poprostu nasz obowigzek wobec cywilizacji
powszechnej; ze obszary te zaludnia ludnos$cig polska, tego
jej nikt za wine lub akt ucisku poczyta¢ nie moze; ludnosé
miejscowa nic na tern nie traci, jest jej zamato, a gdyby
osadnicy nie pochodzili z Polski, gdzie jest nadmiar ludnosci,
to chyba trzebaby ich sprowadz¢é z zagranicy, a tego trudno
od nas zada¢. Ludno$¢ biatoruska bytaby pokrzywdzona
tylko w tym wypadku, gdyby jg pomijano nrzy realizacji
reformy rolnej, ale to jak nalezy mie¢ nadzieje nie nastapi,
gdyby za$ nastapito, bytoby bledem. Osiedlanie znacznej
liczby kolonistow polskich niewatpliwie zmieni procentowy
stosunek ludnosci na korzy$¢ Polakow, bedzie wiec ludnosé
polska w znacznej liczbie przebywac obok biatoruskiej. Naj-
wiekszym btedem byloby traktowanie przez panstwo polskie
obywateli Biatorusinébw inaczej i gorzej, anizeli obywateli
nietylko formalne, ale i rzeczywiste, jest tutaj koniecznym po-
nietylko formalne ale i rzeczywiste jest tutaj koniecznym po-
stulatem; trzeba, azeby Biatorusini odczuwali to réwno-
uprawnienie, a wéweczas stang sie obywatelami polskimi nie-
tylko de jure. Rowniez za wielki btgd uwazatbym propago-
wane przez niektérych naszych publicystow i politykow
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sztuczne odgradzanie obu ~rup ludnosci od siebie, tamowanie
wzajemnego na siebie oddziatywania. Publicy$ci ci obawiajg
sie biatoruszczenia Polakow, przyczem powotujg sie na przy-
ktady ruszczenia ludnosci polskiej na Rusi potudniowej.
Gdyby teraz wobec ogromnie przez kolonizacje wzmozonego
odsetka ludnosci polskiej na pétnocnym wschodzie, wobec nie-
watpliwej wyzszosci kultury polskiej, a zwlaszcza wobec in-
tensywnosci polskiego zycia panstwowego, ktére tak dawniej
byto stabe, nastepowato ruszczenie ludnosci polskiej, to istot-
nie trzebaby zwatpi¢ o naszej zdolnosci kolonizacyjnej
i asymilacyjnej, ktorej dowody jednak dawaliSmy. Popie-
ranie odgradzania sie od siebie grup narodowosciowych nie
moze W zaden spos6b leze¢ w naszym interesie panstwowym,
ktory nakazuje niewytwarzanie nieufnie do siebie odnosza-
cych sig, a zatem w nastepstwie i wrogich komérek narodo-
woscioAvych, ale przeciwnie, zblizanie wszystkich grup lud-
nosci na zasadach zupetnej swobody rozwoju kazdej z nich,
tak aby czuly sie pod skrzydiami biatego orta w Polsce, jak
we wilasnem swojem gniezdzie.



IX

A utonomja Galicji Wschodniej, Ukraincy na Wodyniu.
Odrebnosé Wilenszczyzny i Slaska

Zasada jednolitego polskieeo narodu politycznego nie
moiftaby mie¢ zastosowania, do Rusinéw, czyli wedtug obecnej
lionienkiatury Ukraincow w Polsce, a raczej zastosowania do
nich tej zasady bytoby czczg teorjg bez tresci, teorjg bardzo
szkodliwg, poniewaz w praktyce pocig™ataby ona za sobg
ciggta wasn i walke beznadziejng, Ukraincy stanowig nie-
watpliwie nietylko narodowos$é¢, ale naréd w znaczeniu poli-
tycznem, poniewaz maja Swiadomos¢ narodowa o tym wiasnie
charakterze, dazag do wytworzenia wilasnej panstwowosci,
a nawet czesciowo dazenia te zrealizowali. Moznaby na to
zapyta¢, jaka istotna roznica w tym wzgledzie pomiedzy
Ukraincami, a Niemcami i Biatorusinami, co do ktoérych na
odmiennem stanelismy stanowisku. Jak wida¢ z rozdziatu V |1
tej pracy uznaliSmy, ze i Biatorusini sa narodem politycznym,
skoro ich dazenia panstwowe nietylko zostaly przez nas zaz-
naczone, ale uznane za takie, ktérych realizacja lezataby w in-
teresie Polski i stwierdzono tez, ze formalnie paristwoAYOS¢
biatoruska juz obecnie na zasadzie traktatu ryskie”go istnieje.
Co do Niemcow,' to dyskusja o tern, czy sg wo”™ole narodem
politycznym, bytaby wprost $mieszng. R6znica pomiedzy sta-
nowiskiem Niemcéw i Biatorusinéw z jednej, a Ukraihcow
z drugiej strony wobec Polski poleca zdaniem mojem na
tern, ze ani Niemcy, ani Biatorusini w granicach panstwa pol-
skiego nie stanowig samodzielnych ognisk zycia polityczne-
go, lub aspiracji politycznych. W najgorszym razie Niemcy
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moiiliby dazyé do polgczenia sie z panstwem niemieckiem,
Biatorusini z panstwem biatoruskiem, lezgcem poza granica-
mi Polski, Ukraifncy zas w obrebie panstwa polskiego, a mia-
nowicie na terytorium Galicji wschodniej stanowig samo-
dzielne, niejako odrebne jadro zycia politycznego i aspiracji
samo sobie. Wprawdzie Ukraincy galicyjscy sg czescig o wre-
Ic wiekszej catosci, t. j. narodu ukrainskiego, siegajacego do
¥onu, jednakowoz w Galicji wytworzyta sie zbiorowos¢ poli-
tyczna o tendencjach zupeinie samodzielnych, gotowa do
utworzenia odrebnej panstwowosci w tym tylko obrebie,
0 ileby okolicznosci nie pozwolity na zorganizowanie jednego,
wielko-ukrainskiego panstwa. W tym matym stosunkowo
fragmencie Ukrainy, jakim jest terytorjum nalezace do Pol-
ski, jest jednak znacznie wiecej $wiadomych dazen politycz-
nych, pewnego przygotowania paristwowego, anizeli w pozo-
statej wielkiej Ukrainie, a przytem co niemniej wazne, dgze-
nia te na dawnej Rusi Czerwonej sg zdecydowanie antipol-
skie, gdy za Zbruczern charakteru tego nie posiadaja. Ale
pomijajgc moment ostatni, jasne jest, ze narodowos¢, ktdra
ma w (tanem panstwie centralne ognisko dazeh politycznych,
trudniej dazenia te na rzecz ogélno-panstwowych straci od
narodowosci, takiego ogniska w danem panstwie nie posia-
dajacych.

Po za powyzsza zasadniczg rdznicg mamy jeszcze inne
fnktyczne mniej wazne. Gdy mowa o uknainicach nie mozemy
przytoczy¢ zadnego z tych momentéw, na ktére powotywatem
sie w rozdziale poprzednim celem stwierdzenia mozebnosci
istotnego przystosowania sie do panstwowosci polskiej Niem-
CBwi Biatorusinow. Ruch ukrainski w Galicji ma za sobg juz
stuletnie dzieje, ma za sobg uznanie narodu ukrainskiego
przez Austrje, jako narodu teoretycznie przynajmniej rowno-
rzednego ze wszystkiemi innemi ludami monarchji, ma za so-
ba dziesigtki lat walki politycznej z narodem polskim
w Austrji na terenie w stosunku do Polski zagranicznym, ma
za sobg ostrg przeciwstawno$¢ Polsce w ciggu catej wojny
1 okresu powojenego, proklamowang wobec calego Swiata,
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a o tyle przez mocarstwa uznang, ze przewaznie dzigki
niej traktat w Saint Germain nie przysadzit Galicji wyra-
Znie panstwu polskiemu, ma za sobg* faktyczne utworzenie
odrebnej, wrogiej Polsce panstwowosci, ktéra funkcjonowa-
ta w Galicji wschodniej przez kilka miesiecy i ma za sobg
wojne polsko-ukrainiska. Po takim rozwoju dziejowym nie-
podobna obecnie méwi¢ o tern, ze ukraincy majg staé sie
cztonkami narodu polskiego w znaczeniu politycznem i uznac
polska racje stanu za swojg wiasng. Taki program bytby
czem$ z~ota nierealnem, nietylko na dobe biezacg, ale i na
bardzo jeszcze diu”™i okres czasu.

Aby wyczerpac roznice, zachodzgce pomiedzy Ukrainica-
mi, a Niemcami i Biatorusinami w Polsce, nalezy jeszcze
nadmieni¢, ze pierwsi sg znacznie liczniejsi, ze wytworzyli
w Galicji wihasne szkoty i inne instytucje narodowe, bedgace
wyrazem najwydatniejszym ich narodowej twdrczosci, kto-
remu rownego niema na calym obszarze wielkiej Ukrainy,
i;dy tymczasem Biatorusini nie wytworzyli instytucji zadnej,
instytucje za$ niemieckie w Polsce sg w poréwnaniu z wiel-
kiem zyciem niemieckiem — drobing. Jednem stowem, i?dy
mowimy o Biatorusinach w Polsce, to konstatujemy zupeiny
IDrawie brak dowoddéw ich zycia narodowego, gdy mowimy
0 Niemcach, to widzimy, ze zycie ich tutaj moze by¢ tylko zni-
komym odblaskiem twdérczosci ogolno - niemieckiej, gdy nato-
miast mowa o Ukrainicach, to stwierdzamy, ze wiasnie w gra-
nicach Polski znajduje sie najzywsze ognisko jej zycia, maja-
cego historyczng przesztos$¢, stosunkowo rozwinietego, a co
bardzo wazne, a dla nas tak ujemne, majgcego zabarwienie
wybitnie antipolskie. Méwigc to nie chce pdjs¢ za daleko
ltwierdzi¢, ze Ukraincy stanowig naréd w $wiadomosci swo-
jej zupetnie juz utrwalony i skonsolidowany na podobien-
stwo narodéw historycznnych Europy, a w ich liczbie i pol-
skiego. Nie moéwigc o samej nazwie, ktora ulega fluktuacjom,
jest bowiem nazw tych kilka: Rusini, Hatyczanie, Ukraihcy
i za Zbruczem Matorusini, zasadniczo sama $wiadomos$é po-
lityczna nie byta zupetng, gdy pewna czes¢ spoteczeristwa
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tamtejsze”fo wprost do ostatnich czasow negowata, a moze
i teraz neguje istnienie samodzielnego narodu ukrainskiego
i uwazata sie za cze$¢ Rosji. Nie mozna jednak na tern opie-
ra¢ zaprzeczania istnienia narodu ukrainskiego, zaprzecza-
nia dla nas moze bardzo pociggajgcego, bo prowadzgcego do
najtatwiejszego i najmilszego rozwigzania, t. j. do unifikacji.
Jakze btednym bytby taki wywod i do jak fatalnych dopro-
wadzitby nastepstw. Te wszystkie ujemne skutki nieuzna-
wania praw obcych narodowosci, ktore staratem sie uwyda-
tni¢ w rozdziale poprzednim, wystgpityby, a zreszta juz te-
raz poczesci wystepuja, w stosunku do Ukraincow w stopniu
0 wiete silniejszym, anizeli w stosunku do innych narodowo-
sci. Stanowisko unifikacji doprowadzi do stanu ciagtego
wrzenia i walki, ktory najciezsze moze na panstwo sprowa-
dzi¢ nastepstwa.

Jezeli tak jest, jezeli Avlaczenie Ukraincéw polskich
w skiad polityciznego narodu polskiego mema obecnie za-
dnych widokow i lezy poza granicami wszelkiego realizmu
politycznego, to nalezy wytworzy¢ taki stosunek polityczny,
ktéryby pozwolit na odrebne zycie Galicji wschodniej, zycie,
liczace sie z istnieniem osobnego narodu ukrainiskiego i zwal-
niajgce jednoczesnie Polske jako catos¢ od nieznosnego cie-
zaru ciaggtej ingerencji zdecydowanie wrogiego zywiotu we
(Wszystkie sprawy panstwa. Takiem rozwigzaniem kwestji
moze by¢ tylko autonomja terytorjalna Galicji wschodniej.
Zgadzajac sie na ten postulat, Polska nie uczyni tego z lek-
kiem sercem, musi bowiem zdecydowac sie na pewne wyodre-
bnienie kraju, ktory ztagczony byt z nig prawie przez caly
cigg jej dziejow, ktory byt polem wiekowych jej walk z po-
bancami, polem narodowej dziatalnosci twoérczej we wszyst-
kich dziedzinach, kraju zaludnionego prawie w potowie przez
Polakéw, w ktérym Polacy majg przewage ekonomiczng
1 kulturalng, ktéry zdobyli w roku 1919 sitg wilasnego oreza
i ofiarg krwi witasnej, kraju majacego wielkie znaczenie po-
lityczne, bo bedacego tacznikiem pomiedzy Polskg a Ru-
munja i jednoczesnie przegrodg miedzy Czechami a Rosja.
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Pomnac to wszystko, bo o tern zapomnieé¢ nie mozna, Polska
powinna dazyé do mozliwei?o zabezpieczenia swych intere-
sow w przysztym ustroju autonomiczn\Tii, ale ustrdj taki wy-
tworzy¢ musi, i"dyz to jest nakaz jej racji stanu.

Za koniecznoscia nadania Galicji wschodniej auto-
uomji przemawiajg przedewszystkiem wzgledy istotne —
potrzeba wytworzenia modus vivendi z Rusinami, co da sie
osiggna¢ jedynie droga nadania ludnosci ruskiej rzeczywi-
stego v"Dlywu na zarzad zamieszkatego przez nig kraju, a to
facznie i na réwnych prawach z ludnoscig polska, drogg sa-
morzgdnego, niezaleznego od Warszawy regulowania tych
spraw publicznych, ktdére bez uszczerbku dla sity i jednosci
panstwowej] w ten sposéb regulowane by¢ moga. W glebo-
kiem przekonaniu autora pozostawienie rzeczy w tym stanie,
w jakim sag obecnie, w pierwszym okresie po pacyfikacji pro-
wincji, niezaspokojenie ukrainskich aspiracji politycznych
drogag nadania krajowi ustroju autonomicznego pociagnetoby
za sobg nastepstwa o wiele gorsze od tych, ktére przewidy-
wano w rozdziale poprzednim dla naszego panstwa, w razie
jezeli nie zdota ono zaspokoi¢ upragnionych aspiracji naro-
dowosci obcych. Nastepstwa beda gorsze i dla zycia pan-
stwowego zgubniejsze w Galicji niz gdzieindziej ze wzgledu
na rozbudzong juz tutaj $wiadomos$¢ polityczng o zabarwie-
niu przeciwpolskiem, jak o tern wyzej byla mowa. | dotych-
czasowe doswiadczenie wykazuje juz te rdznice. Gdy na kre-
sach po6tnocno - wschodnich i zachodnich panuje spokodj, na-
potudniowym wschodzie mieliSmy wojne, a pézniej zamach
i proces polityczny. Pragnatbym, aby ten motyw istotny
w polskiej opinji spotecznej wysunat sie na plan pierwszy,
gdy obecnie odgrywa on w tej opinji role niklg, a nato-
miast jako motyw naczelny za udzieleniem autonomji, wysu-
wany jest wzglad na wole mocarstw. Nie mysle przeczy¢, ze
wzglad to wielkiej wagi, ze Polska musi sie z nim liczy¢,
zwhaszcza jezeli stanowi on warunek przyznania naszemu
panstwu Galicji wschodniej w drodze miedzynarodowego
traktatu; chodzi mi jednak o to, aby nie ten moment byt roz-
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strzMajagcym, aby Polska nadata ustrd.i autonomiczny krajo-
wi nie dlatego, iz te®o zgdajg mocarstwa, ale dlatego, ze to
jest jej wewnetrzna, dobrze zrozumiana potrzeba panstwo-
'wa. Pomijajac juz okoliczno$é, ze takie postawienie sprawy
bardziej odpowiada naszej godnosci panstwowej, ale ono je-
dynie daje prawdopodobienstwo, ze ponie$¢ sie majaca, nie-
watpliwa ofiara okupi sie nalezytg korzyscia panstwowa. Je-
zeli ludnos$é ukrainska bedzie swiadoma te”™o, ze jedynym po-
wodem uzyskania ustroju autonomicznego jest nacisk mo-
carstw na Polske, ze skutkiem te”o na utrzymanie te™o ustro-
ju liczy¢ moze tylko tak diu~o, jak dtu”o trwa konjunktura
miedzynarodowa, bedgca je™o oparciem, ze ~dy Polska uzy-
ska zupetnie wolna reke, to i wolnosci ukrainskie sie skoricza,
w takim razie oczekiwany nastrdj moralno-polityczny pogo-
dzenia sie z Polska na gruncie autonomji krajowej i wspot-
pracy pokojowej obu narodowos$ci, wejscie Ukraincow pod
wzgledem moralno-politycznym w skiad Rzeczypospolitej, to
wszystko sie nie zisci, a pozostanie nadal, nawet utrwali sie
jeszcze ciggte szukanie nazewnatrz punktu oparcia dla ten-
dencji politycznych przeciwko Polsce. Trzeba wiec, aby na-
rod polski, nie czekajac interwencji zagranicznej, statut auto-
nomiczny z wiasnej dobrej woli uchwalit. Trzeba, aby nie
powiedziano o nim, voluit coactus — dziatanie interwencji
obcej. Zwlekanie z rozwigzaniem sprawy, dopdki ta inter-
wencja nie nastgpi, pociggng¢ moze i praktyczne ujemne na-
stepstwa, poniewaz woéwczas wypadnie moze i caty statut
autonomiczny stosowac do narzuconych z zewnatrz zasad.
Powiedziatem, ze za $rodek rozwigzania sprawy uwa-
zam autonomje terytorialng. Podkreslam ten przymiotnik,
poniewaz autonomja pozaobszarowa, przedmiotowa, polega-
jaca na zwigzkach mniejszosci, majacych regulowaé okre-
Slone dziaty zycia publicznego, a od miejsca niezaleznych,
bytaby mojem zdaniem raczej szkodliwa niz pozyteczng. Te-
go rodzaju autonomja zwigzkédw mniejszosci wysunieta zo-
stata jako postulat reformy odnosnych stosunkéw w Austrji
w ostatnich latach przed wjong. Austrjacki t. zw. proj™t
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lieunera nie jest jednak w istocie rzeczy nowoscia, za jakg 0
poczytywano. Odrebny sposéb rzadzenia sie pewnych “rup
w obrebie catego panstwa wszak stanowit jedna z cech zna-
miennych ustroju $redniowiecznego z jepjo autonomjg ducho-
wienstwa, miast, tworzgcych czesto zwigzki ogélne i innych
grup poszczeg6lnych. W dawnej Rzeczypospolitej polskiej
grupy te, a po czesci i grupy etniczne jak np. zydzi, rzadzity
sie autonomicznie, swojemi prawami na catym obszarze pan-
stwa. Panstwo nowoczesne stoi na przeciwnej zasadzie, nie
sprzyja ono istnieniu zamknietych két odrebnych, lecz wias-
nie wytwarza stosunki prawno-publiczne, mozliwie réwnaja-
ce ludnos$¢, utatwiajace jej wzajemne na siebie oddziatywanie
i zblizenie do siebie. Autonomiczne zwigzki mniejszosci pro-
wadzg do wytworzenia ghetto, do wyodrebnienia sie grup,
wzajemnego przeciwstawienia sie, a w rezultacie i do walki.
Utrwalajg i zaostrzajg réznice, zamiast je tagodzi¢ i niwe-
czy¢. W dawnej Polsce, ktora zdotata tak doskonale zunifi-
kowac pod wzgledem narodowo-politycznym i kulturalnym
cfity stan szlachecki, pozostata nienarusozng odrebnosé
i obcos¢ grup autonomicznych jako to ludnosci niemieckiej
w miastach oraz zydéw. Nie nalezatoby obecnie kontynuowaé
w tym wzgledzie starych btedéw, nie nalezatoby i$¢ za pomy-
stami powstatemi na gruncie austrjackim, gdzie wobec bez-
nadziejnej sytuacji powszechnej walki narodowos$ciowej
w catem panstwie szukano coraz to nowych sposobdéw regulo-
wania tej walki, ktdra jednak walkg musiata zawsze pozo-
stat. Przytem autonomiczne zwigzki mniejszosci, jako wia-
Sciwie oderwane od momentu terytorjalnego, nie moga by¢
w istocie swojej przywigzane do okre$lonego obszaru, bo
rownie dobra jest zasada tworzenia ich na gruncie przez dang
ludnos¢ Scisle zamieszkatym, jak i wszedzie indziej, gdzie jest
pewna liczba tej ludnosci. A w razie przyjecia tej zasady,
ktéra zreszta znalazta juz wyraz na szczescie bardzo ogolni-
kowy w naszej konstytucji, Polska mogtaby sie przeobrazic¢
w panstwo, bedace wilasciwie zwiazkiem catego szeregu réz-
norodnych grup narodowosciowych, czy etniczno-wyznanio-
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wych, bedacych ze sobg w stosunku cig™e”o wspétzawodni-
ctwa, a raczej walki, a do takiego wyniku przeciez doprowa-
dzi¢ nie wolno. Z powyzszych motywow bytbym przeciwny
utworzeniu odrebnych polskich i odrebnych ruskich organi-
zacji panstwowych np. dla spraw szkolnych kulturalnych,
zdrowia, opieki spotecznej i t.p.

Nastepstwem ustroju autonomicznego powinno by¢
wilasnie zespolenie mieszkancéw obu narodowosci w tgcznej
dziatalnosci publicznej. Przeciwko tej tezie wysuwany jest
zarzut, ze wobec tego, iz Polacy stanowig w kraju mniej-
szo$¢, to gdy wiadze otrzyma, miejscowy sejm, wybra-
3177 na zasadach piecioprzymiotnikowego gtosowania, mniej
6z0s¢ ta bedzie w obrebie wilasnego panstwa narodowo
uciskana. Tej ewentualnosci trzeba naturalnie zapobiec,
a to w drodze =zapewnienia jezykowi polskiemu juz
w statucie krajowym stanowiska zupeinie réwnorzed-
nego z jezykiem ruskim, w drodze przepiséw tegoz sta-
tutu, uzalezniajacych jezyk zakiaddéw publicznych, jako to
~zkot od jezyka uczniow, lub od woli ich rodzicéw, w drodze
zarezerwowania prawa veto rzadowi centralnemu, wzglednie
zaleznemu od niego naczelnikowi kraju. Nie tu miejsce na
projektowanie organizacji kraju na zasadzie autonomicznej,
ktéra to zasada moze by¢ pojmowana szerzej, lub weziej.
Trzeba, aby w kazdym razie byta to autonomja rzeczywista,
aby byt wytworzony taki stan prawny, w ktérym przedsta-
wiciele ludno$ci miejscowej czuja sie istotnie gospodarzami
kraju, za gospodarstwo to odpowiedzialnymi, uwazajg krajo-
wa sprawe za swojg sprawe, do takiego wiasnie ustroju swo-
jego bytu przywiagza¢ sie moga i w rezultacie godzg sie i du-
chowo tacza z panstwem, ktére jest tego ustroju sprawca
i oparciem, a to jest wiasnie cel, o ktérego osiggniecie chodzi.

Kwestjg wielkiej wagi, wysuwajacg sie na plan pierw-
szy, gdy mowa o nadaniu autonomji terytorjalnej jest, poza
jej rozciagtoscig przedmiotowa, rozciggtos¢ obszarowa, t. j.
areat, ktéry ma by¢ do jednostki autonomicznej wigczony.
Termin — Galicja wschodnia — nie ma tresci formalno-
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prawnej i nie miat jej takze w ostanich dziesigtkach lat pa-
nowania austrjackie™o, ~dy Galicja stanowita jednolity kraj
koronny. Zazwyczaj utozsamiane jest pojecie Galicji
wschodniej z okregiem Sadu Apelacyjnego we Lwowie; zy-
ciowo rozumie sie pod Galicja wschodnig te czes¢ Galicji,
w ktérej masowo wystepuje ludnos$é ruska. Jednakowoz, jak
to zywkle bywa, niepodobna $cisle przystosowaé granicy po-
litycznej do etnograficznej, ktéra w Karpatach wysuwa si¢ az
do Dunajca, gdy w nizinie przebiega dopiero nad Sanem.
Wiaczenie do Galicji wschodniej diugiego waziutkiego pasa
Lemkowszczyzny bytoby geograficznie niemozebne i zapewne
o tern nikt nie mysli. Rozpatrujac terytorjum potozone na
wschéd od goérnego biegu Sanu, a na zachéd od Zbrucza,
bo o to terytorjum wiasciwie chodzi, stwierdzamy, ze ze sta-
nowiska polskich intereséw narédowo-politycznych nie przed-
stawia ono réwnej wartosci. Cze$¢ zachodnia jest szczegOlnie
dla (Polski cenng i to pod kazdym wzgledem; w niej lezy gtow-
ne miasto kraju, a trzecie z rzedu w panstwie, Lwéw, jedna
z najcenniejszych peret Polski, znaczne Srodowisko kultural-
ne i gospodarcze, miasto czysto polskie o wielkich tradycjach
dziejowych, odznaczajgce sie szczegdlnym duchem ofiarnosci
politycznej, ktérej dowody bohaterskie dato ostatnio wiasnie
w walce z Ukraincami. W~ylgczanie tego miasta z pod bez-
posredniej administracji polskiej, oddawanie go pod zarzad
gutonomiczy, w ktorych Ukraincy, tak niedawni wrogowie,
muszg naturalnie mie¢ wptyw réwnowazny z Polakami, sta-
nowi¢ musi szczeg6lnie ciezkg dla Polski ofiare. Niedaleko
od Lwowa na potudnie lezy Drohobycz z Borystawiem, zagte-
bie naftowe, jedno z gtéwnych ognisk polskiej wytwér-
czosci gorniczo - przemystowej, okreslajagce w znacznym
stopniu gospodarcze stanowisko paristwa polskiego w $wiecie.
Oddawanie tych bogactw, przy ktérych eksploatacji czynne
sg przewaznie polskie, a nie ukrainskie sity techniczne, pod
administracje autonomiczng bytoby potaczone ze znacznym
uszczerbkiem dla naszego gospodarczego stanu posiadania.
W tern potozeniu rzeczy mniemam, ze o ileby ustréj odrebny
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obejmowa¢ miat cate terytorjum az do Sanu, to zwigzek
z panstwem nie mogtby byc¢ luzny, ingerencja wiadz central-
nych musiataby byé dos¢ scistg i stanowcza tak, aby byt za-
bezpieczony polski charakter Lwowa oraz prawo rzgdu cen-
tralnego do zarzgdzenia bogactwami kopalnemi. Obszar,
o ktéry chodzi, pokrywa sie mniej wiecej z wojewddztwem
Lwowskiem, a raczej z czeScig jeeo wschodnig, poniewaz cze$é
zachodnia za Sanem, jako lezaca w obrebie Scisle polskiego
obszaru etnograficznego, w rachube tutaj nie wchodzi. Gdyby
natomiast wojewodztwo Lwowskie z pod dziatania ustroju au-
tonomicznego wytaczy¢ i ograniczy¢ obszar dziatania tego
ustroju do wojewddztwa Stanistawowskiego i Tarnopolskiego,
bedacych, jak kazda czes¢ Rzczplitej, cennemi dla Polski,
ale nie przedstawiajgcych juz tych szczego6lnych wartosci,
o ktorych byta mowa wyzej, to autonomja mogtaby by¢ znacz-
nie szersza, formalne gwarancje praw polskosci i ingerencja
rzadu centralnego — mniejsze. Gdyby zatrzymano sie na tej
iioncepcji, w takim razie wojewddztwo Lwowskie bytoby skia-
dowa czescig jednolitego organizmu administracyjnego pan-
stwa, w ktérem oczywiscie jednak ludno$é ruska korzystataby
ze wszystkich praw jezykowych i wogéle narodowosciowych,
0 jakich byta mowa w rozdziale poprzednim. Zdaniem piszg-
cego, takie postawienie sprawy, t. j. nadanie szerokiej autono-
mji prawno - politycznej wojewddztwom Stanistawowskiemu
1 Tarnopolskiemu, z jednoczesnem wytgczeniem z niej woje-
wodztwa Lwowskiego, stanowitoby dla Polski wyjscie korzyst-
niejsze od ograniczonej autonomji na catym obszarze Rusi
Halickiej.

Statut krajowy, okre$lajgcy autonomje prawno - poli-
tyczng, winienby zawiera¢ norme, wedtug ktérej postowie
z obszaru autonomicznego stanowiliby w sejmie Rzeczy-
pospolitej tylko delegacje, uprawnionag do udziatu w opra-
cowywaniu i decydowaniu spraw charakteru og6lno - pan-
stwowego, a pozbawiong prawa gtosu w sprawach, odda-
nych sejmowi prowincjonalnemu, a zatem regulowanych przez
sejm centralny tylko dla obszaru panstwa poza okregiem au-
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tonomicznym. Takie postawienie sprawy wynika nietylko
z proste.i loi™\ki, z ktérg nie zgadza sie udziat w rozstrzyganiu
dane.i kwestji ze strony przedstawicieli ludnosci, w rozstrzy-
gnieciu tei kwestii na danym terenie nie zainteresowanej, ale
rozstrzygajacej ja dla siebie osobno na innem forum, wynika
réowniez z tego, ze stanowi ono istotne znamie autonomji,
Swiadczace najwyrazisciej o fakcie jej istnienia wobec swo-
ich i obcych. Glownym motywem, przemawiajgcym za tym
srodkiem ze stanowiska polskiego, jest usuniecie z sejmu Rze-
czypospolitej zywiotu obcego, jako integralnej jego czesci,
a wiec unikniecie tych wszystkich fatalnych konsekwencji
réznoplemiennego sejmu, o ktdrych byta mowa w rozdziale
poprzednim. Wprawdzie stracilibySmy w ten spos6b cenne
wspoOtpracownictwo wielu Polakéw z tamtych okolic, ale
wzglad ten wobec istotnego niebezpieczenstwa, jakiem grozi
obarczenie sejmu znacznym odsetkiem postow ruskich, na
plan drugi ustgpi¢ musi.

Rusini vel Ukraincy zamieszkujg nietylko Galicje, ale
»takze i Wotyn polski i oto powstaje pytanie, czy sposéb urza-
dzenia, projektowany wyzej dla Galicji, ma by¢ i do Wotynia
.zastosowany. Aczkolwiek Wotyn wchodzi w skfad ukrain-
skiego obszaru etnograficznego, to jednak przestanki, ktore
doprowadzity nas do uznania niezbednosci wyodrebnienia Ga-
licji, oile chodzi o Wolyh albo nie wystepujg wecale, albo wy-
stepujg w stopniu o wiele stabszym. Rozdziat polityczny,
ktéry istniat przez péttorasta lat pomiedzy temi dwiema dziel-
nicami, sprawit, ze chociaz ludnos¢ jest tej samej narodowosci,
to jednak zycie i aspiracje jej sa inne. Jezeli rozdziat poli-
tyczny zdotat wywotaé r6znice w psychice i obyczajowosci Po-
lakéw, narodu oddawna juz uswiadomionego, majacego wias-
ng cywilizacje, to oilez wiekszy wptyw musiat wywrzeé na
lud, ktéry w momencie rozdziatu nie posiadat zadnej kultury
i ktérego uswiadomienie zaczeto powstawac¢ dopiero znacznie
pozniej i wiasnie tylko po jednej stronie kordonu, w Galicji.
Caly ten proces ksztattowania sie narodowosci ruskiej w Ga-
hcji byt zupetnie obcy dla Wotynia, ktéry zadnego w nim nie
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bral udziatu. Takze i poczagtkowania narodowosci matoruskiej
pod zaborem rosyjskim miaty miejsce na wiasciwej Ukainie
nad Dnieprem, na obu je”o brzeNiach, a Wotyn zachodni byt
od nich daleko. Mozna powiedzie¢, ze kraj ten do ostatka nie
wykazywat jakichkolwiek wydatniejszych oznak ruskiego
uswiadomienia narodowego. Cerkiew, ktéra w Galicji odgry-
wa role najpotezniejszej instytucji narodowej i gtdwnej ostoi
narodowego zycia, na Wotyniu jako czastka Kosciota ogol-
no-rosyjskiego tego znaczenia mie¢ nie mogta, lecz przeciwnie
byta osrodkiem wplywu rosyjskosci, a wiec i negacji ukrai-
nizmu; nawet wasnie na Wotyniu klasztor Poczajowski sta-
nowit potezne ognisko dziatania Cerkwi w kierunku specyficz-
nie rosyjskim. W tym stanie rzeczy nie mozna obecnie mo-
wi¢ o potrzebie zaspokojenia dazenn narodowych ruskich na
Wotyniu, gdyz dazenia takie wytworzy¢ sie tam nie mogty.
Tamtejszy lud ruski naogét niema jeszcze zadnego uswiado-
mienia narodowego i dziwnem bytoby, gdyby Polska nadawa-
ta temu ludowi w celu zaspokojenia jego nieistniejgcych, lub
bardzo mato rozbudzonych aspiracji ustréj odrebny. Przytem
nie mozna jeszcze teraz powiedzie¢, czy kraj ten bedzie isto-
tnie miat charakter przewaznie ukrainski. Ogromne spusto-
szenie i wyludnienie wojenne umozebnito kolonizacje polska,
prowadzong na duza skale i obecnie tamtejszy stan ludnoscio-
WY nie jest jeszcze ustalony, jest raczej stanem fermentacji.
Czy po jej ukonczeniu okaze sig, ze Wotyn jest krajem prze-
waznie ruskim, tego jeszcze przesadzaé nie mozna, gdyby zas
nim nie byt to juz do tego wyodrebnienia politycznego bra-
ktoby wszelkiej zasady. W obecnem potozeniu rozumiem, ze
ludnosé ukrainska Wotynia powinna by¢ tak traktowana, jak
iime grupy obcoplemienne, o ktérych byla mowa w rozdziale
poprzednim. Czy w dalszej przysztosSci, w miare rozwoju
o$wiaty i kultury nie rozwinie sie tez wéréd Rusindw wotyn-
skich powazny ruch narodowo-ukrainski, dazacy do zespole-
nia z Galicjg i czy polityka polska, liczac sie z tym ruchem,
nie bedzie kiedy$ musiata nada¢ krajowi, o ile ten okaze sie
naprawde ruskim, szerszej odrebnosci, tego obecnie przesa-
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dzac nie mozna, ale w kazdym razie bytyby to chyba przewi-
dywania na dalekg przyszto$¢. Wolno tez mie¢ nadzieje, ze
lud wotynski, zyjacy i moi?acy rozwijaé¢ sie swobodnie pod
bezposredniemi rzadami Rzeczypospotitej, zespoli¢ sie moze
z nig pod wzgledem narodowo - politycznym. Do te”o potrze-
ba wiasnie przedewszystkiem odpowiedniej polityki polskiej,
zapewniajacej rzeczywistg swobode jezykowsg i wyznaniowa,
istotne réwnouprawnienie polityczne i gospodarcze. Czynni-
kiem pomysinym powinnoby tu byé takze nadanie autonomji
.Galicji wschodniej, czego nastepstwem bedzie odrebnos¢ zy-
cia politycznego obu prowincji.

Istneje u nas i w pewnej czesci opinji publicznej i wsréd
sfer rzadzacych na kresach poglad, ktéry moznaby nazwac
rusofilskim w stosunku do Ukraincow i Biatorusinow. Wedtug
tego pogladu narodowosci takich wogole niema, a miejscowy
ruski lud prawostawny stanoAvi raczej cze$¢ narodu rosyjskie-
go. .Zwolennicy tego pogladu, widzac szczegdlne niebezpie
czenstwo w uznaniu odrebnosci jezykowo - kulturalnych bia-
toruskich i ukrainskich, gotowi sg zwalcza¢ te odrebnosci
przez uznanie raczej jezyka rosyjskiego, zaktadanie szkét ro-
syjskich i t. p. Z catego toku moich wywodéw wynika, ze uwa-
zam taki poglad za zupetnie fatszywy i sadze, ze gdyby byt na
wiekszg skale stosowany w zyciu, to przyniescby madgt gorz
kie owoce. Wynikiem takiego pogtagdu musiatoby by¢ uznanie
narodowos$ci rosyjskiej w Polsce, jako narodowosci masowo
.zaludniajacej wojewodztwa wschodnie. Ale Rosjanie to juz
nie narodowosé, lecz wielki i potezny naréd w catem, panstwo-
wem tego terminu znaczeniu. Uznanie, ze ludno$¢ naszego
wschodu w skiad tego narodu wchodzi, bytoby kapitalnym ar-
gumentem na rzecz roszczen rosyjskich do tej dzielnicy, ar-
gumentem, na ktéry trudno bytoby nawet znatez¢ odpowiedz
wobec opinji publicznej Swiata. Rosjanie nigdzie w Polsce
obecnej nie sg autochtonami i zwartej grupy narodowej nie
stanowia, wolno mie¢ nadzieje, ze sejm i rzad polski nie bedg
sztucznie wytwarza¢ narodowosci rosyjskiej w Polsce, jako
narodowo$ci tutaj Scisle osiadtej, co oczywiscie nie przeszka-
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dza, ze Rosjanie w(Polsce z zastrzezeniem wzajemnosci korzy-
sta¢ winni z tych wszystkich praw, z ktérych korzystajg wo-
i"0le cudzoziemcy.

Galicja wschodnia nie jest jedyng prowincjg Polski, pre-
destynowang dla ustroju autonomicznego. MOwi sie 0 nim
w zastosowaniu do Ziemi Wilenskiej, a jest juz ustawowo
uchwalony i wprowadza sie w zycie dla Slaska. Co sie tyczy
Ziemi Wilenskiej, to nie zachodzg motywy natury meryto-
rycznej, ktéreby za nadaniem temu krajowi ustroju odrebne-
70 przemawiaty. Sktad narodowosciowy Ziemi Wilenskiej jest
bardziej polski, anizeli takiz sktad wojewddztwa Nowo™rédz-
kieno, lub Poleskiego, albowiem po pierwsze masy ludowe tej
ziemi zawierajg duzo znaczniejszy odsetek Polakéw z pocho-
dzenia i jezyka, po wtére zas miasto Wilno jest wielkiem ogni-
skiem zycia polskie™o. Jezeli wiec nie uznajemy potrzeby or-
ganizacji autonomicznej dla wojewodztw zaludnionych prze-
waznie przez Biatorusinéw, to tern mniej uzna¢ mozna taka
potrzebe dla Wilenszczyzny. Pomimo to wszakze nadanie tej
ziemi organizacji odrebnej wydaje sie niezbednem ze wzgledu
na perspektywy unji z Litwg. Wcielenie inte™ralne Wilen-
szczyzny do Rzeczypospolitej na zasadach o™dlnych przeci”®o-
by odrazu widoki na sfederalizowanie jej z Litwg Kowienska
celem nastepne™o zjednoczenia z Polskg stosownie do koncep-
cji, wytuszczonej w rozdziale VII. Pomijajac juz momenty
miedzynarodowe, dla samej Polski, o ileby w nastepstwie
przyszta do przekonania o wielkiej politycznej uzytecznosci ze-
spolenia obu Litw dla potaczenia ich z Polskg i o ileby przed-
miotowo byty widoki urzeczywistnienia tej mysli, pdzniejsze
wydzielanie z wlkasnego organizmu jakiejs czesci stanowitoby
wielkg trudnos$é nietylko formalng, ale i istotng. Z tych po-
wodow pozostawienie Ziemi Wilenskiej ustroju odrebnego do
czasu zasadniczego i ostatecznego rozstrzygniecia sprawy li-
tewskiej uwazam za politycznie wskazane. W kazdym razie
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ten ustrdj odrebny miatby charakter przejsciowy i tymczaso-
WY i o ileby nadzieje nasze co do porozumienia z Litwa upa-
dly stanowczo i obecna granica miedzy obu panstwami miata
sie utrzymac na state, to nie widziatbym powodu dla konser-
wowania takiej odrebnosci *).

Autonomja Slagska ma réwniez uzasadnienie nie tyle
w istotnych potrzebach kraju, ile w wymaganiach taktyki po-
litycznej. Zostata ona uchwalona przez sejm polski w r. 1920,
w okresie przygotowywania plebiscytu na Slasku, a gtéwnym
jej motywem byta dazno$¢ do zjednania sobie ludnoéci Slaska
nietylko polskiej, ale i niemieckiej, w czem wspo6tzawodniczy-
liSmy z panstwem pruskiem, ktore réwniez odrebny ustréj
Slaskowi zapowiedziato. Jednakowoz wobec znakomitej wiek-
szosci polskiej przyczyn rzeczowych za odrebnos$cig autono-
miczng tej ziemi niema. Wprawdzie pod wzgledem kultury
i obyczajow, a takze co moze najwazniejsze wobec braku pod-
Swiadomej nawet tradycji politycznej, wytworzyty sie znacz-
ne réznice psychiczne, ktérych nastepstwem sa ostre tenden-
cje separatystyczne, to jednak witasnie dlate™eo, ze takie ten-
dencje istniejg, nalezatoby raczej dazy¢ do zacierania réznic
przez zjednoczenie Slaska z Polska we wspélnem zyciu poli-
tycznem, ~ospodarczem i spotecznem. Gdy separatyzm nie
wynika z odrebnosci narodowej, a wiec nie opiera sie na czyn-
niku trwatym, absolutnym, ale na czynnikach przemijajacych,
ktére mo"eg byé pod wptywem wiasciwej dziatalnosci pan-
stwowej i spotecznej umorzone, jako to réznice poziomu kul-
turalnego, pogladéw, obyczajow, a zatem pewnych przyzwy-
czajen masowych, to niema zupetnie zasady do je”o pielegno-
wania. Naturalnem dazeniem kazdego zdrowego organizmu
panstwowego jest unifikacja, czyli wytworzenie wewnetrznej
jednolitosci. Jezeli rozum stanu nakazuje w pewnych wypad-
,kach nadawanie tej czy innej dzielnicy ustroju odrebnego, to
li tylko dlatego, ze jest to konieczne ze wzgledu na odreb-
no$¢ narodowsa, noszgcg znamie wiekuistosci, odrebnos¢ z kto-
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rg walka jest w takim razie beznadziejng i wyczerpuje tylko
sity panstwa. Na Slasku moment ten wcale nie zachodzi i wo-
bec te”o nadana wojew6dztwu Slaskiemu szeroka i przytern
bardzo niescisle, a prawniczo wadliwie nakreslona autonomja
nie znajduje uzasadnienia. Moznaby mieé¢ nawet watpliwosé
co do te™o, czy statut organiczny wojewddztwa Slaskiego,
uchwalony przez sejm dla catego obszaru naéwczas plebiscy-
towego, ktory uwazany byt za potencjalnie przynalezny do
Polski, ma by¢ obowigzkowo zastosowany do mniejszej tylko
czesci te”o obszaru ,wchodzacej faktycznie w sktad Kzeczypo-
spolitej, bo wszak odrebny ustrdj polityczny, wiasciwy dla
iWieksze”o areatu, dla ktére™o byt przenaczony, moze by¢ zu-
petnie nieodpowiedni dla drobnego terytorjum. Stawiajgc te
kwestje, zastrzegam odrazu, iz uwazam jg za czysto teoretycz-
ng i ze nawet rozwigzanie jej w kierunku uznania nieobowigz-
kowosci statutu nie moze mie¢ zadnych nastepstw praktycz-
nych. Ze wzgledéw zaréwno polityki miedzynarodowej, jak
i stosunku ludnosci Slaska do Rzeczypospolitej, ktéra dla tej
ludnoSci pozostanie jeszcze czem$ obcem i dalekiem, do ktorej
Slazacy zaufania jeszcze mie¢ nie moga, a zaufanie to zdoby¢
sobie koniecznie potrzeba, niedotrzymanie obecnie zobowig-
zan, wynikajgcych ze statutu organicznego, bytoby ciezkim
btedem i statut ten powinien by¢ z catg Scistoscig w zycie wpro-
wadzony i szanowany. Trzeba tez przyznaé, ze ze wzgledu
na bardzo skomplikowany stosunek obu Slaskéw, polskiego
i niemieckiego, przynajmniej w okregu przemystowym, wy-
tworzony przez uchwate Rady Najwyzszej o podziale Slaska
i wynikajacg z niej pewng tacznos¢ catego tego obszaru w cig-
gu pietnastoletniego okresu, odrebno$¢ zarzadu Slaska jest
technicznie potrzebna. Moze tez autonomja Slaska pod
zwierzchnictwem rzgdu Rzeczypospolitej stanie sie czynni-
kiem uzytecznym, gdy stanowi¢ bedzie stadjum przejSciowe,
w ciggu ktorego Slazacy zbliza sie i oswojg z Polska, odczuja
sami niemoznos$¢ ze wzgledu na wiasny brak sit nalezytego
urzadzenia i rzadzenia sie bez czynnej pomocy ze strony Pol-
ski, odczujg konieczno$¢ gospodarczego zjednoczenia sie
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z wielkbm krajem, bedacym rynkiem zbytu na ich produkty
przemystowe i zarazem zrodiem dostawy materjatow suro-
wych, koniecznos¢ wynikajgcg tez z niemozebnosci nalezyte-
go rozwoju drobnego terytorjum $laskiego o wiasnych tylko si-
tach. Pod tym katem widzenia autonomja Slaska powinna by¢
pwazana jako Srodek przejsciowy, z ktérego we wiasciwym
czasie trzeba bedzie przej$¢ do stopnia wyzszego, t. j. do zu-
petnego zjednoczenia z Polska. Wiasciwy czas okresli¢ jed-
nak moze tylko ludno$é Slaska, bo oczywiscie z pogwatceniem
WADli tej ludnos$ci unifikacja nigdy nie nastgpi. Unifikacja je-
dnak nastgpi¢ powinna, bo lezy ona nietylko w interesie Sla-
ska, ale i Polski jako catosci. Jak juz wyzej wzmiankowa-
no, Slask jest zbyt drobng jednostka, aby moégt utrzymaé sie
fltugo, jako odrebna catos¢, co zas do Polski, to w ogdlnym in-
teresie narodowo-panstwowym lezy w najwyzszym stopniu
zupetnie pewne i stanowcze ujecie w posiadanie tego kraju
matego, ale majgcego wage gospodarczg tak olbrzymia, ze od-
dziata ona niewatpliwie na charakter ekonomiczno - spoteczny
catego panstwa. Takze i ze wzgledow militarnych w zwigzku
z naszym stosunkiem z Niemcami Polska musi sta¢ silng i pe-
wna stopa na Slasku. Wreszcie w interesie obu stron t. j.
Slaska i catosci Polski lezy, aby wzajemnie sie przenikaty
i najintensywniej na siebie oddziatywaty. Aby Slask stracit
charakter niemiecki, a przynajmniej wzmocnit w sobie charak-
ter polski, na to potrzeba licznej imigracji inteligencji pol-
skiej, ktéra obejmowataby stanowiska w urzedach panstwo-
wych i komunalnych, oraz w przemysle. Lud robotniczy z in-
nych dzielnic, zwlaszcza z Galicji, imigrowat na Slask, szuka-
jac zarobku w kopalniach i fabrykach jeszcze przed wojng,
oczekiwaé nalezy, ze ta imigracja w przysztosci sie wzmoze.
Z drugiej strony lud $laski, ktory cywilizacyjnie stoi wyzej
od ludu w pozostatych wojewddztwach, moze wasnie oddzia-
tywac¢ kulturalnie na masy ludu polskiego, w szczeg6lnosci
na miejska ludno$¢ robotnicza i dlatego pozadanem jest osie-
dlanie sie robotnikow ze Slaska w naszych ogniskach przemy-
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stowych. Jednem stowem zblizenie jest w najwyzszym stop-
niu pozadane, a zblizenie takie witasnie na gruncie zespole-
nia polityczne”o tatwiej bedzie mozna osiggna¢. Z drugiej
znéw strony samo to zblizenie bedzie czynnikiem, wzmagaja-
cym dazenia do zespolenia politycznego i w tern czerpa¢ nale-
zy nadzieje, iz zespolenie takie jako wyraz woli samego ludu
Slaskiego nastapi.



X

Polityka wobec wyznan religijnych

Ze sprawg obcych narodowosci blisko zwigzana jest
sprawa wyznan i stosunku do nich panstwa. Konstytucja
polska, ktéra tak bardzo grzeszy nieokreslonoscia, czy og6lni-
kowoscia, zawiera w dziedzinie wyznan tezy dos¢ jasne i sta-
nowcze. Wyznania sg rownouprawnione, a pierwsze wsréd
nich miejsce zajmuje Kosciot katolicki z powodu, ze do niego
nalezy wiekszos¢ narodu. Obowigzane do szanowania praw
panstwowych, wszystkie wyznania moga regulowaé swoje
sprawy wewnetrzne autonomicznie. Z catego toku odnosnych
przepiséw Konstytucji wida¢, ze nasza Ustawa zasadnicza,
wychodzac sna¢ z zatozenia o doniostym, zbawiennym wpty-
wie retigji na moralny byt i rozw6j narodu, a zatem i pan-
stwa, zapewnia organizacjom religijnym panstwowag opieke
i swobode rozwoju. Na Scistej zasadzie tych norm konstytu-
cyjnych, ktére uznaé trzeba naog6t za stuszne i rozumne, bu-
dowac nalezy rzeczywisty stosunek parnstwa do wyznan, czyli
polityke wyznaniowa. Zdaniem mojem, tendencjg tej poli-
tyki powinno by¢ raczej jeszcze rozszerzenie swobody zycin
religijnego przez poszanowanie jaknajwiekszej samoistosci
Kosciotéw i organizacji wyznaniowych. Dewiza ,wolny
Kosciot w wolnem panstwie® stanowié¢ winna podstawe pro-
gramu w tej dziedzinie. Warunkiem zupeinej swobody
wszelkich, prawnie uznanych, wyznah musi by¢ obok posza-
nowania przez nie praw panstwa powstrzymanie sie organi-
zacji wyznaniowych od czynnej, bojowej dziatalnosci politycz-
nej, a zwlaszcza od propagandy nienawisci i nietolerancji
w stosunku do wyznan innych, a wiec walki miedzywyzna-
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niowej. Reli™ijno$¢ ludu polskiego i innych narodowosci
w panstwie nie powinna by¢ wyzyskiwana dla akcji partyj-
,;no-polityczne.i duchowienstwa, poniewaz w razie takiej silnie
zaznaczonej akcji, or™anizacja koscielna przestaje mie¢ cha-
rakter li tylko najwyzszego SciSle moralnego?czynnika, dla
ktérego to wiasnie charakteru korzysta¢ ma ze swobody
i opieki panstwa. Nie moze ono pozostawaé neutralnem wow-
czas, gdy tej wagi organizacje wychodzg ze swej zasadniczej
roli i wystepuja uzbrojone w cata potege swojego wptywu,
oraz autorytetu do dziatania politycznego, a zatem i walki
partyjno-politycznej. Oczywista rzecz duchowni winni korzy-
sta¢ ze wszystkich praw obywatelskich, a zatem i z prawa
udziatu w czynnem zyciu politycznem i taki udziat Swiattych
przedstawicieli duchowienstwa jest nawet pozadany zwiasz-
cza, jezeli ci przedstawiciele wnosi¢ bedg do zycia polityczne-
go czynniki mitosci i wzajemnej wyrozumiatosci, ktérych sa
rzecznikami z urzedu. Chodzi tylko o unikanie akcji polity-
cznej, prowadzonej nie przez poszczegdlnych duchownych,
jako wolnych obywateli panistwa, ale przez organizacje ko-
Scielne i wyznaniowe, propagujace pewne polityczno-partyjne
wskazania, dla wyznawcow danej religji niejako obowigzko-
we, bo przez zwierzchno$é koscielng zalecane. Z tern zastrze-
zeniem uzna¢ nalezy, ze panstwo polskie powinno otoczy¢
wyznania i zycie religijne swoja opieka i poparciem i to we
whasnym nawet czysto $wieckim interesie, gdyz bez podnie-
sienia poziomu moralnosci spoteczenistwa nie moze by¢ mowy
0 prawdziwym bezinteresowmym patrjotyzmie, poswieceniu
wzgledéw osobistych dla dobra publicznego, a taki patrjo-
tyzm stanowi kamien wegielny istnienia i rozwoju panstwa;
otoz religja jest w Polsce poteznym czynnikiem rozwoju
moralnego i Kosciét oddany wytacznie sprawom religijno-
moralnym w przysztosci wywiera¢ winien wptyw zbawienny
przez rozniecanie idei chrzeScijanskiej w zyciu spoteczen-
stwa. '™

Przechodzac teraz specjalnie do wyznan, reprezentuja-
cych niektdére mniejszosci, zatrzymam sie na Kosciele wschod-
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nim, nazywanym dawniej dyzunickim, a obecnie prawosta-
wnym, do ktorego nalezy znaczna, a nieraz przewazna czes¢
ylildnosci w naszych wojewddztwach wschodnich, Polska
odziedziczyta ten Koscidot jako czes¢ Kosciota ~recko-rosyj-
skie™o, bedacego wiasciwie jednym z organdw rosyjskiej ad-
ministracji panstwowej. W Rosji zwiaszcza od czaséw Piotra
Wielkiego, skasowania patrjarchatu i zastgpienie tej inst”-
tncji przez Swietobliwy Synod, Koéciét pozbawiony byt
wszelkiej samodzielnosci i samorzadu wewnetrznego. Nie-
og'raniczona zwierzchnia wiadza nad nim spoczywata w reku
cesarza, ktérego stosunek do duchowienstwa odpowiadat zu-
petnie stosunkowi do urzednikéw. Kosciét uwazany byt za
dykasterje rzagdowg i tak sie tez nazywat. ,Duchownoje
Wiedomstwo“ — czyli dykasterja duchowna byta taksamo
traktowana jak ,wiedomstwo wojennoje, sudiebnoje” i wszel-
kie inne. Moznaby powiedzie¢, ze organizacja koscielna, wy-
chowana w zasadach i tradycjach zupetnej podwtadnosci pan-
stwu, bedzie szczei™6lnie do”*odnem narzedziem w reku kazde-
i70 rzadu, a wiec i rzadu polskiego, ale na tern domniemaniu
trudno bytoby opiera¢ polityke parnstwa polskiego wobec
Cerkwi wschodniej. (Pomijajac juz fakt, ze rewolucja rosyj-
ska staneta na stanowisku zupetnego oddzielenia Kosciota od
panstwa, a wiec ze w stosunkach powyzej wskazanych na-
stapit radykalny przewro6t, ale i niezaleznie od te”o, czem in-
nem byto dla Kosciota prawostawnego poddanie o pod wia-
dze cara prawostawnego, spadkobiercy cesarzy bizantyjskich,
naczelnego wyznawecy i obroicy tej wiary, a czem innem sto-
,sunek do obecneg;o rzadu polskiego. Ale i ze stanowiska te”o
rzadu bezposrednie kierowanie, a nawet silna ingerencja
w wewnetrzne sprawy Cerkwi nie bylaby wecale pozadana;
woffole bytaby do pomyslenia tylko waéweczas, ~dyby stosunek
taki miat zapanowa¢ wzgledem wszystkich wyznan w pan-
stwie, ffdyz zupetnie nielo”icznem bytoby jakie$ szczeg6lne
zwigzanie panstwa polskiego z Cerkwig prawostawna przy
pozostawieniu innym wyznaniom odrebnosci i swobody,

interesie stron obu t. j. i panstwa i KoSciota bedzie posta-

144



wienie stosunku pomiedzy niemi na tych samych zasadach
swobody Kosciota i niewtracanie sie w je”*0 zycie wewnetrzne,
o ile w niem niema objawow dla panstwa szkodliwych, zasa-
dach obowigzujgcych wedtug Konstytucji w stosunku do
mszystkich wyznan. Tylko takie pozostawienie swobody zy-
ciu cerkiewnemu moze stanowié¢ punkt wyjscia dla uksztat-
towania dobrego i lojalnego stosunku je™o do panstwa.
Mozliwe uniezaleznienie organizacji koscielnej od wia-
dzy panstwowej ze stanowiska intereséw politycznych Polski
pozadane jest takze i dlatego, ze juz samo przez sie stanowi
potezny wytom w rosyjskiej tradycji cerkiewnej i zrywa ni¢
tej tradycji. Zerwanie za$ Kosciota wschodniego z rosyjsko-
Scig jest dla polityki polskiej postulatem pierwszorzednej
wagi; nalezy Kosciot wschodni zderosjanizowaé, uczynié¢ go
tylko Kosciotem wschodnim w Polsce. Aby cel ten osiagnaé
nalezy przedewszystkiem nada¢ Kosciotowi temu organizacje
od patrjarchy moskiewskiego, czy od synodu niezalezng. Ten
postulat wysuwany jest przez nasz rzad prawie od poczatku
jego istnienie i od tego czasu méwi sie tez ciggle o autokefa-
lizmie Cerkwi. Zasada ta zrozumiana absolutnie oznacza zu-
petng niezalezno$¢ danego Kosciota, a zatem wiasciwie odreb-
ny patrjarchat. Powstaje jednak wielka watpliwos$é, czy ta-
ka zupetna niepodlegto$é, uczynienie z Kosciota wschodniego
W Polsce jednostki catkowicie samodzielnej, rownorzednej
takimze jednostkom w panstwach, w ktorych Kosciét ten jest
wyznaniem wiekszosci narodu, bytoby stosowne. Sadze, ze
raczej nie, nie odpowiadatoby bowiem znaczeniu tego Koscio-
ta w Polsce, ktore nie jest pierwszoplanowem i wywotywa-
toby nazewnatrz takie wrazenie, jak gdyby Polska byla pan-
stwem o charakterze na poty bizantyjskim, co nie odpowiada
prawdzie, a podkresla i sztucznie powieksza znaczenie zywio-
tu ruskiego w Polsce. Zdaniem mojem odpowiedniej bytoby,
aby stojacy na czele Kosciota wschodniego w Polsce ekzarcha,
czy metropolita byt zalezny od patrjarchy carogrodzkiego,
ktéra to zaleznos¢ zadnych politycznych obaw wzbudzac nie
moze. Kosciét wschodni w Polsce jest zbiorowoscia zbyt sta-
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ba, aby pozostat bez zadnego oparcia; lepiej jest, aby zwigzat
;Sie formalnie z Caro”rodem, ifdyz wowczas mniejsze widoki
beda miaty zabiegi o je*o ponowne zwigzanie z Moskwa, a za-
biegéw takich zawsze oczekiwa¢ nalezy. Zderosjanizowanie
JCoSciota poleca¢ winno nietylko na zerwaniu je”o zwigzku
formalnego z Rosja, ale takze i na ogdlnej organizacji odre-
bnej, przystosowanej do miejscowych warunkéw.

Waznym $rodkiem zderosjanizowania Cerkwi bedzie wy-
tworzenie w Polsce ognisk prawostawnego wyksztatcenia
teologicznego. Brak moznosci ksztatcenia sie kaptandw sta-
siowi obecnie jedng z gtéwnych bolgczek zycia cerkiewnego.
Temu trzeba koniecznie zaradzi¢ i to tak, aby powrot stosun-
kow normalniejszych w Rosji i tatwosci komunikacji jej
z Polskg zastat juz szkolnictwo kaptanskie w Polsce zorgani-
zowane, wobec czego udawanie sie po nauke do Rosji bytoby
juz czem$ zbednem i wyjatkowem. Oprocz seminarjum,
wzglednie seminarjow djecezjalnych, nalezatoby utworzyé
w jednym z uniwersytetow prawostawny wydziat teolo-
.giczny, gdzie kaptani mogliby czerpa¢ wyzsze wyksztatcenie.
Stworzenie tej uczelni w uniwersytecie, odpowiadajgc przy-
jetemu w Rzeczypospolitej systemowi wyzszego wyksztatce-
nia koscielnego, stanowitoby tez wytom w stosunku do ro-
syjskiego systemu tego wyksztalcenia w zamknietych aka-
demjach, wylom, ktéry bytby zapewne dla miodziezy du-
chownej atrakcja.

Obecnie w pierwocinach panstwa polskiego. Kosci6t
grecko-wschodni cieszy sie juz swobodg dostateczng, ma bi-
skupstw az za wiele, bo Polska liczy w stosunku do ludnoSci
prawostawnej i katolickiej wiecej biskupstw prawostawnych,
anizeli katolickich, co juz nie ma zadnego uzasadnienia. Po-
mimo zmniejszenia sie liczby wyznawcow tego Kosciota,
liczba biskupéw nietylko sie nie zmniejszyta, nietylko ze
zachowana zostata eparchja chetmsko-warszawska, w ktorej
/ilos¢ wyznawcow jest zapewne bardzo nieznaczna i eparchja
grodzienska, zatozona dopiero w ostatnich latach przed woj-
ng, ale powstaly nowe biskupstwa nowogrédzkie, pinskie
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i tuckie, uznane przez rzad polski juz ex post, jako fakty do-
konane. Cieszgc sie wiec tak wielka swoboda, ma jednak
KosSciot wschodni inne, jak sie zdaje czeSciowo uzasadnione,
powody niezadowolenia, z ktérych najwazniejszym jest odbie-
ranie cerkwi i obracanie ich na koscioty katolickie. Rzad
rosyjski pobudowat caty szereg prawostawnych cerkwi bez
istotnej potrzeby, lecz dla nadania krajowi rosyjskiego po-
kostu nazewnatrz. Oprécz te”o wiele cerkwi, ktore mo™y
by¢ w swoim czasie potrzebne, przestaty by¢ niemi z chwilg,
ffdy znaczna ilos¢ prawostawnych po ukazie tolerancyjnym
1905 roku powrdcita na tono Kosciota katolickiego, lub tez
tam ~dzie ludno$é¢ prawostawna, ktora opuscita kraj na po-
czatku wojny, do nie”o juz nie powrdécita. Oddanie cerkwi
KoSciotowi katolickiemu tam, ~dzie dawni parafjanie prawo-
stawni stali sie katolikami, wzglednie oddanie ich na cele
offélno-kulturalne, lub panstwowe w miejscowosciach, w kto-
rych niffdy budynki te jako cerkwie nie byly naprawde po-
trzebne, lub w miejscowosciach wyludnionych stanowi krok
zupetnie stuszny i racjonalny. Natomiast nie moze znalezé
uzasadnienia odbieranie Kosciotowi wschodniemu budynkéw
cerkiewnych tam, ~dzie ilo$¢ parafian jest dostatecznie /znacz-
na, tak iz osobna cerkiew stanowi dla nich potrzebe reli/?ijna.
W szczeg6lnosci niestusznem bytoby uznanie zasady resty-
tucji, jako zasady zawsze i bezwzglednie obowigzujacej.
Restytuowanie wszystkich -praw, ktore zostaly zmienione,
uchylone chociazby droga gwattu przez rzady rozbiorcze, jest
zu])etnie niewykonalnej a gdyby byto proklamowane i wyko-
nywane, to doprowadzitoby do zamieszania i chaosu w naszem
i tak dos$¢ powiktanem zyciu spotecznem. Dawno juz powie-
dziano, ze przedawnienie stanowi podstawe porzadku spotecz-
nego i tak jest rzeczywiscie. Odrobienie tego, co stato sie
w dziedzinie prawno-publicznej od czaséw rozbioréw Polski,
jest przeciez wielkiem zadaniem. Ale organizacja prawno-
T'ubliczna pozostaje wszak zawsze tylko zewnetrzng organi-
zacjg zycia i zmiana jej jest o wiele tatwiejszg od zmiany
w inde restytucji stosunkéw prawno-cywilnych, a wiec sto-
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posiadania, ktore stanowig tres¢ materialnego, we-
wnetrznego zycia spotecznego. Ot6z proklamowanie zasady
r(*stytucii, iako powszechnie obowiazniacej, stanowi postulat
nierealny i niebezpieczny. Jezeli tak jest, jezeli odrzuci¢
program restytucji, to trudno dopatrzeé sie zasady, dla ktérej
budynek, stanowiagcy wlasnos¢ Cerkwi, czy parafji prawosta-
wnej i bedacy istotnie tej parafji potrzebnym, miatby by¢ jej
odebrany i oddany duchowienstwu katolickiemu li tylko dla-
tego, ze przed wielu dziesigtkami lat byt on cerkwiag unicka
i momimo to, ze obecni parafjanie ani do unji, ani do Ko-
Sciota katolickiego nie przeszli. Oczywiscie fakty takiej re-
stytucji muszg wywotywac wielkie rozdraznienie ws$rod du-
chowienstwa wschodniego i wsréd wyznawcéw tego Kosciota,
czynig z nich meczennikéw, a na duchowienstwie katolickiem
i popierajacych je whadzach polskich ktadg pietno przesladow-
cow. Mamy znow przyktad stosowania dawnych metod rza-
déw zaborczych nawspak, gwalt pozostat, tylko gwalciciele
i gwatceni zamienili sie na role. A to stosowanie metod za-
borczych nawspak, ktore tu i owdzie konstatujemy stanowi
zdaniem mojem moment szczegélnie ujemny, a nawet, o ileby
mial sie rozszerza¢, grozny dla Polski. PanAstwo polskie
i wszyscy zyjacy w niem obywatele odczuwaé¢ powinni, ze
zmienito sie co$ zasadniczo, ze stare porzadki oparte na gwal-
cie zginety bezpowrotnie, a polskie, catkiem nowe porzadki
oznaczajg restytucje, ale nie poszczegolnych tytutéw posia-
dania, lecz wog6le wolnosci i prawa. Pokrzywdzenie prawo-
stawnych w ich prawach religijno-wyznaniowych mie¢ bedzie
te same skutki, co pokrzywdzenie w ich sprawach jezyko-
wych, czy gospodarczych, to jest wywotanie antagonizmu wo-
Dec Polski i dazenia irredentystyczne. Sprawa budynkéw
cerkiewnych winna by¢ uregulowana w drodze ustawodaw-
czej, ale nie na zasadzie restytucji, lecz na zasadzie prawa
posiadania, ograniczonego przez rzeczywiste potrzeby.
Drugim powodem niezadowolenia Cerkwi prawostawnej
jest materjalne uposazenie duchowienstwa. Byt ducho-
Avienistwa opiera sie obecnie tak jak i w innych wyznaniach
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ieldwnie na optatach za pomoc duchowna. Uposazenie ze
strony rzadu powinno by¢ jednak wspétczynnikiem dochodéw
kaptanskich, ale niema zasady, aby byla przyjeta w tym
wzgledzie wyzsza miara, od stosowanej do duchowiehstwa
katolickiego, takze i uposazenie w ziemie cerkwi wiejskich
winno stosowac sie do istotnej potrzeby i odpowiada¢ takie-
muz uposazeniu parafji katolickich. Ta ostatnia zasada by-
taby przetamana, i“dyby miano zwraca¢ wschodniemu ducho-
wienstwu Swieckiemu i zakonnemu wszystkie te ziemie, z kto-
rych duchowienstwo rzeczone korzystato pod panowaniem ro-
syjskiem. Bytoby to razagcym faktem, ~dyby w panstwie
0 wiekszosci katolickiej dobra koscielne w wiekszych obsza-
rach na terytorjum b. zaboru rosyjskiego nie istniaty, a ist-
niaty natomiast znaczne kompleksy dobr cerkiewnych. Zda-
niem mojem wszystkie dobra cerkwi i klasztorow prawo-
stawnych z wyjatkiem parceli dla utrzymania duchowien-
stwa, istotnie parafjom i klasztorom potrzebnych, powinny
by¢ definitywnie uznane za wiasnos$é panstwa. Tezy tej nie
mozna obali¢ powotaniem sie na prawo wilasnosci Cerkwi,
poniewaz takiego prawa w istotnem te”o stowa znaczeniu za
czas6w rosyjskich nie byto. Cerkiew nie stanowita samodziel-
nego podmiotu praw majgtkowych, byta, jak wyzej zazna-
czono, dykasterjg rzadowa, a majatek z ktérego korzystata
stanowit wiasnosé panstwa.

Kosciét wschodni jest wyznaniem czesci ludnosci biato-
ruskiej, a takze ludnosci rusinskiej na Wotyniu. Natomiast
ludnos¢ ruska w Galicji nalezy do Kosciota katolickiego
w szczegblnosci do Cerkwi grecko-katolickiej, bedacej isto-
tnym Kosciotem narodowym tej ludnosci. Do Kosciota uni-
ckiei?o nalezata jak wiadomo wiekszo$¢ ludnosci ruskiej
w pozostatych czesSciach Rzeczypospolitej od Unji Brzeskiej
do chwili jej zniesienia przez Rosjan. Jest rzeczg naturalna,
ze Kosciot unicki, korzystajac z obalenia wadzy rosyjskiej,
opiekujacej sie specjalnie prawostawiem, rozwija¢ bedzie
propagande na rzecz unji wséréd ludnosci prawostawnej
w naszych wojewddztwach wschodnich i na tern tle wytworzy
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sie wspotzawodnictwo pomiedzy obu Cerkwiami. Zachodzi
pytanie, jakie w tej walce o dusze ludu ruskiego zajaé winien
stanowisko rzad polski. Z punktu widzenia czysto katolic-
kiego naturalnie pozadanem byloby wypieranie dysuniji,
t. j. schyzmy, przez unje, czyli Kosciét katolicki; ale czy tak
samo przedstawia sie rzecz ze stanowiska politycznego? Ra-
zem z unjg wkracza¢ bedzie na Wotyh i cala ideologja naro-
dowa halicka, jak wyzej zaznaczono, o wiele bardziej wyro-
biona i zdecydowanie antipolska, a to utrudnitoby prace nad
zespoleniem narodowo - panstwowem kresow  wschodnich
z Rzeczpospolitg polskg. Z tego powodu uwazatbym popie-
ranie unji za politycznie niewskazane. Poteznym S$rodkiem
takiego poparcia byloby wiasnie uznanie zasady restytuciji,
ktorg wyzej zdyskwalifikowatem. Nastepstwem uznania tej
zasady byloby oddanie znacznej wiegkszosci zabieranych
w tym wypadku cerkwi prawostawnych nie Kosciotowi rzym-
skiemu, ale grecko-katolickiemu, bo do niego ongi cerkwie te
nalezaty. | to jest takze jeden z motywodw, dla ktorych zasa-
da restytucji nie powinna by¢ uznana. Z drugiej strony utru-
dnianie propagandy unickiej i ochrona przed nig wyznania
prawostawnego nie moze by¢ zadaniem rzadu polskiego i to
nietylko z powodu, ze to jest rzad panstwa o wiekszosci ka-
tolickiej. Jakkolwiek pracowaé bedziemy nad zderosjanizo-
waniem Cerkwi polskiej w Polsce, praca ta dopiero powoli
i po dhtuzszym uptywie czasu bedzie mogta przynies¢ owoce.
Pamietac trzeba, ze zrodio istnienia tej Cerkwi w Polsce jest
catkowicie rosyjskie. Zapanowata ona na gruzach unji dzie-
ki wiadztwu rosyjskiemu, byta zawsze najscislej z panstwo-
woscig rosyjska zwigzana i rosyjskos¢ tkwi w wiekszosci jej
stanu duchowego. Kiedy to potozenie sie zmieni tego nie
wiemy i opieranie na tej zmianie, jeszcze nie osiggnietej, po-
stepowania rzadu hytoby polityka nierealng. Obecnie i jesz-
cze przez czas dtuzszy popieranie prawostawia w przeciwsta-
wieniu do unji, ku czemu jest pewna sktonnos¢ w czesci na-
szej opinji, bytoby jednak popieraniem rosyjskosci, a to zda-
niem mojem, jak wida¢ z catoksztattu odnosnych wywodow
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tej ksiazki, stanowitoby powazny grzech polityczny. Ze
wzgledu na to najwilasciwszem stanowiskiem dla rzadu pol-
skiego bedzie neutralno$¢ wobec wspétzawodnictwa pomiedzy
prawostawiem a unjg. Stanowisko to podyktowane jest
wziledami politycznemi, ale odpowiada takze uznanej przez
Konstytucje zasadzie wolnosci wyznan.

Gdy mowa o wschodzie, wypada uczyni¢ wzmianke
w przedmiocie niejako odwrotnym, a mianowicie w przed-
miocie stosunku panstwa polskiego juz nie do Cerkwi wscho-
dniej w Polsce, ale do katolicyzmu w Rosji. W panstwie ca-
row Polska odgrywata zawsze role gtéwnej przedstawicielki
intereséw katolickich, a to nawet wtenczas, ~dy stracita wia-
sny byt panstwowy. Koscielna hierarchja katolicka w Rosji
byta w wiekszosci polska i zespolenie katolicyzmu z polsko-
$cig wptyneto w znacznym stopniu na utrzymanie polskosci
w licznych jej ogniskach na ogromnych obszarach Rosji, az
do Oceanu Spokojnego. Oczywiscie lezy w interesie panstwa
polskiego, aby ten stan rzeczy, mogacy mieé¢ dla nas wazne
znaczenie polityczne, w przysztosci ugruntowac i rozszerzyc.
Jak dla Francji wielce cennym czynikiem jej wptywu poli-
tycznego jest opieka nad katolicyzmem na wschodzie, podo-
bnie opieka nad katolicyzmem w Rosji stanowi sprawe du-
zego znaczenia dla Polski; dla niej warto poswieci¢ ofiary
materjalne, warto w te strone skierowac ener”je religijna,
szukajgcg nowych pol do pracy. Oczywiscie realizacja tego
zadania zalezna jest nietylko od naszych checi i sit, ale od
umiejetnej polityki w Rzymie z jednej, a w Moskwie z dru-
giej strony.

Sprawa wyznaniowa na wschodzie Rzeczypospolitej
znajduje pewien odpowiednik na zachodzie w naszych woje-
wodztwach popruskich. Jak tam chodzito o zderosjanizowa-
nie Kosciota wschodniego, podobnie tutaj wystepuje zadanie
odpruszczenia KosSciota ewangelickiego. Mamy na zachodzie
do czynienia takze z unja, ale zupetnie odmienng; unijnym
nazywa sie ewangelicki Kosciot krajowy, ktory przeszto sto
lat temu za panowania kréla Fryderyka Wilhelma |III
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w Prusiecli zespolit w sobie dwa wyznania ewangelickie:
an/D"sburskie i reformowane. Jak sama nazwa wskazuje, jest
to Kosciot krajowy (Ewan”elische Landeskirche), a zatem
instytucja ograniczona terytorjum panstwowem i Scile z pan-
stMem zwigzana; na czele Kosciota stat krol, jako summus
episcopus. Wobec te™o stanu rzeczy po przejSciu czesci
terytorjum bytej monarchji pruskiej do Polski Kosciét
ewangelicki ipso facto musi oddzieli¢ sie zupetnie od Ko-
Sciota pruskiego i zori?anizowa¢ w odrebny ewan|?elicki Ko-
§ciot krajowy w Polsce. Sama zasada zwierzchnictwa i samo-
dzielnosci panstwa nie pozwala na to, aby organizacja Ko-
Sciota tak scisle zwigzana z panstwem uzalezniona byta od
zwierzchnosci centralnej, bedacej organem innego parnstwa.
Jezeli opinja duchowienstwa niemiecko - ewangelickiego
w Polsce wypowiada sie za pozostawianiem w dotychczaso-
wych zwiazkach, to wyltomaczy¢ to mozna tylko tendencja-
mi politycznemi, poniewaz rzeczowo stanowisko takie zadne-
go nie znajduje uzasadnienia. Powotywanie sie na zaleznosé
Koéciota katolickiego w réznych panstwach od Rzymu nie
jest whasciwe, poniewaz Koscidt katolicki nosi z istoty swojej
charakter powszechnosci i nie jest zwigzany z zadnem po-
szczegllnem panstwem, gdy tymczasem, jak wyzej wyja-
$niono, krajowy Kosciét ewangelicki stanowi pruska insty-
tucje panstwowa. To tez i duchowienstwo ewangelickie
poza niemieckie, jak $wiadczg uchwaly odbytego w roku
1920 kongresu ewangelickiego w Upsali, uznaje odrebne sta-
nowisko Kosciota w Polsce. Wprowadzenie w zycie takiej
odrebnej organizacji, ktérej wiladza kierownicza znajdowa-
taby sie w Rzeczypospolitej i byta do jej wiadz naczelnych
w stosunku podobnym do tego, jaki panuje pomiedzy Ko-
Sciolem krajowym a rzadem w Prusach, stanowi zaréwno
proste, logiczno-prawne nastepstwo traktatu wersalskiego,
jak i koniecznos¢ polityczng, gdyz zalezno$¢ Kosciota od
Prus bytaby dla panstwa niebezpieczna.

Sprawa ewangelicka w Polsce komplikuje sie tern, ze
ol)ok kajowego Kosciota unijnego w wojewddztwach Po-
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znanskiem, Pomorskiem i poczeéci Slaskiem istniejg w po-
zostatej czesci Polski odrebne™ nieztgczone ze sobg wyznania
ewani”elickie, a mianowicie polski Kosciét ewangelicko - re-
formowany i Kos$ciot ewangelicko - augsburski. Tym sposo-
bem mamy trzy wyznania ewangelickie w Polsce. Pierwsze
z nich t. j. Kosciot unijny ostro odcina sie od pozostatych
dwdch nietylko pod wz™ledem terytorjalnym, fAdjz ma wier-
nych i to licznych wytacznie tylko w wojewoddztwach Poznan-
skiem, Pomorskiem i Slaskiem, ale takze i pod wzgledem cha-
rakteru narodowego. Kosciét unijny ma obecnie charakter
wytacznie i wybitnie niemiecki, tymczasem za$§ Koscidt
ewangelicko - reformowany od czasu reformacji byt i jest
instytucja catkowicie polska. Co sie tyczy Kosciota ewan-
gelicko-augsburskiego, ktéry ze wzgledu na liczebno$¢ wy-
znawcow to sa kolonisci niemieccy, jednakowoz kler w swojej
Kosciota reformowanego, to aczkolwiek wiekszo$¢ jego wy-
znawcdw stanowig kolonisci niemieccy, jednakowoz kler
w swojej wiekszosci, a zwilaszcza sfery kierownicze sg wybi-
tnie polskie. Przytem i polska mniejszo$¢™ wiernych, stano-
wigc wiasnie inteligencje, ma przewage, a ta mniejszosé
mieszczaniska i w Cieszynskiem ludowa wykazuje uczucia
i tendencje o charakterze nieskazitelnie polskim, a nawet
specyficznie antiniemieckim, czego dowody data w walce
narodowej na Slasku, a takze w Kongreséwce podczas okupa-
cji niemieckiej. Wogble spotecznosé ta, stojagc na stosunkowo
wysokim poziomie kulturalnym, jest cennym skiadnikiem
naszego narodowego organizmu.

Pozostawienie rzeczy w stanie obecnym, zwlaszcza za$
Sciste rozgraniczenie terytorjalne pomiedzy zblizonemi wYy-
znaniami w jednem panstwie jest wysoce ze stanowiska inte-
reséw panstwowych niewtasciwe, podobno w polskich sfe-
rach ewangelickich istnieje mys$l utrzymana tego rozgrani-
czenia przynajmniej i tyle, iz Kosciot unijny tylko w b. dziel-
nicy pruskiej miatby by¢ uznany. Mysl te dyktuje zapewnie
obawa, zreszta zrozumiata, przed germanizacjg ewangelicy-
zmu w pozostatych dzielnicach Polski, germanizacjg o tyle
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zdawato sie tatwiejszg, ze i w tych pozostatych dzielnicach
protestantyzm opiera sie w znacznej czesci na zywiole przy-
najmniej z pochodzenia i jezyka niemieckim, chcianoby wiec
skoncentrowac i wyodrebni¢ zupetnie unijne, czysto niemieckie
MTznanie. Pomimo to i pomijajac nawet okolicznosé, ze takie
odgrodzenie sprzeciwia sie Konstytucji, ktéra gwarantuje
wolno$¢ wyznan na catym obszarze panstwa, niepodobna z te-
mi tendencjami sie zgodzi¢. Wytworzenie specjalnego Ko-
Sciota dla jednej dzielnicy i dla jednej narodowosci, bedac
I>owaznym czynnikiem, wyr6zniajacym te prowincje od
reszty panstwa, a zatem czynnikiem separatystycznym,
z drugiej strony zespala zupeinie protestantyzm zachodni
z niemieckoscig, usuwa go z pod wszelkiego wptywu ewan-
gelikbw polskich, ktérzyby dziatali w kierunku zblizenia go
z polskoscig, oddaje na tup germanizacji przez Kosciot na-
szych Mazuréw w Dziatldowskiem, wreszcie z koniecznosci
zaostrza odrebnos¢ wiekszosci Niemcow w Polsce przez na-
danie jej charakteru nietylko narodowego, ale i koscielnego
i powieksza przeciwstawnos$¢ krajowego zywiotu niemieckie-
go i panstwowosci polskiej, a wiec nalezy je uwazac¢ za objaw
wysoce szkodliwy.

Sadze, ze, polegajac na sile i atrakcji polskosci w pan-
stwie polskiem, mozna zywi¢ nadzieje, iz zblizenie pomiedzy
wyznaniami ewangelickiemi powiekszy wptyw polskosci na
zywiot niemiecki, a nie odwrotnie. Z tego powodu nalezatoby
po6jsé w procesie tego zblizenia jeszcze o krok dalej, a miano-
wicie uchyli¢ istniejgcg obecnie rozbiezno$¢ pomiedzy zespo-
leniem protestantyzmu na zaphodzie i jego rozdwojeniem
w reszcie panstwa. W tym kierunku mozna wybraé jedng
z dwoch drég, a wiec albo, idac Sladem Prus, rozciaggnaé unje
wyznaniowa na cate paristwo i postawi¢ na miejscu obecnych
trzech wyznan jeden polski Kosciot ewangelicki, albo tez
przeciwnie znie$¢ dzieto Fryderyka Wilhelma Il1, o ile to do-
tyczy Polski i wyznania przezen zespolone znow rozigczyé,
pozostawiajgc w ten sposdb w catlem panstwie dwa Koscioty
ewangelickie reformowany i augsburski. Oczywiscie zasto-
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sowanie ktore™okolwiek z tych srodkdéw nie lezy w mocy sa-
mei?o tylko panstwa, muszg zgodzi¢ sie na nie odnosne orga-
nizacje koscielne, a uzyskanie takiej zgody nie bedzie rzecza
fatwa. W szczegolnosci trudno jest sie spodziewaé, aby Ko-
sciot unijny, nawet gdy stanie sie instytucja panstwowo-pol-
ska, godzit sie tatwo na rozwigzanie i powrotne rozdwojenie de
jure na dwa wyznania, co jednak de facto bytoby poprostu po-
taczeniem z Kosciotem augsburskim. Ktéry z tych trybow po-
stepowania wybra¢, kiedy i w jaki sposéb do akcji tej przy-
stapi¢, to juz sa zagadnienia raczej taktyki politycznej,
w ktore tutaj wchodzi¢ nie bedziemy. Obecnie w tej dzie-
dzinie stosunkéw na pierwszym planie stoi sprawa stanow-
cztigc zerwania zwigzkéw organizacyjnych Kosciota unijne-
go w Polsce z Prusami, jako tez wytworzenia catoksztattu or-
ganizacji tego Kosciota w obrebie Rzeczypospolitej.

Konhczac rozwazania nad sprawa mniejszosci wyznanio-
wych i stosunku do nich panstwa, nalezy jeszcze podkresli¢,
ze dla osiggniecia zamierzonego celu, pozyskania wyznawcow
tych KosSciotow dla panstwa potrzebnem jest nietylko for-
malne poszanowanie ich praw, ale stosunek zyczliwy i sym-
patyczny zwiaszcza wiadz panstwowych do duchowienstwa,
ktoremu wiadze te okazywaé winny istotne poszanowanie na
wz0r tego, jakiem otaczajg duchowiehnstwo katolickie.

Podziat funkcji pomiedzy Kosciotem i panstwem stano-
wit oddawna kwestje sporng i na tle jej rozwigzywania to-
czyta sie watka o prawo. Ogdlna ewolucja od korica $rednio-
wiecza idzie w kierunku sekularyzacji tych dziedzin zycia
publicznego, ktére z istoty swojej charakteru duchownego sg
pozbawione. Gdy w poczgtkowym okresie doby nowozytnej
czysto panstwowe funkcje, wymagajace wiekszego umysto-
wego przygotowania, znajdowaty sie w rekach duchowien-
stwa, gdy naprzyktad w dawnej Potsce, az do jej upadku,
albo kanclerz albo podkanclerzy musiat by¢ z prawa duchow-
nym, gdy szkolnictwo i o$wiata publiczna, szpitalnictwo, do-
broczynnos$¢ byty w wylagcznem prawie zawiadywaniu Ko-
Sciota, az do wielkiej rewolucji, to nastepnie wszystkie te
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dziedziny zycia ulegty ze$wieczczeniu w tern znaczeniu, ze
dostaty sie pod kierunek panstwa wzglednie organéw samo-
rzadowych. W wieku X 1X walka ta przeniosta sie na dziedzi-
ne stanu cywitnego, prawa matzenskiego i familijnego. | w tej
dziedzinie na zachodzie Europy zwyciezyta zasada sekulary-
zacji. Opuszczanie przez Kosciot roli kerownika tych sfer
zycia publicznego nie prowadzito jednak wcale do zmniejsze-
nia autorytetu Kosciota w spoteczenstwie. Mozna raczej za-
obserwowac objaw przeciwny; Kosciot, zacie$niajac swdj te-
ren dziatania do zadan, scisle dotyczacych rozwoju moralno-
religijnego, skupiajagc w-tym kierunku swoje sity, znakomicie
pogtebit swojg dziatalnos¢ i, co w szczegolnosci o Kosciele ka-
tolickim powiedzie¢ mozna, swéj wptyw i autorytet powiek-
szyt. Stwierdzi¢ tez trzeba fakt, Swidczacy o wielkim ro-
zumie kierownikow Kosciota, ze gdy raz opuszczenie przezen
jakiejs$ funkcji zycia publicznego stato sie faktem ostatecznie
zdecydowanym, z tym stanem rzeczy sie godzit i walki o re-
stytucje nie wszczynat. Nigdzie obecnie Kosciét nie dazy np.
do odebrania panstwu kierownictwa oswiatg publiczna. Po-
dobniez w zakresie spraw stanu cywilnego chociaz po restau-
racji Burbonéw w roku 1815 wplywy katolickie we Francji
odzyskaty znéw role rozstrzygajaca, to jednak juz nie podej-
mowano tam préby odebrania regulacji tej dziedziny zycia
panstwu; spoteczenstwo zzylo sie ze stanem rzeczy wytworzo-
nym przez rewolucje, uznato konieczno$¢ panstwowej regu-
lacji tych spraw, co w najmniejszej mierze nie przeszkadzato
i nie przeszkadza rozwojowi zycia religijnego i nawet $cisle
koscielnego.

W Polsce wspédtczesnej zagadnieniem spornem moze byc¢
obecnie tylko sprawa organizacji stanu cywilnego i prawa
matzenskiego. Wychodzac z zatozenia, ze stosunki te stano-
wig najistotniejsza podstawe calego bytu spotecznego, a za-
tem i panstwowego zycia prawnego narodu, spoteczehstwa
nowozytne stojg na tern stanowisku, ze panstwo nie moze by¢
wobec tych zjawisk zycia niejako neutralnem, nie moze pozo-
stawi¢ ich poszczegdlnym wyznaniom, z ktérych kazde mo-

156



ietoby je w odmienny sposéb regulowaé, ale ze bezposrednie
kierownictwo temi zjawiskami zycia stanowi jeden z pierw-
szych obowiazkéw panstwa. Do tei?o o™Ine™o zatozenia
przytacza sie w Polsce i wzglad praktyczny, mianowicie ten,
ze w dzielnicy popruskiej sprawy te od pét wieku nalezg do
panstwa, ze spoteczenstwo sie z tern zzyto i ze nie bytoby za-
zasady do odebrania obecnie tych funkcji panstwu. Z drugiej
strony w tej wiasnie dziedzinie unifikacja prawa jest szcze-
i"6tnie na™Maca, poniewaz stan taki, w ktérym w jednej pro-
wincji np. $tub cywilny jest obowigzkowy, w drugiej zas zu-
petnie niedopuszczalny jest nienormalny. Obecnie obywatel
wojewddztwa Poznanskiego, ktéry w swojej dzielnicy Slubu
-cywilnego nie wzigt, uwazany jest wobec prawa za nieozenio-
nei?o, a zn6w obywatel wojewddztwa Lddzkiego, ktéry wzigt
tylko $lub cywilny np. w (Poznaniu, tak ze uwazany jest za nie-
ozenioneiio, a $lub ten w Polsce przez urzednika Rzeczypospo-
litej dany uznawany jest w innych czesciach tejze Rzeczypo-
spolitej za niewazny, jak i?dyby przeciwny dobrym obycza-
jom i porzadkowi publicznemu. Taki stan rzeczy sprzeczny
jest w najwyzszym stopniu z zasada moralnej jednosci pan-
stwa i nie moze by¢ tolerowany. Zresztg i w pozostatych dziel-
nicach panstwo ma, lub miato inyerencje w sprawy stanu cy-
wilneifo. W wojewddztwach poaustrjackich panuje zasada
fakultatywnosci, kazdy obywatel moze wybraé¢ akt cywilny,
lub obrzed religijny, ktéry akt cywilny zastepuje, sgdowni-
ctwo w sprawach matzenskich nalezy do panstwa. W Kré-
lestwie Kon”resowem sprawa ta ma swojg dlugg historje;
z Kodeksem Napoleona b. Ksiestwo Warszawskie przyjeto
Scisle swieckg organizacje stanu cywilnego i prawa matzen-
skiego. Wytom w tej dziedzinie sprawit Kodeks polski 1825
roku, jednakowoz dalej idgce zamierzenia rzadu natrafity na
zdecydowany op6r sejmu i mogty zosta¢ zrealizowane dopiero
po zniesieniu tegoz w ustawie z roku 1836, wydanej z woli sa-
mowtadnego monarchy i bedgcej wyrazem tendencji do catko-
witego oddania tych spraw w rece duchowienstwa. Jednako-
woz i wedtug ustawodawstwa Kongresowki akty stanu cy-
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wilne”o nie naleza do duchownych jako takich, ale do urzed-
nikow stanu cywilne™o, ktérymi sg duchowni odnosnego wy-
znania, hedacy jednak w danej dziedzinie organami panstwa.

Objecie pewnych funkcji zycia publicznego przez pan-
stwo nie oznacza wcale usuniecia Kosciota od tychze funkcji.
Chociaz szkolnictwo wo™0le nalezy do pariswa, to Kosciét
moze tworzy¢ i prowadzi¢ wszelkiego rodzaju szkoly
z zastosowaniem sie do wymaganh prawa. Tak samo ma sie
rzecz z dobroczynnoscig publiczng, ze szpitalnictwem i t. d.
Podobniez i w zakresie stanu cywilnego, panstwo reguluje te
sprawy ze stanowiska ogélnego prawa, weditug zasad dla
wszystkich obywateli jednakowych, ale kazde wyznanie
moze dla swoich wiernych réwniez sprawy te ze stanowiska
potrzeb religijnych traktowac; moze wytworzy¢ i prowadzié
catla organizacje, ktorej dziatalno$¢ nie ma sankcji formalno-
prawnej, ale moze mie¢ bardzo silng sankcje, opartg na wie-
rzeniach religijnych i pogladach moralnych. W ten sposéb
moze mie¢ miejsce jednoczesne, nie wchodzgce sobie wzajem-
nie w droge, traktowanie tych samych dziedzin zycia przez
panstwo i Koscidt, kazde ze swojego stanowiska.

Stosunek ogélny Kosciota do panstwa ujmowany jest
zazwyczaj w jednej z dwoch formut t. j. albo jako zespolenie
Kos$ciota z panstwem, albo jako rozdziat Kosciota i panstwa.
Tendencja og6lna zmierza ku urzeczywistnieniu tej drugiej
formuty, jednakowoz wiekowy rozwdj historyczny oparty na
wspoétdziataniu Kosciota i panstwa nie pozwala w panstwach
starego Swiata na zupetne wcielenie tej zasady w zycie* Ale
obok motywu faktyczno-historycznego istnieje bodaj wazniej-
szy motyw zasadniczy. Koscidl, majgc rzad sumienia ludz-
kiego ogromnej czesci narodu, bedgc gtdwnym tworca i stré-
zem historycznym podstaw moralnych zycia, na ktérych w re-
zultacie opiera sie cata budowa spoteczna, a zatem i panstwo-
wa, nie moze by¢ traktowany jak przemijajace stowarzysze-
nie, zatozone dla ograniczonego celu i ograniczonej ilosci lu-
dzi. Panstwo otacza¢ winno zycie religijne swojg opieka,
jednoczesnie baczac, aby dziatalnos¢ wyznaniowa, wychodzac
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poza zakres zycia moralno-religijnego, nie sprzeciwiata sie
prawu i uprawnionym interesom panstwa. W tych granicach,
jak zaznaczono na poczatku niniejszego rozdziatu, wyznania
cieszy¢ sie powinny zupelng swoboda. Przy systemie oddzie-
lenia Kosciota od panstwa, gdy panstwo zglasza, ze tak po-
wiem, swoje désintéressement w sprawach religijnych i nie
udziela Kosciotowi zadnej pomocy, oczywiscie nie moze roscic¢
sobie pretensji do jakiejkolwiek ingerencji poza ta, ktérej
podlegaja wszelkie stowarzyszenia. Natomiast, gdy panstwo
pomocy swojej i opieki udziela, musi mie¢ tez prawo inter-
wencji w sprawach, wychodzacych poza zakres Scisle religij-
ny. Stawiane niejednokrotnie ze sfer duchownych zadanie
zupetnego niewtracania sie panstwa w sprawy koscielne przy
jednoczesnem zadaniu szczegllnych praw i pomocy nie zdaje
sie przeto postulatem racjonalnym.

Czesto sie styszy zdanie, ze Polska jest krajem bardzo
leligijnym. Nie wiem, czy istotnie tak jest i czy zewnetrzna
obrzedowo$¢ i zwyczajowo$¢ religijna nie jest brana za reli-
gijnos¢. Zdaje mi sie, ze pogiebienie prawdziwej religijnosci
stanowi bardzo powazne zadanie wychowawcze narodu, Scisle
zwigzane w masach spoteczenstwa z oderwaniem duszy od
spraw materjalnych, a wiec i egoizmu, z podniesieniem pozio-
mu etycznego, ze zwréceniem serc ku bezinteresownej stuzbie
idei, a to dopiero moze by¢ podstawg ofiarnego patrjotyzmu,
na ktorym jedynie oprze¢ sie moze budowa panstwa. iPraca
KosSciota w tym wiasnie kierunku winna znalez¢ najzywsze
wspotdziatanie ze strony panstwa polskiego.



Xl

Polityka w sprawie zydowskiej

Kwest.ie zydowska w Polsce ujg¢ w jednym rozdziale, to
nietatwe zadanie, jest to bowiem jedna ze spraw najbardziej
zaAvitycli i trudnych, jakie, panstwo polskie ma do rozwiaza-
nia, a laczej do reieulowania, bo o jednorazowem rozwigzaniu
mc>wy by¢ nie moze. O kwestji tej moznaby pisa¢ tomy i na-
lezatoby je pisaé w Polsce dla spoteczenstwa polskiego, aby
sie ono w tej waznej sprawie informowato i wytwarzato o niej
sad powazny, ktéryby zastgpit dziatanie impulsow i afektéw;
tymczasem sprawa ta nie jest przedmiotem powaznych i wie-
lostronnych rozstrzgsan, jak”™dyby sprawa, dotyczaca jednej
dziesiatej czesci ludnosci i majaca wptyw na cate zycie naro-
dowe byta czems$ dia Polski obcem i obojetnem. Nie wiemy
dobrze, a nawet nie staramy sie dowiedzie¢, czem zyje du-
chowo i kulturalnie wieloliczna spoteczno$¢ zydowska, jakie
sg istotnie jej aspiracje, a w nastepstwie tej naszej nieSwia-
domosci co jaki$ czas stajemy wobec objawow nowych, przez
nas nieoczekiwanych, na ktérych przyieotowanie nie oddzia-
tywaliSmy i ktore tez zwykle przedstawiajg sie ze stanowiska
polskiej racji stanu ujemnie.

Rozwazania ponizsze umieszczone sa w ksigzce niniej-
szej nie tgcznie z badaniem spraw narodowosci, ale osobno
dopiero po rozdziale o polityce wyznaniowej, poniewaz cata
sprawa zydowska jest czem$ zupeinie odrebnem i od innych
spraw réznem, nie da sie podciggngé¢ pod formuty, okreslaja-
ce stosunek panstwa do i?rup mniejszosci wo”™6le, a spoczywa
na zasadniczem podtozu nie narodowem, ani nawet narodo-
AYOSciowem, ale raczej rasowo-wyznaniowem. W dawnej
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Polsce nazwano wprawdzie spoteczno$¢ zydowskg narodem,
ale termin ten wowczas nie znaczyt te”o, co znaczy obecnie,
nie zawieral mianowicie zadnej tresci politycznej. Zydzi sta-
nowili i”rupe charakteru rasowo-wyznaniowo-zawodowe”o,
ale ~rupe scisle wyodrebniong, z jednej strony ograniczong
w prawach ogélnych, z drugiej cieszaca sie szerokim samo-
rzagdem wewnetrznym. Koniec XV I11 i poczatek X I X wieku,
w ktérym tak wiele stron naszego zycia uleieto przeobrazeniu,
byt tez epoka, w ktdrej zaczeto poddawac rewizji przynaj-
mniej teoretycznie dotychczasowe ustosunkowanie zyddw do
catosci narodu, polecajace na zupetnem ich wyosobnieniu.
Jednak realizacja nowych pogladéw nastapita dopiero znacz-
nie p6zniej t. j. w epoce ruchu narodoweco lat 1861 — 1864.
Okres ten ze stanowiska sprawy zydowskiej w Polsce mozna-
by nazwac¢ okresem filosemityzmu czynneco. Oba zwalcza-
jace sie w Polsce obozy polityczne, ucodowy i rewolucyjny,
majace tak sprzeczne miedzy soba tendencje pod wszelkiemi
innemi wzgledami, w zakresie sprawy zydowskiej byty zgod-
ne; staty oba na stanowisku zupetneco réwnouprawnienia
cywilnego i obywatelskieco zydéw z resztg ludnosci i, co mo-
Ze wazniejsze, na stanowisku asymilacji zydow z zywiotem
polskim, w rezultacie wchtoniecia ich przez ten zywiot, wia-
czenia w zakres polskieco zycia spoteczneco i kulturalneco.
Z jednej strony bratanie z zydami bylo statym czynnikiem
sktadowym manifestacji narodowych, z drugiej—Wielopolski
proklamowat zniesienie ograniczen i wprowadzat w zycie
rownouprawnienie. Po upadku ruchu, i?dy nastat okres za-
16w i porachunkoéw, i?dy krytyka.przewaznie uderzata w po-
wstanie i wszystko co sie z niem wigzato, a drobna jej mniej-
szo$¢, bronigc powstania zwalczata miniong polityke Wielo-
polskieo, wowczas jednak stosunek do sprawy zydowskiej
pozostat nietkniety, wszyscy uwazali, ze ten stosunek, pole”ea-
jacy na dazeniu do zbratania z zydami, byt stuszny. Caty
ob6z miodych t. zw. obéz pozytywistyczny uznawat hasto
zbratania z zydami, jako jedno z haset naczelnych catego pro-
gramu i z energjg i konsekwencjg hasto to w czyn wprowa-
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dzat, a wiasciwie nie sprzeciwiat sie iemu w spoteczeristwie
nikt, z wyjatkiem chyba ,Roli“ Jeleriskiego. Jednoczesnie
tendencje asymilacyjne szerzyty sie w Galicji, cho¢ potoze-
nie bylo tam o tyle inne, ze tendencje do rownouprawnienia
nie wytonity sie z same’o spoteczeristwa polskiego, ale réwno-
uprawnienie bylo nastepstwem konsytucji austrjackiej, z te-
o tez po czesci powodu zywiot zydowski w Galicji, a nawet
ten jeo odtam, ktéry przyjat polska kulture, byt zawsze
z Wiedniem szczei™6lnie zwigzany. Gdy tak w tych dwéch
iitownych dzielnicach dokonywato sie zblizenie zydow, a przy-
najmniej inteligentnej, i"6rnej ich warstwy ze spoteczen-
stwem polskiem, w dzielnicach pozostatych t. j, na ziemiach
Litewsko-Ruskich, jakotez w Ksiestwie Poznanskiem zydzi,
wychodzac z ~hetta i przyjmujagc kulture europejska, nie
zblizali sie wcale do polskosci, ale przeciwnie, na kresach
wschodnich dokonywat sie proces ich rusyfikacji, a na za-
chodnich catkowitej germanizaciji.

Tak sie rzeczy miaty ze sprawa zydowska w Polsce
przez trzy dziesigtki lat. U schytku ubie™e”o wieku zaczeta
powstawac reakcja; z jednej strony w spoteczehstwie pol-
skiem zrodzity sie i stopniowo rozwijaty dazenia zydom nie-
przyjazne, z drugiej znéw wsréd zydéw poczat wytwarzaé
sie i torowaé sobie droa™e prad separatystyczny — sjonizm,
a nastepnie i nacjonalizm zydowski. Dgzenia asymilacyjne
tak ze strony zydowskiej jak i polskiej stabty, az w kohcu
przestalty by¢ czynnikiem, odgrywajacym jakgkolwiek role
w masach zydowskich, przestalty tez znajdowac¢ odgtos
w spoteczenstwie polskiem. Wypadki dziejowe 1905 roku,
czynny udziat zydéw w rewolucji rosyjskiej, przeciwko ktorej
zwrOcita sie wiekszos¢ o™6tu polskiego, znamienne wybory
warszawskie 1912 roku, dolewaly oliwy do o”nia. Wielka
wojna i pow’stanie panstw™a polskiego tei?o stanu rzeczy nie
zmienity i oto u kolebki nowej Polski stojg zydzi i spoteczen-
stwo polskie jak dwm wrogie obozy.

, Ze strony zydowskiej “Mowmag przyczyng zmiany sto-
sunku do polskosci byto rozbudzenie odrebnego poczucia na-
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rodowego w znacznej czesci inteligencji zydowskiej. W epoce
poprzedniej odsetek tej intelii“encji byt nieznaczny, podda-
wata sie ona wowczas wptywowi kultury polskiej, tak iz kto-
kolwiek wyrést wyksztatceniem i wychowaniem ponad masy,
kto wyzwolit sie z pet starozakonnei™o zabobonu, ten prawie
zawsze stawat sie Polakiem. Niema tutaj miejsca na docieka-
nie, dlaczego nastgpita pod tym wzgledem zmiana. Przyczy
ny tego zjawiska byty wielorakie i badanie ich zaprowadzito-
by nas za daleko. Zresztg zjawisko to nie jest specyficznie pol-
skiem, sjonizm rozwingt sie jako tendencja ogdélno-zydowska
w roznych krajach przez zydéw zamieszkatych, co zresztg nie
przeszkadza, ze mogty by¢é w Polsce specjalne czynniki, ktére
dazenia te popieraty.

Sjonizm czesciowo przeistoczyt sie w nacjonalizm, ktory,
uznajgc prawo narodowe zydow, nie dazy do przesiedlenia ich
do Palestyny, ale chce realizowa¢ swoje postulaty na miejscu
w Polsce. Przewazna cze$¢ nowej inteligencji i pétinteligen-
cji zydowskiej uwaza zyddéw za nardd i zada dla niego praw
narodowych. Spoteczenistwo polskie dazen tych nigdy nie
uznawato, ate nie przeciwstawiato im tez zadnego innego okre-
slonego programu w sprawie zydowskiej. Jakie stanowisko
ma w tej sprawie zajag¢ panstwo'? Z dotychczasowych do-
Swiadczen zycia niepodlegtej Polski wnosi¢ mozna, ze mutatis
mutandis jego zachowanie pokrywa sie z opinjg spoteczng
w tej mierze, nie uznajac dazen narodowych zydowskich, nie
ma tez zadnej linji politycznej w stosunku do zyddéw; nie ma
ono charakteru antisemickiego, ale raczej asemicki, a takie-
go charakteru obojetnosci w jednej z najzywotniejszych kwe-
stji panstwowych mie¢ mu nie wolno.

Stajgc wobec zdecydowanych aspiracji narodowych zy-
wiotu zydowskiego w Polsce, musimy odpowiedzie¢ na pyta-
pie, czy aspiracje te sg zasadnel Rozwazajgc obiektywnie to
pytanie, przypominam punkt wyjscia naszych roztrzasan w tej
mierze, wytuszczony w rozdziale V111. Wedtug tego pogladu
naréd jest zbiorowoscig par excellence polityczng, odpowiedni-
kiem panstwa, a co najmniej dazen panstwotwodrczych.
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Spotecznos¢ zydowska w panstwie polskiem tern by¢ nie mo-
ze, poniewaz nietylko nie ma wasnego panstwa, ale nie ma za-
dnej moznosci jego wytworzenia na terytorjum polskiem, ani
w krajach osciennych, gdyz nigdzie nie zajmuje jakiego$ okre-
$lonego obszaru, jako ziemi witasnej. Budowa panstwa zydow-
skiego w Palestynie, czy gdzieindziej poza Polskg nie ma dla
oceny danej kwestji znaczenia, poniewaz dazenia do przesie-
dlenia sie w Swiat daleki nie moga stuzy¢ za podstawe do uzy-
skania praw politycznych na miejscu, a sg raczej argumentem
w przeciwnym kierunku. Panstwo, a wiec i nar6d w znaczeniu
politycznem opiera sie przedewszystkiem na terytorjum,
a gdy tego terytorjum niema, to i samego narodu by¢ nie moze.

Ale i na dalsze pytania, czy zydzi, nie bedac narodem, sg
narodowoscig, trudno daé¢ odpowiedz twierdzaca. | narodo-
wos$¢ zwigzana jest z terytorjum, rozni sie ona od narodu bra-
kiem w pojeciu o niej sktadnika politycznego, jednak inne
czynniki ma wspélne. Z pomiedzy cech znamiennych narodo-
wosci poza terytorjum na pierwszy plan wysuwa sie jezyk.
Narodowy jezyk zyddéw, hebrajszczyzna, nie jest nigdzie mowg
potoczng i znaczna liczba zydéw wcale tego jezyka nie zna,
inni traktujg go jako umarty jezyk liturgiczny i ksigzkowy.
Na zachodzie zydzi przyjeli wszedzie jezyk spoteczeristw,
wsréd ktorych zyja; w Polsce wiekszos¢ inteligencji moéwi po
polsku, mniejszos¢ i wielkie masy uzywajg zargonu — znie-
ksztatconej i niedorozwinietej gwary niemieckiej z naleciato-
$ciami polskiemi. W tych warunkach o narodowym jezyku zy-
dowskim mowic¢ nie sposéb. Niema tez jednolitych zwycza-
jow i obyczajéw zydowskich w Swiecie, takze i ta, zreszta obec-
nie podrzedna, cecha narodowosciowa nie istnieje. Niema nau-
ki, sztuki, kultury zydowskiej nie dlatego, izby zydzi nie po-
siadali w tych dziedzinach tworczosci, ale dlatego, ze wspot-
dziatajg oni w tworzeniu dobr naukowych i kulturalnych tych
narodow, do ktérych naleza. Zydzi nie majg ziemi nietylko
W znaczeniu prawno-publicznem, jako odrebnego obszaru osia-
dtosci narodowej, ale i w znaczeniu prawno-prywatnem, jako
przedmiotu posiadania i eksploatacji rolnej. Sg zbiorowoscig
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bardzo ograniczong w zakresie pracy wytwaérczej, nie bedac
rolnikami, prawie ze nie wytwarzaja artykutéw alimentacji
i wofféle wszelkich materjatéw surowych, dostarczanych
przez rolnictwo, hodowle bydta, le$nictwo i gdrnictwo.
Ich rola ~gospodarcza sprowadza sie zatem do przetwor-
stwa i wymiany, a wiec musi by¢ gospodarczo zupet-
nie uzatezniona od czynnikéw, dostarczajgcych materjaty
surowe. Nie. majg zydzi wszechstronnosci gospodarczej,
bedacej cechg znamienng spotecznosci w petnem zna-
czeniu wyrazu. Natomiast w stanie hipertrofji wystepuja
u zydoéw dwa czynniki, ktére w innych zbiorowosciach prawie
ze juz stracity charakter czynnikéw okreslajagcych nardd, a te-
mi sg rasa i wyznanie. Gdy kazdy z narodéw Swiata sktada
sie obecnie z przedstawicieli ras réznych, a najwieksze naro-
dy powstate ze skrzyzowania ras, gdy nawet tam gdzie jak
np. w Polsce wiekszos¢ jest rasowo jednolita, wsigkaja do
narodu nieraz z pozytkiem dla niego elementy obcoplemienne
w znacznej liczbie, zydostwo jest tak dalece zwigzane z rasg
semicka, iz zyda, bedacego pochodzenia obcego — nie zydow-
skiego, wyobrazi¢ sobie nawet nie umiemy. Niemniej Scisle
zwigzane jest zydostwo z religjg mojzeszowa. Niema chyba
obecnie na $wiecie narodu, w ktdrego skiad wchodziliby wy-
ziiawcy wytacznie tylko jednej religji — zyd nie moze nie na-
leze¢ do religji mojzeszowej, z chwilg gdy zmienia to wyzna
nie, gdy przyjmuje chrzest, przestaje tez by¢ cztonkiem spo-
teczno$ci zydo™wskiej. Zresztg dazenia quasi harodowe zy-
déw, cho¢ uzyskaty wielki rozgtos, wyraznej, konkretnej tresci
nie majg. Gdy po przewrocie politycznym zydzi wystapili
W Polsce, jako odrebny czynnik, akcja ich ujawnita sie gtow-
nie w protestach przeciwko czynom istotnego, lub mniemane-
go bezprawia, ktérych ofiarami byli, a wiec miata charakter
czysto negatywny. W kraju najzywsza reakcje wsréd zydéw
wzbudzita ustawa o obowigzkowym wypoczynku niedzielnym
i zgdanie zmiany tej ustawy stanowi naczelny, najgorecej po-
pierany postulat zydéw. Trudno nazwa¢ narodem spotecz-
nosé, ktdra w chwili nastania swobody stowa i moznosci jaw-
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no™o okreslenia swoich zgdahn, domaga sie najgtosniej i prze-
dewszystkiem wolnosci handlowania w niedziele.

Nie sg wiec zydzi narodem, nie sg narodowoscig, ponie-
waz odrézniajace ich cechy nie pokrywaja sie wcale z cechami
okreslajgcemi wszelkie narodowosci, sg jednak spotecznoScig
i to bardzo zwartg, majgcg whasne dgzenia, odrebng zbiorowsg
dusze. Spotecznos¢ to catkiem swoista, charakteru rasowo-re-
liieijneieo z domieszka pewnej specjalnosci ~gospodarczej, gto-
wnie handlu. Zydzi chca te swojg zbiorowos$¢ podciggnaé pod
ofiélne schematy narodowosciowe, aby w ten sposob uzyskaé
uprawnienia, stuzace narodowosciom. Tendencja ta teore-
tycznie jest nieuzasadniona, a zyciowo zupetnie sztuczna, wy-
stepuje tez bynajmniej nie wszedzie. Niema mowy 0 uznaniu
zydow za narodowos$¢ we Francji, An”lji, lub Niemczech,
a jest o tern moAva tylko na wschodzie Europy, /sadze liczba
zydow jest bardzo znaczna i asymilacja ich z resztg ludnosci
odbywa sie w stopniu niewielkim,

Oczywiscie dla polityki panstwowej momentem, rozstrzy-
gajacym tak dobrze w kwestji zydowskiej, jak i w kazdej in-
nej, nie sa rozwazania teoretyczne, ale zagadnienia celowosci
ze stanowiska racji stanu. Jednakowoz zasadnos$¢ teoretycz-
na, zawierajac tworcza site prawdy, predzej lub p6zZniej utoru-
je sobie droiee do zycia i dlateio badanie podstaw teoretycz-
nych zjawisk politycznych ma powazne znaczenie realne.
W danej dziedzinie rezultat tych dociekan, w stosunku do na-
rodowosci zydowskiej ujemny, odpowiada zupetnie wymaga-
niom praktyczno - politycznym polskiej racji stanu, “~dyz
z jej stanowiska uznanie praw zydow, jako narodowosci, nie
jest do przyjecia.

Wykazujgc brak zasadniczych cech znamiennych, decy-
dujacych o istotnej odrebnosci narodowej, zydzi sg tern samem
elementem odpowiednim do poddania sie pod wptyw kultury
narodowej, ws$rod ktorej zyja i do przyjecia tej kultury za
swojg. Ten stan rzeczy uwytlatnia sie tembardziej wowczas,
ffdy chodzi o kulture narodu panstwowego. To tez we wszyst
kich panstwach, oddawna silnie zorganizowanych, zydzi pod-
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dali sie zupetnie pod wptywy kultury narodowo-panstwowej,
przejeli jezyk i obyczaje narodu paristwowei?o, nie majac za-
dnych tendencji nietylko w kierunku odrebnosci politycz-
nych, ale i kulturalnych. Tak sie dzieje we Francji, AniNji,
Niemczech, Wioszech, Wegrzech. Takze i w Rosji proces ru-
syfikacji zydostwa posuwat sie coraz szybciej i juz przed woj-
ng niedaleki byt dokonania. W Polsce inaczej. Bardzo wiel-
ki odsetek zydéw, polityka dawnej Rzeczypospolitej, odi?ra-
dzajaca ich i pozostawiajgca im zupeilng swobode wewnetrz-
ng, istng autonomje kulturalng, wreszcie upadek panstwa pol-
skiego, pociggajacy za sobg znaczne ostabienie sity atrakcyj-
nej polskosci, to sg zapewne gtéwne czynniki, ktére sprawity,
ze zydostwo sie nie zasymilowato. Teraz jednak, wobec
wskrzeszenia panstwa i moznosci stosowania celowej polity-
ki, niewatpliwie wzrasta¢ bedzie sita przyciggajaca polskosci
i wciggac coraz wieksze zastepy zyddw w orbite kultury pol-
skiej. Nadanie im praw narodowos$ciowych musiatoby ten na-
turalny proces zahamowa¢é, a przynajmniej nadzwyczajnie
Oiiraniczy¢. Miatoby to miejsce w jeszcze duzo wyzszym stop-
niu, o ileby prawa te uzyskaty forme, przewidzianej w Kon-
stytucji autonomji kulturalnej. Urzadzenie podobno, przyczy-
niajgc sie znakomicie do rozniecenia ognisk odrebnej kultury
zydowskiej, poddatoby pod wptywy tej kultury znaczng wiek-
szos¢ tych wszystkich zywiotéw wsrdd zydostwa, ktore wybi-
jaja sie ponad szary ttum i chcg zy¢ zyciem nowoczesnego, cy-
wilizowanego cztowieka. Jest rzeczg oczywista, ze gdy kto$
ma do wyboru dwa ogniska kulturalne, z ktérych jedno wy-
maga od niego zmiany jezyka, zwyczajow, umitowan spotecz-
nych i tradycjonalnych, drugie za$ tego nie wymaga, to
w wiekszosci wypadkdéw to ostatnie wybierze. Ze stanowiska
naszego interesu narodowego naturalnie pozadanem jest wy-
tworzenie takich warunkoéw, ktoreby najbardziej sprzyjaty
nadaniu zydom cywilizacji polskiej i uniemozebnity wytwo-
rzenie odrebnej narodowosci zydowskiej z jej wiasnemi ten-
dencjami, w stosunku do Polski od$rodkowemi. Mamy juz do-
sy¢ obcych narodowosci w Polsce i wielkim btedem bytoby
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przyczynianie sie do powigkszania ich liczby jeszcze o jedng,
przytem po calem panstwie rozsiang. Ten moment rozsiania
zyddéw prawie na catym obszarze Polski przemawda szczego6t
nie silnie przeciwko uznaniu ich za narodowos$¢, poniewaz
W razie takiego uznania mieliby$niy drui?g obok polskiej na-
rodowos¢ nie w jakiej$ okreslonej prowincji, ale w calem pan-
stwie, ktére tym sposobem w catosci swojej ostabitoby swoj
charakter panstwa narodow™e™o, a statoby sie krajem miesza-
nym, jaka$ judeo-polonja, ktérg Polska nie jest, by¢ nie moze
i nie bedzie.

Odrzucajac z powyzej zaznaczonych motywow uznanie
narodowosci zydowskiej, Swiadomy jestem teVo, ze takie ne-
i>atywne postawienie sprawy nie jest jeszcze programem. Zy-
dzi nie maja by¢ narodowoscia, ale jednak stanowia “rupe
odrebng i panstwo oraz spoteczenstwo polskie musi sie do
tej ffrupy w jakis sposob ustosunkowa¢. Dotad panu je w sej-
mie i rzadzie polskim bezpro~ramowo$¢ w tej dziedzinie, kto-
ra w razie dtuzszego trwania wyda, jak kazda bezpro”ramo-
wos¢, ieorzkie owoce. Jezeli Polska nie toruje dla zydostwa
droi?i, najbardziej odpowiadajgcej naszemu interesowi, w ta-
kim razie wyztobi ono sobie koryto rozwoju, z tym interesem
sie nie liczace, a nawet z nim sprzeczne. W szerokich war-
stwach spoteczenstwa polskiego rozpowszechnia sie antisemi-
tvzm, najczesciej nie oparty na jakim$ wTrozun.iJW.inym ]>ro-
Sramie, ale wprost tylko na efekcie. Nie mozna jednak twier-
dzi¢, aby kierunek antisemicki, jako taki, pozbawiony byt
podstaw pro”~ramow”ych. Owszem dgzenie nrzeciwzydowskie
oprzeé tnozna i opiera sie tez czesto na tezie o koniecznosci
usuniecia zydéw z Polski. Wedtug tej tezy wmlka bez pardo-
nu, wypowiedziana zydom na wszystkich polach w' polityce,
W zyciu ~ospodarczem, spotecznem, tow”arzyskiem, doprowa-
dzi¢ musi wobec wielkiej przewa”ei sit po stronie polskiej, do
masowej emi™racji zyddw z kraju, w ktérym potozenie ich
stanie sie nie do zniesienia. Jako waznv wspotczynnik w tym
programie wystepuje zupeine odrzucenie idei asymilacji,
niedopuszczenie do spotecznosci pol>5kiej zyddw, iNarnacycti sie
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<lo nie.i, a nawet zrywajacych z zydostwem przez zmiane wy
znania.

Ze zydzi w Polsce, a zwihaszcza zydostwo, jak sie ono ilo-
sciowo i jakosciowo przedstawia, stanowig jedno z naszych nie-
szczes¢, ze dopuszczenie do osiedlenia sie zydéw w tak wiel-
kiej ilosci w Polsce byto jednym z najciezszych Idedéw na
szych przodkéw, a masowe opuszczenie Kraju przez zydow
stanowitoby dla nie®o Awyi?rang pierwszorzedng, tei?o dowo-
dzi¢ nie potrzeba, na to jest z*oda powszechna, wyrazana na-
wet przez zydoéw, o ile sg zdolni ocenia¢ te stosunki ze stano-
wiska polskiego. Ale czy istotnie mozebnem jest doprowa-
dzenie do tak pozadanego rezultatu na tej, zdawatoby sig, tak
prostej drodze? Na to pytanie trudno daé¢ odpowiedZ twier-
dzgca. Liczba zyddéw w Polsce wynosi okoto 3.000.000 Mow.
Jest to liczba tak wielka, ze o osiedleniu jej w Palestynie czy
w innem jakiem$ panstwue neozydowskiem nie moze by¢ wca-
le mowy. Nie przyjmie ich tez zadne inne panstwo. Ale to
nie jedyna przeszkoda; zydzi mieszkaja w Polsce od wielu
wiekdéw, stanowig w kraju potei?e ~gospodarcza i trudno wysta-
wi¢ sobie jakim sposobem moznaby te pote™e zupetnie zniwe-
czyé i doprowadzi¢ Zydéw do takiej ruiny, izby masami
z kraju uciekali, ~dyby nawmt mieli pedzie masami sie chroni.
O ileby doprowadzi¢ bojkot zydéw do stanu tak idealnego,
ze przerwane bylyby ich stosunki “gospodarcze z zywiotem
i)olskim, to jeszcze niekoniecznie nastgpi¢by musiata ruina
zydostwa w Polsce, i?dyz zywiot ten, z je"eo zadziwiajgca
zdolnoscig przystosowywania sie, m&YMby oprze¢ swoje zy-
cie gospodarcze na zbycie produktow przemystowych za™ra-
nice, w szczeiedlnosci na wschdéd i na tranzycie towarowym
przez Polske, ktore™o wielki rozwdj jest wszak przez wszyst-
kich oczekiwany. Ale o zerwauiu zupetnem stosunkéw i?0spo-
darczych z zywiotem trzechmiljonowym, tak gospodarczo
czynnym, mowy by¢ nie moze. Znaczytoby to wewnetrzng
zajadlg i nienawistng walke zywiotu polskie™eo z zydowskim
na czas bardzo diui?i. Tak bezpardonowa, codzienna walka,
pojeta jako program zasadniczy, bytaby w naszem zyciu
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czynnikiem ujemnym niezmiernej doniostosci. Smiesznem
bytoby twierdzié, ze po dziesieciu, dwudziestu, czy trzydzie-
stu latach takiej walki, zydzi doprowadzeni do ruiny i rozpa-
czy kraj opuszcza. Program takiej walki, to proieram na cate
pokolenia, ktére miatyby by¢ wychowywane i utrzymane
w atmosferze wstretu i nienawisci podniesionej do znaczenia
nakazu narodowe”io. Taki proarram bytby pod wz™ledem ety-
cznym czynnikiem destrukcyjnym, burzgc uczucie humanitar-
ne, obnizatby poziom moralny spoteczenstwa, a jednoczesnie
sprawitby nam wielkg szkode polityczng. Polska nie jest
w tern potozeniu, aby pomnazanie sobie wro™6w, ktérych ma
zbyt wielu, byto dla niej kwestjg obojetng. Taki wré”™ we-
wnetrzny, doprowadzony do rozpaczy, m&™“Mby by¢ szczegél-
nie szkodliwy. Juz w czasie tworzenia sie panstwa pol-
skiego opinja zydowska wobec wrogiego stosunku Polski do
zycow, jak ogolnie twierdza, zdotata dzieki rozgatezionym
wpltywom wiele szkody nam przyniesé. O ileby walka bez-
pardonowa z zydami stata sie zasadniczym, statym progra-
mem panstwa, to réwniez zasadniczym statym programem
zydostwa miedzynarodowego stataby sie walka bezpardo-
nowa z Polskg. Nie nalezy przytem zapomina¢, ze S$rodki
akcji przeciwzydowskiej sa ograniczone przepisami Konsty-
tucji, ktéra zapewnia wszystkim bez réznicy wyznania
i pochodzenia obywatelom, a wiec i zydom réwnouprawnie-
nie pod kazdym wzgledem, dostep do urzedéw publicznych
i wplyw na polityke panstwowag przez wybory postéw do
sejmu.

Na poparcie twierdzenia o praktycznej wykonalnosci
programu zmuszenia zydoéw do emigracji droga organizacji
handlu polskiego i wszechstronnego bojkotu zyddéw przyta-
czany jest przyktad b. Ksiestwa (Poznanskiego, gdzie istotnie
w ciggu NIN wieku odsetek ludnosci zydowskiej znacznie sie
zmniejszyt. Jednakowoz przyktad ten nie moze by¢ argu-
mentem rozstrzygajagcym. Miasta wielkopolskie zawieraty
zawsze mniej zydoéw, anizeli miasta w innych czesciach Pol-
ski; pod wptywem panujgcej kultury niemieckiej, pruskiego
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ustawodawstwa, a zwilaszcza wykonywane”N'o Scisle obowiazku
szkolnego, nastgpito szybkie uspotecznienie zydow i przyjecie
przez nich poprawne”eo jezyka niemieckieieo i wo”6le kultury
niemieckiej. Proces ten juz byt na ukonczeniu, “ydy w okre®
sie konstytucyjnym zniesiony zostat istniejacy dawniej zakaz
przesiedlania sie zydoéw polskich poza dawne granice Kzeczy-
pospolitej i otwarte zostaty im, jako rownouprawnionym oby-
watelom, wrota do catei?o obszaru wielkiej Rzeszy niemieckigj
z jej niestychanie szybko rozwijajagcym sie przemystem i han-
dlem. W tych warunkach emiisjracja na zachdd stata sie wiel-
ka atrakcjg dla ludzi sprytnych i przedsiebiorczych, jakimi
sg przewaznie zydzi. Oi?romne interesy, koncentrujgce sie
w Srodkowych i zachodnich Niemczech, a przedewszystkiem
w Berlinie, obiecywaly o wiele wieksze zyski od tych, ktore
mozna byto osiagngé w stosunkowo do Niemiec zacofanym,
ubogim, rolniczym zakatku poznanskim. Ta emii?racja,
a masowy exodus zydostwa polskiego do [Palestyny, lub ja-
kiejs kolonji afrykanskiej to sg rzeczy zupetnie rézne, kto-
rych nie mozna utozsamia¢. Samopomoc gospodarcza zy-
wiotu polskie™o moieta tutaj zawazy¢ niewiele i dlatego, ze
spoteczenstwo polskie av tamtej dzielnicy nie bylo bynajmniej
decydujgcym czynnikiem gospodarczym, lecz przeciwnie
i pod tym wz™edem znacznie ustepowato ludnosci niemie-
ckiej, w ktorej zydzi mo”li znalez¢é dostateczne oparcie eko-
nomiczne, co sie za$ tyczy bojkotu spotecznego i towarzy-
skieiio zydow przez spoteczehstwo polskie to nie byto tam
zupetnie pola do te”o zjawiska, poniewaz zydzi do spoteczen-
stwa te™o ni*dy nie wchodzili, ani wchodzi¢ nie chcieli.
Jesli bra¢ przyktad z historji odnosnych stosunkéw w Po-
znanskiem, to raczej nalezatoby prowadzi¢ usilng polonizacje
kulturalng zydow przedewszystkiem przez Sciste stosowanie
do nich przymusu uczeszczania do szkotly polskiej, tak jak
w tamtej dzielnicy stosowano przymus uczeszczania do nie-
mieckiej.

Przedstawiajac powyzszy poglad sceptyczny na pro-
i;ram zmuszenia zydéw do masowej emigracji droga wszech-
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stronnej, pokojowej walki z nimi i rozwigzania tym sposo-
bem zai?adnienia zydowskiego, nie uwazam jednak, aby wzmo-
zona emii®racja zywiotu zydowskie”™:o z Polski byta czems$ nie-
mozebnem. Przeciwnie sadze, ze nalezy do niej dazy¢ i ze
osigieng¢ mozna w tym kierunku wyniki powazne, poniewaz
zydzi ze wzgleddw spoteczno - gospodarczych do emigraciji
z Polski sie nadaja. Przy jakiemkolwiek podniesieniu o”0l-
ne”o pozoinu cywilizacyjne™o nasze™o kraju wielkie zastepy
zydow zwilaszcza po miasteczkach polskich, zyjagce w ciemno-
cie, nedzy i niechlujstwie, bedace pasorzytami spoteczeristwa,
uprawiajgce zupetnie zbedne faktorstwo i posrednictwo, bedg
musiaty albo sie gruntownie przeobrazi¢, albo sie usungé, po-
niewaz nie znajda dla siebie oparcia zyciowego. Emigracja,
z tei>o zrédia plynaca, bedzie zjawiskiem naturalnem, nie be-
dzie tyle wynikiem walki rasowo-wyznaniowej, ile koniecz-
nem usuwaniem z organizmu spotecznego sktadnikéw nieuzy-
tecznych. Zajecie sie ta emigracja, znalezienie dla niej ujscia
takiego, aby nie przedstawiata sie ona jako straszna ostatecz-
no$¢, ale raczej pociggata, propaganda idei emigracyjnej
wsrdd ludnosci zydowskiej i organizacja cale™o te”o ruchu,
tak jak przystato rzgdowi w stosunku do obywateli, opusz-
czajacych kraj z korzyscig dla kraju i dla siebie, to jest jedno
z powaznych zadan naszego panstwa w danej dziedzinie. Po-
wiedzialem, ze emigracja ta moze da¢ powazne wyniki, po-
wazne, ale nie przesadne; bardzo powaznemi bytyby juz wow-
czas, i™dyby rocznie wyjezdzata z Polski liczba zydéw, od-
powiadajgca rocznemu naturalnemu przyrostowi ludnosci t.
j. okoto 100.000 Méw. Wytransportowanie tej ilosci jest juz
zadaniem bardzo wielkiem, a iidyby sie ilos¢ te dato osiggnac,
to odsetek zydow zaczatby sie powoli zmniejszac, a oi?6lna ich
liczba pozostawataby w stanie mniej wiecej nieruchomym,
jest to wiec rezutat bardzo powazny, ale nie rozwigzuje on
sprawy zydowskiej, ktéra pozostanie naszem pierwszorzed-
nem za™adnieniem wewnetrznem na czas nieograniczony.
Jak wynika z powiedzianego wyzej, osigj?niecie te”o re-
zultatu bedzie nastepstwem naturalnem og6lnego podniesie»-
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nia poziomu naszego zycia spoleczne™o i gospodarczego®
a miedzy innemi i naszej kultury matomiejskiej, a rozniecanie
nienawisci i walki rasowo-wyznaniowej w szerokich masach
z jej zgubnemi nastepstwami moralnemi i politycznemi jest
tutaj zupetnie zbedne. Skoro mowa o emigracji, to wypada
zaznaczy¢, ze panstwo polskie jest zupeinie uprawnione do-
tego, aby zamkng¢ imigracje zywiotu zydowskiego do Polski
i obowigzkiem wiadzy jest najszerzej korzysta¢ z tego prawa”
ktérego nikt zaprzeczyé nie moze.

Gdy program antisemicki, opierajacy sie o tendencje do
masowego usuniecia zyddw nie moze by¢ Srodkiem rozwigza-
nia wielkiej kwestji zydowskiej w Polsce, gdy z drugiej stro-
ny zydzi nie maja by¢ uznani za odrebng narodowos¢, poza-
staje zatem program asymilacyjny nalezycie rozumiany i sto-
sowany. Obecnie asymilacji nie chcg ani zydzi, ani Polacy,
gdy jedni i drudzy jej sie boja. Asymilacja rozumiana tak,
jak ja pojmowato pokolenie poprzednie t. j. wchioniecie zu-
petne elementu zydowskiego przez polsko$¢ przedstawiac
moze istotnie strony niepokojace zaréwno dla zydéw jak i dla
Polakéw. Pomijam nieprawdopodobieristwo ziszczenia sig
takiej tendencji i przypuszczam na chwile, ze ona sie reali-
zuje, w takim razie dla zydostwa jako takiego bylaby to za-
gtada, dla polskosci zas pomieszanie ze znacznym odsetkiem
zydow bytoby ze stanowiska czystosci rasy, charakteru naro-
dowego i spoistosci narodowej grozne. Ale pocdéz mobwié
0 utopjach, zwtaszcza mato pociggajacych. Asymilacja w na-
Szem rozumieniu to przejecie sie zydow kulturg polska, zasta-
pienie zargonu przez jezyk polski, zachowanie sie lojalne
w stosunku do panstwa, co jednak nie niweczy odrebnosci tej
osobliwej grupy rasowo-wyznaniowej, jaka jest Zzydostwo.
P>edzie ono miato nadal swoje wspdllne wierzenia, pragnienia
linteresy, swoje tak silnie wyro6zniajgce cechy rasowe i wy-
znaniowe, jednem stowem pozostanie zydostwem i masowo-
mieszac sie nie bedzie z ludnoscig polska, tak jak nie miesza
sie z otoczeniem w innych krajach, gdyz do tego ani jedna,
ani druga strona nie ma ochoty. W tym kierunku polityka.
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panstwowa musi dziata¢ przedewszystkiem przez szkolnictwo
i oSwiate, przez znoszenie przestarzatych i zacofanych hede-
réw, zastgpienie ich obowiazkowa szkotg polska.

Poza zydami, ktérzy masowo takimi pozostana, bedzie
sie zawsze wytania¢ ze spotecznosci zydowskiej pewna ilo$é
osobnikéw, prai?nagcych z tg spotecznoscig zerwac i catkowi-
cie wejs¢ do spoteczenstwa polskie™o. To jest dru™i stopien
asymilacji, do ktorego spoteczenstwo nasze odnosito sie
jeszcze u schytku ubie™Meifo wueku najprzyjazniej, ale obecnie
odnosi sie nao’™¢t niechetnie. Zdaniem mojem narodowos¢
polska nie moze zamyka¢ dostepu do siebie obywatelom pol-
skim. Stosunek odporny w narodzie panstwowym byiby
wprost nieloiiiczny, poniewaz naturalnem dagzeniem kazde™eo
panstwa jest upodabnianie sobie zywiotéw obcych, o ile te
zywioty upodobnionemi by¢ chcg i nie wiem, czy istnieje
obecnie panstwo cywilizow™ane, ktérego naréd odpychatby od
siebie wiasnych obywateli, chcacych zy¢ z nim wspdlnem zy-
ciem. Zwdaszcza jezeli sie nie nadaje zydom jako takim praw
narodowosciowych, to niepodobna zamyka¢ im droi?i do naro-
dowosci polskiej, ~dyz nie mozna zada¢ od wspo6iczesnego;
uspotecznioneiio cztowieka, aby do zadnej narodowosci nie na-
lezat. Kozumna polityka nie moze wytwmrza¢ potozenia bez
wyjscia, a w takiem potozeniu byliby zydzi, ktérych narodo-
wosci Polska nie uznaje, a jednoczesnie nie dopuszca ich do
narodowosci polskiej. Szukaé wyjscia z te”o potozenia beda
ci ludzie w drodze walki o uzyskanie dla zydostwa praw na-
rodowosci, w drodze walki z polskoscig, ktéra ich uciska.
Bedziemy wuec mieli w*zydach w razie przyjecia takiej poli-
t™MKi wroifow coraz bardziej zawzietych, rozsadzajgcych zycie
spoteczno-panstwmwe na wewnatrz i szkodzacych nam wszel-
kiemi sposobami na zewnatrz.

Przyjmowanie do spoteczenstwa polskiego bez zastrze-
zen tych obywateli pochodzenia i wyznania zydowskiego, kto-
rzy rowniez bez zastrzezen stali sie Polakami w znaczeniu na-
rodowmsciowem, ktorych nic juz nie wugze z zydostwem jako

zwartg grupa spoteczng o odrebnych interesach, ktorzy
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w zyciu publicznem Kierujg sie racja polskiei?o dobra naro~
dowo-panstwowe”™o tak dalece, ze w razie kolizji te™o dobra
z interesami specyficznie zydowskiemi te ostatnie poswieca
dla pierwszeieo, nietylko nie moze przynie$¢ nam szkody, ale
bedzie korzystne. Zydzi odznaczajg sie duchem przedsiebior-
tem przymiotami, ktore wsérod Polakow sg rzadkie. Spozyt-
kowanie tych przymiotéw dla dobra panstwa bedzie 0("“ywi-
Scie korzystne. Wielu tez zydéw odznacza sie o”célnemi zdol-
nosciami umystowemi i wszystkie narody cywilizowane liczg
wnirod wybitnych swoich mezéw obywateli pochodzenia zy-
dowskiego. | w Polsce pomimo tak p6Zznego rownouprawnie-
nia zydéw i p6zne”eo dopuszczania ich do szk6t, pomimo sza-
lejacej obecnie walki, byto i jest wielu zydéw, oddajacych
wybitne ustui?i  spoteczenstwu. Klaczko, Kronenberi?,
Askenazy — oto rzucajace sie pod pioro nazwiska ludzi, kt6-
rzy w roznych dziedzinach pracy narodowej oddali niespo-
zyte ustugi, a pozatem caly szereg mniej i%osnych, a jednak
uzytecznych obywateli pochodzenia zydowskie™o przyczynit
sie do rozwoju polskiej nauki i zycia i™ospodarcze™o. Takich
hidzi zaden zdrowy naréd nie odtragca, ale przeciwnie stara
sie przycig”cnagc do siebie wszystkie te jednostki jakiei?okol-
wiek pochodzenia, ktore no¥g mu przynies¢ pozytek. | w Pol-
sce przed stuleciem u schytku XV 111, a zwkaszcza na poczatku
X 1X wieku, w okresie nasze”eo bujne™o odrodzenia w upadku
pochodzenie zydowskie nie stanowito zadnej przeszkody do
zajecia wybitneiio stanowiska. W tym wiasnie okresie wy-
stapili na widownie Frankisci, ktérzy zwitaszcza w prawnict-
wie polskiem tak wybitng odebrali role. Teraz stan rzeczy sie
zmienit. Zyd z pochodzenia chocby pozatem nie miat nic
wspolnego z zydostwem, jest przez wiekszo$¢ spoteczenstwa
odtracany i pomimo nieraz niepospolitych przymiotéw i no-
torycznych zastug traktowany przez znaczne odtamy opinji
w sposéb nienawistny i krzywdzacy. A przeciez chodzi tu-
taj o ludzi, ktérych liczba nie moze by¢ wielka, ~dyz muszg
oni odpowiada¢ wysokim kryterjom, o ktérych w”zej mowa,
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a zatem zazydzenia przez nich spoteczenstwa obawiaé sie
niepodobna.

Oprocz wyzej przytoczonych trzech punktow zasadni-
czych, a wiec zaprzeczenia zydom charakteru narodowosci
osobnej, asymilacji ich z kulturg polska, co nie znaczy ko-
niecznie asymilacji z ludnoscig polska i wreszcie przyjecia
do narodowosci polskiej tych obywateli pochodzenia zydow-
skieffot ktdrzy rzeczywiscie narodowos$¢ te za swojg przyjmuja
i wszelkie z tei?o tytutlu wyciggajg konsekwencje, wymienic
jeszcze nalezy punkt czwarty, a tym jest réwnouprawnienie
Z3déw. Zasady roéwnych praw i obowigzkéw wszystkich oliy-
wateli bez roznicy wyznania i pochodzenia przyjeliSmy jako
wytyczng w Konstytucji, ktérg nardd polski dobrowolnie sam
sobie nadat. Sciste przestrzeganie norm tej Konstytucji sta-
nowi w tej dziedzinie prosty obowigzek naszej lojalnoSci,
warunek naszej praworzadnosci. Wszystko to, co ogranicza
rownouprawnienie zydéw, jako dziatanie przeciwkonstytu-
cyjne nie moze by¢ tolerowane. Jednakowoz nio nalezy na-
dawac¢ pojeciu réwnouprawnienia takiej tresci, ktérej ono
posiada¢ nie moze. Tak naprzykiad, jezeli Konstytucja sta-
nowi, ze urzedy sg réwnie dostepne dla wszystkich, to z tego
nie mozna wycigga¢ wniosku jakoby w urzedach wszelkich
kategorji zydzi powinni sie znajdow™a¢ w ilosci odpowiadajg-
cej liczebnemu stosunkowi ludnosci zydowskiej do ogétu za-
ludnienia panstwa. Zyd, posiadiijacy kwalifikacje wymaga-
ne przez prawo, ma podmiotowe uprawmienie do objecia da-
nego urzedu naréwni z majacym takiez kwalifikacje chrze-
$cijaninem, ale wybor zalezy przedewszystkiem od zaufania
moralnego i politycznego wiadzy mianujgcej do danego kan-
dydata. Jest rzeczg naturalng, ze rzad majac powierzy¢ sta-
nowisko w stuzbie publicznej, a zatem pewng wladze nad oby-
watelami danemu kandydatowi caeteris paribus odniesie sie
z wigkszem zaufaniem do Polaka z pochodzenia, a wiec z krwi
i tradycji, niz do zyda, ktory jeszcze nie dat zadnych dowo-
déw swojej polskosci i ze od zyda bedzie tych dowoddéw wy-
magac. Napisatem caeteris paribus, gdyz w poszczeg6lnych
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wypadkach kandydat zyd wzbudza¢ moze takze i ze stano-
wiska narodow-polityczne”o wieksze zaufanie od rodowite™o
rPolaka i w tych wypadkach uzyskaé¢ powinien bezwzieledne
pierwszenstwo.

Ze sprawg zastosowania do zydéw norm konstytucyj-
nych, dotyczacych roéwnouprawnienia, wigze sie kwestja
praw, opartych na t. zw. traktacie wersalskim o0 mniejszo-
Sciach. Traktat ten nadaje mniejszosciom etnicznymt jezy-
kowym i wyznaniowym w Polsce miedzy innemi prawo uzy-
wania ich jezyka w pewnych dziedzinach zycia publicznego.
Czy przepisy te odnoszg sie do zydow? Zdaniem naszem
Polska na to pytanie dawa¢ powinna odpowiedZ negatywna.
Zydzi sanowig niewatpliwie mniejszo$¢ etniczng i wyznanio-
wa, ale nie posiadaja swoje”p narodowego jezyka, z ktoreo
mieliby korzysta¢ w zyciu publicznem. Jak juz raz zazna-
czono, hebrajszczyzna traktowana jest jako jezyk ojczysty
przez nieznaczny odtam zyddéw, zar™on jezykiem w pelnem
rozumieniu teMo wyrazu nie jest, inteligencja zydowska po-
stui:uje sie nim jeszcze w matym stopniu, a natomiast mowi
ona w dawnej Koniereséwce i Galicji przewaznie po polsku,
w zaborze popruskim po niemiecku, a na wschodzie po rosyj-
sku. Uzywajg zatem zydzi w Polsce pieciu jezykdéw i w tym
stanie rzeczy niema zasady do te”o, aby méwic o jezyku na-
fodowym zydowskim i traktatowe przepisy do nie”o stoso”waé.
To stanowisko odpowiada¢ bedzie naszej opinji zasadniczej,
odmawiajacej zbiorowosci zydowskiej charakteru narodo-
wosci. Z tego stanowiska wynika tez, ze zadne szkoty pu-
bliczne, chociazby specjalnie dla zyddw przeznaczone, nie
moga by¢ prowadzone po hebrajsku, lub w zargonie. Nato-
miast nie moze rzad odmowic¢ licencji na szkoty prywatne
tego rodzaju pod warunkiem, aby odpowiadaty one og6lnym
wymaganiom pod wzgledem zakresu i poziomu nhauczania
i aby dawaty dostateczna znajomos$¢ jezyka polskiego i wo-
géle rzeczy polskich. Takze i stowarzyszenia, majace na celu
rozwoj zargonu, lub krzewienie hebrajszczyzny, jakkolwiek
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cel ten nie lezy w orbicie naszych intereséw panstwowych,
muszg by¢ ze wzgledéw konstytucyjnych tolerowane.

Koniczac rozwazanie sprawy zydowskiej, pragne jeszcze
zaznaczy¢, ze jakgkolwiek miataby by¢ polityka rzadu w tej
kwestji, powinna ona by¢ w catem panstwie jednolitg. Uzna-
wanie jakiej$ czesci panstwa za taka, do ktdrej zydzi z innych
czesci nie majg dostepu, jest niewlasciwe nietylko z powodow
formalno-konstytucyjnych, ale niemniej dlatego, ze w takim
razie reszta kraju skazang bytaby na hodowanie u siebie
wiekszej liczby zyddw, anizeliby ich miata w razie, “~dyby
rozszerzyli sie po catym kraju, czyli znalaztaby sie w ~orszem
potozeniu, to grzeszytoby przeciwko réwnouprawnieniu cze-
§ci panstwa, ktére aczkolwiek w Konstytucji nie nest formal-
nie zawarowane, ale rozumie sie¢ samo przez sie. Z te™o po-
wodu tendencje bytej dzielnicy pruskiej do niedopuszczenia
do niej zydéw z innych dzielnic nie mo”™a by¢ uwazane za u-
prawnione. Realizacja tych tendencji utrwalitaby bardziej
jeszcze odrebnos¢ struktury spotecznej wojewddztw po-pru-
skich. Przytem tolerowanie w Poznanskiem zydow wiasnych,
f. j. pozostatych tam jeszcze z czas6w niemieckich, a jedno-
czesne faktyczne niedopuszczanie zyddéw z Kongresowki, lub
Galicji prowadzi do takiej dziwnej konsekwencji, ze w mie-
Scie polskiem, pod panowaniem polskiem, tolerowani sg zy-
dzi, nie chcacy nic wiedzie¢ o polskosci, méwiacy po niemie™-
cku i notorycznie zaliczajagcy sie do narodowosci niemieckiej,
a niedopuszczani zydzi, bedacy narodowosciowo i kultural-
nie Polakami. Oczywiscie takiego dziwolgga w panstwie pol-
skiem tolerowa¢ nie mozna.



X1

Budowa spoteczna. Organizacja agrarna

Poprzednie cztery rozdziaty poswieciliSmy sprawiei sto-
sunku panstwa polskiego do zaludniajacych je obcych “erup
etnicznych, lub wyznaniowych i tym sposobem oméwienie
sprawy rzeczonej zajmuje dominujace miejsce w ksigzce ni-
niejszej, tak jak je zajmuje niestety w naszem zyciu. Nieste-
ty, bo o ilez budowa panstwa i je”o polityka bytyby prostsze
i fatwiejsze, gdyby tego nie bylo, gdybySmy na podobienstwo
mocarstw zachodnich stanowili istotnie jednolity narod.
Przodkowie nasi nie mogli, nie umieli, czy nie chcieli dopro-
wadzi¢ do ujednolicenia ludnosci Rzeczypospolitej, a raczej
wobec jednolitosci szlacheckiej sprawg tg sie nie zajmowali,
a osiggniety wynik stanowi wielce ujemng po nich spuscizne.
Ale pilno juz mowi¢ o zadaniach polityki wewnetrznej dla
narodu polskiego jako catosci bez wzgledu na odrebnosci na-
rodowosciowe. Przystepujac do tych spraw, uwazam za po-
trzebne raz jeszcze zaznaczy¢ i w tern miejscu szczegOlnie
podkreslié¢, ze chodzi mi tylko o najbardziej zasadnicze, pod-
stawowe strony zycia narodowego, o ile one poddajg sie Kie-
rownictwu panstwa, zagadnienia za$ wewnetrznej polityki
biezacej w zakres tych roztrzgsan nie wchodza. Jako kwestja
najbardziej zasadnicza przedstawia sie sprawa struktury
spotecznej narodu i oddziatywania na nig panstwa. Budowa
spoteczna jest wprawdzie w istocie swojej gtownie wypadko-
wa sit samorzutnych, wolnej dziatalnosci przedewszystkiem
gospodarczej narodu, ale ta dziatalno$¢ znajdowata sie za-
wsze i znajduje coraz wyrazniej pod moznym wptywem Swia-
domej, zogniskowanej woli spotecznej, t. j. panstwa. Wpra-
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wdzie po wojnie zyjemy pod znakiem reakcji przeciwko
skrajnemu etatyzmowi spotecznemu i gospodarczemu okresu
wojennego, jednakowoz reakcja ta bardzo daleka jest od ide-
atobw laisser-fair'ymu. We wszystkich panstwach euro-
pejskich zwiaszcza centralnych i wschodnich nastgpity po
wojnie mniej tub wiecej zdecydowane kroki oddziatywania na
ustrdj socjalny. Na przodujacem miejscu wystepuje tutaj
sprawa or™anizacji a™rarnej jako podwaliny calej budowy
spotecznej.

Polska nalezy do panstw, ktdre wysunety sprawy ustro-
ju rolnego na pierwszy plan wielkich zagadnien polityki we-
wnetrznej i rozpoczety juz prace nad konkretnem sprawy tej
rozwigzaniem. U nas rzecz ta ma nietylko charakter spotecz-
no-gospodarczy, ale takze narodowo-polityczny i ma pod tym
wzgledem juz dtuga historje. Od czasu upadku Rzeczypospo-
litej Swiatlejsze umysty, doszukujac sie przyczy katastrofy,
zwrocity uwage na zupelng obojetnos¢ wielkich mas ludo-
wych na sprawe narodowg, na ich brak zainteresowania tg
sprawag, spowodowang uposledzeniem spotecznem i wydziedzi-
czeniem gospodarczem, ktére byto ich losem w Polsca Trzeba
podnie$¢ pozycje spoteczng ludu i poprawi¢ jego byt mater-
jalny przez nadanie mu ziemi na wiasno$¢. Hasto to zostato
wysuniete jednoczes$nie z upadkiem panstwa i od tego czasu
stale gloszone. 0Od realizacji tego hasta spodziewano sie
czynnego zainteresowania sie¢ ludu sprawg narodowg i ma-
sowego jego wystgpienia do walki z najezdzca o te sprawe.
Pierwszym co do czasu i stosunkowo skutecznym wyrazem
tego kierunku byt Uniwersatl potaniecki Kosciuszki, pdzniej
nastapit o wiele bardziej teoretyczny, ale i bardziej radykal-
ny manifest Towarzystwa Demokratycznego, dalej manifest
styczniowy Rzadu narodowego 1863 roku. Poza temi zna-
miennemi stupami etapowemi i niezaleznie od nich wije sie
przez caly cigg naszej historji porozbiorowej nieprzerwana
dtuga ni¢ czerwona zapowiedzi dawanej przez inteligencje
patrjotyczng ludowi, zapowiedzi, ktéra najscislej streszczo-
na brzmi: ,Zdobadzcie Polske, a bedziecie w niej mieli wol-
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noso i ziemie“. Polska chociaz niezupetnie na tej drodze po-
wstata, jednak do samodzielnego bytu i lud moze oczekiwac
ziszczenia przyrzeczen, gloszonych od szeregu pokolen.
W czasie ostatniej wojny, prowadzonej juz przez panstwo nie-
podlegte, zaciggniete zostalo nowe zobowigzanie w tym sa-
mym Kierunku, zobowigzanie o tyle od poprzednich wazniej-
sze, ze je™o diuznikiem nie jest juz opinja patrjotycznej inte-
lig;encji, ale co$ o wiele realniejszego i wieksze™o — panstwo
polskie. W dniu 15 lipca 1920 roku, w chwili ~dy wrdé” nara-
zi¢ zwycieski zblizat sie do $rodka kraju i dla wyratowania
ojczyzny niezbednym okazywat sie poryw catego narodu do
broni, sejm polski uchwalit jednomysinie Ustawe o wykona-
niu reformy rolnej, gtoszaca zasade rozdrobnienia wigkszej
wiasnosci ewentualnie w drodze przymusowei:o wywilaszcze-
nia. To zobowigzanie, jako tez zblizone do nie”o, wyroste na
temze podiozu ideowem, zobowigzanie nadania ziemi zoinie-
rzom musi byé wykonane i to pod grozba najciezszych na-
stepstw dla panstwa, pod grozba utraty zaufania do nieo ze
strony szerokich mas ludowych.

Powyzej zaznaczona nharodowo-polityczna, a zarazem
moralna strona problematu a”rarneio w Polsce, sama przez
sie dostatecznie uzasadnia potrzebe reformy rolnej, polecaja-
cej na rozdrobnieniu wielkich obszaréw, za tg potrzebg prze-
mawiajg jednak takze wzgledy czysto spoteczne. Panujaca
w Polsce do czaséw ostatnich struktura acrarne’, polecajaca
na wspotistnieniu dwéch zasadniczych typéw wiasnosci t. j.
wielkiej wiasnosci folwarcznej i drobnej wioScianskiej z zu-
petnem prawie pominieciem wilasnosci Sredniej i znaczniej-
szej chlopskiej, nie moze byé uwazana za normalng. Wia-
snosci wiekszej jest o wiele wiecej, niz teco wymacajg
wzcledy cospodarczo spoteczne. Latifundja z jednej strony,
a ctod ziemi z druciej to jest przeciwstawno$¢ spotecznie nie-
pokojaca.

Przeciwnicy reformy rolnej wysuwajg caly szerec wzcle-
déw, ktore przeciwko jej realizowaniu na wielka skale prze-
mawiajg, wzcledow zaréwno natury spotecznej jak i cospo-
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darcze.i i stwierdzi¢ nalezy, iz wsréd nich znajdujemy mo-
tywy bardzo powazne. Jako wzglad spoteczny, przemawia-
jacy przeciwko masowej parcelacji, wysuwany jest przede-
wszystkiem ten, ze nastepstwem wywilaszczenia bytby zanik
t. zw. dwordw wiejskich, bedacych “Mdéwnemi osrodkami kul-
tury i prawdziwej Swiadomosci narodowej, upadek klasy zie-
mianskiej, tradycyjnego wyraziciela on”i polskiej panstwo-
wosci, a nastepnie walki o jej odzyskanie. Nie moze by¢
dwadch zdan co do tei?o, ze masowa zagtada tej klasy jako ta-
kiej spowodowataby szkode spoteczng, gdy nie da sie zaprze-
czy¢, ze dwory wiejskie sg pewnemi ogniskami kultury i wyz-
szego poziomu zycia na wsi. Jednakowoz nie nalezy nadawaé
tej stronie sprawy znaczenia przesadnego. Ziemianstwo pol-
skie miato w dawnej Rzeczypospolitej monopol nietylko wia-
dzy, ale jakiegokolwiek znaczenia spotecznego, tecz z upad-
kiem panstwa runeto takze to stanowisko ziemianstwa i, jak
sie okazato, runeto ono bezpowrotnie. Klasa ziemianska na-
turalnie odgrywata znaczng role w dziejach porozbiorowych,
ale bynajmniej juz nie wytaczna. Zwiaszcza jesli chodzi
o walki o niepodlegto$¢ w Scistenj tego stowa znaczeniu, to
ziemianstwo jako takie nie byto wecale ich gtbwnym czynni-
kiem. Nasze konspiracje i powstania opieraly sie raczej na
zywiole miejskim, na potinteligencji, urzednikach, oficjali-
stach dworskich, le$niczych, gdrnikach, a nie na ziemian-
stwie. Takze i twoérczo$¢ nasza kulturalna, naukowa, lite-
racka i artystyczna opierata sie juz nietylko na klasie zie-
mianskiej, ale raczej na sferach inteligencji miejskiej, lub
szlacheckiej, ale juz nie ziemianskiej. Staszic, Lelewel,
Mickiewicz, Stowacki, Chopin, Marcinkowski, Grottger, Ma-
tejko, Prus, Wyspianski, Szczepanowski—oto szereg nazwisk
bynajmniej zreszta nie wyczerpujacy ludzi, ktérzy juz do
klasy ziemianskiej nie nalezeli, a ktérych genjusz i praca naj-
potezniej przyczynita sie do zachowania polskosci jako odreb-
nego, powaznego organizmu narodowego. Dzieje ostatniej
wojny i okresu powojenego wykazaty szczegdlnie dobitnie, ze
rola ziemianstwa jako klasy przodowniczej w narodzie juz sie
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skonczyta. W czasie wojny ziemianstwo, jak i cate spote-
czenstwo, zachowywato sie biernie, zresztg nie miato moze
pola do odei?rania roli wydatnej. Pole takie otworzyto sie
z chwilg powstania panstwa polskiego, ale niestety okazato
sie, ze klasa ziemianska z pota te™o nie korzysta. Powstanie
panstwa musi by¢ zawsze wielkim przewrotem politycznym,
a taki nie odbywa sie bez wstrzasnien spotecznych, zwilaszcza
w epoce tak przetomowej jak obecnie przezywana. Ko-
niec wojny wywotat we wszystkich krajach, nawet juz od-
dawna zorganizowanych, zywy ruch socjalny i daleko idace
przemiany w tej dziedzinie. To co sie pod tym wzgledem stato
w Polsce nie byto niczem wyjgtkowem, mozna sie byto raczej
spodziewaé ruchu bardziej jeszcze radykalnei®o. W zwiagzku
z og6inem przesileniem “ospodarczem i spotecznem wysta-
pity u nas bezrobocia, ktore przez czas jhkis miaty charak-
ter chroniczny, ale wo”6te przebieg byt raczej tagodniejszy
anizeli gdzieindziej. W zakresie polityczno-spotecznym za-
panowato powszechnie piecioprzymiotnikowe glosowanie
przy wyborach do sejmu i do wszystkich ciat samorzgdowych.
Ta reforma byta koniecznoscig historyczng. Niepodobna sobie
wyobrazi¢ nowo zor™anizowane”eo panstwa republikanskiego
opartego na innych zasadach wyborczych; to tez system ten
we wszystkich panstwach sasiednich z jednym chyba wyjat-
kiem, formalnie monarchicznych .Wegier, jest panujgcym
i obecnie nigdzie mowy byé nie moze o jego uchyleniu. Nara-
zie praktyczne wprowadzenie w zycie tej reformy pociggneto
za sobg rezultat o tyle ujemny, iz do sejmu i do zarzadéw
komunalnych wybrani zostali w wiekszosci ludzie niewy-
ksztatceni, do sprawowania wysokich obowigzkéw publicz-
nych zgota nieprzygotowani. Przyczyng tego zla nie jest
jednak system gtosowania jako taki, pozwolit on tylko ztu te-
mu sie uwydatnié; przyczyna lezy gtebiej w braku zaufania
mas ludnosci do inteligenciji, Scislej biorac ludu rolniczego do
ziemianstwa. Na taki stan rzeczy ztozyla sie historja nasze-
go ustroju spotecznego i nie tu miejsce na dochodzenie, kto
ponosi wine. Pakt jest faktem i klasa spoteczna naprawde
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dzielna, patrjotyczna i majgca szlachetng ambicje przodowa-
nia spoteczenstwu na Swiezo rozpoczetej, nowej Swietlanej
drodze je™o zycia, powinna byta wyciagnaé z te™o faktu
wiasciwe konsekwencje. Nie majgc narazie miejsca w sejmie,
czy w sejmiku odda¢ sie powinna byta z jednej strony pracy
spotecznej, taczacej jg z ludem w organizacjach rolniczych
i innych spotecznych i tutaj dziatalnoscia swoja wykazac swo-
ja wysoka wartos¢ spoteczng, z drugiej zas stana¢ jaknajblizej
panstwa, pomaca¢ mu w tym pierwszym najciezszym okresie
je™o tworzenia sie, wstepowa¢ do urzedéw, do wojska, jed-
nem stowem odda¢ sie stuzbie publicznej. Na te dro”e jednak
ziemianstwo polskie nie weszto. Odsuneto sie od ludu, zam-
kneto dziatalno$¢ publiczng w organizacjach wytgcznie tylko
wdekszej wihasnosci stuzacych, a przedewszystkiem w zwigzku
zawodowym ziemianskim i skupito catg energje zbiorowa nie
w wielkiej sprawie budowania ojczyzny zmartwychwstatej,
ale w obronie swego interesu klasowego, a wszystko to w okre-
sie wielkiego wzrostu dobrobytu i zamoznosci w tej klasie,
ktérej majatek wzrést wielokrotnie i to nietylko nominalnie
ze wzgledu na spadek waluty, ale i realnie, przedewszystkiem
w stosunku do jej wierzycieli. Wzgledem panstwa ziemian-
-stwo nasze zachowuje sie tak jak klasa frondujgca, a przy-
najmniej obrazona — trzyma sie oden zdaleka, twierdzac
przytem, ze jest przez panstwo bojkotowana. O uprzedzeniu
rzadu do ziemianstwa i niecheci korzystania z ustug tegoz,
mozna byto méwié conajwyzej w pierwocinach niepodlegtosci
w dwumiesiecznym okresie rzadéw Moraczewskiego. 0Od
stycznia 1919 roku t. j. od chwili objecia wiadzy przez Pade-
rewskiego mowy juz o tern by¢ nie moze, ale pomimo to sto-
sunek klasy ziemianskiej do panstwa pozostat bez zmiany.
Nieche¢ do wiadzy, urzednikéw i wszystkiego co jest z pan-
stwem zwigzane, najostrzejsza krytyka uchybien, zamiast
pomocy i zyczliwej pobtazliwosci, stronienie od urzedowa-
nia — to sg cechy, stosunek ten charakteryzujgce. Stad wiel-
ka szkoda dla Panstwa, bo przy ubdstwie sit inteligentnych
jakiemi moze ono rozporzadzac, pociggniecie znacznych zaste-
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péw miodszero pokolenia ziemian bytoby objawem bardzo
uzytecznym. Ale szkoda takze i dla klasy ziemianskiej, bo tak
jak rzeczy stojg traci ona podstawe do roszczen o wybitny
wplyw w zyciu publicznem. We wszystkich krajach, w kto-
rych klasa wiekszych wiascicieli ziemskich, czyli szlachta
rolna uzyskata mozny wptyw na panstwo, stata sie gtéwnym
dzierzycielem wiadzy i tradycji panstwowej, miato to miejsce
dzieki oddaniu sie catkowitemu na stuzbe ojczyznie. Takim
oddanym pracownikiem panstwowym jest landlord angielski,
dla ktoérei“o stuzba w hrabstwie, w parlamencie, w urzedach,
w armji i flocie, w dalekich kolonjach stanowi przedmiot
ambicji. Podobniez junkier pruski, 6w miodszy syn wielkie-
go wiasciciela, od ktorego caty system rzadéw uzyskat swoje
miano, calg tres¢ zycia swojego widzi w stuzbie. Dla te™o
bogate™o arystokraty karjera urzednicza, wojskowa, dyplo-
matyczna, karjera, ktérej szczeblem powaznym jest stano-
wisko landrata, czyli naczelnika powiatu w matem miescie,
nie jest zadnem poswieceniem sie, ale stanowi tresé i cel je”o
zyciowych aspiracji. Podobnie byto w Austrji, na Wegrzech
i wo”0le tam, ~dzie ziemiaristwo miato przewazny wptyw na
panstwo, bo tylko tg droi?g mo™Mo wplyw taki osiggngé
i utrwalié. Stanowisko wielkiego wiasciciela ziemskiego jest
przez swojg niezalezno$¢ i mocng ekonomiczng podstawe tak
bardzo uprzywilejowane, ze korzystanie z niego musi by¢
okupione wielkim pozytkiem i ustugami oddawanemi wza-
mian spoteczehstwu. Posiadanie ziemi nie jest rownowazne
z posiadaniem wszelkiego innego mienia. Wszedzie i zawsze
byto ono zwigzane ze znaczeniem w panstwie, jest to nietylko
warsztat produkcji, ale i najsolidniejsze oparcie tak dla po-
siadacza jak i dla spoteczenstwa. To tez spoteczenstwo nie
moze na to by¢ obojetne, w jakim stosunku wobec panstwa
znajduja sie wiasciciele ziemscy, zwlaszcza wiasciciele wielcy,
ktérzy bezposrednio na roli nie pracuja. Ci, w ktérych reku
skupia sie trzecia cze$¢ terytorjum panstwowego, nie moga
by¢ li tylko przedsiebiorcami rolnymi, ale musza by¢ takze
oparciem dla panstwa, a skoro niem nie sg, to powstaje upraw-
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nione pytanie, czy wasnos$¢ ziemska w ten sposéb zo”anizo-
wana jest instytucjg spotecznie uzyteczng, a wnet za pyta-
niem i odpowiedz na nie przeczaca. Ot6z taka przeczaca od-
powiedz, aczkolwiek moze wyraznie niewypowiedziana, jest
jednak niezawodnie wspotsprawcg reformy rolnej, pojetej
jako wywiaszczenie wielkiej wiasnosci.

Z drugiej strony ci, na rzecz ktérych reforma rolna
jest dokonywang, to jest chiopi, wykazali kwalifikacje pan-
stwowe wieksze, niz te o mozna sie bylo spodziewac i niz te-
ffo sie powszechnie spodziewano. Na poczatku 1919 roku,
w momencie wybordw i zwotania pierwszego sejmu szerzyta
sie w spoteczenstwie do$¢ powszechnie obawa, iz wiekszos$¢
ludowa w sejmie wota¢ bedzie tylko wielkim gtosem o ziemie
dla chtopa, a péki ta ziemia otrzymang nie zostanie, to o zad-
nych potrzebach panstwowych stysze¢ nie bedzie chciata. Ta
obawa zupeknie sie nie ziscita. Sejm zebrany 9 lutego 1919
roku dopiero po pieciu miesigcach dnia 10 lipca te”oz roku po-
wzigt w sprawie reformy rolnej uchwale, ktéra jako taka
byla raczej wygtoszeniem pewnych zasad, a nie konkretng
normg prawna, mogacg by¢ wprowadzong w zycie. Minat
znoéw rok, 15 lipca 1920 roku wydana zostata i to raczej pod
wplywem groznej éwczesnej sytuacji wojenno politycznej
Ustawa o wykonaniu reformy rolnej, ktéra wchodzi w zycie
nader powoli, gdyz do chwili w ktorej to pisze, w marcu 1922
roku, w calem panstwie dwadzieScia majagtkow wiekszych
ulegto wywiaszczeniu, a chlopscy postowie w sejmie, czton-
kowie ciat samorzadnych i wogoble caty lud czeka na zapo-
wiedziang reorganizacje ustroju rolnego spokojnie i cierpli-
wie. Tymczasem w ciggu uptynionego trzechlecia sejm wy-
dat ogromng ilos¢ ustaw poswieconych organizacji i regulacji
wszystkich dziedzin zycia panstwowego, hnie stuzacych
w znacznej swojej wiekszosci specjalnie dobru ludu wiejskie-
go, naktadajacych na cale spoteczenstwo, a w tej liczbie i na
lud ciezary. Lud odczut i zrozumiat koniecznosci panstwowe,
dawat rekruta, a wiec krew synéw swoich, dawat podatki i da-
niny, gdy ich zadano. Nie mys$le by¢ apologeta tego sejmu.
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wykazat w swojej dziatalnosci strony bardzo ujemne, ktoérych
tutaj blizej analizowac nie bede, ale sprawcami ich byt nietyle
egoizm klasowy postow chtopskich, ile egoizm partyjny leade-
row z inteligencji. Nie mozna powiedzie¢, aby wsrdd chio-
péw w sejmie, czy w sejmikach uwydatnity sie, poza bardzo
nielicznymi wyjatkami, jakie$ wybitne zdolnosci polityczne,
inicjatywa i aktywnos¢. W tym kierunku spotkat moze nie-
jednego naszego przyjaciela ludu zawod. Przedstawiciele
ludowi stanowig raczej mase bierng z dobremi naog6t instynk-
tami. To tez nie wynika z tego co powiedziano, ze uwazamy
sejm chtopski za twdér pozadany, a nawet normalny. Zupetnie
przeciwnie. Rozumiem, ze wiekszo$¢ chtopska, a zatem bier-
na i nieo$wiecona stanowi w sejmie, a nawet w wyzszych
ciatach samorzadnych anomalje, ze pragna¢ trzeba i dazy¢ do
tego, aby ten ujemny rys naszego wspoétczesnego zycia wiecej
sie nie powtérzyt. Drobni rolnicy nie moga by¢ politykami
i w zadnem cywilizowanem panstwie kierownictwo politycz-
ne do nich nie nalezy, gdyz spoczywa¢ ono musi w rekach lu-
dzi o wyzszem wyksztatceniu, do roli politycznej przygoto-
wanych. Chiopi u steru wiadzy nadajg naszemu panstwu ja-
kie$ znamie egzotyczne, wzbudza¢ moga ciekawo$¢ Swiata,
ale nie jego uznanie i zrozumienie. Jezeli wiec podniostem
dodatnie strony dziatalnosci sejmu w wiekszosci ludowego,
to nie dlatego aby wykazac¢ uzdolnienie tej wiekszosci do kie-
rowania panstwem, lecz raczej dlatego, aby wykazaé, ze nasz
lud jest elementem panstwowym, na ktérym ojczyzna, kiero-
wana przez inteligencje demokratyczna oprze¢ sie moze, ze
wiec ze stanowiska panstwowo-spotecznego zastgpienie klasy
wiekszych wiascicieli ziemskich przez ten lud groZnie sie nie
przedstawia. Zresztg wewnetrzna przemiana w tym ludzie
odbywa sie i odbywacé sie bedzie w bliskiej przysztosci w spo-
s6b z pewnoscig bardzo gruntowny. Olbrzymia ilo$¢ szkét
$rednich, ktéra wzrosta w stosunku do okresu przedwojenne-
go z pewnoscig dziesieciokrotnie, zapetniona jest na pro-
wincji przez synéw chiopskich. Wytwarzajg sie tam wielkie
zastepy nowej inteligencji, bezposrednio zwigzanej z ludem.
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ktéra musi podnies¢ ogolny poziom je™o kultury i zastgpic
w przysztosci obecne oddziatywania oSwiatowo-cywilizacyjne,
ptynace badz co badz z wiekszej wiasnosci. Owoce tych prze-
mian okaza sie nie tak predko, a poniewaz reforma rolna ze
wzgledu wiasnie na og6lng kulture kraju powinna by¢ od nich
uzalezniong, przeto dla tej miedzy innemi przyczyny musi ona
rozwija¢ sie powolnie. Konczac te rozwazania nad warto-
cig spoteczng ziemian z jednej, a wioscian z drugiej strony
zastrzegtam sie, ze nie uwazam, aby klasa ziemiahska byta
w catosci moritura. Z te”o juz co o niej powiedziatem wyni-
ka, ze jej znaczenie, a zatem i tos w panstwie przedewszyst-
kiem od niej samej zalezy. By¢ bardzo moze, ze rola ujemna,
ktdérg przewaznie odgrywa jest przejSciowa, ze w miare utr-
walania sie panistwa bedzie sie i ziemianstwo do nie”o zblizac,
wyjdzie ze swojej obecnej passywistycznej rutyny i stuzbe
panstwowag uzna za swoéj obowigzek i swoje szczescie. Jezeli
to nastgpi, to bedzie to objawem bardzo dodatnim w naszym
rozwoju i pozwoli na to, aby z calg Swiadomoscig i przekona-
niem chroni¢ od zagtady pewng cze$¢ folwarkoéw, ktérych
wiasciciele przodowaé beda nietylko racjonalnem gospodar-
stwem, ale kulturg, a przedewszystkiem oddaniem sie na stuz-
be panstwu. Ideatem bytby taki stan rzeczy, w ktérym w na-
stepstwie reformy rolnej panowataby wiasno$¢ drobna i $red-
nia, ale zachowana bytaby pewna ilos¢ gospodarstw wigk-
szych pod kazdym wzgledem przodujgcych.

CzesSciej od motywu spotecznego wysuwany jest motyw
i;ospodarczy, jako argument przeciwko reformie rolnej,
a raczej nie jeden, lecz dwa motywy. Pierwszy wynika z te-
zy o wyzszosci gospodarczej wielkiej wiasnosci nad drobnag,
a zatem o zmniejszeniu produkcji rolnej jako o koniecznem
nastepstwie reformy. Dyskusja o tern jaka forma wiasnosci
wielka, czy drobna daje lepsze rezultaty w zakresie pro-
dukcji jest tak starg, jak sama ekonomja rolna i dotgd nie do-
prowadzita do konkluzji decydujacych. Oczywiscie nie be-
dziemy tutaj dyskusji tej rekapitulowaé. ChoébySmy nawet
uznali wyzszos¢ ekonomiczna drobnej formy wiadania, to po-
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zostanie niespornym fakt, ze sam proces przetwarzania go-
spodarczego, likwidac.ia gospodarstwa folwarcznego, zapo-
czatkowanie nowe.i eksploatacji rolniczej na terenach pofol-
warcznych musi wywota¢ zast6j produkcji w miejscowosciach
reforma objetych; zast6] zapewne tymczasowy, ale jednak
pizez kilka okreséw gospodarczych odczué¢ sie dajacy. W re-
zultacie wiec reforma musi pewne zatamowanie produkcji
wywota¢, a zatem oddziata¢ do pewnego stopnia ujemnie na
aprowizacje kraju, wzglednie na eksport produktéw rolnych,
a wiec i bilans handlowy.

Drugim argumentem gospodarczym przeciwko reformie
i powiedzmy odrazu argumentem bardzo powaznym sg olbrzy-
mie koszty, polaczone z tworzeniem drobnych gospodarstw,
zabudowaniem ich racjonalnem, urzadzeniem nowych osad,
zaopatrzeniem w inwentarz zywy i martwy. Olbrzymia strata
kapitatu zawartego w budynkach i urzadzeniach folwarcz-
nych, ulegajacych rozbidrce, a wiec w znacznej czesci ging-
cych bez korzysci dla gospodarstwa spotecznego. Podobniez
nabywcy parcelowanej ziemi, nie majg srodkéw na potrzebne
inwenstycje, wiec niezbedne na ten cel kapitaty musi dostar-
czy¢ skarb panstwa, ktory nie jest w stanie tak olbrzymich
ponosi¢ ofiar. Kapitat, ktéryby skarb na to przeznaczyt przy
najwiekszych jego wysitkach, bedzie zawsze niedostateczny,
a zatem nowowytworzone jednostki gospodarcze, beda od sa-
mego poczatku zle urzadzonei, gospodarstwo na nich bedzie
bardzo trudne, a wiec mata produkcja, zycie petne troski,
a stad niezadowolenie u tych, ktérych reforma ma wiasnie
zadowoli¢.

Jakiez nastepstwa wziecia w rachube powyzszych czyn-
nikow? Tylko jedno to samo, o ktérem mowiliSmy przy czyn-
niku spotecznym, t. j. oglednos¢, planowos¢, a zatem koniecz-
na powolnos¢ w realizacji reformy rolnej. Cale to dzieto
musi by¢ oparte na rachunku i planie, wedlug ktorego
okreslony zgory areatl ulegtby corocznie parcelacji w miej-
scowosciach rozrzuconych po calem panstwie tak, azeby we
wszystkich jego okolicach widocznem byto, ze reforma sie do-



konywa, dokonywa sie powoli ale stale, a przytem tak, ze
nastepstwem jej jest wytworzenie iiospodarstw zasobnych
i zdolnych do zycia we wsiach kulturalnie urzadzonych. Tak
tylko pojeta reforma rolna, zapewniajgc ludowi podstawy
dobrobytu, osiggngé moze cel, dla ktérego zostata podjeta.
Pimktem wyjscia dla catego dzieta nie powinna by¢
daznos¢ do odebrania wiekszej wiasnosci jaknajznaczniejszej
ilosci ziemi, ale raczej daznos¢ do wytworzenia jaknajwiek-
szej ilosci dobrze urzadzonych drobnych gospodarstw. Zda-
watoby sie, ze oba te punkty wyjscia prowadzg do tepjo sa-
jnei2o rezultatu, a jednak tak nie jest. Wychodzac z pierw-
szego prowadzi sie wywiaszczenie, pomimo ze niema jeszcze
$§rodkow do racjonalnego rozparcelowania i nalezytego urzg-
dzenia wywlaszczonych przestrzeni, wychodzac z drugiego
przystepuje sie do wywtaszczenia dopiero wéweczas , gdy sie
ma w reku plan i $rodki do takie/3™o racjonalnego urzadzenia
i i"dy bez wywlaszczenia nie mozna ~o zrealizowa¢. Pamie-
ta¢ nalezy, ze wywiaszczenie na uzytek publiczny, oczywiscie
za stusznem odszkodowaniem, stanowi $rodek wyjatkowy, do
ktérego mozna i nalezy udawac sie dopiero woéweczas, gdy
w drodze dobrowolnej zamierzonego celu osiagnaé sie nie da.
Z tego powodu, majac przy tern na wzgledzie istotne popie-
ranie rozdrabiania wlasnosci, nie mozna uzna¢ za usprawie-
dliwione tych wielorakich ograniczeh w rozporzadzaniu wias-
noscig ziemska, ktéremi sie odznacza nasze ustawodawstwo
w przedmiocie rozrzadzania tg wlasnoscig. Sprawie reformy
rolnej zakazy te z pewnoscig nie stuza; przeciwnie, utrud-
majg osiggniecie jej celu, ograniczajac mozno$¢ przechodze-
nia ziemi z rgk wiekszych wiascicieli w rece wioscian,
Natomiast stanowig te ograniczenia niezwykte dotkliwy wy-
tom w zasadzie wolnosci obrotu cywilnego i w zasadzie wias-
nosci osobistej, sg wiec w gruncie rzeczy antikonstytucyjne,
a utrudniajac obrot, przynosza szkode gospodarstwu narodo-
wemu. Ze stanowiska konstytucyjnego i spotecznego nie mo-
ze znalez¢ usprawiedliwienia w szczeg6lnosci zasada, zamy-
kajaca nierolnikom mozno$¢ posiadania ziemi. Mniejsza o to.
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7e ze stanowiska $cisle ekonomiki rolnej zasada ta nie wy-
trzymuje krytyki, ~dyz niewatpliwem jest, ze inteligentny
i posiadajacy jaki$ zasob kapitatu nabyweca, nie bedacy z za-
wodu rolnikiem, moze lepiej wykorzystaé¢ nabyty kawatek zie-
mi od pseudozawodowe”o rolnika, ktdrym w ogromnej wiek-
szosci wypadkéw jest chtop—rutynista bez wyksztatcenia rol-
niczego. Ale z punktu widzenia ogoélniejszego niedopuszczal-
nem jest usuniecie catej wielkiej czesci spoteczenstwa od po-
siadania ziemi. Ziemia nie jest rzeczg taka, jak inne, jest ona
podstawg catego zycia ludzkiego i dazenie do oparcia sie o zie-
mie stanowi niejako wrodzona, naturalng tendencje cztowie-
ka. Oi”raniczenia w tym kierunku, ktore znamionowaty epo-
ke przed wielka rewolucjg francuska, uwazane byty za szcze-
ii6Inie dotkliwe ograniczenie praw cztowieka i obywatela.
W szczeg6lnosci w Polsce zakaz nabywania dobr ziemskich
przez nieszlachte uwazany byt jako wazne uposledzenie miesz-
czanstwa. Gdy powstat w polskim stanie miejskim ruch eman-
cypacyjny w epoce Sejmu czteroletniego, na pierwsze miejsce
zadan wysunieto mozno$¢ nabywanie ziemi przez mieszczan.
Ten postulat, wysuniety przez Dekerta i czarng procesje, zna-
lazt tez pelne uwzglednienie w ustawie kwietniowej 1791 r.,
wcielonej, jak wiadomo, w catosci do Konstytucji 3 maja.
Obecnie i pod tym wzgledem, jak niestety i pod innemi, na-
wracamy z dro”i, wskazanej przez wiekopomna Konstytucje,
g"dyz, odbierajac znéw mieszczahstwu moznos$¢ nabywania zie-
jni, pozbawiamy je kardynalnej zdobyczy, na Sejmie czterolet-
nim osiggnietej. Przepis Konstytucji obowiazujacej, przewi-
dujacy ograniczenia obrotu ziemig, nie moze by¢ rozumiany
w sposob, tamigcy zasade naczelng Konstytucji, zasade réwno-
-Sci obywatelskiej i cywilnej wszystkich obywateli, a takze za-
sade wolnosci zarobkowania. Kozumiec¢ ten przepis mozna i na-
lezy tylko jako przewidywanie ochrony ustroju agrarnego
przed zwyrodnieniem, moggcem powstac¢ skutkiem zbyt dale-
ko posunietego rozdrobnienia wiasnosci, a wiec tutaj nale-
zatby zakaz podziatu ziemi ponizej pewnego minimum. Prze-
ciwkonstytucyjnos¢ pozostatych jeszcze z czasOw rzadu rosyj-
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skie™o zakazOow sprzedazy ziemi t. zw. wihoscianskiej osobom
pochodzenia niewtoscianskie”o uznang jest powszechnie i za-
kazy takie utrzymac sie nie dadza.

Stosunkowo szczei?6towe zajecie sie sprawg reformy rol-
nej w ksigzce niniejszej zupetnie nie przeczy przyjetej zasa-
dzie, iz ksigzka ta poswiecona jest badaniu og6lnych podstaw
polityki narodowej na czas dalszy, nie za$ biezacym, jednora-
zowym, a wiec i przemijajacym sprawom chociazby pierwszo-
rzedneifo znaczenia. Zarzut taki mogliby postawic ci, ktorzy
sadza, ze sprawa reformy rolnej bedzie w krétkim czasie za-
fatwiona i ze po kilku latach Polska stanie sie krajem wytgcz-
nie drobnej wiasnosci ziemskiej. Poglad taki uwazam za zu-
petnie btedny i, jak juz z powiedzianego wyzej jest widoczne,
zdaniem mojem dzieto tak olbrzymie, jak reorganizacja ustro-
ju agrarnego, o ile ma by¢ dokonane w drodze pokojowej,
trwac bedzie dtugie dziesiatki lat, odbywac sie ono bedzie try-
bem stopniowej ewolucji i stanowi¢ nie wysitek jednorazowy,
ale staty sktadnik systemu gospodarczo - spotecznego panstwa
polskiego na czas bardzo dtugi.

Réwniez mylnem jest wyobrazenie, wedtug ktérego w na-
stepstwie dokonanej reformy rolnej terytorjum Polski prze-
obrazi sie w zbiorowo$¢ samych tylko bardzo drobnych gospo-
darstw wioscianskich i ze w nastepstwie tej reformy caly pra-
wie lud polski posiada¢ bedzie ziemie. Przedew”szystkiem po-
zostang gospodarstwa folwarczne o wymiarach okreslonych
W ustawie o reformie rolnej, a pozostang nietylko dlatego, ze
sg potrzebne tak ze wzgledu na doswiadczenia i wzory, jak
i dla celéw specjalnych hodowlanych i przemystowych. Pozo-
stang dalej lasy, nieulegajgce parcelacji. Gdyby dalszg prze-
strzen kraju podzieli¢ na minimalne, zdolne do zycia, gospo-
darstwa pieciohektarowe, to zaledwie najwyzej trzecia czes¢
ojcOw rodzin otrzymataby ziemie. Ale podziat na gospodar-
stwa pieciohektarowe nie jest wcale pozadany. Dazy¢ raczej
nalezy do wytworzenia jednostek wiekszych, o tradycyjnym
obszarze mniej wiecej jednej widki, a to i ze wzgledéw Scisle
gospodarczych, poniewaz takie dopiero jednostki da¢ moga
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nalezyta podstawe bytu i zuzytkowanie sit rodziny witoscian-
skiej, takie tylko pozwalajg na postep rolniczy. Niemnie.! za
tern rozwiazaniem przemawiajg pierwszorzedne motywy spo-
teczne. Na miejscu zanikajgcych wiekszych wiascicieli ziem-
skich, musi by¢ postawiona klasa ludzi, mogaca poza ciezkg
pracg zarobkowg oddawac czastke przynajmniej swoich sit
i czasu na zycie spoteczne, gminne, na oswiate i kulture. Jak-
ze wygadatoby zycie spoteczne i duchowe na wsi, gdyby ta
sktadata sie li tylko z matorolnych, zmuszonych do zdobywa-
nia sobie suchego chleba ciezkim, wyczerpujacym trudem,
zmuszonych do zycia w niedostatku i ciemnocie. Trzeba stwo-
rzy¢ w Polsce klase gospodarzy $rednich, ktéra dotad prawie
wcale u nas nie istnieje, a ktéra stanowi¢ u nas powinna, tak
jak stanowi w niektérych innych krajach, zdrows, silng pod-
stawe narodowego zycia. Synowie takich rolnikow bedg sie
mogli ksztatci¢ w szkotach Srednich i wyzszych, i to nie w gto-
dzie i nedzy; oni dawac beda ciggty doptyw zdrowego wiej-
skiego zywiotu do inteligencji demokratycznej, do ktérej na-
leze¢ beda rzady panstwa i spoteczenstwa, nalezeé¢ bedzie od-
powiedzialno$¢ za losy Polski.



Xl

Uprzemystowienie i podniesienie znaczenia miast.

Z asady polityki spotecznej

Jakkolwiek przeciwstawnemi sg $wiatopoglad staroszla-
checki z jednej, a ludowo - demokratyczny, znajdujacy wyraz
we wspotczesnej reformie rolnej, z drugiej strony, maja one
" szakze zasadnicze podioze wspolne, a tern jest $wiadome, lub
podswiadome uznawanie a’*raryzmu za podstawe catego zy-
cia gospodarczo - spotecznego. W dawnej Rzeczypospolitej
szlachcic bene natus powinien byt by¢ w zasadzie posesjona-
tus. Szlachta bezrolna, ktéra z biegiem czasu mnozyta sie co-
raz wiecej, uwazang byta za objaw nienormalny, wyjatkowy
i wedtug staropolskiego ideatu Rzeczpospolita to byta sumag
dwordéw i dworkéw ziemianskich tak licznych, aby kazdy
szlachcic taki dworek chocby najskromniejszy posiadat. Obec-
na ideolo”ja, lezaca w osnowie reformy rolnej, jest wiasciwie
ta sama, tylko zdemokratyzowana. Wedtug niej nie kazdy
szlachcic ma mie¢ swdj dworek, ale kazdy parobek wiejski
swojg chate i za”on wiasny, a poniewaz parobkowie ci stano-
wig wiekszo$¢ narodu, zatem ideat lezy w uwlaszczeniu tej of-
brzymiej masy. Jak to doskonale przedstawit toziriski w swo-
jem ,Zyciu polskiem w dawnych wiekach*, sielsko$¢ byta za-
sadniczem ttem staropolskiego ideatu; posiadanie wiasnego
kawatka ziemi, zapewniajgcy zycie bez troski, niezalezne od
czynnikOw zewnetrznych, a w szczeg6lnosci od panstwa i wia-
dzy panstwowej, to byto szczescie, opiewane przez poetéw, cel
pragnien i tres¢ zycia masy szlacheckiej. Jesli wziaé literatu-
re polskg od najdawniejszych czaséw, t. j. od XV | wieku, to
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miasto, zycie miejskie nie znajduje tam Zadne™eo oddZwieku.
Osrodkiem prawie wylgcznym jest dwor wiejski. Wedtug? po-
i?ladu demokratyczne - ludowe™eo doby wspétczesnej zndéw
osrodkiem cateNjo zycia jest chata wilosScianska, a ideatem
ustroju spoteczne/?o taki, w ktorym kazdy nieomat cztowiek ma
swojg chate, a Polska jest zbiorem “gospodarstw drobnych do-
brze urzadzonych; witasciciele tych ~gospodarstw, Swiatli wios-
cianie, zwigzani w kooperatywy wszelkiego rodzaju, najlepiej
prowadzg eksploatacje rolna, sg tez wihodarzami nietylko
na swoich gruntach, ale w zyciu publicznem rzgdza “ming
i panstwem. Dla miejskosci, wielkiego przemystu niema wias-
ciwie miejsca w tym ideale sielskim. Powiada sie i to powta-
rzajg tak dobrze zwolennicy, jak i przeciwnicy reformy rol-
nej, ze Polska jest krajem rolniczym, ale powiada sie to z ak-
centem pewnego zadowolenia i dumy.

Jakkolwiek pociggajacg bytaby ta sielska wizja zycia
powszechnego, nie jest ona, jak zaznaczono w koncu poprzed-
niego rozdziatu, realnie osiggalng i trzeba powiedzie¢, iz do-
brze, ze nig nie jest. Polska nie moze by¢ tylko zbiorowoscia
gospodarstw rolnych i wszyscy mieszkahcy kraju nie mogg
by¢ wiascicielami nietylko dlatego, ze kraj nasz liczy zbyt
wielu ludzi w stosunku do posiadanego areatu ziemi, ale
takze dlatego, ze nie moze by¢ krajem o charakterze nietylko
wylgcznie, ale nawet przewaznie rolniczym. Powtarzajgc zda-
nie, iz ojczyzna nasza jest krajem rolniczym, czesto nie zda-
jemy sobie sprawy z tego, co wiasciwie termin ten oznacza.
Eolniczemi sg wszystkie kraje europejskie, z wyjatkiem chy-
ba Anglji i Belgji, poniewaz produkcja rolna zajmuje we
\V'szystkich tych krajach stanowisko poczesne. Kolniczos¢ Pol-
ski ma raczej negatywne znaczenie. Rozumie sie¢ przez nig
wiasciwie nietyle potezny rozwoj wytwérczosci rolnej, ile
brak przemystu, obojetnos¢ wobec niego, brak wiasnego stanu
miejskiego i ogolny wiejski Swiatopoglad, o ktorym wyzej
mowa. Ot6z Polska krajem rolniczym w tern znaczeniu nie
jest i by¢ nie moze. Istniejg kraje wybitnie rolnicze o wy-
sokim poziomie kultury ogolnej i dobrobytu gospodarczego.
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w szczegolnosci wskazujg na Danje, jako na wzér takiei™o
kraju, wzor, ktéry Polska powinna jakoby nasladowaé. Po-
mijajac juz fakt, Zze Danja, majac produkcje przemystowo-rol-
ng, jest tez krajem ozywionego handlu i ze~u”ni, nalezy mieé
na wzgledzie, ze znajduje sie ona w zupetnie odmiennych od
Polski warunkach. Ludno$¢ jej wynosi mniej niz dziesiatg
cze$¢ ludnosci Polski, jest to wiec kraj maty, politycznie neu-
tralny, nie bedacy przedmiotem nienawisci i pozadan sasia-
déw. Kraj o 27 miljonach ludnosci i potozeniu i~eo”raficznem
Potski nie moze sobie pozwoli¢ na sielskos¢; musi to by¢ kraj
mwhitnie przemystowy, z rozwinietemi osrodkami miejskiemi
i musi by¢ takim, powiedzmy wprost, pod i?roza utraty bytu.
Powotuje sie tutaj na to, co powiedziano w rozdziale 1V o ko-
niecznosci poiiotowia wojennei™o Polski i o tern, ze -wlasny
przemyst wojenny jest niezbednym warunkiem te”o poieoto-
wia. Przemyst wojenny to wytwarzanie wszystkiego, co jest
niezbednem dla utrzymania Avojska, od munduru do pocisku
armatniego. Wytworzyé to wszystko moze tylko panstwo
0 bardzo rozwinietym przemysle wo™dle, w ktorym produkujg
sie surowce i pétabrykaty, maszyny i narzedzia niezbedne dp
wytworzenia ieotowycli produktOAv. Kraj ten musi mie¢ wy-
tAvorczos¢ gornicza, metalurgiczng, widknistg i przemystowo-
rolng. Ale na to, aby Polska mogta istotnie sobie poradzic¢
gospodarczo na wypadek wiekuiscie groznego konfliktu z sg-
siadami, nie wystarcza, izby mogta wiasnemi sitami utrzymaé
armje, trzeba zeby utrzymywata siebie jako cato$é. Wobec
nieszcze$liwego potozenia geograficznego i niezmiernie tatwe-
go odciecia naszego dostepu do morza mozemy byé w razie
wojny na dwa fronty wogo6te odcieci od Swiata i dlatego sa-
mowystarczalno$¢ gospodarcza mozliAvie daleko posunieta
stanowi dla nas nakaz kategoryczny, warunek bytu.

Ale nawet niezaleznie od powiktan wojennych uprze-
mystowienie jest dla nas koniecznoscig przedewszystkiem po
lityczng. Jezeli sami nie potrafimy spozytkowa¢ wielkich
bogactw naturalnych, ktére w tonie ziemi naszej posiadamy,
to uczynig to za nas inni. SAviat, zadny towaréw, nie bedzie
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spokojnie patrzyt na marnowanie sie olbrzymich zasobow
\\ei?la, zelaza, otowiu, cynku, soli, nafty, ktéremi rozporza-
dzamy, uzyje przewagi politycznej i gospodarczej, aby
wszystkiem tern zawtadng¢ i wedlu™ whasne™o interesu kie-
rowa¢. Nastepstwem za$ te'Yo bytby podbdj gospodarczy
Polski przez czynniki obce i je"eo konieczna konsekwencja za-
lezno$¢ polityczna. Niedostateczne uprzemystowienie dato
sie juz Polsce we znaki na poczatku jej niepodlegtego istnie-
nia przedewszystkiem w kwestji Slaska. Jednym z ietéwnych
motywdw, wysuwanych w tej sprawie przeciwko Polsce nie-
tylko w Niemczech, ale takze w An”lji i innych krajach, byto
powolywanie sie na fakt braku wyrobienia przemystowe™o
u Polakow, ktére"eo nastepstwem jest mniemana ich nie-
zdolno$¢ do nalezytego zuzytkowania tak wybitnie przemy-
stowego organizmu, jakim jest Slask Gérny.

Jak powszechnie wiadomo i wyzej juz zaznaczono, Pol-
ska posiada nieprzebrane bo™actwa kopalne. Na pierwszy
plan wysuwa sie tutaj wegiel, ta i™téwna podstawa wszelkiej
wytworczosci  przemystowej i przemystowo-rolnej, oraz
$rodkdw komunikacji. Otrzymawszy wiekszg cze$¢ ”~orno-
Slgskiei”o zagtebia, Polska pod wz"Medem zasobow we™lowych
stoi na jednym mniej wiecej poziomie z Niemcami i tacznie
z niemi zajmuje naczelne miejsce wsréd panstw europejskie-
S'o statego ladu. Przytem badania i”eoloi®iczne wskazujg, iz
nietkniete dotad zasoby wei?la sg w Polsce bogatsze anizeli
w innych krajach we”lonosnych, skutkiem cze™o w dalszej
przysztosci supremacja Polski pod tym wz™ledem bedzie wy-
datniejszg niz dotagd. Fakt posiadania tych wielkich zaso-
béw naturalnych, bedgc czynnikiem niezmiernie utatwiaja-
cym zadanie uprzemystowienia, jest wiec wielkim naszym
plusem. Stowa piesni ,Wszystko nam dates, co da¢ mogtes,
Panie“* — mo”g byé do tei?o faktu literalnie odniesione.
Istotnie otrzymaliSmy w darze niezmiernie wiele, naszym
dziejowym narodowo-panstwowym obowigzkiem i zadaniem
jest to co otrzymaliSmy nalezycie dla dobra ojczyzny spo-
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zytkowaé, konkretnie modwigc, wytworzyé na tej podstawie
wielkie, intensywne zycie przemystowe.

Przylaczenie do Polski stosunkowo mate™o skrawka $la-
skiego nada¢- musi panstwu catemu szczegOlnie silne zabar-
\denie przemystowe. Skrawek ten zawiera skupienie nie-
zwykte skarbow przyrodzonych, stat sie tez on oddawna
ogniskiem wielce ozywionej pracy nad ich wydobyciem
i przerdbka. Polska musi prace te nietylko utrzymac, ale
i rozwingé. Tak jak rzeczy stanely, oddanie nam czesci
Slaska jest dowodem zaufania mocarstw do naszych uzdol-
nienn przemystowych, ghdybysSmy zaufaniu temu nie odpowie-
dzieli, to byloby to kompromitacjg, ktéra odbitaby sie na
Ojedlnych naszych zewnetrznych stosunkach finansowych
a wreszcie i politycznych, nie mowiac o tern, ze nieumiejet-
nos¢ pokierowania przemystem S$lgskim stanowitaby sama
przez sie najpowazniejszg dla nas strate. Zadanie zor™ani-
zowania i celowego prowadzenia przemystu S$laskiego nie
moze polega¢ na samych tylko miejscowych sitach $lgskich,
ktérych zbyt mato mie¢ mozemy do dyspozycji. Tutaj musi
przyj$¢ z pomocy cata Polska przez uruchomienie najlepszych
swoich specjalistow\ | tych mamy niewielu, trzeba wiec
przygotowywac zastepy nowych i roznieca¢ w tym celu jak-
ngjszerzej zainteresowania przemystowe. Drobna dzielnica
industrialna, jaka jest nasze wojewodztwo S$laskie, moze
wogole istnie¢ i rozwija¢ sie tylko w oparciu o wielkie tery-
torium polityczno-gospodarcze, ktéorem dla niej jest Polska,
tak jak dawniej byty Niemcy. Dzielnica ta musi by¢ zwig-
zana calg siecig nici finansowych i handlowych z resztg pan-
stw'a, ktore jest dla niej i najpierwszym, naturalnym rynkiem
zbytu i zrédtem dostawy surowcéw. Dzielnica ta oddziatywa
koniecznie na charakter catego panstwa, ksztattujgc go w kie-
runku przemystowo-handlowym.

Rozwoj zycia specjalnie handlow®ego wynika juz
z samego uprzemystowienia, ktére bez handlu rozwijaé sie
nie moze, a co sie tyczy handlu miedzynarodowego, to opiera
sie on przedewszystkiem na naszem potozeniu geograficznem.
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Wielokrotnie juz w toku wywoddw niniejszych wskazywali-
$my na niepomys$Iinos$¢ te”o potozenia ze stanowiska politycz-
nego, natomiast ze stanowiska handlowego uzna¢ je nalezy
za korzystne dla Polski. Znajdujgc sie na drodze pomiedzy
przemystowemi krajami zachodu, w szczei?6Inosci najblizsze-
mi Niemcami i Czechami, a oromnemi obszarami europej-
skiego wschodu, Polska przeznaczona jest na wielkiego po-
Srednika handlowego. Znaczenie to wzmaga sie jeszcze przez
fakt i”ospodarcze™o upadku Rosji i perspektywe jej odbu-
dowy z pomocg zachodu, ~dzie znéw Polska najbardziej po-
wotana jest do czynnej interwencji, jako najblizsza sasiadka
Rosji, z warunkami miejscowemi obznajmiona. Aczkolwiek
nasza linja brzegowa morska jest niestety bardzo krotka, to
jednak istnieje ona, daje nam baze do ze”u”i handlowej,
cze™o nastepstwem winien by¢ zndéw rozwdj handlu o”6Ine”o
i zycia handlowego. Niestety przez pierwsze lata posiadania
wybrzeza zrobiono bardzo mato w kierunku rozwoju naszej
zei™uni i handlu morskiego; pierwsze proby urzadzenia wia-
snej ze™u”i morskiej rezultatow nie daty. Aby bylo inaczej,
na to potrzeba przedewszystkiem rozkotysania opinji publicz-
nej sprawa morska, cze™o nastepstwem powinno by¢ zainte-
resowanie finansowe i zawodowe, tworzenie towarzystw okre-
towych, nabywanie, a nastepnie i budowa statkéw, kierowa-
nie mtodziezy do stuzby w marynarce handlowej.
Uprzemystowienie kraju i rozwdj handlu w nowocze-
snem, cywilizowanem znaczeniu pocigieng¢ musi za sobg ro-
zw0j miast nietylko wielkich, ale Srednich i matych, uczynie-
nie ze spraw miejskich réwnie istotnej tresci i troski zycia
oiiélno-narodowe”o, jakg sa w tern zyciu sprawy wiejskie.
Nalezyty rozwdéj miast, bedacych ogniskami kultury, réwno-
znaczny jest z rozwojem samej kultury, ktéra wszedzie i zaw-
sze w miescie, a nie na wsi krzewita sie i udoskonalata. Ni-
gdy kraje o przewaznie wiejskim typie, bez intensywnie zy-
jacych wielkich skupien miejskich, cywilizacji nie tworzyty,
a Polska jako wielkie panstwo musi mie¢ te zdrowa ambicje,
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Zc nie bedzie tylko odbiorcg kultury, ale takze jej czynni-
kiem twdrczym.

Miasta winnidmy cenié¢, stara¢ sie je rozwijaé¢ i upiek-
sza¢ nietylko wowczas, dy sg to skarbnice pamiagtek histo-
rycznych, albo oi?niska zycia dzielnicowego, ale wprost dla-
tego, ze sg wielkiemi skupieniami ludzkiemi, osrodkami pra-
C(y przemystowej. Tymczasem w Polsce zainteresowanie
w”zbudzajg gtéwnie tylko dzielnicowe ,stolice“, inne miasta
w naszem zyciu spotecznem i kulturalnem bardzo niktg od-
grywaja role. Szczegdélnie razacym w tym wzgledzie, a bar-
dzo znamiennym jest przyktad todzi. Drugie z kolei miasto
w panstwie, najwieksze po jego stolicy w kazdym kraju sta-
nowi przedmiot szczeg6lnego zajecia ze strony spoteczenstwa
i opieki panstwowej. W Polsce nie odgrywa ono zadnej roli
pomimo, ze liczy przeszto p&t miljona mieszkancow, ze tezy
w samym $rodku panstwa, niedaleko od Warszawy, ze jest
jednem z najwiekszych na kontynencie europejskim ognisk
przemystu i przez to samo wzbudzatoby w kazdym innym
kraju, jako wydatny dowdd jego wysokiego rozwoju gospo-
darczego, szczeg6lne zainteresowanie. U nas jednak prze-
myst ten nie jest odczuwany jako co$ wiasnego, a wielce
cennego, przeciwnie jako co$ obcego, niejako exterytorjal-
nego w poczuciu tego sielskiego spoteczehstwa. A wiasnie
w interesie narodowo-panstwowym bytoby uczynienie z to-
dzi powaznego ogniska zycia polskiego i spolszczenie grun-
towne tg drogg tamtejszego przemystu. Obecnie w Polsce
nikt prawie todzi nie jest ciekawy, nie jest ona celem wy-
cieczek turystycznych, bo niema w niej poza fabrykami nic
do widzenia. Bardzo wielu ludziom, jezdzacym czesto
z Warszawy do Poznania przez £6dz, nie przychodzi nawet
na mysl wstapi¢ do tego znacznie wiekszego od Poznania
miasta i przyjrze¢ sie jego bujnemu, pracowitemu zyciu.
Ludzie, stojacy na czele panstwa, odbywajg podréze repre-
zontacyjno-polityczne, miewajg wielkie mowy polityczne
w Krakowie, Poznaniu, Lwowie, ale czy kiedykolwiek odbyto
sie co$ podobnego w drugiem po Warszawie miesScie kraju.
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Panstwo powinno sie zajgé specjalnie naszemi oi”*niskami
przemystu, a przedewszystkiem todzig i zatroszczy¢, sie o jej
uzdrowotnienie i upiekszenie, postara¢ sie o to, aby byio
w niej co$ do widzenia, a wiec urzadzaé muzea, wystawy
i szkoty, przedewszystkiem zwigzane z jej wytwdrczoscia.
Stwierdzonem jest, ze istniejgce dwie politechniki w Polsce
nie wystarczajg i ze koniecznie trzeba zatozy¢ trzecig. Narzu-
ca sie sama przez sie mysl zatozenia wyzszej uczelni tectmicz-
nei w todzi, najwiekszem oi”nisku przemystu, pozbawionem
wyzszej szkoly. Zamiast ™o projektuje sie utworzenie
wydziatu inzynierskie™io w mato uprzemystowionym Pozna-
niu dla dochodzenia miejscowym ambicjom dzielnicowym.
Uczynienie z todzi i innych wielkich ognisk przemystu po-
waznych placowek kulturalnych miatoby i to znaczenie, ze
musiatoby wptyng¢ na podniesienie kultury, a wiec i uswia-
domienia narodowecho w tysigcznych masach robotnikéw pol-
skich, ktérzy tak bardzo dziatania w tym Kkierunku po-
trzebuja.

Eozwdj zycia przemystowego i handlowecho wo”dle musi
mie¢ jako nastepstwo konieczno$¢ tworzenia drobniejszych
ochnisk techo zycia rozrzuconych po catym obszarze parnstwa.
Ogniskami temi sg mate miasta, ktdére wciggniete w orbite
polskiego zycia przemystowo-handlowego o cechach nowo-
czesnych musza zmieni¢ swéj charakter. W miare rozwija-
nia sie takiego normalnego zycia gospodarczego miejskiego,
upada¢ bedzie to pierwotne, pasorzytnicze posrednictwo, be-
dace wiasciwg trescig nedznego zywota wiekszosci polskich
miasteczek. W tej dziedzinie czeka jednak panstwo wielka
praca. Wiasciwie nasze mate miasta na to, aby by¢ naprawde
miastami, a nie -zbiornikami brudu i niechlujstwa, musza
by¢ przebudowane i urzadzone. Bez czynnej pomocy pan-
stwa i samorzadow wojewddzkich to ogromne zadanie nie
moze by¢ rozwigzane, tymczasem jednak rozwigzane by¢
musi, gdyz inaczej nie moze by¢é mowy nietylko o nalezytym
rozwoju samych tych miast, ale i o postepie kultury pro-
wincji wog6le. Naturalnym o$rodkiem, z ktdrego promie-
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niuje oSwiata i kultura na okolice wiejska, jest we wszyst-
kich krajach ucywilizowanych miasto, lub miasteczko, do
ktérego ta okolica cigzy ”~gospodarczo, lub administracyjnie.
I u nas tak by¢ musi tembardziej, ~dy w nastepstwie reformy
rolnej zmniejszy sie ilos¢ intelii?encji na wsi. Ale na to, aby
mate miasta nasze naprawde sta¢ sie mo~ty o™niskami kultu-
ry, potrzeba uczynic¢ je naprawde mieszkalnemi dla kultural-
ne™o cztowieka, do cze”o jest bardzo daleko. Obecnie poza
dzielnicg popruska mniejsze miasta nasze i miasteczka sa
w takim stanie, ze mieszkanie w nich uwazane jest za ciezka
ofiare, do ktérej zmusza tylko konieczno$¢. Niema tez u nas
mowy 0 przywiazaniu do miasta, ktére stanowi na zachodzie
czynnik wydatny, wptywajacy na upiekszanie miast i two-
rzenie z nich osrodkéw kultury. Od te”o poziomu jesteSmy
bardzo daleko i aby mu doréwna¢ musimy podja¢ wielka
prace, ktéra w tej dziedzinie ma znaczenie szczeg6lnie wmzne.

Szeroki rozw0j zycia przemystowego i handlowe™o po-
cigi”aé musi za sobg przegrupowanie spoteczne, a mianowicie
przecigi?nigcie znacznych zastepéw ludzi do kopalni, fabryki
i do handlu. Ludzkiego materjatu mamy nadmiar, przed
wojng znaczna je¢o cze$¢ emigrowata z kraju, obecnie nad-
miar ten marnieje w niedostatku. Wraz z podnoszeniem sie
wytwaorczosci przemystowej nie bedzie juz wystarczaé jej ten
nadmiar ludnosci, ktory dawniej emigrowat i pewna czesc¢
ludzi, zajetych obecnie na roli, do przemystu przejdzie. Z po-
wodu koniecznosci dostarczania znacznej ilosci ragk roboczych
produkcji fabrycznej i gorniczej, zaznaczony w koncu roz-
dziatlu poprzednie™eo, fakt niemoznosci obdzielenia catej lud-
nosci ziemig nie jest wcale tak optakany, jakby sie to pozor-
nie wydawaé mo™o. Wiasnie dzieki temu faktowi znaj-
dzie sie dostateczna liczba rak roboczych dla przemystu, kté-
ry tez wobec te™o bedzie sie mo™ rozwinagé, ze stanowiska
za$ dobrobytu tej warstwy ludnosci, o ktérag chodzi, trudno
takze nad faktem tym ubolewaé. Cokolwiekby$Smy mowili
0 uroku posiadania i uprawy wiasnego kawatka roli, jezeli
kawatek ten jest bardzo maty, to stanowi podstawe dla zycia

202



w nedzy, ~dy tymczasem, w rozwijajacym sie przemysle,
zdolny i dzielny robotnik moze praca swoja zdoby¢ utrzyma-
nie o wiele dostatniejsze i ma przed sobg otwarte pole do po-
prawy bytu. Rownolegle z przegrupowaniem mas robotni-
czych péjs¢ naturalnie musi odptyw do przemystu i handlu
znacznej cze$ci intelii?encji polskiej dla zajecia stanowisk
kierowniczych. Bytoby wielce niepozadanem, i?dyby do
przemystu i handlu odptywaly antiguo modo zywioty obce,
pozostawiajac rdzennym rolnictwo. Przeciwnie, dazy¢ nalezy
do nadania przebudowie spotecznej takieo charakteru, izby
wiasnie do przemystu i handlu przechodzito jaknajwiecej
Scisle polskiego elementu, czynigc te galezie wytwdrczosci
prawdziwie rodzimemi. Trzeba, aby praca przemystowa i,
szerzej biorac, zycie miejskie staty sie dla Polski czems$ bli-
skiem, swojskiem, wiasnem, trzeba, aby duchowo$¢ narodu tak
sie zespolita z temi czynnikami zycia, jak zespolona jest
z rolnictwem. Sprawa to naturalnie nie kilku lat, a nawet nie
jedneiio pokolenia, ale taki dopiero rozwoj da i”“runtowng
psychicznie — spoteczng podstawe uprzemystowieniu, z nie-
i70 wyloni sie tradycyjnos¢ zycia przemystowego, ktora
w tern zyciu jest czynnikiem bardzo wydatnym. Uprzemysto-
wienie narodu to nietylko wytworzenie catego szere™u war-
sztatdw pracy i dobrobytu, to takze przeksztatcenie ducho-
wosci. Na czele ludzkosci idg narody przemystowe nietylko
dlateiio, ze majg wiekszy dobrobyt i materjalne $rodki dzia-
tania, ale niemniej z powodu, ze zycie przemystowe i handlo-
we wytwarza rzutkosé, inicjatywe przedsiebiorcza, ener™e,
pomystowos$é, dazenie do innowacji i postepu. Te przymioty
sg w spoteczenstwie polskiem wo™9le mato rozwiniete, od-
zuacza sie ono raczej biernoscig w réznych dziedzinach zycia
spotecznego, a nabycie powyzszych przymiotow bytoby dla
nas nieocenione, bo naréd w tern potozeniu geoieraficznem
i politycznem, w jakiem jest nardd potski, musi by¢ aktywny
i tworczy. Bierny opér mo™M byé znakomitym orezem w czasie
niewoli, i?dy chodzito o utrzymanie bytu i Swiadomosci naro-
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dowe.i w panstwie niepodlei™™Mem nie moze on juz wystarczyé,
a raczej na jei?o miejscu wystgpi¢ musi sita czynna.

Nie chciatbym, aby w"skazane powyzej, wszechstronne
dodatnie znaczenie uprzemystowienia Polski moi™Mo by¢ ro-
zumiane jako dazno$¢ do obnizenia wartosci pracy rolne;j.
0 tej wartosci sie nie rozpisuje, ffdyz wszyscy w Polsce sg jej
dostatecznie Swiadomi. Oczywiscie skoro mowa o0 samowy-
starczalnosci, to na pierwsze miejsce wysuwa sie alimentacja
narodu, a zatem produkcja rolna, do Yo celu w”ystarczajgca.
Rolnictwo i przemyst w wielkiem panAstwie nowoczesnem
Scisle sg z sobg zwigzane i rozwdj jednego stanowi podstawe
dla rozwoju druitie™eo. W interesie przemystu lezy obfitosé
srodkow spozywczych, materjatow surowych, za ktora idzie
ich dostepno$¢ i tanios¢. Poza tein podniesienie dobrobytu
ludu rolniczego, bedace nastepstwem z jednej strony ulepsze-
nia produkcji rolnej, a z drui>jiej korzystnej ori®anizacji
ai;rarnej ma za skutek wzrost potrzeb i rozwdj sity kupczej
tej ludnosci, a zatem stwarza dla przemystu rynek zbytu we-
wnetrzny najsolidniejszy, i?dyz bliski i od konjunktur poli-
tycznych niezalezny. Z dru™iej strony rozwéj przemystu
powieksza takiz wewnetrzny rynek zbytu dla produktéw rol-
nych, pozwala przetwarza¢ te produkty na miejscu, dostar-
cza maszyn i narzedzi pracy, tak obecnie w rolnictwie niezbe-
dnych. Jest wiec rozwd6j obu tych i™alezi wytwdérczosci naro-
dowej i wazny, i cenny, i konieczny, a jezeli podkreslam
fezczeiedlnie znaczenie uprzemystowienia dla Polski, to dlate-
go, ze w tym kierunku sg braki najwieksze, a zatem i naj-
wigksze do speinienia zadania. Rozwigzanie tego zadania
zalezy przedewszystkiem od woli i inicjatywy spotecznej, ale
1panstwo ma obecnie w swojem reku potezne $rodki oddzia-
tywania na rozwo6j wytwdérczosci przemystowej i obowiaz-
kiem jego jest uczyni¢ wszystko co w jego mocy, aby rozwdj
gérnictwa, przemystu, handlu, zeglugi i rozwdéj miast catg
mocg poprze¢. Wiek X I1X i zaranie XX bogate sa w przykta-
dy skutecznej dziatalnosci pahnstwa i spoteczehstwa w tym
kierunku. W najblizszem naszem sasiedztwie Niemcy prze-
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obrazity sie z kraju rolniczo™o w cigi?u po6t wieku w jedna,
z najwiekszych wytwdérni przemystowych Swiata i $wiado-
ma akcja naukowa, spoteczna i panstwowa, poczynajac od
k~yderyka Lista i zwigzku celnego, odebrata w tym procesie
role pierwszorzedng. Na mniejszg skale We™ry, nawet nie-
rozporzadzajagc z powodu zwigzku celneo z Austrjg sa-
moistnie wszystkiemi srodkami, jakie daje wiladza panstwo-
wa, zdotaly jednak dzieki umiejetnej polityce w cig™u paru
dziesigtkdw lat swojej panstwowosci przemyst narodowy
stworzy¢ i wysoko rozwing¢. Zresztg i u nas w Polsce w epo-
ce naszego odrodzenia w upadku, ktora pod tak wielu wzile-
dami wykazata zywotnos¢ naszg, inicjatywa panstwowa i za
czaséw Stanistawa Augusta i nastepnie w okresie Krole-
stwa Kon"yresoweieo, powazne data Avyniki, stworzyla te pod-
stawy przemystu krajowe™o, na ktérych przemyst ten sto-
sunkowo znacznie sie rozwingt. Teraz trzeba prace te nie-
tylko kontynuowa¢, ale wzméc i rozszerzy¢, stosujac don te
potezne Srodki, jakie tylko wiasna wielka panstAVOwos¢ dac
moze.

Nastepstwem, a wiasciwie mowigc, koniecznym spot-
czynnikiem uprzemystowienia jest rozwoj klasy miejskich
robotnikdéw przemystowych, ktéra to klasa w nowoczesnych
spoteczenstwach, zwiaszcza poczynajac od 1848 roku, tak wy-
datng odgrywa role. Jest w najwyzszym stopniu w interesie
panstwa, aby ta klasa byla zasobna, oSwiecona i piitrjotycz-
na. Wa™i tej sprawy swiadoma jest opinja publiczna krajow
cywilizowanych od ubieftte”o Avieku i na gruncie tej Swiado-
mosci powstaty i wyrosty systematy polityki spotecznej, kto-
rych i™Mdwna trescig jest opieka nad dobrobytem materjal-
nym i moralnym ludnosci robotniczej. Takg polityke spo-
teczng prowadzié Tnusi panstwo polskie, stosujac jg zresztg
nietylko do robotnikéw Avielko-przemystowych, ale. takze do
rzemies$lniczych i rolnych. Ukladanie proi“ramu $rodkéw
polityki spotecznej, ktore nalezatoby stosowaé, nie bytoby na
miejscu w pracy, ktérej treScig nie jest postepowanie na
chwile biezacg. Kazdy program partyjny zawiera obecnie

205



catlg litanje tych. srodkow, ktdérych realizacja nie zawsze
istotng troske autor6éw programu stanowi. Eozumna polity-
ka panstwowa powinna zdaniem naszem trzymac sie wiasnie
przeciwnej metody; nalezy uchwala¢ takie ustawy, ktore
rzeczywiscie wprowadza¢ w zycie mozna i ktérych realizacji
naprawde sie chce. Innemi stowy to wszystko, co zostato u-
stawodawczo uchwalone, powinno by¢ tez naprawde w zy-
cie wprowadzone. Wydawanie ustaw, dla ktérych niema
iiiuntu w potrzebach spotecznych i w rozporzadzalnych srod-
kach dziatania, wydawanie tylko dlatego, aby Polska miata
na papierze wszystkie, najbardziej postepowe reformy, ten
sui “eneris snobizm ustawodawczy, ktoremu hotdowaé zwy-
kty panstwa ei?zotyczne, na niskim poziomie kultury sie
znajdujace, jest nie na miejscu i dziata demoralizujgco na
sfery interesowane, tracace zaufanie do panstwa, ktore tak
wiele daje na papierze, a tak mato w rzeczywistosci; w ob-
cym obserwatorze, ktéry widzi przedziat, dzielagcy ujawnione
w ustawach zamiary ori®anizacyjne od smutnej rzeczywisto-
sci, wywotywa¢ moze tylko niesmak.

Polityka spoteczna w szczegolnosci w sprawie robotni-
czej powinna by¢ w Polsce oczywiscie wszechstronna, sta-
nowigc sume $rodkéw, zmierzajacych do podniesienia moral-
nei?o, umystowei™o i materjahiei™o poziomu klasy robotniczej,
ktora w Polsce uprzemystowionej odgrywac¢ bedzie role
pierwszorzednego czynnika spotecznego. Srodki te powinny
mie¢ charakter raczej tworczy, niz zakazowy. Gtowny ak-
cent polityki spotecznej w kraju o stosunkowo matej wydaj-
nosci pracy, jakim jest Polska, znalezé winien punkt ciezko-
$ci nie w ograniczeniach, ale w szeregu $rodkéw, dagzacych do
pobudzenia intensywnos$ci zycia klasy robotniczej i podnie-
sienia je”o poziomu. Srodki te w znacznej czesci naleze¢ mu-
szg nie do panstwa, ale by¢ wynikiem wolnej inicjatywy spo-
tecznej.

W tej dziedzinie nasuwa sie jeszcze jedna uwa™a. Ten-
dencja do reform spotecznych w Polsce miata od poczatku
nowozytnej doby zycia naszej ojczyzny, t. j. od czaséw Sta-
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nistawa Aui?usta, zawsze podtoze polityczne, o ktérem juz
wzmiankowatem w poprzednim rozdziale. Nasi demokraci
dazyli do poprawy losu warstw ludowych nietyle z pobudek
humanitarnych ile dlate™o, aby warstwy rzeczone zjednac
dla polskiej idei panstwowej. Ta, ze tak powiem, intereso-
wnos$¢ akcji spotecznej nie jest czem$ wylgcznie w Polsce
spotykanem, gdzieindziej panstwo roztoczyto opieke spotecz-
na nad klasg robotnicza nie dla (Z€¢;0 innego, ale aby zabez-
pieczy¢ kraj od ruchéw rewolucyjnie-spotecznych. Podobno
pierwszy poczatek polityki spotecznej w Prusiech, tak péz-
niej szeroko rozwinietej, datuje sie od czasu, ~dy Krél Fry-
deryk Wilhelm 111 dowiedziat sie, ze rekruci z miejscowosci
przemystowych sg fizycznie Zle rozwinieci. Jednakowoz na
to aby akcja spoteczna miata istotnie osig™ng¢ wydatny cel,
do ktorego zmierza, trzeba izby opartg byla na podstawie
humanitarnych, altruistycznych dazen, wolnych od jakiejkol-
wiek przymieszki interesu polityczne™eo, lub klasowo-spo-
teczne”o, i?dyz w takim tylko razie akcja taka prowadzona be-
dzie z tern oddaniem sie i przekonaniem, ktére jedynie zapew-
ni¢ jej moze skuteczno$¢. Kezultat oczywiscie bedzie wielce ko-
rzystny i dla pokoju spotecznego i dla dobra panstwa a za-
tem w wyniku ostatecznym dziatalno$¢ ta odpowiadac bedzie
naczelnemu kryterjum wskazanemu w rozdziale |, ale inten-
cja, przyczyng sprawcza powinno byé bezinteresowne
pragnienie dobra klasy pracujgcej. Wytworzenie w naszej
opinji spotecznej goracej zyczliwosci dla mas ludowych, pra-
gnienia, aby masom tym dziato sie dobrze, stanowi sprawe,
ktora nie da sie ujg¢ w konkretne dziatanie programowe, ale
niemniej jest wielkiej wagi. Przeobrazenia spoteczne doby
powojennej wywotaty w szerokich warstwach t. zw. inteligen-
cji zobojetnienie, a nawet wprost nieche¢ do zywiotéw ludo-
wych jak gdyby za to, ze zywioty te osiggnety wyzszy stopien
dobrobytu materjalnego i uzyskaty wptyw w panstwie. Objaw
to bardzo ujemny, musi zaostrza¢ przeciwstawnos¢ intereséw
klasowych i wewnetrzng walke spoteczng wywotywacé. Od«
nosi sie takie wrazenie, jakgdyby inteligencja miata za zte
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klasie pracujacej, ze ta korzysta z praw uzyskanych w pan-
stwie demokratycznem; jak~dyby inteligencja, wysuwajgc
;lemokratyczne programy, ktérych nindy nie skapita,
nie brata tych programéw na serjo i byta zdziwiona niemite,
,ze one na serjo sie realizujg. Rzeczpospolita Polska moze
by¢ tylko panstwem demokratycznem, od te”o zalezy wprost
lej byt, ten stan rzeczy musi sobie uswiadomic¢ cate spote-
czenstwo, musi ono zrozumie¢, ze tud robotniczy zostat w pan-
stwie sitg czynng i by¢ nia nie przestanie. Kierownikami
panstwa i spoteczeristwa winni by¢ w Potsce tudzie wyksztat-
ceni, tak jak sg nimi w catym Swiecie cywitizowanym, ate na
obecnie przezywanym etapie rozwoju spotecznego mogg oni
tylko opiera¢ sie na szerokich masach i z tego choc¢by powodu
podniesienie tych mas do jaknajwiekszego dobrobytu pod
kazdym wzgledom stanowi zadanie nietylko spoteczne, ale
i panstwowe pierwszorzednego znaczenia.



X1V

Postulat silnej wtadzy. Decentralizacja a dzielni-

cowosS6. Zasada praworzadnosci

Polska wutracita byt niepodle™ely przeclewszystkiem
przez swoj bezrzad. Co do te”o wszyscy jestesmy zieodni,
wszyscy bez roznicy przekonan optakujemy za$lepienie na-
szych przodkéw, ktérzy nie umieli zdobyé sie na silng
wladze panstwowg, wszyscy czcimy Konstytucje 3 maja
gtobwnie za to, ze nadata Polsce silniejszy rzad. Zdav/atoby
sie, ze nastepstwem takiego stanu rzeczy, takiej zgodnosci
opinji powinnoby by¢ po wskrzeszeniu panstwa oparcie jego
budowy na fundamencie silnej wladzy rzgdowej, ze pokole-
nie nasze powotane do odpowiedzialnej roli organizatora
panstwa, pomne na straszng nauke przesztosci, pojdzie ra-
czej krancowo w kierunku mocnej panstwowosci. Tak sie
jednak nie stalo. Konstytucja 17 marca 1921 roku zawrdcita
z drogi obranej przez Ustawe majowa, data Polsce organi-
zacje panstwowa, w ktorej silny rzad, czyli wiadza wyko-
nawcza sie nie miesci. Nie tu miejsce na rozbior noszczeg6t-
nych norm Konstytucji obowigzujacej, wystarczy przypom-
nie¢, ze uzaleznia ona catkowicie wiadze wykonawcza od sej-
mu, jednoczes$nie uniezalezniajgc zupetnie sejm od wiadzy
wykonawczej. Naczelnik panstwa wybierany jest przez
izby, a nie przez ogét narodu. Konstytucja w tym punkcie nie
poszta za wzorem Standéw Zednoczonych, ktorych prezydenci
stanowiag szereg ludzi pierwszorzednych, ale za przykladem
Francji, gdzie noszg charakter gtéwnie reprezentacyjny.
Jednakowoz w Polsce prezydent przez wybdr swdj bardziej
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zalezny jest od sejmu, anizeli prezydent francuski, poniewaz
we Francji zgromadzenie narodowe skiada sie z dwoch ciat
réwnorzednych, w Polsce za$ senat jest tylko niklg przybu-
déwka przy gmachu sejmowym. Prezydent Polski nie. ma
zadnego udzialu w ustawodawstwie, nie stuzy mu prawo
veta w zadnej postaci, rozwigza¢ sejm moze tylko za zgoda
kwalifikowanej wiekszosci senatu, ktory w takim razie tak-
Ze sam sie rozwigzuje, wobec czego rozwigzanie sejmu przez
prezydenta wydaje sie mato prawdopodobne. Organizacja
rzadu jest SciSle parlamentarna, ministrowie sa w catkowitej
zaleznosci od sejmu, a wiec faktycznie niezalezni od prezy-
denta. Prawo prezydenta do zawierania uktadow miedzyna-
rodowych jest nadzwyczajnie ograniczone, a nawet, co jest
szczegOlnie charakterystyczne, w razie wojny za naczelnego
wodza, ktérym nie moze by¢ prezydent, minister wojny od-
powiada przed sejmem. Znaczenie glowy panstwa jest czy-
sto dekoracyjne, petnie wladzy ma sejm, ktory nietylko wy-
daje ustawy, ale przez odpowiedzialnych przed sobg mini-
stréw rzadzi, kieruje polityka, a nawet prowadzi wojne. We
wszystkich wielkich panstwach nowoczesnych istnieje kilka
naczelnych organéw panstwa, ktére opiera sie na rownowa-
dze pomiedzy niemi; w republikach takiemi mniej wiecej
rownorzednemi, naczelnemi organami sa sejm, senat i prezy-
dent. Tymczasem wedtug Konstytucji poiskiej zaréwno se-
nat jak i prezydent sg organami pozbawionemi istotnego sa-
modzielnego znaczenia, nie moggcemi stanowi¢ przeciwwagi
dla izby poselskiej, nazwanej u nas sejmem, ktéry wyobra-
,za W rzeczywistosci catg petnie whadzy panstwowej.

W panstwie, w ktérem stabo$¢ wiadzy rzadowej byta
najbardziej znamienng cechg catego ustroju i gtéwng przy-
czyna upadku, w panstwie wystawionem na ciagte niebezpie-
czenstwo zewnetrzne, majacem przytem szczeg6lne trudnosci
wewnetrzne; w panstwie, ktorego istotna konsolidacja sta-
nowi¢ musi dopiero dtugotrwaly proces; w narodzie, w kto-
rym rzetelna mysl panstwowa dopiero legnaé sie zaczyna —
tam wytworzenie silnej naczelnej wiadzy rzadowej stanowi
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nakaz kategoryczny, ktorei™o nieuwzglednienie “rozi ciaggle
niebezpieczenstwem utraty bytu Rzeczypospolitej. To tez
zdaniem naszem praca nad przeksztatceniem Konstytucji 17
marca 1921 roku w kierunku oparcia jej na zasadzie rzeczy-
wistego podziatu wiadz, a wiec Oi”*raniczenia sejmu, ztozonego
naprawde z dwdch izb réwnorzednych, do dziatalnosci usta-
wodaweczej i kontrolujgcej, stworzenia silnej wladzy wyko-
nawczej i mozliwego uniezaleznienia jej od sejmu — to sg
najdonioslejsze, a zarazem bardzo trudne zadania programo-
we w tej dziedzinie. Musimy mieé¢ panstwo silne, a wiec
rzad silny. Pragnetoby sig, aby to hasto przenikneto we
wszystkie umysty i serca obywateli, wptywajgcych na bie”
zycia politycznego, aby stalo sie ono hastem powszechnem
i znalazto jaknajpredzej nalezyty wyraz w Konstytuciji.
Okreslenie zasad organizacji panstwa w ustawie kon-
stytucyjnej to jeszcze nie wszystko. Konstytucja daje ramy
formalne, ktérych zawartos¢ zycie wypetnia, to tez niemniej
wazng sprawag jest ksztattowanie zycia w kierunku panstwo-
wym; ideowe i moralne zespolenie spoteczenstwa z pan-
stwem, przenikniecie w najszersze sfery narodu Swiadomo-
§ci o tern, ze panstwo jest najwyzszem narodowem dobrem,
ze stuzenie mu — obowigzkiem i zaszczytem, a przeciwsta-
wianie sie interesowi panstwowemu, a nawet bierne wobec
potrzeb panstwowych stanowisko jest wystepkiem. W Pol-
sce pod tym wzgledem bardzo wiele jest do zrobienia; pomi-
mo tysigcletniej historji, tradycji panstwowej wilasciwie nie
mamy; zatracita sie ona w anarchji ostatnich dwdch wie-
kéw Rzeczypospotitej, a odrodzenie paristwowosci w okresie
konnca XV IIIl i poczatku XI1X wieku trwato zbyt krétko
i przerywane byto zbyt tragicznemi katastrofami. A potem
osiemdziesiat pie¢ lat bezpanstwowego bytu, w ciagu tego
okresu przyzwyczailiSmy sie do stosunku do panstwa jako do
tworu z istoty swojej wrogiego, do nienawisci, pogardy i lek-
cewazenia dla jego urzednikéw; przyzwyczailiSmy sie do roli
niewolnika, ironicznie obserwujacego i krytykujacego dziata-
nie pana, do zupetnej biernosci w stosunku do zjawisk zycia
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publicznego, do tak wyi“odne™o braku wszelkiej za bie”™ te”o
zycia odpowiedzialnosci. Zdawato sie optymistom, ze z chwilg
powstania panstwa narodowoi?o wszystkie te cechy odrazu
zging, ze przestaniemy by¢ zbiorowiskiem prywatnych ludzi,
uprawiajacych prywatne interesy, a staniemy sie naprawde
narodem, ksztattujacym zycic publiczne w petni Swiadomosci
Drzemoznej tego zycia wagi. Nie trace nadziei, ze to przeo-
brazenie nastgpi; wiecej nawet, widocznem jest, ze zaczynamy
sie w tym Kkierunku rozwija¢, ale to dopiero poczagtek ewo-
lucji, ktérej nalezyte przyspieszenie i wzmocnienie stanowi
nader wazny i zasadniczy punkt programu. Oddanie sie
panstwu nietylko w pewnych rzadkich momentach zapatu,
ale stale i ciggle, oddanie sie, idgce tak daleko, izby zycie
indywidualne dobrowolnie i)rzystosowywalo sie do potrzeb
panstwa, to sg postulaty dla kraju, bedgcego w potozeniu
tak trudnem jak to, w ktérein znajduje sie Polska. Petnienie
obowigzkéw wobec panstwa, podniesienie poziomu moralno-
Sci i)odalkowej, to sg skiadniki powyzszego postulatu, do-
statecznie znane i wielokrotnie wysuwane. Dalej stosunek
uczuciowy nietylko w kierunku wywotywania bohaterskich
poswiecenh w pewnych rzadkich wyiiadkach, ale ten staty
sentyment, otaczajacy sjrawy i rzeczy ])anstwowe, a spra-
wiajacy to, ze wszystko co d<nyre, co jest dowodem zywotno-
§ci panstwa ]>odnosi sie z uznaniem i radosciag. Krzewienie
tych uczu¢ nie jest tyle punktem konkretnej akcji politycz-
nej, ile szerokiem zadaniem pedagogiczno-spotecznem, kté-
rego realizacje panstwo ]>owinno jaknajzywiej |)opieraé, gdy
sama ta realizacja zalezy przedewszystkiem od $wiadomej
propagandy spotecznej. Wylacznie do dziedziny tej propa-
gandy nalezy tez sprowadzenie do witasciwej miary organi-
zacji i zycia stronnictw, ktére w Polsce wspoétczesnej doszty
do zbyt wielkiego, a dla zycia panstwowego szkodliwego
znaczenia, (I"olska jest krajem, w ktérym stronnictwa prze-
waznie starsze sg od panstwa, tak ze ludzie czynni politycz-
nie dziatali w stronnictwach i przez stronnictwa, gdy jeszcze
panstwa wiasnego nie byto, a po jego powstaniu ustosuiiko-
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wali sie do te”o panstwa nie bezposrednio, ale przez pryzmat
istniejacych juz organizacji partyjnych. Co wiecej w bra-
ku wiasnego panstwa ludzie polityczni w Polsce z koniecz-
nosci widzieli w ori™anizacji partyjnej do ktorej nalezeli, naj-
Wyzszy wyraz zbiorowosci politycznej, ktoérej bezwarunkowo
poddawac sie nalezato. Z chwilg powstania panstwa to prze-
sadne wyobrazenie o stronnictwie powinno bylo upas¢, a jed-
nak nie upadto i tern, zdaniem mojem, ttomaczy sie fakt hy-
pcrtrofji zycia partyjne™ w naszym kraju. Aby zycie to
sprowadzi¢ do wiasciwej miary, stronnictwa powinnyby sie
z gruntu przeistoczy¢, a raczej na miejsce dawnych, pozosta-
tych z czaséw niewoli stronnictw z ich psychika walki bez-
wzglednej o kierownictwo narodem, powsta¢ winny stron-
nictwa nowe juz na gruncie Polski niepodlegtej, stronnictwa
nietylko formalnie, ale rzeczywiscie podporzadkowujace sie
panstwu i jego interesowi.
Wiasciwy stosunek spoteczenstwa do panstwa znajduje
znacznym stopniu swoéj wyraz w stosunku do zywych or-
ganéw tego panstwa t. j. do urzednikéw. Oai to ])anst\vo
w”yobrazajg zwitaszcza w oczach szerokich mas, nie znajacych
abstrakcyjnej idei panstwa, ale identyfiku.gcych panslw-o
z ludzmi, ktorzy w jego imieniu wystepuja. Stworzenie te-
giej klasy urzedniczej stanowi jedno z najbardziej palgcych
zadan w pierwszym okresie istnienia wolnej Ezeczypospo-
litej. Zadanie bardzo trudne, gdy sie zwazy, ze w jednej
tylko Galicji dzieki jej przeobrazeniom politycznym w ostat-
niem poétwieczu klase taka posiadaliSmy. W dzielnicy po-
pruskiej wiasciwie nie mieliSmy polskich urzednikéw nigdy;
w Kongerséwce klasa ta, ktéra Avyrobita sobie juz byta dos¢
pokazne i zastuzone-stanowisko w spoteczenstwie na poczat-
ku stulecia, w konhcu tegoz zanikta. Klasa urzednicza nie mo-
ze by¢ stworzona za jednym zamachem, na to potrzeba diu-
giego czasu wyszkolenia, wyrobienia pewnych ideatdw mo-
ralnych, psychiki zbiorowej, honoru stanowego, a dalej jesz-
cze rutyny opartej na dtugiem doswiadczeniu i przechodza-
cej z pokolenia w pokolenie tradycji. Spoteczeristwo nasze
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jednak, niepomne tych wszystkich wzgledéw, chciato posigsé
odrazu znakomitg klase urzedniczg, a ~dy to sie nie stalo,
gfdy urzednicy wykazujg wiele brakéw, spoteczenstwo jest
nietylko niezadowolone, ale stosunek je”o do urzednikéw
jest przewaznie wprost negatywny. Gdy sie jednak zwazy
to wszystko co wyzej powiedziane, to raczej podziw wzbu-
dza fakt, ze niezwilocznie, indy teVo zaszta potrzeba, zdota-
liSmy prawie z niczeieo stworzy¢ klase urzednicza dostatecz-
nie liczng dla zado$Cuczynienia koniecznosciom wielkigj
machiny nowoczesnego panstwa i ze, pomimo wszystko co sie
tym urzednikom zarzuca, utrzymujg oni te machine w petnym
bieMu, a wiec najwazniejszy swdéj obowigzek wykonywr ja.
Podziw wzbudza fakt ten tern wiekszy, ze wcale nie wszyst-
kie uzdolnione jednostki w spoteczenistwie stojg tutaj do dy-
spozycji panstwa. Po pierwszej chwili entuzjastyczne™io
wstepowania do stuzby panstwowej szybko przyszia reakcja
i dzisiaj poza zawsze stosunkowo nielicznemi jednostkami,
dla ktorsch stuzba jest spetnianiem idei zyciowej i obowigzku
obywatelskiego, urzednikami zostajg ci, dla ktérych karj<u-a
ta stanowi poprostu zdobycie sobie $rédkéw utrzymania.
Poniewaz za$ w miare-rozwoju zycia wytwdrczego otwiera
sie coraz wieksze pole dla dziatalnosci gospodarczej, zapew-
niajgcej adeptom swoim znacznie lepsze warunki materjalne’,
anizeli stuzba panstwowa zapewni¢ moze, wiec stoimy wobec
odptywu ze stanu urzedniczego sit najbardziej rzutkich,
a czesto i najbardziej uzdolnionych. Stan urzedniczy nie cie-
szy sie bowiem w panstwie naszem powaga i uznaniem, kto-
rem otaczajg ten stan w krajach o dawno rozwinietej panstwo-
wosci, a przedewszystkiem w Niemczech i we Francji. Tam
urzednik panstwowy zajmuje wybitne stanowisko spoteczne
przez sam fakt, ze jest oranem wiadzy panstwowej, obda-
rzonym przez wihadze zaufaniem. Stanowisko urzednika jest
tam czem$ pocigi?ajacem i to zupetnie niezaleznie od uposa-
zenia zazwyczaj skromne”go, ktére z tein stanowiskiem jest
zwiazane. Ludzie bo™aci, dla ktoérych uposazenie to nie ma
zadnego znaczenia, spiesza jednak do stuzby panstwowe;.
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uwazajac jg za szczegOlnie zaszczytng. W Polsce jesteSmy
bard/o dalecy od tego stanu rzeczy, ale zmierza¢ ku niemu
musimy. W tym kierunku gtéwnie dziata¢ moze wplyw
opiuji publicznej. Panstwo moze pomnaza¢ site atrakcyjna
stuzby p llicznej prz* z prawodawstwo, stawiajgce urzecim-
ka na do$¢ wysokim poziomie, oraz przez wymiar uposazenia,
naprawde zabezpieczajgcego go od troski materjalnej. Temu
ostatniemu postulatowi przeciwstawiajg sie wzgledy oszcze-
dnosci i rownowagi budzetowej. Jakkolwiek powaznemi sg
te wVzgledy, muszag one jednak ustapi¢ pierwszenstwa w>ma-
gaiuom sity panstwowej, uwarunkowanej nalezy tern funkcjo-
now™aniem machiny panstwowej. Polityka oszczednosciowa,
posunieta zbyt daleko, prowadzi¢ musi do obnizerda ui;oku
i autorytetu wiadzy panstwowej w spoteczenstwie, (io redu-
kcji znaczenia panstwa i ostabienia jego sity. 0Oszczednos¢
jest wilasciwie Srodkiem negatywnym, biernym, wymagaja-
cym najmniejszej inwencji i nie majgcym w sobie mc twoi'-
czego. Inny S$rodek doprowadzenia do réwnowagi ijuazeto-
wYj to powiekszenie dochodéw panstwm, wzrost opodatko-
wania, oparty naturalnie na wzroscie wytwdrczosci. Sprawa
to o wiele trudniejsza od oszczednosci, ale ona tylko sta¢
sie moze czynnikiem naprawde twoérczym w zakresie gospo-
darstwa panstwowego, bo z niej tylko wyniknaé moze nie
Kurczenie dziatalno$ci panstwa, ale jej ro/aiel, a jednoczes-
nie podniesienie stanowiska panstw™a i jego znaczenia w spo-
teczenstwie, a takze nazewnatrz.

Wyjatkowo trudne, a nawet wprost stale niebezpieczne
potozenie miodego panstwa polskiego jest motywem, do kté-
rego moze zbyt czesto wracam w tej pracy i moze uprzykrzyt
sie on juz czytelnikowi, ale wraca¢ do niego musze, bo we
wszystkich wskazaniach programowych trzeba go ciggle mie¢
na wzgledzie. A wiec choébySmy w zasadzie byli zwolennika-
mi, jaknajdalej idgcego liberalizmu w urzadzeniach admini-
stracyjnych panstwa, to taki liberalizm we wspdtczesnem
panstwie polskiem musielibysmy jednak uwaza¢ za ekspery-
ment ryzykowny i od niego odMmdzi¢. Juz na poczatku roz-
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dziatu obecnego, wychodzac z te”o zatozenia, opowiedzielismy
sie za koniecznoscig zmiany Konstytucji w kierunku nadania
jaknajbardziej samodzielnego stanowiska naczelnikowi
wiadzy wykonawczej. Ale nietylko o naczelnika chodzi,
trzeba aby caty podleglty mu aparat rzgdowy miat dostatecz-
ng site i sprawnosé, trzeba aby moé™ czynnie wystepowad,
iidy salus reipublicae te™o wymaca, chociazby nie odpowia-
dato to przepisom czystej doktryny liberalnej. A wiec np.
pewne S$rodki represji karnej w reku wiadz administracyj-
nych w sprawach o wykroczenia, a wiec ochrona specjalna
zwierzchniej wiadzy panstwowej przed zniestawieniem jej
W prasie, a wiec ograniczanie urzednikow w moznosci atako-
wania wiadzy przelozonej, wiec organizacja dyscyplinarna
urzednikdéw, gwarantujgca szybkie i stanowcze wykonywanie
polecen wiadz wyzszych przez organy im podporzgdkowane,
a wiec sagdownictwo dorazne w razie oiiélnei?o ostabienia bez-
pieczenstwa publicznei”o i wiele innych tym podobnych rzeczy,
ktore w panstwie juz doskonale skonsolidowanem, w warun-
kach absolutnie pokojowych, najwyzszym poziomie, kultury
i oSwiaty beda zupetnie nie na miejscu, w Polsce jednak
wspobtczesnej z arsenatu Srodkéw panstwowych usuniete byc¢
nie mo™a. Wszystkie te $rodki znajdowac sie przeciez beda
pod kontrolg narodu, sprawowang przez sejm, sejmiki woje-
wobdzkie, rady powiatowe i gminne. Silna wiladza rzadowa
zupetnie nie przeczy zasadzie demokratycznej, a raczej jest
wiasciwym jej wspétczynnikiem i wyrazem, i?dyz demokra-
tyzm polei?a nie na stabosci rzadu, lecz na je™o oparciu
o wole narodu.

Silny rzad, tak jak moze i”odzi¢ sie z demokratyzmem,
tak samo moze sie i”odzi¢ z decentralizacjg. Witasciwie na-
wet w wielkiem panstwie nastepstwem ustroju centralistycz-
nego musi by¢ stabsze dziatanie machiny panstwowej, bo ~dy
w kazdej drobnej sprawie trzeba przechodzié przez szereg
instancji do wladzy centralnej, to skutkiem tego jest prze-
wlekte zatatwianie wszelkich intereséw, nie zywe, ale papie-
rowe ich traktowanie. Przeciwnie sprezysta dziatalnos¢
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wiadzy ma miejsce wowczas, i*dy ori?an zblizony do sprawy,
mogacy zna¢ ja z zycia, a nietylko z papieru, rozstrzyga ja,
ponoszac catkowitg za to rozstrzy”miecie odpowiedzialnosé.
Oczywiscie w decentralizacji trzeba zachowa¢ witasciwg mia-
r" rzeczy duzej wagi muszg by¢ przedkladane wiadzy wyz-
szej, zwlaszcza tak sie dzia¢ musi w kraju, w ktorym nizsze
organy rzadowe nic mogg jeszcze cieszy¢ sie dostatecznem
zaufaniem, jednak zasadg powinna by¢ decentratizacja. Na-
lezy sie tez spodziewac, ze o ileby organy lokalne miaty po-
wazny zakres samodzielnosci, stanowitoby to czynnik przy-
ciggajacy tepsze jednostki do stuzby panstwowej. Klasycz-
nym przyktadem tego, jak datece silna i niezalezna wiadza
panstwowa moze sie godzi¢ z demokratyzmem i decentrali-
zacjg, sa Stany Zjednoczone Ameryki Péinocnej z ich prezy-
dentem, ohieranym przez nardd, z rzadem nieparlamentar-
n™un, z ustrojem federacyjnym. Jednakowoz Polska nie mo-
ze i8¢ catkowicie za tym wzorem; w szczegétnosci decentraki-
zacja u nas nie dojdzie do granic federalizmu, dla ktorego
niema zadnego uzasadnienia historycznego, ani racjonalnego
i do ktorego tez zapewne nikt nie zmierza. Wogo0le sprawa
centralizacji i decentralizacji jest, acz zbyt ogdlnikowo, ale
przeciez do$¢ szczesliwie rozwigzana w obowigzujacej Kon-
stytucji. W jednym tylko punkcie Konstytucja idzie w de-
centralizacji zadaleko, mianowicie, gdy zapowiada przekaza-
nie pewnych funkcji ustawodawczych sejmikom wojewddz-
kim, nie okreslajac zreszta wecale jakie ustawy sejmiki te
mogtyby wydawac. Przepis taki nie licuje zgota z charakte-
rem panstwa jednolitego, ktérem jest Polska, Decentrali-
zacja moze by¢ nawet daleko posunieta w dziatalnosci wiadz
administracyjnyctvnatomiast prawodawstwo, jako tworzenie
zasad zycia pubticznego i cywilnego musi by¢ jednolite
N catlej Pzeczypospolitej z wyjatkiem naturalnie dzielnic
rzagdzonych autonomicznie.

Decentralizacja administracyjna powinnaby pociggnaé
za sobg rzecz moze wazniejszg, bo pewne zdecentralizowanie
zycia. Obecnie zycie spoteczne i kutturalne w Potsce jest scen-
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tralizowane w osobliwy sposéb, mianowicie nie w samej tyl-
ko stolicy panstwa, ale w paru ogniskach gtownych dawnych
zaboréw. Nie o taka decentralizacje chodzi. Potrzebne jest
wytworzenie samoistnych o/a'isk zyciowych o wiele liczniej-
szych, odpowiadajacych mniej wiecej wojewddztwom, a prze-
dcwszystkiem niezaleznych od dawnych zaboréw. Obecna or-
g;anizacja zycia spoteczne™o, oparta na tradycjach zaboro-
wych, wytwarza stan rzeczy nienatutariny i szkodliwy.
Sprawa dzelnicowosci w Polsce wspotczesnej stanowi
przedmiot zbyt obszerny i specjalny, abym miat tutaj roz-
wija¢. Zaznacze wiec tylko pokrotce, ze decentralizacje zy-
cia, opartg na dawnych zaborach, uwazam przedewszystkiem
za nienaturalng, poniewaz w tym systemie kraj dzieli si¢ na
zbyt malg ilos¢ czeSci — wszystkiego trzy, wzglednie cztery,
a kazda z nich jest zbyt wielka. Organizowanie zycia z roz-
cztonkowaniem na te wielkie dzielnice prowadzi do tego, ze
i funkcje, wymagajgce wiekszego skupienia i zatatwiane nor-
malnie przez kraj jako cato$¢ sa u nas traktowane dzielnico-
we, co w rezultacie ostabia zycie ogolno-panstwowe. Nato-
miast o ileby miejscowe funkcje zycia skupity sie w mniej-
szych jednostkach, jak to sie dzieje na catym Swiecie, np.
u nas w wojewdédztwach, w takim razie tam bytyby regulowa-
ne potrzeby zycia miejscowego, a to wszystko, co wymaga
wiekszych sit, inicjatywy zwierzchniej, ogniskowatoby sie
w panstwie jako catosci. WeZzmy jako przykiad stowarzysze”-
nia, dajmy na to towarzystwa, lub koétka rolnicze. Obecnie
cata ich dziatalno$¢ skupia sie gtdwnie w organizacjach dziel-
nicowych. Zwigzki og6lno - panstwowe maja raczej charak-
ter federacji miedzynarodowej, a nie instytucji centralnej.
Gdyby obecne towarzystwa dzielnicowe byty usuniete, a utwo-
rzone towarzystwa wojewddzkie, woéwczas towarzystwa te
regulowatyby potrzeby w zakresie lokalnym, to za$, co wy-
maga ogblnego unormowania na wielkg skale, znalaztoby swdj
wyraz w towarzystwie ogdlnopanstwowem, ktore miatoby
charakter samoistny i jednolity i w rezultacie lepiej zatatwia-
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toby og6lne potrzeby rolnictwa w panstwie, niz towarzystwa
dzielnicowe.

Wazniejszg bodaj od powyzej zaznaczonej jest narodo-
wo - polityczna strona sprawy. Tak zwane obecnie ,dziel-
nice* nie maja nic wspoélnego ani z etnograficznym skladem
ludnosci, ani z historyczng przesztoscia, sa one jedynie i wy-
facznie produktem aktow g:wahltu i bezprawia, jakiemi byty
rozbiory, wynikiem odmiennych oddziatywanh rzadéw rozbior-
czych, pod ktérych wiadztwem w cig™fu kilku pokolen poszcze-
gblne czesci Polski sie znajdowaty. Odmienne oddziatywania
tych rzagdow wywotaty powazne réznice nietylko w ustawo-
dawstwie i ustroju administracyjnym, ale i w og6lnym pozio-
mie kultury materjalnej i spotecznej. Szczeg6towe zbadanie
skutkéw odmiennych tych oddziatywan, tak jak odmiennemi
byty typy trzech panstw zaborczych, stanowie powinno przed-
miot studjow powaznych, na ktoére tutaj miejsca niema; mu-
simy sie og:raniczyc do stwierdzenia faktu i do nie™o sie usto-
sunkowac. Pozostawienie stanu rzeczy, w ktorym nardd skia-
da sie z trzech odtamoéw, wytworzonych nie samorodnie, ale
skutkiem obceg™o panowania, juz samo przez sie wystepuje ja-
ko objaw ujemny, ktory nalezy copredzej usunagé, podobnie
jak usuwamy inne naleciatosci obceg™o wiadztwa i naszej nie-
woli. Polska liczy zbyt wiele zywiotéw obcych, aby jeszcze
zywiot rdzennie polski miat by¢ wewnetrznie rozcztonkowa-
ny, nie miat stanowi¢ jednolitej catosci. Zupelne wewnetrzne
zespolenie prowadzi¢ bedzie do intensywnegjo wzajemnego od-
dziatywania, a zatem z jednej strony do szerzenia sie w ca-
lem spoteczenstwie débr wyzszej kultury, ktére dzieki okolicz-
nosciom uzyskata jedna dzielnica w wiekszym stopniu od in-
nych, z drug"iej zas.do szerzenia w dzielnicach bardziej wyna-
rodowionych czystych pierwiastkow narodowej kultury, kto-
re w innych dzielnicach w wyzszej mierze sie zachowaty. To-
lerowanie odrebnosci zaborowych obecnie w okresie niepodle-
gtosci bytoby szczegélnie niebezpieczne. Za czaséw niewoli
odrebnosci te byty czems niejako przez wroga wytwarzanemu
narzucanem spoteczenstwu, ktére wobec tego odgrywato role
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bierng. Obecnie natomiast pielegnowanie separatyzmu sta-
nowitoby wyraz pewne™o stanowiska samego spoteczenstwa,
ktore niejako w danej dzielnicy Swiadomie chce sie reszcie na-
rodu przeciwstawiaé, a przynajmniej od niej odgrodzi¢. Ko-
niecznem nastepstwem takiego objawu, a raczej jei?o wspot-
czynnikiem jest wytworzenie pewnych uczu¢ separatystycz-
nych, ktére to uczucia prowadzityby do utrwalenia, a co za
t(in idzie i poi?ebienia istniejacych za czaséw niewoli roz-
nic, a wiec do nastepstw, wywotujacych juz powazng troske
narodowo-polityczna.

Do pesymizmu jednak w tej dziedzinie niema powodow.
Jakkolwiek przykra niespodziankg dla patrjotycznei”ro oi?6tu
bylo stwierdzenie istnienia anta™*onizméw dzielnicowych we
wskizeszonem panstwie, trzeba jednak uswiadomic sobie, ze,
wobec tak silnie dziatajgcych przyczyn historycznych w okre-
sie niewoli, wiasciwie mozna byto oczekiwaé rdznic dalej idg-
cych, tj'zeba tez sobie powiedzie¢, ze unifikacja nietylko for-
malna, ale i wewnetrzna postepuje. WiaSciwie zabor rosyj-
ski i austriacki zespolity sie juz w bardzo wysokim stopniu;
silniejsze napiecie tendencji separatystycznych wystepuje
w zaborze pruskim, ale i tutaj rzeczy ida ku lepszemu. Nie
mozna jednak poprzesta¢ na stwierdzeniu poprawy stosun-
kéw w tej dziedzinie, osiag/"nietag ona zostata przez Swiadoma
akcje panstwowg i spoteczng i akcje te nalezy kontynuowaé
i na wiasciwym postawié gruncie.

W dziedzinie zycia prawne’ifo i panstwowego na pierw-
szym planit! stoi zespolenie ustawodawstwa, a raczej nadanie
Polsce jedliolitcijo, rodzimei?o, nowego prawa na miejsce obo-
wiagzujagcych w réznych dzielnicach ustaw panstw rozbior-
czych. Zadanie to podjeta i prowadzi utworzona w roku 1919
Komisja Kodyfikacyjna. Zwilaszcza ujednostajnienie prawa
prywatneieo tiicznie z handtowem i hipotecznem, dajgc jedno-
lite unormowanie prawne obrotu cywilnei?o, intereséw han-
dlowych wszelkiego rodzaju i zycia rodzinnego, a zatem sto-
sunkéw powszedniei”o, codzienne™o zycia, bedzie bardzo wy-
datnym czynnikiem wewngtrzne™o zespolenia.spoteczenstwa.
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mAe i unifikacja w zakresie prawno-publicznym, a wiec admi-
nistracji panstwowej na wszelkich jej szczeblach, prawa ad-
ministracyjnei™o i skarbowego, tudziez ustroju i“miny ma
wielkie zespalajgce znaczenie. W dziedzinie podziatu admi-
nistracyjneg:o kraju stoimy dotad na tein stanowisku, ze wo-
jewodztwa i powiaty mieszczg sie w ieranicach t. zw. dzielnic,
czyli dawnych zaboréw tak, iz jednostka administracyjna nie
obejmuje terytorjuip z dwoch zaboréw. Przyjecie te™o stano-
wiska w pierwocinach zycia nowei?o panstwa miato swoje
uzasadnienie w trudno$ciach, ktére musiatoby wywotac dla
urzedéw danej jednostki administracyjnej stosowanie od-
miennych ustaw, ktore obowigzywalyby w réznych jej czes-
ciach, i?dyby miata obejmowac terytorja rézno-zaborowe.
Teraz jednak, idy wychodzimy juz z pierwotneg”™o chaosu i po-
rzadkujemy stosunki administracyjne, czas byloliy stanowis-
ko to opuscic i przystgpi¢ do noweijo podziatu administracyj-
nego, zupetnie uniezaleznionei?o od gTanic rozbiorowych, a ra-
czej konstruowaneii™o wiasnie z tendencjg tgczenia terytorjow
réznodzielnicowych we wspdélnych jednostkach administra-
cyjnych, o ile to nie sprzeciwia sie¢ wymai?aniom gospodar-
cz3¥'mi spotecznym. Wiaczenie np. potudniowe]j czesci obecne-
i(o wojewddztwa Kieleckiego do Krakowskie®yo, Kalisza i oko-
lic do Poznanskieafo, lub Kujaw do Pomorskie”o, musiatoby
mie¢ za nastepstMm rozrywanie dawnych wiezéw dzielnico-
wych i zespalanie mieszkancow réznych zaboréw w rzeczach
juz nie oiidlnych i dalekich, rozi*rywajgcych sie w stolicy, ale
bezposrednich i bliskich, na miejscu, a wiec bytoby pierwszo-
rzednym czynnikiem zjednoczenia. Ze takie lgczenie czesci
roznych dzielnic we wspélnych jednostkach administracyj-
nych jest faktycznie u nas mozebne, widoczne to juz jest
z pewnych doswiadczen w tym kierunku poczynionych, a wiec
AvojewoOdztwo Biatostockie sktada sie z ziem dawnego Krole-
stwa Kongresowego i dawnego Cesarstwa rosyjskiego, t. j.
z terytorjow o odmiennych prawodawstwach. Slask poau-
strjacki i Slask popruski tworza jedno wojewédztwo Slaskie.
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Dalej nalezy postawi¢ odpowiednig polityke srodkéw ko-
munikacji, ktére byly przewaznie budowane 2z tendencja
zblizenia odnosnej czesci Polski z osrodkiem parnstwa zabor-
czes.0, a zarazem oddalenia jej od pozostatych dzielnic Polski.
Przytem gestos¢ sieci i stan naszych dré” wszelkiego rodzaju
jest bardzo nieréwnomierny. Gdy w zaborach austriackim,
a zwilaszcza pruskim stojg one na poziomie krajéw o wysokiej
kulturze, to w zaborze rosyjskim zaréwno pod wzgledem ja-
kosciowym, jak ilosciowym przedstawiajg sie optakanie. Na-
lezy wiec prowadzi¢ intensywna polityke budowy i konserwa-
c;ii droff przedewszystkiem w tym ostatnim zaborze, tak, aliy
wyréwnac pod tym .wzgledem potozenie w panstwie, a dalej
budowaé drogi tak, aby wilasnie dawne granice dzielnicowe
byly niemi jaknajgesciej poprzecinane, azeby byla jaknaj-
wigksza tatwos¢ komunikowania sie pomiedzy zblizonemi do
siebie miejscowos$ciami z réznych zaboréw.

Nietylko budowa drog stanowi powazny czynnik unifi-
kacyjny, czynnikiem takim bedzie takze budowa na wielkg
skale doméw mieszkalnych i usuniecie gtodu mieszkaniowego.
Wewnetrzne zespolenie spoteczenistwa tamowane jest obecnie
przez trudnos¢ przesiedlania sie. Ludzie z jednej dzielnicy
przenosiliby sie do innej, czy dla uzyskania lepszych warun-
kéw gospodarczych, czy stanowiska stuzbowego, czy z innycli
przyczyn. Nastepowatoby mieszanie sie z sobg i fgczenie ludzi
z roznych czesci panstwa, oddziatywanie jednych na drugich,
szerzenie wyzszych doébr kulturalnych, ws$rod ktérych przy-
bysz byt wyrost, gdyby istniata prawdziwa swoboda przesie-
cltania sig, ktora aczkolwiek w Konstytucji zagwarantowana,
faktycznie jednak nie istnieje, gdyz niemoznos¢ znalezienia
w innem miescie mieszkania staje jej na przeszkodzie. Jak
niegdys$ ludzie byli glebae — tak teraz sa domo adscripti.
Dlatego to rozwdj ruchu budowlanego, poza olbrzymiem zna-
czeniem, jakie miatby w obecnych warunkach sam przez sie,
odgrywac tez bedzie wielkg role panstwowa, zreszta nietylko
jako czynnik unifikacji, ale takze jako czynnik znakomicie
utatwiajacy swobode ruchéw rzadu, ktory dopiero po ztago-
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dzeniu i™odu mieszkaniowei™o bedzie mégi swobodnie przeno-
si¢ urzednikoéw, a zatem i najstosowniej ieh zuzytkowaé. Roz-
woj ruchu budowlanego nie moze by¢ sprawg krétkiego czasu
np. kilku lat. Znacznie dtuzszy okres uptynie z pewnos$cig do
chwili, w ktérej Mod mieszkaniowy zostanie nasycony i dla-
tego zagadnienie to nie jest wecale, jakby sie zdawa¢ mo”o,
tylko zagadnieniem na biezacg dobe.

W zwigzku z ruchem budowlanym wystepuje sprawa
odpowiednieiio podniesienia i rozrostu Warszawy jako stolicy
panstwa. Obecnie Warszawa jest osrodkiem wladz i miastem
w panstwie najwiekszem, ale nie jest jeszcze stolicg we wia-
$ciwem te”o stowa znaczeniu, poniewaz nie ogniskuje ona
jeszcze zycia calego panstwa, nie zwracajg sie do niej oczy
i serca mieszkancow najdatszych zakatkéw, jako do macie-
rzy i ™Mowy, do Méwne™o Zrédia zycia polskiego. Nie jest
jeszcze Warszawa jednakowo dro”a mieszkanicom wszystkich
okolic kraju, majg oni swoje stolice dzielnicowe i niemi sie
cieszg, mozna nawet powiedzie¢, ze dotad Warszawa mato
do siehie pocigga, ze jej o”6t narodu jeszcze nie kocha.
Gtoéwng te;20 przyczyng obok uczu¢ separatystycznych sg
trudnosci gospodarcze zycia w Warszawie, niemoznos$¢ zna-
lezienia mieszkania, ani nawet czasowego pomieszczenia, za-
puszczenie, zte zabudowanie i niechlujstwo znacznych czesci
miasta, brak muzedéw, wystaw, rzeczy godnych widzenia.
Podniesienie Warszawy miatoby wielkie znaczenie takze
i przez to, ze dzieki stworzeniu jednego wielkiego centrum
zycia polskiego, zycie to nabratoby jednolitosci, a stw’orzenie
wzorowego wielkiego skupienia wywotatoby nasladownictwo
miast mniejszych, wreszcie rozwdj i upiekszenie stolicy mia-
toby pewne znaczenie pod tym wzgtedem, Ze Swiadczytoby
dobrze o kraju naszym wobec cudzoziemcow, ktérzy najcze-
$ciej do stolicy przyjezdzajg i po niej o catosci panstwa sa-
dzg. To tez podniesienie Warszawy powinno by¢ jedng z po-
waznych trosk panstwa. Jes$li panstwo wegierskie zdotato
w krétkim stosunkowo czasie przeobrazi¢ Budapeszt z pod-
rzednego, zaniedbanego miasta w wielkg, wspaniatg stolice
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europejska, to i Polska wieksza i potezniejsza od przedwo-
jennych Wegier znajdzie srodki dla odpowiedniego podnie-
sienia Warszawy. Co w tym kierunku trzeba zrobi¢, nie tu-
taj miejsce wylicza¢, zadanie jest w kazdym razie olbrzymie
i je”o rozwigzywanie diu”ie™o czasu wymacac bedzie.

Wewnetrzne zjednoczenie nietylko panstwa, ale i na-
rodu nie moze by¢ dzietem samei”o tylko panstwa, ale musi
tez wynika¢ z inicjatywy i pracy spoteczenstwa. Zespoli¢
trzeba wolne zycie spoteczne. Dotad jeszcze kazda -dzielnica,
a raczej zabér, zyje zyciem odrebnem, dotad jeszcze przemy-
stowcy np. gérniczy sg osobno zor™anizowani w okregu dab-
rowskim, w i?ranicach dawnej Koni™reséwki i w tuz obok
znajdujgcym sie okre™u krakowskim tei?o samego t. zw. pol-
sko-Slaskiei?o za™Mebia wei?lowe™o. Podobniez przemystowcy
innych iiatezi, podobnie towarzystwa rolnicze, oS$wiatowe.
Towarzystwa Kredytowe Ziemskie i t. p. Zycie spoteczne
jest jeszcze rozcztonkowane na dawne zabory; przedstawi-
ciele jednorodnych instytucji zjezdzajg sie wprawdzie i two-
rza nawet zwigzki, ale to ma raczej charakter od$wietny i jak
~dyby miedzynarodowy nie za$ codziennej, statej, zespolonej
pracy. Dotad jeszcze kazda inNielda polska notuje przewaznie
papiery swojej dzielnicy, a innych nie zna, i”azety rozchodzg
sie takze prawie wytgcznie w i?ranicacb jednej dzielnicy. Nie
nalezy tych wszystkich objawmw traktowac¢ jako narodowe
nieszczescie; ttomaczg sie one wplywem warunkéw dotych-
czasowych i niewatpliwie ustgpig pod naciskiem rozumnej
akcji panstwowej i spotecznej, tylko wiasnie o podjecie i kon-
sekwentne prowadzenie tej akcji chodzi.

Konczac te rozwazania nad zagadnieniem dzielnicowo-
§ci, chciatbym raz jeszcze zastrzec sie przeciwko zarzutowi
dazeh centralistycznych. Jestem od nich daleki. Mowigc
0 podniesieniu Warszawy, nie pragne wcale, aby wyssata ona
z catego kraju wszystkie wieksze wartosci kulturalne, jak to
poczesci uczynit Paryz w stosunku do Francji. Bytbym na-
wet przeciwny temu, izby miano przenosi¢ do niej ogniska
wszelkich naczelnych instytucji narodowych np. Akademje
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Umejetnosci z Krakowa. Uwazam, ze wytworzenie powaz-
nych ognisk zycia prowincjonalnego i miejscowego, a nawet
odrebnosci w ujmowaniu i ksztattowaniu réznych stron zycia
nie jest wcale wada, ale przeciwnie dowodem bogactwa tegoz
zycia. Chodzi tylko o to, ze, jak juz wyzej zaznaczono, ko-
niecznoscig narodowo-panstwowa jest, aby decentralizacja
nie szfa po linji obecnej dzielnicowosci, czy raczej zaborowo-
Sci, bedacej wytgcznem nastepstwem obcego wiadztwa i na-
szej niewoli, ale aby ksztattowata sie w jednostkach mniej-
szych, opartych na wspo6tczesnym bycie i potrzebach nowej
Polski odrodzonej i na tradycjach historycznych dawnej nie-
podlegtej Rzeczypospolitej.

Szerokie uprawnienia wiadzy panstwowej, silny rzad,
podporzadkowanie zycia osobistego obywateli wzgledom do-
bra publicznego sg to zdaniem naszem koniecznosci dziejo-
we dla panstwa, znajdujacego sie w takiem potozeniu, w ja-
kiem znajduje sie Polska. Aby jednak realizacja tych postu-
Ifitbw doprowadzita do pozadanego wyniku, potrzeba spetnie-
nia jednego niezbednego warunku, ktérym jest praworzad-
nosé. Silny rzad i wogole aktywnos$¢ panstwa muszg byc
oparte na Scistej zasadzie prawa, w przeciwnym razie pro-
wadzg do samowoli, tyranji, w koricu do anarchji, zamiash
budowania poteznego narodu i panstwa prowadzg do ich
upadku.

Wiladza panstwowa ma szerokie uprawnienia i tych
uprawnien przestrzega¢ winna, ale z drugiej strony musi
szanowac prawa jednostek i grup spotecznych nawet wow-
czas, gdy one jg ograniczaja, jezeli to ograniczenie na usta-
wie spoczywa. W szczegélnoSci zasada rownosci wszystkich
obywateli wobee prawa winna by¢ istotnie i zawsze prze-
strzegana. Dalej panstwo, ktére samo stusznie zresztg zada
poszanowania wasnych praw nabytych, objetych po rzadach
rozhiorczych, a to nawet woéwczas, gdy zrodia tych praw
tkwig w aktach przemocy rzeczonych rzaddéw, uznawaé win-
no prawa nabyte os6b fizycznych i prawnych, chybaby pra-
wa te wprost sprzeciwiaty sie podstawowym zasadom praw-
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no-politycznym naszei™o pahnstwa i jeVo zwierzchnictwu. Na-
dawanie ustawom mocy wstecznej, wydawanie aktéw sejmo-
wych, bedacych ustawami tylko formalnie, a w istocie rzeczy
rozporzadzeniami, re”ulujgcemi pewien poszczei?dlny wypa-
dek z naruszeniem zasad prawa, gwatcenie prawomocnych
wyrokéw sadowych przez odmienne rei?ulowanie objetych
niemi spraw w drodze ad hoc wrydawanych ustaw, oto sa nie-
ktére przyktady, niepraworzadnosci, ktérych wystrzegac sie
koniecznie potrzeba. Formalnych rekojmi w tym kierunku
rde mamy, i™dyz wedtug obowigzujgcej Ustawy konstytucyj-
nej sejm, aby tylko formalnych przepiséw tej ustawy nie po-
gwatcit, ma wiladze nieoieraniczong. Witasciwie i obowigzek
szanowania Konstytucji nie jest zaopatrzony w zadng sank-
cje. Sejm mogtby uchwali¢ ustawe wprost sprzeczng z Kon-
stytucjg i ustawa taka bylaby formalnie obowigzujaca, po-
niewaz sady nie majg prawa badania waznosci ustaw, nalezy-
cie ogtoszonych. Jest nasz parlament prawdziwie princeps
lecibus solutus i ten stan rzeczy naktada nah i wo¥e na
wiladze panstwowe tern wiekszy obowigzek moralno-prawny
i polityczny sciste™ro przestrze™ania dro™ei prawa.



XV

Z akonczenie

Dobieifajgc do konca wywodoéw naszych, streszczamy
sie. Cel polityki panstwowej to wszechstronny rozwdj naro-
du w panstwo wcielonego w zakresie politycznym, i“ospodar-
czym, cywilizacyjnym, podniesienie niezaleznosci i potegi te-
go panstwa. Osiagniecie tego celu przez Polske wspotczesng
stanowi olbrzymie i wielce trudne zadanie dziejowe tak ze
wzgledu na caty splot okolicznosci historycznych, jak i na
potozenie geograficzne. Praca nad urzeczywistnieniem tego
celu winna by¢ swiadomym wysitkiem catego narodu i is¢ we
wszystkich kierunkach, ktére do celu zblizaja. A wiec utwo-
rzenie silnej organizacji panstwowej. Wszechstronne pogo-
towie wojenne tak, aby Polska byta istotnie narodem pod
bronig. Dagzenie do wewnetrznej harmonji spotecznej z jed-
nej strony przez zapobieganie wasniom klasowym, z drugiej
za$ przez zblizenie do panstwa i zwiazanie z niem elementéw
etnicznie, kulturalnie i wyznaniowe obcych, co moze by¢ osiag-
niete w drodze uznania odrebnych praw kulturalnych tych
grup w granicach jednosci panstwowej. Na zewnatrz daze-
nie do utrzymania pokoju i popierania zabiegbw innych
panstw i narodéw, do utrwalenia pokoju zmierzajacych,
a wiec popieranie Ligi Narodéw. Szukanie oparcia politycz-
nego w przymierzu z wielkiemi mocarstwami zachodu,
a gtéwnie z Francja, przedewszystkiem za$ dazenie w tej
dziedzinie do ugrupowania okoto Polski mniejszych panstw
Europy Srodkowo-wschodniej. Jako juz nie konkretnie po-
lityczne ale wskazanie raczej ideowe, majgce jednak konkret-
ne polityczne nastepstwa, to mozliwe uzgodnienie og6lnej
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dami dziejowemi, wykreslajgcemi zycie naczelnych narodéw
Swiata.

Aby program taki, czy takiemu podobny, mo™M byé
urzeczywistniony w panstwie demokratycznem, na to potrze-
ba, aby zostat uswiadomiony przez o0&t narodu, bedacy w na-
szym ustroju wylacznem Zzrodtem wiadzy i dziatania, aby za$
to sie sta¢ mo™Mo, potrzeba podniesienia oswiaty mas i ten po-
stulat musi by¢ podstawowym punktem kazdei™o zasadnicze”eo
proi?ramu politycznego, opartego na rozumowaniu. Mozna po-
wiedzie¢, ze to jest rzecz, rozumiejgca sie sama przez sie, ze
niema w Polsce obecnej, ani nie bytlo w dawnej jPolsce niewol-
nej cztowieka, o przysztosci narodu myslacego, ktéryby prze-
dfcwszystkiem o koniecznosci podniesienia o$wiaty nie prawit.
Ale pomimo, ze postulat to tak stary, do je™o realizacji
wcigz jeszcze daleko. Wprowadzeniu naprawde powszectine-
i?0 nauczania przeciwstawiajg sie bardzo powazne trudnosci,
ktére jednak przetamaé¢ musimy. Na pierwszem miejscu
wystepuje tutaj sprawa budynkéw szkolnych, bez ktérej roz-
wigzania o powszectinem nauczaniu nie moze by¢é mowy,
w tej kwestji, jak w wielu innych wytyczng nie moze by¢
oszczednos¢, ale tworczo$é, wymagajaca oi“romnycli $rod-
kéw pienieznych. Oczywiscie nie bedag one wytozone w bar-
dzo krdtkim okresie czasu tak, iz wnoszenie budynkéw szkol-
nych nie jest punktem pro-gramowym na chwile biezgca, ale
stanowi¢ bedzie znaczny odiam o”6Ino-narodowe”o wysitku
w cig-*u lat dziesigtkbw. Nauczanie powszechne ma za zada-
nie podniesienie mas do wyzsze-:0 poziomu $wiadomosci i cy-
wilizacji. Obok nie-:0, a raczej ponad niem wznosi sie szkol-
nictwo Srednie i wyzsze, ktdérego nalezyte postawienie ma
u nas znaczenie nieomal réwne z nauczaniem powszechnem.
Wyksztatcenie Srednie i wyzsze ma dac¢ Polsce t. zw. inteli-
gencje t. j. klase, przodujgcg w zyciu narodowem. Inteligen-
cji mamy w stosunku do ogétu ludnosci odsetek bardzo nikty
i ten stan rzeczy stanowi jednag z bolaczek wspéiczesnych,
tak bardzo utrudniajagcych budowe panstwa. Gdy w ostat-
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nich dziesigtkach lat niewoli nasze zadania zyciowe tak sie
zredukowaly, iz staliSmy sie tylko zbiorowoscig ludzi pry-
watnych, wéwczas zdawato sie, ze dla pelnienia dostepnych
nam funkcji zarobkowo-zawodowych mamy intelii®encji az
zbyt wiele, woéwczas to biadania nad hyperprodukcjg inteli-
i”encji stanowity temat ozywionej dyskusji na tamach ty-
iiodnikow warszaw”skich. d"eraz dopiero mozemy oceni¢ nale-
zycie jak bardzo mylili sie déwczes$ni publicysci. Pomimo
reemigracji licznych zastepdw naszych inteligentéw, ktdrzy
za czaséw niewoli szukali pracy i chleha poza granicami Pol-
ski, odczuwamy przecie i zapewne dlui*o jeszcze odczuwac
bedziemy oi?romne w tej dziedzinie braki. Wiec wzmozona
produkcja inteligencji przez rozw0j szkolnictwa Sredniego
i wyzszego, oi™0Inoksztatcace™eo i zawodowe”Nio stanowi nakaz
koniecznosci, ktéremu zreszta jesteSmy juz obecnie powolni
w wyzszym stopniu, anizeli nakazom takim w innych dziedzi-
nach zycia. Gdy obecnie niema juz prawie powiatu w Polsce
bez “imnazjum, a w kazdem znaczniejszem miesScie jest ich po
kilka, to mozemy powiedzie¢, ze przynajmniej pod wz\Ne-
dem ilosciowym zrobiliSmy w tej dziedzinie bardzo duzo,
a cho¢ jakosciowo musi ta sprawa naturalnie jeszcze pozo-
stawia¢ wiele do zyczenia chociazby z powmdu braku dosta-
tecznej liczby wykwalifikowanych sit nauczycielskich, to
W kazdym razie w tym zakresie Polska poszczycié¢ sie moze
intensywna dziatalnoscia.

Niedo$¢ jest jednak mie¢ duzo szkdét wszelkich stopni,
nie do$¢ nawet dobrze je urzadzi¢ i w o”~6inym zakresie do-
brze prowa<lzié, dta celu o ktéry nam na tern miejscu chodzi,
potrzeba, aby wszystkie te szkoty przepojone byty potskoscis,
a raczej, dgzeniem do wszczepienia w miode pokotenie i?ebo-
kiej Swiadomosci i odczucia te"eo, czem jest Poiska wspot-
czesna, jakie jest potozenie i zadanie nasze™eo nowego panstwa,
jakie niebezpieczenistwa mu ”roza, jakie obowigzki ciaza na
obywatetach. Trzeba sobie otwarcie powiedzieé, ze starsze
pokolenie, ktére w dojrzaltym wieku do nowe™eo panstwa
wchodzi, pod tym wz™Medem jest bardzo mato wyksztatcone.
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Za czasOw niewoli pewna cze$¢ tylko ksztatcgcej sie mio-
dziezy zdotata otrzymaé jakie$ wiadomosci o przesztosci na-
rodu, o jeffo piSmiennictwie, ale o tern, czem jest Polska
wspotczesna jako twor zywy do wolnosci zmierzajacy, mato
kto byt uswiadomiony. Tym brakiem tlomaczy sie tez
W znacznej czesci wspoétczesna dzielnicowos$é, ktora jest za-
$ciankowoscig rozwinieta na gruncie ignorancji wspoétcze-
snych rzeczy i spraw polskich, braku odczucia i zrozumienia
te”o, czem jest Polska jako zywa catos¢. Jezeli, jak to wy-
zej zaznaczytem, zbyt mato mamy intelii®encji, to przede-
wszystkiem najwiekszym brakiem jest ten, ze wsrdéd istnie-
jacej intelii“encji nieznaczny tylko odtamek ma $wiadomosé
polskosci w powyzej nakre$lonem znaczeniu. Ogromna
wiekszo$¢ intelii?encji choé z pewnoscig patrjotyczna, do
ofiar dla sprawy narodowej gotowa, nie jest przeniknieta bie-
dzg ici“untowng o wspébtczesnej Polsce i dlatego nie moze na-
lezycie petni¢ obecnej swojej misji historycznej t j. kierowac
budowaniem panstwa polskiego. Stosunek uczuciowo-obcho-
dowy do Polski nie wystarcza; narod polski, bedac gospoda-
rzem zwierzchniczym piastowej dziedziny, musi postepowac
tak, jak kazdy roztropny gospodarz, a wiec obmysla¢ trzezwo
rozumny plan postepowania i wedtug takiego, za rozumny
uznanego, planu panstwo nrowadzi¢. Unoszenie sie afekta-
mi, namietnosciami, nienawiscig narodowa, pomysinych re-
zultatéw da¢ nie moze. Nardd winien spokojnie i powaznie
rozwazy¢ jak zyciem pokierowac i kierowaé niem wedtug wy-
nikbéw tej rozwagi, poskramiajacej te afekty, ktdre rozwa’ea
jako szkodliwe odrzuci. Tak jak w zyciu prywatnem czio-
wiek zabie™iwy, eieoistycznie dgzacy do wiasnei®o dobra, nie
idzie za gltosem afektu, ale zimnego wyrachowania, tak samo
postepowac powinien narod, ktory, bedac w tak trudnem po-
tozeniu jak nardd polski, chce swobodnie zy¢ i rozwijaé sie.

Ostatnio wysunieta analo”ja nie powinna by¢ rozu-
miana w taki sposob, jak gdybysmy doradzali narodowi sta-
nowisko anormalne w stosunku do innych narodéw. Tak nie
jest, sadzimy, ze w stosunkach miedzynarodowych obowigzy-
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wad winny wskazania etyczne, choé odmienne od etyki indy-
widualnej. Nie moi?gc rozwodzi¢ sie tutaj szerzej nad tym
przedmiotem zaznacze tylko, ze co sie tyczy Polski, niewat-
pliwie w jej wlasnym interesie lezy tryumf zasad moralnych
w stosunkach miedzynarodowych; pohanbienie tych zasad
bylo przyczyna sprawcza naszego upadku, ich zwyciestwo
utrwali nasz byt niepodlegty. Ale skoro mowa o zasadach
moralnych, to pra’ene zaznaczy¢, ze dla ustalenia nalezytoi?o
szczerego programu zasadniczego i dla konsekwentnego
wprowadzania takiego programu w zycie niezbedna jest nie-
tytko doktadna Swiadomos¢ tego, czem jest Polska, jakie jest
jej potozenie i potrzeby, ale takze i pewien poziom charakte-
row. Nalezy ustali¢ peiwne tezy, ktérych jedynym sprawdzia-
nem jest dobro panstwa, ktore sg zatem niezalezne od dobra
osobistego, od przyzwyczajen, wzgledow na panujaca opinje
i t. p. Niewola z jej koniecznoscig przystosowywania sie do
tak okropnych warunkoéw, z koniecznoscig obchodzenia naka-
z6w i zakazOw wrogiej wiadzy, z niemoznos$cig przynajmniej
w ostatnich lat dziesigtkach podniesienia szczerego gtosu pro-
testu, wytworzyta w spoteczenstwie potskiem ogromng doze
oportunizmu i wogole spaczyta i obnizyta charaktery. | teraz,
pomimo ze to cate piekto nalezy juz do przesztosci, ze panuje
zupetna swoboda stowa i zycia, pomimo to wszystko nie wi-
dac jeszcze podniesienia charakteréw, mato jest tudzi zasad
i nie zasady w zyciu panujg. Oczywiscie nie chodzi o pryn-
cypjatizm i doktryneryzm, pokrywajgce czesto brak rozu-
mienia i odczuwania zycia i niezdolno$¢ do kierowania niem,
ale z tej strony nie grozi obecnie niebezpieczenstwo, widze
je raczej w oportunizmie, w braku wszelkich zasad, w przy-
stosowywaniu sie i trwozliwym stosunku do panujacej opinji
biezacej, na ktorej wytworzenie sktadajg sie znéw nie pier-
wiastki rozumowe, ale raczej bezkrytyczne afekty oparte na
rutynie, a czesto i na interesach grupowych. Otéz podnie-
sienie moralne, rozwdj sity charakteréw, postawienie i wyro-
bienie zasady obowigzku samodzielnego myslenia o sprawie
narodowej jak o wiasnej i stuzenia tej sprawie wedtug rze-
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czywiste™o przekonania, to sg zadania najbardziej podsta-
wowe, ktore trudno ujg¢ w program konkretny, ktore jednak
muszg byé rozwigzywane  drodze w™ewnetrznej pracy i pro-
pagandy moralnej wsrdod spoteczenstwa.

Naréd polski odzyskat niepodlegtosé, a zatem wiasci-
wie odnalazt swoj byt w znacznej czesci dzieki niezmiernie
szczesliwej konjunkturze politycznej, ktéra uksztattowata sie
w dobie wojennej, i?dy sie jednak to stato, to utrzymanie
i utrwalenie bytu stanowi¢ musi troske naszg wiasng. A tro-
ska to wielka. W warunkach w ktérych zyjemy, dla utrzy-
mania i rozwoju panstwowosci wdasnej wytezyé musimy
wszystkie sity nasze materjalne, umystowe, a przedewszyst-
kiem moralne. Zycie nasze przed wmjng to byto zycie nie-
wolnika za nic nie odpowdedzialnei™o, zycie petne ponizenia
i nieziniernie ciasne, ale stosunkowo tatwe. Teraz inaczej;
osig™ngwszy cel marzen zesztych pokolen, nie mozemy spo-
cza¢ na biurach cudzych zresztg zwyciestw. Taki spoczynek
bytby $miercig dla nas. PodjeliSmy zadanie niezmiernie ra-
dosne, ale i trudu peilne zbudowania i utrwalenia panstwa
W najciezszych stosunkach politycznych i “‘gospodarczych.
Aby zadanie to mo™o by¢ spetnione, na to potrzeba tej wiet-
kiej dzwiiini moralnej, ktora jedyna tylko powoduje wielkie
rezultaty w dziejach, a ktorg jest mitos¢ do sprawy. Roz-
niecanie w sobie, szerzenie w catem spoteczenstwie mitosci do
Polski, to jest wmrunek najbardziej podstawowy, ktore”eo
ziszczenie jedynie spetnienie wielkie®eo zadania dziejowe”go
umozliwi. | nie wystarcza, azebySmy z mitoscig i czcig od-
nosili sie do narodowej przesztosci; ten patrjotyzm pamiat-
kowy rocznic i wspominek, patrjotyzm zatobny, naturainy
byt w epoce, w ktérej optakiwalismy tylko straty. Obecnie
w'ystgpi¢ musi mito$¢ czynna i zywa do te™o co jest, do
Swiezo pow’stalei™o panstw’a polskiei™o, takie™o wiasnie jakie
powstato. Czynna tylko, zywa mitos¢ zrédtem by¢ moze czyn-
nej ofiarnej stuzby zywemu tworowT, ktorym obecnie jest
Polska.

IViirszaK'a, dn. » maja /es2 r.
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IX

Xl
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Spis Rozdziatow

Watep _
Zasadhicze kryterja programOne...........ceceevevvenienans
Polska, a Liga Narodow............cccoueverernvenirirnnnns
Polska waec ponszechnych pradow dziejonych
PokojonosC polityki Polsi i Jegj pogotonie wojenre
Ogolne polazenie miedzynarodone Polski; jej 2wia:
Zki polityczre z inne, w szczegolnoscl - nigisze-
m parstwam Buropy Srodkonowschodhnigy . .
Pdska waec Niemiec.  Prusy Wechodhie . .
Stosurek do Rogji. Sorana: Ukrainy | Bialg) RsL
Nmst;a LI,
Obce narodonosci w Polsce Niency | Bidlonsini
Autonomja Galigi wechodhniej. Ukraircy ra \oly-
niu Odrebnost Wilerszezyzry Saska.............
PollMevxobec wyznan religijnych................
Pdlityka w goranie  Zydowskie............oovveerrenenns
Budona spoleczne. Organizacja agrama. .
Uorzemystonienie i podhiesienie  zneczenia miest
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