





DR. LUDWIK FINKEL

ELEKCYA ZYGMUNTA |

SPRAWY DYNASTYI JAGIELLONSKIEJ I UNII
POLSKO-LITEWSKIE]

c/

w KRAKOWIE
AKADEMIA UMIEJETNOSCI
NAKLADEM FUNDUSZU NESTORA BUCEWICZA
SKEAD GEOWNY W KSIEGARNI SPOEKI WYD. POLSKIE]
1910.






TRESC:

Zagadnienie 1.; Tradycya historyczna 1.; Giéwne kwestye 2.;
Zakres opracowania 3.; Archiwalne poszukiwania 4.

I. Jagiellonowie a Unia r 1501 e

Unia przed r. 1501 5; Kazimierz Jagiellonczyk 6; Litwa ojco-
wizng Jagiellonéw, dazenia panéw polskich i poselstwa litewskie 7;
Unia 1499 r. 8; Poselstwo panow litewskich r. 1501 9; Unia piotrkow-
sko-raielnicka 1501 r. 10; Przywilej mielnicki dla senatu 11; Wiady-
staw i Zygmunt wobec elekcyi Aleksandra i Unii 12; Poselstwo we-
gierskie 1502 r. 13; Kroélewicz Zygmunt w Krakowie, Mazowsze lub
gubernatorstwo Prus 14; Postowie polscy u Wiadystawa 15; Dalsze
rokowania z Wegrami 17; Stosunki na Wegrzech; Zapolyowie, Tomasz
Bakocs i zwigzki z nimi Zygmunta 18; Oddanie Slaska Zygmuntowi
19; Dwoér jego w Glogowie 21; Szyditowieccy, Wielkopolska: Leszczyn-
scy, Szamotulscy, Lubraiiscy, Pampowski 22; Piotr Tomicki, Anna
ksiezna mazowiecka 23; Poselstwo wegierskie w Piotrkowie 1504 r.
24; Odpowiedz senatu polskiego 25; Rafat Leszczynski tamze 27; Krél
w Prusiech, pogtoski o oddaniu Litwy Zygmuntowi 28; Zblizenie sie
Aleksandra do Zygmunta 29; Wynik pobytu Zygmunta w Krakowie
30; Sejm litewski w Brzesciu. Niebezpieczenstwo na Wegrzech 31
Czechy i Maksymilian 32; Zygmunt posrednikiem w Wegrzech 33
Wojna z Maksymilianem 34; R. Leszczynski wystany do Aleksandra 35
tukasz Watzelrode 36; Leszczynski w Heilsbergu 38; Jan Sculteti do-
nosiciel Zakonu Krzyzackiego 39; Polacy nie chcg Zygmunta na kroéla 40.

Il. Polska przed eleKCya ..

Krol Aleksander w Polsce 42; Charakterystyka kréla 43; Rozda-
wnictwo task 44; Doradcy 45; Erazm Ciotek 46; Jan taski 48; taski
kodyfikatorem praw 50; Projekty jego polityczne 52; tascy 53; Moral-
no$¢ Jana taskiego 54; Pierwszy sekretarz krélewski 55; Wyjazd Ale-
ksandra na Litwe 57; Sejm r. 1503 58; Postowie ziemscy i miasta 59;
Zjazd w Lublinie 1503 60; Sejm w Piotrkowie 1504 61; Sejm w Rado-
miu 1505 63; Konstytucye radomskie 63; Przywilej mielnicki usuniety

42



6i; Dziatanie Aleksandra, Leliwici, Spytek z Jarostawia 65; Tarnowscy
68; Polityka panéw matopolskich 69; Jagiellonowie tworzg stronnictwo
dynastyczne 70; Chodeccy 71, Kamienieccy 72; Opozycya na sejmach
73; R. Leszczynski w Lublinie 76; Poselstwa i wezwanie Watzelrodego
i Pampowskiego do kréla na Litwe 77.

Il. Litwa przed elekcya

Stosunki wewnetrzne 79; Dazenia do Unii koscielnej, W. Ks.
Helena 80; Wojna moskiewska 81; Mendligerej i Szach-Achmet 82; Po-
reczyciele Unii; biskup Wojciech Tabor, Radziwittowie 83; Holszanscy,
Zabrzezinski 85; Kniaziowie Glinscy 87; Michat Glinski 90; Husarya
92; Poselstwo M. Glinskiego do Wegier 95; Glinski na koronacyi w Pol-
sce 96; Zatarg i proces jego z Zabrzezinskim 97; Znaczenie Glinskiego
99; Pobyt jego w Polsce i w Gdansku 100; Stosunki z Zygmuntem 102;
Uczta dla trzech ksigzat litewskich 103; M M Radziwitt 104; Glinski
pozyskany 105; Odjecie Lidy Iliniczowi 106; Sejm litewski w Brzesciu
107; Dwa stronnictwa 109; Odrzucenie Unii z r. 1501 110; Panowie
litewscy w Radomiu 111; Przeméwienie biskupa Tabora 112; Rezultaty
zjazdu 113; Choroba kréla 114; Glinski u boku kréla, znosi sie z Zy-
gmuntem, otrzymuje Turéw i Gonigdz 115; Rada przeciw Glinskiemu
116; Stosunek taskiego do Glinskiego 117; Przyjazd Watzelrodego
i Pampowskiego do Wilna 118; Ambrozy Pampowski 119; Stan rzeczy
na Litwie 121; Przygotowania i agitacye: Fedko Januszewicz i stuga
jego Michalenco Wasylewicz 122; M Glinski dziata na rzecz Zygmunta
124; Aleksander udaje sie do Lidy 126; Napad Tataréw 127; Krdl robi
testament ’128; Znaczenie tego aktu 129; Glinski pisze do Zygmunta
130; Przygotowania Zygmunta w Gilogowie, narada z bisk. Lubranskim
131; Wyjazd z Gilogowa 132; Wypadki na Litwie: boje z Tatarami,
zwyciestwo pod Kieckiem 133; Zygmunt na Mazowszu 134; Smier¢
Aleksandra 135.

IV. Bezkrélewie

Rzady w czasie bezkrélewia 136; Zygmunt w Liwie 137; Posel-
stwa do Litwy 138; Spotkanie sie Zygmunta z Glinskim 139; Chara-
kterystyka obu 140; Pochéd do Wilna 141; Stan rzeczy w stolicy, po-
stanowienie oddzielnej elekcyi litewskiej 143; List £askiego do Watzel-
rodego 144; List Zygmunta do tegoz 146; Istotny przebieg rzeczy 147.

Obawa o elekcye polska w Budzie 147; Habsburgowie i Jagiel-
lonowie 148; Poselstwo Oswalda hr. Karlachky’ego do Polski 149;
Senatorowie polscy w Krakowie 150; Wielkopolska i Prusy 151; List
do Zygmunta ze zjazdu Kolskiego 152; Zjazd w N. M Korczynie 153;
Inkursya Bogdana motdawskiego 153; Stosunki tegoz z Polska i Jagiel-
lonami 154; Wptyw wegierski w Motdawii 156; Poselstwo polskie do
Wiadystawa i panow wegierskich 158; List senatoréw polskich do

9

136



Vi

Zygmunta 160; Wiadomosci o elekcyi litewskiej w Krakowie 161; Od-
parcie Bogdana 162; Poselstwo senatoréw polskich do Wilna 163; Ma-
ciej Drzewiecki 165; Mikotaj Firlej 166; Szanse Zygmunta 167.

Vo B TR K CY @ it ssssss s 170

Na Litwie 170; Zabiegi o tron Wasyla Il i odpowiedz w. ks.
Heleny 171; Stosunek Heleny do M Gliriskiego 172; Ilwan Sapieha 173;
Grzegorz Ostykowicz (Oscik) 171; Pogrzeb Aleksandra i wyniesienie
na tron Zygmunta 175; Obalenie Unii z r. 1501 177; Oskarzenie Glin-
skiego przez Zabrzezinskiego 178; Pozory przeciw Glinskiemu 179;
Trudna sytuacya Zygmunta 180; Sejm w Grodnie 181; Poselstwa do
Polski 182; Degradacya M. Glinskiego 183; Przywilej dla Litwy 185;
Ruszenie do Polski 186.

Eiekcya w Polsce 186; Senatorowie: biskupi 187; Senatorowie
Swieccy 189; Urzednicy 195; Szlachta 196; Miasta 199: Lennicy 200;
Przebieg narad przedelekcyjnych (dyaryusz gdanski) 201; Decyzya
senatoréw 207; Postuchanie Gdanszczan u posta wegierskiego 208;
Przebieg elekcyi 210; Przyczyny wyboru Zygmunta | 212; Dekret ele-
kcyi 213: Postowie do elekta 215; Przybycie postéw litewskich 216; —
Sejm litewski w Mielniku 217; Narady polsko-litewskie 218; Skarga
Michata Glinskiego na Zabrzezifiskiego o oszczerstwo i odjecie woje-
wodztwa kijowskiego Iwanowi Glinskiemu 219; Pochéd Zygmunta
z Mielnika do Krakowa 220; Koronacya i Sejm koronacyjny 221.

Dalsze losy Michata Glinskiego 222; Podréz jego do Budy 223;
Powr6t na Litwe i Sejm w Minsku 224; Zerwanie z krolem i podroz
do Wielkopolski 225; Spiski i zamordowanie Zabrzezinskiego 226; Bunt
Glinskiego 227; Listy jego z r. 15U9 228; Knowania przeciw Polsce 229;
Woziecie Smolenska 230; Prdba pojednania sie z Zygmuntem 231; Ko-
niec Glinskiego 232; Tragizm sprawy 233.

ZaKONCZENIE v . 234

Wyniki dociekan 234; Tendencyjna legenda 235; Powstanie jej;
M. Miechowita 236; Jan taski 237; J. L. Decyusz 240; B. Wapow'skKi
241; St. Gorski i Herberstein 243; Opinia na Litwie 244; M Stryjkow-
ski, St. Sarnicki 246; Sz. Starowolski, W. W. Kojatowicz, K. Niesiedki
247; Kalumnia utrzymuje sie 248; Historycy polscy, ruscy i rosyjscy 249.

Dynastya Jagiellonska i Unia polsko-litewska 250; Postepowanie
Zygmunta Starego 251; Podjecie rokowan za Zygmunta Augusta na
podstawie Unii piotrkowsko-mielnickiej 252; Unia lubelska r. 1569 25|.

Dodatki

Nr. 1 Jan Sculteti, archidyakon warminski do Teodora von
Wertherde, kanclerza W. Mistrza Zakonu Niemieckiego (Heilsberg, 15
SIEFPNIA L1505) it s

Nr. 2. Tenze do tegoz (Frombork, 11 wrzesnia 1505)




Nr. 3. Jan kaski, kanclerz do tukasza Watzelrodego, biskupa

3tr.

warminskiego (Wilno, 12 Hpca 1506 ) .cccovveiirreeienereenrieeiese e 261
Nr. £ Kredytywa dla Oswalda Karlachky’ego, posta kréla we-
gierskiego Wiadystawa, do miasta Gdanska (Buda, 28 sierpnia 1506) . 262
Nr. 5. Zygmunt Jagiellonczyk do fukasza Watzelrodego, biskupa
warminskiego (Wilno, 14 wrzesnia 1506).......ccccccvirinensnsnsssssnsnnnnns 262
Nr. 6. Relacya postow gdanskich o elekcyi Zygmunta | (Dyaryusz
sejmu elekcyjnego) (Piotrkdw, grudzien 1506).....ccccccccvrrvvirnrnnierinnennens 263
Nr. 7. List Michata Glinskiego do cesarza Maksymiliana | (Mo-
skwa, 15 lipca 1509) [tudziez odmianki listu Glinskiego do Gdanska
Z 15 CZEFWCA L1500 ittt 276
Tytuty powotanych w przypiskach dziet i rozpraw . . . . 281
Spis wazniejszych Nazwisk i rZ € CZ Y wineeen, 289



Zagadnienie historyczne, Kktore rozpatruje w niniejszym
wywodzie, jest nastepujace:

Ustalona od wiekéw tradycya, ktéra z wspdtczesnych kro-
nik przeszta do nowszych dziet historycznych, przedstawia elekcye
Zygmunta | Starego jako sprawe, ktdra sie spetnita bez zadnych
trudnosci, bez jakiejkolwiek opozycyi. Wiadystaw Jagielloriczyk,
krol's€tiechTWW"gier, najstarszy z rodu, sam nie ubiegajac sie
0 korone, przelah"jak"ohy swoje pra\\;a.na brata Zygmunta, kto-
rego goraco zalecat i popierat; Zygmunt pozostat przeto, po
Smierci kréla Aleksandra, jedynym kandydatem do tronu, ktory
tez z tatwoscig otrzymat h

Ale W toku tej elekcyi zaszedt fakt doniostego znaczenia,
ktéory nalezato koniecznie wyjasni¢, fakt zerwania niedawno,
bo dopiero w czasie elekcyi Aleksandra r. 1501, zawartej Unii
Dolsko-litewskiejp~yraznie stanowigcej, ze odtad ma by¢ w Pol-
sce i na Litwie »jeden krol. Jeden pan, wybrany wspdlnymi
glosami w miejscu N w czasie oznaczonym, w Polsce«. Zygmunt
jednakze zostat w™yniesiony najpierw oddzielnie na tron litewski
w Wilnie d. 20 pazdziernika 1506 roku, a potem dopiero dnia
8 grudnia t. r. dokonano jego elekcyi na krdla polskiego
w Piotrkowie.

Tradycya owa ttdmaczy rzecz calg w sposob zagadkov(”y
1 tajemniczy:

W chwili zgonu krdla Aleksandra w Wilnie, d. 19./sier-
pnia Zygmunt, podd.wczardisiaze $laski w Glogowie, znajdowat

> K Putaski, Przyczynek do elekcyi Zygmunta | w Litwie i Polsce,
Szkice, Krak. 1888str. 15: »elekcya tez jego niewatpliwa byta«. L. Kolan-
ko ws ki, Elekcya Zygmunta I, Przewodnik nauk. lit., Lwow 1907, str. 86":
»wybor Zygmunta nie ulegat zadnej kwestyi«.

Elekcya Zygmunta I.
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sie juz W drodze ku Litwie, na Mazowszu. Odebrawszy wiado-
mos¢ o Smierci brata, przyspieszyt podr6z do stolicy litewskiej.
Przywitany naprzéd u granic panstwa przez kniazia Michata
Glinskiego, ktéry przybyt z pocztem 700 jezdnych, potem przez
innych panow litewskich, stangt d. 10 wrzesnia w murach
_\Vilna. Tutaj to miata sie nasuna¢ obawa, ze Glinski, wzbity
w dume Swiezo wywalczonem na Tatarach zwyciestwem (pod
Kiteckiem d. 5 sierpnia), zamierza wykona¢ zamach celem opa-
nowania tronu wielkoksigzecego. Dlatego Zygmunt pod wyply-
wem nalegan panow' Rady litewskiej postanowit juz przed
elekcyg w Polsce obja¢ rzady na Litwie. Z tego tez powodu
pogrzeb kréla Aleksandra odbyt sie d. 11 pazdziernika w Wil-
nie, gdzie pochowano ciato jego w katedrze; w dziewie¢ dni
pdzniej za$ obrano jednomyslnie wielkim ksieciem i wyniesiono
na tron krdlewicza Zygmunta.> W PolscOprzyjeto w™prawdzie
z wielkiem niezadowoleniem wiadomos$¢ o oddzielnej elekeyi li-
tewskiej wbrew wyspomj~gnemu aktowi Unii, ktéry byt obustron-
nie tj. przez panéw polskich i litewskich zaprzysiezony; mimo to
w'ybrano zgodnie i jednofnysinie krdlem polskim wielkiego ksie-
cia Zygmunta, ktéry d. 20 stycznia 1507 r. odbyt wjazd do
Krakow™a a 24 t”m. ukoronow™at sie w katedrze na Wawelu b

Taka jest osnow™a tradypyi wspotczesnych kronik, przejetej
przez nowsze opracowania.'”

Otéz juz sam przebieg podanych faktow i dziatajgcych
motyw'éw budzi pewne watpliwosci i narzflca szereg pytan, na
ktére rzeczona tradycya nie dala odpowiedzi zgodnych ani
wystarczaj acycfi:

— Dzieki czyjemu wezwaniu i w jakim celu ksigze 2Zy-
gmuril wyruszyt z Glogowa na Litwe jeszcze przed S$miercig
lu6la? Bylze to tylko przypadek, ze znalazt sie u granic litew-
skich w tej waznej chwili, czy tez przybywat na czyjes we-
zwanie i na czyje mianowicie, z planem dziatania z géry okre-
slonym ?

— Dlaczego kniaz Michat Glinski, Jezeli istotnie zywit
zbrodnicze zamiary, nie wykonat swego zamachu w najbliz-
szych dniach po $mierci Aleksandra; jak sie to stato, ze nie

~Podajemy tutaj zarys tylko najwazniejszych zdarzen, do ktérych
powracamy w rozdziale 1V i V.
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zdradzit niczem swoich zamystow, przeciwnie wyjechat na po-
witanie Zygmunta, odprowadzit go do Wilna, nie czynit za-
dnych przeszkéd jego wyborowi, i nawet podczas uroczystego
wyniesienia go na tron sam, jako marszatek nadworny, poda-
wat miecz a potem towarzyszyt wybranemu krolowi w drodze
do Polski, na koronacyg?™\

— Jezeli za$ obawa przed zamachem Glinskiego nie byfa
przyczyny osobnej i wczesniejszej elekcyi litewskiej, c6z mogto
sktoni¢ Zygmunta, ze zgodzit sie na odbycie pogrzebu w Wil-
nie, na ztozenie ciala brata w katedrze wilenskiej a nie prze-
widzt go do grobowcow krolewskich na Wawelu wbrew prze-
strzeganemu zawsze potenczas zwyczajowi, a nawet wbrew
ostatniej woli Aleksandra?

— Jakiez zatam byly prawdziwe powody ziamania Unii?
Dlaczego naruszyt ja Zygmunt, dlaczego przystgpili do samo-\I
dzielnego wyboru wielkiego ksiecia panowie litewscy, zobo- »
wigzani przysiegag do czuwania na4 wykonaniem artykutéw

— Wreszcie, jezeli Michat Gfinski byt winien zamierzo-
nego zamachu, jezeli Zygmunt posiadat na to dowody, czemuz
nie kazat go ujgé, nie postawit przed sad, lecz dozwolit mu
towarzyszy¢ sobie do Polski, sziikaé zemsty na swoich oskarzy-
cielach a w koncu roznieci¢ bunU ktory objat ptomieniem kraj
caly ?

Poszukujac odpowiedzi na te pytania, nalezalo przede-
wszystkiem zbadac i okresli¢ stosunek Jagiellonéw do sprawy
Unii z r. 1501 tj. dazy¢ do wyjasnienia kwestyi, jak oni te
Unie przyjeli, czy uwazali jg za sarnychze ich, jako dziedzi-
czng dynastye litewska, obowigzujaca, stowem, czy godzili sie

1St. Warnka, De ducis Miohaelis Glinscii rebellione. Dis. inaug.
Berolini 1868, str. 20—22, stwierdza wprawdzie, ze oskarzenie Glifskiego
0 zamach pozbawione bylo dowodéw, ale przeciez powiada: »accusatio-
nem haud... vanam fuisse«. K Stadnicki, O tronie elekcyjnym domu Ja-
giellonbw w Polsce, Lwow 1890, str. 82, odrzuca je zupetnie: »Btahy to
nader powdd! Gdyby Tcniaz Glinski zywit podobne zamiary, najsnadniej
mogt je urzeczywistni¢c w chwili zgonu krélax. A. 1*awinski, Miode lata
Zygmunta Starego, Warszawa 1893, str. 181, wzmiankuje: »Zygmunt
byt bez wspotzawodnikéw. Miat za sobg wreszcie poteznego poplecznika
w osobie kniazia Glinskiego«, ale szerzej nie rozpatruje rzeczy.

iy
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poswieci¢ swe prawa rodowe dla jednej, wspolnej elekcyi pol-
sko-litewskiej? Nie malej wagi bedzie rozwazenie w tym celu
stanu rzeczy w Polsce i na Litwie w czasie, wyprzedzajgcym
bezposrednio elekcye, to jest w okresie krétkiego panowania
Aleksandra. Zwiaszcza stosunki litewskie, stanowisko Michata
Glinskiego w Wielkiem Ksiestwie, jego odnoszenie sie do Ja-
giellonéw i do Unii, dazenia, jakie objawial, i zwigzki, ktore
utrzymywat, moga jedynie przyczyni¢ sie do wyswietlenia
wihasciwych zamiaréw kniazia, zwlaszcza wobec braku wszel-
kich pozytywnych dowodéw na wniesione przeciw niemu
oskarzenie.

Dla tych przyczyn badanie sprawy elekcyjnej Zygmunta |
nie mogto ograniczy¢ sie do przedstawienia samego tylko prze-
biegu obu wyboréw; musiato owszem siegna¢ wsteéz, cofngé
sie do doby zabiegbéw i przygotowan, stowem zakresli¢ szersze
kregi, ktoreby objety zaréwno ludzi jak ich dziatanie, zaréwno
wypadki jak ich przyczyny.

Dzieki plonowi pdszukiwan w archiwach wiedenskiem,
gdanskiem, krdélewieckiem i fromborskiem a takze w bogatych
zbiorach XX. Czartoryskich w Krakowie, dzieki odnalezieniu
aktdw wspétczesnych i pdzniejszych, dotychczas nieznanych lub
niezuzytkowanych, wsrdéd nich fragmentu dyaryusza Sejmu
elekcyjnego w Piotrkowie i wielu innych $wiadectw, z ktérych
najwazniejsze podajemy w dostownem brzmie~™ w dodatkach,
jesteSmy w moznosci, jak mniemamy, odpq,wiedzie¢ na wyzej
postawione pytania i rozwia¢ cze$¢ przynajmniej zagadko-
wych i tajemniczych cieni, jakimi byt zasnuty przebieg elekcyi
Zygmunta | w dotychczasowej tradycyi.

Spetniam mity obowigzek, skiadajac w tern miejscu serde-
czne podziekowanie W. Ministerstwu Os$wiaty w Wiedniu,
ktére umozliwito mi poszukiwania archiwalne. Szanownym Za-
rzadom powyzej wymienionych archiw6\®, jak niemniej Dyre-
kcyom bibliotek Iwowskich i krakowskich, spieszacych zawsze
z uprzejmag pomocg usitowaniom naukowym.



Jagiellonowie a Unia z r. 1501.

Aleksander Jagiellonczyk, wielki ksigze litewski, drogo
okupit korone polskg po $mierci swego brata Olbrachta.

Rozpaczliwe potozenie Litwy™,.ktora .prowadzita wiasnie
nieszczesliwg wojne z Mosing i po dotkliwym pogromie nad
rzeka Wiedrosza d. 14 lipca 1500 r. nie mogta obroni¢ sie naja-
zdowi wrogdw, zniewalato tak wielkiego ksiecia jak Radepa-
néw litewskieh_..di)-.ngidalej__idacych ustepstw, aby pozyskaé
z korong dla Aleksandra petng pomoc Polski w ciezkich za-
pasach na wschodniej rubiezy. Skorzystali z tego senatorowie
polscy; i zazadali trwalego, ostatecznego zjednoczenia obu
panstw, do oddawna dazyli. |

Unia bowiem krajow, ztgczonych »pierscieniem kroélowej
Jadwigi« i wyniesieniem Jagiellonéw na tron piastowski prze-
chodzita w wieku XV przez rézne stopnie rozwoju. Pamietny
akt Horodelski z r. 1413 zespolit je wprawdzie i zobowigzat do
wzajemnej obrony i prowadzenia wojen tylko za obop6lnem
porozumieniem; zastrzegat, ze »bez wiedzy i rady« panéw
polskich nie bedzie w. ksigze litewski i na odwr6t bez panéw
litewskich wybrany krol polski, »wcielak« nawet Wielkie Ksig-
stwo litewskie do Krolestwa polskiego. Ale réwnoczes$nie prze-
widywat i dopuszczat w przysztodci, po S$mierci Witolda i Ja-
gielty, osobnych wiadcéw w obu panstwach. Okreslat ziemie
litewskie jako takie, ktore Jagielo i Witotd »za”ze pelng wia-
dza, prawem wybornem i mieszanem (cum pleno dominio ac
iure mero et mixto) do tego czasu mieli i majg po przodkach
swoich, porzadkiem urodzenia, jako prawi panowie«, stowem:
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jako dziedziczne w ich rodzie. Roéwniez w Polsce miata sie
odby¢ elekcya »nie bez wiedzy i rady Witotda i pandw ziem
litewskich tylko na wypadek, gdyby krél nie pozostawit »dzieci
i prawnych spadkobiercow«. W tern zachowaniu dziedziczno-
§ci Litwy i zastrzezeniu Jagiellonom nastepstwa w Polsce a wy-
bieraniu sobie panoéw »za obop6lng wiedza« tkwita sprzecznosc,
»watpliwosC« (ambiguitas), ktdra artykut »krotkimi wyrazony
stowy« — jak stwierdzono w akcie z r. 1499 — pozostawiat
nierozstrzygnietg ~ iiie zostat on tez wcale dochowany w na-
stepnych czasaclT: Kazimierza Jagielloniczyka wyniesiono na
wielkoksigzecy tron litewski nietylko bez wiedzy i rady, lecz
wbrew woli panéw polskich (r. 1440); on za$ umierajgc 1492 r.
wyznaczyt swoim nastepca trzeciego z rzedu syna Aleksan-
dra, ktérego Litwini wynie$li réwniez samowolnie na Wielkie
Ksiestwo 2\

WSrdd wasni i sporéw o przynalezno$¢ Podola i zamkow
wotynskich rozluznity sie wezly, zadzierzgniete przez Wiady-
stawa Jagiee. Mimo nawet zigczenia obu panstw pod bertem
Kazimierza Jagiellonczyka, panowie litewscy domagali sie nie-
tylko zwrotu Podola i Wotynia, lecz nadto na zjezdzie w Lu-
blinie r. 1448 zadali wykreslenia z hramoty Horodelskiej ustepu
0 »wecieleniu ziem litewskich« do Krdlestwa a czynili to nie
bez aprobaty wielkiego ksiecia.\ Kazimierz byt niewatpliwie
w_osobie swojej »najsilniejszym przedstawicielem Unii«, ale pe-
wno nie dopuscitby do takiego zigczenia obu panstw, ktéreby
znosito dziedziczne prawo Jagiellonéw do Litwy Tak zwany

* Zob. akt Unii Horodelskiej Wlad. Jagietty i Witotda (Vol. leguna-lI,
Dziatynski, Zbiér praw lit. I, str. 7), akt panéw litewskich (Vol. leg. |, str. 281,
Dziatynski str. 20), w ktérym jednak ustepu o dziedzictwie ziem litewskich
niema, wreszcie akt pandw polskich (Kodeks dypl. Polski I, Nr 162,str. 286—
289), ktéory moéwi o ssuccesores legitimos, reges Poloniae et duces Lituanie
Magnos«, ale o elekcyi nie wspomina. Por. tez uwagi Stan. Zakrzew-
skiego nad Unig Hoiodelskg w Sprawozdaniach Akademii. Umiej, w Kra-
kowie (kwiecien 1909, str. 10—W).

*St. Lukas, Rozbiér B. Wapowskiego, Roz. Wydz. filoz.-hist. Akad.
XI—XIIl. Odb. Krakdw 1880, Dod. Il: O zerwaniu Unii miedzy Polskg i Li-
twa str. 227—2-0.

* Zob. Dtugosza Historiae lib. XIlI pod r. 1448 (Przezdziecki, t. X1V,
str. 46—49). Most bach, Poczatki Unii Lubelskiej. Poznan 1872, str. 52
i nast. Testament Kaz. Jagiellonczyka dowodzi najlepiej, jak sie zapatry-
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»separatyzm« Litwy miat nietylko zrédlo w zazdrosnem pilno-
waniu wewnetrznej autonomii i ekonomicznych korzysci ze
strony panéw litewskich — chociaz pragneli oni i bojarowie
litewscy jak najrychlejszego zrdéwnania prawno-politycznego
z szlachtg polskg —lecz réwniez w dynastycznych prawach rodu
panujacego, ktory strzegt ich czujnie i wytrwale. \ ~
Jagiellonowie uwazali Litwe za swojg ojcowizne, za pod-
stawe znaczenia swego, a dziedziczne jej posiadanie za gtéwna
rekojmie uzyskania korony polskiej. Wiadystaw Jagieto otrzy-
mat reke Jadwigi a potem krolestwo polskie, dzieki temu, zen
byt panem rozlegtych dziedzin litewsko-ruskich. Kazimierz Ja-
giellonczyk dzierzyt juz Wielkie Ksiestwo, kiedy Polacy po-
wotali go na tron, a nawet pomimo trudnosci i juz dokonanego
w'yboru Bolestawa Mazowieckiego obstawiali przy nim, aby nie
utraci¢ korzysci, jakie dawat zwMazek z Litwa, i niedopusci¢ do
do pow"stania bliskiej, niebezpiecznej potegi. Panowie koronni,
matopolscy zwdaszcza, ktérzy posiadali dobra w ziemiach ru-
skich, przytaczonych do Polski, kolonizowali je i zagospodaro-
wyw™ali, byli nietylko inicyatorami Unii, lecz réwniez jej naj-
gorliwszymi propagatorami; oni to pragneli zupetnego zlania
sie obu panstw i dazyli do utrzymania ich pod jednym krélem
i panem. Px)j>lonte-Star*w koronnych, korzystajac z ciezkiego...
potozenia_lI~Nitwy w wojnach z Mosliwg™ raz po raz ponawiajg
propozycye wzmocnienia i utrwalenia Unii, jednaja” sobie w$rdd
panow litewskich stronnictwo, ktére z nimi wspotdziata. Do-
wmdzg tego''zaréwno poselstwa w r. 1486 za Kazimierza i, jak
poselstwa z r. 1499, w przededniu wojny litewsko-moskiew-
skiej 2 Inicyatywa wychodzi w obu wypadkach z Polski, od

wal na te sprawe. Fr. Papée, Polska i Litwa na przetomie wiekéw $re-
dnich, Krak. Akad. 1903, str. 151—162, trafnie obronit przeciw prof. J. Caro,
autentycznos$¢ ostatniej woli Kazimierza (por. tez Lukas 1 c. 228 nota),
mimo to obstaje przy dazeniu Kaz. Jagiellonczyka do ztgczenia obu panstw
(str. 129).

~Papée Fr, 1 c. str. 127—128, podaje z metryki litewskiej wiado-
mos$¢ o tych uktadach.

2 Codex epistolaris ed. Lewicki A. (MM. Pol. Hist. XIV) t. 111 Nr 441
—A444 i 449, str. 458 i n. Dzieje sie to wprawdzie pod pozorem przymie-
rza przeciw Turkom (pozorem wowczas powszechnie uzywanym), ale chodzi
istotnie o zamiary w. ksiecia moskiewskiego, »ktory subordynuje cara Pe-
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panéw koronnych; z odpowiedzig przybywajg postowie od rad
W. Ksiestwa litewskiego a na ich czele Jan Jurjewicz Zabrze-
zinski, kasztelan i wojewoda trocki, najwyzszy marszatek W. Ks,
za panowania Aleksandra. Ale Litwini stojg zawsze jeszcze,
nawet w lutym r, 1499, na stanowisku dotad zajmowanem,
t j. »co sie tyczy niestusznych i nieréwnych opiséw, o ktére
tez i przodkowie ich nigdy nie zamilczeli i przez czestych po-
stow u przodkéw ich samychze wmpanéw dopominali powie-
lekro¢, ktdrych paktéw oni nie trzymali sie nigdy i nie chcieli
sie trzymad«. Postowie ich domagajg sie »stusznego i rownego
z obu stron pomiarkowania«, »réwnego opisania jako pomie-
dzy bracig«. Obaj Jagiellonowie, krol polski Jan Olbracht i w.
ksigze Aleksander dajg wyraZnie aprobate swojg tym rokowa-
waniom, ktore koncza sie zawarciem_Unii r. 1499, Umowa pa-
néw polskich i litewskich byla odnowieniem zawartych miedzy
tymiz aktéw w Horodle z tern uzupetnieniem tylko, ze wyjasniono
watpliwo$¢ w sprawie elekcyi tak, iz odtgd w wyborze w. ksie-
cia litewskiego mogli bra¢ udziat panowie i szlachta polska,
w wyborze za$ kréla polskiego panowie litewscylh Unia uzy-
skata zatwierdzenie Walnego sejmu krakowskiego d. 6 maja
a sejmu wszystkich ziem litewskich w Wilnie dnia 24 lipca
r. 1499 ~— a temsamem petng prawomocnos¢. Nie zadowolita
jednakze panéw polskich; byta wprawdzie krokiem naprzéd ku
zjednoczeniu obu panstw, ale zachowata dwie oddzielne ele-

rekopskiego, aby on na gtowe dobywat Kijowa i jemu odstgpit« (str.
460-461).

* »Quod defuncto Magno Duce Lithuaniae sine scitu et consilio Prae-
latoruin et Baronum Procerum et Nobilium Hegni Poloniae fratrum nostro-
rum ad electionem Magni Ducis non procedemos, sed cum ipsis pariter si
vocati tempore congruo venire voluerint Magnum Ducem et Dominum
eligemus«. Tak samo co do udziatéw litewskich pratatéw i baronéw por.
Vol. leg. I, IHO Dziatynski, Zbiér praw str. 72—T76.

* Rewersalj" polskie Grac. fer. 2. Rogationum (6 maja) Gotebiow-
ski ., Dzieje Jagiellonéw, IlI, sir. 432. Wierzbows ki T., Matricularum
R. P. Sumrnaria, Il, Nr. 1397. Nie wigczono w nie jednakze aktu »Unii
przodkow« (z r. 1413), bo nie mogli znalez¢ go na razie (»que tunc haberi
non poterant« () Cod. epist., Ill, str. 467) —a jak wiemy, bylo w nim za-
strzezenie sukcesyi Jagiellonskiej. O sejmie wilenskim por. JlioGaBCKm M
JIHTOBCKo-pyccKiii aoMVl. MocKBE, 1900, str. 142. Jako akt prawomocny we-
szta Unia z r. 1499 do »Commune privilegium« J. taskiego 1 130—131.
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key™ wiec mozliwos¢ rzadéw dwdch osobnych,,panéw w przy-
sztosci; nie mowita nic o wecieleniu ziem litewskich do Kroéle-
stwa, poniewaz nie przyjeta do swego tekstu aktu Wiadystawa
Jagiely i Witotda z r. 1418. \Litwini nie otrzymali w roku na-
stepnym przyrzeczonej pomocy polskiej na czas i poniesli cie-
zka kleske nad Wiedroszg, a wojska moskiewskie zajely zna-
czne obszary kraju”~.~Smieré Jana Olbrachta Jd. 17 czerwca
1501) dawata jednak mozno$¢ niezwlocznego potaczenia Korony
i Litwy pod jednym wiadcg i otwierata sposobno$¢ dalszych
rokowan w sprawie ich $cislejszej Unii.

Wielki ksigze ~eksander byt teraz gotéw do wszela-
kich ofiar, nawet do »wcielenia Ksiestwa do Kroélestwa«, byle
tylko uzyska¢ korone polska i »zjednoczenie sit obu panstw
podczas tej zawieruchy wojennej« 'K Na sejmie elekcyjnym
w Piotrkowie staneli przed senatem polskim panowie Rady li-
tewskiej; Wojciech Tabor, biskup wilenski, Aleksander Jurje-
wicz Holszanski, kasztelan wilenski, Jan Jurjewicz Zabrzezinski,
juz po raz trzeci postujgcy w tej sprawie, Mikolaj Mikotajewicz
Radziwilt, podstoli litewski, i Piotr Olechnowicz, kuchmistrz
w. ks. litewskiego. Mieli oni pelne umocowanie do rokowan
i zawarcia umowy od Aleksandra i Rady litewskiej, chociaz
i teraz pisano w instrukcyi, ze zgodzi¢ sie moga tylko na to,
coby bylo »sme praeiudicio utriungue dominiU, obu panstw za-
tem, jako odrebnych. Ale Zzgdania senatu polskiego musiaty

* Do historyogratli naszej zakradt sie btad chronologiczny, jakoby
bitwa nad rzeka Wiedroszg (Trostng k. Drohobuza) odbyta sie d. 14 lipca
1499 r. — omytka Stryjkowskiego (wyd. z r. 1846, str. 309) powtdérzona
prze Kojatowicza (Il, 281) itd. Ma jg A. Lewicki w Zarysie (Krak. 1897,
str. 188) a nawet T. Korzon (Rocz. Tow. nauk. w Wilnie 1908, I, str. 7),
ktory nazywa bitwe »kleskg maluczkiego wojska«. Wojsko byto moze nie-
liczne (chociaz nie tak bardzo, skoro podajg je z przesadg na 80.000, por.
Caro Gesch. Polens, V, 793), ale kleska byta wielka, poniewaz niemal
wszyscy wodzowie (Konst. Ostrogski, Grz. Ostykowicz itd.) dostali sie do
niewoli. Kron. Bjxhowca (str. 69) podaje rok 1500, w ktérym wojna po-
czeta sie. Por. kapnoBT, r. HcTopia 6opéw, Il, str. 69 i n. Szujski J., Hist.
poi. ksigg dwanascie (Warsz. 1880) str. 155 Caro 1 c. — ktérzy podaja
trafng date; 14 lipca, 1500.

* List Aleksandra do brata Fryderyka, kardynata-prymasa z 25 czer-
wca 1501. Bostel F., Elekoya Aleks. Jagiellonczyka, Przew. nauk. lit. 1887,
str. 340 (z pap. Szujskiego).
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by¢ w tym wypadku bardzo stanowcze; stawiano zlgczenie
i zlanie Korony i Litwy w jedno cialo zapewne jako waru-
nek wyboru Aleksandra na krola polskiego, poniewaz d. 3 pa-
zdziernika 1501 r. doszta do skutku Unia, ktéra w 15 artyku-
fach wyrazata zupetng jednos$¢ obu panstw« h

»Krolestwo polskie i W. Ksiestwo litewskie«, orzekat ar-
tykut pierwszy, »jednocza sie i tgczg w jedno nierozdzielne
ciato tak, ze ma byc jeden szczep, jeden narodd, jedno braterstwo
i wspdélne narady; dla ciata tego ma byc jedna glowa, jeden Kkrdl,
jeden pan w miej scu i czasie oznaczonym przez przy-
bytych na elekcye wspdlnymi gltosami wybrany,
a sprzeciwianie sie nieobecnych niema elekcyi wstrzymywad,
dekret za$ elekcyi ma zawsze zapadaé w Krdle-
stwie wedtug zwyczajow tam z dawna zachowy-
wanych.,

Dalsze artykuty okreSlaty sposob wotowania na krola, usta-
nawiaty wspolne narady, zapewniaty pomoc obopdlng z wszyst-
kiemi sitami, orzekaty jednolita monete. Précz gwarancyj dla
zawMartych paktéw z obu stron, mieli panowie sta¢ na strazy,
aby krdl zachowat wolnos$ci, godnosci i urzedy obu dziel-
nic, tak prawa Korony jak i Litw'y. Pozostawaly one zatem
jako panstwa oddzielne nadal, zachowywaty calg swojg wewne-
trzng autonomie, obok narad w sprawach tyczacych sie obojga,
ale elekcya miata by¢ odtad jedna, wspodlna i odby-
wac sie w |”olsce. To byla najistotniejsza zmiana w dotych-
czasowym stosunku, zmiana zasadnicza i kapitalna, poniewaz
dotykata bezposrednio dziedzicznego prawa Jagiellonéw do ziem
litewskich.

Nazajutrz po spisaniu dokumentéw, podpisaniu ich i za-
wieszeniu pieczeci przez senatoréw polskich i postow litew-
skich, dnia 4 pazdziernika, nastgpit zgodny wybdr Aleksandra,
w ktéorym wzieli tez udzial obecni panowie litewscy na pod-

‘ Bostel F., 1c.435—438 podaje petnomocnictwa i przemowy z llkp.
Bibl. Ossolinskich Nr 2938 str. 203—205, bedacego kopig z metryki litew-
skiej. Por. tlio6aBCKiH, 1 c. str. 144. Akt ze strony pan6éw polskich i litew-
skich podajg Rzyszczewski i Muczkowski Cod. dipl. I*oloniae I, Nr. 196
i 197, str. 356, 360. Regest Metryki w Wiei zbow.skiego Summaria IlI,
Nr 15.
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stawie Unii r. 1499, jak o tern Swiadczy wydany dekret ele-
keyjny i.

Wielki ksigze Aleksander, zanim wstgpit na ziemie pol-
ska, zatwierdzit uroczyScie w Mielniku dnia 20 pazdziernika
1501 r. artykuly piotrkowskie ~ poreczyt je stowem ksigzecem
i przysiegg, ale dodat zobowigzanie, a raczej warunek, ze wy-
jedna dla nich na sejmie litewskim zatwierdzenie wszystkich sta-
néw Akt podpisalo w charakterze swiadkow, zgadzajacych sie
na tres¢ jego, pietnastu; dwmdziestu pieciu za$ dygnitarzy li-
tewskich zostatlo wyznaczonych d. 30 pazdziernika do zaprzy-
siezenia Unii W. Ksiestwa z Krdlestwem »

Procz tego uzyskali moznowiadcy polscy w Mielniku od
Aleksandra na dniu 25 pazdziernika obszerny przywdlej, w kté-
rym przyrzekat ztozy¢ rzady w Polsce w rece senatu, oddawat
mu' nieomal najwyzsza wiadze w panstwie, przyznaw™at nawet
mozno$¢ wypowiedzenia krdlowi postuszenstwa. Byla to ro-
wniez cena kupna za korone polskg. Aleksander musiat jg przy-
ja¢ w formie przedstawionych sobie artykutéw, skreslonych
wh stowach bezwzglednych i prawie obrazajacych majestat kro-

* Zob. dekret w Daniiowicza Skarbcu djploinatéw t. Il, Nr. 2139,
str. 260—261, wydany w Piotrkowie na Sejmie walnym 10 paZzdziernika,
1501 r. Wymienieni: Wojciech, biskup wilenski, Aleksander, kasztelan Mi-
leAski, Jan na Zabrzeziu, trocki. Nie jest to tylko forma na przysztosc,
lecz sam akt, na co nie zwrécono uwagi.

2 Vol. legum 1, 285(131). Regest (Wierzbowskiego Summaria Ill, Nr.
21) podaje jako postéw Aleksandra: Wojciecha bisk. wil., Aleksandra kaszt,
wil. i Jana z Zabrzezia kaszt trockiego.

®Tak nalezy rozumie¢ ustep w zatwierdzeniu przez Aleksandra (Vol.
leg. 1, 288(133): »Promittirnus insuper: quod omnes Praelatos, Duces, Ba-
rones, Nobiles, Proceres et oommunitates notabiliores nostri Ducatus Lithu-
aniae conducemus, ut omnia in presentibus nostris literis ac praeinser-
tis articulis contenta acceptent, approbent, ralificent et confirment« i t. d.
Tak rozumie je takze Lubawski 1 c. str. 145. Nie zwr6cono u nas uwagi
na to zastrzezenie, ktdre, jak zobaczymy, akt w przysztosci unicestwito, i

# Zob. regest Metryki koronnej (Summaria ed. Wierzbowski Ill, Nr.
25). Biskup wil. Wojciech nie sktadat przysiegi, chociaz akt podpisat, ré-
whniez Aleksander Jurjewicz Holszanski (moze za niego syn Jerzy) i Mikotaj
Mikotajewicz Radziwitt (sktadat brat jego Jan). Michat Glinski, ktéry akt pod-
pisat, btednie podany jest »Joannes Glynsky, marschalcus curiae, tenuta-
rius in Maiori Merzecz et in Uczaua«; byt nirn Michat a nie brat jego
lwan.
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lewski, dodat jednakze, ze zastrzega sobie i radzie swojej od-
powiednig zmiane

Dopiero po zatwierdzeniu obu tych aktow, zostat Aleksan-
der koronowany w Krakowie d. 12 grudnia 1501 r.'

Z wystgpieniem jego na Tron polski, zwigzata wprawdzie
obydwa panstwa znowu wspélno$¢ pana podobnie, jak za Ka-
zimierza Jagiellonczyka, a przezyte doswiadczenia pouczaty, ze
to zjednoczenie wychodzi na korzys¢ zaréwno Litwie jak Polsce.
Ale poniewaz krél nie posiadat potomstwa, a odtagd wspolna
polsko-litewska elekcya w Koronie miata rozstrzygaé o jego na-
stepcy, budzita sie u Jagiellonéw uzasadniona obawa, ze na-
wet ich dziedziczne ksiestwo litewskie moze przejs¢ rychto
w obce rece.

Dynasci Jagiellonscy; Wiadystaw, krél Czech i Wegier,
senior rodu, i przebywajacy u niego krélewicz Zygmunt odno-
sili sie juz do wyboru Aleksandra z nietajong niechecig. Wia-
dystaw zalecat naprzéd goraco Zygmunta, pdzniej, gdy szanse
tegoz okazaly sie niepewnemi, wystgpit sam jako kandydat do
korony polskiej. Nadarmo ttomaczyt brat Fryderyk, kardynat-
prymas i kierownik elekcyi w Polsce, ze »chociazby pragnat
wynies¢ go na tron, obawa przed utratg ziem ruskich, konie-
czna potrzeba, aby Ksiestwo litewskie wcielone zostato do Kré-
lestwa, skiania go do usilnego dziatania na rzecz Aleksandra« |
Krdl wegierski podtrzymywat swojg kandydature, zdotal nawet
pozyskaé sobie cichych zwolennikéw w Matopolsce, ktorzy wy-

¢ Zob. regest Metryki kor. (L c. Nr. 2i): »Alexander rex quosdam ar-
ticulos libertatem et bonum regimen (sic!) regni Poloniae concernentes,
ex consilio et vollntate statuum aprobatc. Wydal Bandtkie J W. Jus
Polonicum (Warsz. 1831) str. 361-364. Zob. Dobrzynski M Sejmy za
Olbrachta i Aleksandra, Ateneum 1876, Il, str. 26—28, Bostel F. 1 c. Ba-
dania nad przywilejem sg dotychczas niedostateczne, powracamy do niego
w rozdziale drugim.

* List Fryderyka do Witadystawa w kopii bez daty — pisany jednak
zaraz po $mierci Olbrachta, o ktérej go zawiadamia - znajduje sie w Rkp.
bibl. w Suchej Nr. 53, str. 78. Zawi6zt go poset Jan Lasocki. W tymze re-
kopisie jest rowniez list Fryderyka, w kopii bez daty, do Jana Lubran-
skiego z doniesieniem, ze postowie litewscy przybywajg z prosba o zasi-
tek na wojne, poniewaz »Litwini w przeciwnym razie ztozg bronhx.
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stali do niego deputacye, zapraszajac na tron polski ~ Z wiel-
kiem niezadowoleniem, »gorzkiem sercem« (amarificato corde),
przyjat Wiadystaw wiadomos$¢ o dokonanej elekcyi, pewno je-
dnak nie tyle z powodu »doznanego despektu«, ile z powodu
artykutdbw wtedy zawartej Unii, tyczacych sie Litwy, jak to
widaé¢ z podjetych zaraz usilnych staran celem obalenia tejze.f

Poselstwo wegierskie, ktére przybylo po koronacyi do Kra-
kowa, zaniosto wprawdzie skargi przed senat polski na ten
»uszczerbek stawy« krola, ktory jako starszy wiekiem »z pra-
wa primogenitury posiada pierwszenstwo do krélestwa dzia-
dowskiego i ojczystego, jako dziedzicznego«;/ wszelako doda-
walo, ze co sie stato, odsta¢ sie nie moze. Wiadystaw zatem
zyczy bratu szcze$liwego i spokojnego panowania. Ale »nastg-
pito w czasie tego wyboru« — modwili postowie — »zjedno-
czenie z Korong Litwy, kraju dziedzicznego familii Jagiellon-
skiej, bez zezwolenia réwnie krola Imci jak ksiecia Zygmunta,
ktorego ani chce, ani da¢ moze i przy swojej i brater-
skiej czesSci w tern ksiestwie obstawaé przedsie-
wzigt, o czem kréla zawiadamia«.]

Takie postawienie sprawy na gruncie praw ksigzat Ja-
giellonskich do ziemi litewskiej zaniepokoito widocznie zaro.
wno Aleksandra jak panéw Rady koronnej. Odpowiedziano za-
tem naprzéd prywatnie imieniem krola, ze »osobne poselstwo
przetozy jaki wzglad mie¢ nalezy, aby w tych czasach wojen-
nych, w kraju, gdzie réznego narodu i wiary ludzie, niewcze-
snem i mniej sprawiedliwem domaganiem sie nie zaburzy¢ spo-
kojnoscic. W sekretnej za$ audyencyi krol przyrzekat da¢ Zy-
gmuntowi w zamian za udzial w ziemi litewskiej zaopatrzenie
na Mazowszu, ktdrego cze$¢ miata po Smierci Konrada Ill po-
wroci¢ do Korony, poniewaz, jak mowit, bedzie mogt uczynié

‘ Por. Bostel, 1 c. 347—349. Do Wegier miai jezdzi¢ Piotr Myszkow-
ski, wojewoda betzki i Mikotaj Wréblewski, kanonik krakowski, jako depu-
tacya jakiego$ zgromadzenia, ktére zebrato sie za wplywem Piotra Kmity,
marszatka w. k. i wojewody krakowskiego. Podaje to za Miechowita takze
po6zniejszy historyk wegierski Istvanfuis (lib. 1V, p. 30) por. Katona, Hist.
critica regum Hungariae t. 18, p. 287. Panowie wegierscy byli réwniez za
wyborem Wiadystawa i przyrzekali potgczy¢ sie Unig z Polskg, Gote-
biowski . 1 c. str, 462.
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to »bez swojej niekorzysci i bez uszczerbku praw swoich kro-
lestw« K

Ale postowie wegierscy nie zadowolili sie ani temi prze-
strogami, ani przyrzeczeniami, lecz zalozyli uroczysty protest
przeciw naruszeniu prawa kréla i ksiecia Zygmunta w Krole-
stwie i Ksiestwie. Dlatego powtdrzono odpowiedz w obecnosci
senatu, ktéry réwniez zapowiedzial wyprawienie postéw od
siebie do krola wegierskiego, aby go przeprosi¢ i rzecz dokita-
dniej wytuszczy¢

Krolewicz Zygmunt, ktéry przybyt z Budy do Krakowa,
aby osobiscie upomnie¢ sie o swoje prawa i uregulowaé swe
wierzytelnosci i dochody®, miat poufne z bratem rozmowy,
w ktoérych krol zazadat, aby sam podat $rodki na zatatwienie
sporu. Wtedy Zygmunt zaproponowat, izby zrobit go za udziat
jego w Litwie dozywotnim rzadcg Prus, chociaz dodawal, ze
»nie nalezatoby mienia¢ dziedzictwa za rzecz doczesng«. Prusy
poddaty sie, jak wiadomo, nie Rzeczypospolitej, lecz jej krolowi,
mogt on je zatem oddaé w zarzad bratu bez naruszenia praw
Korony. Ale Aleksander wyrazit, ze bez rad uczyni¢ tego nie
moze, odwotywat sie do najblizszego sejmu  zastaniat wolg
samychze pruskich Standéw, a Zygmunt zaraz rozpoczat stara-
nia o zjednanie sobie ich przyzwolenia i wystat w marcu i maju
r. 1502 z listami dworzanina Chocimow”skiego, ktory odbywat
»sekretne zjazdy z panami pruskimi« ~ Akcya, chociaz tajemna

‘ Wiadomos¢ o przyrzeczeniu Mazowsza podaje legacya wegierska
z r. 1501 (w rkp. Muzeum XX. Czartoryskich Nr. 239, k. 17—20) ukfad Jana
Olbrachta z Konradem z dnia 20 kwietnia r. 1496, Kod. dypl. Mazow.
Nr 262.

s Legacye i odpowiedzi znane sg tylko ze streszczen, podanych z tek
krélewskich w Arch. Krdlestwa przez £. Gotebiowskiego (Dzieje Polski
za panowania Kazimierza, Jana Olbrachta i Aleksandra, Warszawa 1848,
str. 462 —466 w notach). Kopie ich znajdujg sie w Tekach Naruszewicza
(24 t) w Muzeum XX. Czartoryskich w Krakowie. Ogtoszone bedg w zbio-
rze aktow i listbw kréla Aleksandra, t. zw. »Aleksandryanach* (w pa-
pierach Jézefa Szujskiego), ktdre przygotowuje do druku dr. Fr. Papoe.

®Zob. Pawinski A Miode lata 1 c. str. 108—117 i dodatki str.
275—281.

“ O tej rozmowie wiadomo$é w legacyi Rafata Leszczynskiego z r.
1504,podanej w streszczeniu przez Gotebiowskiego!, c. str. 466, nota 23.

®Gotebiowski 1 c. str. 466 podaje w nocie z tek krolewskich
wyjatek z pisma, ktérego tytut: »lLegatio commissa a Rege Kazanowski



ELfIIKCYA ZYGMUNTA | 15

nie ukryla sie przed senatem polskim, a musiata byé nawet
dos$¢ gtosng, skoro najwyzszy prokurator Zakonu Niemieckiego
donosit W, Mistrzowi z Rzymu d. 10 wrze$nia 1502 r., ze Po-
lacy zabiegaja u papieza i kréla (rzymskiego), aby Prusy wy-
niesione zostaly do rzedu ksiestwa i nadane ksieciu Zygmun-
towi

Celem udzielenia »petniejszej odpowiedzi« Wiadystawowi
pojechali od panéw polskich i senatu umysini postowie: An-
drzej Réza Borzyszowski, arcybiskup lwowski, i Jan Feliks Tar-
nowski, wojewoda sandomirski; towarzyszyli im Bernard Wil-
czek, dziekan przemyski, i Andrzej z Rzeszowa. Mieli oni
przeprosi¢ kréla wegierskiego za zawdd, ktérego doznat bez
ich winy, nadmieni¢, ze »pierworodnos¢ w kraju, gdzie
wolny wybor kréldw, niema miejscax, a wzgledem Litwy
przetozy¢, ze »umowy Jagiely i Witolda prawo dziedzictwa
zniszczyly i przeistoczyly je w prawo wyboru«. »Potwierdzajg
to liczne Unie a my teraz« — mowili — »nic innego nie zro-
bilismy, tylko, zeSmy jedno ciato pod jedna gtowe poddali. To
zjednoczenie i zrzeczenie sie¢ praw swoich ukrzepily przodkoéw
W. K M i naszych przysiegi, uczyni¢ za$ to byli mocnymi.
Zaprzysieglismy i my rdwnie jedno$¢ nierozdzielna Korony
i Litwy. Przytem rozmaite ludy i wiary w tej prowincyi
na w~zgledzie mie¢ nalezy« — powtarzali — »to wszystko
zadanych podziatéw czyni¢ nie dozwala«. Na dowdd zas$, ze
nic nowego nie zrobiono, ale tylko to, do czego dawne Unie

Notario ad D. Cardinalein et Consiliarios Regnt«: »W Prusiech dozwalaja
sobie sekretnych zjazdoéw, na ktorych od krélewicza Zygmunta byt Choci-
rnowski«. Potwierdzajg to rachunki Zygmunta (Pawinski 1 c. str. 243),
w ktérych zapisano pod r. 1502: Mart. 14: Choczimowski, qui irissus erat
cum litteris ad Prussiam 6 flor. Toz samo pod d. 5 maja.

* Liv-Est-und Kurléndisches Urkundenbuch II, 2 (Riga u. Moskau
1905) Nr. 363, str. 259, Georg von Eltz, oberster Prokurator D. O. an der
Kurie an den H. M (z arch. krdlewieckiego) lizym 10 wrze$nia 1502: Zet-
tel. Mich gnedichster forst und her. Mich lang an, wie Bollen by bapstli-
cher helligkeit und auch by ko. mt. in verbunge synt, dass lant zu Bris-
sel!, so k. werd von Bollen Inhalt, geren zu eyne herczichthom erlangen
wolden von hertzog Siemund, derhalben mych gut donckt eur ft. g. woll
mynem heren myster von Tewczen landen schryben
Deszglychen wyll ich hye kynen flisz sparen.



16 LUDWIK FINKEL

obowigzywaty, przedktadano dokumenty stwierdzajgce zawarte
poprzednio umowy ™

Poselstwo polskie spotkato Wiadystawa w drodze powro-
tnej z Czech, w Olomurncu, w potowie kwietnia 1502 r, ofia-
rowato poufnie Mazowsze dla Zygmunta ale ustyszato o za-
wartej Unii réwnie stanowcze, jak poprzednio, stowa. Chociaz
i teraz nie szczedzit Wiadystaw wyrzutdw za pominiecie go
przy wyborze, »zniesiemy chetnie«, moéwit, »wyb” brata, na
tron polski, byleby co do Litwy prawa nasze”byly Zz/*do-.
wane, poniewaz udziat Litwy jako prawi dziedzice mie¢ po-
winniSmy. Dlaczeg6z to ja i ksigze Zygmunt czesSci naszej
mamy by¢ pozbawieni? ja brata najmiodszego nie opuszcze
i nato nie zezwole«t Wiadystaw z~zymat ~zywiezionl przez
postéw przywileje, a odpowiedZ jego, na pismie dana, musiata
wypas¢ jeszcze ostrzej, skoro panowie polscy pisali z drogi po-
wrotnej do krola, ze dopiero dobrze jg f8zwazywszy widza, ze
co$ innego otrzymali, niz im powiedziano. Sadzili, ze chodzi
krolowi tylko o lepsze zaopatrzenie Zygmunta, a widzg, iz zada,
aby wbrew Unii i zamiarom przodkéw kraje te rozdzieli¢
i Litwe. rozdrobni¢.j Domagal”™ sie takze zwrotu okazywanych
aktow Unii. Ale Wiadystaw rozgniewany odestat im napowrot
wydang odpowfiedZ, ktdra »jakoby do poprawy« wreczyli mu
postannicy ich Wilczek i Rzeszowski, i dodat; »nie pamietamy,
zebySmy wam co innego mowili ustnie; tak myslimy, jakeSmy
napisali, i brata naszego Zygmunta nie chcemy opuscicl« *
Wiadystaw domagat sie wprost odstgpienia W. Ksigstwa litew-
skiego Zygmuntowi, wskutek czego stosunki wegiersko-polskie
tak sie zaognity, ze nawet na koronacye krélowej Anny w Bia-
fogrodzie (d. 29 wrzesnia) i na wesele nie przybylo wcale zadne
poselstwo z Polski, chociaz zjawili sie tam postowie papiescy, an-
gielscy, weneccy, fl"ancuscy, bawarscy i brandeburscy. Krélewicz
Zygmunt brat takze udziat w tych uroczystosciach i wyjezdzat

‘ Gotebiowski k. 1 c. str. 465 nota. O wyjezdzie postéw donosi
M Drzewiecki tukaszowi Walzetrodemu z Krakowa d. 20 marca 1502 r.
(list oryg. w Rkp. Muzeum XX. Czartoryskich Nr. 249).

* Wynika z legacyi r. 1504, rkp. Muzeum XX. Czartoryskich Nr. 239.
Krol Wiadystaw byt w Otomuncu 15—19 kwietnia, Archiv, ¢esky t. XVIII,
str. 276. Palacky P. Gesch. Béhmens V/I, str. 49.

* Gotebiowski 1 c. str. 465 (nota).
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razem z Wiadystawem i kardynalem-prymasem Bakocsem na-
przeciw ksiezniczce francuskiej 1

Nie przerwaly sie jednak zupetnie rokowania ze strony
polskiej, jakkolwiek nie znamy dalszego tychze przebiegu.
W listopadzie r. 1502 Andrzej Koscielecki, starosta bydgoski,
jezdzit w zastepstwie Macieja Drzewieckiego imieniem senatu
polskiego do Budy, z wiosng za$ r. 1503 od kréla znowu An-
drzej Rdza Borzyszowski, arcybiskup lwowski, z Jakdbem Bu-
czackim, sekretarzem .. Chodzito bowiem Polsce na utrzyma-
niu dobrych stosunkéw z Wegrami, od ktdrych wspétdziatania
~Nalezat zaréwno rozejm z Turcya, jak zawuste byto zwlaszcza
powstrzymanie Wotochéw od napadéw na ziemie ruskie. Ste
fan W., hospodar motdawski, ponowit te napady rychto po
wstapieniu na tron Aleksandra i zajgt w r. 1503 cate Pokucie.
Interwencya Wegier, ktorym ulegat, stawala sie nieodzowna.
W tym tez celu przeSewszystkiem dziataty legacye polskie,
ale ani watpi¢, ze chodzito réwniez o zjednanie sobie Wia-
dystawa, o zatatwienie sporu litewskiego Mimo to sprawa
nie postgpita naprzéd, rozbijata sie¢ bowuem o zasadnicze, twarde
stanowisko senatu polskiego, ktéry nie chciat sie zgodzi¢ ani
na uznanie dziedzicznych praw Jagiellonéw do Litwy lub na
wyznaczenie udziatlu w niej Zygmuntowi, ani hawet na nadanie
mu gubernatorstwa Prus Krélewskich.

Wypadto zatem kroélowi Wiadystawowi uciec sie do in-
nych $rodkéw, aby zapewni¢ bratu korone polska i dziedzicznag
Litw™e na wypadek $mierci Aleksandra. Dazenie to stawato sie

1 Posei wenecki pisze wyraznie do Signoryi dnia 26 pazdziernika
1502 r. (Marino Sanuto, | Diarii t. 1V, str. 415): »ltem a le noze non
& stati oratori di Polonia, per dissension dii ducha Sigismondo, al quai il
re voria, il re di Polonia, so fradello, li renonciasse il duchato di
Lituania«. O udziale Zygmunta zob. tamze str. 348 i itineraryum jego
w dziele Pawinskiego 1 c. str. 223.

* Maciej Drzewiecki donosi tukaszowi Watzelrodemu, w liscie z 1
listopada 1502 (Hkp. bibl. XX. Czartoryskich Nr 249) o legacyi Kosciele-
ckiego. Liber Quitantiarum Alexandri regis (Teki A. Pawinskiego I,
str. 36) podaje zaopatrzenie na droge Andrzeja RO6zy i Buczackiego; po-
wrét notuje Erazm Ciotek w Almanachu d. 15 lipca 1503 (Kwart Hist.
1902, str. 4051. Zob. tez M San uto, | Diarii t. V, str. 195, 740, 953.

* O stosuku Motdawii do Polski moéwimy szerzej w rozdziale 1V,
gdzie tez powotujemy Swiadectwa zrodiowe.

Elekcya Zygmunta I. 2
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za$ tern konieczniejszem i usilniejszem, ze obok celéw dyna-
stycznych, Jagiellonskich, rownie donioste interesy panstwowe
wegierskie, wymagaly Scistego z Polskg sojuszu.

Od czasu bowiem zawarcia przymierza Jagiellonéw z kro-
em francuskim Ludwikiem XII (14 lipca, 1500), przystgpienia
Wegier do zwigzku Wenecyi i papieza przeciw Maksymilia-
nowi (13 maja, 1501) h po po$lubieniu przez Wiadystawa fran-
cuskiej ksiezniczki Anny de Foix et Candale, stronnictwo anty-
habsburskie w Wegrzech opanowato zupetnie sytuacye i zda-
zato wyraznie do obalenia traktatu preszburskiego z r. 1491,
ktéry zapewniat Habsburgom nastepstwo na tronie wegierskim.
Na czele tego stronnictwa stat kanclerz kardynat-prymas To-
masz Bakocs, pozyskany przez Wenecye, cztowiek zdolny i zre-
czny, »alter rex«, jak zwal go poset Signoryi, i whasciwy Kkie-
rownik polityki Wegier ~ Skupiato sie ono przy rodzie Zapo-
lyéw, dokota dorastajacych syndéw zmarlego r. 1499 palatyna
Stefana, tj. Jana i Jerzego, ktérych matka Jadwiga, stryjeczna
siostra Kazimierza, ksiecia cieszynskiego, kobieta niepospolita
i ambitna, rezydowata na zamku trenczynskim. Kardynat Ba-
kocs byt wspdlopiekunem Zapolydw; wielu wybitnych magna-
téw, wsrod nich palatyn Stefan Perényi, nalezeli do ich gora-
cych zwolennikow.

Ksiaze Zygmunt, ktéry w latach 1499—1501 stale przeby-
wat w Wegrzech, na dworze budzinskim, pozostawat w cze-
stych i zazytych z nimi stosunkach, odwiedzat Bakocsa w Strzy-
goniu, ksiezne Jadwige w Trenczynie, gdzie rosta pdZniejsza
matzonka jego, Barbara Zapolska * Zadzierzgniete wowczas we-
zly nie ograniczaly sie do ceremonialnych wizyt i zaproszen na
polowania. Brat krélewski uczestniczyt nietylko w uroczysto-

~Zob. Dogiel, Cod. dipl. I, 417—452, Dumout, Corps Univ, Ill, 2,
442—444. Katona, Hist, critica Hung. t. 18, str. 243—261. Poi*. Hirsch-
berg Al, Koalicya Francyi z Jagiellonami, Przew. nauk.-lit. 1882, str.
1124 —1151. Huber AIf., Gesch. Oesterreiohs, IIl, str. 427 i cytaty
tamze.

2 Por. podane przezemnie wiadomos$ci o Bakocsu w rozprawie p. t.:
»Sprawy Wschodu przed soborem Lateranenskim« (Ksiega pam. Uniwer-
sytetu lwowskiego z r. 1900) str. 14—16 i cytaty tamze.

* Zob. Itineraryum Zygmunta w dziele Pawinskiego, str. 220—
222 i rachunki str. 243.
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Sciach dworskich, lecz posiadat réwniez glos w sprawach po-
litycznych, brat »zawsze« udziat w tajnych naradach nad po-
wszechng ligg »przeciw niewiernyme, podpisat jako $wiadek
traktat Jagiellonsko-francuski z r. 1500, zastepowat wielokro-
tnie chorego Wiadystawa, odpowiadat poselstwom imieniem
kréla, stale mu towarzyszyl w objazdach. Postowie obcych
panstw, zwlaszcza weneccy, mieli nan baczne oko: nawiedzali
go czesto, naradzali sie z nim potajemnie K Wegierscy mezo-
wie stanu, przeciwnicy Habsburgoéw, liczyli na pomoc Zygmunta
w przysziosci, Kiedy zasiedzie na tronie polskim. W Budzie tez,
na zamku krolewskim, w gronie doradcéw Wiadystawa roz-
wazano i ukfadano plany, ktére zmierzaty do zabezpieczenia
Zygmuntowi nastepstwa po Aleksandrze na Litwie i w Polsce *

Juz w toku pierwszych uktadéw o Litwe, Mazowsze lub
Prusy, ktorych zresztg nie poniechano i w latach nastepnych,
postanowiono stworzyé dla ksiecia Zygmunta w obrebie panstw
Wiadystawowych takg pozycye, ktéraby dawata mu moznosé
skutecznego oddziatywania na Polske i zapewnita w razie
Smierci kréla szybkie objecie obu jego tronow.

Nadawat sie do tego celi™iimlepiej Slask, dawna Polski
dzielnica, tuz u jej granic potezona® Chociaz Slask nominalnie
nalezat do korony czeskiej, falhyjafliliie znajdowat sie od pokoju
olomunieckiego, zawartego r. 1479 miedzy Wiadystawem i Ma-
ciejem Korwinem, w zastawie krolow wegierskich  Mogli oni

1M Sanuto I, Diarii t. I, str. 236: w kwietniu 1500 r. Zygmunt
bierze zawsze udziat w tajnych naradach nad liga, »et rispose per nome
dii re«, str. 288 w maju, str. 985 w pazdzierniku: »essi oratori tolseno licen-
tia dal ducha, fratello dii re, quai & andato eon soa majesta« str, 1159:
Zyg. w Baza na przegladzie wojsk przeciw Turcyi, str. 1452, 1479, 1614:
odwiedzajg go postowie weneccy i t. d. — Archivio di Stato w Wenecyi
nie posiada depesz z Wegier w petnem brzmieniu (Sanuto zapisat krétko
tres€), zachowata sie jednak w catosci depesza Jana Badoera posta do We-
gier i Polski, z d. 16 stycznia 1502, pisana z Strzygonia u kardynata Ba-
koesa, szyfrag. Badoer odbyt tam narade z Zygmuntem i podat tresc jej
Signoryi. M Sanuto nie zamiescit jej w dyaryuszach.

2 Dowodzg tego czeste, pOzniejsze poselstwa Zygmunta z Glogowa
do Budy do Wiadystawa, zapisane w rachunkach jego, misye Rafala Le-
szczynskiego z Budy, a przedewszystkiem relacye J. Sculteti’ego, wydru-
kowane w Dodatkach Nr. I i Il

*Por. Grinhagen C u. Markgraf H. Lehns-und Besitzurkunden
Schlesiens (Publ. aus den preussischen Staatsarchiven t, 7 i 16) I, str. 21—29,

. 2%
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tym krajem rozporzadza¢ swobodnie, a Wiadystaw nadat bratu
Janowi Olbrachtowi w pokoju koszyckim r. 1491 (za zrzeczenie
sie korony wegierskiej) kilka ksiestw $lgskich, z ktérych tenze
zachowal glogowsko-zeganskie, wbrew traktatowi, jeszcze po
wstgpieniu na tron polski  Oddat je dopiero w r. 1499, a wtedy
dostato sie ono nadaniem w Budzie d 29 listopada t. r. jako
zaopatrzenie najmiodszemu bratu Zygmuntowi, ktory jednakze
nie osiadt na Slasku, lecz rzadzit tam przez ustanowionych
starostow. Dopiero teraz, po wyborze Aleksandra na kréla pol-
skiego, kiedy Wiadystaw dodat mu ksiestwo opawskie (w Bu-
dzie d 8 grudnia 1501 r) przeni6st sie Zygmunt r. 1502 na
stalg siedzibe do Glogowa gdzie zajat, dzieki krdlowi wegier-
skiemu, stanowisko prawie udzielnego wiadc)™ W r. 1504 otrzy-
mat jeszcze Dolne tuzyce \ zostat najwyzszym »namiestnikiem
(oberster Stadthalder) obu Slaskéw i Luzyc«, generalnym sta-
rostg $laskiej sity zbrojnej. Bit wlasng monete z mocy udzie-
lonych mu przywilejow, a na srebrnych groszach kiadt po je-
dnej stronie orla polskiego, po drugiej pogon litewska, dodajac
w otoku; y>Kazimiri R. Poloniae natus«.  Skupiat dokota sie-
bie ksigzat Slaskich, nawigzat .serdeczne, przyjacielskie stosunki
z ksieciem cieszynskim, bratem stryjecznym Jadwigi Zapolyo-
wej, roéwniez z ksigzetami lignickimi, z ktérych starszy Fryde-

wielokrotnte drukowany. W archiwum nadw. w Wiedniu jest list kréla
Wiadystawa do Maksymiliana, z Budy 23 lipca, 1505, (Repertorium Uber
das Hungarische Archiv), w ktérym Kkrél wegierski zapewnia, ze Kraje
zastawione przejda na jego nastepcow w Wegrzech.

1Grinhagen 1 c. I, str. 39—47 (takze Dogiel, Cod. dipl. I, 79).

2 Ibidem I, str. 529—533 (Dogiel, 1, 546).

®Przybyt tam d. 5 czerwxa 1502, zob. ltineraryum w dziele Pa-
winskiego, str. 222.

*Gotebiowski t. 1 c. str. 466, nota 22 (z kodeksu Dogiela), Ka-
tona, Hist. critica Hungariae t. 18, str. 384—385 (d. 5 czerwca, 1504).

®Friedensburg F., Schlesische Minzgeschichte (Cod. dipl. Silesiae
t. X1, X1, XXIHI) |, str. 22—24: Ugoda monetarna ksigzat $laskich z d. 19
kwietnia 1505 i zatwierdzenie jej przez krola Wiadystawa; |II, 93 i 122:
przywileje dla Zygmunta z r, 1502, 1504, 1505 i opis grosza Ill, str. 49 ry-
cina. Decius (str. 18) wspomina o tej monecie, ktéra musiata zwra-
ca¢ uwage owemi godfami. Te same godita nosita zapewne tablica malo-
wana na domu, w ktdrym mieszkat Zygmunt (Rachunki u Pawinskiego-
str. 258), a takze piecze¢ (Kod. dypl. Polski I, str. 362).
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ryk ozenit sie pdzniej z siostrg Zygmunta, Elzbietg Jagiellonka,
i z Podiebradowiczami ziembickimi (z Mtinsterberga) \ Zajat
sie gorliwie sprawami powierzonej sobie prowincyi: tepit sro-
gimi wyrokami grasujgce po drogach totrzykostwo, ktére da-
wato sie we znaki takze sasiedniej Wielkopolsce, uregulowat
rzecz monetarna, zorganizowat i zaopatrzyt wojsko $laskie,
ktére liczyto 500 zbrojnych — stowem rychlo zastynagt jako
rzadny, dbaty o dobro kraju wladca »

W rezydencyi swojej w Glogowie krolewicz polski oto-
czyt sie licznym i Swietnym dworem. Stuzyli mu przedewszyst-
kiem Polacy, synowie znakomitych rodéw polskich. Obok Krzy-
sztofa Szydtowieckiego, powiernika Zygmunta, z ktérym tenze
chowat sie od dziecifistwa, a teraz miat go jako ochmistrza dworu,
i obok jego braci: ks. Pawta, doktora obojga praw, kanclerza kan-
celaryi ksigzecej, dalej zawotanego rycerza a pdzniejszego pod-
skarbiego Mikotaja i wreszcie miodo zgastego dworzanina Mar-
cina Szydtowieckich z ziemi radomskiej,— spotykamy tam prze-
waznie szlachte wielkopolskg  Sekretarzem Zygmunta, gi6-
wnym jego dyplomatg, postujacym ustawicznie w sprawie dy-
nastycznej, hyt Rafat Leszczynski, herbu Wieniawa, syn Rafala,
kasztelana poznanskiego, generata wielkopolskiego i marszatka
nadwornego, zmartego w r. 1501, wychowanego na dworze ce-
sarza Fryderyka, uzywanego naprzod przez niego w rozlicz-
nych poselstwach, a pdzniej stuzacego Elzbiecie Kazimierzowej

1 W rachunkach Zygmunta sg liczne $lady tych stosunkéw (Pawin-
ski 1 c. str. 244, 253, 254, 255).

* Nie wchodzimy* w szczeg6ly rzadéw ksiecia Zygmunta na Slasku,
scharakteryzowanych wspotczesnie przez Decyusza (L c. str. 17), opisanych
szerzej przez Pawinsk lego w dziele: »Miode tata Zygmunta Star.«. Do-
magaja sie¢ one jednak gruntowniejszego, na archiwach $laskich opartego
opracowania. Zgota niewystarczajgcem jest to, co podaje C. Grinha-
gen w Gesch. von Schlesien (Gotha 1884i I, 362 in. Z Klosego S. B.
Darstellung der inneren Verhéltnisse der Stadt Breslau 1458—1526 (SS. rr.
silesiacarum 1l1) str. 138, 148, 164, 283 itd., poznajemy stosunki Zygmunta
z Wroctawiem. W tern miejscu chodzi nam wygcznie o dziatalnos$¢ ksie-
cia polityczna w odniesieniu do sprawy elekcyjnej.

®Por. Spis w dzietku Pawinskiego (str. 270—272). Jan Polak Karn-
kowski, kasztelan gnieznienski, byt z ramienia Zygm. starostg gtogowskim
w r. 1499 (tamze str. 80, 90, 97). Hieronim Radziejowski, wojewodzie rawski,
stuzyt mu w r. 1495 (tamze str. 13), takze Andrzej Koscielecki (str. 59,
243) i inni.
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i Janowi Olbrachtowi, zwlaszcza w legacyacti do Standéw pru-
skich. Stryj Rafata (mtodszego), Kasper byt podkomorzym ka-
liskim, pozostawit dwoéch synéw, starszego, réwniez Rafala,
i miodszego Jana, ktéry wzigt w r. 1505 po ojcu podkomor-
stwo za wstawieniem sie sekretarza Zygmuntowego h Ten za$,
»zastuzony wielu dowodami wobec Zygmuntak, rychto po wstg-
pieniu jego na tron (d. 5 maja, 1507) otrzymat nadania i urzedy,
uzywany byt w najwazniejszych misyach do cesarza Maksymi-
liana, a po wstgpieniu do stanu duchownego, zostat naprzdd
biskupem przemyskim, potem ptockim

Sasiadujac 0 miedze z Wielkopolska, z ktora wigzaty go
juz dawniejsze stosunki— pobierat Zygmunt juz od r. 1493 do-
chody z cla poznanskiego i koscianskiego z rgk Szamotulskich
— teraz stosunki te rozszerzyt i zacie$nit. Andrzej Szamotulski,
wojewoda poznanski, zachecat go do kandydowania na tron
polski po Olbrachcie, sprzyjat takze p6Zniej jego zamiarom i da-
zeniom * Jan Lubranski, biskup poznanski, znany humanista
i mitosnik nauk, wyniesiony wbrew kapitule na stolec biskupi
przez Jagiellonéw, wierny ich stuga i doradca, utrzymywat ro-
whniez stosunki z Zygmuntem, a w r. 1506 przybyt nawet oso-
biscie do Glogowa 5 Brat jego Mikotaj Gardzina z Lubrarca,
wojewoda kaliski, starosta brzeski, otrzymat od kréla w r. 1504
»dla zastug i cnét« Kazimierz w Wielkopolsce. Ambrozy Pam-

* Zob. O Rafale (starszym) Paprocki B., Herby (wyd. Turowskiego
str. 533 z powotaniem sie na dokument Fryderyka i Kromera ks. 27. Cod
epist. ed. Lewicki Ill, 397. Paprocki (Niesiecki i t. d) bladzg, mienigc Ra-
fata, sekr. Zygm., synem Kaspra, byt on synem Rafata a bratankiem Ka-
spra jak Swiadczy dokument krdla Aleksandra w Kod. dypl. Polski, I,
str. 970; por. Summaria z Metr. K. wyd. przez Wierzbowskiego t. 111, Nr 2303.
Kasper miat réwniez syna Rafata (tamze Nr 1303, 1307).

*Rykaczewskiego Inventarium str. 303; »Sigismundos rex P.
Raphaeli de Leszno, secretario suo, multis in se argumentis emérito« etc.
Nie posiadamy dotychczas monografii tego niepospolitego meza stanu
(t 1527).

s Zob. dodatki w dziele Pawinskiego str. 273—275: nadanie J.
Olbrachta z d. 2 lipca 1193. Summaria Metr. R. P. Il, Nr 209 i 196 (r. 1195)
I, Nr 166 (zamiana cta gnieznienskiego i poznanskiego na kaliskie i ko-
ninskie) i 293.

*Pawinski 1 c. str. 90, 93 i list M Glinskiego w Dod. Nr 7.

®lbidem (rachunki) str. 217 i list Glinskiego w Dod. Nr 7.
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powski, wojewoda sieradzki, generalny starosta wielkopolski,
a potem (w r. 1504) starosta malborski, nalezat takze do przy-
jaciot ksiecia gtogowskiego N Szamotulski, Lubranscy i Pam-
powski byli to najwybitniejsi ludzie swego czasu w Wielko-
polsce, nietylko wysocy urzednicy i dygnitarze, lecz takze me-
zowie zaufania kréla, jego komisarze do rozstrzygania réznych
spraw 2 W lipcu r. 1502 przybyt do Glogowa Piotr Tomicki,
syn Mikolaja, chorazego poznanskiego, i Anny z Szamotut,
siostry wojewody Andrzeja, maz znany i znakomity, pdzniej-
szy podkanclerzy krola Zygmunta. Piotr Tomicki po powro-
cie do kraju byt naprzéd kanclerzem kardynata Fryderyka,
po ktorego $mierci (1503 r.) przebywat na dworze biskupa Lu-
branskiego  Ani watpi¢, ze juz wtedy, w Glogowie, gdzie go
na koszt ksiecia podejmowat Mikotaj Szydtowiecki, zawigzata
sie przyjazn jego z Krzysztofem, a przezen z krélewiczem.
Gtéwny sztab kierownikéw pplitykTprz~ziego kréla polskiego
tworzyt sie za czasow wiadania jego na Slasku.

Réwnolegle z tern oddziatywaniem na Wielkopolskg roz-
wijajg sie coraz czestsze i Scislejsze stosunki Zygmunta z Anna,
ksiezng mazowiecka. Po $mierci Konrada Ill (zm. 28 pazdzier-
nika 1503) objeta rzady na Mazowszu mioda po nim wdowa,
corka wojewody wileniskiego Mikolaja Radziwitta, matka dwadch
corek i dwoch nieletnich syndw: Stanistawa (ur. 1501) i Janusza
(ur. 1502), kobieta »meskiego serca« i wielkiej energii  Od
r. 1504 biezg ustawicznie postancy z listami i darami z War-
szawy do Glogowa i z Slagska na Mazowsze. Ozywiona ta“ko-
respondencya mogta wprawdzie mie¢ na celu zamiary matzen-
skie, zwilaszcza ze strony ksiezny, zamiary, ktére wystgpig
w dziesie¢ lat pdzniej catkiem otwarcie, ale z samego brzmie-

*Summaria Il, Nr 1599, Rachunki u Pawinskiego, str. 253 (r. 1502
Tubicinis domini Pampowski...). Zob. rozdziat IlI.

2 Summaria Ill, Nr 1032, 1165, 1286, 1484, 1769, 1502 i t d.

> Rachunki (Pawinski str. 243) podaja pod r. 1502 Jul. 23; Dno Ni-
colao Schidlowyeczki quum debuit tractare dnm Thornyczki in suo hospi-
cio 5 fl. (cum muneribus a dno Cardinali). Zob. Vita Petri Tomicii auctore
Hosio, St. Hosii Epistolae (Acta hist. Acad. Grac. IV) str. CV.

* O Annie, zob. Balzer O. Genealogia Piastow (Krak. Akad. 1895)
str. 528. Ur. 1476 — zatem miata w chwili owdowienia lat 27. »Corde vi-
rilis« zwie jg A. Krzycki w nagrobku (Carmina ed. C. Morawski, Grac.
1888, str. 89).
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nia zapisek w rachunkach Zygmunta i z oddanych mu pdzZniej
przez Anne ustug, nalezy wnosi¢, ze chodzito w tej korespon-
dencyi réwniez o sprawy w*azne, biezace, polityczne Pozyska-
nie sobie bowiem ksiezny-wdowy, z domu Radziwiltdwny, opar-
tej zatem o potezny rod litewski, nie mogto by¢ chyba rzeczg
obojetng w tym czasie dla Jagiellonéw, zwiaszcza, ze droga na
Litwe wiodta przez dziedziny mazowieckie.

Krol Wiadystaw popart prosbe Anny o pozostawienie sy-
nom Konrada catej puscizny ojcowskiej, mimo zawartego z Ja-
nem Olbrachtem ukiadu, mimo nawet uczynionych przez Ale-
ksandra przyrzeczen, ze te ziemie mazowieckie przejda w rece
Zygmunta. Ksiezna wystata w tym celu do Wegier Wa-
wrzynca z Prazmowa, swego pana Rade, ktéry przedstawit
krolowi przebieg dotychczasowych rokowan i prosit o wstawie-
nie sie u kréla Aleksandra™ Byta to sposobno$¢ do nawigzania
SciSlejszego porozumienia. Wiadystaw skorzystat z niej, aby
ponowi¢ cala sporng sprawe brata i wyprawit do Polski posta
na sejm w Piotrkowie, z poczatkiem 1504 roku ® Réwnocze-
$nie przybyt od Zygmunta sekretarz jego Rafat Leszczynski,
ktoéry byt juz z koncem listopada roku zesztego u kréla Ale-
ksandra w Lublinie »w sprawach ksieciak, a potem ha sejmie
dziatat wespdt z postem wegierskim wedtug wskazdwek, ktdre
dat im sam Zygmunt

Poset Wiadystawa miat na publicznem postuchaniu prze-
tozy¢ tylko sprawe ksigzat mazowieckich, wywadd prawny nade-
stany przez _ich matke, i prosi¢, aby krdl Aleksander albo

<N. p. w r. 1506 d. 4 lutego dostaje Balicki wiekszg kwote na po-
dréz »quia remotius quam prius equitare debuit« (Pawinski 1 e. str. 2i6).
Zygmunt sam czyni! podarki, ktére mogty uchodzi¢ za oznaki zamiarow
matzenskich np. we wrze$niu 1504 r. postat ksieznie portret wiasny, ma-
lowany w Krakowie (tamze str. 259).

* Zob. Legatio WIladislai régis Hungariae pro Anna relicta olim Con-
radi ducis Masoviae ad Alexandrum regem w rekop. Muzeum XX. Czartoryskich
Nr. 269, ). 6, str. 17—20. Kto by} postem wegierskim, nie wiemy. Pierwo-
tnie mieliSmy zamiar wydrukowac¢ caty tekst tej legacyi w dodatkach, po-
niewaz jednak wejdzie ona w sklad Aleksandryanow, przygotowanych
do druku przez Dra F. Papéego, odsytamy do tego wydawnictwa.

* Rachunki (Pawinski 1 c. str. 243); >Nov. 18 (1503). Dno Raphaeli,
qui missus erat ad dnum regem Polonie in Lublin in rebus dni principis 60
flor.«
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zwrdécit zobowigzanie Konrada synom jego, albo kazat je zba-
da¢ »niepodejrzanym urzednikom« (barones) i sgdowy 0 niem
wydac¢ wyrok. Na audyencyi prywatnej za$ nakazywata instru-
kcya przypomnie¢ krélowi przyrzeczenie dane bratu po koro-
nacyi, powtorzone przez postdbw w Otomuncu, ze odda ksiestwo
mazowieckie, skoro przejdzie w rece krélewskie, Zygmuntowi
W zamian za jego udziat na Litwie. W przeciwienstwie do
misyi oficyalnej, pisano w niej, ze Wiadystaw »prosi najwyz-
szemi jak moze prosbami, aby krol zechciat owe ksiestwo ma-
zowieckie, ktdére tak wczas na niego spada, nada¢ ksieciu Zy-
gmuntowi i udzieli€ mu tego opatrzenia, czem krélowi wegier-
skiemu uczyni rzecz tak miltg, ze milszej uczyni¢ nie mogtby«.
Ale sprzeczno$¢ byla tylko pozorna, a raczej spowodowana
czesto uzywanym wtedy fortelem dyplomatycznym, polegaja-
cym na tern, aby w pisanej instrukcyi, chociazby dla narad po-
ufnych, nie kias¢ wiasciwych zadan, przeciwnie wysuw'a¢ na
czoto inne, ktoreby dopomogly do spetnienia nie wyrazonych,
lecz istotnie pozadanych postulatow h Tak rzecz si¢ miata nie-
watpliwie takze w tym wypadku. Dowodzi tego instrukcya,
ktéra miat Leszczyriski od samego Zygmunta, dowodzi odpo-
wiedz udzielona przez x\leksandra na legacye wegierskg. Le-
szczynski miat przypomnie¢ krélowi tylko obietnice nadania
dozywotniego gubernatorstwa Prus, — »0 co ksigze prosi, ponie-
waz zgodnem to znajduje z dobrem kraju, tatwiej sie bowiem
tym sposobem utrzyma Prusy, poniew™az ksigze ma dwa swoje
ksiestwa oddzielne, z ktdrych moze mie¢ zasitek« — i dtug 15000
zlotych, zaciggniety przez Aleksandra. Odpowiedz za$ krolew-
ska pomineta zupetnie milczeniem Zzgdanie Mazowsza, a nato-
miast rozwiodta sie szeroko nad gubernatorstwem Prus i do-
maganiem sie udziatu w Litwie, z czego widaé, ze one byly
gtéwnymi celami poselstwa.

Odpowiedzi na obydwa punkty wypadly stanowczo od-
mownie:

— »Co sie tyczy oddania ziem pruskich i zamku
malborskiego ksieciu Zygmuntowi J. Krél. Mos¢ odpowiada:

‘ Moze tez mieli drugg insfcrukcye od Zygmunta, jak to przewiduje
legacya. Ukrywano za$ wiasciwe cele, poniewaz zgdano wielokrotnie od
postéw okazania instrukcyi.
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ziemie pruskie sg ztaczone z Krolestwem w jedno ciato i w taki
sposéb umocnione i urzadzone, ze nikt inny tylko krél, wiasnie
panujacy, w nich przewodniczy i niemi zarzadza. Nie mozna
wedlug aktu wieczystego pokoju, dokonanej inkorporacyi i unii
pozbywa¢ sie lub odstepow™a¢ zamku malborskiego, nabytego
wielkimi kosztami, ciezkimi naktadami i znacznym trudem,
a w czesci takze przelang krwig, zwlaszcza, ze niema u JKroL
Mosci senatoréw ziem pruskich i W. Ksiestwa litewskiego, bez
ktorych Krol. Mo$¢ nie moze nic czyni¢ ani poczynaé. Sprawa
pruska, okreslona w wieczystym pokoju miedzy Krolestwem
i Prusami; utwierdzona zostala zlozeniem nowej przysiegi kro-
lew'skiej w czasie koronacyi. Gdyby za$ krol postanowit cos$
przeciw tej przysiedze o ziemiach pruskich i zamku malbor-
skim inaczej, jak napisano, danoby sposobno$¢ poddanym pru-
skim Krol. Mosci do rozpaczy, bo obawialiby sie, ze w przy-
sztosci nic nie bedzie dochowanem z tego, co majg poreczone
zapisami i przysiegami przodkéw J. Krol. Mosci«.

— »Co sie za$ tyczy Wielkiego KsiestW-a. Litew-
s.kiego, ktorego Najjasniejszy krol Wegier zada dla ksiecia
Zygmunta, Krdl. Mos¢ odpowiada: Wielkie Ksiestwo, wcielone
do Krdlestwa, nie moze by¢ podzielone na udzialy, poniewaz
Wiadystaw, krél polski, i Witotd, w. ksigze litewski, dziedzice
tego ksiestwa, wcielili je wieczyscie do Krdlestwa tak, ze nigdy
rozdziat nie moze by¢ dokonany, ani tez podziat czasowy mie-
dzy ksigzeta wyznaczony, chyba, gdyby kupiono od sgsiednich
panstw ksiestwo, ktdreby ksigzeta, gdyby potrzeba, mogli po-
dzieli¢. Poniewaz za$ Krdl. Mos¢ przysiegta uczyni¢ catosé Kro-
lestwa trwatg i zachowa¢ jg nietknieta, a takze nie sg obecni
senatorowie W. Ksiestw™a,""ktérzy razem z senatorami
Krolestwa stanowiliby o tern, tak Krél. Mosci nie wolno
tego uczyni¢ przeciw przysiedze i zawartej Unii, Krolewska
Mos¢ ma zawsze z mitosci i obowigzku braterskiego w pamieci,
aby przeswietny ksigze Zygmunt zostat zaopatrzony i przyrzeka
opatrze¢ go w dogodniejszym czasie i innym sposobem, ktory
nie bedzie z uszczerbkiem praw Kroélestwa i z pogwatceniem
inkorporacyi i Unii jego ziem.

Ostry ton tego wywodu, ufozonego niewatpliwie przez
senatorow polskich, przechodzit wprost w podrazniony w uste-
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pie koncowym. Wypominano prawie zuchwale krélowi wegier-
skiemu wyrazenie o0 »niepodejrzanych urzednikach«, ktorzyby
osgdzili prawa ksigzat mazowieckich, poniewaz »kr6l polski ma
tylko samych godnych senatoréw; niechze zatem krél wegier-
ski powezmie takg o nich opinie jaka majg inni monarchowie,”
bo nie zastuguja — moéwiono w odpowiedzi — na zadne po-
dejrzenia, lecz na pochwale, zalecenie i faske«. Widaé z tego,
do jakiego naprezenia doszedt stosunek senatu polskiego do
Wiadystawa, do Jagiellonéw w ogolnosci, wskutek sporu o Unie
z r. 1501.

Krél przyrzekt uczyni¢ sprawiedliwo$¢ ksigzetom mazo-
wieckim, ale dodawat, ze tak zwyk}t postepowaé wobec wszyst-
kich poddanych i obcych, i ze »nie dal powodu ksieznie do
skargi i odwotywania sie do J braterskiej Mosci«. Dnia 14
marca nadat jej synom ziemie posiadane przez ojca pod wa-
runkiem, ze zaptacg w umowionych ratach 30000 z.  Uzyskata
zatem ksiezna to, czego pragneta i co jg zobowigzywato wobec
Jagiellonéw, z ktorymi utrzymywata i nadal Sciste zwigzki

W sekretnych jednak rozmowach Aleksandra z postami
braci, musiaty pas¢ stowa pewnych obietnic na rzecz ksiecia
Zygmunta. Nawet odpowiedz, udzielona jego postowi Rafatowi
Leszczynskiemu, brzmiata nieco ogledniej i pozostawiata pewne
nadzieje. W sprawie Litwy ttémaczono wprawdzie tak samo,
ze »ksigze Zygmunt, przemieszkujgc tyle czasu w Polsce, naj-
lepiej jest Swiadom, ze Litwa, za Jagiely i Witotda wcielona
do Korony, przestata by¢ dziedzictwem, ktéreby miedzy wszyst-
kich nastepcéw rozdrobionem by¢ mogto; stwierdzity to umo-
wy dawniejsze i $wiezsze, jakze wiec teraz inaczej mozna
uczyni¢?« Ale co do Prus moéwiono, ze krél chetnieby rzad
ich powierzyt bratu, gdyby nie sprzeciwialy sie temu traktaty

‘ Kodeks Ks. Mazowieckiego |, str. 327—332 Summaria Metr. R. P?
Nr. 1373 (z d. 4 marca) i Nr 1427 (z d. 14 marca) dwukrotnie wpisane.

*Précz powyzszych spraw posei w sekretnej legacyi prosit o pre-
pozyture $w. Floryana w Krakowie dla Pawia Szydiowieckiego, kanclerza
Zygmunta, a prosit imieniem kréla, krélowej matki, matzonki Wiadystawa
i Zygmunta. OdpowiedZ byta odmowna, poniewaz krél przyrzekt jg juz®
»godnemu mezowi« i nie mogtby tego odwotaé, chyba, ze on sam zrezy-
gnuje na rzecz Szydiowieckiego.
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i swobody, dane im podczas poddania si¢, co mogtoby da¢ po-
wod zaburzeniom. A wspomniawszy o Mazowszu, zapewniano
ksiecia, ze »krol, byleby sie oswobodzit od wojen z barbarzyn-
cami, wynajdzie zaspakajace $rodki«. Na razie kazano czekaé
nawet na sptate diugu K

Zaraz po sejmie piotrkowskim d. 21 marca 1504 r. krdl
przedsiewzigt podréz do Prus, odebrat hotd Stanéw w Toru-
niu (chociaz nie chciaty go ztozy¢ przed zatwierdzeniem przy-
wilejéw), widziat sie z biskupem warminskim tukaszem Wa-
tzelrodem, ktory miat pierwszy glos w sprawach pruskich, d. 25
maja odbyt uroczysty wjazd do Gdariska, a od 9 do 17 czerwca
przebywat na zamku Malborskim; dopiero z koricem tego mie-
sigca powracat do Polski

Réwnoczes$nie rozeszta sie pogtoska, ktorg Mistrz inflancki
podat (z Wolmaru d. 13 lipca 1504) do wiadomos$ci magnatéw
litewskich, ze krol Aleksander zachowa dla siebie tylko Korone
a na Litwe posle jako wielkiego ksiecia brata Zygmunta. Wia-
domos¢ ta zapewne z Prus zwyklg droga przez Zakon Krzy-
zacki dostata sie do Inflant  Nie mozna sprawdzi¢, o ile opie-
rata sie ona na jakich$ istotnych zamiarach Aleksandra, jak nie
wiemy rowniez nic pozytywnego o rokowaniach z Stanami
Prus, tyczacych sie gubernatorstwa Zygmunta To jednak pe-

*Gotebiowski podaje w streszczeniu z Arch. Metr. Kor. 1 c. str.
467, nota 23. «

2 Memoriale dni Lucae, episcopi Warmiensis, MM. hist. Warmiensia
t. 8. SS. I, str. 143. Christof Bayers des alteren Danziger Chronik SS. nm*
pruss. V, str. 422. Liber Quitantiarum (Teki A. Pawinskiego) I, str. 99—100.
Summaria Metr. R. 1ll, Nr 1444—1555.

* Liv-Est-Kurlandisches Urkundenbuch II, 2, Nr 358, str. 515—517.
Ordensmeister an die litauischen Magnaten, Wolmar 13 Juli 1504: Nadem
wie up unse lateste bodeschap von ko. ma* gein antwort, annder van
fluchmeren derfaren hebben, syne ko. g. bei der Kronen bliven und syner
gnaden bruder, den durchluchtigen hoichgeborenen fursten und hern Si-
gismondo von einen grotforsten widder ent forstendom schicken wille,
konne wie uns nergen inne vorplichten, er wie gantz verfarenheit von ko.
ma*, da ein hovet des Verbundes is, worts wy uns gans und vast ver-
taten moget, erlanget hebben.

* Registranty kancelaryi W. Mistrza z lat 1504, 1505 spality sie (por.
Voigt J. Gesch. Preussens IX, 315). W Gdansku nie znalezliSmy réwniez
w archiwum wyjasnien. Rokowania Zygmunta z Aleksandrem przez Le-
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wna, ze wlasnie w tym czasie, okoto potowy roku 1504,
nastagpito wyrazne zblizenie sie obu braci, ze odtad Ale-
ksander coraz widoczniej sktaniat sie na strone dyna-
stycznych dgzen Jagiellondw, ze sam pragnagt zabez-
pieczy¢ nastepstwo po sobie Zygmuntowi®

Z konhcem lipca tegoz roku ksigze Slaski przybyt do Kra-
kowa i bawit przez trzy miesigce u boku krola, ktérego nie
widziat od czasu pokoronacyjnych rokowan k Nastgpity potem
nieporozumienia, oziebity sie znacznie stosunki braci Jagiello-
néw. Zygmunt, zwigzany S$cislej z najstarszym bratem, ktory
opiekowat sie nim gorliwie i »jak syna kochak, odczuwat ta-
kze owo naprezenie, jakie objawito sie w ostatnich latach mie-
dzy Wegrami i Polska, miedzy Wiadystawem i Aleksandrem.
Od potowy r. 1502 ustajg w aktach metryki koronnej wszelkie
»ad vota« Zygmunta dawane przez kréla zwolnienia od stuzby
wojskowej i inne taski, dosy¢ czeste w latach poprzednich ~
a pojawiajg sie znowu dopiero od wrze$nia r. 1504. Sam ksigze
Zygmunt, za zezwoleniem krola Aleksandra, zapewnia Krzyszto-
fowi Szydlowieckiemu, swemu ochmistrzowi i najzaufanszemu
studze, burgrabstwo w zamku krakowskim, pierwsze jakie sie
otworzy przez cesye lub wskutek czyjejs $mierci, i to jako do-
zywotnie 3 Spotczesnie uzyskuje tez ksigze poparcie krola dla
Pawla Szydiowieckiego, kanclerza swojego, na prepozyture
w katedrze poznanskiej W ostatnim dniu pobytu ksiecia
w Krakowie (d 29 pazdziernika) dochodzi do wyréwnania ra-
chunkéw z bratem, ktéry na poczet swego diugu 15000 z.,
poleca wyptaci¢ 10000 z dochodéw zup wielickich lub oswie-

szczynskiego w r. 1505 (w Aleksandryanach F. Papeego, zob. nizej str. 24)
potwierdzajg te pogtoski.

~Zygmunt bawit wprawdzie w Krakowie od grudnia 1502 do kwie-
tnia r. 1503 (zob. Itinararyum w dziele Pawinskiego) przy chorym bracie
Fryderyku, ale Aleksander woéwczas przebywat na Litwie.

* Por. Summaria Metr. Il z r. 1502, Nr 77, 166, 210, 323, 404, 494,
550 — a potem dopiero w r. 1504 Nr 1695, 1764; roéwniez Liber Quitan-
tiarurn 1 c. z r. 1502, str. 18, z pazdziernika 1504, str. 127, 131 (na prosbe
matki i Zygmunta).

* Summaria Ill, Nr 1714 (z d. 2 paZdziernika 1504).

* |bidem Nr. 1726: List Aleksandra do papieza Juliusza Il z 6 paz-
dziernika 1504.
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cimskich, a to po 1500 z. w ratach rocznych, natomiast 3000 fi.
przekazuje do zaptacenia Annie, ksieznie mazowieckiej, na pod-
stawie jej zobowigzania za otrzymane ziemie h

Nie znamy znowu przebiegu poufnych narad braci, prowa-
dzonych podczas diugiego pobytu Zygmunta w Krakowue, ale
z tego, co nastgpito W toku tychze i w najblizszym czasie, wy-
wmioskowa¢ mozemy, ze wydaly one w gléwnej sprawie spor-
nej pewme rezultaty Dnia 21 pazdziernika wystat Zygmunt
postarica Hanusbota z listem do Kréla Wiadystawa »in arduis
negotiis«, co w rachunkowych jego zapiskach oznacza zawsze
sprawy dynastyczne, tyczace sie praw do Litwy i nastepstwa
po Aleksandrze. Wiadomos$¢ byla niew/gtpliwie wielkiej donio-
stosci, skoro krol wegierski po jej odebraniu, wybierat sie 0so-
biscie do Polski, jak zaswiadcza poset wenecki  Nie pojechat
wprawdzie, bo zatrzymywaly go sprawy panstwowe i lichy
stan zdrowia, ale wydat, prawdopodobnie po dalszych roko-
waniach, w Budzie d. 2 lutego 1505 r. dyplom, moca ktorego
przelewal »swoje prawo« do dziedzicznej czeSci w ksiestwie
litewskiem na brata Zygmunta tak, »aby tenze obok swojej oj-
cowskiej i dziedzicznej czesci posiadat takze Wiadystawowa«.
Osobne poselstwo wegierskie przywiozto ten akt zrzeczenia sie
do Polski krolowi Aleksandrowi L

ASummaria 11, Nr. 1787 i 1792; nadto (Nr 1788) zapisj'wal na zupach
wielickich 2200 il., ktére J. Olbracht dat Zygmuntowi i wydat 2 listopada
polecenie odpowiednie zarzadcy zup Janowi Jordanowi (Nr. 1801). W ca-
tosci ogtlosit te akty Pawinski 1 c. w dodatkach str. 283—287. Dostat tez
z ksigg kancelaryi dokladng informacye swoich wierzytelnosci (Nr. 1941).

®Potwierdzaja to pézniejsze rokowania (w lipcu r. 1505) z Rafatem
Leszczynskim w Krakowie (Aleksandryana dra F. Papeego). Poset Zy-
gmunta powotuje sie wprost na przyrzeczenie krola dane Zygmuntowi
w sprawie litewskiej. Z odpowiedzi kréla dowiadujemy sie, ze Aleksander
nie mogt dotrzymaé obietnicy, ze wystat do Zygmunta z usprawiedliwie-
niem senatoréw, arcybiskupa Andrzeja Ro6ze i kasztelana krak. Spytka
z Jarostawia, ktdérzy mu to zakomunikowali.

®Rachunki (Pawinski str. 244) 1504 Oct. 21. Hanusbot pro expensis
versus Hungariam cum literis ad dnum Regem, ut sibi dum necesse habe-
ret equos apreciaret, cum in arduis negotiis mittebatur. Byt zatem pospiech
nakazany. Poset wenecki donosi z Budy 29 pazdz. (Sanuto VI, str. 93):
>Come il re era risanato, e se dicea era per andar im Polana«.

* Drukowany w Zbiorze Pamietnikéw wyd. przez Wiad. Stan. hr.
Broel-Platera (Warsz. 1858) t. I, str. 32—34. Oryginat z pieczecig widziat
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Na luty tegoz r. 1505 wielki ksigze powotat pierwszy od czasu
krolowania swego w. Polsce walny sejm litewski ,dp Brzescia.
Ten sejm moégt daé aprobate zawartej r. 1501 Unii lub uznaé
pretensye do udzialu w Litwie Jagiellonéw. Nie roztrzygnat,
jak zobaczymy, zadnej z tych spornych kwestyj, ale z rozkazu
kréla i w jego obecnosci kanclerz polski Jan taski wezwat pa-
néw rad litewskich na sejm polski do Radomia, gdzie miano »po-
stanowi¢ o zadaniach braci krélewskich, tyczacych sie Litwy
i Prus Krolewskich«. taski jezdzit tez z biskupem chetmskim
Mikotajem Koscieleckim na Litwe zaprasza¢ panéw na sejm do
Polski i zasiegng¢ u nich objasnien o »rewersatach« Unii r.
1501 1 —

BadZ co badZ, zatarg braterski zblizyt sie o znaczny krok
ku zatatwieniu. Krél Aleksander byt skionny do pewnych
ustepstw na rzecz Zygmunta. Interes d*ynastyczny wzigt u niego
gore nad zobowigzaniami, zaciggnietemi podczas elekcyi i przed
koronacyg w Mielniku.

~Pnteres dynastyczny, honor Domu Jagielloniskiego, byt za$
wtedy zagroMny”™ metylko w Polsce i naLitwie, lecz rowniez
w Wegrzech, nad ktéremi zawisto niebezpieczeristwo wojny
domowej i wojny zewnetrznej. Odkad bowiem krolowa wegier-
ska powita corke (23 lipca JLNOSK,..poczely sie skwapliwe i na-
tarczywe zabiegi o reke kroélewny Anny, jako domniemanej
dziedziczki korony $w. Stefana. Chciat jg zdoby¢ dla wnukéw
krél rzymski Maksymilian, aby umocni¢ tym zwigzkiem nabyte
w pokoju preszburskim 1491 r. prawo nastepstwa, przyznane
Habsburgom na wypadek wygasniecia wegierskiej linii Jagiel-
lonéw K Dazyt tg drogg na tron miody hrabia spiski Jan Za-
polya, ktdremu ojciec, mozny palatyn Stefan, juz przepowiadat

Gotebiowski w bibliotece poryckiei, on tez podaje wiadomo$é o poselstwie
(L c. 467, nota 24).
~Gotebiowski 1 c. str.467. JHGBCKIH 1 c. str. 149 (z metryki li-
tewskiej). Sprawa tych »rewersatow« (t. j. pism poreczajacych Unie z r.
1501 ze strony litewskiej) nie jest dostatecznie wyjasniona. Mieli je pa-
nowie litewscy da¢ rychto po zawarciu Unii, ale zwlekali, nie nadsytali.
Postowie Maksymiliana byli w Jlipcu 1504 (M. Sanuto VI, 51) w Bu-
dzie; w lipcu r. 1505 traktuje sie juz o malzenstwo (ibidem VI, 193). Por.
Ulmann 1 c. str. 267, nota.
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korong ™ Na dworze trenczynskim gromadzili sie i wdazali jego
zwolennicy, zacieci nieprzyjaciele Habsburgéw, gotowi uzy¢ na-
wet »wbrew woli krdlewskiej, przemocy do osiggniecia zamie-
rzonych celéw«  Na sejmie peszteriskim r. 1504 zazgdali wprost
zareczyn krélewny z Janem Zapolya, »ktérego nardd zyczy so-
bie mie¢ krélem, gdyby Wiadystaw zeszedt bez meskich po-
tomkow z tego Swiata«. Krolowa jednak nie chciata zezwoli¢
na zwigzek malzenski corki z magnatem wegierskim, skfaniata
sie bardziej do wielkiej parenteli habsburskiej; ®Witadystaw za-
stonit sie nadzieja, ze moze sie jeszcze doczekat syna, — i od-
moéwit. Niezadowolenie i oburzenie licznych poplecznikéw Za-
polyi objawito sie groznie: sposobili sie do zbrojnego wysta-
pienia, gromadzili juz wojska w Trenczynie, a ze krdl ciezko
zaniemogh, a potem miat jechaé¢ do Czech, mysleli o wyborze
gubernatora, ktéorym miat zosta¢ Emeryk Perenyi

W Czechach powotano w czerwcu pospolite ruszenie
»w obronie krola Wiadystawa przeciw Wegroms«, pewnie nie

1 Opowiadat to Jan taski Herbersteinov.i (Rr. moscov. Commentarii
Hist.Ruth. SS. I, str. 97) O zabiegach Zapolyi w r. 1505 pisze wsp6tczesny Tu-
bero, Schwandtneri SS. rr. hung. Il (1746) str. 335, powtarza pézniejszy J. M.
Brutus por. Szalay L. Gesch. Ungarns Il 2, str. 117. Ulraann H. Gesch.
Kaiser Maxim. | Stuttgart 1891, Il, str. 268, nota 3.

aUlmann 1 c. str. 268, nota 3, podaje doniesienia tajnego szpiega
austryackiego Piotra hr. Pdsinga, ktory byt w Trenczynie.

®Tubero 1 c.

* Rudolf Flrst zu Anthalt podaje o tern wiadomos$¢ Maksymilianowi
z Linzu 1 maja 1505 (Maximiliana w Wied. Arch. nadwornem): »Wie in den
Konigreich zu Hungern die Landhern Spanschafte und sonst wil annder
sich underst miteinander zuverbinden. Auch nachdem der Kiinig von
Hungern in Beheim zuziehen willens sey ein Gubernator geseczt nemlich
Priminius (sic) Emerich. So haben Sy auch yetz ein Rakusch in kurz ge-
halten aber meer furgenomen. Sein auch sonst in meglicher Rustigung
dadurch er besorget (tj. informator Firsta) diew'el E. Kn. Mt. soner ab der
Hand sey, vo der Kiinig nachdem man sich ganz versucht seines Lebens
nit langwirig mit Tod abgieng. Sy wirden einen anderen Kunig erwellen«.
Kroélowa réwmiez ma praktyki z wielu panami, aby po $mierci krola przez
matzenstwo pozosta¢ na tronie. »Darczue sich graf Steffani Sun mit einen
grossen Anhang auch wasst Uben thut«. Poczoin daje rady, co czynié
przeciw tym zaburzeniom. W Aleksandryanach dra Paps$ego, ktére przej-
rzalem dopiero po napisaniu tego dzieta, znajdujg sie pod Nr. 244 pertra-
ktacye z Rafatlem Leszczynskim, potwierdzajgce dziatalno$¢ Zygmunta
w Wegrzech.
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bez wptywu Maksymiliana, ktory zebrat sejm Standéw niemie-
ckich w Kolonii i zazgdat »od nich pomocy przeciw hrabiemu
spiskiemu Janowi« w obronie Wegier i swego prawa dziedzi-
cznego, ktore »korone wegierska uczyni panstwu niemieckiemu
tak bliska, jak jest Dom austryacki«. Sam przyrzekat postawié
10-tysieczng armie. Stany uchwality da¢ mu 4000 ludzi. Wojna
zdawata sie nieunikniong k

Wtedy ksigze Zygmunt, ktory powrocit w listopadzie 1504
z Krakowa na Slask, objechat swoje miasta i zamki, postarat sie
0 zaopatrzenie swojej kasy i ruszyt w czerwcu r. 1505 w 600
wyborowych koni z ksieciem lignickim Fryderykiem do We-
gier. Po drodze odwiedzit w* Strzygoniu kardynata Bakocsa,
a d. 22 czerwca stangt w Budzie % gdzie zastat takze Jerzego,
margrabiego brandenburskiego, swego siostrzenca, syna Fryde-
ryka i Zofii Jagiellonki, meza bardzo wptywowego na dworze
wegierskim k Po odbytych naradach, Zygmunt udat sie jeszcze
raz do Strzygonia, stamtagd do Trenczyna, gdzie bawit dwa dni
(10 i 11 sierpnia) i doprowadzit do skutku ugode miedzy Za-
polyami i ich stronnictwem a obojgiem Kkroélestwa: Jan Zapo-
lya powrdcony zostal do faski, a sejm rozpisany na $w. Michat k
Na tym sejmie na polu Rakos, d. 12 pazdziernika 1505 r., za-

~Por. pisma krola do Budziejowiec i Czastawia, Archiv. 6esk/ VI,
338 i n. Zob. Palacky, Gesch. Bohmens V, 2, 117 (nota) i Ulmann 1 c.
Il, 269—271. Bach mann A. Gesch. Bohmens, Gotha 1905, Il, str. 751.
Huber A. Gesch. Oesterreichs Ill, str. 432, nota 3. O werbowaniu wojsk
przez Maks. w Czechach, zob. M Sanuto VI, 82 (w pazdz. 1504), o dziata-
niu w Kolonii >in favor dii re di Hongaria«, tamze str. 219, 234.

* Itineraryum w dziele Pawinskiego, str. 227, zaopatrzenie kasy w ra-
chunkach, str. 240—241.

* Zob. relacye J. Scultetiego w Dodatkach Nr. 1 i 2.

*Ulmann 1 c. str. 268—269 podaje, ze wtedy umoéwiono $lub Zygm.
z Barbarg Zapolyanka, a Jana Zapolyi z Anng, ale dowoddéw nie przytacza.
Przeciwnie zdaje sie, ze Zapolya odstgpit od zgdania w'obec brzemiennosci
krélowej (M Sanuto VI, 276), a natomiast zgodzono si¢ na sejm i na
uchwate kompromisowg, wykluczajgcg »obcychs, ale zapewniajgcag Jagiel-
lonom dziedzictwo. O posrednictwie Zygmunta por. Palacky 1 c. V, 2, 117
i Huber 1 c. Ill, 433. O przejednaniu kroélowej przez nadanie jej bratu
opactw w Wegrzech i 50000 dukatow dla krélewnej: »et la fiota sia mari-
dada secondo il suo grado etc. ut in litteris longe e molto copiése (koiiczy
Sanuto tres¢ relacyi poselskiej VI, 252). Blasius Teschitz pisze do Witzthuma

Elekcya Zygmunta I. 3
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padta owa gtosSna uchwata, Zze Wegrzy »odtad i na wieczne
czasy, ilekro¢ kraj utraci krdla i nie pozostang mescy spadko-
biercy, na ktérych przesztoby panstwo wedlug prawa i zwy-
czaju, nigdy nie obiorg krélem zadnego cudzoziemca, lecz tylko
przyjma jako pana i kréla urodzonego Wegra, wybranego na
polu Rakos, a nie gdzieindziej« — uchwata zwroécona wyraznie
swem ostrzem przeciw pretensyom Habsburskim, poniewaz Ja-
giellonom zapewniano nawet nastepstwo na tronie

Wskutek tego postanowienia Maksymilian gotowat sie
iaraz do zbrojnej interwencyi, ktoérg juz d. 13 wrze$nia zapo-
wiedziat Wiadystawowi, a wojska niemieckie zbieraly sie do-
kota Passawy i Linzu. O zmianie sytuacyi na dworze wegier-
skim musiat juz wczesniej mie¢ doktadne informacye, skoro
uzywajgc wyprobowanego w latach poprzednich $rodka zasza-
chowat Jagiellonédw od Wschodu, nawigzujac przerw™ane sto-
sunki z W. ksiestwem moskiewskiem, dokad wystat Hartingera,
ktéory w pazdzierniku stangt na dworze Wasyla Il

Wegrzy réwniez gromadzili wojska pod Buda. Stato »tam
mnoéstwo zbrojnych«, a wedtug doniesien szpiegébw austrya-
ckich, »miat tez przyby¢ ksiaze Zygmunt w 300 ludzi i poda-
zy¢ na Austrye; sam za$ Zapolya miat narazie obsadzi¢ wszy-
stkie graniczne miejscowosci i dopiero potem rozpocza¢ wojne
Mimo to nie doznawaly zadnej przerwy rokowania obu rodéw

25 wrzednia 1505 (Maximiliana w Arch. wied.; Ulmann falszywie podaje
3 kwietnia 1 c. 269)... »das Kunig von Ungern und graff Steffans Sun
ganz entlieh mit einander veraint ist«...

*Uchwate zob. Katona 1 c. XVIII, str. 421—428. Szalay 1 c. 120n
(w nocie cytaty). Na sejm Zapolya przybyt w 2000 koni (M Sanuto VI,
245, 252, streszczenia relacyi sa niestety bardzo krétkie).

*Por. Ubersberger H., Osterreich und Russland (Wien 1906) str.
64, tamze cytaty (llaM enom. I, 139—156).

* »Seyfrid Her zu Polheim an Hern Wolffgang zu Polheim Ro. ko.
Mt. obersten Haubtman der Nyderosterreichischen Landen« pisze dnia 25
wrze$nia 1505, ze »graff Steffan Sun zu Veld ligenn und auf acht tausent
man haben und als Im Harnasth Grosspeter sey mit denn Sybennpurgen
und Zackten koérnen... hat er sich zu graff Steffanns Sun geschlagen«.
Oblicza wojska na 20000. »Unnd Bischoff vonn Grann ligt mit seinem
Volck zu Ofenn«. Opowiadano mu, ze krél i krolowa udadzg sie do obozu
Jana Zapolyi, ze Emeryk roziozyt sie na granicy tureckiej, ale spokojnie
sie zachowuje, »und die Turckhem sollen durch Inn als auf XXIII tausent
bestellt sein«. (To byty oczywiscie pogtoski nieprawdziwe).
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panujacych, ktore pragnety i potrzebowaty obop6lnych zwia-
zkéw w celach dynastycznych h
- W ..tych goracych dniach, w ktdrych Zygmunt odegrat
w Wegrzech pelng doniostosci role posrednika i przechylit
szale na strone przeciwnikéw Habsburgéw, nadeszta do Budy
wiadomos¢, zgjkrol Aleksander razony zostat czeSciowa apople-
ksyg na owym sejmie radomskim, na ktérym miano zdecydo-
waé sprawe litejyskg j~ruska. Woylonita sie obawa, ze rychto
moga zajs¢ wypadki, ktore zdolne byly udaremnic dtugie i wy-
trwale starania Jagiellonéw — S$mier¢ krola i wspdlna elekcya
polsko-litewska. Chodzito zatem o szybkie dziatanie. Nietylko
bowiem interes dynastyczny byt wowczas zagrozony, lecz ro-
whniez, moze nawet w wiekszej mierze pobudzaly do czujnosci
i do czynu zawiktania wegierskie. Potezne stronnictwo anty-
habsburskie widziato sojusznika w Zygmuncie i chciato go ko-
niecznie wynie$¢ na tron polski
Rafat Leszczynski, ktéry piastowat wtedy, po Pawle Szy-
dtowieckim, urzad kanclerza ksiecia, otrzymat misye udania sie
do chorego krola Aleksandra i w”yjednania u niego przyzwole-
nia na objecie gubernatorstwa Prus przez Zygmunta. W pier-
wszych dniach sierpnia stangt w Krakowie, dokad przywie-
ziono kréla z Radomia do lekarzy, ktorzy »pomocg umieje-
tha choroby mu ulzyli«. Aleksander wildokt noge, podtrzymy-
wany pod ramiona przez dworzan, przyjat posta w swojej ko-
mnacie i zezwolit ostatecznie, aby Zygmunt zostat gu-
bernatorem Pxus krolewskich w Malborgu”.

‘ Hans Geyer pisat do Hansa Madera z Budy 26 wrze$nia 1505, ze
»es wirde auch herzog Sigismund, des Kunigs prider, mit drei hundert
man kumen*, dalej o zwotaniu sejmu do Budy, ale takze, ze krol i kro-
lowa dowiedzieli sie o poselstwie Maksymiliana, i zapytywali zyczliwie, kto
je sktada. Poselstwo powinno wystapi¢ wspaniale, a zarazem i ostroznie,
bo Niemcow uwazajg tutaj za »teutschen Hundt«, co donosit réwniez Ja-
kob Kickerspring bisk. gurcenskiemu z Wiednia 15 listopada 1505. (Arch.
Wiedenskie).

* Sejm Radomski odbywat sie od 30 marca do 31 maja 1505, wia-
domos¢ do Budy musiata nadejs¢ w potowie czerwca, wiasnie kiedy zdgzat
tam Zygmunt na czele wojsk $laskich. W lipcu byt zajety posrednictwem.
O poparciu Wegroéw zob. relacye Jana Sculteti’ego 11 wrze$nia 1505 w Do-
datkach Nr. 2.

*Zob. relacye Jana Sculteti'ego z 15 sierpnia w Dodatkach Nr. 1.

3*
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Uzyskawszy to zezwolenie, Rafat Leszczyhski pospieszyt
zaraz do biskupa warminskiego tukasza Watzelrodego w Pru-
sach, aby go zawiadomi¢ o decyzyi krélewskiej i skioni¢ do
poparcia tejze wobec Stanéw pruskich. Wieczorem d. 14 sier-
pnia 1505 r. przyjechat do Heilsberga.

tukasz Watzelrode nalezat do najzaufanszych doradcow
Jagiellonéw, kréléw Jana Olbrachta i Aleksandra, a pézniej ta-
kze Zygmunta Zasiegali jego zdania we wszystkich sprawach
panstwa, a wprost wyrocznig byt w rzeczach pruskich. Rodo-
wity prusak, syn patrycyusza torunskiego, wiernego krolowi
polskiemu a wroga Zakonu niemieckiego, tukasz odebrat bar-
dzo staranne wyksztatcenie, ktdre rozwineto wrodzone jego
zdolnosci i wyniosto go rychlo na wysokie urzedy koscielne.
Doktor prawa kanonicznego w Bolonii, uzyskat, po powrocie
do kraju, nietylko kanonie warminska, lecz takze wroctawska,
wszedt w blizkie stosunki z 6wczesnym biskupem kujaw”skim
Zbigniewem Olesnickim (miodszym), a gdy tenze osiagngt me-
tropolie gnieznieriska, przebywat u niego W Zninie i Gnieznie
przez czas dluzszy i tamto nabyt gruntowmej znajomosci spraw
polskich 2 W r. 1489 otrzymat biskupstwo warminskie, co pra-
wda wbrew woli kréla Kazimierza, ktéry chciat osadzi¢ na

Rokowania jawne z Leszczynskim w Krakowie znajdujg sie w Dra Pa-
péego Aleksandryanach, ktore jak wspomnielismy, mieliSmy sposobnos$¢
przejrze¢ juz po napisaniu niniejszej pracy. Jest w nich wiadomo$¢ o od-
bytym przez Zygmunta sejmie $laskim w Opawie, na ktory krél nie posiat
postow, zadanie cofniecia radomskich uchwal, tyczgcych sie handlu z Wro-
ctawiem i Czechami itp., rzeczy wazne, ktorych w tekscie uwzglednié¢ juz
nie moglismy.

* Por. Eichhorn, Gesch. der ermléandischen Bischofswahlen, Zeit-
schrift fur Gesch. Ermlands I, (1860) str. 170—181 i Thiel, Das Verhaltniss
des B. Lucas von Watzelrode zum Deutschen Orden, tamze str. 244—268
i 409—456, zwtaszcza noty na str. 410—412. Archiwum fromborskie posiada
wiele listbw do Watzelrodego pisanych przez kréléw i kanclerzy polskich.
PrzejrzeliSmy je i podajemy jeden w Dodatkach Nr. 5. Szeroka i wazna dzia-
talno$¢ polityczna W. nie jest dotychczas opracowana. Por. moj referat
w Pamietniku Zjazdu Rejowskiego z r. 1906 p. t. Polityka ostatnich Ja-
giellonéw.

*Por. L. A Birkenmajer, Mikotaj Kopernik, I (Krak. 1900) str.
415—421. tukasz Watzelrode byt j. w. wujem Kopernika, ktéry od 1495,
jako kanonik warminski, byt jego sekretarzem (zob. tez Bulletin de I’Acad.
de Cracovie, Sciences mathem. 1969, Nr. 6, str. 28).
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niem syna Fryderyka, co doprowadzito do star¢. Jan Olbracht
nie podzielal zapatrywan ojca — nawigzat korespondencye
z tukaszem, zwracat sie do niego w trudnych zawiktaniach
politycznych, a zwlaszcza w sporach z Zakonem Kkrzyza-
ckim. Biskup tukasz »z drugim djabelskim zdrajcg Wtochem
Filipem Kallimachem« — ktorego poznat prawdopodobnie na
dworze Olesnickiego — doradzat w r. 1495 krélowi, aby zdo-
byt dla siebie Woloszczyzne i aby przeniést na Podole Za-
kon, sam za$ potem opanowat caty kraj pruski k Mysl nie byta
nowa — Kazimierz Jagiellonczyk ofiarowat Zakonowi za Prusy
Podole — ale Watzelrode stawiat kwestye zasadniczo, aby Za-
kon powrdcié, jak mowit, do pierwotnego jego powotania, do
whlk z poganami i uczyni¢ obronnym murem przeciw Tata-
rom i Turkom k tagczyt ten plan z reforma dyecezyi, z utrzy-
maniem w Prusach zakonnych swojej jurysdykcyi, ktorej krzy-
zacy mu zaprzeczali, z wyniesieniem Warmii, zawistej od ar-
cybiskupa Rygi, do rzedu metropolii pruskiej, co bylo przewo-
dnig ideg jego zycia k Bezwzglednos$cig i stanowczoscig poste-
powania wywotat spory i zatargi, ktore jednakze z wyniesieniem
na Wielkie Mistrzostwo (r. 1498) Fryderyka saskiego, brata
ksiecia Jerzego (meza Barbary, Jagiellonki), i za tegoz posredni-
ctwem, przeszty na droge zjazdéw, ukiaddéw i rokowan przez
poselstwa. Biskup warminski nie odstepowat od swoich za-
miaréw, ale wobec ciezkich wojen i zamieszek na Litwie
i w Polsce za rzadéw Aleksandra, na ktérego mniej mogt li-
czy¢ niz na Olbrachta, powstrzymywat od otwartej wojny z Mi-
strzem, zwlekajgcym rozmyslnie z zlozeniem powinnego kroé-
lowi hotdu, i podawat sposoby zatagodzenia sprawy prusko-
polskiej droga ugodowg W tym celu jezdzit kilkakrotnie do

1 Kleinere Hochmeister Chronik SS. rr. pruss. IV, str. 272. Voigt,
Gesch. Preussens, I1X, 205 i Skarbiec Danilewicza, Il, Nr. 2076, str. 237.

*Zeissberg H., D. polnische Geschichtschreibung des Mittelalters,
Leipzig 1873, str. 372, daje wywod rzeczy od r. 1348; Thiel 1 c. str. 256
formutuje mys$l Watzelrodego, ktérg uwaza za zdrowa.

®Por. Thiel 1 c. str. 446—4.50.

*Thiel 1 c. str. 409 i n. Na str. 427 podaje projekt Watzelrodego,
wedtug ktérego miatyby byé Prusy tak zrekonstruowane, aby zaréwno Zakon
jak dystrykty malborski, elblgski i sztumski bjTy uznane jako wolne i sa-
modzielne, ziemie za$ chetminska, michatowska i Pomerelia przej$¢ jako
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Polski na sejmy, odbywat narady z krélem podczas tegoz po-
bytu w Prusach Krolewskich, ale nie doprowadzit do pozyty-
whnego rezultatu k Natomiast projekt wyniesienia biskupstwa
warminskiego do godnosci metropolitalnej zblizat sie znacznie
do zatatwienia: Jan taski, kanclerz polski doni6st tukaszowi
d. 14 marca 1505 r., ze rzecz nie natrafia na trudnosci, a tenze
przygotowywat obszerng za tg sprawag suplikacye na sejm
lubelski r. 1506. Ale miat go spotkaé réwniez w tej doniostej
dla niego sprawie zawdd, poniewaz prokurator Zakonu w Rzy-
mie odebrat rozkazy, aby jak najenergiczniej wystgpiono z po-
moca kardynata-protektora przeciw tym zadaniom K

Wiasnie w trakcie podejmowania przez Watzelrodego no-
wych usitowan, zaréwno co do rokowan z Zakonem jak i co
do zawistej od krélewskiego poparcia suplikacyi, nadjechat Ra-
fat Leszczynski w sierpniu r. 1505 z poselstw™em pierwszorze-
dnego znaczenia dla Jagiellonéw i dla Prus Krélewskich. Bi-
skup nie zaraz dat odpowiedz: moze obawiat sie utraty na-
czelnego stanowiska, jakie zajmowat od lat wielu w kraju
moze przewidywat opozycye Stanéw, a zwihaszcza Torunczy-
kéw, Elblgzan, Gdanszczan i szlachty, o ktérych mdéwiono, ze
opiera¢ sie bedag z wszystkich sit swoich gubernatorstwa Zy-
gmunta %a moze, co najprawdopodobniejsze, tylko dla pozoru
namyslat sie i zwiekat z odpowiedzig, aby nie zdradzi¢ sie

lenno w rece Zakonu krzyzackiego, wewnatrz zreformowanego przez wydanie
»Regiment und Ordnung« i wieczy$cie zwigzanego z Polskg zaczepno-
odpornem przymierzem. Ale to jest projekt Zakonu (kanclerza Pawia
Watta), a nie t.ukasza, w ktérego starano sie go wmoéwi¢. Car o, J. Gesch.
Polens V, str. 953, podaje z listbw Watzelrodego do Aleksandra, ze »krol
nie bedzie panem kraju, dopdki nie podejmie polityki swego brata, bo Za-
kon bedzie zawsze naszym nieprzyjacielem, bo nie moze zapomniec
o0 stracie Prus zachodnich, bije zig monete i t. d«., a poOzniej (str. 959):
»Udziel tajnych instrukcyj jak majag w Rzymie uzyska¢ zatwierdzenie po-
koju torunskiego (z r. 1466) i przeniesienia Zakonu gdziekolwiekbadz, bo
ilekro¢ mamy waojne, jest on grozba na tylach«.

“Por. Thiel 1 c. str. 429—439 (tamze ustepy z korespondencyi
w notach). Caro 1 c

®Thiel podaje str. 448 ustepy z listdbw J. taskiego (z 14 marca i 9
wrzes$nia 1505) str. 449 wiadomos$¢ o dziataniu Zakonu w Rzymie. Caro V,
950—968, przebieg obu spraw.

*Por. Caro 1 c. str. 953.

* List J. Sculteti’ego z 11 wrze$nia w Dodatkach Nr. 2.
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wobec swojego otoczenia, Ze juz od dawna byt »w tej pra-
ktyce« tj. w $cistem porozumieniu z Jagiellonami i ich stron-
nikami. Biskup bowiem dat nietylko przyrzeczenie dziatania
na rzecz Zygmunta, lecz »najgorecej pragnat, azeby wszystko
wskazanym porzadkiem sie odbylo« i dazyt do pozyskania dla
tego planu takze Wielkiego Mistrza Zakonu niemieckiego,
przedstawiajac mu korzysci, jakie tenze rzekomo miat osiagnac
przez oddanie gubernatorstwa ksieciu, przez bliskie przyjaciel-
skie z nim stosunki

Od czasu bowiem rokowan w sprawie hotdu, Watzelrode
otoczony byt dokota gesta siecig licznych szpiegow Zakonu,
ktéry umiat sobie kupi¢ nawet Jerzego Prangego, prokuratora
biskupiego, i archidyakona warminskiego Jana Sculteti’ego

Ow Jan Sculteti, profesor teologii, poeta i humanista, uzy-
wany przez Watzelrodego do wszystkich rokowan z Zakonem,
oddat sie zupetnie na ustugi Mistrza, z ktérego kanclerzem Dy-
trychem von Werterde pozostawal w najpoufniejszej korespon-
dencyi. Wiasnie zabiegat gorliwie o biskupstwo sambijskie po
Smierci biskupa Pawla, ktéremu napisat dwa nagrobki wier-
szowane; tym gorliwszym tez byt w swoich doniesieniach, ktore
ubierat w forme tajemnicza, podawat nazwiska i wazniejsze
rzeczy tylko pierwszemi gloskami i uméwionymi znakami,
a kiadt nadpis »per fidem et ignem« lub tez same stowa:
»wiara i ogien« jako podpis. Zaklinat sie na wszystko, ze pisze
prawde, a btagat o niszczenie listow

1Zob. list Sculteti'ego z 31 wrzesnia w Dodatkach Nr. 2, gdzie czy-
tamy: »Hec sunt in practica et huic rei non nihil videtur inclinari (quid
per ignem et fidem in aurem dixerim) episcopus Warmiensis, qui operat,
quod id ipsum erit optimum medium pro magistro generali. Crede mihi,
quod ipse episcopus Warmiensis maxime vellet, quod omnia hoc or-
dine fierent usque ad rem magistri generalis inclusive, nec de hoc dubita
per fidem et ignemc.

*0 Jerzym Frange podaje Thiel 1 c. str.422, nota 37, ze jako cha-
rakterystyczne dla tego czasu nalezy podnies¢, iz biskupi prokurator dal sie
uzy¢ do zdradzania intereséw swojego pana i stuzy! réwnoczesnie Zako-
nowi, na co przytacza dowody z archiwum krdélewieckiego. Biskup tu-
kasz odkryt zdrade r. 1503, odmowit reszty remuneracyi Prangemu, ktorg
W. Mistrz zaptacit.

3 O Scultetim zob. tamze str. 442, nota 95. Liczne listy jego sa
w Kroélewcu w dziale Adelsgeschichte Nr. 85. O sposobie mistycznego
jego stylu daje probke list z r. 1503, ktéry po zagadkowych wyrazeniach
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Z Rafalem Leszczynskim, postem Zygmunta, faczyty go,
jak pisat, zazyte stosunki, to tez tatwo wydobyt z niego »calg
i wszystkg moc jego legacyi«, ktérg w dwoch listach przestat
kanclerzowi krzyzackiemu. Dzigki tym donosicielskim relacyom
ksiedza archidyakona, dowiadujemy sie nietylko o misyi Le-
szczynskiego, lecz wiele wiecej — o stanie sprawv ele-
kcyinej w Polsce

Po szczegotach o przybyciu posta, o jego podrézy z We-
gier i po doniesieniach o krolu wegierskim i polskim, o po-
chodzie Zygmunta do Wegier, podaje w drugim liscie takg wia-
domos¢: »Ksigze Zygmunt bardzo pilnie pracuje, wierzaj mi,
nie aby posiadt (Prusy), gdzieby osiadt, lecz aby przez to
maégt nastapi¢ w Krolestwie Polskiem, aby miat
Mak pewny zastaw, za ktory dostatby Krdlestwo
Polskie bez watpliwos$ci itg drogg zostatby Kkro-
lem Polski. Panowie z Krolestwa Polskiego nie
sprzyjajg temu Kksieciu Zygmuntowi, rzecz wia-
doma; lecz Krélestwo Wegier najgorliwuej pra-
cuje, aby ten ksigze Zygmunt stat sie krélem pol-
skim. Nie przestanie krolestwo Wegier dzi$ pracowac, az to
sie stanie, wskutek czego nastgpi po tym krélu polskim 6w
ksigze Zygmunt. Przyzwolit teraz krol Polski, aby ksigze Zy-
gmunt zostat gubernatorem« (0 czem juz w pierwszym liscie
doniost)...

»A panowie z Krélestw”a Polskiego, pisze dalej,
chca mie¢ wolna elekcye, jednakze, jezeli ta droga po-
wiodtaby sie, zmuszeni beda (velis nolis) wybra¢ na kréla pol-
skiegotego ksiecia Zygmunta, ku ktdremu sie nie skta-
niajg, stad nie widze, jak ta droga jest mozliwa, i ufam, ze
do niej nie dopuszczg (quod impedietur)« k

konczy sie wierszem: »Qaia taces, tacetur. Rem puto habes, intelligenti
pauca.

* Jan Sculteti podaje réwniez, w liscie z 11 wrze$nia 1505, korzysci,
ktéreby W. Mistrz mogt odnie$¢ z oddania gubernatorstwa Prus ksieciu
Zygmuntowi, a chociaz zastrzega sig, ze nie wie, czy bedzie to dobrem
(»deus scit, nescio«) i wzywa do wielkiej czujnosci, nasuwa sie przypu-
szczenie, czy ks. archidyakon nie stuzyt roéwnoczesnie na dwie strony.
Watzelrode mogt wiedzie¢ o jego delatorstwie, jak wiedziat o szpiegostwie
Prangego, i uzywaé go do poparcia sprawy u Mistrza. Leszczynski przy-
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Tajne relacye szpiega krzyzackiego uchwycity niejako
na goraco cate potozenie rzeczy w przededniu S$mierci kréla
Aleksandra i przysziej elekcyi polsko-litewskiej. Stwierdzajg
one i wyjasniajg dowodnie i niezbicie zamiary i drogi dynasty--(i-
cznej polityki Jagiellonéw, kierowanej z zamku budzinskiego
i zwugzanej z interesem Wegier. Wykazujg dalej, ze panowie
polscy twardo obstawali przy »wolnej elekcyi« tj. przy wybo-
rze kréla bez wzgledu na dziedziczne™ prawa Jagiellonow i to
zarébwno w Koronie jak na Litwie, poniewaz, jak wiemy, stali
na gruncie Unii 1501 r. zawartej, ktora wprowadzata jeden
wspdlny obiér dla obu panstw.

Nie do$¢ na tern. Ujawniajg te relacye rzecz zgota do-
tychczas niewiadoma, przez nikogo wspoétczesnie w znanych
przynajmniej opisach elekcyi r. 1506 nieprzekazang tradycyi,
ze panowie polscy nie sprzyjali ksieciu Zygmuntowi, ze nie
byli sklonni do powotania go na tron po Aleksandrze. Ale od-
chylajg one tylko rgbek wielkiej tajemnicy, sam fakt istnienia
opozycyi, nie podajac ani przyczyn jej powstania, ani nazwisk
jej przedstawicieli. Rzecz tern dziwniejsza, ze krélewicz, chociaz
miodszy wsréd syndw Kazimierza Jagiellonczyka, liczyt w obu
poprzednich elekcyach zwolennikéw, a na Slasku okazat sie jako
rzadny i sprawiedliwy wiadca. Odsuniecie od tronu »krwi Ja-
gieHowej« nie da sie wyjasni¢ i zrozumieé z istoty samej tylko
zasady wolnej elekcyi. Musiaty istnie¢ gtebsze powody tej opo-
zycyi, ktéra nie mogta nie pozostawi¢ sladéw w wewnetrznych
dziejach Polski i Litwy w ostatnich latach panowania krdla
Aleksandra. One winny da¢ rozwigzanie zagadnienia, ktore
prawie niespodziewanie nam sie nastrecza w toku sprawy ele-
keyjnej.

rzeki rychto donie$¢ Scultefieinu i Watzelrodemu o dalszym toku sprawy
i przyjat do stuzby swojej siostrzenca archidyakona, ktéry miatpozostaé na
dworze Zygmunta, stuga za$ jego zaraz powrdci¢ z wiadomosciami. Nie
znamy niestety, dalszej korespondencyi ScuttetTggo z kanclerzem W. Mi-
strza. .



Polska przed elekcya.

Krél Aleksander nie umiat sobie zaskarbi¢ w Polsce mi-
fosci narodu, zjednaé¢ szacunku i przywigzania, ktére pozyskali
inni cztonkowie rodu Jagielloriskiego. Byt nietylko nielubiany,
lecz nawet stat sie w pewnych kotach spofeczehstwa wprost
znienawidzony. Takim uczuciom, panujgcym zwilaszcza w Kra-
kowie, dat jaskrawy wyraz Maciej Miechowita, profesor Aka-
demii, maZz uczony i prawy, w pierwszem wydaniu swej Kro-
niki. »Btagalny gtos narodu« pisat, »'unosit sie czesto za pano-
wania tego krola: O wszechmocny Boze, zyczymy krolowi Ale-
ksandrowi zbawienia, przyjmij go do siebie i zeslij nam wy-
bawicielal« A chociazbySmy wiele z surowej i nagannej cha-
rakterystyki lekarza Miechowity, niepowotywanego do toza cho-
rego krola, odliczyli na rachunek osobistej jego animozyi do
Aleksandra, a przypisali uwielbieniu, ktére zywit dla Jana Ol-
brachta, w niczem niepodobnego do tamtego brata, pozostang
jeszcze liczne, ciezkie zarzuty, stwierdzone przez inne $wiade-
ctwa wspoéiczesne

Nawet rozwazny i bystry biskup warminski tukasz Wat-

~8S. rr. polonicarum |IlI, str. 282. Por. Borzemski A., Kronika
Miechowity, Rozprawy Wydz. filozof, hist. Akad. Um. t. XXVI, odb., Krak.
1890, str. 61—62. Aleksander miat swoich lekarzy (Ada de Bochen, Stef.
Falco), nie powotat Miechowity w czasie $miertelnej choroby, lecz radzit
sie lekarza-szarlatana Balinskiego (»prophetam Balinski«x —co Miechowita
szeroko opisuje SS. Il. 280) i Macieja z Btonia, a to mogto urazi¢ lekarza,
ktorego krol Wiadystaw wzywat do siebie, do Wegier r. 1504 (por. Suni-
maria Metr. R. P. Ill, Nr. 1746, Liber Quitantiarum str. 179).
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zelrode, wierny, jak wiemy, przyjaciel i doradca Jagiellonow,
wydat o Aleksandrze sad réwnie, a moze nawet jeszcze bar-
dziej niekorzystny. »Krdl umierat z zalem i smutkiem niewielu,
poniewaz byt niepozyteczny krdlestwu«, pisat o Aleksandrze,
a do wyrzeczonych przygan i zarzutow dodat tylko tyle, ze
»byt to jednak religijny, oddany i nabozny wiadca...« k

W naradach przedelekcyjnych r. 1506 odezwaty sie gtosy
senatorskie, bardzo niepochlebne dla zmartego kréla: zarzucano
mu, ze Litwie sprzyjat wiecej niz Polsce, ze otoczyt sie Kilku
ulubienicami, ktdrym zupetnie ulegat, ze roztrwonit skarb pan-
stwa, ze nie dotrzymat zobowigzan, ktore przyjat i zatwierdzit
przed wstapieniem na tron 2.

Sama zewnetrzna posta¢ Aleksandra nie byla ujmujgca.
Sredniego wzrostu, krepy i barczysty, o twarzy »przydtuzszej«
i posepnej, wihosach ciemno-$niadych, nie posiadat nic z maje-
statu Jagiellonéw; raczej odpychat niz przyciagat ku sobie Do
litewskich grubych, jeszcze barbarzynskich obyczajéow od mio-
dosci przywykly, ozeniony z Heleng Moskiewska, schizmatyczka,
ktérej nie koronowano w Polsce, nie czut sie dobrze w gronie
panow polskich, wyjezdzat czesto na Litwe, bawit sie najche-
tniej w towarzystwie swych dworzan i lutnistow™ w ktérych
»namietnie sie kochat«

* Memoriale domini Lucae, episcopi Warmiensis, MM. hist. War-
miensia VIII SS, I, str. 156: »decessit in Vilna rex Aleksander XVII An-
gusti paucorum moerore et luctu quandoquidem inutilis erat regno« etc.

* Zob. Dyaryusz elekcyi przez postow gdanskich skreslony w Doda-
tkach Nr. 6.

* Portret Aleksandra w Ewangielarzu E. Ciotka (koronacya) stwier-
dza w szczegotach opis Miechowity i uzupetnienia Wapowskiego, SS. rr.
poi. 1l, 70 i 281.

* Summaryusze Metryki kor. i Liber Quitantiarum dozwalajg ustali¢
najdoktadniej miejsca pobytu Aleksandra. W czerwcu r. 1502 opuscit Pol-
ske i przebywat na Litwie do potowy pazdziernika 1503 r. Po sejmie pio-
trkowskim r. 1504 udat sie w marcu do Prus, skad powrécit w lipcu do
Krakowa. W lutym 1505 byt znowu na Litwie, zjechat z kofcem marca
na sejm do Radomia, gdzie niebezpiecznie zachorowat. Wyleczony w Kra-
kowie, udat sie w listopadzie na Litwe. W styczniu 1506 przybyt na sejm
do Lublina, ale w marcu wrdcit do Wilna, gdzie w sierpniu umart. O lu-
tnistach i dworzanach zgodne sg Swiadectwa Miechowity i Wapowskiego.
Lubieli muzyke inni Jagiellonowie (Zygmunt zwilaszcza) a takze Helena,
zona Aleksandra.
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W naradach senatu nie wyrobit sobie decydujgcego glosu,
nie umiat z posréd odmiennych opinii znale$¢ drogi wyjscia,
nie rozstrzygat zaraz, lecz najczeSciej milczeniem przechodzit
nad trudnemi kwestyami do porzadku. Dlatego uwazano go za
cztowieka »nieduzego dowcipu«, nawet »umystu tepego i przy-
gniecionego«, niezdolnego do rzadéw i zaradzenia ciezkiemu
potozeniu obu panstw ~ Przypisywano tej nieudolnosci nieporza-
dki i nieprawosci, ktére objawity sie zajego rzadéw: grasowanie
totrzykdw w kraju, grabieze i uciski ludzi ubogich, czeste in-
kursye Tatarow, ktdrzy zapedzali sig, »kiedy chcieli, w glgb kra-
jow ruskich i litewskich. Sam w rzeczach wojennych nie zdziatat
nic znamienitszego, zwyciestwo za$ nad Tatarami pod Kie-
ckiem, ktére opromienito ostatnie dni zywota Aleksandra, do-
konato sie bez jego udziatu i bez jego zastugi

Odznaczat sie wprawdzie szczodrg hojnoscig, ktorg prze-
wyzszat swoich braci, ale ta hojno$¢ przechodzita w rozrzu-
tnos¢, w marnotrawienie dobra publicznego, spowodowata roz-
darowanie i obdtuzenie ddébr ziemskich i krélewszczyzn. Powia-
dano pdézZniej, ze »krdl dogodnie i prawie wczas umarl, pierwej
anizeli Polske i Litwe wszystkg roztrwonit«

Zachowane ksiegi skarbowe i sumaryusze Metryki koron-
nej ujawniaja réwniez te »szerokg nature« Aleksandra, ale za-
razem ostrzegaja, ze bylo wiele przesady w ogdélnikowych
zarzutach, i co wazniejsza, pozwalajg stwierdzi¢, ze rozdawni-
ctwo task krolewskich nie bylo pozbawione pewnego systemu.
Mimo wielkich niedostatkdéw skarbowej gospodarki polskiej, do-
wolnego szafowania funduszami jeszcze niepobranymi, ustawi-
cznego uciekania sie do pozyczek i zastawow débr, byly prze-

* Watzelrode podaje: >Consilii, prudencie, animi et in”enii depress!
et obtusi«. Nawet historyograf nadworny Zygmunta Starego Wapowski:
»in consultationibus hebetior reputatusc. Tak samo inni: Kromer, Bielski
itd. Trudno uwierzy¢ wobec tego poecie Janowi z Wislicy (Carmina, ed
Br. Kruczkiewicz, Corpus poet. lat. Crac. 1887, str. 211): »vir sermone po-
tens, vir et virtute nitescens* — panegiryk, moze z kola dworzan i lu-
tnistow'.

* Watzelrode 1 c.: »In rebus bellicis nihil insigne egit«, Wapow'ski
1 c. str. 70, usituje dowie$¢, ze byt »in bellis alioquin fortunatus«, ale nie-
wiele umie przytoczy¢ na uzasadnienie tego sadu. O Wiedroszy zamilcza.

* Kromer 1 c.. Bielski (wyd. Turowskiego) str. 933 itd.
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ciez nietylko usitowania wykupienia dawniejszych, obdtuzonych
(zwlaszcza za Jana Olbrachta) krélewszczyzn, lecz nawet
ogdlna suma »piekacych dtugébw« zmniejszyta sie za panowania
Aleksandra. Po konstytucyi sejmowej r. 1504, ktora ograniczyta
krolewskie prawo nadawania i zastawu ddbr ziemskich, po-
czely spadac zapisane na nich kwoty Krol nagradzat przede-
wszystkiem wierne swoje stugi, ludzi oddanych sobie i dyna-
styi — i to bylo niewatpliwie kamieniem obrazy i powodem
wyrzekan. »Niegodnych wielokrotnie obdarzat i wywyzszal,
powuada nawet Watzelrode, ktdry sam zaznat hojnej taski kro-
lewskiej, a rozumiano przez tych obdarzonych ubozszych dwo-
rzan, szlachte, niezaliczang do poteznych rodéw, a pewno takze
mieszczan i miasta, ktdre krél zwalniat od ciezaréw, aby je
dzwigna¢ z niedoli

Aleksander przywigzywat sie silnie do ludzi najblizszego
swego otoczenia, darzyt ich zaufaniem wiekszem, niz to snaé
uchodzito woéwczas monarchom; otwierat chetnie ucho dla ich
rad i skarg, présb i podszeptéw, a zamykat je przed glosem
szerszej opinii. Rys to znamienny dla natur niesamodzielnych

* Por. Rutkowski Jan, Skarbowo$¢ polska za Aleks. Jagiell.,
Kwart. Hist. 1909 (XXIII t) str. 1—77. Na str. 58 gruntownej swej pracy
daje autor zestawienie »piekacych zobowigzan«: w r. 1502 — 133000 grz.®
w r. 1506 — 31000 grz. Tablica wptywéw do skarbu nadwornego (str. 65):
w r. 1502 — 10312, w r. 1503 — tylko 1509, w r. 1504 — 8243, w r. 1505
— 9420 grz. Sumy zapisane na dobrach ziemskich (str. 17): —w r. 1502 —
22558, 1503 — 16429, 1504 — 28225, 1505 — 12576, 1506 — 8065. O usito-
waniach wykupu doébr zob. str. 17.

* Tak na 52 donacyj, zapisanych w Metr. kor. (z ktdrych 17 jest za-
twierdzeniem darowizn poprzednich kroléw) duza wiekszo$¢ przypada dwo-
rzanom, szlachcie niezamoznej, nadto Ambrozemu Pampowskiemu (Nr. 71,
123, 1458), Piotrowi Myszkowskiemu (Nr. 779), Kamienieckim (Nr. 1565
i 1741), Buczackim (2112 i 2225). Spytko z Jarostawia dostaje »za zastugi
zmaritego brata Rafalak, skonfiskowang Tomaszewiczom wie$ Debow (Nr.
2391). Watzelrode bierze dla swego kosciota Szarfaw (Nr. 2154). Lubran-
scy doznajg task krola (Nr. 65, 142, 253, 1377) i Szamotulscy (1484) i t p.
Por. Summaria ed. Th. Wierzbowski wedtug »Index rerum«: Bona regalia
Dona a rege, Oppidorum liberatio ab exactionibus et solationibus i t. p.
Skionnos¢ Aleksandra do ludzi ubogich scharakteryzowata dobrze matka
Elzbieta (por. Szajnocha K. Matka Jagiellonéw, Dzieta Il (1876) str. 76. Zob. tez
HepeTejiH E., ENena loanHOBna (Petersb. 1898) str. 132, 138—147, chociaz nie-
ktére rysy Aleksandra sa tam fatszywie uchwycone.
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a samowolnych. Duza za$ sktonnos$¢ do samowoli, do despoty-
zmu wiladcy wschodniego, upor polgczony z chytroscig, wia-
Sciwg owoczesnym obyczajom litewskim, cechowaty wielkiego
ksiecia, wyniesionego na tron polski. W wyborze swoich do-
radcow okazatjednak wiele przenikliwosci: byli to ludzie zdolni
i wyksztatceni, wyzsi nad przecietng miare mezoéw stanu swego po-
kolenia, jakkolwiek nie da sie stwierdzi¢, czy on ich sobie, czy
tez raczej oni jego sobie pozyskali, bgdZz mocnag swojg indywi-
dualnoscig i bezwzglednoscia w doborze s$rodkéw, badz zre-
cznoscig i tatwoscia w wyszukiwaniu forteli, ktére mieli na za-

/ wotanie monarchy. To bowiem pewna, ze wszyscy oni: Erazm

\ Ciotek i kniaz Michat Glinski, a takze Jan taski odznaczali sie
w wiekszej lub mniejszej mierze tymi przymiotami, ze dzieki
im stali sie »ulubiencami« Aleksandra i oddziatali silnie na jego
wole i postepowanie.

»Z Erazmem Ciotkiem, cztowiekiem narodu prostego, jak
rozumiano«—pisat jeszcze w pot wieku po $mierci kréla Mar-
cin Kromer — »zaraz odkad ksieciem litewskim zostat, wiel-
kiem obcowaniem spospolitowat sie byl k Watpliwego bad?Z
co badz pochodzenia, ale niepospolicie zdolnego i humanisty-
cznie wyksztatconego ksiedza Erazma zrobit swoim sekreta-
rzem * proboszczem i kanonikiem Kkapituty wilehAskiej, a w r.
1501 wystal w poselstwie do Rzymu, do papieza Aleksandra
VI z wielkiemi i waznemi sprawami  Zasiadiszy za$ na tro-
nie polskim, narzucit Erazma kapitule krakowskiej na cztonka,
a gdy go przyja¢ nie chciata, podajac za powod nieszlacheckie
jego pochodzenie, ztozyt sad i uznat »szlacheckg genealogie«
Ciotka z rodu herbu Sulima poczem otrzymat tenze kanonie
krakowska, a w rok pozniej, r. 1503, zostat z woli krélewskiej

*Kromer M, De rebus gestis Kol. 1589, ks. XXX, str. 457. Por. Lukas
St., Erazm Ciotek, biskup ptocki 1503—1522, Bibl. warsz, 1878 i odb. War-
szawa 1878, znakomita monografia dyplomatycznych poselstw jego.

* Petnomocnictwa Aleksandra dla postow litewskich do Korony
w sprawie Unii 1499 r. podpisane: »per manus magnifici Erazmi Yitelii se-
cretarii nostri« Cod. epist. 11, 459.

* Theiner MM. Pol. I, str. 277—279, (Mowa E. Ciotka do Aleksandra
VI, o ktdrej papiez (tamze str. 288) i B. cardinalis s. Cruois in Hierusalem
(Cod. epist. 11l 493—494) wyrazaja sie z wielkiemi pochwatami.

* Lukas 1 c. str. 2—9, Summaria Metr. Regni Pol. 111, Nr. 391, herb
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biskupem ptockim k Byt za$ biskup plocki za panowania Ale-
ksandra, a takze Tiygmunta I, jedng z najbardziej wptywowych
osobistosci w sprawach polityki zagranicznej, »statysta wpra-
wdzie nie genialnym, ale z otwartg gtowa, z trafnym, trzeZwym
sgdem, o silnej, energicznej woli, z gotowem stowem w potrze-
bie...«, »jednym z tych, co idg przebojem, nie przebierajg
w Srodkach, tamig, czego ugigé nawet nie usitowali«, jak tra-
fnie scharakteryzowat go nowoczesny jego biograf po szczeg6-
fowem zbadaniu pism i czynéw Erazma = Dowodzi tez bez-
wzglednej, absolutnej jego natury stosunek do kapituty plo-
ckiej, z ktéra popadt w ciezkie spory  Stanistaw tubieniski®
pbézniejszy nastepca jego na stolicy biskupiej, zapisat w zywo-
cie Erazma, ze doradzat Aleksandrowi »tyranie« W czasie
jednak krélowania tegoz w Polsce osobisty wptyw Ciotka nie-
watpliwie zmniejszyt sie, poniewaz zajely go naprzéd sprawy
powierzonej sobie dyecezyi, a potem w grudniu 1504 wyjechat
znowu w poselstwie do Rzymu, skad powroécit dopiero z kon-
cem 1505 r. 5 na dworze wielko-ksigzecym w Wilnie po roku
1503 nie bywat ® Ale zaufania nie postradat: liczne taski kré-
lewskie sptywaty nan dalej, a przezen na protegowanych

Sulima nie ulega kwestyi. jak to wida¢ z wyroku Kkrdélewskiego i z pie-
czeci zawieszonej na dekrecie elekcyjnym Zygmunta | (Corpus iuris polo-
nici ed. O. Balzer, Crac. 1906, Ill, str. 11).

1 O innych godnosciach zob. Lukas 1 c. str. 20. Nadto Summaria
Metr. Nr. 78. Biskupem zostat z woli krélewskiej, por. Acta Cap. Plocensis
ed. B. Ulanowski, Archiwum Kom. hist. VI, str. 127, Nr. 527.

*Lukas St 1 c. str. 111—114.

* Acta Cap. Plocensis 1 c. str. 142—144.

*ftubienski St. (f 1640) Series, vitae res gestae episc. Plocensium
Crac. 1642, str. 154. Autor mogt mie¢ pewne dowody, ktérych nie znamy;
rzecz przystaje dobrze do charakteru Ciotka i w. ks. Aleksandra.

5Lukas 1 c. str. 23—29. Aleksander wysyta Ciotka 7 grudnia 1504,.
por. Summ. Metr. Ill, Nr. 1895. Z Krakowa wyjechat 20 grudnia (Alma-
nach w Kwart. hist. 1902, str. 452). W Wenecyi stanat 23 stycznia, audyen-
cya 25 stycznia robi dobre wrazenie (M Sanuto, Diarii VI, str. 124—125),.
z powrotem tamze 2 pazdziernika (str. 242). Dokfadne itineraryum w Al-
manachu: powrét do Krakowa 15 listopada 1505.

®Por. zapiski w Almanachu, wyd. przez L. Birkenmajera w Kwart,
hist. 1902, str. 448—457. Ciotek wyjechat r. 1502 za krdélem na Litwe, ale
23 maja 1503 opuscit Wilno i juz tam nie powrocit.

> Zob. Metr. R. Pol. Summaria Ill, Nr. 406—461 (kr6l uwalnia matke
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W Polsce Jan Laski, naprzdd »najwyzszy sekretarz« kro-
lewski, a w dwa lata p6zniej juz kanclerz krélestw™a, zdobyt
najwiekszys “plyw na sprawcy panstwa”. Dodany do boku Ale-
ksandraTN* czasie jego pierwszego wyjazdu na Litwe i poHora-
rocznego tamze pobytu (od czerwca 1502 do pazdziernika 1503),
Laski umiat sna¢ uja¢ sobie rychto krdla, skoro zaraz po
Smierci kanclerza Krzestawa z Kurozwek, zmartego 5 kwietnia
1503 r., przeznaczony zostat na jego nastepce, a za powrotem
do Polski zamianowany w Lublinie d. 20 listopada 1503 r. kan-
clerzem pod pieczecig sekretng, ktdrg zamieniono dopiero w Kra-
kowie d. 12 listopada 1504 na piecze¢ wieksza podkanclerska
Szybki ten awans Laskiego, z pominieciem podkanclerzego Ma-
cieja Drzewickiego, nie dokonany na sejrhie, lecz przez sejm
piotrkowski r. 1504 milczaco przyjety, dowodzi, ze nowy kan-
clerz nietylko zdotat sie zastuzy”kroélowi, uczyni¢ sie niezbe-
dnym dlan doradcg, lecz roéwniez zjednal sobie senat polski,
z ktorego ramienia niejako dziatat odtad przy krélu przez caty
Czas jego panowania.

Erazma Agnieszke, mieszkajaca w Krakowie, od podatkéw i daje jej 24
grzywien), 491, 548; »ad relationem E. Ciotek«, Nr. 802—804, 814, 1688 (krdl
uwalnia Puttusk od cta na 3 lata), 1669, 1753, 1768 (ptaci diugi za Ciotka),
1883, 1928, 2559, 2577, 2860, 2873, a takze Liber Quitantiarum str. 109, 140,
141, 153, 209, 216 (dary, uwolnienie Ptocka od czopowego, pozwolenie na
wybicie 1500 fl. w mennicy krélewskiej itp.).

~Naukowej, wyczerpujgcej monografii o Janie taskim, mimo wielu
prac przygotowawczych, nie posiadamy dotychczas. Najlepsza dat Winc.
Zakrzewski (w Ateneum, Warsz. 1882, I, str. 196—216,490—524p.t. »Ro-
dzina taskich w XVI wieku«) reasumujgca badania az po r. 1882 i obfi-
tujgca w nowe spostrzezenia. Ks. Jan Korytkowski w dziele p. t. »Arcy-
biskupi Gnieznienscy« (Pozn. 1882, t. Il, str. 580—739) powtérzyt dawniej-
szg swojg monografie (wyd. 1880), zebrat wzmianki z aktéw kapituty, ale
jest bezkrytyczny i apologetyczny.

* Zaraz po $mierci Kurozweckiego d. 1 maja 1503 darowuje krol na
wiasno$¢ taskiemu dwie posiaditosci na przedmiesciu w Piotrkowie z dwo-
rem (naprzeciw zamku kroélewskiego), ktéry dotagd miat w dozywociu
zmarty kanclerz. Summ. Metr. Ill, Nr. 743. Korytkowski, Arcybiskupi I,
str. 586, nota 12. Nominacya z d. 20 listop. 1503 w Summ. Metr. Nr. 977
i powtdrnie ogloszona 27 t m. tamze Nr. 1015. Erazm Ciolek obecny
w Lublinie, zapisuje ja w Almanachu 1 c. pod 20 listopada. Nie byto tam
sejmu (jak btednie Korytkowski str. 587), lecz tylko zebranie senatu. No-
minacya z pieczecig podkanclerskg w Summ. Nr. 1839.



ELEKCYA ZYGMUNTA I 49

Ksigdz Jan taski, cztonek kilku kapitut, dziekan wioctaw-
*ski, kanclerz gnieznienski, liczyt wowczas 48 lat wieku i miat
za sobg diuga praktyke kancelaryjna, sekretarska, a nawet dy-
plomatyczng. Juz w r. 1480 jako Kkleryk gnieznienski byt pu-
blicznym notaryuszem i pracowal w kancelaryi Krzestawa
z Kurozwek dziekana gnieznienskiego, kantora poznanskiego,
najwyzszego sekretarza krélewskiego, ktory stat sie jego pro-
tektorem i dobroczyncg k Jemu zawdzieczat uzyskanie licznych
beneitcy6w i godnosci koScielnych i z nim razem dostat sie na
dwdr krolewski, kiedy w r. 1489 Krzestaw zostat kanclerzem
koronnym. Wtedy zapewne otrzymat tytut sekretarza krélew-
skiego i jako taki jezdzit r. 1490 do Stefana Zapolyi do Wie-
dnia w celu pozyskania go dla kandydatury Wiadystawa Ja-
giellonczyka na tron wegierski po smierci Macieja Korwina
Chociaz w r. 1493 zostat kanclerzem kapituly gnieZznienskiej,
przebywat rzadko tylko w Gnieznie, ustawicznie zajety na dwo-
rze krélewskim, przy kanclerzu Kurozweckim. Nawet na po-
siedzeniach kapituty generalnej usprawiedliwiat swojg nieobe-
cno$¢ przez brata Andrzeja, réwniez kanonika gnieznienskiego.
W r. 1496 w kwietniu ttomaczyt sie listownie, ze przyby¢ na

‘ Acta capitulorum (MM medii aevi XIIl) ed. B. Ulanows ki t. I,
str. 129 (Acta cap. posnaniensis) A. 1480 aprilis 28: Constitus personaliter
honor, dnus Jacobus de Schamothuli... procurator dni Crzeczslai de Curo-
zwanky, decani Gnesn. et cantoris Pozn. R. Mtis supremi secretarii, de cu-
ius procurationis mandate per instrumentom publicum circumspecti dni
Johannis de Laszko clerici Gnesn. dioCesis, publici auctoritate imperiali no-
tarii etc. Notaryuszem konsystorza poznanskiego byt taski juz w r. 1475
(Acta cap. I, str. 619), w 20 roku zycia, na co uwage mojg zwrdcit taska-
wie ks. rektor J. Fijatek. »Dominum et benefactorem« nazywa Krzestawa
taski w t. zw. Testamencie (Zeissberg H. Johannes taski u. sein Testa-
ment, Wien 1874, (Odb. z Sitzungsberichte phil.-hist. Cl. t. 87) str. rekp. 2 a

~Herberstein Sig. podaje w Rerum moscovitarum commentarii (Star-
czewski A., Hist, ruthenicae SS. |, str. 97) z opowiadania J. askiego, ktéry
zapewnia, ze byt wtedy juz sekretarzem krdla Kazimierza. Potwierdzone
jest »sekretarstwo krolewskie« w r. 1494 w dok. Olbrachta (Codex epist.
I, str. 422, Nr. 407). Myli sie zatem Zeissberg I c. str. 6 i Caro J. Ge-
sch. Polens. V, 617. Stluzbe taskiego w kancelaryi kréla Kazimierza po-
twierdza tez dokument Aleksandra z 1 maja 1503, Korytkowski 1 c. 586,
nota 12.

Elekcya Zygnnmta 1. 4
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kapitute nie moze, poniewaz »obcigzony jest trudnemi spra-
wami na sejmie piotrkowskim« ~

Rzecz niewatpliwa, ze zajety byt wowczas pod okiem kan-
clerza Krzestawa z Kurozwek wraz z innymi sekretarzami kro-
lewskimi pracg okoto kodyfikacyi wiekopomnych statutéw piotr-
kowskich r. 1496, owej trafnie nazwanej »Magna Chartag, szla-
checkiego ustroju Polski, kiedy to Jan Olbracht »zawierat so-
jusz« z rycerskim stanem, dawal mu szerokie prerogatywy
spoteczne i ekonomiczne w przededniu wielkiej wojny, do ktd-
rej sie gotowat. Jaki byt udziat w opracowaniu tych statutow
Jana taskiego — niepodobna okresli¢ ale to pewna, ze nosza
one pietno jego ducha i jego stylu, ze zdobyt sobie rychto imie
znawcy i kodyfikatora prgw™ ze na czas jego kanclerstwa przy-
padajg bardzo wazne, zasadniczego znaczenia konstytucye, ze
jemu pozniej zlecono utozenie pierwszego oiicyalnego zbioru
praw.

Nie posiadat taski ani wyksztatcenia humanistycznego,
jakiem odznaczat sie Erazm Ciolek, ani gruntowniejszego przy-
gotowania i naukowego stopnia prawniczego, jak Jan Lubran-
ski, biskup poznanski, ale posiadat niewatpliwie wybitne, wro-
dzone zdolnosci, tatwos¢ i zrecznos¢ znalezienia odpowiedniej,
jakbySmy dzisiaj powiedzieli, prawnej formuty, ktéra godzita

“ Acta cap. ed. Ulanowski B. |, str. 522: taski zostaje kanoni-
kiem r. 1487, 10 lutego, sktada przysiege 12 marca; str. 538: jako poset
krola w sprawie wyboru Fryderyka na arcybisk. gnieznieniskie 28 lutego
1493; str. 545: zostaje kanclerzem gniezn. 11 pazdz. 1493; str. 554: »excu-
savit se dnis per litteras, quod non potuit venire ad capitulum generale
prepeditus negociis arduis in conventione Pyotrkoviensi« 26 kwietnia 1496;
str. 556: usprawiedliwia sie 21 pazdz. 1496; str. 557: obecny 1 stycznia
1497, usprawiedliwia nieobecno$¢ 25 kwietnia »propter expeditionem belli-
cam; str. 563: w»certis negociis publicis impeditus« 22 pazdz. 1498; str.
566: on i brat Andrzej »occupati serviciis Rmi dni epi. Wladislav.« (Krz.
z Kurozwek) 23 pazdz. 1499; str. 567: on i Mich. Koscielecki, dziekan »occu-
pati certis negociis«.

* Jako Swiadkowie tego zatwierdzenia kroélewskiego statutow z dnia
1 czerwca wymienieni sg sekretarze: Jan i Bernard z Lubranca i Ma-
ciej z Drzewicy (Vol. leg. 1l, 128), poniewaz taski wyjechat na poczatku
maja jako poset do Flandryi (Testament 1 c. 41) a powrdécit dopiero
z koncem listopada (tamze). O tern poselstwie nieposiadamy zresztg zadnej
wiadomosci.
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i zadawalata sprzeczne stanowiska i interesy réznych stron.
Zaprawiony na prawie koscielnem, na niewzruszonych jego ka-
nonach, nabyt silnej wiary, ze z pomoca kodyiikacyi, zebrania
i uporzadkowania ustaw juz istniejgcych i uchwalenia nowych
konstytucyj, uda sie rychto wprowadzi¢ tad w caty organizm
panstwowy i ujaé stosunki polityczne i spoteczne w Sciste przy-
kazania. To rejestrowanie, opisywanie i formutowanie bylo moze
najbardziej charakterystyczng cecha jego dziatalnosci zaréwno
w zyciu prywatnem jak na wysokim urzedzie kanclerskim a pé-
Zniej prymasowskim. Ale nigdzie, w zadnym z tych zakresow,
nie speinit w zupetnosci zadania, ktore sobie zakreslit. Sa-
morzutnej, namietnej prawie energii zabraklo wytrwatosci i sy-
stematycznosci: zatozony w 30 roku zycia t zw. Testament
sktada najwymowniejsze tego Swiadectwo b Konstytucye, ktdre
wyszty za jego kanclerstwa, nawet 6w zbior praw, przez niego
zredagowany, przedstawiajg sie jako prace dorywcze, szybko
skompilowane i utozone z wyrazng tendencya, ktéra jest je-
dynym ich lacznikiem b Mimo czeste i liczne synody, mimo
pilnego inwentaryzowania swojej dyecezyi — taski pozostawit
Kosciot polski w nietadzie, nie podnioést duchowienstwa sobie
podlegtego i nie ochronit go przed fala nowatorstwa, ktdra
uderzyta od Zachodu.

* Uroczyscie poczety 15 pazdz. 1495 w Pabianicach akt z powota-
niem Swiadkéw, wymienieniem egzekutoréw itp. zapewnia, ze autor jego
bedzie wtasng reka wpisywat wszystkie zmiany, p6zniejsze dochodj®, wie-
rzytelnosci i dtugi, lecz rychto pozostawia puste stronice (12b, 22a) dla p6-
Zniejszych uzupetnien itp., przypomina sobie dopiero w kilka lat o zacig-
gnietych dtugach (np. 1497 dtug z r. 1482), zapomina przez diuzszy czas
zapisywac zupetnie (po 1519 r. idzie 1523 r.)notuje wspomnienia jak w pamie-
tniku itp. Nie mozna doliczyé sie na podstawie tego testamentu majatku
taskiego — obraz to beztadu mimo zapisywania, rejestrowania, porzad-
kowania.

* Dziatalno$¢ taskiego na polu ustawodawstwa parnstwowego i ko-
Scielnego, bardzo ruchliwa i ptodna, nie jest dotagd opracowana. Konstytu-
cye ogtoszone za jego kanclerstwa (a takze sekretaryatu np. 1496) nie sg
ujete w zaden system, grzeszg beztadno$cig, witasciwg zresztg w owych
czasach takze innym pomnikom prawodawczym. O zbiorze praw por.
Balzer O., Corpus iuris polonici rnedii aevi, Lwoéw 1891 (wstep) i Przy-
czynki do historyi zrédet prawa polskiego, Rozprawy Akad. Umigj, hist-fil.
t. 46, str. 60—64. O stosunku Stan. Zaborowskiego do taskiego por. W. Za-
krzewskiego 1 c. str. 199—202.
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Jan taski uwazat sie nietylko za kondyfikatora praw, lecz
takze za reformatora, uchodzit za gtowe pomystowg, zdolng do
obmyslenia i podania $rodkéw wyjscia z ciezkich i zawitych
sytuacyj politycznych. Ale projekty, o Kktorych autentycznie
wiemy, ze pochodzity od niego, jak propozycya rozwigzania
sprawy krzyzackiej, przedstawiona na zjezdzie w Toruniu 1511 r.
lub poézniejsza, doradzajgca uzycia w tym celu posagu Bony,
jak dalej posrednictwo Polski miedzy papiezem i suttanem,
i jak nawet 6w przytoczony przez Frycza Modrzewskiego spo-
sob utworzenia skarbu pospolitego przez zatozenie banku po-
boznego — wszystkie grzeszyty nietylko dziwacznosciag, lecz
prawie naiwnoscig a, co najwazniejsza, nie daty sie urzeczywi-
stni¢ b Byly to »wielkie plany« umystu niedoksztatconego, ktéry
nie umiat zmierzyé moznosci przeprowadzenia tychze wsrdd
owczesnych stosunkoéw, $miate fantazye szlachcica, ktoéry po-
wiedziat sobie »nie Swieci garnki lepig«, jak trafnie zauwazyt
J. Szujski. Pozytywnej wartosci i duzego znaczenia byty tylko
wspomniane juz powyzej konstytucye z czasdéw kanclerstw™a
taskiego, uchwalone na sejmach za krola Aleksandra, tyczace
sie wielkich urzedéw koronnych, spraw administracyjnych, finan
sowych i sgdowych, a zwlaszcza sejmowania, jakotez szafunku
débr krélewskich. Ale te reformy stosunkéw wewnetrznych
nie oden dopiero poczynaja sie, owszem siegajg gteboko wstecz
sg w petnym toku za Jana Olbrachta; a taski je tylko dalej
rozwija i wykoncza.

Byt on niewatpliwie zwolennikiem tych idei, ktore zna-
lazty wyraz w statutach r. 1496: $wiadczy o tern chocby jego
przemowa, wygtoszona podczas narad przedelekcyjnych r. 1506,
ktéra podajemy na nastepnych kartach. Wyszediszy ze sfery
szlachty wielkopolskiej i jej dazeniami przejety, widziat tez
w obronie jej interesdw i stanowiska spotecznego gtéwng dZwi-

* Zob. W. Zakrzewski 1c. str. 210, 491, 494. Projekt torunski (Acta
Tomiciana |, str. 232—235 i reces w Publicationen aus dem preuss. Staats-
archiven t. 50, str. 194, Nr. 42) nazywa wydawca E. Joachim (str. 20)
»ein hohst fantastisches Machwerk«. Por. tamze dalsza akcye taskiego
w sprawie krzyzackiej za W. Mistrza Albrechta. Projekt, wigzacy sie z po-
sagiem Bony, ogtosi! W. Zakrzewski w Kwart. Histor. 1909, str. 154—160
(»pomyst byt niewatpliwie dziwaczny, niezbyt liczacy sie z realnymi sto-
sunkami«). Wprost $miesznie naiwny byt sposéb interwencyi miedzy pa-
papiezem i suttanem podany w r. 1515 (Acta Tom. Ill, 349—351).
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gnie polepszenia stosunkow krajowych, a zarazem $rodek wy-
niesienia wiasnej rodziny k Ale poniewaz tascy mieli juz
w swoim rodzie biskupa i kasztelana, o czem dobrze pamie-
tali, Jan i brat jego Jarostaw, wojski sieradzki, pragneli rychto
posigsé krzesta w senacie i wznie$¢ sie ponad thum szarej
szlachty. Ta ambicya, bezmierna i niepohamowana ambicya
wzbogacenia i wywyzszenia siebie i rodziny, trawita, opanowata,
rzec mozna, zycie kanclerza i p6zniejszego prymasa taskiego, przy-
sporzyta mu mnostwo wrogéw, narazita ostatecznie na ostrg na-
gane ze strony wiasnej jego kapituty, a nie dozwolita tez zor-
ganizowa¢ wiekszego kota stronnikéw. Jan taski myslat o rze-
czy pospolitej, dbat o Kosciot i kraj, ale w Kosciele chciat by¢
pierwszym i nie znosit zadnej rywalizacyi, w panstwie za$ po
krélu widziat tylko siebie i swoich najblizszych k

Z wielka zadza majatku i godnosci, czem zresztg nie od-
biegali odern daleko wspotcze$ni mezowie stanu i dygnitarze,
nie fgczyta sie mocna, siebie pewna indywidualno$¢. Umiat na-
dawac sobie jej pozory, zwilaszcza w wystepach publicznych.

1 Zob. Spominki o taskich (wyd. A. Hirszberg, MM Pol. Ill, 263—
266) skreslone w wieku XV lub z poczatkiem XVI, pewno staraniem ro-
dziny, wymieniaja naczele Jana Radlice, biskupa krakowskiego (f 1392),
ktoremu Jan taski postawit jako »pradziadowi swemu« (proavo suo) po-
mnik w katedrze krakowskiej (Korytkowski str. 581). Brat jego(?) Albert
byt kasztelanem ledzkim, wi#ascicielem Smarzowa, zatozycielem taska
(f 1417). Syn jego Jan, chorazy sieradzki (f 1451), miat kilku synow, z kt6-
rych Andrzej byt ojcem Jana taskiego. Andrzej, zmarty r. 1476, nie pia-
stowat zadnego urzedu i nie posiadat (précz taska) wiekszego majatku.
Dwaj synowie jego (Jan i Andrzej) szukali chleba duchownego, najstarszy,
Jarostaw na tasku, porwat siostrzenice Piotra biskupa wioctawskiego i Ma-
cieja, w'dy poznanskiego z Bnina Opalinskich Zuzanne, wdowe po Mikotaju
z Roszoczyo; sprawe wytoczono przed kréla Kazimierza, ale krol uznat Zu-
zanne za prawa matzonke taskiego i natozyt wadyurn 2000 grz. miedzy
nim a Opalinskimi. (Summ. Metr. Il, Nr. 1861). Jarostaw, wojski sieradzki,
wszed} przez to matzenstwm w wyzszg koligacye. Jego synami byli stawni:
Hieronim, Jan, Stanistaw tascy. Jarostaw zostat 1506 r. wdg teczyckim,
a 1511 sieradzkim. Po nim wojskim sieradzkim zostat brat Michat, ktory
rychto umart. Po siostrze Annie miat prymas licznych powinowatych.

®Mnoéstwo dowoddéw na to protegowanie rodziny znalez¢ mozna
w dziele Korytkowskiego. W czasie kanclerstwa za Aleksandra $wiad-
czg 0 tein Summaria Metr. (zob. indeks). Nagana kapituty w Acta Cap. |,
str. 634—635, znana tez Korytkowskiemu. W. Zakrzewski trafnie kon-
statuje, ze zorganizowac¢ stronnictwa nie umiat. Zostawszy arcybiskupem,
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pelnych powagi i pompy \ ale wahal sie czesto przed decyzya,
ustepowat, ulegat, jak zobaczymy, ludziom i okolicznosciom;
sam to wyznaje w swoim »Testamencie«, a nie brak tez licz-
nych na to dowodéw w jego zyciu. Nie oddziatywat na swoje
otoczenie, nie stworzyt szkoly dygnitarzy duchowych i mezéw
stanu, jak Piotr Tomicki, nasladowany przez kilkapokolen. Byt
postacig oryginalng, lecz nie indywidualng; nie tamat przeszkéd,
lecz je obchodzit, usuwat intrygami i podstepem, w czem nie
liczyt sie nawet z kardynalnemi przykazaniami moralnosci. Re-
ligijny i pobozny, bat sie Boga i dbat o dusze swojg — czynit
liczne fundacye, wspierat ubogich, przywiozt gar$¢ ziemi Swie-
tej i posypat nig cmentarz, na ktorym miat spoczagé —ale w zy-
ciu doczesnem, w pogoni za dobrami ziemskiemi, nie cofat sie
niekiedy przed uzyciem podejscia, a nawet przekupstwa. Gdy
na sejmie r. 1519 wyznaczono komisye do spisania i korektory
praw w jeden systematyczny statut, Jan taski, arcybiskup i pry-
mas, zaproponowat kapitule gnieZznienskiej — jak urzedowe
akta jej zapisaty » — czyby prafaci i kanonicy nie uwazali za
rzecz potrzebng poswieci¢ pewnej kwoty ze wspolnych docho-
doéw na przekupienie obu wyznaczonych korektoréw, azeby nie

wywotat uchwate kapituty o odnowienie przywileju kosciota gnieznien-
skiego, ze nikt inny w Krolestwie i calej prowinoyi nie moze zosta¢ kar-
dynatem, jak tylko arcyb. gniezn. (Acta Cap. |, 612, 615). Bedac w Rzymie
na soborze lateranenskim, starat sie usilnie o wyrobienie krélowi przewd6dz-
twa w wyprawie przeciw Turkom, ale réwnoczesnie o kardynalstwo dla
siebie —a powrdcit jako »legatus natus«. Chciat tez na Litwie dziata¢ jako
prymas (Testament 1 c. str. 35a i b. Acta Cap. |, 627).

‘ Decius, ktéry go widziat w Wenecyi (w drodze do Rzymu) za-
chwycony byt jego powaga i zachowaniem sie, napisat tez: »ut est vir in-
genii magnit (wyd. W. Czermak, Bibl. pis. poi. t. 39, str. 67).

* Acta Capit. ed. Ulanowski B. t. I, str. 633: A. 1519, Maii 21 in
capitulo generali (Nr. 2891): »ltem proposuit, quod ex quo magnificus ge-
nerosusque dni Andreas Tanczinski palatinus Lublinensis et Nicolaus
Lanczkoronski quasi primores sunt deputati per R. Mtem et totum consi-
lium ad emendanda et corrigenda statuta regni, videreturne dnis, ut con-
sentirent ad ipsorura corruptelam, ut scilicet ex fisco communi aliquid eis
donaretur; super hoc dni deliberabunt«. Juz nazajutrz 22 maja odpowie-
dzieli kanonicy (Nr. 2902, str. 634): »lbidemque prefati dni responderunt
dno Rmo super corruptione per mufiera dominorum statuta corrigentium,
quod nullo modo deberent corrumpi, propter scandalum, alias hoc non po-
terit fieri occultum, unde non consenserunt ad ipsam corruptionem.
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zamiescili w statucie ustaw niekorzystnych dla duchowieristwa.
Ale kapituta wrecz odrzucita ten projekt swego arcypasterza,
uwazajac, ze »przekupstwo byloby skandalem i nie datoby sie
ukryé«. Pewne to i niezbite Swiadectwo, fakt jaskrawy, ktérego
nie sposéb usprawiedliwi¢ ani upadkiem moralnosci w owych
czasach, ani nawet — staboscig natury ludzkiej. W tym samym lub
nastepnym roku taski, jak zobaczymy, dopuscit sie sam fal-
szerstwa historycznego, zwigzanego z tg wtasnie chwilg dziejowa,
ktéra sie zajmujemy, co tez raz jeszcze kaze nam powrdéci¢ do
jego postaci i dziatalnosci.

Teraz tj. w czasie wstgpienia na tron krdla Aleksandra,
w pebni jeszcze sit meskiego wieku, Jan taski brat pieczec sy-
gnetowa krolewska, kierownictwo kancelaryi w zastepstwie
kanclerza Krzestawa z Kurozwek i zarzad kasy przybocznej
krola Aleksandra, z ktorym jechat na Litwe b Préocz zalecenia
starego kanclerza, jak wiadomo, dobroczynhcy i protektora ta-
skiego, musiaty istnie¢ jeszcze inne bezposrednie powody, ktére
ugruntowaty wielkie zaufanie zaréwno krola jak brata jego
Fryderyka i senatu polskiego do »pierwszego sekretarza« i do-

‘ W drugiem wydaniu kroniki Miechowity (Pistorius J. Pol. hist. Corpus
I, str. 249) sg dopisane do ustepu o wyjezdzie kréla z Krakowa na Litwe d. B
maja 1502 r. stowa; »Quern Creslaus cancellarius senectute, uti se excusabat,
gravatus, Mathias autem de Drzewicza praepositus Scarbimiriensis et vicecan-
cellarius regni aegra corporis laborans valetudine, non erant secuti, quam-
obrem senatu regni promovente, Joannes de Lasko, canonicus cracoviensis
de cancellaria Curiae episcopalis Creslai episcopi Vladislaviensis in secre-
tarium regium vices cancellarii et vicecancellarii [absentium apud regem
gesturus, creatus et institutus est, sigillo annulari per regem manui suae
imposito et iuraraento corporali per eum in manibus praefati Friderici et
aliorum praelatorum regni in presentia regis, quod senatores regni iurare
consueverunt praestito«. Jest to niewatpliwie dodatek samego taskiego,
0 ktorego udziale w redakcyi drugiego wydania Miechowity szerzej po-
wiemy nizej — dodatek, ktory rozni sie od prostej wspotczesnej zapiski
taskiego w Testamencie (9a): »Secretariatus. Régnante Alexandre rege
Polonia 1502, Cracoviae mar cii XIl Maiestati regie iuramentum prestiti
fidelitatis et secretariatum recepi cum sigillo Sue Maiestatis regie annul-
laric. Por. tez note 1 str. 49, z ktorej wynika, ze jako nadworny sekretarz
kanclerza byt tez sekretarzem krdlewskim. Liber Quitantiarum (Teki A. Pa-
winskiego I, Warsz. 1897), rachunki podrecznej kasy Aleksandra, pisane
rekg taskiego (por. Rutkowski, Skarbowo$o za krola Aleksandra 1 c.)
poczynaja sie 29 kwietnia 1502 r.
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radcy krélewskiego. Panom polskim zalecito go zapewne wspét-
dziatanie przy zawieraniu Unii z panami litewskimi na sejmie
piotrkowskim 1501 r, na ktérym byt obecny i podczas ktérego
akt Unii jako Swiadek podpisat\ Kardynat Fryderyk i biskupi
widzieli w nim zarliwego obronce wiary, zwolennika Jana
z Oswiecimia Sakrana, autora wydanego r. 1500 dzietka o biedach
schizmatyckich Rusinéw, przeciwnika matzenstw mieszanych,
w jakiem wiasnie zyt krél Aleksander, i spodziewali sie po nim sku-
tecznego dziatania w podjetem dziele nawrécenia wielkiej ksie-
zny Heleny .. Co sie za$ tyczy samego Aleksandra, to nasuwa
sie przypuszczenie, prawdopodobne cho¢ konkretnymi dowoda-
mi poprze¢ sie nie dajace, ze nie kto inny, jak Laski, podsu-
nagt mu w Mielniku owo wyjscie z trudnego potozenia, w kto-
rem sie znalazt wobec Zzgdan senatordéw polskich. Wspomnie-
lisSmy wyzej, ze senatorowie ci przedtozyli wielkiemu ksieciu
zredagowany juz przywilej na rzecz senatu, ktéremu tenze od-
dawat najwyzszg wiadze wpanstwie,nawet moc usuniecia kréla, je-
zeli bedzie uznany »za tyrana—i— nieprzyjacielax — przywilej,
zredagowany w sposéb wprost bezprzyktadny, w wyrazach stano-
wczych i niemal obrazajgcych. Aleksander, pragnac zosta¢ za
kazda cene krélem polskim, musiat akt ten przyjac i zatwierdzic,
ale dotozyt klauzule, ktéra zdawata sie niewinng, a byta istotnie
fortelem niweczacym poprostu cate onego znaczenie. Zatwierdza-
jac bowiem »wszystkie przediozone mu artykuty bez wyjatku«
i przyrzekajac je wyda¢ podczas koronacyi pod pieczecig kro-
lewska, doktadat na samym koncu: »zastrzegamy sobie i na-
szym senatorom moznos¢ powiekszenia i umiarkow”™ania
odpowiedniego rzeczonych artykutéw, jako i innych wszystkich
praw Krolestwa«. Ale nie dokonat ani podczas koronacyi, ani

~Rewersat Unii r. 1501 ze strony pandw polskich dany panom li-
tewskim (Danilewicz, Skarbiec Il, Nr. 2137 nie podaje polskiego aktu; po-
réwnaj Balzer, Corpus iuris Pol. medii aevi str. 72) znajduje sie w Kode-
ksie dypl. Polski Raczynskiego t. I, sir. 359; jako Swiadek podpisany jest:
Johames de Lasco, Cancell. Gnesn. Decanus.

*Szujski J, Odrodzenie i reformacya w Polsce, Krak. 1881, str. 61
i nota 164—166, zaczem przemawia poOzniejszy traktat J. taskiego »De
Ruthenorum nationibus eorumaue erroribus« podany 1514 na soborze la-
teranenskim (Turgeniew A, J. Hist. Russiae Monum. I, 123—127 z rkp. bibl.
watykanskiej), do ktérego powrdécimy.
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pdzniej w czasie piecioletniego panowania tej redakcyi i sta-
wny przywilej mielnicki nie stat sie prawomocng konstytucya,
nie obowigzywat nigdy, a taski nie zamiescit go, podobnie jak
aktu Unii piotrkowsko-mielnickiej w inny sposob unicestwionej,
w »Commune Privilegium«, w zbiorze ustaw, ktéry wydat w r.
1506. Moze do tej przystugi taskiego odnosity sie stowa aktu
darowizny krolewskiej dwoch posiadtosci na przedmiesciu
w Piotrkowie (d. 1 maja 1503) — aktu, w ktérym powiedziano,
ze »kierowat agendami kancelaryi krdlewskiej i za siebie
i za innych, nie mniej wiernie jak pilnie i bardzo pracowi-
cie przez wiele lat i czynit wszystko inne, co do zakresu
czynnosci kancelaryi nalezy« \

Badz jak badz, czy Jan taski byt autorem owej klauzuli,
ktéra sama stylizacyg odpowiada tak bardzo jego dowcipowi
politycznemu, czy tez kto§ inny podsunat ja Aleksandrowi, do-
sy¢, ze przywilej mielnicki nie krepowat kréla za rzadéw kan-
clerskich taskiego i zadne z jego postanowien nie zestato wy-
konanem.

Wyjezdzajac na Litwe, Aleksander oddat wprawdzie rzady
w rece senatu, na ktdrego czele stat brat jego kardynal-prymas
Fryderyk, zamianowany gubernatorem, wicekrélem Polski, po-
zwolit nawet na odbycie pod swojg nieobecno$¢ sejmu walnego,
ktory zwotat na d. 12 marca 1503 r. do Piotrkowa  Ale, jak
juz w drodze na Litwe w Nowem Miescie Korczynie zgroma-
dzit dokofa siebie (w czerwcu 1502) précz senatoréw takze
i postow ziem krakowskiej, sandomierskiej i sasiednich ® —

* Z arch. kap. gnieznienskiej Korytkowski (L c, str. 586) podaje ustep:
»officio Cancellariae Regiae et pro se et pro aliis non minus fideliter quam
diligenter et laboriosissime per multa annorum circula dirigendo, et alia
quae ad officiorum Cancellariae executionem pertinent faciendo; horum et
aliorum meritorum eius intuitu« etc. Tegoz samego fortelu uzyt taski
wobec t. zw. tymczasowych konstytucyj sejmu radomskiego 1505 r., zob.
str. 63, note 1.

* »Sejmy polskie za Olbrachta i Aleksandra« opracowat M. Bo-
brzynski (Ateneum, Warsz. 1876, Il, 1—44, 328—348) na podstawie od-
piséw J. Szujskiego, ktére dotychczas nie wyszty z druku. Opieramy sie
zatem na podanych tam wyciggach, podobnie jak Caro J. Gesch. Polens
V, 2, 969-980, 986-995.

* O tym zjezdzie podaje wiadomo$¢ Miechowita (SS. rr. poi. I,
283), potwierdzajg jg Nr.532 Summ. Metr. R. IlIl, 35: »Rex cum consensu
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tak przed owym sejmem wystat w lutym 1503 krdlewskich le-
gatdw na zjazdy do Korczyna i do Kota z instrukcya, »aby
szlachta wybrata postow wiecej, niz pierwej bywato, postata
ich na sejm i data im pelnomocnictwo czynienia wszystkiego
w imieniu jej, jak gdyby cala szlachta byta na sejmie obecha«

Précz tej wyraznej zachety nie mato zapewne przyczynito sie
do obsylania sejméw placenie postom ziemskim salaryow, ko-
sztow utrzymania ze skarbu pospolitego lub tez z krolew-
skiego, ktdére to oba skarby zresztg nie byly jeszcze Scisle roz-
dzielone yYMhodzito kroélowi nie tyle o »zbudzenie szlacl™ do_
zycia politycznegok, ile o podniesienie jej spoteczne i mate-
ryalne — jak w r. 1496, aby wzmocni¢ site wojskowa, ktdra
stan rycerski przedstawiat. Swiadcza o tern uchwaty sejmowe,
przez kréla zatwierdzone, orzekajace, ze jedynie szlachta osia-
dfa, uposazona w ziemie, do stuzby zatem wojennej obowig-
zana, moze otrzymaé godnosci i urzedy ziemskie; wojewodo"
wie i starostowie majg czuwaé, aby rzemieslnicy i kupcy przez
monopole i ceny towardw nie uciskali ziemian, aby synowie
kmieci bez wiedzy i pozwolenia pana nie wychodzili ze wsi,
a chiopi na robote za granice Krdlestwa. Po sejmie odbyt sie
popis rycerstwa matopolskiego w Wojniczu, gdzie postanowiono
$rodki obrony i wystano do kréla z relacyg Jordana z Zakliczyna,
bytego dworzanina, generalnego prokuratora krakowskiego, kt6ry
niewatpliwie zaliczat sie do pandéw. Szlachta wielkopolska ze-
brata sie w Kostrzyniu, przetozyta skargi na panéw krolowi;

senatorum et nuntiorum de terris Cracoviensi, Sandomiriensi et vici-
nisi etc.

‘M Dobrzynski 1 c. str. 41.

*Por. J. Rutkowski, Skarbowo$¢ polska za Aleks. Jagiell. 1 c.
str. 60—70 (zarzad gtéwny) i str. 76. Salaria (dyety) ptacono postom na
sejmie koronacyjnym (dostat Jarostaw taski, wojski sieradzki, »racione
expensarum in coronatione, cum gessit terrae nuntium« Lib. Quit. str. 3),
na sejmie piotrkowskim 1503 por. Summ. Metr. I, Nr. 724, na sejmie
piotrk. 1504 tamze Nr. 1322, 1323. Liber Quit. str. 78—80, w Radomiu 1505
Summ. Nr. 2169 i 2260, L. Quit. str. 161. Po sejmie lubelskim krél kwituje
Jakoéba Szydtowieckiego, podskarbiego, z kwoty 1829 11 12 gr. »expositis
per eum in necessitates regias privatas et publicas nuntiorum (? apud se
existentium« (Nr. 2833). Za J. Olbrachta niema tych pozycyj w Metryce.
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zajeta zatem stanowisko silniej opozycyjne, za co jednakze ode-
brata nagane

Roéwniez nie nowym, lecz z wiekszym naciskiem powto-
rzonym, byt rozkaz krélewski, ze nalezaloby »do narady tych
wszystkich rzeczy, a mianowicie obrony Krdlestwa wezwac
'konsuléw Krako™Lwowa i innych miast... a to w tym celu,
a~zebyTgdy o olSrOnfie wspolnej senat i postowie postanowia,
miasta nie wymawialy sie od niej, jak dawniej to czynity, i nie
uchylaty sie od ciezardw, ktore ze wszystkimi ziemianami
dla potrzeby Krdlestwa wspdlnie powinny ponosi¢«. Aleksander
dazyt, jak wida¢ z tej i nastepnej instrukcyi, do zapewniania
miastom »udzialu w ustanowieniu nowego porzadku obrony
i innych rzeczy, w ktorych ziemianie — dodawat — gtosy swe
bedg oddawali« »

Kierunek rzadu za Olbrachta i Aleksandra nie zwracat
sie bynajmniej, jak czasem twierdzono, przeciw miastom i mie-
szczanstwu; przeciwnie wida¢ ustawiczne dazenie do dZzwignie-
cia miast przez odnawianie lub rozszerzcie_ich przywilejow,
przez uwalnianie ich od ciezaréw i cel. Ograniczano ich tylko
w tern, co ziemianskiemu rycerstwu przeszkadzato w rozwoju
ekonomicznym. Skarbowo$¢ za$ panstwowa opierata sie gto-
whnie na kredycie bogatych kupcéw i bankierdw miejskich, Bo-
neréw, Betmanoéw i innych, ktérzy robili tez duze majatki.
Nie zamykano im drogi do szlachectwa, a Jan i Jarostaw Lascy
chetnie przyjeli burmistrza Gdanska, Macieja Zimermanna, z kté”
rym 1gczyly Kkanclerza liczne stosunki pieniezne, do swego
herbu KorabiaTT '

Ale ta wiasnie dazno$¢ o wiele wiecej niz protegowanie
stanu rycerskiego pburzata rQj)ZJibwladizilw, jak tego dowodzi
dyaryusz elekcyi r. 1506. Bogaci mieszczanie jedni mogli wspot-

‘M Dobrzynski 1 c. str. 12—43.

*Dobrzynski 1 c. str. 41—42. Por. L. Rym ar, Udziat Krakowa
w sejmach i sejmikach Rzeczypospolitej, Rocznik krakowski VII, str. 187
—201. Juz w XV wieku miasta braly udziat w waznych zjazdach, sejmach
i w elekcyi. Na sejmie 1502 byt Krakéw reprezentowany. Zob. tez Pta-
$nik J. »Donerowie« w tymze Roczniku krak.

3 Summ. Metr. IlIl, Nr. 1528 (30 maja 1504), a takze Mikotaja Cze-

piela z Poznania, doktora dekretéw, prepozyta gniezn. i krak. (Nr. 1672,
12 wrze$nia 1504).

——_—N
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zawodniczy¢ z panami w dostarczaniu pieniedzy na potrzeby
panstwowe, bra¢ w zastawy dobra lub dopomdc krélowi do
ich wykupienia. Tak sie tez wielokrotnie dziatlo za Aleksan-
dra k Niebezpieczeristwo wydawato sie tern grozniejszem, ze
tuz za Sciang, w Jagiellonskich Czechach, wrzata na dobre za-
cieta wojna miedzy zwigzanemi ze sobg miastami krélewskiemi
a panami, po ktérych stronie staneto rycerstwo. Miasta wysta-
wity wiasne swe wojsko w r. 1500 i szukaty poparcia u kréla
Wiadystawa, ktoéry stat bezradny wmbec grozacej wojny do-
mowej N

Senatorowie nie powotali mieszczan do udziatu w sejmie
r. 1503 3 ale tez z tym sejmem, ze $miercig kardynala Fryde-
ryka (15 marca 1503) i powrotem kréla do Polski w korcu pa®
Zdziernika t r., skonczyla sie na razie przewazna ich rola
w panstwie. Przybywszy do Lublina, ~Aleksander powotat do
siebie senatoréw*, zamianowal, jak wyzej podaliSmy, Jana ta-
jskiego kanclerzem, dat biskupstwo ptockie Erazmowi Ciotkowi,
a na prymasowstwie osadzit arcybiskupa Iwowskiego i zara-
(Zem biskupa przemyskiego Andrzeja Réze Borzyszewskiego,
iwiernego stuge Jagiellonéw, ale juz siedmdziesiecioletniego
starca; zamianowat go za$ wbrew kapitule gniezniehskiej, a nie-
zawodnie z porady taskiego, ktdry uzyskat zaraz ekspektatywe
na koadjutorye i nastepstwo po nim

‘ Metryka kor. podaje wiele takich zastawéw; dla przyktadu por.
Summ. 1Il, Nr. 168, 305, 444 itd.

*Patacky F., Gesch. von Béhmen V, 2, str. 1—21; Bachmann
A., Gesch. Béhmens |Il, str. 685—687 i 740—750 (Archiv, cesky VI, str.
217-218).

* Niema ich wymienionych w statutach tego sejmu Vol. leg. |,
str. 134.

* W Lublinie 1503 r. odbyta sie rada senatu, zob. Almanach Ciotka
1 c. str. 450, sejmu tam nie byto, jak mylnie twierdzi Ca ro za Miechowitg (SS.
rr. poi. Il, 276) V, str. 645 i inni. Co prawda, w Summ. Metr. (111, Nr. 1839)
zapisano, ze krol dat taskiemu kanclerstwo »in conventione Lublinensi
f. 2. post Catharinae anno 1503<, ale witasnie Metryka $wiadczy, ze w Lu-
blinie sejmu nie bylo (zob. tamze Nr. 944—1028).

* Andrzej RoOza Borzyszewski Poraita, ur. okoto r. 1435, syn ochmi-
strza krélowej Elzbiety, wielokrotny poset do réoznych dworéw, zawdzie-
czat rodzinie krdlewskiej wielkie urzedy i godnosci, ktére nan spadty.
Jako cztowiek podlegat réznym bledom, a nawet $ciggnat na siebie 1489
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Z Lublina tez zwotat sejm walny do Piotrkowa na dzien
21 stycznia 1504 r., a wysylajac postow krolewskich na sejmiki,
pisat w instrukcyach, ze/>zachodzg 'sprawy najwiekszej wagi
i tak trudne, jakich moze od poczatkéw Kroélestwa tego nie
byto, nad ktéremi tez nietylko sam krél i panowie Rada, lecz
takze spotecznosci ziemianskie radzi¢ i postanowi¢ powinny«.
»Wybierajcie wieck — dodawat — »z posrdd siebie ludzi roz-
tropnych i dajcie im pelnomocnictwo uchwalenia wszystkiego,
co bedzie przedmiotem narad w Piotrkowie« k Na ten sejm
wezwani zostali rowniez konsulowie miast

W Piotrkowie, na sejmie (od d. 21 stycznia do 13 marca
1504 r) procz wielkiej doniostosci sprawy Jagiellonskiej i ma-
zowieckiej, o ktorej moéwiliSmy w poprzednim rozdziale, uchwa-
lono reformy organizacyi urzedéw naczelnych, marszatkow-
skiego, kanclerskiego i skarbowego, a nadto regulacye cet i roz-
dawnictwa lub zastawu dobr krdlewskich. Nie mozna watpic,
ze autorem ich byt kanclerz Jan Laski, majg bowiem wyrazne
znamiona porzadkujacego, biurokratycznego jego umystu, a ta-
kze dwoistosci jego stanowiska jako mandataryusza senatu
i zwolennika szlachty ® Nie zapomina on roéwniez o sobie:
kanclerzom i podkanclerzym zapewnia pierwszg ekspektatywe
na arcybiskupstwa i 'biskupstwa, wynosi do senatorskiej pra-

klatwe za diugi a potem cenzury koscielne (Korytkowski 1 c. 553—554).
Dobre stosunki jego z taskimi poswiadcza rezygnacya Andrzeja, brata
kanclerza, z kanonii gnieznieniskiej r. 1502 na rzecz Borzyszewskiego. Po
Smierci Fryderyka przybyt Ambrozy Pampowski, wda sieradzki, jako poset
kréla na obiér arcybiskupa i o$wiadczyt pratatom i kanonikom stanowczg
wole kroéla (Acta Cap. ed. B. Ulan ows ki I, str. 578). Ze taski dostat ro-
wnoczes$nie przyrzeczenie na koadjutorye, Swiadcza zapiski w Testamencie
(11b) o kwotach wystanych do Rzymu na rece Mik. Czepela »ad expeditionem
coadiutorie ecclesie Gnesnensis«. Ale Ciotek, a moze takze Jan Lubranski sta-
wiali temu przeszkody — stagd powdd do dtugo trwajgcej nienawisci do nich.

~Bobrzynski M 1 c. 334—335.

*Vol. leg. I, 134, Statuta 1504: »in praesentia universorum nuntio-
rum... aliorumque subditorum nostrorum in eadem Conventione existen-
tium...«

* Marszatkowie kieruja, wediug tej konstytucyi, wszystkimi urzedami
i urzednikami dworskimi »ad equestrem ordinem Maiestatis Regiae perti-
nentibus«; urzedy Kkanclerza i podkanclerzego nadaje kroél »cum consilio
Consiliariorum in, Conventione Generalia, sekretarza wielkiego (jakim byt
taski) »communi M. Regiae, Praelatorum et Baronum consensu« itd.
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wie godnosci dotychczasowy swoéj urzad pierwszego sekreta-
rza, ktorego jednakze wcale nie obsadza h Najwiekszej donio-
stosci byto ograniczenie dalszego samowolnego zastawiania lub
rozdarowywania ddbr ziemskich, ktére krél odtagd mogt nada-
wac lub obcigza¢ tylko »do w"ytrzymania« ku potrzebie Rze-
czypospolitej na sejmie walnym i za zgodg senatu — ograni-
czenie, zdazajace do naprawy skarbu, zwrécone przedewszyst-
kiem przeciw panom, ale w przysztosci mato skuteczne i usta-
wicznie obchodzone  Utamkowos$¢ i potowiczno$é konstytucyj
piotrkowskich z roku 1504 wskazuja, ze zamierzone dzieto re-
formy nie zostato dokonane.

Ale krdl, a raczej kanclerz jego Jan taski nie dat za wy-
grang. Pomijajac inne wielkiej doniostosci sprawy, dotyczace
stosunkéw postronnych, przygotowano na najblizszy sejm, ktory
sie odbyt w Radomiu w czasie od "¢ marca do 31 maja 1505
roku, caly kompleks ustaw, ktére miaty obja¢ »wszystkie dzie-
dziny zycia Rzeczypospolitej, usungé wszystkie przeszkody i na-
prawi¢ popetnione dotychczas bledy«  Na ten sejm radomski
wezwani zostali rozkazem krélewskim postowie ziem i miast,
a potrzeby miejskie byly tez przedmiotem jego uchwat b
W krétkim, dwumiesiecznym przeciggu czasu zalatwiono sie
z iscie olbrzymiag praca, réwnie jednak niejednolitg, niesyste-
matyczng, jak ustawodawstwo sejméw poprzednich. Rozdzie-
lono wprawdzie statuty na dwie czesci, z ktdrych jedna obej-
mowata »wieczyste i przez Aleksandra sankcyonowane i inne
przez jego poprzednikéw uchwalone, zwlaszcza za$ zatwierdze-
nie konstytucyj Olbrachtowych i innych«, druga za$ — konsty-

' W artykule o kanclerzach postanowiono: »qui expectantes erunt
primi Archi-Episcopatuum et Episcopatuum...« (co juz prof. W. Za-
krzewski trafnie podnidst). Za Aleksandra (tj. za kanclerstwa taskiego)
niema $ladu pierwszego sekretarza w Summaryuszach Metryki koronnej.

®Swiadczag o tein liczne nadania i zastawy na sejmie r. 1505 i 1506,
zapisane w Metryce koronnej, zob. Summariaed. T. Wierzbowski t. Il
Index rerum sub voce: Bona regalia: donatio, oppignoratio: Dona a rege
data.

* Tak pisze krél do £. Watzelrodego z Krakowa d. 23 grudnia 1504
(Rkp. Muzeum XX. Czartoryskich, Nr. 239, str. 448—449): >quia hec gene-
ralis fuerit indicta pro universis actionibus Reipublicae iinpedentibus et
pro erroribus hactenus commissis emendandis«.

*Dobrzynski M 1 c. str. 340, Vol. leg. I, 160(353).
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tucye tymczasowe (temporales), ktére »miaty by¢ na innym naj-
blizszym sejmie albo aprobowane i dopisane do wieczystych,
albo w inny sposéb zmienione«, jednakze zaraz podane do po-
wszechnej wiadomosci  Wynika z tego, ze owe wieczyste
(perpetua) ustawy uwazano jedynie za kodyfikacye konstytu-
cyj, juz obowigzujacych — niejako za okreslenie stanu fakty-
cznego, z czem wigzata sie tez ponowna sankcya wszystkich
praw Krolestwa, przez Aleksandra d. 3 maja w Radomiu do-
konana, i zatwierdzenie przez kréla statutu utozonego przez
Jana taskiego t zw. Commune Privilegium, jako urzedowego
zbioru praw, jak niemniej innych przez niego przediozonych
zwyczajow i przepisdw prawnych ~ Nawet éw naczelny arty-
kut: y)Nihil novi<i® orzekajacy, ze »nic nowego niema by¢ sta-
nbwionem przez kroéla i nastepcéw jego bez wspélnego senato-
row i pi3stOW'"'Ziem™mh pj~zwolenia«, wegielny kamien przy-
sztego ustroju Rzeczypospolitej, nie byt uwazany wspétczesnie
za rzecz nadzwyczajng, zupetnie nowg, godnag wieczystej pa-
mieci. Ani Miechowita, ani Wapowski, ani nawet pozniejsi, Kro-
mer i Bielski, nie wspomnieli ani stowem o tej konstytucyi. Wia-
domo rowniez z legacyi sejmiku nowokorczynskiego do sejmiku
wielkopolskiego w Kole, po sejmie radomskim (z 24 wrze$nia 1505),
ze zadania »pospolstwa szlacheckiego« odnosity sie do specyal-
nych spraw, tyczacych sie wypraw wojennych, sgdownictwa
koscielnego, dziesiecin i klagtw, niedopuszczania nieszlachty do
beneficyow (co tez ponownie zamieszczono w konstytucyach
radomskich), a wcale nie wymieniono wsrdd nich przysadzo-
nego juz oddawna uprawnienia ustawodawczego postow ziem-

1 Zaznaczono to wyraznie we wstepie do t. zw. >Constitutiones tem-
porales Radomiensis Conventionis généralises (Kwart. Hist. 1889, str. 679):
»In Conventione Radomiensi... meminimus factam esse divisionem statu-
torum. Quarum una continet statuta perpetua et per nos sancita et alia
per olim antecessores nostros decreta, praesertim vero constitutionum con-
firmationem Albertinarum aliorumque predecessorum nostrorum, in pre-
sentibus vero temporales continent constitutiones, que in alia proxime fu-
tura Conventione vel approbande erunt ascribendeque perpetuis, vel in
alium modura transferende«. Dlatego ich nie ogtoszono zaraz, lecz
dopiero 24 lipca 1505, dlatego nie weszty do Commune privilegium ta-
skiego. Byfa to ta sama metoda, ktérej uzyto do usuniecia przywileju
mielnickiego.

* Por. Vol. legum |, 134(294)—162(357).
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skich ~ Senatorowie nie sprzeciwiali sie, o ile mozna wyrozu-
mie¢ z bardzo skapych wiadomosci o przebiegu obrad w Ra-
domiu, zasadniczej ustawie sejmu, szli owszem razem z rycer-
stwem, podobnie jak w Czechach i na Wegrzech, podtrzymy-
wali je w opozycyi i uzyskali nawet w konstytucyach tymcza-
sowych zapewnienie, ze »obrona i pospolite ruszenie bedzie
zawsze zaleze¢ od przyzwolenia senatu« ™

Ostateczne skodyfikowanie prawnego stanu rzeczy, w czem
tkwi, naszem zdaniem, gtéwne znaczenie sejmu radomskiego,
wykluczato oczywiscie wszystkie nieobjete nim przywileje,
a przedewszystkiem niedawny, w Swiezej jeszcze pamieci
u wszystkich zostajgcy przywilej mielnicki z r. 1501. Unice-
stwiony juz, jak wspomnieliémy, kohcowa klauzulg, niewyko-
nany przez krola, teraz zostat on zupetnie pogrzebany.

Nawet przyrzeczenia przez Kkrdla uczynione, a zawiste wy-
facznie od jego woli, nie zostaty spetnione. Wedtug artykutu
trzeciego tego przywileju, rozdawnictwo urzeddéw nie miato
zaleze¢ od woli krdla, lecz w awansie urzednik »jeden po dru-
gim ma nastepowaé, kto po zmartym blizszy byt miejscem
w swoich ziemiach, a urzad, ktéry zawakuje, krél hedzie maégt
nada¢ za radg senatu w ciggu dwoch miesiecy« ® Ale ani tej
kolei, ani tego przyzwolenia senackiego nie widzimy w nomi-
nacyach Aleksandra. Udziela on licznych ekspektatyw na urzedy,
kieruje sie poleceniami matki Elzbiety lub zony, co wyrazajg
wprost nominacye, wynosi do wielkich godnosci swoich dwo-

*Bostel podaje (L c. str. 660) z papieréow Szujskiego w doslownem
brzmieniu: *Ex vobis ipsis scitis, quid cupiat nobile vulgus: de ex-
peditione bellica, de plebe spiritualium iuvanda, de non iudicandis causis
spiritualibus, de ignobilibus non recipiendis ad ecclesias, de decimatione,
de excommunicationex.

* Tamze str. 679: »Defensio et expedicio publica sive bellica fiat sem-
per de consensu Consiliariorum regni«.

* Tak streszczamy ustep przywileju: »ut non pro nostro aut successo-
rum nostrorum arbitrio, sed unus post alterum in dignitates succédat, nec enim
alium nominare possumus, praeferendus duntaxat, qui demortuo erat in
loco et sessione proximior in suis terris convicinis et invicem... lllam
autem dignitatem, quae per ultimam successionm vacaverit, Majestas no-
stra regia et successorum nostrorum, cum consuio dominorum, infra duos
menses poterit conferrec. Bandtkie J, V. Jus Polonioum, str. 362.
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rzan i zwolennikdw ~ Jak nadanie kanclerstwa Janowi taskiemu
nie byto po formie dokonane, podobniez i po Piotrze Kmicie,
wojewodzie krakowskim i marszatku kor., zmartym roku 1505,
krél oddat wprawdzie wojewéddztwo krakowskie wojewodzie
sandomierskiemu Janowi Feliksowi Tarnowskiemu, ale mar-
szatkiem zrobit Stanistawa z Chodcza, kasztelana lwowskiego,
po ktérym kasztelanie wziat brat jego Otton, starosta halicki
Wojewodztwo za$ sandomierskie przeszto w rece Mikolaja Ka-
mienieckiego, hetmana i starosty krakowskiego. Wszystkie te
awanse nie zapadty na sejmie, lecz w Krakowie, w sierpniu
1505 r. ® Na sejmie wprawdzie (w Lublinie 1506 r) Jarostaw
taski, brat Jana, wojski sieradzki, zostat po Piotrze Myszkow-
skim odrazu wojewoda teczyckim, trybunat sieradzki za$ prze-
szedt w rece trzeciego brata Michata taskiego, ktory dotych-
czas nie piastowal zadnego urzedu *

Nawet zupetnie wyraznie i $cisSle sformutowany artykut
przywileju mielnickiego, ze »nie kto inny ma by¢ starostg kra-
kowskim, jak kasztelan i wojewoda krakowski —co Kkrol przy-
rzeka wykona¢ w czasie koronacyi« — nie doczekat sie spel-
nienia. Intratne starostwo krakowskie, przedmiot usilnych za-
biegéw pandéw polskich, pozostato nadal w rekach hetmana
Mikotaja Kamienieckiego mimo, ze zostat on 1503 r. kasztelanem,
a w dwa lata pdzniej, jak podalismy wyzej, wojewodag sando-
mierskim 5

Kasztelanem krakowskim, pierwszym dygnitarzem S$wie-
ckim w panstwie, byt Spytek z Jarostawia, Leliwita, niewatpli-

~Zob. Metr. R. P. Summaria Ill, Nr. 786, 795, 822, 879, 1208, 1621,
1995, 2170, 1294 itd. Nr. 660, Wilno 23 list. 1502: Krél kasuje ekspekta-
tywe dang na urzad wojskiego krak. po Spytku z Jarostawia Janowi Rab-
sztynskiemu Teczynskiemu, a daje jg Stan. Jaroskiemu. Nr. 802 (1503,
11/VI): Kasztelania czohowska dana Myssopadowi: »ad promotionem Re-
ginalis Miscc Nr. 818 (1503, 21/VI): Kasztelania gnieznienska dana Janu-
szowi Latalskiemu w Wilnie »ad intercessionem Elisabeth regine matris«.
Zob. inne nominacye w Wilnie Nr. 892, 913, w Lublinie Nr. 1020 (na
prosbe Andrzeja R6zy — i za pozyczke Nr. 1017) itd.

®Tamze Nr. 2381: »przez dobrowolng rezygnacye brata«.

* Tamze Nr. 2386.

* Tamze Nr. 2536, 2540, 2541.

s O Mikotaju Kamienieckim, jako szczegélnie przez kréla protego-
wanym, zob. str. 72.

Elekcya Zygmunta . 5
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wie najbogatszy magnat w Polsce ~ Rozlegly szmat ziemi do-
kota Jarostawia, Przeworska i Lezajska, mnéstwo wsi i mia-
steczek, skupit w swych rekach po braciach, ktorych przezyt.
Z miodszym Rafatem, marszatkiem w. k, zmartym r. 1493,
utworzyt w r. 1470 pierwszg ordynacye, zatwierdzong przez
Kazimierza Jagiellonczyka I Podkomorzy przemyski od lat mio-
dych, wojewoda belzki (1472), potem ruski (1474), sandomierski
(1479), wreszcie krakowski (1491) zasiadt r. 1501 na pierwszem
krzesle senatorskiem. Pan wielkiej fortuny, bywat wielokro-
tnie kredytorem lub poreczycielem kroélewskim, miat wiele za-
stawionych débr koronnych, ktére pomnazaly jego majatek.
Wszystko to dawato mu stanowisko przemozne, z ktdrego nie
omieszkat korzysta¢ * Juz podczas elekcyi po Smierci Kazimie-
rza, brat jego Rafal, marszatek w. k, znajdowat sie w obozie
opozycyjnym arcybiskupa Zbigniewa Olesnickiego i ksigzat ma-
zowieckich; niemozna watpi¢, ze réwniez Spytek Jarostawski
nalezal do jego zwolennikéw, poniewaz rodowa organizacya
byta w owych czasach bardzo silna* Postepowat wprawdzie
za Olbrachta dalej w swoich godnosciach, lecz w r. 1496 utra-

1W ustepie o Spytku z Jarostawia, opieram sie na monografii Dra
Piotra Hrabyka, czytanej w Seminaryum historycznem, dotychczas dru-
kiem nie ogtoszonej, a zwilaszcza na sumiennie zebranych regestach.
W pogladzie na dziatalno$¢ Spytka, réznie sie w niejednem od autora.

* Ordynacya w kopii rkpisu Biblioteki Ossolinskich, Nr. 210, str.
226—229.

*Summ. Metr. Il, Nr. 707 (r. 1497 Jan Olbracht pozycza 960 grz.
i zapisuje na m. Sohaczewie), Nr. 729 (reczy za krola 1600 fi. weg.), Nr.
1225 (r. 1498 pozycza krdlowi 737 grz. — za co dostaje starostwo koscian-
skie (Nr. 1353), III, Nr. 5 (pozycza podczas bezkrolewia 3000 fl. na zotd),
141, 606, 1768 itd. Charakterystyczny jest list Spytka do J. Olbrachta z d.
26 lipca 1499 (Caro, Gesch. Polens V, dod. str. 1011—1012 i A. LewicKki,
Arch. kom. hist. VIII, str. 324) o pieniadze dla zotdakéw na Rusi, prawie
w tonie rozkazujacym: »Nuntiumque nostrum dignetur S. V. celerius ex-
pediré« etc. Por. tez list do Macieja z Drzewicy, sekr. krol. Archiwum
VIII, 329.

* Miechowita (SS. rr. poi. Il, 258): »Raphaele Jarostawski Marsalco
regni et omnibus de armis bipennium ceterisque ei assistentibus«... We-
dtug wydania 1, (za zycia jeszcze Spytka drukowanego) stronnictwo miato
jako kandydata miodszego Zygmunta; w Il wydaniu (1521 r. zob. Pistorius,
str. 238) dodano juz po $mierci Spytka (f 1519): »seu sicut communitas
cum sibi adhaerentibus rebatur regina (Elzbieta) in eundem Janussium du-
cem Masoviae, qui personaliter cum eodem Archiepiscopo campestraliter
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cit z niewiadomych przyczyn, w przededniu wielkiej wojny,
starostwo Iwowskie, a krdl, tworzac obrone granic wschodnich,
oddat w r, 1499 dowo6dztwo Piotrowi Myszkowskiemu, jako ge-
neralnemu staroscie ruskiemu K O ile za$ wywnioskowa¢ mo-
zna z suchych zapisek prawnych. Spytek byt to cztowiek ener-
giczny, w dazeniach wytrwaty, nieustepujacy zadnym przeszko-
dom, nie wybitnych jednak zdolnosci dyplomatycznych ani woj-
skowych, natomiast bardzo ambitny i zadny urzedéw i docho-
déw. Za wybor Aleksandra, podczas ktorego zaliczyt 3000 fl.
na zotd wojska, otrzymuje na zlecenie kardynata Fryderyka
100 grzywien rocznej ptacy z zup wielickich, starostwo koscian-
skie i inne dobrodziejstwa ale nie zostaje starostg krakow-
skim, co bylo niezawodnie gorgcem jego dazeniem.
Wojewodztwo krakowskie dzierzyt r. 1501 Piotr Kmita,
marszatlek w. k po Rafale z Jarostawia, zarazem starosta spi-
ski i sadecki, pan na Wisniczu, wiasciciel licznych wiosek na
Podgoérzu karpackiem ~ Brat jego Stanistaw, wojewoda betzki,
miat za zone Katarzyne Tarnowska, corke zmarlego r. 1500
Jana Amora z Tarnowa. Z wdowa za$ po Andrzeju (Andrzy-
chu) Kmicie Sobienskim, Barbara z Bninskich ozenit sie Rafat,
syn marszatka Rafata, bratanek Spytka z Jarostawia ™ Od Pio-
tra Kmity wyszta podobno w r. 1501, po $mierci Jana Olbra-
chta, mys$l wystania Piotra Myszkowskiego, wojewody eczy-
ckiego, i Mikotaja Wroblewskiego, kanonika krakowskiego, do
Budy z zaproszeniem Wiadystawa na tron polski. Zgadzatoby
sie to w zupetnosci z dazeniem pandéw matopolskich do zwig-
zku z Wegrami, ktéryby im dawat stanowisko magnatéow we-
gierskich i obrone przeciw Woloszy i Turkom, jak okazalo sie

post villara anteurbii Pyotrokov. per omne tempus electionis egit, trans-
ferre conante«. Elekcja Olbrachta dotad, niestety, nieopracowana, ale mozna
stwierdzi¢, ze Toporczycy i Lelewici nalezeli do opozycji.

‘Lewicki A, Listy i akta Piotra Myszkowskiego, Arch. kom. hist.
VI, str. 291- 377 (nominacja z 3 maja, 1499, str. 312).

* Summaria Metr. Ill, Nr. 531, 856, 1274, 1389, 1866, 2039.

®Dobra P. Kmity, zob. Summ. II, Nr. 1879 (r. 1487).

* Zob. tamze Il, Nr. 646 (r. 1497), gdzie wyliczone sg dobra Barbary.
O Kmitach pisat A. Krasicki w Bibl. Ossol. 1847, Il. Piotr Kmita, jako sta-
rosta spiski, miat tez stosunki z Wegrami. Brat jego Stanistaw byt takze
starostg przemyskim.

5*
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ono réwniez podczas elekcyi r. 1506\ Po $mierci Kmity (w r.
1505) otrzymat wojewddztwo krakowskie Jan Feliks Tarnow-
ski, wojewoda sandomierski, zwany Szram.

Panowie z Tarnowa pochodzili z tego samego pnia rodo-
wego, z ktérego sie wywodzili naprzéd mozni Melsztynscy,
a potem Jarostawscy. Podziat na tle majatkowem na dwie
linie oddzielne (Jarostawskich i Tarnowskich) nastgpit w roku
1437 2 kiedy dwaj synowie Jana z Tarnowa, wojewody kra-
kowskiego, meza znakomitego za panowania Wiadystawa Ja-
giely, zwanego »yalidus«, wystapili na szerszag widownie.
Z tych wspomniany juz Jan Amor, urodzony roku 1416, dozyt
wieku lat 84 i zmart na kasztelanstwie krakowskiem, a miat
z pierwszej zony, Zygmunty Gorajskiej, précz czterech corek,
dwdch synow, Jana Amora, wojewode ruskiego, i Jana Ale-
ksandra, kasztelana lubelskiego (zm, 1497), poczem wstgpit po
raz wtéry w zwigzki maizenskie z Barbarg z Roznowa Te-
czynska, z ktorej przyszedt na Swiat r. 1488 Jan Tarnowski,
pdzniejszy hetman wielki. Synem brata Jana Amora, Jana
Feliksa, wojewody lubelskiego byt 6w Jan Feliks, zwany
Szram, ktory objat po Kmicie wojewddztwo krakowskie. Roz-
legte dobra w powiecie sandomierskim, chetmskim i krasno-
stawskim, liczne zastawy dobr koronnych, wreszcie wysokie
urzedy, dawaly panom na Tarnowie znaczenie i wptyw w calej
Matopolsce

1 Miechowita Chron. c¢. LXXX podaje w | wyd. (SS. rr. poi. Il, str.
273) o poselstwie, w Il wyd. sprostowano prawdziwie tytut Myszkowskiego
i dodano: »Petro Kmita de Yysnycza regni Poloniae Marschatco instigantex,
co tez wobec stosunkéw Kmity, star. spiskiego, z Wegrami zastuguje zu-
petnie na wiare. Bostel, Elekcya (L c. str. 347) blednie robi Myszkow-
skiego wojewodg betzkim.

* Zob. Starodawne prawa polskiego pomniki wyd. A. Z Helcet I,
str. 433—434.

* Genealogia rodu Tarnowskich w XV w. przedstawia znaczne tru-
dnosci, poniewaz w'szyscy zwali sie Janami z drugiem imieniem. Od dwdch
synow Jana wojewody krak. za Jagietty — linia jedna (starsza) dodawata
do imienia >Amor«, miodsza za$ »Feliks«. Za Kaz. Jagiell. Jan Amor, kaszt,
wojnicki, zapisuje zonie Zygmuncie z Szczebrzeszyna 100011. wiana (Summ.
I, 709, r. 1471), pobiera 50 grz. z zup wielickich (Nr. 1067), pozycza kro-
lowi 200 1L (Nr. 1625) i 1300 na zastaw (1979). Otrzymuje zastawy za
J. Olbrachta (tamze Il, Nr. 20, 366), dostaje pot cta sandomierskiego (Nr.
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W stolicy panstwa, w Krakowie, obydwa najwyzsze urzedy
byly w rekach Leliwitéw. Skoligaceni z Kmitami, z Teczyn-
skimi, z Pileckimi, z Odrowgzami, z Jordanami z Zakliczyna
i z innymi moznymi rodami”, opanowali oni ster sprawki da-
zyli do umocnienia swej przewagi. Zwrdceni dziataniem swo-
jem ku Wschodowi, tam osiedleni i zagospodarowani, narazeni
ustawicznie na niebezpieczenstwa napadéw tatarskich, woto-
skich i tureckich, Leliwici i ich stronnicy dbali o SciSlejszy zwig-
zek z Litwa, ktéry otwieral mozno$¢ dalszego posuwania sie
w kolonizatorskiej ich pracy, zapewniat wspo6lna obrone w cza-
sie inkursyj nieprzyjaciét wschodnich, pozwalat na zwalenie
czesci ciezaru na barki litewskie. Chcieli mie¢ te Unie pewng
i trwata, wybiera¢ monarche obu panstw razem z Litwinami
w Koronie; w tej »wolnej elekcyi« upatrywali bowiem rekoj-
mie ciagltego wzrostu wiasnych przywilejow, a nadto — jak
wida¢ z dyaryusza elekcyi r. 1506 — mozno$¢ wybrania sobie
»bogatego pana«, za jakiego uwazali krola wegierskiego, kto-
ryby ich pozostawit przy wiadzy, a koszta obrony przejatby na
siebie. Idea utworzenia wielkiego panstwa wegiersko-polsko-
litewskiego, zdolnego oprze¢ sie wrogom wschodnim, istniata
niewatpliwie w tym obozie opozycyjnym.

Idea ta byta wyptywem rozwazan politycznych szerokiego
pokroju i miata wtasnie w tern kole matopolskich panéw swojg
juz wiekowa tradycye, opartg na zainicyowanej przez nich Unii
z litewsko-ruskiemi ziemiami; chociaz do jej podtrzymania i roz-
woju przyczynity sie wzgledy na osobiste interesy natury ekono-
micznej, poglady grube, materyalne na istote dobra pospolitego.

395), posiada liczne dobra (Nr. 700). Jan Feliks reczy za Kaz. Jagiell. (Nr.
756 w r. 1471); Anna, cérka wychodzi za Jana z Kurozwek, (Nr. 1211). Syna
zw. Szramem Spytko z Jarostawia robi opiekunem zony i dzieci (Il, Nr.
620), dostaje on od kréla po wojnie 1497 r. dobra w Belzkiem (Nr. 841)
i zostaje kaszt, lubelskim (Nr. 1123); od Aleksandra dom w Piotrkowie (I11, Nr.
975); syn jego Jan za$ egzekwowanie pogtéownego zydowskiego w Sando-
mierzu (Nr. 1019) — jest tez wielokrotnie komisarzem krolewskim.

‘ Précz wymienionych zwigzkéw, nalezy doda¢, ze cérka Spytka
Anna byta naprzéd za* Janem Odrowgzem, potem za Jordanem z Zakli-
czyna, Magdalena za Mikotajem z Pilcza (réwniez cérka Rafata Jarostaw-
skiego za Pileckim); Beata Teczynska, corka zmartego 1502 wdy ruskiego
Mikotaja, za Janem Odrowgzem z Sprowy.
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Znalazty one dobitny, jak zobaczymy, wyraz w naradach przed-
elekcyjnych r. 1506.

Rafat Leszczynski, poset Jagiellondw, zwierzajgc sie w Heils-
bergu wobec konfidenta Zakonu krzyzackiego z misyi, z ktora
przybyt z Budy przez Krakdéw do Warmii, miat niewatpliwie
na mysli rzadzacych w Krakowie panéw matopolskich, Leliwi-
tow, gdy mowit, ze »panowie polscy nie sprzyjajg ksieciu Zy-
gmuntowi, ze nalezy ich zmusi¢ do wyboru onego na krolax.
Nie sprzyjali temu ksieciu, bo nie przedstawiatl on zadnej ko-
rzysci w tej dziedzinie, ktéra dla nich byla rozstrzygajaca: nie
byt »bogatym panem«, ktéryby wlasnym majatkiem lub stano-
wiskiem mégt zdjaé z nich chocby czes¢ ciezardw, dzwiganych
w obronie kreséw, nie przynosit widokéw nowych, szerszych
zwigzkow politycznych. Posiadat jedynie dziedziczne, rodowe
do korony prawa, ktérych oni, jak to wprost i stanowczo za-
znaczali, wcale nie uznawali

Jagiellonom nie odpowiadat jednak, jak wiemy, w tym
czasie Ow szeroki program panow matopolskich. Dazyli oni
przedewszystkiem do utrzymania swojego prawa dziedzicznego
do Litwy, a pokiadali nadzieje dynastyi w petnym jeszcze sit
meskich krélewiczu Zygmuncie. Aleksander, chory i ztamany,
byt bezdzietny; najstarszy Wiadystaw zapadat réwniez groznie
na zdrowiu i cieszyt sie dotad ojcowstwem jednej tylko corki,
0 ktorej reke wspoétzawodniczacy spor wiedli Habslmrg”owie
1,,Zapolyowie.

Z dawna juz, w wieku XV, kroélowie z domu Jagiellon-
skiego usitowali utworzyé w Polsce zastep wierny dynastyi,
oddany jej w sporach i walkach z poteznymi magnatami. Krolowa
Zofia, matka osieroconych przez ojca w dziecinstwie synow, kto-
rym chciata zapewni¢ korone mezowska, ktadta podwaliny tego
stronnictwa, popierata i wynosita jednostki z posrod szlachty,
zwilaszcza ziemi krakowskiej, zabiegata usilnie okoto umocnie-

1 Nalezy réwniez podnie$¢, ze w rachunkach ks. Zygmunta niema
$ladu blizszych jakich§ stosunkéw z panami matopolskimi, nie wyste-
puja nawet jako jego kredytorowie lub poreczyciele, chociaz pozyczat
pieniedzy od Wielkopolan, od Bonara, rajcéw miejskich itp. Por. Pawin-
ski A., Miode lata, str. 240—242 (dodatki).
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nia wptywow dynastycznych w Wielkopolsce Kazimierz Ja-
giellonczyk Sciggat stamtad na Ru$ zotnierzy, ktérzy wyposazeni
przez kréla osiadali na kresach i zaktadali nowe ogniska ro-
dzinne. W S$lady jego wstepowali réwniez synowie.

Do tych sprowadzonych z Wielkopolski rodéw nalezelh-
Chodeccy herhu Powata, ktérych gniazdo rodzinne, Chodecz
w ziemi kaliskiej pozostawato w ich rekach do r. 1530. Za Mi-
kotajem Parawa de Luhin, uposazonym przez Wiadystawa Ja-
giely Rohatynem, przybyt okoto r. 1457 bratanek jego Stani-
staw z Chodcza »hetman ludzi rycerskich na Podolu«, ktory
ozenit sie z Barbarg Pilecka, zostal wojewoda ruskim (1465—
1474), a byt ojcem czterech cérek i oSmiu synéw. Synowie ci
stuzyli wojskowo, a kilku dostgpito wysokich urzedéw: Mikotaj
byt kasztelanem Iwowskim, panem na Rohatynie, pokonat Wo-
foszyna Muche, a zmart okoto r. 1490. Po nim wzigt kasztela-
nie brat Stanistawy starosta Iwowski i kamieniecki, ktéry zo-
stat po J. A Tarnowskim marszatkiem w. k. i te godno$¢ do
Smierci (r. 1529) piastowat. Siédmy z rzedu Otton otrzymat sta-
rostwo halickie (stad »panem Halickim« zwany), po bracie za-
siadl na krzesle kasztelanskiem lwowskiem, pdZniej zostat wo-
jewoda podolskim (1507), ruskim (1518), sandomierskim (1526),
a zmart na krakowskiem (1533—1536). Andrzej z Chodcza byt
biskupem kamienieckim od r. 1491 do 1506. Chodeccy stuzyli
wiernie krolom, dzieki ktorym rozwijali na Rusi intenzywng
prace kolonizatorska, zwlaszcza w ziemiach graniczacych z Mol-
dawig, co prawda, ws$rod ustawicznych napaddéw, pustoszen
i krwawych bojow

~Szerzej omoéwitem rzecz te w rozprawie »Studya nad dynastyg
Jagiellonska 1, Krdlowa Zofiak, ktérg przedstawitem w kwietniu r. 1904
na posiedzeniu Wydziatu hist.-filoz. Akademii. Nie ogtositem jej dotychczas
w druku, zob. jednak Bulletin de I’Académie des sciences de Cracovie za
r. 1904, str. 43—50 (streszczenie).

* Opieram sie w ustepie o Chodeckich na rozprawie p. Jana Ka-
minski ego, ktory opracowat w Seminaryum Historycznem monografie
o Ottonie z Chodcza. Z Metryki (XXIII, f. 415) podaje, ze Mikolaj i Otton
nabyli Ty$mienice od Andrzeja z Szamotut, wojewody kaliskiego. W Ale-
ksandryanach dra Papéego jest list ksiecia Zygmunta do kréla Aleksan-
dra z 21 stycznia 1503 r., w ktérym wstawia sie za Stanistawem z Chod-
cza (co juz Elzbieta matka i brat Fryderyk uczynili), aby pozostawi¢ mu
starostwo Iwowskie, wychwala wiernos¢ catego rodu itd.
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Z Wielkopolski przyszli rowniez Kotowie z Dalejowa,
a Pawet »Colak, wojewoda podolski (1504—1507), maz Burnety
Chodeckiej, siostry marszatka, otrzymat 1503 roku od kréla
miasteczko Gliniany na wilasnos¢ ~ Habdankowie Buczaccy
i Jaztowieccy, Pilawici Kamienieccy (a raczej »Moskorzewscy
z Podgorza«) wzrastali dzieki taskom krélewskim na kresach
wschodnich * Mikotaj Kamieniecki, dworzanin Jana Olbrachta,
dzielny zotnierz i wierny jego stuga, z starostwem sanockiem
fgczy r. 1497 krakowskie i utrzymuje sie na niem, mimo przy-
rzeczen przywileju mielnickiego i wbrew zadaniom Leliwitéw,
przez caty czas panowania Aleksandra. Za »ustugi oddane kro-
lowi podczas koronacyi« i na droge do Wotoch dostaje na sej-
miku w Korczynie (r. 1502) 300 grzywien. Juz przez Olbrachta
zamianowany kasztelanem sandomierskim (8 czerwca 1501), zo-
staje po odbytym z polecenia sejmu piotrkowskiego popisie
wojskowym w Wojniczu, mocg dekretu krolewskiego, wyda-
nego w Wilnie d. 2 maja 1503 r,, »hetmanem wojsk krolestwa
generalnym«  Siedzibg Kamienieckich bylo Wielopole w zie-
mi sanockiej; brat Jan, starosta betzki, ozeniony z Anng z Sza-
francéw, posiadat Bohorodczany  Mikotaj, uzywany przez kréla
do rozmaitych spraw panstwowych, hojnie uposazony, postgpit
w r. 1505 na wojewodztwo sandomierskie.

Ale mimo tej przeciwwagi ze strony krélewskiej, prowa-

‘ Metr. R. P. Summaria I, Nr. 752, zob. tez Nr. 724, 1948, 2490, 2771
i Liber Quitantiarum str. 210, 219, 220 (300 i 200 grzywien). Anna, corka
Pawifa, wniosta w dom Mieleckich »wielkg majetno$é«. Paprocki, Herby:
pod Junoszg alias Baran str. 320 — w zwigzku z Stanistawem z Chod-
cza z r. 1457.

®Szereg rodzin moznaby znacznie pomnozy¢, ale chodzi nam jedy-
nie o zaznaczenie stronnictw za panowania kréla Aleksandra i podczas
elekcyi Zygmunta.

®0 Mik. Kamienieckim zob. Summ. Metr. I, Nr. .307 (dworzanin OI-
brachta), 373 (star. sanocki r. 1494), 675 (star. krakowski 1497), 1568 (kaszt,
sand. 1501 r.), Ill, Nr. 1502 (za ustugi dochody star. na 6 lat) Liber Qui-
tantiarum str. 13 (za koronacye .300 grz.), 744 (hetman), 1251 (skontruje ra-
chunki Spytka kasztelana), 1711 (za ustugi na Rusi 1300 fl.). Listy jego do
J. Olbrachta z r. 1499, zob. Archiwum kom. hist. VIII, 318, do Piotra My-
szkowskiego str. 320, 331 i wstep A. Lewickiego o jego czynach wo-
jennych.

*Zob. Summar. Metr. Il, Nr. 158 (star. betzki), 335, 757, 1512, 1844
(Wielopole).
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dzonej — jak zapisy w Metryce koronnej dowodzg — syste-
matycznie i usilnie, Leliwici, mozni majgtkami i urzedami, zwig-
zani jakby w klan rodowy, nie dali sie zepchngé zupetnie z raz
zajetego stanowiska. Krolowie musieli sie liczy¢ z nimi, uste-
powa¢ ich zadaniom i prosbom, musieli sie liczy¢ z nimi ro-
wniez zwolennicy krélewscy, poniewaz interesy w ziemiach
ruskich uzalezniaty ich od poteznych magnatéw i pierwszych
w krolestwie senatorow, z ktorymi tez wielokrotnie razem
dziata¢ musieli.

Opozycya magnacka przeciw zgdaniom Zygmunta obja-
wita sie wyraZnie na sejmie piotrkowskim r. 1504, jak wyzej
podaliSmy, nie ustepowata tez ani na krok w latach nastepnych
tak, ze Aleksander danego juz przyzwolenia na powierzenie
gubernatorstwa Prus bratu nie $miat ostatecznie doprowadzic¢
do skutku. Na sejmie radomskim bowiem, na tajnych posie-
dzeniach z krdlem, senatorowie domagali sie S$ciSlejszej Unii
z Litwa, zakonczenia sprawy Prus, zaréwno krzyzackich jak kré-
lewskich, »gdyz ani z Mistrzem, ani z poddanymi rzecz nie do-
szta do pozadanego koricax. Odkryli tajemnice tych narad na
sejmiku krakowskim i nowokorczyriskim w wrzeéniu t. r. zgro-
madzonej szlachcie i przestali takg sama wiadomos¢ Wielko-
polanom w legacyi na sejmik w Kole k

Gdy krdl groznie zachorowat w Radomiu, oni to nieza-
wodnie przyczynili sie do sp6znionego ogtoszenia tymczasowych
uchwat sejmu radomskiego, ktére zastrzegaty senatowi decy-
zye w ogtoszeniu pospolitego ruszenia\ Wogdlnosci dazyli te-
raz, wobec ponownego wyjazdu na Litwe Aleksandra, ktérego
powrdt do Polski przedstawiat sie jako rzecz bardzo watpliwa,
do zapewnienia sobie rzaddéw w Polsce, usitowali odrobié, co
stracili w latach ostatnich, i sta¢ sie na wypadek rychtej ele-
kcyi panami sytuacyi

* Ustepy z tej »Legatio de Cracov. et Novae civit. Conventione ad Co-
lensem Conventionem« z 24 wrze$nia 1505, podaje z papieréw Szujskiego
Bostel w Kwart. hist. 18i§9, str. 659.

* Constitutiones ternporales (tamze str. 678—689) ogtoszono pod datg
24 lipca 1505, a roze.stano do grodéw dopiero w listopadzie, jak to widac
z obiaty w grodzie przemyskim d. 9 grudnia t. r. Zob. tez str. 63, nota 1

*O tym waznym zwrocie przy koncu panowania Aleksandra nie
wspomina M Dobrzynski w przytoczonej rozprawie, ktora sie konczy
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Ujawnito sie to usitowanie catkiem wyraZnie na sejmie,
zwoltanym przez kréla na dzien 6 stycznia 1506 r. do Lublina,
dokad sam przybyt z Grodna juz bardzo chory ~ Obecni na nim
senatorowie osobng uchwatg uznali to zebranie, z powodu gra-
sujgcej zarazy nielicznie obestane za »prawdziwy walny sejm,
z wielkich i powaznych przyczyn ziozony, aby na nim posta-
nowiono o zachowaniu dobra Rzeczypospolitej«, co tez krol
osobnym dekretem ogtosit  Potem wszczat sie spér co do po-
rzadku siedzenia w senacie: $wieccy dygnitarze domagali sie
»aby biskupi nie otaczali z obu stron krola, lecz jeden bok,
chociazby lewy, im puscilic. Byt to wynik dtugiej ogélno-szla-
checkiej walki, zwrdconej przeciw przywilejom duchowienstwa,
a prowadzony tutaj przez senatoréw; chodzito za$ w niej prze-
dewszystkiem o krzesta pierwszych w senacie; kasztelana i wo-
jewody krakowskiego. Zadano tez, aby duchowni z majetnosci
swoich, ktorych wiecej niz Swieccy posiadali, ponosili ciezary
i powinnosci wojenne. Ale krdl Aleksander,, ktory, za panowa-
nia swego obsadzit niemal wszystkie stolice biskupie wlasnymi
kandydatami, oddanymi dynastyi, zazegnat w koncu kidtnie,
pozostawiajac rzeczy, jak byly, nierozstrzygniete. Duchowni za
to »postgpili na zotnierze«, a sejm uchwalit »poboér zwyczajny
dla bronienia ruskich i pokuckich granic«, ktory jednakze sej-
miki miaty dopiero przyja¢ i Scislej okresli¢

z sejmem radomskim; niema rdéwniez mowy o nim w Gesch. Polens J.
Caro, poniewaz autor ograniczyt sie w tej czesci do parafrazy wywoddow
Dobrzynskiego.

‘ Poset wenecki w Budzie donosi Signoryi 17 lutego 1506 (Marino
Sanuto, | Diarii VI, 296): »ii re di Polana era varito e scolpato di gravis-
sima infirmita«.

* kukasz Watzelrode nie pojechat z powodu zarazy (Voigt Gesch.
Preussens IX, 323). O zarazie w Wielkopolsce, zob. Acta cap. (MM. m. aevi
XVI) str. 117. Obecnych senatoréw podaje akt w Kod. Polski Rzyszczew-
skiego Il, 179 i Akta grodzkie i ziemskie II, 91.

®Summ. Metr. R. 1ll, Nr. 2533 —fakt niezwykty, ktorego inne sejmy
za Aleksandra nie wykazuja.

*Miechowita (SS. rr. poi. Il, 279) podat w | wyd. tylko wiado-
mo$¢ o sporze, nie dodajac jak go krdl uspokoit. W wyd. Il (Pistorius str.
252) dopisano: »spiritualibus in suo veteri praesidentiae et libertatum iure
conservatis«, co powtérzyt Wapowski i Kromer. Bielski (str. 927)
dodat, ze »pobor postgpili na zoinierze«, co znajduje potwierdzenie w kon-
stytucyi tego sejmu (Arch. kom. hist. V, str. 263).
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Senatorowie uzyskali w Lublinie to, do czego dazyli: Ale-
ksander skltadat znowu rzady w Polsce na czas swojej nieobe-
cnosci, az do nastepnego sejmu, w rece pandw, a zastepca
swoim (vicesgerentem nostrum) zamianowat Spytka z Jarosta-
wia, kasztelana krakowskiego, ktéremu dodawat do boku, co
prawda, dwoch oddanych krélowi hetmandéw generalnych: Mi-
kolaja z Kamienca, wojewode sandomierskiego i staroste kra-
kowskiego, i Stanistawa z Chodcza, marszatka krdlestwa i sta-
roste Iwowskiego. Pomocnikami hetmanéw zostali Mikotaj Fir-
lej z Dagbrowicy, chorgzy krakowski i starosta lubelski, Stani-
staw Lanckoronski, podczaszy sandomierski, i (rotmistrze) Mikotaj
Kreza i Bogumit Czernin.

W wydanej d. 2 marca 1506 t zw. »Ordynacyi ruszenia
wojennego« (ordinatio bellicae motionis)  okreslono szczegd-
towo postanowienia, dotyczace pospolitego ruszenia, stuzby woj-
skowej itp., ale zastepca krolewski z dodanymi sobie doradca-
mi otrzymywat petng wiladze kroélewska ruszenia wyprawy wo-
jennej i kierowania nig, karania wszystkich przestepstw nawet
»na gardle, dobrach i czcik wedlug statutow krajowych i arty-
kutéw, ktdre ogtosi w obozie. Nadto Yicesgerens miat stoso-
wnie do uchwat sejmikéw ziemskich wydac¢ edykty poborowe;
zastrzezono tez, ze na sejmik ziemi krakowskiej powotaé na-
lezy konsuléw krakowskich, poniewaz i oni uchwatom jego
beda poddani -.

Do tych konstytucyj, ktore miaty charakter Scisle wojen-
nych zarzadzen, dodano na koncu bardzo znamienny ustep:

»0 dygnitarzach i urzednikach, nie rezydujgcych w zie-
miach, i o ustanowieniu sposobu elekcyi krdlew-

‘ Ogtoszona przez A. Blumenstoka (Halbana) pod tym tytutem
z rkp. Muzeum XX. Czartoryskich Nr. 254, fol. 158 w Arch. kom. hist. V,
257—263. Lepszy odpis ma Bibl. hr. Dzieduszyckich we Lwowie w | t
Tek Gotebiowskiego. Wydawca sadzi trafnie, ze jest to cata konsty-
tucya, z powodu gtéwnej sprawy nazwana ordynacyg ruszenia wojennego,
tak bowiem podang jest w Summ. Metryki IlIl, Nr. 2724 pod d. 2 marca
1506: »Rex constitutiones sive décréta in conventione generali Lublinensi
sancitas et laudatas confirmatx.

* Sejmiki zostaty rozpisane 25 marca, 1506, zob. Summar. Metr. IlI,
Nr. 2280.
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skiej, czego od nas tutaj zadano, odkladamy odpowiedzi
i narady nasze do przysztego sejmu walnego« k

Wynika bowiem z tego ustepu dowodnie, ze na sejmie
lubelskim sprawa przysziej elekcyi zajmowata umysty, ze nie
zadowalano sie' »sposobem wybierania krolag, spisanym po
obiorze Aleksandra a uwzgledniajacym juz udziat Litwinow
stosownie do postanowien Unii z r. 1501 — stowem, ze chciano
sie zabezpieczy¢ przed mozliwg niespodziankg ze strony Ja-
giellonéw, o ktdérych tajemnych zabiegach zapewne wiedziano.

Nie zaniedbal tez Zygmunt wysta¢ na sejm lubelski swego
posta, Rafala Leszczyriskiego, z znaczng, jak na Owczesne sto-
sunki, kwotg 50 fl. celem dziatania »w sprawach ksiecia«.
Dwukrotnie udawat sie tam z Krakowa, dokad Zygmunt przy-
byt z kohAcem stycznia 1506 roku i gdzie bawit do 17 marca,
inny postaniec jego z listami do krdla Nie posiadamy tej
korespondencyi braci Jagiellondéw, ale mozemy sie domyslec,
co bylo gtébwna jej trescig — sprawa dynastyczna, ustgpienie
Litwy lub gubernatorstwo pruskie, w kazdym razie zabezpie-
czenie Zygmuntowi nastepstwa na tronie.

Z tatwo zrozumialg podejrzliwoscia patrzyli na to pano-
wie-rada, niechetni krélewiczowi. Wynikiem tej podejrzliwosci
zdaje sie by¢ artykut konstytucyi lubelskiej, ktory orzeka, »aby
poddani z Krdlestwa i W. ks. litewskiego widzieli sie w jednosci
braterstwa, rozporzadzimy, izby Litwini takze, jak Polacy, le-
zeli obozem w miejscach niedaleko od Polakéw potozonych
i mogli pospieszy¢ rychto z obojga panstw na wszelki wypa-
dek naghy«

A Ustep ten brzmi: »ltem de Dignitariis et Officialibus in terris non
residentibus ac de modo Electionis Regiae constituendo apud nos hic
petito, responsa deliberationesque nostras defferimus ad Conventionem
futuram generatlem«. Bjl to, jak wiemy, zwykly wybieg kréla i — ta-
skiego.

2Pawinski A., Miode lata Zygm. St, Dodatki str. 246: Jan. 26.
(Krakoéw): dno Rafaeli (Leszczynski) pro expensis quum in negociis dni prin-
cipis missus est in Lublin ad conventionem 50 fl.; Febr. 12: pro expensis
Dawidowski ad Dnum Regem in Lublin cum literis 2¥"ii.; Febr. 26: Dawi-
dowski cum literis in Lublin ad dnum Regem ad Conventionem 2V2 f*

*Item, ut subditi nostri de Regno et Ducatu magno Lithuaniae
videantur in unitate fraternitatis esse, ordinaturi sumus, quod Lithuani
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Krol za$ Aleksander juz na samem wyjezdnem z Lublina
d. 18 marca 1506 r. donosit tukaszowi Watzelrodemu ze
powraca do Wilna, gdzie naradzi sie z poddanymi »nad spra-
wami, ktore tyczg sie dobra ich Rzeczypospolitej«. Do Prus
wyznaczyt postéw z petng wiladzg dziatania (cum faciltate
plena) mianowicie: arcybiskupa-prymasa Andrzeja, Wincentego,
biskupa wioctawskiego, Ambrozego Pampowskiego, wojewode
sieradzkiego i staroste malborskiego, i Jana Bobotnicze, kaszte-
lana matogoskiego. Innych postéw, o ktorych juz pisat Watzel-
rodemu, wyprawit do W. Mistrza i do ksiecia stotpskiego. Z Lu-
blina postat Stanistawa z Gorki, prepozyta kaliskiego, do krdla
rzymskiego Maksymiliana, z ktérym, jak okazemy, Jagiellono-
wie wegierscy juz sie pogodzili. Po powrocie posta, miat Jan
Latalski, prepozyt teczycki, uda¢ sie do Rzymu do papieza,
Stanistaw Szafraniec do suttana, arcybiskup Iwowski, marsza-
fek krolestwa i Mikotaj Firlej do hospodara motdawskiego.
W ten sposob podjetg zostata szeroka i wielostronna akcya dy-
plomatyczna; nie znamy niestety jej przebiegu i wynikow.
W konicu wzywat krdél biskupa warminiskiego i Pampowskiego
do siebie, do Wilna, dla osobistej narady co do czasu przy-
sztego sejmu pruskiego i »nad niektoremi pryw'atnemi i publi-
cznemi naszemi sprawami« K

Te krdlewskie »prywatne i publiczne« sprawy odnosity
sie niewatpliwie do waznej i piekacej juz teraz wobec coraz
grozniejszego stanu zdrowia Aleksandra dynastycznej kwestyi.
Powierzy¢ ja listom, traktowaé przez postow, byto rzecza nie-

quoque, sicut Poloni, in locis non procul a Polonis sitis iacebunt cam-
pestraliter, concursuri de utrogque Dominio sObito ad omnem eventum
subitum.

‘ Kopia listu w rkp. Muzeum XX. Czartoryskich Nr. 239, f. 453—
454, kolacyonowana z oryginatem w Heilsbergu i podpisana r. 1794 przez
biskupa Ignacego Krasickiego.

~ Po usilnej prosbie o przybycie pisze: »necessaria cum ea consul-
tare vellemus saltem per nuntios de tempore instituendae Conventionis
Prussiae et de nonnullis privatis ac publicis negotiis nostris.
Verum quia tutius hoc prosequi possent oretenus, idcirco istum nuntii
reditum expectabimus, per quern de suo adventu nos certiorem reddat,
si ventura erit. Opus enim erit Conventionem Prussiae non diferre«.
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bezpieczng ze wzgledu na Stany pruskie i na senat polski. Na
dworze litewskim, w najblizszem, poufnem otoczeniu zamie-
rzat Aleksander powzia¢ stanowczg decyzye, do ktorej sie
dtugo przygotowywat. Na Litwie tez bracia jego, Wiadystaw
i Zygmunt, juz oddawna dzialali, aby pozyska¢ dla dynasty-
cznych swoich zamiaréw silne oparcie, a dziatali, jak obaczy-
my, skuteczniej niz w Matopolsce.



Litwa przed elekcya.

Stosunki panujgce na Litwie dawaty Jagiellonom dobrg
sposobno$¢ dziatania w interesie dynastycznym przeciw zawar-
tej wbrew ich woli Unii piotrkowsko-mielnickiej.

W wymownych stowach Kkreslit wielko$¢ i potege pan-
stwa litewskiego Erazm Ciolek, poset wielkiego ksiecia w Rzy-
mie, kiedy stangt przed papiezem' Aleksandrem VI i zgroma-
dzeniem kardynatow (w marcu r. 1501). Opisawszy rozlegtosc
kraju, zyzno$¢ jego ziemi, obfitos¢ wielorakich ptodow, bujnosé
zwierzyny w lasach, daleki handel woskiem i futrami, doda-
wat, ze nie brak jej takze »dzielnych mezdéw, niestuchajacych
niczyich rozkazow, prdcz swojego panag, ktéry ma wielu ksig-
zat sobie podlegtych f ,

Ale w istocie przedstawiat wtedy stan rzeczy na Litwie
petno trudnych do rozwigzania zagadnien.

Whprawdzie wiadza wielkiego ksiecia byla szersza i mo-
cniejsza niz kréla polskiego, ale panstwo litewskie nie posia-
dato ani jednolitosci etniczej i religijnej, ani spojnosci teryto-
ryalnej. Nieduzg, ledwo jedna czwartg cze$¢ powierzchni i lu-
dnosci obejmujgca, wiasciwag Litwe okalaty od wschodu dawne
ksiestwa i miasta ruskie. Mimo centralizacyjnej dziatalnosci
Kazimierza Jagiellonczyka istniato mnoéstwo odrebnych jedno-
stek administracyjnych, namiestnictw, ksiestw, okregow i miast,
potaczonych na rozmaitych prawach z Wielkiem Ksiestwem

“ Theiner Aug., Vetera Monumenta Poloniae et Lithuaniae t. II,
str. 277-280.

* Por. t-IK)6aBCKiS M, O¢jiacTHoe jife.aeme .anT.-pycc. rocy”~apcTBa,
(Moskwa 1892) str. 1—62.
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Obok wiary i Kosciota rzymsko-katolickiego, wprowadzo-
nego i statecznie rozwijanego przez Jagiellondw, schizma i Ko-
sciot prawostawny, dawniejszy i o wiele liczniejszy, stawiat silny
opér szerzacej sie propagandzie Kkatolickiej, znajdowat oparcie
lub ucieczke w sgsiedniem potezniejszem W. ksiestwie moskiew-
skiem. Podjete za$ ponownie, na przetomie wieku XV i XVI,
usitowania zjednania zwolennikéw dla Unii koscielnej przez
pozyskanie dla niej osadzonego w r. 1498 na metropolii Kijow-
skiej Jozefa Botharynowicza, usitowania kierowane przez kar-
dynata Fryderyka i pratatow polskich, a popierane przez Sto-
lice Apostolska, wniosty zarzewie niebezpiecznych sporéw we-
wnetrznych i staty sie powodem wojny zewnetrznej h

Na samym dworze wielkoksigzecym, tuz obok Aleksandra,
»poboznego i religijnego pana«, prawostawie miato w matzonce
jego, w. ksieznie Helenie, widoma gtowe i oredowniczke, ktorg
nadaremnie starano sie pozyska¢ dla katolicyzmu. Wyzsza od
meza wrodzong inteligencyg i sprytem, umiata Helena utrzy-
mywaé dobre stosunki z otaczajagcymi Aleksandra dygnitarzami
i pratatami katolickimi, ale zarazem popiera¢ usitowania swoich
wspotwyznawcow  Podtrzymywat jg w tern dziataniu ojciec,
wielki ksigze moskiewski Iwan Il przez czeste poselstwa, przez
czujng opieke nad prawostawnymi na Litwie. Mimo zwigzku
rodzinnego z Jagiellonami i zawartego r. 1494 pokoju, szukat
w tej interwencyi powodu do nowej wojny z Litwa celem oderwa-
nia pogranicznych ksiestw ruskich, a zwtaszcza Kijowa, ktéry mo-
cno pragnat posigsé ~ Korzystajac tez z pierwszych zaraz wia-

‘ Wowczas powstato pismo Jana Sakrana (z Oswiecimia), profe-
sora Akademii krakowskiej, ktory jezdzit na Litwe, p. t. »Elucidarius erro-
rum ritus Ruthenici« (ok. 1500). Po stronie katolickiej uwazano zreszta oby-
dwa wyznania (prawostawne i unickie) za btedne, jak tego dowodzi biskup
kalienski, legat papieski, ktory powrociwszy $wiezo z Litwy, mowit w We-
necyi w marcu 1501; »in Lituania é tre parte: una de christiani, et do di
heresie, che mate sentiunt de fide« (M Sanuto | Diarii t. Ill, str. 549).
Wiasciwie Kosciot dazyt wtedy do przeprowadzenia prawostawnych przez
Unie na katolicyzm.

*Por. E 1],epeTejiH, EzieHa loanHoBna (Petersb. 1898), monografia
skreslona z szowinizmem prawostawnym, ale oparta na sumiennych stu-
dyach autorki, zob. str. 54, 156—178, 201—206.

* Ze Kijow byt gtéownym celem dazeri Iwana, nie ulega zadnej kwe-
styl. Sam to wielokrotnie wypowiedziat. Por. Caro 1 c. V, 786—787.
Ubersberger H. Osterreich u. Russland I, 56.
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domosci o rozpoczetej akcyi Unii koscielnej, z pogtosek o na-
mawianiu Heleny do przejscia na wiare Kkatolickg nietylko
przyjat wbrew traktatowi nowych zbiegtych kniaziéw ruskich
do Moskwy, lecz rozpoczat w maju r. 1500 wojne, ktéra dopro-
wadzita dnia 14 lipca do wielkiej Kkleski litewskiej nad rzeka
Wiedrosza, otwarta na osciez kraj wojskom moskiewskim, po-
zbawita go dzielnego wodza ksiecia Konstantego Ostrogskiego
i wielu innych przodujgcych spoteczenstwu mezow, wzietych
do niewoli. Potozenie Litwy bylo wprost rozpaczliwe; zwia-
zek z Mistrzem inflanckim Walterem Plettenbergiem nie przy-
niést spodziewanych owocow Wtedy szukano, jak wie-
my, ratunku w Scislejszym zwiazku z Polska, przyjeto wa-
runki Unii, ktore jeszcze w r. 1499 odrzucano, byle tylko uzy-
skaé pomoc polska przez wyniesienie na tron krdlewski wiel-
kiego ksiecia Aleksandra. Dzieki tez interwencyi polskiej, przy
poparciu Wiadystawa, kréla Czech i Wegier, i Stolicy Apostol-
skiej zdotano doprowadzi¢ do zawarcia w r. 1503 szeSciol”
tniego rozejmu z w. ksieciem moskiewskim *

Ale nie usunat ten rozejm wszystkich niebezpieczenstw
zewnetrznych ani nie zazegnat antagonizmoéw plemiennych i re-
ligijnych, chociaz nawet akcya poczeta w sprawie Unii kosciel-
nej doznata pewnej przerwy z $miercig Jdézefa Botharynowi-
cza, a po wstgpieniu na metropolie kijowskag Jona Il * Moskwa
nie zrzekata sie swych uroszczeh do ziem ruskich, dziatata dalej
wsrod kniaziow, z ktorymi zbiegli krewni i powinowaci utrzy-
mywali stosunki, podsycajgc niezadowolenie. Jagiellonowie ro-
wniez nie uwazali wytyczonej w r. 1503 granicy za stalg i wie-
czystg i pragneli odzyska¢, co utracili w nieszczesliwych woj-

* MaKapift, Hect. pyccK. IllepkBH IX, str. 97. W roku 1500 donosit
o tera kn. Seraen Iwanowicz Bielski, ktory 12 kwietnia przyjety byi w Mo-
skwie. lwan zaraz rozpoczat wojne.

*KonecznyP., Walter von Plettenberg, Landraistrz inflancki wobec
Zakonu, Litwy i Moskwy, Roz. hist-filoz. Akad. XXVIII (Krak. 1892) str.
140—152.

* Ostateczna ratyfikacya nastgpita w Wilnie d. 27 sierpnia r. 1503,
Aktu san. Pocc. I, Nr. 192, ustep LXXX. Por. Koneczny 1 c. str. 152—
159. Spraw tych dotykamy jedynie dla nakre$lenia tta, nie wdajac sie
w rozbiér wielu jeszcze nierozjasnionych watpliwosci.

« MaKapih, Het. pycck. Il,epkBH IX, str. 151—157.

Elekcya Zygmunta 1. 6



82 LUDWIK FINKKL

nach K Jedna za$ i druga strona liczyta na pomoc sasiednich ba-
néw tatarskich, ktdrzy wprawdzie dawali sie we znaki obu
panstwom ciggtymi napadami, ale ktorych spodziewano sie¢ po-
zyska¢ darami i odwracajac od siebie wywie$¢ na przeciwnika.
Iwan Il miat w wojnie z Litwg po swej stronie cara krym-
skiego Mendligereja, ktéry rozbit w roku 1502 sprzymierzehica
Aleksandra, cara zawotzanskiego Szach-Achmeta. Wskutek tej
kleski Szach-Achmet schronit sie w okolice Kijowa, skad go
wojewmda kijowski odestat na rozkaz kréla do Wilna. Odtad
uwazano go za cennego zakladnika w ukfadach z wiele nie-
bezpieczniejszym, bo blizszym, Mendligerejem, ktéry tez isto-
tnie, obawiajac sie wypuszczenia na wolno$¢ swego wroga, na-
wigzat stosunki z Aleksandrem ~ przez czeste poselstwa, co je-
dnakze nie powstrzymywato rok rocznie ponawianych inkursyj
Ordy daleko w glgb krajow litewskich i ruskich. Obydwa zia-
czone panstwa, Polska i Litwa, spieraty sie jednak o przecho-
wywanie i wyzywienie cennego wieznia stanu i jego orszaku *

Na takiem tle, wsrdd Scierajacych sie sprzecznych kierun-
kéw w kraju i na dworze wielkoksigzecym, pod grozba usta-
wicznych niebezpieczenstw wojennych, sprawa zawartej Unii
i podjeta przeciw jej wykonaniu akcya Jagiellonébw musiata
Z natury rzeczy jeszcze bardziej rozdwoic spoteczenstwo i twm-
rzy¢ zarzewie zacietych spordw wewnetrznych. Z chwilg na-
stania rozejmu moskiewskiego, od czasu nawigzania rokowan
z Mendligerejem, stata sie ona najwazniejszym przedmiotem
rozwazan wsréd panéw litewskich.

Poreczycielami Unii byli, jak podaliSmy w pierwszym roz-
dziale, najwybitniejsi czionkowie Rady hospodarskiej, otacza-
jacy stale w. ksiecia: Wojciech Tabor, biskup wilenski, Ale-
ksander Jurjewicz, kasztelan wilenski, Jan z Zabrzezia, woje-
woda trocki i marszatek ziemski litewski. Mikotaj Mikotajewicz

‘ Por. KapuoBi. HcTop. oopéu Il, 114—119 z dowodami z aktow.

2 Uktady z hanem Mendligerejem (por. Putaski K., Stosunki z Men-
dligerejem, akty i listy (1881) 268—292) dowodzg najlepiej dazenia do wspol-
nej akcyi przeciw Moskwie. O Szach-Achmecie, zob. ekskurs St. Lukasa:
Rozbiér Bern. Wapowskiego (Krak. 1880) str. 231—240, Borzemskiego
A.: Kronika Miechowity (Krak. 1890) str. 87—97.

* Kréol Aleksander pisze o tern do tukasza Watzelrodego 23 gru-
dnia 1501 r. z Krakowa. Rkp. Muzeum XX Czartoryskich, Nr. 329, str.
448-449.
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RadziwiHt, podstoli litewski, ktdry zapewne spetniat poselstwo
do Piotrkowa w zastepstwie juz bardzo starego ojca. Mikolaja
Radziwitta, wojewody wilehskiego i kanclerza W. ksiestwa
i Piotr Olechnowicz, kuchmistrz W. ks. lit. kK Nie mozna wa-
tpi¢, ze panowie ci, chociaz dziatali pod przymusem ciezkich
katastrof, godzili sie z nowym stanem rzeczy tj. z elekcya przy-
sztego monarchy w Koronie, zwlaszcza, iz spodziewali sie po
niej zréwnania swych praw z prawami moznowladcow pol-
skich, na czem im oddawna zalezato k

»Kniaz« biskup Wojciech, Litwin z rodu Taboréw herbu
Wieniawa, gorliwy kaptan, ale cztowiek ustepliwy, o wzboga-
cenie swego rodu dbaty, podobnie jak Jan taski, z ktérym
w dobrych byt stosunkach, »bytwielkim przyjacielem J. Zabrzezin-
skiego«. Asystowat on przy wszystkich aktach dotyczacych Unii
zPolska, nie zadzierat jednak z wielkg ksiezng Heleng, urzedowem
pismem wypierat sie naklaniania jej do katolicyzmu, a uzyskat
od Aleksandra »za swoje zastugi« dobra Szypiany. Wiekszego
wptywu, o ile ze szczuptych wiadomosci wyrozumie¢ mozna,
nie wywierat, chociaz jako najstarszy dygnitarz zabieral imie-
niem catej Rady gtos w sprawach publicznych. Brat jego Bar-
tosz, marszatek hospodarski i dzierzawca Mojzegtowski, podpi-
sat i zaprzysiagt Unie w Mielniku *

Kanclerz W. ksiestwa i wojewoda wilenski Mikolaj Il Ra-
dziwilt, zwany Starym (Priscus), byt istotnie zgrzybiatym juz
starcem,jesli wierzy¢ rodzinnemu rodowodowi, prawie stuletnim.
Przezyt swoich miodszych braci i siostre,’ztgczyt ogromne ma-
jatki, a chociaz p6zno wstgpit w zwigzki maitzenskie z Zofig

‘ Por. Bostel F., Elekcya Aleksandra Jagiell. 1 c. 4H5. W kredytywie
dla postow Aleksander wymienia tylko trzech pierwszych pandw zob. Metr.
R. P. Summ. Ill, Nr. 21.

®Dazenie to panow litewskich objawia sie juz w wieku-XV i znaj-
duje wyraz w wielkim przywileju ziemskim 1492 r., ktory Aleksander mu-
siat wyda¢, wstepujac na tron litewski. Kilkakrotnie podniesiono w nim
zréwnanie praw litewskich z prawami polskiemi. Por. Dziatynski, Zbior
praw str. 58, Plater, Zbiér pamietnikéw I, str. 17—20.

* Ks. Przyatgowski W., »Zywoty biskupéw wileniskich« (Petersb.
1860) II, str. 71—88 inaczej go ocenia, ale niestusznie. Opieramy sie na
wiadomosciach, ktére tenze autor podaje w biografii, zwlaszcza w sprawie
Heleny (str. 72). Herb Wieniawa daje mu Kojatowicz, za ktérym idzie-
my; inne szczegoly w Bonieckim (Poczet rodéw).

o
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Anng Moniwidéwng, doczekat sie czterech synéw Mikotaja,
Jana, Alberta i Jerzego i dwoch cdrek Zofii Anny i Anny k
Najmiodsza Anna wyszta, jak wiadomo, za Konrada Il Ma-
zowieckiego, a owdowiawszy w r. 1503 objeta rzady Mazowsza
imieniem swoich synow nieletnich i utrzymywata przyjazne sto-
sunki z krélewiczem Zygmuntem, prawdopodobnie nie bez za-
miaréw matzenskich, w kazdym razie w celach uzyskania od
Jagiellondw spuscizny ojcowskiej dla synow, ktorg tez na sejmie
piotrkowskim 1504 r. otrzymata  Przez nig Wiadystaw i Zy-
gmunt oddziatywali réwniez na jej braci, z ktdérych najstarszy
Mikotaj, podczaszy W. ksiestwa, zdobyt sobie juz znaczny
wplyw na sprawy panstwa: brat udzial w poselstwie na sejm
piotrkowski r. 1501, podpisat z bratem Janem akt Unii mielni-
ckiej i uczestniczyt w koronacyi. Mikotaj Mikotajewicz, z przy-
domkiem Amor Poloniae ®towarzyszyt zazwyczaj Aleksandrowi
do Polski; z Janem taskim taczyty go »serdeczna mitos¢ i bra-
terstwo«  a dazenie do wstgpienia na kanclerstwo i wojewddz-
two po ojcu bylo pewno najsilniejsza pobudka jego gorliwej
stuzby na dworze wielkoksigzecym ~ Polityka rodowa Radzi-
wildw stata przedtem i potem przy zupelnej autonomii Litwy,
poddawali si¢ oni jednak koniecznosci sojuszu i Unii, ktérg czynity

‘ Genealogia poczatkowa RadziwiHéw nie jest catkiem pewna. »Ro-
dowdd rekopisny«, na ktéry powotuje sie E. Kottubaj (Galerya Nieswiez-
ska, Wilno 1857) kiadzie urodzenie Mikotaja Starego na rok 1398 — miatby
zatem Mikolaj wowczas juz z gorg lat sto, co jest nieprawdopodobnemu
ozenit sie dopiero r. 1469 i miat wyliczone potomstwo. Inni (Boniecki)
wymieniajg dwie jeszcze jego zony. Zofia Anna ur. 1472, wyszta wedtug
Kotlubaja (str. 23) i Ziotej Ksiegi Zychlinskiego (t. 1V) za Stefana Ba-
torego de Somlio i miata by¢ babka kréla Stefana. Byloby to poparciem
zwigzku Radziwittow 2z krolem Wiadystawem; ale fakt ten nie daje
sie skonstatowa¢ w zrédlach wegierskich. Boniecki o tej cérce nic nie
wspomina.

* Zob. Rozdziat I, str. 24 i 27.

®Tak podaje Kottubaj 1 c. str. 35, inni »Amor Patriae« (Ziota
Ksiega, IV).

* Zob. Testament J. Laskiego (Zeissberg 1 c. str. 135) 16 (b): »forsan
palatinus Troczensis (r. 1509) accipiet argentum amore caritatis et fraterni-
tatis mecum habite«. Pozycza taskiemu 1610—2000 fl. (18 a). Zob. tez 20 b,
254, 28b, 3l a.

®Dowody tej stuzby zawieraja sadowe akty metryki litewskiej (Jlh-
TOBCKaa MeTpHKa, PyccK. Hct. Bnba. t. XX, Petersb. 1903).
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nieunikniong grozne niebezpieczenstwa. Pewnymi zupetnie jej
poreczycielami nie byli \

Aleksander Jurjewicz, kniaZz Holszanski, starosta grodzien-
ski (stad zwany »kniaziem grodzienskim«), od r. 1493 takze ka-
sztelan wilenski, nalezat do bliskich kuzynéw Jagiellonéw po
krolowej Zofii (Holszanskiej), ich babce a siostrze stryjecznej
ojca Aleksandra, Jerzego. To krewienstwo wptywato niewatpli-
wie na jego stanowisko wobec Unii. Syn jego Jerzy Aleksan-
drowicz wstapit nawet w poczet dworzan krélewicza Zygmunta
w Glogowie i, jak zobaczymy, uzywany byt przezen jako poset
do pandéw litewskich w chwili najwazniejszej jego staran o tron
wielkoksigzecy *

Gtownym rzecznikiem Unii piotrkowsko-mielnickiej byt
marszatek ziemski litewski Jan Jurjewicz Zabrzezinski, woje-
woda trocki, Kilkakrotny juz poset Rady panéw do Polski
w sprawie odnowienia i zacie$nienia zwigzku obu panstw,
--'N'mNabrzezinscy i Olechnowicze, a takze Dorohostajscy, wy-
wodzili poczatek swego rodu od Rimowida i przez dwie ge-
neracye pisali sie Rimowidowiczami. W Horodle (r. 1413) przy-
jety zostat Moniwid, wojewoda wilenski, z tego rodu do herbu
Leliwa, skad pozniej, w drugiej potowie XVI wieku, powstata
bajka, ze protoplastg ich byt Monwid, syn Gedymina, ktory
umart bezpotomnie Nie uzywali nigdy tytutu kniaziowskiego.

AW r. 1451 na sejmie w Parczewie Radziwilt nalezal do opozycyi
i nawet odestat Polakom herb (Sulima), przyjety w Horodle; pdzniej, kiedy
za staraniem kroéla doszto do zgody, nie powrécit do dawnego herbu, lecz
przyjat herb Traby, ktérym Oscikowie (druga linia tegoz samego rodu)
pieczetowali sie. W r. 1453 na sejmie w Parczewie nalezat do postow,
ktérzy domagali sie¢ zwrotu Podola (Kottubaj 1 c.). Wiadomo, ze pdzniej
za Zygmunta Augusta, Radziwiltowie najsilniej opierali sie zupetnemu
zespoleniu Litwy z Korona.

*W sprawie pokrewienstwa zob. J. Wolff 1 c. str. 101—102 i ge-
nealogie str. 115. O przyjeciu w poczet dworzan Zygmunta A. Pawin-
ski. Miode lata Zygm. St. str. 179 i rachunki w Dod. str. 248. Aleksander
Jurjewicz nie wystepuje réwniez w sporach panéw litewskich z Aleksan-
drem, jak zobaczymy ponizej. Wprawdzie brat Aleksandra Iwan kniaz
Dubrownicki nalezat do spisku z roku 1481 przeciw Kaz. Jagiell. i zostat
Sciety (Wolff, str. 107, Papée 1 c. str. 70), ale inni bracia stuzyli wiernie
Jagiellonom, a dzieci Aleksandra wyznawaty wiare rzymsko-katolickg (Pa-
pée, str. 228, Wolff, str. 102).

*Por. Wolff J, Réd Gedimina (Krak. 1886) str. 10—12. Do herbu
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ale posiadali znaczne majatki i piastowali wysokie urzedy k
~n Zabrzezinski, juz od r. 1482 czynny na dworze, 1484 mar-
szatek dworny, potem namiestnik ptocki, od r. 1492 kasztelan,
od 1498 r. wojewoda trocki i marszalek wielki ziemski, wyro-
bit sobie stanowisko wptywowe i znaczace. On rozpoczat r. 1493
rokowania o matzenstwo Aleksandra, a w grudniu r. 1494 je-
zdzit z kniaziem Aleksandrem Holszanskim do Moskwy,po
wielka ksiezne Helene razem ze swym synem Stanistawem 2*
uczestniczyt od czasu objecia urzedu marszatkowskiego w*wszyst-
kich aktach publicznych.

W chwili wstapienia Aleksandra na tron polski, Jan Za-
brzezinski byt juz mezczyzng niemiodym, posiadat dorostych
syndw; piastowat za$ najwyzszy urzad ziemski, a sprawiat ro-
wniez naczelny zarzad dworu, nadzdr nad dworzanami, zasia-
dat na sadzie i kierowat obradami sejmu, przyjmowat i podej-
mowat postow zagranicznych  Aie jako cziowiek, byt z uspo-
sobienia popedliwy, do kotni i proceséw skory, a sam wielki
ksigze w wydanym (r. 1503) wyroku mowit wprost do niego
i 0 nim: j)juz mnogo i czesto i spory i rozterki z powodu cie-
bie na nas przychodzg i dlatego opuszczaliSmy rzeczy nasze
pilne i pospolite, a musielisSmy sadzi¢ i stucha¢ twoich niezgéd
i rozterek...«”.

Sprawa toczyta sie z kniaziem Michatem Glinskim, mar-
szatkiem nadwornym, ktdry przed kilku laty pojawit sie na dwo-
rze Aleksandra i odrazu zdobyt sobie przewazajacy wptyw na

Leliwa nalezeli na Litwie: Monwidowie, Zabrzezinscy, Dorohostajscy i t. d.
por. ks. Wojciecha W. Kojatowicza Herbarz W. X. Lit., wyd. Herolda pol-
skiego r. 1897, str. 132—144.

‘ O majagtkach Zabrzezinskiego podaje A. Boniecki (Poczet rodéw
w W. Ks. Lit. str. 391), ze procz rodowego Zabrzezina, o ktory spierat sie
z Olechnowiczami (M JTtodeBCKih 1 c. str. 117), Krywicza i Zesna (w powiecie
oszmianskim) Kamienia i Wolny, nadanych przez Kazimierza Jagiell., otrzy-
mat 1492 Olite, 1496 Dubine, kupit 1493 Kniahinin i Krywiczéw, znacznie
zatem powiekszyt rodowy majatek.

* Aktm @an. Pocc. I, Nr. 110, str. 128, p. KapnoB-t. Hce. Goplki 11,
(Moskwa 1867), str. 12, Wolff J., Kniaziowie str. 101.

* O zakresie wiladzy marszatka ziemskiego albo najwyzszego (su-
premus) obacz seonToBUBTL. JInToBCKIe FOCY;i;apBi, K)pH/i,HBecKie SanncKH (Jaro-
staw 1908) wyp. |, str. 40—42.

* O bardzo zacietym procesie z Olechnowiczami, wspomina Bonie-
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w. ksiecia, stat sie jego ulubiencem i pierwszym, najzaufanszym
doradca.

Kniaziowie Glinscy nie pochodzili od ksigzat litewskich
lub ruskich, od Gedyminowiczéw lub Rurykowiczéw, nazywali
sie tylko ksigzetami — »dux apellatus¢, moéwi o Michale De-
cyusz k Wywodzili réd swoj od hanow tatarskich, a tradycya
tego pochodzenia utrzymywata sie w rodzinie, skoro jeszcze
brat Michata pisat sie, nawet w dokumentach, »lwan Mamaj«
Od Glinska w PoltawszczyZnie “ rodowej swej siedziby zwali sie
Glinskimi, przyjeli chrzest w obrzadku greckim, zruszczyli sie,
a w wieku XV rozrodzili bardzo licznie i podzielili na kilka ga-
fezi. Linia starsza, t zw. litewska, posiadata dobra w Min-
szczyznie i CzernichowszczyZznie, miodsza w SmolenszczyZnie,
na Czerkasach i Putywlszczyznie, tuz u granic W. ksiestwa
moskiewskiego; wskutek zaboréw lIwana Il potracity obie linie
czes¢ swych posiadtosci, popadly w ubdstwo, a cztonkowie ich
musieli szukaé stuzby na dworach pandw litewskich  Najwy-
bitniejszy z galezi czerkawsko-putywlskiej Bohdan Fedorowicz,

cki (Poczet roddw) sub voce Zabrzezinski i Olechnowicze. Zob. réwniez
MeTpHKE Jint. (Petersburg 1903).

‘Decius J. L De Sigismundi régis temporibus ed. W. Czermak str. 22.

*Por. J. Wolff 1 c¢. Wstep str. XX: »0Od czaséw Witolda mnostwo
Tataréw przybywato na Litwe, a miedzy nimi wielu ze krwi panujacych
handw, ktérzy na Litwie zwali sie kniaziami. Ci, ktérzy przyjeli chrzest,
zrownali sie z resztg kniazidbw«. Zob. tez Z L. Radziminski, »O tozsa-
mosci tytutdw »kniaz« i »ksigze« w dawnej Rzeczypospolitej« w Miesie-
czniku Heraldycznym, Lwow 1908, Nr +—7. H. 1l JTuxa'ieB'i., Paspa™HMe
Afaka XVI B*Ka (Petersb. 1888) str. 416—418 podaje trzy legendy tego po-
chodzenia wedtug Wremiennika, ks. X, str. 157—197.

* Glinsk, dzisiaj miasto w pottawskiej gubernii, nad rzekg Suta
(JioBaBCKIH 1 c. 245). M Kruszewski, 1ct. yKp.-Pjcii 1V, str. 438 mniema,
ze byt to Glinsk nad Worskla.

*Boniecki, Poczet rodéw, str. VIII (przedmowa' przytacza z Metr.
litewskiej, ze kniaz Semen pozostawit kilku synéw, z ktérych najmiodszy
lwan, pozbawiony ojcowizny (r. 1482 zbiegt on do Moskwj', ale powrdcit.
Wolff 1 c. 89) nie miat sie gdzie podzie¢ z zong i dzie¢mi i dostat od
Aleksandra Pobojewo. Umart r. 1503, a zostawit 7 synéw, ktérzy nie mo-
gli sie wyzywi¢ na dziale ojcowskim, wskutek czego zaniesli prosby do
kréla o wsparcie. Aleksander dat najstarszemu Michatowi 1505 r. w do-
datku do Pobojewa przywilej na 10 ludzi. Por. Wolff 1 c. 89. O stuzbie
u panéw moéwi Zj*gmunt w r. 1508 w liscie do Mendligereja (Putaski K.
1 c. Nr 101, str. 333—336 i Aktu aan, Pocc. I, Nr 41).



88 LUDWIK FINKKL

namiestnik putywlski, dostat sie po zajeciu Putywla przez woj-
ska moskiewskie w sierpniu 1500 roku do niewoli, wstapit do
stuzby Iwana i pozostat w Moskwie, gdzie okoto roku 1512
umart

Kniaz Borys Ilwanowicz, zalozyciel starszej t. zw. litew-
skiej linii, dziad Michata, miat sie rodzi¢ z Anastazyi Danit6-
wny Ostrogskiej, a ozeni¢ z wdowg po kniaziu lwanie Kory-
butowiczu; byt on stronnikiem i podkanclerzym w. Ksiecia
Swidrygielty, otrzymat od Kazimierza Jagielloriczyka ziemie
w Minszczyznie i Czernihowszczyznie, a pozostawit pieciu synow
i corke Fedke, ktora wyszta za Aleksandra Drozdze. Synowie
Borysa piastowali wysokie urzedy; Iwan byt namiestnikiem
czernihowskim, kilkakrotnym postem do Ordy, dokad jezdzit
takze brat jego Wasyl; Hrehory, namiestnik owrucki, polegt
w bitwie z Tatarami r. 1503; syn Daszka Wasyl byt namie-
stnikiem czerkaskim w czasie od r. 1504 po r, 1506, w ktorym
to ostatnim roku umart

O Lwie Borysewiczu, ojcu Michata, prawie nic nie wie-
my: »przyniost on«, wedtug tradycyi, ktéra przechowata sie
w Herbarzu Kojatowicza, »klejnot (Hlinsk) z Siewierza i byt
dziedzicem na Glinsku«, co jednakze nie jest pewnem. Pozo-
stawit czterech synéw: Iwana Mamaja, Wasyla »$lepego«, Fe-
dora Michata »dorodnego« oraz cdrki, z ktdrych jedna byla za
Marcinem Chreptowiczem, koniuszym w, ksiestwa litewskiego

‘ Zob. Aktm san. Pocc. I, Nr 158 (Aleksander potwierdza dobra Bo-
gdanowi Fedorowiczowi) i 171 (Bogdan daje Gatnoje w Kijowskiem monaste-
rowi $w. Mikotaja). Brat ojca Fedora Iwan wynidst sie wczesniej, bo juz
r. 1482 do Moskwy, wskutek czego krol rozdat dobra jego braciom (Aktm
aan. Pocc. I, Nr 78, Wolff 1c. 89); poszedt tam takze syn brata Bohdana
Jurij Wasilewicz (tamze 87).

*Dowody u Wolffa 1 c 78—79. Zob. Aktm san. Pocc. I, Nr 153
(nadania Aleksandra r. 1496 i 1498 dla Iwana Borysewicza), Nr 140 (pismo
Aleksandra do Hrehorego, nam. owro6ckiego) Nr 171 (nadanie Iwanowi Da-
szkiewiczowi Pirchatowic w pow. zytom., Gostomla pod Kijowem z dan-
nikami). W r. 1507 Iwaszko Jesmanowicz skarzy, ze pozyczyt Wasylowi
40 zk. weg., a po $mierci jego »mato statkéw zostato«; niema z czego za-
ptaci¢. Na sadzie zasiadat woéwczas Iw'an Lwowicz, brat Michata. Zawy-
rokowano, aby odebrat z tego, co zostato w Owruczu MeTp. Jinton. Il, Nr 42,

* Najdoktadniej podaje Lichaczew 1 c. 417, na podstawie legity-
mowania si¢ Glinskich w Moskwie. Wolff wymienia (str. 80) tylko jedna
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Zposrod starszych braci Michata dwaj tj. Iwan i Wasyl,
stuzyli na dworze wielkoksigzecym wyjezdzali w lutym 1495
naprzeciw narzeczonej Aleksandra, w. ks. Helenie. lwan zostat
w czerwcu t. r. namiestnikiem peretomskim i ozskim, w roku
1501 chorgzym i marszatkiem hospodarskim; Wasyl w r. 1501
starostg wasiliszskim, a nadto podstolim litewskim. Kniaziowie
Lwowicze Glinscy nalezeli zatem, juz przed wystgpieniem Mi-
chata, do wybitniejszych dworzan i urzednikéw. Posiadtosci ich
ziemskie, potozone przewaznie w Kijowszczyznie i w powiecie
Stonimskim, nie stanowity, z powodu czestych dziatdw rodzin-
nych, majatkdw prawdziwie ksigzecych, ani nawet magna-
ckich i nie mogty sie réwna¢ z rozlegtemi dobrami dziedzi-
cznemi Radziwittéw lub chociazby Zabrzezinskich. Powigkszali
je wprawdzie przez matzenstwa, i wystugiwali sobie nowe, cho-
ciaz nieduze nadania ziemi i ludzi poddanych u w. ksiecia.
Namiestnictwa i dzierzawy tworzyly gltdbwna podstawe ich bytu
i znaczenia; wieszali sie¢ tez u dworu, petili rézne urzedy
dworskie i tym sposobem rosli w zamozno$¢ i znaczenie

Powrécit wowczas wihasnie na Litwe, po dilugim pobycie

mcorke wydang za Marcina Bohdanowicza Chreptowicza, pociggnietego za
udziat w spisku Glinskiego r. 1509 do odpowiedzialnosci. Koja'lowicz
(Herbarz str. 17) pisze: ze uwieziony 1509 Michat Gasztotd, koniuszy w. ks,
lit., miat za zone coérke kniazia Glinskiego (sc. Michata, ktory nie byt zo-
naty). Warnka (L c. 51 nota) juz zwr6cit uwage na to, ze znany Jest
tylko jeden Gasztold w tym czasie, mianowicie Olbrycht (Albert), ktory
miat za zone ksiezne Zofie Wierejskg (Boniecki sub voce: Gasztotdowie)
a w r. 1509 zostat uwieziony. Zob. tez Turgniewa Supplementum ad Hist.
Russiae MM (Petersb. 1848) Nr 138, str. 345. Nie bylo pokrewienstwa mie-
dzy Glinskimi a Gasztoldem, chociaz on sie z nimi taczyt, jak nizej zo-
baczymy.

~Nlwan Glinski wystany roku 1492 do Smolenska, aby Smolefszczan
utrzymaé w wiernosci (MBKCHWVEaKD H. A. G&WM Charkow 1902, str. 35).

* lwan posiadat wtosci Ramieniowg, Borowg i Suszczany w Kijow-
skiem; za zong, corka niejakiego Romana wzigt Ruit nowy i stary, Taka-
now, Oczakoéw i kilka innych; w r. 1501 otrzymat Wiejsieje w pow. prze-
walskim. Wolff 1 o. 80. O Fedorze nic nie wiemy, zdaje sie, ze zmart
przed r. 1508. Wasyl »$lepy« posiadat Klewice z ludzmi i Zabototie z ludzmi
w pow. wasiliszskim, dostat 1504 od Aleksandra tososino w pow. Stonim-
skim »za ustugi oddane ojcu i bratu Olbrachtowi« z ludZzmi i dworem
Axem San. Pocc. I, Nr 218 (blednie datowane 1505). Byty to wszystko ma-
jatki $redniej miary.
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W zagranicznych krajach, najmtodszy kniaz Lwowicz Glinski, Mi-
chat, ktoremu rodowod rodzinny daje przydomek »dorodnego.

Michat Glinski urodzit sie prawdopodobnie miedzy rokiem
1460 a 1470 i wczesnie wystany byt na studya do Wioch K
Nie wiemy, gdzie ksztatcit sie i czy byt uczniem ktérego z gto-
$nych uniwersytetéw wioskich; ale to pewna, ze przejat sie
nauka i kulturg zachodnia, ze posiadt jezyk tacinski i co naj-
wazniejsza, ze wowczas, za swojej miodosci, w »italianskich
stronach« »przystat do rzymskiego zakonu«, przeszedt z pra-
wostawia na katolicyzm Potem oddat sie wojskowemu rze-
miostu i przez »wiecej niz lat dwanascie u Niemcow wojowat
i ¢wiczyt ducha i sity«  Miat by¢ tez w Hiszpanii, gdzie moze
zapragnat walczy¢ przeciw Maurom, jak pdzniej Jan Tarnow-
ski, chociaz to nie jest rzecz pewna. W kazdym razie przeby-
watl na dworze krola rzymskiego Maksymiliana ~ ktorego stuga
i domownikiem (familiaris) mieni sie w podpisie na liscie z r.
1509  Zaciggnat sie w koncu do szeregéw Albrechta, Kksiecia
saskiego, i odbyt pod dowo6dztwem zawotanego wodza Wit-
wolta z Schaumburga w czerwcu i lipcu r. 1498 wyprawe do
Fryzyi  poczem rychto powrécit na Litwe, gdzie w marcu
1499 r. wystepuje jako namiestnik utenski

‘ Rok urodzenia nieznany, podany jest zapewne na nagrobku w Ale-
ksandrowskiej Slobodzie pod troicko-siergiewskim monaslerem (por. CTpo-
VHjioBi. U. C. AlieKcaH. C.io6ofla, 'tTenia odii"ecT. hct. h flpeBH npn Mockobckomb
yHHB. 1883, str. 78). Ze urodzit sie¢ miedzy 1460 a 1470, wnosimy stad, iz
nie jest wymieniony w dokum. z r. 1482 i 1488, w ktorych inni trzej jego
bracia dostajg danine z karczem i myt — wtedy juz byt prawdopodobnie
na studyach.

®O0 pobycie we Wioszech i przejsciu na katolicyzm moéwi w. ks.
moskiewski Wasyl postowi ces. Zygmuntowi Herbersteinowi (llaMaT.
CHonienih 1, str. 314) w r. 1517.

* Decius 1 c. str. 22

~Powiada Herberstein do Wasyla (Han. 1 c. str. 311), Zze »od
miodych lat« byt u Maksymiliana.

®Zob. Dodatki Nr 7.

®O0 stuzbie u Albrechta i wyprawie do Fryzyi Herberstein w mo-
wie do Wasyla (llaM I, str. 311) i w Comm. rr. Moscoviticarum (Star-
czewski A. Hist. ruth. SS. I, str. 72j. O wojnie fryzyjskiej, zob. obszerny
ekskurs w dziele H. Ulmann a, Kaiser Maximilian |, str. 632—648,

> Wolff 1c. 81 podaje z Metryki lit., ze wystepuje od marca r. 1499
z tym tytutem.
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Dorodny z postaci »cztowiek zaréwno odwazny duchem,
jak bystry umystem i jak dab mocny, do kazdego niebezpieczen-
stwa gotowy, tak go charakteryzuje Decyusz, ktéry znat kniazia
osobiscie *— zawdzieczat to Michat Glinski zapewne osobistym
zaletom, iz bardzo rychlo pozyskat sobie, wprost opanowat
w. ksiecia Aleksandra wybitng, mocna swojg indywidualnoscia.
Nie wiadomo, czy brat udzial w nieszczes$liwej bitwie nad
Wiedroszg r. 1500, ale w kilka miesiecy po niej otrzymat od
Aleksandra dwoér Oszejkowski i plac w Trokach A a co wa-
Zniejsza, zostat w miejsce wzietego do niewoli moskiewskiej
Hryhorego Ostykowicza marszatkiem nadwornym, ochmistrzem
zatem dworu, jak go zwano w Polsce, przetozonym stug ho*
spodarskich, urzednikiem stojacym najblizej w. ksiecia, powo-
tywanym tez do udziatlu w Radzie i do sagdu wesp6t z panami
rad, wsréd ktorych zajmowal, co prawda, stanowisko dalsze
i wymieniany po nich dopiero bywat w aktach publicznych

Kniaz Michat Glinski nie posiadat wiekszego majatku oso-
bistego. Prawdopodobnie przypadt mu jaki$ dziat rodzinny
w Hlinszczyznie w Kijowskiem, ale zapewne nieduzy i nie-
znaczny. W dokumentach wspétczesnych, przed uzyskaniem
Turowa i Gonigdza od Aleksandra, niema tytutu dziedzica ja-
kiejkolwiek »wlosci«, a wszystkie owe dobra, place i domy,
ktére ulegly konfiskacie po buncie jego i zdradzie, zawdzieczat
takze wyltacznie tasce i nadaniom w. ksiecia

‘ Decius 1 c. 22: »homo ut animo audax, ita ingenio sagax ac cor-
pore robustus, ad omne periculum promptus«.

*Wolff J. 1 c. 8L

* Kronika litewska (Bychowca) wyd. Narbutta str. 70, lloa. coép. XVII,
563: »Toje zimy weliki kniaz Aleksandro dat marszalstwo dwornoie mito-
stniku swoiemu kniaziu Michaytu Lwowiczu Hlinskoinu, o kotorom budem
daley mnoho dywnoho pisaty«. Odtad wystepuje z tym tytutem w aktach.

* Z nadania miat précz wymienionych juz: dworzec w pow. trockim
(Punie) por. Arch. Stawuckie IllI, str. 141 (nadany Bohuszowi Bohutyno-
wiczowi r. 1516), kamienice w Wilnie (dwér tukaszéow, wziety przemoca
Mik. Filipowskiemu, Merp. .iht. I, Nr 94, str. 659), dang 9 czerwca 1508
Konst. ks. Ostrogskiemu (Arch. Stawuckie 111, 58), Lisowo w pow. bielskim,
zabrane ziemianom dorohickim Klepackim (mMeTp. ~he. I, Nr 87, str. 650)
nadane w BrzeSciu w maju 1508 Iwaszce Sapiezycowi (Sapiehowie, Pe-
tersb. 1870, str. 11, nota 7), dwor Liszkéw z dworem Wessejami w dozy-
wocie (Mexp. jinT. I, Nr 77, str. 630) Lokacze i Cewelicze w Witodzimierskiem,
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Wystuzyt je sobie nietytko dzieki temu, ze zawladnat
«fabym a samowolnym umystem Aleksandra, w czem niejako
zluzowat u boku jego sekretarza i »tajnego doradce« Erazma
Ciotka, sam z wielu wzgledéw duchowo doh podobny, lecz ré-
whniez dzieki niepospolitym, wrodzonym zdolnosciom i wy-
ksztatceniu, ktérem gorowat nad otoczeniem wielkiego ksiecia,
nad innymi panami rad hospodarskich, politykami domorostymi
bez szerszych widnokregow i bez znajomosci Swiata. Zwlaszcza
z sztukg wojskowa, rozwinieta wdéwczas na Zachodzie w woj-
nach wioskich, Glinski obeznany byt z pewnoscig lepiej od he-
tmana Stanistawa Piotrowicza Kiszki, wiec wnosit lepszg jej
znajomos$¢ jako cenny nabytek do zgnebionej, ustawicznie za-
grozonej od Moskwy i Tatar6w ojczystej Litwy, Ziozyt tez do-
wody swej sprawnosci wojennej w bitwie pod Kileckiem (1506),
a i pozniej jeszcze, juz jako zdrajce w sTuZbie m”kiewskiej',~sta7~
wiat go poset cesarski Zygmunt Herberstein ~ obok stawnego
wodza ksiecia Konstantego Ostrogskiego, ktéry wiasnie wtedy,
kiedy kniaz Michat rozpoczynat karyere swojg na dworze litew-
skim, trzymany byt przez lat siedm w okowach w niewoli mo-
skiewskiej — okoliczno$¢, ktéra oczywiscie podnosita wartos¢ mto-
dego wodza.

Z przybyciem, a poniekad z imieniem Glinskiego fgczy
sie niejaka zmiana w skladzie wojska przez werbunek na zotd
husarzy wegierskich t. zw. racéw, jazdy uzbrojonej »tarcza
i drzewem«, zamiast kuszy, i z wiécznig u teku; ta to jazda
data poczatek stawnej husaryi polsli®j.”~ Spotykamy jg po raz
pierwszy w Polsce za Olbrachta w lipcu r. 1500, a na Litwie

dane 1543 Czetwertynskiemu (Arch. Slawuckie 1V, 331), Mozejkowo i Bi-
kuszki (zob. Jlio6aBCKiji 1 c. 593—594), wreszcie Turéw, dany ks. Konst,
Ostrogskiemu 21 pazdz. 1508 (Arch. Staw. Ill, 64) i Gonigdz dany w sty-
czniu 1509 M M Radziwitfowi (Inv. Rykaczewskiego 361). O innych nie
wiemy, nie wie tez nic J, Wolff. Klewice byly, jak wyzej podalismy,
Wasyla Glinskiego.

‘ Por. Herberstein S., Rerum Moscoviticarum Commentarii (A
Starczewski, Hist. Ruth. SS. I, str. 71—73): »Nostra tempestate apud Li-
thuanos duo potissimum viri bellica laude clari fuere : Constantinus
knes Ostroski et knes Michael Linskick — poczem daje jego biografie, opartg
na wywiadach w Litwie i Moskwie, gdzie jednakze samego Glinskiego
uwiezionego wowczas poznaé¢ nie mogt Por. Sig. von Herberstein Selbst-
biographie, wyd. w Fontes rr. austriacarum SS. I.
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z koncem r. 1501, po powrocie Glinskiego z Wegier. Wtedy
»nie mato racow za litewskie pienigdze zotniersko po usarsko
stuzyto« — jak podaje Stryjkowski z tradycyi. W Krakowie
podczas koronacyi Aleksandra spisat ich Erazm Ciotek w rege-
strze skarbowym, podajac tam, ze w. ksigze i krél polski no-
wych 550 zaciggnat na zotld. W Lublinie r. 1503, gdzie tez
byt Glinski obecny, uradzono przyjg¢ »stuzebne obyczajem
usarskim albo rackim«; a w r. 1506, kiedy nadchodzity wiesci
0 inkursyi tatarskiej, »Glinski Kilku racéw swoich, mezéw do-
Swiadczonych« postat na zwiady k

Michat Glinski zebrat bowiem, jak rotmistrze krdlewscy
w Polsce, na zotdzie wielkoksigzym liczniejszy poczet wojsko-
wy, ktorym jako »regimentarz« pod hetmanem Kiszkg dowo-
dzit. Stuzyli w nim niezawodnie réwniez i Glinscy, krewni
kniazia Michata, ktory umiat skupi¢ i zjednoczy¢ dokota siebie
rozrodzony rod swego imienia.

Kniaziowie Glinscy, ilu ich bylo na Litwie i w ziemiach
ruskich, bracia rodzeni i krewni Michata, nalezeli do obrzadku
greckiego; on sam jeden, »odmiennik«, przeszedt na obrzadek
facinski. Ale nie przeszkadzato to Glinskiemu utrzymywaé Sci-
stych zwigzkéw z rodzing, z krewnymi i powinowatymi, z ich
przyjaciotmi i stronnikami. Przeciwnie, stat sie wskutek swego
znaczenia u dworu i swej wybitnej osobowosci ich gtowa i pro-
tektorem. Z braémi Ilwanem i Wasylem, taczylo go najscislej-
sze wspotdziatanie w rozlicznych sprawach\ posuwali sie oni,
dzieki jemu, na coraz wyzsze stanowiska, chociaz nadmieni¢ na-
lezy, ze sami przedstawiali sie jako mezowie zaréwno zdolni, jak

* Por. Konst. Gdérski, Historya jazdy polskiej, Krakéw 1894, str.
16—18 i noty na str. 286—288, gdzie podane sa rejestry z r. 1500 i 1501
»Raczéw«. Wersye 0 wczesniejszem pojawieniu sie tychze (jakoby za Lu-
dwika weg. wedtug Bielskiego »Sprawy rycerskiej«) autor trafnie zbija.
Sam Bielski w Kronice daje o nich pierwszg wiadomo$¢ dopiero pod ro-
kiem 1503. Metr. R. P. Summaria Ill, Nr 40, 41, 45 wspominajg zaciagi
»hussarorum alias raczéw«, pod datg grudnia 1501, w Krakowie, podczas
koronacyi. Przedtem (w t. l'i Il) niema o nich wzmianki. Zob. Stryjkow-
ski Il, str. 318 i Bielski str. 930 (0 Racach Glinskiego). W r. 1506 stuzg
tez pod Kamienieckim na Rusi.

~Razem z Michatem jechali w orszaku Aleksandra r. 1503 do Polski
(zob. nizej). Wielokrotnie w sgdach zasiadali obok marszatka dwornego,
por. Merp. Jiht I, Nr 161 (razem z Gasztotdem), Il, Nr 270.
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gwattowni na podobienstwo brata. Z duma pisat jeszcze r. 1509
kniaz Micbat z Moskwy do cesarza o tym orszaku, na ktory skladali
sie »fratres, consanguinei et amici nostri« jako o licznej i silnej pod-
porze dla ksiecia Zygmunta k Posiadat on tez niewatpliwie
zachowanie i zaufanie wsrod prawostawnych Rusinéw, skoro
kniaz Dymitr Putiatycz, wojewoda Kkijowski, zmarty r. 1505,
czynigc liczne zapisy na rzecz prawie wszystkich cerkwi pra-
wostawnych, zrobit wykonawcg testamentu kniazia Michata Glin-
skiego |

Ale btednem bytoby podejrzywaé z tego powodu prawo-
wiernosé jego katolicka, jak to czynig niektdrzy pisarze history-
czni, twierdzacy, ze przyjgt katolicyzm obtudnie dla karyery,
w istocie zas, w sercu, byt i pozostat prawostawnym. Godzono
wmwczas na Litwie fatwo takie sprzecznosci, godzit jg pobo-
zny i bardzo przywigzany do religii Aleksander i Zygmunt,
godzili inni panowie Kkatoliccy, fundatorowie cerkwi i monaste-
row. Ksigze Konstanty Ostrogski, jakkolwiek prawostawny i gor-
liwy oredownik cerkwi, doszedt do najwyzszych godnosci
w panstwie, a réwniez brat Glinskiego lwan zostat, jak zoba-
czymy, wojewoda kijowskim. Najwybitniejszym za$ dowodem
szczerego przywigzania Glinskiego do przyjetej wiary jest za-
chowanie jej przez dlugi czas juz po ucieczce do Moskwy,
w stuzbie u w. ksiecia moskiewskiego, nawet w wiezieniu,
w ktérem dopiero okoto r. 1517 nawrécit go metropolita wszej
Rusi Bartaam na »wiare jego ojcow«

* Zaob. list w dodatkach Nr 7.

2 Akaem aan. Pocc. |, Nr 224, str. 369. Wydawca w nocie czyni uwage,
ze akt ten jest dowodem, iz Michat Glinski byt prawostawny. Dla nas jest
ten akt tylko dowodem, ze kniaz Michat posiadat zaufanie w kotach pra-
wostawnych. Katolicyzm Glinskiego poswiadczony jest przez samego w.
ksiecia moskiewskiego r. 1517, nie moéwigc o innych niezbitych dowodach,
jak list Glinskiego z r. 1509.

» llasr. ;iim cnoni., I, str. 310—814. Poset cesarza Maksymiliana pro-
sit w. ks. Wasyla 19 listopada 1517 o uwolnienie Glinskiego z wiezienia,
na co otrzymat odpowiedz od tegoz w. ksigcia, ze Glinski okazat sie nie-
wdziecznym i za to ukarany zostat. Ale on wspomnial, ze ojciec jego
i matka byli greckiego zakonu, a on na nauce w italianskich stronach
w swojej miodosci przystat do zakonu rzymskiego, objawit che¢ (noxoTe1B
przystapienia do greckiego zakonu i bit o to czolem ojcu naszemu Bar-
laamowi, metropolicie wszech Rusi; ten wzigt od nas Glinskiego z ka-
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Nie ulega wprawdzie watpliwosci, ze dla kréla Aleksan-
dra, dla celéw Jagiellonskich na Litwie i w krajach ruskich,
kniaz Michat, katolik na czele licznej ruskiej druzyny prawo-
stawnej, byt w chwili dazenia do Unii koscielnej, w latach wo-
jen moskiewskich, bardzo pozgdanym nabytkiem, Ze to dawalo
mu wieksze znaczenie, mocniejsze u dworu stanowisko i po-
pierato zabiegi jego okolo zdobywania dla siebie i swojej ro-
dziny majatkéw i urzedéw. Jak za$ bezwglednie mu ufano,
jak zupetnie wierzono w szczero$¢ jego religijnych uczu¢, do-
wodzi poruczone pod koniec r. 1500 poselstwo do kréla Wia-
dystawa, ktérego miat prosi¢ o rade i pomoc w wojnie mo-
skiewskiej nietylko z racyi pokrewienstwa braterskiego obu
wiadcow, lecz réwniez w imie »$wietej wiary chrzescijanskiej,
ktéra jest w ziemi litewskiej wolno poczeta i z wielkg pracg
i piecza wkorzeniona przez stawnej pamieci ich dziada, kréla
polskiego i w. ksiecia Wihadystawa«. »Tak bowiem od onych
lat az do niniejszych czaséw«, miat mowi¢ Glinski do kréla
wegierskiego, »Rus$ dazy do jej skazenia i zgtadzenia, nietylko
Moskwa, ale i z poddanych ksigzat naszego mitosciwego pana
niektérzy, jako czasu szczeSliwej pamieci ojca Waszej Mitosci,
kréla Kazimierza, na jego mito$¢, nie z innego powodu, jak dla
wiary Swietej powsta¢ umyslili, tak samo powstajg i na Wasze
Mitosci, synéw jego, panéw naszych mitosciwych« k

Z takiem poselstwem, ktére nie mogto by¢ cbyba zleco-
nem schizmatykowi ani nikomu podejrzanemu o sprzyjanie pra-
wostawiu, stanat Michat Glinski otoczony pocztem 60 konnych
w Budzie w pierwszych dniach lutego r. 1501 * Przy boku

Zni i pyta go, czy nie chce przystapi¢ do wiary swoich ojcow, por. Ka-
pnoBt r. 1 c. IlI, 146.

1 Aktw san. Poccin I, Nr 188, str. 222. Dziwna rzecz, ze M Kru-
szewski, IcT. yKpaimi-Pjcii 1V, str. 288 i n.) nie zwrocit zgota uwagi na
to poselstwo owego, jak go, zwie ,llposi"gHHKa pyckKoro ejieMenTa™, mimo, ze
Warnka (L c. str. 17), z ktérego korzysta, wyraznie 0 niern wspomina.
Sam Glinski w listach z roku 1509 (zob. Dod.) o jakim$ ucisku Rusindéw,
0 ujeciu sie za nimi nie nadmienia ani stowkiem.

* Poset wenecki w Budzie podaje o tern wiadomo$¢ pod dniem 4 lu-
tego 1501; »ltem uno orator dii fratello, ducha di Lituania, venuto con 60
cavali, vol soccorso contra moschoviti e tartari, e contra l'altro fratello, re
di Polana« (ostatni szczegét pewno z pogtoski nieuzasadnionej) M Sanuto, |
Diarii Ill, str. 1453. Odjazd nastgpit 4 marca, o czern poset wenecki do-
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Wiadystawa zastal mlodszego jego brata, krélewicza Zygmunta,
ktorego zapewne wtedy poznat W Budzie pozostat do 4 marca
i wyjednat wyprawienie do Moskwy poselstwa wegierskiego,
ktéremu obecny tam legat papieski, biskup kalenski, przyrzekt
doda¢ posrednika ze strony Stolicy Apostolskiej ~ Moze jako
nagrode za skutecznie odbytg misye otrzymat, po powrocie na
Litwe, namiestnictwo mereckie, a potem zarzad wielkoksia-
zecej mennicy i woskow, ktory dawat moznos$¢ rychtego zbo-
gacenia sie W tym samym roku brat Iwan uzyskat potwier-
dzenie wieczystego posiadania Wiejsiejow w powiecie przewal-
skim, a Wasyl zostal namiestnikiem wasiliszskim  »Jako mar-
szatek nadworny, namiestnik merecki i utefski« kniaz Michat to-
warzyszyl Aleksandrowi do Polski, podpisat i zaprzysiggt Unie
w Mielniku byt obecny na uroczystosci koronacyjnej w kate-
drze krakowskiej, gdzie po krélowej matce Elzbiecie i Konra-
dzie ks. mazowieckim zajmowatl honorowe miejsce miedzy
ksieciem mozajskim a Aleksandrem Holszahskim Wkrétce
po koronacyi przybyt, jak wiadomo (z I-go rozdziatu), krdle-
wicz Zygmunt do Krakowa i bawit czas dluzszy w spra-
wie pretensyj swoich do Litwy. Nie mozna watpi¢, ze zetknat
sie tutaj powtdrnie z kniaziem Glinskim, ktéry spetniat wtedy
razem z Aleksandrem, kasztelanem wilenskim poselstwo z Li-
twy do panéw polskich i uktadat sie z nimi o pomoc wojenna,.

nosi 8 marca: >Ozi quarto zorno partite de li Torator dii gran ducha di
Lituania, vene a dimandar ajuto al re, perche questo San Zorzi compie le
trieve con il duca di Moscovia. Et il re li rispdse, et etiam il legato, man-
derano lhoro nontij per veder di acordarlo con Moscovia, accié, uniti, aten-
dino contra tartari« (tamze str. 1603).

‘ Por. Itineraryum Zygmunta w dziele Pawinskiego 1 c. 221

* Zob. précz przytoczonego listu posta weneckiego wypis z Metryki
litewskiej r. 1501 u Gotebiowskiego 1 c. 426.

*Wolff J. 1 c. str. 81, O oddaniu zarzagdu mennicy 6 grudnia 1501
Swiadczy pokwitowanie Zygmunta z 8 grudnia 1506 r. Aktm aan. Poccih
Il, Nr 4 Piekosinski Fr., O Monecie, Krak. 1878, Dod. str. 283.

*Wolff J. 1 c 80 i 86.

* Podpis, zob. Vol. legum |, 291(133), zaprzysiezenie w Mielniku 30
pazdziernika Metr. R. Pol. Summaria Ill, Nr 25 biednie: »dux loannes
Glynsky, marschalcus curiae tenutarius in Maiori Merecz et in Uczana«x —
Iwana Glinskiego, ktdry nie dzierzyt tych urzedéw, nie bylo w Mielniku.

* Miechowita (SS. rr. poi. Il, 274), pewno obecny, podaje: »Georgio Gro-
dzinski« (zob. wyzej str. 85); o innych panach litewskich nie wspomina wcale.
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jaka mu tez przyrzeczone\ a powrdcit na Litwe dopiero
w czerwcu razem z dworem krélewskim 2. Od Szach-Achmeta
cara zawotzanskiego, z ktérym wtedy rokowano o zwigzek
przeciw perekopskiemu Mendligerejowi, przybyt wystaniec
w grudniu z listami do krdla, do Krakowa, a inny murza przy-
wibzt podarki i pismo dla kniaziow Iwana, Wasyla i Michata
Glinskich. Szach-Achmet odwotujgc sie do ich krwi Mamajowej,
»ktérego prawemi sg dzie¢micf, prosit, aby utwierdzili i poparli
przyjazn i uktady z »bratem« Aleksandrem ~

Szybkie i ciggle rosngce znaczenie kniazia Michata na dwo-
rze litewskim, wptyw jego na Aleksandra musiat obudzié¢ zazdro$¢
i zawis¢ ku niemu panéw Rady hospodarskiej, a zwtaszcza w.
marszatka ziemskiego réwnie wyniostego i ambitnego, Jana Za-
brzezinskiego, ktéry schodzit teraz z naczelnego stanowiska
swego na plan dalszy. Hrehory Oécik, marszatek nadworny, cho-
ciaz nalezat do wielkiego rodu Radziwittow, nie odgrywat
wobec krola tej przewaznej roli, ktorg zdobyt sobie w krotkim
czasie tatarski potomek, ruski, niebogaty kniaz Glinski. Znajac
ludzi owoczesnych w prawie barbarzynskiej jeszcze Litwie z ich
spraw sgdowych, namietnych przemoéw i zagorzatych sporéw,
z ich nienasyconej zadzy majatkéw i urzedow, nieprzebierania
w $rodkach byle prowadzacych do celu, fatwo zrozumiemy, ze
wspotzawodnictwo Zabrzezinskiego z Glinskim musiato dopro-
wadzi¢ do ostrej bezwzglednej, zazartej wojny \ Bywaly »mie-

*Wspomina o tych ukfadach relacya poselstwa pratatow litewskich
<io pratatow polskich, odbytego w r. 1503 w Lublinie (Kopia tej relacyi
w rkp. Muzeum XX. Czartoryskich Nr 269 k. .341 i n.).

®Zob. Aktbi loac. Hsan. Poccin I, Nr 37; Glinski jako Swiadek d. 16
kwietnia r. 1502 w Krakowie; Nr 38: jako $wiadek d. 8 maja w Nowem
Miescie Korczynie.

*Putaski K., Stosunki z Mendligirejem, chanem Tataréw perekop-
skich (Krak. i Warsz. 1881) Dod. Nr 57, str. 264: »Kiiat kniazia Mamajewy
ieste prawyi dieti...«

* Niema potrzeby szuka¢ innego powodu tej wojny. T. Narbutt,
Pomniejsze pisma (Wilno 1856) str. 211—214 w art. p. t. »O kidtni Za-
brzeziuskiego z kniaziem Glinskim«, w ktérym wydrukowat z Metryki
litewskiej ks. VI, f. 459, akt procesu z r. 1503 podaje: »z otrzymanego
przypadkowo rekopisu rozbioru Spiewéw hist. Niemcewicza przez pewnego
ksiedza z Zgromadzenia XX. Pijaréw« romantyczny poczatek tej kotni.
»Zdarzylto sie«, pisze, »ze przywieziono Glinskiemu przedziwnie piekng Gre-
Elekcya Zygmunta I. n
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dzy nimi naprzdd wielokrotnie réznice i niektore rozterki«®
ktére jednak Aleksander tagodzit, jednat i przykazywat, aby
»naprzeciwko siebie z obu stron zgodni byli i na potem, tako-
wych rzeczy nie poczynali...«

Ale w r. 1503, podczas pobytu kréla w Wilnie, wytoczyta
sie sprawa o wiele gorsza. Michat Glinski zaskarzyt Jana Za-
brzezinskiego przed sadem hospodarskim, ze nastawat na jego
zycie i podmawiat krdlew”skiego dworzanina, niejakiego Kole-
Kratera ofiarujgc mu 200 z, aby — jak mowit — »mnie mogt
gdzie zabi¢ i gardta mego pozbawié«. Dworzanin Kola-Krater
zeznat to przed sadem w oczy Zabrzezinskiemu, powiadajac,
ze pan wojewoda trocki wzywat go czesto przez dworzanina
Berezowca do siebie, wspomagat pieniedzmi, az wreszcie na
osobnosci w swojej komorze rzekt: »dam ci 200 z., a uczyn
to, znalazlszy czas sposobny, zabij kniazia marszatkal« Zabrze-
zinski zaprzeczyt temu stanowczo i zawotal: »ty zbojca i nie-
dobry cziowiek!«. Ale Kola-Krater zuchwale podtrzymywat
swoje zeznanie, dodajac: »komu budet do mene delo, ja sia
tomu choczo sprawutix. Wtedy w. ksigze nie dozwolit mu da-
lej méwié, ani oczyszcza¢ si¢ ani oskarza¢, a wyznaczywszy wy-
soki zaklad (vadium) 10000 zt. miedzy Glinskim i Zabrzezin-
skim, przykazat naprzdéd kniaziowu Michatowi, aby z panem
wojewodg miat i chowal pokéj, a jesSliby inaczej czynit, wszy-
wat jego braci, aby go od zlej mysli powstrzymywali. Wypo-
minajac za$ ostro marszatkowi ziemskiemu kidtliwos¢ i mnogie
spory, jak to juz wyzej bylo zaznaczonem, przykazywal jemu
i synom jego, aby zachowali zgode z Glinskim, przy czem wy-
razit bardzo charakterystyczng dla wadzy hospodarskiej i sto-

czynke czy Czerkieske, tanecznice, $piewaczke, dobrze grajacg na arfie.
Zabrzezinskiemu przyszta cheé¢ pozazdrosci¢ posiadania tej pieknosci, po-
trafit wiec, ze sie mu dala wykras¢«. Narbutt wogéle lubit poetyzowac
historye. Wobec wieku Zabrzezinskiego, rzecz wydaje sie zupetnie niepra-
wdopodobna, jak i drugie podanie o tern, ze Glinski najezdzajac 1508 roku
zamek trocki, spotkat powracajgcg od Zabrzezinskiego mitosnice i od niej
dowiedziat sie, gdzie jego rywal spoczywa (Bielski str. 948, Stryjkow-
ski str. 346). Sg to legendy, czepiajace sie zwykle zagadkowych zdarzen.
*Narbutt 1 c. nazywa go »Kolikrajtor, Warnka 1 c. 18 »Kalk-
wejtero«; przyjmuje z Bonieckim (Poczet rodéw: sub voce »Glinski«)
»Kola-Krater«, poniewaz autor ten powotuje sie na Metryke litewska.
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sunkoéw litewskich przestroge: »gdyby$Smy na potem ustyszeli
i napewno dowiedzieli sie o niezgodzie, ciebie na gardle po-
spolu z synami (a Glinskiego z braémi) bez wszystkich
wielkich sgdoéw kara¢ bedziemy« k

Na podstawie tego aktu i wyroku nie mozna oceni¢ isto-
tnego stanu rzeczy, zwlaszcza, ze oskarzenia tego rodzaju byly™
w owych czasach na porzadku dziennym, a oszczerstwo przez ;
przekupionych $wiadkéw stanowdlo jeden z powszechnie uzy-
wanych srodkéw pozbywania sie przeciwnikéw k Ale mozna;
zmierzy¢ z przebiegu tego procesu, do jakiego stopnia doszia-
nienawis¢ pomiedzy w. marszatkiem ziemskim i marszatkiem
nadwornym” jak bezwzglednie sie zwalczali i jakiej uzywali broni.
Nie mogto to nie oddziata¢ na bieg rzeczy na dworze ksigze-
cym, na ktdrym obaj przeciwnicy ustawicznie sie spotykali, na-
w'et na sprawy polityczne, nad ktoremi radzili pospotu w Ra-
dzie hospodarskiej.

Na razie wyrok Aleksandra zatatwit spér; stanowisko urze-
dowe obu wysokich, dygnitarzy nie ulegto Zzadnej zmianie, tylko
zawis¢, jak skryty ogien pod popiotem srogo nakazanej zgody,
tlita i zarzyla sie dalej, zwlaszcza, ze Aleksander, zawojowany
juz zupetnie przez Glinskiego, stawat catkiem wyraZznie po jego
stronie i darzyt swego ulubiefica i jego rodzine szczego6lniej-
szymi wzgledami. Znaczenia jego na dworze dowodzi list Mi-
strza krzyzackiego ksiecia Fryderyka do kniazia Michata, aby

‘ Narbut 1 c.: »ize te na horle jeho pospotu z synami jeho bez
wsich welikich sudow karati budim«. Na tym sadzie zasiadali obok wiel-
kiego ksiecia: Wojciech, biskup wilenski, Mikotaj Radziwit, wda wilenski
i kanclerz. Piotr Myszkowski, wda teczycki, Stanistaw Janowicz, kasztelan
trocki, Stanistaw Piotrowicz, nam. smolenski, Jan Rabsztyrnski (mylnie wy-
drukowany Babsztyriski) marsz. nadw. polski, Stanistaw Hlebowicz, nam.
potocki, >kniaz taski sekretarz, dziekan krakowski«, »kniaz Erazmus Cio-
fek sekretarz, proboszcz wileAski«. Piotr Narcyszowicz z Korony stolnik,
i inni panowie Rada. Skiad, jak widzimy, catkiem niezwykly, panéw litew-
skich i koronnych, moze dla obrony J Zabrzezinskiego, sojusznika pol-
skiego, Leliwity. Sad odbywat sie¢ 17 maja 1503 r., kiedy Myszkowski po-
wrdécit z Moskwy (7 maja 1503), a przed wyjazdem z Wilna Ciotka (23
maja) zob. Almanach Ciotka, Kwart. hist. 1902, str. 450. Date podaje
Wolff 1 c. str. 81, nota 11 z Metryki lit.

*Zob. o tern szerzej w rozdziale V.
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sie wstawit za nim u kréla i przyczynit do nawigzania z nim
rokowan \

Odjezdzajac w jesieni 1503 r. do Polski zlecit wprawdzie
krél rzady na Litwie Radzie w ktdrej sktad wchodzili bi-
skup wilenski Wojciech Tabor, stary kanclerz Mikolaj Radzi-
witt, Aleksander kniaz Holszanski, Jan Zabrzezinski i Stanistaw
Janowicz Kiezgajto, kasztelan trocki i starosta zmudzki, (kto-
rego cérke miat za zone Zabrzezinski) ale wszyscy trzej bra-
cia Glinscy, Michat, lwan i Wasyl towarzyszyli krélowi w jego
podrézy do Korony ~i prawdopodobnie z Mikotajem Mikotaje-
wiczem Radziwiltem odprawili poselstwo od Litwy do panéw
m/skich na Zjezdzie w Lublinie z koricem listopada ®

Poselstwo litewskie przypomniato obietnice, dane Micha-
towi Glinskiemu i Aleksandrowi Holszanskiemu po koronacyi
w Krakowie, zadato wydatnej pomocy przeciw Tatarom, ponie-
waz zar6wno utrzymywanie uwiezionego w Wilnie Szach-
Achmeta z orszakiem, jak zaciggi zotdakoéw, kraj niszczacych,
powodujg wielkie koszta dla panéw litewskich, juz bardzo za-
dtuzonych. W konhcu donosili o poselstwie cara perekopskiego
Mendligereja, ktdre przybyto w sierpniu do Wilna i ofiarowato
przyjazn i zaktadnikéw. Nastgpit wprawdzie wsréd rokowan

*Por. Voigt J, Gesch. Preussens t. IX. str. 311. List z niedzieli po
$Sw. Udalryku (z 9 lipca) 1503.

=Wymienia ich list Aleksandra do Rady z Mielnika 31 pazdz. 1503
por. Aktm aan. Poccin I, Nr 206, str. 354—355.

®Zob. Boniecki A., Poczet rodéw str. 121; zapomina o tem, co
prawda sub voce »Zabrzezinski«, podajgc (str. 391), ze Jan Jurjewicz Za-
brzeziriski pozostawi! »z nieznanej zony« trzech synéw Jerzego, Jana i Sta-
nistawa i ze (str. 393) Jan Janowicz Zabrzezinski (syn) miat za zone Kie-
zgajtéwne kasztelanke wilenska (?), po ktorej $mierci poslubit Zofie Radzi-
witdwne (corke Mikotaja Mikotajowicza). Badz co badz, powinowactwo
taczyto go z Zabrzezinskim a starosta zmudzki wystepowat stale po jego
stronie.

* Wszyscy trzej $wiadkujg przy nadaniu Aleksandra dla Lewka Bo-
howitynowicza w Miedzyrzeczu (podlaskim) d. 19 pazdz. 1503; précz nich
Mikotaj Mikotajewicz, Wojciech Janowicz, ochmistrz krélowej, Stanistaw
Michajtowicz Petkowicz, nam. brzeski, i Jan Steckowicz, marszatek drohicki.
Zob. Arch. XX. Sanguszkéw w Stawucie t. I, Nr CL, str. 151—152.

®Kopia poselstwa p. t. »Legatio ex parte Praelatorum Lithuaniae
ad Praelatos Poloniae, w rkp. Muzeum XX. Czartoryskich Nr 239, akt 69,
str. 341 i n. Postowie nie sg wymienieni.
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nowy napad Ordy, siegajacy az po Nieswiez i Kileck, ale zo-
stat szczeSliwie rozgromiony. Chodzito o rade i w"spdidzia-
fanie w tej sprawie tatarskiej, w ktdrej kniaz Michat i bracia
jego mieli glos wazny, poniewaz pozostawali w bezposrednich
stosunkach z banami  Obaj wystani do Mendligereja bojarzyni
ruscy, naprzdd dworzanin Fiedor Kotontajew z Krakowa (d. 26
pazdziernika 1504), a za nim Piotr Fursowicz byli to ludzie
kniazia Michata, przez niego protegowani i wyniesieni. Teodor
Kotontajew wypart sie wprawdzie kniazia Glinskiego po6zniej,
juz po zdradzie, ale przedtem, zg Aleksandra, nalezatl niewat-
pliwie do gorliwych jego zwolennikéw; Piotr Fursowicz za$
poszedt za zdrajca do Moskwy

“ Widac to z listu Mendligereja do M Glinskiego z r. 1605 (?) w dod.
Putaskiego 1 c. Nr 73, str. 284—285. O liscie Szach-Achmeta wspo-
mnieliSmy powyzej.

=Teodor (Fiedor) Kotontajew odgrywa do$¢ waznag role w sporze
Glinskiego z Zabrzezinskim, a pézniej takze w chwili wybuchu buntu
Glinskiego. Kotontajewicze (Kofataje) byli to bojarowie branscy (Bonie-
cki 1 c. 136), a Teodor otrzymat od Aleksandra jako jego dworzanin Po-
tonne (koto Nowogrédka) z ludzmi i t. d., ale niektérzy z nich nie chcieli
mu stuzyé, powiadajac, ze oddawna petnig stuzbe wobec Nowogrédka.
Wyznaczeni na sedziow Michat, a potem lwan i Wasyl Glinscy i Olbrycht
Martynowicz Gasztold przysadzili ich Kotontajewowi, ale jednego z nich,
Ilwana Szyte zabrat ,neKaKo“ pan Jan Zabrzezinski, wojewoda nowogro-
dzki (syn marszatka). Kot stawat przed Zygmuntem z swojg sprawg
w Minsku 11 sierpnia 1507, kiedy tam byt tez Michat Glinski; Zygm. przy-
sgdzit mu owych ludzi (eTUTOBOKaa Merpuna, Petersb. 1903, I, cze$¢ I, Nr 38,
str. 572—574). Proces o Szyte odbywat sie dopiero 1516 r. (tamze czes¢ I,
Nr 204, str. 272—275). W r. 1508, po wybuchu buntu Glinskiego, Kot. sta-
nat przed krélem 21 marca i skarzyt sie, ze pan Marcin koniuszy (Chrepto-
wicz, szwagier Glinskiego) podat, iz kniaz Michat, idgc z Nowogrédka
z wielu ludzmi mowit, ze caly »tot zamietok« stat sie przez Teodora Kot,,
poniewaz kiedy byli razem w Bielicy, on rzekt do Glifskiego: »Powiadam
tobie, kniaziu Michale, ze na tym sejmie, ktory ma by¢ w Wilnie na Gro-
mniczng, wszystkich nas Rusindw majg chrzci¢ na tacinska wiare, a ktoby
nie chciat, tych majg Scina¢. A to mi powiedziat pan Iwan Sopiecha mar-
szatek, ze tak ma by¢. Dlatego bije tobie czotem Michale i wotam: »Dla
Boga, ratuj nasl« Kotontajew zaprzysiggt przed Zygmuntem, ze to wszy-
stko nieprawda (Aktu wac. n san. Pocc. I, Nr 46). Utrzymat sie tez przy
swoich dobrach, a nadto otrzymat 1508 r. od kréla dwoér Klewice po Wa-
sylu Glinskim (zob. note 2, str. 89).

Furs(owicz) Piotr, réwniez bojar z powiatu pinskiego (Boniecki
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Nie wiemy, jak dug™o pozostat marszatek nadworny przy
boku kréia w Polsce i czy byt na dworze jeszcze w lutym
podczas sejmu piotrkowskiego, na ktorym Jagiellonowie wyto-
czyli znowu stanowcze zgdanie czesci Litwy lub gubernator-
stwa Prus dla Zygmunta. Odmowna, ostra i szorstka spotkata
ich, jak podaliSmy, odpowiedZ ze strony senatu polskiego. Ale
krdl Aleksander wchodzit w sekretne umowy z postem Zy-
gmunta Rafatem Leszczyhskim, przechylat sie ku dynastycznym
dazeniom braci i zaraz po sejmie udat sie do Prus, aby przy-
gotowac teren dla zamierzonych zmian

Przy koricu maja przybyt dorn do Gdanska kniaz Michat
Glinski i odbyt w sto koni wjazd do miasta Wtedy zapewne
nawigzat blizsze stosunki z biskupem +tukaszem W atzelrodem
a nastepnie, gdy powracat z krélem na teczyce i Piotrkéw do
Krakowa, niezawodnie takze z panami wielkopolskimi, mia-
nowicie z Janem Lubranskim biskupem i Andrzejem Szamo-
tulskim, wojewodg poznanskim, gorliwymi zwolennikami Ksie-
cia Zygmunta Do Krakowa przyjechal, jak wiadomo, rychto
po powrocie dworu krélewskiego, sam krélewicz Zygmunt i ba-
wit u brata trzy miesigce, do korica pazdziernika r. 1504 ~

W dzien $w. Michata, d. 29 wrze$nia, krolewicz wydat
w"spaniatg uczte, jedyna, ktéra dokladnie jest zapisang w jego
rachunkach, na ktérg z samej apteki wzieto konfektéw za
7 z. 5 Podejmowat u siebie »trzech ksigzat litewskich« z na-

1 c. str. 55) wyemig”~rowal z bratem Fedoiein do Moskwy; Karamzyn,
Hist. Rosyi VII, przyp. 40, Wolff 1 c. 84.

NZob. rozdziat I, str. 24—28.

* Zob. Christof Bayers d. alteren, Danziger Chronili SS. rr. prussi-
carum V, 425,

& O stosunkach z Watzelrodem $wiadcz}' list Glinskiego do biskupa
tukasza po bitwie pod Kileckiem z d. 12 sierpnia 1506 (Arch. Frombor-
skie); o korespondencyi z Lubranskim i Szamotulskim moéwi Glinski w li-
stach z r. 1509 zob. Dod. Nr 7. Droga powrotna kréla przez Wielkopolske
zob. W Liber (Muitantiarum i Metr. R. P. Sumrnaria.

N Zob. rozdziat |1, str. 29.

5Paw'i liski A., Milode lata Zygmunta Starego, Dod. str. 269: Sept.
28: »Debuerant comedere cum dno principe tres duces Lithuanie”; str.
268: Octob. Krakéw: »Pro receptis in apoleka, que accipiebantur pro pran-
dio, quum in die sancti Michaelis tres duces Lithuaniae ad dnum
principem comedebant, videlicet pro vesicis usine, pro rubro czukaro, pro
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zwiska niestety nie wymienionych, ale ani watpi¢, ze wsréd
nich znajdowat sie kniaz Michat, dla ktérego moze nawet h|ft
ten obiad w dzien jego patrona urzadzony. Pobyt bowiem
Glinskiego w Krakowie okoto tego czasu daje sie z catg stwier-
dzi¢ pewnoscia  odtad tez poczynajg sie pierwsze z strony
Glinskiego grzecznosci dla ksiecia Zygmunta, nawigzujg sie sto-
sunki prawie przyjacielskie

Jacy byli ci dwaj inni ksigzeta litewscy, goscie Kkrolewi-
cza na ow'ej biesiadzie, o tern zaledwie domysle¢ sie wolno
na podstawie zachowanych wiadomosci. Mogt znajdowac sie
miedzy nimi kniaz Mscistawski, réwniez Michat, ktory wiasnie
wtedy »bit czotem« w Krakowie wielkiemu ksieciu i otrzymat
d. 14 paZdziernika nadanie wiosci Spehlany w powiecie krew-
skim, poniewaz Mscistaw ucierpiat od Moskwy i Tatarow,
a drugi zamek jego Mhlin wpadt nawet w rece moskiewskie,
6w kniaz Michat Iwanowicz (Zastawski), dawniej namiestnik
witebski, ozeniony przez Aleksandra z miodsza cérkg Iwana
Jurewicza Lingweniewicza Julianng, uzyskat MScistaw wbrew

confectionibus koriandri, pro coloribus et oxileti pro i f. carifolor 3 Hor.«
Zygmunt obchodzit swoje imieniny (>in die s. Sigismundi«) d. 2 maja, na
ktore zakupiono 6 garncow raatmazyi za 2 fl. 16 gr. (tamze); dowdd, ze
wogoble obchodzono dzien patrona.

1 Michat Glinski, marszatek nadwornj™ namiestnik merecki i utenski,
przedkfadat (npaanaT.) sprawe kniazia MScistawskiego Michata Iwanowicza
wielkiemu ksieciu d. 14 pazdziernika w Krakowie i podpisat akt nadania
temuz wsi Spehlan. Akem aan. Poccin 1, Nr 205, str. 353—354. Wydawcy
potozyli tu wprawdzie date r. 1503, ale blednie. W r. 1503 w pazdzier-
niku nie byt Aleksander w Krakowie, lecz w drodze z Grodna do Mielnika;
w r. 1505 za$ bawit w Sandomierzu d. 14 pazdziernika (Lib. Quit. 64—65
i 188, Metr. Summ. Ill, Nr 937 —939, 2486 —2493), a Glinski nie byt juz
woéwczas nam. rnereckim, lecz od marca 1505 r. bielskim i utenskim cfr.
Wolff 1c. 8l. Rowniez dokument (zamieszczony tamze Nr 218, str. 365—
366) datowany w Krakowie r. 7013, miesigca grudnia, 13 dzien, indykcyi
8, oznaczony przez wydawce datg r. 1505, odnosi sie do r. 1504, poniewaz
r. 1505 w grudniu Aleksander byt w Grodnie (Metr. R. P. Summ. Ill, Nr
2517—2520), a obecny kniaz Michat Glinski nie byt juz namiestnikiem me-
reckim, lecz bielskim. Indykcye liczono od wrzeénia; zatem byla to 8
indykcya.

®Pawinski A 1 c str. 244: »Octob. (1504) Qui duxit equum a dno
duce Glynski 1 fl< — zapewne od Glinskiego, przebywajacego jeszcze
w Krakowie.
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podniesionym do tegoz pretensjom starszej Anastazji, poslu-
bionej kniaziowi Semenowi Michatowiczowi Olelkowiczowi Stu-
ckiemu, a to »za wierng stuzbe«, ktérej dat dowody, bawigc
przy boku Aleksandra (w Wilnie 17 maja r. 1499). Zatwierdzit
mu wihadanie Mscistawiem Zygmunt rychio po wstgpieniu na
tron (4 lipca 1507), a p6zniej nadat nowe posiadtosci, mimo, ze
po zdobyciu Smoleniska przez Moskwe zdat on jej Mscistaw
i wykonat przysiege wielkiemu ksieciu moskiewskiemu, a do-
piero po bitwie pod Orsza powrdcit na Litwe. Powtdrnie oze-
nit sie ks. Michat z kniazng Wasilisg Holszarska, spokrewniong
z Jagiellonami K

Jeszcze trudniej wskaza¢ osobe trzeciego ksiecia litew-
skiego, jako obecnego w tym wrzesniu w Krakowie; jedynie
jako domyst nasuwa sie przypuszczenie, ze mogt by¢ nim kniaz
Jurij Aleksandrowicz Holszanski, ktérego pobyt w Krakowie,
w grudniu 1504 poswiadczony jest dokumentem, a o ktérym
juz wspomnieliSmy, ze w tych latach wstapit w stuzbe krole-
wicza Zygmunta, i jak zobaczymy, w zabiegach tegoz o tron
wielkoksigzecy litewski odegrat wazng role *

Natomiast wiemy z kroniki litewskiej, ze »w ten czas byt
postem (od Litwy) w Krakowie podczaszy, namiestnik betzki
Mikotaj Mikotajewicz Radziwitk. Przybyt on do Krakowa z kon-
cem lipca, po powrocie krdla z Prus, znowu w legacyi od pa-
néw litewskich do panéw polskich, tym razem z marszatkiem
J. Zahrzezinskim. Domagali sie oni pomocy przeciw Moskwie,
ktéra tamie pokdj, gotuje sie do wojny, ale panowie polscy przez
usta kasztelana krakowskiego Spytka z Jarostawia odpowie-
dzieli ostro; »Wy, panie podczaszy i panie Zabrzezinski, wiecie
coscie przyrzekali w Mielnikul« Dotad rewersatow litewskich
na Unie nie hylo, sama sprawa poczynata sie chwia¢ na Li-
twie. Mikolaj Radziwil, brat ksiezny mazowieckiej Anny,
z ktorg Zygmunt utrzymywat serdeczne stosunki i ktdrej wia-

* Zob. Wolff 1 c. 265—266.

* Zob. str. 85; Kniaz Jurij Aleksandrowicz, namiestnik bielecki, $wiad-
czy przy nadaniu Wasylowi Lwowiczowi Glinskiemu tososiny w pow.
sioniiiskim razem z kniaziem Michatem Glinskim  grudnia r. 1504 w Kra-
kowie (Aktu san. Pocc. I, Nr 218, str. 365—366. Wydawca oznaczyt doku-
ment blednie datg r. 1505, jak to udowodniliSmy powyzej str. 103, nota 1).
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$nie wtedy, d. 30 wrzesnia 1504 wystat przez zaufanego po-
starca Balinskiego wiasny portret, malowany zapewne w Kra-
kowie, przechylat sie iuz ku ksieciu Slaskiemu Ksiezna przy-
stata wzajem w darze kroélewiczowi sokoty-rarogi, a korespon-
dencya obojga bardzo sie ozywita Mikotaj Mikotajewicz pe-
wno nalezat do tej rady, ktéra zebrana wiasnie w'tedy na dwo-
rze krélewskim, zmierzata do zalatwienia dynastycznych celéw
Jagiellonskich.

Jakikolwiek byt jej przebieg, ostoniety wielkg tajemnica,
to pewma, ze w'éwczas juz doszio do porozumienia co do rze-
czy, ktdre dopiero wsréd nastepnych wypadkéw' sie ujawmity,
mianowicie, iz kniaz Michat Glinski zostat pozyskany, czy tez
raczej sam przystapit do akcyi Jagiellonow, ktéra po sejmie
piotrkow'skim nabrala bardziej ostrego i stanow”czego chara-
kteru.

tatwo zrozumiec ten jego akces; ze swoim hospodarem
podpisat Unie W Mielniku i z jego rozkazu one zaprzysiagt;
ale obecnie sam Aleksander Jagiellonczyk stat po stronie braci,
ktérzy tej Unii nie uznawali, do ztamania jej dazyli. Znaczenie
i stanowisko Glinskiego polegato na tasce pana, zalezalo od
przychylnosci nastepcy Aleksandra; jedynie z pomocg w. ksiecia
mégt sie utrzymaé na zdobytej wysokosci, mogt zadosyé uczy-
ni¢ swej niepomiernej ambicyi i zem$ci¢ sie na w'rogach.

Nadarzyta sie wkrétce po temu sposobnosc.

Namiestnictwo lidzkie piastow™at wtedy Jerzy (Juri) llinicz,
zie¢ Jana Zabrzezinskiego. Obronne zamku lidzkiego mury staty
na drodze do Wilna, a chociaz bylo mozna je omingé, sama
miejscowos¢, W ktdrej nieraz przebywali wuelcy ksigzeta, i po-
w'iat, dawmiejsze ksiestwo udzielne Gedyminowuczoéw', nie
zdaw'alo sie bezpieczng rzecza pozostawua¢ w rekach spowi-
nowaconego z Zabrzezinskim llinicza, ktéry sam tez Unie pod-

“ lloTH Codpanie pyccKnx .afeToniiceii t. XVII, (1907) str. 567. Wiadomo
o legacyi litewskiej z Archiwum Metryki koronnej w Aleksandryanach F.
Papéego Nr 223.

*Pawinski 1 c. Dod. str. 259, 1504. Sept. 30: w»pro corio et aliis
rebus necessariis ad ymaginem dni principis, que ymago est missa in Ma-
zoviam per manus Balyczki 8 gr.« O sokofach, tamze str. 244.
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pisat i zaprzysiggt ~ Skorzystat z tego Glinski i za »jego przy-
czyng« Aleksander w Krakowie r. 1504 odjgt Lide lliniczowi,
a dat ja Andrzejowi Aleksandrowiczowi Drozdzy, ciotecznemu
bratu M Glinskiego, koniuszemu wileriskiemu, namiestnikowi
izblanskiemu, nie zwazajgc zupetnie na wielki przywilej ziem-
ski, wydany przez siebie r. 1492, wedlug ktérego »urzedow
i dzierzaw bez wiedzy panéw Rady nikomu dawaé nie miak,
a »bez wystuchania sprawy i bez winy urzedu nie mégt od-
bierat«  Samowolny Aleksander nie krepowat sie zadnem za-
strzezeniem, jak wida¢ juz z procesu Glinskiego przeciw Za-
brzezinskiemu z r. 1503, ale przeciez gwattowne to odjecie na-
miestnictwa zieciowi Zabrzezinskiego, dokonane za radg Glin-
skiego, ktorym obu w. ksigze nakazywat zgode i pokdj roku
poprzedniego, nie mogto spehni¢ sie bez waznych przyczyn, nie-
przekazanych niestety w zadnem Zrddle wspdtczesnem. Andrzej
Drozdza nie byt »prostym cziowiekiems, jak go zwie Kronika
litewska; postowat do Ordy, posiadat kilka w'si w powiecie
czernihowskim, a przez babke kniahinie Borysowa (Glinska)
byt spowinowacony z kniaziami litewskimi, co zeznat przed
sgdem r. 1505. Nalezat niezawodnie do orszaku kniazia Mi-
chata, przylaczyt sie pozniej wraz z bratem swoim Piotrem do
buntu i obaj uszli z nim do Moskwy

Zarzadzenie w. ksiecia wywotato jednak w tym wypadku
wielkg burze. Skrzywdzony llinicz uciekt sie pod skrzydia pa-
néw Rady, do biskupa Wojciecha, kanclerza Radziwitta, Jana
Zabrzezinskiego, Stanistawa Janowicza, Stan. Hlebowicza i Stan.
Piotrowicza Kiszki, i ci postanowili opiera¢ sie rozkazowi wiel-
kiego ksiecia, Lidy nie odda¢ Andrzejowi Drozdzy, a llinicza
przy niej utrzymac, ato na mocy owego przywileju ziemskiego.

“ Vol. leg. I, 291 (131) btednie odczytano: »Georgio Halmnicz Mare-
schalco et Tenutario nostro Lidensi« ; btagd takze w nakazie przysiegi
(Metr. R. P. Summ. lii, Nr 25): »Georgius Hylynycz, rnarsalcus et tenuta-
rius Lidensis«.

*Zob. Dziatynhskiego: Zbior praw litewskich str. 58. Plater W.
S., Zbior pamietnikéw I, 17—29. Kronika Bychowca podaje: >iz nikomu
ne maiet czty y wradu otniaty, tolko z herbom«. Wydawca (w llose co6p,
XVII, 567) podaje za Stryjkowskim: »tolko z gardiem«.

»Wolff 1 c. 78—79.
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ktéry Aleksander dat im w chwili wyniesienia go na tron li-
tewski.

»L krél sie o to rozgniewat i ustyszat to Mikotaj Mikota-
jewicz Radziwitkk, pisze Kronika litewska; ale »w tern miejscu
znacznego kawatka jej nie dostaje« — zatarto sngé czy wydarto
reszte ustepu, zapewne, aby nie pozostawi¢ S$ladu zwigzku
i wspotdziatania Radziwiltowicza z péZniejszym zdrajcg Glin-
skim. Z kroniki bowiem M Stryjkowskiego, ktory miat w rekach
pelny czy tylko petniejszy tekst tego »latopiscax, wiemy, ze
byta w tern miejscu zapiska: »Glifnski ustawicznie kréla nama-
wiat, aby sie tego nad pany litewskimi mscit, a zwilaszcza na
Zabrzezinskim. Jakoz bedac na sejmie w Brzesciu, Glinski przy-
wiodt to na krolu, majac taske krélewska, iz u Zabrzezihskiego
Troki wzieto i dano je synowi wojewody wilenskiego. Mikota-
jowi Mikotajewiczowi Radziwitown, ktéry byt podczaszym
u kréla Aleksandra i namiestnikiem bielskim. llinicza tez sta-
roste lidzkiego kazal pojmaé, W wiezieniu osadzi¢, a panom
radom nie kazat do siebie na oczy chodzié«

Ale wiasnie na tym sejmie brzeskim wysuneta sie na
pierw”szy plan sprawca przyjecia i zatwierdzenia Unii piotrkow-
sko-mielnickiej i sprawca udziatu Jagiellondw w dziedzictwie Ii-
tewskiem, ktdrg krdl Aleksander wreszcie kazat kanclerzowi
taskiemu przetozy¢. Senatorowie polscy domagali sie juz od
chwili zawarcia rozejmu z Moskwg trwatej sankcyi dla zawartej

* Kronika (B3’chowca) 150—151, lloji. Cobp. XVII, str. 566—567. Mimo
licznych badan nad tg kronika, streszczonych ostatnio przez lkonniko-
wa (OnEiTt pyccK. HCTopiorpa())iii, Kijow 1908, II, str. 1505—1516), nie zdaje-
my sobie jeszcze dokfadnie sprawj’' o powstaniu jej i autorze. Autorem byt
pewno zotnierz, ktory walczjd pod Kieckiem (1506), Litwin z rodu, a przy-
najmniej zwolennik i stuga magnackiego rodu litewskiego. Moéwi o sobie
w pierwszej osobie pod r. 1500 i 1502. Podanie o krélowej Zonce Holszan-
skiej wskazywatoby moze na dom Holszanskich lub Druckich, skad mogta
dosta¢ sie do Radziwittow i tu zatarto lub w innj" sposéb usunieto nie-
ktore ustepy, jak niniejszy, wskazujacy na zwigzek M M RadziwiHa
z Glinskim. Nie sadze, Zebj' brakio jej tylko 24 wiersze (Zurn. nar. prow.
XXVIII, 95); niema opisu dalszjch lat, gdzie miato by¢ >duzo dziwnego«
o Glinskim. Nawet 6w ustep, podanj' przez Stryjkowskiego, moze nie jest
zupetny. Kronika litewska nie korzystata jeszcze z Miechowity (1521), jak
fatopis, bedacy wiasnoscig poznanskiej biblioteki hr. Raczynskich, ktory
z Miechowity wprost wypisuje. Dlatego nie mozna dwdch tych pomnikdw
traktowa¢ razem, jako réwnorzednych.
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przez nich z panami litewskimi Unii; bracia znowu kré-
lewscy dopominali sie, jak wiadomo, natarczywie swoich
udziatéw, a Wiadystaw przelat swe pretensye na Zygmunta,
aby umocni¢ jego zadania i uzyska¢ dlan Litwe lub guberna-
torstwo Prus k Nie bylo mozna diuzej zwlekaé z zatatwieniem
sporu, Aleksander zwotat tez na luty r. 1505 pierwszy istotnie
od czasu zawarcia nowej Unii »sejm Litwinéw i Rusinéwg,
nie tylko panéw rad, lecz réwniez ziemian z wszystkich czesci
W. Ksiestwa Juz sam wybo6r na miejsce obrad Brzescia Li-
tewskiego, potozonego blizej ziem ruskich — wskazuje, ze mu-
siata istnie¢ dazno$¢ zatwierdzeniu Unii nieprzychylna, ponie-
waz prawostawna Ru$ nie sprzyjatla zupetnemu splynieciu sie
z katolickg Polska.

Ale, co wazniejsza, Miechowita w pierwszem wydaniu
swej kroniki zapisal, ze »nie zostali dopuszczeni do Rady, jak
moéwig za radg i gniewem kniazia Michata Glinskiego, Woj-
ciech biskup wilenski, Jan Zabrzezinski wojewoda trocki,
a nadto dwdch wielmoznych: Kiszka, hetman wojska litew-
skiego i starosta zmudzki (Stan. Janowicz)« k Potwierdza za$ te
wiadomosé, ktdra musiata w Polsce wywotaé wielkg senzacye,
jedyny znany nam przywilej, wydany przez Aleksandra dla pra-
wostawnych Smoleriszczan w Brzesciu d. 1 marca 1505 roku,
w ktorym wymieniono licznych S$wiadkéw, ale niema wsréd
nich ani biskupa Wojciecha, ani Jana Zabrzezinskiego i Stani-
stawa Kiszki ~ Jest wprawdzie Stanistaw Janowicz, a takze
Stan. Hlebowicz, ktérzy obydwaj nalezeli do protektoréw llini-
cza, co jednak tylko dowodzi, ze zdotano ich juz przeciagnaé
na strone dazen krélewskich. Zdotano tez pozyska¢ starego M-

* Zob. Rozdziat I, str. 31.

®,,lio6aBCKiii M, JINTOBCKo-pyccKiii GSMI. str. 148, przywodzi na do-
v/éd fakt przybycia na sejm Smoleniszczan, ktérzy uzyskali w Brzesciu za-
twierdzenie swoich praw i przywilejow (akesi san. Pocc. I, Nr 213), cho-
ciaz dodaje, ze zposréd nich przybyli wediug wszelkich danych tylko
»starsi« i dlatego Gorski (w A T. 1, 16) pisze: »optimates i consiliarii«.
Ale Gorski nie ma znaczenia $wiadectwa, poniewaz pisat bardzo pé6zno.

*SS. rr. poi. Il, 276.

* Zob. Aktbi san. Pocc. I, Nr 213, str. 363. Internuncyusze gdanscy
donoszg 25 lutego 1505 r., ze biskup wileriski i wda trocki »sind aus dem
kgl. Rath verwiesen« (Arch. Gdanska).
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kotaja Radziwilla, ktéry wraz z synem akt podpisat. Précz nich:
biskup zmudzki Marcin, marszatek Stanistaw Petkowicz, ktéry
byt w Polsce z Aleksandrem \ namiestnik nowogrodzki 01-
brycht Marcinowicz (Gasztold) i oczywiscie Michat kniaz Glin-
ski, a nadto »mnogie kniazy i panowe, rada naszy«.

Obaj Radziwiowie stali niewatpliwie juz po stronie akcyi
Jagiellonskiej, szli reka w reke z Aleksandrem i kniaziem Glin-
skim. Mikolaj Mikotajewicz dostat istotnie obydwa w™ysokie
urzedy, ktére krol odjat Zabrzezihskiemu; podpisat sie jako
»wojewoda trocki i marszatek ziemski«. Ojciec, kanclerz i wo-
jewoda wilenski, nagrodzony zostat w Brzesciu d. 14 marca
zatwierdzeniem wszystkich ddbr, dwor6w i dziedzictw, nada-
nych przez kréléw lub nabytych przez Radziwitdw, co tez
wpisano do Metryki koronnej  Namiestnictwo bielskie wziat
za$ po miodszym Radziwille Michat Glinski (d. 8 lutego w Brze-
§ciu), oddajac mereckie Jerzemu Bacewiczowi, jako wystuge na
stare lata. W Brzesciu czy tez rychto potem lIwan Glinski zo-
stat po kniaziu Dymitrze Putiatyczu wojewoda kijowskim, Wa-
syl za$ zamienit namiestnictwo wasiliszskie na Stonimskie, po-
czem w kwietniu 1506 objgt starostwo brzeskie To obsadze-
nie waznych stanowisk w ziemiach ruskich przez Glinskich,
zmiana na wysokich krzestach dygnitarskich, nie mogta by¢ chyba
jedynie wynikiem »gniewu« Aleksandra lub podszeptéw jego
ulubienca. Zarysowaly sie w niej wyraznie dwie partye, kto-
rych jednakze nie mozna nazwac jednej ruska, drugiej litew-
skg, skoro do pierwszej nalezeli Radziwittowie, biskup zmudzki
Marcin, Olbrycht Gasztold, a zapewne wielu jeszcze Litwinow
i katolikéw. Dzielita jednych od drugich w istocie nie religia,
nie pochodzenie, lecz kapitalna, najaktualniejsza sprawa Unii
z r. 1501, interes dynastyczny JagiellonOMY, interes ich wiasny
w zdobywaniu sobie korzysci materyalnych i przywilejow.

Unia piotrkowsko-mielnicka z roku 1501, wspélna elekcya
przysztego pana, nie doczekata sie na tym sejmie zatwierdze-
nia. Nadarmo kanclerz polski Jan taski miat dnia 25 lutego

* Zob. str. 100, nota 4. Stanistaw Janowicz miat za zone Zofie kn.
Petkowiczéwne (Boniecki 1 c. 121); moze on to przeciagnat go na strone
Aleksandra.

®Matr. R. Pol. Summaria Ill, Nr 2004

s Wolff J. 1 c



110 LUDWIK FINKEL

w imieniu polskiego senatu S$wietng mowe; wyltuszczat pun-
kty, ktoreby przy zawarciu Unii nalezato obmysle¢: jak wy-
biera¢ wspélnego pana, jak zapewni¢ mu dochody z débr,
azeby siebie maégt z godnoscig utrzymac i panstwa broni¢, jak
dwor jego urzadzi¢ i ustanowi¢ w $rodku obu krajow stolice,
jak oboma krajami rzadzi¢ i jak ich bronié¢, jak godzi¢ spory
pomiedzy nimi powstale, jak prowadzi¢ sprawy dyplomaty-
czne, jak urzadzi¢ wspolne narady, jak zabezpieczy¢ obrone.
»Wiecie«x — mowit, powtarzajgc czesto uzyw™ane wowczas ha-
sta — »jak stawna, jak straszna byla potega kréléw polskich,
kiedy Korona razem z W. Ksiestwem wystepow'ata i wojny
potaczonemi sitami toczyla, wiecie, jak bogaty byt woéwczas
nasz wspdlny monarcha, a teraz jak upadia powaga imienia
krdlewskiego i potega obojga Rzeczypospolitej naszej i waszej«
W kohAcu taski wzywat pandéw litew'skich do przybycia na
wspdlny sejm do Radomia, dla ukonczenia Unii postanowiony.

Z odpowiedzi Rady litewskiej z owego sejmu, zachowanej
w Metryce litewskiej, dowiadujemy sie — pisze Lubawski—jaki
koniec wzieto poczete w r. 1501 dzieto, podczas obrania pol-
skim krélem Aleksandra. Okazuje sie, ze Aleksander pytat
0 »rewersaty« (tj. zobowigzania litew'skie odwrotne) tak panow,
jak i wszystkie ziemie Wielkiego Ksiestw”a Tylko ci, ktérzy
przy tych zapisach nie byli, a takze mnogie ziemie, ktére na-
leza do W. Ksiestwa, »nie chciaty posta¢ tych rewersatow dla nie-
ktérych przyczyn, w ktérych sie ich MitoSciom trudno widziato«.
Takim sposobem koniec koncéow LitwUni odrzucili Unie,
zawartg przez ich postow i potwierdzong przez ich hospodara.
1 tern wyjasniaja sie te klopoty! starania, dodaje autor dziejow
sejmu litewskiego, ktoérych dokiadali Polacy w nawigzaniu Unii
na zasadzie ustanowionej r. 1501 zar6wno za panowania Zy-
gmunta, jak i p6zniej do r. 1569. Nie wie_,jednak, ze niezatwier-
dzenie Unii r. 1501 bylo po mysTTJa iellonéw, a w tej chwili
rowniez krdlaWTeksanMraTT/jegd otoczenia

‘ Podaje podtug A. Bobrzynskiego pracy »Sejmy polskie za Ol-
brachta i Aleksandra« (Ateneum 1876 Il, str. 337); autor miat w reku
tekst tej mowy z rekopisow Szujskiego (Alexandriana).

*ilio6aBCKiii M 1 c. 14;6—148. (Jlutob. Mexp. kh. @aannc. 254—255).
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Panowie litewscy, poreczyciele Unii i jej zwolennicy, od-
sunieci teraz od spraw, udali sie o interwencye do panéw polskich,
z ktérymi pozostawali w bliskich stosunkach k Pojechali zatem
na 6w sejm do Radomia, dokad sie krdl z catym dworem prze-
niést z koricem marca r. 1505; przybyli jednak pézno, dopiero
w maju, musiano na nich czeka¢, jak wyraznie zaznaczono

1Byli w Brzesciu niektorzy panowie polscy: Piotr Kmita z Wisni-
cza, wda krak. i marszatek w. k. (rychto w tym roku zmarty) zob. Summ.
Metr. 1ll, Nr 1493. Byt tez Piotr Szafraniec i Mikotaj Firlej. Zob. Lib.
Quitan, str. 157. — W drugie wydanie Miechowity wpisat Jan taski (jak
to dowiédt F. Bostel, Zakaz Miechowity, Lwoéw 1884, str. 41, i o czem
szerzej my powiemy w zakonczeniu) wiadomos¢, ze Glinski dniem i nocag
namawiat Aleksandra, aby zgtadzit bisk. Wojciecha, J. Zabrzezinskiego,
St. Janowicza i St. Kiszke w Brzesciu. Dlatego oni, chociaz przybyli ka-
zdy zosobna (seorsum) na sejm (co jest prawdopodobne, bo pobyt Stan.
Piotrowicza Kiszki stwierdza proces jego z kn. pinskim lwanem Jarosta-
wowiczem, Axeni san. Pocc. I, Nr 214, w Brzesciu 15 marca 1505), nie brali
udzialu w Radzie z powodu obawy o swoje zycie. Byliby jednak zgineli,
gdyby ich nie byt obronit Jan taski, ktéry przy pomocy Jana z OSwie-
cima, teologa, kanonika krak., spowiednika krélewskiego (Sakrana) wysta-
pit ostro przeciw tym zamiarom i grozit nawet odjazdem do Polski, aby
nie by¢ obecnym przy spetnieniu tego obledu. Za jego instancyg zanie-
chano szkodliwego czynu, a tylko odjeto Zabrzezinskiemu wojewo6dztw'o
trockie, na ktdre wyniesiono zastepczo (suffectus) Mikotaja Radziwitta; stato
sie to nie prawem pozbawienia urzedu, lecz jakiej$ nietaski, co sam J. Za-
brzezinski mato sobie wazyt. Dozwolono tez jemu i innym starac sie o od-
zyskanie taski krdlewskiej, do czego ofiarowali sie sami panowie, przeko-
nani o ich niewinnosci i prawosci. Jest to opowiadanie zmys$lone wido-
cznie w r. 1519 czy 1520, aby okazaé, ze juz wtedy Glinski dazyt »pro
imperio et gubernatione eiusdem ducatus«, i aby taskiego jako zbawce
przedstawi¢. Przywiedziony dokument (Aktu san. Pocc. I, 213) okazuje, ze
Radziwitt dostat marszatkostwo i wojewo6dztwo, pozostat tez nadal wda
trockim, a Zabrzezinski juz nie odzyskat wojewddztwa (Latopisiec t. zw,
Spisok gr. Raczynskago (lloji. Cobp. XVII 343) korzysta tu z 2. wyd. Mie-
chowity i dlatego nie jest zadnem $wiadectwem). taski mégt zmyslaé
wtedy zastugi swoje, skoro gtéwni aktorowie juz nie zyli (bisk. Wojciech
f 1507, J. Zabrzezinski f 1508, Kiszka f 1513 lub 1514) procz jedynego St.
Janowicza, ktéry jak wiadomo, byt w Radzie i dokument z 1 marca pod-
pisat. W Il wyd. Miechowity wydrukowano btednie zamiast »Janowicz«
»Zarnowiecz«, — a omytka ta przeszta do Wapowskiego (SS. Il, 55),
Kromera, nawet Stryjkowskiego (Il 322) i Kojatowicza (Il 302)
az — do Dziejéw Polski J. Szujskiego (Il 129: »Stanistawa z Zarnowiec,
staroste Zmudzi) i M Dobrzyriskiego (Ateneum 1876 11,338: Stanistawa
Zarnowieckiego).
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W wstepie do konstytucji tego sejmu, ktérag d. 31 maja podpi-
sali z panami i szlachtg polska; Wojciech biskup wileAski, Mar-
cin biskup miednicki, Jan z Zabrzezia »alias wojewoda trocki
i marszatek W. Ksiestwa litewskiego«, Stanistaw Janowicz ka-
sztelan trocki i starosta Zmudzi, kniaz Glinski, marszatek na-
dworny i starosta bielski, Stanistaw Kiszka hetman W. Ksiestwa
litewskiego, Stanistaw Hlebowicz wojewoda czyli starosta po-
focki b

Byt to drugi, po dekrecie elekcyjnym Aleksandra, jako
kréla polskiego, wypadek podpisania publicznego aktu koron-
nego przez pandéw rad litewskich, rzecz bardzo znamienna, bo
Swiadczaca, jak stanowczo senatorowie polscy dazyli do spet-
nienia artykutdw Unii z r. 1501 i jaki wywierali nacisk na Ale-
ksandra i jego hospodarska Rade, skoro nawet Glinski musiat
Swiadczy¢ na akcie, zawierajacym konstytucje radomskie. Sko-
rzystali tutaj znowu z potozenia Litwy, z jej niesnasek wewne-
trznych, a stajac po stronie swoich sojusznikéw litewskich,
jako posrednicy, wyjednali to wspoétdziatanie.

Doprowadzili tez do pewnego, ale tylko pozornego zata-
godzenia sporu pandw litewskich z Aleksandrem. Kronika li-
tewska, ktora w tern miejscu niedoktadnie jest poinformowana
i sejm radomski kiadzie na wrzesienn (w jesieni na Kozmy i Da-
miana) a stoi zawsze po stronie magnatéw, opowiada, ze »pa-
nowie laccy« przedstawili prawdziwie rzecz krolowi i »krol
gniew panom litewskim odpuscitc. | wtedy biskup wilenski
Tabor poczat méwi¢ do krdla: »Mitosciwy krélu, niewinnie na
nas gniew twoj hospodarski byt za przyczyng niektorych ludzi,
bo my przeciw tobie, hospodarowi naszemu nie stali, alesSmy
bronili praw i przywilejow naszych, abysmy przy nich zostali.
A tak, Mitosciwej hospodarze, ja jako pasterz tego panstw™a
i wasz, powinienem Ciebie ostrzega¢ i Ciebie, hospodara naszego,
odwodzi¢, aby Ty, hospodar nasz, praw naszych i listbw swo-
ich dotrzymat (»oderzak<), a gdyby chciat kto je famac. Boze
pomécij kazdemu takowemu«. | skoro to biskup wyméwit, na-
tychmiast kréla zabita »niemoc paralitykowa« b

‘ Tak podat te podpisy Jan taski w »Commune Privilegium« (skad
przeszty do Vol. leg. I, 309(140) por. wyd. z r. 1506 (Bibl. Ossoliriskich)
fol. CXX.

* loji. Co6p. XVII, str. 569 (Kronika Bychowca).
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Ale istotny przebieg rzeczy nie byt ani tak zgodny i fa-
twy, ani tak tragiczny. 0 $mialej przemowie ksiedza Tabora
i 0 porazeniu krdla w czasie obrad sejmu czy senatu niema
gdzieindziej wzmianki, a toby chyba nie moglo ujs¢ pamieci
owoczesnych kronikarzy, wrazliwych wiasnie na takie niezwy-
kte, przerazajgce wypadki i objawy woli Boskiej. Jan Zabrze-
zinski nie odzyskal wxale, ani teraz ani pdzniej, wojewddztwa
trockiego; podpis za$ jego »alias palatinus trocensis« jest tylko
nowym dodatkiem do charakterystyki kanclerza Jana taskiego,
ktory redagowat 6w akt i okazal, ze umie obchodzi¢ wsze-
lakie trudnosci. Odzyskat wprawdzie natomiast Zabrzezinski
marszatkostwo ziemskie i dostat namiestnictwo grodzienskie,
ktore wtedy wakowato po Aleksandrze Holszanskim, ale z tymi
tytutami i wogdle z jego podpisem na akcie w. ksiecia spoty-
kamy sie dopiero w kwietniu r. 1506 w Wilnie k

Dlatego najprawdopodobniejszem jest to, co kronikarz kra-
kowski Maciej Miechowita podal w pierwszem wydaniu swego
dzieta, ze »senatorowie polscy starali sie o pojednanie z kro-
lem Aleksandrem panodw litew”skich, bez przyczyny, jak méwia,
oczernionych, ale nie mogli tego dokonaé, poniewaz krol nie
chcial, a ludzie ziej woli i poduszczyciele stali na przeszkodzie.
Wskutek tego Litwini, nie zalatwiwszy sprawy, po niedzieli $w.
Tréjcy (I czerwca) wyjechali« k

Nie zatatwili tez wcale sprawy Unii, dla ktorej, jak Laski
zapowiadat w Brzesciu, byli do Radomia wezwani. Nie stanefa
ona zdaje sie nawet na porzadku obrad, chociaz, jak wiemy,
senatorowie polscy na tajnych posiedzeniach traktowali z kro-
lem o »Litwinach, z ktérymi (jak moéwili) nie majg dotychczas
wcale $cisle ograniczonej Unii i polaczenia« k Podobnie, jak

1 Aktu san. Pocc. I, Nr 224, str. 371

* SS. rr. poi. 277—278. Ale nawet drugie wydanie (Pistorius, Corp. 251),
ktore tutaj powtarza sprawe z Lida, podaje, ze odtozono rzecz do powrotu
krola na Litwe, a tylko cicho (dam) panowie polscy uzyskali od krola
obietnice, ze skoro tylko powr6ci na Litwe, zaraz przyjmie odepchnietych
do taski. Senatorowie polscy za$ byli z tego przyrzeczenia krélewskiego
zadowoleni, poniewaz sprawa byla domowa litewska.

* Z przytoczonej juz legacyi sejmiku krak. i nowo-korczyriskiego
z 24 wrze$nia 1505 w zbiorze Szujskiego (por. Bo stel F., Kwart. hist. 1889,
str. 659).

Elekcya Zygmunta I. 8
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wielki przywilej dla senatu polskiego, nie weszta tez Unia z .
1501 do oficyalnego zbioru ustaw, ogtoszonego na sejmie ra-
domskim, nie zostata uznana za obowiazujgca, prawomocng
konstytucye. Zaproszono wprawdzie na podstawie tej Unii Li-
twinéw do podpisania uchwat radomskich, poniewaz nie prze-
sgdzalo to sprawy wspolnej elekcyi, o co jedynie chodzito Ja-
giellonom, ktorzy poza kwestyg prawa swego dziedzicznego do
Litwy, nietylko godzili sie na scislejszy zwigzek z Polska, lecz
stale tez zwigzek ten popierali. Radzono réwniez wspélnie nad
stosunkiem do Tatarszczyzny, ktéry obchodzit obydwa panstwa
w réwnej mierze. Postanowiono wreszcie wuezi¢ dalej Szach-
Achmeta na Litwie, a nawiaza¢ rokowania z Mendligerejem,
ktéry ofiarowat przymierze h

Krol Aleksander istotnie zachorowat w Radomiu, razony
czesciowym paralizem, ktory odjat mu wiadze w prawej rece
i nodze, ale nie mozna oznaczy¢ dokiadnie miejsca i dnia tego
fatalnego dlan wypadku. Sadzac z wydawanych pod imieniem
krolewskiem dyplomatéw zdarzyto sie to dopiero po wyjezdzie
panow litewskich, pomiedzy d. 4 a 10 czerwca po 20-tym
czerwca przewieziono chorego krola do Krakowa. Kniaz Mi-
chat Glinski pozostat na dworze Aleksandra w Krakowie, gdzie,
jak wiadomo, przybyt w pierwszych dniach sierpnia poset Zy-
gmunta Rafal Leszczynski®, a wkrétce po nim sam ksigze Zy-
gmunt, ktéry zjechal na pogrzeb matki Elzbiety (zmarlej 30
sierpnia 1505), poczem znowu przez dni dwadziescia (od 20 wrze-

* Sprawa Szach-Achmeta, ktory znajdowat sie na sejmie radomskim,
najlepiej jest przedstawiona przez Borzemskiego A. (Kronika Miechowity,
rozbiér krytyczny Rozpr. Wydz. filoz.-hist. XXVI, Odb., Krakéw 1890, str.
88—96). Zapiska o obawach Litwinéw, aby Glinski nie ztgczyt sie kiedy$
z Szach-Achmetem przeciw nim samym, u Miechowity w wydaniu | (»Li-
tuani vero rancore agitati et adversas ducem Michaelem Glinski amari-
cati, metuentes, ne quandoque se contra Lituanos iuvarent, fuerunt nam-
gue mutuo amore vincti«), ktére to wydanie powstato w 10 fat po zdradzie
Glinskiego, niema znaczenia, poniewaz Glinski byt wéwczas za zwigzkiem
z Mendligerejem, ktéry do niego pisat z podziekowaniem za poparcie ukta-
déw i prosit o dalsze (Putaski K 1 o. Dod. str. 285—286), jak przedtem
pisat do Putiatycza i innych.

* Zob. Matric. R. P. Summ. Ill. Nr 2276 i 2277 (przerwa, ktorej po-
przednio niema). Rowniez w Lib. Quitantiarum str. 167—170.

“ Zob. Rozdziat I, str. 35.
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Snig do dnia 10 pazdziernika) bawit na dworze krélewskim k
Nawigzane dawniej przyjazne stosunki zacie$niaty sie: mamy
wiadomos$¢, ze d. 1 pazdziernika Glinski ofiarowat krélewiczo-
wi w darze psy, zapewne mysliwskie

Marszatek nadworny nie odstepowat krola Aleksandra juz
z powodu obowiazku swojego urzedu, towarzyszyt mu w dro-
dze na Litwe do Grodna, gdzie dwor przebywat przez caty
grudzien r. 1505, i powrdcit z nim potem w styczniu 1506 roku
do Lublina na sejm. Tam pojawit sie znowu, jak wiadomo,
poset Zygmunta Rafal Leszczynski, toczyly sie jakie$ nieznane
nam doktadniej rokowania co do przysziej elekcyi. Glinski rost
w taski i znaczenie; w r, 1505 posiadt za przywilejami wielkiego
ksiecia majatki Turéw i Gonigdz i pisat sie odtad ich dziedzi-
cem. Turdw, niegdy$ stoteczny grdéd udzielnego ksiestwa ru-
skiego, miat sie sta¢ rezydencya wdwczas jeszcze niezonatego
kniazia; w tym celu wybudowat tu sobie zamek. Na sejnnie lubel-
skim w styczniu 1506 r. otrzymat »prawo« nad tamtejszymi boja-
rami. Wto$¢ gonigdzka w wojewddztwie grodzienskiem przed-
stawiata réwniez duzg warto$¢ i tworzyta péZniej podstawe
fortuny jednej gatezi Radziwihbw  Teraz dopiero stat sie
Glinski zamoznym panem, chociaz nawet wtedy jeszcze jako

* O pobycie Glinskiego w Krakowie w czasie choroby kréla (lipiec—
pazdziernik 1505) jest $wiadectwo w »Liber Quitantiarum« str. 179—180,
gdzie zapisano 24 lipca 1505 w obrachunku z Janem Jordanem, gen. pro-
kuratorem krak. miedzy wydatkami, uczynionymi na zlecenie kréla; »item
vinis et malmaticis duci Hlynski«. On to zapewne wyjedna! u kréla nada-
nie 10 ludzi dla Michata Iwanowicza Glinskiego, z 9 lipca 1505 w Krako-
wie (Akebi aan. Pocc. I, Nr 216). Glinski powraca z dworem na Litwe i jest
30 grudnia w Grodnie (tamze Nr 219). O pobycie Zygmunta zob. Pawi li-
ski 1 c. 171, 229. 245.

'"Pawinski 1 c. Dod. str. 245: »Octob. 1, Krak. Canes a duce
>Lynski«.

* Por. Wolff J.1c. 8l Nadanie bojaréw (Aktbi san. Pocc. I, Nr 222)
jest datowane d. 29 stycznia 1506 w Lublinie. Bojarowie majg stuzy¢ jemu,
jego kniahini, dzieciom i spadkobiercom. Michat Glinski jednakze zony nie
miat, ozenit sie dopiero po przeniesieniu sie do Moskwy. W chwili buntu
chciat poslubi¢ ksiezne Anastazye, wdowe po kn. Semenie Stuckim z do-
mu ks. MScistawska z Lingweniewiczdw i oblegat Stuck. Nie wspomina
0 zonie Glinskiego rozkaz Zygmunta do star. wiodzimierskiego ks. An-
drzeja Aleks. Sanguszki z Orszy 19 lipca 1508, wbrew mylnemu streszczeniu
<tego aktu u wydawcy Arch. Stawuckiego t. I, str. 60—61. Walter v. Piet-

sn
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dziedzic Turowa i pan Gonigdza nie nadgt sie rownac¢ ani z po-
teznymi kniaziowskimi rodami, ani z potgczonymi przeciw nie-
mu wrogami.

Ci nie zasypiali sprawy. Powrociwszy z Polski, zjechali
sie »panowie litewscy wszyscy w Nowogrodku, radzac z soba,
coby mieli z tern czyni¢, ze sie krol z przyczyny Glinskiego
gniewat na nich, a iz ich obiecywat za$ do taski przypusci¢ na
sejmie radomskim, skoroby przyjechat do Litwy, zmawiali sie,
jakoby to Glinskiemu oddad«. Ale tu napadli na radzacych Ta-
tarzy i rozerwali im ong rade, »nie okoto obrony Rzeczypo-
spolitej, ale o priwacye zaczetag«. Panowie uciekli za Niemen;
»w zamku nowogrodzkim nie mogli nic uczyni¢, bo na ten czas
w Nowogrodku wojewmda byt Albricht Marcinowucz Gasztotd,
ktéry bedac sam w Nowogrodku zamek dobrze osadzit i obro-
nit sie Tatarom« k

Dopiero, kiedy krdl po sejmie lubelskim w drugiej poto-
wie marca r. 1506 powr6cit na Litwe, uspokoit wzburzone
umysty, nakazat po swmjemu zgode, ktéra tez pozornie zapano-
wata. Jan Zabrzezinski dostat, jak byta juz o tern wzmianka,
namiestnictwo grodzienskie, a nadanie tego waznego grodu,
lezgcego przy drodze ku Wilnu, budzi podejrzenie, ze musiat
on juz wowczas poczyni¢ krolowi pewne przyrzeczenia w spra-
wie elekcyi litewskiej. Ale dla Glinskiego zachowat gniew i za-
wisé za utrate wielkiego wojewddztwa trockiego; ukrywat ja
zapewne tylko do sposobniejszego czasu k

Krol i w. ksigze Aleksander przyjechat z Polski do Wilna
»wielce niemocen niemoca paralitykowg« i zapadat coraz bar-

tenberg, landinistrz inflancki, posyta 1509 r. krélowi Zygmuntowi gazetke,
w ktérej napisano, ze w. ks. moskiewski dat Glinskiemu dwa miasta >und
wyl im eyn Weyp gebent (Turgeniew, Suppl., str. 345).

‘ Ustep ten u Stryjkowskiego (Il, 327) pochodzi réwniez, mojem zda-
niem, z kroniki litewskiej lub innego latopisca. Niema go w wspotczes-
nych polskich kronikach. O zjezdzie w Nowogroédku jest wzmianka réwniez
u Bielskiego (str. 926), ktéory uzywat takze ruskich zrodet.

2Herberstein (Cornm. str. 72): »Accidit autem, ut cum Joanne Sa-
versinski Palatino Trocensi, regis causa in dissensionem veniret, ubi
compositis tandem rebus, in vita regis omnia quieta inter itlos manebat;
at mortuo rege manebat Joanni alta mente repositum odium, nam
ex eo privatus erat palatinatu«. Tak zapewne opowiadano Herbensteinowi
w dziesie¢ lat pézniej na Litwie.
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dziej na zdrowiu. Czuwat przy nim marszatlek nadworny kniaz
Michat, czuwata zona, wuelka ksiezna Helena, a byt tez obecny
Jan taski, kanclerz koronny.

Jak sie przedstawiat stosunek Laskiego do Glinskiego,
o tern Zrédla nic pewnego nie podaja: ze nie byt serdeczny,
przyjacielski, nie ulega watpliwosci, skoro kanclerz polski ani
0 nim wspomniat, nawet w t. zw. testamencie, ktéry w Wil-
nie w kwietniu 1506 r. na nowo zaczat pisa¢, a nazwisko Mi-
chata Glinskiego wymienit dopiero pod r. 1508 w lipcu pod-
czas wyprawy moskiewskiej, nazywajac go »buntownikiern
albo raczej zdrajcg«™ Nie miat tez z Glinskim zadnych intere-
séw pienieznych, takich, jakie miewat z Mikolajem Mikotaje-
wiczem Radziwitem i tylu innymi swymi przyjaciétmi  Zna-
jac ich jednak obu, jako patajacych réwnie nienasycong zadza
pierwszenstwa, przypusci¢c wolno, ze istniala miedzy nimi cicha
rywalizacya, chociaz sie nawet nie objawita niczem na ze-
wnatrz. Jan Laski brat udziat w sadzie nad Zabrzezifiskim r. 1503
1 moze przyczynit sie do wyroku, ktory nie czynit zadosy¢ skar-
dze Glinskiego, Kanclerz pozostawat w bliskich stosunkach
z biskupem Wojciechem Taborem, ktéry wzywat go na komi-
sarza w koscielnych sprawach litewskich a za ktérego znaczny
diug dat w Rzymie poreczenie  Jako przedstawiciel senatu
polskiego zwigzany byt z panami litewskimi, ktorzy zawarli
i poreczyli Unie piotrkowsko-mielnickg. Ale poza tern znosit,
idaje sie, cierpliwie przewage kniazia marszatka na dworze
lijtewskim; w liscie do Watzelrodego podat wiadomos$é o nim
bez zadnej uwagi ztodliwej ™ bo umiat, jak wiadomo, stosowac
sie do okolicznosci.

* Testament (Zeissberg 1c) l.”a: »ltem 1b06 Wilne die sexta Aprilist
etc.;14 b 1508: »contra Moskos et ducem Glynsky Michaelem rebeliantem
seu pocius proditoremc.

2Przyalgowski, Zywoty biskupéw wileAskich str. 86, w spra-
wie kosciota i plebana w Brzozach razem z ks. Mikotajem Czepielem, ple-
banem wroctawskim okoto r. 1503, na podstawie »Liber privilegiorum< ar-
chiwum dyecezyalnego. Krél Zygmunt réwniez zlecit mu r. 1507 rozsadze-
nie pewnej sprawy z Michatem Mikotajewiczem Radziwittem, Jiht. Mexp.
I, Nr 46.

* Testament (Zeissberg 1 c¢. .34b) i Acta Tomiciana VI, str. 61

* List z lipca 1506 (Arch, fromborskie) zob. nizej.
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Gdy biskup warminski tukasz i starosta malborski Am-
brozy Pampowski, na bardzo usilne zadanie krolewskie, przy-
byli w kohcu kwietnia do Wilna, wyjechali naprzeciw nich
kniaz Michat i kanclerz Jan taski w licznym orszaku jezdz-
cow. Chodzito wtedy o bardzo wazne »prywatne i publiczne«
sprawy krolewskie, o zalatwienie ostateczne kwestyi guberna-
torstwa pruskiego

»Ale krél — pisze w swym pamietniku Watzelrode —
od niejakiego czasu juz apopleksyg tkniety a bedgcy w opiece
nieudolnego lekarza, wiecej niz zw™yczajnie byt niezdolny do
prowadzenia rzeczy, wskutek czego traktowato sie w sprawach
ziemi pruskiej i innych mato lub wecale nic. Krél jednak wszy-
stko konieczne kazat zatatwi¢ podczas naszego pobytu w Wil-
nie i obdarow'al odjezdzajgcego biskupa najlepszem futrem gro-
nostajowem, staroste za$ jedwabng zitotem tkang suknig«

Nie znamy wyniku obrad wileAskich w sprawach pru-
skich, a tern mniej w tajemnych rokowaniach »krdlewskich«.
Niewatpliwie umowione zostato tutaj wystanie na generalny
sejm pruski, zwotany do Malborga, na d. 15 sierpnia 1506 r.,
komisarzy krolewskich z petng wiadza stanowienia imieniem
kréla: Andrzeja R6ze Borzyszowskiego, arcybiskupa gnieznien-
skiego i prymasa, Wincentego Przerebskiego, biskupa wioctaw-
skiego, tukasza biskupa warminskiego i Ambrozego Pampow-
skiego, wojewode sieradzkiego i staroste malborskiego. Czy je-
dnak i jakie zlecenie otrzymali sprawie gubernatorstwa
Prus krolewskich, tego, niestety, nie wiemy ~

‘ Zob. Rozdziat Il, str. 77.

»Memoriale domini Lucae episc warmiensis« (MM hist. Warmien-
sia t. VIII. SS. Il, str. 154): »E.xiverunt autem Vilnam dux Michael et can-
cellarius Regni obviam dominis, multis stipati equitibus, honorificentissi-
me eos introduxerunt. Sed rex aliquo iam tempore apoplexia laborans sub
manibus medici cuiusdam indocti et idedte, plus solito fuit rebus gerendis
inutilis, propter quod in rebus huius terrae et alias parum vel nihil tunc
agebatur. Rex tandem omnia necessaria, dum Vilne essemus, ministrari
fecit et dominum episcopum abiturum optimo pellico hermelino, capita-
neum sérica veste auro intexta donavito.

* Sejm malborski zwotany zostat 24 czerwca na 15 sierpnia 1506 r.
(Aleksander do miasta Gdanska w arch, gdanskiem w zbiorze oryg. doku-
mentéw). Uchwaty wymienionych komisarzy »cum pleno mandato Regiae
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Ale na co sie teraz zanosito na Litwie, w razie Smierci
wielkiego ksiecia, o tern z pewnoscia powzieli doktadne wia-
domosci. O tukaszu Watzelrodem, jego Scistych zwigzkach
z Jagiellonami, juz powyzej obszerniej byla mowa; pozostawat
on w korespondencyi z Janem taskim, ktory popierat dazenie
wyniesienia biskupstwa warminskiego do godnosci arcybi-
skupstwa i poddania mu biskupstw pruskich, zaleznych od
Rygi \

Ambrozy Pampowski nalezat réwniez do wiernych i za-
ufanych stug domu Kkrélewskiego, o czem S$wiadczy choéby
fakt oddania pod jego straz zamku malborskiego. Zawotany
zoknierz, za miodu wojowat we Wioszech, w Apulii — jak sie
dowiadujemy z napisu najego grobowcu w kosciele w Srodzie *
— a nastepnie stuzyt na dworze Kazimierza Jagiellonczyka,
jako krajczy i chorazy krolewski (1484), otrzymat starostwm ko-
ninskie i pyzdrskie (1485); po Andrzeju Pampowskim, prawdo-
podobnie ojcu swoim, zasiadt na kasztelanii rozpierskiej (1487)
i dorobit sie rychto znacznego majatku Za Jana Olbrachta

Majestatis« z 22 sierpnia i 18 wrze$nia 150i> (juz po S$mierci kréla) zob.
Balzer O. Corpus iuris polonici Ill, str. 1—10,

* Oryginaty listéow J. Laskiego do t. Watzelrodego znajdujg sie w Ar-
chiwum fromborskiem ~Frauenburgi w kodeksie D. 65, fol. 48: z Nowo-
grédka 7 lipca 1502 (O Moskwie i Woloszy; »Quod non prodet cum nomi-
natim cupiam, tanquam ex me aliter intimatam, namque scripsi confi-
dent er Pateruitati Vestrae rev. id. quod moniturum et profuturum erit
nobis...<); fol. 83: z Krakowa r. 1504 (prosi o rade w sprawie krzyzackiej,
ktéra bedzie na sejmie w Lublinie (p6zniej do Radomia zwotanym); fol, 86:
z Krakowa 9 wrze$nia 1505 r. (rézne wiadomosci polityczne) fol. 88—89:
z Grodna 30 listop. i 13 grudnia 1505; fol. 91: z Lublina 28 lutego (o spra-
wie arcybiskupstwa warminskiego); fol. 102: z Wilna 2 czerwca 1506 r.
(o chorobie kréla); fol 105a: z Wilna 13 sierpnia 1506 (0 zwyciestwie pod
Kileckiem); fol. 93: z Wilna 14 wrze$nia 1506 (szerzej o tym liScie ponizej);
jak niemniej o liscie z 12 lipca 1506 r. z Rkp. Muzeum XX. Czartoryskich
239, p. 429).

*Podany przez Paprockiego w »Herbach« (wyd. Turowskiego str.
292): »Digna fuit species corporis imperio, quam mirata fuit Roma et gens
Apulia, quando militiae tulerat fortia signa suae«. Byt tez po6zniej postem
Kaz. Jagielt. u Innocentego VIII (Theiner MM Pol. II, str. 253).

* Metr. R. Pol. Summ. ed. T. Wierzbowski I, Nr 1660, 1708, 2035
(pozycza 2100 fl. weg. krolowi) 2042, 2127, 2159. Liber Quitantiarum I,
str. 11 (krajczy krolewski) 16, 26, 33, 39 (star. koninski i pyzdrski) it d.,
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zajmowat juz wybitne stanowisko; zrazu burgrabia krakowski,
zostat 1495 r. wojewoda sieradzkim i starostag teczyckim (1496);
obdarzony po wojnie wotoskiej, w ktorej brat udziat, licznemi
nadaniami débr w Sieradzkiem i Radomskiem, objat obok tycb
urzedéw generalne starostwo Wielkopolski ~ Krél Aleksander
zaraz po elekcyi zatwierdzit Pampowskiemu nadania brata, do-
dat nowe od siebie i powmtywat go czesto na komisarza kro-
lewskiego z biskupem Janem Lubranskim i wojewoda poznan-
skim Andrzejem Szamotulskim Podczas swojej podrézy do
Prus r. 1504 zamianowat Pampowskiego starostg malborskim,
zdal w jego rece zamek, o ktérego posiadanie, jak wiadomo,
tak bardzo chodzito krélewiczowi Zygmuntowi Odtad jest
wojewoda sieradzki, obok biskupa tukasza, najwazniejszym
przedstawicielem interesow krélewskich w Prusiech, gdzie zre-
sztg juz przez Olbrachta uzywany byt kilkakrotnie w donio-
stych sprawach; odbierat w roku 1495 z Mikotajem Bayzenem
przysiege od Gdanszczan, a wspotczesny kronikarz miejski,
Kasper Weinreich, zapisat, ze mu »wielkg oddawano czes¢
w Gdansku«

Z braémi krola, kardynatem prymasem Fryderykiem i ksie-
ciem $lgskim Zygmuntem, Ambrozy Pampowski od dawna po-
zostawat w bliskich stosunkach i interesach, miat bowiem od
r. 1489 w zastawie miasto Gniezno, ktdre Jan Olbracht pozwo-
lit »na prosbe brata Zygmunta«'wykupi¢ mu od Pampow™skiego

159 (kasztelan rozpierski po Andrzeju (str. 123). Benedykt Pampowski cu-
bicularius (str. 50, 76, 93, 115, 134, 160 itd.).

‘ Metr. R. P. Summ. IlI, Nr 583 (burgrabia), 520 (wda sieradzki), 796
(r. 1497) dobra Nowopole i inne), 1384 (star. gen. wpolski), zapisuje zonie
wiano 4000 il.), I, 71 (w Suczawie 29 wrzes$nia 1497 dostaje Pomiec), 1425
1458, 1459 (zatwierdzenia). Bierze udziat w wojnie 1497, Pomniki prawa
VII, 409, 598, 622 i t. d.

2 Metr. R. P. SUmm. Ill, Nr 67, 70 (5 stycznia 1502), 71, 107, 117, 123
(nadaje 18 stycznia propugnaculum »w<ykusz« w Poznaniu); 332 (w Krako-
wie 21 marca krol zatwierdza komisarski wyrok bisk. Jana Lubl anskiego,
Andrzeja Szamotulskiego i Pampowskiego), 706, 728, 748, 921, 989, 1165
(nalezy do poreczycieli kréla), 2696 itd.

®Jan Zaremba z Kalinowy zjawia sie jako nastepca Pampowskiego na
gen. starostwie Wielkopolski pod datg 1 pazdz. 1504 (zob. Summ. IlI. Nr
1708); Pampowski jako star. malborski w Radomiu 12 kwietnia 1505 (zob.
tamze Nr 2016).

*SS. rr. prussicarum 11, 330: »dem geschah grosse ehr«.
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za kwote 3930 fl. wegierskich i 385 grzywien W teczycy 30
kwietnia r. 1501) h Fryderyk i kapituta gniezniehska zamieniata
dobra stotowe Ksigzno za Potoziewo, dziedziczny majgtek Pam-
powskiego © Muzykanci wojewody sieradzkiego jezdzili w li-
pcu r. 1502 do Gilogowa i przygrywali Zygmuntowi  Nalezat
generalny starosta wielkopolski niewatpliwie do wiernych i go-
racych stronnikéw krélewicza, jak to juz wyzej podniesliSmy K
Ale nalezat on réwnocze$nie do zwolennikéw zawartej Unii,
chociaz jej nawet osobiscie nie podpisat, ani zaprzysiagt, ponie-
waz nie bral, z niewiadomych nam przyczyn, udzialu w ele-
keyi kréla Aleksandra ~ Moze pochwata oddana mu w nagrob-
kowym napisie: »sprawng byta prawica, mys$l zawsze prawosci
Swiadoma« nie byla tylko frazesem, lecz odpowiadata zasadom
jego zycia ®

Bedac z tukaszem Watzelrodem w Wilnie w przed-
Smiertnych miesigcach kréla Aleksandra dostrzegt, na co sie
zanosi na Litwie i jeszcze przed dokonaniem wyboru wrielkiego
ksiecia (d. 28 wrze$nia 1506) pisat do Gdanszczan, ze »pano-
wie litewscy chca pogwalci¢ zapisy i przysiege i nie zapytaw-
szy Polakéw, wynies¢ na tron wielkoksigzecy Zygmunta«'.

‘ Metr. R. P. Summ. II, Nr 1529.

* Tamze Il, Nr 1422 i 1423; zob. tez Nr 1536.

*Pawinski A. 1lc.str. 253 (Rachunki): »1502 Jul. 25: Tubicinis do-
mini Pampowski, qui venerunt ad dnum principem 1 flor.«

* Kiedy Pampowski umart r. 1510, Zygmunt | pisat do syna zmar-
tego, wysytajac komisarza Jana Balinskiego, celem objecia zamku malbor-
skiego, te stowa: >Si quid erit, quod ad te iuste pertineat, iustitiam tibi
ministrandam ptocurabimus; ut quidem patrem tuum gratia nostra prose-
cuti sumus ita et te etiam, si te ea dignum praebueris, prosequemurc
(Acta Tom. 1, 106—107).

8 Zob. Rzyszczewskiego Kodeksdypl. Polski 1,359, Danitowicza
Skarbiec dipl. Nr 2139.

«Paprocki 1 c str. 292: »Strenua dextra fuit, mens semper con-
scia recti«.

~List Ambrozego Pampowskiego do Gdanska, datowany: »Ex Ma-
rienburgo in crastino s. Stanislai 1506« i dlatego w katalogu Arch, gdan-
skiego oznaczony datg 8 maja (sic), moéwi o pogrzebie kréla, byt zatem
pisany po $mierci jego, we wrze$niu: »in crastino translationis s. Stanislai«
tj. 28 wrzesnia. Starosta malborski pisze: »Dies humationis serenissimi
olim dmni in Vilna dominica ante Galii celebrabitur. Qua peracta dni Ly-
tuani violant (moze: violatis) inscriptionibus et lureiurando nobis irrequesitis
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Jakkolwiek nie znamy wyniku narad powotanych do Wilna
senatoréw; ks. biskupa warmiriskiego i starosty malborskiega
i nie wiemy nawet, czy zapadio jakie postanowienie w spra-
wie przyzwolonego juz przez krdla gubernatorstwa Prus dla
Zygmunta, ktére, co prawda, teraz wobec groznej choroby
kréla i dalej siegajacych zamierzen Jagiellondw”™ mogto ucho-
dzi¢ za bezprzedmiotowe, to przeciez pewna, ze W owym cza-
sie zastanawiano sie tez powaznie nad tern, jak nalezy posta-
pi¢ sobie na Litwie na wypadek $mierci wielkiego ksiecia, i ze
odbyw™aly sie ciche narady i potajemna agitacya.

Slady tych skrytych przygotowan, obejmujacych szersze
kregi, znajdujemy w pozniejszym o dwa lata, dosy¢ zagadko-
wym i dwuznacznym procesie, ktory odkrywa jednak rgbek
praw™dziwych zdarzen. Teodor (Fedko) Januszewicz, starosta
tucki i marszatek ziemi wotynhskiej, »skoro postyszat o chorobie
Aleksandra, zebrat wszystkich kniaziéw i panéw ziemi wotyn-
skiej na zamku tuckim«, a odbywszy z nimi narade, wystat
stuzebnika swego Michalenica Wasylewicza do Wilna, aby do-
niést imieniem zgromadzonych, panom Rady, ze ich nie odstg-
pia, a »jezeli Boza wmla stanie sie nad hospodarem, tylko kogo
ich Mito$¢ naszych przyrodzonych, hospodaréw na hospodarstwo
wybiorg, oni temu pospotu z ich MitoSciami chcg stuzy¢ i wier-
nymi by¢ do konhca zywota«. Ale réwnocze$nie polecit Micha-
leicowu »wpierw dowiedzie¢ sie, czy kniaz Michat Glinski mie-
szka w zgodzie a w dobrem 2zyciu z panami, z marszatkiem
ziemskim, starosta grodzienskim Janem Jurjewiczem (Zabrze-
zinskim) i z panem Olbrychtem Martynowiczem (Gasztotdem)
i z panem Aleksandrem Chodkiewiczem i z innymi pany«, a je-
$liby tak bylo, rozkazat nic panom nie moéwi¢, powiedzie¢ za$
tylko w razie, gdyby kniaz Glinski byt z nimi w niezgodzie;™
nie rozpowiada¢ za$ tych rzeczy nikomu innemu.

Wida¢ z tego zlecenia, ze pan Fedor Januszewicz, ktory
jako pisarz skirstymonski zaprzysiggt w Mielniku roku 1501
Unie \ a pdzniej trzymat za 1000 czerw, zlotych starostwo wio-

Yolunt dominum Sigismundum sublimari sibi in ducern« (sygn. 300U LIV
137(674). Podaje tekst wedtug odpisu, sporzgdzonego przez zarzad Archi-
wum. Do tego listu powréce nizej, gdzie go blizej objasnie,

i Metr. R. P. Sumrn. Ill, Nr 25.
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dzimierskie i skirstymonskie, w latach za$ akcyi przeciw Unii
1505 lub 1506 zostat starostg tuckim i marszatkiem ziemi wo-
lyhskiej, zapewne za zgoda, a moze nawet za protekcyg wszech-
poteznego wowczas kniazia Glinskiego, dziatat i zabezpieczat
sie na dwie strony: dawal poreczenie panom Rady, ale ukryc
je pragnat przed kniaziem, wobec ktérego zaciggnat zapewne
inne zobowigzania. W kazdym razie tajemne poselstwo Micha-
lerica Swiadczy o rozdwojeniu na Litwie, o cichej, ukrytej agi-
tacyi w przededniu zgonu Aleksandra b

Michalenco Wasylewicz, niewatpliwie Rusin, wywigzat sie
tak z odebranego polecenia —co gotow byt przysiega poprzeé
przed sgdem hospodarskim — ze przywiézt do tucka wiado-
mos¢, iz »przyjechawszy do Wilna, znalazt kniazia Glinskiego
w zgodzie z panami i dlatego wedlug nauki swojego pana,
nie méwit nikomu tych rzeczy«, zwitaszcza, ze tez »w. ksigze
wtenczas jeszcze byt niewiele chory« b

‘O Januszewiczu v. Januszkiewiczu podaje Boniecki (Poczet ro-
déw str. 102) z Metryki lit. wiadomos¢ o jego urzedach i namiestnictwach.
W r. 1506 jest Fedor starostg tuckim i marsz, ziemi wotynskiej. Krol Zy-
gmunt 1507 zarecza mu, ze bez odpowiedniego wynagrodzenia nie odbie-
rze mu piastowanych urzedéw (Aktu loro-aan. Pocc. I); mimo to odebrat
mu po powrocie kniazia Konst. Ostrogskiego (25 wrze$nia 1507), a wiec
rychto po owym procesie, starostwo tuckie i marszatkowstwo, a dat tylko
zamek wiodzimierski, ktéry trzymat za 1000 zt., wraz z dobrami do niego na-
lezgcemi. Fedor umart juz 1508 r.; krdl zatwierdzit wéwczas jego testa-
ment i zapis na cerkiew $w. Iwana w tucku, a od wdowy Fenny, siostry
Olechny Skoruty, podkom. chetmskiego, pozwolit ksieciu Andrzejowi San-
guszce wykupi¢ zamek wilodzimierski (Arch. stawuckie Ill, Nr 84. Radzi-
minski Z L. Monografia XX. Sanguszkéw t I, Lwéw 1906, str. 139)
JInT. MeTpHKa I, kh. 2, Nr 78 pod r. 1509 i Nr 107 pod r. 1511 wspomina
0 Januszewiczu jako o star. wiodz. W drugim wypadku Zygmunt i sad
stwierdzaja, ze »pan Fedor Januszewicz zapis w. ksiecia Aleksandra dany
Pusowskim »ztamat i naruszylc, do czego prawa nie miat.

* Proces Michalenca przeciw Januszewiczowi w Minsku 11 sierpnia
1507 r. wobec Zygmunta i pandéw (wdy” trockiego Mikotaja Mikotajewicza,
Jana Zabrzezinskiego, Stan. Janowicza, Stan. Hlebowicza, Stan. Piotrowi-
cza), o to, ze Januszewicz oczernit go przed nowym jego panem. Mik. Mi-
kotaj. Radziwittem (»iz zdradnie i nieszlachetnie mu stuzyt«) nasuwa liczne
watpliwosci (wyd. sine. sierp. kn. I, Nr 36, str. 568—571). Michalerico stra-
cit wskutek swojej relacyi stuzbe u Januszewicza, a przyjat go Mik. Mikot.
Radziwitt, ktéry wspdtdziatat, jak wiemy, z Glinskim roku 1505 i 1506,
a przeszedt rychto potem, po wyniesieniu Zygmunta na Iron litewski, jak
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W samej rzeczy zapanowatla w ostatnich miesigcach zy-
cia krola pozorna zgoda pomiedzy Glinskim i panami rady ho-
spodarskiej, ktorzy ulegli ostatecznie woli Aleksandra. Posta-
nowit on odda¢ Litwe jeszcze za zycia swego Kksieciu Zygmun-
towi; w tym celu zwotat w lipcu sejm do Lidy i wybierat sie
z wszystkimi skarbami swymi do Korony, gdzie rdéwniez za-
mierzat przela¢ wszelkie swoje prawa na osobe brata

Nad doprowadzeniem skutku tego waznego posta-
nowienia, niezgodnego z Unig r. 1501, bo wprost obalajgcego
wspdlng elekcye pol~o-litewskyg, pracowat od dawna Michat
Glinski nietylko w porozumieniu z Zygmuntem, lecz réwniez

okazemy, na strone przeciwnikdéw kniazia. Proces wytoczono w Minhsku
r. 1507 w chwili, kiedy Glinski po raz ostatni dopominat sie podjecia pro-
cesu, ktory w'ytoczyt byt Zabrzezinskiemu o oszczerstwo. Nie mozna wat-
pi¢, ze sprawa Michalefca, inscenizowana przez przeciwnikéw Glinskiego,
miata rzuci¢ cien na jego postepowanie przed $miercig Aleksandra, miata
tez obroni¢ od zarzutéw Januszewicza. Swiadczy o tern epilog tej sprawy:
Januszewicz nie dopuscit Michalenica do przysiegi, lecz cofnat zarzuty {»to,
co na ciebie moéwitem z opowiadania niektorego stugi mojego, ale ja na
tobie nie widze niczego«). Nie osiggnieto jednakze celu : Glinski oskarzony
nie zostat, jak o tem szerzej mowa ponizej.

1Jan taski w listach do Watzelrodego z 2 czerwca 1506 r. (oryg.
w Fromborku D. 65, fol. 112) i z 12 lipca (oryg. w rkp. Muzeum XX. Czar-
toryskich Nr 239 p. 429) nie wspomina o zadnych zamieszkach. W pierw-
sz}'in liscie pisze o chorobie kréla, do drugiego dotgcza cedute (zatracona)
o stanie zdrowia: »Regia Majestas sic valet, ut cordialibus litteris presen-
tibus inclusis scriptum videbitur«. Wspomina w tym liscie o Glinskim:
»Ducem Michaelem Sua Maiestas mittit in praesidium terrarum Russiae
cum sex millibus equitum« — co dowodzi, ze Aleksander chciat Glin-
skiego postawi¢ na czele wigkszego wojska. »Proptereaque — pisze taski
12 lipca — rebus in bono statu locatis (po umieszczeniu Szach-Ach-
meta w Kownie i zwigzku z Mendligerejem) iam Regia Mtas reditura est
ad Regnum, ventura prope diem Cracoviam«. Wapowski (SS. rr. pol. Il,
str. 66), ktory miat o ostatnich chwilach Aleksandra wiadomo$¢ od J. ta-
skiego (Lukas St.1c. 75) i znat moze nawet 6w list do Watzelrodego pisze:
»Alexander in Vilna aegre decumbente... in regnum Polonie redire
et Sigismundo fratri natu iuniori... regno et Magno Ducatu
Lituanie cedere constituit... Eo consilio ex Vilna movens thesauros
omnes ac regiam supelectilem in currum imposuit ac secum vexit«, co tez
potwierdza spisany w Lidzie inwentarz (kopia w tekach Gotebiowskiego
w bibl. poturzyckiej hr. Dzieduszyckich we Lwowie). Od Watzelrodego
dowiedziat si¢ o zamiarze Aleksandra Jan Sculteti i donidst o tem do Kro-
lewca w liscie z 23 lipca 1506 (Arch, krolewieckie).
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z jego poplecznikami wielkopolskimi, z ktdrymi utrzymywat
stosunki. W listach do cesarza Maksymiliana i do Gdanska pi-
sat w lat kilka pozniej, w r. 1509 z Moskwy: »pragnac zacho-
waé w przyszie lata faske kréla Zygmunta, dokladaliSmy wszel-
kich staran u krola Aleksandra, ahy raczyt Zygmunta przyjaé
za syna i za zycia swego wynie$¢ i posadzic na tronie W.
ksiestwa litewskiego, a hyt umystem poddajgcym sie namowie.
OdkryliSmy te rzecz jemu tylko przez Jana z Lubranca, bi-
skupa poznanskiego, i Andrzeja z Szamotut, wojewode réwniez
poznanskiego, co w koricu i sam (Zygmunt) jawnie poswiadczyt
wobec catego senatu Krolestwa polskiego, uznajgc te naszg
wierno$¢ i nasze zachowanie« h Mozna w zupetnosci zaufaé
temu wyznaniu kniazia Michata, chociaz byto ztozone w prosbach
0 wstawuenie sie¢ za nim u krola polskiego, aby mdgt powro-
ci¢ na Litwe, poniewaz istnienie bliskich zwigzkoéw jego z pa-
nami wielkopolskimi, nawet w chwili, Kiedy juz byt oskarzony
0 zbrodnicze zamiary, stwierdza wspdtczesne wiarogodne $wia-
dectwo 2 i poniewaz takie wiasnie stanowisko wobec przyszie-
go pana Litwy najtrafniej odpowiadato osobistym jego intere-
som, a nie mozna byto watpi¢, ze mimo wszelkie zabiegi prze-
ciwne, bedzie nim Jagiellonczyk, jedyny w petni sit czionek
»przyrodzonegok, jak mowiono. Domu — Zygmunt. Kniaz Mi-
chat wzbit sie wysoko, dzieki tasce panujgcego, wywotat za-
wis¢ dokota siebie, urodzeniem i majatkiem nie doréwnal, jak
okazaliSmy, poteznym swoim przeciwnikom; mdgt zatem tylko
z pomoca wielkiego ksiecia, nastepcy Aleksandra, utrzymac sie
na zdobytem a przemoznem swojem stanowisku. Wczesne
sprzymierzenie sie z Jagiellonami, zwilaszcza z krélewiczem

AZob. listy M Glinskiego pisane do Gdanska i do Maksymiliana
w Dodatkach Nr 7. Oryginalne te a nieznane dotychczas pisma, wyja-
$niajace przebieg rzeczy, sa prawdopodobnie autografami Glinskiego.

* Stanistaw Naropinski, rycerz, schwytany r. 1508 przez Jakoba Za-
charyna, wyjewode moskiewskiego, i wysiany przezen naprzéd 30 mil za
Moskwe, p6zniej sprowadzony do Moskwj% a potem do Boryslawca do Mi-
chata Glinskiego, ktéremu byt osobiscie znany, w Almanachu, ktéry kupit
1534 w Piotrkowie, opisat zapewne z pomocg poprzednich notatek dokta-
dnie rézne zdarzenia. Pod r. 1507 (MM Poloniae Ill, str. 221) zapisuje, ze
w $wieto Michata kniaz Glinski byt w Poznaniu i Szamotutach. Powra-
camy do tego w zakorczeniu naszych wywodow.
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Zygrnuntem, bylo najbardziej wskazang dla niego droga, jak to
juz powyzej zaznaczyliSmy. Postepowanie Glinskiego w przeto-
mowych dniach przed $miercia Aleksandra i w czasie bezkroé-
lewia $wiadczy, ze zdawat sobie wyraznie sprawe z tego stanu
rzeczy i ze nie miat jakich§ dalszych i wyzszych aspiracyj,
0 ktoére go pdzniej pomawiano.

W potowie lipca, prawdopodobnie d. 16 tego miesigca
ruszyt krél Aleksander, chociaz chory, z catym dworem, z zong
wielkg ksiezng Heleng, z panami Rady, z kancelaryg polskg
1z duzym taborem wozow, napetnionych skrzyniami, z Wilna
ku Lidzie, gdzie »uczynit sejm«, jak zapisata kronika litewska®.

Wesp6t z krélem jechat marszatek jego dworny i szio
zapewne wojsko szesciotysieczne, na ktorego czele miat Michat
Glinski »uda¢ sie na obrone (in presidium) ziem ruskich«, jak
0 tern taski pisat d. 12 lipca do Watzelrodego. Lida byta moze
juz oddawna przeznaczona na zebranie sejmu, na ktérym miato
zapas¢ donioste postanowienie w. ksiecia na rzecz brata Zy-
gmunta i dlatego oddano jg w rece Andrzeja Drozdzy. Z tego
tez powodu kniaz Glinski »imieniem pandéw« nalegat na Ale-
ksandra, aby mimo choroby i zakazu lekarza jechat do Lidy,
1 ostatecznie zwyciezyt

1J. taski w »Liber Quitantiarum« (str. 221) opatruje ostatnig zapi-
ske w Wilnie datag 15 lipca, a nastepna, réwniez w Wilnie pisang, dopiero
datg 6 sierpnia.

* O ostatnich dniach Aleksandra wpisat Jan ktaski z pamieci, jak
wykazemy ponizej, w 2-giem wydaniu kroniki Miechowity szereg szczego-
téw, ktore poza tendencyjnemi podejrzeniami, dotyczacemi Glinskiego i uste-
pami zapisanymi na swojg wiasng chwale, zawierajg niewatpliwie relacye
0 istotnych zdarzeniach, chociaz chronologicznie pogmatwane. Kronika
Bychowca, skreslona przez Swiadka wspdtczesnego, zaznacza wyraznie,
ze krol »uczynit sejm w horode Lide«, ktdry moze nie doszedt do skutku
z powodu napadu Tataréw. Lubawski 1 c. nic o nim nie wie. W kazdym
razie musiat by¢ znaczny zjazd w Lidzie, skoro owa kronika powiada, ze
krél »buduczy so wsimi pany w Lide« itd.

*Wyjezdzajgc z Wilna, nie wiedziano jeszcze o napadzie Tatardw.
Swiadczy o tern list taskiego do Watzelrodego z 12 lipca (zob. note str.
121) i wyjazd krola ze skarbami i sprzetami, ktore wieziono do Polski, a za-
wrécono na wiadomos$¢ o Tatarach do Wilna, gdzie za S$wiezo (1504/6)
wzniesionymi murami byly bezpieczniejsze. Upada zatem opowiadanie
2-go wydania Miechowity, ze w Wilnie (okoto $w. Wawrzynca) dowiedziano
sie 0 napadzie 24—26000 Tatatarow, ze Glinski zmusit kréla chorego wbrew
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Ale zaledwie zdgzono na miejsce, nadeszta wiadomos¢, ze
»carewicze perekopscy przyszli z 12000 ludzi ku Stucku, idg
ku Nowogrodku«; przypada goniec z doniesieniem, ze Tatarzy
sq o dzien drogi od Lidy, okazuje z tuku zadang mu rane.
M Glinski, przerazony tg wiescig, wystat natychmiast kilku racow,
ktérzy o mile natkneli na zagon tatarski, dziewieciu Tataréw
ubili i odciete gtowy przyniesli kniaziowi, co wywotato wielkg
trwoge w otoczeniu kréla  Krdl, »bedac w wielkiej chorobie
i nie wiedzac co pocza¢, wezwat do siebie pandw rad swoich
i hetmana Stanistawa Kiszke i ukochanego (lubimaho) swojego
marszatka nadwornego Michata Lwowicza Glinskiego, oddat im
w rece wszystko dzielo swoje hospodarskie i sprawe ziemska« .

Tymczasem lekarz krol. Maciej z Btonia zawiadomit kancle-
rza, aby pomyslat o zbawieniu duszy kréla... Kanclerz zatem
zaopatrzyt kréla w sakramenta Swiete, spisal inwentarz jego
sprzetow i skarbow, a wyjmujac je ze skrzyn w obecnosci w. ks.
Heleny, asesoréw i sekretarzy kancelaryi litewskiej, zapytat
0 nie samego krodla, pytat i o pogrzeb i spisat ostatnig jego
wole, ktoéra pozostata opieczetowana do chwili przybycia brata,
ksiecia Zygmunta "

zakleciom lekarza Macieja z Btonia do wyjazdu na wojne itd. Nie przyjat
tez Wapowski tych wiadomosci (SS. rr. poi. Il, 66), lecz inne (zgodne z kron.
litewska), mianowicie, ze niespodziewana wie$¢ o Tatarach nadeszta do
Lidy i dodat, zapewne wedle opowiadania obecnych w Lidzie os6b, kilka
szczeg6tow, ktére nie moglty by¢ zmysSlone. Wapowski interesowat sie jak
zobaczymy bardzo Glinskim i zbierat wiadomosci o nim i o towarzysza-
cych katastrofie z r. 1508 wypadkach. Z 2-go wydania Miechowity przyjmu-
jemy jedynie wiadomo$¢ o naleganiu na krola, ze strony Glinskiego, aby
jechat do Lidy, bo odpowiada to catemu jego dziataniu, a taski prawdo-
podobnie opierat sie na rzeczywistem wspomnieniu, gdy pisat: »cui (sc.
regi) cum Michael nomine procerum responderet, absque rege nequa-
quam ituros«.

* Kronika litewska i Wapowski 1 c.

* Podajemy dostownie tekst kroniki litewskiej, poniewaz jest jedynem,
bezposredniem Swiadectwem wspétczesnem.

s J. Laski podaje to sam w 2. wyd. Miechowity, co prawda, juz po
ruszeniu Kiszki i Glinskiego na Tataréw, czemu sprzeciwia sie testament,
w ktéorym jest mowa o sakramentach, o inwentarzu skarbu, a ktéry obaj
podpisali jako $wiadkowie w Lidzie. Testament krélewski, niewatpliwie
autent}'czny, potwierdza jednak te wiadomosci, ktére podaliSmy powyzej
za Miechowitg (Pistorius, Corp. Il, 253).
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Testament Aleksandra, datowany w Lidzie dnia 24 lipca
1506 r., rozporzadzat naprzdd, aby ciato jego zlozono miedzy
groby dziada, ojca i brata, krélow polskich, w Koronie. Egze-
kutorem i »jedynym dziedzicem i sukcesorem swoim i swojej
ojcowizny (patrimonii) w Krdlestwie i W. ksiestwie litewskiem
Aleksander czynit ksiecia Zygmunta, z Bozej faski krélewicza
Polski, ksiecia Wielkiego Glogowa, Opawy i t d, najdrozszego
brata swojego«; zapisywal mu wszystkie skarby w zitocie i sre-
brze, majatki i wszystkie inne rzeczy, dobra ruchome i nieru-
chome, zwlaszcza spisane i opisane w szczeg6towym inwenta-
rzu czyli kodycylu, ktory byt opatrzony pieczecig Krolestwa«
Ksieciu Zygmuntowi, oraz wszystkim pratatom i radom Krodle-
stwa i W. ksiestwa litewskiego szczeg6lnie zlecat i poruczat
w opieke w. ksiezne Helene, swojg matzonke i jej sprawy,
azeby, jak miata za jego zycia obrone i zachowanie, pozostata
w naleznej czci po koniec swojego zycia

Podpisali testament jako $wiadkowie: Wojciech Tabor, bi-
skup wilenski. Mikotaj Mikolajewicz (Radziwilt), wojewoda tro-
cki, Stanistaw Janowicz, kasztelan trocki i starosta zmudzki,
Jan ktaski, kanclerz Krolestwa polskiego, Jan Jurjewicz Zabrze-
zinski, najwyzszy marszatek, Stanistaw Kiszka, hetman W. ksie-
stwa, i Michat Lwowicz Glinski, marszatek dworu  wszyscy

“Jan ktaski ocenit skarby Aleksandra, zabrane w Lidzie na okoto
100000 zt. (Miechowita 2. wyd. Pistorius Il, str. 253).

* Testament p. t »Ultima voluntas Alexandri Regis«, wydr. z kode-
ksu kérnickiego w »Acta Tomiciana« t. | Additamenta str. 20—21 z kopii
bardzo biednej. Lepszy tekst podat Gotebiowski w »Tekach« (Il, Nr 43)
w Bibliotece Dzieduszyckich we Lwowie »z oryginatu w Archiwum Krdle-
stwa«. Autentyczno$¢ testamentu obronit przeciw Zeissbergowi St. Lu-
kas (Rozbior Wapowskiego 1 c. 78—79 nota). Sam podpis M Glinskiego
ktérego po r. 1508 nie potozonoby na akcie podrobionym, Swiadczy o pra-
wdziwosci aktu. Kopia w tekach Gotebiowskiego usuwa réwniez dziwaczng
intytulacye Zygmunta w kopii koérnickiej, w ktérej wydrukowano stowa:
»Sigismundum Dei gratia regem Polonie Minoris, Glogovie, Opavie
etc.«, co brzmi: »Sigismundum Dei gratia reguum (tj. regulum) Polonie,
Majoris Glogovie etc. ducem«. Ustep o Helenie: »coniugem nostram eius-
que actiones et intentiones« brzmi: eiusque actiones et iusticias«. Drobniej-
sze usterki pomijam.

®Takze syn Zabrzezinskiego, Stanistaw Janowicz z Zabrzezia (opu-
szczony w »Acta Tomic.«), nadto: Jan Mikotajewicz Radziwilt brat Miko-
taja, Maciej z Btonia, fizyk krélewski, Stanistaw Milanowski, podskarbi nad-
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jakoby zgodni i wobec ostatniej woli krélewskiej pojednani do-
kota tronu.

Weczytawszy sie jednak uwazniej w sam akt i rozwa-
zywszy wszystko, Co go wyprzedzito od pamietnej Unii 1501 r.,
spostrzezemy, ze byt on nowym dowodem niepospolitego re-
daktorskiego sprytu Jana taskiego, ktéry umiat w dwuzna-
cznych wyrazach godzi¢ skrajne przeciwienstwa i czyni¢ za-
do$¢ rozmaitym stanowiskom. Faktycznie bowiem testament
Aleksandra czynit Zygmunta dziedzicem W. ksiestwa litew-
skiego, nominalnie za$, wedlug dostownego brzmienia aktu,
przekazywat mu tylko ojcowizne (patrimonium) Aleksandra i to
zaréwno na Litwie jak w Krolestwie; nie wypowiadat nigdzie,
ze Zygmunt ma nastgpi¢ po Aleksandrze na W. ksiestwie li-
tewskiem, chociaz po objeciu przezenn ojcowizny Aleksandra
i swojej — a wiemy, ze najstarszy Jagielloriczyk, krdél Wiady-
staw przelat juz swoje prawa na najmtodszego brata — stawat
sie istotnym panem Litwy, a kto$ inny, obok tego dziedzica
catej puscizny Jagiellonéw, jako w. ksigze litewski nie datby
sie nawet pomysleé. Taksamo tez pojmowata testament w. ks.
Helena, gdy wobec zadan postéw brata Wasyla, aby zabiegata
o tron litewski dla niego, odpowiedziata, ze »Aleksander po-
postapit swoje hospodartwo bratu swojemu krélewiczowi Zy-
gmuntowi« 1 Kanclerz polski, kreslac ostatnig wole kroélewska,
pamietat dobrze o zleconej sobie przez senat misyi strzezenia
zawartej Unii, tgczyt w wszystkich sprawach pandéw polskich
z litewskimi, oddawat im spotem opieke nad Heleng, (ktorej
jednak nie nazwal »najdrozszg matzonka«, bo byta schizmaty-

worny (polski), Piotr Narbutowicz, podkomorzy nadw. lit. i Mikotaj Wolski,
dworzanin, stuga Jana taskiego.

A JlaMHTHHKH fIHH.il. CHOHI. (COOpHHKH. nMH. pyCCK. HCT. o6lfl. t. 55 (1892)
str. 482): , Ab'b OTBhTfe Ko6sncy Kopo.2Ba roBopnjia, fiTO rocyflapcTBO CBoe KopojiB
OjieKcaHflp'b HocTjnHjica 6paTy CBoesiy KopojieBHn,K) JKnfIHMOHTy«. Wapowski
(SS. rr. poi. Il, 68) przenosi fakt spisania testamentu do Wilna, mowigo
naprzéd o zapisie skarbéw, a nastepnie dodajac: »et eum (sc. Sigismun-
dum) in amplissimo Lituanie ducatu citra et ultra Boristenem successorem
designavit«. Testament byt widocznie chowany w tajemnicy, nie znajdo-
wat sie tez w Archiwum koronnem, kiedy porzadkowat je M Kromer,
ktory rowniez w historyi o tern pismie nie wspomina (Finke 1 L., Marcin
Kromer, Rozpr. hist.-fil. Akad. XVI, odb. Krakéw 1883, str. 166).

Elekcya Zygmunta I. 9
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czky), ale wobec nieuchronnego nastepstwa Zygmunta, odwazyt
sie pisa¢ o ojcowiznie Jagiellonskiej, chociaz nie uznawano jej
w Polsce. Mogli zatem podpisa¢ jako swiadkowie akt zwolen-
nicy i przeciwnicy Unii, mogt uczyni¢ to i on sam, kanclerz
Krolestwa, poniewaz akt ten dawal ostone przed zarzutami se-
natu polskiego, nie naruszat w osnowie swojej Unii litewsko-
polskiej, owszem szanowat jej postanowienia, jakkolwiek liczyt
sie z tern, co nastgpi¢ miato i nastgpi¢ musiato. Namowy je-
dnak kniazia Glinskiego nie uzyskaly pelnego rezultatu: Ale-
ksander nie ogtosit w chwili $mierci nastepca swoim Zygmunta,
co miat uczynié, jak wiadomo, jeszcze za swojego zycia. Rola
kniazia nie skonczyla sie z spisaniem testamentu, przy kto-
rym byl obecny; stan rzeczy domagat sie dalszego czujnega
dziatania.

Zaraz tez, zanim jeszcze pociagnagt z hetmanem Stanista-
wem Piotrowiczem Kiszkg i innymi panami, ktérzy pozostali
w Lidze i gromadzili swe poczty przeciw Tatarom \ napisat
list w waznych sprawach (»in arduis negociis) do ksie-
cia Zygmunta i wystat go przez osobnego postarica do Gtlo-
gowa. O tym liscie, ktdry niestety nie dochowat sie a moze
pozniej z umystu zostat zniszczony, Jan taski wiedziat, zapi-
sat jednakze, ze mu panowie, pozostawieni na strazy przy krolu,
Wojciech biskup wilenski, Jan Zabrzezifski i on (taski) podsu-
neli (suggerunt) napisanie do Zygmunta wezwania, aby co ry-
chlej przybywat na Litwe i ze oni roéwniez postanowili we-
zwac ksiecia »jako przysztego sukcesora krola i jego dzie-
dzica« 2

1 O pozostaniu w Lidzie Glinskiego i panéw po odjezdzie kréla do
Wilna pisze kronika litewska: >panowe ze rada y hetman y marszatek
kniaz Michaylo Hlinski so wsimi ludmi ostali w Lide«.

* O postancu Glinskiego jest wzmianka w rachunkach ks. Zygmunta
(L c. 247 zob. nizej), o liscie panéw niema w nich zadnej zapiski.
W 2giem wyd. Miechowity J. £aski pisat: »Qui (Albertus, J. Zabrzezinski, can-
cellarius) cum supra istis extremis mutuo deliberarent eventibus, communi
consensu statuunt Sigismundum ducem, régis fratrem, Glogovie agentem
vocandum. Suggerunt etiam Michaeli, quod et ipse literas pro duce ipso scri-
bat, ut quantotius Lithuaniam advenire acceleret, sive enirn vivet sive
morietur rex et similiter sive vincentur Tartari sive non, putarunt necessa-
rium de iis ducem, tanquam futurum regis successorem et heredem avi-
sandum«. Miechowita w wyd. I-em podat, ze »wystali« (nie moéwigc ktol
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Na dworze glogowskim juz od kilku miesiecy Sledzono
bacznie, co sie dziato na Litwie i czyniono cicho przygotowa-
nia na wszelki wypadek. Wysytano postancéow na dwér kro-
lewski w Wilnie i do ksiezny mazowieckiej, ktorej dworzanie
przyprowadzili ksieciu konie t. zw. »zawodnych«, przywozili listy
a nawxt pienigdze. Krolewicz Sciggat wudocznie swe wierzy-
telnosci, gromadzit wieksze zasoby pieniezne; krol wegierski
Wiadystaw nadestat 6000 zt., od Fryderyka Bonera, brata Jana,
z »myncy« nadeszto w czasie od marca do sierpnia 3050 zt,
ksiezna Anna nadestata w lipcu 1247 dukatéw, do ktoérych do-
data w sierpniu, moze na poczet swoich zobowigzan, jeszcze
1000 dukatéw k

W poczatkach lipca przybyt do Gtogowa biskup poznan-
ski Jan Lubranski i stangt w gospodzie jako gos¢ krélewucza 2
Nie zachowaty sie niestety zadne wzmianki o wspdlnych ich
naradach, nie mozna jednakze watpi¢, co bylo ich gldwmym
przedmiotem, chociazby na podstawie tego, co Michat Glinski
pisat pdZzniej do cesarza i Gdanszczan (ze zawiadomit o swo-
jem dziataniu Luhranskiego) i co wiemy z przebiegu samejze
elekcyi Zygmunta, podczas ktorej biskup poznanski byt niejako
kierujacg osobistoscia ~ Z biskupami wielkopolskimi w Kole
znosit sie przedewszystkiem Rafat Leszczynski, dyplomata Zy-
gmunta, podczas podrézy swojej do Heilsberga

dopiero po $mierci kréla do Zygmunta do Gtogowa. Wapowski za$ (za
nim Kromer itd.) nie przyjat zadnej z tych wiadomosci, lecz napisat, ze
krol Aleksander wyprawit postanca do Zygmunta (SS. rr. poi. Il, 282, 69).

‘ Kwoty podaje Lubomirski T. Trzy rozdzialy z hist. skarbowo-
$ci, Krakéw 1868, str. 6, doktadniej rachunki wydane przez Pawih-
skiego 1 c. 241. Zapisano tam (str. 246) pod d. 3 kwietnia: Skotnicki
cum literis ad Lythuaniam ad dnum Regem; pod 5 marca i 13 maja: cu-
biculario ducissae Mazovie, qui zawodnych dno principi duxit; pod 18 maja:
Zalewski Andree cum literis a ducissa Mazovie. Juz w marcu, w Krako-
wie, robit Wioch ztotnik ksieciu >ista, que solus dns princeps sibi commi-
sit, ut bene solus dnus princeps scit« za 35 zt., a ztotnik Marcinek tancuch
zloty, zawieszenie na pierscienie i okowat wedzidio za 88 zi. Byly to
zdaje sie, przybory do wjazdu na Litwe.

* Zob. Rachunki (Pawinski 1 c. 247): Jul. 10: »In hospicio, ubi
dnus episcopus posnaniensis stabat«.

s Zob. Dod. 6.

* Zob. Dod. 2.

9*
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W niespetna miesiac pdzniej, po przybyciu do Glogowa
posta wegierskiego, doktora Hanela, archipresbitera budzinskie-
go, ktory przywiézt radosng wiadomos$¢ o narodzeniu sie syna
Wiadystawowego Ludwika — co, jak obaczymy, uspokoito od-
razu umysty w Wegrzech — i po wystaniu na Litwe (26 lipca)
Lipnickiego do krola i odebrania nowych wiadomosci z Ma-
zowsza \ wyruszyt krélewicz Zygmunt we wtorek d. 4 sier-
pnia zbrojno i strojno, w 200 jezdzcow, z catym dworem z Glo-
gowa na Litwe. W orszaku jego jechali Szydiowiecki Krzy-
sztof, o ktérym rodowa ksiega zapisata, ze »wtedy, Kiedy krol
Zygmunt wyniesiony zostat na stolec W. ksiestwa litewskiego,
dokonato sie to jedynie za jego inicyatywg, jego potem i czu-
waniem«'”, dalej Rafat Leszczynski, »sekretarz zastuzony z wielu
powodow ksieciu« i wreszcie Jerzy Aleksandrowicz Holszan-
ski, ktory byt dobrym posrednikiem do pandéw litewskich *

Postaniec kniazia Michala nie zastat juz ksiecia w Glogo-
wie, ale puscit sie rgczo za nim i dopedzit go 6 sierpnia w Po-
znaniu, gdzie sie Zygmunt zatrzymat i gdzie pewno odbyty sie
ostatnie narady z Lubranskim i Wielkopolanami ~ Potem

‘ Rachunki 1 c. Hanel przybyt 13 lipca, Lipnicki wyjechat 26 lipca,
Zalewski stanat 3 sierpnia w Gtogowie.

*Liber geneseos illustris Familie Schidlovicie (1531) wyd. T. hr.
Dziatynskiego ark. B.: »Tum, quum Rex Sigismundus in sede Magni Du-
catus Lithuanie collocatus sit, id solum auspiciis, sudore et vigiliis eius
factum«. Nie znamy szczegétdw, ale wiemy, ze Krzysztof nalezat do naj-
zaufanszych doradcéw Zygmunta i odznaczat sie niepospolitemi zdolno-
$ciami dyplomatycznemi. Tamze czytamy tez o Pawle Szydtowieckim, do-
ktorze obojga praw, kanoniku i t. d., ze »vix annos natus duodetriginta
designatus erat non in contemnendis rebus Lithuaniam legatus«. Przypa-
dato to za jego kanclerstwa w Gtogowie, ale nie mozna oznaczy¢ czasu
Scislej.

®lInventarium Rykaczewskiego str. 303, Zygmunt | d. 5 maja
1507 czyni nadanie Rafatowi z Leszna w»secretario suo, multis in se argu-
mentis mérito«.

* O Holszanskim zob. wyzej str. 85. Wystanie do pandéw litewskich
z Liwu zob. w Rachunkach (1L c. str. 248).

5 Itineraryum Zygmunta przez Pawinskiego 1 c. str. 230. Kapituta
poznanska wystata do Zygmunta deputatéow (Acta cap.; MM. medii aevi
XM, str. 192, Nr 1012), rachunki str. 247; Aug. 6, Poznah. »Nuntio dni du-
cis Glinski, qui ad dnum principen! venerat in arduis negotiis in via exe-
undo de Glogovia, quum recessit, pro expensis 10 flor.«
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droga na Konin, Gostynin, Gabin i Sochaczew zdazat na Ma-
zowsze

Tymczasem wypadki na Litwie nastepowaty szybko po
sobie. Krol Aleksander juz bardzo chory, zawieziony na no-
szach do Wilna, dogorywal na Smiertelnem postaniu w’otocze-
niu zony i pozostawionej przy nim strazy | Panowie litewscy,
pozostali w Lidzie, widzagc wlasnemi oczami srogi napad po-
ganstwa, zebrali 10000 ludzi, konnych i zbrojnych, ile tylko
mozna byto na predce, i ruszyli zgodnie przeciw Tatarom, Po-
czelty sie naprzéd boje z zagonami, ktére az o mile od Lidy
sie zapuscity, ale uciekaty teraz przed przemoca do kosza, za-
tozonego przez carzykow pod Kieckiem. Utarczki trwaly przez
pie¢ dni, od 1 do 5 sierpnia, w ktdrym dniu wojska stanety
u Kiecka. Poniewaz hetman Stanistaw Piotrowicz Kiszka mo-
cno zaniemdgt, konia dosigsé nie maégt i z wielkag ucigzliwoscig
kazat sie wies¢ w wozie, panowie, widzac to, poruczyli hetman-
stwo kniaziowi Michatowi Glinskiemu, ktory tez zaraz rozpo-
czat atak i odni6st Swietne zwyciestwo, rozbit kosz tatarski,
Scigat uciekajacych, wzigt wielu jericow i mndstwo koni * Dnia
12 sierpnia Glinski powrocit do Wilna jako tryumfator i ztozyt

‘ Itineraryum 1 c.

®Fakt przeniesienia »in pheretrax — »inter equos« przez dwoch
szlachcicow polskich Mikotaja z Koszoczyc i Jana z Sobétki, krewnych Jana
taskiego (Miechowita 2. wyd.) potwierdza Liber Quitantiarum (str. 221).
Trzeciego, Jana Prusinowskiego, pominat taski, chociaz wszystkim trzem
sam udzielat wynagrodzenia z kasy kroélewskiej 4 sierpnia. Podanie tych
nazwisk jest najpewniejszym dowodem, ze taski pisat uzupetnienia 2go
wydania Miechowity.

* Wiadomo$¢ o bojach z Tatarami podaje krotko wedtug kroniki li-
tewskiej (lloji. cobp. XVII, 570—572), ktérej autor byt niewatpliwie ucze-
stnikiem tychze. Drugiem zrodiem wspdtczesnem jest list krola do Gdan-
szczan z 15 sierpnia 1506, wydrukowany w Schiitz a K Historia rerum
prussicarum (Lipsk 1599) fol. 414b—415a podtug relacyi Glinskiego. Kry-
tyke przeprowadzit St. Lukas* (Rozbior Wapowskiego str. 77—78 nota).
List z Gdanska stwierdza tez uzupeinienie 2go wyd. Miechowity (J. ta-
skiego), ze brali udziat w bitwie takze »niektérzy Polacy, dworzanie kro-
lewscy«. Natomiast cate opowiadanie jego o nadejsciu wiesci zwycieskiej
w chwili $mierci kréla, o wzniesieniu oczu do Boga, fzach itd. jest czy-
stym wymystem.
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raport o rozgromieniu Tataréw krolowi, wystat Zygmuntowi
na Mazowsze Tatarzyna, a drugiego biskupowi *+ukaszowi
Watzelrodemu do Warmii  Osobny poset kroélewski jechat
z relacyg o zwyciestwie do Prus, gdzie, jak wiadomo, zbierali
sie wiasnie w Malborgu powazni komisarze krolew'scy, a Jan
Laski teraz dopiero (13 sierpnia) donosit Watzelrodemu ~ 0 po-
stanowieniu powotania ksiecia Zygmunta, jako egzekutora woli
i jedynego sukcesora i dziedzica kréla, do Wilna.

Krolewicz zblizat sie juz wtedy do granic Mazowsza i sta-
ngt d. 17 sierpnia w* Bloniu, gdzie go powutat Erazm Ciolek,
biskup ptocki, ktory uprzednio, d. 28 lipca, zjechat sie z arcy-
biskupem i biskupem wroctawskim w teczycy Nadeszta
pierw'sza wiadomo$¢ o odniesionem przez Glinskiego pod Kie-
ckiem zwyciestwie * ~'ytoczono beczke piwa i zaspiewano »Te
Deum laudamus«, a potem szybko ruszono w* dalszy pochdd.
Nie na Warszawe, lecz krétszag zmierzajac droga, przeprawiono
sie pod Czerskiem przez Wiste (d 19 sierpnia), skad Zygmunt
whystat list do brata Aleksandra W Wisniewie dnia 21 sier-
pnia postaniec Glinskiego dostawat nadobnego w darze Tata-
rzyna N Ksiezna Anna dostarczata wszedzie stacyj, nadestata
pienigdze i konia »niechoda«; kucharz jej przyniést prosie na
zamek w Liwie, gdzie Zygmunt zatrzymat sie¢ od d. 22 do 25
sierpnia | Tu bowdem doszta go wiadomos$¢ o $mierci kréla

‘ Michata Glinskiego list oryg. do tukasza Watzelrodego z Wilna,
dnia 12 sierpnia w Archiwum fromborskiem D. 65 fol. 101.

2 List J. taskiego w Arch. fromborskim D. 65, fol. 105 a: »De Tata-
ris violentissiiue profligatis V. P. relationem habebit ex nuntio Mtis, cuius
munus legationi.s perscribere nolini. Demum isti tanquam unaninii fuerint
ad vocandum dnurn ducem Sigismundum, tanquam executorem unicum
eius, eum constituit M s. et successorem et heredem.

®Zapiski Erazma Ciotka w jego Almanachu (Kwart. Hist. 1902, XVI,
str. 451).

* W liscie od krola zob. rachunki (L c. 247) Btonie Aug. 17.

® Hachunki : Czersko Aug. 19: »cum literis ad dnum regemx.

®lbidem: »Wisniewo Aug. 21: Nuncio a duce Michaele, qui dno prin-
cipi ab eo duxit Thataruiii 12 11« (“kwota zatem bardzo duza).

* Ibidem: Liw 28 Ausr.
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Aleksandra, ktory w nocy z 18 na 19 sierpnia o godz. 4 rano
dokonat skotatanego zywota ®

®Zob. Almanach Ciotka 1 c. J. Laski przesyta dokladng wiadomos¢
o $mierci Aleksandra miastu Gdansku, Arch. gdanskie Dok. 164. Zygmunt
otrzymat wiadomos$¢é o $mierci brata juz 23 sierpnia, jak Swiadczy list jego
do Watzelrodego z dnia 23 sierpnia (Arch. fromb. D. 65, fol. 105b) i ra-
chunki; ljiw 23 Aug.; »Quum scribebantur litere ad Poloniam ad dnos de
morte dni régis«. Z oficyalng wiadomoscig przybyt d. 24 sierpnia dworza-
nin Jakubek do Liwu (rachunki str. 248).



V.

Bez krole wie.

Nastato bezkrélewie, w czasie ktdrego miato sie ostate-
cznie rozstrzygna¢, kto z kilkuletniej walki wyjdzie zwyciesca:
czy dochowane bedg artykuty Unii piotrkowsko-mielnickiej z r.
1501 i odbedzie sie jedna' wspolnir elekcya obojga panstw i na-
Todow w Koronie, czy tez Jagiellonowie utrzymajg sie przy
pelni praw swoich dziedzicznych do Litwy, ktérych sukcesorem
byt Zygmunt Jagiellonczyk.

Na czele sprawy elekcyjnej w Polsce stangt prymas ar-
cybiskup Jedrzej RoOza Borzyszewski, wyniesiony na stolice
gnieznienskg przez krola Aleksandra, stuga Jagiellonow, ale
cztowiek niepewny i staby. Rzady w Krolestwie przechodzity
istotnie w rece panéw Rady koronnej, zjazddéw generalnych
matopolskich i wielkopolskich, a przedewszystkiem w rece se-
natoréw, zgromadzonych w stolicy panstwa w Krakowie. Tu,
jak wiadomo, mozni Leliwici: kasztelan krakowski Spytko z Ja-
rostawia, ostatnio zastepca krola, i wojewoda krakowski Jan Fe-
iTN”z Tarnowa mieli potezne stanowisko i ujeli ster rzeczy
W silne dionie h

Na Litwie Rada hospodarska, panowie wzajemnemi nie-
snaskami rozdzieleni, rozjagtrzeni przewagg Michata Glinskiego,
ktéra znosili, oczekujac $mierci w. ksiecia jako wyzwolenia

* Wszystkie pisma, ktére (acz nieliczne) zachowaly sie z czasu bez-
krélewia w »Acta Tomiciana« |, str. 1—10, wychodza od »senatoréw, zgro-
madzonych w Krakowie«. O rzadzie w czasie bezkrélewia zob. wywody
F. Bostla (Elekcya Aleksandra Jagiellonczyka w Przew. nauk.-lit. 1887
str. 519 i n)).
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swojego, zwigzani z magnatami polskimi przysiega i wspél-
nymi interesami, przedstawiali zywiot niepewny, wprawdzie
fatwo pozyskac sie dajacy, bo »kazdy z nich wiasnej tylko po-
trzebie zabiegal« \ ale do buntu skory, zwilaszcza, ze nie bra-
kto do tego zachety od sasiedniego wielkiego ksiestwa mo-
skiewskiego ©

Ale Kkrolewicz Zygmunt stat juz na czele zbrojnej, cho-
ciaz nieduzej sity u samych granic litewskich, w posrodku
panstw Jagielloniskich, wspierany przyjazng pomoca Anny ksie-
zny mazowieckiej, zwigzany tajemnie z panami wielkopolskimi
i z kniaziem Michatem Glinskim, i $Smiato siegat po dziedzictwo
litewskie, przekazane przez braci. Na zamku liwskim, gdzie
odebrat wiadomo$¢ o Smierci Aleksandra, rozpoczat goraca
akcye, wystepowat odrazu w roli spadkobiercy Wielkiego Ksie-
stwa litewskiego. Kancelarya jego pracuje bez wytchnienia;
biegng postancy z listami na wsze strony; do panoéw polskich
i do tukasza Watzelrodego, do kréla wegierskiego i do wiel-
kiego ksiecia moskiewskiego; jedzie dworzanin kroélewicza do
ziemi krakowskiej, inny do Prus i do panéw Wielkopolski

Do Wilna, na Litwe, ktdrej szybkie pozyskanie jest teraz
gtbwnym przedmiotem zabiegdw Zygmunta, wyprawia z po-
staniem do panéw Jerzego Aleksandrowicza, ksiecia Holszan-
skiego, daje mu »na poczgtek« 50 ztotych a za towarzysza Ra-
fala Leszczynskiego, opatrzonego 30 ztotymi  Nie mozna wat-
pi¢, ze posrdd listow, wystosowanych do pandw litewskich,
bylo réwniez pismo do Michata Glinskiego, ktérego teraz umo-
cni¢ nalezalo w gotowosci do przyrzeczonych juz ustug. »Kiedy
po $mierci kréla Aleksandra«, pisat Glifski w r. 1509, »godzi-

‘ Wyrazenie M Kromera, ktéry w 50 lat pdzniej scharakteryzo-
wat w 30 ks. swojej historyi trafnie stan rzeczy.

* Zob. str. 129 i rozdziat V.

s Rachunki (Pawinski 1 c. 248 i 249): Liw 23 Aug. (do pandéw pol-
skich) 24Aug. (do Wegier), »Dawidowski in Russiam cum literis a dno
principe, Mazurek in terrara Cracoviensem... in Prussiam cum literis...
ad dnos Maioris Polonie«. List do Watzelrodego z 23 sierpnia w Archiwum
fromborskiem.

¢ Rachunki 1 c.: Aug. 24: >duci Georgio Alexandrowicz, qui ad
principium missus erat in Lithuaniam ad dnos 60 fl... dno Rafaeli, qui pari-
ter missus erat a dno principe cum duce Georgio 30 fl.«
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lisSmy sie z pelng wiarg i pomocg wraz z braémi i innymi na-
szymi przyjaciétmi i zwolennikami na wyniesienie Zygmunta
na W. Ksiestwo litewskie, wtedy krél Zygmunt, nie bedac je-
szcze w posiadaniu ani W. Ksiestwa ani Krolestwa, zareczat
nam w swoich listach ksigzecem swojem stowem i przy-
rzekat, zapewniajgc nas powtdrnie, nagrodzi¢ nam, bra-
ciom i przyjaciolom naszym tego rodzaju nasze wierne ustugi,
tyczace sie wyniesienia jego na W. Ksiestwo litewskie, wsze-
lakg przychylnoscig i taska«

Pomiedzy Zygmuntem a kniaziem Michatlem nastgpito ry-
chto porozumienie; Glinski ruszyt na czele pocztu, liczacego 700
lezdnych, na spotkanie i potaczenie sie z krdlewiczem, uprze-
dzajgc innych panéw litewskich, ktorzy réwniez zabiegali teraz
0 zjednanie sobie taski ksiecia. Gtowny rywal i przeciwnik
Jan Jurjewicz Zabrzezinski wystat gorica z listem i darami w jarza-
bkach, koniach i pienigdzach; Iwan Sapieha (lwaszko Sapiezyc),
rowniez wrog Michala, jak obaczymy, przestat 58 z.., a stary
wojewoda wileriski Mikotaj Radziwitt 60 z&.  Ale catkiem pe-
wnym przeprowadzenia swoich zamiaréw nie musiat by¢ je-
szcze sukcesor Aleksandra, skoro w'zywat kniazia Glinskiego
do siebie, skoro umawiat sie z nim o czas i miejsce spotkania.
Dowodem, ze takie porozumienie i dokladne umoéwienie sie
rzeczywiscie przyszto do skutku, jest oczekiwanie Glinskiego
przez Zygmunta i sposob, w jaki go powitat.

Zatrzymawszy sie przez cztery dni na zamku w Liwie,
dokad moze przybyta powitaé ksiecia Anna Mazowiecka wjechat
Zygmunt przez Sokotéw, Drohiczyn, Bielsko, Rudniki, Odolsko,
w kraine litewska i odbierajagc po drodze hotldy ludnosci, zda-
zyt d. 2 wrzesnia do Grodna\ potem stangt obozem miedzy Gro-
dnem i Mereczem, prawdopodobnie w miejscowosci Przewalce
1tu czekat na przybycie kniazia Michata. Nadworny historyo-

~Zob. listy Glinskiego z 1509 w Dodatkach Nr 7.

* Rachunki 1 c. str. 2i8. Dary wymienia T. Lubomirski, Trzy
rozdzialy, str. 6.

s Pawinski A. 1 c. str, 180

* Itineraryum Zygmunta przez Pawinski ego str. 231. Zabrzezin-
skiego widocznie nie byto w Grodnie, poniewaz zrodta zgodnie (Miechowita
wyd. I, SS. rr. poi. Il, 282 i Wapowski, tamze 69) podaja, ze Glinski
pierwszy, przed wszystkimi panami, powitat Zygmunta.
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graf kréla Zygmunta, Bernard Wapowski, ktdry interesowat sie
bardzo i osobg Michata Glinskiego i stosunkiem jego do krdla,
a zbierat skrzetnie wiadomosci o chwilach poprzedzajacych
hunt kniazia, zapewne z opowiadah obecnych przy spotkaniu
dworzan tak je opisat: »Zygmunt wyszedt naprzeciw Michato-
wi dalej, niz wypadato, i przyjat go z wielkg ochotg, a zapro-
wadziwszy do sekretniejszej komory, obsypat wielu ohietnicami« h
Sam za$ Glinski pisat o tern w roku 1509: »KiedySmy krdlowi
Zygmuntowi na samym wstepie do W. Ksiestwa, skladajgc na-
lezny hotd, naprzeciw wyszli z kniaziami i panami, i uginali
gtowe czesto do stop tegoz kroéla, przyjmujac go za najtaskaw-
szego pana, nie uchylajac sie od rady ohojga panstw, tak Kro-
lestwa polskiego jak W. Ksiestwa litewskiego, wtedy rowniez
krél Zygmunt wiele przyrzekt nam, braciom i przyjaciotom
naszyme

Po tern wszystkiem, co wyprzedzito to spotkanie —Kkilko-
letnie wzajemne stosunki, dziatalno$¢ kniazia u Aleksandra na
rzecz krélewicza, znoszenie sie jego z panami wielkopolskimi,
wreszcie pismo wystane do Glogowa — rozumiemy wielkg
ucieche ksiecia Zygmunta z przybycia Michata Glinskiego,

‘Wapowski B. (SS. rr. poi. Il, str. 69), ktéry uwierzyt, a raczej
musiat woerzy¢ w zbrodnicze zamiary Glinskiego przed elekcya litewska,
inne motywy podsuwa temu spotkaniu, ale one, nawet bez w”zgledu na podane
przez nas wiadomosci o stosunkach Glinskiego z Zygmuntem w latach
1501—1506, nie wytrzymujg krytyki. Pisze bowiem: »dux Michaél Glijn-
skij veuientis principis gratiam preocupare et suspicionem atnbiti principatus
abolere cupiens, Sigismundo duci inter Grodno et Merecium cum septin-
gentis equitibus primus’omnium occurrit. Creditum est Sigismundum du-
cem eius viri adventum in tarn numeroso equitatu primo suspecturn
habuisse, propterea Michaeli venienti longius, quam par erat,
ex cubiculo, quo pedibus obviam processit et eum multa ala-
critateexcepit, introductum insecreoius cubiculummultis
pro missis oneravit«. Lukas St. w rozbiorze Wapowskiego (str. 74
—75) przyjmuje, ze Wap. miat o sprawie Glinskiego »niektére acz skgpe
wdadomosci, pochodzace moze od taskiego lub dworzan krélewskich, z kté-
rymi pozniej, jako sekretarz, zetknagt sie na dworze Zygmunta«, ale nie
zwrécit uwMagi ani na ton ustep, zdaniem naszem bardzo w'azny, ani na cate
traktowanie przez Wapow’skiego sprawy Glinskiego, o czeri szerzej mo-
wimy w zakonczeniu.

®Zob. list Glinskiego do cesarza Maksymiliana z roku 1509 w do-
datkach Nr 7.
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ktéry nadto przyprowadzit znaczng site zbrojng, zdolng po-
prze¢ wykonanie g™Mownego zamiaru Jagiellonczyka, objecia
w posiadanie dziedzicznego tronu litewskiego, bez ogladania
sie na elekcye w Polsce. Rozumiemy réwniez, dlaczego Zy-
gmunt nie szczedzit przyrzeczen kniaziowi, dlaczego przyjmo-
wal go z otwartemi ramionami i zapewnial 0 swojej tasce.

Ale jezeli Glinski nabrat w istocie, jak twierdzi Wapow'-
ski, z rozmowy z Zygmuntem przekonania, ze »zmienita sie
osoba monarchy, a nie sam monarcha« — to sie bardzo omy-
lit b Nie wiemy wprawdzie, co moéwili z sobg w sekretnym
namiocie, jakie tam padly stowa wzajemnych zobowigzan, jaki
byt przebieg spotkania na gruncie realnych intereséw, ktére
ich zwigzaly, ale z calego ich zycia i dziatania, z wszystkich
ryséw charakteru, przekazanych przez wspétczesnych, wnosi-
my, Ze juz tutaj, na polu miedzy Grodnem i Mereczem, zawig-
zat sie tragiczny wezet, ktdrego rozwigzanie zakonczyto sie
fatalnie “dlar~olTir*tronrTrzedstawiali bowiem dwie osobowmsci,
dwa ihdywidualizmy zupetnie odmienne; chociaz obaj tworzyli
typy przewrotu umystowego na przetomie wieku XV i XVI,
w istocie przeciez tak bardzo miedzy sobg rdznili sie, ze spo-
fem ¢ dtugo obok siebie nie mogli.

Kniaz Michat, chociaz »bit kornie czotem do stép Zy-
gmunta«, Smiaty i hardy z natury, popsuty przez Aleksandra,
upojony $wieza chwala, przew™agi swojej Swiadomy, zadat pe-
wno wiele za poparcie, ktére przynosit, zadat stanowczo, odzy-
wat sie zuchwale, niemal rozkazujgco, tak jak to zwykt byt
mawiaé pozniej takze do Wasyla, nawet w tych chwilach,
kiedy losy jego spoczywaly w rekach w. ksiecia moskiew-
skiego 2 Gdy za$ w r. 1514 zajat Smolenisk, miat odezwac sie

"' SS. rr. poi. Il, 69; »Michaél Glijnskij insperata principis comitate
et gratia exhilaratus vicissim servitutein omnem suam eidem (sc. Sigis-
mundo) obtulit, persuasumque habuerit, personam se principis, non
principem mutasse«.

* Czytaj list Michata Glinskiego do Wasyla, pisany po buncie w czer-
wcu r. 1508 [Aktu aan. Pocc. Il, Nr 20, str. 22—23 z mylng datg w kwie-
tniu 1507, co Warnka wykazat (L c. str. 26, nota 17)]. Kniaz Michat
wprost domaga sie wydania szybkich zarzadzen do wojsk, aby »dzieto
Waszej Mitosci hospodarskie i nasze popieraty... aby, hospodarze, to wi-
dzac bracia i przyjaciele moi i wsze chrzescijanstwo, ktére we mnie na-
dzieje poktadali, nie mieli zawodu... a na to juz wielki czas jest«.
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do Wasyla; »Dzisiaj darowuje ci zamek smolenski, ktérego da-
wno pozadate$, cdz ty mi za to darujesz?«  List Glinskiego
do cesarza Maksymiliana, ktdérego prosit r. 1509 o wyjednanie
dlan moznosci powrotu na Litw"g, nie okazywal w niczem
skruchy lub pokory; byt raczej oskarzeniem kroéla polskiego,
domagat sie sprawiedliwosci za doznane krzywdy, zwrotu
wszystkich urzedéw i débr, ktére utracit  Porywczy, niecier-
pliwy, zemstg palajacy, chyba nie omieszkat skorzysta¢ z do-
brej pory, aby zaraz u wstepu do panstwa usposobi¢ przy-
sztego wielkiego ksiecia nieprzychylnie dla swoich wrogéw
i rywali, moze nawet wprost zadat ich usuniecia i zgnebienia.

Ale Zygmunt nie mdgt stucha¢ stéw takich bez obrazy,
nie moégt ich przenies¢ na sobie spokojnie. ~Krdlewicz nosit
wysoko dostojno$¢ swego rodu, urobit sobie ideat krola cnotli-
wego i sprawiedliwego, wprawdzie faskawego, ale otaczanego
wielkg czcig i powszechnem powazaniem. Wiemy z dziatal-
nosci jego na Wegrzech, z rzadéw na Slasku, ze dazyt do ta”
godzenia przeciwienstw', do zgody i spokoju, do wprowadze-
nia stanu rzadnego i uporzadkowanego, do zadosyéuczynienia
obowigzkom wiadzy najwyzszej ku dobru powierzonego sobie
kraju. Nie byt zgota podobny do brata Aleksandra ani posta-
cig zewnetrzng, ani istotg wewnetrzng; piekna, majestatyczna
postawa, znamienita rzeskoscia i moca, spojrzenie oczu, okolo-
lonych gestemi brwiami, o wyrazie niemal groznym, domagaty
sie szacunku; umyst od miodosci nawykly do zycia ujetego
w Sciste karby, ktére sam sobie natozyl, nie znosit natarczy-
wosci i cudzej przemocy; moze nadto wzgledny dla swego
otoczenia, pragnat jednak zachowac swobode wiasnego zdania!
/i wdasnej woli. W dobie urabiania pierwiastkdw swojej wiaj
dzy tern dotkliwiej musiat odczuwaé najmniejsza ujme dla
swej powagi, ktorg dopiero miat zdoby¢ i ugruntowac; nie
chciat zbaczaé u wstepu z drogi, ktérg sobie byt wytknat

1 Supplementum ad Hist. Russiae MM. Turgeniewa (Petersburg 1848)
Nr CXLVI str. 361. Komtur Kiajpedy donosi W. Mistrzowi 3 wrze$nia 1514,
ze Glinski d. 1 sierpnia 1514 wjechat na zamek smolenski, zajat go, a po-
wroéciwszy do w. ksiecia Wasyla, rzekt do niego: »Gnediger Grosfurste
aus der Moschkaw, hewthe schenke ich dir das Slos zu Schmolencz, das
du lange begert hast; was schenkstu mir?«.

®Zob. list w Dodatkach Nr 7.
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W ciggu dtugich rozmyslan, prawie czterdziestoletniego juz zy-
wota h

Na razie jednak ulegat koniecznosci, poddawat sie okoli-
cznosciom, ktorych zmieni¢ nie miat ani sity, ani odwagL
Kniaz Michat przychodzit mu z pomoca, ktorej potrzebowat,
z szczuptym jego pocztem taczyt swoich 700 jezdnych, ztozo-
nych zapewne, oprdcz krewnych, powinowatych, przyjaciét i do-
mownikow, z owych doswiadczonych racéw, ktérymi sam oso-
biscie dowodzit. Odpuscit zatem kniazia w wielkiej tasce, »ob-
sypak« go przyrzeczeniami i z nim razem ruszyt na czele pra-
wie tysigca zbrojnych ku Wilnu. Teraz inaczej wygladat orszak
krolewicza, siegajgcego po spadek Aleksandra i tron wielko-
ksigzecy.

W drodze do stolicy odbierat Zygmunt dalsze hotdy lu-
dnosci; faczyli sie z nim panowie litewscy z pocztami, ktore®
przewyzszyly niebawem liczbg jego wilasne wojska. Dnia 10
wrzesnia wjezdzat krdlewucz do Wilna na czele okoto 4000
zbrojnych ~ a cyfra ta daje tez miare sit, jakiemi rozporzadzat
Glinski w stosunku do reszty pandéw litewskich, wsrod kto-

1 W referacie p. t. »Polityka ostatnich Jagiellonéw« (Pamietnik Zja-
zdu im. Mikotaja Reja wyd. W. Czermak, Krakéw 1910, str. 21) zwr6citem
uwage na niedostateczng znajomo$¢ indywidualnosci Zygmunta | i datem
kilka znamiennych ryséw jego osobowosci. Z wspotczesnych najlepiej scha-
rakteryzowat go Decius (ed. W. Czermak str. 17), wogo6lnosci mistrz
w kre.dleniu dzialajgcych postaci. Cenng jest mozaikowa robota A. Pa-
winskiego, jako zakonczenie dzieta p. t. »Miode lata Zygmunta Starego«
(str. 187—207), w ktorej wskazuje na »zamitowanie krdla do sprawiedli-
wosci, do porzadku, fadu, harmonii«, na owg jego »immensam majesta-
tem« it d. Opieram sie na szczegétowem zbadaniu w tym Kkierunku
»Aktéw Tomicyanéw«, dowoddw jednakze na tern miejscu przytaczac
nie moge. Najsilniejszym argumentem, moéwigcym za Zygmuntem, jest
dobor ludzi, ktérymi krol ten sie otaczat w czasie swego panowania, ta-
kich, jak Krzysztof Szydtowiecki i Piotr Tomicki, obaj wytworni huma-
nisci, politycy, w obejsciu tagodni, w $rodkach umiarkowani. Naw”et Jan
Tarnowski nie odpowiadat juz z powodu swej stanowczo$ci usposobieniu
Zygmunta; Hieronim ktaski nie pozyskat wzgleddéw krdélewskich. Czlo-
wiek gwattowny, jak Glinski, musiat go chyba od poczatku zrazac i od-
pychac¢ od siebie.

* Cyfre podaje Wapowski (SS. rr. poi. Il, str. 70), ktéry snac po-
posiada dla tej chwili wazne wiadomosci od $wiadkéw wspoiczesnych,,
a pewno tez od Jana taskiego (szczeg6ty, ktérych dotad niedoceniano).
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rych jednakze byli, jak wiadomo, pozyskani juz za Aleksandra
dla Zygmunta i sprawy jego wyniesienia na tron litewski, Ra-
dziwittowie, Gasztold, a pewno takze wielu innych panoéw.

Wilno roito sie nadto od szlachty bojarskiej, tej samej,
ktéra odrzucita na sejmie brzeskim Unige, tej samej, ktdra
pod wodzg Michata Glinskiego okryta sie $wiezg chwalg pod
Kieckiem. Owo »pospolstwo« rycerskie witato Zygmunta okrzy-
kiem jako swego hospodara i zajeto grozng postawe, domaga-
jac sie natychmiastowego jego wyniesienia na wielkie ksiestwo.
Ruch przybierat znamiona jawnego buntu i wprost nieledwie
wojny domowej; wotano, aby jeszcze przed pogrzebaniem ciata
zmaritego krola, Zygmunt zostat ogtoszony w. ksieciem. Byt to,
zdaje sie, ostatni Srodek na wahajgcych sie a strwozonych,
i zarazem ostona dla panoéw litewskich, ktorzy tamali przysiege
ztozong w Mielniku r. 1501, pod groza wewnetrznych rozterek,
pod przymusem nieubtaganych okolicznosci.

Jakoz w trzy dni po wjezdzie do Wilna, w niedziele
d. 13 wrzesnia, zapadio na radzie hospodarskiej jednomysine
postanowienie, aby zapobiegajgc zamieszkom domowym i pra-
gnac usmierzy¢ wotanie pospolstwa, przystapi¢ do wyniesienia
ksiecia Zygmunta, »krélewicza polskiego«, na tron litewski za™
raz, nie czekajgc naelekcye w Polsce. Tern samem zostata
UTTapiotrkowsk o-mielnick aostatecznie ztaman aj”

¢ Jedynie wiarogodnemt Swiadectwami zdarzen, spetnionych po przy-
byciu Zygmunta do Wilna, i ostatecznego zamachu na Unie r. 1501 sg dwa
w oryginatach zachowane listy w archiwum biskupéw warminskich
w Fromborku (Frauenburg) t. j. list Jana taskiego i list krélewicza Zy-
gmunta, pisane z Wilna d. 14 wrze$nia 1506 do biskupa tukasza Watzel-
rodego (kodeks D. 65 f. 93 i 94). Ale tym pismom nie mozna catkiem za-
ufa¢, poniewaz pochodzg od oséb wspoétdziatajacych i mocno interesowa-
nych. Nadto byt list Zygmunta niewatpliwie przeznaczony do zakomuni-
kowania pratatom i panom wielkopolskim, zgromadzonym woéwczas w Mal-
borgu na sejmie ziem pruskich (zob. wyzej str. 118) wprawdzie zwolenni-
kom kroélewicza, lecz bez naruszenia jak wiadomo (Pampowski), zawartej
Unii. Jan taski znowu usprawiedliwiat sie, dlaczego dopuscit do zerwania
Unii, czut calg odpowiedzialno$¢, ktéra nan spadnie, i zawczasu sie osta-
nial. Ustep z jego listu, z ktoérego czerpiemy powyzsze wiadomosci, brzmi:
»Heri domini prelati, consiliarii et barones istius Magni Ducatus Lithuanie
universi, preveniendo sediciones domesticas et vix sedare vo-
lentes vulgi clamorem ad sublimandum in Magnum Ducem Lithuanie
S" Dnm Principem dnum Sigismundum etc., Regulum Polonie, quem etiam, .
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;)Dla réwnie waznych powodéw« — pisat nazajutrz do
Watzelrodego kanclerz Jan taski, dla strazy interesow polskich,
jak wiadomo, przez senat krolowi do boku dodany, »uzyskali,
ze ksigze Zygmunt pogrzebie ciato brata w Wilnie. Pokryjomo
za$ napominali Najjasniejszego Pana, azeby albo zgodzit sie na
obwotanie w. ksieciem, albo miat ich za usprawiedliwionych, je-
zeli pospdlstwo grozniej sie ruszy i ich za sobg pociggnie,
albowiem nie bedg mogli zamkna¢ ust ttumu, wotajgcego, aby
nie wyczekawszy pogrzebu, oglosi¢ i ustanowi¢ pana. Nadto
prawie zewszad podnoszg sie grozne opresye; wspominajg, ze
uptynat pokdj z Pskowianami, ze wiecej niz 20000 wozéw pod
kniaziem Jerzym pociggneto ku Smolenskowi, a 70 kniaziow
z wojskami przeciw Witebskowi i Potocku staneto w tukach.
Obawiajg sie, ze han tatarski zechce sie pomsci¢ za poniesiong
kleske. Jawnie tez powiadajg, ze w domu obawiajg sie nie-
ktérych przeszkéd. Sg i inne tego rodzaju zamieszania, z po-
wodu ktérych krzykiem zmuszajg, aby pan byt wyniesionyx.

Ale wszystkie podane niebezpieczeristwa zewnetrzne nie
istnialty w rzeczywistosci; jezeli za$ nawet pogloski podo-
bnej tresci powstaly, jak zazwyczaj sie tworza po Smierci
whadcy kraju, to kanclerz Jan taski musiat chyba wiedzieg,
ze byly one bezzasadne. Niema bowiem skadingd zadnej wia-
domosci o dazeniu Pskowian do zerwania pokojowych z Litwa
stosunkéw, opartych na dawnych umowach Kazimierza Jagiel-

non inhumato olim Mtis Regiae corpore, aliqui exclamarunt ad Magnum
ducatum extollendum«. Przez »vulgus« rozumiano wéwczas powszechnie
pospolstwo szlacheckie, rycerskie, w przeciwstawieniu do panéw rad n, p.
w legacy! sejmiku krakowskiego i nowokorczynskiego z r. 1505 (Bostel,
Kwartalnik hist. 1889 str. 660): »ex vobis ipsis scitis, quid cupiat nobile
vulgus«. Ze tu o mottochu lub pospélstwie miejskiem nie moze b}'¢ mo-
wy, rozumie sie¢ samo przez sie. Decius (L c. str. 18) miat o tern jakie$
wiadomosci: »Fama erat, si Sigismundus tam subito non venisset, de re-
bus Lithuanicis ex quorundam factionibus prope desperandura fuisse, ve-
rum dum et senatus et populus suum principem vidissent, lagellonis me-
moria et Sigismundi virtus omne periculum vicere« Miechowita w I
wyd. nic niema, w Il. Laski wspomniat o podejrzeniu Glihskiego o zamach
(suspicio de Michaele vehemens erat), o czem w liscie do Watzelrodego
niema nawet najmniejszej wskazowki. Wapowski (str. 70) przecho-
dzi od faktu przybycia Zygmunta do Wilna wprost do dziejow pogrzebu
i wyniesienia Zygmunta na tron, nie motywujac zgota rzeczy.
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lonczyka, ktérych tez nie ponowiono wcale za Zygmunta I.
Wielki ksiaze moskiewski Wasyl uwiklany byt wiasnie w wojne
z hanem kazanskim; wojska jego poniosty w czerwcu 1506 r.
kleske, zbroit sie zatem do odwetu, a myslat raczej, jak oba-
czymy, o pozyskaniu tronu litewskiego, niz o napadzie na
Litwe k

Jan taski pisat o tych rzekomych grozbach, aby uspra-
wiedliwi¢ swoja powolno$¢ wobec dokonanego zamachu na
Unie, ktorej miat by¢ obrohcg; obawiat sie odpowiedzialnosci
za wszystko, co sie teraz stalo w Wilnie a w czem on, kan-
clerz Krélestwa polskiego, uczestniczyt. Wida¢ to bardzo wyra-
Znie z dalszej osnowy owego listu, pisanego do biskupa tu-
kasza; »WS$rdéd takich okoliczno$ci — czytamy oto w nim —
sam odwotywalem sie, jako senator Krolestwa, do tego, co po-
dniesé¢ nalezato, ze krélowie i koronowani wielcy ksigzeta cho-
wani bywajg nie gdzieindziej jak w Krolestwie, ze takze ele-
kcya krola na mocy wspoélnych ugéd powinnaby iS¢ przodem.
Chciatem rowniez, aby przynajmniej po pogrzebie tutaj Unia
braterstwa zostata umocniong. Ale odpowiedziano, ze nie omie-
szkaja po ustanowieniu naszego monarchy tam jej dokoriczy¢
w odpowiednim czasie. Pragna jednak po pogrzebie rokowac
naprzéd o zapisy i rozejm z Tatarami..« Zapewnial w koncu.

* O Pskowie zob. streszczenie badan Ikonnikowa (Ohutb pycc.
ncTopiorpa(i)iH 11, Kijow 1908, str. 748 i n.). Przymierze Pskowa z Kazimie-
rzem Jagiell. z r. 1440 (Danilewicz Ign., Skarbiec Il, Nr 1766, str. 173)
nie byto, o ile nam wiadomo, po6zniej odnowione; mimo pewnych skarg
(w r. 1480 zob. tamze Nr 2007, str. 219, r. 1492 tamze Nr 2028, str. 225,
r. 1500, Nr 2124, str. 256) i wojny z Moskwa, ktdra miata przewazny
wptyw w Pskowie. Sam taski uzupetniajac Il-gie wydanie Miechowity juz
o tych iopresyach«, nic nie wspomina. O wojnie z Kazaniem zob. Ka-
ramzyn, Hist. panstwa ross. (przektad polski) VII, str. 6—9 CojioBLesTb Hct.
Pocc. tom V. Dowodem, ze nie bylo wojennych ruchéw w czasie bez-
krélewia jest poselstwo litewskie do Wasyla w r. 1507 w marcu (Akth
san. Pocc. Il, Nr 16—18, llaM. CNONi. c'* hojibcko-jihtobckhmi>rocy”., C6op.
HVh pyccK. HCT. o6bra. 35, str. 482—483), ktore nie omieszkatoby podniesé
zalow™ z tego powodu, zwilaszcza, ze Wasyl sporo ich wytoczyt, miedzy
innemi od kniazia Jurja lwanowicza o napad na sto wsi ze strony litew-
skiej. Od $mierci Ilwana IIl (f 1505) Litwa gotowata sie do wojny celem
powetowania strat poniesionych w traktacie r. 1503, wigzata si¢ w tym
celu z Mendligerejem, z Inflantami i t. d.

Elekcya Zygmunta |I. 10
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Ze donosi 0 wszystkiem dokladnie i pilnie, Ze chociaz niekto-
rzy senatorowie przybeda ma pogrzeb odda¢ imieniem Kréle-
stwa ostatnig nalezng czes¢ krolowi, piecze¢ powinna by¢ zia-
mana na egzekwiach w Krakowie, i prosit o rade, co ma dalej
czyni¢ k

Sam ksigze Zygmunt zawiadamiat rowniez tukasza Wat-
zelrodego o powzietych w Wilnie postanowieniach. Odwotujac
sie do listow »senatorow Kroélestwa polskiego« i W. Ksiestwa
litewskiego, dodawat, ze »na usilne prosby pandw i ziemian
W. Ks. litewskiego postanowit odby¢ pogrzeb brata w Wilnie
w niedziele przed $w. Gallem« a egzekwie nazajutrz i zapra-
szat biskupa jako senatora Krolestwa, aby albo sam przybyt,
albo, naradziwszy sie z innymi senatorami ziem pruskich, wy-
stal kogo$ na te obrzedy. »A poniewaz« — pisat dalej — »mie-
szkancy tego W. Ksiestw™a uchwalili bezposrednio po egze-
kwiach krolewskich ogtosic i w*ynie$¢ w. ksiecia i dali nam
niewatpliwg nadzieje, my chociaz wolelismy, aby elekcya w Kro-
lestwie spetnita sie uprzednio, gdy Litwini nie chca zadng
miarg zgodzi¢ sie na zwloke, a niepewni jesteSmy, jak bedzie
osgdzone w- Krolestwie to przyspieszenie, prosimy Waszg Wie"
lebnos¢, aby, albo przybywszy tutaj w czasie pogrzebu sam
albo wystaw™szy kogo$, nie opuszczat nas w radach i zyczliwo-
sci swojej, lecz wspierat nas z cnoty i przychylnosci dla kro-
lestwa i tego ksiestwa, jak wymagajg tego okolicznosci ku na-
szemu szczesciu, co W. Wielebnosci z wdziecznoscig chcemy
nagrodzié« *

Z obydwm listéw, pisanych w dzien po zapadtych w Wil-
nie postanowieniach, $wiadectw zatem bezposrednich jakkol-

¢ Z listu tego, w wielu miejscach uszkodzonego, podajemy: »Inter
haec ipse me referebam velut Regni consiliarius ad ea, quae digna memo-
ratu essent, cum Reges et Magni Duces coronati... non alibi quam in Re-
gno sepeliri consuevunt. Quod quia electio Regis ex factis communibus
debeat precedere... Volui quidem, quod hie saltern sepultura peracta unio
fraternitatis firmetur, sed responsum erat, quod instituto nostro principe
istud eandem finiendam non recusant tempore competent!...« Nie moglismy
zamiesci¢ petnego tekstu w dodatkach, poniewaz, mimo usitowan, nie otrzy-
malismy doktadnej kopii.

* Zob. list Zygmunta do Watzelrodego z Wilna d. 14 wrze$nia 1506
w Dodatkach Nr 5.
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wiek nie catkiem szczerych, a zwilaszcza z pisma krélewicza
Zygmunta okazuje sie dowodnie, ze na Litwie zadne niebez-
pieczehstwo nie grozito jego kandydaturze na tron wielko-ksia-
zecy. O jakiej$ obawie zamachu na to jego stanowisko, zwta-
szcza zamachu ze strony kniazia Michata Glinskiego, ktory
wiodt krélewicza do stolicy i stuzyt mu z braémi i przyjaciétmi,
zgota mowy byé nie moze. Zygmunt obejmowat dziedzictwo
po Aleksandrze bez zadnych przeszkod, stawat sie od razu pa-
nem najwyzszej wiadzy w kraju, chociaz jeszcze nie dokonano
uroczystego jego podniesienia na tron przodkdw. Wszystko tu
bylo dobrze przewidziane, zdawna przygotowane i sprawnie
wykonane.

Chodzito jedynie o to, aby zerwanie Unii, oddzielne i wcze-
$niejsze wstapienie' na tron litewski nie oburzyto, nie zrazito
elektoréw polskich, nie odwrocito ich od Zygmunta. Dlatego
zastaniat sie Zygmunt zapewnieniem, ze »sam wolat wprzddy
by¢ wybranym w Polsce«, ze tylko ulega stanowczemu zadaniu
Litwinéw. Zapewne pisat tak samo do senatordw polskich, do
ktorych wystat réwnoczesnie postdw z listami juz w odpowie-
dzi na ich pismo, wcale jak zobaczymy, nieprzychylne, ktore
réowniez nie mato musiato sie przyczyni¢ do przyspieszenia de-
cyzyi wilenskiej

Nie o dziedziczng Litwe, lecz o wyniki elekcyi w Polsce
troskano sie na dworze budzinskim, w otoczeniu seniora rodu
krola Wiadystawa, gdzie, jak wiadomo, zbiegaty sie nici akcyi
Jagiellonskiej, a wyniesienie Zygmunta na tron Polski i Litwy
uwazano nietylko za sprawe dynastyczng, lecz réwniez za we-
gierskg panstwowa sprawe wielkiej doniostosci'l

Mineto juz w Wegrzech niebezpieczenstwo wojny domo-

* Wspomina o tern poselstwie w liscie do Watzelrodego (zob. Dod.
Nr 5), jak i o liscie do Standw pruskich. Pismo Zygmunta do Gdanska z za-
proszeniem na pogrzeb z d. 14 wrze$nia 1506 r. w Archiwum gdanskiem
Dok. 165.

2 Zob. Rozdziat |, str. 31—34.

10~
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wej i zakonczyly sie na razie zatargi z krélem rzymskim Ma-
ksymilianem. Krélowa Anna, ktora, jak widzieliSmy, mimo swego
francuskiego pochodzenia, pragneta dla corki zwiazku z Habs-
burgiem, naklonita meza do nawigzania tajemnych rokowan
z Maksymilianem. Posrednikiem byt Jan Filipec, Czech z rodu,
niegdy$ biskup waradynski, teraz mnich w Morawach, bardzo
zdolny dyplomata, ktéry przybyt do Budy, a w grudniu 1505
roku jezdzit do Linzu do kréla rzymskiego K Wiadomoscj o cho-
robie Aleksandra, krola polskiego, przyczynity sie pewno nie
mato do podjecia tych rokowan poza plecami i wbrew' inten-
cyom antybabsburskiej partyi magnackiej, na Wegrzech  Dnia
20 marca 1506 roku stangt w Wiener Neustadt ukiad, we-
ditug ktérego drugi z rzedu wnuk Maksymiliana, Ferdynand
miat poslubi¢ Anne, corke Wiadystawa, a oczekiwany syn jego
ozeni¢ sie z wmuczkg kréla rzymskiego Marya, uklad zatwier-
dzony w Budzie d. 27 marca, poczem krél wegierski nazajutrz
przekazat na wypadek $mierci opieke nad swojemi dzie¢mi Ma-
ksymilianowi »

Pomimo tej tajemnej umowy Maksymilian nie uwazat
sprawcy wegierskiej za ukonczong, dopdkiby sejm nie cofnat
pow"\zietej w™pazdzierniku r. 1505 uchw™aty wymierzonej prze-
ciw praw'om dziedzicznym Habsburgéw, stanowczo zadat tego
w Budzie i posunat sw'e wojska ku granicom wegierskim.
W maju rozpoczeta sie wojna, do ktérej poumtano pospolite
ruszenie takze z Czech i Moraw. Wojska Hasburskie zajety
w czerwmu Eisenstadt i Sopron, obiegly Preszburg, ktéry im

1 O Janie Filipecu por. Palacky Fr., Gesch. Bomens V 1, str. 228—
230 i V 2 str. 120—122. W Wegrzech zwat sie Jan Pruisz (zob. Szalay L.
Gesch. Ungarns 1l 2 str. 123); zdaje sie¢, ze byt pozyskany przez Maksy-
miliana. List w Maximilianach (Arch. wied.) z 8 czerwca 1506 z Budy pod-
pisany »P. Jo. eps.« pochodzi prawdopodobnie od niego.

* Poset wenecki w Budzie (M Sanuto VI, 276) donosi w grudniu
o ciezkiej chorobie kréla polskiego; réwnocze$nie nadchodzi z Linzu 17
grudnia od posta Piotra Pasquelino wiadomos$¢: »Come ZlTorator ungaro,
venuto li, era sta expedito secretissime; né si sapeva cosa alcuna, perché
sollo il re e lui hano tratato insieme«. O brzemiennosci Anny, spodzie-
wanym synie i biskupie waradynskim zob. tamze str. 286.

*Por. Katona, Hist. crit. Hungariae t. XVIII, str. 439 (z Kollara
Auct. dyplom, p. 324) Listy i oryginaty w Arch. nadw. w Wiedniu por.
Repertorium Uber das Hungarische Archiv, sub anno 1506.
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sie poddat; poczty zas magnatdéw wegierskich pustoszyty Styrye.
Obydwie strony dazyly jednak do pokoju. Wiadystaw zebrat
d. 24 czerwca Stany w Biatogrodzie i uzyskat petnomocnictwo
do rokowan, ktore sie rozpoczelty rozejmem k Wtedy d. 2 lipca
powita krolowa Anna syna, ktory otrzymat imie Ludwika;
przyjscie na Swiat potomka, potozyto ostatecznie kres wojnie,
poniewaz byt dynastyi Jagiellonskiej byt tern samem zape-
wniony a dazenia zaréwno Maksymiliana jak Zapolyi usuniete
na dalszy plan. Zebrani w Wiedniu petnomocnicy obu stron
zayvarli d. 19 lipca 1506 r. pokoj, w ktorym Maksymilian wpra-
wdzie zastrzegt sobie i nastepcom wszystkie prawda dziedzicze-
nia, czego jednak nie przyznali formalnie postowie wegierscy k
Partya antyhabsburska, podtrzymywana przez agentéw fran-
cuskich, nie myslata tern samem zej$¢ z pola dotychczasowej
dziatalnosci, uwazata familijne ukfady z Habsburgami za zdrade
narodowg, zwalczata poufne zwigzki z Maksymilianem, a rychia
po porodzie $mieré krolow™ej Anny (d. 26 lipca) dawata moznosé
skuteczniejszego wplywu na schorzatego i zbolatego Wiady-
stawa k Zatwierdzony za$ w Budzie d. 5 sierpnia traktat z kro-
lem rzymskim pozwalat zwr6ci¢ baczniejszg uwage na donio-
stg sprawe elekcyi w Polsce, w ktorej wyniesienie na tron Zy-
gmunta, przyjaciela i zwolennika Zapolyow, stanowito o dal-
szej, skutecznej akcyi magnackiego stronnictwa w Wegrzech.

Zanim jeszcze odebrano pewng wiadomos$é o Smierci Ale-
ksandra na Litwie, Wiladystaw wystat do Polski d. 28 sierpnia
posta Oswalda hr. Karlachky’ego, kasztelana zamkéw Tata i Ko-
mory, zaopatrzonego zaréwno od krola jak tez od panéw we-
gierskich w listy uwierzytelniajgce do senatordéw polskich.
W kredytywie, zwroconej do senatu miasta Gdanska, ktora sie

‘ Por. Szalay 1 c. 123—128 (nota na str. 124 list Max. do Wiady-
stawa z Leoben 5 maja 1506), Palacky 1 c. 120—123, Huber A., Gesch,
Oesterreichs. 111, 434—436, Ulmann H. Kaiser Maximilian I, t. 1l, str.
275-280.

2 Zob. w tych samych dzietach, zwtaszcza Szalay str. 126.

®O0 akcyi francuskiej Ulmann 1c. 281—282. Sejm 1507 w kwietniu
nazywa wprost zdradg uklady matzenskie z Habsburgami zob. Szalay
str. 129 i Ulmann tamze. Zapolya zostat generalnym starosta Wegier
obok palatyna (Szalay str. 128 i n). Mimo to odnowit Wiadystaw d. 12
listopada 1507 familijne ukiady z Habsburgami.
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zachowata, pisat Wiadystaw, ze poset ma traktowa¢ »w pewnych
sprawach, dotyczacych przedewszystkiem naszego honoru i ho-
noru Domu i familii naszej a takze spokoju naszego Krolestwa
polskiego, oraz waszego dohra i wszystkich mieszkancéw tego
krolestwa«. Dlatego wzywat i prosit, ahy stowom hrabiego
i posta dawdi wiare i zechcieli »w tych rzeczach tak zba-
wiennie przewidywac, izby owo nasze dziadow”skie i ojcowskie
krolestwo moglo ochroni¢ sie na zawsze od przysztych nie-
snasek i niebezpieczenstw« k

W istocie, zanosito sie w Polsce na niesnaski i niebez-
pieczenstwa dla kandydatury Jagiellonskiej; rzeczy braly tam
niekorzystny dla Zygmunta obrot.

Zebrani w Krakowie senatorowie, panowie zatem mato-
polscy, otrzymawszy wiadomo$é o zgonie krola Aleksandra,
wystosowali do krdlewicza pismo, nieznane nam z calej osno-
wYy, w ktérem prosili go, aby »ciato zmartego kréla starat sie
pochowa¢ W Wilnie, skoro tak sie podobato Bogu, ze tam
umark«. »Bedzie on, pisali, pewnie nie bez gorzkiej ironii, »wie-
czystym zakladem naszej Unii z panami litewskimi, a odpadng
koszta zbyteczne. My takze z naszego obowigzku postaramy
sie 0 odprawienie tutaj egzekwij i co nalezy« k W zuchwatem
tern odezwaniu sie senatoréw znalazta wyraz nienawis¢, prawie
pogarda dla monarchy, ktérego »dla zbytecznych kosztéw« nie
chciano pochowa¢ w grobowcach krolew”skich, w/brew zwycza-
jowi dotychczas zawsze przestrzeganemu, wbrew nawet osta-
tniej woli zmartego, prawdopodobnie juz im znanej k Znalazta

* Zob. kredytywe do Gdanska datowang w Budzie 28 sierpnia 1506
(in festo Beati Augustini) w Dodatkach Nr 4. W niej Wiadystaw pisze,
ze poset ma tez zlecenie do panéw Krdlestwa. Wiadomos$¢ o Smierci Ale-
ksandra podaje poset wenecki dopiero w liscie z 6 wrze$nia (M. Sanuto,
1 Diarii VI, str. 420).

~Nie posiadamj” tego listu, ale w nastepnym z Krakowa d. 16 wrze-
$nia (Acta Tom. I, str. 8—9) jest o nim doktadna wzmianka: »Scripsimus
etiam nuper Ser-ti V-re, eandem rogantes, ut corpus regium sepeliri isthic
curaret, cum ita Deo placuit ipsum isthic ab humanis seperari, quod ipsum
arbitramur pignus fore perpetuum unionis nostre cum dnis Lithuanis, et
sumptus supervacanei amputarentur. Nosque etiam pro debito nostro exe-
quias ac iusta hic fieri curabimus«.

®Nie ulega watpliwosci, ze Jan taski rozpisujgc 19 sierpnia listy
o $mierci kréla, zawiadomit o niej w pierwszym rzedzie senatoréw poi-
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roéwniez wyraz zapobiegawcza dbatos¢ o swobode elekcyi: nie
zyczono sobie, aby krdlewicz, towarzyszac zwlokom brata,
wszedt na czele zbrojnych hufcow w granice krolestwa i miat
sposobnos¢ wywarcia osobistego wptywu na przyszty wybér
krola.

Zygmunt odebrat niezawodnie te »rogacye« senatorskg
jeszcze przed postanowieniami wilenskiemi z d. 13 wrze$nia
Wynika z tego, ze mysl pochowania krola Aleksandra w Wil-
nie byla niejako narzucona przez nieprzychylnych mu panéw
matopolskich, ze wecale nie z obawy przed jakim$§ zamachem
Glinskiego na tron wielkoksigzecy w czasie oddalenia sie Zy-
gmunta z Litwy do Polski, jak pézniej twierdzono, odbyt sie
pogrzeb w stolicy litewskiej, ze Jan taski bronit tylko pozor-
nie dochowania uswieconego zwyczaju i ostatniej woli Kkro-
lewskiej. |

Panowie wielkopolscy sprzyjali, jak wiemy, kandydaturze
Zygmunta na tron; miat on wsréd nich kilku wiernych i gor-
liwych przyjacidt, jak biskupa Lubranskiego i Andrzeja Szamo-
tulskiego, ktorzy znosili sie nawet z kniaziem Michatem Glin-
skim. Ale”~ni, jak to wiemy o Ambrozym Pampowskim, stali
przy zawartej i zaprzysiezonej Unii piotrkowsko-mielnickiej, nie
chpefu jej zrywaé, a wiadomosci, ktére nadchodzity o zamachu
la nig, napawaty ich obawg i przerazeniem.

W chwili $mierci Aleksandra, arcybiskup Andrzej Roza
Borzyszowski, przewodnik wielkopolskich pandéw, Wincenty
Przerebski, biskup wioctawski, wraz z tukaszem Watzelrodem
i Ambrozym Pampowskim znajdow’ali sie jako komisarze kro-
lewscy z szerokim mandatem na sejmie generalnym ziem pru-
skich, ktory rozpoczat sie d. 20 sierpnia w Malborgu, a trwat
do 18 wrzesnia 1506 r. K Miano zajaC sie wszystkiemi niedo-

skich w Krakowie. Szybki postaniec najpézniej w 10 dni stawat z Wilna
w Krakowie, zatem mogt przybyé 29 lub /0 sierpnia.

‘ List Zygmunta do senatoréw, pisany z Liwu 23 sierpnia byt w 5
dni w Krakowie — pismo senatoréw mogto by¢ odpowiedzig na 6w list,
jezeli juz wczesniej nie zostato wystane. Wedtug wszelkiego prawdopo-
dobienistwa zatem musiato sie juz 13 wrzeSnia znajdowa¢ w rekach Zy-
gmunta.

*W t. V »Receséw« (Archiwum Gdanska) p. 127—156 znajduje sie
dyaryusz sejmu (Tagfart) w Malborgu, »poczetego d. 20 sierpnia«, na ktd-
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maganiami kraju, a takze sprawg Zakonu Niemieckiego, ktorega
W. Mistrz przystat na zjazd swmich petnomocnikéw. Wydano
tez istotnie szereg waznych konstytucyj, zastrzegajgc w niekto-
rych artykutach zatwierdzenie przysztego krola, ale musiano
ostatecznie przerwa¢ podjete obrady i rokowania z postami
krzyzackimi z powodu rozpoczynajacego sie ruchu przedelekcyj-
,nego. W dniach 24 do 26 wrzes$nia odbyt sie zjazd Wielko-
Ipolan w Kole, na ktérym miano juz wiadomosci o tern, co sie
dziato na Litwie i skad wystosowano pismo do krélewicza Zy-
gmunta przestrzegajac, aby w»nic nie czynit bez wiedzy i woli
Polakéw i nie pchngt umystdbw w przeciwnym razie w roz-
terke« — aby »nie przyjmowat tego rodzaju wyniesienia, ofia-
rowanego mu przychylnie i jednomyslnie przez Litwindéw, lecz
odtozyt i oddat rzecz panom senatorom obojga panstw az na
sejmie elekcyjnym«. Sadzili bowiem, nawet zwolennicy kréle-
wicza, ze takie przyspieszone wyniesienie onego na tron litew-
ski, wielce zaszkodzi jego sprawie i wywota oburzenie, zwia-
szcza, jezeli sam ksigze na nie zezwoli; tudzili sie za$ jeszcze
nadzieja, ze ustucha ich przestrég k

rym miano poprawi¢ >alle Gebrechen«. Charakterystyczne jest przemo-
wienie Watzelrodego do Gdanszczan (p. 142 b): »In solcher Gestalt gedenke
ich nymer in diesen Rat zu kommen, das habe ich vorhin geredt do Irs
nicht habt gehorcht... Ir sollt hier erscheinen als die vor das Landtraten
und nicht von Ewr Stat bestes und so ir alleine vor Bwr Stat wellet raten,
mechtet so mehr do heyme bleiben. Auch werden Ewr burger das Landt
nicht regieren«. — »Constitutiones terrarum Prussiae« wydane 18 wrzes$nia
zob. Balzer O. Corpus iuris polonici Ill, str. 1—10. Rokowania z postami
Zakonu (Verhandlung auf dem Tage zu Marienburg) w Archiwum krole-
wieckiem por. Voigt J. Gesch. Preussens IX, str. 327 nota.

* Wiadomos¢ z listu juz powotanego Ambrozego Pampowskiego do
Gdanska z Malborga d. 28 wrze$nia 1506 r. (Arch. gdanskie LIV, 136(674)»
Pisze on, ze »dieta Coleniensis iam diu absoluta est et domini consiliarii
disiuncti: nam ea feria sexta (24 wrzesnia) inchoata non debebat diutius pro-
trahi quam im diem dominicum«. Nie moze zatem nic zrobi¢ w zleconej mu
sprawie Gdanska. A dalej: »..verum per nos sue illustri dignitati (Zy-
gmuntowi) ex convento scriptum erat et consultum, ut nihil faceret sine
scitu et volantate Polonorum, ne alias &nimos traheret in disporitatem»
Cui sententie, ut credo, d. dux adherebit et huiusmodi sublimationem sue
illustris dignitatis a Lytuanis benevole et unanimiter oblatam non suscipiet

sed prorogabit et differet dominis consiliariis utrisque in conventum ele-
ctionis«.
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Zjazd matopolski w Nowem Miescie Korczynie, ktdérego
daty Scislej okreslic nie umiemy i ktérego uchwat, odnosza-
cych sie do elekcyi, brak niestety zupetny, wzigt do rak sza-
farstwo skarbu publicznego; oprocz przedstawicieli ze szlachty
powotat do zarzadu stan miejski. W liczbie pieciu prowizoréw,
obranych byto dwoch obywateli miasta Krakowa. Obok Jana
z Tarnowa, wojewmdy krakowskiego, Jakdba Szydtowieckiego,
kasztelana sandomierskiego i podskarbiego koronnego, Andrzeja
Koscieleckiego, starosty bydgoskiego, powotano Jana Kizlinka
i Kaspra Bera. Dodano pdézniej do nich, jako szOstego szafa-
rza, Mikolaja Lanckoronskiego b Potrzeba bylo bowiem gwat-
townie pieniedzy na nowe zaciagi wojskowe przeciw hospoda-
rowi motdawskiemu Bogdanowi, ktory w'padt nagle, na pierw-
sza wie$¢ o Smierci kréla, na Pokucie i zapuscit swe zagony
az po Kamieniec Podolski

Nie byl, co prawda, ten napad wotoski na ziemie ruskie
catkiem niespodziew™any. Senatorowie polscy przewidywali wi-
da¢ mozliwo$¢ inkursyi, skoro przy zawiadomieniu hospodara
przez posta o $mierci Aleksandra, napominali go, aby w czasie
bezkrélewia zachowat pokéj i dobrg przyjazih z Krélestwem,
a swoich poddanych powstrzymat od tupiestw granicznych, co
przyrzekali rowniez ze strony polskiej. Poset senatu mial tez
przypomnie¢ Bogdanowi wySwiadczone ustugi pandéw okoto
utrzymania go na tronie ojcowskim. Kiedy bowiem po
Smierci Stefana zgtosit sie wojewoda multanski (Radut) z wiel-

‘L(ubomirski) T., Trzy rozdziaty z hist. skarbowosci w Polsce,
str. 1—2 powotuje Metr. Kor. 22 ks., 142, ale tam tego postanowienia nie-
ma. Cytacya widocznie btedna, ale nie ulega watpliwosci, ze autor, bar-
dzo sumienny, zaczerpnat ja z Metr. kor. i z drugiej ksiegi (p. tyt. Ra-
chunki wojskowe ks. 6. Regestrurn perceptorum per Magn. Nicolaum de
Camyenecz palat. sandom. pro expeditione servilium A. D. 1506). Mikotaj
Lanckoronski byt juz za Aleksandra depozytaryuszem skarbu publicznego
zob. Liber Quitantiarum pod r. 1505 str. 165 i 175.

* Senatorowie polscj’ w liscie do krdla Wiadystawa, w ktérym za-
wiadamiajg go o $mierci Aleksandra, a zatem okoto d. 28 sierpnia (Acta
Tom. I, str. 6, Nr Il), pisza tylko o sprzeczkach i tupiezach na granicy;
w liscie nastepnym (tamze 1, Nr Ill), pisanym przed przybyciem posta hr.
Karlachky’ego i przed 16 wrzesnia, —moéwig juz o zajeciu Pokucia i o za-
gonach az pod Kamieniec. Wynika z tego, ze inkursya nastgpita w pierw-
szych dniach wrze$nia 1506 r.
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kiemi przyrzeczeniami w razie udzielenia mu pomocy dla za-
jecia Motdawii, oni, senatorowie, sprzeciwili sie poparciu tegoz
jak i wszystkich innych pretendentéw, ktorzy przedstawiali sie
jako prawdziwi dziedzice i sukcesorowue hospodarstw™a. Zape-
wniajac Bogdana i teraz o przychylnem dlan usposobieniu, za-
dali w zamian S$cistego przestrzegania spokoju, a zapowiadali
wezwanie na elekcye, aby wspoélnie z nimi »radzik nad wy-
borem nowego krola

Raptowne owo zerwanie sie Bogdana do wojny nie da
sie mimo to wszystko wyjasni¢ samym tylko zamiarem sko-
rzystania z dogodnej pory bezkrolewia; rychte przewidywanie
ze strony panow polskich kazg sie domyslac, ze musiaty istnie¢
inne przyczyny, ktére dawaly do tego podstawe.

Stosunek Jana Bogdana Orbula (jednookiego) byt wpra-
wdzie dziwnie niestalty, podlegat cigglym zmianom, ale prze-
ciez jedno bylo w nim trwale od wstapienia na tron »z Bozej
taski wieczystego pana i wojewody krélestwa Motdawii« — jak
sie tytutowal ~— to usilne staranie o zwigzek pokrewienstwa
z dostojnym Domem Jagiellonskim, ktéryby umocnitJego stano-
wisko zaréwno wobec pretendentéw jak tez wobec suttana
Zabiegatl zatem gorliwie o reke Elzbiety, siostry Jagiellonczy-
kdw; nie szczedzit przyrzeczen i zapewmien, aby jg otrzymac,
chciat sie wprost wkupi¢ w taske Aleksandra, ofiarujgc mu
takie korzysci, jak zwrot Pokucia, zajetego przez ojca Ste-
fana, zatozenie biskupstwa katolickiego i t. p. Ale krélowa —
matka, Elzbieta Rakuska, nie chciata udzieli¢ swego przyzwo-
lenia na zwigzek matzenski corki z schizmatykiem i wiadca
niepewmego tronu. Po jej $mierci (zm. d. 30 sierpnia 1505 r)

* Acta Tora. I, str. 5 Nr I. Legatio a consiliariis regni Poloniae ad
Vojevodatn Valachie post niortera regis Alexandri. Data nie da sie $cisle
oznaczy¢, ale list wysiany zaraz po odebraniu wiadomosci o $mierci krola,
co wida¢ z ustepu: »Et licet nondura sit de tempore eleclionis constitutum
propter corpus regis mortui adhuc insepultum, quia sepultura ipsa ad
adventum Ser-mi principis Sigismundi dilata fuit« — a zatem jeszcze na-
wet przed listem do Zygmunta w sprawie pogrzebu w Wilnie.

- Taki tytut nosito pismo do dozy weneckiego, zob. M Sanuto, | Diarii
VI. str. 290-291.

®Por. N. Jorga Gesch. d. rumanischen Volkes (Allg. Staatengesch.)
Gotha 1905 I. str. 363—365.
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ponowit Bogdan swoje starania: teraz zwracat juz naw’et Po-
kucie, wycofujgc stamtad swoje zatogi i urzednikéw — co pra-
wda po dtugich i krwawych walkach, gdy zachodzita uzasa-
dniona obawa, ze sie w niem nie zdota utrzymaé wobec prze-
waznych sit polskich — gotéow byt nawet pofgczy¢ sie Unig
polityczng z Polskg \

W tym celu wystat na sejm lubelski roku 1506 uroczyste
poselstwo, ztozone z trzech dostojnikéw motdawskich, a uprze-
dnio juz ztozyt przyrzeczenia, na podstawie ktérych krol Ale-
ksander w legacyi do Stanoéw pruskich pisat: »Bedzie na tym
sejmie narada, w jaki sposéb Wolosi, jak tego pragna, byliby
dopisani do ciata Krolestwa«

Istotnie zawarto w Lublinie d. 16 lutego umowe, na mocy
ktérej mieli postowie krélewscy pojecha¢ najpdzniej na $. Pio-
tra i Pawla (29 czerwca) do Bogdana, aby umdwié warunki
maizenstwa: naprzéd w sprawie wiana, ktore hospodar zapi-
sze zonie, potem jakim obyczajem zapewni jej zycie w wierze
rzymsko-katolickiej, wreszcie kiedy i gdzie odbeda sie $lub
i gody weselne. Ci postowie odbiorg tez zapisy na to, ze hos-
podar bedzie chowat zone w czci, dostojenstwie i wolnosci, ze
w ziemi swojej ustanowi biskupa wiary rzymskiej i pomnozy
Kosciot rzymski, da »krdlewnie Polce« kaptandw, urzednikow
i stugi obojga pici; nie bedg za$ wyznawcy wiary greckiej, ani
duchowni ani Swieccy prataci ruscy, nagabywac jej do przej-
$cia na ich wiare, owszem hospodar Bogdan wysle w odpo-

* Pokucie zajat Stefan r. 1502; Bohdan oddat je r. 1505, kiedy o$wiad-
czyt sie powtornie o reke Elzbiety. Por. A. Borzemski, Kronika Mie-
chowitj” str. 78—79. St. Lukas (Rozbiér B. Wapowskiego w dodatku p. t.
»0 wotoskich wyprawach« str. 242—248) usunat ostatecznie podawany przez
naszych kronikarzy pod r. 1505 napad Stefana na Pokucie, wyparcie go
stamtad, wyprawe Strusiow do Motdawii itd. (np. Bielski str. 927). Miecho-
wita kfadzie jg wyraZnie na rok 1506 (Cap. LXXXV, Pistorius, Corp. 259).
SzczegoOty zatem tej wyprawy odnoszg sie do inkursyi w czasie bezkrdle-
wia. Zrodta motdawskie nie zawierajg zadnej wzmianki o wyprawie roku
1505 ani z pierwszej potowy r. 1506 zob. Jorga 1 c.

~NRecesy w archiwum Gdanska t. V (Recessus de anno 1504 ad
annum 1513) p. 166. Ambrozy Pampowski, legat krélewski, skltada kredy-
tywe, dang mu w Grodnie w dzien $w. Andrzeja (30 listopada) 1505, w kt6-
rej krél pisze: »Erit in ipsa dieta consultatio, gualiter Yalachi, ut cupiunt,
in corpus Regni fuerint adscribendi.



156 LUDWIK FINKEL

wiedniej porze od siebie lub z postami krola posta do Ojca
Swietego papieza i zobowigze sie walczy¢ przeciwko poganom.
Z krélem za$ mir wieczny bedzie zaw™arty i przyjazn i obrona
wspolna utozona i zapisami obustronnymi stwierdzona

Nie byt to, jak widzimy, zupelny i gotowy kontrakt mat-
zenstwa, lecz dopiero przedwstepne ukiady, ktore poselstwo pol-
skie miato z samym Bogdanem umoéwié i ostatecznie utozyc.
Nie byto w nich tez wzmianki o potaczeniu sie z Polskg lub
0 przystgpieniu Bogdana do Unii koscielnej; chyba, ze istnialty
précz jawnych, jakie$s tajne warunki, o ktérych krél Zygmunt
tez w roku 1509 napomykat co$ papiezowi Juliuszowi Il
W marcu r. 1506 krol wyznaczyt z Parczowa znamienitych po-
stow do Motdawii: Stanistawa z Chodcza marszatka krélestwa™
1 Bernarda Wilczka, arcybiskupa Iwow"skiego, ale niestety, nie-
ma wiadomosci, czy odbyli oni owe poselstwo i z jakim skut-
kiem W kazdym razie nie doszto do pomysinego sfinalizo-
wania uktadéw polsko-motdawskich.

Od nieszczesnej wwprawy Olbrachtowej r. 1497 przewazat
na dworze hospodarskim stanowczo wptyw wegierski i fakty-
czna zawistos¢ od Wegier gérowata nad dawniejszym stosun-

* Contractus matrimonii inter Bohdanum, Palatinum Moldavie, et
Elizabetham, Alexandri, Regis Poloniae, sororern, cum sigillis a Legatis Mol-
daviensibus datus, Acta Tora I. Appendix str. 19—20 (wydr. takze w Wi-
szniewskiego Pomnikach IV, 109—112).

2 Acta Tom. |, str. 80-83: Legatio a Sigismundo Rege ad Papam
Julium Il (przez Rafata Leszczynskiego, fatszywie pod r. 1510 zamieszczona,
jak dowiddt X. Liske w rozprawie p. t. Zjazd w Poznaniu, Rozpr. hist,
fil. Akad. Ill, Odb. str. 42 uw. 2) wazne $wiadectwo dla uktadow Bogdana
z Polsk.g r. 1505 i 1506: »Sepe rogaverat per nuncios suos ipse voievoda
eundera vSer. dnum regem Alex., uttradere velletei in coniugem illustr. germa-
nam suam virginem Elisabetham, offerebatque plurima, que illi regno pro-
pter hostes vicinos fuissent coramodissima, data; tamen fuit ei repulsa sem-
per ex certis rationabilibus respectibus. Ille tamen persistons in proposito et
petitionibus suis, rogavit per sollennes nuntios suos... offerens et promit-
ten.s se velle imprimis accedere sub ritu tamen illius gentis Grece
ad obedientiam sedis apostolice... multa alia non parvi rnomenti spectan-
tia ad eiusdem fidei... Quo maxime permotus... rex Alexander assensit
sub certis conditionibus... Sed quoniam ille ipse conditiones evenire ne-
quaquam potuerunt, etiam quod promissum erat ad effectum deduci non
potuit, sed et excedente abhumanis... Alexandre idem voievoda declaravit
manifeste, quod omnia, que promiserat, servare non intendebat«.

®Zob. Liber Quitantiarum str. 214 i 215.
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kiem lennym Motdawii do Polski. Stefan Wielki i syn jego Bo-
gdan uciekali sie pod opieke krola Witadystawa, a magnaci we-
gierscy, ktérzy dali wdedy pomoc Wotochom przeciw inwazyi
polskiej, bronili przynaleznosci Motdawii do Wegier, a nie chcieli
dopuscic¢ do scislejszego jej zwigzku z Polska. Liczne poselstwa
Aleksandra w Budzie uskarzaly sie, ze Wotosi pod ostong wegier-
ska bezkarnie napadaja na ziemie ruskie. Andrzej KoscieleckKi
wprost wytykat w r. 1502 Wegrom w Budzie w przytomnosci
kréla Wihadystawa, ze »w Polsce dobrze wiadomo — co jest
tern bolesniejsze dla krola Aleksandra — iz hospodar nigdyby
sie nie wazyt na takie rzeczy, gdyby nie czut cichego pozwo-
lenia panow wegierskich«. Mimo, ze Wiadystaw bronit sie
przeciw takim podejrzeniom, w Polsce utwierdzato sie przeko-
nanie, iz »Woloch podobno za poduszczeniem Wegrow naje-
zdza Kroélestwok, co wyrazono nawet w krolewskiej legacyi
na sejmiki ™ Posrednictwo wegierskie w sprawie zajetego przez
Stefana Pokucia i wytyczenia granic nie doprowadzito do po-
zadanego wyniku. Krdl Aleksander zalit sie w r. 1504 przez
posta Jakdba Buczackiego na to, ze »Wegrzy przeszkadzali mu
w odebraniu Pokucia«, tak za zycia Stefana jak i po jego
$mierci, mimo przyrzeczen danych w maju 1504 r. Maciejowi
Drzewieckiemu. »Jesli brat odmawia pomocy« — pisano w le-
gacyi— »krol polski poszuka jej gdzieindziej, bo z odebraniem
Pokucia juz zwleka¢ nie moze«  Dlatego wigzano sie pokry-
jomu z Radulem, wojewodg multaniskim, aby go mie¢ w razie
potrzeby po swojej stronie przeciw Bogdanowi

~ Stosunki Motdawii z Polskga az do $mierci Stefana opracowat Jon
Ursu w dziele p. t »Relatiunile Moldovei cu Polonia« (Piatra — N, 1900)
zob. str. 177—180. Relacya A. Koscieleckiego w notach Gotebiowskiego
(L c. str. 502—506): sScimus autem, quod ipsum dolentius est, nunquam
talia ausurum, nisi Dom. Hungarorum tacitam adrnissionem sentiret«.
Legacya na sejmiki w Documente privitore ed. L. Hurmuzaki 112, str. 506.

2 Papiery Szujskiego, Alexandriana, przygotowane do druku przez
dra Fr. Papé ego (ktorych spis tresci dzieki Sz. Wydawcy poznatem juz
po napisaniu tej pracy) zawierajg mnoéstwo dowoddw na powyzsze twier-
dzenia pod Nrami 105, 114, 120, 185, 197, 198, 204, 213, 220, skad wypisa-
lismy powyzszy ustep legacyi X. J. Buczackiego. W rekopisie Bibl. w Su-
chej Nr 53 p. 71—77 jest kopia poselstwa Wiadystawa do Aleksandra, pra-
wdopodobnie z r. 1498, w ktérej po wojnie Olbrachta, Witadystaw wyja-
$nia swoje i wegierskie stanowisko wobec Motdawii.

s Alexandriana Nr 127, Hurmuzaki 1 c. str. 509. Z rachunkéw
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Wobec catego toku tych rokowan, nasuwa sie uzasadnione
podejrzenie, tylekro¢ przedtem wypowiadane przez postow pol-
skich na dworze wegierskim, Ze takze to nagle zerwanie sie
Bogdana we wrzesniu r. 1506 nie obylo sie bez zezwolenia
Wegréw, ze moze nawet bylo ono wyprost przygotowane i wy-
wotane przez nich w tym celu, aby wywrze¢ nacisk na hardg
opozycye pandw' matopolskich. Szczupte i niedostateczne zrédia
motdawskie nie dostarczajg w'prawdzie bezposrednich dowodow
co do danej ze strony Jagiellonskiej lub ze strony Wegréw po-
budki, ale z listow pandéw polskich, pisanych do kréla Wiady-
staw'a, przebija wyraznie to podejrzenie.

Donoszac o $mierci kréla i osieroceniu Krolestwa, senato-
rowie polscy prosili krola wegierskiego o zapewmienie im po-
koju podczas bezkrdlewia tak ze strony Turcyi, z ktorg tenze
zaw™art niedawno rozejm w imieniu swoich jak i braterskich
panstw, jak nie mniej o zapewmienie bezpieczenstwa od gra-
nicy wotoskiej, gdzie juz ludzie hospodara, niewiadomo, czy za
jego zezwoleniem czy tez z jego rozkazu, poczeli grabiezyd.
»Racz zatem« — pisali do kréla w”egierskiego, przez swojego po-
sta — »sprawne, aby jego poddani i on sam, jezeli zamierza
uczyni¢ co$ przeciw spokojowi krélestwa, powstrzymat sig, izby
z blahych poczatkéw nie wybuchta ostrzejsza wojna. Sadzimy
bowiem, ze on podda sie woli W. Krél. Mosci, od ktdrego
catkiem zalezy; my za$ powstrzymamy naszych ludzi« »

Gdy za$ o inkursyi Bogdana pewme wiadomosci nadeszty
do Krakowa, senatorowie polscy wyprawili do Budy posta z in-
strukcya, skre$long w tonie bardzo stanowczym. Nazw'ali wpra-
wdzie kréla swmim »panem przyrodzonym«, czem go zapewne
chcieli ujgé, ale w*yrzucali mu wyprost protegowanie »Wo-
focha tow'arzysza ojcowskiej perfidyi«, ktory »przeciw prawm
i stusznosci z pomocag Tatardw i Turkdw® majac nadzieje
opieki J. Krol. Mosci, rozpoczat wojne«. Opisawszy jego niecne

Zygmunta fPawinski 1 c. str. 245) wida¢, ze poselstwo motdawskie za po-
bytu w Krakowie w pazdzierniku 1505 sktadato dary ksieciu, coby wska-
zywato na dobre stosunki Zygmunta z Bogdanem.

* Acta Tom. |, str. 6 Nr 2, list pisany niewatpliwie zaraz po otrzy-
maniu wiadomosci o $mierci kréla, réwnoczesnie z chwilg wyprawiania
poselstwa do Bogdana, w ostatnich zatem dniach sierpnia.
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postepki, prosili Witadystawa usilnie, aby jak najrychlej po-
wsciggnat hospodara przez posta i nakazat mu zwrot zajetych
ziem. W przeciwnym bowiem razie panowie, odlozywszy na
teraz sprawy elekcyjne, zwroca wszystkie sity ku pomszczeniu
napadu. | konczyli nawet grozba, wymierzong przeciw Do-
mowi Jagiellonskiemu: »bo jezeli W. Krdl. Mo$¢ nie postara
sie go powstrzymac, ani nie zechce dozwoli¢, aby sie z nim
rozprawiono, zmusi panéw i szlachte catego Krdéle-
stwa w inng strone zwréci¢ umysty, skad dostang
obrone, i odstreczy zupetnie od tej czci, ktéra
maja dla Jego Domu...«”,

Ruszyto tez zaraz wojsko w 4000 ludzi, na Zold zacia-
gnietych, pod wodzg Mikolaja Kamienieckiego przeciw Bogda-
nowi, aby go wyprze¢ z zajetych ziem ruskich

Tymczasem zdazyt do Krakowa poset w”egierski, hrabia
Oswald Karlachky, ktory sna¢ juz w drodze odebrat wiado-
mos$¢ o Smierci krdla Aleksandra, a zarazem zlecenie co do
usilnego dziatania na rzecz kandydatury ksiecia Zygmunta,
i to nietylko od Wiadystawa, lecz takze i od panéw wegier-
skich 3

Nie znamy przebiegu odprawionego przez Karlachky’ego

1 Acta Tora. I, str. 6—7, Nr Ill. Legatio a consiliariis Polonis ad Vla-
dislaura regein Hungarie. Ustep ostatni brzrai: »Nam si vestra s. Mtas
nec eurn continere curaverit, fieque equa mente ierre vellet, ut cum eo de-
certetur, coget dnos et totius regni nobilitatem aliorsum &nimos vertere,
unde defensionem assequantur, et repellet eos omnino ab ea observantia,
guam in eius domum geruiit, propter istum hominem perfidum, quera ad-
versus equitatem regni nostri gratia sua fovet et tueri semper visa est«.

~Do tej wyprawy odnosi sie, jak juz wyzej (str. 155, nota) podaliSmy
ustep w rozdziale LXXXV kroniki Miechowity. O dowddztwie M Kamie-
nieckiego czyni wzmianke Bielski str.932. Zobacz tez .labionowskiego
Sprawy wotoskie (Zrodia dziejowe X) str. LXXIX, chociaz autor kiadzie
je fatszywie ”za Bielskim) na r. 1505, przed $miercig Aleksandra.

®Poset wenecki w Budzie donosit 6 wrzesnia: »Di la morte dii re
Zuan Alberto (sic!) di Polana, fradello dii re di Hongaria di anni... (opu-
szczona cyfra) sensa fioti, et morite in la cita...; et il ducha di Lituania,
suo fradello terzo, scrisse al re di Hongaria, pregando fusse contento lui
succedesse in quel regno« (M Sanuto VI, 420). List Zygmunta z Liwu 23
sierpnia nadszedt do Budy zapewne w pierwszych dniach wrzesnia; Kar-
lachky, ktory wyjechat z koncem sierpnia, mogt stanaé w Krakowie okoto
10 wrze$nia.
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poselstwa w Krakowie, ale z odpowiedzi senatoréw danej na
legacye pandw wegierskich widzimy, Ze dziatalno$¢ jego nie
byta bezskuteczng. Pisma senatorskie mocno spuscity z ostrego
tonu, ktérym zaprawione byly pierwsze listy do Wiadystawa
i Zygmunta. Wprawdzie ponowili senatorowie skarge na
napad Wotocha, ktérego nazwali »klientem« panéw wegier-
skich, obdarzanym ftaskg krolewska, ale w*yrazali zarazem na-
dzieje, ze »oni z krolem zajma sie ta zwadg z wielkg madro-
Scig i ze albo naprawionem bedzie to, co zbroit, albo uznajg
za dobre, iz zostanie silg odparty«. Zapewniajac za$ 0 swojej
wierze i mitosci dla kréla i jego Domu, dodawali, ze zalecenie
»Najjasniejszego ksiecia Zygmunta przez posta krdlewskiego,
réwniez w imieniu panow wegierskich, przyjmuja jako objaw
ich oczywistej dla nich taskawosci, ktérg cenig jako rzecz naj-
drozsza« k

Skutkiem tego poselstwa, wyjasnien i argumentéw hr.
Karlachky’ego, bylo niewatpliwie réwniez pismo senatoréw
skierowane do ksiecia Zygmunta d. 16 wrze$nia 1506 roku do
Wilna. Wyrazali w niem kondolencye krélewiczowi z powodu
$mierci brata: »radziby go pocieszyé, ale sami przejeci sa smu-
tkiem, proszg zatem o taske Boskg dla duszy zmartego, a wie-
rza, ze go nie ominie, skoro zgon jego ozdobita przepieknie
wieczyscie pamietnem zwyciestwem nad wrogami chrzescijan-
skiej wiary i otoczyla imie Rodu najjasniejszym blaskiemc.
Aprobujg nawet podr6z Zygmunta na Litwe: »udanie sie W.
Jasnosci na Litwe«, pisza, »ztagodzito nasz smutek. PowzieliSmy
bowiem dobrg nadzieje, ze przezornoscig swoja sttumi zamysty
wszystkich czynigcych zamieszanie i ochroni W. Ksiestwo li-
tewskie, Kktore jest ojcowizng W. Jasnosci, od niebezpieczen-
stwa«. Robili zatem ogromne ustepstwo, zwac Litwe »patri-
monium« Zygmunta, pozytywnych jednak przyrzeczen od siebie
nie dawali, przeciwmie: stojac wytrwale i twardo przy zawartej
Unii, goraco prosili, aby Zygmunt »staral sie zachowad
i do pierwotnego stanu przywrdci¢ te przyjazn,
braterstwo i Unie, przez przodkéw jego dla wielkich

* Acta Tom. I, str. 7—8 Nr IV: Ad Dominos Hungariae.
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przyczyn dokonang i zapisami miedzy Krélestwem i W. Ksie-
stwem litewskiem umocniong« »

Nie posiadali wowczas jeszcze i nie mogli posiadaé wia-
domosci o tern, co sie stato w Wilnie d. 13 wrzesnia. Mieli je-
dnakze, jak widaé z powyzszego pisma, doniesienie od zwig-
zanych z sobg pandw litewskich — na co sie ci poOzniej, jak
zobaczymy, powotywali — o przygotowaniach do zamachu na
Unig, o dziatalnosci zatem Michata Gliriskiego i jego sojuszni-
kéw, ktorych przedstawiali wtedy jeszcze jako »czynigcych za-
mieszanie« buntownikéw

Nadejscie oficyalnych listow z Wilna (z d. 14 wrzesnia),
po diugiej przerwie w korespondencyi litewskiej * zawiado-
mienie 0 postanowieniu uprzedniego i oddzielnego wyniesienia
Zygmunta na tron wielkoksiazecy, musiato wywota¢ wsrod se-
natorow w Krakowie wprost piorunujace wrazenie. »Jakzez,
zalili sie rozgoryczeni, »panowie litewscy, nasi bracia, zapo-
mniawszy zapiséw i przysiag, nie dochowawszy powinnego po-
rzadku, nawet wbrew umowom, chcg przystapi¢ bez nas do
wyniesienia swego pana, chociaz wolno im tylko razem z nami
wybra¢ i podnies¢ go wspolnymi, zgodnymi glosamil« *

Panowie litewscy tldmaczyli wprawdzie »braciom swoim«

“ Acta Tom. |, str. 8—9, Nr V, Consiliarii regni Polonie Sigismundo
Principi z datg: Cracovie, feria quarta ante festum Sancti Matthei apostoli
et evangeliste MDVI. Ustep powyzszy brzmi: »Concepimus namque spera
bonam, quod providentia sua omnium tumultuantium cogitatus opprimet,
et Mg“™ Lithuanie, qui est patrimonium V® Ser** a periculo serva-
bit. Tum etiam, quod non postremum est: Ser“* \@F curabit banc amici-
tiam et fraternitatem unionemaque per maiores Ser“®V® rnagnis causis
factam et inscriptionibus firmatam inter regnum et Mg“™ Lithuanie pru-
dentibus suis conatibus retifiere et ad integritatem reducere, quod
ut Ser“®W®’ faciat maiorem in modum rogamus«.

* Tamze pisali 0 »omnium tumultuantium cogitatus«. Panowie litew-
scy powotywali sie po oskarzeniu Glinskiego o zamierzony zamach w cza-
sie, kiedy Zygmunt nie przybyt jeszcze na Litwe, na list do panéw pol-
skich, w ktérym donosili o Glinskim (zob. rozdziat V, str. 179).

~Senatorowie polscy skarzg sie w liscie do M Drzewieckiego z 26
wrzesnia (Acta Tom. I, str. 9) na brak wiadomosci: »cum nihil nobis scri-
pseritis preteritis temporibus de actionibus Lithuanicis et quorsum tendant
animi istorum dominorum« etc.

* Ustep z powyzszego listu do M Drzewieckiego.
Elekcya Zygmunta |I. 11
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przez listy, ktérymi zapraszali ich na pogrzeb Aleksandra, z po-
wodu jakich mnogich i szkodliwych ich panstwu przyczyn to
podniesienie w. ksiecia jak najspieszniej sta¢ sie musi, powta-
rzajac to samo, co Jan taski pisat do Watzelrodego, o »zgro-
madzeniu poganstwa, a szczeg6lniej ludu moskiewskiego, ktory
graniczcnym zamkom wielkie szkody poczynit i wiele wiosci
posiadk« ~ Ale senatorowie polscy nie zadowolili sie temi wy-
modwkami, nie w”~spomnieli o nich nawet w swojej odpowiedzi
i w legacyi wystanej do Wilna. Pisano réwniez z Litwy o »we-
wnetrznych ziemskich nieporzadkach«, ale zadnych obaw za-
machu na tron i oni w tych listach nie wyrazali, bo juz wszy-
scy przeszli na strone posiadajgcego przewage i wladze ksiecia
Zygmunta

Senat polski musiat rad nierad liczy¢ sie z dokonanym
faktem. Ksigze Zygmunt byt juz istotnie panem Litwy. Dalsze
za$ utrzymanie zwiazku z W. Ksiestwem przedstawiato sie
jako panstwowa konieczno$¢, jako nieodzowny warunek trwa-
tego rozwoju ekonomicznych i spolecznych korzysci, jako re-
kojmia bezpieczenstwa od Wschodu, jako gwarancya postepu
wielkiej pracy kolonizacyjnej, zwTOconej w tamte strony. A nadto
nie byla jeszcze zazegnana ta burza wojenna, ktéra rozpetata sie
na ruskich kresach. Dopiero okoto $w. Michata (d. 29 wrze-
$nia) Kamieniecki wypart za Dniestr zatogi i wojska wotoskie,
a luzne oddziaty szlachty (jak dwaj Strusiowie) szty »w koza-
ctwo« w kraje motdawskie ® Krdl wegierski za$ na wie$¢ o roz-
terkach elekcyjnych w Polsce, o ktorych niewatpliwie poset
jego donosit, zbierat z Janem Zapolyg wojsko »przeciw Turkom
i Polakom« w poblizu krajow wotoskich

‘ Panowie litewscy wspominajg o tym liscie w poselstwie, wyslanem
z Grodna 23 listopada do panéw Rady koronnej a wydrukowanem w K.
Putaskiego »Przyczynku do elekcyi Zygm. I« (Szkice I, str. 80),

* Dowodzi tego list do M Drzewieckiego i legacya M Firleja (Acta
Tom. |, str. 9—10), w ktérych niema wzmianki o obawie jakiego$ zama-
chu, zakomunikowanej senatorom polskim przez litewskich.

*Miechowita Cap. LXXXV (Pistorius, Corpus, str. 259).

‘ Poset wenecki w Budzie Zuan Franc. Beneti donosi o tern Signo-
ryi z kohcem wrzeénia lub poczatkiem pazdziernika (w Wenecyi list za-
pisano 16 pazdziernika, M Sanuto VI, str. 449): »ltem il fiot di conte pa-
latino (tj. Jan Zapolya) era venuto li, perché soa majesta provedi di zente.
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Wielka ostrozno$¢ byta teraz wskazana kierownikom po-
lityki polskiej zgromadzonym w Krakowie. Nie chcieli oni
odstagpi¢ od zadania dopetnienia artykutow Unii piotrkowsko-
mielnickiej, a nie mogli“Z'nwaC z panami litewskimi, naraza¢
sobie ksiecia Zygmunta. Zastaniajgc sie zatem kroétkoscig czasu,
nie wyprawili postéw, ktdrzyby »oddali ciatu krélewskiemu naj-
wyzszg czes¢ i traktowali o sprawach Krolestwa«, obawiali sie
bowiem, aby ci postowie nie byli Swiadkami elekcyi litewskiej
i obecnoscig swoja niejako nie uprawnili nielegalnego aktu wy-
boru. Zatowali teraz, ze sami przyczynili si¢ do naznaczenia
pogrzebu Aleksandra w Wilnie, bo tym sposobem utatwili wy-
niesienie Zygmunta na wielkie ksiestwo, skiadali to postano-
wienie na nieznajomos¢ rzeczy na Litwie, co uniemozebniato
dojrzale rozwazenie sprawy ale poniewaz cofngé sie juz byto
niepodobna, wspominali zatem tylko o chwalebnym zwyczaju
chowania zwlok w grobowcach krolewskich, godzili sie jednak
na wyjatek w tym wypadku, powtarzajac frazes, ze ciato zmar-
fego krola bedzie zaktadem i pamiagtka zawartej Unii.

Nie biorgc oficyalnego udzialu w pogrzebie, senatorowie
polscy stali jednak od siebie Mikolaja Firleja, chorgzego kra-
kowskiego, z legacyg do pandw litewskich. Miat on wspdlnie
z Maciejem Drzewieckim, biskupem przemyskim i podkancle-
rzym Kkrdlestwa, ktory przebywat w Wilnie, usprawiedliwié
pandéw polskich, ze »nie zaniedbali niebacznie przybyé na po-
grzeb, lecz stalo sie to z winy pandéw braci litewskich, ktdrzy
zap6zno zawiadomili ich o czasie pochowania zwiok krolew-
skich«. Nadto mieli oni razem zaprotestowac uroczyscie prze-
ciw ztamaniu niedawno” zawFHej i zaprzysiezonej Unii i usil-
nie stara¢ $Te o to, aze”™ panowue litewscy, ustanowiwszy we
wszystkiem sprawy Rzeczypospolitej litewskiej, odroczyli owo
wyniesienie Zygmunta na tron litewski az do wsp6lnej z nimi
elekcyi.

” »Panowie rad Krolestwa sadzilic — pisano w legacyi M-

perche turchi fevano adunation, e polani; e questo per la disce n-
sion é in Polana per il re da esser electo«.

‘ Widaé to wyraznie z listu do Drzewieckiego: »praeterea quid de
sepeliendo funere regio constitutum ibi sit, non potuimus deliberationes no-
stras dirigere utiliter«.

I
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kolaja Firleja — »ze macie to w Swiezej pamieci, co zawaro-
wano w zapisach Unii, ze w takim wypadku, gdy pozbawieni
jestesmy pana, powinnismy stanowi¢ i wybiera¢ kréla i wiel-
kiego ksiecia wspolnymi gtosami w miejscu, w tym celu ra-
zem oznaczonem w Krolestwie, jako jedng gtowe dla obojga
panstw...«

1Przestrzegali zatem, aby nie tamali z krzywda Krolestwa
dokonanych z waznych przyczyn i potrzeb umow, przysiega
stwierdzonych. Te same powody, ktére zmuszajg Litwe do
szybkiego obioru pana, skianiajg rowniez Korone, aby sobie
kréla i pana ustanowita, ale senatorowie polscy nie sadzg, izby
»mogli uczyni¢ bez was co$ stusznego i wiasciwego w tej rze-
czy, poniewaz chca zachowa zapisy rzeczonej Unii i bra-
terstwax.

Zardéwno jednak w zleceniu, danem Drzewieckiemu, jak
w legacyi Firleja zwracali sie takze posrednio do ksiecia Zy-
gmunta, ktorego teraz, odkad wiedzieli, ze byt juz faktycznie
w posiadaniu dziedzicznej Litwy, inaczej traktowali, nizeli w pi-
smach poprzednich; widocznie pragneli nie urazi¢ go, raczej
pozyska¢ dla uratowania chociazby tylko formy zawartej Unii
i wolnej elekcyi. Zapewniali zatem, ze »Najjasniejszemu ksie-
ciu panu Zygmuntowi zyczg wszelakiego dobra, jako przyro-
dzonemu panu (tanguam naturali domino — co przedtem przy-
znawali Wiadystawowi), wiedzg, ze godnym jest kazdego pa-
nowania dla swojej cnoty i wielkiego doswiadczenia, nie sg
przeciwni jego szczesciu i godnosci, nie zdaje im sie jednak,
aby w ten sposob ta Unia miata by¢ pogwatcong, ta Unia, ktéra
przez naszych przodkéw z doniostych powodéw uczyniona i za-
warta, w najnowszym czasie przez panoéw litewskich przysiega
zostata umocniona«. Dlatego zadaja, aby nie przyspieszali u sie-
bie wyniesienia na tron wielkiego ksiecia, lecz wprzéd zniesli
sie z nimi w sprawie czasu i miejsca przysziej elekcyi, a ufaja,
ze jako bracia spetnia swoj wzgledem nich obowigzek i ra-
zem z nimi o dobro obojga panstw bedg radzili b

“ Acta Tom. I, str. 9—10, Nr VI; Mathie Drzewiecki, episcopo Premi-
sliensi, vicecancellario regni, Dat. Cracovie sabbatho ante festum translatio-
nis Sancti Stanislai proximo (26 wrzesnia) MDVI; Nr VII: Legatio a Consi-
liariis Polonis ad Dominos Lithuanos per Firley, bez daty, ale niewatpli-
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Sam wyboér reprezentantéw Kroélestwa, wyznaczonych na
pog™rzeb Aleksandra, rzuca wyraZne Swiatto na zwrot polityki
senatu polskiego, spetniony wobec tego, co juz sie stato na Li-
twie i co zapowiadato sie w najblizszej przysziosci. Senatoro-
wie nie chcieli by¢ Swiadkami oddzielnej elekcyi w. ksiecia
i niejako przypieczetowa¢ swojg obecnoscig jawne ztamanie
Unii. Nawet kanclerz Krolestwa, chociaz sie znajdowal na
miejscu, nie zostat powotany do tej misyi V Powierzono jg je-
dnak dwom wybitnym mezom, powszechnie znanym i zastu-
zonym, a nadto niewatpliwie mitym i pozadanym kroélewiczowi
Zygmuntowi.

Maciej Drzewiecki, podkanclerzy i biskup przemyski, po-
chodzit, podobnie jak taski, z rodziny szlacheckiej Ciolkow™ na
Drzewicy, niegdy$ znamienitej, pdzniej zubozatej. Oijciec jego
Jakéb, kasztelan zarnowiecki, zginat w* lesie bukowiriskim pod-
czas wyprawy wotoskiej 1497 roku i pozostawit czternascioro
dzieci, w'srod nich 11 synow, ktérzy szukali zaopatrzenia prze-
w"aznie na chlebie duchowmym ~ Maciej dostat sie na dwdr
krolewski, do kancelaryi, w ktérej, dzieki wilasciwej mu nad-
zwyczajnej pracowitosci i systematycznosci * z sekretarstwa po-
sungt sie w ostatnim roku panowania Olbrachta na podkan-
clerstwo, a byt tez zawiadowcg skarbu publicznego. Posadzony
0 przywilaszczenie sobie znacznych kwot, nawet uwieziony

wie réwnocze$nie z listem do Drzewieckiego. Oba pisma sg w tresci
zgodne, chociaz legacya o wiele szersza w okresleniach i wobec Zygmunta
bardziej wstrzemiezliwa. W liScie senatorowie piszg o nim: »ut potius
curet de hac unione conservanda, quam rescindenda.

' Pominiecie taskiego, ktéry zastepowac sie nie dawal, nie mogto
by¢ przypadkowe. Pozostat on w Wilnie az do elekcyi i dopiero pdzniej
podazyt do Polski.

* Zob. Rodowéd Ciotkéw na Drzewicy, spisany w Missale Macieja
r. 1518 MM Poloniae t. Ill, str. 270—271.

* O tych zaletach Drzewieckiego $wiadczg pozostate po nim ksiegi
kanclerskie z lat 1510—1511 (Muzeum XX. Czartoryskich Nr 252) i 1514—
1516 (Bibl. Jagiell. Nr 38) — gtéwna podstawa pierszych toméw Aktéw
Tomicyanéw dla St. Gérskiego. Swiadcza o tern réwniez listy oryginalne
Drzewieckiego, zebrane w Kodeksie 249 Muzeum XX. Czartoryskich. Bios
grafia jego przez ks. J. Korytkowskiego w dziele »Arcybiskupi Gnie-
Znienscy* t. Il, str. 740—818, oparta w znacznej mierze na »Liber Archie-
piscopi Drzewicki* w arch. kapituly gnieznieniskiej, bogata w szczegoty,
daje dobra charakterystyke arcybiskupa na str. 812—818.
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przez kardynéita Fryderyka, oczyscit sie zupelnie z zarzutéw \
ale nie postgpit na urzad kanclerski, ktéry dostat sig, jak wia-
domo, zdolniejszemu, obrotniejszemu i zreczniejszemu rywa-
lowi; zosUit jednakze biskupem przemyskim (r. 1503) Zaréwno
jak taski, chciwy majatku dla podniesienia swej rodziny, sta-
rat sie zastugiwa¢ Aleksandrowi i odbierat szereg nadanh i da-
row od hojnego kréla, chociaz nie odgrywat za jego rzadéw
wybitniejszej roli; znikat nawet za gérujaca postaciag kanclerza,
ktorego serdecznie nienawidzit, ale z ktérym musiat sie li-
czyé »Usposobienia bardzo fagodnego« — jak okreslit go
Decyusz * — jednat sobie ludzi i czekat cierpliwie na zaszczyty
i urzedy, ktdére go tez nie minely.

Mikotaj Firlej z Dagbrowicy, chorazy krakowski i starosta
lubelski, z rodu obcego pochodzenia, zotnierskiego autoramentu,
dworzanin Kazimierza Jagiellonczyka, odznaczyt sie pod Kkro-
lewiczem Olbrachtem w bojach z Tatarami, jakotez w wy-
prawie wotoskiej w roku 1497  Obok wojskowych zdolno-
ci, objawit niepospolity talent dyplomatyczny, jezdzit w po-
selstwie do cesarza Fryderyka 111 i do suiftana Bajazyda,
z ktorym zawart pierwszy traktat polsko-turecki (roku 1489)
Po wyprawie wotoskiej zostat chorgzym krakowskim z ro-

1 Znang te sprawe (Korytkowski 1 c. 749—750, Bostel F., Ele-
kcya str. 339 nota) oswietlajg Alexandriana w wyd. F. Papsego (Nr 17).

*Summ. Metr. Regni Ill; reczy za kréla Nr: 166, 173, 853, 1165,
1166, 1753, 1768, 2285, nadania krolewskie dla niego Nr 1128, 1202,
1213 (i brata Adama), 1235, 1211 (zatw. .starych przywilejow), 1259, 1126 (za
»zastugii patronat), 1636 (dla brata Adama), 1811 (futro za 12 tl), 1819
(»propter merita«), 2115, 2209, 2212, 2217, 2126, 2136, 2137, 2569, 2639, 2612,
2752, 2800, 2812 (z bratem). Zob. tez Liber Quitant. str. 69, 113, 111, 151.

* Decius 1 c. str. 131: »placidissimo ingenio.

* Nie posiadamy monografii o Mikolaju Firleju. To, co o Firlejach
napisat J. K Kochanowski (Szkice i drobiazgi, Warsz. 1901, str. 53—
118) jest pobiezne i pospieszne. Dos$¢ powiedzie¢, ze o misyi Firleja roku
1506 do Wilna, pisze na str. 67: »Jeszcze przed koronacyg swojg wystat
Zygmunt (sic!) Firleja w koricu r. 1506 wraz z podkanclerzym Drzewie-
ckim na Litwe w sprawie pogrzebu zmartego kréla i utrzymania nadal
Unii W. Ksiestwa z Korong, przeciw ktorej wichrzjd tam witasnie Michat
Glinski«. O pobycie na dworze Kaz. Jagiell. zob. Liber Quit. (Pawinskiego
Teki IlI) str. 66, 89, 90, 130, 136.

5 Inventarium Rykaczewskiego str. 113. O poselstwach zob. tez
nagrobek w Herbach Paprockiego str. 191,
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czng ptacg 50 grzywien, otrzymat od kréla dobra w Radom-
skiem i starostwo lubelskie ~ W poczatkach panowania Ale-
ksandra odprawit drugie poselstwo do Turcyi, przywiozt roku
1502 pozadany rozejm piecioletni, za co otrzymat dwie wioski
w Lubelskiem, jakotez dochody z starostwa lubelskiego i z dwu-
letniego podatku dwugroszowego w ziemi lubelskiej, gdzie sam
byt egzekutorem. Za »wierne stuzby i fatygi« we Wegrzech
i Wotoszy, dokad réwniez postowat, spltywajg nan nowe na-
grody krélewskie  Nalezy bezsprzecznie do najwierniejszych
stug Jagiellonskich; doczeka sie tez w przysztosci butawy het-
manskiej i pierwszego krzesta senatorskiego po Spytku z Ja-
rostawia, Juz teraz petnit wielokrotnie z senatorami wazne
funkcye komisarskie, poreczat z nimi sptate diugéw skarbo-
wych ~ Otrzymawszy powierzong sobie misye do Wilna, po-
spieszyt rychto w droge i zdazyl na czas pogrzebu krolew-
skiego, za co Zygmunt, juz po swojem wyniesieniu na tren
wielkoksigzecy, a zatem takze i po protescie Drzewieckiego i Fir-
leja, dat mu 30 ztotych wynagrodzenia

O obu tych postach senatorskich z géry mozna byto prze-
widywacd, ze chociaz spetnig wiernie dane im zlecenie, nie beda
czyni¢ stanowczej opozycyi, nie narazg swych mocodawcow na
gniew Zygmunta,

Szanse krdélewicza poprawity sie zatem bardzo znacznie
w Polsce po pobycie w Krakowie posta wegierskiego, po dy-
wersyi wotoskiej, chociaz sttumionej, ale zawsze dla ziem ru-

*Suinm, Metr. Regni Il, Nr 1123 (1497 28 grudnia), 1193, ptaca tamze
11, Nr 198 (1 lutego 1502).

*Jadac do Turcyi, zone Anne z Mielca i dzieci oddaje w opieke
w Lublinie 15 czerwca 1502 (tamze Ill, Nr 563) — nagrody odbiera w Wil-
nie 21 lutego 1503 (Nr 693—696, 698—702). Za fatygi w Wegrzech i Wo-
toszy w Lublinie 27 listopada 1503 (Nr 1012—1014) —za poselstwo do We-
gier 8 marca 1504 w Piotrkowie (Nr 1391) — za »fidelia servitiax w Lu-
blinie i Radomiu 1505 (Nr 1975, 2109, 2116, 2117, 2280, 2283). W Lublinie
14 lutego r. 1506 krél przenosi wioski jego na prawo Sredzkie (Nr 2607).
Zob. tez Liber Quit. 10, 18, 20, 40, 215.

» Mandaty krdlewskie tamze Nr 569, 1400, 2126, 2535 (z Stanislaw'em
z Chodcza), 2557 (z Maciejem Drzewieckim); poreka Firleja Nr 1014.

* Rachunki ks. Zygmunta (Pawinski 1 c. 249): »Octob. 26: Dno Phir-
ley, qui a dnis Polonie venerat ad sepulturam dni régis 30 fl.«
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skich niebezpiecznej \ zwiaszcza po wiadomosciach o tern, co
sie stato na Litwie. Z Krakowa podazyt hr. Oswald Karlachky
do Wielkopolski ng zjazd genaralny w Kole, zapowiedziany
na 12 pazdziernika. Postuchanie jego odbyto sie d. 13 pazdz.,
nazajutrz naradzano sie nad odpowiedzig, ktorg otrzymat
15g0 tego miesigca - Nie znamy jej tresci, ale skoro wiemy,
ze Wielkopolanie nalezeli do zwolennikéw™ i przyjaciot ksiecia
Zygmunta, wolno stad wmosi¢, ze nie natrafit on w* Kole na
opozycye. Relacye posta, sktadane dworowfi budzinskiemu,
musiaty brzmie¢ juz o wiele bardziej optymistycznie, skoro po-
set wmnecki donosit dnia 29 pazdziernika Signoryi: »Zygmunt,
ksigze litew'ski nie jest dotad zatwierdzony na kréla polskiego,
ale pieczetuje listy i zatatwia inne sprawcy jak krol; trwa je-
szcze spoér wsrod tych ludéw w sprawie rzeczonej elekcyi«
Nie wiadomo réwniez, gdzie przebyw™at i co robit w czasie od
zjazdu kolskiego do chwili elekcyi w* Piotrkowie poset w™egier-
ski. Do Prus i do Gdanska nie jezdzit, bo kredytyw™e oddat
dopiero w Piotrkowie na rece postow gdanskich, wystanych na
sejm elekcyjny. Sam ksigze Zygmunt dbat pilnie o przychylne
usposobienie Gdanszczan dla siebie; zapewniat senat miejski
listem z d. 18 wrze$nia o swmjej tasce, wystal d. 2 pazdzier-
nika umyslnego posta Jerzego Targowskiego do Prus i Gdan-
ska. Gdanszczanie w™ymowili sie, podobnie jak panowie polscy,
od udzialu W pogrzebie krolew™skim, przyrzekajac odprawic
egzekwie w swoich kosciotach. Stany pruskie niezawodnie,
wraz z tuk. Watzelrodem, obawiaty sie wymieszania w* spory
polsko-litew skie i pozostaty réwuiiez na uboczu I

‘ Na miesiac pazdziernik lub listopad przypadataby wyprawa Stru-
sidw i innych rycerzy do Motdawii, gdzie poniesli $mier¢, ktoérg dopiero
Mikotaj Kamieniecki nazajutrz pomscit (Miechowita Cap. LXXXV, Pisto-
rius 259, za nim inni: Wapowski, Bielski itd.).

®Zob. Almanach Erazma Ciotka w Kwartalniku Hist 1902, t. XVI,
str. 454,

*M San uto, | Diarii t VI, str. 489: »ltem el duca Sigismondo
di Lituania non era ancor confirmato re di Polana, ma bollava lettere
e fazea altre operation da re; ancora era contraversia de dicta election in
quelli populii.

* Wiadomosci o tern w Recesach gdanskich, t. V, str. 127—157.
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Dnia 16 pazdziernika »zapowiedziat Andrzej Réza Borzy-
szowski, arcybiskup gnieznienski i prymas, z innymi pratatami,
wojewodami i kasztelanami, zgromadzonymi w Kolek, sejm

elekcyjny na $w. Andrzeja, t j. na dzien 30 listopada w Piotr-
kowie ~

Egzemplarz listu do tukasza Watzelrodego w Archiwum from-
borskiem w Kodeksie D. 65, fol 96. Erazm Ciolek notuje w Almanachu
pod 16 pazdziernika: Designata electio Sigismundi (sic!).



V.

Elekcya.

Na Litwie dobiegaty juz sprawy do pomysinego dla Zy-
gmunta zakonczenia.

Brak nam niestety w"szelkich wiadomosci o tern, co sie
dziatlo dokota ksiecia od dnia jego wjazdu do Wilna do pa-
mietnej dlan chwili wyniesienia na stolec wielkoksigzecy. Mil-
cza latopisy, urywa sie nagle w pot zdania kronika litewska,
jakby wydarto z rozmystu dalsze jej karty Niema ani publi-
cznych dokumentdw, ani korespondencyi panow litewskich
z koronnymi, ani naw'et zapisek sgdowych. Woydaje sig, jak-
zeby mocna i twarda dilon przyttumita wszystkie objawy ja-
whnego wewnetrznego zycia i pchneta je ku utajonym, cichym
intrygom i walkom.

Na ten czas przypada poselstwo wielkiego ksiecia mo-
skiewskiego Wasyla Iwanowicza, wyprawione do w'dowy po
Aleksandrze krolowej Heleny, Wasylowej siostry, w celu pozy-
skania dla siebie tronu litewskiego

“ O Kronice litewskiej t. zw. Bychowca zob. str. 107. Zauwazono juz
(Lukas St. 1 c. str. 251), ze >zadng miarg nie koriczyt sie latopis By-
chowca na r. 1506, na ktorym sie w dzisiejszym stanie urywa. Wynika
to jak najwidoczniej z niego samego. Zapisujac pod r. 1499 nadanie go-
dnosci marszatka nadwornego kn. Michatowi Glinskiemu, obiecuje autor
0 nim »dalej mnoho dywnoho pisaty« (lloji. cobp. XVII, str. 561), co tylko
do historyi buntu moze sie odnosi¢*.

* Czas przybycia poselstwa nie jest podany w wyciggach ksiegi po-
selskiej. Oznaczam go na druga potowe wrzesnia lub pierwszg pazdzier-
nika z tego powodu, ze powiedziano w niem, iz Wasyl dowiedziat sie juz
0 zgonie Aleksandra, co wymagato przy 6wczesnych stosunkach najmniej
8 tygodni, a przyjazd postéw drugie tyle czasu. Zjawito sie to poselstwo
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»Kiedy doszta do wielkiego kniazia wies¢, ze Aleksander
przestat zyt« — zapisata ksiega poselska moskiewska — »wielki
kniaz postat w odwiedziny do siostry swmjej lwana Kobiaka
Naumowa, a z nim Logina Siemiczowa i lIwaszke Mikulina.
Przez nich przykazat siostrze, azeby ona zechciala i pomowita
z biskupem i panami i z calg radg i ziemskimi ludzmi, aby ze-
chcieli jego hospodarstwa i jemu stuzy¢; a niech sie nic nie
obawiajg o wiarg, hospodar ich w tern i w niczem nie ukrdci,
jak bylo za kréla, a chce zachowaé w tasce i wyzej tego.
I nakazywat czotobitnos¢ krélowej, a kniaziowi Wojciechowi, bi-
skupowi wilenskiemu, panu Mikolajowa Radziwittowa i wszej Ra-
dzie, azeby zechcieli jego na hospodarstwo litewskie,

»Na przemowe Kobiaka krélowa odpowiedziata, ze krdl
Aleksander postgpit hospodarstwo bratu swojemu Zygmun-
towi«, bo tak, jak powyzej juz wspomnieliSmy, pojmowata te-
stament meza, spisany w Lidzie.

Po takiem oswdadczeniu Heleny, Wasyl prawdopodobnie
zaniechat dalszych zabiegow o tron litewski; niema przynaj-
mniej zadnych Sladéw jakiej$ akcyi z jego strony. BycC je-
dnak moze, ze wiasnie do niego odnosity sie stowa posta
wegierskiego hr. Karlachky’ego, wyrzeczone podczas elekceyi.
w Polsce do petnomocnikéw gdanskich, ze »krdl (wegierski)
wie, iz niejeden pozada stawnej korony polskiej i obiecuje
wiele, do czego sktonni sa niektdrzy panowie z Litwy a takze
z Korony«

O wiele donioslejszego znaczenia, niz ta przygodna, bez
silniejszego nacisku podniesiona kandydatura w. ksiecia mo-
skiewskiego, jest dla zrozumienia stanu rzeczy na Litwie do-
taczona do niej, zwrécona do brata prosha Heleny, aby dla niej
zechciat pusci¢ pana Hrehorego z towarzyszami, ktorzy wzieci

przed wyniesieniem na tron Zygmunta, bo o niem Helena nie wspomina.
Karamzyn (VII, str. 10—11 w przekfadzie polskim) podaje wprawdzie, ze
Helena odpowiedziata, iz »Zygmunt, bratjej meza, juz ogtoszony jego na-
stepcg w Wilnie i Krakowie«; bytoby to zatem dopiero w grudniu lub
moze nawet styczniu r. 1507. Ale ten pragmatyzm Karamzyna, podobny
jak u Narbutta itp. historykéw o6wczesnych, mato budzi zaufania.

* naMHTHHKH AHnji. CHoni. erb no.nkCKO-7iHTOBCKHMTb rocy,a,apcTBOMT. (C60p-
HHKE HMIn, pyccK. HCTop. odigecTBa 35 t) str. 481—482.

* Zob. Dodatek Nr 6.
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byli nad Wiedrosza, albo »chociazby jednego Hrehorego« \ ftj.
Grzegorza Oscika (Ostykowicza), nadwornego marszatka, kto-
rego miejsce zajgt Michat Glinski. Powr6t bowiem Ostykowi-
cza z niewoli moskiewskiej usunatby kniazia z urzedowego
stanowiska, zajmowanego przy boku w\ ksiecia.

Jak wielka ksiezna, »krélowa« Helena odnosita sie za zy-
cia meza do jego ulubienca, wszechwtadnego »mito$nika, tego
nie umiemy wyrozumie¢ i z calg pewnoscig stwierdzi¢ z ska-
pych zrodet spotczesnych. Nie znalezliSmy jednak zadnej
wzmianki o jakichkolwiek postugach Gliskiego dla Heleny,
czy z jej polecenia spetnionych, ani tez o zadnym wypadku
protekcyi matzonki Aleksandra wzgledem Glinskiego lub jego
rodziny. W kilku tylko nadaniach krdla na rzecz zony w'yste-
puje jako Swiadek marszatlek nadworny, nie uzywany nigdy,
ani do poselstw moskiewskich, ani w zadnych wogéle spra-
wach osobistych w. ksiezny

Ostatnia biografka Heleny z przenikliwoscia kobiecg do-
mysla sie, ze Michat Glinski, »zmiennik i renegat«, nie mogt
by¢ jej mitym, nie lubita go moze za czeste tajemne z mezem
zabawy, w ktorych nie brata udziatlu, a ktore skrocity zycie
Aleksandra  Mimo, ze byla oredowniczka prawostawia, umiata

‘ coopnHK'l. 1 c. str. 482: ee BxTi'B mcTWIB nana Tpiiropta cb
TOBapumH, KOTOpUe B3HTLlI Ha Be”ipOIUH, H.IH 6fcl XOTtL H o;i,Horo FpHTroO -
PLH«

* Znajdajemy podpis jego na nadaniu zamku mohilewskiego Helenie
(Balinski Hist. Wilna 1, str. 200) w r. 1503 feria 3. post f. circumcisionis
i na hramocie Heleny dla bojaréw mohilewskich lliniczovwv 30 grudnia
1505 w Grodnie {Aktbi san. Pocc. I, Nr 214). W r. 1508 d. 21 czerwca —
to jest, co prawda, juz po buncie Glinskiego — pisat Zygmunt do Wa
syla, ze Glinski »niewiescie naszej, siostrze Wasyla, mnogie przykrosci czy-
nit, o czem dobrze wiadomo postom moskiewskim, ktérzy za brata Ale-
ksandra bywali« (akew san. Pocc. I, Nr 36, str. 43), co powtarza r. 1509
w styczniu (tamze Nr 49, str. 61). Por. tez A. Hirschberg Ozyciu i pismach
J. L Decyusza str. 88 nota.

* E. H,epeTe.c[ii, Ejiena loanHOBHa (Petersb. 1898) str. 288—289. Do
charakterystyki Heleny wazny szczegdt znajduje sie w »Memoriale ord.
fratrum Minorum a fratre Joannge de Komorowo compilatum« ed. X. Liske
et Ant. Borkiewicz (MM Pol. V, odb. Lwéw 1886, str. 307—313). Kiedy po-
kryjomo chciata wywiez¢ r. 1512 swoje skarby, dotad przechowywane
u Bernardyndéw, do Moskwy, a panowie litewscy napominali ja, aby tego
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utrzymywaé, jak juz wspomnieliSmy, dobre stosunki z bisku-
pem Wojciechem i z litewskimi panami katolickimi. Wszak
Jan Jurjewicz Zabrzezinski, gtowny wrdg kniazia, byt jej swa-
tem i wielokrotnym postem do wielkiego ksiecia — ojca. Ota-
czali jg ludzie, nalezgcy do tegoz samego stronnictwa rady ho-
spodarskiej, ktéra prowadzita wojne z wyniostym i poteznym
marszatkiem nadwornym. Wojciech Kiloczko Janowicz, namie-
stnik kowuenski, herbu Ogonhczyk albo Powata, ozeniony z Ma-
rya Hlebowiczéwng, cdrka Leliwczyka Stanistawa Hlebowicza,
byt jej ochmistrzem dworu. Kanclerzem w. ksiezny byt Iwan
Semenowicz Sapieha, zwany zwyczajnie »lwaszko Sopiezyc,
schizmatyk, ktéry przystapit w Rzymie do Unii z Kosciotlem
katolickim, powinowaty metropolity Joézefa Botharynowicza h
»Kanclerstwo jego ustanowione byto nie tyle w celu niesienia
ustug krélowej, ile raczej w celu pilnego baczenia na bojaréw,
przybywajacych do niej z Moskwy« ~ Umiat jednakze zrecznie
ukrywaé i fakt przyjecia Unii i te wiasciwg swojg misye na
dworze Heleny, ktdrej petnem cieszyt sie zaufaniem. Obdarzony
jako »dobrze zastuzony«, wielu nadaniami przez Aleksandra,
naprzdd pisarz hospodarski, namiestnik nowodworski i zyzmor-
ski, potem marszatek i sekretarz krélewski, jezdzit razem z Woj-

nie czynita: »llia, iracundia muliebri accensa, cepit furere contra dominos:
Quia iam me fide constringitis, quod non licet michi facere, quod volo« etc.

‘ Zob. dzieto p. t »Sapiehowie, Materyaty historyczno-genealo-
giczne i majatkowe«, wydane nakfadem rodziny (Petersb. 1890) I, str. 6—16.
Autor (Ozarowski) zbija twierdzenie Okolskiego, ze Iwan Sapieha odbyt
legacye do Rzymu, gdzie miat przyja¢ katolicyzm, a to tym argumentem,
ze »wszyscy Sapiehowie jeszcze przez caty wiek zachowywali obrzadek
wschodni«, na co przytacza dowody. Ale my umiemy wskazaé¢ niewat-
pliwe wspoétczesne Swiadectwa, ktére potwierdzajg fakt przejscia lwana
na Unig; zachodzi jedynie kwestya, Kiedy to uczynit, czy juz r. 1492, jak
podaje Makarij (HcTop. pyccK. 13epkBn IX, str. 95) na podstawie listu pa-
pieza Innocentego do J. Olbrachta z r. 1492 (z Jaroszewicza, Obrazu Li-
twy, Wilno 1844 t. II, 33, 181: venit ad urbem Romam dilectus filius Jo-
annes Sopiha, familiaris tuus, qui abiurata heresi et illius pravitate depo-
sita ad catholicarn fidem et unionem sanctae nostrae ecclesiae rediit« etc.)
czy tez dopiero okoto r. 1500, kiedy Jozef Botharynowicz pisat o nim da
papieza Aleksandra »jako o synie, bracie i powinowatym swoim, zob.
Theiner: Vetera MM Poloniae, I, str. 282—286.

* Zob. Sapiehowie 1 c. str. 9 i Zbiér dyplomatéw Krupowicza
Nr 28.
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ciechem Kloczkg Janowiczem, z ktérym #gczyto go powinowa-
ctwo (druga zong Sapiehy byta Elzbieta, cérka Stan. Hlebowi-
cza) w r. 1498 do Moskwy. Nalezat do wielkiego poselstwa,
ktére zawarto r. 1503 szescioletni z Moskwag rozejm; miat wé-
wczas do lwana przemowe i wreczyt mu wiasnorecznie, jako
kanclerz krélowej, jej listy K lwaszko Sopiezyc, zatozyciel Ro-
dnia, p6zniejszy wojewoda witebski, a potem podlaski i mar-
szatek W. Ksiestwa litewskiego, tworzyt »kolosalng fortune,
w pogoni za ktérg nie przebieréit w Srodkach, tgczyt sie z pa-
nami rady hospodarskiej i utrzymywat stosunki z panami pol-
skimi 2

Wielka ksiezna Helena, ktéra w r. 1496 odebrata od ojca
wyrazny rozkaz, aby przeciwdziatata dopuszczeniu ksiecia Zy-
gmunta do jakiegokolwiek udzialu we wiadzy na Litwie nie
mogta sprzyja¢ dziatalnosci Glinskiego w ostatnich latach zy-
cia Aleksandra na rzecz krélewicza. Po $mierci meza, oddana
w opieke jego sukcesora, od niego zupetnie zawista, data, przy-
najmniej jawnie i oficyalnie, wielkiemu ksieciu moskiewskiemu
lojalng odpowiedz, a dodata do niej prosbe o uwolnienie Grze-
gorza Oscika, niezawodnie réwniez za wiedzg i wolg Zygmunta.
Za Oscikiem stali potezni i wptywowi Radziwittowie, bo oby-
dwie rodziny wyszty z wspdlnego pnia, a Mikotaj Radziwit
Stary i marszatek nadworny Grzegorz Oscik mieli tego samego
dziada. Niebawem w r. 1507, panowie rad litewskich zaniosg
przez postanca krola Zygmunta Tetke. Swietosza te samg pro-
Sbe 0 Grzegorza Oscika do Wasyla Byta w tern niewatpli-
wie wsp6lna akcya przeciw nadwornemu marszatkowi knia-
ziowi Glinskiemu.

Ale mimo to byt on, az do wyniesienia Zygmunta na tron
wielkoksigzecy panem sytuacyi, dzieki zgromadzonym wojskom

© Aktbi San. Pocc. |, str. 277, céophhk+ t. 35, str. 364.

* Zob. Sapiehowie I c¢. Cdérka jego Dobruchna wyszta do Polski za
Jana Tenczynskiego,

* Aktm San. Pocc. I, Nr 136, str. 161—162. Poselstwo lwana Wasyle-
wicza do Heleny z tern, aby nie dawano Zygmuntowi udziatu w Litwie
z r. 1496.

~W r. 1507 (7016) zob. GiopHiIKBXXXYV, str. 485. W. ksiezna Helena
mogta juz wtedy, po $mierci Aleksandra, mysle¢ o zamieszkaniu na zamku
Bielskim, ktdry dzierzyt Glinski i zapewne odda¢ go nie chciat. Takie mo-
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i ruskim bojarom, ktérzy zewszad nadciagneli do Wilna k Od-
grywat role pierwszego doradcy, powiedzmy — opiekuna ksie-
cia, jak wida¢ z samego przebiegu uroczystej ceremonii ele-
keyjnej.

Pogrzeb krola Aleksandra odbyt sie, jak zapowiedziano,
w niedziele przed $w. Gallem, dnia 11 paZdziernika, z wielka
okazatoscig. Egzekwie i ceremonie zatobne trwaly caly ty-
dzien k Ale nie bylo na nich ani senatoréw polskich, ani przed-
stawicieli Standéw pruskich i miasta Gdanska. Obecni w Wil-
nie obaj kanclerze, poset pandéw polskich Mikotaj Firlej i »inni
dobrzy ludzie, bedacy pod te pore na Litwie«, reprezentowali
kraje koronne i ziemie pruskie k Pochowano zmartego kréla
»nad wole jego« na zamku wilenskim, w kosciele $w. Stani-
stawa, w kaplicy, w ktdrej spoczywaty zwioki wielkich ksigzat
litewskich, od Witolda poczaw™szy i w ktorej ztozony byt brat
jego, sw. Kazimierz Jagiellonczyk.

Po zakohczeniu obrzedéw pogrzebowych, d. 20 pazdzier-
nika nastgpito uroczyste wyniesienie wybranego »zgodliwymi
glosy Zygmunta Kazimierzowicza jako pana przyrodzonego«
na Wielkie Ksiestwo litewskie, zmudzkie i ruskie k Przedtem
jednak musiat on da¢ przyrzeczenie i ztozy¢ przysiege na $w”
Ewangelie, ze zatwierdzi i zachowa wszystkie prawa i przy-

tywy byly w owym czasie bardzo czesto naczelng pobudka w dziataniu
nawet t. zw. stronnictw politycznych.

‘ Por. Kraszewski J. I, Wilno II, str. 195, co poswiadcza z tra-
dycyi Stryjkowski (Il, 339) podajac, ze byli postowie z wojewédztw i po-
wiatow.

* Szczeg6ty u Miechowity (SS. rr. poi. 11, 282): »Pro qua (sepultura)
adaptata erant feretra praeciose tecta triginta unum. Equi axamento, adama-
sco et ceteris praeciosis tecti, triginta duo. Vexilla octo, et quattuor équi-
tés singillatim hastam gladium et vestes regis ferentes«. »Sepultura« odbyta
sie¢ 11 pazdziernika, jak $wiadcza rachunki Zygmunta (Pawinski 1 c. 248),
dalej »obsequia« i prooesye do pieciu kosciotow (zob. tamze). Dlatego w de-
krecie elekcj'i (Corpus iuris poi. ed. Balzer str. 12) podano 17 pazdziernika
jako dzien pogrzebu.

*Zob. Putaski 1 c. str. 81—83.

< Ze wyniesienie odbylo sie 20 pazdziernika (a nie 26, jak podajg De-
cios, Gorski itd.) Swiadczy zapiska w rachunkach Zygmunta (Pawinski
1 c): »Octob. 20: In sublimatione dni principis ad magnum ducatum Li-
thuaniae 1 fi«. Zapewne hotdy przeciagnety sie do d. 26 pazdziernika.
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wileje, nadane przez swoich poprzednikéw ~ W kosciele $w.
Stanistawa na zamku wilenskim, wedlug starodawnego oby-
czaju, kiadt biskup wilenski Wojciech Tabor na glowe Zy-
gmunta »czapke ksigzecg z aksamitu czerwonego w strefy
ztote kamieniami drogimi osadzonag« i odprawit nad nim bilo-
gostawienstwo i napomnienie pasterskie. Potem podat Zygmun-
towi marszatek nadworny Michat Lwowicz Glinski golty miecz
i wyglosit przy tern zapewne odpowiednig przemowe, tak jak
Litawor Chreptowicz, marszatek najwyzszy W. Ksiestwa, (jak
go zwie Decyusz i Stryjkowski) przemawiat ongi do Aleksan-
dra podczas podniesienia go na stolec wielkoksigzecy w roku
1492. Usiadlszy na tronie, odbierat w. ksigze przysiege na
»wiernos$é, postuszenstwo i poddanosé« od wszystkich panow
litew"skich, zmudzkich i ruskich, i od postow wojewodztw i po-
wiatow. Ztozyt ja takze Michat Glinski, ktérego osobno wy-
mienia Miechowita .. Wreszcie wypada doda¢ szczeg6t dro-
bny, ale charakterystyczny: piesn do Matki Boskiej Spiewat
podczas uroczystosci organista kniazia Glinskiego...®.
Przytomni temu aktowi postowie polskiego senatu; Jan
taski, kanclerz Korony, ktéry nie dat sie zastgpi¢ takze w tym
wypadku podkanclerzemu (chodzito przeciez o pozyskanie sobie
przysztego krola polskiego) i Mikotaj Firlej, chorazy krakowski,
»przypominali wprawdzie pratatom, panom radzie W. Ksiestwa
litewskiego braciom swoim przysiegi, ktére staly sie przez po-

*Rzyszczewski i Muczkowski, Kodeks dypl. Polski, t. I, str.
362—36H, Nr CXCVIIIl. Fakt ztozenia przysiegi wspomniany tez w przy-
wileju z 7 grudnia 1506, zob. nizej.

* Opis aktu podniesienia w. ksigzat litewskich podat J L. Decius
w dzietku »De Jagellonum familia Uber II, (Pistorius, Corp. Il, 293—294),
skad go przejat Stryjkowski (Il 293—294). Szymanski R., Die Wahlen
der Grosfirsten von Lithauen und das Wahlgesetz seit i:i86 bis in die
Mitte des XV Jahrh. Inaug. Disser., nie opisuje formalnosci obrzedu pod-
niesienia. Decius nazywa Litawora »eiusdem ducatus Marschalco«, co
powtarza za nim Stryjkowski. Nowsi badacze (Boniecki, Poczet rodoéw)
uwazajg go za marszatka wielkoksigzecego lub nadwornego; Leonto-
wicz IOpHf. san., Jarostaw 1908 I, str. 54—55) nie wymienia miedzy fun-
kcyami marszatka nadwornego podawania miecza podczas aktu podnie-
sienia.

®W rachunkach Zygmunta (Pawifiski 1 c. str. 267) zapisano; »1506
Octob. 20, Organiste dni ducis Linensis, in virginali tangenti, 1 flor.«.
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sty Ich Mitosci na sejmie piotrkowskim, aby byly trzymane
i w cato$ci zachowane«, aby »elekcyi dla obrania przysztego
pana bez nich nie czynilic ale gltosnego, stanowczego protestu
nie zatozyli, byli biernymi Swiadkami jawnego zlamania za-
wartej Unii.

Kilkoletnie dazenia Jagiellonéw uwieficzone zostaty pomy-
$Inym skutkiem. Obalili Unie piotrkjoW&Eo-mielnicka,
zawartg wbrew interesowi ich dynastycznej, domowej potegi;
nie dopuscili do uchy”~renia-"spim prawom dziedzicznym na
Litwie, tj. do przeprowadzenia jednej, wspolnej elekcyi polsko-
litewskiej. Ale zaraz po dokonaniu te”o dzieta, w. ksigze li-
tewski Zygmunt, majac juz dziedziczng Litwe w swych re-
kach, wytezyt wszystkie sity, aby uzyska¢ rowniez korone pol-
ska, aby »zjednoczenie obu parstw dobrym obyczajem« zostato
dochowane; nie Unie bowiem zwalczat, te Unie, przez jego
przodkéw mocno ufundowang i pomysinie rozwinietg, lecz dzia-
tat jedynie przeciw zamachowi na prawa rodowe litewskiej dy-
nastyi Jagiellons”ej.

~Peraz™ przed elekcyg polska, chodzito o rychle zje-
dnanie sobie obrazonych i rozgniewanych panéw polskich.
Wielki ksigze wystat tez »pierwszych postéw swoich« do rad
koronnych, aby »przetozyli Ich MitoSciom rzeczywiste i pra-
wdziwe przyczyny, dla ktérych Jego Mitos¢ na obior swoj
na Wielkie Ksiestwo litewskie tak rychto pospieszyé sie mu-
siake N

Na Litwie czekaly Zygmunta jeszcze ciezkie przejscia.
Zasiadtszy szcze$liwie na tronie przodkéw, pragnat przed od-
jazdem do Polski uporzadkowac¢ sprawy litewskie, ale temu za-
miarowi stawaly w drodze niesnaski wewnetrzne, zawisci
i spory, ktdre, jak wiemy, od kilku lat dzielity urzednikéw ho-
spodarskich i panéw rady ksigzecej. Nie ulozyly sie one

~O tych przedstawieniach »na sejmie wileAskim« podaje wiado-
mos¢ legacya z Grodna pandw litewskich do Polski, z starej kopii wydru-
kowana w polskim przekiadzie w studyum K. Putaskiego »Przyczynek
do elekcyi Zygmunta 1« (Szkice I, str. 79).

*Nie znamy ani nazwisk postéw, ani instrukcyi tego poselstwa;
dowiadujemy sie o niem z legacyi nastepnej, spisanej w Grodnie d. 23 li-
stopada (Putaski K. 1 c. str. 81).

Elekcya Zygmanta 1 12
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z Smiercig Aleksandra, lecz rozgorzaty jaskrawszym jeszcze plo-
mieniem; albowiem panowie litewscy, ktdrzy oczekiwali, ze ra-
zem z w. ksieciem zniknie tez przewaga jego ulubienca, knia-
zia Michata, widzieli sie srodze zawiedzionymi. Marszalek na-
dworny stat u boku nowego monarchy od pierwszej chwili
jego wejscia w granice panstwa, dumny i zuchwaly, jak da-
wniej, a zdawato sie, ze stan rzeczy nie zmieni sie réwniez
w przysztosci. Nie mozna watpi¢, ze panowie litewscy dokta-
dali wszelkich staran, aby odsungé Glinskiego od hospodara
a z siebie zrzuci¢ jego jarzmo. Nie znamy w szczegdtach prze-
biegu tych usitowan, ale to pewna, ze nie przebierano w $rod-
kach, byle osiggna¢ cel upragniony.

W owej dobie oszczerstwo, t zw. kalumnia polityczna
byta jednym z czesto uzywanych sposobdw dla pozbycia sie
wrogow. Kwitta ta metoda wodwczas wszedzie w Europie,
a zwiaszcza we Wioszech, nawet wérdéd duchowienstwa, mimo,
ze papieze i sobory Scigali potwarcOw ostremi karami. Sobdr
lateranenski z poczatku XVI wieku-uznat kalumniatoréw za nie-
godnych stanu kaptanskiego, a papiez Hadryan VI kazat biczo-
wacé ksiezy-potwarcow. Wtedy to, précz rysunku Rafaela, od-
twarzajgcego obraz Apellesa, opisany przez Lukiana, powstata
wielka alegoryczna kompozycya Sandra Botticellego; »kalumniag,
ktéra zdobi Muzeum »degli Uffizi« florenckie K

Jakie pod tym wzgledem panowaty stosunki na Litwie,
poznaliSmy z procesu Glinskiego przeciw Zabrzezinskiemu w r.
1503. W odwet za posadzenie o kupny werbunek mordercy,
a niezawodnie jeszcze wiecej za utrate wojewddztwa trockiego,is
czego »Glinskiemu zapomnie¢ nie mogk * Jan Zabrzezinski,)
usuniety i teraz jeszcze na plan drugi przez Zygmunta, oskar-
zyt kniazia Michata, ze »w czasie choroby i po $mierci Ale-/
ksandra, zanim jeszcze Zygmunt przybyt na Litwe, dazyt d™
\"panowania tronu wielkoksigzecego dla siebie«

1Por. o tem gruntowny artykut p. t. »Diffamation« w wielkiej Ency-
klopedyi Larousse’a.

*Herberstein (l. c. str, 72): *at raortuo rege, manebat loanni alta
mente repositum odium, nam ex eo privatus erat palatinatu«.

* O oskarzeniu przez Zabrzezinskiego Glinski wspomina w listach
z r. 1509, zob. Dodatek Nr 7; Decius (str. 22) pisze: Helinskei itaque in-
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Nie wiadomo, jakimi dowodami popierat to oskarzenie;
nie dochowat sie bowiem Zzaden akt sgdowy, odnoszacy sie do
tej sprawy. Moze byla to tylko ustna skarga, zaniesiona przed
w. ksiecia. Zygmunt mogt ja odda¢ sgdowi nadwornemu po-
wotanych dostojnikéw, takiemu, jak 6w, ktéremu Kazimierz Ja-
giellonczyk przekazat w roku 1481 sprawe spiskujacych knia-
zibw ™ a Aleksander skarge Glinskiego przeciw Zabrzezinskie-
mu. Podobno powolywal sie najwyzszy marszalek ziemski,
ktory z urzedu miat sgdownictwo nad dworzanami na $wia-
dectwo pandéw litewskich. Mieli oni jakoby donie$¢ polskim
senatorom o zamierzonym przez Glinskiego po $mierci Ale-
ksandra zamachu. Rzeczywiscie mogto istnie¢ takie pismo pa-
néw rady hospodarskiej, o czem wspomnielismy wyzej, jako
dowod zbrodniczych zamiaréw Glinskiego *

Wielorakie bowiem pozory przemawialy przeciw niemu.
Po zwyciestwie pod Kileckiem powrécit szybko do Wilna na
czele znacznego oddzialu swego wojska, jakby gotowat jakis
zamach w chwili $mierci Aleksandra. Potem, wzigwszy ze sobg
700 zbrojnych, ruszyt naprzeciw Zygmuntowi, ktéry jechat
w orszaku tylko 200 jezdnych; dlaczego za$ pospieszyt z tak zna-
czng sitg przed innymi panami, nie bylo wiadomem niewtaje-
mniczonym w porozumienie kniazia z krélewiczem. Wydawato
sie to wielu podejrzane: sadzili, ze byt w tern zamiar nieprzy-
jazny i ze Glinski zmienit go dopiero w ostatniej chwili, bijac

simulata factio Joanne Sabresinskeo, Marsalco M. D. Lithuaniae, auctore
(ut fama erat) in apertum prodiit (przedtem podaje; »Alexandro aegroto in
Lithuaniae principatum succedere ambitio fuit«); Wapowski (SS. rr. poi.
Il, 74): Enimvero dux Michael Glinski ob ingentes, quos alebat spiritus,
et erat opibus et clientelis potens, per loannem Sabrzesinski... crimine
laesae Maiestatis sugillabatur, palamque affectati principatus reus argue-
batur«; Herberstein 1 c. Zygmunt formutuje oskarzenie w liscie do
Mendligereja z 11 czerwca 1508 (Aktw aan. Pocc. Il, Nr 33; Putaski K,
Stosunki z Mendligirejem str. 333—336, Nr 101) w stowach: »iz on otczy-
znu naszu, welikoie kniazstwo litowskoie, po smerti brata naszoho bez
bytnosti naszoie, perwey nizli ieSmo z naszoho hospodarstwa przyiechali,
chotet podstapiwszy pod nami podsesti...«

1Por. Papée Fr. 1 c. str. 79.

*Por. Leontowicz 1c. str. 41—42.

s Zob. str. 161.

12-
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kornie czotem przed ksieciem, aby uchyli¢ podejrzenie i zje-
dna¢ sobie jego faske K Cale postepowanie jego nosito bez-
sprzecznie cechy zagadkowosci i tajemniczosci, ktére dawaly
podstawe do podburzenia przeciw niemu opinii.

Wielki ksigze Zygmunt, dobrze poinformowany o tern
wszystkiem, wspotdziatajgcy z Glinskim, nie madgt oczywiscie
uwierzy¢ tym oskarzeniom, ale nie mogt im tez wprost zadaé
kltamu wyjasnieniem istotnego przebiegu rzeczy, nie mdgt na-
wet zlozy¢ sadu, przed ktdorym wysziaby na jaw wielka taje-
mnica calej akcyi przeciwko Unii piotrkowsko-mielnickiej i to
wiasnie w przededniu elekcyi polskiej. Sytuacya jego stawata
sie bardzo trudng, rzec mozna, wprost dramatyczng. Nalezy
koniecznie siegngé tutaj do motywow psychicznych, chociaz
niema dla nich $wiadectw bezposrednich, poniewaz nie da sie
w inny sposob wyjasni¢ postepowania w. ksiecia w tej zawilej
sprawie.

Zygmunt znalazt sie miedzy dwoma uderzajgcymi na sie-
bie pradami: Michat Glinski zadat przyrzeczonej zaptaty i pe-
wnie zadat jej nieodwiocznie i natarczywie; przeciwnicy za$
Glinskiego domagali sie usuniecia go od boku ksiecia, po-
zbawienia urzedéw, a przedewszystkiem marszatkostwa nad-
wornego. Monarcha nie mégt uczyni¢ zadosy¢ zadnej stronie:
ani wynagrodzi¢ Glinskiego, bo wywotatoby to nowe wasnie,
ktére pragnat uspokoi¢, ani odepchnaé¢ kniazia, z ktérym ta-
czyt go niedawny sojusz. Musiat sie jednakze ostatecznie zde-
cydowaé, poniewaz zaognionych przeciwnosci nie sposéb byto
inaczej pogodzic.

Z poczatkiem listopada wyruszyt z Wilna do Grodna, do-
kad zwotat sejm litewski na potowe tego miesigca\ Groma-
dnie przybyli przeciwnicy kniazia: oczywiscie, pierwszy Jan
Jurjewicz Zabrzezinski, jak niemniej zie¢ jego Jerzy llinicz,
ktéry utracit Lide na rzecz powinowatego Gliniskiego, Andrzeja
Drozdzy, i lwaszko Sopiezyc, obaj teraz marszatkowie hospo-

‘ Tak rzecz przedstawit Wapowski (SS. rr. poi. Il, str. 69): »et
suspicionem ambiti principatus abolere cupiens« — niewatpliwie z opo-
wiadan wspoétczesnych.

‘ Zygmunt opuscit Wilno d. 5 listopada a d. 15 byt w Grodnie,
gdzie pozostat do grudnia, por. Itineraryum w dziele A. Pawinskiego (L c.
str. 201—202).
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darscy. Przybyli takze bracia Glinscy: Micbat i brat jego Iwan,
wojewoda kijowski \ Tutaj, na zamku w Grodnie, ktérego sta-
rosta byt Zabrzezinski, wytoczono catg sprawe, tutaj prawdo-
podobnie jako drugi delator wystgpit, moze z polecenia w.
ksieznej Heleny, kanclerz jej Iwaszko Sopiezyc, pewno pokry-
jomu, poniewaz Glinski nic o jego oskarzeniu nie wiedziat, jak
nie wiedzieli takze wspotczesni — tak, ze zapisat je zaledwo
w péttora wieku pézniej ks. Wijuk Kojatowicz w swojej »Hi-
storyi Litwy«, powiadajac, ze dopiero po wystgpieniu Sapiehy,
wskutek pochwyconych poszlak, gniew Zygmunta na Glinskiego
dotad ukrywany, poczat sie ujawnia¢  Opierat za$ uczony Je-
zuita swoje twierdzenie, ze »lwan Siemonowicz Zygmuntowi |
zdrady Michata Glinskiego odkryt, na »jasnym przywileju tego
kréla, ktory to przyznawa«, jak podaje w »Herbarzu rycerstwa
W. Ksiestwa litewskiego«”,

Nalegania pandéw litewskich na w. ksiecia musiaty by¢
bardzo silne. Mieli oni wazny atut w swoich rekach t j. zwig-
zki z panami polskimi, od ktérych zalezata elekcya Zygmunta”
w Polsce. Z Grodna wyprawili »za zezwoleniem i wyraznag
wolg Najjasniejszego Monarchy w. ksiecia Zygmunta« d. 23 li-
stopada postéw: Wojciecha, biskupa tuckiego, Stanistawa Pio-
trowicza Kiszke, wielkiego hetmana, i Jana Janowicza Zabrze-
zinskiego, marszatka litewskiego (syna marszatka ziemskiego)
do panéw rad koronnych, »braci i najmilszych przyjaciét swo-

* Wymienieni sa w dokumencie, zatwierdzajacym prawa i przywi-
leje Wilna z 25 listopada 1506, Zbior dawnych dypl. i aktéow (Wilno 1843)
Nr 15, str 20—21.

* Historiae Lithvanae pars altera auctore Alberto Wituk Koia-
lowicz S. J. Antverpiae 1679, str. 320: »Tandem a loanne Sapieha de-
prehensis proditionis indiciis, haud vulgaribus, atque Regi manifestatis,
offensa Sigismundi in Glinscium, quantumvis tegeretur, erumpere in pu-
blicum coepit«.

*Ks. W. W. Kojatowicz a S. J.,, Herbarz rycerstwa W. Ksiestwa
litewskiego t. zw. Compendium i t. d. wyd. »Herolda Polskiego*, Krakéw
1897, str. 152. Nie odnosi si¢ to jednakze do dokumentu nadania Lisowa,
jak twierdziliSmy w Sprawozd. Akad. Umiej, za pazdziernik 1909 roku,
0 czem przekonaliSmy sie z kopii nadania Lisowa J. Sapiesze, nadestanej
nam pozniej za taskawem posrednictwem prof. Stanistawa Ptaszyckiego
z Metryki litewskiej (Nr 8, str. 208—209) z Moskwy.
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ich« na sejm elekcyjny w Piotrkowie z pelnem od siebie pet-
nomocnictwem ~

W instrukcyi, danej postom, zapewniali senatoréw pol-
skich, ze chcg, aby uklady sejmu piotrkowskiego (z r. 1501)
pozostaty nienaruszone, bo dobrze pamietajg o swoich zobo-
wigzaniach i przysiegach, ktore kanclerz Jan taski i pan Firlej
im przypominali, i pragng je spetni¢, »bedac tej nadziei, iz po-
faczenie tych panstw zachowa obie strony w dobrem i ré-
wnem braterstwie ku rozmnozeniu stawy szczesliwego pano-
wania i pospolitego dobra obu panstw«. A wytuszczywszy raz
jeszcze te same powody, dla ktdrych musieli przyspieszy¢ ele-
kcye pana, i swoje wobec Polski lojalne zachowanie, prosili,
aby »panowie raczyli na szczesliwej elekcyi tak radzi¢, jakoby
byto ku osobie w. ksiecia Jego Mitosci, azeby jednostajnie i spo-
kojnie tych obu panstw stawne panowanie na dlugie czasy
mnozyto sie« K

Jednemu za$ z postow rady hospodarskiej Stanistawowi
Piotrowiczowi Kiszce dat Zygmunt od siebie (d. 1 listopada)
jako postowi w. ksiecia kredytywe i instrukcye do senatorow
i pandw, zgromadzonych w Piotrkowie. Usprawiedliwiat ro-
whiez wczesniejsze wyniesienie swoje na w. ksiestwo, co juz
przedtem uczynit przez postdw, i zapewnial, ze nie mialo sie

‘ Codex dipl. Poloniae (L. Rzyszczewski et A. Muczkowski) T. I,
str. 363, Nr CXCIX. Wydaja petnomocnictwo imiennie: biskup Wojciech
Tabor, Aleks. Jurjewicz (Holszanski) kaszt, wilenski, Mikotaj Mikolajewicz
(Radziwilf) wda trocki, Jan Jurjewicz Zabrzezifski, generalny marszatek
W. X. L. i starosta grodzienski, St. Janowicz, kaszt, trocki i starosta zmu-
dzki, i inni panowie rad (Glinscy nie sa wymienieni). W petnomocnictwie
wydr. z oryginatlu Radziwittowskiego (w Codex dipl. Pol.), nazwano trze-
ciego posta nJoannem luriovicz Marscalcum M D. Lithuanie«. Jest to omytka
(powtérzona u Putaskiego str. 79), poniewaz Jan Jurjewicz Zabrzezinski,
nazwany ws$rod wj-stawiajgcych dokument: »M D. Lithuanie Marsalcus
generalis et capitaneus Grodnensis« pozostat na Litwie i podpisat dnia 7
grudnia w Grodnie przywilej ziemski (zob. str. 186). Byt to syn Jana Ju-
rjewicza, Jan Janowicz, marszatek litewski od r. 1506—1511. (Boniecki
A., Dodatek str. XVI1); Maksymejko w dziele ponizej podanem trafnie
pisze z Metryki litewskiej: Jan Janowicz Zabrzezinski marszatek (str.
2, Dod).

*H. A MaKCHMeftKO, CeftMw JIaTOBCKO-pyccKaro rocy;apcTBa (Charkow
1902) Dodatki str. 2—3, Nr 7. W przektadzie polskim podat K. Putaski
(Przyczynki do elekcyi 1 c. str. 79—381).
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to sta¢ z »obrazg Rady koronnej, czego z pilnoscig ustrzedz
pragnat«, lecz z waznych przyczyn... Prosit zatem, aby »ra-
czyli dobrze a uprzejmie bra¢ i ttdmaczy¢ sobie, co sie dobrze
stato i Jego Mitosci w. ksieciu tak czyni¢, aby to wyniesienie
jego zadnej mu przeszkody nie przyniosto w elekcyi, bo on
calg swoja pilno$¢ dotozy¢ raczy u pandw litewskich, aby tych
panstw zjednoczenie dobrym obyczajem potwierdzone byto«.
»Jezeli przeprowadza elekcye — konczyl — jednostajnie, spo-
kojnie i rychto ku osobie Jego Ksigzecej Mitosci, bedzie ich
uwazac za szczegdlnych przyjaciét swoich, nie omieszka poste-
powaé¢ wedtug ich rad i stuzy¢ bedzie z calg gotowoscig pa-
nom i Rzeczypospolitej stawnej Korony« K

Roéwnoczesnie (d. 22 listopada) wystat, co prawda, swojego
dyplomate, sprawnego i biegtego w tych sprawach, Rafata Le-
szczynskiego do Piotrkowa na elekcye, wyposazywszy go na
droge w 80 zlotych

Z powyzszych poselstw, podjetych razem z panami litew-
skimi, wida¢ oczywiscie, ze juz nastgpito miedzy Zygmuntem
i gldbwnymi teraz kierownikami polityki litewskiej zupetne po-
rozumienie, ze przeciwnicy Glinskiego wzieli nad nim goére na
catej linii. Przewazna dotad pozycya kniazia Michata na dwo-
rze wielkoksigzecym byla niepowrotnie stracona. Moze tez sam
Zygmunt chciat sie pozby¢é gwattownego, natretnego sojusznika
z najblizszego swego otoczenia. Nie dat jednakze postuchu
tym, ktérzy oskarzali kniazia o zbrodnie majestatu, o zamach
na tron litewski; nie kazat go uja¢, nie stawit przed sad, a wie-
my, ze w Owczesnej Litwie mogt nawet bez sadu pozbyc
sie Glinskiego. Nie wierzyt oczywiscie oszczerstwom, docho-
dzi¢ ich sadownie nie chciat i nie mogt. Obrat zatem droge
posrednia, najbardziej odpowiadajaca jego usposobieniu: ustapit
zgdaniom panéw i odjgt Gli“kiemu nadworne marszatkostwo,
a raczej »nie zatwierdzit go w tym urzedzie«, ktéry jako
urzad dworski zalezat zupeinie od woli monarchy, a uczynit

~Credentia dla St. Piotrowicza Kiszki w Acta Tom. |, Appendix str.
21, Nr 7. K. Putaski (L c. 41—83) podaje z rekopisu instrukcye.

* Rachunki (Pawinski 1 c. str. 249): Nov. 2. Grodno, Dno Ra-
phaeli pro expensis in Piotrkov ad electionem novi regis per dnum prin-
cipem misso 80 fl.
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to pod pozorem, ze »nhalezy on do pozostajagcego w niewoli
moskiew”skiej Hrehorego Ostykowicza (Oscika)x\ 0 Kktorego
uwolnienie prosita, jak wiadomo, w. ksiezna Helena, a ktory,
jako najblizszy krewny RadziwiHéw, miat za sobg potezng pa-
rentele na Litwie. Réwnoczesnie musiat Glinski ztozy¢ zarzad
»mennicy i woskow« ksigzecych, ktory prowadzit jako marsza-
tek nadworny od grudnia roku 1501 i wyrachowa¢ sie z przy-
chodu i rozchodu w obecnosci swoich najzacietszych przeci-
whnikéw, na co tez otrzymat pokwitowanie d. 8 grudnia w Gro-
dnie 2 Nadto utracit juz wtedy namiestnictwo bielskie, ponie-
waz w. ksigze przeznaczat zamek wdowie po Aleksandrze He-
lenie, prawdopodobnie zgodnie z jej zyczeniem, ktdére niezawo-
dnie bylo takze jednym z bodzcéw jej dziatania przeciw Glin-
skiemu. Nadanie nastapito dopiero pdzniej, w Mielniku, a na-
miestnictwo bielskie przeszto w rece ochmistrza w. ksiezny,
Wojciecha Kloczka Janowicza  Ale Zygmunt nie chciat is¢
dalej w ponizaniu kniazia Michata, pozostawit go na namie-
stnictwie utenskiem, jakotez przy majatkach, nadanych mu
przez brata. Bracia Michata, Iwan, wojewoda kijowski, ani
drugi, Wasyl, podstoli litewski, nie doznali zadnego uszczerbku
w urzedach ~ Monarcha mniemat zapewne, ze umorzy w ten
sposéb te calg dla siebie bardzo niepozadana sprawe; ale sie
omylit. Zadna ze stron nie byla zadowolona: dumny kniaz,

‘ Tak pisze o tern Zygmunt do Mendligireja w liscie z d. 11 czerwca
1508 (Putaski K. 1 c.).

= Aktm San. Pocc. I, Nr 4, Fr. Piekosinski, O monecie i stopie
menniczej w Polsce w XIV i XV wieku, Krakéw 1578, Dod. Nr 24, str.
283. Nie bylo to odjeciem podskarbiostwa, jak mniema Warnka (L c. str.
21), poniewaz podskarbim ziemskim byt 1502—1509 Fedko Chreptowicz,
a nadwornym Marcin Chreptowicz (por. Boniecki A., Poczet roddw, ta-
blice str. XXIl). O zarzadzie mennicg litewska, zob. Piekosinski 1 c. str.
159-166.

* Pod zatwierdzeniem przywilejow Wilna w Grodnie d. 25 listopada
podpisat sie Michat Glinski juz tylko jako »tenutarius utenensis« (Aktm
loro-san. Pocc. I, Nr 15, str. 21). O nadaniu zamku Bielska Helenie, zob.
nizej. Namiestnikiem bielskim w grudniu 1506 r. jest juz W. Janowicz
Kiodzko, zob. Wolff, Kniaziowie str. 82, nota 3. Helena bawita w Biel-
sku 15 grudnia 1507 (Aktm loro-san. Pocc. |, str. 45).

*lwan Lwowicz Glinski podpisuje akty na sejmie grodzienskim jako
wojewoda kijowski (Akem loro-aan. Pocc. I, Nr 15), otrzymuje mandat w.
ksiecia w sprawie myta kijowskiego (Aktm san. pocc. Il, Nr 1)
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nawykly do nabytego wplywu i znaczenia, czut sie srodze po-
krzywdzonym, przeciwnicy dazyli do zupetnego jego zgnie-
cenia.

Tymczasem sejm grodzienski, na ktdrym uchwalono po-
datek na wojne z Moskwg a starostom nadgranicznym naka-
zano zaopatrzy¢ zamki w zywno$¢ i wszystkie potrzeby wo-
jenne \ zakonczyt sie wydaniem w dniu 7 grudnia ze strony
Zygmunta przywileju zatwierdzajacego wszystkie prawa Wiel-
kiego Ksiestwa litewskiego  Stwierdziwszy w wstepie, »ja-
kiem uczuciem przywigzania i stalg wiernoscig« wszystkie
stany osobe jego uczcity i umitowaty, ze po zgonie Aleksandra,
jego, jako »prawdziwego dziedzica i prawego nastepce jedno-
zgodnymi gtosami wybraty i wyniosty«, w. ksigze uczynit za-
dos¢ ich prosbie i raczyt ratyfikowa¢ nadane im dawniej
prawa, wolnosci i przywileje, oraz artykuly teraz wyrazone.
W tych nowych artykutach zapewniat, ze, »jezeli Pan Bo6g do-
zwoli mu dostgpi¢ panowania w Krolestwie Polskiem, naten-
czas panstwa W. Ksiestwa litewskiego i panéw rady w niczem
nie pokrzywdzi, lecz od wszelkiej lekkomyslnosci i ucisku, jak
to blogostawionej pamieci rodzic jego w czasie szczesliwego
swego panowania czynit, strzedz bedzie«x  Byla to dosy¢ wy-
razna aluzya do niedawnej Unii piotrkowsko-mielnickiej, ktorej
obalenie kosztowato tyle zabiegéw i trudéw.

Utrzymujac za$ w petni wszystkie swobody i zapisy, listy
tacinskie i ruskie, udzielone na dobra nieruchome dziedziczne,
szczegblnie za$ przywilej generalny ziemski krola Aleksandra,
wydany przy wyniesieniu onego na wielkiego ksiecia, Zygmunt
zastrzegal, ze ddbr ksiazecych nie umniejszy, lecz »nieprawnie

* Zob. Akeu san. Pocc. Il, Nr 12, Warnka 1 c. str. 24.

* Codex dipl. Poloniae I, Nr CC, str. 364—367. Acta Tom. I, App.
Nr 8, str. 21—23, Broel-Platter, Zbior Pamietnikowi, str. 35—40 (z prze-
ktadem polskim); w Zbiorze praw litewskich Dziaiynskiego tylko ufa-
mek tego przywileju.

8 »...tanquam verum heredem et legitimum successorem...«

~»...extunc dominia nostra ‘Magni Ducatus Lithvanie et dominos
Consiliarios in nullo iniuriemus (sic, wedtug oryginatu u Radziwitéw, por.
Cod. dipl. Pol. |, str. 366); sed ab omni levitate ac depressione. prout di-
vus genitor noster, tempore felicis sui regiminis, faciebat, hec dominia cu-
stodiemos«.
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alienowane, a niestusznie oderwane i podstepnie wyproszone,
przywroci do dawnej wiasnosci \ czem otwieral sobie szeroko
wrota do akcyi przeciw faworytom brata, a przedewszystkiem
przeciw Glinsl®emu.

Nie mnij aktualnym w odniesieniu do sprawy kniazia,
a rzucajacym wyraziste Swiatlo na stosunki obyczajowe owo-
czesnej Litwy byt szésty artykut przywileju ziemskiego, ktory
orzekat: »Gdyby kto§ obmawiajac oskarzyt kogo$ o infamie,
albo o dybanie na zycie a nie dowiodt tego, karanym bedzie na
gardle, jakby sie sam na te kare zapisalx W ten sposob
chciat Zygmunt zapobiedz dalszym obmowom i oszczerstwom,
potozy¢ koniec swarom, ktdre opanowaly umysty. Ale i ta gro-
Zba, jak obaczymy, nie pomogta.

Wielki przywilej podpisali: Wojciech biskup wilenski, Mi-
kotaj Mikotajewicz Radziwil, kniaz Aleksander Jurjewicz (Hol-
szanski), Jan Zabrzezinski, Stanistaw Janowicz, Iwan Glinski,
Stanistaw Zabrzezinski, dzierzawca merecki, syn Jana, Wojciech
Narbutowicz i Jerzy llinicz; ale Michat Lwowicz Glinski nie
byt dopuszczony do podpisu.

Po sankcyonowaniu generalnego przywileju ziemskiego,
ktéry byt dopiero wiasciwem zakonhczeniem elekcyjnego pro-
cesu litewskiego, w. ksigze Zygmunt jechat w otoczeniu licz-
nego dworu, z panami Rady i pocztami ich wojsk ku granicom
Polski, do Mielnika. Miat, wida¢, niezachwiang nadzieje, ze po-
siedzie réwniez korone polska.

I rzeczywiscie: w sam dzien wyjazdu z Grodna, d. 8 gru-
dnia™ 1”6 roku, dokonata sie w Piotrkowie szczesliwie elekcya
Zygmunta na kréla polskiego.

Od chwili Zjazdu kolskiego w potowie pazdziernika, od
ogloszenia uniwersatdw elekcyjnych przez prymasa, nie wiemy

‘ »bona ducalia Magni ducatus non minuemus, sed iniuste alienata,
«t illicite distracta, surrepticieque impetrata ad proprietatem eiusdem re-
ducemus...«

®»si quis obloquendo accusaverit quempiam ad infamiam aut capi-
tis diminucionem, nec probaverit, punietur pena talionis, ac si se inscri-
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rowniez nic o tern, co sie dalej dziato w Koronie. Niknie nam
z oczu nawet poset wegierski hr. Karlachky, aby wyptynaé
znowu dopiero w Piotrkowie. Po odebraniu Pokucia przez Ka-
mienieckiego, cichnie wrzawa wojenna na kresach wotoskich,
jakby z wyzszego rozkazu.

Z koncem listopada spieszyli zewszad senatorowie ducho-
wni i $wieccy z licznymi pocztami na »sejm elekcyjny« do
Piotrkowa. W przeddzien $w. Andrzeja wjechat w mury jego
Erazm Ciolek, biskup ptocki, w 80 jazdy i z orszakiem »in-
nych« — jak zapisat w swoim Almanachu h Prafaci polscy
staneli prawie w komplecie: na czele arcybiskup-prymas An-
drzej RO6za Borzyszowski, interrex, juz osmdziesiecioletni sta-
rzec, ktérego w prowadzeniu obrad zastepowat arcybiskup
Iwowski. Bernard Wilczek, jego naprzdd koadjutor, a potem
nastepca na Iwowskiej stolicy biskupiej, pochodzacy réwnie, jak
on, z Rozycéw, oddanych Jagiellonom, ostatnio (r. 1506) poset
krolewski do Bogdana motdawskiego, cztowiek sprawny i energi-
oczny 2 Jan Konarski, biskup krakowski, z wielkopolskich Ab-
dankéw, chowany na dworze krélewskim, towarzysz $w. Kazi-
mierza, ktory na reku jego skonat, potem sprawca dworu kar-
dynata Fryderyka za protekcya krolowej Elzbiety, »ktora byt
sobie cztowiek on nic nie uczony«—jak pisat Kromer— »naj-
mniej dowcipny, jeno, ze dobry, przystugami i dogadzaniem
(dostownie: dostarczaniem kaptondw) zniewolit« ~ Zdworu i kan-
celaryi krolewskiej wyszedt tez Wincenty Przerebski, biskup

ipsisset ad eandem«. Broel-Plater ma zamiast »diminutionem< — »damna-
tionemc, a ttdbmaczy: »gdyby kto oskarzyt drugiego o wyzucie go z czci
albo utrate gtowy, a nie dowiddt tego, karanym zostanie na gardle, jak
gdyby sam na kare te zastuzyi«.

¢ Kwart. Hist. XVI (1902) str. 455.

* Zob. Dyaryusz w dodatkach Nr 6 Metr. R. Pol. Summ. Ill, Nr 2161
(wynagrodzony przez krola za »beneméritax), 2208, 2253, 2282, 2285 (reczy
za krola) 2533, 2785. Liber Quit. str. 215.

*Zob. I. Korytkowski, Praftaci i kanonicy kat. gnieznienskiej II,
str. 287—291; Kromer 1 c. XXX ksiega. Byt wykonawca testamentu
kard. Fryderyka (zob. Metr. R. P. Summ. Ill, Nr 2350); otrzymat po nim
mdwor w Piotrkowie (tamze Nr 1050), byt w taskach u Aleksandra (zob.
tamze indeks).
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naprzéd ptocki, a wéwczas juz kujawski\ Jan Lubranski, po-
znanski, doradca ksiecia Zygmunta, Erazm Ciolek, ptocki, Ma-
ciej Drzewiecki przemyski i podkanclerzy krélestwa; wszyscy
oni Swiezo, za krdla Aleksandra, jak wiadomo, wyniesieni na
stolice biskupie, stali po stronie Jagiellonskiej i byli pozyskani
dla kandydatury Zygmunta.

Z biskupdw nie przybyli na elekcye pruscy, nie przybyt
nawet tukasz Watzelrode, prawdopodobnie z tych samych po-
woddw, dla ktérych nie chciat gltosowac r. 1492 podczas obioru
Olbrachta az na samym koncu, po oddaniu gtoséw przez wszyst-
kich senatordéw, aby warowac udzielno$¢ Prus i nie mieszac
sie do sporéw o wybor kréla, ktdérego Stany pruskie jedynie
za swego pana uznawali. W tej elekcyi obawiano sie zatargu
wiele ostrzejszego z powodu juz dokonanego wyniesienia Zy-
gmunta na W. Ksiestwo litewskie, a chciano sobie zapewne
zachowal calg swobode dziatania

Nie przybyt biskup chetmski Mikolaj Koscielecki (z Ko-
Scielca na Kujawach), ale nadestat z Kowala pismo do senato-
row z usprawiedliwieniem, ze z powodu choroby i »zlupienia
domu« przyby¢ nie moze, daje jednak petnomocnictwo Janowi
Zarembie z Kalinowy, staroscie generalnemu Wielkopolski,
aby oddat za niego glos na krolewicza Zygmunta i prosit
0 przyjecie tego glosu Nie przybyt wreszcie biskup ka-

* Jako pisarz nadworny prowadzi! za Kaz. Jagiell. ksiege skarbowg
148i—1488 (zob. A. Pawinskiego Teki Il i Papée 1 c. str. 315), byt tez
podkanclerzym (Codex epist. Ill, str. 443). tgczg go stosunki z Kurozwe-
ckimi (Metr. R P. Sumrn. Ill, 296), Szafrancami (tamze 1231), taskimi
(1344), iest wielokrotnie komisarzem krélewskim (tamze 1239, 1240, 1285,
1326).

2 Por. Codex epist. ed. A Lewicki I, Nr 390, str. 404 (Opis elekcyi
Jana Olbrachta). Biskup warminski i postowie pruscy oddali tylko jeden
gtos na koncu »imieniem catych Prus«. t. Watzelrode dazyt, jak wiemy,
takze do samoistnej organizacyi koscielnej, nie chciat naleze¢ do biskupéw
polskich. Stany pruskie uprawiaty stale te polityke. Po zgodnym wybo-
rze przybyt tukasz Watzelrode na koronacye Zygmunta, z ktérym utrzy-
mywat réwnie Sciste, jak z poprzednikami jego, stosunki.

s Pismo Mikotaja Koscieleckiego, datowane z Kowala 28 listopada
1506, wydat z Tek Gotebiowskiego L. Kolan kowski (Przew. nauk. lit.
1907, str. 866), nazywa go jednak fatszywie »chetminskim«, chociaz w li-
Scie wyraznie napisano: »chelmensisc. Nominacya krdlewska nastgpita
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mieniecki, Andrzej z Chodcza, brat Stanistawa i Ottona, ktéry,
zdaje sie, juz wowczas dogorywat K

Na czele senatoréow Swieckich stali, jak wiadomo, dwaj
potezni oligarchowie, Leliwici,_Spytko z Jarostawia, kasztelan
i Jan Feliks z Tarnowa, wojewoda krakowski. Spytko zastepo-
wat kréla od sejmu lubelskiego, Jan Tarnowski byt wspdlnie
z Andrzejem Szamotulskim strézem klejnotéw koronnych, a od
sejmiku w N. Miescie Korczynie takze jednym z zawiadowcow
“'skarbu publicznego. Brat jego stryjeczny, Jan Amor, dzierzyt
wojewodztwo ruskie. Z nimi tgczyt sie Stanistaw Kmita z Wi-
$nicza, wojewoda belzki. Byli oni pod ten czas gtowami mo-
znowtadzcow matopolskich, o ktérych szeroko zakreslonej, wiel-
kiej w pomystach, ale tez egoistycznej polityce méwilismy juz po-
wyzej. Z Smiercig krdla ujeli mocno ster spraw w swoje rece,
przemawiali naprzéd hardo i stanowczo, ale rychto po napa-
dzie wotoskim, ktéry co prawda odparli, po pobycie posta we-
gierskiego w Krakowie, a zwilaszcza po opanowaniu Litwy
przez ksiecia Zygmunta, poczeli ustepowaé, liczy¢ sie z konie-
cznoscig jego wyboru na kroéla polskiego.

Stabg bowiem strong te] opozycyi matopolskiej byt brak
upatrzonego kandydata; nie znajdujemy przynajmniej o nim
w znanych Zrodtach wyraZznej wzmianki. Wprawdzie poset we-
gierski mowit, jak wspomniano wyzej, do Gdanszczan podczas
elekcyi, ze »niejeden pozada petnej chwaly korony polskiej,
ale nie powiedziat, kogo tu miat na mysli. Z przeméw przed-

1505 (Metr. R. Summ. IlIl, Nr 2392); byt przedtem prepozytem inowroctaw-
skim, dziekanem gnieznienskim. Rodzina Koscieleckich byta rozrodzona;
Mikotaj Koseielecki byt wojewodag brzeskim (1501—1508), starostg tuchol-
skim, inny Mikotaj kasztelanem kruswickim (ozeniony byt z Katarzyng
z Szamotut, zob. tamze Nr 637); Wincenty, chorazy inowroctawski, pod-
komorzy i star. dobrzynski miat sjmoéw: Mikotaja (zdaje sie biskupa), Sta-
nistawa, kaszt, inowroctawskiego, i Wincentego, ktory 1504 zostat po ojcu
chorgzym (zob. tamze Nr 1447). Andrzej Koseielecki byt starostg bydgo-
skim, pozniej podskarbim koronnym (1510—1515) — bardzo zastuzonym.
O napadzie Tatar6éw na ziemie chetmska zob. tamze Nr 1249.

1 O biskupie kamienieckim (Andrzeju) z Chodcza wspomina Zubrzy-
cki w kronice Lwowa (Lwow 1844) str. 130. Wystepuje tez w aktach gro-
dzkich i ziemskich t. 1X, str. 193, XV, str. 315 i XVII. Ostatnia wzmianka
0 nim pochodzi z 7 grudnia 1506 r., wedtug udzielonej mi taskawie infor-
macyi przez prof. W Abrahama.
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elekcyjnych dowiadujemy sie tylko o checi pozyskania na krole-
stwo Wiadystawa Jagielloiczyka, o dazeniu zatem do zwigzku
z Wegrami, ale rzecz to znana, ze krol wegierski i czeski sam
nie myslat o koronie polskiej, lecz z wszystkich sit popierat
brata Zygmunta. By¢ moze, ze rozwazano w tych kotach juz
wtedy mozliwos¢ rozszerzenia tg droga Unii na daleki Wschod,
zkaczenia sie z W. Ksigestwem moskiewskiem. Nie mozna tez
nie bra¢ zupetnie pod uwage dazern ambitnych jednostek (np.
Spytka z Jarostawia) do uzyskania najwyzszej wiladzy; nieda-
wne przyktady Podiebrada w Czechach i Korwina w Wegrzech
mogly obudzaé¢ takze w Polsce che¢ do nasladowania, niema
iednak dla ich blizszego objasnienia pozytywnych swiadectw

W chwili rozpoczecia wiasciwej elekcyi pogodzili sie pa-
nowie polscy prawdopodobnie juz zupetnie z kandydaturg kro-
lewicza Zygmunta. Chodzito im jedynie o wyrazne zaznacze-
nie sw’ego stanowiska, to jest, ze posiadaja zupetnie wolny,
zadng dziedzicznoscig tronu niekrepowany wybér kréla; cho-
dzito im dalej o zachowanie catej odzyskanej w koncu pano-
wania Aleksandra™ wtadzy se nalQrskiej, o zatwierdzenie tych
przywilejow, ktore nie uzyskaly ostatecznej sankcyi za Ale-
ksandra, o wytargowanie wreszcie jak najwiekszych korzysci
dla siebie.

Wojewoda lubelski. Mikotaj z Kurozwek, brat zmartego
kanclerza Krzestawa, nalezat do Ro6zycow jak Borzyszowscy,
Wilczkowie i inni, licznie rozsiadli w ziemi krakowskiej, san-
domierskiej i lubelskiej. Porajowie herbu R6za, rod staroda-
wny i mozny, z Rosenberkami czeskimi z jednego pnia sie
wywodzacy, tworzyli odrebny ob6z, jakzeby swdj klan rodo-
wy, a »familia Rosarum« juz r. 1492 na elekcyi wraz z Kra-
kowem i innemi miastami stawali za Olbrachtem przeciw To-
porczykom i zwigzanym z nimi Leliwitom  Ale znaczenie Ku-

‘ W Czechach uwazano, co prawda, te prébe za bardzo nieszczgsliwg
i wiasnie okoto r. 1506 panowie czescy i morawscy zawarli umowe, iz ni-
kogo z Czech, Moraw, Slaska i tuzyc nie powotaja na tron, por. A. Bach-
mann, Gesch. Béhmens Il, str. 750.

*Rod R6zycow, a zwihaszcza Kurozweckich godny jest wyczerpuja-
cej monografii, ktérej nie posiadamy. Z sumaryuszéw metryki koronnej,
wydanych przez Wierzbowskiego, wida¢, ze Piotr kasztelan sandomierski,
podskarbi koronny i starosta krakowski, miat duze znaczenie za Kazimie-



KLKKCYA ZYGMUNTA 1 191

rozweckich dogasato wéwczas wsrod sporéw rodzinnych o dziaty
majatkowe; bardzo juz stary wojewoda lubelski, prawie w prze-
dedniu Smierci, rozstat sie z zonag swojg Ewa Rytwianskg; syn
za$ jego Adam, ogtoszony banitg r. 1504, tylko za poreka przy-
jaciot, przez matke uproszonych, mogt przebywaé¢ w kraju.
Mikotaj z Kurozwek, niespokojnego usposobienia, ile z suchych
zapisek sadzi¢ mozna, szedt na reke Jagiellonom (na zadanie
Aleksandra dat Erazmowi Ciotkowi prezente na prepozyture
sandomiersky), pozostawat tez w stosunkach z Zygmuntem za
czasow jego rzadéw na Slasku.

Z wojewoddéw matopolskich nie brali udziatu w elekcyi:
sandomierski, Mikotaj Kamieniecki, hetman wojsk krolestwa,
i podolski, Pawet Kolo z Dalejowa, obaj zostawieni na strazy
ziem ruskich, ktérym grozity zawsze inkursye tatarskie i wo-
toskie.

Wielkopolscy wojewodowie, prdocz brzesko-kujawskiego
Mikotaja z Koscielca, staneli wszyscy w Piotrkowie, znani nam

rza i Olbrachta. Kiedy jednak umart r. 1501 (Metr. R. P. Suinm. Il, 1458),
a Jakob Szydtowiecki zostat podskarbim, z powodu jakichs$ nieporzadkéw
w skarbie krol »per errorem« kazat zajg¢ Kurozweki, ktére dopiero pod-
czas bezkrolewia kard. Fryderyk i senatorowie zwrdcili rodzinie (tamze
I, Nr 8, 9). Z syndw jego Krzestaw, biskup kujawski i kanclerz, zmart
1503 r. i egzekutorem testamentu zrobit Jana taskiego, ktorego rodzina
pomawiata o pewne krzywdy, jak wida¢ z t. zw. testamentu taskiego.
Przed Krzestawem juz pomarli: Jan, ozeniony z Anng Tarnowska (Nr 655),
pozostawiajagc syna Jana, i Dobiestaw (ok. 1497) wda sandomierski, oze-
niony z Elzbietq Tarnowska, z ktérag miat syna Stanistawa, star. wieluni-
skiego. Miedzy matkg i synem byly ciggte spory (Nr 1242, 1336), jak
i z Sprowskimi (1424, 1425) — w r. 1505 Stanistaw wyjechat za granice
»uczy¢ sig sztuki wojennej« (2472, 2653, 2657. 2814). Mikotaj, kasztelan sie-
radzki od 1486 do 1501 r., potem wda lubelski do $mierci 1507, umart
bowiem rychto po elekcyi, dziata juz za Kazimierza Jag., p6zniej za Olbra-
chta (po wojnie 1497 wynagrodzony), prezentuje Ciotka r. 1502 (Nr 78), wcho-
dzi w stosunki z Zygmuntem, ktéry wykupuje zastawione u niego dobra
krélewskie (Nr .344), pozycza krolowi i reczy za niego. Ma jednak liczne
procesy i spadajg nan kary (1901, 1903, 1905, 2029, 2484 it d.). Rozwaéd
z Ewg Rytwianskag zob. Nr 2268, dywizye majgtkowe zob. Nr 296, 1942,
Syn Adam, zob. Nr 301, 1097, 1102 (spér z Wilhelmem Swihowskim z Ro-
senbergal!) 1206, 1364, 1425, 1730, 1940, 1963, 2213 (r. 1505 wadyum mie-
dzy ojcem a synem), 2262 (poreka Jana Zaremby z Kalinowy i Marcina
Skotnickiego kwotg 10000, poreczong przez matke). Zob. tez Liber Quit
14, 15, 162, 165, 173, 209.
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juz jako zwolennicy i poplecznicy ksiecia Slaskiego Zygmunta:
Andrzej z Szamotul, poznanski, Mikotaj Gardzina z Lubranca,
brat biskupa Jana, kaliski, Ambrozy z Pampowa, sieradzki, Ja-
rostaw z Laska, brat kanclerza, teczycki; i mniej wybitni: Mi-
kolaj z Kretkowa, wojewoda inowroctawski, ozeniony z Anng
Pampowska, poset krélewski na Litwe przed sejmem radom-
skim r. 1505, za ktorg to legacye zostat osobno wynagrodzony \
Prandota z Trzciany, wojewoda rawski, przedtem kasztelan go-
stynski i sochaczewski, jeden z komisarzy do wytyczenia gra-
nic miedzy Krolestwem i ziemig wisnenskg a W. Ks. litew-
skiem (r. 1504) .. Ogotem uczestniczyto w elekcyi jedenastu
wmjewodow, nieobecnych byto trzech.

Z kasztelandw, nalezacych do senatu, przybyli najliczniej
wielkopolscy: Dobrogost z Ostroga poznanski, Jan Jurand z Bru-
dzewa kaliski, Janusz Latalski gniezniehski, zarazem starosta
koninski, sedzia kaliski i poborca ziemi kaliskiej Jan Prze-
rebski sieradzki, brat biskupa kujawskiego, poborca ziemi sie-
radzkiej, powotywany czestokro¢ na komisarza krélewskiego,
jak zobaczymy mowca w obradach elekcyjnych  Bernard z Lu-
branca brzeski, Stanistaw z Potulic miedzyrzecki, poborca po-
znanski  Hieronim z Kobylina rospierski, Stanistaw Koscielski ino-
wroctawski, brat biskupa kamienieckiego, starosta nieszawski ®

¢ Zob. Metr. R. P. Summ. Ill, Nr 524, 525, 788, 999, 1440, 1675, 2174
(nagroda na sejmie radomskim 150 grz. na dobrach jego tenuty Dabiu
i Dobiegrzewicaoh w ziemi kujawskiej w dystrykcie kowalskim).

* Tamze zob. indeks; Nr 1906, 1910 (komisya dla ustanowienia gra-
nic, o niej réwniez Lib. Quitanc. str. 87. 169).

* Por. Liber Quitantiarum, gdzie mnostwo kwitow do niego jako
do poborcy. Metr. R. P. Summ. Ill, Nr 202 (z kaszt, biechowskiej na ladzka)
818 (26 czerwca 1503 zostaje kasztelanem gnieznienskim), 1245 (sedzia ka-
liski) 206, (komisarz krdlewski) itd.

* Tamze Nr 201 (r. 1502 z chorgzego sieradzkiego kasztelanem), 2227
(kollektor sieradzki): wystepuje z bratem biskupem: Nr 1233, 1239, 1240,
1285, 1306, 1326, 2044; jako komisarz: 581, 679, 729, 976, 1276, 1282, 1314,
1572, 2061.

A Liber Quit. 79, 91 itd.

« Zob. powyzej note o biskupie Mikotaju z Koscielca, Liber Quit,
str. 33, 69, 97, 103; Metr. R. P. Summ. Ill, 61, 72, 610, 672, 1463, 1555
(dworzanin krélewski), 2040.
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Piotr Gorski, nakielski, starosta' sztochowski i chojnicki ~ An-
drzej z Oporowa, kruszwicki, poborca kujawski a poset ziem-
ski nasejm radomski ™ Mikotaj Camblan z Szetewa, Krzywinski
(niewiadomego pochodzenia, naganiony o szlachectwo przez Ma-
cieja Gostynskiego, kasztelana Sremskiego, dowiédt, ze po ojcu
byt herbu Wczele, po matce Nowina, co tez krél w Radomiu
1505 r. zatwierdzit) ® Albert Sobocki, biechow™ski, t.ukasz z Gorki,
spicymirski, pdzniejszy wojewoda poznanski, a juz teraz wie-
rzyciel krélewski na znaczne kwmty pieniezne

Od Wschodu, z Malopolski przybyto na elekcye tylko
trzech kasztelanéw i to wylacznie z ziemi krakowskiej. Dwaj
z nich nalezeli dzieki urzedom i majgtkom, skupionym w ich
rekach, a takze przez rodzinne koligacye do panéw krakow-
skich. Piotr Szafraniec z Pieskowej Skaly, kasztelan wislicki,
w latach 1502—1504 starosta malborski, wzigt potem starostwo
radomskie i sochaczewskie za wielkie sumy, ktore poz”czyt kro-
lowi; dziedziczny pan Secymina, ozeniony byt z Zofig Odrowa-
zankg z Sprowy, ktérej 2000 zt. wiana zapisat” Jan Jordan
z Zakliczyna, kasztelan biecki, zarazem wielki rzgdca krakow-
ski, starosta oswiecimski, zupnik wielicki i bochenski, otrzymat
w r. 1506 starostwo spiskie z Lubowlg i Podolincem za sume
12000 z. po Stanistawie Kmicie. Krél Aleksander »tak sie¢ dzi-

‘ Tamze Nr 706, 911 (6 wrze$nia 1503 zostaje kasztelanem nak.),
1241 (starostwa), Liber Quit. 38, 92.

* Kasztelanem od 24 kwietnia 1505 r. Metr. R. P. Summ. 11l, Nr 2040.
zob. indeks, i Lib. Quit. str. 66, 69, 85, 96, 102, 105, 134, 167.

3 Zob. Metr. R. P. Summ. Ill, Nr 1429 (15 marca 1504 kasztelanem),
1852 i 2093 (nagana szlachectwa).

* Liber Quit. 118 Metr. R. P. Summ. Ill, indeks i odpowiednie akta.

NZob. Metr. R. P. Summ. Ill, Nr 268: zostaje 21 lutego 1502 starostg
malborskim, 1630: sktada 23 sierpnia 1504 rachunki z starostwa, ktore
obejmuje Pampowski; 274: zapisuje zonie Zofii z Sprowy wiano 2000 fl.
Ma trzy corki Barbare, Urszule i Zofie, dla ktérych mianuje opiekunéw
(1231). Pozycza pieniedzy krélowi (272, 1226, 1633, 2156, 2615), bywa wy-
nagradzany za zastugi (114, 272, 771, 1631 »w Polsce i Litwie« 2374 itd.).
Brat jego Stanistaw, podkomorzy nadworny, starosta N. M. Korczyna, bur-
grabia krakowski (do r. 1505), ozeniony byt z Anng z Chodcza, siostrg mar-
szatka k.; réwniez kredytor krélewski, protegowany przez kardynata Fry-
deryka (tamze Nr 353, 371, 1846, 2014, 2662). Obaj otrzymali przywilej na
szukanie metali w okolicach Biatego i Czarnego Dunajca (2454).

Elekcya Zygmunta I. 13
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wnie rozmitowal w obyczajach i dzielnosci Jana Jordanax, —
pisze Paprocki — »ze przed wielu inszych miat w fasce przo-
dek u niego« \ Trzecim z przybylych kasztelanéw matopol-
skich byt cztowiek krdlewski, Mikotaj Misopad, kasztelan czchow-
ski, przedtem wojski sandomierski i kuchmistrz krolowej El-
zbiety, ktéra mu te kasztelanie wyprosifa 2.

Inni, dalsi kasztelanowie ziem ruskich pozostali na swo-
ich stanowiskach, na strazy oddanych im zamkéw, wiec nie brali
w elekcyi udziatu. Nie mogt przyby¢ nawet Jakob Szydiowie-
cki, brat Krzysztofa, kasztelan i starosta sandomierski, ponie-
waz jako podskarbi koronny uwazat za swodj obowigzek pilno-
waé podczas bezkrolewia skarbu kroélestwa. Nie chcac jednak
zaniedba¢ réwmiez obowigzku senatorskiego na sejmie elekcyj-
nym, nadestat list, datowany z Krakowa d. 3 grudnia, ktérym
upetnomocnit Macieja Drzewieckiego do oddania gtosu za niego
i do petnienia innych czynnosci, odnoszacych sie do spraw pu-
blicznych, przyrzekajac z gory, ze podda sie powzietym uchwa-
fom, iakhy sam osobiscie byt obecny » _

Niewielka zatem stosunkowo liczba kasztelanébw —  na
'ogblng liczbe okoto ipw — staneta na elekcyi *

* Zob. Herby str. 963. Prokuratorstwo krak. zob. Metr. R. P. Summ.
11, Nr 451. Kasztelanem bieckim zostat 1 pazdz. 1503 (Nr 892), dostat za-
rzad cta krakowskiego (1146), starostwo os$wiecimskie, ktére wykupit od
Spytka z Jarostawia (1175), byt poborcg czopowego (2231), sam od wszel-
kich danin uwolniony (456, 2469). Nabycie Spizu zob. Nr 2634, 2733, 2782.
Mnoéstwo mandatéw krélewskich i kwitéw do niego wystosowanych, jako
do zupnika w Summ. Metryki i w Liber Quit. Wyptaca 1504 r. kwoty
dtuzne krélewiczowi Zygmuntowi (Nr 1801), utrzymuje dwdr w. ks. Heleny
r. 1505 (Nr 2148). Prowadzi interesa pieniezne krolewskie, dostarcza gotowki
na zold itd. Ma przywilej na poszukiwanie w Tatrach metali (2051), buduje
most na Wisle koto Tynca (1575), posiada »kramnice« w Krakowie (2806).
Umart 19 maja 1507. Brat Jan Mikotaj zob. Nr 403, 843, 938 (postuje na
Litwe zob. str. 58) 1404, 1408, 1561.

* Zob. Metr. R. P. Summ. IIl, Nr 303, 802, 1063, 2760.

* Plenipotencye Jakdba Szydtowieckiego podaje z Tek Gotebiowskiego
L. Kolankowski (L c. str. 873).

~Zob. M Cromeri Polonia wyd. W. Czerniak (Bibl. pisarzéw pol-
skich t. 40), str. 146—147. W r. 1506 nie robiono jeszcze réznicy miedzy
kasztelanami wigkszymi i mniejszymi, jak po r. 1569. Odliczywszy mazo-
wieckich i litewskich, dodawszy za$ gnieznienskiego, otrzymujemy 49 ka-
sztelan6w r. 1506. Niektére kasztelanie n. p. sandomierska i lubelska byty
w rekach wojewodow.
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Do senatu nalezeli, précz duchownych i $Swieckich sena-
torow, takze wysocy urzednicy panstwa i dworu t. zw.. officia-
les curiae: marszatek, kanclerz, podkanclerzy i podskarbi kro-
lestwa, oraz marszatek nadworny. Chociaz zebraniu elekto-
row przewodniczyt prymas-interrex — lub, jak w tym wy-
padku, w jego zastepstwie arcybiskup Iwowski, wilasciwym
mistrzem ceremonii byt wielki marszalek; on wpuszczat upra-
whnionych do lzby wyborczej, rozdawat glosy, przestrzegat po-
rzadku obrad, w czem mdgt sie wyrecza¢ marszatkiem dworu.
Kanclerz za$, niejako zastepca rzadu, wptywat na kierunek dy-
skusyi i przeprowadzenie uchwat, ktore nastepnie spisywat K

Marszalkiem koronnym bwvt Stanistaw z Chodcza, starostaj
Iwowski i kamieniecki, przedtem wojewoda ruski, kasztelan
Iwowski i halicki — stgd zwany, jak brat jego Otton, »panem
halickim« — hetman wojsk na Rusi i Podolu, oddany, jak caty
rod Chodeckich, Jagiellonom Jako marszatek nadworny byt
obecny Stanistaw Jarocki z Jaroszyna, dworzanin Kkrolewski,
starosta stawkowski, checinski i inowroctawski, pan na Bedzi-
nie, grodzie, ktory otrzymat z faski Aleksandra

Kanclerz krolestwa, Jan taski, gtowny, jak wiemy, Kiero-
wnik spraw koronnych za krola Aleksandra, zdgzyt z Wilna
na czas na elekcye nowego pana i, jak obaczymy, odegrat
w niej wybitng role.

Razem zatem 36 senatoréw zebralo sie na elekeyi,
0 ktorej tez sami pragneli zadecydowaé, jak sami postanowili
0 wyborze Olbrachta i Aleksandra, bez wzgledu na zmiany,

*Wynika to z dyaryusza elekcyi (zob. Dod. Nr 6), a takze z kon-
stytucyi piotrkowskiej r. 1504 [Vol. leg. I, str. 295(135)].

* O Chodeckich zob. powyzej str. 7. W indeksie sumaryuszéw me-
tryki t. 11l, mylnie rozdzielono Stanistawa Halickiego od Stanistawa mar-
szatka — jest to ta sama osoba, bo ojciec Stanistaw juz r. 1474 umart.

s Zob. Liber Quit. str. 30, 38, 120, 180, 184, Metr. Summ. IIl, Nr 324,
(dworzanin), 325 (dziedzic Jaroszyna, pozycza krélowi 4000 fl,), 660 (dostaje
ekspektatywe na urzad wojskiego po Spytku z Jarostawia), 1795—1798
(Elzbieta krélowa zapisuje mu 1000 grz., krol daje ekspektatywe na pod-
komorstwo krakowskie i pozycza u niego 2000 fl.), 2134 (otrzymuje pogto-
wne zydowskie w Wielkopolsoe), 2316 (15 lipca 1505 zostaje marszatkiem
dworu), 2393—2394 (bierze starostwo inowroctawskie za 4000 fl.), 2406
(star. checinski), 330, 2411, 2718 (wykupuje Bedzin i sottysostwo tamze).

13*
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ktore dokonaly sie za panowania tych kroléw. Wprawdzie we-
zwani zostali »przez publiczne proklamacye, listy i postow,
takze w»szlachta, rycerze i pospoélstwo ziem i miast, z prawa
i zwyczaju do elekcyi krola nalezgce«, wezwani, azeby, »ce-
lem wyboru przysztego krola razem z senatorami albo zebrali
sie, albo wystali postow* z mandatami do Piotrkowa, ale udziat
ich w elekcyi byt raczej pozorny niz rzeczywisty. Niema mo-
wy w dekrecie elekcyjnym o postach ziemskich, ktérych jak
wiadomo, wyraznie wymieniajag poprzednie konstytucye sejmo-
we. Na elekcye szlachta nie wysylala delegatéw, wybranych
na sejmikach; jechali, kto chcial, z blizszych stron tlumniej,
z dalszych pewno w bardzo niewielkim zastepie. Wszakze na
sejmy trzeba byto zacheca¢, Scigga¢ optatnie postow ziemskich.
Nie wiemy tez nic o tern zgola, jak liczny byt udziat pospél-
stwa szlacheckiego w elekcyi Zygmunta I. Ci, ktorzy imieniem
»obecnych i nieobecnych mieszkaricow« podpisali jako »$wiadko-
wie, zgadzajacy sie, zatwierdzajgcy i oglaszajgcy« dekret ele-
keyjny, byli to, w liczbie 32, po wiekszej czedci krewni przy-
bytych senatoréw lub cztonkowie moznych rodéw, ktorzy
nie uzyskali jeszcze krzesel w senacie, wreszcie wyzsi urze-
dnicy ziemscy: Mikolaj Latalski, prepozyt gnieznienski, teczycki
i krakowski, brat kasztelana Janusza, pewno delegat kapitut na
elekcye, pOzZniejszy arcybiskup gnieZnienski  Jan Zaremba
z Kalinowa, generalny starosta wielkopolski, upetnomocniony
przez biskupa chetmskiego do wziecia w jego zastepstwie
udziatu w elekcyi; Mikotaj Firlej, chorazy krakowski i starosta
lubelski, ktory powrécit z odprawionego do pandw litewskich
poselstwa; Wiktoryn z Sienna, niedawny legat krolewski, wy-
prawiony do Rzymu razem z Erazmem Ciotkiem (1505 r)

dwaj miodzi Tenczynscy, JanNi Andrzej ® Stanistaw z Ostroroga,

~Zob. J. Korytkowski, Arcybiskupi gnieznienscy IlI, str. 49—51.

* Metr. R. P. Summ. Ill, zob. Nr 836—840, 1781, 1805 Lib. Quit. 141,
142. Brat Jan bjd starosta maiogoskim. Posiadali Rymanéw w ziemi sa-
nockiej, Pomorzany na Rusi.

®Zdaje sie, synowie zmartego Zbigniewa, podkomorzego krakow-
skiego, dziedzice Pleszewa w Kaliskiem. Siostra ich Anna byfa za Miko-
tajem ks. opawsko-raciborskim (Nr 1799). Synowie zmartego Gabryela
nosili réwniez imiona: Jan, Stanistaw, Andrzej, zob. Metr. Summ. I, Nr
1705; synowie Mikotaja, bytego wojewody ruskiego i Aleksandry z Cho-
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syn zmartego wojewody poznanskiego Jana a bratanek Dobro-
gosta; trzej Tarnowscy, Stanistaw, Jan i Spytko, synowie wo-
jewody krakowskiego; dwaj Pileccy, Jan i Mikotaj, synowie
zmartego wojewody sandomierskiego  Mikolaj z Brzezia Lanc-
koronski, dzierzawca Lanckorony krdlewskiej, bardzo zastuzony
poborca podatkéw i depozytaryusz skarbu publicznego, poset
ziemski krakowski, za ktorym juz w r. 1504 wstawiali sie naj-
wybitniejsi senatorowie u krola, azeby dat mu pierwszg waku-
jacag kasztelanie lub inny urzad w Krakowskiem, Sandomier-
skiem lub Radomskiem  Mikotaj Jordan z Zakliczyna, brat
Jana, ktory bywat tez Kilkakrotnie postem ziemskim na sej-
mach. Dalej szli trzej podkomorzowie: poznanski Stanistaw
Lasocki z Brzezia, wojski sochaczewski (na prosbe Spytka z Ja-
rostawia), dzierzawca Sremu w Wielkopolsce —sieradzki Piotr
z Lutomirska, dworzanin krélewski  lwowski Derstaw Wil-
czek, brat arcybiskupa Iwowskiego, poset ziemski na sejm pio-
trkowski roku 1504  Dalej wymienieni sg jako Swiadkowie:
Piotr Szpot z Krajowa, byly kasztelan gdanski i dzierzawca spi-
cymirski  Stanistaw Szafraniec z Pieskowej Skaty, brat Piotra,
bez tytutéw, chociaz byt podkomorzym nadwornym i starostg
nowo-korczynskim; dwaj Sprowscy: Jan, chorgzy sandomierski
i starosta Samborski (bez tytutéw), ozeniony z Anng, corka
Spytka z Jarostawia, i Stanistaw, starosta opoczynski, synowie

zowa, Jan i Stanistaw przebywali na naukach za granica (tamze Nr 2622).
Andrzej Tenczynski byt postem kroélewskim na Zjazd w N. M. Korczynie
(15U5) i postem ziemskim krakowskim na sejmie 1506 r. Lib. Quit. str.
86, 199.

¢ Zob. Metr. Summ. I, Nr 1698. Otto z Pilczy, podkomorzy lubelski,
miat takze syna Mikotaja.

* Zob. Lib. Quit. 60, 78, 80, 85 itd. Metr. Summ. Il 453, 1271, 1621.
Brat iego Stanistaw byl podczaszym sandomierskim, zob. tamze. Obaj
dzierzawili Lanckorone; Mikotaj byt dworzaninem kroéla.

®Qjciec jego Janusz, podkomorzy poznanski, byt postem w czasie
elekcyi Aleksandra do Wegier; na prosbe Zygmunta uwolniony byt r. 1502
-od wyprawy wojennej (Metr. Summ. Ill, Nr 210), zob. tamze Stanistawa
pod Nr. 318, 1659, 2034 itd.

* Zostat 1506 podkomorzym, zob. tamze Nr. 2355, 2601.

* Zob. tamze (indeks) i Lib. Quit. str. 81.

« Zob. tamze Nr 1050—1056.
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Jana ze Sprowy i Beaty Tenczynskiej ™ Rafat Leszczynhski, po-
set Zygmunta, ktory na czas zdazyt na elekcye i stryjeczny
brat jego Jan (nieco nizej wymieniony) znalezli sie wsrod re-
prezentantow szlachty. Wreszcie: zastuzony rotmistrz wojsk,
pozniej stawny dowddzca w wojnie moskiewskiej, Janusz Swir-
czowski, dworzanin, dzierzawca ropczycki i burgrabia krakow-
ski *i Jan i Jakdb z Kobylan, dziedzice Dziatloszyna w ziemi
wielunskiej  Adam z Drzewicy, brat biskupa i podkanclerzego
Macieja™; Mikotaj Wolski, notaryusz krélewski, chorazy socha-
czewski, krewny i nieodstepny towarzysz Jana taskiego kan-
clerza  Feliks z Oporowa, dzierzawca zamku kruswickiego
z bratem Andrzejem ® Mikotaj z Gostub  Jan Milay z Jaro-
cina w wojewddztwie kaliskiem a na koncu Mikotaj Lubo-
mirski sedzia grodzki i od r. 1506, na prosbe ksiecia Zygmunta,
takze ziemski krakowski ®

Z spisu tego reprezentantow wszystkich »mieszkancow
Kroélestwa« (regnicolarum) wida¢ catkiem wyraZnie to, na co
juz na poprzednich kartach zwracaliSmy uwage, ze pospél™”™o
szlacheckie pozostawato jeszcze zupetnie w rekaclTmoznowtad-

¢ Zob. tamze Nr. 11, 12, 225, 289, 562, 1293, 1330 itd.

®Zob. Lib. Quit, i Metr. Sumra. Ill, Nr. 602, 817 (zostaje 21 czerwca
1503 w Wilnie burgrabig krakowskim), 1447, 1750 (za fidelia servitia Pod-
kamien i Buczniow) itd. (por. indeks). O poézniejszych wojennych dziata-
niach, Zob. Wapowski SS. rr. poi. str. 108, 151, 153, 173, takze Acta Tom.
passim, Zrodta dziejowe XIV, 116.

s Zob. o Kobylanach, Zrédla dziejowe XIV, 113 o Dziatoszynie Metr.
Summ. I, Nr 251.

* Zob. wyzej str.f.165, Zrodta dziejowe XIV, 119, Lib. Quit. str. 7.

®Metr. Summ. 11, Nr. 2094, 2115, Testament t.askiego 1 c. 294a, 304a, b
324, 39a, W. Zakrzewski, Projekt prymasa taskiego z r. 1516, Kwart.
Hist. 1909, XXIIl, str. 157.

« Metr. Summ. Ill, Nr 1691, 1779.

> Metr. Summ. IlI, Nr 2239 (w r. 1505, 29 maja w Radomiu zostaje
towczym teczyckim), 2538, 2539 (posuniety z towiectwa sieradzkiego na ka-
sztelanie inowroctawskg); mimo to jest wymieniony bez urzedu, a kasztel,
inowroctawskim w dekrecie elekcyjnym jest Stanistaw z Koscielca.

* Blizej okres$li¢ go nie umiemy. By¢ moze, jest to Jan Milanowski,
dworzanin krolewski, podczaszy lwowski, o ktérym Lib. Quit. str. 10, 90,
99, 215 i Metr. Summ. Ill, Nr 469, 518, 1047, 2499, 2792.

* Metr. Summ. I1l, Nr 336, 843, 1158 (dostaje Tymbark od Aleksan-
dra), 2878, Lib. Quit. str. 161 (poset ziemski).
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/5ON i wysokich urzednikéw. Wybrani czy powotani — ale tak,
ze Wieikopol/aT liratopolska miaty po 16 przedstawicieli, a kazde
wojewddztwo, nawet kazda ziemia swojego reprezentanta —
petnomocnicy ci nalezeli przewaznie do rodéw znamienitszych;
patrzyly sie im rychlo KkrzesiaTsenatorskie. Szlachta zbierata
sie, jak wiemy z r. 1492, osobno, znosita sie za$ z obradujgcym
senatem przez swoich wystancow, jak to bylo i pdzniej zwy-
czajem na sejmach. Delegaci miast koronnych mieli tez miej-
sce w radzie ziemian k

Miasta; Krakéow i Lwow braly udziat w elekcyi przez
swoich postow. Nie znamy, niestety, ich nazwisk i tylko przy-
pusci¢ mozemy, ze byli nimi z Krakowa Jan Kyzinger, ktéry
jako burmistrz wystepuje w styczniu 1507 Toku, i Jan Boner,
rajca miejski, kupiec i bankier zamozny, zwigzany oddawna
z ksieciem $lgskim, Zygmuntem, interesami finansowymi  Ze
Lwowa wyruszyli prawdopodobnie ci sami rajcowie, ktdrzy jez-
dzili na sejm lubelski r. 1506: Mikotaj Arnesti i Mikolaj Ticzka
z notaryuszem miejskim Michatem

Z miast pruskich, jedynie Gdansk wystat poselstwo swoje,
na ktérego czele stal burmistrz senatu miejskiego Jan Sche-

‘ Delegaci lwowscy na elekcye Jana Olbrachta 1492 r. podaja w re-
lacyi swojej, ze konsulowie miast mieli »locum in consilio communitatum
terrigenarum«. Z ksiegi rachunkowej lwowskiej (lll, A 2) wydrukowat F.
Bostel w Kwart. Hist. 1895, str. 477—478. O dopuszczeniu do narad rad-
cow pospolstwa szlacheckiego relacya gdanska zob. str. 207.

®Poszukiwania w Archiwum m. Krakowa nie daty zadawalajacego
rezultatu. Dyrektor prof. St. Krzyzanowski raczyt mi podaé¢ nastepujaca
odpowiedz: »Petna lista rajcéw zapisana w Konsularyach tych czasow pod
d. 27 stycznia 1507 r., wiec juz po koronacyi Zygmunta I. (Prawa, przy-
wileje i statuta m. Krakowa, Acta hist. VIII, Nr I, str. 1); burmistrzem jest
wtedy Johannes Kyzinger. Poprzednio r. 1506, 8 maja, wystepujg razem
w imieniu miasta Kyzinger i Jan Boner (Kod. dypl. m. Krakowa IlI, Nr
CCCCXC, str. 646). Urzad burmistrzéw sprawowali rajcy kolejno co kilka
tygodni«. Zapiski o wystaniu delegatow niema, poniewaz ksiegi rachun-
kowe poczynajg sie dopiero r. 1517.

*W ksiedze rachunkowej Iwowskiej (111, A 2) p. 879, podani rajcy,
wybrani 22 lutego 1506: Georgius Wagner, Nicolaus Arnesti (obaj jezdzili
r. 1492 na elekcye Olbrachta), Nicolaus Gayzler, Mathias Weydner, Johan-
nes Coszner i Georgius Gebel. Na sejmie lubelskim byli wyzej wymienieni
rajcy, jak Swiadczy zapiska na str. 880. Od r. 1506 nastepuje luka w ra-
chunkach.
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weke. Elblag i Torun, podobnie jak Stany pruskie, nie obe-
staly tej elekcyi. Gdanszczanie zajmowali poddéwczas opozy-
cyjne, jak wiemy, stanowisko na sejmach pruskich i dazyli do
zatatwienia Kilku spraw miasta przy sposobnosci elekcyi w Piotr-
kowie b Posiadali oni, tak samo jak Stany pruskie, glos w obio-
rze krdla, ktoérego byli poddanymi.

Nalezeli jeszcze do elekcyi lennicy, ktérych zapraszano do
udziatu w naradach, w*yprzedzajacych w'ybor nowego krdla,
dozw™alajac im uczestniczy¢ osobiscie lub przez postow w akcie
elekcyjnym, ale nie posiadali oni praw”a gtosowania (ius suf-
fragii)

¢ Zob. rehicye postéw gdanskich w dodatkach Nr 6.

®W spornej tej od niedawna kwestyi (0 ile mi wiadomo, pierwszy
F. Bostel w rozprawie »Elekcya Aleksandra Jagiellonczyka« Przew. nauk.
lit. 1887, str. 522, a po nim Caro Gesch. Polens V, str, 857, twierdzg, ze len-
nicy mieli gtos w elekcyi), podatem dowody przeciw prawu gtosowania len-
nikéw w recenzyi rozprawki L. Ko lan ko w sk iego >Blekcya Zygmunta 1«
w Kwart. Hist. 1907, XXI, str. 491—496. Sama odpowiedZz Zygmunta |,
dana 1532 r. ksi(¢ciu pruskiemu, domagajgcemu sie prawa giosowania:
»cum iura et privilegia tum vero acta et consuetudines Regni veteres,
comperitque adeo diligenter cautum et observatum esse omni tempore, ne
quis alius excellentioris ordinis praeter Consiliarios Regni ius eligendi Re-
gis haberet, ut etiam et Duces Masoviae, qui Principes erant indigenae Regii
et vetustissimi generis ut denique et filii Regii domini naturales huius Re-
gni post obitum Patris fieque locum fieque vocem eligendi Regis habere
potuerint« —jest mojem zdaniem zupeinie wystarczajgcym dowodem. Nie
zaprzeczyt tez jej ksigze pruski w odniesieniu do W. Mistrzéw Zakonu,
jako lennikéw (Acta Tom. XII, str. 389—393). Modus eligendi Regis r. 1501
i dekret elekcyjny Zygmunta 1. méwi wyraznie tylko o obecnosci postow
mazowieckich. Wprawdzie w kopii »Tek Naruszewicza« (24, str. 495—501)
powiedziano, jest w »Modus eligendi«, ze lennicy maja nadesta¢ postow
»cum pleno mandato ad eligendum novum dominums, ale odnosi sie to
tylko do narad przedelekcyjnych i uznania kréla. O glosowaniu ich niema
wzmianki. Dodajemy nadto, ze pokdj torunski z r. 1466, chociaz Mistrza
wynosi »in nostrum et Regni nostri Poloniae Principem Consiliarium per-
petuum« i pierwsze miejsce mu po lewicy krdla w senacie naznacza, nic
jednak nie moéwi o prawie wyboru kréla (Vol. leg. I, str. 93—I(;1), co wy-
raznie i osobno przyznaje Stanom pruskim przywilej inkorporacyjny z r.
1451; (V'ol. leg. I, str. 80): »et signanter ad futurorum Regum Poloniae, quo-
tienscunque super Electione et Coronatione illorum fieri deliberationem con-
tingat, Electionem et Coronatiouem admittimus«. Toz powtarza sie w Reci-
proca sponsio (Vol. leg. I, str. 83): >et signanter communem cum aliis
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Z poselstw lennikdéw przybyli w r. 1506 jedynie postowie
mazowieckich, wyprawieni przez matke ich i opiekunke,
"TATezfi"Mnne, z ktora Zygmunt utrzymywat ciggte i serdeczne
stosunki, réwniez w czasie pobytu swojego na Litwie i w ciggu
bezkrélewia \ Postowie mazowieccy popierali niewatpliwie
kandydature krolewicza, o wptywie ich jednakze nie mozna
sie nic dowiedzie¢ ze znanych zrédet, ktore nie wymieniajg
nawet ich nazwisk

O przebiegu narad przedelekcyjnych zachowat sie w re-
lacyi petnomocnikéw gdanskich, ztozonej senatowi miejskiemu,
fragment dyaryusza, ktory zawiera wprawdzie wiadomosci
tylko o tych posiedzeniach, w ktorych ci postowie brali udziat,
ale przeciez rzuca wiele nowego Swiatta na zgromadzenie ele-
ktoréw, na kierujacych mezoéw stanu, na ich dazenia i poglady.
A chociaz Gdanszczanie, jak sami wyznajg, nie umieli dobrze
po polsku, niejednego zatem nie zrozumieli, a niejedno zrozu-
mieli falszywie, to przeciez w tym utamku dyaryusza, jedynym,
jaki posiadamy z tej wczesnej epoki polskiego parlamentary-
zmu, przebija sie wcale wyraznie nastroj ciata elekcyjnego,
ducb czasu i wystepuje fizyognomia duchowa dziatajgcych
osOb, stwierdzajgca ostatecznie to, co o nich wyzej powie-
dzielisSmy.

»W dzien Sw. Barbary — d. 4 grudnia zatem, co Erazm
Ciotek rowniez zapisat w swoim Almanachu ~— od$piewano
msze do $w. Ducha na $lubowanie i ku czci wyboru nowego
pana krola, wszystkim na pocieszenie i ochrone. Tego dnia,
dobrze z potudnia, zebrali sie panowie Rady koronnej w radzie,
do ktorej postowie Rady Krakowa i my zostaliSmy wezwani.
A KiedySmy przyszli, pan marszatlek panstwa rzekt do panéw

regnicolis futurorum Regum Electionem et Coronationem habituri*. Dla-
tego tez one posiadaty prawo gtosowania.

¢ Zob. Rachunki ks. Zygmunta (Pawinski 1 c. 218—249).

* Bohdan, hospodar motdawski, wezwany byt wprawdzie przez se-
natoréw, ale, jak wiemy, rozpoczat wojne. W. Mistrz Zakonu Fryderyk
nie ztozyt potad hotdu, nie byt przeto prawdopodobnie nawet zaproszony.
Czy wzywano na elekcj’e jak roku 1501, ksiecia pomorskiego (Gotebiow-
ski Dzieje Jagiellonéw Ili, str. 455, nota 3) — nie- wiadomo.

2 Kwart. Hist. 1902, XVI, str. 455: »December 4, Missa cantata pro
electiorie concordi«.
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z Krakowa i do nas: Siadajcie! na miejscu, wedtug starego
zwyczaju tak, ze panowie krakowscy byli przez marszatka przy-
jaznie naprzoéd wysunieci.

»Potem pytat pan Stanistaw Halicki (z Chodcza), marszatek
krolestwa, arcybiskupa Iwowskiego, co Jego Przewielebnos¢ za-
mierza na tym sejmie traktowaé¢, na co tenze odpowiedziat, ze
ten sejm zwotany zostat celem wyboru nowego kréla i mowit
0 niektérych niedostatkach, aby takze inni panowie Rady to
samo czynili, i co zaniedbanem byto przez poprzednich Krélowx.

Wtedy wojewoda poznanski Andrzej z Szamotut — go-
racy, jak wiemy, zwolennik Zygmunta — miedzy innymi prze-
mowit: »zaprawde, kazdy z nas powinien jest czyni¢ zado$¢
swojej przysiedze, a zatem radzi¢, co temu krajowi potrzeba.
Dlatego nie bierzcie za zlg wole, co powiem w krétkich sto-
wach. Mitosciwi panowie! Nalezatoby nam bardzo pomysle¢
0 moznym i bogatym panu, ale wiemy, ze z tern fgczy sie zla
sprawa: bo ten, kto jest bogaty, nie zechce podja¢ sie takiego
trudu i umieraé w ubodstwie. Dlatego musimy przyjaé tych,
ktorych mozemy dosta¢; chociaz chetnie chcielibySmy wybrac
kréla wegierskiego, jako tego, ktory tu w Koronie odebrat
wiele dobrodziejstw, o czem powinienby pamieta¢, to jednak
nie wiemy jeszcze, czy Jego Mitosé przyjmie (wybdr), poniewaz
jest bogatym panem. Z tego powodu musimy mysle¢ o tym,
ktéry to chetnie uczyni i tego pozada.

W ten sposoh popieral niewatpliwie nie Wiadystawa,
0 ktérym wiedziano, ze nie zabiega o korone polska, lecz Zy-
gmunta, brata »bogatego panax. Wiek XVI lubowat sie w ta-
kich naiwnych fortelach, ktore fatwo byto od razu przejrzeé
1 zrozumiec.

»Wojewoda ruski, Jan Amor Tarnowski, kiedy gtos przy-
szedt na niego, rzekt: »Mitosciwi panowie! Dzisiejszy dzien
domaga sie, aby catkiem dojrzale rozwazy¢, czego nam niedo-
staje i czego nam potrzeba. Jezeli zatem mam moéwic¢, a wo-
latbym kogo innego stysze¢, czynie to przeciez niechetnie wo-
bec rozmaitych, ktorzy do Rady nie nalezg. Chcecie przeciez
wy, panowie, to wypowiem, ktorzy tutaj siedzg wsrdéd nas
nieprawnie; nie bierzcie tego jednak za jaka$ nieprzyjazn«.

Odnosito sie to catkiem wyraznie do delegatéw miejskich,
powotanych do uczestnictwa w naradzie; zaznaczyla sie jaskrawo
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walka pan6éw przeciw miastom, o ktdrej powyzej wspomnie-
liSmy.

Ale marszatek przerwal Tarnowskiemu i rzekt:

»Panie wojewodo! macie co méwié, to méwcie, co uwa-
zacie za potrzebne!«

Zaczat zatem wojewoda ruski znowu mowié: »Mitosciwi
panowie, skoro mam teraz moéwié, nikogo nie poszanuje. Po-
winnismy pomysle¢ o panu, ktéryby nas utrzymat przy naszem
prawie i mogt nas ochroni¢, czego nam bardzo potrzeba, ponie-
waz albo catkiem potoniemy, albo musimy bardzo szybko prze-
ptyng¢. Jak doszto do tego, poznacie z tego, co my na Podolu
doswiadczyliSmy i ja wlasnie bardzo ciezko odczutem. A ile-
kro¢ my wszyscy, razem radzac z zmartg w Bogu Krolew-
skg Mitoscig, postanowiliSmy co$ dla dobra Korony i tego dru-
giego kraju, to byli dwaj, trzej albo szeSciu Jego Mitosci ulu-
biencéw, ktorzy ciggneli Jego Mitos¢ na jedng strone i cate
znowu wywracali, a chociaz zawczasu na radzie podniesiono
to i wytknieto, kazdy przeciez dziatal, jakby go to nie obcho-
dzito. W ten sposob nie moze nam sie nigdy dobrze powo-
dzi¢, jezeli sie to nie odmieni. Przeciez mamy ustanowione
prawa, ktérych nie wolno nam poprawiaé, niechby one byly
dotrzymywane, jak to szerzej biskup poznanski powiedziat. Nad
tern bardzo boleje. Dlatego bede o tern pamigtat i na nowego
pana glosowat, a wtedy powiem takze, co o tern mniemamc.

Byta to, jak widzimy, ostra krytyka rzadéw Aleksandra:
wojewoda zarzucat wprost kroélowi ziamanie praw i oddanie
sie zupetne kilku zausznikom; kogo miat na mysli, to az nadto
dobrze wiadomo z tego, codSmy poprzednio powiedzieli. Mowa
Jana Amora Tarnowskiego stwierdza opinie o zmartym krélu
w sferach panéw matopolskich w sposéb niewatpliwy.

To tez zabral zaraz Jan taski glos w obronie kroéla
i swojej: »Co wspomniano« — mowit — »ze niektdrzy urze-
dnicy krolewscy ciagneli J. Krdl. Mos¢ w jedna strone i wma-
wiali inne zdanie, nizeli bylo w radzie uchwalone, to bytoby nie-
dobre, ale stoje przy tern, ze kazdy powinien radzi¢ wedtug
swojej przysiegi najlepiej. Dlatego trudno kazdego stuchac.
Obwinia sie nieboszczyka krdla, ale milczy sie, jak niesfornie
niejeden zachowywat sie i wykonywal swojg swawole i szu-
kal wiasnego pozytku. Osobliwie, jezeli przyszty krél bedzie
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miat na takie rzeczy baczng uwage, zaboli to rychto zaréwno
najmozniejszych, jak najmniejszych. Powinnismy sie po wie-
kszej czesci sami obwinia¢, ze ustanawiamy prawo i tamiemy
prawo!«

Odprawa byla energiczna i $miata, ale mowa raczej ka-
zaniem, niz obrong krola. taski nie dotkngt nawet zarzutéw,
uczynionych przez wojewode ruskiego. Postowie gdanscy nie
zapisali, niestety, przemowieh innych senatoréw na tern posie-
dzeniu. Dorzucili jeszcze tylko o sobie stow kilka:

Dalej panowie z Gdanska byli pytani o ich zdanie i rzekli:
»kaskawi panowie! przystuchiwaliémy sie teraz licznym roz-
prawom, a chociaz nie rozumieliSmy gruntownie, to miarku-
jemy dobrze, dokad zmierzaja. Skoro za$ taskawi i wielmozni
panowie znajdg co$ pozytecznego dla dobra powszechnego,
chetnie to przyjmiemy i dopomozemy w*edtug naszej moznosci,
gdy za$ wybraniec bedzie upatrzony, otworzymy i objawimy
nasze zdanie«.

Na tern konczy sie sprawozdanie z pierwszego zebrania,
na ktoérem, jak wida¢, nie wymieniono nawet kandydata.

Nazajutrz, d. 5 grudnia »w sobote panowie Rady koronnej
zgromadzili sie znowu i omawiali, jak komu i gdzie Jego Mi-
tos¢ ma przysiegaé, jedni mniemali, ze na granicy, inni, ze
podczas koronacyi. O to byly tez rozprawy nastepnego dnia,
ale nie wezwano nas w sobote do rady«, zapisuja Gdan-
szczanie.

Na dniu $w. Mikotaja, 6 grudnia, byli znowu na zebraniu
postowie miejscy. Rozpoczat je kanclerz Jan taski i przedsta-
wit pewien program reform, w czem, jak wiemy, miat wielkg
fatwos¢. Moze chciat W ten sposob odwroci¢ kiotnie i swary
i uderzy¢ w potrzebe zarzadzen, ktére miaty by¢ takze przed-
miotem sejmu elekcyjnego ~

»Mitosciwi panowie! Skoro Duch $w. dat i wskazat nam
wszystkim dzisiejszy sejm do wyboru nowego pana i jesli na
wszystkich sejmach mamy dojrzale stara¢ si¢ o dobro kraju,
potrzeba jest o tyle wieksza, ze my teraz jesteSmy nie tylko
Radami, lecz takze za krola dziatamy i powinnismy pamietac,

* Zob. F. Bostel, Elekcya Aleksandra Jagielloficzyka 1 c. 519—627.
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aby wybra¢ tego, ktoby nas zachowat przy starych, chwale-
bnych zwyczajach i sprawiedliwosci i komuby ucisk byt wstre-
tnym, do czego potrzeba niematej madrosci. Kiedy zatem mam
glos, a zdawna od moich przodkéw styszatem, ze nalezy pa-
mieta¢ o naszych prawach i spetnia¢ je, poniewaz dostatecznie
sg postanowione, byle byly dochowywane, to ja na tern prze-
staje. Osobliwie zanim wybierzemy nowego pana i zanim przy-
stgpimy do narad, jak, gdzie i komu przyszia Krdl. Mitos¢ be-
dzie przysiegat, bytloby pozytecznem, azebySmy opatrzyli i roz-
porzadzili, izby ci, ktérzy w kraju urodzeni sg i dobrze osiadli,
wybrani zostali na starostéw i sedziow, aby biedna szlachta
a takze mieszczanie z miast szukali tam sprawiedliwosci, a nie
musieli z zatosnym krzykiem jechaé, z ciezkim kosztem tu
i tam za krolem. Jezeli my tego nie zmienimy, nowy pan tru-
dno zmieni to na poczatku, ale co uznamy za najlepsze na te-
raz, przy tern J. Krol. Mo$¢ chyba pozostanie. Sadze réwniez,
ze powinnismy ztozy¢ po koronacyi sejm w Krakowie, aby zi-
ma nie uptynela na niczem, poniewaz potrzeba nam pomyslec,
jakg drogg i sposobem oprzemy sie w lecie Tatarom i Turkom.
Jezeli temu nie stanie sie zado$¢, kazdy pojmie, na jakie nie-
bezpieczenstwo bedziemy wszyscy narazeni. Widzimy, ze We-
necyanie utracili w ciggu pieciu czy dziesieciu lat wiele zam-
kéw i miast, i wiemy, jak Konstantynopol zostat zburzony,
gdzie przeciez byly wielkie bogactwa« k

Jak potoczyfa sie dyskusya na rzucony przez taskiego te-
mat, bardzo dlan charakterystyczny, jak w ogoélnosci cate prze-
moéwienie — nie wiemy; nie znamy tez uchwat powzietych na
tym sejmie elekcyjnym. Prawdopodobnie powrdcono rychio do
sprawy obioru kréla, a wtedy »pan sieradzki« tj. kasztelan Jan
Przerebski rzekt:

»Mosci panowie! Tak sie dzieje, jakobysmy przedtem nie
mieli wyboru i koronacyi, jakobysmy byli pierwsi, tyle mowi-
my o tern, komu i jak ma przyszta Krol. Mito$¢ przysiegac, ze
zachowa kroélestwo przy jego chwalebnym i starym zwyczaju,,
co z innymi pochwalam. Ale to mnie dziwi, ze méwi sie tylko
o starej sprawiedliwosci, prawie i zwyczaju, a nie o nowych

* Relacya gdanska podaje zakorczenie przeméwienia bez zwigzku-
z catoscig: »A mnie samego bardzoby gniewato, gdyby mi dziewica byta
obiecana, a potem niedanax...
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przywilejach i zapisach. Jezeli kazdy, kto stuzyt dotychczas,
czynit to dla dobra swojego i swych przyjacidt, jak nasi przodko-
wie i ojcowie, to gdyby nie miato réwniez tak sie dzia¢ w przy-
sztosci, ktozby chciat stuzy¢? Patrze na to zupetnie tak samo jak,
ze nikt nie stuzytby Bogu, gdyby nie spodziewat sie nieba.

Poglad, jak widzimy, gruby i materyalistyczny, wypowie-
dziany bez skruputu przez pana kasztelana w wuelkiem zgro-
madzeniu senatorskiem, bez obawy nagany skadkolwiek. Bo
tacy oni byli w”szyscy i tak ich pojmowac nalezy, nie wkiada-
jac w realne, trzezwe, swojej korzysci patrzace umysty wyz-
szych idei politycznych, ktérych nie posiadali.

»Co sie za$ tyczy« — ciagnat dalej pan sieradzki — »przy-
siegi nowego kréla, zgadzam sie na to, co wczoraj (na zebra-
niu zatem senatoréw) mowit biskup poznanski, aby stato sie
wedtug starego zwyczaju, aby nasz pan nie czut sie obcigzo-
nym nowoscig a dosycby bylo i najlepiej, aby przysiegat na
koronacyi, kiedy bedzie skupiony i namaszczony olejem, w kto-
rym dniu bedzie miatl nie mato Pana Boga przed oczyma i roz-
pamietywaé bedzie przysiege«.

Byt zatem Przerebski zgdnym nagrody stugg krélewskim,
jednym z szeregu zwolennikdéw Zygmunta, kierowanych przez
biskupa Lubranskiego. Ale zarazem byt gorgcym wyznawcg
»wolnej elekeyi«, ktéra zapewniata te nagrody. Swoje przemo-
wienie konczyt temi stowy:
< »Nadto nalezy powiedzie¢ przysztemu krélowi o tern —
nie ze wzgledu na Jego Mitos¢, lecz ze wzgledu na jego naste-
pcow, ze Jego Mitosé nie dlatego wybrany zostat krélem, iz po-
chodzi z krolewskiego rodu, albo jakoby byt dziedzicem ko-
rony, lecz ze Rady koronne zrobity to z dobrej woli i z do-
brego mniemabia o Jego ksigzecej Mitosci, poniewaz Korona
miata wolny wyfa6fOttory tezchcemy zachowaé w przysziosci
i przekaza¢ naszym potomkom.

*  »Tutaj zapytano« — podaje gdariska relacya — »miasta,
jako to pandéw z Krakowa, nas i Lwowian i naradzaliSmy sie.
Poniewaz za$ juz dzieh sie miat ku koncowi, a my nie umie-
lisSmy moéwi¢ po polsku, a po tacinie takze nie wszyscy w ra-
dzie rozumiejg, skad wypadtaby wielka w mowieniu trudnosé
i mozna bylo panéw Rady obrazi¢, wiec my i Lwowianie
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oddalismy nasze glosy panom z Krakowa, aby w naszem i swo-
jem imieniu zarazem odpowiedzieli.

»MitoSciwi panowie« — rzekl, prawdopodobnie Jan Bo-
ner, ktory bedac oddawna obywatelem Krakowa, pewno umiat
po polsku — »zrozumielismy, ze Wasze taskawosci i Wielmo-
znosci omawiacie przysiege, ktéra nasz najmitosciwszy przyszty
pan ma zlozy¢, iz pozostawi kazdego przy jego sprawiedliwosci
i zwyczaju. Zadamy zatem dla innych miast i dla nas samych,
zeby Wasze taskawosci i Wielmoznosci raczyly sie takze po-
staraé, aby miasta ochronione i zachowane zostaty w ich pra-
wie, wolnosci, przywilejach i zwyczajach«.

To bylo znowu echo walki stanowej, ktore od Czech
i Niemiec znalazto odglos w Polsce catkiem wyraznie na tym
sejmie elekcyjnym. Ale zgromit mieszczan pan marszatek ko-
ronny, chociaz, jak zobaczymy, sprzyjat postom miejskim i zno-
sit sie z nimi potajemnie.

»Mitosciwi panowie«, odpart, »styszeliscie, ze panowie tra-
ktowali o dobru powszechnem a nie o swoim pozytku. Mnie-
maniem panéw jest, aby my wszyscy przy naszem prawie po-
zostali, tak dobrze ziemie jak miasta«.

Na tern zakonczyto sie drugie, odbyte wspoélnie z postami
miast, posiedzenie. Mowiono na niem juz zupetnie wyraznie
0 Zygmuncie Jagiellonczyku, jako o przysztym krolu, chociaz
nie wymieniano nawet jego imienia.

W poniedziatek, d. 7 grudnia, w wigilie Poczecia N. Panny
Maryi, opisuje relacya gdanska, zebrali sie niektdrzy znamie-
nitsi panowie senatorowie w swojem gronie, a pospolitych rad-
cow (tj. radcdw pospolstwa szlacheckiego, ktdrzy jak z tego wi-
daé, brali udziat w poprzednich naradach) razem z miejskimi po-
zostawili na uboczu. »A jak nam pan marszatek panstwa w ta-
jemnej rozmowie powiedziat«, — dodajg Gdanszczanie — »chcg
oni sami (»under sich«) wybra¢ nowego krola i okrzykngé go
nazajutrz«. W tern posiedzeniu, rzecz dziwna, marszatek Sta-
nistaw z Chodcza udziatu nie brat.

W samej rzeczy, to byto gtéwnem, najpr~dniejszem da-
zeniem senatu. Senatorjrwj/iinNiirsiariin i sami zade-
cydowa¢ o wyborze kréla; w kole ich, bez jakichkolwiek
postow szlacheckich czy miejskich, miata zapa$¢ ostateczna decy-
zya. iTiF”~ie staloT”opl”™i swojego celu. Biskup ptocki Erazm
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Ciotek zapisat w Almanachu pod dniem 7 grudnia: »conclu-
sum« \ tj. uchwalono, sprawe zakonczono, co niewatpliwie od-
nosi sie do owej senatorskiej narady i do wyboru Zygmunta.
Elekcya uroczysta, ktéra odbyta sie w $wueto Matki Boskiej d. 8
grudnia, byta uwazana przez senatoréw za ceremonig, za czczg
forme.

Tymczasem poset wegierski hr. Oswald Karlachky, ktory
zjechat takze do Piotrkowa, czynit ostatnie wysitki, aby za-
pewni¢ jednomysino$¢ wyboru Zygmuntowi, a ze w Gdan-
sku, jak widaé, nie byt, postanowit tutaj dopetni¢ powierzo-
nej sobie misyi. Stuga jego dopadt petnomocnikéw gdan-
skich, kiedy byli wiasnie w gospodzie marszatka w ponie-
dzialek przed obiadem i prosit, aby udali sie do niego. »Po-
szliSmy zatem do niego« — piszg — a poset wegierski wy-
razit naprzdd faske i przychylnos¢ kréla dla miasta, oddat
kredytywe ~ i odprawit swoje poselstwo, wygtosiwszy diu-
7szg przemowe. »Mitosciwi panowiel« — mowit — »po $mierci
krola $p. Kazimierza, ojca mitosciwego pana mojego i waszego,
kréla -wegierskiego, przypadato dziedzicznie to pelne chwaly
Krolestwo J. Krol. Mosci, pozostawione jako najstarszemu sy-
nowi z pos$réd braci jego, ale przeniost je z braterskiej mitosci
na pana Jana Olbrachta. A znowu rzeczona korona polska
przeszta dziedzicznie na mego i waszego najtaska-w"szego pana
kréla Wegier, kiedy krol Jan Olbracht ulegt woli Bozej i spta-
cit dlug naturze, i nie mogli go pomingé w Krolestwie z po-
wodu prawa jego dziedzicznego. Poniewaz jednak J. Krdl.
Mos¢ jest juz moznym i poteznym panem swoich krajow i po-
siada tak krolestwo wegierskie, jak czeskie, a nadto ksiestwo
zwane »Zceckéln« ~z wielu innymi krajami, w ktérych J. Krol.
Mosé ma dosy¢ roboty w opatrywaniu ich, J. Krdl. Mos¢ po-
wtérnie oddat stawng korone Polski panu Aleksandrowi Kkro-
lowi, ukochanemu bratu swojemu. Skoro za$ Wszechmocny
Bog spetnit wole swojg z J Krol. Mitoscig i zamknat dzien
jego zycia, powinno prawo dziedziczne mego pana do stawnej
korony polskiej teraz, jak przedtem, pozosta¢ otwartem. Ponie-

¢ Kwart. Hist. 1902, XVI, str. 455.
2 Kredytywa z oryginatu w archiwum gdanskiem w dodatkach Nr 4.
* Zapewne »Szekelyek«, kraj Szekleréw tj. Siedmiogrod.
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waz za$ J. Krol. Mos¢ ma jeszcze jednego jedynego zyjacego
brata, ksiecia pana Zygmunta, ktérego zawsze otaczat szczegél-
nie swojg wielkg i serdeczng mitoscig i podejmowat przez
dtugie tata w krdlestwie wegierskiem i tam sposobit do rza-
déw — on za$ tamze zachowat sie catkiem chwalebnie, we
wszystkich cnotach sprawnie, wohec kazdego, od najmniejszego
do najwyzszego, zaréwno z duchownemi i Swieckiemi osobami,
szlachtg i nieszlachta, mieszczanami i innymi pospolitymi lu-
dzmi tak, ze pozyskat sobie u nich wieczyscie jasng chwate
i zapalit ich w mitosci ku sobie — dlatego zrzeka sie J Krdl.
Mos¢ stawnej korony polskiej, o wiele w przysztosci bratu po-
zyteczniejszej, na co J. Krol. Mos¢ wiecej uwaza, niz na swego
rodzonego syna, i ustepuje ksieciu Zygmuntowi, bratu swojemu,
z wszystkich dziedzicznych praw do Krolestwa Polskiego.
J. Krél. Mos¢ ufa wam, jako wiernym poddanym, ze spetnicie
jej zadanie, wole i prosbe i wybierzecie brata, ksiecia Zygmunta
krélem, najmitosciwszym waszym panem, pamietajac krolow
Kazimierza, Jana Olbrachta i Aleksandra dobrodziejstwa wy-
Swiadczone waszemu miastu, ktérzy dali wam i taskawie za-
pisami stwierdzili wasze prawa i swobody, a nadto umocnili
i pomnozyli wszystkie dobre dawne zwyczaje. Nie mozecie
rowniez watpi¢ o ksieciu Zygmuncie, bo jest tej samej krwi
i tego samego umystu, ktdry go nigdy nie opusci. Moj i wasz
najmitosciwszy pan, krol wegierski, bedzie go szczerze ku temu
naktaniat, aby nie schodzit z drogi przodkéw, lecz w $lady ich
wstepowat. To jest mojego mitosciwego pana poselstwo do Wa-
szych Madrosci«.

»Ale gdy nietylko tak w”szechmocny i potezny pan, lecz
takze mniejszy niz J. Krdl. Mo$¢ zwykt doktadnie objawiac
swoim postom swojg wole, to powiem, ze mam pelng wladze
i instrukcye traktowac i zabiega¢ o dobro J. Krol. Mosci. Po-
wiadam wam o tern, poniewaz miarkuje, ze niejeden, pozada-
jac stawnej korony polskiej, obiecuje zwolni¢ ze swego skarbu
Korone od ciezaréw, do czego niektdrzy z Litwy, a takze z Ko-
rony polskiej byliby sktonnymi. Nie rozumiem, kto czego$ po-
dobnego zada i czyni, o ile nie jest szalonym, i jak mogtby
sprosta¢ temu. Wszak i za chedogiego rumaka i za przepiekng
dziewice wiele sie ofiaruje, a wiecej jeszcze obiecuje, a prze-
Elekcya Zygmunta I.
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ciez malo dotrzymuje. To samo spotkaloby was wszystkich™
gdyby stat sie poteznym panem Krdlestwa polskiego, a wtedy
dotrzymatby coby zechciat. Gzem czesciej pomyslatby i w sercu
rozwazytby, jak odepchneliscie od korony dla pieniedzy i zysku
waszych przyrodzonych i dziedzicznych panéw, miatby tern
mniej do was zaufania i was tak trzymat, aby pozostat nad
wami panujagcym. A takze rozwazcie. Wasze Madrosci, jak za
zle wezmag wam to panowie obcego narodu i jak wam to ga-
ni¢ bedax«.

Mowa posta wegierskiego, skreslona zapewne juz w sier-
pniu na Wegrzech, powtarzana potem z rozmaitemi zmianami,
odpowiednio do kogo sie zwracala, jak to bylo podéwczas po-
wszechnie uzywanem w stosunkach dyplomatycznych, stanowi
jeszcze jeden dowod istniejgcej obawy i niepewnosci na dwo-
rze budzinskim w sprawie elekcyi polskiej, wskazuje nadto
do$¢ wyraznie na jakie$ zabiegi kandydatéw do korony, kto-
rych zwalcza, chociaz ich nie wymienia. Jest tez sama w so-
bie bardzo charakterystyczna i dlatego przytoczyliSmy jg w ca-
fosci.

Imieniem delegatéw gdanskich odpowiedziat burmistrz Jan
Scheweke, a przyjmujac kredytywe, zapewnit, ze Gdanszczanie
maja w wdziecznej pamieci petne chwaly i sprawiedliwosci pa-
nowanie krola Kazimierza, Jana Olbrachta i Aleksandra. Tego
samego spodziewajg sie rowniez od dostojnego i wysoko uro-
dzonego ksiecia Zygmunta i dlatego postanowili z nim tak sie
0 wszystko umowi¢, aby Korona polska i kraje do niej nale-
zace nie doznaly uszczerbku, zwlaszcza w prawach i swojem
dziataniu za jego rzadéw. Rada miasta polecita im, aby nikogo
innego nie wybierali, jak wiasnie ksiecia Zygmunta, majac prze-
dewszystkiem na uwadze krola wegierskiego. Ofiarowali za-
tem swoje ustugi i sktadali zyczenia wszelakiego powodzenia
Wiadystawowu. Poset wegierski za$ dziekowal za te odpo-
wiedZ, przyrzekat przesta¢ jg wiernie kroélowi, a poniewaz chwa-
lili kréla Kazimierza i jego nastepcéw, przypomniat raz jeszcze,
ze Zygmunt jest synem tego samego ojca i rodu, a znane przy-
stowie moéwi, ze »dobre drzewo rodzi dobre owoce«; wreszcie
obiecat, ze krol wegierski bedzie nad nim pilnie czuwat.

Nazajutrz, w Swieto Poczecia Matki Boskiej, d. 8 grudnia,
po uroczystej mszy do $w. Ducha, odbyta sie witasciwa elekcya
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pod przewodnictwem prymasa, ktdra, jak wiemy, byla juz tylko
dokonaniem ceremonii. Odbyla sie niewatpliwie tym samym
porzadkiem, co elekcya Jana Olbrachta, ktérg przekazali pa-
mieci owocze$nj postowie ziem pruskich  Zebrali sie wszyscy
elektorowie na dworze krélewskim, a gdy nastata godzina wy-
boru, marszatek kilkakrotnie nakazat gtosno, aby wyszli z kon-
klawe wszyscy, ktérzy nie majg prawa gtosowania: pozostali
tylko biskupi, wojewodowie, kasztelani z Krdlestwa i ci, ktorzy
mieli wybiera¢ tj. w tym wypadku postowie miasta Gdanska.
Obecni jednak byli postowie mazowieccy, ktérych wymienia de-
kret elekcyjny, i poset wegierski hr, Karlachky, ktory, jak
Swiadczy relacya gdanska, raz jeszcze szeroko opisywat chwate
i cnote ksiecia Zygmunta, Bylo gltoséw: 36 senatoréw obe-
cnych, 2 gtosy oddane przez petnomocnikéw, gtos Gdarszczan
— razem 39 tj. 0 jeden mniej niz roku 1492  Oddawano wota
gtosno, po kolei, a kiedy przyszta kolej na Andrzeja z Szamo-
tut, zawotat on: »Skoro nas Duch $w. natchngt dnia dzisiej-
szego do wyboru nowego pana, a styszatem jak przez najstar-
szych gloszono tutaj pochwaty ksiecia Zygmunta, ktérych Jego
Ks. Mo$¢ nie moze mie¢ za wiele, bo ich biednym krajom bar-
dzo potrzeba, wybieram J. Ks. Mos¢ krélem Korony polskiej'«

Panowie za$ z Gdanska oddali swoj gtos takiemi stowy:
»Gdy od wielu lat od wedrujgcego pospolitego kupca stysze-
lisSmy w jednomyslnej zgodzie pochwaty ksiecia Zygmunta i wy-
noszenie roznorakich cnét, ktéremi przez Wszechmogacego jest
obdarzony i ozdobiony, i ze sie stale w nich utrzymuje, odkad
dostat rzady Dolnego i Gornego Slaska i tak panowat i rza-
dzit, iz pozostawit u wszystkich nieSmiertelng chwale — o tychze
cnotach niemniej styszymy od Waszych taskawosci i Wiel-
moznosci, gdy nadto stawna Korona dobrze stata za jego przod-
kéw tego samego rodu i pochodzenia i umocnita sie w swej
sprawiedliwosci, — nasi przetozeni dali nam rozkaz wy-
bra¢ Jego Ks. Mo$¢ naszym najmitosciwszym panem, przede-

1 Cod. epist. ed. An. Lewicki (MM medii aevi, Acad. Grac. t. XIV),
Nr 390, str. 404 Opis elekcyi Jana Olbrachta.

2 Ibidem. Wo6wczas ziemie pruskie oddaty razem jeden glos przez
usta biskupa warminskiego, teraz za$ nie obestaly wcale elekcyi.

14-
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wszystkiem za$ dla uczynienia zado$¢ Krdl. Mosci Wegier-
skiej«.

Krdélewicz »z taski Bozej« Zygmunt obrany zostat jedno-
gtosnie krolem i obwieszczony przez arcybiskupa-prymasa, inter-
rexa. Marszatek za$§ — tak samo pewnie, jak w r. 1492 — wy-
szedt na dwor do zgromadzonego pospélstwa i z podwyzsze-
nia oznajmit zgromadzonym o zgodnym wyborze Zygmunta,
zapytujac trzy razy, czy to jest takze ich wolg. Na co oni, pod-
noszac rece, odpowiadali okrzykiem: jest! jest! jest! Zaraz za-
brzmiaty trgby i caly nardd $piewal piesri wesela a prafaci
i inni elektorowie szli z nim do kosciota parafialnego, gdzie
zaintonowano: »Te Deum laudamus«.

Elekcya Zygmunta w Polsce byla faktem dokonanym

Mimo wyraznie objawionej™! podtrzymywanej niecheci do
krélewicza panéw matopolskich, mimo ztamania przezen Unii
piotrkowsko-mielnickiej, ktéra me otrzymata wprawdzie pelnej
sankcyi prawnej™ ale ucTiodzita w Polsce za zdpbycz: wielkigj
doniostosci, doszta do skutku ta elekcya w formach tak gta-
'd~ch pozornie, ze wszystkie trudnosci, niesnaski i zabiegi,
jakby utonety w niepamieci i ze nawet najblizsi wypadkom dzie-
jopisowie o nich nie wspomnieli lub tez mogli nad niemi $miato
przejs¢ do porzadku.

Musiano jednakze nieraz, w poufniejszych rozmowach,
rozprawia¢ o ukrytych, nieznanych sprezynach, ktére dziataly
w tej niewyraznej sprawie, skoro wspotczesny Justus Decyusz,
domownik i sekretarz Jana Bonera, uznat za stosowne do bar-
dzo krotkiego opisu elekcyi polskiej doda¢ trzy tajemne przy-
czyny, dla ktérych doszta ona do rychtego skutku: »naprzody. iii™
Wiadystaw”™ krol czeski i wegierski, brat jego, wystat do poi-'
skiego senatu”osta Oswalda Karlachky’ego, spuscit dobrowol.:
nie prawo pierworodnego syna na Zygmunta i pracowat naj- \
usilniej nad tegoz przyjeciem. Drugg przyczyng bylto, iz juz Zy- :
gmunt byt podniesion na Wielkie Ksi~s”o Litewskie, Ruskie, iy
Zmudzkie, ktore panstwa snacby sie byty oderwaty od i
polski, (jak Stryjliowski ttémaczy 6w ustep Decyusza), gdyby/

*Na jakiej podstawie twierdzi L. Kolankowski (L c. 866), ze
»z powodu Kkilku spraw biezacych, domagajacych sie zatatwienia, obiér
kréla odbyt sie dopiero 13 grudniak, nie umiemy wyjasnic.
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byt inszy wziety na Krdlestwo polskie. Trzecia, iz
sobie panowie koronni w pamie¢ brali Swiete panowanie Ja-
giehéw” i Kazimierzowe, tudziez obecng dzielnos¢ i cnotyj
wrodzone Zygmunta, syna jego, ksiecia litewskiego«

Z tych przyczyn, najsilniejsza byla niewatpliwie druga,
fakt spetnionego juz obioru na Wielkie Ksiestwo Litewskie.
Rozumieli to dobrze Jagiellonowie i dlatego wszelkimi $rod-
kami doprowadzili go, wbrew Unii r. 1501, do skutku. Rozu-
mieli to réwniez dobrze politycy polscy i ugieli sie przed Kko-
niecznoscig. Nie mato tez zawazyly zapewne inne wzgledy:
nieodzowna potrzeba sojuszu z Wegrami, wspotdziatanie na
dworze tureckim, powstrzymywanie hospodara motdawskiego
od inkursyi w kraje Rzeczypospolitej. Wielkopolanie byli zda-
whna pozyskani dla kandydatury Zygmunta, caty wysoki kler
stat po jego stronie a dyplomatyczne argumenty i $rodki hr.
Karlachky’ego, o ktdrych méwit Gdanszczanom, dopetnity reszty.

Musiano zatem pogodzi¢ sie z zlamaniem najwazniej-
szego artykutu ostatniej, Scislejszej unii, ale przeciez chciano
ratowa¢ przynajmniej jej pozory, jej strone formalna, prawna,
a w tern przyszedt im z pomocg nieporéwnany spryt kancle-
rza Jana taskiego w znalezieniu odpowiedniego wyjscia z tru-
dnej i zawiktanej sytuacyi.

W Kole senatorskiem, prawdopodobnie nawet $cislejszem
utozono t. zw. »dekret elekcyix, ktéry wybrani postowie mieli
wreczy¢ Zygmuntowi u granic panstwa. Dokument uroczysty,
pergaminowy, do ktérego naiwna wiara owoczesna przywiazy-

" Dec3'usz 1 c. str. 19: »E:im forte electionein tnplicato my sterio
effecturn sortitam prodidere« etc. Stryjkowski 1 c. str. o4l.

*Wnosimy to z tego, ze 1) nie podano imienia Camblana, kaszte-
lana krzywinskiego, ktéry nie byt widocznie obecny, i pozostawiono wolne
miejsce; 2) na 36 senatoréw tylko 21 pieczeci dodano: 7 biskupich, 8 wo-
jewodow (na 11), a tylko 4 kasztelanow (Ostrorédg, Lalalski®, Przerebski,
Koscielecki), dalej piecze¢ J. taskiego i Stan. Jarockiego. Pieczeci mar-
szatka Stan. z Chodcza, ktéry nie byt réowniez na decydujacem posiedze-
niu d. 7 grudnia, niema wcale. Napisano wprawdzie, ze przywieszono pie-
czecie »nasze (senatorskie) i innych przednich i szlachetnych*, ale tych
réwniez niema. Kazda z pieczeci da sie doktadnie oznaczy¢ do kogo nalezy.
W Modus eligendi z r. 1.60I (kopia w tekach Naruszewicza 24. 495—601),
przepisano, ze dekret ma by¢ odczytany przed gtosowaniem, czego je-
dnakze w tym wypadku chyba nieuczyniono.
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wata wiekszg wage, niz posiadat istotnie, miat by¢ wyrazem
wszystkich zastrzezen i porekg na przysztos¢, ze zdobyte za
poprzedniej elekcyi prawa nie zostaty uronione. Byt zatem skre-
Slony zupetnie na wzér t zw. Modus eligendi z r. 1501, a wia-
Sciwie pierwszego dekretu elekcyjnego dla kréla Aleksandra,
utozonego w mysl mielnickiego przywileju senatorskiego,
z uzyciem nawet tych samych zwrotéw i wyrazow. Senato-
rowie mianowali Kkrola, to byla rzecz najkapitatniejsza.
Dodawali wprawdzie po wymienieniu obecnych senatorow,
jako wystawcéw dokumentu : »i inni prafaci, senatorowie i urzed-
nicy oraz szlachta (nobite$) tego Krolestwa, ktérzy re-
prezentujg cate Krélestwo Polski«, ale nie zaliczono
wcale do tej reprezentacyi ani »pospolstwa ziem i miast« ani
nawet Gdanska, ktory miat i wykonywat prawo obioru kréla.

Stosownie do przyjetego wzoru, oznajmiajg naprzdd
0 Smierci i pogrzebie krdla Aleksandra, nie ttomaczac jednak
zgota, dlaczego pochowany zostat w Wilnie. Zwotanie sejmu
elekcyjnego na 30 listopada do Piotrkowa — pisza w dekre-
cie — nastgpito za uchwalg i zezwoleniem pandéw pratatéw
1 baron6éw; wezwani za$ zostali wszyscy, ktorzy »z prawa
i zwyczaju do elekcyi krélewskiej naleza« t. j, »panowie i pra-
faci Swieccy i duchowni, urzednicy (barones), szlachta, rycerze
(milites) i pospolstwo ziem i miast. Na tym sejmie, w dniu
dzisiejszym, po odbyciu poprzéd z wszystkimi obecnymi i z po-
stami nieobecnych narad nad wyborem przysztego kréla i nad
innemi potrzebami i publicznemi sprawami, celem lepszego ich
urzadzenia — »nalezato wreszcie Andrzejowi, jako arcybisku-
powi gnieznienskiemu i prymasowi Krdlestwa, oznaczajgcemu
porzadek elekcyi, przystapi¢, bez wzgledu na nieobecnych
a powotanych, do dekretu elekcyi. Po odprawieniu mszy $w.
i ceremoniach, naradach i uchwatach z zwyczaju i prawa
przepisanych... senatorowie, do ktérych to z prawa

wolnej elekcyi i zwyczaju Kroélestwa nalezy,
w obecnosci postow ksigzat mazowieckich... i nieobecnych se-
natoréw, orzekli, ogtosili i objawili na dniu nizej wyra-

zonym (t j. 8 grudnia), ze »nie z mitosci krwi i osoby ani
z ™ wjnnosci dziedzicznej (ex debito~ccessi(mis]rTecz z taski
natchnienia Duchax.,, jednomysinie wybrali Najjasniejszego Pana
Zygmunta, z taski Bozej syna krolewskiego. Krdlem Polski
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i Wielkim Ksieciem Litwy, panem i dziedzicem ziem
Krakowa, Sandomierza, Sieradza, teczycy, Kujaw, Rusi, Prus,
Zmudzi, Chetmna i Elblaga... jak to moc wolnej elekcyi
od nich wymagax.

Ratowali sie zatem prostg, najpospolitszg fikcyg: wybierali
Wielkiego ksiecia litewskiego bez Litwinéw, ktérych delegaci
nie przybyli nawet jeszcze do Piéfrkowa, wybierali Zygmunta
juz przed miesiacem z gorg obranego i podniesionego na Wiel-
kie Ksiestwo. Stworzono te iikcye i spisano w kancelaryi Jana
taskiego, ktory sam asystowat elekcyi litewskiej, ktéry nie
umiat a moze nie chciat stawia¢ przeszkdd ztamaniu Unii!

Dekret elekcyjny podpisato, jak juz nadmieniono, 32 $wia-
dkéw »imieniem obecnych i nieobecnych mieszkancdw«, ale
byli to albo cztonkowie i zwolennicy tego samego moznowia-
dczego stronnictwa, ktére przeprowadzito rzecz cala, albo tez
studzy Jagiellonscy, poplecznicy Zygmunta, zadowoleni z uzy-
skanego przez niego sukcesu. Mimo, ze w dokumencie wy-
raznie pisano o jego ogloszeniu, zawarte w nim ustepy pozo-
staty nieznane pewnej czesci elektoréw K

Dekret wyznaczat zarazem do elekta postéw, ktdrzy mieli
mu wybér »intymowaé i notyfikowad«, a nadto otrzymali petng
wiadze zatatwienia imieniem senatoréw innych spraw, zwigza-
nych z elekcyg. Wybor tychze musial natrafi¢ na pewne tru-
dnosci lub watpliwosci, poniewaz wymieniajac ich w dekrecie
pozostawiono wolne miejsce na wpisanie jeszcze jednego lub
dwobch postdw, czego poéZniej nie uzupetniono. Sg tam wymie-
nieni biskupi: Jan Konarski krakowski, Wincenty Przerebski
wioctawski, Maciej Drzewiecki przemyski; wojewodowie: An-
drzej z Szamotutl poznanski. Mikotaj Gardzina z Lubranca ka-
liski; Ambrozy z Pampowa sieradzki, Stanistaw Kmita z Wi-
$nicza betzki i (po wolnem miejscu) Jan taski, proboszcz po-
znanski, kanclerz krolestwa. W rzeczywistosci pojechali na-
przeciw Zygmunta do Mielnika: biskupi Jan Konarski, Win-
centy Przerebski i Maciej Drzewiecki, wojewodowie Andrzej
z Szamotut poznanski i Jan Amor z Tarnowa ruski, oraz kan-

1 Nic o nich, jak réwniez o wybranych postach do Zygmunta, nie
wiedzieli postowie gdanscy i dopiero sam Jan taski powiedziat im, kto
pojedzie w poselstwie do Mielnika zob. relacye w Dodatkach Nr 6.
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clerz Jan taski. Deputacya oficyalna sktadata sie zatem z dwdch
senatoréw duchownych i dwdch Swieckich, z kanclerza i pod-
kanclerzeg-o. Do niej przylgczyli sie i inni senatorowie, pragnac
powita¢ krola u granic panstwa i zaskarbi¢ sobie jego taske

Postanowiono réwniez juz w Piotrkowie, ze koronacya
Zygmunta odbedzie sie w niedziele przed Matka Boskg Gro-
mniczng t. j. d. 24 stycznia 1507 r.

Dopiero w dzieh po dokonanej elekcyi, w $rode d. 9 gru-
dnia, przybyli wyprawieni z Grodna postowie W. Ksiestwa li-
tewskiego, ktorzy zatrzymali sie z umystu niedaleko Piotrkowa,
aby nie uczestniczy¢ w wyborze. Pozycya ich bylaby w istocie
bardzo trudng, gdyby kazano im obiera¢ po raz wtory pana,
ktérego juz wyniesli na tron Wielkiego Ksiestwa. Stuchani
byli przez senat d. 10 grudnia i otrzymali 11 grudnia odpo-
wiedz, ktorej, niestety, nie znamy. Zawierata ona pewnie gorzkie
wyrzuty, ale porozumienie niewatpliwie nastgpito. W sobote

‘ Postowie gdanscy, ktorzy po dokonaniu elekcyi pozostali w Piotr-
kowie do 10 grudnia i chodzili okoto swoich intereséw — osobliwie
w sprawie sporu z biskupem warminskim o Mierzeje i Szarpawe, co sze-
roko spisali w relacyi (Dod. Nr 6) —z ust J. Laskiego dowiedzieli sie, ze
»postami do elekta wyznaczonymi sg: biskupi krakowski, wtoctawski i prze-
myski, ruski wojewoda, pan Pampowski, pan Gardzina wojewoda Kaliski
i ja (Laski)«. Nastgpita juz wtedy zmiana, poniewaz w dekrecie niema ru-
skiego wojewody (J. A. Tarnowskiego), lecz jest betzki (St. z Wisnicza
Kmita) a nadto Andrzej Szamotulski, ktérego taski nie wymienit. Zacho-
dzity zatem pewne jeszcze watpliwosci. Ztego powodu zdaje sie dosy¢ pe-
wnag wiadomos$¢ Decyusza (str. 19), powtdrzona przez Wapowskiego i Gor-
skiego (Acta T. 1.14), bo prawdopodobnie wymienit tych, ktorzy istotnie jezdzili
do Mielnika. Pominat jednak, z niewiadomych przyczyn, Jana Konarskiego,
ktorego pobyt w Mielniku poswiadcza Metryka litewska ks. 193. 79, (Pu-
taski K. Stosunki z Mendli-Girejem str. 108), podobnie jak Przergbskiego,
Drzewieckiego i Szamotulskiego — byli jednak takze i inni senatorowie
polscy. Biskup Lubranski, ktéry nalezat, jak wiemy, do doradcéw i najgor-
liwszych stronnikdw Zygmunta, prawdopodobnie pojechat na wiasna reke,
jak wielu innych senatoréw. Pomytka Decyusza, ktéry nazywa Tarno-
wskiego wdg belzkim da sie fatwo zrozumieé¢, poniewaz J. Amor byt na-
przéd wojewoda betzkim (do 1500), potem ruskim, a od 1508 sandomier-
skim (f 1515). Por. note prof. Balzera (Corp. iuris poi. Il str. 13), ktory
inaczej rzecz rozstrzyga.

* Zobacz relacye gdanska w Dodatkach Nr 6.
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d. 12 grudnia odjechali, a z ninai prawdopodobnie postowie
sejmu elekcyjnego, do krdla, do Mielnika

Wielki ksigze litewski Zygmunt ruszyt po odbytym
w Grodnie sejmie — przypominamy — d. 8 grudnia ku gra-
nicom Polski i przez Odolsko, Krynki, Rutniki, Biatowieze
i Bielsko zdazyt na dzien 20 grudnia do Mielnika, gd;iie sie
zatrzymal, oczekujac wiadomosci z Piotrkowa. Wtedy »pu
drodze«—jak pisat w r. 1508 do Wasyla — »dogonito go kilku
ludzi, ktérzy byli w jednej radzie z zdrajcg naszym Glinskim,
powiadajac, iz ten zdrajca nasz brata naszego, krola Aleksan-
dra zgladzit z tego Swiata swoimi czarami i chcieli na to zto-
zy¢ dostateczny dowod« Ale Michat Glinski jechat dalej
w orszaku ksigzecym i brat jego. Iwan, wojewoda kijowski.

W Mielniku odprawit Zygmunt znowu sejm litewski, po-
niewaz przybyli postowie bana krymskiego Mendli-gereja i po-
set bana kazanskiego z propozycya sojuszu pjrzeciy™wielkiemu
ksieciu moskiewskiemu, »wspdlnemu ich wTOgowi«, i traktatu,
»podiug dawnego obyczaju poczagwszy od W. Kniazia Witotda«
przestrzeganego. OdpowiedZz miata nastgpi¢ po porozumieniu
sie z Polakami na znak dochowania Unii ebu panstw

Dnia 22 grudnia przybiegt naprzéd Maciejowski (prawdopo-
dobnie Kasper, dworzanin) z nowing, ze Zygmunt jednomysinie
krolem wybrany, potem wojewodzie Myszkowski, syn Piotra. Obaj
dostali po 40 fl. nagrody. Pod koniec grudnia zjechali wydele-
gowani panowie, ktérych podejmowat wuelkj...marszatek ziemski
Jan Jurjewicz Zabrzezinski  Ostatniego tego miesigca mieli
oni uroczyste postuchanie u W. ksiecia, ktorego zapraszali

~Zobacz tamze i Almanach E. Ciotka w Kwart. Hist. 1902 XVI str.
ibi. St. Gorski w Chronica (Acta Tom. I. str. 11) pisze: VIII Decembris ora-
tores Lithuanoruin: episcopus Luceoriensis, Kiszka et Zabrzezinski junior
post electionem Piotrkowiam venerunt, fortasse data opera electio-
nem neglexerunt.

* Aktu San. Pocc. Il Nr 36 str. 43 list z 21 czerwca 1508, co prawda
pisany juz po zdradzie M. Glinskiego, stad mato wiarogodny. Zygmunt
pisze, ze chciat z panami postawi¢ Glinskiego przed sad, ale on jako
winny obawiat sie sadu. Rzecz miata sig, jak wiadomo, wprost przeciwnie.

*H. A MaKCHMeOKO, CeOMu. llpHToaceHi6 str. 3—7 Putaski K. 1
c. str. 102—112 i dod.

* Zob. Rachunki (Pawinski 1 c) str. 249.
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{»postulowali«) do Krolestwa Przyby}t réwniez hrabia Karlachky,
poset wegierski z zyczeniami

Po ceremoniach rozpoczely sie narady pandw obu panstw

nad legacyami tatarskiemi. »Rada polska i litewska« — jak
Swiadczg wspoiczesne zapiski w Metryce litewskiej — »dora-
dzali krélowi, aby wszediszy w Scisty zwigzek z obu carami,
~perekopskim i kazanskim, przeciw Moskwie sprawe swa pro-
wadzit«. Tego zdania byli biskupi (Jan Konarski, Wincenty
Przerebski i Maciej Drzewiecki) a wojewoda poznarski (Jedrzej
Szamotulski) zaznaczyt, zeby chociaz co dodac jeszcze carowi
a zacheci¢ — aby sam nawet poszedt na Moskwe. Inni sena-
torowie doradzali takze »wej$¢ w wojne z Moskwg a oprocz
Tatarow wezwaé pomocy Mistrza inflanckiego i obesta¢ guber-
natora szwedzkiego« Zgodzono sie na zawarcie traktatu
z Mendli-gerejem, ktérego poset Tiuwikelwlan wykonatl przy-
siege na wierng przyjazii bana, Zygmunt zaprzysiagt réwniez
przymierze. Ulozono zarazem™ ze krél ma p6js¢ z wiosng r. 1507
na Moskwe, co jednakze miato by¢ jeszcze potwierdzone ng_
sejmie koronacyjnym w Krakowie. W tym celu wydelegowano
z poselstwem do senatoréw polskich z posrod panéw li-
tewskich Stanistawa Janowicza i Iwana Sapiehe, ktorzy mieli
przedstawi¢ konieczng potrzebe podjecia wojny przeciw Mo-
skwie i poda¢ przebieg uktadéw z carem perekopskim a nadto
wezwaé¢ Korone do wspdidziatania z Litwg ~ Byt to ciag dal-
szy akcyi, podjetej juz za czaséw Aleksandra, zaraz po $mierci
Iwana 111, aby skorzysta¢ z niesnasek, na jakie zanosito sie
w samej wielkoksigzecej rodzinie moskiewskiej. Na Krym wy-
stat Zygmunt postdw Jerzego Zenowicza, wojewode smolen-
skiego, i Jakdbalwanszewicza, namiestnika mozyrskiego. Skorzy-
stat z tego Michat Glinski, ktorego taczyty, jak wiemy, od dawna
stosunki z Mendli-gerejem i zani6st przez nich prosbe o wsta-
wiennictwo bana u kréla, aby zw™dcit mu marszatkostwo i za-

1St. Gorski podaje w Chronica (Acta Tom. | str. 11).

* Rachunki j. w. str. 250 (Karlachky przybyt 26 grudnia).

» Putaski K 1 c. str. 108.

* MaKCHMehKo 1 c. str. 5—7, w polskim przekladzie Putaski K
str. 112—113.
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chowat go w fasce krolewskiej k Tracit bowiem z dniem kaz-
dym zaufanie i przychylno$¢ Zygmunta.

Na sejmie w Mielniku dat Zygmunt zaopatrzenie wdowie
po Aleksandrze, wielkiej kniahini Helenie: zamek Bielsk z mia-
stami Surazem i Brianskiem, czem ostatecznie rozstrzygnietg
zostala sprawa namiestnictwa bielskiego, ktére objat, jak to
juz bylo zaznaczone, ochmistrz Heleny Wojciech Janowicz
Ktoczko 2

O kniaziu Michale Glinskim pisze za$ najlepiej poinfor-
mowany Decyusz: »Odkad wielki ksiaze poczat hamowac¢ nad-
mierne jego zadania a sprawy jego widocznie nachylaty sie ku
upadkowi, doswiadczyt losu wspdlnego $miertelnym, ze chociaz
za szczesliwych czasow miat wielu przyjaciol, teraz odkad for-
tuna zachwiata sie, nikt nie pozostal« tatwo sie domyslec,
chociaz niema na to $wiadectw zrédtowych, co sie dziato wtedy
w duszy ambitnego, dumnego a do niedawna wszechwiadnego
kniazia. Uwazajac sie za pokrzywdzonego w najwyzszy Sspo-
s6b, wmi(™_ w Mielniku przed krola skarge na Jana Zabrzezin-
skiego o0 oszczerstwo™. »Krdl jednak w trudnej sprawie za-
sigglszy rady, jak nalezato, nie sadzit, ze nalezy sie spieszyé«
i sprawe odtozyl na pdzniej, czem Glinski czut sie dotknie-
tym do zywego Nadomiar niedoli, réwniez brat jego Iwan
utracit wojewddztwo kijowskie, ktére W. ksigze »postanowit
wzig¢ w swoje rece« prawdopodobnie z powodu zblizajacej

‘ List hana Mendli-gereja do Zygmunta w sprawie Glinskiego nad-
szedt do Wilna 11 lipca 1507 r. (Putaski K. 1 c. dod. str. 305), mu-
siat zatem wczesnie by¢ wystany. Jakéb lwanszewicz, namiestnik mozyr-
ski, nalezat do przyjaciét i zwolennikéw Michata Glinskiego (Putaski K.
str. 332, KapnoB'B Bopda str. 661, 663).

A MaKCHMeiiKo 1 ¢. Aktm aan. Pocc. Il Nr 8 d. 5 stycznia w Mielni-
ku (wsrdd swiadkéw niema Glinskich ani Iwana ani Michata).

*J. L. Decius wyd. W. Czermak str. 22.

* Decius 1 ¢. 22 nie podaje, kiedym i gdzie Glinski wni6st oskarze-
nie: »Hanc Helinskeus molestiam summam ratus iniuriam apud Regem
negotium facit«, ale w sgdowych aktach Metryki litewskiej (JINTOBCKaa Merp. |
str. 559—560) zapisano w Minsku 16 lipca 1507, ze »kniaz Michat Glinski
upominat sie 0 swojg rzecz, ktéra sie w Mielniku potoczyta z panem mar-
szatkiem wielkim Janem Zabrzezinskim«. Wspomina tez o tern MaKCHVEUKD
1 c. str. 10, Nr 25.

®Decius 1 c. str. 23.
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sie wojny z Moskwa, a w kazdym razie dlatego, ze nie chciat
pozostawi¢ tej waznej ziemi ruskiej w rekach obrazonych
Glinskich. Zapewniat wprawdzie w wydanej w Mielniku hra-
mocie ksigzecej, ze »nie narusza tern lwana w czci i go-
dnosci jegok, nadawat mu wzamian zamek nowogrodzki,
z wszystkimi »w"radami« nowogrodzkimi, »z kluczem i horo-
dniczym« i z wszystkiem tern, co dawniejsi dzierzawce dzier-
zyli, do jego zywota; nie bedzie tez w tytule inaczej pisany
jak przedtem; jako wojewoda nowogrodzki i marszatek hospo-
darski zajmie miejsce w radzie Wielkiego Ksiestwa obok pana
starosty zmudzkiego i t d; — ale byla to przeciez bardzo
wielka degradacya k

Hospodarskie pismo, niezwykie stylizacyg i tonem nie-
mal usprawiedliwiajagcym sie i przepraszajacym, okazuje row-
niez rzecz inng: jak Zygmunt, ulegajac przeciwnikom Glinskich,
a raczoj koniecznosci politycznej, staczat z sobg wewnetrzng
walke, jak niezmiernie trudno przychodzito mu rozwigzaé sto-
sunek z niedawnymi sojusznikami. Mimo wszystkie oskarzenia,
Michat Glinski jechat dalej z pocztem swoim w orszaku krole-
wskim do Polski,

Po Trzech Kroélach posuwat sie okazaly ten orszak przez
Ltosice i Krolowe Niwy, na tukow, ku nadwislanskiej dolinie.
Pod Kozienicami przeprawiono sie na todziach przez Wiste,
Jaki$ chtop zanucit przed Zygmuntem »Bogurodzice«, za co
otrzymat 3 grosze W Radomiu zabawit krél przez dwa dni
(12 i 13 stycznia); ze Stupi poszedt na gére Sw. Krzyza (15 sty-
cznia), Wszedzie witany radosnie, przez Szydtow i Wislice do-
tart d. 20 stycznia do Krakowa i okolo godziny 22-iej w uroczy-
stym pochodzie wstapit w jego mury. Wieksza cze$¢ pocztoéw
»litewskim albo kozackim« strojem byla przybrana. Caly naréd
ogniem i strzelaniem z réznych machin objawiat wesele i skia-
dat zyczenia nowemu monarsze, ktéry naprzéd w kosciele Panny
Maryi a potem w katedrze na zamku korzyt sie przed Bogiem ~

1 Aktu san. Pocc. Il Nr. 7 str. 5—6 (w Mielniku na poczatku sty-
cznia 1507).

* Rachunki (Pawinski 1 c) str. 257.

* Zob. Itineraryum w dziele A. Pawinskiego str. 232, Decius 1 c.
20, St. Gorski w Acta Tom. I li it d. Stryjkowski str. 3M dodaje do
opisu Decyusza o stroju »kozackim.
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W niedziele, dnia 24 stycznia, jak to bylo utozone, odbyta
sie koronacya w katedrze wawelskiej. Pomazan $w. udzielit
i koronowat Zygmunta Andrzej Rdza, arcybiskup-prymas, asy-
stowali z woli krolewskiej biskupi  Jan Konarski krakowski
i Maciej Drzewiecki przemyski; obecnymi byli wszyscy biskupi
polscy a takze z pruskich tukasz Watzelrode, nadto Jan Ami-
cinus biskup-sufragan krakowski z opatami infutatami. Nie przy-
byli biskupi litewscy, podobnie jak postowie litewscy nie jawili
sie na elekcyi. Koronowano tez tylko »krola polskiego« whrew
dekretowj_elekcyjnemu; o koronowaniu zarazem wielkiego ksie-
cia nie byto wzmianki.

Na koronacye przybyt nowy poset kréla wegierskiego i cze-
skiego Stefan Telecki, ktory prawdopodobnie razem z Oswal-
dem hr. Karlachkym uczestniczyt w uroczystosci

W zastepie kniazidw i panéw litewskich, z posréd kto-
rych wymienia Stryjkowski Jana Zabrzezinskiego, Jerzego Ra-
dziwiHa, Aleksandra Chodkiewicza i Wirszata Ostykiewicza,
najwiecej uwagi zwracal—jak podaje wspotczesny Decyusz —
Michat Glinski, ktdrego »najwyzsza powaga u Aleksandra uro-
sta az do nienawisci, nie bez szkody Rzeczypospolitej«

Nastepnego dnia zasiadt krol, jak nakazywat obyczaj,
w majestacie z korong na skroniach, otoczony pratatami i pa-
nami, na rynku krakowskim i przyjmowat od mieszczan hold
i klucze miasta; gdzie tez wszystek nardd podniesieniem pal-
cow skiadat przysiege wiernosci \

Zaraz potem rozpoczat sie sejm koronacyjny w Krakowie

~Wybuchty bowiem spory miedzy arcybiskupem Iwowskim a bi-
skupem krakowskim, kto po prawicy kréla ma miejsce; krol oddal je bi-
skup. krak. jako pasterzowi w kosciele swoim i ordynaryuszowi miejsca;
a dalej takze spdr miedzy biskupem poznanskim i wiloctawskim o to,
ktéry z nich ma asystowaé¢ arcybiskupowi; krél Drzewieckiego przezna-
czyt. »Non ex vigore legis alicuius, — pisze St. Gorski, — sed in placito
regis id actum fuit«.

*Wie to Starowolski St. De rebus Sigismundi | Cracovie 1616
str. 7, co jest tez bardzo prawdopodobne, poniewaz Karlachky z Mielnika
pewno z Zygmuntem wracat.

* Stryjkowski str. 341, Decius str. 20. Byt tez Stanistaw Zabrzezinski.
syn Jana, ktéry d. 1 marca umart w Krakowie (St. Gérski, Mon. Commen-
tarius, Acta Tora. | str. 18).

* Decius 1 c.
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i trwat do d. 8 marca 1507 r. Na tym sejmie, w ktérym ucze-
stniczyli takze »postowie ziemscy z zupelng mocg z kazdej
z osobna Krdlestwa ziemi«, zatwierdzit Zygmunt d. 2 marca
wszystkie przywileje i prawa Krélestwa i dodat niektére nowe
konstytucye »dla pospolitego pozytku«  Ustanowiono nowe po-
bory ze wzgledu na bliskg wojne, uchwalono dekret mone-
tarny Z Wegrami wchodzit krél w najscislejszy sojusz; ure-
gulowanie sprawy wotoskiej zlecit postowi wegierskiemu Ste-
fanowi Teleckiemu, ktory udat sie z Polski do Motdawii. Do
Wiadystawa pojechali; hiskup poznanski Jan Lubranski, Stani-
staw z Chodcza, marszatek Kkrolestwa, Jan taski kanclerz
i Krzysztof Szydtowiecki, zaufany doradca i wierny stuga Zy-
gmunta, wptywowy ochmistrz dworu jego w Glogowie Rafat
Leszczynski, sekretarz i dyplomata w ciggu calej sprawy ele-
kcyjnej, zostat hojnie wynagrodzony ~

WSsrod tych uroczysto$ci i obrad sejmowych przebywat
kniaz Michat Glinski w Krakowie, nie przestajac prosi¢ i do-
pomina¢ sie, blagajac i zaklinajac, o sad na Jana Zabrzezin-
skiego, aby mdgt okaza¢ swojg niewinno$é. Krdl Zygmunt je-
dnak, nie chcacy obrazi¢ zadnej strony, stuchat — jak pisze
nadworny jego historyograf Bernard Wapowski — cierpliwie
skarg Glinskiego, ale rzecz odwlekat, odkladat jako bardzo
wazng do senatu litewskiego. Natomiast kniaziowi Michatowi,
ktory poznat z wielu wskazéwek, ze nieoczekiwany gniew kro-
lewski pobudzit, kazda zwioka zdawala sie bardzo dtuga i umyst
jakoby na krzyzu rozpinata. Monarcha za$, najcierpliwszy z na-
tury, nie chciat czyni¢ pospiesznie i pokrywat wszystko milcze-
niem. Michat, cztek wyniostej mysli, w gniewie sie unosit, zwia-
szcza odkad Zygmunt nie dopuszczat go do poufnej izby. Mu-

* O. Balzer, Corp. iuris pol. Il str. 17—S6.

2 Zob. Corp. iuris poi. Il 36—51. Decius 1 c. str. 21

s Decius 1 c. Acta Tom | 15.

* Inventarium ed, Rykaczewski str. 303 (w Krakowie 5 maja 1507),
0 czem juz wyzej wspomnielismy.
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sial wtedy czeka¢ przed drzwiami, on, ktéremu za krola Ale-
ksandra wszystkie drzwi kazdego czasu staty otworem k

Chcac Glinskiego uspokoi¢, zareczyt Zygmunt stowem
krolewskiem, — jak sam Glinski pisze w listach z r. 1509 do
cesarza Maksymiliana i Gdanszczan, w obecnosci catego senatu
Krdlestwa polskiego, ze jest on niewinny. Ale kniaz tern sie
nie zadowolit: zadat sadu, pragnagt zemsty. Otrzymawszy od
kréla list, w ktorym tenze sprawe jego jako sprawiedliwg uzna-
wat, pospieszyt Glinski d. 27 marca ~ do Budy, do Wiadystawa
z proshg o wstawienie sie za nim. Krol wegierski, ktéry znat
Glinskiego z poselstwa r. 1501 i pewnie byt poinformowany
0 jego dziataniu na rzecz Zygmunta, dobrze przyjgt kniazia
1lwraz z senatorami Wegier, Czech, Moraw i ksigzetami $laskimi
uznat stuszno$¢ jego zadania i wystat z swojej strony posta
Jana Pniowskiego, dziedzica Borowinie, z prosba do Zygmunta,
aby dat Glinskiemu petne zadosyéuczynienie za niesprawiedliwe
oskarzenie Zabrzezinskiego

Krol polski z koncem maja wyjechat z Korony na Litw'e
i gotowat sie do wojny z W. ksieciem moskiewskim, ktérego
wojska wdarly sie juz do ziemi smolenskiej. W Wilnie ode-
brat d. 10 lipca jartyki od cara perekopskiego Mendligereja™
swego sprzymierzenca, a znalazt wsrod nich gorgce pismo, »ty-
sigczng prosbe«, za Michalem Glinskim, »nadobnym stugg« Zy-
gmunta, aby krél dat mu znowu marszatkostwo, bo »gdyby
inaczej uczynit nie mégtby go (bana) nadal nazywac, bratemc.
0 czem zawiadamiat tez samego Glinskiego, ktdremu przesytat
upominki. N Zwigzki caréw tatarskich z Glinskimi siegaty, jak

* Wapowdki, SS. rr. pol. 1l 74.

~Date podaje Decius 1 c. str. 23. Wida¢, ze miat blizsze z Glinskim
stosunki w czasie pobytu tegoz w Krakowie. Mniemamy, ze kniaz Michat
byt gosciem Jana Bonera, ktérego sekretarzem byt Decyusz,

N Zob. listy Glinskiego z r. 1509 Dod. Nr 7. Decius (str. 23) i \Va-
powski (SS. rr. poi. Il 74—75) pisza, ze nie uzyskatl niczego u Wiadystawa.
Pismo Glinskiego zastuguje jednakze na wiekszg wiare, poniewaz Wiady-
staw jeszcze pdzniej w r. 1514 wstawiat sie za Glinskim (Acta. Tom III
str. 202—207). Piso legat papieski donosi o tera do Rzymu. Réwniez Her-
berstein 1 c. powiada, ze Glinski dostat list od Wiadystawa. O posle
Wiadystawa, Janie Pniowskirn z Borowinie, nic dokladniejszego nie wiemy.

* Jartyki od Mendligereja »prynesyny k Wilni Juil 10 Ind. 10«, Pu-
taski K 1 c. dod. Nr 85 str. 303—306.
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wiemy, wieku XV a Michat zdobyt sobie nowy tytut do przy-
jazni i wdziecznosci Mendli-gereja, poniewaz on to podobno
pojmat uciekajacego r. 1506 Szach-Achmeta, ktérego wtedy osa-
dzono zaraz w Kownie »

W kilka dni pdzniej, dnia 16 lipca, stanat przed sgdem
hospodarskim sam kniaz Glinski i »upominat sie o swojg rzecz,
ktéra juz w Mielniku potoczyla sie z panem marszatkiem wiel-
kim Janem Zabrzezinskim, izby jemu sprawiedliwosé stata
sie«. »Jeno hospodar Jego Mitos¢—jak zapisano w sgdowych
aktach — to dzieto odlozyt do sejmu minskiego: na sejmie
minskim Jego Mito$¢ ma temu dzietu bez kazdej odwioki na ko-
niec sprawiedliwo$é uczynié« »Na prosby kréla wegierskiego«
— pisze Glinski w r. 1509 — »krdél Zygmunt oznaczyt miejsce
i dzien na wywod naszej sprawy przed legatem Krol. Mosci
Wegier, przyrzekt rzecz doprowadzi¢ do korca, lecz tego zu-
petnie nie spetnit« *

Sejm w Minsku odbyt sie w pierwszej potowie sierpnia
r. 1507. Zygmunt zgromadzit tam znaczne wojska i oczekiwat
wiadomosci 0 ruszeniu sie cara perekopskiego, ktéry jednako-
woz zrobit zawod. Michat Glinski przybyt do Minska (sam czy
tez z postem wegierskim) i zadat wyroku. Zygmunt dopuscit
go do podpisania w charakterze $wiadka zatwierdzenia przy-
wileju Witotdowego dla zydéw, na ktérym po Mikotaju Miko-
fajewiczu Radziwille, wojewodzie trockim, marszatku Janie Za-
brzezinskim, Stanistawie Hlebowiczu, wojewodzie nowogrodzkim,
jako czwarty jest wymieniony »kniaz Michat Glinski, dzier-
zawca utenski«, poczem dopiero ida: Wojciech Kloczko Jano-
wicz, kuchmistrz, starosta kowienski i bielski, i Jan Mikolaje-
wicz, marszalek nadworny i dzierzawca Stonimski & Wtedy to, na
sadach minskich, wrogowie Glinskiego, do ktorych juz''nalezeli
takze Radziwillowie, wytoczyli owg sprawe dworzanina Miko-
faja Mikotajewicza Michalenca przeciw Fedorowi Januszewi-
czowi, 0 czem juz powyzej pisaliSmy. Zwr6cona ona byla

> Stryjkowski 1 c. str. 330.

2 JliiTOBCKaii MeTp. | cyAHMX'B Il Nr 27 str. 559.
* Zob. Dod. Nr 7.

« Aktm Bhjib. Apxeorp. Komm. V. str. 133—137.
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ostrzem swem niewatpliwie przeciw Glinskiemu, ale nie osiggneta
skutku\ Zygmunt przeciez i tutaj w Minsku, wbrew danemu
zapewnieniu, nie dopuscit sprawy Glinskiego przeciw Zabrze-
zinskiemu do rozpatrzenia sadowego * Dat tylko list Glinskiemu
ze odwloka niema czyni¢ ujmy jego czci i dobremu imieniu *
Wtedy to zapewne rozgoryczony do ostatnich granic, kniaz
Michat wypowiedziat do kréla stowa, ktdre Herberstein wkiada
mu w usta, ze »imie sie takiego dzieta, ktdéreilLedzie
i krélowi ijemu kiedy$ zajosnem« — chociaz L.iW-_
powiedzenia historyczne rzadko bywajg autentycznemi.

Michat Glinski udziatu w wojnie moskiewskiej nie brat.
Po krétkim pobycie na Litwie, udat sie jeszcze do Polski, do
przyjaciot i wspolnikéw akcyi, podjetej w interesie krolewicza
Zygmunta za panowania Aleksandra. Odwiedzit d. 17 wrze-
$nia Erazma Ciotka w Puhusku z kohcem wrzesnia byt
w Poznaniu, w Szamotutach i w Kurniku  Szukat widocznie
poparcia, protekcyi do krola; chciat wyczerpaé wszystkie Srodki
obrony. Nie wiemy, jaki byt skutek tych zabiegéw, ale wiemy,
ze rychlo potem wstgpit na droge innag, nielegalng; postanowit
sam sobie zrobi¢ sprawiedliwosé.

Zimg z r. 1507 na 1508, kiedy krdl, jpr~erwawszx..3i
z Moskwa, wyjechat z Litwy dp Polskij Michat Glinski™.korzy-
stajac”" Z' nieobecnosci jego, rozpoczat pokryjomu spiskowaé
i fgczy¢ sie z braémi, krewnymi i przyjaciotmi, ktorzy rowniez
~cierpieli na odsunieciu od dworu moznego protektora. Zbierat
dokota siebie niezadowolone”™ zywioty a nie brakio ich, jak
wiemy, na Rusi litewskiej, prawostawnej i zawsze przez Mo-

¢ Zob. wyzej str. 122—123.

* Zob. J[ht. meTp. | 567—579, gdzie podano wszystkie sgdowe sprawy
w Minsku 1507 r.

* Decius + c¢. 23: tparum moratus in Lithuanian!, acceptis tarnen
a Rege litteris, quominus dilatio rerum famae atque honori suo dedecus
esset futurum, rediit«.

* Herberstein I. c. 72: »tale facinus se agressurum, quod ipsi sibi-
que aliquando foret moeroric.

s Almanach Ciotka Kwart. Hist. 1902 XVI str. 455 September 17:
Dux Michael in Polthowsko.

®MM Poloniae HI (Rocznik St. Naropiiiskiego) str. 221, juz wyzej
powotany (str. 125).

Elekoya Zygmunta I. 15
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skwe do buntu pociag:ggj,  Nie znalazt jednak wielu zwolen-
nikow; byla zaledwie gars¢ ludzi, na ktorych mogt liczy¢ * Jest
w tern jeszcze jeden dowdd, ze kniaz Michat nie miat dosyc
sit, aby mysle¢ o opanowaniu tronu litejivskiego w chwili
Smierci Aleksandra.

Dazyt on teraz przedewszystkiem do wywarcia zemsty
osobistej na gtownym, najzacietszym swoim wrogu, Janie Za-
brzezinskim. »My za$ widzac zdradliwe naszych wrogéw zu-
chwalstwo wobec nas«, — pisat sam Glinski — » doswiad-
czywszy srogiego ich okrucienstwa, gdy ci nieprzyjaciele bez-
ustanku spiskowali, przy jakiej sposobnosci i jakim sposobem
mogliby nas pozbawi¢ honoréw, ciata, gardfa i wszystkich ma-
jatkéw bez winy, byliSmy pobudzeni i zmuszeni najwiekszg ko-
niecznoscig dziataé, z powodu, ze krél Zygmunt nas nie broniL
Wtedy wedtug sprawiedliwosci 6w Jan Zabrzezinski, ktdremu
wprzod zapowiedzieliSmy wojne, zostat przez naszych mieczem
zgtadzony, co réwniez on ze swoimi spolnikami usitowal nam
uczyni¢«. Stalo sie to dnia 2 lutego 1508 r. Michat Glinski na-
padt nocg ze zbrojnym hufcem na Grodno, otoczyt zamek.

* O tej konspiracyi Glinskiego pisze Wapowski(SS. rr. poi. Il 74—75),
ktory ma tutaj dobre wiasne wiadomosci. Potwierdza je list Zygmunta do-
Mendligereja z 21 lutego 1508, Putaski 1 c. nr. 99, str. 330.

* Doktadne zestawienie stronnikéw Glinskiego r. 1508 wymaga je-
szcze szczegotowych badan. Wzglednie najdokfadniejsze inajsumienniejsze
zestawienie J. Wolffa (Kniaziowie str. 84), wymienia précz Glinskich,
Wasyla i lwana Lwowiczow braci Michata, Iwana, Dymitra i Jerzego Chro-
mego — Wasylewiczéw nastepujacych: Druccy (starszej gatezi bez przy-
domku), Odyncewicze — Holcowscy, Dymitr i Wasyl Zyzemscy, Wasyl Mun-
cza. lwan Koztowski, lwan Ozierecki —a nadto Andrzej Aleksandrowicz
Drozdza i brat jego Piotr, pisarz krolewski Nikolski, Piotr Furs z bratem
Fedorem. Jakéb Iwanszewicz miat by¢é gwattem przeciggniety (kapnoB-B.
Eop6a 490—4, 661, 663). Ci wyemigrowali do Moskwy. Cze$¢ emigrantow
z Ostafim Daszkiewiczem na czele powrdécita z drogi na Litwe, gdzie im
kn. Ostrogski wyrobit amnestye. Nie wiemy, jaki byt udziat w spisku i bun-
cie Glinskiego uwiezionych w lutym r. 1509 pandéw Rady hospodarskiej,
podejrzanych o znoszenie sie z Glinskim, Olbrachta Gasztotda, wdy no-
wogrodzkiego, Marcina Chreptowicza koniuszego, szwagra kn. Michata,
kniazia Potubienskiego (ktorzy siedzieli w wiezieniu do 18 maja 1511),
Aleksandra Chodkiewicza, Ulryka Schellendorfa, podskarbiego Glinskiego,
Wydry Kotontaja i ks. £ukomskiego (Acta Tom. | 31 i 135—136). Zob. tez
Stryjkowskiego, str. 349—351.
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w ktéorym mieszkal Zabrzeziniski, poczem wystal zabojce Tur-
czyna, ktory spigcego w tozu zamordowat »

Upojony krwawg zemsta, po ktérej spetnieniu nie mogt
spodziewac sie zadnej taski, chociaz, jak pisze, »siedmiu po-
stbw wyprawit do krola z prosba, aby pojednat go z pozosta-
tymi wrogami i nie odpychat ustug jego dla wspdlnej Rzeczy-
pospolitej z powodu prywatnego cziowieka« — znieprawiony
juz dawniej nienawisciag, nie znat teraz hamulca. Obudzita sie
W nim, rzec mozna, natura tatarska, takngca krwi i pozogi.
On, katolik i Jagiellonéw niedawny sojusznik, stanat na czele
ruchu prawostawnego, a »ukrywajac swojg religie« stat sie
glowa zwolennikéw moskiewskich, rozpoczgt bunt i wojne
i odnidst sie do wielkiego ksiecia Wasyla o pomoc i wspot-
dziatanie ...

Nie nalezy ten bunt Glinskiego juz do zakresu naszych roz-
trzasan. Zaznaczyc¢ jednak jeszcze wypada, ze oskarzenie kn. Micha-
fa podniesione przez samego kréla Zygmunta, o rézne zbrodnie
spetnione jakoby przed zdrada, pojawiajg sie dopiero stopniowo
w miare postepéw poczetej teraz przez Glinskiego ztowrogiej

‘ Tak opisuje Herberstein (L c. 72), ktéry w r. 1517 w zamku gro-
dzienskim nocowat i zbierat na miejscu wiadomosci (Selbstbiographie,
Fontes rr. austriacarum SS. 1 str. 112). Nowe szczegoly Bielskiego (str.
942—943) i Stryjkowskiego (str. 347) sa natury legendarnej. Date zapisuje
rowniez tukasz Noskowski, prof. Uniw. krakowskiego, ktéry byt wtedy na
Litwie, w swoim Almanachu, wyd. przez Birkenmajera w Kwart. Hist.
1903 XVII str 410.

* Z listu Zygmunta do Mendligereja z 30 kwietnia 1508 (Putaski 1
c. 331—333) moznaby sadzi¢, ze znosit sie z Wasylem jeszcze przed za-
biciem Zabrzezinskiego, ale w liscie z 21 lutego jeszcze o tern wzmianki
niema. Juz Warnka (L c. 26—27 nota) dowiodt, ze wydrukowane w aktach
zap. Rosyi (Il 24—26) pismo Glinskiego do Wasyla pod r. 1507, odnosi sie
do czerwca r. 1508 (Wolff J. myli sie na str 82 nota 7 odnoszac je do r. 1507).
Stosunki wszakze Glinskiego z Mendligerejem a takze z Wasylem bezpo-
$rednio przed buntem domagajg sie jeszcze szczeg6towego zbadania. Ka-
ramzyn i Sotowiew (Hct. Pocc. V nota 311) sadza, ze Wasyl pierwszy
zwrécit sie do Glinskiego, przyrzekajac mu pomoc przeciw jego nieprzy-
jaciotom, Hirschberg (O zyciu i pismach J. L. Decyusza, Lwow 1874 str.
90) za$, ze Glinski juz przed zabiciem Zabrzezinskiego wszedt w porozu-
mienie z Wasylem. O ukrywaniu swej wiary mowi sam Glinski w listach
1509 r. z przykroscig: *non vidernus nos fidem christianam diutius latu-
rum« etc. Zob. Dod. Nr 7.

15»
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akcyi. W listach do Mendligereja z 21 lutego i 30 kwietnia
r. 1508 niema o nich jeszcze stowa wzmianki a jedynie tylko
0 Swiezych zbrodniach: w pierwszym liscie o zamiarze chwy-
cenia w swe rece uwiezionego w Kownie Szach-Achmeta, ja-
koby »z checi wypuszczenia go i ubiezenia z nim do Nogaj-
cow«, w drugim o zwigzkach z W. ks. Moskiewskim ~ Dopiero
w liscie z d. 11 czerwca t r.,, odpowiadajac na obrone Mendli-
gereja, donosi krol: »A co piszesz, izby on byt taki motp-
dziec jakiego drugiego w Litwie niemaj tymczasem tak zlego
¢zFowieka T wielTue™ ~zdjFa™ niema drugiego, jak ten Glinski,
nie tylko'dlalego wystepku, ktérego teraz przeciw nam do-
~pusciTsie, ale i brata naszego, swego hospodara i dobrodzieja,
Aleksandra krola przez swa przyczyne z tego $wiata zgladzit,
NoU~ci?rm' TI7IfTorzy'z nim w tej sprawie w jednej radzie byli,
mhcieli przed nami, jak tylko przyjechaliSmy do ziemi litewskiej,
na niego dobre dowody wykazaé« Zygmunt pisat tez o tern,
jak wspominalismy, 21 czerwca t. r. do Wasyla, ale w liscie
do W. ksiecia nadmieniat, ze statlo sie to na drodze z Litwy
do Polski i ze Glinski »czarami« dokonat swej zbrodni
Wojna z Moskwa skonczyta sie rozejmem, zawartym przez
posta Zygmunta lwaszke Sopiezyca a zatwierdzonym w Wil-
nie d. 12 stycznia 1509 r. Michat Glinski, jego bracia, krewni
1 adherenci znalezli przytutek w Moskwie, gdzie sie jednak
niechetnie udawali. Kniaz Michat otrzymat od W. ksiecia Jaro-
Nawiec i Borowsk, bracia Wasyl i lwan Medynig, ale on sam
pragngt powrdéci¢ na Litwe. Wowczas to, w czerwcu i lipcu,
rozestat listy, co prawda wcale nie pokorne, do monarchéw
europejskich (do cesarza Maksymiliana i do kréla dunskiego *
a zapewne i do innych, o ktérych nie wiemy) oraz do miasta
Gdanska. Senat gdanski, odebrawszy pismo Glinskiego pod ko-

* Putaski 1 c¢. Nr 99 i 100 str. 330—332,

* Tamze Nr 101 str. 333—336.

= Aktm 8an. Pocc. Il Nr 36, str. 43—14. W r. 1509, w styczniu, powta-
rza te oskarzenia, powotujac sie na Swiadectwo Heleny, tamze Nr. 49,
str. 60- 62.

* O tern pismie do krdla dunskiego donosi Zygmunt Wasylowi
28 listopada 1508 (aktbi san. Pocc. I, Nr. 57) i przesyta mu ten list, aby
wiedziat, co ten zly cztowiek poczyna robi¢. Krél dunski widocznie ode-
stat go Zygmuntowi.
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nie¢ roku, wystat je przez internuncyusza kroélowi na sejm sty-
czniowy 1510 do Piotrkowa i prosit o informacye, co »ma od-
powiedzie¢ dla honoru krola i dobra Rzeczypospolitej«. Nie
znamy, niestety, instrukcyi krélewskiej; oryginal przechowuje
do dzisiaj archiwum gdanskie

Usitowania te spetzty, jak wiadomo, na niczem. Zygmunt,
rozgniewany za machinacye kniazia, zgdat nawet wydania go
od w. ksiecia moskiewskiego .. Michat Glinski za$ gotowat
w odwet wielkg koalicye panstw europejskich przeciw Polsce.
Juz w jesieni r. 1508, podczas wojny polsko-moskiewskiej, przed-
stawit Wasylcmi plan zwigzku z cesarzem Maksymilianem,
ktory, jak mowit, »zamierza dobywaé swojej ojcowizny, krole-
stwa w”egierskiego, poniewaz Wiadystaw jest chory, a syn jego
maty. Wiadystaw pragnie wynies¢ syna a panowie wegierscy
chca na kréla swego Wegra. Maksymilian chce osadzi¢ na We-
grzech kogo$ z swojej reki, tylko potrzeba mu pomocy czyjejs
na krola polskiego, aby mu nie pomieszat tego dzietax... Wa-
syl postat za ta radg pismo do cesarza przez przyjaciela Glin-
skiego Miszka Semenowa, wzywajac cesarza do odnowienia
traktatow * Maksymilian jednak po zawarciu uktadéw matzen-
skich z Jagiellonami, nie spieszyt sie z tym aliansem*, ale
Glinski nie dawat za w™ygrane i w roku 1510 uknut plan szer-
szego pokroju. Nawigzat stosunki z Fryderykiem, W. Mistrzena
Zakonu, i bratem jego Terzym, ksietriem S&kSohn, z ktorg wig-
zaly go dawniejsze wspomnienia. W jesieni t r. byl w Mo-
skwie saski szlachcic Krzysztof von Schleinitz, wystany do
Glinskiego. Wracajacego przez Inflanty straz polska przychwy-
cita na brzegach Sambii; uciekt on wprawdzie, ale wytowiono
papiery, ktére rzucit w morze, i odestano do kréla Wykryta

‘ Recessus t. V. Anno 1510, pro die setae Agnetis. Piotreovie, légatio
Senatus gedanensis, str. 124 (instrnkeya dla postéw, jak majag sobie posta-
pi¢, wpierw zameldowa¢ o tern kanclerzowi itd.).

* Zob. CBopHHKT. t. 35, str. 488.

* laVHTHHKH oHOH. I, 151—154, pismo z d. 28 sierpnia 1508.
W archiwum wiedenskiem, w Maxymilianach, nie znalezlimy tego listu.

*E. Joachim, Die Politik Albrechts von Brandenburg (Publ. aus
d. preuss Archivent. 50) 1,15—16, H. Ubersberg, Oesterreich und Russ-
land, Wien 1906, str. 73 (kfadzie mylnie dopiero na r. 1511).

‘ E. Joachim 1 c, Acta Tom. IlI, 15 i 176 —177.

-
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sie wielka intryga Glinskiego, oburzony krdl zadat w Saksonii
sgdu na Schleinitza, ktory jednak wypart sie wszystkiego
Odtad liczono w Zakonie na Glinskiego, zwtaszcza, gdy w r.
1513 tworzyta sie isfotnie wielka liga panstw pétnocnych prze-
ciw Polsce w obronie Zakonu, a wasciMOe z powodu matzen-
stwa Zygmunta z Barbarg Zapolyowng, w czem Maksymilian
"upatrywat nowe niebezpieczenstwo dla praw Habsburskich na
Wegrzech  Ze Glinski wspétdziatat w tern przedsiewzieciu,
wynika z danej Renultowi, postowi Wiadystawa, odpowiedzi
cesarskiej, w ktorej Maksymilian zarecza, ze w razie dojscia do
skutku kompromisu w sprawie Zakonu, postara sie »razem
z ksieciem Michatem Glinskim o uwolnienie kréla polskiego od
nagabywan i niepokojow«

W. ksigze Moskiewski rozpoczat réwnoczesnie (z koricem
r, 1512) wojne, a Glinski poszedt na Smolensk, ktory bronit sie
dzielnie; ale po kilku nieudanych wyprawach, kniaz umiat na-
wigza¢ tajne zwigzki z Smolenszczanami. ktérzy poddali zamek
i miasto dnia 30 lipca 1514 r. Glinski zadat go, jak wiemy,
stanowczo dla siebie, ale Wasyl nie oddat mu grodu, obawia-
jac sie »zdrajcy«  Dotkniety tern kniaz, nawigzuje znowu przez
posta wegierskiego, wystanego do Moskwy, stosunki z Jagiel-
lonami, stara sie powrdci¢ do taski krdlewskiej

Oto, co pisat o Glinskim, obecny poddéwczas w Wilnie le-
gat papieski Jakéb Piso, donoszac o zwyciestwie pod Orsza
Janowi Coritiusowi; »Jest u Moskala ksigze Michat Glinski, maz
niezwykle znakomity darami umystu i ciata; ten niegdys$ z po-
wodu niematych przyczyn (non levibus ex causis) uciekajac od
krola polskiego, przeniost sie z Litwy do Moskwy z swoimi,
a byt on tak poprzednich jak obecnych niepokojéw powodem.
Krol polski, na prosbe brata swojego Wiadystawa, krola we-

*B. Joachim 1 c. str. 37, 39.

*A. Hirschberg, O zyciu i pismach J. L. Decyusza, str. 104 (po-
daje takze dokiadne zestawienie misyi Schleinitza w nocie).

* Acta Tom. I, Nr CLXX, str. 120—121.

* Por. cojtoBLCET. C., JicTopiH Poccln V, str. 354. Tamze réwniez
0 machinacyach Glinskiego w Polsce i Litwie str. 350 i nota 337. O czem
tez Wapowski (SS. rr. poi. Il, 113).

* Acta Tom. IlIl, str. 8-9 (St. Gorskiego wiadomosci o Glinskim
powtérzone za Her ber stei nem 1 c. 72—73).
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gierskiego, przyjat go tajemnie do taski, ale gotujgcego sie juz
cicho do powrotu z Moskwy, swoi, ktéorym zbytnio zaufat, wy-
dali Moskalowi.”

Postem wegierskim miat by¢ niejaki Trepka, prawdopo-
dobnie rycerz polski, dworzanin kréla Aleksandra, Andrzej
z Obrazowic; Zygmunt za$ wystal pokojowego swego, Jerze-
go Jezewskiego (czy Jeszewskiego) z Warszawy rzekomo z li-
stem Pisona o glejt do Moskwy, w istocie z listem kréla do
Glinskiego, zapewniajagcym mu taske i bezkarnos¢. Obaj ujeci zo-
stali i poddani strasznym torturom, ale nie wydali tajemnicy,
i wreszcie jako postowie zostali wypuszczeni na wolnosé
Glinski sam zgubit sie, wedtug jednej tradycyi, zwierzywszy
sie »komus, ktoremu bardzo ufat, a on donidst zaraz Moskwi-
cinowi«, wskutek czego w pierwszych dniach wrze$nia 1514 r.
zostat przez przywéddzcow wojsk pochwycony i odestany Wa-
sylowi, a przez tegoz do wiezienia wtrgcony. »Nie brakio jednak
takich« — powiada Decyusz — »ktorzy wierzyli, ze wspoiza-
wodnicy Glinskiego, przez ktoérych przedtem byt u Zygmunta
oskarzony, doniesli o pojednaniu sie jego z krélem w. ksieciu
moskiewskiemu, poniewaz obawiali sie nietylko powrotu Mi-
chata, lecz i taski jego u monarchy« *

‘ Ibidem III, str. 205. Charakterystycznem dla Gliriskiego i wspot-
czesnych jest rowniez to, co dodaje, ze gdyby Glinskiemu udato sie uciec
do Zygmunta, bylby sobie przypisywat wielkg cze$¢ zastugi zwyciestwa
orszanskiego z 8 wrzednia 1514 r. Toz samo Decius (str. 74), ktory bawit
woéwczas w Wilnie (Hirschberg A. 1 c. 110).

®Zob. 0 nim Metr. R. P. Summ. Ill, Nr 1503 i Liber Quit. str. 53,
60, 161, 168, 219. Jest tez wspomniany inny Trepka Jan z Czapel (str. 43).
Stryjkowski (str. 376) mowi: «niektdrego szlachcica polskiego Trepke«, za
Herbersteinem (str. 73); »ex Trepkonum familia, adolescens Polonus«. Imie-
nia nigdzie nie podano. Bielski (str. 973), pisze, ze Trepka by} herbu Topér,
a Jezewski herbu Prus. Wedtug Herbersteina, Glinski udawat sie pierwszy
do Zygmunta a posrednikami byli dwaj Niemcy (Jerzy Pisbek i Jan von
Rechenberg), ktérzy mieli wielkie zachowanie u Zygmunta i senatoréw.

*Za Herbersteinem (str. 73), Gérski St. (ActaTom. HlI, str. 8—9),
Stryjkowski str. 376—377 itd. Sag to legendarne opowiadania, ktorych
prawdziwos$ci stwierdzi¢ niepodobna. Na tern tle F. Wezyka tragedya;
Glinski (Krakéw 1831).

* Decius 1 c. 74. Toz samo Wapowski (SS. rr. poi. Il, 118), historyo-
graf krolewski; Stryjkowski (str. 376) powiada nawet: w»skoro sie krol
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Dalsze losy Michata Glinskiego sg powszechnie znane,
chociaz gruntownie i sumiennie nie zbadane: kary $mierci zdo-
fat ujs¢ przez powrécenie »do wiary ojcdéwe, do prawostawia
(okoto r. 1517), ale w wiezieniu pozostat dtugo, pomimo nawet
wstawienia sie za nim cesarza Maksymiliana. Dopiero w lu-
tym r. 1527 za sprawg w. ksiezny Heleny Glinskiej, corki brata
Wasyla, ktora pojat za zone Wasyl Ill, odzyskat wolnos¢ i po-
wrocit do godnosci, majatkéw i znaczenia. Po $mierci Wasyla
(w grudniu roku 1533) a podczas matoletnosci Iwana i rzadow
matki jego Heleny, byt krdétko gtdwnym sprawcg w Dumie
i opiekunem dzieci carskich. Ale poméwiony znowu o che¢ opa-
nowania tronu, czy tez o zdrade przez kniazia Owczyne, ko-
chanka Heleny, wtracony do wiezienia, umart w niem dnia 15
wrzesnia 1534 r. i pochowany zostat w Troickiej £awrze w Ale-
ksandrowskiej Stobodzie *

Z czasOw wieziennej niedoli Glinskiego i z lat wladania
jego W. Ksiestwem Moskiewskiem, zaden nowy promien Swia-
tla nie pada, o ile nam wiadomo, na sprawe elekcyjng, ktéra
jest przedmiotem naszego wywodu. Znane stosunki kniazia
z Zygmuntem Jagiellonczykiem urywajg sie na zamierzonem
pojednaniu, ktére skonczyto sie tak fatalnie dla Michata Glin-
skiego.

W tej gotowosci kréla na przyjecie wielkiego grzesznika
zdrajcy, buntownika i intryganta, nawet po utracie Smolenska,
w przededniu wielkiego zwyciestwa orszanskiego, przebija nie
tyle dazenie do pozyskania kniazia, »bez Kktérego porady
mogtby snadniej Moskiewski $miatos¢ i szyki swoje zmylic«
nie tyle stabos¢ i zwatpienie o swych wiasnych sitach, ile ra-
czej pragnienie naprawienia krzywdy, ktora, jak sie zdawaé¢ mu-
siato, stanowita zarzewie dtugich wojen i okropnych nieszczesé.
Udziat Wiadystawa Jagielloriczyka, ktdry znat dobrze kierowang

trzema panom, ktérym wiecej ufat, zwierzyt, objawiono to Moskiew-
skiemu«. Tak samo Bielski str. 973.

*Wolff, Kniaziowie, str. 85 (tamze cytaty). Glinski, wkrétce po
przeniesieniu sie do Moskwy, ozenit sie z corka kn. lwana Wasylewicza
Obolenskiego Niemego i pozostawit syna Wasyla, wojewode moskiewskie-
go, ktéry zmart bezpotomnie r. 1565. O pogrzebaniu w Stobodzie zob.
wyzej str. 90 nota 1.

* Stryjkowski str. 376.



KLEKCYA ZYGMUNTA | 233

z dworu budzinskiego akcye przedelekcyjng, w tern pojedna-
niu przemawia réwniez za istnieniem owych wyzszych, moral-
nych motywodw.

Jest bowiem niewatpliwie w calym przebiegu sprawy Mi-
chata Glinskiego jaki$ tragizm, ktory rzuca ponury cieh na po-
czatki panowania Zygmunta Starego. Ulegt on wprawdzie ko-
niecznosci politycznych stosunkéw i inaczej prawdopodobnie
nawet postgpi¢ nie mogt. Ale wiasnie w tym twardym i nie-
ubtaganym przymusie tkwi, ze przypomniemy tu trafne powie-
dzenie Napoleona | do Filipa Segura — nowoczesna fatalnosc,
rownie surowa, wszechwiadna i absolutna, jak fatum sta-
rozytne.



Wyniki naszych dociekan, wysnute z bezposrednich $wia-
dectw, z dokumentdéw i listow wspotczesnych, ziozylty sie na
obraz przebiegu elekcyi Zygmunta | Starego bardzo odmienny
od tego, ktoéry przekazata nam tradycya historyczna.

Okazato sie, ze wczedniejsze niz w Polsce wyniesienie
Zygmunta na tron W. Ksiestwa Litewskiego nie bylo powzie-
tem niespodziew™anie i dorywczo postanowieniem wobec gro-
zgcego jakoby zamachu ze strony Michata Glinskiego, lecz ze
byto ono od kilku lat przygotowane przez Jagiellonéw, ktorzy
nie uznawali Unii piotrkowsko-mielnickiej z r. 1501 i w obro-
nie dziedzicznego prawa swojego do Litwy nie dopuscili do
jednej wspolnej elekcyi polsko-litewskiej.

Krélewicz Zygmunt~“‘ksigze $laski, jechat w sierpniu 1506
roku nie w innym celu z Glogowa na Litwe jak, azeby zaraz
po $mierci chorego brata Aleksandra opanowaé dziedziczny
tron wielkoksigzecy.

Kniaz Michat Glinski nietylko nie zamierzat wykona¢ za-
machu na tron litewski, lecz nawet, wczeSnie pozyskany przez
Zygmunta, wspotdziatat z nim i dopomégt mu do objecia rza-
déw na Litwie.

Okazato sie dalej, ze to rychie zawladniecie Wielkiem
Ksiestwem Litewskiem miato na celu zaréwno zachowanie
dziedzicznego tronu, jak niemniej zapewnienie sobie korony
polskiej. W Polsce bowiem istniata opozycya przeciw kandy-
daturze Zygmunta, opozycya pandéw matopolskich, ktéra zia-
mana zostata przez interwencye wegierskg, napad wotoski,
a przedewszystkiem -przez wybor litewski. Wskutek takiego
usposobienia senatoréw, zgromadzonych w Krakowie, pogrzeb
kréla Aleksandra odbyt sie w Wilnie, do czego nawet inicya-
tywa w'yszta od tychze senatoréw.
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Oskarzenie wreszcie Michata Glinskiego, wniesione przez
jego nieprzyjaciél, rownie jak oskarzenie Jana Zabrzezitiskiego
przez Glinskiego o oszczerstwo, nie doprowadzito do rozpatrze-
nia sprawy przed sgdem, poniewaz W. ksigze Zygmunt, ktory
dobrze wiedziat, jak sie istotnie rzeczy mialy, ani nie chciat,
ani nie mogt do tego dopusci¢. Jedynie w ten sposéb mozna
wyjasni¢ i zrozumie¢ dziwne jego postepowanie, ktére w swych
skutkach przyniosto zamordowanie Zabrzeziniskiego i bunt Glin-
skiego N

Jezeli za$ taka jest prawda historyczna, nasuwa sie je-
szcze dalsze pytanie, jak sie to sta¢ moglo, ze w niespetna 35
lat po wypadkach ustala sie tendencyjna legenda, niezgodna
z istotnym przebiegiem rzeczy, nawet wprost z nim sprzeczna
w zasadniczych punktach? Stato to sie przedewszystkiem przez
samego Michata Glinskiego. W niepohamowanej, namietnej
zemscie uczynit wszystko, aby uwierzono oskarzeniom jego prze-
ciwnikéw: do zbrodni dodat, rzecz wiadoma, zdrade, po zdra-
dzie byt jakby ztym duchem Polski i Litwy, twércg wielkiego
aliansu poteg potnocnych, sprawcg utraty Smolehska. Urost
na demona nieszcze$¢ narodowych, tak, ze o nim mniemano,
iz byt zdolny do wszelkiego czynu. Jak krél Zygmunt w konhcu
uwierzyt, czy moze chciat uwierzy¢ w zbrodnicze zamiary
Glinskiego przed elekcya, tak zamilkli rowniez wspoélnicy dzia-
fania kniazia na rzecz Zygmunta, wobec jego niestychanych
zbrodni. Zrobit sie sam koziem ofiarnym, na ktérego mozna

“A. Hirschberg (O zyciu i pismach .T L. Decyusza, Lwow 1874,
str. 94) czyni St. Warnce stuszny zarzut, ze nie wyttémaczyt, dlaczego Zy-
gmunt zwlekat ze ztozeniem sgdu w sprawie Glinskiego; ale sam podaje
odpowiedZ zupetnie niezadowalajaca. Sadzi bowiem, ze Zygmunt »pra-
wdopodobnie juz od przybycia na Litwe r. 1506 widziat w Glinskim za-
boéjce swego brata (a to na podstawie przytoczonych na str. 88 w nocie
pézniejszych z r. 1508 i 1509 listéw Zygmunta do Wasyla i Mendligereja!),
lecz nie miat na to dostatecznych dowod6éw. To bylo przyczyna, twierdzi
Hirschberg, ze Glinski (zab6jca zatem Aleksandra) w\szelkich uzywat spre-
zyn, aby nakioni¢ kréla do przyspieszenia sadu w swej sprawie, a Zy-
gmunt odwrotnie nieustannie zwlekat. W koncu, w styczniu 1508 posia-
dat Zygmunt potrzebne przeciw Glinskiemu dowmdy i to zapewne a nie
odwlekanie sagdu gtéwnie sktonito kniazia do stanowczego wystgpienia ipod-
niesienia buntu witasnie wowczas t. j. z poczatkiem r. 1508«. Ale Glinski
o zamordowanie Aleksandra nie byt w”cale oskarzony.
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I bylo zwali¢ wine wszystkich niesnasek i nieszcze$¢, wiec sporu
| Aleksandra z najprzedniejszymi panami litewskimi, wiec zerwa*

~nia zawartej i zaprzysiezonej Unii, czego nie $miano i nie

chciano przypisa¢ Zygmuntowi, jak nie odwazono sie wspo-
mnie¢ o jakichkolwiek trudnosciach w wyborze jego na krodla
polskiego.

Pierwsze opisy elekcyi Zygmunta | powstaly w czasie,
w ktérym Glinski, juz po dokonaniu wszystkich ztowrogich
czynéw swoich, wtracony do wiezienia, zdawat sie na zawsze
zgubionym. Kreslili je za$ ludzie, mniej lub wiecej zwigzani
z dworem krolewskim, ktérzy, chociaz nhawet znali catg prawde,
obawiali sie ja wypowiedzied.

Maciej Miechowita urwal swojg kronike, pisang z kon-
cem r. 1515 i na poczatku r. 1516 (poczem dodat juz tylko nie-
ktére szczeg6ty) N na Smierci Aleksandra i krétko tylko zano-
towat obiér Zygmunta. O sprawach litewskich byt bardzo nie-
doktadnie poinformowany 2, zastyszat jednakze co$ o glosSnym
sporze Glinskiego z panami Rady litewskiej, wiec ostroznie za-
pisat, ze »jak powiadajg za radg i gniewem kniazia« nie byli
dopuszczeni do Rady: Wojciech biskup wileniski, Jan Zabrzezin-
ski. Kiszka i starosta zmudzki, o ktérych wspomina potem, ze
byli »oczernieni, jak méwig, bez winy«  Ale bez zastrzezen
przypisat Glinskiemu zwyciestwo pod Kileckiem, podat, ze pier-
wszy witat Zygmunta kniaz Michat, »0 ktérym twierdzono, ze
est jego nieprzyjacielem«, przyczem i to jeszcze powiedzenie osta-
bit dodatkiem, ze zlozyt on przysiege wiernosci wielkiemu
ksieciu. Nic wiecej nie wiedziat, czy tez nie chciat napisa¢

Ale pierwsze wydanie kroniki Miechowity wycofano, jak
wiadomo, z obiegu »dla pewnych przyczyn« i »niektore ustepy
dodano, inne opuszczono z rozkazu senatu polskiego«, jak wy-
dawca Decyusz podat w przypisku do omytek drukarskich.
W drugiem dopiero wydaniu znalazta sie wiadomo$¢ o oba-
wie zamachu Glinskiego, jako o przyczynie osobnej elekci li-

*St. Lukas 1 c. str. 27. Bostel, Zakaz Miechowity str. 13—14.
Borzemski 1 c. 151

*Borzemski 1 c. str. 121—128.

*SS. rr. polonicarum Il, 276 i 277.

* |bidem str. 281 i 282.
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tewskiej, a nadto dodano w niem Kkilka ustepéw, odnoszacych
sie do kniazia a bardzo dla niego niekorzystnych.

Stwierdzono juz gruntownie i dowodnie, ze giownym
cenzorem kroniki byt Jan Laski, podéwczas arcykiskup-prymas,
poprzednio kanclerz koronny A Chociazby za$ nie wszystkie
ustepy oden pochodzity, te, ktore odnoszg sie do Smierci Ale-
ksandra, do dziatalnosci Glinskiego i do wyboru na Litwie Zy-
gmunta, bylty z pewnoscig napisane przez niego, lub pod jego
natchnieniem

Jan taski przezyt juz wdwczas dobe swojej Swietnosci
Powrdciwszy z Soboru Lateranskiego z Rzymu, gdzie napro-
zno starat sie 0 godnos¢ kardynalska, czem narazit sobie zaré-
wno wyzszy Kler jak krola, zastat u steru i boku kroélewskiego
swoich przeciwmikéw, ktorzy rozpoczeli z nim ostrg walke
Stary, 65-letni i schorzaly, arcybiskup ®uzywat wszystkich $rod-
kéw, aby odzyska¢ dawniejszy wphyw” i utracone znaczenie.
Odbyt z Krzysztofem Szydiowieckim legacye do Wegier
(@ 1516), bywat pilnie na sejmach (w Krakowie 1518, w Piotr-
kowie 1519, w Toruniu 1520), miewatl »sekretne z krélem na-
rady«, posuwat w godnosciach bratanka Hieronima, zwalczat

‘ F. Bostel, Zakaz Miechowity, Przewodnik nauk. lit. 18SL Odb.
Lwow 1884.

* Dowody, précz przytoczonych przez F. Bostla, sa nastepujace: ze
on tylko radgi wiedzie¢, jako kanclerz, o liscie Glinskiego do Zygmunta»
ze bronit sie wobec zarzutu ztamania Unii i pogrzebania ciata Aleksandra
w Wilnie, ze wymienia po nazwisku kuzynéw swoich, odwozacych cho-
rego krdla z Lidy do Wilna, tych samych, ktérym za to wyptacit nagrode,
co zapisat w swoim Liber Quitantiarum (str, 221).

* Zob. powyzej str. 49—55.

*J. taski zostat arcybiskupem r. 1510 po $mierci Borzyszewskiego
i kanclerstwo ztozyt. W latach 1510—1513 miat jeszcze duze znaczenie
i dziatat zwtaszcza w sprawie krzyzackiej na zjazdach w Poznaniu i To-
runiu. R. 1513 wyjechat do Rzymu, a powr6cit w pazdzierniku 1515, zob.
J. Korytkowski (Arcybiskupi), W. Zakrzewski (Rodzina taskich
w XVI wieku). Do przeciwnikéw taskiego nalezeli: Piotr Tomicki pod-
kanclerzy, Andrzej Krzycki, Maciej Drzewiecki, Jan Lubranski, Erazm
Ciotek.

* Zob. Testament (L c. str. 30(a), 30(b): 1517 »egritudo squinancie me
molestat«. Acta Tom. IV, str. 208.
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obmowy nieprzyjaciét  Dwukrotnie jezdzit na Litwe: r, 1516
do Brzescia, 1518 do Wilna, aby zbadaé Swiete zycie i cuda
Kazimierza Jagiellonczyka, odby¢ wizytacye dyecezyj litewskich,
a wreszcie, jak zapisat w swoim testamencie, aby umocnic
Unie Polakoéw i Litwinéw  Ale wszystkie te zachody nie do-
prowadzity do pozadanego celu. Jan taski tracit ciggle na zna-
czeniu i powadze.

Woéwczas wihasnie (w r. 1519) pojawito sie dzieto Miecho-
wity, ktére na ostatnich kartach swoich spisywato dzieje naj-
szerszej politycznej dziatalnosci taskiego, czasy krola Aleksan-
dra, ktéry »tajemniejsze sprawy przezen odprawowal«  za
ktorego miat istotnie ster panstwa w swoich rekach. Na te
lata spogladat z pewnoscig z chlubg i z dumg, jakkolwiek nie-
raz musiaty go spotyka¢ gorzkie zarzuty, a zwiaszcza ten naj-
ciezszy, ze on, poddwczas kanclerz krdlestwa, dopuscit do zia-
mania Unii, ktorej miat by¢ obroncg i strézem. +aski, ktéry,
\\uadomo, dbat mocno o opinie swojg i swego rodu, i przypi-
sywat sobie mnéstwo zastug, czut sie niezawodnie bardzo do-
tknietym bezwzglednem, surowem, w ciemnych barwach na-
kreslonem przedstawieniem czaséw Aleksandra u Miechowity.
mKronika Jego obrazata nadto samg dynastye: rzucata cien na do-
bra stawe kroélowej Zofii, babki Zygmunta, wyrazata podejrze-
nia o intencyach wyprawy Jana Olbrachta r. 1497 itp. Bronigc
siebie, przystugiwat sie taski réwnoczesnie krolowi i Jagiello-
pom. Byt on zresztg bezsprzecznie najodpowiedniejszg o0sobi-
stoscig do sprostowania btednych lub niedostatecznych zapisek
kronikarza z epoki, o ktérej jako kanclerz miat bardzo dobre
informacye.

Ale taski nie ograniczyt sie do sprostowan i uzupetnien,
nie ograniczyt sie nawet do obronjr wtasnej i osoby zmariego
TiT6Ta  1Tazyrja™ie~do glpryfikacji swojej dziatalnosci, szukat

~wprost, na kogoby. mogt, zwali¢, winy za njejpowodzenia i roz*
terki, a przedewszystkiem zg ztamanie Unii w czasie elekc;”
Zygmunta. W tern ostatniem dazeniu gotowe juz 6skarzMIF"
Glinskiego o zamierzony zamach, oskarzenie podniesione wpra-

* Zob. Acta Tomiciana w latach 1516—1520 passim.
* Testament 1 c. 35a, b.
* Wyrazenie M Kromera w 30 ksiedze historyi.
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wdzie przez wrogéw tegoz dopiero po dokonanej elekcyi li-
tewskiej, nie podawane jednak przez nich wecale jako przy-
czyna przyspieszenia tej elekcyi, przedstawiato sie jako wyborny,
przekonywajacy S$rodek uniewinnienia siebie wobec zarzutow.
Chwycit sie zatem tego,Srodka skwapliwie, chociaz wiedziat nie-
watpliwie dobrze, jak sie sprawy miaty w rzeczywistosci. Po-
szedt nawet dalej, utworzyt calg legende o poprzedniej dziatal-
nosci Glinskiego na szkode panstwa i kréla, od ktérej on —
Jan Laski — cudownie prawie ochronit Litwe. Przypisat wiec
' Glinskiemu namowe krola do zgtadzenia opierajacych sie jego
rozkazom panéw litewskich w Brzesciu, o czem sie Laski do-
wiedziat od krolewskiego spowiednika Jana Sakrana i mogt je-
szcze uprzedzi¢ zagrozonychj™ przypisat tez protegowanie leka-
rza-szarlatana Balinskiego u toza chorego krola, o ktérym Mie-
chowita szeroko pisat w pierwszem wydaniu, nie wspominajac
jednak ani stowem o0 jego zwigzku z marszatkiem nadwornym,
i przypisat wreszcie zmuszenie Aleksandra do wyjazdu z Wilna
do Lidy, co zgon jego miato przyspieszy¢ — ze wiec Glinski
przyczynit sie do $mierci kréla, o co go w. ksiezna Helena, jak
~przypominamy, gtosno pomawiata. Laski uzasadniat tymi szcze-
gotami poniekad podejrzenie o zamach, na ktoéry nie dat zre-
szta zadnego pewnego dowodu, usprawiedliwiat obawy, ktére
skionity go do zgody zaréwno na pogrzeb kréla w Wilnie,
chociaz sie temu energicznie opierat (0 czem nie zapomniat na-
pisa¢ w uzupetnieniach Miechowity), i do biernego zachowania
sie wobec ztamania Unii. Byl, rzec mozna, prawdziwym du-
chem opiekuiczym Litwy wobec jej ztego ducha, kniazia Mi-
chata Glinskiego.

Z »prawdy historycznej« zapewne nie robit sobie wiele
Laski, ktory nie wahat sie, jak wspomnielismy, wprowadzi¢ do
urzedowych dokumentéw fikcyi, a doradzat wigsagj._Jiapiiule
przekupienie kodyfikatoréw prawa publicznego. Nalezy wpra-
wdzie ku obronie arcybiskupa zaznaczy¢, ze w og6lnosci nie
przestrzegano w t. zw. humanistycznej historyografii pierwszego
okresu prawdy zbyt skrupulatnie, chociaz teoretycznie o niej
rozprawiano. Eneasz Sylwiusz, papiez Pius Il, poniekad nau-
czyciel tych dziejopisarzy, dawat w dzielach swoich szero-
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kie pole tendencyi i plotkom ~ Nawet nasz Jan Dlugosz, maz
prawy i wielkoduszny, nie jest wolny od rozmyslnej i Swia-
domej tendencyjnosci  Wspoiczesny taskiemu rozgtosny Jan
Trithemius (1462—1516), opat benedyktynhski, jak niemniej Erazm
Stella uciekali sie wprost do zmyslania zrédet  Ale przeciez
fatszerstwo historyczne, ktérego dokonat taski w pie-
tnascie lat po opisywanych wypadkach, jest jednem z najjaskra-
wszych, jakie znamy. Czy dziatat swiadomie, czy ulegat panu-
jacej opinii lub autosuggestyi, trudno rozstrzygna¢. Pamieé juz
mu nie dopisywata, pogmatwat chronologie ostatnich dni Ale-
ksandra  zrobit rzecz calg niedbale, jak wogole zwyk} byt
czyni¢, ale w rezultacie on to stworzyt tradycye, ktéra przetrwata
w naszej historyografii*-d6'niaT cTiTsiejszego.
Przetrwataplhtind, ze juz wspdtczesni historycy poczynili
liczne zastrzezenia, a glebsze wnikniecie w ich opisy okazuje
nawet, ze znali prawde, chociaz nie $mieli jej wypowiedzieé.
Justus Ludwik Decyusz, ktory jako wydawcg kroniki Mie-
chowity, znat poprawki i dodatki drugiego jej wydania, nie
przyjat tychze w dodanym do niej opisie pierwszych dziesieciu
lat panowania Zygmunta Starego Wspomniat tylko, ze »byla
wies¢, iz gdyby Zygmunt tak rychto nie byt przybyt (na
Litwe), nalezaloby zwatpi¢ z powodu niektdrych fakcyj
o sprawach litewskich« ® Decyusz, domownik Jana Bo-
nera, burgrabiego krakowskiego, poznat osobiscie Michata Glin-
skiego w r. 1507 w Krakowie: opisat wspanialg postaé jego,
zycie poprzednie i potege na dworze Aleksandra, zanotowat

* G. Voigt, Enea Silvio de’ Piccolomini (Berlin 1862) Il, str. 309—341.

*M Bobrzynski i St. Smolka, Jan Diugosz (Krakéw 1893) str.
166 i n. (takze Helcel Z, Starodawne prawa poi. pomniki I, str. CIV).

* Fr. Wegele, Geschichte der deutschen Historiographie (Lipsk 1885)
str. 67—383.

*Wykazat to St. Lukas (Rozbiér Wapowskiego str. 76—77 nota).
Wedtug drugiego wydania Miechowity Aleksander okoto $w. Wawrzyrica
(10 sierpnia) rusza z Wilna do Lidy, (gdzie kaski spisat testament z datg
24 lipcal), stad wystat Kiszke i Glinskiego przeciw Tatarom (chociaz bitwa
pod Kileckiem odbyta sie 5 sierpnia, a wedtug I-go wydania Miechowity:
»amplius ante festum S. Laurentii SS. rr. poi. Il, 281) itd.

5J. L. Deci i, De Sigismundi Regis temporibus liber 1521, wyd. W.
Czermak (Bibl. pis. poi. Akad. t. 39) Krakéw 1901.

* |bidem str. 18.
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dzieh wyjazdu tegoz do Wiadystawa. »Przez szczesScie, mowi,
popadt rychto w ambicye; naprzdd nielicznym mity, potem zna-
lazt przyjaciét przez szczodros$¢; dobrzy prawie wszyscy (nawet
sam ksigze Zygmunt) podejrzanix, jak sie niejasno wyraza.
»W koncu, kiedy Aleksander zachorowat, byta ambicya naste-
pstwa w wiadztwie Litwy«, ale dodaje: »ze sie tak rzeczy miaty
obwiniony (czy oczerniony) byt Glinski« i. Powracajgc zas$ do tej
sprawy pod r. 1514 mowi: — »mato wiadomo, czyli, ze o zdrade
byt poméwiony czyli, ze w rzeczy samej nie braklo winy» *
Pozornie sie waha, w istocie rzeczy obawia sie wyrzec prawde,
ktérg zna, a przeciez nie moze catkiem jej przemilczec.

Dla Bernarda Wapowskiego, urzedowego »historyografa
polskiego« na dworze Zygmunta Starego, jak o tern powyzej
nadmienilismy, byt kniaz Michat GliAski najbardziej interesu-
jaca postacig, ktorg tez zajmowat sie ze szczegblng staranno-
Scig, dokladniej niz kimkolwiek innym wsréd wspotczesnych
mu mezow stanu i wojownikow. Czy to, ze o Glinskim sty-
szat juz za pobytu w Rzymie (1509—1514) od Jana taskiego,
u ktéorego miat wielkie zachowanie czy tez, ze pisat dzieje
najnowsze w czasie, kiedy kniaz Michat z wieziennej celi na-
gle i niespodziewanie przeszedt na czoto W. ksiestwa Moskiew-
skiego (1533—1534) % czy tez, ze kronikarza uniést tempera-
ment historyczny, ktory ma mimo wszystkich wad — dosy¢, ze
o Glinskim zbierat wiadomosci od $wiadkdéw naocznych, ze sta-
rat sie wnikna¢ w motywy jego czynow, ze traktowal go sze-
roko i wymownie a nawet z pewng ukrytg sympatya. Przejat
oczywiscie z Miechowity a raczej od taskiego wszystkie po-
dejrzenia i zarzuty, ale zaopatrzyt je w pytajniki i stowa po-
watpiewania, ktore okazujg, ze inaczej o nich sgdzit. »Panowie

‘ Decius str. 22: »Postremo Alexandro aegroto in Lithuaniae princi-
patum succedere ambitio fuit. Haec ita se habuisse insimulatus est He-
linskeus.

* Ibidem str. 74: »sive quod proditione insimulatus, sive quod reipsa
culpa non vacaret, parum constat«. A. Hirschberg (O zyciu i pismach
J. L. Decyusza) nie dojrzat zgota tych twierdzen Dccyusza, ktére sg dla
niego bardzo znamienne.

* St. Lukas, Rozbidr str. 12.

* Tamze str. 163—166. Zdarzenia z r. 1614 opisat dopiero r. 1533 —
juz po $mierci Wasyla.

Eltkeys ZyfmanUI. 16
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litewscy (pisah), czy to zawiscig wiedzeni czy przeczuciem oba-
wiali sie zdrady ze strony Glinskiego, aby kiedys, gdy Ale-
ksander zejdzie ze Swiata, nie opanowat on W. Kksiestwa«
»Wierzono« — mowi — ze krol Aleksander za poradg Glin-
skiego chciat utopi¢ w Bugu niektérych panéw do Brzescia na
sejm Jadacych, ale u wielu rozmaita byla opiniax  Zwyciestwo
pod Kieckiem jednak przypisuje wytacznie Glinskiemu, zazna-
czajac, 2K spetnit on obowigzek »wybornego wodza i najwa-
leczniejszego zoknierza« * »A bylo podejrzenie«, ze ksigze Mi-
chat Glinski, nadety swiezem zwyciestwem, majatkami i klien-
telg potezny, najedzie ksiestwo i opanuje Wilno, ale on, aby
podejrzenie usuna¢ wyjechat naprzeciw Zygmunta K | tutaj
Wapowski podaje opis spotkania, ktére przedstawilismy powy-
zej, jako jeden z dowodow wspotdziatania Glinskiego z krole-
wiczem. »Oskarzony otwarcie 0 zbrodnie Majestatu i dgzenie
do pryncypatu« zada sadu: »gdyby znaleziony byt winnym,
niechaj ukarany badzie na gardle, woli to niz zycie hanba
okryte«  Odepchniety przez krdla, uwazany za podejrzanego
bez sgdu, »wybuchngt dopiero otwartg rebelig i postanowit
sprobowa¢ najostateczniejszych rzeczy« W r. 1514 »gorzat
checig zobaczenia znowu Litwy« a »wierzono«, ze porozumie-
wanie sie jego z Zygmuntem »odkryli niektérzy panowie li-
tewscy W. ksieciu Moskiewskiemu« |

Tak pisat nadworny historyograf Zygmunta I, ale dopiero
dzisiaj, po odkryciu nieznanych aktéw, rozumiemy w pekni
jego watpliwosci i zastrzezenia g

© SS. rr. poi. Il str. 54: »Dux Michael, ingentis atque elati animi
vir...« etc.

* |bidem str. 55: >Multorum diversa fuit opinio« etc.

* |bidem str. 68.

* |bidem str. 69.

‘ Ibidem str. 74.

* |bidem str. 76: »Ule siquidera, posteaquam affectati priocipatus
crimen diluere non posset et regem Sigismundum sibi indignari suspectum-
que esse comperit, in apertam erupit rebellionem, omnia extrema tentare
statuit.

* Ibidem str. 110.

* Nawet St. Lukas w znakomitej monografii swojej o Wapowskim
nie zwrocit na nie uwagi.
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Bernard Wapowski dodat jeszcze jedna rzecz, ktéra po-
tem przeszta do nastepnych opowiadan i spowodowata pewne
hatamuctwa. Nie powiedziat wprawdzie, ze Glinski byt wyzna-
nia greckiego, podnosit jednak z naciskiem, ze »Rusini obrzadku
greckiego trzymali jego strone ze »ws$rod jego klientow i przy-
jaciot najwieksza cze$¢ stanowili Rusinic ~ Byla to, jak wia-
domo, prawda, ale wypowiedziana bez wzmianki o tern, ze
Glinski byt sam katolikiem, ze nie dziatat na rzecz prawosta-
wia za czaséw Aleksandra, wytworzyta falszywe mniema-
nie, jakoby Glinski stat na czele partyi rusko-prawostawnej
przeciw stronnictwu litewsko-katolickiemu. Niebawem tez za-
pomniano o jego Kkatolicyzmie i méwiono o nim jako o czto-
wieku wyznania greckiego, zlgczono jego pierwsze wystgpie-
nia z ruchem rusko-prawostawnym, na ktérego czele stanat
pozniej.

Ta drogg poszedt Stanistaw Gorski w wystepach do zbio-
ru »Aktow Tomickiegok, mimo, ze znat juz, gdy pisat kronike
z r. 1514 »Komentar™ rzeczy moskiewskich« Herbersteina,
ktore wyszty w Bazylei r. 1549  Zygmunt Herberstein,_dwu-
krotny poset cesarski do W. ksiecia Moskiewskiego7 pisarz,
ktéry jak moéwiono, »odkryt Rosye«, postawit w ustepie o Li-
twie obok ksiecia Konstantego Ostrogskiego jako najwiekszego
wojownika »kniazia Michata Linskiego«, o ktorego zyciu podat
szereg szczegOtow, zaczerpnietych badz z Decyusza badz tez
z opowiadan wspotczesnych i zrobit mu, rzec mozna, stawe
w catej Europie. Herberstein wyraZnie przedstawiat Glinskiego,
jako niewinnego zarzucanej mu podczas elekcyi zbrodni. »Zda-
rzyto sie, pisal, ze popadt w spdr z Janem Zabrzezifiskim

* Zwigzek z sprawa Rusinéw moégt Wapowskiemu podda¢ réwniez
Jan taski jeszcze za wspdlnego ich pobytu w Rzymie, gdzie arcybiskup
zajmowat sie »nacyami Rusindéw i ich bledami« religijnymi, o ktérych
memoryat przedstawit soborowi Lateranskiemu (De Ruthenorum nationi-
bus eorumaue erroribus scriptum Joannis de Lasko archiepiscopi Gnes-
nensis in concilio Lateranensi MDXIV proditum Hist, Russiae MM ab A.
J. Turgenevio, Petropoli 1841 | str. 123—127).

* Por. Acta Tom. IIl str. 8—9, gdzie prawie dostownie z Herber-
steina podane uwiezienie Glinskiego r. 1514, indagacya postow i t. d.
Z tego mozna wnosi¢, jak pézno powstaty dopiero »Memmorabilia« Gor-
skiego w Tomicyanach.

16*
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z powodu kréla; po utozeniu sie rzeczy, wszystko za zycia
kréla pozostato w spokoju, ale po $mierci kréla pozostata za-
wis¢ w wyniostym umysle, poniewaz przezenn pozbawiony byt
wojewddztwa. Wtedy on (i wspolnicy i przyjaciele) u kroéla
Zygmunta, ktdry nastgpit po Aleksandrze, oskarzony zostat
przez wspotzawodnikéw o zbrodnie dazenia do wiadzy i na-
zwany zdrajcg ojczyzny« N Zapisat réwniez, ze Glinski powrdcit
dopiero w wiezieniu moskiewskiem do schizmy K

Mimo to twierdzit juz St. Gorski zupetnie stanowczo, ze
Glinski byt »ruskiej albo greckiej wiary i ze powodem zawi-
Sci jego do pandw litewskich byta »roznica religii, poniewaz ci
byli katolikami, Michat za$ greckiej wiary, ktéra katolickg naj-
bardziej nienawidzi i wyklina« * Krytyczniejszy Marcin JEro-
mer, ktory zakonczyt historye na r. 1506, a znal réwniez ko-
ment~e™Herbersteina, me dotkngt wyznania Glinskiego, na-
~zwat go jednakze »ksieciem Rusinems, przypisat mu opiekowa-
nie sie ludZmi z Rusi »tegoz jezyka i wiary« i przejat z Mie-
chowity i Wapowskiego obawe przed zamachem Gliniskiego
jako powdd pogrzebania Aleksandra w Wilnie i elekéyi li-
tewskiej *

Posta¢ kniazia Michata nabierata tymczasem coraz to po-
tworniejszych ksztattéw w legendzie, podtrzymywanej i sze-
rzonej z politycznych powoddéw. Wypierano sie tez jakichkol-
wiek stosunkéw z poézniejszym »zdrajcgk, chociazby nawet te
zwigzki odnosity sie do czasu, w ktorym Glinski dzierzyt wy-
soki urzad na dworze ksigzecym a wszyscy zabiegali o jego
przychylno$¢ i protekcye. Na odwro6t rzucano skwapliwie, wéréd
wasni i walk partyjnych na Litwie, podejrzenie na swoich prze-

“ A. Starczewski, Hist. RuthenicaeSS.exteri I: S. Herberstein i Rr..
Mosc. commentarii str. 72; »Tum ipse et complices, atque amici, apud Sigis-
mundum regem, qui Alexandre successerat, crimine affectati imperii ab
aemulis quibusdam delatus est, et proditor patriae nominatus«. Zob. tez
atr. 178 nota 2.

* Ibidem str. 73.

* Acta Tom. | str. 16: »Cause odii plures fuerant, prima: diversitas
religionis. Nam hi catholice fidei erant, Michael vero grece, que catholi-
cam summe odit ac execraturc.

*M Cromeri, De origine et rebus gestie Polonorum Chronica
(Pistorii Corpus, str. 832—833).
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ciwnikéw, ze nalezeli do stronnictwa kniazia, ze pomagali
mu w szkodliwych dla kraju dziataniach.~Olbrycht Gasztotd.
ktéry w roku 1507 utracit namiestnictwo nowogrodzkie a w dwa
Tata pdzniej byt jak wiadomo, uwieziony pod zarzutem nale-
zenia do spisku Glinskiego, juz jako wojewoda wilenski i kan-
clerz w. ks. w liscie do krélowej Bony z r, 1525 zarzekat si¢
wszelkiego wspoétdziatania z Glihskim a oskarzajgc réwnocze-
$nie swoich nieprzyjaciot, »wodza Rusindw« Konstantego ks.
Ostrogskiego i Radziwiltdw, pomawiat tych ostatnich, ze prze-
kupieni ziotem naktonili kréla do uwolnienia kniazia od kary
za popetniong obraze Majestatu, czem ufatwili mu ucieczke
do Moskwy »

Podobnie Radziwittowie, ktorzy skorzystali naprzod
z wasni Glinskiego z Zabrzezinskim — Mikotaj Mikotajewicz
dostat wojewddztwo trockie —i popierali usitowania Aleksandra
i Zygmunta, a pozniej wzieli po ucieczce kniazia Michata wio$¢
Gonigdzka, zacierali wszelkie $lady swoich stosunkéw z »zdraj-
cg«. Nawet z rekopismiennej Kroniki litewskiej zniki, jak to
wyzej podaliSmy, ustep mogacy Swiadczyé o przychylnosci
Glinskiego i wspotdziataniu z nim Radziwitéw Na sejmie
warszawskim r. 1564 Mikolaj Radziwi#t, wojewoda wilenski,
uzyl w przemowie do krdla takiego zwrotu: »Racz tez W. K
M wspomnie¢, co bylo za przodkéw naszych, gdy on cztowiek
zty chciat przyj$¢ do opanowania onej R. P., czemu zabiezeli
przodkowie nasi i naleZli sobie przez granice dalekie Monarche,

*Acta Tomiciana, t VII str. 258—269 Nr. XXXVI: Albertus
Gastold, palatinas vilnensis, Bone Sphortiae, Regine Polonie, contra ducem
Constantinum de Ostrogk et contra Radivillones. Datum in Murata Gera-
noni feria VI ante Pentecosten (1525). Akt oskarzenia, peten zawisci i fat-
szOw nie zastuguje na wiare nawet w pozytywnych szczegétach, ktére po-
daje. Gasztotld widocznie liczyt na nieznajomo$¢ dawniejszych spraw li-
tewskich u krolowej, przedstawiajac siebie jako miodzieniaszka (»ego, tune
ephebum adolescentem agens«) w czasie buntu Glinskiego, oskarzajac
Ostrogskiego, ktérego zwie >ruthenus ducaculus«, o kleske nad Wiedrosza
<str. 261), blednie opisang, wreszcie kre$lagc nedzny poczatek RadziwiHow,
przy czem nie omieszkat wsung¢ zdania o ks. Annie Mazowieckiej zdolnego
obudzi¢ zazdro$¢ Bony. List Gasztotda jest doskonaty illustracyg intryg na
dworze litewskim i stwierdza to, co powiedzieliSmy powyzej o panuja-
cych tam stosunkach.

*Zob. wyzej str. 107.
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zacnego Ojca W. K M, ktory nam dbugo fortunnnie pano-
wake\ Mgt tak, nie wymieniajge wcale nazwiska, mowié
0 Glinskim, poniewaz w Polsce dzieki przedstawieniu rzeczy
w drugiem wydaniu Miechowity przez taskiego a zwiaszcza
dzieki poczytnym dziejom Marcina Kromera, ustalita sie pow-
szechnie wdara, ze Litwini »Zygmunta podniesli przez (t j. bez)
nas na Ksiestwo, obawiajac sie, aby Glinski Wilna nie po-
siadk, jak to stwierdzit na sejmie lubelskim ks. biskup krako-
wski Filip Padniewski, o czem tez skrypt panéw rad koron-
nych, podany na tymze sejmie, chociaz z pewnem zastrzeze-
niem wspomina

Z dokonaniem sie Unii Litwy z Polskag i podczas nowych
wojen z Moskwg w drugiej potowie XVI wieku umacniato sie
to wderzenie w ztowrogie od poczatku dziatanie kniazia Mi-
chata Glinskiego. Dat temu wyraz Maciej Stryjkowski w »Kro-
nice polskiej, litewskiej, zmudzkiej i wszystkiej Rusi« (1582 r.),
chociaz zwyciestwu Glinskiego pod Kieckiem poswiecit osobny
poemat. Michat Glinski byt nie tylko »ruskiego zakonu«, lecz
dzierzyt »prawie pét litewskiego panstw™a¢, »zaczem wiele
szlachty, zwiaszcza ruskiej na swojg strone byt sposobit¢; do-
radzal Aleksandrowi, ze »poOki w Litwie ci panowde, najmnigj
trzej, gardla nie dadza, poty w tern ksiestwie rozterki beda«.
Zreszta powtarzat Stryjkowski wszystko, co znalazt w drugiem
wydaniu Miechowity, u M\"apowskiego, Kromera i Herber-
steina Legenda ustalata sie i rosta, chociaz budzita zawsze
pewng watpliwos¢: Stanistaw Sarnicki w »Annatach« przedsta-

*Zrzoédtopisma do dziejow Unii, drukiem ogtosit A. T. Dziaty li-
ski, Poznan 1856, cze$¢ 2, str. 382.

* lbidem cz. Il str. 41 i 97. W skrypcie pod imieniem kréla wyda-
nym piszg panowie: >Bo iz Zygmunt... po Aleksandrze skoro przeciw
tym spiskom byt na Ksiestwo litewskie przez przodki ich okrom wiado-
mosci Rad polskich podniesion, tedy sie to na ten czas prze te przyczyne
sta¢ musialo, iz gdzieby byli przodkowie ich zarazem nie podniesli Ojca
Naszego, usiadtby byt podobno kto inny na Wilnie, bo na ten czas
w W. Ksiestwie Litewskieni bylo zamieszanie wielkie«. Warto tez wspo-
mnieé, ze w »Pismach politycznych z lat 1572—1573 (wyd. przez J. Czubka,
Krakéw, Akademia 1906) pojawia sie kilkakrotnie nazwisko Glinskiego
obok »Wincentego z Pomorzan« jako zdrajcdw Kkraju (str. 284, 445).

* Zob. str. 322, 333.
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wiat sprawe jako wojne Michata Glinskiego z senatem lite-
wskim i przepisywat Herbersteina  Bielski poszukiwat nowych
wiadomosci, dodat kilka szczegétow o Glinskim, ale ostatecznie
pozostat przy tradycyi. Szymon Starowolski, ktéry go ttoma-
czyl, mowit o obmowie Glinskiego przez pandw, pominat ustep
0 obawie zamachu, przypisywat kiotnie Zabrzezinskiego z Glin-
skim »sgsiedztwu ich dzierzaw« a dziwit sie dla »jakiej tajemnej
przyczyny« Zygmunt byt taskawszy dla Zabrzezinskiego i nie do-
puscit do procesu. On tez pierwszy wspomniat o0 »rozruchach
1 zamieszkach« w Polsce podczas elekcyi i ze krol dopiero »po
wielu sporach« zostat obrany, ale to prawdopodobnie obmyslit
sobie na podstawie pozniejszych walk elekcyjnych ~

Nadarmo hamowat sumienny ksigdz Wojciech Wijuk Ko-
jatowicz S. J w »Historyi Litwy« podniesione przeciw Glih-
skiemu oskarzenia »Rzucona w tlum niewiadomo przez kogo
pogtoska, ze Michat Glinski po zgnebieniu panoéw krwi lite-
wskiej dazy do opanowania wiadzy na Litwie, ze z powodu
jego ambicyi Aleksander nie jest pewny zycia, — azali bajka
czyli prawdziwe opowiadanie, znajduje wiare u wielu, ktérzy
tego rodzaju kalumniom tatwiej sie poddajax. Kojatowicz méwu
o0 zastudze taskiego w Brzesciu, o zwigzku lekarza-szarlatana
z Glinskim, ale dodaje, ze »nikt nie odwazyt sie jawnie zarzu-
ci¢ Glinskiemu zamiaru pozbawienia zycia krolax. »Pobudzit
on szlachte, aby obstawata przy wyjezdzie Aleksandra z Wilna
do obozu w Lidziex, »poniewaz« — dodaje — »stamtad bedzie
fatwiej napisa¢ do Zygmunta i zda¢ na niego panowanie« *

Byt zatem na tropie prawdy, ale do niej nie doszedt,
uwieziony w tekstach poprzednich kronikarzy, ktoérych przepi-
sywat. Z Kojatowicza zapewne przejgt Kasper Niesiecki to, co
pod »Glinskim« w »Koronie Polskiej« napisat: »Wiare snadno
znalazta kalumnia, ktorej kredyt czynity wyniosta fantazya knia-

* Annales (1587) str. 874,

* De rebus Sigismundi | libri quatuor Cracovie 1616 sir. 3, 4, 10.
Takze Bellatores Sarmatiae fol. 137.

s Historiae Litvanae pars altéra, Antverpiae 1669. str. 301.

* |bidem str. 310.
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zia Michala, obszerna fortuna, kolligacye z ksigzetami ruskimi,
ile ze i Glinski krwi jednej z nimi byk i t d »

Zwyciezyta jednak ostatecznie kalumnia, utrzymata sie
tradycya, ktéra okazala sie silniejsza, a moze tylko dla poli-
tycznych celéw potrzebniejszg. Przeszta tez do wszystkich
dziet nowszej historyografii, ktére wymienia¢ z osobna byloby
rzeczg bezcelowg. Nawet najznakomitszy dziejopisarz XIX wie-
ku, Jozef Szujski, w wielkim zarysie »Dziejow Polski« nie ina-
czej sprawe elekcyi Zygmunta | przedstawit. »Litwa, jak nam
wiadomox, pisze, »uprzedzita Korone w wyborze Zygmunta na
W. ksiecia. Bylo to wykroczenie przeciw Unii, tg razg jednak
zapewne nieumys$linem, ale niebezpieczenstwy ze
strony Glinskiego spowodowanem. Sejm piotrkowski
(w pazdzierniku () i listopadzie) obrat jednogto$nie Zygmunta
krélem...« * »Tymczasem w samem zanadrzu panstwa zarzyla
sie glownia buntu. Glinski, ktory ubiezony przez litewskich
pandéw, uznat w udanej pokorze krélem Zygmunta a nawet na
koronacye do Krakowa pojechal, ujrzat sie nagle przedmiotem
oskarzen panow i krolewskiej podejrzliwosci«..®. Stanowisko
innych nowszych badaczy: Stanistawa Warnki, K. Stadnickiego,
K. Pulaskiego zaznaczyliSmy juz we wstepie N Nie wyjasnili
oni wiasciwych powodoéw zerwania Unii, ani stanowiska Glin-
skiego ani zachowania si¢ wobec niego kréla Zygmunta.

Ruscy historycy czynig z Glinskiego obronce Rusi, ktéry
dazyt do wyzwolenia jej zpod przewagi litewskiej, chciat za$

*W Allgemeines Hist. Lexicon (Lipsk 1731) pod »Linski* (Glinski)
Michael, artykut kroétki (z literaturg; Chytraeus, Sarnicii Ann., Pol. Petreji
Mosc. Chron.) — podaje, ze przez Zygmunta byl fatszywie o zamach na
tron obwiniony. W Piotra Petreja »Chronicis Moscoviticis* (Rr. rossi-
carum SS. exteri, Petropoli 1) nic si¢ o Glinskim nie znajduje; Chytraeusa
prawdopodobnie Continuatio Vandaliae et Saxoniae ab a. Chr. 1500 (Wi-
tenbergae 1585) nie miatem.

*J. Szujski, Dzieje Polski, Lwoéw 1862 Il str. 165. (J. Lelewel
w »Dziejach Litwy i Rusi az do Unii z Polska« (Poznan 1844, str. 161—163,
Polska, dzieje i rzeczy V. 191—193) méwi o0 »stronnictwie ruskiem M. Glin-
skiego« i ze panowie »posadzali go, ze zamysla ksiestwo ruskie dla siebie
wskrzesié«).

*J. Szujski 1 c. str. 166. Zob. tez J. Bartoszewicza artykut
w Encyklopedyi Orgelbranda.

* Zob. noty na str. 1i 3,
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utworzy¢ osobne ksiestwo kijowskie. Wiodzimierz Antonowicz
szeroko rozwiodt sie nad tg dziatalnoscia Michata Glinskiego,
ktory »sympatyami, wiarg i pochodzeniem« stat po stronie
grupy ruskich kniaziéow K Ostrozniej traktowat »ostatnie zma-
ganie sie ruskiego elementu«, ktérego bohaterem byt kniaz
Glinski, profesor Michat Kruszewski. Jakkolwiek wie on, ze
Glinski »przeszedt na facinstwo« za granica, twierdzi przeciez,
Ze »nie zwazajac na swoje europejstwo i zmiane religii, pozo-
stat wiernym swojej ruskiej narodowosci i ruska partya upo-
Sledzona i rozbita, obaczyla w nim teraz (t j. za panowania
Aleksandra) swego wodza, wielkiego, utalentowanego, energi-
cznego«. Ale sam autor dostrzega rychlo »jak staby byt ow
ruch; miat on charakter raczej familijnej sprawy niz narodo-
wej«  powiedzielibySmy sprawy osobistej i rodowej a wcale
nie ideowej. Michat Glinski, ktéory w r. 1501 jezdzit do Wia-
dystawa, krdla wegierskiego, prosi¢é o pomoc przeciw schizma-
tykom, nie moze uchodzi¢ za narodowego bojownika ruskiego,
poniewaz wiara i narodowo$¢ znaczyty podéwczas to samo, po-
krywaly sie zupetnie. Kniaz Michat uzyt a raczej naduzyt dla
swojej osobistej zemsty, dla odzyskania utraconego znaczenia
sprawy religijnej i narodowej. W listach z r. 1509 ani wspo-
mniat, ze ucisk jego narodu byt powodem powstania a zadajac
protekcyi Maksymiliana, udawal, ze przedewszystkiem chodzi
mu o zaspokojenie duchowych jego potrzeb w religii katolickiej.

Wielcy dziejopisarze rosyjscy, M Karamzin * i Sotowiew*,
chociaz pragmatyzowali historye na wzér naszego Narbutta
lub Bartoszewicza, wiedzieli, co sadzi¢ o Michale Glinskim,
0 jego walce za wiare prawostawng i o0 jego wiernosci dla

* B. AHTOHOBHHTb. KicB'b, ero cy;iB6a h SHaneme. KieBCKaa CTapana
1882 I, str. 22—23.

*M rpyraeBCLKnS. IcTopia yKpainn-PycH (Lwow 1903) 1V. 232—247,
(zob. note na str. 95). Trafnie stwierdza, ze réd Glinskich nie nalezat do
znaczniejszych (str. 238), ze bytby to »skrajny absurd pomawia¢ Michata
0 zyczenie sobie $mierci Aleksandra« (str. 240) a uwaza »za niewiele pe-
wniejsza pogtoske o planach Gliriskiego opanowania tronu litewskiego«
(str. 241).
, *M. Karamzin, Hist, panstwa rossyjskiego ttom. G. Buczynski.
Warszawa 1826 VI, str. 14 i nast.

* C. CojioBBeB-B, Hct Pocclb V. (Moskwa 1864) str. 318 i nast.
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W. Ksiestwa Moskiewskiego. Wyrazit to trafnie G Karpow
w dziejach wojny panstwa moskiewskiego z polsko-litewskiem:
»Takim byt Glinski cztowiekiem, dla ktérego wszystkie $rodki
byly dozwolone, byle tylko uchwyci¢ mozno$¢ dziatania i ode-
gra¢ wazng role«. Nowsze jednak monografie rosyjskie, jak
A. Jaruszewicza o kniaziu Konstantym Ostrogskim\ E. I Ka-
szprowskiego 2 0 wojnach Wasyla z Zygmuntem, znowu widzg
w Glinskim wielkiego bojownika za wiare prawostawng, meza
»wielkiej idei rossyjskiej«. Na to niema zadnego uzasadnienia.

Zbadanie i stwierdzenie prawdziwego przebiegu sprawy
elekcyjnej Zygmunta | rzuca nowe Swiattlo na epoke Jagiellon-
skag, na najdonioS$lejsza jej kwestye t j. na sprawe Unii pol-
sko-litewskiej.

Kredlac rozwdéj Unii, ktory obejmuje okres czasu niemal
dwéch wiekéw (184 lIat) a trzy pokolenia Domu panujacego
i siedmiu monarchéw, nie zdawaliSmy sobie dostatecznie spra-
wy ze wszystkich czynnikéw, ktdére oddziataty na znaczne opé-
Znienie ostatecznego jej dokonania. Nie uwzglednilismy bowiem
prawie catkiem czynnika dynastycznego t j. stosunku do tej
sprawy samychze dynastéw Jagiellonskich.

Jagiellonowie uwazali, jak widzielismy, Litwe za swoja
dziedziczng ojcowizne, ktéra nietylko miata pozosta¢ przy nich
nietknietg, lecz miata im zapewni¢ zarazem tron krolewski
w Polsce. Dbali oni czujnie o to swoje dziedzictwo i nie chcieli
sie go wyrzekaé, choéby za cene SciSlejszej z Polskg Unii, ktd-
rej tworcami i najsilniejszymi filarami stusznie przeciez mo-
gli sie mienié.

Zygmunt Stary kierowat sie réwniez w ciggu diugiego

* A. flpymeBHH-B. PesHHTejiB npaBoc.;iaBia kh. K. HBanoBHHB OcTpoac-
cKiii (1461—1530) (Smolensk 1897) str. 87—90. Na str. 247 podaje tablice
urzednikéw katolickich i prawostawnych w litewsko-ruskiem panstwie.
Autorka E. Gzereteli (zob. str. 172) pozostaje pod silnym wptywem tego
bardzo miernego zresztg dzieta, ale o Glinskim ma sad wiasny i trafny.

* E. H. KainnpoBCKift, £op6a Bacn.Nifl 111 ¢ CHHBMHgoMB (1507—1522)
mtr. 178.
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panowania swego temi w~"skazaniami polityki rodowej, dyna-
stycznej. Zblizat Litwe do Polski, poréwnywat instytucye i pra-
wa litewskie z polskiemi, ale zarazem podtrzymywat i uma-
cnial poczucie samodzielnosci i dazenia panstwowe pandw li-
tewskich. Mimo ponawianych kilkakrotnie zadan sejméw pol-
skich o $cislejsze skojarzenie Litwy z Korong, »0 zlgczenie
obojgu nie tylko ku wojowaniu przeciw wspdlnemu nieprzyja-
cielowi, ale tez i w innych sprawach i starych umowach,
potrzebnych do zachowania sgsiedztwa i braterstwa«, Zygmunt
nie odstepowat od tej wytycznej Jagiellonskiej. Obiecywat »po-
stara¢ sie, aby W. Ks. Litewskie, ziemie pruskie iinne ziemie
granicami Krélestwa objete do jednoty przywiesc«, oSwiadczat,
iz, gdy w Krolestwie postanowionem zostanie co$ pozyteczne-
go, godnego i trwatego«, nakloni do tego takze panow lite-
wskich »wedtug paktéw, albo zapiséw i starych przywilejow,
pomiedzy obojgiem panstwy zawartych i przyjetych« Ale za-
pewnit r. 1522 synowi, rychto po narodzeniu sie tegoz, tron
wielkoksigzecy, bez ogladania sie na Korong, na sejmie wilen-
skim, na ktorym zatwierdzit wszystkie przywileje Litwy, przy-
rzekajac uroczyscie, ze syn doszediszy petnoletnosci zaprzy-
siegnie je i nietknietymi zachowa Zamierzat nawet, za sprawg
krolowej Bony i za radg pozyskanych przez nig panéw, nadac
po wymarciu Piastowiczéw Zygmuntowi Augustowi jako wiel-
kiemu ksieciu litewskiemu, Mazowsze, aby panowie polscy wi-
dzac obydwa ksiestwa (Litwe i Mazowsze) w jego rekach,
obrali go krélem polskim z obawy, by Mazowsze nie odpadto
od Korony i z Litwg sie nie potaczyto ® Nie zdotat wprawdzie
wykona¢ tego planu, ale juz samo uroczyste podniesienie Zy-
gmunta Augusta na stolec wielkoksigzecy, (d 18 paZdziernika
1529 r.) dozwolito doprowadzi¢ do skutku elekcye tegoz »wbrew
wszystkim dotychczasowym zwyczajom i prawom« na krola
polskiego na sejmie piotrkowskim d. 18 grudnia 1529 r. i ko-

*A. Mosbach, Poczatki Unii Lubelskiej (Poznan 1872) str. 118
(Sejm piotrkowski 1510 r. Vol. leg. | 166), 139 (sejm r. 1543, Vol. leg. 1277).

* Zbioér praw litewskich str. 124—126, Mosbach 1 c. str. 124, L. Ko-
lankowski, Elekcya Zygmunta Augusta, Kwart. Hist. 1905 XIX str. 540.

» Aktu loro-aan. Pocc. Il Nr. 144, Mosbach 1 c. str. 126—130, Ko-
lankowski 1c. str. 546.
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ronowad go za zycia ojca (d. 20 lutego 1530 r)”~ Miody krdl
zaprzysiggt prawa i przywileje Litwy r. 1536 a od r. 1544
rzadzit samodzielnie jako wielki ksigze litewski, sejmowat
»Z kniaziami panami, i wszem rycerstwem« i zatwierdzit po-
nownie 23 lutego 1547 r. wszystkie przywileje nadane przez
poprzednich ksigzat mieszkancom W. Ksiestwa Unia piotr-
kowsko-mielnicka z r. 1501 poszta na Litwie jakby w zupetne
zapomnienie, chociaz pamietano o niej dobrze w Polsce, przy-
pominano jg statecznie na sejmach, a Marcin Kromer podat
szczegolowo w wydanej r. 1555 historyi artykuly tej Unii
z archiwum Krolestwa

Dopiero nowe ciezkie wojny z Moskwa, kiedy »nieprzy-
jaciel szeroko sobie wrota otworzyk do Litwy, utrata Potocka
r. 1562 i dalsze postepy Ilwana Groznego skionity panéw lite-
wskich do rokowan o silniejsze skojarzenie W. Ksiestwa z Ko-
rong, Wtedy Polacy, oskarzajgc gorzko »braci Litwinéw o nie-
statecznosd, tamanie foedera, nieziszczenie spiskéw spolnych,
staneli twardo na gruncie przywileju Aleksandrowego, ktory
stat sie tez gtbwna podstawg ukladéw zaréwno na sejmie war-
szawskim r. 1563/4, jak na sejmie lubelskim r. 1569, stat sie
»fundamentem tej naszej Unii«, wedlug stéow wyrzeczonych
przez biskupa krakowskiego Filipa Padniewskiego

‘ Kolankowski 1 c. str. 551—552.

> Mosbach 1 c. str. 165.

*M Kromer (Pistorius, Corpus str. 825): »Extat utrunque diploma,
simul et mandata ipsius Alexandri et vigintiquinque procerum Lithuano-
rum in Archivio regio cracoviensi* etc. Na sejmie r. 1563 postowie upomi-
nali sie o pokazanie tego przywileju, »ktérego iz im nie ukazano a powie-
dziano, iz go w skarbie niemasz, gdyz diversum S$wiadczyty i regestra
skarbowe i kronika Kromerowa, i byto wiele przepiséw tego przywileju
miedzy posly« i t. d. (Zrzédtopisma Il 278; zob. takze str. 291 i 302).

*W instrukoyi dla postéw litewskich, w*ydanej w Wilnie d. 21 li-
poa 1563, i w t. zw. Capita postulationum (Zrzédtopisma Il 172—181) okre-
$lono szczegdétowo, na ktore artykuty Unii 1501 r. Litwa sie godzi, a ktdre
odrzuca lub modyfikuje, "™ostowie litewscy nie chcieli wprawdzie »przestac
na przywileju kréla Alexandra«, odrzucali stanowczo inkorporacye, it p.
ale ostatecznie musieli przetozy¢ akt Unii z r. 1501 z archiwum W. Ks.
litewskiego, w ktérem byt réwniez, jak sie okazato, mielnicki przywilej dla
senatu przechowany (tamze str. 308). W r. 1569 w Lublinie w senacie
i Izbie poselskiej »wszyscy sie zgodzili na to, aby od Unii pocza¢ wedle
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Obok Unii horodelskiej z r. 1413, na ktdérg sie z strony
polskiej powotywano, roztrzasano na tych sejmach przede-
wszystkiem i bardzo szczeg6towo wszystkie artykuly Unii
piotrkowsko-mielnickiej a zaraz tez »z artykutu de electione
Regis urodzita sie druga kwestya: de successione naturali du-
cum Lityaniae«. »Bo gdzie jest obieranie Pana wolne«, mdwili
senatorowie polscy, »tam juz dziedziczne i przyrodzone prawo
ustawa... juz tam nie moze by¢ wiecej sukcesya zadnac. Wy-
stgpita wyraznie i jaskrawo owa sprzecznos¢, tkwigca w wszyst-
kich dotychczasowych paktach Unii, na ktorg juz szerzej wska-
zaliSmy. Ale teraz bezdzietno$¢ kréla przychodzita z pomoca.
Zygmunt August nie majac prawych potomkéw a pragnac go-
raco doprowadzi¢ do skutku Unie, zrzekt sie d 12 lutego 1564
prawa dziedzicznego Jagiellondw do Litwy, »odstgpit sukcesyic,
aby »nie targa¢ jedno$ci obojga panstw« »

Whprawdzie postowie litewscy nie chcieli, nawet po tej
rezygnacyi krolewskiej zgodzi¢ sie na zupetne przyjecie Unii
Aleksandrowej. Separatyzm pandéw litewskich, ktdrzy jeszcze
r. 1526 marzyli o koronie Witotdowej * wzrost w ostatnich
60 latach; obawiali sie tez oni podpas¢ pod prawa koronnej
egzekucyi doébr na tych sejmach wiasnie uchwalonej. Dlatego
»ustepujgc we wszystkich innych artykutach«, stanowczo bro-
nili wiasnej autonomii, oddzielnych urzedéw i zachowania ich
przy prawach litewskich. Przeciw jednemu razem obieranemu

przywileju Aleksandrowego i te Unie konczyé« (tamze I str. 17, 19). Litwini
natomiast wydobyli przywileje z r. 1452, 1492, 1506 i 1529 (tamze str, 28—29,
48, 169). W rozprawach sejmowych r. 1563,1569 odezwaly sie liczne wspo-
mnienia dziejowe, odnoszgce sie do panowania Aleksandra i elekcyi Zy-
gmuntowej, zaczerpniete badz z tradycyi badz z kronik, ale nie dajace
sie stwierdzi¢ w wspdtczesnych zrodtach. Por. przemowienia Marcina Zbo-
rowskiego (tamze Il str. 298, 302) interesujgce wzmianki i poglady (tamze
Il str. 18 o zatwierdzeniu Unii w Radomiu 1505 r.) nadto str. 65 (zarzuty™
czynione Zygmuntowi Staremu) 97 (o zamieszaniu na Litwie 1506) i t. p.

* Zrzddtopisma |1l str. 364—6. Krdl wprawdzie zaprzeczat takim mo-
tywom: »a moégtby mi tez kto przyczcié, iz mi Pan Bdég potomstwa nie
dat, abym z tej przyczyny do takowej zgody chciwszy byk< i t. d.

* Podali to w tajnym memoryale z r. 1526 wydr, z Metryki litewskiej
W Aktu K>ro8an Pocc. | Nr. 144, por. A. Mosbach |I. c. str. 126—130, St.
Lukas, Rozbiéor B. Wapowskiego str. 230—233 (nota, L. Kolankowski
I. e. str. 540-
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panu nie zwracata sie juz ta opozycya; zgodzono sie tez ostate-
cznie na wspdlne sejmy. | taka tylko Unia najwyzszych wiadz
w osobie jednego monarchy i jednego sejmu, Unia zatem per-
sonalna i parlamentarna dokonata sie w Lublinie r. 1569. Unie
zupetng, realng, przeprowadzita dopiero konstytucya 3 maja
1791 r. Do niej musiaty Litwa i kraje ruskie powoli dojrzewac
przez wieki... K

Dziatanie Jagiellonéw przeciw jednej, wspolnej elekcyi
Polski i Litwy, zachowanie nienaruszonego dziedzictwa lite-
wskiego, wynikato z og6lnej tendencyi czasu i stosunkéw po-
litycznych i w niczem nie ubliza wielkiej, doniostej ich roli
w rozwoju zjednoczenia polsko-litewskiego. Byli dynastami, jak
inni, jak Luksemburgowie, Walezyusze, Habsburgowie, ktérzy
rownie czujnie strzegli rodowej, domowej swojej potegi; zyli
i panowali w epoce wielkich dynastyj, kiedy interes narodéw
i krajow zespolit sie z dynastycznemi dazeniami, z ktérych uro-
sty pierwsze szersze organizacye panstwowe.

¢ Prof. dr. Wiktor Czepraak w jednym z odczytéw publicznych
wypowiedziat te trafng uwage.
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Nr 1 Jan Sculteti, archidyakon warminski, do Teodora von
Wertherde, kanclerza W. Mistrza Zakonu Niemieckiego.
Heilsberg, 15 sierpnia 1505 r.

Per fidem et ignem.

Salvas sis semper. Age clarissime vir, ut princeps tuas rebus
suis pro viribus et omni prudencia invigilet. Non dormiat queso, non
lorpeat, non tardet obsecro. Quippe ut sunt, qui noctes et dies solliciti
operosissime vigilant. Heslerno vesperi, ubi in Heilsberg venirem, rep-
peri Raphael Leschintzkki, qui ante aliquot horas adventum meum
eodem die prevenit. Hic unum iter fecit continuum ex regno Ungarie
per Crocaviam adepiscopum Warmiensem; plurimurn sollicitat,
gquatenus episcopus Warmiensis prebeat consensum, ut dux Si-

gismundus possit fieri gubernator in Marienburg et obtinere

totam Prussie partem illam, quam nunc possidet rex Polonie. |Ibit
hinc iste Raphael Leschintzkki in Colen ad illos dnos episco-
pos hanc rem practicare. Hic Raphael Leschintzkki, orator et

cancellarius Ducis Sigismundi, dixit mihi totam et omnem vim le-
gationis sue pro maxima, quia est inter eundem et me, familiaritate no-
stra. Nondum accepit responsum a(b) episcopo Warmiensi. Ta-
rnen dixit mihi episcopus Warmiensis, quod hec practica ducis
Sigismund i mirum in modum promovebit rem magistro gene-
rali. Sed cum ego causam sentirem et huiusce modi practicam arguere
cepissem, ad longum sese episcopus Warmiensis resolvebat, usque
dum et mihi videretur practicam illam ducis Sigismundi posse con-
ducere rei magistri generalis. De hac re tecum lacias tractare esset,
me iudice, utile valde. Rex Ungarie satis bene restitutus est, apud

quem nunc est idem dux Sigismundos, habens secum quendam

Elekcya Zygmunta | 17
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alium ducem de Legnitz Fridericum nomine in sua expeditione cum
equis VP electissimis. Item est apud regem Ungarie Georgius mar-
chio iilius marchionis Friderici Rex Polonie est in Crocavia
nunc et est quinquies apoplexia in sinistro brachio et pede tactus,
nondum in integrum restitutus. Trahit inter ambulandum lente post se
pedem et inter brachia suorum ducitur. Hic namque eum vidit et dex-
tram dextra contigit. Rex Polonie con sensit, ut dux Sigismun-
dus sit gubernator in Marienburg et habeat totam illam partem
Prusie etc. Multa sunt alia, que olim tibi in coram per fidem et ignem
communicabo etiam cum optima honéstate. Preterea episcopus War-
mi ensis ubi inter cetera sibi dicerem de exhibicione episcopatus mihi
facta per magistrum generalem, gratulabatur admodum gloria-
bundus earn mihi exhibicionem, ex hoc maxime,* quod magister ge-
neralis cogitat ad episcopatus promoveré provinciales nostros et non
solum Misnenses, ut factum est, de me satis male gratus, quod huiusce-
raodi etc. non detulerim ad sentenciam suam. Etsi noluissem ego sicut
nolui nec adhuc velim earn rem ambigere, voluisset per magistrum ge-
neralem alium provincialem nostrum illic promovisse. Et cogitavit de
domino Albertho bischoff, qui magistro generali et suis videtur fo-
vere, qui est etiam ibidem canonicus, et magister generalis recon-
ciliasset sibi plurimum et inflexisset sibi Gdanenses. Si et unquara
tarnen hec res placeret magistro generali, veilem ego agere cum eodem
domino Albertho. Consequeretur forte magister generalis canonicatum pro
quo vellet et ego forte aliquod etiam bgneficium consequerer ab eodem,
vel quod Bernardus Scultetus preraonitus resignaret aliqua beneficia
magistro generali quibus vellet. De hoc velis me quam tocius red-
dere certiorem; has literas legere poteris magistro generali et ulli
alias detegere seu exhibere per fidem et ignem. Tu quoque quocienscum-
que ad me dédis literas utere caracteribus istis. De Georgio Prange et
legacione mea scriberem, sed nondum ad singula responsum accepi et
nuncius hic properat; pro magistro Georgio optime spero. Vale et me
principi tuo commenda, ut videat me non inimicorum exhibicionis et
gratie exhibere. Ex Heilsberg in die assumpcionis Marie anno etc V®.
fides et ignis.
Adres na odwrotnej stronie:

Clari stemmatis magnifico viro Theoderico de Werther illustrissimi

principis magni soliimorum magistri cancellario, domino et amico faven-

tissimo. R-ntnr in manus.
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List oryginalny na papierze w archiwum panstwowem w Krélewcu
w dziale: Ordensbriefarchiy, stara sygnatura: Ad. Gesch. a W. 85.

Wyrazy drukowane rozstrzelonym drukiem pisane sg szyfra, do ktorej
klucz podany na osobnej kartce obok.
Objasnienia zob. str. 39—il.

Nr 2 Jan Sculteti, archidyakon warminski, do Teodora von
Werther de, kanclerza W. Mistrza Zakonu Niemieckiego.
Frombork (Frauenburg) 11 wrze$nia 1505 r.

Dux Sigismundus diligenter valde laborat, crede mihi, ut gu-
bernator fiat, non ut possideat ibique maneat, sed ut per hoc succe-
dere possitin regnoPolonie; haberetque sic certum pignus quo re-
gnum Polonie consequatur sine dubio et per hanc viam fieret rex Polo-
nie. Dominide regno Polonie non favent eidem duci Sigismun-
do constat, sed regnum Ungarie diligentissime laborat, ut idem dux
Sigismundus rex Polonie fiat. Non cessdat regnum Ungarie
hodie laborare, donee hoc fiat, unde huic régi Polonie ille dux Si-
gismundus succédat. Consensit nunc rex Polonie, ut dux Sigis-
mundus gubernator fiat. Quum itague domini de regno Polo-
nie rem magistri generalis difficilem et impossibilem esse prima
fronte arbitrati sunt, ut ipse dux Sigismundus gubernator fieret,
posset magister generalis interea hic in Prussia cum eodem amicicias
contrahere et rem paulative quam amice tractare et practicare. Et quum
ille dux Sigismundus videret renitenciam Thorunensium, Gda-
nensium, Elbingensium et eciam nobilitatis terre nostre et quod
hec Prussia, quam nunc magni estimat, nullius importantie sit impi-
gnorata, poterit, ut spes est, magister generalis ilium, dum rex
Polonie factus est, maxime huic rei inclinare. Si tamen bonum sit
neene, quod dux Sigismundus gubernator fiat (deus scit, nescio),
tu et magister generalis videte, cogitate, consulite. Hec sunt in
practica et huic rei non nihil videtur inclinari (quid per ignem et fi-
dem in aurem dixerim) episcopus Warmiensis, qui sperat, quod
id ipsum erit optimum medium pro magistro generali. Crede mihi,
quod ipse episcopus Warmiensis maxime vellet, quod omnia hoc
ordine fiérent usque ad rem magistri generalis inclusive, nec de hoc du-
bita per fidem et ignem. Ego vero! video, quod Thorunenses, Gda-
nenses, Elbingenses et nobilitas terre nostre pro viribus re-
nituntur; timent magis et magis subiugari. Et domini de regno Polo-

nie volunt liberam habere eleccionem, quos tamen” si istam viam opor-

17
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teret, hunc ducem Sigismundum regem Polonie eligere velis no-
lis, cni non snnt inclinati; proinde non video, quo modo hec via sit
possibilis; credo quod impedietur. Ideo magister generalis consulto
agat, non sit in proposito remissior, quam fuerit tempore defuncti epi-
se op i. Vide clarissime vir, hec ad rem faciant an non. Aliquid certe
est, quid scribo et puto, ut rem satis clare intelligas. Hec magis tro
generali auro preciosius esse existimo, nec fallor. Invigile! itaque re-
bus suis; omnino res in manu dei est, qui transfert régna et imperia®
res facile redit in naturam suam. Vide, quod omnes”senciunt, quod opor-
teat Prussia m ad alium statum pervenire. Et nemo adhuc sentit, ad
gquem finaliter, nec magister generalis fieque épiscopus War-
mien sis fieque illi etc., sed in ambiguo res fluctuat, quorsum globus
devolvetur, nemo pretor deum est, qui novit. Sunt item alia apud me,
pro sua varietate scribere nequeo, ea mecum reservo. Sit queso magi-
ster generalis vigilans. Ego usque adeo huic rei, qua de agitur, sum
addictus, ut quoque (?) non solum invigilo sed fieque dormiré possum
cum velim, nec propter hoc episcopus alicubi fieri cupio, sed solum
magistri generalis gratiam. Fundam quoque (?) in re mea peticio-
nem meam, que, ut spes est, mihi non denegabitur. Has incultas literas,
non literas sed commentarium, non commentarium sed silvam, statim
ut legeris igni tradas. Fac ut sim principi tuo pro mea fide et opera
gquam commendatissimus, qui non minus sue excellentie bene velim quam
iuratus et iure iurando obstrictissimus capellanus. Reverendissimo domino
Pomesaniensi me redde et commendatum et familidrem, sic quoque et
magno commendatori, qui magnus esse vulti) et est benignitate. Domino
commendatori de Ragniet in spéciall commendatus esse cupio. Tu me
nutritor®) ama et quoniam per fidem et ignem diffusius sinceriterque
magis tecum ago, vide quod et tu baud aliter mecum agere videaris et
occasionem des; cave calamum retrahere. lam vale. Epidimia in Frawen-
burg et in finitimis locis sevire coepit; discessi, conturbavi me in villa
quadam per aliquot dies; deinde reversos sum, ut remissior est furor®
maneboque apud ecclesiam usque ad festum sancti Michaelis. Has lite-
ras per d, plebanom in Heilsberg, qui maxime favet; domino licenciato,
ad te mitto; poteris per hunc nuncium ad me rescribere, more tarnen no-
stro per caracteros. In brevi Raphael Leschintzkki mihi et epi-
scopo Warmiensi rescribe! per famolum meum, quem et filium so-

roris secum demisi. Manebit ibi cum illo filius sororis in curia ducis

* Cod vir. * Cod nututor.
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Sigismundi apud Raphael Lesehintzkki, famulus autem statim
redibit. Quicquid novi accepero, tibi communicabo. Vale sanus et foelix.
Ex Frawenburg quinta feria ante exaltacionis sanete crucis anno V*“
Ignis et fides.

Caveque ne Georgius Frange, quern tamen maxime diligo, literas
meas videat.

List oryginalny na papierze w archiwum panstwowem w Krdlewcu
w dziale: Ordensbriefarchiv; stara sygnatura: LXV1l 98 Ad Gesch. a W. 85.

Na wiozonej kartce, prawdopodobnie réwnoczesnie przestanej, Jan Scul-
Iteti opisuje rozne sprawy dyecezyalne warminskie. Nie podajemy ich, poniewaz
nie odnoszag sie do elekcyi.

Whyrazy drukowane rozstrzelonym drukiem pisane sg szyfra, do ktore
klucz znajduje sie pod Nrem 1 ;

Objasnienie zob. str. 39—M.

Nr 3 Jan taski, kanclerz, do tukasza Watzeirodego, biskupa

warminskiego.
Wilno 12 lipca 1506 r.

Reverendissime in Chro pater et domine fautor colendissime. Regia
Maiestas sic valet, ut cordialibus litteris praesentibus inclusis scriptum vide-
bitur. Libens aceipio novitatem de coadiutoria domini Magistri in Magde-
burgensi ecclesia; fortasse commoditatem tribuet impeditis inferioribus no-
bis. Domino Gorski secretario data est provincia instigandi ad eundum Prus-
siam dominos tam eos, qui reformatores sunt, quam qui pro festo Natalis
Virginis gloriosissimae contra Stolpensem Ducem in Choynicze ex voto
ducaii venire debeant. lam fortasse Paternitas intellexit Cezarem Tran-
tanaitanum relegatam esse per Maiestatem Regiam in castrom Cowno
seclusis ducibos consiliariis et omnibus Tartaris circiter ducentis et cum
nunciis de Tartaria pedali, qui cum comminacionibus vénérant istum li-
beraturi, in castella et territoria divisim ad custodias datis. Fit itaque
oceupatio Unica nobis bac vice cum fossato, qui earn novitatem ovan-
ter excepit pacem promittens perpetuam, seque cum omni potentia
paratum semper futurum, quorsumeumque Regia Mtas eum vocaret, et
Mosebos promisit domandos cogendosque, ut absque ferri laborisque
nostri negocio omnia reddant isti Regno, que omnia ordinantur ad eum
finem. Proptereaque rebus im bono statu locatis iam Maiestas Regia
reditura est ad Regnum ventura prope diem Cracoviam. Ducem Mi-
chaelem Sua Maiestas mittit in praesidium terrarum Russiae cum sex
millibus equitum. Deus prosperet reliquum negociorom nostrorura. Vestram

Paternitatem Reverendissimam cupio valere féliciter. Datum Vilne die
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dominico ante sanete Margarethae anno Domini millesimo quingentésimo
sexto.
Johannes de Lassko
R. P. Cancellarius.
Adres na odwrotnej stronie: Reverendissimo in Ghro Patri Dno
Luce, Dei gratia episcopo Warmiensi, fautori colendissimo.

List oryginalny w kodeksie rekop. Muzeum ks. Czartoryskich w Krakowie
Nr 239 k. 429 nr 100.

Nr. 4 Kredytywa dla Oswalda Karlachky’'ego, posta kréla we-
gierskiego Wiadystawa, do miasta Gdanska.
, Buda, 28 sierpnia 1506 r.

Prudentes et circumspecti, Nobis sincere dilecti! In certis rebus,
honorem imprimis nostrum ac domus et familie nostre, deinde tran-
quillum statum illius Regni nostri Polonie ac salutem vestram et omnium
regnicolarum eiusdem regni concernentibus, misimus ad Vos et Dnos
Prelates ac Barones et Proceres illius Regni hunc fidelem nostrum,
Egregium Osualdum Karlachkij, castellanum castrorum nostrorum Thbata
et Komaron ac comitem Komaroviensera, oratorem nostrum, presencium
scilicet ostensorem, cuius medio de eisdem rebus plura Vobis nuncia-
vimus. Quare hortamur Vos et rogamus, ut dictis eiusdem comitis et
oratoris nostri, tanquam nostris propriis, plenam fidem prebere ac in eis-
dem rebus sic et ita salutariter prospicere velitis,'j ut Regnum illud
avitum et paternum a futuro dissidio et periculo perpetuo salvum Vo-
biscum wuna preservar! posset. Datum Rude, in festo Augustin! A. D
Mill-mo quingentésimo sexto.

Oryginat pergaminowy w Archiwum gdanskiem pod sygn. 17 E 16.
Objasnienia zob. str. 139, 208—210.

Nr 5 Zygmunt Jagiellonczyk do tukasza Watzelrodego biskupa

warminskiego.
Wilno, 14 wrze$nia 1506 r.

Sigismundos dei gratia Regni Polonie natu.s. Dux in Slezia, Oppa-
vie Glogovieque Maioris etc., snperioris et inferioris Slezie ac marchio-
natus Lusatie capitaneus generalis. Reverendissime in Ghro Pater, amice
sincere nobis dilecto 1 Quamvis ex literis dominorum consiliariorum Regni
Polonie et Magni Ducatus Lithuanie Vestra paternitas percipiet, id quod
presentibus scribimus, tamen nos quoque volumus ei innotescere, quia

ad instantes petitiones dominorum et incolarum istius M. Due. Lithuanie
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funus fraternum Ser. olim Dni Alexandri Regis hic sepeliendum decre-
vimus. Cuius sepulture diem dominicum ante Galii designavimus, in cuius
crastino cerimonie exequie duae celebrabuntur consuete. Itaque de hoe
earn, velut regni consiliarium, avisatam reddimus, ut ipsa, si volet, ad ho-
nestanda premissa veniat aut cum aliis terrarum Prussie consiliariis deli-
berando aliquem mittat. Et quia incole istius M. D. decreverunt exe-
quiis peractis regalibus inmediate Magnum Ducem pronunciare et extol-
lere, nobisque indubitam spem dedere. Nos tamen voluimus, ut electio
in regno précédat, sed quum dni Lithuani nequaquam dilacionem ferre
vellent et inter regnicolas qualiter hec istarum prevencio iudicabitur, in-
certi sumus. lgitur v. p. rogarnus, ut sepulture tempore aut hie veniendo
per se aut alium mittendo nos consiliis et favore suis non deserat, sed
ex sua virtute ac benevolentia in regno quam in ducatu isto sic, ut
commoditas ad felicitatem nosiram se offerens exposcitet, adiuvet, quod
eidem p. v. cum gratitudinis ratione referre volumus. Sciat preterea nos
direxisse nuncios ad prelates Regni cum legatione, ad consiliarios vero
alios Prussie literas dedimus, sic ut V-ra p. exempla videbit his in-
clusa. Bene tandem valeat. Datum Vilne, feria secunda in festo exaltatio-

nis sanctae Crucis. Anno Dni millesimo quingentésimo sexto.

List oryginalny na papierze w archiwum biskupiem w Fromborku (Frau-
enburg) w Kodeksie rkp. D. 65 fol. 94.

Objasnienie zob. str. 146.

Nr 6. Relacya postéw gdadskich o elekcyi Zygmunta | (Dya-

ryusz sejmu elekcyjnego).
Bez miejsca i daty (Piotrkow, grudzien 1506'.

Am dage der hilgen sunthe Barbaren isz eine levelike Mysse ge-
holden dem hylgen geste tho love und tho eren, eynen Nyen Herren
konung allen tho tréste und beschermynge disser landen etc. tho er-
welen. Des dages um fernen myddach weren de polnisschen Herenn Redere
der kronen von polen im rad vorgaddert, darto dess rades von krokow
Szendebaden ok wy in besunderheit in den Raedt worden vorbudeth; und
als denne in den Raedt quemen, wart gesecht durch den Heren des
rykes Marschalk tho den Heren von Crocow und uns: Settet In in in-
wer stede na older gewonliker wyse, so dat de krokowschen Heren vom
Marschalck wurden hemelick vorgethagenn.

Hirnach fragede Her Stentzel Halitzky, des rykes Marschalck, den
Herrn Ertzbisschop von der lemporg, wat syner gnaden bedunckte in

disser dagefart vortonemen. Szo dat seine vurstlike gnaden vorstellede,
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dat disse dagefart were gelecht tho erwelynge eynes nyen berren konin-
ges; und gaff voer mancherley gebreken, dat den de andern heren re-
dere ock deden und wat vor sumelicheict by den vorfaren heren ko-
nygen gewest were. Deme den de herre posenowscher woywod Andres
vom Zcanther under andern och gethan hot, und sprach; vorwar eyner
ider ist von uns schuldig seynem Eyde genug zcu thun wund also zcu
rathin vor diss landt als von noten is. Hirumbe nemet isz vor keynen
unwyllen, wasz ich mit kortzen Worten reden wil. Liben heren, uns
were hochlich von noten zcu gedencken, uff eynen weldigen und reychen
heren, aber wir wissen darzu Ubel zcu kérnen de orsache: wen der do
reych ist, begert sich solcher muhe nicht zcu underwinden und in
armuth zcu sterben. Wohrumbe so misse wir die nhemen, die wir kénnen
bekomen; das wir aber gerne den Herrenn konyng von Ungern Kkysen
wolden, als den, den vile woltetikeit hir zur krénen hot empfangen, do-
rane s. g. gedencken muchte. So wisse wir noch nicht, obs. s. g. anne-
men worde, wenn s. g. eyn richer herre ist; derhalven mote wy up de
gedencken, de tot gerne doen willen und begerende sein.

Der Keusche Woywode gab voer do dy stymme an en gaam: Ly-
benn herrnn, der heutige tag fordert gantz reflichen zcu betrachten, was
vor gebrechen und was uns von nolhen seyn magk. Und so ich den reden
sal, und sege Uber, das ich eynem andern heren mdchte, so thu ichs
doch nicht gerne vor Idermenyglichen, die zcum rathe nicht behorenn,
Welt Irs denne, lhr Heren, so werde ich die methe treffen, welche allhie
nmbelangund zwisschen uns sitzen; aber nempts nicht vor eyn unwyllen uff.

Hiruff sprach des Richs Marschalk: Herre Woywode, hot Ir was
zcu reden, so reth, das euch ist van not.

Hot der Keusche Woywod widder angehabnn zcu reden: Liben
herren, so ich den iezo reden sal, werde ich nymand schonen. Wir
sahen gedencken uff eynen herrnn, der uns behylde bey unser gerechtig-
keit und kynde uns beschirmen, dass uns gross were van nothenn,*wenn
wir miussen gentzlichenn vortrynken adir gar snelle uberswemmen. Woh
durch hirzcu gekomem, meget ihr héren, das wir in der podolien habnn
erfaren, und ich nheben en allen gar sere gefult habe. Wen so
wir alle samentlichenn in Rathsweise mit kgl. Maj. in got vorscheden
der cronen und dem anderen landen zcu gut itlikes (?) beslossen, so
woren zwe, drey adir sesse seiner gnaden libekofers, die s. g. uff eyne
seyte zogen, und das gantz widderumbe brochte, und wiewol zcu zceiten
bynnen raths ein solchs gedacht unde vorgehalten wart, tath dennach

cyn lIder, obs em nciht angynghe. Domitte konne wir nymer wol faren;
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so das nicht wirdt gewandelt. Sust hette wir wol aufgesetzte rechte, die
wir nicht durften vorbessern, so sie alleyne worden gehalden, wie das
breter der herre bischoff von Pozenow hot vorholLHirmitte loss ichs
beruwen. Szo isz aber kommt, das ich werde héren gedenken und uff
eynen neyen herrnn stymmen, als denne wil ich och das meyne dorzu sagen.

Hirnoeh sprach der Kkentzeler: Wie denne vorgedocht ist, das
etzliche ko® officerers ko. Ms. uff eyne seythe sulden gezogen habenn
und in eyne andere raeynunge danne wie budhyn binnen Rats be-
slossen, eingeletet, were nicht gut, sunder ich halde davor, das eyn
ider schuldig ist bey seynem Eide zcu rathen das beste. Dorummbe so
ist isz sweer, eynen iden anzuhoren. Men gibt schuld kd. Ms. zelicher,
aber men sweiget, wie ungehorsamlich sich ein Itzlicher hot geholden
und seynen mutwillen geubet, und eigenen nutz gesucht; besunder men seh
mczu, so zcukomftige ko. Mt. gutte uffmerkunge uff solche dinge habnn
wirt, das isz den etzlichen so rusch den wegeslen als den wynnigesten
weh thun werd. Wir haben uns mehstteyls selber zcu beschuldigen, wen
wir setzen recht und brechen das recht.

Item die herrnn von Dantzike worden gefroget, umbe in gut gut-
dunken, die den sprechen: Gnedige Herren, wir haben vilen handel
itzunder angehort, dennach nicht gruntlichen verstanden, so merk wi
doch wol, woh sichs czu Zceit. So aber durch eur gnaden und herrlick-
keiten ichts nutzbars vors gemene besth wirde gefunden, wir wollen
dobbey gerne bleibenn und dorczu helffen noch unserm vermégen. Wen
aber der koren gedacht wirdt, wellen den unser gutdincken methe uff-
decken und vorstehn lossen.

Item hirnoeh am Sonnabende woren die Herrenn Réate der Gronnen
bynnen rats vorsammelt und handelten doruff, wie, weme und wohr s. g,
sweren sulde; ein teils meinten uff der grentzen, etzliche in der Cro-
nunge. Der halbenn och handel hatte des andern tages, aber wir wor-
den des Sonnabendes nicht zcu Rathe vorbotten h

Der herre kentzeler sprach: Liben herrenn, Szo denne der hyllige
geist uns allen den heutigen tag zcu erwelunge eynes rieyen herrenn
gegebnn und vorlegen hot, und als den uff allen tageferten sullen ge-
schickt sein, reiflichenn zcu trachten vor der lande bestes, ist hirumbe
nhu hochiiehen von noten, noch deme wir itzunder nicht alleyne rethe
sein, sunder och koniges stat vorstehn, und sullen gedencken, das wir

den kysen, der uns bey unser alden lobelichen gewonheit und gerechtig-

* Z boku dopisek: Am tage Nicolai.
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keit lisse und deme imderdrnckunge leeth were, dorczii nicht cleyne vor-
nomft behort, und so den dy stymme an mich gekomen ist, und von
allhir von meinen eldesten gehdrt habe, gedencken wunser gerechtigkeit
halbnn und fulen die genugsam auszgesatz zcu seyn alleyne das sie ge-
halden worde; dobey losse ichs och bleibnn, besonder eh das wir eynen
herrn kysen, und eh das wir zcu rathe werden, wie, wohr und wenne
die zcukomftige k. M. sweren wird. Szo were nutzlich, das wir vorsor-
geten und vorordenten, das die jhennen, die erve (?) im ]Jande~geborn und
wol besessen were, zcu hauptleuthen und richtern im Itzlichenn lande
gekorn worden, uff das die armen eddelingen und sust borgere ausz den
steten ihre gerechtigkeit aldo noh suchen mochten und nicht durften
mit jemerlichem geschrey koé. Mt. hin und her uff swere kust folgen,
und wie wir das nicht wandeln werden, der nheue herre wirdt das
swerlichnn mit den ersten wandeln, was wir aber vor das beste uff
dismol werdn erkennen, worde se. k. M. wol dobey lossen. Auch st
meyn gutduncken, wir balde noch der cronunge zcu Crokow eyne tage-
fart legten, uff das der wynter nicht also hynweg sliche, wen wuns st
noodt, das wir trachten uff wege und weise den Thatern und Tirken
uffn Sommer zcu widderstehen, und so deme nicht genug geschege, kan
ein ider abenemen was faer wir alle ausstebn mussten, wir sehn das di
Venedigers slossere und stete bynnen 5 (10?) joren vorlornn haben und
wissem wie Constantinopelis zerstéret isz, woh doch gros reichtum
gewesen ist, und ysz worde mir selber vordrissen, so mir eyen iungfrou
worde vorheschnn und nicht gehaldnn.

Her Serotzky sprach: Liben herrenn, isz were genug, das wir vor-
hyn keyne kore und kronunge gehabt betten, gleich wie diss die erste
were, das men so vilen hondel derhalbnn hot, wohr, wenne und wie
seine zcukomftige k. M. sweren sal, das konigreich bey seyner lobelichen
und alden gewonheit zcu behaldenn, welchs ich mete helfe loben. Aber
das men alleyne von alder gerechtigkeit, recht und altherkomen und
nicht von den nheuen Privilegien und vorschreibungen, gibt mir fremde,
wen eyn ider, der do itzunder gedynet hot, das so wol zcu seyner und
seyner freunde bests gestan, als unsere vorfares und eldesten, und wen
dem och nhu forder nicht gescheen sulde, wer weide denne wol dynen.
Ich halde isz gentzlich dovor, so imandts were, der sich nicht vormutte
dess hymmels, er word gote nicht dynen. Was aber betrifft den eydt
des herrn neuen koniges, loss ich mich beduncken gleich wie der herre
Bisschoff von Pozenow gestern geredt hot, dasz mens bilde domitte

noch alder gewonheit, uff das sich unser herre durch neukeyt nicht
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folthe beswert zcu sein, und isz were genug und uffm besten, das s. g.
swere in der cronunge, wen s. g. sich hette berichtet und were geoliget
in welchem tage s. g. nicht wenig got den herrenn von ogen habnn
worde und den eidt bedencke. Hiruber ist von nothen, das men dem
zcukomftigen herrnn konynghe angeben lisse, nicht umme seyner gna-
den willen, sunder umbe der nochkomelynge, das s. g. nicht were zcum
herrnn konynge erwelt dorumbe das s. g. von koniglichem gesiechte adir
zcur cronen eyn erbelyng were, sunder die rete der Cronen von Polen
hahnn das gethan von freyem willen und ausz gutter zcunegunge zcu
seyner furstlichen g., noch deme die crone eyne freye erwelynge gehat
hot, die och wellen hinforbas behalden und unsern nochkomelyngen
lossen.

Hirnoch worden die stete gefroget, als die herrenn von Crokow
wir und die Lemborger und worden zcu rathe, noch deme isz fere uff den
tag waer, und wir nemelich nicht polnisch kinden reden, und lateinisch
sie och alle bynnen Rats nicht verstunden, dorumbe so were im Tolken
grose swerheit gewesen und hette die herren rethe mucht verdrossen
machen, so das wir und die Lembonger unser und ire stymme den her-
ren von Crokow in unserm namen und vor irer selbst wegegobnn zcu
andtwerten in gleicher maesz.

Liben herrnn, wir haben begriffnn, das ewr gnaden und herrlick-
keiten handeln von des eides wegen, den unser allgnedester zcukomftige
herre thun sal, uff das s. g. einen iden wil lossen bey seyner gerechtig-
keit und altherkommen. Szo begern wir von wegen der andern steten
und vor uns selber, ewr gnaden und herrlickkeiten wollens also och
Vorsorgen, das die stete in irer gereehtigkeit, freyheit, privilegien und
altherkommen beschirmet und behalden werden.

Hiruff der herre marschalk: Liben herrnn, ir habt gehért, das die
herrenn haben gehandelt vors gemeine beste und nicht sich selber zcu
fromen, sunder der herren meynunge ist, das wir alle samentlichnn bey
unser gereehtigkeit gehalden worden, so wol von den landen als
steten.

Item am Monthage am obende conceptionis gloriosissime virginis
Marie woren etzliche vornemeste herren rete vorsammelt under sich und
lissen den gemeynen raeth mitsampt den steten bausene. Und als un&
der herre marschalk des reichs in hemelicher beichte berichte, so wol-
len sie under sich eynen neyen herrnn konig erwelen und des andern
tages auszschreyen lossen.

Item desselbigen montags vor assens als vom herrn marschalk
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scheden wolden, do begreff uns des ungarischen konyghes oratoris dyner
inss herrnn marschalk Herberge, und warb, das sein herre von uns bege-
rende were, so wir die musse betten, das wir zcu seynen gnaden kom-
men wolden. Szo das wir balde dohyn gyngen, als denne seine gnade
des herrn konigs von Ungern gnade und gunst jegen die stat von (ho)
Dantzeke hot geworben, oberandtwerthe dornoch s. g. von ko. Mt. eynen
Credentzbrieff. Und stalte vordan seine botschaff: Liben herrnn, noch
thode des herrnn konnyges Kazimiri zeligen gedechtnisse, der den eyn
vater gewesen meynes auch eurs gnedigsten herrnn konyges von Ungern
ist diss lobelich konyngreich an s. k&é. Mt als den eldesten nochge-
lossen szoen under ander s. g. brudern erblichen gefallen, widderurnbe
anss bridderlichen libe herrn Joanni Alberto ubertragen, szo das widder
die bemelte crone von Polen an meynen auch ewren gnedigsten herrn
konyng zcu Ungern erblichnn sey koérnen und sodemn getochter herre
Joannes Albertus konyng dem gotlichnn willen ist gehorsam worden und
die schult der naturen bezall, hot das gedochte konyngreich von Polan
meynen und eurn gnedigstenn herrnn konyng von Ungern erblichs rechts
halben nicht kdnnen vorlossen, und nochdeme s. k. g. sust seyner
gnaden lande eyn mechtiger und geweldiger herre ist, und das konyng-
reich von Ungern so wol als von Bemen, ouch eyn hertzogthum Zceckeln
genandt mit vilen ondern landen underhot, dorane s. k. g¢. genug hat
zcu thun die zcu vorwachten, so das die noth forderth, hot abermols s.
k. g. herrn Alexandro konygen, seinem gelbten bruder die lobeliche
crone von Polan ubergebnn, und so den der gleich got der almechtige mit
seynen koniglichen gnaden seynen willen hot vorschaft und den letzten
seynes lebendes tag beslossen, mag meynem gnedigsten herrnn nhu wie
vor seyn erblich recht zcur lobelichen cronen habende offen stehn, und
so den s. k. M. noch eynen eynigen bruder herrnn herlzog Sigmunt hot
im leben, den s. k. M. ausz sonderlicher hoger und herzlicher lybe alle-
wege umbefangen und in den landen zcur cronen von Ungern behong
lange jore gehalden und dorober zcum regirer gesatzt, dorynne sich also
gantz lobelichen, rechtfertiglichen in allen togunden jegen eynen idern
vom wynnygesten zcum hochsten unde widderurnbe mit gestlichnn und
weltlichnn personen, eddeln und uneddeln, borgern und andern gemeynen
leuthen gehalten, zo das sich bey en eyn ewig clerlichs lob habe er-
worbnn und sie in s. gnaden libe entczundet. Derhalben vorsuth sich
seyne gnade der lobelichen cronen von polan, seyner (g. bruder desfe
notzbarlicher zcokomftig, wohruff s. k. M. mehr uffmerkunge hot, den uff

seynen leiblichnn naturlichnn szoen, und thret abe herrnn hertzog Sig-
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munt seynem bruder mit allem erblichen rechte des oftgedochte konyng-
reich. Unnd s. k. M. getrauet zcu euch als seynen {ben getrauen, ir
seynen gnaden beger, wille und bethe werdt volbrengeu und s. g. bru-
der herrnn hertzog Sigmunt zcum herrn konynghe, eurn allgnedigsten
herrn erwelen und bedencken der herren konynge Kazimiri, Joannis Al-
berti und Alexandri jegen eur stat erzeugte woltetikeit, die euch eur Ge-
rechtigkeit und freyheit gegebnn und gnediglichnn vorschrebnn, und do-
neben alle gut altherkomen bevestiget, gesterckt hobn und vormehret;
desselbigenn gleich an hertzog Sigmunt nicht habt zcu zcweilfelenn, wen
mit ehn desselbigen bluts und der arth ist, die s. f. g. nymmer wirdt
vorlossen; auch wil meyn wund eur gnedigster herre konyng von
Ungern s, g. bruder dorzu getreulich hobn, s. g. vorfaren fusstappen
nicht zcu ubergebnn, sunder billige nachfolgunge zcu thun. Diss ist
meynes gnedigsten herrnn botschaft an eur Weisheit. Aber sinth deme
nicht alleyne solch eyn grossmechtiger und geweldiger herre, sunder
auch wynniger dan s. k. M. ist, gruntlichnn seine willensmenungen
seinen Oratoren phlegt zcu eroffenen, szo habe ich auch meynes gne-
digsten herrnn volkomeliche macht und underrichtunge zcu handeln und
sr. k6. M. bestes zcu werbnn. Hirumbe so vormelle ich euren Weisheiten,
wie ich vormerke, das ein etzlicher der lobelichnn cronen von Polan
begerig sich auss seynem schatze erbenth reichlichnn, die crone zcu
entsetzen, wohrzu etzliche auss Littowen, auch auss der cronen von
Polan wol weren genegth. Szo vordenke ich nicht den, der ein solchs
begert und thut in deme nicht narrisch, so er dorczu kommen Kkinde;
wen vor eyn seuberlich ross und eyner wonschliche schone jungfrow
wirt vile gebothen, und noch mehr vorheschen und doch wennyg wirdt
gehalten. Deme seibtigen gleich euch allen mochte widderfarnn, so er eyn
weldiger und mechliger herre des lobelichnn konygreichs von Polan
‘worde, und halden euch, was er weide. Uber alle so oft und mannich-
feldig er bedencken und zcu hertzen nhemen worde, wie ewren natur-
lichnn und erblichnn herrnn von gelts unnde guts wegen von der cro-
nen hetet vorstossen, deste wyniger geloben zcum euch worde setzen und
euch also underhalden, uff das er uUber euch eyn uberman blebe. Auch
habnn eiir Weisheiten abeczunemen, wie euch das allen von fremder na-
tion herrenn wund frunden sulde zcu last er gesprachin und nochge-
redt werden.

Hiruff hot der herre borgermeister Johan Scheveke geandtwerdt.
Noch bryther vorholunge disser obengedochter kéniglicher botschaft, gna-

diger herre, des allerdurchlauchstigen herrnn konyges von Ungern unser«
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gnedigesten herrn botschaft, wie den gantz gerne so auch mit zcymeli-
cher iregebur habn gehdrt und s. k. M. credentzbrif uffnemende clerlich
vorstanden, und wissen dergleich unsern eldesten izt eintechtig wie die
lo beliebe crone zeu Polan in den gezeiten glogelichen regiments zeli-
gen herrn Kazimiri konyges und v. a. herrnn wol habe gestanden und
n guthem fryde mit manichfeldiger gerechtigkeit und vilen Privilegien
und mylden begobungen hot nochgelossen. Und als den s. k. M. dem
gotlichnn willen ist gehorsam (gewesen) worden, und den letzten seynes
lebendes tag geendet, zo das milder gedechtnise die allerdurchlauthi-
gestem herrnn Johannes Albertus und Alexander konynge etzrvan v. a.
herrnn die lobeliche crone von Polan mit sundrigen gnaden, libe und
gunst mehr dan andere fremde gethan haben umbegebnn, und seint
stets beflissen gewesen, die crone mit iren umbeligenden landen in lo-
belicher regirunge zeuvormehrnn, und eynes Ildem gerechtigkeit bevestiget
und betrestigeth, welchs iren gnaden seint von gruntlichem hertzen, hoch-
lich bedanckende und irer selnn selikeit bey Got dem allmechtigen nicht
abelossen zeu bitten, diss alze gemerckt. Dergleich uns och vorsehnde
zeu dem irlauchten und hochgebornenn furstenn wund herrnn hertzog
Sigismunt sich mit seiner gnaden vorforn in allem also zcuvorgleichnn
das die crone zeu Polan und ander lande dorczu behorig, nicht abe-
bruch, besunder vormerunghe iter gerechtigkeit und handeis durch s. g.
regirunge vornehmen und mercken muchte. Dorumbe unser Eideste ny-
mand anders dan s. f. g. hertzog Sigismunt vor unsern allergnedigsten
herrnn konyng helffen zeu erwelen uns hirher aussgefertiget, sunderlichn
der k. M. von Ungern Euer gnaden und unserm gnedigstzn herrnn zeu
sundrigem behach und wolgefal. Wie das eur gnaden an uns stets sal
befynden, und wohrynne sust sr. k. M. unser eldesten und wir kdnnen
und mdgen angeneme, fleissige und unverdrossene dinste erzeegen, sullen
und wellen gutwillig werden erfunden und sr. ké. M. langwerige gesunt-
heit und glogseliche wolfart in gesiglicher regirunge nicht alleyne gerne
erfuren, zunder auch got denn herr dorumbe zeu bitten nicht wellen
nochlessig seyn.

Hiruff danckethe s. g. von wegen k. M. von Ungern dergleichnn
und ubermessiger erbitunge, und vorhisch unser gutlich andtwert ge-
treulich an s. kd. Mt. zeu tragen, die einsolchs jegen wuns in gnaden
worde erkennen. Und als wir den selber des herrnn Kazimiri und der
andern nochfolgenden herrnn konyge lop betten vorholt, stunde uns der-
wegen am herrnn hertzog Sigismunt deste wynniger zeu zweifeln, wen

s. f. g. von demeselbigen vater und stamme were, dovon die andern
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herrn konynge s. g. brudere unde vorfare entsprossen seyn. Zo ist och
eyn gemejn sprychworth: Ein itzlich guth bom hegt gutte fruchte, dess
zo ist s. f. g. der kon. Mt. von Ungern in allem gantz folgehaftig, und
wohrczu s. f. g. durch den herrnn konyng sr. g. bruder wirdt werden
ermanet, und nicht anders dan alwege zcum besten ein solchs zcu
gescheen wirt, das s. f. g. unvorgeslich sein zcu volfuren.

Item 1 im tage conceptionis marie wort hertzog Sigmunt mit gantz
eynlrechtiger stymme zcum herrnn konynge der cronen von Polan ge-
korn, in jegenwertek eit des groven von ké. Mt. von Ungern aussgeschickt,
do dan sr. f. g. lob und togunde schalbare wort gepresen und aussge-
breth. Und als den die stymme an her Andres vonn Zcanther quam hub
er an: Noch deme uns der hilge geist den heutigen tag zcu der erwe-
linge eynes neuen herrnn koniges hat vorlegen, und habe gehdrt, (und
habe gehdrt), wie durch meyne eltsten alhir das lob hertzog Sigismun-
den vorholt ist, kan dess s. f. g. nicht zcu vile habnn, wen iss thut
denn armen landen wohl von nothen. Dorumbe so kyse ich mete s. f. g.
von eynen konig der cronen von Polan.

Die herrnn von Dantzike gobnn ire stymme in solcher mase: Als
wir von dem gemeynen wanckenden koffmann hertzog Sigmundes lob
von longen jorenn mit eintrechtiger stymme habn hért lobnn und gros-
machnn, von manchfaldigen togunden domitte von gote dem allmechtigen
begehet und geczyrt sey, und sich stets dorynne geubet, dy weile s. g.
die underste und oberste Slesie waer bevolen, dorober zcu hirschen und
regiren, wie och gehirst und regirt, also das bey en allen eyn unsterblich
lob hot nochgelossen. Dissebtigen gleich nicht wynniger von euren gnaden
und herrlichkeiten hdren, und noch deme die lobeliche crone bey sey-
nen vorforn, des geslechts und orsprung s. g, ist, wol hot gestanden
und in irer gerechtigkeit gegrinth, deshalben habnn uns unser eldeste
nbevel mete gebnn, s. f. g. mete vor unsern allergnedigsten herrnn zcu
kisen, nhu sunderlichn der kon. Mt. von Ungern zcu wolgefal.

Item als den unsernn herrn Bisschove ~ in besunderheit angebrocht
habnn und erynnert von der Nerynge, der Scherffow, der wydderlege der
artikel halbnn zcu Marienburg gemacht, und der gefangenen halbnn und

zculetz bedanckt sr. gn. vor seine gutte forderunge und beystendekeit

¢ Z boku dopisek: Electionis dies.
*T. j. Wincenty Przerebski biskup wioctawski, w ktorego dyecezyi lezat
Gdansk.
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am jungesten zcu Marienburg erzcegth, hot se. g. geandtwert, was s. g.
hette vorhyn und uff das moll zcu Marienburg gethan, were alle wege
gerne gescheen, und alles, was s. g. deme Rate zcu eren und der stat
von Dantzike zcu fromen und zcu nutze thun kinde, das wolde s. g.
fortan gerne vortstellnn, besonder der Nerynge und der Scherffow
halbnn kinde men itzunder nichts gethun, biss das men eyn houpt Wid-
der hette; welehs nhu gescheen worde, als denne, so wolde s. g. unser
bests bey k. M. wissen, besonder itzunder dy suchen im rathe zcu ge-
dencken, bedunckte s. g. nicht geraten, aussgenommen der gefangenen
halbenn. Von wegen des tages zcur Conitz uff Letare, das der treflich
mochte besant werden, wie dene anders ein solchnn uffschub s. f. g. von
Pommern zcuvor mellen, uff das die stat nicht in uffrure quemen, szo
vile aber die Unsicherheit betritt, worumbe ane ferlichkeit leibs und
guts uff die cronunge swerlich senden kinden, ryth s. g. getreulichnn
uffs allerfleissigiste, wie vile andre herrn thoten bausen rats in besunder-
heit und bynnen rats. Gemenlich hette wir disse tagefart unserm heernn
zcu wolgefal beschickt, das den syre gut were. Szo ist nhu vile mehr
zcemelichnn, auch von noten, nhu die cronunge, dy do ist gar trefflichnn,
zcirlichnn und merglichn handeis, s. k. g. zcur eren mit merglichnn
sendeboten zcu besenden. [Des wirt och zcu hant noth der cronunge
umbe zcu beschlyssen, wie den Tatern und andern heydenschnn fyn-
den], eyne gemeyne tagefart, dem der hertzog auss Pomern durch seine
trefliche botschaft, der herre hohmeister und der Remische konig und
mehr ander och also thun werden. Des wird och zcu hant noth der
cronunge eyne gemeyne tagefart zcu Crokaw werden gehalden, dorczu
alle umbelygende lande zcur cronen behorig werden vorschrebn, umbe
zcu beschlyssen, wie den Tatern und andern heydenschen fynden under
ogen zcu kérnen, eh das der sommer heran queme, und also unge-
warschauet nicht beslichen worden. Und als wir den vile gebrechnn
betten unser gerechtigkeit halbnn, so musste do ymant seyn, der das
forderthe, wen der herre bisschoff von Heilsburg gewislich zcu Crokow
sein wirdt, und nicht abelossen mit ungestumikeit seine gerechtigkeit
zcu fordern, und uff das er seine sache nicht zcum vorhoften ende vol-
furte, so do widder nymant streben und reden worde, were von noten
und geraten, das etzliche trefliche lidemase des rats adir eyner mit
eynem Schreiber zcum wynnigesten dohyn aussgefertiget worde. Als
denne worynne sie uns forderlich, retlich und beholflich seyn kunden

bey k6. Mt, dorynne wolden sy fleissig erkant werden.
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Item der herre marschalk ~ erboth sich hdochlich, so die stat in
erkeynen seiner grossheit(?) worde bedorfer, und schriftlich bey dem
allergeryngesten boten angelangt worde, wolde seine grossheit (?) das
dobey thun, das wir selbest thun machten. Auch vorhejsch seine gross-
heit (?) hey k6. Mt. unser bests zcu fordern wund also zcu vorschaffen,
das wir zcur cronunge sunderlichnn sullen werdn vorschreben, und
ryth uns, doneben zcu schreiben an konigliche Majestat, und die an-
czufallnn, uns mit Sicherheit zcu Vorsorgen, uff das zcur cronunge s. g.
zcun iren kommen kinde. Seine grossheit (?) zweifelte nicht, k. M. worde
doruff gnediglich vordocht sein.

Item der herre underkentzeler so den durch uns in besunderheit
zcum ersten begrast wart, sprach och, das wirin unsern gescheften
der stat belangende itzunder nichts fruchtbars schaffen kinden, so noch
keyn houpt nicht hetten, und gab uns zcu erkennen, myt was ungesti-
mikeit zcu Radom der herre hisschoff von Heilsburg bey k. M. in sey-
ner vurstlicher gnaden und gantz wenyger ander herrnn rete jegen-
wertikeit ane underloss gefordert hatte dber das stucke Nerynge,
wohrczu s. g. vormeinte gerechtigkeit zcu habenn seiner kirchen halbnn
eyn bekentnis, das sr. kén. Mt. meynunge nicht were gewest, sr. gna-
den Kkirchen gerechtigkeit imand zcu vorgebnn adir abeczubrechnn, so
das s. kdén. Mt solcheyn stuke der Nerynge der kirchen zcu egente etc.
Do ich den ein solchs mete angehort, habe ich geroten sr. kén. Mt
ein-solchs dem herrnn bisschove nicht zcugezcroligen, noch deme doch
gantze Werder Nerynge der stat von Dantzike uffs neue gegebnn, vor-
schrebnn, und die aide Privilegien doruber confirmirt hette, wen dodurch
worde dy stat mit dem bisschofe zcu uffrur kommen. Szo als den der
bisschoff nicht abelyss, bevul mir der konyng, sr. vurstlichen gnaden
eynen briff zcu machnn, das ich den nicht so gerne tot, als andere to-
ten. Demnoch kunde ich das nicht ummegang hahnn und ryth dem ko-
nynge, das s. g. wolde ad cautelarn lossen beruren, so ferre als der
bisschof erkeyne gerechtigkeit hot etc. Aber, libnn herrnn, was soh ich
euch vile sagen, der herre konyng, noch die andern hernn, uff das mol
dobey gewest, habnn nicht gewust, was die Nerynge adir die Scherffow
were, aber disser herre libet vorwor die gerechtigkeit und isz eyn clu-

ger herre; seine konigliche gnaden wirts woi anders machnn; sunder

* Stanislaw z Chodcza, marszatek Krolestwa.
* Maciej Drzewiecki, biskup przemyski i podkanclerzy Krélestwa. Sprawy
Gdanska spoczywaty w rekach podkanclerzego.
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schyket ihr uff die cronunge, das ist meyn rath. Und als ir den ge-
dencket der gefangenen und der artickel halbnn zcu Marienburg aufge-
satz, dem gantze lande vorfenglich und mete eur stat, so ist mir do-
von wenig bewust, wen die herrnn sendeboten in Pomern zcu Stettin
gewest. Dergleichen der herre ertzbisschoff mit den andern herrenn habnn
noch nichts eyngebrocht, wy ysz aldo gelossen, vorhandelt und geslossen
habnn, welchs mich nicht wenyg vorwundert und wess nicht, was
die botschaft vorslagen haben. Dorumbe so loth mir abergebnn in
Schriften die artikel zcu Marienburg gemacht, deme den also geschag,
so das s. g. vorheschnn hot bey k. M. das beste zcu thnn der gefan-
genen halbnn, das der tag muchte besant werden, wen seine vurstliche
gnaden zcweifelte nichts der herre hertzog auss Pomern wirt sich bey
disser neuen herrnn konynges geczeiten anders bedencken, dan wie vor-
hyn getan hot.

Itam als dem den herren kentzeler ~ in besunderheit uffduckten der
sachnn gelegenheit noch innehalt unsers bevels, hot uff das mol wuns
nicht geandtwerdt besunder uff ein ander zceit vorschobnn, wen das s.
g. geworfen kinde, uns das wolde thun zcu wissen; uff dis mol were
s. g. geschickt, eyne meyle weges zcur Kkirchen zcu reythen, und dor-
noch in den raeth zcu gehnn; se schiften wir vonn dannen. Dérnach als
den etzliche tage hatten vorhart seiner gnaden antwerdt, und nymant
noch uns quam, szo schickten wir zcu seiner gnaden Magistrum Ambro-
sium, so das wir noch molczeit desselbigen tages kommen sulden. Deme
so gethan, und als den quomen, begerte s. g. em zcuvorholen, wie vile
der artikel weren, die em hette vorhyn angetragen, und als em dy vor-
zalt worden uffs nheue, sprach seine gnaden: Vorwor, Uben herrnn, hy-
rynne ist euch nhu zcur czeit keyn antwerdt, noch sonderlicher raeth
zeu gebnn, bisz das die cronunge gescheen sal, do den gewislich der herre
bisschoff von Heilsburg seyn wirdt; das sage ich euch gewislich, und
wie ir die cronunge nicht wordet besenden, thetet ir ubel und wordet
euch selber in eurn gescheiten vorseumen, so dach der Bisschoff des
seynen wirdt waernhemen wund nichts doranne sparen, uff das er sei-
ner Sache ein vorhoft ende bekommen kiinde, dorzu er isz leichtlich bren-
gen kinde zo nymant em entkegen queme. Hirumbe beschicket die cro-
nunge, isz sey mit zwen herrnn des rats adir mit eynem, dornebnn ey-
nen Schreiber. Als ir uns aber bedanckt der sunderlichnn zcunegunge

und fordernisse ewren sendeboten mehrmals beweist, ist gerne gescheen,

*Jan taski, kanclerz,
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imd wellens vordan och willeglichen thun, und hirauss moget ir unser
gunst jegen eur stat merken, das wir eyn gelithmas eurs rats ais her
Matz Zcyraerman vor unsern bruder habnn uffgenomen und erkant, nicht
umbe gift adir gébe willnn, noch dorczu gebethen, alleyne euer lobelichnn
stat zcun iren, der ich den gerne weide ingeleibet sein, so vil als mo-
gelich were. Und ich bitte, ir woldet en unsernt halbnn Ilibnn, wen er
libe wert ist und wirt alhir von allen hemm mit groser gunst umrae-
gebnn und ist eur stat ein nutzer man und tochtig in botschaft. Weiter
so ir euch besorget fereit halbnn, die cronunge nicht kénnen besenden,
so schreybet an die neue ké. Mt bittende dieselbige euch zcu Vorsorgen
von eynen houptmann officirer zu dem andern mit gelete, uff das ir
sicher ziehen moget. Der gefangen halben als des tages uff Letare wil
ich gedencken nebnn den andern sendeboten, die zcum konynge itzun-
der gesunt werden, uff das dorczu inss beste gedocht werde. Und so ir
den begert zu wissen, welche die oratores sein, so sullet ir wissen, das
isz sein die herrnn bisschoven von Crokow, Leslow wund Primislie, der
Keusche Woywode, her Pampoffsky, her Gardzina, Woywode zcu Galisch
und ich Vorbass so ist gedocht in ratsweise, das der tag der cro-
nunge in der Syllaba Ty (sic) adir am Suntage vor purificationi marie vir-
ginis gloriosissime sein sal * Ist dach das nicht entlieh beslossen hyn-
der volbort wissen und wyllen kéniglicher Majestat, der das mag machnn
noch seynen wyllen.

Item am mittewochnn noch conceptionis marie, als zcu forne des
andern tages der herre konyng gekoren waer, fugete wir uns zcu den
herrnn reten der cronen von Polan zcu kommen in den raet und von en
orlob begerend en heymen zcu zeyende, noch deme die erwelinge ge-
scheen were, worumbe den wore hergekommen, und boten, uns bei ko.
Mt. geerdt und gefordert zcu habnn, und unser sachnn en vorgegebnn
und vorhyn wol bekant den herrnn sendeboten, die zcu k6. Mt
zcu zeyhen weren bestymmet zcu bevelen, neraelich der gefangenen
halbnn etc.

Hiruff der herre ertzbisschoff hot geandtwert durch her Pam-
poffsken. Die herrnn rete weren uns alle bedanckende, das wir uns ken
Pyterkow zeur erwelinge gefuget betten, und rytten uns vor alle ding
getreulich, das wir uns selber zcu fromen nicht vorseumeten, die cro-

nunge zcu besenden und vornemst k. M. zcum eren. Was aber betroffe

1 Z boku dopisek: Oratores.
®Z boku dopisek: Dies coronatiaiiis.
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der gefangenen halbnn die tagefart zcur Konitz zcu besenden, wolden
sie derhalbnn die ko. Mt. lossen ermannen; bey den sendeboten und was
uns sust zcu gut und fordernisse gethun kinde, wolden sy gerne then.
Und uff das wir sulden merken, das wir en weren angeneme gewest, das
sulde wir hirauss vornemen, den se betten uns de grosten eren erzeget,
di sie gekunt betten; das muchte wir uns erberlichnn berumen. Dor-
noch habnn sie uns orlob gegebnn und widderumbe geraten die cronunge
zcu besenden, uff das aldo unser sachnn zcumgutten ende sloen muchten,
noch deme do eyne gemeyne tagefart seyn worde, do den dy von den
landen ire sunderliche botschaft habnn worden.

Hirnoch haben wir uns iren gnaden und herrnlichkeiten entpho-
len und gedancket und also von en gescheden.

Item in dissem selbtigen tage quomen die sendeboten auss dem
grosen forstenlhume zcu Litthowen und worden des andern tages ge-
hért als wir weg zcogen.

Item der herre bisschoff von Plotzke sprach uns an und baeth,
men wolde se. ve. ge. liben, und die jhenen, die se. ge. hernochmols
mit etzlichnn dingen noch Dantzicke schicken worden zcuvorkoffen nud
vorkoffen dyselbtigen sr. gn. zcu wolgefal wollen geerdt und gefordert
habnn. Dessselbigen gleich uns und unser statt gerne wellen zcu wil-
len seyn.

List oryginalny (a moze brulion relacyi przedtozonej w Gdarisku) na pa-

pierze w Archiwum w Gdansku pod sygnaturg 300 XXIX Nr 5 f. 168 i n.
Objasnienia zob. str. 201—212, 215.

List Michata Glinskiego do cesarza Maksymiliana 1
Moskwa, 15 lipca 1509 r.

Post humilem recommendationem, cum indefesso fidelique nostro
obsequio”). Invictissime princeps sacratissimeque Cesar laj Gravi cum
querela cogimur exponere Vestrae sacratissime Maiestati b) a Sigismundo,
moderno Rege Polonie, eiusque caldis (sic) ¢c) consiliariis ac Dominis Magni
Ducatus Lithuanie truculentas nobis ac nostris illatas iniurias ceteraque
enormia passi damna, quae eidem sacr. Maiestati Vestrae d) presentium
tenore significare proposuimus, petentes ac humili prece obsecrantes, has
nostras litteras sacr. Mtas Vra grato dingnetur (sic) suscipere animo,
tanquam in omni earum parte veras, minime quodvis e) occasione vel

causa suspectas, ut et eis plenaria fides in indicio et extra adhiberi

) Odmiany réwnobrzmigcego listu Glinskiego do Gdanszczan zaznaczamy
pocbylonemi literami {a) b) it) i zamieszczamy na stronie 280.
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possit. Nam cum supe.rioribus annis Serenissimo felicis memorie principi
ac Dno Dno Alexandre Polonie Regi, domino ac benefactori nostro gra-
tiossissimo, atque reipublice Christiane fideli satis obsequio pro nostra
virili inservivimus, sanitati, sanguini ac sumptibus nostris propter rem
publicam et bonum commune non parcentes, ut totus terrarum orbis
(si nécessitas exigerit) evidens offerret testimonium. Huius eciam Regis
Sigismundi gratiam ad futura sécula volentes conservare, omni nostra
opera, omni nostra cura apud prememoratum Regem Alexandrum, ad-
huc in humanis degentem, ordinabamus, ut prefatum Sigismundum in
filium eligere inque principatum Magni Ducatus Lithuanie termino sue
vite sublevare et collocare dignaretnr, solliciti fuit animi. Quod quidem
negotium et eidem soli per Reverendissimum in Christo patrem et do-
minum Johannem de Lobrainetz (sic), episcopum poznaniensem, et
Mgeum Dnum Andrearn de Schamothuli, palatinum eciam poznaniensem,
denudari fecimus, quod demum ec ipse palam coram toto Regni Polo-
nie consilio banc fidem et conservationem nostram recongnoscendo (sic)
tesliflcabat. Cum itaque post obitum felicis memorie Regis Alexandri,
Dni nostri gratiosissimi, omni fide et adiutorio huic prefato/) Sigismundo
ad Magnum Ducatum Lithuanie sublimationemque eiusdem cum fratri-
bus ceterisque nostris amicis at coétaneis nostris g) consentientes, Rex-
que Sigismundos, nondum existens in possessione M. D. fieque regni,
nobis per suas litteras vovebat suoque ducali verbo pro huiusce modi no-
stris fidelibus obsequiis quo ad sublimationem eiusdem Magni Ducatus
Lithuanie, spopondit ~ repromittens eadem nobis, fratribus ac amicis
nostris omni favore ac gratia recompensandum. Cum itaque nos Regi
Sigismundo, Magnum Ducatum Lithuanie prima facie intranti, debitum
exhibendo honorem, eidem cum ducibus et magnatibus obviam venimus
caputque nostrum ad pedes sepe prefati Regis Sigismundi inclinavimus
pro Domino... ~ nostro gratioso eundem suscipiendo, a consilio ultriusque
dominii, tam Regni Polonie quam Magni Ducatus Lithuanie, non rece-
dendo, ubi et Rex Sigismundos nobis, fratribus ac amicis nostris multa
promiserat. Attamen inimici nostri magna invidia capitalique odio cum
maxima ferocitate nos persequentes propter fidele nostrum obsequium,
quod cunctis diebos nostris felicis recordationis Regi Alexandre Dno nostro
gratiosissimo exhibere solebamus. Quod quidem votum promissionemque no-
bis ac nostris, ut premittitur, factam minime complevit. Sed nos, fratres et

amicos nostros, nobis sanguine iunctos, honore, vita et sanitate ad libi-

* Pierwotnie napisano: spospondit, poczem s przekreslono.
* W rekopisie dziura. List do Gdanska ma tylko: pro domino.
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tum h) inimicorum privare ausus est sumpta occasione et causa, qua
iniuste per Johannem Zaberisentzki (sic) inculpati eramus. In pluribus
terris ac provinciis luce claret, quibus eciam modis Rex Sigismundus
coram toto consilio regni Polonie ceterisque pluribus mortalibus suo re-
gali verbo oretenus nos iustificavit litterisque suis iustam nostram cau-
sam Serenissimo principi Dno Vladislao Ungarie Regi etc. ita testifi-
cando significavit. Nos quippe causa iuvaminis nostre iusticie ad re-
giam Mtem Ungarie penosum satis ac longum iter i) gravibus sumptibus
nostris assumpsimus. Regia quoque Ungarie Mtas cum omnibus consilia-
riis regnorum dominiorumve Ungarie, Bohemie, Moravie nec non Slesie
ducibus iusticiam nostram vehementi opera agnovit, eiusque Mtas ad Re-
gem Sigismundum ex parte nostra fidelem k) dignata est mittere nunc-
tium ac legatum, generosum dnum Johannem Pniowski, heredem de So-
rovinitz, contra et adversus pretactum Johannem Zaberisentzki, ut pro
iniusta tali inculpatione nobis ad plenum satis fieret. Ad quas petiliones
Rex Sigismundus prefixionem 1) termini, diem nec non locum compe-
tentem pro deductione nostre iusticie coram Legato regie Mtis Ungarie
statuit, ad finemque deducere promiserat, quod tamen minime complevit.
Préter hec omnia idem Rex Sigismundus clara voce ad sancta Dei
Evangelia nobis ac toti patrie suo corporali prestito iuramento contra-
venit. Nam sine quavis culpa et iusta causa nobis, fratribus amicisque
nostris ultra suum iuramentum officia et dignitates non médicas abstu-
lit, a loco consiliorum nos removit, bona, hereditates nostras, videlicet
castra, civitates, opida, predia, terras ac villas pluraque alia a nobis au-
ferendo iniinicis nostris capitalibus donavit; privilegia ac iura terrestria,
que pristini Lithuanie mangni (sic) m) duces n) nobis tribuebant sepe-
que ») prefatus Rex Sigismundus suoque proprio iuramento confirmavit;
omnia hec prenarrata interrumpere ac nullius roboris aut momenti esse
publice decrevit. Nos eciam cementes nostrorum inimicorum callidam fe-
rocitatem, quam erga nos exercere solebant, expertique eorum truculen-
tam immanitatem, cum et inimici nostri absque omni mora semper de
hoc conspirabant, qua occasione, quo eciam ingenio qua denique opera
honoribus, corpore, eolio ac bonis omnibus sine culpa nos o) privarenl!;
tandem necessitate summa compulsi et coacti ob non defensionem Ré-
gis Sigismundi, iusticia nostra mediante, dictus Johannes Zaberisentzki,
primum eidem indicto bello, a nostris gladio interiit, quod et ipse cura
suis ei confederatis nobis fecisse nitebatur. His itaque peractis, tan-
dem septem nuncios ad Regem Sigismundum destinabamus petentes, ut

et Regia sua Mtas nos cum nostris inimicis, adtiuc superstitibus, gra-
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tiose componetur, nostraquep) indefessa obsequia erga comtnunem rem-
publicam propter privatum hominem ne despiceret. Attamen nullam res-
ponsionem a Rege Sigismundo ad nostras legationes consequuti su-
mus. Bum itaque finaliter perpendimus tarn magnam Regis Sigismundi
iniusticiam et suam erga nos truculentam tiranidem, coacti ac vi compulsi
[sumus] ad dominum Basilium Iwanuwitz, r) tocius Russie Cesarem et
magnum principen! Muscovie, iter arripere. Quale igitur sit et quam pe-
nosum in tarn longinqua regione sine animarum cura vivere, Sacrat.
Mtas s) vestra satis intelligit. Quapropter nisi hoc tempore Sacrme
Mtis vestre t) precibus ad eundem Sigismundum Regern reficiemur, u) non
videmus nos fidem nostram christianam diucius laturum, com et hoc
loco, quo iam vitam degimus, tanta nos extinguendi libido invasit, ut
princeps iste exicium nostrum quam omnia malit. Non enim nobisv)
pro fide aut imperio hoc loco q) decertari licebit nec bello gloriam ve-
nari. Nos igitur ex nunc apud Sacram Mtem Vram ccj sanctamque Ro-
manarn ecclesiam universosque fideles hac in re excusates esse volumus
et ut presentibus nostris iilteris plenaria fides adhibeatur. Sunt atta-
men y) que in contrarium predicerentor, z) nullius esse roboris aut mo-
menti, quod ex supra narratis satis claret. Ut igitur huic rei finem im-
ponamus, divine miserationis auxilio sinceris precibus petimus, immo
obsecramos, Sacratissima Mtas vra a') ex presentissimis pericolis diroque
iam exicio h') subiectis pia mente eripere non dedignetur apudque sepe
dictum Regem Sigismundum, ut omnia bona, hereditates, castra, civita-
tes, opida, terras, villas, pluraque alia officia ablata nobis, fratribus et
amicis nostris restituat ac nos in gradom, locum et statum pristinum
de mandato et precibus Sacratissime Maiestatis c') vestre reponat, fide-
libus scriptis moneat et indocat. Quod ut Sacra Maiestas vestra d') facti-
tet, eciam atque eciam rogamos ac obsecramos. Sic f) enim boni et
religiosi Cesaris immortale sibi nomen atque id ipsum gloriosom propagabit,
que pro felici imperii augmento sequenda valeat. Et cui nos semper humil-
lime comendamus et recomendamos. Datum Muscovie, decima quinta

mensis Julii, Anno virginei partus Millesimo quingentésimo nono.

E. Vv. Sacratissime Matis
humilis familiaris Michaeli
Dux Glinensis
List oryginalny na duzym arkuszu papieru, napisany na obu stronach
wewnetrznych w szerz, ztozony pierwotnie w troje, w Nadwornem archiwum

(Hof- u. Staats- Archiv) w Wiedniu w dziale »Maximiliana* pod r. 1509.
Objasnienia zob. str. 228.
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W skolacyonowaniu tego listu byi mi pomocnym archiwaryusz Dr. Karol
Honel, za co raczy przyja¢ najserdeczniejsze podziekowanie.

List Michata Glinskiego do Gdanszczan, datowany z Moskwy dnia
15 czerwca 1509 r., zupetnie identyczny w tres$ci i wyrazach ma tylko
nastepujace odmiany:

a) Intytulacya brzmi: Obsequentessimam ad cuneta vota volunta-
tem cum plurima salute. Providi spectabilesque domini, Amicique nobis
dilecti, b) spectabili vestre prudentie, c) callidis, d) spectabili vestre pru-
dentie, e) quamvis, f) Regi, g) nos, h) dodano: nostrorum, i) penosum ac
longum statis iter, k) fideliter, 2) prefictionem, m) Magni duces, n) niema:
sepeque, 0) me, p) meaque, r) Basileum Iwanewitz, s) spectabilis vestra
prudentia, t) spectabilis vestre prudentie, ti) reficemur v) po nobis: »hoc
loco«, g) niema: »hoc loco«, x) spectabilem vestram prudentiam, y) Si
autem, z) producerentur, a') spectabilis vestra prudentia, b‘) po exicio:
»nos«, c') vestris d') spectabilis prudentia vestra, f) Zamiast tego za-
koniczenia: »prememorate sepe vestre spectabili prudentie, commendamus
et recommendamus. Datum Muscovie die quinta decima mensis Junii anno
virginei partus Millesimo Quingentésimo nono«.

Michael Dux Glinensis.

Adres na odwrotnej stronie: Providis ac spectabilibus viris Domi-
nis Proconsulibus ac consulibus indite urbis Gedanensis araicis nostris
sincere in Domino dilectis.

List oryginalny na papierze w archiwum gdanskiem pod sygnaturg 300 U.

VIII. 154 (125a).
Objasnienia zob. str. 228—229.
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T I-V.
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ustaw polskich $redniowiecznych oraz regesta tychze ustaw. Kwart.
Historyczny 1891 V. Odb. Lwoéw 1891.

— — Genealogia Piastéw. Krakéw, wyd. Akad. Umiej. 1895.

— — Przyczynki do historyi zrodet prawa polskiego. Rozprawy Akad.
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Balinski Michat, Historya miasta Wilna. Wilno 1836—1837, 2 tomy.

Bandtkie J. W., lus polonicum codicibus veteribus manuscriptis et editio-
nibus... Varsovie 1831
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Umiej. Wydziat hist.-filoz. T. XXVI. Odb. Krakéw 1890.
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nauk. i lit. Lwow 1887 XV, str. 235-246, 338-352, 435-444, 513-527.

— — Tymczasowa ustawa Radomska z r. 1505, Kwartalnik Hist. 1889, IlI,
str. 658—686.

— — Zakaz Miechowity, Przewodnik nauk. i lit. 1884. Odb. Lwow 1884.

Broel-Plater Wtiodzimierz Stan. hr.. Zbiér Pamietnikéw. Warszawa 1858.
Tom I

Caro Jakob, Geschichte Polens (Gesch. der europdischen Staaten), Bd. V,
2 Halfte (1481—1506). Gotha 1889.

HepeTe.iH E. E~iena loaniiOBiia, Bes[HKaa KHarnaa jiaTOBCKaa, pyccKaa, Kopoaesa
no.iBCKaa. C.-lleTepdypr-B 1898.

Codex diplomaticus Regni Poloniae et Magni Ducatns Litvaniae etc. ed.
M Dogiel, T. I. Vilnae 1758.

Codex diplomaticus Poloniae... studio et opera L. Rzyszczewski et

Ant. Muczkowski (Kodeks dyplomatyczny polski). T. HI. Varso-
viae 1858.

Codex epistolaris saeculi decimi quinti ed. A. Lewicki. Tomus I (MM
medii aevi histérica. Cracoviae, Ed. Acad. litt. T. XIV 1894).

Corps universel diplomatique, ed. J. Du Mont. T. Ill, Amsterd. et a la
Haye 1728.

Corpus iuris polonici. Sectionis primae Vol. Il ed. Osvaldos Balzer.

Crac. Bd. Acad. litt. 1906.

Danitowicz Ignacy, Skarbiec diplomatéw... Litwy, Rusi Litewskiej i oscien-
nych im krajoéw. T. Il. Wilno 1862.

Decii Jodoci Ludovic! De Sigismundi Régis temporibus liber (1521) wydat
W. Czermak. (Wyd. Akad. Umiej, w Krakowie. Biblioteka pisarzow
polskich. T. 39). Krakéw 1901.

Decii J. L. De lagellonum familiae, Pistorii Polonicae Hist. corporis
Tomus I, fol. 284—296.



ELEKCYA ZYGMUNTA | 283

Documente pdvitore la Istoria Romanilor culese de Eudoxiu de Hurm u-
zaki. Vol. Il, partea 2. Bucaresci 1891.

Eichhorn A., Geschichte der erinldndischen Bischofswahlen, Zeitschrift fur
d. Geschichte und Alterthumskunde Ermlands 1860 |, 170—181.

Finkei Ludwik, Marcin Kromer, historyk polski XVI wieku. Rozpr. Akad.
Umiej. Wydz. hist.-filoz. T. XVI. Odb. Krakéw 1888.

— — Bolityka ostatnich Jagiellonéw, Pamietnik Zjazdu Rejowskiego z r.
1906. Krakéw, Akad. Umiej. 1909, str. 5—30.

— — Sprawy Wschodu przed soborem lateranenskim r. 1512. Ksiega
pamigtkowa Uniwersytetu Iwowskiego ku uczczeniu 500. rocznicy
Uniwersytetu Jagiellonskiego. Lwow 1900.

F'riedensburg F., Schlesiens Miinzgeschichte im Mittelalter (Codex dipl.
Silesiae T. 12, 13, 23). Breslau 1887, 1888.

Gotebiowski tukasz, Dzieje Polski za panowania Kazmierza, Jana Olbrachta
i Aleksandra (Dzieje Polski t. IlI). Warszawa 1848.

Gorski Konstanty, Historya jazdy polskiej. Krakow 1894.

Griunhagen Colmar, Geschichte von Schlesien (Gesch. der europdischen
Staaten!. Gotha 1884.

Grinhagen C. und Markgraf H., Lehns- und Besitzurkunden Schlesiens
und seiner einzelnen Flrstentimer im Mittelalter. (Publicationen aus
d. kgl. Preusischen Staatsarchiven T. 7 i 16). Leipzig | (1881), Il (1883).

Herberstein  Sigismundus, Rerum Moscovitarum commentarii (Historiae
ruthenicae scriptores exteri saeculi XVI ed. Adalbertus de Starczewski.
Berolini et Petropoli | 1851, str. 3—100).

— — Selbst-Biographie 1486—1553, Fontes rerum austriacarum |. Scripto-
res T. I. (Wien 1855) str. 67-396.

Hir.schberg Aleksander, Ozyciu i pismach Justa Ludwika Decyusza 1485 —
1545. Przewodnik nauk. i lit. 1873. Odb. Lwoéw 1874.

rpyinescBKHH M, IcTopna yKpaiHH-Pycii (36ipHHK HCTop-(jDiiiBOC. ceicnHi iiayK.
Tosap. I1m. niesieHKa. T. VI i VII) y tUBOB T. IV 1903.

Huber Alfons, Geschichte Osterreichs (Gesch. d. europdischen Staaten).
Bd Ill. Gotha 1888.

Hkohhbkobt, B. C,, Ohmto, pyccKod HCTopiorpa(j)iH kie's T. 11 1908.

Jabtonowski Aleksander, Sprawy wotoskie za Jagiellonéw, akta i listy
(Zrédia dziejowe t. X). Warszawa 1878.

Jaroszewicz Joézef, Obraz Litwy pod wzgledem jej cywilizacyi... czesci Ill.
Wilno 1844—1845.

HpymeBH'i'B A., PeBHHTejik. npaBOCjraBia khbsb KOHCTaHTiinh MBaHOBHHT. OcTpo-
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Joachim Erich, Die Politik des letzten Hochmeister in Preussen Albrecht
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Jorga N., Geschichte des rumaénischen Volkes (Allg. Staatengeschichte).
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Karamzin M, Historya panstwa rossyjskiego przetozona przez Grzegorza
Buczynskiego. Warszawa, t VI i VII 1826.

KapnoB'b I. 0., HcTopia 60ptOM MOCKOBCKaro Pocy”apcTBa ct. lloibcko-Jlhtob-
CKHMt 1462 —1508. MocKBa 1866.
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Komorowski J., Memoriale Ordinis Fratrum Minorum, ed. Liske X. et Lor-
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Koneczny Feliks, Walter von Plettenberg, Landmistrz inflancki wobec
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Krakéw 1892, t. 28.

Korytkowski Jan ks., Arcybiskupi Gnieznieniscy, prymasowie i metropolici
polscy... wedtug zrédet archiwalnych. Poznan T. 11 1888, 111 1889.
Korzon Tadeusz, Organizacya wojskowa Litwy w okresie Jagiellonskim.

Rocznik Tow. nauk w Wilnie 1908, 11 str. 1—16.

Kotlubaj Edward, Galerya Nieswiezska portretéw Radziwittowskich. Wilno
1857.

Kraszewski Jézef Ignacy, Wilno od poczatkéw” do r. 1750. Wilno 1840—
1842 1—IV.

Kromer Martinus, De origine et rebus gestis Polonorum libri XXX., Pistorii
Polonicae Hist. Corporis T. Il, fol. 402—833.
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Bun. 1.
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Dziaty nski (1848).

Liber Quitantiarum Alexandri regis ab a. 1502 ad 1506 (Teki A. Pawiii-
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Scriptores rerum polonicarum. Acad, litter. Cracov. Tom. Il. Cracoviae 1874.

Scriptores rerum prussicarum oder die Geschichtsquellen der preussischen
Vorzeit... hrsg. von Th. Hirsch, M Toeppen, B. Strehlke. Leipzig.
T. V 1874

Scriptores rerum silesiacarum. Breslau. T. V. 1847.

Stadnicki Kazimierz, O tronie elekcyjnym Domu Jagiellonéw w Polsce.
Lwoéw 1880.

Starowolski Szymon, De rebus Sigismundi I. Cracoviae 1616.

CTpoMHJioBt H. C. AjieKcaH"gpoBCKaa Cjrodo™a. ~TeHia ogiiecTBa iiCTop. ii .gpeBH.
npH Mockobckomte. ynuBep. MockBa 1883.

Stryjkowski Maciej, Kronika polska, litewska, zmodzka i wszystkiej Rusi,
wyd. M Malinowski. T. Il. Warszawa 1846.

Szalay Ladislaus v., Geschichte Ungarns, deutsch von H. Wagerer. 11l Band.
2 Abth. Budapest 1874.

Szujski Jozef, Dzieje Polski podiug ostatnich badan. T. Il, Jagiellonowie.
Lwoéw 1862.

— — Odrodzenie i reformacya w Polsce. Krakéw 1881.

— — Jeszcze o eiekcyi w epoce Jagiellonéw. Opowiadania i roztrzasania
historyczne pisane w latach 1875—1880. Warszawa 1882.

Szymanski R., Die Wahlen der Grossfiirsten von Litauen und das Wahl-
gesetz seit 1386 bis in die Mitte des XV Jahrhundertes. Inaug. Diss. (1870).

Thiel, Das Verhéltniss des Bischofs Lucas von Watzelrode zum Deutschen
Orden. Zeitschrift fur d. Geschichte und Alterthumskunde Ermlands.
1860. .

Theiner A., Vetera Monumenta Poloniae et Lituaniae. T. Il. (1410—1572).
Romae 1861.

Turgenevius A. J., Historica Russiae Monumenta. Petropoli I. 1841. Supple-
rnentum. Petropoli 1848.

Uebersberger Hans, Osterreich und Russland seit dem Ende des 15 Jahr-
hunderts. | Band von 1488—1605. Wien u Leipzig 1906.

Ulmann Heinrich, Kaiser Maximilian | auf urkundlicher Grundlage darge-
stellt, 1l Band. Stuttgart 1891.

Ursu lon, Relatiunile Moldavei cu Polonia pana la mértea luf Stefan cel
Mare. Piatra N 1900.

Volumina legum, przedruk Zbioru praw, staraniem XX Pijaréw w War-
szawie od r. 1732 do r. 1782. T. I. Petersburg, nakt J. Ohryzki 1859.

Voigt Johannes, Geschichte Preussens. Bd IX, Konigsberg 1839.

Wapowski Bernard, Kroniki cze$¢ ostatnia czasy podiugoszowe obejmujaca,
wydal J. Szujski, Scriptores rerum polonicarum. Acad. Grac. Il 1874.

Warnka Stanislaus, De ducis Michaelis Glinscii contra Sigismundum Regem
Poloniae et M Ducem Lithuaniae rebellione (1507—1508). Diss. inaug.
Berolini 1868.

Wolff Jézef, Kniaziowie litewsko-ruscy do konca XVI w. Warszawa 1895.

------- Rod Gedymina. Krakow 1886.

— — Senatorowie i dygnitarze W. X. Litewskiego 1386—1795. Krak. 1885.
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Zakrzewski Wincenty, Rodzina taskich w XVI wieku, I. Jan taski. Ate-
neum 1882, Il. str. 196—216, 490—524.

— — Projekt prymasa taskiego z r. 1516. Kwartalnik Hist. XXIIl 1909
str. 154—160.

Zbior praw litewskich od roku 1384 do roku 1529 tudziez rozprawy sej-
mowe o tychze prawach od r. 1544 do r. 1563, (wyd. A. T. hr. Dzia-
iynski). Poznan 1841

Zeissberg Heinrich, Johannes taski, Erzbischof von Gnesen, und sein Testa-
ment." Sitzungsberichte der phil.-hist. Classe d. Kais. Akad. d. Wissen,
in Wien. Bd 77 (1874) 519-731. Odb. Wien 1874.

------- Die polnische Geschichtschreibung des Mittelalters. Leipzig 1873.

Zrzbédiopisma do dziejow Unii Korony Polskiej i W. Ksiestwa Litewskiego,
ogtosit A. T. hr. z Koscielca wojewodzie Dziatynski. Cze$¢ druga,
oddziat I i Cze$¢ trzecia. Poznan 1856.

Zychlinski Teodor, Ziota ksiega szlachty polskiej. Poznan 1879—1908.
Rocznik 1-XXXI.



Spis wazniejszych

Aleksander Jagiellonczyk 1, 2, 5, 6,
9, 11, U, 24-37, 4148, 52, 59,
60, 70, 72—74, 78, 80, 86, 91-93,
96-118, 126-129, 133-135, 145,
146, 150, 153, 155, 162, 166, 167,
173, 178, 203, 208. 210, 217, 228,
234, 235, 240, 241, 252, 253, 258,
262, 264, 265, 268, 277.

Aleksander VI, papiez 79—381.

Anna, corka Wiadystawa Il Jagiell.
31, 32, 148

Anna, ksiezna mazowiecka 23. 25—
27, 30, 105, 131, 134, 138, 201.

Anna, zona Wiadystawa Il Jagiell.
16, 18, 27, 31-33, 148, 149.

Badoer Jan, poset wenecki 19.

Bakocs Tomasz, kardynat-prymas
weg. 17, 18, 33.

Balinski, lekarz-szarlatan 239.

Barbara Zapolska ob. Zapolya.

Ber K., prowizor skarbu 153.

Bezkrdlewie 136—169.

Bielsk, zamek 138, 217, 219.

Bielski, kronikarz 217.

z Blonia Maciej, lekarz 127.

Bogdan, hospodar motdawski 153—
159.

Bogurodzica, piesn 220.

Bohotnicza J., kaszt, matogoski 77.

Botharynowicz J., metrop. 80, 173.

Bona, kroélowa 52, 245, 251.

Boner Jan 199, 207, 212, 223.

Borzyszewski A. Réza, prymas 15,
17, 60, 77, 118, 134, 136, 151, 169,
186, 221, 275.

Elekcya Zygmunta I.

nazwisk 1 rzeczy.

Z Brudzewa J. Jurand, kaszt, kaliski
192.

Brzes$¢ litewski 31, 107—111, 239.

Buczaccy 72.

Buczacki J., sekretarz krél. 17, 45,
157.

Buda 30-35, 95, 147-149, 157, 158,
223.

Camblan z Szelewa M, kaszt, krzy-
winski 193, 213.

Chodeccy (z Chodcza) 71, 72.

Chodecki Andrzej, bisk. kamieniecki
71, 189.

Chodecki Otton 65, 71, 195.

Chodecki Stanistaw, marsz. k. 65,
71, 75, 77, 156, 195, 201—203, 207,
208, 213, 222, 263, 264, 267.

Chodkiewicz Aleks. 122, 221, 226.

Chojnice (zjazd) 272, 276.

Chreptowicz Litawor, marsz. lit. 176.

Chreptowicz Marcin, koniuszy 88,
101, 226.

Ciotek Erazm, bisk. plocki 46—47,
50, 60, 61, 79, 92, 93, 99, 134, 187,
188,191,196, 201, 207, 225, 237,276.

Czechy, kraj 15, 60, 64.

Czepiel Mikotaj ks. 61, 117.

Czernin Bog., rotmistrz 75

Dania (krol dunski) 228.

Daszkiewicz Ostafi 226.

Decyusz L. J. 212, 240—241.

Dekret elekcyi 213—215.

Dtugosz Jan 240.

Drozdza Aleksander 88,

Drozdza Andrzej 106, 226.

19
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Druccy 226.

Drzewieccy 165.

Drzewiecki Adam 198.

Drzewiecki Maciej, bisk. przemyski,
podkanclerzy 17, 48, 60, 157,161,
163-166, 188, 194, 198, 215, 216,
218, 221, 237, 273, 275.

Dyaryusz elekcyi 202—212, 263—271.

Elblag 38, 199, 259.

Elzbieta, matka Jagiell. 27. 45, 64,
65, 71, 96, 114, 154, 187, 195.

Elzbieta, siostra Jagiell. 21, 54.155.

Eneasz Sylwiusz 239.
Fatszerstwo historyczne 240.

Filipec Jan 148.

Firlej Mikotaj 75, 77, 111, 163, 164,
166, 167, 175, 176, 182, 196.

Francya 18, 149.

Frombork (Frauenburg) 259,260, 261.

Fryderyk I1ll, cesarz 21, 166.

Fryderyk Jag., kardynat-prymas 9,
12, 23, 29, 55, 56, 57, 67, 71, 80,
120, 166, 187.

Fryderyk, ks. lignicki 20, 33, 258.

Fryderyk, W. Mistrz 37, 99, 229,
257, 258, 259.

Furs(owicz) Piotr 101, 226.

Gasztotd Olbrycht 89, 101,109, 116,

122, 143, 226, 245.

Gdansk (Gdanszczanie) 28, 38, 93,
102,118,120,121,125,149,199, 201,
203, 204. 206, 211, 216, 228, 229, 258,
262, 263-276, 280.

Glinscy 87—90, 97.

Glinska Helena(zona Wasyla I1) 232.

Glinski lwan (brat Michata) 88, 89,
93,96,109,181,184,186,217,219,228.

Glinski Michat 2—4, 11, 46, 86, 90—
109, 111, 112, 114-117, 122—128,
130-134, 137-143, 147, 151, 161,
170—186, 217 -250, 261, 276-280.

Glinski Wasyl (brat Michata) 88, 89,
93, 96, 97, 100, 101, 104, 109, 184,
232.

Glinskiego majatek 91.

Glinskiego stronnicy 226.

Gtogow (dwér Zygmunta) 1, 2, 20—
23, 33, 130-132.

Gtlosowanie na elekcyi 211.

Goniadz 91, 92, 115, 116.

z Gorki tukasz, kaszt, spicymirski
193.

Gorski Piotr, kaszt, nakielski 193.

Gorski Stanistaw 165, 243, 244 ob.
Tomioiana.

z Gostub Mikotaj, towczy teczycki
198.

Gostynski Macie), kaszt, Sremski 193.

Grodno 115, 138, 146, 180-186, 217.

Gubernatorstwo pruskie ob. Prusy
Kroélewskie.

Habsburgowie 18,31,33, 35, 229, 230.

Hanel Dr., archipresb. budziriski 132.

Hartinger, poselMaks. do Moskwy 34.

Heilsberg 36, 131, 147—149, 257, 260,
272, 273.

Helena, zona Aleks. Jagiell. 43, 80—
82, 86, 89,117, 126, 128, 129, 133,
170-174, 181, 184, 218, 228, 239.

Herberstein Zygmunt 92, 243.

Hlebowicz Stan., nam. potocki 99,
106, 108, 112, 173, 174, 224.

Hnilsk ob. Glinscy.

Holszanski Aleksander Jurjewicz 9,
11, 85, 96, 100, 113, 182, 186.

Holszanski Jerzy Aleksandrowicz 85,
104, 132, 137.

Horodelska Unia ob. Unia.

Husarya 92.

llinicz Jerzy (zie¢ Zabrzezinskiego)
105—107, 180, 186.

Inflanty (Landmistrz infl.) 28, 81,
218, 229.

Innocenty VIII, papiez 173.

Iwan 111, w. ks. mosk. 80, 82, 87,145.

Iwan 1V Grozny 252.

Ilwanszewicz Jakdb. nam. mozyrski
218, 226.

Jadwiga, krélowa 5, 7.

Jagiellonowie 3, 6. 7,12, 17, 18, 22,
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29, 31, 36, 38, 41, 43, 70, 80, 81, 154,
158, 229, 234, 250-254, 262.

Jan Olbracht ob. Olbracht.

Janowicz Stan. Kiezgajlo, starosta
zmudzki 99, 100,106, 108, 109,111,
112, 123, 128, 182, 186, 218, 236.

Janowicz Wojciech Kloczko, och-
mistrz w. ksiezny 100, 173, 174,
184, 219. 224.

Janusz, ks. mazowiecki 23.

Januszewicz Teodor (Fedko), marsz.
wotynski 122—124.

Jarocki Stan., marsz. nadw. 65, 193,
213.

z Jarostawia Rafat 66, 67, 69.

z Jarostawia Spytek, kaszt. krak. 30,
45, 65, 69, 72, 75, 104, 136,189, 190,
194, 197.

Jarostawscy 68.

Jerzy Slwanowicz (moskiewski) 144,
145.

Jerzy, margrabia brandenb. 33, 258.

Jerzy, ks. saski 37, 229.

Jeszewski (Jezewski) Jerzy 231.

Jona Il, metropolita 81.

Jordan z Zakliczyna Mikotaj 58, 193,
197.

Juliusz 11, papiez, 156.

Kalienski biskup, legat papieski
(Gulfi Gaspare bisk. z Cagli, ca-
liensis) 80, 96.

Kalimach Filip 37.

Kalumnia (oszczerstwo) 178, 186.

Kamienieccy 72.

Kamieniecki Mikotaj, hetman 45, 65,
72, 75, 159, 162, 168, 187, 191.
Karlachky O. hr., poset wegierski
149, 159, 167, 168, 171, 187, 208—

212, 218, 221, 262, 268.

Karnkowski Jan Polak, kaszt. 21.

Kazanski han 145, 217, 218.

Kazimierz Jagiell. 6, 7, 37, 71, 79,
88, 119, 144, 166, 179, 208, 210,
268-270.

Kazimierz ks. cieszynski 18, 20.

Kijow 80, 82, 94, 109, 219, 220.

Kiszka Stan. Piotrowicz, hetman lit.
92, 93, 99, 106, 108, 111, 112, 127,
130, 133, 181, 182, 216, 236.

Kizlink (Kyzinger) Jan 153, 199.

Kieck (bitwa) 2, 44, 92, 119, 133, 240,
241, 246.

Kloczko ob. Janowicz Wojciech.

Kmita Stanistaw, wda betzki 67,
189, 193, 215.

Kmita Piotr, wda krak. 65, 67, 111.

Kmitowie 67.

Kobiak Naumow, poset mosk. 170.

z Kobylan Jan i Jakdéb 198.

z Kobylina Hier., kaszt, rospierski
192.

Kojatowicz W. W. 181, 247.

Kola-Krater, dworzanin 98.

Koto (zjazdy) 58, 73, 168, 169, 257.

Koto z Dalejowa Pawet, wda podoi.
72, 191

Kotontajew Fedor 101.

Konarski Jan, bisk. krak. 187, 215,
216, 218, 221, 275.

Konrad 111, ks. mazowiecki 13, 23—
25, 84, 96.

Korczyn zob. Nowe Miasto Korczyn.

Koronacya Zygmunta | 221 —222,
273-276.

Koacieleccv 189.

Koscieleoki Andrzej,
153, 157.

Koscieleoki Mikotaj, bisk.
31, 188.

Koscieleoki Mikotaj, wda brzeski 191.

Koscieleoki Stanistaw, kaszt, ino-
wroctawski 192, 213.

Kowno 224, 261.

Kozienice 220.

Krakéw 12-15, 29-31, 35, 93,102—
105, 114, 115, 121, 150-154, 159—
167, 221, 222; na elekcyi; 199,
206, 263, 267.

Kretkowski Mik., wda inowroct. 192.

Kreza Mik., rotmistrz 75.

poselj 17, 21,

chetmski
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Krélewszczyzny 44.

Kromer Marcin 244.

Kronika litewska (Bychowca) 107,
112, 170, 245.

Kurozweccy 188, 190, 191.

Kurozwecki Krzeslaw, kanclerz 48,
49, 50, 55, 191.

Kurozwecki Mikotaj, wda lubel. 190,
191.

Krzycki Andrzej 23, 237.

Krzyzacki Zakon 28, 36, 37, 73, 99,
229, 230, 257—261.

Lanckoronski Mikotaj 151, 197.

Lasocki Janusz 12, 197.

Lasocki Stanistaw, podkom. pozn.
197.

Latalski Janusz, kaszt, gniezn. 65,
77, 213.

Latalski Mik., prepozyt 196.

Lelewici 65—70, 73, 85, 136, 189,
190.

Lennicy (udziat w elekcyi) 200.

Leszczynscy 21, 22.

Leszczynski Jan 198.

Leszczynski Rafat, poset Zygm. 14,
15, 19, 21, 22, 24, 25, 27, 30, 35,
36, 38, 40, 70, 76, 102, 114, 115,
131, 137, 183, 198, 222, 257-261.

Lida 105, 113, 126-127, 247.

Lingweniewicze 103, 104.

Litewscy postowie na elekcye poi-
skg 182, 216, 272.

Lubomirski Mik., sedzia krak. 198.

Lublin 65, 74,100, 115, 155, 167, 252.

Lubranscy 45.

Lubranski Bernard, kaszt, brzeski
192.

Lubranski Jan, bisk. pozn. 22, 23,
50, 61, 102, 119, 125, 131, 132, 151,
188, 203, 206, 216, 222, 225, 237,
265, 266, 277.

Lubranski Mikotaj Gardzina, wda
kal. 22, 23, 192, 216.

Ludwik Jagiell., syn Wiad. 11 132,
149, 229.

Ludwik XII, krol francuski 18.

z Lutomirska Piotr, podk. sieradz.
197.

Lwow (na elekcyi) 134,199, 206, 267.

Lascy 53.

taski Andrzej 49, 61.

taski Hieronim 53, 142, 237.

taski Jan, kanclerz 8, 31, 38, 46,
48—b57, 59, 60-62, 84, 99, 107,
109, 110, 111, 113, 117—119, 123,
126—130, 133, 139, 142-145, 150,
151, 165, 176, 182, 191, 195, 198,
203—205, 213, 215, 216, 222, 237—
241, 247, 261, 262, 265, 274, 275.

taski Jarostaw, wda teczycki 53,
58, 59, 65, 192, 275.

tuck 122—123.

Luki 144.

tuzyce Dolne 20.

Maciej Korwin, krél weg. 19, 190.

Maciejowski (Kasper)dworzanin 217.

Maksymilian 1, cesarz 18, 22, 31—
35, 77, 90, 125, 141, 148, 149, 228—
230, 272, 276-280.

Malborg 23, 25, 28, 35, 118,120, 151,
257, 258, 271, 272, 274.

Matopolska 7,65-73,150- 153,189~
194, 202, 203.

Marcin, bisk. zmudzki 109, 112.

Marya Habsburska 148.

Mazowsze 2, 13, 14, 16, 23-28 84,
132, 134, 201, 251.

Melsztynscy 68.

Mendli-gerej, han perekopski 82,
97, 100, 114, 145, 217, 218, 223,
224, 227, 228, 261.

Merecz 96, 138, 140.

Miasta 59, 61, 62, 196, 198, 266.

Michalenco M W., stuga dworski
122—124, 224.

Miechowita Maciej 42,108,113,236 -
240.

Mielnicki przywilej 11, 56, 64, 65,
252.

Mielnik 11, 96, 217 ob. Unia z r. 1501.
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Milanowski Stan., podsk. nadw. 128.

Milay Jan z Jarocina 198.

Minsk 87, 88, 122, 123, 224.

Misopad Mik., kasztczchowski 66,194.

Modus eligendi (z r. 1501) 11, 76,
200, 213.

Motdawia 77, 153-159, 160, 222.

Moskwa 34, 80, 81, 86, 107,119, 137,
144, 146, 162, 170, 171, 174, 218,
220-225, 228, 230, 232, 242, 261.

Mscisiaw m. 103—104.

Multany ob. Radut.

Myszkowski Piotr, wda feczycki 13,
45, 65, 67, 99, 217.

Narbutowicz Piotr, podk. nadw. lit.
129.

Narbutowicz Wojciech 186.

Narcysowicz Piotr, stolnik 99.

Naropinski Stanistaw (aut. rocznika)
125.

Niesiecki Kasper 247.

Noskowski tukasz, prof. krak. 227.

Nowe Miasto Korczyn (zjazdy) 67,
58, 62, 72, 73, 153.

Nowogrédek 116, 127.

Odrowaze 69, 193.

Olbracht, krol 8, 9, 20, 22, 36, 37,
42, 46, 52, 58, 59, 62, 66, 72, 92,
114, 120, 156, 157, 165, 166, 208,
210, 238, 268, 269, 270.

Olechnowicz Piotr, kuchmistrz w.
ks. lit. 9, 82.

Olelkowicze 104, 116.

Olesnicki Zbigniew 11, prymas 36, 37,
66.

Ofomuniec 16.

Opalinscy z Bnina 53.

Opawa, ksiestwo 20, 36,

z Oporowa Andrzej, kaszt,
193, 198.

z Oporowa Feliks 198.

Ordynacya ruszenia wojen. 76, 76.

Oscikowie zob. Ostykowicz Grz.

Ostrogski Konst., kniaz 9, 81, 91,
226, 245.

krusw.

z Ostroroga Dobrogost, kaszt. pozn.
192, 197, 213,

z Ostroroga Stanistaw 196.
Ostykowicz Grzegorz, marsz. nadw.
9, 85, 91, 97, 171, 172, 174, 184.

Ostykowicz Wirszat 221.

Owczyna (w Moskwie) 232,

Pacewicz Jerzy, star. merecki 109.

Padniewski Filip, bisk. krak. 246,
252.

Pampowski Ambrozy, wda sieradz.
45, 61, 77, 118-122, 151, 152, 155,
192, 215, 216, 275.

Parczéw 85, 156.

Perenyi Emeryk. 18.

Perenyi Stefan 32.

Petkowicz Stan., marsz, brzeski 100,
109.

Pileccy (z Pilczy) 69, 71, 197,

Piotrkéw 1, 4, 9, 24, 45, 48, 50—
52, 57, 60—62, 73, 102, 169, 182,
186-216, 251.

Piotrowicz Stan. ob. Kiszka.

Piso Jakéb, legat pap. 223, 230.

Plettenberg W, Landmistrz ob. In-
flanty.

Pniowski Jan, poset weg. 223, 224,
278.

Podiebradowicze 21, 190.

Podniesienie na tron W. Ks. lit. 175,
176.

Pogrzeb Aleksandra Jagiell. 150,163,
175, 203, 234, 261, 262.

Podole 6, 203.

Pokucie 17, 153, 165, 157, 187.

Potock 144, 252.

Pottawszczyzna 87.

Pomorze 77, 201, 261, 272, 274.

z Potulic Stan., kaszt, miedzyrzecki
192.

Prange Jerzy, prok. warminski 39,
258, 261.

Prazmowski Wawrzyniec, poset ma-
zowiecki 24.

Prowizorowie skarbu 153.
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Prusy Kroélewskie 14, 17, 25—28,
35- 38, 73, 76-78, 102, 108, 118—
122, 134, 137, 147, 151, 168, 188,
200, 257-260, 263.

Prusy Krzyzackie ob.
Zakon.

Przerebski Jan, kaszt, sieradzki 192,
205, 213, 266.

Przerebski Winc., bisk. wioci. 77,
118, 134, 187, 215, 216. 218, 271,
275.

Przewalka (miejscowos¢) 138.

Przywilej mielnicki zob. Mielnicki.

Przywilej ziemski litewski z r. 1492
185, 186.

Pskéw 144, 145.

Putiatycz Dym., wda kijowski 94,
109, 114.

Habsztynski J. zob. Teczynski.

Racowie (wojsko) 93, 94.

Radom 31, 62, 63, 73, 110-114, 220.

Radul, hospodar multanski 153, 157.

Radziejowski Hier., dworzanin 21.

Radziwitt Jan 84, 128, 224.

Radziwilt Mikotaj Stary, kanclerz
23, 83, 99,100, 106, 109, 138. 171,
182.

Radziwit Mik. Mikolajewicz 9, 11,
82, 84, 92, 104, 105, 107, 109, 111,
116, 123, 128, 224.

Radziwit Mik, wda wileAski za
Zyg. Aug. 245.

Radziwitowie 83—85, 89, 109, 115,
143, 174, 245.

Renult, poset Wiad. 1l 230.

Rewersaty Unii z r. 1501 8, 31,110.

Ro6zyce 187, 190.

Rusko-prawostawny ruch 243.

Ryga, arcybiskupstwo 37.

Rytwianscy 191.

Rzeszowski Andrzej, poset 15, 16.

Saoranus (Jan z Os$wiecimia) 56, 111,
239.

Saksonia 90, 229, 230.

Sarnicki Stanistaw 246.

Krzyzacki

Sapiecha Iwan (Sopiezyc Ilwaszko)
91, 101, 138, 173, 174, 180, 181,
218, 228.

Scheveke Jan, burmistrz Gdanska
199, 210, 269.

Schleinitz Krzysztof 229, 230.

Sculteti Jan, archid. warm. 35, 39,
124, 257-261.

Sejmy litewskie:

r. 1505 w Brzesciu lit. 31, 107—109.

1506 w Lidzie 124-126.

1506 w Grodnie 180—186.

1507 w Mielniku 217—220.

1507 w Minsku 224.

1522 w Wilnie 251.

Sejmy polskie;

r. 1503 w Piotrkowie 57.

1504 w PiotrkowMe 24—28,61—62.

1505 W Radomiu 62—64,73,111—114.

1506 w Lublinie 74-78, 115, 155.

1506 w Piotrkowie (elekc.) 186—216.

1507 w Krakowie (koronacyjny) 221.

1529 w Piotrkowie 251.

1563/4 w Warszawie 252.

1569 w Lublinie 252, 253.

Sejmy pruskie ob. Chojnice, Mai-
borg.

z Sienna Wiktoryn 196.

Slask 19, 21, 33, 41, 211.

Stuck 127.

Smolenisk 89, 108, 140, 141, 144,230,

235.

Sobocki Al., kaszt, biechowski 193.
Sopiezyc Iwaszko ob. Sapieha I
Spiskie starostwo 193—195.
Sprowscy 191.

Sprowski Jan, chor. sand. 197, 198.
Sprowski Stan., star. opoczynski 197.
Stanistaw, ks. mazowiecki 23.
Starowolski Szymon 247.1
Steckowicz Jan, marsz, drohicki 100.
Stefan W., hosp. motdaw. 17,153,157.
Stella Erazm 240.

Stotpski ksigze ob. Pomorze.
Stronnictwa na Litwie 109.
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Stryjkowski Maciej 108, 246.

Swirczowski Janusz, burgr.
198.

Szach-Achmet, han zawolzanski 82,
97, 114, 124, 224, 228, 261.

Szafrance 72, 188.

Szafraniec Piotr, kaszt, wislicki 111,
193.

Szafraniec Stan.,
77, 192, 193.
Szamotulscy 22.
Szamotulski Andrzej, wda pozn. 20,
71, 119, 125, 151, 159, 192, 202, 211,
215, 216, 218, 225, 264, 271, 2717.

Szlachta 58, 196, 199.

Szpot Piotr, kaszt, gdanski 197.

Szydiowieccy 21.

Szydlowiecki Jakdb, podskarbi 58,
151, 191, 194.

Szydlowiecki Krzysztof 21, 29, 132,
142, 222, 237.

Szydlowiecki Mikotaj 21, 23.

Szydlowiecki Pawet, ksigdz 21, 27,
29, 132, 119.

Tabor Wojciech, bisk. wilenski 9,
82, 83, 99, 100, 106, 108, 111—113,
117, 128, 130, 176, 186, 236.

Taborowie 82.

Targowski Jerzy 168.

Tarnowscy 67, 68, 191, 197.

Tarnowski Jan, wda krak. (f 1433) 68.

Tarnowski Jan, hetman 68, 142.

Tarnowski Jan Amor, kaszt. krak.
(f 1500) 67, 68.

Tarnowski Jan Amor, wda ruski 68,
189, 202, 215, 216, 267, 275.

Tarnowski Jan Feliks, wda sand..
potem krakow. 15, 65, 68, 136,
151, 189, 197 (synowie jego).

Teczynscy 68, 174, 196, 198.

Teczynski Jan z Rabsztyna 65.

Teleki Stefan, poset weg. 221, 222.

Testament Aleksandra Jagiell. 128—
130.

Tetko Swietosz, poset do Moskwy 174.

krak.

podkom. nadw.

Tiuwikelwlan, poset Mendli-gereja
218.

Tomiciana 165.

Tomicki Piotr 23, 54, 142, 237.

Toporczycy 190.

Torun 28. 39, 199, 259.

Trenczyn (dwér Zapolydw) 32, 33.

Trepka (Andrzej z Obrazowa) 231.

Trithemius Jan, historyk 240.

Troki 91 107.

z Trzciany Prandota, wda rawski
192.

Turcya 17, 37, 67, 158, 162, 166, 167.
235, 266.

Turdéw (ksiestwo) 91, 92, 115, 116.

Unia koscielna 80, 81, 95, 173.

Unia litewsko-polska 5, 6, 8, 11, 246,
250-254.

Unia piotrkowsko-mielnicka (z .
1501) 1—3, 5, 10, 25, 27, 41, 56,
73, 76, 81, 82, 109-113, 121, 124,
136, 145, 147, 150, 160, 163, 164,
177. 180, 182, 185, 213-217, 235,
238-240, 252-254.

Unia z Motdawig 155.

Unia z Wegrami 69, 70.

Urzedy (nadania) 61, 62, 64.

Wapowski Bernard 139, 222, 241—
243.

Warmia 36, 37, 119.

Warszawa 134, 252.

Wasyl I, w. ks. mosk. 34,129, 140,
145, 170, 171, 174, 217, 227, 232,
248, 279.

Watzeirode tukasz, bisk. warmin-
ski 28, 36—39, 42, 45, 74, 77, 102,
118, 118-122, 134, 137, 143-146,
151, 162, 168, 169, 188, 221, 257,
259—262, 272—274.

Wegry 3, 17, 24, 30, 3135, 40, 41,
64, 69. 147-149, 156-160, 213,
221, 222, 257, 268-271.

Wenecya 18, 19, 168.

Werterde Dytrych, kanclerz krzyza-
cki 39, 124, 257—261.
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Wiedrosza (bitwa) 4, 9, 8, 191, 245.

Wieden (traktat) 149,

Wiener Neustadt 148.

Wielkopolska 22, 70, 72, 125, 132,
133,1H7,151,152,168,191—193, 213.

Wilczek Bernard, arcybisk. Iwowski
15, 16, 77, 156, 186, 202, 221, 263.

Wilczek Derslaw, podk. lwowski 197.

Wilno 1, 2, 77—100, 116-126, 133-
137, 142-147, 161, 162, 170-180,
223, 251.

Witold, w. ks. litew. 5, 9, 15, 224, 253.

Witebsk 144.

Wiadystaw Jagieto 5, 7, 9, 15.

Wiadystaw 1l Jagiell., krél czeski
i wegierski 1, 12, 13—19, 24, 29,
30, 32, 70, 81, 95, 108, 131, 137,
147-160, 190, 202, 208-210, 223,
224, 229-232, 257, 259, 264, 268-
270, 278.

Wojnicz (zjazd) 58, 72.

Wolski Mikotaj 129, 198.

Wotosi zob. Motdawia.

Wotyn 6, 122, 123.

Wréblewski Mik., kan. krak. 13, 67.

Zabrzezinscy 89.

Zabrzezinski Jan Janowicz 181, 182.

Zabrzezinski Jan Jurjewicz, marsz,
lit. 9, 82, 85-86, 97-101, 104-
109, 111-113, 116, 117, 122, 123,
130, 134, 138, 173, 178-180, 182,
186, 217, 219, 221-227, 235, 236,
243, 278.

LUDWIK FIKKEL

Zabrzezinski Stanistaw (Janowicz)
86, 128, 221.

Zakon Niemiecki zob. Krzyzacki Za-
kon.

Zapolya Barbara 18, 33, 230.

Zapolya Jadwiga 18.

Zapolya Jan 18, 31, 32, 33, 34, 149.

Zapolya Jerzy 18.

Zapolya Stefan, palatyn 18, 31, 49.

Zaremba Jan z Kalinowy, star. wiel-
kop. 120, 188, 191, 196.

Zastawski Michat kn. 103.

Zenowicz Jerzy, wda smolenski 218.

Ziembice (Miinsterberg) 21.

Zimmermann M, burmistrz Gdan-
ska 59, 275.

Zjazd senatoréw w Lublinie (1503 r.)
60 100.

Zjazd w Nowogrédku 116.

Zjazdy matopolskie ob. Nowe Mia-
sto Korczyn.

Zjazdy wielkopolskie ob. Koto.

Zofia, krélowa 70, 85, 107, 238.

Zygmunt krélewicz, (krél Zygmunt
| Stary) 1-3, 12—18, 20—30, 33—
35, 38-41, 70, 76, 84, 85, 96, 102,
108, 114,120-123, 126—135,137-
143, 146, 147, 150—152, 162-164,
167, 168, 174-185, 190, 191, 196,
198, 199, 202, 207-212, 217—252,
257-260, 262, 263, 268, 269-271,
276-280.

Zygmunt August 251—254.

ERRATA:

str. s wiersz 2 od dotu: Mostbach ma by¢ Mosftach
o 17 9 goéry; na utrzymaniu s 0 utrzymanie
> 17T, 14 gory: w r. 1503 » 8 w r. 1502

80 9 dotu; str. 549 g 8 1549

192 14 gory: z Ostroga s & z Ostroroga
» 199 . 20 » gobry: Scheweke s 8 Scheueke
> 210 20 gory: Scheweke & & Scheweke









