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Polarnos¢ jestprawem powszechnem... Wpodo-
bnym analogicznym stosunku dzisiaj majg sig do sie-
bie: nadchodzacy postgp historji i Polska; — konie-
cznym pierwszego warunkiem drugiej zmartwych-
wstanie. Odziez wiec musi najwierniej odbi¢ sig
Swiadomos¢ tegoz postapu? gdziez najzywiej zajasnie¢
przewidzenie tej przyszto$ci? Zaprawda, ze w Polsce.

KRASINSKI

A oto dzi§, gdy stajemy u kresu drugiego
Swiata — czyli drugiego wieku historycznego Swiata,
réd ludzki odgaduje stowo wiasnej zagadki od wie-
kéw mu do rozwigzania zadanej, pojmuje droga, jaka
przebyt i Swiadom sig staje tej, ktérg nadal ma odbyc.

CIESZKOWSKI

Konrad : Ja wiem, czego ty chcesz: ze Polska ma
by¢ mitem, mitem narodéw, panstwem
ponad panstwy, przeScigajacem wszystkie,
jakie sa republiki i rzady; oczywiscie
niedoscigtem, wymarzonem. Ma by¢ marze-
niem, — tak, ideatem. Tak! Wedtug ciebie
ma sig nie sta¢ nigdy. Tak a nigdy ma
sig sta¢, nigdy by¢, nigdy sig urzeczy-
wistnic.

Maska 11; A ty chcesz?

Konrad; A ja chca tego, co jest wszadzie,
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PRZEDMOWA.

Ksigzka niniejsza powstata w gtdwnych zarysach
przed wojng, ktdrej wybuch przeszkodzit jej wykon-
czeniu. Trzeba byto prace przerwac¢ i wyczeka¢ konca
wojny oraz pewnego dtuzszego czasu po niej dla prze-
konania sie, czy zaobserwowane przed jej wybuchem
tendencje dziejowe nie doznaty zmiany skutkiem zda-
rzenia tej miary, jakiem byta wojna.

Dzi§ — po uptywie pieciu lat powojennych —
mozemy stwierdzié¢, ze ta «wojna ludéw powszechna,
ktéra tak mocno zmienita oblicze Europy, podarta
w strzepy krwawy carat, zmiotta z powierzchni bar-
barzynski militaryzm pruski i niby domek z
zdmuchneta monarchje habsburskg, nam za$ ziscita
cud zjednoczonej i niepodlegtej Polski, — Zze wojna
ta nie naruszyta ani zasadniczego punktu widzenia,
ani gtébwnego toku mysli niniejszej pracy. Przeciwnie,
tak w ciggu swego trwania, jak we wysunietej jako
cel krwawych zapasow — chociaz dzi$ jeszcze nie-
ziszczonej — idei opartego na sprawiedliwosci zwia-
zku wolnych nar o d 6w, potwierdzita trafnos¢ sformu-
towanego w niniejszej pracy ujecia procesu dzie-
jowego. Potwierdzita rowniez stuszno$¢ koncepcji
dosrodkowego pedu zyciowego spoteczenstw pod zna-
kiem wartosci etycznej — w najszerszem tego stowa
znaczeniu —jako podstawy tego procesu. Okazato
sie zarazem, ze gtéwnej linji procesu dziejowego, sie-
gajacej od wiekdéw po wieki, wojna — chocby naj-
wieksza i najkrwawsza, — bedgc sama czastkg pro-
cesu dziejowego i specjalng tylko formg dazen dzie-



jowyeh, naruszy¢ nie moze ; moze jedynie przyspie-
szy¢ lub zwolni¢ pochdd idej i tendenoyj, w ktorych
wyraza sie proces dziejowy i wywota¢ objawy utat-
wiajgce lub utrudniajgce ich wecielanie sie w zycie.
Takiem przyspieszeniem byto odrodzenie Polski
a temsamem skrdcenie czasu jej meki i niewoli, kto-
rego przejsoiowos¢ z punktu widzenia tendencyj dzie-
jowych takze przed wojng watpliwosci ulega¢ nie
mogta. Uwaga ta niema bynajmniej na celu umniej-
szema ‘ego co wojna Polsce przyniosta, ani lekcewa-
zenia ofiar dla jej wyzwolenia poniesionych. To ze
tak rychlo »nadszedt czas., ze juz ziscit sie tak gle-
boko przez Krasinskiego odczuty »konieczny waru-
nek nadchodzacej postepu historji: zmartwychwsta-
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nem i pieknem a co zawisC obca skrzywita lub wiasne
zaslepienie pytem niepamieci przykry¢ pozwolito. Nie
moze byC¢ nic godziwszego i pilniejszego nad odsto-
niecie prawdziwego piekna w dziejach Polski. Mamy
raczej na mysli obecng mode chwalenia w czambut
wszystkiego, co byto w przesztosci polskiej, uspra-
wiedliwiania a nawet upiekszania rzeczy niewatpliwie
ujemnych i szkodliwych i nieskromnego wynoszenia
dziejow polskich i psychiki polskiej ponad dzieje
i psychike innych naroddw tego $wiata. Jakze trafnie
skarcit Konrad-Wyspianski w «Wyzwoleniu« to czy-
nienie Polski »panstwem nad panstwy, przescigajagcem
wszystkie, jakie sg republiki i rzady«. Konsekwencjg
tej mody, ktora zyje kosztem prawdy dziejowej
i dlatego dtugo potrwaé nie moze, jest potepienie
wszelkiej niezgodnej z nig oceny przesztosci bez
wzgledu na zgodno$¢ z faktami i intencje. Sadzimy
jednak, ze predzej czy pOzniej przyjdzie czas, uzna-
jacy prawdziwo$¢ zawartego w niniejszej pracy uje-
cia dziejow Polski, ktére ogranicza sie wprawdzie do
jednego tylko zagadnienia jej zycia, ale dlatego-
wiasnie, ze zagadnienie to jest najszersze i najbar-
dziej podstawowe, objasnia z jednej strony zasadni-
czg przyczyne niemocy przedrozbiorowej Polski
tudziez wewnetrznej stabosci Polski odrodzonej,
z drugiej zaS wskazuje tej ostatniej jedyng moze
droge ku sile i rozkwitowi.

O indywidualizmie polskim i polskiej niezgodzie
pisano i mowiono wiele i wiele z tern tgczono wska-
zéwek i nauk moralnych. Lecz dopiero ujecie prze-
eiwstawnych kierunkéw pedu zyciowego spoteczenstw
jako podstawy ogoOlnego procesu dziejowego
i stwierdzenie, ze odmienno$¢ polskiego procesu
dziejowego spowodowang zostata w czesci Swiadomem,
w czesci nieSwiadomem odcieciem sie Polski od pow-
szechnej, dosSrodkowej, koleji dziejow i oparciem
sie wylgcznie na przejsciowym dla innych narodow,
przeciwspotecznym, odSrodkowym, kierunku pedu

zyciowego, stanowi rozwigzanie najbardziej podsta-
1*
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Uwagi wstepne nad filozofjg dziejow.

»Polarnosd jest prawem powszeohnem« mowi
stusznie Krasinski. Zgodnie z tern spotykamy w dzie-
jach mysli ludzkiej dwojaki jej a przeciwstawny so-
bie typ: mysl analityczng, ktdéra rozbiera i roz-
ktada zjawiska, wydarzenia i fakta i pragnie dotrze¢
do ich ostatecznych sktadnikéw, tudziez mysl syn-
tetyczna, dagzaca do zlozenia zjawisk, wydarzen
i faktow w jaka$ cato$C. Przeciwstawno$¢ te spoty-
kamy zaréwno w dziedzinie nauk przyrodniczych, jak
w dziedzinie nauk humanistycznych z historjg wigcz-
nie. Atoli dla badacza metod przyrodniczych nie
istniejg ani takie trudnosSci, ani takie pokusy, jakie
rodzi rozmyslanie nad metodami historji. Tam przed-
miot martwy, prawie zawsze jednakowo przygoto-
wany i powtdrzy¢ sie dajgcy, wreszcie stosunkowo
dos$¢ prosty, —tu duzo bardziej ztozony, powtdrzyc
sie niedajacy, trudniejszy do ujecia, ptynny, zmienny,
zywy 1 taki duszy wiasnej bliski. Badacz staje sie tu
J;jak ghdyby mysliwym na najszlachetniejsza zwierzyne}:

ucha.

Jakaz to moc zagadnien, splatajacych sie okoto
zawitej zagadki, ktorg stanowi cztowiek i przerézne
formy jego zycia zbiorowego w ciagu dziejow! Naj-
gtebsze to moze kwestje i najwyzsze poruszaty je
umysty. Jest-li cztowiek pytkiem, kierowanym sitg
wyzszg lub podrzucanym przez przypadkowy pod-
much wiatru, czy tez jest twdrcg lub chocby wspdt-
tworcg swego losu? Czy iSC musi po nieznanej sobie
I niezmiennej drodze, czy tez wytycza sam i buduje
kolej, po ktorej toczy sie rydwan dziejow? Przedmie-
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tern wiec jest dziejowego stawania sie, czy podmio-
tem? | kto jest tym podmiotem wzglednie przedmio-
tem: jednostka, nardd, ludzko$¢? Czy istnieje sens
w dziejach, kierunek jakis i cel? Czy wykazac sie
daje mysl przewodnia w dziejowem stawaniu sie
i wida¢ w niem rozwo0j i postep, czy tez dzieje s3
bezwartosciowg w gruncie rzeczy komplikacja 0 ma-
migcych pozorach postepu ? Poco tyle krwi przelanej
W ciggu dziejow, tyle bohaterstwa i po$wiecenia, tyle
tez i meki? Czy dzieje ludzkosci sg jaka$ catoscia,
czy tez czastkg tylko, wycinkiem z wiekszej, wyzszej
i bogatszej catosci: dziejéw ducha? A wresz-
cie — last but not least — czem jest w tym kosmo-
sie czy chaosie nasza »rzecz wielka«: Polska?

Nietrudno zrozumieé¢, ze mysl ludzka w swym
typie syntetycznym Kkusita sie w ciagu wiekow
wielekro€ o0 rozwigzanie tych tak necgcych zagadnien
i 0 znalezienie nici wigzacej poszczegodlne stadja dzie-
jowe w cato$C. Préby te dajg sie objgé mianem filo-
zofji dziejow czyli historjozofji, ktorej de-
finicja Scista jest jednak sporng ze wzgledu na urosz-
czenia socjologjido zajmowania sie tymi samymi
co historjozofja problemami. Nie wdajac sie tu wprzed-
stawienie odnosnych sporoéw naukowych, ograniczymy
sie do przyjecia z Bernheimem, ze zadaniem socjo-
logii jest z danych form wspdtzycia ludzkiego zba-
dac i ustali¢ ogdlne formy, procesy inormy wzajem-
nego zachowania sie grup spotecznych i jednostek,
gdy tymczasem filozofji dziejow czyli hi-
storjozofji przypada ujecie catosci wzglednie
czesci procesu dziejowego t. j. rozwoju dziejowego
ludzko$ci w rozwazaniu i rozwigzaniu dwoch zasad-
niczych zagadnien : zagadnienia istoty, kierunku, zna-
czenia i celu procesu dziejowego tudziez zagadnienia
czynnikdw tego procesu. »Nie mozna — méwi Ciesz-
kowski historji uwaza¢ ani za martwy fancuch sku-
tych ze sobg ogniw, ani tez za potargany splot bez-
tadnie krzyzujacych sie nitek, lecz nalezy uznaé pa-
nujace pietna jej gtownych pochoddéw i wysledzic¢



w rojowisku jej spraw stanowcze Kierunki jej wieku-
istego zywota«. Zadanie to, tak wymownie przez
Cieszkowskiego nakreslone, spetni¢ winna wiasnie
historjozofja, ktéra wedtug tego, czy rozwazania jej
skierowane sg ku catoksztattowi dziejow, czy tez do-
tycza tylko dziejéow jednego narodu, podzieli¢ moze-
my na filozofje dziejow powszechnych i filozofje
dziejow narodowych czyli filozofje narodowg we
wiasciwem tego stowa znaczeniu*).

Mysl filozoficzna przejawia w ciggu rozwoju
swego podwaojng tendencje. Z jednej strony usituje
uja¢ catos¢ zycia kulturalnego, a wiec wszystko, co
porusza i okreSla je w najrézniejszych dziedzinach,
i to jest —ze tak powiemy —jej b ier n e m zadaniem,
zadaniem odzwierciedlania wysitkdw ducha, Z dru-
giej strony ma ona zadanie czynne, a mianowicie
zmienia i przeksztatca ujete przez siebie i uswiado-
mione w ten sposob zasadnicze i kierujgce motywy
zycia i wraca je zyciu — czesto za posrednictwem
innej dziedziny umystowosci np. religji, historji lub
nauk przyrodniczych, —jako nowe wytyczne rozwoju
kulturalnego. Z pewnem zastrzezeniem moznaby po-
wiedzie¢, ze pierwszg funkcje spetniajg mysliciele
teoretyczni, drugg za$ praktyczni, pierwsi m—
zbierajgc i ogniskujac rozstrzelone promienie ducha
czasu, drudzy —rzucajgc te zebrane snopy S$wietlne
na zycie i pragngc uczyni¢ z nich site pedng rozwoju
kulturalnego i procesu dziejowego wogole.

Mozemy odrozni¢ dwie wielkie dziedziny, w kto-
rych rozwija sie mysl filozoficzna i ktére wzajemnie

* Patrz: Garski, Zagadnienie polskiej filozofji narodo-
wej (we wydawnictwie : Polska filozofja narodowa, Krakéw 1921.
str. 3—29),
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ustosunkowac i w cato$¢ pogladu na Swiat zsyntety-
zowaé usituje. Dziedziny te to catoksztalt przyrody
z jednej, catoksztatt za$ ludzkich mysli, uczuc i po-
czynan z drugiej strony, czyli krétko moéwigc: przy-
roda i dzieje. | dwa zasadnicze poglady na kazda
ztych dziedzin zauwazy¢ mozemy wmysli filozoficznej ;
poglad idealistyczny i poglad realistyc zny.
Spotykamy je niekiedy jednocze$nie obok siebie, wi-
dzimy nawet proby pogodzenia ich i potgczenia ze soba,
naogdt jednak w jednych epokach przewaza jeden
a w innych drugi z tych pogladéw, rytm za$ pochodu
mysli kulturalnej wyraza sie w kolejnem ich nastep-
stwie. W jednych epokach duch czasu zbiera sie nie-
jako w sobie, wzmacnia sie wewnetrznie, coraz gte-
biej w siebie siega i wydobywa z gtebin coraz wyz-
sze i bogatsze konstrukcje idealistycznego poj-
mowania przyrody i dziejow, w drugich — jak gdy-
by zmeczony intenzywnoscig dopieroco wspomnianych
wysitkow i przezy¢ — zwalnia lot wysoki, traci spo-
istos¢ 1 zwartos¢, roszerza sie bardziej po tatwiej do-
stepnej powierzchni zagadnien i ujmuje przyrode
i dzieje realistycznie.

Pierwsze z tych epok mozemy okreslic jako
epoki intensywnej kultury duchowej, dru-
gie jako epoki ekstensywnej kultury du-
chowej. W pierwszych na przednim planie stoi hi-
storja w najszerszem tego stowa znaczeniu, w dru-
gich przyroda réwniez najszerzej pojeta, w tamtych
przyroda ujmuje sie z ducha, w tych duch ujety
bywa przyrodniczo.

Ostatnia dotad epoka intensywnej kultury du-
chowej przypada na pierwszg potowe XIX. wieku,
ktorg cechowat idealistyczny poglad na Swiat we filo-
zofji i romantyzm w poezji i literaturze. Filozofja
dziejow zajmuje w tej epoce —jak wiadomo —z na-
tury rzeczy bardzo wybitne miejsce. Ostatnia za$
epoka ekstensywnej kultury™, ktora rozpoczyna sie
w drugiej potowie XIX. wieku, trwa do wybuchu
wojny Swiatowej. Rola historjozofji w niej musi oczy-



Nr.

Whiscie by¢ inng, lecz bynajmniej nie jest pozbawiong
znaczenia. Dowodem powstata w tym czasie filozofja
materjalistyczna i rozwijajgca sie rownocze$nie i w du-
zej mierze na niej oparta historjozofja materjalistyczna
czyli t. zw. materjalistyczne pojmowanie dziejow.

Mozna wiec naog0l stwierdzié, ze epoki rozkwitu
filozofji sa zarazem epokami ozywienia historjozo-
ficznego. Zywsze zainteresowanie sie catosScig Swiata
pocigga za sobg wigksze zajecie sie procesem dziejo-
wym i naodwro6t zagadnienie procesu dziejowego
domaga sie dopetnienia w catosci pogladu na Swiat.

Jak dopieroco zaznaczylisSmy, epoka ekstensyw-
nej kultury trwata az do wybuchu wojny Swiatowej,
czego dowodem bardziej zewnetrzny charakter tego
czasu i silnie materjalistyczne zabarwienie zycia Ow-
czesnego. Lecz juz przed wybuchem wojny Swiatowej
zaczely pojawiac sie oznaki, ze epoka ekstensywnej
kultury ma sie ku schytkowi. Mozna byto wowczas
stwierdzi¢ ogolne duchowe zniechecenie i niezadowo-
lenie a zarazem gorgce pragnienie i szukanie nowej,
gtebszej, intensywnej kultury. Wojna przerwata te
objawy i sprowadzifa takie ogolne obnizenie duchowe
I zniszczenie moralne, ze zwolna tylko i rzadko kiet-
kuja i nieSmiato glowe podnoszg daznosci ku nowej
kulturze intensywnej, ku ktorej niewatpliwie idziemy,
ale o ktdrej nie wiemy, kiedy ona objawi sie w szer-
szym zakresie.

Jedng ze znamiennych cech przedwojennej schyt-
kowej fazy kulturalnej jest jej obojetny a czesto na-
wet wrogi stosunek do filozofji i mysli filozoficznej
wogole i tak wowczas, jak i dzi§ zreszty, stwierdzi¢
trzeba fakt przykry, ze mysl filozoficzna, ze filozofja
z matem spotyka sie zrozumieniem. Nadzwyczajny
rozwoj nauk przyrodniczych i technicznych w dru-
giej potowie XIX. wieku i nieznanych przedtem roz-
miarOw wzrost gospodarczy odwrécity zainteresowa-
nie od »niepraktycznych« kwestyj, nauczyly cenic¢
tylko i przecenia¢ »do$wiadczenie« a wysungawszy na
plan pierwszy wartosci gospodarcze, doprowadzity
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do lekcewazenia »bezptodnych dociekan filozoficznych«
Wojna Swiatowa zas$ i czasy powojenne wyolbrzymity”
wartosci gospodarcze' w sposob wprost groteskowy,
pograzajac wszystkie inne — chocby czasowo —pra-
wie ze w nico$C. Zyjemy wiec w sytuacji, w ktorej,
nietylko wsréd mniej inteligentnej publicznosci filo-
zofja uchodzi za co$ ezoterycznego, zawitego i mata
ciekawego, za pewnego rodzaju zbytek, za co$, co
stanowi konieczny niestety przedmiot pewnych egza-
minéw zawodowych, bez czego jednak doskonale
obejs¢ sie mozna. Historja filozofji za§ w tern rozu-
mieniu to historja beztadnych i bezowocnych wysit-
kéw ludzkich, cmentarzysko nieudatych i rychto prze-
brzmiewajacych pomystow.

Duzg wine tego stanu rzeczy — bedacego zara-
rem wskaznikiem ogolnego stanu kultury — ponosi
niewatpliwie ciezki najczesciej styl rozpraw i dziet
filozoficznych, przedmiotowo, poza specjalnemi za-
gadnieniami teoretycznemi, zupetnie nieuzasadniony
oraz rzemie$lniczy przewaznie sposob nauczania filo-
zofji. Sposob ten, polegajacy na podawaniu suchych,
formutek logicznych, na rozpatrywaniu abstrakcyjnych
subtelnosci teoretycznych — majgcych niewatpliwie
swojg wartos¢, nie wyczerpujacych jednak bynaj-
mniej filozofji, — tudziez na wyrywaniu dla celéw
Avykladowych utamkow z jakiej$ catosci Swiatopogla-
dowej lub poszczegdlnych systeméw z ciggtosci histo-
rycznej, nie ma i najczesciej nie szuka nawet
stosunku do catosci kultury i zycia. Nie daje wiec
zrozumienia zagadnien filozoficznych i nie uczy uzy-
wania precyzyjnego narzedzia, jakiem dla wszystkich
gtebszych zagadnien jest mysl filozoficzna ponadto
za$ zamiast budzi¢ zamitowanie do filozofji jako
zwierciadta ducha, odstrecza od niej.

W rzeczywistosci za$ filozofja jest niezbednym
czynnikiem zycia duchowego prawdziwie kulturalnego
cztowieka i narodu. Bez niej, bez znalezienia sto-
sunku wewnetrznego do poruszanych przez nig za-
gadnien, nie mozna wecale by¢ czlowiekiem w pel-
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nem tego stowa znaczeniu. Bez niej bylibysSmy dzi$
jeszcze w stanie zupetnej pierwotnosci duchowej. Ona
doprowadzita nas po przez wszystkie stopnie rozwoju
kulturalnego do stanu dzisiejszego, tworzgc coraz to
nowg i petniejsza rzeczywistos¢ duchowg jako pod-
toze tego rozwoju i dopomogta religji do przejscia
od form prostych do formy najwyzszej : do chrzesci-
janstwa. Pytanie o »rezultaty« filozofji $wiadczy
0 krotkowidztwie i nieznajomosci dziejow kultury.
Ma ono sens w dziedzinach, ktérych zdobycze spro-
wadzajg zmiany w zewn etr zn e mbytowaniu ludz-
kosci lub stanowig podstawe dalszg czy blizszg dla
takich zdobyczy. Inna rzecz atoli, jesli idzie-o we-
wnetrzne, duchowe zycie. Tu —jak uczg dzieje —
Wa/s_ilki ducha ludzkiego, pnacego sie na wyzyn
1dgzgcego do rozwigzania najzawilszych i najtrud-
niejszych zagadnien, miaty i mie¢ bedg duzo wigksze
znaczenie, niz samo ich rozwigzanie.

Nie mamy bynajmniej zamiaru zaprzeczania zna-
czenia i wartosci dosSwiadczenia, bez ktérego
nauka nowoczesna a nawet zycie samo nie bytoby
woale mozliwe. Bledng jest jednak pretensja jego do
jedyiiowtadztwa i nie daje obronic sie przed trybuna-
tem historji nauk. ldzie oto, ze jak formy bez ma-
terjatu stworzy¢ nie mozna, materjat za$ bez formy
nie przeksztatci sie w nic wyzszego i bardziej war-
tosciowego, tak i doSwiadczenie bez mysli, bez ducha,
ktéryby je powigzat i wihaczyt w jaki$ catoksztaht
wyzszy, jest tylko bezuzytecznym surowcem. Gieboko
ujat to Goethe w Fauscie w stowach:

«Dann hat er die Teile in seiner Hand,
«Fehlt leider! nur das geistige Band”.

Mate zrozumienie znaczenia i roli filozofji rodzi
w konsekwencji taki sam a moze i gorszy stosunek
dohistorjozofji. Smutno poprostu uprzytomnic sobie,
jak obca szerszemu ogotowi i nieznang jest ta dzie-
dzina mysli, ktérg nasz system wychowania i nau-
czania traktuje jeszcze bardziej po macoszemu, niz
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filozofie. Nietrudno stwierdzi¢ znaczne szkody takiego
stanu rzeczy w zyciu narodu i jednostki i niekorzy-
stne jego oddziatywanie na dzieje i rozwoj kultury.
Brak kierujgcych motywow historiozoficznych jest bo-
wiem dla spoteczenstw zaréwno jak dla jednostek bra-
kiem wskaZznikow ideowych. Bez znajomosci historji
I zrozumienia, ze jest ona czem$ wiecej, niz zbiorem
czy sumg przypadkowych wydarzen, bez odczuwania
procesu dziejowego jako catosci, bez usitowan od-
gadniecia istoty jego, Kierunku, znaczenia i celui —
€O najwazniejsza — bez umiejscowienia sie w tym
procesie i uSwiadomienia sobie przynaleznej roli, nie
moze ludzko$¢ oceni¢ i wytyczyé drég swoich, ani
nie zdota nar6d dokona¢ swych zadan i znalezé
wihasciwego stosunku do innych narodéw. Odruchy —
nawet najpiekniejsze — nie przywiodg ludzkosci
i narodow do spetnienia zadan dziejowych: instykt
musi zmieni¢ sie w umiejetnos¢, jeSli w miejsce
zastoju czy cofania sie lub choéby nawet powolnego
i rwacego sie rozwoju, wynikiem wysitkow ma byc¢
rozwoj wszechstronny, Swiadomy i do pewnego
przynajmniej stopnia planowy. RoOwniez i jedno-
stka bez zrozumienia i odczuwania catosci pro-
cesu dziejowego i roli wiasnego narodu w nim oraz
swojej roli w narodzie, — nie stanie si¢ nigdy oby-
watelem w najlepszem tego stowa znaczeniu. Nie
zdota ona poja¢ zwigzku swego ze spoteczenstwem
i Swiatem, ani uprzytomni¢ sobie zywo obowigzku
wobec innych jednostek, wobec narodu swego i ludz-
kosci, krotko mowigc: nie znajdzie ideowej wytycz-
nej zyciowej. Bo zy¢ — w sensie kulturalno-dziejo-
wym  nie znaczy tylko spetnia¢ pewne funkcje or-
ganiczne i oddawac¢ sie zajeciom naukowym, gospo-
darczym, politycznym czy innym zawodowym wresz-
cie. Zy¢ w tym sensie znaczy: by¢ Swiadomym
uczestnikiem procesu dziejowego, znalez¢ po-
przednie ogniwa tego procesu i — przytgczyszy sie
do nich staC sie samemu dalszym jego ogniwem,

takiem dopiero o$wietleniu wszystkie czynnosci
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cztowieka nabierajg wiasciwego znaczenia, zyskujg
na doniostosci i gtebszym sensie, roSnie poczucie obo-
wigzku i odpowiedzialnosci i zwieksza sie wartos$¢
wszelkiego rodzaju pracy. Na wartos¢ te wptywa bo-
wiem nietytko rodzaj pracy, lecz wiecej jeszcze
Swiadomos$¢ owego uczestnictwa w procesie
dziejowym, od ktérego najskromniejsza, najbardziej
szara praca nie wytgcza. | maluczkich duch Swiata
wzywa i najmniejszej ich czynnosci i pracy nadaje
charakter celowosci wyzszej. Swiadomos¢ taka, roz-
szerzona na caty nardd, ozywia tradycje i zasady
zycia narodowego, mnozy jego sity tworcze, roz-
widnia horyzonty, daje rozmach i ped, budzi odwage
czynu i stanowi catg réznice miedzy myslg a bez-
mysInoscig, miedzy zyciem a wegetowaniem. Sprawia
ona, ze kazde pokolenie staje sie Swiadomem ogni-
wem w procesie dziejowym narodu, caly za$ narod

takimze ogniwem w ogolnym procesie kulturalno-
dziejowym.

Jednem z najwyzszych niebezpieczenstw dla zy-
cia i rozwoju kulturalnego tak narodu, jak i jedno-
stki, jest poglad statyczny na dzieje, przekonanie
0 niezmiennosci stosunkéw w jakim$ dtuzszym cza-
sokresie i wyczerpywaniu sie zycia w matych i mato-
wartosciowych wysitkach. Od takiego zabagnienia
1 skarlenia duchowego chroni narody i jednostki hi-
storjozofja, dajac poglad dynamiczny na dzieje,
szerzac wiare w bujnos¢ i rozmach zycia i krzepigc
sity do czyndw, ptynacych z wyzszej mysli, z idei.

W tym zwigzku nalezy sie wzmianka tak gorli-
wie — zwiaszcza u nas — zalecanej busoli zyciowej :
»zdrowemu rozsadkowi«, ktéry jakoby prowadzi do
»tak nam potrzebnego realizmu«. Zalecanie »zdrowego
rozsadku« jest rysem charakterystycznym epok eks-
tenzywnej kultury, zwiaszcza w fazie poczgtkowej
i koncowej takiej epoki. W pierwszej ma ono cha-
rakter zaczepny wobec tracgcych wptyw idej poprze-
dzajacej epoki, w drugiej cechuje obrone pozycyj
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zagrozonych tendencjami nadciggajgcego nowego
czasu. Zalecanie to bywa obecnie zazwyczaj upstrzone
nazwiskiem jakiego$ anglika lub amerykanina, ktéry
badz wynalazt najlepszy sposob przedtuzenia zycia,
badZ stworzyt niezawodny system wychowania lub
zyskania szczescia itp. Tymczasem mamy tu do czy-
nienia z jedng najfatszywszych maksym, uzywang
najczesciej wowczas, gdy brak rozumnego i dosta-
tecznego uzasadnienia dla jakiej$ sprawy czy kwestji.
Czy mamy bowiem przyjac jednakowg warto$¢ wszyst-
kich »zdrowych rozsadkéw« i przeczyé tern samem
roznicy uzdolnien umystowych? Jesli za$ wartosSci
»zdrowych rozsagdkow« sg rozne, jakze rozstrzygnac,
ktory rozsgdek »zdrowszy« i za ktérym pojs¢ nalezy?
Okazuje sie potrzeba innego miernika poza »zdrowym
rozsadkiem« jednostki, potrzeba utworzenia jakiego$
»normalnego zdrowego rozsgdku«, pewnego przecie-
cia wiec, ktore nie jest niczem »realnem«, lecz abs-
trakcja, »ideg regulatywng«. Czyz znowu z drugiej
strony mamy przeczy¢ wartosci idej, nauki, wyksztat-
cenia i doswiadczenia i upatrywac¢ w nich co$ sprzecz-
nego ze »zdrowym rozsadkiem«, co$ skrzywiajgcego
»zdrowy rozsadek« ? W gruncie rzeczy jest owa mak-
syma objawem phytkosci mysli, odwotywaniem sie
do zdania i upodoban masy, i nie posiada zadnej
wartosci ani poznawczej, ani pedagogicznej. Zamiast
kierowaC mase ku wyzszej mysli, uczy ja lekcewaze-
nia wszystkiego, co ponad przecietno$¢ wyrasta, ob-
niza mysl do najmniejszej i naiciasniejszej miary
i popiera sobkowstwo i oschto$¢ serca; nie prowadzi
tez do »realizmu«, lecz do banalnosci i zastoju. Jesli
idzie nam o konieczne zresztg ksztatcenie krytycyzmu
i zdolnosci do wydawania sgddéw dostatecznie uzasad-
nionych, nie powinniSmy mowi¢ o »zdrowym roz-
sgdku« z odcieniem zarozumiatej wyzszosci, gdyz
w takiem postawieniu kwestji lezy posmak antago-
nizmu do idej i idealizmu, do mysli wielkiej i wiel-
kiego uczucia. »Zdrowy rozsadek« nie moze zastgpic
wyrobionego Kkrytycyzmu ani stuzy¢ za drogowskaz
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postepowania i zycia wogole, lecz przeciwnie sam
potrzebuje ksztatcenia oraz idej, ktoreby nim Kie-
rowaty. N,

lir.

Krotki zarys zasadniczych mysli, jakie wytonity
sie w dotychczasowym rozwoju filozofji dziejow czyli
historjozofji, uzmystowi nam moze najlepiej zagadnie-
nia, ktéremi ona sie zajmuje i utatwi zrozumienie ich
znaczenia i warto$ci. Moze zarys ten przyczyni sie tez
do rozbudzenia u nas zainteresowania dla historjo-
zofji ogdlnej zarowno jak i polskiej, i zacheci do
blizszego zaznajomienia sie z ich rozwojem i zaga-
dnieniami.

Proby historjozofji wytaniajg sie juz w zaraniu
kultury ludzkiej, we wierzeniach, podaniach i filozofji
religji Egipcjan, Babilonczykow, Arjéw w Iranie i In-
djach i Chinczykow.

W Grecji nawpdt mityczny Empedokles na-
kre$la bieg dziejow Swiata w sposob posiadajacy
pewne zasadnicze cechy pogladu historjozoficznego
starozytnosci wogole. Idzie wedle niego bieg ten od
Sfairosa, wiecznie i niezmiennie w sobie spoczywaja-
cego wyrazu boskiej harmonji i rownowagi, przez czas
grzechu i zka do panstwa rosnacej nienawisci, i wraca
nastepnie przez Swiat rosnacej mitosci do swego po-
czatku, do Sfairosa. Pokrewne poniekad poglady spo-
tykamy u Pytagorejezykow i Heraklita.
U Platona bieg Swiata idzio od béstwa, od idej,
do Swiata zmystowego, na ktéry dusza przynosi ze
sobg pamieC idej —anamnesis, — aby nastepnie
przez mitos¢ do Swiata idej i tesknote za nim, przez
eros, ktéry dusze podnosi i stopniowo doskonali,
dojs¢ znowu do bostwa.

Mozemy stwierdzi¢ trzy zasadnicze cechy tej hi-
storjozofji. Pierwszg jest przyjecie Swietlanego i do-
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skonatego poczatku Swiata: bostwa, spokoju, rowno-
wagi, harmonji, raju itp. Drugg jest t. zw. egressu s,
wyjscie, opuszczenie tego poczatku, rozpoczecie biegu
Swiata jako obnizenie, spowodowane napieciem we-
wnetrznych sprzeczno$ci, nienawiscia, niepostuszen-
stwem ; obnizenie dochodzi do jakiego$ najnizszego,
rozpaczliwego punktu, poczem nastepuje regressu s,
podniesienie sie, dzwiganie, dazenie do réwnowagi
i harmonji, do powrotu na fono Boga. Ten regres
jest wtasciwym procesem dziejowym.
Trzecig wreszcie cechg jest pewien kontemplacyjny,,
ograniczony punkt patrzenia na stawanie sie jako na
ruch sam w siebie powracajacy, za ktérego symbol
stuzy¢ moze koto. U niektérych medrcOw jest to ruch
wieczyscie powracajacy: die Wiederkunft des Gleichen
jak go nazywa wspotczesny nam zwolennik tej kon-
CepCjI Fryderyk Nietzsche.

U Empedoklesa, ktérego bierzemy jako typ, nie
mamy wAasciwie jeszcze do czynienia z pojeciem hi-
storycznem Swiata w Scislejszem tego stowa zna-
czeniu: bdstwo objawia sie tu tylko w przyrodzie®
Przebtysk nowego — historycznego — pierwiastka
pojawia sie u Platona, ale histor jg staje sie pro-
ces ten dopiero u Hebrejczykdéw w koncepcji narodu
wybranego przez Boga, narodu -narzedzia spet-
niania boskiego planu dziejowego na ziemi, tudziez
w idei mesjanizmu, gtoszacej, ze Bog objawi sigh
w cztowieku, ktéry dokona poprawy i podniesienia
rodzaju ludzkiego i poprowadzi go znowu do Boga®

Typy Vvicielen bostwa, jakie zrodzity religje i hi-
storjozofje starozytnosci, dazyty tylko do udoskona-
enia indy widualnego; pozbawione pierwiastka
spotecznego nie zdobyty znaczenia historycznego i oka-
zaly sie spotecznie i narodowo matowartosciowymi..
Dopiero wprowadzenie nowego pierwiastka, pier-
wiastka spotecznego, do koncepcji wcielen mesja-
nizmu nadaje historjozofji szeroka podstawe, ziszcze-
nie sie zas$ tego pogladu na dzieje — sprawdzejiie sie
bozo-cztowieczenstwa spotecznie ujetego — powoduje
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ow kolosalny przewro6t w dziejach, jakim sg narodziny
chrzeScijanstwa. Zarazem pojawia sie dalszy
nowy element w pogladzie na dzieje, gdyz w miej-
sce pojecia ludu wybranego wchodzi zasada rowno-
warto$ci ludéw i ludzi przez ofiare Chrystusowg
odkupionych, zasada, ze » Samarytanin jest bratem.
Sw. Pawet zwlaszcza nie dopuszcza do zacie$niania
zbawienia w tonie »ludu wybranego« i niesie »dobrg
nowine« ludom poganskim.

Atoli zrozumienie nowej wartosci: pierwiastka
spotecznego, toruje sobie droge tylko zwolna
i rozwija sie pozniej na tle innej ciekawej nowej kon-
cepcji, z ktorg spotykamy sie w epoce filozofji ale-
ksandryjskiej. W szczegblno$ci znajdujemy u najwy-
bitniejszego jej reprezentanta P hilona pewne
zr6zniczkowanie regresu, pewne acz jeszcze indy-
widualnie pojete —stopniowanie rozwoju dzie-
jowego. Przyjmuje on trzy fazy regresu: zbawienie
praktyczne jako stan, w ktoérym czlowiek nie ulega
juz Slepo zmystom, lecz oddaje sie sprawom spote-
czno-etycznym; zbawienie teoretyczne, ktore czto-
wieka, poswiecajgcego sie nauce i filozofji, wznosi na
dalszy, wyzszy. Bogu blizszy szczebel; wreszcie do-
chodzi cziowiek przez rozmysSlanie do stopnia trze-
ciego, do ekstazy religijnej, w ktorej wolny od wiezéw
zmystowych, radosnie umiera, aby wroci¢ do Boga.

Bardzo interesujgce przemiany dokonujg sie
w tym schemacie regresu pod wplywem nauki Sw.
PaAvia z jednej, Platona za$, szkoty stoickiej i aleksan-
dryjskiej z drugiej strony, w szkole neopl aten-
skiej 1 u Ojcow KosSciota. Przedewszystkiem
zaznacza sie coraz silniej zbawienie jako zbawienie
ludzkoS$ci, pojetej jako jednos¢ i cato$C, nastepnie
za$ owe trzy stadja zbawienia praktycznego, teore-
tycznego i religijnego u Philona przeistaczajg sie
w trzy stopnie Objawienia, odpowiadajace Trojcy Sw.
i trzem formom rzeczywisto$ci wowczas konstruowa-
nym: cielesnej, psychicznej i duchowej. Najwyzszej
formie: duchowi —odpowiada ostateczne i najwyzsze
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Objawienie Ducha $w., ktorego oczekuje Origenes

i aleksandryjska szkota katechetow, z nimi zaS — po

tylu wiekach znowu —tak bliscy nam mysliciele nasi

i wieszcze z potowy XIX. wieku. Mysl stopniowania

regresu utrzymuje sie odtad w historjozofji do obecnej

chwili jako konstrukcja faz procesu dziej o
ego.

Do$¢ podrzednego jeszcze znaczenia u ludzi wie-
kow najblizszych po Chrystusie pierwsza faza Philona,
to jest oderwanie sie od uciech zmystowych i ptytkiego
trybu zycia i oddanie sie sprawom spoteczno-etycz-
nym, nabiera glebszego znaczenia na progu wiekow
Srednich u $w. Augustyna. Tamci zyli jeszcze zbyt
blisko czasow pojawienia si¢ Zbawiciela i zbyt do-
stownie brali zapowiedZ Jego powrotu i nowego Ob-
jawienia. Spodziewajgc sie Go lada chwila, mato zwra-
cali uwagi na zycie doczesne i sposéb urzadzenia tego
zycia, do czego zresztg nie usposabiaty trwajgce przez
wieki przeSladowania. Gdy jednak Chrystus zwyciezyt,
a czas zjednoczenia sie ludzkosci z Bogiem stat sie
niewiadomym, zaczyna w historjozofji wzrasta¢ rolg
zaznaczonego juz u Philona czynnika praktycznego,
spoteczno-etycziiego, zarazem za$ czynnik metafizyczny
ustepuje na plan drugi. Wysuwa sie zagadnienie zje-
dnoczenia ludzkosci na ziemi, urzadzenia dla niej
tu wyzszego zycia i pr'zygotowania jej do pOzniej-
szego potgczenia sie z Bogiem. Jest to wielki mo-
ment zwrdcenia sie chrzeScijanstwa ku
ziemskiej kulturze ludzkoS$ci.

Przypomnijmy sobie znaczenie, jakie w czasie
wojny Swiatowej nabrat problem zjednoczenia ludz-
kosci i nowego, lepszego urzadzenia jej zycia we for
mule trwatego pokoju na podstawie zwigzku narodéw
0 sobie stanowigcych, a wowczas —mimo, ze formuta
ta nie data sie dotad urzeczywistni¢ i ze niewiadomo,
Kiedy i jak sie urzeczywistni — uprzytomni nam sie
zywo jednoS¢ i ciggtos¢ w pozornym chaosie pro-
cesu dziejowego i mysli historjozoficznej poprzez
tysigcolecia, tudziez niezmozona sita ducha i idei.
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We wyzej wspomnianym zwrocie chrze$cijanstwa
przychodzi znowu do gtosu platonska teorja dwdch
Swiatdw : cztowiek staje sie obywatelem Swiata ziem-
skiego I Swiata niebieskiego. Na ziemi uczestniczy
rowniez w dwoch naprzeciw siebie stojgcych mstytu-
cjach: kosciele i panstwie, ktérych rywalizacja wj™
petnia dlugie nastepne wieki, a ktorych stosunek
wzajemny po dzi§ dzien niezupetnie jeszcze wyjasnit
sie i ustalit.

U Sw. Augustyna wszelka warto$¢ Swiata
ziemskiego ogniskuje sie jeszcze w kosciele widomym,
w civitas Dei, podczas gdy panstwo — civitas terrena —
to panstwo dzieci Swiata, jesli nie dzieci szatana. Pro-
ces dziejowy jako proces zbawienia ludzkoSci  ewo-
lucja philonowskiego stopniowania regresu w kierunku
spotecznym jest tu juz catkiem wyrazna — odbywa
sie u Sw. Augustyna, odpowiednio do szeSciu dni
tworzenia, w szesciu stadjach coraz bardziej rosng-
cego zwyciestwa pierwiastka duchowego nad zmy-
stowym. Civitas terrena tryumfuje w monarchjach
poganskich od Babilonu az po Rzym, lecz w széstem
stadjum, w ktérem pojawia sie Zbawiciel, zaczyna
sie przewaga civitatis Dei, widomego kosciota nad
panstwem; kosciot ten zjednoczy ludzko$¢ i popro-
wadzi jg ku niewidomemu kosciotowi, ku niebieskiej
Jerozolimie.

Wiekszej wartosci nabiera panstwo u $w. To-
masza z Akwinu, odnowiciela filozofji Arysto-
telesa, ktéry pozostaje tez pod wptywem pogladow
tego filozofa na panstwo. Rozrdznia on roéwniez dwa
Swiaty: Swiat zmystowy, stopniujacy sie az do czio-
wieka, i S$wiat taski, Swiat nadzmystowy. Cziowiek
znajduje sie na pograniczu tych Swiatéw, z ktorych
na ziemi pierwszemu odpowiada panstwo, drugiemu
za$ kosciot. W procesie dziejowym — jako drodze
do zbawienia — takze i panstwu przypada pewna,
cho¢ podrzedna rola: uczestnictwo w spotecznosci
panstwowej jest mianowicie pewnego rodzaju przy-
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gotowaniem do godnego uczestnictwa w spotecznosci
koscielnej.

Do réwnorzednej prawie z kosciotem wartosSci
dochodzi panstwo u Dante’go w poteznej jego
koncepcji historjozoficznej na przetomie miedzy Sre-
dniowieczem a Odrodzeniem. Obie instytucje: kosciot
i panstwo, sacerdotium i imperium, reprezentujg Boga
na ziemi i obie — kazda w oddzielnym zakresie —
urzeczywistniajg plan boski stworzenia dla ludzkosci
wielkiego panstwa kultury i pokoju jako etapu na
drodze do zjednoczenia sie z substancjg boska.

Tak wyglada na terenie ideowym dgzenie kosciota
w Sredniowieczu, aby zapanowa¢ nad powstatym po
upadku zachodniego cesarstwa rzymskiego chaosem
Europy oraz »z wkbczegow i rabusiow porobi¢ narody«
i pobrata¢ je, dazenie, z ktorego urasta tylowiekowa
emulacja papiestwa i cesarstwa, katolickiego
kosciota i uniwersalnej monarchji. Kosciot, po-
trzebujacy pomocy wiladzy Swieckiej, popada poczat-
kowo w zaleznos$¢ od niej, rychto jednak usituje wy-
zwoli¢ sie — aby wspomnie¢ tylko o stynnym ruchu
wywodzacym sie z opactwa Clugny we Francji
w X. wieku, tudziez o scholastyce, dostarczajacej ko-
Sciotowi z arsenatu swego broni w teorji 0 uniwersa-
ljach remlin re — zwycieza, staje sie uniwer-
salnym autorytetem i na tle spolnosci koscielnej
urzeczywistnia choé w czesci zasade Nowego Testa-
mentu zblizenia ludow ku sobie. Wyraza sie¢ ono we
wspolnym ludom katolickim ustroju spotecznym, opar-
tym popierwsze na zasadzie dwoistosci wiadzy naj-
wyzszej, papieskiej i cesarskiej, z ktorych druga czerpie
z pierwszej swojg sankcje i jest jej »ramieniem Swiec-
kiem«, powtOre na uprawnionym przez te wiadze sy-
stemie feudalnym, wreszcie zas we wspolnym ludom
tym wezle kultury. Zywotnymi objawami wspdolnosci
sg wojny krzyzowe, ten »hymn najpotezniejszy wie-
kéw Srednich, i przyjecie sie jezyka facinskiego jako
jezyka miedzynarodowego. We wspolnosci owej lezy
tez niewatpliwie jedno ze zrodet pogladow i uczuc
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w XVII. i XVIII. wieku, a ktore - pomimo rozwi-
nietych nastepnie i rosnj*cych dotad tendencyj naro-
dowosciowych — przetrwato, w zmienionej coprawda
postaci, az po dzien dzisiejszy; z niej wywodzi sie
wreszcie wspolny mimo swej réznorodnosci dalszy
rozw6j kulturalny narodéw europejskich, ich powo-
tywanie sie na przynalezno$¢ do »europejskosci«
w znaczeniu kulturalno-dziejowym.

Koncepcja historjozoficzna Dante’go wazng jest
wiasnie z tego wzgledu, ze wniej  niby odgtos zmie-
nionych juz wewnetrznych stosunkéw kosciota i dg-
znosci wihadzy Swieckiej do uwolnienia sie od jego
przewagi —wystepuje poraz pierwszy obok wartosci
religijnej jako réwnorzedna druga warto$¢ kulturalna,
etyczna i spoteczno-polityczna: panstwo. Nalezy to
podkresli¢, bo odtad w koncepcjach historjozoficznych
wartosci religijne przestajg byC¢ jedynemi i kieruja-
cemi procesem dziejowym warto$ciami i o tyle mo-
zemy nawet uwazaé tezy Dante’go za znamienny ob-
jaw Kietkujacego juz rozkiadu jednolitego pogladu
na Swiat Sredniowiecza i jego zwartej organizacji
duchowej i spotecznej. W tym zwigzku staje sie zro-
zumiatem postawione niejednokrotnie pytanie, czy
Dante jest ostatnim cztowiekiem Sredniowiecza, czy
tez pierwszym epoki nowozytnej.

Po owych »dziesieciu milczacych wiekach« —
jak wieki $rednie zupelnie niestusznie zresztg okre-
§lono — przychodzi epoka Odrodzenia. Kwestja
zjednoczenia sie¢ z Bogiem ustepuje na jeszcze dal-
g2y — Wstosunku do $w. Augustyna —plan, zary-
sowujg sie juz dos¢ wyraziscie fizjognomje poszcze-
gélnych narodow, zycie doczesne staje sie bardziej
intensywne, zakwitajg nauki i sztuki, a w konsekwen-
cji wzrasta zainteresowanie dla szczeg6tow i czynni-
kow procesu dziejowego.

wie nowe ‘wazne mysli zawdziecza Odrodzeniu
historjozofja: pojecie konkretne narodu o wiasnej
wartosci historycznej i zgodne z tendencjami indywi-



dualistycznemi epoki pojecie wielkiej indywi-
dualnosci historycznej jako czynnikbw pro-
cesu dziejowego. Pod wptywem wspomnianych wia-
$nie tendencyj i odradzajgcych sie pogladow greckich
na panstwo, tudziez na tle nowej rzeczywistosci zycia,
ktora wytworzyfa sie w XIV. i XV. wieku, rézniczkuje
sie pojecie imperium tj. uniwersalnego panstwa na
pojecie konkretnych narodéw wzglednie parstw.
Otrzymujemy w ten sposéb pojecie narodu nie jako
wybranego narzedzia w dziejowym planie Opatrznosci,
lecz jako skupienia o wartosci, zasadzajgcej sie na
jego wAasciwosciach i zdolnoSciach, ktére stwarzajg
mu osobne drogi rozwoju i decydujg o jego losach.
Zarazem w przeciwstawieniu do wytwarzajgcego sie
wten sposob zagadnienia zbiorowosci, masy, wysuwa
sie zagadnienie wielkiej indywidualnosci historycznej
jako wAasciwego aktora dziejow.

Epoka OSwiecenia wprowadza znowu nowe
momenty zasadnicze do historjozofji.

Na pierwszem miejscu wymieni¢ nalezy wzboga-
cenie mysli historjozoficznej pojeciem nieograni-
czonego postepu rodzaju ludzkiego.
»Zrodzita sie¢ wowczas —powiada Leroux —dziesigta
muza, od poprzednich dziewieciu duzo wazniejsza:
muza doskonalenia sie«. JeSli progresyzm w pierw-
szej linji jest. wynikiem tendencyj dziejowych Odro-
dzenia i O$wiecenia, to niemniej stwierdzi¢ nalezy,
Ze na powstanie jego wptyneta wspomniana poprze-
dnio philonowska koncepcja stopniowania indywidual-
nego regresu, tudziez przemiany, jakich doznata kon-
cepcja ta w rozwoju chrzescijanstwa i kosciota. W poz-
niejszej fazie progresyzm znajdzie oparcie w teorji
nowoczesnego ewolucjonizmu przyrodniczego.

Pod wptywem rozwoju nauk przyrodniczych po-
jawia sie w epoce OsSwiecenia w historjozofji — jako
druga nowa zasada usitowanie stosowania do pro-
cesu dziejowego zasad przyrodoznawstwa, a wiec po-
je¢ przyczynowos$ci przyrodniczej i ko-
niecznych i niezmiennych praw stawania sie, tudziez
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ujmowanie procesu dziejowego z wytgczeniem czyn-
nika nadprzyrodzonego. Sa to pierwsze proby t. zw.
pozytywistycznej historjozofiji.

Z przedstawionych powyzej dwdch zasad histo-
rjozoficznych wysnuwa OSwiecenie trzecig wazng za-
sade. A mianowicie niedoceniony dotagd Tur go t,
opowiadajac sie za progresyzmem w dziejach i sto-
sowaniem do procesu dziejowego pojec¢ Scistej przy.
czynowosci i podkreslajac znaczenie czynnikdéw natu-
ralnych w procesie dziejowym, wysnhuwa zarazem
z tych zatozen wniosek, ze doSwiadczenie historyczne
i rozum dajg mozno$¢ doktadnej oceny faktow dzie-
jowych, a temsamem —analogicznie jak w dziedzinie
przyrody — mozno$¢ przewidywania i obliczenia
przysztosci i odpowiedniego urzgdzenia jej. Con-
dorcet znowu, ktory zgodnie z Turgotem przyjmuje
mozno$¢ przewidywania i urzgdzenia przysztosci,
przydziela spetnienie tych zadan polityce, Kktorg
okre$la jako >science de prévoir les progres despece
humaine, de les diriger, de les accélérer». U niego znaj-
dujemy tez czwarty nowy moment przez O$wiecenie
do filozofji dziejow wprowadzony, a mianowicie pod-
kreSlenie roli mas w rozwoju dziejowym. »Historja
polityczna —mowi — byta dotad historjg kilku ludzi ;
0 tern, co stanowi w rzeczywistosci rodzaj ludzki,
0 masach rodzin zyjacych prawie tylko ze swej
pracy, —zapomniano«. Ujmuje wiec Condorcet histo-
rje jakohistorje ruchow spotecznych, nie za$ dziatal-
nosci jednostek, jako nieodrodny za$ syn swojej
czasu upatruje motor tych ruchow w stosunkach in-
telektualnych, warunkujacych postep kultury.

Mozna spieraC sie o to, czy rozumowania Tur-
gota i Condorceta sg konsekwentne i czy wogbie mieg-
dzy sformutowanemi przez OSwiecenie zasadami hi*
storjozoficznemi nie zachodzi sprzeczno$¢. Pojecie
postepu nie zgadza sie wcale albo tylko niezupetnie
z pojeciem prawidtowosci przyrodniczej, do tej za$
prawidtowosci nie przystaje réwniez pomyst lepszego
urzadzenia wspotzycia ludzkiego na ziemi. Warunkiem
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i sensem bowiem prawidtowosci jest niezmienne powta-
rzanie sie zjawisk, w ktorych ona stwierdzic sie daje.
Mysl postepu dziejowego natomiast, jeszcze bardziej
za$ mysl Swiadomego postepu, to wyraz pojawiania
sie coraz to nowych i bogatszych, celowo pomyslanych
warunkéw i form zycia i spowodowanych w ten spo-
sob coraz to nowych zmian w stanie ogélnem dziejow,
ktére wyrazajg sie w zwiekszajacych sie i rozszerza-
jacych sie Swiadomie wartosciach wszelkiego rodzaju —
materjalnych i duchowych — i nie mieszczg sie dla-
tego w pojeciu prawidtowego powtarzania sie zjawisk.
Od chwili tez sformutowania powyzszych zasad hi-
storjozoficznych az po dzi$ dzien trwa spér o to, czy
zasady te sg miedzy sobg bezwzglednie sprzeczne, czy
tez ze sobg pogodzi¢ sie dajg. Zaraz u pierwszego
przedstawiciela historjozofji w epoce OS$wiecenia,
u Vic a, a tak samo u po6zniejszych historjozoféw —
zwhaszcza we Francji —az do obecnej chwili widzimy
wsrod pisarzy, zajmujgcych sie procesem dziejowym,
usitowania pogodzenia tych sprzecznosci. Z drugiej
strony tak woéweczas, jak do obecnej chwili stosowanie
zasad czy metod przyrodoznawstwa do dziedziny
dziejow spotyka sie z najostrzejszg opozycja ito na-
wet z opozycjg zwycieska, bo w bardziej przekony-
wujace argumenty uzbrojona.

O$wiecenie wysuneto na plan pierwszy rozum
i poznanie rozumowe, zaniedbato za$ wole i pomineto
uczucie. Zastugi jego kulturalne sg niewatpliwie duze,
lecz pomyst ujecia zycia od strony rozumowej jedynie,
od strony wiec najmniej - ze tak powiemy — zy-
wotnej, okazat sie w rezultacie i jatowym i na diuz-
sza mete niewykonalnym i dlatego OSwiecenie —
popularyzujac sie araczej chcac sie spopularyzowaé —
staje sie coraz plytszem. Budzi sie przeciw niemu
reakcja, epoka zaczyna dobiega¢ konca i znajdujemy
sie juz na przetomie ku epoce romantyczno-ideali-
stycznej.

W tej epoce przejsciowej podkreslic nalezy naj-
pierw poruszone przez Jana Jakéba Rousseau za-
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gadnieiiie wartosci kultury. Zrazony ujenniGmi
stronami kultury swojej epoki Rousseau przez pio-
test przeciw jej wyrafinowaniu i oschtosci przeczy
kulturze wogole, przeciwstawia jej — z punktu
widzenia szczescia ludzkiego —nature i nawotuje
do powrotu do natury. Naturg, stanem pierwotnym,
nie jest jednak dla niego przyroda jako taka, lecz
istniejgca jakoby kiedy$ kultura prosta, harmonijna,
nieskomplikowana i nie specjalizujgca a wiec nie
ograniczajaca cztowieka, forma zycia w matych zrze-
szeniach, patrjarohalnie rzadzonych, o prostych zwy-
czajach i skromnych potrzebach, na tonie natury, bo
ta forma jedynie — zdaniem jego — daje moznosé
istnienia niezepsutej kultury etycznej. Idea postepu
posiada u niego cechy doskonalenia sie osobistego,
dlatego Rousseau kladzie nacisk na rozwoj indywi-
dualnosci i potrzebe wydobycia z niej wszystkiego,
co ugruntowane jest w jej wiasciwosciach. Wystepuje
wiec Rousseau przeciw jednostronnej kulturze inte-
lektualnej, przeciw racjonalizmowi i wysuwa znacze-
nie uczucia i kultury uczuciowej, co nie przeszkadza
i 0 tyle Rousseau jest objawem epoki przejSciowej —
ze stynna jego konstrukcja »kontraktu spotecznego,
ktérej mysli zasadnicze wzigt od Locke’'go, jest pto-
dem racjonalizmu. )
Drugim waznym momentem na tym przetomie
jest rozwiniecie przez Herdera zaznaczonej juz
w Odrodzeniu idei narodowej, ktorg on duzo
szerzej stawia i uzasadnia. Indywidualnoscig histo
rycznie wartosciowg nie jest dla niego ani jednostka,
ani panstwo, lecz naréd, nie spotecznos¢ wiec wy
tworzona wskutek zmiennych wydarzen politycznych,
lecz powstata z duzo trwalszej spo6lnosci przyrodzonej,
jaka tworzy mowa, obyczaj i wspblne warunki zycia
duchowego i materjalnego. Nardd ma niezniszczalng
warto$¢ wiasng — i to kazdy bez wyjatku naréd -
ktéra winien wydobyC ze siebie przez rozwijanie swo
ich wiasciwosci. Proces dziejowy toczy sie - wedtug
Herdera — w nieprzerwanym rozwoju, wyprowadza-
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jac kazdym razem na jaw inne, coraz to nowe, pie-
kne formy idei ludzkosci. Coraz to nowe i coraz wyz-
sze. ldea ludzkosSci nie jest celem lezacym w niezmie-
rzonej dali, lecz urzeczywistnia sie¢ wszedzie tam,,
gdzie nardd jaki$ rozwinat zupetnie zdolnosci swoje
i whasciwosci. Zdobycze takiego narodu nie ging z nim-
razem, lecz wchodzg w inwentarz ogdlnej kultury.
W ten sposob odbywa sie postep ludzkosci, dazacej
do stanu, w ktorym panuje rozum i mitos€. Godzac
tak ideat ogolno-ludzki z uznaniem wartosci narodow
jako cziondbw rodu ludzkiego, jest Herder zarazem
gorliwym propagatorem zwrotu ku swojskosci i twor-
czosci ludowej, zajmujac sie za$ w swoich »Pomystach
do filozofji historji ludzkosci« takze narodami
stowianskimi, przyczynia sie niemato do budzenia
I szerzenia u nich idel narodowej.

Whprowadzona przez OSwiecenie do historjozofji
my$l moznos$ci przewidywania i urzg-
dzenia przysztosci, mysl zrodzona w gtowach
mniej lub wiecej zdecydowanych ateistdw a konkre-
tyzujagca do pewnego stopnia idee Sw. Augustyna
urzadzenia dla ludzkosci lepszego i wyzszego zycia
na ziemi, nie jest tylko interesujgcym pomystem w ro-
dzaju panstwa Platona czy utopji Tomasza Moore
lub Bazyliady Morelly’ego, lecz przedstawia sie jako
ujecie zywych i niezmiernie doniostych realnych
tendencyj dziejowych. Pierwsze jej sformutowanie
u lurgota i wspdtczesnych mu pisarzy jest zupetnie®
racjonalistyczne i dlatego nieudolne, niemniej i w tej
formie staje sie powszechnym hastem catego O$wie-
cenia i odgrywa znaczna role w rewolucji francuskiej.
Dopiero jednak epoka romantyczno-idealistyczna ku
koncowi XVIII. i z poczatkiem XIX. wieku, wprowa-
dzajaca jako wartosci dziejowe uczucie i wole, ozywia
te mysl, uduchawia jg, nadaje jej site i gtebszg tresc
1sprawia, ze odgrywa ona odtagd w dziejach az do
obecnej chwili pierwszorzedng role. Pod panowaniem
te] idei moznosci wptywania na przebieg dziejow,
1 ei pracy nad usunieciem przemocy i niesprawiedli-
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wosci i urzadzeniem stosunkéw wspotzycia ludzkiego
w spos6b rozumny, celowy i coraz doskonalszy, po-
zostang tez niewatpliwie idgce po nas wieki procesu
dziejowego i beda jg rozszerzaty i pogtebiaty coraz
bardziej. W tak wzbogaconej formule mozemy ten
nowy w dziejach i historjozofji moment  moment
epokowy i epoke stanowigcy — nazwaC ideg po-
stepujagcego zapanowania duchanadma-
terjg dziejow, ideg uduchowienia dzie-
jow, ideg wreszcie Swiadomego tworze-
nia kultury. »Odkad stofice stoi na firmamencie
méwi Hegel — a planety je okrgzaja, nie zdarzyto
sie, aby cztowiek wedle powzietej mysli ksztattowat
rzeczywistosC... teraz dopiero doszedt do poznania,,
ze mysl rzadziC powinna rzeczywistoscig duchowa.
Byt to wspaniaty wschod stonca. Wszystkie istoty
mys$lace witaty go rado$nie... entuzjazm ducha, niby
dreszcz, wstrzasnat Swiatem, jak gdyby teraz dopiero
pierwiastek boski z nim sie zigczyk.

Pierwszym przejawem dziejowym powyzszej idei
jest, jak zaznaczyliSmy, —i to w tonacji, ze tak
powiemy, przewaznie jeszcze indywidua listycz
ii ej, —rewolucja francuska, pragngca usung¢ system
nieznosny, jakim bylo ancien régime, i wprowa-
dzi¢ w jego miejsce porzadek oparty na prawie i na
zasadach wolnosci, réwnosci i braterstwa. Juz w niej
jednak zaznaczajg sie silniej tendencje spoteczne,
jak wida¢ z projektow przywddcow rewolucyjnych
Saint-Justa i Babeufa. ISiebawem tez idea celowego
urzadzenia stosunkéw ludzkos$ci przechodzi w tonacje
spoteczna z rosngcym odcieniem narodowym i w tej
wiasnie formie odgrywa —tak w dziejach, jak w histo-
rjozofji — odtad wielkg role.

W historjozofji przejawia sie idea ta w dwoja-
kiem ujeciu: widealizmie Fichte’go iHegla
i wpozytywizmie Saint- Simona i Com-
te’a Z tendencyj zycia przez nich wysnuta idzie idea
uduchowienia dziejow z ich pism i méw znowu w zy
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cié, krzewi sie i rosnie i na rosngcych pradach real-
nych oparta staje sie zwolna gt6wng ideg czasu.

Z dwoch zagadnien podstawowych historjozofji
kierunek idealistyczny obiera przewaznie pierw-
sze, tyczace sie istoty, znaczenia i celu procesu dzie-
jowego. Kierunek pozytywistyczny natomiast
zajmuje sie bardziej kwestjg czynnikow procesu dzie-
jowego i tu w konsekwencji zrodzi sie¢ socjologj a.

Przyjrzymy sie obydwom kierunkom.

Dla nalezytego zrozumienia historjozofji Fichte'go
i Hegla nalezy uprzytomni¢ sobie przemiane, jakiej
doznata u nich teorja poznania Kanta. Jak wiadomo,
Kant uczyt, ze Swiadomos$¢ cztowieka nie jest bierna,
lecz czynng —oczywiscie w rozumieniu teorjopoznaw-
czem, —ze materjat przez zmysty dostarczony ujmuje
w swoje formy i tworzy w ten sposéb przyrode, Swiat
caty. Nie tyczy sie to Swiadomosci kazdej jednostki
z osobna, bo mielibysmy w tym wypadku tyle przy-
rod, ile jest jednostek, lecz wchodzi tu w gre »Swia-
domo$¢ wogble«, pewna normalna, dla wszystkich
ludzi zasadnicza SwiadomosC, dzieki ktdrej mozliwem
jest jednakie dla wszystkich poznanie i mozliwg jest
nauka. Duch cztowieka staje sie tak przez swoje formy
tworcze prawodawcg przyrody.

Teorja Kanta o »$wiadomosci wogdlle« nastre-
czala i nastrecza wiele watpliwosci. Jak zaznaczy-
lismy, nie jest to Swiadomos$¢ indywidualna, lecz pe-
wnego rodzaju od wzglednych wiasciwosci jedno-
stkowych niezalezna, ponadindywidua Ina, ab-
solutna Swiadomos¢. Z drugiej jednak strony anty-
metafizyczne stanowisko w teorji poznania nie po-
zwalato Kantowi wyjs¢ poza S$Swiadomos¢ indywi-
dualng. Sprzeczno$¢ ta nie staje sie u niego zbyt
jaskrawa dzieki temu, ze »$wiadomos$é wogoble« jest
nie tyle funkcjg psychiczng, ile abstrakcyjng kon-
strukcja teorjopoznawczg, ktéra wyraza jednoS¢ Swia-
domosci i odnosi sie w pierwszej linji do dziedziny
matematycznego przyrodoznawstwa z pominieciem
historji i nauk humanistycznych wogdle. Nastepcy
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W pierwszej rozum jako instynkt — jako »instynkt
wogole« —tworzy spoteczenstwo ciche, spokojne i za-
dowolone. Jest to stan »niewinnos$ci rodzaju
ludzkiegO«i w tej koncepcji Fichte’go nietrudno
dopatrze¢ sie wptywow biblijnych i Jana Jakoba
Kousseau. Z biegiem czasu rozum instynktowny czy
instynkt rozumny poteznieje w silnych jednostkach,
ktore przywilaszczajg sobie rzady nad innymi i staja
sie autorytetami; rzady zewnetrznego, przymusowego
autorytetu cechujg drugg faze dziejow, faze »poczy-
najgcego sie grzechu«. Panowanie tych auto-
rytetow staje sie z biegiem czasu nieznoSnym cieza-
rem. Nastepuje faza stracania ich z piedestatow, walki
o uwolnienie sie o0d nich, zarazem za$ od wszelkiego
Kierownictwa rozumu, czas rozluznienia si¢ wszystkich
wiezow. Przejawia sie wowczas obojetnosc dla wszel-
kiej prawdy i dla dazenia ku niej, brak mysli wy-
tycznej zycia, zapanowuje stan »zupetnej grze-
szno$ci«. Wspotczesng sobie epoke uwaza Fichte
za czas takiego wiasnie stanu. Byt to moment osta-
bienia i rozbicia Niemiec wskutek rywalizacji poszcze-
g6lnych panstw niemieckich tudziez pobicia i ponize-
nia ich przez Napoleona, czas panowania t. zw.
popularnej filozofji i spopularyzowanego, niezmiernie
ptytkiego OsSwiecenia, tatwo tedy zrozumie¢ surowg
ocene tej epoki przez Ficiite’go. W dalszej, czwartej
fazie, ktdrg Fichte okreSla jako faze umiejetnie
stosowanego rozumu, na pierwszym planie
sta¢ bedzie kult prawdy. Czasto »poczynajgcego
sie usprawiedliwienia«. Eozum dochodzi do
poznania siebie samego, u$wiadamia sie sobie w ro-
dzaju ludzkim, rod ludzki osigga Swiadomos¢é wol-
nosci, wchodzi wokres dojrzaty, umie odrozni¢ dobro
od zta i tworzy nowa, wyzszg kulture duchowa. Nie
cata ludzkosC¢ wejdzie odrazu w te epoke, lecz z po-
czatku tylko jej przywddcy duchowi i duchowo wyzej
rozwinieci ludzie, znaczne za$ réznice miedzy ich idea-
tami i dazeniami a faktycznym uktadem stosunkow
wytworzg napiecie, ktore stanie sie bodZzcem donio-
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«tych czynéw i bujnego rozwoju. We fazie wreszcie
piatej i ostatniej: artyzmu rozumu, rod ludzki
reka pewng i wprawng urzeczywistni to, co uzna za
rozumne i dobre. Swiat przejmie sie duchem boskim,
rodzaj ludzki za$ stanie sie tern, co zatozone byto
pierwiastkowo w catosci jego natury, w sumie jego
zdolnosci i whasciwosci. Nastanie czas »zupetnego
usprawiedliwienia sie i uswiecenig«.

ZatrzymaliSmy sie nieco dtuzej nad tg konstruk-
cjg dziejow przedewszystkiem ze wzgledu na piekna
architektonike jej budowy. Obok tego jednak nalezy
zaznaczy¢, ze Fichte silnie i wymownie podkresla wniej
znaczenie narodu i jego panstwowej formy zycia oraz
obowigzek aktywnosci i najdalej idgcego poswiecenia
jednostki wobec spoteczenstwa. Cowiecej : odmawia
jednostce wszelkiej wartosci poza spoteczenstwem,
przyznajac jej samej jako takiej moznos¢ czysto we-
getatywnego jedynie bytu. Zdaniem jego >praw-
dziwa cnota polega na dziataniu i to na
dziataniu dla spoteczenstwa i zupetnem
zapomnieniu 0 sobie«.

Mamy tu przed sobg ciekawy moment w historjo-
zofji, bedacy odbiciem doniostego zwrotu w procesie
dziejowym. WspomnieliSmy poprzednio o tendencjach
indywidualistycznych w pogladzie starozytno$ci na
proces dziejowy i zaznaczyliSmy, ze w ich miegjsce
chrzescijanstwo wprowadza tendencje spoteczne. Ry-
sem charakterj™stycznym Odrodzenia jest znowu indy-
widualizm a takze punkt widzenia, z ktérego mysli-
ciele Oswiecenia, a nawet jeszcze Kant, patrza na
spoteczenstwo, jest przewaznie indywidualistyczny
mimo tta wszechludzkiego, kosmopolitycznego tej
epoki. W ich koncepcjach jednostka i jej prawa stojg
na pierwszym planie, jednostka jest celem dla siebie,
»wolno$¢ wolix, za$ ktora urzeczywistni¢ sie ma pod
ochrong prawa, to wolno$¢ woli jednostkowych, kto-
rych sume stanowi ludzko$¢. Pod znakiem indywidua-
lizmu i w roznych odcieniach manifestujgcego sie
kosmopolityzmu pozostaje tez przewaznie rewolucja
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francuska, nastepnie za$ duza, ba nawet przewazajgca
cze$¢ zycia politycznego, spotecznego, gospodarczego
i kulturalnego wogble w XIX. wieku, w ktérym zdo-
bycze tej rewolucji w coraz szerszych —przynajmniej
co do formy —rozmiarach wchodzg w zycie. Na zdo-
byczach tych, uwalniajacych jednostke z krepujacych
ja wiezdw, opiera sie tez w duzej mierze ustrdj i roz-
woj gospodarczy XIX. wieku. Ponadto zwrociliSmy
poprzednio uwage na fakt, ze odzywajacy sie juz
u Philona czynnik etyczny wysuwa sie w pewnym
momencie w pogladzie na dzieje na plan pierwszy
wobec czynnika metafizycznego. Ot6z w idealistycznej
historjozofji dokonywa sie zwrot podwdjny: tendencje
spoteczne biorg znowu goére, zarazem za$ czynnik
metafizyczny w zabarwieniu religijnem staje jako
rownorzedny wobec czynnika etycznego. Podtozem tej
ostatniej zmiany jest wspomniany juz kierunek, jaki
teorja poznania Kanta przybrata u jego nastepcéw,
a ktory rodzi wyniki pokrewne do pewnego stopnia
realizmowi scholastyki w kwestji t. zw. uniwersaljow ;
wyniki te przyswaja sobie romantyzm i ubarwiwszy
je religijnie, oddaje je znowu filozofji. Zwrot za$
pierwszy przygotowuje sie juz u pisarzy przedrewo-
lucyjnych i w rewolucji francuskiej i u Kanta. Jednak
dopiero u Fichte’go, jeszcze za$ petniej u Hegla tacza
i warunkujg sie wzajemnie obydwa momenty i do-
konywa sie wspomniany zwrot podwdjny na tle ca-
tosci ich pogladu na swiat.

Fichte wprowadza nas tedy na wyzszy stopien
dziejowy. Punkt widzenia staje sie u niego z jednej
strony — w stosunku do indywidualizmu —ogdlniej-
szy: spoteczny, z drugiej za§ — w stosunku do
kosmopolityzmu —konkretniejszy :narodowy. Spo-
teczenstwo jest dla niego catoscig i celem dla siebie,
jednostka za$ zyje przez spoteczenstwo i stuzy mu:
jest cztonkiem jego, nie czastka. W dziejach nie idzie —
zdaniem Fichte’go — o urzadzenie zycia przez jed-
nostki dla jednostek, lecz —w tym wzgledzie Fichte
jest w zgodzie ze swojem stanowiskiem teorjopoznaw-



czem —rzadzi i urzadza sie rozumnie wola po-
nadindywidualn a, 'wolanarodu, ktora jest czems
samoistnem poza czy ponad wolg sktadajgcych sie na
naréd jednostek, czem wiekszem i wyzszem, jest idea,
przejawiajacg sie w aktywnych jednostkach.

W epoce Fichte’go nardd niemiecki stat przed
niezmiernie wazng dla siebie i decydujaca o jego przy-
sztosci kwestja, a mianowicie po kleskach przez Na-
poleona zadanych okazata sie potrzeba regeneracji
narodu i jego reorganizacji. Tej chwili daje Fichte
wyraz, wysuwajac na pierwszy plan procesu dziejo-
wego narod i jego prawo stanowienia o0 sobie. Kon-
kretyzujac abstrakcyjng jeszcze dotad idee uducho-
wienia dziejow przez wysnucie konsekwencyj z niej
i z idei spoteczenstwa jako catosci, usituje zarazem
wyznaczy¢ kierunek Swiadomej funkcji dziejowej na-
rodu i jednostki jako jego czionka. Bo jakgz drogg
mozna zbiorowo$¢ doprowadzi¢ do samoswiadomosci
I Swiadomego i planowego dziatania? Oczywiscie
tylko przez zorganizow anie je. | czemze jest
zbiorowos¢ dziatajaca Swiadomie i planowo? Orga-
nizacja. U Fichte’go spotykamy wiec zaczatki no-
wej, nadzwyczaj doniostej mysli dziejowej: idei or-
ganizacji i to organizacji Swiadomej,
uSwiadomionej, dobrowolnej. Nie przymus
zewnetrzny jedynie — jak chciat Platon  utrzymac
ma wedtug Fichte’go jednostke w stuzbie spotecznej,
lecz jej funkcja spoteczna staC sie ma dla niej funkcjg
Swiadomg, dobrowolnie przyjeta, z ducha catosci ro-
zumnie wynikajaca, aby spoteczenstwo mogto byc
wewnetrznie, duchowo, uzasadniong, rozumna, Zzy-
wotng i silng organizacja. W miejsce przekazanej przez
Oswiecenie i rewolucje swobody jednostek winna wejs¢
wolna i rozumna wola narodowa, ktéra wprawdzie
jednostke ogranicza, lecz z drugiej strony bogaci ja
i daje jej wiecej, niz bierze. Podporzadkowujac sie
spoteczenstwu swemu $wiadomie i dobrowolnie, staje
sie jednostka dopiero prawdziwie wolng i posiada
wyzszy stopien »wolnosci woli«.

3
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Idea organizacji odzywa sie potem silnigj
w pradach narodowych i spotecznych drugiej potowy
XIX. wieku i poteznieje odtad coraz bardziej, staje
sie ideg czasu i dgzy do upowszechnienia sie
w zyciu narodow i panstw. Wojna Swiatowa prze-
kresla ostatecznie indywidualistyczny kat patrzenia
na nardd i panstwo. Podjete w czasie wojny proby
zorganizowania catosci spotecznych byty oczywiscie
dorywcze, préby etatyzmu z groteskowym jego prze-
rostem we formie bolszewizmu zbankrutowaty, wiele
z tego, co wojna w zakresie organizacyjnym przy-
niosta, odptyw jej zabrat i zabierze, lecz watpliwosci
nie ulega, ze zycie spoteczenstw w przysztosci pozo-
stanie pod wptywem idei organizacji jako ko-
niecznego wyrazu tendencyj spotecznych w postepie
dziejow i jako najodpowiedniejszej drogi do ich uducho-
wienia.

Jesli u Fichte’lgo »$wiadomos$¢ wogble«, rozum
absolutny, duch Swiata, ma jeszcze duzo zabarwienia
ludzkiego, indywidualnego i nie wyrasta catkowicie
ponad rozum indywidualny, jesli skutkiem tego mysl
Fichte’go zwraca sie ciagle ku temu, co »byC po-
winno«, to Hegel zajmuje sie bardziej tern, co »jest,
proces za$ dziejowy staje sie u niego — ze tak po-
wiemy — bezosobowym i w szerszym sensie uducho-
wionym. Jesli dale] u Fichte'go brak pogladu na forme,
w jakiej toczy sie proces dziejowy, to u Hegla spo-
tykamy sie z jedna z najciekawszych konstrukcyj tej
formy a mianowicie z ujeciem procesu dziejowego
jako procesu logiczno-djalektyoznego.

Wedtug Hegla wiec dzieje sa procesem, w kto-
rym duch w rodzie ludzkim dziatajagcy — z poczatku
sam sobie nieSwiadomy — nabywa stopniowo Swia-
domosci o sobie, w miare za$ nabywania jej tworzy —
jako wyraz tego postepujgcego uswiadamiania sie —
zycie coraz rozumniejsze i o coraz gtebszej mysli,
rodzi prawo i obyczaj. Im wyzszy stopien Swiado-
mosci, tern lepiej duch buduje Swiat. Formy kultury
sgq formami samopoznania sie¢ ducha, dzieje za$ po-
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stepem Swiadomo$ci ducha o swojej wolnosci. Ce-
lem dziejow wreszcie jest najwyzsza samo$wiadomosc
ducha.

Sam proces dziejowy, w ktorym urzeczywistnia
sie to dochodzenie ducha do samos$wiadomosci, do
»Uznania sie w swojem jestestwie« —jak mowi Maurycy
Mochnacki, —przedstawia Hegel jako proces logiczny,
djalektyczny, w drodze ktorego dzieje rozwijajg sie
z »$wiadomosci wogole«, z ducha, z absolutu, z idei
absolutnej, i po ktdrej to drodze do niej wracajg. Rytm
tego procesu jest nastepujacy: kazda faza dziejow —
pozycja, teza, — wytwarza w tonie swem swoje prze-
ciwienstwo: negacje, antyteze, — przeciwienstwa te
za$ tgczg sie i jednocza w pewnym stanie wyzszym:
W negacji negacji czyli syntezie, ktéra sama jest teza
Wyzszego znowu Stopnia rozwoju i wytwarza znowu
Swojg antyteze. Tak idzie proces dziejowy az do naj-
wyzszej syntezy, do zupetnego uswiadomienia sie sobie
ducha, ktéry temsamein sam do siebie powraca.

Tu okazuje sie jasno, jako role Hegel wyznacza
poznaniu i dlatego czyni ze najwyzsza warto$¢ kul-
turalng. Pierwiastkiem poznajacym w ludzkosci jest
absolut, duch Swiata, wola ponadindywidualna, w kto-
rej kazde indywidjum ma udziat. Jesli réd ludzki
poznaje, to wiasciwie absolut, duch $wiata poznaje;
jesli rod ludzki poznaje ducha Swiata, to wiasciwie
duch ten sam siebie poznaje i dochodzi do samos$wia-
domosci. Przybiera tedy poznanie u Hegla sens me-
tafizyczny i staje sie czynnikiem procesu dziejowego.
Bowiem poznanie absolutu, ducha Swiata przez
koS¢ jest zarazem uswiadomieniem sie tego ducha
sobie samemu; poznanie za$ przez ludzko$¢ procesu
dziejowego w jego formie djalektycznej jako drogi,
po ktérej duch $wiata dochodzi do uswiadomienia sie
sobie samemu w rodzaju ludzkim, jest dojsciem do
najwyzszej syntezy djalektycznej, spetnieniem sie
regresu ducha Swiata. Boga, do siebie, temsamem
za$ regresu ludzkosci do niego.
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Bardzo interesujgce jest zapatrywanie Hegla
na znaczenie narodu i jednostki w dziejach, odbito
sie tez echem w historjozofji r6znych narodéw, wsrdd
nich takze w historjozofji polskiej. Hegel twierdzi,
ze duch Swiata jako narzedzia urzeczywistnienia swo-
ich plandw obiera pewne narody i wielkie indywi-
dualnosci. Narody tak wybrane sg »narodami dzie-
jowymi«, duchy za$ ich »momentami ducha S$wiata«.
Narody, ktére duch Swiata ozywia i ktorym misje
dziejowag powierza, wykonujg swoje postannictwo,
tworzg kulture i rzadza losami Swiata az spetnia sie
ich czas. Woweczas duch Swiata je opuszcza i one
ustepuja miejsca inn>m narodom. Przez wielkie indy-
widualnosci za$ dokonywuja sie wedtug Hegla wiel-
kie zwroty w dziejach. Ich wielkoScig nie jest ich in-
szos$¢ i odrebnos¢, lecz sita, z jakg uswiadamia sie
w nich to, co tkwi najsilniej w tendencjach powszech-
nych, co najgtebiej nurtuje w danem spoteczenstwie.
W celach i zamierzeniach tych wielkich indywidual-
nosci —ktdre przychodzg wtedy, kiedy sg potrzebne —
zawartg jest zarazem »istotna tre§¢ woli ducha Swiata«”
»W opinji publicznej — méwi Hegel — jest prawda
I falsz, lecz znalezienie w niej prawdy jest rzeczg
wielkiego cziowieka. Kto wypowiada to, czego czas
jego pragnie, kto to czasowi swemu mowi i wyko-
nywa, ten jest wielkim cztowiekiem«.

U Hegla widzimy tez metamorfoze Fichtowskiej
idei organizacji w kierunku realno-dziejowym a na-
wet realno-politycznym. Idea ta otrzymuje u niego
Scislejsze okreslenie. Co u Fichtego —od strony pod-
miotu widziane —byto czynem, Swiadomoscia, dobrg
wolg, obowigzkiem sprowadzenia lepszej przysztosci,
to u Hegla —z punktu widzenia catosci spotecznej,
konkretnie bytujacej i znajdujgcej sie wsrod zywego
procesu dziejowego —przedstawia sie jako juz usto-
sunkowany czyn i materjat. Realng tg forma dziejowa,
realng naczelng organizacja jest panstwo. W niem
widzi Hegel urzeczywistnienie idei etycznej i wielkos¢
jego mierzy energja jego zycia etycznego, site za$
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«tyczng, rozumnie kierowang, uwaza za zrodto tadu,
porzadku i obyczajéw w panstwie i za warunek jego
zycia. Atoli idea etyczna, ktérg ma na mysli, jest
czem$ innem, niz moralno$¢ obowigzujgca we wza-
jemnym stosunku miedzy jednostkami, proces dzie-
jowy bowiem wedtug niego toczy sie na innym po-
ziomie, niz zycie jednostki. »Litanja cnét prywatnych
skromnosci, pokory, mitosci ludzi i mitosierdzia« nie
jest sitg motoryczng w procesie dziejowym. Hegel
nadaje swojej idei etycznej w tym wypadku pewien
odcien metafizyczny i czyni z niej wyraz sprawiedli-
wosci dziejowej niejako. Panstwo jest dla niego ob-
jawem etosu w duchu $wiata zatozonego a urzeczy-
wistniajgcego sie w dziejach. Inny to etos niz moral-
no$¢ prywatna, inng wiec jest jego miara i dlatego
mato wida¢ w dziejach mitosci i harmonji, duzo na-
tomiast ciezkiej pracy i walki dla realizacji celow,
ktérych w szczeg6tach nie znamy i ktore tylko prze-
czuwaC mozemy. Duch Swiata podobny jest dla Hegla
do wielkiego wodza, do imperatora-samowtadcy, ktory
idzie po trupach przez pola walki i zmusza jednostki
do czynow jemu odpowiadajgcych a przez nie w grun-
cie rzeczy wecale nie zamierzonych. Jednostkom zdaje
sie, ze stuzg wiasnym planom i interesom, w rzeczy-
wistosci za$ te ich wiasne plany i zainteresowania sg
tylko »podstepem ducha Swiatax, one zas dokonywujg
czego$ wiecej, co wcale nie lezy w ich zamiarach
a jednak zawarte jest wich dziatalnosci, i tern wiasnie
stuzg planom ducha $wiata.

Hegel zapatruje sie dos¢ sceptycznie na mozno$c¢
przewidywania i obliczania przysztosci na podstawie
danych historycznych. »DoSwiadczenie i historja —
czytamy u niego —ucza, ze narody i rzady nie nau-
czyty sie niczego z historji i nie dziataty podtug nauk,
ktoreby z niej wyciagnaC sie daty«.

Zdanie to — niewatpliwie przesadzone — dzieli
z pewnem ograniczeniem takze Fichte i tu lezy cie-
kawa roznica miedzy idealistyczng historjozofjg nie-
mieckg a pozytywizmem francuskim, o ktorego urny-
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stach reprezentatywnych zaraz méwi¢ bedziemy. Mimo
wszelkich pozornych czy nawet istotnych cech pozy-
tywistycznych, francuska historjozofja pozytywi-
styczna —idac w Slady poprzednikow swych z epoki
Oswiecenia — wierzy w mozno$¢ wysnutego z danych
z przesztosci, a nawet i dowolnego, czysto rozumo-
wego i planowego urzgdzenia stosunkéw ludzkosci,
wierzy nawet w mozliwo$¢ planowego, umysinego
stworzenia religji. Idealizm niemiecki nie przeczy po-
trzebie i doniostosci wysitkéw dla sprowadzenia coraz
lepszych warunkow wspotzycia ludzkiego, owszem
goraco je propaguje — aby tylko przypomnie¢ nauki
Fichte’go, — ale liczy sie duzo bardziej z rzeczywi-
stoscig i doswiadczeniem, wykazujgcem w dziejach
obok pierwiastka racjonalnego duzg przymieszke ir-
racjonalng, ktora niejednokrotnie najrozumniejsze za-
mysty udaremnia. Najrozumniejsze oczywiscie wedtug
zdania omylnej mysli ludzkiej, bo rozum wyzszy, duch
Swiata nie uwaza ich widocznie — zdaniem Hegla —
za takie, skoro je unicestwia.

Z powyzszg rbéznicg faczy sie druga réwniez za-
sadnicza. W idealizmie historjozoficznym idzie o zmiany
w dziejach, dokonywujace sie w pierwszej linji z we-
wnatrz, przez zmiany wewnetrzne w cztowieku,
ktore pociggajg dopiero za sobg zmiany zewnetrzne ;
pozytywizm natomiast kiadzie duzo wiekszy nacisk
na zmiany zewnetrzne i przez zmiany ustrojowe,
z zewnatrz narzucone, chce zmieni¢ bieg dziejow.
Na tern tle jawig sie we Francji liczne projekty naj-
ryzykowniejszych reform spotecznych, stad rodzg sie
fantazje w rodzaju falansterow Fourriere’a, stad po-
chodzi pomyst stworzenia nawet nowej religji ludz-
koSci przez utozenie jej form zewnetrznych, jak gdyby
religja byta tylko martwym rytuatem. Z tego Zrédta —
poprzez marksizm —wywodzi sie tez bolszewizm ro-
syjski, ktory jest klasycznym dowodem, jak mato na-
rzucone z zewnatrz zmiany ustrojowe wptyna¢ moga
na bieg dziejow. ldealizm historjozoficzny natomiast —
zgodnie z najgtebszg cechg kultury Zachodu, tj. prze-
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wagg tresci nad formg —nie przywigzuje takiej wagi
do form zewnetrznych, ktére réwnie tatwo moga byc¢
usuniete, jak byty narzucone. Uznaje on przedewszyst-
kiem doniosto$C dziejowg wewnetrznej strony zycia
a wiec tresci spotecznej, narodowej i panstwowej,
tudziez tresci jednostki w spoleczenstwie bytujacej,
z form za$ wyro6znia te jedynie, ktore w czesci przy-
najmniej sa odpowiednikami tresci spofecznej albo
jednostkowej.

O tyle wiec idealistyczna historjozofja niemiecka
jest w gruncie rzeczy duzo pozytywniejsza od pozy-
tywistycznej historjozofji francuskiej. Stosunek ten
utrzymuje sie w ciggu XIX. wieku az do obecnej
chwili miedzy zwolennikami obydwdch pogladow na
dzieje, wzglednie tych kierunkow, ktore w tej epoce
rozwinety sie z nich lub do nich sg zblizone.

Niemniej istnieje — zdaniem naszem  znaczace
pokrewienstwo miedzy obydwoma kierunkami. W po-
zytywizmie francuskim mamy do czynienia nietyle
z pozytywnemi twierdzeniami naukowemi, ile z prze-
konaniem, z wiarg, ktora —jako cato$¢ wzieta —po-
siada wszelkie cechy zjawiska religijnego. Dowodem
stusznosci takiej oceny sg chocby wspomniane juz
pomysty stworzenia nowej religji ludzko$ci. Twadrczos¢
idealizmu niemieckiego nacechowana jest rowniez gte-
bokg religijnoscia, ktérego to wyrazu w obydwdch
wypadkach nie nalezy oczywiscie rozumie¢ w sensie
jakiego$ okreslonego kultu. Jesli zwazymy, ze r6znice
obydwoch kierunkow histcrjozoficznych sg bardzo
znaczne, to pokrewienstwo na tym punkcie, najwe-
wnetrzniejszym moze, ta wspdlnos¢ najgtebszego zro-
dfa uczuciowego w obydAvdch pogladach, wydaje nam
sie rzeczg wysoce charakterystyczng i dla zagadnienia
historjozofji jako takiej bardzo znamienna.

Przejdzmy teraz do reprezentantow t. zw. mysli
pozytywnej.

Saint-Simon jest spadkobiercg nauk Tur-
gota i Condorceta a zarazem ich syntezg. Sadzi, ze
kazdej epoce w dziejach nadaje ton pewna zasada
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i Ze w kazdej wytwarzajg sie nowe stosunki, z kto-
rych rodzi sie nowa zasada nastepnej epoki. Wzrost
i rozwoj tych nowych stosunkéw powoduje upadek
starej zasady oraz kryzys jako przejscie z jednej epoki
do drugiej, w ktorej zapanowuje juz zrodzona w po-
przedniej epoce nowa zasada. Zbadanie owych wy-
twarzajacych sie w ciggu epoki nowych stosunkéw
i zasady, majacej rzadzi¢ w nastepnej epoce, uwaza
Saint Simon za mozliwe a nawet konieczne, gdyz
tylko w ten spos6b mozna przystgpi¢ do urzadzenia
nowej epoki.

Gtowng zasadg, zasadg podstawowa procesu dzie-
jowego, jest dla Saint-Simona wiedza intelektualna,
a w szczegolnosci filozofja. »Tout régime social est une
application dun system philosophique«®. Spoteczenstwo
nie moze istnie¢ bez wspdlnosci duchowej, bez wspol-
nych idej moralnych, bez wspolnosci intereséw, wspol-
nosC zas taka uzasadniona jest zawsze w jakiejS dok-
trynie filozoficznej. Od niej —wedtug Saint-Simona —
zawisty takze poglady religijne, ktorym przyznaje
szczegblne wiasciwosci uspoteczniajgce i organizujgce.
Odroznia on trzy stopnie pogladéw religijnych : ido-
latrje, panujacg na najnizszych stopniach rozwoju
ludzkosci; pO'liteizm, na ktérym opiera sie orga-
nizacja spoteczno-polityczna Grecji i z ktérego wy-
nikto rozbicie jej na miasta i szczepy, nie mogace
zjednoczy¢ sie w ogblng organizacje panstwowg wia-
$nie z powodu roznic kultu — co niebardzo godzi sie
z faktem poteznej organizacji rzymskiej, — wreszcie
teizm, ktdérego tworca jest - wedtug Saint Simona -
Sokrates. Nastepujgce po Sokratesie wieki znaczy
walka przeciw politeizrnowi az do ustalenia sie nowej
zasady teistycznej w chrzeScijanstwie, ktore dzieki
podziwu godnej moralnosci zdotato wytworzy¢ w Sre-
dniowieczu zwarty system spoteczny. Ideatem Saint-
Simona jest wytworzenie nowego systemu spotecznego,
goyz tamten — teotogiczny —nauka podwazyta. Me-
ta M>ka okazata sie nieodpowiedniem zastepstwem
‘eologji, odpowiedniejszem bedzie nauka pozytywna.
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ktéra w potaczeniu z przemystem stanie sie podstawg
nowego systemu spotecznego. Ta ostatnia koncepcja
pochodzi z pdzniejszej epoki Saint-Simona, kiedy obok
zasady intelektualizmu wprowadza ekonom izm
jako nowg zasade procesu dziejowego. Rewolucje
francuskg charakteryzuje Saint-Simon jako walke tych
dwach zasad przeciw ustrojowi teologiczno-feudalnemu
I zwyciestwo jej uwaza za zwyciestwo Systemu nau-
kowo-przemystowego.

Wprowadzenie nowego czynnika, czynnika
ekonomicznego, przez Saint-Simona do historjo-
zofji nalezy podkreslic ze szczeg6lnym naciskiem,
wiadomo bowiem, jaka role odegrat czynnik ten w zy-
<hu XIX. wieku i jakie pierwszorzedne zajmuje miej-
sce w obecnym rozwoju spotecznym. Wprawdzie juz
w Grecji u Phaleasa, nastepnie u Vica, Russa i Mon-
teskiusza znajdujemy uwagi 0 znaczeniu stosunkow
ekonomicznych dla struktury spotecznej i prawnej,
ale szersze wprowadzenie tego czynnika do usitowan
zrozumienia procesu dziejowego i wigczenie go w uje-
<Jie catoksztattu stawania sie spoteczno-dziejowego
jest zastuga Saint-Simona. On takze wiasciwie poraz
pierwszy ujmuje walki, odbywajace sie w poszegol-
nych epokach na tle ekonomicznem, jako walki Klas.

Comte, wuczen i wspotpracownik Saint-Simona
rozwija poglady mistrza i urzeczywistnia niektore
zjego pomystow. W szczegolnosci tworzy on owa nauke
nowa, ktorej Saint-Simon pragnat a ktora miata zja-
wiska spoteczne uja¢ tak pozytywnie i Scisle, jak fi-
zyka ujmuje zjawiska przyrody, nazywa jg fizyka
spoteczng czyli socjolog ja i wyznacza jej najwyz-
sze miejsce w porzadku nauk, okreslonych ogdlnem
mianem -»philosophie naturelle«.

Spoteczenstwo jest wedtug Comte’a organizmem
kolektywnym, posiadajacym statyke, jak spoteczen-
stwa zwierzece, nadto zaS —w odroznieniu od nich —
sobie tylko wiasciwg dynamike. Przez statyke rozu-
mie Comte taki stan spoteczenstwa, w ktorym oddzia-
tywujace na siebie czesci jego sg w stanie spoczynku
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i rownowagi. Gdy za$ dla niego — jak dla Saint-Si-
mona —gtéwng zasadg procesu dziejowego jest inte-
lektualizm — “Vordre intellectuel est la premiere base
indispensable de tout autre ordre veritable«x — przeto
uwaza statyke spoteczng za tern doskonalszg, im sil-
niejsze sg idee spoteczenstwem rzgdzace. W dynamice
za$ wyraza sie¢ — zdaniem jego — postep spoteczen-
stwa. Wchodza tu wgre przedewszystkiem sity wtdrne,
do ktorych nalezg warunki zewnetrzne jak rasa, zie-
mia, klimat oraz wspdtzawodnictwo, gtéwng za$ site
stanowi duch ludzki, ktéry wobec tego jest gtdwna
sitg zaréwno statyki, jak i dynamiki spotecznej. Tem-
samem dzieje ludzkosci scharakteryzowa¢ mozna rysu-
jac dzieje ducha. Comte rozréznia w tym wzgle-
dzie —idac za Turgotem —trzy epoki dziejow: teo-
logiczng, metafizyczng i pozytywna, ktére tgcznie sta-
nowig droge ducha od fantazji do rozumu. W pierw-
szej epoce stwierdzi¢ sie dajg trzy stopnie religji:
fetyszyzm, politeizm i monoteizm, rzady za$ spoczy-
wajg w rekach kaptandéw i wojownikéw. W drugiej
epoce — trwajacej od okoto r. 1300 po Chr. az do
rewolucji francuskiej — konstatuje Comte cztery ro-
dzaje tendencyj rozwojowych a mianowicie przemy-
stowe, estetyczne, naukowe i filozoficzne, ktore to
dwa ostatnie zlewajg sie ze sobg. Metafizyka usituje
obja¢ wtej epoce role, ktdrg odgrywa religja w epoce
poprzedniej ; rzady sg w rekach prawnikow i filo-
zofow. W epoce trzeciej — pozytywnej — zapanuje
filozof]a pozytywna, ktora wyjasni wszystkie zjawiska
dziejowe przez ujecie praw ich stawania sie sposobem,
w przyrodoznawstwie stosowanym, to za$, czego wie-
dzie¢ i poja¢ nie bedzie mozna, przestanie by¢ przed-
miotem rozmyslan i roztrzasan. Zarazem postepujgca
I rozpowszechniona wiedza umozliwi jaknajlepsze urzg-
dzenie stosunkéw ludzkosci. W tej epoce wykonywac
bedg wedtug Comte’a wihadze Swieckg szefowie prze-
mystu  les chefs industriels, — duchowg natomiast
filozofowie pozytywni. Bedzie to zwigzek wielkiej
mysli z wielkag sita. Wptyw filozofji sprawi, ze sto-
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sunki miedzy przedsiebiorcami a robotnikami oprg sie
na zasadach etycznych, ze zniknie z widowni dziejow
»bezptodny aforyzm o nieograniczonej wolnosci gos-
podarczej», kapitaliSci za$ uwazac sie bedg za depo-
sitaires necessaires des capitaux publics«. Europa sta-
nowi¢ bedzie wodwczas pod wzgledem politycznym
jedna rzeczpospolite powszechng, ktdra z organizacji
politycznej przeksztatci sie zwolna i stopniowo w or-
ganizacje moralna.

Réwnie interesujacy jak optymizm Comte’a
wobec kapitalizmu i kapitalistow, jest poglad jego na
stosunek jednostki do ludzkosci. Ludzko$¢ jest dla
niego rzeczywistoscia, jednostka abstrakcja. Jednostka
ginie, ludzko$¢ zyje wiecznie. Ludzkos¢ zajmuje w sy-
stemie Comte’a miejsce bdstwa w systemie teologicz-
nym i Comte propaguje utworzenie nowej religji z od-
powiednim rytuatem ku czci »najwyzszego bytu«, ja-
kim jest ludzkosc.

Dla petnosci obrazu winniSmy zaznaczy¢ tu, ze
jako wyraz dokonywujacego sie w ostatnich dziesiat-
kach XVIII. wieku przetomu dziejowego pojawiajg
sie wowczas a nastepnie rownoczesnie z pradami hi-
storjozofji idealistycznej i pozytywistycznej w pierw-
szej potowie XIX. wieku, prady odnowy religijnej,
pod ktérych wptywem wiasnie pozytywizm podejmo-
wat sie stworzenia nowej wiasnej religji. Od »Nowej
Jerozolimy« 8wedenborga zaczyna szerzy¢ sie
wiara w nadejscie nowej ery, ktora u niego i u bchel-
linga np. nazywa sie kosciolem sw. Jana, u Leroux’a
za$ erg Sw. Ducha, ktorej czekajg powstajace w Euro-
pie sekty przerdzne i ktdra zapowiadajg liczni w owym
czasie mesjasze. Jest to odnowa idei mesjani-
cznej, oczekiwanie nowego Objawienia, ktdre
sprowadzi krolestwo Boze na ziemie. Odgtosem tych
pradow jest mesjanizm polski.
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Osobna uwaga nalezy sie historjozofji polskieL,
ktéra jakkolwiek wywodzi sie z naszkicowanyc
wyze] europejskich pradow filozoficznych i reliii-
nyc — umie jednak zachowa¢ sie wobec nich
iry ycznie i doj$¢ do samodzielnych wynikéw. Obok
zainteresowania dla catosci procesu dziejowego zna-

myslicieli i wieszczOw z pierwszej

Noele szczegOlnie intensywne zajecie sie
d"zieiJpnl® procesu dziejowego, ktory stanowia
ia dziejow polskich. Pozosta
r"Trh 1 wspdtcze$ni im mysliciele in-
dL wnh!™ %A “ zwlaszcza rosyjscy_ - niewatpliwie
m ywem niemieckiej historjozofji idealistycznej,
zentaclr w'" > ~ jako repri
I nostarmi”r e ‘ wyrosla koncepcja 0 zadaniach

. odrebne stanowisko i sprawi¢, ze mes-
janizm polski jest zupetnie oryginalny w swo-
konstrukcjach. Jakkolwiek wiec ob-

ownyfr A Jjednym tonem w akordzie
OwcZesnego zycia przyznaC trzéba, ze jest to ton 0so-
ndywidualny a przytem najsilniejszy, najgtos-
wowr?« ' MASorgtszy w tym akordzie. Rodzacf sie
s wszedy aktywno$C zbiorowa, na tle glebiej
j~orzenionej u nas wiary, na tle nieszczes¢ ojczyzny
A specjalnie ustosunkowanej potrzeby dziatania
przyjmuj*B u naszych myslicieli j wieszczL - sk”b
NG wasnie czynnikéw - odrebne formy i szcze-

nizm akcenty. W tern rozumieniu mesja-
n spotykamy w pie$-
roniczai® ] barski_ej,dgotem zas. w Sibilli Wo-
lomcza | WBardzie polskim Czartoryskiego, jest z du-
wysnuty, a wiec oryginalny, polski.

tvlkn . filozofji dziejéow a szkicujac

A najgtowniejsze typy hi-
skiei hi ograniczjmy sie takze odnosnie do pol-
niedo$o Przedewszystkiem do podkreSlenia
tnie 1 r  polski z otchtani rozpaQé§/t,0\r/€/(i<zt(3’)flj¢'§;fJl pé%ré%a
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go przegrana 1831. roku. W postaci przecudnej poezji
wieszczOw naszych i glebokich prac naszych myslicieli
dwczesnych rozpoczyna ona budowaé na nowo dusze
narodowg, rozbitg po ostatniej utracie wolnosci, i pie-
legnuje i rozwija jg przez wiele dziesigtek lat. Wysokie
napiecie patrjotyzmu polskiego, ktére z naciskiem
podkreslajg obcy jako charakterystyczng ceche duszy
polskiej i narodu polskiego, jest nie w ostatnim rzedzie
dzietem i zastugg tej historjozofji polskiej.

W przedstawienie historjozofji Mickiewicza, Sto-
wackiego i Krasinskiego, jako czytelnikowi polskiemu
bardziej znanej, wdawac¢ sie tu nie bedziemy. Zazna-
czymy natomiast pewien rys charakterystyczny u my-
Slicieli tej epoki, nadto za$ pewne cechy szczegolne
dwdch reprezentatywnych jej umystow.

Owa cecha ogolna polega na tern, ze wszyscy my-
Sliciele polscy owej epoki od Hoene-Wronskiego
do Cieszkowskiego zastepujag bezosobowy nie-
jako absolut filozoféw niemieckich osobg Boga, upa-
trujgc w niej jedyng mozliwo$¢ znalezienia poszuki-
wanej przez Hegla syntezy ducha z przyrodg. We-
dtug nich idea wszechobecnosci ducha urzeczywistnia
sie dopiero w idei osoby bezwzgledne;j.

U Hoene-Wronskiego spotykamy zaczatki tak do-
niostego w po6zniejszym rozwoju umiejetnosci w XIX.
wieku stosowania zasady rozniczkowania i catkowa-
nia. Wedtug niego nieskoriczona nieokreslonos¢ wszech-
Swiata bierze swoj poczatek od Boga, okre$la i*roz-
niczkuje sie coraz bardziej, aby rozszerzywszy sie
I udoskonaliwszy, wréci¢ znowu do Boga. Proces roz-
niczkowania sie pierwiastkow doprowadza do wytwo-
rzenia sie rozumu ludzkiego i od tej chwili rozpoczyna
sie proces powrotny, dagzacy do zespolenia sie z Bo-
giem. Procesem tym sg wiasciwe dzieje ludzkosci.
W dziejach rozroznia Wronski trzy fazy: ere chre-
matyczng (chrema = rzecz) trwajgcg az do rewo-
lucji francuskiej, ere przejsciowga sobie wspdt-
czesna, wreszcie za$ ere trzecig: achrematyczng
ere Sw. Ducha, w Kktorej urzeczywistni si¢ na ziemig
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prawda bezwzgledna i bezwzgledna cnota, i dokona
sie powrdt Swiadomy i dobrowolny duchowosci do
Boga. W ciggu tych trzech faz ludzkos¢ przechodzi
przez siedem stopni rozwoju. »Na pierwszym stopniu
poszukuje ludzko$¢ materjalnego dobrobytu na ziemi.
Na stopniu drugim utrwala ona ten swoj dobrobyt,
wyksztalcajg sie organizmy panstwowe, powstaje
prawo. Na stojoniu trzecim poszukuje ludzko$¢ dobro-
bytu duchowego, odkrywa absolut w uczuciu, odnaj-
duje go wreligijnych objawieniach. Na stopniu czwar-
tym wyksztatca ludzkos¢ nauke i filozofje, ustanawia
panowanie rozumu i za jego po$rednictwem poszu-
kuje absolutu w Swiecie i w rzeczach. Skoro tu do-
szto do ostatecznego zrdczniczkowania sie pradow
1 kierunkéw, nastaje era druga a z nig razem o0sigga
ludzko$¢ pigty stopien rozwoju, stopien krytyczny.
Ale i na tym stopniu cel nie jest jeszcze,osiagniety.
Powstajg nowe przeciwienstwa, wywigzuje sie walka
nauki z filozofja, walka wyzwolonych z niewolnikami
czyli walka kapitatu i pracy, wreszcie walka stron-
nictw liberalnych z reakcyjnemi. Edwnocze$nie za-
ostrzajg sie przeciwienstwa narodowosciowe, doko-
nywa si¢ pognebienie Polski, stan niesprawiedliwosci
poteznieje. Musi przeto przyjS¢ po erze przejsciowej
era ostateczna a po stopniu pigtym stopien szésty.
W jego toku dokona sie odkrycie najwyzszej prawdy
rozumowej, poczem na stopniu siodmym ta prawda
zmieni sie w czyn; sprawiedliwo$¢ i cnota powinny
wowczas zwyciezyC. Ujawni sie taki stan z jednej
strony w organizacji polityczno-spotecznej, z drugiej
w kazdej duchowej jednostce z osobna. Umysty ludz-
kie majg dojs¢ do zrozumienia, ze sg tworami abso-
lutu, a wiec na obraz i podobienstwo Boga, Zze s3
zwierciadtem Boga i ze w nich dopiero poznanie Boga
sie wyczerpuje»*). Po drodze do ostatecznych celow
przewodniczy¢ bedzie ludzkosci w rozwoju strony

2Po|s|_<a filozofja narodowa: Hoeue-Wronski, Krakow
1921. str. 98 i 99
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praktycznej t. j. zyciowej Francja, w pracy za$ teore-
tycznej Niemcy, ze Stowianszczyzny zas wyjdzie —
i to w osobie Wronskiego juz wychodzi — achrema-
tyczno$o tworcza, parakletyzm, znoszacy sprzecznosci,
usuwajacy biede i niedole i zbawiajacy $wiat. Narody
stowianskie sg nowym narodem bozym i do nich na-
lezy — wedlug Wronskiego — sternictwo ludzkoscia
na drogach do ostatecznych celow.

August Cieszkowski jest uczniem Hegla,
wyznaje nauke jego o tezie, antytezie i syntezie i dzieli
historje na trzy epoki: na $wiat przedchrystusowy,
na Swiat pochrystusowy az do wspotczesnej sobie
epoki, wreszcie za$ na Swiat przyszty, ktéry miatby
by¢ syntezg tamtej tezy i antytezy. W tej nowej, trze-
ciej erze, erze Sw. Ducha, krélestwo Boze bedzie z tego
Swiata. Bedzie to trzeci $wiat czynu, epoka zbratania
sie narodéw, epoka, w ktorej zasady prawdziwego
echrze$cijanstwa nie juz do stosunkow miedzy ludzmi,
lecz do stosunkdéw miedzy narodami beda stosowane.
Widzimy tu zasadniczg rdznice miedzy Cieszkowskim
u Heglem, ktéry — jak to zaznaczyliSmy wyzej —
wykluczat zastosowanie moralnosci prywatnej do sto-
sunkow publicznych, zwkaszcza za$ do stosunkow mie
dzy narodami. Zdaniem Cieszkowskiego ere trzecig
trzeba stworzy¢ przez czyn, przez zastuge, do tego zas$
trzeba »nowego ludéw pokolenia, nowego szczepu,
ktory jest w pogotowiu ogromny, rozlegty, silny a po-
nad podziw poniewierany i ponizony«. Sg nim wia-
$nie Stowianie, ktorych petnomocnictwo do tej misji
zaswiadczajg ich pierwiastkowe prawa i podania, ich
przygotowawcze cierpienia i zastugi. Przez Stowian
rozumie Cieszkowski w -pierwszym rzedzie Polske
i Polakow, ktorzy —nauczywszy sie przez dtugie wieki
kocha¢ wolno$¢ — zaszczepig jg w Europie i dzwi-
gajac sie sami z niewoli ku wolnosci, beda przewo-
dzi¢ zamianie prywatnej mitosci chrzeScijanskiej na
mito$C chrzesScijanska publiczna.

Atoli nietylko w tej ostatniej kwestji zachodzi
zasadnicza roéznica miedzy Cieszkowskim a Heglem
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Jest jeszcze inna réwniez zasadnicza odmienno$¢ mie-
dzy nimi w pogladzie na dzieje. Wszechogarniajaca
I genjalna koncepcja dziejowa Hegla byta — ze tak
powiemy _  Scietg u géry piramidg. Duch $wiata
w konstrukcji jego doszedt do samoswiadomosci i tem-
samem whasciwie skonczyt sie wzglednie zaczat sie kon-
czy¢ proces dziejowy. Mogta ta epoka samoswiado-
mosci trwac jaknajdtuzej, niemniej nie mogta trwac
wiecznie i z koniecznosci rodzito sie pytanie, co sta¢
sie ma w dziejach po skonczeniu sie tej epoki. U Hegla
biak na to odpowiedzi. Tu dzielg sie drogi nauczy-
ciela i ucznia i Cieszkowski interesuje sie najgorecej
przysztoscia, gorecej nawet niz Fichte. Droge do tej
przysztosci wskazuje wedtug niego jego filozof ja
czynu i to czynu nie dorywczego, lecz ciggtego,
Swiadomego i celowego. Obok wyniesionego przez He-
gla na wyzyny mysli dziejowej rozumu stawia wieo
Cieszkowski wole i w jego »Prolegomenach do historjo-
zofji« czytamy : »...absolutng wole nalezy obecnie wy-
nie$¢ na takie wyzyny spekulacji, na jakie juz rozum
wyniesiono.« Duch absolutny nie jest tedy identyczny
z ideg absolutng, jak to twierdzi Hegel, lecz goruje
u Cieszkowskiego nad tg ideg, ktéra go nigdy nie
wyczerpuje. Wytwarza sie w ten sposoéb proces miedzy
pierwiastkami idealnym arealnym, ktdry nie konczy sie

I wktorym idea —przechodzac z jednej dziedziny
w drugg  wyprowadza coraz nowe twory rzeczy-
wiste 0 coraz gtebszej mysli. Czyn tworczy jest cigg-
ym i najwyzszym stowem w dziejach rodzaju ludz-
kiego. Objawem za$ rosnacej coraz bardziej harmonji
w stosunkach ludzkich, harmonji dgzacej do spetnienia
sie w swoim sensie istotnym, absolutnym, musi by¢

wedtug Cieszkowskiego coraz doskonalszy stosunek
ludzkosci do Boga.
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W drugiej potowie XIX. wieku zanika naogot za-
interesowanie dla filozofji i historjozofji. Skiada sie
na to z jedne] strony przygnebienie wywotane reakcja
po roku 1848, ktora zdaje sie przeczy¢ przewidy-
waniom postepu dziejowego i wytwarza stan nietylko
niepodobny do jakiej$ nowej lepszej ery, lecz nawra-
cajacy do rzaddw policyjnych z przed r. 1848. Z dru-
giej strony dokonywujg sie ogromne zmiany techniczno-
gospodarcze i wytwarza sie z biegiem czasu nowa,
nader bujna i coraz szybciej rosngca rzeczywistos¢
naukowa, polityczno-spoteczna i ekonomiczna, zro-
dzona za$ w ten sposéb “niestychana moc szczegotow
zastania niejako poglad na cato$¢. Dzieje sie w mysl
znanego przystowia, ze skutkiem ogromnej iloSci
drzew nie wida¢ lasu. Jest to wspomniana juz
wyze] epoka ekstenzywnej kultury duchowej,
ktorg cechuje materjalistyczny poglad na Swiat i ktora
w gruncie rzeczy jest tylko nieudatg prébag wytacze-
nia pierwiastka duchowego z zycia i dziejow jako cze-
gos$ zbytecznego.

W fazie tej rozwija sie wymarzona przez Saint-
Simona a przez Comte’a stworzona socjologia, ktéra
zajmuje sie ustaleniem form i proceséw zycia spotecz-
nego i praw wzajemnego zachowania si¢ jednostek
I grup spotecznych, tudziez graniczacem z tg kwestjg
zagadnieniem czynnikdéw procesu dziejowego. W tej
ostatniej materji wkracza socjologja poniekad w dzie-
dzine historjozofji. Spotykamy sie tu z problemem zna-
czenia jednostki i masy dla procesu dziejowego i z za-
gadnieniem, czy proces ten zalezy bardziej od warto-
sci idealnych czy od czynnikéw materjalnych Do tej
dziedziny granicznej nalezy tez materjalistyczna hi-
storjozofja Marksa i1 Engelsa. Jest to pogiebiona
synteza nauk Hegla i Saint-Simona i wedtug niej
proces dziejowy toczy sie w skonstruowanej przez
Hegla formie djalektycznej na przyjetej przez Saint-
Simona i o przebiegu procesu dziejowego decydujacej
podstawie ekonomicznej. Podtozem dziejow jest wedtug
tej koncepcji struktura ekonomiczna spoteczenstwa —

4
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jego materjalne sity produkcyjne —dziatajgca wedtug"
wiasciwych sobie praw przyrodniczych, koniecznych,
od ludzi niezawistych. Podtoze to warunkuje i ksztat-
tuje Swiadomo$¢ ludzi i catg ich ideologje, tworzac
porzadek prawny, filozofje, moralno$¢ i formy poli-
tyczne. Wytwarza ono zarazem w tonie swojem negacje
t. J. nowe stosunki produkcyjne, sprzeczne z dotych-
czasowymi, rezultatem za$ jest negacja negacji czyli
synteza: znowu nowa struktura ekonomiczna, w kto-
rej jednocza i wyréwnujg sie powyzsze sprzecznosci.
Ze zmiang podtoza zmienia sie tez ideologja, bedgca
odbiciem stosunkdw ekonomicznych i czerpigca z nich
swojag tres¢. Wspotczesng sobie forme gospodarstwa
kapitalistycznego uwaza Marks za teze, ktora z ko-
niecznoSci wytwarza ze siebie swojg wiasng ne-
gacje a wiec z jednej strony kumulowanie sie kapita-
tow w coraz mniejszej ilosci rgk, z drugiej ruch robot-
niczy, z tych zas sprzecznosci Wy¥yos€ musi — wedle
niego —koniecznie i niezaleznie od ludzkiej woli nega-
cja tej negacji czyli nowa synteza : ustroj uspoteczniony
z uspoteczniong réwniez produkcja. Przemiany po-
wyzsze odbywajg sie w drodze walki klas, cate bo-
wiem dzieje — wedle Marksa sg dziejami walk
klasowych. Z tego skrajnego stanowiska schodzi poz-
niej Engels i wraz z uczniami Marksa przyznaje czyn-
nikowi ideowemu wieksze nieco znaczenie dla procesu
dziejowego. Tuz przed wojng istnieje — podobnie jak
po Smierci Hegla — prawica marksizmu, ortodok-
syjna i rewolucyjna, i lewica, uznajagca wazno$¢
czynnika ideowego oraz zasade ewolucji w proce-
sie dziejowym. Podczas gdy prawica uwaza powsta-
nie nowego uspotecznionego ustroju za rzecz, ktéra
sama z siebie idzie i przyjs$¢ musi i ktorego for-
malne wprowadzenie w zycie dokonane zostanie przez
»dyktature proletarjatu«, lewica jest zdania, ze ustroj
nowy wytwarza¢ nalezy zwolna przez uswiadamianie
mas o jego doskonatosci i przez lezace na jego linji
coraz radykalniejsze reformy. W bolszewizmie zwy-
cieza prawica, lecz ten tak krwawy i tak nieudaty



‘eksperyment nie zjednat w Swiecie cywilizowanym
zbyt duzo zwolennikbw nowemu »uspotecznionemu
ustrojowi«. Lewice marksizmu rozbija wojna i zmusza
ja narazie do »ratowania« kapitalistycznego ustroju.

W tej epoce pojawia sie takze inna proba prze-
suniecia procesu dziejowego na tory przyrodoznaw-
'Cze przez zastosowanie do niego zasad biologji.
Mamy tu na mysli darwinizm socjologiczny
na teorji Darwina oparty. Odrzucenie zasady statosci
gatunkow i przyjecie pochodzenia cziowieka od niz-
szych tworéw otwiera perspektywe mozliwosci wy-
tworzenia sie w drodze ewolucji dalszego i wyzszego,
niz ludzko$¢ gatunku. Nadaje to oczywiscie procesowi
dziejowemu pewng specjalng ceche i pewien specjalny
kierunek. Walka o byt za$ jako czynnik rozwoju hi-
storycznego prowadzi do oceny zdarzen dziejowych
z punktu widzenia takich zasad i wynikdw, ktére nie
majg nic wspolnego z warto$ciami kulturalnemi pro-
cesu dziejowego i jego faz poszczegodlnych tudziez ze
znaczeniem wartosci ideowych dla tego procesu. Z tego
Zrodta czerpig sporg cze$¢ natchnienia i argumentow
nowoczesny imperjalizm i skrajny nacjonalizm zwiasz-
cza niemiecki.

Sama mysl pojawienia sie w procesie dziejowym
wyzszego, niz cztowiek gatunku —poza jej podtozem
przyrodniczem i poza walkg o byt tudziez dziedzi-
czeniem nabytych cech jako zasadniczymi czynnikami
tej walki — nie jest zresztg nowa. Spotykamy jg u fi-
lozoféw i poetdw od szkoty neoplatonskiej poczgwszy
poprzez Skota Eriugene az do Stowackiego. Nowe
jest jedynie uzasadnienie biologiczne.

Biologja znajduje nadto zastosowanie w teorjach
ujmujacych z Comte'm spoteczenstwo jako organizm.
Z reprezentantow tego pogladu wymienimy tu Spen-
cera, dla ktérego proces dziejowy jest ewolucja,
opartg na ogdlnem biologicznem prawie dyferencjacji
I integracji. Jak w przyrodzie istnieje z jednej strony
tendencja do rdéznorodnosci i specyfikacji, z drugiej

za$ do jednorodnosci, tak i w spoteczenstwie L(]j(ana
<
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forma rézniczkuje sie i indywidualizuje, z tej za$ roz-
norodnosci wytwarza sie znowu twor spoteczno-dzie-
jowy wyzszego gatunku.

Na wzmianke zastuguje wprowadzenie przez
Buckle’a statystyki do rozwazan nad procesem
dziejowym. Wedtug niego z odpowiedniego zestawie-
nia masy jednorodnych zdarzen dajg sie dopiero wy-
wnioskowac i ustali¢ prawa ogollne, rzadzace nie-
zmiennie w dziejach. Cywilizacja jest dla Buckle’a
wynikiem zwyciestwa cztowieka nad przyrodg: »miarg
cywilizacji — méwi —jest tryumf ducha nad Swiatem
zewnetrznym«. Wobec tego prawa postepu duchowego
bytyby prawami dziejéw. Przez postep duchowy ro-
zumie Buckie postep wiedzy i rozwoj zdolnosci inte-
lektualnych, sceptycznie natomiast zapatruje sie na
postep moralny, przyznaje jednak, ze zdobycze inte-
lektualne wptywajg korzystnie na stosunki moralne
i obyczaje.

Na wzmianke zastuguje rowniez oparcie przez
francuskiego myslicielaDur k h eima konstrukcji dzie-
jow na zasadach rosngcej gestosci zaludnie-
nia i podziatu pracy, ktéremu to ostatniemu
czynnikowi takze i Comte przypisywat wiekszg do-
niosto$¢, cho¢ sie obszerniej tg kwestjg nie zajmowat.
Durkheim uwaza spoteczenstwo jako solidarng cato$¢
i w dwoch po sobie idgcych fazach dziejow stwierdza
dwa rodzaje solidarno$ci. Naprzod istnieje solidarnosc¢
mechaniczna, polegajgca na tozsamosci pogladu
na Swiat i tozsamosci zaje. Liczebny wzrost spote-
czenstwa czyni koniecznem zwiekszenie sie wydajnosci
pracy, ktéra mozliwg jest tylko przez podziat pracy,
przez specjalizacje. Specjalizacja niszczy jednak po-
przednig solidarnoS¢ mechaniczng i wytwarza nowe
ugrupowania, nowe klasy. Mimo wszelkich miedzy
nimi réznic, wytwarza sie wsréd nowych ugrupowan
przeSwiadczenie o potrzebie solidarnosci dla wspol-
nego zdobycia lepszych warunkéw zycia i wspolnego
urzadzenia spoteczenstwa, to za$ wytwarza w nastep-
nej tazie dziejow nowa, wyzsza, solidarno$¢ orga-
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niczng. ldee religijne i moralne sg takze dla Durk-
heima refleksem stosunkow ekonomicznch; ich tres¢
— wedtug niego — cywilizacji nie posuwa naprzad.

W przytoczonych teorjach historjozoficznych
wzglednie teorjach z dziedziny granicznej miedzy hi-
storjozofjg a socjologjg zbiorowos¢ stoi na pierwszym
planie. Jedne koncepcje negujg zupetnie jednostke jako
czynnik dziejowy, inne przyznajg jej wprawdzie wiek-
sze lub mniejsze znaczenie, lecz czynig z niej prze-
waznie figure drugoplanowa. Jest to objaw rosnacej
przewagi tendencyj spotecznych w XIX. wieku nad
tendencjami indywidualistycznemi. Tym ostatnim nie
brak jednak obroncéw i dlatego wspomnie¢, winnismy
jeszcze o pogladach, ktore indywidualnosci w proce-
sie dziejowym pierwszorzedng przypisujg role.

A wiec najpierw o historjozofji O arlyle’a. Uwaza
on wielkie indywidualnosci w dziejach za narzedzia
idei boskiej, za motory procesu dziejowego, w kto-
rych ogniskuje sie duch epoki. Masy sg bierne, bez
ruchu, sg prochem o wielkiej sile i preznosci, ktory
zapala iskra z niebios, jakg jest indywidualno$¢ dzie-
jowa. Ona to — wedtug Carlyle’a —jest tym cudem,
ktéry umozliwia domyslanie sie Swiata nadzmystowego.

Wymownym a zarazem duzo skrajniejszym rzecz-
nikiem indywidualnosci i jej waloru dziejowego jest
Nietzsche, syntetyzujacy niejako poglady Carlyle’a
I Darwina. Wedtug niego celem rozwoju jest nadczio-
wiek, ktorego wytworzy cztowiek, skoro przezwyciezy
swojg stabos$¢ i stanie sie czynnym, silnym, wolnym
i dumnym, skoro z atomu stanie sie indywidualnoscia.
Masa — zdaniem Nietzsche’go — nie posiada warto-
ci dziejowej, nabiera jej dopiero jako podtoze wiel-
kiej indywidualnosci, ktora jest jej celem, kwiatem
i spetnieniem. Z niebywalg sitg i artyzmem stowa pod-
kresla Nietzsche znaczenie indywidualno$ci w rozwoju
dziejowym i wystepuje z najostrzejsza krytyka pra-
dow spotecznych i pogladéw naukowych, ktére twor-
czo$¢ dziejowg —wyltgczng albo chocby przewazng —
przypisuja zbiorowosci.
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W drugiej potowie XIX. wieku idzie tez przez Eu-
rope fala pesymizmu jako wynik najpierw reakcji poli-
tycznej, panoszacej sie po wzlotach 1848 r., nastepnie
za$ brutalnego panoszenia sie dorobkiewiczéw kapitali-
stycznych, wreszcie za$ ptytkosci i zarozumiatosci dw-
czesnej filozofji materjalistycznej. Stosunkom tym brak
przeciwwagi w postaci gtebszej mysli dziejowej i filozo-
ficznej wogole i to czyni pesymizm tych czasow zupet-
nie zrozumiatym. Tworczoscihistorjozoficznej —jak za-
zna czyliSmy—w owym czasie juz prawie niema, w kon-
sekwencji za$ ogolnego nastroju pojawiajg sie poglady
negujace wszelki sens dziejow lub uznajgce, ze jedy-
nemi i ostatecznemi sprezynami ich byty i sg chec pa-
nowania, chciwo$¢ i gwalt. Spotykamy sie nawet
z twierdzeniem, ze od Semiramidy i Kleopatry az do
pani Pompadour i pani Mac Mahon najgtowniejszg
sprez%/nq dziejow byta kobieta a wiasciwie mitos¢ do
kobiety...

Przeciw tej fali pesymizmu i przeciw jatowosci
ekstenzywnej kultury wogole, budzi sie w ostatniej
cwierci XIX. wieku, zwiaszcza za$ w ostatnich jego
latach, w roznych dziedzinach reakcja i rosnie w na-
szym wieku XX. az do wybuchu wojny $wiatowej. Po-
czyna sie ta reakcja od nawrotu do Kanta i objawia
sie we filozofji i literaturze w dazeniach, objetych
mianem neoidealizmu i neoromantyzmu.
Ruch analogiczny spotykamy i w dziedzinie sztuki
a takze i dziela Nietzschego sg objawem tej reakcji.
awig sie pragnienia nowych, gtebszych, mysli i uczu¢
i szerszych czyndw, pragnienia wyjscia z zabagnia-
jacej sie coraz bardziei sadzawki na rzeke o szero-
kim i wartkirn pradziej. Ponadto za$ zaczyna doma-
gac sie historjozofioznego ujecia i wyjasnienia oraz
w gczenia w cato$¢ mysli i plandéw procesu dziejowego
nowa rzeczywistos¢, ktéra wytworzyta sie od potowy
. wieku do owej chwili. Sg to dazenia zaczat-
kowe, ktdre objawiajg sie przewaznie w pracach przy-
gotowawczych, w probach formalnej historjozofiji,
majacej na celu ustalenie odrebnej teorji poznania zja-



wisk dziejowych i przyjecie pewnych wartosci jaka
wytycznych dla oceny i konstrukcji procesu dziejo-
wego. Usitowanie stworzenia odrebnej teorji poznani*
dziejow jest protestem przeciw prébom stosowania do
procesu dziejowego metod przyrodoznawstwa i polega
na ujmowaniu tego procesu wedtug specyficznych
kryterjow. Dopetnieniem tej historjozofji formalnej
miataby by¢é nowa, przyszia, historjozofja wiasciwa
czyli materjalna. Wymienic¢ tu nalezy nazwiska Win-
delbanda, Rickerta, Dilthey’a, Lamprechta, Breysiga,
SoreFa i Hanotaux’a.

Najdalej moze idzie jako wiasciwa proba historjo-
zoficzna teorja Lamprechta. Wedtug niego proces
dziejowy przebiega od poczatkowej, mozliwie najwiek-
szej, rownosci duchowej i jednakowego zwigzania du-
chowego wszystkich jednostek, poprzez rosngca czyn-
no$¢ duchowg ku coraz wiekszemu zrézniczkowaniu,
ku duchowej wolnosci. Kazda epoka ma wihasciwy
sobie o0golny stan duchowy, ktéry przejawia sie we
wszystkich dziedzinach zycia danej epoki a wiec iwdzie-
dzinie gospodarczej. Szereg dotychczasowych epok
dziejowych okresla Lamprecht wedtug panujgcego
w nich stanu duchowego kolejno jako ani mizm,
symbolizm, typizm, konwencjonalizm,
i subjektywizm. Nasza epoka jest wedtug niego
epoka subjektywizmu a jej djapazon duchowy cha-
rakteryzuje Lamprecht wyrazem »Reizsamkeit"j ktory
okresla szczegollng i wzmozong wrazliwosC tej epoki.

Wojna Swiatowa ujawnia jeszcze bardziej po-
trzebe obrachunku historiozoficznego. Czyni te po-
trzebe wprost palaca. Z nieodpartg silg stawia
pytanie nietyle o cele wojny, ile 0 gtebszy sens
tych bezprzyktadnych zmagan i ofiar i o przysztosc,
jaka z nich wyrosnie. Artykuty, odczyty, broszury
I ksigzki, ktore pojawity sie w czasie wojny i w pierw-
szych latach nastepujacego po niej czasu, nie beda-
cego juz moze wojng, lecz nie bedacego takze jeszcze
pokojem, i ktore oSwietlaty i oSwietlajg tak samg wojne,
jak i tendencje dziejowe z najrézniejszych i ze sobg
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zupetnie sprzecznych punktéw widzenia, zgodne je-
dnak sg w przekonaniu, ze z wojng $Swiatowg
skonczyta sie jedna, rozpoczeta sie zas
druga, nowa, epoka procesu dziejowego,
w ktorej narody mialyby znalezé sie na poziomie
lepiej niz dotagd urzadzonego, bardziej o dobro spo-
teczne dbatego i kulturalnie wyzszego zycia. Temu
przekonaniu wiasciwg da¢ podstawe moze tylko
synteza dziejow, historjozofja, ktéra ponadto — wy-
znaczajgc narodom i jednostkom role w procesie dzie-
jowym — przyczyni¢ sie moze w ten sposob do zdo-
bycia przez ludzko$¢ wyzszego poziomu dziejowego.

DobiegliSmy tak do konca naszego krotkiego za-
rysu najogolniejszych zasadniczych mysli historjozo-
ficznych, w ktorym chcielisSmy wykazac¢ linje ich biegu
poprzez wieki. Na tle tych zasad przewija sie w dzie-
jach filozofji liczny zastep wielkich i pomniejszych
myslicieli, konstruujacych indywidualnie i samodziel-
nie schematy procesu dziejowego. Fakt ten dawat
i daje powdd do potepienia tak tych indywidualnych

onstrukcyj,™ jak i historjozofji samej. Jakze mamy
oceni¢ — mowig sceptycy —czy konstrukcja $w. Au-
gus”na jest prawdziwa, czy tez konstrukcja Hegla
ubf ichte’go, skoro jedna rézni sie od drugiej; jak mamy
us ai¢, czy prawdziwszy jest podziat dziejow na trzy
azy, czy na szes¢ lub siedem faz ? Rozumowanie to jest
py le 1l pozornie tylko stuszne, nie wytrzymuije je-
. glebszej krytyki. Wielez to widzimy portretow
Je nej i tej samej osoby pedzla réznych malarzy
1 stwierdzamy, ze kazdy z tych portretow jest udatny
1podobny a jednak od innych zupetnie rézny. Czy
wolno wowczas twierdzi¢, ze zaden z nich nie jest



podobny i nie oddaje osoby portretowanej? Filozof
"dziejow to niby artysta malarz, ktory przez pryzmat
duszy swojej i swego temperamentu odtwarza dzieje
i dziatalno$¢ ducha Swiata w nich bytujgcego. Nie
kuszac sie wcale o rozwiktanie zagadki, jaka jest mi-
sterjum tworczosci duchowej, mozna jednak zrozu-
mie¢, ze rozwoj indywidualny poszczegolnych mysli-
cieli i urobione przezen poglady ich, pojecia i sktonnosci
w potaczeniu z temperamentem decydujg o takiem lub
Innem ujeciu przez nich formy i treSci dziejow, ro-
znice za$ poszczegolnych uje¢ nie Swiadczg bynaj-
mniej o tern, jakoby wszystkie byty btedne. Owszem,
0 ile nie mamy do czynienia z wyjatkowem zupetie
zaniedbaniem przez jakiego$ autora catego poprze-
dzajacego go dorobku historjozoficznego, mamy prawo
uzna¢, ze kazde z tych uje¢ procesu dziejowego, ze
kazda z tych konstrukcyj historjozoficznych jest
w swoim rodzaju prawdziwg. Przy blizszem bowiem
Krytycznem 1 gruntownem rozpatrzeniu, po odrzuce-
niu czesto stownych tylko réznic albo odrebnosci, nie
dotykajgcych — mimo znacznych zresztg odmian

jadra rzeczy, okazuje sie niewielka tylko ilos¢ typow,
zgodnie prawie gteboko wierzacych w potege ducha,
W wyzsze przeznaczenie cztowieka i w czekajgce go
lepsze jutro, na ktdre jednak zastuzy¢ musi znojnym
1 ofiarnym trudem. Petne za$ i wierne ujecie rzeczy-
wistych tendencyj dziejowych daje catosc¢ historjo-
zofji, obejmujgca zarazem cato$¢ zasad formutujgcych
te tendencje. Dlatego znajomos¢ jednej lub kilku kon-
cepcyj historjozoficznych nie uprawnia bynajmniej do
krytycznego wobec nich i wobec historjozofji jako
takiej stanowiska. Nie daje tego prawa oczywiscie
takze brak znajomosci jakiejkolwiek konstrukcji hi-
storjozoficznej, cho¢ z tej strony pochodza najzajad-
lejsi wrogowie historjozofji. Dopiero znajomos$¢ ca-
tego jej rozwoju pozwala na zdobycie wiasciwego
wobec niej punktu widzenia. Descartes twierdzi
stusznie, ze mato nauki od Boga odwodzi, duzo za$
nauki do Boga prowadzi. Zdaje nam sie, ze rzecz
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w tym wypadku przedstawia sie analogicznie. Powierz-
chowna znajomos¢, pewnych konstrukcy] historjozo-
ficznych rodzi pochopno$¢ do gardzenia historjozofja,
gtebsze natomiast wnikniecie w nig i ogarniecie jej ca-
toSci zmusza do rozmitowania sie w niej i podziwu dla
wielkoSci mysli cztowieka, tego pytka prochu, ktory
wazy sie na przedsiewziecie opanowania catego ogro-
mu dziejow Swiata i ludzi. Z podziwu i czci dla tej
mysli  wszechogarniajgcej ptynie wzniesienie sie na
wyzszy poziom duchowy i gorgce pragnienie nadania
zyciu sensu i kierunku. Pragnienie to, ktore juz samo
przez sie daje pewnego rodzaju zadowolenie, trzeba
w sobie wypracowaé, kupi¢ sobie tego i najbogatszy
cztowiek nie potrafi.

Rozwoj dziejow wykazuje dowodnie doniosto$o
mysli historjozoficznej dla kulturalno-dziejowego pro-
cesu. Widzimy jg przy pracy u Platona, w mesjani-
zmie starohebrajsldm, u $w. Pawta, w neoplatonizmiey
u Ojcow Kosciota, u $w. Augustyna i $w. Tomasza,
w Odrodzeniu i O$wieceniu, w niemieckim idealizmie
filozoficznym i1 w historjozofji francuskiego pozyty-
wizmu, we wspolnej ich latorosli tj. w materjalizmie
dziejowym, wreszcie za$ w polskiej filozofji narodo-
wej XIX. wieku, przewaznie wiec w epokach inten-
sywnej kultury duchowej. Owoce za$ jej stwierdzamy
W epoce pierwotnego chrzesScijanstwa, w poteznym
rozwoju kosciota katolickiego i zwartej strukturze du-
chowej i spotecznej Sredniowiecza, w szerzacych sie
od Odrodzenia, zwiaszcza zas od XVIII. wieku poje-
ciach wolnosci i prawa, w rosngcych coraz bardziej —
na tle uswiadamiajacej sie co do swych sit ducho-
wych ludzkosci =—pradach narodowych, sj)oteczno-
reformatorskich i organizacyjnych wogble, wreszcie
za$ —o ile idzie o nas —w mysli polskiej, ochrania-
jacej czynniki panstwotworcze w narodzie polskim,
pracujacej nad wytworzeniem w nim duszy zbiorowej
I podtrzymujacej przekonanie o niezniszczalnej jego
roli dziejowej.






KOZDZIAL I,

Uwagi nad powszechnym procesem dziejowym.
. O niektdrych prawach procesu dziejowego.

W poprzednim rozdziale przesunat sie przed nami
szereg koncepcyj historiozoficznych, polskich i obcych,
ktorych zasadniczg ceche wspdlng stanowi to, iz uj-
muja bieg dziejow ewolucyjnie jako postep na Swia-
domym czynie oparty.

Tej zasadniczej zdobyczy historjozofji, ktora z kart
jej w przysztosci juz znikng¢ nie moze chocby dlatego,
ze Swiadomy i ksztattujgcy czyn z rzeczywistosci dzie-
jowej nie zniknie, nie chcemy naruszyc. Chcielibysmy
natomiast rozwazy¢ niektOre zagadnienia, tyczace
sic formy i treSci procesu dziejowego, ktorych
rozwigzanie ztozy sie na pewnego rodzaju ogélny jego
zarys, aby na uzyskanych w ten sposob nowych pod-
stawach historjozoficznych nakre$li¢ nastepnie linje
procesu dziejowego od Sredniowiecza i wskazaé tory
dalszego jego biegu. Trzeba nam —ze tak powiemy —
ustawi¢ krosna, na ktorych moglibySmy nastepnie
rozpig¢ przedze faktow i utka¢ z niej obraz wspot-
czesnej nam fazy dziejowej z pewnego nowego
punktu widzenia. Woweczas ukazg sie z jednej strony
tory dziejowe, prowadzace ku niej od Sredniowiecza,
z drugiej za$ stang sie widoczne wylaniajgce sie
zwspdbiczesnosci tendencj e dalszego procesu dziej owego

1 Teorja ro6zniczek dziejowych.

Stajemy przedewszystkiem przed zagadnieniem
formalnem, jak nalezy wyobrazi¢ sobie i ujmowac
proces dziejowy?
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Jak wspomnieliSmy juz, Hegel probowat ujgé
i zamkngé zywa, ciggle ptynaca i zmieniajacg sie rze-
czywisto$¢ dziejow w procesie djalektycznym tezy”
antytezy i syntezy. Ta bardzo zresztg cenna
i ciekawa formuta procesu djalektycznego wydaje
nam sie jednak niewystarczajgcg. Miedzy tezg, anty-
tezg i syntezg jest skok, préznia, ktérej nietylko na-
tura, ale ktorej i proces dziejowy nie zna i nie znosi.
Kazda z tych trzech faz jDrocesu djalektycznego jest
zresztag sama jakim$ odcinkiem procesu dziejowego
I pytanie pozostaje nierozstrzygniete, w jaki sposob
ujg¢ mamy taki odcinek?

Chcac tedy proces dziejowy lub odcinek jego
zobrazowac trafnie i wyczerpujgco, nalezy —zdaniem
naszem — teorje Hegla uzupetni¢ teorjg rézni-
czek dziejowych, tj. nieskonczenie matych prze-
mian, catkujacych sie we wieksze zjawiska dziejowe.

W ujmowaniu procesu dziejowego staramy sie —
tak jak w dziedzinie przyrodoznawstwa, bo w tym
wzgledzie dziedzina dziejow pretensji do odrebnosci
mieC nie moze —o ustalenie przyczyn i skutkow wy-
darzen. Przyczyna i skutek nie sg jednak wielko$ciami
skonczonemi, tj. nie odbywa sie najpierw zjawisko
zwane przyczyna, dopiero za$ po jego skonczeniu sie
nastepuje zjawisko zwane skutkiem, lecz momenty
przemiany jednego zjawiska wykazujg —najczesciej —
wspotczesnie momenty przemiany drugiego zjawiska
bez Scisle odgraniczonego przejscia. Przejscie to roz-
ktada sie na szereg zjawisk posrednich tak, ze nie
mozna ScisSle wykaza¢ konca przyczyny i poczatku
skutku, ani nie mozna wykazac¢ Scisle granicy miedzy
poszczegllnemi zjawiskami posredniemi. Jesli za$ na-
wet w niektérych wypadkach odgraniczenie przyczyny
i skutku bytoby mozliwe, to obydwa te zjawiska same
sktadajg sie najczesciej z catego szeregu zjawisk cze-
sciowych, niedajacych sie Scisle miedzy soba rozgra-
niczy€. Biorgc analogje z rachunku rézniczkowego
mozemy tedy powiedzieé, ze w pewnym punkcie pro-
cesu dziejowego mamy przed sobg ~ oczywiscie tylko



62

w celowem zizolowaniu pojeciowem — zjawisko po-
czatkowe, w innym punkcie tego procesu zjawisko
koncowe, miedzy niemi za$ nieskornczenie wielkg ilos¢
nieskonczenie matych zjawisk posrednich, ktore okre-
Slamy jako ro6zniczki dziejowe albo nie-
skonczonostki dziejowe. Zalezg one jedne
od drugich i zmieniajg sie zaleznie od siebie tak, ze
z takich dwdch rozniczek jedna stanowi funkcje dru-
giej. W rachunku roézniczkowym nieskonczonostka
nazywa sie nieskoriczenie mata ilos¢, ktorej granicg
jest zero. Otd6z mozemy — analogicznie — sformuto-
wac poglad nasz wten sposéb, ze miedzy zjawiskiem
poczatkowem a zjawiskiem korncowem istnieje nieskon-
czenie wielka ilo$¢ nieskonczenie matych zjawisk po-
Srednich, ktérych granicg jest zero. Daje sie to wy-
razi¢ inaczej jeszcze, a mianowicie, ze szereg ten
sktada sie z samych granic, lub ze w szeregu tym
niema zadnych granic, ze wiec te nieskonczenie mate
zjawiska posrednie nie sg miedzy soba rozgraniczone
i jedne w drugie przechodzg. Nalezy jednak pamigtac
0 tern, cosSmy wyzej zaznaczyli, ze zjawisko poczat-
kowe i zjawisko koncowe sg tylko tworami porzad-
kujacego intelektu, pozatem za$ kazda przyczyna jest
skutkiem jakiej$ poprzedzajacej przyczyny a kazdy
skutek przyczyna jakiego$ nastepujacego skutku, czyli
ze kazde z nich jest samo zjawiskiem posredniem,
wowczas za$ widzimy wytwarzajgce sie najréznorod-
niejsze odgatezienia i szeregi przyczynowe, badz idace
po sobie lub biegnace obok siebie, badz krzyzujace
sie i splatajgce ze soba.

Rozszerzajgc teraz tancuch przyczynowy wstecz
1naprzdd, w przesztosC i przysztos¢, mozemy powie-,
dzie¢, ze proces dziejowy jest ewolucja
roznorodnych szereg6w nieskonczenie
matych zjawisk, pomiedzy sobg nie roz-
graniczonych i od siebie zaleznych. Owe
nieskonczenie mate zjawiska catkujg sie dopiero w zda-
rzenia dziejowe lub w fazy dziejowe, w owg teze,
antyteze i synteze Hegla, ktére jednak znowu tylko



pojeciowo wyodrebniamy z catosci i ciggtosci pro-
cesu dziejowego, grupujac je wedtug pewnych punk-
tow widzenia z perspektywy na przeszto$¢ lub z prze-
widywania przyszitosci.

Teorja rozniczek dziejowych posiada wartos¢
metodologiczng i poznawczg, umozliwia
bowiem a nawet nakazuje badanie dziejow przez roz-
tozenie ich, w miare potrzeby, na najmniejsze dostepne
pierwiastki dla dotarcia — o ile moznosci —do naj-
bardziej ukrytych, najgtebszych sprezyn i przyczyn
zdarzen dziejowych. Gdy za$ moznosci ludzkie wtym
wzgledzie sa doS¢ ograniczone, pozwala teorja nasza —
poza dostepng cztowiekowi granicg badan—domy-
$la¢ sie iodczuwac jeszcze dalsze i gtebsze motywy
zjawisk dziejowych az do niewidzialnych i niewazkich
a jednak tyle wagi i znaczenia w dziejach majacych,
ktére temsamem zyskujg prawo obywatelstwa w nauce.

Ponadto teorja ta posiada donioste znaczenie
spoteczno-wychowawcze. W jej Swietle naj-
mniejsza czynnos¢ ludzka zyskuje wartos¢ 0golna,
najskromniejsza praca nabiera znaczenia dla catosci
i cata szara codzienno$¢ zycia podnosi sie na wyzszy
poziom. Teorja ta umozliwia kazdemu uswiadomienie
sobie, ze niema w zyciu jego obojetnych dla catosci
uczynkow; ze najdrobniejszy ina pozor nie znaczacy
postepek jest czem$ dziejowo znaczgcem, jest rdzniczka
dziejowa, ktora dziata i tacznid z innemi rdzniczkami
zcala sie w co$ dla spoteczenstwa dodatniego lub
ujemnego; ze wreszcie najmniejsza postuga i naj-
skromniejsza praca na posterunku, na ktoérym zycie
cztowieka postawito, posiada warto$¢ i naktada odpo-
wiedzialnoSs¢ wobec spoteczenstwa i sumienia. Kto
uswiadomi sobie to wszystko, kto przejmie sie tg my-
$la, ten zyC¢ bedzie na innym, wyzszym poziomie du-
chowym, na ktérym inaczej prace swojg oceni i ina-
czej ja spemi: speini jg z wiekszem zadowoleniem
i — co wazniejsza — z poczuciem odpowiedzialnosci,
zrozumie bowiem, ze jest czastkg i ogniwem procesu
dziejowego.
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Jako przyktad doniostosci takiego pogladu na
prace i na zycie wogole stuzy¢é nam moze — do pe-
wnego stopnia — mimo roznych cech niesympatycz-
nych purytanizm angielski XVII. wieku, ktéry
uczynit wytrwatg prace codzienng obowigzkiem,,
a spetnienie tego obowiazku niemal religja. Anglik
XVII. wieku wierzyt, ze pracg spetniang n. p. w ja-
kiem$ przedsiebiorstwie handlowem w Londynie lub
-gdzies$ na roli w kolonjach zamorskich, stuzy skromnie
a wiernie Bogu i wielkoSci ojczyzny, i to wiasnie
stalo sie podwaling wszechSwiatowej roli i potegi
Anglji. W XIX. za$ wieku stwierdza Stowacki znowu,
ze »Anglja rosnie dzis kazdym zegarmistrzem i kaz-
dym kredytem kupca i kazdym majtkiem i kazdym
ministrem.

Teorja rozniczek dziejowych tworzy dla takiego
pogladu na $wiat uzasadnienie naukowe, gdyz czyni
ona zrozumiatem pojecie ciggtosci dziejéow i daje za-
razem obraz dynamiki dziejéw. Widzimy, ze
dzieje to ciggly ruch. Naprzeciw dawnych urzadzen
i praw, zwyczajow, pogladéw i obyczajow oraz da-
znosci do zachowania ich, stajg rodzace sie zwolna,
w drodze niedostrzegalnych zrazu zmian, nowe sto-
sunki, nowe potrzeby, nowe idee, domagajgce sie ure-
gulowania i zaspokojenia; natrafiajg na opor instytu-
cyj, urzadzen, pogladow, zwyczajow i obyczajow,
reprezentujgcych poprzednig faze dziejowa, ito badz
na opér czynny, badZ na opér bierny, na bezwiad;
wywigzujg sie stad starcia niezliczone, takze zrazu
niedostrzegalne, i w tych ciagtych przeciwienstwach
I walkach wyrazajg sie dzieje, wyraza sie proces
dziejowy.

2. Prawo rozwigzania dziejowych przeci-
wienstw.

W naturze kazdej nowej idei lezy juz z racji jej
powstania zawsze moment zaczepny, lecz walka w naj-
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rzadszych tylko wypadkach przynosi jej petne zwy-
ciestwo. Przewaznie rezultatem starcia jest wypad-
kowa, ktora powstaje w drodze nieskonczenie matych
przemian zwolna i stopniowo i nie lezy w catosci na
linji nowej idei, lecz mniej lub wiecej do niej sie zbliza*
zaleznie od sit w gre wchodzacych. Nowy wytwor za-
spokaja tylko w czesci nowe potrzeby; niezaspokojona
za$ reszta i rodzace sie znowu nowe potrzeby stano-
wig bodziec do nowych dazerh i walk. Taki jest spo-
sob —mozemy nawet powiedzie¢ —takie jest prawo
rozwigzania przeciwienstw dziejowych.
Spetnia ono nader wazne zadanie regulowania po-
stepu dziejowego, bo utrzymuje z przesztosci to, co
zdrowe i do zycia zdolne, odrzuca za$ przedwczesne
I ryzykowne nowatorstwa.

3. Ped zyciowy spoteczenstw i stosunek
jego do warto$ci absolutnych.

Przejdzmy obecnie do bardziej wewnetrznego
ujecia procesu dziejowego, do jego tresci.

Ustalenie glebszych praw wspotzycia ludzkiego
i ruchow spotecznych jest rzecza niezmiernie trudng
Moze nie zdotamy nigdy odstoni¢ ostatnich sprezyn”
ktore tu dziatajg, zwhaszcza ze  jak pozniej zoba-
czymy — czeS¢ ich lezy w dziedzinie irracjonalne;j.
Mozemy jednak przyjac jako rzecz pewna, bo po nie-
zliczone razy doswiadczeniem stwierdzong, ze jak
w jednostce, tak i w spoteczenstwie istnieje ped zy-
ciowy. Obejmuje on w réznych czasach w rozny
sposéb uformowane ugrupowania spoteczne, a wiec
i catos$¢ spoteczng, i objawia sie w dziejach we for-
mie przeciwstawnej pedu spotecznie dosrod-
kowego ipedu spotecznie odSrodkowego. Pierw-
szy —dosSrodkowy —to przyrodzony spoteczen-
stwom kierunek. Wyraza sie on w opartym na
instynkcie spotecznym i z catosci warunkéw zyciowych
oraz racjonalnych i irracjonalnych skfadnikow zycia
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wynikajacym zasadniczym nastroju sku-
piania sie, tagczenia sie, wspotdziatania,
ktéry - oscylujac od masy do jednostki i od jednostki
do masy —na drodze nieskonczenie drobnych prze-
mian obejmuje coraz silniej dusze, tj. rozum, uczu-
cie i wole we wiadanie, zapanowuje nad coraz licz-
niejsza rzesza, az owlada Srodowiskiem, umacnia sie
W niem coraz bardziej, zstepuje potem w gtebie pod-
Swiadomosci, automatyzuje sie i staje sie wten spo-
sob ogb6lnym wspdtczynnikiem i tworczem podtozem
akcji i reakcji zycia w spoteczenstwie. Drugi — od-
Srodkowy, indywidualistyczny —jest wy-
rastajgcg z instynktu samozachowawczego reakcjg
na — rzeczywiste lub mniemane — ujemne objawy
zycia spotecznego i warunkéw bytowania wogole,
ktéra w podobny —jak wyzej nakreSlono — sposob
kruszy tamto podtoze dosrodkowe i wytwarza za-
sadniczy nastrdj przeciwstawny, z natury
rzeczy jednak stabszy, bo niedochodzaey naogot nor-
malnie do takiej, jak nastrdj dosrodkowy, powszech-
nosci, sity i wytrwatosci. Obydwa kierunki pedu zy-
ciowego istniejg w spoteczenstwie obok siebie i Scie-
rajg sie ze soba, w tern za$ ich $cieraniu sie wyraza
sie badz sprzeczno$¢ miedzy interesami catosci spo-
fecznej z jednej a interesami grupy spotecznej lub
jednostki z drugiej strony, badZ tez sprzeczno$¢ mo-
tywéw pobudzajacych grupy lub jednostki do dzia-
fania lub wstrzymujacych je od niego, w szczegblnosci
za$ daznos¢ grup lub jednostek do wylamywania sie
2 krepujacych je norm réznego rodzaju. Starcia te
sg wyrazem dynamiki zycia spoteczenstw.

Ideatem bytaby oczywiscie zui“etna zgodnos¢
interesow catosci spotecznej i grupy wzglednie jednostki
wewnatrz niej, doskonata wiec harmonja, ktora pa-
nowataby niewatpliwie w pierwotnem szczesliwem
spoteczenstwie Russa, gdyby poza fantazjg jego byto
istnialo. Realnie biorgc mozemy jg traktowac tylko
jako postulat, jako »idee regulatywng« w rozumieniu
Kanta, jako wytyczng dazen i wysitkow ludzkich.
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Materjat faktyczny, ktérego dostarcza proces dziejowy,
tej zgodnosci doskonatej nie wykazuje, pozwala na-
tomiast - z perspektywy na wieksze odcinki procesu
dziejowego —na stwierdzenie, Ze w jednych epokach
przewaza ped dosrodkowy w kierunku spo-
tecznym, syntetycznym, organizacyjnym, w drugich
zas ped odsrodkowy w kierunku indywiduali-
stycznym, analitycznym, dezorganizacyjnym, i ze
epoki takiekolejno po sobie nastepujg. W pierw-
szych istnieje w spofeczenstwie dgzno$¢ do sku-
piania i organizowania sie¢ i mozemy je okresli¢
jako epoki organiczne, syntetyczne, catkujace
sie; w drugich rozluznia sie budowa spoteczna i ist-
nieje daznos¢ do wyzwolenia sie z r6znego rodzaju
wiezOw przez zwyczaj, obyczaj i prawo natozonych, —
sg to epoki przejSciowe, analityczne, indywidua-
listyczne, rozniczkujace sie.

W przeciwstawnosci kierunkéw spotecznego pedu
do zycia i w kolejnosci epok spotecznego skupiania
i rozluzniania sie, wolno nam upatrywa¢ madrosc¢
ducha dziejow, ktéry organizujac spoteczenstwa, stwo-
rzyt zarazem — ze tak powiemy — wentyle bezpie-
czenstwa, majace dziata¢, skoro ucisk skupienia staje
sie zbyt silny, bolesny i postep dziejow hamujacy
a wiec szkodliwy. Reakcja ods$rodkowa usprawiedli-
wiona jest tak diugo, jak diugo jest potrzebna, po-
czem duch dziejéw rozpierzchajgce sie czastki zapo-
biegliwie jak gdyby zgarnia¢ i skupia¢ zaczyna i po
epoce przejsciowej buduje znowu nowa epoke orga-
niczng dziejow. Jesli za$ reakcja odSrodkowa wycho-
dzi poza whasciwe zadanie, jesli przecigga sie, wow-
czas staje sie szkodliwa i niebezpieczna, ostabia wiezy
spoteczne i prowadzi do rozkiadu.

Spoteczny ped zyciowy w obydwdch swoich for-
mach przeciwstawnych pedu dosrodkowego i pedu
odsrodkowego jest podtozem, na ktérem rozwija
sie caty proces dziejowy i dlatego btedna jest teorja
Marksa, jakoby dzieje ludzkosci byty dziejami walki
klas. Walka taka w znaczniejszem nasileniu pojawia
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sie jedynie w epokach przejsciowych o przewazaja-
cym pedzie odsrodkowym, o ile za$ zaobserwowac
sie dajg pewne starcia grup w epokach organicznych
0 przewazajagcym pedzie dosrodkowym, sg one bez
glebszego znaczenia i — co wazniejsze — nie posia-
dajg ciggtosci, ktéraby czasowi odnosnemu nadawata
ceche specjalng lub wybijata na nim swoje pietno.
Lecz i w epokach przejSciowych walka klas jest tylko
jednym z przejawdw odsrodkowego pedu zyciowego,
jedng z form, w ktérych on sie wyraza, objawem
dziejowym wsrdd innych objawdéw dziejowych, i dla-
tego do nadawania dziejom tonu i charakteru wo-
gole prawa rosci¢ nie moze. Dowodem wojna iczasy
powojenne, wykazujgce tak czesto zwyciestwo zainte-
resowan narodowych i panstwowych nad zaintere-
sowaniami klasowemi.

Obie przeciwstawne formy pedu zyciowego w spo-
teczenstwie znajdujg swoj wyraz, czeSciowo za$ takze
swoje uzasadnienie w stosunku do pewnych war-
toSci, ku ktérym Kkierujg sie badz spoteczenstwo
jako cato$¢, badz grupy spoteczne lub jednostki,
wzglednie od ktérych sie odwracajg. Istniejg prze-
rozne wartosci i do wszystkich spoteczny ped zyciowy
moze wejSC w pewien stosunek dosrodkowy lub od-
Srodkowy. W dotychczasowym rozwoju kulturalnym
ustality sie jednak cztery rodzaje wartosci jako naj-
wyzsze, jako absolutne, a mianowicie: wartosci
religijne, teoretyczne czyli poznawcze, etyczne i este-
tyczne, i z perspektywy na wieksze odcinki procesu
dziejowego zauwazyC mozna, ze wartosciami, ku kto-
rym Kieruje sie w pierwszej linji przewazajacy - jak
wspomnieliSmy — w pewnych epokach dosrodkowy
ped zyciowy w spofeczenstwie, sg wiasnie wartosci
absolutne, ktore w ten sposéb stajg sie w tych epo-
kach —i to w kazdej epoce jedna warto§¢ — spoi-
dtem zycia spoteczenstw. Atoli ped dosrod-
kowy nie zwraca si¢ — jak dzieje uczg — ku abso-
luthym wartoSciom bezposrednio, lecz tylko posre-
dnio. Dzieje wytwarzajg bowiem —jak zobaczymy —
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widome przedstawicielstwo absolutnej warto$ci w da-
nej epoce, ktére odnosng warto$¢ w sobie ogniskuje.
Ku temu to przedstawicielstwu wartosci absolutnej
kieruje sie ped dosrodkowy i powoduje skupianie sie
okoto niego i pod jego skrzydtami.

Dzieki swej roli centralizujgcych idej i spoidet
zycia moga nam wartosci absolutne stuzy¢ jako wy-
tyczne przy catkowaniu rézniczek dziejowych w epoki
i przy charakteryzowaniu epok procesu dziejowego.
Na tej podstawie mozemy powiedzie¢, ze charak-
ter epoki dziejowej okresla sie panuja-
cym w niej kierunkiem pedu zyciowego
i stosunkiem jego do warto$ci absolut-
nych iich widomego przedstawicielstwa.

Widzimy w procesie dziejowym epoki, w ktorych
rzadzi jakas wartoS¢ absolutna i epoki — ze sie tak
wyrazimy — bezkrolewia, w ktérych brak spoidia
takiej wartosci. Tamte to epoki o przewazajacym pe-
dzie dosrodkowym, ktére okresliliSmy juz poprzednio
jako organiczne, te drugie zas to epoki przejsciowe,
w ktorych przewaza ped odsrodkowy.

Charakter organicznosci nie bywa jednolity
w ciggu catej danej epoki, zalezy bowiem z natury
rzeczy od natezenia i zakresu panowania odnosnej
wartosci absolutnej. Mozemy w tej mierze rozréznic
faze wstepna walki wartosci absolutnej o wiadze,
faze gtdwnag jej panowania, i faze koncowg
ostabienia jej autorytetu. Fazy te sg zresztg do pe-
wnego stopnia charakterystyczne dla stosunku kazdej
idei do swego czasu. Analogiczny porzadek faz wi-
dzimy takze w epokach przejsciowych: wstepne
stadjum rozluzniania sie autorytetu absolutnej war-
tosci poprzedniej epoki i opartej na niej struktury
dziejowej; gtowne stadjum najszerszego rozlania
sie tendencyj rozktadowych —ktérego to wyrazu nie
uzywamy tu bynajmniej w znaczeniu ujemnem
i walki roznych wybijajacych sie czynnikow i Sciera-
jacych sie wartosci; wreszcie za$ stadjum koncowe
cofania sie tych tendencyj i poszukiwania nowej wy-
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tycznej wartosci, ktora juz z chaosu wytaniac sie za-
czyna. W ten spos6b —zgodnie z teorjg rézniczek
dziejowych —zlewajg sie ze sobg koncowa faza epoki
organicznej i poczatkowa epoki przejsciowej, potem
za$ znowu koncowa faza epoki przejSciowej i poczat-
kowa nowej epoki organicznej, stwierdzajgc temsamem
nieprzerwang jednos$¢ i ciggtoS¢ procesu dziejowego.

Dla usuniecia nieporozumien winnismy uczynic
tu jeszcze jedng uwage. W poprzednim rozdziale sfor-
mutowaliSmy inng konstrukcje epok, a mianowicie
mowilisSmy o epokach intensywnej i ekstensywnej kul-
tury duchowej. Ot6z tam szto p punkt widzenia kuh
turalny w Scislejszem tego stowa znaczenia, tu za$
idzie o punkt widzenia og6lno-dziejowy i dlatego mie-
dzy obiema konstrukcjami nie zachodzi sprzecznosc.
Doswiadczenie dziejowe uczy, ze w ciggu jednej epoki
organicznej lub przejsciowej odrézni¢ sie dajg tak
fazy intenzywnej, jak i fazy ekstensywnej kultury
duchowej. Zalezy to od sity panowania wartosci
absolutnej w epoce organicznej wzglednie od stopnia
tesknoty zanig iposzukiwania jej w epoce przejsciowej,
a wiecod czasowego uktadu cato$ci warunkdéw zycio-
wych i og6tu racjonalnych i irracjonalnych czynnikéw
bytowania spoteczenstw.

4. Prawo autonomji Srodkow i celdw.

Nalezy zastanowiC sie jeszcze nad niezmiernie
doniosty zasada dziejowa, ktora thdbmaczy nam choc
W czesci wspomniane juz prawo rozwigzania przeci-
wienstw dziejowych i przeradzania sie dosrodkowego
pedu zyciowego w ped odsrodkowy. Zasade te mo-
zemy okreslic jako prawo autonomji S$rod-
kow i celow. Wyraza sie w niej fakt, ze tak wy-
brany dla osiggniecia jakiego$ celu Srodek, jak i sam
cel, czyli —aby rzecz uja¢ najogdllniej — ze kazda
mysl, kazda idea z chwilg uciele$niania sie, jeszcze
za$ bardziej po ziszczeniu sig, zaczyna zy¢ zyciem



TTTnT

71

wilasnem, staje sie autonomiczng i zmienia sie¢ w cei
sam dla siebie. Powstajacy tak twor o whasnym cie-
zarze i prawie bytu odchyla sie coraz wiecej od za-
kreslonej z gory drogi i jest pierwotnemu zamierzeniu
mniej lub wiecej obcy, czasem za$ nawet przeciwny.
Dzieje pokazuja, ze twor taki w jednych wypadkach
bywa szkodliwem spaczeniem idei, w drugich nato-
miast doniostg i szcze$liwg jej korektura.

Zasada rosnacego oddalania sie urzeczywistnien
dziejowych od zamystow ich tworcow objawia sie
w sprawach najmniejszych i najwiekszych. Tak np.
feudalizm 2z pierwotnego S$rodka obrony wsrdd nie-
ustalonych jeszcze stosunkow Sredniowiecza przero-
dzit sie w system ucisku i wyzysku. Tak wolnos¢
w Polsce ze Srodka zabezpieczenia sie przeciw samo-
woli panstwa lub monarchy stata sie celem dla siebie
i dojirowadzita panstwo do zupetnej niemocy. EOwniez
w pracy jednostek w przer6znych dziedzinach zatraca
sie z czasem poczatkowe poczucie spetniania celéw
ogdlniejszych i zajecie staje sie zawodem wykonywa-
nym dla celéw zarobkowych lub osobistych wogdle.
Z drugiej strony widzimy jako wynik np. absolutyzmu
wytworzenie sie jednosci spoteczenstwa, stwierdzamy
wzrost idei narodowej jako skutek cezarystycznych
plandbw Napoleona, jako rezultat za$ zawisci angiel-
skiej wobec rozkwitu handlu niemieckiego witamy
zmartwychstanie Polski i wzrost mysli demokratycz-
nej. Mnozenie przyktadéw bytoby zbytecznem, zasada
autonomji  Srodkéw i celow widoczng jest wszedzie
w dziejach i w zyciu codziennem. Cowiecej: miesci
sie w niej nawet koncepcja religijna, ze cztowiek od-
padt od Boga i wiedzie zycie tak r6zne od zamierzen
i nakazéw boskich.

Tragicznego niemal rozdzwieku miedzy wolg
a moznoscia, ktory objawia sie w ujemnem dziataniu
zasady powyzszej, wykluczyé z zycia niestety niepo-
dobna. Jest on zmieni¢ sie nie dajagcym wyrazem utom-
nosci ludzkiej, cieniem nieodstepnym kazdej mysli
stonecznej. Zwalczanie tego dziatania jest konieczno-
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Scig, ktorg cztowiek ciggle spetniat i spetnia, szanse
za$ tej walki polepsza rosngce uswiadomienie du-
chowe. W niej historjozofja jako drogowskaz zadan
jednostkowych, narodowych i ogolno ludzkich, sta¢
sie moze pierwszorzedng pomoca.

ill. Ogdlne tendencje dziejow powszechnych
od Sredniowiecza.

Sprébujmy teraz, przy zastosowaniu wynikéw
dotychczasowych rozwazan i na podstawie wyzej
przedstawionego schematu procesu dziejowego, na-
kresli¢ jaknajzwieZlej a zarazem najplastyczniej linje
dziejowg od Sredniowiecza idacg i wykazaC przebieg
jej w epoce wspotczesnej oraz tendencje jej rozwoju
W przysztosci.

Stajemy przed zadaniem nietatwem idlatego musi-
my kilka stow poswieci¢ metodzie przedstawienia rzeczy.

Stowo jest wogole niewystarczajgcym Srodkiem
odmalowania rzeczywistosci i oddania bogactwa zycia,
bujno$¢ zas$ i r6znorodno$¢ zycia epoki wspdiczesnej
jest tak ogromna, ze zadanie zobrazowania jej staje
sie tern trudniejsze. Wystarczy uprzytomni¢ sobie
zmiany bytowania ludzkiego, jakie dokonaty sie od
stu lat dzieki parze, elektrycznosci, Srubie okretowej,
prasie rotacyjnej, motorom roznego rodzaju i tylu
innym wynalazkom technicznym, chemicznym, elektro-
chemicznym itd. itd., dzieki wielkiemu rozwojowi nauk
wogole, zwiaszcza za$ powstaniu nowych dziedzin
naukowych, dzieki wreszcie tak doniostym przeobra-
zeniom politycznym, spotecznym i ekonomicznym, —
i zdaC sobie sprawe z tego, jak niezliczone sg zja-
wiska w przeréznych dziedzinach zycia na catym ob-
szarze Swiata cywilizowanego od wsi spokojnej po-
Czawszy Cczy pracowni uczonego, wynalazcy, artysty
lub meza stanu poprzez gesto zaludnione warsztaty
przemystowe az do duzych portow handlowych i ki-
pigcych szalonym ruchem miast wielomiljonow™ych.
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aby zrozumie¢, ze oddanie tej niezmierzonej rzeczy-
wistosci jest nietylko trudne, ale wprost niewykonalne.
Ujmowanie jej — zwiaszcza z perspektywy historjo-
zoficznej na wielowiekowe odcinki procesu dziejo-
wego — musi wiec polega¢ na coraz bardziej poste-
pujgcem pomijaniu szczegotow, na coraz silniejszem
kondensowaniu materjatu i na pozostawieniu wreszcie
pewnych najgtéwniejszych tylko i najogdlniejszych
rysow, ktore niby znaki, niby formukki algebraiczne
wyrazajg rzeczywisto$¢ procesu dziejowego i postep
jego w ciggu wiekéw. Znikajg wowczas ptynne i miek-
kie kontury rzeczywisto$ci, ujecie staje sie z koniecz-
nosci schematyczne, kontury zjawisk odrzynajg sie
ostro, powstajace za$ w ten sposéb obrazy odtwarzajg
jedynie w pewnym skrécie i przecieciu proces dzie-
jowy. Czytelnik musi tu by¢é niejako wspoitworca,
wiasng intuicjg i inteligencjg musi ozywic to, co ma
zy¢ w tych ostrych konturach, musi sobie formuiki
algebraiczne przettdmaczy¢ niejako na rzeczywistos¢
i bujnos$¢ zycia.

Wieki S$rednie byly epoka organiczng, synte-
tyczna, o silnej i zwartej, na podtozu dosrodkowem
zbudowanej strukturze duchowej i spotecznej, naczelng
warto$cig za$ i spoidiem tej epoki byta warto$¢ reli-
gijna. Widoma reprezentacje wartosci religijnej sta-
nowit koscidét uniwersalny, ktory wcielat jg
w zycie i pod jej hastem skupiat spoteczenstwa okoto
siebie. Ku niemu tez jako przedstawicielowi war-
tosci religijnej i szafarzowi jej tresci zwracat sie ped
dosrodkowy spoteczenstw.

W pewnej chwili — mamy na mysli czas mniej
wiecej od 1300 do 1400 p. Chr. — budowa ta chwiad
sie zaczyna i z ta chwilg koncza sie wiasciwie wieki
Srednie. Kierunek og6lnego pedu zyciowego zmienia
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sie zwolna z dosrodkowego na odsrodkowy, zaczyna
sie zmierzch Sredniowiecznej epoki organicznej i wcho-
dzimy w epoke przejSciowg o kierunku
odsSrodkowym, o charakterze indywidualistyczm
nym. Ped zyciowy odwraca sie od dotychczasowego
os$rodka : kosciota ; tegoz struktura wewnetrzna roz-
luZnia sie i rozpoczynaja sie ruchy religijne, ktore
ostabiajg znaczenie wartosSci religijnej jako spoidia
spotecznego wogole. Nowe stosunki polityczne i go-
spodarcze, odrodzenie sie kultury greckiej, odkrycie
nowych czeSci globu ziemskiego, ugruntowanie sie
nauk przyrodniczych, rozkwit ich i poczynione w nich
odkrycia, sg z jednej strony wynikiem nowych potrzeb,,
z drugiej za$ stwarzajg znowu nowe potrzeby i skia-
dajg sie na nowg ciagle rosnaca rzeczywistos¢, ktora
nie miesci sie juz w starych ramach zycia i dgzy do
uwolnienia sie od dotychczasowych autorytetow. Pierw
sze dwie fazy nowej, z koricem Sredniowiecza rozpoczy-
najacej sie epoki przejsciowej tj. Odrodzenie i Oswie-
cenie, dokonywuja najpierw dzieta negatywnego:
burzenia starej budowy zycia przez wysuniecie na
pierwszy plan indywidualnosci, przez szerzenie hasta
wolnosci od powag i usuwanie lub przynajmniej osta-
bianie tych wszystkich wiezow, ktore trzymaty struk-
ture spofeczenstwa Sredniowiecznego i ku koricowi Sre-
dniowiecza juz same w sobie byty ostabione. W Od-
rodzeniu jawi sie pierwsza opozycja przeciw pogla-
dowi na S$wiat Sredniowiecza, opozycja nie przeciw
nauce o Bogu, lecz przeciw nauce o cztowieku i przy-
rodzie. Nie chce ona ziemi uznaC jako przejsciowej
tylko pozycji, lecz uwaza jg za podstawe zycia czio-
wieka i zada dla niego swobody urzadzenia sie na
ziemi. OsSwiecenie idzie dalej, zwieksza ped odsrod-
kowy, indywidualistyczny, zada dla cziowieka wol-
nosci w kazdym kierunku ijako jedyng busole zycia
uznaje rozum.

Tendencje dopieroco nakre$lone przejawiajg sie
ku koncowi Sredniowiecza i w obydwoch wspomnia-
nych wyzej fazach dziejow w dziedzinie koscielno-re«
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i walki rywalizujgcych ze sobg papiezy, nastepnie
jako tworzenie sie wrogich kosciotowi nowych koscio-
tow i sekt, wreszcie za$ wnegacji Boga i religji; we
filozofji i nauce w usitowaniu uwolnienia sie od wpty-
wow teologicznych i religijnych wogble; w sztuce
w odwroceniu sie od form krepowanych przepisami
koscielnymi i zwyczajami dworskimi, a wiec od form
hieratycznych, nadto za$ od treSci wytgcznie religij-
nej — indywidualizm widoczny tu jest tak w posta-
ciach Donatella, Verocchia, Michata Aniota, jak w dra-
matycznym wezle u Szekspira; w dziedzinie spo-
tecznej i politycznej z jednej strony w dgzeniu stanow
do zwiekszenia praw i przywilejow oraz dazeniu
whadcy do absolutyzmu, z drugiej za$ w opozycji
przeciw absolutyzmowi i przeciw przywilejom, ktéra
to opozycja prowadzi nastepnie do rewolucji francus-
Kiej ; w dziedzinie gospodarczej w 0opozycji przeciw
ustrojowi cechowemu, nastepnie za$ w zasadzie man-
chesterskiej laisser faire, laisser aller; wkoncu w opo-
zycji  jednostki przeciw zbiorowosci wogoble. Z ten-
dencyj tych wyptywa nastepnie koncepcja pan-
stwa-str6za nocnego, ograniczajgca role panstwa
do obowigzku dostarczania w razie potrzeby opieki
prawnej za optata we formie podatkow i danin
publicznych, zastrzegajaca za$ cate zycie w obrebie
panstwa dla jednostki jako jej wyfaczne pole dziata-
nia. Ogdlnie biorgc mozna powiedzie¢, ze zasadniczg
cechg negatywng Odrodzenia i OS$wiecenia jest
walka przeciw wszelkiemu autorytetowi i ciagle ro-
sngce pragnienie wolnosci.

Zarazem widzimy jednak juz pierwsze objawy
zahamowania odsrodkowego kierunku pedu zy-
ciowego i wysitkdw przywrocenia temu pedowi kie-
runku dosrodkowego. Stanowig one zasadniczg prze-
miane w strukturze spotecznej przez wieki Srednie
stworzonej i sg przygotowaniem do nowej struktury
spotecznej. Przemiany tej dokonywa duch dziejow
w czasie Odrodzenia i OSwiecenia z nieuSwiado-
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miong jeszcze, ale dzi§ z perspektywy dziejowej
dopiero zrozumiatg i wyrazng tendencjg zbudowania
nowej organicznej epoki dziejowej.

INie nalezy bowiem epok przejsciowych wogole,
w szczegolnosci za$ epoki przejsciowej, rozpoczyna-
jacej sie z koncem wiekéw Srednich, uwazac jedynie
jako epoki rozktadu, jako epoki o znaku ujemnym
z punktu widzenia rozwojowego. Nie bytyby w takim
razie przejsciewemi. Rozklada sie i ginie w takiej
epoce, co juz zy¢ nie moze, ale jednocze$nie wyla-
niaja sie w niej nowe zarodki zycia. Jedne przemijaja,
drugie przechodzg przez rdzne zmiany i zaczynajg
sie nastepnie catkowac¢ w nowe, trwate formy zyciowe,
w nowe zywe prawdy, na ktorych oprze sie potem
nowa epoka organiczna. Jak bogatg byta i jest pod
tym wzgledem epoka przejSciowa we fazach Odro-
dzenia, OSwiecenia, tudziez w trzeciej fazie do wy-
buchu wojny Swiatowej trwajacej, o tern Swiadczy
kazda niemal karta dziejow.

Struktura spoteczna wiekow S$rednich byta struk-
turg sui generis. Nie istniato spoteczenstwo w rozumie-
niu nowoczesnem o zasadniczych cechach jednosci
wiasnej i jednosci wiadzy publicznej. Istniaty tylko
spoteczenstwa mate, miejscowe, odosobnione a powia-
zane pewnym porzadkiem, ktory wytonit sie z chaosu
epoki przejsciowej po upadku zachodniego cesarstwa
rzymskiego i zapanowat prawie powszechnie okoto
X. wieku, a ktoremu na imie system feudalny.
Cechuje ten system wieloSC spoteczenstw i wielo$¢
wiadz o charaktorze raczej prywatnym, niz publicz-
nym, oraz wynikajacy stad brak idej i zainteresowan
ogélnych. Wytworzony po réznych nieudatych pro-
bach organizacji teokratycznej, arystoki atycznej i de-
mokratycznej, mieszany, kompromisowy ustroj
stanowy traci w swoim pdzniejszym rozwoju pier-
wotne tendencje dosrodkowe i nabiera cech bardziej
odsrodkowych. Stany sg organizacjami dos¢ zwartemi
I spoistemi, ale specjaluemi i rzadzg w nich coraz
bardziej idee i interesy specjalne, partykularne, co
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wyraza sie zwkaszcza w dgznosci do przywilejow, do
uwolnienia sie od ciezarow podatkowych i spychania
ich prawie wylgcznie na lud. =tesesprits lesplus élevés, —
powiada Guizot — les plus hardis, n‘avaient aucune
idée d'administration ni de justice vraiment publique... I
fallait, qu'il se fit d'abord une puissante centralisation des
intéréts, des lois, des moeurs, des idees; il fallait, en un
mot, qu'il se créat un pouvoir public et une opinion publi-
qge<. Centralizacji tej, ktéra jest wyzej przez nas
wspomnianym poczatkiem nawrotu w kierunku do-
Srodkowym, do skupienia spotecznego prowadzacym,
dokonywa monarchja absolutna, wyrosta wsku-
tek przewagi, ktorg monarcha zdobywa nad stanami.
Typem takiej akcji jest np. dziatalno$¢ Ludwika XI.
Przewaga ta umozliwia zjednoczenie wiadzy, przez
nie za$ ostabienie i o ile moznosci usuwanie interesow
specjalnych, lokalnych, stanowych i wytworzenie —
stopniowe — jednego spoteczenstwa. Mamy tu przed
sobg w szerszych rozmiarach objaw analogiczny do
centralizujgcej akcji, zainicjowanej w poprzedniej
epoce przejsciowej przez Chlodowiga (Chlodovecha)
z rodu Merowingow ws$rod Frankow i Germanow.
Sama przez sie monarchja absolutna jest objawem
indywidualizmu swojej epoki przejsciowej, stuzy
jednak nieSwiadomie nieindywidualistycznym, spotecz-
nym celom przysztosci, dla ktoérych zdenegerowany
juz sredniowieczny czynnik spoteczny okazuje sie ma-
terjatem nieodpowiednim. Zdaje sie jej wprawdzie, ze
ona jest owym autorytetem, ktory zajgt miejsce Sre-
dniowiecznego autorytetu religijnego albo monarchji
uniwersalnej, ale ztudzenie to —przypominajgce zywo
aforyzm Hegla o »podstepie rozumu« — jest dos¢
krétkotrwate. Duch dziejéw ma jasno wytknietg droge.
Obok dokonywanej zapomocg monarchji absolutnej
centralizacji spoteczenstw, podtrzymuje i wzmaga
idacg od Odrodzenia dgznos¢ do wolnosci i pielegnuje
troskliwie rozwdj osobowosci. Kiedy za$§ monarchja
absolutna spetnia swe zadanie zjednoczenia spoteczen-
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stwa i wiadzy, zwraca sie przeciw niej i zaczyna ja
zmiata¢ z widowni dziejow.

Tryumf haset indywidualizmu i wolno$ci przynosi
ostatecznie rewolucja francuska w »deklaracji praw
cztowieka«, caty za$ dalszy ciag dziejow do obecnej
chwili wciela hasta te w zycie spoteczenstw. Jednak
juz ku koncowi epoki Os$wiecenia widzimy dalszy
nawrdt z drogi odsrodkowej. Zaczyna szerzy¢ sie
przeSwiadczenie o jatowosci i spotecznej szkodliwosci
negatywnego dotad przewaznie dziatania od$rodko-
wego pedu i niemozliwosci oparcia wyzszych ilepszych
form zyciowych na samej wolnosci. U Russa i w ro-
mantyzmie rodzi sie protest przeciw ptyngcym z po-
gladow Oswiecenia uroszczeniom rozumu do wytgcz-
nego panowania a zarazem protest przeciw klasycyz-
mowi z ideatem doskonatej, harmonijnej indywidual-
nosci, wolnej od wiezéw narodowych i religijnych.
Dochodzgce do gtosu pierwiastki irracjonalne — wola
i uczucie — wywotujg tesknote za nieskonczonoscia,
za wiecznoscia, z niej idzie nawrot ku religji, w kon-
sekwencji za$ zwraca sie uczucie ku organicznemu,
hierarchicznemu porzgdkowi $redniowiecza, ku moc-
nej i zwartej strukturze jego. Stad mitoSC i pocigg
romantyzmu ku epoce Sredniowiecznej, stad tesknota
jego do zbiorowosci, ktérg potem tak pieknie ujmie
Mochnacki w stowa: »...oto che¢ wyjscia promienng
myslg z ciasnego kota, z okresu jednostki, egoizmu,
samolubstwa — che¢ rozszerzenia sie, rozprzestrze-
nienia mitoscig ptomienistg, wszystko obejmujaca od
konca do konca, we wszechrzeczy jestestwie, w nie-
rozdzielonym catej natury porzadku...« Najdonios$lej-
sze zdarzenie dziejowe owego czasu —rewolucja fran-
cuska —zawiera w sobie obok tendencyj indywidua-
listycznych na pierwszy plan wysunietych, takze
zagadnienie nowego porzadku spoteczno-politycznego.
To samo nalezy powiedzieC o budzacej sie wiasnie
idei narodowej. Tak wiec z réznych, czesto prze-
ciwnych sobie Zrddet, wyptywaé zaczyna Swiadomy
prad doSrodkowy i zrozumienie znaczenia wiezi
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spoteczno-kulturalnej i rozpoczynajg sie starania okoto
trudniejszej czeSci zadania, okolo pozytyw”nej
mysli stworzenia nowej organicznej epoki dziejowej
I wj™prowadzenia nowej lepszej budowy spoteczno-
kulturalnej.

iSg to zaczatki dazen do nowej, zwartej, struk-
tury zycia przy jednoczesnem atoli utrzymaniu praw
osobowosci. Zaczyna sie szukanie nowych ideatow
p dosrodkowej treSci, nowych spoidet zycia, nowej
naczelnej wartosci, nowych autorytetéw, ktore bytyby
odpowiednikami nowych ideatéw i wartosci, wreszcie
za$ takze nowego systemu gospodarczego. Stowem:
Swita mysl, ze miejsce nieskoordynowanego i bezpla-
nowego zycia dziejowego ludzkosci zajg¢ powinno
Swiadome jej skupienie sie i Swiadoma tworczo$¢
dziejowa.

Jesli monarchja absolutna byfa pierwszym, nie-
uswiadomionym jeszcze nawrotem z kierunku odsrod-
kowego ku kierunkowi dosrodkowemu, to obecnie
jesteSmy u wrét dalszej, duzo donioélejszej fazy bar-
dziej juz Swiadomego kroczenia w kierunku do-
srodkowym. Swiadoma wola zaczyna stawac sie
czynnikiem dziejowym. Stajemy tu przed przetomo-
wym przejawem, ktorego cigglego wzrostu jesteSmy
Swiadkami, a ktory okresliliSmy poprzednio jako
idee postepujgcego uduchowienia dzie-
j 6w. Jest on wyrazem faktu, ze z giebin ducha wy-
bija sie w toku procesu dziejowego na jaw Swiado-
mos¢ sit wiasnych ludzkosci. »Ludzkos¢ dojrzewa —
mowi Cieszkowski — i owtada sitami, ktorych dotad
nie domyslata sie«. W miejsce biernego przystosowa-
nia sie do warunkow, ludzko$¢ uzyskuje stopniowo
mozno$¢ przystosowania ich do siebie i zaczyna da-
zy¢ do planowej twdrczosci spotecznej. Stopniowo
tez uSwiadamia sobie potrzebe nowej struktury spo-
tecznej, wole i mozno$¢ usuniecia przemocy i niespra-
wiedliwosci, pragnienie rozumnego i celowego urza-
dzenia zycia, wreszcie za$ dgzenie do coraz wyzszych
form kulturalnych.
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Epoka przejSciowa z tendencjg odsrodkowa, in-
dywidualistyczng, zaczyna sie —jak wspomnielismy —
z Odrodzeniem. Jej fazg koncowa o poczynajacej sie
juz szerszej i rosnagcej ciggle tendencji dosrodkowej,
0 dazeniach Swiadomych, pozytywnych, do nowej or-
ganizacji zycia, jest czas od mniej wiecej ostatniej
¢wierci XVIII. wieku, ktéry mozemy nazwaé faza
postepujgcej demokratyzacji i ktory jest
zarazem fazg czynnych przygotowan do
nowozytnej epoki organicznej Dla krot-
kosci mozemy czas ten takze okreslic mianem epoki
wspotczesnej. JesteSmy wiec dziemi czasu przejscio-
wego, przetomu epok, lecz nie jak ci, ktorzy biadzili po
pustyni majac wzbronione wejscie do przyrzeczonej
dopiero ich potomkom ziemi obiecanej, winnismy bo-
wiem przygotowa¢ Swiadomie i czynnie nowa epoke
organiczng dziejow™ rodzaju ludzkiego i temsamem
Juz W nig wchodzimy.

Z perspektywy historycznej widziana epoka
wsp Ctc ze sna czyli faza postepujgcej demokraty-
zacji zaczyna sie  jak wspomnieliSmy —z koncem
uswiecenia, a wiec w ostatniej cwierci XVIII. stule-
cia. Od owego czasu bowiem spostrzegac sie daja juz
me Wyjatkowe tylko, lecz czestsze i szersze objawy
spo ecznie dosrodkowe. Sg nimi; zrozumienia
doniostosci spoidet spotecznych, szukanie tych spoidet,
panowanie nowej zmienionym i zmieniajgcym sie
sosunkom politycznym, spotecznym i gospodarczym
d powiadajacej nowej struktury spotecznej i nowega
roz ziatu débr, stowem objawy coraz bardziej uswia-

amiajacej sie woli wptywania na przebieg dziejow
| tworzenia organicznej, spotecznej kultury. Objawy
te stajg sie intensywniejsze w romantyce, idealistycz-

niemieckiej, pozyt?/wistycznej historjo-
zo )i francuskiej, spotecznej filozofji angielskiej tu-
ziez w rozwoju idei narodowej i rozszerzajg sie
w licznych pomystach reform spotecznych i politycz-
nych w pierwszej potowie XIX. wieku. Wraz z roz-
™ojem nauki i techniki i pojawieniem sie nowych
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form gospodarczych rosng one wgtab i wszerz w dru-
giej potowie tego wieku i w poczatkach XX. wieku
w dziedzinie panstwowej, narodowej, spotecznej, po®
litycznej i ekonomicznej, w zywym i rozwijajagcym sie
ciggle” ruchu spotecznym, w coraz bogatszej nauce
i publicystyce, w calym szeregu reform spotecznych
I politycznych i w coraz liczniejszych i szersze kregi
zataczajacych dobrowolnych 1 przymusowych organi-
zacjach wszelkiego rodzaju. Do ich tworzenia znie-
wala coraz szerszy udzial mas we wszystkich dzie-
dzinach i niestychany wzrost tworczosci i wytwor-
czosci. Wobec komplikujgcych sie w ten sposéb
stosunkéw jednostka — sama — przy nhajwyzszem
napieciu woli i energji niewiele zdziataC potrafi, or-
ganizacja sit i Srodkow dziatania staje sie nieodzowna
i obejmuje takze cato$¢ narodowg i panstwows,
W konsekwencji wysuwa sie dobro organizacji, ca-
fosci zorganizowanej, na plan pierwszy, dobro za8
jednostki ustepuje na plan drugi itak rodzg sie iro-
sng nowe hasta dosrodkowe. Przed prawem
i potrzebami jednostki idg prawa i potrzeby catosci,
ponad hastami wolnosci i rébwnosci — nie naruszajac
ich, o ile dobro catosci spotecznej na to pozwala —
stajg hasta skupiania i organizowania sie,
stuzenia catos$ci spotecznej i karnosci.
W calej tej ewolucji nie idzie juz o zjawiska
poszczegolne czy miejscowe, lecz o kompleks wyda-
rzen coraz powszechniejszych, odbywajacych sie z wy-
razng i Swiadomg tendencjg dosrodkowa i organiza-
jednej linji, po linji idei postepujacego’
uduchowienia dziejow tj. usuniecia stanu, w ktérym
i zycie spoteczenstw i dzieje byty —i niestety jeszcze
sg — wypadkowg zupetnie nieskoordynowanych ru-
chéw, i wprowadzenia w jego miejsce coraz szerszego
i glebszego wiadztwa mysli przewidujacej, ducha,
nad materjg dziejow.
O ile staby umyst ludzki — homunculus probabilia
conjectura sequens, jak powiada Cicero — odcyfro-
waC moze tajemnicze znaki, ktore niewidoma reka



kresli na tablicy dziejow, mozemy stwierdzi¢ wzrost
Swiadomych tendency] dosrodkowych i organizacyj-
nych w spoteczenstwach i okresli¢ idee postepujacego
uduchowienia dziejow jako najistotniejsza
mysl, jako mys$l przewodnig wspotczesnej epoki
procesu dziejowego i czasow po niej idagcych. Wplyw
tej idei i wyniki jej dziatania dajg sie juz dzi§ —
w bardzo ograniczonym zresztg jeszcze rozmiarze —
wykaza¢ w rozwoju faktycznym.

Anatol France kladzie w usta medrca per-
skiego jako skrét dziejow rodu ludzkiego stowa:
rodzili sig, cierpieli, umierali. ldea uduchowienia dzie-
jéw przekre$la ten bierny punkt widzenia. Nadzieja
lepszej przysztosci zyskuje odtad realne podstawy,
bo jest rzecza oczywista, ze cztowiek —a raczej rod
ludzki — Swiadomie urzadzajacy zycie, mimo swej
p’rlom_nqéci i stabosci, czyni¢ to bedzie coraz madrzej
i lepiej.

" Obok dazenia do uduchowienia dziejow, w kto-
rego zaczgtkach zaledwie si¢ znajdujemy —o czem
Swiadczy tyle nedzy i niedoli okoto nas —biegng we
wspotczesnej epoce, zgodnie z przedstawionym wyzej
schematem procesu dziejowego, wszystkie inne
tendencje epoki przejsciowej o podkiadzie odsrodko-
wym, indywidualistycznym. Sg one na poczatku epoki
wspotczesnej jeszcze w petnej sile a nawet w rozwoju,
zwhaszcza w dziedzinie gospodarczej, podczas gdy
nowe dazenia dosSrodkowe przejawiajg sie wOwczas
stosunkowo do$¢ stabo. Wiek XIX. i XX. stajg sie
areng walk obydwoch pradéw i w miare wzrostu
tendency]' zbiorowych stabng tendencje indywiduali-
styczne, liberalne. Wojna Swiatowa przyspieszyta bieg
tego procesu. Wykazata wazno$¢ i doniostos¢ i —co
wazniejsza —mozno$¢ duchowej i gospodarczej orga-
nizacji spoteczenstw. Sprawa planowej gospodarki
zbiorowej panstw wielomiljonowych, bedaca dotad
ideg jednostek lub postulatem radykalnych progra.
Inbw spotecznych, przeszta przez ogien praktyki zy-
ciowej. Mimo wszelkich btedéw i niedomagan tej go-
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spodarki, mimo, Ze szto o zarzadzenia wyjgtkowe
I czasowe, mimo wreszcie, ze idea catkowitego czy
ozes$ciowego uspotecznienia produkcji i handlu w for-
mie upanstwowienia ich czy unarodowienia skompro-
mitowata sie doszczetnie w Eosji sowieckiej i poza
nig, praktyka ta wyztobita powazny Slad, ktory z ob-
licza spoteczenstw wymazac sie nie*da i ktory przy-
szto§¢ — w zupetnie odmiennej oczywiscie formie —
pogtebié sie bedzie starata.

Nam w Polsce z wihasnych do$wiadczen brak
wiasciwych kryterjow do oceny tej kwestji, gdyz
w czasie wojny nie znajdowaliSmy sie we wiasnem
panstwie i zarzadzenia wyjgtkowe odczuwalismy jako
narzucone nam przez zaborcOw i okupantéw, po woj-
nie za$ niedotestwo nowopowstatej administracji pan-
stwowej przekonato nas, ze narazie w naszych wa-
runkach przy budowie nowego panstwa i nowego
gospodarstwa narodowego konieczng jest rzeczg po-
zostawiC inicjatywie prywatnej jaknajszersze pole
i chroniC te inicjatywe przed ingerencjg niewprawnej
I niewyksztatconej biurokracji tudziez przed zakusami
przypadkowych wigkszosci sejmowych.

Zasadniczo jednak biorgc, nie dajg sie te kwestje
oceni¢ tylko z punktu widzenia specjalnego, zbyt roz-
bujatego, indywidualizmu polskiego, ktéry nie zna-
lazt jeszcze wiasciwego stosunku do wiasnego pan-
stwa. Zupetnie inaczej bowiem przedstawiaty i przed-
stawiajg sie one w panstwach silnie zbudowanych,
a wiec we Francji, w Anglji i jej dominjach, w Niem-
czech, a nawet w Ameryce. Tam ujawnito sie w calej
petni, ze spoleczenstwo nie jest abstrakcjg, lecz zy-
wym tworem o wielkiej plastyce, gietkosci i spra-
wnosci i ze dla zywotnego rozwoju dziejowego naro-
dow i ludzkosci tendencje czysto indywidualistyczne
sg zupetnie niewystarczajgce a nawet szkodliwe. Ja-
kie postepy uczynita podczas wojny i skutkiem niej
Swiadomos¢ moznosci rozumniejszego, sprawiedliw-
szego i godniejszego urzadzenia zycia spoteczenstw,
tego dowodem najlepszym silny i powszechny prad

&
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ku zdemokratyzowaniu zycia wsréd wszystkich na-
rodow, ktory znalazt swdj wyraz w oredziu Wilsona
0 woli rzadzonych jako jedynem Zrédle uprawnien rzg-
dow tudziez wcatym szeregu rewolueyj w Srodkowej
1 wschodniej Europie. Prad ten, ktory w rewolucjach
tych zwyciezyt, nacechowany jest — i to stanowi
charakterystyczny rys naszego czasu —tendencjg ku
lepszej organizacji spotecznej i jest dlatego pradem
nietylko politycznym, a wiec w gruncie rzeczy indy-
widualistycznym, lecz posiada wybitne zabarwienie
narodowe, spoteczno-organizacyjne, zbiorowe, a tern
samem silne tendencje dosrodkowe.

Czas dzielgcy nas od zakonczenia wojny jest tak
krétki, ze trudno wAasciwie méwi¢ juz o zakonczeniu
wojny. Z tej przyczyny organizacje wszelkiego ro-
dzaju w czasie wojny przewaznie rozbite a przynaj-
mniej silnie zahamowane, nie miaty jeszcze moznosci
odbudowania sie i dziatania w szerszym zakresie.
Przetom dziejowy oszotomit je, wprowadzit je czesto
na manowce i sprawit, ze nie mogly inie moga usta-
lic dotad programu dziatalnosci. Zyjemy jeszcze
wszedzie w czasach nienormalnych i tendencje orga-
nizacyjne nie daty sie jeszcze sformuh>waC w odnie-
sieniu do nowych czaséw, ktore zaczety sie z ukon-
czeniem wojny. Niemniej wszedzie dajg sie stwierdzi¢
silne pragnienia nowej organizacji i to lepszej i spra-
wiedliwszej, niz przed wojng istniata.

Zarazem widzimy jednak, Zze wojna wartosci je-
dnostki bynajmniej nie zniweczyta, lecz jg przeciwnie
uznata i potwierdzita. Data nietylko sposobnos$¢ do
czyndéw wybitnych na frontach i poza frontami, lecz
nadto wykazata jak na dtoni, ze wyzsza funkcjonal-
nos¢ catosci zalezy od wyzszego osobniczego rozwoju
jej cztonkow. W tej krwawej kapieli jednostka —ze
tak powiemy — zmienia barwe: zabarwia sie spo-
tecznie, jest indywidualnie stonowanym cztonkiem ca-
tosci spotecznej. Charakter epoki przejsciowej ujawnia
sie jednak tak podczas wojny, jak w czasie powojen-
njm, wykazujgc obok silnie zwiekszonych tendency;j
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dosrodkowych bezwzgledny indywidualizm zwiaszcza
w dziedzinie gospodarczej. Che¢ wyzyskania konjunk-
tury za kazda cene i mimo wszelkich represyj Swieci
ze szkodg spoteczenstw prawdziwe orgje, sposob zas$
uzycia tak zarobionych srodkéw przypomina niekiedy
ucztowanie na grobach.

Znaczenie tego wielkiego zjawiska dziejowego,
jakiem jest wojna Swiatowa, okresli¢é mozemy w ten
sposob, ze wojna ta zamkneta faze konhncowg
epoki przejSciowej i otworzyta wrota
wstepnej fazy nowozytnej epoki organicz-
nej, w ktorej coraz bardziej krystalizowac sie be-
dzie — wsrdod rosngcych tendencyj dosrodkowych
i organizacyjnych —idea uduchowienia dziejow, idea
Swiadomego tworzenia organicznej kultury.

Nie znaczy to oczywiscie, ze tendencje i cechy
charakterystyczne epoki przejsciowej o tonie indywi-
dualistycznym, o kierunku odsrodkowym, odrazu
znikng. Sg dzi$ bardzo jeszcze silne, organizacji réz-
nego rodzaju zwiaszcza za$ spotecznych mamy do-
piero zaczatki, tendencje organizacyjne za$ sg dotad
stosunkowo do$¢ stabe. Diugo wiec jeszcze bedg staty
silnie zrebp»" dawniejszych urzadzen, dtugo utrzymaja
sie odpowiadajgce im idee i wartosci i zwolna tylko
i po ciezkich walkach —gdy duch zwyciezy bezwiad
mas i zmieni psychike jednostek —cofng sie do stanu
zmurszatych i ginacych przezytkow. Waéwczas dopiero
nowa epoka organiczna rozwinie sie i zwolna zasady
jej zatryumfujg na catej linji, aby nastepnie — po
wiekach —uledz znowu losowi wszystkiego, co ludz-
kie i znikome. W tragicznej tej perspektywie nowych
ciezkich walk i przetomow ulge sprawi¢ nam moze
tylko nadzieja, ze z nastepujgcej potem nowej epoki
przejsciowej — o charakterze znowu odsrodkowym
i indywidualistycznym — wyloni sie nowa, wyzsza,
organiczna znowu forma kultury. Nadzieje taka, na-
dzieje wielkiego w przysztosci postepu zasadnie zy-
wi¢ nam wolno, jesli zwazymy ze —jak trafnie zauwaza
Seeley — dotychczasowa nasza budowa spoteczna
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pozostaje w takim stosunku do tego, czem mogtaby
by¢, w jakim znajduje sie szatas dzikiego cztowieka
do greckiej Swiatyni.

Irwanie tej catej dalszej ewolucji, obejmujacej
trzy nowe epoki dziejow ludzkich, oceni¢ mozemy
przypuszczalnie, — na podstawie dotychczasowych
doswiadczen — na dziesieC do pietnascie wiekdw.
Program to przeszto tysigcletni, obejmujacy wiec
czas dla ducha dziejow moze nieznaczny, dla czio-
wieka krotkotrwatego jednak ogromny. Tak ogromny,
ze snadnie teraz wyrzec sie mozemy jeszcze dalszych,
w gruncie rzeczy bezptodnych dociekan, zwilaszcza
w tym Kkierunku, czy zapowiadane przez uczonych
zasadnicze zmiany materjalnego bytowania ludzko$ci —
jak np. wyczerpanie sie zelaza i wegla na ziemi
W Ciggu powyzszego czasu - istotnie nastgpig i czy
i jakie pociggng za sobg zmiany dziejowe.

Przedstawionego tu pogladu na dalszy rozwoj
dziejow nie nalezy jednak pojmowac zbyt racjonali-
stycznie. Nie nalezy w szczeg6lnosci mniemal, ze
wcielenie sie idei uduchowienia dziejow, a wiec pla-
nowa organizacja zycia wewnatrz narodéw czy panstw
i w stosunkach miedzynarodowych, zdota sprowadzic¢
porzadek spoteczny doskonale uregulowany wedtug
rozwazan teoretycznych i wskazan praktycznych, lub
ze rozum ludzki wytyczy¢ potrafi niezmienng i z gory
doktadnie wiadomg kolej procesu dziejowego. Dzieje
nie bedg nigdy prostem zadaniem rachunkowem. Je-
zeli juz mamy szukaé poréwnan w dziedzinie mate-
matyki, to mozemy okres$li¢ dzieje jako rownanie albo
raczej jako niezmierzong ilo$¢ réwnan o czionach
wiadomych i niewiadomych, ktore warunkujg sie wza-
jemnie i z ktérych drugie —niewiadome — odstania
duch dziejow we whasciwej chwili. Dostojewski twier-
dzi, ze rozum i wiedza odgrywaly zawsze i odgrywac
bedg w zyciu narodéw role drugorzedng i ze zupetnie
inna sita o pochodzeniu nieznanem i niezrozumiatem
ksztattuje narody i prowadzi je: sita wiecznie ptyna-
cych wod bytu — jak méwi Apokalipsa, poped mo-
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ralny — zdaniem filozoféw, poped estetyczny — we-
dtug artysty, albo poprostu ped do Boga, szukanie
Boga, tego jedynego i prawdziwego, ktérego posiada
kazdy nardod — jako swoj symbol — wytgcznie dla
siebie. Jest wtych stowach wiasciwa duszy rosyjskiej
krancowosc, niemniej nalezy przyznac, ze pierwiastek
irracjonalny niestychang ma wage i wartos¢ w pro-
cesie dziejowym. Gdyby istniata mozliwo$¢ wytaczenia'
go, nalezatoby jej najbardziej unika¢, gdyz niewgt"
pliwem nastepstwem bytby zastoj, nieznosna mono-
tonja i mechanizacja zycia, nieznosniejsza moze i z kul-
turalnego punktu widzenia szkodliwsza od panuja-
cego dzi$ chaosu. Dziesigta muza Lerouxa muza:
doskonalenia sie, postepu, usztaby bezpowrotnie. Na
szczeScie wytaczenie tego tajemniczego i cudownego
Zr6dta odradzania sie ludzkosSci, ktére mozemy na-
zwa¢ dodatnim czynnikiem irracjonalnym,
nie jest mozliwe. Sg to energje dziejowe, ktore roz-
wijajg sie poza Swiadomg wolg ludzka i przez umyst
ludzki ogarng¢ i opanowac sie nie dajg. Z tego zrodta
tryskaC i zasilaC sie bedg zawsze moce wielkich
pragnien, entuzjazmow, poswiecen, podniesien i upad®
kow, nadzieji i zwatpien po linji owego >pedu do
Boga«, ktdre z wewnetrznej koniecznosci zywiotowo
sie  wyfadowujac niby potezne spiecia olbrzymich
energij, zmacg $wiadomie zamysty ludzkie i zwichng
wytyczone przez nie drogi. Nie umniejsza to potrzeby
i wartosci rozumnych wysitkbw ducha, ktére jaknaj-
bardziej pogtebi¢ i zwielokrotni¢ nalezy dla unieszko-
dliwienia ujemnego czynnika irracjonal-
nego w dziejach, tj. omylnosci i stabosci ludzkiej
i bezmitosierdzia przyrody.

Zaznaczylismy przedtem, ze wartosci absolutne
stuzy¢ nam moga jako miernik epok dziejowych i ze



charakter epoki okre$la sie stosunkiem jej do tych
w;artosci i ich przedstawicielstwa w dziejach. Nasuwa

pytanie, czy i ktéra z wartosci absolutnych jest
naczelng warto$cig uptywajacej obecnie epoki i jaka
}est jej reprezentacja?

Oto6z nieuprzedzone rozejrzenie sie w dziejach
naszej epoki i w najblizszej nam terazniejszosci po-
rzwala na stwierdzenie, ze w epoce wspotczesnej brak
naczelnej wartosci o powszechnym i bezwzglednym
autorytecie. Epoka nasza jest widownig walk i wspot-
zawodnictwa wartosci religijnej, etycznej, poznawczej

estetycznej oraz nadmiernie wybujatej wartosci eko-
nomicznej, ktora nie poraz pierwszy w dziejach a je-
dnak duzo silniejszg niz przedtem ma tendencje prze-
miany swej WI "btednosci na bezwzglednosé, absolutnosc.
Ten stan walki trzymuje sie od konca Sredniowiecza
i jest wiasnie dowodem, ze nie zyjemy w epoce orga-
nicznej, lecz w epoce rézniczkujace sie, przejsciowej.

Jesli za$ zapytamy, ktéra ze zwalczajacych sie
obecnie wartosci wybija sie na pierwszy plan i bedzie
wartoscig naczelng czekajacej nas nowej epoki orga-
nioznej, to oceniajac tendencje naszych czasow
jako pewnego rodzaju przygotowania do niej, — mo-
zemy z duzem prawdopodobienstwem przyjac, ze ta
wartoscig absolutng, ktdra wysuwa sie na czoto irzg-
dzi¢ ma jako warto$¢ naczelna nowej epoki, bedzie
warto$¢ etyczna. Nie oznacza to unicestwienia
tamtych warto$ci absolutnych, ktorych absolutno$¢
polega wiasnie na ich niezniszczalno$ci. Znaczy tylko,
ze jak w Sredniowieczu wyrazaty sie wartosci etyczne,
poznawcze i estetyczne przez pryzmat Owczesnej na-
czelnej wartosci religijnej, tak w razie zapanowania
wartosci etycznej przechodzityby przez jej pryzmat
wartosci religijne, poznawcze i estetyczne, nadto zas$
wszelkie inne wartosci, ktore przekraczajg zaintere-
sowania najosobistsze. Uwazny obserwator naszej
epoki wyczuwa juz dzi$ niewatpliv/ie dos¢ silne w tym
kierunku tendencje, ktérych poczatki wysledzi¢ sie
dajg w epoce Oswiecenia a nawet w Odrodzeniu.
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O ile idzie o stosunek do innych wartosci abso-
lutnych, to religja etycznie ufundowana, w pierwszej
za$ linji chrzedcijanstwo ze wzgledu na swa wysoka
warto$¢ etyczng niema oczywiscie powodu do jakich-
kolwiek obaw z przyczyny takiego stanu rzeczy, ktory
uwypukli te tre$¢ etyczng i poreczy wysokie powa-
zanie prawdziwej wiary. Dla nauki znowu wytyczng
jest prawda, lecz skoro dzi$ dorywczo i przypadkowo
stosowane wyniki nauki juz dajg duze owoce, znajdzie
ona w potrzebach zycia, urzadzonego pod znakiem
etycznej wartosci, silny bodziec do wytezajacej pracy
teoretycznej i praktycznej i tern wiekszg przyniesie
korzys$¢ spoteczng. Sztuka wtych warunkach nie po-
trzebuje sie réwniez obawiaC przemiany na dydak-
tyzm, ktéryby obnizat jej poziom, gdyz wyzszy po-
ziom zycia i wyzsze temsamem potrzeby muszg by¢
silnym bodZcem twdrczosci artystycznej. Dla nauki
i sztuki otwiera sie tu ogromne pole. Bedzie to --
moéwi Cieszkowski stusznie — »ich podniesieniem na
wyzsze, na ptodniejsze, w pozytki obfitsze, w sobie
dostojniejsze, a co zgota niespodziewane, na wyzwo-
lensze jeszcze, niz dotad stanowisko, bo gorujace
o tyle nad roszczonem dzi§ samowiadztwem, o ile
wszelkie uspotecznienie badz ludow, badz ludzi, go-
ruje nad samopasng a wiec swawolng tylko bezspo-
tecznoscig«. Ze wreszcie w takiej epoce wartosci eko-
nomiczne sprowadzone bedg do wiasciwej, istocie ich
przynaleznej miary, tego dowodzi¢ nie potrzeba.

Z tern samem j~rawdopodobienstwem, z jakiem
przypusci¢ mozna, ze naczelng wartoscig najblizszej
~poki organicznej bedzie warto$¢ etyczna, mozna takze
przyjac, ze ta organizacjg wyzsza, ta indywidualno-
Scig dziejowa, w ktdrej, jako w punkcie centralnym,
wyrazi sie wartos¢ etyczna, ktora stanie sie widomym
reprezentantem i najwyzszym wykonawcg idei etycz-
nej, ogniskiem skupiajgcem i wysytajgcem jej pro-
mienie na wszystkie strony, bedzie nardéd jako
Acentralna indywidualno$¢ dziejowa, jako
gtowny aktor tej epoki. W epoce Swiadomej mysli
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demokratycznej niema bowiem i by¢ nie moze formjr
bytowania spotecznego, ktéra bytaby bardziej powo-
tana do wecielania w zycie ptynacych z idei etycznej
nakazow i ktdra mogtaby bardziej porecza¢ ich spet-
nianie, niz ten najszerszy, na wspélnosci mowy i dzie-
joéw, ducha i ziemi oparty zwigzek, jakim jest narod”
Nie narusza to etycznej wartosci zrzeszania si¢ na-
rodéw w zwigzki ponadnarodowe, ani jego wartosci
spotecznej, politycznej czy ekonomicznej.

Jesli zwazymy, Zze w starozytno$ci wartos$¢ teo-
retyczna, w Sredniowieczu za$ warto$¢ religijna byty
wartosciami naczelnemi odnosnych epok, ze w naj-
blizszej epoce organicznej przewodzi¢ ma — jak wy-
kazaliSmy wyzej — warto$¢ etyczna, okazuje sie, ze-
tylko warto$¢ estetyczna dotagd do panowania nie do-
szka. Moze tedy nastepna epoka organiczna —ktorej
wedle przedstawionego schematu dziejowego po dal-
szej epoce przejsciowej oczekiwaC nalezy — stanie
pod znakiem wartosci estetycznej i poprzez jej
pryzmat wyrazaC sie bedg wlwczas wartosci religijne,
etyczne i poznawcze. Jakze necacg jest taka logika
procesu dziejowego, perspektywa takiej dalszej jeszcze
przysztosci jako epoki piekna Swiadomego-
siebie ducha.

Znalezlismy tedy najgtebszy sens dziejowy i mysl
przewodnig czasow nadchodzacych w idei postepuja-
cego uduchowienia dziejow przez Swiadome organi-
zowanie sie ludzkosci na podstawie narodowej iurzg-
dzanie stosunkéw bytowania jej pod hastem wartosci
etycznej. StwierdziliSmy dalej, ze epoka nasza jest wi-

ownig walki tej idei z wkasciwemi czasowi przejsciowe-
mu tendencjami odsrodkowerai, indywidualistycznemi.
OkresliliSmy wreszcie epoke, ktdrg wojna zamkneta, ja-
0 ostatnig faze trwajacej od konca Sredniowiecza indy-
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widualistycznej epoki przejsciowej, zarazem za$ jakO'
czas czynnych przygotowan do nowej epoki organicz-
nej, w ktorej urzeczywistni¢ by sie miata idea udu-
chowienia dziejow w coraz dalej idacej mierze.

Obejmujac teraz caty bieg procesu dziejowego
od Sredniowiecza poczgwszy niejako z lotu ptaka,
widzimy, ze idzie on od Owczesnej zwigzanej
formy zycia, ktoéra rozluznia sie w drodze nieskon-
czenie drobnych przemian, przez indywidualizm ro-
sngcy az do skrajnych, atomizujgcych spoteczenstwa
przejawéw, aby znowu w drodze nieskoriczenie drob-
nych przemian przez postepujgcg organizacje i to
wpierwszej linjinarodowa, wjej zas ramach wszyst-
kich dziedzin zycia spotecznego, dojs¢ do nowej, wyz-
szej, znowu zwigzanej formy zycia, ktora da szerokie
pole wartosci i aktywnosci osobniczej w interesie ca-
tosci spotecznej.

Nietrudno na podstawie idei uduchowienia dzie-
jow i tendencyj, ktore ujawnily sie w czasie wojny
i po niej, wyczarowaC widzenie ludzkosci jako ze-
spotu zorganizowanych narodéw, dalszych za$ dzie-
jow jako wyrazu zycia i dziatania tego zespotu Wy-
chodzi to jednak poza ramy naszych na faktycznym
materjale dziejowym opartych rozwazan i dlatego
ograniczamy sie do podkreslenia jedynie istniejacych
niewatpliwie, choC przez wojne przerwanych, tenden-
cyj stworzenia uniwersalnego poziomu kul-
turalnego jako wyrazu zblizenia i zharmonizowa-
nia uzupetniajgcych sie kultur narodowych. Uprzy-
Aomnijmy sobie zarazem, ze tendencjg starozytnosci
bylo zbudowanie monarchji uniwersalnej,
tendencjag zas Sredniowiecza ufundowanie kosciota
uniwersalnego, wowczas za$ stanie sie dla nas
jasne, ze w kazdem z tych dazen, a wiec w catos$ci
procesu dziejowego przejawia sie najgtebsza
cecha rodzaju ludzkiego; dosSrodkowy ped zy-
ciowy. Na nim jako na opoce zbudowany jest
proces dziejowy.
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Formy wecielenia sie og6lnych tendency)*
dziejowych w zycie spoteczenstw.

z 0g06lnych tendency] procesu dziejowego,
ktoremi sg—jak stwierdziliSmy wyzej —dosrodkowy
kierunek spotecznego pedu zyciowego tudziez idea
postepujacego uduchowienia dziejow pod hastem war-
tosci etycznej, ptyng tendencje szczegdlne czyli da-
zenia do urzadzenia zycia po linji owych tendency]’
ogolnych. Formy, ktére dazenia te przebierajg, w kto'
rych objawiajg sie zatem powyzsze tendencje ogdlne
przy wcielaniu sie w zycie spoteczenstw, mozemy na-
zwaC ideami czasu.

Znaczenie idej, warto$¢ ich i wptyw spotyka sie
niestety, jak zaznaczyliSmy, zwiaszcza u ludzi »trzez-
wych i praktycznych«, u tych, ktorzy roszczg prawo
do monopolu na 3>zdrowy rozsadek«, z do$¢ sceptyczna,
czesto nawet pogardliwg oceng. Jesli takie stanowisko,
bedace wynikiem ciasnego pola widzenia i niezdawa-
nia sobie sprawy ze zwigzku zjawisk zycia i z tech-
niki —ze sie tak wyrazimy — dziejowego stawania
sie, jest mylne i szkodliwe, to za najmylniejsze uwa-
zaC je nalezy w stosunku do idej czasu. Nie sgto
bowiem mysli jednostek, projekty ptynace z niewy-
prébowanych potrzeb, pragnienia niedos¢ wyjasnione—
jak sceptycy okresla¢ zwykli niewygodne dla nich
idee, — lecz dazenia dziejowe, ktore przeszty prébe
ogniowg zycia, zamysty juz zbiorowe, tesknoty dzie-
sigtek i setek tysiecy czy nawet miljondéw, »demony,
od ktorych uwolni¢ sie mozna tylko poddajagc sie ich
wladzy.« Sg to motorj™przetwarzajgce wole spoteczng
I wywotujace poczynania, ktére opanowujg bieg dzie-
jow i kieruja go w nowe tozysko. W ideach czasu
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upatrywaé nalezy rzeczywiste i ksztattujace zycie
sity, wideach tych ucieles$niajg sie tendencje procesu
dziejowego.

Chcac przedstawi¢ w najogoélniejszym  zresztg
tylko zarysie i ze specjalnego punktu widzenia, ktéry
nas tu interesuje, idee czasu naszego, musimy jednak
znowu uczyni¢ zastrzezenie natury metodologicznej.
Poziom kultury a wiec stanu duchowego i rozwoju
stosunkéw  spoteczno-politycznych i gospodarczych
roznych narodéw i panstw w Europie i poza nig,
0 ile naleza do kota cywilizacji europejskiej, jest rozny.
Swiadome tendencje dosrodkowe i dgznosci do prze-
miany duchowej tudziez przetworzenia struktury spo-
fecznej i gospodarczej przejawiajg sie u nich w roz-
nem natezeniu i majg odmienne warunki i moznosci
wcielania sie w zycie- Stan ten w jednych spoteczen-
stwach jest dalej posuniety, w drugich pozostaje
w stadjum wczesniejszem albo nawet zaczgtkowem.
W miare tego w tych ostatnich silniejsze sg tendencje
indywidualistyczne, daznosci za$ nowe sg stabsze,
zwihaszcza za$ ilosSC i jakos¢ ich przejawdw oraz Swia-
domo$¢ ich znaczenia jest mniejsza. Gdzieniegdzie
znajdujemy szczatki dawniejszych faz procesu dzie-
jowego i to czasem przedziwnie pomieszane z najno-
woczesniejszemi tendencjami, ktore dzieki wewnetrz-
nemu pokrewienstwu tatwo do nich nawigzac sie dajg.
Ciggtos¢ rozwoju w dziejach objawia sie bowiem
w rozny sposob : raz jest nader skomplikowang i ta-
mang linjg, raz znowu zadziwiajgco krotka i prosta.
Poza kotem europejskiej cywilizacji znowu widzimy
ogromne masy ludzkie na roéznych szczeblach struk-
tury spotecznej i kultury wogole, od najprymityw-
niejszych poczawszy, widzimy ludy jak gdyby zastygte
na pewnem stopniu bytowania i inne, ktory cofnety
sie nawet z juz osiggnietych stopni, Zadne z nich nie
wyszly poza formacje, ktdrg moznabj”* nazwaé nizszo-
rzedng, rozwdj za$ ich, o ile nie sg skazane na za-
gtade, bedzie pra\vdopodobnie rozwojem nasladowni-
czym. Nie piszac historji kultury poszczegélnych spo-



teczenstw, ani rozprawy politycznej i chcac dac tylko
zpewnego historiozoficznego punktu widzenia —a mia-
nowicie z punktu widzenia na nadciagajagca nowa do-
srodkowg epoke organiczng — zarys idej naszego
czasu, musimy odrebnosci te i réznice stopnia roz-
woju pominaC. Zgrupujemy wiec zjawiska wedle idej
i wartosci, ktére wyrazajg"tendencje czasu i lezg tem-
samem na linji procesu dziejowego i w ten sposob
otrzymamy —jako[dopetnienie'przedstawionego przed-
tem obrazu ogolnego lecz]znowu wskrécie'l przecieciu —
bardziej juz szczeg6towy obraz nurtujgcych spoteczen-
stwa pragdow i daznosci.

Spoteczenstwa europejskie — nazwijmy je tak
dla krotkosci, cho¢ sg miedzy niemi takie, ktore zyja
poza Europg — znajdujg sie w znaku dosrodko-
wego pedu zyciowego. Zasadniczem ich dazeniem —
niekiedy niezupetnie jeszcze .Swiadomem, cho¢ wojna
Swiatowa Swiadomo$¢ te naog6t wszedzie znacznie
naprzéd posuneta — jest skupianie sie i faczenie dla
osiggniecia wynikow przechodzacych site jednostki.
Wyrazem tego Kkierunku dosrodkowego jest idea
zrzeszenia sit, idea organizacji. Zatacza
ona coraz szersze kregi, zdobywa coraz wiecej dzie-
dzin zycia i staje sie potega pierwszorzedng, bo oka-
zuje sie najprzedniejszg formg wcielania sie nowej
mysli procesu dziejowego, najodpowiedniejszym we-
hikutem idei uduchowienia dziejéw. Jednostka jest za
staba do zapanowania nad komplikujgcem sie coraz
bardziej zyciem, dokona tego moze zrzeszenie lepigj
szerzej i z ciagtoscia, niezalezng od przypadkowych
stosunkow jednostki. Jednostka jest Smiertelna, zrze-
szenie  wzglednie nieSmiertelne. Mach twierdzi, ze
myslenie naukowe tern gtdwnie ro6zni sie od nienauko-
wego, ze jest bardziej ekonomiczne. Z wiekszg jesz-
eze stuszno$ciag mozemy powiedzie¢, ze zycie zorga-
nizowane w stosunku do zycia niezorganizowanego
jest bardziej ekonomiczne: zapobiega rozpraszaniu
sie wysitkow, koncentruje je i zwieksza temsamem
ich site rzutu i skuteczno$¢; oszczedza energje zy-



%

<Giowe i umozliwia swobodne ich stosowanie w miare
potrzeby i we wihasciwym czasie w coraz wiekszej
ilosci dziedzin. Dziatalno$¢ zorganizowana jest wiec
bardziej intensywna i w rezultacie bardziej wszech-
stronna, co tlumaczy sie tern, Zze zrzeszenie nie jest
suma wchodzac5ch wen jednostek, lecz nowa catoscia,
indywidualnoscia wyzszego rzedu o wiasnem zyciu,
niestosunkowo zwielokrotnionym wyrazem wysitkéw
jednostek.

Dowodem rosnacej potegi idei organizacji sg co-
raz liczniejsze zrzeszenia o najrozmaitszych formach,
rozmiarach i celach ws$réd wszystkich narodéw
i panstw. Nawet cele egoistyczno-indywidualistyczne
przybierajg dzi§ forme zrzeszen, np. spotek akcyj-
nych, karteli przemystowych, syndykatéw i trustow,
skutkiem czego — pomimo woli —przechodzg do
pewnego stopnia na nowe tory dziejowe, stanowigc
przejscie do nowych form gospodarczych.

Zrzeszanie sie jest najlepszym sposobem szerze-
nia ducha spotecznego i uczu¢ spotecznych, nawza-
jem za$ wzrost przekonan i uczuc spotecznych sta-
nowi ogromny bodziec do zrzeszania i organizowania
sie. Rozwoj zrzeszen powoduje nadto wznoszenie sie
og6lnego poziomu kulturalnego i naodwr6t w miare
podnoszenia sie poziomu kulturalnego spoteczenstwa
rosnie iloS¢ i jako$¢ zrzeszen.

Idea zrzeszenia sit jest wiec ideg czasu, gdy
za$ znajduje sie dopiero w zaczatkach swego urze-
ozywistniania sie, nietrudno wyobrazi¢ sobie, jak bar-
dzo w dalszym ciggu tendencja zrzeszania i zorgani-
zowania sie we wszystkich dziedzinach bedzie rosta i jak
coraz szersze kota i coraz wiecej spraw ogarnie. Spo-
teczenstwo przejmie sie w ten sposdb na wskros ten-
dencjg dosrodkows i przespoteczni sig, jesli wyrazu
takiego uzyC wolno. Zrzeszenie, organizacje, uznac
tedy nalezy jako droge do nowej, zwartej struktury
spotecznej, ktorej zarysy stajg sie juz dzis widoczne
a ktora — w pewnej analogji do struktury organicz-
nej epoki Sredniowiecza —oprze sie na zrzeszeniach



zrzeszen, na zwigzkach grup, tworzacych sie wedhug-
przeroznych punktow widzenia: politycznych, zawo-
dowych, ekonomicznych, naukowych, artystycznych
itd. Tak w zrzeszeniu, jak i w opartej na niem struk-
turze spotecznej kazda jednostka zasadniczo réwna
jest drugiej, zadna drugiej nie podlega w rozumieniu
politycznem i spotecznem, lecz jedna podporzadko-
wuje sie wdrugiej we wspétdziataniu. Tem wiasnie réz-
ni¢ sie bedzie nowa struktura spoteczna od hierar-
chicznej struktury $redniowiecznej. Tam hierarchja
polityczno-spoteczna na przywilejach zbudowana, tu
hieiarchja wspotpracy, wspétdziatania, od przywilejow
niezalezna, opierajgca sie na doborze zdolnosci i za-
ufania, poza nig za$ rownos¢ zrzeszonych, ktdérzy nie
sg jednak atomami spoleczenstwa, jak w spoteczen-
stwie epoki przejsciowej 0 przewrazajgcej tendencji
odsrodkowo-indywidualistycznej, lecz cztonkami jego,,
komdrkami wyzszego organizmu spotecznego W dro-
dze takiego zrzeszania i organizowania sie przeisto-
czy sie nieskoordynowana dotgd masa ludzka zp r ze d-
miotu w procesie dziejowym w $wiadomy i uducho-
wiony a raczej ciaggle uswiadamiajgcy sie i uducha-
wiajacy podmiot jego. Jej zycie bowiem i zycia
ego naprzerozniejsze formy i stosunki sg najgtow-
niejszg czeScig materji dziejow, ona wiec tylko —
odpowiednio zrzeszona i zorganizowana —zisci¢ moze
dziejowg idee zapanowania ducha nad materjg t. j.
uduchowienia dziejow.

Stajemy tem samem wobec dwoch zagadnien
zbiorowosci:naroduipanstwa, ktérych rozwdj
gczy sie, splata i krzyzuje a ktorych stosunek do
zaznaczonych wyzej tendencyj procesu dziejowego
I \yza]lem do siebie chcieliby$my rozwazy¢, o ile wcho-
zi we widnokrag naszego specjalnego historjozoficz-
nego punktu widzenia.

Nauka mozoli sie nad rozwigzaniem zagadnienia
naro u i jak dotad potrafita duzo lepiej okresli¢, czem
narod nie jest, anizeli czem jest. Stwierdza wiec,,
ze naréd me wywodzi sie ani z wspdlnosci pocho-
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dzenia*), ani z wspdlnosci mowy**), ktorg nalezy uwa-
zaC raczej jako rezultat wspdtzycia uarodowego, ani
wreszcie z wspolnosci terytorjum***). Istotnie tez za-
den z tych czynnikdéw zosobna nie rozwiazuje zagad-
nienia a jednak kazdy jest niewatpliwie skiadnikiem
tej catosci, ktdrg okreslamy mianem narodu. Niekto-
rzy uczeni wysuwajg w miejsce wymienionych wyzej
cech objektywnych ceche subjekty wng, psyehologicznai
Narod — moéwi Renan — jest duzg grupa ludzka,
posiadajgcg Swiadomos¢ wspolnych ofiar dla wspdl-
nego zycia i nieztomny zamiar dalszego wspot-
zycia, jest une ame, un principe spirituel. Mamy
tu przed sobg niewatpliwie czynnik wielkiej wagi,
ktéry jednak zdaniem naszem znowu sam przez sie
zagadnienia nie rozwigzuje i ktdéry raczej do tamtych
czynnikbw — objektywnych — dodacby nalezato.
Sumujac wszystkie te czynniki i ujmujac je najsze-
rzej mozemy powiedzie¢, ze narodem staje sie grupa
ludzka - materjat dany przez przyrode — dzieki
dziejom. One wigzg jg z ziemig, ktérg zrasza
w ciggu wiekow krwig i potem, i ktérej wplywy,
uchwytne i nieuchwytne, wechtania i przerabia, one
dajg jej wsi3Olng mowe, rodzg silny zwigzek wieko-
wych przezy¢ wspolnych, radosnych i bolesnych,
wspoélnych wierzen, tradycyj i obyczajéw, wspolnego
gospodarstwa i wspdlnej kultury, wspolnych wreszcie
dazen, i wytwarzajg w ten sposob cato$¢ organiczna,

* Bluntschli: u narodéw nie mozna wykazaé zwigzkow
krwi; Renan: prawdg jest, ze czystej rasy niema.
*) Finskiego pochodzenia Bulgarowie, przesiedliwszy sie
z nad Wolgi nad Dunaj, przyjeli mowe stowianskg. Dunczycy
w Normandji stali sie Romanami, przenidstszy sie za$ do Anglji,
zmienili sie znowu w Germanéw. Hiszpani i Rumuni sa filolo-
gicznie blisko spokrewnieni, mimo ze przodkowie pierwszych
mowili jezykiem iberyjskim, drugich za$ jezykiem trackim.
**%) Znaczne czeSci poszczegdlnych ludéw opuszczaja
w biegu wiekéw siedziby dotychczasowe i na nowych zlewaja
sie z tubylcami lub sgsiadami. Przyktadem jest takze tworzacy
sie w naszych oczach nar6d amerykanski i rodzacy sie wraz
z nim jezyk jego, ktéry coraz bardziej od angielskiego odbiega.
7



indywidualno$¢ wyzszego rzedu, ktdrej odpowiedni-
kiem i wyrazem jest to, co okreSlamy mianem du-
cha narodu. Twor przyrody — grupa ludzka —
zmienia sie tak w twor dziejowy o okreSlonych wia-
sciwosciach fizycznych i duchowyoli, w naréd. Sto-
pien Swiadomej dziatalnosci na linji tej przemiany de-
cyduje o stopniu ogélnego uswiadomienia narodowego,
Swiadomo$§¢é bowiem wspodlnosci ducha
i ziemi stanowi S$wiadomos$¢ narodowag.

Idea narodowa objawia sie silniej od poczatku
epoki wspdtczesnej, stajac sie jednym z wyrazoéw uswia-
damiajgcego sie wolwczas kierunku dosrodkowego
pedu zyciowego spoteczenstw. Ped ten przejawia sie
juz wtendencjach spotecznych O$wiecenia i jego etyce
0 charakterze spotecznym, lecz zbiorowosC jest tam
zbyt abstrakcyjnie pojeta i dopiero romantyzm w opo-
zycji przeciw OsSwieceniu 1 klasycyzmowi wysuwa
idee narodowg. Roshgc nastepnie coraz bardziej,
zwhaszcza za$ od drugiej potowy XIX. wieku, jjed do-
Srodkowy podnosi samowiedze spoteczenstw i wzmaga
temsainem site idei narodowej, przyczyniajgc sie do
jej wzrostu i rozwoju. Dzieki temu idea narodowa
staje sie ideg czasu i poteznieje w miare postepu dzie-
jowych tendencyj dosrodkowych. Z poczatku ograni-
,cza sie Swiadomos¢ narodowa do pewnych warstw,
ktére dlatego uwazajg siebie tylko za narod i odma-
wiajg innym warstwom udziatu w prawach narodo-
wych. PoOzniej obejmuje ona szersze i glebsze war-
stwy :lud zaczyna wchodzi¢ na arene dziejow. Praca
okoto szerzenia uswiadomienia narodowego i poczu-
cia obowigzku oddania wszystkich sit na ustugi na-
~rodu staje sie coraz intenzywniejsza i coraz Szersze
zatacza kregi, te za$ tendencje, ktdre w czasie wiel-
kiej wojny ogromnie sie wzmogty, w potaczeniu z ten-
dencjami zrzeszania i zorganizowania sil w interesie
pielegnowania i rozwijania wszystkich dziedzin zycia
narodowego, bedg i nadat wzrasta¢, gdyz lezg zu-
petnie na tinji procesu dziejowego.

Gdy nar6d w rozumieniu néwoczesnem jest wy-
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nikiem i wyrazem nowych dosrodkowych tendencyj
dziejowych, to panstwo przedstawia formacje duzo
starszg, ktdrej stosunek do kierunku pedu zyciowego
spoteczenstw réznym byt w biegu dziejow. W prze-
ciwienstwie do narodu jako tworu przyrodniczo-dzie-
jowego, panstwo jest tworem tylko dziejowym, kultu-
ralno-dziejowym, bo jest organizacjg 1 to organi-
zacjg — genetycznie biorgc —o charakterze przymu-
sowym. We wzajemnym stosunku tych dwaéch okreslen:
organizacja i przymus wyraza sie rozwoj
panstwa wogo0le, przynajmniej za$ w epoce, ktora
nas zajmuje. Jest ono najpierw zwigzkiem przymu-
sowym ludzi na pewnem terytorjum i stanowi nie-
jako wiasno$¢ prywatng panujgcego. O organizacji
w sensie spotecznym niema prawie mowy; o ile jakas
istnieje np. militarna czy podatkowa, jest to organi-
zacja panujacego i dla panujgcego. Stosunek ten prze-
jawia sie nawet w dziedzinie tak osobistej, jak reli-
gja, Ww zasadzie -cuius regio, illius religio. Zadan
ogélnych panstwo prawie nie spetnia. Nie zajmuje
sie albo wecale bezpieczenstwem publicznem, wycho-
waniem, gospodarstwem, zdrowotnoscig i t. p., albo
tylko w bardzo nieznacznej mierze. Wszystko to po-
zostawione jest inicjatywie prywatnej — jednostek
lub korporacyj — lub lezy odtogiem. Niemniej pan-
stwo absolutystyczne z racji silnie zaznaczonego pier-
wiastka przymusu jest —jak wykazaliSmy — nie-
Swiadomym wyrazem rodzacych sie w epoce przej-
Sciowej, indywidualistycznej, tendencj”j dosrodkowych.
Gdy jednak hasta tej epoki ostatecznie zwyciezaja,
pojawia sie w dziedzinie poje¢ o panstwie jako od-
ruch przeciw absolutyzmowi, majgcemu naog6t mato
organizacyjnosoi a duzo i to przykrego przymusu,
koncepcja panstwa-str6za nocnego, ograniczajaca jego
role do obowigzku dostarczania opieki prawnej. Wedle
niej cate zycie w obrebie panstwa jest polem dziata-
nia jednostki, panstwu za$ przypada jedynie zadanie
ochrony tej sfery dziatalnosci prywatnej od atakdw,
w zamian za to stuzy mu prawo pobierania opfaty

7*



100

w postaci podatkéw i danin publicznych. Znakomity
filozof John Locke a z nim pisarze angielscy
i francuscy XVIII. wieku propagujg ten poglad, re-
wolucja francuska za$ wprowadza go w zycie. W dniu
4. sierpnia 1789 konwent narodowy znosi wszelkie
wiezy, wytworzone przez feudalizm i absolutyzm”
a wiec poddanstwo, sadownictwo patrymonjalne, przy-
mus cechowy, przywileje prowincyj i miast, przywb
leje szlachty i duchowienstwa. W miejsce spoteczen-
stwa Sredniowiecznego o charakterze dosrodkowym
wchodzi spoteczenstwo liberalne, burzuazyjne, o cha-
rakterze odsrodkowo-indywidualistycznym, ktére —
przybrawszy nastepnie ceche kapitalistyczng — ode-
grato i odgrywa dotad znaczng role. Gdy podstawg
spoteczenstwa Sredniowiecznego byta dosrodkowa idea
chrzes$cijanska spoteczenstwa jako korporacji i wniem—
jak méwi Lamprecht —kazdy czlowiek w jakiejkot-
wiek formie miat do pewnego stopnia charakter urze-
dowy, cecha spoteczenstwa liberalnego jest wolno$é
ludzi i rzeczy, stabo$¢ wiadzy panstwowej i szczegot-
nie niska ocena urzedu i urzednika. Zasadg staje sie,
ze panstwo troszczy¢ sie ma jaknajmniej o stosunki
swoich obywateli, zwiaszcza za$ winno wstrzymac sie
od mieszania sie w stosunki gospodarcze: laisser fairCy
laisser aller. Tylko naruszenie prawa i zadanie po-
krzywdzonego uprawnia panstwo do interwenciji.
Rozwoj tego rodzaju zaznacza sie szczegOlnie silnie
w Angljii w Ameryce w drugiej potowie XIX. wieku.

Opozycja przeciw podobnemu pojmowaniu rze-
czy budzi sie do$¢ rychto. Zaczatku szukac nalezy
w pogladach spotecznych Oswiecenia i ptyngcych
z nich pierwiastkach spoteczno-dosSrodkowych, ktore
objawiajg sie juz w samej rewolucji francuskiej. Ich
wynikiem sg rézne zadania rewolucyjne oraz akty
prawodawcze 1 zarzadzenia o charakterze wybitnio
spotecznym, ktdre tgcznie z innemi przyczynami spra-
wiajg, ze Francja — mimo rewolucji ~ w rozwoju
zycia panstwowego nie poszia za przyktadem Anglji.
Zas$ juz w roku 1809. genjalny romantyk Adam Mil-
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ler, wyczuwajacy znakomicie tendencje dziejowe,
okre$la panstwo jako »$ciste zespolenie wszystkich
fizycznych i1 duchowych bogactw, zewnetrznego i we-
wnetrznego zycia narodow we wielka, energiczng, nie-
skoniczenie ruchliwg i petng zycia cato$c¢.« Po tej
linji tez porusza sie odtad mimo oporu i z réznymi
w roznych miejscach wynikami caty ruch politycznie
i spotecznie dosrodkowy w teorji i praktyce, w nauce
I W zyciu.

W rezultacie przewrotébw we Francji i ruchu
1848 r. wihadztwo w panstwie przechodzi z panujgcego
na spoteczenstwo, poddani stajg sie obywatelami
i biorg udziat w rzadach, ktérych celem jest dobro
catosci. Panstwo przestaje by¢ nadzorca, wkraczajg-
eym jedynie wchwili naruszenia jDraw czyich$, i prze-
istacza sie zwolna w organizacje spoteczng,
ktérej przybywa coraz wiecej zadan bezposrednich
lub posrednich. Obok rozwoju istniejgcych juz dzia-
tow czynnosci panstwowych i przemiany ich chara-
kteru fiskalnego na spoteczny, widzimy silny zwrot
ku dziedzinie gospodarczej, tudziez obejmowanie we
wiasny zarzad drdg, poczt, kolei, telegrafow i telefo-
now, przedsiebiorstw gorniczych i lasowych i t. p.,
dalej wprowadzenie nauczania powszechnego, szkot
fachowych oraz objecie szkolnictwa Sredniego i wyz-
szego, nadzor nad zdrowotnoscig, ustawodawstwo
robotnicze i ubezpieczenie spoteczne, ochrone matek
i niemowlat, tudziez mitodziezy i wogole sfer ekono-
micznie stabszych. W tym wzgledzie szczegolnie pod-
kreslic nalezy opieke nad kontraktem pracy, ktory
coraz bardziej przestaje by¢ uktadem miedzy jedno-
stkami, zaleznym od strony ekonomicznie silniejszej,
I staje sie umowg kolektywng miedzy zrzeszeniami
przedsiebiorcow i robotnikéw, ustalajgcg warunki
pracy w sposob od dowolnosci jednostek niezawisty.
Urzad posrednika i najwyzszego rozjemcy bierze
panstwo na siebie. O catosci tego —tu tylko przykia-
dowo naszkicowanego —rozwoju mozemy krétko po-
wiedzie¢, ze w miare, jak struktura indywiduali-
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styczna zbiorowos$ci zmienia sie w kierunku spotecz-
nym, charakter panstwa idzie po tej samej drodze:
panstwo uspotecznia sie coraz bardziej, gdyz jest
wyrazem zycia zbiorowos$ci. Dlatego wiasnie rosnie
stopniowo organizacyjne obejmowanie coraz wiekszej
iloSci dziedzin zycia spotecznego przez og6t pod po-
stacig rzadu lub samorzadu i odpowiednio maleje
stopien przymusu zewnetrznego do spetniania powin-
nosci obywatelskiej. Poczucie obowigzku zastepuje
coraz bardziej ten przymus. Ewolucja zycia panstwo-
wego i szerzace sie uswiadomienie spoteczne i poli-
tyczne nadajg panstwu coraz silniejsza ceche spo-
teczng i wpajajg jednoczesnie w obywateli coraz bar-
dziej poczucie panstwowosci, poczucie, ze oni w pan-
stwie sobie samym stuzg. W ten sposob wytwarza
sie i pogtebia przekonanie, ze panstwo ma by¢ nie-
tylko panstwem praworzadnem a wiec organizacjg
tadu i porzadku, lecz ze jest i by¢é winno przede-
wszystkiem cato$cig coraz lepiej zorganizowang
dla spetnienia zadan wewnetrznych i zewnetrznych.
Pojecie panstwa jako cato$ci o charakterze spo-
tecznym i rosnacej tendencji dos$rodkowej staje sie
w ten sposéb ideg czasu. Spor o to, czy panstwo
jest celem, czy S$rodkiem, okazuje sie jatowym, bo
W gruncie rzeczy nie jest ono ani jednem ani dru-
giem, skoro jest zorganizowanem spoteczenstwem, spo-
teczenstwo za$ niezorganizowane w jakikolwiek spo-
sob istnieC nie moze. Dylemat zresztg, czy panstwo
jest tylko formg zycia spoteczenstw, kompleksem in-
stytucyj prawnych, czy tez zywa catoscig »z ryzykiem
zycia, potrzebami zycia i prawem do zyciak, roz-
strzyga zycie w epoce wspotczesnej na korzysc tej
drugiej alternatywy i przekreSla zarazem w teorji
i praktyce coraz bardziej »liberalne« pojecie spote-
czenstwa i panstwa o charakterze indywidualistyczno-
odsrodkowym, ktore byto formacja przejSciowa i od-
powiednikiem tendencyj dziejowych indywidualistycz-
nej epoki przejsciowej. Niemniej pojecie to posiada
po dzi§ dzien zwolennikéw, ujmujacych poglad na
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panstwo z punktu widzenia uzytecznosci dla jednostki
we wygodng indywidualistyczng formute, wedle ktd-
rej panstwo jest »dla obywatelak, nie za$ obywatel
dla panstwa. Zwiaszcza w Polsce — dzieki pewnym
specjalnym wihasciwosciom spoteczenstwa, dtugiemu
zyciu bezpanstwowemu i antagonizmowi do panstw
zaborczych — powtarza sie chetnie te formute, czy-
nigcg z panstwa pewnego rodzaju towarzystwo wza-
jemnych ubezpieczen. O ile w tern pojmowaniu rze-
czy »obywatel« bytby symbolem wszystkich obywa-
teli, ktérzy byli, sg i bedg w panstwie, a wiec sym-
bolem catoSci zycia w panstwie poprzez wszystkie
pokolenia, moznaby zgodzi¢ sie z niem. Lecz tu idzie
0 co$ innego, mianowicie o dobro jednostki-obywa-
tela, o dobro okre$lonej osoby, o probe — daremng -
wyttomaczenia spraw gtebokich i skomplikowanych,
jak zycie zbiorowosci, mito$¢ ojczyzny ipoczucie pan-
stwowosci, w sposob niezmiernie prosty i nieskompli-
kowany przez oparcie ich na motywach egoistycz-
nych prawie ze materjalnego powodzenia jednostki.
Poglad taki zrozumiaty jest historycznie u Locke’a
w Owczesnych warunkach zycia angielskiego, u Rus-
s a, pragnacego jednostke wyzwoli¢ z ucisku absolu-
tyzmu i samowoli klas uprzywilejowanych, w gescie
rewolucyjnym nocy z 4. sierpnia 1789, wreszcie
za$ u liberalnych obroncéw systemu niczem nie skre-
powanej gospodarki kapitalistycznej, ktora chciata
zdobycze rewolucyjne spreparowac¢ po swojej mysli.
Dzi§ jednak wiemy, Zze w»kontrakt spoteczny« jest
fikcja i fikcja jest rowniez »jednostka« w rozumieniu
Russa, ktora mogtaby »obywac sie bez spoteczenstwa
1 zy¢ wylgcznie jednostkowg wiasnej natury istno-
Scig«. Doswiadczenie dziejowe okazato — i okazuje
co chwila w dalszym ciggu — ze niema jednostki bez
spoteczenstwa, ze istnieje tylko spoteczenstwo ztozone
z powigzanych ze sobg duchowo i fizycznie jednostek,
ze indywidualizm polityczny i gospodarczy tamtych
czaséw byt »podstepem« ducha dziejow i ze to, co
wydato sie wowczas celem rozwoju dziejowego, byto
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w istocie objawem wyjatkowym, przejsciowym, droga
do wyzszej, dosrodkowej formy wspotzycia ludzkiego.
Dzis zatem, kiedy panstwo nie jest niczem innem niz
zorganizowanym ogbtem, ktory sie sam rzadzi, po-
dobny poglad indywidualistyczny jest anachronizmem,
sprzecznym z treScig i charakterem dziejowym ten-
dencyj dosrodkowych naszego czasu i czasOw po nas
Macych. Uprzytomnijmy sobie jeszcze walki narodéw
podbitych o wolno$¢ i whasng panstwowos¢, w szcze-
golnosci za§ meki i przeSladowania, ktére Polacy
przektadali nad pozytki i korzysci przez panstwa za-
borcze dawane, uprzytomnijmy sobie caty tok wspot-
czesnego zycia zbiorowego i rozwazmy, jak czesto cele
i potrzeby zorganizowanej zbiorowosci, a wiec panstwa,
niezgodne sg z celami i potrzebami jednostki-obywa-
tela a nawet warstw catych, uwzglednijmy wreszcie, ze
przy ocenieniu dziatalnosci panstwa nie interes klas, czy
warstw —nie mowigc juz o jednostce —lecz tylko inte-
res catosci musi byC miarodajny, jesli — jak n. p,
w przedrozbiorowej Polsce z powodu przewagi jednego
stanu lub wnowozytnem panstwie z powodu szczego6l-
nego forytowania interesébw dajmy na to agrarnych —
catos¢ niema schorze¢ i zatraci¢ sie konieczna we-
wnetrzna jej rébwnowaga, — a wowczas ocenimy ta-
two, jak btednem i obcem zyciu jest rozumowanie,
ze panstwo »jest dla obywatelax. Punkt widzenia uzy-
tecznosci stosowac sie daje tylko do catosci: interes
0golno spoteczny moze by¢ jedynie miarodajnym przy
ocenie dziatalnosci panstwa a tylko w niektorych wy-
padkach —raczej wyjatkowych i nie kolidujacych
z interesem ogo6tu — dopuszczalne jest uwzglednie-
nie specjalnych interesow poszczegolnych warstw,
klas czy grup ludnosci. Interes za$ ogdlno-spoteczny,
interes i pozytek catosci jako kompleksu pokolen mi-
nionych, obecnych i przysztych na pewnem terytorjum
wraz z tein terytorjum i catym zasobem duchowym,
fizycznym i materjalnym pokolen, tudziez cele tej catosci
nie lezg na poziomie jednostki czy warstwy lub klasy,
lecz na poziomie wyzszym i okre$lajasie jako zadania
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mdziejowe, dla ktérych dobro jednostki wzglednie
warstwy nie jest wiasciwg miarg. Miarg moze byé
tylko dobro catosci, »caty ogot dazen, swobdd i chwaty
narodu«, bez wzgledu na to, czy to odpowiada cza-
sowej reprezentacji jego t. j. zyjacemu wiasnie po-
koleniu lub grupom czy jednostkom w jego obrebie.
Ich los i dobro musi zej$¢ na plan drugi wobec pan-
stwa jako catosci, jako spdjni i jednosci poprzez
wieki. Dlatego tak trafng jest odpowiedZz dana Szwe-
dom przez Czarnieckiego, ze »ludzie sg Smier-
telni, ale Kzeczpospolita wieczna«, dlatego stusznie
odréznia Guizot »Francje wieczng« od »Francuzow
dnia dzisiejszego«, dlatego wreszcie ulega stusznie
potepieniu hasto: ubi bene, ibi patria.

Wojna Swiatowa wzmogta bardzo znacznie idee
panstwa jako catosci, jako indywidualnosci wyzszego
rzedu, uplastycznita catoSci narodowe i panstwowe
i ich cele dziejowe, uprzytomnita kazdej jednostce
namacalnie, ze istnieje panstwo i ujawnita zarazem
ogromng zmiang, jaka zaszta juz w spoteczenstwie
w kierunku dos$rodkowym, w kierunku od typu libe-
ralno-odsrodkowego zycia ku typowi zycia zwigza-
nego. Znikta wolnos¢ ludzi i rzeczy i nastata konie-
czno$¢ oddania wszystkiego do dyspozycji panstwa
jako catosci, spos6b za$ odnoszenia sie ogétu do tej
koniecznosci  czyli funkcjonalno$¢ komorek-obywa-
teli, gotowos¢ ich do spetnienia obowigzkéw i obja-
wiona przytem ofiarno$¢ okazaty sie miarg sity i spraw-
nosci narodowej i panstwowe;j.

W rezultacie panstwo staje sie jak gdyby kor -
poracja, czem chciata je mie¢ idea chrzeScianska
w organicznej epoce S$redniowiecza i czem ma byc¢
i bedzie —cho¢ w inny sposéb — wedle tendencyj
nadciggajgcej nowozytnej epoki organicznej. Te ten-
dencje w zasadzie nie ulegng zmianie, chocby z bie-
giem czasu, w miare powrofu do normalnych w po-
réwnaniu z wojennymi i powojennymi stosunkow,
rozne ograniczenia jednostki i wymagane od niej
jofiary sie zmniejszyty, gdyz potencjalnie trwac be-
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dzie dalej moznos¢ ograniczerh i koniecznosci ofiar
wszelkiego rodzaju az do ofiary krwi. O ile idzio
0 wiasno$¢ prywatng, ktdra jest fundamentem porzadku
spotecznego i — na podstawie doSwiadczen tysigco-
leci —w jakiejkolwiek formie fundamentem tym nadal
niewatpliwie pozostanie, wiasciciel musi by¢ jednak
przygotowany na oddanie tego wszystkiego, czego
wymaga dobro catosci i to dobro istotne, wszech-
stronnie, gruntownie i rozumnie rozwazone, nie za$
z interesu partyjnego czy stanowego lekkomysinie
skonstruowane. W tern rozumieniu mozna wiasciciela
odnosnie do tego, co posiada, okre$li¢ jako lennika
spotecznej catosci.

Widzimy wiec, ze w catosci rozwoju odwraca sie
pierwotny stosunek zasadniczych cech pojecia pan-
stwa, na linji za$ procesu dziejowego lezy z jednej
strony dalszy wzrost organizacyjnosci panstwa, z dru-
giej zmniejszanie sie charakteru przymusowego $wiad-
czen obywateli. W miare wzrostu ich $wiadomosci
panstwowej, ich poczucia dziejowego, maleje potrzeba
pizymusu. Im za$ wyzszg bedzie ich gotowo$¢ do
koniecznych ofiar i im glebsze czucie sie czastkag ca-
tosci, tern zwartszg i bardziej spoistg bedzie struktu-
ra panstwa i tern ono okaze sie sprawniejszem.

Stwierdzenie, iz zbiorowo$¢ zorganizowana a wiec
panstwo jest zywag catoscia o prawach wiasnych,,
api iorycznych, nie wywodzacych sie wtornie z zycia
1praw jednostki, lecz istniejgcych juz uprzednio, nie
oznacza jednak bynajmniej zapoznania dziejowemi
dosSwiadczeniami ustalonej wysokiej wartos$ci
osobowosci.

Przer6zne objawy wspotczesnego zycia posiadaja
en encje zmechanizowania lub nawet znihilowania
jednostki. Konieczno$¢ zorganizowania mas i poru-
szania niemi, sama zresztg struktura wielomiljono-
wych panstw i nowoczesne metody podziatu pracy
powo ujg niwelacje i mechanizacje zycia i jego urzg-
dzen, wytwarzaja konieczno$¢ niezliczonej ilosci je-
dnakowo funkcjonujacych urzedéw i warsztatow pra-
cy, temsamem za$ potrzebe ciggtego przygotowywa-
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nia tych samych skfadowych czesci ogromnej maszyny
zbiorowej, jakiemi sg urzednicy, nauczyciele, adwo-
kaci, lekarze, inzynierowie, robotnicy réznych zawo-
dow i t. d. Tworzy sie w ten sposéb typowos¢, mo-
notonno$¢, przecietnos¢, ograniczonos¢ zawodowa.
Zaspakajanie masowych potrzeb, zwiaszcza pod ha-
stem «duzo, tanio i szybko«, pociaga- za sobg znowu
przecietnos¢ i typowos¢ w catym trybie zycia. Prze-
jawia sie to w pogladach religijnych i etycznych,
w praktyce religijnej i moralnej, w stroju i urzadze-
niu domu, w objawach goscinnosci, w gustach lite-
rackich i artystycznych, w zaspakajaniu przyjemno-
Sci, w zamitowaniu do kawiarni, kinematografu i gra-
mofonu. Przy nadmiarze podazy taniej przecietnosci,
senzacyjnie upstrzonej, wywotuje to wszystko taka
szybko$¢ w przechodzeniu przez zycie i to tylko po
jego powierzchni, ze rezultatem jest brak czasu i za-
interesowania dla zycia prawdziwego, gtebszego, 0so-
bniczego. Stad ptynie ostabienie osobowosci.

O nig to, 0 osobowo$¢, nie zaS o jednostke
jako taka idzie przy rozpatrywaniu zagadnienia P*h-
stwa 1 zbiorowo$ci wogole, o znaczenie o0sobowosci
i jej rozwoj budzi sie troska, gdyz w daznosci pan-
stwa do rozszerzenia zakresu dziatania i prerogatyw
lezy istotnie niebezpieczenstwo przerostu jego wiadzy
przy jednoczesnem przyttoczeniu osobowosci t. j. ogra-
niczeniu inicjatywy osobniczej i skroceniu promienia®
jej aktywnosci. Lekarstwem na te niewatpliwie istni”™'
jace i w dziejach juz ujawnione a osobowosci wrogife
tendencje zbiorowosci wogdle, panstwa za§ w szczeVMgGQ
golnosci, nie jest jednak niezgodna z rzeczywistoscig
i daremna negacja istoty panstwa, lecz wysuwajgca
sie przeciw niemu, jak wogdle przeciw zbiorowosci —
na zasadzie prawa przeciwienstw dziejowych —idea
osobowosci.

Stosunek osobowosci do grupy, do masy, do pan-
stwa, byt zawsze w dziejach jednem z najbardziej,
zajmujacych i petnych giebokiej dramatycznosci za-
gadnien. Patrzac w przyszto$¢ nie widzielibySmy —
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wobec ujawnionych tendencyj dosrodkowych i orga-
nizacyjnych  dla tego wezta dramatycznego zada-
walajacego rozwigzania, gdyby tendencje te byly
bezwzglednie sprzeczne z pojeciem o0sobowosci.
Tymczasem jest to sprzeczno$¢ wzgledna tylko.
Jak wolnos¢ jest pojeciem formalnem, ktérego war-
tos¢ zalezy od tresci formg tg objetej, tak i indywi-
dualno$¢ jest formg duchowa, ktéra roznorakg tres¢
obejmowa¢ moze, w ktdrej zmiesci sie wiec takze
1 tre$¢ zgodna z tendencjami procesu dziejowego.
Stawiajgc kwestje w ten sposob osiggamy zgode
w linji ogdlnej, pozatem bowiem osobowoSC — i na
polega jej warto$¢ ogolno-kulturalna — winna
w asnie hamowac niwelujgce i mechanizujgce sktadniki
tendencyj dosrodkowych, ktére naodwrot przeciw-
dziata¢ muszg grozacemu atomizacjg spoteczng indy-
widualizmowi. To Scieranie sie wzajemne jest jedna
z oniecznych i pozadanych form dynamiki dziejow,
stotnie tez w epoce analitycznej utrzymujg sie ten-
dencje spoteczno-orgaiiizacyjne mimo panujgcego in-
dywidualizmu, w epoce za$ organicznej nie ginie indy-
widualizm. | to wiasnie, ze sprzeczno$¢ miedzy niemi
uie jest bezwzgledna, lecz wzgledng, ze te wzglednie
sprzeczne pierwiastki - zbiorowo$¢ i osobowo$¢ —
warunkujg sie wzajemnie, wskazuje na ich gtebsza,
moznaby powiedzie¢ metafizyczng jedno$¢. Indywi-
dualno$¢ | masa zwalczaja i uzupetniaja sie. Oso-
bowo$¢ ma ped do ekspansji, zderza sie z ekspansja
innych osobowosci i spotyka sie nadto z masg wobec
wszelkiej osobowosci podejrzliwg i oprawa swoje za-
zdrosna. Tu lezy Zrodto walk, dla ktérych usuniecia
L eg regulatywna bedzie dazenie do znalezienia takiej
ormy organizacji, ktoraby kazdej indywidualnosci
zabezpieczata odpowiadajacy jej zdolnosciom i sile
zao-es dziatania bez naruszenia spojnosci i dobra
organizacji jako takiej.
Przygladajac sie biegowi dziejow w calej epoce
pizejSciowej od Sredniowiecza i badajac poruszenia
uszy in ywidualnej i zbiorowej w tym czasie, mo-
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zerny naogOt stwierdzi¢ kontury rozgraniczajace sfery
dziatania osobniczego i spotecznego w zyciu. Jakkol-
wiek dazenia indywidualistyczne zmierzajg do opa-
nowania wszystkich dziedzin zycia, tendencje spo-
teczne za$ zdradzajg takie same zakusy wyiacznosci,
to jednak rozwoj dziejowy zastrzega dosC wyraznie
dziedziny religijna, artystyczno-estetyczng i naukowa
jako domeny wyzycia sie osobniczego, pozostawiajac
reszte dziedzin zycia otworem dla wplywdw ograni-
niczajagcych osobowos$¢, dla wptywow wiec w najszer-
szem tego stowa znaczeniu zbiorowych. Niemnigj
objawiajg sie te wptywy i w tamtych dziedzinach i to
w réznych czasach w rézny sposb, nawzajem za$
z\cie spoteczno-polityczne, narodowe i gospodarcze
odczuwa w rd6znem nasileniu tendencje indywiduali-
styczne. Stopien nasilenia, w ktérym tendencje pierw-
szego lub drugiego rodzaju rozszerzajg sie na teren
dla nich niewtasciwy, Swiadczy zarazem o charakte-
rze danego czasu, bo jest miarg dziatania i sity do-
Srodkowego wzglednie od$rodkowego kierunku pedu
zyciowego. Czy i jak granice powyzsze przesung sie
w epoce Swiadomej twdrczosci dziejow egj,
w ktorg wchodzi¢ zaczynamy, niewiadomo. State gra-
nice nie dadzag sie oczywiscie nakresli¢ i dlatego sto-
sunek miedzy indywidualno$cia, pragnaca rozszerze-
nia sfery dziatania, a opierajacg sie jej masg  czy
jest nig panstwo, nardd, czy wreszcie jakikolwiek auto-
rytet ze zbiorowosci wytoniony  bedzie zawsze ptyn-
ne. Raz zwyciezy indywidualno$¢, drugim razem ule-
gnie, lecz w obydwdch wypadkach stwierdzi sie wza-
jemne uzupetnianie sie osobowosci i masy. Osobo-
wos¢ bowiem bez masy istnieC nie moze, w niej ogni-
skuje i krystalizuje sie, co mase porusza lub —chocby
nieSwiadomie jeszcze — nurtuje. Masa bez osobowo-
§ci znowu pomysle¢ sie nie da, bo to, co w masie
dazy do wyrazenia sie, tylko w osobowosci wyrazi¢
sie moze. Osobowos$C jest tedy koniecznym wai uli-
kiem postepu dziejowego i na tle pragdoéw dosrodko-
wych staje sie idea osobowosci ideg czasu jako
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wyraz potrzebnej im przeciwwagi i jako formuta sta-
tego protestu przeciw grozacej z ich strony monoton-
nosci, niwelacji i mechanizacji zycia.

Stosunek osobowo$ci do zbiorowo$ci z natury
rzeczy nie jest wszedzie jednaki. W kazdej histo-
rycznie urobionej zbiorowosci stosunek ten ma cechy
odrebne, ktore wypltywajg ze specjalnego rozwoju
dziejowego i nawzajem rozwoj ten ksztattujg, i sta-
nowi zatem najwybitniejsze moze znamie psychiki
danego narodu. Rodzi sie stad jedno z najwazniej-
szych zadan wychowania narodowego: ksztatce-
nie i pielegnowanie osobowos$ci w zgo-
dzie ztendencjami procesu dziejowego.
W sposobie™ tego wychowania, w tendencjach jego,
zarazem zas w strukturze spotecznej narodu i ogol-
nej atmosferze zycia panstwowego wzglednie naro-
dowego, lezy mozno$¢ z jednej strony odpowiedniego
pielegnowania osobowosci, z drugiej za$ zabezpie-
czenia sie przed wybujaniem jej i skrzywieniem ten-
dencyj dziejowych ze szkodg wyzszej catosci, jaka
jest nardéd i panstwo.

Zdawatoby sie, ze skoro w obydwdch formacjach
zbiorowosci, w narodzie i panstwie, istnieje zgodno$é
linji dziejowej a mianowicie zgodny wzrost tenden-
cyj dosrodkowych, to ich stosunek wzajemny powi-
nien by¢ fatwy, prosty i jasny. Tymczasem dzieje
wieku XIX. i czasy nam najblizsze wykazujg, ze sto-
sunek ten jest niezmiernie skomplikowany, ze tkwi
w nim zarzewie walk, wypetniajgcych wazne karty
dziejow wspotczesnych i bedacych jedng z gtebszych
przyczyn krwawych zapasow wojny Swiatowej.

Zrodha tych zatargébw szukaC nalezy we fakcie,
ze kazda z powyzszych formacyj jest wprawdzie ca-
toscig, lecz catoscig niezupetng i sama sobie nie wy-
starcza, wspdlna za$ im tendencja dosrodkowa ska-
zuje kazda z nich na szukanie dopetnienia w drugiej.
W stosunku wzajemnym tych formacyj nardd jest
jak gdyby materjg, panstwo za$ ksztattujgcg go forma,
naidd jest uczuciem i wolg, panstwo za$ rozumem.
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raza sie w dazeniu panstwa do jednolitosci narodo-
wej i w dazeniu narodu do bytu panstwowego. To
ostatnie dazenie ujmuje Wyspianskiw lapidarne
stowa: »Nardd ma prawo istnieC tylko jako panstwo,
Kjellen za$ méwi: »Forma bytu panstwowego sta-
nowi ostatni kamien w budowie zyciowej narodu.
Ona oddziela go i zewnetrznie od innych narodow...
Dzieki panstwu otrzymuje nardd wyzszg tresC du-
echowa, ktorej mu brak. Panstwo naktada $lepym jego
instynktom silne wedzidta w postaci rozumnych idej
prawa. jSHa przyrodzona narodu wchodzi we wyzsze,
petne rozumu stadjum poznania. Pod necagcym pozo-
rem wolnosci naktada sobie naréd sam peta dziejo-
wej odpowiedzialnosci«. W panstwie zyskuje narod
najlepsze zabezpieczenie swego rozwoju a zarazem
najlepszg forme zorganizowanej akcji i1 reakcji, dla
panstwa za$ oparcie sie o tre$¢ narodowa jest naj-
pewniejszg ochrong i gwarancjg zywotnosci. Narod
chce wzmocnienia swej wspdlnosci przez autorytet
panstwowy, panstwo pragnie ufundowania autorytetu
na solidarnosci, ktéra wynika nietylko z lojalnosci,
lecz takze z wspdlnosci narodowej. Rezultatem tego
cigzenia ku sobie jest dazno$¢ do panstwa jednolicie
narodowego, do catosci, w ktorej tendencje dosrod-
kowe pedu zyciowego objawiC sie moga najpetniej
i ktéra umozliwia maximum organizacyjnosci przy
stosowaniu minimu m przymusu.

Jak jednak wszelka rzeczywisto$¢ daleka jest od
ideatu, tak niestety takiej catosci doskonatej w rze-
czywistosci dziejowej prawie ze niema. Az do wojny
Swiatowej a raczej az do jej konca widzimy panstwa,
obejmujagce jedng - najliczniejszg, panujagcg — na-
rodowos$¢, obok niej za$ inne pomniejsze, i panstwa
z kilku narodowosci ztozone, z ktorych zadna wszyst-
kich innych liczebnie nie przewyzsza. Pierwsze na-
zywamy panstwami narodowemi, drugie za$ narodo-
wosciowemi. W obydwdch kombinacjach znowu spo-
tykamy cate narody zjednoczone a nie posiadajgce
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bytu panstwowego, dalej odtamy narodéw, majacych
osobny byt panstwowy, wreszcie zaS — co jest naj-
tragiczniejsze  narody bez bytu panstwowego roz-
dzielone miedzy kilka panstw. W tych wszystkich
wypadkach ped zyciowy narodu bezpanstwowego
wzglednie oderwanego od pnia odtamu narodowego
rozszczepia sie Dazy on dosrodkowo badZ do stwo-
rzenia wiasnej panstwowosci wzglednie do potgczenia
yie z pniem macierzystym, badz przynajmniej do su-
rogatu swoich pragnien we formie zabezpieczajgcego
mu swobodny rozwdj samorzadu, jednocze$nie za$
przyjmuje kierunek odsrodkowy wobec obcego sobie
panstwa. Panstwo to znowu stara sie catym swoim
autorytetem i wszelkimi Srodkami wiadzy odwrécic
ten ped odsrodkowy i nadaé mu kierunek dosrodko-
wy w stosunku do siebie. Antagonizmy te sg w po-
czatkach epoki nieznaczne, bo i dazenia narodowe
majg z poczatku przewaznie charakter dazen kultu-
ralnych tylko, po6zniej jednak rozszerzajg i rozwijaja
sie coraz bardziej, az wreszcie z postepem demokra-
tyzacji, z wejSciem coraz szerszych mas po obydwaoch
stronach na arene polityczng i narodowa konflikt ten
zaostrza sie i z walki miedzy panstwem zaborczym
a narodem ujarzmionym staje sie walkg miedzy na-
rodami, miedzy narodem dzierzacym wiadze pan-
stwowg i majacym Srodki jej sity do dyspozycji a na-
rodem niewolnym, lub niewolnym odtamem narodo-
wym. W miejsce zaborczej polityki jednostki czy oli-
garchii wstepuje polityka wojujgcego nacjonalizmu,™
forma niebezpieczniejsza i kulturalnie szkodliwsza,,
ktora przez wprzegniecie mas do w”alki zwielokrotnia
zaborczo$¢ i ucisk. Walki te — schematycznie tu na-
kreSlone —zajmujg w epoce wspotczesnej az do wojny
Swiatowej, wzglednie az do jej ukonczenia, jedno
z pierwszych miejsc i wciskajg sie we wszystkie dzie-
dziny zycia, rodzagc morze nienawisci i zatruwajac
moralng atmosfere Swiata. | podczas gdy tendencja
ekspansji jednostki doznawata w toku procesu dzie-
jowego stopniowo ograniczenia i rozwéj szedt tu od
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niehamowanej iiiczem przewagi silniejszego w Kkie-
runku obrony stabszego przez wprowadzenie zasad
moralnych i ubezpieczen prawnych w stosunki mie-
dzy jednostkami i rozgraniczenie wzajemnych praw
i obowigzkdw, to zgota inaczej ma sie rzecz z ekspan-
sja jednostki wyzszego rzedu, jaka jest panstwo lub
nardd, posiadajgcy byt panstwowy. Tu prymitywna
I brutalna zasada przewagi silniejszego nad stabszym
pod nazwag »racji stanu« czy »prawa historycznego«
lub »ochrony granic« utrzymuje sie do konca wojny
Swiatowej niezmgcona prawie promykiem jakiej$ za-
sady etycznej. Nie wzdraga sie nawet przed polityka,,
naduzywajgcg zasady narodowosci jako Srodka do ce®
I6w zasadzie tej zupetnie przeciwnych. Egoizm na-
rodu silniejszego nie zna zadnych skruputdéw i nie
uznaje zadnych ograniczen. Egoizm ten nie uznaje
nawet osobowos$ci i podmiotowosci obcych narodow
lub odtaméw narodowych; sg to dla niego przedmioty
tupu, zdobyczy i dowolnego rozporzadzania sie. Nie-
tylko obowigzki etyczne wobec nich nie istniejg, ale
nawet obowigzki prawne, umowne, traktatami czy
konstytucjami wobec nich przyjete, sa bez znaczenia
i samowolnie zostajg uchylone. Decyduje jedynie
i wylgcznie sita brutalna. Zarazem nauka i publicy-
cystyka — urzedowa i nieurzedowa — konstruuje
roznice miedzy sferg stosunkéw miedzyjednostkowych
a sferg stosunkéw miedzynarodowych i stawia teze,
ze tylko w pierwszych obowigzujg zasady etyczne,
podczas gdy w drugich decyduje interes i sita. Glosy
przeciwne, uznajace taka réznice za bezzasadng i do-
magajace sie sprawiedliwosci spotecznej takze w sto-
sunkach miedzy narodami, sg gtosem wotajgcego na
puszczy. Petno w epoce wspotczesnej i w czasach
nam najblizszych przyktadow takiego pomiatania na-
rodami mniejszymi i stabszymi i uciskania ich, zwilasz-
czaza$ dzieje Polski porozbiorowej sgnaj-
bolesniejszym dowodem, do jakiego tamania praw
boskich i ludzkich, do jakich neronowych wprost
przesSladowan prowadzi zasada sity przed prawem.
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Totez dono$nie rozlega sie od rozbiorow wotanie
narodu polskiego o sprawiedliwo$¢ dla siebie i innych,
0 »naszg i waszg wolnosé«, duch narodu cierpi meki
straszliwe, ciato zas jego krwawi sie wszedzie, gdzie
toczy sie walka o wolnos¢ narodéw. Polska filozofja
narodowa uwaza nawet meke Polski jako odkupienie
grzechdéw Swiata i gtosi proroczo, ze zmartwychwsta-
nie Polski bedzie poczatkiem nowej ery, ktéra —jak
uczy Cieszkowski —przemieni prywatng mitos¢ chrze-
cijanska na mito$¢ i)ubliczng, na sprawiedliwos¢ spo-
teczna.

Dzieje epoki, ktérg wojna Swiatowa zakon-
czyta, wykazujg jednak, ze wysitki dla odwro-
cenia narodowo-dosrodkowego pedu zyciowego w dro-
dze przemocy i gwattu sg rownie beznadziejne, jak
czerpanie wody w beczke Danaid lub toczenie przez
Iksyona pod gore si)adajacej ciggle znowu bryty ka-
miennej. Bowiem stusznie mowi wspomniany juz
Adam Miller: w»naréd jest wspolnoscig diugiego
szeregu minionych, zyjacych i przysztych pokolen,
ktore wigzy Scista taczno$¢ na zycie i Smier«. Zwia-
zek naturalny: narodowy, okazuje sie silniejszym od
wiezi dziejowej: panstwowej. Im szerszym i gtebszym
staje sie atak, im bezmysIniejszem przesladowanie,
tern bardziej rozszerza i pogtebia sie obrona, tern
przemyslniejszy organizuje sie odpér. Cigzenie ku
osrodkowi narodowemu nietylko nie maleje, lecz zy-
skuje na sile i sprawnosci. Tendencja narodow bez-
panstwowych lub odtaméw narodowych, znajdujacych
sie w zwigzku obcych panstw, do stania sie polityczng
indywidualnoscig wzglednie do przytgczenia sie do
szczepowego panstwa, rosnie i w rezultacie staje na-
przeciw »historycznego prawa«, naprzeciw »racji
stanu« jako idea czasu: zasada rowno-
uprawnienia narodow i prawa ich do
stanowienia o sobie.

Sukcesy tej zasady a chocby widoki jej na przy-
szto$¢ sg jeszcze nawet w chwili wybuchu wojny
Swiatowej nieznaczne, o ile osgdzamy je z widocznych
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wowczas objawow. Sprawa nabiera jednak innego
oSwietlenia, jesli dzis przemys$lamy glebiej dzieje ca-
tej epoki przejsciowej od Sredniowiecza poczawszy,
tudziez stosunki przed wojng i dzieje jej wybuchu
i przebiegu. Wowczas odstania sie nam na mgnienie
oka obraz z Sais i mamy tak niestychanie rzadka
w historji sposobno$¢ przytapania niejako ducha dzie-
jow na gorgcym uczynku. Zarazem za$ mozemy znowu
stwierdzi¢ stuszno$¢ powiedzenia Hegla o »podste-
pie ducha dziejow«, ktory wprzega panstwa, narody
I jednostki do spetniania wyznaczonych im a zakry-
tych przed nimi zadan, pozwalajgc im mniemaé, ze
czynig to dla swoich swobodnie obranych celow.
Sredniowiecze spetnito zadanie uporzadkowania
chaosu porzymskiego i przygotowania materjatu ludz-
kiego do nowych, wyzszych form wspotzycia. Nie-
trudno zrozumie¢ i doSwiadczenie dziejowe potwierdza
to, ze warunkiem wyzszych form wspdétzycia i rozum-
nego i sprawiedliwego urzadzenia stosunkow ludz-
kosci jest oparcie ich bardziej na wezle wewnetrznym,
duchowym, niz na zewnetrznym, przymusowym. Naj-
lepsza ku temu droge stanowi zwiekszenie wolnosci
jednostki i praw jej stuzacych przy réwnoczesnem
i dla utrzymania réwnowagi spotecznej koniecznem
zwiekszeniu praw zbiorowosci wzglednie obowigzkow
jednostki wobec niej. Do tego wiasnie zdgza duch
dziejow i po tej linji idzie jego tworczosC. Rozbija
wiec zbyteczng juz budowe spoteczng Sredniowiecza
I w epoce przejSciowej przeprowadza zniesienie
wtadztwa jednostki nad jednostkag. Usuwa
zaleznosS¢ lenniczg i poddancza, znosi przywileje jed-
nostki wobec jednostki i spoteczenstwa, uchylajac je
zupetnie lub przenoszac je na zbiorowos$¢, usuwa
wreszcie absolutyzm, stawia zasade réwnego prawa
jednostek i swobody ich stanowienia o sobie i tworzy
nowoczesne spoteczenstwo w zasadzie przynajmniej
z réwnych i wolnych jednostek ztozone. W miare
powstawania i rozwoju tego spoteczenstwa »rod
ludzki — jak mowi Cieszkowski — pojmuje droge,
8
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jaka przebyt i Swiadom sie staje tej, ktérg nadal ma
odbycé«. Czyli innemi stowy: duch dziejow gotuje
ludzko$¢ do nowej epoki, ktorej zadaniem w konse-
kwencji dotychczasowego rozwoju jest zniesienie
wtadztwa narodu nad narode m, sformuto-
wane w idei ich rébwnosci i prawa stanowienia 0 so-
bie. Lecz taksamo jak jednostki uprzywilejowane
zachowaty sie w swoim czasie wrogo wobec zasady
réwnosci jednostek, tak i panstwa wzglednie narody
panujace nic styszec nie chcg o idei rownosci narodow
i 0 prawie ich stanowienia 0 sobie. Uwazajg dagzenia
te za mrzonki zbrodnicze i surowo je karzg, gardzg
idealizmem i znajg tylko prace »realng« w postaci
umacniania swojej wiadzy i planowania zdobyczy no-
wych ziem lub rynkéw zbytu. Dla celéw tych zwiek-
szajg zbrojenia, zawierajg sojusze i prowadza prze-
rozne akcje dyplomatyczne i ekonomiczne, spogladajac
z nieufnoscia i nienawiscig na wspétzawodnikéw a na-
wet na sojusznikow, i czyhajgc na sposobnos$¢ zdia-
wienia ich. 1 chociaz same gnebig nielitosciwie swojo
mniejszosci narodowe, nie wahajg sie przed wysuwa-
niem idei obrony lub wyswobodzenia mniejszosci na-
rodowych z pod wiadzy swoich konkurentow. Cele
ich sg jasne i okreSlone. Widzimy, ze Rosja pra-
gnie zlania sie wszystkich rzek stowianskich w mo-
rzu rosyjskiem, przynajmniej za$ hegemonji nad
Stowianami, nadto za$ uwaza sie za spadkobier-
czynie greckiego cesarstwa i ma pretensje do Kon-
stantynopola. Anglja znowu pragnie zniszczenia rosna-
cej potegi i konkurencji handlowej Niemiec, zara-
zem za$ nie chce dopusci¢ Rosji, sojuszniczki swo-
jej, do Konstantynopola a nawet pragnie wyprzec
ja z Dalekiego Wschodu. Niemcy wreszcie daza

0 hegemonji w Europie i do stanowiska pierw-
szorzednej potegi Swiatowej przez zdobycie roz-
legtycn kolonji zamorskich i gospodarcze chocby
opanowanie bliskiego Wschodu, Kktory jest row-
noczesnie przedmiotem pozadan tylu innych panstw.
Cele te i zamysty poszczegélnych mocarstw lezb
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na zupetnie innej ptaszczyZnie, niz idea narodowa
I sg przewaznie jej zaprzeczeniem i dalszem nawet
podeptaniem.

Kiedy wojna $wiatowa wybucha, Zzadne z mo-
carstw nie mysli powaznie o narodach ucisnionych,
cho¢ zaczyna sie postugiwaé ideg narodowg jako wy-
godnym parawanem. Tak np. Rosja i Niemcy —dos¢
zreszta ostroznie — przyrzekaja Polakom wyswobo-
dzenie, i to nie od siebie, lecz od przeciwnika-zaborcy.
Anglja ubolewa nad losem Polakéw w Prusiech, nie
pamietajac bynajmniej o Irlandji, ktorg znowu kokie-
tujg Niemcy. Obtuda w tych i innych kombinacjach
miesza si¢ z obawa, aby nie zaangazowac sie zbytnio,
I dlatego zadne z mocarstw w istocie nie zmienia
trybu swego postepowania wobec wiasnych uciska-
nych mniejszosci narodowych.

Nagle zjawia sie na arenie duch dziejow i »pod-
step« jego staje sie widoczny. Rozbija anachronizm
dziejowy, jakim byt w Europie XX. stulecia samo-
wihadny carat, i niszczy tkanine dyplomatyczng, na
ktorej wyhaftowane sg cele imperjalistyczne. Posu-
nietych bowiem juz daleko w samo$wiadomosci naro-
dowej i politycznej mas nie mozna utrzymac w poru-
szeniu i zapale dla celéw depcacych zasady sprawie-
dliwosci spofecznej, ani skioni¢ ich do przelewania
krwi w interesie nielicznej warstwy, ktora radaby
zebra¢ owoce krwawych zapaséw. Karta dziejéow od-
wraca sie. Wszystkie rzady wypieraja sie celow anek-
syjnych i na plan pierwszy wysuwa sie rozwinigte
juz w masach pragnienie wyzszych, lepszych form
wspotzycia ludzkiego. Krystalizuje sie to pragnienie
w stynnych oredziach Wilsona, ktore jako podstawe
nowego porzadku stawiajg zasade réwno$ci narodow
I prawa ich stanowienia o sobie i temsamem gtosza
zniesienie wtadztwa narodu nad naro-
dem. Przyjeta ogolnie formuta Wilsona orzeka, ze
»wszystkie jasno okre$lone narodowe zadania majg
znalez¢ jaknajdalej idgce zaspokojenie«, ze »narody

tir...
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i prowincje nie moga byC przerzucane z pod jednej
wiadzy pod druga tak, jakby tu chodzito o przedmiot
lub kostki do gry«, i ze kazde rozwigzanie sprawy
terytorjalnej ma byC¢ dokonane w interesie i na ko-
rzy$¢ danej narodowosci. W rezultacie Francja i Wio-
chy, Jugostawja i Rumunja uzyskujg mozno$¢ naro-
dowego skonsolidowania sie, nadto powstajg jako
panstwa narodowe Polska i —jak twierdzg Czesi —
Czechostowacja, ktora zdaniem innych jest jednak
raczej panstwem narodowosciowem, wyzwala sie wre-
szcie do pewnego stopnia Irlandja. W ten sposob
spetnia sie dalszy etap zadania dziejowego, egoistyczny
za$ imperjalizm i wojna przezen prowadzona okazujg
sie srodkami, ktoérych uzywa duch dziejow dla stwo-
rzenia nowej epoki w rozwoju ludzkosci, w ktorej
nie bytoby wiadztwa narodu nad narodem. Przez pod-
niesiong za$ jak gdyby na chwile zastone widaé tor
dziejowy, po ktérym sprawa ta potoczy sie dalej po
linji dosrodkowej organizacji wspbtzycia rodzaju
ludzkiego w proponowanym we formule Wilsona
zwigzku narodow, ktorej nieudolnym oczywiscie
zaczatkiem jest Liga Naroddw.

Nie tudZmy sie jednak, jakoby odrazu zapano-
waC miata ostateczna sprawiedliwo$¢ miedzy naro-
dami, Jak usuniecie wiadztwa jednostki nad jednostkga
w zasadzie postanowione, zwolna tylko sie urzeczy-
wistniato i w roznych luzniejszych, mniej przykrych
I mniej upokarzajagcych formach dotad jeszcze sie
utrzymuje, tak i »prawo historyczne«, »racja stanu,
»wzgledy gospodarcze«, »ubezpieczenie granic« nie
zging odrazu i wraz z nacjonalizmem zaborczym dtugo
jeszcze beda pokutowaty w dziejach. Niemniej nakre-
$lone tu tendencje dziejowe beda sobie zwyciesko to-
rowaly droge, az zisci sie w petni idea wolnosci
narodd w.

Poglad powyzszy nie moze jednak by¢ doktry-
nersko rozumiany i stosowany. Same tendencje do-
Srodkowe, organizacyjne, prowadza do pewnych od-
chylen od doktrynerskiego urzeczywistnienia idei na-
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rodowej. Pogranicza siedzib narodowych bowiem
zamieszkiwane sg najczesciej przez ludnos¢ mieszana,
ré6znonarodowa, nadto zas w wielu miejscach rozwoj
dziejowy stworzyt wyspy narodowe, otoczone lud-
noscig do innego narodu przynalezng. Otéz dla tych
formacyj dziejowych, ktérych zupeina niezawistosc¢
narodowa nie daje sie wprost przeprowadzi¢ albo
z wyzszego punktu widzenia na catos¢ jest szkodliwa,
wyrasta na zasadzie sprawiedliwosci spotecznej jako
idea czasu: zasada ochrony mniejszosci
narodowych. O stopniu ochrony i szerokosci ewen-
tualnych uprawnieh samorzadnych rozstrzygaé musi
nie obtudnie i demagogicznie, lecz uczciwie i sprawie-
dliwie pojete dobro i bezpieczenstwo catosci. Problem
to ztozony, ktoéry niejedng wywota walke i ktérego
rozwigzanie zaleze¢ bedzie w kazdym poszczegéinym
wypadku od stopnia kultury danego kraju, struktury
jego i potozenia politycznego i geograficznego, od
sity organizacji zyjacych obok siebie narodéw i ich
odpowiedzialnosci spotecznej i dziejowej, wreszcie zas
od postepu etycznego epoki. Niewatpliwie jednak
Av analogji rozwoju stosunkéw jednostki do jednostki,
takze i w tym wypadku w nowej epoce procesu dzie-
jowego rozwd®j iS¢ bedzie w kierunku coraz lepszej
ochrony mniejszosci narodowych i zabezpieczenia ich
stusznych spraw do swobodnego rozwoju narodo-
wego.

Daznos¢ do organizacji nie zatrzymuje sie jednak
Z natury rzeczy na narodzie lub panstwie, lecz pra-
gnie obja¢ catos¢ rodzaju ludzkiego. Mozemy tu od-
r6zni¢ dwa prady, zalezne od odmiennych punktéw
wyjscia, a mianowicie od wspomnianych juz przedtem
odmiennych pogladéw na jednostke, nardd i panstwo
i ich wzajemny do siebie stosunek.

W pogladzie pierwszym, liberalno-indywiduali-
stycznym, ma swoje uzasadnienie idea kosmopo-
lityczna. Zrodzity jg winnych warunkach i celach
indywidualistyczne w gruncie rzefzy tendencje stoi-
kéw i pierwotnego chrzescijanstwu, ujete na swoj
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sposob przez uniwersalizm katolicki, odnowily ja na-
stepnie OsSwiecenie i rewolucja francuska i rozszerzyty
wreszcie plyngce z tej ostatniej prady wolnosciowe
w XIX. wieku. Miata by¢ protestem przeciw przesla-
dowaniom religijnym i politycznym, przeciw przywi-
'tejom i przesadom rasowym i stanowym, przeciw
‘ciasnocie stosunkéw na przetomie XV III. i w ciagu
X1X. wieku, zwlaszcza zas przeciw zacieSniajgcemu
horyzonty szowinizmowi wszelkiego rodzaju, i miala
torowa¢ droge hastom czlowieczenstwa, wszechludz-
kiej kultury i harmonji tudziez powszechnej wymiany
débr duchowych i materjalnych. Wyrazata sie w niej
mys$l jednej ludzkosci, idea réwnosci i braterstwa
wszystkiego, co stworzone na obraz i podobieristwo
boskie.

Kosmopolityzm przyniéost niewatpliwie objawy
wysokiego polotu etycznego i duzej wartosci kultu-
ralnej, lecz bylty to objawy tylko indywidualne. Nie
wywart natomiast w epoce wspobiczesnej tego gieb-
szego wpltywu, do ktérego dazyt, w walce zas$ z ideg
narodowag okazat sie zupetnie niezywotnym. Inaczej
tez by¢ nie mogto. Najgtebsze cechy, najlepsze wia-
Sciwosci narodowe nie daja sie ani zniweczy¢, ani
przenies¢ poza obreb narodu. Kosmopolitycznem staje
sie wiec to, co w narodzie jest najprostsze, najmniej
skomplikowane, najbanalniejsze, najtatwiej dostepne,
a zatem niektore jezyki tylko — lecz nie ich duch —
i pewne formy zewnetrzne, jak np. mody, sporty,
rozrywki, niektdére wreszcie zwyczaje. Brak natomiast
idei kosmopolityzmu gtebszej tresci i moznos$ci tudziez
odpowiednio ufundowanych daznosci spoteczno-orga-
nizacyjnych, gdyz przenosi tendencje liberalne, ato-
mizujgce, odsrodkowe, z ram narodowych czy pan-
stwowych na teren catej ludzkosci. Zrozumiatg tedy
jest rzeczg, ze idea kosmopolityzmu — jako przeciwna
dosrodkowym tendencjom wspotczesnego procesu
dziejowego musiata uledz w walce z ideg narodowa.

Z drugiego natomiast zrédla, ze zgodnego z ten-
dencjami dziejowemi pogladu na narody i panstwa
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jako na catosci i indywidualnosci wyzszego rzedu,
ktoére jednoczg objawy zda jednostkowego w swoim
obrebie, ptynie jako synteza dosrodkowych dgzen tych
wyzszorzednych indywidualnosci idea wspoélnosci
narodéw, wywodzaca sie z faktu w7 spélnych im
zainteresowanh idealnych i materjalnych na tle wspdl-
nej przynaleznosci gatunkowej. W rzedzie tych zain-
teresowan wymieni¢ nalezy najpierw wartosci abso-
lutne jak religje, etyke, nauke i sztuke, ktore z po-
wodu specjalnego zabarwienia, jaki im kazdy naréd
nadaje, nie mogg ztozy¢ sie na utopijng jedng kul-
ture ogolno ludzka, ani doprowadzi¢ do jednolitych
wszechludzkich odczué¢, niemniej jednak — pomimo
tego zabarwienia — posiadajg znaczenie i wplyw po-
nadnarodowy. -Dzieki nim zadzierzgnely sie w ciggu
wiekéw miedzy narodami najréznorodniejsze wezty,
ktére ztozyly sie pomimo wszystkich ré6znic na wspdlng
ewolucje kulturalng i przedstawiajg bogaty i barwny
obraz przedziwnie nieraz uzupetniajacej sie tworczosci
rodzaju ludzkiego. Nastepnie zas bezprzykiadny roz-
woj techniki, zwlaszcza za$ Srodkéw komunikacyj-
nych,wszelkiego rodzaju, uczynit caly swiat wspdélnym
wszystkim narodom terenem gospodarczym. Na terenie
tym ekspanzja narodowa, szukajgca zaspokojenia, na-
potyka na ekspansje drugich narodéw i zmuszona
jest badz do rozgraniczenia sfer dziatania, badz do
wspotpracy przy okresleniu wzajemnych praw i obo-
wigzkéw. Plynie stad wzajemne przenikanie sie ludzi
i rzeczy,w konsekwencji zas zjawia sie tendencja ujedno-
stajnienia postepowania w licznych wypadkach i poczy-
nienia sobie wzajemnych udogodnien lub w2 yréwnania
nieodzownych utrudnien. Zarazem postep etyczny
i kulturalny nakazuje unikania o ile moznosci staré
i utrzymywania nawet star¢ samych w pewnych gra-
nicach, wolnych od dzikosci i brutalnosci ej*ok minio-
nych. Na tern tle wyrastajg: prawo narodéw, miedzy-
narodowe prawo prywatne, uktady w pewnych dziedzi-
nach, np. prawda matzenskiego, handlowego, wekslo-
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wego, kariiGgo, prawodawstwa fabrycznogo i pomocy
prawnej, powstajg sady rozjemcze, konwencje w spra-
wach komunikacji, zdrowotnos$ci, stosunkéw handlo-
wych, wiasnosci literackiej i artystycznej, przychodza
do skutku wystawy Swiatowe, zjazdy miedzynarodowe
itd. itd. W tych wszystkich objawach widoczne sg zdro-
we tendencje spoteczno-organizacyjne idei taczenia sie
naiodow dla wspodtpracy i wspotdziatania na zasadzie
réownosci wzajemnych praw i obowigzkéw. W przeci-
wienstwie do kosmopolityzmu, ktéry wyrasta z indy-
widualizmu i zwraca sie bardziej do jednostki, idea
wspdlnosci narodéw rodzi sie z pnia zbiorowosci
i zwraca sie do zbiorowosci, posiada znaczne tenden-
cje organizacyjne i lezy niewatpliwie na dosrodkowej
linji procesu dziejowego. Nie jest tez idea ta, jak kos-
mopolityzm, sprzeczna z idea narodowa, lecz przen
ciwnie stanowi bardzo potrzebne jej dopetnienie.
Z jednej bowiem strony zapobiega izolacji narodow
i tak szkodliwemu — jak wykazuje historja i jak uczg
specjalnie dzieje Polski — odcinaniu sie od obcowania
z innymi narodami i od wzajemnej z nimi wymiany
débr duchowych i materjalnych, z drugiej za$ strony
stanowi pozgdang korekture nieetycznego egoizmu
zbioiowego. Wojna Swiatowa tych tendencyj dosrod-
kowych nietylko nie zmienita, lecz przeciwnie potwier-
dzita je i umocnita i ustalita sposob rychlejszego i lep-
szego wcielania ich w zycie. Poza zerwaniem stosun-
kéw z Niemcami i nielicznymi ich sojusznikami, wezty
miedzy resztg narodow S$Swiata utrzymalty i niejedno-
viotnie wzmocnity sie nawet znacznie. Pozatem w miare
przeciggania sie wojny milkly coraz bardziej gtosy
nienawisci, propagujgce rozbrat miedzy narodami,
1 lerowaly sie wiecej ku nienawistnym rzgdom, rosty
natomiast zgdania i wotania o tgczenie sie i wytwo-
1zenie igi dla strzezenia pokoju, dla wspoétpracy kul-
ura ne] i pielegnowania zasad wolnosci, réwnosci
1 braterstwa narodéw. Pragnienia te wyrazity sie
w koncu we wspomnianych juz oredziach wilsonow-
kicl, zapowiadajacj'ch utworzenie zwigzku naro-
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dow — o czem wyzej wspomnieliSmy — i stanowia-
cych, ze »w powszechnej rodzinie narodéw nie moze by¢
miejsca na traktaty specjalne i specjalne porozumieniax,
Ze »nie moga istnie¢ specjalne umowy gospodarcze
ani stosowanie bojkotu gospodarczego w jakiejkolwiek
formie, wyjgwszy petnomocnictwa, udzielonego zwig-
zkowi co do kontroli i wymierzania kar gospodar-
czych przez wykluczenie z rynku Swiatowego«.

Bardzo nieudolnem narazie urzeczywistnieniem
tych dazen jest utworzona w zwigzku z traktatem
wersalskim Liga N arodoéw, ktérej czitonkowie winni
»przyja¢ pewne zobowigzania nieuciekania sie do
wojny, utrzymywac¢ jawne stosunki miedzynarodowe,
oparte na sprawiedliwosci i honorze, zachowj*wac
Scisle przepisy prawa miedzynarodowego, uznane do-
tad za prawidto postepowania rzaddéw, przestrzegac
sprawiedliwosci i skrupulatnie szanowac¢ wszelkie zo-
bowigzania traktatowe w stosunkach wzajemnych
miedzy zorganizowanymi narodami.

Na tej samej linji dziejowej lezy uchwalona
w traktacie wersalskim w czesci XIlIl. miedzyna-
rodowa organizacja pracy, ktéra obejmuje
konferencje ogdlng naroddéw i miedzynarodowe biuro
pracy pod kierunkiem rady administracyjnej.

Nie ulega watpliwosci, ze w miare postepujgcego
zapanowania ducha nad materjg historji, w miare
wzrostu swiadomej tworczosci dziejowej, idea zwigzku
narodéw rozwinie sie coraz lepiej i doprowadzi do
zbudowania wspo6tzycia narodéw na zasadach spra-
wiedliwosci.

Niemniej idea narodowa posiada i posiadac
bedzie naturalne pierwszenstwo przed ideg wsj30I-
nosci narodéw. Dowodem sprawa robotniczej organi-
zacji klasowej, ktéra w dgzeniu do przekroczenia ram
narodowych i panstwowych pod hastem dosrodkowym,
nabiera w drugiej potowie XIX. wieku i we wieku
XX. szczegOlniejszego znaczenia. W walce z kapita-
lizmem, wychodzgcym poza ramy narodowe i pan-
stwowe, pragnie ona zszeregowaé klase robotnicza
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réowniez bez wzgledu na te ramy w mysl hasta ma-
nifestu komunistycznego Marksa »proletarjusze wszyst-
kich krajéw taczcie sie«. Na réwni z kapitalizmem
organizacja ta jest z poczatku podpora kosmopoli-
tyzmu i zwalcza organizacje narodowe. Nastepnie zas
porzuca kosmopolityzm i szuka oparcia w idei wspol-
nosci narodéw, aby na tej drodze wyrazi¢ wspdlnosé
dgzen robotniczych w réznych narodach i panstwach
wobec wspdlnej im formy gospodarki kapitalistycznej.
Wytwarza sie stata i sprawna organizacja miedzyna-
rodowa ze stale urzedujgcym »miedzynarodowem
biurem socjalistycznem«, w ktérego zarzadzie zasia-
daja delegaci partyj socjalistycznych wszystkich na-
rodéw, i ktére co pewien czas urzgdza miedzynaro-
dowe kongresy socjalistyczne. Wojna Swiatowa zrywa
te wezly miedzynarodowej solidarnosci robotniczej
1 okazuje, ze organizacje z punktu widzenia jakich-
kolwiek interesbw z pominieciem organizacji narodo-
wej stworzone nie wytrzymujg naporu rzeczywistosci.
Okazuje sie, ze wezly narodowe — przyrodzone —
silniejsze sa od weztow kulturalnych, ze interes na-
rodowy wyzszy jest od interesu klasowego i ze tylko
w ramach wyzszej i szerszej organizacji narodowej
organizacje specjalne dazy¢ moga do rozwoju na
drodze ponadnarodowej i to tak diugo tylko, dopoki
nie pojawig sie zatargi miedzy narodami i nie okaze
sie niezgodnos¢ ich intereséw.

Zagadnienie rozstrzygania tych zatargow, zwia-
szcza miedzy narodami posiadajgcymi byt panstwowy,
rozgraniczenie wzajemnych praw i obowigzkéw mie-
dzy nimi jest rzecza niezmiernie zawitg i trudna.
Przez tysigcolecia trwa niezmiennie — dla gitebszych
zwlaszcza konfliktdbw — jeden Srodek ich zatatwienia:
wojna. Ujawnione w XIX. wieku tendencje dos$rod-
kowe, tendencje tgczenia sie narodéw i sprawiedli-
wego urzgadzenia stosunkdéw ich wspoéizycia, wytwo-
i“zyly w opozycji przeciw wojnie, niszczycielce zycia
ludzkiego i doébr kulturalnych, tudziez w poszukiwa-
niu godniejszego i wyzszym formom wspoéizycia bar-
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dziej odpowiadajgcego sposobu zatatwienia konflik-
tow miedzy narodami — jako idee czasu: pa-
cyfizm, ruch pokojowy. Domaga sie on rGbwno-
miernego zmniejszenia zbrojenh przez wszystkie panstwa
albo nawet — przez usta przedstawicieli radykalnych —
zupeinego rozbrojenia i zniesienia wojska, i propa-
guje zatatwienie konfliktbw miedzy narodami w dro-
dze uktadéw, ewentualnie za$ w drodze sadoéw roz-
jemczych. Ruch ten rosnie przed wojng S$wiatowa
powaznie i doprowadza do réznych konwencyj mie-
dzynarodowych i do zaczatkbw miedzynarodowej or-
ganizacji rozjemczej. W kwestji rozbrojenia jednak
dziatalnos¢ pacyfizmu pozostaje teoretyczng, wspot-
zawodnictwo panstw w zbrojeniach — jako wyraz
wzajemnej ich nieufnosci — zwieksza sie i w pewnej
chwili wybucha wojna Swiatowa. Zdawaloby sie, ze
ogromny rozwdj miedzynarodowych stosunkdéw spo-
tecznych i gospodarczych i poglad wspoéiczesny na
wysokg wartos¢ kultury i na grozace jej skutkiem/
wojny niebezpieczenstwo, zszereguje opinje w jeden\
front przeciw wojnie. Tymczasem objawia sie tu da-
leko idgca réznica zdan. Dla jednych wojna jest bar-
barzynstwem, zorganizowanym mordem, zaprzecze-
niem kultury, cofnieciem sie w rozwoju, marnowaniem
sit, w zwyciestwie zas upatrujg oni nie dowéd sprawie-
dliv\ osci, lecz przejaw pierwotnej zasady przewagi
silniejszego. Drudzy natomiast widzg we wojnie ozyw-
cza kapiel stalowg dla organizmu narodowego, prébe
jego sity, jedrnosci i zdolnosci rozwojowej, zwyciestwo
zas wielbig jako nagrode nalezng nietylko fizycznej,
ale i duchowej sile zwyciezcy. Podczas gdy jedni do-
magaja sie bezwzglednego wylaczenia wojny jako
sposobu rozstrzygania zatargdw i sprzecznych inte-
resbw, drudzy uwazajg jg za rzecz pozyteczna a na-
wet potrzebna, bo chronigcg organizm narodowy
i panstwowy od ostabienia i zniewiesScienia. Stajg wiec
naprzeciw siebie dwa poglady na sposéb zatatwienia
zatargbw miedzynarodowych: pierwszy odwotuje sie
do sprawiedliwosci, drugi do sity; pierwszy do spra-

zZnt?:
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wiedliwosci jako formuly etycznej, drugi do sity jako
wyrazu sprawiedliwosci dziejowej, ktdra nagradza
tezyzne duchows i fizycznag, karze zas$ zawiniong sta-
bos¢. W miare przeciggania sie wojny Swiatowej te
drugie glosy staja sie jednak rzadsze i milkng prawie
zupetnie, tamte natomiast wobec miljonowych ofiar
w ludziach, bezprzyktadnego zniszczenia catych kra-
jow i strasznej demoralizacji przez wojne wywotanej,
zyskujg na sile.- Zduszony poczatkowo ruch pacyfi-
styczny ozywa i wzmaga sie i zapobieganie wszelkim
wojnom w przysztosci staje sie jednym z celéw wojny.
Zadanie to ujmuje réwniez wspomniana formuta Wil-
sona i rozwigzuje je przez ograniczenie wojska i zbro-
jen do rozmiaréw, potrzebnych dla utrzymania po-
rzagdku wewnetrznego w kazdem pahstwie, tudziez
przez ustanowienie przymusowych sgdéw rozjem-
czych. Orzeczenia tych sadéw majg by¢ w razie koniecz-
nosci wymuszone przez zwigzek narodéw zapomocg
represyj gospodarczych a nawet wspoélnej ekspedycji
zbrojnej. Zasady te znajdujg niejakie urzeczywistnie-
nie swoje w umowie Zwigzku Narodéw, o Kktorej
wspomnieliSmy wyzej i ktéra stanowi czes€ I. traktatu
wersalskiego. Do zwigzku tego nalezy obecnie juz
kilkadziesigt panistw i emanacjg jego jest staly mie-
dzynarodowy trybunat rozjemczy w Hadze. Takze
miedzynarodowa konferencja w Waszyngtonie dopro-
wadzita do pewnych uktadéw w sprawie zmniejszenia
zbrojen. Wobec zgodnosci tych objawéw z tenden-
cjami procesu dziejowego mozemy spodziewac sie
stusznie, ze one coraz bardziej wejda w krew i kos¢
spoteczenstw.

Czy mozna sie jednak istotnie spodziewac zupel-
nego wykluczenia wojen w przysztosci i przypuszczaé,
ze wojna Swiatowa ze swoimi aneksami byta ostatnig
juz wojng? Niestety nie sadzimy, aby tak by¢ mogto.
Historja wykazuje, ze rodzag sie lub dojrzewajg kon-
flikty dziejowe, w ktdérych nie moze by¢é kompromi-
soOw i dla ktérych wyréwnujgca sprawiedliwos¢ ludzka
0 ograniczonych z natury rzeczy horyzontach nie
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swystarcza i nie posiada nawet wilasciwej miary. Czy
np. dazenia Polski lub Irlandji do niepodlegtosci mogtly
dac¢ sie powstrzymac przez wyrok jakiegos rozjemcy?
Widzimy tedy, ze w pewnych wypadkach przedmio-
towos¢ sedziego-Smiertelnika mogtaby sta¢ sie naj-
wyzszg hiesprawiedliwoscia w mysl zasady summum
ius summa iniuria.

Wojny stang sie wiec niezawodnie rzadsze, ro-
sngca demokratyzacja i zwiekszone temsamem po-
-czucie odpowiedzialnosci spotecznej oraz postep etyczny
zapobiegnag niejednej z nich, moze jeszcze wiele wie-
cej uniemozliwi przymusowy sad rozjemczy Zwigzku
Narodéw, lecz racje miecza duch dziejéw utrzyma
w kazdym razie dla owych nieusuwalnych, istotnie
tragicznych konfliktéw bez innego wyjscia, w ktérych
rozstrzyga¢ musi sprawiedliwos¢ wyzsza, dziejowa.
Z tego zas$ punktu widzenia we wspomnianym wyzej
pogladzie na role sprawiedliwosci dziejowej, nagra-
dzajacej tezyzne narodu, karzacej zas zawiniong jego
stabos¢, duzo jest prawdy. Stabos¢, ktéra wynika
z braku zgody i spdjni wewnetrznej w spoteczenstwie
oraz madrego i silnego rzadu, z braku os$wiaty, mi-
fosci ojczyzny i gotowosci do ofiar dla niej, do pod-
porzadkowania swego matlego »ja« wielkiej sprawie
publicznej, z braku wreszcie odpowiadajgcej istniejg-
cym sitom organizacji, — stabos¢ taka trzeba uznaé
jako zawiniong. W koncepcji sprawiedliwosci dziejo-
wej, mszczacej podobne winy, tkwi powazne ostrze-
zenie dla wszystkich narodéw, szczegdlnie zas$s
dla narodu polskiego, zarazem zas lezy tu
bodziec do rozwijania i ksztalcenia sit, do organizo-
wania sie i podporzadkowywania catosci, do ciagtego
potegowania zywotnosci narodowej. Wowczas spra-
wiedliwos¢ dziejowa, wyzsza, zgodzi sie najczesciej
z formulg etyczna, z tern, co w rozumieniu ludzkicm
jest stuszne i sprawiedliwe.

Zagadnienie form wspotzycia ludzkosci, zagadnie-
nie narodu i panstwa jako og6tu zorganizowanego ara-
czej ciggle organizujacego sie, prowadzi nas do dal-
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szej idei czasu, a mianowicie do idei demo-
kratyzacji spoteczenstw, ktéora tacznie
z przedstawiong juz idea zrzeszenia i zorganizowania
sit spotecznych jest fundamentem twdrczego procesu
uduchowienia dziejow przez przeistoczenie mas ludz-
kich z przedmiotu dziejé6w w ich podmiot. Srodkiem
wciggnhiecia mas do tego zadania i pozyskania ich dla
tego celu przez uswiadomienie im sensu i mysli pro-
cesu dziejowego tudziez znaczenia narodu i panstwa,
jest wilasnie demokratyzacja spoteczenstw. Wyraza
sie w niej daznos¢ do rozszerzania praw i obowigz-
kéw na wszystkich cztonkéw spoteczehstwa dla wy-
dobycia wszystkich sit z glebin zbiorowosci i wprze-
gniecia ich do wspdipracy pod hastem coraz lepszego
rozwoju narodu i panstwa. Z obowigzku bowiem
wszystkich cztonkéw spoteczenstwa do Swiadczen
a nawet do jaknajdalej idgcych poswiecen na rzecz
catosci, ptynie uprawnienie wszystkich do decydowa-
nia o sposobie uzywania tych Swiadczen i urzadzenia
zycia calosci, czyli prawo do udzialu w rzadach, aby
rzad stal sie wyrazem woli ogétu rzadzonych i z niej
jedynie czerpat swoje uprawnienie.

Juz przed wojng sprawa uprawnienia wszystkich
cztonkéw spoteczenstwa do udzialu w rzadach jest
W gruncie rzeczy przesadzona. Sporng pozostaje kwe-
stja, czy udziat ten ma by¢ ré6wny dla wszystkich.
Argumenty przeciwnikow.streszczajg sie w twierdzeniu,
ze masa jest umystowo ipolitycznie niedojrzata i dla-
tego dopuszczona by¢ moze do udziatu w rzadach tylko
stopniowo, w miare podnoszenia sie jej uSswiadomienia
i poziomu kulturalnego. Udziat jej ponadto winien by¢
ograniczony tylko, gdyz polityka narodowa i panstwo-
wa wymaga statosci i ciggtosci, prowadzenie jej zas
odpowiedniego uzdolnienia, przygotowania i doswiad-
czenia, podczas gdy masa nietylko zadnej kompetenciji
w tym wzgledzie nie posiada a nawet jej nie uznaje,
ale ponadto, bedac tatwo pobudliwa i nie majgc tra-

i historycznego, ulega tatwo hastom
chwili i jest dlatego nieobliczalna i niestata. Nie trzeba
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wielkich wysitkbw — moéwi Emil Faguet — aby
spostrzedz, ze zasada demokraaji jest kult nie-
kompetencji. Nie ogranicza sie ona do odrzuce-
nia réznic sztucznych miedzy ludZmi, ktére wytwo-
rzyty sie w ciggu dziejow, ale nienawidzi réznic na-
turalnych, tego, ze »jeden cztowiek jest inteligentniej-
szy, obrotniejszy, dzielniejszy i zdolniejszy, niz drugix.
Usuwa wiec tych pierwszych i wprowadza wszedzie
ludzi nieodpowiednich i niekompetentnych, byle tylko
umieli schlebia¢ namietnosciom mas.

We wszystkich rozprawach o panstwie i rzgdach
w panstwie — od Platona poczawszy — argumenty
te lub im podobne dla ludzi powaznie myslgcych
0 przysztosci swego narodu i nie idgcych za pragdami
chwili, duza odgrywaty role. Trudno odmowic¢ im
stusznosci. Trudno nie przyznaé¢, ze demokratyzacja
ma niestety strony ujemne, ktére przejawity sie nie-
jednokrotnie w ciggu dziejow w sposéb szkodliwy.
Daje ona tatwag sposobnos¢ do demagogji, do budze-
nia niskich instynktéw i schlebiania im, do zrecziijego
wyzyskiwania pobudliwosci i tatwowiernosci mas, do
obnizenia sie polityki i poziomu zycia duchowego
1 moralnego wogdle, do odwracania sie od kwestyj
gtebszych i zawilszych i sprowadzania zadan ogdlnych
do potrzeb chwili i form najprostszych i najbanal-
niejszych. Nie nalezy zresztg przyczyn takiego stanu
rzeczy upatrywa¢ w okolicznoéci, jakoby masy nie-
dostepne byly naogdt kwesljom gtebszym. Historja
walk religijnych i ruchéw spotecznych réznych cza-
sOéw zarowno jak przebieg wojny Swiatowej Swiadczy
najlepiej, ze masy mozna zapali¢ do idej najgtebszych
i do bezgranicznych poswieceh. tatwiej jednak por-
wac je czem$ powierzchownem, btyskotliwie i zrecznie
podanem, tatwiej wyzyska¢ ich brak krytycyzmu,
zjedna¢ je przesadnemi obietnicami i wywies¢ w pole.
Trudna do przezwyciezenia bezwiladnos¢ i obojetnosé
mas i ciezkie warunki ich zycia sprawiajg pozatem,
ze czesc ich tylko nalezy do partyj politycznych i ze
W gruncie rzeczy nawet i nie ta czes¢ tj. partje po-

9
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lityczne, lecz obrotni i sprytni kierownicy organizacyj
partyjnych decyduja w kwestjach w gre wchodzacych
w sposéb, odpowiadajacy czesto nie potrzebom ogétu,
lecz ambicji lub interesom jednostek czy klik. Ma-
szyna partj®-jna jest gorszym niekiedy tyranem, niz
wiadza autokraty. Moznaby w tym wzgledzie przy-
toczy¢ liczne przyktady juz nie z dziejow demokracyj
starozytnosci, lecz z czas6w najnowszych a nawet
z dziejow tak demokratycznej rzeczypospolilej po6t-
nociio-amerykanskiej. Niemniej — sadzimy — niewolno
z takiego stanu rzeczy wysnuwacC potrzeby rzadoéw
jedynowitadczych lub koniecznos$ci ograniczeniarzgdéw
do jednej lub Kkilku warstw spotecznych. Pomingwszy
juz, ze réwnie wiele albo i wiecej przyktaddw przy-
wies¢ mozna na dowodd zltych rzgdéw autokratycznych
lub oligarchicznych czy stanowych, nalezy stwierdzi¢
na podstawie doswiadczenia dziejowego, ze w po-
rownaniu z temi formami wiladztwa rzady demokra-
tyczne majg te wyzszos¢, iz gra sit spotecznych jest
bardziej otwarta i bardziej dostepna, ze wiec usuwa-
nie wad, wybrykow i szkdd jest takze tatwiejsze i duzo
rychlej sie odbywa. Najwazniejszg jednak rzeczg jest
to, ze podobne rozumowanie zapoznaje istotne ten-
dencje dziejowe, idgce — niby fala niepowstrzymana —
z zywiotowg potega, bez ogladania sie na ludzkie
watpliwosci. Po wj*sokim rozwoju indywidualnosci
W epoce przejsciowej, jio zupeltnym przewrocie w S$re-
dniowiecznym pogladzie na Swiat i na role cztowieka
na ziemi, ktérego dokonato Odrodzenie i OSwiecenie,
po calym ruchu wolnosciowym od rewolucji francus-
kiej poczawszy, ktéry byt ruchem mas, rola mas,
wprzegnietych przez kierunek dosrodkowy pedu zy-
ciowego w bieg dziejow, moze by¢ tylko czynna
i musi je doprowadzi¢ do tego, aby usunely wszelkie
przywileje i same sobg rzadzity. Czasy biernej ich
roli minetly i powréci¢ nie moga, bo proces dziejowy
jako proces duchowy, organiczny, tern rézni sie od
proceséw mechanicznych, ze jest nieodwracalny.
Wojna sSwiatowa posuneta sprawe demokratyzaciji
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znacznie naprzéd. Zmuszajgc wszystkich obywateli
panstwa do jego obrony, do ofiar z krwi i mienia, i to

zasadniczo biorgc — wszystkich w réwnej mierze,
unaocznita im wojna, ze oni sami sg panstwem, ze w za-
mian za te rowne obowiazki nalezy im sie réwne
prawo rzadzenia panstwem czyli rzadzenia soba,
i sformutowata ich wole jako jedyne Zzrédio uprawnien
rzadoéw.

Zgodnie z tern w czasie wojny i w nastepstwie
przewrotéw powojennych usunieto juz prawie wszyst-
kie przywileje polityczne i spoteczne i gdyby istnialy
jeszcze gdzie$ lub zaistnialy w przysztosci jakies od-
chylenia od tej linji dziejowej, ktdre czasowo i lokal-
nie moga nawet by¢ potrzebne i pozyteczne, beda
one w kazdym razie tylko chwilowe i miejscowe i po-
zostang bez znaczenia dla istotnych tendencyj procesu
dziejowego.

Na tej zasadzie mozemy stwierdzi¢, ze obok zwy-
ciestwa idei narodowej najwazniejszym moze wyni-
kiem wojny Swiatowej jest zwyciestwo idei demo-
kratyzacji spoteczenstw jako wyrazu wyzej
wspomnianych tendencyj dziejowych.

Odrebnej uwagi wymaga sprawa, w jaki sposéb
spoteczenstwo, ogét obywateli, ma sobg rzadzi¢. Jest
to kwestja raczej techniczna, ktéra jednak Scisle ia-
czy sie ze sama zasadg demokratyzacji i przedstawia
sie jako zagadnienie zastosowania jej i urzeczywi-
stnienia.

Zycie urobitlo w tym wzgledzie ustréj opierajacy
sie na podziale wiadz w panstwie na wladze ustawo-
dawcza czyli parlament, wybierany przez ogdt oby-
wateli, i wladze wykonawczg czyli rzgd, powotywany
przez gtowe panstwa a podlegajacy jednoczesnie kon-
troli parlamentu. W tym schemacie za$ powszechng
prawie stata sie forma rzgdéw parlamentarnych, za-
sadzajagca sie na tern, ze glowa panstwa powotuje do
rzadéw przywédcédw partyj parlamentarnych, aby
w ten sposéb dla rzadu jako wiadzy wykonawczej
uzyskac¢ poparcie i zaufanie parlamentu jako wiadzy

r
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ustawodawczej i kontrolujgcej i zapewni¢ temsamem
harmonijne wspodtdziatanie obydwdch wiadz. Ustrdj
ten w zasadzie stuszny i trafny, opiera sie na do-
Swiadczeniu Anglji, gdzie dwie tylko partje — torysi
i whigowie — przez dwiescie przeszito lat kolejno braty
wiladze w rece. Zastosowany jednak w innych pan-
stwach, zwilaszcza o nizszym poziomie kulturalnym
mas, ktére z natury rzeczy wytaniaja ze siebie repre-
zentacje o niskim poziomie intelektualnym i moralnym,,
doprowadza ten ustréj do stosunkow dla catosci spo-
tecznej wysoce szkodliwych.

Z jednej strony istnienie Kkilku czy kilkunastu
partyj w parlamencie, z ktdérych zadna nie posiada
sama wiekszosci, uniemozliwia utworzenie rzadu je-
dnolitego i zmusza te partje, ktore w danej chwili
moga wzig€ udziat w rzgdach — a tego pragng wszyst-
kie - do czasowego taczenia sie z innemi partjami
0 zgota odmiennych tendencjach i interesach. Dzieje
sie to w drodze kompromisu kosztem zasad progra-
mowych, rezultatem za$ jest rzad staby i niepewny,
ktoéry kosztem dobra calosci powstrzymacé sie musi
od wszystkiego, co jest sprzeczne z interesem partyj
czasowej wiekszosci, ktéry wszystkiego sie boi, na
wszystkie strony sie oglada i na dziatalnos¢ twdrczg
z natury rzeczy naogo6t zdoby¢ sie nie moze.

Z drugiej strony tego rodzaju rzady parlamen-
tarne majg tendencje rozszerzenia swej wladzy przez
zatarcie réznic miedzy wiladza ustawodawcza i kon-
trolujacga a witadzg wykonawcza i dgzg do pochwy-
cenia w rece calej administracji panstwowej. Zapomi-
naja one przytem najczesciej o obowigzkach swoich wo-

.bec calosci i uwazajg sie za mandatarjuszy pewnych
s ronnictw i za zastepcow ich wylgcznie intereséw. Tu
lezy zrodtopartjokracji, ktéra w sposéb odsrodkowy dba
o interes partyj, nie zas o dobro calosci. Stad pochodzi
nieszczesny pomyst t. zw. klucza partyjnego, rodzi-
ciela »kultu mkompetencjis ktory prowadzi do obsa-

zania urzedow i wszelkiego rodzaju posterunkéw
publicznych me wedtug zdolnosci i zastug, lecz wedtug
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przynaleznos$ci partyjnej. Ze o kontroli rzadu przez
parlament w takich warunkach mowy by¢ nie moze,
to rzecz jasna. Spotka partyj rzadzacych gwarantuje
sobie wzajemnie bezkarnos$¢ zitych rzadéw i dba o ko-
rzysci swoich stronnikéw i pognebienie przeciwnikéw
politycznych. Im mitodszy jest ktdry parlamentaryzm,
im mniej posiada dobre] tradycji, tern naogo6t jest
gorszy, tern bardziej staje sie areng demagogji, tern
mniej jest tworczy i do czynu zdolny. | my w Polsce
mamy juz wiele smutnych doswiadczen tego rodzaju.

Wreszcie za$ istnieje w przewaznej ilosci parla-

mentow staly spisek przeciw rzadowi i wiekszosci,
na ktdérej sie opiera, ciggte czekanie na moznosé
podstawienia rzadowi nogi i zagarniecia wiadzy.

Istnieje nawet specjalna »sztuka«x obalania gabinetéow,
ktora zagraza trwatosci iciggtosci wszelkiej rozumnej
pracy.

Nic dziwnego, ze przeciw takiemu stanowi rzeczy
budzi sie opozycja i ze méwi sie powszechnie o prze-
roscie i kryzysie parlamentaryzmu. Jedni
upatrujg przyczyne tego stanu w demokratyzacji spo-
teczenstw i radzi szuka¢ jego naprawy w usunieciu
parlamentaryzmu irozmaitego rodzaju »dyktaturach,
inni znowu widza lekarstwo badZ w ograniczeniu praw
parlamentéw, badz w ograniczeniu praw wyborczych.

Glosy domagajace sie reform w tej dziedzinie
stajg sie coraz liczniejsze i jesli nie mozna jeszcze
mowic¢ o tern, ze zgdanie to stalo sie juz ideg czasu,
to niemniej zaprzata¢ ono bedzie coraz bardzie]
umysty i coraz natarczywiej domagac sie naprawy
szkdd. Potrzeba tej naprawy lezy tez na linji dosrod-
kowych tendencyj dziejowych, z ktéremi odsrodkowe,
rozktadowe, dziatanie zwyrodniatego parlamentaryzmu
jest sprzeczne. Sgdzimy jednak, ze zmiany w tym
wzgledzie nie moga iS¢ w kierunku ograniczenia praw
wyborczych spoteczenstwa, lecz p6js¢ musza w kie-
runku zgodnej z dosrodkowemi tendencjami dziejéw
reorganizacji ustroju wladz w panstwie.

O ile nie mylg znaki, stoimy wobec zmierzchu
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dotychczasowych party] politycznych jako takich
i w epoce dosrodkowej, w ktdrg wchodzimy, .partje
te traci¢ beda coraz bardziej na znaczeniu. Jestto
naturalny skutek zwyciestwa idei demokratyzaciji.
Skoro bowiem zwyciezyta zasada réwnych praw dla
wszystkich a w szczegdlnosci rownych praw do udziatu
w rzgdach, to ugrupowania pod hastami politycznemi
ktérych zasada ta wyczerpuje sie w gruncie
rzeczy — muszg traci¢ znaczenie w miare, jak ona urze-
czywistnia¢ sie bedzie. Inne punkty programowe par-
ty] nie sg juz Scisle polityczne, lecz tycza sie zadan
gospodarczych i ogélno-panstwowych. ldzie tu o nowa
organizacje spoteczenstwa, o forme jej i tres¢. Z tej
przyczyny na linji dziejowej lezy — ze tak powiemy —
przegrupowanie party] iich uformowanie sie z innych
punktéw widzenia a mianowicie w pierwszej linji,
w zrzeszenia zawodowe i gospodarcze. Pociggnie to
za sobg stworzenie panstwowych izb gospodarczych ja-
ko najwyzszych reprezentacji tych zrzeszen zawodowo-
gospodarczych, ktdére znacznie odcigzg parlamenty,,
majagce w takim razie za zadanie jedynie spravly
ogélno-panstwowe i kontrole administraciji.
~Nie ulega watpliwosci, ze demokratyzacja spote-
czenstw i wszelkiego rodzaju system opartych na niej
rzadoéw maja i mie¢ beda strony ujemne, juz chocby
dlatego, ze dzieje nie znajg idealnych urzeczywistnien
zamystow ludzkich. »Robak sie legnie i w bujnym kwie-
cie«. Na zmniejszenie tych objawéw ujemnych, na usu-
niecie zwlaszcza »kultu niekompetencji« i szkdd z niego
wyrastajagcych, wptynie niewatpliwie podniesienie po-
ziomu kulturalnego mas, a wiec rosngca oswiata i ro-
sngce uswiadomienie narodowe. Widzimy przeciez,
ze najwyzej w tych kierunkach rozwiniete narody sg
naogot bardziej od innych konserwatywne, podczas
gdy najmniej konserwatywng jest masa ludowa w Ro-
sp, ktdérej ciemnota czyni jg podatnym materjatem
a sekciarstwa religijnego i karkotomnych ekspery-
mentéw ekonomicznych. Rozwdj oswiaty i uswiado-
mienia narodowego prowadzi do wzrostu osobowosci
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w jednostkach, z ktorych masa sie skiada, im wiecej
zas osobowosci w masie, tern wiekszy jej krytycyzm,
tern mniejsza pobudliwos$é, tern powazniejsze zainte-
resowanie dla spraw gtebszych i zawilszych. Spowo-
duje ono w dosrodkowej epoce organicznej takze
zwiekszenie sie powszechnej dyscypliny politycznej
i powszechnego poczucia odpowiedzialnosci. W pod-
niesieniu wiec poziomu duchowego masy i ciggtej
trosce 0 spoistos¢ struktury spotecznej z jednej, w ce-
lowym ustroju witadz w paristwie i najodpowiedniej-
szym doborze sit rzadzgcych tudziez zapewnieniu sta-
fosci i ciagtosci ich pracy z drugiej strony, lezy
zabezpieczenie tradycji i ciggtosci dziejowej, temsa-
mem za$ dobroci i statosci polityki narodowej i pan-
stwowej.

W zwiazku ze sprawag demokratyzacji spoteczen-
stwa i rozszerzenia praw na wszystkich jego czton-
kéw, pozostaje kwestja kobieca. Nowoczesny
system gospodarki kapitalistycznej wprzagt kobiete
do pracy zarobkowej najprostszej, niekwalifikowanej
lub niewielkich tylko kwalifikacyj wymagajgcej, kom-
plikujace sie za$ coraz bardziej stosunki ekonomiczne
kazaty i kaza jej szukac takze dostepu do pracy kwa-
lifikowanej i do t. zw. zawodéw wolnych. Ponadto
podniesienie sie poziomu oswiaty, zwilaszcza za$ roz-
szerzenie sie wyksztatcenia wyzszego, wywotuje u ko-
biety pragnienie i zgdanie, aby od moznosci przy-
swojenia sobie tego wyksztatcenia nie byta wyklu-
czona i z owocow jego mogta swobodnie korzystac.
Juz przed wojna prawie trzecia czes¢ ogoélno-swiato-
wej pracy zarobkowej wykonywana byta przez ko-
biety, wojna Swiatowa zas rozszerzyta znacznie teren
pracy kobiecej i zmienita powyzszy stosunek jeszcze
bardziej na jej korzy$é. Zada wiec kobieta — jak to
sie zwykle formutuje — réwnouprawnienia z mez-
czyzna tj. dopuszczenia do wszelkiego rodzaju pracy,
ktérg mezczyzna wykonywa, zupetnej swobody w wy-
borze i wykonywaniu zawodu, jakg on posiada, oraz
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cych.

Stan kwestji kobiece] a wlasciwie uprawnien ko-
biecie stuzgcych jest w réznych krajach rézny. W nie-
ktérych panstwach 230siadajga one juz petnie praw
politycznych i majg juz sposobnos¢ wykazywania
«woich zdolnosci w zawodach wysoko kwalifikowa-
nych. We Francji np., ktdéra zresztg w sprawie poli-
tycznego robwnouprawnienia kobiet objawia stanowisko
oporne, kobiety zajmujg juz powazne stanowiska
w administracji. Powstaje tez coraz wiecej szkot za-
wodowych dla kobiet, jak wyzsza szkota handlowa
i hotelarska, szkoty za$ przeznaczone pierwotnie tylko
dla mezczyzn — jak: szkota chemiji i fizyki przemy-
stowej, instytut chemiczny, szkota robdét publicznych,
zegarmistrzowstwa, centralna szkota sztuk i reko-
dziet otworzyty przed kobietami swoje podwoje.
Liczba kobiet lekarek, dentystek i aptekarek zwieksza
sie z dniem kazdym, przy sadach zas paryskich prak-
tykuje juz obecnie okoto 100 adwokatek. Nie mozemy
tu oczywiscie zajmowac sie wyliczaniem praw i sta-
nowisk, jakie kobiety czy to we Francji, czy gdziein-
dziej zdobyly, charakterystyczng badz co badz rzecza
jest jednak, ze np. w Pekinie zalozono nawet kobiecy
bank oszczednio$ciowo-pozyczkowy. Zadania kobiet
spotykaja sie jednak gdzieniegdzie z silnym nawet
oporem. Pamietne sa walki siifrazystek w Anglji
o prawa polityczne, ktoére to walki przybieraty nieraz
nader groteskowe formy i skonczyty sie zwyciestwem
kobiet.

Chcac kwestje te sprawiedliwie i zgodnie z ten
dencjami procesu dziejowego oceni¢ i rozwazyc€ jg nie
przez wzglad na jednostke kobiecag, ktéra dobija sie
praw, lecz z punktu widzenia catosci narodowej
wzglednie panstwowej, nalezy przedewszyst-
kiem tak popularne hasto »réwnouprawnienia« ko-
biety z mezczyzng samo przez sie uznac¢ jako biedne,
dazenie zas$ kobiety do rGwnouprawnienia z mezczyzna
jako zgota bezpodstawne. Wywodzi sie ono z odwo-
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tywania sie kobiaty do wspélnego jej z mezczyzna
geuus proximum: cztowiek, i nosi na sobie pietno
pseudologiczne i abstrakcyjne, pomija zas konkretng
odmiennos¢ fizAczng i psychiczng mezczyzny i kobiety,
ktéra ta odmiennos¢ sama przez sie zadaniu réwno-
uprawnienia odbiera wiasciwg podstawe, Kwestja na-
leznych kobiecie praw nie moze by¢ rozumnie sta-
wiana posrednio przez odwotywanie sie do praw
mezczyzny, skoro kobieta przedstawia inny typ i od-
mienng kompleksje, lecz nalezy kwestje te oceni¢ bez-
posrednio zpunktu widzenia kobiety. Czyli innemi
stowy : zadanie praw przez Kkobiete na tej zasadzie,
ze wykonywa je mezczyzna, nie ma najmniejszej ra-
cji ; zadanie to moze kobieta postawi¢ i uzasadnié
jedynie powolujagc sie po pierwsze na swoje
uzdolnienie do zdobycia i wykonywania tych praw,
powtdére zas na to, ze dobro catosci spoteczne
pozwala na speinienie tego zadania. Z tych dwdch
punktow wiec rozwazy¢ nalezy kwestje kobieca.
Punkt pierwszy nie nastrecza zasadniczo trud-
nosci. Miedzy psychikg mezczyzny a psychika kobiety
zachodzi duza rdéznica. Psyche kobiety jest glebsza
od meskiej, lecz wezsza. Dusza mezczyzny zaintere-
sowac sie moze wiecej, niz jedng dziedzing zycia z jedna-
kiem napieciem, u kobiety zajecie sie jedng dziedzing
ostabia zainteresowanie dla drugiej. By¢ moze, ze
wiekowa wprawa umozliwia mezczyznie taki szerszy
zakres zainteresowan, lecz niemniej fakt powyzszy
pozostaje faktem. Mimo to kobieta posiada niewat-
pliwie zdolnosci do wykonywania przeréznych zawo-
déw i rodzajow prac i niema naogo6t rozumnej przy-
czyny niedopuszczania jej do jakichs studjow lub
zaje¢ i do wykonywania zawodu, do ktérego przygo-
towatla sie odpowiednio. Zaufanie do jej zdolnosci
i umiejetnosci, zwlaszcza w dziedzinach wysoko kwa-
lifikowanych, jest niewielkie jeszcze, lecz to ttdmaczy
sie niechecig natury ludzkiej do nowatorstwa i przy-
wigzaniem spoteczenstwa do wiekowych przyzwycza-
jen z jednej, nieznacznem za$ jeszcze doswiadczeniem
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co do wynikbw wysoko zwiaszcza kwalifikowanej
pracy kobiecej z drugiej strony. Krdtko$¢ czasu, od-
kad kobieta pojawita sie na rynku pracy, nie pozwo-

jeszcze na przezwyciezenie wyptywajgcej stad
niewiary i nieufnosci i dopiero praktyka dziesigtek
lat i wyniki tej praktyki zdotajg zatatwi¢ sie z tym
oporem. W kazdym razie pilnos¢ i obowigzkowosc¢,
jaka kobieta dotychczas w zyciu zarobkowem okazata,
jej ofiarnos¢ i zdolnos¢ przystosowania sie do warun-
kéw, ktorej dowody w czasie wojny sSwiatowej zio-
zyta, sukcesy wreszcie w réznych dziedzinach, w kt6-
rych sit swoich prébowa¢ mogta, uzasadniajg stusz-
nos¢ jej zadania swobody w wyborze i wykonaniu
zawodu. Doswiadczenie i swobodna gra sit usung ist-
niejgce jeszcze braki pracy kobiecej i okaza, ktdore
zawody najlepiej kobiecie odpowiadajg.

Nie istnieje réwniez rozumna przyczyna odma-
wiania kobiecie peini praw obywatelskich. Z udziatu
jej w zyciu publicznem, ze zdwojenia sie niejako w ten
sposoéb liczby uswiadomionych sit obywatelskich, z kon-
serwatyzmu kobiety i przywigzania jej do tradyciji,,
spodziewa¢ sie mozna wiele korzysci dla catosci na-
rodowej. Niedoswiadczenie mas meskich, wykonywu-
jacych poraz pierwszy albo krétko dopiero prawa
polityczne czy inne prawa, nie jest naogdét mniejsze
od niedoswiadczenia mas kobiecych, ktorym przyznato
sie lub przyznatoby sie te prawa. Demokratyzacija,,
wychowanie ideowe i rosngce uswiadomienie poli-
tyczne, spoteczne i narodowe dajg kobiecie przecietnie
te samg moznos¢ orjentowania sie w kwestjach ogo6t
obchodzgcych, ktéra posiada przecietny mezczyzna,
z sit zas nieprzecietnych urobig osobowosci o wyzszym
poziomie i duzych kwalifikacjach. Tak dla kobiety
zresztg, jak dla mezczyzny, wykonywanie praw jest
najlepszym sposobem d¢wiczenia sie i wyszkolenia
w ich uzywaniu.

Bardziej skomplikowany jest punkt drugi tj.
kwestja stosunku zgdan kobiecych do dobra catosci
narodowej i panstwowej, do pozytku ogdlno-spotecz-
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nego. Patrzgc przez szkia teorji rézniczek dziejowych
na ciggte tworzenie sie i przetwarzanie zbiorowosci
w drodze przybywania nowych pokolen, widzimy, ze
dobro catosci zalezy od ich uksztaltowania fizycznego
i duchowego. Na nie za$ wpltywa w pierwszym rze-
dzie zycie rodzinne i wychowanie domowe, bo wy-
twarza calg bogata réznorodnos¢ osobnicza, ktéra
z ogromna szkoda dla catosci zginetaby albo przynaj-
mniej zmniejszytaby sie znacznie przy wychowaniu
masowem, koszarowem. Ponadto rzgdne i uporzad-
kowane gospodarstwo domowe jest jedng z najsilniej -
szych podpér silnego gospodarstwa spotecznego. Bez
obawy posadzenia o banalno$¢ twierdzimy, ze — tu
w zyciu rodzinnem i gospodarstwie domowem — lezy
wilasciwe zadanie kobiety, wilasciwe dlatego, ze daje
jej moznos¢ wyzycia najgtebszych instynktéw i ze
kazdg inng prace kobiety wykona mezczyzna lub
inna kobieta naog6t réwnie dobrze, pracy zas rozum-
nej, dobrej i o przysztos¢ dzieci swoich dbatej matki
nikt nie zastagpi z tym samym skutkiem. Dobrze i ro-
zumnie przez kobiete wykonywana praca okoto domu
i wychowania dzieci jest wobec tego — z ogd6lno na-
rodowego i ogolno-spotecznego punktu widzenia —
jedna z najdonioslejszych i najwazniejszych, zarazem
za$ najdostojniejszych prac.

Okazuje sie tedy, ze dgzenie kobiety do swobody
w wyborze i wykonywaniu zawodu i do pelni praw
obywatelskich, ocenione by¢ musi w odniesieniu do
zadania rodziny jako podstawy zycia na
rodowego i do zadania kobiety w rodzi-
nie. Decyduje tu kwestja, czy miedzy tern zadaniem
a powyzszem dgzeniem istnieje kolizja, wzglednie czy
i o ile one ze sobag pogodzi¢ sie dadzg? Ot6z dazenie
kobiety do peini praw obywatelskich nie nastrecza
obaw o takag Kkolizje w szerszym zakresie, skoro
u ogo6tu mezczyzn podobnej kolizji miedzy wykony-
waniem praw obywatelskich a zyciem rodzinnem i za-
wodoweni stwierdzi¢ nie mozna. Inaczej natomiast
ma sie rzecz z wykonywaniem zawodu przez kobiete.
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Tu kolizja jest oczywista i dlatego praca zawodowa
i zarobkowa kobiety, jako odciggajgca ja od wiasci-
wego zadania w domu i rodzinie, z punktu widzenia
dobra catosci nie jest pozadana. Chcac jej jednak
spetlnienie tego zadania umozliwi¢, nalezy usungé
przeszkody, tj. przyczyny, ktére kazg jej szuka¢ za-
wodu i zarobku. Na pierwszem miejscu stoi tu kwe-
stia ekonomiczna: niedostateczne wynagrodzenie
mezczyzny za prace, ktére uniemozliwia mu utrzy-
manie rodziny i badZ powstrzymuje go od zawarcia
malzenstwa, badz zmusza zone jego do pracy zarob-
kowej. Duzej wagi jest nastepnie powszechny niestety
ujemny objaw natury moralnej, a mianowicie trak-
towanie pracy domowej kobiety, zaje¢ jej okoto wy-
chowania dzieci i gospodarstwa, z pewnem odcieniem
lekcewazenia, jako czego$ drugorzednego nietylko
wobec pracy zawodowej mezczyzny, ale nawet wobec
pracy zawodowej — zwiaszcza wysoko kwalifikowa-
nej — kobiety. Odgrywa tu niewatpliwie role zdobyta
przez zarobek samodzielnos¢ kobiety pracujgcej wo-
bec zawistosci pewnej, szczegblnie zas materjalnej,
kobiety zajmujgcej sie rodzing. Bardziej ambitne
i czynne natury kobiece pragnag tej wilasnie samo-
dzielnosci i nie chcg »da¢ sie utrzymywac«, cate zas
szeregi innych kobiet nasladujg je. Jest to stan rzeczy
bardzo szkodliwy. Wobec wagi i wartosci pracy ko-
biety okoto wychowania dzieci i gospodarstwa domo-
wego, ekwiwalent utrzymania dostarczonego kobiecie
za takg prace, nalezy uzna¢ jako wynagrodzenie jej
nalezne a nawet w gruncie rzeczy zupetnie niewy-
starczajgce. Praca okolo domu to niby potwor nie-
nasycony, ktéry — wiecznie glodny — pozera codzien-
nie te same sity, ten sam znéj i nigdy nie umniejsza
swej zartocznosci. Wszotka robota konczy sie kiedys,
tylko praca okoto domu, z tysigca drobnych i ciagle
powtarzajacych sie czynnosci ztozona, mato urozmai-
cona i licznych cho¢ nieznacznych przykro$ci peina,
nie konczy sie nigdy, lecz przeciwnie codziennie
znowu sie zaczyna, wymagajgc ogromnego naktadu
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pilnosci, cierpliwosci, dokitadnosci i poswiecenia»
W istocie pracy tej wcale opfaci¢ i»ie mozna, gdyz
stanowi ona wprawdzie obowigzek, ale ponadto takze
zastuge narodowg, za ktdra wiasciwg odptatg powinny
by¢ gteboki szacunek i wdziecznos¢ nietylko meza,
lecz calego spoteczenistwa. Na takich uczuciach oparte
wspoizycie wyklucza przykre i ciezkie odczuwanie
zawistosci, na ktére bez tego podtoza kobieta w mal-
zenstwie bywa istotnie niejednokrotnie narazona. Oce-
nienie doniostosci pracy kobiecej okoto domu i wy-
chowania dzieci, ktdrej zadna inna praca nie prze-
wyzsza z punktu widzenia narodowego i spotecznego,
ocenienie w pierwszej linji ze strony meza, z drugiej
zas ze strony spoteczenstwa, wplynaé¢ moze znacznie
na ochtodzenie kobiety w gorgczkowem poszukiwaniu
pracy zarobkowej i samodzielnosci i skioni¢ jg do
spetnienia ciezkiej roli zony i matki z tg radoscig,
jaka daje Swiadomos¢ spetnienia zadania pierwszo-
rzednej wagi dla dobra catosci narodowej i panstwo-
wej. Poprawa stosunkéw w obydwdch kierunkach —
ekonomicznym i moralnym — lezy na linji dziejowej
i powinna w kazdej mozliwej drodze najusilniej by¢
propagowana.

O ile jednak kobieta z jakichkolwiek przyczyn
zadan domowych, narodowo i spotecznie tak waznych,
wykonywac¢ nie moze i dopdki ich wykonaé¢ nie moze,
musi oczywiscie posiada¢ swobode wyboru odpowie-
dniego dla siebie zajecia i z tej przyczyny powinna
mie¢ juz wczesniej moznos¢ przygotowania sie do
niego. Przygotowania tego potrzebuje zresztg, aby
w danym razie siebie i dzieci praca swa utrzymac
mogta. Doda ono w kazdym razie mysleniu jej gtebi
i uczyni jg wartosciowym cztonkiem spoteczenstwa.
Swoboda taka uchroni jg tez najlepiej od checi ze-
wnetrznego doréwnania mezczyznie z naruszeniem
i pominieciem odrebnos$ci i wiasciwosci natury i psy-
chiki kobiecej. Sg to tak cenne dla catosci narodowej
ingredjencje, ze nalezy je najtroskliwiej pielegnowac
i rozwija¢, aby praca kobiety i stuzaca jej petnia praw



142

nietylko ich nie zatracity, ale nabraty od nich specjal-
nego i oryginalnego zabarwienia. Bogactwo zycia na-
rodowego na tej ré6znorodnosci obojga pici niezmier-
nie wiele zyska.

Idee czasu, ktdore przedstawiliSsmy dotad, maja
za cel nowg forme zycia. Idea zrzeszenia w na-
rodzie wszystkich sit bez réznicy pici, i to sit coraz
bardziej Swiadomych charakteru narodu i panstwa
jako catosci organicznej tudziez swoich praw i obo-
wigzkéw i zadan w niej, idea wiec zbudowania pan-
stwa na spoistej i zwartej strukturze spoteczno-naro-
dowej, kierowanej przez wyrastajace ztakiego podtoza
i w niem tkwiace osobowosci, tudziez idea zblizenia
i taczenia sie naroddw i panstw i utozenia ich sto-
sunkéw wzajemnych — z wylgczeniem gwahlu i prze-
mocy — na zasadach etycznych wogoéle a na zasadzie
sprawiedliwosci w szczegdle, czyli krétko moéwiagc idea
coraz lepszej organizacji wspoé6izycia rodzaju ludz-
kiego to idea formy nowych czaséw, ku ktérym
idziemy.

W przewodniej mysli epoki wspoéitczesnej, jaka
jest dazenie do uduchowienia dziejow na tle dosrod-
kowego kierunku pedu zyciowego, mozemy jednak
obok tego celu stworzenia nowej formy zycia od-
roézni¢ drugi cel, zlewajgcy sie z tamtym w jedng ca-
tos¢, a mianowicie stworzenie nowej tresci zycia.

Duch dziejéow jako kierownik sceny dziejowej
i rbwnoczesnie autor rozgrywajacej sie na niej sztuki,
pozwolit nam dotad zobaczy¢, jak druzyne ludzkg —
aktorow i statystow — zbiera, taczy, wzajemnie przy-
stosowuje i uzgadnia, aby stworzy¢ z nich postuszny
sobie zespdt sceniczny. Lecz teraz winniSmy zwrocié
sie do samej sztuki, do dalszego nowego jej aktu,
ktory ma by¢ odegrany, do tego, co dazy do zycia
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w nowej formie. PrzejdZzmy wiec teraz do spodziewanej
tresci nowych czasdéw, o ile tres¢ ta na podstawie
objawiajgcych sie juz tendencyj dziejowych — oczy-
wiscie tylko w zarysach ogoélnych — oceni¢ sie daje.
Z natury rzeczy ograniczy¢ sie musimy do czynnika
racjonalnego, obliczalnego; czynnik drugi, irracjo-
nalny, 6w »ped do Boga«, ktdry i w narodach zyje,
pozostaje dla nas naog6t poza gruba, nieprzejrzysta
zastong. Mozemy go tylko przeczuwac¢, jak mowi
Peer Gynt Ibsena.

Jak wiadomo, toczy sie w nauce spér o to, czy
istota zycia spotecznego wyraza sie w sposobie pro-
dukcji materj aln ej, czy w sumie wartosci ideal-
nych. Jest to spér o materj alistyczne czy
idealistyczne pojmowanie dziejbw. Teorja roz-
niczek dziejowych czyniten spor bezprzedmioto-
wym i wykazuje, ze w nieskohczenie drobnych prze
mianach odbywa sie ewolucja catosci zycia, a wiec
obydwdéch nierozerwalnie zigczonych czynni-

kéw — materjalnego i ideowego — i ze méwi€ o nich
zosobna mozna tylko wowczas, jesli kazdy z nich
wylgcza sie umysSinie =z calosci i rozpatruje go

w odosobnieniu. Skoro wiec obydwa czynniki: ma-
terjalny i ideowy, stanowia owag tresc¢, ktorej szu-
kamy, winnismy przyjrze¢ sie obydwom ito dla uwy-
puklenia rzeczy — o ile izolacja jest mozliwa —
kazdemu z nich zosobna, pamietajgc jednak o tern,
ze to jest izolacja myslowa tylko.

Systemem gospodarczym, wilasciwym
epoce wspoéiczesnej, jest kapitalizm. Stanowi on
jej wyktadnik i odpowiada jej strukturze spotecznej,
zarazem za$ warunkuje te strukture.

Wieki $rednie, zgodnie ze swa strukturg zwig-
zang, posiadaly zwigzany system gospodarczy. Koz-
luznienie i usuniecie wnezi Sredniowiecza przynosi
réowniez rozluznienie jego struktury gospodarczej i jej
odrosli tj. upadek i rozwigzanie cechow i zniesienie
przymusu cechowego w miescie, na wsi za§ — stop-
niowo — zupeine uwolnienie wilosScianstwa i uwitasz-
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T celébw. Widzimy mianowicie, Ze produkcja ekono-
miczna i obrét nig ze sSrodka zaspokajania potrzeb
ludzkich zmieniajg sie w cel sam dla siebie i zaprza-
tajg wszystkie mysli cztowieka. Cztowiek nie wytwarza
towardw i nie obraca nimi, aby zyt, lecz zyje, aby
wytwarzaé¢ towary lub obraca¢ nimi, wilasciwie zas,
aby na jednem lub drugiem zarobi¢ i dochody i ma-
jatek powiekszy¢. Gospodarstwo i podbdj gospodar-
czy wysuwajg sie na pierwszy plan zycia narodowego,
stajg sie osig polityki narodowej i miedzynarodowej
i stanowig przewazajgcg tres¢ zycia wyzszych i Sred-
nich warstw spoteczenstwa. Wynika stad w drugiej
potowie minionej wilasnie epoki a wiec w ostatnich
mniej wiecej kilka dziesigtkach XI1X. wieku i w wieku
XX. az do wybuchu wojny Swiatowej, nadzwyczajne
zmaterjalizowanie tych warstw, ubdstwienie pienigdza,
poswiecenie calego zycia dla zdobywania go i zdoby-
wanie go bez skruputéw. Zarazem obniza sie czasowo
poziom zycia duchowego, wartosci religijne, etyczne,
poznawcze, estetyczne i wogoble niematerjalne
schodza na plan drugi jako »niepraktyczne«.
Tryumfuje utylitaryzm i realizm wszelkiego ro-
dzaju, oczywiscie za$ przedewszystkiem realizm
pienigdza i wiladzy, Kktoérag daje, i wuzycia, ktére
umozliwia. Wytwarza sie gonienie za wyrafinowanemi
podnietami, zarazem za$ zapanowuje zwolna powsze-
chny sceptycyzm i zjawia sie pustka zyciowa, zme-
czenie pewnego rodzaju i zastéj duchowy. »Otacza

nas stechle powietrze — moéwi Romain Rolland
w swej pracy o Beethovenie w T7Cahiers de la
Quinzaine« w r. 190S. — stara Europa lezy znu-

zona, jakby pod ciezkim kloszem zepsutych wyziewoéw.
Materjalizm bez wielkosci cigzy nad myslg i hamuje
energje rzadow i jednostek. Caly Swiat ginie wskutek
duszacego go przemysSlnego i podiego egoizmu. O-
twérzcie okna, niechaj wnijdzie $wiezy wiew, niech
dech bohateréw owionie nas niby wiatr od gor idacy«
Nic dziwnego, ze literatura czaséw przedwojennych

10
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daje przewaznie sztuczne nastroje i zastepuje brak
gtebszej tresci wyrafinowaniem formy.

Atoli wsamym kapitalizmie wyrastajg pierwiastki
reakcji i to najpierw przeciw indywidualizmowi go-
spodarczemu. Ekspanzja kapitalizmu przerasta wkrotce
,Sity jednostki i powoduje zrzeszanie sie¢ w towarzy-
stwa akcyjne, syndykaty, kartele i trusty, ktére —
potrzebujac dla skutecznego dziatania pomocy sity
panstwowej i narodowej — wciggajg catos¢ spoteczng
w swojg akcje podbojowg z powotaniem sie na naro-
dowe i spoteczne znaczenie wytworczosci i doniostosé
rozkwitu narodowego warstatu pracy. Kapitalizm
wprzega wiec idee narodowg w swoj rydwan. W za-
mian musi jednak pomimowoli oddac sie na jej ustu-
gi, musi —do pewnego przynajmniej stopnia —
unarodowic¢ sie i uspoteczni¢ i wlwczas wyraza sie
w nim juz wola narodu do zycia i rozrostu. Staje sie
on w ten sposob jedng z form dgznosci do ekspansji,
wihasciwej zyciu wszelkiemu a wiec i narodowemu.

Do narodowego znaczenia warstatu pracy od-
wotuje sie jednak kapitalizm tylko w swoim interesie,
do innych za$ narodowych potrzeb odnosi sie dosé
chtodno. Tymczasem oddzielenie robotnika od $rod-
kow wytworczosci wytwarza najmite pozornie wol-
nego, w istocie za$ stale od ich wiasciciela zaleznego
i zmuszonego do pracy za cene, ktora najczesciej obraca
sie okoto najniezbedniejszego kosztu przezycia. Wyni-
kiem jest nader ciezkie potozenie najszerszych warstw
pracujacych i konsumujgcych, spowodowane lichg pta-
cg,nadmiarem pracy, brakiem opieki w czasie choroby
i utrzymania na wypadek niezdolnosci do pracy i na
estaro$¢, masowym brakiem pracy w czasie kryzysow
lub zamykania przedsiebiorstw dla zwiekszenia zysku
innych przedsiebiorstw tego samego rodzaju, wreszcie
wyzyskiem pracy kobiet i dzieci. Dalszg konsekwencja
jest degenerowanie jednostek i pokolen.

Ten stan rzeczy, przy jednoczesnych znacznych
~zyskach kapitata, unaocznia w sposéb zgota od-
mienny - niz kapitalizm chciatby — spoteczne i na-



m

rodowe znaczenie Srodkoéw produkcji i pracy a zara-
zem catoksztattu produkcji i konsumcji. Wyjawia
mianowicie szkodliwo$¢ i niesprawiedliwo$¢ nieogra-
niczonego indywidualizmu gospodarczego, ktdérego
cechy zasadniczej forma zrzeszenia prawie nie zmienia.
Staje sie coraz bardziej jasnem, Ze stosunki gospodar-
cze, w ktérych ogromna wiekszos¢ spoteczenstwa mo-
zoli sie w pocie czota dla zdobycia najkonieczniejszych
Srodkow do zycia, znikoma za$ mniejszos¢ zyje w wy-
godzie a nawet w zbytkach, nieznacznie tylko réznia
sie od takichze niezno$nych stosunkéw w starozyt-
nosci i Sredniowieczu, i ze niewola i poddanstwo utrzy-
mujg sie ciggle jeszcze, choé w odmiennej formie.
Wowczas — w nieco szerszym zakresie zaczyna sie
to objawia¢ w drugiej potowie XIX. wieku — robot-
nik zaczyna zrzesza¢ sie —zawodowo i politycznie —
dla obrony przed wyzyskiem i dla walki o zmiane
tych stosunkéw i on ze swej strony réwniez — choé
oczywiscie w innych celach —weciaga nastepnie ca-
tos¢ spoteczng do walki. Pod tym naciskiem, Kktory
w dalszym ciggu zmusza panstwo do przybrania za-
barwienia spotecznego i wkraczania w spory miedzy
kapitatem a pracg, zaczyna zwolna i stopniowo zmie-
niaC Sie system gospodarczy i wiadztwo prywatne
nad procesem wytworczosci doznaje kolejno réznych
i to coraz dalszych ograniczen. Zwigzki pracodawcow
i robotnikéw i walki ich dla ustalenia czasu i warun-
kow pracy, niezaleznych od woli jednostek czy po-
szczegOlnych przedsigebiorstw, sady cennikowe, insty-
tucje rozjemcze, ochronne ustawodawstwo robotnicze,
ubezpieczenie spoteczne, tworzenie warstatow pracy
a nawet monopol6éw przez panstwa i korporacje o cha-
rakterze publicznym, projekty i préby reform agrar-
nych, organizacje wspotdzielcze, wprowadzenie moty-
woéw narodowych do produkcji i handlu, bojkoty
obcych towarow itd. itd., wszystko to sg objawy da-
zen do umniejszenia szkodliwych, nieznosnych
i niesprawiedliwych stron indywidualistycznego sy-

10~
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stemu gospodarczego, jakim jest nieograniczony
system kapitalistyczny.

Obok tego rodzg i rozwijajg si¢ dagznosci do
usuniecia tego systemu i przejScia od niezorgani-
zowanej gospodarki indywidualnej do zorganizowania
catosci produkcji i konsumcji. Najradykalniej krysta-
lizujg sie te daznosci w socjalizmie, ktory pragnie
przezwyciezenia systemu kapitalistycznego przez uspo-
tecznienie Srodkow produkcji, przez ustroj wiec spo-
teczno-gospodarczy, uchylajacy wiasno$¢ prywatng
Srodkéw produkcji na rzecz panstwa lub innych po-
mniejszych podmiotow prawno-publicznych, i wyklu-
czajacy w ten sposéb t. zw. nadwarto$¢ czyli warto$é
dodatkowa. Ona bowiem zdaniem przedstawicieli tych
daznosci stanowi ze szkodg robotnika niezastuzony
pracg zysk przedsiebiorcy wzglednie rente wiasciciela
ziemi. Ustroj taki miatby takze wykluczy¢ wolny targ
I konkurencje.

We wszystkich powyzszych tendencjach objawia
sie idea czasu: stworzenia now'ego, spotecznie
zwigzanego systemu gospodarczego, ktéryby usu-
wat - o ile moznoSci — wyzysk robotnika i zape-
wniat mu sprawiedliwe wynagrodzenie, zarazem zas$
prowadzit do niwelacji réznic w podziale dobr i za-
pobiegat skutecznie gromadzeniu z wyzysku pracy
ptynacych bogactw.

Wojna Swiatowa przyniosta w niektorych dzie
dzinach zwigzany system gospodarczy, nadajgc jednak
tworzonym z musu organizacjom pewne specjalne,
anormalne cechy, ktore miaty swoje przyczyny wogol-
nych anormalnych warunkach zycia Pozory wywotaty
poglad, jakoby nagle i niespodzianie socjalizm pan-
stwowy przyoblekt sie w rzeczywistosé. W istocie byta
to pewna specjalna forma gospodarcza, ktérg mo-
znaby nazwaé¢ kapitalizmem panstwowym albo raczej
gospodarka kapitalistyczno-panstwowg. Raz dlatego,
ze wytworczo$¢ pozostata przewaznie w rekach ka-
pitatu  prywatnego lub anonimowego, — powtore
za$, ze w walce, jaka na poczatku wojny wywigzata
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gaty raczej pracy zwiekszonej i bardziej intenzywnej,
natozyli na panstwa wojng zubozone duzo wieksze
ciezary, niz ponosity przed wojng, wreszcie za$ zapo-
wiedzieli socjalizacje $rodkéw produkcji i rozne wste-
pne w tym kierunku poczynili kroki.

Cata ta  mozliwa tylko w chaosie powojennym
i prowadzgca do coraz wiekszego zubozenia panstwa
I jego obywateli —akcja wyptywata z naiwnej wiary
w mozno$¢ dekretowania z géry porzadku spotecz-
nego i ogolnego systemu gospodarczego. Gardzac
za$ dos$wiadczeniem dziejowem, wedle ktorego jedno
i drugie wyku¢ sie musi w drodze powolnej ewolucji,
w drodze nieskonczenie drobnych przemian, wsrod
tar¢ i walk, wyrzadzita ona iwyrzadza duze szkody tak
sama przez sie, w szczegllnosci za$S przez naduzy-
wanie panstwa ijego zasobdw tudziez znaczne zmniej-
szenie intensywno$ci i wydajnosci pracy, jak przez
szerzenie wasni spotecznej w chwilach, ktére wyma-
gaty i wymagajg tacznosci wszystkich sit. Wyniki tej
akcji w spoteczenstwach na kulturze zachodniej
opartych ulegaja pod naporem rzeczywistosci
stopniowo likwidacji. Spoteczenstwa zwolna trzez-
wieja, odzywa sie w nich —ze tak jDOwiemy — in-
stynkt samozachowawczy i pragng w miejsce ekspe-
rymentow szkodliwych gospodarki rozwaznej, na wy-
prébowanych wzorach opartej, ktéra miataby na oku
me dobro klasy czy partji, lecz dobro catosci naro-
dowej i panstwowej. Pragng wyjscia z nietadu i nie-
pewnosci jutra i powrotu do uporzadkowanych sto-
sunkow. Zwrot ten dokonywa sie w catym Swiecie,
na Zachodzie zas socjaliSci nawet zaczynajg sie wy-
powiadaC za przedtuzeniem czasu pracy wowczas,
kiedy doprowadzenie nadwerezonego gospodarstwa
wymaga wiecej pracy i pracy wytezonej.

Mozna sie tez spodziewaé, ze to, co z tego po-
wojennego dyletantyzmu spotecznego, z tego igrania
dobrem og6tu, jeszcze dotad istnieje, niebawem do
lozumnej miary sprowadzone zostanie. Do czego za$
prowadzi odruch narodu, kiedy naduzywa sie jego
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cierpliwosci, o tem Swiadczy faszyzm wioski. Z dzie-
jow jego walk ze socjalizmem i komunizmem we Wio-
szech moga sie spoteczenstwa innych krajow wiele
nauczy¢. Walki te unaoczniajg, ze wahadto dziejow,
zbyt wychylone w jedng strong, musi wychyli¢ sie-
w strone przeciwna, aby mogto potem stopniowo wré-
ci¢ do normalnego ruchu.

Tam tylko, gdzie brak kultury umozliwit jeszcze
szersze eksperymenty i uniemozliwit zorganizowanie
odporu przeciw nim, tj. w Kosji, w ktdérej garstka
fanatykow, perorujacych ciggle o wolnosci i oskarza-
jacych carat o deptanie jej, dorwawszy sie wiadzy,
przesScigneta najgorsze i najbrutalniejsze typy regi-
me’u carskiego, ptawigca sie we krwi »dyktature pro-
letarjatu« zamienita faktycznie w dyktature wogdle,
a wiec takze i nad proletarjatem, i zadekretowata
odrazu zniesienie wiasnosci prywatnej, wynikiem oka-
zata sie zupetna ruina, zupetne zatamanie sie zycia.
Twarda rzeczywisto$¢ zmusza dzisiaj tych samych
fanatykdéw do wyrzekania sie krok za krokiem dok-
tryny i do powolnego nawracania do »starego« Sy-
stemu gospodarczego. Co wiecej: zaczynajg oni nawet
wstepowaé¢ w Slady nacjonalizmu rosyjskiego oraz
centralizmu i imperjalizmu swoich carskich popi'zed-
nikdw. Majg na ustach komunizm, wolno$¢ i miedzy-
narodowe braterstwo, w praktyce za$ wracajg do mi-
litaryzmu, panstwa policyjnego, gorszego od caratu,
bo pozbawionego wszelkich wogdle swobod obywa-
telskich, wreszcie za$ do najwczesniejszych form ka-
pitalistycznych tj. do gospodarki koncesyjnej. Czy
moze istnieC co$ bardziej politycznie niesumiennego,
niz ci przywodcy i agitatorzy w réznych panstwach
w Europie ktdrzy wzywajg masy do nasladowania Rosji
i zaprowadzenia u siebie bolszewizmu, i czy moze istnie¢
co$ bardziej politycznie niedojrzatego, niz te grupy lu-
dowe, ktdre za temi hastami idg? fsie sgdzimy jednak,
aby te glosy syrenie, spekulujagce na najnizsze in-
stynkty ciemnych mas, bo popi'ostu na chec grabiezy,
mogty zdoby¢ w Europie powazniejsze wptywy.
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Przepas¢ miedzy bolszewizmem a kulturg euro-
pejska wynika najlepiej z faktu, ze Bawarja otrza-
sneta sie z niego po 14 dniach, Wegry za$ uwolnity sie
od tego jarzma po ti zech miesigcach. Tylko barbarzyni-
stwo rosyjskie, tylko nihilistyczne podtoze zycia tamtej-
szego, umozliwito rozplenienie sie tego chwastu i jego
przetrwanie wieloletnie, za cene oczywiscie wytepienia
ogromnego procentu inteligencji rosyjskiej, zniszcze-
nia catosci gospodarstwa narodowego i cofniecia zycia
0 lat kilkadziesigt lub kilkaset.

Przechodzac do oceny zamystow uspotecznienia
produkcji, nalezy podkresli¢ pierwszy ich btad zasad-
niczy tj. wspomniang juz naiwng wiare W moznosc¢
sztucznego wytworzenia porzadku spotecznego i sy-
stemu gospodarczego. Jak natura nie znosi skokow,
tak i dzieje ich nie znoszg. Wykazujg one, ze wszel-
kie sztucznie tworzone formy spoteczne i gospodarcze,
tak dobrze kolonje jezuickie w Paragwaju, jak upan-
stwowione gospodarstwo bolszewickie w Rosji, nie
majg racji bytu i upas¢ musza.

Atoli zachodzi tu i drugi blad zasadniczy. Kwe-
stje uspotecznienia produkcji pojmowaty rézne odtamy
socjalizmu w rézny sposéb. Kolektywizm, wyznajacy
nauke Marksa, wyobraza sobie uspotecznienie jako
objecie Srodkéw produkcji przez panstwo albo mniej-
sze korporacje publiczne, jak np. prowincje, powiaty
lub gminy. Drugi odtam socjalizmu: syndykalizm,
w ktérym krazy przymieszka anarchizmu Bakunina,
odrzucat i odrzuca te forme uspotecznienia produkcji,
zachowuje sie sceptycznie wobec panstwa wogole
1 uwaza, ze panstwo wzglednie inne pomniejsze
korporacje publiczne jako przedsiebiorcy bedg jeszcze
gorszymi »tyranami«, niz przedsiebiorstwa prywatne.
Dlatego propaguje syndykalizm —i stagd pochodzi
jego nazwa —objecie Srodkdéw produkcji przez zrze-
szenia robotnicze. Eksperyment bolszewicki, ktory
dekretowal nawet przymusowg 12 godzinng prace
i nie pozwalat robotnikom na zrzeszanie sie w zwigzki
zawodowe, wreszcie za$ Smiercig karat strejki, wy-



ce 2N/
fil
oY

153

kazat stuszno$¢ podejrzliwosci syndykalizmu wobec
panstwa jako przedsiebiorcy, rezultaty za$ gospodarki
bolszewickiej ostudzity mocno zapat kolektywizmu
we wszystkich alistwach do uspotecznienia
produkcji przez przeniesienie jej na panstwo lub
gmine.

Ciekawg odroslg syndykalizmu jest powstaty tuz
przed wojng w Anglji t. zw. socjalizm gildyjny, cc¢-
chowy, ktory — nawigzujac wprost do cechow Sre-
dniowiecznych —pragnie ujaé wszystkich robot-
nikébw pewnej gatezi produkcji w cech, odda¢ temu
cechowi calg te gatez i uczyni¢ go jej podmiotem.
Zwigzek wszystkich cechdéw i wytoniony z niego par-
lament cechowy bytby podmiotem i reprezentantem
catej produkcji i pozostawatby w stosunku do dru-
giego parlamentu jako reprezentanta ogdtu ludnosci
konsumujacej. Wedtug tego pomystu panstwo bytoby
panstwem gild, »ihe guild state*.

Cechg charakterystyczng powyzszych dazen do
uspotecznienia produkcji jest wiec uchylenie prywat-
nej wiasnosci Srodkow produkcji czyli usuniecie ka-
pitatu i tu lezy drugi biad zasadniczy, nie mniejszy
od wspomnianego juz biedu, jakoby nowy ustroj go-
spodarczy dat sie z gory obmysle¢ i narzucié.

Czynnikam produkcji sr k przyrody inteli-
gencja, kapitat i praca. Socjalizm uwaza, ze
tamte czynniki sg zbyteczne i ze wystarcza jedynie
ostatni czynnik: praca dla utrzymania produkcji.
W tym wzgledzie polegaonnateorjiwarto$ci, ktora
wywodzi sie wprawdzie z Anglji, ktérej jednak naj-
wiecej uzasadnienia i rozpowszechnienia dat Marx,
ze praca jedynie stanowi zrodto wartosci, ze ona
jest jedyna sitg tworzacg wartosci. Z teorjg tg taczy
sie w konsekwencji réwniez szczegolnie przez Marxa
uwypuklona teorja wyzysku, wedle ktérej robot
nik, majacy zgodnie z powyzszg teorjg wartosci otrzy-
mac za prace swg calg cene produktu tg pracag wy-
tworzonego, otrzymuje tylko jej cze$¢ w postaci ptacy,
podczas gdy reszte —wartos¢ dodatkowa czyli rente —
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zabiera niestusznie kapitat, ktéry dla wytworzenia
owego produktu wecale nie pracowat. Poglad socjali-
styczny ziscit sie w bolszewiZzmie rosyjskim, ktory
Scisle wedtug doktryny wylgczyt a raczej chciat wy-
taczyC¢ inteligencje i kapitat od produkcji i zachowat
na terenie produkcji jedynie robotnika tj. prace.
0 smutnych rezultatach zastosowania powyzszej teorji
wartosci do zycia wspomnieliSmy juz wyzej i s one
zresztg ogolnie znane, wykazaly za$ dobitnie fatsz
twierdzenia, jakoby praca byla jedynem Zrodiem
produkcji i wartosci. Nauka, ta prawdziwa, niezalezna
1nie liczaca sie z potrzebami programdw partyjnych,,
wykazata juz dawno btednos¢ wyzej wspomnianej
teorji wartosci i teorji wyzysku (oczywiscie nie wy-
zysku jako takiego, ktory niestety bardzo czesto sie
zdarza).

Ze bez czynnika inteligencji, ktéra tworzy
nauke i przy jej pomocy obmysla produkcje i nig
Kieruje, ktora nieuregulowany zywiot i3racy niejako-
w tozysko ujmuje i w potrzebnym kierunku zwraca,,
0 produkcji nie moze by¢ mowy, to nawet blizszego
uzasadnienia nie wymaga. W pewnej chwili socjalizm
zainteresowat sie inteligencja, ktorg uwazat dotad za
»burzuazje«, zaliczyt jg do warstw >pracujgcych,
rozszerzajac pojecie pracy z pracy fizycznej, recznej
tylko, na prace umystowg i wystgpit jako obronica
»zawodowych interesow pracujacej inteligencji«. Za-
czeto sie nawet »objasnianie« Marxa, jakoby on by-
najmniej pojecia pracy nie ograniczat do pracy recz-
nej. Tymczasem Marx — moOwigc 0 pracy — mowi
bardzo wyraznie »oludzkiej sile roboczej« i »jedno-
rodnej pracy ludzkiej«, w ktorem to pojeciu miesci
sie oczywiscie tylko praca fizyczna, reczna. To kokie-
towanie inteligencji, ten zmieniony poglad na inteli-
gencje, na prace duchowa, na mysl tworczg, nie od-
powiada pierwotnej konstrukcji socjalistycznej teorji
wartosci, jak o tern Swiadczy dowodnie pogrom inte-
ligencji w sowieckiej Rosji. W rzeczywistosci tez
niema najmniejszej racji do sprzegania pracy moézgu
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i pracy reki, bo —jak okre$lit to dowcipnie Niemo-
jewski — istnieje roznica »pomiedzy inteligencja, po-
trzebng lokajowi do trzepania mebli, a inteligencja,
potrzebng Kopernikowi do wykombinowania budowy
Swiata stonecznego,... pomiedzy madrosScig technika,
ktory zbudowat tramwaj elektryczny, a sprawnoscia
wozaka, ktory w nim obwozi publiczno$¢ po miescie.
Inteligencja prawdziwa dzwigneta masy z dawniej-
szego ich potozenia, tworzac w bezbrzeznym trudzie
nowoczesng technike i umozliwiajgc nowoczesny roz-
woj gospodarczy. Czy za to ma by¢ zdegradowana,
do poziomu pracy recznej, id‘acy miesni tylko?
Doswiadczenia bolszewickie i powojenne wogole
wykazujg jednak jasno, ze takze i kapitat jest ko-
niecznym czynnikiem produkcji i ze jak o produkcji
bez pracy nie moze by¢ mowy, tak samo niemozliwa
jest produkcja bez kapitatu. Przemawia za tern do-
Swiadczenie wiekéw, cho¢ »kapitak« w rdéznych cza-
sach rézne przybierat formy i nazwy. Teorja wyzysku
wzglednie wartosci dodatkowej ptynie zresztg z po-
wierzchownego bardzo ujmowania procesu produkcji
I przeoczenia, jak odbywa sie proces ten w rzeczy-
wistoéci. Gdyby kazda praca robotnika dawata pro-
dukt gotowy, to moznaby sie na teorje te zgodzic.
W rzeczywistym procesie produkcji praca robotnika,
za ktdrg on otrzymuje place, jest jednak tylko
pewnym etapem, cato$¢ za$ produktu urzeczywist-
nia sie dopiero w pewnej pozniejszej chwili. Dlatego
nalezy zgodzi¢ sie ze zdaniem Bohm-Bawerka,
iz btad socjalistycznej teorji wyzysku tkwi wtern, ze
zada ona zupeinie bezpodstawnie, aby robotnik juz
dzisiaj otrzymat catkowitg wartos¢, ktorg produkt
jego bedzie miat kiedy$ w przysztosci, i to wartosc,
ktorej w chwili czeSciowej produkcji niema, i ktorej
wowczas wcale okreslic nie mozna. CO6z tedy umo-
zliwia, ze chwilowa praca robotnika nie idzie na
marne, skoro odrazo produktem gotowym nie jest,
ze moze sie odbywac caty, czesto bardzo diugotrwaty
i nawet dziesiatki lat trwajacy proces, ktdrego osta-
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tecznym rezultatem jest towar? Czynnikiem tym jest
wiasnie kapitat, w ktorym uciele$nia sie nietylko
pewna kwota pieniezna, ale najczesciej inicjatywa
a zawsze ryzyko, i ktérego udzial w cenie towaru
jest dlatego rownie stuszny i sprawiedliwy, jak za-
liczkowo pobrana cena pracy czyli ptaca.

Jesli wiec wyzej nakre$lone zasady i poglady
socjalizmu uznac nalezy jako btedne i z abstrakcyjnej
i zyciu obcej doktryny ptynace, to niemniej zarzuty
czynione kapitalistycznej gospodarce w kierunku wy-
zysku robotnika i gromadzenia nadmiernych zyskow
sg niewatpliwie az nazbyt czesto uzasadnione. | dla-
tego tendencje dziejowe idg w kierunku uchylenia
indywidualistycznej gospodarki i stworzenia nowej,
wigzanej struktury gospodarczej, w ktorej zaistniatby
wptyw spoteczny na produkcje. Zaistnienie
takiego wptywu spotecznego na produkcje jest ideg
czasu. Ku temu celowi nie prowadzi jednak uspo-
tecznienie produkcji w drodze uchylenia wiasnosci
prywatnej $rodkdw produkcji i objecia jej przez kor-
poracje tworzone na modte kolektywizmu lub syndy-
kalizmu. Eksperyment pierwszego rodzaju zbankru-
towat juz i nie ulega watpliwosci, ze eksperyment
syndykalistyczny nie bytby ani o jote lepszy. W oby-
dwodch tych konstrukcjach bowiem wytgczony zo-
staje zupetnie pierwiastek indywidualny z dziedziny
wytworczosci i rozdziatu produktéw. Zycie gospodar-
cze jest jednak czesScig catego procesu dziejowego
I pierwiastek indywidualny odgrywa w niem z natury
rzeczy analogiczng role, jakg ma w procesie dziejo-
wym wogole. Jesli wiec —jak wykazalisSmy — wy-
taczenie pierwiastka indywidualnego z procesu dzie-
jowego, mimo tendencyj dosrodkowych tego procesu,
byloby rzeczg szkodliwg, to taksamo wytaczy¢ go nie
mozna z procesu gospodarczego, bo w nim lezy ozyw-
Jze Zrodto doskonalenia sie produkcji i najlepszego
sposobu jej rozdziatu. Odpowiednim musi tez byc
udziat tego pierwiastka w wynikach procesu gospo-
darczego. Dzieje wykazujg, ze zainteresowanie 0SO-
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biste i uwarunkowana niem zapobiegliwosc jednostki
jest niezmiernie waznym czynnikiem zycia gospodar-
czego i w tym wzgledzie nawet postepujgce uspotecz-
nienie jednostki mato tylko zmieni¢ moze. Bolszewizm
rosyjski stwierdzit ponownie to dosSwiadczenie dzie-
owe.

. Wplyw spoteczny na produkcje i przezwycieze-
nie czysto indywidualistycznej gospodarki musi tedy
i5¢ w innym kierunku. Podstaw ku temu dostarczg
ptyngce =z idei organizacji tendencje, ktore — jak
sadzimy —esprawig, ze w kazdej gatezi produkcji albo
w kilku pokrewnych sobie gateziach nastgpi sto-
pniowo zrzeszenie wszystkich producentéw tudziez
zrzeszenie wszystkich robotnikow, zrzeszenia za$
obydwoch stron bedg ze sobg wspotpracowaty
I acznie z takimiz zrzeszeniami innych gatezi
stanowi¢ beda catoS¢ produkcji, catos¢ gospodar-
stwa narodowego. tatwo zrozumie¢, ze moznos¢
wptywu spotecznego na tak zorganizowang pro-
dukcje bedzie duzo wieksza, niz przy braku or-
ganizacji.

Z pojecia za$ panstwa i narodu jako catosci
wyptywa takze konieczno$¢ pojmowania gospodar-
stwa narodowego jako catosci, ktdra winna stuzy¢
najlepszemu sposobowi zaspokojenia potrzeb spote-
czenstwa. Produkcja nie moze tedy byc tylko sprawg
jednostek, lecz jest potrzebg spoteczng i stuzbg spo-
feczng. Nie jest ona tez celem dla siebie, lecz $rod-
kiem zaspokojenia potrzeb ogdtu i mnozenia znacze-
nia i bogactw catosci. Dlatego ogot — reprezento-
wany przez panstwo, korporacje o charakterze publi-
cznym lub zrzeszenia specjalne — musi mie¢ w inte-
resie catosci spotecznej prawo wptywania na pro-
dukcje i kontrolowania jej.

Wplyw ten pojdzie niewatpliwie w Kkierunku
przymusu utrzymania produkcji, o ile zajdzie po-
trzeba takiego przymusu, dalej w kierunku kontroli
warunkéw pracy, aby one o tyle, o ile tego dopusz-
cza produkcja, byty najkorzystniejsze dla robotnika
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i zapewnialy mu godziwg ptace i godziwy udziat
w zysku, wreszcie za$ w kierunku odpowiedniego
udziatu panstwa w postaci podatkéw. Nadto dotych-
czasowe ustawodawstwo robotnicze dozna stopnio-
Wego rozszerzenia, i to rozszerzenia idgcego tak dale-
ko, jak na to utrzymanie produkcji pozwoli.

Konstrukcja taka —coraz lepsza —ziszczac sie be-
dzie zwolna i wsrod tar¢ i w niej urzeczywistnig sie
z jednej strony tendencje dziejowe nowej, zwigzanej
struktury gospodarstwa i zycia wogdle, z drugiej
pozostanie dostateczne pole dla inicjatywy indywi-
dualnej. Zbyt daleko idgce skrepowanie tej inicja-
tywy przyniostoby zyciu gospodarczemu duzo wiecej
szkody, niz pozytku.

Wynalezienie odpowiedniej granicy wptywu spo-
feczenstwa na produkcje i punktu, do ktoérego kon-
trola ze strony spoteczenstwa dojs¢ moze we wytwa-
rzajgcym sie nowym systemie zwigzanym gospodar-
stwa narodowego, jest niezmiernie trudnem zada-
niem, Kktore rozwigza¢ moze tylko zycie. Granica
ta teoretycznie wytkng¢ sie nie daje i bedzie mu-
siata byC praktycznie oznaczona z punktu widzenia
kazdoczesnego interesu catosci spotecznej i dobra
gospodarstwa narodowego. Interes catosci zmusza juz
dzi$ i zmuszaC bedzie tembardziej w przysztosci do
ogianiczenia roznych indywidualnych zamierzen, nie-
mniej bedzie on niejednokrotnie przemawiat na ko-
rzy$¢ ochrony indywidualnosci, ktorej usuwanie dzia-
tatoby hamujgco na produkcje i rozkwit ekonomiczny.
Zagadnienie to znajdzie zresztg coraz lepsze rozwiga-
zanie w miare przeksztatcania sie psychiki jednostki
i spofeczenstwa oraz calej atmosfery zycia, w miare
rosngcego wewnetrznego uspotecznienia sie cztowieka
i zrastania sie duszy jego z duchem catosci narodowe;j.

Zwiaszcza nowo powstajgce i stabo zorganizo-
wane panstwa, jak np. Polska, ktorej nikte przed
wojng Swiatowg gospodarstwo w czasie wojny w du-
zej czesci zniszczone zostato, nie moga dopuszczac do
tego, aby staty sie polem doswiadczen ekonomicznych
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gdzieindziej niewyprobowanych. Wytyczng dla ich
rozwoju nie moga by¢ tatwo w uszy mas wpadajgce
hasta reform i przewrotéw gospodarczych, lecz tylko
takie zasady i metody, ktore zostaty juz wyproV)0-
wane u wyzej stojagcych pod wzgledem ekonomicznym
narodow i u nich wydaty koi‘zystne rezultaty. Z tymi
ostatnimi #acznio winne miodsze panstwa postepowac
po drodze dalszej ewolucji.

Jak wykazaliSmy wyzej, praca nie jest jedy-
nym uprawnionym czynnikiem procesu produkciji.
Niemniej ta praca —fizyczna — ma dzisiaj juz zgotfa
inne znaczenie, niz miata je w starozytnosci i $red-
niowieczu. Podczas gdy w starozytnosci praca byta
w powszechnej pogardzie, w S$rednich wiekach za$
poglad ten, i to w miastach tylko, nieznacznej zreszta
ulegt zmianie na lepsze, to w naszych czasach w tym
wzgledzie widoczny jest radykalny przewr6t. Praca
w tej ewolucji, ktorg dzieje przynosza, staje sie stuzbg
spoteczng, prawem spotecznem i obowigzkiem spotecz-
nym. Sprawa pracy przestaje by¢ tedy sprawg jedno-
stek, lecz zmienia sie w sprawe o0gdlno-narodowa
i 0golno-panstwowg a nawet ogolno-ludzka, bo
wzrost wydajnosci pracy jest wzrostem dobra pow-
szechnego. Plyngce stad znaczenie pracy jest
ideg czasu, ktéra znalazta juz dzisiaj swodj wy-
raz ogolno-ludzki w stworzonej w traktacie wer-
salskim organizacji pracy, o ktorej wyzej wspo-
mnieliSmy.

Rownowaznikiem za$ pracy jest przedewszyst-
kiem ptaca. Czasy wojenne i powojenne wprowadzity
zamet w sprawe wynagrodzenia pracy, zwiekszyty
popyt na prace fizyczng zmniejszajgc jednocze-
$nie jej podaz, naodwr6t za$ zmniejszyty. popyt
na prace umystowa, ktérej podaz zwiekszyty. W re-
zultacie praca fizyczna jest dzi$ lepiej ptatna od
pracy umystowej i bywa czesto lepiej wynagradza-
na, niz przed wojng. Sg to czeSciowo stosunki
przejsciowe. Ewolucja powojenna przywroci niewat-
pliwie po pewnym czasie prymat pracy urny-
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Niemniej stuszne jest zadanie — i ono lezy na linji
teiidency] dziejowych — aby kazdemu pracuja-
cemu o ile moznosci zapewniona byta odpowiednia dla
niego praca, we warunkach hygienicznych, za spra-
wiedliwg zaptatg, ktora databy mu mozno$¢ dobrego
I zdrowego zaspokajania potrzeb zyciowych —ducho-
wych i materjalnych — i aby mu ta mozno$¢ zabez-
pieczona byta takze na wypadek niezdolnosci do pracy
i na staro§¢. Co wiecej: ptaca tgcznie z udziatem
w zysku powinna oszczednemu pracownikowi przy
pomocy specjalnych kredytébw umozliwi¢ nabycie
wiasnosci, czy to roli, czy warstatu rzemie$lniczego, czy
akcyj lub udziatow jakich$ przedsiebiorstw, w pierw-
szej za$ linii przedsiebiorstwa, w ktérem pracuje, aby
go tembardziej zigczyC i zwigzaC z porzadkiem spo-
tecznym, w ktérym zyje.

| tu dochodzimy do kwestji, czy nowe spoteczen-
stwo zwigzane wzglednie nowy, zwigzany, ustroj spo-
teczny bedzie klasowy czy tez nie. W programie
socjalizmu lezy —jak zaznaczyliSmy — uspotecznie-
nie Srodkéw produkcji przez zniesienie wkasnosci pry-
watnej i w ten sposob dotychczasowe klasowe spote-
czenstwo ma sie zamieni¢ na bezklasowe. Teoretycz-
nie taka konstrukcja jest niezmiernie tatwa. Istniejg
roznice w dochodzie spowodowane tern, ze jedna
cze$¢ spoteczenstwa posiada wihasnos¢, druga zas jej
nie posiada, znieSmy tedy wiasnos¢ a wowczas
znikng klasy i zniknie réznica w dochodach. Kon-
strukcja taka jest jednak zupetnie nierealna. Nego-
wac tatwo, lecz negacjg niczego zbudowac nie mozna.
Mamy dowdd tego w bolszewickiej Kosji, gdzie wias-
nos¢ zostata zniesiona, rezultatem za$ tego nie jes
bynajmnie*j spoteczenstwo bezklasowe. W miejsce bur-
zuazji z czasow carskich wytworzyta sie burzuazja
nowa, bolszewicka, ktora sie wprawdzie tak nie nazywa,
lecz nig faktycznie jest.

Istnieje natomiast inna — realna —moznos¢
dojscia do spoteczenstwa »bezklasowego« i ona lezy na
linji dziejow a mianowicie : uczynienie wszyst-

11
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kich wtascicielami. Tendencje dziejow idg ni©
w tym Kierunku, aby wszystkich pozbawi¢ wiasnosci,
lecz dazg do umozliwienia wszystkim nabycia jakiej$
wiasnosci. Przejawia sie to w réznych ustawach o osa-
dnictwie rolnem i robotniczem i o domach robotni-
czych, tudziez w licznych projektach z tej dziedziny.
Projekty te majg na celu zapewnienie ziemi bez-
rolnym i umozliwienie pracujagcym wogble — czy to
w drodze wyzszej ptacy, czy udziatlu w zysku —
nabycia jakiej$ wiasnosci.

Wszystkie te tendencje, o ktérych wspomnielismy
wyzej, doprowadzi¢ muszg do zmniejszenia nieréw-
nosci w posiadaniu i dochodach i do usuniecia obec-
nej niesprawiedliwosci w podziale dobr. Do réwnosci
doprowadzi¢ nie moga, bo réwnos¢ jest utopig, o kto-
rej nawet nie mozna powiedzie¢, aby byta piekna.
Dopdki istnie¢ bedg roznice w zdolnoSciach i ambi-
cjach, o réwnosci nie moze by¢é mowy, one za$ istnie¢
beda tak dtugo, dopoki chocby dwaj ludzie na ziemi
pozostang. Tendencje rownosci w dziedzinie spoteczno-
gospodarczej moga tedy i$¢ tylko po tej linji, po kté-
rej szty w sprawie rownosci politycznej a wiec: rowne
mozliwosci dla wszystkich, urzeczywistnienia za$
rézne jako wynik réznych zdolnosci i potrzeb.

Nakre$lony tu przebieg rozwoju w dziedzinie
gospodarczej stwierdza stuszno$¢ przedstawionej po-
przednio charakterystyki ogolnego procesu dziejowego,
ktéry zdaza od zwiagzanej formy zycia w Sredniowie-
czu przez stopniowe rozwigzanie jej i faze indywidua-
listyczng do formy zycia wyzszej, znowu zwigzanej,
organicznej, uspotecznionej. Widzimy,ze po przej-
Sciowej fazie indywidualistycznej, po wiasciwym
spoteczenstwu »liberalnemu« kapitalistycznym syste-
mie gospodarczym, nadchodzi system gospodarczy
zwigzany, uspoteczniony, i w ten spos6b przejawia
sie zapanowanie $wiadomej tworczosci dziejowej
w dziedzinie ekonomicznej, w ten sposob odbywa
sie jej uduchowienie.

Przechodzac do rozpatrzenia czynnika ideo-
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wego w epoce wspotczesnej i do nakresSlenia jego
tendencyj rozwojowych, stajemy przed zagadnieniem
z natury rzeczy duzo bardziej skomplikowanem.
Czynnik ideowy w tym czasie nie wykazuje nieprzer-
wanej linji wstepujacej. W pierwszej potowie epoki
wartosci idealne odgrywaja znaczng role. Zaznaczajg
sie one z duzg sitg od czasow rewolucji francuskiej, aby
tylko wspomniec¢ taze rewolucje wraz z jej odro$lami az
do wiosny ludéw wr. 1848, dalej przerdzne projekty re-
form spotecznych, wreszcie zas romantyzm,filozofje spo-
teczng angielska, francuska i niemiecka, tudziez naszg
poezje romantyczng! filozofje narodowa. Tych wszyst-
kich zjawisk dziejowych, bedacych przejawami wielkiej
aktywnosci spotecznej i osobniczej, pomysle¢ woale nie
mozna bez poteznego motoru warto$ci ideowych, ktore
przejawity sie w nich. Ztozyty sie one na faze inten-
sywnej kultury tudziez na pierwociny dazen do opano-
wania duchem materji dziejéw i zaprowadzenia lep-
szego i sprawiedliwszego tadu na ziemi. Po tych wzlo-
tach przyszto naturalne wyczerpanie, zarazem za$
przyszty represje polityczne, proby przerwania i zdu-
szenia nowych dazen. Duch umeczony przycicht. Skon-
czyfa sie faza kultury intensywnej i przeszta w faze
kultury ekstenzywnej. Na widnokrag wyptynety dwa
hasta z r6znych idgce Zrodet, ktore spotykaja sie ze sobg
we walce przeciw idealizmowi. Pierwszem jest wysunie-
cie doswiadczenia, empiryzmu, jako jedynego
uprawnionego zrodta poznania ludzkiego. Empiryzm
przyczynit sie do duzego rozkwitu nauk przyrodniczych
I technicznych, ktore znowu umozliwity rozkwit ka-
pitalizmu i to rozkwit coraz petniejszy i rosngcy wraz
z rozwojem techniki maszynowej, produkcji masowej
i obejmujacej caty Swiat sieci komunikacyjnej. Tu
zrodzito sie drugie hasto éwczesne, hasto wzboga-
cenia sie. Obydwa te hasta —t3gczac sie w nawo-
tywaniu do praktyczno$ci przeciw »romantyzmowi«—
nietylko zwrocity spoteczenstwa ku sprawom mater-
jalnym, ale —jak zaznaczyliSmy juz — odwiodly je
od spraw i wartosci idealnych i sprowadzity wreszcie
11-
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ten stan rzeczy, ktéry okreslilismy wyzej jako ma-
ponizaoje spoteczenstw. Jak juz wspomnieliSmy, od-
powiednikiem jej jest wyjatowienie duchowe, skut-
kiem ktérego we wspdiczesnej tym objawom fazie
literatury i sztuki brak 2zywszego tdinienia, brak
gtebszej mysli i wszelkiej prawie oryginalnosci. Pa-
nuje epigonizm i eklektycyzm.

Duch jednak tylko wypoczywa i okoto dziewiec-
dziesigtych lat XIX. wieku zaczyna znowu intensyw-
niej dawa¢ zna¢ o sobie. Poza ruchem w dziedzinie
nauk Scistych, pojawia sie ruch religijny, filozoficzny,
etyczny, spoteczno-prawny i spoteczno-polityczny,
wreszcie za$ literacki i artystyczny. Ruch ten, ktory
okreslic mozemy og6lnem mianem neoidealizmu,
zjakréznyoh pochodzi Zrodet, jak rozne i czesto sprze-
czne ma objawy i cele specjalne, nacechowany jest
jednak jedna wspdlng tendencjg: tendencjg opozyciji
przeciw sytemu i zadowolonemu filisterstwu wszel-
kiego rodzaju. Opozycja zwraca sie przeciw pustce
i bezwarto$ci zycia pozbawionego pierwiastkdéw ide-
owych i oddanego tylko groszorébstwu lub uzyciu,,
przeciw materjalizmowi wszelkich odcieni i sceptycyz-
mowi, przeciw obojetnosci wreszcie wobec kwestyj
religijnych i filozoficznych, tudziez ptytkosci i zaro-
zumiatosci w ocenie zawitych zagadek, ktére ota-
czajg cztowieka. Zwalcza ona pomiatanie etyka i prze-
noszenie ustalen czy hipotez naukowych z dziedziny
?rzyrody do dziedzin zycia spoteczno-historycznego

kulturalnego i wystepuje przeciw oschtosci wobec
niedoli i krzywdy ludzkiej, przeciw liberalizmowi po-
litycznemu i kosmopolityzmowi, przeciw nasladowni-
ctwu wreszcie i bezmysInoSci w literaturze i sztuco
| zapoznaniu ich roli w rozwoju kultury.

Spotykamy sie tedy ze staraniami ozywienia gor-
liwosci religijnej wogole, w szczegolnosci zas z pro-
bami odnowy religijnej, jak z modernizmem w kato-
icyzmie, tzw, uwewnetrznieniem wiary w protestan-
yzmie, z tworzeniem sie przerdznych sekt w Anglji
Ameryce, Francji, Niemczech i Rosji, z odnowg kul-
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tow starozytnych, z kultami egzotycznymi a nawet
z monizmem jako prébg religji przyrody. Wsp6linym
prawie wszystkim tym prébom rysem jest pogtebie-
nie i uwypuklenie pierwiastka etycznego, badz
jako motywu zamierzonych reform, badZ jako naj-
wewnetrzniejszego skiadnika zagadnien religijnych.
Obok tego powstajg w réznych krajach stowarzysze-
nia etyczne, ktére propaguja etyke niezalezng od
wyznania religijnego i kiadg duzy nacisk na etyke
spoteczng Filozofja odwraca sie od materjalizmu
I sceptycyzmu, zajmuje sie kwestjami teorjopoznaw-
czerni dla zbadania podstaw i granic poznania ludz-
kiego i zwraca sie — po takiej fazie przejSciowej —
zwolna ku kwestjom Swiatopoglagdowym, metafizycz-
nym, szukajac zwiaszcza metafizycznego pogiebienia
kwesty] etycznych. Na szczegdlng wzmianke zastu-
guje w tem miejscu woluntaryzm filozoficzny,
ktory odnawia idacy od Fichte’go poglad na wole
jako podstawe bytu i zasade jazni i na czyn jako
najistotniejszy wyraz zycia. Na woluntaryzmie opiera
sie nowoczesny akty wizm, Kktory przejawia sie
w réznych postaciach: w energetyce, w aktywistycz-
nym ewolucjonizmie, w socjologicznym aktywizmie
i t. d. Wysuwa on wole na pierwszy plan i szerzy
my$l przeksztatcenia zycia — wewnetrz-
nego i zewnetrznego —przez czyn, myslta zas obej-
muje coraz szersze kregi, ozywia etyke i nauki prawne,
spoteczne i ekonomiczne. W naukach tych rozgrywa
sie walka o idee czasu, w niej za$ przejawia sie cata
skala pogladow, poczgwszy od najskromniejszej inter-
wencji panstwa w sprawach spotecznych az do idei
uspotecznienia wiasnosci. Wspdlnym ich rysem jest
przezwyciezenie stanowiska czysto indywidualistycz-
nego i pojscie po linji czynnego przeksztatcania sto-
sunkow wspotzycia ludzkiego wedtug idej i wartosci
spoteczno-organizacyjnych. Rownocze$nie tendencje
aktywistyczne przenikajg do praktyki zyciowej i na
tem tle ogélnem i w opozycji do rozwijajacego i or-
ganizujacego sie coraz bardziej kapitalizmu, szerzy
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sie intenzywny ruch spoteczno-reformatorski, w pierw-
szej za$ linji — jako najliczniejszy — ruch socjali-
styczny, ktéry zdotat rozwingé sie juz znacznie do
tego czasu. Odwraca sie on od haset idealnych
wogole a etycznych w szczegolnosci, lecz w gruncie
rzeczy nieSwiadomie czerpie najsilniejsze soki z haset
wiasnie etycznych i zyje ideatem lepszej, bardziej
etycznej przysztosci. Ten boj o idee czasu prowadzi
zwolna do zmian w psychice spotecznej i osobniczej,
tudziez w strukturze spotecznej i gospodarczej, o kto-
rych wspomnieliSmy wyzej. Objawia sie tez nowy
wzlot idei narodowej: demokratyzacja w tonie wiel-
kich narodow powoduje jej rozrost, rownoczesnie
za$ poteguje ja ich imperjalizm ekonomiczny, ktory
w miare potrzeby przyobleka sie w formy narodowe,
polityczne a nawet historjozoficzne. Konsekwencja
jest ozywienie sie idei narodowej u narodow mniej-
szych, ktore organizujg sie dla odporu. Zarazem ro-
Snie wszedzie dazno$¢ do osSwiecenia i wychowania
mas, do narodowego ich uswiadomienia, do zorga-
nizowania ich i skupienia tudziez zapewnienia im
coraz wiekszego wptywu w narodzie i panstwie. Obok
tego rozwijajg sie tendencje zblizenia narodéw ku
sobie, o ktoryph réwniez wspomnieliSmy juz przedtem.

Jest rzeczg ciekawa, ze literatura w catym tym
goraczkowym procesie przeksztatcania sie  spote-
czenstw, we walce nowych pragdéw dziejowych z pogla-
dami dotychczasowymi, bardzo nikty ma udziat. Poza
budzicielami sumien, jak Ibsen i Totstoj, naogdt
nawet pierwszorzedne talenty poswiecajg pidro swe
przewaznie problemom i konfliktom indywidualnym,
wyjatkowo za$ tylko zagadnieniom szerszym, naro-
dowym i spotecznym. O ile dotykajg tych spraw,
zajmujg wobec nich stanowisko odporne, nie widzac
zawartych tam nieuchronnych tendencyj dziejowych,
ktore zrozumie¢ i z ktoremi liczyC sie nalezy, lecz
jakie$ chwilowe tylko komplikacje, niby obtedne
i szkodliwe sprzysiezenie masy przeciw 0sobowosci.
Nie obnizajgc wartosci tamtych tematdéw i nie krepu-
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jac artysty w swobodnym wyborze swego przedmiotu”
trzeba jednak stwierdzi¢, ze literatura wowczas na-
ogot niestety nie wyczuwa tetna rzeczywistosci zycio-
wej i tendencyj procesu dziejowego. Fakt, ze w chwili,
kiedy tendencje procesu dziejowego przybierajg za-
barwienie spoteczno-narodowe, kiedy miljony zapalajg
sie do haset religijnych i spoteczno-etycznych, kiedy
wreszcie psychika jednostki, zespalajgc sie SciSlej
ze zbiorowosScig, zaczyna zmieniaé swojg barwe
i strukture, w literaturze przejawia sie prze-
waznie zainteresowanie dla zagadnien jednostkowych
lub dla problemoéw formy, dowodzi jatowosci niwy
literackiej i ttumaczy nieznaczny jej wptyw na zycie.
Niepodobna nam nie uczyni¢ tu uwagi, ze doniosty
w tym wzgledzie wyjatek stanowita i stanowi litera-
tura polska, ktora »peini stuzbe u nieszczesliwej
ojczyzny« i objawia glebsze zainteresowanie dla prze-
ksztatcen spoteczno-dziejowych. Spotykajg jg za to
gromy i ciekawy bardzo zarzut, ze wyrdznia si¢ ujem-
nie od literatury innych narodow.

Bujnos¢ zycia wspotczesnego znalazia sobie
zresztg nowe, charakterystyczne, narzedzie dla wyra-
zenia sie, amianowicie prase, ktora wypierajac li-
terature swojg aktualnoscig i rozmaitoscig i bijac ja
tanioscia, jako cato$¢ wzieta odzwierciedla cato$¢ zy-
cia narodowego. »Czem jest tych kilkaset albo kilka
tysiecy czytelnikdéw, ktérych zdobywa sobie uczony
lub pisarz pracg catego zycia, wobec setek tysiecy
czytelnikow niejednego wielkiego pisma? | ktéz wo-
bec wyczerpujacej pracy catodziennej ma czas na czy-
tanie ksigzki obok najbardziej zajmujacej powiesci
dziejow, ktorej poszczeg6lne ciggi gazeta codzienna
na stot rzuca? Jakze ging najsilniejsze gtosy z ka-
zalnicy czy katedry, zwracajgce sie do garstki, wo-
bec olbrzymich dziennikdéw, ktére méwig kilka razy
dziennie do catych krajow i ogromnych mas, uczac
je mysle¢, wptywajac na ich uczucie, podbiczowujae
ich wole i opanowujac je w zupetnosci?« To tez prasa
staje sie najwazniejszym $rodkiem przejawiania sie
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pragdoéw dziejowych i najprzedniejszein narzedziem
zwalczajacych sie pogladow i dgznosci. Urasta na po-
tege pierwszorzedng, dos¢ za$ spojrze¢ na cyfry anal-
fabetéw, aby zrozumie¢, Zze dalej jeszcze ogromnie
ros¢ bedzie. Szerzy uSwiadomienie wsrod rzesz mil-
jonowych, jednoczy i organizuje je, ksztattuje ich
poglady religijne, narodowe, spoteczne i polityczne
i dostarcza im rozrywki, wyrazajac jednoczesnie ich
wole i potrzeby. W niej najzywiej i jakby in flagranti
przychwycic sie daje proces dziejowy, o ile tylko nie
traci sie z oka linji jego biegu.

Niestety prasa ma i strony ujemne. W reku spe-
kulantow wyrzadza duzg szkode zdrowemu rozwo-
jowi narodowemu, szerzac hasta demagogiczne, od-
wotujac sie do niskich instynktow i grajac na namiet-
nosciach mas. Warto$¢ skierowanych przeciw temu
represyj policyjnych jest minimalna. Najlepszg odtrutka
na zig prase jest dobra prasa, wychowanie mas i ro-
sn|a1ce uswiadomienie ich narodowe, spoteczne i kultu-
ralne.

Obejmujac wszystkie prady wyzej — najogolniej
zreszty tylko, niejako z lotu ptaka naszkicowane, —
wypada stwierdzi¢, ze w chwili wybuchu wojny proby
odnowy duchowej zycia sg dopiero zapoczatkowane
i dosSC jeszcze nieskoordynowane, wobec tego zas wy-
niki podjetych wysitkbw przedstawiajg sie bardzo
skromnie Widzimy zarazem zacietg walke miedzy
starymi autorytetami i wartoSciami indywidualnemi
a nowymi pradami demokratycznymi i spotecznymi,
tudziez reprezentowanemi przez nie wartosciami zbio-
rowemi. Niemniej podkreslié mozemy jako cechy cha-
rakterystyczne czasu wzrost aktywnosci ludzkiej, osob-
niczej i zrzeszonej, nadto za$ pewien wzrost wartosci
duchowych wogole, wartosci za$ etycznej w szcze-
golnosci.

Nasuwa sie tu pytanie, czy przedstawiony przez
nas zarys nowych dazen przed wojna nie jest sprzeczny
z twierdzeniem o zastoju duchowym, trwajgcym ja-
koby az do wybuchu wojny $wiatowej ? Sadzimy, ze
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tak nie jest. Idzie tu o objawy, odbywajace sie prze:
waznie w roznych plaszczyznach, w réznych warst-
wach skupienia, i tylko ze wzgledu na istniejaca
w licznych dziedzinach zycia przewage sit hamuja-
cych, wypadkowg okazat sie wowczas — przed woj-
ng — stan ujemny. Nie byt to jednak wyraz braku
sit duchowych, czego dowodem wojna, ktdra ich tyle
u wszystkich narodéw na jaw wyciagnela, lecz raczej
wyraz zamknietej, zakrytej, drogi dalszego rozwoju.
Nagromadzito sie jak gdyby w kotle duzo pary, kto-
rej moznosci ujScia nie widziano ; przezyte i zuzyto
forniy zycia, egoizm klasowy i osobniczy, zaborczos¢
w przeroznych formach, panowanie zasady przemocy
fizycznej i ekonomicznej, zastonity widnokrag truja-
cym oparem, ktory dusit i przyttaczat a ktérego stabe
dazenia nowe przebi¢ nie moglty. Z tych zrodet wy-
ptywajg w czasie wojny orgje wyzysku i zachwianie
sie zasad moralnosci indywidualnej w szerokim za-
kresie. W duzej mierze jednak dzieki temu ujawnia
sie nieznos$ny stan rzeczy z indywidualistycznych za-
sad wspotzycia ptynacy. Wojna ujawnia wyrazniej
linie dalszego procesu dziejowego, ktéry zdgza do
ograniczenia egoistyczno-indy widualistycznych tenden-

wowczas za$S okazuje sie, ze sity stare i stare
autorytety sa w istocie stabsze, daznosci za$ nowe
gtebsze 1 szersze, niz sadzono. Prady narodowe, de-
mokratyczne i spoteczne wzbierajg wiec Wwysoko,
idg w gore wartosci spoteczno-etyczne i droga roz-
woju staje sie bardziej widoczna. W czasie wojny
napiecie sit duchowych u wszystkich narodéw we
wojne  wplatanych kieruje sie wprawdzie do spe-
cjalnych celéw z potozenia wojennego wynikajacych.
Niemniej idzie ono po linji zbiorowosci i jakkolwiek
mczasy powojenne cechuje wyczerpanie duchowe i prawa
osobnicze zaczynajg domagac sie szerszego pola dziata-
nia, skoro odpadly krepujace je w czasie wojny
wiezy, kierunek tego napiecia duchowego w czasie
wojny nie minie niewatpliwie bez $ladu i wzmocni dzie-
jowe tendencje dosrodkowe, narodowe i panstwowo.
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Reasumujac tendencje ewolucji ideowej, itej, wsrod
ktorej zylismy izyjemy, tudziez tej, ku ktorej idziemy iku
ktorej linia procesu dziejowego prowadzi, stwierdzic¢
mozemy jako idee czasu najpierw pragnie-
nie nowego cztowieka, ktoremu zycie nie
rozsypywatoby sie w piasek drobnych uciech i trosk,
lecz ktéry miatby wysoka mysl przewodnia, bo-
gatg treS¢ wewnetrzng i wole silng, ktéry posia-
datby idee i zylby dla niej i wedlug niej. Na-
stepnie za$ pragnienie nowego spoteczenstwa
jako zespotu organicznego nowych ludzi, zwigzanego
nie wiezig zewnetrzng, jak w epoce $redniowiecznej,
lecz opartego na wiezi wewnetrznej, dobrowolnej,
nieSwiadomie poczetej a Swiadomie przyjetej, na
»wolnosci przy odpowiedzialnosci«, jak mowi Ibsen,
ktorej celem jest uduchowienie dziejow.

W wywodach naszych odrdznialiSmy dotad roz-
woj formy i tresci zycia spoteczenstw, rozjDatrzyliSmy —
najogodlniej i szkicowo —z osobna czynniki jego : eko-
nomiczny iideowy, i wymieniliSmy gtéwne idee czasu,
ktore ujawnity sie w kazdej z tych dziedzin. Zazna-
czylismy jednak wyraznie, ze idzie nam jedynie
0 ulatwienie w ten sposéb przedstawienia ewolucji
cato$ci zycia zbiorowego, ktére nie zna odrebnosci
formy i treSci, bo jest jednoScig nierozerwalng. Su-
mujac wiec wszystkie tendencje specjalne i odnoszac
je do catoSci zycia zbiorowego, otrzymujemy naj-
wyzszg idee czasu, ktora wyraza tendencje roz-
woju tej catosci i ogniskuje w sobie wszystkie inne
idee czasu. Jest to idea nowego stopnia zycia, nowego
jego wyrazu a wiec nowej kultury, ktora nie
opierataby sie — jak kultura epoki liberalnej, przej-
Sciowej — wytgcznie na indywidualizmie, lecz byta
odpowiednikiem dosrodkowego pedu zyciowego i da-
zen do uduchowienia dziejow.

Kultura nie jest niczem gotowem, lecz budowa-
niem od wewnatrz na zewnatrz, tworzeniem —w du-
zej czesci Swiadomem — wewnetrznego czlowieka,
pogtebieniem duszy, wcigganiem coraz gtebszych jej
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poktadow w sfere przyjmowania wrazerh i oddziaty-
wania na nie, temsamem za$§ wzbogaceniem zakresu
przezyé, rozszerzeniem widnokregu duchowego, uszla-
chetnieniem instynktoéw, w koncu za$ zréwnowazeniem
wewnetrznem. Kultura przejawia sie¢ w dziedzinio
zycia religijnego, etycznego, spotecznego i politycz-
nego, w nauce i sztuce, w obyczajach, zamitowaniach,,
smaku, jezyku, formach towarzyskich, w domu, za-
wodzie i na trybunie publicznej, stowem w catosci
zycia jednostki. Wszystko to stanowi kulture jed-
nostki. Z niej samej przez sie jednak nowa kul-
tura spoteczna ur6s¢ nie moze, bo jak spoteczen-
stwo jest czem$ wiecej, niz sumg jednostek w nie
wchodzacych, tak i kultura catosci spotecznej nie
utworzy sie ze sumy kultur jednostek. Tendencje in-
dywidualistyczne nietylko nie nadajg sie do utwo-
rzenia i ugruntowania catosci spotecznej, lecz raczej
hamujg ja i utrudniajg jej rozwdj. Dlatego wiasnie ry-
sem charakterystycznym epok przejsciowych — jak
naszej — jest wysoki nieraz stopier zdobytej przez
jednostki kultury, niski natomiast, przynajmniej zan
bardzo niejednolity poziom ogdlnej kultury W kul-
turze osobniczej samej przez sie niema jeszcze drogi
od duszy do duszy i to ani od duszy jednostki da
duszy jednostki — coby zresztg wecale nie wystar-
czatlo do wytworzenia kultury catosci spotecznej,

ani tembardziej od duszy jednostki do spoteczenstwa.
Kultura osobnicza nie wytwarza stosunku pozy -
tywnego jednostki kulturalnej do spoteczenstwa,
od ktérego jednostka taka raczej ucieka, zrazona
jego — dotychczasowg — niekiilturalnoscig. Conaj-
wyzej rodzi sie w niej w tym wzgledzie pewna wy-
rozumiatos¢ i pobtazliwos¢, ktora spoteczno-tworczej
wartosci oczywiscie nie posiada. W epokach o ten-
dencji indywidualistycznej tworzy sie natomiast —
jak to spostrzegamy w epoce wspotczesnej —pewien
pozo6r kultury ogdlnej; polegajacy na budowie od
zewnatrz na wewnatrz, na mnozeniu zasobdw Zzycia
materjalnego, na podnoszeniu stopy zyciowej ogotu
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1 wpiywanm w ten sposéb na podniesienie etyki
1 zycia duchowego wogble. Wczasach bardzo spo-
kojnych podczas korzystnych konjunktur ekonomicz-
nych zwilaszcza, pozor takiej kultury utrzymuje sie
przez pewien czas, lecz zywsze tchnienie idgce przez
spoteczenstwo ostabia go, silne za$ wstrzasiiienie
dmuchuje zupetnie i wykazuje catg stabos$é i bez-
war ose kultury pozornej. Wychodzi wéwczas na jaw
Py. osc, bezkrytyozno$¢, nieswiadomos$¢ i niekultu-
ra nosc ”~ogdhi, ktory nie jest organiczng i uswiado-
miong catoscia, lecz zlepkiem jednostek albo wigkszych
lub mniejszych grup badz zupeinie biernych, badz
erowanych przez egoistyczne przewaznie jednostki,
lendencie dosrodkowe, organiczne, spoteczne,
procesu dziejowego wymagajg jednak kultury c a-
osci spo ecznej idgzg do niej. Nie mogg poprzestac
daremnych probach tworzenia kultury duchowej

w drodze zewnetrznej, materjalno-technicznej, lecz
zmierzaj g doprzemiany negatywnego stosunku kul-
ury jednostkowej do spoteczenstwa na stosunek p ozy-
y wny. Przemiana ta nastgpi¢ moze tylko przez p o-
kultury, przez siegniecie w najgtebsze

wy duszy ludzkiej 1 wyciggniecie na asnie tych
jemnych weztow, ktére wigzg jednostke ze swo-
po eczenstwem i umozliwiaja przezywanie zwigzku

z catoscig narodows, przez nig za$ z ludzkoscig 1 ca-
_ przymusu czy obowigzku

zie wowczas —na tle wspolnej idei wyzszej — we-

ne rzng, gteboka, potrzeba czucia sie cztonkiem ca-
oddania jej catego zasobu sit i zdol-

c/Pfictur® nocze$nie zmieni sie takze stosunek spote-

catosci u . do jednostki, do cztonka tej
osci  Dotgd bowiem cziowiek nisko stoi w ceniée
w spoteczenstwie. Dbatos¢ o niego, ochrona jego sit,
1 miec o jego zdolnosSciach, troska o rozwoéj jego
kaohANrA A7 IA I"aj prymitywniejszych poczat-

L, I jego sity roboczej odczuwana jest
raniej dotkliwie od straty zwierzecej sity pociggowej,
le méwiac juz o stracie maszyny. W kutturalnej ca-
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tosoi spotecznej wzro$nie znacznie warto$¢ czio-
wieka jako owocu tej catosci a zarazem ziarna, z kté-
rego ona sie rodzi. Dlatego przygotuje mu ona
juz kolebke, da mu najintensywniejsza i najserdecz-
niejsza opieke od kolebki az do grobu i czci¢ bedzie
pamie¢ jego po odejsciu. We wzajemnej akcji i re-
akcji spoteczenstwa i jednostki, tych dwoch zasadni-
czych czynnikdw nowej kultury, zbiorowo$¢ ozywi
sie ideg, zwielokrotnig sie jednostkowe zasoby kultu-
ralne i wytworzg bujng i bogata kulture cato$ci. Duch
narodu dojdzie do coraz wigkszego napiecia sit i od-
powiadajagcych mu przejawdw zywotnosci i zespot
ludzki kroczy¢ bedzie Swiadomie po linji uduchowie-
nia dziejow.

Oczywiscie bardzo nam daleko do tego
ideatu i droga do niego ciezka. Sciezka, po kto-
rej ludzkoS¢ pnie sie w gore, jest stroma i waska,
petna kamieni i cierni krwawiacych stope wedrowca.
Kiedy zaistnieje nowe spoteczenstwo, rozumnie zor-
ganizowane pod znakiem wartosci etycznej, spra-
wiedliwosci i dobrego serca, spoteczenstwo kultury
i pracy, to tajemnica Opatrznosci. My winniSmy zro-
zumieé, ze wazniejsze moze sg nhasze starania usilne
0 jego zaistnienie, niz samo zaistnienie, bo w nich
lezy poreka niegasngcej zywotnosci narodow i poste-
pujacego rozwoju kultury.
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ROZDZIAL V.

Uwagi nad polskim procesem dziejowym.

1 Linja dziejéow polskich od Sredniowiecza do
rozbiorow.

1.

Uwagi nasze nad zagadnieniem dziejow powszech-
nych od S$redniowiecza wykazaty, ze powszechny
proces dziejowy zdgza od zcatkowanej, organicznej
opoki o tendencjach dosrodko ych, jaka byly
wieki Srednie, poprzez rozniczkujacg sie, analityczna,
epoke przejSciowa o tendencjach ods$rodko-
wych, indywidualistycznych, znowu ku nowej epoce
organicznej o wybitnych cechach dosrodkowych:
organizacji i uspotecznienia. Pierwszg fazg epoki przej-
Sciowej bylo Odrodzenie, drugg OSwiecenie, trzecig
za$ i ostatniajest faza postepujacej demokratyzacji czyli
—jak ja dla krétkosci nazywamy — faza dziejowa
wspotczesna, trwajgca od okoto ostatniej CEwierci
XVIII. wieku az do wojny Swiatowej a wihasciwie
moze i do obecnej chwili, gdyz wojna ta dotad jeszcze
nie jest ostatecznie zlikwidowana. W tej epoce przejscio-
wej odbywa sie przygotowanie do nowej epoki orga-
nicznej w ten sposob, ze ped zyciowy spofeczenstw,
rozktadajac przestarzate formy wspdizycia epoki po-
przedniej, prze jednocze$nie do nawrotu z kierunku
odsrodkowego w kierunku dosrodkowym i pro-
wadzi spoteczenstwa — najpierw nieSwiadome tego,
nastepnie za$§ w epoce wspotczesnej juz uswiadamia-
jace sie —do stwarzania, o ile moznosci w ramach
narodowych, dobrze zorganizowanych etycznie war-
tosciowych, spoistych i zwartych catosci spotecznych,
tudziez do dosrodkowego ustosunkowania sie tych
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catosci wzgledem siebie. Zdobyczg koncowej fazy epoki
przejsciowej tj. fazy wspotczesnej jest uSwiado-
mienie nieSwiadomych przedtem tendencyj dziejo-
wych i zapoczatkowanie dagzenia do Swiadomej twor-
czosci dziejowej przez wcielanie tych tendencyj w zycie.

Wojna Swiatowa stanowi przetecz dwdch epok.
Po koncowej fazie epoki przejSciowej nastaje teraz
faza poczgtkowa nowej epoki organicz-
nej, w ktérej — wsrod walk o réznem w réznych
miejscach napieciu i trwaniu — najpierw zwolna
I W mniejszym zakresie, potem za$ coraz szerzej i in-
tensywniej, urzeczywistnia¢ sie bedzie uswiadomiona
juz mysl przewodnia procesu dziejowego tj. or-
ganizowanie sie spoteczenstw dla dZzwigania sie w dro-
dze Swiadomej twdrczosci dziejowej na wyzszy sto-
pien kultury. Te mysl przewodnig okreslilismy zara-
zem jako tendencje zapanowania ducha nad materja
historji, jako dazenie do uduchowienia dziejow.

2.

Przedstawiwszy wten sposob Kierunki pedu zy-
ciowego spofeczenstw w dziejach powszechnych,
przejdzmy teraz do zagadnienia kierunkow pedu zy-
ciowego w dziejach polskich,' do zagadnienia wiec,
czy bieg polskiego procesu dziejowego zgadza sie
co do kierunku pedu zyciowego spoteczenstwa pol-
skiego z linjg powszechnego procesu dziejowego,
wzglednie jakie zachodzg w nim odchylenia od tej
linji?

Nasuwa sie tu kwestja, co ma by¢ przedmiotem
naszych rozwazan: panstwo polskie czy narod polski?
tatwo zrozumiaty zamiar zmniejszenia wptywu upadku
panstwa polskiego na ocene dziejow przesztosci spra-
wia, ze niektorzy historycy radziby naréd polski
uczyni¢ gtdbwnym przedmiotem badania historycznego.
»Historja panstwa — méwi Smolenski — musi
ciggle zwraca¢ uwage na upadek, w nim bowiem znaj-
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z pominieciem panstwa francuskiego. Dziejami Frai)-
cji sg dla niego dzieje Francuzéw w panstwo zorga-
nizowanych, a wiec dzieje panstwa francuskiego. Dla-
czegoz historjografja lub historjozofja polska miataby
inaczej postepowac? Bytoby to tern mniej -whasciwp
w stosunku do dziejéw Polski, ze ustréj jej i zycie®
nie byty z gory narzucone w sposob sprzeczny z wisK
sciwosciami charakteru narodowego, lecz wytworzyty
sie jako objawy tych wiasSciwosci i nawzajem na rozr
woj ich wptywaly. Totez widzimy, ze w epoce upar
dajacej Polski nie tylko organizacja panstwowa jako-
taka okazuje sie wadliwa, lecz upada wowczas takzp
zycie polskie: religijne, moralne, umysto>ve i ekor
nomiczne. Raczej wiec stuszno$¢ przyznac nalezy Zar
krzewskiemu, jesli twierdzi, ze »przedrozbiorowo
dzieje Polski moga sie smiato obracaC w ramach za-
kreSlonych granicami panstwa, zarOwno w sensie
geograficznym, jak i rzeczowym. Jakkolwiek bowiem
slabem niejednokrotnie bywato to nasze panstwo, to
jednak ogniskowato sie w niem wszystko, co w dzie-
jach naszych byto najlepszego i najbardziej histor
rycznego... Wychodzac ze stanowiska wylgcznie na-
rodowego, nie bylibySmy w stanie ogarng¢ -catosci
zjawisk, majgcych miejsce w historji Polski«.*) Do-
piero wiec capitis diminuiio, jakiem byto dla narod\*
polskiego pozbawienie go whasnej panstwowosci, zmu-
sza do zajmowania sie od tej chwili dziejami narodu
jako takiego, przyczem przeoczy¢ nie mozna wptywu
obcych panstwowosci na polskg mysl dziejowa, ani
dazen jej, skierowanych przedewszystkipm. do pono-
wnego zdobycia wiasnej panstwowosci. Y,

Zagadnienie kierunkow pedu zyciowege
w Polsce mozemy tedy rozpatrywaé w raigach dzig-
jow panstwa polskiego az do rozbiorow, tj. jak
dtugo ono istnieje, nastepnie za$ $ledzi¢ je w r,amac®
dziejow narodu do odbudowy wiasnego panstwa dj»
zacego. Przejdziemy przytern tok dziejow piolskicU

*) Zakrzewski: Zagadnienia historyczne, Lwoéw 190i,
str. 94 98. . e e ¥

1-/\
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Wijaknajzwiezlejszym przekroju schematycznym i pod-
Icrestimy o ile moznos$ci tylko wazne dla naszego pro-
llemu zjawiska bez blizszego wdawania sie w reszte
'dziejéw. Wypadng temsamem z ram naszych rozwazan
~Swietne momenty wrozwoju dziejow i kultury Polski:
~zwyciestwa wspaniate, czyny bohaterskie, akty wiel-
Ikich poswiecen i tyle innych zjawisk kultury ducho-
wej. Wypadnie tak samo wdziek i urok zycia pol-
fikiego, stawiajgcy Polske w rownym rzedzie z pierw-
szymi narodami $wiata, owa bujnos$¢ ikrasa stoneczna,
ktérej my, dzieci szarzyzny wspotczesnej, przygla-
damy sie w reprodukcjach réznego rodzaju z zapar-
tym oddechem i SciSnietem ze wzruszenia gardiem,
i ktérej odnowa jest dla nas marzeniem i zadaniem
zarazem* Jak badanie drog krazenia krwi w ciele
cztowieka pomija i poming¢ musi jego wyglad este-
tyczny, stopien wyksztatcenia, czyny i poziom kultury
duchowej i obyczajowej, tak i my — z pominieciem
innych stron dziejow polskich —zajmiemy sie tylko
ledng sprawg, zdaniem naszem jednak dla oceny
catosci dziejow moze najgtebszg i najbardziej pod-
stawowaq: sprawg kierunkow pedu zyciowego w Pol-
sce. W najogdlniejszym sensie kwestje te nazwa¢ mo-
zemy kwestjg drég krazenia krwi w polskim orga-
tnizmie spotecznym.

3

WidzieliSmy, ze w linji powszechnego procesu
dziejowego z anarchji i chaosu po upadku zachod-
3iiego cesarstwa rzymskiego wytania sie zwolna feu-
dalizm, ktéry przechodzi nastepnie w ustroj stanowy.
Woweczns to Polska wchodzi w koto panstw zachod-
»lich i jest za Bolestawa monarchjg absolutng.
Czasow przedpiastowych, przedchrzescijanskich, Polski
mie znamy prawie zupetnie i posiadamy dla ich re-
ifonstrukcji .niezmiernie mato materjatu. Niemniej
flstniejg podstawy do przyjecia, ze Polska Owczesna
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powstata z czeScig dobrowolnego, czescig za$ niedo-
browolnego zespolenia rdznych plemion wzglednie
wiekszej ilosci ksiestewek i grodow udzielnych o dos¢
r6znym stopniu rozwoju, ktore z powodu krétkosci
czasu nie byly sie jeszcze wowczas dosc¢ silnie ze sobg
zrosty. Wiez wewnetrza monarchji Mieszka 1. i Bo-
lestawa Chrobrego nie jest wiec — mimo absolutnej
wiadzy panujgcego —sama w sobie zbyt mocna. Nie
wzmacnia jej rowniez ten absolutyzm, ktéry trwa
dosC krotko i zajety jest prawie wytacznie zewnetrz-
nemi zadaniami panstwa. Ze ustroj rodowy stanowi
site spoteczng, z ktérg przy dwczesnych skromnych
Srodkach wihadzy trzeba sie liczyé, ze znaczenie po-
tomkow zwyciezonych przez pierwszych Piastow ksig-
zat plemiennych i panéw grodowych dos¢ jest duze,
tak Ze nieraz trzeba ich zostawia przy spotecznem
stanowisku i wiadzy, ktorg wykonujg doS¢ niezaleznie
i w dos¢ szerokim zakresie ®), tego dowodem zamieszki
po Smierci Bolestawa Chrobrego, jeszcze za$ bar-
dziej zaburzenia po Smierci syna jego Mieszka II.
Zywioly oporne, ktoére tu do gtosu dochodza, nie
zmilkng juz w przysztosci i zaznacza¢ sie bedg nie-
przerwanie w tej czy owej formie przez caly cigg
dziejow polskich. Absolutyzm krélewski, ScisSle wzigw-
szy, juz sie skonczyt Jedynowladztwo Kazimierza
Odnowiciela i nastepcow jego doznaje juz ograniczen.
Syn Kazimierza, Bolestaw Smiaty, ktéry narzuco-
nych ojcu ograniczen uzna¢ nie chce i o restytucji
poteznego panstwa Chrobrego i absolutyzmu jego
marzy, przegrywa sprawe. W dziejach tej sprawy
mamy w zarodku te zasadnicze momenty, ktore, niby
ni¢ czerwona, przewijac sie bedg w dalszym rozwoju
dziejow Polski, a wiec: »pierwszego w dziejach na-
szych dostojnika-Polaka, co Piasta przerastac zamie-
rzat, biskupa-moznowtadce nowego typu**), dalej

*)  Zakrzewski: j. w. str. 281
**) Kochanowski: Trzy odczyty o Polsce, Warszawa 1917,

str. 27—29.
12+
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szukanie pomocy u obcych przeciw wiasnemu kro-
lowi, wreszcie za$, jak tyle razy pOZniej, przegrang
krola Brat jego i nastepca, staby Wiadystaw Her-
man, »kroczy juz kornie w orszaku ery nowej, kto-
remu przodowat - niemniej od przeciwnika Bolesta-
wowego symboliczny w dziejach naszych - palatyn
Sieciech...«*) Miedzy synami Wiadystawa Hermana
wre dtugoletnia wojna domowa, az Bolestaw Krzywo-
usty — zwyciezywszy brata — na krotko jedno$o
panstwa przywraca. Obok niego spotykamy znowu
przemozne postacie magnatow Wojstawa i Wiasta,
testament za$ jego, mimo wypowiedzenia prawnej
zasady jednosci panstwa i préby ubezpieczenia jej,
okazuje sie bezskuteczny. Polska po jego S$mierci
rozbija sie na dzielnice, czasy za$ dzielnicowe osta-
ogromnie. We wieku XIII. rozdrobnienie

dzielnic tak postepuje, ze istnieje dwadziesScia Kilka
ksiestw, trawionych sporami wewnetrznymi, zwalcza-
jacych sie wzajemnie, ulegajgcych réznym wptywom
postronnym i oddalajacych sie coraz bardziej od sie-
bie. Polska kurczy sie, idea panstwowosci polskiej
zanika prawie, jedynym za$ wezlem spajajacym
dzielnice jest ko$ciot z arcybiskupem gnieZnienskim
jako widomym zwierzchnikiem catego obszaru pol-
skiego na czele. Od duchowienstwa  moze nawet
od 6wczesnego metropolity gnieznienskiego Jakoba
Swinki —wychodzi pierwszy bodziec do zjednoczenia
dzielnic, za ktérym idzie szlachta, w czesci zas$ i lud
siermiezny. Pierwszego, czesciowego, zjednoczenia
dokonywa jednak obcy : Wactaw czeski, ktory pragnie
Polske zagarng¢ pod swojg wiadze i dlatego unice-
stwia dazenia niektérych Piastowiczéw do jednosci.
Wactaw wiacza zjednoczone czesci do swego panstwa,
przyczem wprowadza w nich jednolita administracje
i zwieksza temsamem ich poczucie tacznosci i jednosci.
Wkeszcie po dwéch prawie wiekach dokonywa —

acz z duzemi stratami — zjednoczenia dzielnic Wia-

* Kochanowski: j. w. str. 27—29."
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dysiaw Lokietek, ten prawdziwy zbieracz ziemi
polskiej i1 odnowiciel Polski. Wiele dzielnic uznaje
tokietka dobrowolnie monarcha, lecz wymawia sobie
zachowanie swoich dawnych urzadzen, praw i przy-
wilejow. tokietek godzi sie na to i skutkiem tego
»rzady jego i Kazimierza Wielkiego tkwig znowu gle-
boko w ustroju dzielnicowym. Polska jest zigczona,
ale aparatow administracyjnych jest tyle, ile przed-
tem byto dzielnic. Uwaga monarchy jest zwrdcona
na tlumienie buntéw o znamionach dzielnicowych...«*)
Wielki syn i nastepca tokietka, Kazimierz, rozu-
mie dobrze niebezpieczenstwo odsrodkownsci i po-
trzebe silniejszego zesj)olenia dzielnic, ktdre przywykty
do odrebnego zycia politycznego i ktorych rozwoj
pod wzgledem prawnym, ekonomicznym i kultural-
nym byt niejednolity i co do stopnia do$¢ rozny.
Tworzy wiec urzedy ogolnopanstwowe, ulepsza orga-
nizacje zaprowadzong przez Wactawa czeskiego i dba
0 ujednolicenie praw, ktore kodyfikuje w statucie
wislickim, obowiazujgcym w catem panstwie. Urzadza
stosunki na wsi, znosi odrebno$ci ustroju mieszczan
1 tworzy dla nich sad najwyzszy w Krakowie. Kiedy
jednak w Anglji Wilhelm Zdobywca »podwojnym tan-
cuchem centralizacji sprzagt od poczatku swoje kroé-
lestwo..., wszystko rozkruszyt, wszystko stasowat...,
raz na zawsze unicestwit opdr prowincyj przeciwko
rzagdowi centralnemu, jakiby magt wiVY&c czyto z daw-
nych Kkorzeni, czy z nowych...«**), we Francji za$ Wa-
lezjusze przez geometrje wyborczg odbierajg prowin-
cjom ich indywidualnos¢ i mozno$¢ utrwalenia party-
kularyzmu, Kazimierz Wielki w przeprowadzeniu
swoich zamystow dosrodkowych jest potowiczny, bo
pozostawia ziemiom poszczegdlnym — z ujmg dla
spojnosci i zwartosci panstwa — ich prawa, urzadze-
nia i przywileje oraz szeroki samorzad.

Jednym z gtéwnych warunkéw dosrodkowosci
W organizmie panstwowym jest organiczne zwigzanie

*) ZakrzewskKi: j. w. str. 46.
«*) Konopczynhski: Liberum veto, Krakéw 1918, str. 39.
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systemu krazenia krwi tj. przejawow zycia i wszela-
kiego rodzaju regulujacych je urzadzen, a wiec urza-
dzen prawnych, ekonomicznych, wojskowych, podat-
kowych itd., jeszcze bardziej za$ osrodka i Zrodia
ich powstawania i odnawiania sie, ze systemem mie-
$niowym czyli cato$cig ziem w skiad panstwa wcho-
dzacych. Gdzie krazenie przy przechodzeniu z jednej
partji miesni do drugiej doznaje przerw lub utrud-
nien, gdzie wytwarzajg sie pomniejsze odrebne sy-
stemy kragzenia i odrebnosci zyja kosztem catosci, tam
istnieje dyspozycja do schorzenia catego
organizmu, ktére predzej czy pdzniej niechybnie
nastgpi¢ musi. Zobaczymy, ze ta przez pierwszych
+'iastow, potem za$ przez Kazimierza Wielkiego nie
zniweczona dyspozycja odsrodkowa w dalszym roz-
woju dziejow Polski nietylko nie zostanie usunieta,
lecz przeciwnie ciggle zwiekszaC sie bedzie i objawi
sie w tendencjach od$rodkowych réznego rodzaju,
w pierwszym za$ rzedzie jako szkodliwy bardzo par-
tykularyzm ziem.

Takze wobec moznowtadcow duchownych i Swiec-
kich ktérych znaczenie i wptyw w zyciu politycznem
dzielnic i w czasie walk miedzy dzielnicami wzrosty,
Kazimierz Wielki - mimo ze zelazng czasem miewa
reke  wybiera droge kompromisu i, pragnac miec
ALudwika wegierskiego swoim nastepca, uktada z nimi
warunki uznania przez nich tego swego nastepcy. Na
te] zasadzie Ludwik w roku 1339. zaprzysiega utrzy-
manie nadanych juz przywilejow oraz praw i samo-
rzadu poszczegolnych ziem.

Wielkim konczy sie epoka Pia-
stow Jesh zwazymy, ze epoka ta pomimo tylu prze-
szkéd wytworzyta i utrzymata ostatecznie panstwo
polskie, data mu po najciezszych walkach korone kré-
lewskg — dwczesny symbol niepodlegtosci -, ustalita
przynalezno$¢ Polski do kosciota rzymskiego i tem-
samem potozyta podwaliny idealne i realne catej przy-
sztosci Polski, to charakteryzujac ja jako cato$¢, mo-
zemy ja okre$li¢ jako epoke o0 przewazajgcej



fir.--—-- —
<$/ZEGO

za BolGstawow a potom za tokietka i Kazin]ierzI®
tendencji doSrodkowej, w ktorej spotykamy
jednak objawy natury od$Srodkowej, badZ starsze»
niedostatecznie przezwyciezone, badZz nowe w niej,
samej — w czasach dzielnicowych zwiaszcza — zapo-
czatkowane. Na czas tej epoki przypada takze fory*v
towana przez Piastdw, zwihaszcza za$ przez Kazimierza
Wielkiego kolonizacja niemiecka i imigracja zydow-
ska, ktdre — nie lezagc moze bezposrednio na linji
tendencyj odsrodkowych —nie sg w zadnym razio
materjgtem dla dgznosci dosrodkowych. Stanowig ono
w swoim pdzniejszym rozwoju najpowazniejszg przy-
czyne braku silnego mieszczanstwa polskiego i wy-
tworzenia sie jednostanowej —a wiec takze w swoim
rodzaju odsrodkowej — polityki szlacheckiej. W tej
epoce przedstawia Polska, prawie absolutystycznie
rzadzona, zewnetrznie — w poréwnaniu z wspot-
czesnemi panstwami na Zachodzie, w ktorych rozwi-
nat juz ustroj stanowy —typ bardziej zwartego pan-
stwa, atoli wewnetrzna jej wiez jest dos¢ staba,
poczucie odrebnosci poszczeg6lnych ziem znaczno
i widoczne sg tendencje ograniczania wihadzy krolew-
skiej, ktore zaznaczg sie silniej w nastepnej epoce.

4,

Ustroj stanowy, mimo braku feudalizmu, rozwija®
sie takze i w Polsce i to z zaczatkdw w epoce pia-
stowskiej. Stany, opartszy sie samowolnemu wybie--
raniu przez Ludwika wegierskiego podatkow, uzy-r
skujg w uktadzie koszyckim w r. 1874, — w zamiait
za zapewnienie tronu jednej z jego cOiek — nader
wazne przywiteje, ktore zmieniajg zasadniczo sto-
sunek ich do krola. »Ugoda koszycka stata sie pod-?
stawg wszystkich po6zniejszych swobdd szlachty pol-
skiej. Odtad przyjeto za statg zasada, ze monarcha
bez zezwolenia szlachty nie moze ustanawiaC podat-
kow z wyjatkiem tylko jednego, pobieranego, w iloSci



dwoch groszy z tanu na znak ulegtosci dla wiadzy
krolewskiej.«*) <
**  Nieobecnego przewaznie w Polsce i mato o nig
dbatego Ludwika zastepuje w rzgdach poczatkowo
matka j6go, siostra Kazimierza Wielkiego, nastepnie
-Tiss wyreczajg go niektdérzy moznowtadcy matopolscy,
le rzady zastepcze doprowadzajg do zaognienia an-
tagonizmu miedzy Wielkopolska a Matopolskyg i wy-
\Volujg powstanie Wielkopolski i wojne domowa,
ciggu ktorej Ludwik umiera. Wojna toczy sie dalej
miedzy zwolennikami wyznaczonej przez niego na
nastepczynie corki jego Marji a stronnikami Ziemo-
wita mazowieckiego, ktory chciatby krélem zostac.
Wreszcie druga corka Ludwika, Jadwiga, obejmuje
tton i za$lubia nastepnie Wiadystawa Jagiehe.
Rozpoczyna sie epoka Jagiellondw. Z nig
wchodzi do dziejow polskich nowy element: litewsko-
raski, zgota' odmienny i politycznie i kulturalnie duzo
nizszy, ktory obcigzy nie dosrodkowa, lecz odsrod-
'\wa linje dziejowa. Przypomnijmy tu tjdko dagznosci
Separatystyczne Witolda i jego knowania z cesarzem
niemieckim i Krzyzakaini przeciw Polsce, tudziez uni-
cestwiony tylko przez $mier¢ jego zamiar koronowa-
nia sie krolem litewskim, walki sprzymierzonego
z Krzyzakami i Moskwg Swidrygielty z Polska i Zyg-
muntem Kiejstutowiczem o litewski tron wielkoksig-
zecy, dalej brak wewnetrznej konsolidacji Litwy z po-
wodu zatargébw zywiOlu litewskiego z ruskim o prze-
wage, oraz spory miedzy Polskg a Litwg o Podlasie,
Wotyn i Podole. Nietylko przyrzeczone przez JagieHe
w Krewie wcielenie Litwy do Polski okazuje sie nie-
ihozliwe, ale caly wiek goracych sporéw minie je-
szcze 1 przyjdzie naw’et po Smierci Kazimierza Jagiel-
lonczyka do chwilowego zervi-ania unji, zanim Polska
i Litwa otrzymajg w krolu Aleksandrze jednego,
Wspdlnego wiadce. Potem za$ uptynie jeszcze przeszio
Aot wieku, zanim przyjadzie do unji lubelskiej.

<) Snitfc6: Zarys poj~é o narodzie, Lwéw 1901, str. 30.
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Zaznaczone w ukfadzie koszyckim tendencje
ograniczenia wihadzy krélewskiej rozwijajg sie w dal-
szym ciggu, Wiadystaw JagieHo za§ — skutkiem swej
nieznajomosci stosunkdéw i nizszosci kulturalnej od
otoczenia swego bardziej zawisty - nietylko nie usi-
tuje przeszczepi¢ do Polski samowtadztwa litewskiego
I nic nie czyni dla skupienia jej i skonsolidowania,
lecz przeciwnie ustepuje wobec ujawnianyt*h przez
stany tendencyj partykularnych oraz ciggtego zada-
nia przywilejow i dopuszcza do coraz dalszych ogra-
niczen tak swojej wiadzy, jak wiadzy ogoliio-paiistwo-
wej. Tak samo ma sie rzecz z jego nastepcami.

Zaslubiny Jadwigi z Jagieltg przynoszg ducho-
wienstwu, panom $wieckim i rycerstwu potwierdzenie
starych i calty szereg nowych przywilejow, wzmaga-
jacych przewage szlaclity nad kmieciami i wzmacnia-
jacych zarazem odrebnosci ziem i icli samorzad. Cha-
rakterystyczne dla naszego problemu jest postano-
wienie, ze urzedy w ziemiach zajmowaé moga tylko
osoby w tej samej ziemi urodzone. Za przyktadem
duchowienstwa i moznowladztwa $wieckiego domaga
sie wnet rycerstwo gtosu w sprawach panstwa, Ja-
gieHo za$ godzi sie na te zadania. Na zjazdach do-
stojnikow ziemskich zasiadaC zaczyna stale szlachta
danej ziemi, ktora ponadto taczy sie w konfederacje
badZ dla zdobywania nowych przywilejéw, badz dla
obrony przeciw” uciskowi ze strony wdadz panstwo-
Awch i moznowladcow. W r. 1422 zyskuje szlachta
od Jagiey — w zamian za wyruszenie przeciw nie-
przyjacielowi — tzw. przywilej czerwinski, podajacy
wybijanie monet przez krola w zaleznos¢ od zgody
pandéw duchownych i Swieckich i dopuszczajgcy kon-
fiskaty débr tylko na zasadzie orzeczenia sedziow’skiego,
w roku za$ 14HD. wzglednie UB3. —w zamian za zgode
na nastepstwo synow Jagielty na tronie —tzw. przy-
wilej jedlniansko-krakowski neminem capiivabimus, nisi
jure viclum, gwarantujacy bezpieczenstw™o osobiste
szlachcica.

Zdobycze te, jak i pdzniejsze np, wolno$¢ druku.

foo ket
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swoboda sumienia i tp., wychodzg wiasSciwie poza
ramy specjalnego problemu, ktéry nas zajmuje. Wspo-
minamy o nich jednak ze wzgledu na charaktery-
styczny spos6b wymuszenia niektérych z tych przy-
wilejow, jeszcze bardziej za$ dlatego, ze jak widaé
z kazan Skargi i innych dokumentéw wspdétczesnych,
stajg sie one pozniej Srodkiem i narzedziem zamie-
rzen i dziatan odsrodkowych.

Uwolniwszy sie nastepnie od ogoluo-panstwowej
administracji podatkowej —S$cigganie podatkéw prze-
chodzi w rece poborcow, ziemskich, —szlachta pod
grozg strejku podczas wyprawy przeciw Krzyzakom
zdobywa od Kazimierza Jagiellonczyka w statucie nie-
szawskim szereg praw, dajacych jej przewage nad
moznowtadztwem i mieszczanstwem. Statut ten uchyla
ogoélno-panstwowe sgdownictwo kasztelanow i przy-
znaje szlachcie prawo wyboru sedziow. Co najwaz-
niejsze jednak i co stanowi ogromny krok naprzdod
po linji od$rodk owej, to znaczenie, jakie zyskuja
odtad sejmiki. Wydawanie bowiem nowych praw,
naktadanie podatkdw i powotywanie szlachty na wojne
czyni statut nieszawski zawistem od zgody zjazdu
szlacheckiego danej ziemi czyli jej sejmiku. Zby-
teczna wykazywac niebezpieczenstwo tkwigce w tern
$cigganiu spraw ogolno-panstwowych do widnokregu
zapatrywan i zainteresowan poszczegolnych woje-
wodztw i ziem, ktore posiadajg jeszcze tradycje od-
rebnosci i udzielnosci, i ktérych niejednakowy rozwoj
dziejowy  odmienne warunki geograficzne wytwo-
rzyty dos¢ sprzeczne ze sobg interesy religijne, poli-
tyczne i ekonomiczne.

Wiek XV. jest czasem duzego przewrotu we we-
wnetrznej strukturze Polski. Ustréj rodowy rozpada
sie, przeksztatca sie technika wojenna i zmieniajg sie
warunki ekonomiczne. W tym ostatnim wzgledzie na-
bycie ujScia Wisty z Gdanskiem otwiera znajdujgcej
sie dotad naogot w nieszczegblnych warunkach mater-
ialnych szlachcie nadzwyczaj korzystne i pozadane
widoki rozwoju handlu zbozem. Szlachta, ktéra wsku-
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tek zmienionych warunkOw coraz bardziej przestaje
by¢ stanem rycerskim i zmienia sie¢ w stan ziemian-
ski, zaczyna —dla wyzyskania tej konstelacji — dazy¢
do uzyskania przez wprowadzenie pafnszczyzny taniego
robotnika. Dokonywa ona tego narazie na sejmikach,
nastepnie za$ rozwija usitowania dla zdobycia roz-
strzygajacego wplywu na sprawcy panstwowe w celu
urzadzenia stosunkéw w panstwde po mysli swoich
potrzeb i to w pierwszej linji ekonomicznych. Szlachta
rozumie rychto warto$¢ solidarnych wystgpiern dla
urzeczywistnienia swoich zamystow, gdy za$ rowno-
cze$nie dla krdla ucigzliwe jest porozumiewanie sie
z kazdym sejmikiem z osobna, wytwarza sie insty-
tucja t. zw. generatow tj. sejmikow prowincjonalnych,
nastepnie za$ przychodzi do zebrania si¢ w Piotrko-
wie pierwszego sejmu walnego. Na sejmie tym oraz
dalszym w r. 1496. zyskuje szlachta zwolnienie od
cet wwozowych i wywozowych, a nadto — obok r6-
znych ograniczen dla mieszczan i kmieci — wylacze-
nie tych ostatnich z pod opieki prawa publicznego.
Odtad nie mozna pozywa¢ kmieci inaczej, jak przed
sad dziedzica lub w osobie tegoz dziedzica.*) Za na-
stepcy Olbrachta tj. za Aleksandra moznowitadztwo
probuje przywilejem mielnickim w r. 1501. zdoby¢
znowu przewage nad szlachtg, ktora jednak na sejmie
w Radomiu w r. 1505. unicestwia te zakusy i docho-
dzi do upragnionego celu zdobycia wiadzy, kodyfi-
kujac w stynnej konstytucji ~Nihil novh uzaleznienie
catej wiadzy panstwowej od swojej woli. »QOdtad nic
nowego nie moze by¢ wprowadzone w zyciu panstwa
bez jednomysinej zgody trzech stanéw narodu, skia-
dajacych sejm walny, tj. kréla, senatu i izby posel-
skiej tj. postow przez sejmiki wybranych«. Ani krol,
ani moznowfadztwo niczego juz bez szlachty uczynié
nie moga.

T. zw. generaty, jeszcze bardziej za$ sejm walny,
to niewatpliwie objawy dosrodkowe w rozwoju

*) Starczewski: Sprawa polska, Krakéw 1912, str. 74.
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zycia polskiego. Warto$¢ tych objawow dosrodkowych
umniejsza jednak — poza wyzej wspomnianym egof
stycznym motywem solidarnosci szlacheckiej —insty-
tucja instrukcji sejmikowej, ktéra wybranym
przez sejmik postom przepisuje ich zachowanie sie na
sejmie i sposéb i warunki gtosowania tamze. Czyniac
to zaS znowu z punktu widzenia zagdan miejsco-
wych, wydaje — jak wnet zobaczymy — interes
ogolno-panstwowy na tup partykularyzmu. Dzieki
temu poset nie stanie sie — jak w Anglji - przed-
stawicielem catego kraju i sejmu i nie bedzie mdgt
spetni¢ swego naturalnego zadania do$rodkowego,
0go6lno-panstwowego.

Caly rozwdj ten, tu wyzej naszkicowany, od
uktadu koszyckiego az do konstytucji Nih>l novi, pozo-
staje naogdt w zgodzie ztendencjami dziejowemi Za-
chodu, gdzie analogiczny rozwdéj odbywa sie juz wcze-
s$niej i rownoczes$nie. Dzieje sie tak w Anglji, gdzie
wydana w r. 1215, magna charta uwalnia szlachte od
lennictwa, nadaje duchowienstwu wolno$¢ wybierania
biskupdw, zabezpiecza kraj od samowolnego nakia-
dania podatkéw, tworzy parlament ziozony z prata-
tow i liarondéw, za zgodg ktérych jedynie mogg by¢
ustanowione podatki, wreszcie za$ tworzy sad przy-
®"egiych, bez ktérego nikt z ludzi wolnych nie moze
by¢ wygnany, uwieziony lub praw swoich pozbawiony.*)
Po okresie za$ przejSciowym, trwajacym do r. 1841,
wytwarza si¢ izba nizsza, w ktorej zasiadajg postowie
rycerstwa z przedstawicielami miast i kapitut, tudziez

A biskupow, pratatow i baro-
now.**) We Francji zbierajg sie za Filipa Pieknego
(1285-1314) pierwsze stany generalne, ztozone z du-
chownych, szlachty oraz delegatow miast. W Niem-
czech obok zgromadzen wszystkich stanow panstwa —
reichstagbw — wytwarzajg sie zgromadzenia stanow
w udzielnych krajach niemieckich —landtagi,  ktory
kazdy ksigze udzielny zw™oblywa¢ musi, ilekro¢ zacho-

*) Snitko: j. w. str. 29,

< Konopczynski: j. w. str. 40.
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dzi potrzeba podatkow lub nowych urzadzen.*) W Ka-
stylji kortezy »pod koniec XV. wieku miaty to samo
niemal znaczenie, co parlament angielski, skiadaty
one krolowi zazalenia i zezwalaty na nowe podatki
nie predzej, jak po usunieciu przez krola powodow
ich zazalen lub przynajmniej po udzieleniu przezen
uroczystej obietnicy naprawienia krzywd, na ktore
podnosity sie skargi«. W Aragonji stany majg jeszcze
0 wiele dalej idace przywileje: wybierajg wielkiego
sedziego, ktéry ma prawo uchyli¢ wyrok wydany
przez sedziow krolewskich i moze otoczyC opieka
kazdego mieszkanca, skazanego lub uwiezionego przez
krola.**) Cowiecej: spotykamy w Aragonji o tyle wcze-
$niej, niz w Polsce, liberum veto, ktére tam nosi nazwe
dissentimiento<i i »rzuca na kortezy martwote, panu-
jaca przez caty rok, o ile kontradycent nie otworzy
na nowo ust kolegom.***) Na Wegrzech Andrzej II.
wydaje w r. 1"31. bulle ztotg, uwalniajgcg szlachte
od podatkéw i od wiezienia bez wyroku sgdowego
1 zwalniajgcg ja od postuszenstwa wobec krdla, ktory
swych przyrzeczen nie dotrzymuje (art. de non prestanda
oboedientia). »INajpdzniej za$ od r. 1485. weszly tam
w zwyczaj instrukcje komitetowe dla postow na sej-
my«***) W Czechach wreszcie »sejmy wszystkich ty-
pow; ziemskie, krajowe i wolne, od czaséw wojen
husyckich przybraty ksztalt kurjalny; zresztg pier-
wotne sejmy walne do XIV. wieku przez to szcze-
golnie zastugujg na uwage, ze miaty ukiad teryto-
rjalny wedtug krajow i zadna delegacja krajowa nie
data sie innym delegacjom przeglosowac« *****)
Polska wiec  jak widzimy —na przetomie wie-
kéw Srednich i nowozytnych naog6t upodabnia sie do
innych panstw Zachodu. Jest kulturalnie miodsza,
niemniej szybko i skutecznie za niemi podgza, podnosi

* Snitko: j. w. str. 24.
*e) tamze.
%) Konopczynski:j. w. str. 118i 119,
ee*e) tamze str. 113
o*ee*) tamze str. 1
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sie kulturalnie i ekonomicznie i staje sie poteznem
panstwem, ktorego znaczenie i wptyw polityczny duze
zatacza kregi.

W tej wiasnie fazie dziejowej epoka organiczna
Sredniowiecza europejskiego dobiega konca. Kierunek
dosrodkowy pedu zyciowego spoteczenstw zaczyna
stabngé. Chwiejg sie autorytety kosciota i cesarstwa.
Ujawniajg sie przerazajgce wady i braki administracji
koscielnej, wre walka miedzy wyklinajgcymi sie na-
wzajem papiezami, roznoczynajg sie ruchy religijne,
cesarstwo staje sie tytutem bez wiadzy, ktdrg dzielg
sie poszczegOlne panstwa i miasta. Pokrewne objawy
wida¢ i w Polsce. Pojawia sie i tu ruch Waldensow,
pojawia sie husytyzm, wzmaga sie prad do ograni-
czenia wiadzy krolewskiej. Znamienne sg w tym
wzgledzie ubolewania Dtugosza z powodu dokony-
wujacego sie w umystach przewrotu. »Temi czasy —
czytamy u niego — zmienito sie u nas wszystko...
wielu krngbrnie depce boskie i ludzkie prawa... chce
im sie zawsze poprawiacC nie siebie samych, ale swo-
ich przetozonych... Rozprawiacze ci... obracajg w$miech
duchowne i Swieckie ustawy.« Zaczynajg sie wiec juz
wszedzie dagznosci odsrodkowe, indywidualistyczne,
ktérych wyrazem w pewnej mierze sg naszkicowane
wyzej daznosci na Zachodzie i w Polsce.

W Polsce atoli napiecie tych tendencyj jest sil-
niejsze, ich charakter odsrodkowy gtebszy i dla
catosci grozniejszy. Pomijajac juz sposob zdobywania
najwazniejszych przywilejéw przez strejki rycerstwa
w chwilach krytycznych wobec wroga, sposob, ktory
powtérzy sie z duzg szkodg dla potrzeb Rzeczypo-
spolitej jeszcze kilkakrotnie w ciggu dalszych jej dzie-
jéw, niebezpieczenstwo upatrywac nalezy popierwsze
W zaznaczonych juz przez nas tendencjach teryto-
rjalno-partykularnych, powtore zas —i to rzecz naj-
wiekszej moze wagi — w sposobie, czasie i warun-
kach, w jakich roztozyt sie w Polsce ustroj rodowy.

Podczas gdy na Zachodzie ustr6j rodowy, roz-
ktadajacy sie w epoce organicznej, dosrodkowej, Sre-
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dniowiecza, przeszedt w inng forme zwigzang,
w feudalizm, z ktérego potem wyszia jednostka
umocniona w instynkcie zbiorowym, rozkiad
ustroju rodowego w Polsce odbywa sie pdzniej, a miano-
wicie juz w ogolno-dziejowej epoce analitycznej, odsrod-
kowej, indywidualistycznej, i z tej przyczyny, nadto
za$ takze wobec specjalnych wiasciwosci psychiki
polskiej w inng zwigzang forme wspdtzycia przejsc
nie moze. Polska nie przebywa wiec szkoty feuda-
lizmu i twardej tresury organicznej epoki $rednio-
wiecza, nie nabywa plastycznosci i wewnetrznej spoi-
stosci spoteczenstw zachodnich, lecz w niej ustrgj
rodowy, coraz bardziej ostabiony, rozwiagzuje sie przez
rozpad na jednostki niczem ze sobg nie zwigzane.
Wobec tego ugruntowano w pochodzeniu stowianskiem
cechy charakteru narodowego, jako to indywidualizin,
impulsywnos$¢ i brak karnosci, nietylko nie doznaja
wewnetrznego ograniczenia, lecz poteguja sie znacznie
w stosunkowo tatwych i mato skomplikowanych wa-
runkach rozwoju zycia polskiego. Typem zycia
w Polsce zaczyna stawaC sie udzielne indywi-
duum, jednostka spotecznie, politycznie i ekono-
micznie w zadng gtebszg wiez nie ujeta i ujac sie nie
dajgca, co przejawom og6lno-dziejowych tendency;j
nadaje tu szczegdlnie silne, dla zwigzku catosci pan-
stwowej niekorzystne zabarwienie. Wraz z postepu-
jacym rozwojem tego typu zabarwienie to w prze-
sztoSci coraz bardziej wzrasta¢ bedzie.

Poza tym brakiem wewnetrznego hamulca brak
nadto hamulca zewnetrznego, tj. czynnika, ktoryby
przeciwdziatat powyzszym tendencjom odsrodkowym.
JNie stanowig przeciwwagi — jak w Anglji lub Fran-
cji —krolowie, na nieszczescie stabi i mato ener-
giczni lub jak Kazimierz Jagiellonczyk w krotko-
widztwie wydajacy catosC panstwowg na zer party-
kularyzmu ziem poszczeg6lnych. Nie stanowig jej
jak w Anglji, czy Niderlandach a nawet w Niem-
czech - miasta, obcym zywiolem silnie przetkane
I dlatego politycznie mato zainteresowane i rozbite,
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dajace sie wiec bezkarnie i bez oporu ubezwiadniaé
i ponizaC. W przeciwienstwie do Zachodu brak w Pol-
sce rywalizacji stanow i walk miedzy nimi oraz z wia-
dzg krélewska. Na Zachodzie ta rywalizacja zmusza
kazdag ze stron do wywieszenia hasta dosrodkowego
tj. hasta dobra catosci, podczas gdy w Polsce szerzy
sic hasto odsrodkowe, hasto dobra stanu szla-
checkiego i dazenie jego do tatwej i bezwzglednej
supremacji, a nawet wiecej, bo hasto dobra tej lub
owej ziemi, z ktorych kazda ma swoje odrebne, sa-
moistne interesa i pragnienia. Braknie wreszcie
wkrétce czynnika, ktory najbardziej moze sprzega
i jedno(izy tj. niebezpieczenstwa wspdlnego. »Zachod
przestat wreszcie groziC zmorg krzyzactwa, granice
pruskie, brandenburgskie, $laskie, wegierskie zyskaty
wymarzone niemal bezpieczenstwo..., jedno$¢ wiec
stawata sie mniej konieczng«.*)

Toczy sie tedy zycie polskie —w poprzedniej
fazie o przewazajacej jeszcze dosrodkowosci — ku
przetomowi w kierunku odSrodkowym,
wzmagaja sie silnie sktonnosci autonomiczne i zaczyna
rozwijaC sie ziemski samorzad sejmikowy. A kiedy
na Zachodzie wre walka przeciw instrukcjom sejmi-
kowym i zaczyna juz zwycieza¢ zasada wiekszosci,
w Polsce instytucja instrukcji sejmikowej rozwija sie
coraz lepiej, ksiegi za$ ziemskie i grodzkie notujg juz
szeregi uchwat jednomys$linie powzietych. »1 oto
warstwa na warstwie uktadajg sie na dnie dusz szla-
checkich precedensy, ktére poOzniej, przy pierwszem
starciu z odmiennym pogladem, narzucg im apodyk-
tycznie stynng unanimitas juz jako prawng regute obo-
wigzujacg a narzucg jg tern tatwiej, ze w ciggu wieku
XV. postowie od kapitut, wdrozeni do rzymskiego
gtosowania, przestang potrosze bywac na sejmikach,
a przedstawiciele miast, rugowani w XVI. wieku ze
sejmow, przestang SwieciC szlachcie przyktadem uleg-
fosci«.**)

¢) Konopczynski: . w. str. 150.

* tamze str. 151—152,



OA
' m

Co do miast nalezy zaznaczyé, ze w miare, Jak
w epoce tej, od uktadu koszyckiego poczawszy, przeT
waga szlachty w zyciu politycznem i ekonomicznem
rosnie, zaczynajg sie miasta w rozwoju cofa¢. Scho-,
dza one najpierw politycznie, potem ekonomicznie,
wreszcie za$ kulturalnie na drugi plan i, jak zoba-,
czymy, coraz bardziej bedg w przysztosci upadac.
Jednym z objawdw tego jest powolny upadek zawo-.
dow artystycznych w miastach: architektury, malar-
stwa i rzezby. Warstwa ziemianska bowiem, obejmu--
jac przewodnictwo kulturalne, wytwarza z biegiem,
czasu odmienny od miejskiego typ bytowania, zara-
zem za$ i odmienny typ piekna, obydwa zgodne®
z 0g0lng jednostkowg stylizacjg struktury spo<
tecznej i zycia. Z usuwaniem znaczenia miast na drugi
plan ubywa nadto Zrodto dosrodkowosci, jakiem jest
gromadzenie sie wiekszej liczby ludnosci na jednem
miejscu, jednostkowos¢ zas dworu szlacheckiego z na-
tury rzeczy zasila kierunek partykularnie i indywi-
dualistycznie odSrodkowy pedu zyciowego w spote-
czenstwie polskiem.

Faza nastepna —epoka ostatnich dwdch Jagiel-
lonbw —to czas rozwijajacej sie w dziejach powszechr
nych epoki przejSciowej, analitycznej, o rosnacych
tendencjach od$rodkowo-indywidualistycznych. Zwolna
zaczyna wytwarzac sie nowa rzeczywistoS¢ zewnetrzna
i wewnetrzna. Idee i poglady Sredniowiecza, Srednio-
wieczne formy zycia, stajg sie ciasne, nieznosne i nie-
wystarczajace. Duch dziejow otwiera wiec wentyl
bezpieczenstwa i zaczyna zmieniaC kierunek dotych-
czasowy pedu zyciowego. ldea monarchji uniwersal-
nej przezyta sie. Drzy w posadach budowa ko$ciota
uniwersalnego: zla i zepsuta administracja ostabita
w sumieniach jego walory moralne i wnet zacznie sie
atak na jego walory mistyczne. RozluZniajg sie wiezy

3
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dotychczasowej budowy spotecznej. Cztowiek pragnie
wyjs¢ z przerdznych form kollektywnych, w ktérych
zyt dotychczas i ktore stalty mu sie za ciasne. Dazy
do siebie, chce by¢ sobg. Wzmaga sie wiec pragnienie
wolnosci od autorytetow i wolnosci mysli i czynow,
odrodzenie za$ literatury starozytnej i zwrot ku przy-
rodzie oraz donioste odkrycia geograficzne przynosza
dazeniu temu szerokie podstawy. Zycie doczesne na-
biera innej, nowej, wartosci i cztowiek zaczyna stawac
sie zwolna o$rodkiem nowego na Swiat pogladu. Pty-
nie stad dgzno$¢ jego do swobody, do przejawiania
swojej woli, do rzadzenia sie wihasnym rozumem
I whasnem sumieniem, do usuniecia wreszcie wszyst-
kiego, co dazenia te krepuje i hamuje. Staje znowu
na caty szereg wiekow iia porzadku dziennym kwe-
stja stosunku jednostki do spoteczenstwa i rodzi sie
nowozytny indywidualizm. Gdy za$ naczelng wartoscia
Sredniowiecza byta warto$¢ religijna, jest rzeczg zro-
zumiata, ze indywidualizm pierwszy i gtdwny wow-
czas upust znajduje w rozwijajacych sie zacietych
i dtugotrwatych walkach religijnych, ktére go tak ab-
sorbuja, ze ostabiajg znacznie jego impet i unice-
stwiajg na dtugi czas silniejsze zapedy w inne dzie-
dziny zycia.

Prady te znajdujg rychly itatwy oddZzwiek w na-
zbyt dobrze dotychczasowym rozwojem na nie przy-
gotowanej, »nowinek« chciwej i z natury wrazliwej
duszy polskiej. Lecz tu indywidualizm nie stepi sie
w walkach religijnych, bo ich w glebszem rozumieniu
prawie niema a nawet by¢ nie moze. Kt6z miathy
stangC przeciw uzbrojonemu w przywileje jedInianski,
nieSzawski i radomski stanowi szlacheckiemu, ktory
wyprzedzit juz Europe w zdobyczach na polu wol-
nosci od autorytetow oraz swobody mysli i czynéw ?
Totez indywidualizm znajduje tu areng, jakiej gdzie-
indziej nie posiada, i wowczas wiasnie zaczyna sie
zasadnicza odmienno$¢ polskiego procesu
dziejowego od powszechnego procesu
dziejowego. W bardziej wyrobionych spoteczen-
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stwach zachodnich bowiem rozktad Sredniowiecznej”

organizacji zycia idzie wolniej, ped zas odSrodkowy
doznaje silniejszego oporu, ktory potem wzro$nie
i przejawi sie jako skupiajgca i jednoczaca spoteczen-
stwa coraz silniejsza wiadza monarsza. Tam — obok
innych okolicznoSci — nowo odkryty Swiat rzymski,
w pierwszej za$ linji prawo rzymskie dostarczy argu-
mentéw dla wzmocnienia jedno$ci panstwowej i wia-
dzy monarszej, a w szczegolnosci dla zwyciestwa zasady
wiekszo$ci w przedstawicielstwach spoteczenstwa. Pol-
ska natomiast, ktéra mocnej struktury Sredniowiecz-
nej panstw zachodnich nie posiada a nawet przeciwnie
rozwija u siebie indywidualistyczno-ekonomiczne pod-
toze zycia i typ zyciowy jednostkowy, i do ktorej
humanizm dociera najwcze$niej moze w Europie i bez-
posrednio z Whoch, rozmitowuje sie — w catkowitem
zapoznaniu zasadniczej i zupetnej odmiennos$ci sto-
sunkdéw 1 warunkdw — »w tej czesci dziejow rzym-
skich, ktore o rzeczypospolitej mowig, o rzgdach tych
cives romani, do ktérych szlachta z takg checig sie po-
rownywa. Stamtad czerpie ona przeciez i nazwe senatu
na oznaczenie rady krélewskiej, do postow sejmowych
stosuje pojecia rzymskie, jakie tam trybundéw ludu
okreslaty. Uczj” sie od Rzymian ich wstretu z doby
przedaugustowskiej do tyrandw, chce wskrzesza¢ cnoty
dawnych Rzymian, wolnych, radzacych o sobie na
comitia, Ktorych nazwy na sejmy polskie przenosi...
Rzymskie prawo i rzymska historja w Polsce nie przy-
nosza tych owocdw, jakie gdzieindziej wydaty, prze-
ciwnie umacniajg te pierwiastki antymonarchiczne,
jakie juz sa.«*) Na Zachodzie lejg sie potoki Kkrwi,
w Polsce indywidualizm zwycieza bez krwi i bez oporu
I nie ogranicza sie ani przez chwile do dziedziny re-
ligijnej, lecz — uzbroiwszy sie w uchwalong przez
sejmy wolno$¢ druku i sumienia — wiadnie wszyst-
kiemi dziedzinami zycia.

) Kutrzeba: Charakterystyka panstwowosci polskiej, Kra-
kow 1916, str. 46.
IS
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Dopoki sejm walny nie istniat a jeszcze bardziej
dopoki konstytucja Nihil novi nie otworzyta drogi do
uczynienia zen reprezentacji jednosci i catosci pan-
stwowej, wspomniane przez nas tendencje partyku-
larne i odsrodkowe ziem wzglednie prowincyj nie
rzucajg sie tak w oczy. Szeroka arena sejmowa uja-
skrawia je dopiero. »Wielkopolska juz na radomskim
sejmie 1505 r. wystepuje z powodu wniosku podatko-
wego opornie przeciw krélowi i Matopolsce. W na-
stepnym roku, nie dbajac o grozacy Rusi najazd tatar-
ski, Wielkopolanie uchylajg sie zupetnie od udziatu
w sejmie lubelskim. A kiedy Zygmunt I., nie poprze-
stajgc na Srodkach doraznych, przektada narodowi
w uniwersatach r. 1511. potrzebe zwigkszonego po-
datku na systematyczng obrone kreséw zotnierzom
zacieznym, sejm krakowski dla braku postéw kaliskich,
sieradzkich i poznanskich nie moze nic postanowic.
Krol musi znéw kotata¢ do sejmikow wielkopolskich,
wyznacza im zjazd generalny w Kole i tam dopiero
przeprowadza uchwate, nie dotyczacg zupetnie Mato-
polski. Na listopadowy sejm piotrkowski r. 1512., po-
mimo napominan krélewskich. Wielkopolska przesyta
mandatarjuszOw z ograniczong wiadza. Zygmunt ape-
luje ponownie do sejmikdéw prowincjonalnych (poznan-
skiego i korczynskiego), ktdére uchwalajg osobno i nie
bez pewnych roznic ustawe o obronie panstwa ko-
sztem pieciu kolejno po sobie nastepujacych dzielnic.
Nadomiar zlego szlachta krakowska, na ktorg pierw-
sza kolej wypadta, gromadzi sie na sejmik proszowski
I protestuje przeciw wspolnej uchwale obu prowin-
cyj.«* W r. 1514. znowu zjazd w Krakowie protestuje
przeciw uchwale sejmowej jako zapadtej wbrew woli
wojewddztwa krakowskiego. »Nietatwo mieszkafcom
dawnych ksiestw udzielnych, w ich za$ liczbie i tej
dzielnicy, co niegdy$ uchodzita za Regnum Poloniae,
przyjs¢ do przekonania, ze te ziemie, zarowno wielkie
jak mate, sg tylko podziatami administracyjnymi i okre-

* Konopczynsk : j. w. str. 157—158.
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gami wyborczymi«.*) Totez plany Zygmunta w Kkie-
runku uporzadkowania skarbu i wzmocnienia sity
zbrojnej panstwa na modte zachodnig przez wprowa-
dzenie statych podatkow i statego wojska idg w niwecz.
Utrzymuje sie Zle funkcjonujgce i bezwarto$ciowe oraz
obecnie ekonomicznie nawet szkodliwe Sredniowieczne
pospolite ruszenie i dzieki temu zaczyna zmniejszac sie
militarne i polityczne znaczenie Polski. Opor szlachty
przeciw wzmocnieniu skarbu i wojska uniemozliwia
energiczne prowadzenie wojny przeciw Moskwie i wy-
zyskanie zwyciestwa pod Orsza odniesionego, Zyg-
munt zas$, zdradzony przez wiasng dyplomacje —wo
bec podburzenia Turcji i Krzyzakdéw przeciw Polsce —
zgodzi¢ sie musi na plany zaborcze cesarza Maksy-
miljana. Kongres wiedenski 1515. r. i ptynace z niego
zawtadniecie Czech i Wegier przez Habsburgéw, to
porazka nietylko dynastji Jagiellonskiej, lecz w wyz-
szym jeszcze stopniu Polski, ktora temsamein traci
wptyw na polityke Europy i przestaje by¢ czynnikiem
odgrywajacym w niej powazniejszg role.

Fakt tak doniosty mija zupetnie bez wrazenia.
Szlachta nie rozumie powagi momentu dziejowego
i nie zdaje sobie takze sprawy z wysuwajgcego sie
na Wschodzie od czaséw Iwana Ill. niebezpieczenstwa
moskiewskiego, tak samo, jak pozwoli potem bezopor-
nie i bez mysli o samoobronie wyr6s¢ przy sobie nie-
bezpieczenstwu pruskiemu. Zainteresowanie jej —jak
wspomnieliSmy — kieruje sie w pierwszej linji na
sprawe powiekszenia produkcji i eksportu zboza. Za-
interesowanie to pochtania jg tak bardzo, ze zaczyna
ona —co jest bardzo znamienne z naszego punktu
widzenia — zatraca¢ mysl polityczng 1 horyzonty
ogoblno-panstwowe i objawia rosngcg nieche¢ do stuzby
rycerskiej i do wojen wogdle. !Stad idzie wiasnie opor
jej wobec zadan krélewskich w rzeczach skarbu i woj-
ska. Interes prywatny wysuwa sie na plan pierwszy
I zabija interes publiczny. Polityke i wojne przestaje

* Konopczynski: tamze
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szlachta uwazaC jako sprawy catos¢ panstwowg tj*
wszystkich obchodzacg i patrzy na nie jako na sprawy
osobiste krola, ktére jej interesom szkodza. Hasto
»nierzadu« bedzie potem tylko prostg konsekwencja
tego stanowiska. Posiadiszy wiadze w panstwie, dazy
szlachta do monopolu posiadania ziemi i zyskania co-
raz wiekszej wladzy nad kmieciem dla zdobycia dar-
mej jego pracy, tej »nawietszej w Polszcze intraty«.
Uchwala wiec niedopuszczalno$¢ zapisywania ziemi
na rzecz Kosciota i w'ylacza mieszczanstwo od prawa
nabywmnia jej; zwieksza ciggle wymiar panszczyzny;
zdobywa na Zygmuncie zrzeczenie sie praw sgdow™
niczych nad wioScianinem w dobrach prywatnych
| rozszerza nastepnie uprawnienia swe wtym kierunku
stopniowo az do uzyskania na konfederacji warszaw-
skiej 1573 r. nieograniczonego wiadztwa nad zyciem
i Smiercig swoich poddanych; zdobywa wreszcie wol-
nosci celne i zaprowadza state cenniki na towary,
rujnujgc tern handel polski.

Zygmunt zwalcza na swoj sposéb ten bieg rze-
czy, zwilaszcza za$ ograniczong, krepujgca posta in-
strukcje sejmikowa, i zada dlan instrukcji nieograni-
czonej tj. mocy stanowienia o sprawach sejmowi przez
krola przedtozonych. Ostrzega przed obnizeniem po-
wagi sejmu przez oddawanie ostatecznej decyzji sej-
mikom. Niestety bezskutecznie. Na kazdym prawie
sejmie wybucha opozycja jednego lub wiecej sejmi-
kéw, ktérych zgode na uchwaty sejmowe potem zy-
skiwaC trzeba. Niektére za$ sejmy —jak w r. 1534.
w Piotrkowie lub 1536/7. r. w Krakowie —Kkonczg sie
juz na niczem. Rozbijaja sie. Gdy za$ nikt nie stawia
zasady wiekszosci i przeciwnie krél sam uznaje urze-
downie jednomys$inos¢ w stanowieniu uchwat, rozkia-
dowy prad odsrodkowy coraz bardziej bierze gore.
Sejmik zwycieza nietylko sejm-generata, ktory traci
wszelkie znaczenie i upada, ale podkopuje i sejm walny.
| tak — pisze Bielski — »ztym przyktadem na po-
tomne czasy zostato, aby sejmiki takie sejmu popra-
wowacC miaty«. Odsrodkowo$¢ wiec —jak widzimy —
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jest juz tak silna, ze krétko przed wstapieniem Zyg-
munta I. na tron wytworzona instytucja sejmu wal-
nego juz od pierwszych lat rzadéw jego rozktadac
sie zaczyna. »Zarazem szlachta strzeze juz pilnie za-
sady jednomys$Iinosci i wystrzega sie precedensOAv,
ktore mogtyby nadszarpnaé jej powage. Nawet tak
btahej stosunkowo rzeczy, jak ustalenia miejsca kan-
clerzbw w senacie, nie chcg postowie uzna¢ za prze-
sadzong bez zezwolenia wszystkich.«*) Caty ten bieg
wypadkow otaczaé zaczynajg objawy zgnilizny mo-
ralnej. Zaczyna sie frymarka urzedami i dobrami ko-
ronnemi, roi sie juz na sejmikach od intryg, swarow
knowan.

Stosunki, ktére wytworzyty sie w nastepstwie
naszkicowanego tu stanu rzeczy, charakteryzuje Sta-
nistaw Gorski w liscie z jesieni 1538. r. do Klemensa
Janickiego stowami: »Zadnych dobrych, zadnych zba-
wiennych powzig¢ nie mozemy plandéw. Wymarli tamci
madrzy senatorowie, przewodnictwo w Rzeczypospo-
litej dostato sie po czesci glupim, po czesci tym, co
gonigc za prywatg... nie mysla o wiecznosci Rzeczy-
pospolitej. Gzem jest nasza Rzeczpospolita, jesli nie
stekiem intryg, knowan, krzywoprzysiestwa i wystep-
nych frymarkéw? O czem innem nie wspomne, to
tylko wspomne, ze nie ostoimy sie cato, jezeli nadal,
tak jak dotad, na teb spada¢ bedziemy. Wiele jest
u nas zastarzatego zta, od ktdérego cierpi krélestwo,
ale juz najzgubniejszem dla krélestwa to zto, co uka-
zato sie niedawno. Wszyscy to widza, widza co trzeba
zrobi¢, a przeciez do naprawy rgk przytozyc nie chca.
Los pedzi nas ku zginieniu...« Czyz nie jest wstrza-
sajace to rozpaczne wotanie na tyle dziesigtek lat
juz przed proroczemi kazaniami Skargi!

Czasy Zygmunta Augusta zaczynajg sie od za-
targu z powodu maitzenstwa jego z Barbarg Radzi-
wittdwng. Motywem istotnym czynionych krélowi trud-
nosci nie sg wytoczone przeciw temu matzenstwu rézne

) Konopczynski: j. w.str. 164—166.
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racje stanu, lecz poprostu to, Ze wielmoze Kmita
Gorka zazdroszczg Kadziwittom. i obawiajg sie ich
wpltywu na swojg niekorzys¢. Stad wypowiadanie po-
stuszenstwa krolowi i wotanie o wybor innego krola.
Zjirgmunt August szuka oparcia u postow, wywiesza
basto demokracji, w zamian za ustepstwa zdobywa
poparcie szlachty przeciw moznowtadztwu, lecz zaraz
po uzyskaniu ustepstw szlachta wraca na droge po-
przednig i idzie przeciw krolowi. Stosunki sejmowe
pogarszajg sie. Nieograniczone instrukcje sejmikowe
stajg sie znacznie rzadsze, czestszy natomiast jest juz
zakaz przyzwalania na pewne wnioski lub nawet wda-
wania sie¢ w ich dyskusje — i to najczesciej, — o ile
idzie o sprawy podatkowe. Tak np. »ziemie ruskie
i podolskie postom swym na sejmie warszawskim
1068. r. kazaty nie pozwalaé na konstytucje przysztego
sejmu; prusacy w r. 1568. bezwarunkowo zabraniajg
postom wdawaé sie w jakiekolwiek rozprawy, wszyst-
kie kwesije kazg odnosi¢ do siebie z powrotem...
skojarzeniu z dominujgcg zasadg jednomysInosci
stawata sie wiec instrukcja grotem godzacym fak-
tycznie i posrednio w swobode decyzji samego zgro-
madzenia sejmowego, gdyz zwigzany przez nig poset
wiedziat, ze moze paralizowa¢ jednozgodng wole po-
zostatej rzby, a i)ojmujgc nadto, czego spodziewajg
sie po nim bracia, chetnie korzystat ze swych prero-
gatyw.«*) Protestowat wiec czasem nawet mimo braku
zakazu, byle zaskarbi¢ sobie przychylno$¢ swego sej-
itiiku. Zdarzajg sie wprawdzie wypadki, ze zdrowa
reakcja sejmu, oburzajagcego sie na mysl przymusu
poddania sie jednostce lub grupce, zwycieza i protest
jej pomija¢ kaze —jak np. wr. 1558. lub wr. 1563, —
ale sg to wypadki wyjatkowe, ktére giebszego zna-
czenia nie zyskuja, ani nie zachecajg do naslado-
Vhictwa. Zasade wiekszosci, z Europy idaca, przyswaja
sobie w Polsce tylko organizacja zwigzku konfedera-
cyjnego, ktéra —jak trafnie zauwaza Konopczynski —

* Konopczynski: j. w. str. 174—178.
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przeszkodzita reformie sejmu i utrwalita poglad, ze
especyficzna jej wihasciwosC tj. gtosowanie wiekszoscia,
jako zasada nienormalna, nie moze mie¢ miejsca poza
obrebem konfederacji.

Za Zygmunta Augusta otwiera sie intrygom i fry-
markom nowe ogromne j)ole w sprawie nastepstwa
tronu po bezdzietnym krélu. Mamy woéwczas do za-
notowania jako charakterystyczny objaw odsrodko-
wosci powstawanie stronnictw »zagranicznych«, ktore
pozostajg na zoldzie obcym, zwalczajg sie zaciekle
I —jak dzieje ucza — wprowadzajg Polske w odmet
rozdzierajagcych ja i niszczacych walk wewnetrznych.l
Zarazem wytwarza sie¢ w ten sposéb dla obcycli mo-
carstw idealna mozno$¢ intrygowania i macenia sto-
sunkow wewnetrznych w Polsce, z ktdrej chetnie sko-
rzystaja, aby wmieszaC sie we wszelkie sprawy, pod-
judza¢ jednych przeciw drugim i przeciw panstwu,
ostabi¢ panstwo i nie dopusci¢ do reform. Odsrod-
kowo$C¢ jest jednak juz tak znaczna, instynkt za$
zbiorowy i zmyst polityczny juz tak maty, ze sto-
sunki z zagranicg stajg sie rzecza codzienng i niemal
jawng. Wszelkie ostrzezenia i nawotywania sg zupet-
nie bezskuteczne, »Przyszio do tego, ze w r. 1564,
w kwiecie wieku panujacego Zygmunta Augusta, moz-
nowladcy jawnie wschodzili w stosunki z obcymi dwo-
rami,... obce pany swemi mitosciwemi nazywali, twa-
rze ich na szyjach swych nosili, jurgielty brali...
Komendone naliczyt szeS¢ znaczniejszych stronnictw
zagranicznych monarchéw w Polsce.«*)

Na czas panowania Zygmunta Augusta przypa-
dajg dwa donioste zdarzenia dziejowe, ktorych skutki
objawig sie przewsaznie w fazie nastepne;j.

Pierwszem jest sprawca unji z Litwg, na sejmie
lubelskim szcze$liwie zakonczona przemiang unji per-
sonalnej na unje realng ze wspdlnym sejmem. Jestto
objaw sam w sobie dosSrodkowy. Sam krol, widzac
likwidacje interesow polskich na Zachodzie, — zrze*

# Kubala: Stanistaw Orzechowski, str. Ci

azn7,
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ozono sie przeciez dopieroco korzysci zawartego wr.
1525. z Prusami uktadu i pozwolono nieopatrznie elek-
torowi brandenburgskiemu na objecie Prus ksigzecych,
zamiast wigczyC je do.Polski, — sam krol niestrudze-
nie za unjg agituje i wiacznosci pod hastem unus reXt
una natioj una lex widzi najlepsze zabezpieczenie dzie-
dzictwa Jagiellonbw przed grozacem ze strony cara
Iwana niebezpieczenstwem oderwania Rusi. Dla tej
sprawy zrzeka sie¢ nawet dziedzicznosci tronu litew-
skiego, co wiecej : dla niej przedewszystkiem propo-
nuje pozniej wybor Iwana Groznego na swego na-
stepce. Tymczasem sposOb przeprowadzenia unji
w Owczesnych warunkach zycia polskiego nietylko nie
przyczynia sie do wzmocnienia struktury wewnetrznej
Polski, lecz przeciwnie zwiekszy rychto kierunek od-
Srodkowy spotecznego pedu zyciowego w ramaelr
nowej catosci. Unja lubelska pozostawia bowiem Lit-
wie zupetng samodzielno$¢ wewnetrzng i whasne urzedy
i sady. W dodatku otrzymuje Litwa wszystkie wolno-
sciowe urzadzenia polskie, ktorych funkcjonowanie
w samej Polsce — jak widzieliSmy — nie jest budu-
jace, a do ktérych spoteczenstwo litewskie, przy swe
0 tyle nizszej kulturze i matym stopniu wewnetrznej
odpowiedzialnosci jednostki, nie jest dostatecznie przy.
gotowane. W rezultacie wiasciwy przejaw unji tj.
wspdlny sejm traci na jednolitosci materjatu. Wcho-
dzg wen czesto rézne zgota od reprezentantdw spo-
teczenstwa polskiego elementy, ktérych niezawisto$¢
1 odporno$¢ wewnetrzna jest duzo mniejsza, ktére
jeszcze mniej od tamtych majg zrozumienia, jak obo-
sieczng bronig jest wolnosC i jak roztropnie zazywac
jej nalezy, jesli ma wyjs¢ na pozytek catosci. Dadzg
one tern fatwiej powodowac sobg i uczyni¢ z siebie
narzedzia intryg i prywaty. Ciemne masy bojarskie
jako cives romani — to istna groteska. Trudno dziwié¢
sie, jesli potem historja stwierdzi, ze »...najwiecej na.
grzeszyty w sejmie kresy litewsko-ruskie, ktoremi
trzesta magnaterja.*)

* ubala: j. w. str. 52
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Drugiem zdarzeniem doniostem jest sprawa re-
formacji w Polsce. Grunt dla niej byt podatniejszy,
niz gdzieindziej. Nie bylo w Polsce jednosci wiary:
potowa byta rzymskiego, potowa greckiego obrzadku,
w tej ostatniej za$ cze$¢ wyznawata Kierunek mani-
chejski, na zachodzie istniaty powazne S$lady liusy-
tyzmu, na wschodzie za$§ niemniej powazne resztki
poganstwa. Zepsucie kleru objawito sie i w Polsce.
W Przemys$lu np. »za czasow Orzechowskiego byto
tak zle z obyczajami kleru, ze wiadza miejska zabro-
nita mieszczanom wszelkich stosunkow z duchownymi
i odsunefa tych ostatnich od ognia i wody z powodu
nikczemnych obyczajéw«.*) Wielka tez byta nienawis¢
szlachty do przemoznych wowczas sadéw duchownych
i zawi$¢ jej wobec bogactw kleru, wolnego od wszel-
kich ciezarow na rzecz panstwa. Dodajmy do tego
wspomniane juz warunki zycia polskiego oraz spe-
cjalne wiasciwosci duszy polskiej a zrozumiemy, jak
sposobng —mimo surowych edyktéw Zygmunta Sta-
rego a nawet postanowien sejmowych przeciw szerze-
niu reformacji —byta arena polska dla rozpowszech-
nienia sie roéznowierstwa, zwilaszcza po uchwatach
sejmowych o wolnosci druku i sumienia. O stopniu
odSrodkowos$ci zycia Swiadczy wymownie fakt,
ze nietylko szerzg sie wszystkie wyznania reformo-
wane i pojawia sie projekt utworzenia kosciota naro-
dowego, ze powstaje nawet sekta oryginalna, ktorej
tworca jest Piotr z Goniadza, a kt6rg potem arjanska
przezwano, ale ponadto rozplenia sie ogromna moc
sekt pomniejszych z mnostwem samorodnych odmian
I wytwarza sie istny chaos religijny. »Zdarzato sie
bardzo czesto, ze w jednym i tym samym domu kazdy
cztonek rodziny inaczej wierzyt i innego byt ob-
rzadku.«**) Whnet tez i sejm skiada sie z samych pra-
wie réznowiercdw. Mnogos¢ i rozbiezno$¢ sekt ostabia
oczywiscie znaczenie reformacji i sprawa konczy sie
dos¢ rychto i ostatecznie masowym powrotem szlachty

) Kubala: tamze
*¥) tamze str. 62.
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na tono kosciota katolickiego. Jestto niewatpliwie ob-
jaw sam przez sie doSrodkowy, lecz powrdt ten
odbywa sie w drodze zwyciestwa koscielno-politycz-
nego systemu Stanistawa Orzechowskiego, ktéry to
system staje sie miarodajny dla dalszego rozwoju
zycia polskiego i obok pierwiastkow dosrodkowych
zawiera bardzo niebezpieczne pierwiastki ods$rod-
kowe. One zawazg ciezko na szali dalszych dziejow
polskich.

Czynnikiem doSrodkowym w systemie Orze-
chowskiego jest zasada nierozerwalnej tagcznosci Polski
z kosciolem katolickim. Zasada ta podczas wojen
z luterskg Szwecja, prawostawng Moskwa i kozaczyziia,
tudziez muzutmanska Turcjg prowadzi do zjednocze-
nia katolicyzmu z patrjotyzmem pod hastem »za wiare
I Ojczyzne«, objawi sie potem w konfederacji barskiej,
najwazniejszg za$ dosrodkowa role odegra w dziejach
porozbiorowych w stosunku do Prus i Rosji jako za-
pora przeciw zakusom germanizacji i rusyfikacji. Ob-
jawem dosrodkowym jest nastepnie dgzno$¢ do
unji kosciotéw zachodniego z wschodnim. Orzechowski
wznawia tu wielkg idee Witoldowa, mysl za$ jego,
goraco propagowana przez Piotra Skarge i Jezuitdw,
prowadzi potem do unji brzeskiej.

Ta cze$¢ natomiast systemu Orzechowskiego,
ktora w pierwszym rzedzie wplyneta tak znacznie na
losy reformacji w Polsce, a wiec jego czes¢ polityczna,
stanowi znowu duzy krok naprzod po linji odsrod-
kowej dziejow polskich, bo przenosi 6dSrodkowosé
z dziedziny partykularyzmu terytorjalnego, w ktorej
dotad przewaznie sie krzewita, na tory najniebez-
pieczniejsze tj. do dziedziny czysto indywidual-
nej. Pomijamy poglady Orzechowskiego na stosunek
kosciota do panstwa i wiadzy Swieckiej, jako lezace
poza naszym problemem specjalnym. Wspomnimy
tylko o tej czesci systemu, ktora dotyczy Rzeczypo-
spolitej i moze nie zmienia podstaw polskiego prawa
publicznego, jak chciatby Kubala, ale w kazdym razie
wycigga ostateczne konsekwencje z do-
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tychczasowego rozwoju odsrodkowego
i formuiuje je w sposob dla szlachty nader ponetny
i wygodny, dla panstwa za$, dla catosci jego i spoi-
stosci, wprost zabojczy.

Orzechowski odréznia Krolestwo od Rzeczypo-
spolitej. W Krdlestwie pierwsze miejsce zajmuje ka-
ptan, krol za$ i szlachcic sg sobie rowni. W Rzeczy-
pospolitej zas$ krol jest wprawdzie krélem, lecz rzagdem
jest prawo. »Mowi szlachcic do kréla: nie rozkazuj
mi nic przeciw prawu; nie winieniem ci nic, jeno po-
dymne, wojne i tytut na pozwie; nie karz mnie ani
sadZz o cze$¢ ani o gardto moje, jeno z radami ko-
ronnemi urzednie ; nie ustanawiaj na mnie nic nowego,
ani poboru, ani statutu, bez pozwolenia mego, cokol-
wiek za$ przeciw tern uczynisz, id rritumest inane..
Szlachcic ma obowigzek wraz z krélem bin™i¢ wiary
katolickiej i ojczyzny tj. Krolestwa i Rzeczypospolitej;
panuje nad swoimi poddanymi, jak krél nad swoimi
i w Krolestwie sg sobie rowni«.*) Nietrudno zrozumiec,
ze w nakreSlonym przez nas rozwoju dziejéw pol-
skich i wytworzonych przezen stosunkach, formuta
rownajgca nie stan szlachecki, lecz poszczegdlnego
szlachcica z krolem i uznajgca go spolnikiem
wiadzy krolewskiej w prawodawstwie i egzekutywie”
dziata¢ musi jak najbardziej odSrodkowo i czyni
w gruncie rzeczy z Rzeczypospolitej »zbior kilkudzie-
sieciu tysiecy matych panstewek, rzgdzonych despo-
tycznie«.**j Wie$ staje sie »panstwem«, dom szlachecki
»dworem, chiopi za$ »poddanymi« w monarchicznem
tego stowa znaczeniu.***) Cierpka to ironja dzie-
j 6w, ze szlachcic, wietrzacy w catej dziatalnosci kré-
6w swoich dgznos$¢ do absolutum dominium i nienawi-
dzacy absolutyzmu, dazy sam do stworzenia sobie
panstwa, w ktérem panowatby absolutnie, sadzit bez-
apelacyjnie az do kary gardfa i posiadat monopol
produkcji  handlu.

* Kubala: . w. str. 74.
**) | **e) tamze str. 75.
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System Orzechowskiego rozwigzuje przytem
w bardzo dogodny sposéb problem pogodzenia kato-
licyzmu z dazeniami politycznerr.i i ekonomicznemi
kazdego szlachcica. Daje mu moznos¢ pozostania przy
wierze tradycyjnej, podnosi ogromnie jego samowie-
dze, schlebia jego dumie i proznosci i ugruntowuje
w sumieniu jego prawo do »ziotej wolnosci« ciggtego
zwiekszania jej. Formuta ta spotyka sie wiec u szlachty
z ogblnem uznaniem. Porzuca ona réznowierstwo, do
ktérego zadnego wewnetrznego nie miata stosunku
i ktore bylo dla niej tylko forma protestu w kwestjach
z religjg mato wspolnego majgcych. Odrzuca taksamo
zamysty reformacyjne taskiego i Modrzewskiego pro-
jekt unarodowienia kosciota i wraca ttumnie na tono
kosciota katolickiego idgc za Orzechowskim, bowiem
caty dotychczasowy rozwdj jej uosabia sie w tym czto-
wieku, ktory jest duchowym ojcem XVII. wieku w Pol-
sce.*) System jego, zrecznie w zycie wprowadzony
przez Jezuitdw, ktdrzy tak schlebiajg »ztotej wolnosci«
szlacheckiej, ze w wydaniach kazan sejmowych Skargi
opuszczaja kazanie o monarchji, staje sie kanonem
religijno-narodowym i spoteczno-politycznym dalszego
rozwoju Polski. Pierwiastki odsSrodkowe tego sy-
stemu urastajg w site i pedzag zycie polskie coraz da-
lej w kierunku odsrodkowym. »Szlachcic systemu
Orzechowskiego — mowi Kubala — bedzie najzapal-
czywszym stronnikiem konfederacji 154 r.: wolnej
I kazdorazowej elekcji i to elekcji Piasta, bo mu to
zabezpiecza jego wiasne prawo do tronu; nie bedzie
umiat pogodzi¢ interesbw Rzeczypospolitej z intere-
sami domu krdlewskiego, bedzie podejrzywat kazdy
stosunek krola z oSciennemi panstwami, a z drugiej
strony nie bedzie widziat nic zdroznego w zwigzkach
moznowtadcow z postronnymi monarchami; bedzie
zwolennikiem konfederacji, wiecznym egzorbitantem,
przeciwnikiem wolnosci miast, zyddéw, sottysow i ko-
zakow, wrogiem nobilitacji wojska chtopskiego, stron-

) Kubala: j. w. str. %.
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nikiem liberum veto, ktére az do swojej zagrody w spra-
wach sgdowych rozciagnie, nie dozwoli egzekucji no-
wych praw, bedzie ostabiat wiadze krélewska, nierzad
bedzie jego wewnetrzng polityka, gwarantujgcg mu
najlepiej liberum dominium i zupetng niezalezno$¢, ktorg
wolno mu nazywac »wolnoscig«.*) W tych warunkach
nawet i pierwiastki dosrodkowe systemu Orzechow-
skiego, o ktorych wspomnieliSmy wyzej, wyzyski-
wane dla rozbudzenia fanatyzmu religijnego i nieto-
lerancji, zmienig swoj charakter, zaczng dziata¢ o d-
Srodkowo i skomplikuja bardzo szkodliwie stosunki
zwiaszcza na Wschodzie. W niwecz p6jdag owoce zwy-
ciestwa Zotkiewskiego pod Kiuszynem, zmarnuje sie
sposobnos¢ uregulowania sprawy z Moskwg i rozja-
trzg sie ogromnie stosunki na Rusi.

Skutkiem zatracania sie horyzontow ogélno-pan
stwowych i szerszej mysli politycznej oraz wzrostu
dobrobytu, wytania sie u wiekszosci spoteczenstwa —
oczywiscie szlacheckiego — pragnienie spokojnego
i wygodnego zycia. Rodzi sie tu, jako szczegdlna
forma odSrodkowoS$ci, najgorszy i ciezko
wyprzec sie dajacy wrog wszelkiego czynu i wszelkich
zainteresowan ponadjednostkowych: biernos$¢
i obojetno$§¢ dla spraw publicznych
i potrzeb duchowych. Wyrazem pogladow
panujacych — i to jeszcze najlepszego rodzaju -
jest »Zywot poczciwego cztowieka« Reja, ktéry radzi
szlachcie nie uczyC sie za wiele, prowadzi¢ zywot po-
godny i spokojny na wsi, cieszyC sie zamoznos$cig
i szczeSciem rodzinnem, stuzby za$ publicznej, o ile
moznosci, unika¢. Konsekwencja bedzie potem zastra-
szajgca ciemnota i duchowe skostnienie spoteczenstwa
polskiego. o .

Jesli w poprzedniej fazie dziejow polskich ten-
dencje pedu zyciowego w spoteczenstwie naogot po-
dobne sa do takichze tendencyj w dziejach powszech-
nych, cho¢ posiadajg juz — jak zaznaczyliSmy

* Kubala: j. w. str. 75.
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zabarwienie silniejsze i wieksze napiecie wewnetrzne,
to w warunkach obecnie przez nas nakreslonych
proces rozluZzniania sie polskiej bu-
dowy spotecznej, nie tak fundowanej i skon
solidowanej jak na Zachodzie, musi odrazu pdjs¢ sze-
rzej i giebiej. Nie jest to twarda opoka, w ktdrej rylec
dziejéow rzezbi, lecz glina, ktora za uciskiem peka
I rozstepuje sie. Tam na Zachodzie — rozluznia-
nie sie jest procesem powolnym, na wieki cate rozto-
zonym, réwnoczesnie za$ buduje sie juz nowe zycie.
T u natomiast kruchy materjat nie wytrzymuje parcia
nowych idej i rychto sie skrusza. Tam tylowdekowa
struktura kollektywna twarda szkota krwawych dzie-
jow wyrobita znaczne natezenie instynktéw zbioro-
wych i pod$wiadome odczuwanie wiezi spotecznej.
Poszczeg6lne warstwy wiec, po odpadnieciu dziela-
cych je przegrod, cigza ku sobie na zasadzie instynktu
i podobienstwa interesow i wytwarzajg ustrdj sta-
nowy. OdlegtoS¢ miedzy stanami jest moze wivViksza,
niz w Polsce, ale wiekszg tez jest zwartos¢ wsrod
stanu. W Polsce stan szlachecki, ktory zdobywa
wszechwladze, nie posiada jednolitosci i spoistosci
wewnetrznej, ani pedu dosrodkowego, ktory statby
sie juz instynktem, a przeciwnie grajg w nim na tle
przyrodzonych wiasciwo$ci historycznie rozwinigte
silne motywy odSrodkowe — partykularne
i indywidualistyczne, — ktoére w braku oporu staja
sie coraz silniejsze. Tern jedynie ttdmaczy sie jeden
z najciekawszych  wedtug Kutrzeby - rysow sta-
nowego ustroju polskiego, »ze cho¢ czynnik spoteczny
silniejszy byt tu. niz gdzieindziej, swoich wiadz od-
rebnych nie wytwtorzyl«. Byt to bowiem pozornie
tylko czynnik spoteczny, w gruncie za$ rzeczy w fonie
tego czynnika wiezi spotecznej nie bylo. Nietylko
pozbawiony istotnej wiadzy krol, ale nawet tak wszech-
wiadna szlachta —wzglednie reprezentujacy ja sejm —
objawia w dziedzinie organizacji wiadz zupetng bez-
silno$¢. Pochodzi to stad, ze z odsSrodkowego
podtoza zycia i bytu szlachty zadng miarg wyrdsc¢ nie
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moze zorganizowana i trwata wiadza wykonawcza,
a wiec juz w swem pojeciu instytucja dosrodkowa.

Pod wptywem tych rosnacych motywow odsrod-
kowych linja dziejow polskich —w pierwszej fazie
0 przewazajacej dosrodkowosci, w drugiej toczaca
sie juz ku przetomowi w kierunku odsrodkowym, —
za ostatnich dwdch Jagiellonéw decyduje sie osta-
tecznie w tymze kierunku od$rodkowym. Mimo
duzego rozkwitu kultury i bogactwa materjalnego,
mimo znacznych nabytkéw terytorjalnych, mimo
Swietnosci zewnetrznej, na ktdérg skiada sie zycie sze-
rokie i barwne, Polske trawi choroba i toczy ja
rak rozktadu wewnetrznego. Ten tragiczny
rozdzwiek odczut genialnie Matejko, kiedy ukazuje
nam Stanczyka, przygladajgcego sie z krwawg ironjg
aktowi hotdu pruskiego, lub kiedy przeciwstawia go-
rycz i smutek tego »btazna« rozbawieniu i wesotosci
jego otoczenia. Daremne sg rozne projekty reform,
daremne rady i nawotywania nielicznej mniejszosci,
wybitnej charakterem, rozumem i mitoscig ojczyzny,
a patrzacej ze zgrozg na kolej, po ktdrej toczg sie
dzieje polskie. Linja tych dziejow odchyla sie juz
znacznie od linji dziejow powszechnych.

6.

Przechodzimy teraz do fazy elekcyjnej wPol-
sce. W dziejach powszechnych jest to czas nieSwia-
domego jeszcze, ale juz odbywajgcego sie nawrotu
pedu zyciowego z kierunku odsrodkowego w Kierunku
dosrodkowym. Ludzko$¢, zaczerpngwszy jak gdyby
powietrza i znalaziszy nowy pokarm, kroczy po no-
wej drodze. Po Odrodzeniu nadchodzi OS$wiecenie:
wytwarza sie nowy poziom intelektualny, pojawiaja
sie nowe idee, szerzg sie dalej hasta wolnosci od po-
wag i rozum wysuwa sie jako sedzia i regulator zy-
cia. Reakcja od$rodkowego pedu zyciowego spetnita
juz cze$¢ zadania, ktorego reszta znajdzie rozwigzanie

U
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i teraz i w pOzniejszych wiekach az do epoki wspot-
czesnej wigcznie. Duch dziejow wysuwa wiec — nie-
uswiadomiong jeszcze — dazno$¢ dosrodkows, ktdra
skupia spoteczenstwa przez wytwarzanie jednej
whadzy i jednego spoteczenstwa. Dokonywa tego
korona, ktora —jak stusznie méwi Rembowski —
jest »zwycieskim zwiastunem idei jednosci i catosci
panstwa na zachodnim kontynencie«. Na Zachodzie,
potem za$ w ziem nasladownictwie i na Wschodzie,
powstajg wiec w drodze ograniczenia czynnika spo-
fecznego panstwa jednostajnie administrowane, o je-
dnolitej polityce ogolnej, w szczegolnosci za$ i gospo-
darczej, oraz rosngcej rozciggtosci zadan panstwowych,
posiadajace silng, absolutng wiadze monarszg, znaczna
site zbrojna, mniej lub wiecej zasobny skarb i kwitngce
miasta. W reakcji przeciw temu absolutyzmowi beda
sie nastepnie w Oswieceniu zwolna uSwiadamiaty
tendencje dosrodkowe i wyrazg sie w idei nieograni-
czonego postepu dziejowego, tudziez w ideale szcze-
$liwosci zbiorowej, spotecznej. Ideat to jeszcze zbyt
abstrakcyjny, racjonalistyczny i kosmopolityczny, bo
spoteczenstwem jest dlan ludzkos$é, niemniej stanowi
on przygotowanie i przejScie do pozniejszej, w epoce
romantyzmu —a wiec W epoce wspotczesnej juz —
zrodzonej i bardziej dosrodkowej idei narodowej.
W Polsce bieg rzeczy jest inny. Z catego roz-
woju tu wyzej wspomnianego —tak duchowego, jak
politycznego i ekonomicznego — nie znajdujemy tu
prawie ani $ladu. Reakcja od$srodkowego pedu
zyciowego —w Polsce mniej niz gdzieindziej potrzebna
— przecigga sie tu i w rezultacie dziata inaczej, niz na
Zachodzie. Ped odsrodkowy nie ogranicza sie, jak tam,
do oczyszczenia drog rozwojowych zprzeszkod, ktorych
tu zresztg prawie niema, nie jest Srodkiem ewolucji
dziejowej, lecz staje sie sam w sobie celem i nie
dopuszcza juz do nawrotu w kierunku dosrodko-
wym. Normalne zycie organizmu to proces wchia-
niania coraz to nowych pierwiastkdw i wydzielania
ich po przerobieniu. Tymczasem odsrodkowe pier-
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wmstki — tak rodzime, jak i te zachodnie, ktore
w poprzednich fazach weszty w organizm polski i krgzg
w nim przerobione i pomnozone wedtug swoistej dyspo-
zycji,  stanowig, wobec matej jego na nie odpornosci,
zbyt duzg dawke, nie zostajg wiec juz wydzielone,
nie dopuszczajg temsamem wejscia nowych pierwiast-
kéw, ktére przynosi powszechny proces dziejowy,
i zaczynajg organizm polski zatruwac. Krazenie krwi
w nim, i tak juz wadliwe, doznaje coraz wiekszych
przerw iutrudnien, wytworzone za$ juz i wytwarzajgce
sie jeszcze pomniejsze odrebne systemy krgzenia az
do najmniejszego tj. do jednostki wigcznie, zyjg co-
raz lepiej kosztem catoSci, ktora wskutek tego musi
rozktadac sie i zaniknac.

Odchylona juz od kolei powszechnej linja dziejow
polskich toczy sie tedy niezmiennie dalej w do-
tychczasowym kierunku odsrodkowym i odcina sie
od tamtej zupeinie. Objawia sie to w kulturalnem,
spoteczno-politycznem i ekonomicznem odstrychnieciu
sie Polski od Zachodu, w zamierajgcym udziale jej
w polityce europejskiej, w bezradnosci wreszcie
spoteczno-gospodarczej.  Mysl polityczna ogranicza
sie tu do obrony przed wtargnieciem absolutum
dominium i do uchronienia sie jednostki od
Swiadczen na rzecz catos$ci. Jednocze$nie wi-
dac¢ zazdrosne pielegnowanie i ciggte zwiekszanie na-
bytych wolnosci, ktére coraz oczywisciej] zmieniajg
swoj charakter, bo z wolnosci przewaznie stanowej,
zbiorowej, stajg sie coraz bardziej wolnoScig je-
dnostkowg. Te samg ceche jednostkowoSci
ma mysl ekonomiczna: jednostka pragnie wzbo-
gacenia sie i zmaterjalizowuje sie coraz bardziej.
Nietylko wiec nie wytwarzajg sie w Polsce istotne
objawy jedno$ci spotecznej i1 gospodar-
czej ijednosci witadzy —ktorych nawet wszech-
wiadna przeciez szlachta wytworzy¢ nie jest wstanie, —
lecz przeciwnie rozwijajg sie tu coraz bujniej nakre-
$lone przez nas wyzej tendencje odsSrodkowe, ktore
zakietkowaty i wzrastaty w poprzednich fazach dzie-

u»
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jowych, zwiaszcza za$ za ostatnich dwoch Jagiello-
now. Zycie —w braku jakiegokolwiek oporu —biezy
nieodwotalnie po linji odsrodkowej i to najpierw
jeszcze wolniej, potem za$ juz z szybkosSciag
rosngcg w geometrycznej, ze tak powiemy,
progresji. Jest to okres ostatecznego uksztattowania
sie w Polsce »ziotej wolnoSci«, ktora w swej ewolucji
ma kilka »Zrenic«, zanim wypieSci w obecnej fazie
ostatnig, najskrajniej odsrodkowag »Zrenice«
wolnosci: liberum veto.

Dzieje polskie w tej epoce komplikujg sie coraz
bardziej i Polska dzieki tronowi elekcyjnemu staje sie
przedmiotem gorgcego zainteresowania catej prawie
Europy. Widzimy burzliwe elekcje, sejmy i sejmiki,
zmieniajace sie konstelacje polityczne, niezliczone in-
trygi wewnetrzne i zewnetrzne, liczne wojny domowe
I zajazdy szlacheckie, diugotrwate wojny zewnetrzne
z Swietnemi zwyciestwami i bolesnemi kleskami, zwia-
szcza za$ Ow straszny potop, ktory zaJana Kazimierza
przerywa niemal istnienie panstwa polskiego, — sto-
wem : historja zapisuje zmieniajgce sie niby w kalej-
doskopie bogactwo zdarzen i zawiktan najrozniejszego
rodzaju na tle bujnie ustylizowanego zycia politycz-
nego i towarzyskiego. Aleto wszystko to tylko ze w
netrzna strona dziejow, bo strona we wne trzn a,
istota rzeczy, ze tak powiemy, jest przerazliwie
smutna, bardzo prosta, jedna 1 niezmienna,
a mianowicie ciggly, nieprzerwany prawie postep
spotecznego pedu zyciowego w Kierunku rozktado-
wym, odsrodkowym.

Postep ten odbywa sie bez oporu, lecz nie bez
powaznych protestéw i niejakich préb reformy. Po-
trzebe powstrzymania go, niebezpieczenstwa ptynace
z dalszego rozluZniania sie i ostabiania wiezi panstwo-
wej i spoteczno-narodowej, tudziez wzrostu dgznosci
odsrodkowych, konieczno$¢ taczenia sie i skupiania
widzg i odczuwajg krolowie, mezowie stanu, wodzo-
wie, rycerze, poeci i publicysci, *najsilniej zas wota
0 nie genjusz Piotra Skargi. Sg liczne i $wietne mo-
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menty konsolidacyjne : wprzegniete w stuzbe ojczyzny
i o wielkiej dla niej ofiarno$ci $wiadczace przejawy
gtebokiej mitosci i wielkiego poswiecenia, sity i mestwa
a nawet bohaterstwa, znacznych cnot publicznych,
duzych zdolnosci, bystrego rozumu, gtebokiej wiedzy
i polotu a nawet genjalnosci, — stowem to wszystko,
co stanowi wielkg polskg kulture narodowsg. Lecz sg
to badZz porywy rychto gasngce, badz objawy indy-
widualne, luzne, nie sktadajgce sie na zadng catosc,
pozatem w miare postepujgcego rozktadu zycia pol-
skiego coraz rzadsze, jako momenty konsolidacyjne
wiec — na tle ogblnego odsrodkowego kierunku pedu
zyciowego w spoteczenstwie polskiem  zbyt niemocne,
aby kierunek ten —skutkiem specjalnych warunkow
silniejszy, niz gdzieindziej — przezwyciezy¢ i w kie-
runek dosrodkowy, w daznos$¢ ku jednosci odwrdcic
zdotaty. Wdrozony raz proces odsrodkowy idzie
rychto tak gteboko, ze nie daje sie juz powstrzy-
mac i wypruwa prawie wszystko, co mogtoby miec
charakter dosrodkowy, co mogtoby stanowi¢ spojnie
spoteczng i polityczng catosci panstwowej. Interesu-
jaca jest przytem rzecza, ze w zwigzku z rosngcg bier-
noscig polityczng i rozpadem catoSci panstwowej —
w odwrotnym niejako do nich stosunku zaobser-
wowa¢ mozna wzrost zycia towarzyskiego. Daje ono
upust charakterystycznemu sentymentowi sarmac-
kiemu, lecz posiada obok stron dodatnich takze —
jak wiadomo — zwiaszcza w epoce saskiej, duzo cech
ujemnych. o ) )

wa znaczniejsze momenty konsolidacyjne, dwa
gtebsze objawy dosrodkowe wtej fazie zastugujg
na szczegolniejsze podkreslenie.

Jeden to uosobiona w Zdtkiewskim mysl unji Pol-
ski z Moskwa, mysl-pogtos Bolestawowych zamierzen
zszeregowania Stowianszczyzny pod przewodem Polski.
Zotkiewski odnosi wspaniate zwyciestwo pod Kiuszy-
nem, zdobywa Moskwe, krolewicz Whadystaw zostaje
nawet carem obrany, lecz ostatecznie sprawa prze-



pada. Zabija jg intryga i nietolerancja, najbardziej
za$ Obojetnos¢ 1 biernos¢ ogdtu.

Drugi objaw doSrodkowy —to za Jana Ka-
zimierza wysitek solidarny, ktéry, skupiwszy sie okoto
symbolu obrony Czestochowy, ratuje Polske z potopu
wrogow. Jest to jak gdyby zebranie ostatkdw spol-
nosci, przejawienie sie resztek wewnetrznych wiezéw
struktury catosci. Cos jakby ostatni silniej-
szy btysk gasngcego zycia. Kiedy jednak
niebezpieczenstwo mija, okazuje sig, ze energja wy-
czerpata sie, odsrodkowosSC bierze goére i wszystkie
W nieszczesciu powziete pomysty naprawy Rzeczy-
pospolitej idg w zapomnienie. Tendencje ods$rod-
kowe objawiajg sie odtad we wyzszym jeszcze
stopniu i uniemozliwig juz objawy solidarnosci, gdy
wieksze jeszcze Kkleski spadng na Polske.

W fazie tej traci Polska jeden z nielicznych czyn-
nikow dosrodkowych, jakie posiada, tj. dynastje kro-
lewska. Mimo tak szerokiej wolnosci szlacheckiej kro-
lowie posiadali dotad znaczng jeszcze badZz co badz
wiadze, cho¢ dla wzmocnienia spoistosci panstwa
i zwiekszenia sit jego uzywac jej nie umieli. Widac¢
to choéby z dalszych ograniczen, ktore szlachta w tzw.
pacta convenia przysztym krélom skwapliwie jako wa-
runek wyboru stawia. Dodajmy potege tradycji wielo-
wiekowej i fakt zwigzania wzrostu i zewnetrznej Swiet-
nosci panstwa z nazwiskami Wiadystawa Jagietty
i jego nastepcdéw a zrozumiemy, ze dynastj a Ja-
giellondéw stanowita pomimo wszystko znaczny
element dosSrodkowy w zyciu Polski. Obecnie
przychodzg krolowie bez przesziosci, ktorzy nie majg
za sobg czaru tradycji i wobec ktorych szlachcic czuje
sie nietylko rownym, ale nawet wyzszym. Szlachta
zawiera z kazdym z nich poprostu umowe stuz-
bowag, nakfadajgc nan jaknajwiecej obowigzkow
i dajac mu w zamian jaknajmniej wiadzy i praw;
zastrzega nadto jednostce szlacheckiej prawo za-
dania rozwigzania tej umowy na wypadek, gdyby jej
krél nie dotrzymat. Wiadza krélewska przestaje tern-



samem wiasciwie istnie¢, stosunek za$ odwotalny
i rozwigzalny miedzy dzierzycielem jej fikcji i jego
wspotkontrahentami — szlachcicami —staje sie oczy-
wiscie silnym momentem od$srodkowym w dal-
szych dziejach polskich.

Zarazem jednak sama zasada wolnej elekcji sta-
nowi pole, na ktérem najbujniej pleni sie od$rod-
ko wos$¢. Stosunki, ktére wytworzyty sie juz za zy-
cia ostatniego z Jagiellondbw w sprawie nastepstwa
tronu, a o ktérych wspomnieliSmy poprzednio, rozwi-
jaja sie teraz na szeroka skale i wptywajg w duzym
stopniu na rozktad zycia polskiego. Kazde
jrawie z mocarstw europejskich badZ ma wiasnego
kandydata na tron polski, badz popiera kandydata
drugiego mocarstwa, zwalczajgc zarazem wszystkich
innych kandydatow wzglednie popierajace ich mo-
carstwa. Z natury rzeczy akcja taka wymaga wcze-
snego przygotowania terenu i jednania poplecznikow
wsrod elektorow tj. thumu szlacheckiego. Gdy za$ czas
opréznienia tronu przewidzieé sie nie daje, gdy kazde
zastabniecie kréla moze sprawe nastepstwa uczynic
aktualng, gdy dalej umowa elekcyjna moze by¢ roz-
wigzana, kazde z mocarstw uwaza za konieczne yy~
tworzenie sobie statego stronnictwa wsrdd szlachty
I zapewnienie sobie jego przychylnosci pensjami, jur-
geltami, darami i protekcja. Kazde mocarstwo utrzy-
muje ponadto aparat szpiegowski dla uzyskania infor-
macyj o planach i krokach krola i rzadu polskiego
i 0 machinacjach konkurentow. Sprzeczne interesy
swoje zatatwiajg wiec obce mocarstwa przy pomocy po-
plecznikow polskich, intrygujgcych przeciw sobie
i zwalczajacych sie zaciekle, ktorzy wystepujg zarazem
przeciw wiasnemu krolowi i rzadowi, o ile tegoz plany
nie zgadzajg sie z planami danego mocarstwa. Poplecz-
nikdw i szpiegow zyskuja mocarstwa w pierwszej
linji wérdd magnatow, ktorzy jawnie i cynicznie zdra-
dzajg ojczyzne, wydaja tajemnice panstwowe i dzia-
tajg wedtug otrzymywanych od obcych mocarstw in-
strukcyj. Intrygi te nie ograniczajg sie oczywiscie do
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samej sprawy nastepstwa tronu, lecz obejmujg catg
polityke wewnetrzng i zewnetrzng panstwa. Elekcja
znowu jest czasem najwyzszego roznamigtnienia
stronnictw oraz krwawych niejednokrotnie walk
domowjch i stanowi jak gdyby przetarg publiczny,
na ktérym sprzedaje sie korone polskg. Sprawa wy-
boru, zainicjowana — jak widzimy — juz za zycia
panujgcego krola, nie konczy sie zresztg wcale
przez wybdr nastepcy. XJuz dawno siedziat na tronie
nowj" elekt i utrwalat sie na nim, a ciggle jeszcze prze-
ciwna mu partja porozumiewata sie z dawnym jego
kontrkandydatem, nie chcac czota ugia¢ przed koro-
nowanym juz krélem..«*) Tak po wyborze Stefana
Batorego partja przeciwna wciaz jeszcze knuje prze-
ciw niemu plany z domem habsburgskim, Krzysztof
Zborowski za$ — nie uznajac Batorego — za tysiac
talarébw przysiega w Lubece wierno$¢ Iwanowi Gro-
Zznemu. Po wyborze Zygmunta Ill. dtugo jeszcze prze-
ciwnicy jego porozumiewajg sie z arcyksieciem Mak-
symiljanem, niektorzy za$ panowie litewscy »z knia-
ziem moskiewskim praktykujg«. Potem zrywka sie za
Zygmunta IIl. rokosz, ktéry ogtasza bezkrélewie
I rozpisuje elekcje. Za Jana Kazimierza pospolite ru-
szenie wielkopolskie uznaje krélem Karola X. krola
szwedzkiego, Janusz Radziwitt zawiera z nim unje
w imieniu Litwy, nadto za$ poddajg mu sie wojska
koronne z hetmanami Potockim i Lanckoronskim.
Przypomnijmy dalej sprawe nastepstwm tronu za Jana
Kazimierza i rokosz Lubomirskiego, stosunki za Mi-
chata Korybuta, sprawce nastepstwa po Sobieskim,
walki miedzy Augustem Il. a Stanistawem Leszczyn-
skim, a zobaczymy, ze wytwarza sie w ten sposéb
wihasciwie »rodzaj bezustannego bezkrolewia«.**) Nie-
trudno zrozumiec, jak demoralizujgco iod$Srodkowo
dziata taki stan rzeczy, jak rozluznia spéjnosé spo-
teczenstwa, tworzac w niem stronnictwa o powodzenie
obcych interesow dbate, ijak ostabia panstwo, wyda-

*) Sobieski: Studja historyczne, Lwoéw 1912, str. 72—73.
**) tamze str. 70.



Jac je na tup zwalczajgcych sie wzajemnie mocarstw
tudziez wiasnych obywateti, intrygujacych przeciw
rzadowi i krélowi i wzajemnie przeciw sobie. Mocar-
stwa europejskie, zwlaszcza za$ »sasiednie potencje,
zagniezdziwszy sie w Pofsce i widzac jej niedomaga-
nia oraz mozno$¢ znatezienia kazdego czasu ludzi
najpierwszych nazwisk, ktorzy gotowi sg do matactw
na jej szkode, coraz bardziej interesowac sie beda
Polska, zechcg utrzymac jg w stanie bezsity, zajma
sie wiec gorgco obrong »ztotej wolnosci« szlacheckiej
I nie dopuszczg do reform ani do zwiekszenia wojska.
Szczegdlnie za$ broni¢ beda te mocarstwa “wolnej
elekcji, ktéra daje najlepszg sposobnos¢ do mieszania
sie w sprawy polskie, tudziez nietykalno$ci liberum
veto, ktérem tak znakomicie dla celéw panstw swoich
postugiwac sie umiejg postowie zaréwno austrjaccy
I pruscy, jak rosyjscy i francuscy.

P V\)grgd takicKJstgsunkéw od)s’/rodkowoéc czym
oczywiscie ciggle i duze postepy. Jesli w
niej fazie przejawiata sie xuzewaznie jako odsrodko-
wosC terytorjaina, jako partykularyzm prowincjonalny
lub ziemski, to obecnie — obok tych wzrastajgcych
ciggle, ale zawsze jeszcze badZ co badz szerszych ten-
dencyj terytorjalno-partykularnych, ktére uzasadnia
przynajmniej do pewnego stopnia fakt, ze i6znepio
wincje i ziemie rozleglego panstwa majg istotnie
sprzeczne nieraz interesy, —wystepujg coraz czesciej
i jawniej interesy jednostkowe, zalatwiajg sie co-
raz otwarciej rachunki prywatne. Czysty i niekre-
pujacy sie a coraz bardziej krancowy indywi-
dualizm — sobiepanstwo, sobkowstwo — staje sie
wybitng cecha dalszego toku dziejow polskich.

Z dwoch Zrédet zasila sie wiec teraz ped od-
srodko wy: z partykularyzmu ziem i z interesu
jednostek, ktore postuguja sie zresztg bardzo czesto
tamtym partykularyzmem jako wygodng zastona.

‘w pierwszym kierunku zaznaczone poprzednio
tendencje wzrastajg. Sejm — obcigzony obecnie przy-
mieszkg litewsko-ruska, pod wzgledem dosrodkowym
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jeszcze kruchszag —nie moze i nadal zdobyC¢ prawa
stanowienia o sprawach najwazniejszych, w szczegdl-
nosci za$ o sprawach podatkowych. Postowie wobec
przedtozen odwotujg sie do braci szlachty i przedkia-
dajg je do decyzji sejmikom posejmowym, z ktorych
z kazdym zosobna traktowac trzeba. Odwotywanie sie
do sejmikoéw staje sie coraz czestsze, gdyz niechec
szlachty do sejmu, na ktorym krolowi przeciez udaje
sie czasem uzyska¢ zezwolenie na pobdr podatkow,
ros$nie i »ostatecznie auctoritas sejmikow wttacza sie
w umystach na pierwsze miejsce przed powaga sej-
mu«.*) Wyraza sie w tern dazno$¢ wojewddztw do
samodzielnosci i organizowania sie w niezalezne, wy-
starczajgce sobie catosci, uwienczona pozgdanym re-
zultatem. Jedyny podatek ogéliio-panstwowy: poda-
tek tanowy, ktory istniat od czasu uktadu koszyckiego
i byt znakiem ulegtosci wobec kréla, zostaje uchylony,
z uchwalonych za$ sum podatkowych naktada sie¢ na
poszczegblne wojewddztwa ryczatt, ktory wojewddztwo
Scigga w drodze podatkow ziemskich i wojewddzkich.
W ten sposob powstajg odrebne skarby woje-
wodzkie. Podatki ptaci sie nie panstwu, lecz
wojewodztwu. Whnet jawig sie i odrebne wojska
wojewoOdzkie: ruszenia wojewddzkie i »zonierz
powiatowy«, zaciggany i ptatny przez sejmik. Rzecz-
pospolita rozpada sie na szereg samodziel-
nych ziem i staje sie czem§ w rodzaju panstwa
federacyjnego, zwigzku standw, i to standw mie-
dzy sobg niezgodnych, strzegacych zazdro$nie od-
rebnosci swoich interesow i dbajacych bardzo mato
0 inne stany (ziemie), jeszcze mniej za$ o interes ca-
toSci panstwowej. Swojej niezaleznosci dajg ziemie
wyraz w instrukcjach poselskich, ukfadanych coraz
wylgczniej z punktu widzenia wdasnych interesow.
»Dawniej wojewddztwo zabraniato zezwala¢ na po-
datki, jesli krol nie spetni jego wymagan, najczesciej
zgodnych z wymaganiami innych ziem. Teraz dyktuje

*) Konopczynski j. w. str. 195—196.
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ono swym postom: na nic nie zezwalac, jesli przede-
wszystkiem jego artykutom nie stanie sie zados¢...
Ostrze instrukcji skierowuje sie przeciw instrukcjom
reszty wojewo0dztw, zagraza catepiu panstwu.« Skutek
jest taki, ze »na sejmach juz nie nardd szlachecki
walczy, paktuje, uktada sie z krélem, lecz Scierajg sie
egoizmy terytorjalne, egoizmy niezorganizowane na-
wet w kilka prowincjonalnych obozéw, owszem roz-
drobnione na kilkanascie, kilkadziesiat pretensyj wo-
jewodzkich...*) Pretensje za$ bywajg czesto juz natury
czysto osobistej. Czyta sie je dzi$ niby jakie$
majaczenia obtedne, jak np. instrukcje dla postéw,
aby w»raczej rwat sie sejm, niz zeby ksigze Wisnio-
wiecki miat by¢ ruszony przez dekret z posesji dobr
Rumnood Kazanowskiego odebranych«, a jednak byta
to niestety najrealniejsza rzeczywistos¢, ktora pod-
kopywata coraz bardziej byt Rzeczpospolitej.
Bowiem zamiana jej na pewnego rodzaju zwig-
zek wojewodztw nie jest kresem ewolucyj odsrodko-
wych. OdSrodkowo$¢ idzie dalej i gtebiej. Wspo-
mniany przez nas poprzednio jednostkowy typ
zycia rozwija sie coraz bardziej icechg specjalng
tej fazy dziejowej jest dobijanie sie praw juz nie
przez stan szlachecki lub ziemie, lecz przez jedno-
stke szlachecka, ktora jako taka przejawia sie tez
na arenie zycia polskiego. Nii3yto wedtug wzoréw
rzymskich urzadzone by¢ ma polskie zycie publiczne
i na podobienstwo komicjow sejm polski. W rzeczy-
wistosci nazwa tylko idzie z Rzymu, treS¢ zostaje
przewaznie wzieta z wzoréw Sredniowiecznych, zwia-
szcza z nawpOt anarchicznych wzoréw wegierskich
i czeskich. Stamtad przychodzi np. artykut de non
praestanda oboedientia czyli prawo buntu i wolna elek-
cja, zarazem zas$ szlachta wprowadza w zycie powzietg
juz za Zygmunta Starego uchwate wyboru krola viri-
tim. Dodajmy umocniong juz regute jednomysinosci
uchwat, owa »Zrenice» zitotej wolnosci, obowigzujaca

*) Konopczynski j. w. str. 243.



zarowno dla elekcji, jak dla obrad sejmowych, a uj-
rzymy jako owoc politycznego systemu Orzechow-
skiego dalszy radykalny postep w kierunku ods$rod-
kowym: panowanie jednostki. Genjusz Skargi
ostrzega i wola, Ze gdy obreczy z beczki spadajg
a nikt ich nie podbija, »wszytka sie rozsypuje«. Na-
daremnie. »ldea panstwowa rozpyla si¢ na atomy;
kazdy szlachcic przedstawia potencje réwnoznaczng
z wolg catej Rzeczpospolitej, Rzeczpospolita staje sie
jedynie luznj®m zwigzkiem udzielnych szlachcicéw.
Kazdy szlachcic moze o sobie powiedzie¢: panstwo —
to jax*) »Jednostka staneta na takiej wyzynie, ze mie-
dzy sobg a rzagdem nie uznawata innych wiezow, jak
tylko opartych na umowie... Aby zerwaé z rzadem,
wstrzasngC catem panstwem, oprze¢ sie catemu naro-
dowi, nie potrzebowat do tego malkontent niczyjej
zgodnej uchwaly: rota henrycjanska zwalniata po-
szczeg6lnych poddanych od postuszenstwa, jesli ich
zdaniem krol sprzeniewierza sie przysiedze koro-
nacyjnej.«**) Jesli dawniej z dumg méwiono w Polsce:
nic o rias bez nas, to teraz Janusz Radziwi#t na sej-
mie 164G r. z pychg gtosi zasade: nic 0 mnie beze-
mnie, i nazywa ja jednag z dwdch kolumn wolnosci
szlacheckiej. Widomym wyrazem tej zasady, widomym
znakiem tryumfu jednostki jest liberum veto,
tj, prawo zrywania kazdego sejmu i sejmiku przez
pojedynczego uczestnika i to kazdej chwili. »Rwacz«
nie musi nawet zdobyC sie na trud przybycia na ze-
branie i odwage jawnego wobec zebranych wygtosze-
nia kontradykcji, lecz moze jg po cichu zanies¢ do
jakiegokolwiek grodu, skad bedzie przystana do sejmu,
gdzie jg sekretarz sejmowy odczyta. Nie potrzebuje
umotyw’owa¢ kontradykcji: wolny poset nie ma obo-
wigzku sprawowania sie ze swego zdania. Nie musi
nawet zerwa¢ obrad w catosci, moze faskawie wyjac
ktorykolwiek przedmiot z pod kontradykcji i temsa-
mera pozwoli¢ a raczej nakaza¢ nad nim rozprawie.

*) Starczewski j. w. str. 79.
«*) Konopczynski j. w. str. 193,
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Wolny poset wreszcie moze zebranych na »korniejach«
»trybundéw« tj. Sejm Najjasniejszej Rzeczpospolitej
zamieni¢ w marjonetki w ten sposob, ze obrad nie
zrywa, lecz tylko »systuje ich aktywnos$é« czyli je ta-
muje. Dyskusja staje sie wowczas »bierng«, postowie
moga mowi¢, ale stowa ich nie majg wagi,* marszatek
moze przewodniczy¢, ale musi ograniczy¢ sie do za-
gajania i odraczania posiedzen, wolno mu jednak
takze wysta¢ do kontradycenta deputacje z btagalna
prosba o zdjecie chocholego czaru.

Liberum veto nie uzyskuje odrazu tego ostatecz-
nego swego »doskonatego« ksztattu, lecz wysubtelnia
sie stopniowo w finezyjnych dystynkcjach i rozszerza
sie z biegiem czasu, w miare, jak od$Srodkowosc
w giab’ duszy wzrasta i coraz szerzej w spoteczen-
stwie sie rozplenia. Sicinski z Upity zrywa sejm wr.
1652. z poduszczenia Janusza Radziwitta, hetmana
litewskiego, jeszcze z pozorem prawa a mianowicie
w chwili przepisanego konca obrad, nie pozwalajgc
na ich prolongate mimo niewyczerpania ich materji.
Adam' Olizar, podsedek kijowski, narzedzie grupy
eksulantéw ukrainskich, zrywa obrady 1668. r. piz
przed terminem zamkniecia sejmu. Podkomorzy wi-
lenski Dabrowski wreszcie — narzedzie Sapiehow
a posrednio Brandenburgji - zrywa sejm w Grodnie
1688. r. przed jego poczatkiem tj. przed obiorem mar-
szatka. A kazdy z nich znajduje chetnych i licznych
nasladowcow. ) )

Jak mato wspdlnego ma liberum veto — Oowa »Zre-
nica zlotej wolnosci« - z prawdziwg wolnoscig, wy-
nika z tego, ze wszyscy prawie kontradycenci dziatajg
z czyjej$ namowy : sg narzedziami obcego mocarstwa
albo zawiedzionego w swej ambicji lub planach ma-
jatkowych i pragnacego zemsty magnata, czasem zas
nawet — dworu krolewskiego, do czynnosci zas swo-
jej zostaja poprostu wynajeci. Za Jana Kazimierza
cena zerwania sejmu wynosi okoto 500 czerwonych
ztotych, po6zniej idzie w gore. Ostatni >rwacz« Micha
Szvmakowski, stolnik cieszanowski, ktory zrywa sejm
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wr. 1762. z poduszczenia Briihla, ministra Augusta I11.
oraz posta rosyjskiego, dziatajgcego w porozumieniu
z Prusami, otrzymuje 1500 dukatow za zaproduko-
wanie swego liberum veto.

Zty przyktad sejmu walnego dziata niekorzystnie
na sejmiki. | tam nietrudno o zdania odrebne, tak
niebezpieczne wobec teorji jednomysinosci uchwat.
Widzimy wiec rozlamy na sejmikach, osobne sejmi-
kowanie poszczegolnych partyj, z ktorych kazda po-
stow obiera. Niejednokrotnie znowu nastepuje »rozer-
wanie« sejmiku i zebranie konczy sie na niczem,
zwhaszcza odkad i do sejmikow wdziera sie liberum
veto. Przykiad Kicinskiego dziata poprostu zarazliwie:
od potowy XVII. wieku zrywanie sejmikdéw staje sie
rzecza powszednia.

Wynikiem ciggtego oporu przeciw przedtozeniom
podatkowym, tudziez niedochodzenia i rwania sejmow
jest pusty skarb, brak wojska i coraz gorszy zastoj
funkcyj panstwowych, ubrany w ptaszczyk wygodnej
zasady, ze Polska w»nierzagdem stoi«. Coz dziwnego,
ze w tych warunkach marnujg sie najwspanialsze
czyny a nawet porywy zbiorowe, jak wyptyniecie
z potopu za Jana Kazimierza, ze o polityce zewnetrznej
i przeciwdziataniu gotujagcemu sie osaczeniu Polski ze
wszech stron, lub o programie jakims, politycznym
czy gospodarczym, mowy by¢ nie moze. Z niematem
zdziwieniem konstatuje w r. 1646. Wenecjanin Tie-
polo, ze Polacy »zyjac od lat wielu w najwiekszych
rozkoszach i zbytkach, lubo ze wszystkich stron oto-
czeni sg od jawnych nieprzyjaciot lub sasiadéw podej-
rzanej przyjazni, ani stysze¢ chca o obronie wiasnego
kraju«. Obcy — jak widzimy — zdaje sobie jasno
sprawe z niebezpieczenstw, ktdre groza Polsce, szlachta
polska za$ niebezpieczenstw widzie¢ nie chce, a ra-
czej widzie¢ juz nie moze: odSrodkowo$¢ odebrata
jej poglad na wiasng cato$C spoteczng i grozng jej
sytuacje, odsrodkowo$¢ wpoita w nig wraz z za-
mitowaniem do wygodnego zycia nieche¢ do wojen
chocby obronnych, doprowadzajagc jag do wspomnia-
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nej juz przez nas konstrukcji, ze wojny to sprawa
krOIa'Konstrukcja ta jest dla naszego problemu gar&zo
interesujgca. Szlachcic za najprzedniejsze zadanie
swoje uwaza — jak zaznaczyliSmy — obrone” przed
absolutum dominium, dumny jest ze swej wolnosci i ze
swego wptywu na sprawy publiczne i spoglada z géry
na Zachdd absolutystycznie rzadzony. Zdawatoby sie
w konsekwencji, ze takze wojna jest jego sprawag, nie
za$ sprawg krdla. Tymczasem widzimy, ze na tym
punkcie szlachcic przyswaja sobie najbardziej abso-
lutystyczny poglad Ludwika XIV. W istocie $wiadczy
to tylko o tak daleko posunietej odsrodkowos$cl,
Ze nie uznaje ona zupetnie obowigzkéw wobec catosci,
wobec panstwa. Na Zachodzie szlachcic ma mato praw,
ktore posiada tylko krdl, a natomiast ma duzo obo-
wigzkow, w Polsce szlachcic ma tylko prawa, obo-
wigzki za$ pozostawia krolowi.

Paradoks, jakim jest instytucja liberi veto, ktora
dla niedopuszczenia do pogwatcenia jednostki przez
wiekszo$¢, dopuszcza do unicestwienia wiekszosci przez
jednostke, paradoks ten staje sie mozliwy jedynie
dlatego, ze w gruncie rzeczy niema juz tej wie-
kszosci, ktéra odczuw'ataby catoSC i jednosS¢ Kze
czypospolitej, rozumiata jej potrzeby i miata poczucie
obowigzku wobec catosci. Istnieje tylko odczucie i zro
zumienie praw i interesow jednostki. Tylko dI®
tego wTasnie moze wyrdsC i krzewi¢ sie —
ciezkiego potozenia Polski i tylu grozacych jej niebez-
pieczenstw' — instytucja liberi veto i znalez¢ takiego
obronce, jak posta Zarembe, ktéry —po protescie
Olizara na sejmie koronacyjnym Michata Korybuta
w r. 1668. — wywodzi, ze »chociazby poset, wycho-
dzac z protestacja, wtracit Rzeczpospolita szalonem
zuchwalstwem sw'ojem we wielkie przygody i wogromne
niebezpieczenstwa, chociaz zgingcby w'ypadio, nalezy
przeciez ztozy¢ w ofierze raczej zycie i ocalenie, nizeli
wolnos¢, nabytg przez przodkow tak wielkim szafun-
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kiem krwi«.*) Pan sedzia sandomierski byt ztym histo-
rykiem i nie znal dziejow swej ojczyzny, gdyz jak
wiadomo wolnosci i przywileje zyskiwane byty przez
szlachte nietylko bez »szafunku krwi«, ale prawie bez
oporu. Byt jednak dobrym psychologiem i doskona-
tym znawcg swego czasu. Zgodnie z jego hastem idzie
tez istotnie dalsze zycie polskie: ratuje sie wolnos¢,
cho¢ zaprzepaszcza sie ojczyzne. Po drugim rozbiorze
nawet, po upadku ustawy majowej, pocieszac sie je-
szcze bedzie w lisScie do przyjaciela Seweryn Rze-
wuski, ze »catosci kraju nie mamy, lecz wolnos¢ nam
sie wrocita.

Do jakich skrzywien prowadzi rozwdj »ziotej
wolnosci« na podtozu odsrodkowych tendencyj
zycia w Polsce, wida¢ najlepiej z porownania zatozen
tego rozwoju z jego wynikami. Konstytucja radomska
»Nihil novH byta reakcjg przeciw wydanemu na ko-
rzy$¢ moznowtadcow przywilejowi mielnickiemu i tak
samo cata pdézniejsza, obecnie do takiego maksyma-
lizmu dochodzaca ewolucja przywilejéw szlacheckich,
biegnie w duzej czeSci po linji oparcia sie zakusom
moznowtadztwa. Szlachta uwaza, ze lepszego zabez-
pieczenia w tym wzgledzie by¢ nie moze nad ustano-
wienie absolutnej rownosci jednostek szlacheckich
przy jednoczesnym zakazie przyjmowania tytutow
i orderéw, oraz wyposazenie tych jednostek w udziet-
nos$¢ i niezawistos$¢. Z tego punktu widzenia wycho-
dzac przeprowadza Jan Zamoyski nawet zasade gto-
sowania virititn na elekcji kroléw tj. obior krola przez
ogdt szlachty. A tymczasem — bolesnym dowcipem
historji moznaby to nazwaC — na tern tak ubezpie-
czonem podtozu wiasnie wyrastajg i najbujniej sie
krzewig rzady oligarchji magnackiej. Skutkiem braku
spojnosci i zwartosci w stanie szlacheckim i szerzg-
cych sie wsrdéd niego tendencyj odsrodkowych, rej
wodzi teraz niewielka ilos¢ magnatow, przewaznie
z kresow litew”sko-ruskich pochodzacych Ilub tam

*) KonopczjMiski j. w. str. 269.
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wzbogaconych, ktérzy wraz ze swymi adherentami
tworzg osobne spoteczenstwa w spofeczenstwie
i rzadzg jak gdyby osobnemi panstwami o dzie-
sigtkach tysiecy poddanych. OjczyZnie szlachta nie
pozwala mieC rzadu, wojska, skarbu, ani prowadzi¢
polityki i wojen, choéby celem ratowania sie przed
osaczeniem. Magnatom natomiast wolno utrzymywac
bardzo znaczne i dobrze uzbrojone wojska, zwalczac
sie wzajemnie z bronig w reku, urzadza¢ nawet wy-
prawy wojenne poza granice kraju, prowadzi¢ w czy-
sto osobistych widokach polityke zewnetrzng na wia-
sng reke i wchodzi¢ wreszcie w konszachty z mocar-
stwami, czy z Chmielnickim lub Rakoczym. Na tamto
szlachta nie pozwala, to za$ znosi w pokorze. Magnaci
schlebiajg wolnosci i rownosci szlacheckiej, dopoki
stuzy im za narzedzie ich zamierzen i interesow, depcag
za$ i1 niweczg jg bezkarnie, jesli stoi imna zawadzie.
Szlachta jak ognia boi sie krola-tyrana a zyskuje
teraz sporg ilos¢ krolewiat tyraniagt, ktorzy nie dbajg
ani o panstwo, ani o prawo, za nic majg wiadze i sady,
przeciw ktorym nawet z bronig w reku wystepuja,
znajdujg zas dla swych celow postuszne na skinienie
tlumy ciemnej szlachty. Zrywanie sejmow i sejmikow
zakleciem liberi veto, to ulubiona bron w arsenale
»Kkrolewiat«, ktérzy obrone tej »Zrenicy« wolnosci
maja ciagle na ustach, lecz umiejg sobie da¢ z nig
rade, jesli staje sie im niewygodng. Tak np. ks. Ja-
nusz Radziwilt — kiedy liberum veto zagraza korzy-
stnej dla niego uchwale sejmowej —os$wiadcza kontra-
dycentowi, ze mu kaze da¢ sto kijow i zyskuje
natychmiastowe cofniecie Miberh veta. Dlaczego zaden
z naszych krolow nie zdobyt sie na podobng recepte ?

Na tle rozwoju takich stosunkow stajg sie zro-
zumiate postacie Zborowskiego, Zebrzydowskiego,
'Radziejowskiego, Opalinskiego, djabta Stadnickiego,
Janusza i Krzysztofa Radziwiltdw, Jerzego Lubomir-
skiego, Kazimierza Sapiehy i tylu, tylu innych,
ktorych zbrodni znaczenie od$Srodkowe oka-
zuje sie duzo silniejszem od dosrodkowej wartosci

15
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cnét i zastug Zotkiewskich, Ohodkiewiczéw i Czar-
nieckich.

W ten sposob wytwarza sie w Polsce faktycz-
nie, cho¢ nie w rozumieniu prawnem, feudalizm.
Uprzytoinnijmy sobie, jak historyk francuski Guizot
charakteryzuje czasy feudalizmu Sredniowiecznego:
»Panowie feudalni — powiada — nie uznajg wiladz
publicznych ani idei catosci spotecznej, dziatajg tylko
w imie swojej wiasnej woli, w razie za$ niezadowo-
lenia z jakich$ zarzgdzen, odmawiajg swego wspot-
udziatu i uciekajg sie nawet do oporu z bronig w reku.
Brak wowczas statych objawéw i dziatan wiadzy;
wojsko zbierane w razie koniecznosci; skarb zasilany
od czasu do czasu na cele konieczne w drodze spe-
cjalnych zarzadzen, najczesciej zas pusty; brak jednego
spoteczenstwa, catoS¢ za$ rozbita na mniejsze i wiek-
sze spoteczenstwa odrebne, o osobnych lokalnych
interesach, zadng ogo0lng myslg nie powigzane.« )
Czyz nie doznaje sie poprostu ztudzenia, ze Guizot
charakteryzuje wiasnie Polske XVII. i XVIII. wieku i
Bo cdz w niej widzimy? Zadania panstwowe w tych
prawie ramach, jakie wytworzyly juz wieki Srednie,
staba nad wyraz administracja cywilna i wojskowa,
ktéra nie znajduje ani poszanowania ani postuchu,
sejmy — najznakomitsze miejsce rozbicia umystow,
jak je okre$la biskup Zatuski —bezsilne i najczesciej
udaremniane, temsamem za$ brak prawie zupetnie
wiadzy prawodawczej, polityka zewnetrzna i we-
wnetrzna zadna, skarl) pusty, nieche¢ do obrony oj-
czyzny, wojska prawie zadnego, magnaci tworzacy
z adherentami spoteczenstwa w spoteczenstwie, brak
wszelkiej mysli ogolnej i brak poczucia obowigzku
wobec catosci, dbanie o interesy lokalne i prywatne
i poSwiecanie dla nich interesow publicznych. Wsze-
dzie martwota spoteczna i polityczna, na ktorej paso-
zytuje interes jednostki. W dodatku poréwnanie wy-
[)ada na niekorzys$¢ Polski, jesli czytamy u Guizota,

) Guizot: Histoire de la civilisation en Europe, str. 116
i dalsze.
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Ze pod skrzydtami feudalizmu rozwinety sie pierwsze
pedy wyobrazni europejskiej, pierwsze proby poezji
I literatury, pierwsze upodobania umystowe w Euro-
pie. Polski feudalizm natomiast wywotuje upadek
obyczajow i kultury i krzewi sie i utrzymuje ciem-
notg ogotu. Taka by¢ musi cena feudalizmu we wieku
Oswiecenia europejskiego.

Obniza sie wiec oSwiata i kultura wogole. Szkol-
nictwo upada, pomimo trzech wszechnic nauka polska
niemal nie istnieje. Ksigzka do nabozenstwa i kalen-
darz —to pokarm duchowy, uzupeiniany zabobonem
i wiarg w cuda i gusta. Z obnizeniem umystowem
idzie w parze i upadek moralny. Juz u Kochowskiego
czytamy: »Rada i senat cymbat gloSny i spiza brze-
czaca, rycerstwo znikczemniato, meza walecznego nie
pytaj«, potem zas styszymy, ze »rozpusta i zbytki
doszty do zastraszajgcych rozmiaréw; tapownictwo
senatorow, postow, sedziow, urzednikéw stato sie
Chlebem powszednim«.*) Towarzyszy temu zupeiny
upadek stosunkow gospodarczych iruina miast. »Puste
place i walace sie domy, przewaznie drewniane, brud
na ulicach a w domach nedza z powodu pijanstwa
i prézniactwa. Oto zgodna charakterystyka miast pol-
skich, jaka znajdujemy u obcych i polskich pisarzy
XVIII. wieku. Wiekszo$¢ miast starszych posiada
w XVIII. wieku zaledwie \& 1"b M cze$¢ domodw,
ktore posiadaty w drugiej potowie XVI. wieku.«**)

Ostatecznym wynikiem rozwoju od$rodko-
wego w Polsce jest wiec obnizenie si¢ poziomu a na-
wet upadek zycia catego. Na Zachodzie widzimy pan-
stwa naog6t w duzym stopniu wewnetrznie zjednoczone,
jednolicie, centralistycznie rzadzone, operujgce juz
pod wzgledem wojskowym, handlowym, przemysto-
wym i finansowym miljonowg ludnoscig odpowiednio
zorganizowang, w nich za$ miasta kwitnace, zywy

) Chrzanowski: Historja literatury niepodlegtej Polski,
str. 365.

*9 Bujak: Sity gospodarcze Polski (w ksigzce »Przyczyny
upadku Polski«), str. 191
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ruch gospodarczy, duzg stosunkowo wytworczos¢ prze*
mys$lowa i rolniczg. W Polsce za$, ktora odcieta sie we
wszystkich dziedzinach zycia od doswiadczen i zdoby-
czy Zachodu, wytwarza sie¢ chaos, anarchja, upadek
polityczny, umystowy, moralny i materjalny. Rzeczpo-
spolita staje sie zbiorem luznie tylko albo i wcale ze
sobg nie powigzanych intereséw lokalnych i jedno-
stkowych. Beczka, o ktérej moéwit Skarp, rozsypuje
sie. Sg to czasy saskie smutnej pamieci. Za nich wcho-
dzg juz wojska rosyjskie na state do Polski i niepod-
legto$C jej konczy sie wihasciwie. Szlachta za$ kopie
sama grob ojczyznie, otoczonej czyhajacymi na je}
zgube wrogami, bo uchwala zmniejszenie aimji do
Smiesznej cyfry 24 tysiecy, ogranicza ostatecznie wia-
dze krélewska i przyjmuje cara jako gwaranta swoich
uchwat i praw. ] )
Postuchajmy, co o czasach saskich, o ich chao-
tycznosci i dezorganizacji, mowi wspotczesny im i naj-
lepiej je znajacy Konarski, Kktory juz rozpoczyna
zmudng prace budzenia uspionych sumien. »Sprawie-
dliwosci — czytamy u niego - przeciw mozniejszym
nie mamy; stabszym nic po trybunatach i sgdach.
Kryminaty i prywatne i publiczne bez kary. Reasum-
cje trybunatdbw miedzy orezéw szelestem i blaskiem,
i ktéra zbrojniejsza i mocniejsza partja, ta swych se-
dziow utrzymuje lub spycha. Korupcje oczywiste,
wiadome, juz nietylko bez skruputu, lecz i bez wstydu...
Postronne wojska bez wojny z nami nietylko bez ni-
czyjej opowiedzi jak przez pustke przechodza, ale
i zyja lat tyle, jak w nieprzyjacielskiej ziemi. Obelgi,
grozby i niewolnicze ukazy, jak w zawojowanych
prowincjach. Szarpania, bicia, rany zacnych tylu lu-
dzi obojga pitci szlacheckiego stanu, jakby to nie krew
nasza byta, juz nam i nie czynig impresji. Najazdy,
zabojstwa ile od lat kilku i w domach niebezpieczen-
stwo zycia po dalszych prowincjach, czy mato sie sty-
sze¢ daje? A kary nie stychaC. Stabos¢ sit Rzeczy-
pospolitej i bezbronnos¢, précz ze dla niej domowym
gwattom, swywolnym kupom, nawet i garsci hajda-
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makow oprzGO sie nie mozemy i radzié, wzgjardzie
sgsiadow i na ohyde $wiata nasz wystawuje narod.
Prowincje odpadajg. O podziatach i rozerwaniu kré-
lestwa juz $miejg i gazetanci pisa¢. Stan szlachecki
odzwyczaja sie i odwyka od interesow ojczystych,
I swych zapomina prerogatyw, bo sejm, gdzie ich
mogt zazywac, zniesiony. My bez zadnej na to wszystko
rady. Mozniejszych familji o wakanse, o wiasne ich
interesa, o potencje, o dworskie fawory, nieukojone
nigdy zawzietosci i miedzy sobg zatargi rozrywajg
Rzeczpospolitg na partje, do zgody szlacheckiemu nie
dajag przyjs¢ stanowi, ani salwowania ojczyzny zad-
nego nie zostawujg sposobu.« Kottgtaj za$ pisze
w listach do Matachowskiego, ze »nardd nie jest bez
sity, ale jest bez wzajemnego porozumienia, ale wy-
tepit w sobie mitos¢ braterstwa ; lekcewazac subordy-
nacje i zwierzchno$¢ ponizyt i upodlit wiadze rza-
dowg; nierzad w domach, zgorszenie i rozpusta
w familjach, niesprawiedliwo$¢ w sadach, zly przy-
ktad i nieoSwiecenie w duchowienstwie, nikczemnos¢
w wojsku, w catym zarzadzie niesubordynacja, nie
mogty nas do innego przyprowadzi¢ stanu, tylko do
tej wzgardy i upodlenia, ktore zrobito sasiadow na-
szych Smiatymic.

Na Zachodzie objawia sie tymczasem przetom
dziejowy, zaczyna si¢ epoka wspdtczesna. Spoteczen-
stwa zaczynajg uswiadamia¢ sobie znaczenie do$rod-
kowego Kkierunku pedu zyciowego i potrzebe i moz-
no$¢ zorganizowania zycia na nowych podstawach.
Kiedy te prady duchowe —po dtugiej przerwie —
dochodzg do ziem polskich i pojawiajg sie tu usito-
wania nawrotu w kierunku dosSrodkowym,
usitowania wyjscia z chaosu, sasiedzi czujg niebez-
pieczenstwo utraty upatrzonego +tupu, ukiadajg sie
0 rozbidr ziem polskich i dokonywujg go corychlej,
nie natrafiajgc wcale na opor.

A jednak Polska bez sit wowczas nie byta. Poro-
wnanie np. z Prusami wykazuje, ze Polska bez Kur-
landji liczyta IP/a miljonéw ludzi na terytorjum 13 ty-
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siecymil. kw., Prusy zas 3\V2miljondw ludnosci na 2.840
mil. kwadr. >Stan rycerski wPolsce byt —powiada K o-
rz on —Iliczniejszy od armji pruskiej i posiadat w sa-
mych dobrach dziedzicznych wiecej poddanych, niz krél
pruski w calem krolestwie. Polska jedna nie uczestni-
czyta we wojnach od pét wieku blisko, nie znata diugu
panstwowego i ucisku fiskalnego, gdy podatki wyno-
sity 24 groszy rocznie na gltowe. A ilez miata zb6z na
zyznych fanach, ilu koni na stepach ukrainskich, ilo
sreber w zamkach magnatéw swoich! Mozna zdaje
sie toczy¢ wojne dtuzsza, niz siedmioletnia z catym
Swiatem. Zasobdéw materjalnych z pewnoscig nie
brakto. Mimo to zaborcy na opdr nie napotykaja.
Summum praesidium ac robur piersi szlacheckich, po-
spolite ruszenie, znikto bez $ladu a mieszczanie, chtopi
i wszelkich nazw plebejusze patrzyli sie bezczynnie
i w milczeniu bezmysinem, jak sie -walita Rzeczpo-
spolita.«*) »Polska —czytamy uKottgtaja —jakby
bezbronna, bezsilna i dobrowolna polegta, tak ze niema
w dziejach przyktadu tak tatwego upadku.

Ze stanowiska naszego problemu KoHataj w je-
dnym myli sie punkcie. Polski juz wowczas nie byio,,
rak odsrodkowosci dawno jg stoczyt. Byt tylko chaos,
byta nazwa geograficzna, istniala przestrzen ziemska,
zyli na niej ludzie atomy rozpylone, byla pewna
»l08C luZnie ze sobg zwigzanych interesdw«. Ten chaos
tylko zostat rozgrabiony, ta ziemia tylko zostata po-
dzielona, cho¢ i sgsiadom zdawato sie, ze rozgrabiajg
Polske. Bo Polski juz nie byio.

7.

Zreasumujmy ten zwiezly i schematyczny oczy-
wiscie szkic przedrozbiorowych dziejéw polskich, ujety
z punktu widzenia kierunku spotecznego pedu zycio-
wego w Polsce. Wykazuje on, ze ped ten — od sa-

* Korzon: Wewnetrzne dzieje Polski za Stanistawa Au-
gusta, t. 1V., str. 642—643.
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potem za$ coraz szybciej postepujacy proces, w toku
ktorego psychika zbiorowosci rozprasza sie, wolnos¢
ze Srodka urzadzenia zycia zbiorowosci staje sie ce-
lem sama w sobie, wigzadta panstwowe rozluzniajg
sie i rozsypuje sie ca*ta budowa zycia
zbiorow ego, ktorej czasteczki ped odSrodkowy
rozsuwa i coraz bardziej od siebie oddala, az cata
rozpyla sie i upada.

W tej ogblnej przez nas stwierdzonej zasadzie
zycia polskiego, jaka byta odsrodkowa jego
styliz acj a, ciggnaca sie jak czarna nic'przez cate
dzieje przedrozbiorowe, znajdujg swoje zupeine i do-
stateczne wyjasnienie te wszystkie momenty poszcze-
golne, ktore rozni badacze dziejéow polskich podaja
jako przyczyny upadku Polski, a wiec anarchja, brak
silnego rzadu, ostabienie zycia duchowego, upadek
moralny i ekonomiczny, wzbieranie fanatyzmu i nie-
tolerancji itd. itd. Nie sg tez momenty te bynajmniej
przyczynami upadku Polski, lecz tylko skut-
kami 1 objawami rozktadajgcej zycie
zbiorowe odSrodkowos$ci, Kktorg wobec
tego uzna¢ nalezy jako przyczyne sta-
bosSci i upadku Polski.

A raczej jako jedng z dwdch przyczyn. Druga
bowiem jestodmienno$ékoleidziejd wpol-
skich od kolei dziejow, powszechnych.
Polska weszta w koto spoteczenstw europejskich tuz
przed chwilg rozluzniania sie ich budowy i zmienia-
nia sie¢ wnich dosrodkowego kierunku pedu zyciowego
w kierunek odsrodkowy. Gdyby rozwéj Zachodu, na-
stepnie za$ i Wschodu, byt dalej szedt po torze od-
srodkowosci, to Polska rozwijajgca sie w ten sam
sposob, nie bytaby upadfa a w kazdym razie nie by-
taby sie stala tupem sgsiadow. Te same stosunki
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ujemne, jakie stwierdziliSmy wyzej w Polsce, bytyby
istniaty we wszystkich innych spoteczenstwach i pan-
stwach, Polska nie bytaby stata sie wyjatkiem, i zadne
z nich nie bytoby — jako rownie stabe — dla Polski
niebezpieczne. Tymczasem rozluZnianie sie budowy spo-
tecznej na Zachodzie byto krotkim epizodem, po ktérym
znowu zaczat pojawiac¢ sie nawro6t ku dosrodkowosci,
Polska za$ poszta osobno, poszta sama dalej po torze
odsrodkowym, wytgczyta sie z pochodu catej Europy
i wytworzyta u siebie stosunki polityczne, spoteczne
i ekonomiczne zupetnie dysproporcjonalne do ogolnych
warunkow zycia europejskiego. Nie wyrobita sobie ta-
kich ptuc, jakich potrzeba byto do oddychania w nowo
wytworzonym politycznym klimacie europejskim. Nie
uzbroita sie wte bron, jakg rozporzadzaty inne panstwa
wspodtczesne a ktdra konieczna byta dla walki o byt.
Polske zabita odSrodkowo$¢ zycia, kiedy wszedzie
w koto zaczeta zapanowywaé dosrodkowos¢.

Z powyzszych rysow charakterystycznych dzie-
jéw przedrozbiorowych, ktérymi sg odsrodkowa sty-
lizacja zycia polskiego i odmienno$¢ koleji dziejow
polskich, a ktéro wyjasniaja, dlaczego Polska byta
staba a raczej dlaczego bardzo wczesnie silng byc
przestata, niezawsze zdawano sobie u nas dostatecznie
sprawe. Obecnie za$ uSwiadamiamy je sobie moze
mniej, niz kiedykolwiek, i zupetnie ich nie doceniamy,
jakkolwiek dzi$ wiasnie uswiadomienia tego tak bar-
dzo potrzebujemy.

Dowodem $g poglady tych, ktorzy, szlachetng
zresztag bardzo wiedzeni intencjg i peini glebokiej
mitosci ojczyzny, wystepujg dzi§ z apologja calej
przesztosci polskiej i —podkres$lajac idealne jej zasady
wspotzycia ludzi i ludéw —twierdza, ze Polska o tyle
wczedniej ziScita dzisiejsze dagzen>a do. wolnosci.
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demokratyzacji i oparcia wspétzycia narodow na zasa-
dach moralnosci i prawa.

TreSC i wartosc idej jako takicli jest wieczna, od
czasu niezalezna, lecz to jeszcze dla oceny rzeczy-
wistosci, wktdorej majg zy¢, nie wystarcza. Stosunek idej
do zycia nie jest mechaniczny. Kazda idea musi znalez¢
swoj czas, t. zn. warunki, umozliwiajgce wcielenie sie jej
wzycie. O tej najwazniejszej rzeczy nasi apologeci zapo-
minaja. Nie pytajg o warunki dziejowe przedrozbio-
rowej Polski, ostyl jej zycia, o wczesny kierunek spo-
tecznego pedu zyciowego, wreszcie za$, €O najwaz-
niejsze, o rezultaty tj. o to, courzgdzenie zycia zbioro-
wosci polskiej wedtug owych idej zbiorowosci tej przy-
niosto? Przeoczajg zupelnie, ze idzie tu o dwie zasa-
dniczo odmienne rzeczywistosci: 0 dosSrodko wa dzi-
siejsza w przeciwienstwie do éwczesnej —polskiej —
odsrodkowej. ldee wspomniane wykwitajg dzi$
organicznie z podioza dosSrodkowych ten-
dencyj dziejowych, wowczas zas — w Polsce —byty
ziarnem rzuconem na glebe zupetnie nieprzygotowang,
na pyt i piasek dgznosci odsrodkowych. Wykrzy-
wity sie wiec izmarniaty. Dzi$, urzeczywistniajac sie,
przynosza te idee rozkwit kultury i podniesienie sie
ludzkosci, wowczas natomiast sprowadzity nieszczescie
i upadek. Dzi$ bowiem sg one prawdziwemi ideami
czasu, wowczas zaS —Ww Polsce —byly to tendencje
czas swoj wyprzedzajace, ktore w umystach nieprzy-
gotowanych odpowiednio i wobec woli niewydyscy-
plinowanej w biegu wiekow, przeobrazity sie rychto
w ponetny lecz zgubny maksymalizm.

Nie mamy bynajmniej zamiaru umniejszania
piekna ideatow przesztosci polskiej. Jest rzeczg nie-
watpliwg, Ze zatozenia, z ktorych wyrosta »ziota wol-
nos« w Polsce i mysl dobrowolnego taczenia sie na-
rodow, byly w duzej czesci idealne i miaty Polske
uczyni¢ wzorem dla innych narodéw i panstw. Cigg-
toSC tego ideatu daje sie takze wykazaC w dalszej
ewolucji dziejéow Polski. Wobec wielu haset dzisiej-
szych wtej dziedzinie powota¢ sie mozemy ze stuszng
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duma na to. Ze Wtym wzgledzie Polska wyprzedzita
Zachdéd. Mamy prawo powiedzieé, ze zasady wilso-
nowskie nie sg dla nas nowe i ze bawoly pasty sie
tam, gdzie dzi$ stoi »biaty dom« w Waszyngtonie,
kiedy Potska juz miata akt horodetski i iinje tubetska.
Fakt istnienia idej takich w przesztosci polskie]™ y
tez —wraz z catg w ciggu jej wytworzong kulturg
niewatpliwie duzym bodZzcem odrodzenia narodu po-
skiego tudziez rozwoju jego w epoce wspditczesne] i po-
siada dla przysztosci polskiej znaczng bardzo wai o c.
To wszystko nie zmienia jednak niewatpliwegolowniez
faktu, 1z dla idej tych brakio wowczas jeszcze warun-
kéw, bo brakto jeszcze spoteczenstw jednotitych, skon-
solidowanych, brakto »jednej wiadzy i jednego spo-
teczenstwa«. Z tej przyczyny me przyszto w zadnei
Wi%kszem spoteczenstwie do trwatego wprowadzenia
tych idej w zycie. Proby, ktére pojawity sie, pomijaty
konieczng stopniowg ewolucje dziejowii 1posia ay
Sciwy swej epoce charakter przejsciowy. Dlatego zos vy
rychto przerwane. Wyjatek stanowi wihasnie | o ska
gdzie taki sam brak warunkow pozytywny ci zas gp
sie dat na nieszczeScie warunkami negatywnymi, em
poprostii, ze spoistos¢ wsrod ztozonych z bardzo nie-
fedUtego inLrjatu standw nie stata sie jeszcze
instynktem i ze braklo materjatu na narodowy stan
mieszczanski. Nie zdotat zatem wytworzy¢ sie opd
dostateczny przeciw dokonywanym

zbiorowosci eksperymentom, ktore posunety s~ A

tak dateko, ze wycofanie stato sie niemozh
Odsrodkowa stylizacja zycia w Polsce me y
pozwolita na urzeczywistnienie idei z \'V
przeciwnych, bo spotecznych i na po ymienita
sie catosci przez jednostke polegajacyc ,a ¢

ten ich charakter spoteczny na jednostkowy, J
duainy, stawiajgcy sprawe jednostki n
przed sprawg cato$ci. Wcieleme tych ej J tej
%?stz%/%ilé \(IVVE)?JGW powszechno-dziejowym” tende
jom, spowodowato rozpadniecie sie zbiorowosci
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zenie sie koleji dziejow Polski, z ogromng dla niej
szkoda, w sposob zupetnie odmienny od koleji pow-
szechnego procesu dziejowego. Z tej przyczyny jest
ono, mimo piekna wewnetrznego, ktére stylizacja
zycia polskiego wytworzyfa, i mimo wdzieku, uroku
i barwnosci, ktore zyciu nadata, — z punktu widze-
wysoce ujemnym momentem w rozwoju dziejow Pol-
ski. 1 to nawet w tym wypadku, jesli przyznalibySmy
dziejom tym pod wzgledem zasad moralnych, jakie
przejawity sie w nich, pierwszenstwo przed dziejami
innych panstw. Bowiem jak w jednostce zdrowie mo-
ralne i fizyczne razem dopiero stanowig cato$¢ poza-
dana, tak w narodzie rozwoj, ktory kieruje sie pod
hastem moralnem na droge ostabienia i schorzenia
wiezOéw zbiorowych i czyni zbiorowos¢ te niezdolng
do normalnych funkcyj we wszystkich dziedzinach
zycia, musi by¢ uznany jako ujemny. Nie wystarcza,
ze rozwojowi dziejow polskich przyswiecaty hasta
moralne. Fakt ten sam przez sie jest rzeczg niezmier-
nie wazng dla oceny polskiej zdolnosci tworzenia
kultury, dla kwestji uwydatnienia udziatu Polski
w ogohio-Swiatowej twdrczosci kulturalnej. Z punktu
widzenia cato$ci polskiej jednak i jej zdrowia iroz-
woju idzie o to, jaki byt glebszy charakter tych ha-
set i w jakim one pozostawaty stosunku do zbioro-
wosci. Tak na rzecz patrzac widzimy, ze zasady mo-
ralne, na jakich chciat oprze¢ sie ustroj Polski, byty
to zasady moralnosci indywidualnej, ktére same
przez si¢ zasadniczo nie nadawaty i nie nadajg sie
do ufundowania wytgcznie na nich zycia zbioro-
wego. Nie to wiec, ze ustroj Polski zadat za mato
od swych obywateli w drodze prawa, za wiele za$
w sferze moralnej, stato sie przyczyng jego upadku —
jak niektorzy sadza, — lecz raczej to, ze ustroj ten
rozwinat sie na nieprzydatnej zgota dla zycia zbioro-
wosci odSrodkowej stylizacji zycia, ze zamiast na
zasadach moralnosci zbiorowe!, spotecznej, rozwijat



sie na zasadach moralnos$ci jednostkowej. Brak pierw-
szej umozliwit a nawet spowodowat w dalszym ciggu
upadek tej drugiej.

Obok powyzszych pogladéw, ktérych rysem cha-
rakterystycznym jest zapoznanie lub niedocenienie
specjalnego odsrodkowego stylu zycia polskiego,
spotykamy sie z inng préba, z prébg mianowicie
okreslenia stylu tego jako zastugi kulturalnej i uzna-
nia go wyzszym nad dosrodkowy styl zycia in-
nych narodéw.*) Styszymy tedy, ze Zachdéd »urabiat
ideat swoj w zespole psychicznym zbiorowos$ci
ludzkiej. Wschdd za$ w przedstawicielu tej
zbiorowoscix, i ze obydwom tym typom dziejowym
wspblne sg »zniewolenie jednostki przez wiadze nad
danem zbiorowiskiem panujaca«, tudziez »gromadzka
sita zbiorowa«. W Polsce natomiast »darmoby poszu-
kiwac tych cech«, ona »urabiata ideat w wolnem indy-
widuum ludzkiem, we wnetrzu wiasnem cztowieka...
Dwa pierwsze typy, zachodni i wschodni, ziozyly sie
na site zbiorowisk ludzkich: spoteczenstwa i pan-
stwa, trzeci w najwybranszych, lecz typowych swych
przedstawicielach: na site indywidualng cztowieczen-
stwa... W zyciu i dziejach, a za niem na potege psy-
chiczng — Narodu.« Ten trzeci typ, to typ polski.
Polska ma zastuge, ze data Swiatu »typ wolnego
wewnetrznie cziowieka petnego jako Zrédio potegi
Narodu, typ — na skali idealizmu najwyzszy«.

Rozpatrzmy te koncepcje. Sadzimy przedewszyst-
kiem, ze nietrudno bytoby w dziejach spoteczenstw
zachodnich wykaza¢ tej samej miary »wecielenia czto-
wieka wiecznego«, co w Polsce, ze jednak w obydwaoch
wypadkach nie mozna tych »najwybranszych« trak-

* 1. K Kochanowski: Trzy odczyty o Polsce, Warszawa
1917, str. 105—107.



towa¢ w stosunku do ogétu jako typy, lecz jako jed-
nostki wyjatkowe. Posiadajg one niejedng ceche »ty-
powg« swego narodu, niejeden rys jego charaktery-
styczny jest im wihasciwy, lecz nie stajg sie skutkiem
tego jeszcze »typowymi« jego przedstawicielami. Ta-
kim przedstawicielem moze by¢ przecietny czionek
danego narodu. Przymioty, ktdre »najwybranszych«
wyrozniajg i »najwybranszymi« czynig, nie sg whasnie
typowe, lecz wyjatkowe. Cate dzieje ludzkosSci sg tego
niewatpliwym dowodem. Ze w Polsce takie jednostki
»najwybransze« nie byty typem, to wynika z zacyto-
wanych pizez nas sadéw Gorskiego, Skargi, Kochow-
skiego i Konarskiego, ktorzy nie mniej od dzisiejszych
historykéw kochali Polske i niezgorzej od nich ja
znali i oceni¢ umieli. Skoro tedy ten »typ dziejowy
polski« nie jest wecale typem i widzimy w dziejach
polskich pewng tylko ilo$¢ »najwybranszych« jedno-
stek, otoczonych — jak wykazaliSmy — odsrodkowo
i egoistycznie nastrojong masg, ktéra o dobro catosci
nie dbata i uczynita jg stabg i bezbronng ; skoro »naj-
wybranszymi« jednostkami, wcieleniami »cziowieka
wiecznego« poszczycic¢ sie mogg takze narody zachod-
nie, to za$ nie przeszkodzito im w wytworzeniu »gro-
madzkiej sity zbiorowej« tj. silnych spoteczenstw
i panstw poteznych, — skadze prawo stawiania na
skali idealizmu typu dziejowego tych innych narodow,
narodow o tak bogatej kulturze i rozwoju wszech-
stronnym, nizej od typu dziejowego narodu polskiego ?
| czyz stusznym by¢ moze poglad, ze tylko najwy-
bransze jednostki polskie sg Zrédiem potegi narodu
polskiegoV Czyz najwybransze jednostki francuskie
np. nie s§ w rownym stopniu zrédtem potegi na-
rodu francuskiego i nie skiadajg sie w rownym
stopniu na jego potege psychiczng?

O coinnego jednak jeszcze idzie. Styszymy, ze typy
dziejowe zachodni i wschodni rozwinety w dziejach
»gromadzke sitg zbiorowa«, ztozyly sie na site zbio-
rowisk tj. spoteczenstw i panstw »w drodze zniewo-
lenia indywiduum ludzkiego przez wiadze nad danem
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zbiorowiskiem panujaca«, i ze jedna Polska tylko
wytamata sie z tego powszechnego prawa dziejowego.
Jakiz stagd wniosek ? Nie ten, ze rozwoj Polski byt anor-
malny i —jak dzieje wykazujg — dla niej szkodliwy,
lecz zgota inny, a mianowicie, ze typ dziejowy polski —
wolny wewnetrzny cziowiek pelny jako zrédto potegi
narodu — stanat najwyzej na skali idealizmu. Zacho-
dzi tu zasadnicze iiieporozumienie co do natury pro-
cesu dziejowego, ktéremu stawia sie bezzasadnie za
cel rozwdj jednostki, przyczem rozwdj Zachodu
i Wschodu w kierunku zbiorowosci uznany zostaje
jako nizszy, do tego celu nie dochodzacy. Tymczasem
wiasnie rozwoj dziejowy Zachodu —Wschod mozemy
poming¢ —wykazuje, ze proces dziejowy nie zdaza ku
rozwojowi jednostki, lecz operuje zbiorowosciami, za
cel ma podniesienie tych zbiorowosci i toczy sie na pod-
tozu dosrodkowego pedu zyciowego spoteczenstw, ktd-
ry to kierunek dosrodkowy nietylko nie zmniejsza sie
obecnie przez »reakcje narzecz jednostki ludzkiej«,
lecz przeciwnie —jak wykazaliSmy —obecnie wiasnie
zwieksza sie, pogtebia i rozszerza. Owa »reakcja na
rzecz jednostki ludzkiej«, jaka pojawita sie juz kilka-
krotnie w dziejach a takze i przed wojng Swiatowa,
miata i ma za zadanie z jednej strony rozbicie nie-
zgodnych z duchem czasu przezytkow ustrojowych,
obyczajowych itj)., z drugiej za$ stanowi protest jprze-
ciw zbyt krepujacym jednostke nowym formom zycia,
jakie pojawity sie w réznych dziedzinach, jak np.
ostatnio w dziatalnosci partyj wogole, partyj za$ so-
cjalistycznych w szczegdlnosci, nastepnie zaS w ro-
znych zarzadzeniach wojennych i w etatyzmie powo-
jennym. Ta reakcja wiec na rzecz jednostki ludzkiej
jest normalnym objawem we walce jprzeciwstawnych
kierunkow pedu zyciowego, z ktorych obecnie jest
przy glosie pierwszym Kkierunek dosrodkowy. | ta
reakcja stuzy ostatecznie wykuwajacej sie wyzszej,
lecz doSrodkowej stylizacji zycia.

Rozwdj zbiorowosci z natury rzeczy mozliwy jest
tylko przez ograniczenie jednostki na rzecz zbiorowosci
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dla wytworzenia »gromadzkiej sity zbiorowej« i w ten
tez sposdb jedynie sie odbywa. Tak byto w Rzymie
a tak samo w Anglji, Francji i Niemczech —przy
catej roznicy, jaka miedzy nimi zachodzi, ~ ito dato
I daje sity moralne i materjalne — owg gromadzka
site zbiorowg — i organiczng kulture. W flonie za$
zbiorowosci rozwoj jednostki i$6 moze tylko do pew-
nego punktu, ktéry nazwalibySmy granicg obcig-
zenia tj. tak daleko, jak nie cierpi na tern dobro
zbiorowosci. Granica obcigzenia jest rozna, zaleznie
od czasu i warunkdw, i doSC szeroka, jak ucza dzieje
Anglji lub Ameryki P6tnocnej. Lecz rozwdj jednostki,
wychodzacy poza te granice, przeciwny jest duchowi
procesu dziejowego i samej idei wspotzjcia ludzkiego.
Sprowadza wiec i sprowadzi¢ musi chaos. Zupeie
nieskrepowane zycie jednostki mozliwe jest tylko —
i to jedynie do pewnego stopnia —w pustyni. Narod
za$ nie moze zy¢ w pustyni, nie moze odcigC sie od
0golnego pochodu ludzkosci, zrezygnowac z dobra
catosci narodowej i ograniczyC sie do wydania wsrod
masy sobkow kilku wybranych czy »najwybranszych«
jednostek, ktorych zycie' idealne lub poszczegdblne
czyny wielkie zginetyby w morzu bezrzadu i bezpra-
wia. Jesli narod jednak tak czyni, ptaci upadkiem sit
moralnych i materjalnych, stabo$cig spoteczenstwa
i panstwa i staje sie fatwym tupem chciwych sgsiaddw.

Nalezy sobie przytem uprzytomni¢ konsekwencje,
jakie wynikajg z takiej kwalifikacji polskiego typu
dziejowego jako najwyzszego na skali idealizmu. Oka-
zuje sie, ze gdyby Polska w drodze »zniewolenia jed-
nostki przez wiadze« wytworzyta byta »gromadzka
site zbiorowa«, a wiec spoteczenstwo skupione i karne
oraz panstwo silne, ktére zajmowatoby dzi§ zapewne
nalezne pierwszorzedne miejsce wsrdd panstw euro-
pejskich i umozliwitoby narodowi polskiemu bogaty
rozkwit kulturalny i ekonomiczny, nie ustepujacy —
jak przypuszcza¢ mozna — rozkwitowi zadnego in-
nego narodu, to polski typ dziejowy, z takiego roz-
woju wyrosty i jesli nie wyzszy od dziejowych typow
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angielskiego lub francuskiego, to przynajmniej im
rownorzedny, statby —wedtug wspomnianej koncep-
cji dziejowej — na skali idealizmu nizej od tego
typu polskiego, ktéry dzieje rzeczywiscie urobity.
Wystarczy poréwnac dzieje i typy Anglji i Francji
z dziejami i typami Polski az po dzien dzisiejszy, aby
zdaC sobie sprawe z zupelnej bezzasadnosci takiej
koncepcji. Gdyby jednak nawet istotnie tak by¢ miato,
to chyba nie znajdzie sie dzi$ na $wiecie Polak, ktéry
nie zgodzithy sie spas¢ do »nizink typu angielskiego
lub francuskiego, gdyby Polska w zamian za to mogta
wznie$¢ sie do poziomu narodowo-panstwowego An-
glji lub Francji. Ato tembardziej, ze —jak sam Ko-
chanowski przyznaje*) — »dzisiejszy typ przecietnego
Polaka »cywilizowanego«... stangt niestety... pod
wzgledem gtebi Swiadomosci swej narodowej a —co
za tern idzie —wartosci swej moralnej i kulturalnej...
nizej od przedstawicieli typu przecietnego innych
narodow cywilizowanych.« Zamiast uzna¢, ze ten stan
rzeczy jest nieszczeSciem dla Polski i wysnu¢ wniosek
0 koniecznosci jego poprawy, Kochanowski — nie-
wiadomo w jakiej drodze — dochodzi do twierdzen,
ktore przytoczylismy wyzej, albo nawet do skromnego
whniosku, ze Polska —narazie wprawdzie in potentia —
jest »pierwszym narodem na $wiecie«.**) Jak juz zazna-
czyliSmy wyzej, Swiadczy to o kompletnem niezrozu-
mieniu zagadnienia zbiorowosci, o zupetnem niezda-
waniu sobie sprawy z tego, czem jest panstwo i naréd
ljakim jest i by¢ musi ich stosunek do jednostki. Swiad-
czy wreszcie o tern —bo jest to niestety prawie typowy
poglad polskina te rzecz —jak Zle stoi wogole sprawa
odczucia, zrozumienia i nalezytego utozenia tego sto-
sunku w Polsce. »Nic mnie tak nie razi i nie boli—madwi
stusznie Brzozowski — jak to lekcewazenie, ta prze-
drwiwajaca niecheé, z jakiemi spogladaja polskie sa-
moistne, swobodne, zatomizowane dusze na dzieto
zbiorowego zycia innych narodéw. Nie umiejg wyczué

* J. K. Kochanowski: Polska w Swietle psychiki wiasnej

obcej str. 252,
o*) tamze str. 402. 16



straszliwego wysitku, gorgczkowej pracy, olbrzymiego
piekna moralnego, kryjacego sie pod zewnetrzng po-
wiokg nowoczesnych kultur. Nie umiejg spojrzec... na
te potezne tragiczne zywoty zwane Francjg, Anglja,
Wiochami... Z jakich$ niebosieznych wyzyn zdajg sie
pada¢ stowa potepienia na codzienny trud i mozdt
miljonéw... Obawa mimowolna przeszywa wobec tych
sadéw: kto tak lekcewazy trud zycia, ten jest do pod-
jecia go, do zrozumienia nawet niezdolny.«

Zrodlem- ztudzenia o wyzszosci naszej kultury
jednostkowej jest moze wiekszy w niektorych wypad-
kach odstep jej od kultury naszych mas tj. okolicznosc,
ze przy jej rownosci (u pewnej niewielkiej mniejszosci
narodu polskiego oczywiscie) z takgze kulturg jedno-
stkowa na Zachodzie, nasza kultura og6lna —moralna
i materjalna —jest o wiele nizsza od ogdlnej kultury
tamtejszej. W rzeczywistosci przejawia sie w tein nasze
pozostawanie w tyle, nasze zacofanie wobec Zachodu,
brak tresury zbiorowej u nas, i stagd ptynie konie-
czno$¢ zrownania sie z Zachodem pod wzgledem tej
tresury oraz ogoélnej kultury moralnej i materjalnej.
Do tego za$ prowadzi droga przede wszystkiem przez
dosrodkowo$§¢ jako pierwszy warunek
zbiorowego trudu.

Dopetnieniem poniekad przytoczonych rozumowan
apologetycznych jest twierdzenie, ze »chwiejg sie i co-
raz bardziej rozptywajg w niwecz jedna po drugiej
przestanki, na ktdérych opiera sie¢ poglad o przyczy-
nach upadku Polski —tkwigcych w niej samej... Wia-
Sciwg rozstrzygajaca przyczyng upadku naszej pan-
stwowosci, istotng “causa efficiens* tego zdarzenia,
jest: pozadliwos¢ zigczonych, wiec przemoznych, na
zgube Polski sprzysiezonych sasiadéw. | to nietylko
w tern znaczeniu, ze upadek ten spowodowany zostat
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bezposrednio rozbiorami, jakich dokonali sasiedzi, ale
i tern, Ze gdyby nie rozbiorj’, nie istniata ani koniecz-
no$¢ dziejowa upadku, ani tez nie brakto warunkow
po temu, zeby Polska, przetworzywszy w stosownym
czasie urzadzenia swoje na rowmi z innemi panstwami,
przetrwata razem z niemi przez dalsze stulecia jako
organizm zyjacy i zywotny.«*)

Ot6z w wywodzie powyzszym rzuca sie najpierw
w oczy sprzecznos¢, ktora sama przez sie wywod ten
ogromnie ostabia. Z jednej strony autor stawia jako
warunek zycia dawnej Polski przez dalsze stulecia
przetworzenie jej urzadzen »na réwni z innemi pan-
stwami« i uznaje temsamem podkre$long przez nas
zgubnos$¢ odsrodkowosci i odmiennoSci  Gwczesnego
zycia polskiego, z drugiej —wbrew temu —twierdzi, ze
nie istniata konieczno$¢ dziejowa upadku Polski. Wy-
kazaliSmy te konieczno$¢ wiasnie jako wyptyw odsrod-
kowosci w Polsce i odmiennosci jej dziejow i dlatego
zbyteczna, abySmy tu do tej sprawy powracali. Atoli
idzie jeszcze o rzecz inng, 0 to mianowicie, ze autor
podstawia dowolnie dwa wyrazy; upadek i rozbiory,
I miesza dwie kwestje: kwestje upadku Polski i kwe-
stje rozbioréw, jakkolwiek pozornie te dwa terminy
sobie przeciwstawia. Tymczasem nalezy je bardzo
Scisle odrézni¢. Upadek Polski to upadek jej sit du-
chowych, moralnych i ekonomicznych, to rozprzezenie
jej urzadzen, to ostabienie i schorzenie wiezdéw zbio-
rowosci, czynigce zbiorowosc te niezdolng do normal-
nych funkcyj we wszystkich dziedzinach zycia. Jest
to ten stan rzeczy, ktory scharakteryzowaliSmy wyzej
stowami Konarskiego, KoHataja i Korzona. Tego stanu
rzeczy nie spowodowali zigczeni sagsiedzi Polski —
cho¢ go niewatpliwie w ostatnich dziesigtkach lat przed
rozbiorami podtrzymywali —lecz byt on wynikiem
biegu dziejow polskich, czyli — wbrew twierdzeniu
autora — wiasnie tkwit w niej samej. Inna sprawa
zrozbiorami. Tych dokonata istotnie ztgczona przemoc

*) Balzer: Z zagadnien ustrojowych Polski (Studja nad
historig prawa polskiego, t. VI. z. 2), Lwéw 1916, str. 75.
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wrogow i mozna sie zgodzi¢ na to, ze bez rozbiorow
Polska »przetworzywszy w stosownym czasie urzg-
dzenia swoje na réwni z innymi panstwami« prze-
trwataby przez dalsze stulecia »jako organizm zyjacy
I zywotny«. Aletu zbiega sie sprawa upadku Polski ze
sprawg rozbiorow. Gdyby rozwdj dziejow polskich,
byt inny, gdyby nie tkwigce w tym rozwoju przyczyny
upadku Polski i wynikajacy z nich upadek jej, to sa-
siedzi nie byliby najprawdopodobniej o$mielili sie
mysle¢ o rozebraniu jej, gdyby za$ chcieli byli uczy-
ni¢ tak, to Polska —majgca za Swiadectwem Korzona
dos$¢ zasobdéw materjalnych, »aby toczy¢ wojne dhuz-
szg, niz siedmioletnia, z catym Swiatem« —znalaztaby
byta w sobie dos¢ sity, aby do tego nie dopuscic.

Zgota inna jest kwestja, ozy fakt urobienia sie
dziejow Polski w sposob do upadku prowadzacy na-
lezy okreslic mianem winy. Nalezatloby raczej mo-
wi¢ 0 tragedji Polski, o tragedji polegajacej na
tern, ze Polska weszta w koto narodow europejskich
w chwili, kiedy rozluzniata sie ich budowa, byta zan
sama ze zbyt kruchego jeszcze materjatu i wiaczyta
w siebie jeszcze kruchszy materjat litewski i ruski.
W tamtych spoteczenstwach rozluznianie sie budowy
spotecznej byto procesem krotkim, bardziej powierz-
chownym, w niej kruchy materjat nie wytrzymat par-
cia nowych idej i skruszyt sie zupeinie. Gdyby Polska
weszta byta w koto Europy o 300 lat wczesniej i prze-
szta przez twarda, spajajacg spoteczenstwa szkote
Sredniowiecza, lub o 600 lat p6zniej, kiedy inne pan-
stwa wzglednie narody byty juz skonsolidowane, losy
jej bytyby zapewne inne. Moze poglad taki zadowoli
naszych apologetéw. Ich bunt przeciw pomawianiu
wiasnego narodu o Swiadome zbrodnie na sobie do-
konane —bo bez Swiadomosci niema winy — jest
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zrozumiaty, ale chyba i oni przyznajg, ze uczyC sie
z wiasnych, tragicznych przejsé nie moze by¢ wsty-
dem dla narodu, lecz zastuga.

li. Linja dziejow polskich od rozbioréw do
obecnej chwili.

1

Rdznica miedzy polskim a powszechnym proce-
sem dziejowym w objawach i skutkach staje sie
wreszcie tak znaczng i Polska znachodzi sie w tak
rozpaczliwem potozeniu, iz wywotuje to silng reakcje
przeciw dotychczasowemu stanowi rzeczy.

Uderzenie obuchem rozbiorow zwiaszcza spro-
wadza przetom.

Zaczyna wreszcie objawiaé sie w Polsce zrozu-
mienie koniecznosci zasadniczej zmiany dotychczaso-
wego odosobnionego trybu bytowania i potrzeby
dostosowania go do ogdlnego procesu dziejowego.
»Nietylko pilng uwage mie¢ nalezy na wewnetrzng
cato$¢ obywatela i narodu — moéwi Staszic w »Prze-
strogach dla Polski« —ale koniecznie dzielno$¢ rzadu
stosowaC potrzeba do zewnetrznego Kkrajow
zwigzku... Rzeczpospolita dzisiaj nie moze ani wiecej
wolnosci, ani wiecej wiasnosci obywatelowi zostawic,
tylko ile zewnetrznych krajow zwigzek po-
zwala. A w ustanowieniu rzadu najwieksza uwage
obraca¢ musi na tenze zewnetrznych narodow
zwigzek.«

Na Zachodzie proces skupiania sie spotecznego
I wytwarzania sie »jednej wiadzy i jednego spote-
fecznego« z nieSwiadomego zaczyna wiasnie stawac
sie Swiadomym i zainaugurowuie nowg faze dziejowa,
ktdéra scharakteryzowaliSmy wrozdziatach poprzednich
i okreslilismy jako faze postepujacej demokratyzacii,
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jako faze wspoOiczesng. Wodwczas to nawigzuja
sie w Polsce przerwane przez pottora wiekdw wezty
duchowe z Zachodem, pod ich wptywem dokonywa
sie duzy przewrdt umystowy i rozpoczyna sie ruch
odrodzenczy. lw Polsce wiec, mimo catej od-
miennosci dziejow jej, mozemy wspodtczesng faze dzie-
jowa liczy¢, jak na Zachodzie, mniej wiecej od ostat-
niej Cwierci XVIII. wieku, co wykazuje dobitnie nie-
watpliwg zresztg przynaleznos¢ Polski do kultury za-
chodniej.

Oceniajac ruch odrodzenczy tak samo, jak dotych-
czasowe dzieje polskie, tj. z punktu widzenia kierun-
kéw pedu zyciowego w spoteczenstwie, spostrzegamy,
ze ruch ten sprowadza zasadniczy przetom
w linji dziejow Polski. JeSli rysem charakte-
rystycznym dziejow przedrozbiorowych jest od$rod-
kowy ped zyciowy, to reforma za swoje najprzed-
niejsze zadanie uwaza nawrocenie go w kierunku
dosrodkowym. Usitowania w tym wzgledzie nie
ustaja mimo rozbiorow. Przegladajagc za$ catos$c¢
polskich dziejow porozbiorowych z tego
samego punktu widzenia, mozemy powiedzie¢, ze z a-
sadniczym ich tonem jest dgznos¢ w kierunku
dosSrodkowym, pragnienie ograniczenia tenden-
cyj indywidualistycznych i skupienia i zorganizowa-
nia sit.

Chcac uzmystowi¢ sobie ten proces zmiany Kie-
runku pedu zyciowego w Polsce i nastepny bieg jego,
musimy znowu w mysl teorji rézniczek dzie-
jowych wyobrazi¢ sobie nieskonczenie drobne
a ciagte przemiany myslenia, czucia i woli, ktore su-
muja sie, stanowig mysli i czyny najpierw jednostek,
potem grupek i grup ciggle rosngcych, i obejmujg
zwolna coraz szersze warstwy narodu. Nieustanna to
i ciggle rosngca praca, ktora nieznacznie, lecz bez
przerwy przycigga wzajemnie mysli, czucie i wole
jednostek i grup, skupia je coraz blizej i silniej i dazy
do spojenia ich w hartowna jednos¢ i catoSC. Proces
ten odbywa sie w tak niestychanie ciezkich i nieprzy-
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jego postepowi dziwic sie nie mozna. Zadanie
jest samo przez sie niezmiernie trudne. Trzeba —
wracajagc do poréwnania Skargi —rozsypang beczke
znowu ztozyC¢ i obreczami obi¢. Rozkruszong gling
spoteczng nalezy przepoi¢ cementem tendencyj do-
Srodkowych coraz giebiej i glebiej, aby utworzyta
sie z niej plastyczna, jedrna itrwata cato$¢ narodowa.
Czyli inaczej mowigc: idzie o stworzenie z rozsy-
piska dusz jednej duszy zbiorowej, ktérej kazdy Po-
lak czutby sie czastka.

Rozwiagzania tego trudnego problemu, jakim jest
uformowanie myslenia, czucia i woli spoteczenstwa
dla wytworzenia »jednego spoteczenstwa i jednej
wladzy« i wlania temu spoteczenstwu duszy zbioro-
wej, dokonywal Zachdéd na dwa nawroty: musiat
przej$¢ przez tresure twardej nizszej szkoly zycia
w epoce Sredniowiecza i feudalizmu, nastepnie za$
przebyC niemniej twardg szkote wyzsza absolutyzmu
w epoce OsSwiecenia. Dzi§ za$ potezna machina pan-
stwowa prowadzi dalej te tresure spoteczno-dosrod-
kowa, uwewnetrznia dosrodkowo$¢ wszelkiemi spo-
sobami, jednocze$nie za$ popiera jg zewnetrznie orga-
nizacyjnem przeksztatcaniem catosci spotecznej.

Jakiez widzimy warunki pracy w tym wzgledzie
w Polsce, gdzie zadanie z powodu tylowtekowego
rozwoju odsrodkowego o tyle jest trudniejsze?

Najpierw obce mocarstwa do$¢ skutecznie prze-
szkadzajg ruchowi odrodzenczemu, mimo, ze Polska
nominalnie jest jeszcze panstwem niezawistem. Po ro-
zbiorach za$ a jeszcze bardziej po upadku powsta-
nia listopadowego utrudnia zadanie przedewszystkiera
brak sity panstwowej, ktéraby przy pomocy bedacych
do jej dyspozycyi Srodkow ksztattowata Swiadomie
tendencje dosrodkowe i organizowata mysl zbiorowa
I wole zbiorowg wedtug pewnego planu i celu. Spo-
teczenstwo wobec tego albo dziatalnosci swej wcale
nie koordynuje albo czyni to do$¢ nieudolnie i reaguje
najczesciej odruchami mniejszosci, nie kierowanej
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zresztg jednolita mysla, podczas gdy znaczna wiek-
szosC trwa w biernosci i obojetnosci. Lecz, co gorsze,
zadanie komplikuje sie niepomiernie tem, ze Polska,
niby ciato jej patrona $w. Stanistawa rozkawatko-
wane, w kazdej dzielnicy ma odmienne warunki zycia
i rozwoju, w dazeniach dosrodkowych za$ spotyka
ogromne przeszkody ze strony przemoznej woli za-
borcow. Nie przebierajg oni w najwymysiniejszych
i najsurowszych $rodkach dla »naprawy ducha naro-
dowego Polakdw«, to jest jprzerobienia go na swoja
modte i mozliwie szczelnego oddzielenia zaboréow od
siebie. Nie gardzg zadnym S$rodkiem dla wytepienia
polskosci albo przynajmniej powstrzymania je] roz-
woju. Wiasnym, polskim, tendencjom dosrodko-
wym przeciwstawiajg sie wiec obce tendencje do-
Srodkowe, w dodatku trojakie i miedzy sobg bardzo
rozne, ktore prg zycie polskie we wprost przeciwnym,
ze stanowiska polskiego od$rodkowym Kierunku.

Nietrudno zrozumie¢, jakg musi by¢ meka du-
szy narodowej, rozdzieranej w ten sposéb, i jak cier-
nistg jest droga, po ktdérej zdazaC przychodzi pol-
skiemu pedowi zyciowemu w kierunku dos$rodko -
wym. Z punktu widzenia historjozoficznego droga
ta i cate dzieje porozbiorowe wbgole sg dla narodu
polskiego tg szkotg tresury spoteczno-dosrodkowej,
jaka przebywaty dawniej narody Zachodu, a bez ktd-
rej spoisto$¢ wewnetrzna i plastycznos¢ oraz zdolnosé
skupiania i spietrzania energji — te konieczne wa-
runki bujnego i trwatego rozwoju — osiagnac sie nie
dajg. Nie przebywalismy szkoty, tej facznie z innymi
narodami we wspolnym pochodzie dziejowym,
wiec duch dziejow zmusit nas do odrebnej, o tyle
ciezszej nauki.

2.

W tym kursie dosrodkowosci —jesli sie tak wy-
razi¢ wolno —ktory nardd polski odbywa w czasie
niewoli, w usitowaniach tych skierowania pedu zycio-
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wego na droge dosrodkowa! kroczenia po niej, odréznic
mozemy dwie fazy: pierwszg od poczatku ruchu
odroczenczego do upadku powstania listopadowego,
w ktorej Polska najpierw w szerszych, potem za$
w znacznie zwezonych ramach stanowi — do pew-
nego stopnia —o sobie, i drugg az do zmartwych-
wstania, w ktdrej znika z mapy politycznej i wiedzie
nieszczesny zywot trojzaborowy.

Sprébujmy fazy te scharakteryzowac najzwiezlej
I w przekroju schematycznym, i to znowu tylko
z punktu widzenia kierunkéw pedu zyciowego.

Upadek Polski odbywa sie —na szczeScie —
wowczas, gdy na Zachodzie rozpoczyna sie przygo-
wana w kulturze OSwiecenia nowa faza dziejowa tj.
epoka wspotczesna. Na tle wychodowaliiej przez O$wie-
cenie idei postepu w dziejach iwopozycji do kosmopo-
litycznych teiidencyj OS$wiecenia, budzi ona do zycia
idee narodowg tudziez idee uduchowienia dziejow.
Przydaje wiec biernemu dotgd pojeciu narodowosci
charakter czynny, dynamiczny, i stawia ludzkosci
zadanie Swiadomego uksztattowania wspotzycia na
zasadach prawa i sprawiedliwosci. Zarazem tworzy
dla idej tych silny rezonans w zwrocie ku swojsz-
ozyznie i w rozkwicie uczuciowej kultury romantyzmu.
Jakie znaczenie majg takie tendencje czasu dla na-
rodu polskiego w jego Owczesnem potozeniu, to wy-
nika z zestawienia losu Wegier i Czech z losem Pol-
ski. Upadek tamtych panstw przypadt na czas o zgota
odmiennych tendencjach, mianowicie na czas ksztat-
tujgcego sie wiasnie absolutyzmu, i to powstrzymato
ich odrodzenie na przeciag wielu wiekéw. Sytuacja
w czasie upadku Polski i w kilka dziesigtek lat po
nim jest zupetnie inna. Widzimy wodwczas splot zda-
rzen dziejowych, rozwijajgcych sie na tle zdobyczy
Oswiecenia i epoki romantycznej tudziez rysujacej
sie nowej ewolucji gospodarczej, a wiec amerykan-
skie walki o wolnos¢ i rewolucje francuska, poczatki
idei narodowej i kwestji spotecznej i zwigzane z nimi
ruchy narodowe, polityczne i spoteczne w catej Euro-
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pie, rewolucje w Hiszpanji, Portugal]i i Neapolu, wy-
swobodzenie Grecji z pod jarzma tureckiego, powsta-
nie dekabrystéw w Rosji, rewolucje lipcowa we Fran-
cji 1 sierpniowg w Belgji. Zjawiska te w zwigzku
Z przejawami rozpoczbmajacej sie ery gospodarki ka-
pitalistycznej, skladajg sie na zapoczatkowane wow-
czas i na wdrozonym juz przewrocie kulturalnym,
politycznym i ekonomicznym oparte dazenie spote-
czenstw do wyzwolenia sie z pet przezytego juz ab-
solutyzmu i do $wiadomej zbiorowej tworczosci dzie-
jowej. Caly ten splot zdarzen jest niewatpliwie —
obok dyspozycyj wewnetrznych, a wiec tradycji wiel-
kiej przesztosci dziejowej i duzej kultury rodzimej —
Zrodtem, z ktérego w znacznej czesci czerpie i czer-
paC bedzie site i natchnienie mys$l polska i dalsze
dzieje polskie. W tym splocie zdarzeh dziejowych,
we wytworzonej przezen ogoélno-europejskiej sytuacji
duchowej, spoteczno-politycznej i ekonomicznej, tu-
dziez w pewnych dosrodkowych nastrojach owego
czasu ma Polska staty i silny bodziec do usitowan
0 podobnym charakterze w kierunku odrodzenia
duchowego, spoteczno-politycznego i ekonomicznego,
1 odrazu zabiera sie tez do tej pracy.

Zaczatki ruchu odrodzenczego odbywajg
sie jeszcze w Polsce niepodlegtej. Styszymy najpierw
odosobnione gtosy, domagajgce sie reform, potem
za$ rosnie liczba tych glosow: widzimy zrodzone
z upokarzajgcego potozenia Polski za Sasow wzrasta-
nie pragnienia naprawy, Kktorej nieSmiato zresztg
proby za Augusta Ill. z powodu walk partyjnych
idg na marne; patrzymy na dziatalno$¢ Konarskiego,
na jego druzgocaca krytyke liberi veto i na pierwsze
nieznaczne tegoz ograniczenia ; widzimy konfederacje
barskg jako protest przeciw rozpanoszeniu sie Rosji
w Polsce i przeciw rosyjskiej gwarancji wolnosci
polskich. Rozbidr pierwszy pobudza nastepnie lepsze
elementy w spoteczenstwie do szerszej akcji, oparta
za$ na duchowych wptywach Zachodu dziatalno$¢ Ko-
narskiego, KoHataja, Potockiego i Staszica wdraza
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wiajg jednak rozwdj spoteczno-dosrodkowy, zgodny
z ogoIno-europejska ewolucjg dziejowa.

Jako dalsze zdarzenie natury dosrodkowej pod-
kresli¢ nalezy insurekcje Kosciuszkowskag, zwilasz-
cza za$ okazane przez KoSciuszke zrozumienie zna-
czenia ludu dla odrodzenia Polski. Uznajac »opieke
prawa«, zapewniong wioscianinowi w ustawie majo-
wej jako niewystarczajgca, Kosciuszko w uniwersale
pofanieckim idzie o krok dalej i daje mu wolnos¢
osobistg ; zarazem zmniejsza panszczyzne i ustanawia
specjalne organa dla opiekowania sie witoscianstwem
i dla kontroli ziemianstwa. Osigga to, czego nie 0sigg-
neta jeszcze konstytucja trzeciego maja: jednoczy
stany w czynie, bo obok szlachty i mieszczan stajg
do walki z wrogiem z wiasnej woli wioscianie.

Widzimy potem najsilniejsze moze wcielenie zy-
wotnosci polskiej; odporng jak stal a zarazem jak
stal gietkg posta¢ Dabrowskiego i stworzone
przez niego legjony, nastepnie za$ réwniez przez
niego wszczety ruch wielkopolski, ktéry doprowmdza
do stworzenia Ksiestwm \varszawskiego. Dzieje tego
Ksiestwa, zwitaszcza za$ czyn Smiaty i zwycieski, ktory
powieksza je o ziemie na prawym brzegu Wisty z Kra-
kowem, krwawienie sie Polakow we walkach o wol-
nos$¢ po catym Swiecie dla zdobycia wolnej Polski, rok
1812., potem za$ dzieje Krolestwa kongresowego
z duzg szczegdlnie twdrczoscia na polu gospodarczym,
podnoszg znowu imie Polski w Europie i stanowda
dow™dd duzej zywotnosSci narodowej i szerzacych sie
tendencyj dosrodkowych. O tern samem $wiadczy
takze caty ruch umystowy i literacki w ciagu tej fazy
dziejowej.

Wszystkie wydarzenia na tej linji i wystepujace
w nich na plan pierwszy wspaniate postacie, ktorych
przewodnig myslg jest idea stuzenia zbiorowosci,
wplywajg nieustannie na sumienie Europy i stawiajg
przed oczy ludéw zbrodnie na Polsce dokonang. Kru-
szg przesady i wytwarzajg nastréj Polsce przychylny.
Zarazem wydarzenia te oddziatywujg mimo niepo-
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wodzen lub powodzen krétkotrwatych tylko, silnie na
psychike narodowa, na wspotczesnych i potomnych.
Wytworzg one w chmurze nieszcze$¢ zrodzong, spe-
cyficzng mito$¢ Ojczyzny o niestychanie Wysokiem
napieciu wewnetrznem, uniesien i porywow petng, do
wszelkich ofiar i poSwiecen gotowa, i stang sie bodz-
cem coraz szersze warstwy obejmujgcego uswiado-
mienia narodowego.

Z naszego specjalnego punktu widzenia
musimy jednak podkresli¢, ze nawrdédt w kierunku
dosrodkowym, ktory przejawia sie w powyzszych wy-
darzeniach dziejowych, jest przedewszystkiem dos¢
ograniczony. Wiekszo$¢ narodu patrzy nieufnie i nie-
chetnie na reformy i caty ruch odrodzenczy. Wystar-
czy nadmieni¢, ze instrukcje dane postom szlacheckim
w r. 1790. domagaty sie w ogromnej wiekszos$ci
zniesienia Komisji edukacyjnej i przywrocenia daw-
nego systemu nauczania w szkotach jezuickich. Tak
samo uniwersat jeneralnej konfederacji W. Ks. Litew-
skiego z 2 wrzesnia 1792 r. potepiat Komisje
edukacyjng i przyobiecywat przywrdcenie szkot je-
zuickich.

O ile idzie o stan umystdw po pierwszym roz-
biorze, to trzeba niestety stwierdzi¢, ze »szlachta
i magnaterja jak rdwniez i kler wyzszy nie ujawniaty
bynajmniej ani ducha oporu, ani tezyzny narodowej,
jakich wymagaty okolicznosci i powaga chwili. Z nie-
wielkimi stosunkowo wyjatkami wszedzie badZ prze-
$cigano sie w objawach lojalizmu dla nowych wiad-
cow, badZz tez ogdt szlachecki pograzyt sie w odme-
cie zabaw i utongt w bagnie zupetnej na sprawy pub-
liczne apatji*)«. Tak dzieje sie po pierwszym rozbio-
rze, potem widzimy Targowice i obalenie ustawy ma-
jowej przy pomocy Rosji, po drugim zas wzglednie
trzecim rozbiorze spotykamy znowu te same przykre
objawy serwilizmu u jednych a obojetnosci u drugich.

¢) Grabiec: Dzieje porozbiorowe narodu polskiego, War-
szawa 1916., str. 14.
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Obojetnoscig odznacza sie ogromna wiekszoS¢ spote-
czenstwa takze za insurekcji Ko$ciuszkowskiej i w epoce
legjondw, ku koncowi zas XVIII. i z poczatkiem XIX.
wieku bierno$¢ ta nawet wzrasta. »ByliSmy na dro-
dze zagtady w pierwszych latach XIX. wieku« mowi
Skarbek, Karpinllci za$ obawia sie, czy za lat sto
istnie¢ bedzie jeszcze polska mowa. Obydwa te sady
eg niewatpliwie przesadne, malujg jednak do pewnego
stopnia nastr6j w Polsce w owym czasie, jeszcze za$
bardziej rozpacz jednostek dosrodkowe czujacych
wobec biernosSci i obojetnosci ogdtu. Odsrodkowosc
w Owczesnym zaborze rosyjskim tj. na Litwie i Rusi
idzie tak daleko, Ze szlachta nie tai zadowolenia z ro-
zbiorow. »Mamy w, znacznej czesci — moOwi ona —
to co nam ojczyzna dawata a nie mamy ciezarow
I niebezpieczenstwa rzezi humanskiej i chociaz bez
Polski, jesteSmy w Polsce (?) i jesteSmy Polakami.
To zadowolenie szlachty litewsko-ruskiej z silnego
rzadu, ktérego wytworzeniu sie w Polsce ona wiasnie
najbardziej przeszkadzata, jest niezmiernie charak-
terystyczne.

Nawrot ku dosrodkowosci jest wiec ograniczony,
ale nadto zbyt powolny, pozbawiony energji
i niewystarczajgcy. Tworcy ustawy majowej zakre-
$lajg prace na dtugag mete i chcg co lat 25 konstytucje
poddawac rewizji. Wyjatkowa sytuacja, w ktorej znaj-
duje sie wbwczas panstwo, otoczone zewszad czyha-
jacymi na zgube jego wrogami, wymaga jednak duzo
wiecej, wymaga szybszego i szerszego dziatania. Gdy
w r. 1792. absolutyzm europejski rusza na pomoc
Ludwikowi XVI., Francja rewolucyjna organizuje
wojne narodowg, wysyta miljon ludzi w czternastu
armiach przeciw koalicji wrogow i wypiera jg z gra-
nic panstwa. Wojna Polski przeciw koalicji antypol-
skiej w r. 1792 nie stata sie wojng narodowsa.
Brakto u oOwczesnych sternikéw nawy polskiej zro-
zumienia konieczno$ci  najenergiczniejszej obrony
ustawy majowej. Przypuszczano, ze wystarczy de-
monstracja wojskowa, po ktorej przyjdzie do roko-
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wan pokojowych. Gdy za$ to ziudzenie prysto, ogra-
niczono si¢ do réznych dymisyj, nie uczyniono za$
niczego dla poruszenia mas i przetworzenia ich w na-
rod. Totez — jak m&Vi Mochnacki — »masy
patrzaty obojetnie na upadek kraju. Wzgledem nich
odmienity sie tylko nazwiska ciemiezcow. Nie dbat
lud kto mu panuje.

KosSciuszko rozpoczynat powstanie w 5000
ludzi tylko, mimo, ze w roku 1792. zlozylo bron prze-
szto 00.000 ludzi. | jemu mimo uniwersatu pota-
nieckiego — zarzuca Mochnacki nie bez racji, ze za-
mato dat ludowi, ze wnie zainteresowat nalezycie
mas*)». Trzeba stwierdzi¢, ze istotnie brakto wow’czas
pozadanego rozmachu w godzinie najwiekszego nie-
bezpieczenstwa. Kosciuszko rozumie doskonale po-
trzebe i znaczenie uwilaszczenia wioscian, stawia je
p6zniej Napoleonowi jako warunek swego w’spétdzia-
fania i zada tego uwiaszczenia w r. 1814. w liScie do
cara Aleksandra wystosowanym. Lecz wowczas —
w r. 1794 —nie odwaza sie na uwiaszczenie nie chcac
drazni¢ szlachty, ktéra z calej sily sprzeciwia
sie odrywaniu chtopa od pracy i poruszeniu
mas dla w'alki z zaborcami. Nie zdobywa sie wiec na
pominiecie a nawet zduszenie tych protestow i ogra-
nicza sie do szczuptych reform wyzej wspomnianych.
Rezultatem jest dos$¢ nikty udziat wioscianstwa w in-
surekciji.

Duzo lepiej przedstawia sie nam Wielkopolska,
gdy Dabrow'ski wota o ratunek ojczyzny. Ona,
ktéra za smutnych czaséw polskiego sejmowania przed
rozbiorami byla »najpatrjotyozniejsza«, teraz znowu
nie zawodzi. »Jedna tylko Wielkopolska — mowi
Pragdzynski — ktorej Srodek Poznan..., poznata i so-
wicie wykonata swoje powotanie. | przez to okazata,
Zze z catej Polski tam byla oswiata praw”dziwa
najdalej posunieta i prawdziwie dobrze zrozumiany
patrjotyzm... tam jednogtosnie wotano: do broni!

*) Mochnacki: Pisma, tom V., str. 25.
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I chwytata jg nie sama tylko szlachta, ale poped pa-
trjotyczny ogarnagt nawet i chtopstwo. Ten patrjotyzm
wzrost pod Wiste i Pilice, ale nie dalej. Nawet w War-
szawie juz sie pokazat stabszy, anizeli w Poznaniu*)«.
Litwa za$ i Ru$ znowu »najwiecej nagrzeszyty«. »Cata
Litwa i Ru$ zachowaty sie bezczynnie... Litwe i Ru$
paralizowat wptyw kilku magnatéw, stojagcych w szere-
gach rosyjskich. Masa Polakow zapetniata szeregi wojsk
rosyjskich we wszystkich stopniach, administrowata
krajem na rzecz rosyjska, pracowata nad tern, aby
Polsce nie da¢ powstac**)«.

Z czynu Dabrowskiego i zapatu Wielkopolski
urodzito sie X. Warszawskie, ktorego rzad podniost
kraj przedewszystkiem ekonomicznie i zaczat upoda-
bnia¢ go do Zachodu. Rzad ten jednak znowu ducha
czasu i potrzeb jego nie zrozumiat, tak samo jak
utworzona nastepnie konfederacja generalna. Tu juz
nie szto o wzory z odlegtej Francji, jak w r. 1792,
lecz tuz obok Prusy $wiadczyty o moznosci i sposobie
dosrodkowych wysitkow dla odrodzenia sie i zrzuce-
nia jarzma niewoli. Zmiazdzono je pod Jeng i Auer-
stadtem, kraj zajeli Francuzi, w pokoju tylzyckim
zabrano im prawie potowe terytorjum i ludnosci,
ograniczono im liczbe wojska do 42 tysiecy i natozono
wysokg kontrybucje, one za$ zaczely zaraz odradzac
sie, zainteresowaly masy, przeprowadzity powszechng
stuzbe wojskowg, wezwaty caly lud do wypedzenia
wroga, uczynity walke obowigzkiem powszechnym
i w kilka lat potem wziety decydujacy udziat w roz-
biciu napoleonskiego imperjum. »Byio tylko panom
ministrom X. Warszawskiego —wota Pradzynski —nie
zasypiac,obejrzec sie, co sie u sasiadow dzieje i péjs¢ za
ich przyktadem«. Niestety przyktad Prus zadnego nie
wywotat oddzwieku. Wszelkg mysl uobywatelenia
wioscian odrzucono, nie dopuszczono do wyboru na
sejm ani jednego zwolennika reformy wioscianskiej,
konfederacja za$ z r. 1812. ograniczyta sie do szlachty,

*) «¥) Pradzynski: Czterej ostatni wodzowie polscy przed
sagdem historji str. 26—28.
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»niepomnac, ze z posrod miljondw biednych, ucisnio-
nych wioscian, zagrzanych nadziejg szczesliwszego
losu, wyjs¢ moze armia bohaterska parekrocstoty-"
sieczna«. »Niestety — mowi Falkowski — egoizm ka-
stowy byt u nas do najwyzszego stopnia zaslepiony
I za to pokutujemy. Totez entuzjazm poczatkowy,,
jaki wywotat marsz Napoleona na Wschdd, rychto
zgast »i nie dat rezultatéw, na jakie liczyt Napoleon,
jakich widownig byta Wielkopolska w r. 1806%)«.

Krolestwo kongresowe posuwa wczetg przez X.
Warszawskie poprawe stosunkow ekonomicznych
znowu naprzéd. Podniesienie sie miast i zaczatki ro-
zwoju przemystu zastugujg na podkreslenie z punktu
widzenia dosrodkowosci, zwkaszcza, ze tu lezg zaczatki
przeksztatcania sie struktury spotecznej w Polsce
i upodabniania sie jej w tym wzgledzie do Zachodu.
W kierunku dosrodkowym dziatajg takze ciggte ataki
moskiewskie na konstytucje Krélestwa i ten caty sy-
stem, ktéry pod wodzg Nowosilcowa utrzymywat
umysty we wrzeniu, zmuszat je do ukfadania planow
zrzucenia jarzma rosyjskiego i doprowadzit wreszcie
do powstania listopadowego.

| powstaniu listopadowemu niepodobna o0szcze-
dzi¢ zarzutow w tak waznej dla sprawy dosrod-
kowosci  kwestji wioscianskiej. Mimo faktu oczy-
widnego, ze opieka rzadowa w zaborach pruskim
i austrjackim nad wioScianstwem roztoczona sprowa-
dzita mase jego na strone rzaddéw zaborczych, sejm
w Warszawie nawet po wybuchu powstania znowu
nie zainteresowuje nalezycie mas. Pod nieobecno$é
wiekszosci, mniejszos¢ z 33 postébw ztozona uchwala
wprawdzie uwiaszczenie wioscian w dobrach narodo-
wych, gdy za$ wchodzi na porzadek dzienny sprawa
débr prywatnych, wiekszos¢, ktéra powrdcita, nic
0 uwiaszczeniu styszec nie chce. Darmo wota Szaniecki,
ze uwiaszczenie »postawi Polske na stopniu odpo-
wiedniej cywilizacji europejskiej, na stopniu szczescia

*) Handelsman: Anglja-Polska 1814—1864, Warszawa 1917,.
str. 15
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i swobdd prawdziwej wolnosci. Miljon rak podnie-
siemy ku obronie tej ziemi, na ktdrej miljon wolnych
utworzymy jej whascicieli«. Odsrodkowy egoizm kla-
sowy i w tej chwili nie dopuszcza do zrozumienia
i spetnienia potrzeb catosci narodowej. »Taka polityka
wywotata nieche¢ wsrod mas ludowych. O ile w po-
czatkach wojny szli chtopi do wojska chetnie i wal-
czyli dzielnie, o tyle pozniej zapat ochtddt... Gdy po-
wotywano ochotnikbw do partyzantki, opierali sig,
zadajac zniesienia panszczyzny*)«. Tak wiec uwiasz-
czenie chiopa, ten pierwszy krok dla wigczenia go
w catosC¢ narodowa, przyjdzie w Polsce z rak rzaddw
zaborczych z wyrazng w dodatku tendencjg antyna-
rodowa, to za$ odbija sie az podzisdzien fatalnie
na polskiej jednosci wewnetrznej i na jednolitosci
polskiego pedu zyciowego.

Przyczyn tego tylokrotnego niedoro$niecia do
sytuacji nalezy szukaC z jednej strony we wynika-
jacym z ogolnej odsrodkowosci, zupetnym prawie
braku ludzi wielkiego umystu i poteznej woli wsréd
przywodcoéw w ciggu catej tej fazy dziejowej, w bra-
ku wielkich indywidualnosci, ktore wazytyby sie
na wszystko, szty na przeboj i umiaty przezwyciezyé
bezwitad i nieche¢ spoteczenstwa. Z drugiej za$ strony
zbyt silne jeszcze tendencje odsrodkowe u znacznej
wiekszosci decydujacego i wolwczas stanu szlache-
ckiego sprawiajg, ze ona nawet najwyzszej potrzebie
ojczyzny porwac sie nie daje i interes prywatny sta-
wia | wtedy ponad interes ogdlny. Odrodzenie trwa
jeszcze za krotko, aby mogto zniweczyC przez tyle
wiekOw dziatajgcg odSrodkowos¢, Polska bowiem —
jak mowit Andrzej Zamoyski —»wowczas dopiero
narodzita sie do spotecznosci«. Francja i Prusy z da-
leko posunietym pedem dosrodkowym w zyciu swoich
spoteczenstw mogly wiec — mimo catej miedzy nimi
istniejacej roznicy — odwotaé sie skutecznie do ogotu,
wdrozy¢ jego unarodowienie rychte i skupi¢ go okoto
idei panstwowej, Polska za$ nie zdobyfa sie niestety

*) Grabiec j. w. etr. 137,
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nawet na usitowanie takiego czynu, cho¢ o tyle bar-
dziej byt dla niej potrzebny.

Ods$rodkowo$¢ zatruwa zresztg w ciggu catej tej
fazy dziejowej dziatalno$¢ nawet tej czeSci spoteczen-
stwa, ktdra nie jest bierna, zajmuje sie zywo sprawg
odrodzenia ojczyzny i poSwieca dla niej czesto mienie
i zycie. Brak zgody i karnosci, i to nawet we woj-
sku, oto zjawisko powtarzajgce sie ciggle. Zalg sie wiec
Kosciuszko i Dabrowski, Zajaczek i ks. Jozef na nie-
zgode, brak karnosci, swarliwo$é, zazdro$¢ i pyche,
hotdowanie wiasnym zachciankom i zdaniu wiasnemu
i poddawanie si¢ plotkom i podszeptom, skarzy sie
tukasinski, jak potem Pradzynski, na »niesfornos¢
wspotziomkow i obojetnos¢ wobec przyjetych obo-
wigzkowe, wreszcie za$ ujawnia sie to rozbicie i roz-
niczkowanie wszczeg6lnie duzym stopniu w powsta-
niu listopadowem. Ptyng z tego zwlekania, ogladania
sie, zamet, i ogromnie duzo zapatu, ofiarnosci i hero-
izmu idzie na marne i uniemozliwia dopiecie celu.
Wszystkie te objawy musimy uwazaC jako smutny
dalszy cigg wiekowych tendencyj odsrodkowych,
z ktoremi spotykamy sie i w dalszym ciggu dziejow
porozbiorowych i ktore dopiero diugotrwata tresura
dosrodkowa wytepi¢ bedzie mogta.

W fazie tej mamy do zanotowania jeszcze jedno
interesujgce nas zjawisko. W miejsce dawniejszych
»stronnictw zagranicznych« jawig sie teraz na widno-
kregu zycia polskiego »orjentacje«, ktére przez caty
prawie ciag dziejow porozbiorowych trapig nieszcze-
$liwy nardd. Juz w czasie rozbioréw i wkrotce po
nich znowu rodzi sie z rozbicia i rozpaczy mysl, ze
Polska odzyska¢ moze byt polityczny tylko przy po-
mocy ktorego$ z panstw europejskich, najtatwiej
jja8 —i w tern lezy tragizm tej koncepcji —
przy pomocy jednego z panstw zaborczych. »Orjen-
tacje« zatruwajg atmosfere zycia polskiego, rozrywajg
narod Avewnetrznie i —pogtebiajgc istniejgce normalne
roznice pogladéw — dzielg go na partje, szarpiace
sie ku uciesze wrogdéw i na pozytek obcych. Gorzej

17*
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jednak, ze »orjentacje« i liczenie na przychylnosé lub
pomoc postronnych ostabiajg zaufanie do wiasnych
sit i utrudniajg a nawet uniemozliwiajg ich wzrost
i rozwoj. Brak zaufania do wiasnych sit jest w du-
zej mierze powodem drugiego i trzeciego rozbioru.
Ten sam brak msci sie ciezko w powstaniu listo-
padowem. W jego przebiegu widzimy wprawdzie ob-
jaw pozornie najsilniej dosrodkowy: dyktaturer
rzecz w Polsce niebywatg, i to dyktature zaprowa-
dzong na zadanie ogo6tu, domagajacego sie skupienia
i jednolitego, sprezystego kierownictwa. Dyktator nie
ufa jednak wiasnym sitom narodu i mimo, ze ma
wojne prowadziC przeciw Rosji, »zorjentowany« jest
ku Rosji. W spoteczenstwie niema wiary w powodze-
nie powstania mimo istnienia wyszkolonego zotnierza
w dosS¢ znacznej iloSci i potrzebnej broni i amunicji
mimo, ze wrdg jest wyczerpany i militarnie zdezor-
ganizowany, trapiony gtodem i morem, wreszcie za$
finansowo wysilony. Jesli trudno zgodzi¢ sie na sad
Henryka Kamienskiego, ze »powstanie 29. listopada
objawito zupetng ducha polskiego stagnacje«, to jed-
nak przyznaé¢ trzeba stuszno$¢ Maurycemu Mochna-
ckiemu, ze wéwczas »klima polityczne byto chiodne«.
Wadzigczna pamie¢ potomnych zapisuje wiec wspa-
niaty poryw nocy listopadowej, zwyciestwo pod Stocz-
kiem, bitwy pod Grochowem, Wawrem i Wielkim De-
bem tudziez Iganiami, lecz zapomnie¢ nie moze zgub-
nej bezczynnosci Chiopickiego i Skrzyneckiego, roz-
darcia w rzadzie i kierownictwie wojskowem, wa
jemnego hamowania sie czynnikdw, ktérym wowczas
los ojczyzny byt powierzony, wreszcie za$ zdrad prze-
roznych i podziatu spoteczenstwa na zajadle zwalcza-
jace sie obozy. ZapomnieC nie moze tego braku jed-
nosci i karnosci, skutkiem ktorego powstanie listopa-
dowe miato tak smutny i przygnebiajgcy przebieg
i rezultat i zmarnowata sie liczna i Swietna armja
polska, nie zwyciezona przez wroga, lecz stoczona
przez demoralizacje i dezercje.
Rzut oka na cato$¢ tej fazy dziejowej zmusza
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nas tedy do stwierdzenia, ze jesteSmy wowczas do-
piero w poczgtkach dos¢ opornie idacego na-
wrotu ku doSrodkowoS$ci. Stronnictwo re-
formy wraz z twdrcami ustawy majowej i uczestni-
kami wojny 1792. r., Kosciuszko, Dabrowski, ks. Jo-
zef i uczestnicy prowadzonych przez nich bojow, or-
ganizatorowie X. Warszawskiego i Krdlestwa Kongre-
sowego, wreszcie spiskowcy i wolnomularze polscy,
uczestnicy i zwolennicy powstania listopadowego, to
niebardzo liczna do$rodkowe czujgca, lecz nie zaw-
sze dosrodkowe dziatajagca mniejszo$6w narodzie.
Jako wyraz silnej jeszcze bardzo od$rodkowosci prze-
ciwstawia sie jej inna cze$¢ spoteczenstwa: egoistyczna,
swarliwosci i pychy petna, bronigca badz dawnej
ciemnoty i bezrzadu, badZ swoich »pozytkéw poje-
dynkowych«, otacza jg za$ morze obojetnosci i bez-
wiadu.

I tu mamy wiasnie mozno$¢ sprawdzenia stusz-
nosci naszej charakterystyki Igierunkow pedu zycio-
wego w Polsce. Jednostki wybitne i mniejszosci do-
Srodkowo czujace istniaty —jak zaznaczyliSmy —nie-
jednokrotnie takze w przedrozbiorowej Polsce a jed-
nak okresliliSmy ped zyciowy éwczesny jako spotecz-
nie odSrodkowy. CO6z uprawnia nas obecnie do
odmiennej kwalifikacji, do twierdzenia, ze ped 7y-
ciowy w Polsce po rozbiorach zmienit swdj kierunek
i zaczyna zdazaC po linji spotecznie dosrodkowej ?
Ot6z sprawdzaniem roznicy kierunkow w obydwdch
wypadkach jest réznica w skutkach dziatania. Dzia-
falnos¢ mniejszosci dosrodkowej w przedrozbiorowej
Polsce nie okazuje sie rzeczywistym momentem kon-
solidacyjnym. Sg tam badZ objawy indywidualne, nie
sktadajace sie na zadng catos¢, badZ porywy szersze,
ale rychto gasngce i nie powigzane ze soba, zjawiska
wiec nieciggte i rozptywajgce sie w morzu odsrodko-
wosci. Inaczej objawia sie dziatalno$¢ mniejszosci do-
Srodkowej w zajmujgcej nas tu fazie dziejow i nastep-
nie w dalszym ich biegu po upadku powstania listo-
padowego. Widzimy dziatalnoSC nieprzerwang, jawng
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tub tajng, w kraju lub zagranicg, dyplomatyczng
i orezng, polityczng i pisarska, kulturalno-o$wiatowg
i ekonomiczng dla wskrzeszenia ojczyzny i podnie-
sienia jej kultury i dobrobytu, dziatalnoS¢ nie cofa-
jaca sie przed przesladowaniami i ofiarami z krwi
i mienia. Represje ze strony zaborcow lub ich poplecz-
nikOw niszcza niejedne zamiary, oszatamiajg chwilowo,
zmuszajg do ostroznosci, do cofania sie w podziemia,
ale robota nie przerywa sig, trwa, i w pewnej chwili
wychodzi znéw na Swiatto. Jedni padajg, wnet inni
sg na wylomie. Wowczas to Polska staje sie jak
gdyby owem drzewem legendarnem, »ktére wtenczas
zazielenieje, kiedy je okrzesujg, krzewi sie wycieciem
a gdy go juz nie masz, wtenczas ros$nie«. Ci, ktorzy
dziatajg, to mniejszo$¢ czesto znikoma, —to prawda.
Ale czyny ich, ich zapasy z wrogiem, przybierajg co-
raz bardziej charakter osrodka konsolidacyj-
nego, zataczajg coraz dalsze kregi, przyciagaja,
podnosza, uSwiadamiaja, wciggajg coraz nowe war-
stwy do walki i pracy i jednoczg coraz liczniejsze
rzesze pod hastem stuzby narodowej. Taki bieg rze-
czy — w tej fazie jeszcze zaczatkowy — upraw-
nia wiasnie do twierdzenia, ze Kkierunek pradu zy-
ciowego w Polsce porozbiorowej jest odmienny od
kierunku, jaki miat ped zyciowy w Polsce przedroz-
biorowej, ze we fazie, o ktérej moéwimy, jest on juz
dosrodkowy, ze Polska na szczeScie weszta wresz-
cie na droge wytwarzania »gromadzkiej sity zbioro-
wej«, cho niestety do wytworzenia jej jeszcze daleko.

3

Takie sg tendencje dziejowe polskie, linja,
po ktdrej Polska idzie i pdjdzie. Narazie jednak mamy
przed sobg — jak zaznaczyliSmy — jeszcze niebar-
dzo liczng dosrodkowe czujacg mniejszos¢. | dlatego
w chwili wkraczania w drugg faze, polistopadowsa,
tréj zaborowa, odmienno$¢ psychiki polskiej od psy-
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chiki spoteczenstw zachodnich —o ile idzie o kwe-
stje istniejacych w niej tendencyj dosSrodko-
wych —jest jeszcze znaczna.

W psychice zbiorowej tamtych spoteczenstw
wzmacnia te tendencje — i tak do$C silne — caty
bieg wydarzen dziejowych od rewolucji francuskiej
poczawszy az do tej chwili i dalej poprzez wiosne
ludow 1848. r. na tle rozwijajgcej sie coraz bardziej
idei narodowej i demokratycznej tudziez dokonywu-
jacego sie w coraz szerszym zakresie przewrotu eko-
nomicznego. Nad uswiadomieniem za$ tych tendency;j
i idej, nad uzasadnianiem i wpajaniem dosrodkowo-
sci, nad usuwaniem przezytkow i zapor jednosci, nad
wyczarowaniem wreszcie przejawOw rozumu i serca
w dziedzinie tworczosci dziejowej, pracujg najgtebsze
duchy i najruchliwsze umysty owego czasu. Mamy
tu na mysli caly ruch historjozoficzny, polityczny
i spoteczno-reformatorski owych czasow, ktory sze-
rzy mys$l Swiadomego uksztattowania zycia dla po-
trzeb i zadan zbiorowych.

Coz sta¢ sie ma z psychika polska obecnie ? Ktéz
ksztattowac i prowadzi¢ jg bedzie teraz po tej samej
a dla niej o tyle bardziej koniecznej drodze, kiedy
zabrakto panstwa, represje za$ polistopadowe we
wszystkich zaborach zmierzajg ku ostatecznemu jej
rozbiciu i zgnebieniu ? | okoto jakiego osrodka owi-
ja¢ sie ma dosrodkowos$¢ polska, dla ktorej w dotych-
czasowych jej przejawach —z krétka przerwg —cen-
trem byto panstwo, skoro panstwa tego nie stato ?

Tu znowu mozemy stwierdzié, jak sposobna jest
ogolna chwila dziejowa dla podtrzymania ducha ume-
czonej Polski. Jestto czas miedzy 1830. a 1848.r. Idee
rewolucji francuskiej, idea demokratyczna i narodowa,
idea Swiadomej twdrczosci dziejowej w szerszej juz
mierze wchodzi¢ zaczynajg wowczas w krew i zycie
spoteczenstw, ktére swoje zywe prawo przeciwsta-
wiajg przezytym przywilejom roznego rodzaju oraz
zmartwiatym formom panstwa absolutystyczno-poli-
cyjnego. Z idej tych ma Polska moznos¢ czerpania
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nadzieji, na tym terenie spotyka zwolennikow i przy-
jaciot, tu wreszcie znajduje podniete do szukania no
wych dla siebie drog do najwyzszych wzlotéw ducha.

W tej chwili rozpacznej poezja wielka, wieszcza,
historiozoficzna, obejmuje »rzad dusz« i prowadzi je
po linji idej i uczu¢ zbiorowych, aby wykué
z nich dusze zbiorowa, dusze narodowa. Dazenia jej
okresla nader trafnie Maurycy Mochnacki jako »che¢
wyjscia myslg promienista zciasnego kota, z okresu
jednostki, egoizmu, samolubstwa, — che¢ rozsze-
rzenia sie, rozprzestrzenienia mitoscig ptomienista,
wszystko obejmujaca od konca do konca we wszech
rzeczy jestestwie, w nierozdzielnym catej natury po-
rzadku, — w tej harmonji, tej cudotwornej tonice
catego Swiatal«

Jestto chwila dziejowa, w ktorej rodzi sie nowo-
czesna polska mysl narodowa i przyjmowac zaczyna
nowoczesny ksztatt dynamiczny, zbiorowo-czynny.
Brodzinski okre$la narodowos$¢ jako »idee urze-
czywistniajacg sie w jednosci cztonkéw narodu.
Mochnacki stwierdza, ze »kto nie jest obywatelem
kraju czyli innemi stowy, kto bedac osobg, jednostka,
nie pojmuje siebie zarazem w pospolitej rzeczy,
w zwigzku spotecznym, tego uznanie we wiasnem
jestestwie ani godziwe, ani doskonate by¢ nie moze«.
Wreszcie za$ styszymy stynne: obiit Gustavus—natus
est Conradus, ktorem genjusz Mickiewicza ujmuje
najgtebiej zasadniczy prad czasu i najpierwsze
zadanie polskie: tendencye dosrodkowg. »Gu-
staw —to pierwiastek osobisty, Konrad —to zbio-
rowos¢ jako najwyzsza instancja duszy tworze-
nia.. To byt 6w granit, ktéry tesknotom ogdlnym
w Polsce rzucit romantyzm pod stopy. To byta ta po-
trzeba najszersza, najgtebsza, stajgcej sie spoteczno-
$ci, narodu, budujgcego sobie w niewoli dusze. | nikt
zaden tworca w sumieniu swojem nie rozgrzeszat sie
z tego kanonu*)«.

*) Potocki: Polska literatura wspotczesna, Warszawa 1911
T. I. str. 8L



Na samjmi wstepie wiec tej fazy dziejow b e z-
pans twowych romantyzm formuluje hasto naro-
dowe : kaze przejac sie pierwiastkiem zbiorowosci
narodowej i wszetkg mysl i wszelki czyn wprowadzac
w zwiagzek z ideatem narodowym. Jestto nakaz pro-
wadzenia polskiego pedu zyciowego po linji do$rod-
kowej. Eomantyzm uczy tego z niestychang, gen-
jatng sitg wymowy, wdrazajagc w dusze kult zbio-
rowosci, w ramach ktorej dopiero doskonali¢ sie
moze i winna jednostka. Za tern hastem poezji idzie
polska filozofja narodowa i zgodnie z niem najpdz-
niejszy z plejady romantycznej, Norwid, méwi o po-
trzebie zorganizowania patrjotyznm i nazywa
ojczyzne »zbiorowym obowigzkiem« Tak ide-
alnie a zarazem realnie odczuwa i formutuje geniusz
romantyzmu najbardziej palacg potrzebe polskg: po-
trzebe przetworzenia duszy polskiej w kierunku do-
Srodkowym i zestrojenia jej w ten sposob z dusza
innych narodoéw i z tendencjami procesu dziejowego,
aby skutecznie dgzy¢ mogta do wiasnego odrodzenia
I do zmartwychwstania ojczyzny. W swoim locie wy-
sokim pragnie romantyzm nawet wiecej : chce wypro-
wadzi¢ Polske na czolo spoteczenstw i marzy, a®
przewodzita innym narodom po drodze »zamiany pry-
watnej mitoSci chrzescijanskiej na publiczna, lecz
z naszego punktu widzenia wystarcza juz podkresle-
nie samej zasadniczej jego mysli dosSrodkowej,
z ktorej poszto odrodzenie sie na duchu.

Zacznie sie teraz wsérod mak i bolu wypeknianie
genjalnie rzuconych zarysow duszy narodowej, roz-
pocznie sie zasilona wptywami z innych dziedzin zy-
cia : politycznej, spotecznej i ekonomicznej, zmudna
i wielekro¢ zrywana a jednak nieustajgca, choC cze-
sto niewidoczna, praca okoto urzeczywistnienia tego
dziedzictwa, ktére przedstawia sie w gruncie rzeczy
jako zadanie w”ytworzenia duszy dla ciata
i ciata dla duszy a wiec stworzenia nowej, do
zycia petnego zdolnej catosci. Nowa, jednoscig silna
dusza zbiorowa nie przystataby jednak do dotych-
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czasowej, niezupetnej, struktury spotecznosci polskiej,
ktora taka, jaka jest w owej chwili, nie databy sie
ztozy¢ w cato$C wspotmierng spoteczno$ciom zachod-
nim. Obok koniecznych przemian duchowych sg wiec
potrzebne przemiany spoteczne. | trwa odtad to bu-
dowanie narodu i jednosSci narodowej, w ktorem
zwolna i opornie zmienia swoj charakter szlachet-
czyzna i w ktore wchodzg coraz to nowe, czescig ze
szlachty sie tworzace, czeScig za$ wynurzajace sie
z gtebi warstwy, az w przetwarzajgcej sie stopniowo
na nowoczesng spotecznos¢ zbiorowosci polskiej ku
koncowi XIX. i z poczatkiem XX. wieku »jekng ghu-
che kamienie: ideat siegnie bruku« — jak pieknie
moéwi Norwid w »Fortepianie Chopina«x —i do wspot-
pracy stanie wreszcie i rece do niej przytozy polski
lud. Tak z romantycznego mierzenia sit na zamiary
zaczng rodzi¢ sie rzeczywiste sity, ktdre majg umoz.-
liwid w przysztosci spetnienie zadan narodowych.

Stan rzeczy w poczatkach tej fazy jest rozpacz-
liwy. We wszystkich zaborach represje, wsrod ele-
mentow za$ najruchliwszych, ktére podazyty na emi-
gracje, »potepieicze swary«. Zdawatoby sie, ze nie-
szczeScie wspolne potaczy je, ze zapomng o dziela-
cych je réznicach i w tak ciezkich chwilach zdobeda
sie na zgode i jedno$¢. Niestety réznice wzmagaja sie
nawet, poszczegolne »komitety« zwalczajg sie najza-
jadlej i nie przebierajg w Srodkach, kadtubowy zas
sejm emigracyjny — jak ongi$ sejmy w kraju —
konczy sie na niczem. Zwolna jednak i pod wptywem
scierajgcych sie na Zachodzie prgdow konserwatyw-
nych i demokratycznych, krystalizujg sie wsrod emi-
gracji dwa obozy : arystokratyczny i demokratyczny,
zgodne — co podkreslic nalezy — w dazeniu do od-
budowy ojczyzny i w uznaniu sprawy tej za sprawe



267

miedzynarodowa. Obydwa obozy ustalajg swoje zasady
I nawigzujg stosunki w kraju, gdzie zasady te w dal-
szym ciggu dziejow —modyfikujac sie odpowiednio pod
wptywem miejscowych warunkdéw i przemian politycz-
nych, spotecznych i ekonomicznych — znajdg wyraz
swdj w walce konserwatyzmu wszelkich odcieni i de-
mokracji najszerzej pojetej.

Mroéwcza, szara praca podtrzymywania mysli
narodowej a nawet szerzenia jej, o ile stosunki na to
pozwalaja, nie ustaje w kraju i po upadku powstania
listopadowego, w represjach za$ i przesladowaniach
tudziez ciggtych zakusach wypierania polskosci znaj-
duje podniete do oporu i dziatania, chocby w naj-
skromniejszym zakresie. Na ten teren przedostajg sie
zwolna wptywy romantyzmu i programéw emigracyj-
nych i zaczynajg przekuwac dusze i rozszerza¢ widno-
kregi. Goretsza atmosfera europejska, ktdra ostabia
autorytet panstwa policyjnego i doprowadzi potem do
ruchow 1848. r., odczuwac¢ sie daje i w Polsce. Roz-
kwita wiec kultura w zaborze pruskim, daznosci za$
demokratyczne zyskujg tam wielka popularnos$¢. W za-
borze austrjackim wida¢ réwniez zywsze objawy na
polu politycznym. Sa to zaczatki jednak, ktdre szer-
szego wplywu na spoteczenstwo nie majg, i dlatego
tez niema widokéw powodzenia zamierzone wr. 1846..
powstanie, udaremnione w poznanskiem przez wiadze
zaborcze przed wybuchem, zemszczone za$ w Galicji
smutnej pamieci rzezig i rabacjg, urzedownie zainsce-
nizowanem rzuceniem chiopa polskiego na szlachcica
polskiego, najohydniejszym przejawem perfidnej za-
sady divide et impera.

Rok 1848. porusza sprawe polska w Europie.
Mimo jednak, ze francuskie zgromadzenie narodowe
stawia swej republikanskiej polityce za cel niepodleg-
toS¢ Polski, ze parlament frankfurcki — uznajac po-
dziat Polski jako w»haniebng niesprawiedliwo$é« —
uwaza za »Swiety obowigzek ludow niemieckich do-
tozenie wszelkich staran« dla przywrdcenia tej nie-
podlegtosci, ze wreszcie stany austrjackie stwierdzaja.
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iz nie jest zadaniem Austrji ttumienie dazno$ci naro-
dowej Polakéw do zjednoczenia Galicji z dzielnicami,
ktore przywiaszczyty sobie Rosja i Prusy, — mimo
to wszystko rok 1848. nie przynosi Polsce nic procz
rozwiania iluzyj. Zarazem dokonywa sie w Galicji
uwiaszczenie wioscian w sposob, ktory dla sprawy
dosrodkowosci polskiej jest wysoce szkodliwy, bo
przyczynia sie do w'zrostu nienawisci stanowej, do
sejmu ustawodawczego za$ wprowadza chtopdw »po-
stusznych kazdemu skinieniu rzadu i zwalczajacych
na kazdym kroku postéw polskich«. Chtop staje sie
tedy »cesarskiem dzieckiem« i dtugo jeszcze potrwa,
zanim obudzi sie jego samowiedza narodowa i stanie
sie »dzieckiem narodu.

Jesli dodatnim bardzo objawem jest 6wczesne
stwierdzenie polskosci Slaska cieszynskiego i obu-
dzenie sie narodowe Slaska gornego, to z przykroscig
stwierdzi¢ trzeba, ze istniejgce dawniej rdznice miedzy
poszczegblnemi dzielnicami j)olskiemi od rozbiorow
nietylko nie zmniejszyly sie, ale spotegowaty sie na-
wet. Wskutek odmiennych warunkéw zycia i prze-
szkdd stawianych przez zaborcow komunikowaniu sie
zaborow, zauwazyC sie daje —na tle reakcji po 1848. r.
I wywotanego przez nig zastoju kulturalnego i gospo-
darczego —chwilowy upadek ducha narodowego na-
wet we warstwach, ktore dotad nie byty bierne. Znie-
checenie kieruje sie w pierwszej linji przeciw polityce
ogoélno-narodowej, ktéra jakoby zaniedbuje »sprawy
krajowe«. Zaczyna sie wiec dzielnicowa praca, ktora
jednak wobec represyj po r. 1848. oczywiscie moze
by¢ tylko minimalna. Caly ten stan rzeczy wytwarza
takie stosunki, ze jak Trentowski mowi: »Wielkopo-
lanie nie znajg krélewczandw, Litwindw i Galicjan,
a prawig o nich z uprzedzeniem. Krolewczyki znowu
nie wiele wiedzg o braciach, zostajgcych pod pruskiem
i austrjackiem bertem. Litwini i Galicjanie wreszcie
patrzg na rodakéw z inszych stron, by na cudzoziem-
cow.«*) Takie sg skutki bytu tréjzaborowego w kraju.

*) Trentowski: Wizerunki duszy polskiej, Paryz 1847, str. VI.
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ktére nie powstrzymujg jednak umystéw goretszych,
bardziej dosrodkowe nastrojonych, od nawigzywania
wattych zreszta nici pracy narodowej we wszystkich
zaborach, i ktére — jesli patrzymy z perspektywy
dziejowej — réwnowazy na szczescie w bilansie du-
chowym narodu istniejacy na emigracji osrodek mysli
ogo6lnonarodowej.

Po wojnie krymskiej i zmianie na tronie w Rosji
warunki zycia takze i w Krélestwie stajg sie Izejsze.
Krolestwo otrzymuje koncesje, ktorych przeprowa-
dzenie powierzone zostaje Wielopolskiemu.
Tenze —bedac sam typem niezupetnie dosrodkowym —
nie umie niestety przystosowac¢ siebie do warunkdw,
wsrdd ktdrych dziata, ani nie umie warunkow tych
przystosowa¢ do siebie. Nie zdobywa sie tez na
uwlaszczenie wioscian, dajgc tylko oczynszowanie,
mimo, ze w dwoch innych zaborach uwiaszczenie jest
juz przeprowadzone. Takze i ziemianie, zjednoczeni
w Centralnem Towarzystwie rolniczem, o$wiadczaja
sie tylko za stopniowem uwiaszczaniem. Ani oni, ani
Wielopolski nie moga zrozumie¢ dosrodkowego zna-
czenia tej kwestji, ani zdaC sobie sprawy z nieuchron-
nych tendencyj dziejowych. O skutkach wspomnie-
liSmy juz wyzej. Uwiaszczenie daje potem rzad
rosyjski i otacza wioScian w Krolestwie oble$ng
opieka, ktora skutecznie bardzo wywigzuje sie z za-
dania zatruwania stosunkOéw miedzy wiosciaiistwem
a ziemianstwem i wykonuje miedzy obiema warstwami
przepas¢ az po dzien dzisiejszy otwarta.

Na Zachodzie wysuwa sie tymczasem po fazie
reakcji na pierwszy plan idea narodowa, ktdrg postu-
guje sie dla swoich celow Napoleon Ill. i ktéra do-
prowadzi potem do zjednoczenia Wioch i Niemiec.
Odgtosy tego ruchu, tudzace nadzieje ze strony Na-
poleona Ill., wptyw poezji romantycznej i draznigcy
system ulg i represyj w Krolestwie, doprowadzajg do
wybuchu powstania styczniowego.

Z naszego punktu widzenia podkreslic musimy
W epoce powstania styczniowego — w poréwnaniu
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z epokg powstania listopadowego — przedewszyst-
kiem objaw dosrodkowy: duzo szerszy udziat mas
jako dowod, ze mysl narodowa objela juz szersze
warstwy i ze struktura spoteczenstwa polskiego weszta
juz na droge upodabniania sie do struktury spote-
czenstw zachodnich. Widzimy manifestacje setek ty-
siecy osob jedng ideg przejetych, widzimy spoteczen-
stwo przeistoczone w nardd, niestety jednak prawie
bez udzialu mas wiloscianskich. W manifeScie po-
wstanczym zawarte jest tak dawno nalezne uwiasz-
czenie wihoscian, ktdre rzad rosyjski potem legalizuje,
zyskujagc w ten sposob pomoc wioscian dla zduszenia
powstania. Stanowi to znowu cios dla dosrodkowych
tendencyj polskich. Mimo to i jakkolwiek w powsta-
niu styczniowem spotykamy sie znowu —jak w listo-
padowem — z rozdarciem partyjnem i biernoscig
a nawet niechecig duzej wiekszosci spoteczenstwa, to
niemniej musimy warto$¢ jego zapisa¢ wysoko w bi-
lansie naszej dosSrodkowosci narodowej. Rok 1831
miat duzo pierwiastkdw spoteczno-politycznych, wr.
1863. za$ na pierwszem miejscu stoi pierwiastek na-
rodowy. Romantyzm, pragnacy wolnej ojczyzny, od-
niost tu zwyciestwo nad polityka pewnej czesci spo-
feczenstwa, ktora zadowalata sie dobrze omaszczong
trojzaborowoscia, whasciwie za$ narazie tylko tesknota
za nig. Powstanie styczniowe to zywiolowy protest
przeciw niebezpieczenstwu powolnego zanikania po-
czucia jednego narodu, to krzyk duszy narodowej,
ktora przerazita sie ustepstw moskiewskich, bo zwie-
trzyta niebezpieczenstwo utraty swego jestestwa. Ma
ono zastuge przerwania rozposcierajgcego sie jak gdy-
by nad spoteczenstwem letargu i podtrzymania napie-
cia uczu¢ narodowych do czasu, kiedy w zmienio-
nych ogolno-europejskich warunkach politycznych
wkroczy na arene narodowg olbrzym-lud.

Powstanie upadto, bo upas¢ musiato. | pora byta
niesposobna i sity wiasne zbyt stabe, Europa zas,
ktéra tyle niby okazywata zainteresowania, zawiodta.
Rozszalaty sie znowu represje, lecz mimo nich nie



211

przyszto juz do emigracji, jak dziato sie to
po kazdej klesce narodowej od rozbioréw az po czasy
polistopadowe. Niezmiernie to wazny i znamienny
z punktu widzenia dosrodkowos$ci objaw. Swiad-
czy on o tern, Ze zmienit sie charakter sprawy naro-
dowej, ze przestata by¢ czem$, co dowolnie przenosic¢
sie dawato, jesli przeniesli sie ci, co sprawg tg sie
zajmowali. Wskutek zmieniajacej sie zwolna struktury
spoteczenstwa i tylu dziesigtek lat pracy uswiadomie-
nie narodowe obejmowato juz stosunkowo szerokie
kota i to z rdéznych warstw, ktore, zrastajgc sie
zwolna, znajdowaty wzajemne w sobie oparcie i z niego
czerpaty otuche do wytrwania i szukania nowych drog
dalszej pracy. Innemi stowy: nie mamy juz przed
sobg jednostek lub grup luznych, lecz rozpoczeto sie
juz uSwiadamianie sie sobie polskiej zbiorowosci, za
czagt juz istnie¢ narod, ktory czul, »ze sam tu na
miejscu sobg i przez siebie musi sprawy swe zycia
I Smierci zatatwiac«.*)

Zainicjowane przez romantyzm zadanie budowy
zbiorowosci polskiej nie przerywa sie wiec mimo
upustu najszlachetniejszej krwi, ktéra w powstaniu
sptyneta. Praca okoto urzeczywistnienia tego zadania
idzie dalej i to nawet praca wzmozona, cho¢ inne niz
dotad przyjmuje formy i cho¢ odbywa sie niestety
w kazdym zaborze zosobna i w kazdym w odmien-
nych zgota warunkach.

Nalezy i3rzytem podkresli¢ rozpoczynajacy sie
wiasciwie juz po powstaniu listopadowem, obecnie
zaS szerzej rozwijajacy sie objaw wyzej przez nas
wspomnianej przemiany spofecznej, a mianowicie do-
bieganie do kresu monopolu szlachty w reprezento-
waniu narodu i wytwarzanie si¢ nowej jego repre-
zentacji w nowej warstwie a raczej miedzywarstwie,
w t. zw. inteligencji. Rekrutuje sie ona zreszta
w znacznej czesci z zywiotdw szlacheckich, ktore
skutkiem konfiskat tudziez represyj politycznych

*) Potocki j. w. str. 114.
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i przemian ekonomicznych przygnane zostaty do miast
i szukajg tu nowych moznosci bytowania. Warstwa
ta zastgpi w zyciu polskiem przez czas dtugi jeszcze
brakujace atak konieczne dla uzupetnienia struktury
narodowej mieszczanstwo. Mimo, ze ten przybytek
szlachecki, z roznej wartosci pierwiastkow ztozony,
wnosi do miast duzo przywar tradycyjnych, do kto-
rych obok przezytkow $p. i“ohydy stanu mieszczan-
skiego« i ptyngcego stad lekcewazenia roli, zadan
i zaje¢ mieszczanstwa, nalezg brak karnosci i wytrwa-
tosci oraz zmystu przedsiebiorczosci i oszczednosci,
I temsamem utrudnia i zwalnia proces wytwarzania
sie U nas stanu mieszczanskiego na modte zachodnig,
mimo to uzna¢ musimy te przemiane spoteczng —
z punktu widzenia dosrodkowosci — za objaw dodatni,
bo »czamarkowy typ powstarica dokonat pierwszy
zblizenia sie ku sobie r6znych stanéw i tedy pierwsze
fale rozbitej na strumienie szlachetczyzny zmieszaty
sie z wzbierajagcymi nurtami narodowego ogdtu.«*)

Upadek powstania styczniowego udowodnit nie-
zbicie, ze kontynuowanie dotychczasowych préb zbroj-
nych odzyskania wolnosci byto, narazie przynaj-
mniej, zupetnie bezcelowe a nawet —wobec strasznych
ofiar, ktore préby te za sobg pociggaty — z punktu
widzenia narodowego wysoce szkodliwe. Bo jakze
mozna bylo marzy¢, aby drobna mniejszoS¢ w naro-
dzie, bez pomocy a nawet przy zupetnej obojetnosci
Europy, sprostaC mogta trzem potegom militarnym
zaborcow, ktorych pomimo wszelkiej sprzecznosci in-
teresow wiasnie sprawa polska ze sobg taczyta? Skoro
tedy polityka powstan zbrojnych zawiodta, okazata
sie potrzeba szukania nowych drég mysli i zycia.

# Potocki j. w. str. 89.
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Nietrudno zrozumieé¢, ze w poszukiwaniu tern
nasuneto sie najpierw pytanie o przyczyny, ktére na-
rod w niewole podaty i do nieszczesnego stanu obec-
nego przywiodly. Ktdéz moze na to da¢ odpowiedz,
jesli nie historja? 1tu lezy Zrédto dwczesnego do niej
zwrotu, z ktorego urosta nastepnie t. zw. szkola kra-
kowska. Z kart dziejow ojczystych wysnuta ona wnio-
sek, ze narod zawinit sam upadek i niewole przez
caty szereg okolicznosci, z ktorych najwazniejszemi byty
brak silnego rzadu i brak karnosci. Kierunek ten histo-
ryczny zwracat sie jednocze$nie przeciw romantyz-
mowi, gtoszac koniecznos¢ likwidacji polityki powstan
zbrojnych i wyrzeczenia sie wszelkiej dziatalnosci nie-
legalnej jako bezcelowej i szkodliwej, zarazem za$
wskazywat na nieodzowno$C naprawy wewnetrznej
przez budowe zycia w zmudnej, codziennej pracy
i spetnianie legalnych obowigzkow, ktore ono przynosi.

Ztozyto sie tak, ze w zaborze austrjackim za-
istniata mozno$¢ zastosowania i wyprébowania tych
nauk i zasad. W nastepstwie Kkleski pod Sadowg
Austrja, zmuszona do reorganizacji wewnetrznej
przez pozorne chocby rownouprawnienie wchodzacych
w skiad jej krajow wzglednie narodow, zawiera
z Polakami ugode. Za cene niedopuszczenia w Gali-
cji do ruchow zbrojnych i nielegalnej dziatalnosci wo-
gole oraz stania sie partjg panstwowg otrzymuje stron-
nictwo konserwatywne rzady w Galicji. Administracja,
skarbowos¢, szkolnictwo i sgdowuiictwo przechodza
w rece polskie i kraj uzyskuje pewnego rodzaju auto-
noinje z wiasnym sejmem. Patrzagc na ugode te
z perspektywy dziejowej, musimy jg z naszego pun-
ktu widzenia uznaC za zdarzenie wysoce dodatnie.
Pozwala ona na usuniecie z kraju systemu germani-
zacji i ktadzie podwaliny pod swobodny w nim rozwoj
polskosci. Daje to Polakom tego zaboru rosnaca
ciggle mozno$¢ i swobode rozwoju narodowego. Gali-
cja staje sie ogniskiem pielegnowania i rozwoju nauki
i sztuki polskiej i krzewienia uswiadomienia narodo-
wego, promienie za$ stad wychodzace oztacajg nie-
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jednokrotnie innym zaborom ciezkie ich potozenie pod
wzgledem narodowym. Miodziez tamtejsza ma moznocs$
ksztatcenia sie tu w polskich szkotach wyzszych, dzia-
tacze polityczni i spoteczni znajdujg tu asylum, liczne
za$ rzesze z tamtych zaborow pielgrzymujg stale do
Zro-det polskosci, aby pokrzepi¢ sie do dalszej walki
z uciskiem i zakusami wynarodowienia. Pozatem za-
sada solidarnosci poselskiej staje sie wzorem dla
innych zaboréw, udziat za$ w rzadach i polityce wiel-
kiego panstwa, jakiem Austro-Wegry niewatpliwie
byly, przez lat przeszto 50 i wykonywanie funkcyj
publicznych w tak duzym kraju, jak Galicja, wytwa-
rzajg zastep wykwalifikowanych sit polskich we wszyst-
kich dziedzinach stuzby publicznej, ktéry odda potem
nieocenione ustugi przy budowie odrodzonej Polski.
Jesli wiec fakt ugody z Austrjg i mysl ratowa-
nia narodu z pogromu powstania i dZwigania go
w drodze jawnej, legalnej —skoro inna widokéw nie
rokuje — uznaé nalezy za rzecz wielkiej zastugi na-
rodowej, jesli przyzna¢ trzeba duzg warto$¢ bolesnej
a jednak tak potrzebnej, surowej krytyki przesztosci
I stusznego wytkniecia wad narodowych, to jednak
rozwoj tu wyzej nakreslony idzie ze szkoda dosrod-
kowosci bardzo wolno i odbywa sie wsrdd ciezkich
walk, gdyz nietyle inicjatorowie ugody i przywodcy
duchowi obejmujacego rzady stronnictwa konserwa-
tywnego, ile wykonawcy ich programu, nastepnie za$
epigoni ich skrzywiajg linje tego rozwoju przez zle-
kcewazenie gltebszych zagadirienn narodowych.
Wykrycie wad narodowych i biadanie nad niemi
nie pociagga bowiem zadnej gtebszej pracy nad na-
prawg, hasto za$ silnego rzadu, karnosci i niedo-
puszczalno$ci dziatan nielegalnych prowadzi do ga-
szenia mysli narodowej w sposéb wychodzacy daleko
poza ramy zrozumiatej wobec ugody i koniecznej na-
wet lojalnosci. Wbrew naukom z historji przesztosci
ptynacym konserwatyzm galic3/jski zadawala sie opar-
ciem sie o tron, rzad i kosciot i nietylko nie szuka
oparcia w szerszych warstwach, w szczeg6lnosci za$
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w warstwie najliczniejszej, we wioscianstwie, lecz prze-
ciwnie idzie droga »tamowania postepu politycznego
ludu, teroryzowania go wreszcie i demoralizowania,
gdy byt potrzebny do wyboréw«.*) Nastepnie za$ wi-
dzimy znaczne bardzo zaniedbanie sprawy ekono-
micznego podniesienia kraju, a wiec rozwoju polskiego
przemystu i handlu oraz rolnictwa. Ziemianie i uczeni,
dzierzacy w partji konserwatywnej rzady, z natury
rzeczy mato majg zrozumienia dla dokonywujgcego
sie wkasnie na Zachodzie na polu przemysiowo-tech-
nicznem przewrotu i patrza nan tern niechetniej, Ze
odbywa sie na tak niesympatycznem dla nich podtozu
jednoczesnych przemian spotecznych, ktére wzmacniajg
sity mieszczanstwa i budzg juz nawet do zycia klase
robotnicza. Galicja staje sie¢ tedy polem eksploatacji
dla przemystu austrjackiego, ktéry znajduje tu rynek
zbytu najlichszej produkcji swojej, w zamian za co
zabiera z kraju surowiec. ldzie w ten sposob w da-
leka odwloke nalezyty postep koniecznych u nas prze-
mian ekonomicznych i spotecznych, bez ktérych o do-
trzymaniu kroku Zachodowi w ewolucji dziejowej
mowy by¢ nie moze, i wytwarza sie co$ w rodzaju
tak potepionej przedrozbiorowej jednostanowosci szla-
checkiej. Ten brak wspdtzawodnictwa sprowadza nie-
bawem zwyrodnienie konserwatyzmu galicyjskiego,
miejsce dobra ogotu zajmuje dobro partji i tak wie-
kowy rozdziat miedzy warstwg rzadzgcg —przewaznie
szlachtg z adherentami — a resztg spoleczenstwa,
zwlaszcza za$ wihoscianstwem, pogtebia sie nawet
w sposOb dla dosrodkowosci narodowej wysoce
szkodliwy. Pod wplywem »trzezwienia« opinji mysl
narodowa wyjatawia sie coraz bardziej, schodzi do
niecheci dla przesztosci i wyradza sie potem w czczg
obchodomanje i ostawiong tromtadracje.

Sytuacja w zaborze rosyjskim byta zupetnie inna.
O ugodzie tam mowy by¢ nie mogto. Rzad rosyjski
po r. 1868. znosit wszelkie urzadzenia polskie, obdzie-

* Dmowski: Upadek mysli konserwatywnej w Polsce
Warszawa 1914, str. 1L

18*
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rajac kraj z resztek samodzielno$ci narodowej i nisz-
czac wszystkie wiezy polskiego zycia zbiorowego.
Czut sie zbyt silnym i o ugodzie nie myslat wcale.
Z drugiej strony nie byto nawet z kim ugody zawie-
raC. Obdz konserwatywny w znaczeniu politycznem
nie istniat, natomiast byta tam »liczna szlachta Sred-
nia i drobna z aspiracjami demokratycznemi.. i silniej-
szy ekonomicznie i kulturalnie zywiot mieszczanski,
nastepnie za$ w»szybki rozwoj przemystu na skutek
przedewszystkiem zniesienia granicy celnej pomiedzy
Krélestwem a Cesarstwem, tworzenie si¢ nowej war-
stwy robotniczej... rozwdj handlu... zjawienie sie
w miastach ogromnej liczby szukajacej chleba inteli-
gencji na skutek nowych warunkéw ekonomicznych,
wyrzucajgcych z ziemi stabiej siedzacg na niej szlachte,
i politycznych, pozbawiajgcych chleba biurokracje pol-
ska, szybki rozrost warstwy inteligencji miejskiej,
ztozonej z ludzi wolnych zawodow oraz pracownikdow
w handlu i przemysle; powstanie ogromnie licznej
inteligencji zydowskiej, korzystajacej po reformie
Wielopolskiego z rownouprawnienia i z przyjaznego
dla niej pragdu w spoteczenstwie polskiem«*) —wszystko
to razem skiadato sie na budowe odmienng, niz po-
siadat jg rolniczy przewaznie zabor austrjacki, na
budowe w dodatku niejednolita o tendencjach prze-
waznie demokratycznych, do ugody wiec z absolu-
tyzmem rosyjskim mato sposobna.

AW tych warunkach, w ktorych ttumiono wszelka
mys$l spoteczng, polityczng i narodows, i w ktérych
zatem rozwigzywanie jakich$ zagadnien przez zycie
podawanych byto niestychanie trudne, szukanie no-
wych metod i drég i pragnienie naprawy wewnetrznej
wyrazito sie wprawdzie réwniez w hasle pracy orga-
nicznej, atoli w odmienny niz w zaborze austrjackim
sposob. Musiato ono bowiem szuka¢ oparcia w tern,

CO najmniej narazone bylo na represye a mianowicie
W nauce i technice.

* Dmowski j. w., str. 47—48.
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To jednak, co ruch ten, ktérego az nazbyt gto-
s$nym reprezentantem byt tzw. pozytywizm warszaw-
ski, podawat jako »nauke europejska«, bylo z ko-
niecznosci karykaturg mysli zachodniej i to w do-
datku najptytszej, bo liberalno-inaterjalistycznej
i utylitarystycznej, gdyz reprezentantom jego brakto
wszelkiego przygotowania do tej roli. »Wwoz obcych
wytworéw zycia i ducha odbywat sie nietyle bez
wyboru, ile wiasnie z wyborem tego, co byto najnow-
szem, co nie weszto w krew i ciato zachodnich spo-
feczenstw, nie zostato wyprobowane, sprawdzone
i zasymilowane, ale co bylo pomystem zakwestiono-
wanym jeszcze i spornym, wzbudzajacym na miejscu
starcia i walki.«*) »Poza wyrazami i nazwiskami po-
wotywanych powag i teoryj Swiecita przewaznie grun-
towna ich nieznajomo$¢. Co gorsza ruch ten... roz-
entuzjazmowany na wiare dla objawieh zagranicy,
czerpat je zgota nie z pierwszej reki, lecz  z trze-
cio- i czwarto-rzednych niemieckich i szwajcarskich
wulgaryzatorow... Tak wiec... nieutulony gtod nauki
odrazu nauczono nas nasyca¢ — bibutg popularnych
broszurek! Byt to ze wszech miar optakany poczatek
praktyki, ktora sie miata utrwali¢ na diugie lata
I wnajroznorodniejszych dziedzinach naszego zycia.«**)

Z innego tez zrodta, niz u grupy krakowskiej
ptynety zatozenia antyromantj“czne pozytywizmu war-
szawskiego. Romantyzm europejski przezyt sie byt
w konsekwencji wiec dla pozytywizmu warszawskiego
przezyt sie i romantyzm polski, z ktérego specjalnej
roli tworczej nie zdawal sobie sprawy. Spiski i po
wstania byty niewspotmierne z przemystem i handlem,
w Europie nalezaty juz do przesztosci, wiec i pozy-
tywizm warszawski je potepiat. Jego krytyka prze-
sztosci nie posiadata szerokiego tla historjozoficznego
szkoty krakowskiej i byta z propaganda postepu po-
taczong krytyka wspdtczesnosci wzglednie najblizszej

) Balicki: Czynniki postepowe i zachowawcze w dobie

ostatniej, Krakdw 1905, str. 64.
s) Potocki j. w., T. I. str. 126.



ko przesztosci. Z drugiej za$ strony, o ile idzie o
krytyke, to »w stechtej atmosferze przesadnych ostroz-
nosci, rzekomo czuwajgcych nad narodowym zniczem,,
a czesciej wistocie pilnujgcych —pieczeni, na brukowym
coraz okropniej poziomie prasy, W g3gszczu nieuctwa
I Ignorancji, wobec podejrzliwej, starczej niecheci do
wszystkiego, co mlode<*), znalezli pozytywisci znako-
mite pole i krytyke te wykonali z wielkg cietoscig i sku-
tecznie. »Gdy karcili wandalizm codzienny a obcho-
domanje na niedziele, gdy przesuwali przed oczyma
ogotu rozaniec jego grzechow..., gdy uczyli spofecz-
nosc cnot prostych, gdy trapili blage warszawska...
ospatej mysli ogotu zbawcze zabie-
g| .« ) Nie jest oczywiscie zastuga pozytywizmu wy-
worzenie sie w b. Krolestwie przemystu i handim
| mieszczanskiej jego reprezentacji w szerszej duzo
mierze, niz w Galicji. Wytworzyto je zycie, lecz oni
starali sie wedtug sit o usuwanie przeszkdd z zacofa-
nia ptynacych, usitujgc za$ trzebi¢ to, co w nowej
warstwie byto Smieszne i spotecznie szkodliwe, z do-
m%w nieraz skutkiem uczyli ja obowigzkéw spotecz-

Niestety nie umiat pozytywizm utrzyma¢ miary
w swej krytyce, ktdrg mozna mu za zastuge poczy-
ta¢, gdyz obok szkodliwej swojej popularyzacji haset
iberalnych i materjalistycznych zwalczat zajadle i reli-
gje i kosciot i tradycje narodowe, nie liczac sie zupet-
nie z faktem tepienia wszelkich wartosci narodowych
pizez rzad i przeSladowaniem przezen kosciota kato-
icdego jako ostoi polskosci. »Tzw. prad postepowy,,
ktory conajwyzej nowatorskim nazwacby mozna, pod-
kopat uczucia narodowe i religijne wsrdéd znacznej
czeSci naszej inteligencji, zastepujac pierwsze kosmo-
polityzmem a wiec prostg negacjg uczué¢ narodowych,.,
drugie pseudo-naukowoscig, przystosowang specjalnie
do negacji religji«**) Dzieki temu a takze dzieki nie-

*) Potocki j. w., t. I. str. 133--135,

**) tamze.

o*e) Balicki j. w., str. 65-68.
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zreszta nienawisC do zaborcow i dziataty juz tern do-
Srodkowo. Wbrew nim tez zaczeta szerzeé sie dziatal-
no$¢ oSwiatowa wsrdd ludu i jednanie go dla polskosci.

W zaborze pruskiem wreszcie, jak w austrjackim,
jedyna powazniejszg sitg duchowa i materjalng byta
szlachta, ktora dlatego i tu wraz z duchowienstwen»
objeta przewodnictwo w polityce i w zyciu wogole.
Nie majac jednak — w przeciwienstwie do szlachty
galicyjskiej — oparcia o tron i rzad, konserwatyzm
poznanski »musi w obronie zagrozonej religji i na-
rodowosci szeregowaC masy ludowe, wzmacniac je,
pracowa¢ wespét z duchowienstwem nad ich ekono-
micznym, kulturalnym i politycznym postepem, posu-
wac¢ naprzdéd ich narodowg dojrzato$c«.*) Jakkolwiek
wiec  pod wptywem walki przez Bismarka sprowo-
kowanej — dosrodkowoso tu stosunkowo najwieksze
czyni i uczyni postepy, to jednak walka ta tak absor-
buje spoteczenstwo, ze na samodzielno$¢ w zakresie
mysli narodowej zdobyC sie ono nie moze i pozostaje
przewaznie pod wptywem promieniejgcego z tamtych
dzielnic negatywnego stosunku do przesztosci Polski.

Naszkicowany wyzej rozwdj sprawia, ze w cwierc-
wiecze mniej wiecej po powstaniu styczniowem war-
stwy przodujgce wposzczegblnych zaborach sg u kresu
drogi, na ktéra weszty. Praca organiczna we wszyst-
kich swoich postaciach dotychczasowych okazuje sie
programem ciasnym, niewystarczajgcym i doprowadza
do wyjatowienia mysli narodowej. Przemiany za$ spo-
teczne i ekonomiczne, objawiajgce sie w podniesieniu
Nie poziomu wioscianstwa skutkiem doso szerokiej
parcelacji i petnej poSwiecenia pracy jednostek, sta-
rajacych sie o jego uswiadomienie, tudziez w tworze-
niu sie przemystu zwiaszcza w Krolestwie, szukajg
wyrazu swego w zaczgtkach ruchu ludowego i socja-
lizmu, ktore jednak wobec mysli narodowej okazuja
stosunek mniej lub wiecej wrogi i dla dosrodkowosci
szkodliwy. Sa to pierwsze wystepy ludowcow i rady-

*) Dmowski j. w. str. 12,
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katow, wywieszajgcych stanowe hasta, i pierwsze agi-
tacje socjalistyczne, stojgce na gruncie kosmopoli-
tycznym.

Jak ongi$ w epoce romantyzmu, tak teraz znowu
literatura — w Polsce zawsze do stuzby publicznej
wprzegnieta —przynosi we wiasciwej chwili »pokrze-
pienie serc«. Trylogja Sienkiewicza jest czynem, ktory
przedziera mroki horyzontu narodowego, strzepuje
pyt zapomnienia z przesztosci polskiej i stawia jg
zywg przed oczy terazniejszosci. »Jakiz to poczet nie-
przeliczony moznowfadcdw, hetmandw, krolewieta,
staty$ci, krol i dwor przy krélu, czern na rynku,
hufce pancerne, fraucymery, rojne zamki, rozmodlone
koscioty, grody oblezone, armje kwapigce sie w boj,
wojewoOdztwa cate, stepy ptynace ludzka nawatg, za-
Scianki szlacheckie, prowincje w ogniu stojace«.*)
Mamy przed sobg »w niewystowionej Swietnosci spra-
wicnj»" cud zyciax, ktory obudzg instynkty, podnosi
zywotno$¢ i napedza krew do serc wspdtczesnych, bo
mowi »0 wieczystej prawdzie ukochania ziemi, tra-
dycji, narodu, przesztosci i przysztosci«. Jest bez zna-
ozenia, ze to powies¢ »szlachecka«. Szlachecko$¢ jest
tu raczej koniecznem tlem tylko, na ktérem rozsnuwa
sie cata potega plemiennosci, przemawiajacej jednako
silnie wspolnym jezykiem w kazdej dzielnicy i do
wszelkiej duszy polskiej. ldzie Swiezy wiew od tej
powiesSci po szczerniatych i zasypanych tanach mysli
polskiej i uwypukla sie zywo prawda dziejowa, ze
obok przewinien i wad tyle jest w przesztosci polskiej
piekna i tezyzny, mitosci ojczyzny i poSwiecenia. War-
tos¢ trylogji tej jako momentu krzepigcego i konso-
lidujgcego jest w dziejach rozwoju dosrodkowosci
polskiej bardzo znaczna. Z niej w duzej mierze idzie
ciepto, rozgrzewajgce serca tych, ktérzy, cho¢ lud nie
wstapit jeszcze na arene dziejow i gotuje sie dopiero
do wkroczenia na nig, przysposabiajg juz teren jego
wspotdziatania, rozumiejg bowiem konieczno$¢ roz-

) Potocki j. w. T. I. str. 273.
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szerzenia ram narodowych i pomieszczenia w nich®
nowych przybyszéw powotanych do odegrania pierw-
szorzednej roli w dziejach przysziosci. Totez kiedy
idgce z Zachodu i Wschodu prady dotrg do nas i do-
pomoga do ujawnienia sie zasztych w miedzj\czasie
i zachodzacych ciagle przemian w strukturze spotecz-"
nej i ekonomicznej, przejawy te przyjma rychto za-
barwienie narodowe. Miedzynarodowy za$ dotad so-
cjalizm w poczatkach dziewieédziesigtych lat jednoczy
rozne grupki pomniejsze w polskg partje socjali-
styczng. Sa to objawy z punktu widzenia dosrodko-
wosci znaczace, cho¢ obydwa ruchy —Iludowy i robot-
niczy —sa narazie nader jeszcze stabe i dzielnicowe,
lecz praca oSwiatowa i ekonomiczna, ktérg inteligencja
rozwija wérod warstw ludowych i robotniczych, kia-
dzie pod te doSrodkowoS¢ coraz mocniejsze podwaliny.

Ostatni dziesigtek ubiegtego stulecia przynosi
goretsze zabarwienie mysli narodowej i rozszerzenie
sie uswiadomienia narodowego. Odrodzita sie mysl
narodowa w poprzednim dziesigtku, wzrosta, ale byta
przewaznie, ze tak powiemy, negatywna. Wyczerpy-
wata sie w obchodach narodowych i w dos$¢ stabej
jeszcze pracy oSwiatowej. Hasto niepodlegtosci po-
jawito sie juz znowu na horyzoncie, ale bylo hastem
odSwietnem, nierealnem. Mozna powiedzie¢, ze odchy-
lito sie juz wieko od trumny mysli narodowej, lecz
ona jeszcze w letargu a w koto niej wirujg mary pod
wiadza chocholg bedace. Trzeba jednak, aby naréd
zyt nie od $wieta, lecz ciggle, by codziennym znoj-
nym czynem siebie tworzyt i zycie swe zaswiadczat,
hy w tym trudzie wyrabiat dzielno$¢ i hart," wole
i moc, i nie czekajac, Kkiedy niepodlegtosé spadnie,
sposobit sie do niej i ciggle jg sam tworzyt. Tego
hasta realnego brak dotad. Ma sie uczucie, jak gdyby
ono lada chwila sptyng¢ miato. | hasto to przychodzi.

Przynosi je wytwarzajacy sie w tym czasie
w Krolestwie kierunek —z naszego punktu widzenia
na podkreslenie zastugujacy, —kierunek narodowy,,
pragnacy objac sprawe polskg w catosci, na catym
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szej dziatalnosci politycznej, nacechowane fanatyzmem
i dlatego nie godzace, lecz jatrzace w sposob dla do-
Srodkowosci narodowej niejednokrotnie szkodliwy.
Whptyw tego kierunku zmusza inne stronnictwa
I kierunki do silniejszego podkreslenia zabarwienia
narodowego, gdy za$ prady demokratyczne Zachodu
ocierajg coraz bardziej do ziem polskich, wzmagajg
one | rozszerzajg uswiadomienie narodowe. W Austrji
przychodzi wtedy rozszerzenie prawa wyborczego na
warstwy prawa tego pozbawione, co powoduje duze
wzmozenie sie ruchu ludowego i robotniczego w tym
zaborze. W Krolestwie znowu zmiana monarchy na
tronie przynosi ulgi w systemie dotychczasowego
ucisku, ktore utatwiajg prace o$wiatowg i polityczna,
w dalszym za$§ ciggu — po zwotaniu dumy rosyj-
PArtji narodowo-demokratycznej przy
pierwszych wyborach zupetne zwycigstwo.** W Poznan-
skiem wreszcie konczy sie kokietowanie z ugodg —
bo ugody rzeczywistej tam nigdy nie bylo —i do
walki staje obok rzadu pruskiego nardéd niemiecki,
co dziata wysoce uswiadamiajagco pod wzgledem na-
rodowym i wpltywa na konieczno$¢ jaknajbardziej
dosrodkowego zszeregowania najszerszych warstw do
obrony przeciw zakusom eksterminacyjnym.
Wyzwolenie wewnetrzne polskosci staje sie tedy
coraz gtebsze iuzewnetrznia sie coraz bardziej. Prze-
jawia sie energja w jej rozszerzaniu sie i rozmach.
We wszystkich dzielnicach wzmagajg sie tendencje
u aemokratyzacji spoteczenstwa, wyrazajace sie
W rosngcym i coraz szersze warstwy obejmujacym
ruchu spotecznym i politycznym, ktory jest coraz sil-
niej narodowo zabarwiony.

Rzut oka na catosc¢ tej fazy dziejowej, ktora
trwa od powstania listopadowego az do czasu wojny
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Swiatowej, pozwala nam na stwierdzenie znacznego
juz postepu w kierunku uswiadomienia narodowego.
Postep po drodze dosSrodkowos$ci uczynit tez
pewien, lecz niestety nie tak znaczny krok naprzod.
Idzie ten postep wolno i opornie, ale zmiany spoteczne,
polityczne iekonomiczne sprawiajg, ze w ostatnich la-
tach ubiegtego stulecia i pierwszych biezacego wieku
wszystkie warstwy stajg wreszcie przy warsztacie
pracy narodowej i przeksztatcaja sie stopniowo w nowo-
czesng spotecznos¢. Bardzo pocieszajacy jest przytem
objaw rozszerzenia sie dzielnicowej mysli polskiej
i wzrastania stosunkow miedzyzaborowych. Obok naro-
dowej demokracji takze inne stronnictwa polityczne sta-
rajg sie o rozszerzenie swojej dziatalnosci na wszystkie
zabory, nadto zas tgcznosc przejawia sie w prasie, od-
wiedzinach i przer6znych ogoélno-polskich manifesta-
cjach. Antagonizmy dzielnicowe, ktére tak dosadnie
charakteryzowat Trentowski, zmniejszajg sie nieco,
cho¢ duzo jest jeszcze objawOw wzajemnej nieznajo-
mosci i nieufnosci oraz zbyt wiele przekonania o wyz-
szosci swojej dzielnicy.

| w tej fazie —jak w poprzedniej —i to w wyz-
szym jeszcze stopniu wida¢ podkreSlony przez nas
jako dowdd wazrastajgcej dosrodkowosci konsoli-
dacyjny charakter zdarzen wazniejszych, jak np.
sprawy wrzesinskiej, i dziatalnosci wybitniejszych na
roznych polach zycia narodowego oséb. Momenty te
pociggajg, podnoszag, uswiadamiaja, wciggajg coraz
nowe rzesze w akcje narodowg i dzialajg tgczaco
i jednoczaco.

Cowlecej: w epoce tej zaobserwowac sie daje
stata juz i silna tendencja urzeczywistnienia roman-
tycznej idei budowy zbiorowej duszy polskiej, ktora
to tendencja wyraza sie¢ w najrdzniejszych postaciach
w zyciu i w literaturze i ktorej trafnie bardzo daje
Potocki miano kultu zbiorowosci.

Jednym z objawdw pogtebiajacego sie uswiado-
mienia narodowego jest szerzaca sie ku koncowi lej
fazy dziejowej, cho¢ na kilka strumieni rozszczepie-
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na, mys$l zbrojnej walki o niepodlegtos¢ i potrzeby
przygotowania na sposobng chwile zotnierza polskiego.

Caly ten proces unarodowienia sie ludu polskiego
wyprowadza na jaw znaczne sity intelektualne w ma-
sie drzemigce, duze zdolnosci organizacyjne i impo-
nujace nieraz manifestacje energii narodowej. Bieg
tego procesu odbywa sie wsrod ciezkich walk i ofiar,
idzie z poczatku wolniej, przybiera nastepnie na
szybkosci, lecz mimoto suma ciemnoty i biernosci
w poszczegolnych warstwach jest jeszcze ogromna,
zwihaszcza w zaborze rosyjskim, ponadto za$ spdjnosc¢
nietylko miedzy warstwami, ale wsrod warstw samych
pozostawia wiele do zyczenia. Widzimy szkodliwe
objawy wyolbrzymiania antagonizmow stanowych
I przeciwienstw klasowych i wzajemne oskarzania sie
przed obcymi, proby za$ wasnienia i jatrzenia czest-
sze sg i silniejsze od prob taczenia sie i wspotpracy.
Z niedostatecznej znowu spéjnosci wsrod poszczegol-
nych warstw samych ptynie niestosunkowa mnogos¢
partyj, miedzy ktoremi brak istotnych, rzeczowych
roznic programowych, a ktére sg wyrazem szkodli-
wych dla dosrodkowosci ambicyj i interesow 0so-
bistych. W partjach znowu roi sie od spordw, zawisci
i intryg.

Na podkre$lenie zastuguje takze fakt, ze inteli-
gencja —ta miedzywarstwa —ktora w pozbawionym
normalnych organdéw zycia narodzie odgrywa role
przodownika i tgcznika, zarazem za$ rzecznika inte-
resu ogblnego, w miare wchodzenia coraz szerszych
rzesz w ramy narodowe, zmienia sie w warstwe od-
rebng o wiasnych potrzebach i interesach i traci co-
raz bardziej przedstawicielstwo o0go6lno-narodowe,
ktére rozdziela sie i przechodzi do przedstawicieli
warstw i klas poszczegdlnych. Objaw to do pewnego
stopnia zrozumiaty i Swiadczacy o naszem upodabnianiu
sie do Zachodu, gdzie interes ogdlno-narodowy jest
powszechny, gdzie zadna warstwa czy klasa niema
monopolu na jego reprezentacje i kazda ma jednakie
po temu prawa i obowigzki. Jesli jednak proces usu-
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wania inteligencji od przodowania narodowi i ogni-
skowania jego mysli jest wszedzie szkodliwy, to pro-
ces ten idzie u nas za szybko i dale], niz gdzie-
indziej, cho¢ mniej, niz gdzieindziej, posiada uzasa-
dnienia. Wina tego lezy w pierwszej Inni po stronie
reprezentantow nowych warstw, niedooemajgcyc
inteligencji w naszem specjalnem

eych nic jeszcze na jej miejsce postawic,

takze po stronie inteligencji samej, ktéra dlatego z
pewne, ze nie jest zorganizowana i temsamem zby
staba, krzykliwoscig, niewczesnym tupetem i

gogja nowych przybyszéw na arenie zycia "»"«‘l "
wego zrazona, sama sie usuwa. W nastepstwie teg
"bTawiajg sie ze szkoda dla dosrodkowosci czes o
i szkodliwe luki w zyciu narodowem, wazne zada
bywaja wcale niespetnione albo Zle spetnione i brak
czesto“czynnika, ktory wyréwnywatby sprzecznosci
i sprzegat wszystkich do ogolno-narodowej pracy.

Ujemnym wreszcie bardzo faktem i w tej fazi.
dziejowej jest stabos¢ mieszczanstwa polskiego i to
stabos¢ liczebna i stabo$¢ ideowa, wyptywajaca z nie-
moznosci uwolnienia sie od przezytych haset hberaln
indywidualistycznych.

Niemniej zycCie polityczne we wszystklch za
rach w potgczeniu z doS¢ intenzywng dziatalnoScig
spoteczng, kulturalng i gospodarcza, ®
mie powazny wzrost Swiadomosci narodowej w tej
fazie dziejowej i znaczniejsze wzmozenie sie dosrod-
kowosci i wyraza w ten sposéb nowa Jfeczywistosc
narodowego bytu, poreczajacg zywotnoS¢ jego i 5
kluczajagcg mozno$¢ zniszczenia go. .Groniadzka J
zbiorowa, jest juz w tej fazie widoczna.
te rzeczywistosC ciggle sie stawajacg z lotu ptaka
niejako, mozna z zapatrzonym w morze lycyanem
powiedzieC: sempre si fa U mare maggiore. Polska staje
sie coraz wieksza. Nie garstka to juz bojownikow
0 sprawe polska, lecz rzesza rosngca, wielonnljonowa,
nowe a tylekro¢ potezniejsze summum praesidium ac
robur odradzajgcego sie narodu.



Wojna Swiatowa stwarza dla narodu polskiego
potozenie bardzo ciezkie, niemal tragiczne, gdyz czesci
jego znajdujg sie po obydwdch stronach frontow wo-
jennych i wisi nad niemi niebezpieczenstwo walki
bratobdjczej. Wyzyskuje te sytuacje perfidja zabor-
cow, z ktorych kazdy obiecuje za wierng stuzbe
uwolnienie, ale oczywiscie nie od siebie, lecz od dru-
giego zaborcy. Odzywajg wiec »orjentacje«: z jednej
strony austrjacko-niemiecka, z drugiej rosyjska, ktore
obie — razem wziete —Swiadcza, ze nardd do gieb-
szych zmian politycznych nie jest przygotowany. Zdo-
byty juz do tego czasu stopierr dosrodkowosci i uswia-
domienia narodowego okazuje sie wobec wojny $wia-
towej, tego groza przejmujacego zjawiska dziejowego,
ktére w duzej czesci rozgrywa sie na ziemiach pol-
skich, niewystarczajacy. A

Objektywnie na te rzeczy patrzac i nie wdajac
sie w ocene trafnoSci przewidywan biegu i wyniku
wojny, mozemy z catym spokojem przyzna¢ obydwom
obozom dobrg wiare i wole w zamierzeniach i poczy-
naniach. Niemniej z interesujgcego nas tu specjalnie
i pod wzgledem narodowym najwazniejszego punktu
widzenia tj. z punktu widzenia dosSrodkowosci
narodowej, nalezy podkresli¢ fakt ujemny —Swiad-
czacy wiasnie o wspomnianym wyzej niewystarcza-
jacym stopniu dosrodkowosci i uswiadomienia — ze
w tak doniostej chwili, Kkiedy wreszcie przyszta wy-
marzona »wojna ludow powszechna«, narod polski
nie umie wytworzy¢ jednolitego frontu i pojs¢ jedna
droga, za jednem hastem i jedng — polskg — mieé
orjentacje. Co gorsza: dzieli .sie na obozy wrogie
i zwalczajace sie tak zajadle i bezwzglednie, ze nie
cofajg sie nawet przed oskarzaniem sie wobec zabor-
cow o nieprawomysinos¢. Odsrodkdwos¢ ta okazuje
sie tak silng, ze cho¢ ku koncowi wojny —jak zoba-
czymy — wytwarza sie ostatecznie jednolity poglad
polski na to, czego nardd polski po wojnie spodziewa
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sie 1 do czego dazy, to jednak roztam na dwa obozy
utrzymuje sie mimo zakonczenia wojny. Wybija on
ujemne pietno na dotychczasowych dziejach odrodzo-
nej Polski, przejawiajgc sie w namietnych i nie zna-
jacych miary wzajemnych oskarzeniach i walkach.
Obok tego ogolnego objawu od$rodkowego
nalezy jednak podkreslic pewne szczegGtowe objawy
dosSrodkowe w ftonie kazdej z wspomnianych
orjentacyj. Na terenie austrjackim ustajg czasowo
walki partyjne i socjaliSci w parlamencie wiedenskim
wstepuja do kota polskiego, do ktérego dotad nigdy
nié nalezeli i ktére dotad namietnie zwalczali. Réwniez
i whbylym zaborze rosyjskim wiekszos¢ niezliczonych
tam partyj i grup, rzeczowo bardzo mato rdznigcych
sie od siebie a majacych Zrodto swe znowu w odsrodko-
wosci polskiej, faczy sie w tzw. koto miedzypartyjne.
W toku wojny rewolucja rosyjska, zmiotiszy
carat, umozliwia przemiane orjentacji rosyjskiej na
koalicyjng, w pierwszym zas$ rzedzie francuska, tudziez
postawienie programu zjednoczonej i nie po-
dlegtej Polski, ktory ma oczywiscie duzo wiecej sity
przyciggajacej od wysunietego na poczatku wojny pro-
gramu autonomji zj ednoczonej Polski wramach
caratu rosyjskiego. Gdy tak oboz koalicyjnie zorjento-
wany w ciggu wojny coraz bardziej zyskuje i okazuje
sie lepiej przewidujagcym, potozenie poplecznikow »or-
jentacji« austrjackiej staje sie coraz przykrzejsze.
W miare bowiem rosngcych niepowodzen armji austrjac-
kiej Niemcy, w pierwszej za$ linji Prusy, zdobywajg
coraz wiekszy wptyw na sprawe polska, ktérg dotad
pozostawiaty Austrji, i dzieki swej chciwosci, bucie,
bezwzglednos$ci, zarozumiatosci i niezrecznosci zdra-
dzajg niebawem, jak smutny bytby los »niepodle-
gtosci«, ktorg zgotowaliby nieszczesnej Polsce w razie
swego zwyciestwa. Niszczenie fabryk polskich, wy-
gtadzanie kraju, traktowanie zatrzymanych bezpra-
wnie w Niemczech robotnikow jak niewolnikéw, w po-
taczeniu z oficjalnemi 1 nieoficjalnemi enuncjacjami
niemieckich wodzdw, uczonych, publicystéw, finan-
19



sistbw i kupcow, traktujgcych Polske niby kolonje
zamorska, otwiera coraz bardziej oczy na niebezpie-
"czenstwo z tej strony ‘grozace i staje sie bodzcem
rosngcej dosrodkowosci polskiej. Mimo wiec aktow
cesarzy Austrji i Niemiec z 5. listopada 1916 iz 12. wrze-
$nia 1917, zapowiadajacych utworzenie »wolnej« Pol-
ski, i mimo tworzenia przez okupantow rdznych
»Wladz« polskich, jak tymczasowa rada stanu, rada
stanu, rada regencyjna, oraz r6znych ministerstw bez
wpltywu i znaczenia, ktore to wszystkie pomysty roz-
goryczajg tylko swa karykaturalnoScig i nieszcze-
roscig, rosng wptywy i znaczenie utworzonego w Lo-
‘zannie 15. sierpnia 1917 —po uznaniu niepodlegtosci
‘Polski przez rewolucyjny rzad Kieronskiego —komi-
tetu narodowego. Komitet ten pozostaje w porozu-
mieniu z warszawskiem kotem miedzypartyjnem,
z organizacjami zaboru pruskiego i z grupami wctio-
dzacemi w skiad zwigzku miedzypartyjnego w zabo-
rze austrjackim, nadto za$ z polskim wydziatem na-
rodowym w Chicago i z polskg radg zjednoczenia
miedzypartyjnego w Moskwie. Jest wiec reprezentacija
ogoblno-polska, oparta o spoteczenstwo wszystkich
dzielnic i o polska emigracje. Kiedy wreszcie oredzie
Wilsona z 8 stycznia 1918 stawia jako warunek po-
koju stworzenie zjednoczonej i niezawistej Polskj
z dostepem do morza i tak jaskrawie przeciwstawia
sie zdradzieckiemu i haniebnemu pokojowi, ktory
w pierwszym rzedzie kosztem Polski zawarly inocar-
mstwa centralne z bezimiennymi figurantami w Brze-
‘Sciii  Litewskim, sprawa, decyduje sie ostatecznie

opinji polskiej. Poza garstkg stabych politykdw,
ktorzy — w dobrej zresztg wierze -- zdobywaja
sie potem na protest przeciw uchwale wersalskigj
z 3. czerwca 1918, i poza garstkg zaprzedanych Niem-
com’publicystow i aferzystow, caty nardd skupia sie
przy zadaniu zjednoczonej i niepodlegtej Polski, za-
danie to za$ znajduje wyraz w pamietnej uchwale
krakowskiej z 25. maja 1918, nastepnie za$ w prokla-
macji rady rejencyjnej z 7. j)azdziernika tegoz roku.
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Wytworzona w ten sposob zgodno$¢ pragnien
Jatego spoteczenstwa polskiego jest objawem niewat-
pliwie dosSrodkowym, ale jest to dosrodkowos$¢
do$¢ matym naktadem sit zdobyta i w duzej mierze
z zewnatrz narzucona. Przedstawia si¢ ona raczej jako
poryw tylko dosrodkowosci, ktéry dlatego wihasnie, ze
jest tylko porywem, i to bez znaczniejszych ofiar
w dodatku, nie naprawia roztamu, o ktorym wspo-
minaliSmy wyzej. Grzechem rozdwojenia obarczony
wchodzi nardd polski w nowe zycie, na ktérem grzech
ten ciezko sie msci.

Rzecza przytem charakterystyczng dla polskiej
odsrodkowosci wzgl. stabej dosrodkowosci jest oko-
liczno$é, ze podczas gdy kazdy inny nardd wynosi
z wojny, jako pamigtke wielkiego zdarzenia dziejowego
i na pokrzepienie serc wspotczesnych i potomnych,
jednag legende zotnierska, Polska wypiastowuje dwie
przeciwstawiajgce sie sobie legendy: legjonowa i hal-
lerowska, ktérych antagonizm mimo zmartwychwstania
wspolnej Matki-ojczyzny trwa a nawet rosnie. Nie-
wiele niestety zmienito sie w tym wzgledzie od chwili,
kiedy Mickiewicz w »Ksiegach pielgrzymstwa pol-
skiego« ostrzegat: »Nie rozrdzniajcie sie miedzy sobg
mowiac: ja jestem ze starej stuzby a ty jeste$ z no-
wej stuzby; ja bylem pod Grochowem i Ostroteka
a ty pod Ostroteka tylko; ja bylem zotnierzem a ty
powstancems«, i kazal pamieta¢ przedewszystkiem
-0 »wspdlnem nazwisku Polakdwx«.

Ul. Polska odrodzona.

Po stupiecdziesieciu bez mata latach niewoli zata-
mata sie wreszcie uprawiana przez zaborcow polityka
gwaltu i przemocy i przyszedt czas, w ktorym Polska
przestata by¢ snem i marzeniem i staneta wobec catego
Swiata na jawie, zywa. Shaba, wyniszczona, wojng
przeorana, W sobie jeszcze nieokre$lona i bez okre-
Slonych granic, ale zywa.

19*



| oto jest chwila, w ktorej rozpoczyna sie egza-
min majacy stwierdzi¢, jakiej sity zdotat juz nabrac
dosrodkowy ped zyciowy narodu polskiego, a wiec
wykaza¢, czego nauczyla Polakow niewola, jaki jest
zasOb pierwiastkéw panstwotworczych w narodzie
i jak przejawig sie sity jego wobec ciezkiego zadania
zbudowania i zorganizowania nowego, odrodzonego
panstwa.

Jakiez sg wyniki tego egzaminu po blisko pieciu
latach istnienia nowej Polski ? Czy ci wszyscy, ktérzy
w czasie niewoli ciggle mieli Polske na ustach, dekla-
rujac sie z gotowoscig wszelkich dla niej ofiar z ofiarg
krwi wigcznie, i istotnie duzo jej ofiar ztozyli, ozy ci
wszyscy W uniesieniu, radosci i wdziecznosci, ze do-
zyli cudu zmartwychwstania, zawieszg wasnie i spory
i zapominajac, chocby czasowo, o tern, co ich dzieli,
aby pamieta¢ o tern, co ich tgczy, stang zgodnie do
wspolnej pracy ? Czy w pracy tej dziata¢ bedg z j e-
dyna myslg potozenia podwalin pod budowe pan-
stwowag tak mocng, aby ostac sie mogta wobec wszelkich
wichréw i burz dziejowych?

Takie nadzieje podsuwato marzenie, kiedy wy-
obrazaliSmy sobie bijacg w przysztosci na zegarze
dziejébw godzine wolnosci Polski, — rzeczywistos¢
okazuje sie niestety zgota odmienna.

W grudniu 1922. r. pojawia sie list pasterski
arcybiskupa warszawskiego kardynata Rakowskiego,
ktéry odzywa sie w te stowa: »..W zacietrzewieniu
stronniczem jedni drugich chcieliby odepchnaé, zabrac,
zagarngC, coby sie dato... Ze smutkiem i groza rzec
trzeba, ze zlo rozlato sie szeroko po kraju, ogarneto
tak wyzsze, jak i najnizsze warstwy. | ostatnie z paru
miesiecy wydarzenia az nazbyt wskazujg, ze daleko
nam do zgodnej i wspdlnej pracy dla dobra ogdlnego,
ze grozne niebezpieczenstwo, jak chmura gradowa
w pioruny zbrojna, zawisto nad gtowami naszemi...
A jezeli sie nie pogodzicie i pojednacie, jezeli wroz-
terkach i ktétniach trwac dalej bedziecie, jezeli wiadzy
swojej szanowac nie bedziecie, to Polska nasza, go-
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raco przez wiek caty oczekiwana i pozadana, ta uko-
chana Polska nasza, jak cudem pomocy Bozej
i wspo6lnym trudem powstata, tak runie i upadnie
z winy naszej. W wasniach naszych i zatargach po-
giniemy. | péjdziemy w niewole nowg i nowych pa-
now nad soba znajdziemy...«

Rownoczesnie prawie, bo w styczniu 1928. roku
przedstawiciele nauki polskiej: reprezentanci wszyst-
kich uczelni wyzszych i wszystkich towarzystw
naukowych z Akademjg umiejetnosci na czele, zwra-
cajg sie z odezwg do spoteczenstwa, w ktorej czy-
tamy: »..Wiec czas to ostatni, aby sie wyrzec tego
wszystkiego, co zdolne zwiekszac i zaostrzaC roznice
i przedziaty miedzy ludzmi, stronnictwami czy pogla-
dami, czas wyzby¢ sie dzielnicowych uprzedzen ozy
niecheci a nawet nienawisci, ktore posiane przez za-
borcow znalazty do serc ciasnych i pyszatkowatyoh
umystéw przystep zbyt tatwy. Czas to ostatni, by
z powagg chwili sie liczy¢, podporzadkowac swe 0so-
biste pragnienia i pozadania wzgledom na dobro oj-
czyzny, ugia¢ to, 00 w nas egoizmem, niesfornoscia,
przezytkiem dawnych narowow, pod wymagania pra-
worzadnosci panstwowego i spotecznego tadu. Czas
wreszcie ostatni, aby sttumi¢ w sobie wszelkie jady,
zawisci osobiste i zrobi¢ w duszach miejsce dla wiel-
kich, ofiarnych dla Ojczyzny uczu€...«

We wydanym za$§ w rok pézniej, w grudniu
1928. r., oredziu do wiernych episkopat polski za-
rzadza dzien pokuty i dzien modtéw za Polske i mawi:
»..Nie grozi nam narazie wrog z zewnatrz, natomiast
wrdg wewnetrzny podkopuje podwaliny paristwa na-
szego. Szatan pychy i samolubstwa opanowat serca
i umysty, prywata i osobiste korzysci wynoszg sie
ponad dobro ogdlne, cele partyjne godza czesto w pod-
stawowe cele rzadu i panstwa. Zgast pokdj, zamarta
mito$¢, panuje upor, zawzieto$¢ i nienawisc... Czyz
mitos¢ Ojczyzny zagineta w poisce?... Na Boga zakli-
namy Cie pobozny ludu polski, do was sie zwra-
camy warstwy oswiecone... do was wotamy ojcowie
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i matki, kobiety polskie i miodziezy, wszyscy... ra-
tujmy te mitg Matke naszgl«

Czytajac takie stowa, czyz nie mamy uczucia, Z0
to straszg upiory z konca XVI. wieku, ktére wypro-
wadzit wowczas na jaw daleko juz posuniety rozkia-
dowy, odsrodkowy ped zycia polskiego, zobrazowany
tak groznie i tragicznie w kazaniach sejmowych
Piotra Skargi?

Przechodzac do rozpatrzenia stosunkow tak bo-
leSnie scharakteryzowanych we wyzej przytoczonych
gtosach KosSciota i Nauki, tudziez wynikow, do kto-
rych stosunki te doprowadzity, zaznaczamy, ze nie
zamierzamy daC obrazu dziejow Polski odrodzonej,
lecz — jak poprzednio — chcemy oceni¢ i te epoke
jedynie z punktu widzenia objawiajgcego sie w niej
kierunku spotecznego pedu zyciowega
jako najgtebszej zasady bytowania narodow i panstw
wogdle, a wiec i zycia i rozwoju narodu polskiego.
Podkreslimy wiec tylko fakty niektore i tylko o tyle,
0 ile s objawem charakterystycznym z punktu wi-
dzenia dosrodkowosci lub odSrodkowosci narodowej.

Patrzac pod tym katem na dotychczasowy zywot
nowej Polski, mamy przed sobg ten smutny i zadzi-
wiajacy obcych zwihaszcza stan rzeczy, ze Polska jest
krajem bogatym, ze Polacy styng z patrjotyzmu
a mimoto nie potrafig skupic sie dla wspotpracy dla
dobra ojczyzny i doprowadzi¢ do uporzgdkowania
w niej stosunkdw, lecz toczg namietne, petne zajadtosci
Inienawisci spory i walki, ktére przeszkadzajg nale-
zytemu zorganizowaniu panstwa idobru catosci nawe-
wnatrz i nazewnatrz niezmiernie szkodza.

Jakaz jest przyCzyna tego stanu rzeczy i czego
dowodzg wyzej przytoczone gtosy Kosciota i Nauki?
' Otéz przyczyng tg, przyczyng ostateczng i naj-
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gtebsza, w ktdrej ogniskujg sie wszystkie pomniejsze,
jest niewystarczajgca dosrodkowos$¢ naro”
dowa, ktéra niekiedy wprost w odsrodkowo $6
przechodzi. Zarazem za$ $wiadczg glosy wspomniane
niezbicie, ze nakre$lony przez nas nawrot ku do-,
$rodkolyosci, ktory rozpoczat sie wnarodzie polskim
w czasie rozbiorow, niewielkie jeszcze wyztobit $lady?
w zbiorowej duszy polskiej i ¢e dosrodkowos¢ dotad iiic?
jeszcze nie zawhadneta. Postep wtej dziedzinie wyda-
wat sie przed wojng znaczniejszy, niz —jak dzi$ wi-
dzimy — byt w istocie, -i wystarczat tylko do prze-
trwania czaséw niewoli i do obrony przeciw zabor-
czym zakusom wynarodowienia. Nie osiggnat nato-
miast niestety jeszcze nasilenia, ktére przejawia-
toby sie w takiej zwartosci i spoistosci narodoAvej,
jakiej odrodzona Polska dla odbudowania i zorgani-
zowania sie nalezytego potrzebuje.

AYypracowana w odporze przeciw zaborcom na
podkiadzie instynktu samozachowawczego dosrodko-
wos0 objawiata sie i)Owiem w czasie niewoli w dwdch
kierunkach: popierwsze jako wspolny front przeci\v
zaborcy, jako negacja zaborczej whadzy panstwowej,
ktorej ulegato sie z musu tylko, sumieniu jej nie
uznajac albo uznajac jg jedynie ezasow™o, bardzo
czesto za$ i w réznych formach przeciw niej wyste-
pujac; powtore za$ jako hamulec w walkach miedzy
partjami i w tonie partyj samych, nie dopuszczajacy
do zbytniego ostabienia wyzej wspomnianego wspol-
nego frontu wobec zaborcy. Mogly czasowo zaj$¢
w tym wzgledzie wyjatki, ale zasadniczo stosunek ten
istniat i nie pozwalat — zwhaszcza w ostatnich cza-
sach przed wybuchem wojny — aby zwalczanie sie
ludzi i partyj wychodzito poza pewne granice, mo-
gace wspdlny front iiadwerezyc.

,  Te w tylu dziesigtkach lat wyrobione i przez
wspodiczesnych juz odziedziczone drogi myslenia, .czu-
cia i dziatania z chwilg pogromu panstw zaborczj"h
urwaty sie nagle, przez noc niejako, zbrakto nagto
przeciwnika: zaborcy,czy okupanta, wytworzyto sie
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eo$ wrodzaju pustki i to —na tle demoralizacji ogol-
nej i ogolnego rozstroju, ktory wojna ze sobg przy-
niosta — rozluznito i tak niewielkg jeszcze karnos¢
w narodzie polskim. Dosrodkowo$¢ w czasie niewoli
nabyta nie byfa jeszcze niestety tak znaczna, aby narod
w chwili przetomowej i niebezpieczenstwami ze wszyst-
kich stron najezonej, potrafit spory partyjne czasowo
choéby zawiesi¢, jako cato$¢ mocniej sie skupié¢, wszyst-
kiemi sitami sie zewrzeC, wspolnie wihasny rzad i wiasne
wihadze wytworzy¢ i w karnym postuchu oddac sie im
do dyspozycji. Pozbawione przeciwwagi i hamulca,
nie czujace nad sobg bata rzadu zaborczego partje
zwrdcity sie przeciw sobie i az nazbyt czesto przeciw
wiasnemu panstwu, walka ta za$ trwa dotad i bodaj
czy sie, narazie przynajmniej, coraz bardziej nie za-
ognia.

Anglik, Amerykanin, Francuz czy Niemiec jest
przedewszystkiem Anglikiem wzglednie Amerykani-
nem lub Francuzem czy Niemcem, tj. cztonkiem swego
narodu i czastkg swego panstwa, w drugim za$ do-
piero rzedzie cztonkiem partji, stanu, klasy lub grupy.
Dlatego np. Ramsay Macdonald — zamierzajgc
obja¢ ster rzadow w Anglji —2 ogtasza, ze nie mysli
narazie wystgpi¢ z projektami zmian ustroju gospo-
darczego, gdyz mogtyby one powazne przynies¢ pan-
stwu i spoteczenstwu szkody. Interes psrtji jego —
ciasno oczywiscie pojety —wymagatby innego o$wiad-
czenia, lecz dosrodkowo$¢ angielska kaze mu wyzej
stawia¢ dobro catosci panstwowej i narodowej od in-
teresu partji. Z tej samej racji niemiecki socjalista
Maks Schippel — mimo, ze w Niemczech obowig-
zuje o$miogodzinny dzien pracy — os$wiadcza sie
wbrew doktrynie partyjnej za jego przedtuzeniem,
bo uznaje, ze zwiekszenie czasu pracy i umozliwione
w ten sposob obfitsze zaopatrzenie rynkéw w towary
spowoduje przedewszystkiem znizke cen, nastepnie
za$ ufatwi i przyspieszy sanacje stosunkéw niemiec-
kich. Obaj oni postepujg w powyzszych wypadkach
w stosunku do swego narodu i panstwa w mysl tej
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samej zasady, ktérg dla Francuzow formutuje Mau-
rycy Barrés w stowach: repondré chaque question
par rapport a la France. Mozna wiele analogicznych
przyktadow przytoczyC, ale te chyba wystarczajg
dla wykazania, jak objawia sie¢ u wspomnianych na-
rodow dosrodkowos¢, dla ktorej interes narodowo-
panstwowy stoi zawsze na pierwszym planie.

Polak natomiast— najcze$ciej — w ostatniej do-
piero linji jest Polakiem, przedewszystkiem za$ czuje
sie cztonkiem swej partji, klasy czy grupy i jej dobro
i powodzenie ma na oku, o ile oczywiscie nie jest
sobkiem, ktory o niczem poza sobg nie mysli. Takie
uwarstwowienie przynaleznos$ci i odpowiadajgcych im
uczu¢ u Polaka sprawia, ze —odmiennie od cztonkow
tamtych narodow — przecietne, codzienne, normalne
zjawiska zycia politycznego, spotecznego, ekonomiczne-
go itp. ktére dochodzg tylko do warstw, ze tak powiemy,
pierwszych, blizszych, nie nabierajg zadnego zgota za-
barwienia ogolniejszego, narodowego czy panstwowe-
go. Zabarwienie takie posiadajg dopiero zjawiska dosie-
gajace dalszych warstw, do nich za$ dotrze¢ moze i do-
ciera —wedtug dotychczasowych doswiadczen —wias-
ciwie tylko jedno zjawisko, najgtebiej poruszajace, tj.
niebezpieczenstwo najazdu nieprzyjacielskiego. | to jest
ten wypadek, w ktorym Polak czuje sie Polakiem,
w ktorym umie zapomnie¢ o roéznicach wszelkiego
rodzaju, umie taczyC sie i wspdtdziata i przejawic
prawdziwy i budzacy podziw patrjotyzm. Lecz to
jest wypadek wyjatkowy, anormalny, na ktérym
zycia budowaé nie mozna. Poza tym wyjatkiem za$
wyzej wspomniane uwarstwowienie mysli i uczu¢ spra-
wia, ze wzmaganiach i starciach, ktére zycie normalne
przynosi, w kwestjach, ktore codzienno$¢ nasuwa,
wspolna platforma polskosci dla Polakoéw wcale nie
istnieje. Dlatego widzimy ws$rod Polakéw tyle réznic
i tyle wiecej kwestyj spornych, niz gdzieindziej. Zna-
czy to, ze brak w Polsce dotad u ludzi i partyj
AN az nazbyt czesto — Swiadomej, tembardziej za$
nieswiadomej, instynktownej dosrodkowosci, ktdra po-
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zwala zrozumie¢ i odczu¢, ze dopuszczalne zreszta
a nawet potrzebne dla zdro\vego rozwoju zycia pan-
stwowego i narodowego zmagania sie partyj nie moga
przyjmowac charakteru walki eksterminacyjnej, dla
catosci szkodliwej, bo rozluzniajacej i rozbijajacej
niewielkg narazie jeszcze spoistos¢ narodowo-pan-:
stwowa i godzgcej nawet w byt panstwa. Totez walki;
partyjne w Polsce w przewaznej czesci nie toczg sie
rzeczowo i objektywnie, lecz — i w tym wzgledzie
grzeszg niestety wszystkie u nas partje —przy-
bierajg charakter walki nieustepliwej, pieniaczej,
petnej osobistych wycieczek, inwektyw, posgdzen
i nienawisci, i doprowadzajg nietylko do czynnych
zniewag, ale nawet do przelewu krwi bratniej.

Atmosfera taka utrudnia oczywiscie wzajemne'
porozumienie i hoduje fanatyzm, zdolny tylko do nisz-
czenia, nie za$ do budowania, ktéry wyrzadzit juz
I wyrzadza znaczne szkody miodemu panstwu i wiel-
kie dla przysztosci ego przedstawia niebezpieczen-
stwo. Walki miedzy partjami odwodzg bowiem energje
od doniostych kwestyj ipracy dla dobra wspdlnej catosci,
schodzg czesto na manowce konspiracji, wnoszg ferment
nawet do armji i zagrazajg podstawom panstwa. Twar-
dej trzeba nam jeszcze wtym wzgledzie tresury dla zdo-
bycia tego rodzaju dosSrodkowosci, ktéra demokracje
Zachodu posiadajg a ktora sprawia, ze walki partyjne
doj$¢ moga tylko do granicy nienaruszajacej spoistosci
narodowej —tego najwiekszego dobra ojczyzny i naj-
pewniejszego fundamentu zycia narodowo-panstwo-
wego, —podczas gdy poza tg granicg wasn partyjna
usta¢ i caty narod jeden front stanowi¢ musi.

W Polsce odrodzonej — jak zaznaczylismy wy"
ze] —uznaje sie za taki moment jednoczacy tylko-
najazd nieprzyjacielski — np. inwazje bolszewicka
wr. .1920. —co jest jednak zgruntu mylne, bo kazdy
fakt,wptyv/ajacy na potege i rozkwit panstwa,” zwasz-
cza za$ 230trzeba zaprowadzenia tadu i porzadku,w pan-
stwie i jaknajlepszego zorganizowania wszystkich
dziedzin zycia w nim,?musi by¢ momentem skupiaja-
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cym caty nardd. Ta zdolno$¢ skupiania sie w potrze-
bie jest zarazem najlepszem zabezpieczeniem prze-
ciwko wszelkiego rodzaju eksperymentom w zyciu
narodowo-panstwowem i gwarancjg dobrze ufundo-
wanej ewolucji jego.

Nardd czeski, znalaziszy sie w aiialogicznem, jak
polski, potozeniu tworzenia nowego panstwa, potrafit
od pierwszej chwili skupi¢ wszystkie sity —i te, ktore
byly zagranica i te, ktore pozostaty w kraju —i wy-
tworzyC koalicje partyj od narodowej demokracji do
socjalistow wiacznie, ktora rzgdzi od chwili powstania
panstwa i utrzymuje sie mimo wszelkich tar¢ wew-
netrznych i z budowa nowego panstwa nieuchronnie
potaczonych trudnosci. Tarcia te ustajg momentalnie,
kiedy idzie o dobro panstwa i kwestje gospodarzenia
w nim narodu czeskiego. Wobec wszelkiego antago-
nisty, czy sg nim sasiedzi, czy bracia Stowacy, czy
komunisci miedzynarodowi, czy wreszcie mniejszosci
narodowe, tudziez w kazdej sprawie decydujacej
o sile panstwa, moralnej i materjalnej, nardd czeski
stanowi jednolity front. W tym wzgledzie Czesi przy-
swoili sobie wysoce dosrodkowg zasade angielska,
ktorej przyswojenie i dla narodu polskiego jest ko-
niecznoscig : right or wrong my country. Stan ten jest
wynikiem silnie dosrodkowego kierunku pedu zycio-
wego w narodzie czeskim a rezultaty tej dosrodko-
wosci sg wiadome: jak na tak miodg panstwowosé
do$¢ daleko posuniete uporzadkowanie stosunkow
wewnetrznych, zwiaszcza finansowo-skarbowych i zdo-
bycie do$C znacznego zaufania wewnetrznego i zew-
netrznego.

Inaczej niestety stosunki utozyty sie u nas. Przy-
wodcy obozu koalicyjnego przebywajg i dzialaja
w czasie wojny poza krajem, najpierw w Rosji, na-
stepnie za$ we Francji, podczas gdy adherenci ich
w Kkraju ograniczajg sie przewaznie do biernego oporu,
skad pochodzi tez ich nazwa jjasywistow. Role czynng
w Kkraju, w oparciu sie o mocarstwa centralne, od"
grywajg natomiast poplecznicy tych mocarstw, z tej
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przyczyny aktywistami zwani, Kktorzy zajmujg prze-
wazajaca wiekszo$¢ stanowisk w reprezentacjach
i urzedach przez okupantéw tworzonych i w ten spo-
sob z chwilg ustgpienia okupantéw kraj opanowuija.
Wytwarza sie wiec taki paradoksalny stan rzeczy, ze
zwyciezyt program zwigzanego z koalicjg komitetu
narodowego i Polska powstata dzieki zwyciestwu koa-
licji nad mocarstwami centralnemi, rzady za$ w no-
wej Polsce obejmujg adherenci zwyciezonych mocarstw
centralnych. Czyli ze obo6z, ktérego program zban-
krutowat, dzierzy wiadze, drugi za$, mimo zwyciestwa
swego programu, zostaje od wiadzy i wspotpracy od-
suniety. Bowiem socjalisci nasi i radykali -- do-
szedtszy zbiegiem okolicznosci do wiadzy —nie mysla
bynajmniej o zjednoczeniu wszystkich sit w narodzie
dla jaknajintensywniejszej pracy okoto podZwigniecia
zniszczonego wojng kraju i najlepszej jego organi-
zacji, lecz prowadzg swa dziatalno$¢ —i tu lezy dowod
matej ich dosrodkowosci —pod hastem ekskluzy wnosci
partyjnej i to z poczatku skrajnie radykalnej. Za-
bierajg sie wiec — mimo ze Polska jest wéwczas wy-
nedzniatym Piotrowinem, majacym sie dopiero zr6s¢
z kawatkdéw, na jakie jg zaborcy posiekali, mimo
niezmiernie trudnej wiec sytuacji — sami bez skru-
putbw i z pelng odwaga do rzadzenia, cho¢ naj-
mniejszego ku temu nie majg przygotowania.

Ten brak kazatby przypuszczaé, ze powstrzy-
maja sie przynajmniej od eksperymentow i unikajgc
w mtodem panstwie — potrzebujacem przedewszyst-
kiem spokoju i pracy — wszelkich wasni, rozpoczng
urzadzanie panstwa wedtug wyprobowanych wzorow
panstw silnych i dobrze funkcjonujacych. Wszak dzieje
daty nam nauke, jakiem nieszczeSciem byty wPolsce
spory partyjne i do czego doprowadzita odmiennosc jej
rozwoju i urzadzen od konstrukcyj, ktore wytworzyty
sie na Zachodzie. Maty stopien dosrodkowosci nie po-
zwala jednak na uswiadomienie tych prawd tudziez
na uwzglednienie w ciezkiej chwili rozpoczynania no-
wego zycia interesu ogolno-narodowego i dlatego
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dzieje nowej Polski zaczynaja sie od haset klasowych,
od jatrzenia i nienawisci i naktaniania do najmniej-
szych wysitkow pracy.

Nie liczac sie wcale z potrzebami nowej catosci,
deklaracja inauguracyjna pierwszego rzadu Polski
odrodzonej z 20. listopada 1918, nie uwazajacego sie
zreszta za rzad ogodlno narodowy, lecz okre$lajgcego
sie mianem rzgdu »chtopow i robotnikéw«, ustanawia
o$miogodzinny dzied pracy i zapowiada zaprowadze-
nie wybieralnosci urzednikéw, przymusowe wywiasz-
czenie wiekszej wiasnosci ziemskiej, upanstwowienie
kopaln, fabryk, lasow itd. Zarazem zapetniajg sie urze-
dy jednostkami, ktére, w przewazajagcej cyfrze, poza
radykalizmem zadnych dla swoich zadan nie posia-
dajg kwalifikacyj, organizuje sie ostawiona »milicja
ludowa« i pojawiajg sie wreszcie ptatni z funduszow
publicznych »inspektorowie pracy« i »komisarze ludo-
wi«, aranzujacy strejki w przemysle i rolnictwie.

Dla usuniecia watpliwosci zaznaczamy, ze nie je-
steSmy bynajmniej przeciwnikami o$miogodzinnego
dnia pracy czy reformy rolnej. Jak z poprzednich roz-
dziatdbw niniejszej ksigzki wida¢, uznajemy potrzebe
i stuszno$¢ tych i innych nawet duzo dalej idgcych
reform spotecznych, ktére wycisng niewatpliwie pietno
swoje na nowej epoce dziejowej, w ktorg wstepujemy»
Sadzimy jednak, ze tylko przy stabej dosrodkowosci
owczesnych przywodcéw tudziez grup, ktore rzadzity
nastepnie Polska faktycznie w pierwszych latach po
jej odrodzeniu, mozliwg byto rzeczg zapoznawac tak
gruntownie potrzeby owego czasu i rozpoczyna¢ nowe
zycie nie od zaniechania walk i wasni i wezwania
wszystkich do wspotdziatania i wytezonej pracy, lecz
od szerzenia wasni, walk klasowych, stanowych, par-
tyjnych i hodowania nierébstwa, jakiego niema w in-
nych panstwach, w ktérych rowniez obowigzuje o$mio-
godzinny dzien pracy. Jakze bardzo utrudniato iutrud-
nia to odbudowe zniszczonego kraju, sanacje jego skar-
bu, i jego zdolno$¢ konkurencyjng na rynkach Swiata?
To co mowit znakomity francuski magz stanu Thier s
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ze wzgledu na wyniszczong por. 1870. i3rzez Niemcow
Francje, miato i ma w petni zastosowanie do odrodzonej
a wojng zniszczonej Polski, ze miano3vicie »zasada
walki klas nie nadaje sie do rzagdoéw w czasie, w kto-
rym wszystkie Kklasy spoteczenstwa, wszystkie sity
w narodzie wspétdziata¢ musza, aby ojczyzne z nie-
doli wywiesC«. Rezultaty gospodarki bolszewickiej
w Rosji sg najlepszg ilustracjg stusznosci stowThiersa.
Dlatego tez che¢ zaspakajania w chwili zmartwych-
wstania Polski, kiedj™smy byli jako pogorzelcy, majacy
sie odbudowac, przedewszystkiem interesow partyku-
larnych : klasowych czy stanowych, ktére z duzo
wiekszem powodzeniem i bez szkody dla catosci da-
tyby sie w rozumny spos6b przeprowadzi¢ poOzniej,
po natezytem zorganizowaniu i uporzadkowaniu pan-
stwa i doprowadzeniu go do tadu i rozkwitat, tudziez
wysuwanie postulatéw spoteczno-ekonomicznych, ktére
na papierze prezentowaé sie moga pieknie, ktorymi
jednak odpowiedzialnemu politykowi jako nigdzie nie
wyprobowanymi na zywem ciele narodu i panstwa
eksperymentowac nie wolno, —muszg by¢ okreslone
jako poczynania bardzo mato dosrodkowe, choéby
ptynety z idealnych nawet pobudek.

Mozna nieraz spotka¢ sie z argumentem, ze po-
czynania te, w czasie 0og6lnego poruszenia*mas, uchro-
nity Polske odrodzong od przewrotow, od rewolucyj.
Naszeiti zdaniem argumentacja ta jest btedna. Dzia-
falno$¢ owa przedstawia sie jako proste nasladow-
nictwo takiejze dziatalnosci skrajnych partyj w pan-
stwach zwyciezonych, w ktérych rewolucja byta osagdem
przegranej wojny. Polska jednak nie nalezata do
panstw pobitych. Wypracowana przed wojng w ma-
sach wioscian i robotnikéw dosrodkowos¢ posiadata juz
taki przynajmniej stopien nasilenia i patrjotyzm tych mas
bytjuz tego rodzaju, ze gdyby dwczesni przywddcy sami
byli posiadali wiekszg dosrodkowo$¢, nie byliby poszli
za obcymi wzorami, lecz z polskiego punktu widzenia
oceniliby owczesne polskie potrzeby. Gdyby w szcze-
golnosci z powotaniem sie na wielki moment zmar-
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twychwstania Ojczyzny wyjasnili byli masom koniecz-
nos$¢ wspotpracy wszystkich warstw i taczenia wszyst-
kich sit w tym wyjagtkowym momencie, tudziez lepsza
mozno$¢ spetnienia stusznych postulatéow po zorga-
nizowaniu i ufundowaniu nowego panstwa, masy te
niewatpliwie bytyby ochoczo poszty za temi hastami
I dzieje Polski odrodzonej przedstawiatyby sie obecnie
zgota inaczej. Odmienne postepowanie wysuneto ré-
znice i wasnie na pierwszy plan zycia narodowego
I panstwowego i zamiast zwiekszy¢ dosrodkowosc,
ostabito jg i zmniejszyto.

Z tych samych zrddet forytowania przedewszyst-
kiem interesu partyjnego z pominieciem interesu
0g6lno-panstwowego pochodzi zadekretowanie w chwili
odrodzenia Polski sejmowej ordynacji wyborczej tak
szerokiej, jakiej zadne z panstw zachodnich, boga
tych, silnych i dobrze zorganizowanych, nie miato.
Niski stan kulturalny mas w Polsce, zwlaszcza zas wnaj-
wiekszej jej czesci, w bylym zaborze rosyjskim,
wMmagat ostrozniejszego zatatwienia tej sprawy. Po-
trzebng byfa ordynacja wyborcza, ktéra nie wysuwa-
taby naprzéd w chwili budowy panstwa najnizszych
pod wzgledem umystowym i kulturalnym i najmniej
do tego przygotowania majacych warstw, zapewnita
natomiast w nowym sejmie powazny gtos inteli-
gencji i wiedzy tudziez dos$wiadczeniu politycznemu
I gospodarczemu.

Wybory wydajg wiec sejm nie odpowiadajacy
potrzebom nowego panstwa, sejm o niskim poziomie
intelektualnym i mato dosrodkowy, a wiec do pag™-
tywnej, tworczej dziatalnosci mato uzdolniony, w kto-
rym partje dbajg przedewszystkiem o swoje inte-
resy i nie umiejg zdoby¢ sie na wspOtprace
i potozenie mocnych podwalin pod nowg budowe
panstwowg. W sejmie tym egoizm stanowy wioScian-
stwa zwiaszcza okazuje sie godnym dziedzicem ego-
izmu stanowego szlachty w Polsce przedrozbiorowe;.

Zycie przekresla na szczescie dos¢ rychto pierw-
sze rzady, ale chwast niezgody raz zasianej pleni sie
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bujnie i sprawia, ze — pomingwszy krotki czas na-
jazdu bolszewickiego — nie moze w sejmie nietylko
dojs¢ do statej koalicji wiekszych partyj dla mtodego
panstw'a tak pozadanej, ale wasnigce sie wiecznie
partje nie inogg sie nawet przez diugi czas zdobyc
na wytworzenie istniejgcej przeciez wszedzie wiek-
szosci sejmowej, gwarantujgcej trwato$¢ rzagdéw i mo-
zno$C pracy organizacyjnej. Ta mata dosrodkowos$¢
partyj sprawia, ze nie pozostaje nic innego, jak chwy-
ci¢ sie odziedziczonego po stabej i zmurszatej Austrji
systemu rzadow nieparlamentarnych, ktére — zdane
na taske zmieniajacych sie w kazdej poszczegdlnej
sprawie i przypadkowych wigkszosci w sejmie — do
programowej pracy na diuzszg mete z natury rzeczy
nie sg zdolne i ograniczajg sie do zalatwiania tzw.
konieczno$ci panstwowych (termin takze po Austrji
odziedziczony). Ale nawet w tych sprawach natrafiajg
rzady te czesto na powazne, z partyjnych pobu-
dek ptynace przeszkody.

Typowym w tym wzgledzie przykladem jest
sprawa skarbu polskiego, ktdrego, mimo iz Polska
bez dilugdéw zywot swoj rozpoczeta, nietylko nie zdo-
tano dobrze zorganizowac, ale ktory dzieki nieudol-
nej, niekontrolowanej, rozrzutnej i potrzebom partyj-
nym czesto folgujgcej gospodarce, doprowadzony
zostaje do sytuacji katastrofalnej. Wyraza sie to
W pogarszajagcym sie coraz bardziej pienigdzu i ro-
sngcem zubozeniu najszerszych warstw, skutkiem
czego wytwarzajg sie stosunki, ktore zawierajg nie-
zmiernie wiele niebezpieczenstw gospodarczych i po-
litycznych dla miodego panstwa. Przebiegajg je co-
raz czesciej dreszcze niezadowolenia, mnozg sie strejki>
szerzy sie zamet i rozstroj. Rdzne proby naprawy
skarbu spetzajg na niczem, gdyz partje skore sg bar-
dzo do uchwalania popularnych wydatkéw, stawiajg
natomiast przeszkody w uchwaleniu na czas potrzeb-
nych podatkbw i w zaprowadzeniu potrzebnych
oszczednosci. Mata dosrodkowos$¢, egoizm klasowy
i stanowy tudziez stabe zrozumienie spraw ekono-
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micznych kaza partjom wyzej od potrzeb skarbowych
catosci stawia¢ ochrone swoich wyborcow przed pla-
ceniem wyzszych podatkéw tudziez utrzymywac
swoich adherentow na zbytecznych posadach i stano-
wiskach, ptatnych z funduszéw publicznych. | dzieki
temu mimo wzglednie dobrego stanu gospodarstwa
narodowego, duzych bogactw naturalnych i pracowitej
i inteligentnej naogdt ludnosci, naprawa skarbu pol-
skiego nie daje sie dotgd przeprowadzi¢ i kraj cierpi
Xod ciezkim kryzysem finansowym.

Stan sejmu —tak pierwszego, jak drugiego —
nie pozwala wiec na wytworzenie trwatego rzadu
i silnej wiadzy wykonawczej, nauka za$ dziejow, iz
taki brak jest ztem i duze powoduje szkody, dotad
idzie na marne.

Nazbyt czesto tez niestety prywata i korupcja
Swiecg orgje, uzyskujac bez kwalifikacji, dzieki po-
parciu partyj, stanowiska i urzedy lub tez zdobywa-
jac majatki kosztem skarbu panstwa i z jego szkoda.

Ten stan rzeczy doznaje jeszcze komplikacji wsku-
tek faktu, ze dzielnice, z ktorych Polska nowa ma sie
zrosngé, dzieki celowej izolacyjnej polityce zaborcow
sg sobie dos¢ obce. Od czaséw Trentowskiego, ktd-
rego cytowaliSmy poprzednio, niewiele w tym wzgle-
dzie sie zmienito. Mniej w kazdym razie, niz sgdzono
przed wojng. Z chwilg zmartwychwstania Polski zaczy-
na sie dos$¢ intensywna penetracja wzajemna dzielnic.
Zabor rosyjski i pruski nie posiadajg prawie wcale
potrzebnych sit ukwalifikowanych dla wszystkich dzia-
tow administracji i gospodartd panstwowej i trzeba
je bra¢ przedewszystkiem z zaboru austrjackiego, je-
dynego, w ktorym w niewielkiej liczbie istniejg. Wo-
bec zupetnie niewystarczajgcej ich ilosci, reszta rekru-
tuje sie z posréd dobranych najczesciej wedtug klucza
partyjnego sit bez kwalifikacji z roéznych zabordw.
Sity kwalifikowane sg oczywiscie roznej wartosci i do
nowych i nieznanych warunkéw zwolna przystosowac
sie muszg, sity za$ nieukwalifikowane oczywiscie zu-
petnie zadaniom swoim nie odpowiadajg. Z drugiej

20
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strony w réwnocze$nie zadzierzgajgcych sie weztach
gospodarczych — zabdr rosyjski i pruski obja
wiajg bowiem ze swej strony ekspansje gospodarczg —
wychodzi na jaw odmienno$¢ warunkow 'i metod go-
spodarczych a poniekad i etyki w poszczeg6lnych dziel-
nicach. Ze zrodet tych a nadto z przyczyn ogolno-
politycznych ptynace niezadowolenie dzielnic jest wiec
niekiedy bardzo zrozumiate i uwypukla tylko znaczne
réznice w catym sposobie bytowania, jakie miedzy
niemi istniejg. Niemniej potepienia godne sg —znowu
z matej dosrodkowosci ptyngce —objawy tego nieza-
dowolenia, ktdre czesto nie majg jedynie stusznego
i dopuszczalnego charakteru rzeczowego, lecz przy-
bierajg charakter separatyzmu dzielnicowego, wyste-
pujacego wrogo wobec ludzi z innych dzielnic.

O matej dosrodkowosci walczacych partyj Swiad-
czy nastepnie smutny fakt, ze jednostki i stron-
nictwa w Polsce zwalczajg wiasny rzad i wiasne
whadze w sposob tak jaskrawy, namietny, niena-
wistny i nieokietzany, jakiego nie spotyka sie gdzie-
indziej i na jaki nie bytyby odwazyty sie nigdy wo-
bec rzadow zaborczych. Nie licza sie tez bynajmniej
z tern, ze ten wiasnie spos6b podnoszenia oskarzen
i zarzutdbw nie wiedzie do poprawy stosunkoéw, lecz
rozdraznia tylko i roznamietnia, ostabia spojnosc
wewnetrzng, prowadzi do anarchji i podkopuje zna-
czenie i stanowisko Polski. Do zrozumienia i stoso-
wania powszechnej gdzieindziej zasady, ze panstwo
i dobro jego jest czem$ niezaleznem od faktu, kto
chwilowo ster nawy panstwowej dzierzy lub wiadze
reprezentuje — niestety u nas daleko. Taksamo jak
do zrozumienia i stosowania oczywistej gdzieindziej
reguty, ze odrézni¢ nalezy w osobie przeciwnika po-
litycznego jego przynaleznos$¢ partyjna od reprezen-
towanej przez niego czasowo funkcji publicznej. | dla-
tego spotykamy sie tak czesto z faktem, ze Polak
wspotczesny rzadu i wdadz, w ktorych zasiadajg wzgle-
dnie ktoére reprezentujg jego przeciwnicy polityczni
albo ludzie z innych dzielnic, nie uwaza wcale za rzad
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tub wiadze i1 nie ma dla nich potrzebnego szacunku
i postuchu. Widzi on tam tylko przeciwnikéw politycz-
nych czy intruzéw z innej dzielnicy, objekt wiec nada-
jacy sie do zwalczania w najbezwzgledniejszy i w $rod-
kach nie przebierajgcy sposob. Naodwrot niestety ob-
sadzanie urzedoéw ludZzmi »swojej partji« sprawia, ze
niejednokrotnie reprezentanci rzadni wladz, zwkaszcza
nizszych, nie zdajg sobie nalezycie sprawy z obo-
wiazku bezpartyjnosci w urzedowaniu i widzg w oby-
watelu tylko przyjaciela politycznego albo prze-
ciwnika.

Z tego malego zrozumienia znaczenia panstwa
wyptywa ciekawy objaw, ze spostrzegamy dzi$ czesto
mniej oddania sie panstwu i ofiarnosci dla niego, niz
byto przed odrodzeniem Polski oddania sie narodowi.

W odniesieniu do panstwa bowiem istnieje w spo-
teczenstwie polskiem duza jeszcze obcos¢. Jest to sto-
sunek w znacznej czeSci obojetny, czesto niechetny
a czasem niestety nawet wrogi. Narod-Piotrowin zrést
sie juz z czeSci —narazie bardziej formalnie, niz mate-
rjalnie, —ozyt juz i zmartwychwstat jako panstwo, ale
jest jeszcze jak gdyby w pdtsnie, nie uswiadomit so-
bie jeszcze w petni, ze jest juz narodem panstwowym,
narodem-panstwem. Sa wiec obozy, partje, stany,
klasy, osoby i nawet — czasem — nardd, lecz brak
jeszcze dostatecznie dosrodkowego poczucia nowej
formy zbiorowego zycia: panstwowosci. Ma sie wra-/
zenie, ze forma panstwowa to zbroja dla narodu je-
szcze zbyt ciezka, nie przylegajaca jeszcze, krepujaca
i sprawiajgca niewygode w ruchach, z ktorg czesci
narodu — owe obozy, partje itd. —szamocg sie i do
ktorej nie przywykly jeszcze. A to tembardziej, ze
tradycji panstwa w sensie organizacji wtadczej w Pol-
sce brak, gdyz Polska przedrozbiorowa nig nie byia,
w czasie zas niewoli wiadczo$¢ obcych panstwo-
wosci odczuwano jako mniej lub wiecej nieznosny,
wstretny, z zewnatrz narzucony i czasowy przymus,
przeciw ktoremu walka stanowita zastuge narodowsa,
» wiadomos$¢ szerokich mas w ocenie tego stosunku

*
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jako obcego, przymusowego i nieznosnego nie zmie-
nita sie niestety jeszcze gruntownie. Brak dlategn
tak czesto w Polsce zrozumienia i odczucia autorytetu
wiasnego panstwa i naleznego mu przywia.zania i sza-
cunku, brak potrzebnej wobec niego dyscypliny i usu-
niecia na plan drugi wszelkiego rodzaju potrzeb i in-
tereséw partykularnych, partyjnych, stanowych czy
osobistych. Jakze nam daleko w Polsce do tego sto-
sunku do wiasnego panstwa, ktéremu dat wyraz an-
gielski maz stanu, w stowach, ze o brakach panstwa
wiasnego nalezy mowic tak, jak gdyby sie méwito
0 ranach wiasnego ojcal

Tu wida¢ jak na dioni, jak msci sie dzi$ fakt,
ze Polska nie przeszta przez twardg, lecz skupiajaca
1 jednoczgcy szkote absolutyzmu, a natomiast przez
okres nadmiernej i rozluzniajacej budowe spoteczng
swawoli w stosunku do panstwa.

W tych warunkach problem panstwa — a tak
samo i rzagdu — sprowadza sie w Polsce najczesciej
do problemu osd6b. Stad phtynie wyzej przez nas
wspomniany osobisty i niczem nie miarkowany spo-
sob prowadzenia walk politycznych, ktére skierowane
sg przeciw osobom, w gruncie rzeczy za$ zwracajg
sie przeciw panstwu. Stad pochodzi owa zmniejszona
w stosunku do panstwa ofiarno$¢ w poréwnaniu z tg,
jaka istniata przed wojng w stosunku do narodu.
Partyjno$¢ i jednostkowo$¢ pokutujg jeszcze zbyt
silnie w duszy polskiej i nie mogg znale$¢ wiasciwego
stosunku do zbiorowosci polskiej: narodowej i pan-
stwoweyj.

Nalezy jednak zaznaczyC, ze caly wyzej nakre-
Slony stan rzeczy nie jest wszedzie jednakowy. Naj-
gorzej przedstawia sie on w b. zaborze rosyjskim,
zwihaszcza za$ na tamtejszych kresach wschodnich,
lepiej w austrjackim, najlepiej zas w pruskim, co tlo-
maczy sie roznym stopniem uswiadomienia narodo-
wego i kultury ogdlnej tudziez stopniem wyrobionej
w spoteczenstwie karnosci. B. zabdr rosyjski stanowi
jednak najwiekszg cze$¢ Polski i w nim znajduje sie
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stolica panstwa. 1 dlatego fakt, ze wiasnie ten zabor,
w ktorym dzieki rzgdom rosyjskim, istnieje w masach
najnizszy stan uswiadomienia narodowego, najnizszy
stopien kultury ogélnej i najmniejsza karno$¢ spo-
teczna, wsrdd warstw wyzszych za$ najmniejszy
w poréwnaniu do innych dzielnic —stopien wyrobienia
politycznego i doswiadczenia panstwowego, zracji roz-
miaréw swoich i potozenia przoduje w zyciu panstwo-
wem, jednocze$nie niechetnie patrzac na »inwazje«
z innych, wyzej stojacych dzielnic, fakt ten niematg
stanowi komplikacje w rozwoju nowej panstwowosci
i duze narazie wyrzgdza panstwu szkody.

Caly splot stosunkéw tu wyzej schematycznie
tylko i w najogoélniejszych zarysach nakreslony,
sktada sie na obraz scharakteryzowany tak dosadnie
w wyzej przytoczonych enuncjacjach przedstawicieli
Kosciota i nauki. Przypominajg sie stowa przez Jozefa
Sutkowskiego wyrzeczone, ze »Polacy muszg sie do-
piero nauczy¢ by¢ wolnymi, bo dotad umieli tylko
by¢ swy-wolnymi«. Na tle tych stosunkéw rozpo-
wszechnia sie tez niestety u swoich i obcych bo-
lesna opinja, ze Polacy —jak przedtem, tak i teraz —
rzadzi¢ sie nie umiejg. . . ) )

Naturalnym odpowiednikiem braku sity zbioro-
wej w Polsce jest brak w niej silnych we wiekszym
stylu jednostek. Jesli nieszczeSciem przedrozbiorowej
Polski byta stabos¢ jej krolow i mezdw stanu, to dzie-
dzictwo to przeszto niestety na nowg Polske. Duzo
w niej ludzi porzadnych, ale zaden na miare Fidya-
sza. Duzo ludzi inteligentnych i wyksztatconych i ze
znacznem niekiedy doSwiadczeniem, ale zaden statysta
we wiekszym stylu. | to jest takze wynikiem niewiel-
kiej dosrodkowosci w narodzie. Za duzo posiada on
indywidualnosci odrebnych, aby w jednej czy Kilku
wiasciwosci jego ogdlne mogty sie zogniskowac i nad
miare przecietng wyr6s¢. Szkodg to wielkg dla wspot-
czesnej Polski, ze potrzeby jej nie znajdujg mocnego,
skoncentrowanego wyrazu w jednej lub Kkilku silnych
ednostkach, ktdre potrafityby skupi¢ okoto siebie spo-
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teczenstwo i zaprzadz je do stworzenia dobrze ufun-
dowanego i utadzonego panstwa.

Nic dziwnego, ze w braku takich sit motorycz-
nych i we wyniku tego, co pierwsze lata zycia pan-
stwowego przyniosty jako skutek niewielkiego jeszcze
stopnia dosrodkowego pedu zyciowego w narodzie,
nowa Polska jest dotad panstwem stabo zorganizo-
wanem i stosunki jej tak czesto budzg nieufnos¢ na-
zewnatrz i duzg troske nawewnatrz.

Obok powyzszych zjawisk od$rodkowych
dajg sie jednak w Polsce odrodzonej wykaza¢ dosc¢
liczne i to wiekszej a nawet najwiekszej miary zja-
wiska dosrodkowe.

Na pierwszem — juz z motywdw chronologicz-
nych —miejscu nalezy tu wymieni¢ obrone Lwowa
na przetomie lat 1918/19.

Obrona Lwowa sama przez sie — jako objaw
bohaterstwa nietylko zotnierzy, ale nawet kobiet i dzieci
i podziwu godnej odwagi i wytrzymatosci mieszkan-
coOw w czasie wielomiesiecznego oblezenia ~ stanowi
dowdd niespozytej sity zyciowej polskosci na kresach
I jest zarazem jedng z najpiekniejszych kart w dzie-
jach Polski wogdle. Ma ona jednak szczegblne i zu-
petnie wyjatkowe znaczenie w dziejach Polski odro-
dzonej ze wzgledu na czas, w ktorym sie wydarzyta
i owoce, jakie wydata.

Atak na Lwow, wykonany podstepnie 1 listopada
1918. r. przez RusinOw wporozumieniu z gingca Austrja,
ktora im perfidnie a potajemnie miasto wydata, przy-
padt na moment zmartwychstania Polski, na chwile
wiec, w ktorej wiasciwie jeszcze Polski nie byto i wkto-
rej wiasnie dlatego Rusini przypuszczali, ze Lwow
I Wschodnia Matopolska jako res nullius tatwo im przy-
padnie. Bowiem Matopolska Zachodnia odzyskiwata
rownoczesnie wolnos¢, uwolnienie okupacji lubelskiej
odbyto sie dopiero w kilka dni pdzniej, wypedzenie
okupantéw z Warszawy miato miejsce jeszcze pozniej,
oswobodzenie sie za$ zaboru pruskiego nastgpito do-
piero i) grudnia 1918. Ot6z dla tych wszystkich czesch
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Polski odzyskujacych stopniowo wolno$¢, Lwow, wal-
czacy o swojg polskosé, staje sie z daleka widnym
gorejagcym krzakiem, ktéry rozéwietla mroki nowych
i niejasnych jeszcze drég budzacej sie do wolnosci
ojczyzny i jest ogniskiem, w ktérym odrazu skupic¢
i zkgczy¢ sie mogg promienie trosk i mysli polskich.
Kto przezyt te dni, tygodnie i miesigce® w ktorych
poczatkowy opor krotkowidzacych przywddcow naj-
pierw rzadu lubelskiego a nastepnie warszawskiego
ustgpi¢ musiat wobec nacisku rosngcej ciggle i doma-
gajacej sie coraz gtosniej pomocy dla Lwowa opinji
narodowej, kto widziat spieszgce z réznych stron Pol-
ski na odsiecz Lwowa najpierw drobne a potem coraz
liczniejsze oddziaty, ten rozumie, ze obrona Lwowa
stata sie w pierwszym i najwazniejszym w tej prze-,
tomowej chwili momentem konsolidujgcym
odradzajacg sie wihasnie nowg Polske i ze zmieszanie
sie w tej obronie krwi synow wszystkich dzielnic-
Polski taczyto — niby cement — te dzielnice od-
razu w catos$¢. Jesli w czasach potopu szwedzkiego
role. takiego momentu konsolidujagcego odegrata
obrona Czestochowy, to role Lwowa nalezy jednak
postawiC o tyle wyzej, ze okoto niej jako osrodku
owijata sie j)Owstajgca dopiero nowa polska mysi
panstwowa, podczas® gdy wowczas panstwo polskie
jakie takie istniato. Dlatego obrona Lwowa, roz-
poczeta jjrzez gar$¢ miodziezy lwowskiej z pomoca
dzieci i kobiet, dokonczona za$ wysitkiem wszystkich
dzielnic, musi by¢ uznana jako znaczny objaw dosrod-
kowosci narodowej.

Dalszym objawem dos$rodkowos$ci narodowej
na Kktory zresztg niewatpliwie w znacznej mierztrAn
wptyneta obrona Lwowa — jest okoliczno$¢, ze poza
nieznacznemi zamieszkami w niektorych centrach
przemystowych, Polska, ze wszech stron rewolucjg
otoczon a, ostaje sie niby wyspa od ruchow rewolu
cyjnych wolna i zabiera sie odrazu do pracy panstwo-
tworczej. JakoscC tej pracy - jak wykazalisSmy wyzej -
jest niedostatecznie dosrodkowa i niewystarczajgca,
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wiele w niej wasni i zawisci osobistych i partyjnych
i wysuwania na plan pierwszy intereséw partyjnych,
za mato zaS mysli o potrzebach catosci, o og6lnym
interesie narodowo-panstwowym. Niemniej stan umy-
stow spoteczenstwa i sposob zachowania sie mas —
mimo rozwydrzonej agitacji antj“panstwowej, ktora
nie doznaje nalezytego odporu, — zastuguje z punktu
widzenia dosrodkowosci na podkre$lenie i musi by¢
uznany rowniez jako znaczny objaw dosrodkowosci.

W duzo szerszym zakresie objawem takim jest
odparcie najazdu bolszewickiego wiecie
1920 r. Polska, bardzo stabo wéwczas jeszcze zorga-
nizowana i niewiele tylko i to niedostatecznie zaopa-
trzonego wojska posiadajgca, potrafita w owej chwili
groznego niebezpieczenstwa nad podziw szybko i sil-
nie skupic sie dla odporu. W sejmie partje zawieszajg
wasnie i wytwarzajg rzad koalicyjny, powstaje
z wszystkich partyj ztozona rada obrony narodowej
i w najkrotszym czasie formuje sie armja ochotnicza,
w ktorej znajdujg sie wszystkie warstwy narodu od
wieku chtopiecego prawie az po ludzi dobrze juz si-
wych, i od ktérej nawet kobiety wylgczyC sie nie po-
zwalajg. Nagroda tego jednomys$lnego czynu, ktéremu
pomoc daje wielkoduszna Francja, jest »cud nad
Wista«, zwycieskie wyparcie wroga i ustalenie w trak-
tacie ryskim obecnych granic wschodnich, zapewnia-
jacych Polsce kresy wschodnie z wschodnig Matopol-
ska wigcznie.

Zjawiska powyzsze pociggajg jednak za sobg
jeszcze jeden skutek natury dosro d ko we j. Unaocz-
niajag one i uswiadamiajg calemu spoteczenstwu, ze
w trudnem geograficznem i politycznem potozeniu
Polski, nie majgcej granic strategicznie wystarczaja-
cych i wecidnietej miedzy dwa panstwa naogo6t wrogo
dla niej usposobione, ktore doprowadzity jg juz raz
do zguby, posiadanie licznej i dobrej, dobrze uzbro-
jonej izaopatrzonej armji narodowej jestkwestja
wagi pierwszorzednej dlabytu panstwa a nawet wprost
koniecznos$cig dziejowa. Polska przedrozbiorowa —
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w zyciu panstwowem nie idzie za wyprobowanymi
wzorami duzych i dobrze zorganizowanych panstw,
lecz albo idzie wiasnemi cho¢ niewyprobowanemi
drogami, albo na$laduje eksperymenty w innych wa-
runkach stosowane i do nasladownictwa wcale nie
zachecajgce. Whbrew tej nauce dziejow objawity sie
w sprawie uprawnien gtowy panstwa tendencje péjscia
wihasnemi drogami, w kwestji za$ senatu zaprowa-
wadzenia systemu jednoizbowego, ktory zastosowata
u siebie — Butgarja. System ten dla Polski wobec
niskiej kultury ogolnej, specjalnie za$ politycznej, mas
i nader szerokiej ordynacji wyborczej, oznaczatby
ostateczne znihilowanie wptywu inteligencji i wyrzecze-
nie sie ostatniego czynnika rownowagi, jakiego dobro
miodego panstwa wymaga. PdjScie za wzorami wiel-
kich demokracyj Zachodu nie dato sie niestety prze-
forsowaé, niemniej w opinji publicznej i w sejmie
znalazto sie tyle dosrodkowosci, ze projekt systemu
jednoizbowego zostat odrzucopy i stworzono w dro-
dze kompromisu jeSli nie tak potrzebny czynnik
rownowagi wobec sejmu, to przynajmniej co$ w ro-
dzaju sumienia sejmu, jak gdyby organ mogacy ostrze-
gac¢ sejm i opinje publiczna.

Objawem wreszcie ksztattujgcej sie w Kierunku
doSrodkowym opinji spoteczenstwa sg drugie wy-
bory w jesieni 1932. r., ktére wykazaty, jak w naro-
dzie wzrastajg juz tendencje przeciwne hastom kla-
sowym i stanowym oraz eksperymentom politycznym
I spotecznym, tudziez jak szerokie warstwy objeto
juz pragnienie faczenia sit dla stworzenia silnego
rzadu i zaprowadzenia fadu i porzadku w pan-
stwie. Potrzebe wytworzenia trwatego rzadu, zor-
ganizowania sprezystej administracji i1 oczyszcze-
nia jej z naleciatosci partyjnych, dalej uporzad-
kowania skarbu przez oszczednoSci w administracji
i uchwalenie potrzebnych podatkéw, wreszcie za$
stworzenia warunkéw nalezytego rozwoju gospodar-
czego rozumie w Polsce juz znaczna cze$¢ spoteczen-
stwa, choC jest jeszcze za mato dosrodkowa, aby do$é
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silnie »chciata chcieC« spetnienia tych potrzeb. W ka-
zdym razie doSrodkowos$¢ narodowa nie idzie jeszcze
niestety tak daleko, aby tendencje te i pragnienia
zdobyty duzg przewage. W opozycji pozostaje znaczna
stosunkowo mniejszos¢ narodu, ktéra niema dosta-
tecznego zrozumienia dla linji doSrodkowej, po ktorej
dzieje nowej Polski toczy¢ sie muszg, Swiadczy o tern
zazarta walka tej mniejszosci przeciw wystawionym
przez wiekszoS¢ w spoteczenstwie i w sejmie zasa-
dom, ze panstwo polskie jest pafnstwem narodowem,
nie za$ narodowosciowem, ze w Polsce gospodarzem
by¢ musi nardd polski i ze rzadziC moze w Polsce
tylko wiekszo$¢ polska, przeciw zasadom wiec, ktore
bynajmniej nie oznaczajg pokrzywdzenia mniejszosci
narodowych i nie sg sprzeczne z pojeciem rownych
praw i obowigzkéw wszystkich obywateli panstwa,
i ktore w Anglji, Ameryce, Francji a nawet —w Biit-
garji dla nikogo najmniejszej nie ulegajg watpliwosci.
Co wiecej, owa opozycja nie chce nawet uznac nie-
watpliwej w Zzadnym innem panstwie zasady, ze dla
nalezytego zorganizowania panstwa polskiego i rza-
dzenia wedtug jakiego$ z goéry okreSlonego planu
konieczng jest rzecza istnienie w sejmie statej wiek-
szosci, ktora za rzady miataby odpowiedzialnosé.

Jesli uprzytomnimy sobie ten caty stan rzeczy
w facznosci z faktem, ze w objawach dos$rodkowosci
w tej epoce brak dotad ciggtosci, ze mamy tu do czy-
nienia przewaznie jeszcze z porywami, z przejawami
taczenia sie tylko krotkotrwatego dla Scisle okreslo-
nychzadan lub celéw, ze natomiast ogromnie wiele
daje sie wykaza¢ w tym czasie w narodzie wasni,
uprzedzen i nienawisci tudziez egoizmow rdznego
rodzaju, za mato za$ zrozumienia znaczenia panstwa,
karnosci i podporzadkowania interesow o0sobistych
I partyjnych, klasowych i stanowych, potrzebom ca-
tosci, musimy przyj$¢ do przekonania, ze dosrodko-
wos¢ w narodzie polskim —i jako $wiadomoscC i jako
instynkt — jest dotad niewielka jeszcze i w kazdym
razie niewystarczajaca.
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Wobec takiego catoksztattu stosunkow, jaki
stwierdziliSmy wyzej, nasuwa sie kwestja, czy istniejg
podstawy do tego, aby kierunek pedu zyciowego
w narodzie polskim w odrodzonem panstwie okresli¢
jeszcze mianem dosrodkowego kierunku, czy tez
przeciwnie nie nalezatoby raczej uznaé, ze ped zy-
ciowy spoteczenstwa w erze tej jest odsrodkowy?

Wedtug przedstawionej poprzednio i na do$wiad-
czeniu dziejow opartej teorji kierunkéw pedu zycio-
wego w spoteczenstwach, decyduje o charakterze do-
srodkowym lub od$rodkowym epoki przewaga zja-
wisk jednego lub drugiego rodzaju. Wymaga tedy
odpowiedzi pytanie, ktory z kierunkéw pedu zycio-
wego —od$rodkowy czy dosrodkowy ~ ma przewage
w dotychczasowych dziejach Polski odrodzonej, ozy
zatem epoke te mamy scharakteryzowa¢ jako odsrod-
kowg czy jako dosrodkowa i jak mamy ustosunko-
wac jg do czasbw poprzedzajacych zmartwychwstanie
Polski ?

OdpowiedZ na to pytanie nie jest tatwa. Biorac
rzeczy powierzchownie, tak jak sie na pierwszy rzut
oka nasuwaja, spogladajac z jednej strony na Kkraj
piekny i bogaty, na ludno$¢ liczng, inteligentna, pra-
cowitg i patrjotyczng, z drugiej za$ na Zle zorgani-
zowang I mato sprezystg administracje, fatalny stan
skarbu, nadmierne, nieznosne i szkodliwe walki par-
tyjne, tudziez niekorzystny stosunek ludzi i partyj do
panstwa, rzadu i wkadz i poréwnujac te stosunki ze
stosunkami w innych panstwach, dochodzi sie fatwo do
konkluzji, ze gdyby w Polsce miedzy partjami nie
istniata zajadtos¢ i nienawis¢ gdzieindziej nie spoty-
tykana, gdyby one mogty — jak gdzieindziej — zi3-
czy¢ sie do wspolnej ofiarnej pracy, przynajmniej zas
zachowac sie wobec panstwa i wobec siebie w sposéb
winnych panstwach przyjety, cate zto zaobserwowane
atbo nie bytoby nigdy powstato, albo zniktoby rychio..
Poniewaz za$ takiemu zachowaniu sie ludzi i stron-
nictw stojg na przeszkodzie — jak w przedrozbioro-
wej Polsce —za$lepienie i zawisC partyjna i osobista
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tudziez egoizm, domagajacy sie praw, nieskory nato-
miast do brania na sie obowigzkdw i ciezaréw, wnio-
sek prosty, ze tak wiasnie, jak w przedrozbiorowej
Polsce, brak w spoteczenstwie odpowiedniego statego
napiecia dosrodkowego pedu zyciowego™i dlatego
charakter epoki przedstawia sie — jak wowczas —
jako odsrodkowy. Oznaczatoby to zarazem, ze
tak mozolnie — kosztem utraty wiasnego panstwa
i ciezkich doswiadczer niewoli - zdobyta do$rod-
kowa linja dziejéw, po ktérej nardd posuwat sie od
rozbiorébw az do odrodzenia Polski, zatamata sie
wiasnie z chwilg tego odrodzenia.

Serce Sciska sie i dusza w bdlu sie wije wobec
takich wprost tragicznych wnioskow i ustalen. Wiele
w nich niestety prawdy, lecz prawda ta wymaga
oSwietlenia z innego, wyzszego, historjozoticznego,
na catos$C dziejow polskich skierowanego punktu

Wldzwatakiem oSwietleniu bowiem ol<azuje sie, iz
nieszczesna, od innych narodéw i panstw odmienna,
nrzez tyle wiekéw nieprzerwanie sie ciggnaca od-
Srodkowa linja dziejow polskich, ktorg w ninie]sze]
pracy wykazaliSmy, tak silne wyryta Slady i wyztobita
drogi w duszy polskiej, ze niecatych sto piecdziesiat lat
nawrotu na linje dosSrodkowa-ito nawrotu z po-
czatku bardzo nieznacznego i powolnego, dopero zas
w ostatnich dziesigtkach lat przed wojng silniejszego -
zatrze¢ ich jeszcze nie moglo. A to tembardzie], ze
nowg dosrodkowa droge przyszto narodowi odbywac
nie na wolnosci, lecz w niewoli, i me jako catosci,
lecz pokrajanemu na czesci, ktore bytowaty w zupet-
nie roznych warunkéw kulturalnych, prawnych i go-
spodarczych, i ktére ztos$C i zawiSC zaborcow troskli-
wie od siebie oddzielata a nawet wzajemnie na sie
szczuta. Msci sie wiec dzi§ odmienno$¢ dziejéw pol-
skich msci sie brak tresury dosrodkowej, przez ktorg
inne narody przej$S¢ musiaty, mszczg sie ciezkie wa-
runki odrebnego zycia dzielnic w niewoli i stagd ptyna
smutne objawy, ktére obserwujemy w nowej Polsce.
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Jesli jednak objawdw tych nie traktujemy w oder-
waniu, lecz w zwigzku z catoscig dziejow Polski, to
zestawiajac dzieje przedrozbiorowe Polski z ostatnim
odcinkiem polskich dziejow tj. z dziejami Polski od-
rodzonej, widzimy zgota odmienng obecnhie rzeczy-
wistos€. Jam cienka warstwa szlachty, pod nig za$
narodowo martwa masa ciemnego wiosciaiistwa, tu
spoteczenstwo wielomiljonowe, w cato$ci uobywatelone
I w przewazajacej wiekszosci narodowo do$¢ znacznie
uswiadomione. Tam ustréj prawie ze Sredniowieczny,
tu nowoczesna konstrukcja panstwowa, ktora juz sama
przez sie sposobem swego funkcjonowania dziata sku-
piajaco i utatwia wytworzenie duszy zbiorowej. Dodaj-
my do tego w Polsce odrodzonej silnie doSrodkowe
objawy w chwilach niebezpieczenstwa, tudziez dos¢ zna-
czne — w odrdznieniu od przedrozbiorowej Polski —
cho¢ mato skoordynowane i dlatego mato jeszcze skute-
czne zrozumienie i odczucie w spoteczenstwie potrzeby
sejmu 0 wyzszym poziomie, trwatego rzadu, dobrej
armji i uporzadkowanego skarbu. Jesli zesumujemy to
wszystko, mozemy z catym spokojem odrzuci¢ wnio-
sek, jakoby objawy ujemne, w Polsce odrodzonej spo-
tykane, byty identyczne lub analogiczne z takimiz
objawami w Polsce przedrozbiorowej, i uzna¢ nato-
miast istnienie przewagi dosrodkowego pedu zy-
ciowego w spoteczenstwie Polski odrodzonej nad
odsrodkowym pedem zyciowym. Mamy tu do czynienia
nie jak w owe czasy z nieszczesng odSrodkowo-
$cig, lecz tylko z niestety zbyt matg jeszcze
i niewystarczajagcg dosSrodkowosciag.

Wracajgc do przytoczonego juz przyrownania Pol-
ski przedrozbiorowej przez Piotra Skarge do rozsypu-
jacej sie beczki, widzimy, ze beczka na szczescie zo-
stata juz znowu ztozona, ze jednak poszczegdlne jej
deski chwiejg sie jeszcze i nie przylegaja do siebie,
bo brak dotad zelaznych obreczy, ktoreby je Scisnety
i spoity.

Badz tez stwierdzi¢ mozna, ze z piasku, w ktory
rozsypata sie budowa dawnej Polski, dzieje wypality
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fiowG cGgly, z ktérych jGdnak cze$é znaczna, do no-
wej budowy uzyta, okazuje sie niedostatGezniG jeszcze
twarda i wytrzymalg i tatwo kruszy sie i tamie. Nowa
budowa idzie dlatego nieskoro i ciggtych doznaje
przeszkéd. ) . .

Z historjozoficznego punktu widzenia patrzac
widzimy wiec, ze linja dziejow dosrodkowa, na
ktérg nardd wstapit od rozbiorow, nie zatamata sie
na szczeScie w Polsce odrodzonej. Nardod polski
wsrod taré, walk i wahan idzie jednak po tej linji
naprzad i —choC niestety zbyt wolno —rosnie w »gro-
madzka site zbiorowg«. Zatowaé oczywiscie trzeba, ze
postep w tym kierunku jest tak pow*olny, bo niejedno
szkody stad ptynace powetowaé sie juz niestety nie
dadza.

' 'neGO



Zamkniecie.

Podstawowe zadanie dziejowe
Polski odrodzonej.

Zreasumujmy krétko nasze uwagi historiozo-
ficzne nad zagadnieniem dziejow powszechnych
i polskich.

StwierdziliSmy, ze dzieje powszechne prze-
biegaja na podtozu objawiajgcego sie w spoteczen-
stwach pedu zyciowego, ktéry przybiera naprzemian
kierunek spotecznie dosrodkowy i spotecznie odsrod-
kowy, i ze zmianom tym odpowiadajg kolejno po
sobie nastepujace epoki dziejowe organiczne, synte-
tyczne, catkujgce sie, w ktorych panuje w spoleczen-
stwie dgzno$¢ do skupiania i organizov/ania sie, tu-
dziez epoki dziejowe przejSciowe, analityczne,
indywidualistyczne, rozniczkujgce sie, w ktorych bu-
dowa spoteczna rozluznia sie i istnieje pragnienie
wyzwolenia sie z rdznego rodzaju wiezéw w poprzed-
niej epoce organicznej przez zwyczaj, obyczaj i prawo
natozonych.

Epoke doSrodkowa charakteryzuje panujaca
w niej warto$¢ absolutna, reprezentowana przez pewne
widome przedstawicielstwo, ta za$ wartos¢ absolutna
I widome jej przedstawicielstwo stajg sie dzieki temu,
Ze ku nim kieruje sie w pierwszej linji dosSrodkowy
ped zyciowy w spoteczenstwie, spoidtem zyeia spo-
teczenstw. W epoce przejsciowej natomiast brak
z natury rzeczy panujacej wartosci absolutnej, tem-
samem za$ i jakiego$ jej przedstawicielstwa.

Epoki dziejowe, organiczne i przejsciowe, nie
odrzynajg sie nagle od siebie, lecz — jak cate dzieje
toczag sie nieprzerwanym fancuchem, ztozonym z nie-
skonczenie drobnych zdarzen, catkujagcych sie we
wieksze zjawiska i epoki dziejowe, —tak 1 epoki



32

dziejowe przechodzg jedna w drugg w drodze nie-
skonczenie drobnych zdarzen i przemian. W ciagu
kazdej epoki wiec przygotowuje sie juz zwolna epoka
nastepna.

StwierdziliSmy dalej, ze ostatnia epoka orga-
niczng — dosrodkowg — byty wieki $rednie, w kto-
rych panujaca warto$cig absolutng byta warto$¢ reli-
gijna, reprezentowana przez Kosciot. Po niej przyszia
epoka przejsciowa—odsrodkowa — z trzech faz zlo-
zona, mianowicie z fazy Odrodzenia, z fazy OS$wie-
cenia i z fazy trzeciej, ktéra rozpoczeta sie okoto
ostatniej c¢wierci XVIII. stulecia i dobiegta konca
z wojng Swiatowg 1914—1918 a ktorg nazwa¢ mozemy
fazg postepujacej demokratyzacji spoteczenstw.

Przez powyzsze epoki dziejowe przeszty spote-
czenstwa przodujace, dzi§ w rozwoju kulturalno*dzie-
jowym i w nich nabylyitej doSrodkowosci, ktorej za-
wdzieczajg zwartosc i; spoistos¢ swoja jako podstawe
zycia narodowego i panstwowego.

StwierdziliSmy nastepnie, ze we wspomnianej epoce
przejSciowej, zwiaszcza za$ w ostatniej jej fazie, przy-
gotowuje sie juz nowa, wyzsza epoka orga-
niczna — dosSrodkowa, —w ktorej pierw-
szych poczatkach sie znajdujemy. Rozwijajg
sie w niej zaczatki nowych tendencyj dosrodko-
wych, majacych na celu naprawe rozluZnienia
budowy spotecznej, ktére spowodowata epoka przej-
Sciowa przez wprowadzenie w zycie coraz skrajniej
objawiajacych sie zasad liberalizmu politycznego i go-
spodarczego. W mysl tych nowych tendencyj dziejo-
wych przed prawem i potrzebg jednostki idg prawa
i potrzeby catosci, na pierwszym za$ planie staja
przed zasadami wolnosci i rdwnosci zasady karnosci,
skupiania i organizowania sie oraz stuzenia catosci
spotecznej. Cztowiek wolny — ideat epoki przejscio-
wej od Odrodzenia poczagwszy —to typ odsrod-
kowy epoce tej wihasciwy, typem zaS nowej epo-
ki ma byC cztowiek-karny czton wolnej zbioro-
wosci, wolnego naroduy stanowigcego o sobie i beda-
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cego wspohtworcg dziejow. Bowiem tresScig najgtebsza
nowej epoki jest idea postepujacego uduchowienia
dziejow, tj. Swiadomego ich, o ile moznosci, tworzenia.

Nowa epoke charakteryzuje i charakteryzowac
bedzie jako wartos¢ absolutna —wartoscetyczna,
ktérej widomym reprezentantem i najwyzszym wy-
konawca, ogniskiem skupiajagcem i wysylajgcem jej
promienie na wszystkie strony, jest i bedzie naréd
Jako centralna indywidualno$¢ dziejowa, jako gtowny
aktor tej epoki.

O ile idzie 0o dzieje polskie, rozwazania na-
$ze stwierdzity, ze one rozwijaty sie odmiennie od
dziejow tamtych narodéw i panstw i do odmiennego
doprowadzity rezultatu. Popier wsze brakio w Pol-
sce owej kolejnosci zmieniajacych sie kierunkow spo-
tecznego pedu zyciowego i dzieje jej toczyly sie nie-
przerw/anie od poczatku az do;rozbioréw na podtozu
coraz bardziej odsrodkowego pedu zyciowego w spo-
teczenstwie. Po wtdre zaS owo oparcie dziejéow na
niezmiennie od$rodkowym kierunku pedu zyciowego
nietylko nie mogto wytworzy¢ kolejnosci epok, pizez
ktére przeszty inne narody i panstwa, ale spowodo-
wato linje dziejow wprost odwrotng od linji dziejow
powszechnych. Linja dziejow powszechnych biegnie
konstrukcyjnie pd chaosu porzymskiego do wy-
,tworzenia sie panstw silnych i dosrodkowe zorgani-
zowanych, w Polsce droga dziejow prowadzi de-
j&rukcyjnie od silnego .— oczywiscie wzglednie
silnego — panstwa do chaosu, ,do upadku. Ten od-
Srodkowy bieg dziejow polskich i ich zasadnicza od-
mienno$¢ od biegu dziejow, powszechnych staly sie
.przyczyng najpierw postepujacego coraz bardziej
ostabienia, nastepnie za$ upadku Polski.

Polska upadta tedy z powodu trwania w nlej
i wzrastania odSrodkowego pedu zyciowego, ktory
nie moze by¢ podstawg narodowego i panstwowego
zycia, gdyz ono zbudowac sie daje tylko na dosrod-
kowjMn pedzie zyciowym w spoteczenstwie. To trwa-
nie w odsrodkowosci stato sie przyczyng odmienngj
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kolei jej™ dziejow, ktorej wyniki uniemozliwity j¢
obrone i ostanie sie wobec wrogéw na innej —dosrod-
kowej — podstawie zorganizowanych.
StwierdziliSmy wreszcie, ze cios, jakim byty roz-
biory, doprowadza nardd polski do opamigtania sie
i powoduje zmiane liiiji jego dziejow, zmienia
mianowicie od$Srodkowy Kierunek pedu zyciowego
w narodzie polskim na kierunek dosrodkowy.
Poczatki tej zmiany przypadajg mniej wiecej na po-
czatek trzeciej fazy ostatniej epoki przejsciowej, fj.
fazy postepujacej demokratyzacji okoto ostatniej
¢wierci XVIII. wieku i zmiana ta prowadzi odtad
nar6d do budowania kierunkdw pracy i mysli —
w czasie niewoli w do$C ograniczonym oczywiscie
stopniu — za wzorem spoteczenstw zachodnich. Ped
dosrodkowy, poczatkowo nieznaczny, wzrasta od roz-
biorow ciggle, ale tylko wolno, i co do stopnia nasi-
lenia nie doréwnuje jeszcze pedowi dosrodkowemu
innych narodéw i panstw, skutkiem czego nie wy-
starcza tez do nalezytego i potrzebnego postepu
dziatalnosci panstwotwdrczej i rozwoju zycia naro-
dowo-panstwowego w Polsce odrodzonej.

Historjozofja jako prawdziwa magistra vitae na-
rodow i panstw nie moze jednak poprzesta¢ na usta-
leniu pewnych prawd dziejowych. Zadania jej sg szer-
sze inaktadajg obowigzek wysnucia z ustalen wnioskow
i wskazan na przysztosc.

Ot6z przytoczone tu wyzej wyniki rozwazan za-
gadnienia dziejow powszechnych i polskich i wza-
jemnego ich stosunku pozwalajg na sformutowanie
najwazniejszego, bo podstawowego zadania
dziejowego Polski odrodzonej, ktore ona
podjac i skutecznie spetni¢ musi, jesli — mimo swe-
go niekorzystnego potozenia geograficznego i dosc¢
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znacznego procentu mniejszosci narodowych — ma
zy¢ i1 rozwijaC¢ sie i nie sta¢ sie tupem anarchji
a moze i znowu tupem sasiadow.

Zadanie to skfada sie z dwoch Scisle ze sobg
ztgczonych czesci i polega na tern, ze nardd polski musi:

popierwsze —zgodnie z tendencjami tworza-
cej sie nowej organicznej epoki dziejowej —utrzy-
mac¢, rozwija¢, wzmacnia¢ i coraz bar-
dziej zwiekszaé dosSrodkowy Kkierunek
swojego pedu zyciowego dla stworzenia i zacho-
wania spoistej i zwartej catosci narodowo-panstwowej ;

powtore zachowac 0gdlng zgodnos¢ swojej
dziejowej drogi z dziejami innych na-
rodow i panstw na Zachodzie dla uzyskania
i utrzymania zgodnej z nimi w ogolnych zarysach
organizacji narodowo-panstwowej.

To wzmacnianie i zwigkszanie dosrodkowego
pedu zyciowego w spoteczenstwie i utrzymanie,ogol-
nej zgodnosci liuji wiasnych dziejow z linjg dziejow
innych panstw i narodéw, przodujacych w rozwoju
kulturalno-dziejowym, jest podstawowem zada-
niem dziej owem Polski odrodzonej. Winno
ono tez stanowi¢ wytyczng i sprawdzian zara-
zem wszelkiej mysli i pracy w polskiem zyciu na-
rodowo-panstwowem. Spetnianie tego zadania pod-
stawowego sprawi, ze Polska bedzie coraz silniejsza
i coraz lepiej isprezySciej zorganizowana, tylko za$
jako taka moze istnie¢ na wihasny i ludzkosSci pozytek.
| dlatego polska mys$l narodowo-panstwowa i polski
czyn narodowo-panstwowy powinny wysila¢ sie w dg-
zeniu do spetniania tego podstawowego zadania dzie-
jowego i nawzajem z niego czerpa¢ natchnienie.

Skonkretyzowanie drog wiodacych do spetnienia
powyzszego zadania dziejowego oraz sposobow, jakich
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jac sie trzeba dla jego wykonania, nie nalezy juz wia-
sciwie do filozofji dziejow i dlatego pod tym wzgle-
dem ograniczymy sie do kilku tylko uwag naturj®
ogolne;j.

Dla pierwszej czesci zadania tj. utrzyma-
nia i zwiekszania dosrodkowego pedu zy-
ciowego w spoteczenstwie, najwazniejszg rzeczg jest
zrozumienie i przejecie sie myslg, ze nardd to zywa
cato$¢ i ze od sprawnego i nalezytego funkcjonowania
i wspdtdziatania jego czesci zalezy zdrowie i powodze-
nie tak catosci, jak i czesci. Wynika z tego konieczno$¢
bezwzglednego porzuceniamys$li oparcia wPolsce
stosunku jednostki do narodu i panstwa na indywi-
dualnej etyce, zarazem zaS konieczno$¢ wyko-
rzenienia i wyrwania z duszy polskiej
wszelkiego w tej dziedzinie indywidua-
lizmu. Ecraser Vinfame! Nie idzie tu o wykorzenienie
indywidualizmu wogdle, ani o wytworzenie z wszystkich
Polakdéw maszyn bezdusznych, jednakowo nakreconych
I nastawionych, leczowyrwanie zduszypolskiej
tego specyficznego, przekornego, niesfornego, egoi-
stycznego, sobkowskiego, sobiepanskiego indywi-
dualizmu rozktadowego, ktéry uniemozliwit
rozwoj i rozkwit przedrozbiorowej Polski, dzis za$
utrudnia i hamuje budowe Polski odrodzonej, ktéry
sprawia, ze Polak umie by¢ swawolnym tj. mie¢ swoja
odrebng wole, nie potrafi natomiast by¢ wolnym tj.
z wiasnej woli zharmonizowac swoje pragnienia i dg-
zenia z pragnieniami i dgzeniami innych dla wytwo-
rzenia silnej woli zbiorowej. ldzie wiec o ukroé-
cenie tego indywidualizmu, ktory stawia wyzej interes
swoj czy swojej partji lub grupy, lub ambicje wihasne
czy partyjne, lub wreszcie swojg wole jako taka po-
nad interes catosci. Indywidualizm taki wsrod innych
narodow nie objawia sie wecale albo conajwyzej jako
wyjatek, jako anormalno$¢, w Polsce za$ niestety jest
normalnoscia, typem prawie.

Jednostka w Polsce musi zeskromniec¢, zre-
zygnowac z pretensji »zadziwienia sobg Swiata« i prze-
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wodzenia mu, a natomiast nauczyc sie okietznania sie,
opanowywania odruchéw, podporzadkowywania sie,
wspotpracy, wspotdziatania. Nie dbajac o wytworze-
nie zbiorowej duszy polskiej, diugie wieki nastawity
ja na zaciesniajacg i zamykajacg sie niby $limak
w swej skorupie jednostko wo$¢. Trzeba teraz®
intensywnej pracy dla rozbicia tych skorup i stwo-
rzenia statej komunikacji, statego tgcznika miedzy
duszami, aby —nie tracac bynajmniej swoich specy-
ficznych wartoSci — byty jednocze$nie komorkami
wyzszej, zbiorowej, narodowej duszy.

Dla osiaggniecia powyzszych celéw konieczne
jest szczegllnie wytrzebienie zjednostki polskiej
przeSwiadczenia, iz stuzy jej prawo indywidualnej,
suwerennej oceny stosunku swoich mysli i czynéw do
catosci narodowo-panstwowej. Sumienie wiasne nie
jest w tym wypadku wystarczajagcym sedzig dosrod-
kowosci lub odsrodkowosci mysli i czyndéw. Dzieje —
jak wykazaliSmy — toczg sie nieprzerwanym tancu-
chem biegngcych za sobg i obok siebie, krzyzujgcych
i splatajgcych sie ze sobg, nieskonczenie drobnych
zdarzen, ktore wszystkie razem sktadajg sie na catos¢
dziejowa. Kazde najdrobniejsze — napozor zupeinie
obojetne — zjawisko jest czastkg catosci. Musi wiec
wzbudzi¢ sie i trwaé w jednostce polskiej przekona-
nie najgtebsze, ze kazda mysl i kazdy czyn posiada
warto$¢ dziejowa i ma znaczenie w dziejach narodu
i panstwa. To state i ciagglte, poczatkowo Swiadome,
nastepnie za$ w instynkt zmieniajace sie przekona-
nie i odpowiadajgca mu stata i ciggta praktyka zycio-
wa sg objawami dosrodkowosci narodowo-panstwo-
wej. Dosrodkowos$¢ nie prowadzi bynajmniej —jak to
widzimy u innych narodéw —do jakiej$ monotonnej
zgodnosci mysli i czyndéw, lecz sprawia, ze plynace
z najrozmaitszych zrodet i przyczyn a tak potrzebne
i pozadane Scieranie sie pogladéw nie przekracza
granic, poza ktéremi zaczyna sie warcholstwo unie-
mozliwiajace wszelkie wyrozumienie i wspotdziatanie
a nawet wspotzycie. Wewnatrz tych granic za$ do$¢



327

jest miejsca dla prawdziwej —w wyzszem znaczeniu
tego stowa —osobowosci, w nich przejawi¢ sie moze
dostatecznie cata roznorodno$¢ i bujnos¢ zycia jed-
nostek i partyj. Dosrodkowos$¢ zatem — jako pod»
toze zycia w spoteczenstwie — objawi¢ sie winna
we wszelkiej mysli i we wszelkim czynie kazdej
jednostki w narodzie, w myslach i czynach najwie-
kszych i najmniejszych, w najbardziej szarej pracy
codziennej.

Takie wyrwanie i wytrzebienie z duszy polskiej
egoistycznego indywidualizmu moze nieokietznanemu
temperamentowi polskiemu wydawac sie nieznosnem
skrepowaniem. Zycie jednak np. we Francji, Anglji
czy Ameryce wykazuje, ze niewatpliwe to skrepowa-
nie nieograniczonego indywidualizmu jednostki nie-
tylko jest zupetnie znosne i mysli i pracy wszelkiego
rodzaju nie przeszkadza, lecz przeciwnie =—niedo-
puszczajgc tylko swawoli —do praw”dziwej prowadzi
wolnosci i z cztowieka jako tworu przyrody czyni
dopiero cztonka spoteczenstwa. Ponadto ustosunko-
wanie wszelkiej mysli i dziatalnoSci jednostki do ca-
tosci narodowo-panstwowej, state i cigglte odnoszenie
wszystkiego do chwaly i wielkoSci Ojczyzny, jest ozto-
ceniem najmniejszej i najbardziej szarej pracy co-
dziennej i podnosi jednostke na wyzszy poziom
etyczny.

W drugiej za$ réwnocze$nie spetniaC sie ma-
jacej czesci zadania tj. utrzymaniu ogoélnej
zgodnosSci ljnji dziejow polskich z linjg dziejow
powszechnych, tj. z dziejami innych panstw i narodow,
idzie najpierw o dazno$¢ doréwnania im w sile do-
Srodkowego pedu zyciowego, nastepnie za$ o utrzy-
manie wspolnej z nimi linji kierunkéw tego pedu zy-
ciowego i wspdlnego przebywania zbudowanych na
ich podtozu epok dziejow*ych. ISie oznacza to
$lepego nasladowania innych narodow i panstw, lecz
wspolnego z nimi —bez zasadniczej od nich odmien-
noSci w bytow™aniu i urzadzeniach — kroczenia po
drodze dziejow\
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Aby osta¢ sie wobec innych narodéw i panstw,
posig$¢ zaufanie i szacunek, by¢ pozadang i poszu-
kiwang jako sojuszniczka, unikang za$ jako prze-
ciwniczka, musi Polska naog6l B¢ zorganizowana
i urzadzona, jak inne narody i panstwa. Jako miod-
sza za$ i organizujgca sie dopiero, powinna i moze
bez ujmy dla swej godnosci od panstw starszych
i dobrze zorganizowanych bra¢  z nalezytg oczy-
wiscie rozwaga i zastanowieniem sie —to, co tam
okazato sie dobrem i do sity i rozkwitu prowadzacem.
Nie powinna natomiast chcieC iS¢ drogami wiasnemi,
niewyprobowanemi, odmiennemi; bo juz raz gorzko
za to zaptacita. KoniecznoS$cig wiec jest, aby Polska po-
siadata takie urzgdzenia prawne, polityczne, gospodar-
cze, wojskowe itd., ktére w szczeg6tach odpowiada-
tyby jej specjalnym potrzebom i warunkom, naogot
jednak nie roznityby sie zasadniczo od urzgdzen
innych narodéw i panstw przodujgcych w rozwoju
kulturalno-dziejowym.

Spetnienie tej czesci zadania wymaga rowniez
przedewszystkiera tak bardzo nam zawsze potrzebnej
skromno$ci. Musimy — na dhugi przynajmniej
czas — wyrzec sie mysli, aby Polska — miodsza
i stabsza —mogta urzadzac sie na wiasng modie bez
ogladania sie na inne panstwa i narody, aby miata
by¢ wzorem dla innych i mogta naw'et przewodzic¢
narodom po drogach dziejow.

Gloszenie podobnych haset i mysli przez naszych
wieszczOw i historjozoféw epoki romantycznej byto
rzeczg potrzebng i zrozumialy. Polska byla wowczas
nedzarzem ws$rod naroddéw, nie posiadata nietylko
domu wiasnego, ale nie miata nawet jeszcze duszy
zbiorowej. Pragnienie poruszenia dusz do gtebi, zacheta
do obudzenia sie z odretwienia, do przebudowy wewne-
trznej, do skupiania i tgczenia sie, dazenie do przerobie-
nia narodu na nowoczesne spofeczenstwo, na zbioro-
wos¢ nowoczesng wymagaty takich haset, ktore tez
w pewnej mierze dobre daty wyniki. Cel ostateczny
tych haset nie byt jednak na bliskg przysztosc, lecz na
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dalekg mete zakreSlony. Moze kiedyS w przysztosci
Polska przescignie inne narody. Aby je jednak prze-
$cignag¢ mogta, musi im najpierw dorownac. Dzi$ tedy,
kiedy przebudowa wewnetrzna poczynita juz postepy
niejakie, zaczefa sie za$ praca nad budowg ze” netrzna,
narodowo-panstwowa, nalezy mysle¢ i dziata¢ ostroz-
nie i realnie. Polska odrodzona nie jest dos¢
silna i bogata, aby mogta sobie pozwala¢ na ekspe-
rymenty, ktorych wyniki nie sg wiadome. Musi ona
po smutnych doswiadczeniach dziejowych — stgpac
juz tylko po drodze pewnej, nie Kkryjgcej w sobie
niebezpieczenstw ani ryzyka, i dlatego winna bra¢ od
innych narodéw i panstw, co rozumne i dobre
i — przystosowawszy to do swoich potrzeb — kro-
czy¢ ramie w ramie z nimi, urzgdzona i zorganizo-
wana naogo6t jak one. Spos()b ten jest tern koniecz-
niejszy, ze — jak wykazaliSmy — znajdujemy sie
u wstepu do nowej epoki dziejowej, w ktdrej odby-
wac sie bedzie budowa i organizacja nowej struktury
spoteczenstwa. Zmiany takie nie sg z natury rzeczy
wolne od wstrza$nien i btedow, ktére wytrzyma silny
organizm narodowo-panstwowy, ktérego za$ moze
nie znie$¢ organizm stabszy. Ostroznos¢ samozacho-
wawcza stanowi wiec konieczno$¢ dziejowg dla Polski,
ktéra —wlasnie jako stabszy organizm —przebudowe
dziejowg przeprowadza¢ moze i musi bez swoistych
eksperymentow, lecz wylgcznie na podstawie zebra-
nych juz gdzieindziej dobrych do$wiadczen.

ftr. N

"GO

Podstawowe zadanie dziejowe Polski odrodzonej,
ktore sformutowaliSmy wyzej, nie jest obliczone na
krotszg czy dalszg mete i nie nalezy do zadan
w pewnej chwili rozwigzanych, zatatwionych, skonczo-
nych. Nie moze ono skonczy¢ sie nigdy, péki nardd
polski bedzie istniat, bo zadanie to state, ciggle, ciagle sie
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odnawiajgce, przechodzgce z pokolenia w pokolenie,,
zadanie wiec — ze tak powiemy — wieczne.

Jakkolwiek zadanie to nietylko nietatwe, lecz prze-
ciwnie bardzo trudne i dtugiej i ciezkiej wymaga pracy,
bo tego, co dtugie wieki zepsuty, krétka chwila napra-
wi¢ nie moze, niemniej wiele jest dzi$ danych do tej
naprawy. W czasach niewoli praca nad utrzymaniem
i zwiekszaniem dosrodkowosci i wytworzeniem znarodu
nowoczesnej spotecznosci byta z natury rzeczy ogra-
niczona i dorywcza, doSrodkowos¢ za$ sama zuzywata
sie wnajwiekszej czesci w celach obrony przed uciskiem
i wynarodowieniem ze strony zaborczego panstwa.
Dzi$ dosrodkowos$¢ stuzy¢ ma budowie silnej duszy
narodowej i poteznego i zasobnego panstwa wiasnego,
narodowa praca wiec nad pogtebianiem i zwieksza-
niem dosrodkowosci oczywiscie nietylko nie moze
napotka¢ na opor iprzeciwdziatanie panstwa, lecz zna-
tury rzeczy popieranie tej pracy jest fundamentalnera
zadaniem panstwa i nalezy do najpierwszych i najwa-
zniejszych jego obowigzkéw. Caly aparat panstwowy
nastawiony i kierowany by¢ winien ku utrzymaniu
i zwiekszaniu dosrodkowosci i wspolnemu z innymi
narodami i panstwami przebywaniu drogi dziejowej.
A jesli —jak wyzej zaznaczyliSmy — dla jednostki
nie moga istniec mysli i czyny z punktu widzenia
dosrodkowosci obojetne dla catoSci, musimy stwier-
dzi¢, ze takze nawzajem wszelka bez wyjatku dzia-
falno$¢ panstwa i jego przedstawicieli posiada¢ winna
ceche dosrodkowosci, budzi¢ wiec zaufanie, przyciggac
i skupia¢ jednostki dla wytworzenia z nich silnej
catosci.

Najintensywniejsza cze$¢ pracy nad wzmozeniem
dosrodkowosci dla wytworzenia na jej podtozu spoi-
stej i zwartej budowy narodowo-panstwowej spoczywa
jednak na barkach polskiego nauczycielstwa
wszelkich stopni, od ludowego az do uniwersy-
teckiego wigcznie.

Pokolenie dojrzate, ktére Polska odrodzona za-
stata, zawiodto w duzej mierze pod wzgledem do~
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Srodkowosci. Wiek meski, jesli nie stat sie nawet
wiekiem Kleski, nie byt i nie jest wiekiem zwyciestwa.
Gtéwna nadzieja wiec w miodziezy, od najmtodszej
poczawszy, i w pokoleniach przysztych. Z posiewu
w duszy dziecka polskiego winna wyrd$¢ dosrodko-
wos¢ jako podstawa bytu jego Matki-Ojczyzny.

ldlatego centralng misjg pedagogiczng
nauczycielstwa polskiego powinno staC sie

doszczetne wyplenienie i wytrzebienie
od dziecinstwa z dusz, ktére wychowuje, wszelkiego
indywrdualizmu od$rodkowego, wszelkich naro-
wow pychy, zarozumiatosci, przekory, zawisci, sob-
kowstwa i sobiepanstwa,

wpajanie natomiast w rozum, czucie i wole
wychowankow dosrodkowosci,

aby w ten sposob wigczy¢ ich w dusze zbiorowa
narodu i uczyni¢ z nich cztonkow catosci narodowo-
panstwowej, zdolnych do taczenia i skupiania sie,
karnosci, wyrozumiato$ci, podporzagdkowywania sie,
wspotzycia i wspotdziatania.

Niemcy mawiali nie bez stusznosci, ze wojne
w r. 1870/1. wygrat niemiecki nauczyciel. Nam sie¢ wy-
daje, ze walke dziejowg o dosrodkowo$¢ duszy pol-
skiej, na ktorejto dosrodkowosci, niby na granicie, zbu-
dowana by¢ ma Polska odrodzona, wygra nauczyciel
polski.

W walce tej o dusze polskg z szatanem ods$rod-
kowosci wszystkim, ktorzy w niej udziat wezma,,
w pierwszym za$ rzedzie nauczycielstwu polskiemu,
dostarczy doskonatej broni filozofja dziejow czyli
historjozofja.

W tej mysli poswiecilisSmy poczatkowe uwagi
niniejszej pracy znaczeniu historjozofji i krétkiemu
zarysowi jej rozwoju, cho¢ uwagi te z resztg
pracy facza sie tylko luznie.
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Tu za$ zaznaczamy ponownie, ze powierzchowne
zapoznanie sie z filozof]g dziejéw mato przynosi po-
zytku i ptytkie 1 mylne o niej powoduje sady. Kto
natomiast podejmuje trud blizszego zapoznania sie
i zgtebienia zagadnien i rozwigzan historjozoficznych,
temu odstania sie prawdziwe oblicze historjozofji.
Pozwala ona na objecie.catoksztaltu dziejow jako
czego$ nieskonczenie wielkiego i na jednoczesne uzna-
nie znaczenia i wartosci najmniejszych wydarzen
jako nieskonczenie matych czasteczek tego catoksztattu.
Wskazujagc za$§ w ten sposéb mysli ludzkiej obok
moznosci wysokiego lotu konieczno$¢ zejscia w gigb
zjawisk, uczy czyta¢ i rozumieé dzieje, patrze¢ z wyz-
szego punktu na wspdtczesnos$¢ i odgadywac kontury
przysziosci.

Historjozofja uczy wreszcie —jak wykazaliSmy —
ze duch dziejow zaczyna wprowadza¢ obecnie ludz-
koS¢ w nowg epoke organiczng, dosrodkowg, kon-
strukcyjng, w ktorej wyltonig sie nowe, wyzsze formy
bytowania ludzko$ci zorganizowanej jako zespotu
narodéw-panstw pod hastem wartosci etycznej. Z po-
przedniego grona panstw Polska zostata wytgczona,
bo nie umiata przystosowa¢ sie do niego. W zespole
nowym Polski juz zbrakng¢ nie moze i nie powinno,
utrzyma sie jednak w nim tylko, jesli nardd polski
przystosuje sie do wymagan ducha dziejow, wypra-
cuje w sobie — jak inne wielkie narody — duzy
dosSrodkowy ped zyciowy tudziez wysokiej
wartosci etyke zbiorowa i oprze na tern podtozu
swoj byt niezawisty, swoje panstwo.
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