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PRZEDMOWA.

.Ten, czyjamadro$é nad wszystkie géruje A madro$¢ wasza zwalczy¢ jg nie moze.

Stworzyt niebiosa i to ustanowi! Bo ona rzadzi, sadzi i panuje.

Co je porusza, ze kazda ich Czastka Jak inne bogi nad dzielnicag swoja.
Przy$wieca réwno kazdej czastce ziemi Bystrajej zmienno$¢nie zna wj-pocznienia
I réowne $wiatto rozsiewa dokota. Ciagta konieczno$¢ do pedu ja nagli.
Podobniez wszystkie blaski tego $wiata Ze dola dole po kolei zmienia. —
Podat on wtadzy rzadczyni i pani. Onac to, ktérg tak czesto szkalujg
Ktéra wcigz dobra znikome przerzuca I prézno hanbig zelzywemi stowy

Z rodu do rodu i z kraju do kraju, Ci wtasnie ludzie, co ja chwali¢ winni.
Ani sie temu oprze rozum ludzki, Lecz ona, btoga, wrzaskéw ich nie styszy,
| ztad to, zgodnie z wyrokiem bogini. W esotaw stworzen niesmiertelnych rz edzie
Ktéra sie kryje jako waz pod trawa. Toczy swe koto i szczeScia uzywa“.
Jeden lud wtadnie, a drugi upada; ,Dante Alighieri“*“).

Dazenie do zgody przekonann z wiarg i postepo-
wania z sumieniem, pozostanie-f)0 wszystkie wieki naj-
potezniejsza pobudkg do pogoni za prawdag. Od chwili
jak zaczatem sie zastanawia¢ samodzielnie nad naszem
narodow'em zyciem, nie przestatlem zadawaé sobie py-
tania, dlaczego wiasnie wvtej*ez”Sci Polski, ktérej Bdg
dat teraz najwiekszg swobode mysli, uczu¢ i stowa,
w tej Galicyi, ktéra katolicyzm ogtosita za podstawe
narodowego bytu, panuje razgca sprzecznos¢ pomiedzy
mitoscig ojczyzny a mitoScig Boga, tg mitoscig, ktorej
pierwszem stowem i warunkiem jest mito$¢ bliZzniego?

Dlaczego zawi$¢ do nieprzyjaciot naszej ojczyzny
jest gtdwna podwaling naszego patryotyzmu? Dlaczego
cierpienie, rozpacz i niedola daty nam zwatpi¢ w mo-

h Ttdmaczenie Stanistawskiego »Boskiej Komedyi« piesn VII,
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ralng site, w duchowy wptyw prawdy Chrystusowej ?
Dlaczego wmawiamy w siebie, ze mnogie miliony lu-
dzi, stworzonych na obraz i podobienstwo Boze, mu-
szg by¢ ciggle gluchemi na jej gtos, Slepemi na jgj
Swiatto? dlaczego zbawienia ojczyzny jedynie od krwa-
wego szlaku europejskiej wojny umiemy wyczekiwaé?
dlaczego z kazda modlitwg naszg za ojczyzne taczy sie
prosba wznoszona do Boga o zgniecenie i zniweczenie
nienawistnych nam wrogow ?

Nie! prawda nie moze by¢ w zgodzie z fatszem,
a mito$¢ Boza z zawiscia do nieprzyjaciét. Albo kiam-
stwem jest nasza mitos¢ ojczyzny, albo ktamstwem jest
nasza wiara w Boga. Niechaj Rosya bedzie inng, wo-
tamy, to bedziemy jg mitowali, ale dokad jest takag
jaka jest, dokad zamyka nasze koscioty, dokad najstrasz-
niejszem przesladowaniem wydziera prawde wiary z mi-
lionéw serc polskich, dokad fatszem zatruwa w swych
szkotach mitode serca i umysty naszych synéw, do-
kad nie przestanie tepi¢ naszego jezyka, sia¢ rozdwo-
jenia i nieufnosci we wszystkie warstwy naszego spoé-
teczenstwa, dokad nie przestanie przemocg swych
ukazéw wydziera¢ nam z rak ziemi naszych ojcow,
dokad jad $mierci bedzie szczepita w samych nawet
rodzinnych ogniskach naszych; dotad musimy jg niena-
widzi¢, musimy wyteza¢ wszystkie sity rozumu i serca
naszego, by sprowadzi¢ na nig miecz sprawiedliwosci
Bozej, by wypleni¢ to zatrute Zrdédto niewoli i zepsucia!

Zadamy wiec od Rosyi, zeby wyparta sie wszyst-
kich swych nieprawosci, zeby z wroga stata sie nam
przyjazng, a odrzucamy jedyng nieprzezwyciezong bron
przeciwko jej ztosci, jedyna silng tarcze przeciw jej na-
pasci, jedyny pewny S$rodek do jej nawrdcenia, przeka-
zany nam przez Syna Bozego w mitosci nieprzyjaciot.
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niepomni przestrogi Chrystusa Pana: yAlbowiem jesli mi-
tujecie te, co was mitujg, cé{ {a {aplate mie¢ bedziecie?
a{a{ i celnicy tego nie czynig?(u St. Mat. R. 5).

Jezeli komu nie wolno wotaé, ze Rosya nie od-
mieni sie nigdy, ze nigdy nie moze zej$¢ z obranej
przeciwko nam drogi, to przedewszystkiem nam w Ga-
licyi. Czyz tak krétkg jest nasza pamiec¢? Czyz zapo-
mnieliSmy juz, ze ta sama Austrya, Kktéra jest dzi$
jedyng szczerg opiekunkg i przyjaciotkg nasza, niespetna
wiek caty tepita naszg narodowo$¢, wprowadzata fer-
ment rozdwojenia i zepsucia we wszystkie arterye na-
rodowego i spétecznego organizmu Galicyi, a miedzy
lud i szlachte polskg rzucita krwawe ziarna zawisci i nie-
ufnosci, ktérych rozrosniete korzenie do dzi$ dnia nieraz
puszczajg swe pedy.

Odpowiadamy na to, ze poréwnanie chroma, bo
Austrya byla i wowczas katolicka. Nie mys$le przeczvé
waznosci tego argumentu. Ale z drugiej strony, sie-
gnawszy mys$la w przesztos¢, spytajmy sie, co miat
w Owczesnej Austryi za warto$¢ powszechny katolicki
Kosciot, obdarty przez nig z powszechnej mitosci Chry-
stusowej ? Czyz wiara bez mitosci nie jest jako miedz
brzeczaca? Czyz Kkatolicyzm austryacki, siejgcy zawisc
i niezgode, nie byl gorszym od niewiary, czy nie byt
prostem faryzajstwem ?

A przeciez w naszych oczach, za naszego zycia,
ta Austrya zmienita sie z gruntu wzgledem nas, i do-
puscita nas do uczestnictwa w politycznem swem zyciu,
w ktérem znalezliSmy silng podstawe naszego narodo-
wego rozwoju i staliSmy sie jednym z najpowazniej-
szych czynnikdéw potegi monarchii Habsburgéw.

W naszych oczach ta Austrya nietylko otrzgsneta
sie z katu, ktéry przez dtugie lata zacmiewat w nigj
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czysty blask prawdy Kkatolickiej wiary, ale co wiecej,
stata sie dla nowoczesnego spoteczenstwa pierwszym
przyktadem zastosowania miary rownej sprawiedliwo-
§ci dla wszystkich narodéw, w skiad jej wchodzacych,
a robigc przez to pierwszy wytom w systemie zawisci,
bedacej od wieku jedynym czynnikiem rozwoju miedzy-
narodowych stésunkéw, wzbogacita dzieje ludzkosci
pierwszg od wiekdéw probg wcielenia w polityke zasad
powszechnego Kosciota.

Historya Austryi z ostatniej ¢wierci wieku udowo-
dnita Swiatu, ze przysztos¢ zdrowego rozwoju narodo-
wego, polega nie na odrebnosci politycznej i politycznej
niepodlegtosci, ale przeciwnie na sprawiedliwej wzaje-
mnej zaleznosci i politycznej tgcznosci narodéw, pota-
czonych dla wspélnych celéw potegi i postepu pod
jedng wspolng polityczng wiadza.

Kt6z sto lat temu, gdy jakobini szaleli przez lat
dziesie¢ nad nieszcze$liwg Francya, miatby prawo po-
wiedzie¢, ze Francya nigdy inng jak jakobinska by¢ nie
moze? Kto nawet wdwczas powazytby sie odmawiac
j§§ na zawsze prawa do bytu i do brania udziatu
w daznosciach i w pracy cywilizowanego $Swiata?

To tez nikt takze nie jest mocen do zaprzeczania
Rosyi prawa do bytu i do tego miejsca, do tego sta-
nowiska posréd ludoéw Europy, ktére jej wyznaczyta
miedzy niemi Opatrznosé. Nikt nie ma prawa, za punkt
wyjscia swych planoéw, za pierwszy kamien wegielny
swych nadziei uwaza¢ wymazania Rosyi z rodziny
panstw europejskich.

Prawda wiary i prawda dziejow ciagle jest na
naszych ustach, a jedng i druga uprzegamy w ciashe
chomato naszych politycznych nadziei lub politycznych
zachcianek, i boimy sie zajrze¢ jej w oczy, by nie do-
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zna¢ koniecznego zawodu w swoich w powietrzu za-
wieszonych pragnieniach.

Jak prawda wiary musi by¢ panig naszego serca
a nie stuga, taksamo prawda dziejowa musi byé kro-
lowg naszego rozumu, a nie niewolnica. Nie uchwyci
ten przedzy jej logiki, kto z jakichkolwiek powodéw
bedzie wypruwat z niej bolesne lub niewygodne fakta
dziejowe, kto wstretng ich nagos¢ bedzie usitowat osto-
ni¢ catunem niepamieci.

Od fat czternastu wystgpitemm do watki z fatszem,
ktory zakorzenit sie na dnie naszych historycznych i po-
litycznych pogladéw. Gdyby prawdg byly wypowie-
dziane przez autora JDiiejéjp Polski w Zarysie w przed-
mowie do drugiego jej wydania stowa ze: najlepsia odpo-
wiednig na caty s\ereg krytyk, najlepsza n<*rarem obrong
ksigzki mojej, bedziejej drugie pydanie, to oczywiscie mu-
siatbym oddawna potrzaska¢ swoje pioro i uznac sie za
zwyciezonego. Ale przynajmniej wowczas nie bytbym
osamotnionym, bo chyba znalaztbym sie w dobrem
towarzystwie Cnasu, Przegladu Polskiego i innych po-
waznych pism, ktére musiatyby ztozy¢ bron przed
Dzwonem i Psncndlka ksiedza Stojatowskiego.

Do tej jednak doskonatosci »nowej metody histo-
rycznej« nie doszedlem jeszcze i nie przestane w to
wierzy¢, ze jest inne kryterium prawdy pogladéw po-
litycznych i historycznych, jak wielo$¢ tudzi kupujacych
je po ksiegarniach, a tern kryterium jest zgoda ich z je-
dnej strony z objawiona prawdg Bozg, a z drugiej z ob-
jawiajaca sie faktami dokonanemi logika praw natury.

Czy poglady moje byly zawsze w zgodzie z prawdg
objawiong? Mysle, ze mam zupetne prawo daé¢ na to
odpowdedz twierdzacg, bo takie jest przekonanie mego
sumienia, ktérego nietylko zaden gtos powazny nie za-
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chwiatl we mnie, ale co wiecej recenzya, umieszczona
przez tak znakomitego cztowieka jak pan Pawet Popiel
w Prieglad”ie Polskim 1884 r. najpochlebniejsze mi pod
tym wzgledem oddata $wiadectwo.

Fakta dokonane, od lat czternastu z przeraza-
jaca przesuwajgce sie szybkoscig, wykazaly prawde
moich pogladéw prawie (niestety!) we wszystkich ich kie-
runkach; a jezeli sprawdzita sie réwniez na mnie, rzu-
cona mi przez czcigodnego recenzenta grozba; vae soli,
biada samemu, to nie ja bede sie za to rumienit przed
potomnoscia.

Ta ksiega faktéw dokonanych, dowiodta réwniez,
ze opinie moje nie zaszkodzity nikomu, nie wprowa-
dzity Zzadnego fermentu w 2zycie polityczne Galicyi,
a czy przyczynity sie do wySwietlenia zdrowych pojeé
politycznych, czy nie ukrécity pewnych zastarzatych
zwyczajow pobrzakiwania co chwila szablg, draznienia
bezustannie bezptodnemi frazesami groZnego nieprzyja-
ciela, od ktdrego byt samego serca Polski zalezy, o tern
sad zostawiam przysztosci. Dzi$ tyle moge stwierdzic,
Zze wyrazone przez p. Pawla Popiela zdanie, iz ksigzka
moja p. t. Polityka austryacko-polska wobec mysli polity-
cznej A. Wielopolskiego, w ktorej strescitem polityczne
i spoteczne swoje poglady, moze sie wydawaé s"ko-
dlimg, nie doczekato sie ani uzasadnienia ze strony Szan.
Recenzenta, ani potwierdzenia przez bieg wypadkéw.

Zrobiony mi zarzut batamutnosci ani mnie nie za-
dziwia, ani mnie nie uraza. Wposréd spéteczenstwa,
w ktérem sumienie spiera sie z postepowaniem, wiara
z materyalizmem, rozum z uczuciem, w ktérem kazda
prawie jednostka szarpie sie w strasznej rozterce, w kt6-
rem panuje ogélny zamet poje¢, uczu¢ i wrazen, ten
tylko moze nie by¢ batamutnym, wystepujac na arene
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obowigzek biore na siebie, i biore go otwarcie, wste-
puje na pole walki z otwartg przytbicg. Z za ptotu nie
strzelatem i nie bede nigdy strzetal ani do osobistych
przeciwnikéw, ani tez do nieprzyjaciot mojej ojczyzny.

Nie umiatem roéwniez i nie naucze sie nigdy przy-
wdziewaé wygodnej maski anonima, by wykreciwszy
z zawisci i niedoscigtych utopii bat polskiego patryo-
tyzmu, trzaska¢ i Smiga¢ nim bezpiecznie i bezmyslnie
w lewo i w prawo, bez wzgledu na to, kogo sie nim
trari; by zwala¢ z siebie caly ciezar skutkéw i od-
powiedzialnosci za swoje osobiste przekonania lub zie
swoje humory na og6t, na stronnictwo, na kraj, na oj-
czyzne — a jak sie to najczesSciej u nas dzieje — na
barki tych ludzi, ktérych sie chce wyrwacé z Kkatuszy,
ktérych sie chce wyciagngé z topieli. Biore na siebie
samego catkowitg odpowiedzialnos¢, za kazden czyn,
za kazde stowo, za kazdg mys$t moja. Ogoétowi pol-
skiemu sktadam w ofierze, tg tytko przedze mych uczuc,
te tylko owoce moich mysli, ktére moga mu przynies¢
ochtodzenie w botach, utzenie w niedoli, ktdére moga
mu stuzy¢ ku wzmocnieniu i pokrzepieniu wsrdd ciez-
kiej drogi naszego narodowego zycia; gorzkie i twar-
de ich pestki zachowuje w catosci dla siebie.

Dazac w dobrej wierze do prawdy, staratem sie
moje badania o ile moznosci opiera¢ na powaznych
Zrédtach, a rozwijajac je przed czytelnikiem, przepro-
wadzajagc walke w jego oczach, utatwi¢ mu sposo-
bnos¢ do wyrobienia wlasnego sgdu o moich wnioskach
i mystach.

Nadzieja, ze moze badaniom moim uda sie chocby
jedng cegietke przytozy¢ do gmachu przysztosci naszego
narodu, ze uda mi sie moze cho¢ jeden szelag dorzu-
ci¢ do ogdlnej skarbnicy wiedzy ludzkiej, wystarcza mi,
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by mie zrobi¢ nieczutym na wszelkie napasci, bez
wzgledu na to, z ktérejby one spadly na mnie strony.

yBiada kiedy ivas bedc™ wychwalac¢ ludnie, boc tez
takie ucirnili falszywym prorokom ojcowie ichi™ rzekit
Chrystus Pan (u St. tuk. R. 6).

Tak jest! jest na ziemi potezniejsza miara dobrego
i ztego, prawdy i fatszu, jak drukowana opinia pubti-
czna, a tg miarg sg jej owoce znaczace Sie czynem
i faktami w ksiedze dziejéw ludzkosci. Ta ksiega co-
dziennie przynosi mi pociechy i wskazuje mi, ze nie
jestem tak sam na Swiecie, jak sie to pozornie wydaje;
ze gdy przed czternastu laty mogltem $miato powie-
dzie¢ tudziom, z ktérymi mie taczy >majwyis™y szacunek
i wspolna mito$¢ ojcNyiny, \e moga sie nas™e "{dania
i poglady roé{ni¢, lec{ serca nas{e {cjda sie {aws\e
w prawd{iwej, goracej i be{interesownej mitosci ojc{y-
{nyv. ; to w osamotnieniu mojem doczekalem sie tej
upragnionej chwili, w ktérej takze nasze zdania i poglady
na dziejowy rozwdj wypadkéw i na stanowisko nazna-
czone w nim naszemu narodowi przez Opatrznosé
z kazdym dniem wiecej zblizajg sie do siebie, i miedzy
powaznymi ludZmi Gaticyi zaczyna zmniejszac sie liczba
tych politykéw, ktér{y {apominaja »0 wapiej spbtec{tiej
roli, jakg Polacy { natury r{ec{y mus{a d{isiaj odgry-
wac pi‘iy ro{Woju idei panstwowej w Niemc{ech i Au-
stryi’™vy  ktor{yby pr{ypisywali {ywiolowi polskiemu
gtownie {nac{enie polityc{ne, uwa{ajac nas {a posteru-
nek wysuniety pr{eciwko Rosyi»', a natomiast coraz
wiecej zaczyna nabiera¢ uznania przekonanie, rof-
woj wewnetr{ny paiistw {ale{y od {upetnie innych
c{ynnikéw, jak w{gledy polityki {agranic{nej«, ze y>ka{de
panstwo jest organi{inem, r{ad{onym i kierowanym po-
diug wiasnych praw. W tym organi{mie nie mo{e {a-






Upraszam poprawi¢ przed czytaniem nastepujgce errata.
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to jej
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tajamnemi
chtéd wiany
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(t. I str. 25)
pierwszej
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ta
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spoteczenstwa

czytaj:
ktorych
a gdy spetnig
wstepie
0 podatki
to jest
do niego
wewnetrznym
Pskowem
instrukcyi
in Universum senatus
tajemnemi
chtéd wiary
mysli, uczué
gdyby nie nietaska
Swiata: Holendroéw,
Tenze

Korony, druga dla Litw'y,

on
btogostawienstwu,
(t. 1 str. XXV).
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to
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spoteczenstwu









'»Ty$ Panie na poc/qtku “iemie ugruntowat
i niebiosa sg sprawy rak Twoich — one¢ poginag,
ale Ty ”ostanies”™ i ws:Mystkie jako Sata \wietr:/eja.
| jako odcienie odmienis:” je i odmienig sie; ale Ty
~Naw:{dr jednakim jeste$ i lata Twoje nie ustana. Sy-
nowie stug Twoich mies:{ka¢ beda; a potomstwo ich
na wieki bedzie s:;c:{esliwie prowad\one<».

Nie ma zjawiska, ktoreby stanowito wiecej razace
przeciwienstwo pomiedzy teoryg a praktyka zycia, jak
ociezato§¢ mysli ludzkiej. Zaréwno szkota, jak caty no-
woczesny $Swiat uczony, wpaja w has od dziecifnstwa
pojecie o bezgranicznej potedze tej mysli, a przypisujac
jej nadprzyrodzong moc wznoszenia sie po nad czas
i przestrzen, stroi ja w prorocze skrzydta, na ktérych
geniusz ludzki wzbijajac sie w strefy, gdzie graniczy
Bostwo i natura, ma otwiera¢ na cale wieki naprzéd
nieznane horyzonty przysztosci przed Swiatem, do kto-
rych ludzko$¢ zaledwie zwolna moze podazaé. Niestety
doswiadczenie zycia uczy nas wprost przeciwnie, ze
wstawiona ta mys$l nigdy nie moze nadazy¢ za fakty-
cznym rozwojem historyi, i petza sie za nim zwolna
jak Slimak, chw'ytajac zaledwie drobne okruchy prawdy,
ktéra zycie ludzkosci oddawna juz tetni w catej swej petni.

lle razy ta potezna mysl ludzka wzbije sie zu-
chwale w gore, to zamiast $wiatta prawdy, przynosi
nam najczesciej w darze wigzanke fatszu i klkamstwa.



Od poczatku istnienia rodu ludzkiego jedno tylko
potezne stowo zabrzmiatlo na ;wiecie i na lat tysigce
naprzéd wskazato ludzkosci droge przysziosci i zba-
wienia, ale to stowo nie byto wyptywem mysli ludz-
kiej bo ono byto: Stowem Bozem.

Wyzwolenie sie od tego jedynego ozywczego Swia-
tla, zaprzeczenie jego prawdzie, i rzucenie sie na oslep,
o wihasnych silach w bezdern zakrytych praw natury,
oto droga, na ktorej mys$l ludzka zyskuje sooie dzis po-
klask genialnosci, jezeli szamoczgc sie w Smiertelne)
topieli, potraci przypadkiem o opoke prawdy.

To upragnione wyzwolenie sie z pod wptywu praw
Bozych, nurtujace w ludzkosci od poczatku Swiata, do-
szto dzi$ do szczytu zuchwatosci w spoteczenstwie, za-
wdzieczajgcem chrzescijanstwu caty swoj umystowy i cy-
wilizacyjny rozwoj.

Nie jest moim zamiarem roztaczac tu catego ogromu
nieszcze$¢ i upadku moralnego, jaki ten swn pogardy
taskg Bozg sprowadza na rozwoj duszy i serca lu z-
kiego, od tego bowiem jest Kosciét. Ja radbym tylko
wykaza¢ jak to zerwanie z objawionem prawem Bo-
zem, obnizyto poziom mysli ludzkiej, czynigc ja niezdolna
do zrozumienia praw historyi i do nadazania za kottu-
jacem sie zyciem spoétecznem.

Nauka dzisiejsza przeczac tub podajac w watpli-
wosC objawiong prawde, zniszczyta jedyny staty punkt,
na ktorym mogt sie oprze¢ rozum ludzki, stargata je-
dyny wezet, w ktérym zbiegaly sie wszystkie arterye
zycia i poje¢ ludzkich. Praca umystowa rozbita sie na
atomy, nie potaczone zadnem wspllnem ogniwem.
Umyst ludzki stracit zupetnie miare waznosci przed-
miotu swego badania, pozbawionym bowiem zostat



moznos$ci sprawdzania stosunku, w jakim tenze stoi do
milionéw innych zjawisk wszech$wiata.

Umyst ten stal sie podobnym do wyrobnika w wiel-
kim fabrycznym zakladzie, ktéry po za swojg specyal-
noscig nie jest zdolnym niczem sie zaja¢, lub cokolwiek
zrozumiec.

Pogarda praw objawionych wprowadzita w wie-
dze ludzka chaos, ktéry moznaby chyba poréwnaé z za-
mieszaniem, jakieby powstato w miescie, gdyby zam-
knieto w niem centralne bioro telefonéw, a natomiast
kazdy dom potaczono bezposrednio drutem z tysigcami
innych. Oczywiscie, ze i wtedy mogloby sie przypad-
kiem natrafi¢ na osobe, z ktorg sie chce rozmawiac,
ale na sto razy z pewnos$cia dziewieédziesigt dziewiec
prawitoby sie niezrozumiate rzeczy ludziom, nie pojmu-
jacym czego sie chce od nich.

Jezeli dla kazdej gatezi wiedzy ludzkiej lekcewa-
zenie praw Bozych jest rzecza nader utrudniajaca pra-
wdziwy postep, to dla nauk spotecznych i politycznych
jest ono wrecz zabijajacem. Tracac bowfiem jedyny
Srodkow'y punkt, z ktérego mozemy obja¢ okiem caty
ogrom potrzeb wytwarzajacych sie bez korica przez ruch
i zycie ludzkosci, zda¢ sobie w kazdej chwili sprawe
z wzajemnych praw' i obowigzkow spoétecznych, stano-
wigcych niezbedny warunek rozwoju rodu ludzkiego,
skazujemy sie samochcgc na pojecia ciasne, umiejgce
sie rachowa¢ tylko z wiasnemi pragnieniami lub za-
chciankami.

Rewolucya francuzka stanowfi w zyciu ludzkosci prze-
tom, wsrdd ktorego zachwiang zostata wiara, ze Bog rzadzi
jej losami. Skutki tego zachwiania w'dwojaki objawity sie
sposéb. Podczas, gdy z jednej strony wywieszono otwar-
cie sztandar materyalizmu, bedgcego dla siebie jedynym



celem i wyttdmaczeniem istnienia, wpadta ludzkos¢ na
przedwnym biegunie poie¢ w drugg ostateczno$é, to
fest w “Napor.nant dziatania praw natury, ktére dopro-
wadzito ig do upatrywania w kazdym ob,aw,e zyca
spotecznego bezposredniej, samowolnej, osobiste| in-
gffencyi toti Bozej. Pojecie to falszywe chorobt.we
f niezgodne z istotg Boga taka, jaka
wydato najsmutniejsze skutki zarowno p
duchowym jak spotecznym. -ca

) ile materyalizm, hotdujac tylko nleublaganel sa-
logice materyalnego S$wiata, jest
niem istnienia wszechmocego Boga; o t'Me n, zdrowa
duchowos$¢, wyrastajgca na gruncie zachwiane) wiary,
Opatrujgca w kazdym pojedynczym objawie zycia osc.

bny, dowolny objaw woli Bozej, jest zaprzeczeni
najwyzszej madrosci

gtosci stworzenia,

d/\

moistnej

n
, bo jest zaprzeczeniem logiki i e a-

jest nastepnie zaprzeczeniem na,wyz-
szej mitosci Boga do cztowieka; bo )akze

tuiaCy Ojciec nakaza¢ cztowiekowi pracowac p
czota na zuzytkow-anie dta swego utrzymania praw na
tury, gdyby w tych prawach nie byto Scistego logicz-
nego ciggu mysli Bozej, po ktérym ten cztowiek mog vy
powoti przychodzi¢ do ich znajomosci. :

Gdy rL w stabym ludzkim umysle zachwee sie
wiara w nieprzeparta logike madrosci Bozej gdy raz,
tylko umyst przypusci, ze Bég dowolnemi skokami rzg-
dzi Swiatem, to oczywiScie niema pragnienia, ktorepby
cztowiek nie uznawat za mozliwe i realne, i z ktorem
nie wystepowatby do Pana Boga, juz me )ako Zebrak
btagajacy o taske, ale jako hardy wierzyciel dopomma”™
jacy sie o nalezne sobie prawa. Dlaczegéz bowiem Pan
Bdg nie miatby zrobi¢ dla mnie tego o co prosze, skoro
jest” Wszechmocnym i Mitosiernym?
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| tak umyst ludzki kroczac zwolna po tej Slizkiej
i kretej Sciezce dochodzi wreszcie do tego, ze chciatby
na kazdym kroku narzuca¢ Bogu swojg wihasng wole,
chciatby siebie zrobi¢ wszechmocnym, a Boga pokor-
nem swojem narzedziem. Zdaje sie woéwczas cztowie-
kowi, Zze on jest Bogiem, a nieograniczona pycha za-
Slepia go do tego stopnia, ze czuje sie w prawie ob-
dziera¢ z ducha inne duchowe istoty lub uduchawiac
to, czemu B6g ducha odmowit. Co6z wiec dziwnego,
ze cztowiekowi zdaje sie wtedy, ze od jego jedynie woli
zalezy bieg rozwoju ludzkosci, ze jego zachcianka po-
winna by¢ jedyng podstawa politycznego i spéleeznego
jej ustroju.

W narodach zyjgcych petnem zyciem politycznem
ta swawola politycznych zachcianek ma przeciez jakie$
granice w twardych koniecznosciach historyi, narody
te bowiem czujg przynajmniej instynktowo to, co czuje
robotnik w fabryce, ze jezeli nie zastdsuje sie $cisle do
powierzonego sobie zadania, i wda sie w robienie eks-
perymentéw na swojg reke, to moze sprowadzi¢ eks-
plozya, ktéra jego i jego rodzine pozbawi¢ moze zycia
i chleba.

Pod tym wzgledem grozi bez pordwnania wieksze
niebezpieczenstwo narodowi, ktéry jak nasz, pozbawio-
nym jest wiasnego politycznego zycia. C6z to za ogromne
pole do bujania krétkowidzacej, ciasnej wyobrazni, je-
zeli rozum i serce nie opieraja sie o grunt szczerej,
goracej i prawdziwej wiary.

Niestety sto lat burzy, szalejacej nad cywilizowa-
nym Swiatem, ciskajgcej swe pioruny przeciwko obja-
wionej prawdzie i wypalajacych jej slady metylko w po-
jeciach, ale nawet w samych sercach ludzkich nie zo-
stawity i nas w spokoju.



Rozbior Polski wypadt w epoce najwigkszego pierw-
szego impetu materyalistycznego kierunku, postuguja-
cego sie hastem liberalizmu. Ludzko$¢ niezaprzeczenie
wchodzita w nowg faze swego spotecznego rozwoju,
dawne tormy polityczne byly dla niej za ciasne, pry-
sng¢ musiaty i prysnety, ale prysnelty w sposob gwatto-
wny, Kkrzywdzacy poszczegélne prawa i interesy wia-
$nie dlatego, ze ludzkos¢ zapomniata o tern, ze Bdg
rzadzi Swiatem, ze #tgcznik swoj moralny przeniosta
z opoki Piotrowej do 16z massonskich.

Tymczasem przodkowie nasi, z prawdziwie polska
naiwnoscig, postanowili szukaé pomocy i ratunku u sa-
mych Zrodet potopu zalewajgcego nasza ojczyzne t. j.
w liberalizmie i rewolucyi. To tez zmarnowano poli-
tycznie zaréwno epoke napoleonska, jak epoke Kongre-
sowego kroélestwa.

Po upadku powstania listopadowego i potgczonych
z niem nadziei, zaczeta sie chwia¢ w spéteczenstwie
polskiem wiara w skuteczno$¢ liberalno-rewolucyjnych
porywow.

Wyborowe serca i umysty zaczety zwracac sie
o0 pomoc do Boga, ale niestety nie do tego Boga, na
ktérego obraz sg same stworzone, ale do tego, kto-
rym widzialy odbicie swych goragcych pragnien.

Nastata wiec ta nieszczesna mistyczna epoka, w ktorej
Polska miata zosta¢ uduchowiong i podniesiong do god-
nosci czwartej Boskiej osoby, spetniajgcej ofiare krzyzowag
za przysztoS€ i wolnos¢ narodow, w ten sam sposob,
jak Chrystus Pan jg spetnit za zbawienie dusz ludzkich.

Podczas gdy uczciwe lecz schorzate serca odda-
waty sie w dobrej wierze temu strasznemu bluznier-
stwu, i bezwiednie zrobity w ten sposob katoticyzm
narzedziem politycznych celéw, skorzystata z tego par-



tya przewrotu, by z calg swiadomoscig zrobi¢ go swoim
stuga. Przypadkowa ta jedno$¢ dziatania doprowadzita
do rewolucyi 1863 roku, ktory pociggnat za sobg naj-
straszniejsze skutki zar6éwno dla Polski jak dla Kosciota
katolickiego w naszej ojczyznie.

PrzekonaliSmy sie wreszcie, ze nie jesteSmy wy-
branym narodem, dla ktérego Bég chciatby robi¢ cuda.
Mordy i skrytobdjstwa, bedace powszednim chlebem
tego nieszczesnego ruchu, odstonity, przynajmniej przed
oczami uczciwych tudzi, catg bezden btuznierstwa tkwia-
cego w zuchwatem poréwnywaniu cierpien Potski z krzy-
zowg meka Zbawicieta.

To tez pojecia o Bogu ulegly po powstaniu sta-
nowczej zmianie. Polska przestata by¢ czwartg Boska
osoba, ale Bog zawsze jeszcze miat pozosta¢ Bogiem
polskim, ktory stésownie do naszych pragnien powi-
nien kierowa¢ rozwojem wszystkich innych panstw
i narodow.

Odebrano Polsce Béstuo, ktérem sie przez lat trzy-
dziesSci cieszyta, sama wiec chrzescijanska litos¢ wyma-
gata, zeby nie obdziera¢ jej od razu przynajmniej z du-
szy, nie odmawia¢ jej uosobienia.

Lezy to bowiem w naturze ludzkiej, gdy raz fal-
szywa zasada w umysle sie zagniezdzi, to dziala ona
jak zta orka. Sprobuj tylko raz role poora¢ nieréwno,
wydoby¢ na wierzch jatowa calizne z gleboko wyora-
nej bruzdy, to mimo najlepszej, najracyonalniejszej pdz-
niejszej uprawy, nieraz jeszcze po wielu latach pola
nie wyréwnasz, a staby plon bedzie rysowat na polu
btedy dawnej orki.

Po epoce mistycyzmu nastata era historyczna.

Role dawnego polskiego Boga, ktéry nardd nasz
obrat sobie za lud wybrany, okoto ktérego na to tylko
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zaludnit reszte kuli ziemsklei, by wykaza¢, ze cudowna
wszechmoc Boska, a nie przez Boga zakre$lone pra
natury rzadzi rozwojem rodu ludzkiego, odegraé teraz
miata historya, biorgc sobie za zadanie udowodnienie
Zze Polsce nalezy sie z naturalnego porzadku rzeczy
niepodlegte stanowisko miedzy ludami Europy, i dla-
tego wszystkie inne narody majg obowigzek pracowac
nad przywroceniem politycznego jej bytu.

1oNiczne przeprowadzenie tej tezy, na po stawie
rzeczywistych praw historycznych, byto oczywiscie wrecz
niemdzliwem. Bardzo wiec w pore przyszta w pomoc
naszej -nowej metodzie historycznej« teorya uosobienia
narodu polskiego. Z chwilg bowiem gdy sie przypusci
odrebng narodowg dusze, mozna wyjac )ej rozwoi z pod
prawa natury, a podda¢ go pod prawo oblawione, wo-
bec ktorego wewnetrzna moralna sila duszy, a me bru-
talna sita fizyczna, jest rozstrzygajacym czynnikiem
o wartosci i prawach istot duchowych, ito czynnikiem,
wobec ktérego znika wartos$¢ czasu,
konanvch faktow. , miu

NauczyliSmy sie wiec, ze naréd moze robie zle lub
dobrze, ze nar6d moze by¢ odpowiedzialnym za swo)e
czynnosci, ze moze mieé swoje niespozyte prawa, kto-
rym dokonane #takta nie moga robi¢ najmnie|sze| u,my.
Prosta rzecz, ze jezeli nar6d moze robi¢ dobrze Ilu
Zle, jezeli moze dziwiga¢ na sobie odpowiedzialno$¢ za
swoje uczynki, to musi mie¢ wolng wole, a wiec 0so-
bista nieSmiertelng dusze, i zycie przyszte, w ktoremby
w ostatniej instancyi odpowiadat za swe dziatanie. Bez-
posredniem nastepstwem lego tatszywego, z obja
niem Bozem niezgodnego pojecia, jest podcigganie na-
rodéw pod prawa katechizmowe.

pizestrzeni i
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Rosya, Prusy i Austrya, wotajg nasi pisarze poli-
tyczni, rozbierajac Polske popetnity zbrodnie przeciw
7-mu przykazaniu, ktére moéwi: »nie kradnij« ! W ten
spos6b moralne prawa, objawione przez Boga wylacz-
nie dla doprowadzenia duszy ludzkiej do zbawienia
wiecznego, chcieliby gwattem zastésowaé do oceny do-
czesnego rozwoju rodzaju ludzkiego, ktoérym rzadzi
prawo natury.

Dziwng jest to ironig losu, ze w miare jak sie za-
rysowuja kontury tej narodowej duszy, jej wolnej woli
i jej odpowiedzialnosci za uczynki, materyalistyczny prad
zalewajacy dzi$ szerokiem korytem Swiat caty, obdziera
z duszy, woli iz odpowiedzialnoSci: cztowieka, jako je-
dnostke, a wiec obdziera z niej istote, ktéra ma dusze
nieSmiertelng i musi dlatego dzwiga¢ na sobie catly
ciezar odpowiedzialnosci za swe dziatanie.

Polityk postgpi zle lub blednie ... on nie modgt
inaczej dziata¢ — moéwimy — bo byt zmuszonym na-
ciskiem opinii, okoliczno$ciami itd., to nie on winien,
to nardéd!

Zbrodniarz dopusci sie morderstwa lub rozboju,
on nie winien — méwimy — bo na niego dziataty zie
wplywy, namietnosci, nieprzeparty prad wieku, to winno
spoteczenstwo!

I tak sie dzieje na kazdym kroku; wszyscy i wszystko
na to sie sklada, zeby obedrze¢ cziowieka z woli i od-
powiedzialnosci i utopi¢ ja w likcyjnej duszy, woli i od-
powiedzialnosci narodu lub spéteczenistwa, t. j. zniesc
w ten sposéb wszelka odpowiedzialno$¢ za dziatanie.

Kto bowiem chciatby kara¢ lub wynagradza¢ na-
rod za zte lub dobre postepowanie, robitby rzecz réw-
nie niedorzeczng jak ten, ktoby chciat potepiaé chmury
za grad lub zawieruche, lub jak ten car, ktéry orde-
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rem nagradzal waleczno$¢ armaty i karat zestaniem na
Sybir dzwony buntownicze.

A jednakze, nawet u najznakomitszych naszych
przedstawicieli nowej metody historycznej, naréd yste
puje jako duchowa osobista istota, obdarzona przez
Pana Boga prawem do niepodlegtosci, obdarzona wota,
od ktérej jedvnie zalezy uzyskanie niezaleznego polity-
cznego bytu. "~Kierunek'ten oddziatat nadzwyczaj zgub-
nie na powazny rozwoj nhauk historycznych i spote-
cznych, na polityczne zycie naszego narodu i na roz-
woj naszych poje¢ moralnych. Badania historyczne ob-
dart on za jednym zamachem ze wszystkich reainych
podstaw. Przedewszystkiem wyrzekt sie sity dowodo-
wej dokonanych faktéw, zerwat zatem z jedyna reaing
podstawag wszelkiej nauki ludzkiej, ktéra moze jedynie
polega¢ na obserwacyi jak najwiekszej ilosci objawow
zycia przyrody w pewnym jej zakresie i nha dociekaniu
z nich pewnej logicznej ciggtosci zdarzen, ktéra nazy-
wamy prawem natury.

Zaprzeczenie sity dowodowej faktéw dokonanych,
w jakiejkolwiek gatezi wiedzy ludzkiej, réwna sie po-
prostu zwatpieniu o istnieniu tej logiki w Swiecie, cz}i
zwatpieniu, ze logika ta jest nakreSlona rekg Przedwie-
cznego Boga, a wiec jest sScista i doskonata. | to jest
powodem, ze zaprzeczenie to, nietylko za¢miewa pra-
wde wiedzy, nietylko jest Zzrodiem zgubnych, politycz-
nych Kkierunkéw, ale co wiecej, wprow'adza w dusze
i serce cztowieka watpliwosci o doskonatosci Bozej,
ktére muszg go doprowadzi¢ prostg drogg do niewiary.
Gdy usta jego bowiem moéwiag; »Badz wola 1wojag,
pycha szepce mu, ze przeciez ta wota Boza nie
jest albo do$¢ madrg, albo dos$¢ silna, zeby sie mani-
festowac¢ faktami, zgodnemi z pojeciem, jakie wytworzyt
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sobie 0 niej nasz nedzny rozum, i ze niezawodnie by-
toby lepiej, gdyby nasza wola a nie Boska rzadzita
Swiatem.

Nie dziwota, ze straciwszy pojecie zwigzku, jaki
zachodzi miedzy tworcg i naturg, ojcowie nowej metody
historycznej oparli swdj systemat na uduchowieniu na-
rodu i pouczali nas z catg pewnoscig swej doktryny, ze

»moze préznos¢ i zaSlepienie dyletantéw uzna¢ narod
za martwg i tylko zewnetrznemi wptywami kierovvang bryte,
ale nie moze tego stanowiska zajg¢ historyk, ktéry patrzac
nieco szerzej na Swiat widzi, jak nardd ten sitg i wolg zbio-
rowg swoich jednostek mys$li i postanawia, dziata i walczy

a za kazdy swoj czyn w dalszym sw'oim rozwoju odpowiada«.

(Bobrzynski Dzieje Polski w zarysie tom Il str. 352%.

Rzecz prosta, ze wychodzac z tego zalozenia, nie-
podlegtos¢ polityczna narodu, bedaca niezawodnie naj-
wyzszym celem aspiracyi narodowych, powinna odgry-
wac¢ w historyi role ksigzki z obrazkami, ktéra sie daje
studentowi za dobre sprawowanie, t j. za robienie do-
brego uzytku ze swej wolnej woli. Tymczasem caty
ciag dziejéw rodu ludzkiego nie potwierdza bynajmniej
tego przypuszczenia i chociaz pan Bobrzynski utatwia
bardzo temu uduchowionemu narodowi zadanie zy-
Skania tej nagrody, zamykajac cate objawienie, ktére
raczyt oglosi¢ dla zbawienia duszy narodowej, w jed-
nym tylko dogmacie, t j. w dogmacie silnego rzadu,
to przeciez caly cigg historyi wykazuje, ze silny rzad
nie jest wcale jedynym, a kto wie nawet czy niezbed-

# Nie chcac mnozy¢ odnos$nikdéw przy wszystkich cytatach
z tegoz dzieta, bede umieszczat tylko tom, stronniceilitere B., przy
innych za$ cytatach podam tytut dzieta w odnosnikach lub tekscie.
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nym warunkiem dostapienia tego nieba _historycznego,
ktory sie zowie polityczng niepodlegtoscia.
Pouczajgc nas, Ze;

Jezeli tez przetrzymawszy zwyciezko tyle wiekdw,

z konncem XVIII wieku nie mogliSmy stawi¢ czota niebez-
pieczenstwu przychodzacemu z zewnatrz, to w braku rzadu

tkwita jedyna tego przyczyna (B. Tom Il str. 254)

zapomina pan Bobrzynski, ze zaden fakt history-
czny nie moze mie¢ «jedynej« przyczyny, bo kazdy
jest wvptvwem milionéw $cierajacych sie z sobg pra
dow. Czyz anarchia w Polsce miataby byc rzeczywi-
$cie wiekszg podczas rozbioréw jak za Jana Kazimie-
rza lub Saséw? Czy bytoby mozliwem dzieto sejmu
czteroletniego, gdyby duch anarchii nie byt sie wkasnie
przetamat w narodzie? Czyz inne narody cywilizowa-
nej Europy staly naprawde na takich wyzynach du-
chowych, ze w imie zasad moralnych, dla mitosci Boga
poddawaty sie krélowi, jako przewyzszajgcemu?

Gdyby nowa metoda historyczna me wywodzita
swych teoryi apriorystycznie, to spostrzegltaby, ze je>t
to powszechnym objawem u kazdego cztowieka, a wiec
i u narodéw bedacych zbiorowiskiem ludzi, ze potrzebe
wihadzy odczuwa sie w miare materyalnego 1 moralnego
dorobku. Ten sam chtop, ktéry wiadze bedzie uwazat
za naiwigkszego swego nieprzyjaciela, gdy ta bedzie
mu stata na przeszkodzie, by mogt bydle, bedace je-
dynag jego wiasnoscig, pusci¢c w szkode na pote sasiada,
ten sam chiop powtarzam, bedzie z pewnoscig wzdy-
chat do opieki tej wiadzy, gdy sie dorobi kilkunastu
morgow gruntu, ktory potrzebuje broni¢ przed chciwo-
$cig takich samych szkodnikow, jakim byt sam medaw-no.
Niema cztowieka, ktéryby zdotat sztucznie wzbudzi¢
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potrzebe rzadu w narodzie. Silny rzad w dwojaki tylko
moze powstac sposob. Potrzeba ta budzi sie albo z dotu,
jako wynik potrzeby ochrony istniejagcego bogactwa
ludnosci, albo z géry, jako wynik zadzy panujgcego,
lub calej panujacej warstwy do ograbienia ludnosci
z jej mienia. Gléwna podstawg anarchii w Potsce byto
jak najnieszczesliwsze jej potozenie, zaréwno pod poli-
tycznym jak ekonomicznym wzgledem.

Wiara w duchowe uosobienie narodu ogarneta
u nas zaréwno konserwatystéw jak postepowcéw, to
tez jedni i drudzy sg przekonani, ze rzady rozbiorowe
popetnity na Polsce zbrodnie. Konserwatysci jednak
gotowi da¢ absolucyg kazdemu z nich, skoroby okazat
szczerg skruche i wedle sit swoich dazyt do przywro6-
cenia polskiej niepodlegtosci, w ktoérej odzyskanie wie-
rza oni, jak w Sklad apostolski; bo BOg przeciez nie
moze dopusci¢ statego pogwatcenia praw objawionych!
Polska wiec musi odzyska¢ niezaleznos¢ polityczna,
jak tylko na nig zastuzy moralnem swem prowa-
dzeniem.

Postepowcy przeciwnie, nie przypuszczajag zadnej
absolucyi, lecz twierdza, ze niepodlegtosC jest tak wro-
dzonem prawem kazdego narodu i do takiego stopnia
najwyzszym jego celem, ze kazdy narod mnfa nietylko
prawo, ale nawet najsSwietszy obowiazek dobijac sie jej
rownie z Bogiem, jak pomimo Boga. To tez nie wa-
chaja sie twierdzi¢ wbrew oczywistosci, ze

»potepianie powstan dlatego tylko, ze one zostaly po-
konane, jest poprostu absurdum...« ze »nie w tern biad lezy,
zeSmy w ogolnosci powstawali, nie w tern, zeSmy byli stabsi,
bo kazdy nardd powstajacy przeciw najezdzcy jego ziemi
zawsze jest stabszy, ale w tern, zeSmy po wiekszej czesci



w naszych powstaniach wybierali chwile nieopowiednia, zeSmy
nie umieli zuzytkowa¢ wszystkich sit naszych, zeSmy same
powstania Zzle prowadzili. (Historya dwéch lat, sir. 3).

Ciekawa rzecz, w jaki spos6b naréd stabszy i ucie-
miezony, zmuszony przygotowywaé¢ sie do powstania
taiemnie, moégtby obra¢ stosowng chwile, powota¢ do
dziatania wszystkie swe sity, tub przygotowaé¢ zdolnych
jeneratow, ktérzyby powstanie dobrze prowadzili. Jest
to prawdziwy stek bezrozumnych kontradykcyi, ktoére
same siebie zbijajg. Nie dziwota, ze na podstawie ta-
kich poje¢ przypatrujgc sie historyi, stracit autor wszelka
wiare i wykrzyknat z poetg; «chyba Boga niema.«

Zwatpienie wiec posuwajgce sie az do ironu, ogar-
nia autora, gdy opisuje straszng katastrofe 8 kwietnia.

»Wielu padto — powiada on — na kolana i "srod
grzmigcego po bruku tententu koni, $wistu szabel, )ekow,
L tzla? niaiestatyczny Spiew: «Swiety Boze . Ale Bog n,e
miat sie ulitowa¢ nad zaslepieniem jedne, . drugie, snony
bo Bo6g nigdy sie nad Polska nie litowat.. (Historya dwdch
lat Tom II, str. 336). .

»Bag polski oddawna, od stu lat gtluchym )est na g os
bijacy don ..z dymem pozardw,
(idem. str. 343).

z kurzem krwi bratnie,.«

Rowne zwatpienie porywa autora, gdy opisuje, ze
podczas procesyi Bozego Ciata

»,Orszak, wsréd tej zawsze wspaniatej i

cha¢ skarg polskich«... (Historya dwodch lat, str. 47 )e
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Do takiego stanu zwatpienia moralnego musi dojs¢
kazdy historyk, ktory zamiast szuka¢ w historycznych
taktach logiki praw Bozych, chce Bogu swoje pragnie-
nia, jako prawo narzucic.

Oto jest motek, z ktérego sig wysnuwa u has histo-
ryczne ocenienie narodowej przesztosci i nadzieje przy-
sztosci. Z takiego ciasnego stanowiska politycznych za-
chcianek, wyrokuje sie u nas o wszystkich narodach
kuli ziemskiej, ktore wszystkie sa oczywiscie nedznymi
egoistami, skoro sie nie ujmujg za sprawa polska;
z tego stanowiska wywodzi sie najniedorzeczniejsze
prawa historyczne i polityczne, nie trzymajace sie zad-
nym koricem ani praw objawionych, ani praw natury,
ani faktéw dokonanych.



Z bhlt~dnego kota fatszywych zapatrywan na istote
narodu, na polityczny i spoteczny ustrdj ludzkosci, jedna
tylko prawda wiary katolickiej moze nas wyrwaé i wy-
ratowaé od zagtady, ale trzeba koniecznie, bySmy ja
uwolnili od zdroznych petow, ktéremismy jg przykuli
do rydwanu odradzajacej sie Polski, zebysmy przestali
uwazac ja za narzedzie politycznych widokéw, zeby$Smy
nie szukali w niej tryumfu niepodlegtosci polskiej, ale
odrodzenia dusz i serc naszych.

Ona jedna moze nam by¢ pochodnig roz$wiecajaca
stésunek prawa natury do prawd objawionych, ktérego
stuszna ocena jest podstawg zrozumienia spoétecznego
zycia. Ona jedna zdolng jest uciszy¢ gtos zawisci i na-
mietnosci, i wla¢ w serca nasze mito$¢ blizniego do
wszystkich ludzi i narodéw, ktéra pouczy nas, jakie
stanowisko mozemy i powinnismy zajgé posréd rodziny
chrzescijanskich luddw.

Niestety, dzisiejszy swiat naukowy — bujajac w mgli-
stych i fatszywych pojeciach jakiego§ Boga, obdarzo-
nego zupetnie réznemi wihasnosciami od tych, ktére
znamy z objawienia. Boga, ktéry nie tyle rzadzi Swia-
tem, jak raczej pozwala rzadzi¢ sobg panom history-
kom, ktory z checig przystaje na uduchowienie naro-
dow — ten Swiat naukowy, powtarzam, wzigt sobie za
punkt honoru, pomiatania rzeczywistym zwigzkiem.



19

zachodzacym miedzy czlowiekiem a Rogiem, a ktéry
w najprostszy i w najdoskonalszy sposéb ttumaczy
nam istote praw rzadzacych historya.

Zd¢iwatoby sie, ze dzisiejsza nauka chciataby wy-
drze¢ z tona ludzkosci jedynego ducha, ktérv ozywia
ten zbiorowy organizm i robi z niego rzeczywiscie
jednolitg zywa istote, t. j. Ducha Bozego, by martwego
trupa rozciggnag¢ na anatomicznym stole i kraja¢ do-
wolnie nozem sceptycyzmu.

Zaréwno jednak w medycynie, jak w historyi
sama anatomia nie moze wystarczy¢é do poznania za-
sad zycia zywego organizmu, a tern mniej nie jest
zdolng do wlania nowego zycia w martwe polityczne
ciato.

Moze by¢, ze jest taki Bog, o jakim méwi obja-
wienie, ale w takim razie niech sobie siedzi spokojnie
w kosciotach, a nie miesza sie do rzeczywistego zycia
ludzkiego, niech nie maci wszechwiadzy i dociekliwosci
naukow_ych moézgéw, lub niech sie do nich nagina, oto
zasada tryskajgca dzi§ widocznie z nowej naukowej
metody.

Nauka historyczna, bedaca do ostatnich czasow
w protestanckim monopolu, nie potrzebowata wysilaé
sie za zabicie kazdej proby, dazacej do wykazania ist-
niejagcego zwigzku pomiedzy Bogiem a rozwojem ludz-
kosci. Wystarczato rzuci¢ z pogardliwem lekcewazeniem
frazes historyozoiii lub mistycyzmu, a gdyby i to nie
dokonato swego, to poruszy¢ jako ostatnig rozstrzyga-
jaca rezerwe, zarzut braku metody historyczne;j.

Ma sie rozumie¢, ze og6t Smiertelnikdéw, czasem
moze i sam historyk, nie dobrze zdawat sobie z tego
sprawe, co to jest ta historyozofia, mistycyzm lub brak
metody, ale wszyscy musieli uwierzy¢, ze to bron po-
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tezna, skoro moze sama jedna zastgpiC site argumen-
tacyi i jednym zamachem powala o ziemig biednego
Smiatka lub dyletanta.

Wskutek zwatpienia nauki o wiasciwym zww;zku
pomiedzy Bogiem a rozwojem ludzkosci, zatraca sie
coraz bardziej historya rodu ludzkiego, rozprysku)ac
sie na historye pojedynczych narodéw, z ktérych kazda
jest i musi by¢ falszywa. Cztowiek bowiem robigcy
z historyi swego narodu o$ swoich historycznych po-
gladéw, popetnia taki sam bigd, w jakiby musiat po-
pas¢ ekonomista, wyciaggajacy prawidta dla ekonomicz-
nego rozwoju panstwa z obserwacyi jednej tylko warstwy
spotecznej.

Gdyby dzisiejsi ludzie nauki przestali uwazac
prawde wiary za rodzaj abstrakcyjnego mytu, gdyby
chcieli zastanowi¢ sie nad jej istota, to spostrzegliby,
jaki doskonaty, konieczny zwigzek istnieje pomiedzy
prawami Bozemi a rzeczywistem zyciem ludzkosci, jak
kazde stowo tych praw znajduje potwierdzenie w obja-
wach i koniecznych potrzebach ,tego zycia.

Prawo Boze objawione uczy nas, ze cztowiek jako
jednostka, jest kazdy dla siebie odrebnym Swiatem,
rzgdzonym nieSmiertelnym duchem i wolng tegoz wola.
Prawo to uczy nas, ze celem kazdej tej jednostki
z osobna, jest wysSwiecenie swej duszy i doprowadze-
nie jej do zbawienia wiecznego. Dla tego, a nie innego
celu, Syn Bozy podat sie na meke i Smier¢ krzyzowa.

Zbiorowego ducha niema innego w ludzkosci, jak
Duch Bozy rzadzacy Kosciotem, ustanowionym przez
Chrystusa Pana, ktory jest jedynym tacznikiem ducho-
wym, spajajacym w jedne cato$¢ dazenia wszystkich
ludzi ku zbawieniu swej duszy.
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Po za cel zbawienia duszy nie siega prawo mo-
ralne objawienia. llekro¢ Chrystusa Pana zapytywano
o0 prawidta doczesnej organizacyi spotecznej, odsylat
On zawsze pytajacego do praw natury.

Takie znaczenie miata odpowiedz dana Faryzeuszom,
na pytanie czy godzi sie ptaci¢ podatki cesarzowi: »Od-
dajcie cesarzowi co cesarskiego, a co Boskiego Bogu« ;
takie roéwniez znaczenie miata odpowiedZ dana czio-
wiekowi proszgcemu Chrystusa Pana o rozkazanie bratu,
by oddat mu potowe dziedzictwa: »Ktdéz mie postano-
wit dzielnikiem nad wami?« | inaczej nie mogto byc.
Bbég bowiem po wypedzeniu pierwszych rodzicow z raju,
dat im obietnice odkupienia duchowego, ale pod wzgle-
dem doczesnego propagowania i rozwoju rodu ludz-
kiego, poddat ich pod panow'anie ogélnych praw na-
tury. Odtad cztowiek, jak kazde inne stworzenie, mu-
siat sie rodzi¢ wsrdéd bolesci matki, musiat w pocie
czota pracowa¢ na utrzymanie zycia, ktore koriczy tu
na ziemi nieubtagana S$mierd.

To tez od tej chwili tylko w pocie czota mogt sie
cztowiek i musiat dobija¢ krolowania nad resztg przy-
rody, jedng, tylko majac od Boga wskazowke, ze caty
rod ludzki pochodzac od jednych rodzicow, nietylko
pod wzgledem duchowym, ale naw'et jako grupa stwo-
rzen, jedne stanowi rodzine, ktéra tylko wspdlng praca
i wspdélnemi wysitkami moze dokona¢ doczesnego
swego zadania, t j. podbijania przyrody pod swe pa-
now'anie.

Poniewaz doczesny rozwoj ludzkosci polega wy-
facznie na prawie natury, a wiec chcac dociec prawidet
rzadzacych tymze, trzeba koniecznie stang¢ na stano-
wisku badania realnego, a wiec traktowac historyg zu-
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petnie w ten sam sposob, jak sie traktuje kazdy inny
objaw przyrody.

Przedewszystkiem wiec musi by¢ z nauki historyi
wykluczong wszelka cudowno$¢, wszelkie przypuszcze-
nie osobistej nadnaturalnej ingerencyi Bozej w doczesny
rozwoj ludzkosci.

Nie dlatego, zeby sie miato zaprzeczaé mozliwosci
podobnej ingerencyi. Rzecz prosta, ze skoro Boég jest
wszechmocnym, skoro jest poczatkiem i tworca catej
przyrody, to moze On wole swojg wywrze¢ takze po za
zwyktem! prawami natury przez siebie ustanowionemi
tj. robi¢ cuda, ktére naturalnie nie sg zaprzeczeniem
praw przyrody, ale ich ukoronowaniem. Sprzeczno$¢
pomiedzy prawem natury a cudem jest tylko pozorna,
wynikajgca z ciasnoty ludzkiego rozumu.

Rzecz jednak prosta, ze rozum ludzki, chcac dojs¢
do zrozumienia jakichkolwiek praw natury, musi ogra-
nicza¢ sie na badaniu i grupowaniu tych zjawisk, ktére
mu sg dostepnemi, tj. ktore przedstawiajg pewien staty
stosunek przyczyn do skutkéw, powtarzajacy sie jedno-
stajnie.

Taksamo jak medycyna, w dociekaniu praw przy-
rody, rzgdzacych organizmem ciata ludzkiego, nie moze
bra¢ w rachube cudownego uzdrowienia dziecka na go-
ragcg modlitwe matki, taksamo i historyk, chcac wy-
drze¢ naturze chocby czastke praw rzadzacych docze-
snem zyciem ludzko$ci, nie moze wkracza¢ w dziedzine
cudéw, cud bowiem lezy po za granicami zwyktych
praw' natury, ktérej badanie BOg zostawit pracy czto-
wieka.

Kw'estye to sg nadzwyczaj zawdilej natury i sta-
nowig labirynt bez wyjscia, jezeli cztowiek roztrzasajac
je nie stanie na niezachwianym gruncie wiary w Boga
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takiego, jakim sie nam Sam objawit. Ona jedna wpro-
wadza w umyst ludzki spokoéj, pozwalajacy mu zrozu-
mie¢, ze pomimo przeciwnych pozoréw, niema najmniej-
szej sprzecznosci pomiedzy Stowem Bozem a prawem
natury, tj. pomiedzy zyciem duchowem, a rozwojem
fizycznym $wiata catego.

Znamieniem ducha jest jego jedno$¢ i z niej wy-
nikajaca jednolitos¢ woli, tj. jednolitos¢ sity duchowe;.
Przeciwnie znamieniem materyi jest jej réznorodnosc.
Jednolita sita woli Bozej, ktéra stworzyta Swiat fizyczny,
rozprysta sie, ze tak powiem, w pojedynczych tworach,
na niezliczong ilos¢ sit, ktére badZz to uzupetniajac sie,
badZz wzajemnie hamujac, rozwijaja sie jedne z drugich
zapomocg samej logiki pierwszego stworzenia i sply-
wajg sie w jedng wielky site, ktorg zowiemy sitg natury.
Zaréwno prawo objawione, jak prawo natury, schodzg
sie u swego ostatecznego celu, ktérym jest chwata Boza.

Miedzy milionami pojedynczych sit, ktérych wy-
padkowa stanowi site natury, kierowana rekg Boga,
najprzedniejsze miejsce stanowi sita wolnej woli czto-
wieka.

Syn Bozy przynoszac odkupienie duchowe rodu
ludzkiego, nie skrepowat wolnej woli cztowieka ku do-
bremu, ale dat mu moznos¢ dobrowolnie pokonaé¢ grzech
i wySwietla¢ swa wole. Pozornie wiec mogtoby sie
wydawac, ze wola ludzka mogtaby wytworzy¢ site wrecz
przeciwng woli Bozej, to jest ustanowionemu przez
Boga prawu natury, a wiec, ze wola ludzka mogtaby
dowolnie zmieni¢, lub wypaczy¢ niezmienng logike tegoz
prawa. | rzeczywiscie takby sie sta¢ musiato, gdyby
ona miata nietylko swobodne rozporzagdzenie duchowemi
swemi wiadzami, ale gdyby nadto miata swobodne pa-
nowanie nad dokonanemi objawami swemi. Ot6z tej
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moznosci nie ma cztowiek. Wolno$¢ jego woli, pod
wzgledem wywotania dowolnego skutku objawow tejze,
bez wzgledu na prawo Boze, ogranicza sie w rzeczy-
wistosci tylko do sfery ‘duchowej, t§~ ze cztowiek
moze dla swe] duszy zarobi¢ na zbawienie wieczne,
lub tez jg zgubi¢. Najzuchwalsze jednak wysitki prze-
wrotnej woli ludzkiej, nie moga ani na jote zmienic
logiki Boskiej prawa natury. Przeciwnie wola ludzka,
o tyle tylko moze rachowaé¢ na wyw"olanie objawdw,
tj. faktow zgodnych z naszym zamiarem, o ile ten
zamiar jest zgodny z prawem natury. Z chwilg bo-
wiem, gdy wola objawd sie czynem, traci ona zu-
petnie panowanie nad nim. W stésunku do catej przy-
rody zyw'ej i martwej, czyn ten staje sie w chwili swego
spetnienia faktem, ktéry przestat nosi¢ na sobie ceche
duszy ludzkiej, tj. wymknat sie z pod jej panowania,
a stangt W rzedzie milionéw innych zjawisk przyrody,
podpadajgc wraz z niemi pod te same nieztomne pranda
natury, ktére naznaczajg mu stésowng role w catym
ruchu wszech$wiata. Cztowiek nie moze go juz ani
cofna¢, ani odmieni¢, ani sprawi¢, by wywotat ten sku-
tek, jaki sobie zamierzyt.

Badajac zycie spoteczne ludzkie, nie trzeba ani na
chwile spuszcza¢ z uwragi roznicy, jaka zachodzi po-
miedzy zyciem duchowem zmierzajacem do zbawienia
wiecznego a zyciem doczesnem, zmierzajgcem do utrzy-
mania i propagowania rodu ludzkiego tu na ziemi.
Pierwsze tj. zycie wiary postawit Bog pod prawami
objawienia, a wiec w'ywyzszyl je ponad praw'o natury
lizycznej, drugie tj. zycie polityczne poddat wytacznie
pod prawda natury, z pod ktérych nie wolno mu sie
wytamacé ani na wios.
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Prawda objawienia ma na doczesny rozwoéj spo-
teczny tylko posredni wptyw, a mianowicie, ze przez
podniesienie moralne jednostek, sktadajacych ludzkosc,
usposabia ich wole do dobrego, a rozum do wiasci-
wego pojecia praw spotecznych. W wielkim bytby je-
dnak btedzie, ktoby mniemat, ze religijnos¢ mieszkaricow
jest jedynym warunkiem sity politycznej narodu, a je-
szcze w wiekszym bledzie bytby ten, kto w katechizmie
chciatby szukaé podstawy dla zrozumienia materv"alnego
rozwoju ludzkosci, tj. politycznych i miedzynarodowych
stosunkow; bo podstawg tych stosunkéw jest prawo
natury, a wiec do poznania ich logiki musimy przy-
chodzi¢ w pocie czota, na drodze pracy i doswiadczen,
to jest na podstawie dokonanych faktéw, tak jak w ka-
zdej innej gatezi wiedzy ludzkiej.

Gtownem dziataniem prawa objawionego na do-
czesny rozwoj ludzkosci jest niezaprzeczony fakt, ze
tylko wiara w jedynego Boga i powszechny Kosciot
jest zdolng wyrobi¢ wszechstronnie indywidualizm je-
dnostek ludzkich, a jednocze$nie zharmonizowaé go z in-
teresem calej ludzkosci, to znaczy, ze tylko powszechny
katolicki Kosciot, prowadzony Duchem Bozym, wybija
pietno odrebnosci na jednostkach ludzkich, jako czast-
kach catej tudzkosci, a zarazem pietno tacznosci i je-
dnosci na catej ludzkosci, jako zbiorze tychze jednostek.

W tym punkcie, ktéory mozna uwaza¢ za punkt
styczny ducha i natury, schodzi sie najzupetniej prawo
objawione z prawem natury. | dlatego ktokolwiek idzie
wbrew powszechnosci wiary i Kosciota, ten nietylko idzie
wbrew prawu objawionemu, ale réwniez przeciwko
prawu natury. | na odwrdt, kto w teoryi i praktyce
doczesnego rozwoju ludzko$ci zapomina o tern, ze roz-
woj ten jest dzietem calej ludzkosci, ze tylko ludzkos$é
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w swej catosci moze podota¢ swemu ziemskiemu za-
daniu, Tj. osiggna¢ berto krélowania nad naturg, ten me-
tylko idzie przeciw prawu natury, ale grzeszy przeciw
objawieniu. .

Wznibstszy sie dopiero na ten wspélny punkt wi-
dzenia, moze czlowiek zrozumieé, ze prawo natury
i prawo objawione sg emanacya jednego i tego samego
Boga, moze dalej zrozumie¢, jak rozw6| . wolna wota
jednostki jest podstawg rozwoju catosci i jak na odwrot
wspolny cet catosci utatwia i popycha naprzod rozwol|
' Przy badaniu wiec prawa natury spotecznej, tylko
pojecie ludzkosci jako catosci moze nas doprowadzié
do zrozumienia logiki dokonanych faktéw, tylko ono
moze przekonaé¢ badacza, ze bieg historyi me )est na
fasce i nietasce woli ludzkiej, lecz ze Bdg nakreslit go
Z goéry niezmienng logikg praw przyrody, wobec ktoryc
wola ludzka jest najzupetniej bezsilng, jezeli me |est
opartag na znajomosci tej logiki i nie idzie w zgodnym
Z nig kierunku.

Pojecie wiec ludzkosci jako catosci jest pierwszag
liczbg pewng i stata, na ktorej zarowno historyk jak
polityk moze opiera¢ gmach matematyki spoleczne).

Druga jej stata cyfrg jest fakt, ze nietylko zycie
spoéleczne, ale zycie catej przyrody jest nieustannym
ruchem i przeobrazaniem sie, w ktérem najmniejsze
drgniecie atomu nie pozostaje bez Sladu na zycie i ruch
wszechswiata, wytwarzajac coraz to nowe warunki bytu.

W ruchu tym cztowiek tj. ludzko$¢ zajmuje wpraw-
dzie bardzo powazne miejsce, ale nie jest bynajmnigj
ani jedynym jego motorem, ani wszechwladnym jego
panem. Przeciwnie gtdwny ruch natury odbywa sie
zupetnie bez wzgledu na wole i daznosci ludzkie. Czto-
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wiek moze tylko zuzytkowywac¢ ten ruch dla swego
rozwoju, w miare jak poznat jego tajniki i poddat sie
jego prawom.

Skoro wiec przyroda kuli ziemskiej, bedaca realng
podstawg ziemskiego rozwoju ludzkosci, ma niezalezne
od woh cztowieka prawa, wynika wiec z tego, ze roz-
MG doczesny ludzkosci nie jest swobodnym, dowol-
nym, ale jest skrepowanym niezlomnemi prawami natury.

Nastepnie wynika z tego, ze rozwdj ludzkosci musi
sie bezustannie nagina¢ do przeobrazen natury, tj. zmie-
nia¢ i zastéosowywac bezustannie formy swego rozwoju
w miare do przeobrazeh przyrody.

Ustroj wiec polityczny jako forma rozwoju spoé-
tecznego ludzkosci, nie moze by¢é dogmatycznie nie-
zmiennym, lecz musi ulega¢ ciagtemu przeobrazaniu sie
stésownie do odmiennych i zmieniajacych sie warun-
kéw natury.

Rowniez nie trzeba zapominaé, ze nie jest on by-
najmniej wynikiem swobodnego wyrezonowanego po-
rozumienia sie ludzi, ale jest koniecznoscig bezwzgledna,
wynikajaca z ogélnych praw natury utrzymania roddéw
na tej ziemi. Zbiorowa praca, zbiorowe dziatanie,
tfj. kollektywizm jest wszedzie powtarzajgcg sie konie-
cznoscig zarowno dla cztowieka jak dla zwierzat.

Indywidualizm w tej zbiorowosci jest w posréd ca-
tego stworzenia wytgczng cechg cztowieka, zaczyna sie
bowiem dopiero ze sferg ducha nieSmiertelnego.

Ale indywidualizm o tyle tylko nie stoi w sprze-
cznosci z prawem natury, o ile polega na objawieniu,
ktore jedno tylko zdolnem jest utrzymac¢ harmonig po-
niiedzy najszerzej pomys$lanym indywidualizmem a naj-
obszerniejszem pojeciem kollektywizmu.
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Zastanawiajgc sie nad dokonywajgcem sie prze-
obrazeniem kuli ziemskiej, widzimy, ze ono nie doko*
nywa sie réwnomiernie na catym jej obszarze. Prze-
ciwnie tak jak niema dwoéch kawatkow ziemi potozo-
nych zupetnie w tych samych klimatycznych warunkach,
tak samo niema dwoch jej czastek, ktorychby prze-
obrazenie postepowato zupetnie rownym krokiem.

Ten sam fakt réwniez przeobrazenia sie czastko-
wego, nieréwnomiernego spotykamy w zyciu spétecznem
ludzkosci.

Rozwéj tego zycia jest zaleznym od tylu najrézno-
rodniejszych przyczyn, ze samo Sie przez sie rozumie,
ze nie mogt naraz na catej kuli ziemskiej postepowac
rownym miarowym krokiem.

W Swiecie starozytnym stat sie Rzym gtownem
ogniskiem ogo6lnego zycia ludzkosci. ldac po drodze
doswiadczen i koniecznosci historycznej, zarysowat nam
juz stary Rzym dwa gtéwne warunki rozwoju, a mia-
nowicie dazenie do rozwoju indywidualnosci jednostki
rownoczesnie z prgdem do wszechswiatowego ustroju
politycznego. :

Rzymowi zawdziecza ludzko$¢ wyrobienie sie in-
dywidualizmu, a mianowicie pojecia osobistej godnosci
i osobistej whasnosci.

Rzymskiej historyi réwniez zawdzieczamy zaakcen-
tow-anie sie idei wspo6lnosci politycznej Swiata catego,
ktéra jedna tylko moze skutecznie broni¢ nabytych
praw jednostek.

Jednocze$nie jednak dowi6dt nam Rzym, ze za-
rowno system polityczny jak indywidualizm musi sie
wyrodzié, jezeli nie jest opartym na prawdziwem pojeciu
Boga, jezeli jednos¢ Ducha Bozego nie poréwna ludzi
duchowo i nie powigze organicznie wspolnego ich zycia.



29

w chwili gdy Rzym doszedt do najwyzszego sto-
pnia rozwoju politycznego i prawnego, do jakiego réd
ludzki, kierowany tylko wtasnym swym rozumem dojs¢,
moze, zestat BOg na Swiat Syna Swego, ktory ogtosit
Swiatu Stowo Boze, stowo réwnajace i tgczace mitoscig
caty réd ludzki.

Ta wspotczesno$¢ pojawienia sie najwyzszej za-
sady moralnej, w posréd najwyzszego rozkwitu zycia
spotecznego, pozostanie po wszystkie wieki dowodem,
Ze prawo objawione i prawo natury majg w Bogu jedno
wspolne zrédto. Nadaremnie bedg sie wysilaty suche
mozgi ciasnych pozytywnych gtéw, by wycigga¢ z tej
wspotczesnosci dowdd swych nedznych teoryi. Daremnie
bedg sie staraly wmowi¢ w tatwowiernych, ze wspot-
czesnos¢ ta dowodzi wiasnie tego, ze chrzescijanskie
prawa moralne sa tylko najwyzszym naturalnym wy-
kwitem moralnos$ci ludzkiej, do ktérego doszta ona swym
whasnym trudem, pracg i doswiadczeniem. Na szczescie
moralno$¢ chrzescijanska nie wyrosta na gruncie Rzymu,
ktory byt ogniskiem cywilizacyi poganskiej — a na tym
gruncie musiataby sie byla ona zrodzi¢ koniecznie,
gdyby miata by¢ ptodem ogélno ludzkiej cywilizacyi —
lecz przeciwnie nauka Chrystusa wyszta z matej pogar-
dzanej Judei, lezacej po za cywilizacyg Swiata i na zu-
petnie odmiennych od niej rozwijajgcej sie zasadach.

Prawda wiary nie wyszta z Rzymu, ale go zwy-
ciezyta i zrobita ogniskiem nowem, z ktérego odtad
zaczeta sie na caty Swiat szerzyé zwolna chrzescijariska
cywilizacya mitosci.

Na opoce Piotrowej zbudowatl Chrystus Pan po-
wszechny Koscidt, ktory nietylko zapewniat duszy ludz-
kiej zbawienie wieczne, ale nadto stat sie widomym



30

znakiem idealnej tacznosci, do ktérej nieublagane prawo
natury zmusza ludzko$¢ zwolna podazac.

tacznos$é polityczna i spoteczna ludzkosci urzeczy-
wistnia sie ciggle i bedzie sie urzeczywistniata az do
konca $wiata; nie ma wysitku ludzkiego, ktéryby mégt
jej te droge zagrodzi¢. O ile ludzkos¢ odrzucitaby prostg
objawiong droge mitosci, to bedzie sie ona uskuteczniata
na drodze zawisci i wzajemnego tepienia.

Niechze sie wiec nikt nie dziwi powodzeniom, jakie
ma nieraz zawis¢ i nieprawo$¢ na Swiecie, niech nikt
z tego powodu nie watpi o panowaniu Bozem na ziemi,
bo przeciez prawa Boze przyrodzone nie mogg zatrzy-
maé sie w swym biegu dlatego, ze ludzie zapoznajg
chwilowo wole Boza.

Jezeli nie chcg zasigs¢ do stotu Panskiego zapro-
szeni biesiadnicy, to wysyta Bég za ptoty i optotki i kaze
sprowadzaé¢ i gluche i Stepe i kateki, bHe stét byt
peiny, a gdy ci spetnig zadanie chwili, to wrzuceni beda
w ciemnosci wieczne ci, ktorzy nie mieli szaty godowe;j.
Tak samo w historyi wszystkie miejsca u jej stolu
muszg by¢ ciggle zajetemi.

Wszystko cokolwiek sie dzieje na Swiecie, a wiec
i w historyi rodu ludzkiego, jest zgodnem z wolg Boza,
odpowiada harmonii i logice przedwiecznych praw na-
tury, i prowadzi ludzkos¢ do urzeczywistnienia spo-
tecznego ideatu, tj. do jej organicznej jednosci, rzadzo-
nej mitoscig chrzescijariska, zapewniajgcej pokdj tudziom
na ziemi, a chwate na wysokosciach Bogu. Przeciwng
woli Bozej moze by¢ tylko zta wola jednostek, ale ta
jak sie juz powiedziato, jest bezsithg w swych skutkach
W stésunku do zycia ludzkosci.

Kazdy fakt dokonany w historyi jest niechybnie
koniecznym i stanowi dlatego znowu pewng niewzru-
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kryteryum wartosci historycznej pragnien i zamiaréw
politycznych.

Jezeli wiec cztowiek pomimo najwiekszych wysit-
kéw me moze urzeczywistni¢ swych plandéw i spro-
wadza dziataniem swem systematycznie wrecz prze-
ciwne zamierzeniu skutki, to musimy koniecznie przy-
pusci¢, ze albo dazy do innych celéw, jak to gtosno
przyznaje, albo dazy do celu przeciwnego prawu natury,
a wiec niedoscigtego.

Znajac brak Scistosci mysli i logiki w szerszej pu-
blicznosci, wiem o tern, ze wyrazajgc to zdanie, tatwo
mogtbym narazi¢ sie na zarzut, iz logicznem jego na-
stepstwem jest to, ze zajecie Rzymu przez Wiochow
1 bezowocne dopominanie sie Stolicy S$wietej o jego
oddanie KosSciotowi takze trzebaby uwaza¢ za dowod,
ze Wiosi, zajmujgc Rzym, postapili zgodnie z prawem'
natury. Stolica zas Swieta widocznie dziata wbrew te-
muz, dopominajac sie o jego zwrot. Otdéz wole z gory
sam wykazac¢, ze podobny zarzut byitby bezpodstawnym,
a to z nastepujacych powoddw :

1. Celem Kosciota jest rzad duchowy a nie doczesny,
zatem prawa Kosciota polegaja na prawie obja-
wionem, a nie na prawie natury,

2. Kosciotl, jako widomy zastepca Chrystusa Pana,
musi mie¢ widoma, a wiec ziemska organizacya.

3. Sposob urzadzenia tej organizacyi pozostawit Chry-
stus Pan Glowde Kosciota, moéwiac do $w. Pio-
tra: «A cokolwiek iwig™es™ na iiemi, bedzie "wia-
\ane w niebiesiech: a cokolwiek roinha{esi na bie-
mi, bedzie roiwigianei w niebiesiech™>. W stowach
tych dat Chrystus Pan Ojcu $w™ moc do postano-
wienia takiej widomej organizacyi Kosciota tu na
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ziemi, jakg za sprawa Ducha $w. uzna za naj-
korzystniejsza dla krzewienia wiary Swietej.

4. Jezeli wiec, jak to jest obecnie, Glowa Kosciota
postradata zupetng swobode, t j. polityczng nie-
zalezno$¢ panstwa papieskiego, ktérg uznata za
konieczng do nalezytego wywierania wptywu Ko-
Sciota na wiernych, to nie znaczy to, zeby nieza-
lezno$¢ Kosciota miata by¢é przeciwnag prawom
natury, poniewaz Kosciét pod nie nie podpada w za-
kresie duchowym, ale jest to spetnieniem sie prze-
powiedni prawa objawianego, t. j. stébw Chrystusa
Pana:

~Wylgczg was zboznie: ale idzie godzina, ze wszelki,
ktory tras zabija, mniema¢ bedzie, ze czyni postugg Bogu.
A to wam uczynig, iz nie znajg Ojca, ani mnie. Alem to
wam powiedziat: abyscie, gdy godzina przyjdzie, wspomnieli
na to, zem wam powiedziat'™.

Zupelnie inaczej ma sie rzecz z kwestyg objecia
przez Kosciot funkeyi politycznego kierownika doczesnym
rozwojem ludzkosci. Funkeya ta wsrdod spoéteczenstwa
chrzescijanskiego niezawodnie celowi duchowemu nie
przeciwna, dla spéteczenistwa jako wspdlny tacznik pra-
cy, podazajgcej na rozmaitych polach dziatania, nader
zbawienna i prawie niezbedna, podpada jednak w zu-
petnoséci pod ogdlne prawo natury i o tyle tylko moze
rachowa¢ na powodzenie, o ile kazdorazowa gtowa
KosSciota trafnie pojmie potrzeby doczesne ludzkosSci
w pewnej fazie jej rozwoju. To tez o ile z zajecia Rzymu
przez Wtochow zupelnie nie ma sie prawa wyciggac
wniosku, ze nie jest wolg Boga, zeby Ojciec $w. miat
niezalezng wiadze monarszg w Rzymie, jako glowa
katolickiego Kosciota; o tyle przeciwnie dowodzi utrata
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wpltywu politycznego papiezy na rozwdj polityczny Eu-
ropy od czasu reformacyi, ze z jednej strony papieze
nie zrozumieli przeobrazenia sie warunkoéw doczesnego
bytu w owej epoce i nie byli zdolnymi niem dalej
kierowac; z drugiej zas$ strony, ze wobec herezyi Lutra
i wywotanego przez nig w duchowym S$wiecie KoSciota
katolickiego wstrza$nienia i rozdziatu, musiat Kosciot
wszystkie swe sity zwroci¢ na ratowanie jednosci i czy-
stosci wiary, bedacej gtéwnem jego zadaniem.

Okupacya wiec Rzymu nie moze usprawiedliwi¢
pomiatania sila dowodowg dokonanych faktéw, ktore
prowadzi wszystkich historykéw i politykéw do two-
rzenia dowolnych praw zycia naroddéw opartych na
ciasnem kole witasnych urojent, a nie na naturze zycia
spotecznego.

Temu pomiataniu zawdzieczamy te wszystkie nie-
zdrowe teorye, ktére chca badZz to nar6d uwazac za
jakas duchowg istote, uposazong zbiorowag wolg i mo-
gaca rozporzadza¢ dowolnie swym losem; albo tez
traktujg go jako pitke, ktdrg moze swobodnie igra¢ wola
ludzka. Nie dziwota, ze wobec takich obtedéw powaznej
nauki coraz to S$mielej podnosi gtowe szkota hotdujgca
materyalizmowi i przeczgca wrecz istnieniu Boga i duszy
ludzkiej.



Wykazawszy, ze ziemski rozwdj ludzkosci polega
wylgcznie na sile prawa natury, wypada mi teraz ro-
zebraé te sile na gtdbwne jej czesci sktadowe i wskazac,
w jaki spos6b kazda z nich wprawia w ruch zycie rodu
ludzkiego.

Pierwszg takg sitg jest naturalne przeobrazanie sie
kuli ziemskiej, odbywajace sie bez przyczynienia sie
jakiegokolwiek reki ludzkiej, pod wptywem zmian atmo-
sferycznych i tysigca innych przyczyn, wskutek ktorych
gtazy wietrzejg i rozsypujg sie, jatowe skaty zamieniajg
sie zwolna w urodzajne przestrzenie, morza zamieniajg
sie w piaszczyste pustynie Sahary, urodzajne niwy
w bagna tub piaszczyste wydmy.

W pracy tej bierze udziat cata martwa i zywa
natura. Podczas gdy wichry i deszcze krusza odwieczne
skaty, niezliczone miliardy zyjatek torujg bez wytchnienia
przystep powietrza do spodnich warstw ziemi, prze-
trawiajg jatowe jej poktady i wydobywaja je w uzyz-
nianej formie na jej powierzchnie.

Cata ta samoistna praca natury zmienia bezustan-
nie wilasciwos$¢ rodzajng kuli ziemskiej i zmusza czio-
wieka do coraz to nowych kierunkéw swej pracy, ktore
znbw pociggajg za soba potrzebe coraz to nowej orga-
nizacyi politycznej i spdtecznej.

Drugg sitg jest naturalne ciggte rozmnazanie sie
rodu ludzkiego, ktére znowu budzi coraz to nowe spo-
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teczne potrzeby i koniecznosci i dlatego pcha ludzkosé
do coraz to nowych form politycznych.

Wreszcie najwazniejsza ze wszystkich sit zmusza-
jacych ludzko$¢ do zmian formy ustroju spotecznego
jest wkasna jej praca. Ta bowiem praca nietylko wspoét-
dziata bezwiednie w przetwoérczej pracy catej przyrody,
ale nadto docieka jej praw i stara sie je wszystkie opa-
nowa¢ i skierowa¢ ku ulatwieniu ziemskiego swego
rozwoju.

W stésunku rozwoju ludzkiego do przeobrazen
przyrody, pewng jest rzecza, ze ludzkos¢ nie podejmie
nigdy wiekszego trudu do opanowania natury, jezeli
mniejsza pracg moze zado$¢ uczyni¢ swym potrzebom.
Sity swe wyteza ona wiecej dopiero wowczas, gdy jest
do tego zmuszong nieubtagang koniecznoscia. Lecz i to
jest pewnem, ze ta konieczno$¢ nie pozwala nigdy ani
chwile na siebie czekaé. Kazda nowa samoistna zmiana
w naturze zmusza czitowieka do nowej i wiecej wyte-
zajacej pracy, praca ta budzi nowe wieksze potrzeby
do utrzymania zycia, ktoére zndéw zmuszajg cztowieka
do coraz to wiekszego opanowywania natury.

Ot6z ten cykl, obracajagcy sie w nieskornczonosc,
nietylko pogtebia, ale i rozszerza bezustannie dziatalnos¢
ludzka. Powodem tego nietylko jest liczebne mnozenie
sie ludnosci, ale takze harmonia prawa natury, ktora
dla zadan wiekszych i gtebszych wymaga réwniez ob-
szerniejszego teatru, t j. wiekszego wspotdziatania,
wiekszej tacznosci ludzi.

Ztad pochodzi zjawisko, powtarzajace sie we
wszystkich spoteczeristwach, we wszystkich cywiliza-
cyach ludzkich, ze w odrebnosci, w odosobnieniu mogty
one zy¢ tylko na nizszych stopniach cywilizacyi. Skoro
tylko jednak dostaly sie na wyzyny, z ktérych zaczely
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sie mierzy¢ jak réwny z rownym z sitami natury, zmu-
szone byly zlewaé sie w wielkie organizmy polityczne,
ktore datyby im dostateczng site spdteczng z jednej
strony do skutecznego prowadzenia walki z natura,
z drugiej za$ strony do skutecznej obrony owocow swej
cywilizacyjnej pracy przeciw napadom barbarzyhcow.
To samo bowiem prawidlo prawa natury, ktore spra-
wia, ze ludzkos$¢ nie chce sie nigdy natezaé w pracy
wiecej, jak do tego koniecznoscig jest zmuszong, bedzie
zawsze pobudka dla narodéw mniej cywilizowanych,
do napasci na sgsiadéw w celu uzyskania bez pracy
ow'océw ich cywilizacyi.

Z rozszerzeniem sie ram politycznych, w miare
zwiekszania sie spétecznego i ekonomicznego rozwoju,
rzecz sie ma tak, jak z zoltgdkiem cztowieka. Mozna
utrzyma¢ go bardzo miernemi $rodkami. Ale gdy raz
sie go rozszerzy obfitym positkiem, gdy apetyt zaostrzy
sie przytem wytezong pracg fizyczna, to trzeba coraz
lepiej go karmi¢, bo inaczej cztowiek z sit spadnie
i wszelkiej zaniecha pracy, narazajac na Smier¢ gtodo-
wa liczng swoja rodzine.

Wszedtszy na droge intenzywnego gospodarstwa,
narody i panistwa muszg rozszerza¢ swe ramy polity-
czne, to znowu prowadzi je do nowych wysitkow, ktore
znowu zmuszajg do nowego powigkszenia granic, i tak
w kotko, dokad nietylko w swiecie duchowym, ale takze
w Swiecie politycznym nie bedzie jednej owczarni i je-
dnego pasterza.

dednem stowem, kazdy postep w ekonomicznym
i spoleeznym rozwoju wywotuje jednoczesnie potrzebe
zmiany terytoryatnego Ustroju politycznego.

Wyborne potwierdzenie tego zdania znajdujemy
w rozwoju europejskiego chrzescianiskiego spoéteczenstwa.
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ktore powstato na gruzach poganskiego Rzymu i objeto
po nim spadek przodowania w rozwoju ludzkosci.

Dzikie hordy barbarzyncéw, pedzone gtodem i che-
cig zwyciestwa, zalaty cywilizowane panstwo i prowin-
cye starego Rzymu.

Stajac sie naraz panami ludnosci rolniczej, wysoko
w cywihzacyi posunietej, chcac nie chcgc musialty one
przyja¢ warunki tej cywihzacyi, bez ktorych nie mo-
gtyby w wytworzonych przez te cywilizacye stésunkach
zy€ 1 rozwija¢ sie. Oddaty sie wiec rolnictwu i przyjety
chrystyanizm wraz z owocami dawnej rzymskiej cywi-
hzacyi.

Zaréwno chrystyanizm, jak tradycye Rzymu, po-
ozyy pod te budujace sie spoéteczenstwa podwaline
indywidualizmu, t j. pojecia osobistej godnosci i 0so-
bistej wiasnosci.

Gtownem ekonomicznem zadaniem tych nowo for-
mujacych sie panstw byto rolnictwo, t j. ugruntowanie
w asnosci i pociggniecie ziemi pod uprawe. Cel ten
wymagat koniecznie silnie zorganizowanej wiadzy.

W czasach, gdzie z wyjgtkiem centréw dawnego
rzymskiego przemystu i cywihzacyi $rodki komuni-
kacyi byly w optakanym stanie, gdzie w wielu pro-
wincyach rzymskich zaledwie istniaty rzadkie wojskowe
trakty, nie mogto by¢ mowy o silnej wtadzy na bardzo
wielkich terytoryach. Wiadza bowiem o tyle moze by¢
ylko silna, o ile jest skuteczng, t j. o ile moze wy-
wiera¢ ciagly i skuteczny wplyw na podwiadnych, a
przy braku lub niedostatecznosci $Srodkoéw komunika-
cyjnych taka skuteczno$¢ mogta istnie¢ tylko na matych
terytoryach.

Zgodnie wiec z naturg rzeczy, cala Europa rozbita
sie na niezliczong ilo$¢ drobnych, niezawistych panste-
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wek, ktore tylko w celu obrony od zewnetrznych nie-
nieprzyjaciot potgczone byly lennym zwigzkiem w wie-
ksze polityczne organizmy. System wiec feudalny, pa-
nujagcy w Sredniowiecznej Europie, byt kompromisem
miedzy potrzebg spoteczenstwa rolniczego, dla ktdrego
w pierwszym stopniu rozwoju male terytorya byty
najkorzystniejszemi, a potrzebg obrony przeciw zewnetrz-
nym nieprzyjaciotom, szczegblnie za$ przeciw napadom
Arabow, dla ktorej koniecznem byto stworzenie potez-
nego militarnego panstwa.

Im pod wptywem chrzeScijanstwa i rzymskiej cy-
wilizacyi rozwijat sie silniej indywidualizm, im uprawa
ziemi doprowadzata do wigkszego osobistego doiobku,
tern potrzeba wiadzy silnej, a wiec w owych stdsun-
kach rozdrobnionej, stawala sie niezbedniejsza.

Og6lnie mozna zcharakteryz.owa¢ epoke Srednio-
wieczng, jako epoke rolniczg, w ktérej rozwdj indywi
dualizmu identyfikowat sie z rozwojem rolnictwa, be-
dacego wowczas gtdwnem zadaniem. Walka rolnika
z dzikiemi przestrzeniami, pokryiemi dziewiczemi lasami,
poprzerzynanemi bagnistemi rzekami i moczarami, domi-
nowata nad wszystkiemi innemi potrzebami spotecznemi
i stata sie gtdbwnym celem wysitkéw i dazen. Ona zmu-
szata calg Owczesng Europe do oparcia gospodarstwa
spotecznego i politycznego ustroju na roli. Taksamo
jak w samym zaczatku tej epoki potrzeba zdobycia
terytoryalnego gruntu do dziatania stawita stan rycer-
ski na najwyzszym szczeblu spotecznym, tak teraz w dal-
szym ciggu stan rolniczy stat sie pierw'szym stanem
spotecznym, jego korzysci, jego interesa uwazane byty
za 0g6lng korzy$¢ panstw i naroddéw, wobec ktorych
zchodzity z drogi wszystkie inne potrzeby ludzkie.
Rolnik byt ksieciem, rolnik rycerzem, rolnik prawo-
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niepodlegtosé, dla ktérej stepy i bagna dostateczng byty
ochrona.

Dowiodta tego najlepiej Polska w epoce Bolestawa
Chrobrego, ze:

»innego celu, oprécz spustoszenia i tupu nie zdotaty
osiagna¢ wyprawy niemieckie, chociaz zbieraty sie na nie
wyborowe sity ksigzat niemieckich (takze i Czechéw), cho-
ciaz “sam cesarz im przewodniczyt« ("B, tom I, str. i2i).

Roéwniez takze za Krzywoustego:

»naprézno oblegali Niemcy grody $laskie, Bytom i Gto-
goéw. Bolestaw siedzial im nieustannie na karku i srogiemi
podjazdami ich trapit, dopoki wyprawa niemiecka, znuzona
trudami  pochodu przez niedostepne lasy i bagna, wycien-
czona ciggtemi napadami, zagrozona gtodem i zupetnera roz-
przezeniem sie karnosci, nie rozpoczeta odwrotu. Odwroét
w takich warunkach réwnat sie stanowczej przegranej
i klesce. Rozwialy sie uroszczenia cesarzéw niemieckich«
(tom |, str. i55).

Niech to bedzie odpowiedzig dla tych powag hi-
storycznych, ktére z takg pewnosScig siebie nas po-
uczaja, Ze:

»Dawni Egipcyanie znikneli, rola, jaka odegrali w dzie-
jach, stoi przed oczami historyka skonhczong, zamknieta,
wiemy do czego doprowadzili w chwili swego najwyzszego
rozwoju.. .« »Gdziez jednak te metode tak bezw'arun-
kowo stosowa¢ do narodu, ktéry jeszcze istnieje, ktory za-
dania swego nie spetnit, o ktérym nikt nie Smie przewidziec,
jak sie jeszcze rozwinie, jakie osiggnie zadania i cele? Wszakze
ten naréd i w ciasiu Srednich wiekéw, w tych samych pod
wieloma wzgledami twardszych sie znajdowat warunkach,
a pomimo tego tak Swietnie sie rozwijal, tak odwaznie za-
choéd w jego pracy i oswiacie scigat. Jezeli mogt wow'czas,
dlaczegézby nie miat médz pdiniej?« (B., tom 1, sir. 22).
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Polska Sredniowieczna wobec 6wczesnego stadyum
rozwoju wszystkich innych rolniczych panstw, miata
stanowisko zupetnie dobre. Jeszcze woOwczas nikt nie
mogt przeczuwaé zgubnych skutkéw przyrodzonej cho-
roby, ktoéra Polska przyniosta z sobg na Swiat w swem
geograhcznem potozeniu. O wartosci tego potozenia
zadne panstwo nie zdawalo sobie jeszcze i nie mogto
zdawac stusznej sprawy. Polska taka, jaka byta w rol-
niczej tej epoce, miata wszelkie warunki bytu, grunt
sposobny do uprawy, ludnos¢ kochajgcg sie w rolni-
ctwie, a przytem warunki do rozwoju przemystu i han-
dlu, ze wzgledu na drogi handlowe na Wschod, ktére
idac przez Polske, dawaly jej szerokie pole zbytu.

To tez przez Srednie wieki podgzata Polska temi
samemi drogami rozwoju, co reszta cywilizowanej Eu-
ropy. Podobnie jak inne paristwa rozpadita sie ona na
pojedyncze ksieztwa i z tego wiasnie powodu, a nie

»pomimo rozbicia na dzielnice,

jak to utrzymuje pan Bobrzynski:

»znajdowata sie Polska na drodze niezaprzeczonego
rozwoju i pod wzgledem politycznym, i pod wzgledem cywi-
lizacyjnym i ekonomicznym« (B., tom |, str. 192).

Lecz W tej epoce dostata Polska jakoby pierwsze
ostrzezenie od historyi o przyrodzonej chorobie nie-
szczesnego geograficznego potozenia.

»Spoteczenstwo dazac do coraz wiekszej swobody pracy
i oceniajac ja coraz lepiej, bytoby sobie stworzvio nowe
formy w organizacyi miast i osad wiejskich. Nie bytoby sie
przytem obeszto bez wptywu urzadzen, ktére ze sobg przy-
nos li liczni z Zachodu przybysze, ale v\pltyw ten nie byiby
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odebrat spoteczenstwu polskiemu jego dotychczasowej spéjni
i charakteru. Wtem nagle i niespoJziewanie w r, 1241 spa-
dta na Polske straszna nawata Mongotéw i caty rozwdj jej
dotychczasowy gwattownie zburzyta i przerwata...« (B., tom. 1,
str. 192).

»Nigdy Polska nie zastuzyta sobie vMNecej na miano
przedmurza chrzescijanstwa, jak woéwczas, kiedy po wieko-
wych walkach z poganistwem pomorskiem i pruskiem, wyko-
pata na swojej ziemi gréb mongolskiej nawale. Szczytne
postannictwo wptywato jednak zgubnie na jej rozwdj we-
wnetrzny. Kiedy caly Zachdd rzucat sie w wojnach krzyzo-
wych i w Hiszpanii do walki ze $wiatem muzutmanskim,
przewyzszajagcym go w wielu wzgledach na polu gospodar-
stwa, oswiaty i zewnetrznego poloru, kiedy z tych wszystkich
walk wynosit nieustannie dla wiasnego rozwoju przykiady,
zasoby i $rodk’, mysmv spotcze$nie potykali sie z samg po-
ganskg dzicza, od ktorej sie niczego nie bylo podobna nau-
czy¢, my opuszczeni przez Zachod, musieliSmy patrzeé, jak
ta dzicz owoce naszej wiekowej pracy obracata w niwecz«
(B., tom |, str. 194).

Bvly to jakoby pierwsze btyski nadchodzacej
chmury, zapowiadajgcej niedalekie nadejscie burzy,
ktora nawe ludzkosci miata po raz pierwszy wypchnaé
z ciasnego koryta Sredniowiecznego potoku na szerokie
tozysko rzeki nowszych czaséw, po ktorej miata ona
juz odtad dazy¢ z rozwinigtemi zaglami w niepowstrzy-
manym biegu ku wzburzonym falom otwartego morza,
na ktére w naszym wyptyneta wieku.

XV wiek zmienit do gruntu warunki politycznego
rozwoju, ktére dla catego cywilizowanego S$wiata zto-
zyly sie korzystnie, dla jednej tylko Polski zarysowaty
sie najfatalniej.

W doczesnym rozwoju zycia ludzkosci przychodzag
niewatpliwie chwile naturalnego przetomu, polegajace
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zupetnie na tychsamych prawach, co pojedyncze stadya
rozwoju wszelkiego zywego stworzenia.

Chwile te nie sg ani przypadkowe, ani zalezne od
woli ludzkiej, lecz sa koniecznym wynikiem zycia i ru-
chu wszechs$wiata, warunkiem nakreslonym reka Wszech-
mocnego Boga.

Tak samo, jak wola najlepszego rolnika, nie moze
tego dokaza¢, zeby ziarnko pszenicy wrzucone w zie-
mig, jezeli ma zy¢, rozwija¢ sie i owoc wydaé, nie
rozsadzito swej wierzchniej skorki, nie puscito kia
korzeni, nie ocienito roli pi6rami, nie poszto nastepnie
w kolanka, nie wydato klosa, nie pokryto sie kwiatem,
a wreszcie nowych nie wydato owocow, tak réwniez
wola najgenialniejszego polityka, nie zdolng jest tego
zdziata¢, zeby ludzko$¢ nie przechodzita w swym roz-
woju przez fazy przetomu tegoz, t j. przez widoczne
momenta przeobrazenia form swego zycia.

Przejscie z jednej fazy w druga, zaréwno w ludz-
kosci, jak w catym Swiecie fizycznym, potgczonem jest
zawsze z cierpieniem i ostabieniem.

Ziarno musi pekna¢, nim kiet pusci, pidéra musza
zwiedna¢ i zbutwie¢, nim zilotg wydadza stome, kwiat
musi zmarnieé, zanim owocem ukoronuje pervod swego
rozwoju.

Zupetnie na tych samych prawach epoka przeobra-
zania sie form zycia ludzkosci, jest zawsze epoka cho-
roby organizmu spoétecznego.

Epoki te nie sg wymystem teoryi, one sg realnym
historycznym faktem, a jezeli historyczna teorya nie
zawsze umie poja¢ ich rzeczywistg doniostosé, to po-
chodzi to najczesciej ztad, ze wypuszczajgc z oka calg
ludzkos¢, przyjmuje za gtéwny punkt historycznego
badania, dzieje wlasnego swego narodu i z narodowych
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ambicyi stara sie ku¢ prawa dla rozwoju rodu ludz-
kiego. Stanowisko to dzi§ prawie powszechnie zajete
przez historykéw catego Swiata, musi na kazdym kroku
zaciemnia¢ prawde, bo jak nie moze istnie¢ narod,
ktorego rozwdj nie bytby zwigzany niezliczonemi we-
ztami z rozwojem catej ludzkosci, tak tez nie mozna
dociec praw historycznego rozwoju jednego narodu,
bez poznania praw zycia catego rodu ludzkiego.

W historyi nie istnieje zadna dowolnos¢. Ludzkos¢
jako catos¢, musi zawsze zrobi¢ to, co w pewnej chwili
jest dla niej koniecznoscia, bo do tego zmusza ja prawo
natury, zupetnie tak samo, jak w duchowym swym
rozwoju musi ciggle podaza¢ do urzeczywistnienia jed-
nosci Kosciota katolickiego, bo do tego zmusza jg za-
pewnienie Zbawiciela, ze prawdy opartej o Piotrowg
opoke, nie zmogg moce piekielne, i Ze bedzie jeden
pasterz i jedna owczarnia.

.Miedzy temi dwoma przymusami jednak, t. j. mie-
dzy przymusem prawa natury, wzglednie do politycz-
nego i spotecznego przeobrazania sie ludzkosci, a przy-
musem prawa objawionego do udoskonalania sie mo-
ralnego, ta zachodzi réznica, ze pierwszy wywiera swoj
wptyw jednostajnie, nie dopuszczajgc zadnej opozycyi,
bo w ten lub inny sposéb musi w pewnym oznaczo-
nym czasie przeprowadzi¢ konieczne zmiany, drugi
przeciwnie, dziata wprawdzie ciggle, ale niejednostajnie,
predsze bowiem lub wolniejsze dziatanie jego wpiywu
zalezy od wolnej woli czy to dobrych, czy ztych jedno-
stek, ktére moga ten bieg raz przyspiesza¢, a drugi raz
hamowac.

Bezwgledne urzeczywistnienie jednosci KosSciota za-
pewnit nam BoOg dopiero u kresu istnienia rodu ludz-
kiego.
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Przypatrzmy sie tej rzeczy na przyktadzie. WeZzmy

w rachube jeden oderwany czynnik przymusu, jaki
prawo natury wywiera na organizacye spoteczng
n. p. wzrastajacy ciggle przyrost ludnosci. Przypusémy,
ze dwa réwnie ludne panstwa zyja obok siebie" na row-
nych obszarach. W jednem ludno$¢ wzrasta w stésunku
geometrycznym, w drugim w stésunku arytmetycznym.
Nadejdzie wiec chwila, ze ludnos$¢ pierwszego dojdzie
do takiego rozrostu, ze w zaden sposéb juz nie moze
znalez¢ wyzywienia dla swych mieszkancéw, podczas
gdy w drugiem znalaztoby sie jeszcze pola dla pracy
1 wyzywienia na cztery razy takg ludno$¢, jak jg po-
siada. Ot6z wypuszczajgc chwilowo z rachunku wszyst-
kie inne mozliwe sposoby zaradzenia ztym skutkom
przeludnienia, jak emigracye, zamiane przetworéw prze-
mystowych na Srodki zywnos$ci z innemi panstwami it d.,
albo raczej przypuszczajgc, ze wszystkie te Srodki zo-
staty juz wyczerpane, ze Ameryka zamyka swe granice
dla emigracyi, ze ruch wymienny ustal, w takim razie
nadesztaby chwila, w ktérej to przeludnione parnstwo
musiatoby koniecznie, czy to dobrowolnie, czy z orezem
reku potgczy¢ sie z mato zaludnionem panstw™em sa-
siedniem, a koniecznosci tej nic na Swiecie nie mogtoby
ani przeszkodzi¢, ani zapobiedz, ani jej odwlec. Przy-
sztaby ona koniecznie do skutku bez wzgledu na to,
czy podczas ostatnich chwil przed tern potgczeniem
ludnos¢ sarkataby gtosno na nieporadno$é rzadu, ktory
ie umie znales¢ Srodkdéw' zywnosci i pola do pracv
dla swych poddanych, czy tez z pokorg w milczeniu
znositaby do ostatniej chwili niekorzysci nedznej i szczu-
ptej strawy, czy u steiu rzadu bytby monarcha, czy
rzad demokratycznej republiki. Fakt rozszerzenia granic
politycznych musiatby sie spetni¢c w ten lub inny spo-
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sob, a przypadkowi kierownicy tego faktu, zupetnie bez
podstawy przypisywaliby sobie jego zastuge, jak to majag
szczegOlniej zwyczaj robi¢ w takich razach przyw'édcy
liberalnych stronnictw. Ich przechw™atki bowiem ex post
miatyby wobec koniecznosci historycznej zupetnie te-
samg warto$¢, co ich obietnice, ktére mimo najwiek-
szych zapewniern me spetniajg sie nigdy, bo nigdy nie
uwzgledniajg koniecznych praw natury.

WidzieliSmy to najlepiej w czasie wielkiej rewolu-
cyi francuskiej \ zapewniali jej przywddcy, ze podatki
zmniejszg do minimum, tymczasem wobec niezbednych
wymogoéw’' rozwoju spoétecznego, nietylko ich nie zmniej-
szyli, nietylko wprowadzili w zycie wszystkie nawet
dopiero projektowane przez dawny rzad podatki, ale
jeszcze zmuszeni byli niestychanie je zwiekszy¢ i zwie-
ksza¢ bez konca.

Inaczej sie naturalnie ma rzecz z duchownym roz-
wojem. Gdyby w cytow'anym przez nas przyktadzie
zgtodniata ludnosc¢ przeludnionego panstwa zaczeta szem-
ra¢ przeciwko Opatrznosci i wypiera¢ sie Boga, a to-
samo zrobitaby ludno$¢ podbitego sasiedniego panstwa
z powodu utraty swej niepodlegtosci, to oczywiscie, ze
dazenie ku jednosci praw™dziwej wiary, musiatoby zwol-
ni¢ swoj bieg, a moze nawet prawie sie w nim zasta-
nowi¢, dokad z jednej strony sita prawdy, z drugiej
twarda konieczno$¢ zycia spoétecznego, nie zwrécita
znowu serc ludzkich ku Bogu.

Wstrzasnienie i ostabienie spéteczne w epoce dzie-
jowych zwrotéw, jest naturalnym w™ynikiem praw roz-
woju ludzko$ci. Przedzierzgniecie sie tego ostabienia
w moralng chorobe, trawigca serca i dusze ludzkie,
jest naturalnym wynikiem bezsilnego buntu ich wolnej
woli przeciwko woli Bozej.
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Konieczno$¢ zmian w formach rozwoju zycia do-
czesnego i potgczone z niemi cierpienie wywotuje za-
zwyczaj ogolny rozstréj moralny, ale najwiekszy rozstrgj
moralny nie moze wyptyng¢ na odwrdcenie koniecznosci
historycznych.

Niech mie nikt nie posadza, zebym chciat przez
to przeczy¢ indywidualnej woli ludzkiej, lub zmniejszaé
osobistg odpowiedzialno$¢ za dziatanie. Nie mam za-
miaru usprawiedliwia¢ zadnego zywego cztowieka, je-
zeli tenze badz to pod wpltywrm trudnosci, badz to
pod wptywam strat poniesionych na swym majatku lub
znaczeniu, ktére sg nieodzownemi towarzyszkami kaz-
dego politycznego i spotecznego przeobrazenia, zwatpi
0 Bogu 1 o objawionych prawmdach moralnych, szukajac
w podstepie i niepraw'osciach odbicia sie za nieuni-
knione straty.

Gdyby wszyscy ludzie byli ideatami cnoty, to oczy-
wiscie, ze moralny upadek nie potrzebowatby towarzy-
szyé przeobrazeniom spoétecznym, bo powiedzieliby
wszyscy razem i kazdy z osobna: »BgdZz wola Tw’'oja«
1 z pokorg przyjeliby te czastke niekorzysci materyal-
nych i socyalnych, ktéra na nich spada.

Poniewaz jednak ludzko$¢ nie jest doskonalg, po-
niewaz wiele jest powotanych a mato wybranych, wy-
nika wiec z tego, ze stabosci politycznej i spoétecznej
w epokach przejScia, tow™arzyszy zawsze rozstroj mo-
ralny i religijny, wposrod ktorego przechowuje sie
jakby w arce Noego, prawda Chrystusa na opoce Pio-
trowej, do ktorej chronig sie nieliczne wyborowe serca,
ktére po opadnieciu powodzi, szczerg i potezng wiarg
swojg rozlewaja na Swiat potoki Swiatta prawdy Bozej.

W tych chwilach przejSciowych egoizm, a wiec
gruby materyalizm zastepuje zawsze u ogo6tu ludzi
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szlachetne duchowe pobudki dziatania, t j. zabija du-
cha mitosci i poswiecenia sie dla Boga i blizniego. Po-
chodzi to zt¢jd, ze kazda nowa faza rozwoju rozszerza
pole dziatalnosci, wymaga wiec od jednostek gorliwszej
pracy i wiekszych ofiar materyalnych.

Og6t ludzi nie pojmuje tego nigdy. Podczas, gdy
jedni widzac w nowych formach zycia spétecznego za-
mach na ich prerogatywy, przywileje i prawa, bronig
sie przeciw niemu z egoistyczng zacietoscig itudzg sie,
ze bronigc siebie, bronig podstaw rozwoju ludzkosci;
drugim zdaje sie, ze nowa forma rozwoju powinna
koniecznie rozszerzy¢ grunt pod ich nogami, da¢ im
W rece bogactwa, znaczenie i wpltyw na sprawy pu-
bliczne i dlatego rzucajg sie z zapatem do zaspokoje-
nia swych apetytow, prébujac, czy wyrzeczeniem sie
Boga i puszczeniem wodzy swemu tupieztwu, nie za-
skarbig niezamaconej szczesliwosci dla siebie i swego
potomstwa.

Naturalnie, ze jedni i drudzy przekonywuja sie
wreszcie, ze ani rozwoju ludzko$ci nie mozna cofngé
wstecz, ani go wstrzymaé, ani zrzuci¢ z siebie coraz to
wzrastajacych ciezaréw pracy i majatkowych ofiar, ktore
rosng w stosunku do rozszerzonego zakresu dziatania
ludzkosci, a ktérym tylko mozna podota¢, majac w sercu
poswiecenie i mito$¢ chrzescijanska.

Rozstajac sie z epoka Srednich wiekdw, zgrzeszyt-
bym wielkiem zaniedbaniem, gdybym przemilczat o zna-
czeniu i wptywie Kosciota katolickiego na rozwéj cywi-
lizowanej Europy. Kosciot katolicki, jako widomy przed-
stawiciel objawionej prawdy Bozej tu na ziemi, w Kkt6-
rego rece Chrystus Pan ztozyt rzad dusz i serc ludzkich,
w celu doprowadzenia ich do zbawienia wiecznego,
wychodzi zupetnie po za ramy mojej pracy. Kosciot
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ten jest i musi by¢ w tym zakresie nieomylnym. Co
on uzna za prawde moralng, to jest i musi by¢ prawda,
co on uzna za konieczne dla szerzenia prawdy Bozej
wséréd ludzkosci, to musi by¢ koniecznem, bo Koscio-
tem tym, ustanowionym dla duchowego, nieSmiertelnego
zycia ludzi, rzadzi Duch Bozy.

Po za tern jednak gtownem zadaniem, nie beda-
cem z tego Swiata, odgrywa réwniez Kosciot katolicki
role nadzwyczaj wielkiej doniosto$ci wsérod naturalnego
doczesnego rozwoju ludzkosci z tego wzgledu, ze jest on
jedynem zespoleniem duchowem woli milionéw i milio-
néw pojedynczych ludzi, zamieszkujacych kule ziemska,
ktéra to wole #aczy duchem mitosci i prawdy z wolg
Boza. Za posrednictwem wiec powszechnego Kosciota
katolickiego spetnia sie fakt, ze wolna wola jednostek
stanowigca, jakeSmy to wykazali na samym wstepie, jest
jedng z milionowych czastek sity, sktadajacych sie na
wyrobienie ogoélnej sity przyrody, zamiast na swojg reke
buja¢ w chaotycznym nietadzie, zamiast krzyzowac lub
znosi¢ wole innych jednostek, przetwarza sie w kato-
lickim Kosciele w jedng zbiorowa site, zywa, potezna,
a nawet najpotezniejsza ze wszystkich innych sit przy-
rody, bo Swiadomie kroczacg po drodze praw natury.

Wobec wiec naturalnego rozwoju doczesnego ludz-
kosci, Kosciot przedstawia site indywidualnej woli ludz-
kiej, zjednoczonej w jednag catos¢, czyli ze Kosciét uo-
sabia i uduchawia ludzko$¢ jako taka, ozywiajac ja
Duchem Bozym.

lo tez rzeczywisty i silny indywidualizm, zgodny
zupetnie z rozwojem ludzkosci jako catosci, rozpoczyna
sie z panowaniem KoSciota katolickiego, a ginie wsze-
dzie, gdzie to panowanie ustaje.
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To spoteczne dziatanie Kosciota zostanie réwnie
niezmiennem w rozwoju doczesnym tudzkosci, az do
korica Swiata, jak niezmiennem jest i bedzie jego wy-
taczne prawo prowadzenia dusz tudzkich do zbawienia
wiecznego.

Bez rozwoju indywidualnosci, nie moze by¢ przed-
siebiorczosci i wytrwatoSci w pracy, nie moze by¢
postepu w opanowywaniu nhatury; bez powszechnego
Chrystusowego Kosciota, niemoze by¢ zdrowego rozwoju
indywidualizmu, a szczegélniej nie moze by¢ harmonii
pomiedzy indywidualizmem jednostek a potrzebami
catosci.

To tez cywilizowana Europa Kosciotowi Kkatolic-
kiemu przedewszystkiem zawdziecza nietytko duchowe
swe zdobycze, ale takze materyatny swoj rozwdj i postep.

Oproécz tego dziatania na doczesny rozwoj ludz-
kosci, ktére bedzie po wszystkie wieki konieczng i wy-
taczng atrybucya Kosciota katolickiego, oddziatywat
tenze jeszcze przez cigg Srednich wiekéw nader korzy-
stnie na rozwoj polityczny i spéteczny Europy przez
swojg wyborng organizacyg hierarchiczng, ktéra przy-
czynita sie poteznie do politycznego zorganizowania
sie narodéw, stuzyta im bowiem zaréwno za wzér jak
za uzupetniajgce kadry i stanowita réwnoczesnie jedyny
polityczny tgcznik, niedopuszczajgcy zatracenia sie po-
czucia ogolnych, wspolnych potrzeb cywilizowanego
Swiata, ktére wobec koniecznego rozbicia sie dwczesnej
Europy na drobne panstewka, musiatoby niechybnie
nastgpi¢, gdyby Kosciét nie byt przyjal na siebie tego
politycznego zadania, ktéremu z pewnoscig nie podo-
talaby byla luzna whadza i powaga cesarstwa niemie-
ckiego.
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Ta cze$¢ zadania, chociaz nie lezata wprost w ce-
lach duchowych KosSciota, nietylko nie byta z niemi
niezgodna, ale przeciwnie ufatwiala szerzenie sie pojec
moralnosci chrzescianskiej, przyczyniajgc sie, o ile sie
dato, do utrzymania zgody i pokoju miedzy katolickiemi
panstwami i wdrazajgc w nie na drodze praktyki po-
litycznej poczucie, ze stanowig jedna chrzescijanska ro-
dzine.

Prosta rzecz, ze w tej czesci zadania Kosciot nie
byt i nie mégt by¢ nieomylnym, réwnie tak samo, jak
nie byt nim w chemii, astronomii i innych gateziach
wiedzy i dociekan ludzkich.

Bo praw natury, na ktorych polityka, zaréwno
jak kazda inna nauka odnoszgca sie do doczesnego
rozwoju wytgcznie polega, gtowa Kosciota tak dobrze
jak kazdy inny Smiertelnik, musi dochodzi¢ wiasnem
doswiadczeniem i pracg wiasnego swego rozumu. Nie-
watpliwie jednak w roli najwyzszego kierownika poli-
tycznego zycia narodow, miata gtowa Kosciota nad
wszystkimi innymi ludzmi te wyzszo$¢, ze stojac na
najwyzszem stanowisku obserwacyjnem, obejmowata
okiem catosC przedmiotu swych badan.

Nieomylno$¢ Papieza istniejaca od poczatku chrze-
Scijanstwa, taka sama, jaka jg okreslit sobor watykanski,
odnosi sie wytgcznie do zasad wiary i moralnosci wy-
gtoszonych, ex catedra tj. do tych prawd objawionych,
w ktére kazdy cztowiek powinien wierzyé, pod utratg
zbawienia wiecznego. 7'e nieomylno$¢ czystg, nieska-
zong zadnemi fatszami i btedami zachowat Kosciét ka-
tolicki za sprawg Ducha Swietego przez dziewietnascie
wiekdw swojego istnienia i zachowa az do konca istnienia
rodu ludzkiego; dziecinng za$ zto$liwoscig nieprzyjaciot
Kosciota jest wojowanie przeciwko jego nieomylnosci,
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btedami popetnionemi, czy to w polityce, czy w astro-
nomii, czy w historyi naturalnej. Kwestya bowiem, ze
Ojciec sSwiety omyli sie, uznajagc n. p. te lub owag
forme rzadu za wihasciwg, nie moze tak samo uwia-
czac jego nieomylnosci w rzeczach wiary, jak nie moze
podawa¢ w watpliwos¢ prawdy objawienia fakt, ze
stonce stoi a nie idzie, lub tez fakt, ze sg mniejsze
ziarnka, jak ziarnko gorczyczne.

Bdg bowiem objawiat ludziom tylko prawdy mo-
ralne pod zrozumiatemi dla nich formami t j. zast6-
sowanemi do tego zakresu wiedzy, ktéry sobie ludzkosé
zdobyta wiasng swag praca i trudem, stésownie do wy-
roku Bozego, danego pierwszym rodzicom.

Faktem jest, ze Kosciot katolicki spetnit role poli-
tyczng, jaka Srednie wieki na niego witozyty, z najwiek-
szg dla rozwoju spéteczenstw europejskich korzyscia,
on bowiem swoim wptywem, powaga i organizacyag
rozwingt indywidualizm, wprowadzit w zycie polityczne
pewng statos¢ warunkow rozwoju, tak niezbedng w tej
fazie wytwarzania sie pierwszych podstaw pracy spo-
tecznej; jak roéwniez on umiat utrzymac, o ile to wo-
gélnosci w politycznem zyciu jest mozliwem, pewien
spokoj i tad w miedzynarodowych stésunkach, tak nie-
zbedny dla rozwoju spoétecznego, bez wzgledu na sta-
dyum, w ktérem sie ten rozwdj znajduje. KosSciotowi
katolickiemu wreszcie zawdziecza zachodnia Europa,
ze stata sie ona odtad ogniskiem chrzescijanskiej cywi-
lizacyi, ktérej promienie ogarniaty zwolna wszystkie
spoteczenstwa kuli ziemskiej, a tego stanowiska nikt nie
zdota jej wydrzeé, chyba ona sama.

Mimo jednak tych niezaprzeczonych olbrzymich
korzysci, jakie przodownictwo KosSciota Kkatolickiego
w politycznem zyciu Srednich wiekédw na rozwdj Eu-
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ropy wywarto, nie byto ono bez btedéw i stabych
stron, ktore sie zaraz w nastepnej epoce w catej swej
gtebokosci objawity.

Zgodnie z objawieniem uznawat Kosciot katolicki
zawsze prawo natury, t j. Boska logike stworzenia za
podstawe rozwoju doczesnego rodu ludzkiego i dlatego
godzit sie zawsze w politycznym, ziemskim zakresie
zycia ludzkosci z sitg faktéw dokonanych.

Wszedtszy jednak w Srednich wiekach jako bezpo-
$redni czynnik politycznego zycia cywilizowanych na-
rodow, znalazt sie w bardzo trudnem potozeniu repre-
zentowania naraz dwoch zadah tj. krzewienia prawdy
moralnej, i kierowania rozwojem doczesnym spoteczen™
stwa. Bo choé, jak juz to powiedziatem, obydwa te za-
dania prowadza ludzkos¢ do jednego wspd6lnego celu
chwaly Bozej, to jednak podazajg do niej osobnemi
traktami i zupelnie r6zne nosza na sobie pietno, w sto-
sunku do ludzkosci.

Prawo objawione w swej wybornej skonczonej
doskonatosci nie pozostawia zadnego pola dla pracy
umystu ludzkiego. Bezgraniczna mito$¢ i wiara iz nigj
wyptywajaca nadzieja prowadza jedynie cztowieka do
korzystania z prawdy objawionej, jasnej pogodnej, oSwie-
cajacej mu zawsze rOwnie gorgcem, réwnie jasnem,
rownie niezmiennem S$wiattem droge zbawienia. Przeci-
wnie prawo natury, jest to ztozony przez Boga skarb pod
gruba skorupg materyi, ktérg ludzko$¢ musi dopiero
krok za krokiem odwala¢ kawatami, wsréd trudow,
walk i cierpien, by tu i owdzie otworzyé wrota pro-
mieniom prawdy.

W Kosciele wiec Bozym tgczyly Srednie wieki na-
raz dwa pierwiastki, pierwiastek niezmiennej harmonii
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prawdy duchowej i pierwiastek zycia ruchu i walki do-
czesnej w poszukiwaniu za zakrytg prawdg praw natury.
A czyz moze by¢ na Swiecie trudniejsze zadanie™
jak kierowa¢ dwoma, tak réznemi drogami podazaja-
cemi principiami zycia ludzkosci i nie wpasé w biad
za pospiesznej gorliwosci przyktadajgcej idealng miare
skoriczonej doskonatosci duchowej, do utomnych sza-
motan sie doczesnych ludzkich zabiegow ?
Niezawodnie, ze najwiekszy ruch i najwiekszy spo-
kéj tacza sie w jednem pojeciu sity. Wielka ruchliwos$é
i wrazliwo$¢ umystu, musi sie tgczy¢ ze spokojem i zimng
krwiag w kazdej genialnej naturze, czy to w wodzu pro-
wadzgcym do zwyciestwa tysigce bojownikéw, czy w poe-
cie streszczajgcym w sobie uczucia, nedze i pragnie-
nia narodu lub ludzkosci. To tez BAg jest najwiekszym
ruchem i najwiekszym spokojem zarazem, bo jest naj-
wiekszg sitg, bo jest jedyng sita, z ktorej wszystkie
inne biorg swoj poczatek. Ale zeby zmienno$¢ i ruch
mogty sie sptyng¢ przynajmniej do pewnego stopnia
z nieodmiennoscig i spokojem w spoétecznem zyciu ludz-
kosci, trzeba na to wysokiej doskonatosci tejze, trzeba
wysokiego stopnia doskonatosci spoéteczenstwa, zeby
wyborna logike praw objawionych mozna zastdésowy-
waé wprost do rozwoju politycznych stosunkéw. Mo-
zliwem w catej swej pelni stanie sie to dopiero wo-
wczas, gdy bedzie jeden pasterz i jedna owczarnia,
gdy naturalny postep doczesnego rozwoju ludzko-
&ci nie bedzie juz wymagat podziatu sity spotcze-
snej pomiedzy pojedyncze grupy t j. pomiedzy po-
jedyncze polityczne organizmy, w ktorychby rozmaite
czesci sktadowe postepu materyalnego, musiaty wyra-
bia¢ sie odrebnie, jakby kotka i tryby w pojedynczych
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warstatach, by péZniej zlozy¢ jedng wielka parowg
maszyne.

Niech w jednym warstacie peknie rzemiesInikowi
pilnik lub inne narzedzie, to musi wzigs¢ zapasny
z drugiego na drodze umowy jezeli mu go dadza,
a gwattem, jezeli odmdwig, bo inaczej stanetaby cata
ogolna konstrukcya.

Prosta jest za$ rzecza, ze Kosciot t j. jego hie-
rarchiczne duchowienstwo, podjgwszy sie w $rednich
wiekach dozorowania ogolnego postepu pracy po poli-
tycznych warstatach, majac za gtéwne zadanie prowa-
dzenie duchowego wychowania catej ilosci rzemiesinikdw,
musiat w praktyce powodowac sie checig, by skon-
czong doskonato$¢ moralnych praw ludzkich zast6so-
waé¢ do bardzo nieutartych jeszcze i niedoskonatych
organizméw zbiorowych, bo to lezy w naturze ludzkiej,
ze artysta chce przyktada¢ skale artyzmu do kapoty,
a krawiec chce tokciem mierzy¢ poezya. Naturalng wiec
byto rzecza, ze KosSciét nie umiat w sprawach docze-
snych dostatecznie sie liczy¢é z faktem ogromnej niedo-
skonatosci moralnej skladowych czesci spoéteczenstwa,
ktore jednak podtug prawa natury musiaty wspélnie
pracowac nad rozwojem materyalnym. Z drugiej strony
jako Kosciét Chrystusa, ktéremu z woli Bozej dostat
sie w udziale rzad dusz, a wiec rzad duchowych jed-
nostek, ktore wiara dopiero spaja w jedng duchowa
catosé, objgwszy w $rednich wiekach og6lne Kierow-
nictwo rozwoju politycznego, pojat zycie polityczne
takze jako rozwdj doczesny jednostek ludzkich, i w pra-
ktyce zrobit, ze tak powiem, z poje¢ prawa prywat-
nego podstawe zar6wno wewnetrznego ustroju panstw,
jakotez miedzynarodowych stdsunkow.
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Jednem stowem, istniejagcych organizmoéw politycz-
nych, w ktorych koniecznos¢ historyczna wyrobita pe-
wien wihasciwy ustréj z wiladza ksiecia tub kréta na
czele, nie uwazat Kosciot za zywy naturainy ptéd na-
tury spoétecznej, ktéry zniszczy€, rozerwaé tub przeo-
brazi¢ moze tylko nowa koniecznos¢ historyczna; lecz
raczej za pewien rodzaj kongregacyi ekonomiczno-spoé-
tecznej, ztozonej z wiernych katolikéw, w ktorej zwig-
zek miedzy panujgcym a poddanymi o tyle tylko jest
uprawnionym, o ile go aprobuje Kosciot.

Réwniez w prawa miedzynarodowe wprowadzit
Kosciét te same idealne zasady.

Kazde targniecie sie jednego panistwa na drugie
bylo uwazanem jako targniecie sie na cudzg whasnosc;
stuszno$¢ lub niestuszno$¢ wojny roztrzygang byta po-
dtug tego, czy parnistwo bylo napadnietem lub napastni-
kiem, czy toczyto wojne z heretykami, poganami lub
tez z katolikami i t d.

Wogolnosci za$ legitymizm, poszanowanie trakta-
téw, nabytych i historycznychpraw,przyjete jako podstawy
zarbwno wewnetrznych jak miedzynarodowych stésun-
kéw, wystepowaty w formie za abstrakcyjnej, za kan-
ciastej, za dogmatycznej, za mato uwzgledniajacej nie-
zbedne koniecznosci przeobrazania form politycznych
stéosownie do rozszerzajacego sie zycia spétecznego.

W abstrakcyi idealng byloby to teoryag, gdyby
wszystkie panstwa sktadaty sie z samych gorliwych ka-
tolikdw, przejetych prawdziwie chrzescijanskim duchem,
a przytem, gdyby zaréwno wszystkie rzady, jakotez
glowa Kosciota, jako zwierzchnia polityczna ich wia-
dza, obdarzone byly zawsze geniatnem jasnowidzeniem
potrzebnych zmian w ustroju wewnetrznych i miedzyna-
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rodowych stosunkéw i chetnie dobrowolnie, za kazda
wyrastajaca potrzeba, zmianom tym sie poddawaty.

W praktyce byto to rzeczg wrecz niemoztiwag,
i diatego Sredniowieczna rola polityczna papieztwa do-
tad tylko mogta sie utrzymaé w swej petni, dokad od-
powiadata czasowym potrzebom rozwoju spoélecznego
Europy, to jest dopokad jaknajwieksza stato$¢ form poli-
tycznich byta niezbednie potrzebng dla podtozenia pierw-
szej podwaliny ekonomicznego i spoélecznego rozwoju.
Europa S$redniowieczna podobna byla do tysiacznej
zgrai studentow, pozamykanych po kilkudziesieciu, w ro-
zmaitych oddziatach szkét gimnazyalnych. Po dhugich
latach wysitkéw, pracy i bewzglednej ulegtosci, docze-
kata sie wreszcie ta zgraja otwarcia wr6t i burzliwie
zasiadta wspdlnie uniwersyteckie fawki.

Nieodzatowana dla ludzkos$ci szkoda, ze Kosciot
nie uchwycit jednocze$nie berta rektorskiego, lecz sta-
rat sie powr6ci¢ studentéw do gimnazyalnych gma-
chow.

Tak jest, przyszta chwila, gdzie whalka z naturg
miata ogarng¢ coraz to szersze pole bitw'y, wymagajac
wytezonej pracy W najroznorodniejszych kierunkach; nie
mozna wiec bylo nadal zagda¢ bezw'zglednie idealnej jed-
nosci w wierze i w doskonatosci moralnej od pracowni-
kow, trzeba byto pociaga¢ do wspdlnej pracy w”szystkich,
ktérzy byli zdolni pracowaé; nie mozna wiec byto nadal
ktas¢ doskonatosci chrzescianskiej za warunek uczestnic-
twa w tej pracy; twarda koniecznos¢ zmuszata do pocia-
gniecia do niej wszystkich, ktérzy tylko mieli zdrowe
rece i potrzebne uzdolnienie. Bo gdy prezace sie zycie
spb&teczne zaczeto rozpiera¢ stary gmach, nie mozna
byto spokojnie wyczekiwaé, az runie W gruzy, przy-
walajac swym ciezarem wiernych i niewiernych, lecz
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jednych i drugich trzeba byto zaprzadz do pracy, by
gmach co predzej wspélnemi sitami podeprzeé i roz-
szerzycC.

To niezawodnem jest, ze stary ten gmach, choc
otbrzymie ustugi oddat w swoim czasie, to jednak ide-
alnym nie byt Najstabsza jego stronag byto, ze Kosciot
podjawszy sie politycznego zadania, zmuszonym byt
wmiegsza¢ sie w doczesne sprawy tego Swiata, co na-
turalnym porzadkiem rzeczy, wptyneto nader niekorzy-
stnie na moralny poziom duchowienstwa, ktére zeszto
tak nisko moralnie, ze tylko Duch Bozy rzadzacy Ko-
Sciotem katolickim mdégt go uchroni¢ od zupetnego upad-
ku 1 mégt to zdziataé, ze prawda wiary Chrystusa,
nieskazenie sie¢ w nim przechowata. Ona data mu site
niespozyta do wydzwigniecia swej hierarchii z najwiek-
szego rozstroju moralnego.

To tez ta chwila przelomu byla zarazem chwilg
dZwigania sie stopniowego duchowienstwa katoli-
ckiego, ktore odtad wolnym, ale stanowczym kro-
kiem podaza do wyswietlania moralnej swej wartosci,
ktéra oparta na nieskazonej prawdzie wiary Kosciota
katolickiego, zrobi go znowu, cho¢ w zmienionej formie,
rozjemcg miedzynarodowych stésunkéw Swiata chrze-
Scijanskiego.

Pod takiemi strasznemi auspicyami opuscita Europa
wieki Srednie.
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Pierwsze blyski nowej ery padty na Europe z poza
czarnych otowianych chmur, zwiastujacych ztowrogo
ludzkosSci ciernistg droge burz i przewrotow, u ktérych
celu oczekiwat na nig przerazajacy, krwawy potop.

Minety dta Europy bezpowrotnie czasy wiejskiego
zacisza. Nagromadzone przez $rednie wieki ziarna eko-
nomicznego rozwoju miaty teraz okrasiC niwe spote-
czng stubarwnym blaskiem wytwOrczosci przemystu
i sztuki. Srodek ciezkosci rozwoju doczesnego zio-
zony dotad niepodzielnie w rolnictwie, przesunat sie
teraz ku przemystowi i handlowi zamiennemu, beda-
cemu koniecznym i wiernym jego towarzyszem. Do-
tychczasowy ustréj polityczny nie mogt wystarczyc
wobec nowej tresci zycia, musiat sie wiec do niego
stésownie nagigé. Geograficzna konfiguracya kraju, ktéra
w $rednich wiekach bardzo matg miata wage, teraz
zaczeta nabiera¢ powoli pierwszorzednego znaczenia
pomiedzy warunkami, od ktorych zalezng jest polityczna
i spoteczna sita narodu.

Zyskanie terytoryum, ktoreby byto do$¢ obszernem,
by nietylko wyzywic¢ ludnos¢, ale nadto dostarczyé sto-
sownej ilosci surowych ptodow dla przetwérczej sity
przemystu, a nastepnie ktéreby miato dogodne drogi
handlowe dia zbytu swych produktéw, oto byty gtéwne
i konieczne momenta prawa natury, rozstrzygajace
o konfiguracyi politycznej Europy. Stésowne wiec zao-
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kraglenie granic i owladniecie biegiem rzek az do ich
ujscia, a wiec zdobycie drég morskich stato sie hastem
posredniowiecznej epoki.

Nie trzeba przytem spuszcza¢ z uwagi, ze reko-
dzielniczy ten przemyst, cho¢ wybit sie na réwne z rol-
nictwem stanowisko, byt zawsze jeszcze dopiero w epo-
ce pierwszego, cho¢ bujnego rozwoju i dlatego wymagat
jeszcze koniecznie opieki bardzo troskliwej. Niezbednemi
wiec sie staly silne ale odrebne organizmy polityczne,
ktore zdolneby byty broni¢ przemystu przed konkuren-
cya zewnetrzny i dostarczy¢ mu zaréwno wewnetrznego
jak zewnetrznego pola zbytu. Niezalezno$¢ wiec poli-
tyczna panstw, w granicach odpowiednich dla przemy-
stowego rozwoju, stata sie nieunikniong potrzebg mate-
ryalnego rozwoju Europy. Rzecz prosta, ze im prze-
myst ten stawat sie silniejszym, im bujniej w ktérem
panstwie sie rozwijat, tern wymagat dla siebie szerszej
podstawy, musial wiec rozpychac polityczne granice.

Powstat przez to w Europie ruch podwojny. Pan-
stwa, najwyzej pod wzgledem przemystowym stojace,
jak Francya i Anglia, poszty w kierunku rozszerzania sie
terytoryalnego, tj. w kierunku zamieniania lennego sto-
sunku na stésunek bezwzglednej jednosci politycznej;
przeciwnie panstwa z mniejsza sitag przemystowa, jak
n. p. pojedyncze panstwa niemieckie, poszty w kierunku
zerwania zwigzku z cesarstwem niemieckiem, dazac
kazde dla siebie do stésownego zaokraglenia swych
granic.

Obok tego handel, o ile nie zidentyfikowat sie ra-
zem z przemystem — jak to sie stato w Anglii, ktérej
natura data roéwnie korzystne stanowisko dla rozwoju
przemystu jak dla handlu — szukat sobie tylko korzystne-
go potozenia nad ujsciem rzek do morza, ktére pozwag-
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latyby mu zyskaé szerokie wszechswiatowe pole dziata-
nia, nie ubiegajac sie za zdobyczami terytoryalnemi, kté-
rych nie potrzebowat dla swego rozwoju.

To byto powodem, dlaczego tak mate panstewka,
jak Portugalia lub Holandya, ba nawet pojedyncze
miasta, jak Wenecya lub Genua, odgrywaly wowczas
tak powaznag polityczng role.

Tak wiec epoka ta stata sie przedewszystkiem
epoka wszechstronnych terytoryalnych zmian, a wiec
0g6tnego chaosu, w ktérym niestety zabrakio Europie
wspOtnego politycznego sternika, ktéryby wsréd rozhuka-
nych fal zycia umiatl wymijaé sterczace skaty i droga
kompromisow i uwzglednienia koniecznosci, doprowadzi¢
do zgodnego pokojowego przeobrazenia sie jej polity-
cznych stosunkow.

Kosciot nie mogt juz diuzej kierowa¢ miedzynaro-
dowem zyciem, bo zagrozony zostal w samem swo-
jem tonie zepsuciem wlasnego swego duchowienstwa,
musiatl wiec przedewszystkiem ratowaé przyszto$¢ gio-
wnego duchowego swego zadania, musiat wytezy¢
wszystkie swe sity, by utrzymaé nieskazong prawde
wiary Chrystusa, natchna¢ jej duchem duchowieristwo
i wiernych, oraz znies¢ powstate rozdwojenie wiary
w Swiecie chrzesScianskim.

Sobér 1rydencki uratowat czystos¢ prawdy Chry-
stusa wsrod katolickiego spoteczenstwa, potozyt pierwszy
kamiern wegielny pod reforme moralng duchowienstwa
i wiernych, ale niestety nie zdotat usunaé rozdwojenia
Kosciota.

Ztozyty sie na to powody zaréwno duchowej jak
czysto ziemskiej natury.

Duchowienstwo, w ktérem juz od paru wiekdéw
szerzyt sie duch materyalizmu, w ktérem miejsce po-
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Swiecenia sie Bogu zajmowato w wiekszej czeéci uga-
nianie sie za tlustemi prebendami i polityczng ambicya,
nietylko nie mogto wytworzyé w sobie z dnia na dzieh
dostatecznej sity, by natchngé wiarg chwiejace sie serca
i sumienia wiernych, ale co gorsza, musiato sie stac
samo najniebezpieczniejszym propagatorem niewiary.
W spoteczenstwie bowiem wiernych «duzo jest powo-
tanych, ale malo wybranych», to tez w chwilach
rozstroju tylko wyborowe serca i umysty potrafig
oddzieli¢ doskonatos¢ prawdy wiary Swietej, ztozonej
przez Chrystusa Pana w Kosciele katolickim, od zepsucia
i moralnego ponizenia szafarzy tej prawdy. Tylko bo-
wiem wyborowe serca, pragngce stosowac cate swe
zycie do prawdy objawienia Bozego, mogg zrozumiec
doskonato$¢ wiary Chrystusowej bez zadnych zastrze-
zen i wyjatkéw, ukocha¢ jg samg dla siebie i z sy-
nowska wdziecznoscig przyjmowac¢ pokarm duchowy
faski Bozej, bez wzgledu na to, ze rece, ktére go po-
daja, sa skalane btotem chciwosci, niewiary i rozwia-
ztosci obyczajow.

Wyborowych serc chrzescijaniskich nie odmowit
Bog nigdy Kosciotowi w czasach najgorszego nawet
upadku moralnego i od tych tez S$wiecznikoéw chrze-
Scianstwa wyszta juz pod koniec $rednich wiekéw mysl
reformy Kosciota «m capite et nembris», ktéra dopro-
wadzita do soboru Trydenckiego i powotata do zycia
peten gorliwosci i posSwiecenia zastep rycerzy wiary
$w. lIgnacego Loyoli.

Zte jednak moralne, na ktére sie wieki skiadaty,
tylko wiekowg pracg da sie odrobi¢. Ogo6t katolickiego
Swiata, w nieustajacej pogoni za chlebem powszednim,
lub politycznemi ambicyami, zadawalniat do czasu wro-
dzong sercu cztowieka potrzebe religii za pomoca bez-
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mys$Iinego obserwowania zewnetrznej i widomej jej for-
my nie zadajac sobie najczesciej najmniejszego trudu
do podazania w uczynkach za jej przykazaniami. To
tez ogdt ten, skoro rozpoczeta akcya reformy Kosciota
rozbudzita w nim po raz pierwszy potrzebe siggniecia
mys$la w glab rzeczy, nie umiat oddzieli¢ sprawy czy-
stosci wiary i Swietosci Kosciota od ogélnego moral-
nego upadku duchowienistwa i potepiajac niemoralnosé¢
duchowienstwa, potepit i wypart sie jednoczesnie Ko-
Sciota, a wiec Scisle méwigc i wiary, ktorg Chrystus Pan
na tym ugruntowat Kosciele.

W takich warunkach wszelkie préby doprowadze-
nia do jednosci Kosciota byly na razie wrecz niemo-
zliwemi, a powrdt do jednosci na diugie musiat odcig-
gna¢ sie wieki. Prostg bylo bowiem rzecza, ze miedzy
protestantami éwczesnymi mogli by¢é wprawdzie ludzie,
dziatajacy w dobrej wierze, ale nie mogto by¢ ludzi,
ktérzyby przejeci byli duchem moralnosci chrzescian-
skiej, nie mogto by¢ jednem stowem umystow i serc
prawdziwie wyzszych, bo takie nie moglyby sie byly
oderwa¢ od Chrystusowego powszechnego Kosciota.

Pod ptaszczykiem wiec «czystej wiary Chrystusa»,
ktorej czystos¢ polegata na tern, zeby opoke Piotrowa
zastgpi¢ dowolnoscia moralng jednostek, zgromadzity
sie wszystkie niskie namietnosci, zadze i instynkta ludz-
kie, zarébwno prywatne jak polityczne.

Tak wiec Europa rozbita sie pod ‘wzgledem du-
chowym na dwa S$wiaty, t j. na katolicki i protestan-
cki, ten za$ wyrodzit sie w nieskoriczong ilos¢ sekt,
ktore wreszcie mimo gtoszonej tolerancyi, zamienita
zasada “ciijus regio illius religio» w Koscioty narodowe,
uzywajgce do przeprowadzenia swej jednosci niestycha-
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nych gwattow, w'obec ktoérych bledng dzieje ostawio-
nej Swietej inkwizycyi.

Koscioty te nosity w swem tonie zaréd $mierci du-
chowej, ktéra musi nosi¢ kazdy kosciét oderwany od Ko-
Sciota powszechnego. Zajgwszy w poczatkach role siepa-
czy, staly sie nastepnie, gdy sie namietnosci usmierzyly,
cywilnem narzedziem w reku rzadow, zamieniajgc sie
na rodzaj rzadowej filozoficznej instytucyi, ktéra w imie-
niu Boga ma sankcyonowa¢ i uznawa¢ za moralnie
dobre i zgodne ze zbawieniem duszy wszystko, co lezy
w widokach rzadu, t j. co przynosi polityczny pozytek
panstwu. Na tym gruncie moralnej anarchii zrodzity
sie szkoty filozoficzne, ktore sprowadzity nihilizm w mo-
ralnosci, a anarchig w 2zyciu spétecznem.

To tez, wobec postepu socyalizmu, chyba nie tak
dalekim jest czas, w ktérym bedzie musiat w protes-
tanckich spoteczeristwach nastgpi¢ zwrot ku prawdzie
katolickiego Kosciota.

Tyle o wewnetrznych, duchowych powodach nie-
szczesnego rozpadniecia sie jednosci wiary wsréd ludéw,
ktére wspdlnie zbudowaty pod jej wptywem gmach
swej cywilizacyi.

Dluzej wypadnie nam zastanowi¢ sie nad powo-
dami czysto ziemskiemi tego oderwania sie panstw
protestanckich od powszechnego KoSciota i prawdziwej
wiary, a to gtéwnie dlatego, ze zaden fakt historyczny
nie byt i nie jest falszywiej rozumianym przez histo-
rykébw calego Swiata i z zadnego nie wyciggano tak
btedych wnioskéw i praw historycznych, jak z refor-
macyi Lutra.

Zwyklg jest Spiewka wszystkich prawie teoryj hi-
storycznych — ktoérej, mowigc nawiasem, monopol do
niedawnego czasu dzierzyli pisarze protestanccy — ze
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reformacya Lutra skruszyla niewole ducha i mysli,
wyzwolita sumienie z pod obucha niepotrzebnych form
i skruputéw, otworzyta rozumowi na o$ciez wrota
dociekania wiedzy i t d., stowem, ze stata sie ogniem
ozywczym nowego zycia duchowego, spétecznego i ma-
teryalnego, a przez to jest niechybnym talizmanem po-
tegi politycznej. SzczegOlniej pruscy historycy i filozo-
fowie z wielkg luboscig przypisywali powodzenie i wzrost
swego panstwa tej wyzszo$ci, ktérg daje wolna, nie-
krepowana obskurantyzmem katolicyzmu, wszechmocnha
mys$| ludzka.

I trudno sie im dziwié. Jezeli bowiem sg w dobrej
wierze — a o0 zig trudno podejrzywaé poOzniejsze pokole-
nia protestantow — to muszg trwaé w przekonaniu, Zze
religia, ktéra uznajg za prawdziwg religia Chrystusa,
musi wptywacé korzystnie na indywidualny rozwoj je-
dnostek, a przez to wpltywa¢ na site spéleczenstwa
i potege panstwa.

Ale co jest zdumiewajgcem, iz nawet polscy histo-
rycy «nowej historycznej metody» nie moga sie uchronic
od petnych zatosSci westchnien, ze rzuciwszy sie w wir
reformacyi,

«niosgcej z sobg nowe zasoby rozwoju i warunki re-
formy rzadowej, niestery juzeSmy jej politycznie nie umieli
wyzyskaé, tak samo jak porzuciwszy nastepnie reformacya,
nie zdotaliSmy tez skorzystaé z politycznych pierwiastkéw
wielkiej katolickiej reakcyi» (B., tom Il, str. 366).

Ktoby uwierzyt, ze to jest wynik pogoni za prawda
historyczng Polaka, katolika, reprezentanta «nowej me-
tody historycznej». Czyz w tych stowach niema najwy-
mowniejszego potwierdzenia zdania, wyrazonego przeze-
mnie na czele li-go rozdziatu, ze »z kazdego stowa

5
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dzisiejszej historycznej teoryi tryska mysl, iz moze by,
ze jest Bog, o jakim mowi objawienie, ale w takim
razie niech sobie siedzi spokojnie w kosciotach, a nie
miesza sie do rzeczywistego zycia ludzkiego, niech nie
maci wszechwitadzy i dociekliwosci naukowych mézgow,
lub niech sie do nich nagina».

Do takich aberacyi prowadzi dzis ludzi »powaznej
nauki« zapoznanie prawdy, Ze historyg rzadza nie lu-
dzie i ich namigtnosci polityczne lub religijne, ale nie-
ubtagana konieczno$¢ prawa natury, ktéra bedac sitg,
kierowang reka Boga, nie moze staC w sprzecznosci
z dobrem duchowego rozwoju ludzkosci t. j. z prawda
wiary objawionej. Gdyby o tern pamietaly nasze po-
wagi naukowe, to wiedziatyby, ze reformacya nie niosta
i nies¢ nie mogta z sobg nowych zasobow rozwoju
i warunkéw reformy rzadowej, dla tego juz samego,
ze byla sama w sobie falszem i kfamstwem. A pew-
no$¢ ta uchronitaby ich od budowania na tym czczym
i klamliwym frazesie catego szkieletu przypuszczen hi-
storycznych, majacych nam wytlémaczy¢ pryncipia roz-
woju naszego narodu. Niewatpliwie wygodng to jest
rzecza, tak tanig monetg okupywa¢ sie od badania rze-
czywistych przyczyn, ktére sie ztozyly na wyrobienie
sie w epoce reformacyi sity politycznej we wszystkich
panstwach Europy, z wyjatkiem jednej tylko Polski!

Przypisywanie rozstrzygajagcego wptywu reforma-
cyi Lutra na wyrobienie sie politycznej sity w narodzie,
jest zupeinie tak bezpodstawnem, jak byloby pozba-
wionem zdrowego rozsgdku twierdzenie, ze cziowiek
skrofuliczny, anemiczny i stabowity od urodzenia, nie
dlatego niema sit i energii do pracy, ze jest chorowi-
tym, ale dlatego, ze doszediszy do lat miodziericzych,
nie stracit wiary w Boga, wyssanej z mlekiem matki
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I nie przechodzit przez chwile zwatpienia i burzliwych
walk moralnych™ przez ktére przechodzili petni zycia
i zdrowia jego towarzysze, ktorzy mieli dla tego wiasnie
zachowac swe zdrowie i sity, ze pogardzili prawdg wiary.

Coby to dali za to doktorowie, gdyby mogli sie
nauczy¢ od historykéw, leczy¢ zwatpieniem o Bogu fi-
zyczne cierpienia swych pacyentéw. Niestety, jezeli ty-
sigczne przyktady pokazujg jak gorgca wiara w Boga
przetamywata nieraz najciezsze choroby, wobec ktérych
bezsilnymi byli doktorowie, to jeszcze ani jednego nie
byto przyktadu, zeby 'zwatpienie o Bogu postawito kogo
na nogi.

To tez niezawodnie, ze zdanie pana Bobrzynskiego
trzeba dopiero odwroci¢c do gory nogami, zeby sie
w niem doszuka¢ prawdy: Nie umiala Polska zrozu-
mie¢ i wyzyskaé¢ przeobrazenia sie politycznego odby-
wajacego sie w Europie, ktérego wynikiem byla takze
miedzy innemi reformacya Lutra.

Przeobrazenie polityczne byto nieuniknionem, byto
koniecznoscig prawa natury, wobec ktorej wszelkie wy-
sitki  woli, chociazby calej ludzkosci byty bezwitadne.
Konieczno$¢ ta musiataby byla nastgpi¢ bez wzgledu
na to, czy Luter by bytizyt lub nie, czy piotowa Europy
bytaby sie oderwata od Kosciota katockiego Iub nie.
Przyczyne tej konieczno$ci rozwingtem na poczatku
tego rozdziatu, a teraz wypada mi sie tylko zastanowié
Z jakich powoddéw zaprzagnieto wiare Chrystusa do
politycznych taczek, dowozgcych mierzwe pod nowg
uprawe niwy spotecznej.

Gdy spoteczenstwo nowozytnej Europy wyszto
z lat dzieciecych $rednich wiekdéw, moznaby bylo my-
Sle¢, ze wszystkie sity natury sprzysiegly sie na to, zeby
je wyprowadzi¢ na nowg szerszg arene dziatania. Za-
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rowno Slepy traf jak przemys$ino$¢é umystu ludzkiego,
zesztv sie we wspdlnem dziataniu, by wepchng¢ Swiat
na nowe tory, a jednoczesno$é tych réznorodnych wpty-
woOw i zwigzek ich z budzacym sie rozwojem nowych ga-
tezi pracy tudzkiej, bedzie znowu nowe dawato Swia-
dectwo, ze rozwoj ten nie jest dowolnym tworem spoé-
tecznej woli lub Slepego trafu, ale jest koniecznym celo-
wym wynikiem przedwiecznej logiki Boskiej.

Potezne wzniesienie sie mysli ludzkiej, ktérej udato
sie rozedrzeC zastone stosunku ziemi do wszechswiata,
ktérej udato poznac jej kulista forme i na tej podstawie
odkry¢ druga potowe kuhi ziemskiej, otwierajgca pracy
tudzkiej nowe, nieprzebrane pole dziatania; przypad-
kowy wynalazek prochu, generalizujacy moznos¢ bra-
nia udzialu w wojnie i bedacy niejako pierwszem ude-
rzeniem kilofa w znaczenie stanu rycerskiego; wreszcie
wynalazek druku, generalizujgcy wiedze, a wiec bedacy
pierwszym ciosem wymierzonym w przewodnie klasy
narodu tj. w stan duchowny i szlachecki, wszystko to
byly przeciez fakta zmieniajgce do gruntu warunki roz-
woju spélecznego i politycznego, a chyba nikt sie nie
oSmieli twierdzi¢, ze fakta te zawdzieczajg byt swoj
reformacyi; a gdyby nawet kto chciat przypuscic¢, ze wy-
nalazek druku wywotanym zostat jedynie tylko potrzeba
szerzenia polemicznych pism i paszkwili religijnych, to
taki z pewnoscig sie nie znajdzie, ktoby powazyt sie
zaprzeczy¢ temu, ze odkrycie Ameryki i wynalazek pro-
chu, zmuszaly same przez sie ludzkos¢ do przeobraze-
nia sie politycznego, chociazby reformacyi i Lutra nigdy
nie bylo na S$wiecie.

Otd6z to polityczne i ekonomiczne przeobrazenie
sie za darmo nie przychodzito i przyjs¢ nie mogto, lecz
byto polaczonem z ogromnem powiekszeniem sie cie-
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zar6w publicznych, a ciezaréw tern wiecej przygniata-
jacych, ze przybieraty one zupelnie nowg, prawie przed-
tem nieznang forme podatkéw pienieznych.

Wraz ze schytkiem $rednich wiek6w minely te
btogie czasy rolnicze, w ktérych zaréwno koszt pro-
dukcyjnej pracy, jak ciezary publiczne, pokrywane byty
osobistemi Swiadczeniami lub tez naturalnemi owocami
produkcyi, w ktérych dobra koronne i lenne wystar-
czaly na wynagrodzenie zaréwno administracyi Kkrajo-
wej, jak na zaspokojenie wojennego budzetu, ktéry tylko
wyjatkowo wymagat nieznacznego podatku w pienig-
dzach.

Konieczno$¢ zaokraglania granic, odpowiednio do
potrzeb przemystu, konieczno$¢ zdobywania biegu rzek
i portbw morskich jako drég handlowych, postawita
calg Europe na diugie wieki na stopie wojennej i wy-
magata zaprowadzenia statych armii, do ktérych wy-
nalazek prochu pociggnat proste zotdactwo, a wiec opta-
cane gotowym groszem.

Tak wiec stanelo po raz pierwszy przed cywilizo-
wang Europa straszne widmo $ruby podatkowej, ktore
odtad stato sie jednym z najgtéwniejszych motoréow
poruszajgcych politycznym, ekonomicznym i spétecznym
rozwojem ludzkosci. Na razie przedstawito sie ono w naj-
straszniejszej formie w ojczyznie reformacyi. Podczas
bowiem, gdy inne panstwa majace w reku handel zamor-
ski, mogty sie ratowac¢ skarbami nowego Swiata, Niemcy
byly przewaznie ograniczone na sity wewnetrznego eko-
nomicznego rozwoju, majac przytem do ponoszenia hie-
tylko ciezary wewnetrznej reorganizacyi, ale nadto nie-
ustajgce podatki pod nazwag grosza tureckiego, t. j. po-
datku na wojne obronng przeciwko coraz to gwattow-
niejszym postepom tureckiego zaboru. Dosy¢ jest prze-
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sow reformacyi, w ktérych cesarze Niemiec prawie co
roku zebra¢ musieli podatki na wojne turecka, zeby
sie przekona¢, ze jednym z gtéwnych motoréw tej sta-
wnej religijnej reformacyi, byly poprostu desperackie
wysitki stanéw, zeby odwréci¢ od siebie podatkowg
grozbe, ktéra nie byta do odwrécenia.

Pod Swietnemi hastami reformy Kosciota i »praw-
dziwej ewangelii«, kryla sie prawdziwa mysl, ze zer-
wanie z Rzymem dla poinocnych Niemiec oznacza
zrzuczenie z siebie ucigzliwego obowigzku ciezaréw na
wojny tureckie, ktére im bezposrednio nie zagrazaty,
dla wszystkich za$ oznaczato ono, zniesienie dziesiecin,
ztupienie kosSciotow, klasztorow i dobr duchownych, przez
co wyobrazali sobie, ze sie uniknie potrzeby podatkdw,
gdyz tudzono sie, ze dobra te wystarcza na opedzenie
powiekszonych potrzeb nowozytnego panstwa. A jezeli
potudniowe Niemcy wraz z Wegrami, Polska, Hiszpa-
nia i Francya wytrwata przy katolicyzmie, to z pewno-
§cia gtébwng tego przyczyna nie byta wierno$é dla Ko-
Sciota Chrystusowego.

Potudniowe Niemcy, Wegry, panstewka Wioskie
i Polska wytrwaty w jednosci z Kosciotem katolickim
dlatego, bo czuty to dobrze, ze wobec ciagtego wspol-
nego niebezpieczenstwa Tureckiego zaboru, nie moga
zrywac¢ do reszty tgcznosci politycznej, ktéra jedna je-
szcze mogtaby zorganizowaé wspélng, skuteczng obrone.

Hiszpania z powodu zapaséw z Maurami oczywi-
Scie tg samag odczuwala potrzebe; Francya zas, ktorej
pierwszorzedne stanowisko rozwoju przemystowego,
ktadto w rece berto przodowania politycznego w Eu-
ropie, dazyta wytrwale do ukoronowania tego pierw-
szenstwa przez opanowanie Papieza i zrobienie z ka-
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tolicyzmu taranu do zgniecenia raz na zawsze prze-
wagi politycznej Niemiec i dlatego w zerwaniu z Rzy-
mem najmniejszej nie widziata korzysci.

Zresztg jezeli panstwa katolickie nie tupity jeszcze
podczas ery reformacyi dobr koscielnych, to znalazly
sobie za to odpowiednig kompensate w grabieniu ma-
jatkdéw heretyckich.

Patrzac wiec na historye nie pod oswietleniem
wielkich frazes6w i haset, ale w prawclziwem Swietle
faktow i ich skutkéw, musi sie przyzna¢, ze gtdwnem
zadaniem reformacyi, byla grabiez majgtkow Kosciota
przez protestantéw, albo majatkéw heretyckich przez
katolikbw w celu odwleczenia, o ile sie da, strasznej
chwili przykrecania Sruby podatkowej; a gtownym ce-
lem wojen religijnych byto zaokraglenie granic. O ile
temu ostatniemu zadaniu w znacznej czesci reformacya
uczynita zadosy¢, o tyle nadzieja uchronienia sie od
koniecznosci ptacenia coraz to wiekszych podatkow, nie-
tylko chybita zupetnie, ale nadto zagrabienie majatkow
koscielnych, stato sie z czasem jednym z gtéwnych po-
woddéw wzrostu szalonych, publicznych ciezaréw, ktore
szczegOlniej w nastepnej epoce daty sie Swiatu potez-
nie we znaki. Po zmarnowaniu bowiem dobr kosciel-
nych spadt na panstwo caly ciezar wydatkéw o$wiaty
i dobroczynnosci publicznej.

Urwata sie takze wreszcie moznoSC uzywania
wojen religijnych do terytoryalnego zaokraglenia gra-
nic. Sztucznie rozbudzone namietnosci wojen religij-
nych wyczerpaly sie wreszcie, musiano je wiec zasta-
pi¢ innem hastem usprawiedliwiajgcem zabory teryto-
ryalne. Roli tej podjeta sie historya. Rzucita sie
ona do zuzytkowania teoryi podciggania narodéw
pod przepisy prawa prywatnego czy tez Kkatechizmu.
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»0ddaj co$ winien«, lub tez »restitutio in integrum«
miato odtad az do rewolucyi francuskiej stuzyé za po-
z6r do coraz to dalszego, koniecznego zreszta, wzma-
gania sie pojedynczych panstw, majacych w sobie do-
stateczny zaséb sity, by odpowiedzie¢ wymogom Ow-
czesnym doczesnego rozwoju Swiata cywilizowanego.

Hasto to podijeta pierwsza Francya, do ktérej prze-
niost sie stanowczo za Ludwika XIVgo punkt politycz-
nej ciezkosci Europy.

Uzycie tego hasta i to w dodatku przez panstwo,
w ktérem panowat krél «bardzo chrzescianski« wyrzg-
dzito ludzkosci, a przedewszystkiem Francyi, przerazajace
szkody moralne. Z naturalnej koniecznosci rozszerzania
sie stopniowego ram spoétecznego i ekonomicznego roz-
woju, ktéra jak kazda inna konieczno$¢ natury, byta zgo-
dng z jej prawami, a wiec stuszna, zrobiono przez zdro-
zne przykladanie do niej miary praw’ moralnych, rzecz
wstretng do najwyzszego stopnia. Zty ten i falszywy
system byt jednym z powaznych powoddéw upadku du-
cha moralnosci chrzescianskiej we Francyi, a za nig w ca-
tej Europie; przez usitowania bowiem, by polityczne
zabory usprawiedliwi¢ powaga prawa prywatnego, zro-
bit nietylko z naturalnych objawow Zzycia narodowego
prostag prywatna grabiez i rozbdj, ale co gorzej, mu-
siat wysila¢ sie na podig faryzejskg sofistyke, ktéra za-
chwiata w jednostkach wszelkie poczucie ztego i do-
brego, wprowadzajgc w ich dusze najwiecej zabijajacy
moralnie pierwiastek taryzaizmu, t. j. uprawniania po-
stepowania moralnie ztego ptaszczykiem objawionej woli
Boga.

Jasniej jeszcze moze mi sie uda rzecz tg przedsta-
wi¢ na przyktadzie. Wyobrazmy sobie n. p. Holandya,
ktorej kwitngcego stanu ekonomicznego bronig tamy
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wzniesione nad morzem, ktérych przerwanie zagraza
utratg mienia, owocdéw wiekowej pracy i zycia milio-
néw ludzi. Gdyby wiec na kraju tamy roztozyt sie byt
maty niezalezny nardd, ktéryby w swojej czesci nie
chciat lub nie mégt tamy utrzymyw'a¢ w dobrym sta-
nie, to przeciez bytoby to zgodnem ze stusznoscig
I z prawem Bozem, zeby Holandya wcielita ten kraik
i czuwata sama nad catoscig tamy, bo przeciez nie
moze by¢ z woli Bozej, zeby z powodu uporu lub sta-
bosci kilku tysiecy ludzi, ludno$é kilkumilionowa prze-
znaczong byta na zagtade.

JezelibySmy jednak uznali jako zasade, ze stésunek
miedzy temi dwoma krajami polega na nienaruszalnych
prawach prywatnej wiasnosci, i zamiast zajgé go po
prostu, chwycilibySmy sie falszywego i btachego pre-
tekstu, ze n. p. kilka wiekow temu, wojsko holenderskie
wsiadato w tym wiasnie kraiku na okrety i z tego
faktu chcielibySmy wyciagng¢ wniosek, ze kraik ten byt
wiasnosciag Holandyi, do niej wiec powinien wrdci¢, to
prosta rzecz, ze nie zmieniajac tern w niczem prawdzi-
wej tresci okupacyi, wprowadzilibySmy przez to zamet
W pojecia rzeczywistych praw prywatnych i uprawnili-
bysmy kazdego prywatnego wiasciciela w Holandyi, by
pod pierwszym lepszym pozorem starat sie obedrzec
z mienia swego sasiada; w catg za$ ludno$¢ wdrozyli-
bySmy przekonanie, ze niema na Swiecie ztego i do-
brego, ale jest tylko mniej lub wiecej zreczne upozo-
rowanie prawami moralnemi ludzkiej dowolnosci.

W ten to sposob odbita sie pod wzgledem mo-
ralnym takze w Swiecie katolickim zasada «nowej
ewangelii«, gtoszacej dowolnos¢ zasad religii i robigca
kazdego cztowieka swoim wiasnym Kosciotem!
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U ogo6tu spéleczeristwa katolickiego, pozostata
z katolicyzmu tylko czcza forma i nadzieja w prawych
sercach, ze Duch Bozy musi przezwyciezy¢ tg straszng
epoke upadku.

Tymczasem, jak sie to juz wyzej powiedziato, gra-
biez débr koscielnych z jednej, a heretyckich majgtkow
z drugiej strony, nie odsuneta od ludzkosSci, niezbed-
nej koniecznosci przechodzenia z gospodarki naturalnej
do gospodarki pienieznej. Gotowy grosz coraz bardziej
wywalczat sobie powagi. Podatki w monecie brzecza-
cej staty sie nieuniknionemi. Jeszcze w tej epoce nie
wybita ostatnia godzina obsypanego przywilejami stanu
rolniczego, reprezentowanego przez szlachte; jeszcze
nie przyszta chwila, w ktorej ona miataby by¢ zrow-
nang pod wzgledem podatkowym 2z ogétem ludnosci.
Siggnieto wJec do nowego zrédia, ktore trysneto obfi-
cie z wzrastajgcej zamoznos$ci stanu przemystowego
i handlowego.

Zwolna zaczeta sie przesuwaé przewaga bogactwa
z zamkoéw magnackich i dworéw szlacheckich do miast,
ktore staty sie teraz ogniskami nietylko zycia politycznego,
ale rowniez narodowego gospodarstwa. Byto to znowu
jednym wiecej czynnikiem, sprowadzajgcym stopniowo
mozliwos¢ rozwijania sie silnej whadzy na coraz to
wiekszych terrytoryach. W Owczesnych bowiem cza-
sach, w ktorych bezposredni zwigzek miedzy rzadza-
cymi a rzadzonymi utrudniony byt brakiem dostatecz-
nej komunikacyi, bez porownania tatwiej byto wywie-
ra¢c prawdziwag site rzadu na spoleczenstwo, gdy zycie
i bogactwo tegoz skoncentrowanem zostalo w pew-
nej iloSci punktow srodkowych, to jej w miastach, jak
przy rozprészeniu tegoz po calej przestrzeni panstw™a
rolniczego.



w calej cywilizowanej Europie odbywal sie teraz
proces wyrabiania sie sity przemystowej, ktéry skon-
centrowat gtoéwny ekstrakt zycia spoétecznego po mia-
stach. Przemyst wymagat opieki rzadu, a wiec sity te-
goz, ale tez przez koncentracya bogactwa narodowego
utatwiat jg i robit mozliwg. Miasta nie byly juz jak
w S$rednich wiekach siedzibag ksiecia, ktorego gtéwnem
zadaniem bylo dawanie ze swojem rycerstwem bar-
dzo niedostatecznej ochrony bogactwu narodowemu,
rozprészonemu po szerokich obszarach niw rolnika.
Teraz zaloga zotdactwa, bronigca murdéw miasta, bro-
nita w nich gtéwnego czynnika bogactwa narodowego.
Jezeli wiec rzad przyczyniat sie przez to do rozwoju
tegoz, to z drugiej strony fakt, ze bogactwo to byto
skoncentrowanem i dawato moznos$¢ rzadowi, w kaz-
dej chwili czerpa¢ ze swej szkatuly potrzebne Srodki
na cele panstwowe, wzmagat coraz to wiecej site
rzadu.

Nowe to przeobrazenie ustroju politycznego przy-
bierato rozmaite formy, stésownie do potozenia geo-
graficznego i przemystowego rozwoju pojedynczych
panstw europejskich.

We Francyi, gdzie przemyst byt starszym i miat
do dyspozycyi zaréwno drogi handlowe oceanu, jako
tez i morza Srodziemnego, przyjeto ono inny kierunek
jak w Niemczech, gdzie przemyst potrzebowat dopiero
wzrasta¢ w sity i ogranicza¢ sie musiat przewaznie do
wewnetrznych i polskich drég zbytu.

Gérujaca nad wszystkiemi wytworczos¢ przemystu
francuskiego, ktéra potrafita sobie wywalczyé pole
zbytu w calym cywilizowanym $wiecie, wymagata tez
szerokiej podstawy dla swego rozwoju i dlatego dopro-
wadzita wczesnie do politycznej jednosci Francyi. Jedno$é
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ta doprowadzita, naturalnym rzeczy porzadkiem, zaréwno
do sity rzadu, ktorego opieka niezbedng byta dla roz-
woju przemystu, jak z drugiej strony do skoncentrowa-
nia sie bogactwa narodowego w przemysle, ktére znoéw
protegowato bardzo rozwoj silnej wiadzy. To tez juz
w XVII wieku dokonata sie we Francyi zupetna kon-
centracya, zaréwno polityczna jak przemystowa i jezeli
Ludwik XIV mogt powiedzieé: Pétat ¢est tnoi, to Paryz
odpowiadat na to: Paris c'est la France.

lo tez w Paryzu skoncentrowat sie calty przemyst
i bogactwo Francyi. Wobec potegi, jakg wytworzyt ten
ekstrakt narodowego bogactwa, nie mogla sie utrzy-
maé przewazna polityczna i spoéteczna rola szlachty
i arystokracyi francuskiej.

Richelieu przetamat sitag i gwatltem to, co w tej
arystokracyi stanowito pierwiastek sity, reszte wyrwat
Ludwik X1V z naturalnego gruntu dziatania, t. j. oderwat
ja od roli, sprowadzit do Paryza i tam pozostawiajgc
jej pozory znaczenia, pobudzajac do zbytku i marno-
wania grosza ciezko przez wiejskg rolnicza ludnos¢ za-
pracowanego, zrobit z niej smoka, przetrawiajgcego
owoce przemystu francuskiego. Wprawdzie stan ten
chwilowo przyczynit sie nadzwyczaj do postepu tegoz
przemystu, ktéry zyskat statego miejscowego odbiorce
i podniést czasowo potege polityczng Francyi — w cza-
sach bowiem, gdzie komunikacya byta tak utrudniona,
zespolit w jednym punkcie wszystkie owoce catej Fran-
cyi, dawat wiec mozno$¢ wywierania kazdej chwili olbrzy-
miego, imponujacego wplywu na reszte Europy — ale
z drugiej strony niszczac podstawe przemystu, t. j. rol-
nictwo, musiat doprowadzi¢ do katastrofy, ktéra by-
taby Francye z pewnoscig doprowadzita do utraty bytu
politycznego, gdyby nie wyratowato jej byto od tego
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niestychanie korzystne geograficzne potozenie i wysoki
stopien jej sit cywilizacyjnych. Nie mozna bowiem za-
pominaé, ze ze wszystkich warunkow politycznego bytu,
najwazniejszemi sg zawsze warunki czasu i przestrzeni,
t j. starszenstwo w rozwoju cywilizacyjnym i geogra-
ficzne potozenie. Te dwa warunki uzupetniajg sie i ta-
taja wzajemnie swe braki. Francya miata je obydwa
do dyspozycyi.

W Niemczech, jak to sie powiedziato, zaréwno zy-
cie przemystowe jak polityczne, rozproszyto sie na po-
jedyncze centra, co przyczynito sie bardzo, nietytko do
rownomiernego rozwoju przemystu w catym kraju, ale
tez do utrzymania harmonii pomiedzy rozwojem prze-
mystu a rolnictwa, ktéra zawsze stanowié¢ bedzie pod-
stawe ekonomicznego zdrowia. Temu zawdzieczajg
Niemcy, ze w najnowszg ere historyi weszty bez gwat-
townych przejs¢ wewnetrznych i umialy wytworzyc
rownowage z jednej strony pomiedzy potrzebami rol-
nictwa i przemystu, a z drugiej pomiedzy potrzebami
catego rozwoju ekonomicznego i potrzeba silnego rzadu,
ktéra to réwnowaga przechylita na nowo na ich strone
szale przodownictwa w rozwoju cywilizowanego Swiata.

W tym, a nie w zbawczym wpltywie reformacyi
lezy sekret potegi Niemiec. Polityczna za$ wyzszo$c,
ktéra osiggnety w Niemczech protestanckie Prusy
nad katolickg Austryg, takze polega nie na wpltywie
reformacyi, ale na fakcie, ze Prusy wprowadzity do po-
litycznej swej organizacyi pierwiastek zakonnego po-
rzadku i subordynacyi, odziedziczonej po Krzyzackim
zakonie, oraz, ze podczas, gdy Austrya musiata targac
swe sity az do konca XVII wieku w obronie prze-
ciw barbarzynskim napadom tureckim, Prusy mogty
swobodnie wzmacnia¢ sie ekonomiczne, rozwija¢ swo-
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bodnie swoj przemyst, dla ktoérego potozenie nad mo-
rzem i mozno$¢ korzystania z ozywionego przez Hanze
a nastepnie przez Hotandye handlu morskiego, ogromng
byto korzyscia.

Przy réwnych ekonomicznych i politycznych wa-
runkach, protestantyzm nie przewazyl nigdzie szali po-
tegi politycznej, czego najlepszym dowodem, ze nie
zrobit z protestanckiej Saksonii potezniejszego panstwa,
jak z katolickiej Bawaryi.

Przystepuje teraz do rozpatrzenia sie w warun-
kach, wsréd ktérych gasngce stonce Sredniowieczne
pozostawito nasza ojczyzne.



V.

»Wierzmyz na przysztos¢é — powiada pan Bobrzynski
— ze praca, wytrwatoscig, zapatem, mozemy sie wznies$é
wysoko, ale tylko w obrebie przyrodzonych warunkéw wska-
zanych tej pracy, ze dla nas jednych w porzadku $wiata nie
dzialy sie i dzia¢ nie bedg cuda. Wierzmy w prace, ale pa-
mietajmy zarazem, ze walke na roéwnych z innemi prowa-
dzimy prawach« (Tom Il. str. 3sg).

Uznaje w zupetnosci stuszno$¢ i Scistos¢ pogladu
wyrazonego tu przez autora »dziejow Polski w zarysie«.
Godzac sie jednak na zasade, ze wysoko$¢ wzniesienia
sie narodu zawista od »przyrodzonych warunkow« tej
pracy, nie moge uzna¢, zeby te warunki streszczaC sie
miaty w jedynym czynniku silnego rzadu, jako to wy-
nika z cytow'anego juz przezemnie zdania, ze

»jezeli tez przetrwawszy zwyciezko tyle wiekoéw, z kon-
cem XVIIlI wieku nie mogliSmy stawi¢ czota niebezpieczen-
stwu przychodzgcemu z zewnatrz, to w braku rzgdu tkwita
jedyna tego przyczynax.

A zgodzi¢ sie na to zdanie nie moge z tego powodu,
ze rzad nie jest nigdy przyczynag sity lub stabosci po-
litycznej, a wiec warunkiem, od ktdrego zalezy stopien
politycznej sity, ale jest tylko objawem i wyrazem
skali sit narodowych.
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Przyrodzone warunki, od ktérych zalezy wiecej
albo mniej skuteczne dziatanie pracy narodowej, dadzg
sie stresci¢ w tych trzech stowach: czas, przestrzen i sita.

To sg trzy warunki, ktore w dziedzinie pracy ludz-
kiej uzupetniajg sie wzajemnie, tworzac przez prze-
rozne kombinacye wzajemnego swego stosunku najro-
znorodniejsze poszczegblne warunki zaréwno dla rozwoju
ziemskiego ludzkosci, jak dla pojedynczych ludzi i pojedyn-
czych narodow. Nie istniejg te warunki tylko dla Boga,
ktéry bedac wszechmocnym duchem, a wiec najwyzszg
przedwieczng sita, nie jest skrepowanym ani przestrze-
nig, ani czasem; réwnemi sg one rowniez dla zasad
moralnych objawionych przez Boga, za posrednictwem
ktorych podaza dusza ludzka do poznania Boga tj. do
zbawienia.

Niemam zamiaru sili¢ sie na stworzenie wyczerpu-
jacego, logicznego systemu stésunku tych trzech wa-
runkéw rozwoju politycznego ludzkosci, bo w tej dzie-
dzinie wiedzy lezacej jeszcze zupeinie odtogiem, trzeba
na to pracy catych pokolen. Moim celem jest tylko
schwycié w lot z dziejow ludzkosci niektére wazniejsze
znamiona tej logiki, dowodzgace, ze w niej panuje pewien
ciggty jednolity zwiagzek, kierujacy biegiem zycia w pe-
wnym koniecznym kierunku.

Gdybysmy chcieli zej$¢ z drogi ludzkich pojeé o Swie-
cie, na droge czystej abstrakcyi, to musielibySmy po-
rzuci¢ pojecia czasu i przestrzeni, a oprze¢ sie tylko
w'ylgcznie na pojeciu sity i ruchu, ktére wzajemnie od-
dziatywujac na siebie tworzg zycie.

Sita wywotuje ruch, ruch wywotuje site progres-
syjng, ktéra znowu wplyw™a na progresya ruchu._

Dochodzenie mys$la ludzka, co jest pierwotng przy-
czyng zycia, czy sita, czy ruch jest bezskutecznem i bez-
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celowem szarpaniem sie, prawo bowiem objawione,
daje na to wyborng i prawdziwg odpowiedz, ze po-
czatkiem wszelkiego zycia i istnienia jest Bég, ktéry be-
dac wszechmocnym, jest najwyzszg sitg i bedac
wiecznym, jest najwyzszym ruchem. W Bogu wiec scho-
dzg: sie obydwa pierwiastki zycia w najwiekszej swej
doskonatosci jako w swem zrédle i dlatego istota Jego jest
zawsze tern samem, niezmiennem zyciem, nie podlega-
jacem ciggtemu przeobrazaniu sig, jakiemu podlega zy-
cie wszelkiego stworzenia z powodu dziatajacego nan na-
przemian wptywu sity i ruchu jako odrebnych pier-
wiastkéw. Z tego wynika, ze bedac najwiekszym ru-
chem Bdg jest takze najwiekszym spokojem, a wiec
skonczong duchowa doskonatoscig wszystkich przymio-
tow, zatem Duchem nieskrepowanym ani czasem ani
przestrzenia.

Zreszta tamanie sobie glowy nad tern, czy sila
jest pierwotna przyczyna ruchu, czy ruch przyczyna sity,
rownie ma mate znaczenie dla nauk spotecznych jak
w matematyce dociekanie czy jednostka powstata z gro-
madzenia nieskonczenie matych ilosci, lub tez przeci-
wnie z podziatu nieskonczenie wielkiej iloSci.

Jedno i drugie przypuszczenie nicby nie pomogto
matematykowi, w niczem nie zmienitoby logiki jego wy-
wodow, ktére zarébwno w jednym jak w drugim razie
musiatyby sie oprze¢ na jednostce, jako pojeciu dostep-
nem dla jego umystu.

Z pojeciami czasu i przestrzeni musimy takze przy
badaniach historyi, w ten sam postgpi¢ sobie sposoéb,
jak postepuje matematyk wobec poje¢ nieskonczenie
wielkich i nieskoriczenie matych ilosci t. j. niepochwyt-
nym tym pojeciom, a przeciez potrzebnym do realnych
obliczen, przyzna¢ wartos¢ rzeczywistg, bez ktorej nie

6
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moznaby wyciggna¢ ani teoretycznej ani praktycznej
konsekwencyi z badani historycznych, one bowiem sta-
nowig dwa gtowne warunki, od ktérych zalezy zaro-
wno wielko$¢, jak wzajemny stosunek sity do ruchu.

Czas i przestrzen moznaby poréwna¢ do cyfry
i Cwiartki papieru, ktore same w sobie wiasciwie nie
przedstawiajg zadnej wartosci, a jednak gdy cyfre na-
pisze sie na papierze wekslowym, to ma ona moc
oddziatywania rzeczywistego na stosunki wzajemne obo-
wiazkéw miedzy ludzmi, wytwarza nowe warunki ich
zycia 1 pracy i zawiera w sobie caly cigg logiczny
prawa wekslowego.

W historyi rodu ludzkiego, ktéra polega na ciggiem
zmienianiu sie stoésunku sity do ruchu i na odwrot,
i w ktérej to zmienne dziatanie tworzy warunki zycia
i rozwoju, ktorej losy z drugiej strony rozgrywajg sie
na pewnej ograniczonej przestrzeni, t j. na kuli ziem-
skiej, zmuszeni jesteSmy przyzna¢ czasowi i przestrzeni
znaczenie rosztrzygajacych czynnikéw miedzy warunkami,
od ktérych rozwdj sity i ruchu zalezy. Bo cho¢ czas
jest wihasciwie wyrazem trwania, albo powtarzania sie
dziatania sity, t j. wywolywania pewnego ruchu, to
jednak im ta sita diuzej dziata, tern ruch progressyjnie
sie wzmaga, t j. wywotuje progressyg sity. Progressya
zas tej sity zarbwno w swiecie, jak w historyi, nie od-
bywa sie w idealnej prozni, bo takiej niema zupetnie,
ale w przestrzeni zapetnionej zyciem przyrody, roz-
prysnietem na niezliczone jednostki zycia, z ktérych
kazda znowu Zzyje i ma swoj wiasny stésunek progres-
syjny sity i ruchu. Ztad wiec ta zapetniona ruchem i silg
a wiec zyciem, przestrzen, stanowi dla zycia ludzkosci,
t. j. dla rozwoju wzajemnego sity i ruchu spotecznego,
albo przeszkode szybkosci ich rozwoju, ktéra dopiero
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ludzkos¢ musi zwalcza¢, albo ufatwienie, jezeli sita
i ruch zycia wirujgcego w przestrzeni podazajg w jednym
kierunku z sitg i ruchem spotecznym.

To tez bez uwzgledniania warunkéw czasu i prze-
strzeni, historyk nie moze ani trzech krokéw' postgpic
naprzéd w swej pracy, czyhi, ze historykowi nie wolno
w swych badaniach rozw-oju zycia ludzkosci lub na-
rodu, zapominaé o waznos$ci epoki, w ktoérej sie to zy-
cie bada i o waznosci geograficznego potozenia, w kto-
rem sie to zycie skupito.

Powiedziatem juz wyzej i to kilkakrotnie, ze to co
nazywamy sitg natury, t j. wypadkowa z najrozmait-
szych sit pojedynczych, jest jedng ogblng dla catego
wszechswiata, tak samo dla $wiata fizycznego, jak dla
Swdata ludzkosci.

Przepraszam za to powtarzanie, ale gdy sie poje-
cia wytwarza u samych Zrddet, t j. zbadania natury
i jej zycia, to niepodobna unikng¢ rozciagtosci i pow'ta-
rzania sie. To ogblne prawo natury -dziata eksteznywnie,
to jest w kierunku coraz to wiekszej tacznosci i zhar-
monizowania catej przyrody.

Ogélna wiec sita natury jest w stanie ciggtego
prezenia i dlatego ogarnia swa tendencyg do zjedno-
czenia catego stworzenia wszystko, co jej nie stawn
dostatecznego oporu, na podobienstwo powietrza, ktore
wpycha sie wszedzie, gdzie zastanie chocby chwilowg
proznie.

W stoésunku do ogélnej sity prawa natury, sita
spéteczna ludzkosci jest sita pomocniczg, przez opano-
wyw/Nanie bowiem natury pobudza pojedyncze jej skiad-
niki a mianowicie site urodzajng ziemi do szybszego
v"gpc')ldzia’fania z gléwng ekstenzywng sitg calej przy-
rody.
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Nawzajem ta ogo6lna sita przyrody zmusza ludz-
koS¢ do podazania ciggtego w kierunku tacznosci
pracy.

Otéz w tym ogélnym ruchu wszechswiata ku cig-
glemu, coraz to doskonalszemu zharmonizowaniu poje-
dynczych czesci sktadowych, t j. pojedynczych sit przy-
rody, w miare ciggtego przeobrazania sie zycia tejze, rod
ludzki, jak to powiedziatem, przyczynia sie zupetnie
w tensam sposéb do tego przeobrazenia, jak kazda
inna grupa stworzen. Dla ogo6lnego n. p. wzmozenia sie
urodzajnosci ziemi, obojetng jest rzecza, czy rzeka po-
kryje ja podczas wylewu urodzajnym szlamem, czy
rolnik wywiezie narn mierzwe lub mielone kosci, czy
kret wyryje upust dla wody pokrywajgcej bagna, czy
tez uskuteczni to Wydziat krajowy na podstawie metio-
racyjnej ustawy. Tak samo, rdéwnie niekorzystne wa-
runki dla chowu bydla rogatego sprowadzi ksiegosusz,
jak zarekwirowanie bydta dla wojska podczas wojny,
lub zamkniecie granicy dla jego eksportu przez ministe-
ryum panstwa.

Sita jednak tkwigca w ludzkosci, znowu nie jest
sama w sobie jednolita, lecz jak wszystkie sity natury,
ztozong z wielu innych, ktére do swego wyrobienia sie
potrzebuja ograniczonej przestrzeni i pewnego 0znaczo-
nego czasu, w ktorym ludzko$¢ rozprysSnieta na poje-
dyncze narody, musi zwalcza¢ najprzéd czesciowo prze-
szkody, jakie jej stawia przestrzeni, zanim po przezwy-
ciezeniu tychze w pewnym czasie, nie rozszerzy swego
pola dziatania, a wiec nie pojdzie w kierunku ogélnego
prawa natury.

Kazdy nardd z osobna znowu podlega dla siebie
zupetnie tym samym prawom ciggtego prezenia, co
cata ludzkos¢ i co cata przyroda, t j. rozwija sie w cig-



85

otej progressyi, odbywa sie wiec w zyciu politycznem
narodéw, skombinowane dziatanie prezenia sily.

Nardd, ktory wczesniej wydostat sie na widownig
historyi, zyskuje przez to ogromnie na znaczeniu, bo
przy jego powstaniu, sita ogdlna spétecznego prezenia
ludzkos$ci, byta jeszcze o wiele stabszg, jak kilka wie-
kéw pozniej i dlatego przy tendencyi do rozszerzania
swych granic, trafiat na daleko mniejsze przeszkody
parcia przeciwnego ze strony rodu ludzkiego, jako ca-
tosci, jak n. p. miatoby to miejsce po kilku wiekach.
Za to jednakze trafia nieraz na bardzo trudne zapory,
jakie mu stawia fizyczna natura kraju, stanowigca z dru-
giej strony obrone stabej jeszcze jego sity politycznej.
W miare rozwoju sity, dochodzi naréd wreszcie do
chwili, w ktoérej ta sita zaczyna silniej prze¢ na Sciany
przestrzeni, to jest na przeszkody naturalne, ktérych
jeszcze nie moze przezwyciezy¢ i dlatego zamiast rozsze-
rza¢ sie, zaczyna dziata¢ w glab, t j. przechodzi do pracy
intenzywnej.

W tej fazie dziatania wystepujg w narodzie nowe
sity do dziatania, a mianowicie praca spoteczna, ktéra
specyalizuje sie i uklada sie jakoby odrebnemi warst-
wami, rozwijajgcemi sie niezaleznie od politycznego
ustrojul.

Kazda z tych warstw wytwarza nowg, odrebng,
swg wihasng site prezenia, nie zlewajaca sie bezposre-
dnio z polityczng sita, lecz przeciwnie, dazacg do co-
raz to wiekszego wyzwolenia sie z pod wpltywu wiadzy
politycznej. A przeciez pomimo tego, kazda z tych nowo
wytworzonych sit spotecznych, nie dziala ostabiajgco
na polityczny organizm, lecz owszem, tern korzystniej
wplywa na rozwdj politycznej potegi, im wiecej zdota
sie wyzwoli¢ z pod bezposredniej zaleznosci od panstwa.
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Skoro sie dokona proces uporzgdkowania w war-
stwy pracy spotecznej i zharmonizowania tejze dla wspol-
nego mozliwie najzupetniejszego wyzyskania pola dzia-
tania, zamknietego granicami politycznemi, wtedy roz-
poczyna sie prezenie na Sciany panstwa, ktore muszg
wczesniej lub pdzniej peknaé pod sitg jego cisnienia.

Otéz w poczatkowych fazach cywilizacyi, ponie-
waz sita ogolna ludzkosci jest jeszcze za stabag, by po-
chtongé tg site narodowa, nardéd wiec rozszerza pole
swej pracy, przez co jednoczeSnie chwilowo intenzyw-
nos¢ jej stabnie, ale na to tylko, by z tern wiekszg ob-
jawi¢ sie sitg, do ktérej teraz pobudza wieksze pole
do pracy i wieksza masa pracownikéw’, ktéra znowm
pomnaza progressyjnie site pracy spotecznej. | tak po-
stepuje po sobie naprzemian raz po razie, to dzialanie
intenzywne, to znow ekstenzywne sity, prow™adzac wreszcie
ludzkos¢ do chwili, w ktérej intenzywna praca zdota
pokona¢ zapore przestrzeni i czasu, i wytworzy wa-
runki, w ktérych intenzywnos¢ pracy nietylko przesta-
nie obawiaé sie wielkich obszaréw, ale przeciwnie, be-
dzie ich wymagata dla swg wydajnosci, w ktorych wiec
mozliwg sie stanie intenzywmos$¢ pracy przy ekstenzyw-
noéci granic, to znaczy, w ktérych pojedyncze sity eks-
tenzywne spotkajg sie w jednym pochodzie z eksten-
zywng sitg catej ludzkosci, tworzac grozng koalicyg
przeciwko partykularyzmowi politycznemu narodow.
Tryumfalnemu marszowi takiej koalicyi nic nie zdota
sie oprze¢ i nic sie nie opiera.

Oczywiscie, ze potozenie narodow™, Kktore zaczety
istnie¢ w chwdli, gdy juz sita ekstenzywna zaréwmo catej
ludzkosci, jakotez innych pojedynczych narodéw, bardzo
sie wzmogta, jest nadzw-yczaj niekorzystnem dla wy-
robienia politycznej ich potegi. Czas wiec zaréwno, jak
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przestrzen, sa czynnikami roztrzygajacemi przy rozwoju
sity politycznej narodu.

A pomimo tego zapoznanie wartosci czasu i prze-
strzeni, stato sie niestety zasada zaréwno historyi pol-
skiej, jak polskiej polityki, i zdawatoby sie, ze taksamo
nasi historycy jak mezowie stanu, wzieli sobie za punkt
honoru, zeby te najwazniejsze warunki bytu i rozwoju,
systematycznie wykres$la¢ z obrachunku z przesziosScig
i z rachub przysztosci.

Kto twierdzi, ze nardéd nasz:

>tk odwaznie Zachdd w pracy jego i oSwiacie S$cigat,

ten przecie nie powinien zapomina¢, ze ten nardd byt
o cate wieki w tyle po za tg praca i oSwiatg Zachodu.
Retoryczna bowiem dZwigczno$¢ tego frazesu, nie moze
zastgpi¢ pustej jego tresci, ktora wystepuje w catej swej
czczej nagosci, jezeli sie nie potrafi rozebra¢ pojedyn-
czych czynnikéw tego odwaznego podazania za Zacho-
dem i nie zdota sie wyciaggna¢ z nich dowodu, ze ono
doprowadzito naprawde nardd polski do celu, t. j. stwo-
rzyto dla niego warunki niepodlegtego bytu posrdd na-
rodéw cywilizowanego S$wiata.

Przyjawszy, na szczeScie nasze, chrzeScijanstwo
w czystej i nieskazonej jego katolickiej tresci, weszlismy
przez to samo w rodzine narodéw europejskich, nie
stojacych co prawda wowczas na wielkiej wyzynie roz-
woju, ale przeciez przewyzszajacych nasz zupetny brak
cywilizacyi o cale wieki.

Oczywiscie, ze polskie to dopiero budzace sie pan-
stwo, ktore jeszcze

»za Bolestawa Chrobrego nie obfitowato w ludnosc,
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jak to potwierdza p. Bobrzynski (B. t. I, str. 350), byto
rowniez podczas przyjecia chrzescijanstwa, t. j. za cza-
sow Mieczystawa |, bardzo stabo zaludnionem i to lud-
noscig czysto rolniczg, poganska i dzikg. Pogon wiec
za cywilizacyg musiata sie zacza¢ od tego, ze
»zaréwno duchowienstwo jakotez i rycerstwo zasilato sie

z przybyszow obcych, ktorych panujacy jak tylko mogli, sta-

rali sie SciggnaC i stale dla kraju zatrzymacé (B., 1, i3i).

Obcy wiec, po wiekszej czeSci z Niemiec pocho-
dzacy biskupi i missyonarze i obce zakony, zaszczepiaty
w to dzikie spoteczenstwo pierwsze zasady wiary, ka-
techizmu i racyonalnej uprawy roli.

Oprécz tego wojny z Niemcami i niemiecka koloniza-
cya przyczynita sie niezawodnie do cywilizowania Polski.

Nader korzystnem byto dia Polski, ze poczatek jej
cywilizacyi trafit jeszcze na epoke rolnicza w calej Euro-
pie, a wiec, ze w tej chwili podgza¢ ona miata na polu
pracy, ktore juz przed zaprowadzeniem chrzescijanstwa
byto jej udziatem. Jezeli twierdze, Ze trescig pracy
$rednich wiekéw byto rolnictwo, to rzeczywiscie niema
to znaczyé, zeby w tej epoce nie byto w Swiecie cywili-
zowanym zadnego przemystu i handlowego rozwoju.
Rozwo6j ten oczywiscie nietylko istniat, ale nawet
w centrum dawnej cywilizacyi rzymskiej, gdzie znalazt
grunt przygotowany, zakwitt wspaniale, a ztamtad
zwolna przesaczyt sie do innych parnistw europejskich,
w ktorych tern stabiej byt reprezentowanym, im dalszg
robi¢ musiat droge. Charakterystyka Srednich wiekow,
jako epoki rolniczej zasadza sie na tern, ze rolnictwo
wtedy stanowito gtéwne zadanie pracy ludzkiej, do kto-
rej naginaty sie formy ustroju politycznego.

W Polsce pod tym wzgledem droga byta bardzo
daleka do przebycia, cho¢ nie przeczg, ze w S$rednich
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wiekach wxale szcze$liwie ztozyly sie dla niej okoliczno-
§ci. Wojny krzyzowce przetamujac zasciankowosé¢, ktora
obawia sie wyjs¢ po za granice swej wsi lub kraju, roz-
budzity W calej cywitizow™anej Europie ruchliwos¢ i du-
cha przedsigbiorczosci. To tez przemystowcy i handla-
rze zarbwno z zachodu jak z drugiej strony nawt z da-
lekiego Wschodu, nie wahali sie teraz szukaé¢ korzyst-
nego pola dla swej pracy nawet w odlegtych krainach
polskich i ruskich. W ten spos6b pow"staty ogniska prze-
mystu w Krakowie, Lw'owde, Poznaniu i innych mia-
stach, do ktorych Sciggali rzemieslnicy i rekodzielnicy
z Niemiec, Wioch, Grecyi, ba nawet z Armenii, ktérzy
znalezli w Polsce sowite pole dziatania, gdyz przez
Polske pociagnat wdelki trakt handlowy, taczacy S$rod-
kowg Europe ze wschodem, ktérego Lwow™ stat sie
gtdbwmym punktem $rodkowym.

Zdaje mi sie, iz sie nie pomyle twierdzac, ze otw™ar-
cie tej drogi zawdziecza Polska wojnom krzyzowym,
ktére zagrazajac bezpieczenstwu drogi handlowej morza
$§rédziemnego zmusity handel europejski do szukania
w dawmym trakcie rzymskim, wprawdzie trudniejszej
ale za to, jak na ow'g chwile, bezpieczniejszej ladowej
komunikacyi ze wschodem.

Ten importowany obcy przemyst i handel, przy-
niést Polsce ogromne korzysci, kiadt bowiem podwa-
liny dla wyrobienia sie w przyszto$ci rodzimego zycia
przemystowego, t. j. SciSle sie wyrazajac, stwarzat ku
temu mozliwos$é; ale nie ulega watpliwosci, ze w owych
czasach byt on jeszcze rosling zupetnie obca, egzoty-
czng, nie znajdujaca na razie sposobnego i przygotowa-
nego gruntu dla swego rozwoju w spoteczenstwie pol-
skiem i dlatego tez stanowit tylko odrebne oazy wsréd
tegoz, ktére dawaty panstwu polskiemu pozory o wiele



0

wigkszej cywilizacyi, jak ono na to rzeczywiscie zastugi-
wato. W kazdym razie Polska zyskata przez to niestycha-
nie zarowno politycznie jak ekonomicznie, bo z cza-
sem oazy te musialy sie spolszczy¢ i spolszczyly sie
rzeczywiscie, a na razie przyblizyly jg przynajmniej
troche do stadium rozwoju, w ktorym sie znajdowata
Europa.

To tez zar6wno rozwoj rolnictwa jak przemystu wy-
magat w Polsce tak samo jak w reszcie Europy, bliskigj
opieki whadzy, a wiec rozpadniecia sie na dzielnice, ktére
dokonato sie po $mierci Bolestawa Krzywoustego, z naj-
lepszym skutkiem dla jej rozwoju.

»Kazdy dwor ksigzecy byt tez dla ludnosci ogniskiem,
z ktérego rozchodzita sie cywilizacya, byt dla ludnosci, dla
rycerstwa prawdziv\g polityczng szkotg. Ksigze panujacy nad
matg dzielnicg daleko lepiej dojrze¢ mogt wszystkich spraw
publicznych, niz jeden niegdy$ na wielkie panstwo panujacy.
Liczne na kazdym dworze ksigzecym urzedy wciggaty zna-
czng cze$¢ rycerstwa do stuzby publicznej» (t. 1 191).

Rownie wazna role w krzewieniu europejskiej cy-
wilizacyi w Polsce w epoce jej podziatu na dzielnice
odgrywato duchowienstwo, ktérego zbawiennemu wpty-
wowi ulatwito zadanie rozdrobnienie polityczne pan-
stwa.

»W drugiej potowie XIII wieku zmienito sie zupetnie
stanowisko polskiego Kosciota. Ksigzeta Piastowscy rozdrob-
nieni, na tronach swoich, czy to przezwspoélzawodnictwo, czy tez
przez moznowladztwo zachwiani uciekali sie«, »pod skrzydta
Stolicy Apostolskiej, jako najwyzszej w 6wczesnej Europie poli-
tycznej instancyi, domagajac sie od niej ulegalizowania swo-
ich rozmaitych roszczen, lub rozstrzvgania zachodzacych mie-
dzy nimi czestych zatargdéw i sporow» »Nietylko jednak przez
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te zewnetrzna, uniwersalng potege, odgrywa Kosciét w Polsce
owczesnej znaczacg swa role. — Zawigzujac coraz to bliz-
sze z zachodem stosunki wzniosta sie w ciggu XIl1-go wieku
przewazna cze$¢ duchowienstwa polskiego na wyzsze ogolno-
europejskie stanowisko, przejeta sie duchem reformy ko-
scielnej i zaczeta legatéw papieskich przybywajacych do Pol-
ski, szczerze w dziele reformy popieraé. (B. t. | str. 208).

Kosciot bedac w Polsce czynnikiem najlepiej zor-
ganizowanym i najwyzej umystowo i politycznie wy-
ksztatconym, stanowit nietylko jej polityczng szkote, ate
nadto kadry politycznych zdolnosci, z ktérych Polska so-
wicie korzystata. Kosciotowi wreszcie zawdzieczata Pol-
ska, ze nie zgineta mys$l politycznej jednosci narodu
polskiego. To bowiem

»W czasie zupetnego rozbicia na ksigstewka zawazyto
na szali wypadkow, ze Kosciot polski tacznos¢ swojg za-
trzymat i na licznych synodach utwierdzit, ze KoSciotem
polskim, osobng prowincyg Kosciota powszechnego, by¢ nie
przestat, a idei jednosci narodowej w najgorszych czasach
bronik« (B. t. I str. 211).

Polska wiec w Srednich wiekach rozwijata sie pra-
widtowo, podiug tych samych zasad, jak cata cywili-
zowana Europa, réwnie bowiem jak ona zawdzieczatla
swdj postep, podziatowi na mniejsze polityczne orga-
nizmy, wptywowi Kkatolickiego Kos$ciota, a wreszcie
wojnom krzyzowym, ktére szcze$liwie oddziataty na roz-
woéj przemystu i handlu. ROznice na niekorzys¢ Polski
stanowity dwa czynniki, a mianowicie; czynnik czasu
i przestrzeni. Oba ztozyty sie one na to, ze z poczatkiem
nowej ery wptyw Kosciota katolickiego, opdznionym
byt o cate wieki, byt bowiem utrudnionym przez poto-
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zenie geograficzne, ktore oddzielajac nasz kraj set-
kami mil od gtdwnego ogniska wiary i cywilizacyi,
hamowato od samego poczatku po przyjeciu chrzesci-
janstwa, szybkie jego dziatanie na wyrobienie sie sp6-
tecznych i politycznych idei.

Ho jak twierdzi p. 1”™obrzynski, ktory tak mate zna-
czenie przepisuje geograficznemu potozeniu parstwa,

»lezy tez Polska chociaz chrzescianska, zupetnie po za
obrebem bezposredniej dziatalnosci i zainteresowania sie Sto-
licy Apostolskiej, zaledwie o niej gtuche do Rzymu dolatuje
wiesci. O ile od niej w tym wzgledzie, potozeniem swem
geograficznem szczesliwsze Wegry, o ilez predzej tern samem
zilotaty sie rozwing¢ (B. tom | str. i36).

Z drugiej strony podczas gdy starszy przemyst in-
nych panstw pAiropy byt przy sdiytku Srednich wie-
kow silnie zakorzenionym na narodowym gruncie, w Pol-
sce byl on Swiezo zaszczepiong obca rosling, ktéra nie
miata czasu zaaklimatyzowaé sie, nieszczesne bowiem
jej potozenie geograficzne, zostawiajgce jej wscho-
dnig granice otworem, bardzo predko dato sie we znaki
zaledwie budzacemu sie przemystowi, ktory skonat raz
na zawsze nietedwie z chwilg swego powstania.

Gdy cata Huropa wchodzita w ere poteznego roz-
kwitu przemystu i handlu, a wiec miast i stanu S$red-
niego, Polsce zamkneta nemesis historyczna geograficz-
nego potozenia wrota jego przed nosem.

»W ciggu XV-go stulecia nawata mahometanska za-
jaw-zy Konstantynopol opanowata morze Czarne i przecieta
drogg handlowg, ktéra dotychczas prowadzita przez Polske
i do pofaczenia dalekiego Wschodu z Zachodem stuzyta (B.
tom Il str. 344"
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Napady mongolskie, tatarskie, a nastepnie za$ tu-
reckie niszczyly bogactwo kraju i nie dopuszczaty, by
staba jeszcze ro$lina przemystu, opierajgcego sie wy-
tacznie na obcych zywiotach, znalazta sobie przynaj-
mniej w wewnetrznych potrzebach kraju dostateczne
warunki rozwoju, o wytrzymaniu bowiem konkurencyi
z silnym zachodnim przemystem nie mogt nawet ma-
rzy¢ staby przemyst polski, a to tern mniej, ze morski
handel Gdanska opanowata Hanza niemiecka.

Wobec takich warunkéw musiat ostabna¢ naptyw
do Polski obcych kapitatow i obcej przemystowej pracy;
swojej whasnej nie mieliSmy, bosmy nie mieli czasu na
jej wyrobienie. d'ak wiec zostata tabula rasa, na ktorej
rozrost sie lichwiarski zydowski handel, ktéry juz Polski
nie opuscit nigdy.

Do jakich sprzecznosci moze doprowadzi¢ najro-
zumniejszego historyka, z géry a priori powzieta do-
ktryna, t j. jezeli tenze pomimo przeciwnych zapew-
nien zamiast polegaé przy \cstatvieniii i ocenieniu fa-
ktbw na prawie natury, polega raczej na wtasnem swo-
jem widzimisie lub na swym artystycznym i po-
stuguje sie historyg do uzasadnienia jakiegokolwiek
Z gowy utozonego systemu™ nic tego lepiej nie moze
dowie$¢ jak »Dzieje Polski w zarysie«. Uznaje p. Do-
brzynski, ze podziat na dzielnice podnidst rozwoj pol-
skiego narodu, uznaje, ze podziat ten i wewnetrzne
przeobrazenia byly cechg ogo6lnego 6wczesnego S$wiata
cywilizowanego, a wiec, ze byt koniecznym, a przytem
nie groznym dla idei jednosci, gdyz sam powiada, ze

»wérod wielkiego rozbicia ratowata Polske tylko ta
okolicznos$¢, ze wspotczeSnie wszystkie oscienne panstwa chy-
lity sie do upadku, a zajete wewnegtrznemi rozruchami o za-
garnieciu Polski mys$le¢ nie mogly« (B. tom |, str. 174).
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a przeciez pomimo tego zaluje, ze

»sity narodu, ktére skierowane na zewnatrz, grozne
stanowisko mogty panstwu zapewnié, marniaty bezuzytecznie
w ustawicznych pomiedzy pojedynczymi ksigzetami zatar-
gach (idem).

Skadze mialy sie wzigé¢ te sity skoro ich wido-

cznie nie byto, jezeli nie wystarczaty na opanowanie
lokalnych zatargéw, skoro Polska miata stabg ludnosc,
i stabszy jeszcze przemyst i w jednym i w drugim Kie-
runku musiata sie zapozycza¢ z zagranicy, musiata sie
ratowa¢ kolonizacyg? W ktérgz to wreszcie miata roz-
szerzacC sie strone? Postuchajmy co ojcowie nasi powinni
byli zrobi¢ w chwili stabosci politycznej, spowodowa-
nej ich wewnetrznem przeobrazaniem sie.

»Utrzymaé Pomorze, a ochroni¢ wielki i dzielny szczep
Lutykéw przed niemieckim podbojem, $ciesni¢ wezty naro-
dowe i spoteczne z temi zachodniemi szczepami, byto dla
Polski zadaniem pierwszorzednem, rozstrzygajgcem. Nie mo-
gty go zrownowazy¢ zadne na Wschodzie dokonane unie czv
zabory, ktore w panstwo polskie wprowadzity zywioty obce
trudne do assymilacyi. Na Pomorzu i u Lutykéw mieliSmy
do wcielenia Polanéw takich samych jak na Mazowszu,
w Wielkopolsce i w Chrobacyi, a pracy takiej raz dokona-
nej juzby nie spozyty wieki. MieliSmy rowniez do utrzyma-
nia wielkg linie graniczne w Odrze jesli nie w Elbie, mie-
lismy utrzyma¢ na szerokiej linii przystep do Battyckiego
morzax. — »Tego zadania mogta dokona¢ jednak Polska
tylko niepodzielna i tylko jak dotychczas autokratyczna,
mogt dokona¢ szereg monarchéw, rozporzadzajacych bez-
wzglednie wszystkiemi sitami narodu. Dla tego zadania mo-
glta jeszcze bez szkody wstrzymacé sie w swoich zapedach
swoboda spoteczna, chociazby nawet Kosciota. Stato sie ina-
czej« (tom I str. 175).



Trudno uwierzyé, zeby podobny »sen nocy letniej«
wyszedt z pod pidra historyka zapewniajacego, ze Pan
Bbg nie robi dla naszego narodu cuddw i nie wyjmuje
go z pod ogolnych praw historyi. A przeciez dokad
Polska byta niepodzielng i autokratyczng, nie zabrakito
na tych prébach dazenia ku Elbie, a pan Bobrzynski
wie o tern sam najlepiej, ze o pierwszej Swietnej chwili
tej epoki, wyciggano

»mylne dla historyi wnioski. Przyjmujac bez podstawy,
ze panstwo Bolestawa Chrobrego obfitowato w ludnos¢, szu-
kano sztucznych przvczyn, azeby usprawiedliwi¢ zjawisko,
ze Polska obszaru swego nie byta w stanie utrzymaé, ze nie-
tylko z granicy swej pierwotnej przed zywiotem niemieckim
cofa sie, ale z biegiem czasu traci na rzecz Czechéw' Slask,
ustepuje Pomorza, a nawet przed dzikim szczepem Prusakow,
zmuszong jest zastania¢ sie Zakonem Krzyzackim. Dla uspra-
wiedliwienia tych ubytkéw', wystarcza¢ miat upadek i podziat
whadzy monarszej po S$mierci Krzywoustego. Jesli jednak
zgodniej z prawda przyjmiemy, ze wielki obszar panstw'a
Chrobrego zajetym byt przez ludno$¢ nader stosunkowo nie-
liczng, ze osiedlenie pierwotne byto nadzwyczaj rzadkiem,
ze ciagte wojny szybszy jego w'zrost utrudniaty, to znajdziemy
w tern druga, a moze wazniejszg przyczyne, ktéra nam sta-
bo$¢ nasza w obronie granic tlémaczy i usprawiedliwia«.

Ale co moze usprawiedliwi¢ historyka, ktory wie-
dzac o tern, powaza sie przeciez dla utrzymania fal-
szywej apriorystycznej tezy, gtosi¢ o tym samym fakcie
historycznym wrecz przeciwne zdanie i samowolnie
bakierowaé prawde, starajac sie na kazdym kroku wpoié
w czytelnika zal, ze nie wstrzymata sie

«w swoich zapedach swoboda spdleczna, chociazby Ko-
Sciota».
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Zaréwno zty humor autora Dziejow Polski za-

rysie, ktérego nie moze ukry¢, ile razy pomysli, ze
«Kosciot katolicki, ktory dotad w Polsce instytucye po-
lityczng stanowit i od krola bezwzglednie zalezat, teraz
wznidst sie ponad ksigzat i zamiast od nich odbiera¢ prawa,

swoje im prawo kanoniczne wynios$le narzucab» (tom |, str. 208),
jak tez rado$¢ jego, ile razy moze zaznaczyé jakiekolwiek
pogwatcenie przez ksiecia lub kréla praw KosSciota,
zmierza do jednego celu, tj. do wykazania, ze Kosciot
juz od samego poczatku naszej historyi, mimo ubocznych
zastug, jakie okoto rozwoju spoOtecznego w Polsce po-
tozyt, byt jednak gtéwnag przyczyng zachwiania sily
rzadu, tego «jedynego» warunku bytu politycznego. —
Wszystko to sg nici, po ktérych ma sie dojs¢ dopiero
w nastepnej epoce, do gtownego kiebka szkody, jaka
nardd polski ponidst, trzymajac sie tego Kosciota, w cza-
sach hussyckich i reformacyi Lutra.

Wobec takiego zacietrzewienia sie powaznego au-
tora, ktory tworzac fikcyjne stabosci polityczne Polski,
odrzuca systematycznie rzeczywiste i prawdziwe, nie
dziwota, ze patetycznie wola on do nas;

«Ktdéz wiec z reka na sercu powie, ze ujemne strony

naszego geograficznego potozenia tak bezwarunkowo gorszemi
byty dla nas od jego stron dodatnich?» (B., tom Il, str. 347).

Poniewaz jednak prawdziwy klassyczny patos po-
winien zawsze mie¢ u swego boku komizm, na tle kto-
rego mogtby tern wspanialej wyglada¢, wiec pan Bo-
brzyriski poprzedza go takg pocieszng teorya:

«Im tez lepsze potozenie geograficzne pewnego Kkraju,
im korzystniejsze jego warunki, tern trudniej utrzymac sie
w jego posiadaniu, bo tem wiecej wspdtzawodnikdws» (B. tom I,
str. 347.
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Jaka szkoda, ze autor D:MNejow Polski w zarysie
nie chciat sie rachowa¢ z mapg i z dokonanemi faktami,
bo bytby sobie oszczedzit i pytania i teoryi, na ktérg
znalaztby byt w nich odpowiedz. Warto, zeby wziat
kiedy do reki mape topograficzng bez politycznego po-
dziatu, a przekona sie, ze znajdzie na niej morzami
i gérami zarysowang wybornie Angliag, Hiszpania,
Francya, Niederlandy, Wtochy, Turcyg, Skandynawia,
Austryg wraz Czechami i Wegrami, Niemcy az po Pol-
ske, ale niech pokaze, gdzie sie zaczyna Polska, a gdzie
sie konczg Niemcy i Rosya? A przeciez, pomimo tego
trudnego utrzymania w posiadaniu panstwa z dobremi
granicami, wszystkie inne paristwa dostaty sie jako$ do
politycznej mapy dzisiejszej Europy, z wyjatkiem jedne-
go panstwa Polskiego.

Gdyby pan Bobrzyriski umiat byt ocenia¢ gtéwne
momenta prawa politycznego bytu narodoéw, tj. czas,
przestrzen i zycie catego rodu ludzkiego, to nie bytby
zlepit takiej pstrokatej mozaiki niezwigzanych z sobg
argumentow, jaka nas obdarzyt w nastepujacych sto-
wach :

“Nakreslmy jednak potozenie nasze geograficzne w naj-
czarniejszych barwach, lo i tak nie przyznamy mu rozstrzy-
gajacego w dziejach naszych znaczenia. Czyz obronniejszem
byto potozenie geograficzne Prus, ktére z kilku oddzielonych
od siebie obcemi panstwami prowincyi skiadaty sie i wzno-
sity? Czy korzystniejszem byto potozenie Moskwy, zapo-
mnianej zupetnie w posrodku puszcz poétnocnej Europy,
otwartej na wszystkie strony napadom barbarzynskiej dziczy,
torujacej sobie dopiero krwawemi bojami przystep do Inflant,
to jest do zachodniej cywilizacyi ? Czy wiec Polska, oparta
0 goéry Sudeskie i Karpackie, panujgca i posredniczaca mie-
dzy dwoma morzami; Battyckiem i Czarnem, gdyby do tych
naturalnych swoich grani4; chciata byla dotrze¢, mogta byta

7
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na swe potozenie geograficzne tak dalece sie skarzy¢, aby
mu az swoj upadek przypisa¢? Czy wreszcie Polska $rednio-
wieczna, w szczuplejszych i gorszych zamknieta granicach,
grozniejszymi otoczona nieprzyjaciotmi, ale rzadng i silna,
nie zdotata sie utrzyma¢ i granic swoich rozszerzac?

Nie granice i nie sasiedzi, tylko nietad wewnetrzny
przyprawit nas o strate politycznego bytu» (B., t. Il, str. 347),

Nie staratby sie pan Bobrzyriski przekonywaé nas
przyktadami Prus i Rosyi o moztiwosci niepodtegtego
bytu panstwa polskiego. gdyby pamietat o tern, ze jak
podtug prawa natury, w czysto spétecznem zyciu, nie
kazdy cztowiek, chociazby obdarzony najwigksza silg
woti i genialnoscig umystu, moze by¢ krélem, naczel-
nikiem bidra, wodzem komenderujacym, lub wiascicie-
lem wsi, lecz mniej lub wiecej podwiadne jego stano-
wisko zalezy od dobra, potrzeb i organizacyi tegoz
spoteczenstwa w pewnej chwili jego rozwoju; taksamo
nie kazdy naréd chocby nie wiedzie¢ jak wytezat swe
sity, moze posiada¢ byt polityczny, tj. niepodlegty; bo
niepodlegtos¢ nie jest przyrodzonem pra-
wem kazdego narodu, lecz zalezy od potrzeb
rozwoju ogoélnej cywilizacyi rodu ludzkiego,
tj. od tego, czy nardéd moze rozwinac¢ dosta-
teczny zasoOb sity politycznej, zeby podotac,
jako panstwo niepodlegte, tym obowigzkom,
ktére ze wzgledu na rozwéj zycia catej ludz-
kosci cigzg na nim w pewnej chwili i w pe-
wnem geograficznem potozeniu. Jedyng za$
miarg oceny historycznej dostatku lub braku tych sil
jest przygniatajagca moc faktéw dokonanych, w ktorych
jedynie koncentruje sie wypadkowa, zilozona z tysig-

cznych zaréwno fizycznych, jak duchowych pierwiast-
kow tej sity.
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Historyk, ktéry o tem prawie zapomina, musi
wpas¢ w czcza gadanine, dawaé komiczne rady ludziom
dziatajgcym kilka wiekéw temu, marnowac¢ na tem ja-
towem polu bystros¢ swego umystu i rozprészyé sie
wreszcie w nieskonczonej ilosci szczeg6téw oderwanych,
stanowigcych sztuczng kanwe Kistoryczna, do ktérej
nie pasuje zadna ni¢ rzeczywistego zycia. Badaczowi
historyi raz tylko wolno sie zapyta¢, co powinno sie
robi¢, co byloby lepiej, ale to pytanie moze sie tylko
odnosi¢ do blizszej lub dalszej przysztosci. Ale kto sie
na to pytanie powazy, ten opuszcza ramy historyi,
a wchodzi na pole zycia, rzuca sie w wir walk i daz-
nosci politycznych.

Historykowi wolno tylko przypatrywac sie faktom,
w nich szuka¢ logiki spotecznego i politycznego prawa
natury, wyciggac szkielet zasad, ktéremi sie ta logika rzg-
dzi. Wszelka daznos¢ do poprawiania doskonatosci tej
logiki jest Smiesznoscig i to SmiesznosScig szkodliwg, bo
fatszem zawala niepotrzebnie droge do prawdy.

Weciaggniecie Rossyi jako argumentu, majacego osta-
bi¢ waznos$¢ geograficznego potozenia przy ocenie wa-
runkow sity politycznej narodu, dowodzi tylko, ze autor
D:{iejow Polski Narysie nietylko nie ma o tem naj-
mniejszego wyobrazenia na czem polega warto$¢ geo-
graficznego potozenia, ale co wiecej, ze w historycznych
swoich badaniach nie wyszedt nigdy po za ciasny $wiat
drukowanej bibuly. Gdyby sie bowiem cho¢ raz w zy-
ciu byt zetknat osobiscie z rzeczywista pracg produk-
cyjna ludzkosci, to wiedziatby, ze z faktu, iz na bez-
arabskich lub kirgizkich stepach mozna gospodarowa¢ na
catych dziesigtkach tysiecy morgdéw ziemi bez zadnego
kapitatu, bez zadnego fachowego wyksztatcenia rolni-
czego, a mimo tego bez niebezpieczeristwa bankructwa;
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nie wynika jeszcze wcale, zeby gospodarowanie w ta-
kich warunkach miato by¢ mozliwem w Ksiestwie po-
znanskiem, a nawet w Galicyi lub Krolestwie Polskiem.

Zaréwno jak malarz musi wpas¢ w klamliwg ma-
niere, jezeli zerwie bezpoSredni zwigzek z naturg, tak-
samo historyk musi wpas¢ w kraine basni, a polityk
w falszywag doktryne, jezeli zerwie swoj zwigzek z je-
dnej strony z Bogiem, a z drugiej z rzeczywistem zy-
ciem i pracg ludzkosci.



VI.

w ciggu S$rednich wiekéw rozwijata sie Polska
wprawdzie o kilka wiekdéw pOzniej od reszty cywilizo-
wanej Europy, ale biorgc na ogét, w tych samych co
ona warunkach zycia.

Nowsze dopiero czasy stworzyly dla niej wa-
runki zupetnie odrebne, wsrdéd ktorych rozeszty sie
drogi rozw'oju Europy i Polski. Juz pod koniec $red-
nich wiekéw, a wiec w czasie, w ktérym przemyst za-
czat sie coraz wiecej rozwija¢, w ktérym wiec posiadanie
biegu i ujscia rzek stanowi¢ mialo o bogactwie i sile
panstwa, spostrzegta sie naraz Polska, ze ujscia Wisty
i Pomorza nietylko nie zdotata wydrzeé dzikim szcze-
pom Prusakéw, ale co gorzej, oddata je sama w rece
niebezpiecznego, bo wyzej cywilizacyg stojacego nie-
przyjaciela, tj. w rece Zakonu krzyzackiego.

Jezeli wiec Mongotowie niszczyli owoce cywilizacyi.
Krzyzacy zagradzali jej droge rozwoju.

«Widzial Kazimierz, ze zdobycie ujs¢ Wisty i pokona-
nie Zakonu jest dla Polski kwestyg jej bytu, czut ze Polska
sama jedna, nawet dtugim pokojem wzmocniona, temu za-
daniu nie sprosta, szukat jej sprzymierzenca i temu najwyz-
szemu zadaniu wszystkie inne wzgledy, przemawiajgce za
zasadg dziedzictwa, bez wahania poswiecit» (B, t. I, str. 261).

Widzimy wiec, ze byt Polski, ktory podiug wia-
snych stéw pana Bobrzynskiego, zalezy najgtowniej od
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posiadania uj$¢ Wisty, byt juz w Srednich wiekach po-
waznie zagrozonym przez jej geograficzne potozenie.

Nie majac sit do zdobycia waznej tej pozycyi,
szukata Polska na schytku S$rednich wiekdéw ratunku
w potgczeniu sie z Wegrami. Rachuba ta zawiodta.

Pozostawato wiec Polsce do wyboru albo oprzeé
sie na cesarstwie niemieckiem przez powotanie na tron
polski dynastyi Habsburgéw', co sie réwnato wyrzecze-
niu sie odgrywania w historyi roli niepodlegtego paristwa
i ograniczenia sie do miejsca, jakie Czechy i Wegry w niej
zajely, albo tez potgczenia sie z poganska Litwa, ktora
w owym czasie — pomimo tego, ze schyzma jest zda-
niem pana Bobrzynskiego, takim niechybnym specyfi-
kiem sity politycznej — opanowata schyzmatycka Rus,
mogta wiec zabezpieczy¢ Polsce szerokg droge handlowg
na wschod, bedacg gtdwng silg ozywcza dla polskiego
handlu i przemystu.

Polska nie miata wowczas przed sobg innej drogi
rozwoju politycznego i ekonomicznego, jak droge unii
z ldtwag. Potaczenie sie bowiem z Austryg oddawato
przewage wptywom niemieckim, a wiec umacniato pa-
nowanie Krzyzakoéw nad ujsciem Wisty, nie zabezpie-
czajac bynajmniej drogi wschodniej dla polskiego han-
dlu. Poniewaz za$ poganska Litw'a potrzebowata réw-
niez pomocy przeciw Krzyzakom i ksiestw'om moskiew-
skim, nie mogto sie wiec nic oprze¢ unii dwdch naro-
doéw, ktora byla dla obydwoch koniecznoscig. Przez
potaczenie sie z Litwg zyskata Polska wprawdzie wa-
runki do rozwinigcia w przysztoSci swego przemystu,
a przynajmniej tak sie wéwczas zdawato — ale niezawo-
dnie, ze ta nadzieja okupiong byta chwitowem, jeszcze
wiekszem opéZnieniem sie biegu cywilizacyi; sity bowiem
moralne, umystowe i przemystow'e — i tak same przez sie
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stabe — nie zyskatly z pewnoscig na site, rozpraszajac sie
po titewskich puszczach i po ruskich stepach. Wazniej-
szy jednak wzglagd musi zawsze ustepowac przed mniej
waznym.

Jezeli nar6d polski miat jeszcze przez cztery wieki
zachowaé¢ swag niepodlegto$é, to nie miat innego punktu
wyjscia, jak przez potgczenie sie z Litwg zyskac sprzy-
mierzenca do zdobycia catego biegu i ujscia Wisty wraz
z Pomorzem,

Niepodlegtos¢ Polski byta w tej epoce konie-
czng dla nalezytego rozwoju cywilizacyi europejskiej.
W czasach bowiem, gdy dzicz wschodnia zaczeta na-
piera¢ przez szeroko rozwarte wrota ptaszczyzn sar-
mackich na cywilizacyg ludéw zachodnich — i to wtasnie
w chwili, gdy ludy te dla dalszego swego rozwoju
musiaty z jednej strony targa¢ polityczny pierscien ce-
sarstwa niemieckiego i rozpada¢ sie na drobne teryto-
rya, z drugiej za$ strony toczy¢ miedzy sobg nieustanne
walki dla stésownego zaokraglenia swych granic — nie-
podlegta Polska, ktoraby mogta powstrzymac zapedy
Mongotéw, Tatarow, Turkoéw, a WTeszcie Moskali, byta
niezbedng historyczng koniecznoscig- i dlatego istniata
tez dotad, dopokad starczyto jej sit do podotania temu
zadaniu i dopokad postep intenzywnej pracy ludzkosci
nie stworzyt koniecznosci nowego przeobrazania sie ram
politycznych i nie popchnat ludéw cywilizowanych do
ekstenzywnej politycznej organizacyi.

Zadanie to Polski wynikato z logiki spotecznych
praw natury i dlatego na tej lub innej drodze musiato
sie dokona¢ pomimo nieukontentowania pana Bobrzyn-
skiego, ktory w nastepujacych stowach daje swoje wo-
tum nieufnos$ci Panu Bogu za niedobre rzadzenie losami
ludzkosci:
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«Chciejmy tylko na chwile pomysle¢, ze te miliony
ludnosci polskiej, ten kapitat i praca, ktéresmy na wschod
pchneli, pozostaly w naszych etnograficznych granicach, jaka
odmienng kolej bytby obrat wewnetrzny nasz rozwdj! Ge-
Sciejsza ludnos¢, nie znajdujac utrzymania w roli, bytaby
musiata rzuci¢ sie do przemystu i handlu, zapeilni¢ miasta
i w zywiole mieszczanskim stworzy¢ przeciw-wage szlachcie.
Trudniejsze warunki codziennego zycia, trudniejsza walka
o byt bylyby zaostrzyly nasz narodowy charakter, zbudzity
namietnosci, stworzyly energia, pogtebity dziedzine mysli
a podniosty dziedzine czynu. Popchnieci do walk domowych,
groznych ale stanowczych, bylibySmy z nich wynies$li silny
rzad i jasny kierunek dalszego dazenia i pracy. Bez unii nie
mogliSmy sie jednak osta¢, a unia silng wiladzg rzadowa nie
poparta, wewnetrznie nas trawita» (B., tom Il, str. 350).

Kto wie, czy rzeczy nie bytyby wziety innego,
szczesliwszego dla Polski obrotu, gdyby pan Bobrzynski
nie byt sie spdznit blisko o pie¢ wiekdw ze swojem
wotum i gdyby na jego podstawie udato mu sie byto
zrzucié rzady Troéjcy Swietej i zajaé samemu Jej miejsce.
Skoro jednak tego nie uczynit we wilasciwej porze,
wiec teraz trzeba nam przypatrywac sie warunkom roz-
woju naszego narodu, takim, jak je Bog zakreslit pra-
wem natury.

W chwili gdy, jak sie powiedziato, caly cywilizo-
wany S$wiat skupiat swe sity na wewnagtrz, gdy kazdy
naréd zamykat sie w swej wdasnej izbie, by tam pra-
cowa¢ nad postepem ludzkiej wytwdérczosci i izbe tg
stésownie do tego zadania urzadzi¢ i uporzadkowad,
spadto naraz na Polske zadanie, w'ymagajgce przerzu-
cenia pola dziatania na zewnatrz i to pomimo faktu, ze
Srednie wieki zostawity jg o cate pot drogi za cywili-
zacyjnem wyrobieniem sie reszty Europy. Koscidt ka-
tolicki nie miat jeszcze czasu wywrzeé¢ gtebokiego swego
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wptywu na wyrobienie zdrowego indywidualizmu w na-
rodzie, ktéryby umiat harmonizowac sie z potrzebami
catosci, tj. wyrobi¢ w spoteczeristwie poczucie potrzeby
silnego rzadu i silngj organizacyi panstwa, jak to sie
stalo w reszcie Europy w ciggu $rednich wiekow. Je-
szcze w pietnastym wieku polska spéteczna praca po-
trzebowata podawnemu dla swego rozwoju zupeinie
tych samych warunkoéw jak w czasach, w ktérych

«rzad patryarchalny zrobit juz swoje, utworzyt z luz-
nych czynnikéw nardd i paristwo»,

W ktdrych

«potrzeba byto zbudzi¢ spoteczeristwo do samoistnej
i cywilizacyjnej pracy, a praca taka, bez ulzenia ciezarow
ksigzecego prawa, bez samorzadu, bez przywilejéw, byta
wrecz niepodobna» (B., tom 1, 217).

Stan taki doprowadzat naturalnie do zmniejszenia
wiladzy panujacych, ale spoteczenstwo zyskiwato w dwoj-
naséb, bo z<iobywato sobie

«konieczne warunki postepu i ptodnego w owoce roz-
woju» (tom |, str. 217).

Kosciot w XlIIl wieku byt gtéwnym czynnikiem
w zdobywaniu tych niezbednych dla rozwoju narodu
przywilejoéw, a jezeli w obec panujacych ksiazat, wzrést
w takg potege, ze

»ze zamiast od nich odbieraé prawa, swoje im prawo
kanoniczne wyniosle narzucat;

jezeli wyjednat od nich nawet w r. 1210 przywi-
lej na rzecz polskiego Kosciota, ktérego
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Sciota, zaréwno w obrebie jego organizacyi jakotez w obre-

bie jego posiadiosci, tj, przyznanie sgdownictwa nad podda-
nymi i uwalnianie ich od ciezaréw publicznych« (B. t. I. i85),

to przyczynit sie za to gtéwnie do tego, ze nie-
zbedne dla rozwoju spétecznego wolnosci i przywileje
nie zwrocity sie na droge egoistycznej swawoli, lecz zna-
lazty w nim kierownika i odpowiednig do potrzeb ogdtu
organizacyg. To tez widzimy, ze w XV wieku Kosciot
rownie Swietnie jak w wieku XIIl zadaniu temu od-
powiedziat, gdyz

»cate urzadzenie Kosciota skupiato sie na tern, aby dzi$
najlepsze, najdrowsze, najzdolniejsze wposrdéd ogotu narodu
jednostki przygarng¢, wyksztatci¢ przysposobi¢ a w dalszym
powotaniu talentom, zastudze osobistej i ambicyi najszersze
otworzy¢ szranki. Spieszyli tez w szeregi duchowienstwa
ludzie zdolni, ambitni i miodzi, ktérym los nie pozwolit
urodzi¢ sie w moznowladczym dworze (B. t. I str. 285).

Z tego widzimy, Zze dziatanie Kosciota katolickiego
na rozwoj polityczny Polski byto nad wszelki wyraz
zbawiennem, umiejagcem zawsze potaczy¢é w sobie in-
teres jednostek z interem catosci i jednosci panstwa.

WidzieliSmy juz, jak w chwili podzialu panstwa
na dzielnice, w Kosciele polskim przechowata sie idea
jednosci politycznej. Teraz gdy ta jedno$é stata sie fa-
ktem dokonanym, widzimy znowu, ze Kos$ciot ten jest
gtébwng podstawa utrzymania réwnowagi pomiedzy po-
trzeba silnej wiadzy krélewskiej, a potrzebg-samorzadu,
jak réwniez pomiedzy rozmaitemi warstwami spétecz-
nemi. Kosciét bowiem wytwarzajgc odrebng site zdol-
nosci i pracy publicznej, po za kotem rodowego mozno-
wiladztwa, stworzyt przez to wyborng zapore do roz-
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wielmoznienia sie wplywu tego ostatniego i przeszka-
dzat, by tak niezbedny i pozyteczny samorzad spoteczny
nie wyrodzit sie w egoistyczng swawole kilkunastu mo-
znych rodow.

Doda¢ tu wreszcie wypada, ze najszersza autono-
mia Kosciota katolickiego, a wiec powszechnego, z du-
chowienstwem zostajacem w celibacie, nie mogta za-
graza¢ naduzyciem tej autonomii do ugruntowania
swej whasnej politycznej wiadzy, przeciwnej potrzebom
spoteczenstwa i dlatego pan Dobrzynski mogt sobie
oszczedzi¢ obawy, ktéra go doprowadzita do prze-
konania, ze

»Kosciét rozwingwszy do zgubnej przesady swe przy-
wileje, albo zupeilnem rozbiciem, albo tez pochtonieciem
w siebie panstwa czyli teokracyg zagrazat« (B. t. I. s. 329).

obawa taka bowiem mogtaby by¢ tylko uzasad-
niong wobec Kosciota narodowego, dla ktérego p. Do-
brzynski tak zywe okazuje sympatye.

Kosciot katolicki wystepuje wprawdzie w Polsce

»jako potega réwnorzedna panstwu i jako taka paktuje«
(I, str. i85)

Z niem, ale pomimo tego, ze sie pan Dobrzynski tak
silnie tern gorszy, w tym wiasnie niezaleznym charak-
terze tkwita gwarancya dobrego wpitywu Kosciota na
wyrobienie politycznego zmystu wsrod ludnosci  polskiej
w czasie epoki rozwoju samorzadu. Kosciét bowiem
wywalczajac niezbedny do rozwoju samorzad, nie po-
spolitowat sie.z massg spOteczng, nie rzucat jej pod
nogi wiadzy i urzadzeh spoétecznych, lecz trzymat ja
w karbach poszanowania, ktére wzbudza instytucya, wy-
stepujgca jako roéwny z rownym wobec monarchy. Wy-
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walczajgc za$ dla spoteczenstwa niezbedne”™ swobody
samorzadu, utrzymywat je w karbach, wdrazajac w niego
pojecia prawne, za posrednictwem prawa kanonicznego.

Kwiat pierwszych podwalin ustroju spotecznego
i politycznego Polski, wyhodowany przez katolicyzm,
zaledwie w potowie byt rozwinietym i wymagat jeszcze
dalszej troskliwej pielegnacyi ze strony Kosciota, by
wydac¢ sowity plon silnego rzadu, opartego na bogatem
i umystowo rozwinietem spoteczenstwie; gdy naraz jak
piorun z chmurnego nieba spadt hussytyzm, bedacy
zwiastunem powodzi luterskiej reformacyi.

Niema wiecej tudzacych pozorow, jak pozory po-
tegi politycznej, jezeli sie tejze nie ocenia podiug praw-
dziwego stésunku sity, czasu i przestrzeni, t. j. podiug
stésunku rzeczywistej sity panstwa do stadyum jego roz-
woju i do granic, w ktorych prowadzi sie praca spo-
teczna.

Tak samo dzi$, jak przed pieciu wiekami, zawsze
stuszne polityczne i historyczne sady rozbijaly sie o ten
skoput. Nie mozna sie wiec dziwi¢, ze

»$wietnos¢ Polski, jej unia z Litwa, jej tryumf Grun-
waldzki« (B., t. 1, str. 292)

imponowaty wowczas w optycznym, perspektywicznym
swym blasku Europie i

»daty ludowi czeskiemu tern dotkliwiej uczué rozciag-
niete nad nim panowanie niemieckie« (idem) ;

skoro i dzi$ polityka wpada co chwila w podobne prze-
cenianie sit sgsiadéw, pomimo tego, ze ma do dyspo-
zycyi coroczne wykazy statystyczne ze wszelkich gatezi
bogactwa narodowego, coroczne sprawozdania budze-
tow i cale armie szpiegébw wojskowych. Wiecej wypa-
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datoby gt™ dziwi¢, ze wpada w ten btad historyk, ktory
ma do dyspozycyi caty gmach od pieciu wiekdéw na-
gromadzonych faktéw dokonanych, ktore z calg bez-
wzglednoscia kilkuwiekowego konania politycznego, wrecz
przeciwnej dowodza tezy.

Tak, jak wynik wojny jest zawsze wyrazem sumy
sity politycznej i spétecznej, ktérego zadne gotostowne
frazesa lub nawet najgenialniejsze pomysty i zamiary
jednostek, w najmniejszej mierze nie zdotajg ostabié,
tak samo ostateczny skutek dziatania i pracy narodo-
wej, zostanie zawsze po wszystkie wieki dowodem sto-
pnia politycznej sity narodu, ktérego nie ostabi ani
troszke nowa metoda historyczna, polegajaca na tern,
zeby wywlec ze stosu kurzu zbutwiate sprawozda-
nia, pamietniki lub dyaryusze i z zapisanych przez
nie ktamliwych lub poronionych dobrych checi budo-
waé sztalugi, na ktérych sie opiera obraz zdrowego
zmystu politycznego i rzeczywistej politycznej sity na-
rodu.

A im historya dtuzej poéjdzie w tym kierunku, tern
z jednej strony coraz wiecej bedzie sie oddalata od
prawdy, z drugiej za$ bedzie coraz to wiekszym ha-
mulcem do pracy narodowej, jezeli w ogo6lnosci da sie
jeszcze nasze zycie narodowe i spéteczne do gorszego
pod tym wzgledem doprowadzi¢ stanu. Bo powiedzmy
prawde, ze juz dzi$§ przejScie do historyi w pewnem
ré6zowem os$wietleniu, jest u nas prawie jedyng pobudka
publicznego dziatania.

Biedni historycy przysztosci! Jak oni bedg wygla-
dali, jezeli w naiwnem zaufaniu do nieomylnosci »no-
wej metody historycznej«, wyciggnhg z pylu te stosy
rozpraw i ustaw sejmowych, sprawozdan towarzystw'
oswiaty ludow'ej, szumnych dziennikarskich artykutow,.
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i wezmg za dobrg monete ten stek czczej i napuszystej
frazeologii o0 po$wiecaniu sie pracy nad oswiatg i nad
szczesciem ludu, nie zwazajagc na to, ze ogdétem rzeczy
biorac, patryotyczne to poswiecenie objawito sie w skut-
kach, oddaniem chtopa potskiego wraz z polskg ziemig
na pastwe zydowskiego wyzysku.

Za sto lub dwiescie lat beda oni moze stawili
z tymsamym zapatem wielkg spoteczng prace nad lu-
dem w Galicyi, jak teraz stawi pan Bobrzynski poli-
tyczne zachcianki XV wieku, pomimo tego, ze cho¢

«Wielkg byta niewatpliwie idea potgczenia Czech i Pol-
ski, ale jakiemiz ofiarami jg nalezato okupi¢! Przerzucajac sie
na strone hussytéw, tracita Polska w jednej chwhli stanowi-
sko decydujace w katolickim Swiecie, émita blask, ktorym sie
za posrednictwem swych biskupdw na soborze konstancyen-
skim okryta, pozbyta sie najskuteczniejszej broni na zakon
krzyzacki. Dzwigajac dotad postannictwo apostolskie na Li-
twie, wskazujgc na jego owoce, podnoszac czynny gtos w lo-
jalnej reformie Kosciota, gubita Polska Zakon moralnie, po-
zbawiata go poparcia w chrzescijaniskim swdecie i na powolng
Smier¢ skazywata. Podejrzana wiec o hussytyzm, zwrGcitaby
na siebie krucyaty Zachodu i dopomogta do odrodzenia zia-
manego, ale ostatecznie niepokonanego Zakonu. A dalej —
mieszajgc sie w sprawy czeskie, czyzby nie musiata Polska
odwrdci¢ uwagi swojej od Swiezo nawrdconej i luzno z Pol-
ska trzymajacej sie Litwy ? czyzby coraz to wyrazniejsze da-
zenia Witolda do zupetnej samoistnosci zdotata skutecznie
utrzyma¢ na wodzy? Czutla to doskonale polska hierarchia
koscielna i miata w tern drugi wazny pov\dd usuniecia sie od
hussyckiej sprawy« ..,

...»Czyz atoli potaczenie sie z Hussytami czeskimi nie
podkopywato whasnie tej sity, na ktorej rzady Polski sie
opieraty, czyz ruch hussycki nie bytby sie i Polsce udzielit,
przeciw hierarchii koScielnej obrocit? Nie miata Polska sity
do zapanowania nad strasznym zametem spotecznym, ktorego
widownig byty nieszczesliw-e Czechy, bo w tonie narodu poi-
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skiego istnialy tezsame zywioty przewrotu, ruchowi hussy-
ckiemu sprzyjajace otwarcie i czekajace tylko na dane hasto«
(B., t. |, str. 295).

Rzeczywiscie, Polska podczas hussyckiego ruchu
w bardzo optakanem znajdowata sie potozeniu. Spiritus
moveus, ktory tak sie w czasach reformacyi jaskrawo
zarysowat w calej Europie, a mianowicie zmiana na-
turalnej gospodarki na pieniezng, zaczat takze w Polsce
w catej swej sile wystepowaé, z tg jednak roznica, ze
Europa byta do niej przygotowang przez dojrzewajgcy
swoj przemyst, podczas gdy Polska stata wobec niego
zupetnie bezbronng i bezsilng. Ruch wiec przeciwko
majetnosciom duchownym, a w szczegblnosci przeciw
dziesiecinom rujnowat najgtéwniejszy system opodatko-
wania na rzecz publiczna, t j. na cele o$wiaty i dobro-
czynnosci publicznej, ktére w kosciele jedyne znajdo-
waly zaspokojenie, bez moznosci zastgpienia go czem
innem. Pomimo tego

»0g6t narodu polskiego, co prawda hierarchii koscielnej
bynajmniej nie sprzyjat. Ogdét ten patrzyt z zawiscig na tych
nielicznych, ktorzy pod opieka swoich krewniakoéw' tuczyli
sie na duchownym chlebie; sarkat gtosno na swobody, ja-
kiemi w ponoszeniu cigezaréw publicznych zastaniato sie du-
chowienstwo; oburzat sie, protestowat przeciw dziesigcinnemu
zdzierstwu; przeciw wkraczaniu sadow koscielnych w sprawy
Swieckie, przciw pieniaczemu i niszczacemu materyalnie po-
zywaniu szlachty przed sad papieski; im byt ubozszym, z tern
wiekszg zawiscig na olbrzymie dostatki duchowienstwa spo-
gladat ; nie moégt nareszcie zrozumie¢ polityki koscielnej,
ktora przekraczata' nieraz zakres $cis$le narodowych intere-
sow. Opozycya jednak wyjs¢ mogta tylko z tona politycznie
dojrzatego i ztamtad tez wyszta« (B, t. |, str. 292).



Streszczajac co sie wyzej powiedziato, Polska znaj-
dowata sie w nastepujacym stanie: Jedyna silna orga-
nizacya, jaka ja dotad trzymata i krzepita, t. j. powaga
Kosciota podkopana przez hussytyzm*. Magnaterya
i szlachta, pragnaca potaczyé sie z hussytami czeskimi.
Polska bezsilna, by sie modz oprze¢ wewnetrznem za-
metom spotecznym. Na zewnatrz Zakon Krzyzacki po-
bity, ale nie pokonany, w dalszej wojnie z Polskg zo-
stajacy, a do pokonania go Polska takze bezsilna, skoro

»spor polsko-krzyzacki dostat sie na droge sadow roz-
jemczych soboru« (B,, r. I, str. 298).

Potaczenie z Litwg do najwyzszego stopnia luzne,
gdyz ani wiara, ani cywilizacya nie mogly przez dwa-
dziescia kilka lat zapusci¢ korzeni, a w dodatku zagro-
zone z jednej strony od wewnatrz z powodu sporu
o Wotyn, z drugiej strony przez iMoskali, przeciwko
ktérym musi Witold

broni¢ swego zwierzchnictwa nad Pokuciem i Nowogro-
dem i tak zajeciem Smolenska ostabi¢ Moskwe, zeby Rusini
nie mogli sie na nig oglada¢ (B., t |, str. 297).

Dodajmy do tego wszystkiego ostabienie sit spo-
tecznych Polski, wywotane kolonizacyg Rusi, to trudno
bedzie poja¢, na jakich podstawach twierdzi pan Bo-
brzynski, ze

»W poczuciu swojej sity mogta sie Polska i zastepow
cate] Europy nie ulekng¢ i sprawy litewskiej z rak swych
nie wypuscic«.

Gdyby Polska byta naprawde tak silng w XV wieku,
to wobec faktu, ktéry podaje nam autor D{iejojp Polski
Harysie, ze zarbwno magnaterya, jak og6t szlachty
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byt przesigkniety hussytyzmem i zyczyt sobie unii z Cze-
chami, nie jeden, ale dziesieciu Zbigniewow Ole$nickich
nie mogtoby przeszkodzi¢ siegnieciu i zyskaniu korony
czeskiej. Lecz silng dostatecznie Polska nie byta i w 6w-
czesnem stadium swego rozw'oju by¢ nig w zaden sposéb
nie mogta. Jedyny skutek realny, jaki ruch hussycki
w Polsce wywotat, byto ostabienie w umystach powagi
Kosciota i jako konieczne tegoz nastepstwo, wybujanie
politycznego i spotecznego znaczenia moznowiadztwa,
a hastepnie po tegoz ztamaniu, wszechwtadza anarchii
szlacheckiej. Skutkom tego faktu nie mogto na state za-
pobiedz to, ze

»Hierarchia polska, zyskawszy genialnego wodza w Zbi-
gniewie Ole$nickim, umiata za to od Polski oddali¢ szkodliwe
nastepstwa hussyckiego ruchu, skoro raz odrzucita stanowczo
korzysci, ktére ten ruch ze sobag przynosi¢ si¢ zdawat. Z bez-
wzglednoéciag, cechujacg u nas tylko koécielne rzady, stiu-
miano w kraju hussyckie objawy i zachcianki. Synod odpra-
wiany pod przewodnictwem Mikotaja Trabv, prymasa, r. 1420
w Kaliszu, skodyfikowat ustawy polskiego Kos$ciota, zbiera-
jac w jedne catos¢ zaostrzyt, karnos$é¢ catego duchowienstwa
utrwalit i $cie$nit. Zaprowadzono inkwizytoréw hussyckiej

herezyi« (B., t. I, str. 303).

To tez, gdyby pan Bobrzynski nie gonit za
sztuczng doktryng, ktéra chce wykaza¢, ze duchem
hussytyzmu przejety naréd — wobec ktoérego z samego
poczatku nawet Kosciot polski

»mogt sie zawaha¢ i potowiczne obra¢ postepowanie«
(B., t I, str. 293).

mogtby sie byt da¢ powstrzymac jednemu Ole$nickiemu

od przytaczenia Czech do Polski, gdyby sie byt czut

na sitach, to wiedziatby o tern, ze takze z braku sil, a nie
8
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z innego powodu, nie przyszto do tego potaczenia za dru-
giego syna JagieHowego, Kazimierza, chociaz

«zmienity sie juz stosunki czeskie, stronnictwo umiar-

kowane po strasznych wstrzaénieniach osiggneto nad skraj-

a zawartszy z obradujacym od
r" 1431 soborem bazylejskim kompromis (t. z

nymi Taborytami przewage,

. kompaktaty),

umiato ceche herezyi od siebie oddali¢ i stanowisko swe

wzmocnic«.

Wiedziatlby dlaczego musieli

»Polacv od sprawy czeskiej w tak korzystnych warun-

kach odstapic«,

dlaczego nie mogli

»catej potegi Polski postawi¢ na szali i wielkiej myS$li

jednosci stowianskiej urzeczywistni¢« (B., t. I, str. 305).

Jezeli Zbigniewowi Ole$nickiemu udato sie do czasu
uratowa¢ surowemi $Srodkami zewnetrzng powage Ko-
Sciota w Potsce, to oczywiscie nawet inkwizycya nie
przeszkodzita szerzeniu sie ducha hussyckiego, odzy-
wianego humanistycznym ruchem umystowym. To tez
widzimy, ze juz za Kazimierza Jagiellonczyka

»nowe pokolenie otacza wkrétce kréla. Nie byt to gmin
szlachecki, ale potomkowie znakomitych rodzin:

Ostrorogowie,

Rytwianscy,
pierwsze pokolenie magnackie w Polsce, ktdre
nie wstepuje do duchownego stanu, najwyzszg Owczesnag
nauke na wtoskich uniwersytetach sobie przyswaja i dla do-
bra narodu pragneto ja zuzytkowa¢. Nie przynosili

ze soba
humanisci

moralnosci w zwyktem tego stowa pojeciu. Litera-

tura starozytna, poganska, nie mogta ich w tym kierunku

wyrabiata w nich pewng lekko$¢ obycza-
jow, swobode i brak zasad moralnych

podnie$é, owszem,

w wyborze $rodkow,
prowadzacych najtatwiej do celu« (B., t. I, str. 333).
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nie, nietylko niemiat najmniejszego wptywu na wzmo-
Zenie sie naszej sity politycznej, ale co wiecej, szarpigc
pierwiastek sity moralnej, ktorg Kosciét katolicki przed-
stawia zawsze i wszedzie, niszczyt zarazem jedyny pier-
wiastek sity politycznej, organizacyjnej i spétecznej, ktory
w owych czasach Kosciét ten wytacznie w Polsce re-
prezentowat. To tez trudno pojg¢, dlaczego pan Bo-
brzynski opowiada z uczuciem nietajonego tryumfu, ze

»Skoro biskup zasiada w radzie krélewskiej, krol go
mianowaé¢ powinien, azeby czlowiek niechetny Ilub zdrajca,
wdartszy sie w biskupig stolice, krajowi nie szkodzit. Tak
rozumowat krol, jego kancelarya i dworskie stronnictwo, po-
miedzy ktérem rej wodzit Jan Rytwianski, marszatek. Pierw-
szym krokiem, ktéry do tego celu zmierzat, byto ze strony
kréla porzucenie dotychczasowe) neutralno$ci i uznanie w r.
1447 Mikotaja V-go nastepcy Eugeniusza, wbrew Feliksowi
V-mu papiezem. Biskupi polscy tracili przezto swa niezale-
znos$¢, ale mimo wszelkiej niechegci, mimo gtosnych ze strony
uniwersytetu krakowskiego protestéw, woli kréla i rzadu,
oprze¢ sie nie mieli sposobu. Kazimierz Jagiellonczyk w uzna-
niu papieza swoje tymczasem popierat widoki, spodziew’at
sie przez papieza biskupami polskimi zawtadngé¢, zazadat tez
od Mikotaja V-go przyznania mu praw’'a nadawania wszel-
kich beneficYOw, t. j. urzedéw koscielnych, oraz odstgpienia
cze$ci dziesiecin i $wietopietrza na potrzeby kra)u. Gdy je-
dnak papiez tylko cze$ciowo do zgadan tych sie przychylit,
gdy nadzieja uzyskania prawnego na kos$ciét polski wptywu
kréla zawiodta, ucieka sie Kazimierz do przemocy. Illekro¢
oprézni sie stolica biskupia a kapituta zbiera sie na elekcya,
staje przed nig poselstwo krdlewskie i tego a nie innego
kandydata nakazuje wybraé¢ biskupem. Stuchaty kapituty
rozkazu, nareszcie jedna z nich krakowska, w r. 1460 sta-
wia zasadniczy opér i zamiast wskazanego jej Jana Grusz-
czyhskiego wybiera Lutka z Brzezia, )'odkanclerza krélew-
skiego, mniemajac, ze krél dla mitej sobie osoby od rozkazu

odstapi. Krol zrozumiat podstep, a stanowcze jego stowa
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zmusity Ludka do zrzeczenia sie kandydatury. Tymczasem

Papiez korzystajac ze stuzacego mu prawa, nie czekajac

obioru kapituty, mianowat trzeciego kandydata Jakdéba Sie-
nienskiego biskupem, a kapituta rada, ze sie Papiezem za-
stoni, Sienienskiego popiera. Wytoczyta sie sprawa na zjazd,

ale krol zaklat sie, ze woli krélestwo wutraci¢, niz Jaké6ba

na biskupstwo pusci¢. Sienienski stawia opo6r, ale Szafraniec

i Pienigzek starostowie grodéw Krakowskiego i Sandomier-

skiego szturmujg zamek Pinczowski, w ktérym sie obwaro-
sekweslrujag dobra biskupie i oddajag je Gruszczynskiemu

Naprzeciw klgtwie

wat,
rozpedzajg kapitute a majatki jej grabig.
wychodzi mandat krélewski grozacy gardiem ka-
a przed

papieskiej
zdemu, ktoby sie Sienienskiego powazyt popierac,
Sienienski
Hie-

takg stanowczo$cig krola ugina sie duchowienstwo,

i Papiez. Odtad krdlowie polscy sami biskupéw mianuja.

rarchia kos$cielna stracita samoistno$¢ swa polityczng, a tern

samem nadzieje, ze rzady panstwa znowu kiedykolwiek

w swoje rece uchwyci« (B. tom 1. str. SJy).

W tych stowach stawione sa przez »Dzieje Polski
w zarysie« czyny bezprawia i gwattu wladzy krélew-
skiej, dazace do zniszczenia wewnetrznej organizacyi
i wolnosci Kosciota katolickiego, bedacej wowczas je-
dyng silng organizacyg w naszym kraju!

Jak sie czyta wypowiedziane z tego powodu w tern
samem dziele zdanie

»ze zaden wzglad cywilizacyjny czy kos$cielny nie za-

stapi postulatu: skarb i wojsko« (B. tom 1. str. 338).

to moznaby mysle¢, ze mowa tu o rozprawach
czteroletniego sejmu, a nie o czasach Kazimierza Jagiel-
lonczyka. Szkoda wielka, ze pan Dobrzynski nie raczyt
nam w dalszym ciggu wykazaé, jakie to skarby nagro-
madzity sie przez pogwatcenie wolnosci Kosciota w ka-
sach polskich i gdzie bylo rozlokowanem to state woj-
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sko Rzeczypospolitej, ktére dochodem z tych skarbéw
byto utrzymywanem.

Tymczasem, gdy pod wptywem Hussytyzmu trza-
sngt ostatni pierwiastek sity organizacyjnej w Polsce,
jednoczesnie prawie zajeli Turcy Konstantynopol, odci-
najac Polsce ostatnig droge handlowg, ostatnie drogi
zbytu dla jej przemystu.

Byto to tez ostatniem cieciem, ktore stanowczo prze-
cieto ni¢ taczacg rozwdj Polski z rozw™ojem cywilizo-
wanej Europy, bylo ostatniem pchnieciem, ktore ze-
pchneto jg na zupelnie odrebne drogi rozwoju spoéte-
cznego i ekonomicznego.

Gdyby narody mialy swag wilasng dusze, jak to
mniema p. Bobrzynski, to moznaby przypuszczaé, ze
Polska przeczuwata ten fakt zagradzajacy jej rozwoj,
taczac sie z Litwa i puszczajac sie przez to na szero-
kie szlaki ekstenzywnej rolniczej gospodarki i polityki.

Nie mogac sie jednak zgodzi¢ na istnienie narodo-
wej duszy, widze w tern raz jeden wiecej logike prawa
natury, zmuszajgcego narody na tej lub innej drodze do
spetniania roli, ktéra na nie przypada ze wzgledu na do-
bro catej ludzkiej cywilizacyi. Polsce dostata sie rola za-
staniania jej przed napadami dzikich hord azyatyckich.

W epoce wiec, w ktorej cata cywilizowana hiuropa
przechodzita proces koncentracyi politycznych i ekono-
micznych sit. W ktorej bogactwo narodowe gromadzito
sie po miastach, gospodarka narodowca zamieniata sie
z naturalnej na finansowg, sita zbrojna na state przeo-
brazita sie armie; Polska jedna zostata wwrzucona z ca-
tego tego ruchu europejskiej rodziny, z ktérg miata
ja jeszcze tylko taczy€ staba, jak na owe burzliwe czasy,
spojnia katolickiej wiary i tradycyjna wsp6lno$¢ ruchu
umystowego, coraz to nowe niestety wydajgcego chwa-
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Sty. Pod wzgledem warunkéw ekonomicznej pracy i roz-
woju sity panstwa, Polska zepchnietg zostata zupetnie
na droge ekstenzywnej, dzikiej gospodarki wschodu, zmu-
szajacej ja rowniez do rozszerzania nadmiernego swych
politycznych granic, bez najmniejszej nadziei wzmocnie-
nia swej sity intenzywng przemystowg pracg, dla kto-
rej wszystkie drogi zostaty zamknietemi: od zachodu
i pétnocy przez niemiecka wyzszo$¢ przemystowg i przez
owtadniecie catym handlem Gdariskim przez flote han-
zeatycka, a nastepnie holenderska, a od potudnia przez
Turkéw. Jedyna droga jaka zostawata Polsce do prze-
rzniecia sie przez ten tancuch, osaczajacy jej ekonomi-
czny rozwoj, prowadzita przez iMoskwe, z ktérag od
chwili unii z Litwg weszta Polska w bezpo$rednie zet-
knigcie i musiata sie wda¢ z nig odtad w Smiertelne
zapasy, do ktorych w takich warunkach nie mogta
mie¢ dostatecznej sity, musiata w kornicu uledz i rze-
czywiscie ulegta po kilkuwiekowej walce.

Znaczenie Rosyi, podstawe jej rozwoju, a wiec
i partykularne warunki tegoz, zupetnie rézne od pod-
staw i praw spoétecznych, na ktérych rozwijata sie
chrzescianska cywilizacya Europy, przedstawie osobno,
gdy dojde do chwili, w ktérej Rosya zaczeta wywieraé
wptyw na rozwdj europejskiej polityki. Teraz tyle tylko
~Noge powiedzie€, ze Polsce zawdziecza Rosya— jezeli
rzeczywiscie miataby mie¢ z tego powodu obowigzki
wdziecznosci — ze jeszcze przez cate trzy wieki mogta
nie wiedzie¢ o Europie i pozostawaé w swem pierwo-
tnem zaskorupieniu.

Polska bowiem z jednej strony zastaniata jg catg
swg dtugoscig zaréwno przed apetytami jak przed cy-
wilizacyg panstw europejskich, z drugiej za$ strony,
jako kraj w poréwnaniu z Rosyg daleko dalej w cy-
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wilizacyi i bogactwie posuniety, byla dla niej wybor-
nym konduktorem $ciggajacym wszystkie zapedy tupie-
stwa zarowno Tatarow jak Turkéw i innych hord bar-
barzynskich, ktore przeciez wolaty obiera¢ sobie za cel
swego rabunku cywilizowang Polske, jak dzikie stepy
ksiestwa Moskiewskiego. Niech to stuzy za tymczasowg
odpowiedZ panu Bobrzynskiemu na jego twierdzenie,
ze Rosya cho¢ w gorszem od Polski geograficznem po-
tozeniu, pomimo o tyle nizej rozwinietej w niej cywi-
lizacyi, mogta przeciez utrzymaé¢ i rozwingé swa site
polityczna.

Tak wiec ojczyzna nasza, zgodnie z naturg rzeczy,
musiata porzuci¢ wspélng droge rozwoju z zachodem.
Podczas, gdy ten ostatni wobec przerzucenia sie pun-
ktu ciezkosci ekonomicznego rozwoju z rolnictwa na
przemyst, zmuszonym byt kruszy¢ coraz to S$mielej
przywileje stanu rolniczego, bedace teraz anachronizmem
niezgodnym ze spétecznem i politycznem dobrem Euro-
py; Polska jedna wsréd rodziny cywilizowanych ludéw
zachowata swa dawmg czysto rolnicza, szlacheckg or-
ganizacyg az do swego upadku, a wiec az do konca
ery przemystowej, zamykajacej sie rewolucya francuska.

Dzisiaj, gdy doktryna powierzchownie zlepiona zaste-
puje powazne badania historyczne, jednym chérem twier-
dzg prawie wszyscy nasi historycy, ze tylko sam egoizm
i chciwos$¢ szlachty zabity w Polsce stan $redni i prze-
myst narodowy. Zdanie to réwnie jest bezpodstawnem,
jak twierdzenie, ze szlachta, a mianowicie protestanci,
dazyli do zuzytkowania ruchu reformacyjnego, w celu
zreorganizowania i wzmocnienia sity rzadu i panstwa.

W nastepnym rozdziale wykaze dowodnie bezza-
sadno$é tego ostatniego pogladu, teraz zwréce tylko
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na to uwage czytelnika, ze w wielkim jest btedzie ten,
kto mniema, ze przemyst i bogactwo ekonomiczne
mozna sztucznie rozbudzié w kraju, ktory nie ma dla
niego drog zbytu. Sa to illuzye doktrynerskie, polega-
jace chyba na przypuszczeniu, ze silng wola w™szystkich
mieszkancow  kraju i ingerencyg panstwa mozna
wyrobi¢ pole wewnetrznej konsumcyi i zastgpi¢ nig
zagraniczng. Ma to wszelkie pozory mozliwosci, a prze-
ciez mozhwem nie jest. Dla wewnetrznego bowiem
zbytu potrzebnym jest koniecznie wyzszy stopieri ogolnej
cywilizacyi, rozbudzajgcej wieksze potrzeby w spote-
czenistwie, a potrzeby te nie moga szerszych przyjac
rozmiaréw, jezeli sie¢ w kraju nie rozwingt zupetnie
samorodny przemyst, ten za$ nie moze istnie¢ bez zbytu,
ktory nie jest jedynym, ale niezbednym warunkiem
powstania i rozwoju przemystu. Jezeli wiec przemyst
trafia na staby popyt wewnetrzny, to musi wynagra-
dza¢ sobie ten brak rozszerzeniem pola swej dziatalno-
§ci, a wiec szuka¢ zbytu zagranicznego. Korzystne lub
szkodliwe ustawodawstwo, moze tylko utatwi¢ Ilub
utrudni¢ rozwéj przemystowy, ale nie moze wywotac
go sztucznie bez drég zbytu, a musi chyba wielkie
robi¢ wysitki, by zniszczy¢ go zupetnie, gdzie drogi te
istnieja. Bez nich wszelkie sztuczne proby pobudzenia
do zycia przemystu nietylko sg bezskutecznemi, ale na-
wet szkodliwemi; nie podnoszac bowiem przemystowej
produkcyi, niszcza tylko inne naturalne zrodta bogactwa
krajowego.

U wyjscia ze Srednich w™Nekéw zaréwno ekonomi-
cznie jak politycznie zmuszong byta Polska wysilaé
swg prace w Kkierunku Kkolonizacyjno-rolniczym. Tak
samo jak Polska nie szta do Litwy z orezem w reku,
by podbi¢ w niewole nieprzyjazny sobie lud, lecz po-



122

taczyta sie z nig na mocy wspdllnej zgody dwoéch na-
rodow w imie dobrze zrozumianego interesu politycz-
nego, tak samo szlachcic polski nie szedt na ruskie
i litewskie tany, by tam wydziera¢ Rusi i Litwie prze-
mocg owoce wiekowej pracy ekonomicznej, lecz szedt
z toporem i rydlem w reku, by karczowac dzikie, bu-
twiejgce lasy, by pru¢ ptugiem pierwsza skibe na od-
wiecznemi  burzanami zarostych stepach, uprawia-
nych chyba milionem kopyt szlaku tatarskiego, lub
zbtgkanym ogniem tatarskich obozowisk.

W tej pracy nie znajdowata Polska zadnego uta-
twienia w nagromadzonych przez Litwe owocach
i oszczedno$ciach z wiekéw poprzednich. Bo tych tam
nie byto. Przeciwnie co sama nagromadzita przez piec
wiekow swej cywilizacyjnej pracy, to musiata utopié
w cenie kupna ziemi, ktorej gwattem nie wydzie-
rala bratniemu narodowi. Zaledwie krdélewszczyzny
lub starostwa mogty sie dostawaé, jako pajiis bene me-
fentiunui temu Ilub owemu magnatowi. Ale cala ta
masa gminu szlacheckiego, ktory tlumnie cisngt sie do
nowej ojczyzny i bez ktérego nie mogto rby¢ mowy
0 skutecznym rolniczym podboju tej dzikiej i dziewi-
czej natury, musiata te stepy i puszcze kupowaé za ka-
pitat brzeczacy, nagromadzony oszczednoS$cig i pracg
dziadow i pradziadéw. Polska wiec nie obfitujgca ni-
gdy w gotoéwke zostata teraz optukang doszczetnie z pie-
nieznych zasob6w, w chwili, gdy kopalnie amerykan-
skie zdeprecyonowatly warto$¢ pieniezng. Naturalnem
tego nastepstwem bylo, ze caly zaséb gotéwki po-
trzebny na zakupno zaréwno niezbednych do zycia
rzeczy jak przedmiotéw zbytkownych musiat by¢ teraz
uzyskiwanym z predszej sprzedazy zboza.
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Powstato wiec potozenie nadzwyczaj niekorzystne
dla zdrowego rozwoju ekonomicznego kraju, ho jedvny
producent krajowy, t. j. roinik dostat sie z koniecznosci
w Krzyzowy ogien przymusu ekonomicznego. Musiat
predko a wiec tanio sprzedawa¢ swe ptody, zeby zy¢,
a jednocze$nie musiat drogo ptaci¢ swe potrzeby, bo
przy braku rozwinietego przemystu krajowego, musiat
je po wiekszej czesci kupowa¢ od kupcéw zagranicz-
nych, a ci sprzedawali mu je po wysokich cenach, naj-
przéd dlatego, ze brak konkurencyi krajowego prze-
mystu pozwalat im na to, a powtdre, ze byli nawet
tern do tego zmuszonymi, ze nie mogli jak dawniej zro-
bic z Polski skiadu handlu transitowego na daleki
wschdd, i nizsze ceny wynagradza¢ sobie wielkim obro-
tem handlowym. Zupelnie wiec stusznie oceniata to
szlachta, ze potozenie jej stato sie nad wyraz trudnem
i dziwi¢ sie nie mozna, ze w umystach wspdtczesnych
powstato gniotace poczucie wyzysku. Juz w monumen-
tum Ostroroga odnajdujemy to uczucie. Pisarz ten, jak
to zauwaza p. Adolf Pawinski *

»Polske przeciwstawia innym narodom, ktére je wyzy-
skujg«  (str. 106).

»Znajacy cudze Kkraje wiedzag« — moéwi Ostrorég —
»iz niema ziemi bardziej obfitujacej w ptody, do zycia
ludzkiego najpotrzebniejsze, jak krolestwo Polskie, lecz na
nic si¢ to nie przyda, bo nikt sie o to nie troszczy«__
»Polska nasza niezawodnie swem niedbalstwem bogaci inne
narody, a wtasny skarb ubozy« (str. 171. LII1)...

»Kupcy i wszyscy sprzedaja wszystko po cenie dowol-
nej. Postawy sukna bywaja krotkie i nie trzymajag zwyktej
szeroko$ci. Pieprz, szafran i wszelkie korzenie sa fatlszowane

tak zaprawg jakotez niesprawiedliwg wagga« ... (str. lyS. LIV).

‘) Biblioteka umiejetnoséci prawnych.
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A mimo tego zyskownego stanowiska kupcow
i przemystowcéw, Jwz wowczas t j. w potowie XV
wieku stan przemystowy i handlowy chylit sie w Polsce
gwattownym krokiem do upadku.

»'Spostrzegamy« pisze Ostrorég w swojem »»inonumen-
tum« — »zmniejszajaca sie liczbe kmieci, rzemies$Inikéw i in-
nych robotnikéw, lubo przyczyng tego jest zaraza morowa
przez lat wiele grasujaca, wszelako pochodzi to takze w zna-
cznej cze$ci i ztad, iz wszyscy chca by¢ ksiezmi i kaptanami.
Prézniacza zaiste i bezuzyteczna klasa. Gdy rzeczypospolitej
nie mato na tern zalezy, aby sie nie mnozyta liczba nieuzy-
tecznych prozniakéw, wypada nie tworzy¢ po miastach takich
gromad mnichéw i zakéw cudzemi dostatkanii tuczacych

sie«... (str. 147 XIX).

A jednak pomimo tego przeswiadczenia o szkodli-
wosci mnichéw i zakéw, wota patetycznie Ostrordg:

»Panowie rzadzacy rzeczapospolita, jakze$cie ograni-
czeni, ze$cie dotychczas cierpieli, iz z klasztoréw, dobrami
i dochodami przez przodkéw naszych wuposazonych, zyjacy
na ziemi polskiej i z niej przez Polakéw karmieni, waszych
ziomkoéw wytaczajg i do zakondw' nie przypuszczajg; chyba
dlatego moze, iz ich ustawa wigze, aby samych tylko Niem-

cow do zakonu przyjmowali (str. 147. XX).

Widocznie, ze przy zupelnym braku pola dla pracy
przemystowej, ten nieprzyjaciel klasztorow w nich je-
dnak musiat szukaé przygarniecia dla swoich wspétbraci.

Przy braku kapitatu i przemystu musiata Polska
w ekstenzywnej gospodarce rolnej szuka¢ jedynego ra-
tunku, a szlachta jako przedstawicielka rolnictwa, zgo-
dnie z naturg rzeczy zagarniata szybko dla siebie wszyst-
kie przywileje, protegujgc przez to jedyng gatgz eko-
nomicznej pracy, ktora wowczas istniata w naszym kraju.
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Potozenie stato sie nad wszelki wyraz krytycznem.
Zeby podaza¢ w rozwoju sity i militaryzmu za zachod-
niemi panstwami Europy, potrzebowata Polska go-
towki a wiec podatkow, dla ktorych miata nader
szczupte i niedogodne Zrédta podatkowe. Skoro bo-
wiem ostateczna essencya bogactwa krajowego tj. pie-
nigdz brzeczacy, nie skoncentrowat sie w Polsce, jak to
sie stato w innych panistwach, w naturalnych ogniskach
zycia przemystowego t. j. w miastach, to Scigganie po-
datku z tysigcznych, na wielkiej przestrzeni rozstrzelo-
nych dwordw i zagréd, bylo rzecza wrecz nie mozliwa,
bez poprzednio rozgatezionej i silnej administracyi po-
litycznej. Na to za$, zeby tg administracyg zaprowadzic¢
i utrzymaé, trzeba byto juz znacznego bogactwa krajo-
wego, i z niego ptynacych znacznych poboréw podat-
kowych. Tak wiec Polska wciggnietg zostata w biedne
koto bez wyjscia, w ktérem szamocac sie podcinata
tylko nogi jedynej potedze, ktéra ja mogta wyciggnac
z tego chaosu t j. Kosciotowi”katolickiemu i wierze
Chrystusa.

Na to bowiem, by w tak obszernem jak Polska
panstwie, rozstrzelona po niem szlachta i magna-
terya, wzbudzita w sobie do tego stopnia poczucie
obowigzkéw spoétecznych, by sama dobrowolnie, bez
moznosci Scistej kontroli, bez przymusu materyalnego
t j. bez sekwestratora lub wojskowych egzekucyi, na-
ktadata na siebie i sktadata dobrowolnie podatki, wobec
trudnosci ekonomicznych, w ktérych sie znajdowata, to
oczywiscie trzeba bylo bardzo goracego rozszerzenia
sie ducha chrzescianskiego ws$rod catej ludnosci: po-
trzeba bylo ideatu, do ktérego dotad nie doszio jeszcze
nigdy zadne spoteczenstwo ludzkie.
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iMitos¢ ojczyzny, to jest daznos¢ obywateli kraju
do rozwoju politycznej potegi swego kraju, nie oparta
ani na przymusie Swiadczenia, ani na wzniostem uczu-
ciu poswiecenia sie chrzescianskiego dla wspd6lnego
dobra, musi sie zawsze wyrodzié we wstretng komedya,
wsrod ktorej szumne i czcze frazesy stuzg za pokrywke
niskiej egoistycznej zadzy bogacenia sie, a wielkie nie-
doscigte kombinacye i plany polityczne za zastone we-
wnetrznego poczucia narodowej niemocy i politycznego
zwatpienia.

Przymus byt w éwczesnych warunkach niemozli-
wym , bo brakto sity do wywarcia go; ducha za$
chrzescianskiego podkopat duch antireligijny szerzony
przez hussytyzm, a nastepnie przez reformacya.

Wprawdzie nowa metoda historyczna ma dzi$
w zanadrzu rozmaite recepty na moralnos¢

»wW niezwyktem tego stowa znaczeniu«

za pomocg ktérej umie wykazywaé, jezeli domaga sie
tego jej apriorystyczna doktryna, ze

lekko$¢ obyczajow, swoboda i brak zasad moralnych
w wyborze S$rodkéw, prowadzacych najtatwiej do celu, mogto
przynie$s¢ wielkg sil(j moralng (sic) spoteczenstwu $rednio-

Miecznemu,

ale niestety historya i jej Zrodta wykazuja nam jasno,
ze juz to pierwsze stronnictwo antichrzescianskie da-
zyto jedynie do zwolnienia sie z petéw moralnych Ko-
Sciota katolickiego i do uchronienia siebie od koniecz-
nosci ponoszenia nowych ciezaréw podatkowych, kto-
rych niezbedno$¢ wystepowata w coraz to ostrzejszych
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rysach wsrod nowej fazy rozwoju spotecznego i poli-
tycznego.

Czytajac skargi wspéiczesnych na to, ze dochody
Kosciota nie sg obracane na potrzeby panstwa, mo-
znaby mysle¢, ze w Polsce éwczesnej caty nardd jeczat
pod ciezarem podatkowym, z pod ktérego tylko jedno
duchowienstwo zdotato sie wyzwolié.

»0Ojcowie nasi duchowni« — pisze Ostror6g — »bardzo
zabobonnie zastaniajg si¢ Bogiem, gdy o to chodzi, aby co-
kolwiek krélowi z dochoddéw swych na potrzebe kraju udzielili.
Pokazali sig¢ istotnie trwozliwymi w tern, gdzie nie byto sieg
czego ba¢, nie wiedzgc, ze co im zbywa, jest wtasnoscia
ubogich, ktérej jezeli naduzywaja, stajg sie ztodziejami i roz-
bé6|mkam', jak wtasne ich prawa ucza. Ktéraz jatmuzina
moze za$ by¢ lepsza, jak kiedy nalezno$¢ wubogich na ich

potrzeby i obrone uzytg zostaje? (X).
Tymczasem jak to wykazuje p. Pawinski

»Koéci6ot nie posiadat bynajmniej w' tak znacznvm stop-
niu owej immunitas podatkowej, ktéra miata by¢ jakoby
ztamana zasadniczo i usunieta w 13S6 r. Trzeba tu odréz-
ni¢ poviatki gruntowe od pc»datkéw dochodowych. Jedne
i drugie ptacit i dawat Koséci6ét juz przedtem. Podatki grun-
towe wuiszczaty majatki ziemskie duchowienstwa $wie>.kiego
i zakonnego. Uktad zawarty w roku i38i przez Ludwika
z duchowienstwem w tym wzgledzie zachowatl swg moc

i site. Ptacono poradlne rok rocznie od tanéw chtopskich,

tak, jak je ptacita szlachta — czyli ich chtopi — po dwa
grosze z tanu. Klasztory za$ ptacity po 4 grosze. Jezeli
uchwalono na sejmie pobo6r tanow'y (po 6 Ilub 12 gr.) to
1 wtedy wtadnie byto zawsze owo zréwnanie S$Swieckich i du-
chownych, bo jednakowo ptacili wiardunki czyli pétwiardunka
— nie koéciét wprawdzie, ale i nie szlachta — tylko chtopi
duchowni i szlacheccy, Z tytutu za$ posiadania dobr i fol-

warkéw, z ktorych szlachta osobiscie stuzbe wojenng w po-
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wyprawv' zagranicznej, koronacyi etc. dawaé¢ pewien zasitek
krélowi »subsidium«, ktére poézniej otrzymato nazwe Subsi-
diutn charitativum. sam Kazimierz Jagielloficzyk czerpat
nieraz z tego Zr6dta w pierwszych Juz tatach swego pano-
wania. W poczatkach wojny pruskie) 1454 r. rozpisat jeszcze
Zbigniew Oleénicki duchowny podatek w stosunku z grzy-
wny taksy dawnej, porozumiawszy sie z duchowieAstwem
Swieckicm i zakonnem dyecezyi, a w kilka miesiecy poézniej
odbyt sie synod archidyecezyi gnieznienskiej w kteczycy
(2 lut. 1455) réwniez dla uchwalenia charitatiri siibsidii —
jak powiada Dtugosz. A przedtem w r. 1449» ® zdaje
takze wybierano miedzy duchowienstwem podatek dla kréla.
|jeszcze w r. 1451 z polecenia Papieza dawato duchowien-
stwo podatek, z ktérego potowa byta przeznaczona dla kréla
na potrzeby wojny z Tatarami. We wszystkich tych wypad-
kach samo duchowienstw'o wptywato na uchwalenie podat-
kéw osobistych, stanowych, Zze tak powiem i przez to nada-
wato im ceche niejako dobrowolnej, a uproszonej ofiary«
(str. 77).

Widzimy wiec, ze nie chodzito tu Ostrorogowi
0 zréwnanie duchowienstwa ze szlachtg pod wzgledem
ciezarow podatkowych, ale po prostu byt on pierwszym
W Polsce gtosem tej nowej daznosci, ktéra sie w calej
sile odezwata podczas reformacyi, by zwiekszong po-
trzebe podatkéw panstwowych zwali¢ catkowicie na
dochody duchowienstwa, lub pokry¢ jg grabieza débr
1 majatkéw koscielnych.

Woleli bowiem ci moralisci, w niezwykiem tego
stowa znaczeniu, swoje wlasne oszczednosci i zasoby
pieniezne, o ile nie ulokowali ich w inny korzystnejsz)-
sposOb, pozycza¢ krélowi na hipoteki starostw lub ta-
nowego, jak niemi, to tanowe ptaci€. Ta moralnos¢
w niezwyklem tego stowa znaczeniu optacata sie
Ostrorogowi.
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«ze na dostatkach mu nie zbywato, to najwymowniej
Kazi-

Sdwiadczg te znaczne sumy, jakie ojciec i syn dawali
mierzowi Jagiellonczykowi, oczywiScie ubezpieczajac je na
réznych starostwach i dochodach skarbowych. Zebv tu jeden
tylko dla krotkosci dowéd przytoczy¢, nadmienimy, ze w r.
1488 kro6l Kazimierz wystawit Janowi Ostrorogowi kwit na
12 tysKjcy ztotych i te niezmiernie wielka, jak na owe czasy
sume zabezpieczyt na dochodzie dwugroszowym tanowego
w Wielkopolsce w tym sposobie, izby wierzyciel sobie z tego
dochodu rok rocznie brat potowe az do umorzenia catego
dtugu. Naleznoé¢ ta znaczna urosta w ciggu dtuzszego czasu
za pobrane od Ostrorogéw — dziada, ojca i syna, ztoto,
srebro, oraz za wykupno z niewoli«. (Pawinski. Jana Ostro-

roga zywot i pismo str. 41).

| oczawszy od XV wieku Polska przedstawiata
obraz spoteczenstwa, ktére straciwszy warunki zdro-
wego politycznego rozwoju, zatracito w sobie réwniez
poczucie tgcznosci interesow pojedynczych warstw’ na-
rodu. Wszelkie dazenia do osiggniecia wladzy przez tg
albo inng warstwe ludnosci, byty tylko naturalnym wy-
nikiem najprostszego egoizmu, starajacego sie obroécié
ja na swa materyalng korzy$¢. Egoistyczne te dgznosci
pojedynczych warstw’ i klas spotecznych, byty nieza-
wodnie jednym z gtdwmych motywoOw wyrabiania sie
sity politycznej i u innych zachodnich narodoéw, ta je-
dnak ogromna miedzy niemi a Polska zachodzita ro-
znica, ze podczas gdy w zachodnich panstwach, kazda
z pojedynczych wharstw miata swojg racyg bytu, t j.
miala silng podstawie dla swego rozwoju, a wdec sta-
wiata silny opdér w tej walce, ktérej ostateczny wynik
byl dla tego zawsze pewnego rodzaju kompromisem
pomiedzy poszczeg6lnemi interesami; w Polsce, walka
ta musiata sie skonczy¢ zdaniem sie stabych miast
i nie majgcego zadnego pola dla swego rozwoju prze-

9
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mystu, na taske i nietaske jedynej zywotnej warstwy
narodu t. j. szlachty.

Krél polski nie miat tej dogodnej pozycyi, ktéra
zajmowat kazdy inny zachodni wiadzca, ktéry majac
w reku potezng rodowa arystokracya, potezng szlachte
i potezne bogate mieszczanstwo, mogt zawsze, zapo-
mocg dwéch z tych warstw, utrzymywaé¢ w karbach
wybujate zachcianki trzeciej, nie méwiagc juz o tern, ze
I stan chtopski wznosit sie nieraz do samoistnych po-
rywéw i wojen socyalnych, ktére nie dawaty stanom
wyzszym spoczyw'a¢ na laurach.

W Polsce rozbijat sie kazdy postep kierunku po-
mnozenia sity rzadu i sity politycznej panstwa, zawsze
i wszedzie o brak tych réznorodnych czynnikow, ktore
w cywilizowanych spdleczenstw™ach stanowiag niezbedny
warunek dojécia do sity.

Pan Bobrzynski chciatby koniecznie sztucznie stwo-
rzy¢ w naszej historyi te czynniki i dlatego tak samo
jak chciat widzie¢ w Ostrorogu jakiego$ nowoczesnego
apostota hasta: »skarb i w"ojsko«, chociaz ten najszcze-
rzej przyznaje, ze

»Poboréw za$ wucigzliwych, bynajmniej nie uznaje za

zbawienne« (XLV. str. 167)

tak samo chce potem autor Dziejéw Polski w zarysie
koniecznie wmowi¢ w szlachte jakis z nieba jej dany
zmyst potrzeby whadzy, ktorego zuzytkowanie dla wzmo-
cnienia rzadu tylko od tegosci charakteru krola miato by¢
zaleznem. Taka role chce on szlachcie przypisywac za-
rowno za Zygmunta | jako tez za Zygmunta Augusta.

Ustawodawstwo, moéwi p. Bobrzynski, weszto juz na

normalne tory; chromata wtadza wykonawcza przyznana nie-
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podzielnic krélowi, bo brakowato jej trzech najwazniejszych

dzwigni zorganizowanych w nowozytnym duchu; skarbu
i biurokracyi (B. t. Il. str. 32).
»Zadanie to podjat rzeczywiscie w pierwszych latach

panowania Zygmunta twoérca owej ustawy, otoczony popular-
noécig szlachty kanclerz, a od r. iSto prymas Jan taski.
Szczegbtéw jego projektéw dotychczas nie znamy, wiemy,
ze wystepowat z mys$lg statego skarbu i statego opodatko-
wania»... »Widomym rezultatem tych usitlowan byta jedynie
ustawa z r. i5i2 o nowej wojskowej organizacyi«... »Nie
byt to juz projekt, ale obowigzujagca ustawa. A jednak nie
weszta w wykonanie, Kiedy wubozsza szlachta W poczuciu
swego obywatelskiego obowigzku na sejmie z r. 1514 odpra-
wianym w nieobecnos$ci kréla o wykonanie organizacyi woj-
skowej wotata, panowie duchowni i $wieccy, przyzwyczajeni
do uwalniania si¢ od publicznych cigzaréw, niechetni wszel-
kiej silniejszej, stanowisko kréla wzmacniajacej organizacyi
zasadniczy stawili opo6r i sama szlachte pociggneli za syvoim

przyktadem« (B. t. Il. str. 34).

Oczywiscie, ze prosty krytyczny zmyst wskazuje,
ze dykteryjka o poczuciu obywatelskiego obowigzku szla-
chty w tej sprawie, w przeciwienstwie do egoizmu »pa-
néw« najmniejszej niema podstawy. Gdyby bowiem ta
szlachta miata rzeczywiscie to szlachetne poczucie, to
ani nie bytaby sie tak tatwo data pociggna¢ za sobg
»panomg, ani tez nie bylaby sie zastaniata przed opta-
caniem podatkéw obowigzkiem stuzby wojennej w po-
spolitem ruszeniu, jak nas o tern p. Bobrzynski zaraz
w dalszym ciggu na stronie 35 w nhastepujacych pou-
cza stowach:

»Wyszedt z uzycia podatek od czynszéw, a wskutek
tego, najmozniejsza cze$¢ spoteczenstwa uwalniata sie od cie-
zarow publicznych. Szlachta zastaniata sie obowigzkiem
stuzby wojennej w pospolitem ruszeniu, duchowienstwo pod

9*
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naciskiem niebezpieczennstwa sktadato dobrowolne datki t. zw.

subsidium charitatirum.

Widocznem jest z tego, ze to obywatelskie poswie-
cenie sie szlachty, polegato na prostem wyrachowaniu,
ze to state opodatkowanie obcigzy przedewszystkiem
klasy mozniejsze, na nig za$ spadnie nieznaczna tylko
czes¢, ktéra zostanie sowicie jej zwrdcong przez zwol-
nienie jej od obowigzku osobistej stuzby wojskowej
ze swem wiasnem uzbrojeniem. Musieli ci panowie
poda¢ tej szlachcie argumenta bardzo przekonywujgce
ja, ze wielkiego interesu na tej zmianie systemu nie
zrobi, skoro ona tak chetnie za ich zdaniem poszia.

Zupetnie tak samo jak catg mysl polityczng tkwigca
w »monumentum« Ostroroga mozna stresci¢ w trzech
stowach; »ziupi¢ dobra Kosciotax, tak samo teraz ten
tak zwany prad do reformy rzadu skoriczyt sie w pra-
ktyce na tern, ze szlachta nie bedac dos¢ silng, by Ko-
Sciot przewali¢, zdeorganizowata go wewnetrznie.

«Juz przedtem w koncu XV-go wieku odebrata szlachta
nieznalaztszy oporu w Kkrélach, samoistno$¢ duchowiennstwu.
Ustawa z r. 1496 ponowiona w r. 1504, zakazata przyjmo-
waé¢ do kapitut katedralnych nieszlachte z wyjatkiem piegciu
kanonij, zastrzezonych doktorom teologii, prawa i medycyny,
na ktérych zasias¢ mogt plebejusz. Ustawa z r. i505 ~y-
kluczata bezwzglednie od biskupstw i pratatur nieszlachte.
Tak zamieniajac urzedy koscielne w tiusty chleb dla swych
synéw, uczynita szlachta Koéciét odgtosem swoich zadan

i checi« (B. t. Il. str. 47).

Natura sama spoteczenstwa ludzkiego poucza
nas, ze ono nie dzieli sie nigdy jak ustale mleko na
biata jak $nieg Smietanke i sing serwatke, przeciete
jedng demarkacyjng linia. Jezeli spéteczenstwo jest po-
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musowa robocizne, ktéra odtad zwiekszajac sie nieustannie,
lud wiesniaczy oddata w niewole«... «szlachcic ogtaszat sieg
na swojej wsi absolutnym panem, a réwnocze$nie zastrzegat
sie uroczyscie przeciw absolutum dominium wtasnego kréla«
(B. t. Il. str. 5i).

Oto jest wierny obraz tego zywiotu, na ktérego
poczuciu obywatelskiem miata sie podiug p. Bobrzyn
skiego ugruntowaé reforma rzadowa

»tworzaca statg armie, dajaca rekojmig, Zze uchwalone
przez sejm podatki od wszystkich $ciggniete i na zamierzony

cel obrécone zostang« (B. t. Il. str. Sg).

Majac swoich czytelnikbw za dos¢ naiwnych, by
mu uwierzyli na stowo, ze ta reforma byla w tych
warunkach rzeczag mozliwg, a

»rozbita sig znowu o op6r moznowtadzcéw uchylajgcych

sie od publicznych ciezaréw,

poucza nas p. Bobrzynski nastepnie, ze tylko

»dla braku energii i wytrwatosci«

nie zdotat Zygmunt oporu tego przetamac¢ i na wpot
przeprowadzonej taksacyi dopilnowac (ibidem),
Ale podobnym illuzyom nie mozna sie dziwié
u autora, ktéry nie waha sie twierdzi¢, ze
»po odzyskaniu Pomorza i przytaczeniu Litwy, po stu-

letniej wewnetrznej pracy nar6d stangt na szczycie swego

rozwoju i nie na ubytek, lecz na nadmiar sit swoich mogt

predzej chorowac« (!) (B. t. Il. str. 47).

Niestety fakta zadajg klam temu twierdzeniu i wska-
zuja, ze ten stawiony nadmiar sit byt nadmiarem mo-
ralnej, ekonomicznej i politycznej niemocy, wsrod ktorej
zaskoczyta Polske reformacya, bedaca dla jej wewnetrz-
nej potegi ostatnim, $miertelnym ciosem.



VII.

Humanizm, ktéry wiek temu, miat zdaniem p. Bo-
brzynskiego przynie$¢ spéteczenstwu, za posrednictwem
swej niemoralnosci, wielkg site moralng, nie kazat zbyt
dtugo czeka¢ na swe gorzkie owoce.

«Odwracajac ludzko$¢ od chrzes$cijanstwa, wstrzasnat
do reszty podstawami jej moralnego zdrowia, wywotywat

swawole my$li a jatowo$é¢ czynéw« (B. t. Il. str. 67).

Mimo tego pan Bobrzynski nie moze sie rozstaé
ze swojg niczem nie popartg legenda, ze w szlachcie
miata tkwi¢ jakas wielka mys$l polityczna, o ktéra ona
walczyta az za trzema zawodami, a tydko opanowany

przez Kmite, Tarnowskiego i Mikotaja Czarnego Radzi-
wita krél

»me zdotal zrazu zupeinie programu szlachty oceni¢,
nie zdawat sobie sprawy, ze szlachty polskiej do zbudowania

absolutnej wtadzy moze z tatwos$cig uzyé« (B. t. Il, str. 84).

W tak zwanym drugim okresie tej walki nie stat
sie krél wiecej pojetnym dla projektéw reformy propo-
nowanych przez p. Bobrzyniskiego, skarzy sie on bo-
wiem na niego pow'térnie, ze

»pokazato sig i teraz, ze Zygmunt August jednajgc sobie

wzgledy szlachty i stajac po jej stronie, nie umial stangé
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stanowczo, nie rozumiat najwazniejszego hasta z jej catego
programu, a hastem tern byto zbudowanie silnego krélew-
skiego rzadu przez ztamanie mozno\~tadczej anarchii. Cokol-
wiek do tego celu zmierzato, wobec chwiejnos$ci kréla mu-
siato bezpowrotnie upas¢.

Upadty przedewszystkiem wielkie zdrowe zasady, ktére
postowie ziemscy pragneli przeprowadzi¢ w organizacyi sej-
moéw i sejmikéw. Pragneta izba poselska”, i) utrwali¢ swa
zupetng przewage nad sejmikami i zdobv¢é sobie nieograni-
czone ze strony szlachty petnomocnictwo; 2) utrzymacé¢ w swoim
obrebie gtosowanie wiekszodéciag, ktore faktycznie sie wyrobito;
3) przeprowadzi¢ pojecie, ze senat jest tylko radg przyboczng
krola bez zadnej samoistnos$ci, ze krdol moze i$¢ za zdaniem
nawet mniejszoéci senatu. Krél jednak nietylko do tych zasad
sie nie przychylit, nietylko jedyng chwile uporzgdkowania par-
lamentaryzmu i zapobiezenia rozstrojowi bezpowrotnie zmar-
nowat, lecz owszem chcac sie oprze¢ programowi politycznemu
izby poselskiej, odwotywat sie od niej do sejmikéw, do se-
natu, lub nakoniec wskazywat, ze nie cata izba poselska pro-
gram ten popiera i drobnej mniejszo$ci w izbie poselskiej
w ten spos6b dodawat znaczenia i pow’agi« (B. t. 11, str. loi).

»Widzagc WTeszcie, ze kréla do zadnej nie naktoni ini-
cyatywy', w'ystepuje szlachta w roku i565 z prawdziwie ra-
dykalnym projektem, zgada, aby W kazdym powiecie krél za-
prowadzit swego instygatora, aby instygator ten zbrojna
sita rozporzgdzat, wszystkich wurzednikéw dogladat, krélowi
o przekroczeniach donosit i powage rozkazéw utrzymat.
Projekt ten podany przez szlachte, uchwalony na sejmie,
w rekach madrego i eneigicznego krdla mogt sie sta¢ w jednej
chwili narzedziem do zbudowania silnej, absolutnej wtadzy.
Zygmunt nie umiat z niego korzysta¢ i stabego oporu w se-

nacie uzyt za pozér, by od niego odstapi¢« (B. t. Il, str. 102).

Nieszczescia narodowe, pozbawiajijce spoteczenstwo
polskie politycznego bytu, wytworzylty u nas zupetnie
nowy kierunek mysli, zbakierowaty, ze tak powiem, po-
jecia, targajgc bowiem w nich zwigzek z rzeczywistym
Swiatem i jego nieustannem zyciem, wytworzyly dla
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zetkniecie ze Swiatem rzeczywistym, do ktérego ta lo-
gika w zadnym nie nadaje sie szczegOle, pobudza sta-
bych do zwatpienia o istnieniu jakiejkolwiek logiki na
Swiecie, robigc z nich po prostu wegetujgce istoty ma-
teryalnego Swiata; w silnych za$ sprawia gwattowng
rewolucyg i zadze doprowadzenia do jakiegokolwiek
zwigzku pomiedzy temi dwoma Swiatami. Biezy sie
wiec woéwczas do centrow wiedzy obcej, wiedzy zywej,
wiedzy bedacej wykwitem rzeczywistego zycia ludzkosci,
idzie sie na uniwersytety niemieckie Ilub francuskie,
i ztamtagd wraca sie z gotowemi formutkami znowu
tylko abstrakcyjnych poje¢, w ktére usituje sie na od-
wrot wttoczyC polski Swiat marzen narodowych.

Przekonawszy sie wiec, ze inne, kwitngce polity-
cznie i spoélecznie narody, majg silny rzad, przychodzi
sie do przekonania, ze Polska dlatego tylko upadta, ze
jej brakowato silnej whadzy. Z tego wyrobita sie tez,
jako jedyne kryteryum oceny historycznej, formutka
matematyczna, ze dziatat dobrze dla kraju, a wiec byt
obdarzony zdrowym zmystem politycznym kazdy, kto
zyczyt sobie silnej whadzy. A na czemze innem moze
polega¢ sita rzadu, jak nie na tern, zeby kazdy oby-
watel i urzednik kraju nietylko chciat, ale musiat ulega¢
prawom panstw'a?

A tu jak gdyby na wypetnienie ciatem tego motka
logicznego wyw'odu, odzywa sie poset Siennicki, wo-
dzacy rej miedzy szlachtg podczas rozpraw nad insty-
gatorami na sejmie piotrkowskim i565 r., w nastepujace
stowa:

»...Pomniemy my dobrze na to, co$§my sa, bo nostro nos
metimur pede, iz nam nikomu przegraza¢ nie przystoi, ani
nas jest z to, ani na to pomys$lemy, wiemy powinno$¢ swa

krzescianska, ze przetozonym swym etiam discolis poczci-
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woé¢, postuszenstwo w rzeczach $wiata tego powinni$émy, co
i radzi czyniemy i przeto in privato ani o tern moéwiemy.
Alez iz jest plac tu na zjezdzi¢ pospolitym przed majestatem
W . Kr. M. upomina¢ sie kazdemu powinowactwa jego, a tern
wiecej urzednikom tym, ktérym W. Kr. M. panowa¢ nam i roz-
kazowa¢ raczysz i na to postani tu bywamy i teraz jesteSmy«.

»Przeto o nich przed W. K. M, Panem i Krdélem swvm
moéwiemy, a mowiac upomnieliSmy w powies$ci swej, ze trzeba,
aby urzednicy i dygnitarze Koronni powinnosci swej nietylko
chcieli ale musieli dosyc’ czynié, bo bez tego rzadu nie bedzie,
a bez rzadu musielibyS$my wszyscy rychto zginaga¢, nie pomy-
$lamy my o zadnym inszym, ani w pomy$leniu naszem byt,
jeno o takim, jakowemu i W. K. M. Krél nasz poddan je-
ste$ rzadowi i prawu pospolitemu, bo inaczej nam W. K. M.
rozkazowa¢ nie raczysz, jeno jako prawo uczy, ktéremu i dy-
gnitarz i urzednik kazdy i wszelaki ob\watel Koronny pod-
dan jest, a postuszen by¢ kazdy musi, kto jeno w Polsce
polakiem jest — prawu polskiemu, a tern wiecej ci, ktérzy
innych dojrze¢ maja, o takowym a nie inakszym musie ro-
zumiemy, bo inakszy w pomys$leniu naszem nie jest i bytby
nam kazdy przed Bogiem i przed ludZmi nie praw, ktoby
inaczej o nas rozumie¢ miat, albo przed W. K. M. wyktadat,
a iz o ten artykut okoto instygatoréw lych tak pilno solli-
cytujemy, dociska nas do tego potrzeba pospolita, ktoras
W. K. M. i z Radami obaczy¢ raczyt i nam o niej za rada
Ich M. spisek podda¢ i juz to wynale$¢, ze potrzeba insty-
gatoréw pospolitych, bo sama experyencya teraz juz na tym
sejmie okazata, ze inaczej nie mozesz W. K. M. by$ tez
najwiecej chciat, sprawiedliwo$ci wuczyni¢, z zaniedbatem!
urzedniki swemi, dygnitarzami Koronnemi, ktéorych omieszka-

niem wszyscy razem giniemy w nierzagdzie...«")

A na dobitek dowiadujemy sie z tegoz samego
dyaryusza, ze z powodu podniesienia przez szlachte
sprawy instygatorow' na tymze sejmie,

') Biblioteka ordynacyi Krasifnskich r. 1868 str. 156.
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»panowie o0 te instygatory amarykowali«,
ba nawet ze:

»byty in discessu rozmowy senatoréw z posty, ama-
rykujac, iz na nie kustosze, instygatorzy wymys$la¢ chca,
jakoby oni wiary nie godni byli, az na ten ostatek grozili
pozabija¢ takowe instygatorv, postowie tez na to wedle po-
trzeby odpowiadali, powiadajgc, ze trudno bedzie instygatora
komu tez i panu zabi¢, bo bedzie miat dosy¢ pachotkéw,

szlachte wszedzie, ktdrzy ich broni¢ beda« ).

Czyz mozna sie wiec dziwi¢, ze p. Bobrzynski
wysnut z tego niechybny wniosek, ze w epoce tej byly
dwa stronnictwa, z ktérych jedno szlacheckie, obdarzone
zdrowym zmystem potitycznym i ozywione patryoty-
cznemi uczuciami, dazyto do zbudowania silnej wiadzy
krélewskiej, drugie moznowtadzcoéw Swieckich i ducho-
wnych, myslace tylko o swojem wlasnem znaczeniu
i kieszeni i paralizujace w zbrodniczy spos6b madre
i szlachetne usitowania szlachty do reformy!

Gdyby p. Bobrzynski stat byt na gruncie rzeczy-
wistego zycia spoétecznego, a nie na lotnym piasku ab-
strakcyjnej doktryny, to bytby wiedzial przedewszyst-
kiem, ze poniewaz zaden spéteczny organizm nie jest
jednolita duchowa istota, jest wiec zgota rzecza niemo-
zliwa, zeby dwie warstwy, z ktérych sie sklada naréd,
mogty tak role podzieli¢ pomiedzy siebie, zeby jedna byta
szczytem doskonatosci, a druga poczwarg godng bez-
wzglednego potepienia. Jest to przeciwnem naturze
ludzkich stésunkéw, ktére wywierajg wptyw na dusze
ludzkie, a nie na bezwiedne i pozbawione osobistej
woli molekuty, i dlatego, zaréwno cnoty jak grzechy,

*) Ilbidem str. 15o0.
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nalezy na nowo niewolnictwo i-sprzedawaé¢ chiopow
jak bydto ).

Warto zajrze¢ do dyaryusza, dta jakich to praw
egzekucyi zadata sziachta instygatoréw na Wojewodow
i Starostow.

»Nie widziemy« — czytamy w witaniu poselskiem Krdla
Jego Mitosci — »aby spraw i rzeczy sobie zawierzonych do-
zorowali, a tych dwéch urzedéw, Wojewoddéw i Starostéow

niedbatos$ciag wielkag, zniewolenie cierpiemy, od kupcoéw i prze-
kupniéw i przeptacony koszt od rzemie$lnikéw, wielkie mné-
stwo ludzi préznujacych a po Koronie sie tutajgcych, za kté-
remi i niebezpieczenstwo drdég sie wszczyna, niedostatek stug
ku Rzeczypospolity cierpiemy i poddanych dobrych mieé¢ nie
mozemy. Juzci i Senatorowie wielcy nie prawem ale gwa”
tern na sobie krzywd swych dochodzag, ku ztemu innym mniej-
szym przyktadowi, a kazdemu prawie juz tyle wolno czyni¢,

ile chce«”).

W pierwszej wiec linii chodzi o zgnebienie rzemie-
$lnikow. Zeby za$ zrozumieé co

»witanie postow«

ma na mysli pod »mnostwem ludzi préznujacych, a po
Koronie sie tulajacych«, trzeba zajrzeé¢ do

»Zegnania Kréla Jego M.« | »Takie po sejmu War-
szawskiego skonczeniu« — czytamy w niem »wy”~dane sa
mandaty niejakie$, ku wygnaniu cudzoziemcdédw niejakich,
ktérzyby wygnancy bedac z innych Panstw mieli Rempu-

blicam turbare Korony Polskiej tu przyjechawszy«

(widocznie ma tu zegnanie na mysli zagranicznych pro-
testantéw).

*) patrz Johannes Janssen an meine Kritiker, str. ii3.

*) Biblioteka Ordynacyi Krasinskich r. 1868, str. 3y.
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»Takowemi mandaty, jakowa licencja sie otw'arzata do
wnetrznego zamigszania, kazdy to obaczy, gdy nietylko urze-
dowi, ale i privato kazdemu dopuszczono, nazwawszy sobie
kogoby jeno chciat cudzoziemcem, czyni¢ z nim, coby maégt.
My¢ to radzi przyznawamy, ze nalezy W . K. katy panowa-
nia swego przeglada¢, a tych, ktérzyby Rempublicam za-
mieszywaé¢ chcieli, hamowaé¢ i przestrzega¢ pilno, aby nic
takowego sie nie wszczynato, coby ku wupadku przvw’iesé
mogto od kogozkolwiek, a tern wiecej od cudzych ludzi,
Alebyémy tez to radzi widzieli, aby i nawi”™ks"Yyr cudzozie-
miec byt porzadnie doznan™\. «Ale daj to Panie Boze, abys$
W. K, M. na cudzoziemce pilne, ostre oko mie¢ racz\t, na
te zwtaszcza, ktérzy dawno swemi postepki dali sie zna¢ Ko-
ronie Polskiej, a tu za sie tak sie wmiegszkali, ze do domoéw’
swych albo do panéw swych drogi juz zapomnieli, ani znak
juz aby ztad tam zamys$leli jecha¢, a owszem wolno Koroneg
Polska kedy i kiedy chca przejezdzajg, zamki ogladajg, armaty
przepatruja et scrutantur infirmiora terrae. | tu przy bytnosci
sejmu Koronnego, jawne schadzki i rady z niemi sie dzieja,
ustawicznie nad kronikami nad statuty Polskiemi lezg i rady
wszystkie Koronne do pandéw swych oznajmujg. Boli¢ nas

serce, gdy na to patrzemy, bo pomniemy dobrze, w co ta-

kowi ludzie przywiedli Wtadystawa stryja i Ludwika brata
W. K. M, w Wegrzech. A strzez Boze, aby i W. K. M.
tego nie zaczynali, ku zatrudnieniu naszemu, a znieprzyja-

znieniu innym narodom, zaczemby upadek nasz by¢ miat« *).

Chyba nikt teraz nie watpi, ze tymi widczegami,
zagrazajacymi spokojnosci publicznej, na wytepienie kto-
rych potrzeba szlachcie instygatorow, sg legaci papiezcy.
Nie pozostawia nas rowniez

»zegnanie Kroéla J. M.«

W powatpiewaniu, gdzie szuka¢ tych niesfornych bu-
rzycieli, ktorzy

') Biblioteka Ordynacji Krasinskich r. 1868, str. 321.
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»gwattem na sobie krzyVvd swych dochodzg».

»Z drugiej strony« — czytamy tamze — »okazataby
si¢ jeszcze wieksza, a nieznosna dolegto$¢ nasza od tych,
ktérzy oto mocnie kusza, jakoby zwierzchnos$ci sv\ej nad
nami wuzyw'ali daleko wiekszej, aniz W. K. M. Pan a Kroél
nasz, bo cudzemi sprawy nam dotvskajagc, chca, aby bez
zadnego wywodu, Zle-li, dobrze-li kto, od nich przysadzeni
urzednicy Koronni exekucya nad nami czynili, bez zadnej do
kogozkolwiek apellacyi, czego nam wszystkie inne Koronne
sady nie czynia, ani W. K. M. Pan nasz, bo chociazby kto
w czeni przysadzon prawem pospolitem by}, nie dizewniej
jednak kazn odnosi, az pierwej W. K. M. z tawica Rad Ko-
ronnvch uznasz, je$li sie stusznie przeciw niemu postapito.
Ci zgota chca, bez zadnej zminki, aby kogo oni kaza, tapano,

sadzano, i mienie brano...«").

Widzimy wiec, ze tymi samowolnymi gwattowni-
kami sg sady biskupie. Caty przebieg rozpraw sejmu
i565 w sprawie instygatorow, dowodzi najdobitniej, ze
w projekcie tym rozchodzito sie szlachcie wytgcznie
0 zmuszenie Starostéw i Wojewodéw do duszenia kup-
cOw i rzemieslnikdw, a kr6la do odméwienia egzekucyi
publicznej dziesiecinom naleznym Kosciotowi. | tak:
W poniedziatek 29 stycznia;

»Postowie powiedzieli, ze si¢ w niczem temu dosy¢ nie
dzieje, bo ani osiedleni wiele ich sa, ani powinnos$ci urze-
déw swych pilnujg, zaczem najwiekszy jest nierzagd i omiesz-
kanie sprawiedliwo$ci, a ucigzenie pospolite od kupcéw, rze-

miesinikow i hultajow« ™).
W sobote 10 lutego:

»Kazano mianowa¢ deputaty ku panom, na instygatory
negligentium officialium, dignitariorum, et de modo, jakoby

drogo$¢ hamowaniem wywozenia rzeczy z korony nie byta« ®.

') Ibidem str. 3ig. *) Ibidem str. 92. Ibidem 117.
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w poniedziatek 12 lutego:

»Dali sprawe deputaci, iz wielka rozmowa byta cum
senatu, jakoby sie drogo$c ta hamowaé¢ mogta, a za taniosciag
victualium tez tam rzemies$lnicy by¢ mogli, bo wywozeniem

rzeczy skorem do cudzych ziem musi byé¢ wszystko drozej« ‘).

We Wtorek 20 lutego:

»ltem na to totum egzekucyi deputaty wysadzi¢, az iz
W arszawska Konstytucyg Krél J. M. z Radami de medio
namawia¢ ku skonczeniu poczat, a my sie wrécimy do pierw-
szego namawiania Instygatora inszego podania, ktére nam
Panowie podali, a my$Smy tez z niemi namawiaé¢ poczeli.
| tak pierwej ordine podania swe z Krélem J, M. i z Ra-
dami odprawimy, ordine namawiajac i odprawujac, panowie
nam, a my panom na wszystko do skonczenia odpowiadajac,
to osobliwie na pamigeci majagc, aby Krél J. M. nam z mocy
elekcyi Instygatora wyjmowaé¢ nie raczvi, czego nam po-
trzeba na wszystkie urzedy, dla predszego dochodzenia spra-
wiedliwos$ci i rzadu, ustaw rzeczy przedajacych i kupujacych
rzemies$inikéw, druga, aby$Smy pozywania ad fiscum, modus
pewny widzieli, sktady miejskie takoz, aby byty na miejscach

stusznych w mieéciech postawione»...'-").

W poniedziatek 26 lutego skarzg sie postowie, ze:

«Nie bytoby tak wiele wucisku pospolitego od obcych

ludzi, by Ich M. pretia rerum ustawia¢ nie omieszkiwali...»”).

Ohmysleli wiec ustawy ograniczajagce swobode
handlu i rzemie$lnikéw, ktérych korong jest tytut

»0 kupcach cudzoziemcach«...
»Najdujemy, aby kazdy starosta z urzedem miejskim,

tego statutu egzekucya czynit, a to tym sposobem: zZe

*) Biblioteka Ordynacyi Krasinskich r. 1868 str. 118.
Ibidem i33. Ibidem str. 161.
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skoro po publikacyi terazniejszej konstytucyi, maja wszyst-
kim takim cudzoziemcom czas pewny zatozyé, od ktérego
maja w miesSciech onych osiadtos$ci dostatecznej i pra™™a miej-
skiego nabywa¢, tamze zarazem nabywszy osiadtosci w tern
miescie, zone Polskiego narodu poja¢ beda powinni dla do-

statecznego osadow'ienia w Polsce, w niej mieszkania, czego

jesliby ci to cudzoziemcy nie uczynili, tedy im juz ex nunc
handle wszelakie zapowiadamy, i dobra ich wszystkie, jeSliby
handléw swych nie przestali, tak staro$cim wurzedom jako

i miejskim konfiskowa¢ na nas rozkazujemy, sub poenis con-
tra negligentes capitaneos sancitis pro quibus instigator iure
ut supra agere debebit et procederé, albo i postom ziemskim

wolno nam bedzie deferowac« ).

Czyz prawo to wobec dzisiejszych ustaw rosyj-

skich przeciw cudzoziemcom nie powinno by¢ dla nas
wyttdmaczeniem, za co dzi$ cierpiemy, a przestrogg dzie-
jowag dla Rosyi!

Jaki uzytek myslata szlachta robi¢ z instytucyi in-

stygatoréw, najlepiej dowodzi sprawa wniesiona pod-
czas sejmu 565 r. przez kapitute gniezneriskg przeciw

Ur.

Stanistawowi Koniecpolskiemu, z powodu ze:

»nie chciat dotad wyexekwowaé¢ wyroku zapadtego
w sadach nowych, z mocy konstytucyi sejmu zesztego Piotr-
kowskiego, jakotez wyroku urzedu Grodzkiego Wielunskiego,,
to jest Ur. Piotra Lochinskiego wydanego, jako petnigcego
woéwczas urzad staros$cinski, przeciwko Ur. Feliksowi Gan-
skiemu, dziedzicowi wtosci Gana, jako exkomunikowanemu
za pochwycenie dziesiecin z doébr jego przypadajacych, ktéry
to Ganski wiecej niz rok juz caty wupornie pozostaje pod
klgtwag« .. ’\)

»Postowie przypatrzywszy sie pozwowi, iz przeciw kon-
stytucyi byl pozw-an, o nieczynienie egzekucyi od prawa nie

ziemskiego ale duchownego, a ktemu o klgtwy, iz je o dzie-

') Biblioteka Ordynacyi Krasinskich r. 1868 str. 215.
Ibidem str. 227.
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sieciny ultra annum cierpigc, ad confiscandum bona do grodu

ciggano, i staroste ku ciggnieniu takowej egzekucyi nau-
czono« ...

«Szli przeto wszyscy postowie ku krélowi do sadu
i tam naprz6d prosili, aby za zte mie¢ nie raczyt, iz przyj-

§ciem swem interturbowali Kréla J. M. sady, bo je do tego
gwatt a potrzeba nagta przynuczyta, iz teraz jest wotan do
sagdu p. Koniecpolski starosta Wielunski, ktéry pozywan jest
z urzedu swego o to, iz imo konstytucyg Piotrkowska, egze-
kucyi czyni¢ nie chce od przewodu prawa duchownego. Ta
konstytucyg, na ktérej wszystka nam wolno$¢ zalezy, bo je-
dnego tylko Pana Waszg Kr. M. majagc, jedno tylko prawo
koronne ziemskie mamy i im si¢ sprawujemy i im przeparci
a nie innem, odsytani bywajg do urzedéw o egzekucye le-
dwie jeszcze oschta, a juz jej gwatt sie dzieje. Przeto prosili

Kr. J. M., aby te pozwy pokazit generali decreto«...’)

Réwniez 8 marca z powodu sprawy o zatrzyma-
nie dziesieciny z Woli Gupieskiej

»postowie przyszediszy opowiadali«

krolowi,
»jako wielki ucisk stan szlachecki cierpi, iz sie wyzy-
wajg pozwy za dworem ratione fisci Regii, nietylko Instvga-
tor krélewski, ale i inni i ksieza o dziesigciny«... »Postowie

urgebant, aby Krél J. M. obaczy¢ raczyt, jako takiemi pozwy
za dworem pro fisco szlachta powtaczenia cierpi nie od In-
stygatora krélewskiego, nie od rzeczy fisci Regii, ale o ksieza

dziesiecine, o ktérg sami pozywajg i sami sie jednajg«-).

Szlachta zadajgc (n. b. przez siebie samg wybie-
ranych) instygatoréw przeciwko urzednikom dygnita-
rzom i kupcom, myslata o tern zawczasu, by sie wy-

') Biblioteka Ordynacyi Krasinskich r. 1868 str. 228.
Ibidem str. 180.

10*
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bornie obwarowaé, izby jej nie dosiegngl w zadnym
razie ani zaden ciezar podatkowy, ani reka instygatora.
Dowodzi tego dobitnie nastepujacy wniosek poselski;

...«pospolity jest stuch, ze wielu Ich M. ksiezy dzie-
sigciny darowali W. K. M., ano jeszcze nie wiedzie¢, czy do
nich prawo maja«... »przeto prosimy, aby te rzeczy takowg
konstytucya hamowane byty, ktérg tu W. K. M. i Radom
podajemy«.

»l czytali podanie swe«:

»lz to baczemy, ze stan szlachecki od przodkéw na-
szych wielkiemi wolnos$ciami jest nadan, i my juz za swego
panowania, za ich prosbami odmawia¢ nie zwykliSmy i ow-
szem dawac¢, cokolwiek onej i Rzeczypospolitej byto ku roz-
szerzeniu i utwierdzeniu lepszemu, przetoz za pro$bg postow’
koronnych, sejmowa uchwatg ustanawiamy, iz my i potom-
kowie nasi nie beda mogli, ludzi stanu rycerskiego ciggnac¢
za dworem naszym zadnemi pozwy, ani zaden actor, tylko
ad instantiam sui o wtasne dochody z imion naszych nale-
zace, a nie w'iecej, to jest: spraw'ce dochoddéw’ naszych, Sta-
rosty, Zupniki, Celniki, Poborce i stugi wszystkie okoto do-
chodéw naszemu skarbowi nalezgcych stuzace. A jeéliby
Instygator imieniem naszem ex delatione cuius partis pozwa¢
$miat, albo actor ad instantiam sui, przypada kazdy grzywien
winy pienieznej pozwanemu, ktérag tamze, nie odstepujac od
sagdu naszego, kazdy z nich bedzie powinien potozyé, pod
druga wing sta grzywien pozwanemu przypadajgca, ktéra
juz na tym ktoby pozwat przez nas skazana by¢ ma, cum
remissione pro executione finali«.

»A iz jest prawo, ze z naszych poddanych wolno kaz-
demu nam daé¢, darowaé, zapisa¢ testamentem, odkaza¢
wszelakie dobra swoje ruchome, nieruchome, tedy tak rozu-
mie¢ chcemy i uchwate pospolitego sejmu ustanawiamy: iz
my i potomkow'ie nasi na potem bedacy, nie bedziem przyj-
mowaé¢ zadnych zapiséw, daréw, przeciwko poddanym na-
szym, anizeli ku pomoey bra¢ tych, ktérych strona prawem
popiera¢ moze, alboby popierania prawnego potrzebowali,

gdyz nam krélem a panem ich bedac, przystojniej swych
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poddanych broni¢, sprawiedliwo$é¢ im czyni¢, nizliby prze-
ciwko im prawa nabywaé¢, z ktoregoby od nas mogli by¢
uci$nieni. A o rzeczy nam stusznie dane, zapisane i odka-
zane, ktére majag by¢ nie przeciw tej konstytucyi, nigdzie-
indziej ma by¢ to sadzono, jeno na sejmie walnym przy
Radzie naszej koronnej, na sejmie bedacej, a pod te konsty-
tucyg podlegaja wszystkie darowizny nam nalezace z pod-
danych naszych, i podle niej majg by¢ odprawowane, kt6-
reby do tych czaséw' nie byty przez nas osgadzone i dekretem

naszym skonczonex

Takie to byly pomysty szlachty, ktéra zdaniem
p. Bobrzyniskiego dazyta do silnej wiadzy kroélewskiej!

Obrady sejmu i565 roku pouczajg nas najdobitniej,
ze ta stawiona mysl polityczna szlachty nie siegata
po za dno wlasnej swej kieszeni. Do podatkéw miata
ona wstret nieprzezwyciezony, w kazdem dziataniu
kréla wietrzyta niemitg ich won. Dyaryusz sejmu opo-
wiada, ze postowie:

«Okoto ubezpieczenia sejmu Litewskiego, o ktérym
krél czesto wspominat, moéwi¢ nie chcieli, bo to podatki

pachneto«

Szlachta ta zmonopolizowawszy dla siebie posady
duchowne, jedng jeszcze widziata przed sobag zapore
do absotutnego owtadniecia miast i chtopéw, a tg byta

magnacka. Taksamo jak zwolnienie sie od dzie-
siecin, nastepnie che¢ zwolnienia si¢ od opodatkowania
przez zagrabienie dobr i dochodéw koscielnych na rzecz
panstwa, a WTeszcie po zgnieceniu Kosciota tej jedynej for-
tecy spétecznej, zdruzgotanie chtopa i miast: byto jedyng
pobudkg dla szlachty do bratania sie z reformacyg i"utra;

') Biblioteka Ordynacyi Krasinskich r. 1868 str. 182.
YY) Ibidem str. 82.
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taksamo che¢ wydarcia na swa osobistg korzys¢ boga-
tych starostw z ragk magnateryi i zniszczenie tej osta-
tniej, cho¢ stabej zapory do zrobienia z krdla swego
potulnego stugi, byta jedyng mys$la polityczng szlachty
w tych stawnych trzech okresach, tak pompatycznie
jiazwanej, walki o0 naprawe rzadu.

Czytajac historyg pana Bobrzyriskiego, mogtoby sie
zdawac, ze Polska przedzielong byta spotecznie na dwie
odrebne potowy, z ktérych jedna przedstawiata widok
rozumu politycznego, opartego na zdrowej mitosci ojczy-
zny szlachty, druga zas byta wstretnem pieklem ego-
izmu, prywaty, chciwosci i t. d., a piekto to zamieszki-
wali: »panowie«, ktorzy jak ztosliwe parki przecinali
bezustannie wszystkie nici zdrowej polityki, wysnuwa-
jace sie z mozgoéw szlacheckich.

Mozna mie¢ rozmaite przekonania o potrzebach
spélecznych i o wewnetrznej organizacyi panstwa, ale
co do tego nie moze byé dwéch zdan, ze pierw'szym
obowiazkiem niepodlegtego narodu jest
obrona niepodlegtosci swego terytoryum
przed najazdem nieprzyjacielskim.

Klasa narodu, ktéra w chwili, gdy nieprzyjaciel
nachodzi granice ojczyzny, targuje sie z krélem o uchwa-
lenie podatkéw i calemi tygodniami zaprzata drogi
i niepowrotny czas projektami, chociazby najlepszych
reform wewnetrznych, daje zawsze dowdd zaréwno
braku zmystu politycznego, jak braku patryotyzmu i dla-
tego nie moze krolowi stuzy¢ za podstawe do wewnetrz-
nego odrodzenia ustroju politycznego.

Nowe grozne niebezpieczeristwo zawisto nad
Polska.

»W r. 1548, mtody Iwan IV nazwany groZnym, po-

zbywszy sie opiekunéw i chwyciwszy osobiscie za ster rza-
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<déw w Moskwie, porzucit tytut wielkiego ksiecia i ogtosit
sie carem«..., »podbit w r. i552 i i354 Kazan i Astrachan
i podniést znowu my$l potaczenia wszystkich ziem ruskich
pod swojem bertem»...

»Czut wybornie Iwan, Ze panstwo jego nie zdota sig
rozwingé, ze pomimo swego absolutnego rzadu nie sprosta
zachodnim sasiadom, dop6ki nie zdobedzie sobie przystepu
do zachodniej cywilizacyi i wojennej sztuki. Przystep ten
mogty mu jedynie otworzy¢ Inflanty z portami swemi Narwa,
Rewalem i Ryga, odraniczajace Moskwe dotychczas od Bat-
tyckiego morza. Kiedy wiec Polska przez przymierze z Za-
konem mieczowym siegneta po ujscie wdelkiej sw’ej rzeki
litewskiej, Dzwiny, zaraz w r. i558, armie Iwana rzucity sie
na Inflanty i zdobyty Narwe, Dorpat i wiele innych miast
i zamkoéw«... (B. t. Il str. 90). _ »W . issg zagrozony
przez lwana, now-y mistrz Zakonu Ketteler pozwolit Polsce
zajg¢ cze$¢ potudniowa Inflant, a pod grozbag postepéw wo-
jennych Iwana w r. t56i razem ze stanami inflanckiemi
poddat sie krélowi polskiemu. Rozwigzano Zakon kawaleréw
mieczowych, Ketteler zatrzymat Karlandya jako ksiestwo
dziedziczne hotdownicze na wzér Prus Ksigzecych, Inflanty
za$ weszty w skitad Polski i Litwy«...

»Doniosto$¢ pozyskania Inflant przez Polske zrozumiat
nietylko car Iw'an, ale takze dw’a drugie nadbattyckie panh-
stwa: Szwecya i Dania, ktore wystapity ze swojemi wurosz-

czeniami i czynnie sie w w'ojne wmieszaty» (B. 11 92).

Nie rozumiata jej jednak ta politycznie madra, do
wzmozenia sie whadzy krélewskiej: dazaca szlachta pol-
ska, zgromadzona w r. i562 po powiatowych sejmi-
kach dla wystuchania instrykcyi:

»populus byt obrazon, iz Inflanci w obrone od pana
przyjeci insciis polonis, a owszem juz z niemi wszytko
z osoby swej postanowiwszy, pactis conditionibus firmatis
etiam iuramento stabilitis, dopiero na Polaki wktadat.,

susceptos« ‘j.

*) Biblioteka Ordynacyi Krasinskich 1868 str. 19.
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»Krél szwedzki Eryk X1V zajat W roku i56i Estoniag
i Rewal, za$ krdélewicz dunski Magnus biskupstwa ozylijskie
i piltynskie«. ...»Powiodto si¢ jednak Augustowi pozyska¢
sobie Danig i przeciw Szwecyi ja zwro6ci¢; nastepnie za$
wydajgc siostre swoja Katarzyne Jagiellonke za Jana ksigcia
finlandzkiego, hotdujgcego Szwecyi, a od roku 1568 krdla
szwedzkiego, zjednat sobie tego najblizszego sasiada i z sa-

mym Iw'anem rozpoczat zapasy« (B. t. Il str. 91).

Zapasy te rozpoczely seryg tych prawdziwie pol-
skich zwyciestw, do ktérych moznaby chyba zastéso-
wac¢ ludowe przystowie:

»ztapat Turek Tatarzyna a Tatarzyn za teb trzymax.

Te szczegoblniejszego rodzaju tryumfy opisuje nam
w dalszym ciagu p. Bobrzynski w nastepujacych sto-
wach :

»Zwycieztwa pod Newlem w r. i56i i dwukrotne pod
Uta, odniesione w r. iS6a przez Mikotaja Radziwitta Ru-
dego, a w roku i368 przez Romana Sanguszke, odparty
grozne niebezpieczenstw'O, ale nie doprowadzity do odzyska-
nia Potocka, ktory Iwan w r. 1563 na Litwie zdobyt, a tern

mniej do wyparcia go z Narwi« (B. Il str. 91).

Widocznie wiec w nagrode za zwyciestwa Polski,
zabrat jej Polock i

»0siggnat lwan ostatecznie gtéwny cel zabiegéow: port
Battyku, przez ktéry zetknat sie nareszcie z zachodem,
a w zamian za surowe ptody swego kraju sprowadzat za-

graniczne towary, narzedzia, bron i rzemie$lnikéw« (ibidem).

Ciekawa rzecz, czy tego rodzaju tryumfy byly takze
wynikiem nadmiaru sit, na ktére Polska zdaniem pana
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Bobrzynskiego po wyjsciu ze S$rednich wiekéw choro-
wata ?

Wsrdad takich to groznych okolicznosci zwotat Zy-
gmunt August sejm Piotrkowski 565 roku, ktéry miat
uchwali¢ podatki na wypedzenie nieprzyjaciela z Po-
tocka.

Niech kazdy bezstronny cztowiek poréwna gtosy
tych potepionych przez pana Bobrzynskiego »pandw«
z glosami tej obdarzonej zdrowym programem polity-
cznym szlachty, a przekona sie, dlaczego krdl nie opart
reformy rzgdowej na jej poczuciu obywatelskiem.

Prosze postucha¢ na co sie zdobyto, w swem wi-
taniu poselskiem Krola Jego Mosci, stronnictwo dgzgce
rzekomo do nadania sity rzadowi i krolowi w chwili,
gdy nieprzyjaciel jest w granicach kraju! Utyskiwano ze:

...»Leczymy wrzekomo te wrzody, ktéremi ten nasz
Swiat polski boleje, ale¢ sie bardziej SZ€rzg a do zgubienia
naszego bardzo gotujag; z tak czestych sejmoéw, ktérvch oj-
cowde nasi tak czestych nie znali innego pozytku nie wi-
dzimy, jedno iz jeden sejm rodzi drugi. My z papierem tylko
napisanym i zapieczetowanym od W. K. M. odjezdzamy, ale
rzadu przed sie (cho¢ o nim moéwimy i piszemy) nie mamy.
Ano to¢ zawzdy ojcéw naszych i nasze u ojca W. K. M.
stawnej pamigci i u W. K. M. byto staranie, aby prawu
koronnemu i przywilejom wolnos$ci naszych, z ktérych sie
wiele byto wykroczyto, wiele pomieszato a niemniej zanie-

chato, dosy¢ sie stato«...*)

Prawiono krélowi moraly, ze

»nie bez przyczyny Pan Rég krélom kazat pilno

zakon swo6j przepisa¢ na kazdy gi czas czyta¢, a strzedz,

N Biblioteka Ordynacyi Krasinskich r. 1868 str. 36.
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aby na lewo, ani na prawo sie od niego nie uchylali i sami

i ludzie im poddani« *)

i calemi miesigcami walczono z zapatem o insty-
gatorow, o podbicie krdla, Kosciota, magnateryi, rze-
mieslnikéw, kupcédw i ludu, a ociggano sie tylko ze
zwalczeniem nieprzyjaciela, ktory naszedt granice Litwy,
zajat Potock, dotart do Narwi i sadowit sie na wybrze-
zach morza Baltyckiego.

Znali dobrze swa szlachte zaréwno krol jak ci
potepieni panowie i wiedzieli dobrze do czego ona dazy,
to tez Ksigdz biskup podkanclerzy Petrus Myszkowski
w propozycyi sejmowej, wskazawszy na niebezpieczen-
stwa zagrazajace ojczyznie od nieprzyjaciét zewnetrz-
nych, nie wahat sie $miato odstoni¢ swawoli, ktora
ukrywa sie pod tg sztuczng maska dbatosci o dobro
kraju.

...»Moskiewski zasiex — moéwit on — jako ksiestwo*)
Litewskie z drugiej strony $cisnat, rzecz jest wiadomsza, ani-
zeli jej na ten czas przektada¢ trzeba. Toz cierpiag Inflanci,
tak wdele od niego, jako kréla Szwedzkiego, na ktérych oby-
dwu panstwach, jako koronie wiele zalezy, a gdzieby jeszcze,
czego Boze zachowaj jaka znaczniejsza kleske wzigsé¢ mieli,
coby za szkode, niebezpieczenstwo koronie urosto, kazdy
to madry u siebie uwazy¢ moze. Tego przestrzegajac I. K. M.
z powinnosci swej krélewskiej a z mitosci ku Rzeczypospoli-
tej, aby ten tak srogi a mozny nieprzyjaciel onych kra-
jow nie posiadat, azeby mu sig¢ tak szerokie wrota ku skazie
tej Korony nie otwieraty, nietylko dochody swe Litewskie
wszystkie i skarb wszystek i to cokolwiek z Witoch i zkad-
ingd do reku przychodzito, na te potrzebe obréci¢ jest ra-
czyt, nie litujgc tez i dzierzaw swych ojczvstych i poéki jedno

czego stawato, zadnej majetnos$ci swe; nie przepuszczajac.

h Biblioteka Ordynacyi Krasinskich r. 1868 str, 30.
-) Idem str. 46.
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Tak, iz J. K. M. i zna¢ to musi, ze Juz dalej tak
wielkiemu naktadowi zdota¢é sam zadng miarg nie moze, na-
pomina W. M., gdyz o wszystkich idzie, kiedy $ciana sg-
siedzka gore, abys$cie sie wszyscy do tego przyczynili. Jakoby
ten tak wielki a gwattowny ogien, poéki Jeszcze wigkszej
mocy me wezmie, moégt byé wczas ugaszon. Ale postronnemu
nieprzyjacielowi tacniej sie odp6r za pomoca Boskag da¢ mégt
gdzieby to spetna doma byto, na czem wszystko dobre
i wszystko bezpieczenstw'o Rzeczypospolitej nalezy, zgoda
moéwde, a mito$¢ wspélna miedzy stany. Ale gdzie miasto
mitosci, wasn a obtudnos$é, a miasto zgody spér a niesfor-

nos$¢ i Jakie$ ciche bunty, ktore dzi$§ zwag praktykami (bo to

po staropolsko inaczej zwano), tam i postronnego nieprzy-
jaciela nie trzeba, samo to ludzi i do konca strapi. Bo Jako
wszelka wnetrzna choroba Jest szkodliwsza i trudniejsza ku

uleczeniu, niz zwierzchne, a wiadome ranv, tak tez te skryte
a tajemne wrzody Rzeczypospolitej, sa ciezsze, straszliwsze
i szkodliwsze Rzeczypospolitej, anizeli Jawna nieprzyjacielska
moc. Jakoz tez i nam nie moze byé zaden postronny nie-
przyjaciel tak srogi, ani tak grozny, jako ta zatosna niezgoda
domowa, ktérej Juz wszedzie peino, poczawszy od najmniej-
szej az do najw’'iekszej sprawy Rzeczypospolitej. Gdyz pod
tym stodkiem tytutem swobody a wolno$ci, namnozyto sie
Juz tak wiele swawoli, niepostuszeinstwa, zuchwalstwa, krzywd
wydzierania, $ciskania stabszych, najazdéw, gwattéw, mor-
doéw i wiele innych niestychanych ztos$ci, a niesytych chci-
woséci, ze za tern Jasny gniew a pomsta Boza nad niemi«...
(ibidem str. 47) »libertas nasza, wolnos¢ a swoboda szlachecka
ktérag my sie przed innemi narodami chlubimy, nie to Jest,
abysmy swa wolg ptodzili, a pod ptaszczem libertatis czynili
W Rzeczypospolitej, co sig nam podoba przeciwko blizniemu,
przeciwko prawu, przeciwko zwierzchnoséci, (bo¢ nad to wie-
ksza niewola by¢ nie moze, miasto Jednego wiele tyranéw’
cierpie¢, gdy kazdy kto co chce czyni), ale to Jest libertas,
w'olnoé¢ a swoboda nasza, aby$Smy wszyscy prawu stuzyli,
prawu postuszni, a Jego Jako niewolnicy byli«., (idem str. 48).

A tak baczac te rzeczy J. K. M. nasz mito$ciwy Pan

napomina i prosi W. M. wszech, abys$cie si¢ tym trudnym
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czasom dobrze przypatrzywszy, a uwazywszy u siebie, co-
$cie powinni ojczyznie swojej, stawie swojej potomstwu swemu
i sami sobie, a swemu bezpieczenstwu, abys$cie o tern ra-
dzili, a wczas obyczajéw takich szukali, jakobys$cie temu tak
znacznemu swemu i wszystkiej Koronie upadkowi zabieze¢
mogli. Gdyz nie kto inny dZwiga¢ ma te pochyta, a ledwie
juz nieupadta Rzeczpospolita, a mita matke nasza, jedno
W . M. dobrzy a uczciwi synowie, z ktérejscie wszyscy poszli,
od ktdérej wszystko dobre macie, a ktérej upadek, bez upa-
dku waszego, zadna miara by¢ nie moze. Bo jeéli tego za-
niechacie, a sami dowolnie zgina¢ chcecie, zwtaszcza pod ten
czas, kiedy Polska i dostatkiem i ludZmi zakwitta prawie,

pewnie was nikt obcy nie pozatuje nie wesprze» .. (ibidem 49).

Na te prorocze btagania i przestrogi szlachta, za-
miast uchwala¢ podatki, wnosita podania poselskie
o0 Instygatora na niedbato$¢ urzedow:

...»Prze¢ pokornie prosimy — sg stowa tego podania
— W. Kr. M. naszego M. P. aby$ W. Kr. nasz N. P. spo-
sobem tym przez W. Kr. M. podanym, elekcyi takiej nam
zatrudniaé¢ nie raczyt, ale aby stan rycerski w wojewdédztw-ie
kazdem, a trzebaby li tego byta, przez szeroko$¢ wojewédz-
twa w powiecie kazdym, na powiatowym sejmie jednego
takiego Instygatora obierat i publikowat, ktéryby juz moca
uchwaty sejmowej miat moc wtadze i powinno$¢, przez czas
do drugiego sejmu zamierzony, przeciw wszystkim dygnita-
rzom i urzednikom wojewdédztwa, albo powiatu swego,
o winy zaniedbania powinnosci, albo z urzedu wykroczenia
ich opisane takze przeciw inszym wszystkim stanom, jakoby
ktéory powinnoéci prawem opisanej i ustawionej swej dosy¢
czyni¢ nie chciat, od kazdej osoby ktéraby sie w odlegtosci swej
do niego sktonita, przed sagdem i urzedem, ktéremuby on dy-
gnitarz albo urzednik wzgledem wurzedu swego, albo inszego
stanu cztowiek wzgledem powinno$ci swej poledz miat czy-
ni¢ i winy dochodzi¢, tylekro¢ ilekro¢ z kresu a powinowa-

ctwa swego kto wystepowat« (ibidem str. 140)...
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Wybornym komentarzem tego poszanowania wiadzy,
ktorg szlachta miata okaza¢ w zadaniu instygatorow,
jest lekcewazenie osoby krélewskiej przez jednego z "t6-
wnych meneréw szlacheckich«.

«Pan Jakéb Ostrorég«- dowiadujemy s.e z dyarvusza
»mowigc o praktykach okoto korony Polskiej, wywodzit

statecznie, ze z nikad ingd nie ida, jeno z nieptodnos$ci kréla

Pana naszego, ktérego Pan Bé6g karze przez
iz opusciwszy matzonke krélowag Jejmc.$¢, nie
nig juz od kilku lat, a cztowiekiem be-
trudnoby sie obejs¢

grzech, w Kkto6-

rym mieszka,
mieszka, ani bywa z
dac mitodym, prawie teraz w mestwie,
maégt bez towarzystwa, do ktérego innychby, okrom mat-
zonki uzywaé¢ miat, zaczem sroga pomsta Boza nad nim
1 nad nami wisi«, (ibidem str. 84).

Podczas gdy pan Ostrordg prawi moraty krélowi
drugi przywédzca szlachty Siennicki napada na Kosciét
utrzymujac, ze

»trzeba wejrze¢ w Konsilium $dwiete, w prawa cesar-

skie, jako o mch dysponuja, bo acz Kos$ciét i kaptanstwo

starego zakonu do czasu byto i zaraz z Kos$ciotem onvm

| z dziesiecinami wupadto, niektérzy chrzeScianie acz za'sie
w me ah, ale non eo fine, aby to sami ksieza pozrze¢
miel, In luxu, ale aby ubéstwo naprzéd stad opatr/one byto
szkoty pospolite sprawowane, zkad by Virtutem et virtuoso-

rum pro bono ecclesiae Domini byto dostatek (idem str. i,0).
Réwniez

»pan Niemojewski sedzia wywodzit, iz dziesieciny dawa
me przeto, aby byt powinien, iz z Boskiego rozkazania

1 z ludzkiego postanowienia, bo BAg stugom Kosciota swego
kazat ja dawaé, a om komu innemu nie Bogu stuzg«.

Patryotyczni przywodzcy szlachty, nawet wobec
nieprzyjaciela w kraju nie zawahali sie robié swoich



158

interesow i wprowadzaé do rozpraw sejmowych ni
ztad ni z owad osobistych swoich spraw, z Kktérych
jak szydto z worka wychodzit gtéwny motor ich dzia-
fania t j. chciwosé na starosciniskie majatki. Nie dla
skarbu panstwa chcieli ci szlacheccy Katonowie prze-
prowadza¢ tak zwang exekucyg lecz pragneli tylko,
by majatek publiczny przeszedt z rak moznowtadzcow
do ich wilasnej Kkieszeni.

Nie zaczepiany przez nikogo, pan Mikotaj Sienni-
cki marszatek poselski in hunc wystgpiwszy mowit:

«Najjasniejszy Krolu a moéj mitosciwy Panie».
« Aczem ja dobrze wiedziat, z postepkéw ludzi daw-

nych, ktére mi oni do potomnych ludzi, ku wiadomosci pi-

smem podali, iz sie ludziom zastuzonym w Rzeczypospolitej

rzadko kiedy dobrze ptacito. Przystuchatem sie i tu w Polsce

za wieku swego, onej przypowies$ci (ktéra bodajby na swiecie
nigdy nie byta) nemini servit qui Reipub. servit. Przypatrzy-

tem sie nakoniec nieraz temu, iz ludzie godni, a w Rzeczyp.

bene meriti, miasto zaptaty sobie powinnej, wzgarde odnosili.
Datbym juz pokéj tym bystrym, a swawolnym jezykom,
przed ktéremi sie i najcnotliwszy nie wysiedzi, ale iz w Ha-
liczu, na sadziech tych nowych, ktére§ W . K. M. za uchwata

pospolita postawcie byt raczyt, uczyniona jest wzmianka ja-
wna, przy mnéstwie ludzi, o poélech ziemskich, a mianowi-

cie osoba moja mianowana, jakobym ja w tych sprawach
Rzeczypospolitej nie tak sobie pocza¢ miat, jako uczciwemu
Rzeczypospolitej przystoix.
,Tedv ja chudy poddany W. K. M. jestem zupetnei

wiary, ze W. K. M. Pan méi, naprzéd

szlachcicowi, a dobremu strézowi

znajac uprzejmos¢é

moja, raczysz byé o mnie rozumienia takowego, jako o ucz-

civsym cztowiecze, cnotliwym studze Rzeczypospolitej a wier-
nym poddanym przystoi, aby wszyscy wiedzieli, a ten zwta-
szcza, ktéry to o mnie $miat moéwié, na tamtym zjeZzdzie,

czut, ze zle, a mnie ku krzywdzie o mnie moéwit, cokolwiek
mowit, i kazdy inny, ktéryby chciat i na potem byé o mnie

inakszego rozumienia, aniz o uczciwym cztowieku przystoi,
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hamowat sie, a sadZz podobno i ci, ktérzy mie w tych spra-
wach sejmowych seditiosum nazywaja, mnie ich przewtoke
gotowem o sobie sprawe da¢, ku
str. 235).

przyczytujg, ale stoje,
ktérej kazdego wywotywam émiele« (idem

Przedewszystkiem wywotat pan Siennicki p. Ostro-
roga, ktéry podjgt sie dopowiedzenia wyraZznie tego,
0 czem panu Siennickiemu nie wypadato mowic.

»Az pan Jakéb Ostrorég od postéw wystgpit i jat

moéwi¢ ku kréolowi... »My to Swiadectwo przed W . K. M.
przed wszemi gotowismy to uczynié, ze inaczej
Siennickiego, jeno jako wuczci-

dawamy i
nigdy me doznawamy pana

wemu cztowiekowi przystoi, stuzy uprzejmie,
nam wszystkim poneta

ktéra mu Pan Bég

wiernie i zgo-

dnie Rzeczypospolitej, do czego i
jest 1 zaprawa dobra z tej godnosci,
uzyczyt. A nietylko aby$Smy tego przyznawaé¢ mu nie mieli
ale owszem dzigkujemy, a W. K. M. prosiemy, aby$ na ba-
stuzby jego pospolite mie¢ raczyt,

znali zaptate

czeniu swem panskiem
zeby w domu swym, i on i potomstwo jego
stuzb swych Rzeczypospolitej, a jedo przyktadem i drudzy
ochotniejsi byli ku stuzbom Rzeczypospolitej gdy zaptaty
u mego baczyé beda, bo¢ nie mniej sa ci bene meriti, ktorzy
dowcipem godnoécig, radg swgag stuzg Rzeczypospolitej, jako
1 cl, ktérzy jej bronia, albowiem W . K. M. stara¢ sie masz,
jakoby opatrzeni byli, o co i teraz W. K. M. prosiemy«.."

(ibidem str. 238, 239).

A teraz przystuchajmy sie gtosom tych ostawio-
nych panéw. Przechodzac pojedyncze gtosy mozna sie
spotka¢ gdzieniegdzie z opozycya przeciw nowemu po-
datkowi, ale w ogoélnosci widzi sie, ze Dyaryusz tego
sejmu daje prawdziwy obraz 0g6lnego usposobienia
mowigc:

»Zatem Arcybiskup jat wotowaé¢, iz trzeba obrony,,

ktéra me moze sie inaczej odprawi¢ jeno podatkiem, o kté-'

rym gdy mianowicie moéwi¢ czas bedzie, tedy zdanie swe
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powiemy«. »Takze wszystek in universas senatum (wotowat),
ze potrzeba obrony podatkowej, niektérzy dotykali, zeby
trzeba sie dowiedzie¢ na co sie pierwej podatki obroécity,
bo sie nic za nie nie zrobito, a nie mate byly« (ibidem

str. 276).

Poming¢ tu jednak nie moge faktu, ze miedzy
temi gtosami byt glos Wojewody Sandomierskiego Jana
Stanistawa Tarnowskiego, podnoszacy sie za projektem
ulzenia ciezarow podatkowych chtopa, obarczajgc mm
w potowie samychze pandéw i dowodzacy, ze uci$niona
ta przez szlachte warstw™a narodu, miata jeszcze wow-
czas w magnateryi protektoréw. Glos ten, jest tern
wazniejszym, ze popartym byt przez innych senatoréw.

«Widze obrone pospolita w statucie« — mowi p. W o-

jewoda Sandomierski — »wojne, na ktéra na ten czas bez-

piecznie radzi¢ nie moge, widzac intestina odia, samtbysmy

siebie i Litwe skazi¢ musieli, przez daleko$¢ osiggnienia pie-

nieznej obrony, wszystko u nas, jeno u chtopa tez niedobre,

chociaz na nas robi i nas broni. A teraz ja stysze siedzac

tam na powisSlu, wielkg powodzig bedg uszkodzeni, tak przyj-
dzie podobno mnie za nie zaptaci¢, zaktadaé¢ 1 ktemu znosic

(szkodv). Przyszedt niedawno dawny podatek wielki, a suma

z niego stychaé nie wielka, iz i Zle wydawano. A tak ante
omnia obyczaj trzeba postanowié¢, jakoby ten podatek

spra-
wiedliwie byt wydawan, a ktérego dolegt, gdyz to jest pilna
potrzeba, aby$my Litwe i sami siebie ratowali, bo sie lepiej

za cudzem ztotem broni¢ >). A tak radze pienigdze wedle

stanu naby¢, a o podatek, aczkolwiek nam jest bardzo stra-

szny rok podle roku, z osiadtos$ci, ale w dobrej

nadziei
W. K. M. nie watpimy, by kto inny potem po W. K. M.
nie moéwit, izescie to tak przedtem dawali. A wszakoz

zwalam na ten podatek =z osiadtosci stanu kazdej, zeby

dat Pan Boég (?)Y) gr. 10 a 10 kmiotek, gr. dziesie¢ takze

*) Czy nie: »ptotem?«

Oczywista mytka praw'dopodobnie »Pan sam«, co zreszta

potwierdzajag gtosy innych senatoréw.
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w imionach W. K. M. n. (?) sobie (? czopowe obvczajem
zwyktym» (idem str. 300).

Rowniez wojewoda Wroctawski maowi:

»a izby pan tez lo gr. przytozyt, to mi sie dobrze
podoba i sprawiedliwie«» (idem str. 3o0i).

Podobnie wojewoda Lubelski

»a do chtopa stuszna rzecz sie przytozyé¢, chocia tez on
za pokojem siedzi» (idem str. 3oi).

Zresztg wojewoda Rawski, kasztelan Sandomierski,
kasztelan Kaliski, kasztelan Rawski, kasztelan te-
czycki, kasztelan Matagoski, przystawali na to Votum
pana wojewody Sandomierskiego.

Glos pana kasztelana Sieradzkiego Lubomirskiego:

»Pieniedzy na wojne nie zwalam, walke uwazy¢ pierwej,
boSmy juz dwoi podatek stracili, a niceSmy za to nie zrobili.
A tak matoby nie lepiej przymierze wzigé¢, albo zaraz Litwe
ratowa¢ w tym roku, a walke z nieprzyjacielem konczy¢««
(idem str. 304)...

Zadajacy konczenia walki bez podatkéw, nalezy w Se-
nacie do wyjatkéw.
Naprozno Biskup Kujawski napominat szlachte:

»Takze iz to spotem zadng miarg sta¢ nie moze sej-
mowaé¢ a walczyé« (ibidem str. 233).

Izba poselska przewlekata obrady w nieskoriczono$é
i miesigce zeszly, zanim uchwalita wreszcie podatek
na wojne.

Krakowscy postowie

»0 zadnej obronie to jest podatku mowié¢ nie chca,
bo im zakazano, aby sie W. M. w te rzecz nie wdawali

11
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i exekucyi dali pokdj, azby pierwej unia doszta«... (idem
str. 278).
«Wielcy Polacy odpowiedzieli sie: ze Konstytucyi

przesztych sejméw Piotrkowskiego i Warszawskiego odstag-
pi¢ w niczem nie chca, owszem instygowa¢, aby sie im dos\¢
stato, co iz we wszystkiem tu by¢ nie moze, odtozy¢ za
pewnym warunkiem wedlug naméwionych juz kondycyi,
a przeto upominaé sie, aby juz im in SCripto statecznie po-
dane byty artykuty namoéwione, ktérych pdéki mie¢ nie beda,
nie chcieli o obronie zadnej moéwié, acz to bacza, ze jej
trzeba i moéwi¢ o niej chca«... (ldem str. 278).

»Ruscy sie. Podolscy opowiadali, ze o podatku moéwi¢
nie chca« ibidem str. 278).

»Obwiescili panowie posty, aby sie jutro rano zeszli
rozméwi¢ na to Litewskie poselstwo, bez kréla. Nie chcieli
niektérzy postowie zwoli¢ na to jeszcze, rozumiejgc, ze to
anszlag na podatek byt, a krakowscy zwtaszcza postowie

opowiedzieli, ze odjecha¢ jutro chca« (ldem str. 292).

Wreszcie w rezultacie kilkomiesiecznego sejmo-
wania

»poczeli postowie namawia¢ okoto dostania pieniedzy
na dobra krolewskie, na ktére Rady koronne zezwolity
i o podatku. Ale pan Siennicki, warujgc tego, aby poboér
nie byt podwyzszon, bo Polacy juz po ztotemu wczora byli
zaczeli mianowaé¢, Mazowszanie o daleko wiekszym poszep-
tywali, nie proponowat, aby o poborze wotowaé¢ mieli, ale
owszem upominat tych, ktérzy nazwalaja, aby go nie pod-
wyzszali, a na tonskim, jes$li inaczej by¢ nie moze, przestali.

I zwolity na to wszystkie te Wojewdédztwa, ktére go nie

odmawiaty, tez i o zastawie pozwolenia radzili. | byty na-
mowy te z wielkim lamentem i poswarkiem az do samego
wieczora, az zezwolili na nabycie pieniedzy krélowi pieciu-

kro¢ sta tysigecy ztotych, warunkiem spisanym, ktéry podali,
a na optacenie tej zastawy, pobdér tonskim obyczajem po-

zwolili. Ruscy, Podolscy postowie, ani o zastawie, ani o po-
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datku moéwi¢ chcieli. Lubelscy z innemi zezwolili, jeno jeden

Piotr Kaszowski nie zezwolit« (ldem str. 312).

Rozpisatem sie nieproporcyonalnie diugo o sejmie
i565 r.,, zeby wykaza¢, do jakiego stopnia imaginacya,
pragnaca stworzy¢ sztucznie warunki i podstawe sity
politycznej tam, gdzie ich nie bylo, zdolng jest sfatszo-
waé¢ prawde historyczna.

Robigc Zygmuntowi Augustowi zarzut, ze

»nie zdotat zrazu zupeinie programu szlachty ocenié¢,
nie zdawat sobie sprawy, ze szlachty polskiej do zbudowa-
nia absolutnej wtadzy moze z tatwos$cig uzyé« (B. t. II,
str. 84)

zapomniat p. Bobrzynski o tern, ze

»nikt lepiej od niego nie znat ludzi, z ktérymi miat

»do czynienia« (B. Il str. 83);

a do tej znajomosci dopomdgt mu kardynat Stanistaw
Hosius, biskup Warminski, najznakomitszy filar KoSciota
katolickiego owej epoki, odstaniajgc przed krélem w ca-
tej nagosci zaréwno warto$¢ szlachty, jak celéw, do
ktorych dazyta, pod pokrywka politycznej reformy.
W czasach zwatpienia i niewiary sam BOg zestat go
chrze$cianstwu i Polsce dla ratowania jednosci i czy-
stosci powszechnego Kosciota.

On to potegag stowa i rozumu swego, ktorg tylko
szczera wiara w Boga da¢ moze, obnazyt przed kro-
lem, na czem polegato

»madre wyrachowanie« (B. t. Il str. 70) protestantéw,
ktérzy widzac niespozyta site Koéciota »czujgc, ze go sami
pokonaé¢ nie zdolni, oparli sie na zasadzie, ze kazdy panu-

11
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jacy bierze wtadze bezposrednio od Boga, ze w swoim Kkraju
ma rozstrzyga¢ o wierze poddanych (cuius regio illius re-
ligio), a dazac do zerwania z Rzymem, stawili kroléw i ksia-

zat na czele narodowych Koséciotdw« (B. t. Il sti. 69;.

On umiat wykaza¢ krolowi, jakie daznosci kryty
sie w tym ogole szlachty, ktory

«przyzwyczait sie oddawna wuwaza¢ stolice apostolska
za obcag sobie, ucigzliwg, przez Witochéw opanowang wta-
dze« i »taksamo wiec jak za czaséw Zbigniew’a Oled$nickiego
zgdatl teraz pewnej niezawistosci dla Kosciota polskiego,
i sobor kos$cielny polski pod prezydencya kréla za najwyzsza
w panstwie wtadze koscielng, rad sobie przedstawiat. Zni-
kna¢ miaty réznice rzymskiego i wschodniego obrzadku,

a Srodkiem prowadzacym do tego celu byto zniesienie celi-

batu ksiezy, komunia pod obiema postaciami i zaprowadze-
nie jezNka polskiego w catej liturgii narodowego Kos$ciota«
(B. t. Il str. 73).

A pod tym wzgledem nie podzielat Hosius zdania pana
Bobrzynskiego, ze

»nie byto wiec w' ruchu reformacyjnym polskim pier-
wotnie burzacych, anarchicznych pierwiastkow'« (B. t. 1l

str. 73),

lecz powotujgc sie na zdania ojcow Kosciota od sa-
mego poczatku chrzescianstwa, wykazywat krolowi
i szlachcie, ze ruch ten zmierza wprost do rozbicia
klinem samej istoty powszechnego KosSciota Chrystu-
sowego.

W czasach, gdy obojetno$¢ w rzeczach wiary
w spoéteczenstwie szlacheckiem walczyta o lepsze z jego
ignoracya, w ktorych
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To tez wotat o stowami $w. Hilarego:

»Wszyscy mowia, pismo bez dobrego rozumu a wiare

bez wiary nauczaig. Abowiem pismo nie na czytaniu

ale na wyrozumieniu zalezy: nie w przestepowaniu ale

w mitosci» (karta 26}...
»Yako thez y sam Pawet nie leda iaka v\iare, ktérag
kto w Boga wierzy, ale te zbawienng, a prawie wedle Ewan-

yeliey, by¢ opisat: ktorey wuczynki z mitoSci pochodza:

A wiara (mowi), ktéra przes mitos¢ skutki czyni« (karta ty)“-

»Ktemu lez $wiadectwo Pawet S. przywodzi, ktéry

w potykaniu s kacerzami nie kaze czasu traci¢, przeto iz za-

wzdy walka walke, a gadki gadanie rodzag: tak, izby konhca
nigdy swarom nie byto, ktoby chciat ludzie uporne przega-
da¢, a stowy zwyciezyé«... «gdyz to czestokro¢ prawdziwie

sye przytrafia, co moéwig w onym pospolitym przystowiu.

W zbytnim swarze prawda ginie« (karta 20).
»lako chedogo napisane iest od Augustyna: Ktokolwiek

pismo boskie, albo cze$¢ iego zda sye sobie rozumieé¢, a tym

wyrozumienim nie buduie tey dwoiakiey mitosci, y bozey

y blizniego: ieszcze pisma nie wyrozumiat. A Kktobykolwiek.

z pisma taka sentencya albo zdanie przywiédt, iakaby ku

zbudowaniu tey mitos$ci byta pozyteczna, a przedsyeby tego

nie zgadt, co on Kktérego czyta sam rozumiatl, poniewaz sye

na tym nie myli, co buduie mito$¢, ktéra iest koniec przy-
kazania, nieszkodliwie sye myli, y nie do konhca ktama: ale

tak sie myli, iako kiedyby kto zbtadziwszy opudcit gosciniec

a przedsyeby przez pole tham przyszedt, gdzie tez on go-

$ciniec idzie« (karta 76).

WsSrod tych biskupdw, wsréd tego duchowienstw™a
polskiego marzacego o narodowym KosSciele brzmiat
gtos Hosiusa:

Ksiggi O Jasnym a szczyrym Stowie Bozym Naiadniey-

szemu Ksigzeciu y Panu Sygmuntowi Augustowi Krolowi Pol-

skiemu etc. przypisane przez J. M. ksyedza Stanistawa Hosiusa,

Kardynata y Biskupa Warmienskiego, tacinskim lezykiem napi-

sane, a teraz na Polski przetozone i562.
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»Coz tedy. A wiec sye nam z Yeremiaszem Prorokiem
nie bedzie godzito moéwié¢: Straszliwie a bardzo dziwne rze-
czy staty sie na ziemi: Prorocy prorokowali omylnos$¢ a ka-
ptani przyklaskiwali rekami swymi, a lud moy kochat sye
W takich rzeczach«... (karta 7).

»Widziat Pan Bog wuczynki ich, moéwi Prorok, a ci
przeciwnie moéwia. Nie patrzy Bog na uczynki«... (karta 6).
»Widzie¢ raczysz Naia$nieyszy Mitosciwy Krdlu, iakie iest
kazanie tych, kthorzy sye tego wieku naszego zowig Ewan-
yelikami«... »wiare, ktéra wusty wyznawaia, zeby ia tez
skutkiem okazow’'ali: A to przeto, iz kiedv przyydzie ku sg-
dowi onemu ostatniemu, nie bedg nas pyta¢ coSmy wie-
rzyli, ale coémy wierzagc w' cielech naszych, albo dobrego

albo ztego czynili« (karta 7).

Wiedzial Hosius doskonale do czego dazg te na
pozér niewinne zadania komunii pod dwiema posta-
ciami i celibatu ksiezy.

»Szatan iesth, Pana Krystusowey gtowy y ciata prze-
ciwnik, Antykrystem iest« — odzywa sie Hosius do Kréla.
— »A przeto cokolwiek przes usta Kos$ciota swego widziato
sye Panu Krystusowi postanowié¢, aczkolwiek rozumie tho
by¢ rzeczg dobra, a stowu Bozemu zgodna, wszakoz przedsye
wszelkim obyczaiem temu sye sprzeciwi¢ chce: a te piosnke
przez <cztonki swoie nam cztonkom Pana Krystusowym
§piewa, ktérg przedtem sam bedac gtowa ciata swego, gto-
wie naszej Panu Krystusowi $piewat, moéwigc: Spusé sye na
dot: to iest, jako Yincentius Lirinensis wyktadat: Spusé sye
z nauki a podania thego Koéciota wysokiego, ktéry Koscio-
tem Bozym by¢ mniemaia: Nie to co sve Kos$ciotowi, ale to
co sye mnie wddzi na$laduy«... »Nie w tym iest wystep
iesli pod iedng, ani w tym ie$li pod obiema osoboma be-
dziesz przyymowat: Ale ieéli przeciwko porzadku a zacho-
waniu koscielnemu przyymuiesz, w tymsamym iest wystep«...
(kartka 3S).

»Bowiem nie na tym rzecz zalezy, zeby stuga ko-

$§cielny zone miat, zeby pospolitym a przyrodzonym iezykiem



w kosciele czedt albo $piewat, zeby oboie osobe dawat, ale
aby miat zywa wiare, aby byt cztonkiem Kos$ciota Krystu-
sowego, a izby sye tey prawey nauki trzymat, a ludu ia
oznavmowat, ktérg syn Bozy Pan nasz Jezus Krystus przy-

niést z tona Oyca swego« (karta 56).

Znat Hosius tg »madra« polskg szlachte, znat jej
ograniczony umyst, puste serce, obojetng wiare') i bez-
denng chciwosc.

»Jaki tedy teraz iest stan krélestwa twego widzisz

M. K.« — pisat— »gdyz iakmiarz nie o czym inszym iedno
0o szczyrym stowie Bozym wszyscy sye gadaig«... »a cze-
sto bywa, iz im Kkto iest nieuczenszy, tym z wieczsza

$§miatoscig, o tym czego nie rozumie, a przedsye chce, zeb\
za szczyre stowo Boze miano byto, rozmawia« (karta 83).

»A kiedvbv ktho spytat tego szczebiotliwego cztowieka,
ktéra nauke Krystusowag wyznawa albo uczyt iako iest czto-
wiek gruby a nienauczony, mniemam, Zzeby nie umiat od-
powiedzie¢«... (karta 64).

»A w Zyawieniu $. Jana czytamy: Wiemci uczynki twoie,
ze$ ani zimny ani gorgcy. By$ wzdy byt zimnym albo
gorgcym: A takze ize$ letnim, y ani zimnym ani goracym,

poczne cie wyrzuca¢ z ust moich« (karta Dby)...

b Zdanie to o niedoteznym charakterze o6wczesnej szlachty
polskiej potwierdza opinia o niej Jana Zamoyskiego, ktéry wy-
szediszy z tejze szlachty miat niedtugo pierwsze zajagé¢ w kraju
stanowisko: »Razit Zamovski — powiada p. MorawsKki szlachte
polskg drazliwg jak zadna, pewnag duma i lekcewazeniem. W grun-
cie duszy miat on wzgarde dla ludzi, ktéra objawiata si¢ »serdze-
niem«, o ktoérej 6wczeéni historycy tak czesto wspominaja, albo
pogardliwym sarkazmem, ktéry byt duzo dotkliwszym. Nie bat
sie on zbytecznie zajadtoéci opozycyi, bo nie wierzyt w goracosc
jej zapatéw. To tez Paprocki w r. iSSy napomina jego przeci-
wnikéw, aby mu pokazali, ze nie sag »piwem polskiem jak on was
nazywa«. (Andrzej Patrycy Nidecki przez Kazimierza Moraw-

skiego, Krakéw' 1892 r. str. 269\
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«Yestze to podobna ku prawdzie, zeby zdrowe wyro-
zumienie pisem, Zzeby szczyre stowo Boze tam byto, gdzie
tak oziebta mitos¢, gdzie sye tak rozpalita nienawi$é¢, gdzie
okrom laiania, ztorzeczenia, po$émiewania, a obrazenia, ledwo
co innego czyta¢, albo stycha¢ mozesz« (karta 80)... »Abo-
wiem Krzesécianska mitos¢ nie moze byé iedno w iednosci
kosciota S. ustrzezona, thak iz proznoby sye kto chlubit, ze

zachowuie mito$¢, kiedy nie przyymuie iednos$ci«... (str. 80).

Wiedziat Hosius, ze nie o prawde wiary chodzito
lemu gminowi szlacheckiemu,

«gdyz tez o tym prawdziwie pisano iest od Swietego
Meczennika Cypryana: Zadne towarzystwo nie moze byé
wierze z niewiarg«... (karta 60).

»gdyz na to ludzie poduszczaia, zeby nic inszego
iedno kielicha zadali: a ize ci okrutnie btadzag, ktérzy mo-
wig, by Kkielich Laikom a zony kaptanom byty pozwolony,
zeby miedzy krzesSciany a Luterany tatwia zgoda byta : Czysta
to iscie zgoda, przes ktdrag nie wystepki iakie papiestwa,
coby sye wzdy mogto zcierpie¢, ale wszytko papiestwo wy-
wréci¢, to iest wszytko krzeécianstwo, zagtadzi¢ chca«
(karta 63).

Rozumiat on, Ze ta szlachta dazy do absolutum
dominium, ale nie krolewskiego, lecz swego wiasnego,
ktére na gruzach Kosciota, magnateryi, miast i wito-
Scian miato sie rozpostrze¢ i niestety rozpostarto sie,
i dlatego wotat do narodu stowami prawdy, ale glos
ten jego byt gltosem wotajacego na puszczy:

»Nie chciat pan Krystus, zeby iego ciato byto tylko
iednym cztonkiem, ale izby w nim byto wiele cztonkoéw:
Teraz zasye ci chca, zeby wszytko byto ieden cztonek, zeby
iedney formy byta gromada, zadng réznos$cig nierozdzielna,
zeby byto niepozyteczne iakie$ zgarnienie, aby byto zruszone

a rozsypane zamieszanie bez wszelakiey miary« (karta 78).
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Nie Kosciot, nie moznowtadztwo sparalizowato
madre zamiary szlachty, ale ona zachwiata ducha
chrzescianskiego w narodzie pod wzgledem moralnym;
pod wzgledem politycznym za$, wysadziwszy magna-
teryg z przewodnictwa politycznego, ktére bylto jej na-
turalnem zadaniem w tej epoce, wciggneta ja na wy-
dme swego wlasnego ciasnego egoizmu i prywaty, i zro-
bita w ten sposdb z calego narodu niepo\yteeine jakies
i”garnienie.

Jedna rzecz tylko mogta wowczas nardd uratowaé
a tg byla szczera mito$¢ chrzescianska, bo jak powiada
Hosius:

»Yes$li kto tak pismo bedzie rozumiat, zeby rozumie-
nim swoim mito$¢ budowat, Boze stowo iest. Ale ie$li thak
ie bedzie rozumiat, ze rozumienim swoim, to <co iest mi-
tosci przeciwnego, bedzie budow’at, Dyabelskie stowo iest«...

(karta 78).

Jezeli wiec Zygmunt August nie dat sie pociggngé
na o$lep wedce, zastawionej na niego przez »madre«
plany polityczne szlachty, to dlatego, ze czut prawde
zaklinan i upomnien Hosiusa, ktory odstaniat mu ja
calg i straszna:

»A przeto bardzo pilnie na to patrzay Mit. K. Zeby
po matey chwili niemniey sromota nie byta Krélewskim, iako
teraz papieskim by¢ zwanym, bo ktemu sye $ciggaia tych
Heretykéw rady, abv porzadek wszytek precz wyrzucili, aby
przetozonych powazno$¢ w nienaw’is¢, a wzgardzenie przy-
wiedli, aby $wiat bez wszelakiego urzedu wuczynili, a nierzad

wszedzie postanowili« (karta 64)

a prawda tych stow potwierdzona bez litosci dalszemi
dziejami naszego narodu, musi zastugiwa¢ bez poréw-
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nania wiecej na wiare, jak szlachecka idylla p. Bo-
brzynskiego.

Rzeczywisto$¢ potozenia Polski byta nad wszelki
wyraz przerazajacg 1 bolesng. Rozpoczety pojedy-
nek Smiertelny z Moskwa, cigglta grozba od Turka
i Szweda, handel i przemyst obumierajagcy dla braku
drég zbytu i z powodu chciwosci szlacheckiej, ktora
nie znajdowata zadnej tamy ani w gingcem z ostabie-
nia mieszczanstwie, ani w duchowienstwie, ktérego du-
chem chrze$cianskim zachwiata reformacya, ani w prze-
tamanym wptywie moznowtadcow: oto objamry rozkia-
dajacego sie organizmu polskiego, ktéry mogta jeszcze
zgalwanizowa¢ chwilowo tak potezna wola jak Stefana
Batorego, lub tak straszne nieszczescie jak Jana Kazi-
mierza, ale juz wen zycia nie zdotaty wetchngc.

Poczucie organicznej niemocy Polski odnajduje sie
we wszystkich pismach XVI wieku. Wszyscy je czuja,
wszyscy sie nan skarza, ale nikt nie umie wyszukaé
nan innego $rodka jak ztupienie duchowienstwa, a sta-
wny rozum polityczny protestancko-szlacheckiego ruchu
radby uzy¢ do tego celu wiadzy krolewskiej, ale nie
chciatby wzmocnié naprawde wewnetrznej jej sity,
z obawy, zeby nie postuzyta ona do wyciskania podat-
kéow z niego samego, gdy zabraknie dziesiecin i ko-
Scielnych majatkéw. Zyczytby sobie taki Ciesielski
w swej Oracyi stworzy¢ wojsko zaciezne, ale nie ma
ochoty ptaci¢ nann podatku.

«Radzi on bowiem obréci¢ na ten cel dziesieciny.
Ksigza w przecieciu biorg dziesiecing i8 groszy z tanu, zo-
stawi¢ im dochodu 6 groszy a reszte zabra¢ na wojsko.
Ksiezom za$ nie zabraknie, bo przeciez kazdy proboszcz oprécz

dziesiecin ma i grunt, z ktérego moze wyzyé. Oprécz tego



chce zabra¢ dobra biskupie, biskupom za$ na wynagrodzenie
da¢ opactwa«... »Klasztory majg by¢ poprostu zniesione.
Przy kazdym koéciele moze wprawdzie zosta¢ po kilku za-
konnikéw, ale klasztor sam ma by¢ oddany Iludziom zastu-

zonym i rycerskim, i zamieniony w forteczke«”).

Czuje Ciesielski stabo$¢ Polski, czuje ze wystawiona
na cztery wiatry musi oprze¢ sie sie o stalszg pod-
stawe i dlatego radzi »powota¢ na tron miodego syna
cara lwana« lub arcyksiecia Ernesta.

»Jak burza powstanie«x — moéwi on — »jak spadnie
na nas zamigszanie, wojny postronne, wewnegtrzne bunty,
niezgody i swary, to rzucani w rdézne strony tym wirem
i z sit wycienczeni, w konhcu, wydawszy na tup cate nasze
prywatne i publiczne mienie, kleskami ztamani, albo be-
dziemy do szczetu wytepieni, albo z tej tak stawnej wolno-
$§ci naszej, sromotnie poddani bedziemy W nieszczesng i opta-
kana niewole. Do czego zeby nie przyszto, teraz potrzeba

ducha, mys$li i piersi statecznej»*").

Zwatpienie o wlasnej politycznej sile kaze mysli-
cielom XVI wieku szuka¢ koniecznie statej obcej poli-
tycznej podpory.

»Warszewicki chce przedewszystkiem jednej rzeczy,

zsolidaryzow ania Polski z Austryg i Hiszpanig«

i wielkie pytanie, czy sie w tern mylit, jak to twierdzi
hr. | arnowski /).

Kto tylko miat zdrowy sens w gtowie, to widziat
jedng rzecz, ze bez wojska Polska musi zgingé a na

') St. Tarnowski, pisarze polityczni XVI wieku t. Il str, 4.
* lbidem t. Il str. 7.
Ibidem t. Il str. 44.
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wojsko trzeba pieniedzy. Wysoko polityczny rozum
szlachecki chciat je wyzyska¢ z konfiskaty dobr kosciel-
nych, za$ dalej i trzezwo patrzacy ludzie nie widzieli
innej rady jak szuka¢ w potaczeniu sie z sgsiadami
warunkow spotecznego i politycznego bytu, ktorych nie
dostawato Polsce. Jedni i drudzy patrzyli na ten roz-
paczliwy stan ekonomiczny szlachty, stanowigcej jedyne
zlrodto bogactwa krajowego, ktory tak dobitnie maluje
nam autor »Szafarza« ).

»Bogactwo krajowe zadne, skarb wyczerpany, majatki
prywatne zniszczone, a dokota nieprzyjaciele potezni«...

»Rzeczpospolita ma wtasnoéci, miasta, wsie, pola, ale do-

chody z nich nie ona pobiera, tylko ten czy 6w, albo ta

czy ona. A z majatkami obywateli taksamo. Zapytaj czyje

to dobra, ustyszysz w odpowiedzi jakie szumne szlacheckie

lub panskie nazwisko, ale dochody z tych débr czyje? Tego

albo owego wierzyciela, kupca, lichwiarza, zyda, ale nie wta-

$cicielax.

Mysli przypisywanej szlachcie przez p. Bobrzyn-
skiego do utrwalenia silnej rodzimej wtadzy krélewskiej,
me byto w niej i by¢ nie mogto, a zrodzi¢ sie chyba
mogta w gltowach doktryneréw, przyktadajacych bez-
mysinie szablon obcych stésunkéw do swych wiasnych,
o ktorych nie mieli wyobrazenia. Mysl ta byta niemo-
zliwg, bo do zaprowadzenia silnej witadzy potrzeba
byto podatkéw, a tych nie byto z kogo $cigga¢ w ku-
lawym naszym organizmie spétecznym i politycznym.

1 ak bystry badacz stésunkéw krajowych jak Frycz
Modrzewski, ktéry widzi calg groze wewnetrznej pol-

*) (Przypisywany jest »Szafarz« Marcinowi Le$niewskiemu)

ibidem t. Il str. 63.
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skiej organizacyi, Smiato wytyka niesprawiedliwosci sg-
downictwa polskiego, ktéry gniewa sie, ze

«wielkich panéw synowie niemal wszyscy w pieszczo-
cie, a w rozpustnos$ci bywajag chowani, ustawicznie pochlebce
miewajg koto siebie, tak stugi jako i bakatarze, z mtodu sie
uczg nadetosci, zbytniej powagi, zuchwalstwa, a czego sieg
z mlekiem jakby mamczynem nassaty, tego przez wszystek

czas zywota swego beda sie trzymac«*);
ktory wota z oburzeniem zalu;

»Chtopska krew nigdy nie moze by¢ zyczliwg albo
przyjazna szlacheckiej krwi. Za takiemi stowy, & gdzie takie
zarazy panuja, zadne por6éwnanie, zadna skilonnos$¢, zadne
dobrowolennistwo, zadne mitosierdzie i zadna sprawiedliwo$¢
w Rzeczypospolitej by¢ nie moze; za$ zjawszy z bogatyc

gérne mniemanie, z narodu szlacheckiego nadegto$c i wysokga

myé$l, z moznych pyche, poréwnajg sie zwierzchni i zacni
z nizszymi, a w rozmaitych i réznych rzeczach okazg sig
jednakie serca.y umysty wszystkich stanéw, i me beda ubo-

dzy styskowa¢ na swe ubdstwo, ani nieszlachcice na swo)

stan, ani poddani na poddanos$c swoja ),

ktory Smiato poucza swych ziomkow, ze

»nic nie jest Rzeczypospolitej szkodliwszego, jako praw

karania réznos$¢, wedle réznosci wystepujacych«®),

ktory gorzkiemi stowy odzywa sie do nich;

»Nie wiem, jezeli nie tak glowami kmiecemi jako ko-
stkami gra¢ chcieli, ktorzy ja za dziesie¢ grzywien o0szaco

* St. Tarnowski, pisarze polityczni XVI wieku t. | str. 149.
2) Ibidem t. | str. i53.
Ibidem t. | str. 177.
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wali,~ gdyz za$ kmiecia, ktoryby szlachcica zabit, gardiem

kara¢ postanowili»*);

ktory daje nam rozpaczliwe $wiadectwo o swojem spoé-
teczenstwie szlacheckiem, w ktoérem dzisiejsi historycy
radziby upatrywac pierwiastek sity politycznej, a ktore
nie bylo nawet zdolnem zrozumie¢ najprostszych zasad
zycia spoétecznego; bo jak twierdzi on:

»to wszystko sie mowi jakoby groch o $ciane miotat.
Nic nie dbamy na tak czeste uskarzania, zyjemy w wielkiem
bezpieczenstwie, nic nas nie rusza utrapienie pospolitego
cztowieka, nic nas nie rusza krew ludzi niestusznie pobitvch,

ktéra zawzdy wota do nieba a ptaczem niewypowiedzianym
prosi pomsty na mezobdjce«®);

tenzesam Frycz Modrzewski nie wznosi sie bynajmniej
w praktycznem zastdsowaniu na wyzyny politycznych
poje¢ réwnosci praw obywatelskich, lub tez prawdzi-
wej sity rzadu, przeciwnie zastrzega sie wyraznie,

»zeby miejskiemu stanu ludziom prerogatywy albo wol-

nosci szlacheckiej pozwala¢ miat«’)

i Stanowczo wystepuje przeciwko silnej wiadzy krélew-
skiej, twierdzac, ze

»nie godzi sie krolom tak tej wtadzy uzywaé, aby mieli
wedle swojej woli albo prawa stanowi¢, albo podatki nakta-
dac¢«, zwtaszcza krélom polskim, »ktérzy sie me rodza, ale
bywaja obierani«. Jako rekojmie za$ przeciw naduzyciom wta-
dzy wskazuje to, co najskuteczniej zabezpiecza lud od takich

naduzy¢ i despotycznych daznoséci rzgdu: »podatki«”?).

*) St. Tarnowski pisarze polityczni XVI wieku t. I str. i53,
“) Ibidem t. I str. 179.

® Ibidem t. I. str. i53.
1) lbidem t. | str. i5i.
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a wiec uwaza je wyraznie tylko za bron w reku
szlachty, do trzymania kréla na wodzy.

O nieprzepartg wade organiczng Polski rozhbijaja
sie ciggle i wszedzie najlepsze checi, najszczersze dazno-
§ci  najpotezniejszych umystow do wynalezienia drog
wyjScia z potozenia, ktore byto bez wyjscia, brak bo-
wiem bylo narodowi do odrodzenia sie sit, Zarowno
moralnych jak materyalnych.
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Narod cywilizowany, w ktérym bieg historyi poprze -
cina nici rozmaitych wspétdziatajacych kiebkéw spéte-
cznych, i zostawi jedng tylko dominujgcg warstwe, nie
moze zy¢ i zdrowo sie rozwija¢. Ruch, zdrowie i zycie
musi ustgpi¢ miejsca brudnemu egoizmowi i spokojowi
Smierci, bez wzgledu na to, czy tg jedng warstwag jest
szlachta, mieszczanstwo, lub chtop w siermiedze. Bo-
gactwo kraju me moze sie rozwingé bez rozlicznych
tegoz Zrodet. Nieda sie w jednym gtebokim stawie za-
prowadzi¢ porzadnego rybotostwa; nedzne piskorze
zaludnig jego glebie, trzciny i oczerety zrobig niedoste-
pnemi jego brzegi, a zgnite wyziewy zatrujg jego wy-
brzeza. Egoizm musi sie rodzi¢, gdzie nie ma wspot-
zawodnictwa, gdzie cztowiek lub nardéd nie czuje sie
zmuszonym do rachowania sie z potrzebami i prawami
innych ludzi, innych warstw spoétecznych i innych na-
rodéw, bo na tern rachowaniu sie polega zycie spote-
czne ludzkosci, jej cywilizacya i postep, bo ono jest
warunkiem niezbednym owladania natury i krolowania
nad nig.

Zastgpi¢ tg rownowage, ktérg wytwarza w spoéte-
czenstwie roznorodnos$¢ warstw spotecznych, moze je-
dna tylko wiara Chrystusa, ktéra gtoszac prawo mito-
&ci dla wszystkich, a wiec szanowanie praw i obowiagz-
kow kazdej jednostki zosobna, czyni niepotrzebnemi te
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kota 1 kotka, przeznaczone do zmuszenia ludzi za po-
mocg wewnetrznej sity warstw spoétecznych do wza-
jemnego poszanowania sie. Niestety, jak to juz raz powie-
dziatem, ideat ten, wymagajacy goracego, czynnego umi-
towania Boga przez wszystkich obywateli panstwa, a przy-
najmniej przez najznaczniejszg ich cze$¢, me byt dotad
dosciglym dla zadnego narodu, a tern mniej mogt byé
urzeczywistnionym w Polsce, w ktoérej reformacya za-
chwiata wiare, a nastepnie egoizm szlachecki zmate-
ryalizowat duchowienstwo.

To tez o egoistyczne krotkowidzenie szlachty
i 0 brak moznosci szybkiego wydostania z kraju nie-
zbednych podatkéw rozbity sie, jak o niewzruszonag
skate, wielkie plany Stefana Batorego.

»Skarb nadworny, wzniesiony na trwatych podwalinach,
nie ulegat tak widocznie wptywom ustawodawczej wtadzy,
istniat bowiem stale i miat. swoje state dochody, ktéremi sie

zasilat. Ale skarb publiczny powstawat niemal peryodycznie

czasu
7ré6dta dochodu wysychaty i nowych potrzeba byJio znoéw

na jeden rok Ilub dwa lata. Po wuptywie krdétkiego

postanowien, aby sie otwarty upusty zasitkéw pienieznych.

Jezeli sejm odmowit uchwalenia podatkéw, skarb sie nie na-

petniat, byt préznym, S$wiecit pustkami, a wtedy me przy-

chodzity do skutku te zabiegi i usitow'ania, ktérych urzeczy-

wistnienie zawisto od zasobéw skarbowych«*).

Ale chociaz sejm uchwalit te podatki, to zacho-
dzita ogromna trudnos¢ w ich $cigganiu dla braku zbior-
nikbw gotowego grosza, ktére na zachodzie tworzyty
bogate przemystowe miasta.

Scigganie podatkow bylo nader powolne i dlatego
w nagtych razach, upowazniano kréla do zaciggania
pozyczek na dobra nadworne, na ktorych sptacenie

*) »Zrodta Dziejowe« tom VIII Adolf Pawinski str. 3i3.
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uchwdilat sie wihasciwie podatek. W ten spos6b uszczu-
platy sie coraz bardziej state dochody skarbu. Zalegto-
§ci podatkowe byty ogromne, a przyzwolenie krélowi
na ich Sciaganie uwazata szlachta na sejmie koronacyj-
nym jako dowod osobliwej ku niemu

»checi i mitosci«”).

Pierwsze przygotowania Stefana Batorego do wojny
moskiewskiej znalazty w kraju przychylne poparcie.

Sejm warszawski roku 1578, jak mowi p. Pawinski
(ibidem str. 338) mogt byt

»pogodzie kréla ze szlachta, mimo chwilowy op6r
trzech wojewo6dztw, bo postowie wszystkich innych ziem
i powiatéw wuchwalili, co do niezwyktych rzadkos$ci nalezato,
nie jednorazowy, ale dwurazowy pobdr« (ldem str. 338).

»Pamietny to byt éw rok iSyS-my i lata nastepne.
Nigdy pobory nie wptynety do skarbu tak obficie jak wtedv
\\taénie, lubo wogéle oochodzity powoli i nie utworzyty tej
sumy, jakiej sie krol spodziewat« (ldem str. 340)...

»Najrzetelniej wydano wtedy przypadajagce podatki.
Pod przysiega ptacita szlachta i kmiecie pobér tanowy. Sci-
$le dogladano takze wwdania czopowego. Zebranie pieniedzy
szto jednak cigzko oporem«... (ldem str. 3go0).

»Cho¢ sie z poczatkiem iSyg roku skarb napetnit, krél
wahat sie z posiadanemi nadéwczas zasobami rozpoczaé nie-
bezpieczng wojne. Wprawdzie z wdasnej skrzyni znowu do-
tozyt 30 tysiecy ztotych na przyjecie zotnierzy, drugie tyle
dat na wykupienie zastawionych Kklejnotéw koronnych, zkad-
ingd jeszcze zamyS$lat pozyczy¢ pieniedzy, ale wszystkie te
$rodki wydaty mu sie niedostatecznemi. Z poboréw wptyneto
wraz z kwartg okoto 540 tysiecy ztotych, predko jednak te
pienigdze rozeszty sie na zaptate najemnych rot wegierskich
i niemieckich, na rotmistrzéw polskich oraz ich choragwie,
tudziez na uzbrojenia wojenne i zapasy zywnos$ci« (lbidem
str. 341).

9 Patrz ibidem str. 3i8.
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W lipcu wyruszyt wreszcie krél z Wilna pod
Potock.

»Czterotygodniowe oblezenie warownego miasta uwien-
czone zostato pomys$lnym skutkiem. dniu 3i sierpnia
poddat sie Potock wTaz z zatoga. Droga do Inflant stata te-

raz otworem«...

ale

»skarb byt wyczerpany do dna, ogotocony co do gro-
sza. Wydane pienigdze w ilosci 117 tysiecy z go6rg, ktore ze
skrzyni kroélewskiej wziete zostaty pod Potockiem. Dwuletni
okres poboru sejmowego miat sie ku konhcowi« (lbidem

str. 342').

Z tego powodu bieg operacyi wojskowej mu-
siat sie opodznia¢, a winy za to nie mozna zwala¢ wy-
tacznie na krétkowidzenie i samolubstwo szlachty.
Wprawdzie ta szlachta bezposSrednio nie placita za-
dnych podatkéw, ale zaréwno ona jak kmie¢ i chiop
panszczyzniany — na ktérych cisneto cate brzemie po-
datkoéw bezposrednich— stanowigc razem wzieci gtdwna
site podatkowg kraju, byli tylko producentami suro-
wych ptodéw. Ba, nawet miasta skladaty w znacznej
czesci swe daniny w naturze, ktére dopiero

»po wiekszej cze$ci zamieniano na optaty pieniezne.
Czesto zdarzaty sie wypadki, ze sktadano )e w naturze, jak
n. p. w miasteczkach rzeznicy 16j na Swiece, zydzi pieprz,
szafran lub inne korzenie, na wsiach grzyby, kury, jaja itd.«

(Ibidem str. 407).

W takich warunkach krociowe nadzwyczajne po-
datki wojenne wyciggane rok za rokiem, nietylko mu-
siaty wptynaé na obieg pieniezny, ale co wiecej na
zubozenie opodatkowanej ludnosci, ktéra musiata nieraz
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zdobywac potrzebny na podatek grosz, optata ogrom-

nej lichwy, Kkapitaliscie, reprezentowanemu w Polsce

przewaznie przez wiejskiego lub miejskiego zyda.
Sejm Warszawski uchwalit jeszcze nowe podatki.

»Skrzynie skarbu publicznego napetniaty si¢ jednak
zwolna, opieszale tez szty, ku wielkiej zgryzocie kréla, przy-

gotowania wojenne« (lbidem str. 344).

Mimo tych trudnosci zdobywa Batory Wielkie
Luki, Newel, Jezieryszcze, wreszcie Zamoyski zdobyt
Zawotocie.

»Zima sie juz zblizata, pustki w skarbie si¢ ukazyw’aty
1 znéw krél z pola zwyciestw potrzeba odwotany, ponownie
spieszyt z poczatkiem pazdziernika do Warszawy na ztozony
przez si¢ sejm walny, ktéory miat dostarczy¢ dalszych $rodkoéow
do wukonczenia tak S$wietnie prowa<lzonej wojny« (lbidem

str. 345).

Rozumiat Stefan Batory, ze rozpoczeta walka
z Moskwg nie moze zatrzymac¢ sie w pot drogi, ze
Polska musi albo Moskwe podbié¢ i zastgpi¢, albo byé
przez nig podbitg. Moskiewskie bowiem Ksiestwo, ze-
tknawszy sie z zachodem, nie moze dopusci¢, by Pol-
ska zapierata mu calg swag dlugoscia dostep do morza
i do cywilizacyi zachodu. Przeceniat on jednak sity
ekonomiczne i narodowe Polski.

»To doSwiadczone — s3g to stowa propozycyi sejmowej
(i38i r.),— poty ten nieprzyjaciel poko6j dzierzy, poéki mu po-
trzeba; trzeba mu nietylko pierze wyrwa¢é¢, zeby nie porosto,
ale barki straci¢, trzeba go zrazi¢ od morza: tam ztad moze
by¢ posilon praktykami, apparatu bellico, rzemies$lniki, trzeba

mu te barki odcia¢ i do konca poprzeé¢» (lbidem str. 346).
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Stowa te nie pociagnety za soba spoteczenstwa,
ktére nie czuto w sobie sity do tak ogromnego zada-
nia, i nie chciato tez uchwali¢ wiecej jak jeden pobdr.

«Krél zamkat dtugie narady swojem przemdéwieniem po
tacinie, tchnacem ta smutng rezygnacya, z jaka stabszy pod-

daje sie sile mocniejszego«.

«Podzigkuje im — rzekt Stefan miedzy innemi — za

ten jeden pobér; zrobie co moge, z tym jednak warunkiem,

zeby sie wielkich po mnie rzeczy nie spodziewali. Juz tak
dzielnie nie zdotam jak dawniej oblega¢ miast i zamkow,
nie dlatego, izbym nie chciat, ale Zze nie moge«. Nie bez

cierpkosci, moéwit krél dalej, wyrzucajgc szlachcie \\ oczy

jej samolubstwo. «W iem na pewno, ze gdyby ciggle trv\at

ten pobdr, nie zubozatby Zzaden szlachcic ani kmiotek
za$ twierdza, ze

oni
ich nawet dwuletni podatek zrujnuje, ktoryc
przecie obrécony byc ma nie na moja korzy$¢, ale na Rze-
czypospoliej, oraz ich wtasny pozytek... Chca, zebym za
50 tysiecy ztotych, (ktére wptywaty z débr szlacheckich we-
dtug zdania kréla) wojne z Moskwg prowadzit? Bo6g mi
Swiadkiem, gdvby wsparli Rzeczpospolita w potrzebie, po-
my$latbym o podbiciu nieiylko Moskwy ale i catej p6tnocy«...
(lbidem str. 350).

«Miedzy krélem a izbg poselskg toczyt sie spér o po-
datek niemal przez caty ciagg sejmu. Wprawdzie spoér sie
zakonczyt po myéli kréla, szlachta ostatecznie przystata na
na jego zadania, ale ilez
cnie?« (lbidem 353).

«Nowemi nadziejami ozywiony Stefan, po uchwaleniu
dwmletniego podatku, rozpoczat...

to czasu drogiego mineto bezowo-

przygotowania do nowej...

wyprawy wojennej...« «W~ skarbie nie byto ani szelagga,

natomiast dtugi. Z przesztorocznej wyprawy nalezato sieg
gory potczwartakro¢ sto tysiecy ztotych.
Opodzniaty sie wskutku tego przygotowania...«

jeszcze zotnierzom z

«Czekano
daremnie na pobory«. Nareszcie z zastawu klejnotéw koron-
nych otrzymano troche grosza od elektora brandenburskiego,

dat takze zasitek pieniezny 50 tysiecy talaréw ksiaze pruski
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anszpachski. W koncu przywieziono 90 tysiecy ztotych kwarty
rawskiej. Zaptacono <cze$¢ zotdu zalegtego dawnym zotinie-
rzom, dano zadatku nieco na poczet nowej stuzby innym
zacieznym i krél ruszyt z Wilna w drugiej potowie czerwca,
zmierzajac z nielicznemi chorggwiami ku pétnocy. Nad DZwing
w Dzisnie, niedaleko od Potocka, miaty sie zewszagd potgczy¢
piesze i konne roty. — Zawiodty jednak oczekiwania. Pie-
niedzy nie rozdano we wtasciwym czasie. Rotmistrze i da-
wniejsi zotnierze nie byli w stanie wyprawi¢ sie tak, jak
nalezato: temu brakto konia, owemu rynsztunku, inny nie
miat w co ubra¢ pachotka...« (ibidem str. 36i).

»Trzeciego dnia po przybyciu pod Pskéw do obozu
juz Niemcy narzekaja, ze chleba nie jedza, bo chleba nie
ma, a przynajmniej bardzo drogi. W tydzieh pézZniej nie
chcg i8¢ do szancéw, bo pieniedzy im nie dano. »Zdycha ich
dosyé«, bo pewnie gtéd a choroby ich trapig, niebawem je-
dnak bieda i zkadinagd sie ci$Snie. Po dwu dniach strzelania
do baszt i murdéw nieprzyjacielskich juz nie stato prochu,
az hetman wskok postat do Ryzan prosi¢, aby troche kroé-
lowi na pewien czas pozyczyli. Wie nieprzyjaciel o tym nie-
dostatku, w jakim si¢ wojsko polskie znajduje. Z muréw
miasta kto$ sie tam odzywa do zotnierzy stojacych na szan-
cach : »szto to za krdél wasz! ziela nie ma (proch zielem
zowig) ani pieniedzy; po6jdicie wy do nas, u nas ziela, dzieng
i wsieho mnoho...« (ibidem str. 363).

»Zniechecenie ogarneto i rotmistrzéw' z Korony. Upadek
na duchu byt powszechny. Krél chciat ratowaé¢ stawe swoje
i swojego wojska...« (ibidem str. 365).

»...Jakoz ten niedostatek istotnie staje sie gtéwng przy-
czyna catego niepow'odzenia, ktérego doznaje wojsko polskie
pod murami Pskowa. Ten brak pienigdzy sprowadza owe
ciezkie Kkleski, gt6d, nedze, wycienczenie zotnierzy, upadek
na duchu, do czego sie jeszcze przyczynia ostro$¢ zimy pod
péitnocnem niebem. Stusznie wota autor pamietnika w je-
dnem miejscu: »0O Jezus! to¢ to biedna polska w'ojna, wo-
jowaé¢ sie nam nie chce, a pieniedzy mie¢ nie mozem«. Nie
przytaczamy dalszych szczeg6téw tego smutnego oblezenia,

ktére zreszta juz niezbyt diugo trwato. Od kilku tygodni
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prowadzit rokowania z nieprzyjacielem Posewin wraz z pol-
skiemi postami. Nim do ostatecznej przyszto zgody, krél

opuscit oboz« (idem str. 368).

W potowie stycznia i582 r. stangt pokdj — a jak
kazdy bezstronny historyk i polityk musi to przyzna¢ —
dla Polski niezbedny, w warunkach militarnego i finan-
sowego rozstroju, w jakim sie w tej chwili znajdowata.
Historyk jednak, ktéry nie wacha sie uporczywie przy-
pisywa¢ szlachcie za Zygmunta Augusta, wielkich pla-
néw podniesienia wiadzy krélewskiej, opowiadajac, ze

»nie przyszta szlachta do Batorego, jak niegdy$ do
Augusta, silnym pradem \elekiry\owana i nie oddawata mu
wtadzy« (B. t. Il, str. i32),

ktory wobec otwartej ksiegi faktéw nie wacha sie twier-
dzié, ze za Zygmunta Augusta:

»upadt naréd dlatego, ze si¢ w bezczynnym spokoju
zamknat, musiat si¢ podnies¢ z chwilg, w ktérej sity swoje

znowu do wielkich zadan skierowat i skupitc,

ze

»pojat to wybornie Batory«

»jezeli Zygmunt abdykowat niegdy$ na wszystkich po-
lach polityki zewnetrznej, zastaniajagc si¢ nietadem wewnetrz-
nym, brakiem podatkéw i wojska, to Batory poszed}t wprost
przeciwng drogg, rozumiejagc stusznie, Zze wielkie zadanie
wewnetrzne, ze wielka wojna stworzy skarb i wojsko« (B.

t. 1, str. 134),

ktory wreszcie chcgc uzasadni¢ ta swojg apriorystyczng
doktryne, caly ogrom trudnosci finansowych, o ktére
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sie rozbity wielkie plany Batorego, zamyka w tych
szesciu miodoéwych stowach:

«sejm po sejmie olbrzymie wotowat podatki« (B. t. Il
str. iSy),

taki historyk zmuszonym byt wyszukaC sobie réwniez
jakiego$ kozta ofiarnego, ktéryby mu postuzyt do roz-
wigzania zagadki, dlaczego Batory, skoro stworzyt skarb
i wojsko, zaniechat oblezenia Pskowa i zawart pokdj,
nie zyskawszy stanowczej nad Moskwg przewagi? Ko-
ztem tym ofiarnym stat sie dla pana Bobrzynskiego
papiez Grzegorz XIIl., a koziot to bardzo ponetny, bo
nietylko wycigga go z chwilowego kiopotu, ale nadto
wzmachia przewodnig mys$l »dziejéw Polski w zary-
sie«, a mianowicie, ze gtdwnym powodem nieszczesc¢
Polski i jej stabosci, byto to, ze holdowata ona katoli-
cyzmowi. Za nadto pan Bobrzynski jest ostroznym,
by sie miatl otwarcie przyzna¢ do tego zdania, zanadto
zrecznym, by wyraznie nie zaznacza¢ od czasu do
czasu przeciwnego zdania, co mu nie przeszkadza je-
dnak wkreca¢ tg mysl niepostrzezenie, gdzie sie tylko
da, i snuc jej ni¢ nieprzerwalnie przez calg tres¢ swego
dzieta.

To tez przedstawiwszy nam z wielkim zapatem,
niezamacony zadng chmurka, pochdd zwyciezki wiel-
kiego krdla, talenta wodzow i dzielnoS¢ zotnierza, od-
krywa nam naraz bez litosci zastone, po za ktérg
wskazuje winowajce, odpowiadajgcego nam na to stra-
szne odwieczne »dlaczego?«... tyle niezamaconego ni-
czem zapatu narodowego, tyle genialnosci, tyle meztwa,
poswiecen i wysitkbw poszto na marne? budzi on
w sercu naszem zal, wsciektos¢ i rozpacz przeciwko temu,
kto sie powazyt rozwia¢ ten wspanialy sen narodowych
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ktory z tern samem lekkiem sercem i spokojem sumie-
nia nie zajgknie sie nawet, prawigc nam, ze: Jezuici
stosowali

»kierunek swoich szkét do warunkéw politycznych
pojedynczych narodoéw. Rewolucyonis$ci, posuwajacy sie az
do obrony teoryi krélobdjstwa tam , gdzie panujacy ka-
tolicyzmowi wrogim sie okazat, w Polsce popierali bez-
wzglednie sprzyjajagcego im monarche, wuczyli, ze wtadza
krélewska wprost od Boga pochodzi, ze swawola polityczna
rodzi polityczna rozterke, ze monarchia absolutna jest forma
rzagdu, przez pismo $wiete za najlepsza wskazang...« (B.

t. I, str. 140).

Najswietniejsza dziejow naszych chwila spetzta bez
$ladu po niezdolnym do rozwoju politycznym orga-
nizmie Polski. Wielkie pomysty Stefana Batorego nie
znatazty warstwy, na ktérejby sie mogty oprze¢. Wobec
niemocy stanu S$redniego, ciemnoty i niewolniczej apa-
tyi chiopa, dwie tylko warstwy narodu przedstawiaty
site, t j. magnaterya i szlachta, reprezentujgce osta-
tecznie jeden i ten sam czynnik ekonomiczny i do pe-
wnego stopnia spoéteczny. Monarcha polski nie miat
wyboru sojuszow, nie mial moznosci, opierajac sie na
dwdch stabszych warstw™ach narodu, trzymac¢ na wodzy
trzecia i nie da¢ jej wyjS¢ ze spodtecznej réwnowagi.
Nie mogt nawet balansowa¢ pomiedzy dwoma temi
odtamami stanu rolniczego, epoka bowiem Zygmun-
tow'ska podcieta polityczne i spéteczne znaczenie ma-
gnateryi; oddanym wiec byt na taske i nietaske szlachty,
ktora czujac sie jedynym panem placu, musiata popasc
W najgrubszy egoizm. Taki bowiem jest zwykty los
jedynakéw na Swiecie, jezeli prawda i ciepto wiary nie
ratuje ich od niego. To tez czyny stawy wojennej Ste-
fana Batorego, ktére stuszna dumag napetniajg serce



i88

kazdego Polaka, nosity w sobie juz przed urodzeniem
swojem ziarno politycznej $mierci, ktorem byto gtoso-
wanie viritim przy elekcyi kréla. To zatrute ziarno sze-
rzyto sie potem jak pasozyt przez cigg catej naszej
historyi, ptodzac potem w nastepstwie »liberum veto,
konfederacye i bezgraniczng anarchie polityczng i spo-
teczng, nie dopuszczajacg do zorganizowania sie trwa-
tego i silnego rzadu.

Nie bylo prawie w Polsce monarchy, ktoryby nie
widziat grozy potozenia, ktoryby nie pragnat wyprowa-
dzenia z niego narodu, ale najlepsze checi i zamiary roz-
bijaty sie zawsze o brak pierwiastkow spétecznych, na
ktérych moznaby oprze¢ dzieto reformy. Wewnetrzna
nieuleczalna niemoc Polski sprawiata, ze tak samo, jak
przyjmujac reformacya i marzac o narodmvym Kosciele,
nie mogta sie sta¢ ogniskiem catego okolicznego prote-
stanckiego rozwoju, jakby sobie tego zyczyt p- Bobrzyn-
ski; tak samo réwniez pf~zcrzucajgc sie z™ Zygmunta
Ill-go na scisle katolickg podstawe, nie mogta sie stac
twierdza do odzyskania krajow i narodéw od Rzymu od-
padtych ). Niemoc ta spotegowang byta ostabieniem
ducha chrze$cianskiego, spowodowanego przez reforma-
cya, a reakcya katolicka nie zdotata juz zatata¢ szczerb
i ran zadanych przez nig duchowi czynnej wiary.

Nastata chwila, ze krdl polski nie znajdujgc w kraju
zadnego punktu oparcia dla jakiejkolwiek reformy rzadu,
musiat jej szukaé po za Polska, starajgc sie zuzytko-
waé polityke zewnetrzng panstw sasiednich do zapro-
wadzenia rzadu w Polsce. Poczucie wilasnej wewnetrz-
nej sity upadto w Polsce zupetnie. Pacta conventa za-
daty od kréla, zeby on tg site przyniost z sobg ze

*) Poréwnaj Bobrzynski, Dnieje Polski tuz™rysie, t. 11, str. 162.
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swego kraju, zeby kosztem swego dziedzicznego pan-
stwa utrzymywatl polityczng potege Polski. W reor-
ganizacyg polityczng wiasnemi sitami zwatpit oddawna
zarowno kraj caly, jak kazdorazowi krélowie, ktérzy
predko przekonyw'ali sie, ze tylko tamanemi sztukami
zagranicznej polityki, sita obcego ramienia datoby sie
moze jakikolwiek w Polsce zaprowadzi¢ porzadek. Za-
rowno zabezpieczenie interesé6w polskich przed grozbg
zewnetrznych nieprzyjaciét, jak zaprowadzenie jakiego-
kolwiek tadu wewnetrznego stato sie wrecz niemozli-
wem wobec moralnej, spétecznej i ekonomicznej nie-
mocy Polski. Nie trudno dzi$ napada¢ na pojedynczych
wiadcow o zig polityke zagraniczng, lub brak stanow-
czosci na wewnatrz. tatwo czyni¢ n. p. Zygmuntowi
Hl-mu zarzut, ze:

«w osobliwszy tez sposéb Zygmunt wojny swe rozpo-
czynat i prowadzit. Do zadnej z nich sejm, nar6d, dobro-
wolnie sie nie naktonit, kazda prowokowano sztucznie,
moskiewskag przez samozwanstwo, szwedzkag przez intrygi
w Szwecyi i upieranie sige przy tytule, tureckg przez Lisow-
czykéw, a posrednio przez Austryg. Gdy nieprzyjaciel za-

grozit, dopiero sejmy uchwalaty podatki...« (B. t. Il, str. 199).

Alez czy byt inny sposéb dziatania?... ze szlachta, ktoéra

»drzata przed my$éla przed prawdopodobiefistwem wojny
dlatego, bo kazda wojna przerywatla natezong prace okoto
jej materyalnego dobrobytu, naktadata ciezary, grozita kolo-
nizacyjnemu gospodarstwu na Ukrainie, w ktérem spoczywat
punkt ciezkoéci interesu szlachty, a jeszcze wigcej oligar-
chéw« (B. t. Il, str. 214).

Zdanie wypowiedziane przez pana Bobrzynskiego
z powodu elekcyi Michata Wisniowieckiego, jest juz
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niestety zupeinie stusznem rowniez dla czaséw Zyg-

munta Il i Wiadystawa 1V;
»Smutne to byty czasy — mowi autor Dziejéw Polski
w :{arysie — w ktorych istniejace obowigzujace prawa uza-

sadniaty i popieraty anarchiag, a tylko po gwattownym za-

machu na te prawa mozna sie bylo spodziewaé¢ ratunku«

B. t. I, str. 248).

Chcac jednak zrobi¢ zamach stanu, trzeba mieé
site, a tg mogt monarcha chyba zyska¢, gdyby mu sie byto
udato w rozpoczetej wbrew zamiarom narodu wojnie,
ozdobi¢ swag skron wielkiemi zwycieztwami, porwac za

sobg rycerstwo i hufcami zbrojnemi wujarzmi¢ rozhu-
kane zywioty szlacheckie. Do sity tej nie udato sie
dojs¢ ani Zygmuntowi Ill-mu, ani Witadystawowi 1V,
ktérych wojny przeciwko Szwecyi, Turcyi i Moskwie,

pomimo effemerycznych powodzenn, pomimo zatkniecia
choraggwi polskiej na murach Kremlinu, odstonity tylko
przed tymi groznymi nieprzyjaciotmi calg bezden nie-
mocy militarnej i politycznej ojczyzny naszej.

Czuli to dobrze przodkowie nasi, ze Polska me
wtasng silg, lecz zazdros$cia i antagonizmem sgsiadow
stoi. Polityczny byt Polski az do jej upadku, moznaby
chyba poréwna¢ do pitki w rekach kuglarzy, ktora
dlatego w powietrzu na jednem utrzymuje sie miejscu,
ze ja ze wszystkich stron jednocze$nie popychajg. Co
pomoze krytykowanie postepowania pojedyriczych do-
ktoréw tam, gdzie organizm toczony nieuleczalng cho-
robg, nie ma w sobie warunkéw zycia? — A raz jeszcze
powtarzam, ze jadrem choroby nie byta ani anarchia,
ani samolubna prywata, ktore byty tylko wrzodami
wyrzucanemi przez skira toczgcego polski organizm.
Jadrem tej rodowej choroby Polski byto jej nieszczesne
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potozenie geograficzne, ktore nie dopuscito do wszech-
stronnego rozwoju jej organizmu, ktére zabito w niegj
mozno$¢ rozwoju przetwérczego przemystu i handlu,
ktore z istoty r6znorodnej, jaka jest kazdy zdrowy spoé-
teczny organizm, wytworzyto jednostajng niedotezng
masseg, niezdolng do rozwoju sit, niezdolng do politycz-
nego zycia. Podczas, gdy cata zachodnia Europa wrzata
zyciem, praca, energig i walkami, Polska jedna na krok
sie nie posuneta naprzéd. Rozbiér pierwszy zastat ja
w tym samym zastoju spotecznym, politycznym i eko-
nomicznym, w jakim ja Srednie zostawity wieki. Wiara
katolicka i wolne podazanie za umystowym ruchem
Zachodu, taczyly z nim jednostki, paristwo polskie jako
catos¢ spoteczna stracita wszelkg spojnie z ogdélnym
ruchem pracy cywilizowanego $wiata, i dlatego przez
dwa ostatnie wieki swego istnienia, przestata Polska
by¢ pionem na politycznej szachownicy, a stata sie po-
lityczng stawka. To tez musiata znikng¢ z widowni
politycznej Swiata z chwilg, gdy ten Swiat wyptywat
na szeroki ocean najnowszej, kapitalistycznej epoki.
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Jezeli rzucimy okiem po za siebie na dwie pierw-
sze epoki rozwoju cywilizowanej Europy, to spostrze-
zemy dwie wspllne obydwo6ch cechy. Zaréwno pier-
wotny rozwdj rolnictwa, jak pierwotny rozwoéj przemy-
stu, wymagat pracy w mniej lub wiecej drobnych, Scisle
okre$lonych terytoryach, jakby w pojedynczych klasach
szkoty, w ktorych zamkneta historya pojedyncze grupy pra-
cownikoéw, zapobiegajac przez to, by mniej zdolni i mtodsi
nie tamowali pracy zdolniejszych i wiecej wyrobionych,
ci zas nie niszczyli swojg przewaga rozwoju miodszych
i stabszych spéteczenstw. Taki system polityczny odpo-
wiadat zupetnie potrzebom zaréwno rolnictwa jak prze-
mystu, ktére obydwa polegaty na pracy recznej, a wiec
powolnej, przy ktérej wspolnos¢ pracownikéw, o tyle
byta korzystna, o ile nie wymykata sie z pod nadzoru
kierownikéw tej pracy. Druga byto charakterystyka
obydwdch tych epok, ze roznorodne gatezie ekonomi-
cznej pracy szukaly tacznika wspélnego we wihadzy
politycznej, ktora byta ich emanacya, t j. najwyzszym
reprezentantem i strozem ruchu spotecznego.

Pojedyncze te centra pracy znajdowaly w kosciele
katolickim naturalny #acznik, robigcy z calego chrze-
Scianskiego Swiata jedng wielka rodzing, i harmonizu-
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jacy w imie chrze$cianskiej mitosci sprzeczne chwilowe
interesy pojedynczych panstw.

Reformacya zachwiata tg spojnig chrzescianskiego
spoteczenstwa, zburzyta ogo6lng harmonig i sprawita,
ze Swiat ten znalazt sie w zupelnem politycznem roz-
biciu w chwili, gdy wejscie na nowe pole przemysto-
wej pracy wymagato od niego Scistej tacznosci.

Juz od poczatku XVII-go wieku zaczeta $wita¢ nowa
epoka rozwoju ludzkosci. Duch ludzki nie ograniczat
sie juz na prostej, mechanicznej walce z naturg, lecz
targnat sie na wydarcie jej najskrytszych jej tajnikdw,
siegngt do ukrytych praw, ktére rzadza jej zyciem i roz-
wojem i potezne jej sity postanowit ujarzmic, zrobic
swoim stuga, swem narzedziem. Zdawato sie, ze sama
natura dopomaga temu tryumfalnemu pochodx)wi. Gdzie
nie starczytlo potegi mysli ludzkiej, tam traf lub przy-
padek odstaniat nieprzebrane skarby odkryé, ktére po-
zwalaty cztowiekowi przypuszcza¢ szturm do ukrytych
warowni sit natury.

By wyzyskaé¢ praktycznie zdobycze geniuszu ludz-
kiego, nie starczyta juz na to praca jednego narodu
i jednego pokolenia. Trzeba bylo siegng¢ do wszyst-
kich zasobOw terazniejszosci, przesztosci i przysztosci,
a wiec nietylko porwa¢ w wir pracy caty cywilizowany
Swiat, ale wyrwac¢ z ukrycia oszczednosci przesztych
pokolen, ktére zowiemy kapitatem i powotaé nawet do
wspotdziatania spodziewane zasoby przysztych pokolen,
ktére zowiemy kredytem.

tacznos¢ catej cywilizowanej ludzkosci w tej ol-
brzymiej pracy, stata sie teraz nieodzowng konieczno-
§cig, ktora zmienita z gruntu dotychczasowe warunki
politycznego bytu.
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absolutnym nieodpowiedzialnym ,  njeograniczonym
wiadzcg losow ludzkosci.

Najwstretniejsza, najgorsza, najpotezniejsza, jawna
wihadza polityczna, jest zawsze przywigzang do pewnej
przestrzeni i do pewnego czasu, nosi wiec sama w So-
bie zaréwno zardéd swej sity, jak swojej Smierci. Jedna
przegrana lub wygrana bitwa rozstrzyga o losie naj-
wiekszego despoty i dlatego kazda jawna organiczna
wihadza, musi sie rachowa¢ mniej lub wiecej ze wszyst-
kiemi potrzebami zycia spétecznego, z niego bowiem
bierze swoj poczatek, w niem ma swa racyg bytu
i z niego czerpie swg wilasng potege. Bezimienne pa-
nowanie kapitatu stoi ponad wiadzg polityczng, po za
interesami ludéw, bo zrodzone z anarchii, nedz i cier-
pienn ludzkich, anarchig tylko i nedzag ludzkg moze prze-
ciggna¢ swe panowanie nad Swiatem.

To tez kapitat nie wigze sie z zadnem parnistwem,
z zadng gatezig stalej pracy, a wiec z zadng nieruchomg
wiasnoscig. Jego polem nie jest praca, nie jest produ-
kcya, lecz znak pieniezny: ztoto. Wha.snosci o tyle tylko
sie czepia, o ile moze uruchomi¢ jej wewnetrzng war-
tos¢, o ile moze zamieni¢ ja na znak pieniezny, ktory
kazdej chwili* moze zby¢ lub naby¢ czy to czeSciowo
czy w catosci. Niema wiekszego btedu dzisiejszych eko-
nomistéw, jak generalizowanie w imie abstrakcyjnej
doktryny pojecia kapitatu i rozcigganie go roéwniez na
nieruchoma wiasnos¢, to jest na kazdy warsztat pracy. Po-
mimo pozornych wspolnosci niemoze by¢ na Swiecie nic
wiecej réznego jak kapitat i wkasno$¢ nieruchoma. Jezeli
bowiem mamy te pojecia rozwaza¢ nie abstrakcyjnie,
ale ze stanowiska gospodarstwa narodowego, to prostg
jest rzecza, ze w Kklasyfikacyi pojedynczych Zrédet bo-
gactwa narodowego musimy koniecznie kierowac sie

13
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gtéwnie sitg podatkowg pojedynczych tych zrodet t 1.
moznoscig wyzyskania ich na ogdlne cele panstwowe.
Jezeli na tym gruncie staniemy, to przekonamy
sie dopiero o ogromnej roéznicy kapitatu brzeczacego
od jakiegokolwiek warsztatu produkcyi, czy nim bedzie
majatek ziemski, czy warsztat rzemie$lnika, czyli tez fa-
bryka. Podczas gdy kazdy z nich da sie jak najdoktad-
niej opodatkowaé, bez moznos$ci zrzucenia z siebie na
innych podatku; kapitalu brzeczagcego nie zdotat jak
dotad zaden rzad opodatkowaé, kazdy bowiem poda-
tek zrzuci on nietylko na produkujgce klasy, ale nawet
na sam rzad, ktory od niego coraz to wiekszych po-
trzebuje pozyczek. Falszywa teorya dzisiejsza, podcig-
gajaca wilasnos¢ nieruchoma pod pojecie ogolne kapi-
tatu, doprowadza tylko do tego, ze wszelkie wysitki do
opodatkowania kapitalistow, ogarniajac jednym zama-
chem zaréwno rzeczywistych kapitalistow, jak war-
sztaty pracy produkcyjnej, nie dotykajg w najmniejszej
mierze kapitalistow, a obcigzajg tylko nieproporcyonal-
nie gtbwnych producentéw i nie dopuszczajg przez to
do wyrobienia sie kapitalu narodowego, mogacego kie-
dy$ w przysztosci utworzy¢ pozadang konkurencya mie-
dzynarodowemu zydowskiemu kapitatowi.

Fotozenie jest nad wszelki wyraz krytycznem. Sza-
lony rozwdj produkcyi, nie da sie ani cofng¢ ani po-
wstrzymaé, bo z nim splotlta sie egzystencya kazdego
pojedynczego cztowieka z osobna i catej cywilizowanej
ludzkosci. Mozna nie porusza¢ lawiny, ale nie mozna
powstrzymac jej w swym biegu.

Lawina ta wzrasta z dniem kazdym w geome-
trycznej proporcyi, wymaga do swego biegu coraz to
wiekszych mas kapitatu i coraz to wiekszej tgcznosci
pracy ludzkiej.
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tacznos¢ wiec ta wciska sie wszelkiemi szczelinami
w rzeczywiste zycie ludzkosci. Po za politycznemi gra-
nicami, strzezonemi przez milionowe armie, taczy sie
warstwami cata ludzko$¢ na wszystkich szczeblach roz-
woju ducha, materyi i sity. Niech w jednem panstwie
wynajdag nowag armate lub Kkarabin, wszystkie inne
muszg zaraz nan miliony wydawac; niech na koncu
Swiata wynajda nowy, korzystniejszy sposob pedzenia
wodki, fabrykacyi cukru, lub przedzenia Inu, juz wszyst-
kie fabryki $wdata zmuszonemi sg przerabiaé swe war-
sztaty, wprowadzaé nowe udoskonalenia, bo inaczej
nie wytrzymatyby konkurencyi. Para i elektryczno$é
zwyciezyly czas i przestrzen, a caly cywilizowany $wiat
przedstawia dzi$ jedno wielkie wspdlne ognisko pracy,
ktérej tylko wspélnemi moze podota¢ sitami.

A wspoélne te sity nie majg dzi§ innego tacznika
jak kapitat, ktéry catym ruchem ludzkosci trzesie i kie-
ruje, nie skiadajac zadnej na jej rzecz ofiary. A jednak
bez tego tgcznika usta¢ by musiato cale ekonomiczne
zycie rodu ludzkiego. Chcac przeprowadzi¢ walke z ka-
pitatem, trzeba go mie¢ czem zastgpic.

Zastgpi¢ go moze tylko panstwo, ktoreby wzieto
w rece monopol operacyi kredytowych i finansowych,
ale panstwo, ktorego pole dziatania siegatoby tak daleko
jak dzisiejsze panowanie zydowskiego kapitatu, a wiec
nie jedno panstwo, ale wszystkie razem t. j. federacya
Europejska, ktéraby byta dos¢ silna, by zrzuci¢ zydow-
skie jarzmo z rozwoju ekonomicznego i zrobi¢ znowu
z wladzy politycznej jawnego Kkierownika i gtéwnego
regulatora i str6za doczesnego rozwoju spoélecznego.

Nie ulega najmniejszej watpliwosci, ze jezeli -anar-
chia moralna, ktéra sie wkradta do nowoczesnego spo-
teczenstwa, ma Zrédto swe w zerwaniu tgcznosci Swiata
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cywilizowanego z katolickim Kosciotem Chrystusa, ta
powodem szerzgcej sie anarchii w doczesnej pracy spo-
tecznej jest to, ze ramy polityczne, w ktérych sie ta
praca w cywilizow™anej Europie obraca, sg za ciasne,
i tworzg sztuczne zapory tacznosci w pracy, ktéra juz
jest faktem dokonanym, a przezto sg bezsilnemi zaro-
wno do rzadzenia tg pracg, jak do zwalczenia samo-
zwanczych tajnych rzadéw zydowskiego kapitatu. Nie
wynika z tego bynajmniej, zeby nonsensowne teorye
doktryneréw socyalistycznych, dazgce do zniesienia wia-
snosci osobistej, to jest do zrujnowania gruntu dla in-
dywidualnej pracy i przedsiebiorczosci miaty mieé ja-
kiekolwiek racyonalne uprawnienie. Sg to tylko wrzody
wynikte z teraZniejszego, przeciwnego naturze spotecz-
nej, ustroju politycznego i z fafszywej dehnicyi kapi-
tatu. Ustroju politycznego nie zmieni w Europie ta lub
owa teorya lub doktryna lecz bieg Zzycia politycznego
i sita naturalnych faktéw politycznych, ktére bezustan-
nie podazaja szybkim krokiem ku coraz to wiekszemu
jednoczeniu politycznemu ludéw Europy. Dokonywa
tego potgczenia, badzto miecz zwycigzcy, badzto konie-
cznosci wspdlnej pracy ekonomicznej i wspolnej obrony
je§j owocéw pod forma statych przymierzy militarnych,
zwiagzkéw ctowych i traktatéw handlowych.

Ta spoteczna potrzeba coraz to wiekszej tgcznosci
pracy, wobec coraz to potezniejszych jej owocdw”™, wy-
wotata potrzebe coraz to silniejszej i sprezystszej or-
ganizacyi politycznej, ogarniajacej wszelkie gatezie zycia
i pracy spoétecznej, czerpigcej z nich wszystkich $rod-
ki utrzymania pokoju na wewnatrz, a bezpieczen-
stwa i ochrony bogactwa krajow™go na zewnatrz.
Sita wiec i centralizacya panstwa stata sie nietylko jego
iiaturalnem hastem, ale co wiecej przy przetamaniu prze-
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szkdd czasu i przestrzeni przez pare, elektrycznos¢ i sza-
lony rozwdj komunikacyi, stata sie mozliwg na wielkich
obszarach i dlatego stata sie faktem dokonanym.

Od poczatku tego wieku terytoryatne powigkszenie
granic panstwa, w celu zapewnienia sobie jaknajlep-
szych linii obronnych i jak najkorzystniejszych warun-
kéw ekonomicznych, oraz coraz to wieksza centralizacya
panstwa, t j. w dzieranie sie jego we wszystkie arte-
rye spotecznego i ekonomicznego zycia, a wiec cywili-
zowany despotyzm stat sie nieprzepartym pradem po-
litycznym Europy. Przed pragdem tym ugruntowanym,
jak to wyzej powiedziatem, na koniecznosci coraz to
wiekszej tacznosci pracy tudzkiej i na koniecznej po-
trzebie wecielania coraz to wiekszego tej tgcznosci w wi-
domg jawng forme ustroju politycznego, nie ostoi sie
zadne tak zwane nabyte prawo historyczne lub polity-
czne, kazde musi trzasng¢, jak trzasng¢ musi obrecz
beczki, w ktdérejbySmy chcieli sztucznie zamkngC preze-
nie wybuchajacej pary. Budowanie dzi$ przysztosci kraju
na historycznych prawach narodu, jest zupetnym ana-
chronizmem, jest réwnie niedorzecznem, jakgdyby kto
chciat ubra¢ sie koniecznie bedac dorostym mezczyznag
w suknie, ktére nosit bedac siedmioletniem dzieckiem.

Nardd, ktory tego nie rozumie, Ktory nie pojmuje,
ze ludzko$¢ nie jest martwg, zaskorupiata mumig, ale
jest tetnigcym ruchem i Zzyciem, ciggle rozwijajagcym
sie organizmem, naréd taki sam sobie gréb kopie, sam
bowiem opuszcza tchérzliwie miejsce, ktére mu Opatrz-
nos¢ wyznaczyta w pracy ludzkosci. Wszelkie prawa
historyczne, czy je nazwiemy ziotemi butami czy kar-
tami swobdd politycznych, czy sankcyami pragmatycz-
nemi, muszg trzasng¢ wobec koniecznosci zycia ludzkosci,
i w najlepszym razie mogg mie¢ tylko znaczenie ha-
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mulca, bronigcego, by bieg jej nie toczyt sie za szybko
po nieubtaganej pochytosci zycia.

Im wiecej sie rozwija spoteczeristwo ludzkie, im
wiecej potrzebuje tgcznej formy, tgcznego gmachu dla
swej pracy, tern w réznorodniejszych musi rozrastaé sie
ksztattach, w ktérych kazda narodowosé, kazdy szczep
znajdzie stésowne pole zuzytkowania swych narodowych
zdolnosci i aspiracyi, ktore natura i tradycya w nim
wytworzyta, bo wspdlnos¢ zdrowego rozwoju nie po-
lega nigdy w naturze na martwej jednolitosci. Zging¢
moze tylko ten nardd, ktéry swego miejsca przy wspol-
nym stole znales¢ nie umie, ktory zatopiwszy sie w za-
dumie niepowrotnej przesztosci, radby bieg zycia ludz-
kosci zatrzymad.

KRRATA.

Na str. 112 wiersz i3-ty od dotu zamiast: nad Pokuciem,

ma byé¢: nad Pskowem.









«Jam jest pasler™ dobry i ~nam moje
i \naja mnie moje. Jako mnie “na Ojciec,
ij~ \nam Ojca: a dus\® Moje kilade ja owce
moje. | drugie owce mam, ktére nie sq " tej
owczarni: | one potrzeba, aby™m pr:~ywiddi:
i stucha¢ beda glosu mego i stanie si¢ jedna
owc:{arnia ijeden pasters[« (u $w. Jana R. lo).

Podczas gdy przez kilkanascie wiekow walk, cier-
pien i pracy, doszta cywilizowana Europa do niesty-
chanej pottgi umystowej i wytworczej, na wschodnich
jgj kresach formowato sie spoteczenstwo, ktore nic
z nig nie miato wspdlnego, ktérego rozwoj na zupetnie
innych polegat warunkach, ktérego ta Europa prawie
do ostatniego wieku nie znala i prawie, ze nie wie-
dziata o jego istnieniu. Roztozona pomiedzy niem a Eu-
ropa cata swa dlugoscia Polska, stanowita jakoby mur
chinski, odgraniczajgcy Moskwe od zetkniecia sie z wiel-
kim ruchem i praca cywilizowanego $wiata. Wszystko
ztozyto sie na to, by zahamowaé i spaczy¢ rozwdj
tego drzemigcego olbrzyma. Przyjecie chrzeScianstwa
ze Wschodu poddato cerkiew stowianskg pod wptyw
bizantyjski, ktéry odrywajac jg od powszechnego Ko-
Sciota, wtloczyt prawde wiary w skazong, martwg
forme, niezdolng tchna¢ zycia i ducha mitosci w du-
sze i serca ludzkie, nie umiejgcg w nie rzuci¢ in-
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ncgo ziarna, précz zabobonnej ulegtosci dla samowoli
despoty, ktéra zastepuje niewolnikom wole Bozg, prawa
moralne i gltos sumienia. Miary nieszczescia dopeinit
podbdj mongolsko-tatarski, ktéry Ksiestwa moskiewskie
na dwa wieki pograzyt w niewmli.

Padiszy na grunt prawostawnej religii i byzan-
tyjskiego despotyzmu, wywart on straszne skutki na
ledwo do zycia budzacym sie narodzie. DwiesScie lat
tego podboju, wyryly niezatarte pietno tatarskie na
rasie, instytucyach politycznych i zyciu spétecznem
Moskwy.

Chcac zrozumie¢ dzisiejszy ustréj panstwa i spote-
czenstwa rosyjskiego, trzeba sie wiec koniecznie odniesc¢
do poczatkéw koczowniczego plemienia hordy mongol-
skiej i w niej szuka¢ wyttdmaczenia tego braku indy-
widualnosci, whasnosci osobistej, poczucia prawa publi-
cznego i prywatnego, braku moralnosci chrzeScianskiej
i zdolnoSci do jakiejkolwiek produkcyjnej pracy, ktéra
cechuje dzisiejszg Rosya.

W wielkim jest bledzie, kto mniema, ze Rosya ma
ustréj patryarchalny, ze na wzor i podobienstwo wia-
dzy ojca rodziny powstata samowtadna wiadza cara.

Pietno instytucyi spoétecznych i politycznych wy-
ryli na Rosyi banowie mongolscy, ktorzy byli arbitral-
nymi panami koczowniczej swej hordy, nie znajacej
zwigzkéw zycia rodzinnego, ktérzy postrachem i pie-
Scig utrzymywali ja w postuszenstwie i prowadzili do
tupieztwa i zdobyczy. Osiedliwszy sie wreszcie wsréod
moskiewskiego narodu, zmuszeni byli zawigza¢ zycie
rodzinne, w ktorem ojciec wzorowal swag wiadze na
podobienstwo wihadzy swego hana, okladajgc kanczu-
giem grzbiety swej zony i dzieci w tensam sposob, w jaki
han okladat jego wiasne plecy.
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Po dwdch wiekach zrzucita z siebie Moskwa tatar-
skie jarzmo, pozostaty jednak' byzantyjsko-tatarskie tra-
dycye.

Przy braku Swiatta wiary, odzyskanie niepodlegtego
politycznego bytu nie zdotato wyrobi¢ w ksiestwach
moskiewskich podstaw cywilizowanego spoteczenstwa.
Nie rozwineto ono ani zasad moralnosci chrzescianskiej,
ani godnosci osobistej, ani whasnosci, ani jakiejkolwiek
ciagtosci i statosci wewnetrznego zycia spotecznego. Sci-
sle méwiac, nie istniata w Rosyi zadna stata warstwa
ludnosci, ktéra, opierajac sie na rodowej wiasnosci, mo-
glaby sie byla odradza¢é w swych nastepcach. Najniz-
sza warstwa sklada sie z ludzi niewolnych, bedacych

»prawnie rzeczg«...

»Obok stug niewolnych w wtasciwem znaczeniu, spo
tykamy na Rusi ludzi wolnych, ktérych wolnoé¢ doznaje je-
dnak szwanku, skutkiem zubozenia. Zaciggajg oni dtugi,

a tytutem procentu ofiarowujg swag prace i temsamem utru-

dniajag sobie mozno$¢ sptacenia diugu i wyjscia z tego sto-
sunku, ktéry w XVI wieku zostat uznanym i zblizonym do
niewoli. Niewola taka konczyta sie jednak w zasadzie ze

Smiercig wierzyciela«”?).

»Bojarowie nie tworzg zrazu klasy odrebnej; w cza-
sach najdawniejszych zwano bojarami wogéle ludzi, odzna-
czajacych sie stanowiskiem materyalnem; ztad poszto, ze
nieraz dzieci bojara, jesli nie mogty z jakichkolwiek powo-
doéw utrzymac¢ sie na tern stanowisku, przechodzity do klasy
nizszej, précz tego zdarza sie, iz ci sami ludzie zwg sie to

bojarami, to znéw murzami«...™)

Przeglad Polski r. 1891 Nr 299 str. 401. Dr Alfred Blu-
menstok recenzya dzieta prof. Sergiejewicza: PyccKifl lopii/iHqeCKifl
apeBHOCTIi. Petersburg 1890.

“) Ibidem str. 403.
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Zjednoczone to panstwo Moskiewskie, nie miato
wcale cechy zlania lub skupienia w jeden polityczny
organizm pojedynczych terytoryéw, stanowigcych pod-
stawe do spotecznej i ekonomicznej pracy, bo pracy
takiej, opartej na wiasnosci i dziedzicznosci nie byto
w pojedynczych ksiestwach. Maty udzielny kniaz nie
czut sie przywigzanym do swego ksiestwa lub stolicy,
Lecz_ koczowat na wzor Tataréw we wihlasnym swoim
raju.

»Sprzykrzywszy sobie gréd stoteczny, obierat z jakich-
bagdz powoddéw inng miejscowo$¢ i osiadt w niej z swym

dworem« *).

Iwan Grozny zbit poprostu w jedng wielka horde
poliedyncze szajki, koczujgce dotychczas na wilasna
reke.

»ldea panstwowa, $wiadoma polityka panstwowa, byty
kniaziom moskiewskim obce. Nawet taki Iwan Kalita, kto6-
rego historycy rosyjscy zwykli uwaza¢ za reprezentanta tej
idei, nigdy sie¢ nig nie powodowat. Celem jedynym, ktory
Cl kniaziowie mieli na oku, byto gromadzenie koto swego
tronu jak najwiekszej liczby kniaziéw zwigzanych z nimi
przymierzem, gramczacem z zalezno$cia; o zlaniu jednak réz-
norodnych terrytory6w z swojem, o przetopieniu tego wszyst-
kiego w jednolite panstwo nie pomys$leli. Wszak sam jeszcze
Iwan Kalita dokonywa nowych podziatéw swych ziem, adopiero
jego syn Iwan Iwanowicz, depczac prawa’ niektérych knia-
zibw 1 przechodzac do porzgdku nad niektéremi podbiatami,

wstepuje na nowgag droge. Lecz i teraz jeszcze nie ma mowy

o idei panstwowej; usuwajac réznych kniaziow, pozbawiajac
ich tronu, zabiera wielki kniaz moskiewski ich ziemie, przy-

biera odnos$ne tytuty, ale nie wciela zabranych ksigstw do

Ibidem str. 400.
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swego panstwa; te ksiestwa podlegaja jemu osobiscie, ztg-
czone sa z Ksigstwem moskiewskiem unig osobistg, a me

stanowig prowincyi ksigstwa moskiewskiego« )e

Rozrzucone po szerokich przestrzeniach hordy, zy-
jace z dnia na dzien bez przywigzania do miejsca, bez
osobistej nienaruszalnej wtasnos$ci, bez jutra, bez Swia-
tta prawdziwej wiary, podnoszacej godno$¢ jednostek
ludzkich, mogty by¢ tylko samowmlg i despotyzmem
ksigzecym rzadzone i utrzymywane w gromadzie.
W barbarzynhskich spoteczehnstwach, w ktérych dziata-
nie wtadzy uorganizowanej natrafia na nieprzeparte
przeszkody przestrzeni i czasu, tylko wtadza terrory-
zmu t. j, rozsiewania sporadycznego postrachu, moze
zapewni¢ sobie rzeczywiste panowanie; a nawzajem
tego rodzaju wtadza, tam tylko moze istnieé, gdzie za-
marto lub nie obudzito sie zadne szlachetne poczucie
ludzkie, gdzie cywilizacya nie rozbudzita zadnych po-
trzeb dobrobytu, gdzie wreszcie nie wyrodzi sie ko-
nieczno$¢ obrony dobytku pracy spotecznej, bo tego
dobytku nie ma wcale t. j. w spoteczenstwie hordy.

Jeszcze w XVII wieku zastato poselstwo Krzy-
sztofa Grzymuttowskiego na dwmrze miodych carow
Iwhana i Piotra, tryb zycia $wiadczacy o braku wszel-
kich cywilizowanych jego potrzeb.

Jeden z dworzan Wojciecha Grzymuttowskiego
kresli w nastepujacych stowach zywy obraz uroczy-
stego przyjecia na dworze carow, ktéory moze nam daé
wyobrazenie, jak to musiatlo wyglagda¢ na codzien na
dworach bojaréw lub, w chatach dworaninéw, nie mo-

wigc juz o sadybach w niewoli jeczgcego ludu.

*) Ibidem str. 401.
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Dziato sie to 19 lutego issb r.: po mowie Grzy-
muttowskiego

a nastepnie dumny diak »opowie-
Ich Car-

»oddano upominki,

dziat«, ze czeka postow »pozatowanie bankietowe

skich Wieliczestw«. Biesiada rozpoczeta sie od tego, ze Kniaz
do traktamentu od caréw naznaczony, prze-
»zatujut was wielikije Hosudary skuszeniem

podczaszy, dzbanem ztocistym

Iwan Dotgoruki,
mowit do gosdci:
winhca«, a strapczy, czyli
pottoragarcowym z czarg ztocista potkwaterkowa chodzac,

do spetnienia pod karg wino podawat.
autor spisu wjazdu do

Podawano i inne na-

poje; ale jak $wiadczy dworzanin,

stolicy,
od gospodarzy gos$ciom: midd
syty, do grochu kucyjnego zgodny,
WotaliSmy, powiada tenze da-

nie wszystkie réwnie podobaty sie wymySlniejszym

osobliwie. «Miéd podawano
wszeteczny, z gorzatka
prosta mieszany, $mierdzacy.
(petersyment), badZz piwo

lej, na strapczych o romania
potno bude; miodem

czarne; odpowiadali: tot czas wsioho

odbywali! Potrawy byty po zimnych
na stét stawiano...

gorace, bez soli,

bez smaku, stodkie, zrzadka misami

wstalisSmy ze czczemi zotgdkamil«’)

Najwiecej tez krancowy i samowolny despotyzm
zastepowat opieke prawa i zasady moralne wiary. Gté-
wnemi narzedziami cara byli jego
»rzgdcami poszczeg6lnych patacoéw

jednak obok tego sprawowali
l-szy koniuszy, jakkol-

»Dworscy« bedacy
| ziem carskich, w ktérych

sagdy nad mieszkancami miejscowemi.

urzednik, przeznaczony do czuwania nad

wiek w zasadzie
konmi, sprawuje sady«...

Zreszty

»Djaki, sa to pisarze wolni lub nawet niewolni, ktérzy

jednak skutkiem swych czynnoséci na dworze majg pewien

A. Jabtonowskiego str. iob5.

4

) »Zrbédta dziejowe« t. | przez
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n

wptyw, w XV w. przeksztatcajag sie w klase urzedowsg...,
biora udziat w sadach bojaréw zastepujacych cara. Popieram
przez kniaziéw, dla ktérych byli wygodnem narzedziem,
osiggajag wielkie znaczenie. Niebawem zaczeto ich posytac
takze v\ojewodom jako doradzcéw, i zadne rozporzadzenie
wojewmdy nie byto wainem bez podpisu djaka, ktéry tym
sposobem miat de facto zwtlaszcza w sprawach mniejszej
wagi, wiekszg wtadze niz wojewoda. Djak jest prawdziwym

reprezentantem silnej wtadzy monarszej, siegajacej za pomoca

tego biérokratycznego narzedzia w najodleglejsze zakatki

panstwa«.

Powstanie tej bidrokracyi
»siegga czasow Ilwana Wasilewicza«*).

Ta wiladza monarsza nie zdotataby byta siegnaé

za pomocg djaka w najodleglejsze zakatki pustych mo-
skiewskich i kirgizkich stepoéw, gdyby nie rzadzita sie
byta najstraszniejsza, dowolng i barbarzynskg srogoscia,
ktora utrzymywata tg dzicz w cigglej niepieWnosci ju-

str.

tra, najstraszniejszym i najbardziej barbarzynskim ter-
roryzmem.

»Panstwo moskiewskie«... »w surowos$ci systemu kar-
nego przeszto wszystkie inne panstwa europejskie. Kary
byty okrutnemi rzec mozna nawet barbarzynskiemi, jeszcze
w drugiej potowie XVII w., kiedy tu i owdzie na zacho-

dzie zaczeto juz tagodzi¢ ostro$¢ procedury karnej. Na udo-
wodnienie naszych twierdzen mozemy sie powota¢ na kla-
sycznego w tym wzgledzie $wiadka, Sergiusza Sotowiewa,
najwiekszego z dziejopisarzy rosyjskich. Oto co pisze tenze

(Uczeb. Kniga Russkoj Istorii, Moskwa 1860 na str. 328).

1) Dr Alfred Blumenstok »Przeglad Polski« r. 1891 Nr 299

404, recenzya dzieta prof. Sergiejewicza PyccKia lopHAiiaecKifl

;~"BepHOCTii. Petersburg 1890.
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«Najsmutniejszemi objawami w panstwie moskiewskiem bytv:

prawez, tortury i okrutne kary™® »Prawez« (nie znalezliSmy

ani odpowiedniego wyrazu w naszym jezyku, ani rzeczy sa-
iz nie-

do-

mej w polskiem prawie dtuzniczem) polegat na tern,
wyptacalnego dtuznika dotad bito po nogach patkami,
kad diugu nie zaptacit; system ten zastosowano na szerokie
rozmiary wzgledem tych, na ktérych ciezyty niedobory skar-
bowe, jezeli jednak panowie wuledz mieli podobnej karze,

bagdZz to za ditugi prywatne, badZz skarbowe, to mogli da¢

si¢ zastapi¢ przez swych chtopéw (prébka tagodnodci prawa

poddanstwa!) Karom za$ cielesnym, jakoto: biciu knutem

i patkami, podlegaty wszystkie stany zaréwno. Aby wino-

zmusi¢ do wyznania winy lub towarzyszacych jej

wajcow
okolicznosci, uzywano najokropniejszych tortur. Zone, ktéra
zabita meza zakopywano zywcem do ziemi, pozostawiajgc

gtow'e na powierzchni; ale meza morderce swej zony, ska-

zywano tylko na bicie knutem; fatszerzom monety wlewano
do gardta roztopiony metal; heretykéw i czarnoksieznice

palono na stosie«*).

Ukoronowaniem tego tatarskiego systemu byta Sta
prawostawna cerkiew. Oderwana ta gatagz od powszech-
nego Kosciota Chrystusa, stata sie odrazu mieczem sa-
mowoli Byzantynhskich cesarzy. Miejsce ogoélnych zasad
moralnosci chrzeScianskiej, zajagt w nigj interes samo-
wiadnej woli panujgcego, przed ktérym ugigwszy czota,
uzupetniata ona materyalny terroryzm despoty, terrory-
zmem duchowym skazonej religii, ponizajgcej sie do
znaczenia prostego oddziatu tajnej policyi panstwowej.
Nie dziwota, ze znalaztszy w Moskwie tak sposobny
grunt w tern koczowniczem spoteczenstwie, przyjeta na
siebie odrazu role knuta i nahajki carskiej.

*) A. Szartowski. »Przeglagd Polski« r. i8go Nr 286 str. 196.



Niewatpliwie, ze cywilizowana Europa przeszia
takze przez straszne burze samowoli to trondw, to
spéleczenstw'a, szalejagce najobrzydliwszemi okrucien-
stwami i zbrodniami nad zyciem pracy i mysli, ze
przewrotno$é i nikczemno$é wspinatly sie nawet nie-
jednokrotnie na same stopnie tronu Namiestnika Chry-
stusowego. Ale nad Zachodem $wiecita pochodnia pra-
wdy wiary, jasna i nieskazona, nawet wtedy, gdy
tkwita w plugawym Swieczniku. Powszechny Kosciét
Chrystusowy przechowat i przechowa az do konca
istnienia Swiata tg moc nieskazitelng prawdy, ktérg sam
Bég mu powierzyt, ktérej nie przemoga szatanskie
potegi i dlatego nie przestanie budzi¢ sumien i uszla-
chetnia¢ serc ludzkich.

WsSréd najgorszego rozhukania pychy wiadcow lub
fanatyzmu rzadzonych, nie przestato i nie przestanie
grzmie¢ z Rzymu potezne stowo prawdy, ktdrego nie
ogarnety ciemnos$ci, poruszajace zatw/™ardziate sumienia,
zaréwno wielkich tego Swiata jak maluczkich, rozbu-
dzajgce w sercach mitos¢ blizniego, wykuwajgce W du-
szach poczucie sprawiedliwosci i moralnosci chrzescian-
skiej. Nie bat sie nigdy Kosciot chrzescianski brutalnej
przemocy najpotezniejszych wiadcow Swiata, nie petzat
nigdy za ich ziemska pycha. W wielkiej epoce Kosciota
Grzegorz VII wyzwolit Kosciét Chrystusa z pod prze-
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mocy Swieckiej cesarzy niemieckich, ratujgc duchowag
jego niezaleznos¢, a temsamem chrzesciariskg wolno$é
dusz i sumien ludzkich. To tez te sumienia odezwaly
sie w czasach, gdy despotyzm rodzit zepsucie, a ze-
psucie upadek moralnosci, chrzescianskiej. Chrzescian-
skie uczucie mitosci wciela sie wtedy w potezng piesn
Dantego, ktéry chwyta za lutnig nie* na to, by stawic
pochlebnemi tony wielkos¢ pychy i okrucienstwa wiad-
cow tego Swiata, lub by w zwatpieniu zaprzeczy¢ pra-
. Wdzie Bozej i pomiata¢ Kosciotem Chrystusa, lecz
na to, by w czasach chciwosci, krwi, ucisku i trwogi
nauczy¢ Swiat chrzescianski, ze:

«Ba¢ sie nalezy tych jedynie rzeczy, ktére blizniemu

szkode przynie$¢ mogga, ale nie innych, bo te nie sg stra-

szne«') ;

lecz na to, by otworzy¢ na osciez bramy piekla spra-
wiedliwosci Bozej, ktorej reka nie uszanuje ani korony,
ani mitry ani pastoratu. W tern piekle jecza:

«Ci ktérym nagiej wtos nie kryje gtowy
S3 to papieze, ksieza, kardynali,

Ktérzy bez granic skapstwu hotdowali«

Tam znosi takze okropne katusze w martwem ba-
gnie duch, co

«...za zycia byt pycha nadetv;
Zadna mu cnota pamieci nie zdobi;
Bla tegoz tutaj wsciektoscig sie trawi.
lluz to ludzi, ktérzy si¢ tam maja

Za wielkich kroéléow, kiedy$ w tej katuzy

*) Tté6maczenie Stanistawskiego str. 17, piesn Il.
Ibidem str. 47 pie$n VII.
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tam

pies$n

Tarza¢ sie beda, jako brudne wieprze,

| straszna wzgarda po nich tam zostaniel!« )

»Jest krwawa rzeka, kedy zanurzony

Wszelki, kto bliznim przez gwatt czynit krzywde«.

»Poszlismy tedy pod ta wierng straza

W zdtuz ponad brzegiem Kkrwig kipigcych nurtéw,
Kedy wujrzatem warzace sie dusze.

Az po brwi same w falach pograzone

I wcigz straszliwe wydajgce jeki

A Centaur rzecze; Oto sag tyrani.

Ktérzy ptuzyli we krwi i tupiestwie

Tu optakuja sie nietudzkie zbrodnie»'?).

A Centuar rzecze; »Jak widzisz z tej strony
Ze nurt strumienia im dalej ubywa.

Tak chce, by$ wiedziat, ze znéw z tamtej strony
Coraz to gtebsze jest jego koryto.

Az sig nakoniec stanie owg rzeka,

Kedy tvranstwo wiecznie jeczeé¢ musi.

Takie to meki Sprawiedtiwo$é Boska

Znosi¢ kazata owemu Attylli,

Ktéry byt srogim biczem jej na ziemi;

Toz Pyrrusowi, oraz Sextusowi.

Ona to wiecznie gorzkie tzy wyciska.

Ktéore w tvch wrzacych nurtach ptynag z oczu
Ryniera, Pazzo, Reniera Corneto

Co po gos$cincach wiedti wojne sroga!...*)

*) Ttémaczenie Dantego przez Stanistawowskiego
\ARNN

Ibidem str. 8i, piesn XII.

Ibidem str. 78, piesn XII.

str.
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KosSciotowi katolickiemu zawdziecza $wiat chrze-
Scianski, ze w chwilach najgorszych rozterek ducha, nie
ogarneto go zwatpienie, ze nie przestat pojmowac, iz

»Wiara jest gruntem spodziewanych rzeczy

A niewidzialnych zasig¢ jest wywodem«™).

Temu Kosciotowi zawdziecza on, ze wyryto sie
W jego sercu wznioste pojecie o celach duchowych
wiary, ze spoteczenstwo Kkatolickie wcze$nie poznato
ponizenie prawdy Bozej, gdy sie ja zaprzega do pozio-
mych ziemskich i politycznych celéw. Bo

»Oblubienica Chrystusa nie na to
Z krwi mojej, Lina i Kleta urosta

Aby stuzyta do nabycia ztota

Lecz by tu zywot nabyli szczes$liwy,
Sykstus i Pius, i Kalikst i Urban,

Po dtugim ptaczu, krew przelali swoja.
Nie byto mys$lg naszg, by potowa
ChrzesScianskiego ludu po prawicy
Nastepcéw' naszych, druga po lewicy
Sadzong byta; aby klucze S$wiete.

Ktére mym dioniom poruczone bytv.
Znakiem bojowej choragwi sie staty

Co przeciw ludom ochrzczonym wojuje;
Azebym sta¢ sie mial goditem pieczeci
Do przywilejéw' przedajnych, ktamanych.
Ze sie od wstydu rumienie i ptone.
Drapiezne wilki w pasterzéw odzieniu
Widzie¢ ztad mozna na pastw’iskach wszystkich ...

O zemsto Boza, przecz nieczynna drzemiesz»®).

*) Ibidem Str. 664, piesn XXIV.
Ttémaczenie Dantego przez Stanistawowskiego str. 684

piesn XXVI.
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Katolicyzm rozbudzit w spoteczeristwie tg pogon
za prawda, ktora niejednokrotnie bigdzita po manow-
cach pychy, ale wyryta w duszy ludzkiej pragnienie
prawdy i to wznioste poczucie:

»...2e wszyscy o tyle sie ciesza
0 ile wzrok ich zagtebia sie w Prawde,
W ktérej sie umyst uspokaja wszelki«*),

Dante nie byt prorokiem, ale byt wyrazem do-
robku wyzszych pojeé moralnych, ktérych ziarna kato-
licyzm rzucit w $rednie wieki. | dlatego mégt S$miato
zywi¢ w sercu nadzieje, ze Bog wystucha jego btagal-
nego gtosu:

»Swiatto Najwyzsze, ktére lak niezmiernie
Nad $miertelnikdw wznosisz sie pojecia
Duchowi memu uzycz czastke matg
Tego, co mi sie woéwczas okazato

1 mowe mojg uczyn tak poteznag

Aby iskierke jedne Twojej chwaty
Przekaza¢ mogta przysztym pokoleniom?”).

To poczucie wciela sie potem w diuto Michata
Aniota, w pelnej grozy i boleSci kreacyi czterech por
dnia, ono réwniez rzuca na sklepienie Sykstynskiej ka-
plicy chwate Ducha Bozego na ziemi i sprawiedliwosci
Boskiej w niebiosach.

Wszystkie te jednak objawy duchowego zycia
w spoteczenstwie chrzescianskiem, bledng wobec pote-
znego gtosu prawdy, brzmigcego ze stolicy Ojca Swie-
tego Adryana IV-go na sejmie w Nurnberdze i52i r.
wsréd zachwianego w wierze narodu niemieckiego.
Tylko Duchem Swietym natchnione serce moze wal-
czy¢ z nieprzyjaciotmi swymi bronig bezwzglednej pra-

*) Ibidem str. 694 piesn XXVIII.
¥ lbidem str. 728 piesn XXXIII.
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wdy, poswiecajac dla niej wszystkie ziemskie wzgledy,
a obnazajgc dla mitosci Boga, utomnosci samego nawet
tronu papiezkiego, zaczyna¢ reforme od samejze gtoww
Chrzesciaristwa od samego siebie.

>>7 bezprzyktadng otwartosécig, wyrazat sie Papiez o ko-
niecznoséci tak czesto poruszanej potrzeby reformy in capite
szczeg6lniej o wielkich naduzyciach dworu rzym -
legata Franceska

et membris,
skiego. »Wiemy o$wiadczyt przez swego
ze nawet u samego tronu papieskiego juz od
Naduzycie w sprawach

Chiregato,
kilku lat dziato sie wiele okropnosci:

duchownych, przekraczanie obowigzujacych przykazan i inne

zte 1 przewrotne rzeczy; wszystko nawet ku jeszcze wiek-

szemu obrécito sie zgorszeniu. To tez rzeczywidcie niemozna

jezeli choroba rozchodzi sie od gtowy na cztonki,
zeszli z drogi

sie dziwic,
od papiezy na innych pratatéw. WszyscySmy

prawa, wszyscy wiec musimy o Boskag tvlko dbaé¢ czes¢

1 przed Nim sie Kkorzyé¢. O ile do nas nalezy dziatanie
w tej sprawie, chcemy wuzy¢ catej wusilnodci,

poprawe dworu rzymskiego, od kto-

zeby przedew-

szystkiem sprowadzi¢

rego, by¢é moze, ze wyszty wszystkie te zdroznos$ci; to po-

tem, zkad przyszta choroba, ztad tez zacznie sie takze powrdt

do zdrowia 7).

Reforma przeprowadzona na Soborze Trydenckim
1 nieustannie wzrastajacy duch chrzescianski wsréd Ko-
Sciota katolickiego, byty potwierdzeniem tych stéw.

Wsrdd najtrudniejszych chwil Kosciota katolickiego,
gdy potowa wiernych oderwata sie od niego, a druga
przechodzita przez straszny proces niedowiarstwa, nie
wahat sie Kosciot katolicki stawa¢ w obronie gwatco-
nych praw ludzkosci przez katolickich monarchéw.

Geschichte des Deutschen Volkes seit dem Ausgang der

Mittelalters von lohannes Janssen t. Il. str. 286.
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Gdy w Niederlandach za Filipa Il jeczata zachwiana
w wierne ludno$¢ pod srogoscig religijnych edyktow

»Biskupi z Ypern, Namur, Gent, i Saint Omer, wraz
z innymi teologami podali w r. i565 na konferencyi bruk-
selskiej prosbe do kréla Filipa o ztagodzenie edyktow: po-
wiadali oni, ze celem jedynej biskupiej inkwizycyi, znajdu-
jacej sie w Niderlandach, jest upominanie Iludu dobrocia
i ojcowska mitoscia, a nie surowoécig sgadowag« ).

Gdv wreszcie wybuchta tamze

»rewolucya przebrata miary, a kilkaset zburzonych
ko$ciotéw i klasztoréow $Swiadczyty o barbarzynskich skutkach
rozpasanej wséciektosci mottochu, starat sie znowu Kardynat
Granvell skitoni¢ koniecznie kréla, zeby osobiscie przywrécit
porzadek w Niederlandach, a przez rozumng i tagodna poli-
tyke, zyskat sobie przychylno$é¢ Iludu; zeby jeszcze teraz
o ile moznos$ci szanowat swobody krajowe, lepiej albowiem
dopudci¢ bezkarnos$ci wielu winnych, jak kara¢ niewinnych
lub tvlko uwiedzionych« “).

...»Takze Papiez Pius V naktaniat kréla do jazdy do
Niederlandéw i do potrzebnych uktadéw. Filip me stuchat,
wpadt nawet w gniew przeciwko legatowi papieskiemu z po-
wodu mieszania si¢ Ojca $w. Skoro nieprzyjaciele jego w Nie-
derlandach chwycili za orez, to i on chciat rozstrzygniecia
orezem : uspokojenia kraju sitg i postrachem. Nie zwazajgc na
stowa Papieza, napominajgcego go w imieg religii® do dobroci,
dawat chetnie postuch mnichowi Augustynéw Fray Loreneo
de Villavicencio, ktéry przedstawiat krélowi, ze »Krél Dawid
niemiat Zzadnego mitosierdzia dla nieprzyjaciét Boga, ze
wszystkich ich zabijat nie darowujac ani mezczyznom, ani ko-
bietom, ze Mojzesz ze swymi towarzyszami ofiarowat jed-

nego dnia trzy tysigce lzraelskiego ludu, ze aniot jednej nocy

*) Geschichte des Deutschen Volkes seit d. Aug. des Mittl.
von lohannes Janssen t. IV. str. i5i.

Yy lbidem t. IV. str. 255,
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zabit wiecej jak sze$édziesigt tysiecy nieprzyjaciét Boga.

A nie byli oni dlatego okrutnikami, lecz tylko niemieli lito-
$§ci dla ludzi, ktérzy nie dbaja o Boga« 7).

»Papiez Pawet 111 wstawiat sie — jak o tern $wiadcza
wspoétczesne protestanckie Zzrédta— do Franciszka I-go krdla
Francyi — za protestantami, gdy tenze wydat przeciwko nim
okrutne krw'awe prawa i rozkazat, jako szczeg6lng dla nich
kare, wydziera¢ im jezyk przed spaleniem na stosie. Row-

niez wwstepowat Papiez Innocenty XI w obronie gwattownie

uci$nionych protestantéw przez Ludwika XIV

Tej nieustannej czujnosci katolickiego Kosciota, nie
rachujagcej sia z najwiekszg potega polityczng mocarzy
chrzescianskich, zawdziecza Europa, ze potrafita wybic
sie w XVI wieku ze spotecznego zdziczenia, w ktore
pograzata je z jednej strony nieludzkos¢ katolickich mo-
narchow i zfanatyzowanych mnichéw, z drugiej strony
niemoralna dzikos¢ i chciwos¢ ksigzat protestanckich
1 heretyckich apostotéw, ktérzy w imie Swiatta i »pra-
wdziwej« ewangelii, chcieli pograzy¢ Swiat w najdzik-
szem antichrze$cianskiem barbarzynstwie, o ktérem nie
przestang Swiadczy¢ gtoszone nauki przez tworce pro-
testantyzmu :

W roku i520 pisat Luter, ze zwierzchnoéé powinna
»lud trzymaé¢ na wedzidle« dzikiego i ciemnego pana Omnes
zniewala¢ i pedzi¢, jak sie zniewala i pedzi $winie i dzikie
zwierzeta, powinna »pedzi¢, bi¢, dusi¢, katowac¢, pali¢, $cina¢c
i kotem tamacx.

»W r. iSay przemawiat tenze za zaprowadzeniem na
nowo niewolnictwa takiego, jakie istniato u zydéw, a naw'et,
zeby parobcy i dziewki uwazanemi byty na réwni z innem

zywem byditem, zZeby je mozna dow'olnie sprzedawac« ’\)

') Ibidem t. IV str. 256.
-) loannes Janssen an meine Kritiker str. 176.

Ibidem str. 113.
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To tez zgodnie z tg zasadg »prawdziwej ewange-
liik, szerzono jej prawde, gnajac tysigcami upornych,
tamiac kotem, Scinajgc, torturujac, rabujac i palac, sto-
wem przechodzac w barbarzynstwie wszystko, na co sie
tylko zdoby¢ moze rozbujata imaginacya i zto$¢ ludzka.

Wsrod takiego niebezpieczenstwa dla cywilizowa-
nego Swiata rozdmuchiwali synowie serca Jezusowego
iskre prawdy, wiary i mitosci,' calg potegg swego po-
Swiecenia. Ojciec Faber, ktéry w r. 1540 podczas
dysputy w Worms byt tam czynnym jako pasterz dusz
pisat do Ojca Lainez pOZniejszego generata zakonu, ze

»ci, ktérzy chca byé¢ uzytecznymi dla dzisiejszych od-
szczepiencOw, musza przedewszystkiem odznacza¢ sie wielka
ku nim mitoscia i wysokim szacunkiem, wypedzajagc z du-
szy wszystkie mys$li, ktéreby mogty zmniejszy¢ tenze. Na-
stepnie musimy stara¢ sie takze o pozyskanie ich serca i ich
woli, tak, zeby takze oni nas kochali i mieli takze o nas

dobre wyobrazenie 7).

Chrzesciariska ta mito$¢ dokonata cudéw.
Gdy w r. iSy6 zatozyli Jezuici kollegium w Wurg-
burgu i Speyer

»skarzyli sie protestanci, ze mtodziez biega wszedzie
za Jebuzitami i tak jest do nich przywigzang, jak tego sie
w zadnych innych szkotach nie widzi, co niepodobna, zeby
sie odbywato w naturalny sposéb. Djabelskie sztuki sg przy-
tem w grze. Jebusici obcujg z metnemi czarami, smaruja
uczni tajamnemi masciami dyabelskiemi, przez co ich do siebie
zwabiajg, tak, ze trudno im si¢ roztgczy¢ ze sww'mi zacza-
rowanymi mistrzami i ciagle za nimi tesknig«... »Jezuitéw
trzeba nietylko wypedzi¢, lecz takze jako czarownikéw prze-

prawi¢ ogniem z zycia do $mierci").

*) Geschichte des deutschen Volkes seit dem Ausg. des Mitl.
von Johannes Janssen t. IV. str. 372. Ibidem t. 1V. str. 441.
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A przeciez w r. 1577 musial wyznac¢ protestancki

predykant Karol Sander, ze

«Mitosci braterskiej pieczy o biednych«... «nie mozna
odszukad miedzy zdziczatymi i rozpuszczonymi ludimi*
po miastach i wsiach wtéczg sie zgtodniate bandy nedzarzy*

zaiste za Papieztwa nie widziato si¢ czego$ podobnego

Nathan Chytraus za$, profesor uniwersytetu w Rostocku

»mowit w r. 1578, Zze czesto zastanawia sie nad przy-
czynami, dlaczego mtodziez, jak og6lnie wszyscy sie na to
skarzg, pograzona jest w rozwioztos$ci i dzikosci.

Gtéwng przyczyna tego ogdélnego znikczemnienia mto-
dziezy jest widocznie teraZniejszy upadek domowego wycho-
wania. Eezczelno$cigby byto przypisywaé¢ to cate zamiesza-
nie 1 niekarno$¢ Boskiemu zrzadzeniu, skoro sg przeciez ta-
kze niektére Swietnie kwitngce szkoty. Nie wchodzgc w re-
ligiag, c6z moglibyémy zarzuci¢ szkotom tak zwanych Je-
zuitéw.” Zaprawde szkoty te, rozstrzelone po tak rozmaitych
odlegtych od siebie miejscowos$ciach, nie mogtyby szczyci¢
sie vyszedzie taka powaga wychowania, taka pilnoscia i taka
wytrwatos$cig u nauczycieli i uczni w wykonywaniu swych obo-

wigzkéw, gdyby owo zupetne rozluznienie karnos$ci miato

pochodzi¢ ze zrzgdzenia Bozego 2).

W miare jak glos namietnosci zaczat sie uciszac,

prawda katolicka zaczeta nabiera¢ coraz to S$wietniej-
szego blasku nawet w Swietle protestanckiej nauki.

r

V.

»Podczas gdy dawny Koéciét katolicki — powiada pro-
testancki historyk Bensen — przynajmniej w zasadzie swej
nauki, me uznawat nigdy ucisku ze strony pojedyhczych du-

chownych lub $wieckich ksigzat, lecz bronit poteznie, a naj-

V) Ibidem t. IV, str. 478.
) Geschichte des deutschen Volkes seit dem AUSQ. des Mitl.
str. 444. von lohannes Janssen.
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czesciej zwyciezko praw cztowieka i ludu nawet przeciw ce-
sarzowi, $ciagneli na siebie ewangeliczni reformatorzy zarzut,
ze pierwsi miedzyGermanami gtosili bez ogrédek z ambony
i nauczali duchowego niewolnictwa i panowania gwattu«.
«Dokagd ta nowa nauka powoli doprowadzita, pietnuje to
réwniez protestancki historyk Karol Hagen w nastepujacych
stowach: «Utworzyta sie w prostantyzmie ta smutna dwor-
ska teologia, ktdéra tarza sie w prochu przed mocarzami tego
Swiata i pokrywa ich bezprawia ptaszczem obtudnej chrze-
$cianskiej mitosci *).

«Burze rewolucyi socyalnej ztamaty site ludowa, a du-
chowienstwo protestanckie nawet wtedy, gdy chciato sig¢ ujac
za ludem, nie miato zadnych $rodkéw oporu ; byto ono jak

sie¢ wyraza Adolf Menzel «stuzalczem narzedziem wtadzy
panstwa«. «Juz zyjacy za czasO6w Lutra protestancki separa-

tysta Sebastan Frank zauwazyt, «ze zresztg pod papieztwem
miato sie o wiele wigcej wolnoséci do karania wystepkdéw na-
wet ksigzat i panéw, podczas gdy teraz musi wszystko albo
dworowa¢ albo sie tez buntuje. Kazdy musi sie modli¢ do

krajowego boga™.

Jeden Kosciot katolicki stal, stoi i sta¢ bedzie jako
niezachwiana duchowa opoka prawdy i przystan ludz-
kosci, a

«chociaz stabos$ci ludzkie ziemskich przedstawicieli
Chrystusa, grzechy jego kaptanéw, grzechy i polityczne

btedy niektérych papiezy za¢miewaty powierzchownie peina
chwaty posta¢ jego kosciota, to jednak Boski zatozyciel prze-

prowadzit go bez skazy ws$réd wszystkich odwiecznych burz'h.

Jezeli w rzeczach zarzadu Kosciotem ulegata nie-
raz Stolica Apostolska nieuzasadnionym wymaganiom
wladzcow Swieckich dla utrzymania zgody, pokoju i je-

') An meine Kritiker. lohannes Janssen str. ii3.
-) lbidem str. ii6.
Ibidem str. 89.
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dnosci Kosciota, jak sie to naprzykiad stalo ze skaso-
waniem zakonu Serca Jezusowego przez Klemensa XN\
to za to, nie zdezertowata nigdy z tronu najwyzszego
sedziego serc i sumieh ‘tudzkich, czy sie rozchodzito
O najbiedniejszego nedzarza, czy to o cesarza Niemiec
lub kréla angielskiego.

Dlatego i dzi$ po ig wiekach sw'ego istnienia, mimo
strasznych nawatnic, mimo wewnetrznych wstrzasnien,
mimo utraty politycznej niezaleznosci, utrzymat Ko-
§ciot katolicki moralng swa niezawisto$¢; nie poszedt
w stuzbe do zadnego kréla, do zadnego narodu i jest
tym samym KosSciotlem powszechnym, ktéry Syn Bozy
ustanowit w stowach wyrzeczonych do Apostotow' »ldac
na Whkzystek S$wiat opowiadajcie Ewangietia wszemu
stw'orzeniu (u Sw. Marka r. is.); jest tym samym Ko-
$ciotem, ktéry postanowit Chrystus moéwdac do Piotra
Swietego: »A ja tobie powdadam, ize$ ty jest opoka:
na tej opoce zbuduje Kosciét mdj: a bramy piekielne
nie zw'yciezg go. | tobie dam klucze krdélestwa niebies-
kiego. A cokolw'iek zwdazesz na ziemi, bedzie zwigzane
W niebiesiech: a cokotwdek rozwdazesz na ziemi, bedzie
rozwdazane w niebiesiech« (U Sw. Mateusza r. is).

Z tego Kosciota zaczerpneta swe zycie cata za-
chodnia cywdlizacya. Swdeci synowde jego przyniesli
prawde wiary z Zachodu do Polski, znaczac krw'ig me-
czenska droge swego pochodu, niosgc $wdatto wdary,
wiedzy i pracy. Wojciech Swiety meczennik byt jednym
z pierw'szych Polski biskupéw. Swiety Stanistaw' patron
Polski zgingt $miercia meczehska w obronie prawdy
1 niezaw'istosci  Kosciota.

To tez, gdy nastaty dnie, W ktérych wiara chwdaé
Ne poczeta, gdy w sercach zamieralo poczucie spra-
wdedliwosci, gdy pycha szlachecka targneta sie do ujarz-
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mienia KosSciota pod wiadze krolewska i zrobienia
z niego narzedzia ziemskich, politycznych celéw, ode-
zwat sie wtedy potezny gtos Hozyusza w obronie tejze
samej prawdy, tejze samej niezawistosci Kosciota:

»A jako powiada S$wiety on kroi, a Prorok Dawid,
»W padolech a nie na gérach wypuszcza Pan Bég studnice
taski swey: Kryie taiemnice swe od madrych a roztrop-
nych, a zyawia ie maluczkim ¥*):

.,.»Jako y dyabet stowa zakonne méwit, ale komu mé-
wit nie baczyt. On gtowe nasze, ktéra miata wzgore wsta-
pi¢ na dot chciat zrzuci¢: a wy zasye ciato teyze giowy,
ktére po wszytkiey ziemi rozszyrzone iest, w matg czastke
ziemie chcecie zamkngc¢*).«

»S$. Augustyn, ktéry tak do pana Boga moéwi:
Prawda twoia, ani moia iest, ani tego, albo owego: ale
wszech nas, ktére ku iey spolno$ci iawnie wzywasz, srodze
nas upominaigc, aby$émy iey sobie nie przywtaszczali, ze-
bvsmv iey potym nie stracili: Abowiem ktokolwiek to, co
tv ku wuzywaniu wszystkim podaiesz, sobie samemu przy-
wtawszcza, a chce, zeby to iego byto, co iest wszythkich od
spolnego byw'a przypedzon do swego: to iest, od prawdy do
nieprawdy: Bowiem kto moéwi kiamstwo, sam z swego wy-
mystu moéwi«...

»Ktokolwiek to co iest wszytkich przes mito$¢, tho so-
bie przypisuje, a sam chce mie¢ przes up6r: len moéwi sam
z svebie, ten kitamstwo mowi*)...

«Bo prawda nieiest u kogo iednego, ale iest u wszyt-
kich, to iest w Kos$ciele powszechnym, ktéremu iest od Boga

obiecana $wiatto$¢ prawdziwego wyrozumienia pisma»*).

*) Ksiegi o Jasnym a Szczyrym stowie Bozym przez |. M.
Ksyedza Stanistawa Hosiusa Kardynata y Biskupa Warnenskiego
tacinskim jezykiem napisane, a teraz na Polski przetozone i562.

Karta i.
*) lbidem karla 27, cytat stéw St. Augustyna o Donastytach.

*) lbidem karta 3o0. *) lbidem 3i.
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koé¢, a plewna lekkoéé: W ten czas bez ~"jelkiej trudnoédci

wiatr wywieie z gumna, co zadney wagi w gumnie nie miato.
Abowiem niektérzy precz wyleca, niektéorzy tylko wytrze-
sieni bedagc, y boiag sye zgina¢, y wrocic sye zkad wypadli
sromaig*. poranieni sa na poty zabici, na poty umarli. Iz-
tak wiele jadu wypili, ze ani ich ten iad zabiia, ani sye

strawi, ani przymusza umrzy¢, ani z\¢ dopuszcza«¥*).

Jezeli przerazajacy ten gltos nie zdotat zdziataé
tego

»zebv wielkos$¢ ludzi«

Otrzasneta sie z 'jadu, ktéry reformacya zaszczepita
w ich sercach, jezeli nie rozniecit w niej ducha czyn-
nej mitosci prawdy chrzescianskiej; jezeli me zdotat
zapobiedz temu, by zachwiane w wierze

»pospolstwoc
sztacheckie nie stato sie
»matka niezgody i upornosci;
jezeli nie przeszkodzit temu, by tej
»wielkos$ci ludzi«

wichry dwoch wiekéw nie wywiaty jak plew z dzie-
jowego gumna, by chtéd wiany, owiewajacy nasze spo-
teczenstwo, nie doprowadzit go do tego przerazajgcego
stanu, w ktorym ani zy¢ ani umrzeé¢ nie jest zdolnem,
to przynajmniej oka\al tak”e dobrego :Nama wage i cie™
kos¢, wlal Swiety ogien w wybrane serca i umysty,

*) lbidem karta 70.



zachowal w nich poczucie bezwzglednej Boskiej dosko-
natosci Kosciota powszechnego, tej jedynej todzi ratun-
kowej wsrod powodzi moralnego zepsucia i zapalit
ezysta mitoScig Boga, caly poczet Swietych meczenni-
kow', ktérzy woleli ws:”elakie meki cierpie¢ i ows:(em
| gardta swoje byli gotowi pierwej wydac¢, nikliby mieli
wiecej lud\i stucha¢ ni™® Boga, ktorzy krwig swa bronili
czystosci wiary i jednosci Kosciota. W posrod ogét-
nego zametu i zuchwatego targania sie na powage
1 welnos¢ Chrystusowego Kosciota, jakoby gtos budza-
cego sie sumienia, zadrgata tutnia Jana z Czarnolesia,
w'otajgc do naszych przodkéw':

»Kosciét to musi sadzie: ktoéry jako zvwo

Uznawat co w tej mierze prosto, a co krzywo’).

napominajac nardd, ze

»Jezeli miedzy dobrym, a ztym braku nie masz, tak
ztych, nizli dobrych bedzie«... »a Kkto pod
bo to juz ostatni

daleko wiegcej
prawem zy¢ nie chce, ten pod tyranem musi:
munsztuk na swawolg«®)...

»Ale za naszego wieku niejedng, ale dziewie¢ strOn do
lutni przydano: a piesni dzisiejsze tak daleko rézne od Bo-
garodzice, jako i obyczaje od statutu®).

Gdy w'stad za zachwianiem sie wiary, szerzyla sie
z szalong szybkoscig stugtowa hydra szlacheckiej anarchii
i ucisku ludu; wtedy rozchodzit sie ze Swigtyni Panskiej

proroczy glos Piotra Skargi:

»lzali tak dtugo tym bluzniercom Troyce S., Boga
chrzes$cianskiego odstepnikom przepus$ci¢ ma? ktérym ani
') Wydanie Wroctawskie Bogumita Korna r. iSzS t. I. st. 332.

Ibidem t. | str. 395. ®. Ibidem t. | str. goS.
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krél, ani wurzad, ani prawo i palcem nie pogrozito. lzali

dtuzej przepusci¢ ma Pan Bdég takim fatszerzom stowa Bo-
zego, rozrywaczom mitosci, i iednos$ci chrzes$cianskiej, tupiez-
com Koéciotéw, burzycielom praw- Bozych i ludzkich, wzgar-

dzicielom wurzedu koscielnego, i stanu duchownego i wydzie-

raczom dziesiecin, i imion Chrystusowych, na ktére karania

nie maszl izali im Pan Bo6g dituzej czeka¢ ma. ).
»C6z jest rodzay, szlachectwo bez cnoty?
twarzy,

Larwa bez
dym bez ognia, piana bez piwa, czapka bez gtowy«").
»Duchowny stan ponizy¢ i zniszczyé¢, a heretyki, albo

szlachecki na gérze postawi¢ usitujemy, a kmiotki i poddane

gubi¢, a sami sobie folgowaé¢ w poborach i innych cieza-

rach chcemy. »Nie tak bracia: Zle rgce gdy iedna chora, obie

zdrow e bydz majg« “).

»A ona krew albo poczciwych poddanych, ktéra usta-

wicznie bez zadnego hamowania ciecze, jakie wszystkiemu

kréolestwu karania gotuie. Powiadacie sami: iz nie masz panh-
stwa, w ktérymby bardziej poddani i oracze wuci$nieni byli,
pod tak absolutom dominium, ktérego nad niemi szlachta
bez zadney prawney przeszkody, uzywa i sama, widzim nie
tylko ziemianskich, ale i krélewskich kmiotkéw, wielkie op-
pressye, z ktérych zaden ich wybawi¢ i poratowaé niemoze»'*).

»Ziemie i ksiestwa wielkie, ktére sie z Korong ziedno-

czytv i w iedno ciato zrosty, odpadng, i rozerwaé¢ si¢ dla

waszej niezgody musza. Przy ktoérych teraz potezna bydz
moze reka i moc wasza i nieprzyjaciotom straszliwa. Od-

bieza was iako chatupki przy iabtkach, gdy owoce pozbie-

raja, ktorg lada wiatr rozwieie, i bedziecie iako wdowa osie-

rociata, wy cos$cie drugie narody rzadzili i bedziecie ku po-

Smiewisku i urgaganiu nieprzyjaciotom swoim« ®.

»Bedziecie nietylko bez Pana krwi swoiey i bez wy-

bierania iego: ale tez bez oyczyzny i krélestwa swego, wy-
gnancy wszedzie, nedzni wzgardzeni, ubodzy,

ktére popychaé¢ nogami

wibczegowie,
tam, gdzie was pierwej wazono beds.

*) Skarga na 9 N. posw. * Skarga: 4 N. adv.
») Skarga Kaz. Sejm. srr. 65. ) Ibidem str. 241,
Ibidem str. 86.
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Gdzie na taka druga oyczyzne zdobedziecie, w ktdédreybysécie
taka stawe, takie dostatki, pienigdze, skarby i ozdobnoéci
i rozkosze mie¢ mogli ? Urodzili sig wam i synom waszym
taka druga matka? iako te stracicie o drugiej nie myS$li¢«.

»Bedziecie nieprzyjaciotom waszym stuzyli, w gtodzie,
w pragnieniu, w obnazeniu, i we wszystkim niedostatku
i wilozag jarzmo zelazne na szyje wasze. Przeto, izes$cie nie
stuzyli Panu Bogu swemu w weselu i radoéci serdecznej,
gdysécie mieli dostatek wszystkiego, i dla dostatku, ze wsze-
teczensfwa waszego, gardziliscie kaptanem i krélem i innem
przetozenstwem, wolnos$ciag sie Belialska pokrywajac, a ja-
rzma wdziecznego Chrystusowego i postuszenstw nosi¢ nie*

chcac« 7,

Dzi§ proroctwo spetnito sie. Ziemie i ksiestwa
wielkie, ktore sie z Korong zjednoczyly i w jedno ciato
zrosty, odpadty, i jarzmo zelazne wlozono na szvje
nasze. StaliSmy sie wygnancami wszedzie, nedznymi,
wzgardzonymi, ubogimi, wiéczegami, ktére popychajg
nogami. Ale glos wiary Chrystusowej silniejszym byt
od niepraw'oéci naszej, a krew meczenska Swietego Jo-
zafata, Btogostawionego Boboli i innych wiernych stug
Bozych zasiata posiew prawdy ws$rod dzikich i zbtgka-
nych hord hajdamackich.

Przemoc wydarta prawde wdary z milionéw serc
ruskiego ludu w polskich ziemiach, i gdy dzi$ juz pod
obuchem carskiego ucisku zastyglym serca i ludzkie usta
zamilkl}', kamienie i gtazy nie przestaja wcigz gtosic¢
chwaly Bogu na wysokosciach.

Ten kraj, przez ktory przeszto tyle wiekowych
cierpien, tyle poswiecen i tyle nadziei, zda sie dzi$
jakby zastygly gwattownie pod mroZznym powiewem
pétnocnego wichru. Rzekibys$, ze uraganem rozkotysane

') lbidem str. 86.
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fale potopu, stanely naraz nieruchomo i zielong pol
i stepéw pokryly sie runig. Gdzie spojrzysz, kotysze
sie biezac powaznie w niedoscigte stepy, to olbrzymie
rozbujate morze, wlewajac w dusze podziw i tesknote.

Czyzby arka Noego nie doszta w tg bezden mart-
wej natury? Czyz BoOg odmowit tej smutnej a uro-
czej krainie odbicia sie Swego Ducha w istotacn stwo-
rzonych na obraz i podobienistwo Swoje? Czyz ruch,
zycie i praca ludzka nigdy tedy nie przeszty ? Czyz
duch ludzki nie wyryt tu nigdzie sladu swego zycia?

Az tam na samem dnie tej ponurej fali, jakby osta-
tnia kropla wod potopu, jakby tza padia z niebios na tg
tez kraine, jasnieje czyste Zrodlane zwierciadto a nad
niem wsréd stepOw zieleni, znaczag sie nietoremne
ksztalty glinianych lepianek, podobne do jatowej gleby,
Swiezo wyrytej przez krety.—do wie$ i chaty ruskiego
ludu. Nigdzie $ladu zycia, ruchu, lub wyzszych prag-
nien duchowych. Rzekibys, ze powiew $mierci zmrozit:
tu zaréwno ducha i nature. Wreszcie spostrzegasz jak
wkoto jednego mrowiska roi sie wrzaskliwa siermieg
chtopskich gromada... Znalazte$ ruch i zycie, ale nie-
stety nie mrowcza praca wyrwata je ze zwyklej ponu-
rej apatyi, nie duszy ludzkiej wyzsze aspiracye, lecz...
karczma. Naprzeciw niej, jakby opuszczone dawne kre-
towisko, jaskrawg chwastéw pokryte zielenig, lub jakby
czapka karczemnego straznika—strzegacego pilnie i bez
wytchnienia, by nieszczesny ten lud nie zaprzestat to-
pi¢ w wabdce swej pracy, mysli uczu¢ i sumienia, i nie
zmniejszyt przez to gtéwnych zrodet dochodu rosyjskiego
caratu — zielenig sie nadete, jaskrawe, martwe i pu-
ste cerkwi prawostawnej koputy.

Na ten widok cicha fza splywa 2z czystej tego
kraju Zrenicy, w ktérej przez tyle wiekéw jasne od-
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Zwierciadlato sie niebo, toczac sie smetnie po stepach
w ucieczce przed rozdzierajgcym widokiem znikczem-
nienia duszy i godnosci ludzkiego plemienia.

Jakoby glebie morskie przed iMojzeszem, tak roz-
stepujg sie przed tym strumieniem zalu i cierpienia
rozkotysane niw podolskich fale. Tryskaja skaty i rwie
sie opoka, przezarta zarem zwatpienia i rozpaczy, wy-
ztobiona potokiem krwi i niedoli, ktory wijac sie z bélu,
wpija swa jasng, srebrzystag wstege w zimne Scian gro-
bowych gtazy, w czarne tono tej nieszczesnej ziemi,
zeby nie by¢ sSwiadkiem upadku i upodlenia jej sy-
néw.

A tam wysoko nad Smotryczy urwiskiem ster-
czg powaznie opustoszate mury tureckiego zamczyska,
przypominajace, ze w tym kraju zyhi ludzie, zyt niegdys$
naréd, ktéry swa piersig bronit skarbow chrzeScian-
skiego Swiata, ktory nie zatowat swojej krwi i mienia,
zeby z nich mieczem wyprze¢ dzicz poganska.

Po drugiej stronie urwiska, jakby pomnik grobowy
minionej przesziosci, jak dtonie btagalne uciemiezonej
prawdy, wznoszg sie w niebiosa strzeliste wiezyce i po-
wazne mury Kosciota Chrystusowego, w ktérych kazdy
kamien, kazda cegta daje Swiadectwo, ze tysigce dusz ludz-
kich tu Boga chwalito, tu sktadato swoje tzy, swoje cier-
pienia i swoje nadzieje, u stép krzyza szukajac pocie-
chy. Nie jaskrawa bezmysIna zielonos¢, ale skrzepta krew
meczennikOéw wiary, barwi te szczyty domu Bozego.
Krew ta nie poszta na marne. Gdy niedobitki wier-
nych, po spetnionej ofierze Ciata i Krwi Panskiej, opu-
szcza dom Bozy, gdy chyba samotna lampka gorejaca
przed Najswietszym Sakramentem, przerywa swem mi-
gotaniem gluchg powage samotnosci, wtedy weciska sie
nieraz w te smutne, powazne mury biedny »prawosta-
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wny« chtop ruski i bije poktony Bogu w katolickim
kosciele, bije poktony Swietym meczennikom wiary Chry-
stusa, ktorzy jej prawde zyciem i krwig swa stwierdzili.
Wiare mu przemoc ztargata bezwstydna, schyzma
Swiadomos$¢ prawdy wydarta mu z duszy, a prze-
ciez tajemny glos serca ciggnie go do nieskazonego jej
Zrodta i zlewa jego naiwne, nieSwiadome modly z je-
kiem bolesci i cierpien, ktoremi przez wieki przesigkty
te mury. Raz bylem Swiadkiem tej wzruszajacej mo-
dlitwy, tego niemego, bezwiednego protestu prostaczka
przeciw brutalnej przemocy piesci i chyba silniejszego
wiecej wzruszajacego WTazenia nie doznam juz w mo-
jem zyciu.

Upadlismy, bosmy nie byli zdolnymi do politycz-
nego zycia, bo nie niepodlegly byt zaznaczyt nam Bdg,
jako cel naszego rozwoju. Naszem zadaniem bylo
i jest nies¢ stowno prawdy i mitosci, nieS¢ zycie i roz-
woj na najdalsze kresy pobratymczych ludéw, nies¢ je od-
waznie w ta nawet kraine, ktdéra tak pusta tak nieza-
ludniona, jak gdyby wczora z wieczora stw™orzona,
przez ktorg nurty potopu przeszly, nie zostawiwszy
$ladu swego rycia. Zadaniem naszem jest odrodzi¢
wschodnig Stowianszczyzne. Tysigc lat naszej historyi
nie poszto na marne. Jezeli nie zdotaliSmy w'yrobic
W sobie w?™arunkéw niepodlegtego bytu politycznego,
jezeli nie mogliSmy rozwing¢ na szerokg skale skarbow™
przemystu, handlu i innych doczesnych owocow cywili-
zacji, to bez watpienia zdobylismy wsréd w-alk, zw"gtpien
i trudoéw', prawde wiary i indywidualnos¢ duchowa,
ktéra uczynita nas uzdolnionymi do wspoétdziatania
w pracy cywilizacyjnej ludzkosci.

d'en pierwiastek duchowy zaniesliSmy na Ru$ i tam
pomimo upadkéw', pomimo bteddw i ciezkich grzechow
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naszych, ktére jego swobodny rozwdj utrudnialy, rzu-
ciliSmy ziarna meczenskiej krwi, prawdy i mitosci, kto-
rych nie zabije ani knut, ani nahajka i niema sity, kto-
raby nam mogta przeszkodzi¢ nies¢ ten posiew dalej
na najdalsze kresy Stowianszczyzny, jezeli go nie zni-
weczy hasz wiasny brak wiary, jezeli go wlasna nasza
nie wypali zawis¢; jezeli nie bedziemy gtuchymi na
stowa Piotra Swietego:

«Najmilsi, Chrystus ucierpiat za nas, zostawujgc
wam przykiad, abyscie nasladowali tropow jego. Ktéry
grzechu nie uczynit, ani naleziona byta zdrada w u-
Sciech jego. Ktéry, gdy mu ztorzeczono, nie ztorzeczyt;
gdy cierpiat nie grozit, lecz sie poddawal niesprawie-
dliwie sgdzacemu: Ktéry sam na ciele swem grzechy
nasze nosit na drzewie; aby$Smy umartszy grzechom,
zyli sprawiedliwosci; ktorego sinoscig jestescie uleczeni.
Boscie byli jako owce blgdzace, ale teraz jesteScie na-
wréceni do Pasterza i Biskupa dusz waszych (Hist |
R. 1L).



Przez zderzenie sie z Polskg w XVI wieku, padty
na Moskwe pierwsze promienie zachodniej cywilizacyi,
a jezeli nie wydaty tam dobrych owocdéw, to tylko dla-
tego, ze Polska wstrzasat wéwczas ruch reformacyi
Lutra, ze wiara sie zachwiata w polskiem spoteczen-
stwie, ze marzono o oderwaniu sie od Rzymu i 0 na-
rodowym Kosciele. PrzestaliSmy wiec Moskwie owoce
zachodniej cywilizacyi, ale owoce zatrute. Nie Swieci,
nie zakonnicy, nie wyznawcy i apostotowie prawdy
Bozej niesli z Polski do Moskwy nauke i cywilizacyg
Zachodu. Do Moskwy ciggnety z nad Wisty zgraje spe-
kulantéw i karyerowiczow, ludzi bez czci, wiary i su-
mienia, gotowych za gar$¢ ztota odstgpi¢ prawdy wiary
Chrystusa, gotowych opusci¢ i zdradzi¢ whasna ojczy-
zne, by szuka¢ zysku i wywyzszenia ws$rdéd dzikiego
mottochu niewolnikow.

Tak wiec od pierwszego zetkniecia sie tych dwodch
stowianskich narodéw, rozpoczat sie ten proces spote-
czny, ciggnacy sie az po dni nasze, sprawiajacy, ze
podczas, gdy zgnilizna i szumowiny polskiego spéte-
czenstwa wsigkaja w nardd rosyjski, wyborowe jedno-
stki tegoz narodu, wydzielajagc sie z niego duchowo,
spotykajg sie z nami na polu zachodniej cywilizacyi
u zrodet odwiecznej prawdy Chrystusa.
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»Pierwsze S$wiadectwo znajomosci jezyka polskiego
w Moskwie napotykamy okoto potowy wieku XVI. Anglik
Gautry kupit w r. 1557 w Wotogdzie rekopis pod tytutem:
»Nauka krétka ku czytaniu pisma polskiego. Do upowszech-
nienia znajomos$ci jezyka naszego przyczynili sie najwiecej
Polacy, wzieci do niewoli po zamordowaniu Dymitra Samo-
zw’afica, pomiedzy ktérymi — wedtug wspdiczesnego Zrédta
rosyjskiego — byto »nauczycieli i medrcéow 27«. Ordyn Na-
szczokin, pragngc synowi swemu zapewni¢ przyzwoitg edu-
kacye, otoczyt go jernicami polskimi. Andrzej Matwiejew, syn
Artemona, pisywat nawet zywotv $wietych po polsku (str. 71),
a w pierwszej potowie wieku XVII weszto nawet w zwyczaj
pisa¢ po rosyjsku literami polskiemi. P. Szlapkin wymienia
nazwiska kilku nauczycieli Polakéw, zajmujacych sie eduka-
kacya mtodych bojaréw moskiewskich. — Ksigzki polskie po-
siadaja carowie: Michat Romanow”, Aleksy, tegoz najstarszy
syn Teodor i caréwna Zofia, rzadzaca panstwem w imieniu
swych mtodszych braci. Iwana i Piotra. Car Teodor Ale-
ksiejewicz w instrukcyach swym postom, Buturlinowi i Cza-
adajewowi, wystanym do Polski w r. 1678, poleca, aby
wszelkiemi sposobami nabywali dla biblioteki carskiej ksigzki
w jezykach tacinskim i polskim. U. W. Golicyn, faworyt
Zofii, posiada w swej bibliotece wiele dziet polskich, a w ich
liczbie i historye jezyka polskiego. Posiadaja je réwniez
uczony Artemon Matwiejew i Pawet, metropolita sarski i po-
donski. W katalogu bibliotecznym monasteru zaikonospa-
skiego w Moskwie z r. 1689 znajdujemy 25 dziet polskich
a 414 tacinskich« 7)...

»W ptyw polski szedt i wzmagat sie r6wnoczes$nie z wy-
chodztwem 2z Polski do Moskwy. Zaczeto sie ono ‘jeszcze
w koncu w. XV, wzrosto znacznie w pierwszej potowie XVII
wieku, a po traktacie andruszowskim przybrato nawet wielkie
rozmiary. Najgorzej przyjmowat wychodzcéw z Polski kler

prawostawny. Gdy r. i582 (data podana u autora mylnie,

M A. Szartowski, recenzya dzieta J. A. Szlapkina p. t.

»Sw. Dymitryj Rostowskij i jego wremia« (1651 — 1709) lzsledowa-

nie

»Przeglad Polski« r. 1892 Nr 309 str. 679.



skoro Zygmunt August umart o lo lat wczes$niej) przybyt
lzayasz z listem od kréla Zygmunta Augusta, zawierajacym
prosbe o pozyczenie z biblioteki carskiej: biblii celem doko-
nania dostownego jej odpisu, dalej zyciorysu Antoniego Pie-
czarskiego i kilka innych dziet tresci religijnej: za sprawa
duchowienstwa prawostawnego wtragcono go do wiegzienia
i nie wiadomo nawet co sie ostatecznie z nim stato«...
»Najwiecej powotywano z Polski artystéw i rzemie$lnikéw,
do ktérych nastepnie uczeszczali Rosyanie na nauke i uczyli
sie wyrabia¢ sukna, bron, proch i t. p. Z pozostatych dotad
ksiag mieszczannskich miasta Moskwy, wida¢, ze w' czasie po-
miedzy rokiem 1676— 1684 byto tam okoto 100 rzemies$lnikéw
polskich z miast, Smolenska, Szklowa, Stucka, Wilna Po-
tocka i t. d. Pomiedzy nimi znajdujemy: kowali, ztotnikéw,
garncarzy, kus$nierzy, fabrykantéw' powozow, tapiceréw Kka-
retnych, szewcédw, bandazystéow, fabrykantéw masta, saletry
i t. d. W O6wczesnej stolicy carskiej pewne gatunki wyrobéw
nosity nazwe »polskich« jako to: mydto polskie, i czapki pol-
skie. Wedtug innego spisu mieszczan z r. 1677, byto woéw-
czas w Moskwie: <czterech fabrykantéw' mydta polskiego,
dwoéch, poriczoch polskich, jeden krawiec z Szklowa i jeden
rymarz, przyczem uzyto w' spisie nazwy polskiej, rymar-
stwo, zamiast rosyjskiej szornoje dieto. Najwigcej szto
wog6ble z Polski do Moskwy wyrobéw sztuki jubilerskiej,
broni, ubrania i dzwonéw. Car Aleksy przywiézt z wyprawy
litewskiej zegar potowy ze Smolefiska roboty polskiej i da-
rowat go do monasteru Sawwin-Storozewskiego. Bojar Chi-
trowo darowat w r. i65y do monasteru w mie$cie Peremy-
szlu (gub. katuzskiej) dzwon z napisem polskim: »A Korwin
Gonsiewski r. 16Sg«. Na wielu starych cerkiewnych ksiegach
mozna znale$s¢ oprawy roboty polskiej i t. d. W pewnych
okolicach panstwa byty w obiegu polskie ztote i grosze cze-

skie« (str. 106).

»Najwiecej okazywatl sympatyi w'szystkiemu co polskie,
car Teodor, syn Aleksego, wychowaniec Symeona Potockiego.
W liscie tazarza Baranowicza, arcybiskupa czernichowskiego
i siewierskiego, do cara Aleksandra (str. 57 w odsytaczu)

czytamy, ze nietylko carewicz Teodor czyta ksigzki polskie.
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ale 1 osoby bliskie cara Aleksego cztut knihi i istorii ladzkie
w stadoét. Do owego otoczenia cara Aleksego, sympatyzuja-
cego z Polska, nalezeli: kniaziowie Mitostawscy, stynny
Naszczokin i tego ostatniego wré6g osobisty, Bohdan Chi-

trowo. Aleksy zamierzat przeprowadzi¢ organizacyg woj-
skowag na wzér polski, to jest ustanowi¢ rotmistrzéw, poru-
cznikéw i chorgzych, a takze przeksztatci¢ swe bojarstwo
wedtug wzoréw polskich, co nie bytoby zbyt trudnem,
bo wedtug najnowszych badan okazuje sig, iz z ogé6lnej-
liczby 754 o6wczesnych rodzin bojarskich, 109 pochodzito
z Polski, a 78 z Litwy«.

«Zanadto rozszerzylibySmy ramy niniejszego sprawo-
zdania, gdyby$my chcieli za autorem powtarza¢ wszystkie
szczegdty, Swiadczace o wptywach polskich w budownictwie,
malarstwie, rzezbiarstwie, w urzadzeniu i umeblowaniu pa-
tacow carskich i patryarszych, w wubraniu, robotach S$lusar-
skich i t. d. Wiatach od 1662— 1668 robét =ztotniczych,
rzezbiarskich i malarskich dokonujg w patacu carskim w Mo-
skwie sami Polacy, przyczem dowiadujemy sie o nazwiskach
dwéch malarzy: Stanistawa topuskiego i Jana Mirowskiego.
Polak Szymon Lisicki w r. 1684 wymalowat w patacu car-
skim al fresco straszny sad. Bojarowie: Matwiejew i Golicyn
posiadali duzo obrazéw penzla malarzy polskich. Pierwszy
z nich miat nawet mape ziem polskich. Dosy¢ czesto trafiaty
sie protrety i sztychy roboty polskiej. Kniaz Chworostin byt
wielkim mito$nikiem polskich obrazéw religijnych, ktdére pa-
tryarcha Nikon wuwazat za stosowne w interesie ortodoksyi
odbiera¢ u bojaréw'. W mies$cie Pskowie autor ogladat ptyty
grobowe roboty polskiej, a ptyta grobowa episkopa pskow-
skiego Arseniusza (f 1682) ma dotad jeszcze napis polski«.

»Nazwiska organistéw na dworze caréw Michata i Ale-
ksego sa same polskie. Organista Szymon Gutowski robi dla
carewicza Piotra klawikordy i cymbaty. Kierownikiem teatru
nadwornego w Moskwie zostaje w r. 1675 Stefan Czyzynski,
szlachcic powiatu Iwowskiego, i jest drugim z kolei dyrekto-
rem pierwszego teatru rosyjskiego. Oracye i panegirvki na
dworze carskim noszg charakter polski. Za przyktadem na-

szej szlachty bojarowie moskiewscy zaczynaja zajmowac sie
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genealogig swvch rodéw. Za cara Aleksego i patryarchy Ni-
kona krazy w narodzie wiele wierszy polskich i matoru-
skich, a nawet w pie$niach ludowych =zna¢ wptyw polski
(srr. 72). W r. 1672 uwazano za stésowne wydaé¢ rozporzag-
dzenie, przesiane do miasta Peremyszla (gub. katuzska,
w ktérem zakazywano trzymania i przechowywania po do-
mach ksigzek polskich (72~ Na stronnicach loi— i10 wyka-
zuje autor rezultat wptyviu polskiego na obrzedy i obyczaje
cerkiewne, na literature koscielno-religijng, a nawet dogmata.
Najsilniej dziatat on za patryarchy Nikona, na dworze ktérego
byto wielu Rusinéw-unitéow i Polakéw (np. Mikotaj Olszew-

ski). Patryarcha byt zwolennikiem $piewu kos$cielnego ru-

skiego i muzyki kos$cielnej. Zaprowadzit takze mawianie
kazan po cerkwiach. Pojawity sie kantyczki i psalmy, inden-
tvczne pod wzgledem tresci i melodyi z polskiemi. Mnisi
prawostawni zaczeli ubiera¢ sie na wzér Kapucynéw' i Je-

zuitéw'. Mnoéstwo drobnych przedmiotéw' uzytku cerkiewnego
nosi na sobie cechy badZ pochodzenia, badZ przynajmniej

wptywu polskiego. Katolickie pojecia o Niepokalanem Po-

czeciu Najsw. Panny Maryi, o czy$cu, o chwili Przeistocze-
nia Chleba i wina dostajg sie z Polski do literatury kos$cielno-
religijnej rosyjskiej v\ieku XVII (str. iio). Tych ktérzy

ciekawi dalszych szczegé6téow, odsytamy do pracy p. Szlap-
kina, gdzie mnoéstwo ich nagromadzono, jak to w'vzej mowi-
lismy«.

»Pomijamy dziatalno$¢ Dymitra Rostowskiego, jako
hierarchy prawostawnego W gtebi Rosyi, na stanow'isku me-
tropolity rostowsko-jarostawskiego. W odnoé$nych rozdziatach
("VIl— IX) pracy p. Szlapkina znajdujemy jednak duzo cie-
kawych ryséw' obyczajowych i szczegétéw' zycia koscielnego,
mogacych obudzi¢ zainteresowanie si¢ tych, ktdérzy sie zaj-
mujg historyg cerkwi prawostawnej. Z nich mozna sig¢ do-
w'iedzie¢ o popach nicumiejgcych czytaé¢ z ksigg liturgii, od-
prawiajgcych nabozenstw'a w brudnych tapciach, o dyecezy-
ach nieuczeszczajacych do spowiedzi po lat 20 i nie przy-
stepujach do $§. Sakramentéw' (292 i 293). Wspomnie¢ jednak
w'innismy, ze Dymitr zatozyt w' Rostow'ie szkote, w poblizu

sw'ego patacu, do ktdérej wuczeszczato okoto 200 chiopcow'.
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Byta to — zdaniem p. Szlapkina (str. 353) — pierwsza
szkota elementarna narodowa, dostepna dla ludzi wszystkich
stanéw, dla ktérej za wzér postuzyty szkoty polskie. W niej
oprécz jezykoéw greckiego i tacinskiego, uczono i jezyka pol-
skiego, a na dowoéd tego przytacza p. Szlapkin zdanie dwoéch

uczonych rosyjskich, Nikolskiego i Znamienskiego (str. 337)").

Przyniosta wiec Polska Moskwie tylko instrumenta
zachodniej cywilizacyi, nie taczac z niemi jej zrodet
i jej ducha. Posilita jg temi praktykami apparatu bel-
lico, temi riemiesiniki, temi barkami, ktore Stefan Ba-
tory pragnat jej odcig¢ i do konca poprze¢ iramws:[y
ja od moi\a. Przynosita jej Polska sparodyowane
kwiaty sztuki dramatycznej i malarstwa, ktérych sama
nie zdotata wykotysaé w swem tonie, przynosita wre-
szcie kapucynskie kaptury, lub zewnetrzne formy ob-
rzadkow koscielnych, bez ich tresci, bez ich prawdy,
ktéra chyba wypadkiem tu i owdzie wkradta sie za
posrednictwem ktérego z apostotéw Kkatolickiego Ko-
Sciota.

Prawostawna cerkiew jednak nie usypiata w mez-
nem zwalczaniu wszelkich niebezpieczenstw, mogacych
grozi¢ idei panstwa, ktére po dzis dzien tkwig przede-
wszystkiem w obrazach Swietych, malowanych przez
Polakéw. Wyjatkowym $ladem chwilowego oddziata-
nia wptywu polskiego na ducha wiary, byly reformy
patryarchy Nikona, ktére zostaly jednak zgniecionemi
w zarodku przez cara Aleksego (od r. i652— i658).

>)Byt to niezaprzeczenie jeden 2z najenergiczniejszych
i najzdolniejszych hierarchéw, jacy kiedykolwiek zajmowali
tron patryarszy lub metropolitalny w Moskwie. Jego dazenia

reformatorskie przybratyby niechybnie wieksze rozmiary,

') Ibidem str. 680— 683.
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w czeéci nawet na wzér KosSciota katolickiego, gdyby nie
taska cara Aleksego Michajtowicza, zmuszajgca go do zrze-
czenia sig godnoéci patryarszej i zamknigcia si¢ w monasterze
Woskresienskim w Moskwie. W tym krétkim stosunkowo
czasie, opr6cz zmian mniejszej wagi, rozpoczat Nikon po-
prawianie i oczyszczenie tekstu ksigg liturgicznych, co gt6-
wnie wywotato »rozkot« czyli schyzme w tonie samejze
schyzmy. Schyzma ta rozpadta sie najpierw na dwie gtédwne
gatezie: popowska i bezpopowska, z ktérych nastepnie wy-
roita sie mnogos$¢ sekt najréznorodniejszych, graniczacych
z jednej strony ze skrajnym racyonalizmem, z drugiej —
z objawami dzikiego — oryentalnego fanatyzmu i czestokro¢

naiwnej zabobonnos$ci«*).

Rozkot pozostawit szerokie pole cerkwi i rzadowi

rosyjskiemu do prac apostolskich nad zbtgkanemi
owcami prawostawia.

»Przypatrzmy si¢ teraz cho¢ pokrétce réznorodnym
systemom polityki cerkiewnej i panstwowej wzgledem dys-
sydentéw rosyjskich, jakich tam chwytano sie od potowy
w. XVII, az po dni nasze, o ile naturalnie uwazatl za stoso-
wne wspomnie¢ o nich p. Iwan Strelbickij. Juz za cara Ale-
ksego Michajtowicza wysytano rozkolnikéw na wygnanie,
wtragcano do wigzienia, a tych, ktérzy obok czci dawnych
ksiag dopuszczali sie jeszcze bluZnierstwa, palono zywcem
na stosie (str. 192). Daleko surowszych $rodkéw uzywano
przeciwko rozkotowi po buncie strzelcow' i rozkolnikéw
w roku i685, pod dowéddztwem popa Nikity Pusto$w-iata
(str. 95). Po trzykrotnem napomnieniu, nakazywano ukazem
carowny Zofii »upartych« (i woéwczas juz byli »uparci« jak
dzi$é na Podlasiu) pali¢ na stosie, a skruszonych posyta¢ do
monaster6w na pokute. Tych, ktérzy beda prawostawnych

chrzci¢ na starg wiare (tak zwali swe wyznanie rozkolnicy

*) A. Szartowski recenzya dzieta Iwana Strelbickiego p. t.

»l$toria russkaho rozkota« Odessa 1889 w »Przegladzie Polskim«

r. 1890 Nr. 286 strona 195.
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V, przeciwstawieniu do ko$ciota urzedowego), Jako tez obwi-
nionych o ukrywanie rozkolnikéw palono réwniez na stosie.
Tejze karze ulegal nawrdécony z prawostawia na starg wiareg,
jezeli skruchy i zalu natychmiast n:e okazat. Mniej w'innvch
wyznawcoéw rozkotu bito knutem, posytano na wygnanie,
oddawano pod nadzér policyi, lub karano grzywna«.

»Obowigzki czysto policyjne wktadat rzgd na najwyz-
szych dostojnikéw Kodciota panujgcego (str. 192). Tak np.
Kornel, metropolita nowogrodzki, otrzymat rozkaz poszuki-
wania 1 chwytania rozkolnikow 1 oddawania ich w rece
urzedu (»prikazu«) do spraw duchownych. Nie najlepiej tez
0 sile przekonan u w'yznaw'c6w Koéciota panujgcego $wiad-
czy rozporzadzenie, aby »prawostawni zerwali wszelkie sto-
sunki z rozkolnikami, nie rozmawiali nawet z nimi, zwta-
szcza 0 wierze« (str. len~)- Wielki sobér, odbyty w Moskwie
w r. 1681, uchwala, aby rozkolnikéw' oddawano nietylko
pod sad duchowny i wyznaczano kary koS$cielne, lecz takze
1w rece whladz Swieckich (str. 194)* Wojewodom i wszyst-
kim wogole urzednikom polecono wspiera¢ usitowania wtadz
koscielnych wzgledem rozkotu, a wihascicielom dobr ziem-
skich nakazywano chwyta¢ rozkolnikéw i odstawia¢ ich do
arcybiskupow i wiadykow.

Nie wiele sie zmienito na lepsze potozenie rozkolnikow
za rzadéw Piotra W. »Wielki reformator« Rosyi, dos$wiad-
czajacy najsilniejszej opozycyi ze strony sekciarzy, zwany
przez nich antychrystem, o zaniechaniu systemu prze$ladow-
czego nie mys$lat wcale, a co najwiecej okazat sie sktonnym
do zmiany $rodkéw i sposobdéw przesladowania, w czem pi-
sarze rosyjscy upatruja wyrazny wptyw Europy. W r. 1714
obtozono rozkolnikéw podw'6jnym podatkiem, a dla odré6z-
nienia od prawostawnych nakazywano im nosi¢ str6j staro-
dawny, catkowicie wyszty z wuzycia. Uchylajgcych sie od
ptacenia podwdjnych podatkéw, oddawano pod sad, egze-
kwowano zalegto$ci z lat poprzednich i skazywano do cigz-
kich robét. Za prawo noszenia brody, ktérej wyznawcv
rozkota w zaden spos6b goli¢ nie chcieli, natozono osobny
dodatek do podatku. Nie wolno im byto nawraca¢ na swa
wiare stug i domownikéw, budow'a¢ cerkwi lub doméw’ mo-

16
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dlitwy, bra¢ $lubéw u swych popéw, piastowaé¢ wurzeddw.
Dzieci z matzenstw migszanych chrzczono w cerkwiach pra-

Mostawmych« 7).

Taki byt stan moralny i cywilizacyjny tej Tatar-
sko-Moskiewskiej hordy w chwili gdy Piotr Wielki za-
tozyt stolice panstwa nad Baltykiem i wprow-adzit Ro-
sya w bezposrednig styczno$¢ z cywilizowang Europa.
Teraz

«wptyw polski ustagpit miejsca holendersko-niemieckiemu

a ten ostatni francuzkiemu*“?®),

Polska przestata juz byé grozbag dla Rosyi, zostala
tylko bezwladng zapora do wewnetrznego jej rozwoju
i wplywu politycznego na Europe, obawe jedng tylko
w niej wzbudzajgc, by cesarstwo Niemieckie lub wzra-
stajgce w potege Prusy nie ubiegly jej w zaborczych
wzgledem Polski dazeniach. Dnie niepodlegtosci ojczy-
zny naszej zostaly policzone.

') Ibidem str. 196— 198.
2) A. Szartowski «Przeglad Polski r. 1892 Nr. 309 str. 679.
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Jezeli historyk w badaniach losow ludzkosci, po-
rzuciwszy realny grunt, pusci sie na szerokie morze
abstrakcyjnych idealnych pogladéw, i znikome ulomne
zycie narodéw zechce mierzy¢ tokciem niespozytych,
doskonatych praw moralnych, to nie moze zdaé¢ sobie
sprawy, dlaczegoby Rosya nie niepokojgc Polski nie
mogta sie rozwija¢ spokojnie o wtasnych sitach na swo-
ich moskiewskich i nadwotzanskich stepach, na ktérych
przecie dosy¢é miata miejsca do zycia i rozwoju. Wpra-
wdzie ci sami polityczni moralisci nie zadajg sobie ni-
gdy pytania, dlaczego Polska niepokoita w swych sie-
dzibach Pomorzan i Prusakéw, i tgz samg Rosya, dla-
czego uwazata zawsze ich zawojowanie za niezbedny
warunek swej politycznej sity.

Jest to spoétecznem prawem ludzkosci, praw”em po-
legajagcem witasnie na utomnej i skazonej naturze ludz-
kiej i na tgcznosci pracy catej ludzkosci, ze rozwoj
cywilizacyi nigdy nie wystepuje rownomiernie w catej
ludzkosci, lecz koncentruje sie w pewnym jej odtamie,
stanowigcym jej ostateczny, najw'yzszy wyraz w pewnej
chwili historycznej i ztamtad rozplywa sie stopniowo
na reszte niecywilizowanego $wiata. Gidwnag cechg tej
soczewki cywilizacyjnej jest jej zywotnos¢, jej ruchli-
wos$C i jej sita roztaczania Swiatta w coraz to szerszych

i6*
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kregach. Moga narody barbarzynskie istnie¢ setki i ty-
sigce lat po za fgcznoscig przewodniej cywilizacyi, moga
wytworzy¢ w swem tonie swa wilasng mniejsza tub
wieksza site rozwoju, moga nie postepujgc naprzéd na
krok, tysigce tat zy¢ w martwem zaskorupieniu, ate gdy
raz zetkng sie z cywilizacya, gdy raz zostang przez nig
w ten lub inny sposéb wciggnietemi we wspélny wir
pracy spolecznej, to juz nie majg innej drogi wyijscia,
jak i8¢ z cywilizacyg, wyrobi¢ sobie wszystkie warunki,
ktérych potrzebuje cywilizow'ane panstwo do swego roz-
woju i do udzialu w'e wspo6lnej pracy ludzkosci, lub
zginaC.

Takim centralnym punktem Swiatowej cywilizacyi
stata sie zachodnia Europa, ktéra powstawszy pod skrzy-
dfami KosSciota katolickiego, skupita w sobie nietylko
potege mysli, wiedzy, pracy i pomysinosci ludzkiej, ale
nadto przez nieomylng, powszechng prawde Kosciota
Chrystusow'ego, stata sie ogniskiem skupiajacem w so-
bie zycie duchowe i przysztos¢ catej ludzkosci. Zetkngw-
szy sie z tern ogniskiem, Rosya chcac nie chcagc mu-
siata wejs¢ w jego wir i zycie, ktére party ja do wyytwo-
rzenia sobie takich terytoryalnych i ekonomicznych wa-
runkoéw, wsrdd ktérych mogtaby dogania¢ prace i rozwoj
cywilizowanej Europy; musiata wiec Rosya dazy¢ do
bezposredniego z nig obcowania. Zdeorganizowana poli-
tycznie i ekonomicznie Polska zawalata jej droge, Rosya
wiec musiata jg zdruzgotac, bo miata w sobie zarody poli-
tycznej i ekonomicznej sity, ktdrych Polsce niedostawato.
Logika dziejéw ludzkosSci nie mogta pozwoli¢ na to,
by na krancach cywilizacyi wegetowaly bez celu dwa
obszerne panstwa, z ktérych jedno majgc dorobek mo-
ralny, ubezwiadnionem bylo swg ekonomiczng i polity-
czng niemoca, drugie petne surowych zasobdéw ekono-
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micznych i sity politycznej, pogrgzonem bytlo w bez-
czynnem barbarzynstwie z powodu braku duchowego
rozwoju. Te dwa panstwa musialy sie zla¢, uzupetnia-
jac wzajemne swe braki w ten lub inny sposoéb. Rze-
czg prosta, ze przy upadku politycznej sity i politycz-
nego zmystu w Polsce i przy barbarzynstwie Rosyi,
sposéb ten nie moégt byé zgodnym z idealnemi zasa-
dami spélecznej doskonatosci i dlatego targajac polityczng
niezaleznos$¢Polski,gwatcit rownoczesnie spoéteczne prawa
narodu, gwalcit prawa prywatne, oparte na dziesieciorgu
Bozych przykazaniach, gwalcit wreszcie wiare objawionag
przez Chrystusa Pana.

WidzieliSmy jak koczownicze to plemie, rzadzone
despotycznym terroryzmem swego cara, W miare ze-
tkniecia sie przez Polske z cywilizacyg europejska, przyj-
mowato jej zewnetrzne formy i instrumenta polityczne,
ktére Piotr Wielki, postanowit wreszcie, jednym do
swego panstwa przeflancowaé zamachem, przyjmujac
od Europy administracyjny i militarny aparat, bez kt6-
rego Rosya nie mogtaby utrzymacé rownorzednego po-
litycznego stanowiska z zachodniemi panstwami.

iMylitby sie bardzo, ktoby przypuszczat, ze jest rzecza
mozliwg trwate zuzytkowanie materyatnych owocow cy-
wilizacyi w praktycznych kierunkach: biurokracyi i mi-
litaryzmu. bez stworzenia dla nich spétecznych i ekono-
micznych zrédet, z ktérych moznaby czerpaé sity umy-
stowe i fundusze, niezbedne do ich utrzymania.

F~Noczgwszy wiec od Piotra Wielkiego kwestva,
zkad czerpa¢ sit na zaspokojenie apetytu administra-
cyjnego i militarnego smoka, stala sie dla Rosyi
kwestyg piekacg. Kacap, ktéremu polieyant obcigt nozy-
cami halat i ostrzygt czupryne, nie zyskal przez to
ani na jote wiecej intelligencyi, poczucia osobistej go-
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dnosci i osobistej wiasnosci. Chcac wytworzy¢é w Rosyi
podstawy cywilizowanego spoteczenstwa, potrzeba bylo
dac temu spoteczenstwu grunt powszechnej wiary Chrystu-
sowej, ktéra zrodzita cywilizacya ludzkosci, i ktéra jedna
tylko mogta przebi¢ przez wieki zatwardziata mongolskg
skorupe Rosyi i rzuci¢ w nig zarody indywidualnosci,
zarGwno w moralnym jak umystowym i ekonomicznym
kierunku. Na to nie zdecydowat sie reformator Rosyi,
przeciwnie w miare przyjmowania niektorych ow'ocow
cywdlizacyi zachodniej, zaostrzano policyjny charakter
prawostawia, odejmujgc mu do reszty wszelkie cechy
uszlachetniajgce i podnoszace dusze i serce cztowieka
do Boga wszystkich ludzi i wszystkich narodow.

Wobec tego stanu rzeczy, nie miata Rosya innego
sposobu do zyskania koniecznej umystowej i ekonomi-
cznej podstawy dla politycznego swego bytu. jak uciec
sie do obcej immigracyi i do zaboru. Obca koloniza-
cya miata podnie$¢ umystow’y poziom ogromnego pan-
stw'a, stek awanturnikbw z catego Swiata Holendrow
Niemcéw i Francuzéw, miat dostarczy¢ jeneratdw, gu-
bernatoréw”™ i profesoréw, zajecie za$ Nadbattyckich
prowincyi i ziem polskich miato dostarczy¢ Zrodet po-
datkowych i otw'orzy¢ Rosyi szerokie WTOta Europy.
Niezdolna do ekonomicznej pracy, siagneta Rosya po
dobytek wywalczony przez Polske pracg i zachodami
dziewieciu wiekéw i weszta na droge bezwzglednego
w”/yzysku produkcyjnych sit naszej ojczyzny dla podtrzy-
mania wilasnej machiny rzadow”ej.

W chwili, gdy Katarzyna rozpoczeta dzieto zni-
szczenia politycznego Polski, Polska ta wdasnie zaczeta
sie dzwiga¢ duchowo, i rozpoczeta dzieto wewmetrznej
reformy. W stanie niemocy, w jakim sie znajdowata
od dwoch wiekéw, nie mogla Polska nawet ma-
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rzy¢ o wydzZwignieciu sie o wiasnych sitach. Oparli
wiec Czartoryscy dzieto reformy na Rosyi. Rachuba
0 tyte byta falszywa, ze opierajac sie wéwczas na Ro-
syi, trzeba bylo od razu zrzeknac sie swej niezawistosci
1 potaczy¢ sie z nig unig personalng, bo to chyba mo-
glo bylo pogodzi¢ interes Rosyi z interesem Polski.
Rachowanie na to, zeby Rosya przytozyta reke do
wzmocnienia Polski, stojacej jej na drodze do europej-
skiej cywilizacyi, okazywalo bardzo matg bystro$¢ po-
lityczng. To tez przywddzcy sejmu czteroletniego oddali
sie pod opieke kréla pruskiego.

Wiele sie u nas mowi o podstepnem dziataniu
Fryderyka Il z Polskg w tej epoce, 0 jego nieszczerosci,
0 jego machinacyach, o jego zdradach. Mojem zdaniem
jednak sg to puste frazesy, ktorych nie potrafig wypet-
ni¢ nawet najautentyczniejsze dokumenty dowodzace,
ze Fryderyk Il pierwszy proponowat rozebranie Polski,
1 ze do tej mysli powr6cit po raz drugi, pomimo pro-
pozycyi przymierza, robionych sejmowi czteroletniemu.
Sg to wszystko powierzchowne sady, wynikie z niera-
chowania sie z faktami i wprowadzania w stosunki zy-
cia politycznego poje¢ bezwzglednej duchowej moralnosci.

Faktem jest, ze Polska byla w chwili pierwszego
rozbioru pogrgzong w ostatecznej stabosci i swojemi
sitami nie mogta sie oprze¢ Rosyi, ani sie wewnetrznie
zreorganizowac. Faktem réwniez jest, ze Rosya potozyta
juz reke na Polsce i czekata tylko na dobrg sposobnos¢,
by ja modz zagarng¢. Fryderyk Il nie miat naiwnosci
Czartoryskich, przypuszczajgcych, ze Rosya pozwoli
Polsce dojs¢ do sit i zamkna¢ sobie droge do Europy.

Rozumiat on to doskonale, ze jezeli utrwali sie
zgodny stosunek miedzy Rosya a Polskg, to w bardzo
krotkim czasie musi on doprowadzi¢ do zagarniecia
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w ten lub inny sposdb, catej Polski przez Rosyg, to
znaczy, ze sita Rosyi wzmogtaby sie byla olbrzymio,
a to tern potezniej, gdyby to potaczenie dokonato sie
w drodze zgodnego porozumienia z Polskg. Takie bez-
posrednie sagsiedztwo dla stosunkowo stabych jeszcze
Prus, wobec antagonizmu z Austrya, byto dla nich
nader niebezpiecznem i dlatego nie majgc innego spo-
sobu zazegnania zaboru Polski przez Rosya, zapropo-
nowat wspdllny rozbiér pierwszej, pomnazajgc przez
to swa potege, a neutralizujgc sity Rosyi, ktéra od
tego czasu skazang byfla na bezustanne szarpanie swych
sit na wewnatrz przeciwko Polsce.

Gdy podczas sejmu czteroletniego wdata sie Ro-
sya i Austrya w wojne Turecka, stworzyta sie przez
to sytuacya, ktéra w jednej chwili zmienita postaé rze-
czy. Na przymierzu z Polskg zyskiwatl wtedy Fryderyk
mozliwo$¢é pokonania Rosyi z pomocg Polski, i wcigg-
niecia tejze catej, jak byta diluga i szeroka, pod swoj
nieograniczony wptyw. Bo w takim razie ta Polska
miataby wprawdzie swa niepodlegtosé, ale nie bylaby
dos¢ silng, zeby bez obcej pomocy obroni¢ sie w przy-
sztoSci przed odwetem rosyjskim, oddangby wiec byta
na dlugie lata na taske i nietaske Prus, a kto wie, czy
nie bytaby zmuszong, wejs¢ z niemi w unig personalna.
Niezbednym jednak warunkiem tej kombinacyi byto,
zeby Polska wystawita 100.000 wojska, ktéreby mogto
zapewni¢ zwyciestwo nad rosyjskg armig. Sejm czte-
roletni latami obradujgc wystawit ja, ale na papierze!
Czeg6z wiasciwie chcielibySmy od Fryderyka 11. Czy
moze zeby sam jeden o wiasnych sitach, dla naszych
pieknych oczéw, rzucit swg armia i panstwo na niepe-
wne losy nieréwnej walki?
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'W historyi sa chwile kulminacyjne, ktérych niezuzyt-
kowanie wytwarza zupetnie nowa polityczng sytuacya,
wobec ktérej nie mogg mie¢ znaczenia najsolenniejsze mie-
dzynarodowe zobowigzania, powziete zupeilnie w innych
warunkach. PosSwiecenie swego bytu politycznego, dla
utrzymania przy nim innego narodu, jest przeciwnem
prawu natury.

Naréd tylko wtedy moze rozsta¢ sie ze swg niepo-
dlegtoscia, bez sprzeniewierzenia sie swojemu zadaniu,
jakie dzwiga wobec rodziny panstw cywilizowanych,
jezeli'niepodlegto$¢ ta stanowczo nie moze mu daé¢ dosta-
tecznjich warunkéw do rozwoju sw'ych spdlecznych
i ekonomicznych sit, a wiec gdy nie moze samoistnie
dopetni¢ swoich obowigzkéw wzgledem bezpieczenstwa
i rozwoju ludzkosci.

Kulminacyjne takie momenta ma zarowmo wspolny
jak sprzeczny interes polityczny.

Wojna ze stanowiska prawda natury uprawmiong jest
Wedy, gdy sprzecznos$¢ interesOw' w zaden inny sposob,
bez narazenia na szw'ank swej niepodlegtosci, niemoze
by¢ rozwigzang. Jezeli miedzy dwmma narodami istniejg
takie antagonizmy, to nie pow\stajg one nigdy z dnia
na dzien, ale rozwijajg sie zw'olna latami, a nieraz wie-
kami. Kwestya sporna dojrzewa wtedy zwolna i do-
chodzi wreszcie do tego punktu, w* ktorym jedna ze
stron czuje w sobie przew-age sity. Wtedy musi ona
ta przew'age wyzyskaé, zaniechawszy tego bowiem, tern
samem w”ytwarza sie zupetnie now's sytuacyg polityczna,
w ktérej szala sity przechyla sie predzej tub wolniej na
strone przeciwmika.

Takim punktem kulminacyjnym bytdla Polskir. 1791.
Podczas gdy $miertelny wTég jej zaangazowanym byt
w ucigzliwg w'ojne turecka, militarne Prusy ofiarowaly
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jej przymierze. Gdyby Polska wyzyskata byla tg chwile”™
gdyby byta wystawita stutysieczng armig i wraz z Pru-
sami i Turcya podcieta militarne sity Katarzyny I,
i zorganizowata u siebie silny rzad, to oczywiscie, ze
Prusy chcac nie chcac musiatyby jej byly dochowaé
przymierza i Fryderyk Il nie zostalby byl ani zdrajca,
ani przeniewiercg polskiego narodu.

Ale Polska armii nie wystawita i zwlekajgc wy-
stgpienie do boju wyruszyta wreszcie w 30.000 ludzi
pod sam koniec kampanii, gdy Rosya mogta juz za-
wrze¢ pokéj z Turcya i odzyskaé wszelka swobode
dziatania zaréwno za posrednictwem swej armii, jak
za pomocg Targowicy. Czyz w tym stanie rzeczy
Prusy nie osiadaly na lodzie? Czy mialy inny wybor
jak co predzej porozumiec¢ sie z Rosya i wspOlnie z nig
dokona¢ ostatniego pchniecia w serce Polski, zeby nie
zostawia¢ w przeciwnym razie catej Polski na tup Ro-
syi i nie naraza¢ sie na zemste Katarzyny |l za préby
krzyzowania jej planow?

Nie pisze tego wcale w checi krytykowania sejmu
czteroletniego, bo prostg jest rzeczg, ze nie wystawit
stutysiecznej armii, bo przy tym stanie nedzy ekono-
micznej i anarchii spoétecznej, w jakiej sie Polska znaj-
dowata, wystawi¢ jej w zaden sposob nie moégt a caly
ten projekt byt z géry poronionym politycznym ptodem,
lecz chce tylko wykaza¢, ze wielkim jest bledem szukac
winowajcow tam, gdzie upadek byt nieuniknionym w ten
lub inny sposéb. ROwna sie to szkalowaniu doktora,
ze suchotnika nie ochronit przed Smiercia.

Nie ulega watpliwosci, ze caly ruch odrodzenia
sie moralnego, ekonomicznego i politycznego podczas
sejmu czteroletniego nie wyptynagt z poczucia budzacej
sie sity narodowej, ale byt poczetym abstrakcyjnie pod
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wpltywem jaki wypadki rewolucyi francuskiej w”ywarly
na zchorzalg polskg imaginacya, tworzagc w niej sztuczne
obrazy wielkosci i stawmy, nie majace zadnej realnej
podstawy w sitach narodu.

Jak przed $miercig cztowieka rysujg sie bardzo cze-
sto ostremi kontury wiasciwe cechy jego indywidual-
nosci, tak podczas sejmu czteroletniego wystgpita na
jaw, w calej swej nagosci natura naszego stosunku
do zycia cywilizow™anego $wiata, z ktérym od wyjscia
ze Srednich wiekéw tgczyla nas wiara i wiedza, a wiec
Swiat moralny, duchowy, podczas gdy warsztat naszej
ekonomicznej pracy postawit nas po za zyciem i rozw™o-
jem zachodniej Europy.

~omimo tego konstytucya 3 maja oddala nam
ogromng ustuge, pobudzita bowiem umysty polskie do
obrachowania sie z brakami swego politycznego, spé-
tecznego i ekonomicznego ustroju, w tej wiasnie chwili
kiedy réwnoczesnie z utratg niepodlegtosci mieliSmy
zyska¢ warunki zycia, ktéorych nam dotad brakowato.

Wszystkie wysitki, jakie w epoce sejmu czterolet-
niego robito polskie spoteczenstwo, by stworzy¢ stan
Sredni, dowiodly tylko, ze silnego stanu $redniego nie
mozna stworzy¢ sztucznie bez rozwiniecia przemystu,
a przemystu bez szerokich i korzystnych drég zbytu.

Zastanawiajgc sie nad stanem ekonomicznym,
a w szczeg6lnosci nad rozwojem przemystu i stanu
Sredniego w Polsce po pierwszym rozbiorze, przede-
wszystkiem musi nas to uderzyé, ze rozw6j ten poste-
pow'al zupetnie niezaleznie od usamowmilnienia spoéle-
cznego stanu S$redniego, jak to wiekszos¢ naszych histo-
rykbw zw'ykla nam przedstawia¢. Z dzieta p. Tadeusza
Korzona (pt. »Wewnetrzne dzieje Polskix 1882 str. 287)
dowiadujemy sie, ze najpierwsza podstawie do obliczenia
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ludnosci Warszawy stanowi podana w r. 1750 przez
Dawidzona, gminnego miasta, ogdlna cyfra posesyi 486

»wWw murach Starej Warszawy i za murami«. Zestawia-
jac po6iniejszy w r. 1784 sporzadzony spis domdéw z cyfra
ludnos$ci, wykazang przez popis 1787 r.,, mozna otrzymac
stosunek 28 przeszto os6b na dom, a ztad na rok 1750 wy-

padatoby zaledwo 13.408 mieszkancéw’. Chociazby$émy przy-

puscili, ze w staromiejskich wysokich pigciu i szeéciu pia-
trowych kamienicach ludzie geéciej siedzieli niz wskazuje
péiniejszy stésunek, to i tak trudnoby byto narachowa¢

w r. lySo wiecej niz 20.000, a nigdy 3o0.000 ludzi.

Tymczasem dowiadujemy sie z tego samego Zro-
dta, ze

»juz w r. 1776 ksigze Sutkow’ski, podéwczas marszatek
Rady Nieustajagcej, a zarazem dzierzawca czopowego (to jest
akcyzy od browaréw i szynkdéw), odpierajac zarzuty, ze zbyt
mato ptaci za czopowe skarbowi, twierdzit, ze »ludno$¢ tego
miasta stotecznego do 60.000 dusz nie dosigga, a Coxe Wr.
1778 liczyt na oko 60 do 70 tysiecy« W r. 1777 liczba do-
moéw urosta do 2.885 a w 1784 do 3140«.

Podtug

»tabeli mieszkancéw Warszawy i Pragi« noszacej date 24-go
kwietnia 1787 r.

bedacej owocem spisu ludnosci sporzadzonego pod kie-
runkiem intendenta raportowego, miata Warszawa lud-
nosci 89.448.

»W epoce sejmu czteroletniego Warszawa podniosta
sie jeszcze silniej. Schultz, bawigc podoéwczas, liczyt 100

tysiecy« ...")

Ibidem 284.
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To znaczy, ze przyjmujac
*3.408 mieszkancéw 476 domow

> 1776 65.000 » 2885
» 1787 89.448 " 3140
» 1790 100.000 » 3g™g

wypada z tego mniej wiecej, Ze podczas gdy przez
26 lat od 1750— 1776 przyrastato rocznie w przeciggu
po 1984, to w peryodzie od 1776— 1787 w przecieciu
rocznie po 2222; rbéznica to bardzo mala, ktérg tlo-
maczy dostatecznie naturaina progresya przyrostu. Po-
kazuje sie wiec, ze jedyne miasto polskie, ktore wzra-
stalto w epoce Stanistawa Augusta, zawdzieczato swoj
rozrost nie uchwatom sejmu czteroletniego, ani powo-
taniu mieszczanstwa do zycia publicznego,, lecz innym
zupetnie przyczynom, skoro na pierwszy nieSmiaty krok
dla wywalczenia sobie jakichkolwiek praw politycznych
zdobyto sie mieszczanstwo polskie dopiero 24 listopada
1789 r. podpisujac za inicyatywg Dekerta »Akt zjedno-
czenia miast«, (patrz Korzona str. 335. tom Il).

Rzeczywista przyczyng wzrostu Warszawy, byt
zbytkowny tryb dworu Stanistawa Augusta, za ktérym
poszta magnaterya i zamozna szlachta. Inwentarz skle-
péw Teppera z lat 1783 — 1789 r. moze da¢ wyobrazenie
jakie sumy wyrzucano w Warszawie na same zbytko-
wne materye i sprzety.

»umieszczony w towarach kapitat wynosit 1.242.111
talaréw, czyli 7,452.666 owoczesnych, a 28,098.550 dzisiej-
szych ztotych. Godng tez jest uwagi, kolosalna cyfra (prawie
i3 m. zlp. dwczesnych a 4N<2 Np- dzisiejszych) nalez-
nosci od dtuznikéw, ktorych liczba stésunkowo jest niewielka,
bo zaledwo 2.32 0s6b«”).

Oprocz tego bezrozumnego wyrzucania pieniedzy,
ozywione zycie polityczne wptywato bardzo na podniesie-

7 Ibidem t. Il str. i35.
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nie sie Warszawy $ciggato bowiem do niej mase szlachty,
ktéra po kleskach pierwszego rozbioru, zaczeta dozna-
waé ekonomicznych jego skutkéw, nie bedacych dla
niej niekorzystnemi.

Jezeli cta Fryderyka Il-go sprowadzity znaczne
zmniejszenie sie wywozu zboza Wistg i upadek Gdan-
ska, jezeli nieszczeScia towarzyszgce pierwszemu podzia-
towi kraju doprowadzily do takiego upadku kraju,
ze az

..Stanistaw August pjsat do Katarzyny w r. 1771:
..Gt6d grozi nam zagtada; trzecia cze$¢ pél naszych w pro-
wincyach najzyzniejszych nie jest obsiana, poniewaz wszystko
zboze zabrane, bydito robocze zjedzone przez wojska lub

wygineto przy ciaggtej przewdzce magazyndw;

to

..wszakze z obliczen pézniejszych przekonamy sig, ze
ta produkcya zwieksza sie nastepnie tak dalece, iz ku kon-
cowi doréwnywa, a bodaj nawet przewyzsza dawng przed-
rozbiorowg pomimo uszczuplenia granic, pomimo utraty zy-
znych i rozlegtych prowincyi. Je$li zjawisko to nie jest wi-
docznem w tablicach wywozowych zgnebionego Gdanska, to
przeciez staje sie niewatpliwem, skoro uwzglednimy wzrost
wywozuz Krélewca, tablice wywozowe protegowanego podow-
czas przez rzad pruski Elblaga, a przedewszystkiem rozwdj
handlu czarnomorskiego, ktéry przeistoczyt gospodarke rolng
Ukrainy, czyli raczej wojewédztw Ruskich. Naoczny i ze
wszech miar wiarogodny $wiadek, Czacki, naznacza ten wazny
fakt nastepnemi stowy: ..Zylismy wtenczas, kiedy Ukraina
przestata by¢ stepem, a réznigcy sie nieco od nas pamietaja, ze
zywienie bydta, w miare niepotrzebowania rak do roli i nie-
mienia odbytu na produkta, wiecej ze stepu przynosito po-
zytku, niz zasiewanie«. ..Dziata sig¢ przemiana od poczatku

dziewigtego dziesieciolecia od zalozenia miasta Chersonu«').

Ibidem t. I. str. 324.
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'>W tym czacie, jak wiadomo, otwartem byto morze
Czarne dla handlu europejskiego, jakkolwiek pod rosyjska
tylko flagg i dazyty juz wozy czumackie do nowo zatozonego
Chersonu z pszenicg ukrainska. Katarzyna Il starata si¢g zwa-
bi¢ tu cudzoziemskich, a wiec i polskich kupcéw; poset jej,
Stackelberg, podat do sejmu note, w ktérej uskarzat sie, Ze
opacznie ttomaczone sg zamiary Imperatorowej co do ucisku
handlu polskiego« i na dowéd zyczliwych jej checi przyta-
czyt Swiezo wydane (w r. 1782) taryfy celne. Ze skwapliwg
tez gotowoécig do $ciSlejszych stésunkéw uchwalit sejm kon-

stytucya p. t. »Zatatwienie handlu krajow Rzeczypospolitej«’).

To gtéwnie bylo przyczyna dobrobytu szlachty,
a przez nig wobec szerokiego trybu dworu—przyczyng
podniesienia sie Warszawy, ktéra jako stolica, w wy-
jatkowych znajdowata sie warunkach. Przeglad ludno-
sci Wilna i innych miast zupetnie nie wskazuje na
wzrost. Smutny obraz bogactwa miast Matopolski,
Wielkopolski (z wyjgtkiem Warszawy) i W. Ksiestwa
Litewskiego stanowig raporta z lat 1791 i 1792, ktére
cho¢ sg zdaniem p. Korzona niekompletne i niedoktadne,
Swiadczg jednak o wielkiem. ubédstwie tychze.
Dochéd roczny 622.586 zip.
Remanent 198.253 »
Wierzytelnosci  8.000 »
Razem 828.839 M-
Dtugi tychze miast 2,427.143

»Nie wliczeno tu kapitatéw szpitalnych w cyfrze
2,619.651, ktére spélnie z jatmuznami czynity 466.035 zip.
rocznego dochodu, oraz fundusze jakiemi rozporzagdzata sama

Komisya policyi«”).

') Ibidem tom Il. str. 13S.
Ibidem t. Il str. 280.
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Jezeli sie przecliodzi z uwaga daty zalozenia roz-
maitych fabryk, o ile sg przez p. Korzona podane, to
znow sie widzi, ze daty ich sg w znacznej czesci wcze-
$niejsze, jak pierwsza préba réwnouprawnienia mie-
szczahstwa. Na wielkg skale rozwinieta dziatalno$é Ty-
senhausa zakonczyta sie w r. 1780 bankructwem, ktére
pociggneto za soba Prota Potockiego i wielu innych
bankierow i przemystowcow.

Podczas epoki Krolestwa kongresowego, takze nie
udato sie stworzy¢ silnego rozwoju przemystu pomimo
starah w tym kierunku czynionych przez X. Lube-
ckiego. Usitowania pana Andrzeja Zamoyskiego takze
nie Swietnemi mogly sie poszczyci¢ rezultatami. Pierw-
szy raz stangt przemyst polski o swych samodzielnych
sitach i rozszerzyt sie prawdziwie jako odrebna zasobna
galaz bogactwa krajowego, wtedy dopiero, gdy po powsta-
niu 863 r. rzad rosyjski zniést zupetnie granice celng po-
miedzy Krélestwem polskiem a Rosya i przez to otwo-
rzyt naszemu przemystowi wrota na caty Wschdéd. Od
tej chwili przemyst, ktory dotad jakoby tylko dobro-
czynnoscig publiczng w Polsce wegetowal, stanat od-
razu w rzedzie rzeczywistych czynnikéw pracy spote-
cznej i nie dat sie juz zwalczy¢ nawet walce taryfo-
wej wypowiedzianej mu przez rzad rosyjski.

Tak wiec podczas gdy Konstytucya 3 maja uspo-
bita nas moralnie do wejscia na droge przemystowego
ruchu cywilizowanej Europy, polgczenie polityczne zRo-
syg, dalo nam materyalng podstawe do tej pracy.

W chwili rozbioru staliSmy do Rosyi w takim
stésunku, w jakim do prostego ciesli stoi student poli-
techniki, ktory po tatach pracy teoretycznej, zdat ce-
lujgcy ostateczny egzamin”™ i z patentem Konstytucyi
3-go maja rzucit sie do praktycznych ¢wiczen. Po wie-
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kowej pracy i po kosztownych probach i doSwiadcze-
niach w tej wielkiej szkole Stanistawowskiej epoki, na-
réd nasz stat sie predko sitg spoteczng i ekonomiczna,
na ktéra spogladat rosyjski ciesla z niedowierzaniem
i zazdroscig, starat sie nawet wydrze¢ mu duchowg
podstawe jego wyzszosci, ale nie mogt sie bez niego
obej$¢ zabrawszy sie do budowy $cian europejskiego
gmachu.

Pierwszym popedem dzikiego rosyjskiego spéteczen-
stwa byta cheé wydarcia narodowi polskiemu podstawy
jego wyzszosci cywilizacyjnej t. j. wiary w prawdziwy
Kosciét Chrystusowy,

Wydzieranie przemocg wiary i jezyka ludnosci pol-
skiej i ruskiej stato sie od samego poczatku gtownem
zadaniem panhstwa caréw. Szto to opornie.

Jeszcze przed ostatecznym upadkiem panstwa Pol-
skiego, rozpoczeta Rosya w granicach tegoz apostolskg
swg prace nawracania zbigkanych do S$wietej prawo-
stawnej cerkwi, za posrednictwem ksiedza Jerzego
Konisskiego, biskupa Biatoruskiej schyzmatyckiej dye-
cezyi.

»Jeszcze w r. 1755 z rektora Akademii Kijowskiej zo-

biskupem Biatoruskim, Miscistawskim”~ Owanskim
sobie ducho-

stawszy
1 Mohylewskim«, zaczat zaleca¢ podwtadnemu

wienstwu, aby Synod Petersburski uznawato za najwyzsza

swa wtadze, a przy liscie pasterskim z r. 1lySy rozestat
katechizm i elementarz (bukwar) rosyjskic» *).

W r. 1765 Jerzy Konisski byt w Petersburgu podat
jaki$ plan do wykonywania protekcyi, przedstawiat sig Kata-
rzynie i jej nieletniemu synowi Pawtowi, w unizonych a po-
chlebstwem przesyconych mowach o$wiadczyt im »najgteb-

sza sw'ego poddanstwa podlegto$¢ bez wzgledu na obo-

vvigzki poddanstwa wzgledem kréla polskiego. »Powracajgc

') lbidem t, 1. sir. i85.
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agitacyag. W r. 1767 z monasteru Motrewinskiego wyszta
pierwsza préba zbrojnego buntu (Kozaka Iwana)«’)...
»Melchizedech zaczgt namawiaé Zelezniaka, zaporozanina
a wiec poddanego rosyjskiego, dawniej czernca w monaste-
rze Motrewinskim, do wojny z Polakami o wiare, poniewaz
ci utworzyli konfederacye Barskg przeciwko wierze prawo-
stawnej. Zelezniak wymawiat sig, ze zacza¢ tej sprawy z kilku
setniami nie moze, ale ihumen powiedziat mu: Oto jest ty-

sigc zbiegtych Kozakoéw, ktérzy przy rogatkach zostajg i kto-

rzy uciekli przed wojskiem konfederacyi, bo ich chciano
w pien wycia¢J z tymi kozakami umoéwiwszy sie, wnijdz
do Polski Lachéw i Zydéw rznij w czambut, a tym sposo-
bem znajdziesz wszystkich chtopéw' i kozakéw garnacvch

sie do ciebie i w'zmocnisz sie i za w'iare btahoczesng w'ojne
prowadzi¢ bedziesz«™).

Zelezniak rzucit sie na Smilanszczyzne; niedtugo przy-
taczyt sie do niego setnik Potockiego Gonta, w Human-
szczyinie, przyszli tez Zaporozcy pod Tymenkiem i Bonda-
renkiem, taczyli sie z nimi chtopij kupa zbrojna urosta po-
dobno do 20.000. Woéwczas wieszano szlachte i zydéw na
jednej szubienicy z psami, podpisujac te stowa: »lLach, Zvd
i sobaka wsig w'ira (wiara) jednaka«x. W samym Huma-
niu miato zging¢é wedtug przesadnej rachuby 18.000 dusz;
trupami niemowlat napetniano studnie po brzegi. Mnéstw'o
ksiezy Unitéw ws$réd znecania sie i rozlicznych meczarni
wdeczono do Perejastawia, aby przyjmowali prawostawie ibla-
hoczestije i sktadali przysiege przed biskupem tamecznym

Gerwazym Lincewskim« ).

Tak odbyt sie w Polsce pierwszy akt prawostaw-
nej cerkwi, ktéry jednak odrazu po uciszeniu sie krwio-
zerczych namietnosci rozhukanego kozactwa, nie zdotat
zetrze¢ z serca ludu ruskiego przywiazania do prawdy
wiary.

*) lbidem t. I. str. 201. Ibidem t. I. str. 202.
) lbidem t. I. str. 202— 203.
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»Nieprzejednany wrég Polski, Jerzy Konisski, chociaz
z catg swojg dyecezyg od jesieni roku 1772 przeszedt pod
panowanie Rosyi, nie uspokoit sie wszakze, nie przestat az
do $mierci (urn. w r. 1795) wynurza¢ swej nienawisci do
Polski w pismach teologicznych i historycznych, oraz szko-
dzi¢ jej czynami. On to wyksztatcit Wiktora Sadkowskiego
i wyjednat dla niego archimandryje Stucka, wraz z nowo

utworzong dla Polski godnosciag biskupig«*).

Powrot zbtakanych owieczek na tono prawostawia

nie szedt gtadko piomimo tego, ze nietylko sam nowy
apostot ztozyt niewatpliwe dowody, ze przejetym jest
duchem urzedowego Kosciota, ale umiat sobie dobie-
ra¢ takze wspotpracownikow, ktérych zycie daw™ato do-
stateczne gwarancye prawomysinosci. Dowiadujemy sie
z cytowanego dzieta p. Korzona (tom 1. dopisek str. 214),

ski

»ze przyjmuje on pisarza Szymonowicza, oskarzonego
przez metropolite o naduzycia pienigezne, ze sam Sadkowski
kilkakrotnie byt przez Konisskiego strofowany o jakie$ pie-
nigdze i rachunki z grozbag Sybiru, ze pobierajac juz wielka
pensye, bedac bogatszym od innych biskup6éw rosyjskich,
ciggle pisuje o pienigdze, uskarza si¢ na strate na transporcie
pienigedzy, nie chce jecha¢ na wizyte monasteréw do Brzescia
i Wilna dla kwestyi:»Zkad na ekspens ?«... »Zostawszy pézniej
arcybiskupem Minskim izwierzchnikiem dysunitéwcatej Polski,
zastuzywszy si¢ rzadowi rosyjskiemu nawracaniem unitéw,
utracit to stanowisko jeszcze za Katarzyny i d. 8 kwietnia
1796 r. zostat przeniesiony do Czernichowa, niewatpliwie
za naduzycia, bo jak powiada inny pisarz rosyjski (KoHJiOBHyTi
1. cit. str. 372), z trudnodcig oczyszczat si¢ z rachunkoéw
pienigznych, co do nieszczesnego zarzadu dyecezyami Stucka

i Minska«.

Chociaz w swej Apostolskiej pracy miat Sadkow-
do dyspozycyi wszystkie Srodki, na ktore macie-

') Ibidem t. 1. str. 209.
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rzynskie serce prawostawnej cerkwi moze sie zdobyc¢
dla doprowadzenia upornych na droge prawdy, usta-
lenia chwiejnych w wierze, i oSwiecenia ciemnych, cho-
ciaz nie omieszkat z nich korzystaé, bo

»z dokumentéw widzimy, ze Sadkowski jakiemu$§ mni-
chowi kazat gtowe i brode ogoli¢ i sto bizundéw wyliczyé¢,
ze inny mnich Ortéw, okuty i osadzony w wiezieniu, sie-

dziat u Sadkowskiego az do chwili jego aresztu« %),
Z drugiej zas strony dowiadujemy sie, ze w' r. 1695

»Katarzyna dala Wiktorowi Sadkowskiemu tytut arcy-
biskupa Minskiego, 2000 dukatéw w darze, 20.000 rubli ro-
cznie na duchowienstwo prawostawne dopdki sie parafie

nie zwiekszag«...

»policya ziemska otrzymata rozkaz dopomagania Sad-

kowskiemu w pracach jego«

chociaz rzeczywiscie parafie sie zwiekszyly, bo gdy

»wtadze jego uznaw-ato pierwotnie tylko 94 cerkwi to

»pbiniej po wizycie ukrainskiej okoto 200«

to przeciez wogole

»z ukrainskiego duchowienstwa Sadkowski nie jest za-

dowolony j Synodowi donosi, ze »wielu jest takich, ktérzy

w wolno$ci zyjac, ukazéw wcale nie stuchajg, bo nie sa

poddani rosyjscy«. Pomimo rozsytania rosyjskich elementarzy
(bukwor) tablic do sylabizowania i r6znych ksigzek, w swoim

wtasnym konsystorzu ma jednego tylko sprowadzonego z za-

Ibidem t. 1. str. 214. Ibidem t. 1. st. 222.
Ibidem t. I str. 213.
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granicy Symonowicza, ktéry moze po rosyjsku napisa¢ raport

o stanie dyecezyi«.

(juz Wtedy bylo to najwazniejszem zadaniem rzadu
i KoSciota!)

»a drudzy starsi nietylko nic nie umieja, ale ani czyta¢

co jest napisane po ruskuc,
a Konisski powiada, ze

«na Ukrainie polskiej liczne, jak stysze, cerkwie, to do
Unii odchodza, to w prawowierno$¢ obracajg sie. Miedzy
innemi przyczynami takiej niestateczno$ci wyrazong jest naj-

wieksza, ciemna nieSwiadomo$¢ popow*).
Znacznie poOzZniej gubernator MinAski

Korniejew, wyznat w raporcie swoim do Pawta I, ze
nowréceni, czyli raczej zapisani do prawostawia chtopi-unici
w niektérych parafiach nie chodzili wcale do cerkwi, nie
przystepowali do najwazniejszych sakramentéw podiug ob-

rzadku prawostawnego, wracali do wunii albo przyjmowali

katolicyzm. Popi za$ tracac swoje dochody, obrazali lud,
zmuszajac go wbrew woli chodzi¢ do cerkwi i przyjmowa¢ sa-
kramenta«**).

Tnze

«oskarza przybytych z Rosyi popéw, o grubianskie
obchodzenie sie z ludem, o zaniedbywanie kazan, do ktérych
lud jest przyzwyczajony, a pilnowanie samych tylko form
zewnetrznych religii; powiada o nich wprost, ze sie stali
«obrzydliwymi dla ludu«, gdy o ksiezach katolickich i unic-

kich zaréwno $wiadczy, iz wielkiego u ludu doznawali po-

*) Ibidem t. I. str. 216. ® Ibidem t. I. str. 223.
Ibidem t. 1J. 227.
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wazania, na ktére w zupetnos$ci zastuzyli zyciem i praca
swoja« *).
»Jeszcze okoto r. i835 w guberni Witebskiej unici sta-

nowili wiekszoé¢ ludnos$ci«.
Rowniez

w gubernii Mohylewskiej wyznanie prawostawne dopiero za-
czynato w r. i835 braé¢ przewage nad katolikami tacin-

skimi i greckimi*)«.

Z takim to mozotem, trudem i wysitkiem nisz-
czylta Rosya zaraz przy pierwszym wstepie do zycia
cywilizowanych ludéw Zrédfa ich rozwoju i cywiliza-
cyi. Korzysta¢ z owocéw’ materyalnych kilkunastowie-
kowej pracy ludow chrzescianskich, a jednoczesnie ni-
szczy¢ ich pien, zalew™a¢ ich ognisko, to stato sie ha-
stem hordy, ktorej kacapski halat zastapit Piotr Wielki
mundurem ze szlifami.

*) lbidem t. | str. 227.
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w czwartym rozdziele pierwszej czesci wykazatem
jak nieumiejetno$¢ badania praw historyi, doprowadzita
naszych historyk6w do ptacenia spoteczenstwu swego
naukowego diugu nedzna monetg fatszywych frazeséw,
jak nie bedac zdolnymi do ogarniecia dziejéw ludzko-
Sci, jako catosci, zatraciw'szy pojecie o stdsunku Boga
do stworzenia, $Smieli dopatryw”ac¢ sie w reformacyi Lu-
tra ozywczych pierwiastkow', wytwarzajgcych site spo-
leczng i polityczng potege. Taz sama aberacya moralna
i umystowa doprowadza i dzi§ zaréwno historykow’,
jak mezow politycznych do szukania w praw’ostawiu
pierwiastku gtdwnego sity politycznej Rosyi.

Ukazanie sie nagte Rosyi na politycznym teatrze
Europy, nagte rozwiniecie jej brutalnej sity. szybki
wptyw, jaki po calych wiekach marnej wegetacyi zdo-
byta sobie w Europie, wprowadzity w ostupienie Swiat
cywilizowany i doprowadzity go az do pow'gtpiewa-
nia o wartosci podstaw™ swej wiasnej sity politycznej.
Jak to byé moze, zeby ta Europa, ktoérej dos¢ byto
wysta¢ kilka lub kilkanascie tysiecy wojska do Afryki,
Chin lub Indyi, by trzymac¢ setki milionéw barbarzyn-
céw w politycznej i ekonomicznej zaleznosci, okazata
sie bezsilng wobec kilkudziesieciu milionéw kacapow
i Katmukoéw i zmuszong byta patrze¢ na to spokojnie,
jak W ciggu jednego wieku na wpot dziki ten nardd.
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M majagcy zadnej przeszioéci cywilizacyjnej, zadnej
podstawy dziejowej, wdart sie naraz po trupie Polski
klinem w serce Europy, wywalczyt sobie odrazu po-
szanowanie, jakie wzbudza sita, rozbit potege stwo-
rzong przez geniusz Napoleona | i stal sie naraz nieo-
mal panem przysztych loséw Europ”y!

Ma Rosya armia, alez i my jg mamy i to o wiele
Icp)iej wyéwiczona, zaop”/atrzong i prowadzong;, ma Ro-
sya biérokracyg, alez i my ja mamy i to o wiele in-
telligentniejszg 1 sprezystsza. A przeciez opNrécz armii
i bidrokracyi, przewyzszamy jeszcze Rosya o cate niebo
my cywilizowani Europejczycy niewyczerpanym zaso-
bem sSrodkéw duchowych i materyalnych, ktéreSmy so-
bie wytworzyli przez kilkanascie wiekow ciezkiej p”racy
i trudéw. Na czemze wiec moze polega¢ ta przewaga
Rosyi? co witozyta Rosya na szale, by zréwnowazy¢
a moze przewazy¢ nasza szale bogactwa, rozumu i sity?
Oczywiscie odpowiadaja na to chérem zaréwno polscy
jak niemieccy i francuzcy politycy i historycy, ta prze-

Rosyi* stanowi prawostawie. Prawostawie jest
niespozytg sita Rosyi, zawotata Europa, a Rosya uwie-
rzyta jej tern skwapliwiej, ze nauczycielami jej od sa-
mego poczatku byly szumowiny cywilizacyi europej-
skiej, najpierw zarazeni duchem reformacyi apostaci
polscy XVI-go wieku, potem protestanci Nadbattyccy,
wreszcie wszelkiego rodzaju wyrzutki spéteczne, nihi-
lisci w duchu, a podli materyalisci w zyciu, wyrzuceni
na wybrzeza rosyjskie przez wielki potop rewolucyi
francuskiej.

Bezmys$iny frazes, ze prawostawie jest Zrodiem
potegi Rosyi, stat sie w calym Swiecie naukowym pe-
wnikiem, dogmatem historycznej wiedzy, i to tak bez-
wzglednie obowigzujacym, ze nawet p. Bobrzynski nie
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wacha sie z widoczng zazdroscig spoglada¢ na to prin-
cipium sity u ludéw Butgaryi i Rusi.

»Obce takze plemie« — poucza nas w swoich dziejach
Polski w zarysie (r. 1. str. 89— 90) — »podbijato kilka Ilub
kilkanascie ludéw stowianskich, znosito ich odrebno$¢, na-
rzucato im swoje jednolite urzadzenie panstwowe, swojg dy-
nasiyag i swoje nazwisko, ale nawzajem pomieszawszy sie¢
z ludnoscig stowianska, wynaradawiato sie, przyjmowato jej
obyczaj i mowe. Takiemu faktowi historycznemu zawdzie-
czajg swoje powstanie narody i panstwa Butgaréw i Rusi«...
»Do wzmocnienia obu panstw w ten sposéb powstatych i do
ich dalszego rozwoju przyczynita sie niezmiernie ta okoli-
czno$¢, ze dostaty sie pod wpityw bizantyjskiego kos$ciota

i cesarstwax.

Nie dziwota, ze powazny ten autor nie moze od-
zatowaé, ze w XVI wieku Polska nie zuzytkowata re-
formacyi do zorganizowania Kosciota narodowego i za-
prowadzenia silnej wiadzy. Oczywiscie, ze takta w na-
giej swej prawdzie nie przestang zadaw™a¢ ktamu temu
falszywemu pogladowd, i chociaz historycy nasi staraja
sie zwali¢ wine z reformacyi na ucisk religijny') a wiec
na katolicyzm, nie przestang one Swiadczy¢, ze rzeczy-
wistym owocem reformacyi w Polsce byfa anarchia
moralna i polityczna, wskutek ktorej

»dyssydenci utworzyli statum in statuc,

stanowigcy jeden z gtéwnych powodow politycznej na-
szej niemocy.

»Przypusémy, ze Polska liczyta wtedy 12 milion6éw lu-

dzi, i ze w tej liczbie byto 3 miliony dysydentéw, to¢ po-

Patrz »Wewnetrzne Dzieje Polski« za Stanistawa Augu-

sta, przez Tadeusza Korzona t. | str. 173.
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trzeba byto tylez przynajmniej do trzymania ich na wodzy;
a zatem do opierania sie obcym narodom pozostato tylko-
6 milionow«’).

To tez i tesame fakta Swiadczg z nieubtagang ja-
snoscig o falszu aksyomatu: ze sitg Rosyi prawostawie.

Powody, dla ktérych Rosya z tak przerazajaca
szybkoscig zdobyta potezny polityczny wptyw na dzieje
cywilizowanej Europy, leza zupelnie po za Rosya, t. |,
po za jej rozwojem i zyciem, one lezg gtébwnie w prze-
obrazeniu sie zycia politycznego i spétecznego, przez
ktore Europa przechodzita od konca XVIII-go wieku.
Jak to juz wykazatem w rozdziale IX pierwszej czesci,
Europa porwang zostala w potezny wir wewnetrz-
nego przeobrazenia.

Epoka elementarnego ksztatcenia sie Europy, zdoby-
wania pierwszych podstaw i zasobow rolniczego i prze-
mystowego rozwoju, urwata sie nagle wraz z rewolu-
cya francuska.

Nowa era rozpychata dotychczasowe ciasne poli-
tyczne i spoteczne granice, tamujace niezbedna tgcznosé
pracy. Ginety trony, ginety panstwa, gineta nieprzeparta
odrebnos¢ klas spétecznych. Centralizacya wiadzy po-
litycznej stata sie niezbedng koniecznoscig tej nowej,
organizacyi, ona bowiem jedna mogta utrzymaé har-
monig pomiedzy réznorodnemi czynnikami pracy sp6-
tecznej, ktoére naraz utracity dawne odrebne granice
swej dziatalnosci, stanowigce ogniwa porzadku i zycia.

Spoteczna taczno$¢ pracy catego cywilizowanego
Swiata, jak juz to raz powiedziatem, stata sie faktem
dokonanym od czasu rewolucyi francuzkiej, dazenie
wiec do widomej politycznej formy tej tgcznosci stato sie;

') Ibidem t. I str. |lyS.
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nieuniknionem. Niestety powaga Kosciota katolickiego,
tego jedynego, powszechnego tacznika i kierownika #ta-
cznej pracy ludzkosci zostata, zachwiang, nie byto wiec
mozliwem spoi¢ ludzkos¢ mitoscia; musiata wiec ta
ludzko$¢ podaza¢ ku stworzeniu sobie wspolnego gma-
chu pracy po drodze krwi i zelaza. Dazenie do uni-
wersalnej monarchii stato sie w tych warunkach natu-
ralnem, koniecznem nastepstwem 0golnej potrzeby
spotecznej. W pradzie tym musiat zgingé, kto nie da-
zyt do przewagi politycznej, polityka zaczepna stata
sie jedynym skutecznym S$rodkiem obrony bytu, a ta
byta oczywiscie niemozliwg, bez silnej skoncentrowanej
wiladzy i bez coraz to wiecej wzrastajacej potegi mili-
tarnej.

Gdy w pewnej fazie rozwoju ludzkosci stanie sie
pewien fakt niezbednym, to zawsze przychodza mu
w pomoc $rodki wykonania go. Rozwdj panowania
ludzkosci nad fizyczng natura zmusit jag do pracy t3-
cznej, praca zmusita do rozwiniecia i koncentracyi po-
litycznej sity, a ta zndéw zmusita ja do rozszerzenia
politycznych granic. Jednocze$nie tensam rozwdj dat
jej w rece srodki do urzeczywistnienia silnej i skoncen-
trowanej wiadzy na wielkich obszarach. Udoskonalenie
Srodkdéw’ komunikacyjnych, siecie drog bitych, kolei ze-
laznych, telegrafow’, telefonéw', jednem stowem prze-
zwyciezenie przeszkdd czasu i przestrzeni, dozw'alajace
centralnej wdadzy, kazdej chwili czuwaé nad swojemi
organami i za ich posrednictwem wyw'iera¢ rzeczywi-
sty w'ptyw na kazda spoteczng jednostke, i utrzymyw'acé
jej wole W ciagiem postuszenstwie w'zgledem jednej
odlegtej wiadzy, zrobity mozliw'ym skoncentrowany,
absolutny rzad na bardzo wdelkich przestrzeniach na-
wet w cywilizowanem spoteczenstwie.
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Podczas gdy cywilizowana Europa dochodzac do
tej koncentracyi wiadzy, zmuszong byta tamaé i kru-
szy¢ na wszystkie strony pojedyncze kota i kotka sta-
nowigce dotychczasowe ramy jej organicznej pracy;
gdy ws$réd krwi, cierpien, walki i strasznych przewro-
tow musiata sobie wytwarza¢ nowe, niezbedne wa-
runki zycia; staneta naraz w pos$réd niej Rosya, zasto-
nieta dotychczas Polskg od jej zyciowego wiru, wyla-
czona od jej trosk i pracy, z gotowym dzikim tatar-
skim absolutyzmem, ktéry potrzebowat tylko jednego-
pociggniecia piéra wielkiego cara, by despotyzm hordy
azyatyckiej uzbroi¢ w Srodki cywilizowanego absoluty-
zmu europejskiego, by najspokojniej z dnia na dzien
stang¢, jako najwieksze skoncentrowane absolutne pan-
stwo Europy w chwili, gdy jeszcze najstarsze cywili-
zacyg narody musialy z trudem dopiero podgza¢ do-
wyrobienia prawdziwej politycznej sity panstwa.

Drogi dwéch Swiatow, dwoch cywilizacyi skrzyzo-
waty sie z sobg w jednym i tymsamym punkcie,,
w chwili, gdy rozwoj dziejéw do roznych celéw po
roznych prowadzac je kolejach, doprowadzit je do te-
goz samego politycznego dazenia. Zaréwno intenzywna
gospodarka Zachodu, jak ekstenzywna tatarska gospo-
darka Rosyi, wymagata dla dalszego rozwoju polity-
cznej i spoétecznej swej sity rozszerzenia granic i sku-
pienia sit rzadu.

Szlak dziejowy dzikiego despotyzmu hordy spotkat
sie chwilowo z torem ucywilizowanego absolutyzmu,
\\jechat w jego kolej, porwal gotowe jego instrumenta
i wyrost naraz jako roéwnorzedna polityczna potega
w gronie panstw europejskich, by zawisng¢ nad niemi
jako niezrozumiata, nieodgadniona grozba ich przy-
sztosci.
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Ostatnie zarzewia pozogi zycia dzikiej koczowni-
czej hordy, zlaly sie chwilowo z pierwszemi promie-
niami nowej ery rozwoju cywilizowanego Swiata w je-
dng barwe krwaw'ego blasku.

Ta coencydencya, sprawiajgca ze wschodni despo-
tyzm Rosyi wszedt w zycie Europy witasnie w chwili,
gdy ta ostatnia wyrabiala w sobie cywilizowany abso-
lutyzm panstwa, dozwalajgca jej przejs¢ wprost z de-
spotyzmu hordy do cywilizowanego absolutyzmu Eu-
ropy. a nie prawostawie, stanowi tajemnice dzisiejszej
potegi Rosyi. Nie dlatego Rosya jest potezng, ze jest
prawostawng, ale dlatego jest prawostawng, Zze w swej
istocie jest jeszcze dotad azyatycka horda przebrang
po europejsku.

Czy Europa ma jej tego zazdrosci¢? Czy brak
podstaw cywNilizacyjnych moze stanowd¢ trwaty pier-
wiastek sity? Odpowie nam na to najlepiej dalsza hi-
storya Rosyi, a jeszcze dobitniejsza odpowiedZz da nam
na to przysztosé.
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sita te niesforng zgraje sta¢c w réwnym szeregu, wy-
konywa¢ na komende regularne obroty, ale zaraz od
pierwszej chwili przekonata sie, ze ani knut ani patka
nie wyzywi tych szeregéw, nie stworzy tych karabinéw
i armat, nie wieje wreszcie w kacapskie mdézgi wiado-
mosci i talentdw wodza, bez ktérych bezsilng jest naj-
potezniejsza armia.

Konieczno$¢ siegniecia do zrédet cywilizacyi staneta
przed Rosya od pierwszej chwili w calej swej nieubta-
ganej nagosci. Fatalnem byto to dla Rosyi, ze cywili-
zacya dochodzita jg zawsze z metnych jej Zrodet. Od
czasu jak zachwiane w XVI wieku w wierze spoteczen-
stwo polskie, poniosto do Rosyi pierwsze gatazki cywi-
lizacyi, przyjeta ona jako gtdbwnag idee polityczna, by
przyjmujac gotowe owoce cywilizacyi, odrzucaé¢ ich
zrédto. Kosciotowi wiec katolickiemu wypowiedziata
zacietg wojne, zblizajgc sie temsamem do protestanty-
zmu i wdychajgc w siebie jego zatrute powietrze. Na-
wet »nieskazona« Sta cerkiew prawostawna zmuszong
byta dla braku funduszéw i sit naukowych uciekac sie
do kalwinskich pastoréw w celu ksztatcenia swoich po-
pow. Konisski pisze w uwagach i instrukcyach danych
Sadkowskiemu z Mohylewa w r. 1785 :

»Seminaryum jemu trzymac¢ nie potrzeba, albowiem
w samem mie$cie Stucku utrzymuja seminaryum kalwini,
dla naszej cerkwi bardzo zyczliwi, ktérzy za mata (!) bardzo
pensya mogag uczy¢ naszych duchownych i cerkiewnych po-
stugaczow dzieci, a biskupowi naszemu pozostaje tylko utrzy-

mywac¢ profesora do teologii i do greckiego jezyka *).

Wewnetrzne dzieje Polski za St. Augusta przez T. Ko-

rzona t. I str. 213 w przypisku.
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Od protestantyzmu przejmuje Rosya nienawisé¢ do
katolicyzmu, i sile swojg zasadza na upornem bronieniu
sie przed wszelkiemi reformami wysztemi z Rzymu.
Gdy sie n. p. widzi dziecinny up6r przyjecia popra-
wnego kalendarza dlatego tylko, ze sprostowat go Oj-
ciec Sty, to moznaby sadzi¢, ze ma sie do czynienia
z argumentacyg pisma protestanckich niemieckich sta-
néw z 1594 r., w ktérem utrzymuja one, ze:

»Grzegorz XIIl nieustannie zgadny zwierzchnos$ci nad

wszystkiemi stanami chrze$cianstwa w celu zaznaczenia jej,

zaprowadzit nowy kalendarz, ktéry podtug dowodéw kilku

znakomitych matematykéw jest fatszywym i niepotrzebnym...
Dlatego tez stusznie oskarzajg papieza ewangelicy, ze stat

on sie antichrzedcianskim falszerzem czasu« M.

Juz Katarzyna Il spostrzegta sie, ze korzystanie
z materyalnych zdobyczy cywilizacyi bez podiozenia
pod me duchowego gruntu, jest nietylko niemozliwem,
ale nawet niebezpiecznem dla samego tronu. Chcac
wiec pogodzi¢ potrzebe spdleczng z tradycyjng niena-
wiscig Rosyi do katolicyzmu, postanowita zrobi¢ swe
panstwo punktem srodkowym dla wszystkich odstepcéw
katolicyzmu na zachodzie, sadzac, ze w ten sposéb
bedzie mogta Rosya korzysta¢ takze z duchowych sit
Zachodu, nie poddajgc sie wptywowi Rzymu.

) In jetziger Zeit habe Gregor XIIlI »zu einem Kennzeichen

seiner stets gesuchten Superioritat Uber alle Stédnde der Chri-

stenheit einen neuen Kalander eingefuhrt, der nach Beweisen

etlicher vortrefflicher Mathematiker« wunrichtig und wunnitz sei.

Desshalb werde der Papst anlichristlicher Verédnderer der Zeit«.
iJanssen Geschichte des deutschen Volkes

Mittelalters V Band Seite 127,

seit dem Ausgang des

18
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To tez po kasacie zakonu Jezuitow, idac za przy-
ktadem brata swego') Fryderyka Il, utrzymata Kata-

rzyna Il kongregacyg na Biatej Rusi.
Pomimo stow gubernatora Biatej Rusi, Czerni

szewa, ktory »w pierwszych dniach stycznia 1774
w'olal do siebie Ojcodw« i

») Usposobienie Fryderyka Il-go wzgledem zakonu Jezuitéw

przyjazne zawsze i zyczliwe wiadomem byto wszystkim, a niepo-

koito niepomatu filozoféw dwory i Klemensa XIV. Fryderyk wy-
powiadat bez ogrédki, ze sie nie leka wrzekomej potegi zakonu,
ani jego intryg, widzi za$ w cztonkach tego =zakonu dobrych

ksiezy i zdolnych S$wiattych nauczycieli. Jeszcze |y’\0 r. pisat do

Voltaire'a; »Ten dobry Franciszkanin (Klemens XI1V) zostawi mi

moich kochanych Jezuitéw, ktérych prze$ladujg ~~szedzle. Ja za-

chowam 2z nich drogie ziarno, azeby uzyczy¢ z niego troche tym,

ktérzyby kiedy$ chcieli pielegnowac¢ u siebie te rzadka plante«.

(Zniesienie zakonu Jezuitéw, Lwow iSyS str. i3i).

»Fryderyk postanowit nie przyja¢ kasacyjnego breve w swem
panstwie, zaraz wiec po okazaniu sie onego rozestat okélnik do
wszystkich, przypominajgcy wszem i wobec kazdemu, »ze w panh-
stwie jego nie moga by¢ gtoszone i rozpowszechnione zadne bulle,
zadne breve papiezkie bez zezwolenia monarszego«... (ibidem
str. i33). W kilka dni potem d. 14 wrze$nia 1773 wyszedt z kan-
celaryi krélewskiej drugi okélnik do pruskich biskupéw: »Uwa-
zaliSmy za rzecz bardzo potrzebnag, azeby Wam raz jeszcze przy-
wota¢ w pamie¢ i zarazem uwiadomi¢ Was, ze dla waznych
przyczyn postanowiliSmy wzbroni¢ Wam ogtoszenia wspomnianej
bulli papiezkiej«.

»Despotyczny ton Fryderykowego listu, nie dozwalat zadnych
ttoémaczen i zwlekan ze stronv pruskich biskupéw, wola monarsza
byta im objawiona, placetum regium istniato w catej swej roz-
ciggtosci w katolickich monarchiach, biskupi

wali

tych panstw podda-
sie temu porzadkowi rzeczy bez zciggania wyrzutéw ze strony

S§w. Stolicy; tembardziej w protestanckich Prusiech chcac ujsé
gorszvch zamieszek i zatargéw, zastosowac sie musieli do tej naj-

wyzszej monarszej woli«... (ibidem str. 134).
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»oznajmit im, ze najwyzszag v\ola cesarska jest, aby

zostali tak jak sa przy swej regule i instytucie»,

pomimo komentarza, ze

»Cesarzowa... szanuje Papieza, ale nie chce w tern

katolickich, najbardziej chrze-

byc gorliwszg od najbardziej
wyroki nie tyczace sie

scianskich kréléw, ktérzy papiezkie
dogmatu 1 nauki moralnos$ci, nie pozwalajag ogtasza¢ bez

swego placetum regiumc.

Pomimo o$wiadczenia, ze

»ulegto$s¢ wasza dla papieza podoba sie imperatorowei

.me wolno wam bedzie (nie).) zastosowac¢ sie do papiezkiego
breve, skoro ono wam zostanie ogtoszone; ale ktére prawa,
ktére rozporzadzenia majg by¢ w cesarstwie ogtoszone, o tern

sagd i sprawa nie do was nalezy«j

pomimo wreszcie zapewnienia gubernatorskiego, iz

»wierzcie mi, ze sam Klemens XIV rad bedzie w du-

szy z waszego ocaleniax (Zniesienie zakonu Jezuitéw w Pol-

sce str. 172);

jest jednak rzeczg wiecej jak prawdopodobng, znajdu-

Fryderyk Il czynit zabiegi u Klemensa i Piusa VI. W ar-

chiwum Jezuitéw znajduje sie wspotczesna kopia »listu Najjasn.

pisanego do ksiedza rektora kolegium'

bedacego, r. 1775 dnia 27 sierpnia

Kréla J. M. pruskiego,

wartemberskiego, w Szlazku

z Poczdamu: »Juz mi Ojciec $w. odpisat, donosi krdél, zdajac sie

wcale na mme, azebym jakiemi tylko chce sposobami i $rodkami

zakon Wasz w moich panstwach w cato$ci utrzymat. O$wiadcza
tej mierze nie bedg na przeszko-
(ibidem str. 145).

przez widoczng pomytke.

tenze Ojciec Sty, ze wam w
dzie zadne kos$cielne cenzury«...

*) W oryginale »nie« opuszczone
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bedgc wszelkiej wtadzy pozbawieni od papieza,
(licete et valide) udziela¢ Swie-

i ruing, gdyz
nie mogag godziwie i waznie
tych Sakramentéw innym. Przypomnieé¢ im nalezy, ze miasto
spodziewanej u ludzi chwaty i stawy, uchodzi¢ beda za nie-
postusznych i buntownikéw, »Zze nieuniewinni ich zaden naj-
wyzszy wukaz $wieckiej wtadzy, albowiem zagwarantowane
status quo utrwali¢ raczej powinno, jak ostabi¢ stosunki po-
stuszenstwa winnego $w. Stolicy, »a wazno$¢ wudzielania
Swietych Sakramentéw i rzadzenia katolikami, nie moze za-

leze¢ od Swieckiej wtadzy i jej ukazéw« (ibidem str. i8i).

Nie ulega prawie watpliwosci, ze Katarzyna ll-ga
chciata na Biatorusi stworzy¢é co$ w rodzaju dzisiejszego
Bismarkowskiego starokatolicyzmu, zeby uzy¢ go za
taran do rozbicia ducha katolickiego w zabranych pol-
skich prowincyach, a jednoczes$nie wyzyskaé¢ jego sity
umystowe dla Rosyi, bez obawy rozszerzenia w niej
katolickiego ducha. To tez w uzupetnieniu tego systemu
przestata

»Siestrzencewiczowi dyplom na biatoruskie biskupstwo«...

(ibidem str. 189),
ktory tez odtad

»poczat sprawowaé¢ rzady dyecezyi jako biskup Biatej

oficyalnie nie uznat,
(ibidem str. 190).

Rusi, chociaz Rzym nigdy tego tytutu

nazywajgc go zawsze biskupem malenkimc«

Tak wiec narzuciwszy dyecezyi biskupa niepotwier-
dzonego przez Rzym, nie dopuszczajgc ogloszenia
breve kassacyjnego Biatoruskim Jezuitom, a wiec badz
co badZ utrzymujgc ten zakon wbrew jawnemu wyro-
kowi Rzymu, ogtasza »wielka« carowa faskawie w dy-
plomie WTeczonym przez gubernatora biskupowi pod-
czas uroczystego nabozenstw'a w mohilew’skim kosciele
00. Karmelitéw, ze
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«stosownie do ogtoszonego w imieniu mojem przez

jenerat-gubernatora Biatej Rusi 7 wrze$nia 1777~ tikazu”
ktéorym kazdemu wolno$¢ religijng zostawiamy i wszystko
w catosci kazdemu zachowaé¢ obiecujemy — czyni sie niniej-

szem jasno i wiadomo wszystkim katolikom i kaptanom, kt6-
rzy dotad byli naszymi poddanymi albo potem w Biatej Rusi
podlega¢ nam beda, ze wszystkie ich domy, Swiatynie, szkoty
i wszystka wtasnoé¢ pozostanie nietknigtag. | bedzie to pierw-
szym obowigzkiem biskupa Biatej Rusi, ktokolvNiek on bedzie,
czuwac¢ nad tern, aby to nasze wuroczy$cie poreczone przy-
rzeczenie zachowania wolnosci katolickiego Kos$ciota, tak
wzgledem innych ksiezy, jak wzgledem przebywajacych
w naszem panstwie Jezuitéw, jak diugo wierni beda wyko-
nanej przysiedze, catem i nietknietem pozostato« (ibidem
str. 190).

Rachuba ta jednak Katarzyny ll-giej zawiodta naj-

zupetniej. Najpierw wedtug wszelkiego prawdopodobien-
stwa juz sam Klemens XIV, pomimo energicznych wy-
stgpienn kongregacyi de rebus extinctae Societatis, piszg-
cej w imieniu Papieza gwaltowne noty przeciw Ojcom
Jezuitom do nuncyusza, zezwolit poufnie odrecznem
pismem na pozostanie Biatoruskich Jezuitéw. Dekret
bowiem z d. 29 czerwca 1779 r., ktérym Siestrzence-
wicz otworzyt nowicyat Jezuitéw, rozpoczyna sie od
nastepujgcych stéw:

»Gdy taka jest stawnej pamiegci Klemensa XIV wzgle-
dem Najjasniejszej naszej Monarchini Rosyi ftaskawa wuczyn-
nos$é¢, ze na jej prosbe kazat opusci¢ ogtoszenie bulli «Pan
i Zbawiciel nasz« w jej panstwach, ut majestatis suae causa
bullam, quae incipit «Dominus a Redemptor« in imperii sui
ditionibus execution! mandare omiserit i t. d. Dokument
bytby juz przekonywujgcym dowodem, gdyby nie pochodzit
od Siestrzencewicza i nie byt ogtoszony w Rosyi, gdzie nie
rzadko sie wydarza, ze polityka rzgdu przed ktamstwem,

choé¢by ono z ust biskupa wyjs¢ miato, nie cofnie sige. Ze



279

jednak podobne oszustwo w niniejszym wypadku nie miato
miejsca, dowodzi nastepujgca okoliczno$é: Jeszcze r. 1774,
a wiec za z\cia Klemensa XIV, ogtosita »Gazeta Warszaw-
ska«, ze Klemens XIV dat pisemne pozwolenie pozostania
Jezuitom w Rosyi. Cata Warszawa wiedziata i moéwita
o tern. Rzecz ta byta gto$nag, nuncyusz nie moégt o niej nie
wiedzie¢, a jednak chociaz tego wymagat interes kuryi rzym-
skiej, nie émiat tej wiadomoséci zaprzeczy¢, ani zadat jej od-
wotania« (ibidem str. 184— 185.

Wystanemu za$ przez carowa Katarzyne w r. 1783
postowi Benistawskiemu do Rzymu osSwiadczyt Papiez
Pius VI wyraZznie podniesionym gtosem :

»Approbo Societatem Jesu in Alba Rossia degentem,

approbo, approbo« (ibidem str. 244).

Wobec trudnosci, jakie nastreczatlo przywrdcenie
otwarte zakonu ze wzgledu na katolickie panstwa mu
przeciwne, taka poufna approbata Ojca $w. nie wyro-
wnywata jeszcze fatszywej pozycyi zakonu i jezeli mo-
gta stuzy¢ do utrwalenia w katolickiej jednosci pra-
wych syndw zakonu, to jednak po ludzku sadzac, za-
grazata daleko predzej niebezpieczenstw”em, ze uspoko-
jone sumienia przyzwyczajg sie zwolna do anormalnej
swej pozycyi w posrod Kosciota i dadza sie wreszcie
przeciw™ko niemu obréci¢. Stato sie jednak inaczej.

Zamiast Slepego instrumentu rzgdowego przezna-
czonego tylko do niweczenia rew’olucyjnego ducha wie-
jacego z Zachodu, sprowadzita Katarzyna ll-ga prawdzi-
wyvch apostotéw Chrystusa, oddanych duszg i ciatem
gtowie Kosciota chrzescianskiego, uczacych wprawdzie
»oddajcie co cesarskiego cesarzowi«, ale uczgcych prze-
dewszystkiem oddajcie »co Boskiego Bogu«.
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w prawdziwie cudowny sposob Biatorus miata
nietylko sta¢ sie miejscem, w ktorem zakon OO. Je-
zuitow, ten najpotezniejszy filar powszechnej wiary
Chrystusa, przetrwatl do chwfili zniesienia kassaty przez
Papieza Piusa VII, ale takze miata sta¢ sie Zrodiem
pierwszego czystego zdroju wiary i prawdy, pierwszym
jasnym promieniem cywilizacyi zachodniej, sptywajgcym
na naréd rosyjski.

W plyw zakonu zaczal sie rozchodzi¢ daleko po za

granice Biatej Rusi. Carowa

»przywotata po dwakro¢ do Petersburga Jezuitéw
w celu utozenia naukowego planu«... Przed dwoma laty
wezwany byt w tym celu do Petersburga O. Czerniewicz,
lecz wedtug wszelkiego prawdopodobienstwa, nie byt to wta-
§ciwy cel jego wezwania. To tez mimo trzechmiesiecznego
pobytu w Stolicy wicejenerata i jego towarzysza Lenkiewi-
cza, nie znajduje¢ nigdzie, aby te nauko”~”e debaty przyniosty
jaki rezultat« (ibidem str. zSy).

»Gdy w marcu lySS r. wezw-ano powtérnie przez je-
nerat-gubernatora Paska Jezuitéw do stolicy, majac im po-
wierzy¢ jakieS wazne zlecenia, to na czele tej ekspedycyi
w'yprawiono O. Grubera. Z wyboru oséb wnie$¢ mozna, ze
to byta jaka$ wazna misya religijna, bodaj czy nie w Pe-
tersburgu samym, wyprawiono bowiem Wtocha O. Jana
Maguani, Niemca Kolumbana Pfeifer i méwigcego po rosyj-
sku réownie dobrze jak po polsku Rzemuskiego. Osobistos¢
Grubera miata utorowaé¢ droge Ojcom do wejscia w nau-
kowy $Swiat petersburski; matematyka i eksperymentami, jak
niegdy$ Schall w Pekinie, miat Gruber zaakredytowaé¢ kato-
lickag wiare i zakon w Petersburgu. Stato sie to, ale znacznie
pézniej. Tym razem, nie wiem juz dla jakich przyczyn,
zwlekano z owag wazng misyg; Potemkin prosit o cierpli-
wosé, cztery miesigce uptyneto Ojcom bezczynnie, zawiagzali
jednak w tym czasie szerokie stosunki nietylko z katolikami
stolicy, ktérvch cyfre nuncyusz w swym pamietniku na 10,000

podaje, ale nadto z pierwszemi domami moskiewskiej
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ludzi corocznie kilkodniowe ¢wiczenia duchowne, z

kazdego
za$ kolegium rozchodzili sie ksieza po sgsiednich wioskach
i miasteczkach na wudzielanie katechizmu. W majatkach

swoich utworzyli state stacye misyjne, jak w Puszy, Chatczu,

Ciersku, Lazowie, Ras$niowie, z ktérych korzystali takze pod-

dani sasiednich wtosci. Najpiekniejszem jednak ich dzietem

byty misye na Litwie. Postucha¢ o tern historyografa zakonu.
«0O. Michat Roth, Kurlandczyk, ktéry po ukonczeniu studyow
i ztozeniu profesyi czterech $lubéw, ofiarowat sie swym star-

szym na najtrudniejsze misye, rozwinat swoja dziatalnos¢

w okolicy Dagdy, nader rozlegtej a barbarzynskiej. Wiele
tysiecy totyszéw tylko z imienia byli chrze$cianami, zosta-

wali za$ w najwyzszej nieznajomos$ci rzeczy Boskich 1 ohy-

dnem zepsuciu obyczajowem, batwochwalstwu tak oddani,

ze stare deby i inne émiecie jako béstwo czcili. O. Roth
napisat wiele katechetycznych i naukowych ksigzek w totew-
skim jezyku, ktérym dotad nikt nie pisat, gdyz tylko lud
wiejski nim moéwit, i podjat sie Zmudnej pracy nauczania

totewskich dzieci czyta¢ i pisa¢. Sprzeciwiali sie temu zrazu

rodzice, w przekonaniu, ze dzieci ich skoro sie czyta¢ nau-

czag, spotka nieszczesécie, «gdyz to rzecz tylko duchownym

i szlachcie przynalezna«x. — O. Roth jednak obok czytania

nauczyt wszystkie dzieci $piewaé¢ tajemnice wiary, przystu-

chiwali sig onym dziecigcym $piewom rodzice i od swych
dzieci katechizmu sie uczyli. Byt to sposéb pozyczony od
Franciszka Ksawerego i misyonarzy zaatlantyckich, a dzi-

wnie skuteczny i rozrzewniajgcy zarazem. Pomagali do tej

roboty Ojcu Roth ksieza: Watksmowicz, Rembiszewski,

Wizgint, Waschki, Linkenheier i t. d. Biegajac od wsi do

wsi, gromadzili lud koto siebie, a onym maluczkim kateche-

tom kazac $piewac¢ katechizm, ttumaczyli dopiero co styszane
prawdy dorostym. Tak wiec i biatoruscy Jezuici mieli swojag
Paraguay. Byto tez Swietym tych Ojcéw zwyczajem odwie-

dza¢ szpitale, wiezienia i skazanym na $mieré¢ towarzyszy¢

na rusztowanie« (ibidem str. 264— 265).
»W roku 1792 zazadata carowa przez jenerat-guberna-
tora Paska, aby biegli w matematyce i fizyce przybyli ko-

sztem rzadu do Petersburga. Wyprawiono znanego juz w sto-
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z w.stgpieniem na tron rosyjski Pawila rozpoczyna
sie zupeinie nowy zwrot w stosunkach rosyjsko-pol-
skich. Mogta Katarzyna Il-ga, protegujac Jezuitow
w swem panstwie, zywi¢ podstepne plany do podko-
pania powagi Kosciota katolickiego, a ze je zywita, to
najlepszym dowodem prze$ladowanie jednoczesne ka-
tolicyzmu po ostatnim rozbiorze Polski, a mianowicie

«nawracanie bagnetem i nahajkag unitéwc« (ibidem

str. 268);

e to pewna, ze te plany chybily stanowczo swego celu
i podziataly nietylko na spoéteczenstwo rosyjskie, ale
szczegblniej na samego cesarza Pawla w kierunku
wrecz przeciwnym. Zetkniecie sie z prawda wiary, glo-
szong czynem i przykladem zycia przez prawdziwych
itpostotéw, widzacych calg swa przysztosé, cate swe
szczeScie tylko w poswieceniu sie dla Boga i blizniego,
zdarto z umystu cesarza Pawta nieuzasadniong opone
tradycyjnych uprzedzen, zaémiewajgca dusze i serce
prawowiernego Rosyanina. Jeszcze bedac nastepcg tronu
odbywat Pawet czternastomiesieczng podréz po Zacho-
dzie,

»bawit kilka tygodni w Rzymie, podejmowany najgo-

§cinniej przez Piusa VI, dtugie godziny spedzat z nim na
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Wreszcie')

»pracowat szczerze nad potozeniem tamy rewolucyi,
podkopujacej panhstwa i spoteczenstwa«... »Historya wiec
pietnujac wady charakteru brzydkie w monarsze; gwatto-
wnoéé, przesade i nieroztropno$¢, odda¢ musi pochwate szla-
chetnym wusitlowaniom tego cara«.

»Takim byt Pawet, gdy ze swej samotnoséci w Gatczynie
wstapit na tron: Kos$ciét katolicki i Jezuici znalezli w nim

protektora i dobroczyhce« (ibidem str. 3oy).

Za jego panowania doszli Jezuici do bardzo po-
waznego wplywatl na wychowanie publiczne nietylko
na Litwie i Rusi, ale nawal w samej Rosyi. Podczas
bytnosci w' interesach zakonu Ojca Grubera w Peters-
burgu, zatrzymal go tam cesarz Pawal,

»wyznaczajac pomieszkanie, wikt i obstuge z swego
skarbu i proszac, aby sie zajat uporzadkowaniem carskiego
gabinetu i botaniki. W dni kilka potem przywotany =zostat
O. Gruber powtérnie do Pawta i ustyszat, ze z woli jego
Jezuici majg obja¢ zarzad i fundusze katolickiego kodciota
S§w. Katarzyny w Petersburgu. Zmieszat si¢ nieco Jezuita
i zwlekat z odpowiedzig. Na to Pawe}t: »Nie teraz pora do
namystu i zwtoki, bo juz potrzebne rozkazy wydane«. Prze-
konat sie o tern O. Gruber, zastat w' Petersburgu ukaz do
metropolity, datowany lo pazdziernika 1800, w ktérym po-
lecono, aby metropolita oddat kos$ciét i dom przylegty w po-
siadanie Jezuitom, dotychczasowych za$ ksiezy aby opatrzyt

beneficvami w swojej i innych dyecezyach. Polecono powtére.

*) Czuje sie w obowigzku zwréci¢ uwage czytelnika, ze wy-
razone W tym ustepie zdanie nie jest streszczeniem pogladéw
autora dzieta p. t. Zniesienie Zakonu Jezuitéw w Polsce, lecz
moim witasnym pogladem. Ustep cytowanego dzieta brzmi jak
nastepuje: »historya (i t. d.) odda¢ musi pochwate szlachetnym
usitowaniom tego cara, ktéry szczerze pragnal naprawi¢ biedy
matki wskrzeszeniem Polski i pracowal szczerze nad potoze-

niem tamy rewalucyi« (i t d.).
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aby metropolita z swymi asesorami wyni6ést sie z domu,
ktéry dotad zamieszkiwal, oddajac takowy na gimnazyum
jezuickie, sobie za$ aby opatrzyt inne pomieszkanie. Postano
tez stosowne ukazy nietylko do Wilna, ale i do innych gu-
berni) 1 do wszystkich duchownych konsystorzy, nakazujgca
i) Aby wszystkie katedry na akademii wilenskiej i szkoty
nizsze zajeli Jezuici, wydziat tylko medyczny ma by¢ obsa-
dzony przez $wieckich mistrzéw, ale i ci, rownie jak i ucz-
niowie medycyny, majg pozosta¢ pod wtadzag rektora aka-
demii, Jezuity. 2~ Utrzymanie tych nowych profesoré6w ma
by¢ opatrzone z dawnych pojezuickich funduszéw i docho-
dow tych débr i majatkéw, ktére sg dane w dzierzawe lub

zastaw. 3) W miare jak sie powiekszaé bedzie liczba Jezui-

tow — osobny bowiem wukaz pozwalat na rozszerzenie no-
wicyatu w Potocku — przechodzi¢ beda pod ich zarzad
wszystkie dawne szkoty i kolegia na Litwie, Podolu, W oty-

niu, wrécone im oraz bedg dawne dobra i fundusze. 4) Dla
predkiego wykonania tej monarszej woli dosvé jest, aby Je-
zuici, skoro mie¢ beda odpowiedniag liczbe oséb, uwiadomili
gubernium i konsystorz, ze w tern a w tern miejscu pragna
powréci¢ do swego kolegium, a obydwie te wtadze obowig-
zane sa odda¢ im takowe w najkrotszym czasie«x (ibidem
str. 327).

»Rozpoczeli Jezuici swojg pracg apostolskg w Peters-

burgu. Porzadek i uroczysto$¢ nabozenstw, schludno$¢ w ko-
§cielnych aparatach i dobry smak w ozdobach, kazania
przedobiednie w czterech jezykach i katechizmy wieczorne,

a nadewszystko bezinteresowno$¢ w petnieniu obowigzkdéw,
dziwna ochotno$¢ do postug duchownych i prawdziwie za-
konna surowo$¢ obyczajow; wszystko to zjednato nowoprzy-
bytym Ojcom w Kkrétkim czasie umysty dziesieciotysiecznej
ludnoéci katolickiej. — Nietylko wyzszych stanéw katolicy,
ale i dygnitarze moskiewscy i wielu ruskich mieszczan
uczeszczato na nabozenstwa, mianowicie na katechizmy po-
obiednie. Wyczekiwano niecierpliwie rychto ci Ojcowie
szkoty otworza, to tez gdy trzy nizsze klasy w styczniu
1801 otworzyli, taki byt naptyw katolickich i schyzmat\c-

kich uczniéw, ze sale przeznaczone na wyzsze klasy potrzeba
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byto, wybiwszy $ciane, obréci¢ na rozszerzenie klas nizszych.
Nie wuptyneto kilka tygodni, a juz stanegli deputowani od
aryslokracyi moskiewskiej przed O. Gruberem 1z prosba, aby
konwikt dla szlacheckiej mtodzi otworzono. — Sktadat sie
O. Gruber brakiem instrukcyi od swych starszych, przyrzekt
jednak, Zze o potrzebne postara sie pozwolenie i z najlepszg
nadzieig odprawit deputatéw. Jakoz nastgepnego roku otwarto
konwikt, ktérego najpierwszym regensem byt O. Czyzi«

(ibidem str. 333).

W tej epoce najwiekszego rozkwitu zakonu w Ro-
syi, w chwili wtasnie duchowego jego tryumfu, w chwili
gdy Pius VIl podpisat dnia 7 marca 1801 r. breve »ca-
tholicae fidei«,

»adresowane do O. Kareu »przetozonego kongregacyi

Towarzystwa Jezusowego W cesarstwie rosyjskiemc,

ktore

»podnosi zyczliwo$¢ Pawta dla katolikéw” wylicza jego
dobrodziejstwa dla Jezuitéw, nastepnie zatwierdza O. Kareu
jako generata kongregacyi, zaleznego jedynie od Ojca $w.,
dajac mu wtadze w my$l konstytucyi zakonu potwierdzonych
od Pawta Il zarzadza¢ zgromadzeniem, ktére odda¢ sie

moze swoim dawnym zajeciom i pracom« (ibidem str. 335),

w nocy z dnia 24 na 2D marca zamordowanym
zostal cesarz Pawet, a w nim zgingt pierwszy szczery
protektor Swiatta katolickiego w Rosyi i pierwszy jej
monarcha, ktéry wyciggnat przyjaznie reke do Polakéw,
otworzyt wrota wiezienia KosSciuszce i uczcit w nim
jego czystg mitos¢ ojczyzny i bohaterstwo rycerza.
Pawet wprowadzit stésunki rosyjsko-polskie w nowg
kolej, po ktorej potem S$miato kroczyt Aleksander |I.
Nieraz dzisiaj w zaSlepieniu cierpien narodowych
zwalamy to na sentymentalizm, to na zmiennos¢ Ilub
nieszczero$¢ charakteru Aleksandra I-go wine, ze dzieto
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podjete przez niego przemineto bez Sladu jako sen nocy
letniej. Tymczasem fakta, ba nawet nieublagane wy-
mogi interesu politycznego, zadajg kiam temu twier-
dzeniu.

Swiatla prawdy potrzebowata Rosya, $wiatta tego
pragnat Aleksander |, dazyt do niego zupetnie szczerze
i bez zastrzezen, a jezeli nie udato mu sie doprowadzic¢
do niego swojego narodu, to tylko dlatego, ze my Po-
lacy staneliSmy mu w poprzek drogi.

Wotamy dzi§ chérem, ze Rosya zawsze od wie-
kow szta tylko szlakiem azyatyckiej byzantyjskiej, pra-
wostawnej cywilizacyi, ze nigdy szczerze nie dazyta do
chrzescianskich  ideatéw. Przeczac w swej zapa-
mietatosci mitosierdziu Bozemu, réwnosci duchowej
wszystkich tudzi w obliczu Boga, réwnej Jego mitosci
do wszystkich ludzi, i rownej dla wszystkich sprawie-
dliwosci, wotamy jednogtosnie, ze Rosya nigdy inng
by¢ nie moze! A kt6z to ktadt zawsze kij miedzy kota
tej Rosyi, ile razy Bog reka twardej koniecznosci zmu-
szal jg do wejscia na droge chrzes$cianskiej cywilizacyi?
Kto byt powodem, ze marniaty na rosyjskich stepach
ziarna prawdy rzucane prawdziwie cudowng reka
Przedwiecznego Ojca?

Od czasu jak Piotr Wielki wprowadzit Rosya na
arene zycia ludow Europejskich, zaczela Rosyg przy-
ciska¢ nieubtagana Sruba podatkowa. Podiug Golikowa
wydatki budzetu rosyjskiego wynosity w r. 1725 0g6-
lem 9,776.554 rubli. Z tego pochtaniat militaryzm
6,898.578 rubli, biorokracya 1,905,956 rubli, obracano
wiec wszystkiego na inne cele gospodarki narodovvej
ogotem tylko 972.020 r., z ktérych 662.188 r. szio
na utrzymanie i wznoszenie budowli, 56.i55 rubli na
sptate podjetego dtugu Nadbahtyckich prowincyi, 8400

10
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dla ksiecia Holsztynskiego, 47-371 i oSwiaty,
35.417 r. na szpitale i domy przytutku, 87.066 r. na
duchowienstwo, a j5.a03 rubli na cele ekonomiczne.

Dochody skarbu podaje tenze Golikow na 10,185.690
rubli. Nadwyzka wiec budzetu miata stanowi¢ 409.186
rubli, ktérej jednak autor dzieta p. t. »Finanse Rosyi
w XIX wieku« nie bardzo ufa, skoro twierdzi, ze

»wszystkie dane, jakie nas dochodza, z tej epoki, S$wiad-
cza, ze potozenie skarbu w owych czasach byto kiopotliwe,
oraz, ze deficyty w budzetach rosyjskich w ciggu XIX-go

wieku sa prosta spuécizng przesztosci«’).

Pozostawiajac innym roztrzgsanie wiarogodnosci
cyfr podanych przez p. Golikowa, ogranicze sie do tej
tylko uwagi, ze chocby one byly autentycznemi, to
mimo tego zawieralyby obraz ogromnej nedzy ekono-
micznej panstwa rosyjskiego. Podczas gdy gtéwny cie-
zar podatkowy 4)763.528 r. spada na poduszne, t. |
na gruntowy podatek, wystepujacy w najniesprawie-
dliwszej, w najwiecej gniotgcej swej formie; stan ku-
piecki, ktory jest pulsem rozwoju przemystowego, pfaci
wszystkiego 206.862 rubli! Reszta spada na dochody
niestate, czynsze i regalia zostajgce w zawiadywaniu
kolegium kameralnego: 2.647.364 r., optaty kancela-
ryjne: 100.000 rs., rozmaite wptywy i optaty: 1,956.986
rubli, wreszcie 400.000 r., a wiec blisko podwdjng
cyfre sumy optaconej przez stan kupiecki, stanowi wptyw
z »podwdjnej opflaty«, ciezacej na »rozkolnikach« i in-
nowiercach syberyjskich.

Wobec tej poréwnawczej cyfry trudno sie dziwi¢, ze
Rosya zaniedbujgc rozwd@j ekonomiczny kraju, w' gne-

') Jan Bloch. Finanse Rosyi w XIX wieku, t. I, str. 29.
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bieniu przekonan religijnych, stanowigcem gtéwnag tresé
prawostawia, szukata zrédet swej politycznej potegi.

Rozpatrzywszy jednak szczegOtowy wykaz docho-
dow niestatych, zostajgcych w zawiadywaniu kolegium
kameralnego, ktére w r. 1728 mialy przynies¢ 2,595.339"
przyniosty za§ w rzeczywistosci 2,093.190 r., widzimy,'
Ze gtbwnem 7Zrodiem jest szynk, woédka, piwo i tyton,
a w bardzo tylko nieznacznej czesci: komory celne (ra-
zem 1,658.775 r.), zresztag optaty kancelaryjne (244.123
rubli), zysk na biciu i przebijaniu monet (216.808), re-
szta rozmaite tytuly. To znaczy, 'ze co nahajka Ilub
knut nie wycisneta z chiopa rosyjskiego, to wydzierata
mu waédka, rozpajajac go, a wiec niszczac jego zdol-
nos¢ do pracy i podniesienia sie moralnego, lub wre-
szcie wydzierala mu mennica deprccyonujgc warto$é
pieniedzy”).

Tymczasem wdanie sie Rosyi w zycie polityczne
Europy wymagato z rokiem kazdym coraz to ciezszych
ofiar, a wiec coraz to ciezszych podatkéw, w propor-
cyi, ktérych nie wzrastaly sity produkcyjne panstwa.
To tez wraz z podatkami rosty coraz to wieksze za-
legtosci.

Wplyw z podatkéw wynosit: zalegtosci zas$:

w r. 1769 16,966.000 rubli 983.000 rubli
» 177N 26.446.000 » 8.647.000 »
» 17N 26,390.000 » 9.865.000 »
» 1777 26,737.000 ) 8,958.0007 »

Pozbawiona Zrddet podatkowych Rosya, nie umie-
jac ich szuka¢ w pracy i przesiebiorczosci ludzkiej, rzu-
cita sie z chciwos$cig na pienigdz papierowy, uwazajac

’) Patrz: ibidem str. ig.
1) Patrz: .Tan Bloch Finanse Rosyi w XIX w., t. | str. 29.
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ao za mityczny rég obfitosci, za niewyczerpane Zrédto
bogactwa rosyjskiego.

»To tez bez wuprzedzen i przesady $miato twierdzi¢
mozna, ze puszczenie w obieg takiej masy assygnacyi za
panowania Katarzyny |Il-giej, obok statych deficytéw, jakie
przy catkiem fikcyjnem obliczaniu przewidywanych docho-
dow i takim ich szafunku, musiaty sie byty zagniezdzi¢,
utorowato grunt zupetnemu rozprezeniu rosyjskich finanséw
i ostabito panstwo ekonomicznie, przekazujac biezagcemu stu-
leciu spadek, z ktorego nie zdota sie Rosya otrzagsnaé, chyba
w dalekiej przysztosci i przy catkiem innym systemie za-
rzagdu«.

»Btladzag wiec bardzo stawiacy S$wietnos$¢ tej polityki;

6w’'czesne gospodarstwo spoéteczne i finansowe, oparte na do-

browolnych ztudzeniach i fatszu, przekazato nastepcom swoje
btedy: nauczyto nieopatrznie szafowac¢ sitami kraju i lekce-
wazyé, po za czczym blichtrem i pozorng $wietnos$cia, po-

wazna prace okoto wyszukiw'ania $rodkow’, ktéieby mogty rze-
czywiscie podnie$¢ jego stan ekonomiczny«.. »Panowanie Kata-
rzyny 1l-giej przekazato... w spadku biezgcemu stuleciu,
niepos$ledni ciezar ditugéw wewnetrznych i zagranicznych.
1 tak diugi te wynosity: diugi zewnetrzne 43,739.120 rubli.
Dtugi wewnetrzne 82,457.426 rubli.«")

W r. 1793 W czasie ostatniego rozbioru Polski
wynosity dochody 44,7929 rubli, wydatki 575028.647
rubli®). Widzimy wiec, ze w ciagu 68 lat dochody
wzrosty w czwolrnasob, podczas gdy potrzeby panstwa
wzrosty prawie szesciokrotnie.

Pod koniec panowania Pawla I-go wynosity diugi
zagraniczne 132,000.000 r., dlugi wewnetrzne 82,457.000
rubli w co nie wliczone pozyczki wewnetrzne zacig-
gniete za Pawia I-go, bo te nie dadza sie obliczy¢.

') Patrz Jan Bloch Finanse Rosyi, t. 1 str, gJ.
Ibidem str. 44.
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Oprocz tego puszczono w obieg assygnacyj za pano-
wania Katarzyny ll-giej 137,700.000 rubli, za panowania
Pawta I-go 56,237-000, razem 193,937.000 rubli 5 og6t
wiec diugéw wynosit 408,394.000 rubli ).

Ten stan ekonomiczny Rosyi w przededniu wiel-
kich politycznych wypadkoéw, ktore jej najblizsza przy-
szlo$¢ przygotowata, stat sie jednym z silnych motoréw
rozwoju europejskich idei. Zaczeta sie Rosya przeko-
nywaé, ze instrumenta cywilizacyi drogiemi sg zabaw-
kami, nie dajacemi sie pogodzi¢ z ciemnotg, brakiem
przemystowosci i nikczemnos$cia moralng spoéteczen-
stwa.

Jeszcze bedac nastepca tronu, pisat miody Aleksan-
der cesarzewicz do W. P. hr. Koczubeja dn. 10 maja
1796 r.:

»Nie jestem stworzony do zycia dworskiego, kazde wy-

stapienie na scenie tego $wiata musze przebole¢. Krew mi

sie $cina na widok tylu nikczemnoséci spetnianych na kazdym
kroku, jedynie dlatego, zeby sie wynie$§¢ nad innych, pozy-

ska»_ ordery lub rangi, ktére w moich oczach nie maja naj-
mniejszej wartos$ci. Czuje sie nieszcze$liwym w otoczeniu

ludzi, jakich nie zyczytbym sobie mie¢ za lokai, a ktérzy

jednak zajmuja tutaj najwyzsze stanowiska. W naszym rzg-

dzie panuje beztad nie do uwierzenia, kradng na wszystkie
strony, wszedzie jak najgorszy zarzad, nigdzie najmniejszego
porzagdku, a panstwo nie baczac na to, dazy tylko do roz-
szerzenia swych granic«.

»W takiem potozeniu, czyz podobna, aby jeden czio-

wiek rzadzit dobrze panstwem, a nie dopieroz, aby zdotat
wypleni¢ zakorzenione naduzycia?! — Nie to nad sity nietylko
takiego, jak ja, zwyczajnego cztowieka, ale nawet geniusza,
a trzymatem sie zawsze tej zasady, ze lepiej zupetnie
zle spetnié¢« (ibidem

nie bra¢

na siebie jakiego obowigzku, anizeli go
str. 52— 53).

6 Patrz ibidem str. 5o.
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»W tymsamym czasie, dnia ii lutego 1796 r. i prawie
temi samemi stowami opisywat Aleksander potozenie kraju,
w listach do nauczyciela swego Laharpe’a«.

»Jakze czesto, drogi przyjacielu, mys$le o tobie i o tern
wszystkiem, co mi moéwites, gdy byliSmy razem! Ale to nie
moze zmieni¢ mojego postanowienia uwolnienia si¢ z czasem
od tego ciezaru. Sadzac z Jtego co widze wkoto siebie, ciezar
ten (cigzar tronu) wydaje mi sig z kazdym dniem trudniej-
szym do udzwignienia. Nie do uwierzenia, co sie tu dzieje.
Wszyscy kradng, prawie ze nie ma uczciwego czlowieka.

To okropnel«')

Po ostatnim rozbiorze kraju, majatki Czartory-
skich zostaly skonfiskowanemi. Na robione zabiegi
o0 zwrot takowych, Katarzyna potozyla jako pierwszy
warunek, zeby miody ks. Adam Czartoryski wstgpit
do rzadowej stuzby w Petersburgu.

Dzien 12-ty maja 1845 r., w ktorym ksigze Adam
przybyt po raz pierwszy do stolicy caréw, miat sie staé
poczatkiem przysztego jego stanowiska, ktore miato
w przysztosci wywrzeé stanowczy wT™Myw na dalsze
losy narodu polskiego.

Wielkie nieszczescia i kleski narodowe, trafiajace
na grunt goracej mitosci kraju, jezeli nie zabijg odrazu
obuchem zdrowego zmystu politycznego, to roztaczajg
zawsze przed umystem i sercem szerokie widnokregi
logiki rzadzacej Swiatem, objawiajg przed dusza i ser-
cem ludzkiem niewidome i skryte, dla powszedniego
ogo6tu, sprawy madrosci i koniecznosci praw Bozych,
Rozbiér ojczyzny w swej brutalnej dzikiej grozie, wska-
zat ksieciu Adamowi zawczasu, gdzie szukaé przyszio-
éci dla skotatanej nawy narodowej. Wychowany ws$rod
szerokich pogladéw i tradycyi swej rodziny, ktora od

") Jan Bloch Finanse Rosyi w XIX wieku, t. I str. 53.
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pot wieku z go6ra, stanowita ognisko wewnetrznej re-
formy narodu i panhstwa polskiego, czut on lepiej jak
kto inny calg jego niemoc, rozumiat, ze Polski rola nie
jest blyszcze¢ polityczng potega, ale raczej nies¢ Swiatto
cywilizacyi i wiary wschodniej stowianszczyznie, by¢
jej pochodnia, jej duchowem ogniskiem. Losy rzucily
sobie w objecia dwa serca gorgce, dwa serca bolejgce
nad nedzami swoich narodow” zlaty w jeden strumien
dwa Swiaty ludzkich cierpien, dwie dusze szukajgce
prawdy zycia i zrobily je zadatkiem, drogoskazem
szczescia i pomys$inosci dwéch wielkich narodéw.
Wezet szczerej miodzienczej przyjazni potaczyt ce-
sarza Aleksandra I-go z ksieciem Adamem Czartory-
skim. Zblizenie sie carewicza do ksiecia Adama mialo
luznym dotad jego aspiracyom nadaé¢ realng dotykalng
forme, miato je w jedng zywotng potgczy¢ catos¢. Polska
miata dostarczy¢ duchowych i moralnych pierwiastkéw
szlachetnym jego marzeniom, ktérych zdaniem jego

'»nikt w Rosyi nie byt jeszcze zdolnvm ani podzieli¢

ani pojgc« 9*

Aleksander byl najzupetniej szczerym w swoich za-
miarach, potwierdza to dzialanie calego jego zycia;
wrazenie tez czystosci jego intencyi wyniost ze swych
przyjaznych z nim stésunkéw ksigze Adam Czartoryski.

"Wielu ludzi«

— powiada on —

»szczeg6lniej moich ziomkoéw, zarzucato mi, zem za-
nadto zaufat zapewnieniom Aleksandra. Czesto utrzymywa-

tem przeciwko jego oczernicielom, ze opinie jego byty szcze-

»Mémoires du Prince Adam Czartoryski« t. | str. 97.
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remi i nie bviv komedya. Z pewno$cia, ze dzielac sie ze mna
w najwiekszej tajemnicy opiniami i uczuciami, ktére ukrywat
przed catym S$Swiatem, zrzucat dziewigtnastoletni Aleksander
ciezar z swego serca, tylko dlatego, ze czutl potrzebe zwie-
rzenia si¢ z nimi przed kim$. Jakiz wéwczas moégtby mieé inny
pow’'6d? Kogo chciatby oszuka¢? Z pewnosScig szedt on za po-

pedem sw'ego serca i wyrazat prawdziwe swe myS$li«*).

Jezeli ksigze Adam, konczy ten ustep stowami:

"Bede miat sposobnos$¢ raz jeszcze do tego powrdcic,
skoro bede musiat moéwi¢ o zmianach, ktéiym ulegat cha-

rakter Wielkiego Ksigciak,

to i ja bede miat sposobno$¢ udowodnié, ze nie cha-
rakter Aleksandra ulegt zmianom, ale gtebokos¢ polity-
cznego rozumu nie dopisata ksieciu Adamowi.

Przejscie Rosyi na droge chrzescianskiej cywiliza-
cyi, ktére stalo sie koniecznoscig dla zdrowego rozwoju
jej politycznej sity, znalazto szlachetnego inicyatora
W Aleksandrze 1, znalazto wreszcie potezne dwa filary
z jednej strony w dziatalnosci Biatoruskich Jezuitow,
z drugiej strony w nowym zwrocie idei polskiej, repre-
zentowanej przez ksiecia Adama Czartoryskiego. Mogto
sie wiec zdawac, ze nic nie zdota powstrzymaé urze-
czywistnienia tego wielkiego dziejowego faktu, a jezeli
te Swietne nadzieje zpetfzty na niczem, to z pewnoscig
nie na Aleksandrze 1 ciezy za to przygniatajacy ciezar
winy.

Despotyczny i dowolny system rzadu Pawta I-go,
doprowadzajgcy Rosye do zupetnej dezorganizacyi, wy-
wotat konspiracyg w najwyzszych sterach dworskich,
ktérej najwybitniejszymi spiskowcami byli ksigzeta Wa-

*) lbidem str. iob5.
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leryan, Platon i Mikotaj Zubow, hrabia Pahlen, jenerat
Beningsen, jenerat Falyzin. Zmiana rzadu zdata sie
dta dobra Rosyi tak nieunikniong, ze spiskowcom udato
sie pozyska¢ dta swych zamiaréw nastepce tronu'j.

dniu 25 marca 1801 wieczorem ksigze Zubow
dat wielkg kotacyg, na ktdorg zaproszono wszystkich
wyzszych jeneratow i oficerow, ktérzy dowiedzieli sie
dopiero z jego ust o co wiasnie chodzi.

»Ksigze Zubow zakonhczyt swg mowe o$wiadczeniem,
ze wielki ksigze Aleksander, zegzasperowany nieszcze$ciami
ojczyzny, zdecydowat sie ratowaé¢ jag| ze zatem rozchodzi sie
tylko o zrzucenie z tronu cesarza Pawta, o zmuszenie go
do podpisu aktu abdykacyi i przez wyniesienie Aleksandra,
o przeszkodzenie ojcu jego do doprowadzenia cesarstwa do

zupetnej ruiny«”).

Spiskowcy przekroczyli przyjety program konspi-
racyi. Cesarz Pawet zostat uduszonym.

»Stéw nie starczy, by wyrazi¢ rozrzewniajgcg bezden
bolesci, wyrzutow sumienia Aleksandra, Kktére bezustannie

odzywiat w swem sercu«”™) — pisze ksigze Adam Czartoryski.

Wszyscy gtéwni sprawcy zamachu popadli w zu-
peing nietaske, zostawali pod nadzorem policyi i nie
wolno im byto przebywa¢ w miejscu pobytu cesarza.
Karyera ich byla raz na zawsze ztamana.

Aleksander I-szy objat rzady w ciezkich i trudnych
warunkach, ktére sam w chwili wstgpienia na tron
w nastepujacych charakteryzowat stowach :

»Sprawy byty wtedy nadzwyczaj zagmatwane z po-

wodu braku wszelkich podstaw w zarzadzie, bo chociaz

b Patrz »Mémoires du Prince Adam Czartoryski« 1.1 str. 242.
") Ibidem str. 244. ~ Ibidem str. 260.
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wiejgcym z Francyi nowym woéwczas duchem libera-
lizmu, ktéry obiecywal wzburzonemu $wiatu nowa ere
szczescia i pomysinosci. Tak wiec widocznem to byto
Rosyi przeznaczeniem, zeby cywilizacyg Zachodu czer-
pa¢ ciggle na opak, od ostatnich jej wynikow, a nie-
stety byly one wybujate, zatrute pychg, porywajgca sie
na samo zrodto zycia, na boska prawde i przyjety za
swe hasto dojscie do prawdy i do szczesScia bez
Boga.
To tez nie dziwota, Zze takze

»nie mys$lat Aleksander w sprawie Jezuickiej po6js¢ tak
daleko jak jego ojciec, juz dlatego samego, ze byt liberal-

nymea«*",

Pomimo tego jednak predko potrafili Jezuici swa
nauka i cnotg pozyskaé wzgledy miodego cesarza.
W roku 1802 ogloszonem zostalo w Rosyi breve
restytucyjne. W tymze samym roku po Smierci O. Ka-
reu, O. Gruber zostat wybrany jeneralem zakonu.
Zamieszkat on w Petersburgu.

»Aleksander... nie zrazat sie katolickim charakterem
O. Grubera i jego towarzyszy. Kazdej chwili wolny miat
przystep jenerat do niego«... »Regis exemplo poszli ma-
gnaci i dygnitarze panhstwa, salony ich staty otworem peters-
burskim Ojcom, a to co mieli najdrozszego, synéw swoich,
powierzyli im na wychowanie. Z poczatkiem 1803 otwarto
konwikt szlachecki, — to byto powszechne od lat dwu zy-

czenie moskiewskich pandéw«-).

Cesarz wezwat Ojca Grubera, zeby do niemieckie)
kolonii w Saratowie wystat

') Zniesienie Zakonu Jezuitow’ w Polsce str. 338.

Ibidem str. 344.
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»10 ksiezy i kilku braci znajacych sie dobrze na upra-
wie roli. Saratéw, stolica niegdy$ baszkirskich Tataréw, miat
by¢ siedzibg przetozonego misyi O. Landesa. Byta to prawdzi-
wa Ameryka pod wzgledem apostolskiego trudu. Sagsiedztwo
z poganskimi Kirgizami, bliskie stosunki i migeszane matzen-
stwa z lutrami, kalwinami schyzmatykami, zaniedbanie ze
strony”™ kuratoréw, wszystko to wptyneto najgorzej na onych

lo.oSz kolonistéw katolickich. Na lewym brzegu W otgi

urzadzono trzy misye: w Kamionce, w Gresnowacce i Se-
menidwce«... (ibidem str. B3gS)....c... »Nietylko w kos$ciotach
ale i w domach odbywaty sie katechizacye«... »ustaty tance,

pijatyki; »szynkarze i muzykanci bardzo narzekaja na nas,
pisze jeden z mis\onarzy O. Grivel«”®). »Misya astrachanska
ztozona z pigciu ksiezy pod przewodnictwem O. Suryna
byta punktem $rodkowym dla misyj w gtab kraju Kat-
mukow i Tatarow«'N).

»Jenerat Gruber umiat wielkim swym duchem natchna¢,
ozywi¢ cate Zgromadzenie. Juz kolegium petersburskie li-

czyto 28 oséb, a konwikt i szkota o 6 klasach przeszto 100

uczniéow roé6znych wyznan. Z szacunkiem i czcig dla katoli-
ckich ksigzy obudzit sie szacunek i cze$¢ dla katolickiej
religii«”).

»Zakon wywierat niewatpliwy” wptyw’' na wszystkie
wyzsze umysty arvstokracyi. Stwierdza to w swym pamieg-
tniku hr. Roztopczyn : »Jezuici, ktérzy wypedzeni z catej
Europy, znalezli goscinne przyjecie u Katarzyny, a jawniej-
sze jeszcze dowody zyczliwo$ci u cara Pawta, zadziwili
wtenczas (1806— 1816) wyzsze towarzy'Stw'o rosyjskie swoja
erudycya i swemi cnotami, hrabina Rostopczyn, réwnie jak
i jej siostry, nie mogty ujs¢ tego zbaw'iennego wplywu« itd.

»To tez wysokie te panie zostaty katoliczkami«?).

Pokazuje sie wiec, ze liberalizm Aleksandra nie byl

jeszcze na tyle prawowiernym, zeby przeszkadzac zba-

") Ibidem str. 336. Ibidem str. 347.
Ibidem str. 388. * Ibidemstr. 369).
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wicnncmu dzistsniu Jezuitbw w szerzeniu chrzescisn-
skiej moralnosci i prawdy wiary w granicach swego
ogromnego, na wpo6t dzikiego panstwa, jezeli wiec wptyw
ten straconym zostat dla Rosyi, to wina za to spada
wytgcznie na polskie spoéteczenstwo, ktére nietylko nie
dalo misyonarskiej pracy Zakonu szerokich podstaw we
wspotdziataniu katolickiej Polski, ale przeciwnie pozo-
stawito go w dniach najciezszych trudéw apostolskich
w zupetnem odosobnieniu i gorzej jeszcze, bo wrogie
przeciwko niemu zajeto stanowisko. Na Polske spada
wina, ze katolicyzm rzucony reka Boga w serce Ro-
syi, nie puscit w niej trwatych korzeni, ze Rosya nie

w epoce Aleksandra I-go do samych Zrédet
chrzescianskiej cywilizacyi.



VIII.

. Polska jest narodem, ktory straciwszy warunki do
rozwoju politycznej sity, zatracit jednocze$nie poczucie
i zrozumienie od jakich czynnikdw zalezy polityczna
potega. Bo zkadze wreszcie ma sie wzig$¢ to poczucie
w organizmie, w ktérym zamarly wszystkie sprezyny
ruchu i sity? Czy moznaby sie dziwi¢ czlowiekowi
gluchemu od urodzenia, gdyby myslal, ze ludzie styszg
ustami? Czyz moznaby sie dziwi¢ cztowiekowi bezsil-
nemu od urodzenia, gdyby przypuszczal, ze pierwiastek
sity Samsona polegat w jego oSlepieniu, gdyby tego
nie rozumial, ze Samson przy pelnem uzyciu swego
wzroku mogiby jeszcze potezniejszy uzytek ze swoich
sit zrobic.

W czasie swego upadku politycznego, t. j. w epoce
pierwszego rozbioru Polska, trapiona od dwoch wiekow
najzupetniejsza anarchig, pozbawiona wszelkiego prze-
mystu, wszelkiego skoncentrowanego bogactwa t. |
wszelkich zasobdow kapitatu, z rzadkiem zaludnieniem,
rozsianem na szerokiej przestrzeni i3.300D mil geo-
graficznych”), wynoszacem zaledwie ii —12 milionow
ludnosci 2), z ktorych, jak stusznie zauwaza p. Korzon

*) Patrz Wewnetrzne dzieje Polski za Stanistawa Augusta
przez Tadeusza Korzona t. I. sir. 52.

*) lbidem t. 1. str. 71.
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3 milionéw dyssydentow stanowity stabo$¢ a nie site
polityczng i), z ktorych 900.000 zydow 2 tworzyto zy-
wiot obojetny na losy panstwa, a grozny pod wzgle-
dem spétecznym, z ktdrych wreszcie po obliczeniu in-
nych innowiercow

»katolicy zbrojni w przywileje wyznania panujacego,
podtug ducha konstytucyi panstwowej w XVIIlI wieku, pryn-
cypalne zbiorowisko sity politycznej narodu, stanowili przecie
mato co wiecej nad potowe ludnosci

ta Polska, powtarzam, S$ciSnieta zostata z jednej
strony 26-ma“ymilionami dzikiej hordy Rosyjskiej, wpraw-
dzie takze rozsianej na o$mdziesieciu tysigcach mil
kwadratowych, ale nie majgcej czego w domu bronic,
zadnej zdobyczy i tlupu i gotowej porzuci¢ w kazdej
chwili nedzne swe koczowiska, by na skinienie samo-
wladnej carowej, rzuci¢ sie na wiekami nagromadzone
bogactwa Europy; z drugiej zas przez po6iszosta mitio-
now uorganizowanego krzyzackiego spoteczenstwa, sku-
pionego na 3400 milach kwadratowych, czekajgcego
tylko na sposobnos$¢, by skoncentrowang swa sitg ziongé
na sasiadow i rozeprze¢ sie ku wschodowi, oraz przez
20 milionéw ludédw Austryi, ktéra od trzech wiekéw
spotkata sie z Polskg na wspdlnem politycznem polu,
na ktorem musiata jg zgnebi¢, jezeli sama nie chciata
znikna¢ z karty Europy.

Pod tym obuchem sity cztery razy wiekszej liczebnie,
a 0 wiele jeszcze potezniejszej politycznie i cywilizacyj-
nie, padta w peryodzie od 1772— 1773 r. staba i zde-
organizowana od wiekéw Polska.

h Ibidem t. I. str. lyS. Ibidem t. I. str. 23o.
Ibidem t. 1. str. 246. *) Ibidem t. I. str. 169.
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W tymze samym czasie Francya najstarsza coéra
Europejskiej cywilizacyi, z 26 milionami najwiecej od
natury obdarzonej ludnosci, zamknietej w wybornych
naturalnych granicach, trzesgca od kilku wiekéw Europa,
Sciggajgca arteryami swego przemystu i handlu soki
zywotne ze wszystkich innych panstw do Paryza, tego
zbiornika bogactwa calej Europy, jezeli nie catego
Swiata; Francya, ktéra pierwsza dokonata u siebie
centralizacyi politycznej i administracyjnej, pierwsza
rozwineta u siebie militaryzm, ktéra byla wzorem dla
innych panstw sprezystosci rzadu i potegi militaryzmu,
ta Francya przechodzita podéwczas przez straszny pro-
ces wewnetrznego przeobrazenia. Peten zasobéw intel-
ligencyi, przedsiebiorczosci, energii i materyalnych $rod-
kéw stan S$redni dopominat sie gwaltownie o nalezne
mu prawa polityczne. Przyszto do strasznego katakli-
zmu; nagromadzone palne materyaly, pelne wewnetrz-
nej sity rozsadzity gniotgce go polityczne ramy. Abstra-
kcyjny doktryneryzm radykalnych przywodzcéw ruchu
chwycit za gotowe narzedzie centralizacyi dawnego
absolutnego rzadu, wyzyskat sity nagromadzone przez
wieki w stolicy Francyi i szalejgc dzikim terroryzmem
przez lal dziesie¢, obronit 26 -milionowag Francyg prze-
ciw nieudolnemu, niezdecydowanemu dziataniu 20 mi-
lionébw Austryakdw, stojgcych o cate niebo nizej od Fran-
cyi pod wzgledem cywilizacyi i srodkow, a w dodatku
paralizowanych przez dwuznaczne i ciggle zmienne zacho-
wanie sie Prus, ktére tylko czyhaly na sposobnosé,
zeby kosztem Austryi pieczen swag upiec przy jej
ogniu. Powaznego nieprzyjaciela miata hrancya podczas
wielkiej rewolucyi tylko w Anglii liczacej wOwczas pot-
dziewigta miliona ludnosci, ale nieprzyjaciel ten nie byt
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groznym jako sita lgdowa, lecz jako sita morska i sita
kapitalu. Prawdziwie grozng mogtaby byta Anglia
sta¢ sie dla politycznego bytu Francyi tylko wowczas,
gdyby Austrya miala energig dziatania i nie potrzebo-
wata sie bezustannie oglada¢ na pozadliwy apetyt pru-
ski. Nic dziwnego, ze po wiekowych postepach
Francyi na polu militaryzmu wsérdéd bezustannej wojny,
wsréd potokdéw krwi, zalewajgcej przez lat dziesie¢ nie-
szczesng Francyg, wsréd niebezpieczenstw grozacych jej
politycznemu bytowi, wyszedt z jej tona geniusz mili-
tarny i polityczny Wielkiego Napoleona, ktéry potrafit
zdusi¢ wewnetrzny terroryzm Jakobindw i depta¢ przez
lat pietnascie zwyciezkim piochodem po grzbiecie zdu-
mionej Europy, nie mogacej zda¢ sobie sprawy z no-
wego systemu dziatania massami, przerzucanemi z pio-
runujacg szybkoscia, z jednego teatru wojny na drugi,
ktory to system ten wiasnie geniusz napoleonski po raz
pierwszy zastdésowat w strategii nowoczesne;j.

Tern mniej nie mogta sobie zda¢ sprawy z catego
rozwiniecia sie zdumiewajacej sity Francyi, biedna bez-
silna, zdruzgotana Polska. W chorobliwych sercach pol-
skich echa tryumfow francuskich brzmiaty jakby jakies$
niepojete, oderwane od ziemskich warunkéw zjawisko,
majace swe Zrédto w nadnaturalnych strefach Zzycia
Zrozpaczone, przygniecione polityczna niedolg i spo-
teczng niemocg umysty polskie, niezdolnemi byly do
pojecia naturalnych warunkéw sity Francyi, zaleznych od
czasu, przestrzeni, stopnia cywilizacyi, gestosci za-
ludnienia, materyalnego i umystowego rozkwitu tejze.
Nie pojmowaty, ze dziesieciotletnie szalenie jako-
binskiego terroryzmu wyzyskiwato tytko bezmyslnie
owoce pracy cywilizacyjnej kilkunastu wiekéw, ze
$wiadczyto ono tylko o nieprzebranych wewnetrznych

20
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sitach Prancyi, ktéra pomimo takiego bezuzytecznego
ich marnowania zdotata nie tylko wytrzymaé ten sza-
lony i nikczemny system rzadu, ale jeszcze oprzec sie
zewnetrznemu nieprzyjacielowi, skreciC wreszcie feb
hydrze jakobinskiej i spojrzy¢ w twarz catej Europie
okiem groZznem i imponujgcem. Biedne, roznerwowane,
stabe nasze umysty, rozdrazniona nasza wyobraZnia
widziata w zwyciezkim pochodzie Francyi cud cuddw,
nadnaturalny, niewyttdmaczony pierwiastek jakiej$ oder-
wanej nadziemskiej idei, a ze ta rzeczywiscie nie mo-
gla by¢ ideg Boza, skoro Jakobini byli jej apostotami,
a wiec uwierzono Swiecie, ze jest wyzszy jeszcze nad-
naturalny pierwiastek w $wiecie, od Boga, jest wyzsza
jeszcze od objawionej przez Niego prawda, a tg jest
liberalizm, postep materyalny i umystowy, rozwijajacy
sie sam z siebie wlasng swa sitg tworcza, majaca je-
dnego nieprzyjaciela t. j. przez Boga ustanowiony po-
wszechny Kosciot, krepujacy swobode jego ruchéw,
ostabiajacy spoéteczny i polityczny organizm. Jakto juz
raz na innem miejscu(w ksigzce p. t Polityka Austryacko-
Polska w obec mysli Aleksandra Wielopolskiego) wspo-
mniatem, powstat w sumieniach straszny rozstrgj, straszna
walka pomiedzy wiarg w Boga objawionego, a wiarg
w samoistne béstwo materyalistyczne, ktdra szlachetne
serca i umysty doprowadzita do wyobrazenia, ze wtadza
Boga nie siega po za zakres prywatnego zycia, ze kon-
czy sie tam, gdzie sie zaczyna polityka; pospolite zas
i nikczemne natury podata zwatpieniu w panowanie
Boga zaréwno w prywatnem jak w publicznem zyciu.

Nie dziwota, ze massonerya, ten Kosciot wysta-
wiony béstwu liberalnego, materyalnego postepu, zaczai
wypiera¢ coraz bardziej w spdleczenstwie polskiem
wptyw Kosciota Chrystusowego.
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Dla Massoneryi tez

Swietniejsza dola zad$witata za rzadéw krdla Stanistawa

Augusta, ktérego tez polscy bracia Massoni nazywali swoim
prorektorem«...

...«Znane sg powszechnie wurzedowe relacye nuncyusza

polskiego Dunni’ego do kuryi rzymskiej z dnia 21 kwietnia

161 7 hpca 1770 r. Bardzoby sie ten zawi6édt, ktoby dzi-

siaj szukat Polakéw takich, jakimi byli przed 3o laty. Jakze
im daleko do dawnej pobozno$ci i prostoty. Najwyzsza cze$¢
magnatéw zeszta na najnizszy stopien zepsucia, i przyznaje
anglikanskich (protestanckich). Kler

tylko o zbogaceniu sie

sie otwarcie do zasad
Swiecki o niczem innem nie mysS$li,

koscielnemi dobrami, i azeby ich dosta¢, czotem bije przed
dzisiejszym systemem, nie robigc sobie z tego najmniejszego
skruputu... Dwér nie chce mie¢ w Polsce innych =zakono6w,
jak Pijaré6w, Misyonarzy $w. Wincentego a Paulo, a w naj-

gorszym razie Jezuitéw... Nie moge na to da¢ wymowniej-

szych dowodoéw, jak przytaczajagc stowa, ktére z wust kroéla
mnichy psuja i fanatyzujag cata Polske, a ta nie

jakie$ stanowisko w Swiecie, dopokad

styszatem:
pierwej zajmie
wszystkie mnichowskie kaptury nie zostang z niej wy-

pedzone; dla nas Polakéw wystarczg Pijarzy, Misyonarze,

a od biedy Jezuici, azeby mtodziez bez uprzedzen wycho-
wat« .»Kasata klasztoréw, pogarda duchowiefistwa a chciwo$¢

na ich majatki byta w atmosferze wieku, omawiano jag zywo

na dworze i w stolicy, za to otwierano loze dla masonii®)«.

»Dla zainaugurowania »wielkiej Lozy polskiej«, urzadzit
w. mistrz Moszynski wspaniaty festyn w dzien $w. Jana
24 czerwca 1770, ktérego opis podaje nam naoczny $wiadek
nuncyusz Durini.

»Biskup poznanski Mtodziejowski skitada coraz to wy-
mowniejsze dowody swego kos$cielnego usposobienia. Jako
biskup Warszawy i wielki kanclerz polski powinien byt prze-

szkodzi¢ niestychanemu skandalowi, jaki miat miejsce w tym

) X. Stanistaw Zateski »O Massonii w Polsce sir. 66.
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Babylonie (Warszawie) na dniu 24 czerwca 1770 r. w uro-
czysto$¢ $Sw. Jana Chrzciciela. Na tym dniu zebrali sig
wszyscy obecni w Warszawie Masoni w domu hr. Moszyh

skiego w. stolnika koronnego i dozorcy krélewskich budyn-
kéw«... »Liczono na tym dniu i50 oséb w witasnych powo-
zach, oprécz tych, ktérzy pieszo przybyli. Zjawito sig tam

i dwu przebranych zakonnikéw, takze i dwie damy pierw-
szych rodzin *)... »Powszechne jest mniemanie, ze krol wydat
2000 ztp. na wieczerze, ze prymas Podowski nietylko na te
stvp¢ pozyczyt swych sreber stotowych, ale incognito jako
»dobry brat« sam w niej uczestniczyt. Biskup poznan>ki Mto-
dziejowski proszony o to, aby zgorszeniu zapobiegt, miat
odpowiedzie¢; ja mam co innego do roboty. I w samej
istocie jakzeby sie maégt sprzeciwia¢é w tej sprawie, ktéra
wyszta od kréla, od prymasa catej familii Poniatow>kich,
od najznakomitszych Rosyan iwogdéle od catej ros\ jskiej par-
tyi, sam przecie przyznat sie, ze te rzecz najgorliwiej po-
pierat,. _ »Zkadingd wiemy, ze krol sam wpisat sie 1777 r.
do lozy niemieckiej Rose-Croix, ztozyt pr~y>iege warunkowa
wprawdzie co do w'vpetniania obowigzk6w, ale bezwarun-
kow'a co do chowania tajemnicy, nosit masonskie imie Sal-
sinatus otrzymat, siedm stopni za co zaptacit 6b'/a Tt* (lbidem
str. 78).

»Do restauracyi podupadtej masonii w Polsce zabrat
sie szczerze brat Mason wysokich stopni w. Lozv angiel>kiej
lgnacy Potocki, cztonek komisyi edukacyjnej, péiniej mar-
szatek rady nieustajacej czyli prezes 6wc/esnego p. Iskiego
rzadu. Dobrat sobie do pomocy grono starych braci dobrze
koto masonii za granica i w kraju zasluzon\ch, jak: de Hey-
king, Baltazar Treter, Feliks Nowicki, jenerat baron de Fort,
lgacy Tanski, bardzo wuzdolniony wurzednik w biurze mar-
szatka w. k. Lubomirskiego, de la Casa, exjezuita poeta
Franciszek Kniaznin, de Glaire, Wielhorski zwolennik ency-
klopedystéw, przyjaciel Russa, patryota republikanin, Jan
Kavserling, Jerzy Wilczewski, a przedewsz\stkiem brat

Douville, sekretarz wyzszych stopni, ktéry dotad otrzymywat

*) Marszatkowa Lubomirska i hetmanowa polna Rzewuska.
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z kasy wspodlnej pensya 5 ij miesiecznie za czas, ktoéry po-

Swiecit i poSwieci jeszcze dla zakonu w ogdélnosci *1.

Pod egida tych ludzi poczetem byto dzieto reformy
rzadu podczas sejmu czteroletniego i dzieto wychowa-
nia publicznego, ktére miato wychowac przyszte nasze
pokolenia.

Jezeli chwila rozdzierajacej bolesci, spowodowanej
rozbiorem kraju pozwolita tym ludziom przebi¢ chwi-
lowo brudng skorupe antychrzeScianskich pradéw i wy-
stawi¢ gmach zdrowych zasad konstytucyi 3-go maja.
to niestety na to tylko, by zaraz po ostatnim akcie po-

Oprécz tego, jak sie dowiadujemy z dzieta O. Zateskiego,
nalezeli do sktadu Wschodu w r. 1784; Andrzej Mokronowski,

Fr. Ksaw. Wojna, Michat Oginski, Michat Lubomirski, KaZmierz

Rzewuski, Stefan de Rieule, Stanistaw Potocki, Ignacv Tanski,

Dyonizy Genty, Piotr Bouquet, Aubert, ks. Kajetan Ghigiotti,
Tadeusz ~Vitski, Mikotaj Wilczewski, Karol Berker, Bronikowski,
Baltazar Treter, Jo6zef de Maison Neuf, Le Jay, Michat Kocha-
nowski, Stoll, Jan Kaiserling, Aleksander Szembek, Mikotaj Mo-

rawski, Ignacy Hofman, Bogumit Ewerhard, Ludwik Gutakowski,

Maurycy de Glaire, August Ott, Wincenty Biatopiotrowicz, Thesbv
de Bellecourt, Fabian Szaniawski, August Kicki, Stanistaw Maja-
czewski, Zygmunt Goebel.

Zreszta w epoce ksiestwa warszawskiego, krdlestwa kongre-

sowego nie byto prawie znanego nazwiska, ktéreby nie byto za-

pisanem w massonskich regestrach.

Jako mistrzowie: Wojna, Wielhorski de Rieule, le Fort,
Humbert, Eliasz d~Aloy, d'Rouville, Grisons, Jan d’Aloy, Emanuel
dAloi, Dufresne, Christot, del Bene, de lIcoigny, Brunet, Baccia-
relli, Richard, d’'Artois, de St. Ozo, IHuillier, Linowski, Renaud
ksigdz Piatoli, Hugon, Niemcewicz, Puzyna, Lutow’'ski, Billon,
Morski, Marival...

Czeladnicy: Ustrzycki, Zatuski, Otto Stakelberg, Gustaw
Stakelberg, Persichini, Pruchnicki, Grabowski, Hoering, Frubochs,

Jan Hoering, Lazarini, razem i1l czeladnikow.
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litycznego zgonu ojczyzny naszej, tern ciezszg zastone
rzuci¢ na oczy nasze, po za ktéra zrywaliSmy coraz to
zuchwatej nici taczace czlowieka z Bogiem, pozwala-
jace wznies¢ sie sercu i umystowi na te wyzyny, z kté-
rych ogarnia sie szerokie horyzonty zycia spo6tecznego
i wycigga sie drogoskazy dla przysztosci narodu Epoka
ta zostawita nam w spusciznie frazes w miejsce stowa
prawdy. Jak stado papug np., powtarzamy, pokolenie
za pokoleniem, trazesa o wielkich zastugach edukacyj-
nej komisyi, nie zastanawiajgc sie nad tern, jaka wia-
Sciwie wyzszg idee, jaki zresztg zdrowy zmyst polity-

Uczniowie: Borzecki, Grocholski, la Barthe, Calcagni, de
Vernv Geraud, Narbut, SoldenhofF, razem 7 wucznib6w.

Dalej nalezeli do massonii: Niewieszczynski, Rey, lIgnacy
Popiel, Sedzimir, Haller, Dembski, Przanowski, Zielinski, Pawet
Korytowski, Jézef Lubomirski, Antoni Przyszychowski, Jozel
Dzierzanski, Stefan Granowski, Wojciech LitwiAski, Floryan Z6#t-
towski, Karol Unger, Jo6zef Plater, Franciszek Wasowicz, Wiktor
Felicyan Kralewski, J6zef Zmichowski, Karol Hackenszmitt, Fry-
deryk Lachert de Peselin, Marcin Lipinski, Johann Tehrmann,
Ludwik Fabrycy, Aleksy KufFner, Antoni Guszkowski, Godlewski
Ogonowski, Chrystyan Karwicki, Jézef Lipinski, Hennequin, Franc.
Staniszewski, Wincenty Gtoskowski, Jerzy Podowski, Jézef Kry-
nicki, Antoni L.ewicki, Jan Michat Schroeter, Jézef Lamparski,
Jarzabkowski Kajetan, Aksak, Ludwik Freichler, Franc. Pacowski,
Jan Stepkowski, Antoni Korytowski, Franc. Ekart, Michat Cho-
brzynski, Tomasz Maguncki, Franc. Berezowski, Ignacy Dziatyn-
ski, Stefan Granowski, Floryan Z6ttowski, Jézef Dzierzanowski
Kajetan Aksak, Stanistaw Jastrzebkowski, Johan Fehrmann, Win-
centy Gtloskowski, Aleksy Kiuffner, Franciszek Wasowicz, Wiktor,
Pawet Korytkowski, J6zef Lubomirski, F'elicyan Kralewski, Karol
Hackenszmitt, Jézef Litwinski, Stanistaw' L.edéchowski, Tomasz
Magnuski, Wojciech Bogustawski, Krzyzanowski (patrz ibidem

str. io5— 109).
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czny, jaka korzysé, jaka site przyniosta nam ta komisya?
jaka wigzanke faktéw przyniosta nam w swych skut-
kach ?

Odpowiadaja na to chorem nasi historycy i pa-
tryoci, ze ona pierwsza uwolnita nauke polskg od
scholastycznej rutyny Jezuickiej, ona pierwsza uzbroita
mtode umysty powaznym, a zarazem praktycznym apa-
ratem wiedzy, pobudzita je do samodzielnosci, wpro-
wadzita przyrodnicze nauki i t d. Nie watpig, ze ko-
misya edukacyjna rozszerzyta zakres programu nauk,
zastésowata go do wymogoéw i potrzeb chwili, ale to
nie jest wcale jej wyjatkowa zastuga, lecz jest poprostu
wynikiem niezbednych koniecznosci rozwoju spélecznego
naszej epoki, ktorej uledz musiataby kazda wihadza
edukacyjna, czyby jej kierownicy byli przyodziani w je-
zuickie habity, czy w ksieze sutanny, czy w rzgdowe
mundury. Przeciez nie komisya spostrzegta pierwsza ta
potrzebe, uznano jg juz pierwej na Zachodzie, a komi-
sya potrzebowata pod wzgledem umystowego ksztat-
cenia tylko to robi¢, co robita rewolucya we Francyi,
co robit Jozef 11-gi w Austryi, co robit Fryderyk Il-gi
w Prusach.

Na czem wilasciwie ma polegaé wyzszos¢ szkot
komisyi edukacyjnej, nad kolegiami biatoruskich Jezui-
tow W Potocku, Petersburgu i Moskwie, w ktérych na
zadanie cesarza Pawila wprowadzili oni przeciez takze
nauki przyrodnicze? Odpowiadajg na to patryoci, ze

Naum\$lnie podatem <catg tag mase nazwisk, (cho¢ wiele
z nich wypusdcitem), wyciggnieta z list, ktére dostaty sie do rak
O. Zateskiego, bo cho¢ one nie wyczerpuja listy massoneryi Pol-
skiej, ale budza tyle w'spomnien, ttémaczg tyle wypadkéw w nie-
szczgsnej dalszej epoce zakonczonej powstaniem 830 r. (patrz
str. 93, 105, 106, 107).
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Jezuici, zabijali sile dziatania publicznego, ktéra rozbu-
dzita komisya edukacyjna, rozniecajac prawdziwy patryo-
tyzm. Przypatrzmyz sie teraz, w czem tkwito to rozbu-
dzenie prawdziwego patryotyzmu.

»Potozono sobie za cel« — méwi autor dzieta p. t.:
»Zniesienie zakonu Jezuitow w Polsce« (str. 84) »wpajac
w mtodziez monarchiczne pojecia, zaszczepi¢ w nig poczucie
obowigzku obywatela postusznego prawom »rzgdnego« pan-
stwa, a jako podreczniki szkolne dano w rece mitodziezy
ttumaczone lub przerobione ksiazki rewolucyonistéw fran-
cuskich. Postucha¢ o tern Mickiewicza, ktéry ksztatcac sie
w Wilnie, gdzie az do r. 1825 przetrwat system edukacyj-
nej komisyi, mégt wyda¢ sad kompetentny: »Komisya edu-
kacyjna wydata ustawy oparte na zasadach bardzo |liberal-
nych. Dla wszystkich klas narodu, otworzono po catym kraju
akademie, gimnazya, szkoty; mtodziezy wuczacej sie nadano
przywileje wielkie, starano sie wszelkiemi sposoby ja zache-
ci¢. Ale cata ta piagtrowana budowa os$wiaty czyli instrukcji
publicznej nie miata podstawy' w zadnej praw'dzie moralnej,
w zadnym dogmacie ogdélnym. Nasprowadzano z zagranicy
dziet, ktore stuzy¢ miaty za elementarne. Ksigzki te pisane
przez filozoféw encyklopedystéow, znajdowaty sie w' dziwnej
sprzeczno$ci z wychowaniem religijnem, zostawionem jeszcze
w rekach duchowienstwa. Loika, umiejetnosci $ciste i wszystko
czego uczono w szkotach, byto wyktadane podiug widokéw
matervalizmu. Podrzedne zbiory historyi wyciggane z dziet
cudzoziemskich republikanéw, wpajaty maksymy tchnace
nienawiéciag przeciw' monarchii — a obok tego starano sie
wystawia¢ uczniom wtadze krélewskag jako jedyny Srodek ra-
tunku Rzpltei. Tym sposobem przez 20 lat edukowano mito-
dziez, ktéra z gtowag zawrdcong ttumem pomieszanych po-
je¢, miata wyszeditszy na Swiat objgé¢ rzad kraju i reorgani-
zowaé¢ Polske. Z tej to miodziezy sktadata sie pdézniej wieg-

kszo$¢ sejmu zw'anego wielkim«?*).

') Lit. staw', kurs 2. lekcya 26.
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W tern calem postepowaniu komisyi edukacyjnej
tkwito jeszcze stokro¢ gorsze principium, skazujace cate
pokolenia na granie krwawej roli bezuzytecznych i szko-
dliwych ofiar, a tern bylo ubdstwienie ojczyzny i ze-
pchniecie na drugi plan mitosci Boga i ulegtosci Jego
Swietym prawom.

Warto przyjrze¢ sie zbliska poczatkom powstania
Komisyi edukacyjnej. Stanistawowska wzglednos¢ od
biedy dla Jezuitow me diugo trwata u polskiej masso-
neryi. Kasata zakonu Jezuitéw stata sie hastem do zagar-
niecia ich majatkéw i do powotania do zycia tejze komisyi.

»Na sejmie r. 177~ na wniosek Joachima Chreptowi-
cza podkanclerzego litewskiego, majagtek pojezuicki, ruchomy
i nieruchomy na rzecz wychowania mtodziezy krajowej prze-
znaczono i ustanowiono do czuwania nad tern Komisye edu-
kacyjna, pod prezydencya ks. Ignacego Massalskiego, biskupa
wilenskiego, a nastepnie zawsze pod prezydencya prymasa.
Cztonkami jej pierwotnie byli wyznaczeni: ksigze Michat
Poniatowski biskup ptocki, Sulkow”ski wojewoda gnieznienh-
ski, Ghreptowicz podkanclerzy litewski, Ignacy Potocki pi-
sarz litewski, ksigze Adam Czartoryski generat ziem podol-
skich, Andrzej Zamoyski, PoniAski starosta kopanicki. Do
sktadu Komisyi edukacyjnej przybyli péiniej: Michat Mni-
szech, sekretarz w. ksiestwa litewskiego, Jacek Matachowski
referendarz koronny, Jedrzej Mokronowski generat, Franci-
szek Bielinski starosta czerski, Maciej Garnysz biskup chetm-
ski, Michat ksigze Radziwitt kasztelan wileAski, Antoni Ma-
tachowski wojewoda mazowiecki, Ignacy Przebendowski mar-
szatek rady nieustajacej, Stanistaw Poniatowski generat,
Gaspar, Cieciszowski biskup kujawski, wuj Joachima Lele-
wela, Ludwik Gutakowski podkomorzy wielki litewski, An-

toni Lanckoronski, Julian Niemcewicz, Feliks Oraczewski«*).

Z niewidoma wiec wyjgtkami, a kto wie moze
i bez wyjatkbw, moznaby sadzié, ze massonerya na-

*) Leon Rogalski »Encyklopedya Powszechna« t. XV str. 220.
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znaczyta sobie miejsce schadzki w komisyi eduka-
cyjnej.

Grabiez funduszéw odbywata sie na wielkg skale.

*Sejm ustanowit dwie komisye, jedne dla Korony,
tak zwane Rozdawnicze, do rozrzadzania i wydzierzawiania
débr pojezuickich«...

»Przyjeto za zasade oddawa¢ dobra pojezuickie w po-
siadanie osiadtym obywatelom nie przez licytacye publiczna,
ale wiekszos$cig gtoséw cztonkéw komisyi«......... »Komisye
te pod sterem Ignacego Massalskiego biskupa wilenskiego,
dopuscity sie Swietokradzka dtonig niezmiernych ‘tupieztw’
i kradziezy. Dobra pojezuickie rozdzielity za bezcen pomie-
dzy siebie lub tez pomiedzy cztonkéw swoich familij. Kapi-
taty za$ pojezuickie lokow’aty na dobrach zadtuzonych, Ilub
tez takich, ktére sig warto$ci sum pozyczonych nie réwnaty.
1 tak ksiaze Antoni Sutkowski, wojewoda gnieznienski, czto-
nek rzeczonych komisyj, wzigt na zadtuzone dobra swoje
Leszno 584,658 ztotych kapitatu pojezuickiego, ktéry prze-
padt«... »Ogromne fundusze wskutek przedajnos$ci Ignacego
Massalskiego biskupa, Adama Poninskiego, Mtodziejowskiego
biskupa i wielu innych, zostaty az do $ladu zatarte; inne
roztrwonione, albo podniesione na wyposazenie iamilij nie-
godnych cztonkéw komisyj rozdawniczych. Widzac na co sie
dalej zanosi, ostrzegta komisya edukacyjna stany na sejm
jeszcze r. 1776 zgromadzone o niebezpieczenstwie, jakie fun-
duszowi edukacyi narodowej zagrazato. Wskutek tego sejm
rozwigzal komisye rozdawnicze i sgdowe, wszelkie fundusze
przeznaczone na edukacye narodowag oddat pod dozér i za-
rzad komisyi edukacyjnej«. Ta »wystata do Wilna .lézefa
Wybickiego... w charakterze wizytatora szkét, poleciwszy
mu zarazem, aby krzywd funduszu edukacyjnego dochodzit.
Szkoty litewskie miaty rocznego dochodu blisko 600,000 zip.,
a jak najgorzej byty zarzadzane, gdyz byty w reku biskupa
Massalskiego, ktéry je na wtasne potrzeby obracat, a nau-
czycielom, zwtaszcza emerytom ex-jezuitom, wiekiem pochy-
lonym, pensyj nie ptacit. Szkoty byty osierocone, nauki opu-

szczone«... »Regulujagc majatek edukacyi narodowej, zajmo-
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wata sie komisya zarazem organizacya szkét nowych, co nie

byto rzecza tatw™Ng« (ibidem str, 221— 222).

Ze lIgnacy Potocki, Kohataj, Czartoryski, Staszyc,
(>zacki. Ossolinski, Stanistaw Potocki i wielu innych
mieli najszczersze chaci pchnigcia naprzéd wyksztatcenia
umystowego Polski, ze dobre ich checi uwienczonemi byty
nawet w tym Kierunku znakomitym skutkiem, to nie
ulega watpliwosci, ale réwnym jest pewnikiem, ze ze-
braliby byli owoce bez poréwnania zdrowsze i ob-
fitsze, gdyby w swych dagzeniach nie zeszli byli ze Swieg-
tego katolickiego gruntu, gdyby nie byli sie dali por-
wac btednemu ognikowi liberalizmu.
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Fatalne skutki wywart nieszczesny ten kierunek na
rozwoj stosunkéw rosyjsko-polskich, ktérych naturalny
rozwoj zatruta massonerya, ten nieubtagany wrog chrze-
Scianiskiej cywilizacyi.

»Katarzyna jako kobieta liberalna popierata massonia

w Rosvi, w rok po swojem na tron wstgpieniu 1763 roku

ogtosita sie jej protektorka; w r. 1784 wybudowata wtasnym

kosztem loze ~Imperiale w Petersburgu. Pod jej egida szef
massonii rosyjskiej ex-major, drukarz i dziennikarz, Mikotaj

Nowikow rozwingt olbrzymiag dziatalno$¢, rekrutujac »braci«

przewaznie z sekty martynistéow, i jezeli wierzy¢ mamy Wa-

leryanowi Krasinskiemu, kalwinowi, »z najprzedniejszych me-

z6w Rosyi, z najwyzszych urzednikéw, uczonych, kupcow,

drukarzy; nawet kilku wielkich dygnitarzy cerkwi i zwyktych
ksiezy nalezato do lozy.«

»0d r. 1763— 1787, liczono wedtug rocznikéw nider-
landzkiej Framassonii z r. 1822... — 13S 16z w Rosyi«...

»Cyfra widocznie przesadzona, gdyz wedtug tychze »Roczni-
kéw«, miato byé w tymze r. 1787 w Polsce 16z 75, byto
ich za$ rzeczywiscie ledwo kilkanascie. BadZz co badZ jednak
massonia prosperowata w Rosyi pod egidg imperatorowej,
az do wybuchu wielkiej rewolucyi. Wypadki zaszte we Fran-
cyi otworzyty jej oczy, poczeta nie ufaé massonom swoim,
a gdv sie dowiedziata, ze szef ich Nowikow nawet jej syna,
nastepce tronu Pawta I, do lozy wciggna¢ prébowat, za-
wrzata gniewem. Z jej rozkazu osadzono Nowikowa w Schllis-
selburgu, trzej inni massonscy koryfeusze, ksigzeta: topu-

chin, Mikotaj Trubecki i Turgeniew internowani do swoich
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majagtkéw, wielu dygnitarzy i dworzan, skoro pierwszych
objavsdéw nieufnoéci carowej dostrzegli, wypisali sie z lozv,
0 czem pod r. 1794 tak pisze »brat« Thory w swoich Acta
Latomorum ou Chronologie de la Franc-Magonnerie, t 1
str. ig5. »W roku tyra loze massonskie wydaty sie cesarzo-
wej Katarzynie podejrzanemi. Wmoéwiono w niag, ze. w lo-
zach Moskwy przeciw dw'orowi i ministrom intrygujag. Oko-
licznos¢ ta nie mniej jak przewroty rewolucyi i wielkie
podéwczas W Europie wykonane atentaty, ktére robotom
tajnych zwigzkéw przypisywano, staty sie przyczyna, ze za-
konu masonii juz nie bronita wiecej. Pozostate loze oddano
§ledztwu policyjnemu«. — »Pawetl | lubo jako wielki ksigze
miat byé¢ »bratem« Massonem, zostawszy carem, zakazat
osobnym ukazem <797 */ku wszelkich towarzystw tajnych,
a w szczegd6lno$ci massonii i hersztéow jej wygnat z stolicy

1 kraju

Wszechwiladny jest ukaz carski, ale i ten nie zdota
wyrwac z serca narodu ziarna zatrutego, gdy raz ono w nie
padnie. Od pierwszego wiec zetkniecia sie Rosyi z Eu-
ropg otrzymata ona od niej jednocze$nie posiew chrze-
Scianskiej cywilizacyi reprezentowany przez Biatoruskich
Jezuitéw i jad antichrze$cianskiego przewrotu, rozdzie-
rajacego jej trzewia tajnemi knowaniami massoneryi.
Od zwyciezlwa jednego z tych pradéw miata teraz za-
lezeC przysztoSC Rosyi i przysztoSC nasza, miato zalezec,
czy na tej bialej do pisania karcie odtad

...»pisa¢ bedzie palec Boski

I ludzi dobrych uzywszy za zgtoski,
Czyliz tu skresli praw'de $v\ietej wiaty,
Ze mito$¢ rzadzi plemieniem cztowieczem,
Ze trofeami Swiata sa: ofiary?

Czyli tez Boga nieprzyjaciel stary
Prz\jdzie i w ksigedze tej wyryje mieczem,
Ze réd cztowieczy ma by¢ w wiezy kuty,

Ze trofeami ludzko$.i sg knuty.

*) Ks. Sr. Zateski. O Massonii w Polsce str. 66— 67.
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1 po jakiejz to stronie stangt woéwczas nardd pol-
ski? Na ktoéra szale rzucit przewage swego moralnego
wptywu, swej duchowej i cywilizacyjnej wyzszosci.
Podczas gdy Biatoruscy apostotowie niesli pochodnig
wiary i Swiatta w samo serce barbarzynskiej Rosyi
gdy z niezréwnanem poswieceniem, ktore tylko nieo-
graniczona, chrzesciariska mitos¢ moze wlaé w dusze
cztowieka, tamali uprzedzenia, ktére odwieczny falsz pra-
wostawia zbudowat przeciwko powszechnemu Koscio-
towi, podczas gdy krok za krokiem, stowem prawdy
i mitosci, zdobywali sobie oni umysty i serca, naréd nasz
stanowiacy naturalng podstawe tej moralnej akcyi, be-
dacej jedyna jego racya bytu wsrod rodziny Europejskiej,
nietylko, ze zamknagt swe serca, nietylko, ze pozostawit
bez poparcia tych wojownikéw Bozych, ktorzy przeciez
byli krwig z krwi, koscig z kosci jego, ale co gorzej, od-
dat sie z dusza iz ciatem w stuzbe antichrzescianskiego
przewrotu i w pierwszym szeregu biegl do ataku prze-
ciwko jedynej, pierwszej chrzescianskiej i cywilizacyjnej
pracy, na ktérg sie Polska wzgledem Rosyi zdobyta.

Podczas, gdy Jezuici nieSli katechizm w najodle-
glejsze stepy Rosyi, w ktorych nieraz ludzie rodzili sie,
zyli i umierali bez Swiadomosci, ze jest inny Bdg, jak
bialy car na $wiecie, podczas gdy po raz pierw-szy
uczyli dzieci najwyzszych sfer towarzystwa rosyjskiego,
ze jest inna prawda jak carski ukaz na tej ziemi, wtedy
kraj nasz zamiast btogostawienstwa, otuchy i poparcia,
bryzgat wiare i ojcow nikczemnemi potokami zawisci
i fatszu.

Wymowny obraz moralnej wartosci déwczesnego
spoétcczenistwa moga da¢ wyjatki hymnu o 20-tu zwrot-
kach, noszacego tytut »Katastrofa oswiaty«, $piewanego
po ostatniej sesyi Wschodu, po nakazie rozwigzania
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Joz massonskich, wydanym przez namiestnika Krole-
stwa polskiego 25 wrze$nia 1821 .

»Ach! groZno-potezny Watykanski Olbrzymie!
Ty co wskrzeszasz umartych na zywych zagtade,
Wskrzesite$ Jezuitéow, ktérych samo imig
Cechuje najotwartsza dla o$wiaty zdrade,

Ich to podszepty nas dzi§ zgubity.

Gdy przeciw nam Ciemnogréd wzburzyty.

Ci nadmuchacze przesadow

Zaczarowali serca rzagdoéwx.

»Juz im znéw Monarchowie powierzajg szkotv,
Odmiatajgc fabryki nowej Literatow,

Chca, zeby tresowali pod ich jarzmo wotv,

A reszte formowali cho¢ na Reformatéw.
Zguba liberalnej o$wJaty,

Zwrot rzeczy jak bywato przed latv,

To jezuicka metoda

O! jakaz ludzkosci szkodal!«”?)

epoce Aleksandra 1-go, jak to juz wyzej powie-
dziatem, zaréwmo po europejsku wyksztatcony umyst
i serce tego cesarza, jak twarda koniecznos¢ zyska-
nia koniecznych warunkéw dalszego bytu i roz-
woju pchaty Rosyg W objecia cywilizacyi zacho-
dniej i zmuszaly ja do szukania w Polsce podstaw dla
dziatania na tern nowem polu. Czyz mogliSmy wyma-
rzy¢ lepsze warunki ugruntowania swego wptywu w Ro-
syi jak w tej chwili, gdy szczere postanowienie samowta-
dnego cesarza opartem byto na najsilniejszej gwarancyi
politycznej, bo na politycznym interesie? Tak jest, Ro-
sya byla zmuszong woéwczas szuka¢ u nas podstaw'

Ks. Stan. Zaleski »0O Massonii w Polsce« str. 2bg.
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przysztego zycia i od tego co u nas znajdzie, zaleznym
byt dalszy kierunek jej rozwoju. Gdyby byta u nas
zastata wyzyny chrzescianskich uczu¢, to niezawodnie
od pot wieku bytaby juz sie stata katolicka. Zastawszy
antichrzescianska dezorganizacyga moralnych podstaw,
musiata jg przyjaé, a to juz od zbiegu wypadkéw miato
by¢ tylko zaleznem, czy dezorganizacya ta wcieli sie
w knut despoty, czy w anarchizm nihilisty.

W takich okolicznosciach wptyw missyi biatoruskich
Jezuitéw musiat wczesniej lub pdZzniej utonaé wsréd po-
toku liberalizmu, ktéry zalat te stabe jeszcze i pozba-
wione rodzimego gruntu pierwiastki prawdy.

Najnieszczesliwsze potaczenie sprawy polskiej z lo-
sami Napoleona I-go zlaly u nas ostatecznie idee mi-
tosci ojczyzny z ideg massoriskiego liberalizmu, ktérego
ostatnim wyrazem w pierwszej potowie XIX wieku
byta miedzynarodowa rewolucya, a w drugiej potowie
tegoz wieku miedzynarodowy przewrot so.cyalny.

Legiony rzucity na Polske nowy posiew massonii.

»Wiadomo, ze Napoleon probowat zrazu zgnie$¢ mas-
sonig cata, przekonawszy sie jednak o niemoznos$ci tego
kroku, postanowit uzy¢ ja za swe narzedzie, wystapit otwar-
cie jako jej protektor i przyjat honorowy tytut wielkiego ko-
mandora w. Wschodu Francyi. Za jego przyktadem oficero-
wie wyzsi francuskiej armii i wszyscy dygnitarze panstw’a
zapisywali sie do lozy. Uczynita tosamo wdeksza cze$¢ ofice-

row legionu polskiego*.
...Znaczna jego czes¢

»wrécita do kraju przynoszac z sobag kult dla Napo-

leona i massonii«...*) ...»Powstata 1807 r. wnet po utwo-

*) Ks. Stan. Zateski »O Massonii w Polsce« str. 145.
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przysztych losach, jak o losach Rosyi i calej Stowian-
szczyzny, Polacy wprzegnieci zostali na oslep do ry-
dwanu Napoleona 1-go, i to w spos6b przeciw™y ich
dziejowemu postannictwu, szarpiacy ich obowigzki
w'zgledem Boga i chrzescianstwa i wyzuwajacy ich zu-
petnie z wolnego uzytku swej woli, poddanej pod Slepe
tajemne kierownictwo miedzynarodowego przewrotu.
Nie ma na $wdecie narodu, ktoryby wiecej w swych sa-
dach politycznych i historycznych ptywat w niepo-
chw'ytnej abstrakcyi jak nardd polski. Gdy Polak méwd
0 armii, to ma zawsze na mysli zotnierzy otowianych,
ktérzy nie potrzebujg ani pi¢ ani je$¢, ani sie odziac,
ani mie¢ dachu nad gtowa ; gdy moéwi o polityce, to
zapomina zawsze, ze polityka nie ma do czynienia ze
zbiorem ludzi idealnych pod wzgledem uczuc, rozwi-
niecia umystowego i praw'osci charakteru, lecz ze zbio-
rowiskiem ludzi, w ktéorem zaledwie mozna znale$¢
garstke »w?ybranych«, zdolnych do stusznego ocenienia
sytuacyi, do wzniesienia sie na wyzyny sprawiedliw™osci
1 mitosci chrzeScianskiej, reszta za$ wdecze u swej nogi
kule swej gtupoty, swej ciasnoty poje¢, swych uprze-
dzen, swych tradycyjnych zawdsci lub chciwosci.

Ten abstrakcyjny kierunek naszej mysli, ma sie
rozumie¢, gdy sie rozchodzi o ocene naszych sasiadow'
lub nieprzyjaciot, sprawia, ze najniesprawiedliwiej rzu-
camy sie na najszlachetniejsze nawet ich wzgledem nas
zamiary, odmawiajac im szczerosci, dobrej wiary i pod-
suwajac same nikczemne pobudki dziatania. Oczywiscie,
ze gdy chodzi o wlasng swa ocene, to trzymamy sie
systemu wrecz przeciwnego. Kazda szlachetna mysl je-
dnostki, kazden oderwany nie wykonany projekt dzia-
tania, chocby w kraju zadnego nie znalazt gruntu do
przyjecia sig, wystarcza nam by utrzymywac, zc nardd
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nasz byt zawsze i wszedzie szlachetnym, wielkim,
a tylko podstep, ztos¢ i nieprawos¢ sasiadéw nie po-
zwolita mu sie rozwingg.

Gdyby Aleksander l-szy — wotamy — mial byt
wzgledem Polski szczere zamiary, to przeciez bytby
sie do jej rekonstytucyi zabrat wtedy, kiedy nalegat
0 to na niego ksiagze Adam Czartoryski w

«memoryale o koniecznos$ci wskrzeszenia Polski, aby

ubiedz Bonapartego, (5 grudnia i806)"),
ktéry przedstawit cesarzowi, ze

»wobec przedtuzajacej sie walki, majacej rozstrzygnaé
o losie Rosyi i Europy, walki majgcej tg ostatnig, albo zupetnie

podbi¢, lub tez zostawi¢ jej jakiekolwiek nadzieje, w stadyum

do ktérego rzeczy doszty, Polska stata si¢ sprawg gtoé-
wng dla dwéch mocarstw, ktére majg wystagpi¢ z sobag do

bezpos$redniej walki; ale $cigga ona na siebie ich uwage

w sposéb zupetnie odmienny«.

»Dla Francuzéw, jest ona Zr6dtem pewnosci, celem

ozywiajgcym ich odwage i umacniajacym ich wytrwatos$¢;

w Polsce bowiem ma Bonaparte swoéj punkt oparcia do

zwalczenia Rosyi i wtargniecia az w jej dawne granice.
»Prézne sa to nadzieje, ze oddalajac sie od swej pod-

stawy operacyjnej, Zze rozszerzajac sig¢, naraza si¢ on na osta-

bienie; Polska dostarczy jego ptodnemu geniuszowi i nie-

zmordowanej czynno$ci — uwzgledniajac stésunek zamoznos$ci

tychsamych zasob6éw co Francya, a wiec ludno$¢ tatwo

w wojskowem rzemio$le,

dajacg sie porwaé¢ i wyclwiczyé
oficer6w odwaznych i doswiadczonych, pieniedzy, zywnosci,
wielkiego przywiazania do bytu, honoru i wolno$ci swego

kraju, uczucia, ktére stanie sie motorem najwiekszych wy-
sitkéw, i ktére bedzie tern trudniejszem do zwalczenia, im
zr6dto jego v\iecej zastuguje na cze$c«.

*) »Mémoires du Prince Adam Czartoryski« t. |IlI, str. 148.

21*
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«Dla Rosyi, przeciwnie, Polacy sa zrédtem ciggtych
niepokoi i podejrzen; sa oni bronig, ktérg Bonaparte stra-
szyt ciagle zdaleka rozbiorowe panstwa. Teraz, gdy przyszta
chwila uzycia jej, spoglada ona ze strachem na cze$¢ swych
poddanych. Daremnie Polska ofiarowuje jej wszystkie swo)e
zasoby, ktére mogag wyzywié¢ wojne i przyczynié¢ sie poteznie
do obrony tronu Rosyil Rzad obawia sie zuzytkowaé tych
zasobow, by nie wznieci¢ niezadowolenia mieszkancow : boi
sig¢ zuzytkowania jej ludnos$ci, by ta nie obrécita swych
zasobéw przeciwko nam, i tak kraj ten bedzie oczekiwat
wkroczenia Francyi, na to by Bonaparte z niego skorzystat«.

«Polska wiec, w obecnem potozeniu rzeczy, zmniejsza
sume potegi i sit fizycznych i moralnych Rosyi W tymsa-
mym stésunku, w' jakim pomnaza sity Francyi«.

»Skoro dobra polityka nakazuje przeciwnie pomnaza¢
wtasne zasoby, a niszczy¢ nieprzyjacielskie, trzeba wigc oczy-
widcie pragnaé¢ zmiany tego potozenia rzeczy i stworzy¢
wrecz przeciwne stésunki Polski, zar6wno wzgledem Francyi
jak wzgledem Rosyi«. »Do osiggniecia tego jest tylko jeden
spos6b, proklamowaé¢ Polske, ktérej krolem ogtositby’ sie
raz na zawsze cesarz, za siebie i swoich nastepcéwx.

»Korzyéci ttgo wybornego kroku, zaréwno wspania-
tomys$linego jak politycznego, sg nieobliczone. Ogélny zapat
wywotany w sercach polskich, ktére nie przestaty wzdycha¢
do onej epoki, wdziecznos$¢é i mitos¢, ktéraby zgromadzita
dobrowolnie wszystkie pragnienia i wszystkie znamiona okoto
tronu, zmienig zupeitnie stanowisko zaréwno nasze jak na-

szych nieprzyjacidt«... (ibidem t. Il, str. 148).

Gdyby byt szczerym — moéwimy — nie bytby ce-

sarz Aleksander 1-szy wyczekiwat z ofiarowaniem nam
wskrzeszenia bytu Polski, az w chwili, w ktérej Polacy
zwiazali juz z losami Napoleona wszystkie swe nadzieje.

Jezeli chciat naprawde odrodzi¢ Polske, to dla-

czegOz nie skorzystat z rad dawanych mu przez ksie-
cia Adama w 1806 r. kiedy jeszcze rzecz byla mozliwg
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do przyjecia w kraju, bo Polacy mieli jeszcze swobode
postanowienia.

OczywisScie, ze zapominamy o tern, ze swobody
tej nie miat w 1806 r. cesarz Aleksander. Zapominamy
w catem tern rezonowaniu, ze przedewszystkiem byt
on cesarzem Rosyi, ktory musiat sie rachowaé z jej
usposobieniem i interesem. Aleksander I-szy wiedziat
O tern doskonale, ze na to, by opinig Rosyi sktoni¢ do
stanowczych ustepstw dla Polski, do zrzeczenia sie na
jej rzecz nietylko polskich ale i ruskich prowincyi da-
wnej Polski, ktére w Rosyi uwazanemi byly za rosyj-
skie, nie wystarcza przekonywanie stowne. Wiedziat on,
ze jedynie wazny interes polityczny, imponujaca konie-
cznos¢ polityczna, od ktérej mogtoby zaleze¢: by¢ albo
nie byé, mogtaby Rosye skioni¢ do podobnego ustep-
stwa i stanowi¢ nowg trwatg podstawe wspoélnego zgo-
dnego pozycia dwéch stowianskich Swiatow. W 1806
roku nie czuta sie jeszcze Rosya powaznie zagrozona.
Przeciwnie wyrdéwnanie przeciwienstw miedzy Rosya
1 Francyg w drodze porozumienia sie nie bylo jeszcze
stanowczo wykluczonem. Z urzeczywistnieniem swoich
planow musiat czeka¢ Aleksander I-szy chwili, w ktorej
genialna potega Napoleona 1-go zawista nad Rosyag
jako straszna grozba jej przysziego bytu.

lakg chwile wybrat Aleksander I-szy, by w liscie
pisanym listopada 1810 r. do ksiecia Adamab,
postawi¢ kwestyg polska, w jej najswietniejszych, naj-
szerszych rozmiarach, urzeczywistniajacych wszystkie
najSmielsze polskie marzenia.

...»0Okolicznoéci obecne«

— pisze cesarz Aleksander —

Ibidem t. I, str. 248.
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»zdajg mi sie by¢ nader powaznemi. MyS$le, ze nadeszta
chwila, by dowie$¢ Polakom, Zze Rosya nie jest ich nieprzy-
jaciotka, lecz przeciwnie ich prawdziwa i naturalng przyja-
ciotka; ze chociaz staraja sie im przedstawi¢ Rosya, jako-
jedyna istniejgca przeszkode do odbudowania Polski, to prze-
ciwnie nie jest nieprawdopodobnem, e ona go dokona.
Moze by¢, ze stowa moje zadziwig cig; ale powtarzam, ze
nie ma rzeczy wigcej prawdopodobnej, a okolicznoséci wydaja
mi sie nader korzystnemi dla przystapienia do dawnej mojej
ulubionej idei, ktéra musiatem po dwakro¢ odroczy¢ wobec
zmuszajacych mie do tego okolicznos$ci, ale ktéra dlategcv
nie mniej pozostata na dnie mojej mys$li. Nigdy chwila nie
byta dla niej wtasciw'szag; nim jednak dalej sie posune, chciat-
bym, zeby$§ mi odpowiedzial punkt za punktem, z najwie-
kszemi szczeg6tami na zapytania, ktére mys$le, ze jest moim
obowigzkiem zgéry ci zrobi¢, zanim przystagpie do wykonania

mego planux.

1) »Czy znasz dobrze stan umystéw mieszkancow ksie-
stwa warszawskiego, a w takim razie

2) Czy mozna by¢ pewnym, ze Warszawianie schwyca
chciwie za zupetng pewno$¢ (nie prawdopodobienstwo ale pe-
wnos$¢) swego odrodzenia ?

3) Czy schwyciliby za niag, z kazdej strony, z ktérejby
sie im ukazata, i czy ztgczyliby si¢ z kazdem panstwem,
bez réznicy, ktéreby chciato podjgé¢ ich interesa, szczerze
i zyczliwie? Ma sie rozumie¢ samo przez sie, ze ich zwig-
zanie sie poprzedzi proklamacya ich odbudowania, i bedzie
stuzyta za dowdd szczeros$ci, ktoérag sie wzgledem nich po-
woduje. Lub lez

4) Czy przeciwnie masz powody do przypuszczania,
ze istnieja rozmaite stronnictwa, ze z powodu tychze

5) Nie mozna rachowaé¢ na zgodne postanowienia schwy-
cenia za pierwszg sposobno$é¢, ktéraby sie im przedstawita
do odrodzenia Polski ?

6) Jakie sa te stronnictwa: Czy réwne co do wptywu,
i ktére osobisto$ci mozna uwaza¢ za przewddzcoédw ?

7) Czy stronnictwa te istniejg takze w armii, lub tez
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czy trzeba ja uwazaé¢ za wiecej jednolita pod wzgledem prze-
konan i uczuc?

8) Jaka osobisto$¢ pomiedzy wojskowymi, kieruje gto6-
wnie opinig armii i«

»0Oto sa najwazniejsze pytania, ktére w tej chwili mu-
siatem ci zrobi¢. Skoro tylko dostane odpowiedz, wywnetrze

sieg przed toba doktadniej«...

W odpowiedzi na to zapytanie powiada ksigze
Adam Czartoryski w liscie z dnia stycznia 1811 r.
iibidem t Il, str. 255), ze:

»Podtug spostrzezenn, ktére mogtem zrobi¢ o panuja-
cym w tym kraju duchu, widze, ze istnieje zupetna zgodnos$¢
widokéw icelé6w w armii i ludno$ci ksiestwa warszawskiego.
Jedynem ich Zzyczeniem i celem jest odbudowanie Polski,
potaczenie wszystkich dzielnic w jedno ciato narodu, pod
rzagdem narodowym i konstytucyjnym. Réznicy przekonan,
opierajacej sie na wiekszem Ilub mniejszem zaufaniu do tego
lub innego jenerata albo wptywowego cztowieka, i na zdaniu
0 jego zdolnos$ciach Ilub patryotyzmie, nie mozna nazwac
stronnictwem, a te odcienia zniktyby, lub przynajmniej mia-
tyby bardzo mate znaczenie, gdyby przyszto do roztrzygania
powaznych spraw kraju. — Istnieje zatem jednomys$lnos$¢;
nalezatoby jednak przekonaé¢ wszystkich, ze zbawienie kraju,
ze dopiecie wiekszych, irw’alszych i lepiej zabezpieczonych
korzys$ci, wymaga zupetnej zmiany postepowania i opusz-
czenia jedynej podpory, ktora ksiestwo dotad miato«.

»0O ile mi sie zdaje, schwyconoby =z wdziecznos$cia
1 przejeciem za pewno$¢ odrodzenia Polski, nie zwazajac na
to skadby ona przychodzita, byleby tylko ta pewnos$¢ istniata
rzeczywiécie, to znaczy, byleby sposéb, w ktéryby to odro-
dzenie byto ofiarowanem i przeprowadzonem, zisScit najdalej
idagce nadzieje, wzbudzatl wiecej zaufania i wiecej gwarancyi
powodzenia, jak nadzieje i pewno$¢, ktore majag lub sadza
mie¢ mieszkancy ksiestwa przez swg tacznos$¢ z Francya.—
Mys$le, ze pierwszym moim obowigzkiem wspomnie¢ o tru-

dnos$ciach, dostrzezonych przezemnie przy przeprowadzeniu
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planu Waszej Cesarskiej Mos$ci, ktéry zrodzi natychmiast
w rzadzie, wojsku i ludzie w'ewnetrzne przekonania, o kté6-
rych dopiero co moéwitem, gdyz w tern, zdaniem mojem,

tkwi wezet sprawyc.

»Chociaz Polacy majag stuszny zal do Napoleona, to
udato sie mu jednak wyttémaczvé im, ze zupeina niemo-
zebnos$¢, a nie brak dobrej v\oli przeszkodzita mu do dal-
szego popchniecia ich odrodzenia ; ze publiczne i dvploma-
tyczne zapewnienia, ktére wszystkie bviv sprzecznemi z ich
nadziejami, dawal tylko dla tern lepszego zakrycia swej
gry; ale, ze za pierwszem zerwaniem =z Rosyg, Polska musi
by¢ odrodzong. — Z przyjeciem tego tidmaczenia taczy sie
uczucie wdziecznos$ci za to co dotad Napoleon zrobit; za juz
zyskany byt, ktérego )est twdrca, a ktéry pomimo tego, ze
bytby bardzo mizernym, gdyby po nim nic innego nie nastapito,
to przeciez jest uwazanym za pierwszy i bardzo wielki krok

na drodze faktéw. Trzeba sie wiec spodziewa¢, ze przez

obowigzek wdziecznos$ci i lojalnoséci, ludzie moze najlepiej
m\s$lacy i prawi beda czuli wstret do zwrdécenia przeciwko
Napoleonowi $érodkéw, ktére od niego otrzymali, i do opu-
szczenia go w chwili, w ktérej on najwiecei rachuje na

wspoétdziatanie Ksiest\Na Warszawskiego. Dodajmy do tego
braterstwo broni, wytworzone pomigdzy wojskami francus-
kiemi i polskiemi, w ktérych znajduje sie wiele oséb roz-
maitych stopni, ktére wspoélnie odbywaty wojne, mysl, ze
Francuzi sga przyjaciétmi Polakéw, a ze przeciwnie Ro-
syanie sg ich zawzietymi wrogami, zaréwno z powodu poli-
tyki jak z powodu osobistej niecheci, — my$l, ktéra jest
zanadto zakorzeniong, zanadto ogélnie rozpowszechniong, by
nie wzbudzi¢ w armii takichze samych wuczué, Kktére wy-
padki ostatniej wojny, jako tez zaszte, potem mogty tylko

utrw alic«.

»Czwartg trudnos$ciag, ktéra mi przychodzi na mySsl,
jest gwardya dwudziesiotysieczna wojsk polskich w Hiszpanii,
w ktérej kazdy ma przyjaciét, krewnych, ktérych banoby
sie poSwieci¢ gniewowi Napoleona. Spodziewajac sie zawsze
wojny z Rosya, wiele ludzi, nawet z pierwszych rodzin,

zdecydowato sie do postania swych dzieci do Parvza, bv je
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wychowywaé¢ w miejscu, ktére uwazajg, za najpewniejsze
w Europie, w ktérem wychowaniu miodego cztowieka
grozi najmniejsze ryzyko przerwy. Wszyscy oni sg zaktadni-
kami w reku Napoleona. Zresztg ostatnia i najwieksza tru-
dno$¢ tkwi w wyzszych talentach Napoleona, i w pojeciu,
ktére si¢ o nich wyrobito. Jak dotad znalazt on zawsze $rodki
W swym geniuszu, by wychodzi¢ zwvciezko z trudnosci,
w ktore .sie rzucat, wszyscy sg przekonanymi, ze tale i dalej
bedzie, i ze pomimo tego, iz okolicznoséci zdajg sie by¢ dla
niego niepomy$inemi, zdota ona zawsze w koncu je opa-

nowac«.

»0to sg gtéwne trudnosci, ktére zdaje mi sie musi
napotka¢ wykonanie planu Waszej Cesarskiej Mos$ci«... »Bv
przezwyciezy¢ podobne trudno$ci, trzebaby rozwingé pobudki

dziatania i $rodki bardzo potezne«. ..

»Podtug tego co sie powiedziato, proste zachowanie
korzyséci, ktére juz Ksiestwo posiada nie mogtoby wystar-
czy¢ do sktonienia rzadu i wodz6éw armii, za ktérych zda-
niem pdjdzie ludno$é i wojsko, do opuszczenia teraZzniejszego
ich sprzymierzenca i protektora, ktéremu zawdzigczaja oni
swoéj byt, i ktéory jak* dotad, sam jeden podat im reke
i wskrzesit ich z grobu«...

»Gdyby sie wiec chciato przedstawi¢ im nadto jeszcze
wieksze korzys$ci, ktére rzad, armia i caty naréd miatyby
uzna¢ za takie, to zdaje mi sie, ze nastepujgce trzy punkta by-
tyby najwtasciwszemi do osiggniecia pozadanego celu : i. Kon-
stytucya 3 maja 1891 wyryta jest niezatartemi gtoskami w ser-
cach wszystkich Polakéw. Ogtaszajac wiec jag, moznaby sie
spodziewa¢ potgczenia wszystkich pragnien i woli. 2. Pota-
czenie pod jednem bertem wszystkiego, co jest Polska,
w celu zniesienia tego okropnego stanu rzeczy, w ktérym
rodzice, bracia, ludzie uwazajacy sie zawsze za wspoOtobv-
wateli, a nawet jeden i tensam cztowiek wzgledem siebie
samego, jezeli ma majatki pod rozmaitemi rzgdami, pozo-
stajg obcymi wzgledem siebie, musza podlega¢ rozmaitym
panujacym, dziwiga¢ sprzeczne obowiazki i nalezac do
tego samego ludu, do tejsamej rodziny, sa przeciez bo-

le$niej rozdzielonymi, jakby si¢ to mogto sta¢ przez gorv
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lub morza, ktéreby ich przedzielaty. — Wierz mi Najja-
$niejszy Panie, ze danie Polakom 2z pod innych rzadéw na-
dziei wiecznego potaczenia, i zabezpieczenia wszystkim
wspo6lnego losu, bytoby ideg, ktéraby mogta najlepiej podzia-
taé na przekonania Polakéw z Ksiestwa. 3. Ofiarowanie i za-
pewnienie zbvtu dla przemystu, bez ktérego zubozaty i wy-
cienczony ten kraj, nie moze si¢ nigdy podnie$é«*....
...»Czy Wasza Cesarska Mos$¢ pewnym jestes, ze be-
dziesz miat z samego poczatku do swej dyspozycyi 100,000
wojska?« Ilez to razy widziatem w Rosyi 100,000 wojska
na papierze, ktére w rzeczywisto$ci podtug powszechnej

wieéci stanowito zaledwie 60,000!

Na te uwagi otrzymatl ksigze Adam Czartoryski

nastepujaca odpowiedZz od cesarza z dnia 3i stycznia
1811 r.: (ibidem t. 1I, str. 271).

»Kochany przyjacielu, interesujgcy twoj list z 18 (30)
stycznia otrzymatem przedwczoraj i pospieszam natychmiast
z odpowiedzig na takowy«.

»Przyznaje, ze trudnos$ci, ktére mi w nim przedsta-
wiasz, sa bardzo wielkie; ale skoro po wiekszej czeséci prze-
widziatem je, zatrzymanie sie w po6t drogi bytoby najgor-
szem«.

»Rozwazywszy dobrze tre$¢ twego listu, myséle, ze
moge wyciggnaé¢ z twoich zapatrywan, nastepujace gtéwne
wnioski« :

1) »Niepewno$¢, ktéra masz co do panstwa, ktére ma
uskuteczni¢ odbudowanie Polski.

2) Roéwniez niepewno$¢ co do natury tego odrodzenia
i obawe, zeby nie chciano zgodzi¢ sie na potaczenie wszyst-
kiego, z czego sie sktadata dawna Polska.

3) Koniecznos$¢ ofiarowania Polakom w celu ujecia so-
bie ich, pewnos$ci lepszego stanu rzeczy od dzisiejszego.

4) Obawa twoja niedostatecznos$ci Srodkéw wojskowych,
ktére sie ma wprowadzi¢ w gre przeciw Napoleonowi«.

»0Oto sa punkta, od ktérych musze zaczaé ma od-

powiedZ». ..



33t

1) Panstwem, ktére mam na myS$li, i ktére chce sie
podja¢ odrodzenia Polski, jest Rosya.

2) Przez to odrodzenie rozumiem potaczenie wszyst-
kiego, co niegdy$ stanowito Polske, wdiczajagc do niej pro-
wincye ruskie, z wyjagtkiem Biatej Rusi, w ten sposdb, ze
Dzwina, Berezina i Dniepr stanowityby jej granice.

3) Urzednicy rzadowi, ustanowione wtadze, rowmiez
jak armia majg by¢ zupeinie narodowe polskie.

4) Nie pamietajac konstytucyiS maja, nie moge nic posta-
nowi¢ przed jej przejrzeniem. W kazdym razie ofiarowuje
liberalng konstytucya, mogacag zadowoli¢ pragnienia ludnosci.

5 wW celu przekonania o szczeroS$ci ofiarowanych
ustepstw, proklamacye o wskrzeszeniu Polski majag poprze-
dza¢ wszystko inne i przez ten akt ma sie rozpoczaé wy-

konanie planu«.

»Ale warunki sine qua non, pod ktéremi ofiarowuje
te ustepstwa sag, ze;

1) Krélestwo polskie ma by¢ na zaw'sze potaczonem
z Rosya, ktorej cesarz bedzie odtad nosit tytut cesarza ro-
syjskiego i krola polskiego.

2) Zapewnienie formalne i stanowcze jednomys$lnos$ci po-
stanowien i uczu¢ ludnos$ci Ksiestwa, ktéore w tym celu ma by¢
poreczonem podpisami najwiecej wpitywowych osobisto$ci«.

»Teraz, spréobuje zmniejszy¢ Twoje obawy co do niedo-
statecznos$ci $rodkéw wojskowych, z ktéremi miatoby sieg
przystapi¢ do dziatania«.

»Armia, ktéra ma poprze¢ i bi¢ sie wspdlnie z Pola-
kami, jest zupetnie zorganizowang«., »wynosi razem i06.500«.

»Wszystko co nie nalezy do konbarantéw jest odli-
czonem«.

»Ta armia bedzie podtrzymywang przez druga, ztozong

z jedenastu dywizyi piechoty«... »dywizyi grenadyeréw, z dy-
wizyi gwardyi i z czterech dywizyi kawaleryi«...
»Nadto siedmnascie putkéw kozakéw. Razem 134,000«.
»Zresztyg trzecia armia, ztozona z batalionéw i szwa-

dronéw rezerwy o sile 44,000 konbatantéw, wzmocniona
80,000-ami rekrutéw, wszyscy ubrani i ¢wiczeni od kilku

miesiecy w zapasowych zaktadach.
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W liscie z dnia i kwietnia 1812 r. (ibidem t. I,
str. 279) pisze znoWU cesarz Aleksander do ksiecia
Adama Czartoryskiego;

...»Jaka chwila bytaby najwtasciwsza do odrodzenia
Polski 2«

»Czy sama chwila zerwania?«

»Czv tez po kilku wigkszych szcze$liwych operacyach
wojennych ?«...

...»Jezeli wojna sie zacznie, jestedmy tu zdecydowani
juz wiecej nie chowa¢ patasza do pochw-y. Zgromadzone za-
soby wojenne sa ogromne; duch publiczny wyborny, réz-
nigcy sie rdzennie od tego, ktérego bytes $wiadkiem dwa
pierwsze razy. Juz nie ma tego junactwa, lekcewazacego
nieprzyjaciela«.

»Przeciwnie oceniaja cata jego potege, sa zdania, ze
niepow’'odzenia sa nader mozliwemi; ale jest sie zdecydowa-
nym pomimo tego utrzymaé¢ do upadtego honor cesarstwax.

»C6zby to za wrazenie wywarto potaczenie sig Pola-
kéw w takich okolicznos$ciach?«...

»Jako Polak nie mozesz zamyka¢ oczéw na nieszcze-
$§cia, na ktore wystawia si¢ wasza ojczyzna, jezeli idac za
sztandarami Francyi, da Rosyi prawo mszczenia sig¢ za zto,

ktéoreby jej wyrzadzita«...

Niestety w owym czasie nie byto w Polsce Pola-
kéw, ktérzyby umieli widoczny interes swej ojczyzny
stawia¢ na pierwszym planie swego politycznego dzia-
fania. Miejsce nich zabrata oszotomiona zgraja Slepych
narzedzi napoleonskiej polityki, zaganiana przez masso-
nerya jak stado owiec kotow'atych na zgube wilasnej
ojczyzny, niezdolna tego zrozumieé, ze chociazby Napo-
leon pokonat Rosya, chociazby wypchnat jg z granic
Polski, to przeciezby nie ztamat raz na zawsze je po-
tegi, i nie mogtby z Paryza rzadzi¢ nig w ten spos6b
przez swoich gubernatoréw, jak Rosya rzadzi dzi$
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Polskg z Petersburga. Zapomniano zresztg, ze chocby
Napoleon | byt niezwyciezonym, to nie byl w kaz-
dym razie nieSmiertelnym, z jego wiec $mierciag mu-
siatby sie byt skonczy¢ efemeryczny byt polskiego pan-
stwa, a Rosya, Prusy i Austrya musiatyby byty po-
wroci¢ do dawnych swoich granic.

Sejm Ksiestwa Warszawskiego 26 czerwca 1812 r.
pod prezydencyg ksiecia Adama Kazmierza Czartory-
skiego, ojca ksiecia Adama, ogtosit odbudowanie Polski
i zawigzal generalng konfederacyg catej ludnosci.

Jako calg odpowiedz, za tyle Swietnych dla Polski
zamiarow, otrzymat Aleksander | w liscie z dnia
4 lipca (22 czerwca) 1812 r. (ibidem t 1l str. 285)
prosbe ksiecia Adama Czartoryskiego o dymisyg i za-
wiadomienie, ze:

»Polska zostata uroczy$cie proklamowang przez gene-
ralng konfederacya, na czele ktdérej stoi moéj ojciec. — Imie
Polski raz wyszte z jego ust, jest dla mnie rozstrzygajacem«...
...»Krwawa wojna utrwali byt mej ojczyzny lub tez okryje
ja zatoba, zrobi z niej pustynig i dopetni czary nieszczes$c.
Jakikolwiek los ja czeka, powinienem go dzieli¢.— Juz moja
rodzina, moi przyjaciele, pod wodza mego ojca poszli za
wezwaniem, zrobionem im w jej imieniu.— Ja jeden odmo6-
witem. Przejety tern co mi nakazuje honor i ciagta dobro¢
W aszej Cesarskiej Mos$ci oddalam sie teraz z teatru tych
wypadkoéw, na ktérym ma sie rozstrzyga¢ wszystko, co mie
wigze do zycia. Jade dla zdrowia do wo6d wegierskich i cze-
skich. Ale, wyjezdzajgc, musze powtérzy¢ moje usilne prosby,
i zanie$¢ raz jeszcze do stép Waszej Cesarskiej Mosci for-
malng prosbhe o dymisya...

»Podtug 6-go artykutu aktu konfederackiego, wszyscy
Polacy zostajacy w wojskowej Ilub cywilnej stuzbie rosyj-
skiej sg wezwanymi do opuszczenia stuzby tegoz panstwax«...
»Jedvnem mojem pragnieniem byto speitnienie w kazdem po-

tuzemu swego obowigzku ; on nakazuje mi dzisiaj rozwigza¢
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wezly utrzymujgce mie w stuzbie rosyjskiej. — Idac za
nim, blagajagc Waszg Cesarska Mo$¢ o nieodmawianie rai
zupetnego zwolnienia, serce moje wiecej niz kiedykolwiek
zywi uczucia, ktoére Ci Slubowalo«...

W liscie pisanym 4 (16) sierpnia 1812 z Karls-

badu ponawia ksigze Adam swojg prosbe:

»Nie otrzymawszy odpowiedzi na moj ostatni list z 4
lipca, ktéry pozwolitem sobie posta¢ Waszej Cesarskiej Mosci
z prosha o udzielenie mi zupetnej dymisyi, o ktéra juz pro-
sitem w poprzednich listach, zmuszonym jestem przedstawi¢
Waszej Cesarskiej Mosci konieczno$¢, w jakiej sie znajde, skoro
strace nadzieje tej odpowiedzi, nie zwlekania po za pewien
termin mego przystapienia do konfederacyi polskigj«.

»Przez to przystgpienie uznam sie Polakiem i os$wiad-
cze, ze nie odlgczam sie od jednomysinej tacznosci catego
narodu. Jest to deklaracya, ktérej niepodobna mi odmoéwic...

.. .»Bezwatpienia od Polaka nie mozna tego wymagac,
i bytby on nawet nie do wyttdmaczenia, gdyby poswiecat sie
rzadowi Rosyi, tej gtdwnej przyczynie nieszczes¢! zguby swojej
ojczyzny, ktora przez opuszczenie najwiekszej czesSci polskich
prowincyi i przez okrucienstwa popetnione przy cofaniu
sie, zwolnita te prowincye od czasowych pet, ktére od sa-
mego poczatku bytly niesprawiedliwie narzuconemix...

..»Zmuszonym wiec bede zdeklarowac¢ sie. Nakazuje
mi to gltos najsilniejszych wiezéw, bo najpotezniejszy gtos
obowigzku, a nieodzowna konieczno$¢ zrobi mi z niego
prawo«... (ibidem t. Il, str. 290).

...»Skoro, nie majgc zadnego sposobu opoéznienia nie-
uniknionego kroku«

pisze ksigze Adam do cesarza Aleksandra I-go

w liscie z 9 pazdziernika 1812 —

»bede sie widziat zmuszonym przystapi¢ do konfedera-
cyi Polskiej, nie przestane powtarza¢ moim ziomkom, ze
Wasza Cesarska Mos¢ znaleS zawsze moje uczucia, co tez
pospieszytem oswiadczy¢ w dwoch listach, ktére powazytem



335

sie Jgj przesta¢. Akl przystdpienia , przez ktéry uznam sie Po-
lakiem, jest juz w nich zawartv,..

Oto jedyny uzytek z wypadkoéw Swiatowych, wkia-
dajacych W rece naszych przodkéw przyszie losy za-
rowno Polski jak Rosyi, na ktéry sie zdobyt polski
rozum polityczny !

Chcac pokry¢ nieudolno$¢ ludzi® w ktérych rece
Bog ztozyt wowczas przyszto$¢ naszego narodu, pocie-
szamy sie mysla, ze cesarz Aleksander nie dziatat
szczerze, ze odstgpienie Napoleona byto w owym czasie
niemozliwem, gdyz nardd bez ujmy swego honoru nie
mogt go opusci¢ i t d. W rzeczywistosci niemozliwem
stato sie podazanie za mys$lg polityczng zgodng z praw-
dziwemi interesami kraju dlatego, ze nar6d popadt
w panowanie antychrzescianskiej tajemnej sekty, ktoéra
spetata wole i oszotomita zdrowy rozsadek, nawet naj-
znakomitszych jego synoéw.

Postugiwanie sie honorem narodowym jako ww-
mowka, dlaczego sie nie umiato skorzystaé z prostej
drogi do zapewmienia narodowi lepszej przysziosci, jest
tylko pokrywka ciasnoty poje¢ politycznych. Honor
w najlepszym razie mogt chyba w*ymaga¢ od ksiecia
Jbézefa lub kilku innych wybitnych osobistosci, zwigza-
nych osobiscie z Napoleonem, usunigcia sie z areny
wypadkéw wojennych i politycznych w chwili, skoro
interes ojczyzny wymagat przyjecia ofiarowanego przez
cesarza Aleksandra bytu, taksamo jak tenze sam honor
wymagat od ksiecia Adama Czartoryskiego, zeby nie
przystepowat do konfederacyi polskiej. Nie mogt on je-
dnak przeszkadza¢ narodowi do zdobycia trwalych wa-
runkéw zycia i rozwoju, Srodkami, ktére mu cesarz
Aleksander I-szy kiadt w rece.
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Zadziwiajacg jest rzecza, ze ten rzekomy honor
narodowy, ktéry niepozwalat nam zdradza¢ Napoleona |,
nie powstrzymat nas nigdy od knowan przeciwko Ale*
ksandrowi |, ktory przeciez byt nasz w najrozpaczliw-
szej uratowat chwili, nie pow'strzymat nas od odstg-
pienia Mikotaja 1-go, ktéry sumiennie dochowywat
danej przez poprzednika konstytucyi, nie powstrzymy-
wat nas wreszcie nigdy od zdradzania najistotniejszych
intereséw przyszto$ci naszej ojczyzny. Mogloby sie zda-
wac, ze istotg naszego narodowego honoru byto zdra-
dzanie wszystkiego i wszystkich, z jedynym wyjatkiem
miedzynarodowej rewolueyi i tajnych knowan, na kto-
rych sie ona opierata, a ktorej Napoleon 1, byt wy-
pieszczonem, ukochanem dzieckiem.

Zresztg sam ksigze Adam byl przeciez zdania,

»Ze dopievie wiekszych trwalszych i lepiej zabezpieczo-
nych korzysci,
powinno sktoni¢ naréd do
»opuszczenia jedynej podpory, ktdra ksiestwo dotgd miato«.

Nie honor wiec, ale falszywe ocenienie sytuacyi,
bylo powodem nieprzyjecia propozycyi odbudowania
Potski, zrobionej przez cesarza Rosyi, i to propozycyi
tego rodzaju, ze chyba najdalej idace nadzieje polskie
nie mogly pragnaé niczego wiecej. Dalej posuniete
zadania, to jest zupetnej niepodlegtosci, byty wrecz
niemozliwemi, zaréwno ze wzgledu na zywotne interesa
Rosyi jak Polski. Czut to wybornie ksigze Adam, skoro
pomiedzy czterema punktami, od ktérych wypetnienia
zawista — zdaniem jego — mozliwos¢ zgodzenia sie
narodu na plany Aleksandra I-go, umiescit:

»Ofiarowanie i zapewnienie zbytu dla przemystu, bez
ktérego zubczjty i wycienczony ten kraj, me moze sie nigdy
podniesé«.
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Polacy odrzucili szlachetny dar Aleksandra |, ale
on nie porzucit mysli doprowadzenia do skutku wcze-
Sniej lub pdZniej zgody miedzy dwoma narodami pod-
legtemi jego berlu. Zgniecenie stanowcze Napoleona
dato Rosyi pierwszorzedne w Europie znaczenie, nie-
tylko wiec nie umniejszyta sie teraz dla niej koniecz-
nos¢ przyswojenia sobie zdobyczy cywilizacyi europej-
skiej, ale zarysowatla sie tembardziej w swych ostrych
bezwzglednych konturach, zmuszajgc jg do wyciggniecia
dtoni do zgnebionej Polski, pomimo tego, ze ta z bro-
nig w reku na jej byt nastawata. Rola Jowisza Europy
drogo kosztowata Rosyg. Obieg asygnat wzrdést w okre-
sie od 1802— 1810 r. z 230,464,000 rubli asygn. na
579.373,000 rubli asyg.’) W tymze samym czasie war-
tos¢ rubla asygnacyjnego zeszta z 79 kopijek srebr.
na 19-8 srebrnych kopijek 2).

Nastepnie

»w latach 1801 i 1802 dochody wlewaty od 77 do
78 milj. rub. as., wydatki za$ wynosity 107 milj. rub. as.
Najwigcej naturalnie pochtaniaty wydatki na utrzymanie sity
zbrojnej ladowej i morskiej. Wydatki wojenne lagdowe wy-

nosity w 1801 roku przeszto 34 milj. rub. as. (24V2 milj. rs.),

*) Patrz: Jan Bloch. Finanse Rosyi w XIX w. t. I, str. 67.
Ibidem t. I, str. 68.
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a w 1802 r. SiYa milj. rub. as. (2272 rub. sr.). Mary-
narka wojenna w 1801 r. kosztowata przeszto 12 milj. rub. as.
(8,640.000 rs.), a w 1802 r. milj. rub. as. (okoto milj.
rub. sr.)")...

Rok za rokiem wzrastaly wprawdzie dochody, ale
poréwnania wiecej wzrastaty wydatki panstwa.

»W 1808 roku dochody daty tylko iiiYa niiljonéw
rubli asygnacyjnych, a same wydatki ministerstwa wojny
i marynarki dosiegty 140 miijonéw«.

»W i80g r. dochody przyniosty 12772 milj- rub. as.,
a og6t wydatkéw wzrést do 27872 tnilj. rub. as. ; wydatki
za$ ministerstw wojny i marynarki pochtonety 136 milj.«

»Dla pokrycia tych deficytéow opr6cz powiekszenia
obiegu powierniczego, zawierano w chwilach pokoju roz-
maite wewnetrzne i zagraniczne pozyczki. Pozyczki te
wszakze, zaréwno dla braku ufnos$ci do rzadu jak i zaoszcze-
dzonych kapitatéw posréd mas narodu, mozna byto otrzy-
ma¢ tylko na bardzo ucigzliwych warunkach».

»Sprawozdanie kasyera panstwa, barona Wasiljewa,
ztozone w Radzie panstwa w kwietniu 1801 roku, poucza
nas, ze dtug panstwa, wynoszacy w 1797 r. 297,094.2 17 rub.,
miat zosta¢ zmniejszony do dnia 24 listopada 1800 r. za
pomoca rozmaitych obrotéw i zamiany o 109,989.403 rubli,
i ze miato pozosta¢ do sptacenia wewnetrznych i zagranicz-
nych pozyczek 85,933.242 rubli«...

»Sgdzac z tych liczb, nalezatoby my$leé, ze gospodar-
stwo panhnstwowe nie pozostawialo w owe czasy nic do zy-
czenia \ w rzeczywisto$ci jednak byto to tylko nieuczciwe
szalbierstwo — fikcya, na to jedynie wymyélona, zeby pod-
nies¢ w oczach nieSwiadomego rzeczy nowego cesarza za-
stugi barona Wasiljewa i uzyska¢ dla niego tytut hrabiego«...

»O powigkszeniu obiegu powierczego w sprawozdaniu
rzeczonem nie byto zadnej wzmianki, tak jak gdyby asygna-

cye nie istniaty i nie stanowity diugu«')...

') Ibidem t. 1 str. 68. ® lIbidem t. I, str. 70.



339

»Brak $rodkéw na zaspokojenie wydatkéw, zta admi-
nistracya skarbu, chwiejno$¢ obiegu powierczego — wszystko
to nie mogto ujs¢ uwagi takiego meza stanu, jakim byt
hr. Speranskij i w 1809 r. rozpocza} on prace nad planem sy-
stemu finansowego. Widziat on dobrze, ze finanse to za-
ledwie cze$¢ catosci i ze poprawienie stanu finansowego nie
da sie osiggna¢ bez jednoczesnej reformy w ogd6lnym we-
wnetrznym zarzagdzie«...

»Speranskij zrozumiat, ze przedewszystkiem konieczng
jest wtadza, ktéraby stata na strazy nietykalnoéci prawa,
i ze taka powinna by¢é — zanimby kraj dostatecznie sig
usposobit do przyjecia liberalniejszych instytucyj — zrefor-
mowana Rada panstwa. Opracowat zatem odpowiedni pro-
jekt, wyjednat zatwierdzenie go przez cesarza i wprowadzit
w wykonanie, otoczywszy akt ten jak najwiekszag mozliwg

uroczystosdcig«™).

Otwierajac tg zreformowang Rade Panstwa w dniu
1 stycznia 1810 r. powiedziat Aleksander I-szy:

»Uzyje wszystkich sit i catej mej wtadzy dla wprowa-
dzenia porzagdku i zapewnienia cesarstwu dobrych praw; ku
temu celowi zestrzele wszystkie mys$li moje, a waszym S$wie-
tym obowigzkiem jest dopomaga¢ mi w tych zamiarach.
Z dziatalnos$ci waszej w tym wzgledzie odpowiecie przed
Bogiem i Ojczyznax,

»Wobec tego, wszelkie osobiste wzgledy powinny
umilkngc«.

»Policzcie miliony, oczekujace od was ustalenia wta-
snosci, spokoju i dobrych wurzadzen, a ocenicie ogrom wa-
szych obowigzkéw i mojej ku wam ufnos$ci. Sam tez ufam
w peini bitogostawienstwa Najwyzszego i poczytuje sobie za
obowigzek dzieli¢ prace wasze, szukajgc jednej tylko, lecz
drogiej sercu memu nagrody, aby z czasem, kiedy mnie juz
nie bedzie, prawi synowne ojczyzny, doznawszy dobrodziejstw

tej instytucyi, przypomnieli sobie, ze zostata utworzong za

* lIbidem t. I, str, 71—72.
22
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mnie w szczerem pragnieniu ziszczenia pomys$inoéci Rosyi«

(ibidem str. yB).

Widziat wiec Aleksander |, ze wszedtszy w rodzine
ludow europejskich, Rosya musi przyja¢ ich cywilizacya,
musi zrzuci¢ z siebie ten charakter hordy, nie majace;j
ani ustalonej wiasnosci, ani spokoju, ani dobrych praw
i urzadzen, naglita ja do tego nieublagana S$ruba po-
datkowa.

»Nieodzowng potrzebe wprowadzenia nowych podatkéw
popierat Speranskij nastepujacemi stowy«:

»Stan naszych finanséw wymaga koniecznie nowych
i to do$¢ znacznych podatkéw, inacZzej, w zaden sposéb do
niczego przystapi¢ nie mozna. Podatki bywaja wuciagzliwe,
gtéwnie dlatego, ze zdajg si¢ by¢ ustanawiane samowolnie«

(ibidem t. I, str. 77).

Wprawdzie Speranskij

»w 1812 roku nietylko zmuszonym jest opu$ci¢ wy-
sokie swoje stanowisko, lecz nawet bez $ledztwa i sadu zo-
staje zestanym do Permu »w drodze administracyjnej« (ibi-

dem t. I, str. 100);

ale konieczno$¢ reorganizacyi wewnetrznych stosunkéw
Rosyi nie przestata przez to istnie¢ i zmusza¢ jg do
szukania nowych podstaw dla panstwa, chociazby dla
otwarcia nowych Zrédet podatkowych.

To tez po zwyciestwie nad Napoleonem |, Ale-
ksander | powrd6cit do dawnej my$li oparcia odrodzenia
Rosyi na polskich sitach cywilizacyjnych, i ulubiong
swa mysl wcielit w tak zwane Krdolestwo Kongresowe.

Trudnos$ci do przeprowadzenia tej mysli, byly teraz
olbrzymie. Najwazniejsze pochodzity z rozognienia sie
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narodowych zawdsci, ktére wojna zawsze pocigga za
sobg. W liscie z i3 stycznia 1813 r. pisze Aleksander |
do ksiecia Adama Czartoryskiego:

»Musze otwarcie powiedzie¢, ze chcac przeprowadzic¢
moje ulubione mys$li wzgledem Polski, pomimo $wietnos$ci
mego obecnego stanowiska, mam do zwalczenia niektdre
trudnosci«.

»Przedewszystkiem opinigag w Rosyi. — Sposéb w jaki
armia polska sprawowata sie u nas, zrabowanie Smolenriska,
Moskwy, zniszczenie catego Kkraju, rozbudzity dawne niena-
wisci«.

»Nastepnie, rozgtoszenie w obecnej chwili, mych zamia-
miaréw wzgledem Polski rzucitoby Austrya i Prusy w obje-
cia Francyi: jest to rzecz, ktérej trzeba koniecznie przeszko-
dzi¢, tern wiecej, Zze te mocarstwa dajg mi juz dowody

najlepszych checi«"').

Z obydwoch tych powoddéw musiat zredukowad
teraz Aleksander rozciggtos¢ swoich planéw wzgledem
Polski, z ktéremi sie ofiarowywat przed wojng. Prosta
rzecz, ze ustepstwa, ktére mogt byt naréd rosyjski przy-
ja¢, gdy chodzito o byt rosyjskiego panstwa, teraz byty
wrecz niemozliwemi. Monarcha Rosyi nie mogt Pola-
kom w nagrode za to, ze przeciwko Rosyi pod Napo-
leonem walczyli® oddawac ruskich prowincyi, ktore ta
Rosya, choé¢ wbrew historycznej prawdzie, uwazata za
integralng cze$¢ Rosyi, bez wywotania przeciwko sobie
oburzenia w calym rosyjskim narodzie.

Z drugiej strony na sama mys$l odbudowania Pol-
ski przez Aleksandra 1, poruszyta dyplomacya austry-
acka wszelkie mozliwe sprezyny, by temuz przeszkodzi¢,
lub przynajmniej zredukowac¢ je do minimum. Chcac

') »Mémoires du prince Adam Czartoryski« t. Il, str. 303.
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/krzyzowaé plany cesarza Rosyi, wysunagt Metternich
i Talleyrand lorda Castlreagh, ktéry wnidst propozycye
stworzenia Polski niepodlegtej i niezaleznej. Byt to
pierwszy akt tej tak zwanej w dyplomatycznym jezyku
»sprawy polskiej«, ktorej trescig bylo pognebienie raz
na zawsze naturalnego rozwoju naszego narodu, prze-
szkadzanie zgodzie miedzy Polskg a Rosyag, byla to
pierwsza pobudka tej przewrotnej faryzejskiej polityki™
ktéra pod ptaszczykiem rozczulania sie nad losem Pol-
ski, puszczata odtad bezustannie na nig morze tez, krwi
i cierpien, zabijajgc coraz to bezwzgledniej, samg nawet
nadzieje lepszej przysztosci.

Niepojete zaSlepienie, niedopuszczajgce rozeznania
prawdy od fatszu, ogarneto nasz naréd, a zaslepienie
to niestety zastania dotagd oczy naszych historykdéw i po-
litykbw. Chociaz wydane w 1880 r. pamietniki ksiecia
Metternicha, a w r. 1881 pamietniki ksiecia Talleyranda
odstonity prawde jasng jak stonce, to jednak idziemy dotad
bezustannie na lep pierwszego lepszego frazesu, rzuco-
nego nam w oczy w celu zaémienia jasnosci naszego
sgdu i doprowadzenia nas przez tak zwang Europe do
roli polskiej glisty, zatozonej na europejska wedke dla
ztowienia rosyjskiego szczupaka.

Nie pojmowaliSmy tego, ze wykopanie przepasci
pomiedzy Rosyg a Polskg byto dla Napoleona | kwe-
styg zycia i $mierci; nie dostrzegliSmy tego, ze tylko
w celu przeszkodzenia tej zgodzie, czernit on Aleksan-
dra I, jako najchytrzejS{ego \ Grekow.

Czcze te frazesa wyszte z ust, czczonych jak bo-
stwo przez calg Polske, staly sie dogmatem politycznej
i historycznej naszej w'iary, ktérego mimo odsto-
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niecia kart historyi, dotychczas nie mozemy sie wy-
zby¢.

«Liberalny, poetyczny i marzycielski Aleksander«

— powiada pan Aer w przedmowie do »Historyi Po-
wstania Listopadowego, spisanej przez 'Stanistawa Ba-
rzykowskiego r. i883 == (t. I, str. 19

»owa rzekoma réza, wyrosta na cierniach caratu, nie
odrodzita sie wcale od swoich przodkéw i najchytrzejszy
z Grekow, jak go stusznie Napoleon nazywat, oszukat swego
przyjaciela, oszukat swoje obowigzki, ale zarazem dodajmy,

oszukat siebie samego«.

Rzecz prosta, ze po takim sadzie o usposobieniu ce-
sarza Aleksandra podczas zawieruchy napoleoriskiej,
nie mozna sie u p. Aera spodziewa¢ wiekszej jasnosci
w zapatrywaniach jego na Kongres wiedenski.

»Doktadnie wyjasnione juz sa dzisiaj iaktax — pisze
on — »wykazujace, w jakich warunkach znajdowata sie nasza
sprawa, kiedy poszarpane zwyciestwy granice i przewrécony
porzadek spoteczny, zabrano sig¢ restaurowaé¢ na Kongresie
wiedenskim. Poniewaz przemoc jednego data sie dobrze
wszystkim we znaki, przeto chciano sie zabezpieczy¢ przed
nowa groza, przed nowa potega, przychodzaca ze Wschodu,
i abv sie od niej odgrodzi¢, postanowiono migdzy nig a re-
sztag Europy wat z Polski zatoczy¢. Talleyrand, zapdino
btad swéj poznawszy, upierat sie przy tern, a znalazt dziel-
nych sojusznikéw w lordzie Castlreagh i Austryi, ktéra go-
tovca byta swoich polskich zdobyczy sie wyrzec, byle tylko
Rosyi nie mie¢ ustawicznie na karku. Prusy jedne to trzy-
maty z Rosya, to sie na przeciwng przerzucaty strone, a nie

taity, ze dziataja wytacznie dla swego interesu. Naprzéd nie

*) Nadal bede cytowat to dzieto tylko stowem Barzykowski.
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chciaty sie wyzué¢ z Wielkopolski, a z drugiej strony po
Saksonig siegaty« (t. I, str. 25).

»Byli i sg jeszcze dotagd politycy, Kktérzy dziwng S$le-
potg razeni, twierdzg, ze cesarz Aleksander, chcac jak naj-
wieksza cze$¢ Polski zagarnaé¢, nie dziatat tyle we witasnym
ile w Polski interesie«... »Gdyby Aleksander rzeczywiscie
korzy$¢ Polski miat na widoku, nie potrzebow'atby dla po-
parcia swoich daznoséci w Wiedniu, nakazywa¢ do siebie
adreséw z Krélestwa, nie kaptowatby resztek wojska pol-
skiego, aleby nadat konstytucya prowincyom litewskim, kto-
rych mu nikt nie kwestyonowat, i tern takby pociggnat Po-
lakoéw, ze dyplomacya europejska zadnych przeszkéd potozvé
nie bytaby mu wstanie«... (t. 1, str. 26).

»Je$liby ustanowienie Krélestwa miato by¢é emanacya
planu Polski ztgczonej z Rosya, mys$li ktérej rodzicem w in-
nym ksztatcie byt ks. Czartoryski, nie kto inny, ale on zostatbv
widomym przedstawicielem wtadzy W Kroélestwie. Jestesmy
nawet tego przekonania, ze wyszukiwanie namiestnika w sze-
regach ludzi zupetnie nowych, nie byto bez ukrytej intencyi«
(t. 1, str. 27).

Tak wyglada sprawa polska na Kongresie wieden-
skim w »naszem«, »polskiem«, »narodowem« osSwietle-
niu. Teraz przypatrzmy sie jej jak wygladata ona w rze-
czywistosci t. . w powszechnej historyi ludzkosSci.

Skoro po blisko ¢wieréwiekowej burzy umilkt
w Europie huk dziat napoleonskich, zrozumiano wre-
szcie, ze miato sie do czynienia z czem$ wiecej, jak
z pozadliwem dazeniem do wtadzy paryskich adwoka-
tow bez klientéw, lub literatow bez czytelnikbw.

»Rewolucya francuska«

— powiada ksigze Metternich w swoich pamietnikach —

»byta przedewszystkiem socyalng; w tem lezy jej od-
rebny charakter, ktéory miata od samego poczatku« (tom I,
str. 206).
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Czego jednak nie zdotano zrozumieé, to tego, ze
miedzy spétecznemi potrzebami a polityczng organiza-
cya zachodzi jak najscisSlejszy zwigzek i dlatego wojny
napoleonskie nie byly wyplywem ambitnych zamystéw
genialnego awanturnika, ale wyrazem poteznej dziejo-
wej koniecznosci, stworzenia nowej spotecznej i poli-
tycznej formy zycia i rozwoju, narzucajgcej sie groznie
cywilizowanemu $wiatu.

Nie zrozumial tego przedewszystkiem ksigze Met-
ternich, ktory zcharakteryzowawszy w powyzszy sposob
rewolucyg francuska, twierdzi nastepnie, ze:

»Jej charakter polityczny, ktéry znalazt w Napoleonie
swoéj najwyzszy wyraz, nie istniat w jej poczatkach. Podczas
gdy Napoleon wysilat sie na zaprowadzenie we Francyi ma-
teryalnego porzadku, jego ambicya nie miata granic« (t. I,
str. 206).

Nie zrozumial wowczas ani ksigze iMetternich, ani
zaden z jego kolegobw na Kongresie wiedenskim, ze
kwestya spoteczna nie powstata z tych lub innych fat-
szywych apetytéow, ale z koniecznosci rozszerzenia ram
politycznego ustroju Europy, dla tgcznej pracy spoéte-
cznej, w ktérg wchodzit Swiat cywilizowany.

Przeczuwat to znaczenie epoki jeden tylko Ale-
ksander 1, a wyrazem tegoz przeczucia byla propozy-
cya zawarcia Swietego przymierza, o ktérem ksigze
Metternich wyraza sie z najwiekszem lekcewazeniem:

»Co do mnie«x — powiada on — »nie potrzebow'atem
bardzo gtebokiego badania, by uznaé¢, ze to pismo nie miato
innej wartos$ci i innego sensu, jak aspiracyi filantropijnej,
przebranej w ptaszcz religijny; widziatem, ze nie modgt on
stanowi¢ maieryatu do zawarcia traktatu pomiedzy panuja-

cymi, i ze zawieral niejedng propozycya, ktéra mogtaby byta
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byé¢ Zzle ttémaczonag z punktu widzenia religijnego« (tom

str. 210).

Nie ulega watpliwosci, ze gtowny cel Kongresu
wiedenskiego przedstawiat sie ksieciu Metternichowi,.
jako wttoczenie Europy na nowo w dawne polityczne
ramy i utrzymanie jej za p>omocg biérokratycznego sy-
stemu w trzydziestoletnim letargu. W ten sposéb poj-
mujac zadanie ludzkos$ci, mégt po skonczonym Kongresie
z wyrazem nietajonej dumy wykrzykna¢:

»BadZz co badz, skoro dzieto kongresu zamkneto sie
w zimnem wyrachowaniu, to musiato ono by¢ wystawionem
na liczne =zarzuty: o tern nie watpiliSmy. Tymczasem era
pokoju tak dtugiego, jakim nigdy jeszcze nie cieszyta sig
Europa, wystarczytaby byta do uspokojenia sumienia cesarza
(Franciszka 1) i jego wspoétpracownika, nawet wtedy, gdyby
dzieto Kongresu nie byto zwyciezko przetrwato stanowczej

préby 1848 i 1849 r.«

Nie ulega watpliwosci, ze dzieto kongresu prowa-
dzonem byto przez kanclerza Austryi na podstawie
zimnego rachunku, t. j. dazylo do pozamykania Swiata
w dawne szkatuiki, w ktdrych nie mogtaby sie wy-
tworzy¢ ani nowa fgczna organizacya polityczna, za-
stosowana do nowych potrzeb spétecznych, ani tez
przewaga jednego panstwa nad innemi.

Trzeba zresztg przyznaé, ze ksigze Metternich nie
tudzit sie przynajmniej co do gtéwnego celu kongresu
i wyznaje to z calg otwartoscig, iz

)Ci, ktérzy w epoce zebrania sie kongresu wiedeh-
skiego zrozumieli dobrze nature i sprawy tego kongresu, nie
mogli byli sie omyli¢ co do jego przebiegu, bez wzgledu na

opinia, jakag mieli o jego wyniku. Wielkie frazesy »rekon-
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strukcyi porzagdku spotecznego«, »odrodzenia systemu po-
lityki europejskiej«, »statego pokoju, opartego na stusznym
podziale sit i t. d. i t. d., gtoszono dla uspokojenia ludoéw
i dla dania temu wuroczystemu zebraniu pozoréw godnosci
i wielkosci ; prawdziwym jednak celem kongresu bytpod:[iat
pomigNd\y “wwycig™cow tupow wydartych “wycig™\onemus~ ..
(t. 11, str. 474).

O ile stowa te nie moga mie¢ najmniejszego zna-
czenia W ocenianiu zapatrywan cesarza Aleksandra |,
na zadanie Kongresu Wiedenskiego, o tyle stanowig one
niewatpliwie najautentyczniejszg interpretacyg usposo-
bien i sposobu postepowania 6éwczesnego rzadu austry-
ackiego, a nastepnie rzadéw Anglii i Francyi, ktore
— przetamawszy lody nieufnosci i uprzedzen — w imie
wspolnosci drog politycznych, potgczyly sie do wspol-
nej akcyi pod przewodnictwem Anglii.

>Anglia okazata sie w Wiedniu w catym blasku, ktéry
zawdzieczata olbrzymim swoim powodzeniom, przewodniej
roli, ktérag odgrywata w koalicyi, bezgranicznemu swojemu
wptywowi, swojej sile i prawdziwej pomys$inoséci, do ktorej
nie doszto w naszych czasach Zadne mocarstwo, a zresztg
poszanowaniu i postrachowi, ktére wzbudzata, a ktére wy-
stepowaty wybitnie w jej stédsunkach ze wszystkiemi innemi
rzadami«... (sir. 479)7™).

Walczac przez ¢wieré wieku o utrzymanie swej
bezwzglednej supremacyi handlowej i przemystowej,
starata sie Anglia przedewszystkiem na Kongresie Wie-
denskim, o stw'orzenie takich stosunkdédw na kontynencie,
zeby Europa nie mogta zrzuci¢ ze swego karku gniotg-
cego ja jarzma przewagi handlu i przemystu angiel-

') Mémoires laissés par le Prince de Metternich t, 1, 1880.

Cytujac to dzieto, bede uzywat tylko skrécenia Mett.
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skiego. Gtownem wiec jej dazeniem byto niedopuszczenie
zfederowania sie panstw lagdu statego, bez wzgledu na
forme, pod ktérg mogtoby sie bytlo ono urzeczywistnic.
Utrzymanie wiec Europy w zupeilnem rozbiciu, niedo-
puszczenie do zadnej przewagi jednego mocarstwa nad
drugiemi, uwazata Anglia za gtdwny swaqj interes, za
gtowny cel, ktérego tez dopieta z wtasciwym sobie
spokojem i stanowczoscig. Wkoto Anglii zgrupowaty
sie dwa inne wielkie mocarstwa, a mianowicie Austrya
i Francya. ktore zrezygnowawszy ze wszelkiej czynnej
polityki, zadawalniaty sie $limaczem walesaniem sie
z dnia na dzien po nieswiadomych celu kretych Sciez-
kach przysztosci. Nie widzac przed sobag zadnej szerszej
mysli politycznej, nie ogladajac sie na dalszy rozwdj
cywilizowanego Swiata, widziat rzad Austryi przed sobg
tylko negatywny polityczny interes, a mianowicie in-
teres niedopuszczenia do rozwielmoznienia sie wplywu
i znaczenia Rosyi w Europie. Francya, ktora przy roz-
poczeciu Kongresu Wiedenskiego znalazta sie zupetnie
izolowanag, uwazala za gtéwne swe zadanie wyjs¢ z tego
politycznego odosobnienia, a za jednym zamachem pod-
nies¢ swe znaczenie przez zadanie dyplomatycznej po-
razki pogromcy Napoleona |, i staraé sie zabezpieczy¢
swg przyszto$¢ przez przeszkodzenie wzrostowi Kroé-
lestwa Pruskiego.

Oto byty gtowne cele tych mocarstw, dla dopiecia
ktorych zuzytkowano caly arsenat pieknych haset i fra-
zesOw, pomiedzy ktéremi najgtosniejsza petarda, byto
rzucenie mysli stworzenia niepodlegtej Polski, obracho-
wanej wylgcznie na chwilowego straszaka na Rosyg
i zkaptowanie czutych serc polskich, by za ich pomoca
zniszczy¢ do gruntu realne korzysci ofiarowane Polsce
przez Aleksandra 1.
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Zwyciezca Napoleona 1 przystgpit do kongresu wie-
denskiego z wielkg mysla polityczng i z silnem posta-
nowieniem przeprowadzenia jej. On jeden zamiast ogra-
nicza¢ sie do przeszkadzania wzrostowi innych panstw,
stangt z planem, w ktorym zlewal sie interes Rosyi
z interesem catej Europy, z interesem cywilizacyi,
a wreszcie ze sprawiedliwem rozwigzaniem sprawy
polskiej.

Nie szukajac zadnych podstepow, zaraz z samego
poczatku zaznaczyt on otwarcie to swoje stanowisko
i stanowczo przy niem obstawat.

Juz w pierwszym liscie pisanym 25 wrze$nia 1814
roku z Wiednia do Ludwika XV III skarzy sie ksigze
Talleyrand *, ze:

»W Wiedniu nie mozna jeszcze znale$¢ w ustach pet-
nomocnikéw rozsadku i umiarkowania. Jeden z ministréw
rosyjskich powiedziat nam wczoraj: »Chciano z nas zrobi¢
mocarstwo azyatyckie, Polska zrobi z nas Europejczykow«-
(str. 2\

Mezowie stanu Anglii, Austryi i Francyi, ktérzy
nie umieli niczego innego szuka¢ w polityce jak formu-
lek matematycznych liczebnej sity, ktérzy nie umieli
wznies¢ sie umystem po za ciasne koto swych dnio-
wych korzy$ci i interes6w, nie zdawali sobie zupetnie
z tego sprawy, ze to powiedzenie bylo zupelnie szczé-
rem, bo byto ugruntowanem na koniecznos$ci gniotacej
Rosya, ktéra chcac odgrywac role wspotrzedng w cy-
wilizowanej F~uropie, musiata siegng¢ do Zrédet cywi-

Correspondance inédite du Prince de Talleyrand et du
Roi Louis XVIIlI pendant le Congres de Vienne publiée par M. G.
Pallain. Paris 1881. Dla skrécenia bede odtad przy cytatach zna-
czyt to dzieto literg T.
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lizacyi; a tern mniej nie pojmowali tego, ze Rosya
stanela na przelomie, na ktérym trzeba byto wybieraé
tylko pomiedzy weciggnieciem Rosyi w chrzescianska
rodzine ludéw europejskich t. j. zrobieniem z niej wspo6t-
pracowniczki w rozwoju tychze, — a to sie mogto sta¢
tylko przez szczere potgczenie sie z nia Polski —a po-
miedzy przerzuceniem panistwa car6w w objecia Azyi,
t. j. zrobienia z niej przedniej strazy kilkusetmilionowej
dziczy azyatyckiej, ktora jak straszna grozba miata za-
wisng¢ nad przysztoscig cywilizowanego Swiata.

Zaré6wno lord Castlereagh, jak ksigze Metternich
i ksigze Talleyrand nie rozumieli woéwczas nawet tego
co zrozumiat dzi§ p. Aer, ze dla Rosyi:

«Odstgpi¢, wyzu¢ sie z Polski, byto to cofnac¢ sieg
z Europy, byto rozpoczyna¢ na nowo olbrzymie miotania sie
Piotrowe, matactwa i intrygi Katarzyny«. (Barzykowski t. I,
str. 27).

Rozpoczat sie wiec atak tej dyplomatycznej tréjki
przeciwko zamiarom Aleksandra 1, atak nie cofajgcy
sie przed zadng nikczemnoscig, przed zadnym podste-
pem, przed zadng komedya, ktérego wynik pograzyt
Europe na blisko wiek caly w najnienaturalniejszych
stésunkach, wstrzymat na dlugie lata cywilizacyg Rosyi
i pchnat Polske w otchfan spiskdw, konspiracyi i naro-
dowej zagtady, zostawiajagc jako jedyny tryumf uczucie
zadowolenia w ciasnych umystach ksiecia Metternicha
i Talleyranda, przekonanych, ze swa genialno$cig ura-
towali przysztosé Europy.

Rzecz prosta, ze wobec tej koalicyi cesarz Ale-
ksander 1, musial obejrzy¢ sie za sprzymierzenicem,
ktorym mogty by¢ tylko jedne Prusy, [Manstwo to wy-
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rosto prawie z pod ziemi w ciggu dwoéch ostatnich
wiekow.

Wykazatem juz w pierwszej czesci, ze podstawag
jego sty byia z jednej strony silna organizacya woj-
skowa odziedziczona po Zakonie krzyzackim, z drugiej
zas strony nader korzystne geograficzne potozenie, do-
da¢ tu wiec tylko wypada, ze najwazniejsza tegoz ko-
rzyscig byto sgsiedztwo skazanej na polityczng zagtade
Polski, ktorej kosztem mogtly sie Prusy z tatwoscig roz-
szerzac.

Dojscie do hegemonii w Niemczech i wyparcie
z nich wptywu Austryi, bylo tradycyjng przewodnig
mys$lg tego panstwa. Oczywiscie, ze w wieku, gdzie
jak najwieksze rozszerzenie sie ram politycznych byto
naturalng potrzeba pracy spétecznej, polityka prowa-
dzona w tym kierunku miata bez poréwnania wieksze
widoki powodzenia, jak negatywna, zaskorupiata poli-
tyka Austryi, nastepne za$ dzieje tego panstwa nauczyty
nas, ze wszelkie sztuki tamane wyprawiane przez ksie-
cia Talleyranda na kongresie wiedenskim, by Prusom
zagrodzi¢ droge ich dazenia, w ostatnich wynikach nie
na wiele sie zdaly. Dla tego celu poswiecono cywiliza-
cya Rosyi, poswiecono przyszto$¢ narodu Polskiego, a kto
wie czy nie przyszto$¢ cywilizacyi europejskiej, a prze-
ciez nie zdotano przeszkodzi¢ Prusom do dojscia wre-
szcie do zamierzonego celu.

Tak wiec pierwszym bezposrednim skutkiem poli-
tyki pandéw Metternicha i Talleyranda, bylo stworzenie
sytuacyi, w ktorej:

«jedynym przyjacielem cesarza rosyjskiego byt krol
pruski, ksigze, ktorego osobiste przywigzanie byto mu zape-
wnionem jego wdziecznos$cia, jego stabos$cia, jego oddaniem

sig i jego nieufnodcia do wszystkich innych, a ktérego Ga-
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binet, przewidujac powszechng opozycya przeciw swym pro-
jektom powiekszania sie potaczyt sie z Rosya, a ze $lepego
poddania sie woli tego mocarstwa, zrobit gtéwnag zasade
swej polityki (Metr. t. Il, str. 478).

»Rosya chciata« — pisze Talleyrand — »posiada¢ cate
albo prawie cate Ksiestwo warszawskie, da¢ mu odrebne
instytucye i stworzy¢ z niego cien Polski; byto to, jej zda-
niem, rodzajem odpokutowania za podziat tego Krélestwa,
byto to sposobem do przygotowania cywilizacyi wszystkich
dawnych polskich prowincyi i ich przysztej niepodlegtosdci«.

»Prusy popieraty te zyczenia Rosyi i nie chciaty nic
odzyskiwaé¢ na Polsce, wiedzac dobrze, ze skoro podtug trak-
tatu przymierza, miaty by¢ powrdéconemi do tego samego
stopnia potegi, ktéorag miaty w i805 r., a wiec koniecznem
bedzie wynagrodzenie im przez poddanych niemieckich ubytek
Polakow, ktérych im nie oddano. Poparte przez Rosya, Z3-

daty one dla siebie catej Saksonii« (str. gSi— 3Sz).

Niestychang dziatalno$¢ rozniecono przeciwko tym
projektom Rosyi. Z jednej strony rozwinieto caly arse-
nat falszu, szkalowania i czernienia wielkich i szlache-
tnych zamiaréw Aleksandra Il, z drugiej strony wysi-
lano sie, by uku¢ formuike dla tych

»wielkich frazesd6w« »rekonstrukcyi porzadku spdtecz-

nego« »ratowania pokoju«
i t. p. przeznaczonych

»dla dania temu wuroczystemu zebraniu pozoréw go-

dnosci i wielko$ci«
oraz
»dla uspokojenia ludéw«

i. j. dla zamydlenia im oczéw.
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Jednej i drugiej roli podijat s(™ chetnie ksigze Tal-
leyrand. Probke pierwszej widzieliSmy juz w powyzej
cytowanym ustepie.

Znamy juz z listow Aleksandra | do ksiecia Adama
Czartoryskiego, powody wewnetrzne, ktore przeszka-
dzaly cesarzowi po wojnie 1812 roku do spetnienia
zamiarow robionych przed wojng. Dajac wiec Polakom
ten tak zwany przez Talleyranda

»cien Polski«

dawat z pewnoscig wiecej, jak to byto mozliwem w 6w-
czesnem potozeniu; dykteryjka za$s o robionych przez
Aleksandra obietnicach

»przysztej niepodlegtosci dawnych polskich prowincyi«

wydaje sie bardzo watpliwej wartosci w obec faktu,
ze we wszystkich propozycyach robionych ksieciu Ada-
mowi Czartoryskiemu, znajdujemy jako pierwszy wa-
runek samorzadu narodowego, nierozerwalng unig po-
lityczng z Rosya. Innego wiec celu w tym falszu nie
mogto by¢ jak dazenie, by usposobi¢ niechetnie Pola-
kéw wzgledem dobrodziejstw cesarza i wystawi¢ go
przed nimi jako komedyanta robigcego na to tylko
obietnice, aby ich nie dotrzymac.

Dla zados$c¢uczynienia zas pierwszej roli stuzyta
Talleyrandowi

»zasada legitymizmu, a raczej $rodek, jak sie sam miat
o nim wyrazacé«.

»Nie majac sity materyalnej, musiat on szukaé¢ nowej
sity, by wutrzyma¢ w respekcie swych zwyciezkich nieprzy-
jacidt«... »Francya otrzymata od p. Talleyranda, jako cata
my$l przewodnig zasade, przyjeta o tyle przez mocarstwa

nalezagce do koalicyi, ze ograniczata ona ich zwycigstwo.

3



Unikata ona przez to zastosowania prostej, brutalnej sity,
ktérg innym za cesarstwa tak czesto narzucata« (Talleyrand
srr. X).

Faryzajska ta zasada, miata by¢ poprostu Srodkiem
do niedopuszczania, by ktorekolwiek z panstw rozwi-
jato swobodnie swe polityczne i spoteczne sity. Zgodnie
tez z niem brzmiata dana Talleyrandowi 25 wrze$nia
1814 r. instrukcya na kongres wiedenski:

»We W'toszech trzeba przeszkodzi¢ panowaniu Austryi,
w Niemczech za$ Prus. Konstytucya tej monarchii zmusza
ja poniekad do ambicyi. Kazdy pretekst jest jej dobrym.
Nie powstrzyma jej zaden skruput. Jej prawem jest to co
jej dogadza«... »Powiadajg, ze sprzymierzeni zobowigzali
sie do powrécenia jej do tego samego stanu potegi, w kté-
rym znajdowata sie przed swym upadkiem, t. j. do dziesieciu
milionéw ludnos$ci. Jezeli sie jej zostawi wolng reke, to nie-
dtugo bedzie miata dwadziescia milionéw ludnos$ci, a cate
Niemcy beda jej podlegaty. Trzeba wiec witozy¢ wedzidto
jej ambicyi, obcinajgc o ile sie da jej posiadtosci w Niem-
czech, a nastepnie ograniczajac jej wptyw przez organizacva

federalng« (Talleyrand str. ig).

Przez dziwne zaSlepienie, chcac podcig¢ potege
Prus, rzucita je Francya w objecia Rosyi, pod ktorej
skrzydtami doszlty one wiasnie do silty, ktérg zyczono
sobie trzyma¢ na wedzidle. Tak wiec z jednej strony
targ o Saksonia, z drugiej nieugiete obstawanie Ale-
ksandra | przy zadaniu Ksiestwa warszawskiego, staty
sie gtdbwncmi punktami petraktacyi kongresowych. Z wy-
jatkiem Aleksandra t nikt nie dbat o los Polski, ktora
ze wzgledu na zamiary tegoz cesarza, byla przez An-
glig, Austrya i Francya uwazang tylko za bardzo nie-
wygodny skoput dyplomatyczny. Gra gtdwna rozgry-
wata sie o losv Saksonii.
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Talleyrand utrzymuje w swym pamietniku, ze
gdy w samym poczatku kongresu Prusy poparte przez
Rosyag, zazadaly cale] Saksonii, to: -

i)Lord Castlereagh, w nocie z lo pazdziernika, ksigze
Metternich w nocie z 22, zgodzili sig na to, pierwszy z nich
jednak, chcac Prusy zrobi¢ bardzo silnemi, dotagczyt warunek,
ze upomna sie one o swe dawne prawa do Ksiestwa W ar-
szawskiego, Saksonig za$ otrzymaja nie jako wynagrodzenie,

lecz jako przyrost swej potegi«... (str. a3i— 432).

Warto nie zapominaé¢ o tern, gdy sie stawi dobre
i szlachetne zamiary Anglii wzgledem Polski!

»Utozono plan zawigzania bardzo $cistego i wiecznego
przymierza Austryi z Prusami i z Holandyg powigkszong
Niederlandami, a nawet konfederacyg Szwajcarska«. »G#t6-
wnym celem byto odosobnienie Francyi i otoczenie jej pan-
stwami, posréod ktéorych nie mogtaby znalesc sprzymierzen-
coOwW« ...

»Poniewaz jednak zyczono sobie jednoczes$nie, zeby
liga stuzyta za bariere przeciwko Rosyi, trzeba byto wiec,
zeby Prusy odsunety sie od tejze, a tego nie udato sie osig-
gnac¢, oraz zeby Rosya albo zrzekta si¢ dobrowolnie swych
widokéw na Ksieztwo Warszawskie, albo zostata do tego
zmuszong. Srodki przekonywania nie wydaly owocéw, Co
za$ do S$Srodkéw sity, czuty to dobrze Anglia i Austry'a, ze
nie maja ich dosy¢ przeciwko potagczonej Rosyi i Prusom.
W tern potozeniu rzeczy, naturalna droga dla Francyi po-
winno bvio byé zachecanie oporu Rosyi, okazujac zupetng
obojetno$¢ dla sprawy, ktérag traktowano bez Jej pomocy,
a jednoczes$nie ofiarowywanie swej pomocy innym. Ale ta
ofiara, ktéra nie mogta byc przyjeta bez zrzeczenia sie ich
ukochanej mvséli izolowania Francyi, trafiata zresztg na
uprzedzenia, ktére wystawiaty takg pomoc, jako wieksze nie-

bezpieczen>two, jak samo zto, ktéremu chciano zapobiedz«...
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»Jednak przy cierpliwos$ci, umiarkowaniu i rozsagdku, udato
sie wreszcie ambasadzie francuzkiej osiggna¢ zwycigztwo«.

»Dnia 3 stycznia zostato zawartem przymierze miedzy
Francya, Austrya i Anglia. Przystapity do niego Nider-
landy, Bawarya i Hanower. Od tego czasu rozwiata si¢ zu-
petnie koalicya, a Francya nie potrzebowata sie wiecej oba-
wiaé¢ tej zelaznej obreczy, ktéra zamierzano ja zkuc«
(Talleyr. str. 432— 433).

Do tej konwencyi doszedt Talleyrand catym sze-
regiem intryg i podstepéw na dwie strony, ktérych
gtéwnym celem byto niedopuszczenie, by Prusy posia-
dly Saksonig. Ma sie rozumie¢, ze wobec zapewnie-
nia, ktére zaraz po zajeciu Paryza dostaty Prusy od
Anglii, Austryi i Rosyi, ze powrécg do dawnej liczeb-
nej sity, dla uratowania Saksonii zostawat jeden tylko
srodek t. j. powr6t do dawnego podziatlu Polski, a wiec
okrojenie, albo zupeilne zniweczenie szlachetnych wzgle-
dem niej zamiarow Aleksandra |, do ktorych dazyt
tenze z calg sitg i energia.

»Prusy ze swej strony« — pisze Telleyrand do Lud-
wika XVIII W dniu 25 wrze$nia 1814 — »zycza sobie za-
miany dawnych polskich prowincyi, na prowincye, ktdérych
pozadaja w Niemczech nad brzegami Renu. Trzeba te dwa
mocarstwa (Rosya i Prusy) uwazac¢ jako najsilniej zwigzane
pod tym wzgledem«.

»Ministrowie Rosyi nalegaja, nie dopuszczajac dotad
najmniejszej dyskusyi o rozszerzenie terytoryalne, Kktéreby
oddato temu mocarstwu brzegi Wisty, wiaczajac nawet do
tegoz cesarstwa dawne Prusy.

»Mam nadzieje, ze cesarz, ktéry przy rozmaitych oko-
licznosciach pozwalat mi szczerze wypowiedzie¢ swoje zdanie,
cCo uwazam za najpotrzebniejsze dla prawdziwych jego inte-
reséw i jego stawy, pozwoli mi zwalcza¢ przed sobg system

swych ministrow. Filantrop La Harpe oburza sie na dawmy
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podzia¢ Polski i namawia na jej potaczenie z Rosya; jest
on w Wiedniu od dziesieciu lub dwunastu dni« (Talleyrand
str. 2— 3)...

»Entuzyazrn polski, do ktérego zapalit sie cesarz w Pa-
ryzu, ozigbit sie w Petersburgu ; odzyt w Putawach, a moze
znowu zgasnaé¢, chociaz mamy tu p. La Harpe'a, i chociaz
oczekujg tu Czartoryskich. Bardzo watpie, Zzeby prosta ale
jednogtosna deklaracya wielkich mocarstw nie miata wystar-

czy¢ do uspokojenia go« (Talleyr. str. 8).

Obrabiajac w ten sposOb cesarza Aleksandra I-go
w imie »prawdziwych interes6w jego stawy«, przypu-
Scit Talleyrand z drugiej strony atak dla pozyskania
sobie ksiecia Metternicha, o ktérego mu przedewszyst-
kiem chodzito.

»Jak mieliby$cie odwage« — przedstawiat mu — »usa-
dowi¢ Rosya jak pasek w okoto Wegier i Czech, a wiec
gtéwnych najwazniejszych waszych posiadtosci?«,..

»Nie pozwole nigdy wiecej na to, zeby Rosyg przeszia
Wiste, zeby miata w Europie czterdzie$ci cztery miliony lu-
dnoéci, a granice swe po Odre. Ale jezeli Luksemburg do-
stanie sie Hélandyi, a Moguncya Bawaryi, jezeli krél i kré-
lestwo Saskie bedzie utrzymanem, i jezeli Rosya nie przejdzie
zupetnie Wisty, to przeciwko takiemu postanowieniu Europy

nie podniose zadnych zarzutéw«.

Os$wiadczenie to wywarto pozadany skutek, bo jak
powiada ksigze Talleyrand:

»Pan Metternich podat mi reke méwigac: Mniej ré6znimy

sig w zdaniach, jakby$ pan mdgt to przypuszczacé»').

Udato sie wiec T alleryandowi zblizy¢ sie do Au-
stryi, a nastepnie do Anglii i nawigza¢ nici przyszie]

') List Talleyranda do Ludwika XVIIlI z dnia 9 paZzdziernika
1814 r* str, 34,
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ligi, ktérej celem rzeczywistym i jedynym byto niedo-
puszczenie do odbudowania Polski pod dynastyg rosyj-
ska. Przyznaje sie do tego krol Francyi Ludwik XV III
z calg otwartoscig w liscie pisanym do Talleyranda
w dniu 14 paZdziernika 1814, w ktérym oswiadcza, ze:

»Przeszkodzenie powodzeniom ambitnych planéw Rosyi
i Prus jest jedynym celem, do ktérego powinnismy dazyc«...
(Ibidem str. 49).

Co prawda z Anglig szto trudniej- jak z Austrya.

»Lord Castlereagh« — moéwi ksigze Metternich w swoich
pamietnikach — »opieral sie co prawda przez pewien czas
ambitnym projektom Rosyi, ale w kornicu dat spokéj swej.
opozycvi. Kierowany najczystszemi intencyami, ale dajac sig
uwieé$¢ niektérym z gruntu fatszywym pogladom, popierat
najprzéd w catej rozciggtosci pruskie zamiary wzgledem
Saksonii, potem <cofnat sie na droge wiecej zgodnag z do-
bremi zasadami, wigcej korzystnag dla Austryi, ale zatrzymat
sig w po6t drogi, uratowat wreszcie cze$¢ Saksonii, ale tylko™

przez zasadniczo zty uktad« (t. Il, str, 479— 480).

Pierwszym owocem tej nawigzujgcej sie akcyi
trzech mocarstw przeciwko odbudowaniu Polski przez
Aleksandra 1t bylo wysuniecie my$li odbudowania Pol-
ski niepodlegtej w memorandum podanem temuz przez
przedstawiciela Anglii.

»Lord Castlereagh« — pisze Talleyrand dnia 17 paz-
dziernika do Ludwika XVIII — »o$wiadcza, ze odbudowanie
Polski catej, jako zupeitnie niepodlegtego panstwa, otrzyma-
toby przyzwolenie wszystkich; ale utworzenie krélestwa
z jednej czwartej cze$ci Polski, bytoby stworzeniem nieza-
dowolenia pozostatych trzech cze$ci i stusznych obaw dla

tych, ktérzy posiadajg jakakolwiek cze$¢, i ktéorzy z chwilg
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powstania panhnstwa polskiego nie mogliby liczy¢é na wiernos$¢
swych poddanych; a z tego powodu zamiast ogniska cywi-
lizacyi stworzonoby zarzewie buntéw i zamieszek, podczas
gdy spokdj jest zyczeniem i potrzeba wszystkich«... (Talleyr.
str. 53).

»Nie moge watpi¢ — pisze Talleyrand — ...»Ze Au-
strya czuje wszystkie nastepstwa rosyjskich zamiaréw; ale
nie $miejac naprzéd sie wysuwacé, wystawia na pierwszy
sztych Anglig« (str. 54).

».lezeli cesarz Aleksander bedzie sie upierat, to mySle,
ze Austrya nie ustapi, bo zanadto jest interesowana, by
miata ustapi¢, ale jej lekliwos¢ sktoni jag do przewlekania

sprawy« (str. 55).

Trzeba chyba nadmiaru naiwno$ci, zeby w lakiem
wysunieciu kwestyi niepodlegtosci Polski widzie¢ co in-
nego jak prostg kuglarskg sztuczke dyplomatyczng, wy-
rachowang na pokrzyzowanie zamiarow Aleksandra |,
a wiec na pogrzebanie sprawy polskiej w celu rato-
wania Saksonii.

Absolutna niemozliwos¢ urzeczywistnienia projektu
stworzenia dla nas niepodlegtego bytu, byta jedynym
powodem, dlaczego z takg odwagg i platoniczng bezin-
teresownoscia, schwycity sie go panstwa, stojagce w opo-
zycyi do Rosyi, nie cofajgc sie nawet z oSwiadczeniami
poswiecen, ktorych, jak o tern z gory wiedzialy, nikt
od nich nie bedzie zadat. Potwierdza to zdanie list
Talleyranda z dnia 19 paZdziernika 1814 do Ludwika
XVII, w ktérym tenze pisze co nastepuje:

...»nie strace nadziei dopokad Austrya ostatecznie nie
ustapi, i zdaje mi sie, zem znalazt sposéb, jezeli nie do zu-
petnego przeszkodzenia, by nie poswiecono Saksonii, to przy-
najmniej do zaambarasowania tych, ktérzy ja chca posSwieci¢:
a sposobem tvm jest oéwiadczenie cesarzowi Rosyi, ze nie
sprzeciwiamy sie bynajmniej temu, Zzeby posiadat, nie wcho-

dzac w rodzaj rzadu, tg cze$¢ Polski, ktéra mu bedzie przy-
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znang, byle sie ta tylko nie rozciggata w sposéb, budzacy
obawy jej sasiadow i byleby uratowano Saksonig«.

»Jezeli cesarz nie ma rzeczywiscie <checi stw'orzenia
Krélestwa Polskiego, i jezeli szuka tylko wymoéw'ki przed
Polakami, to o$wiadczenie to bedzie mu niewygodnem; nie
bedzie moégt wmoéwié w Polakéw', ze to Francya sprzeciwia
sie urzeczywistnieniu ich najdrozszych zyczen, ci za$ nie
bedg mogli temu uwierzyé. Z drugiej strony lord Castlereagh
bedzie miatl trudnos$ci w wyttémaczeniu Parlamentowi, dla-
czego sprzeciwiat sie rzeczy, ktérej wdele ludzi w Anglii so-
bie zyczy, skoro sie jej Francya nie sprzeciwiata«.

»Jezeli za$ cesarzowi Aleksandrow’i chodzi rzeczywiscie
o Krélestwo Polskie, to zezwolenie dla niego bedzie powo-
dem do obstawania przy niem. Austrya, wtracona przez to
w trudne potozenie, z ktérego mys$lata sie wywinaé¢ poswie-
cajagc Saksonig, bedzie zmuszong porzuci¢ my$l tego posSwie-

cenia i powrdéci do nas« (sir. 68— 6g).

Bedac zdecydowanym poswieci¢ zupetnie Polske

dla Saksonii, nie szczedzit jednak zachodoéw ten szal-
bierz polityczny, zeby w moéwi¢ w Polakdéw, ze praco-

wat

nad niepodlegtoscia ich ojczyzny, i zeby zachwiaé

ich zaufanie do Aleksandra |.

Dnia 25 pazdziernika 1814 pisze on do kréla fran-

cuzkiego :

»Cztery dni temu ksigze Adam Czartoryski, dla kté”
rego caty $Swiat jest w Polsce, zrobiwszy mi wizyte i wy-
mawiajac sie, ze nie byt u mnie wcze$niej, przyznat, ze to
go gtéwnie wstrzymywato, ze mu powiedziano, iz bytem Zle
usposobionym dla sprawy polskiej«, »Lepiej jak wszyscy
rzektem mu; chcemy jej catej i niepodlegtej«. — »Pigknemby
to byto, odpowiedziat, ale to jest chimera; mocarstwa nie
zgodzityby sie na to nigdy. — W takim razie, odrzekiem,
Polska nie jest juz na Pdéinocy nasza gtdwng sprawa. Za-
chowanie Saksonii wiecej nas obchodzi: jest to dla nas

pierwszorzedng sprawg, Polska obchodzi nas dopiero w dru-
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gim rzedzie«. Skoro staje sie ona kwestyag graniczng, to rze-
czg Jest Austryi i Prus zapewni¢ swoje granice; my zyczymy
sobie, zeby byty one zadowolone pod tym wzgledem ; skoro
za$ uspokojag sie o wasze sgsiedztwo, to my nie bedziemy
przeszkadzali cesarzowi rosyjskiemu do zaprowadzenia formy
rzagdu podtug swej woli w kraju, ktéry mu zostanie wustag-
pionym. Za ta zgodno$¢ z naszej strony. Ja zadam zacho-

wania Krolestwa Saskiego« (str. 78).

Byta to witasnie chwila, w ktérej Jakesmy to juz
wyzej wspomnieli, angielski petnomocnik pracowat nad
odosobnieniem Rosyi, t. J nad przecigghieciem Prus
na swojg strone. W tymze samym liscie donosi Tal-
leyrand, swemu krélowi, ze:

»Lord Castlereagh natrafia przy wykonywaniu swego
planu na trudnos$ci, ktérych nie przewidziat: chcac unikna¢
zarzutu zdania Europy na tup Rosyi, chciatby odciggna¢ od
niej mocarstwa, ktére pragnie przeciwstawi¢ Francyi: nade-
wszystko za$ chciatby, Zzeby Prusy na w'zér Holandyi staty
sie zupetnie angielskag potega, ktérg Anglia mogtaby rozpo-
rzagdza¢ dowolnie za pomocg swych subsidyéw. Poniew'az za$
dla tych widokéw nalezatoby, Zzeby Prusy byty silnemi,
chciatby Je powiekszy¢ i mie¢ w tem wytaczng wzgledem
nich zastuge. Ale nie pozwala na to gorliwo$¢, z ktérg cesarz
Aleksander wystepuje w interesach kréla pruskiego; celem,
do ktorego dazy lord Castlereagh Jest potaczenie, gdyby to
byto mozliwem, Prus z Austryag, a spos6b Jaki chce nastre-
czy¢ Prusom do powiekszenia sie, Jest wtasnie przeszkoda

tego potgczenia sie«... (str. 79).

Wobec tego gtdéwnem dazeniem Talleyranda, byto
o ile sie da, Jak najgtosniejsze rozdmuchiwanie mysli nie-
podlegtosci Polskiej, rzuconej przez memorandum lorda
Castlereagh’a, a to w celu, zeby przez nadanie tej kwe-
styi pozoréw realnosci skompromitowaé Rosya wobec
Polakéw, zyska¢ wiec przez to poparcie Austryi, ktéra
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przedewszystkiem Zzyczyta sobie tej kompromitacyi ®
a nastepnie popchngwszy Anglig w tym kierunku, zmu-
si¢ ja do wejscia w widoki Austryi i Francyi, to jest
do porzucenia mysli pozyskania przymierza Prus ko-
sztem Saksonii. Widzimy wiec, ze kwestya niepodlegto-
Sci Polski stata sie poprostu bezpiecznym instrumentem,
wygodng zabawka, ktdrg mozna byto igra¢ dowolnie
bez obawy, by nie wyrosta naprawde na polityczng
sprawe.

Jasna bowiem byto jak stonice rzecza, ze w skutku
zagrodzenia Prusom drogi do kompensat w Saksonii,
wytworzono sytuacyg, w ktdrej tylko dwie ewentual-
nosci byty mozliwemi, a mianowicie: albo odtaczenie
sie Prus od Rosyi i zrzeczenie sie przez nie widokéw
na Saksonig, zmuszajace je do obstawania przy cal-
kowitem odzyskaniu dawnych granic w Polsce, to jest
najznaczniejszej czesci Ksiestwa Warszawskiego wraz
Z samag jego stolicg, a wiec zupelne pogrzebanie za-
rowno dobrych checi Aleksandra | wzgledem Polski,
jako tez mysli stworzenia niepodlegtego dla niej bytu;
albo — jak sie to rzeczywiscie stalo—stanowcze rzucenie
"“rus w objecia Rosyi, w skutku ktérego niepodlegtosc
Polski tylko mieczem na Rosyi i Prusach mogtaby byla
by¢ wywalczong, to znaczy rozpoczecie howego szeregu
krwawych wojen, do ktérych ani Anglia, ani Francya,
ani Austrya nie miaty ani sil ani ochoty.

W pamietnikach ksigcia xVletternicha znajdujemy
ztwierdzenie, ze w rzeczywistosci Talleyrand dopiat
swego t. j.,, ze doprowadzit do odsuniecia Prus od An-
gli, ale rowniez znajdujemy w nich dowdd, ze wojna
przeciw Rosyi i Prusom, byta rzecza wrecz niemozliwg,
a wszystkie w tym kierunku podnoszone hatasy, byty
tvlko czczemi demonstracvami i slomianemi straszakami,
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ktorych celem nie byto odbudowanie Polski, ale wpro-
wadzenie w nig fermentu niezadowolnienia przeciwko
Rosyi, by w ten sposéb zréwnowazy¢ rozgoryczenie
Polakéw z pod pruskiego i austryackiego zaboru, kto-
rego, w razie zbudowania kongresowego Krdélestwa
Polskiego, obawiat sie lord Castlereagh w swoim me-
moryale.

«Poniewaz Prusy — pisze ksigze Metternich — przy-
najmniej pozornie miaty wielki interes w dopominaniu sie
swojej cze$ci Ksigstwa Warszawskiego, mys$lano wiec, ze
trzeba je byto wciggnagé¢ do krokéw, ktére dwa inne mocar-
stwa miaty przedsigwzigé¢, dla wugiecia cesarza rosyjskiego
i zdecydowano sie nawet robi¢ im nadzieje utatwien w spra-
wie saskiej, jezeli one przeprowadza dobrze sprawe polska«

(t. I, str. 485)...

Oczywiscie, ze na taki lep nie mogly sie ztapac
Prusy, ktére rozumialy to doskonale, Zze istnienie Sa-
ksonii jest sprawg pierwszorzednej wagi dla Austryi
i Francyi, i ze ta propozycya moze by¢ im tylko zro-
biong bez checi dotrzymania jej, w jedynym celu skom-
promitowania stésunku Prus do Rosyi i zrobienia z nich
przez to oddanego na laske i nietaske satellity Anglii
i Austryi. A wiec:

«Prusy wudajac przez kilka tygodni, ze w stésunkach
swych wzgledem Rosyi weszty na droge Anglii i Austryi,
i ze popieraja przez nich utozone plany, o$wiadczyty naraz,
w potowie listopada, ze dobrze rozwazywszy wszystkie na-
stepstwa tego planu i wysgdowawszy zamiary cesarza Ale-
ksandra, uznaty niemozliwo$¢ sprowadzenia zmiany w jego
zamiarach, nie moga wiec diuzej trzymac¢ sie tej drogi i moga
tylko da¢ jedng rade swym przyjaciotom, zeby dobrowolnie

ustgpili Rosyi (ibidem t. Il, str. 485).
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Stusznie powiada ksieze Metternich, ze:

»Chcac podnosi¢ gtos stanowczy i imponujacy przeciw
tym gabinetom, ktdére jak sie rzecz miata z gabinetami Ro-
syi i Prus, sadzity, ze ich woli nikt nie moze sie oprze¢,
musiataby Francya by¢ przygotowanag i zupeinie zdecydo-
wanag na wojne. Utrzymywata ona, ze nig jest, ale nig nie
byta; a gdy raz odgadnieto tajemnice, jej wywody nie mo-
gty zacheci¢ jej przyjaciot, ani tez jej pogrézki zastraszy¢ jej
przeciwnikow«.

»Francya nie byta dosy¢ zdecydowang, by da¢ poped
mocarstwom, ktére dla przyczyn, ktére rozwine pdzniej, nie
chciaty sie bi¢ inaczej jak piéorem na konferencyi, a w gtebi
serca, wolaty najobrzydliwsze wuktady, jak nowy wybuch,
ktérego sie¢ przedewszystkiem baty« (t. 11, str. 481).

»Austrya bedac w zupeinej zgodzie z Francyg w' po-
gladach na sprawy Polski i Niemiec, nie b\ta z nig réwniez
zgodng w sprawach Witoskich«...

»To sa przyczyny dlaczego Austrya przez pierwsze
trzy miesigce Kongresu ciggle trzymata sie w pewnem od-
daleniu od Francyi, i dopiero z poczatkiem tego roku za-
wigzaty sie nareszcie prawdziwie $ci$lejsze stésunki miedzy
ministrami tych dwéch mocarstw. Jako jedyny wiec punkt

oparcia pozostawata Austryi tylko Anglia; ale Anglia chciata

pokoju, pokoju przedewszystkiem, pokoju — smutno mi to
powiedzie¢ — za jakabadZ ceng, pod jakiemibgdZz warun-
kami. Tak wigec Austrya sama jedna znalazta sie¢ w konie-

cznoséci stawiania czota potgczonej z Prusami Rosyi; sprzy-
mierzeica miata ona tylko jednego, ktéry na pierwszy
sygnat z nigby maszerowat: to jest Bawaryg. Gdyby wojna
byta wybuchta, mogta ona rachowa¢ na pomoc Francyi, ale
ta pomoc b\taby spéZniong i szczupta, a nadto oburzytaby
przeciwko sobie opiniga reszty Niemiec; co do Anglii, byta
ona zdecydowana nie zrywaé¢ z nikim i nie bytaty data Au-

stryi nawet pienieznej zapomogi«... (t. 11, str. 482— 483).

Wobec tego nie mogly robi¢ wrazenia na cesarzu

Aleksandrze 1 polskie deklamacye pana Talleyranda,
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ktorych czczo$¢ i przewrotny cel przeczuwat on réwnie
dobrze jak stomiany dym przygotowan wojennych
Francyi, o ktérych juz 27 paZdziernika 1814 r. zawia-
damia Ludwik XVIIlI Talleyranda, moéwiac pompaty-
cznie :

...»wydam rozkazy do postawienia armii na stopie
wojennej«... »chce przedewszystkiem zachow'a¢ nietkniety
honor Francyi i przeszkodzi¢ ustaleniu sie zasad i porzadku
rzeczy, przeciwmego wszelkiej moralnoéci i niebezpiecznego

dla spokoju«. (T. str. 82).

Rozumiat rowniez doskonale cesarz Aleksander |,
CO znaczg w rzeczywistosci te frazesa i pogrozki kan-
clerza Austryi, o ktorych Talleyrand donosi swemu
krolowi 12 listopada, piszac, ze:

»P. Metternich zaklina sie teraz, iz nie opuéci bynaj-
mniej Saksonii. Co do Polski dat mi do zrozumienia, ze
ustagpi wiele, to znaczy, ze wustapi wszystko, jezeli cesarz
Aleksander nie cofnie sie w niczem«.

»Bytem jeszcze u niego«x — pisze Talleyrand — »gdy
mu przyniesiono stan armii austryackiej: pokazat mi go.
Sita czynna tej armii wynosi trzykroé¢ siedmdziesigt cztery
tysigce ludzi, miedzy ktérymi pieédziesigt dwa tysigce ka-

waleryi i o§mset sztuk armat«. (T. str. i14)

cesarz Aleksander z pewnoscig nie podzielat zadziwienia
pana Talleyranda, ktéry koficzy to sprawozdanie wy-
krzyknikiem zwréconym do ksiecia Metternicha :

»1 z takiemi to sitami mniema on, Ze austryacka mo-
narchia nie moze nic lepszego zrobié¢, jak wszystko znosié¢

i ze wszystkiego rezygnowac«. (T. str. 114).

Wiedziat bowiem on z pewnoscig nietvlko to,
0 czem wiedziat ksigze Talleyrand, t. j., ze chociaz:
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»W tymze samym czasie, gdy p. Szwarzenberg przed-
stawit wojne jako nieunikniong wczed$niej lub pézniej, korpus
armii postany przez Austryg do Galicyi zdawal sie zapo-

wiadaé¢, ze moze by¢ ona bliskg«...;
Ze chociaz:

«Pan Metternich moéwit z ksieciem Wrede o przymierzu,
pytajac go czy Bawarya chciataby dwadziesScia pigeé tysiecy

ludzi potaczyé¢ z austryackiemi sitami«... (T. str. 128).

to jednakze

»W gruncie rzeczy sg to dopiero stowa i proste demon-

stracye«... (T. str. 129)

ale nadto znat z pewnoscig sity Austryi podczas kon-
gresu wiedenskiego rownie dobrze jak ksigze Metter-
nich, ktéry wyraZznie pisze w swych pamietnikach, ze:

»Austrya byta przygnebiona, b\ta jeszcze ostabionag po
dwudziestodwuletniej wojnie i czuta sie zaatakowang w sa-

mych Zrédtach swego bytu«... (t. I, str. 202).

Naturalnie, ze réwniez nie mogto wyplyna¢ na
zmiane zamiaréw cesarza udawanie wojennego uspo-
sobienia przez uwiktang w* wojne amerykanskg Anglia,
chociaz nieugietoscig tegoz

»Lord Castlereagh, osobiscie dotkniety, pomimo stod-
kiego tonu noty rosyjskiej mowit, »ze jezeli cesarz nie chce
wcale zatrzymac¢ sie na WisSle, to trzeba go zmusi¢ do tego
wojna, ze Anglia z powodu wojny Amerykanskiej bedzie
mogta dostarczy¢ nie wiele wojska, ale dostarczy subsidyéw«...

(T. str. 148).

Aleksander | rozumiat wybornie, ze prawdziwym
celem frazeséw' o niepodlegtosci Polski jest podciecie
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jej rzeczywistego bytu nietylko na teraz, ale co wit”cej
zasianie miedzy Polakami ziarna nieufnosci, ktére miato
sie rozrasta¢ nastepnie przez lat kilkadziesiat, jako pa-
sozyt, niszczacy spokojne pozycie i rozwdéj zaréwno
Polski jak Rosyi.

Stusznie wiec uwazal on ksiecia xMetternicha za
najzacietszego swego wroga, ktéry z rozjatrzania st6-
sunkow polsko-rosyjskich, wytworzyt przewodnig mys$l
austryackiej polityki na cala daleka przysztos¢. Wra-
zenie to bylo najzupetniej wuzasadnionem i dlatego*
kanclerza Austryi nie mogto to dziwi¢, ze;

»Cesarz przyzwyczait sieg widzie¢ w P. Metternichu
nieustajaca przeszkode swoich widokow, cztowieka zajetego
bez wytchnienia sprzeciwianiem sie mu i krzyzowaniem jego
zamiaréw, stowem zacietego nieprzyjacielax (Mett. t. 11,
str. 476),

Pomimo nieustannie rzucanych na niego podejrzen,
pomimo staran [Vletternicha i Talleyranda, nie odstgpit
Aleksander 1 od swoich zamiar6w wzgledem Polski;
okroit je tylko o tyle, o ile zmuszonym byt do tego
koalicyg zawartg w dniu 3 stycznia 1815 r. pomiedzy
Anglig, Austryg, Francya, Niderlandami, Bawaryg
i Hanowerem, majgcg na celu niedopuszczenie do ich
ziszczenia. Swiadectwo tej statos$ci jego znajdujemy za-
rowno w pamietnikach ks. Metternicha jak w korespon-
dencyi Talleyranda.

Ksigze Metternich wyraznie moéwi, ze:

»Cesarz rosyjski przyjechawszy do Wiednia oswiadcz\t
na pierwszej konferencyi przez hrabiego Nesselrode«... »ze
jako stuszne wynagrodzenie za swoje posSwiecenie, zgda catego

Ksigstwa Warszawskiego, a jednoczeénie uregulowania po-
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diug swego uznania losu tegoz i przysziej jego konstytucyi«..,
, (Mett. t. Il, str. 483).

ZasSwiadcza on, ze:

...»miat z cesarzem cztery lub pie¢ partykularnych
konferencyi; znalazt u niego upieranie sie przy swem zdaniu,
ktérego nic nie zdotato przetamac«... (Mett. t. Il, str. 483).

Tasama stalos¢ Aleksandra I*go wychodzi na jaw
z listéw Talleyranda do Ludwika XVIII. W liScie
z dnia 17 listopada 1814 r. opisuje tenze przebieg roz-
mowy swojej z cesarzem, ktory zapytat go:

»Na czemze stojg teraz sprawy i jakie jest teraz pan-
skie stanowisko?

»Najjasniejszy Panie, ono jest zawsze temsamem. Je-
zeli Najjasniejszy Panie chcesz odbudowaé¢ Polske zupetnie
niepodlegta, to jesteSmy gotowi do popierania jej«. — »Pra-
gnatem w Paryzu wskrzeszenia Polski i pan potakiwates mi;
pragne go jeszcze jako czilowiek, wierny zawsze zasadom
liberalnym, ktére mie nie opuszcza. Ale w mojem potozeniu,
pragnienia cztowieka nie moga by¢ regulg dla panujacego.
Moze by¢, ze nadejdzie chwila, w ktérej Polska bedzie mo-
gla by¢ odbudowana; teraz nie mozna o tern mysleé«...

(T. str. 120).
»MoOwitem czesto« — pisze Talleyrand 25 listopada
1814 r. — »nawet samemu cesarzowi Aleksandrowi o odbu-

dowaniu Polski, jako o rzeczy, ktore) pragneta Francya
i ktorg bytaby gotowg poprze¢. Ale nie zadatem wcale bezwa-
runkowego odbudowania jej, bo tego nie \gdat wcale sam
lord Castlereagh*... (T. str. 143).

»Cesarz jest dotad nieugietym«. (T. str. 148).

Naturalnie, ze wobec stanowczosci Aleksandra |,
cala ta komedya papierowej walki o niepodlegto$¢ Pol-
ski, predko sie skorniczyta, odstaniajgc zaré6wno rzeczywistg
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wartos$¢ podstepnych zamiaréw ze strony koalicyi zbudo-
wanej na zagtade Polski, jak szczeroS¢ ich ze strony
Aleksandra I

Dnia 7 grudnia 1814 r. mogt juz Talleyrand pi-
sa¢ do Ludwika XVIII;

Najjasniejszy Panie, zobaczysz z tej catej dyskusyi, ze
lord Castlereagh zapatrywat sie na sprawe Polski tylko z je-
dnego punktu widzenia, i ze ja odosobnit od innych kwestvi.
Nietylko nie zgadat odbudowania Polski, ale nawet nie wy-
razal podobnego zyczenia; a nawet moéwit o ludzie polskim
w stowach, ktére predzej mogtyby odradza¢é odbudowanie

Polski, jak je wywotaé«... (T. str. 170).

W niespetna pottora miesigca polem, moégt juz
ksigze Metternich zanotowa¢ w swoim pamietniku, ze:

»hrabia Razumowsky ztozyt 7 (19) stycznia najznako-
mitszy dokument, ktéry sie pojawit podczas Kongresu. Naj-
wiecej uderza w nim spos6b jasny i pozytywny, w jaki ogto-
szono Polakom, ze straconag jest wszelka nadzieja niepodle-
gtoséci. Zadziwiajacem jest, Zze o »niemozliwos$ci« wro6cenia
do dawnego systemu politycznego Europy, w ktérego sktad
wchodzita niepodlegtoé¢ Polski, dowiadujag sie oni wtasnie
od tego monarchy, ktéry od dwoéch lat nie przestawat schle-
bia¢ tej ich nadziei. Urzadzenia konstytucyjne, ktéremi ich
tak ditugo kotysano, sa tylko bardzo pobieznie zaznaczonemi
w tym dokumencie; zdaje sie, ze cesarz tak dobrze uczut
ich trudnos$¢, ze nie mys$li wigcej o ich wurzeczywistnieniu,
i ze sie bedzie uwazal za zkwitowanego wzgledem swych
admiratoréw, gdy im ofiaruje rodzaj widma tak zwanej na-
rodowoséci, ktéra im usta zamknie— az do nowego porzadku
rzeczy. — Pewna jest rzecza, ze zyskat on dostatecznie, prze-
wazajagc na swojg strone sprawe terrytoryalna, i ze ta tak
znaczna korzy$¢ pozwoli mu predko zapomnie¢ o wszystkich

konstytucyjnych marzeniach«... (Mett. t. Il, str. 487).

24
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A jednak mimo tej pewnosci, ze Krolestwo Pol-
skie jest tylko widmem tak zwanej narodowosci, ze
Aleksander zapomni o0 konstytucyjnych marzeniach,
Ksigze Metternich sam nie wierzy prawdzie stow swoich
i sktada nam w dalszym ciggu wiasnoreczne S$wiade-
ctwo $wiadomego swego klamstwa:

»Taki byt« — pisze on — »koniec sprawy polskiej,
przez ktérag cesarstwo rosyjskie wzmogto sie krajem jednym
z najwigcej urodzajnych w Europie, i trzema i p6t milio-
nami nowych poddanych, po odtragceniu o$miukro¢ piecdzie-
sieciu tysiecy, ktére zwroécito ono Prusom i czterechkroéstu-
tysiecy, zwréconych Austryi w obwodzie Tarnopolskim. Jezeli
mowie koniec, to moéwie tylko o Kongresie i negocyacyach
terazniejszych; przyszte bowiem skutki tego faktu sa nie-
obliczonemi. Nikt nie rozumie jak Galicya austryacka, cho-
ciaz Rosya ofiarowata sig z zagwarantowaniem jej, bedzie
mogta pozosta¢ choc¢by dwa lata w teraZzniejszem potozeniu,
i jakim sposobem — po ogromnych postepach Rosyi, ktore

dajac jej grozna pozycya wzgledem sasiadéw- sa uwiencze-

niem jej powodzenia — réwnowaga europejska ochroni sig
od wiecznych niebezpieczenstw i najokropniejszych wstrza-
$nien, wobec Zzgadnego wtadzy i ambitnego wusposobienia,

ktére Rosya okazywata bez przerwy w czasach transakcyi«.

(Mett. Il. str. 488).

Spos6b ten znalazt ksigze Metternich w nieszcze-
snym naszym narodzie, ktorego bezptodne cierpienia
i marnie wylewana krew mialy stuzy¢ do stworzenia
pomiedzy Europg a Rosya trzesawiska, ktéregoby Ro-
sya nie mogta bezpiecznie przekroczy¢.
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Jezeli nardd polski stat sie w epoce wojen Napo-
leonskich prostem narzedziem miedzynarodowej konspi-
racji, to od czasu kongresu wiederiskiego stat on sie
w dodatku igraszka dyplomaciji, techcacej chetnie jego
narodowe marzenia, zeby go wyzyska¢ do celéw nie
majacych nic wspoélnego z wywieszonym szyldem. To
tez cho¢ stan ten wyrobit miedzy nami pojecie patryo-
tyzmu, nierachujgcego sie zupetnie z rzetelnemi dobrem
ojczyzny, zasadzajgcego sie przeciwnie na zghluszeniu
wszelkiego gtosu rozsgdku i rozwagi i robigcego z na-
rodu powolne narzedzie obcych celéw i widokdéw, to
przeciez w glebi serc naszych tkwi ziarno poczucia
nieszczesnego tego stanu, ktore kaze nam sie zawsze
ze czcig zwraca¢ do jedynej epoki, w ktorej nie dyplo-
matyczna lub masonska machinacja, ale nadmiar zalu
i rozpaczy wiozyla narodowi bron w reke. To tez
pomimo Kkleski nie wygasnie w sercach naszych nigdy
cze$¢, dla bohatera, ktory przewodzit narodowi w po-
wstaniu Kosciuszkowskiem, w tym jedynym samoistnym
ruchu narodowym, Zle przygotowanym, zgniecionym,
zwalczonym, ale wzniostym swa prostotg, swg samo-
rodnoscia, swg prawda uczué, do ktérego, jak do czy-
stej krynicy, zwracamy sie z tesknota, im wiecej odda-
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lamy sie do niej, im wiecej faisz, komedya i frazes
wypetniaja pojecie mitosci ojczyzny.

Mozna stusznie zarzuci¢ KosSciuszkowskiemu po-
wstaniu brak zrozumienia og6lno-europejskiej sytuacyi
politycznej, niezrozumienie wypadkoéw paryzkich i spo-
wodowane tern przecenianie wiasnych sit i zasobdw,
szukanie zrodet sity nie w naturalnych warunkach jej
rozwoju, lecz w abstrakcyjnej doktrynie, majgcej cudo-
wnym sposobem wytworzy¢ z niczego site i Srodki
dziatania; ale przynajmniej powstanie to z naiwng
wiarg dziecka, szczerze i o wihasnych sitach dazyto do
dopiecia niedoscigltego celu niepodlegtos$ci  ojczyzny.
*Powstanie Kos$ciuszkowskie byto porywem politycznie
eblednym i nieudanym, ale porywem szlachetnym, byto
bowiem objawem wlasnej woli, rozdzieranych zalem
«serc prawych syndw ojczyzny, ktorzy nie poddali sie
jeszcze w najciezszg niewole, bo w niewole ducha. To
tez to powstanie nietylko nie wykopato przepasci po-
miiedzy Polskg a Rosya, lecz przeciwnie stato sie pod-
waling do zblizenia sie tych dwéch narodow za Pawila
<l-go i Aleksandra I-go.

Dopokad bowiem duch ludzki nie zrzecze sie swo-
bodnego uzytku swej woli, dopokad o witasnych sitach,
choéby po btednych drogach podaza do prawdy, dotad
przysztos¢ nie jest nigdy stracong, ta sama bowiem
pogonn za prawda musi skierowa¢ go wczesniej lub
pozniej na prosty, bity gosciniec, prowadzacy do niej,
a btedy popetnione, stuzg tylko za ostrzegajgce tablice,
wskazujace, ktore ze Sciezek prowadzg do przepasci.

Wojny Napoleonskie odebraly po raz pierwszy
wolng wole naszym ojcom i zrobity ich igraszkg w reku
wielkiego cesarza Francyi. Myslac o wskrzeszeniu Polski,
stuzyli oni poprostu Slepo jego chwilowym celom, nie
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siegajacym dalej, jak stworzenia sobie z naszej ojczyzny
wygodnej podstawy strategicznej do zamierzonej wojny
przeciwko Rosyi. Cel ten jednak przez to samo, ze byt
chwilow'ym $rodkiem strategicznym, nie siegat stale
w glab stosunkéw rosyjsko-polskich, a jezeli przeszko-
dzit Polakom do postawienia jednym zamachem ojczy-
zny swojej na naturalnych politycznych podstawach, to
nie przecinat przynajmniej na przysztos¢ mozliwosci
porozumienia sie z Rosya i bytby przeszedt przez naszg
historya, nie zostawiajgc gtebszych po sobie $Sladéw,
gdyby nie byt nam w spusciznie zostawit tajnej spi-
skowej orgamzacyi, ktorej nici dostaty sie w rece mie-
dzynarodowej rewolucyi.

Stokro¢ jednak zgubniejszy wptyw, stokro¢ ciezszg
niewole ducha narzucita nam miedzynarodowa dyplo-
macya po kongresie wiedenskim.

Jej to bylo gléwnie staraniem, by doprowadzic¢
nas do takiego rozmiekczenia umystu i serca, izbysmy
nie umieli rozezna¢ przyjaciela od nieprzyjaciela, bySmy
nauczyli sie przelewa¢ krew nasza, poswigca¢ mienie
I zycie nasze nie za ojczyzne, ale za pierwsze lepsze
zatrute hasto, rzucone nam pod nogi.

Hastem tern, ktére cisnat miedzy nas kongres wie-
denski byto, ze Rosya jest najwiekszym wrogiem Polski,
ze wszystko robi nieszczerze, ze tylko na to daje, by
zaraz odebra¢, ze tylko od Zachodu, t. j. od Francyi,
Prus i Austryi moze Polska wyczekiwa¢ zbawienia.
Podczas wiec. gdy cesarz Aleksander od ¢wierci wieku
kotysat w swym umysle i sercu mys$l odrodzenia z Rosya
potaczonej Polski, wystepujg zachodnie mocarstwa z ha-
stem odbudowania Polski zupetnie niepodlegtej. W ten
spos6b zyskata Polska naraz takiego obronce swego
bytu, jak ksigze Aletternich! Moégt on sobie co prawda
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pozwoli¢ bez obawy tego zbytku, bo przeciez byt na
to dos¢ wytrawnym mezem stanu, by wiedzieé, ze
wobec w szalony sposéb wzrastajgcego kosztu utrzy-
mania nowozytnego panstwa, niepodlegta Polska zgine-
taby na anemia w bardzo krétkim czasie, niepodlegtosé
bowiem odcietaby jej znowu naturalne wschodnie drogi
zbytu dla przemystu. Wiedziat nastepnie, ze Prusy
nigdyby sie nie zgodzity na oddanie Polsce dolnego
biegu 1 ujs¢ Wisty, bez bardzo powaznych kompensat
w Niemczech, Zze wreszcie Rosya nie moze nigdy przy-
sta¢ dobrowolnie na zupelne zrzeczenie sie potskich
prowincyi bez zrzeczenia sie politycznego bytu w ro-
dzinie cywilizowanych narodéw. Nie chodzito wiec
w tej catej akcyi dyplomatycznej o nic innego, jak
tylko o zkrzyzowanie zamiarow cesarza Aleksandra I-go
i podkopanie moralnego wptywu, jaki szlachetne po-
stgpienie jego, jako zwyciezcy, powinno bylo wywrzec
na serca polskie. Jedynym celem tej akcyi bylo po-
wiedzenie Polakom: ChcieliSmy wiele wiecej dla was
zrobi¢, chcieliSmy da¢ wam byt zupetnie niepodlegty,
ale niestety chytry cesarz rosyjski przeszkodzit temu,
a jezeli wam dat Krélestwo kongresowa, to tylko na-
szej presyi to zawdzieczacie. Takie znaczenie miata ta
cata sprawa przedewszystkiem dla Austryi. Dla Fran-
cyi, byta ona prostg sztuczka, by wyszedlszy ze Swie-
zego pogromu, zyskaé¢ chwilowo powazng dyploma-
tyczng role miedzy zwyciezcami swymi i rzuci¢ miedzy
nich ziarno rozdwojenia. O ile udato sie Talleyrandowi
zbiera¢ na razie laury dyplomatycznego tryumtu, to
gtowny cel zostat chybionym. Postawiona przez niego
sprawa polska nie rozdwoita mocarstw rozbiorowych, ale
wzmochita tylko najniebezpieczniejszego wroga Francyi,
t j. Prusy.
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Z niepojeta bezmysInoScig powtarza sie dotad
u nas, ze Aleksander | poprostu oszukat Polske, ze na
to tylko stworzyt Krolestwo kongresowe, by przeszko-
dzi¢ utworzeniu niepodlegtej Polski, ze wreszcie i do
tego zmuszonym byt przez mocarstwa , biorgce udziat
w kongresie. Gdyby nawet nie istniaty Zrodtowe do-
wody, ktére wyzej przedstawitem, dowodzgce stanow-
czo nieprawdy tego sadu, to sam gtos faktéw' nie prze-
stanie zadawa¢ klamu podobnemu twierdzeniu. Radbym
wiedzie¢, gdzie wdwxzas byla w Europie sita, ktoraby
mogta zmusi¢ cesarza Aleksandra 1-go do koncesyi
w'zgledem Polski; ktére mocarstwo o$mielitoby sie byto
po wyczerpaniu przeszto dwudziestoletnich wojen, roz-
poczyna¢ nowa serya walk przeciwko zwyciezcy Na-
poleona I-go, okrytego stawag, stojgcego na czele kilku
kroéstutysiecznej, dumnej zwyciestwem armii?

Nigdy fatsz czernigcy szczero$é intencyi Aleksandra |,
przypisujacy mu tylko zaborcze zadze wv.gledem Europy,
nie zostat wyrazniej zdemaskowanym. jak wtedy gdy
Napoleon | opuscit wyspe Elbe i z broniag w reku
stangt = marca 1815 r. na francuskiej ziemi.

Wobec tego faktu, céz bytoby naturalniejszego, co
prostszego dla Aleksandra I-go, rozdraznionego ciggiem
krzyzow'aniem swoich planéw na kongresie wiedenskim
przez gabinety Ludwika XVIII i Franciszka 1-go, jak
przerzuci¢ sie na strone Napoleona I-szy i stangwszy
na czele zbrojnej koalicyi Rosyi, Prus i Francyi, po-
dyktow'a¢ tej Europie prawa, jakie mu sie zywnie po-
dobato; gdyby rzeczywiscie tylko zadzg zaborow byt
sie powodowat w zamiarach swoich wzgledem Polski.
RozmyslInie wiec puszczono w $wiat niedorzeczne fatsze
i basnie, rachujgc na wielka naiwno$¢ tych, ktérym
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byty one podawane ku wierzeniu jako artykuty wiary
politycznej.

Nicstety w tym wzgledzie nie przerachowata sie
z Polskg dyplomacya europejska. Zamiast wdziecznosci
zaraz od pierwszej chwili, poza kiamliwemi frazesami
hotdu i uwielbienia zaczeto sie szerzyé nieukontento-
wanie, niedowierzanie, a wreszcie konspiracya. Nawet
to miano za zte cesarzowi, nawet to uwazano za do-
wod jego nieszczerosci, ze namiestnikiem rzadu cywil-
nego zrobit Zajgczka, a nie ksiecia Adama Czartory-
skiego, ktéry przeciez, zdaniem naszych patryotéw,
jako pierwszy propagator idei potaczenia Polski z Ro-
sya, powinien byt otrzyma¢ tg godnos¢. Tego nie
zdotano zrozumie¢, ze mianujagc Zajgczka namiestni-
kiem w Warszawie, a ksiecia Adama Czartoryskiego
kuratorem szkét na ldtwie i Rusi, dawal cesarz naj-
wiekszag gwarancya szczerosci.

W Kroélestwie Polskiem zamieszkatem przez polska
ludno$¢, obdarzonej narodowg konstytucyg. polskim
sejmem, polskg administracyg i polskiem wojskiem,
byto rzeczag matej wagi, czy na czele rzadu statby
Zajaczek lub ksigze Adam. Ale to pewna, ze oddanie
catego wychowania publicznego w litewskich i ruskich
prowincyach w rece tego ostatniego, byto poprostu
powierzeniem Polakom przysztosci tych prowincyi.
Wobec sporéw, czy Ru$ i Litwa sg polskiemi lub ro-
syjskiemi, wyrzekt do nas przez tg nominacya cesarz
Aleksander |: daje wam duchowa bron w reke, po-
kazcie teraz, ze Rus i Litwa waszej historyi i cywili-
zacyi zawdzieczajg swoj byt, ugruntujcie oSwiatg i pracg
moralng swoj zywiot w tych krajach, zbudujcie tak
silne dla niego fundamenta, zeby juz nie zdotata ich
zburzy¢ w przysztosci ani teoretyczna mrzonka dzien-
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politykdw.

»Zrobitem Krélestwo i ugruntowatem je na nowych
zasadach»

— rzekt cesarz Aleksander I-szy do deputacyi ziem
litewskich. —

»Przymusitem panstwa europejskie do zapewnienia jego

istnienia przez traktaty, uskutecznig reszte tego co przyrze-

ktem, lecz to nie moze by¢é od razu zrobionem; trzeba
zaufania, lecz nie dotykajcie sie strony arcydelikatnej, bo
ona moze mnie skompromitowac. Nie moge pozwoli¢,

abys$cie sie domagali potaczenia waszych prowincyi z kréle-
stwem, gdyz nie trzeba, aby rozumiano, iz to jest skutkiem
waszego domagania sie. Trzeba, aby wszyscy byli przeko-
nani, iz to jest skutkiem moich wtasnych natchnien i zyczen,
ze ja chce i poditug mojej woli robie. Jak bede modgt wska-
za¢ tutejszy rzad za wzoér i jak przekonaja sie, ze nie ma
zen zadnych ztych skutkdéw dla cesarstwa, natenczas tatwiej

mi bedzie reszte uskuteczni¢. Jeszcze raz powtarzam, ufajcie

i nie kompromitujcie mie.*)

Niestety brakto nam wtedy ludzi, ktorzyby mieli
zdrowy rozum polityczny w glowie, zdrowg wiare
w sercu, ktorzyby umieli dojrze¢ w Swiecie zycia, pracy
i uczu¢ dalszych widnokregéw po za zaczarowanem Kko-
tem swoich marzen i utopii.

W odpowiedzi na ofiarowany byt polityczny, zaraz
po r. i8i5 cala Polska zasiang byta tajnemi zwigzkami,
ktérych odgtosy, dochodzac co chwila do uszu rzadu
i cesarza, ostudzaty koniecznie wiare jego w przedsie-
wziete dzieto pojednania. Nie ma na Swiecie rzadu, kto-
ryby mogt patrze¢ obojetnem okiem na tajemne roboty
podkopujace jego powage i site. Rzad musiat sie bronic,

*) Historya Powstania Listopadowego spisana przez Stani-
stawa Barzykowskiego t. I. str. 70.
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musiat sie ucieka¢ do c/Aijnego dziatania tajnej policyi.
musiat uzywac¢ Srodkoéw represyi, a wtedy wrzeszczato
sie w niebogtosy; cesarz zdradza nas, gnebi ducha
polskiego, podaje nas na nowo pod panowanie knuta,
z ktorego obiecywat nas wybawié. Ze w takich wa-
runkach z jednej strony brak tradycyi konstytucyjnych
rzadéw’, z drugiej strony rozgoryczenie cesarza — ktory
coraz wyrazniej spostrzegat, ze zamiast orta, wychowat
sobie zmije — musiato doprowadzi¢ nieraz do pewnego
arbitralnego pogw'atcenia, lub lekcewazenia praw kon-
stytucyjnych, to rzecz prosta. Ale czyz wina w tern nie
spada catym swoim ciezarem na spoéteczenstw'o, ktore
niepomne swych katolickich tradycyi, zamiast $wiecic
przyktadem chrzescianskiej cywilizacyi, oddato sie w pa-
now'anie antychrzescianskiej miedzynarodowej rewotucyi
i gwatcagc samo podstawy spétecznego tadu, pobudzato
Rosya do odwetu.

Czego wilasciwie chciato w'Owczas spoéteczenstwo
polskie, jakie miato widoki, jaki cet dazen podziemnych
swych robo6t? z tego z pewmoscig nikt zgota u nas nie
zdaw™al sobie wéw'czas spraw'y, jak Polska diuga i sze-
roka. Dzisiejsi doktrynerzy historyczni, chcg widzie¢
wogoéle tych tajemnych knowan pewng mys$l, pewien
wytkniety kierunek, pewna #gczno$¢ dziatania, ktére
konsekw'entnie sterowane, doprow™adzito do rewotucyi
i830 roku. W rzeczywistosci tak nie bylo. Twdrcy
najwiecej rozgatezionego »Towarzystwa patryotycznego«
zupetnie nie zdawali sobie sprawy, w jakim ostatecznie
pracujg celu. Czy dla tego, zeby uprawi¢ grunt dla
urzeczywistnienia wielkich planéw Aleksandra Tgo, czy
tez, zeby przygotowaé nardd do poteznego czynu, gdy
nowy Napoleon | rozwinie przeciwko Rosyi sztandar
z hastem: »wolnos¢, rownosc, niepodlegtosc.«
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Ze na krancach tego stronnictwa musiaty znajdo-
wac sie radykalne grupy lub jednostki, o tern nie wat-
pie. Ale réwniez pewnym jestem, ze w ogéle stowa-
rzyszonych nie bylo wprost Swiadomego zamiaru
zbrodni stanu, ze nie bylo #gcznosci z rosyjska konspi-
racyg i dla tego mozna uwaza¢ wyrok sadu sejmo-
wego za niepolityczny, ale nie mozna oskarza¢ go o
niesumienno$¢ i rozmysing pobtazliw'o$é. Faktem jest,
ze wyrok sadu sejmowego skutek swoj wywart, bo
rozbit najzupetniej dalszy rozwdj patryotycznego towa-
rzystwa, ktére od tego czasu zupeinie przestato istnie¢
i najmniejszego wptywu nie miato na wypadki listopa-
dowe. Czyz mozna zada¢ od jakiegokolwiek sadu,
ktory nie jest sgdem doraznym, by przekraczat miare
wyrokowania o agitacyi tych ludzi, ktérzy sa pod sad
oddanymi, by skazywat dla tego tylko za zbrodnig
stanu ludzi, niemajgcych $wiadomosci do czego na-
prawde dazyli, zeby przeszkodzi¢ prawdziwym rewo-
lucyonistom do zaburzenia spokojnosci publicznej.

Zarbéwno towarzystwo patryotyczne, jak inne tajne
zwigzki, powstate w Polsce po i8i5 r!l, byly nie tern
straszne, ze dazyly do odbudowania Pplski, ale wiasnie
tern, ze nie dazyly wihasciwie do niczego, wprowadza-
jac tylko moralny niepokdj w spoéleczenstwo, ktére
bezmyslnie chwycito za czcze hasto, rzucone jej przez
austryacko-francLizka dyplomacya, za posrednictwem 16z
masonskich i zdato sie na taske i nielaske celow nie-
majacych nic wspélnego z odrodzeniem ojczyzny. Nie
watpie, ze kiedy$ znajdg sie na to Zrédiowe dowody,
skoro wszystkie Zrodta z tej epoki stang sie dostepnemi
dla historyi. Zanim to jednak nastgpi, to juz dzi$§ do-
wodzi ksiega faktow niewatpliwej stusznosci mego
twierdzenia. iMéwdmy, ze Aleksander 1-szy oszukiwat
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Polske, ze dazyt do jej pognebienia, ze przez swa nie-
szczero$¢ pubudzat do niezadowolenia i doprowadzat
naréd do rozpaczy. Ale chyba nie znajdziemy ani
jednego cztowieka, ktoryby Smiat w dobrej wierze po*
wiedzie¢, ze zywiot polski szcze$liwsze miat w owym
czasie warunki bytu w Austryi lub w Prusach. Pytam
sie wiec, dla czego w tych dwdch dzielnicach nie pow-
stato niezadowolenie, dla czego nie istnialy w owym
czasie zadne konspiracye przeciwko tym dwom mo-
carstwom, i wszystkie zawierajgce sie tam tajne zwigzki
skierowanemi byty przeciwko Rosyi, to jest przeciwko
temu wiasnie mocarstwu, ktére rozwojowi ducha naro*
dowego zostawiato najwieksza swobode?

Uwiktani w przewrotng sie¢ obcych nam wplywow,
obrachowanych na zabicie nictylko naszego politycznego
bytu, ale co wiecej na zgniecenie w nas duchowej sity,
czerpigcej zawsze i wszedzie swoja moc z zasad chrze-
Scianskiej moralnosci, zamiast by¢ nauczycielem narodu
rosyjskiego, zamiast w’skazat mu jak sie zachowuje
prawa, jak sie z ulegtoscig chrzeScianskg kocha Kosciot
przez Chrystusa postanowiony, jak sie dochowuje do-
brej wiary wzgledem dobroczyhcy naszej ojczyzny —
mysSmy uczyli go swem postepowaniem nieufnosci, spi-
skowania i masonskiego liberalizmu. Loze masonskie,
spiski i nieche¢ do instytucyi Kosciota katolickiego, oto
byt jedyny wspélny grunt, na ktérym spotkalismy sie
z Hosya. Na tern konczylo sie wéwczas wzgledem nigj
nasze dziejowe postannictwo! Po za niem nie zostato
w naszej mysli i sercu miejsca na nic innego, jak na
niechrze$cianska, nieprzeparta nienawis¢ do wszystkiego,
co rosyjskiem i co od Rosyi pochodzi. Tak wiec jako
jedyny owoc szlachetnych swych marzen i zamiardw,
ujrzat Aleksander 1 hydre rewolucyi, szerzaca sie za-
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rowno w polskiem jak i w rosyjskiem spoteczenstwie.
iMusiata wiec nastgpi¢ i nastgpita reakcya w jego umy-
$le. taczaca sie z boiesnem prze$wiadczeniem, ze wszyst-
kie najpiekniejsze zamiary, wykotysane w sercu od lat
miodzienczych, obracajg w niwecz ci wiasnie, dla kté-
rych pracowat szczerze, nie dbajgc na pietrzace sie
trudnosci.

Prawdziwie tragiczng, do glebi wzruszajgca byta
historya tego wzniostego serca. Co tylko ukochat i podjat,
obracato sie przeciwko niemu. Dat sie porwac¢ Swietnym
pozorom liberalizmu, a ten pozostawit mu jako jedyng
spuscizne, zatrute ziarno spiskéw i rewolucyi. Ukochat
mys$l pogodzenia Polski z Rosya, stworzenia dla swego
narodu z naszej ojczyzny ogniska zachodniej cywiliza
cyi, ktéreby stopito gruba skorupe mongolskiego barba-
rzynstwa, tymczasem Polska uwiktana w matnig anty-
chrzescianskiego przewrotu, stata sie wowczas bezsilng
do cywilizacyjnej misyi.

Tlita sie jeszcze wsrdd rosyjskiego spoteczenstwa
jedna nieskazona iskra prawdy chrzescianskiej, hodo-
wana przez Biatoruskich ojcéw jezuitdéw, ale i ta miata
by¢ wkrétce zduszong przez polskich i rosyjskich mas-
sonow. W czasach tych gdy wiara zamarta w sercach
polskich, zostali oni osamotnieni, naksztatt Kosciota bez
wiernych, na podobienistwo wodza, ktérego wihasna
zdradzita armia. W czasie, gdy Jezuici wytezali wszyst-
kie sity swego poswiecenia, by Swiattem wiary Chry-
stusa opromieni¢ Rosya; w lozy zjednoczonych Pola-
kéw pod Wschodem warszawskim bito w dzwony na
»alarm oswiaty« i siano im jako poparcie stowa za-
wisci i ztorzeczenia :
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...»Zacni Bracia! nowego budownicy S$wiata
Podrwit gtowa architekt! Patrzcie co sie dzieje,
Patrzcie jak optakana pracy naszej strata

— Od Wotgi az po Tyber kazdy sie z nas $mieje.«

...»Nasladowca Jowisza z watykanskiej gory
Co w napadzie swej zemsty wypuszcza pioruny,
Uderzyt bez litosci w naszych $wiagtyn mury

| powtarza zazarty atak z kazdej strony.«

»Ziemscy bogowie, prawe Midosa potomki
Kujg rozum w kajdany na rachube nieba ;
Sklejajag zbutwiatego ottarza utomki;

— Do ujarzmienia ludu religii trzeba.«

...»Milczciez teraz ojcowie, radicie Orienty!
My wierni powotaniu péjdziemy za wami ;
Cierpi gwatt v\'olno$¢, réwnos¢, cierpi zakon S$Swiety (loza)

DobagdZmy sit! zem$émy sie ponad profanamil«

...»Podrwit gtowag architekt i wyscie chybili
Niezakres$liwszy granic jego kaprysowi;
Co raptus zadyktowat, toscie pozwolili

Bez cerkla, wegielnicy kleci¢ batwanowi.«

..»Bijcie, ttuczcie, ptoszajcie jezuickie poczwary.
Uzyjcie farnejskiego Herkulesa (Voltaire) patki
By nie miaty odbytu na swoje towary ;

Szarpcie ich honor, kredyt podrzyjcie w kawatki.« ')

To nie jest p-taszkwil brukowego pisemka, to jest
wyraz polskiej massonii, a wiec polskiego narodu, bo
nie ma prawie jednego znakomitego nazwiska, kto-
reby w owych czasach nie bylo zapisanem na jg li-
stach. A ta Polska byla przeciez katolickg! Gzem w ta-

*) »Zniesienie Zakonu Jezuitoéw W Polsce« str, 407.
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kiem spoteczenstwie mogt by¢ katolicyzm? Jakie miej-
sce mogto sie dla niego zostawac? OczywiScie, ze
chyba miejsce stuzalczego narzedzia politycznych celéw
i widokéw, chyba miejsce narodowego polskiego Kos$-
ciola. To tez tak nauczyliSmy Rosya przez nasz brak
wiary, gorzej bo przez nasze naduzywanie wiary do
narodowych celéw, zapatrywaé sie na katolicyzm.

Jezeli wiadzcy Rosyi powotali katolicki zakon do
whasnego swego kraju, w nadziei, ze bedzie on stano-
wit twierdze obronng przeciw ideom antychrze$cian-
skiego przewrotu, to musieli straci¢ swoje illuzye, widzac,
ze katolicyzm nie wstrzymal powodzi przewrotnych
tajemnych knowan, zalewajgcych Polske. Nic dziwnego,
ze w Rosyaninie przyjmujgcym Kkatolicyzm nie widziano
w Rosyi cztowieka Ignacego do powszechnej prawdy
Chrystusowej, ale dezertera opuszczajgcego obédz rosyj-
ski, by przejs¢ do polskiego, a w ojcach Jezuitach nie
apostotéw wiary, ale polskich emissaryuszy.

Pragnienie prawdy moralnej, ktére wywotato
w Rosyi silny zwrot umystéw ku katolicyzmowi, do-
prowadzato nieraz do otwartego przejScia na tenze,
jak to miato miejsce z mtodym ksieciem Golicynem °).
Fakta nawrdcenia uwazano za wynik polsko-jezuickiej
intrygi, a przy wptywach, jakiemi mosonskie liberalne
idee cieszyly sie w Rosyi, skloniono cesarza Aleksan-
dra | do wydania w roku i8i5 ukazu, wydalajgcego
Jezuitébw z Petersburga, a nastepnie w r. 1820 z catego
panstwa rosyjskiego.

Zarzuty robione w Rosyi Jezuitom i skutki ich
wydalenia ocenit znakomice hr. de Maistre we wspoét-
czesnym liscie;

»Zniesienie Jezuitéw w Polsce« str. 413.
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»Zarzucajag Ojcom, znajdujgcym sie w stolicy — pisat
on — jakoby nawracali i gtosili z ambony, iz jedna tylko
katolicka religia jest prawdziwa i zbawiajgca. Zdaje sie

by¢ rzeczag pewna, ze Kkilka oséb na pierwszym szczeblu
towarzystwa stojacych przeszto na tono katolickiego Kos$ciota,
lecz posadzenie Jezuitéw o to nawrdcenie bytoby tak bezza-
sadne, jak przypisywanie im n. p. wschodu storica, Ojcowie
ci sag tu juz od lat 40, jakimze cudem nie nawro6ciliby od
1815 r. ani jednego Rosyanina? Podobne nawro6cenia opie-
raja sie na prawie $wiata, ktére sige spetnia samo przez sig
i stoi ponad wszelkag potega ludzka. Skoro tylko os$wiata
zawita do niekatolickiego kraju, zaraz towarzystwo dzieli sie,
przewazna cze$¢ rzuca si¢ do deizmu, podczas kiedy pewna
tylko garstka do nas katolikéow sie zbliza.«

»Ja uwazam wyznanie wiary katolickiej jakoby zawie-
szone tutaj, a bodaj czy nie zupeinie zniesione....«

»0Oddawna juz filozofizm nie odnidést tak wielkiego zwy-

ciestwa nad religig *).

Inaczej zapatrywano sie na to w massonskiej Polsce,

gdzie Swiecono tryumf nastepujijcemi stowy;

»Wygnano totréw z stolicy.
Rozum odzyskat swe prawa;
Moc Aleksandra prawicy

Ten mu przywilej nadawa

»Runat jenerat z korpusem
Juz swa potega nie tudzi
Ze pobratymstwo z Chrystusem

Wyzszo$¢ im data nad ludzi.« itd.

*) »Zniesienie Jezuitéw w Polsce« str. 422.

Ibidem str. 441.
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Po zniszczeniu ostatniej fortecy porzadku chrze-
Scianskiego, ujrzat sie wkrétce Aleksander | zmuszonym
wystgpi¢ do walki przeciwko masoneryi, ktéra coraz
grozniejsze zaczeta przybiera¢ rozmiary.

Dnia 12 sierpnia 1s20 r. wyszedt ukaz cesarza
Aleksandra do ministra spraw wewnetrznych, ksiecia
Koczubeja, nastepujacej osnowy i):

»Niepokoje i nieporzadki, ktére w réznych innych pan-
stwach przez istniejgce tamze tajne zwigzki wywotane zo-
staty, a niektére z nich pod nazwag 16z wolnomularskich
z poczatku tylko celami dobroczynnemi sie zajmowaty, pod-
czas gdy inne tajemnie politycznemi sprawami sig¢ zatrudniaty,
spowodowaty niektére rzady do zakazania tego rodzaju ta-
jemnych towarzystw. Zawsze gorliwie na to baczytem, azeby
odwréci¢ wszystko, co panstwu na szkode obréci¢ sie moze,
zwtaszcza w czasie, gdzie niestety w innych panstwach filo-
zoficzne medrkowania tak smutne za sobg pociagnety skutki.
Za rzecz tedy pozytecznag dla ogélnego dobra uwazam, wzgle-
dem wspomnianych wyzej tajemnych zwigzkéw rozporzadzi¢
co nastepuje«:

»Wszystkie tajne zwigzki, pod jakgkolwiek nazwgag oneby
istniaty, rownie i loze wolnomularskie, maja by¢ zamkniete,

a wskrzeszenie ich ma byé¢ na przyszto$é¢ wzbronione... i t. d.«

*) X. Stanistaw Zateski: »O Masonii w Polsce«, str. 265.

25
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Ukaz ten nie usungt ma sie rozumie¢ ani spiskow,
ani antichrzescianskiego ducha, szerzacego sie coraz bar-
dziej w spoteczenstwie.

W Krolestwie Polskiem doszto do tego, ze w .
1825 Cesarz Mikotaj musiat dawa¢ — z powodu kwe-
styi rozwodow i Slubéw cywilnych — lekcye katolic-
kiego katechizmu sejmowi polskiemu. Do posta Swi-
dzinskiego, przedktadajgcego mu inne projekta sejmowe
do sankcyi, wyrzekt on nastepujgce stowa:

»Lecz ja mam z panem do mowienia o daleko wazniej-
szym projekcie do prawa, to jest o projekcie do prawa o mat-
zenstwach i rozwodach pod wasze rozpoznanie wniesionym«...
»Jestem najszcze$liwszym mezem, najszcze$liwszym ojcem,
a wiecie dlaczego? bo B6g byt przytomny, bo kaptan nasz

zwigzek pobtogostawit, bo $lub méj byt religijny; dla tego

to i wv, panowie, jezeli chcecie w$réd waszych rodzin
szcze$cia i zgody zazywaé, trzeba, abys$cie odrzucili te cy-
wilne $luby i duchownym je catkiem oddali, bo oni to

w imie Boga spetniajg i dla tego gdy pragne szczes$cia i dla
was, kazatem wnie$¢ stosowny projekt do prawa, aby po-
tozy¢ koniec tym zgorszeniom i zndéw rzecz na prawdziwa

droge wprowadzié¢N)«

Na uwage Barzykowskiego, ze

»podtug projektu do prawa teraz pod rozpoznanie sejmu
wniesionego, wymiar sprawiedliwoéci w najwazniejszym przed-
miocie, bo zwiagzkéw’ matzenskich dotyczacym, nie bedzie
ani w Twojem Imieniu, Najjasniejszy Panie, ani Twoich
nastepcow wudzielany, tylko w imieniu Rzymu, Papiezy lub
Biskupéw dyecezyalnych, przez co najwazniejsza prerogatywa

bedzie utracona a lud zacznie do tego nawykac«.

') Stanistaw Barzykowski: »Historya powstania listopado-
wego«, t. I, sir. 174.
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«Jaktor zawotat cesarz, nie w' mojem imieniu wyroki
wydawane bedag?! Otéz nieszcze$cie, ja Grek, mdj stary mi-
nister (Grabowski) kalwin, a o rzeczach katolickich stanowi¢

mamy ’')«.

To tez w mowie, zamykajacej sesyg sejmowg, po-
wiedziat cesarz Mikotaj |, iz

»zatowaé przychodzi, Zze lzba poselska osgdzita przy-
zwoitem projekt ten odrzuci¢ i zachowaé¢ przepisy narusza-
jace spokojno$¢ rodzin, zatrwazajagce sumienia, a ktdérych

przejrzenia przemozne wzgledy jak najsilniej domagaja sig**)«...

Niestety, sumienia polskie, oddawna zaprzedane
miedzynarodowemu przewrotowi, gtuche na gtos obo-
wigzkéw chrzeScianskich, leciaty bez wytchnienia, jak
¢ma do ognia, za widmem ubdstwionej ojczyzny, za
hastem jej niepodlegtosci, ktérem migotaty przed niemi
naprzemian to europejska rewolucya, to europejska dy-
plomacya.

Imaginacya pochtaniata cale ciepto i calg potege
mysli nieszczesnego polskiego spoéteczeristwa. Pozory
wystarczaty mu za czyn. Nawet w spiskowaniu nie
chodzito o to, zeby powstanie przygotowaé, ale o to
tylko, zeby wmawia¢ w siebie, ze sie pracuje dla ore-
znego odrodzenia ojczyzny. Przy takiem usposobieniu
nie potrzebowata sie wysilaé ani dyplomacya ani rewo-
lucya, na wyszukane sposoby, by prowadzi¢ nas na
pasku do celéw, do jakich nas chwilowo potrzebowata.
JakeSmy to juz widzieli, czcze frazesy wystarczyty na
kongresie wiederiskim dyplomacyi europejskiej, by za-
chwia¢ w calym narodzie wiare w dobre checi Ale-

*) Barzykowski, t I., str. 176.
-) »Aleksander Wielopolski«, t. IV, str. 279.

25
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ksandra 1 i w zywotnos¢ kongresowego krélestwa, by
wdrozyé wen przekonanie, ze Europa gotowag byta dac
nam daleko wiecej, bo niepodlegtosé. Nawet tak trze-
Zwy i genialny umyst, jak jenerata Pradzynskiego, dat
sie ztapa¢ na podobne plewy, skoro twierdzi w swych
pamietnikach, ze;

»Wiadomo jest, jak nieszcze$liwie wptywatl na losy
Polski powré6t Napoleona z wyspy Elby, bez ktérego pe-

wnieby o Polske do powszechnej wojny byto przyszto«.

To tez tajne roboty rozpoczely sie rownoczesnie
ze stworzeniem Krolestwa Polskiego, a fakt ten powi-
nienby oszczedza¢ zbytecznych wykrzyknikéw naszym
politycznym historykom i marzycielom, oburzajacym
sie na gwalcenie konstytucyi przez Aleksandra I.

«Wszakze to w r. i8i5 nadano Polsce kongresowej
konstytucye« — wota Autor broszury, p. t. »Dwadziescia
pie¢ lat Rosyi w Polsce« — »a w r. 1819 juz ja gwatcic

zaczeto! Rosya nie szanuje zadnych zobowigzan, bo wszystkie
uwaza tylko za jednostronne akty taski, w kazdej chwili

odwotalne«. (str. 23).

W jaki sposOb staraliSmy sie nauczy¢ Rosya do-
chowywania zobowigzan, niech postuzy nastepujacy
ustep pamietnikdw jenerata Pradzynskiego:

»Pierwsza prébka towarzystwa tajnego byta podobno
ta, do ktdérej zatozenia ja sam nalezatem, a nawet gtéwniej-
szym bytem jej autorem. Byto to W jesieni n ku 1815 czy
1816. Chodzito nas trzech mtodych lud/i po Saskim ogro-
dzie: Gustaw Matachowski, Kotaczkowski i ja«...... »Byt to
czas, gdy tak wiele méwiono o Tugendbundzie, Kktéiy roz-
postartszy sie na cate Niemcy, miat sig, )ak twierdzono,

gtéwnie przyczyni¢ do skruszenia potegi Napoleona. Mata-
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chowski, zawotany mistyfikator, dziwy nam opowiadat o owym
Tugendbundzie i twierdzit, ze zna jego organizacya, spre-
zyny, naczelnikéw. Zapalajg sie nasze gtowy i postanowi-
lismy zatozy¢ tajemny zwigzek. Miat to by¢ jedynie tancuch
braterstwa, rozciggajacy sie na catg dawnag Polske, ktéremu
tajemnica uroku i Swietoéci dodawaé¢ miata. Trzech braci
przyjmowato czwartego, ktéry sie pod stowem honoru zobo-
wigzywat by¢ do $mierci dobrym Polakiem, by¢ zawsze go-
towym z pomoca wszelkiego rodzaju, gdy jej brat potrze-
bowa¢ bedzie, pracowa¢ nad rozszerzeniem zwigzku i zacho-
wac¢ tajemnice jego przed profanami. Zwigzkowi nazywali sie
prawd\iwjrmi Polakami. pia poznania sig miedzy sobg nosili
pierécionek, lub dewizke u zegarka, lub szpilke, na ktérej
miaty by¢ emaliowane dwa kolory, czerwony i biaty. Uto-
zywszy to wszystko, przystepujemy natychmiast do dzieta
i przyjmujemy pierwszego Ludwika Sobanskiego, majetnego
Podolanina, mojego serdecznego przyjaciela, z ktérym pod-
6wczas bardzo $cisle zytem. Byta to arcypoczciwa i szla-
chetna dusza. Bardzo mu sie zwigzek podobat i stat sie zaraz

jego gorliwym Apostotem«.

Ma sie rozumie¢, ze jak zawsze i wszedzie w ta-
jemnych organizacyach, nici tego tajemnego zwigzku
przeszty predko w rece nieczyste, t. j. w rece jenerata
Uminskiego, ktory powro6ciwszy po kampaniach napo-
leonskich do Kroélestwa Polskiego,

»W nowej organizacyi otrzyma! dowdédztwo brygady
strzelcow konnych i catg dywizyg dowodzit pod niebytnos¢
ksiecia Sutkowskiego, ktéry jako cesarski jenerat-adjutant
w Petersburgu bawit. W reku Uminskiego znajdowaty sie
pienigdze, przeznaczone na organizacyg dywizyi, przegratl je
w karty. W Ksigze dat mu termin na zwrécenie skarbowych
pieniedzy. Pani Wasowiczowa, z domu Tyszkiewiczéwna,
lubo dama z natury oszczedna, przecie ratujagc w tym razie
honor polskiego jenerata, pozyczyta Uminskiemu doé¢ znaczng

sume. Ale ten w skutku tej catej awantury musiat opuscic¢



stuzbe wojskowag«.... »Byt to cztowiek zupetnie zty. Piekny
majatek po rodzicach przejadt, przepit, przehulat. Sukcesya
po bracie (zawotanym pojedynkowiczu), utoneta takze w tej
otchtani. Gdy stracit majatek i posade w wojsku, puscit sie
na przemyst. Pozyczat, gdzie co moégt wykrzyczeé, wytudzic
i z gracza, jakim byt dotad, stat sie skofnczonym szulerem.
Odtad gotéw byt chwytaé¢ sie wszystkiego, coby mogto spro-
wadzi¢ polityczne wstrzg$nienia, za pomocaby ktérych mogt
znowu przyj$¢ do intraty i znaczenia. Takie wstrzad$nienia
zapowiadaty tajemne zwigzki. Uminski stat sie ich najgor-

liwszym podzegaczem«.

Pod wptywem Uminskiego spisek zarysowat st™wy-
razniej podczas zebrania w Potoku, a nastepnie w lasku
Bielanskim, w ktérem brali udziat tukasinski, Wierzbo-
towicz, Kozakowski, Dobrogoéjski, Uminski, Aleksander
Oborski i Pradzynski, ktéry nie pamieta, kto byt
wiecej.

Pomimo tego widocznem jest z pamigtnika Prag-
dzynskiego, ze cala ta organizacya nie wyszta po za
ramy frazeséw i przysiag.

»Przez te kilka miesiecy« — méwi tenze — »ktére
uptynety od przysiegi na Bielanach, zwatpitem zupetnie
0o moznos$ci uorganizowania takiego zwigzku, jak ja go sobie
marzytem, to jest: stowarzyszenia karnego i postusznego
swojej wtadzy. Nic sie nie réwna lekkomys$lnoséci, z jaka
przyjmowano pierwszego co sie nawingt, jak chyba oboje-
tno$¢ przyjetego na wszelkie dalsze obowigzki. Kazdy niemal
byt gotéw na pierwsze wezwanie ztozy¢ przysiege dla Polski.
Ale iluz to prosito zaraz, azeby na nich nie wktada¢ zadnych
obowigzk6w, poniewaz mieli swoje zatrudnienia, lub nie czuli
w sobie usposobienia. Rdébcie tam bezemnie, moéwili, ja sie
na wszystko zgadzam, a jak przyjdzie sigé¢ na kon, to mo-
zecie na mnie rachowaé¢. lluz to znowu now”oprzyjetych za-
strzegato sobie, zeby im tylko nie kaza¢ nikogo zabija¢,

poniewazby tego nie potrafili. To znowu, lubo uznano ko-
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nieczna potrzebe, azeby zwigzek miat swoje regularne wpiywy
pieniezne i azeby wtadza zwierzchnia miata na swoje roz-
rzgdzenie znaczne fundusze, to jednak nigdy nie mogto przyjs¢
do zaprowadzenia regularnych sktadek. Co wiecej, wszyscy
przez nadzwyczajng delikatno$s¢ mieli najwiekszy wstret do
urzedu podskarbiego i zgota zawiadywacza takiemi tajneml
funduszami, ktérych manipulacya jedynie na dobrej wierze
i rzetelnos$ci polega¢ mogta. To tez nigdy zwigzek nie miat
swojej cho¢ szczuptej kasy. | gdy poéiniej przyszto wudzieli¢
skromne wsparcie Pawlikowskiemu, bytemu agentowi Ko-
§ciuszki, umierajagcemu z gtodu w Krakowie, lub ratowat¢
Skrzyneckiego, gdy ten wpadt w decess pieniezny — wielki
byt ktopot o pienigdze i w tym ostatnim wwpadku musiano
sieg uda¢ do oséb nie nalezacych do zwiazku«...

»Jak sie juz powiedziato, tajemny zwigzek nigdy sie
rzeczywiscie nie uorganizowat. Przeciez znalazt on na Litwie,
a jeszcze bardziej na Podolu i na Ukrainie w'iekszy przystep
anizelim ditugo sadzit. Prawda, ze sie¢ rzecz prawie konczyta
na przyjmowaniach«...

»Tajemne zwigzki jak ptomien ogarnety Polske: ale
ptomien stomiany«... »Jak mato miaty znaczenia same przez
sie, dowodzi juz ta okoliczno$é, ze po tak krétko uptynio-
nym czasie, w r. i83i, zadnego $ladu po tych wszystkich
zwigzkach nie byto. Nie mogli go znale$¢ Podotanie i Ukra-
incy, gdy sie zabierali do powstania i szukali dla siebie

wtadzy lub przynajmniej rady«.

Tym to tajnym zwigzkom, objetym jedng og6lng
nazwg towarzystwa patryotycznego, nie siegajgcym
W rzeczywistosSci po za sfere surekscytowania sie nie-
okre$lonemi frazesami i marzeniami, potozyt w zupet-
nosci kres wyrok sadu sejmowego.

Efemeryczna organizacya tegoz towarzystwa prze-
stata zupetnie istnie¢ wiasnie w czasach, w Kktorych
miedzynarodowa rewolucya zaczeta zuchwale podnosi¢
swa gtowe, i zacigga¢ swe sieci na calg cywilizowang
Europe.
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Zblizato sie dla ojczyzny naszej rozegranie pierw-
szego aktu dramatu, w ktérem z jednej strony polityka
austryacka ksiecia Metternicha, z drugiej miedzynaro-
dowa rewolucya, przysposobita dla jej loséw réwnig
pochyta, po ktérej miata sie toczyC¢ dziesigtkami lat, by
spasC wreszcie az na samo dno przepasci.

Wojna turecka 1829 roku wzniecita stuszny nie-
pokéj w umys$le ksiecia Metternicha. W raporcie dato-
wanym z Koénigswart 3i lipca i830, przedstawia on
cesarzowi Franciszkowi, ze;

»0d poczatku sprawy wschodniej istniato sprzysiezenie
(conjuration) pomiedzy rosyjskimi mezami stanu; chcieli oni
wciggna¢ cesarza, swego pana W' zatarg z Portg na szerokie
rozmiary. Wszystkie $rodki do tego zdawaty im sie do-
bremi«.

»Zamiar ten powzieli oni z kilku powodéw. Duch libe-
ralny wysilat sie, by odwTOci¢ cesarza Aleksandra od monar-
chicznej tendencyi, w ktérg wdat sie w ostatnich latach sv\ego
zycia, a skutkiem ktérej byto wytworzenie nowych intereséw;
fakt, ze dwie osobistosci, kierujace gabinetem, byty cudzo-
ziemcami (jednym byt nawet COI’jiOte napompowany ideami
demagogicznemi, a druga, Niemiec na wpét liberalny); na-
stepnie ze duch rosyjski tak tatwo zapala sie, gdy sie roz-
chodzi o rozwinigcie sity przeciwko najstabszym panstwom;
wszystkie te okolicznos$ci, paralizowaty do tego stopnia dzia-
talno$¢ hrabiego Nesselrode'a, ze tenze chwycit si¢ sposobu
postepowania, ktéry wybierajg zazwyczaj ludzie stabi, a ktory
polega na puszczeniu si¢ z pradem i postepowaniu zawsze
naprz6d, bez wzgledu na gtos sumienia az do chwili uto-
nigcia, albo wynalezienia $rodka ratunku 9 “ *ee

»... Opierajgc sie na znajomos$ci tej osobisto$ci, mam

przekonanie, ze nawrdéce hrabiego Nesselrode’a do moich

M Mémoires Documents et écrits divers laisses par le Prince
de Metternich, t. V, str. 8.
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myséli. Przez to jednak osiegne dopiero korzy$¢ negatywng.

Korzyé¢ pozytywna dostarczy mi koniecznos$¢ *)«.

Jezeli kanclerz Austryi mogt z takg pewnoscig sie-
bie zapewniaC swego cesarza, ze twarda koniecznos¢
historyczna dostarczy mu pozytywnych korzysci z na-
wrécenia hrabiego Nesselrode’a do swoich widokow,
to oczywiscie rachowat tu na szaleristwo polskie, ktére
znal wybornie i ktére odtad w-prowadzit jako gtéwny
prawidtowy czynnik w polityke Austryi, z Kktérego
zrobit gtébwne ogniwo fancucha, majgcego utrzymac na
wodzy wschodnie apetyty rosyjskiego smoka.

Nic lepiej nie dowodzi prawdy tego pogladu, jak
nagte opadniecie kamertonu depesz ksiecia iMetternicha
po nieszczesnem listopadowem powstaniu, ktére wpo-
érod gorgczkowej dziatalnosci tegoz ksiecia, dla do-
prowadzenia do zbrojnej interwencyi Austryi, Rosyi,
Anglii i Prus, przeciw rewolucyom, ktére jedne po
drugich wybuchaty we Francyi, Saksonii i Belgii, za-
miast zaostrzy¢ niepokdj jego o przysztos¢, wywarto
przeciwmie skutek silnej dozy chininy, zadanej rzuca-
jacemu sie w malignie.

| tak po rewolucyi lipcowej, odzyw'a on sie wy-
nioSle na audyencyi, udzielonej w dniu s wrzesnia
i830 r.,, do jenerala Belliarda, reprezentanta Francyi;

»Zyczymy sobie, Zzeby wasz Rzad utrzymat sie,
zeby postepowal na drodze praktycznej. ZrobiliSmy dla niego
to, codmy mogli zrobi¢; nie mamy innych obowigzkéw do
spetnienia ani wzgledem nas samych, ani wzgledem Europy,
jak pilnowaé¢ wybrykéw, ktérym na swe nieszczeécie mogtby
sie on oddawa¢, albo w ktére datby sie wciggna¢. Nigdy

nie $cierpiemy napas$ci z jego strony; znajdzie on wszedzie

') Ibidem t. V, str. it.
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zarowno nas jak Europe, gdzietylkoby chciat szerzy¢ pro-

pagande ')»>

Wypadki belgijskie powodujg go do jeszcze wiecej
stanowczych wynurzen w instrukcyi przestanej 3 pa-
Zdziernika i830 r. z Preszburga postowi austryackiemu
Wessenburgowd:

»Wypadki Belgijskie« — pisze on — »nigdy nie bytyby
przybraty tego buntowniczego charakteru powstania, gdyby
nie katastrofa zaszta we Francyi i dziatalno$¢ potegi rewo-
lucvjnej tegoz kraju. Gdyby mogta zachodzi¢ pod tym wzgle-
dem watpliwoéé, to Rzad francuski sam ja rozproszyt przez
spos6b, w jaki ttémaczyt siebie ze wzgledu na wybuchte
w Belgii zaburzenia, o$wiadczajac z go6ry, ze nie moze do-
puséci¢ zadnej obcej interwencyi wzgledem jakiejkolwiek re-
wolucyi w Krolestwie Niderlandzkiem “)«.

»Zasada nieinterwencyi jest bardzo popularng w Anglii.
Fatlszywa w swej podstawie moze by¢ tylko podtrzymywang
przez Panhstwo wyspiarskie. Nowa Francya nie wahata sig
przyswoi¢ jej sobie i gto$no jag proklamowata. Sg to rozbdj-
nicy, odpychajagcy zandarmerye i podpalacze, protestujacy
przeciw strazy pozarne;. Nigdy nie dopus$Scimy pretensyi tak
burzacej caty porzadek spoteczny; przeciwnie, uznamy sie
zawsze w prawie podazania na wezwanie, zrobione narn
przez legalng wtadze do obrony jej, zupetnie tak samo, jak
uznajemy prawo gaszenia ognia w domu sasiada, by sie tenze

nie rozszerzatl na nasz wltasny® )«...

W memorandum, z dnia s pazdziernika i830 r.,
utozonem dla hr. Ortowa, stara on sie przekona¢ Ro-
sya 0 wspOlnem niebezpieczenstwie, grozacem catej
Europie ze strony rewolucyi.

Ibidem, t. V, str. 25. *) lIbidem, t. V, str. 39.
Ibidem, t. V, str. 46.
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»Jakaz ta réznicax — czytamy w niem — »zachodzi
pomiedzy czynnos$cig dawnej, bezmy$lnej propagandy, a dzi-
siejszg siecig, ktora lepiej wyksztatceni dzisiejszy sekciarze
potrafili juz z dawna rozciggnag¢ nad Europag. Prawie nie ma
w naszych czasach ani jednego wypadku, ktérego poczatku
i nici, nie moznab”j™ z tatwos$cig $ledzi¢, a wszedzie odnaj-

duje sie to samo centrum dziatania« 9.

Wociggniecie jednak Rosyi do wspoélnej akcyi nie
szto bez pewnych trudnosci. Jeszcze nie nadeszta dla
Rosyi ta wyczekiwana przez ks. iMefternicha »koniecz-
no$¢«. To tez opisujac i3 pazdziernika i830 r. amba-
sadorowi austryackiemu w Petersburgu Ficquelmont’owi
rozmowe swoja z hr. Nesselrodem skarzy sie Metter-
nich, ze:

»W sprawach odnoszgcych si¢e do Francyi oddawat
sie on jeszcze zgubnym przesadom. Miatem sposobnos¢
przekona¢ sie« — pisze kanclerz Austryi« — »ze za jedynego

przewodnika stuzyty mu jeszcze poglady jenerata Pozzo«

Nie ulega watpliwosci, ze jezeli Metternich obawiat
sie dta Austryi ducha rewolucyjnego, to stokro¢ wiecej
obawiat sie zbtizenia sie Rosyi do Francyi, ktére tezato
na dnie interesow obydwdch tych mocarstw. Z niesty-
chang genialng trzezwoscig sadu wykazuje ta koniecz-
no$¢ jenerat Pradzynski w swych pamietnikach, przed-
stawiajgc bezpodstawnos¢ opierania polskich nadziei na
Francyi.

»0d upadku Napoleona« — méwi on — »nietvliko, ze
brancya nie jest w stanie normalnym sity i znaczenia, jakie
jej sie naleza, ale daleko nizej stoi; co jest naturalnym

skutkiem reakcyi po nadzwyczajnem wysileniu za Rzeczypo-

9 Ibidem t. V. str. 53. 9 Ibidem t. V. str. 62.
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ternichowi to Swietne zwyciestwo. W tejze samej de-
peszy, w ktorej ubolewat nad francuskiemi aspiracyami
Nesselrodego, mogt sie ksiaze Metternich poszczycic
przed swym ambasadorem petersburskim, stanowczym
tryumfem. Cesarz Mikotaj w celu naméwienia Prus
i Austryi do wspdlnej akcyi antyrewolucyjnej, wyprawit
marszatka Dybicza do Berlina, a jenerata Ortowa do
Wiednia.

»Jenerat Ortéw« — pisze Metternich — »odezwat sig
do mnie« : »Jak sie to mozna myli¢. Cesarz mysélat, przysy-
tajac mie do Wiednia, ze mi powierza trudne zadanie, a tym-

czasem ono dostato sie marszatkowi« p.

Na domiar powodzenia Metternichowskich kombi-
nacyi, jak deus ex machina, przyszta nareszcie ta
z takiem upragnieniem oczekiwana historyczna ko-
nieczno$¢, ktéra miata rzuci¢ Rosyag na blisko cate pot
wieku w objecia Austryi a nastepnie Prus, i zniweczyC
wszelkie zarodki polsko-rosyjskiej zgody.

29 listopada i830 r. wybuchta rewolucya w War-
szawie.

Gdyby sie chciatlo bra¢ na seryo w?yrazane przed
tern przez ksiecia Metternicha .obawy co do postepow
rozlewajgcej sie z Francyi coraz to szerzej na Europe
rewolucyjnej powodzi, to oczywiscie musiatoby sie przy-
puszczaé, ze teraz dopiero, gdy rewolucya staneta u sa-
mych granic Austryi, gdy zaczela niemal ze wszystkich
stron ja okala¢, rozwinie kanclerz austryacki jak naj-
energiczniejszg przeciw niej akcya.

Tymczasem stato sie zupetnie przeciwnie. Listopa-
dowe powstanie uspokoito akcya Ksiecia w ten sam

‘) lbidem t. V. str. 65.
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sposOb, jak uspakaja sie rezyser teatru, gdy po bez-
owocnych szarpaniach sznurka, ktéry ma spowodowac
wybuch koniecznego w dramacie pioruna, nareszcie ten
piorun wypali, a aktorowie moga dalej spokojnie recy-
towac¢ swojg role.

Dla dyplomatycznej przyzwoitosci, a zresztg dla
zabezpieczenia sie od jakiej niespodzianki ze strony
Galicyi, donosi on wprawdzie w dniu i5-go grudnia
i830 roku Trauttmansdorffowi, postowi austryackiemu
w Berlinie, ze:

»Za kilka dni bedziemy mieli w Galicyi i na granicy
tejze prowincyi site, wynoszacg wiecej, jak pieédziesigt ty-

sigcy konbattantow« *)see

ale ta stawna zasada interwencyi, ktorg niedawno gtosit
jako koniecznos¢, w razie pozaru w domu sasiada uste-
puje miejsca najspokojniejszemu filozoficznemu trakta-
towi nad spoéteczng pirotechnika, z ktorego przeziera
Zle utajona radosc.

»Jest to w naturze prochu« — pisze ksigze Metternich
w tejze depeszy — »ze jest zapalnym i wybucha za zetknie-
ciem sie z iskrg; stale od pietnastu lat, przyjaciele pewnych
form rzadu, postepowali w ten sposéb, jak gdyby proch
zmienit swag nature. Wielu ludzi wierzyto temu szcze$liwemu
odkryciu, inni nie chcieli przywigzyvw'a¢ do niego wagi. To
nie niedowierzajagcych eksplodowaty mieszkania; jezeli sg za$
zagrozonemi zawaleniem i ruing, to z powodu doSwiadczen
i prob robionych przez wierzgcych. Jezeli zagtada catego
organizmu spo6tecznego nie wchodzi w wyroki Opatrznoéci,
to Swiat dostanie wielka nauke i trzeba spodziewac¢ sie, ze

potrafi z niej skorzystac« *).

') lbidem t. V. str. 72. ") lbidem t. V. str. 73.
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lon ten ustalit sie tem bardziej, gdy przekonano
sie w Wiedniu, ze ze strony Galicyi nie potrzeba oba-
\viaC sie zadnej niespodzianki, a ksi¢jze Metternich mogt
juz w raporcie z d. is grudnia i830 donies¢ cesarzowi
Franciszkowi, ze:

»Ksigze Lobkowitz zarecza, ze w Galicyi nie wybuchna
nieporzadki. Wasza Cesarska Mo$¢ nie zobaczysz nieprzyja-
cielskich band, wkraczajgcych do swych dziedzicznych kra-
jow; jest to niewagtpliwym btedem dyktatora. Pomimo tego

obraca sig niemuiej na nasza korzys$é» *).

Nie wdajac sie w ocene tego petnego bystrosci za-
rzutu ksiecia 1”™obkowitza, zrobionego Chtopickiemu, wy-
kaze dalej, ze ksigze Metternich puscit sie juz teraz
z catym spokojeni na fale swych filozoficznych medy-
tacyi, ktorych plusk nietylko go nie przerazat, ate prze-
ciwnie wlewal w jego dusze blogie uczucie upojenia
i radosci.

W okdIniku z d. 24 grudnia 830 r. rozestanym
do austryackich poselstw, pisze on, ze:

*Sprawy polskie zaczynajg by¢ jasniejszemi w stésunku

do tego, czem byty w pierwszych dniach zamieszek. Kazdy

dzien i kazdy fakt pomnaza dowody, ze powstanie 29 listo-
pada byto przedsiewzieciem burdy studentéw i kadetéw
wojskowej szkoty i ze ten ruch powstahczy, nie bytby sie

wyrodzit w rewolucyg, gdyby we wtasciwym czasie chwy-
cono sie $rodkéw, ktére z powodu wiernosci wojska byty
nietylko mozliwemi, ale nawet tatwemi. Zdaje sig, ze wiele
faktow ciezy¢ bedzie na Wielkim Ksigeciu, ktéremu gtos pu-
bliczny zarzuca brak stanowczo$ci«.

»Istnienie i organizacya Kroélestwa Polskiego musiaty

bardzo predko ograniczy¢ rewolucya do prostej sprawy po-

9 lIbidem t. V. str. 74.



litycznej, do sporu, ktéry Polska ma do zatatwienia z Rosya.
Odtad wuczucie patryotyczne musiato koniecznie zajmowa¢
sie ocenieniem wzajemnych sit tych dwéch spornych stron.
Prowincye ruskie, dawniej polskie, nie powstaja, rachunek
wiec liczbowy nie w'ypada na korzy$¢ powstania w Krole-
stwie«. »Litwa, Wotyn, Galicya i Wielkie Ksiestwo Poznan-
skie nietylko ciesza sie ciggle zupetnym spokojem, ale, do
tej chwili nie zaszedt nawet ani jeden wypadek powstanczy«”).

»Zapatrujemy sie na wypadki tak samo, jak Prusy« —
pisze w dniu 25 grudnia i830 roku ksigze Metternich do
Trauttmansdorffa, — »Kroélestwo Polskie uwazalismy od
pierwszej chwili jego stworzenia jako magazyn prochu.
Ogien musiat sie go chwyci¢ nie dzi$, to jutro; to tez, do-
wiedziawszy sig o wybuchu nie doznaliSmy bynajmniej wra-
zenia niespodzianki. W pierwszej chwili byliSmy w niepew-
noséci co do dwoéch rzeczy, a mianowicie co do gtebokosci
i rozlegtosci ztego, i co do natury tych wypadkéw, to jest
co do wiekszego lub mniejszego dojrzenia rewolucyi w chwili
pojawienia sie jej. Kazdy dzien i kazdy fakt dowodzi tego

coraz lepiej, ze owoc zerwano przed czasem» *).

W depeszy z dnia 3i grudaia i830 r., zwierza sie
ksigze Metternich Ficquelmont’owi, ambasadorowi au-
stryackiemu w Petersburgu, iz:

»Zdaje sie, ze rewolucyoniéci spadaja pod wzgledem
rangi. To co w poprzednich latach przedsigebrali i wykony-
wali trzej putkowniay i dojrzali ludzie, w roku i830 byto
dzietem podporucznika i gromady studentéw i kadetéow. Od-
krycie, ze wypadki 29 i 30 listopada nie byty owocem szero-
kiego narodowego sprzysigzenia, musiato nas predko uspo-
koi¢ co do bezposredniego rozszerzenia sie ognia rewolu-

cyjnego na inne cze$ci dawnego Krolestw'a Polskiego» ®).

Jezeli roztropno$¢ dyplomaty powstrzymuje ksiecia
Metternicha od odstonienia rzeczywistej swej mysli

*) lbidem t. V. str. 70. 19 Ibidem t. V. str. 80.
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w notach dyplomatycznych, jezeli nie pozwala mu od-
krywac publicznie wewnetrznej swej radosci z klopotow
Rosyi, to za to wtasciwa jego mysl ponizenia i skre-
powania Rosyi przez wtrgcenie Polski w bezdenng
przepasé¢, wystepuje w catej swej nagosci, w poufnych
zwierzeniach maitzenskich, ktore niedyskretna ksiezna
Melania przekazata nam w swoim dzienniku.

»Klemens otrzymat dobre nowiny z Paryza« — pisze
ona pod data lo kwietnia. — »0Ogdlne potozenie przybra-
toby korzystng posta¢, gdyby nie potrzeba sie troszczy¢
o Polske. Zdaje sie, ze Dybicz jest doé¢ stabym i ze przez
swojg postawe daje Polakom duzo szcze$liwych szans. Mo-
gtoby to mie¢ o tyle dobry wptyw, ze sukces polski zmniej-
szytby do pewnego stopnia dume rosyjska i datby nam
wspaniatlg pozycya. Ale ta nauka nie powinnaby by¢ dang

Rosyi, w chwili tak wielkiego przesilenia« *).

W czasie catej kampanii i83i r., ks. Metternich wyste-
powat juz tylko o tyle z wielkiemi frazesami solidarnosci
mocarstw do zwalczania rewolucyjnego smoka, by nie
dopusci¢, by sprawa polska stanowczo wzieta goére.
O ile to niebezpieczehAstwo nie zagrazato, podsycat sam
tego smoka, pozwalat w Galicyi organizowa¢ pomoc
wszelkiego rodzaju, formowaé zbrojne oddzialy, urzg-
dza¢ regularne poczty, a to wszystko w celu, by przez
za predkie zgniecenie powstania przez Rosye nie prze-
szkodzi¢ rewolucyi do wyztobienia dostatecznej otchtani
pomiedzy Rosyg a Polakami, a przez to nie stracic¢
»wspaniatej pozycyi« ktora powstanie listopadowe wy-
twarzato dla Austryi.

To tez jezeli urzedowa Austrya stawala sztorcem
wzgledem wystannikdw polskiego rzadu narodowego”™

Meiternich t. V. str. 84.
26
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to pokatnie podtrzymywano ich nadzieje, dawano do
zrozumienia, ze rzad Austryi ma wspéiczucie dla pol-
skich aspiracyi i tylko zatuje, ze w tak niewtasciwej
porze objawity sie one zbrojnie.

«Wedtug wiadomos$ci, ktére mogtem zasiggnaé, a ktore
mi sie nie mylne wydajag« — mowi w swoich pamiegtnikach
jenerat Prgdzynski— »wystannik austryacki na warszawska ko-
ronacye (jezeli si¢ nie myle ks. Lichtenstein) miat tajng instruk-
cya, azeby wybada¢ Polakéw, jak sg dysponowani wzgledem ro-
syjskiego panowania i przekona¢ sie, czyliby sie nie dato zawig-
za¢ jakie porozumienie antyrosyjskie; co atoli zadnego nie wzigto
skutku, czy to, ze ambasador austryacki nie umiat sie wzig¢
do rzeczy, czyli tez, ze zbyt trudnem byto, azeby on, w in-
nej zupetnie zyjacej sferze, trafit na ta, w ktérej sie spisek
knowat. — Gdy po wybuchnigciu powstania polskiego, put-
kownik Bojanowicz, majacy zwigzki z Austryakami, z czaséw
demarkacyi granic, wystanym zostal do Austryi, wszyscy
Austryacy, z ktérymi mu przyszto moéwi¢, powtarzali mu
jednozgodnie: alez u dyabta zkad wam przyszta my$l zrobi¢
podobng awanture teraz, gdy koniecznie musicie mie¢ wszyst-
kie rzady przeciwko sobie. Dla czeg6z nie zrobilisScie swego
powstania przeciwko Rosyi podczas wojny tureckiej, a wtedy

moglibys$cie byli z pewnos$cig rachowaé¢ na naszg pomoc«.

Z resztg powtarzam, ksigze Metternich nie miat
potrzeby robi¢ do zbytku zabiegéw dla doprowadzenia
toku wypadkoéw do upragnionego swego celu, t. . do znisz-
czenia narodowego bytu Polski pod rzgdem rosyjskim,
bo na przeciwnym biegunie ten sam interes miata zre-
wolucyonizowana Francya, ktdra go po mistrzowsku
wyreczata w tej robocie.

Barzykowski, starajac sie w swej historyi powsta-
nia listopadowego, przedstawi¢ je jako zupetnie samo-
rodny wyskok usposobienia narodowego, twierdzi
wprawdzie, ze:
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«zaden agent do Polski z Francy! nie b\l przysita-
nym i samo tylko potozenie rzeczy sprawito, iz odbicie re-
wolucyi francuskiej byto w Polsce najsilniejsze« (t. I, str. 2Sg),

twierdzenie to jednak jest zupetnie nieprawdopodobnem
wobec przyczynowego stosunku rewolucyi lipcowej do
listopadowej, a to tern bardziej, ze nie potrzeba byto
wysytania osobnych agentow tam, gdzie do spiskowej
organizacyi nalezeli i uchodzili za gorgcych patryotow
tacy n. p. ludzie jak Adam Gurowski, ktérego Pradzyn-
ski pietnuje wprost jako szpiega rosyjskiego, a Barzy-
kowski jako

«arcytotra, kitamce z profesyi i ze zwyczaju, cztowieka
najgorszej wiary i bezdennej nikczemnos$ci. Odstapit on re-
ligii, ojczyzny, rodziny, zasad ; wypart sie i wyprzysiggt wszyst-
kiego, czego tylko zbrodniarz najczarniejszy wyprzysigdz sie
moze, aby otrzymaé¢ przyrzeczenie (przebaczenie?) cara. Jest
to najohydniejszy oszust polityczny, jakiego historya kiedy-
kolwiek znata« (t. 1. str. 253).

Sam Barzykowski utrzymuje, ze spisek pod-
chorgzych zawigzanym zostat przez Wysockiego juz
w dniu i5 grudnia 1828 r. (patrz tom 1 str. 250).
Gdyby wiec rewolucya listopadowa miata by¢ naprawde
wynikiem zarazliwego wptywu lipcowej paryzkiej re-
wolucyi, gdyby ta ostatnia naprawde miata odegraé
tylko role iskry padajgcej do prochowni, to oczywiscie,
blisko czteromiesieczny period czasu pomiedzy padnie-
ciem tej iskry a wybuchem, bytby zupetnie niewytl6-
maczonym. Brak dostatecznego przygotowania sie spis-
kowcow do dzieta, nie moégiby w tym wypadku stuzyé
za wyttdmaczenie tej zwtoki, pokazato sie bowiem w dniu
29 listopada, ze spiskowcy nie robili najmniejszych przy-
gotowanh i rachowali wylacznie tylko na przeciggniecie

26*
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zuchwalym czynem wojska na swmjg strone. Zwiloka
wiec widocznie pochodzita z tego powodu, ze wycze-
kiwano na rozkaz, na hasto, ktére miato do nich przyjsé
z Francyi; to przyszto zas dopiero w chwili, gdy Francya
zostala zagrozong przez postanowienie cesarza Miko-
taja I, by czynnie wda¢ sie w sprawy Belgii. Wo-
bec tych faktow nie ulega najmniejszej watpliwosci, ze
Jenerat Pradzynski miatl zupetna stusznos$é, médwigc
w swych pamietnikach, ze:

»Powstanie wybuchto w Warszawie na hasto Rewolu-

cyi Lipcowej w Paryzux,

a powiedzenie to mozemy $Smiato bra¢ w literalnem
jego znaczeniu.

Przy masonskiej organizacyi, ktéra do bar-
dzo niedawna tgczyta polskich rewolucyonistow z mie-
dzynarodowg rewolucyg calej Europy, jest rzeczg wrecz
niemozliwg, zeby ten zwigzek miat by¢ przez ukaz Ale-
ksandra | zupeilnie zerwanym. Najsolenniejsze zaprze-
czenia temu faktowd przez pojedynczych spiskowcow
niczego nie dowodza. Najprzod dlatego, ze we w'szyst-
kich tajnych organizacyach prawie nikt ze spiskowcéw
nie wie nigdy czyim rozkazom witasciwie podlega, po-
wtore, ze nieszczes$liwy ostateczny wynik powstania nie
mogt zachecaé tych, ktérzy byli tacznikiem pomiedzy
polska H francuska rewolucyg do przyznania sie, ze byli
narzedziem obcych celdéw, dla ktérych ojczyzne we-
pchneli w nieszczeScie, a wreszcie, ze jak sie to powie-
dziato, ten tgcznik mogli stanowi¢ ludzie w rodzaju
Adama Gurowskiego, ktérzy dostawszy znak z Paryza,
grajac role zapalehcow, przechylili decyzya na strone
wybuchu, w tej chwili, gdy tego Francya potrzebowala.
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do stu tysiecy i miescito w swoich szeregach oficerow ze
wszystkich eze$ei dawnej P.olski. — Wojsko to w ostatniej
wojnie nie zbyt Wielkie poniosto straty, zwtaszcza w. ofice.-
Cerach. Gdy wiec liczba wojska nowa formacya tak znacznie
zredukowang zostata, a przyszto w niem umieszczaé wszyst-
kich oficeré6w, wynikto ztad przepetnienie wszelkich stopni.
Tymczasem mtodziez dorastajgca, nietylko w Krélestwie Ale-
ksandrowskiem, ale po catej dawnej Polsce, ktérej tamto piata,
zaledvv'ie cze$¢ stanowito, miodziez, moéwie, cisneta sie do
tego, dla niej jedynie narodowego wojska. Z niej powstata
owa szkota podchorgzych, okoto trzechset gtéw liczaca. Nig
takze przepetnione byty w putkach stopnie podoficeréw i niz-
szych oficero6w. Mtodziez ta wychowana po domach obywa-
telskich, wéréd tradycyi o.,dawnych swobodach Polskiej
szlachty, zarazona francuskiemi wyobrazeniami dziewietna-
stego wieku, o liberalizmie, o republikanizmie, lekcewazeniu
tronéw, dostawata sie nagle w ryzy podwodjnej karnosci woj-
skowej, moskiewskiej i Konstantego, zawsze zelaznej, a zbyt
czesto dziwacznej. Opr6écz musztry i frontowej stuzby, za-
dnego nie byto dla niej zatrudnienia, wszelkie umystowe za-
jecia, jakby zaraza, od niej oddalone, rozrywki zabronione,
i ani na chwilg, nietylko w stuzbie, ale i we wszelkich sté-
sunkach codziennego zycia nie byto dozwolone temu mito-
dzieficowi zapomnieé, ze on jest unterofficerem, ze przez to
samo jest wytagczony od w'szelkiego obcowania z towarzy-
stwem, ze zawsze podlega hanbigcej karze kija. A tymcza-
sem widok wyjscia z tak przykrego potozenia, przez osig-
gniecie stopnia oficerskiego, tak byt oddalonym, iz tatwo
mo6gt byé uwazanym za niepodobny do osiagniecia w zwy-
czajnym rzeczy porzadku. | rzeczywiscie petno byto mitodzien-
cow, ktéorzy po kilkanascie lat, to jest najlepszy swéj wiek zmar-
nowali, w potozeniu tak mato odpowiadajgcem ich wycho-
waniu i wyobrazeniom. Tymczasem wojsko Polskie, jak gdyby
dlatego, azeby wigcej czuto przykros$¢ tych stésunkéw', miato
pod oczyma putki Gwardyi, tak nazwane Rosyjskie i korpus
Litewski, w ktérych awanse piorunem leciaty, bo Konstanty
przywigzywatl do tego mitos¢ wtasng, azeby ta cze$¢ woj-

ska rosyjskiego, co pod jego byta rozkazami, wielolicznych
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doznawata korzys$ci. Cesarz za$ rzadko co odmawiat Kon-
stantemu. Takowga stagnacye w awansach mogli znosi¢ i zno-
sili filozoficznie przedewszystkiem putkownicy, ktérzy maja-
tek na putkach robili. Mogli na nig przysta¢ jeneratowie
i wyzsi oficerowie, dobrg pobierajgcy ptace. Wszyscy sie¢ nie-
mal pozenili, przyjeli obecny stan rzeczy i nie mysleli o in-
nej przysztosci. Nie tak byto z mtodziezg. Tej nie byto sie
mozna oswoi¢ ze swojem potozeniem, ktére im bardziej do-
legato, tern tez czulszg byta na nieszczegéliwe potozenie kraju,
tern skorsza do dziatania, azeby razem zmieni¢ i jedno idru-
gie. Z tegoz samego Zr6dta wynikta wielka réznica, jaka sie
spostrzega¢ daje w dziataniu dawniejszego Towarzystwa pa-
tryotycznego, a p6zniejszego spisku podchorgzych. Gdy tamto
z sedziwych os6b ztozone, nigdy nie mogto rzeczywiscie sig
uorganizowaé¢, ten, zaledwie iskra rzucona zostata, wnet
w gwattowne wybuchnagt ptomienie. Wielkiem to byto nie-
szczeéciem, ze kierunek sprawy Polskiej, ze losy Ojczyzny,
Narodu, w tak mtode, niedo$wiadczone dostaty sie rece, ze
hasto do dziatania miato wyjs¢ z najnizszych szczebli hie-
rarchii wojskowej. Wiele bardzo ztego wynikngé¢ stad mu-
siato. Sam czyn powstania, tak jak si¢ odbyto, wstrzgst z gruntu
wszystkie zasady karnoéci wojskowej — czego skutki daty
sie czu¢ fatalnie w ciagu catej wojny i sprowadzity optakang
katastrofe, co jg skonczyta. Oprécz tego plany uktadane przez
tak mtode, niedoé$wiadczone gtowy, nie mogty jak tylko
byé zte. Zaraz chwila powstania jak najnieszczes$liwiej

wybrana.

Gorzej jeszcze wyglada ten poczatek powstania
dzisiaj, po sze$cédziesieciu dwoéch latach biegu nie-
szcze$¢ narodowych. Zuchwata garstka zapalencéow, po-
zbawionych wszelkiej energii rzeczywistego czynu, pe-
dzona ambicyg, pragnieniem odegrania niczem nieza-
stuzonej roli w dziejach swej ojczyzny, zadna awansu
i chleba, wreszcie wyznajmy to szczerze, przejeta stra-
chem poniesienia zastuzonej kary za rozpoczete tajne
knowania, wzieta na siebie bezwiednie i bezmyslnie role.
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zniszczenia jedynego widomego politycznego bytu pol-
skiego narodu i wykopania otchtani pomiedzy Polska
a Rosya.

Studencka ta rewolucya nosita w swem tonie od
poczatku poczucie swej wiasnej bezsilnosci. Szalency
napadajgcy na Belweder, nie czuli w sobie ani na chwile
sity do opanowania ruchu, ktéry sami wywotali i do
skierowania go ku jakiemukolwiek $wiadomemu sie-
bie celowi.

Nie przeczuwali oni, ze sg Slepem, bezwiednem
narzedziem europejskiej rewolucyi, ktéra Kkierujac na
Polske wojenne sity Rosyi, chciala w ten sposéb od-
wréci¢ grozace ze strony cesarza Mikotaja | niebezpie-
czenstwo od Belgii i Francyi. Tern mniej tez nie przy-
puszczali nawet, Ze sg bezmy$inym kretem, puszczonym
do Polski przez Metternichowskg dyplomacyg dla wy-
rycia przepasci pomiedzy Rosyg a Polakami, dla zni-
szczenia narodowego bytu naszego i naszej przyszioSci.

Nic wielkiego, nic samodzielnego nie tkwito
w sercach i w charakterze tych ludzi. Bo szalenstwo,
rozpacz, nawet zbrodnia moze mie¢ swojg wielkos¢, ale
nie moze jej mie¢ nakrecona obcg reka mechanika. To
tez sprawcy powstania niesli z soba tylko poczucie bez-
granicznej swojej nieudolnosci, zupetny brak wiary i za-
ufania w swojg wtasna wewnetrzng warto$é, we wiasng
site ducha i woli, ktéraby ich mogta uzdolni¢ do rze-
czywistego zawiladniecia narodem i do nadania temuz
Swiadomego celu kieruuku.

Rzuciwszy losy ojczyzny na nieobliczone niebezpie-
czenstw'a bezcelowej rewolucyi, nie staneli na jej czele,
nie stworzyli ani rzadu, ani wtadzy, ani dow”o6dztwa,
lecz jako jedyny Slad po sobie pozostawili niecne mordy
niewinnych polskich jeneratéw i klubowg szajke poli-
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tycznych krzykaczy Honoratki, ktéra paralizowata dzia-
tania wojenne, odebrata narodowi jedynego zdolnego
wodza, ktérego miatl w jenerale Chiopickim, wreszcie
doprowadzita do drugiej edycyi rozlewu krwi niewin-
nych ofiar w dniu i5 sierpnia i do wojskowego skan-
dalu w Bolimowie, rozprzegajacego do reszty subordy-
nacya armii, w chwili, gdy potaczone nieprzyjacielskie
sity mialy przed soba tylko pare dni marszu, by sta-
nag¢ pod murami Warszawy.

Nerwy a nie krew graly w organizmie tych ludzi,
i to nerwy, poruszone nikczemnem uczuciem strachu,
by nie by¢ wykrytymi przez policyg i nie skonczyé na
szubienicy lub w kopalniach sybirskich. Napadajac na
Belweder, nie rozchodzito im sie o zrobienie powstania,
ale o narzucenie go ogoétowi narodu mocg dokonanego
faktu. Wszystkie wspodiczesne Zrodia zgadzajg sie na tym
punkcie, ze gdyby Wielki Ksigze Konstanty nie byt bez-
czynnie wyczekiwal, lecz natychmiast puscit przez mia-
sto z wyciggnietemi pataszami dywizya kawaleryi, ktorg
miat pod reka, to wypadki listopadowe zakonczylyby sie
byty w pare godzin i nie wyszltyby byly po za zakres
burdy ulicznej, kwalifikujgcej sie do kroniki gazet, a nie
do historyi.

Niestety falszywy krok Wielkiego Ksiecia wytwo-
rzyt pozycya bez wyjscia. Naczelny wdodz armii, od kt6-
rego zalezy uzycie sity zbrojnej do przywrdcenia zabu-
rzonego porzadku ulicznego, ogranicza sie do bezczyn-
nego nastuchiwania, jak oprzytomnieli z pierwszego
przerazenia szalency, klamliwym okrzykiem, ze Moskale
naszych morduja, wyciggaja wreszcie mottoch na ulice
i mordem bezbronnych polskich jeneratbw »podnosza
w nim ducha«, to jest wciggaja go do wspétudziatu
w zbrodni i do rzucenia na osSlep w warszawskie ryn-
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sztoki przysztoSci naszej ojczyzny. Wytworzyta sie sy-
tuacya, w ktorej naraz Krolestwo Polskie doszio do
ideatu tradycyjnych polskich marzen niepodlegtosci i wol-
nosci, bo znalazto sie bez zadnego rzadu, bez zadnej
wiladzy.

Tg wiladze opuszczong przez Wielkiego Ksiecia,") rzu-
cong przez uliczny mottoch w katuze, zbrodniczo i nik-
czemnie wytoczonej krwi potskiej, podjeta z koniecznosci
rada administracyjna Krotestwa Polskiego, dobrawszy
do swego grona na wniosek ksiecia Adama Czartorys-
kiego ~ktéry cho¢ byt jej cztonkiem od dawna, przestat
bywaé na jej posiedzeniach). Paca, ks. Michata Radzi-
witta, Kochanowskiego, Niemcewicza i jenerata Chiopic-
kiego. Ten ostatni widzac, ze konspiratorzy, dla ujecia
sobie wojska, rozgtosili, ze przyobiecat on obja¢ dowodz-
two armii, ukryt sie tak, ze go zaledwie odszukano. Nowa
ta rada sktadata sie wiec z ministrow: Zaleskiego, xMos-
towskiego, Grabowskiego, Rautenstraucha, Kosseckiego
oraz z ksiecia Adama Czartoryskiego i wymienionych
nowo przybranych cztonkow.

Prosta rzecz, ze ludzie ci, obeznani z tokiem spraw
publicznych, uwazali powstanie za prawdziwg kleske,
ktéra spadta na nieszczes$liwy nasz kraj. Rozumieli oni
cala groze potozenia. Wiedzieli, Zze Iludno$¢ Kréle-
stwa Polskiego wynosita wowczas ogltem 4,128.289,
z ktorej to cyfry odtraci¢ trzeba byto z rachuby sit na-

9 »Je ne m’en méle pas, que les Polonais s’arrangent, c’est
leur affaire, on verra maintenant s’ils sont dignes des
bienfaits qu’ils ont regus et si je n’ai pas eu toujours raison
de les traiter en rébelles«, — powiedziat Wielki Ksigze
Konstanty do Wtadystawa Zamojskiego.

(Historya powstania listopadowego przez Stanistawa

Barzykowskiego, tom I, str. 324).
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rodowych co najmniej 384203 zydow i przynajmnie;
z 50 tysiecy na kolonistow niemieckich, starowiercow,
machometan i inne obojetne lub nieprzyjazne dla naro-
dowej sprawy zywioty. Wiasciwg wiec site kraju w lu-
dziach mogta co najwyzej stanowi¢ ludnos$c nie przechodza-
cg 3,700.000. Wiedzieli réwniez, ze armia czynna wojska
polskiego wynosita 28.700 ludzi ze 106 dziatami,") ze re-
zerw bylo jeszcze w kraju okoto 20.000, ale patryotyczni
spiskowcy postarali sie o to, by zaraz w pierwszym dniu re-
wolucyi rozdrapaé zapasy broni z arsenatu, ktorej znacz-
na cze$¢ przepadta lub tez musiata by¢ odkupywang
od zydéw za Zelazng Brama. Rozumieli ci ludzie, ze
z takg sita niepodobna wystepowaé przeciwko panstwu
kilkudziesieciomilionowemu, majagcemu do dyspozycyi
wszelkie instrumenta wojskowej i administracyjnej machi-
neryi, a to tern bardziej, ze wskutek zamierzonej przez
cesarza Mikotaja wojny przeciw Belgii, nie tylko mobi-
lizacya armii rosyjskiej byla juz w toku, ale co wiecej,
zaczeto juz od kohca paZzdziernika zbliza¢ wojska ku
zachodniej granicy. Barzykowski ocenia site armii ro-
syjskiej w dniu wybuchu powstania na 400.000 ludzi,
z ktérych 200.000'mogto by¢ wyprowadzonem na wojne
polska.

Mniej wiecej tak samo oblicza tg ostatnig cytre je-
nerat Puzyrewski, podaje jg w ogolnej sumie na 183.000
ludzi, 664 dziata, wojska regularnego i 12 putkéw ko-
zackich. Z tych Litwe zajmowat litewski korpus Ro-
sena, wynoszgcy 3g.000, hie liczagc w to 6000 gwardyi
konsystujgcej w Warszawie. | za$ korpus Pahlena i-go

*) A. Puzyrewski. Wojna polsko rosyjska, przektad Bykow -
skiego str. ig.

*) Barzykowski, hisr. powst. listop., t. I. str. 280.
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wynoszacy 33 /N tysiecy ludzi zajmowal nadbaltyckie
gubernie i czesé Litwy *.

Prosta rzecz, ze taki stan rzeczy mdgt napawac
spokojem o przysztos¢ kraju, tylko szalone umysty lu-
dzi zyjacych w S$wiecie oderwanych utopii, niewiedzg-
cych o tern, ze azeby zwyciezyé, trzeba mie¢ wojsko,
trzeba mie¢ zywno$é, zapasy i bron dla niego, trzeba
mie¢ ludzi, ktérzyby tg bron nosili, trzeba mie¢ wresz-
cie Srodki finansowe, ktdreby jej dostarczyty.

Nikt z powaznych ludzi nie mégt mie¢ ztudzen co do
ostatecznego wyniku tej nieréwnej walki i prosta rzecz, ze
pierwsza myslg ludzi, na ktérych spadifa wiadza pomimo
ich woli, byto zastanawianie sie, co wymys$le¢, by urato-
wac byt kraju, rzucony zuchwale przez nikczemnych zapa-
leAcéw na los tak przerazajgco nieréwnej walki oreznej.
Jezeli jaki zarzut moznaby im robi¢ w teoryi, to chyba
ten, ze uczuwszy wiadze w reku, nie zdusili szalonego
przedsiewziecia i nie przywrdcili silng reka dawnego
stanu rzeczy. Czy taki krok byt mozliwym w praktyce,
to takze jest rzecza nader watpliwg. Wobec metnego,
rewolucyjnego poczatku ich wiadzy i wobec zrewolu-
cyonizowania wojska i rozluznienia w niem subordyna-
cyi, przez abdykacya legalnego naczelnego wodza, zdaje
mi sie, ze nie pozostawata radzie administracyjnej inna
droga, jak ta, ktorg obrata, t. j. probowania czy nie uda
sie sktoni¢ cesarza Mikotaja | do pewnych ustepstw,
ktéreby zadowolity sztucznie rozagitowang i popchnietg
do rewolucyi mase narodu, ktéreby ugtaskaly préznosé
i uspokoity obawe odpowiedzialnosci patryotycznych
krzykaczy, a ktoreby w zamian pozwolity na przywro-

A. Puzyrewski, str. 25.
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cenie regularnego rzadu i na ukaranie politycznych
zbrodniarzy.

Gdyby rewolucya byta rzeczywiscie knowang i od-
dawna przygotowana przez caly powazny ogot narodu”™
jak to chcg sztucznie wykaza¢ dzi§ doktrynerzy histo-
ryczni ultra-konserw’atywnego kierunku, gdyby rzeczy-
wiscie ludzie, ktérym konieczno$¢ wetkneta wiadze re-
wolucyjng w reke, byliby zdawiia torowali sobie do nigj
Sciezki i sami attentat 29 listopada wyw”ofali, to oczy-
wiscie, ze wtedy moznaby krzycze¢ na zdrade, ze za-
miast odrazu walczy¢, zaczeli sie cofa¢ po rzuceniu kosci,
zaczeli sie wahac i traktowaé¢ z nieprzyjacielem, kt6-
remu sami wypowiedzieli wojne, moznaby zarzucac,
ze nie rozbrojono korpusu gwardyi rosyjskiej, stojgcego
w Warszawie i ze go wypuszczono wraz z Wielkim
Ksieciem. Ale zada¢ od ludzi, ktérzy nie sg ani studen-
tami, ani waryatami, od ludzi posiwiatych w boju
i w stuzbie kraju, zeby nie probowali zazegna¢ niechyb-
nego nieszczescia wiszacego nad krajem, gdy nici jego
przypadkowo wpadly w ich rece, zeby nie wyczerpali
wszelkich $Srodkéw ratunku, zeby popalili wszystkie
okrety za sobg i oddawali sie szalonym, dziecinnym ztu-
dzeniom sprawcdédw nocy 29 listopada, to znaczy przy-
puszcza¢ i zyczyé sobie, zeby w F*olsce nie byto ani
jednego cztowieka o zdrowych zmystach. Tak Zle chwata
Bogu nie byto. Byt ksigze Lubecki, byt ksigze Adam
Czartoryski, mezowie od miodych lat zaprawieni do
patrzenia z bliska na skiad arteryi i zyt, po ktdrych
sie roztacza krew politycznego zycia, ktorzy mogli bia-
dzié¢, mogli niewtasciwg obraé droge, ale nie byli oni
nieukami ani szalencami; byt wreszcie przedewszystkiem
Chtopicki, zotnierz z krwi i kosci, ktérego pietnastoletnie
napoleonskie zwyciestwa nauczyly czem jest wojna, ktory
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wiedziat, ze do wojennych trofe6w prowadzg inne drogi,
jak bezrozumny szat chorobliwej mw'yobrazni dzieci, ko-
biet i mottochu.

Wiedziat on, ze tatwiej krzycze¢ z catego gardia na
zdrade, jak w ciggu zimy maszerowa¢ na Litwe po
bezdrozach z 27*tysieczng armia, niezaopatrzong w do-
stateczne zapasy; wiedzial, ze marsz na Litwe pocigga za
sobg oddalenie sie o stokilkadziesigt mil od jedynej pod-
staw’y operacyjnej, ktdrg byta dla tej armii Warszawa,
wiedziat, ze z tej armii doprowadzitby tylko szkielet
pod mury Wilna na to, zeby natkng¢ sie tam co naj-
mniej na 39000 korpusu Rosena i na 33% tysiecy kor-
pusu hr. Pahlena I-go, ktérzy to jeneratlowie pomimo roz-
proszenia, w jakiem sie znajdowaly pojedyncze czesci ich
wojsk, potrafiliby przeciez sciggnac je pod Wilno z Grodna,
Dubna, Stucka, Stonima, iMitawy, Dynaburga, Witko-
mierza, Rosien, Telszow i Poniewierza przez czas, kto-
regoby wojsko polskie potrzebowato w zimie do skon-
centrowania sie z Rawy, Lublina iz nad gérnego biegu
Wisty i przemaszerowania z Warszaw”y pod Wilno.

Nie ulega watpliwosci, ze gdyby Chitopicki dat byt
sie porwaé¢ tym wielkim planom polskich szowinistéw,
to wypowiadajac Rosyi stanowczo wojne zaczepna przez
przekroczenie granic, musiatby byt jak najpredzej calg
czynng armig polskg wyprowadzi¢ z Krdlestwa do
Litw'y, pozostawiajgc w kraju tylko nowo formujgce sie
rezerwy i ruchawki, bo przeciez marsz na Litwe wy-
magatby nietracenia ani jednej chwili czasu, musiatby
byt by¢ przedsiewzietym zaraz w pierwszym tygodniu
powstania, potem bowiem Litwa zalang juz byta ma-
szerujgcemi na Polske armiami ksiecia Szachowskiego,
W. ksiecia Michata i Pahlena 11-go-
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A pytanie jakby wtedy wygladaly nowe formacye,
nie majgce zadnego oparcia o regularng armig? Przeciez
krytycy Chlopickiego bija na niego wilasnie za to, ze
nie dat wcielaé nowozacigznych do starych putkow.
A czyz marsz na Litwe nie bylby sprowadzit od sa-
mego poczatku zupetnego odosobnienia dawnej armii?

Kwestya przeniesienia teatru wojny na Litwe byla
wrecz od samego poczatku mrzonkg nie do urzeczy-
wistnienia, a gdyby byla sprébowanag, to narazitaby byta
armig polska na zagtade z samego poczatku wojny, kto-
raby sie byla w tym razie skonczyta w przeciggu mie-
sigca. Niema bowiem na Swiecie armii kilkudziesigtty-
siecznej, ktora potrafitaby sie utrzymac, ktéra mogtaby
nie zmarnie¢, oddalajgc sie w zimie o stokilkadziesigt
mil od swej podstawy strategicznej i to jeszcze pod-
stawy, ograniczajacej sie do jednego miasta, w ktérem
trzeba byto dopiero tworzy¢ magazyny, warsztaty do
reparacyi broni, fabrykacyi prochu i t. p. Kwestya wkro-
czenia na Litwe tak gwaltownie rozbierana przez hi-
storyk6w i strategikdbw naszych byla tylko konikiem
drewnianym, na ktérym oszotomiony nardéd starat sie
dojecha¢ do przeswiadczenia, ze nie postapit po wa-
ryacku robigc powstanie listopadowe, ze niemozliwos¢
byla mozliwg, a tylko zdrada przeszkodzita jej! Chio-
picki wyczekujac ksiecia Dybicza pod Warszawg, zrow-
nowazyt, o ile to bylo mozliwem, szanse wojny, zwa-
lajgc na armig rosyjskg niekorzysci oddalenia sie od stra-
tegicznej podstawy, co dalo sie jej kilkakrotnie we znaki
w stanowczych chwilach, pomimo tego, ze miata ona
jako uorganizowane militarnie mocarstwo wzdiuz gra-
nicy Krdlestwa Polskiego magazyny i zaktady wojskowe
w Brzesciu litewskim. Biatym Stoku i t d., a oprocz
tego stata jej otworem cala pruska granica. — Nie jest
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mojem zadaniem pisa¢ historyi powstania 1831 roku.
Dotkne jej tylko o tyle, o ile to koniecznem jest dla
sprostowania btednych i zakorzenionych o niem pogla-
dow' w spoteczenstwie polskiem i do zrozumienia dal-
szych dziejéw naszej narodowej niedoli. Zaréwno nie-
korzystna ta pozycya Rosyi, o ktdrej wyzej wspomnia-
tem, jak biedy i chwiejno$s¢ w dziataniu ksiecia Dybi-
cza, sprawity, ze ponad wszelkie spodziewanie armia
polska mogta sie byta mierzy¢ prawie jak rowny z réw-
nym, z armig rosyjska.

B6g dat nam w owych czasach dwa znakomite ta-
lenta wojskowe, Chiopickiego jako wodza, niezrowna-
nego zimng krwig, energig i szybkg oryentacyg na placu
boju, i Pradzynskiego, genialnego prawie szefa kwater-
mistrzowstwa, umiejgcego w kazdem potozeniu szybko
stworzy¢ plan dziatania, wyzyskujgcego kazdg stabosc¢
strategiczng, kazdy fatszywy krok nieprzyjaciela, do czego
dowddztwo rosyjskie nie przestawato mu podawac¢ hoj-
ng reka sposobnosci.

Kilkudniowa zacieta walka gtéwnych sit pod Gro-
chowem, nie osiggneta ze strony Rosyi pozadanego celu.
Armia polska nie zostata ztamang. Warszawa nie zo-
stata szturmem wzietg, obie strony straciwszy po Kkil-
kanascie tysiecy ludzi, cofnety sie, armia polska w mury
Warszawy, armia rosyjska na zimowe leze.

Zaufanie Polakéw w site wlasnego oreza wzro-
sto tern bardziej, ze wielkie pytanie, czy bohaterstwo
armii nie byloby przewazyto szali stanowczego zwycie-
ztwa na polskg strone, gdyby jenerat Krukowiecki nie
byt godzinami bezczynnie przystuchiwat sie z pod Bia-
toteki hukowi armatniemu wrgcej walki i gdyby byt
ze swoim korpusem wpadt zawczasu w Srodek walki
dla przechylenia szali zwycieztwa.
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Niepowetowang strate poniosto wojsko polskie
w Chtopickim, ktéry ranny od kartacza usunat sie z wi-
downi powstania w chwili, gdy na polu morderczej
bitwy nabrat zaufania do polskiej armii.

Rana wygoita sie z czasem, ale Chitopicki nie wro-
cit juz na plac boju, bo zgodnie ze swym zelaznym
charakterem i trzezw”oscig sadu, zado$¢ uczyniwszy ho-
norowi wojskowemu, nie widziatl potrzeby dla przypo-
dobania sie illuzyom narodowym przelewania naprézno
krwi, ktéra w zadnym razie nie mogta byta okupicé
ostatecznego zwycieztwa sprawy niepodlegtosci, a przy-
szto$¢ Polski na tern wieksze narazata niebezpieczen-
stw™a i nieszczescia.

Jak to juz powiedziatem, oddalenie od podstawmy
strategicznej ciezyto kamieniem na armii rosyjskiej. Zmu-
sito ono Dybicza do rozprdszenia swych sit na ogrom-
nej przestrzeni, bo tworzgcej tuk od tomzy, Grochowa,
Siedlec az po Ryki i nawet za Wieprz, inaczej bowiem nie
datoby sie tego wojska wyzywi¢ w kraju wyniszczonym
wojng i ruchami dwdch armii. Po nieudanej prébie wziecia
Warszawy od strony Pragi, postanowit wédz rosyjski
zbudow™a¢ most i przej$¢ Wiste przy ujSciu Wieprza.

Korzystajagc z tego rozprészenia sit, zrobit Pradzyn-
ski ptan, by rzuci¢ sie przewazajaca sita na pojedyncze
rozprészone korpusy i znosi¢ je jedne po drugich, co
tern bylo fatwiejszem do urzeczywistnienia, ze roztopy
paratizowaly przewage rosyjskiej artyleryi, ktérej znaczna
cze$¢ parkow odestang byta do Siedlec i Biatego Stoku,
a caty korpus rezerwowy kaw'aleryi jenerata hr. Witta
byt za Wieprzem, ktéry byt do nieprzebycia. Niedotezny
Skrzynecki przyjat ten plan tylko w czesSci. Rozbit kor-
pus Rosena pod Wawrem i Wielkiem Dembem, ale po-
tem nie dat sie namoéwi¢ na dalszg akcyg przeciwko

27
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ttochu, tytulowanego partya ludu, chcieli ojczyzne ra-
towaé, bryzgajgc bruk warszawski krwig niewinnych
ofiar.

Po dziesieciu miesigcach bohaterskiej walki, znisz-
czenia kraju, wyczerpania jego sit ekomicznych i rodzg-
cych sie zawsze przy rozkladzie organizmu wrzodow
zgnilizny i zbrodni, padta wreszcie powalona Warszawa
u nég zwyciezcy, a armia polska ciggngc za sobg ogon
marzycielskich politykbw i szalonych konspirantow po-
szta na obczyzne, zbiera¢ hotdy podziwienia i puszczaé
swobodne wodze swym utopiom, ktére teraz juz, zer-
wawszy wszelkie nici wigzgace jg z realnem zyciem na-
rodu, bujaly bez zadnej przeszkody w lothem morzu
imaginacyi, kujac miecz nie zbawienia, lecz przysztych
nieszcze$¢ ojczyzny.
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Tak zmarnowata Polska postannictwo, ktére jej
Opatrznos¢ witozyta w reke. Proby ucywilizowania Ro-
syi za posrednictwem Polski, ciggngce sie przez pano-
wanie Pawta | i Aleksandra |, spetzty na niczem, zo"
stawiajac tylko po sobie wspomnienia buntu rosyjskiego
1825 roku i rewolucyi polskiej i83i roku, oraz bujny
posiew tajnych knowan, ktére odtad na ditugi czas nie
miaty opusci¢ zaréwno Polski jak Rossyi.

Tymczasem Rosya jeczata pod coraz to gorszym
obuchem finansowego swego potozenia.

»Same nadzwyczajne wydatki wojenne od 1827 do
i832 roku, nie liczac zwyczajnych wydatkéw ministerstwa

wojny, wynosity...

razem 396,298.270 rubli asygnacyjnych.« *) Diug pan-
stwa wzrost od roku 1828 do r. i832 z 652,396.012
rubli asygnacyjnych do 823,120.753 rubli asygnacyj-
nych.

Doswiadczenie zrobione z Krélestwem Polskiem
dowodzito, ze tylko danie podstawy cywilizacyjnej spo-
teczenstwa moze wznie$é jego che¢ do pracy, pobudzic¢
przemystowos$¢ i pomnozy¢ jego bogactwo, a tern sa-
mem rozszerzy¢ zrodta podatkowe. Podczas gdy Ro-

9 Jan Bloch »Finanse Rosyi w XIX wieku« t. I str. ii)3, i'4.
9 Ibidem t. I str. i55.
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sya cierpiata na bezustanny deficyt, Krolestwo Polskie
coraz to do Swietniejszego dochodzito stanu. Gdy ogoét
jego dochodéw wynosit w r. i8i5/i6 3,786.792 rs.,
og6t zas wydatkow 3,559.242 rs., to w r. i830 w dniu
rewolucyi wynosit ogét dochodéw 10,131.977 rs., a
og6t wydatkow 9,144.556 rs. ¥

Cyfry te jednak staty sie bezsilnemi, a wielkie za-
mysty przeobrazenia Rosyi zamilkna¢ miaty na cale
¢wierc¢ wieku.

Po nieudanych prébach wprowadzenia Rosyi na
droge intenzywnej cywilizacyjnej pracy, ktore rozbity
sie 0 brak politycznego zmystu Polakéw, pozostawiata
na razie przed Rosyg jedna tylko droga do utrzymania
zdobytego wiptywu w Europie, t. j. powr6t do eksten-
zywmej tatarskiej gospodarki. Nie stato funduszéw na
owies, trzeba bylo gna¢ konia o kiaku siana, byle po-
daza¢ za rozwojem sity panstw zachodnich, wali¢ go
batem, klu¢ go ostrogami, dokad tylko tchu mu stanie,
nie zwazajac na to, ze robi bokami, gna¢ dotad, do-
kad nie padnie. A juz sama kampania i83i r. wYyka-
zata, ze rumak nie tegie ma ptuca. Kilkudziesiecio-mi-
lionowe mocarstwo militarne potrzebowato az dziesie-
ciu miesiecy czasu, by zwalczy¢ kraik o czterech mi-
sionach ludnosci, ktéremu z samego zaraz poczatku od-
cieta Wojna moznos¢ korzystania z zasobow' trzech wol
jewddztw, t j. Lubelskiego, Siedleckiego i Augustow-
skiego.

Militarne to mocarstwo, majgce na papierze pot-
milionowg armig, nie zdofalo na placu boju nigdy wie-
cej skupi¢ jak 80.000 wmjska i to dopiero w ostatniej
chwili podczas szturmu Warszawy, a trzy razy bo pod

9 Patrz »Finanse Krdlestwa Polskiego podtug badan Jana
Blocha« str. 7 i str. 19.
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Grochowem, pod Rykami i pod Sniadowem mato co
brakowato, ze stanowczej nie poniosto porazki.

Rosya powrdcita wiec na szlaki tatarskiej tradycyi
swych przodkow, wrécita do pierwotnej swej misyi rosyj-
skiej, ktorej trescig jest tupienie cywilizowanych ludéw za
pomocg kozackiej biurokracyi, by bylo czem uzbrajac
zoinierzy, i uzbrajanie zotnierzy, zeby byto kim dalej
lupi¢ owoce obcej pracy cywilizacyjnej. Ale i do tej
misyi potrzebowata Rosya czego$ wiecej, jak dzidy ko-
zackiej. Wojny napoleonskie dokonaly zupetnego prze-
wrotu w sztuce wojennej. Wprowadzajgc dziatanie ma-
sami, podniosty réwnoczesnie wymogi wyksztatcenia
dowddzcow i oficeréw.

Na to, by ich znale§¢ w tonie rosyjskiego spote-
czenstwa, trzeba bylo w niem rozbudzi¢ prawdziwg
oSwiate, a to grozito Rosyi niebezpieczenstwem, ze go-
towaby byla przesta¢ by¢ horda i zapragnaé Swiatla
chrzescianskiej cywilizacyi.

Obrano wiec bezpieczniejszg dla przysztosci parnstwa

postanowiono czerpaé umystowe sity z posréd
protestanckich Niemcéw nadbattyckich prowincyi, kt6-
rzy tapczywie rozebrali miedzy siebie ta wdzieczng
role, zapewniajgca im najkorzystniejsze posady w woj-
sku i administracyi, przejmujac sie bez wstretu duchem
rzgdowego systemu, ktérego ostatnim wyrazem byta
nahajka, knut i palka.

Drugie Zrodio duchowych sit Rosyi tworzytly
spodlone jednostki polskiego narodu, ktore dla karyery
i mitlego grosza porzucity swojg wiare i ojczyzne, by po-
wieksza¢ zastep tych rdzennych, prawostawnych Ro-
syan, ktérych nazwiska tak dziwnie szydzg z ich neo-
fickiej gorliwo$ci.
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Prawo, wiare, wolno$¢ sumienia, wiasnos¢, wy-
kreSlono na diugie lata z poje¢ rosyjskiego spoteczen-
stwa. Wola cara miata sie znow sta¢ jedynem ludz-
kiem i Boskiem prawem dla zamieszkujgcych rosyjskie
stepy niewolnikéw, ktoby pragnat innego Boga jak car,
tego zdruzgota¢ i w niwecz obroci€. Nikt nie mogt by¢
pewnym ani swej osoby, ani swej wiasnosci, ani swej
religii. Jedno stowo cara mogto je kazdej chwili zaréwno
da¢ jak odebra¢. Konfiskaty szty pod reke z donacyami,
a zmuszanie do prawostawia zbratato sie z nihilizmem
ducha, szerzacym sie w przerazajacy sposéb w pustych
sercach niewolnikbw. Zapanowal tez porzadek na pu-
stych stepach rosyjskiego panstwa.

Ucisk sumienia, samowola wiadzy staly sie teraz
zn6w zasada rzadzenia. Wrdcono w Rosyi do bez-
wzglednych i nieludzkich praw wzgledem rozkolnikdw.

»Gmin cerkiewnych odszczepienczych rzad nie uznawat;
nie pozwalano im ani spadkéw otrzymywa¢, ani robi¢ ofiar
we wtasnem imieniu; nie wolno byto naleze¢ do cechow
do gietd kupieckich, piastowa¢ urzedéw gminnych i miej-
skich, otrzymywa¢ orderéw lub medali. Ograniczono réwniez
prawa rozkolnikéw na prowadzenie handlu i przenoszenie sie
z miejsca na miejsce. Zakazano najsurowiej budowaé¢ i na-
prawia¢ cerkwie, utrzymywac¢ zaktady dobroczynne, wyko-
nywaé¢ publiczne obrzadki religijne, a przedewszystkiem two-
rzy¢ prozelitow. Dzieci wolno byto chrzci¢ tylko w cerkwiach

prawostawnych« ).

Na Litwie rozpoczeto sie znowu nawracanie patkg
i Sybirem unitéw, tych zbitgkanych owiec prawostaw-
nej cerkwi.

A. Szartowski, Sprawozdanie z dzieta Iwana Strzelbickiego
p. t. »Istoria russkaho razkota« Pr\eglad Polski r. 1890 Nr 286.
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W dziedzinie stosunkéw prawnych dowolno$¢ ad-
ministracyjna zastepowata ustawe.

»Zajmujagce fakta tego stanu cytuje p. Sotowiew ze
zrédet rosyjskich. Prawo pisane byto niczem w oczach jego
wykonawcéw i str6zéw. Gdy kto$ wobec gubernatora powo-
tywat sie na Swod zakonéw’, gubernator wzigt jeden tom
Swodu, siadt na niego i zapytat: gdzie wasze prawo? Opo-
wiadanie to przytacza N. A. Lubméw, autor zajmujgcego

dzieta: »Katk6w i jego zastuga historycznax. Ow guberna-

tor, siedzacy na Sw’'odzie zakonéw, byt — wedtug Lubmo-
wa — »typowym gubernatorem«. Ustep za$ z pamietnikow'
Nikitenka, cztonka petersburskiej akademii nauk — drukowany

w tak powaznem wydawnictwie, jak »Russkaja Starina« —
o jenerat-gubernatorze witebskim Djakowie podajemy tutaj
W catos$ci, gdyz rzecz sie dziata na obszarze dawnej Polski,
a wiec nie moze by¢ dla nas obojetng. »0d lat kilku — pi-
sze p. Nikitenko — wuwazano go za wary-ata, pomimo tego
powierzono mu wazny urzad jenerat gubernatora nad trzema
guberniami. Kazdy dzien jego rzaddéw znaczytl si¢ postepo-
waniem, W wysokim stopniu niedorzecznem lub zgubnem
dla mieszkancow. Ranek spedzat on w stajni lub gotebniku.
Zawsze uzbrojony byt batem, ktérym oktadat witasnorecznie
winnego i niewinnego. Pewng kobiete w stanie powaznym
kazat w stajni ukara¢ ciele$nie za to, iz przyszta do jego
marszatka upominaé sie o 150 rubli za chleb, brany na po-
trzeby jenerat gubernatorskiego dw'oru. Krawcowi kazat su-
mienny naczelnik kraju wyliczy¢ loo batéw, poniewaz tyle
rubli b\t mu dtuzny za wubranie. O tych wypadkach i o
wielu tym podobnych donoszono nawet cesarzowi. Pew’'nego
dnia zbit najokropniej pewng zacng dame, szlachcianke, iz
bronigc sie od pséw gubernatorskich , jednego =z nich ude-
rzyta parasolka. Ona wniosta rowniez skarge do cesarza.
C6z po tern wsz\stkiem moéwi¢ o administracyi kraju? Je-
nerat gubernator, waryat, prezes lzby cywilnej (piastujacy
godno$¢ szambelana dworu), ztodziej, ktéry okradl pewna
bogata obywatelke, gdzie byt poprzednio rzadcg débr; pre-

zes lzby karnej zabit cztowieka, z powodu czego byt pod
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sagd oddany. Wiedzie¢ nalezy, iz pisze to nie zaden nihilista
lub liberat, lecz cztonek akademii petersburskiej i patryota
ze szkoty Katkowa, a wiec chyba nie majgcy zamiaru ma-

lowania stosunkoéw rosyjskich zbyt czarno« ¥*).

Ma sie rozumieé, ze praktyka zycia zaokraglata do
pewnego stopnia ten kanciaty szkielet mikotajewskiego
systemu rzadzenia, ale to pewna, Ze gdy po nieuda-
nych prébach poprzedniego panowania, Rosya odrzu-
cita w zasadzie wszystkie chrzesciahskie podstawy spo-
teczenstwa ludzkiego, jako to wolnos¢ sumienia, go-
dnos$¢ osobista i wiasnos¢; zycie spodteczne i polityczne
Rosyi statoby sie wrecz niemozliwem, gdyby sie tego
nihilizmu duchowego nie bylo czemkolwiek badz ze-
spolito, gdyby sie temu zbiorowisku ludzkich istot nie
byto dato jakiego$ punktu S$rodkowego, zastepujgcego
wole Bozg. Tym punktem stala sie w Rosyi wola cara,
ktora jest jej jedynem prawem, jej jedynym Bogiem.

Temu bostwu obowigzana jest stuzyé prawostawna
cerkiew, przed nim bi¢ pokiony, dla jego mitoSci stac¢
sie prostym organem policyi tajnej,

W miejsce stbw Chrystusa: IdzZcie i nauczajcie
wszystkie narody, chrzcac je w Imie Ojca i Syna i Du-
cha Swietego, w miejsce stdbw Zbawiciela; Kochajcie
jedni drugich tak jak Ojciec Niebieski was umitowat —
brzmi w prawostawnych Swigtyniach grozne stowo cara :
IdZcie i szerzcie nienawis¢ do wszystkiego co nie ro-
syjskie, uczcie, ze tylko wiara we wszechmoc cara daje
prawo do zycia i istnienia na tej ziemi, a ktoby wam
nie wierzyt, niech go przekona knut. Sybir i nahajka.

*) A. Szartowski, sprawozdanie ze »Szkicéw z historyi sa-
mowiedzy rosyjskiej« przez Sotowiewa. Pi'\eglad Polski r. 1891
Nr 295.
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Samowola monarsza stata sie wiec przewodnim duchem
zarObwno wewnetrznej jak zewnetrznej polityki Mikotaja L
Zdawato sie, ze kazde zwyciestwo absolutyzmu, kazde
pomiatanie istotnemi spétecznemi interesami narodow jest
zwyciestwem jego idei, jest pierwszym krokiem do wa-
salstwa zachodnich monarchéow wzgledem jego carskie]
prawostawnej Rosyi. To tez nie byto oliary, przed kto6-
ragby sie miat cofngé¢, gdzie chodzito o sttumienie gtosu
spotecznych i narodowych potrzeb i daznosci. Fanatyzm
tepienia piescig rewolucyi i cywilizacyi katolickiej, ktéra
ta wybujato$¢ z siebie wyrzucita, byt glbwnym moto-
rem jego dziatania. Po za niem nie widziat i nie chciat
nic widzie¢. Fanatyzm polityczny jednak jest zbytkiem
i to zbytkiem bardzo kosztownym. Podczas wojny we-
gierskiej 1849

»Koszta utrzymania wojska na stopie wojennej i przej-
§cie do Wegier pochtoneto 24,177.625 r. Dodawszy za$ do
tego 17,617.143 r., wydane z tego tytutu w r. 1848, otrzy-
mamy ogélng sume nadzwyczajnych wydatkéw wojennych,
w ilosci 41,794.768 rubli.« ‘)

Konwencya zawarta z Austryag obowigzywala |g
wprawdzie do zwrotu kosztow wojennych, ale

»byty to wszystko obietnice na przysztosé, a tu trzeba
byto wydatkowaé¢ zaraz, a potozenie skarbu przez to samo
ciggle gorszem sie stawato«. »Niedobory z 97,420.132 rubli
w roku 1849, wzrosty w r. 1849 do 101,567.571 rubli«*).

W r. i850 ogdét dochodébw przewidzianych w bu-
dzecie wynosit 202,120.000 rs.; Ogo6t zas wydatkow
240,547.702 rs. . Deficit wiec wynosit 38,427.702 rs.

') Jan Bloch »Finanse Rosyi w XIX w.« t. I str. 23y.
“) Jan Bloch »Finanse Rosyi w XIX w.« t. I. str. 238.
Jan Bloch t. I. str. 245.
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Taki stan finanséw zmuszat Rosyg do prébowania
szczescia rozszerzenia pola dla swego rabunkowego
gospodarstwa narodowego, poki jeszcze reszta tchu
istnieje  w piersiach wyczerpanej machiny panstwa.
Ustuzne prawostawie dostarczyto jej pretekstu do za-
czepienia Turcyi. Na papierze przedstawiata Rosya, jak
na owe czasy ogromng potege militarng. W r. i853

»armia czynna na stopie wojennej miata liczy¢é podtug
list ptacy, przeszto Soo0.000 ludzi, liczac w to piechote, kawa-
lerye, artylerye i saper6w; wojska za$ rezerwowe miaty wy-
nosi¢ drugie tyle, opr6cz 40.000 kozakéw donskich i nowo-
rosyjskich. Rachunki prowiantowe wydawane byty corocznie
przeszto na 1,000.000 ludzi i 200.000 koni« *).

Rachunki oficyalne wykazuja w tymze roku ludzi
i,i51.3i9 w armii regularnej i 245.950 ludzi armii
nieregularnej.

»R6éznica zatem pomiedzy rzeczywistym stanem liczbo-
wym armii, a zgota fikcyinemi wykazami urzedowemi, oka-
zuje sie olbrzymia; musiata ona jednak by¢ jeszcze wiekszg,
skoro... do dziatan wojennych mogto wystagpi¢ zrazu zale-
dwie 80.000 ludzi. System przytem rezerw by}, rzec mozna
najniedotezniejszy w catej Europie.«

»Uzbrojenie armii pozostawiato réwniez wiele do zycze-
nia ; — kiedy bowiem armie innych panstw postugiwaty sie
juz bronig gwintowang, w armii rosyjskiej, zwtaszcza tez

w piechocie, przewazaty jeszcze stare skatkowki« ®.

Sforsowana machina panstwa zaczeta stanowczo
odmawia¢ postuszenstwa. Wojna turecka pociagneta za
sobg wojne z Francyag i Anglia.

*) an Bloch »Finanse Rosyi w XIX w.« t. Il. str. 2— 3.
Ibidem.



428

Pomimo najwiecej desperackich wysitkéw, ta Ro-
sya, ktora od éwieré¢ wieku jedynie o pomnozeniu swo-
jej sity wojskowej myslata, nie zdotata w ciggu dwu-
letniej kampanii nigdy wiecej postawi¢ na plac boju,
jak 200.000 tudzi'). Straty w tudziach byly szatlone,
a pochodzitly dateko wiecej ze Zte funkcyonujacej admi-
nistracyi, jak od kut nieprzyjacielskich.

»W poczatkach marca i855 r. na 148.789 ludzi, obje-
tych listag armii kaukazkiej, znajdowato sie w szpitalach
i lazaretach 3z.000 chorych, pomiedzy ktérymi g -tysiecy

rannych» 7).

W bitwie nad rzekg Czarnag stracita armia rosyj-
ska przeszto 80.000 ludzi.

»Zatoga, bronigca Sewastopola, stracita od dnia g-go
sierpnia do rb.ooo ludzi, zabitych podczas bombardowania,
a 12.488 postradato zycie przy odporze ostatniego szturmu«**),

»Wszystkie te okolicznos$ci razem wziete, obok gasngcej
ostatecznie nadziei zwyciestwa, tak silnie oddziataty na wszech-
\\tadnego wtadce Rosyi, ze pomimo catego zasobu sit zywot-
nych, jakim sie odznaczat, cesarz Mikotaj Pav\towicz dnia
18 lutego i855 r. zamknat powieki«-).

»Im bardziej«

— powiada Autor iinans6w Rosyi w XIX wieku—

»nieprawdopodobnemi wydaja sige te starcia, te bajeczne
cyfry ofiar, klgesk i wszelkiego rodzaju spustoszen, tern bar-
dziej staja sie one przerazajace, gdy mamy przed soba opisy,
ktéore nam je odtwarzaja w catej grozie, kiedy na nie
patrzymy, kiedy one wystepuja, jako rzeczywiste fakty nie-

dawnej, a stawionej dzisiaj przesztos$ci«.

*) »Kunze Geschichte des Russisch-Polnischen Krieges i83i.
) .lan Bloch »Finanse Rosyi w XIX w.« t. Il str. 5— 6.
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»Ani kwestyi, ze wojny w pewnych wypadkach sa nie-
unikniotle i wystepuja jako jeden z wazniejszych czynnikoéw
dziejowych; godzac sie na nie musimy sie tez godzi¢ i z ta
smutng rzeczywisto$cia, Ze pociggaja one za sobg ogromne
straty i kleski spoteczne; ale jakze poteguja sie te straty
i zniszczenia, gdy panstwo jakie rzuca sie w wojne, nie
znajac sit swoich, ani materyalnych i intelektualnych zaso-
béw, tak niezbednych dla zapewnienia sobie powodzenia,,
albo kiedy wojna jest tylko nastepstwem grubych politycz-
nych btedéw, nie za$ rezultatem konsekwentnie popieranej,
danej mys$li przewodniej! Takie wojny sprowadzajg zawsze
na kraj.udreczenia, ktérych dtugie lata pokoju nie sg w stanie

zatrze¢, ani nawet ztagodzic«').

Pokoj paryzki zawarty przez cesarza Aleksandra Il
potozyt wreszcie kres zniszczeniom wojny, ktéra zosta-
wita Rosyg w rozpaczliwem iinansowem potozeniu.

Dochody w okresie od i853—1855 daly rzeczy-
wistego wptywu, jak nastepuje:

w r. 1853 227,471.000 rubli
w r. 1854 242,380.000 »
w r. i855 261,504.000 »

Wydatki wynosity:

W r. i853 336.298.000 rubli
w r. 1854 380,312.000 »
w I 855 544.139.000 m

»0g6t zatem deficytbw w ciggu tych trzech lat dosie-
gnat olbrzymiej sumy 538,396.000 rubli«”).

»0g6t dtugéw wewnetrznych i zagranicznych na dniu
| stycznia 1856 r. wyniést 533,273.782 rubli. Oprécz tego
w r. 1854 wypuszczono biletéw kredytowych 58,964.276 rs.,

a w r. i855 — 2i5,i0i.50i rubli i po dzien i-go stycznia

') Jan Bloch »Finanse Rosyi w XIX w.« t. 11 str. 6— 7.
") Ibidem r. 11. str. i5.
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i856 roku znajdowato sie w obiegu 5o0g, 181.397 rubli kre-
dytowych« ).

»Dtugoletnie +tudzenie sie drogo Rosye kosztowato;
przebudzenie byto nader bolesne i kosztowne, ale inaczej by¢
nie mogto i podobnych przyktadéw dostarcza nam wiele
starozytna i wspotczesna historya. Poucza nas ona dowodnie,
ze zaréwno ongi, jak i obecnie, w imie narodu i dla zado$¢-
uczynienia opacznie rozumianym jego potrzebom, dokony-
waty sie i dokonywujg na nim gwatty, ktére niszcza zywotne
jego sity i zmuszajg do strasznych ofiar w osobach i mieniu,

sktadanych na ottarzu... jedynie falszywych pojecl«'n)

Rozstajac sie z tg epokag zwrotu Ro.syi ku rdzen-
nie rosyjskiej idei panstwowej, wypada jeszcze raz rzu-
ci¢ okiem na wptyw, jaki ten system wywart na pro-
wincye polskie. W wielkim bytby btedzie, ktoby mniemat,
ze wola najpotezniejszego, najsamowtadniejszego wiadcy
zdolng jest jednem pociggnieciem piéra wykresli¢ z hi-
storyi wptywy, ktére przez kilkadziesigt lat dziatalty na
zycie i rozwoj spoteczenstwa. Mozna ukazem wypedzic
Jezuitow z granic panstwa, mozna sta¢ na Sybir wy-
znawcOw Chrystusa, mozna rezedrze¢ karte konstytu-
cyjna, mozna podepta¢ podstawy praw spotecznych,
mozna wreszcie znie$¢ loze massonskie i Scigaé bez
wytchnienia tajne zwigzki rew'olucyjne, ale nie mozna
wydrze¢ z serca prawdy wiary, gdzie sie ta zagniezdzita,
nie mozna wyrwac z duszy cztowieka rozbudzonych prag-
nien swobody politycznej, niemozna zdusi¢ w nigj za jed-
nym zamachem wrodzonej, na prawie naturzy opartej
daznosci do godnosci ludzkiej, do osobistej wiasnosci,
do osobistego spokoju i bezpieczenstwa, skoro raz ten
cztowiek zrozumiat ich warto$é¢; nie mozna wreszcie
wyrwaé ukazem duszy ludzkiej z szatanskich szponow

Ibidem T. II. str. 16. =) Ibidem r. 1. str. 17.
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przewrotu spotecznego, gdy sie odrzuci jedyng skuteczng
do odparcia go bron mitosci, jezeli sie z krzyza Chry-
stusa wystruze patke i szubienice.

To tez pomimo nowego kierunku systemu Miko-
tajewskiego, wptyw Aleksandrowskich idei, wptyw wre-
szcie stosunkédw miedzynarodowych, w ktore te idee
Rosya wprowadzity, nie przestat dziata¢ na spéte-
czenstwo rosyjskie, ba nawet na umyst i serce samego
cesarza.

Stato sie to przyczyna razacych i gwattownych
sprzecznos$ci, zachodzacych na kazdym kroku pomie-
dzy dzikg tatarska zasada rzadu, a miedzy nagtemi
wyskokami prawomysinosci i szlachetnosci ludzkiej,
ktore wystrzelalty najniespodziewaniej na Swiecie to
z tona samowiadcy, to z tona spoieczenstwa, i pada-
ty, jak biate mleczne plamy na czarng zaskorupiata
karte systemu rzgdowego w Rosyi, nie taczgc sie i nie
zlewajgc sie z nia, lecz odrzynajgc sie od nigj swe-
mi ostremi konturami nieprzepartego przeciwienstwa.
Rosya stata sie krajem samych niepojetych kontrastow
i niespodzianek, ktorych zadna najbystrzejsza przenikli-
wo$¢ rozumu nie zdotataby sples¢ w jedng logiczna,
konsekwentng catosc.

Sprzeczno$¢ ta byla teraz cechg charakterystyczng
moralnego stanu Rosyanina.

Obok najdzikszych uczu¢ barbarzynskiej samowoli,
lub niewolniczego upodlenia, blysneto nieraz czyste
Swiatto najszlachetniejszych uczu¢ w jednym i tym sa-
mym cztowieku, i na odwrét w najszlachetniejszych
sercach, ni ztad ni zowad zadrgata jaka$ nedzna struna
nizkich uczu¢ czynownika, ktory po za szczeSciem przy-
podobania sie carowi nie zna innego szczescia i celu
ziemskiego.
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Najlepszem uosobieniem tego duchowego sprzeci-
wienstwa byt sam cesarz Mikotaj I.

Ten bog wszechmocny poétnocnego despotyzmu,
ten ostateczny, samowolny pan zycia, mienia i dusz
swych niewolnikéw, miat jednak ambicya, by w Euro-
pie odgrywac role str6za praw narodéw, by na ze-
wnatrz przyodzia¢ go szatg zachodniego legitymizmu,
bedacego wybujatoscig poje¢ miedzynarodowego prawa,
wyrosta na gruncie Katolickiej cywilizacyi, powstalg
Z niestésownego przyktadania zasad prawa prywatnego
do stésunkéw pomiedzy panujgcym a poddanymi.

Cztowiek wiec, ktéry po za sobg zadnego ani boskiego,
ani ludzkiego nie uznawat prawa, przylgnat naraz do za-
sady, ktéra nienaruszalno$¢ i poszanowanie praw po-
suwata do ostatecznej przesady, zadajgc, by dla niego
poswiecono zycie spoteczne,”zatrzymano w miejscu, a ra-
czej cofnieto wstecz historyczny rozwdj panstw i na-
rodow.

Z tego kontrastu poje¢ wszechmocy cara i legity-
mizmu politycznego, wyrést sposéb postepowania Rosyi
wzgledem Polski po powstaniu i83i roku. Wszechmoc
carska nie znosita nad sobg innej wyzszej Wszechmocy,
a wiec wypowiedziata walke katolicyzmowi, jako wierze
gloszacej, ze Bdg jeden jest Panem nad Pany, ze

»Panu Bogu tylko ktania¢ sie bedziesz i Jemu stuzyé

bedziesz«.

Legitymizm sktaniat go do poszanowania hierarchii
spotecznej i dlatego w zasadzie zostawit on nietknigtym
ustréj spoéteczny Polski i stawatl nawet po swojemu
w jego obronie, godzac tylko w to, co uwazat za zro-
dto miedzynarodowej rewolucyi. Po za walka z ideg
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rewolucyjng, Mikotaj | nie mial zamiaru rozcigga¢ re-
pressyi. W zasadzie nie mial on zamiaru rozciggacé jej
na spoteczne zycie narodu, cho¢ wszedzie dopatrujac
sie zrddet rewolucyjnych knowan, de facto wdzierat sie
we wszystkie jego arterye. Gtdwny atak repressyi wy-
mierzyt przeciwko politycznym a nie spOtecznym insty-
tucyom Krolestwa Polskiego, bo te uwazat za ognisko
rewolucyjnego smoka.

Przy innej sposobnosci rozwine szerzej historyczny
poglad na wptyw, jaki ten sposéb mysSlenia i postepo-
wania cesarza Mikotaja | wywart na rozwéj wypadkéw
polskich. Tu ogranicze sie tylko do zaznaczenia, iz nie
ulega watpliwosci, ze tylko energii Mikotaja |, zawdzie-
cza Krolestwo Polskie, ze spoteczna krwawa powddz
1846 r. nie przelala sie po za granice Galicyi.

Niestety jednak rOéwniez jest pewnem, ze tenze sam
cesarz traktujgc caly nardéd jako Jakobindéw, przeszko-
dzit temu, by pod grozg galicyjskich wypadkéw wyro-
bito sie powazne stronnictwo, ktoreby miato srodki do
przeciwdziatania szerzeniu sie przewrotnych idei i mogto
stanowi¢ twierdze zdrowych politycznych i spotecznych
dziatan.

O rewolucyjno$¢ podejrzywat on nawet ludzi, kt6-
rym ona byla najwstretniejszg. Chcac Polske ochronié¢
od zlego ducha rewolucyi, niszczyt jg spotecznie i na-
rodowo, nie majac bynajmniej tego na celu.

Szkota Mikotajewska nie dlatego ogtupiata mto-
dziez polska, zeby z niej zrobi¢ rdzennych Rosyan, ale
dlatego, zeby ta miodziez oswieciwszy sie, nie stata sie
rewolucyjna.

System rzadowy, utrzymujacy wszystkich w ciagtej
niepewnosci jutra pod wzgledem bezpieczenstwa o0séb
i mienia, przeSladujgcy kazdy czyn, kazdy ruch, kazde

28
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sku, za ktérymi sie wstawit moj ojciec. Nie w'ahat
sie powiedzie¢ memu ojcu, ze w polskich wygnancach
czci swoOj wiasny patryotyzm. Aleksander Murawiew,
prezydujacy w radzie gubernialnej i zastepujgcy tym-
czasowo naczelnika rzadu cywilnego w |’'obolsku, ro-
dzony brat ostawionego Michata Murawiewa, jenerat-
gubernatora Wilenskiego, byt codziennym towarzy-
szem i najgoretszym przyjacielem mojego ojca, ksie-
cia Romana Sanguszki, pana Januszkiewicza i innych
wygnancéw polskich. Gdy ojciec mdj przeniesionym
zostat do Czernichowa, kilkakrotnie jezdzit Aleksander
Murawiew umysinie tamze dla odwiedzenia go. Zaré-
wno z nim jak z bratem jego, zdobywcag Karsu, utrzy-
maty sie zyczliwe stosunki po zupelnem utaskawieniu
mego ojca, a hawet pdzniej po opuszczeniu przez niego
zakordonowej Polski.

Sam pamietam, jak dzieckiem, przebywajgc we Fran-
censbadzie z moim ojcem, widywatem Murawiewa Kar-
skiego prawie codziennym gosciem w nhaszym domu.
W Czernichowie znalazt mdj ojciec rOwniez szczerg
zyczliwo$¢ u tamtejszego gubernatora Zukowa.

Przeniesiony wreszcie do Kijowa oddany zostat
pod dozér jenerata Bibikowa. Otéz ten okrzyczany
wielkorzgdzca Rusi, ktory bez watpienia nie przebierat
w Srodkach ustalenia rosyjskiego panowania na Ukrainie,
ten straszny Bibikow, powzial takg czes¢ i takie uczu-
cie zyczliwosci dla mego ojca, ze wszelkich dotozyt
staran nietylko, zeby mu los ostodzi¢, ale co wiecej,
zeby wyrobi¢ mu u cesarza Mikotala zupelne utaska-
wienie z powrotem do wszystkich praw, ktére mu wy-
rok odebral, co tez pomys$inym uwieficzonem zostato
skutkiem.
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Charakter i serce mego ojca, w ktérym nie byio
fatszu, ani zdrady, ktére nie zaparto sie ani na chwile
swych uczué i przekonan, ktére ani na chwile, ani sto-
wem, ani czynem, z ich drogi nie zeszto; mitos¢ chrze-
Scianska, katolicka do kazdego blizniego, nie zapomina-
jaca stow Chrystusa, ze »ktoby powiedziat, ze Boga
mituje, a blizniego swego nienawidzit: klamca jestk;
dusza szukajgca wszedzie prawdy: oto talizman, otwie-
rajacy temu cztowiekowi skazanemu serca tych, ktérzy
go dreczy¢ byli obowigzanymi. Niech to bedzie nauka,
jaka droga prowadzi do zmiany usposobien Rosyi.
Nie bylbym sprawiedliwym, gdybym nie dodat, ze na-
wet ten, ktory wydatl wyrok wygnania, ten Mikotaj I,
ktérego obawiat sie hr. Weliaminow, gdy gwalcit system
reka jego nakreslony, ten car, ktéry na podaniu ksie-
znej Sanguszkowej o utaskawienie ksiecia Romana, ska-
zanego na zestanie na Sybir, napisat wtasnorecznie:
»wystaé pieszo«, ten sam powtarzam. Mikotaj |, zrobit
sam wylom w swoim systemie wzgledem mojego ojca.

Gdy przed wydaniem wyroku, skazujgcego mojego
ojca na zestanie na Sybir i pozbawienie wszystkich
praw stanu, odniesiono sie do cesarza z zapytaniem,
co kaze zrobi¢ z majatkiem, wydat on decyzya, ze po-
niewaz Piotr Moszynski jest cywilnie umartym, zatem
majatek powinien przejs¢ na prawych jego sukcesoréow
t. j. podowczas na jedynaczke jego kilkoletnig corke Jozefe.

W lat kilka poZniej, podczas rozpoczetej sprawy
rozwodowej, zrobiono podanie, by cérke tg, zostajgcag
na wychowaniu u Pani ROzy Sobanskiej, odebrac
ztamtad, poniewaz, majgc juz ojca skazancem polity-
cznym, nie mogtaby nabraé przywigzania do Rosyi
i cesarza, skoroby byta wychowywang w domu cztowieka,
ktory takze za nalezenie do towarzystwa patryotycznego
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byt pod sadem sejmowym; proszono wiec cesarza,
zeby kazal ja ztamtad odebra¢ i odda¢ do Smolnego
monasteru, zostajgcego pod opiekg cesarzowej. Mikotaj |
odpowiedziat na to, ze ten cztowiek cierpi juz dosyc
za swoje winy i jest dosy¢ nieszczesliwym i bytoby
rzecza nieludzka w ten sposOb jeszcze pastwi¢ sie nad
nim. Tej tylko szlachetnos$ci cesarza zawdziecza moja
siostra, ze przebywszy dziecihstwo w domu panstwa
Ludwikéw Sobanskich, w ktérych znalazta drugich ro-
dzicobw, mogta sie potem w Czernichowie potaczyé
z moim ojcem.

Opowiadam to wszystko, bo nic wiecej nie moze
da¢ wyobrazenia o ukrytych sprezynach wypadkéw
dziejowych, nic wiecej nie moze postuzy¢é do zrozumie-
nia ruchu spoétecznego, jak dotkniecie sie prawdy zycia
w jej szczegOtach. Ta prawda jednak domaga sie wy-
znania szczeg6lu z odwrotnej strony medalu, ktéry stu-
zy¢ bedzie na poparcie mego zdania co do kontrastéw
moralnych, ktoremi system rzadowy w potgczeniu z hu-
manitarnemi tradycyami Aleksandrowskiemi napietnowat
w Rosyi charaktery i dusze ludzkie. Ten sam wiceguber-
nator Tobolski hr. Murawiew, ktéry, jak powiedziatem,
byt szczerze dla mego ojca przyjaznym izyczliwym i uczu-
cia te zachowal i po powrocie mego ojca do Kkraju,
nie zawahat sie jednak, gdy sie poroznit z generat-gu-
bernatorem Weliaminowem, denuncyowac tegoz do Pe-
tersburga i miedzy innemi zarzutami utrzymywac,.ze
to cztowiek bardzo niebezpieczny, czego najlepszym do-
wodem, ze przyjazni sie z tak zatwardziatym spiskow-
cem i skazanicem jak Piotr MoszynAski. Zyczliwosé
wiec, szczero$C i przyjazn ustaly, gdy sie rozchodzito
o0 wykopanie dotka pod przeciwnikiem, ktéry mu nie
dogadzat, albo zagradzal droge do szybszej karyery.
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Wiadomos$¢ otrzymat o tern mdéj ojciec od naczelnika
poczt, ktéry réwnie jak naczelnik zandarméw, obowig-
zanym byt kazda rzgdowg ekspedycya otworzy¢ i o jej
treSci osobnym raportem cesarza powiadomic.

Taz sama dwoistos¢ sprzecznych uczu¢ wystgpita
w razacy sposOb u cesarza Mikotaja | wzgledem mojego
ojca w r. 1849, "Nyzej powiedziatem, cesarz
utaskawit mego ojca zupetnie i bez zadnych zastrzezen,
t. J. zastrzegajac tylko prawa sukcesorow, na ktdrych
przeszly juz majatki, potozone w cesarstwie; zastrze-
zenie to jednak nie miato Zzadnego praktycznego zna-
czenia wobec faktu, ze prawng sukcesorka tychze byta
podowczas jedynaczka corka z pierwszego maitzenstwa,
ktora szczescia swego szukata tylko w ostodzeniu zycia
swemu ojcu, pedzac przy nim samotnie w Czernicho-
wie i Kijowie najpiekniejsze lata swej mitodosci; samo
sie wiec przez sie rozumie, ze po utaskawieniu zosta-
wita mu zupelng swobode dccyzyi co do urzadzenia
majgtkowych stosunkow.

Ze utaskawienie bylo bezwarunkowem i zupetnem,
dowodzi tego najlepiej nastepujgca o tern wiadomos¢ za-
mieszczona w wydawanej w rosyjskim i polskim jezyku:

nGa:”ecie R\ado}pej Krélestn'a PolskiegO(< nNr. 145
z dnia 21 czerwca (3 lipca) 1840 r.: »— Jenerat-adjutant
hrabia Benkendorf, zawiadomit dyrygujacego Ministeryum
Sprawiedliwos$ci, iz na mocy Najwyzej zatwierdzonej przez
Naj. Pana opinii Rady Ranstwa, byty Marszatek Gubernii
W otynskiej, hrabia Piotr Mosz\nski, za nalezenie do Pol-
skich towarzystw, pozbawiony zostal godnos$ci hrabiowskiej
i szlachectwa i skazany na osiedlenie w Syberyi na lat 10,
zkad przed uptywem jeszcze pomienionego terminu z rozkazu
Naj. Pana, przeniesiony zostat na zamieszkanie w gubernie
Srodkow'e, pod dozér policyjny, i ze obecnie Naj. Cesarz Im¢

udzieli¢ raczyt d. 15 maja r. b. rzeczonemu Piotrowi Mo-
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szynskiemu, znajdujacemu sie w Kijowie priiebaczenie z przy-
wréceniem go do osobistych praw stanu, jakie przed wy-
rzeczeniem na niego kary mu stuzyty, wyjgwszy praw do
majatku, ktéry do niego w cesarstwie nalezat, a ktory
po przejsciu do prawych sukcesoréw jego, stosownie do istnie-
jacych przepiséw, zostawa¢ ma bez powrotu w ich posia-

daniu«.

Po Otrzymaniu utaskawienia wyrobit sobie mdj
ojciec paszport emigracyjny i przesiedlit sie do wol-
nego miasta Krakowa, a nastepnie po wcieleniu Kra-
kowa do Austryi w r. 1846, zostal poddanym austry-
ackim.

Pomimo tego, bez najmniejszego nawet do tego
pozoru, podczas bytnosSci cesarza Mikotaja w Krakowie,
w przemarszu do Wegier, wydat tenze rozkaz do por-
wania mego ojca i do wywiezienia go na Sybir, jako
cztowieka niebezpiecznego, ktérego me mozna zostawiac
na tytach armii. Gdyby nie okolicznos$¢, ze dziato sie
to w Krakowie, w obecnosci c. k. Komendy wojsko-
wej i ¢ k. Namiestnika, podobny wiec gwalt, popet-
niony na austryackim poddanym, bytby zanadto upo-
karzajacym dla rzadu austryackiego — ktéry tez dla-
tego zdobyt sie na opozycyg, i jako koncesyg dla
sprzymierzenca internowat tylko mego ojca na czas wojny
(jezeli sie nie myle), w Gracu —to niewatpliwie bytby go
spotkat los jenerala Zatuskiego, ktérego bez ceremonii
kazat cesarz IVlikotaj | porwaé¢ kozakom ze wsi, w ktd-
rej mieszkat i odtransportowaé¢ na Sybir.

To szarpanie sie miedzy dwoma wrecz przeciw-
nemi pryncipiami, ta dgznos¢ do zaszczepienia najwie-
cej wybujatej politycznej formy rozwoju cywilizowanego
spéteczenstwa Europy — ktérg byt w owe czasy abso-
lutyzm wszechwladnego panstwa—na azyatyckim orga-
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nizmie Rosyi, przy jednoczesnem zwalczaniu prawdy
katolickiej, na ktorej wzrosta cywilizacya europejska,
i ktora byta jedyna gwarancya uleczenia w przysztosci
chorobliwego jej stanu, sprowadzit w catem panstwie
rozstr6j moralny, ktéry wrzat skrycie wsréd ponurego
spokoju, utrzymywanego zelazng piescig cesarza iMiko-
taja I-go.

Monarcha ten 30 lat wytezajac wszystkie zasoby
swej woli na to tylko, zeby Rosyi zapewni¢ w Europie
potezne militarne stanowisko i ochroni¢ ja od powiewm
rewolucyjnego ducha, nie przypuszczat chyba, ze zo-
stawi jg ztamang na polu bitwy i podkopang spote-
cznie.

»Do jakiego stopnia dochodzit wstret w spéteczenstwie
rosyjskiem do reakcyi Mikotajewskiej, dowodem wspomnienia
Koszelewa, ktéry twierdzi, iz w kotkach stowianofilskich ani
wylagdowaniem, ani osaczeniem Sewastopola, nie martwiono
sie bynajmniej, albowiem, »byliSmy wszyscy przekonani, ze
kleska Rosyi jest znos$niejsza i nawet korzystniejszg dla niej

od tego stanu, w jakim sie znajdowata ostatniemi czasy«”).

Miny kopane despotyczng reka Mikotaja 1 zaczeto
wypetnia¢ zwolna wybuchowym materyatem spoteczen-
stwo rosyjskie.

') A. Szartowski, recenzya dzieta: »Oczerki iz istorii rus-
kaho soznania«, z Wiestnika Europy. Przeglad Polski z r. 1891
Nr. 295. str. 170.
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Po grzaskim szlaku nakreslonym reka Mikotaja
dziejowemu rozwojowi Rosyi, nie mogla juz ona ani
krokiem naprzdd z miejsca sie ruszy¢. Sity i srodki ma-
teryalne zostaly wyczerpanemi, stan moralny doprowa-
dzonym do zupetnego upadku. To tez nie trzeba so-
bie wyobraza¢, zeby $mier¢ cesarza Mikotaja |. byta
wyciggnieciem korka z zelaznego zbiornika, w ktérym
sie prezyt nadmiar przygniecionych sit spétecznych. Ona
byta otwarciem okna izby, w ktérej konat z zaczadze-
nia organizm Rosyi, ogarniety juz materyalng i du-
chowa anemia wyciefAczenia. — Lekarza przedewszyst-
kiem potrzeba jej byto, ktéryby wzmocnit jej sity. O zer-
waniu sie samoistnem nie mogto by¢ mowy. To tez
szczerzy patryoci rosyjscy u stép tronu, a nie w ma-
sach ciemnego, niewolg ponizonego ludu, szukali ratunku
dla swojej ojczyzny.

»Stan spoteczny Rosyi

— pisat w r. i855 K. Aksakow w memoryale poda-
nym cesarzowi Aleksandrowi ll-mu —

przedstawia rozstréj wewnetrzny, ostoniety niesumiennem
ktamstwem... W braku wzajemnej szczeroéci i zaufania, wsze-
dzie kréluje ktamstwo, wszedzie oszukiwanie sie wzajemne...

Rzad przy catej swej wtadzy nieograniczonej nie moze do-
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bi¢ sie prawdy i szczero$ci; bez wolnoéci opinii publicznej,
jest to rzecza niemozebng. Wszyscy ktamiag sobie wzajemnie,
wiedzag o tern dobrze, ktamia dalej i niewiedzie¢ dokad w tem
wzajemnem oktamywaniu sie dojda. Zepsucie powszechne,
rozluznienie w spoteczenstwie zasad moralnych przybraty
ogromne rozmiary. Wyjatkéw nie wiele... To juz nie grzech
osobisty, ale narodowy; jestto niemoralno$é warunkéw, wvnéréd
ktéorych spéteczenstwo zyje, niemoralno$¢ catego ustroju we-
wmetrznego. Wszystko zte pochodzi od systemu wucisku na-
szego rzadu, ucisku gniotacego zycie, opinie, s\~obode mo-
ralng, bo do swobody politycznej Rosya niema pretensyi.
Ucisk wszelkiej opinii doszedt do tego stopnia, iz niektérzy
przedstawiciele wtadzy nie pozwalaja wyraza¢ zdania nawet

przychylnego rzgdowi, bo nie wolno mie¢ w ogoéle zdania«... )

A jednoczes$nie podnosi sie drugi Jeszcze wymow -
niejszy gtos, ktéry nie przestaje wotaé zuchwale o reor-
ganizacy¢} panstwa.

Zalegtosci podatkowe wynoszg w i855 r. 140,046.073
rs. a w i856 roku znoéw 115,639.894 rs, pomimo umo-
rzenia zalegtosci przez manifest z dnia 27 marca 1855 r.

Przewidywany deficyt budzetu wynosit w 1857 r.
przeszto 30 milionéw rubli, a doliczajgc niezaspokojone
wydatki lat ubiegtych, dosiegnat y5 milionéw rubli ).

Ogé6t deficytow od r. i853 do 856 wynosit
796,770.000 rs. ¥

W okresie od 1846 do i858 wigcznie zapozyczono
na pokrycie zwyczajnych i nadzwyczajnych deficytow
przeszto 900 milionéw rubli M.

«Skarb panstwa w ciggu tych czternastu lat zapozy-

czyt z bankéw przeszto 275 milionéw rubli i wypuscit pod-

")y A. szartowski, P77eglad Polski, r. 1891, Nr 295, str. 171.
“) Patrz Jan Bloch. Finanse Rosyi, t. Il, str. 26.

3) Patrz ibidem t. Il, str. 27.

*) Ibidem t. 11, str. 24. Ibidem t. I, str. 49.
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czas wojny i po jej ukonczeniu okoto 480 milionéw rubli bi-
letéw kredytowych. Dwa zatem te Zrédta dostarczyty mu
tacznie y55 milion6éw rubli. Wprawdzie bytv one obfite, je-
dnakze... sig wyczerpaty« *).

»Pokrywanie deficytow przez zacigganie pozyczek za-
granicznych stato sie niemozliwem i z tego takze powodu,
Zze w ciggu 14-tu lat poprzednich =zapozyczono za granica
149 milionéw rubli, nie liczagc 3% -owej pozyczki z 1859 r.«...

»Powolna realizacya ostatniej tej pozyczki, odstaniajgca
niecheé¢ znaczniejszych zagranicznych rynkoéw pienieznych,
a gtéwnie angielskiego do udzielania pozyczek obcym pan-
stwom, zwtaszcza tez tym, ktéorych budzety zamykaty sig
statemi deficytami, dowodnie przekonywata, z jaka ogledno-

§cig nalezato sie ucieka¢ do kredytu zagranicznego«

Co tern bylo dotkliwszem, ze

»ekonomiczne potozenie kraju byto okropne i nie mozna
byto nawet marzy¢ o zadnych oszczedno$ciach; pomimo
bowiem tak ktopotliwego stanu skarbu, wydatki wojenne
w 1857 r. miaty pochtongé¢ 117 milionéw rubli«.

»Zeby za$ da¢ wyobrazenie jak olbrzymig byta ta suma
na 6wczesne S$rodki skarbu, do$¢ powiedzie¢, ze po potrace-
niu ciezaru dtugéw panstwowych, ogét dochodéw zwyczaj-
nych redukowat sie do i58 milionéw rubli; jezeli zatem po-
tracimy teraz z tej reszty 117 mil. rubli etatu wojennego,
otrzymamy, ze na wszystkie potrzeby panstwa pozostawato
zaledwie 41 mil. rubli. A jednak i te 117 mil. rubli przezna-
czone na wydatki wojenne, okazatly sie niewystarczajgcemt

na potrzeby O6wczesnej armii rosyjskiej« ®).

Na domiar kiopotéw wystepuje na widownig no-
wy smok, powotany do zycia przez nowoczesny mili-
taryzm, i to smok zartoczny, pochtaniajgcy szybko setki
milionéw rubli i nigdy nienasycony.. a smokiem tym
jest kolej zelazna. Wszystko wiec zmuszato Rosyg do

* lIbidem t. I, str. 49. YY) Ibidem t. Il, str. 5i.
Ibidem t. I, str. 28, 29.
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reorganizacyi spofecznej, bez ktérej nie mozna byto
marzy¢ o stworzeniu Zrédet dla coraz to wiecej rosng-
cych potrzeb i podatkéw panhstwa.

Oswobodzenie wiloscian stato sie wiec hastem ce-
sarza i narodu, hastem, w ktérem widziano jedyny nie-
chybny talizman na zazegnanie wszystkich politycznych
i spotecznych stabosci i kiopotdéw, ktére uwazano za
roszczke czarodziejska, przemieniajgcg Rosya jednem
swem skinieniem w potezne, bogate i kwithgce panstwo.

Rzucona mysl uwilaszczenia w tg pustg zgraje nie-
wolnikéw, nie majacg w sercu podstaw wiary Chry-
stusa, nie pojmujacg, ze BO6g moze czego innego od
cztowieka wymagac jak bicia pokionow w cerkwi i Sle-
pego dla cara postuszenstwa, zbudzita sennych nie na
ludzi, zbudzita sennych na zwierzeta. Zaczely sie wiec
szybko wypetnia¢ puste miny kopane przez cesarza Mi-
kotaja i Rosya stata sie naraz znurtowanag spoétecznem
wzburzeniem w najrubaszniejszej swej formie, ktére na-
raz w tern grozniejszych objawito sie rysach, ze gruntu
prawdy i wiary brakowato w Rosyi zaréwno z gory
jak z dolu. Gzem bylo w owych czasach religijne po-
czucie w Rosyi, zarobwno na pierwszych jak na ostat-
nich szczeblach drabiny spétecznej, moga postuzy¢ za
wzor dwa autentyczne fakta, opowiadane mi przez mego
ojca z czasOw jego wygnania. Zdarzyto sie raz, ze je-
den z mordercéw, ktéry popetnit byt juz kilkka mordow,
uciekt z katorgi, ale wkrétce na nowej schwytanym zo-
stat zbrodni. Bito go, katowano w S$ledztwie, nie chciat
sie jednak przyzna¢. Wtedy wicegubernator Tobolski
hr. Aleksander Murawiew — z ktérego ust moj ojciec
styszat to opowiadanie — zawotal go do siebie i ra-
dzit mu, zeby lepiej sie przyznal, bo sg i tak dosta-
teczne dowody zbrodni, wiec kara go nie minie, a przez
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przyznanie sie do winy, oszczedzi sobie katuszy $ledz-
twa i wptynie na niejakie zlagodzenie kary.

Na to zbrodniarz odezwal sie : Wasza wysokos¢
jest pierwszym cztowiekiem, ktéry mowi do mnie roz-
sgdnie, a wiec przyznaje sie. W4edy hr. Murawiew na-
lat czystej herbaty do swojej szklanki, z ktérej chwile
przedtem wypit sam herbate ze $mietankg i podajac
zbrodniarzowi, rzekt do niego: »No molodziec, napij sie
herbaty, skoro$ sie przyznat Zbrodzien z najwiekszem
oburzeniem odsunat sie, méwigc: Alboz to ja nie prawo-
stawny, zebym mogt pi€ w post herbate ze szklanki,
w ktorej byla herbata ze $mietanka!

Oto probka uczu¢ religijnych na ostatnich szcze-
blach hierarchii spétecznej, przypatrzmy sie teraz, co
sie dzieje na najwyzszych.

Zdarzyto sie, ze przed Wielkanocnemi Swietami
byt méj ojciec w gronie paru towarzyszéw wygnania
na partyi u tegoz samego hr. Murawiewa. Hrabia Mu-
rawiew wiasnie co byt rozdat karty, gdy wszedt stu-
zacy z oSwiadczeniem, ze »S$wiaszczennik« przyszedt do
spowiedzi. Na to potozyt tenze karty na stole, przeprosit
swoich goéci i wyszedt do drugiego pokoju. Nie upty-
neta minuta, gdy wrdcit i zasiadt na nowo do gry ze
swoimi gosémi, M&j ojciec zadziwiony tym predkim
powrotem, zapytat sie hrabiego, czy to prawostawna
spowiedz tak predko sie odbywa? Na to odrzekt Smie-
jac sie hrabia Murawiew: oczywiscie, datem mu 25 ru-
bli, powiedziatem, ze te same pienigdze i te same grze-
chy co w przesztym roku i wyprawitem go za drzwi.
Nie dziwota, ze przy takim gruncie religiinym w przo-
dujacych warstwach narodu, nie mozna byto rachowaé
na chrzescianskie uczucia szlachty rosyjskiej, ktéreby
w tak waznej, jak oswobodzenie wioscian, sprawie,
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przemogly uczucie chciwosci i egoizmu i zrobily ja
sktonng do niesienia ofiar swego mienia na otltarzu oj-
czyzny, bez ktorych nie mogto obejs¢ sie przy zniesie-
niu panszczyzny.

Sg hasta, o ktérych mozna milcze¢ wiekami, ale
ktorych nie mozna cofngé, gdy sie je raz rzuci w mase
ciemnego, chciwego i gtodnego ludu.

Rosya znalazta sie naraz w potozeniu nad wszelki
wyraz drazliwem i niebezpiecznem. Zewszad grozito
jej niebezpieczenstwo, na ktore skitadato sie; wzburze-
nie namietnosci w masach, niezadowolnienie i gwat-
towna opozycya catej rosyjskiej szlachty, spoéteczna
przepas¢, rozwierajgca sie pomiedzy temi dwoma
warstwami, ktérych spéjni i harmonii wiecej niz kiedy-
kotwiekbadz wymagaly teraz bezpieczenstwo i przysztos¢
Rosyi, a wreszcie zupetne pustki w skarbie w chwili,
gdy Rosya czekatl wwdatek w przyblizeniu miliarda ru-
bli ) na udzielanie pozyczek na wykup. Caly ten ciezar
spadat na skarb panstw'a.

»Zniesienie poddanstwa i uwtaszczenie witoscian doko-
nane zostato — jak wiadomo — przy bezposSredniej mate-
rvalnej pomocy rzadu w nabywaniu przez wtosScian gruntéw,
znajdujacych sie w ich uzywalnos$ci. Pomoc ta zasadzata sie
na wwdawaniu pozyczek na wykup, w wysokoS$ci szacunku

wykupvwanego gruntu; szacunek za$ oznaczono, kapitalizu-

jac na 670 czynsz optacany przez wtoscian dziedzicowi«

Rosya znalazta sie w sytuacyi przymusowej, w kt6-
rej z jednej strony musiata za jakagbadZz cene okupic
zewnetrzny i wewnetrzny spokéj polityczny, niezbedny
dla przeprow'adzenia reformy witosScianskiej, z drugiej
zas strony, wobec opozycyi szlachty rosyjskiej, musiata

*) Patrz Jan Bloch. Finanse Rosyi w XIX wieku, t. Il, str. 69.
-) Jan Bloch. Finanse Rosyi w XIX wieku, t. Il, str. 68.
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rowniez za jakgbadZ cene znale$¢ wewnagtrz panstwa zy-
wiot, na ktérym by mogta bezpiecznie oprze¢ zamierzong
reorganizacyg spoéteczna.

Klucz pomys$inego rozwigzania trudnosci w jednym
i drugim kierunku znalazt sie naraz w reku spoteczen-
stwa polskiego. Od zajetego przez nie stanowiska za-
rowno miat zaleze¢ spokéj i bezpieczenstwo parstwa,
jako tez rozwigzanie pytania, czy reforma wtoScianska
rzuci Rosya w objecia chrzesScianskiej cywilizacyi, lub
tez pozostawi ja nadat dzika, koczowniczg horda, uzbro-
jong tylko w materyalne narzedzia cywilizacyi.

Niestety, klucz ten, ktdry nam Opatrznos¢ po raz
drugi w ciggu XIX wieku wiozyta w rece, wyrzuciliSmy
przez okno.

Oczy cesarza i Rosyi zwrécity sie na Warszawe
i Witno, bo tam musiaty sie zwréci¢, by znales¢ sposobny
grunt do przeprowadzenia reformy witosScianskiej. Polska
szlachta miata by¢ i byla przyktadem dla niezadowolonej
rosyjskiej opozycyi.

Polski réwniez potrzebowat cesarz Aleksander II,
by wobec politycznej niemocy Rosyi po wojnie Krym -
skiej wyjs¢ z odosobnienia, w ktdérem sie ona znajdo-
wata, w posréd skoalidow™anej przeciwko sobie Europie.

Wojna bowdem Krymska nauczyta Rosyg, ze na
niczyja przyjazn liczy¢ nie moze. Podczas, gdy Turcya,
Francya, Anglia i Sardynia tamaly jej militarng potege,
Austrya zbroita sie i czekata tylko sposobnej chwili,
by wystapi¢ przeciwko niej do ogélnej walki. Jedne
Prusy zajmowaly stanowisko dwuznaczne, wyczekujgce
jak zawsze tylko sposobnosci, by sie przechylic w ta
strone, gdzie wieksze osiggngcby sie daly korzysci.

Ani na Austryi, ani na Prusach nie mogla sie
oprze¢ Rosyg w tej chwili, gdy potrzebowata zgody
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z Polakami dla swego wewnetrznego rozwoju; czula
bowiem wybornie, ze wszelkich dolozg one staran i za-
biegow, zeby do tej zgody nie dopusci¢. Zreszta jezeli
Konstantynopol, ten cel rosyjskich politycznych marzen,
sprowadzit na jej grzbiet Francyg i Anglia, to tern mniej
wobec zblizajgcego sie rozwigzania sprawy wschodniegj
nie mogtaby Rosya liczy¢ na przyjazd Austryi, dla kto-
rej sprawa ta jest kwestyg zycia lub $mierci. Zwré-
cita wiec Rosya swe oczy ku Francyi i starala sie
wejs¢ ze swym Swiezym pogromcg w przymierze, ktore
genialny umyst jenerata Prgdzynskiego uwazat za nie-
unikniong historyczng konieczno$¢ jeszcze pot wieku
temu i przestrzegat swych ziomkéw w spisanych przez
siebiepamietnikach,zeby nie rachowali na pomoc FYancyi
dourzeczywistnienia swych narodowych aspiracyi. Oczy-
wiscie, ze niewydane te pamietniki ') $wiadczg o potedze
politycznej mysli ich autora, ale nie mogly wywTze¢ naj-
mniejszego wptywu na pojecia polskie. Ogét narodu wie-
rzyt jak w ewangielig, ze zbawienie, ze polityczna niepod-
legtos¢ musza mu przyjs¢ od Francyi, od Napoleona IlIl.
Zblizajgc sie wiec do Francyi, ktéra w tym czasie
byla panem deszczu i pogody na politycznym horyzon-
cie Europy, zyskiwata Rosya za jednym zamachem
i zabezpieczenie przed zewnetrznemi politycznemi nie-
spodziankami i prawdopodobienstwo ujecia sobie Pola-
kéw, ktérzyby w przeciwnym Francyi obozie za zadne
skarby Swiata nie zgodzili sie byli stang¢. Tak wiec
che¢ zblizenia sie do Francyi byta dla Rosyi nowym,
poteznym bodZcem dla szukania zgody z Polska.
Wobec dwdch tak poteznych intereséw jak spra-
wa wioscianska i kwestya przymierza francuskiego, zmu-
* Z powodu wymagania autora, zeby ich nie w'ydawad

pierwej az zupetnie wypadki i83i r. przejdag do historyi.
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szajgcych Rosyg do zgody z Polakami, wszelkie oczywi-
Scie twierdzenia o nieszczerosci cesarza Aleksandra ll-go
sg czczg frazeologig, chociazby sie opieraly na tern lub
innem, nawet najautentyczniejszem powiedzeniu tego lub
owego dygnitarza lub patryoty rosyjskiego, nie ma bo-
wiem pewniejszej gwarancyi w polityce jak interes;
rzeczg zas jest zblizajgcych sie stron, by interesowi temu
nie da¢ zamrzeé, by go utrzymac¢ w ciggiem zyciu, zdro-
wiu i rozwoju.

Nie ulega najmniejszej watpliwosci, ze kazdy krok
cesarza Aleksandra Il-go od chwili jego wstgpienia na
tron nacechowanym byt najzupetniejsza szczeroscig. Nie
tludzit on Polakéw czczemi obietnicami, lecz przeciwnie,
zadat on nich od samego poczatku, zeby sie sami nie
tudzili, wystawiajgc otwarcie i jawnie jako hasto przy-
sztych stésunkOw: »precz z marzeniami«. Hasto to mu-
siat wystawi¢ cesarz, bo wiedziat.

»ze dla dobra Polski i samych Polakéw, muszg oni by¢

ztaczeni na zawsze z wielkag rodzina cesarzy rosyjskich«, ‘)

zaznaczajac przez to samo, ze nie rozchodzi sie o sto-
pienie sie we wspolnym kotle rosyjskim, ale o wspdline,
zgodne pozycie, w ktorem moze sie wybornie miescié
pojecie autonomii w najszerszem tego stowa znaczeniu,
nie wykluczajgce nawet unii personalnej.

Jezeli zwrot Aleksandra Il. w polityce polskiej nie byt
tak jaskrawo bijacym w oczy, jak to miato miejsce za jego
stryja podczas utwmrzenia krolestwa Kongresowego, to za
to na daleko szerszej, na daleko trwalszej opierat sie on
podstawie. Tym razem bowiem zwrot ten nie byt wy-

*) Historya dwéch lat i856— 1860 przez Z. L. S., t. I, str. y5.
29
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nikiem trzeZwych pogladéw jednego tylko cesarza,
ktérego mysli, jak Rosya diuga i szeroka, nikt nie ro-
zumiat i nie pojmowal, ale przeciwnie, byt on koniecz-
noscig, wyptywajaca z ruchu umystow', ktéry ogarnat
cata Rosya; a chociaz autonomia Polski natrafiata je-
szcze w pewnych sferach, szczeg6lniej za$ bidérokratycz-
nych na nieche¢, to jednak znaczna czes¢ w~yksztatco-
nych warstw' spotecznych w Rosyi uznawata stusznie zgo-
de z Polakami, za niezbedny warunek zdrowej, spo-
tecznej organizacyi. Cesarz Aleksander Il. wiec nie po-
trzebowat juz zw'alcza¢ jednozgodnych uprzedzen i nie-
checi W sw'ym narodzie, lecz musiat tylko baczy¢ na
to, by wprowadzajagc koncesye dla Polakow, przez zbyt
nagte dziatanie nie zrazi¢ sobie u siebie w domu tych
w'tasnie, ktérzy im sprzyjali. To tez unikajgc bijacych
w oczy form i szyldow, ograniczat sie do dania samejze
rzeczy, t. j. do stworzenia faktycznie takich stosunkow,
w ktérychby Polacy mogli sie zdrowo rozw'ija¢, eko-
nomicznie, spotecznie, a wreszcie i politycznie.

Niema jednego ustepstw’a, zrobionego przez cesa-
rza Aleksandra 11., ktéreby nie nosito na sobie cechy
Srodka, stuzacego rzeczywiscie do ulatwienia rozw'oju
narodowego, lub ktéreby byto obrachowanem tylko na
omamienie necacym blaskiem czczego blichtru, fatszy-
w'vch apetytow polskiej wyobrazni.

Jak sie to juz wyzej powiedziato, Rosya potrzebo-
wata wplywu, na katolicyzmie wychowanej Polski, dla
swojej wiasnej reorganizacyi. Pow'rocenie dawnego kro-
lestwa Kongresowego, takiego jakiem bylo przed listo-
padowem powstaniem, byloby musiato sprawi¢ obaw'e
Rosyi o reszte polskich prowincyi i pobudzi¢ jg do tern
Wiekszych represyi przeciw narodowym aspiracyom
Litw'y i Rusi, a w ten sposGb zniszczy¢ w'ptyw' cywi-
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tizacyjny Polski wiasnie tam, gdzie go Rosya potrze-
bowata jak najwiecej przy przeprowadzeniu kwestyi
wioscianskiej, t. j. w graniczacych z nig bezposrednio
prowincyach.

To bowiem pewna, ze chociaz Rosya potrzebo-
wata zgody z Polakami do spotecznego przeobra-
zenia sie, to niemniej potrzebowata, potrzebuje i bedzie
potrzebowata granic Polski dla swego ekonomicznego
rozwoju i politycznej potegi i zaden monarcha Rosyi
nie moze sie nigdy naraza¢ bezkarnie na ich utrate.
A w tych czasach nie nadeszta jeszcze chwila, w kto-
rejpy Polacy byli zrozumieli tg koniecznos¢ i do nigj
umieli zastosowa¢ swoéj polityczny kierunek, i nie ulega
watpliwosci, ze gdyby n. p. Aleksander Il. dat byt ca-
lej dawnej Polsce zupeilng autonomia, to przy 6wczes-
nych pojeciach, musiatby sie byt bardzo predko nara-
zi¢ na druga edycya 1830 roku, tylko o wiele grozZniej-
szg, bo ogarniajgcg cala Polske.

Aleksander II. obrat jedynie mozliwg droge reform,
a mianowicie obdarzat niemi stopniowo i réwnomier-
nie wszystkie prowincye dawnej Polski, przez co dzia-
tat zarébwno w interesie Rosyi jak Polski, pierwszej bo-
wiem dozwalat w ten sposdb, bez obaw o polityczng
przysztosé, korzysta¢ z cywilizacyjnego wplywu ca-
lego spodieczenstwa polskiego, drugiej za$ nie szar-
pat na nowo moralnie na dwa zupetnie odrebne spé-
leczenstwa, nie majace zadnej miedzy sobg tacznosci.
Nie twierdze wcale, ze na pewno takiemi zamiarami
kierowat sie cesarz Aleksander Il., o rzeczywistych bo-
wiem jego myslach nie mam najmniejszych wskazOwek
Zzr6dtowych, ale utrzymuje, ze w kazdym razie ta-
kie znaczenie wyztobit w ksiedze dziejow bieg wypad-
kow tej pamietnej chwili dla przysztoSci naszej ojczy-

20%



452

zny, a ten jest dla niej bez poréwnania zawsze waz-
niejszym, jak najlepiej obmyslane mysli i zamiary po-
jedynczego cztow'ieka. Ma sie rozumie¢, ze po dwu-
dziestu paru latach panowania w Polsce Mikotajew-
skiej bidrokracyi nie dato sie kroczyé Ssmiato po drodze
programu zgody, bo w kazdym razie miata ona w tejze
biérokracyi stanowczych przeciwnikéw, ktérym rozcho-
dzito sie o kwestyag tucznego chleba, dostarczanego jej
tak obficie przez dotychczasowy system rzagdowy. Du-
chem tej kliki w Warszawie, byt Muchanow.

Namiestnik Kroélestwa, »ksigze Gorczakow, czlowiek
przewaznie wojskowy, nie wgladat w szczegdty rzadu cy-
wilnego, ktéry w catosci niemal spoczywat na barkach p. Mu-
chanowa, zawiadujgcego w charakterze kuratora okregu nauko-
wego idyrektora komisyi rzgdowej spraw wewnetrznych — przy-
taczonemi do tej komisyi po r. i83i wyznaniami. Muchanow
przedstawiat typ urzednika-rutynisty, wyksztatconego w syste-
macie zarzadu Paskiewicza, pracowitego, obeznanego dobrze
ze swemi sprawami, wybornie pojmujgcego, ze w jednej
chwili mozna ud$mierzy¢ i okietznaé¢ wszelkie knowania szla-
checkie, uzbroiwszy wtoscian przeciw obywatelom, ale nie
widzagcego mozliwoséci rzadzenia ludimi zapomocg innych
Srodkow i sposobdéw, nad te, jakich dostarczat zwykty me-
chanizm bidérokratyczny« (Witodzimierz Spasowicz, Pisma
t. I, str. 75)...

...»Pojmowat on »warunki administracyjnego separa-
tyzmu Krélestwa; lecz ani na chwile nie porzucato go uczu-
cie pychy, wtasciwej cztowiekowi, ktéry od natury, ze w'zgledu
na swag narodowo$¢, jest powotany do rzadzenia niezdolnemi
istnie¢ samodzielnie ludZmi innej narodowo$ci. Muchanow gte-
boko byt przekonany, ze duchowienstwo rzymsko-katolickie
trzymaé¢ nalezy ostro w gars$ciach, ze wszelkie zebrania i ko-
legialne rozstrzyganie kw'estyj biezgcych, sprowadzajg zawsze
w swym wyniku agitacye politycznag. Sama my$l o minister-
stwie w Warszawie, napetniata go trwoga: »wtedy trzeba be-

dzie, mowit, zbudow’a¢ drugag cytadele« (lbidem, str. yS).
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Pomimo tej bidrokratycznej opozycyi dostato Kro-
lestwo Polskie juz w r. 1857 (dVe bardzo powazne in-
stytucye: Akademig medyko-chirurgiczng i Towarzy-
stwo rolnicze.

Wkrétce potem miata s(™ dosta¢ w rece szlachty
polskiej sprawa pierwszorzednej politycznej i spoétecz-
nej wagi, a tg jest sprawa usamowolnienia wioScian.
Ona z natury swej byla ogniwem spajajgcem wszyst-
kie ziemie dawnej Polski, zostajgce pod rzadem ro-
syjskim, w jednem wspdélnem poteznem zadaniu i to
ogniwem o wiele silniejszem i trwalszem jak wszyst-
kie karty konstytucyjne Ilub autonomiczne przywileje.
Ona wprowadzata zgode polsko-rosyjskg na prawdziwy
jej grunt. To tez zaraz pierwsze kroki rzgadu okazaly,
ze w sprawie tej potrzebnym jest dla Rosyi grunt cy-
wilizacyjny catej Polski, ze ta Polska takze dla dobra
Rosyi nie moze sie koriczy¢ na Bugu.

»W miesigcu pazdzierniku iSSg r., namiestnik Krdle-
stwa polskiego zawiadomit Andrzeja hr. Zamoyskiego, jako
prezesa Toy~arzystwa, »iz najjasniejszy pan dozwolil Towa-
rzystwu rolniczemu roztrzgsa¢ na swoich posiedzeniach i ogta-
sza¢ w wydanym przez siebie dzienniku, uwagi swoje wzgle-
dem $rodkéw, mogacych postuzy¢ do postepu oczynszowania
wtosécian na postanowionych przez rzad zasadach« ).
Réwniez

»Nazimow, jenerat-gubernator wilenski«... »poradzit
cesarzowi w Brzed$ciu litewskim, by reforme wtoscianska roz-
poczaé¢ od Litwy« 7).

Z umystu nie wprowadzam w przedstawienie
rzeczy, kwestyi stanu umystéw w Polsce, zeby nie
miesza¢ jej niepotrzebnie do sytuacyi politycznej, na

*) Historya dwoéch lat i856— 1860, przez Z. L. S. t. I, str. 282.
Ibidem, t. I, str. 92.
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ktérg ona zadnego wpilywu nie miala i mie¢ nie
mogta '); temu bowiem chyba nikt nie zaprzeczy, ze
nie stan umystbw w Polsce byt powodem rozpoczetej
akcyi emancypacyi chtopa i ze nie z powodu wzbu-
rzenia polskich umystow szukat rzad u nas poparcia
do jej urzeczywistnienia. Ten wilasnie fakt dowodzi,
jak fatszywem i klamliwem jest ciagle powtarzajace
sie twierdzenie polskich rewolucyonistow, ze cesarz
Aleksander ligi dziatat w zlej wierze i podstepnie, ze
bytby nic dla Polski nie zrobit, gdyby go do tego nie
byly zmuszaly uliczne rozruchy i demonstracye, Zze co
dawal, to tylko wyludzonem byto obawg Europy it p.

Rosya byta szczerg, potrzebow’ata bowiem Polski
do przeprowadzenia najwiekszej spotecznej reformy,,
jaka miata sie spetnic w Europie, kto wie, czy nie od
czasu przyjecia chrzescianstwa przez Pepina, lecz my
przez nieograniczong ciasnote naszych pogladow na
zycie i rozwdj ludzkosci, przez brak prawdziwej wiary
w Boga, za jednym zamachem zgubilismy przysztosé
swojej ojczyzny i zniweczyliSmy dzieto odrodzenia Rosyi.
Zamiast by¢ panami sytuacyi, staliSmy sie nedznem,
Slepem narzedziem znowu tejze samej miedzynarodowej
dyplomacyi, ktéra nas zgubita przed CEwiercig wieku.

Zmarnowania pierwszorzednej roli na losy catego
cywilizowanego $wiata, jakg nam wowczas Opatrznosé
wktadata w rece, nie zdotajg ostoni¢ réwnie btache
jak niedorzeczne zarzuty naszych historykéw\

Moéwigc o zawezw'aniu Towarzystwa rolniczego
do dania swej opinii 0 oczynszowaniu witosScian, utrzy-
muje autor Historyi dw-6ch lat 1861 — 1862, ze

h Rozwdj idei rewolucyjnych w tonie polskiego spéleczen-
stwa, ich Zrédto i wpityw na wypadki przedstawie w tomie Il

mej ksigzki.
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»byt to oczywiscie gruby btad. Ze stowarzyszenia, kto-
rego zadaniem byto tylko rolnictwo, taka lub inna uprawa
zboza, taki lub inny sktad nawozu, Towarzystwo z woli
rzadu zmienia sie nagle w rodzaj wielogtowego agrarnego
parlamentu, ktéry ma debatowaé¢ nad kwestyg pierwszorzed-
nej doniosto$ci politycznej i spotecznej, przyjmuje na siebie
role prawodawcy, a tern samem nabiera cechy prawa poli-
tycznego« .. »Rzad bowiem, z wtasciwag sobie niekonsekwen-
cya, nie uznawat w Towarzystwie organu, majacego wyra-
za¢ potrzeby i pragnienia kraju, a mimo to oddawa}( mu
w rece rozpatrywanie najzywotniejszej kwestyi tego kraju.
A przytem, w oczach rzadu, rozpatrywanie to miato mie¢
charakter pewnego rodzaju ekspertyzy, a zatem, ze uchwaty
i wnioski Towarzystwa w sprawie wtoscianskiej, moga by¢
przyjete lub odrzucone, bez wyjasnienia nawet, dla czego
to sie przyjmuje, lub odrzuca. Towarzystwo, jednem sto-
wem, miato sie tylko przyda¢ na to, by w swych rozpra-
wach przyczynito sie do rozswietlenia kwestyi, ale nie do

jej zdecydowania«... (str. 282).

Gdyby autor szukat w rzadzie rosyjskim rzeczy-
widcie czego innego jak kozila ofiarnego polskiej poli-
tycznej bezmysinosci, to spostrzegtby, ze tym razem
stek niekonsekwencyi i sprzecznych zdah jest w jego
pogladach, a nie w postgpieniu rzgdu. Ten bowiem
postgpit sobie zupelnie stusznie. Zamierzajgc przepro-
wadzi¢ tak powazng reforma, dotykajaca bezposrednio
stosunkéw i pomysinosci rolnictwa krajowego, musiat
sig zwrdci¢ o opinia do Towarzystwa rolniczego tegoz
kraju. Zrobitby to, a nawet musiatby zrobi¢ w po-
dobnym wypadku kazdy inny porzadny rzad. Nie poj-
muje, jakim sposobem nie wie o tern autor Historyi
dwoch lat, ze pomimo istnienia sejmoOw i parlamen-
tdw, niema jednej powaznej kwestyi w cywilizowanym
Swiecie, odnoszacej sie czy to do handlu, czy do przemy-
stu, czy do rolnictwa, ktérejby wszystkie rzady europej-
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skie nie podawaly do zaopiniowania izbom handlo-
wym, przemystowym lub towarzystwom rolniczym.

Nie ulega najmniejszej watpliwosci, ze gdyby rzad
rosyjski zabierajgc sie do sprawy wioScianskiej, pomi-
nat byt zupelnie Towarzystwo rolnicze, to do dzi$
dnia sam pan autor, a za nim co zyje w Polsce lite-
ratbw i patryotéw, w niebogtosyby wrzeszczalo, ze
jakzez nie miato by¢ powstania, skoro rzad rosyjski
tak lekcewazyt najwazniejsze sprawy spoteczne, ze ma-
jac pod nosem Towarzystwo rolnicze, nie spytat sie
go nawet o opinig i sam po tatarsku wedlug wta-
snego '»widzi mi sie« tak wazng sprawe rozstrzygnat —
| zdaje sie, ze zarébwno szanowny pan autor jak cata
»»powazna« opinia historyczna i polityczna kraju mia-
taby w tern o wiele wiecej stusznosci jak dzisiaj. Gdyby
p. Z. L. S. byt sie przedmiotowo nad rzeczg zastanowit,
to bylby spostrzegt, ze dopiero woéwczas bytby rzad po-
budzit Towarzystwo rolnicze do wyjscia z ram zakre-
Slonych mu ustawg i interesami rolnictwa, dopiero
wtedy bytby go upowaznit do przerobienia sie na
agrarny parlament, gdyby byt zrobit to, czego zanie-
chanie wprawia szanownego autora w tak zty humor,
t. j., gdyby byt oddat mu moc stanowczych decyzyi
w kwestyi witoscianskiej.

Ze podobne zarzuty wleka sie po wszystkich ano-
nimowych historykach, nie majgcych pojecia o zyciu
publicznem, Ilub po recenzyach wszystkich dzienni-
kéw galicyjskich —ktore idac za zasada, ze rzad rosyj-
ski, jako czarny syn Belzebuba, nie moze nigdy nic
stusznego zrobié, ani w catosSci, ani w szczegdle — to
mie zupetnie nie dziwi. Ale co trudniej poja¢, zeby
tak powazny pisarz, jak p. Wiodzimierz Spasowicz, dat
sie uwikta¢ w ta samg sofistyke, wyrazajgc zdanie ze:
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»poniewaz nie byto Zzadnej innej organizacyi, Towa-
rzystwo zmienito sie powoli w faktyczng reprezentacye opinii
publicznej kraju. W krétkim czasie, znaczenie jego polity-
czne przez sam rzad zostato uznane; zadecydowano bowiem
podda¢ roztrzgsaniu Towarzystwa rolniczego sprawe wto-
$§cianska. Takim sposobem stowarzyszenie prywatne, wziaw-
szy oficyalnie pod swa opieke, najbardziej ze wszystkich
kwestyj spotecznych palaca, kwestye agrarng, miato juz pod-
stawe do uwazania sie za rodzaj zgromadzenia prawodaw-
czego. Wkrotce potem, pod wpitywem wypadkéw i cisnie-
niem wszczetego w tonie mas ruchu, zamienito sig ono nie-
postrzezenie w jeden z czynnikéw rewolucyjnych« (Pisma t. Ili,
str. 77).

Nie rzad w tym wypadku zawinit, ale og6t pol-
skiego spoéteczenstwa, ktére nie zdawato sobie sprawy
z waznosci chwili i nie umiato stgpa¢ po drogach przy-
znanego prawa do zdobywania dalszych praw. Z daleko
wiekszg stusznosScia moznaby twierdzi¢, ze pierwsze
hasto do wejscia Towarzystwa rolniczego na polity-
czne pole wyszto od Aleksandra Wielopolskiego.
Pierwszym bowiem krokiem wyjscia po za ramy
swoich obowigzkéw i statutbw na nieobrachowang
ton politycznego dziatania, byto podanie przez nie
politycznego adresu, do ktérego, jak opowiada p. Spa-
sowicz, »cisnienie pochodzito z dwu wprost przeciw-
nych punktow:

od margrabiego Wielopolskiego, i od tak zwanej re-
sursy kupieckiej« (Pisma t. Ill, str. iii).

»Dnia 17 lutego wyjechat Wielopolski do Warszawy
ze swym projektem adresu, ktéry wedtug zamystu margrabi,
podpisa¢ mieli cztonkowie Towarzystwa, nie jako wtasciciele
ziemscy, lecz jako szlachta, i przedstawi¢ namiestnikowi oso-
biscie w petnem gremium, nie za$ przez delegatéw« (lbi-

dem t. I, str. 113).
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Nie pisze tego wcale w zamiarze, zebym chciat
robi¢ zarzut Wielopolskiemu, jakoby on popchnat To-
warzystwo na nielegalng droge; pod tym wzgledem
bowiem wina nie tkwita ani w wezwaniu tegoz przez
rzad do obrad nad sprawag witoscianskg, ani w poda-
niu adresu do cesarza, ale w tern, ze zarbwno Towa-
rzystwo, jak cate spoteczenstwo, zwyjatkiem jednego Mar-
grabiego, nie umiato znalez¢ innego punktu do patrzenia
w przysztos¢, jak koniec swego wiasnego nosa, ze zda-
wato mu sie, ze sprawa niepodlegtosci polskiej jest osig,
okoto ktérej sie obraca zycie wszystkich panstw i na-
rodow na cafej kuli ziemskiej. Tymczasem potozenie
rzeczy robito nas rzeczywiscie w onej chwili panami
kierunku, ktéry miata odtad obraé, stojgca na rozdrozu
Rosya. Na to jednak, zeby kierowa¢ koniem, ktory sam
przychodzi do naszej reki, szukajac w mej obroku,
trzeba koniecznie nakarmi¢ go i $miato go dosigsé, a nie
odgania¢ od siebie i drazni¢, machajgc po dziecinnemu
dotad precikiem, az sie odwréci i kopytami zeby nam
wybije.

»Niezadowolenie wzrastato i wzrasta¢ musialox — mowi
autor Historyi dwéch lat 1861 — 1862 — gdyz z jednej strony
b\ty zgdania, ktérych Zzaden car rosyjski, chyba sitg do tego
zmuszony, urzeczywistni¢ nie moze; z drugiej niecheé¢ do
wszelkich ustepstw, do wszelkiej zamiany rzgagdéw wojsko-
wych na rzad spokojny, oparty na prawie i zado$¢ czyniacy
istotnvm potrzebom narodu. Z tego stanu rzeczy nie omie-
szkali skorzYsta¢ domoroéli rewolucyonisci i zagraniczni czer-

wiency polscy i miedzynarodowi wichrzycie« (str. 310).

Godzac sie na pierwszg czesS¢ wyrazonego tu zda-
nia, nie dobrze rozumiem, jak moze robi¢ podobne za-
rzuty rosyjskiemu rzadowi ten, kto sam nam opo-
wiada, zZe:
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»pokoleniu wyrostemu pod rézga Muchanowa, kontra-
banda zdobywajgcemu wiadomos$ci o wttasnym kraju, jezeli
sie $nita jaka Polska, to z krélem wtasnym, z husarskiemi
skrzydty, z granicami Dniepru i Dzwiny! 1 wierzyli w to,
ze taka Polske kiedy$S wywalcza, zdobedg, lub otrzymajag«...
»0Oczywiscie, w obec takich przekonan, takiego usposobienia
umystéw, nie mogto byé nawet mowy o jakimkolwiek kom-
promisie, o tern, by kraj choéby najszerszemi reformami
moégt by¢ zadowolony. To tez te nadzieje, ktére poktadano
w mitodym cesarzu, nie byty wcale ostatniag, ze tak powiemy,
stawka polska, ale wprost Zzgdaniem wuczynienia zycia zno-
$niejszem, mozno$ciag robienia czego$, odbiorem czeéci na-
leznos$ci bez pokwitowania z niej. A potem, co Bég da —
i przyszto$¢ przyniesie«... »Poniewaz w rzadzie rosyjskim
wiedziano dobrze o tern wszystkiem, zywiono dawng nie-
ufnoé¢ do Polakéw, ktéra stata sie niejako systematem, nie-
ufno$é¢ ciggle podzegana przez kierunek umystéw polskich,
musiat wiec nastapi¢ konflikt tych dwéch pradéw, zgubny
dla obu stron« (lbidem, str. 65).

Czyzby sobie szanowny autor zyczyt, zeby rzad
rosyjski pomagat nam do zrobienia powstania i oder-
wania sie od Rosyi? Czyz jest mozliwym rosyjski

»rzad spokojny, oparty na prawie,

w kraju, w ktorym celem programu pracy organicznej,
wystawionego przez p. Andrzeja Zamojskiego, a wiec
przez reprezentanta najpowazniejszego, najspokojniej-
szego stronnictwa, byto

»Polske doprow’adzi¢ do wzmocnienia wewnetrznego,
do skondensowania jej sit, do takiego stanu, by z czasem,
wedtug obrazowego wyrazenia Zamojskiego, jak owoc doj-
rzaty, samvm swym ciezarem odpadta od drzewa rosyjskiego.«

»Bo ostatecznie niepodlegto$¢ i samoistno$¢ Polski byta
tak dobrze celem tego programu, jak byta celem spiskow,

dziatan emigracyjnych i zbrojnych powstan«...



Nie niecheé¢, ale uprawniona obawa o0 swqj byt,
czynita rzad rosyjski trwozliwym w kroczeniu po dro-
dze ustepstw’. | wyznaé nam z calg szczeroScig nalezy,
ze zlozyt tu zarébwno rzad, jak spoéteczenstwo rosyjskie
dowody wielkiego zrozumienia waznosci i koniecznosci
zgody z Polakami, skoro mimo takiego stanu umy-
stbw, nie zawachat sie probowa¢ do samego konca
doprowadzenia jej do skutku, chociazby przeciw zde-
cydowanej woli szalejacych polskich rewolucyonistéw
i Slepych a stabych konserwatystow.

Powtarzam, ze nie potrafi ostabi¢ tej prawdy, rzu-
canie najniedorzeczniejszych zarzutéw, ktére robimy
rzgdowi rosyjskiemu za kazdym krokiem, zrobionym
przezen na tej drodze, chocby sie nawet zdotatlo je po-
prze¢ powiedzeniem lub dziataniem tej, lub innej oso-
bistosci. Naréd bowiem Ilub panhstwo, jako zbioro-
wa cato$é, nie jest jednolita duchowg istota, u ktorej
z jednego objawu mysli, lub woli, moznaby wnosié
0 prawdzie lub fatszu zamiaréw, a to z tej prostej
przyczyny, ze ani panstwo, ani naréd nie majg mysli
1 woli. Gdyby wiec nawet p. Nazimow, albo inni, dzia-
tali podstepnie, to jeszcze nie wynikatoby z tego, ze
podstep byt pierwiastkiem gtéwnym w sile wypad-
kowej zamiarow spoéteczenstwa rosyjskiego, ktorej
w tym kraju ostatecznym wyrazem byt pod owe czasy
cesarz. Poruszywszy za$ sprawe gubernatora Nazimowa,
musze szczerze wyznac, ze cho¢ zupeilnie nie miatem
sposobnosci jej sprawdzi¢, wydaje mi sie jednak, ze jest
ona w Historyi dwéch lat przedstawiong w sposéb wie-
cej niz podejrzany, pod wzgledem historycznej prawdy.

Pan Z. L. S. zarzut swoj wyraza w nastepujacych
stowach :
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»Nazimow, jenerat-gubernator Wilenski, ktéory poradzit
cesarzowi w Brzes$ciu litewskim, by reforme wtoscianska,
rozpoczagé¢ od Litwy, miat w tern cel wytgcznie polityczny.
Nalezat on bowiem, jakeSmy to wyzej napomkneli, do stron-
nictwa t. z. stowianofiléw, ktérzy mieli siedlisko w Moskwie
i przez charakter specyficznie moskiewskiego patryotyzmu,
byli w opozycyi z kosmopolitycznym, jak moéwili, Petersbur-
giem. Na czele tego stronnictwa stali bardzo zdolni publi-
cyéci i pisarze, jak Aksakow, Samaryn, Chomiakéw, Soto-
wiew«... (t. 1. str. 92).

»Twierdzili«

»zgodnie zresztag z przekonaniami rzadu, ze Ru$ litew-
ska i Ukraina jest to samo co Rosya, dlatego wszelkie pre-
tensye Polakéw do tych ziem, Ilub dazno$ci separacyjne
samychze Rusinéw, uwazali z jednej strony za zbrodnie prze-
ciw Rosyi, z drugiej za zbrodnie przeciw $wiatu stowian-
skiemu. To ich przekonanie wyraznie wypowiedziat Nazimoéw
cesarzowi w BrzeSciu moéwiac, ze Rosya dopoéty sobie nie da
rady z Litwa, dopdki chitopa tamtejszego nie wydobedzie
z pod supremacyi polskiej; to przekonanie wreszcie zamani-
festowat zaraz po swem przybyciu do Wilna, dajac dymisya
naczelnikowi kancelaryi jenerat-gubernatorskiej, Polakowi
Biateckiemu, a mianujagc na jego miejsce niejakiego de Ro-
berti, usuwajac zresztg z urzedéw wszedzie, gdzie moégt Po-
lakow. Kwestya wiec emancypacyi wtoscian wydawata sie
wybornem narzedziem dla Nazimowa, w celu pognebienia
zywiotu polskiego; poczecie reformy od Litwy préba, ktdrej
mozna dobrowolnie dokona¢ na skérze szlachty polskiej i po-
tem dopiero, gdy juz sprawa przejdzie przez chrzest ognia,

zastosowa¢ jej wyniki do Rosyi« (t. 1 str. 93).

W akcie tym oskarzenia wzbudzajg we mnie wielkag

nieufno$¢ nastepujace szczegoély. O ile wiem, zaréwno na
Litwie jak Ukrainie te same panowaly prawidla prze-
prowadzenia kwestyi wiosScianskiej. Ot6z wiasnie w tej
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porze bedac kilkunastoletnim studentem, bywatem co
roku na Ukrainie i wybornie pamietam, ze mirowymi
posrednikami do przeprowadzenia tej waznej sprawy,
byli moi wyborni znajomi, Polacy najczystszej wody
i niepodejrzanych polskich uczuc.

Trudno wiec bytloby mi przypusci¢ tyle naiwnosci,
juz nietylko u samego Nazimowa, ale u takiego czto-
wieka jak Aksakéw, o ktorym mozna powiedzieé¢, iz on
wttoczyt Rosya w droge, po ktérej dzi$ postepuje, zebym
az mogt uwierzy¢, ze on i jego stronnicy, uwazali usa-
mowolnienie ludu litewskiego, dokonane za wspoétudzia-
tem szlachcica polskiego, za $rodek do wydarcia go z pod
wptywu tegoz polskiego szlachcica, oraz, ze w bacie
panszczyznianym, upatrywali oni silniejsza spdjnig z lu-
dem jak w oswobodzeniu dokonanem za posrednictwem
dziedzicow.

Nastepnie nie bardzo rozumiem — jezeli Nazimow
rzeczywiscie tak chciwie czychat na zagtade zywiotu pol-
skiego na Litwie — dlaczego nietylko nie popierat on
zgubnych dla tegoz zywiotu pogladéw Siemiaszki, ale
co wiecej

»ze swej strony twierdzit, iz rozporzadzenie o usuwa-

niu Polakéw z urzedéw moze by¢ »bardzo szkodliwem<s

(Hist. dwéch lat t. I., str. 170),

a rezultatem tych wiasnie przedstawien byto to, ze ukaz
cesarski wydany w dzien koronacyi dnia 7 wrze$nia
i856 r. zniést zakaz z d. 2 lutego i855 r.

»Przy obsadzaniu posad stuzby cywilnej osobami uro-
dzonymi”~w guberniach zachodnich, méwi ukaz, i przy trans-
lokacyi ich z jednego miejsca na drugie, lub z jednej do
drugiej dykasteryi, nalezy zachowywac¢ te tylko ogdélne prze-
pisy, ktéore zostatly wydane dla wstepujacych do stuzby
wszystkich poddanych innych gubernil« (ibidem t. I, str. 170),
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Rowniez nie bardzo mozna wierzy¢ w prawde twier-
dzenia. ze rzad, to znaczy cesarz, uwazatl wowczas
Ru$ za to samo co Rosyg, skoro

»zjechat do Zytomierza jenerat-gubernator kijowski W a-
silczykow i oznajmit zebranym tam wotynskim marszatkom
szlachty, ze cesarz zezwolit na wprowadzenie w szkotach
jenerat gubernatorstwa Kijowskiego, wyktadu jezyka pol-
skiego« (lbidem t. I, str. 334).

To tez daleko lepiej robi p. Z. L. S, gdy nie ta-
migc sobie nad tern gtowy, jak zrzuci¢ na rzad wine
za szat narodowy, wyznaje poprostu, ze wobec falszy-
wego aptetytu polskiego do niepodlegtosci

»nie byto wyjscia i powiedzmy szczerze, cokolwiekby
zrobit rzad rosyjski, jakiekolwiek przeprowadzitby reformy,
nie zadowolnitby nigdy Polakéw i nie pozyskat ich dla sie-
bie. Ustepstwa mogty ostateczny rezultat odwlec, burze na
chwile zazegna¢, chmury spedzi¢ na skraj horyzontu, ale
wcze$niej czy poézniej chmury te pokrytyby znowu niebo Pol-
ski i burza zerwataby sie z wiekszym jeszcze trzaskiem pio-

runéw” i $wistem wichru« (ibidem t. I, str. 302).

Spetnit sie nareszcie fakt, od dawna knowany,
od dawna pozadany przez rewolueyonistow warszaw-
skich. Od Kkilkunastu miesiecy bezustannie drazniony,
poniewierany i wyzywany rzad rosyjski, zmuszonym
byt wreszcie uzy¢ palnej broni dla utrzymania swojej
powagi i porzadku ulicznego.

W dniu 27 lutego 1861 r. krew polska roznamie-
tnionego i podniecanego przez spiskowcdéw bezbronnego
thumu zbroczyta bruk Warszawy.

KONIEC TOMU PIERWSZEGO.






SPIS ROZDZIALOW

W TOMIE I

Str.
PRZEDMOW A .. e L= X111
CZESC P LIE R W S Z A oot 3— 200

Poglad na powstanie i rozw6j panstw cywilizowa-

nej Europy.

ROZDZIAL 1.

W ptyw prawa objawionego i prawa natury na hi-

storyg (str. 3). Sita dowodowa faktéow (str. 12).

RO ZD ZIAL Tl 18— 33
Wiara katolicka jedyng tarcza przeciw fatszywym
pogladom na istote narodu (str. 18) — zgubny
wptyw protestantyzmu na pojecia historyczne (str.

19) — Rzad praw natury (str. 21) — istota prawa
natury (str. 23). Dziatanie prawa objawionego
na prawo natury (str. 25). Prawo natury krepuje
rozw6j doczesny ludzko$ci nieztomnemi prawami
(str. 27), prawo natury i prawo objawione maja
wspoélne Zrédto w Bogu (str. 29). Wtadza $Swiecka

gtowy Kosciota polega na prawie objaw. (str. 3i).

RO ZD ZIAL T 34— 58
Forma polityczna zalezy od stopnia opanowania
natury przez ludzko$é (str. 33). Srednie wieki jako
epoka rycersko-rolnicza (str. 38). Polska w epoce
rycersko rolniczej i btednos$¢ pogladéw historycz-
nych pana Dobrzynskiego, nie rachujacych sie ze

zmiang warunkéw rozwoju (str. 40). W  historyi
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nie istnieje zadna dowolno$¢ (str. 44.). Kazda nowa
faza rozwoju wymaga nowej formy politycznej i no-
wych ofiar (str. 47). Znaczenie Koéciota katolic-

kiego w rozwoju $rednich wiekéw (str. 48).

ROZDZIAL 1V . 59— 78
Rozwéj handlu i przemystu rekodzielniczego wy-
twarza w Europie potrzebe nowego politycznego
ustroju (str. Sg). Upadek duchowienstwa i wptywu
Kos$ciota na rozwéj polityczny Europy podczas re-
formacyi (str. 61). Gitowne powody zerwania je-
dnosdci z Koé$ciotem przez protestanckie panstwa
(str. 64). Protestantyzm nie daje sity politycznej
(str. 66). Wptyw podatkéw na rozwdj protestan-
tyzmu (str. 69). Prawa moralne rzadzg tylko wolg
jednostki, ale nie doczesnym rozwojem panstw
(str. 71). Sposéb w jaki rozwéj przemystu dziatat
na rozv\éj sity politycznej przy wyjsciu Europy

ze $rednich wiekoéw (str. 74).

ROZDZIAL Vo 79 — 100
Poglad na rozwdj Polski w $érednich wiekach —
btedne zapatrywania w tvm wzgledzie p. Dobrzyn-
skiego — trzy gtéwne warunki rozwoju politycz-
nego (str. 80). Korzys$ci Polski z przyjecia wiary
z Rzymu (str. 87). Zte geograficzne potozenie Pol-
ski, utrata drég handlowych powstrzymuje jej
rozwéj (str. 92). Nar6d nie ma bezwzglednego

prawa do niepodlegtos$ci (str. 98).

RO ZD ZIAL VI ottt ioo~ i34
Polska zmuszona do rzucenia sie w polityke eks-
tenzywnga (str. 101). Stabos$¢ Polski pod koniec
Srednich wiekéw (str. 108). Przyczyny prawdziwe
ruchu hussyckiego w Polsce (str. iii) — i bte-
dne jego ocenienie przez p. Dobrzyriskiego (str. 112).
Hussytyzm podkopat Polske moralnie, a zajecie
Konstantynopola przez Turk6éw ekonomicznie; od

tej chwili stracita Polska warunki zdrowego roz-
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Str.
woju (str. 118). Krytyczny rozbiér pism Ostroroga
(str. 123). zdanie p. Pawinskiego o »Mmmunitas™
Koéciota w Polsce (str. 127). Btednos$¢ twierdzenia
p. Bobrzynskiego, ze szlachta podczas wojen hu-
syckich dazyta do politycznego wzmocnienia rzadu
(str. i30).

ROZDZIAL VI s 176
Wtasciwe cele szlachty w jej walkach parlamen-
tarnych o egzekucyg praw (str. i35). Rozbidér kry-
tyczny rozpraw sejmu Piotrkowskiego i565 roku
(str. i38). Mowa Siennickiego (str. i38). Ustawa
0o kupcach cudzoziemcach (str. 145). Krepowanie
kréla przez szlachte (str. 147). Szlachta wobec
najscia Inflnat i Litwy przez Moskali (str. i50),
Propozycya sejmowa podkanclerzego Myszkow-
skiego (str. 154). Zuchwato$é Ostroroga (str. i5Y).

Chciwo$é Siennickiego (str. 158). Glosy senator-
skie na sejmie i565 r. (str. iSp). Hosiusza Ksiegi
0 Jasnym a S\cyrym Stomie Bo\ym (str. 166),
Niemoc Polski podtug pisarzy XVI wieku (str. 171).

ROZDZIAL VI oo s 177-191
Brak warstw spoétecznych jest przeszkodag rozwoju
dla cywilizowanego narodu (str. 177). Plany Ba-
torego rozbijajag sie o krotkowidzenie szlachty
1 niemoc ekonomiczng Polski (str. 178). Fatszywe
przedstawienie czas6w Stefana Batorego przez
p. Bobrzynskiego (str. 184).

RO ZD ZIAL  IX cooooieeeeoeeeeeoeeeeeeeeeeeeeeeeees s sessss oo 92 _200
Charakterystyka dwoéch pierwszych epok t. j. rv-
cersko-rolniczej i handlowo-przemystowej w prze-
ciwienstwie do epoki najnowszej t. j. kapitalisty-
cznej.

CZF IS CE A I U g @ i e 203 464
Poglad na poczatki panstwa rosyjskiego i na roz-

woj Rosyi az do powstania polskiego i863 r.
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R O ZD Z TA L e 203-211
Pierwotny rozwéj Rosyi w $rednich wiekach i ko-
czowniczy tejze charakter.

RO ZD ZIAL  lcoeececoeeeseeeeeeeeeeeeeeeeeeeesseseessesese oo ess s 212 — 233
Poréwnanie barbarzynstwa Rosyi 6wczesnej z bar-
barzynskg srogos$ciag $redniowiecznej Europy, ta
godzong przez Kos$cidt katolicki (str. 212). W ptyw
Kosciota katolickiego na Polske (str. 223). W ptyw
Koéciota katolickiego za pos$rednictwem Polski na
Rus$ (str. 229). Niesienie prawdy wiary na Wschod
Stowianszczyzny jest zadaniem historycznem Pol-
ski (str. 233).

ROZD ZIAL T 234-242
W ptyw Polski na Rosyg od konhca XVI wieku,
az do Piotra W.

ROZD ZIAL TV e 243— 263
Zdobycze materyalnych owocéw cywilizacyi zmu-
szajg Ros\g do szukania dla nich duchowych pod-
staw (str. 243). Gtéwna przyczyna rozbioru Pol-
ski (str. 246). Postepowanie Fryderyka Il podczas
drugiego rozbioru Polski (str. 247). Nadanie praw
politycznych mieszczanstwu przez konstytucye 3-go
maja, nie wptyneto na podniesienie stanu ekonomi-
cznego i nie wytworzyto stanu $redniego (str. 251).
Przesladowania religii katolickiej i propaganda
schyzmy przez Rosya (str. aSy).

ROZDZIAL V. L ..264-270
Btedno$¢ pojecia, ze prawostawie stanowi gtéwny
pierwiastek politycznej sity Rosyi.

ROZD ZIAL V1 ooooocecooeeeeeeoeeeeeeeeeeoeeeeeseeeesoes oo eeess s 271— 283
Katarzvna Il zachowuje skasowany zakon 0 0 . Je-
zuitéw na Biatej Rusi —apostolska tegoz dziatalnos$¢.

ROZDZIAL VIl 284— 301

Jezuici protegowani przez cesarza Pawta (str. 284)
ich dziatalno$¢ w Petersburgu i zniesienie

breve kassacyjnego (str. 286\ Smutny stan eko-
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nomiczny Rosy! zmusza j§j do szukania podpory
w Polsce (str. 289). Stosunki Czartoryskiego z Ale-
ksandrem | (str. 294). Reformy Aleksandra Il
w Rosyi (str. 297). Biatoruscy Jezuici za Ale-
ksandra 1 (str. 299).

ROZDZIAL VI 302— 3i5
Fatszywe poglady polityczne w Polsce, wynikte
z zapoznawania znaczenia wewnetrznej: spotecznej
i ekonomicznej sity narodu (str. 30z). Wynikty
z tego rozstréj poje¢ moralnych (str. 306). Sze-
rzenie sie massoneryi w Polsce (str. 3oy). Komi-
sya edukacyjna (str. 310).

RO ZD ZIAL  IX s 317- 336
W ptyw massoneryi na stésunki rosyjsko polskie
za Aleksandra | (str. 317). Podkopanie przez nig
wptywu biatoruskich Jezuitéw (str. 318) i przy-
kucie Polakéw do Napoleona | (str. 3zo). Memo-
ryat Czartoryskiego z 1806 r. do Aleksandra I-go
o koniecznosci wskrzeszenia Polski (str. 323).
Projekt Aleksandra | wskrzeszenia Polski w 1810 r.
(str. 325). Odpowiedz Czartoryskiego (str. 327).
Szczegbty projektu wskrzeszenia Polski podane
przez Aleksandra |1 1811 (str. 330). Odrzucenie
projektu przez Czartoryskiego i przystapienie te-
goz do konfederacyi (str. 333).

RO ZD ZIAL X e 337-370

Ciezary finansowe Rosyi w czasie wojen Napo-
leoriskich (str. 337). Reformy w Rosyi w 1810 r.
(str. 339). Powody ograniczenia przez Aleksandra
pierwotnego projektu odbudowania Polski po woj-
nie 1812 r. (str. 340). Fatszywe sady o Aleksan-
drze 1 (str. 3a3). Sprawa polska i szalbierstwa
Metternicha, Castlereagha i Talleyranda podczas
Kongresu Wiedeniskiego (str. 344). Przymierze
Austryi, Francyi i Anglii dla przeszkodzenia pla-

nom Aleksandra | wzgledem Polski (str. 356).



Str.
Prusy nie daly sie odciggna¢ od Rosyi (str. 363).
Ogtoszenie Krolestwa Polskiego (kongresowego)
przez Aleksandra | (str. 369).

ROZDZIAL Xl 371— 384
Charakterystyka powstania Kos$ciuszkowskiego (str.
371) — w poréwnaniu z ruchem polskim podczas
1812 r. (str. 372). Sprawa polska jako $lepe na-
rzedzie miedzynarodowej dyplomacyi i rewolucyi
(str. 3y3). Konspiracye polskie po i8i5r. (str. 377).
Zacigto$¢ polskiej Massoneryi przeciw Jezuitom

(str. 381). Wypedzenie Jezuitow z Rosyi (str. 383).

ROZDZIAL Xl 385-419
Zniesienie Massoneryi w Rosyi (str. 385). Miko-
taj |, jako nauczyciel katechizmu katolickiego
(str. 386). Poczatek spiskéw 1815 r. podiug pa-
mietnik6w Pradzynskiego (str. 388). Zabiegi Met-
ternicha o pozyskanie Rosyi dla swej polityki
i gwattowna tegoz dziatalno$¢ po wybuchu w r.
i830 rewolucyi w Paryzu i w Belgii (str. 393).
Pradzynski o nadziejach polskich poktadanych na
Francyi (str. 295). Obojetno$é Metternicha na re-
wolucya polskg 1830 r. (str. 397) — i Zle tajona
jego rados$¢ z ktopotéw Rosyi w Polsce (str. 400).
Pradzynski o machinacyach austryackich (str. 402).
Rewolucya listopadowa wybuchta na komende
Francyi (str. 402). Pradzynski o przyczynach re-
wotucyi listopadowej (str. 405). Ocenienie rewo-

lucyi listopadowej (str. 408).

ROZDZIAL XIlIl.. .420— 440

Powré6t Rosyi do ucisku sumienia i do dzikiego

despotyzmu (str. 420). Dezorganizacya finanséw
Rosyi po wojnach wegierskiej i krymskiej (str. 426).
Charakterystyka strony duchowej spoéteczenistwa
rosyjskiego za Mikotaja I-go i system rzadowy
sto6sowany do Polski po powstaniu 1830 roku
(str. 430).
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Str.
ROZDZIAL X1V i 44i-464
Upadek ekonomiczny i polityczny Rosyi zmusza
ja do przystgpienia do usamowolnienia wtoécian
(str. 441). Sprawa usamowolnienia wtoscian i che¢
zblizenia sie¢ do Francyi, zmusza Rosyg do szu-
kania zgody z Polakami (str. 447). Aleksander |l
wstepuje na droge ustepstw wzgledem Polakow
(str. 450). Krytyka polskich pogladéw' na te ustep-
stwa (str. 454). Wypadki Warszawskie 27 lu-
tego 1861 r. (str. 463).









