

















o MVETOZE BADAN

r»SY OHOLO€trOZIVYOH.

Sloytelco o¢cl autora.

Z przyjemnoscig zaznaczam ze pierwsza moja praca psychologicz-
na, jest zarazem odpowiedzig na pierwsze pytanie psychologii.
J. O

OGOLNY PLAN EOZPKAWY,

Pierwszym warunkiem dokfadnego wywigzania sie z zada-
nia, jest zrozumienie go — drugim: rozldad tegoz zadania, czy-
li plan dowodzenia.

Uczynmyz zadosy¢ tym warunkomi

Metoda badan (0 j"st to sposob postepowania dazacego do
przyswojenia sobie prawd, przynaleznych przedmiotowi ktory
chcemy poznaé; przedmiotem za$ badan psychologicznych jest
dusm (biorgc ten wyraz w znaczeniu powszechnie zrozumia-
tem);— zatem: metoda badan ‘psychologicznych jest droga
wiodacg nas do poznania tej duszy, t. j. do Scistego jej oznacze-

fl) Przyjmuje tu pojeciu ,,metody badan™ w znaczeniu powyzszem, stccegbloumm” nia
zas takiein jakie podaje logika przy rozbiorze ogéU-ych 3-c)i metod wspdluych wszystkim naukom.
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nia pod wzgledem ilosci, jakosci, stosunkéw i prawidtowosci
(czterech zasadniczych kategoryi). Takie wszechstronne po-
znanie danego przedmiotu, juz z natury swojej wymaga badania
go ze wszystkich stron mozliwych, do czego tez r6zne drogi
prowadzi¢ muszg, a poniewaz zadaniem naszem jest wiasnie
wykazaé ,ktora z tych drog czyli metod jest najlepsza i w jaki
sposob moze nas doprowadzi¢ do celu, “ (gdyz inaczej nie byloby
korzysci z pisania rozprawy) — przeto, dokona¢ tego niemoze-
my inaczej jak przedstawiwszy i rozebrawszy najprzod te prze-
rézne sposoby badania, jakie do poznania duszy uzywano, i do-
piero przyréwnywajgc wypadki takiego rozbioru do idealnego po-
jecia doskonatej psychologicznej metody, dojdziemy wreszcie do
ostatecznego jej oznaczenia, czyli do wywigzania sie z zadania.



WSTETIr™.

Jezeli mamy przedmiot jaki$ i chcemy go poznaé, to mo-
zemy postgpi¢ przedewszystkiem dwojako: albo zwracajac nan
uwage, poddajemy sie biernie wrazeniom od niego pochodza-
cym, przyjmujac je tak jak nam je zmysty podajg — albo tez
poprzednio uktadamy sobie w mysli, w jaki spos6b kolejno, z tej
lub owej strony ujmowa¢ go bedziemy zmystami i dopiero uto-
zywszy taki plan badania przystepujemy do samego krytycznego
poznawiinia.

Pierwszy sposob jest naturalnie powierzchownym, gdyz
poddajac sie biernie wrazeniom, odbieramy je tylko z zewnetrz-
nosci przedmiotu i bez zadnej Scistosci. Jestto jednakze pra-
wie jedyna droga jakg postepujemy w potocmem, ze tak po-
wiem, poznawaniu. Najwieksza liczba poje¢ naszych o $wiecie
zewnetrznym ta droga powstaje i wiekszos¢ ludzi bez zaprzecze-
niajej sie trzyma.Lecz chociaz poznanie takie dla wielu ludzi wy-
starcza w zyciu codziennem, to jednak nie idzie za tern aby ono
bytlo wystarczajgcem i dla nauki. Nauka niemoze poprzesta¢
na powierzchownych pojeciach, ona i wnetrze przedmiotu zbadac
pragnie a nawet najwewnetrzniejszg istote rzeczy radaby prze-
nikngé. Do tego celu juz tylko drugi spos6b doprowadzi¢ nas
moze; tylko wyrozumowany na podstawie powierzchownego po-
znania, plan gruntownych badan z naturg przedmiotu zgodny,
moze nam utatwi¢ dojScie do wszechstronnego ujecia prawd —
do czego nigdy badanie bezmysine, bierne, niedoprowadzi.



2t?%,d wynika dla nauki konieczno$¢ czynnego wptywu Swia-
domej siebie mys$li na proces badania, czyli: koniecznosé
metody.

Jak kazda inna tak i nauka o duszy, potrzebuje takiej my-
§li przewodniej, takiego planu, jednem stowem metody. Tutaj
ta potrzeba jest jeszcze wiecej niezbedna, anizeli w innych empi-
rycznych naukach. Tam bowiem przedmiot mamy przed ocza-
mi, jest on Scisle ograniczony przestrzenig, dotykalny w obja-
wach; z samej wybitnej natury jego wyptywa juz-taki a nie inny
sposéb badania. Tymczasem — ktoéryz psycholog (nie mowie
juz przed rozpoczeciem badan, ale nawet po diugich studjach)
moze nam choc tak $cisle oznaczy¢ dusze, jak kazdy z nas, za
pierwszym rzutem oka dany; zmystowy przedmiot oznaczyé
potrafi?

Ta trudno$é i nieptodnos¢ psychologicznych badan da sie
usuna¢ tylko przez Sciste wyrozumowanie, oznaczenie i umieje-
tne zastosowanie psychologicznej metody; metoda bowiem, jest
tern dla badacza, czem gosciniec dla podroznego; podrézny zy-
skuje na czasie i na sile fizycznej, postepujac drogg krotsza
i dogodng, zamiast btgkac sie po manowcach i bezdrozach,— ba-
dacz zyskuje na czasie i na sile umystowej postepujgc wedtug
logicznych praw poznawania, drogg najodpowiedniejszg danemu
przedmiotowi, zamiast btgdzi¢ w hypotezach i niepewnych pro-
bach rozumowania. Ktoby chciattworzy¢ nauke bez pomocy meto-
dy bytby Slepym wedrowcem w nieznanym sobie kraju, a pozna-
nie jego nie oparte na metodowosci nigdy umiejetnoscia stachy
sie nie mogto. Bez metody niebylibySmy nawet w stanie szczegdto-
wych poznan czyli obserwacyj w pewien tad systematyczny uto-
zy€ i roztozong wielo$¢ uogolni¢, a wiec badania nasze niedopro-
wadzityby do zadnych praktycznych rezultatow. Historya nauk
najsilniej za tera zdaniem przemaAvia faktami: iluz to np: alche-
mikow cate swoje zycie i przez tyle wiekdéw szukato owego ,,Ka-
mienia filozoficznego!* a jednak zaden go nie znalazt; dla cze-
go? Dlatego ze badali na oSlep, nie wyrozumowawszy poprze-
dnio, czy mozna, ijak mianowicie zabra¢ sie nalezy do tego ro-



(Iztajii badiin — C“Mi poprostu, ze nie mieli umiejetnej metody
badania.

llez wiec sit, czasu i zdolnosci zmarnowato sie bezpozy-
tecznie jedynie tylko dla braku metody!

Z powyzszych przeto uwag wynika, ze dla kazdej nauki,
dla jej postepu, potrzebne jest jasne i dokfadne wyznaczenie me-
tody czyli sposobu badan. Odnosnie do psychologii kwestja ta
przybiera postaé¢ nastepujaca,:

Jalcim sposobem dojs¢ mozemy do zupetnego poznania
duszy, jako przedmiotu badan psychologicznych f

Aby wyswietli¢ jakim sposobem mozna pozna¢ dany prze-
dmiot, potrzeba przedewszystkiem, mniej wiecej, powierzcho-
wnie zna¢ jego nature, albowiem, jak to zaraz zobaczemy istnieje
nader Scista zalezno$¢ pomiedzy przedmiotem a metodg jego ba-
dania. Tak np: chcac zbadac jaka$s odlegtg miejscowosc, po-
trzeba sie do niej przenies¢ — a z drugiej znéw strony, $miesz-
nym bytby 6w badacz, ktoryby, majac przedmiot pod reka, od-
datat sie od niego.

Nikt nieuzywa teleskopu do badania pokfadéw ziemi, albo
mikroskopu dla poznania skfadu ciat niebieskich.

Podobniez: inaczej przystepowaé nalezy do badania prze-
sztosci danego narodu, a inaczej, jesli sie chce ujac krytycznie
obecng chwile Swiezych jego dziejow, ktorych jeszcze nikt nie spi-
sywat.

Widzimy wiec, ze ze wzgledu na czas i miejsce, wjakich
dany przedmiot sie znajduje, réznym by¢ musi sposéb naszego
badania; ale oprocz tego i sama wewnetrzna jego natura nader
wazng odgrywa tu role.

Jesli szczeg6lem poznania jest np: jaki$ minerat, to nieza-
wodnie bez miary i wagi obej$¢ sie nie bedzie mozna; tymczasem
jesli nim jest pojecie umystowe, lub jakikolwiekbadZ byt niewi-
dzialny, to naturalnie wszystkie te mechaniczne, i chemiczne spo-
soby zastosowac don sie nie dadza.

Z tego co sie powiedziato wynika: ze sposdb badania dane-
go przedmiotu, aby wydat pozgdane skutki, powinien sip stoso-



im¢ i jest najzupetniej zalezny od natury i stanu tegoz prze-
dmiotu t. j. od jego wiasciwych i przypadhowych znamion.

Ale nietylko od przedmiotu zawisty jest metoda badan;
ona rézng jeszcze by¢ moze i powinna od szczegGtowych celow
jakie sobie podmiot badajgcy w poznamu zakreslit; jeden, bowiem
i ten sam szczegdt z rdéznych wzgledéw badanym by¢ moze, sto-
sownie do widokéw badacza — a poznanie tym sposobem o0sig-
gniete daje czestokro¢ poczatek kilku zupetnie samoistnym
naukom.

Najlepszym przyktadem bedzie tu cztowiek przedmiot
oddzielnych nauk psychologii, fizjologii, historyi, prawa, medy-
cyny it. p. Kazda z tych umiejetnosci ma swdj odrebny sposob
badania, ktéry zatem zalezny jest takze od podmiotowego za-
patrywania sip na przedmiotpoznania.

Wiecej wypadkoéw zaleznosci by¢ tu nie moze, gdyz jeden
jest tylko podmiot i przedmiot poznania.

Powyzsze wywody zastosujemy teraz do duszy i do metody
jej badania. Wiec najprzdod co do pierwszej zaleznosci.

Przedmiotem badari psychologicznych jest dusza. Lecz
czemze jest ta dusza ? — Zawczesng bytaby w tern miejscu grun-
towna odpowiedZ na to pytanie; dosy¢ nam bedzie da¢ takie naj-
ogdlniejsze okreslenie na ktére kazdy czilowiek myslacy zgodzi¢
sie musi:

Dusza jest podstawe zycia loewnftrznego, moralnego
umystowego naszej istoty. — Ze dusza taka istnieje, to dowo-
dzi tegojuz ta okoliczno$¢, ze chcemy jg poznaé, proces ten bowiem
naszej ch’\ci poznania jest procesem wewnetrznym, umystowym
a wiec procesem duszy. Nie dowodzi on wprawdzie ze dusza
jest tern lub owem co do swej istoty, lecz tylko ze jest, ze ma byt.
To co ma byt w przestrzeni, (a dusza go ma, poniewaz jest
wcztowiekui wylgcznie tylko w cztowieku) to mowie, jest przy-
stepne dla naszej percepcyi z wielu stron, a nawet jak w tym ra-
zie i samo w sobie — obserwatorem bowiem pewnej duszy ludz-
kiej moze by¢ taz sama dusza, jak tego dowodzi codzienne nasze
doswiadczenie. W tym przypadku, poniewaz dupza moze obser-



wowaé samasieMe bgdac istotg wewnetrzng, przeto tiadanie tego
rodzaju, musi by¢ takze bezposrednie, wewnetrzne.

Lecz zachodzi pytanie czy z natury duszy niewyptywa mo-
zno$¢ innego jeszcze sposobu badania.  PowiedzieliSmy juz, ze
dusza byt realny przestrzeniowy, jest przystepng dla naszej
percepcyi z roznych stron. | w samej rzeczy. Dusz ludzkich
oprocz mojej jest bardzo wiele, jesli wiecja chce bada¢ dusze
ludzJce, to moge jg obserwow™aé nietylko w sobie ale jeszcze
i uinnych ludzi a wiec zewnatrz mnie. Takie badanie bedzie
naturalnie zmystowem, zewnefrzncm, a rézni sie ono od poprzed-
niego tern, ze podmiot badajacy nie jest tu juz przedmiotem wia-
snego badania, lecz jest nim dusza innych ludzi, a wiec tylko po-
$rednio, raczej w objawach swoich percepcyi naszej dostepna.

Objawy te zawsze bedg jeszcze najblizsze, nieodtaczne od
samej duszy badanych ludzi ajako takie, nikngé musza ze zni-
knieciem samej duszy, ze Smiercig. Lecz sg inne objawy, ré-
whniez za wylgczng przyczyne swego bytu ludzka dusze majace,
ale zalezne od niej tylko w chwili tworzenia, potem za$ oddzie-
lajgce sie i trw™ajgce od niej niezaleznie, jako pomniki ludzkiej
dziatalnos$ci, w ktorych wiec dusza ludzka, tworzycielka ozywia-
jacej je mysli najwidomiej sie przebija. Badanie duszy ludzkiej
za posrednictwem takich jej objawdw, bedzie naturalnie badaniem
zupetnie posrcdniein, na ktore, dusze, pierwotne tworczynie fa-
ktow, juz nic wptywac nie moga, podczas gdy w metodzie zewne-
trznego badania ciggte oddziatywanie przedmiotu badan (t.j.
duszy pewnego cztowieka) nalezy uwzgledniac.

Juz tutaj, jak to tatwo zauwazy¢ wkrada sie i to przewaznie
pierwiastek rozumowy; juz w posredniem badaniu objawia sie pe-
wne odtgczenie pola badan od samej duszy — rozumowania, od
jego pobudek, jednem stowem pewna abstrakcja myslenia, ktora
dojdzie do swego szczytu jesli w badaniu posredniem juz nie tyl-
ko odkgczone od duszy objawy badaé bedziemy, lecz nawet same
najogodlniejsze oznaki, symbole tych objawdw za punkt wyjscia
rozumowej dednkcyi potozemy. (Psychologia matematyczna
i transcendentalna).



Zastanawiajgc sie nad wyprowadzonenii dotychczas z natu-
ry przedmiotu trzema drogami badan: wewnetrzng, zewnetrzng
i posrednia, zauwazy¢ mozemy, ze prowadza one do poznania du-
szy \ypewnym danym czasie tylko, wiecej niejako na ilos¢ jej
objawéw ohok siebie, anizeli na ich nastepstwo po sobie zwraca-
jac uwage. Obserwacja bowiem, czy to zewnetrzna, czy wewne-
trzna lub posrednia, zawsze tylko to przejmowaé moze co ma
w danej chwili przed oczami.  Taka jednostronno$¢ zapatrywa-
nia sie powinna by¢ koniecznie uzupetniang przez metode ktora-
by dany przedmiot i na podstawie kolejnego nastepstwa po so-
bie (rozwoju) szczegbtéw temu przedmiotowi przynaleznych ro-
zwazaé mogta. A wiec musi to by¢ tak nazwana od Hegla me-
toda historyczna lub genetyczna. Doswiadczenie nauczyto, ze
metoda to wyborna, nader ptodna w rezultaty, a pierwiastek ro-
zumowy redexyi i abstrakcyi ktory ogromna jej warto$¢ stanowi,
rozwija tu cate swoje bogactwo sadow i wnioskow. taczy ona
w sobie analize i synteze wszystkich trzech poprzednich sposo-
béw badania, positkuje sie ich wypadkami obserwacyjno-rozu-
mowemi, wigze je niejako odkrytg w nich (wkasciwym sobie spo-
sobem) idee, tworzac wigzke owocow naszego psychotogicznego
poznania jako realny obraz idealnego systemu prawdy.

Powyzsze trzy drogi czyli sposoby badania zlgczone w je-
dnej poréwnawczo-historycznej metodzie wyprowadzilisSmy z na-
tury przedmiotu t. j. duszy, ze wzgledu na najog6lniejsze chara-
ktery duszy znamionujace jej wewnetrzne istotne wiasciwosci.

Teraz nalezy nam uczyni¢ zadosy¢ drugiemu warunkowi,
rozbierajac zalezno$¢ metody badan psychologicznych od pod-
miotu badajacego i jego widokdw.

Otoz ze stanowiska podmiotu metoda psychologicznego ba-
dania musi by¢ zmystowo-umystowe a to dlatego ze badacz
jest istota zmystowo-umystowa i ze pomimo iz istnieje moznosé



ujecia wielu psychologicznych zjawisk samg wewnetrzng perce-
pcja, jednakze poznanie takie (jak to nastepnie blizej okazemy)
niehedzie zupetnem, wyczerpujacem i niemoze zadowolni¢ wyma-
gan psychologii, ktéra da¢ nam powinna wszechstronne o duszy
ludzkiej pojecie. Co za$ do samej umystowohci podmiotu, ze
stanowiska ktérego poznanie nasze moze by¢ logicznem, estety-
cznem i moralnem, to samo sie z siebie rozumie, ze psychologii
jako jednej z nauh antro”ologiczmjcli chodzi tylko o zbada-
nie prawdy bez wzgledu na to czy ona bedzie dobrg lub piekna,
czy tez nie — ze wiec nauka o duszy oprzeé sie musi przede-
wszystkiem na poznaniu logicznem, podczas gdy strona jego
estetyczna i moralna nalezy do zakresu estetyki i etyki.

Tak tedy rozebraliSmy zalezno$¢ metody psychologiczne]
od natury przedmiotu i podmiotu badani z wywodow tych wy-
padto nam uznaC trzy zasadnicze, charakterystyczne sposoby
badania, ktdre jednoczac swe rezultaty, stuzg za podstawe meto-
dzie ogdlnej, zaokraglajagcej i systematyzujgcej nasze pojecia
0 duszy w pewng cato$¢, na zasadzie praw, jakie podaje logika
stosowana.

Potrzeba nam teraz blizej rozebraé te przerdzne sposoby
postepowania ktérych do badania duszy uzywano (a ktére tu
pod trzy gtdwne, ogblne formy: wewnetrznych, zewnetrznych
i poslednich podciggna¢ sie dadzg) aby na podstawie Scistego
ich rozbioiu rozwigza¢ zagadnienie bedace ostatecznym celem ni-
niejszej rozprawy, a mianowicie:

wyznaczyé metode hadan Ictéraby w poszidcuuaniach psycholo-
gicznych czynita zadosy¢ wszelkim warunkom umiejetnego po-
znania i tym sposobem nadata psychologii charakter nauki $ci-
stej, empiryczno-rozumowej, uwalniajcf,c ja od wszelkich zarzu-
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tow, bijacych na brali nauliowej Scistosci v) psychologiczno-filo-
zoficsnych wywodach.

Przystopujemy wi8c do rozbioru pierwszego przypadku,
kiedy subjekt poznania ujmuje wewnetrzng, tre$¢ swojej duszy
bezposrednio.

SPOSOBY WEWNETRZNEGO BADAN:Ii.

Obserwacja i doswiadczenie hezpoirednie whasnej duszy.

a) Ol>sex*>vEi<ya

Obserwacja, jestto ujmowanie przez nasza, $wiadomo$é
tresci zewnetrznej, zmystowej Swiata przedmiotowego za posred-
nictwem zmystow, lub tez treSci  wewnetrznej, umystowej naszej
duszy za po$rednictwem zmystu wewnetrznego, rozumiejac przez
niego te wiasnie zdolno$¢ czy wiadze ujmowania (®). Ten dru-
gi przypadek (ujmowanie treSci wew:) stanowi obserwacjg we~
wnetrzna.

Kazdy doswiadcza sam na sobie tego faktu ze jego umyst
(dusza) w szczegOtach swoich jest ciagle w ruchu: na jawie od-

(1) Dop’cio od czaséw J /jocku zaczeto blizéj zastanawiac sie nad owym

tiym. Nie on jednak piermszy wprowadzi! te nazwe w nauce, jak to mylnie utrzymuje Schultzew swo-
j6j ,,Psychische Antliropologie.”“ GSttingen 3-cic wydanie 1826. § 21—gdyz wedtug poszukiwan Carusa
w jego ,,Geschichte der Psychologie juz Albertus Magnus (f 12SJ) w dziele ,,De anima* rozprawia o sm-
sus communis jsMo podstawie 1punkcie zbornym wsz3Stkich 5-ciu zmj’stéw zewnetrznych. Occam
(t 1342) méwi o takiejze zdolnoéci wewnetrznego dostrzegania i nazywaja, sensus interior. Melanchton
(t 1560) w swoim: ,,Commentarius de amina*“ p. Il traktuje de sensihus interioribus. Brunoa 1600,
\Vfdziele p. t. De imaginum ect rani6j wiec6j te sama wtadze nazywa sensus phaniasticus, za$ Cezar Cre-
monius (t 1630) juz caty traktat pisze ,,De sensibas internis.* Ten sam tytut daje Gregorius Uorstius
(t 1636) jednemu rozdziatowi swojego dzieta: De natura humana. Woreszcie Bekart (t 1650) w Trakta-

da/iomineect. p. IV pisze de sensibus internis. Z nowszych oprécz wapomnionego wj'z6j Johna
Locka zmyst wewnetrzny badali; w Angli Hume, Hartley, Smith, Heid, Ferguson, iinm. We Francyi:
Condillac, Pascal, Quetelet, Bautain, de Tracy 1 inni, a w ostatnich czasach w szczegélnosci Ti-
hergien. W Niemczech Tiedemann, Jakob, Ueinroth, Fechner 1wielu Innych; az najnowszych gtéwnie
Fortlage, Hagen, Lotze, Jessen, Beneke, it d. Zob. takze wtym przedmiocie Dra Struvego ,,O istnieniu
dusty*“str.31 nast. Oiie za$ 6w zmyst wewnetrzny jest zwyczajnein, zinystowem cho¢ wewnetrzném
czuciem réznych stanéw ciata wykazuje odnos$nie do uczu¢ Claude Bernard w swem najnowszem dzie-
le o sercu; takze o széstym zmj~$le inieMiiiowymTgvszeTOv Leyden (Ucber die Sinneswahrnehmungen.
Perlin 186Sstr. 7). Natymze zmysle oparte badania IFitlic/ici Ueber die Schueliigkcit unseres Einp-
findens w. Wollens !868.
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bierajac wrazenia, myslac i pobudzajagc miesnie, we $nie za$
snujac marzenia i t. p. My inemy otej czynnosci duszy na-
szej, a wiecto wkasnie wiedzenie dowodzi momos$h wewnetrznej
obserwacyi, bo ktoredyz moglibysSmy ujaé witasng czynnos¢ du-
chowa, wewnetrzng, jesli nie przez weivnetrzne widzenie i wie-
dzenie? Jestto tak zgodne z naturg rzeczy, ze dziwi¢ sie nale-
zy zkad przyszto niektorym psychologom zaprzeczaé nawet mo-
znosci wewnetrznej obserwacyi.  Pochodzi¢ to mogto ztad tyl-
ko, ze brano za jedno ja podmiotow'e duszy z jej treScig objek-
tywna, ktora moze sie rozni¢ od treSci podmiotu a nawet wprost
by¢ z nim w sprzecznosci.

Proces wewnetrznej obserwacyi, ngjniefortunniej, chociaz
dowcipnie poréwnywali oni z postepowaniem aktora, ktory od-
grywajac role na scenie zchodzi nastepnie do krzeset aby sie
gize swojej przypatrzy¢.  Stusznie méwi  tym przedmiocie p.
A . Jacques (N ze nie mozna bra¢ za jedno naszych mysli
z nami samymi — przedmiotéw $wiadomosci z podmiotem Swia-
domym rzeczy.

Kazdy cziowiek mniej lub wiecej czesto, zastanawia sie
nad tern co mysli i jak mysli, nad uczuciami ktérych jest przed-
miotem; przypomina sobie swoje postepowanie, rozbiera je, wy-
daje sad nad niem i t. p. Zatem jasng jest rzeczg ze mozno$é
tego rodzaju obserwacyi istnieje.

Zachodzi teraz pytanie jaka jest jej zasada i proces po-
stepowania?

Podstawg takiej obserwacyi musi by¢ naturalnie $wiado-
mos¢ a w szczegdlnosci samowiedza. Podstawag za$ wszelkiej
$wiadomosci jest rozrdznianie (%), zadna bowiem istota niemoze
wiedzie€ o tej rzeczy ktorej od innych nieodroznia, a tern sa-
mem nie moze wiedzie¢ i o sobie samej, jesli miedzy soba a in-

(") Przewodnik filozofii. Psychologia.

(2) Ulrici streszczajac swdj tr&ktat o $wiadomosci mdwi; powyzszego wynika zc my
w 0Og(5le tylko réznice Madomie ujmi/jemy* i t. d. rGott und der Mensch. | Leib und Seele. Grundlage ei.
ner Psychologie des Menschen. Leipzig 18G6str. 977).
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nemi przedmiotami zadnej nie upatruje réznicy. Aby uja¢ my-
$la pojecie samego siebie, koniecznie musimy mie¢ siebie
przed oczyma duszy, musimy, sie przeciwstawi¢ sami sobie
a wiec rozdwoi¢ swoje ja na wiedzagce i wiedziane. Chcac za$
ujgé co$ co juz nie stanowi naszej jazni np. jaki$ przedmiot ze-
wnetrzny lub jakis objektywny utwor naszej duszy, nie mozemy
utrzymywac tego rozdwojenia, lecz owszem catg swojg jazn zje-
dnoczong przeciwstawiamy temu nienalezagcemu do naszej istoty
przedmiotowi C).

Taka jest zasada w najog6lniejszym szemacie i mechanizm
wszelkiej, czy to zewnetrznej czy wewnetrznej obserwacyi. Przy-
patrzmy sie teraz blizej procesowi tej wewnetrznej obserwacyi
w jej formie Scislejszej, naukowej.

Bedzie ona takg wtedy gdy cel badania jest jasno posta-
wiony plan obserwacyi rozwaznie obmyslany i wreszcié rezultaty
badarn krytycznie rozebrane. W takim razie niedosyc¢ jest rozbie-
ra¢ pojecia jakie juz w duszy naszej o niej samej utworzyly sie,
ale, nawet umysling, zupetnie na wzor zmystowej urzadza¢ obser-
wacjag. Wtedy oddalamy od siebie wszelkie uboczne wrazenia
i calg uwage zwracamy na rozwoj i postep pewnych psychicz-
nych proceséw jakiemi sg np. kojarzenie wyobrazen, tworzenie
sie sgdow, powstawanie i r6zne fazy Swiadomosci, meczenie sie
duszy jednostajnoscig pracy, odbieranie wrazef i t. p. Ponie-
waz jednak takie zwrécenie uwagi moze mie¢ miejsce na bar-
dzo drobng liczbe szczegotdw w danej chwili, przeto i ta $cisle
naukowa wewnetrzna obserwacja polega¢ musi na ciagiem dro-
bnostkowem przypominaniu sobie i gczeniu w jedng catos¢ tego,
co zmyst wewnetrzny uchwyci i pamieci przekaze. Takie przy-
pominanie ma jeszcze szersze zastosowanie je$li idzie o uchwy-
cenie pewnego psychicznego procesu w jego rozwoju dtuzszym
a wiec w czasie kilku dni a nawet lat catych, jesli chcemy np.

(1) Catataczynno$¢ odtiywa si¢ machinalnie, bezwiednie. Ulrici na str. S40 objasn!a,,wa-
rnm wir beim Perzipiren (Wahrnehmen) von unserer unterscheidender Thatigkoit nichts wissen?*
$wiadomos¢, 0 tdj czynnosci bezposrednio wiedzie¢ nie moze, gdyz wtasnie owa czynnos$¢ dopiero
wyradza $wiadomos¢.
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zda¢ sobie sprawe z rozwoju wiasnych uczué i przekonan
z wplywdw jakie na ich powstanie oddziatywaty, z kolejnego
rozjasniania sie nabytych pojee i t. p. Mozno$¢ takiego we-
wnetrznego, krytycznego o sobie samym sprawozdania, jest za-
warunkowana wprawa, w uwazaniu wiasnych mysli i czyndw,
zdolnoscig zastanawiania sie nad niemi perjodycznie, mysleniem
prawidlowem osnutem na pewnym planie — nigdy za$ oprzeé
sie nie moze na mysleniu dorywczem, kaprysnem, niestatem, fa-
two zmieniajgcem charakter przez zewnetrzne pobudki i wewne-
trzne uczuciowe usposobienie.

Sprawozdanie tego rodzaju, doktadne pod wzgledem fak-
tycznym i krytycznym jest najpierws”e podstawe psychologii—
bez niego niewiedzilibySmy jak zabra¢ sie do badania duszy, ani
0 moznosci takiego badania, ani nawet o istnieniu samej duszy.
Ono to sprawia ze ludzie, machinalnie, nie mys$lac wcale o psy-
chologicznem badaniu, nabywajg jednakze wiele poje¢ dotycza-
cych duszy i jej objawdw, a ktérychby inng drogg naby¢ nie
mogli. Tu jasno przedstawia sie nam fundamentalna waznosé
wewnetrznej obserwacyi a zarazem konieczno$¢ nadania jej cha-
rakteru Scistosci naukowej dla uniknienia bezptodnej pracy jako
na fatszywych podstawach opartej. A zadanie to jest tutaj nie-
rownie trudniejsze, anizeli we wszelkich innych sposobach bada-
nia: w Swiecie zmystowym przedmioty naszego poznania sg do-
tykalne, state, mozna je obraca¢ na wszystkie strony i wszelkie
do nich S$rodki rozbiorowe stosowa¢ — w zakresie umystowym,
przeciwnie, mamy do czynienia jakby z falg faktow i objawow
bezustannie przeptywajacych, ruchliwych; jedne co chwila zale-
wajg drugie i zaledwie niekiedy i to z trudno$cig, uda sie nam
zatrzymac¢ sitg woli ktory z utwordw duszy przed jej oczyma;
niedosy¢ tego jeszcze — Swiat zewnetrzny ciggle nas napastuje
swojemi wrazeniami, a jes$li postaramy sie o ile moznosci by¢
wolnymi od jego wpltywow, to przyrodzona wiasciwosé duszy,
przy stabngcej czynno$ci zmystow wprowadza jg w_po7-se« pra-
Wie, gdyz wszelkie zatopienie sie w sobie jest juz pierwszym
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stopniem przejscia do stanu bezSwiadomego — do snu, a wtedy
i duchowe oko $wiadomosci zasypia.

Zaledwie przez dtuga wprawe mozemy wyrobi¢ sobie sta-
nowisko obojetnego a jednak krytycznego obserwatora w krainie
mysli i uczué naszych, aby pozwmli¢ im rozwijaé sie, kojarzy¢,
przeptywaé wedle ich przyrodzonej prawidtowosci, uzywajac o ty-
le tytko sity woli o ile tego cel obserwacyi wymagaé bedzie.
Zawsze to jednak droga niepewna i tudzaca jak obrazy kalejdo-
skopu; nic tatwiejszego jak przez takg wprawe narazi¢ sie na
druga ostatecznos¢: przeksztatcaé i asocjowaé utwory fantazyi,
widzie¢ nawet to co nieistnieje i przez nawyknienie odnoszenia
wszystkiego co widzimy — na zewnatrz nas, popas¢ w stan
marzen i halucynacyi i staé sie indyjskim brahminem, ktéry
choC cate zycie w Swiecie umystowym zatapia sie, jednakze by-
najmniej, jasniejszych od nas poje¢ o duszy ludzkiej nie posiada.

Zupetne oderwanie sie od $wiata zewnetrznego i jego obja-
wlw pomnaza jeszcze niedokitadnosci wewnetrznej obserwacyi;
nic wiec dziwnego, ze psycholog Bautain (®) pomimo ze na-
zwat swoje dzieto psychologja doswiadcmlng, jednakze uwaza-
jac obserwacje wewnetrzng w zbytniej abstrakcyi od wszelkiego
zmystowego dziatania, doszedt do wnioskéw bardzo ograniczaja-
cych jej praktyczne zastowanie. Sadze jednakze, iz liczne te
trudnosci, ktore tu juz w czesci przytoczytem, pochodzg wihasnie
z owego zbyt oderwanego pojecia wewnetrznej obserwacyi. Ona
w niektorych tylko razach wymaga takiego zupetnego odosobnie-
nia, ze je az wewnetrznein, bezpo$redniem widzeniem duszy mia-
nuja; w ogolnosci zas, to co nazywamy obserwacjag wewnetrzng
jest poprostu codziennem naszem obserwowaniem samego Sie-
bie, swoich uczué, mysli i czynéw, i niezawodnie, tg droga wia-
$me a nie oderwanem widzeniem, wiekszo$¢ ludzi nabywa pojec
0 duszy. W tej drugiej postaci wewnetrznej obserwacyi juz
prawie zadne niezachodzg trudnosci, ale za to tez, wypadki sg

0) ,,Psychologie experimentalt'* Strasburg Paris. 18.39. tom | str. 118—121.
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powolniejsze, i mniej Scisto-naiikowe, anizeli to by¢ moze przy
specjalnem ad lioc wewnetrznein doSwiadczeniu, co zaraz ponizej
zobaczemy.

Czyniono tez dosy¢ wazny zarzut co do niedostatecznosci
i niedoktadnosSci rezultatbw jakie pojedynczy cztowiek z obser-
wacyi wiasnej duszy wyciggngé moze. | w samej rzeczy po-
znanie tg drogg zdobyte nie moze by¢ zupetne, gdyz z jednej tyl-
ko strony uwaza dusze, psycbologja wiec na niem ograniczy¢
sie nie moze — ale z drugiej strony, zarzut niedokfadnosci po-
znania odnosnie do niezliczonej réznosci usposobien, standw,
uczuc, mysli i t. p. jakich jeden cziowiek zaden sposob do-
Swiadcza¢ sam nie mogt — zarzut niedoktadnosci z tej strony,
mowie, jest tylko pozornym, z braku gruntownego w rzecz wni-
kniecia pochodzacy. Psychologii bowiem niechodzi o wymie-
nianie i opisywanie tysigcznych homUnacyi, jakie tworzg w lu-
dziach zdolnosci i sktonnosci umystu i serca — dla niej wystar-
Cza umiejetne zbadanie zasadniczych wiladz duszy, ich istoty
i prawidtowosci; a te kazdy cztowiek posiada, tylko w mniejszym
lub wiekszym stopniu rozwoju; jezeli za$ sg ludzie w ktorych je-
dna wiadza, bardzo — inne: wcale — albo wszystkie nie sg ro-
zwiniete, to tacy naturalnie nie mogg by¢ psychologami badaja-
cymi dusze. Psycholog musi sam mie¢ harmonijnie, normalnie
rozwiniete wtadze duchowe, jezeli wypadki jego badan majg mie¢
ceche bezstronnosci i prawdy — gdyz z natury wewnetrznego
badania wyptywa, ze w niem kazdy aht poznania jest zarazem
i przedmiotem poznania a wiec warto$¢ wypadkéw pierwszego,
jest zwiazana z prawidtowoscig drugiego.

Dodam w tern miejscu kilka stbw wyjasnienia, z poiYodu ze
na coUogium odbytem wd. 30 Listopada r. z. w obec Rady
Wydziatu Filologiczno-Historycznego, Prof. §truye uczy-
nit mi zarzut: ze na stronie 13 raz, nazywam wewne-
trzng obserwacje najpierwsze podstawe psychologii, drugi raz,
przypisuje jej nierdwnie wigksze trudnosci przy Scistem nauko-
wem przeprowadzeniu, anizeli wszelkim innym sposobom bada-
nia. Jednakze oba te zdania sg prawda a wiec nie moga byc
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W sprzGCzZiiosci Z soh\. Obserwacja wewnetrzna w samej rze-
czy jest najpierwsza, podstawa, psychologii, chocby dlatego sa-
mego, ze jest rowniez najpierwszyin warunkiem wszelkiego in-
nego badania. Wewnetrzna obserwacja bowiem, jest wiedze-
niem o czynnosci naszej wewnetrznej, umystowej, czyli jest po-
prostii Swiadomoscig a w szczegdlnosci samowiedzg. Odebraé
psychologii wewnetrzng, obserwacja, jestto odebra¢ psychologowi
Swiadomos$¢é wiasnego istnienia. Obserwacja wewnetrzna jest
wiec najpierwszg podstawg psychologii, ktéra bez niej istniecby
nie mogta.

Ale nie mniej pozostaje prawdg druga opinija wyrazajaca
niezmierne trudnosci tej metody, jej niedostatki i btedy a nawet
zupetng nieudolno$¢ w pewnych kierunkach psychologicznego
badania.

Nad tg tez stabg strong czysto wewnetrznego dostrzega-
nia, blizej sie teraz zastanowie.

W ogélnosci wszelkie bledy wewnetrznej obserwacyi po-
chodzi¢ moga albo po z chwilowego nastroju duszy — a
w takim razie wielokrotna obserwacja krytyczna w réznych cza-
sach i okolicznosciach, moze te btedy usungé lub zmniejszy¢
przynajmniej; —e albo tez po 2®biedy te i niedostatki majg
swe zrodto w przyrodzonej istocie wewnetrznej obserwacyi,
a wtedy usunac ich niepodobna. | tak np. do pierwszych zali-
czy¢ nalezy indywidualng nieudolno$¢ badacza, ktéra czestokro¢
po dtugiej wprawie i usilnej krytycznej pracy nad sobg zupetnie
ustepuje. Podobniez, uczuciowe usposobienie w danej chwili
sprawia, ze wewnetrzne oko naszej SwiadomosSci widzi rzeczy
w zwodniczych kolorach; w chwilach pomys$inych dumni jeste-
$my potega naszej wolnej woli, tymczasem podczas znekania
ciata i umystu zawodami i niepowodzeniami, uczuwamy sie sta-
bi, bezsilni, wrazliwi na wszystko i sktonni do upokorzenia,
a wtedy poczucie OAg dumnej samodzielnosci we tzach sie
rozptywa.

Jednakze kazdy z nas wie z przypomnienia, ze takie stany sg
chwilowe, powtarzajac wiec w czasie obserwacje, mozemy przy-
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jeciem $redumh rezultatéw, wyjatkowe biedy sprostowaé it. p.
Trudniejsza sprawa jest z tak zwanemi znudzeniami $wiado-
mosci, ktére niepospolitg role w wewnetrznej obserwacji odgry-
waja, przynoszac niemaly uszczerbek pewnosci objawien wewne-
trznego zmystu.

Ztudzenia Swiadomosci odnosza sie rownie do cbwili obec-
nej jak do przesztych i przysztych.

WidzieliSmy ze wewnetrzna obserwacja zawsze opiera sie
na mniej lub wiecej odlegtem przypomnieniu',, ot6z w tym za-
kresie, ztudzenia sg tego rodzaju, ze materjat pamieci zacmie-
wajg w sposob sobie wiasciwy.  Zawsze przeszto$¢ wydaje sie
nam w idealniejszych, bo mniej wyraznych barwach— to co pro-
zaiczne, niemite, odpada — rzeczy zwilaszcza dotyczace naszej
mitosci wiasnej modyfikujg sie do tego stopnia (zawsze ze znacz-
nem uwzglednieniem samolubnego ,,ja*) ze nieraz ludzie sama
prawdg zyjacy, stajg sie mimowoli ktamcami, opowiadujac swe'
przeszte mysli i czyny. Im za$§ czesSciej wspominamy fakta
przesztosci, tym wiecej obecny stan naszej duszy dorzuca do nich
wiasciwych sobie akcessoryj; wiasciwoscia za$ pamieci jest, ze
rzecz wielokrotnie w pewnych perjodach czasu wspominang, w da-
nej chwili odtwarza w takiej postaci, w jakiej jg po raz ostatni
odtwarzata; nagromadzone wiec owe sztuczne dodatki i cienie,
rosng w stosunku- czestosci perjodycznego przypominania. Jeze-
li, szczesliwym trafem, dodatki te i cienie harmonizuja w swej
istocie z realnym zarysem wspomnienia, to w takim razie, po-
wtarzanie wspomnieli doda im tylko mocy i wszechstronnej wyra-
zistosci; lecz jesli dowspomnienia, raz i drugi, dostanie sie jaka$
falszywa, czy to indywidualna, czy zewnetrzna przymieszka,
wowczas przeszito$é, im ja czesciej wspominaé bedziemy, tym
falszywiej sie przedstawi.

W zakresie terazniejszosci za$, przyczyng ztudzen Swiado-
mosci jest jej szczuptosé, ze tak powiem; pojedynczos¢ uwagi
sprawia ze zwykle, w tafcuchu szczegétow obserwowanych prze-
Slepiamy jego poczatek a widzimy tylko wybitniejsze oghiwa —
nie czujemy przyczyny pierwotnej i dlatego niewierny zkad nam
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si8 wzigjl w umysle ten lub 6w szcze-6t duchowy: ,,Przyszito mi
do gdowy™* albo ,,w])adtem na mysI’vy; ,,es kamm mir in die Gedan-
ken, es fiel mir der Gredanken ein“ ,,cola m’est venu dans la pen-
sée, en pensée i t. p.*“ — jesteSmy zmuszeni tylko w ten sposéb
sip wyraza¢. Wszelkie pmrwotne przyczyny, pobudki, dopiero
wtedy staji); sip widzialne (w skutkach) nasz6j $wiadomosci, gdy
ich Juz nie ma, gdy juz dziata¢ przestaty. JesteSmy wiec zakto-
potani czemu przypisa¢ pewion fakt dziwny i przypisujemy go al-
bo potegom wymarzonym albo samym sobie, swoj6j samodzielndj
woli. Poeta w chwili natchnienia czuje ze mysli i obrazy plynni
mu zkadci$ mimowoli, ale nie zdaje sobie sprawy z tego ze drobne
i ciche ale liczne pobudki (pochlebstwo, mito$¢ kobiety, stawa, po-
wodzenia, wrazenia tragiczne, wreszcie wino lub kawa) ztozyty
sie na ten objaw natchnienia— sobie sprawy—gdyz jego
Swiadomos$¢ jest na to sa sscsuptr®, tudzi go wiec w natchneniii
a wsparta fantazjg i mitoscia wilasng, wmawia w poete ze samo
Niebo, ze Muza jakas$ tchneta wen ogniem swym wieszczym.

Podobniez, jak wspomniatem, niesSwiadomo$¢ owych przy-
czyn, pobudek niezauwazonych, wyradza ztudzenie samodzielno-
§ci, twdrczosci, oryginalnosci, odnoszenia przyczyn naszych my-
§li do nas samych, do jakiej§ wewnetrznsj, tajemniczéj sprezyny.
Mato kto przywykt zdawaé sobie sprawe z wplywow jakie co-
dziennie na niego oddziatywajg i dlatego tez zdaje mu sie ze po-
stanowien jego woli niewyrodzity zadne obecne lub dawniejsze
wplywy zewnetrzne; — na toni tez polega ztudzenie twdrczosci.
Pamietam ze nieraz, gdy udato mi eie ztozyC jakis oryginalny
syllogizm lub figure retoryczna, iiczuwatem dnme tworczosci,
dopoki przejrzenie dawniej czytanych ksigzek lub inne wspomnie-
nia, przypadkiem nie wyjasnity mi materjatdbw z ktorych owa
mniemana twérczos¢ powstata. Tak jest, twdrczo$¢ nasza jest
tylko kombinacjg odbitéj w sobie tresci i formy a jednak $wiado-
mo$¢ wewnetrzna czesto inaczej w nas wmawia. Od tego czasu
owe dziwaczne marzenia nocne przedstawiajg mi sie jasno jako
fantastyczne, losowe zlepki wrazen za dnia odebranych i codzien-
nie jestem w stanie pocieszny lub straszny sen nocy na dzienne
elementa rozebrac.
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W pizykiadzie tym Swiadomos¢ asuwajeca krytykuje Swia-
domos¢ ale czgsto krytyka.taka dla r6znych przyczyn
niepizychodzi do skutku, nawet u samych psychologéw niestety!
Taki Cahagnetlub Heinroth icata szkota spirytystow przyj-
muje ztudzenia Swiadomosci za nadnaturalne podstawy psycho-
logicznych systematow. Niejeden z nich oddatby swojg glowg
za to, ze on sam, ze jego ,,ja* duchowe jest pierwotng
je™o pogladoéw i czynéw. Dzigki to owemu ziudzeniu ,,niemo-
wleciu wydaje sie ze dowolnie krzyczy o pokarm; dziecko zto-
sliwe mniema ze dowolnie msci sie na tym ktory je podraznit; ze
samowolnie chce uciekaé gdy sie czems$ przestraszy. Cziowiek
pijany mniema ze przez swobodne postanowienie umystu wyma-
\lia stowa ktorych wolatby nigdy nie wymawiaC gdy jest trze-
zwym. Tak, cztowiek w goraczce bedacy, gaduta, dziecko i t.
p. sadza ze méwig wedtug,niezaleznej decyzji umystu wtedy wia-
snie gdy nie sg w stanie powstrzymac¢ potoku wyrazow; doswiad-
czenie nas naucza rownie jasno jak rozum, Zze tylko ludzie maja
przeSwiadczenie o samodzielnosci swej woli, albowiem oni tylko
majg $wiadomos$¢ swoich dziatan a prsyczyn ktore ich do tego
skhmity niespostrzegaje (et causarum, a guibus determinantur,
ignaii;) i ze postanowienia naszego umystu nie sg czem innem
jak popedami, pragnieniami (appetitus) zaleznemi koniecznie od
réznorodnych standéw cia-la (nalezy doda¢ dla jasnosci: i
sdu). Chciatbym przedewszystkiem zwréci¢ uwage na ten fakt,
ze azeby dopetni¢ jakiego$ dziatania wedtug decyzyi umystu: po-
trzeba koniecznie mie¢ jego wspomnienie.  Tak np. nie mozemy
wymowi¢ stowa ktdrego niepamietamy. Nie zatezy za$ od wol-
nej woli przypomnie¢ sobie jaka$ rzecz lub o niej zapomniec.
To tez sadzg zejest tylko w mocy wolnego namystu, wypowie-
dzie¢ albo zamilcze¢ to co sie przypomniato; -lecz gdy nam sie
$ni ze mowiemy, mniemamy méwi¢ wedtug swobodnego wyboru
mysli, ajednakze niemowierny, albo tez jesli méwiemy, to tylko
przez bezwiedne poruszenia ciata. Wreszcie podczas takiego
marzenia mniemamy dowolnie robi¢ to, czegoby$my nigdy nie-
$mieli dopetni¢ po obudzeniu. A chciatbym bardzo wiedzie¢ czy
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sg w umysle dwa rodzaje postanowien, jedne fantastyczne a dru-
gie wolne (M. “

Nie aprobujac w zupetnosci tego ustepu, ktorego niektore
subtelno$ci wymagatyby szerszego wyijasnienia, cytuje go jednak
jako poparcie ztudzehn Swiadomosci.

Wspomne wreszcie o jadnem jeszcze ztudzeniu jako siegaja-
cem z terazniejszosci w przyszto$¢, a ktore niemniej moze stac
sie przyczyng bledéw  zakresie wewnetrznej obserwacji. Je-
zeli zostajemy pod wplywem jakiego$ silnego wrazenia, np. ja-
kiej§ waznej okolicznosci w zyciu, chocby czysto wewnetrznej
(silna wiara w jakie$ przekonania, mito$¢, zapat do pewnej nau-
Ki, ztad postanowienia na przysztos¢ i t. p.) — to jesteSmy sil-
nie przekonani ze okolicznosci tych w najdrobniejszych szczeg6-
tach nigdy nie zapomniemy, ze przekonaniom pewnym zosta-
niemy wierni, ze zapal nasz lub uczucie nigdy niewygasnie.
Terazniejszos¢ sadzi przysztos¢ wedbug siebie.  Tymczasem do-
Swiadczenie inaczej uczy. Przekonatem sie z whasnych umysl-
nych do$wiadczen jak silnem jest to ztudzenie. Jedna z takich
préb obrachowana na rok czasu, juz po trzech miesigcach wy-
data rezultaty. Szczegdt ktdry powinien sie byt silnie wkorze-
ni¢ wumyst, po uptywie tego czasu (w ktéorym naturalnie nie
odnawiatem go w pamieci) zniknat pod falg nowych wyobrazen
i uczu¢ i potrzebowatem dopiero zajrze¢ do notatki, azeby sobie
przypomnie¢ ze doswiadczenie miato byé sprawdzone nie predzej
jak po roku.

To ztudzenie sprawia ze wierzymy silnie w statos$¢ i nie-
zmiennos$¢ naszych uczu€ i przekonan, w niezachwiano$¢ posta-
nowien, jesli te, wylacznie i silnie w danej chwili zajmujg nasza
uwage — a summa tych ztudzen, wsparta pragnieniami nieza-
spokojonych wiadz duszy, stanowi podstawe wiary w jej nie-
Smiertelnosc¢.

Ale, mogtby kté$ zarzucic, jesli ta SwiadomosS¢ nasza jest
tak tudzaca, to kt6z mi zareczy ze ona nie zwodzi mig, skoro

(1) Spinoza, Ethices. pars I11, prop. 11 schol.
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i mowi o wkasndin mojem istnieniu? Moze i to poczucie jest ztu-
dzeniem?... W samej rzeczy, znamy nihilistdbw ktérzy pociesza-
ja, si§ tern ze nie istnieja, ale tez ci mogu mieC pretensje tylko
do psychiatrji, nie za$ do normalnej psycliolog-ji; dla nas bliz-
sze rozbieranie tego przedmiotu byloby stratg czasu i papieru—
rlig tuiedde¢ c™y jestem, a wi”c jestem, bo ktézby za mnie
chciat wiedzie¢ o mojem istnieniu jako o swojem?

Wszystkie ztudzenia $wiadomosci ojakich dotad wspomnia-
tem, dadza sie w czesci przynajmniej usung¢ zapomoca tej-
ze samej wewnetrznej obserwacji, ktora je sprawita; ale je-
§li nie chwilowy jej stan, lecz sama przyrodzona jej istota be-
dzie przyczyng bledéw i niedostatkdw, to juz naprawic sie nieda?
i jest najsilniejszym argumentem przeciw wytgcznemu uzyciu tej
metody, jak tego chcieli znakomici psycholodzy Fortlage (Y
i Tibergien (M.

Oto sa dowody nieudolnosci wewnetrznej obserwaciji w wie-
lu waznych kierunkach psychologicznego badania:

Wewnetrzna obserwacja nic nie moze i niebedzie mogta
powiedzieé¢ o poc”etku duszy, ojej pierwszych procesach; nic nie
wie 0 bezwiednym stanie duszy, ktory jednak wiekszg czesc jej
zycia wypeknia; $wiadomos¢ bowiem nie moze by¢ tam gdzie jej
nie ma. Jej relacje o wolnej woli lub o nieSmiertelnosci duszy
a wiec wkwestjachtak poteznych, polegajg tylko na ztudzeniach
$wiadomosci; wszelkich stanéw nizkich, zmystowych lub niepra-
widtowych i zupetnie zadawalniajgco objasni¢ nie
moze, bo ani warjat, ani idjota nie moga by¢ psychologi-
mi nie moze wreszcie nic stanowczego powiedzie€ o istocie sa-
mej duszy, gdyz na to potrzebowataby dusza wyjs¢ sama z sie-

(U System der Psychologie ab empirischer Wissenschaft aus der Bedba<hlmig des iiirern Sin-
nes von Carl Fortlage Dr. Phil. Prof, a.d. U.Jena 2tomy 1855 Leipzig. Psychologten w my$l Heu-
BARTA chciat przeciwstawi¢ psycho logje jako nauke wewnetrznego zmystu z réwnic bogatym mate-
rjatem, wszelkim innym naukom na badaniach zewnetrznych zmystéw opartym. (Przedmowa str-
XVII.) Jednakze w ciggu samego wyktadu niej ednokrotnie wypadto mu positkowac si¢ piawdanij
fizjologii i w ogdle dostrzezenia zmystowe w pomoc przybierac.

(2) Tibergien. Lapsychologie dans les limites dc robservation-
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bie i przypatrzeC sie sobie z zewnijjtrz — a do takiog-o odbicia
iiioma zwierciadla.

Tych trudnosci i sam Fortlage nie pokonat; chci”'c za$ by¢
o ile moznosci logicznym kwostje istoty i nieSmiertelnosci duszy,
w systemie swej obszernej psycliologji zupetnie pominat.—

Rozebrawszy tym sposobom trudnosci, niedoktadnosci i wa-
Zniejsze zarzuty czyniono obserwacji wewnetrznej, wypada nam
zwrdci¢ jeszcze uwage na korzysci jakie ona przedstawia, aby
wyprowadzi¢ wypadkowsa, co do pozytkéw jakie odnieic moze
psychologja z tej metody, dla urzeczywistniema swych celow
naukowycM

Bezposrednie ujecie utwordéw duszy, przedstawia juz te
wyzszo$¢ nad wszelkiemi innemi sposobami, ze jest hezposrednie.
Jesttp najlepsza bo jedyna droga podpatrzenia natury wijej pra-
cy umystowej, ktéra tylko dla Swiadomosci przynaleznego jej
podmiotu jest przystepng a dla wszelkich innych otoczona nie-
przepartg zastong: nikt nie moze widzie¢ moich mysli, oprocz
mnie samego, a chocby je mégt widzie¢, to najwyzej te tylko
ktére mnie w danej chwili zajmuja, podczas gdy dla mnie p%-

jest zawsze tego rodzaju najblizszg informatorka.

,Choéby kto posiadat jak najdoktadniejszg znajomos¢ che-
micznych, fizykalnych i fizjologicznych stosunkéw naszego moz-
gu, znajoinosc, jakiej sie dopiero po wiekach mozolnej pracy spo-
dziewa¢ mozna; choéby mdzg nasz byt dla niego przystepny
w stanie zywym i nienaruszonym, tak izby mogt dostrzedz jak
najdokfadniej wszystkie zjawiska, stanowigce funkcja mozgu; to
jednak niedowiedziatby sie co sie wnas samych dzieje, nie wie-
dziatby o treSci naszej S$wiadomosci, 0 naszych réznorodnych
objawach i utworach umystowych. Cate nasze wewn”trSne,
psychiczne zycie pozostatoby dla niego niedostepnem i przy ta-
kich najkorzystniejszych warunkach. On do nas samych przej$é
nie moze, i dlatego, pomimo wszelkich fizycznych srodkéw, nie
moze dostrzedz najprostszych rzeczy, ktére my sami w sobie,
przez 6w wewnetrzny zmyst, w sposob niewatpliwy dostrzegamy.
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Juz ten jeden przykiad daje pozna¢ uprawnienie i donio-
stos¢ metody opartej na wewnetrznem psyctiologicznem doswiad-
czeniu.“ (Dr. H. Struve. O isnieniu duszy i jej udziale
w chorobach umystowych 1867. Warszawa str. 4). Sg, fakta
psychologiczne ktére tylko wewngtrznem dostrzeganiem ujaé
i objasni¢ mozemy. Prawa twdrczosci, meczenie sie wiadz du-
szy, krytyka uczué, krytyka ideatow, krytyka sadéw i wszelkich
poje¢ abstrakcyjnych, rozbiér pojecia Ja“ i w ogble samo-
wiedzy, tylko na tern wewnetrznem polu ujaé sie dadza.

Wielkie przystugi wtakich badaniach oddajg notowania
pismienne rezultatdbw spostrzezen, jako materjatu do nastepnego
porowmwcso-historycznego ich opracowania.

Wewnetrzna obserwacja majgca za podstawe Swiadomosé
i przypominar e jest tez podstawa i zrédtem wielu popularnych
poje¢ o czynno$ciach umystowych, ktére kazdy posiada, a nij.
wymowniej dowodzi tego ta okolicznos¢, ze podziat wiadz duszy
ze wzgledu na ich wiasciwe charaktery pierwej juz byt ustalony
w przekonaniu ogotu (jak Swiadczg najdawniejsze pisma) zanim
pierwsze préby psychologicznych badan poczyniono: najwcze-
$niejszy czlowiek myslacy odrozniat wol™ od ucsucia i mysli ii. p.

Uzupetniajgc mys$lg powyzej przytgczone korzysci z-wew-
netrznej obserwacji wyptywajace, tatwo juz bedzie zawniosko-
wac, ze pod wzgledem iloSci wewnetrznych utworéw mojej duszy,
jej wihadz, ich stosunku do siebie iprawidtowosci wewnetrznej
jedna tylko moja wiasna Swiadomos$¢é dobrze poinformowang byé
moze, a wiec ilos¢ wszystkich wewnetrznych szczegétow duszy
przynaleznych, tylko przez wewnetrzne widzenie, przez wewne-
trzng obserwacje moze by¢ zebrangi ujetg. Podobniez tylko
Swiadomos$¢é moze nam wyjasni¢ wewnetrzng tres¢, czyli znacze-
nie a wiec psychologiczng jako$é () utwordw duchowych, t. j.

(1) By¢ moze iz niectostatocznic usprawiedliwitem powyzej, rQzx6in\*niQjalcoiciuc<nm”trznij i
zewn/Mrznij, podaje wiec przyktad wyjasniajacy co rozumiem przez wmnairzag lIraki czyli znaczenie lub
psychiczng jakoki pewnych, w nas samych odbywajacych sie proceséw, w pi‘zeciw§tawioniu z itli
izwniitrzng, fizjologiczng,przedmiotowq jakokcig. Jesli np. przyblize reke do ognia, to iiczuje goraco
awreszcie ow6z uczucie to bedzie wewnegtrzném, psychiczném znaczeniem wrazenia goraca
dla mnie (dla obecnego mego stanu) czyli jego podmiotowa, psychicznajakoscig  Z tern wszystkiem
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symboléw zewnetrznych lub wewnetrznych zjawisk (Ndyz mysle-
nie nie jest niczem innem jak symholizowaniem przedmiotowo-
§ci zewnetrznej lub wewnetrznej i stosunkéw miedzy jej szcze-
gotami zachodzacych).

Zebranie faktow wewnetrznych zapomocs, takiegoz badania,
choéby ono nie nosito cechy naukowej $cistosci musi by¢ pierw-
szym aktem w psychologicznem poznawaniu. To wewngtrzne
badanie jak nastepnie zobaczemy bedzie zarazem ostatnim ak-
tem naszego poznawania, ale juz wtedy charakter jego nie bedzie
faktyczny (t. j. zbierajgcy fakta) ale raczej krytyczyiy (rozsa-
dzajacy rezultaty badan empirycznych).

Na podstawie poprzedniego rozbioru natury wewnetrznej
obserwacyi, ztad wynikajacych korzysci i niedogodnosci wypa-
da nam teraz oznaczy¢ znaczenie tej metody dla psychologicz-
nego poznawania.

Ot6z dochodzimy tu do nastepujacych wnioskow:

1. Moznosé wewnetrznej™ bezposredniej obserwacji psychologicz-
nej™ istnieje.

2. Jest ona najwyzszg prawidtowg zdolnoscig™ wewnetrznej, cen-
trglnej abstrakcji, gdyz prowadzi do Scistego odréznienia nie-
tplko naszej duchowej objekfcywnej tresci od nas samych, ale na®
ivet siebie samych jako podmiotu od nas samych jako przedmio-
tu badan. W drugiem za$ mniej Scistem, i ze tak powiem, co-
dziennem znaczeniu i postaci jest ona raczej uwazaniem samego
siebie, wiedzeniem o swoich uczuciach i czynach, $wiadomem
sprawozdaniem przed samym sobg z wiasnych umystoioych
czynnosci. W tym razie wewnetrzna obserwacja opiera sie
pjrzewaznie na przypomnieniu.

mwrazenie gorgca co do swzj fizjologicznej jakosci nieprzestaje by¢ tylko molekularnym stanem ner-
wow. Ja czuja, wiem co pewien taki stan nerwdéw dla mnie znaczy, ale zupetnie niewiem czem jest ten
stan fizjologicznie, a nawet niewiem ze owo wrazenie jest stanem nerwoéw, je$li mnie tego nieuau-
czono droga zewnetrzng. -Podobniez, jesli »nySfe w dandj ehwili o czém $wiadomie, to wiem co znaczy
dla mnie kazde z wyobrazen jakie podczas myslenia kombinujg sie — mam wiec $wiadomo$¢ o psy-
chologicznej jakosci tych réznj'ch proceséw, ale niewiem najzupetniéj o téin, cozachodzi w mézgu pod-
czas myshi: >, czyli ze wewnetrzna moja obserwacja ric niewie o fizjologicznéj jakosci myslenia. Od-
mwrotnie: patrzac na mézg cztowieka $pigcego i majacego sny niespokojne, widzimy gwattowne falo-
wanie jego powierzchni, ale niezdotamy oznaczy¢, co mianowicie $ni sie takiemu cztowiekowi. Czy-
telnicy ktdrzy znaja najnowsze prace psycho-fizjolrgiczne uznajg stuszno$¢! ‘waznos$¢ takiego roz-
réznienia dwoéch jakosci.
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3. Z takiej psychicznej natury wewnetrznej obsenvacji wynika
(w pieritiszym razie) jej nieprzystepnosé dla og6tu ludzi a wie-
le trudnosci i niedogodnosci naivet dla psychologéw”™ w prakty-
cznem zastosowaniu — w drugiej zas postaci’, brak naukowej
Scistosci.

4. pomimo to jednak, stosujgc jg umiejetnie i umiarkowanie
z zachoivaniem przepisdw teorji poznania dla wszelkiej obser-
wacji, do faktow umystowych, bez popadniecia iv kraficowa
niebezpieczng abstrakcje - metoda wewnetrznego dostrzegania
moze sta¢ sie nader pozyteczner.i zrodtem naszej wiedzy o du-
szy ludzkiej, odnosnie do jej wewnetrznej ilosci i jakosci oraz
stosunku do siebie i prawidtowosci jej szczeg6towych i to czysto
wewnetrznych objawow i utwordw. — - JSakoniec:

Z powyzszych wnioskéw wypada, ze psychologja nie moze
oprze¢ sie wylacznie na obserwacji wewnetrznej, gdyz ta:

po I. niemoze oznaczyd duszy ze wzgledu na istotng, fizjolo-
giczna jako$¢ czynnosci duchowych.

po Il. daje wypadki tylko najwewnetrzniejszych objawow doty-
czace i to przy wielu wyzej wymienionych niedogodnosciach
w praktycznem zastosowaniu.

po Ill. uwazajac dusze z jedn6j tylko strony i w czasie ograni-
czonym nie jest w stanie rozwigzad bardzo waznych pytan
jak np. kwestji siedliska duszy, jej powstawania, rozwoju
i przysztodci ($Smiertelnosci lub nieSmiertelnosci) i wreszcie
(co bardzo jest wazne) nie moze dad zadnych wiadomosci
0 bezswiadomoj tresci duszy ktora przeciez jej istote
stanowi.

b) I"osSwia~czenie ‘'we'Wiitrzin.e.

Doswiadczenie w ogélnosci, tern sie rézni od obserwacii,
20 w niem przedmiot badan ulega pewnym zmianom, i jest
umyslnie przez podmiot dla jego widokéw przestawiany, pod-
czas gdy w obserwacji przedmiot pozostaje nienaruszonym i na
podmiot oddziatywa przez to tylko, ze jest, ze ma byt i stan,
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Wktérym go jego prawidtowos¢ konieczno$ci utrzymuje. Naj-
lepszym przyktadem do odréznienia bedzie tu np. obserwacja
gwiazd, z jednej strony, a doSwiadczenie, dajmy na to, chemicz-
ne z drugiej. Otéz zachodzi pytanie czy tego mniej wiecej ro-
dzaju doSwiadczenia jesteSmy w stanie wykonywac nad naszg
trescig umystowa, wewnetrzng? Samo sie przez sie rozumie ze
w kazdym razie doSwiadczenie bedzie tu miato charakter znacz-
nie odmienny anizeli w chemii, bedzie to raczej do$wiadczenie
psychologiczno-fizjologiczne, cho¢ ocenienie jego rezultatéw za-
wsze tylko do wewnetrznego badania nalezy¢ bedzie.

Moznos¢ takich do$wiadczen w samej rzeczy istnieje czego
najlepiej dowodzi to, ze je juz robiono.

Jezeli tylko w obserwacji wpnetrznej sitg woli zmuszamy
sie do przejscia w pewien zadany stan i kierujemy nasze we-
wnetrzne procesa ku swoim widokom i prébom, to takie badanie
bedzie juz wkasciwie doswiadczeniem a nie tylko obserwacjg (M.
Lecz mogg by¢ jeszcze doswiadczenia niejako posredniczace po-
miedzy fizjologicznemi a czysto psychologicznemi, zawsze je-
dnak pozostajgc w granicach wewnetrznego badania. Takie
np. robit na sobie stawny chemik sirHumphry Davy zazyw-
szy haszyszu) podobniez Dr. Moreau de Tour — toz sa-
mo robili oni z chloroformem i z gazem rozweselajagcym (tlenek
azotu) aHarles i Bibra z kwasem siarkawym.

W pierwszych perjodach dziatania, mianowicie kto biegty
jest w wewnetrznej obserwacji, moze doskonale $ledzie wkrada-
nie sie pierwiastkéw narkotycznych przez zmysty do tresci ducho-
wej i poptoch tej ostatniej za ich najSciem az do czasu w kté-
rym dziatame przybyszow i samg S$wiadomos$¢ a z nig przyto-
mno$¢ umystu pochtonie. Potem znéw obserwacja powtarzaé
sie moze gdy pod wptywem sit zywotnych dziatanie narkotyku
zneutralizuje sie i stan normalny powracaé zacznie.

A1) Tu naleza naprzyktad doswiadczenia robione przez nieznanego autora dzieta, ktdre
wyszto wr. z. w Paryzu p. n; Des rives et des moyens de les diriger 1867. Autor dowodzi w niéin ze prze-
konat sie z whasnych spostrzezeri nad samym sobg, ze nigdy podczas snu $wiadomos$¢ nie ginie zu-
petnie, lecz ze nawet przez ¢wiczenie i wprawe mozna doj$¢ do kierowania s enném marzeniem

uczestniczy¢ w jego ztudzeniach bez przejécia do stanu czujnegol
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Tu ta-kze zaliczyé nalezy doswiadczenia Helmholt za
nad przewodnictwem nerwow i szybkoscig, woli, gdyz pomimo
ich przewaznie fizjologicznego charakteru — polegaja, gtéwnie
na wewnftrsnem uwazaniu nastepstw operacji (V.

Doswiadczenia tego rodzaju sg wprawdzie rzadkie, gdyz
tacza sie z pewnem niebezpieczenstwem, lecz rezultatéw ich nie
nalezy lekcewazy¢, one to bowiem rozéwiecity nasze pojecia
rzeczywiste o istocie snu, marzen i t. p. stanéw, o wptywie du-
szy na ciato i naodwrdt, o ich Scistym zwigzku, o naturze sa-
mej Swiadomosci i t. d.

Dla tych i powyzej wymienionych korzysci wewnetrznego
badania, niektérzy psychologowie obstawali za wytgcznem jego
uzyciem w psychologji, a nawet utrzymywano Zze wszelkie inne
sposoby sg tylko odmianami tegoz badania. Prawdg jest nie-
zaprzeczong ze dla ducha naszego bezposrednio dostepnym jest
tylko duch nasz t. j. ze tylko to co jest juz reprezentowane
w duszy odpowiednim mysSlowym symbolom, ze to tylko moze
by¢ przedmiotem naszej $wiadomosci. Lecz je$li te istotng,
prawdy przyjmiemy hcz zastrzezenia w dowodzeniach i bada-
niach pisanych, to wszystkie nauki $wiata dotyczace utracg
w psychologji podstawe swego realnego bytu — niebytoby na-
wet sposobu porozumienia sie gdybySmy nie odnosili naszych
wrazeh do zewnetrznosci, ktéra nas otacza. Nikt nie przeczy
ze obserwacja kazda czy to wewnetrzna, czy zewnetrzna, staje
sie dla nas swiadomg zawsze w jednakowy sposob, zupetnie tak
samo jak np. dla telegrafisty depesza odbierana przedstawi mu
sie wjednaki sposob, bez wzgledu na to czy przyszta z Amery-
ki czy tylko z najbUzszej stacji — lecz to jeszcze nie upowa-
znia telegrafisty do ogtaszania: ze depesza przyszta z najuUiz’
szep jesli jg pierAYotnie z Ameryki wystano.  Kto w ten sposéb

(23 Ob/MAJERA Fizjologia Uktadu Nenoowego str. 393; — a takze wyborng rozprawke Witti-
CHA; Ueber die Schnelltgkeit unseres Empjindens und WoUens- Berlin 18G8 str. 18 i nastepne-

Podobniez do tego rodzaju zaliczytbym do$wiadczenia jakie robitem na sobie, w checi docie-
czenia zwigzku miedzy natezonym mysleniem w pewnym kierunku a objawami cielesneintjak: na-
ptyw krwi do gtowy w pewnych j€j okolicach, jZj rozgrzewanie sie, styszenie szumu, bezczynnos$é
cztonkbw, ich nieczuto$¢ przy natezonej uwadze i t. pi
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odpowiada ten nietylko nas nie obias'nia, ale owszem, w btgp
wprowadza. Wolno jest zatem utrzymywaé ze Jedynem Zré-
dtem naszego poznania Jest wewnett’zna obserwacja, ale nie wte-
dy, kiedy sie chce nauczy¢ kogo$ jakie sg szcsegbiowe zrodia te-
goz poznania — inaczej bowiem o szczegGtowych sposobach ba-
dania niczego sie nie dowiemy.

Jesli za$ obserwacje i do$wiadczenie wewnetrzne pojmo-
wat mamy w ten sposéb jak tutaj jest podane, to w zaden spo-
s6b wytgcznosdci ich uzna¢ niemozemy dla powyzej przytoczo-
nych powodéw a mianowicie ich przyrodzonych trudnosci, nie-
dogodnosci i niedostatkow.

Wracajgc do doswiadczenia wewnetrznego streszczamy to,
co sie o niem powiedziato w nastepujgcych wnioskach:

1. Mozno$¢ loewnetrmego doswiadczenia w $cisUm znaczeniu

2. Trzy jego pomocy rozjasni¢ mozemy nasze pojecia o wszel-
Idch objawach polegajacych na Scistym zwigzku duszy z cia-
tem, o réznych anomalnych stanach duszy, ztad o naturze du-
chowych czynnosci, samoiviedzy i t. p.

3. Przedstawia ono pewne, nietylko trudnosci, ale nawet niebez-
pieczenstwa ze wzgledu na zdrowie.

4. Ze zatem pomimo wielu korzysci, Psychdlogja tylko w niewie-
lu razach moze i powinna positkowac sie wewnetrzném do-
Swiadczeniem — wylkgcznie za$ na niém oprze¢ sie niemoze,
dla jego zbytniej jednostronnosci i matego zakresu dziatan.

Ogolne za$ wnioski z rozbioru sposobéw wewnetrznego ba-
dania, odno$nie do jego znaczenia dla psychologji sa nastepujace:

. Wszystkie czgstkowe sposoby wewnetrznego badania
sg mniej lub wiecej potrzebne psychologii do urzeczywi-
stnienia pojedynczych jej celéw a do niektérych z nich
sg nawet jedynemi drogami.

Il.  Bezultaty z ich zastosowania do poznania duszy
ludzkiej, dotyczg gtownie wewnetrznej, tresciowej ilosci
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i jakosci jej pojedynczych szczegdtow” ich stosunku do
siebie, a takze sposobu ich rozwoju czyli prawidtowosci
wewnetrznej.

I1l1.  Jednakze wytacznej psychologicznej metody, ani obser-
luacja ani doswiadczenie wewnetrzne stanowic¢ nie moge

z przyczyny jednostronno$ci badan i ich charakteru czy-
sto faktycznego.

SPOSOBY ZEWNETRZNEGO BADANIA,

(Obserwacja i doswiadczenie obcych dusz w ieli najzewrtairzniejszych objawach.)

a) Olbserwacja

e DUSZ NORMALNYCH.

Sposoby badan ktore obecnie rozbiera¢ bedziemy, juz co-
raz bardziej oddalajg sie od centralnego siedliska duszy, zajmu-
jac sie raczej jej objawami anizeli samg duszg i po nich sad
od niej wydajagc. Przechodzimy jednak do tych z pomiedzy obja-
wow ktore najscislej z wnetrzem duszy sie taczg a na podstawie
ktorych powstato kilka metod usitujagcych we wiasciwy sobie
sposob zbada¢ dusze cziowieka. W kazdym razie bedg to juz
sposoby zewnetrznego badania, gdyz w nich, nie samych sie-
bie, nie wiasng dusze, lecz dusze innych ludzi od nas niezalezne
i bezposrednionieprzystepne bada¢ bedziemy.

Najwiecej bliskim duszy i statym jej, psycho-fizycznym
objawem w cztowieku — jest fizjognomja. Na niej kazde wzru-
szenie umystu, kazde wstrzasnienie moralne najwidoczniej sie
maluje; szczeg6lnie tez wzrok pod tym wzgledem jest zupetnie
zaleznym od duszy i bez niej traci swdj wkasciwy charakter i po-
tege. To tez oczy cziowieka zywego najwymowniej przemawia-
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ja ojego wewustrznosci, gdyz podobnie jak i wszystkie inne
czedci twarzy przez powtarzanie pewnych poruszen i usposo”
bien wewnetrznych stajg sie z czasem charakterystycznem zna-
mieniem duszy cztowieka. To samo mozna powiedzie¢ o ustach
Nie miejsce tu rozwodzi¢ sie nad blizszem znaczeniem tych
wskazowek fizjognomicznych, ktére jednakze przez dtugoletnie
obserwacje wielu nasladowcéw L ayatera, nawet wforme
praktycznej umiejetnosci p. n. flsjognomiU ujete zostaty. Za-
stosowanie tej nauki nadzwyczaj wazne w stosunkach miedzy
ludzmi, dzi$ jeszcze jest prawie zadne, lecz nie mozna powie-
dzie¢ aby dla psychologji nie miato ono pewnego znaczenia; po-
mingwszy juz te okoliczno$¢ ze obserwacja fiizjognomiczna cho-
ciazby machinalna i nieumiejetna tlumaczy nam wraz z przyto-
czonemi powyzej sposobami, nabycie pewnych, ogolnych o duszy
poje¢, nazw i przekonan jakie kazdy niestyszac o fizjognomice,
nabywa, oprécz tego mowie, thtomaczy nam ona i Sciste, nauko-,
we kwestje, w przedmiocie zaleznoSci wzajemnej duszy i ciata,
jesli zdobycze na tein polu osiagniete, umiejetnie do badarn psy-
chologicznych zastosujemy.

Zbytecznem bytoby tu dowodzi¢ tej prawdy ktorg codzien-
ne stwierdza doswiadczenie, ze twarz czlowieka w oczach by-
strego i wprawnego spostrzegacza, jest rzeczywistem zwiercia-
dtem duszy. Ktokolwiek poréwnywat portrety ludzi genialnych
zdolnosci lub zbrodni i ludzi prostych, idjotow lub warjatow
i t. p. ten niezawodnie przyzna Scistosé zwiagzku jaki zachodzi
miedzy twarzg czlowieka a jego istotg wewnetrzng; szczeg6lnie
tez pod wzgledem umystowych zdolnoSci, czoio i oczy sg tak
pewng wskazowka, ze dosyC jest mie¢ dar spostrzegawczy nie-
zbyt dtugiemi fiizjognomicznemi studjami z dziet i z praktyki
wzmocniony, aby o zdolno$ciach cztowieka po krétkiej obserwacji
zawyrokowac. Cata trudnos¢ wtera ze najczesciej spotyka sie ludzi
o ktorych nie wiele mozna powiedzie¢. Fizjoghomiczno-psycho-
logiczna metoda badan jest prawie czysto empiryczng, czesto-
kro¢ nawet nie jesteSmy w stanie zdaC sobie sprawy z tego, dla-
czego ten lub 6w rys twarzy, taki a nie inny charakter oznacza;
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i to gtownie jest przyczyng, ze fizjognomiczne badania dalekie s,
jeszcze od naukowej Scistosci.  Tak np. trudno wyrozumowaé
jaka zachodzi zalezno$¢ miedzy hrodg a energjg charakteru?
jednakze nikt nie widziat cztowieka silnej woli i energji charak
teru, ktoryby miat brode malenka, okragts,, delikatng i w tyt
znacznie cofnieta.

Co za$ do czota o ktordm wspomnieliSmy to ono w samej
rzeczy pod wzgledem umystowych zdolnosci jest najpewniejszg
skazowka, ale tylko dla tych ktorzy odrzucajg zbyt drobiazgowe
przywigzywanie znaczenia do kazdej wypuktosci czotowej. Czo-
fa takie jakie mieli np. Newton, Kepler, Goethe,
Bouckle, Kopernik, Sniadecki i t. p.nie moga
naleze¢ do ludzi ograniczonych umystowo. Czoto zawsze i wsze-
dzie bedzie najpewniejsza oznakg umystowosci, tak ze stanowi-
ska fisjognomiki lub kraniologji jak i anatomji poréwnawczej,
fizjologji mézgu, lub metody Campera mierzacej kgt twarzowy
roznych ludéw i plemion dla dowiedzenia téj samej samej do-
$wiadczalnej prawdy.

W ogolnosci, tatwo zauwazy¢, ze fizjognomiczne badania
-duszy majg praktyczne znaczenie tylko dla psychologji osobo-
wej indywidualnej i tu zastugi jej sa znakomite; za$ dla ogblnej
peychologji, fizjognomika rozjasni¢ moze Scisty zaleznos$¢ obja-
wow cielesnych od duchowych i nawzajem, rzucajgc wielkie $wia-
tto na kwestje temperamentéw i t. p. (V).

Roéwniez wazne sa zdobycze tych badan na szersza ska-
le, dla psychologicznej charakterystyki roznych ludzkich ple-
mion i narodéw, co dla og6lnych pogladéw nauki o duszy jest
nader wazném.

(1) Natéj podstawie fiejognomléci usitujg bada¢ dusze ludzka przy pomocy obserwacyjnéj
fizjognomicznéj metody. Jedni, a mianowicie dawniejsi jak Weiss {Princ;philos: polit; et moraux)
radza rob'é¢ obserwacje tylko na podstawie obcowania z ludimi, pézniejsi za$ jak OrriN (.Précis
analit: et'raison-du syst. de Lavateur Brux: 1849) przywigzuja wage tylko do og6lnego wyrazu twarzy
co najprzéd bez szczegdtowego oznaczeniajest nieujetém, a przytem w czasach kiedy kazdy w swoim
zakresie jest dyplomatg i aktorem taki sposéb badania najczesci6j zawodzi; |.avater znowu (Laphy-
.iopriomi« OMfa-i i t.d. illustrée de 700 fig 184") ktéry pierwszy ujat fizjognomike w formy cokolwiek
Scistoj nauki, nie tylko postawe 1wyraz twarzy ale i szczegétowe ich sktadowe pierwiastkijak poje-
dyncze rysy i formy twarzy i gtowy, bierze pod uwitge. Blizsze szczeg6ty znales¢ mozna w przekta-
dzie polskim Kurowskiego dzieta barona Knigge p. t, Opoznawaniu ludzi z zewnetrznych oznak, Y/ar-
szawa 1857.



Przytem, nasuwa mi sie na mysl, czy nie moznaby zasto-
sowa¢ metody fizjo ,noraicznej do wyjasnienia kwestji siedliska
wiadz duszy,

ObserwujgjC twarz cztowieka rozmyslajacego i twarz czio-
wieka przejetego jakiem$kolwiek uczuciem widzimy wybitne ro-
Znice; pomingwszy wyraz twarzy ktory w ogole u zamyslonego
jest niejako zamkniety w sobie i nieriicbomy za$ u czlowieka
przejetego uczuciem niejako rozrucony i niestaty, niespokojny —
pomingwszy te oznaki, mowie, widzimy réznice w kolorze twa-
rzy—+tudzi myslacych, filozofow zaweze wystawiamy sobie z bla-
da twarza, za$ entuzjastow, zapalencéw, ludzi namietnosci z obli-
czem rozognionem, z twarzg co chwila zmieniajaca kolor; najpo-
spolitsza przyczyng zaczerwienienia si¢ i*iuczucie wstydu, nig-
dy za$ proces czysto myslowy. Pokazuje sie wiec ze uczuciowosé
cztowieka ma pewien najscislejszy zwiazek z naczyniami krwio-
nosnemi, wloskowatemi twarzy, czego myslowos¢ nie posiada.
Czy wiec, obserwujac anatomicznie ujscia nerwow centralnych,
przewodniczacych temu dziataniu, nie datoby sie oznaczy¢ ktére
czeSci mozgu przewaznie sprzyjaja objawom uczuciowosci
a ktére (jako niepotgczone bezposrednio z osrodkami zawsze
przez uczuciowo$¢ podraznianemi) sg przewaznie ogniskiem
obojetnej, nieczutej, krytycznej mysli? Poznawszy za$ blizej
roznice zachodzace w konstytucji tych czesci, zawnioskowac ja-
ka budowa mobzgu sprzyja przewaznemu rozwinieciu sie jednej
z tych wiadz duszy.

Za moznoscig dojscia do takiego rezultatu przemawiaja
chirurgiczne do$wiadczenia Flourens’a — w ktérych wykazuje
sie jasno ze czucie i intelligeneja czucia przynalezg oddzielnym
czeSciom mdzgu, a takze prace wykazujgce utrate ruchow do-
wolnych po wycieciu pewnego miejsca w mézgu — a wiec umiej-
scowienie oddziatywania woli.

ZaczepiliSmy powyzej kraniologje — o niej tez, jako oje-
dnym z wiecej znanych sposobow zewnetrznego badania duszy
wypada nam wypowiedzie¢ kilka treSciwych uwagi przynajmniej
pokrotce jg rozebrac.
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Kramologja, inaczej hranioslcopjf* lub frenologjct, zwana,
jest szkofgy/, fizjologicziio-psycliologicziig opartg na organologji
wiadz duszy, czyli na podziale mozgu. Wedle zdania swego
fundatora, Dra Gall a, utrzymuje ona;

1. Ze mbzgjako organ duszy sktada sie z oddzielnych
c"sesthowycli organdw, jako narzedzi, pewnych wiasciwych du-
chowych czynnosci.

2. Ze zdolnosci i skfonnosci sa nam wrodzone.

3. Ze wiekszy lub mniejszy stopieni ich potegi i rozwoju
odpowiada wiekszemu lub mniejszemu rozrostowi a wiec wypu-
ktosci przynaleznego im organu.

4. | wreszcie, strone praktyczng frenologji stanowi
twierdzenie: ze poniewaz powierzchnia czaszki jest S$cisle row-
noleglg od powierzchni mézgu, przeto zjej wypukiosci czyli gu-m
z6w sadzi¢ mozna o rozwoju odpowiednich czesci mozgu a wiec
i duchowych zdolnosci lub sktonnosci.

Oto w najkrotszych stowach tre$¢ i zasada catej frenolo-
gji. Metoda Smiata bez watpienia i najdotykalniejsza ze wszyst-
kich sposobdw-badania duszy. Ale zachodzi pytanie czy wszyst-
Kie te zasadnicze tezy sg prawdziwe. Prawdziwo$¢ ostatniej
z nich, obejmujacej praktyczng strone kraniologji jest zawarun-
kowana prawdziwoscig pierwszych.

Wiec najprzéd co do ze pojedyncze czesci mdzgu maja
specjalne przeznaczenie, to na to fizjologja wprawdzie ma bardzo
mato dowod6w empirycznych zdanie to jednak, nie tylko nie jest
sprzeczne z naturg rzeczy, ale owszem bardzo sie z nig zgadza.
W kazdym razie teza powyzsza bedzie tylko prawdopodobien-
stwem, nie za$ pewnoscig naukows; zwilaszcza tez co do liczby
samych organ6w i ich rozmieszczenia, to juz sg tylko domysty
na bardzo niescistej indukcji i analogji oparte.

Na drugie zdanie zgadza sie réwniez wiekszo$¢ badaczow;
popierat je miedzy innemi Je. Sniadecki wswoim rozhio-
rze Systematu Galla, przytaczajac fakta za przyrodzonym by-
tem zdolnosci i sktonno$ci w czlowieku przemawiajace; zreszta
zdoInos¢ lub sMonno$¢ sg tylko mozno$ciami rozwoju pewnych
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wihadz duszy, nie za§ samemi .iakhy zarodkami wiadz — zatem
przyjecie ich nie ma w sobie nic sprzecznego z zasadami nawet
idealistycznej psychologji (M.

Ale za to trzecie zdanie, zalezno$¢ rozwoju pewnych cze-
§ci mozgu od szczeg6towych zdolnosci i sktonnoSci ma wiele
przeciw'sobie. Najprzdd, niemamy zadnych pewnych danych
o liczbie i rozmieszczeniu tych organdw, a powtére sam fakt tak
szczegOtowej zaleznoSci miedzy onasse a jej wiasnosciami nie
ma zadnej ani doSwiadczalnej, ani logicznej pewnosci. Utrzy-
mywac wiec 0 pewnej czeSci moézgu ze jej rozrost i wypuktosSc
stanowig bezwarunkowo o jej czynnosci jestto dowodzi¢, ze im
kto ma wieksze oczy, tym lepiej widzi. Oprocz tego zakreSle-
nie granic pewnym organom jest tu najzupetniej dowolne, pole-
gajace tylko na przymierzaniu rezultatbw wewnetrznej obserwa-
cji do nieznanej nam zasady zycia modzgowego. Cata bowiem
massa mozgu z dwdch tylko substancji ztozona, jest w catosci
swej zupetnie jednostajng pod wzgledem fizycznym i chemicznym..
Zawoje za§ mobzgu na jego powierzchni nie sg od siebie Sciste
odgraniczone, ale owszem przeplatajg sie i jednoczg w jedng
gtadka powierzchnie.  Ula czegdzby wreszcie tylko zewnetrzna
powierzchnia mozgu, najwiecej wystawiona na niebezpieczen-
stwo, miata mie¢ przywilej duchowy a wewnetrzna nie? Bezza-
sadno$¢ tego twierdzenia zbijajg najprostsze doswiadczenia
Plourens’a (ktéry tego rodzaju badaniom gtownie sie po-
Swiecat i kraniologje ostro krytykowal). Przekonat sie bowiem
ze odejinujgc zwierzetom zewnetrzne, wierzchnie ptaty mdzgu,
te bynajmniej zadnej z wihadz swych nieutracajg. Podobniez
lieidesdorf lekarz warjatbw, wspomina o cztowieku ktory
majac wypilowang cze$¢ czaszki przez ktdrg mozg anomalnie sie
rozrastat na zewnatrz, w przystepie gorgczki, cze$¢ te moz-
gu prawie az do spoidta potkul, wyrwat sobie z glowy, nie
ucierpiawszy w nastepstwie zadnego uszkodzenia wiadz umystu,

m) w tym dudni napisat swoje dzieto o kranioiogji Drcastie atakze Idijez w swojem
Cem de phrenologie spiritualiste appliquée 1847 i inni.
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oprocz sparalizowania Jednej strony twarzy. Zatem 3™teza
Galla niema zadnej naukowej pewnosci. Tern samem wigc i 4*
mowigca o praktyczndm zastosowaniu organologicznéj teorji,
upada, tymbardziéj ze rownoodlegdos¢ powierzctini czaszki od
powierzclini mdzgu nie jest bynajmniej tak Scistg jak si§8 daw-
nym frenologom zdawato, niemdwigc juz o tom, ze nader amba-
rasowném bytoby, chcac poznaé cztowieka, prosi¢ go o pozwole-
nia obmacania gtowy.

Tym sposobem rozbidr tysigca innych moralnych i nauko-
wych zarzutéw i logicznych sprzeczno$ci w samym systemie kra-
niologji, zawartych staje sie tu zbytecznym. Dokonali go juz:
Flourens, Lélut, Gratiolet, i wieluinnych a kry-
tyke ich strescit zrecznie Paul Janet w dzietku swoém p. t.
,,Le cerveau et lapensée.Paris 1867, mianowicie w rozdzia-
le* Les localisations cérébrales str. 110.

Z powyzszego widzimy ze frenologja w o0g6lnosci, a tom
samem i metoda psychologicznych badan przez nig podana,
obok trudno$ci w zastosowaniu praktyczném nie ma zadnych
statych podstaw naukowych.

Pomijam tu rozbiér kilku innych mni6j znanych i ninidj
uzasadnionych gatezi fi*jognomonilci, jakiemi sa: huhomancja
(nauka poznawania charakteréw z ust i zebdéw (V), cliirognonii-
Ua niewtasciwie brana za jedno z wro6zbiarstwem, chiromancja
"(wykazujaca zalezno$¢ uktadu i budowy reki od temperamentu
i wybitniejszych cech typowych charakteru, usposobienia i in-
telligencji) ("), charakteryka czynigca toz samo odnosnie do
pisma recznego (M a ktérej probne badania wihasciwie naleza
juz do pos$rednich)i t. p.

Dla wypetnienia ogoélnych uwag o wszystkich iizjognoinoni-

f1) Bukomancja ustalong zostata przed kilkunastu laty w dziele stawnego lekarza dentysty
p.t. William Rogers Buccamantie. Wydanie w Wcjmarze.

(2) Chirognomike p. n. chirognoniji najstaranniéj opracowat D’Arpentignt fiaicfcnce ri« fo
main on 1'art de reconnaitre les tendances de I'intelligence i t. d. Paris 1856 (drugie wydanie).

(y Kwestj¢ Charakteryki podnosit u nas umiejetnie p. Jelski w Gaz. Toh. z 13 Grudma
1866.— Blizsze szezegdly dotyczace tych badan: w treéciwém dzietku p. n. Einblicke durch Fenster,
Thir u. Dach in das innerste d. Menschen-.\ie,imz,\ 1866.
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cznycti sposobach badania duszy, okresle w najkrotszych sto-
wach proces powstawania i metode zastosowania tych sposobéw
do indywidualnego-psychologicznego poznawania:

Ja uwazam, ze ludzie: A, B, Cw postepowaniu swojem
odznaczyli sie: pierwszy zdolnoscig- a, drugi charakterem h, trze-
ci uczuciem c; w powierzchownosci za$ pierwszy oznaka, a\
drugitrzeci ck Nastepnie poznaje innych ludzi: X, Y, Z, kté-
rzy odznaczajg sie w czynach swoich temiz samenii przymiota-
mi: pierwszy zdolnoscig a, drugi charakterem h, trzeci uczuciem
c i temiz samemi znamionami cielesnemi: pierwszy oznaka
drugi  trzeci ck

Jezeli takie znajomosci powtdrzg sie jeszcze pewng liczbe
razy, z takiemiz rezultatami obserwacji, to umyst moj wyprowa-
dza ztad wnioski prawdopodobienstwa i powiada: skoro u ludzi:
A, Bf Ci X, Y, Z, charaktery umystowe a, h, ¢ towarzyszyty
zawsze charakterom fizycznym b\ i odwrotnie, to bardzo
jest prawdopodobnem ze i u czlowieka X, ktory ma ceche fizy-
czng lub i t. d. znajdziemy techy umystowe a, b, it. d.

W ten sposéb postepuja wszystkie fizjognomoniczne ba-
dania umystowosci ludzkiej, a réznica ich wtern tylko polega ze
jedne poréwnywajg rezultaty obserwacji wewnetrznej czynéw
ludzkich z obserwacja wyrazu i ryséw twarzy, inne z obserwa-
cjg budowy czaszki, inne rgk, pismait. p.

Nareszcie do sposobdw zewnetrznego s”strzegania wypa-
da nam zaliczyé uwazanie ludM w ogo6lnosa, ich zachowania
sie w towarzystwach, rozmowach i réznych okolicznosciach zy-
ciait. p. Taka droga nabywania umiejetnosci psychologicznej,
wydac sie moze Smieszng i bezptodng, lecz nie nalezy zapomi-
nac¢, ze wkasnie jej winni jesteSmy w wiekszej czesci nasze ma-
chinalne, psychologiczne poznanie. Obok obserwacji wewnetrz-
nej, obserwacja ludzi w ogolnosci jest zwyktem Zrédtem popular-
nej wiedzy o duszy. Tylko ze poznanie takie nabywa sie z wol-
na przez diugi czas, prawie machinalnie i bezwiedni®, przeto je
teraz lekcewazymy bo nam zanadto zpowszedniato. Ale kto z te-
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go biernego naw/ knienia otrzasnat sie i Swiadoma siebie mysla,
pilniejszg zwracat uwage na zachowanie sie otaczajgcych go ludzi
i analitycznie je badat, ten przekonat sie, ze nietylko nienalezy
lekcewazy¢ tego sposobu badania, lecz ze nawet psychologja
powinna sie don wiecej zwracac, nie za$ zapominajac o objawach
codziennych przez zbytnig abstrakcje nabytych pojeé, tworzyé
cudackie choéby najefektowniejsze systemy. Taka metoda bu-
dowania nauki ma te tylko dobrg strone w obec przysztosci, ze
chroni jg od popadniecia wdawne ztudzenia i btedy: zbyt to mata
zastuga. Psychologja dzi$ dopiero zaczyna wkracza¢ na to po-
le badawcze, na ktérem nauki przyrodzone juz od wiekow tysig-
ce prawd zdobyly; lecz dzi$ jeszcze wstyd jej patrzac_ na te po-
tezng cho¢ mréwczang prace, ze ona zaledwie z bledéw dawnych
otrzasna¢ sie zdotata i ze dopiero teraz odkrywa mozolng wpra-
Audzie ale najkrdtszg droge do prawdy, podczas gdy inne nauki,
co dawniej na doswiadczeniu sie wsparty juz majg state drogi,
state metody.

Ale wracajac do obserwacji zachowania sie ludzi, przyznaé
nalezy; ze nic tak nie oczyszcza umystu z mglistych, spekulaty-
wnych teorji jak trzezwe rozpatrzenie sie w stosunkach i wszel-
kich ludzkich czynnos$ciach. Nic dziwnego ze psycholodzy-ideolo-
gowie rozbujani w eterze, zetkngwszy sie z rzeczywistoscig do-
chodzg do zastraszajgcych orzeczen: ,ze najwiekszem niesz-
czeSciem w zyciu jest samo zycie a jedynem szczesSciem Smier¢;“
ze wsrod ludzi nie ma prawdy bo jest nig tylko’Smierc” i t. p.

Od takich to, do niczego nieprowadzacych deklamaciji
ochrania nas zewnetrzna krytyczna obserwacja. Ona nas nau-
czy ze oprocz Smierci sg jeszcze inne prawdy ktore przyswoié so-
bie mozemy i zrozumie¢ rzadzace niemi prawa, takie jakie sg
w rzeczywis”™Sci, nie za$ te ktore fantazja ideologdw, lub wie-
kami uswiecone zabobony, stworzyty.

Miedzy innemi przez bystrg obserwacje ludzkiej dziatalno-
Sci, pojecie owej okrzyczanej wolnej woli, ktérg nawet za abso-
lutnie wolng niektdrzy uwazali, jakze wiele na swej pozornej sa-
modzielnosci utracg! Przekonywamy sie, jak kazdy akt ludz-
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kiej woli, kazdy czyn jej, najsilniej sig taczy z przyczynami ze-
wnetrznemi lub zewnetrzno-wewngtrznemi niezaleznemi od czto-
wieka. Jak wszystkie one pochodzg z mniej lub wiecej $wiado-
mych fizyczno psychicznych odruchéw i assocjacji (). Widzi-
my np. jak ludzie stabego umystu, dzieci tub niedotezni starcy sg
poprostu czutlemi maszynami, ktérych ruchem kierujg wrazenia
zewnetrzne lub nabyte przyzwyczajeniem pojecia. W rozmo-
wach szczegblnie ten automatyzm najjawniej sie okazuje, mozna
bowiem kierowa¢ rozmowsg i doskonale przewidzie¢ odpowiedzi
pewnych osdb, opierajac sie tylko na kojarzeniu wyobrazen, dzia-
taniu refiexdw, przyzwyczajenia it. p. Wielu bardzo ludzi nie-
nioze mysle¢ $wiadomie nie ‘indwicc a nawet nie gestyhulwji*ch
tak mato ich ja podmiotowe posiada zdolnosci do abstrakcji
i samodzielnej uwagi. A boskie ptomienie mitosci i wszelkich
uczué, ktore ludzie z sobg ,,na Swiat przynosza,” jakze wiele
tracg ze swej nadziemskiej natury w obec zimnej analizy!

Te i tym podobne spostrzezenia przynajmniej otyle sg wa-
zne ze powstrzymuja zapedy idealistow, ktérzy zamiast badac
dusze in natura, lubujg sie w spekulatywnych hypotezach
w przekonaniu ze siedzt|c przy stoliku a myslg bujajac w beki-
cie, mozna stworzy¢ nauk”, umiejetnos¢, urzeczywistni¢ system
prawdy!

Taka droga tworzg sie wszystkie teorje o wrodzonych ide-
ach, o odwiecznem dusz istnieniu, o0 sprzecznosci przyrodzonej
miedzy ciatem a dusza, o jej ,,uwiezieniu* w ciele jak w klatce
lub skorupie i t. p.

Nietylko te korzys$¢ Sciggajaca odddaje psychologji obser-
wacja ludzi i zycia nawet dodatnie daje ona rezultaty, szcze-
golnie ze wzgledu na wiadze woli i caty zakres ludzkiej dziatal-
nosci i t. d. lecz poznanie tego rodzaju nabywa sie tylko z zy-
ciem, ktore je zaciemnia i krzywi panujacemi powszechnie uprze-

'1) IMizszo rozwinigcie tego zdania na podstawie naukowych danych i przyktadéw z zycia,
tnale$¢ mozna w ciokaw¢j pracy H. CU'IEHOBA J). t, PcMyIRftCht (OAOBHURO MO032ff, C. fls*
TepBjrprij 1g67 r. (drugie wydanie) str, 70 i nastepne.
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dzGiiiaiiii i prz67 bra™v zdrow6j krytyczn$j zdolnosci', pomimo to
w wielu razach obserwacja zaclioivama si® ludzi, daje si§ prze-
prowadzi¢ systematycznie, naukowo z oznaczonym celem psycho-
logicznym, pokonywajcie machinalny, bierny charakter, codzien-
nego naszego zapatrywania sie, do jakiego zyciem przywyklismy.
Najlepszym dowodem na poparcie powyzszych stbw moich jest
whadnie przytoczona powyzej praca C-nuenoBa, w ktdrej autor
gtéwnie opart sie na krytycznym rozbiorze tej wiasnie obserwacji
zachowywania sie #tudzi, positkujgc sie tylko w razie potrzeby
doswiadczalnymi faktami iizjologji i tym sposobem udato mu sie
kitka waznych psychotogicznych prawd ustalic.

Powyzsze wywody nad rdzneini odmianami sposobdw zew-
netrznego dostrzegania dusz normalnych stre§émy w nastepuja-
cych stowach:

1. Metoda fizjognomiczna, kraniologiczna i w ogolnosci
cata sztuki poznawania szczegotowych dusz tiidzkich przez uwa-
zanie ich najblizszych objawéw a mianowicie: wyrazu twarzy,
form ciata, mowy, ruchéw it p. metoda taka mowie nie jest sa-
modzielng tak jaknp. sposoby wewnetrznego badania, tecz wy-
ptywa z innych.

2. Ona opiera sie na wspolnosci i wspoétczesnosci jaka
upatruje cztowiek miedzy wewnetrzng istota psychiczng a jej ze-
wnetrznem objawianiem sig, wspdlnosci, w ktérej wyzej wymie-
nione nauki starajg sie dopatrzy¢ praw i takowe praktycznie do
poznawania dusz ludzkich stosowac.

3. Za$ upatrywanie takiej wspolnosci i jej praw musi by¢
poprzedzone, czyli mie¢ za podstawe, najprzéd wewnetrzng ob-
serwacje a powtore i to gtownie znajomos¢ krytyczng zachowa-
nia sie ludzi, ich postepowania, czynéw po ktdrych o nich sa-
mych [sadzimy. Niemozna bowiem wiedzie¢ czy ten tub OW' wy-
raz twarzy, uklad czaszki it. p. odpowiada temu tub owemu
charakterowi, tej lub owej zdolnosci i t. p. jezeli sie tych osta-
tnich poprzednio przez obserwacje samego siebie i innych, nie-
poznato. Wtedy dopiero mozna ustali¢ wspdtczesnos¢ i zale-
zno$¢ jednych od drugich.
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4, Z takiej logicznej natury powyzszych sposobdw psy-
chologicznego poznawania, po zastanowieniu sie nad nimi,
wyptywajg nastepujace wnioski dotyczace zasadniczego pytania
do rozwiagzania ktérego w catej obszernosci ciagte zblizamy sie,
mianowicie; jaUe sposoby badania, joMe rezultaty dla psycho-
logji przynies¢ mogg?

Otdéz w tern miejscu wnioski bedg takie:

l. Sposoby fizjognomoniczne (pomingwszy brak Scistej na-
ukowej podstawy niektorych z nich) stosujg sie do bada-
nia duszy na podstawie jej znamion fizycznych i to zna-
mion wybitniejszych, szczeg6towych, indywidualnych a wiec
nabytki ich odnosza sie gtéwnie do psychologji indywidu-
6w, czyli do praktycznej nauki o duszy ludzkiej jako o wy.
obrazeniu szczegblowem” nie za$ jako opojeciu (M.

II. W tym zakresie sposoby fizjognomoniczne psychologi-
cznych badan przyczyniajg siejwielcedo rozjasnienia fizjo-
logiczno-psychologicznych kwestji, jak np. temperamen-
tow, charakteréw, namietnosci 'i w ogole zwigzku duszy
z ciatem dotyczacych; za$ obserwacja zachowania sie lu-
dzi realizuje zbyt egzaltowane pojecia o duszy i przy-
czynia sie miedzy innemi do oznaczenia teorji woli na
podstawie czyndw.

Poniewaz jednak oprécz tych korzys$ci sposoby powyz-
szo nie dajg psychologji nic wiecej a obok tego brak
im jeszcze naukowej $cistosci, przeto tylko w praktycmem
poznawaniu ludzi majg wielkie znaczenie, ale w psyclio-
logji umiejetnejy teoretycznej, raczej podrzedne, czastko-
we — chociaz pominiecie ich bytoby z wielu wzgledow
stratg dla nauki.

(1) Zobaczemy nastepnie ze i ten ostatni charakter przybra¢ moze obserwacja fizjognomi-
czna, jesli stosujac ja w sposéb pordionmpczo-historyezny, cate narody, plemiona i rasy pod j6j badania
podciggniemy.
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a) Olbseirwagja, aaewn”traBiia.

N DUSZ ANORMALNYCH.

Duszami anormalnemi nazywam takie, ktére b"dz-od pier-
wszej. chwili powstawania, badZ w ciggu swego rozwoju, na dtuz-
szy lub krotszy przecigg czasu, pozbawione zostaty pewnych
wspoélnych ogdtowi ludzi wiadz, lub tez jesli whadze te funkcjo-
nujg u nich nieprawidlowo nienormalnie, jednem stowem wy-
jatkowo.

Rzecz naturalna Zze itakich dusz obserwacja moze si§
przydac¢ psychologji. Znany jest pewnik ze z cztowiekiem zaw-
sze jednostajnego nastroju ducha, mozna zy¢ razem przez bar-
dzo wiele lat a jednak nie odkry¢ w jego duszy tych charakterow
zdolnosci, energji lub stabosci it. p. jak to jedna okolicznos¢
nienormalnie go usposabiajagca odkry¢é nam moze. W nieszcze-
§ciu poznaje sie przyjaciot, w ubostwie charakter czlowieka,
w konaniu jego wielko$¢, jednem stowem: ztoto w ogniu si¢ do-
Swiadcza. Tak samo sie rzecz ma z dusza ludzka, jako przed-
miotem psychologji. | tutaj tatwiej nam oznaczyé wewnetrzng
jej prawidtowo$¢ powszechna, w przeciwstawieniu z bezprawiem
wyjatkowem — i poprzednie skutki pierwszej, w roznicy od nie-
zwykdych rezultatbw i nastepstw drugiego. ,,Objawy chor6b
umystowych, moéwi profesor Dr. H. Struve, sg bezwatpienia
nader wazng, dotad przez psychologdéw jeszcze niedostatecznie
zbadang podstawg dla prawdziwie umiejetnego rozwigzania kwo-
stji oistnieniu duszy i ojej zwigzku z ciatem® (); dowody na
poparcie tego zdania wyptywajg juz z kilku powyzszych™uwag,
zresztg Szanowny Profesor przytacza ich wiele w swej pracy,
przeto zbytecznem bytoby rozszerza¢ sie tu nad tym przed-
miotem. Wspomne tylko o kilku pominietych tam chorobli-

O) Q Utnieniu duszy ijej udziale w chorobach umystowych. Warszawa 1867 st . 1.
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wych objawach duszy, ktére jednakze w ostatnich czasach ogro-
mne budzity zajecie z przyczyny ze rzuci¢ moga wielkie Swiatto
na zalezno$¢ duszy od ciatar, a nawet na wiele czysto psycholo-
gicznych kwestji, dowodzac zarazem ze i te sposoby badania duszy
ludzkiej patologja uzywa, moga by¢ bardzo pozyteczne dla
psychologji. Chce tu méwic¢ o zjawiskach aphazji'v. anemji ktore
dotyczg psychicznej zdolnoSci mowy i jej czastkowych anomalij.
Sa chorzy tego rodzaju ze pomimo normalnego stanu organdw
gtosowych nie moga wymawiaé pewnych lub pewnej klassy zdan,
wyrazow, liter nawet — i to wtedy wiasnie, kiedy je chcg wy-
mawia¢ — wymawiajg je za$ z fatwoscig gdy im mimowoli na
mys$l przychodza — lub tez moga tylko pewne wyrazy wyma-
wiac a wszelkie inne konficzg jednakowo np. hontif zamiast bon-
jour, ventif zamiast vendredi i t. p. inni znowu mogg pisac¢
wszystko co zechca, ale w zaden sposob nie moga przeczyta¢ na-
pisanego, (cytow. przez Dr. T rousseau) albo tez nie moga
zlozy¢ na pismie ani jednego wyrazu, piszac tylko obok siebie
litery bez zadnego zwiagzku a jednakze moga pisa¢ nuty z pa-
mieci, komponujac prawidtowo utwory muzyczne i t. d. O-
Te i tym podobne dziwne objawy zmuszajg nas do Scistego
odrozniania roznych zdolnoSci duszy, ktdre dotad za nieroztgcz-
ne uwazano, a przytem niezmiernie si¢ przyczyniajg zjednej
strony do gruntownego wnikniecia wnature psychicznego me-
chanizmu myslenia i woli, z drugiej za$, umiejscowienia tego
rodzaju wkadz w mozgu. Dotad jednakze dla wiejki¢j rzadko-
ci tych objawow i dla braku stosownych $rodkéw badania me-
tody postepowania Scisle nie oznaczono a ztad i rezultaty jesz-
cze niepewne; zawsze jednak znakomita majg wage dla psycho-
logji, ktora stosujgc swe sposoby zewnetrznego badania, o nich
zapomina¢ nie powinna. Na nich to oprze¢ sie moze przyszia

(33 Blizsze Interesujgce szczegdiy i dyskusje profesoréw w tym przedmiocie znajdujg sie
yt Bulletins de VAcadémie de médecine, mai et juin 1865a mianowicie str. 650 i nast-a takze ciekawe
wiadomozci o réznych stopniach utraty pamieci po zalewach mézgowych podali nasi lekarze w Ty-
god- lehar- x, 1865 Nr, 4. *
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psychologiczna organologja mézgu; wprawdzie juz Gall i
Spurzheim mniemali ze ja, odkryli a mti6] utmrzyli,
lecz rezultaty ich badan, jak wykazano, dla fatszywie pojetej bo
nieuzasadnionej empirycznej metody byly tylko przedwczesnemi
domystami, a tern samem mniemana umiejetno$¢ — hypoteza,.

Psychiatryczna metoda badania dusz anormalnych w ogol-
nosci opiera sie na poprzednich a mianowicie: na obserwacyi
zachowania si®, na objawach fizjognomicznych znanego pocho-
dzenia a nawet kraniologicznych (co do ogélnych ksztattéw cza-
szki), positkuje sie innnemi sposobami wiasciwemi badaniom le-
karskim a mianowicie obserwacja, pulsu, ktory nadzAYyczaj pra-
widtowo harmonizuje z nastrojem umystu a oprocz tego psychia-
trja bada caly organizm, wykazujace i tutaj Scista jego zalezno$¢
od wstrzasnien umystowosci i uczucia (). Pod tym wzgledem
rownie jak i dla poprzednio wymienionych korzysci, badania dusz
anormalnyoih sa nader wazne dla psychologji.

Przechodzimy teraz do wiasciwych doswiadczen w sposo-
bach zewnetrznego badania.

b) I>o0Si'wiaclcz:eM.i©

CZYL1 METODA FIZJOLOGICZNA.

Wezmy najprzéd pod uwage doswiadczenia fizjologiczno-
psychologiczne jako najblizej nas obchodzgce. W fizjologji do-
Swiadczenia robig sie prawie wylgcznie na zwierzetach; ale jesli
nam chodzi o fizjologiczne badanie duszy” to tutaj jest ta wielka
niedogodnos¢ ze nie mozemy Scisle uja¢ duchowych rezultatow
cielesnej operacji. Czyz zaba, gotgb’ lub pies moga nas upew-
ni¢ o zmianach jakie podczas nacinania mézgu zachodzg w ich

(1) Ob, Psychiatria Dra P 1askowskiego w Bibl. Um. Lek. Warszawa 1868 str. 79,80 i nast.
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intelligencji? Daleko lepiej by i wkasciwiej bylo (zwhaszcza tez
dla psychologji) robi¢ doswiadczenia na cztowieku, ktéry maégt
by nas sam poimformowad w przedmiocie uczué i wrazen jakich
doswiadcza.... Afe czy istnieje mozno$¢ takowych doswiadczen
ktoreby jednoczesnie i dusze i ciato bada¢ pozwolity?  Owszem,
moznos¢ ich istnieje i wasnie na nig chce tu zwrdcic blizszg uwa-
ge, poniewaz dotad bardzo niedowierzano ich praktycznemu zna-
czeniu dla psychologji. A jednak, czyz moze by¢ wieksze uta-
twienie psychotogicznego badania, jak przy warunkach w ktd-
rych dusza, objekt badania, pozostaje pod moca obserwatora,
sama go objasnia, uwazajac siebie za co$ drugiego i pozwalajac
nastraja¢ sie stosownie do widokéw badacza, ktéry pozostaje na
swem stanowisku zupetnie niezateznem a wiec wyzszem od tego
jakie zajmuje podczas czysto wewnetrznej obserwacji?

Takie utatwienie dta badacza psychotoga przedstawia du-
sza cztowieka wprowadzonego wtak zwany sen magnetyczny.
Z wihasnych dos$wiadczern miatem sposobno$¢ przekonaé sie, ze
cztowiek w stan taki sztukg wprowadzony, posiada calg site zy-
cia niejako skupiong w mozgu, ktérego czynno$¢ niezmiernie sie
poteguje, przy zupetnej nieczutosci zmystow, jesli ich umysinie
nie zatrudniamy, bo w takim razie czuto$¢ ich jest réwniez do
wysokiego stopnia podniesiong. Co sie tyczy duszy, to dziafal-
no$¢ jej posiadajac niezwykiy site, rozwija sie na zasadach bez-
wiednej prawidtowosci, jednakze majacej te tylko wspdlnosé ze
sennem marzeniem ze jest réwnie jak ono bezwiedng. Doswiad-
czenie nad sposobami przejmowania wrazen, nad zaleznoscig od
nich duszy tworzacej wyobrazenia i pojecia, nad wptywem woli
na ciato, nad associacjag idearum, nad pamiecig, ktéra staje sie
tu cudownie Swiezg ("), wreszcie nad tysigcem innych, dziwniej-
szych jeszcze objawow psychicznych, ktérych tu nie chce przyta-
cza¢ aby nie obudzi¢ zwyktej do nich niewiary — doswiadczenia
takie moéwie, dajg sie z wszelka tatwoscig powtarzaé, przedmiot

(1; Tak np. mtody cztowiek ktérego magnetyzowatem, znajdujac sie w nizszym stopniu
somnambulizmu, wyrecytowat mi dostownie kiika ustepéw z powiesci Kraszewskiego:/Sirtai ipoeia
ktérg czytat wprawdzie niedawno ale raz tylko. Ustep kilkudziesigcio-wierszowy wybrany bytzu-
petnie przypadkowo przez osobe obcg z dwéch toméw owdj powiesci, a magnetyzowanemu podpo-
wiedziato sig tylko stronnice i rozdziat zadany.
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bowiem badania jest tii zupetnie postuszny woli experymentatora
czyli tak zwanego magnetyzera. Kwest]a Swiadomosci np.
znajduje tu prawdziwg kopalnie objasniajgcych jg objawoéw, nie
méwiac juz o wielu innych, przewaznie fizjologicznej natury,
ktore tu w tej dziwnie zlozonej metodzie badania, moga znale$é
doktadne psychologiczne rozwigzanie, jak np. kwestja psychicz-
nej wrazliwosci i czutosci, ktdra tysigce zab pokrajanych z6twig
metodagDu Bois Reymonda nigdy wyjasni¢ nie potra-
fig. Podobniez wiele innych kweitji jak przyczyny kurczenia
serca, funkcje nerwu sympatycznego i t. p. znaleS¢ moga na tej
drodze liczne objasniajgce materjaty ().

Takie magnetyczno-psychologiczne badanie ma te wyz-
szo$¢ nad innemi, ze nieprzedstawia tych trudnosci, z natury
samego badania wynikajacych, co przy wewnetrznych obserwa-
cjach i doswiadczeniach, poniewaz tu”subjekt badajgcy moze by¢
obojetnym sedzig i swobodnym experymentatorem; ze pole bada-
nia jest tu daleko szersze anizeli w metodach fizjognomonicz-
nych; ze nie jest Slepem macaniem jak w psychiatrji — tu bo-
wiem cho¢ dusza jest w stanie anormalnym, jednakze zachowuje
prawidtowosé wewnetrzng i sama doswiadczajacego objasnia,
widzac rzeczy lepiej od niego; ze tu poniewaz wszystkie wiadze
sg W spotegowanej czynnosci, przeto i objawy ich widoczniejsze,
wyrazistsze a wiec i fatwiej ujac sie dajace; za$ nad czysto em-
piryczno-fizjologiczng metodg te ma racjonalng przewage, ze
szuka tajnikéw zycia i mysli tam gdzie one sg jeszcze, podpa-
trujgc nature wjej wnetrzu nienaruszonem, tetnigcem zyciem,
nie za$ tam gdzie juz niema ani mysli ani zycia (po$miertne ba-

(1) Jakby na poparcie stéw moich, odebratem wiasnie broszure Dr. Gtomara p. t/AEMdEle
la vie intérieur ou spirituelle cher I'nomme: Recherches-Phisiologiques et philosophiques sur le magnétisme
le somnambulism etc. Théorie nouvelle de la penses i t. d, Paris 1865, w ktdréj autor na podstawie doswiad-
czeri somnambulicznych i odkrycia przez siebie uczynionego rozwija nowa teorje duchowych czyn-
nosci, ktbro uwaza za nicmatcrjalne, w czesci przynajmni6i. Odkryciem tém jest szmer wirorcy, ruch
zywotny czy duchowy jals. go autor nazywa (frémissement vibratoire — vibration vitale, ou spirituele) a
ktory styszec sie daje przy auskultowanin serca, obok zwyktego bicia serca, t.j. owego tik-tak. Szmer
ten w gtebokim $nie magnetycznym znika w sercu a natomiast ukazuje sie w moézgu i ro$nie wraz
ze spotegowaniem czynnosci duchowych, dajac sie auskultowac i dostysze¢ nad kosciami skroniowe-
miczaszki. Istnienie takiego szmeru w glowie jest pewng oznaka somnambullzmu 1tém samém
najpewniejszg oznaka odréznieniago sztucznego od udania szarlatanéw. Przyrzad do takiego bada-
nia zowie sie Cardioscopem. Blizszy rozbiér psychologicznéj toorji autora na powyzszym fakcie osnu-
16j ~ bytby tu zbytecznym.
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danie mdzgu) lub tez tam gdzie one chociaz istniejg jednak sa-
me o swym stanie objasni¢ nas nie mogg (badania zwierzat).

Ale chcac by¢ bezstronnym nalezy rozpatrzy¢ takze niedo-
godnosci jakie przedstawia powyzsza metoda badania.

Najrzod wiSc, choc¢ niebezpieczenstwo magnetyzowania lub
nawet jego. niepodobieristwo sg poprostu wymystem tych co
rzeczy z bliska nie badali i uprzedzeniem powodowani, dla mno-
stwa oszustw, — ktore niezaprzeczenie praktykuja si8 — czujg
wstret do samych badan tego rodzaju; niezaleznie od tego przy-
zna¢ nalezy, ze najprzdd: doswiadczenia te wymagaja gruntownej
znajomosci rzeczy, wprawy i pewnosci siebie, a z drugiej strony,
ze bardzo rzadko zdarza sie ku temu sposobno$¢, zkad tez po-
chodzi ich prawie zadne dotad zastosowanie; poswiecajacy sie
im ludzie chciwi cudéw, zapalericy bez nauki i zdolnosci, spiry-
tycy i caty ttum niedowazonych mistykéw—nie mogli umiejetnie
objawow tych zuzytkowaé; w nowszych dopiero czasach sposob
badania duszy przez magnetyzowanie, przechodzac w rece Swia-
ttych lekarzy zaczyna wydawac owoce (V).

Inne jeszcze niedogodnosci pochodzg ztad, ze czestokroé
osoby uspione, albo nic nie méwig albo tez prawig brednie do
niczego nie prowadzace, jak tego mndstwo mamy przyktadow
odPuysegura azdo DuPoteta. Cosie zas$tyczy sa-
mych rezultatbw badania, to wymagajg one najprzod wielkiej
ostroznosci i Scistej krytyki, a powtore sg zawarunkowane umie-
jetnoScig poprzednich sposobdw badania i korzystania z nich.
Ai tak jeszcze badanie somnambuliczne nie moze da¢ catkowite-
tego poznania psychologicznego, gtdwnie bowiem ma na wzgle-
dzie tylko stosunek duszy do ciata i wyjatkowe jego fazy (V).

(1) Istniejace w Paryzu Towarzystwo Magnetyczne wraz z organem swym: L'Union Magné-
tique nieodznaeza si¢ wieika dziatainoscig a przytem brak mu psychologéw, ktérzyby mogii doswiad-
czenie takie w sposéb pozyteczny dla nauki przeprowadzaé. Wyjatek tu stanowi odznaczajaca sie
pracaDra Liebau p. t. Bu Semeil et des étais analogues- Paris, 186G.

(2) Blizsze szczeg6ty dotyczace sposobéw przeréznych 1$rodkéw badania tych réznorodnych
objawdw duszy aby z nich wyciagna¢ pozytek dla psychologjl, zajetyby tutaj zbyt wiele miejsca. Ogra-
niczam sie wiec na wskazaniu jak rézne by¢ moga szczegétowo sposoby badar psychologicznych,
ijak kazdy zmchwpewnym zakresie przyczynia si¢ do uzupetnienia wiedzy o duszy w catym joj
ogromie.

Objasnienia co do postepowania i ostroznosci przy badaniu magnetyczném duszy ludz-
ki¢j podajg miedzy innemi J. A, Ricard: {Traité theo: etpractique du magnétism etc. eic, Rozd. psychol.)
Chardel: Essais de psychologie etc. etc. prouvé par le mag. anim. 1844 Charpignon, Bertrand
PUBKINTK, Pertyit.d.
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Do badan duszy przy pomocy magnetyzowania bardzo zbli-
zone sg doswiadczenia fizjologiczne nad dziataniem chloroformu,
haszyszu, gazu rozweselajacego i t. p. jak rowniez doswiadcze-,
nia hypnotyczne i w ogéle tak zwane przez Dra Philipsa:
eleUroUologiczne. Pierwsze odbywajg si8 pod wptywem sub-
stancji obcych, narkotycznych, ktére przez krew dostawszy si§
do mézgu sprawiajg rozne skutki jak nieczuto$¢ lub tez fantasty-
czne marzenia, hallucynacje, niezmierng wesotos¢ i t. p. Ucza
one jak wielka zachodzi zalezno$¢ mi8dzy nastrojem umystu
a chemicznemi procesami mdzgu, i rozjasniajg wiele dziwnych
faktow, ktére dawniej nadprzyrodzonemi dziataniami ttumaczo-
no, mianujac je: natchnieniem, namaszczeniem, opetaniem od
djabta, widzeniem rzeczy niebieskichi t. d., drugie za$ t. j. hy-
pnotyczne dowodzg jak poteznie wstrzasa catym organizmem
natezenie uwagi na jeden wylgczny przedmiot i dajg moznosc¢
obserwowac caty ten proces.

Nie mniejsze tez a moze wigksze znaczenie majg dla psy-
chologji badania chirurgiczno-psychologiczne, ludzi pozbawio-
nych od natury jednego zmystu, a odzyskujgcych takowy przy
szcze$liwie dokonanej operacji. Pomimo rzadkosci takich fak-
tow, na nich oparta sie prawie wylgcznie cata teorja dziatania
zmystow, a mianowicie powstawania wyobrazen o Swiecie zewne"
trznym.  One to rzucity wielkie Swiatto na owg dziwng na pozor
i nadzmystowg wiadze odnoszenia obrazéw w umysle powstaja-
cych na zewnatrz (). | ten wiec rodzaj psychologicznych badan
cho¢ trudny w zastosowaniu i raczej przypadkowy tylko, wielkg
ma wartos¢ dla powszechnej nauki o

Jesli chcemy gruntownie i wszechstronnie zbada¢ dusze
i zrozumie¢ mechanizm jej dziatania, nie nalezy pomija¢ tych
wszystkich objawow, lecz owszem przy budowaniu nauki posit-
kowac¢ sie rezultatami, do jakich rézni badacze r6znemi drogami
dochodzili.

(1) Ob. Doswiadczenia opisane przez Dra Kusmaul’a z Erlangen w Untersuch, tber das
Seelenleben’.
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Przechodzimy teraz do do$wiadczen we wiakiwy mkres
fizjologii wchodzacych, a na ktérych wsparta si§ dzisiejsza ide-
alno-realna psychologja w swych ogélnych podstawach.

Poniewaz uwazano ze najblizej zwigzanemi z objawami my-
$lenia, uczucia i woli sg nerwy a mianowicie ich centralne orga-
na jak mozg, mézdzek i rdzen jgrzedtuzony, przeto do nich tez
szczegolnie zwrocili si§ fizjologowie, chcac zbada¢ podstawy zy-
cia psychicznego w organizmie, ktore dotad wymykaja sie z pod
praw fizyki fizjologicznej. Cechg tego dazenia jest che¢ utwo-
rzenia fizjologji psychologicznej i zlania jej w jedno z innemi cze-
Sciami fizjologji. O ile dotad cel ten udato sie osiegngé bada-
czom, postaramy sie wkilku rysach fizjologicznej metody wy-
kazac.

Przedewszystkiem wiec chciano wykryé prawa zaleznosci
jaka obserwowaé sie daje mbzgowiem i rozwojem
a uzdolnieniem umystowem. W tym celu probowano nastepu-
jacych metod badania:

1) wazenie i miara objetoSci mozgowia.

2) uwazanie ksztattu zewnetrznego i symetrycznosci w. cze-
Sciach.

3) badanie sktadu chemicznego mézgu.

4) odejmowanie piatdw mobzgu i obserwacja jego skutkdw.

5) obserwacja anomalij ciata w zwigzku z duszg i na-
odwrdt. 3 pierwsze sposoby stosujg sie do po$miertnych—
4-ty do zywych zwierzat— do zywych ludzi.

Co do pierwszego sposobu. Wage mozgu obliczano albo wprost
na szalkach, albo tez posrednio mierzac jego objeto$¢ przez wy-
petnienie jamy czaszkowej prosem, wodg lub wreszcie drobnym
§rotem, rozumie sie po Scistem zatkaniu wszelkich otworéw
W czaszce; trzeci ten sposdb podany przez amerykanskiego natu-
raliste Mortona ma by najdokfadniejszy. Taka wage lub
objeto$¢ massy mobzgowej brano albo bezwzglednie albo tez
w stosunku do reszty ciata it. p. rezultatem za$ takich badan
jest zdanie, ze w ogo6lnosci ludzie wyzsi nad innych intelligencja,
lub cate rasy, plemiona i t. d. majg mozg ciezszy i wiekszy, —ale
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to tylko w ogdlnosci.  Szczegdtowe fakta, chocby dla samej za-
sady tej metody badan, sg czesto badzo sprzeczne ze sobg; naj-
przéd bowiem trudno zawyrokowaé czy geniusz Kartezjusza
byt wyzszy nad geniusz Byrona, lub Napoleona od
Leibnitza, apowtdre nie ma przyczyny dla ktérejby wieksza
massa jakiegokolwiekbgdZ zyciowego organu miata byé propor-
cjonalng do jego dziatalnosci, mozna bowiem mie¢ wielkg gtowe
a jednak byc¢ idjota, pododobnie jak wielko$¢ reki nie stanowi
0 artystycznej jej zdolnosci C). ,,Co co za szkoda, méwi z tego
powodu fizjolog Gratiolet, ze metoda wazeniajest tak nie-
pewng; mielibysSmy intelligencje tysigca graméw -- 1500 gr. —
1800 it.p.1“

W koncu zwr6cié tu jeszcze nalezy uwage narto, ze moga
by¢ mdzgi Swieze i wyschle, a tern samem r6znej wagi; ze zaden
mozg nie moze by¢ wazony za zycia; a poniewaz $mieré naste-
puje w r6znym wieku, od ktérego zalezy rozrost lub zmniejsza-
nie sie mozgu, przeto te wszystkie spétczynniki powinny by¢
wziete pod uwage, co bynajmniej nie jest tatwem.

Zatem che¢ zbadania przymiotéw duszy przez wazenie
1 mierzenie mézgu, pozostaje tylko checia, ktora juz sama w so-
bie nie ma Scistej racjonalnej podstawy (V).

Drugi sposdb polegajacy na uwazaniu ksztattu mozgu i jego
symetrycznosci, juz wiecej ma za sobg stusznosci. W postaci
moOzgu uwaza sie jego formy ogdlne, wypuhtos¢ przedniej czy-
&ci, rozwdj zahr*o6io mozgowych i symetryczno$é dwaéch pot-
kul.  Ogolna forma mdzgu ma wartos¢ jako wskazdwka umysto-
wosci o tyle oile i ksztatt glowy; wypuklos¢ przedniej czesci sta-
nowi o ksztatcie czota, a wiec jest wazng oznaka; ilos¢ zakretow
podobniez w ogdlnosci napotyka sie coraz to wieksza u wyzszych

(1) Pierwszym stawny m moézgiem ktéry w ten sposéb badano byt mézg Cromwelia ktory
zawazyt 2,231 gr__Byronaza$ 2,238. Mni6j wiecoj na réwni z niémi stoi mézg Cdviera. Caly sze-
reg tego rodzaju doswiadczen iich wypadki spisat fizjolog Wagner w Handv. d. Phytiologie a takze
Leldt w Physiologie de la spensée tom | Note.

(2) Biorac stosunek moézgu do reszty ciata za miarg intelligencji, wypadtoby ze rozum czto-
wieka réwna sie rozumowi myszy a znacznie niz6j stoi od intelligencji wrébla lkanarka (ViRET* Hitlo-*
rja Rodu Ludzkiego w przektadzie p. Le$niewskiego).
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stworzen f); za$ symetrycznos¢ potkul przestata warunkowac
wysokie intelligencje, od czasu, gdy po $mierci anatoma B i-
chata (ktory pierwszy podat ten sposéb badania), w mozgai
tego genialnego badacza znaleziono jedna, potkule silniej rozwi-
nietg od drugiej!

3) Whioskowanie z chemicznego skiadu mdzgu, jest je-
dng z nowszych prob fizjologji organéw centralnych; i dlatego
tez, pomimo licznych i sumiennych prac, tak skfad czastkowy
jak i w ogdle cata histologja mézgu sg jeszcze bardzo niedokta-
dne. Wprawdzie gtosnem jest zdanie Moleschot t’a, ktéry
powiedziat ze fosforu nie ma myslif* a Beuerbach
nawet tak wziat do serca te sprawe iz poczat glosié, ze przyczynag
zniewiesciatosci europejczykdw, jest powszechne uzycie ziemnia-
kow, ktére zawierajg mato fosforu, i Ze chcac ludzko$¢ odrodzic,
potrzeba karmic jg fosforycznemi pokarmami. Kto ma za ma-
to fosforu w glowie ten miat by¢ idjotg, kto za wiele — szalo-
nym (M. Zarzucano mu jednak ze szczupaki, ktére nie sg znéw
tak wielkimi myslicielami, majg w mdzgu stosunkowo wiecej
fosforu anizeli cztowiek (ob. prace pp. Couerbe Las-
saigne i krytyke p. Br émy). W ogdblnosci przypisywa-
nie jednemu pierwiastkowi jak fosfor lub jod zdolnosci tworze-
nia mysli nie ma za sobg zadnej powagi naukowej. Nikt wpra-
wdzie nie zaprzeczy ze jezeli co, to skiad chemiczny a wiecej
jeszcze ukfad czasteczek i budowa tkanki moézgowej, wywiera¢
muszg wielki wptyw na rozwoj umystowosci—taka jest natural-

(1) Im wiecej jest zakretéw, tym wiec6j substancji szar$jata, jak togo zdaja sie dowodzi¢
liczne doswiadczenia jest gtéwiiom siedlisktcm wiadz umystowych. Jednakze zakrety te sg bardzo
rozwiniete u owcy (1) podczas gdy u kreta zwierzatka bezwatpienia rozumniejszego, prawie wcale ich
nie ma.

<2) Przeciwko takiemu dopetnieniu zdania Moleschotta powstat on sam w swojéj: Lehre der
Nahrungsmittel filr das Volk, Erlangen 1850 str. 115i 116, méwiac; ze zaden fizjolog takiego dopetnie-
niajego mysli nie weZmie na serjo, sktad bowiem pewmego organu, cierpi réwnie na nadmiarze jrk
i nabraku czesci sktadowych, i usprawiedliwiajac swoje zdanie wyznaje iz wyrzektje w tym tylko
znaczeniu, zc poniewaz kazdy mézg (jak okazaty rozbiory), zawiera zawsze ttuszczfosforycznyipo-
niewaz, gdzie nie ma mézgu tam nic ma i wkadz umystowych, przeto mozna powiedzie¢ ze 6ez/os/oru
nie ma myUi & damo to bedzie réwnio prawdziwe jak to ktére wypada z do$wiadczen Liebiga, ze
niemamiginia bez potasu. Niestusznie wiec Liebig $mieje sie z tego zdania w swoich Chemische
Briefe str, 698-599.

Obacz w tym przedmiocie odpowiedZ Moleschotta w dziele Circulation de la vie (przektad
z ,Kroislauf des Lebens*) Paris 1866, tom II, str. 1421 nast.
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na zalezno$¢ wszelkicli funkcji od icli organéw, ale dotychczaso-
we do$wiadczenia w tym przedmiocie sg jeszcze tak hardzo gru-
be i niedoktadne, ze na nich nic pewnego zbudowa¢ nie mozna.
4) Doswiadczenia nad wptywem odejmowania kolejnego
ptatbw mdbzgowia, na objawy duchowe winnismy gtéwnie zmar-
femu niedawno F lourens’owi (M. Przyniosty one wielkie
korzysci nauce, pomimo mnostwa trudnosci i niedoktadnosci ja-
kie przedstawiajg. One to, mozna powiedzie¢ stanowie dotgd
w fisjologji jedyng metody badania dussy, co do jej siedliska,
jakosci, sposobu dziatania na zewnatrz i t. p. Pierwsza niedo-
godnos¢ jaka sie tu nastrecza jest ta, ze do$wiadczen takich
prawie w-cale nie mozna robi¢ na ludziach, a robiac je na zwie-
rzetach, mozemy wnosi¢ o skutkach operacji, tylko z zachowama
sie zwierzecia i ztad tylko domyslamy sie, ze podczas $cinama
moézgowia, wiadze umystowe stabng, zwierze bowiem wpada sto-
pniowo w zupeiny stan uspienia, zdolnosS¢ ruchow dowolnych traci
nazawsze, czucie ginie a wiec naturalnie i myslenie o ile ono
tam istniato przestaje mie¢ miejsce. Metoda ta postepowania
opiera sie jak widziemy, jednocze$nie na obserwacji psychologi-
cznej i na doswiadczeniu fizjologicznem. Stosowato jg wielu
uczonych i otrzymano tez wazne rezultaty, pod wzgledem zab'e-
su psychicznej dziatalno$ci mézgu, mdzdzku i rdzenia przediu-
zonego f). Inni jeszcze niedogodno$¢ jaka przedstawiajg ba-
dania tego rodzaju, jest ta, Zze wymagajg one niezmiernej
wprawy i zrecznosci a przytem, ze dla ScistoSci wypadkow
potrzeba z dwdch stron operowac jednoczes$nie, w wielu bowiem
razach jedna strona mobzgowia zastepuje druga w dziataniu
podobnie jak ocy np. i tym sposobem uniewidocznia skutki do-
Swiadczen.

0) Ob. jego: Recherches expérimentales sur les propriétés et les fonctions du systéme nerveux
dans les animaux vertehrés. Pai'is 1-e wydanie 1524, 2-ie 1812.

(2) Tym sposobem przekonano sie ze wptyw woli rozchodzi si¢ przez peczki nerwowe przednie
i boczne, ze przez peczki tylne przechodzi tylko czucie umiejscowionenp. dotkniecie—  za$ przechodzi
przez masse szarg, a wiec ze czucie i bdl réznemi przechodzg drogami, co potwierdza obserwacja zach-
loroforniowanych lub inagnetyzow'anycb, ktdi‘zy w pewnym stopniu czuja tylko dotykanie gdy ndz kra-
je ich ciato; ze odruchy sa przewodzone przez substancje szarg réwnie jak hél po linjach krzywych i w ré-
znych kierunkach, podczas gdy substancja biata przewodzi po liniach prostych i w jednym kierunku;
ze w m6zdzku ma siedlisko wtadza porzadkowania czyli koordynowania ruchéw it. d.
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5) Pozostaje jeszcze ostatni sposob a raczej sposobnos$¢
tylko, do tego rodzaju fizjologiczno-psycliologicznych doswiad-
czen. Jest nig obserwacja zewnetrzna dusz anormalnych w ich
zaleznosci od anormalnosci cielesnych. Tak naprzyktad powsze-
chnie znanym jest fakt, ze dzieci ktore ulegty silnemu upadko-
wi na glowe, pozostajg przez cale zycie ograniczonemi na umy-
Sle; ze wielkie gorgco dziatajac na gtowe uniemozebnia chwilowo
umystowg prace, a powtarzane przez dtuzszy czas sprawia stwar-
dnienie czaszki, wstrzymujac rozrost mozgu a wczesci i rozwgj
umystu; ze ludzie twardych, jak to méwig nerwéw, stabej wra-
zliwosci nerwowej, lub ludzie z dtugiemi szyjami, nigdy nie od-
znaczajg sie wielkiemi zdolnosciami, gdy przeciwnie, zyjacy prze-
waznie umystowo sg to ludzie wrazliwi, ktérych szyja nie jest
zbyt dluga, aby krew mdzgowi potrzebna fatwiej don dostac sie
mogta; dalej, obserwacja taka uczy nas, ze rownie zbytni naptyw
krwi do glowy jak i jej brak, sg przyczynami utraty $wiadomo-
§ci i t. d. tysigczne tego rodzaju obserwacje zwlaszcza na wy-
jatkowych, wybitniejszych zjawiskach jakiemi sg np. bliznigta
Syamscy, Azteki, ludzie z wielkiemi monstrualnie gtowami i t. p.
Krytyczna obserwacja takich wyjatkowych objawéw nie moze by¢
bez korzysci dla empirycznej psychologji, ktéra nigdy nie straci na
tern, jesli wiecej na przyrode zapatrywac sie bedzie.

W ostateczno$ci wiec, pie¢ powyzszych sposobéw badania
wzajemnej zaleznosci duszy i ciata, stanowi¢ muszg podstawe
metody fizjologicznej w stosunku do psychologji, i pomimo wad
ktore sie przy ich rozbiorze okazaly, juz dzisiaj znakomite nau-
cetej przyniosty korzysci. Opierajac sie na nich, empiryczna psy-
chologja moze postepowac naprzod krokiem pewnym i Smiatym.

Przebiegiszy te réznorodne sposoby badan, jakimi w poje-
dynczych kwestjach psychologja positkowa¢ sie musi, jezeli nie
bezposrednio to przynajmniej przejmujac ich rezultaty od fizjo-
logji — pomijam inne do wiasciwego zakresu tej ostatniej nauki
wchodzace sposoby, jako odnoszace sie raczej do ukfadu nerwo-
wego a nie do duszy samej, i one jednak nie moga by¢ obojetne
dla psychologji, ktéra czestokro¢ do nich odwotywaé sie musi,
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podobnie jak fizjologja do poje¢ przez psychologiczng obserwa-

cje nabytych stosuje swdj podziat pracy i cel jego $Sledzi.
Przebiegtszy w krotkim rozbiorze wszelkie sposoby zewne-

trznego badania, winniSmy raz jeszcze rzuci¢ na nig okiem dla

wyprowadzenia i streszczenia ogolnych rezultatow naszego roz-
bioru.

Z samego poczatku rozne te sposoby rozdzieliliSmy na dwie
charakterystyczne grupy. Pierwszg stanowi obserwacja druga
doswiadczenie wiasciwe. 1-a jeszcze rozpadfa sie na obserwa-
cje dusz normalnych i na obserwacje dusz anormalnych, pod-
czas gdy ll-ie juz dla swej doswiadczalnej natury, zmienia w pe-
wien sposob przedmiot badania, a wiec przeistacza go anor-
malnie na czas krotszy lub dtuzszy.

Otdz po szczegotowym rozbiorze

I. Wszystkie te podziatlowe metody badan okazatly sif
mniej lub wiecej potrzebne dla psychologji w réznych
szczegbtowych jej celach.

Il. Bczidtaty ich ogdlne, jakie psychologji przynie$¢ moze
ich zastosowanie do badan, dotycze gtéwnie fizjologi-
cznej strony duszy i jej najblizszych objawow t. j. ich
fizjologicznej jakosci, ilosci, stosunku i sposobu czyli
prawidtowosci i pod tym wzgladem sg nader wa-
zng dla niej zdobycza; ale same catosci naukowego
systematu stanowi¢ nie moga, nie prowadzg bowiem do
poznania duszy w jej wewnetrznej tresci, co jest zada-
niem tylko wewnetrznego badania.

I11. Wytgcznej wiec i jedynej metody psychologicznej zaden
ze sposobdéw zewnetrznego badania, a nawet wszystkie
razem ztozy¢ nie moga, gdyz pole ich badan jest jedno-
stronne', na szczeg6lng jednak uwage zastuguja za-
niedbywane dotad badania; fizjognomiczne, praktyczne
nad zachowaniem sie ludzi, magnetyczne, psychiatry-
czne i whasciwe fizjologiczne, majgce charakter juz to
przewaznie obserwacyjny, juz doswiadczalny.



SPOSOBY POSEEDNIEGO BADANIA.

(.Obserwacja poparta rozumowaniem i rozumowanie czyste nad pomnikowemi ohjmcam}
dusz ludzkich)

a) j>0j>ai'ta x*oacamo'vranieia.

Przechodziemy wiec do badcma duszy ludzkiej za poSre-
dnictwem jej pomnikowych objawdw, jej dziet jednem stowem.
Jak w badaniu wewnetrznem jednr* \ sanif:* tylko dusze w jej
wnetrzu uwaza¢ mogdismy, a w badaniach zewnetrznych tylko
najzewnetrzniejsze, z duszg; i ciatem czlowieka zwig-zane obja-
wy, tak tutaj uwage nasza, zajmujg dsieta tej duszy i tego cia-
ta, od nich oderwane, bez nich i po nich istnie¢ mogace. Po
skutkach poznaj'e sie przyczyne, po dzielach-twérce. Takim
tworcg jest tutaj dusza ludzka, ktéra kazde dzieto swoje, za po-
Srednictwem ciata wydane, jako dziecie swych potvsel)* napie-
tnowata myslg lub uczuciem, duchowym lub materjalnym celem
zaznaczyta. Badacz te dzieta analizuje, rozklada wstecz pro-
ces ich utworzenia, na podstawie ich natury, ktdérg poznati do-
chodzi do Zrédta (duszy), ktérego badanie i tg wiec droga jest
dlan mozebne.

Sama nawet obserwacja procesu twolrczego w cziowieku,
juz nas wiele uczy opodstawie tej tworczosci: Dusza ludzka
jest wnim czynng. Pytamy dlaczego? i po gruntownym rozbio-
rze tego pytania na podstawie obserwacji i wlasnego dos$wiad-
czenia, dochodzimy do wniosku, ze przyczyng tej czynnosci jest
rozw0j samej duszy, ktéry tworzy potrzeby, w dzietach tez po-
Srednio obserwujemy ten rozwdj i docierajac az do jego przy-
czyn, zagtebiamy jg tym sposobem w istote wszelkiej ducho-
wej czynnosci.  Widzimy rozmaite fazy tej ludzkiej dziatalnosci,
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rozmaite charaktery dziet ludzkich, co daje nam poznac rozmai-
te ich Zrddto, rézne pobudki a wiSc i cele rdzne.

Dwie poprzednie grupy badarn (wew. i zew.) nie byly w sta-
nie nauczy¢ nas jaki jest cel dziatalnoSci naszej duszy, dopiero
posrednie badania objasniajg nas w tym przedmiocie o tyle
przynajmniej, ze odpowiadajg na pytanie: dlaczego dusza ludz-
ka dziata tak a nie inaczej?

Aby jednak mniej ogdlnikowo oznaczy¢ nature i znacze-
nie tych sposob6w posredniego badania, rozpatrzmy blizej ich
zakres.

Jak trzy sg zasadnicze postacie duchowego dziatania czio-
wieka; myslowa, uczuciowa i moralna, tak tez i dzieta charakte-
rystyczne ludzkosci te samg ceche na sobie nosi¢ poAvinny.
I w samej rzeczy w Swiecie zjawisk sztucznych, dzietem czto-
wieka bedacych, te trzy zasadnicze formy spotykamy jako dzie-
fa mysli* uczucia i woli. Wezmiemy tu pod uwage gtodwnie
mys$lowe obja’yy.

Ze ,kazda ludzka dusza mysli“ o tern bezpo$rednio dowie-
dzie¢ sie niemozemy; ja czuje tylko Avlasne mysli ale zadng mia-
ra myslema obcej duszy bezposrednio obserwowac nie moge. Tyl-
ko zewnetrzna czynno$¢ ludzi majaca swe zrodto w ich duszach,
kaze nam wierzy€, ze»i one myslg podobnie jak nasze, poniewaz
upatrujb;ny analogje miedzy naszemi i ich czynami. Jestto
jedyna drbga przez ktérg dochodzimy do twierdzenia, ze wszy-
stdcie dusze mysle® cho¢ mysli, jako takie, tylko nasze wiasne
uja¢ mozemy. Pokazuje sie zatem, ze taka metoda badania,
cho¢ tylko na analogji i dedukcji oparta, cho¢ tylko instynkto-
wna raczej, doprowadzi¢ moze do stanowczych rezultatow.

Pytanie jednak czy wiecej szczegdtowe da¢ moze pozna-
nie? Bo ze ,wszystkie dusze myslg” to wiadomo$¢ taka zbyt
mato nas uczy; ona jest juz AYiasnoscig kazdego z nas za nim
przystapi do naukowego badania duszy; czy wiec droga ta moze
doprowadzi¢ do szczegdtowej wiedzy o samym fakcie myslenia,
0 jego prawach, o jego rozwoju, celu?
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Prawa myslenia! Zkad my wiemy i zkgd mamy pojecie
o prawach myslenia?

Najprzod podstawa, takiej wiedzy musi hyc obserwacja we-
wnetrzna: Dowod na to w przykiadzie: Czlowiek nieuraiejacy
czytac i pisa¢, pojmuje jednak, czy ten, kto do niego méwi, mé-
wi logicznie lub nie, z sensem lub bez sensu; zna wiec przynaj-
mniej instynktowo og6lne cechy prawidtowego myslenia, a jesli
zna, to kt6z go ich nauczyt? Nauczyé go nie mégt pierwiastko-
we nikt obcy, bo chcac zrozumie¢ prawa fogicznego mystenia
trzeba je juz umieC odrozni¢ od nielogicznego, czyli mieC juz
0 jednem i o drugiem pewne wyobrazenie; to za$ nie moze po-
chodzi¢ z obserwacji zewnetrznej, bo w naturze nigdzie ani logi-
cznego ani nielogicznego myslenia nie widzimy. Zatem pierw-
szg podstawg wiedzy praw myslenia jest obserwacja wewnetrzna,
czyli $wiadomos¢ swoich wiasnych myslowych processow. Ale
(jak to juz tatwo byto zauwazy€) wiedza taka jest zbyt niejasna,
nierozklasyfikowana, nie ma jeszcze tego charakteru jaki nosi
na sobie systematyka praw myslenia przez logika dokonana.

Jakim wiec sposobem do niej przyj$s¢ mozemy? — Myslenie
jest symbolizowaniem przedmiotéw i stosunkéw miedzy nimi za-
chodzacych, a przytem jest ono przeciwstawieniem sie duszy
swemu wiasnemu stanowi (ktory jest wiasnie owym symbotem
zewnetrznosci), a to w celu rozrdznienia i poznania tych szcze-
g6téw (czyli stanu duszy, ktéry je przed naszem ja reprezentu-
je). Otoéz im wieksza by¢ musi tego rodzaju abstrakcja, tym
wiecej wymaga trudu umystowego, tym wiecej jest meczacg a dla
wielu nieprzystepng nawet. tatwiej jest mysle¢ o tern co ma-
my przed oczami, anizeli o tern co tylko jako pojecie w umysle
sie naszym znajduje. Zdolno$¢ pierwszego jest wspolna wszyst-
kim ludziom, ale drugi rodzaj myslenia, zwlaszcza jesli doty-
czy poje¢ oderwanych, poje¢ symbolizujacych, subtelniejsze od-
cienia stosunkéw miedzy przedmiotami, jest udziatem tylko dusz
silnych, nie tych, ktérych catg czynnos$¢ stanowig odruchy i sen-
no marzenia, fecz tych co moga sie odosobni¢ mysla, od Swiata
zewnetrznego, nietylko na to aby zasng¢. Widocznem wiec
jest, ze co sie tyczy praw myslenia, to te tatwiej bedzie poznac
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ingigjjC j 0 przed oczyma uzmystowione wpismie, anizeli ujmujac
je bezposrednio, gdyz ujecie takie byloby wygdrowang abstrak-
Ccja polegajaca na pojeciu poje¢, na wyobrazeniu idei w catym
jej rozwoju. Pismo, styl wystowienie piSmienne, mogg nam zasta-
pi¢ 6w nieujety prawie umystowy materjat. Ono jest odzwier®
ciedleniem mysli, i bezwatpienia kto logicznie pisze ten i my-
§le¢ musi logicznie.

Nie inaczej tez powstata znajomos$¢ praw' myslenia jak za
posrednictwem pisma.

Jedno dzieto piSmienne dla myslacego cztowieka jest boga-
tg kopalnig psychologicznej wiedzy. Pomingwszy juz prawa lo-
giczne, (nad ktéremi nie miejsce rozwodzi¢ sie tutaj) przekona-
lem sie. Ze mozna w pierwszym lepszym pismiennym okresie
wysledzi¢ kojarzenie sie poje¢, nietylko jako 6w tancuch wyo"
hrazen i wyrazen, ale nawet dZzwiekdéw i form pismiennych, kté-
re machinalnie wysnuwajg sie zduszy, chociaz autor jest zawsze
przekonany, ze wyrazy i wyrazenia samodzielnie wybierat i skia-
dat. Miedzy innemi takze zwrdcenie blizszej uwagi na ro-
dzaj i istote wszelkich przeno$ni i poréwnali nauczy¢ nas mo-
ze o ich Zrodle zaleznosci i rozwoju. Tak np. widzimy, ze nie-
zmierna wiekszo$¢ wyrazoéw i wyrazen odnoszacych sie do po-
je¢ moialnych ma charakter zmystowy, gdyz my najoderwansze
pojecia zmystowo przedstawia¢ musimy, chcac by nas rozumia’
no. My méwimy o ciezkiej bolesci o ptodyiej mysli o (jor<'cej
mitosci lub wierze, lecz nikt nie nazwie: bolesnej ciezkosci, my-
Slacej ptodnosci lub wierzacego ciepta. Mistrze stowa, poeci
instynktownie przetamujg te konieczno$¢ i we wzniostym poety-
cznym zapale, zamiast wciska¢ umystowos$¢ w formy cielesne,
cielesnos¢, przeciwnie w szate mysli strojg; ale sg to wyjatki,
tylko wyniostym polotem fantazji spowodowane, jak za$ najcze-
Sciej bezwiednie, instynktownie powstaja, tak tez i czytajacy nie
zdaja sobie jasnej sprawy z niezwyklej umystowej przyjemnosci
jaka w nich obudzg tego rodzaju retoryczna ozdoba (V).

~ (I3 Mozna przeczyta¢ kilka pysznych kart z poemato'w Stowackiego lub V. Hugo za-
nim Sig znajdzie tego rodzaju przenosnia lub poréwnanie.
8
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Eozszerzytem sie moze zanadto nad ta, mato dotagd badang
zaleznoscig pisma od przyrodzonych, fundamentalnych praw roz-
woju duszy, (ktére wiec i ta posrednig droga moga byé dopatrzo-
no) ale uczynitem to dla tego azeby usprawiedliwi¢ jednostronne
przynajmniej znaczenie jakie przypisuje sposobom posredniego
badania.

Wymagajg one wietkiej przenikliwosci analitycznej i syllo-
gistycznej i dla tych trudnosci, jak rowniez dla charakteru rezul-
tatow, ktdre sg tu czestokro¢ zbyt og6lne i mato Scistenie-
wiele znalazty zastosowania. Przyznaé jednak nalezy ze pom-
nikowe objawy mysli, jakiemi sa: iitozofja, prawodawstwo filo-
logja iinne pojedyncze nauki iw ogolnosci wszelkie rodzaje 'pis-
miennictwa, moga sie sta¢ w oczach przenikliwych badaczéw,
wieloméwnemi wskazéwkami do wyjasnienia waznych kwestji ro
zwoju, dziatalnosci i przeznaczenia duszy dotyczacych. To sa-
mo wiec cosSmy powiedzieli o utworach mysli rozciggnaé nalezy
i do objawdw uczucia i moralnosci awiec do sztuk pieknych i re-
ligji, ktére w swoim zakresie podobnie jak czysto myslowe pom-
niki za przedmioty posredniego badania stuzy¢ powinny (1).

Takim sposobem znajac wszystko co dusza ludzkosci
la, tatwo bedzie osgdzi¢ co zrobi¢ 'moze w przysztosci, osadzic jej
potrzeby a wiec ceZbytu, gdyz ogdlny kierunek dazenia wskaze nam
zarazem jei potrzeby jak i cele dziatalnoSci. Lecz widocznem jest
ze jesli bedziemy vaaac tylko te pomnikow'e objawy duszy, ktore
w danej chwili mamy przed oczyma i ktére w bierzacej epoce
ludzko$¢ wydata, to nie bedziemy mogli, jeszcze tak wszechstron-
nych wyprowadza¢ wnioskéw, anizeli gdyby pole tych badan roz

(’) Iw potocznem uzyciu objawy te duszy ludzkidj stuzg nam do

row samych dusz, itak up: mbwimy ze ten lub 6w, ma poetycki ustréj duszy, o czem

Ik h tdis lig . iedzied. _ iat
KO PO e YT Y Sl oI s owed pierwszymitewclog  POIAaH 452y
na osobne organy rozumu i religijnosci, muzyki i malarsttoa, zabdjstwa i
matyki i t. p. Podobniez kazdy z nas przeczytawszy dzieto pewnego autora wy J
t.j. ojego toy, pod wzgledem logicznym, estetycznym i moralnym. 'Aie ' '
nym narodzie, jego religja, obyczaje spoUczno ipolityczne caja nam
tego narodu, choéby$my $rod niego nigdy nie zyli; tak np. méwimy ze
artystyczne, podstepne i méciwe - angielskie za$ zimne, wyrachowane:
wszystko dowodzi ze posrednie badanie jest takze jednym ze zi e n nalezy filolo-
duszy ludzkiéj w zakresie popularnych, 0golnych o méj wia om . p,.of Papto”skiego
giczne badanL nad psychologicznym poczatkiem mowyit.p. (Ob. prelekcje Piof. Paplo”skiego
Opoczatku i rozmaito$ci mowy "Warszawa 1867.)

?

samym
n

J
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szerzy¢ na catg przesztos¢; dopiero Ustorja tycli rdznorodnych
pomnikowych objawow a jeszcze bardziej krytyczna filozofia U]
historji ustali¢é moze jasno i stanowczo, jaki byt poczatek wszel-
kiego zpcia duchowego, prawa jego rozwoju i cel tegoz — ale
to przechodzi juz zakres zwyklego posredniego hadania i wyply-
ng¢ moze tylko z przeprowadzenia go w sposéb historyczny
a wisc wchodzi w poréwnawczo-historycznej me-
tody. O czem ponizej.

Nim jednak do niej przystagpimy wypada nam jeszcze zasta-
nowi¢ sie nad odmiang posredniego badania, ktdrg stanowi: czy-
ste rozumowanie uzyte przez niektdrych psychologow za wytacz-
ng psychologiczng metode — a przedewszystkiem nalezy stre-
$ci¢ poprzednie rozumowanie w nastepujacy sposob:

1. Sposoby badania duszy ludzkiej za poSrednictwem jej
pomnikowych objawow, przedstawia ten wybitny charakter, ze
przedmiot badania jest zupetnie niezalezny od samej duszy, ktdra
za jego posrednictwem badamy, a zaleznym jest od podmiotu ba-
dajacego, ktdéry go stosownie do swych widokéw dowolnie badac¢
i do$wiadcza¢ moze.

2. Z takiej natury tych badan wyplywa ze oile znajduje-
my w nich pewng tatwos¢ ze wzgledu na statos¢ przedmiotéw ba-
danych, o tyle sg one trudne i mato Sciste ze wzgledu wtasnie na
Ow brak zaleznosci miedzy samg duszg a jej dzietami w chwili
badania.

3. | wreszcie, ze badanie takie opierajac sie na obserwacji,
analizie a nastepnie dochodzace i do syntezy, bedzie zawsze do-
tyczeC tylko ogdlnych praw, daznosci, charakteru i sposobu dzia-
falnosci pojedynczych wiadz duszy ludzkiej jako pojecia zbioro-
wego — i wtym zakresie zastugi jej nie moga by¢ dla psycho-
logji obojetne.



b) Ozyste rozTxin.owaiiio.

Rozumowanie samo moze byé albo symhoUcmém czyli ma-
tematyczném, ktére si§ wyraza za pomocy wiasciwych znakéw
ogoInych — albo tez wiasciwie logicznem wyrazajagcem si§ za
pomoca, zwykiej mowy piSmiennej.

«. METOM MITEMATTCZNA.

Znana jest Scisto$¢ wywodoéw matematycznych i ich wszech-
stronno$¢, mianowicie w matematyce wyzszej; usitowano wiec
te metode rozumowa zastosowac i do badan zyciowych w ogole,
a nawet do psychologicznych w szczego6lnosci. Prace te podjat
w nowszych czasach Moritz Wilhelm Drobisch (®
urzeczywistniajgc mysli Herb art a f) i pierwszy ustalit ma-
tematyczng metode badania duszy positkujac sie algebrg wyzsza,
rachunkiem rozniczkoAvym i t. p.

Zachodzi wiec pytanie o ile metoda taka w zastosowaniu
wazng jest dla psychologji a o ile przedstawia trudnosci i braki.
Otdz najprzod, jest rzeczg naturalng ze poniewaz kazde matema-
tyczne dowodzenie potrzebuje zatozenia, przeto i tu potrzeba be-
dzie przedewszystkiem danych a wiec faktow, ktére metoda ma-
tematyczna ma rozbieraé; faktow tych nie moze dostarczyé sa-
mo rozumow\anie, ono oprzec¢ sie musi na danych zebranych przez
obserwacje lub doswiadczenie czy to wewnetrzne, czy zewnetrzne
lub posrednie, a wiec metoda matematyczna nie jest samodziel-
na, ani zupetng i sama w sobie moze by¢ tylko rozumowa strong
psychologicznej metody. Na tern stanowisku jest ona deduk-
cyjna, postepuje bowiem od ogétu, od ogdinikowych oznaczen, do

(1) Erste Grundlehren d.matematischen Psychologie Leipzig 1856 {"Empirische Psychologie nach
Naturwissenschaftlichen Methode 1842.

(2; Psychologie als bbgrhndet auf Erfahrung, Metaphysik u. Mateinatik 1825.
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szczegOhu t. j. do ichi treSciowego znaczenia na podstawie rozkia-
du catosci na czesci.

W tym to zakresie metoda matematyczna moze by¢ pozy-
teczng psychologii ze wzgledu na $cistos¢ wywodow, ktore jednak
zalezg do Scistosci pierwotnych danych. Jezeli ta jest pewng to
w takim razie wynajdywanie wszelkich mozliwych stosunkow
miedzy szczegbtami psychicznemi zachodzacych, ich zaleznosci
od siebie, rozwoju i wzrostu i t. p. powstawanie wyobrazen, ich
faczenie sie w pojeciu, warunki doktadnosci tychze, proces przyj-
mowania do Swiadomosci a szczegodlnie tez wszelkie prawa logicz-
ne wszystko to da sie $ciSle matycznie oznaczy¢ i dowiesé,
jak tego zresztg prace Drobischa najlepiej dowodza.

W wielu jednak razach usitowania takie sg zawczesne, na-
ciagane; nienalezy bowiem zapomina¢ ze niemato jeszcze z niz-
szych objawow zycAd nieujeto dotad w formuty matematyczne,
jak to ma miejsce w fizyce lub chemji nieorganicznej, — cho-
ciaz przy dzisiejszym stanie nauki wiekszo$¢ badaczéw niewat-
pi, ze wszelkie objawy zycia dadzg sie tylko przez komplikacje
nieorganicznych sit wytlémaczyé; jest wiec nadzieja ze i w psy-
chologji bedziemy mieli owg S$cistosé, jaka nauki przyrodzone
cechuje; zeby jednak kiedykolwiek udato sie nauce o duszy ludz-
kiej ustali¢ taka pewnos$¢ i nastepczo$é objawdw jak to zrobiono
juz w astronomii np. to o tern bardzo watpi¢ nalezy, niepodo-
bna bowiem ujg¢ znakami matematycznemi tej niezliczonej licz-
by wspotczynnikéw jaka w ztozonych procesach duchowych do-
strzegac sie daje.

Tu takze zaliczyé wypada korzysci ktore odnies¢ moze psy-
chologja ze statystyki porownawczej dusz ludzkich i prawidto-
wosci perjodycznej napotykanej w niektorych objawach jak np.
w szalenstwach, samobojstwach i t. p. (V.

(1) Ob.w tym przedmiocie Buckla lliUorjg Cywilizacji wAnglji Roz. | str 17- 27 w przekia-
dzie polskim p. W, Zawadzkiego. Lwdw 1865. Takze; Qdetelet. Sur Thomme cot i
pr.W, Zateski. Kilka stéw o teorji statystyki Warszawa 1868 j41 p.



ﬁ. METODA METAFIZYCZNA Y. APRIOETSTTCZNA.

Przechodzimy do czysto spekulatywnych bcadan, a to za po-
Srednictwem starego Pitagorasa, ktéremu si§ zdawato ze po-
niewaz wszedzie w naturze panuje porzadek i stata prawidtowosé,
ktéra liczbami nieraz doktadnie wyrazano, ze wiec wykrywszy
zasade tego rachunku przyrodzonego, mozna bedzie nietylko
rzeczy widzialne oznaczaé Scisle, ale nawet nieznane Swiaty wy-
rachowaniem zgadywaé. Mysl szczytna, ale Pitagorasowi pil-
no bylo urzeczywistni¢ ja i dla tego zamiast poczekaé jeszcze
z pare tysiecy lat, poczat na wiasng reke, jak to moéwig, two-
rzy¢ systemy i prawa naturze dyktowaC. Nic wiec dziwnego
Ze taka metoda badania tylko do mrzonek doprowadzi¢ mogta.
A jednak nienauczeni jego przyktadem i w nowszych jeszcze
wiekach najznakomitsi filozofowie wten sam sposob postepowali.
Wszakze Hegel, 6w wielki Hegel, czut sie uprawnionym na
mocy czystego, subjektywnego rozumowania wyrokowac o licz-
bie istniejacych planet, ktérych najprzéd miato by¢ 7 — potem
za$ gdy odkryto 4 nowe przyznat ze i ta liczba zgadza sie Sci-
$le z jego rozumowaniem, a jednak, dzi$ kiedy znamy juz sto
planet, nikt nie powazy sie utrzymywac ze ich niema wiecej nad
te liczbe.

Apriorystyczna metoda wysnuwania z jednej przyjetej pra-
wdy catego ogromu wiedzy, cechuje filozofjg idealng poczawszy
od Platona azdo SchellingaiHegla. Gdyby to
jeszcze z prawdy dotykalnej, wszechstronnie dowiedzionej wy-
prowadzano owe systemy, ale tu wiasnie najmniej ujete brano
prawdy, zstepujac do najblizszych, jakby na przekor psycholo-
gicznym prawom wszelkiego poznania. -

Smutna to rzecz zuzyé genialne sity na wybudowanie py-
sznego zamku na lodzie i stucha¢ jak nieréwnie nizsi umystem,
z uptywem czasu, Smiejg sie z owej lodowej podstawy, czyli
punktu wyjscia, z owej piety Achillesowej na ktéra stabuja ko-
losalne i barwiste systemy idealizmu.
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Sadze, ze niema potrzeby dowodzié, iz wszelkie naciggania
poje¢ psychologicznych do utozonego apriori systematu, czy to
podstawa jego jest idea bezwzglednego ducha, czy tez domysina
przypadkowos¢ zmystowego Swiata — nie jest metodg naukowe-
go badania, ktore przedewszystkiem na obserwacji i dosSwiadcze-
niu oprzec sie powinno.

Ani Dekartowskie: ,,cogito ergo sum, ani Schopenhauera:
»Kein objekt ohne ein subjekt,” ani identyfikacja Hegla: ze ,,co
jest mysle, a co mysle jest,” ani zadna inna dyjalektyczna formui-
ka, nie moga wysnhuc z siebie catego obszaru prawd psychologicz-
nych. W starozytnoSci btad ten popetniali rownie idealisci jak
i materjalisci, w nowszych czasach przewaznie wpadali wen ide-
alisci i to najznakomitsi jakiemi sg: Spinoza, Fichte star-
szy, Schelling lub Hegel. Dzi$ i naturalistom materjalistycznym
trafia sie uprzedza¢ fantazjg doswiadczenie, ale as przysztosci,
jest nadzieja, ze bledéw tych juz niebedzie, filozoficzna bowiem
fantazja, zniza sie juz ku ziemi i zaczyna opierac sie na faktach
na axiomatach nie za$ na sofizmatach chocby najdowcipniej-
szych.

Metode apriorystyczng, jezeli gdzie to w psychologji przy-
najmniej, jako wkraczajgcej w dziedzine nauk przyrodzonych,
A sasady potopi¢ nalepy; nie idzie zatem aby w ogole hypotezy
nie miaty znaczenia dla nauk $cistych, gdyz one takze $wiadczg
pewne korzysci filozofji jakiejkolwiek nauki, ale potrzeba do tego
aby przynajmniej jaka$ liczba obserwacyjnych faktéw przema-
wiata za hypoteza.

W ogole kazda rozumowa dedukcja powstaje pierwiastko-
we z obserwacyjnej indukcji; lecz ta ostatnia ma swoje prawa,
ktore warunkujg jej naukowg warto$¢ a mianowicie wymaga ona
aby wyprowadza¢ wnioski indukcyjne z dostatecznej liczby fak-
tow. Wprawdzie sg umysty, zaprawione do nader szybkiego
i jakby intuicyjnego wnioskowania, ktérym mata liczba obserwa-
cji wystarcza do wyprowadzania ogolnych wnioskéw i pogladow,
lecz na takich wywodach, chocby dla ich wyjatkowos$ci, nauka
opieraC sie nie moze; a tymczasem idealisci tak wiasnie poste-
puja, ze czestokro¢ uderzeni jednym tylko faktem, na nim osnu-
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Wija; calr]; tiypofc0z§, rozcig;g'aja;C ja; na zakres systematii, ktorego
forma;, krepuja ducha i nature.

Takie apriorystyczne uprzedzenia, wyradzajac, fatszywa me-
tode budowania nauki, wydajg tez i rezultaty sprzeczne, czesto-
kro¢ $mieszne nawet. Tak np. w przedmiocie siedliska duszy
ludzkiej, jednijak L otz e, Fick i kilku dawniejszych filozo-
féw, sadzg, ze dusza w jednym punhcie tylko faczy sie z ciatem;
inni a mianowicie niektdrzy materjalisci Bichner za wylaczne
siedlisko duchowych czynnosci mézg wielki uwazajg; frenolodzy
rozmieszczajag dusze po cadem mdzgowiu, Fischer: po ca-
dym uktadzie nenvowym, Ennemoser: po catem ciele)
Pfluger utrzymuje ze kazde centrum nerwowe ma osohnt®
duszf, niektérzy idealiSci sadza ze dusza jest wszedzie, a jeden
z naszych profesoréw logiki wyrzekt zdanie, ze: jak dusza w ogo-
le tak i wszystkie jej czeSci nie sg nigdziel Mozna wybieraé co
kto lubi.

Nigdy sumienny badacz nie powierzy sie o tyle fantazji,
azeby zapomniec¢ o faktach; nigdy tez nie mozemy przyznac¢ stu-
sznosSci zdaniu idealistow, azeby cztowiek, czy to za sprawg Bo-
ga jedynie, jak chcieli Dekart i Spinoza, czy przy pomocy genial-
nych principiow L eibnit za, lub, wedlug Kanta jedy-
nej podstawy poznania, ktorg suhjektywny rozum ma stanowié
(a ktéry mowiagc nawiasem nigdy bez do$wiadczenia nie powstat),
czy wreszcie wszelkiemi innemi subjektywno-dyjalektycznemi
Srodkami — azeby cziowiek, moéwie, jedynie przez te gardzace
zmystami metody, mogt dojs¢ do jakiegokolwiek badZ poznanial
Te wielkie umysty Fichtego, Schellingai Hegla
co dyjalektyczng metode doprowadzity do ostatnich granic su-
bjektywnosci, zatopione w swych po:iiyslach, zapomniaty o po-
ziomem zréodle swej wiedzy, zapomniaty ze nie mozna sadzi¢ o ko-
lorach lub dZzwiekach, bedac $lepym lub gtuchym (M.

(1) ,,Ze czysto sp kulacyjna metoda dotad przedstawia sie nam jako najstabsza w psychologji,
to tatwy z poprzedniego zawnioskowaé. Czegdz mozna si¢ spodziewac [IlOpsychologji, ktdra swoje
podstawowe zasady i prawa swego postepu nie w saindj sobie znajdnje i wykrywa, lecz je z kadinad
pozycza? To tez wjcj najnowszych i najczystszych wyptywach ze szkoty Heglowskiej (w pracach
Dauba, Rozenkranza, Michelbta 1Eedmannal okazata si¢ ona réwnie bezowocng jak niedogodng
‘nieudolng — ,,unfruchtbar als unbequem™) dal6j nastepuje przeszto 20 wierszowy okres wykazujacy
bledy t6j metody (Fortlagc, System der Tsyehoiogie tom | str. 6.)
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zbyt ograniczona, 2-re gdyby matematycznie mozna byto

ujac i oznaczyé wszystkie te zjawiska i po 3-cio gdyby rozumo-
wanie i jego wnioski, na jednostronych faktach psychicznych
oparte, same nie byly jednostronnemi.

Pojiych kilku uwagach wypada nam jeszcze w najogolniej-

szych wnioskach stresci¢ istote i znaczenie sposob6w posrednie-
go badania. Zatem:

Wszystkie pojedyncze sposoby posredniego badania
duszy (z wyjatkiem czysto apriorystycznej metody) maje
swoje czeSciowe znaczenie dla ogélnej metody psycholo-

gicznej, a mianoioicie dla poiuszechnej, popularnej wie-
dzy o duszy.

Dla psychologji korzysci z ich zastosowania odno-
sze si® gtdwnie do jasnego ujecia catej dziatalnosci ludz-
kiej duszy, jej charakterdiu, warunkéw, procesu, praiv,
jednem stowem dotyczy ilosci, jakosci, stosunku i prawi-
dtowosci pojedynczych objawéw dziatalnosci duszy, zted
daje juz pewne pojecie opotrzebach, a wi*c i o celujej
istnienia.

Pomimo to wszystkie, sposoby posredniego badania
duszy ludzkiej za posrednictwem jej pomnikowych obja-
wow, niemoge stanowi¢ wytecznej psychologicznej meto-
dy, gdyz nie dotykaje zupetnie wnetrza duszy samej w so-
bie, ani najscislej z nie zwiezanych objawdw, jednakze
zastuguje tu na uwag” badania filologiczno-filozoficzne
mowy, jako najdzielniejszego i najdoktadniejszego spo-
sobu objawiania sie jej a takze metoda matematyczna,
ktora z postepem faktycznej wiedzy, w Sciste i ze tak po-
fciem fundamentalne formy ujec je potrafi.



IVETCDA  POROANAWCZOHSTCRYCZNA

V. GENETYCZNA.

Uzycie poprzednich sposobdw poréwnawczo-genetycznie w zastosowaniu do wszelkich
dusz w ich kolejnym rozwoju.

Uwazajac duss™ w pewnej danej chwili a w catej rozcig-
gtosci jej istotnych i objawowych szczeg6tow, wiecej drég do nigj
prowadzacych, nad te trzy powyzej rozebrane—nie ma. Lecz je-
§li zamiast uwazaé tez szczegbty w danej chwili, bedziemy S$le-
dzili ich powstawanie, rozwdj i cel w czasie, to wtakim razie
bedziemy postepowac wedtug metody poréwnawczo-historycznej
v. genetycznej.  Proces jej, porzadkuje z jednej strony we wia-
Sciwy sobie sposdb, t. j. historycznie, wypadki obserwacyjno-ro-
zumowe poprzednich badan; z drugiej za$ strony samodzielnie
dopetnia spostrzezeniami zakres tych obserwacij, ktore w po-
przednich nie znalazty miejsca.

WidzieliSmy juz przy badaniach wewnetrznych, jak one
wazne da¢ moga rezultaty, jesli uwaza¢ bedziemy samego siebie
w obecnej chwili w poréwnaniu ze sobg samym chwil dawniej-
szych. Wiadomo ze przypomnienie takie moze sie rozciggnac
na lat kilkanascie i wiecej, zwiaszcza jesli umyst nawyknat do
zdawania sprawy z uczu¢, mysli i czynéw przed samym soba.
Jezeli w ogble wewnetrzna $wiadomos¢ tak wiele dla psycholo-
gii dostarcza materjatu, to jasng jest rzeczg ze znaczenie jej
bedzie jeszcze donioslejsze, jesli nietylko obecny ale i dawniej-
szy rozwoj naszej duszy $ledzi¢ bedziemy, poréwnywajacje z so-
ba. Ta droga zrozumieé mozemy zkad sie wziety w nas pewne
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pojecia, w jakim wieku mianowicie powstaty, jak kolejno zacie-
raty sie lub jasniaty w nmysle naszymi t. p. O- Ta droga
réwniez sprawdza¢ mozemy wypadki naszej obserwacji, ktora
czestokro¢ moze by¢ niedokladna, za przyczyng jakiego$ uczucia,
jakichs wplywow zewnetrznych, wyjatkowych lub czego$ podo-
bnego a co wszystko da sie usuna¢ przez kilkakrotne powtorze-
nie dodwiadczenia, przy zachowaniu $rodkéw ostroznosci.

Oto sg w najkrotszych stowach wypowiedziane korzysci
badania weiunftrznego w sposéb pordwnawczodiistorycznij.
Lecz pamie¢ nasza niedosiega pierwszych lat dziecifnstwa, wspo-
mnienia bledng lub nawet z czasem fatszywa przybierajg barwe,
otoz te stabg strone wewnetrznej obserwacji wynagradzajg w cze-
ci przynajmniej zewnetrzne badania drugich.

Przeprowadzajac je w sposéb genetyczny, wypadatoby naj-
pierw obserwowad.... zarodek i ptod dzieciecia. Ale cdz znowu!
Na co sie przydi ta bezpozyteczna praca!? Przepraszam, jest
to praca bardzo pozyteczna ito o tyle pozyteczna o ile trudna
W wykonaniu. Trzebaz raz dowiedzie¢ sie kiedy powstaje ta dzi-
wna istota, ktérg dusza zowiemy'a gdziez szukac jej pierwszych
objawbw jezeli nie u ptodu? Obserwujacy go fizjologowie, widzieé
moga, jak znikomy jest ten niby Slimak, niby rybka nastepnie,
niby gad wreszcie éw zarodek cowtak dziwny sposob odbywa swe
zwierzece przeobrazenia aby wreszcie wyksztatcic sie wnajdosko-
nalszy twdr ziemski. Kto wie czy nie w tonie matki nalezy szukac
pierwszych objawow tworzacej sie duszy, gdyz ona nie napada
na ptéd ludzki aby nim rzgdzi¢ wedtug swych widohéw/]dXi to
sie zdaje zwolennikom metampsychozy—ona jestjeszcze wkrainie
moznosci, gdy ciato juz olbrzymim krokiem doskonali sie i roz-
rasta. Pierwsze odruchy dzieciecia sg pierwszym zawigzkiem
duszy ktéra jeszcze w ptynnym mézgu ustali¢ sie nie moze, po-
dobnie jak w pierwszych dniach stworzenia zycie, w ogélnosci, na
ptynnej w polowie i wrzacej ziemi ustali¢ sie nie moglo.  Dalej

() Na podstawie takidj to obserwacji DRomsen utozyt swe formuty i tablice o stopniowym
wzroicie lub zacieraniu sie¢ wyobrazen 1uczué.
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jakze waznein jest badanie dzieci od chwili urodzenia i Sle-
dzenie tych objawdéw niby umystowych, ktére ze zgeszczaniem
si§ mézgu, coraz to stalsza przybierajg iorm8. Na dzieciach,
podobnie jak na operowanych odzyskujgcym zmyst pewien badac
mozemy sposOb powstawania wyobrazen o $wiecie zmystowym,
a badajac to sumiennie ustrzezemy si§ od dziwacznych trudno-
Sci, ktére ideolodzy stawiajg w tym wzgledzie aby uczyni¢ ko-
niecznem przyjecie duszy]dko zaprzeczajgcej wprost wiasno-
sciami swemi materje. Widzimy bowiem jak dziecko, nie przez
zadng wrodzong, osobng wiadze lecz przez proste wspdétdziata-
nie zmystéw, z ktérych jeden uzupetnia i prostuje wrazenia dru-
giego (Ob. badania Sieczonowa i Kusmaula(”®)w Er-
langen) dochodzi do wyobrazen o otaczajagcych go przedmiotach.
Nastepnie biorgc pod uwage starzenie sie ludzi, widzimy kolejne
stabnienie wiadz umystowych wraz z zamieraniem moézgu —
i nareszcie $mier¢, a i ta nawet wypadkowa wyczerpania sie sit
organicznych nie powinna by¢ obojetng dla psychologa, ktory
z przed$miertnych badan (jesli te sg mozliwe) wazne wnioski
wyprowadza¢ moze ().

Sadze ze badania tego rodzaju mianowicie nad pierwotnym
rozwojem duszy ludzkiej; powinny stanowiC jedng z najwazniej-
szych czesci psychologji p. n. psychoembriologji. Nauka za$
taka powsta¢ niemoze inaczej, jak przez obserwacje zewnetrzng
historyc nie czyli genetycznie przeprowadzong.

Takiez badania zastosoAYane do ptci a uzupetnione posre-
dniem badaniem datyby poczatek psychologji indywidualnej
mezczyzn i kobiet i stalyby sie jedyng umiejetng, racjonalng

Cl) Ob. Kusmaul Prof. d. Medi; Untersuchungen Uber d. Seelenleben das neugeborenen Menschen.
Leipzig 1859. Wduchu powyzszych uwag napisane zostato dzietko nadzwyczaj ciekawe, Cztytutu
przynajmniej) p. n. Genesis des DeuTcens oder Uber das Sichselbst im Menschen v. Reinhold Orohmann
Dr- Meaic. ien. Leipzig 1860. \V niem autor, ustaliwszy cho¢ bfirdzo nie jasno realno-flzjologiczn.»
metode badan, stara si¢ wytlomaczy¢ umystowe procesy za pomoca kombinowania sie strumieni
elektrycznych! Przypuszczenie cokolwiek za grube zwiaszcza Ze pomimo wykrzykiwan na spiritu-
aiistow przeprowadzone catkiem hypotetycznie bez $cistego opierania sie na faktach uznanych;—
chociaz mysli zasadnicz¢j tegoz autora; ze stanowiska nauki nic zarzuci¢ nie mozna.

(2) Myél te potwierdza $wiezo wyszte dzieto Dra Grenier: Du ramolissement se'nile du cer-
veau- Paris 1868str. 98 i inne.
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podstawa, do rozwig-zania wielu kwesty] ktore dzi§ tak silnie
zajmujg; umysty jak np. emancypacja kobiet i t. p. f).

Nikt niezaprzeczy ze taka nauka jak Psyctioembriologja
przysporzytaby psychologji pewna, liczb§ prawd $cistych, funda-
mentalnych, co bezwa,tpienia dla dalszych studjéw jest prawdzi-
wg, podstawa,. Ona tylko inoghiby nam jasno wykazac, ong,
nieustalona, jeszcze dzi§ prawde, ze ciato pierwej byto substra-
tem (podScieEskiem) duszy, warunkiem jej istnienia — zanim
sie stato jej narzedziem] ze pierwej w ciele istniata moznos¢
uksztatcenia sie duszy, zanim w duszy powstata mozno$¢ ksztat-
cenia ciata.

W badaniach o ktérych mowa nienalezy zaniedbywac zad-
nych sposobdéw zewnetrznych, fizjologicznych a nawet niekto-
rych posrednich. | tak wielce pozytecznem dla ustalenia praw
umystowego rozwoju pojedynczej jednostki w réznych kierunkach
nauk i sztuk — jest wczytywanie sie w umiejetnie i wiarogod-
nie napisane Zijciorysy znakomitych ludzi (. Nieraz dziwimy
sie jakim sposobem do tak wielkich czy to odkry¢, czy wynalaz-
kéw lub wnioskow, do tak genialnych objawow poetyckiej twor-
czosci dojs¢ moze cztowiek i sktadamy te wielkie dzieta na karb
wrodzonej zdolnosci, jak gdyby czlowiek rodzit sie z wiadze ro-
bienia odkry¢ lub ze zdolnoscia, malowania krajobrazéow it. p.
Tu sie dopiero przekonywamy jaki udziat ma dziedzicznos¢ ta-
lentu lub powstate w pierwszych dniach rozwoju usposobienie
do pewnej dziatalnosci a o ile cztowiek genialny.winien swa, po-
tege pracy iotoczeniu. Dziedziczno$¢ wad lub przymiotow du-
chowych, jej prawa i w ogole zalezno$¢ duszy dzieci od duszy
rodzicow — tg drogg moga by¢ rozebrane.

Wezmy teraz pod uwage dusze jako ogolne pojecie duszy
naroddw i catej ludzkosci. Tu przedewszystkiem cata historja

Cl)y Tetylko rozprawy w kwestji kobiecej okazatly swa, rzeczywistg wartos¢ ktérych autoro-
wie byli znawcami duszy ludzki¢j a mianowicie: kobiecéj. Zaden inny punkt wyijécia, nie fizjo-
logiczno-psychologiczny nie ma w téj kwestji uprawnienia.

(2) Szkoda tylko ze dotad w pracach takich zapominano zwykle o t6j prawdzie Zze wszyscy
wielcy ludzie byli tylko ludZzmi....
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pbwszeclina znakomite ma znaczenie dla psychologa, ktorego ja-
sno przekonywa, ze prawa rzadzace pojedynczg dusza ludz-
ka sa te same, jakie Kieruja dusza zbiorowag narodéw i ca-
tej ludzkosci. ,,Dzieki tym weztom tak naturalnym (méwi Am.
Jacques wHist. Fil. str. 4), ktére spajaja historje jedno-
stek z historjg ludzkosci, wszelka zdobycz historji powszechnej
obraca sie na pozytek psychologji.“ Ludzko$é tak samo miata
swoje dziecinstwo, jak je miat kazdy pojedynczy czlowiek, tak
samo ksztalcita sie, takiez miewata chwile zwatpienia i entuzja-
zmu naprzemian, doli i niedoli umystowej i t. d.,it. d. Aleze
wszystkich rodzajow historji ludzkosci ze wzgledu na objawy j€j
duszy, najwazniejszy dla psychologji przedstawia materjat histo-
rja filozofji i historjg samej psychologji w szczegolnosci.

Co6z wiec nas uczy ta historjg we wzgledzie duszy i metody
jéj badania?

Historjg filozofji wykazuje, jako rozbudzona w cziowieku
che¢ badania i rozumowania, z wiekami mezniata i rosta, jak
walczyta i upadata lub zwyciezata materjalne Zzycia potrze-
by, jakie przyczyny na taki jéj rozwoj wptywaty i t, p. Ona nas
uczy jakie sg psychologiczne prawa tworzenia sie systematow
naukowych, jak duch ludzki przerzucat sie z dogmatyzmu empi-
rycznego w racjonalny, z mistycyzmu w skeptycyzmi t. d., i t. d.

Co sie za$ tyczy metody badan to historjg przedstawia
nam dwie tylko jéj najwybitniejsze odmiany: czysto empiryczng
i czysto rozumowa', kolejne, czesSciowe gorowanie jedndj nad dru-
ga, bylo jedyném Zrodtem wszelkich odcieni w sposobach bada-
nia. W Thalesie, zjedndj strony — wPitagorasie
z drugiéj widzimy pierwsze zawigzki téj metodycznoj roznicy;
lecz ci wielcy mezowie (nie mOwigc juz o ich poprzedmkach) nie
majg jeszcze pojecia 0 umiejetndm badaniu, ich proby sg to
awanturnicze wyprawy do krainy prawdy — we wielki¢j rodzi-
nie postepujacoj ludzkosci, pierwsi joj filozofowie sg to rozum-
ne dzieci. Jezeli istniaty wowczas jakie metody badaniu w $ci-
stdm znaczeniu, to z pewnoscig sami badacze o téra nie wiedzie-
li, Sokrates H{aczy niby te dwie szkoty swojg psychologiczng
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zasada., poczem znow nastaje rozdwojenie miedzy iiozniem jego
Platonem i Arystotelesem. Zupehie to samo po-
wtarza sie w XVII wieku z Dekartem i Bakonem —
ale jakaz tu roznica w sile rozumowej; gdzie byla $lepa maca-
nina, tam juz Swiadoma siebie mysl kréluje, gdzie byt brak tadu
i powiazania w pogladach tam systematyczna wystepuje jednosé
i catos€. Krancowe wyptywy tych szkot w obecnej nam epoce
jednocza sie zgodnie, badacze bowiem przez do$wiadczenie wie-
kow przekonali sie ze jak niema cztowieka bez zmystow lub bez
umystu tak tez nie moze mie¢ uprawnienia metoda wytgcznie
sensualna lub wylgcznie racjonalna.  Obserwowac nic i rozu-
mowa¢ o0 niczem prowadzi tylko tam zkad sie wyszio t. j.
z abstrakcji w proznie.

Z jakiejkolwiek strony przystosujemy metodeporéwnawczo-
genetyczng do badania objawdw ludzkiej duszy, zawsze rezultaty
jej beda nier6éwnie Ogolniejsze, stalsze, wszechstronniejsze ani-
zeli rezultaty ktorejkolwiek z poprzednich czastkowych metod
samej w sobie. | tak np. stosujac metode fizjognomiczna w spo-
sob historyczny do catych narodéw i catej ludzkosci dochodzimy
do poznania cielesnych znamiom charakterystycznych, plemien-
nych w zwigzku z usposobieniem i zdolnoSciami pewnych naro-
dow. To zastosowanie nauczyto nas wyrozniaC siebie jako
Europejczykéw od innych ras nizszych postacig ciata i przy-
miotami umystu; ono nas uczy takze wraz z catg historjg o $ci-
stej zaleznosci charakteru i zdolnosci mieszkancow od miej-
scowosci, klimatu, pokarméw i wszelkich zjawisk natury, a i ten
fakt nie jest bez warto$ci dla psychologji (%), on jej kaze
uwierzy¢ w te prozaiczng prawde, ktorg i nastepne popierajg

(" Liebig stawny chemik, chociaz idealista ttomaczy przyczyne wojen Perskich iinne histo-
ryczne Grecji wypadki przez wyczerpanie sie w gruncie pierwiastkéw podtrzymujacych roslinng uro-
dzajno$¢. Libelt méwigc o umystach ognistych ohdarzonycli przewaga twérczej fantazji, dodaje: , kto
wie czy rzeczywiscie ognisto$¢ ducha nie jest uwarunkowana, matcrjalnym jakim pierwiastkiem
ognia w sktad organizmu duszy?ognist6j wchodzacym; kto wie czy rzeczywiscie przyrodzone zdolnos-
ci i temperamenta ludzkie nie zalezg od kombinacji czterech pierwiastkéw gazowych na ktére or-
ganizm cztowieka ostatecznie si¢ rozktada—a zatem i od stosunku ilosci kwasorodu do saletrorodu.
lilnczem psychologji JiNdzie zawsze ehemija organiczna. Dowodem tego twierdzenia jest wptyw po-
traw i dyety na rozwijanie naczelnych wtadz ducha.“ Estetyka cz. Umnictwo pigkne Tom lcze$é
og6lna str. 321. r 1854.
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adama ze: -“awa natury Uernwaly pkrtvej wszechhytem,

zamm cztowiek przelconatsif, ze... musi im hy¢ postusznyl
Ale nietylko ludzkos$¢ cal:* i wieki cate obejmuje metoda no-

rownawczna w swem psychologicznem badanm; ona stara sie
jeszcze uja¢ wszelkie istniejace dusze a wigc i dusze zwie-
rzat poréwnywajac je z soba, i odnosnie do duszy czlowie-
ra Sledzie wzrost ich wkadz i zdolnoéci. Badania takie stano-
wig psychologjf poréwnawcza, ktéra nietylko ze sama w sobie
na zwyczaj wazng i zajmujacg stanowi naukg, ale jeszcze me-
toda jej poszukiwali i dla samej ludzkiej psychologji niepo$lednie
przynosi rezultaty. Metoda ta jest nainraliiie przedewszystkiein
obserwacjg posrednio-zewngtrzng, albowiem po ezymeh i dzie-
tach zwierzat, poréwnywajac je wspotczesnie z fizjognomicznemt
ODjawaiBi wydaje sady o ich umystowosci.

A Tutaj zndw powtarza si§ taz sama analogja jaka widzieli-
$my miedzy liistorjg ludzkosci i historja pojedynczego cziowie-
ka; pod wzgledem bowiem umystowosci, tafcuch zwierzecy
przedstawia tez same stopniowe fazy co i cztowiek od dziecin-
stwa do dojrzatosci.  Szczego6lnie, $ledzenie objawdw woli w ré-
znych stopniach jej rozwiniecia az do jej emancypacji w czio-
wieku, niezmiernie wazne dla psychologji co do istoty tej wiadzy
przynosi wskazOowki i przekonywa nas, ze tylko umyst cztowieka
w przyrodzonej swej daznosci do rozrdzniania i klasyfikowania
(bez czego w ogble poznawacby nie mdgt) ze tylko w skutek tej
daznosci potworzyt niby Sciste granice miedzy duchoweini obja-
wami istot organicznych, lecz ze w istocie w przyrodzie nigdzie
me ma gwattownych przeskokéw, a wszedzie istnieje stopnio-
wy prawidtowy rozwoj; i czbowiek sam dziwi sie nieraz swemu
dMe(}/l\J), ktoreui chciat tylko instynktownie utatwi¢ sobie bada-
me (M.

szy tam Wiasnie gdzie ona mniij,Skomplikowane przedtawilTbjawyr™” wiec me bada¢ tdj du-
tych najprostszych objawo6wti'iS<J7gdlienrtu™ TAAA zaczyna¢ od
Wdy. Znajac przyczyny uajnizszych obSwdw”™inp ,,ii P-edstawi. nam swe pra-
to wyzszych, stopniowo dojs¢ az do wyjasnienia owdj
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Do wszelkich innych sposobéw, czy to zewnetrznych czy
posrednich badan, w podobny sposéb stosuje sie metoda poré-
wnawczo-historyczna; wszelkie objawy pomnikowe: jak religijne,
prawodawcze i inne, wszystkie B> sam” drogi® badane ze swgj
strony przyczyni¢ sie moga do najgruntowniejszego zbadania
duszy zbiorowej ludzkosSci, tern samom i duszy pojedynczego
cztowieka (M.

Pozostaje nam zwr6ci¢ uwage na jeden jeszcze sposob  u-
dowania psychologicznej wiedzy, jako wchodzacy w zakres po
réwnaczo-historyczndj metody.

Niektérzy, a nawet mozna powiedzie¢ wielu profesoréw
psychologji, piszac o ni6j dzieta, przy rozwigzywaniu pewnych
kwestji a niekiedy nawet przy tworzeniu calego systematu, po-
stepuja w ten spos6b: poniewaz dzieta: pp. X, Y, Z sg k"ainco
wo materjalistyczne w tych a wtych kwestjach, za$ dzie a pp.
A, B, C, krancowo idealistyczne w tychze, wiec prawda musi
by¢ posrodku i ostabiajac jedng opinie drugg twor” tlumacze-
nie i?oirec?me.Wprawdzie najczescioj uczy nas doswiadczeme ze

in medio veritas« i nie ulega watpliwosci ze poréwnywanie
w sposéb genetyczny dziet psychologicznych moze zwrocie uwag”
badacza na wiele pominietych przez niego szczegétéw lub zmody-
fikoioad jego sady dotychczasowe jako jednostronne -- ale nigdy
poréwnywanie takie, metody tworzenia nauki stanowi¢ me moze,
mamy bowiem dowody ze czestokro¢ tlumaczono sprzecznie fa-
kta ktore wcale nieistniaty, lub tez jedno z krancowych ttuma-
maczen miato nierdwnie wiecdj za sobg, anizeli drugie. * ja-
$nienia, ktére w ten sposdb powstaja, wygladajg najczesciej jak-

Téi to vvainéj dla nauki do godnosci kaze trzymac sie metoda poréwnawczo historyczna i zdaje
zeniktnie zm eczy iz rezuUaty takiego badania bed, pewniejsze i $ci$lejsze an.zeh h.potezo-

Nanie na podstawie najwyzszych objawdw, ktérych nawet objecie mysia ztrudnu$c nv\»

dzi. tatwidjjest bowiem podnosi¢ do potegi anizeli ze skompbkowandj liczby zgadjnacjéj p

aj Dodaje tu mimochodem ze warunki korzystnego stosowania tych wszystkich

duych sposobéw i wszelkie ku temu prawidta doktadndj obserwacji i doktadnego wmos

je kazda io6fiVica teoretyczna i stosowana, zatem zbytecznem bytoby powtarzaéje tutaj.

w tym wzgledzie skazdwka moze by¢ dzietko znanego matematyka i 0zo a rancuz

p. t. méthodes dans lessciences de roisonnement’r it. d. (c/e$¢ I, druga nie wysz a)
odznaczajace sietresciwos$cia ijasnoscia.

N A
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by kto§ powiedziat: ciepte zimno, lub sucha woda. Z powyz-
szego nie wynika jednak, aby tak zwany idealny realizm miat
by¢ koniecznie suchej, wode lub czeni$ podobnem; owszem, ma on
swoje uprawnienie i to nader silne, ale otyle tylko, oile uprawnita
go umiejetna metoda na faktach oparta, nie za$ dowolne sztu-
czne kombinowanie krancowych, najczesciej niedorzecznych po-
pogladdw.

Streszczajgc  w spos6b najogélniejszy rozbior tej poro-
wnawczo-historycznej metody dochodziemy do nastepujgcych
WNioskow:

I. Wszystkie sposoby wewnetrznego i posredniego badania
objete przez metode historyczne iv sposéb jej wiasciwy,
zyskaty na tern objeciu daleko szersze pole dziatania,
a zted i rezultaty ich staty sie obfitsze, ogdlniejsze,
wszechstronniejsze.

Il. Trzy rodzaje poprzednio rozbieranych sposobéw bada-
nia imyczerpaly drogi przystepu do duszy, ale nie obej-
mowaly jej catkowitej przesztosci, a tern samem nie
miaty prawa do imyprowadzania wnioskow o jej przy-
sztosci, metoda za$poréwnawczo-historyczna dokonawszy
tego, zyskata taki zakres badania, jgki tylko moze i po-
winna obje¢ psychologja.

Whiosek trzeci majacy ostatecznie stanowi¢ (jak to przy
poprzednich rozbiorach czyniliSmy) o tern czy metoda poréwna-
wczo histo:, nie przedstawia jakich brakéw i czy moze stac sie
wyteczne metode psychologicznego badania—wniosek ten, moé-
wig, mozna bedzie wyprowadzi¢ wtedy dopiero, gdy bedziemy
mieli kryterjum do takiego rozwiazania. Nie mozna bowiem
zawyrokowac czy A=B, jesli znamy tylko wielko$¢ A (t. j. me-
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tode dana), ale nie znamy wielkosci B do ktérej chcemy A przy-
stosowac {B tutaj nie moze by¢ niczein innem, jak idealnem,
pojeciem doshonaUj psychologicznej metody). Potrzeba wiec
najprzdd wyznaczyé to B, a dopiero przytozywszy jedno do dru-
giego tatwo osadzimy czy A we wszystkich punktach przy-
staje do 5, to znaczy: czy metoda poréwnawczo historyczna
we wszystkich swych punktach odpowiada warunkom wytgcznej,
doskonatej, psychologicznej metody—Iub nie.

Potrzeba wiec najprzod ustali¢ ide™ metody badar psycho-
logicznych, ktéraby czynita zado$¢ wszelkim warunkom w teorji
i w praktyce.

Juz poprzednio we wstepie oznaczyliSmy zalezno$¢ takiej
metody od podmiotu i przedmiotu badan, z czego wypadio, ze
metoda psychologiczna musi by¢ odnosnie do podmiotowosci
zmystowo-umyslowa, odno$nie za$ do przedmiotowosci wewn”-
trzo-zewnetrzo-posrednie — co zresztg jedno drugiego bynaj-
mniej nie wyklucza.

Widocznie wiec doktadna metoda psychologiczna musi po-
taczy¢ w sobie te dwa warunki t’j. musi by¢ wewn”irzo-zewn”-
trzo-posrednie, bedac jednoczesnie zmystowo-umystowe; tym
sposobem jednocze$nie zadosy¢ czyni wymaganiom przedmioto-
tcosci i podmiotowosci; dostac tylko jeszcze nalezy, ze pierwsza
wymaga, aby poznanie ujeto ja w catej rozciggtosci przestrze-
niowej i czasowej—druga za$, aby poznanie to prawidto-
we, logiczne.

Kozpatrzmy teraz‘blizej powmwi? postepowacé dosko-
nata metoda badan?

Pierwszym aktem wszelkiego poznawania musi by¢ bezwa-
runkowo zebranie pewnej liczby faktow. Nato satylko dwa $cisle
z sobg zkaczone i jedyne sposoby: obserwacja i doswiadczenie.

Zatem jak wszelka inna naukowa metoda tak i psycholo-
giczna, powing byé przedewszystkiem obserwacje i doswiad-
czeniem.

Lecz tym sposobem mamy tylko pewng ilos¢ faktow, ktore
nauki zadng miarg, same przez”sie stanowi¢ nie moga. Obser-



cja zbiera nam tylko (ze uzyje przenosni) mnéstwo rozrzuconych
i réznorodnych klosow”™ ktére trzeba koniecznie zebra¢, rozga-
tunkowac i powigza¢ w snopy; klosami sg tu wyobrazenia poje-
dynczych faktow, z ktérych umyst nasz przez rozgatunkowanie
i powigzanie tworzy jasne péjscia. Klosy byty razem na polu,
mys$my je oddzielili—teraz trzeba je utozyé w pewng catos¢, ale
rozumie sie nie te sama jaka istniata na polu, lecz takg ktéraby
naszym widokom odpowiadata, to znaczy rozcztonkowang na po-
jedyncze fakta przedmiotowo$¢ (a jak tutaj dusz” ijej objawy)
potrzeba odbudowac na nowo w umiejetny catoksztatt—potrzeba
uogdlnié¢ to cosmy rozdrobnili — wykona¢ synteze nad tern co
analiza rozebrata.

Zatem drugim aktem psychologicznej metody musi byé¢
klasyfikacja i uogolnienie.

Czy na tern moze poprzesta¢ nauka?—Nie.—Albowiem sa-
mo doSwiadczenie i umiejetne zebranie jego rezultatow da nam
tylko wyobrazenie o tern co zmysty przyniosty; zmysty zas nie
sg zdolne wykry¢ same przez sie zasady tych zjawisk ktére podaja,
przyczyn zktorych one powstaty, i celow ktore niemi Kieruja.
Przez te dwa procesy mozemy doj$¢ tylko do poznania przedmio-
tu takim, jakim on jest w swej zewnetrznosci, lecz nie poznamy
jeszcze jego istoty wewnetrznej, ktéra nie daje sie bezposrednio
doswiadczy€ i obserwowaé. Czysty empiryk jest tym, ktéry pa-
trzac na ksigzke w obcym jezyku pisang, widzi wyrazy i zdania®
ale znaczenia ich nie rozumie.

ZebraliSmy wiec kiosy w snopy, utozyliSmy je porzadnie
i starannie, a jednak nic na tein nie zyskaliSmy — potrzeba to
zboze przemidci¢, zemle¢ a dopiero bedzie zeri maka na chleb
pozywny a witc pozyteczny. Tej funkcji dopetnia rozum. On
zebrane fakta przetrawia w probierczym swym zotgdku, odrzu-
ca plewy, czyli to co falszywe i sprzeczne, a z pozostatosci prze-
rafinowanej przez przyrodzona jego prawidtowo$é, rozpatrzonej
wstecz i naprzéd pod kontrolg ogdlnych metafizycznych pojeé,
uktada c.itosc i jedno$¢ owocow poznania. Dziatanie to zowie
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sie rozumnein, krytycznem wnioskowaniem i wieAczy dzieto po-
Znania.

Zatem trzecim i ostatnim aktem psychologicznej metody
jest krytyczne ivnioskoivanie na podstawie poprzednich aktow
poznania.

Wyprowadzone powyzej warunki dobroci i wszechstronnosci
psychologicznej metody streszczamy w sposGb nastepujacy:

Metoda wytaczna badan psychologicznych powinna byc:

a) sama w sobie:
po 1-e ze wzgledu na przedmiotowo$6 t. j. na dusz” jako
przedmiot powing uj(}6 jet w calej
rozciggtosci przestrzeniowej i cza-
sowej.
po 2-e ze wzgledu na podmiotowos$¢ t. j. e duszf jako
podmiot powinna hyc zmystowo-
umystowa i logiczna.
b) w czynnoSci poznawania powinna:
1. najprz6d: ohserwoioac i doSioiadczac.
2. nastepnie: klasyfikowac i uogo6lniac.
3. inareszcie: krytykoiuac i wnioskowac.

Taka by¢ powinna doktadna psychologiczna metoda (B),
zobaczmy czy podana przez nas poréwnawczo-historyczna (A)
odpowiada tym wszystkim warunkom. Azeby za$ uczynié¢ fa-
twiejszem przyrownanie A do 5, stres¢my ogdlne wnioski ze
szczegOtowego rozbioru tej metody (t. j. A) wynikajace:

Najprzéd wiec poréwnywajac z sobg wnioski dotyczace
trzech pierwszych skfadowych metod (a wiasciwie tylko réznych
drdég poznania czyli rodzajow badania), widzimy:

po 1) ze nastepujace wnioski sg wspolne wszystkim trzem
rodzajom badania: wewnetrznemu, zewnetrznemu i posredniemu:
(Ob. str. 28—53—66).

I. Wszystkie pojedyncze sposoby badania, opierajace sip
na obserwacji lub doswiadczeniu — i wszystkie trzy
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gruppy ktoére one sktadajq, sq pozyteczne a czestokroé
konieczne dla psychologji i w odpowiednich szczegoto-
wych celach pominiete hyc nie moge.

Whioski trzecie réwniez sa zgodne:

I, Jednak zadna z nich nie moze hyc wyteczne psycholo-
giczne metode dla swej jednostronnosci.

po 2) ze Whniosek Il $rodkowy dla kazdego rodzaju badan
jest inny. | tak:

a) Il. ,,EezuUaty z zastosowania sposobéw wewnetrznego
badania dotycze duszy ludzkiej ze wzgledu na wewne-
trzng, psychiczng ilos¢ i jakosS¢ jej szczegdtdw, ich stosu-
nek do siebie i ich praiuidlowos$¢ icewnetrzne.*

b) Il. ,,Eezultaty z zastosowania sposobOw zewnetrznego
badania dotycze duszy ludzkiej' ze wzgledu na jej zewne-
trzn];, fizjologiczng ilos¢ i jako$¢ jej najblizszych obja-
wow, ich stosunek do siebie i prawidtowos$¢ wewnetrzne.

c) Il. ,,Bezultaty z zastosowanie sposobow posredniego ba-
dania dotycze duszy ludzkiej ze wzgledu na ilos¢, jakosc,
stosunek i prawidtowo$¢ wewnetrzne najzewnetrzniej-
szych, pomnikowych objawéw jej dziatania.

Takie sg korzysci z tych trzech grup czastkowych sposo-
bow badania; lecz wiemy juz ze kazdy z nich obejmuje dusze
ludzka gtownie tylko w pewnej dawnej chwili, i ze sg po wiekszej
czesci tylko obserwacje lub do$wiadczeniem—ujecia za$ czaso-
wego i krytycznego wnioskowania dopetnia metoda poréwnaw-
czo historyczna, czyli uzycie trzech poprzednich rodzajow badan
w sposdb genetyczny, historyczny. W tym zakresie (jak to juz
dwa pierwsze wnioski o tej metodzie okres$lajg) obejmuje ona du-
sze ze wszelkich mozliwych stron i epok.
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Zatem przyktadajagc 4 do ~ otrzymujemy nastepujaca
zgodno$¢ we wszystkich punktach , co stanowi zarazem lir* i o-
stateczny wniosek niniejszej rozprawy (Oh. str. 75). 1 tak:

Co do pierwszego warunku dobroci metody samej w so-
bie [(a) 1]:

Metoda poréwnawczo-historyesna obejmuja dusz”
i'jej objawy w catej ich rozciagtosci przestrzeniowej
i czasowej (Ob. blizszy rozbidr tej metody).

Co do drugiego [(a) 2].

Metoda poréwnawczo-historyczna jest zmystowo-
umystowg i logiczng albowiem opiera si® na zmy-
stach i na rozumowaniu htérego zasady logika
podaje.

Co do czynnosci poznawania (b) 1.2. 3.)

Metoda poréw, histo. najprzéd obserwuje i do$wiadcza (zewne-
trznie, wewnetrznie i pos$rednio),
nastepnie: klasyfikuje i uogdlnia (ozna-
czenie matematyczne, uktad ge-
netyczny i t. d.)
nakoniec: krytykuje i wnioskuje (rozumo-
wanie matematyczne logiczne po-
rownawcze i t. d.

A wic zadosy¢ czyni wszelkim imrunkom wytacznej® do-
skonatej psychologicznejmetody. Zadna inna zastapié jej nie
moze gdyz zadna inna nie jest tak wszechstronng i zupeing
jak ta (M.

Powyzsze mojo twierdzenia popierajg fakta z historji psychologjl. Odziekolwiek bo-
wiem badano dusze w sposéb porétonawczo-histonjczny, tam zawsze rezultaty byty stalsze i wszech-
stronniejsze, anizeli gdy kierowano sie jakgkolwiekbadZ inng, czastkowa, jednostronng metoda Sa-
dze wiec ze dostatecznie uzasadniondm bedzie zdanie; iz chcac zbadaé dusze gruntownie potrzeba
koniecznie $ledzi¢ ja wszelkiemi mozllwemi sposobami od chwili powstania i od najprostszych jé¢j
objawéw, stopniowo, az do kulminacyjnego punktu jéj rozwoju w geniuszach mysli, uczucia i woli.
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Metoda poréwnawczo-historyczna, tak pojeta jak  tu sta-
ratem sie przedstawic, opiera sie na wewnetrznej krytycznej Swia-
domosci, réwnie jak na zewnetrznej obserwacji lub fizjologicznem
doswiadczeniu i na posrednich badaniach; w pojedynczych kwe-
stjach stosownie do natury przedmiotu positkuje sie szczegoto-
wymi sposobami, uzupetnia jedno drugiemi, a ujgwszy przedmiot
wjego przesztosci i terazniejszosci zdobywa prawa jego rozwoju
i na nich sie wspierajgc, dosiega przysztosci. Juz przez taki
genetyczny porzadek badania, poznanie jej nabiera ceche statego
planu i uporzadkowanej catosci, klasyfikacja faktow sama z sie-
bie wynika tworzy jg porzadek i prawidtowos$¢ badania; kryty-
ke zmystow, rozumowanie nad ich zdobyczg uskutecznia ta me-
toda wedtlug praw logild positkujac sie juz to jezykiem mate-
matycznym, jesli mozna, juz to mowg zwyczajng. Najbogatsza
wyobrazZnia bedzie miata dosy¢ pracy przy ujeciu tego mndstwa
wszechstronnych spostrzezen jakiego jej poréwnawczo history-
czne badania dostarcza. Najwyzsza powszechno$¢ wnioskow
osigga sie tym sposobem a jednak cato$¢ poznania pozostaje
nienaruszona wigze je bowiem jedno/ wspolna idea w przeszio-
§ci i terazniejszosci duszy ludzkiej wykryta.

Whyrazeni tej idei bedg prisyrodzone prawa duszy.
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Do str. 10.

Dr. prof. M. Lipinski w wybornem swem dziele; ,,Za-
rys Antropologii psychicznej czyli Psychologii empirycznej dla
uzytku dojrzalszej miodziezy polskiej Lwow 1867 na str. 17/
moéwi; ,,Wiadze wiedzy naszych zmiennych standw psychicznych
nazywamy wiadza, wewnetrznego czyli umystowego spostrzega-
nia. Niektérzy psychologowie zowig, te wladze zmystem we-
whnetrznym.A lecz ta nazwa nie jest zupetnie odpowiednia, albo-
wiemtym wyrazem; zmyst, zmystowosé wiadze czlo-
wiekowi ze zwierzeciem wspdlna,“.

eTednakze winnem miejscu uznajg,c za warunki spostrzezenia
umystowego 1 dojrzatos$é umystowa, i 2re stosunek spéteczny,
przyznaje ze ,u ludzi wyrostych miedzy dzikiemi zwierzetami
niema ani Sladu $wiadomos$ci. Prawdziwe przeto jest zdanie, ze
jedynie %iu\ spbteczny, cztowieka cztowiekiem czyni‘ (str. 178)
ze wiec roznica owych whadz nie jest wrodzona, ani Scisle odgra-
niczona,, lecz tylko wyzszym stopniem wyniktym z rozwoju wtadz
wspolnych wszystkim istotom organicznym. Zresztg, najnowsze
prace Claade Bernarda wykazuja, ze przynajmniej
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w Zzftlcresie uczuciowosci ono wewnetrzue czucie ,,zmiennych sta-
néw psychicznych* ma podstawy zmystowe w stanach fizjologi-
cznych sercUf w zmysle miesniowym i t. p. Oh. tez. nast. przyp.

P. Lipinski w wykladzie swym przyjat metode gene-
tyczne i na str. 15 oddaje jej pierwszeAstwo a wiec popiera za-
sade niniejszej rozprawy.

Uo str. 11.

»,Obserwacja zewnetrzna, méwi Dr. Gustaw Schil-
ting, ma do czynienia z takiemi spostrzezeniami ktére od-
nosza si¢ na zewnatrz nas.. Te za$ stany Swiadomosci ktore
tej whasciwosci odnoszenia na zewnatrz nieposiadajg, uwa-
zamy tylko za wewnetrzne dostrzeganie.  Jezeli przestrze-
niowe spostrzezenie poddane jesi zawsze odrzucenia na ze-
wnatrz, to przy innych okolicznosciach jak np. w marze-
niach i halucynacjach, i to co nie jest z zewnatrz spostrzega-
ne lecz tylko wyobrazone w umysle, moze by¢ odnoszone na
zewnatrz. Podobniez bywa odrzucanem i to co nie jest prze-
strzeniowem jesli sie tgczy z przestrzoniowem np. sitowe wia-
snosci cial. Granico takiej projekcji nie sa wiec $ciSle ozna-
czone i ztad tez wyptywa ta okoliczno$¢ ze odbicia Swiata zew-
netrznego nie wszedzie jednakowg pewno$¢ i wyrazisto$¢ posia-
dajg. Z tern wszyetkiem zakres tych utworéw duchowych kto-
rych nigdy nie odnosimy na zewnatrz nie jest bynajmniej pod-
rzedniejszy; tak wiec i z tej strony potwierdza sie zdanie, ze ob-
serwacja samego siebie jest nieodzowng dla psychologji *Bei-
troge zur Gescliichte und Kritik des 3laterialismus v, Br.
G. ScMlling ord. Prof. d. Phil. zu Giessem. Leipzig. 1867
str. 50).

Co sie tyczy oderwanego wewnetrznego badania a chocby
tylko mys$lenia zwyczajnego, to jestem przekonany, ze ono nigdy
nie jest tak niezaleznem od ciata jak nam sie to wydaje. Pomi-
nawszy bowiem juz te okoliczno$¢ ze wiekszo$¢ ludzi potrzebuje
koniecznie gestykulowui¢ ciatem, albo tez wprost wymawia¢ usta-
mi to co myslg, aby modz mysle¢ prawidtowo — przekonatem
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sig sam na sobie ze nawet przy pozornem odosobnieniu od wszel-
kiej zmystowosci, zawsze zactiodza, pewne fizyczne fenomena to-
warzyszace psychicznym procesom.

| tak je$li o czem z zajeciem rozumuje w mysli, to cho-
ciazbym zamknat oczy i wsrod ciszy nie poruszat sie nawet, zaw-
sze miesnie krtaniowe mimowoli poruszaja sie jakbym miat mo-
wi¢, a szczeka dolna niewidocznie odpowiada w takt myslom trac
0 zeby. Zjawisko to mozna ztapa¢ na goragcym uczynku. Je-
zeli za$ staramy sie powstrzymywac te wewnetrzne ruchy mie-
$niowe, to znowu mimowolnie oddech stosujemy do myslowej de-
klamacji, a chcac przesta¢ mysle¢ mimowoli przestajemy oddy-
cha¢ — co AYSzystko fatwiej sie da ujacjesli czytamy ksigz-
ke patrzac tylko na nia lub nucimy w mysli jakas melodje.
Chocbysmy wiec zapanowali nad wyrazem czyli gra fizjognomji,
chocbySmy mniej AYiecej zatrzymali wewnetrzne ruchy miesnio-
we, ktére niedopowiadajac stéw uplastyczniajg jednak nasze my-
$li, to jeszcze pozostanie koniecznem przypuszczenie ze w ner-
wach odpowiednich a przynajmniej ay osrodkach nerwoAYych za-
chodzi ruch fizyczny i chemiczny odpoAYiadajacy wewnetrznym
psychicznym procesom (’).

NajnoAYSze spostrzezenia najsilniej za tern przemaAYiaja.
(Ob. praceDu B ois liaymonda: Moleschota (Unt. z. Na-
thurlehre) Gratiolet, Bibra etc. ,,Dziecko, mOAYi Bautain, nie-
myslatoby gdyby nie mOAYilo — nie méwitoby za$ gdyby don nie
mowiono.“  (Ob. Psychologie experiment. Strasbourg, Paris
1839).”

Do str. 13.

Nalezy zauAYazy¢ ze obsenvacja samego siebie, czesto tra-
ci S&(jwewn"trmy charakter i opiera sie podobnie jak zewne-
trzna obserwacja na: AYidzeniu, styszeniu, czuciu it. p. SAYch
AYiasnych czynéw i ayogolnosci ruchéw, ktdre nauczylismy sie
tak scisle wigza¢ z weAYnetrznoScia, ze one ja nam symbolizuja.

(1) z pilyjeliluodcia, zaznaczam ze $wiez,0 wyszta rozprawa Dra Byas soii (Essai sur laiela-
tion qui existe al’é¢tat physiologique entre |‘aetioito cérébrale et la composition des urines® i’aris
J868.) powyiéj wyrazonym domystom nadaje ciiarakter pewnosci doéwiadczalnéj. DrByasson
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Do str. 13 i 38.

Woprawdzie Sieczenow we wsporanionein dzietku (')
wykazuje zwoduiczo$¢ wewnetrznej obserwacji i gtosu saniopo-
znania, co zresztg na str. 17 i nast. dostatecznie uwzglednitem
ale nienalezy zapominac ze jesli odkryto sie te zwodniczos¢, to
nie inng drogg jak wiasnie przy pomocy téj wewnetrznej krytycz-
nej obserwacji, ze wiec ta sama metoda badan Scislej i umiejet-
niej przeprowadzona moze btedy powierzchownéj $wiadomosci,
nawyknienia i t. p: sprostowac.

Co sie za$ tyczy metody uzytej przez tego autora, to pomi-
mo niepo$lednich prawd jakie ona juz wjego reku zdobyta dla
psychologji — niemozemy jej uzna¢ za wyfaczng, sam autor bo-
wiem przyznaje (no. str. 180) ze dotyczy ona tylko sewnftrsnéj
strony psychicznyeh reflexbw, ze wiec wewnetrzno$¢ duszy po-

zostaje do zbadania — co tylko wewnetrzna obserwacja i do-
$wiadczenie uskuteczni¢ moga.

Do str. 26 {wiersz 13).

Siia woli kierujgca wewnetrznymi procesami duszy podczas
wewnetrznego badania, w istocie rzeczy, nie jest niczém innéin
jak pmujgcg, mysla, ktéra inne do siebie przycigga w obec Swia-
domosci i whasciwy sobie charakter catemu procesowi nadaje;
lecz zachowujemy utarte wyrazenia aby nas rozumiano.

Do str. 40 i poprz.

Zastanowitem sie blizej nal badaniami fizjognomicznemi,
kraniologicznemi i t. p., sagdze bowiem ze wykazanie wszelkich
drdég jakiemi nabieraliSmy pojecia o duszy ludzkiej, moze nas

bowiem po licznych i ditugotrwatych doswiadczeuiach na sobie samym przekonat sie ze kazda
podniesiona czynno$¢ umystowa pozostawia dotykalne $lady w otonk, zwieksza jego ilos¢ aw skla.
dzic chemicznym wyradza przewage/cw/o?'ffl«(i!0 i iiaridti alkalicznych. (Ob. P.zeglad Tygodniowy zr.
z. Nr 49 artykulikp.t. Ciato t OTyil, prostujac omytke ktéra sietam wkradta, na zasadzie niniejszzj
notatki;

(1) Pe”™Aencu i, t. d. C- rierepSypri.. 1866. str. 177 i inne.
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doprowadzi¢ do umiejetnego stosowania ich nadal z wiekszg ko-
rzyscig anizelisniy to dotagd machinalnie czynili. Uzycie tych
roznych zewnetrznych metod, przy psychologicznej charakter}”-
styce namietno$ci, zdolnosci i t. p. jest konieczne dla jasnego
i wszechstronnego przedstawienia przedmiotu.

Do str. 33 1 nast.

Wiecej szczegbtowy rozbidr systematu Galla iSpurz-
heima znalezc mozna w 'GawfdcicJi Naukowych Ap. Za-
gorskiego 2tomy. Zaleca sie takze ,Qii’est-ce que la
Phrénologie ou Essai sur la valeur et la signification des sy-
stemes de psychologie p. Lélut 1836.

Tegoz autora: La phrénologie, son histoire, ses systemes
et sa condamnation, 2-ie wydanie 1858.

Do str. 38.

Mimowolne refleksy bardzo tatwo sprawdzi¢ mézna rozma-
wiajac z zajeciem z osobg naprzeciwko siedzaca; dosy¢ jest np.
zaczaC bebni¢ palcami po stole, aby towarzysz rozmawiajacy toz
samo bezwiednie uczynit. Podobniez przy licznych zgromadze-
niach, jak na prelekcjach, w kosciele i t. p. jesli jedna osoba
kaszlnie lub nos utrze gtosni¢j wnet kilkanascie innych toz samo
powtarza (Znana jest powszechnie zarazliwo$¢ S$miechu, zie-
wania, spazmow it. p. nerwowych stabosci).

Ciekawe szczegoly w tym przedmiocie znajdujg sie w dzie-
leeLouis Blanca p. t. Le merveilleux dans lejansé-
nisme, le magnétisme etc. Paris 1866 a takze wtego samego
rodzaju pelnéj erudycji pracy L. Fignie r’a p. t. Histoire
du Merveillaux. W ttdmaczeniu niemiecldéj broszurki Dra
W a lde, uUeher die Sympathie w Gazecie Pol. z. r. i w. i.

Do str. 44,

Z przewodnikdw w badaniach psycho-magnetycznych godne
uwagi jako oparte na dtugoletniem do$wiadczeniu sg prace: A u-
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tin Gautliiera, Traité pratigue du magnétisme et du
somnam. it. d. str. 76G r. 1845 choC z przestarzatemi cokol-
wiek pojeciami—i barona Du P otet’a Traité complet du
Mag. 1858, ktora zndw stabuje na wiare wduchy pukajace i t. p.
mistyfikacje. ~Z nowszych: cytowana juz broszura Dra Gy o-
mar a i innych réwniez wymienionych autoréw.

+ Do str. 52 —3.

najwiecej biedéw, tak wpsychologji jak i whypotozach fizjolo-
gicznych pochodzi z niedostatecznych wiadomosci fizjologbéw
w rzeczach psychologji, a psychologbw w rzeczach fizjologji
i nauk przyrodzonych w ogéle. (Ob. Bautaina etc).

Do str. 57.

Wszystkie nasze najoderwansze pojecia majg poczatek zmy-
stowy a wwyrazeniu przymiotow choéby Bezwzglednego Ducha
prawie zawsze musimy sie positkowac ~.,.yMowemi przymiotni-
kami up. ,,Wielki Boze wielki, mocny i t. d. podobniez méwimy
petny dobroci, swiattos¢ wiekuista, palec bozy, wszystkie Uate
anioly z trgbami, Swieci w obtokach ze $wiattem nad gtowa, je-
dnem stowem cata Biblia i wszelkie religijne pomniki sa dowo-
dem tej przyrodzonej koniecznosci. Przeprowadzone nad niemi
posrednio-liistorycme badania, utwierdzajg nas w przekonaniu,
ze wszelka nasza wiedza pochodzi ze zmystéw, czyli z wrazen
zewnetrznych (Ob. dzieta Conditlac’a i innych sensua-
listbw, a znowszych: Molesc-hota ,,Kreis. d. Lebens list 2
tom I. Biichnera ,,Kraft u.'Stoff.*“it. p.)

Ogdlng cechg poréwnawczo-historycznej motodj, jakg sta-
ratlem sie przedstawi¢ w niniejszej rozprawie jest to, ze nie po-
przestaje ona na uwazaniu duszy wihasnej tub duszy innych ludzi
w zupetnym juz rozwoju (jakto czyni wielu jeszcze psychologow),
lecz owszem od pierwszych jej objawdw kolejno, od dziecinstwa
do dojrzatosci, obserwuje i bada rozwoj pojedynczych tak zwa-
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iiych lutadz duszy. A nawet nie poprzestajac na tein, podcigga
pod uwage i Swiat zwierzecy-umystowy, aby zrozumiawszy naj-
prostsze zjiiwiska, na ich podstawie, wyzsze starac sie zrozu-
mie¢. Dla czeg6z bowiem mamy sami utrudnia¢ sobie badanie
uwazajac od razu dusze w pelnym rozwoju, jesli pierwiastki tych
samych zjawisk daleko tatwiej pojac sie dajg?—Kto spojrzat na
cztowieka dojrzatego, temu, nie raz nie moze sie w gtowie pomie-
Sci¢ jakim sposobem ta najdoskonalsza na ziemi istota mogta
powsta¢ ze Slimakowatego zarodka? ate kto najprzéd widziat
zaiodek, potem ptdd, potem dziecie i t. d. ten przyzna, ze w ta-
jemnicy rozwoju, w istocie rzeczy, nie ma nic cudownego, gdyz
wszystko wyptywa prawidtowo z poprzednich przyczyn w sposéb
naturalny i konieczny.
Tak samo rzecz sie ma i z dusza. Najlepsza metodg jej
badania, zdaniem niojem, jest metoda jej poicstawania i rozwo-
a najlepszomi $Srodkami badan sg wszystkie jakie posiada-
my, kazdy w odpowiedniem miejscu uzyty. Ztad otrzymany
zbiér wszechstronn}  spostrzezen i objasnien, juz pierwszy le-
pszy systematyk potrafi ujg¢ i utozy¢ wumiejetny i Scisty cato-
ksztatt. Im wiecej za$ bedzie gruntownych poszukiwan w za-
kresie pewnych czastlwwych psychicznych objawow, tym wiecej
ps) chologja przybiera¢ bedzie charakter $cisiej empirycznej nau-
ki, podobnie jak to ma miejsce oddawna w lizjologji. Dotad
w psychologji nie mieliSmy prawie czastkowych specjalnych
prac badajgcych pewien oznaczony rodzaj psychicznych objawéw,
kazdy nie méwie juz psycholog z powotania, ale kazdy filozof
pisat odrazu cafg psychologje, w tdm blogiem przekonaniu, ze
stworzyt nauke. 1lu byto filozoféw tyle psychologij. Oto jeden
z dowodéw dotychczasowego niemowlectwa tej nauki. Podziatu
pracy dotad nie byto—a jednakze sadze, ze w nim tylko psycho-
logja powinna widzie¢ swoj postep.

Do str. 73.

W przedmiocie psychologji porownawczej, o ile mi wiado-
mo, najlepszem dzietom jest dotad: Carr usa. Takze zastu-
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g-ujg na u\vag'§ niektore ustepy zBlichnera "0duszy z:jie-
rz"céj“it. p. rébwniez ciekawe wtym wzgledzie opisy znaj-
dujg sie wnowo wysztem dziele Dra Brehma p. n. ,,Ulu-
strirtes Thierlehen.** Hildburghausen 1867. Z dawniejszych
odznaczajg, sie F Lonr ens’a: De Vinstinct et de Tintelligence
des animaux, résumé des observations de Frid Cuvier.
| aiis 2-ie wyda: 184:5 iE. W. P osnera: Das Seelenleben
der T Mere, mit Bericksichtigung der Menschenseele, 1851.
\V naszym jezyku zastuguja na uwage poglady na ten przedmiot
w pracy p. n. ,,Pomysty do wiedzy dziejow zycia Swiata“ p.
Adama Chalupczynskiego Warszawa 1860 mia-
nowicie str. 345 i nastepne.

Do sir. 7L

TreSciwy a dokkadny rys wazniejszych metod poznawania
znajduje sie w rozprawie Prof. Dra H. Struvego p. t.

»,O psychologicznéj zasadzie teorji poznania,, w Wykazie Sz.
Gt Warszawa, 1864.

Juz po napisaniu niniejszej rozprawy odebratem ksigzke,
ktéiej antoi, prawdo wszystkie podano przozemiiie pojedyncze
sposoby badania i to w sposéb poréimigwczo-Ustoryczny, zasto-
sowat do opracowania psychologicznego zjawiska uczu¢ i namie-
tnosci.  Chce tu mowi¢ o dzieto p. Ch. Lotournoau p. t.
.»Physiologie des passions,, Paris, 1868. Pomimo takowego
tytutu jest to raczej praca psychologiczna, a wszechstronno$¢
wywodow i korzysci z nich osiggniete, ktére autor w formie praw
utozyt, utwierdza mnie w przekonaniu, ze przynajmniej mysl gto-
wna w niniejszej szczuptej i niedoktadnej pracy mojej wyrazona,
nie jest bezzasadna lub bezpozyteczna.

30 Marca 1868
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Oddajac niniejszg rozprawe szerszemu kotu naukowej pu-
bliczno$ci, wyznaje ze nie uwazam jej bynajmniej za W7czerpu-
jaca przedmiot tak olbrzymi, jakim jest wskazanie zasad poste-
pu nauce o duszy, nauce, ktora zdaniem mojem wdasciwie do-
piero w dzisiejszym wieku nauke by¢ zaczyna.

Niedostatki wiec jakie sie znajdg wrozprawie, czytelnik ze-
chce uwzgledni¢ pamietajac, ze piszac ja, nieznalaztem w zadnej
literaturze ani jednego dziela, ktdreby te rozlegty i zarazem
subtelng kwestje specjalnie i wszechstronnie traktowato. Wy-
padto wiec positkowac sie pojedynczemi rozdziatami i artykuta-
mi rozrzuconymi tu i owdzie w pismach naukowych; ze wielu
z nich dla braku srodkéw dosta¢ nie mogtem, i wreszcie, ze p6t-
roczny czas przez Szkole wyznaczony, dla doskonatego opraco-
waniu, niebyt dostatecznym.

Przy tej sposobnosci winienem ztozy¢ podziekowanie Szano-
wnemu Prof. Struve za taskawe udzielenie mi kilku ksia-
zek, ktére pomogly mi do uzupetnienia rozprawy. Jednakze
cze$¢ szczegotdwa, praktyczna, dotyczaca wskazowek, jak miano-
wicie niektére szczegGtowe psychologiczne zadania, majg byé
badane i rozstrzygane, pozostaje do opracowania przy specjal-
nych studjach nad temiz zadaniami.

Tak np. kwestja samowiedzy, chyzo$ci myslenia, wolnei
woli, zrodta pojeé, istoty snu i inne wymagac beda kazda odreb-
nych wskazéwek i metodycznych szczegbtdbw—ale o tein w przy-

sztosci.
19 Marca, 1869 r.

0 PSVCHOIOGICZmIM  WSPOLCZUCIU

(dopetnienie rozbioru wewnetrznej obserwacji).

Co to jest wspdiczucie?

Nie idzie mi tu o teoretyczno-moralne orzeczenie, lecz
0 wyjasnienie genetyczne azeby dowies¢ ze wspbdicmcie wpsy-
chologji nalezy do najobfitszych zrédet poznania!
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Kto$ cierpi. Ja jestem zdroéw i zadowolny w sobie, a jed-
nak czuje ten bol drugiej osoby — wspoiczuje.

Na czom to polega? — Powszechne jest przekonanie ze
wspotczucie, lito$¢, sa. nasza, moralng, zastugg.  Alez wspdtczu-
cie, litoS¢ najzupeiniej niezalezg od woli — wola nie moze stwo-
rzyé samego wspotczucia, chyba tytko wierne jego udanie. Ze
kto$ jest czutym, litosSnym (psychicznie) — to na to sie sklada
i przeszto$¢ i terazniejszos¢, ale nigdy sama wola: wspotczucie
polega na usposohieniu wrodzonem lub chwilowem. Niema wspdt-
czucia dla drugich ten kto sam w sobie nie jest czutym, ucaucio-
wym. Lecz wspomniatem wyzej ze w chwili kiedy jestem czu-
tym dla drugiej osoby moge by¢ dla siebie samego zupetnie obo-
jetnym... Tak, ale nigdy nie bytbym wspdlczut pewnego cierpie-
nia, gdybym podobnego mu niegdys sam niedoSwiadczat: dziecko
niema wspdtczucia dla biednych np. dopoki samo nie dozna jakiej
biedy, dajmy na to gdy mu odmdwiag pewnej zabawki lub takoci.
Wspoitczucie dla drugich polega na przypomnieniu wiasnych
uczut.

Na czemze wreszcie polega to przypomnienie?

— Na skojarzeniu wyobrazen: osoba ktdra cierpi, objawia
to cierpienie podobnie, jak ja objawiatem swoje; czuje bodl tej
osoby, dla tego tylko, ze on mi machinalnie przywodzi na pa-
mie¢ i wznawia czucie stanu jakiego niegdy$ do$wiadczatem —
czuje iviec wspomnieniem czucia- My we wszystkich uczuciach
sieUe czujemy. Najczystsza mito$C jest egoistyczng, nawet
wtedy gdy nas o $mieré przyprawia.

Wspétczucie zatem jest loznowieniem, odczuciem uczu¢ do-
Siciadczonych” tylko iv innej formie zaleznej od przedmiotu zeicnetrz-
nego ktdry ja toyiootat, na zasadzie pewnych charakteréio wspdlnych.

Jezeli wiadze te uzyjemy w ogole dla zrozumienia stanu
pewnych dusz w pewnych okolicznosciach, w celu naukowym —
to bedzie ona tern co oznaczylem nazwg wspotczucia psycholo-
gicznego. Niebedzie tu ona znaczyé wspdtczucia wytgcznie mo-
ralnego, ale raczej ogdlng zdolno$¢ wejscia w stan drugich®
odczucia, zrozumienia, przejecia sie tym stanem. ,,Chcgc
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mnie zrozumiec,” wyrzekt wielki nasz poeta (1) ,,nio zemng, trze-
ba by¢, lecz we mnie”. On umiat wej$é tv nas — czego najle-
pszym dowodem jest to, ze dotgid w sercach naszych pozostat,
bo on sam ,miat serce i patrzat w serce .

Te stowa wieszcza wprowadzajg nas w samag rdzen kwestji,
ukazujac na zrédto psychologicznego wspoiczucia.  Spoczywa
ono na dnie duszy kazdego z nas; ono poprzedza doswiadczenie
wieku, co wngcej, ono rosprzestrzenia do$wiadczenie; takie od-
czucie, takie odgadywanie stanu obcej duszy, poprzedza nawet
zupetny rozwoj Swiadomego rozumowania, 0Ono powstaje w nas
biernie, machinalnie, uczuciowo, noszac nieraz nawet charakter
natchnienia, sympatji lub antypatji jakiej$ tajemniczej, ktéra
tylko zimna krytyka na najprostsze elementa psychologicznego
wspotczucia rozcztonkowac potrafi. ,,Widzac z jaka trafnoscig
dziecko rozeznaje zyczliwe sobie osoby”, méwi Prof Dr. Szo-
ka 1s ki w znakomitem swem dziele (2) ,,jak uporczywie unika
tych np. ktére dla przypodobania sie rodzicom, tudza go falszy-
wym przychylnosci pozorem, to nie podobna nie uznaé, ze sym-
patje i antypatje polegajg na przyrodzonem cztowiekowi usposo-
Heniu. Skoro tylko rozeznawa¢ zaczyna w soUe rozmaite
w uczuciach zmiany, to uczy si§ zaraz rozpoznawac jena innych,
czytaé je na nich z Tuchdw i postawy. Ze zas wrazenia przez
owo wyczytanie doznane, budzg w nim takze uczucia, a te zno-
WU przez jego gesta na jaw wychodza, a wiec i on na sobie czy-
ta¢ pozwala co czuje i t. d.”

Jak za$ tu rzeczywista osoba pozwala nam wspétczu¢ swoj
stan wewnetrzny, tak i urojone, idealne postacie potegg wyobra-
Zni przed oczyma duszy stawione, moga by¢ przez nas na pod-
stawie zyciowych doswiadczen psychologicznego wspdtczucia
zgodnie z prawdg zmodelowane, odczute, ujete i nawet plastycz-
nie uzewnetrznione, aby zn6w na zasadzie tejze samej wiadzy
wspotczucia, widzom, czytelnikom czy stuchaczom staty sie ja-

(1) Mickiewicz.
(2) Fantazyjne Objawy Zmystowe, Krakéw 1863 Tom I str 85.



91

wne, odczute, zrozumiate. Oto cala historja szttiU. Dziwimy sig
jakim sposobem taki Schilter w 19 roku zycia mdg+ napi-
sa¢ Zbojcow™. Jakim sposobem mdgt tak poznaé serce ludzkie
w demonicznych jego wybuchach, rownie jak w anielskiej idealnej
mitosci?  Przez jaki}; cudowna, wiadze, powiesciopisarz kféry nie
byt zbrodniarzem, ktéry nawet nigdy nie widziat spetniajg-cej sie
zbrodni, umie jednak malowac ja. z tak uderzajaca, psychologi-
czng prawdg?.. Wszystko to ttdmaczy nam psychologiczne wspot-
czucie: — prawda! Powiesciopisarz lub dramaturg nie doswiadczat
nigdy uczué idacego na $mier¢ zbrodniarza, ale czut zal i obawe,
wstyd i niepokdj, gdy nieraz dzieckiem jeszcze bedac, obcigzony
jakim$ grzechem dziecinnym, stanatprzed ojcem karzacym i gnie-
wnym... Nie byt ztodziejem — ale czut jak mu serce silniej ude-
rzato, gdy chciat komu$ figla wyptatac. Nie byt matkag ktorej
dziecie umiera z gtodu — ale czut bolesC i rozpacz gdy najmil-
sze jego nadzieje skruszyta zimna rzeczywistos¢ it. d. Czlowiek
myslacy i czujacy, sam w sobie ujrzy catg ludzkosé.

Na tej to zasadzie i psycholog w badaniach duszy ludzkiej
wiele korzysta z psychologicznego wspoétczucia; ono mu da tho,
na ktérem wszystkie inne $cislejszo rezultaty badan wyrazniej
sie przedstawig. Wspdtczucie to jest czarodziejskiem dusz zwier-
ciadtom (1). Obrazom w luein odbitym, fi*jognomonika prak-
tyczna, nadaje plastyczno$¢ zywego kolorytu. Jezeli dhugo kry-
tycznie obserwowatem siebie i z kim$ drugim w codziennych po-
zostawatem stosunkach, to moge przez psychologiczno wspétczu-
cie widzie¢ go, odczué jego usposobienie, przeczu¢ zachowanie
sie. jesli bedac zdata od niego znam otaczajace go okolicznosci.
Oto tajemnica dla ktorej jasnowidzace, tak nieraz wiernie malu-
ja nam stan osob oddalonych, niby na mocy drugiego widzenia
bez wzgledu na odlegtos¢ i przeszkody. Jestto ztudzemo Swia-
domosci, ktére wiasnie na zasadzie psychologicznego wspotczucia
kazdy fatwo usprawiedliwi¢ i wyttomaczy¢ sobie moze, nie dzi-

(™ Zdanie to jest pozornie sprzeczne z wypowiedzianem nastr, 22 —3 ,ale zwracam uwage
czytelnika, ze tam byta mowa o fizjologicznij jakosci duszy, podczas gdy tu o psychicznij.
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wigc si® bynajmniej Ze takie jasnowidzenia czestokro¢ spraw-
dzaja sie i nosza pozor cudownych wizji, przeczué i t. p. Tern
tez ttomaczy sie tak zwane w pismach magnetycznych prze-
mieszczenie zmystdw ,widzenie* stanu swego ciata a nawet sta-
nu osoby drugiej zostajacej w magnetycznem zwiazku, czyli po
prostu, osoby na ktorg zwrdcona jest cata uwaga jasnowidzacej.
Wspomniatem wyzej ze podstawg wszelkiego wspotczucia jest
przypomnienie — a ze tu wjasnowidzeniu pamiec jest szalenie
spotegowana, nic wiec dziwnego, ze i owo psychologiczne wspot-
czucie w powyzszych na pozor cudownych przejawach, tak wiele
zyskuje na mocy, ze wyradza ztudzenie widzenia, tam gdzie tylko
wspotczucie istnieje.

Zresztg nietrzeba sie pogragza¢ w sen magnetyczny, azeby
naby¢ te prorocza wladze — nie dla prorokowania ale dla prak-
tycznego zastosowania w zyciu i w nauce o duszy. Wystarczy
do tego dar spostrzegawczy, gruntowna, Krytyczna znajomosc,
samego siebie i pewne doswiadczenie z pozycia miedzy ludZmi
w zmiennych okolicznosciach. Wtedy otaczajacy nas bedg prze-
mawia¢ kazdym rysem oblicza, kazdem spojrzeniem, kazdym ge-
stem. Poznate$ tylko jedna kobiete, ale nauczyte$ sie rozumiec to
co widzisz i wnet sztuczne zastony kobiecej, wrodzonej przebie-
gtosci odchylajg sie przed toba.

To tez psychologiczne wspotczucie wyradzajgc owa przewi-
dywajaca znajomos¢ ludzi, bywa wyzyskiwane przez intrygantow-
dyplomatéw, zakochanych, aktoréw it. p. Amerykanski przed,
siebierca wiejak napisaé reklame azeby zaciekawawi¢ publicznos¢;
adwokat czuje w jaka strune uderzy¢ azeby przejednac stuchaczy,
poeta ma wswyin stowniku pewno wyrazy ktéro w uroczystych
chwilach jak grom wstrzasajag umystami; wddz wio jakiem sto-
wem zagrza¢ do walki! kuglarz umie obatamuci¢ widza rozmowa,
azeby jego uwage od jakiejs wolty odwrdci¢; kobieta kochajgca
wie czem sie podoba ukochanemu choC ten j6j swego gustu nie-
objawit; nareszcie, piszacy te rozprawe przeczuwa kiedy mu wy-
pada zakonczyc¢, azeby nie znudzi¢ czytelnika.

KONIEC.
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SZANOWNYCH PP. PEENUMERATOP*""

KTORZY NADESfciLI SWE NAZWISKA.

Andi’zejkowicz Emilja

Arct Teofila . 1
Baczynski Fel, St. Un. wDorp.
Bader Juljusz Senator
Badurski Franc. St. N. Przyr.
Barcicki Feliks Ucz. Gim

Betza SVan. St. Pr.
Bienkowski Bronis, St.
Btaszkowka Anna
Blaszkowska Helena
Bogdanowicz Adam St. Mat.
Bogustawski Edward St. Pil.
Bolewski Wal. Prefi Pro. Gim.
Borakowski Wtad. St, Pr.
Borecki Jézef St. Mat.

Birger Edward Obywatel
Brogo-wski Antoni St. Mat.
Brujewicz Pawet Ucz. Gim.
Bruller Jézef Kupiec
Brykczynski Stefan St. N. Prz.
Chmielowski Piotr St. Pil.
Chojecki Mieczystaw St. Pr.
Chrupczatowski Juljan St. Fil.
Ciechanska'Stefanija
Ciechoniski Dr Med......cccovvennne
Cissinski Jan St. Med. . . *
Cyndlerowicz Jozef

Czajkowski Teodor St. Mat.
Czapuczynski Karol St. Na. Pr.

Pil.

6
1
4
1

1
1
1

} Jasinski Stan. St. Mat.

Eq

Czechowsld Juljan St. Pil. J
Dr Med.

Czytelnia Bezptatna VI
flSaszewski Batt. St. Pr. i Adm.
Dembowski Lndwik Kedaktor .
Dickstein St. Mat.....ccooveirerenns
Dolinski Gustaw St. Med. .
~Fabiszewska Karolina .
Fabiani Jozef St. Fil.
Fijatkowski Bron. St. Fil.

Prey Bronistaw St. Pr.
Ciabszewicz Jo6zef Ead. Koli.
Glicksberg Mich. Ksiggarz
GHoWIiNSKi e
Godlewski Emil St. Pr.
Goldstein St. Med.

Goldszmit Jézef St. Pr.
Grabowski Roman St. Med.
Grzybowski Karol St. Pr.
Melle Henry . . . i . .
Herder Teod. St. Mat. . .
Hoffman Karol Rr. Rad. St.
Holewinski Wac. Mag. N. Pr.
Unicka Marja Redaktorka
Jaenike Jan Obywatel.
Jagnigtkowski Lud. St. Mat.
Jankowski Jézef
Jahotkowski Stan.

Czerwinski

Lekarz



Jaszewski L eon

Jonscher Karol Si. Med.
Jundzitt Stefan St. Fil. !
JUSKOW SKi .o
Kaczynski Wtad. St. Pr.
Kam nski Jan St. Fil. . ;
Karwowski Wtad. St. Pr. .
Kicinski Bohdan ...
Konopczynski Ignacy St. Mat.

Kopytow Adryjan Pro. Szk. Gt

Kosinski Franciszek .
Kosecki Witadystaw St. Med.
Ko$minski D r .
Ko'arbinski Jézef St. Fil.
Krajewski Antoni St. Fil.
Krajewski Witold St. N. Pr.
Krassowski Franc. St. Pr.
Krasniewska Marja
Kretkowski Mieczyst. St. Pr.
Krolikowski Jan St. Pr.
Krynski Adam St. Fil.
Krynski K arol
Krzywicki Jozef St. Fil.
liaso'a Zdzistaw St. Mat.
Lepert Witad. St. N. Prz.
Leszczynski Adam St. Med.
Lewaj Adolf St. Fil.

Liban St. Fil. ;
?..aski Witadystaw St. N. Prz.
tuszcz Tom asz
tazowski Juljan Urz. Kom. Sk.
tuniewski Tymoteusz St. Med.
Liszkowski Leopold Ucz. Gim.
iPPBajkowska Teodora
Majkowski Juljan Dr. Med.
Malhome Mikotaj St. N. Prz.
Matuszewski Teofil Ksigdz .
Mikulski Leop. St. Pr. i Adm.
Mitkowski Wtad. St. Fil.
Mirecki Michat St. Mat.
Mirostawski Zygmunt St. Pr.
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Modzelewska Katalja

Miawski St. P I,
Mystowski Adam St. Mat.
I¥iewiarowski Stan. St. Fil.
Nencki Leon St. Med.

Nowicki Wladys. St. Fil.
Ochimowski Feliks St. Pr.
Ochorowicz Wtad. Urzed. .
Omelanowicz Jan St. Mat.

O PALtOWICZ e
Ortowski Jan St. Mat.

Perl Adam St. Pr. .

Perl Ludwik Kupiec

Plebinski Edmund St. Pr.
Portner St. Proici,
Pronaszko Witold St.
Préchnicki Maijan St. Mat.
Préochnicki Tad. U. D. Z. W.T.
Rakowski Leon Obywatel
Redakcja Kur. War.

Reichman Bron. St. N. Prz. .
Rosenberg T. Kupiec
Rosenberg B. Wtas. Domu
Rostafinski Jézef St, N. Prz.
Roszkowski Gustaw Mag. Pr.
Rudowski Antoni St. Pr.
Rulikowski Zdzi$. St. Un. Kr. .
Sikorski Jézef Redaktor
Sikorski Teofil Prof. Gim.
Skibowski Edmnnd St. Fil.
Skoérkowski Stan. St. Mat.
Skrobanski Aleksan. Mag. Fil.
Skrzynski Eust. Ob. Wiej.
Slusarski Ant. Mag. N. Prz.
Smolikowski Sew. St. Pr.
Smolenski Tomasz St. Med.
Snitko Aptekarz....... j
Sobanski Kons. Szara. D.J.C.M .
Solikowski Anz. Nacz. K. T. K.
Solikowski Teodor .
Starzenski hr. Adam St. Pr.



Egs.

Stecki Konstanty St. Med.
Stepniewski Jézef St. Med.
Stojakowski Ks. i Prof. Gim. .
Stob6j Artur St. Mat.
Stotagiewicz Ignacy St. Fil.
Suligowski Feliks St. Pr.
Surzycki Alfons St. Pr.
Swigtkowski Michat St. Med.
Swigcicki ANtoNi. e,
Swidzinski Roman St. Pr.
Swietochowski Andrzej St. Fil.
Tomaszewski Feliks Obywatel
Tomaszewski Stan. St. Fil.
Troczewski Jozef

Turowski Henryk Mag. Pr.
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‘IW’alewska Obywatelka

W asilkowski Wincenty
Weinstock Zuzanna .

W itkowski A

Wi islicki Adam Redaktor
Wrze$niewski Ks. z Leczny
Kagorski Jozef

Zalewski
Zeidler Henryk

Zielinski Eugeniusz St. Mat.

Zieminski Leonard Mag. Par.

Znatowicz Bron. Ucz, Gim.
Zukowski Stanistaw
Zukowski Antoni St. Fil.
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