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Nadzwyczajne rozpowszechnienie, ktére w naszem zyciu
spotecznem i ekonomicznem zyskaly sobie bojkoty, zwrdcito
uwage na potrzebe naukowego ujecia i wysSwietlenia tego zja-
wiska. Punktem wyjscia badan autora byta sprawa bojkotu
zydow w Krélestwie, do ktorej starat sie on zebra¢ potrzebny
materyat drogg kwestyonaryusza. Wedtug pierwotnych planéw
przedstawienie rozwoju bojkotdw ekonomicznych na ziemiach
polskich miato by¢ poprzedzone zobrazowaniem analogicznych
objawéw w zyciu innych narodéw. Ale z toku badan okazato
sie, ze na ujecie tak rozlegtego tematu jeszcze zawcze$nie,
a w szczegllnosci to, co miato by¢ wstepem do wiasciwej
pracy, wyrosto do rozmiaréw samodzielnego studyum. Druga
cze$¢ zadania, obejmnjaca ziemie polskie, moze by¢ skonczona
w innych warunkach i CzeSciowo inne metody trzebaby zasto-
sowaé przy jej opracowaniu.

Usuniecie z pod rozwazan stosunkdéw nam najblizszych
czyni oczywiscie zebrany materyat niezupetnym. Ale pod
wzgledem naukowym nie ma tak wielkiego znaczenia, by ana-
liza zasadniczych typow bojkotu ekonomicznego i réznorodnych
jego postaci byta przez to powaznie utrudniona. Zebrane obja-
wy, jak zobaczymy, sg tak obfite, ze pozwolg nawet na wy-
powiedzenie pewnych ogoélniejszych wnioskéw. A przytem przez
to, ze uwaga autora skupita sie na razie wytgcznie na zagra-
nicznych stosunkach, ze nie wchodzg tu w gre momenty na-
rodowe, tatwiej mu przyszto przeprowadzenie badan z petnym
obiektywizmem, moégt on zgromadzi¢, ugrupowac i oswietli¢
te niezmiernie ciekawe zjawiska w sposob, niezamacony o0so-
bistemi tendencyami i uprzedzeniami.
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Praca obecna zostata ukonczona na krotko przed wybu-
chem patowej. Wojna ta wywotata pewng zwioke
w jej ogtoszeniu. Réwnocze$nie w ciggu tej wojny A
ekonomiczne wysunety sie na do$¢ wybitne miejsce w dziedzi-
nie walk narodowych. Wzrést wiec zaséb faktow, odnoszacyc
X dotgo przedS~tu. Nie mozna byto jednak wciggna¢ go do te,
nracY gdyz jest to materyat bardzo niezupetny, jednostronny
rnienelny A zbyt dlugo moze przysztoby czekac na sposo-
bn"S do Llezyte"go zebrania tego "
bardziej wskazanem ogtoszenie uzyskanyc yn
wych w postaci, ustalonej w potowie 1914 roku.

Krakéw, w styczniu 1916 r.
Roman Rybarski.



WSTEP.
Istota i rodzaje bojkotu ekonomicznego.

Przed rokiem 1880 nikomu w S$wiecie nie byta znang
posta¢ Cap. Charl. C. Boycotta, petnomocnika débr jednego
z landlordow irlandzkich, zyjacego w Lough Mask, w hrabstwie
Mayo. Okrutne wykonywanie przez niego systemu rzgdow
w Irlandyi skierowato przeciw niemu silng reakcye miejscowej
ludnosci, znang od tego czasu pod nazwg bojkotu. Wyraz ten
rozpowszechnit sie w Swiecie z btyskawiczng szybkoscia, pozo-
staje to w zwigzku z tern, ze coraz czesciej w réznych krajach
i stosunkach przejawia sie oznaczone nim zjawisko. Nie wy-
nika z tego, by ,bojkotéw* przedtem nie bylo. Zdarzaty sie
one od czasu do czasu, ale wystepowaty sporadycznie, me
zwracajac ogolniejszej uwagi. Nie byto tez potrzeby wyszuka—
nia dla nich specyalnej nazwy.

Wiadomo dobrze, ze bdjkoty nie sg wlandqu specyal-
noScig. Znane s powszechnie w Starym i Nowym Swiecie.
Znane byly juz w wiekach $rednich, a przynajmniej spotykamy
tam zjawisko, bardzo do bojkotéw zblizone. Powstato ono na
tle ustroju cechowego. Cech rozciggat nad swymi cztonkami
wszechstronng opieke, sprawowat tez nad nimi pewnego rodzaju
juryzdykcye karng. Rzemieslnika, ktéry sppeniewierzyt sie
statutom lub zwyczajom cechowym, co do ktérego nie skutko-
waty upomnienia i tagodniejsze kary, wydalano z cechu, a jego
nazwisko zamieszczano na czarnej tablicy. Dotkniety tg kaig,
ktéra w krajach niemieckich nosita nazwe ,,Schelten , nie mdgt
nigdzie znale$¢ zatrudnienia, towarzysze zrywali z nim sto
sunki; byt on w podobnem potozeniu, jak dzi$ robotnik zboj-
kotowany przez przedsigebiorcow lub swoich kolegdw.
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Bojkot dalej nie stanowi wytgcznego wytworu cywilizacyi
zachodniej. W ostatnich latach nabraty rozgtosu bojkoty, orga-
nizowane w Chinach, Indyach i Turcyi. Niektérzy pisarze znaj-
dujg bojkot w stosunkach, bardzo od naszych odlegtych. Tak
np. Joseph Kohler, opisujgc stosunki prawne w niemieckich
posiadtosciach afrykanskich, widzi przejaw podobny do naszego
bojkotu w instytiicyi prawnej, tak zwanej egbo, ktdra polega
na tein, ze nikt oie utrzymuje stosunkéw z cztowiekiem, uzna-
nym za niewyptacalnego *. A za$ jeden z pisarzy nowogreckich,
Seferiades, powotujac sie na Tucytydesa, opisuje rodzaj bojkotu
na tle zatargu miedzy Atenami a Megarg. Mieszkancy osta-
tniego miasta po r. 445. chcieli zerwaC wezty polityczne, ta-
czace ich z Atenami. W odpowiedzi na to Atenczycy uchwalili,
ze towary megaryjskie nie moga krazy¢ na rynku ateriskim,
zarazem zamkneli porty dla stosunkéw handlowych z Megara.
Skutki tej akcyi dla Megarajczykow byty bardzo dotkliwe,
ktérzy tez za posrednictwem Sparty starali sie o odwotanie tych
postanowien ).

Oczywiscie tatwo znales¢ analogi¢ dla dzisiejszych form
bojkotu zarowno w czasach odlegtych, jak i w warunkach
obcych wszelkiej cywilizacyi. Ale takie zestawianie catkiem
roznych stosunkow nie zawsze prowadzi do celu. Analogie
moga byc¢ tylko pozorne, a instytucye odrebne. Chcac naukowo
wyswietlic zjawisko bojkotu, nalezy jego pojecie i zakres Sci-
§le okresli¢, nalezy wykaza¢ organiczny zwigzek miedzy jego
przejawami, szczegblne warunki, na ktorych tle to zjawisko
wystgpito. Pierwsza z tych rzeczy — to okreSlenie istoty
bojkotu.

Bojkot jest zjawiskiem o charakterze negatywnym. Istota
jego tkwi w przerwaniu stosunkow, czy to gospodarczych, czy
jakichkolwiek innych. Jestto moment, wspolny wszelkim prze-
jawom tego zjawiska. Ta negatywna akcya ma rozmaity cha-
rakter, zaleznie od warunkéw. Czasem Kkonhczy sie na samem
zerwaniu stosunkow, a wiec i sam bojkot jest czysto negatywny:
np. kto$ przestaje kupowac jaki$ towar, ale nie zastepuje go
innym. W wiekszosci za$§ wypadkow bOJkOt jednego taczy sie
z nawiazaniem stosunkéw z kim$ drugim. Czyli ze cata dzia-
falno$¢ rozklada sie na dwa akty: a) zerwanie z kim$ stosun-
kéw; b) nawigzanie tych stosunkéw z kim$ innym. Bojkotem
mozemy nazwa tylko negatywna strone tej akcyi. Ale nie

b J. Kohler. Das Negerrecht. Zeitschrift fur vergl. Rechtswissenschaft
Bd Xl s. 45. ) ) o )

‘b St. P. Séfériadés, Réflexions sur le boycottage en droit international.
Paris 1912 s. 4.
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zdotamy zrozumie¢ jednej bez drugiej, objawy te splatajg sie
w nierozerwalng cato$¢. A nadto w bojkocie chodzi tylko
0 negatywny charakter, cel dziatalnosci; niekoniecznie musi
tu by¢ i forma negatywna. Kwestya formy jest juz rzecza dru-
gorzedng. Ta samg rzecz mozna wyrazi¢ w tej lub innej po-
staci. Przypusémy np., ze w jakiej§ miejscowosci jest dwoch
kupcow. Jednego z nich pragne zbojkotowaé. Moge to wyrazic¢
w formie tej odezwy: nie kupujcie u kupca X. albo przez
wezwanie; kupujcie tylko u kupca Y. Podobnie ma sie rzecz
1z bojkotem skierowanym przeciw szerszym grupom spote-
cznym. Jezeli mam do wyboru towary niemieckie i towary
polskie, to to samo oznacza hasto kupowania tylko towardw
polskich, co niekupowania towaréw niemieckich. Sg to rozne
formy bojkotu, ktéremi zajmiemy sie pdzniej, zasadniczy cha-
rakter jest im wspolny.

Nie wystarczy jednak sama negatywna dziatalno$¢é. Na tej
podstawie doszlibySmy do bardzo szerokiego, do bardzo mgli-
stego pojecia bojkotu. Cate nasze zycie przejawia sie w formie
aktow pozytywnych i negatywnych, z pos$rdd tych ostatnich
musimy wybraé pewng okreslong grupe, by dojs¢ do jakiego$
tadu. Ograniczenie to tatwo wprowadzi¢. Bojkot jest Swiadoma
akcyg spoteczng. W zyciu codziennem dokonujemy calego sze-
regu aktéw o charakterze negatywnym. Zrywamy z tym lub
innym cztowiekiem stosunki osobiste, opuszczamy szeregi tego
lub innego stronnictwa, przestajemy kupowaé u niektérych
kupcow, nalezeé do réznych stowarzyszen i t. d. Te wszystkie
zdarzenia moga wystepowaé bardzo czesto, mogg mie¢ nawet
charakter masowy, ale absolutnie nie nazwiemy ich akcyg
spoteczng, o ile to nie jest dzialanie, oparte na wzajemnem
porozumieniu. Przypus¢my, ze kto$ popetnit czyn hanbigcy.
Szereg o0s6b, ktére z nim dotychczas utrzymywaty stosunki,
zrywa je w zupetnosci. Jednostka ta zostanie catkiem odoso-
bniong. Czy powiemy, ze ona zostata zbojkotowang? Wszystko
zalezy od tego, jaka droga osiagnieto ten rezultat. Jesli izolacya
jednostki nastapita dzieki szeregowi odosobnionych aktéw, to
mojem zdaniem o bojkocie niema mowy. Kazdy z tych ludzi
dziatat na wiasng reke, choé oczywiscie mogt wiedzie¢ o kro-
kach drugiego. Ale jesli ten skutek osiaggnieto dzieki $wiado-
mej akcyi zbiorowej, to w takim razie mamy tu do czynienia
z bojkotem. Stowem, bojkot musi by¢ rezultatem pewnej orga-
nizacyi. Niekoniecznie pod tern stowem musimy rozumieé
twor spoteczny o Scisle okreSlonym ustroju; o organizacyi
mowimy tu w najbardziej og6lnem tego stowa znaczeniu. Wy-
starczy, ze kto$ nawotuje do zerwania stosunkéw z pewng
jednostka, a inni idg za tern wezwaniem, by mozna bylo mé-



wi¢ o bojkocie. Zwiazki miedzy bojkotujacymi sg nieraz bardzo
luzne; w kazdym razie jednak mamy tu dziatanie za zbioro-
wem porozumieniem, mamy tu akcye spoteczna.

Dotychczas wiec ustaliliSmy, ze bojkot jest to negatywna
akcya spoteczna. Ale na tern nie koniec. Trzeba jeszcze to po-
jecie ograniczy¢. Trzeba wylgczy¢ pewne objawy akcyi spote-
cznej. Akcye spoteczng moga rozwija¢ albo zwiagzki prawno-
publiczne, oparte na przymusie, albo moze to by¢ objaw
dobrowolnej akcyi pozapanstwowej. Nasuwa sie pytanie, czy
obja¢ przez ,bojkot” dziatanie podpadajgce pod obydwie kate-
gorye, czy tylko to ostatnie dziatanie.

Whylaczenie dziatalno$ci zwigzkow prawno-publicznych jest
konieczne. Najpierw ze wzgledu na samg geneze bojkotu.
Bojkot najczesciej zjawia sie wsrdd spoteczenstw, ktore nie
maja wihasnego panstwa. Czesto zwraca sie on przeciw dziatal-
nosci panstwowej. W innych przypadkach wystepuje tam, gdzie
panstwo jest bezczynne lub tez za stabe, by spetni¢ pewne
cele spoleczne. Zawsze zjawia sie poza panstwem. Inna rzecz,
Ze panstwo moze w stosunku do bojkotu zachowywac sie przy-
chylnie, nawet moze wprost poprze¢ bojkot. Ale to wszystko
nie sa wiasciwe dziatania panstwa, wystepuje tu ono jako czyn-
nik uboczny.

Jesli bowiem panstwo chce osiggna¢ ten cel, do ktérego
zmierza bojkot, to ma do tego celu wiasne narzedzia, ktore
stosowano juz od bardzo dawna i ktérych nikt nie nazwie
bojkotem. Bojkot np. zmierza do tego, by nikt nie kupowat
pewnych obcych towardw. Jesli panstwo chce ten cel osiggnac,
to moze zakaza¢ importu tego towaru lub natozyé na niego
wysokie cto, réwnajace sie prohibicyi. Albo zwroémy uwage
na blokade, tak dobrze znang z prawa miedzynarodowego.
Gdybysmy chcieli pod okreslenia bojkotu podciaggnac i objawy
zycia panstwowego, w takim razie | zerwanie stosunkéw dy-
plomatycznych bytoby bojkotem, i caly szereg dziatan, ktore
przejawiajg sie w bardzo réznorodnych dziedzinach i ktdre
zostaty juz ujete w klasyfikacye naukowg. Pojecie bojkotu jest
potrzebne na to, by obja¢ szereg objawow, ktére w ostatnich
czasach tak licznie wyrastajg poza panstwem, a ktére wyka-
zujg kilka zupetnie odrebnych wsp6lnych znamion.

Dlatego tez, wbrew zapatrywaniom niektérych pisarzy,
nalezy pojecie bojkotu zacie$ni¢. Np. angielski prawnik, James
F. Stephens, pisat z okazyi irlandzkich bojkotéw: ,,Bojkot jest
tylko nowoczesnem zastosowaniem starego rzymskiego ,,Ignis
et aquae interdictio”; jest bardzo podobny do klatwy i inter-
dyktu, dzieki ktorym kosciot rzymski byt w stanie rzadzic¢
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wielka czescig Swiata“ /). Niewatpliwie zachodzi analogia miedzy
temi instytucyami a wspotczesnym bojkotem, zwihaszcza bojko-
tem irlandzkim. Podobienstwo nawet siega do szczegdtow.
Irlandzkie wezwania do bojkotu bezwzglednym swoim cha-
rakterem, poniekad nawet i1 formg przypominajg inierdykty
koscielne. Ale te analogie nie powinny nas wprowadza¢ w biad.
1tli i tam mamy do czynienia z akcya negatywng, ale Ignis
et aquae interdictio i cenzury koscielne byty nakladane przez
instytucye o charakterze prawno-publicznym; bojkot jest akcya,
opartg na dobrowolnych podstawach. Z tych tez powodow nie-
mozna sie zgodzi¢ na zdania cytowanego juz autora, Seferia-
desa, ktéry widzi bojkot w bullach papieskich, zakazujacych
handlu z Saracenami i w edykcie nawigacyjnym Cromwella %
Czasami na tle religijnem zdarzaty sie w wiekach $rednich
objawy pewnej samorzutnej akcyi spotecznej, ktére mozna juz
nazwaé¢ bojkotem. O takich wypadkach opowiada R. T. Ely %),
piszac o wspotczesnych amerykanskich bojkotach. Ale s to
zdarzenia sporadyczne, ktére niczem nie przecza faktowi, ze
bojkot jest zjawiskiem wspotczesnem i ze wyr6st na tle wspét-
Czesnego rozwoju spotecznego.

Wreszcie do okreslenia bojkotu nalezy wprowadzi¢ jeden
dodatek, mianowicie ten, dzieki ktéremu staje sie on bojkotem
ekonomicznym. Do istoty bojkotu ekonomicznego nie na-
lezy, by miat on cel czysto gospodarczy, by byt kierowany
wytacznie gospodarczymi wzgledami. Jesli kto$ np. dla pobu-
dek narodowych przestaje kupowaé towary niemieckie, to prze-
prowadza bojkot ekonomiczny, chociaz nie rzadzi sie w tym
wypadku wzgledami czysto ekonomicznymi, ktore kaza kupo-
waC zawsze tam, gdzie jest taniej. Bojkoty pozagospodarcze
zachodzg wtedy, gdy przedmiotem ich sg rzeczy lub ustugi
nie bedace bezposrednio w obrocie gospodarczym. Taki bojkot
moze mie¢ charakter religijny, bardzo czesto ma charakter
polityczny, jak np. projekty bojkotow ciat prawodawczych lub
bojkot szkolny. Tymi réznymi przejawami bojkotu nie bedzie-
my sie zajmowali w naszej pracy, choé nieraz wypadnie po-
wotac sie na ich istnienie; bardzo czesto bojkot ekonomiczny
taczy sie z pozaekonomicznym i zrozumienie pierwszego wy-
maga poznania towarzyszacych mu objawdw w innej dziedzinie.

Po tych rozwazaniach mozemy przejs¢ do zebrania tych
wszystkich momentow w jedna definicye. ,,Bojkotem eko-

b James F. Stephens, On the Suppression of Boycotting. The nineteenth
century, vol. 20. 1886 s. 774.

-) S. Séfériadeés, Réflexions sur le boycottage, s. 5t

® R. T. Ely, The Labor movement in America.
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nomicznyni nazwiemy akcye spoteczng, opaitg
na dobrowolnych podstawach, ktorej celem jest
wytgczenie z obrotu gospodarczego pewnych
ustug lub rzeczy. W tej definicyi stowo: ,wylaczenie
podkresla negatywny charakter tej akcyi, mamy dalej uwy-
datniony jej spofeczny, pozapanstwowy charakter, a w koncu
zaznaczone pierwiastki ekonomiczne.

Definicya powyzsza zdaniem naszem chwyta istotng na
ture bojkotu. Nie znaczy to, bySmy na podstawie definicyi
mogli z catg stanowczoscig zawsze orzec, o ile jakie$ zjawisko
ma charakter bojkotu, o ile za$ nie podpada pod to pojecie.
Zycie spoteczne wytwarza wiele form, ktére czasami zadng iniaig
nie dadzg sie podciggng¢ pod najbardziej doktadng i wyczer-
pujaca klasyfikacye naukowg. Powstajg czesto typy posrednie,
ktore czeSciowo podpadajg pod rézne kategorye. Tak ma sie
rzecz i ze zjawiskiem bojkotu. Czasami jego przejawy wyste-
pujg w zjawiskach, ktore zreszta majg zupeinie odrebny cha-
rakter. Trudno tu przeprowadzi¢ jakas Scistg granice, bo niema
jej w zyciu. Z watpliwosciami tej natury spotkamy sie wkrotce,
przy oznaczeniu bojkotow, stosowanych w dziedzinie Wcdki
klasowej, i wtedy, gdy zjawi sie trudno$¢ konkretna, wtedy
bedzie mozna zastanowi¢ si¢ nad tern, jak jg rozstrzygnac.

Jakie mozemy okresli¢ rodzaje bojkotu? Odpowiedz na to
pytanie winna poprzedzi¢ uwaga co do literatury, poswieconej
bojkotom. Materyal naukowy, na ktérym w tej dziedzinie
musimy sie oprzeé, jest bardzo obfity, ale surowy. Brak nawet
zupetny opracowan, dotyczacych zjawiska bojkotu, jako ca-
tosci, te za$ prace, ktére np. dotyczg zastosowania bojkotu
w stosunkach spofecznych, czy tez w stosunkach miedzynaro-
dowych, starajg sie uja¢ rzecz ze stanowiska prawniczego,
a nie chodzi w nich o wszechstronne ekonomiczne wyswie-
tlenie tego objawu. Prace te w dodatku pisane sg przewaznie
przez pisarzy niemieckich, ktérzy kwestyi klasyfikacyi
bojkotéw, odréznieniu ich typow, poswiecajg w nich wiele
miejsca. Dla jurysprudencyi waznem jest Sciste definiowanie,
wydobycie drobnych nawet znamion charakterystycznych ka-
zdego zjawiska. Dla nas, rozpatrujgcych rzecz ze stanowiska
gospodarczego, te tylko odroznienia beda miaty wage, ktore
I gospodarczo sa donioste, ktérym i w praktyce odpowiada
zasadniczo tre$¢ odrebna. Chcemy przedewszystkiem opisad
rozne postacie .bojkotdbw — dlatego tez tutaj wprowadzimy
tylko taka klasyfikacye, ktora przyda¢ sie moze dla lepszego



zrozumienia réznych przejawoéw bojkotu, dla lepszego ich ujecia
w Jedng catos¢.

Klasyfikacyi zjawisk bojkotu mozemy dokonaé¢ z réznych
punktéw widzenia. Wchodzg tu w gre nastepujace momenty:
1) przedmioty, ktdrych bojkot dotyczy; 2) rozciggto$¢ bojkotu;
3) rézne formy bojkotu; 4) stopien Jego trwatosci; 5) stopien
Jego organizacyi; 6) stosunek do prawa; 7) stosunki spoteczne,
na tle ktérych nastgpit bojkot. Przejdzmy te punkty kolejno.

Co do przedmiotéw, ktorych dotyczy bojkot, to tu mo-
zemy oprze¢ sie na zasadniczej klasyfikacyi ekonomicznego
bogactwa, na podziale na dobra materyalne i ustugi. Bojkot
moze dotyczyC albo pierwszych, albo drugich. Sprowadzajac
rzecz do bardziej przyjetych terminéw w obrocie gospodarczym,
powiemy, ze pierwszy bojkot, to bojkot towaréw; drugi za$
Jego rodzaj, to bojkot, zmierzajgcy do przerwania osobistych
stosunkow gospodarczych, ktérego gtdwng forma Jest tak zw.
»Arbeitsboykott”, bojkot pracy 4. Odr6znienie to ma konkretne
uzasadnienie praktyczne. Bojkot bardzo czesto dotyczy tylko
pierwszej dziedziny: styszymy hasto, ,nie kupujcie towaréw
obcych*“. Nie znaczy to, by propagujacy ten bojkot uwazali za
odpowiednie korzystanie z ustug bojkotowanych producentow,
ale wprost ta ewentualno$é Jest mato prawdopodobna, gdyz
zwyczajne stosunki z obcymi krajami ograniczajg sie tylko do
obrotu towarami. O ile Jednak bojkot wybucha w miejscu, na
ktérem walczace strony zyja obok siebie, to w takim razie
wazna Jest decyzya, czy bojkot dotyczy tylko dobr materyal-
nych, czy tylko ustug osobistych, czy tych i tych réwnoczes$nie.
Zalezy to z jednej strony od intenzywnosci bojkotu, z drugiej
od rodzaju ustugi. Bojkot piekarni lub Jatki miesnej bedzie
zawsze bojkotem débr materyalnych, towaréw okre$lonego ro-
dzaju; a za$ bojkot przedsiebiorstwa tramwajowego bedzie
zawsze bojkotem ustug pewnego rodzaju.

Drugie odrdznienie, zaznaczone poprzednio, to rozcig-
gtosé bojkotu. Jest rzecza zrozumiata, ze te akcye mozna
poprowadzi¢ szerzej lub tez zamknaé w ciasniejszych grani-
cach. Najpierw mozna bojkot ograniczy¢ do dziedziny gospo-
darczej, bez rozciggania go na wszelkie stosunki. W pracy tej
Jednak zajmujemy sie tylko ekonomicznymi bojkotami, i w ich
tonie musimy zrobi¢ pewne odréznienia. Bojkot ekonomiczny
moze by¢ albo zupetny, albo czeSciowy. Mozna rzucié
hasto zupetnego wylgczenia kogo$ z obrotu gospodarczego,
niewchodzenia z nim w zadne stosunki gospodarcze. Albo tez

) Arno Wittgensteiner, Boykott imd boykottahnliche Massregeln nach
geltendem Reichsrecht. Borna — Leipzig 1907 s. 4.



mozna bojkot ograniczyé, i to opierajac sie na najrozmaitszych
wzgledach. Tak np. bojkoty w irlandzkich stosunkach rolnych
hyty albo zupetne, albo dotyczyty pewnych tylko stosunkéw gospo-
darczych. Np. czasami wytgczano z pod bojkotu zaopatrywanie
bojkotowane%o w zywnos¢, itd.

O ile chodzi o bojkot czesciowy, to gtowne jego rodzaje
odpowiadajg dwom stronom stosunku wymienionego: aktowi
kupna i aktowi sprzedazy. Bojkot czeSciowy moze dotyczyé
albo niekupowania u kogo$, albo niesprzedawania komus.
Niezupetnie stusznem bytoby tu wyrazenie, ze pierwszy bojkot
skierowany jest przeciw producentom, drugi za$ przeciw kon-
sumentom. Albowiem w charakterze kupujgcych wystepujg nie-
tylko konsumenci, kupno surowcéw jest jedng z faz produkcyi.
Czasem bojkot stosowany przeciw tej samej warstwie moze raz
siega¢ w jednym, raz w drugim kierunku. Zwré¢my uwage na
bojkot autiniemiecki pod panowaniem pruskiem. Ludno$¢ pol-
ska bojkotuje przedewszystkiem Niemcow, jako kupujacych,
o ile chodzi o ziemie; bojkotuje za$ ich jako sprzedajgcych,
o ile chodzi o obrét towarami innymi, ktérych moga dostar-
czy¢ firmy polskie. Bojkot ten jednak nie dotyczy wszystkich
stosunkéw gospodarczych miedzy Polakami a Niemcami, gdyz
jest pewna sfera neutralna, w Kktorej przewaznie stosunki
istniejg; stowarzyszenia kredytowe polskie sg klientami wiel-
kich bankoéw niemieckich, a za$ Niemcy korzystajg z ustug
tych stowarzyszen. Mamy tu wiec wyrazny przykiad I)ojkotu
czesciowego. Inne podobne przyktady zgromadzi¢ tatwo, gdyz
stosunkowo rzadziej bojkot jest naprawde bojkotem zupetnym,
nawet w swem zatozeniu, nie méwigc juz o przeprowadzeniu
faktycznem.

Trzeci rodzaj bojkotéw, to odrdznienie jego postaci ze-
wnetrznych. Z tego punktu widzenia mozna przeprowadzié¢ wiele
klasyfikacyi, zasadnicze jednak znaczenie ma podziat na bojkot
bezposSredni i bojkot poSredni. Innemi stowy, mamy tu
albo bojkot wyraZznie i wprost skierowany przeciw komus, albo
tez bojkot, ktory juz jest konsekwencyg nawigzania dotycza-
cych stosunkéw z kim$ drugim.

Przytoczmy przykiad. Grupa robotnikéw popada w zatarg
z przedsiebiorcg, ktdérego towary majg zbyt wsrdd ludnosci
robotniczej. Jako forme walki stosuje bojkot i wzywa wszyst-
kich do niekupowania tych towar6éw u dotyczacego przedsie-
biorcy. Cel tu jest negatywnie wyrazny, niekupowad
tam a tam. Bojkot ma charakter bezposredni. Przypusémy
jednak, ze ci robotnicy sa w lepszych stosunkach z czescia
przedsiebiorcow, ktdrym wzamian za pewne ustepstwa chcie-
liby da¢ swoje poparcie, kupujagc wylacznie ich towary. Jesli
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tego rodzaju umowa dojdzie do skutku, jesli bojkot jednych
odbywa sie w formie popierania wylgcznego innych, w takim
razie mowimy tu o bojkocie posSrednim.
Bojkot posredni wyksztatcit juz swoje formy. Chodzito tu
0 to, by wyraZznie zaznaczy¢, ze wyroby jednych producentéw
nalezy popieraé, a wyroby drugich usunaé z obrotu. Trzeba
bylo te faworyzowane wyroby w jaki§ sposéb odréznié. Wy-
tworzyly sie pod tym wzgledem dwie formy: tak zw. ,label”
czyli znak towarowy, i tak zwane ,biate listy”. Label oznacza
marke pewnego przedsiebiorstwa. Ta marka nie jest zwyczajng
marka ochronng, lecz wskazuje na to, ze przedsiebiorca odpo-
wiedziat pewnym wymaganiom ze strony odbiorcow, ktorzy
popierajg wytgcznie jego wyroby, a bojkotujg inne. Upowaznie-
nie do takiej ,label“ dajg czesto zwigzki zawodowe robotnicze.
Obok ,label* mamy do czynienia z tak zwanemi ,biatemi
listami“ (white lists, les listes blanches). Nazwa ta powstata
przez przeciwienstwo do ,,czarnych list“, stosowanych niekiedy
w stosunkach robotniczych. Biata lista jest listg przedsiebior-
cow, oglaszang przez jaki§ zwigzek odbiorcow, Kktérych to
przedsiebiorcow nalezy popiera¢. Cel jest ten sam, jak przy
»label“. Label wskazuje na towar, ktory nalezy nabywac;
a za$ biata lista wskazuje na osobe producenta, u ktérego
nalezy nabywaé. Zastosowanie jednej lub drugiej formy boj-
kotu posredniego zalezy od czysto technicznych warunkow.
Niektérzy pisarze odrézniajac bojkot bezposredni od po-
$redniego, nazywajg pierwszy bojkotem ,we wilasciwem zna-
czeniu stowa“ — tak np. robi G. Schwittau w wydanej nie-
dawno pracy o formach walki przemystowej ). Ale ten sam
autor przyznaje zaraz, ze obydwa rodzaje bojkotu oznaczajg
to samo | cytuje dalej zdanie jednego z przywodcow pdinocno-
amerykanskiego ruchu robotniczego, wedblug ktorego ,label”
1 bojkot w ciasniejszem znaczeniu sg tylko dwiema réznemi
formami tego samego zjawiska, dwiema stronami medalu. Boj-
kot wypowiada z kim nie nalezy utrzymywac stosunkow,
Hlabel“; zkim szczegdlnie intensywne stosunki utrzymywac
nalezy. Jesli dana jednostka, robotnik Inb inny konsument,
kupuje towar oznaczony przez ,label“, bojkotuje tern samem
kazdy inny towar, ktéry nie podpada pod ,label“™.
Gdybysmy istote bojkotu oparli na jego formie, w takim
razie ta istota wystepowataby wyraZzniej przy bojkocie bezpo-
Srednim. Dla nas jednak decydujace znaczenie moze miec tylko

) G. Schwillau, Die Formen des wirtschaftlichen Kampfes (Streik
Boykott, Ausperrung u. sw.) Berlin 1912. S. 237 i nast.
John Mitchell, The Organised Labour, Philadelpia 1903, s. 291.
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tre$¢ tego zjawiska, a ta tre$¢ zasadnicza w obydwu jego po-
staciach jest taka sama. Czasem wprost o zastosowaniu jednej
formy bojkotu zamiast drugiej rozstrzygaja okolicznosci przy-
padkowe. Tak np. z obawy przed represyg prawng wybiera
sie zamiast formy bezposredniej, forme posrednig bojkotu. Stad
tez wynika koniecznosé réwnomiernego traktowania obydwu
jego postaci. ) o ) ) )

Czwartem z kolei odréznieniem jest klasyfikacya bojko-
tow ze wzgledu na stopien ich trwato$ci. Wydawacby sie mo-
glo, ze pytanie, czy bojkot trwa dtuzej lub krocej, jest obo-
jetnem dla og6lne] klasyfikacyi bojkotow. Ale czasami czas
trwania ma duze znaczenie dla samej treSci bojkotéw. Naj-
ogoblniej biorgc, mozemy odrézni¢ bojkot staty i bojkot cza-
sowy. Bojkot staty zmierza do wylaczenia na zawsze towa-
row lub ustug z gospodarczego obrotu. Natomiast bojkot cza-
sowy zmierza tylko do chwilowego zerwania stosunkow gospo-
darczych.

Bojkot czasowy niekoniecznie ma by¢ takim dlatego, ze
przeprowadzajacy go nie zdofali zbojkotowaé danej jednostki
na trwate. Bojkot moze by¢ czasowym juz ze wzgledu na swoj
cel, swoje zatozenie. Wezmy za przyktad bojkot antiaustryacki,
zorganizowany przez Turcye, lub bojkot towaréw amerykan-
skich w Chinach. Bojkoty te miaty konkretny cel polityczny
obok pewnego charakteru demonstracyjnego, chodzito w nich
0 to, by wymusi¢ szereg ustepstw natury politycznej; miaty
sie skonczy¢ wtedy, gdy ten cel zostanie zrealizowany. Po-
dobnie czasowy charakter ma bojkot, wywotany jakims$ kon-
fliktem miedzy pracodawcami a robotnikami; bojkot ten ustaje
z chwilg, gdy dochodzi do ugody. Natomiast bojkot, pojety
jako $rodek poparcia rodzimej wytworczosci, jest bojkotem sta-
tym. Chodzi tu o wylgczenie z obrotu na zawsze. Niekiedy
bojkot czasowy moze si¢ przeobrazi¢ na trwaty, gdy np. za-
targ miedzy przedsiebiorcg a robotnikami skonczy sie niepo-
myslinie, i robotnicy na trw"ale postawig na indeksie wyroby
opornego przedsigbiorcy. o

Pigtym momentem, stuzacym za podstawe odrdznien, jest
kwestya stopnia organizacyi bojkotu. PowiedzieliSmy
juz poprzednio, ze bojkot jest akcya spoteczng, ze wdec wy-
maga pewnej organizacyi w najogodlniejszem tego stowa zna-
czeniu, ale stopien tej organizacyi moze by¢ bardzo rozmaity.
Réznice co do stopnia organizacyi sg natury ilosciowej, jedne
wypadki zstapiajg sie¢ z drugimi. Mozna tu wyr6zni¢ bojkoty
dorywcze od bojkotow $§ciSle zorganizowanych. Boj-
kot jest zjawiskiem bardzo czestem. Najrozmaitsze przyczyny
powotujg go do zycia, kazdy konflikt spoteczny, czy to natury
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gospodarczej, czy moralnej, religijnej, politycznej czy narodo-
wej moze doprowadzi¢ w pewnych warunkach do bojkotu.
Przewaznie jednak taki bojkot niema wiekszego znaczenia.
Konczy sie ria dorywczej akcyi, luznie zorganizowanej, czesto
bez okreslonego doktadnie celu i bez okreslonych sposobéw
dziatania; akcya ta przechodzi bez giebszych skutkéw, nie zo-
stawia trwatych $ladéw i dla badania naukowego nie przedsta-
wia dostatecznie pewnego materyatu.

Ze wzgledu za$ na stosunek do prawa, to trzeba odréznic¢
bojkoty legalne od bojkotow nielegalnych. Prawo nie-
kiedy wystepuje przeciw niektérym postaciom bojkotu, uwaza je
za niedozwolone. Zazwyczaj jednak to stanowisko prawa nie
jest oparte na wyraznych postanowieniach ustawy, lecz na in-
terpretacyi ogolniejszych zasad, czesto zupetnie dowolnej. Nie-
raz w praktyce zacierajg sie granice miedzy tein, co do-
zwolone, a tern co bedzie tinmionem przez prawo; istnieje tutaj
szereg watpliwosci. Kwestya legalnosci bojkotu posiada pewne
znaczenie i dla naszego badania, gdyz represya prawna moze
oddziata¢ na usuniecie jednych form bojkotu, a rozw¢j innych.

Z wszystkiemi temi odroznieniami spotkamy si¢ pozniej.
Zadnego jednak z nich nie mozna wzia$¢ za gtéwna podstawe
podziatu pracy. Zasadnicze w tym wzgledzie znaczenie ma
funkcya spoteczna bojkotéw, ich rodzaj ze wzgledu na rozne
stosunki spoteczne. Mniejsza doniostos¢ ma zewnetrzny, for-
malny charakter bojkotu, a wieksza jego tto, jego zastosow”anie
dla réznych celéw spotecznych. Dopiero w ramach klasyfikacyi,
na tej ostatniej podstawie opartej, moze sie wytoni¢ potrzeba
powotania sie na inne znane nam odrdznienia.

Najpierw bojkotem postuguja sie rézne warstwy spote-
czenstwa dla przeprowadzenia swoich celéw gospodarczych
i spotecznych. Antagonizmy spoteczne sg r6znego rodzaju. Nie
wszystkie one, i nie w jednakim stopniu realizujg sie w formie
bojkotu. Na plan pierwszy wysuwa sie tu jedna grupa: anta-
gonizm intereséw miedzy kapitatem a praca, wyrazniej mowiac,
walka miedzy robotnikiem a przedsiebiorcg. Postuguje sie ona
bojkotem, do ktérego uciekajg sie obydwie strony, cho¢ ro-
botnicy w wyzszym stopniu niz przedsiebiorcy. Zastosowanie
bojkotow w tej dziedzinie zalezy od stosunkéw miejscowych,
nie we wszystkich krajach jest ono rownomierne. W uwzgle-
dnieniu tego faktu nalezy przedstawi¢ bojkoty na tle stosun-
kow robotniczych kazdego kraju zosobna. Temu przedmiotowi
poswiecong bedzie Czes¢ I. pracy, zatytutowana: ,,Bojkot
w walce miedzy robotnikiem a przedsiebiorca®.

Obok tego i Inne antagonizmy spoteczne, cho¢ nie tak
ostre, znajdujg swoje ujscie w formie bojkotéw. Mozna powie-
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dzie¢, ze kazda warstwa spoteczna w pewnych warunkach
ucieka sie do bojkotu. Z posrdd jednak sporadycznych obja-
wow tego zjawiska wybijajg sie na plan pierwszy zardwno
czestem wystepowaniem jak i szerszem tlem bojkoty, ktére
wystepujag miedzy réznemi warstwami w organizacyi handlu
I przemystu. Wspdtzawodnictwo gospodarcze nie rozwija sig
wytgcznie tylko na tle indywidualnem, walczg z sobg ro-
zne formacye spoleczne, ktére w tej walce okazujg we-
wnetrzng solidarno$¢ a odporno$¢ na zewnatrz. Trusty i kartele
walczg z indywidualnymi przedsiebiorcami, fabrykanci walczg
z posrednikami, chcac nawigza¢ bezposrednie stosunki z kon-
sumentami. Kupcy walczg z domami towarowymi i kooperaty-
wami. A w tych rdéznych walkach bojkot jest na porzadku
dziennym. Obok tego mamy bojkoty, podejmowane przez rozne
grupy zawodowe; i zgodnie z tern te grupe bojkotéw przed-
stawimy w Czesci Il, nazwanej: Bojkoty w walce in-
nych warstw spotecznych i grup zawodowych.

Bojkot dalej moze byc¢ nietylko S$rodkiem walki, lecz
rowniez i Srodkiem reformy spofecznej. Pewne warstwy spo-
teczne moga postugiwaé sie ta forma, kierowane mysla, by
zmusi¢ interesowane czynniki do przeprowadzenia pewnych
reform w imie ogdlnego dobra. Taki charakter miaty bojkoty
towarow, produkowanych przez pracodawcéw, zatrudniajgcych
niewolnikow; mys$la o reformie spolecznej kierowane sg boj-
koty, podjete przez Ligi konsumentéw. Na tej zasadzie tez
wyréznia sie osobna grupa bojkotow: ,Bojkot jako na-
rzedzie reformy spotecznej* (Czes¢ Ill).

Wreszcie nalezy wspomnie¢ o jednem bardzo doniostem
zastosowaniu bojkotéw, ktdére dla nas szczegdlng przedstawiajg
wage. Dotychczas mowiliSmy o bojkotach, wystepujacych jako
narzedzie walki i reformy spotecznej; ale obok antagonizméw
spotecznych, wystepuja réwniez w formie konfliktébw gospo-
darczych antagonizmy, majgce tto narodowe. Bojkot jest bardzo
waznym czynnikiem w walkach miedzy réznymi narodami,
i to zaréwno na tle miedzynarodowem, jak i wewnatrz jednego
panstwa, gdy to panstwo nie jest jednolitem pod wzgledem
narodowym, gdy jeden nardd rzadzi drugim. Bojkoty te majg
obok podkiadu narodowego, niekiedy i silny odcien walki spo-
tecznej. Ale pierwiastek narodowy wysuwa sie tutaj na plan
pierwszy. Zgodnie z tern osobnego 1 obszernego omoOwienia
domaga sie grupa bojkotéw, ktérg mozna zatytutowac: ,,Boj-
koty w walkach na tle narodowem® (Cze$¢ IV).



CZaSC PIERWSZA.

Bojkot w walce miedzy robotnikiem a przedsie-
biorca.

ROZDZIAL .

Narzedzia walki miedzy robotnikiem a przedsiebiorcag
i zjawiska bojkotom pokrewne; rodzaje bojkotow w tej
dziedzinie.

Walka, ktéra sie toczy miedzy robotnikiem a przedsie-
biorca, wykazuje wielkie bogactwo form. Stosowane w tej walce
sg najrozmaitsze sposoby. Ale mimo to istnieje jeden moment
wspdblny przewaznej liczbie narzedzi walki. Tym momentem
jest negatywny ich charakter. Bezpo$redni przymus, gwatty
i rozruchy stajg sie mimo wszystko coraz rzadsze i coraz mniej
skuteczne; natomiast zaréwno przedsiebiorca jak i robotnik
postuguja sie negatywnemi gtownie formami nacisku, wywie-
ranego na strone przeciwna.

Zwroémy uwage na dwa gtowne przejawy w tej dziedzi-
nie; na strejk, klasyczng forme walki, stosowang przez robo-
tnikéw, i na lokaut, analogiczng bron po stronie przedsiebior-
cow. W czem tkwi istota strejku i lokautu? W zerwaniu
pewnych stosunkéw, w powstrzymaniu ustug, oddawanych
przeciwnej stronie. Przez strejk robotnicy wstrzymujg sie na
czas dtuzszy lub krétszy od pracy w przedsiebiorstwie; przez
lokaut przedsiebiorca przerywa ustugl, oddawane przez ro-
botnikéw. Czyli, ze te srodki walki majg jeden zasadniczy mo-
ment wspolny z bojkotem: zmierzajg rowniez do wylaczenia
z obrotu gospodarczego pewnych ustug lub rzeczy. Podkreslié
to nalezy nie w tym celu, by gwalem te wszystkie objawy
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wcigga¢ pod pojecie bojkotu, lecz by wskaza¢ przedewszyst-
kiem, ze zjawisko bojkotu w stosunkacli robotniczych nie jest
z istoty swej jakim$ objawem wyjatkowym, ze wyrasta ono na
tern samem tle, na ktérem wyrastajg inne formy walki ro-
botniczej. ] ) ] ]

Bojkot we wiasciwem stowa znaczeniu zawiera znamiona
odmieniie, odcina sie wzglednie wyraznie od pozostatych forni
walki. Strejk i lokaut sg przerwaniem stosunkow, ktére juz
istniaty w postaci regularnej, sa przerwaniem umowy O prace.
Jest to zatarg niejako wewnetrzny, w tonie samego przedsie-
biorstwa. A za$ bojkot siega dalej, jest akcya spoteczna, pro-
wadzong nie tylko przez ludzi, ktorzy byli w statym stosunku
do siebie, lecz i przez tych, ktérzy z danem przedsiebiorstwem
mieli chocby luzne zwigzki. Niektorzy ekonomisci widzg wprost
istotng ceche bojkotu w tern, Zze on wykracza poza stosunki
miedzy przedsiebiorcg a robotnikiem. Tak np. amerykanski
ekonomista, Edwin A. Seligman widzi w bojkocie ,prébe pod-
jeta przez robotnikow, by skioni¢ trzecie osoby do przerwania
stosunkdéw przemystowych z przedsiebiorcg” ). Definicya ta jest
za ciasng. Z jednej strony dlatego, ze bojkot moze by¢ podje-
tym i przez przedsiebiorcow przeciw robotnikom — pod tym
wzgledem liczy sie ona z praktycznem znaczeniem stowa ,,boj-
kot“ w poétnocno-amerykanskich stosunkach; z drugiej strony
za$ dlatego, ze niekoniecznem jest tu weciagniecie o0sob trze-
cich do tej akcyi, bojkot zorganizowa¢ moga sami robotnicy.
Ale podkre$la w kazdym razie ta definicya ten moment, ze
bojkot jest zatargiem, ktory nie zamyka sie w granicach sa-
mego przedsiebiorstwa.

Strejk i lokaut sg zjawiskami, bardzo czesto rozpatrywa-
nemi w literaturze naukowej, maja fizyognomie zupetnie wy-
razng i dostatecznie wys$wietlong. Zwigzek miedzy tymi obja-
wami a bojkotem jest bardzo Scisty. Niejednokrotnie wybuch
strejku lub lokautu taczy sie z wybuchem bojkotu. Bojkot jest
Srodkiem pomocniczym, czasem wprost niezbednym dla powo-
dzenia strejku. | w praktyce granica miedzy strejkiem a boj-
kotem moze sie zatrzeC. Ale ten wypadek nie odbiera znacze-
nia faktowi, ze strejk i lokaut z jednej strony, a bojkot z dru-
giej, wziete w catosci, wykazujg odrebne znamiona i wyma-
gajag odrebnego traktowania.

W niektorych krajach istnieje instytucya, oparta rowniez
na pierwiastkach negatywnych, pokrewna bojkotowi i wywo-
fujgca czasem te akcye. Nosi ona nazwe w Stanach Zjedno-

b Edwin R. A. Seligman, Principles of Economics. Third edition,
1907. London s. 446.
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czonych, ,,zamknietego przedsiebiorstwa®; w Wielkiej Brytami
mowi sie tutaj wyraznie o niezatrudnianiu przez przedsiebiorce
ludzi, nienalezacych do zwigzkéw zawodowych. Jest to przejaw
wysokiego rozwoju ruchu zawodowego wsrdd robotnikow. Gdy
taki zwigzek zawodowy czuje sie dos¢ silnym, wtedy wysuwa
pod adresem przedsiebiorcy postulat, by ten zatrudniat tylko
jego czionkdéw, by ewentualnie wydalit tych wszystkich, ktorzy
odmawiajg przystapienia do tego zwigzku. Jest to jedno z gto-
wnych Zrodet zatargbw miedzy przedsiebiorcami a zwigzkami
zawodowymi. Przedsiebiorcy zalezy na tern, by zachowac swo-
bode w doborze robotnikbw, by mie¢ pewng niezaleznosé
w stosunku do zwigzku zawodowego; dlatego tez ta warstwa
stawia zawziety opOr wprowadzeniu tej instytucyi, mimo to
jednak ,,zamkniete przedsiebiorstwo® (closed shop, co oznacza,
ze dane przedsiebiorstwo jest ograniczone tylko dla czionkow
zwigzku, w przeciwienstwie do ,opeii shop®, dostepnego dla
wszystkich) upowszechnia sie coraz bardziej. Robotnicy za$ do-
magajg si¢ przyjecia tej zasady, chca usuna¢ zywioty niepewne,
na ktorych w razie zatargu mogtby sie oprzeC przedsiebiorca;
chca wzmocnié¢ kadry zwiazku zawodowego, zmuszajac wszyst-
kich do przystepowania; w kohcu powolujg sie na to, ze
zwigzek, ktory walczy o poprawe bytu, winien byé poparty
przez wszystkich, ktérzy korzystajag z jego wynikow ).

Instytncya ,,zamknietego przedsigbiorstwa® rowniez jest
zjawiskiem, bojkotowi pokrewnem, ale réwniez nie wyczerpuje
sie bynajmniej w pojecin bojkotn. Ruch zawodowy stara sie
0 przeprowadzenie tej zasady roznymi sposobami. Woli uciekac
sie nieraz do $rodkdéw mniej stanowczych, naktania¢ do dobro-
wolnego przystapienia itd. Bardzo czesto za$ zwigzki zawodowe
toleruja zatrudnianie robotnikéw, nienalezacych do nich, pod
warunkiem, ze ci nie wplywajg ujemnie na warunki pracy, ze
stosujg sie do ich wymagan. Bojkot jest ostatecznoscig, do kto-
rej nie zawsze dochodzi. Przy bezwzglednem nawet przepro-
wadzeniu zasady zamknietego przedsiebiorstwa chodzi prze-
waznie 0 to, by przedsiebiorca na przyszto$¢ nie przyjmowat
robotnikdw, nienalezacych do zwigzku; nie tjle za$ o to,
by usung¢, by zbojkotowa¢ bezwzglednie pewng liczbe robo-
tnikbw juz zatrudnionych. Walka o ,closed shop* jest powo-
dem, jest sposobnoscia, przy ktdrej stosuje sie bojkot; ale po-
jecia te bynajmniej sie nie nakrywaja.

Tak wiec widzimy, ze po uprzytomnieniu sobie znaczenia,
ktére majg strejk i lokaut, po zapoznaniu sie z instytucya

) Frank T. Stockton, The closed shop in American Trade Unions.
John Hophins studies, Series XXIX. Nr 3. Baltimore 1911.
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»zamknietego przedsiebiorstwa®, zjawisko bojkotu nie wyste-
puje jako co$ odrebnego, ale jako narzedzie walki w stosunkach
robotniczych, uzupeiniajace poprzednie.

Bojkot w tych stosunkach moze przybra¢ rdzne formy.
Najpierw moze on by¢ stosowanym albo przez przedsiebiorcow
przeciw robotnikéw, albo przez robotnikow przeciw przedsie-
biorcom. Bojkot pierwszego rodzaju nosi zazwyczaj nazwe
.Czarnej listy“. Polega na tern, ze przedsiebiorcy komuni-
kuja sobie wzajemnie nazwiska robotnika, ktory sie im narazit
i odmawiajg solidarnie przyjecia go do pracy. Chodzi tu o usu-
niecie jednostek, ktére w ruchu robotniczym wziety czynniej-
szy udziat i staty sie niedogodne dla przedsiebiorcow. Jest to
bojkot, na ktory robotnicy odpowiadajg innemi formami bojkotu.
Instytucya czarnej listy w niektérych krajach wyszia juz z uzy-
cia. Ma ona znaczenie raczej w pierwocinach ruchu robotni-
czego, gdy przedsiebiorcy przypuszczaja, ze walka podjeta przez
zwigzki robotnicze jest tylko dzietem agitatoréw, z ktérych
usunieciem usunie sie i zrodto tej walki. Gdy za$ zwigzki za-
wodowe sg silniejsze, to juz niepozwolag one na stosowanie
czarnej listy. W jakim stopniu ,.czarne listy“ naprawde majg
zastosowanie, to trudno o tern zebra¢ dokfadne wiadomosci,
gdyz rzecz cata odbywa sie w tajemnicy. Z drugiej za$ strony
to zjawisko jest dosC proste, zawsze powtarza sie mniej wiecej
w tej samej postaci, tak, ze jego naukowa analiza jest mato
produktywng. W kazdym razie wszedzie tam, gdzie ta forma
bojkotu ma wieksze znaczenie, tam nalezy o niej pamietac.

Bogatsze sg rodzaje bojkotu, stosowane przez robotnikow
przeciw przedsiebiorcom. Robotnik wystepuje tu w podwdjnej
roli; raz jako wspoOtproducent towaru, jako ten, ktéry wynaj-
muje przedsiebiorcy swoje ustugi, powtére jako konsument,
jako ten, ktéry kupuje towary dla zaspokojenia wiasnych po-
trzeb. Odpowiednio do tego odrézniamy dwa rodzaje bojkotu:
bojkot przedsiebiorcy, jako pracodawcy i bojkot przedsiebiorcy
jako tego, ktory pozbywa na rynku wytworzone towary. Pierw-
sza forma bojkotu nosi w literaturze niemieckiej nazwe , Arbeits-
sperre”, lub ,,Sperre”. Oto jak istote tego zjawiska definiuje
szwajcarski autor. Dr E. Liechli: Przez ,Sperre” rozumiemy
wywotanie jednego lub wiecej oznaczonych przedsiebiorcow,
wypowiedziane przez organizacye robotniczag w tern znaczeniu,
ze wszystkim zorganizowanym kolegom wzbroniong jest praca
u tamtych, i przez ktére wzywa sie wszystkich, by unikali
zamknietego warsztatu ~ Cel wywotania jest jasny: chodzi tu

# Dr. Eugen. Liechti, Die' Verrufserklarungen in modernen Erwerbs-
leben, spesiell Boykott und Arbeitssperre. Zurich 1897 s. 14.
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oto, by pozbawi¢ przedsiebiorce sit roboczych, skioni¢ go do
ustepstw przez brak doptywu robotnikéw. Owa ,Sperre” sta-
nowi réwnocze$nie analogie i przeciwienstwo do ,,czarnej listy“*
w ostatnim przypadku przedsiebiorcy usitujg wytgczy¢ z obrotu’
ustugi_pewnych robotnikow, w pierwszym za$ wypadku zwigzki
robotnicze usitujg wytgczyé z obrotu pewnych przedsiebiorcow.

laki bojkot przedsiebiorcy jako pracodawcy jest jedna
z typowych postaci bojkotu, faktycznie jednak nie znajduje tak
czestego zastosowania, jak inne tego bojkotu formy. Jest to
rzecz bardzo do przeprowadzenia trudna: skioni¢ wszystkich
by miljali pewne przedsiebiorstwo, by bezwarunkowo nie przyj-
mowali w niem pracy. O ile ta rzecz wchodzi w zycie, to za-
zwyczaj jako uboczny objaw strejku. Przedsiebiorca stara sie
przedewszystkiem strejkujacych robotnikow zastgpi¢ innymi*
zwigzki zawodowe za$, ktore strejkiem kieruja, ogtaszajg na-
tychiniast owo przedsigbiorstwo za zamkniete, szwaja wszyst-
kich do nieprzyjmowania w niem pracy. Ci za$, ktorzy sie do
tego me stosujg, uchodza za ,tamistrajkow* (w Anglii ,black-
leg w Stanach Zjedn. ,scab®). Organizujacy strejk starajg sie
wszelkimi sposobami wstrzymac¢ doptyw tych zywiotéw, rozsta-
wiajg pikiety, wywierajg r6znego rodzaju presye na chwiejnych.

Teoretycznie biorgc, mamy tu do czynienia z takim sa-
mym rodzajem bojkotu, jak kazdy inny; ale niejako z techni-
cznych wzgledéw i tej formie nie mozemy poswiecaé zbyt
wiele uwagi. Samodzielne wywotanie przedsiebiorstwa wyste-
puje bardzo rzadko: zwykle #aczy sie ze strejkiem, stanowi
cen”a® przejawdw, czesto jeden z warunkéw jego powo-

Tak wiec pozostaje gtdbwna forma bojkotu, na ktéree’( tez
szczeg6lng trzeba skupié uwage, mianowicie bojkot produktow
przedsiebiorcy; bojkot, przy ktorym robotnik wystepuje w cha-
rakterze konsumenta. Przez to samo akcya cata wkracza na
szersze tlo, wykracza poza ramy zwyczajnego stosunku mie-
dzy przedsiebiorcg a robotnikiem.

Terminologia naukowa co do pojecia i rodzajow bojkotu
w stosunkach robotniczych jest bardzo chwiejna. Nosi ona $lady
wielu form przejsciowych, istniejagcych miedzy bojkotem a in-
nymi objawami. Bardzo czesto stowo ,bojkot* ma tresé dosé
ciasng, zgodnie z terminologig zycia praktycznego. Zwyczajnie
bowiem przez bojkot rozumie sie tylko jeden rodzaj bojkotu
bojkot produktéw przedsiebiorcy. Niekiedy nawet moéwi sie
0 bojkocie posrednim, o ,label”, jako o czem$ odrebnern. Ale
nikt na tej podstawie nie zaciesnia pojecia bojkotu; tak np
kazdy, kto zastanawia si¢ nad istotg ,czarnych list”, zaznacza
wyraznie, ze stanowia one odrebny jego rodzaj.

2
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W literaturze niemieckiej istnieje termin osobny, ktory
odpowiada wyrazowi ,bojkot* w Jego naukowem znaczeniu;
jest nim stowo , Verruf”, ,Verrufserklarung“, co mozna prze-
ttébmaczy¢ na Jezyk polski przez ,wywotanie“. Tytut , Verrife*
nosi wprost Jedng z prac o bojkocie. Inni za$ to stowo utrzy-
mujg w cie$niejszem znaczeniu, odrézniajgc bojkot Jako rodzaj
»Verrufserklarung®, obok ,Arbeitsperre®. Tak np. czyni cyto-
wany Juz poprzednio autor, Eugen. Liechti. Inni wreszcie obok
bojkotu odr6zniaja ,boykottaiinliche Massregeln“, ale we-
dtug odnosnego autora ,,Arbeitssperre* stanowi wprost rodzaj
bojkotu wiasciwego, a nie Jest wliczona miedzy ,,boykottahn-
liche Massregeln“  Wreszcie Jeden z autoréw rowniez i ,,Aus-
sperrung* uwaza za zjawisko, pokrewne bojkotowi .

Nie ma powodu, by temi r6znemi sformutowaniami kio-
pota¢ sie zbytnio; sg to kwestye nomenklatury, ktére zawsze
sgq rzeczg uboczng. Praktycznie zresztg te zjawiska sporne, ktd-
rych klasyfikacya nasuwa pewne watpliwosci, nie maja wiek-
szego znaczenia, albo tez brak materyatow do ich wszechstron-
nego wyswietlenia. Gldéwnie zajmiemy sie tez bojkotem pro-
duktow przedsiebiorcy, najbardziej typowa i powszechng formg
bojkotu w stosunkach spotecznych.

ROZDZIAL 1I.
Stany Zjednoczone Ameryki Pdinocnej.

Stany Zjednoczone Ameryki Potnocnej sg klasycznym
krajem bojkotéw. Jeden z pierwszych przejawow tego zjawiska,
to bojkot angielskich towaréw w XVIII wieku, z czasow, gdy
w angielskich koloniach Ameryki po6tnocnej zbudzito sie daze-
nie do niezawistosci. Stosowano dalej bojkot przeciw produktom
pracy niewolnikbw, w czasie, gdy rozpoczeta sie agitacya
za zniesieniem niewolnictwa. A i obecnie w Stanach Zjednoczo-
nych powstata idea ligi konsumentéw, ktorej wprowadzenie
w zycie tgczy sie z bojkotem. Tak wiec bojkoty, przejawiajace
sie w tern panstwie w dziedzinie stosunkéw robotniczych,
w walce miedzy robotnikiem a przedsiebiorca, sa zjawiskiem
zupetnie normalnem, nie stanowig czegos wyjatkowego. Nasuwa
sie Jednak pytanie dlaczego Stany ZJedn. stanowig tak podatny
grunt dla wszelkiego rodzaju bojkotow?

Ztozyto sie na to kilka czynnikdw. Najpierw wiemy o tem,

') Paul Dehn, Verrife. Schmoller’s Jahrbuch fir Gesetzgebung, Ver-
waltung itd. 34 i 35 Jahr.
Arno Wittgensteiner, Boykott und boykottdhnliche Massregeln.
”) Dr Maschke, Boykott, Sperre und Aussperrung. Jena 1911.



ze bojkot jest przejawem akcyi pozapanstwowej, a spoteczen-
stwo péinocno-amerykanskie stanowi bardzo podatny grunt
dla wszelkiego rodzaju aktéw samopomocy spotecznej. Dziata-
nie panstwa jest tutaj dos¢ stabe, nie weciska sie ono we
wszystkie dziedziny, nie reguluje wszechstronnie stosunkéw
miedzy r6znemi warstwami spotecznemi, bardzo czesto te war-
stwy same zatatwiajg swoje porachunki. Niezaleznie zreszta od
walk spotecznych, wiele zwyczajnych problemoéw, ktére gdzie-
indziej rozwigzuje panstwo, w Stanach Zjedn. zatatwia sie na
drodze akcyi pozapanstwowej. Zwr6émy uwage na ubezpiecze-
nia, organizacye komunikacyi, policyi itd. Obywatel Stanéw
Zjedli, przywykt nie ogladac sie na czynniki panstwowe i ra-
dzi soble sam, tworzy dobrowolne zwiazki, Ta sktonnos$é do
bezposredniej reakcyi niekiedy przybiera objawy nienormalne,
jak np. ,lynching“; w zwyczajnych warunkach doprowadza do
Swietnych rezultatow, ktore zdumiewajg niejednokrotnie obser-
watorow z europejskiego kontynentu.

Powtére trzeba pamietaC o tern, ze w Stanach Zjedn.
kwestye spoteczno-gospodarcze sg przedmiotem powszechnego
zainteresowania. Spoteczenstwo potnocno -amerykanskie jest
w wysokim stopniu ,uprzemystowione®, jesli sie tak wyrazic¢
mozna. Kazdy iInteresuje sie sprawami ekonomicznemi, zdaje
sobie w peini sprawe z roli, ktéra przypada mu w organizmie
gospodarczym. Organizacya, poswiecona tym lub innym zaga-
dnieniom natury materyalnej, stanowi najbardziej powszechny
typ organizacyi. Warunki, w ktérych odbywa sie produkcya
roznych przedmiotéw, problemy polityki monetarnej, celnej,
organizacya przedsiebiorstw kapitalistycznych — to wszystko
stanowi przedmiot zywych rozwazan. Opinia spoteczna reaguje
bardzo zywo na wszystko, na zjawiska, ktoreby w innym kraju
przeszty bez echa. Powies¢ Sinclair’a ,,Grzezawisko” wywarta
bezposredni wptyw gospodarczy, wstrzymata znacznie zbyt wy-
tworéw, wyprodukowanych w opisanych tam warunkach. Kon-
sumenci towaréw umiejg, o ile zachodzi potrzeba, rozwingé
bezposrednig dziatalnos¢ dla obrony wiasnego stanowiska. A ze
jednym z gtéwnych rodzajow broni, ktdra rozporzadzajg kon-
sumenci jest bojkot, nic dziwnego wiec, ze ta instytucya jest
w tym kraju szczeg6lnie rozpowszechniona.

Najpierw zajmiemy sie bojkotem, ktory stosujg przedsie-
biorcy, tak zwanemi ,czarnerni listami* (blacklisting) Wedtug
jednego z badaczy probleméw robotniczych, Franka Carltona,
»czarna lista“ jest bojkotowaniem przez przedsiebiorcéw towaru
robotnikbw — ich pracy. ,Karta odejScia jest to pisemne po-
$wiadczenie, dawane pracownikom w czasie, gdy cl opuszczaja
pewien zakfad. Tej karty mozna uzy¢ takze jako $rodka do
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~czarnej listy“. Niektore stowarzyszenia przedsiebiorcow utrzy-
muja rodzaj ,,Biura zatrudnien“, w ktérem sg zarejestrowane
imiona pracownikéw zajetych u roznych cztonkoéw stowarzysze-
nia, razem z bardziej lub mniej zupeing historyg karyery ro-
botniczej kazdego robotnika. Gdy potrzeba nowego pracownika,
zada sie sprawozdania biura. Nazywa sie to ,biatg listg“. Biata
lista jest ,,negatywnym bojkotem*. Odpowiada ona w pewnym
stopniu ,fair list“ zwigzkéw zawodowych. W praktyce biate
i czarne listy sprowadzajg sie do wspolnego mianownika® ‘).

Istotnie bowiem dla robotnika jest rzeczg obojetng, czy
zostanie on zbojkotowany w ten sposéb, ze jego nazwisko zo-
stanie podane do wiadomosci innych przedsiebiorcow, czy tez
przez to, ze braknie mu przychylnej opinii w biurze informacyj-
nem, utrzymywanem przez przedsiebiorcow. Rezultat jest ten
sam: robotnik jest pozbawiony zajecia i to albo w gatezi wy-
tworczosci, w ktorej jest specyalista, albo tez wogdle wyklucza
sie go od wszelkich zajec.

Z istoty rzeczy ten bojkot ma charakter indywidyalny
0 ile chodzi o osoby, przeciw ktérym sie zwraca. Dotyczy albo
jednostki, albo kilku wyraznie oznaczonych jednostek. Nie mo-
zna na czarnej liscie postawi¢ catej grupy, choéby z powodow
technicznych. Powody, dla ktérych przedsiebiorcy stosuja ,,czar-
ng liste", sg tatwo zrozumiate. Jesli robotnik jest niezdolny do
pracy, to zajecia nie znajdzie; jes$li nieuczciwy, oddanym zo-
stanie wiadzom panstwowym. Do tego wszystkiego ,,czarnej
listy“ nie potrzeba. Gdy jednak robotnik odgrywa wybitng role
w ruchu zawodowym, gdy organizuje strejki, bojkoty, stawia
opoOr przedsiebiorcy, starajg sie oni go pozby¢. Gdy w walce
nie powiedzie sie zwiazkom robotniczym, w takim razie nie-
raz nastepuje wydalenie przywddzcdédw i organizatoréw. Przed-
siebiorca sam nie poprzestaje na wydaleniu, stara sie ostrzec
1linnych kolegbw zawodowych przed niebezpiecznymi dla nich
Iz_yvx{io}ami. W ten spos6b ci robotnicy znajdujg sie na ,,czarnej
iscie®.

Opinia publiczna potepia ,,czarne listy®, podobnie i ekono-
misci charakteryzujg je jako $rodek okrutny, ktéry moze ska-
za¢ jednostki skadingd cenne wprost na nedze. Tak np.
R. T. Ely nazywa czarne listy ,long standing boykott of labor*,
ktory to srodek doprowadzit do ruiny tysigce biednych robo-
tnikow 7). Jeden z najwybitniejszych przedstawicieli ruchu robo-
tniczego, John Mitchell, w ten sposob wyrazit sie o tym przed-

) Frank Tracy Carlton, The History and Problems of Organized Labor,
Boston 1911 s. 181.
Rychard T. Ely, The Labor Movement s. 297.
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miocie: ,,Okrucienstwo, zwigzane z bojkotem (ma tu na mysli
bojkot stosowany przez robotnikéw) nawet w jego najgorszych
przejawach jest niczem w poréwnaniu z okrucienstwem czarnej
listy... Nic nie jest tak strasznego jak ta bron stowarzyszonych
przedsiebiorcow... Wielu ludzi zostato zmuszonych do zmiany
nazwiska i nawet do przeobrazenia wygladu zewnetrznego
w proznej nadziei, ze unikng wszechobecnej i wszechpoteznej
czarnej listy“").

Jak podaje ostatni autor, czarna lista jest zjawiskiem do$¢
dawnem w pdtnocno-amerykanskich stosunkach robotniczych.
Znang jest juz od r. 1832, gdy ja otwarcie zastosowano w Bo-
stonie, prawdopodobnie zjawita sie juz przedtem. Jak wielkie
zastosowanie ma w dzisiejszych stosunkach robotniczych, to
trudno dokfadnie okreslic. Czarng liste stosuje sie potajemnie.
Istnienie jej moga fatwo ukryC przedsiebiorcy i nikt sie o tern
nie dowie; sam robotnik, ktérego nazwisko taka lista zawiera,
moze dtugo nie wiedzie¢, jaki jest wihasciwy powdd tego, ze
nie znajduje pracy. Zaznacza to wyraznie jedno z urzedowych
sprawozdan w Stanie Nowojorskim, dotyczace stosunkow robo-
tniczych: ,,Czarna lista... jest stosowang w takiej tajemnicy, ze
rzadko przychodzi przed sady *).

Stosunki robotnicze sg przedmiotem czestych badan urze-
dowych. Badania te sg przeprowadzane gidwnie droga ankiet.
Niejednokrotnie zapytywano o czarne listy. Zeznania obydwu
stron walczacych sg sprzeczne. Przedstawiciele przedsiebiorcéw
kategorycznie przecza; przedstawiciele robotnikow znéw utrzy-
mujg, ze ,czarne listy” czesto wchodzg w zastosowanie.

| tak, przedstawiciele robotnikéw, przestuchiwani przez
»Industrial Commission®, zeznajg zupeinie jednozgodnie. Np.
reprezentant robotnikow szewskich zeznaje, ze w przemysle
szewskim uzywano czarnej listy, powotuje sie na konkretne
przyktady Reprezentant robotnikéw maszynowych o$wiad-
cza, ze czarna lista jest czesto stosowana przez przedsiebiorcow.
Czarna lista wchodzi w zastosowanie drogg kart polecajacych,
ktére poddany czarnej liscie nosi z sobg, a ktore zarazem wska-
zujg, ze on na tej liScie sie znajduje”). Inni przedstawiciele
ruchu robotniczego wskazujg na to, ze przedsiebiorcy stosujg

) John Mitchell, Organised Labor s. 291.

New York State Eighth Annual Report of The Commissioner of labor
1909 s. 260.

Report of the Industrial Commission on the relations and condi-
tions of capital and labor employed in manufactures and general bussines.
Vol XIV. Washington 1901, s. 292.

h Industrial Commission VII, s. 120 i nast.
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czesto czarng liste, zwlaszcza za czynny udziat w organi-
zacyach.

Zeznania przedsiebiorcow brzmig w ten sposob: moge
zagwarantowaé, ze niema czarne] listy w jakimkolwiek zakta-
dzie przemystowym; ale za to istnieje czarna lista ze strony
robotnikow, ktorzy rozsylaja fotografie oséb, pracujagcych w cza-
sie strejku ). Podobne zaprzeczenia ze strony pracodawcéw
sg czeste ).

Wszelkie dane wskazuja, ze wiecej stusznosci jest po
pierwszej stronie. Przedstawiciele przedsiebiorcow dziatajg tutaj
w interesie wiasnym, przeczg istnieniu tego, co uwazajg za za-
wodowa tajemnice. Do ich zeznan nie mozna przywigzywaé
stanowczej wagi. Niewatpliwie po stronie robotnikdw jest duzo
przesady. Bardzo czesto twierdzg oni, ze czarna lista istnieje,
nie umieja jednak wskaza¢ na konkretne wypadki. Byé moze,
ze czasem robotnik nie zostanie przyjety do pracy, dlatego, ze
byt znanym jako organizator strejku z wiadomosci dziennikar-
skich itd. Poszczeg6lni przedsiebiorcy moga dziata¢ tutaj zu-
petnie samorzutnie, bez porozumienia sie wzajemnego. Ale
w kazdym razie istnienie czarnych list stwierdzajg same do-
chodzenia urzedowe. Tak np. sprawozdania Biura statystyki
pracy w stanie nowojorskim zawierajg przykitady czarnej listy,
ktérg np. stosuje sie w ten sposéb, ze w niektorych gateziach
robotnik nie moze zmieni¢ zatrudnienia bez pisemnego Swia-
dectwa poprzedniego pracodawcy . Stwierdza istnienie a na-
wet rozpowszechnienie czarnych list bezstronny obserwator,
jeden z gtébwnych przywddcéw organizacyi konsumentéw, John
Graham Brooks. Wedtug niego czarne listy w ostatniern dwudzie-
stopiecioleciu w Stanie Massachussets byty tak skuteczne, ze
same zwigzki zawodowe zaczely je nasladowac i stosowac boj-
kot z swojej strony. Gromady robotnikow, ktorzy sie odzna-
czyli w walce o dziesieciogodzinny dzien roboczy, znalazly sie
na czarnej liscie®).

Stosowanie czarnej listy w pétnocno-amerykanskich sto-
sunkach robotniczych jest zupetnie zrozumiate. Walka miedzy
robotnikiem a przedsiebiorcg toczy sie tam niekiedy bezwzgle-
dnie, gdy przyjdzie do konfliktu, stosuje sie srodki najostrzejsze.

| Vltl)l Repgrt of the Commission on the Chicago labor disputes of 1900,
vol. .8 8

o Industrial Commission XIV s. 108, 326 itd.

g) Third Annual Report of the Bureau of Statistics of Labor of The
State of New York for the year 1885. Albany 1887 s. 305 i nast; Fourteenth
Annual Report, for the year 1896, Albany 1897. s. 813 i nast.

w) John Graham Brooks, The social unrest New York 1903 s. 35.
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W dodatku ruch robotniczy, jakkolwiek wzmogt sie w ostatnich
latach, podlega ciggtym kryzysom i przeobrazeniem. Lat temu
Kilkanascie organizacye robotnicze nie byty tak silne, by oprzeé
sie stosowaniu czarnej listy. Ludno$¢ robotnicza przedstawia
materyal ruchomy, przedsiebiorcy w razie strejku znajdujg
wzglednie tatwo zastepcow, liczag dalej na to, ze z rdéznoro-
dnych zywiotow ztozona warstwa robotnikow nie objawi po-
trzebnej solidarnosci i wytrwatosci, by ujaC sie za swymi ppy-
wodzcami, zamieszczonymi na czarnej liscie. To tez w miare
rozwoju ruchu robotniczego czarna lista znika, tak jak fakty-
cznie znikla juz w Wielkiej Brytanii. Stosowaé czarng Mliste
wtedy, gdy zwigzek zawodowy jest silny i trwaty, jest niemo-
zliwoscig. Czarne listy sa objawem normalnym w poczatkach
ruchu robotniczego.

W kierunku usuniecia czarnych list dziata réwniez i prawo.
W r. 1911 znaczna wiekszo$¢ Standw, bo okoto trzydziestu,
przeprowadzita ustawowe postanowienia, zabraniajgce stosowa-
nia ,.czarnych list“. Ale te postanowienia trudno wprowadzic¢
w zycie, czarne listy, s jak wiadomo trzymane w tajemnicy.
A zresztg stanowisko sedziéw nawet w stosowaniu tych ustaw
jest niezdecydowane. Nie zawsze sa oni sktonni uzna¢ niele-
galnos¢ czarnej listy ).

Robotnicy amerykanscy stosowali niewatpliwie bojkot od
czaséw bardzo dawnych, Ale akcya ta zaczyna przybiera¢ na-
prawde wyrazne ksztalty w ostatnich latach trzydziestu Kkilku,
to znaczy wtedy, gdy z jednej strony rozwdj przemystowy Sta-
néw posunagt sie dos¢ daleko, a z drugiej strony zwigzki za-
wodowe robotnicze zaczelty wzrastaé na sile. Pierwszy przejaw
bojkotu, bardziej gtosny, ktory dat poczatek szeregowi podo-
bnych wypadkdéw, nastgpit w latach o$mdziesigtych.

W tych czasach zaczeta do zachodnich Stanéw naptywué
imigracya robotnikéw chinskich. Cze$¢ ich znalazta zatrudnie-
nie w fabrykach cygar, stanowigc grozng konkurencye dla
lepiej ptatnych robotnikow krajowych. Ci dla obrony przed tym
zalewem wpadli na skuteczny pomyst, zapragneli zwréci¢ opi-
nie publiczng przeciw produkcyom, opartym na chinskiej pracy.
Robotnicy chinscy byli zatrudnieni w warunkach jak najgor-
szych, co wplywato ujemnie pod wzgledem zdrowotnym na
warto$¢ cygar, przez nich wyrabianych, grozac rozpowszechnie-
niem choréb itd. Byli znienawidzeni przez catg mase robo-
tnikdw, stanowigcych gtéwny kontyngent konsumentéw cygar.
Ot6z w r. 1874 ci fabrykanci, ktérzy zatrudniali wytgcznie bia-
tych robotnikéw, za inicyatywa tych ostatnich podjeli pomyst

h Ernest R. Spedden, The Trade Union Label. 1910, s. 10 i nast.
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opatrywania pudetek papieroséw i cygar odpowiednim znaczkiem
(,,label), ktéry tez zawierat napis: ,cygara, znajdujace sie
w tym pudetku, sa zrobione przez biatych ludzi“. Okazato
sie to bardzo skutecznem. W r. 1879 poszli za tym przyktadem
robotnicy tej samej gatezi w St. Louis; wtedy juz chodzito
0 reklamowanie w ten sposob przedsiebiorstw, ktére pod wzgle-
dem wymagan zwigzkow zastosowato sie do pewnej normy.
W r. 1880 na zjezdzie ,,Cigar Makers International Union“
w Chicago usunieto poprzednie znaczki a wprowadzono nowy,
ktéry wszedt w zastosowanie w catych Stanach Zjednoczonych.

Bojkoty organizowane przez zawodowe zwigzki robotnicze
rozpoczety sie od ,label“, to znaczy od formy bojkotu posre-
dniego. Ale nie ten rodzaj bojkotéw przewazat w pierwszych
stadyach rozwoju tej instytucyi. Pod tym wzgledem mozemy
odrozni¢ dwa okresy. Pierwszy okres przypada na jakie 10—15
lat po wejsciu w zycie bojkotu jako Srodka, stosowanego przez
ogolne zwigzki zawodowe, to znaczy mniej wigcej po rok 1895,
drugi za$ okres rozpoczyna sie od tego czasu i trwa po dzieh
dzisiejszy. Roznica miedzy tymi okresami dotyczy najpierw
ilosci bojkotéw, powtére ich organizacyi, potrzecie rodzaju.

Pierwsze lata przyniosty z sobg wielkg liczbe bojkotow.
Trudno byto znale$C miejscowosé, skupiajacg ludno$¢ robotni-
cza, w ktorejby nie obowigzywat jaki$ bojkot. W latach p6z'niej-
szych liczne bojkoty sie zmniejszyly, ale byto to zmniejszenie
ilosci na korzy$¢ jakosci. Bojkoty stajg sie bardziej ogolne
1 skuteczne. Ze zjawiska lokalnego przeobrazajg sie w ruch,
obejmujacy nieraz catg ludno$¢ robotniczag Standw, siegajacy
nawet poza ich granice. W pierwszych latach wypowiadat boj-
kot kto chciat i kiedy chciat; w latach p6Zniejszych okres$lono
$cisle warunki, w ktorych jest dopuszczonym bojkot, wypowie-
dzenie go zalezy zwykle od decyzyi centralnych wiadz zwiazkdéw
robotniczych.

Najwazniejsza jednak roznica przejawia si¢ w formie boj-
kotu. W pierwszym okresie bojkoty maja charakter czysto ne-
ptywny, sa przewaznie bojkotami bezposrednimi. Co prawda
Jak wiemy, bojkoty rozpoczety sie od zaprowadzenia ,label,
ale ten ,label” bardzo powoli torowal sobie droge, i doplero
z koncem XIX w. i w poczatkach XX doszedt do wiekszego
znaczenia. Natomiast w pierwszych latach miaty ogromna
przewage bojkoty bezposrednie, one gtownie wptywaty na
uksztattowanie sie stosunkéw miedzy przedsiebiorcg i robo-
tnikiem.

Ostatecznie wiec mamy ewolucye od licznych, beztadnie
prowadzonych, przewaznie lokalnych bojkotéw, do bojkotow
ujetych przez centralne organizacye robotnicze, mniej licznych.
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a bardziej ogo6lnych; powtdre nastapito przejScie od przewagi
bojkotu bezposredniego, do stanu, w ktérym przewazajg boj-
koty posrednie. Przyjrzyjmy sie w szczegdtach tej ewolucyi.

Najpierw kwestya liczby bojkotéw. Statystyka ruchu boj-
kotowego jest juz z natury rzeczy bardzo trudna, a w dodatku
nie zawsze sie jg prowadzi. Liczba bowiem sama ogloszonych
bojkotow nie wiele méwi; chodzi o to, czy bojkot wywart sku-
tek, a o tern decyduje przeprowadzenie bojkotu, nie za§ samo
jego wypowiedzenie. W razie za$, gdy bojkot jest skutecznym,
wtedy trudno statystycznie ujgé stopien tej skutecznosci. Do
zestawien statystycznych nadajg sie wzglednie jeszcze bojkoty
bezposrednie, zblizone swojg formg do strejku, trwajgce krotko,
przy ktérych mozna okre$lic poczatek, koniec i rezultat. Nato-
miast bojkot w formie posredniej jest bardziej nieuchwytnym.
Mozemy wnioskowa¢ o0 jego rozpowszechnieniu, ale pod wzgle-
dein cyfrowym te rezultaty sg bardzo niepewne, gdyz choc-
bysmy ziiali rezultat, ktéry zamierzyli wywota¢ ci, ktdrzy po-
stuguja sie ,label”, to niewiadomo jeszcze, o ile ten rezultat
wywotany H’]est samym bojkotem, a o ile ztozyC go nalezy na
karb innych okolicznosci.

Przez jaki$ czas prowadzono statystyke bojkotéw. Nie
byta zupeing, gdyz zwyczajnie obejmowata tylko Stan nowo-
jorski, prowadzito jag bowiem Biuro pracy tego Stanu. Ale
badZcobadZ, ten stan skupit najwieksza ilos¢ ludnosci robotni-
czej, i w dodatku bojkotéw byto tam najwiecej. Ta wiec cze-
sciowa statystyka stanowi sporg czes¢ catosci, prawdopodobnie
nawet czesC wieksza.

Bojkoty w Stanie nowojorskim:

Rok Liczba ogdina Wygrane stracone W toku

1884 \ przez robotnikéw

1885 ( 237 89 24 114
1886 163 rezultat wiekszosci nieznany.
1887 250 101 36 113
1888 266 53 79 134
1889 177 41 19 117
1890 175 92 30 53
1891 182 89 24 69
1892 88 31 22 35.

W latach pdzniejszych to biuro pracy nie prowadzi tej
statystyki. Cyfry powyzsze nie sg prawdopodobnie zupetnie

# Cyfry te zestawione na podstawie: Annual Reports of the Bureau
of Labor (New York State), Third to Tenth, Albany 1886—1893.
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ciste. Sposo6b zebrania i opracowania tych cyfi’ nie zawsze
jest wolnym od zarzutow. Np. w Sprawozdaniu za r. 1887 ma-
my cyfre bojkotow podang na 242; natomiast w roku nastep-
nym przytoczono za ten sam rok bez zadnych wyjasnien cyfre
cokolwiek wyzsza, umieszczong powyzej. W kazdym razie
jednak cyfry te przedstawiajg pewien materyat, na podstawie
ktérego mozemy wnioskowac¢ o charakterze bojkotow.

Pierwszy wniosek, ktéry tu sie nasuwa, to znaczna ich
liczha. W tym czasie bojkot jest bardzo czestem zjawiskiem,
konstatuje ten fakt badacz 6wczesnych stosunkéw robotniczych,
Sartorius v. Waltershausen: Bojkot jest w tej chwili w sta-
dyum ,boomu“. Pod tern stowem, Kktore pierwotnie oznaczato
nagte wezbranie rzeki, rozumie sie w przenosnem znaczeniu
rozszerzajacy sie nagle szat mody ». Mozna powiedzie¢, ze
opanowata wszystkich niejako gorgczka bojkotowa. Jeden
z przedstawicieli robotniczych zeznat p6zniej przed ,,Industrial
Comrnission“, ze lokalne zwigzki zawodowe uzywaty bojkotu
zbytnio i dlatego ostabity jego skutek. Bojkotowanych byto tylu
przedsiebiorcow, ze nie wiadomo byto w konicu, u kogo wolno
kupowac

Powtére tak wielka liczba bojkotéw nie utrzymata sie
dlugo. Sprawozdania Biura pracy stwierdzaja, ze gtdwne zna-
czenie miat bojkot przed r. 1887; w r. 1888 nie stosowany tak
czesto jak dawniej, stracit ,urok nowosci“ i przez czeste po-
wtarzanie dawng site. W r. 1892, jak widzimy, liczba bojkotow
byka juz nieznaczna.

ydawato sie wtedy, ze bojkot zniknie zupetnie. Tak np.

znany amerykanski ekonomista Francis A. Walker przedstawiat
swoje zdanie na posiedzeniu ,,American Economic Association*:
~Wierze silnie, ze bojkot zniknie tak szybko, jak sie pojawit,
potepiony niemniej przez opinie publiczng jak przez prawo,
jako nieszlachetny, niesprawiedliwy i szkodliwy, wihasciwe na-
rzedzie zio$liwosci, broA niedostosowana do jakiegokolwiek
uprawnionego celu spotecznego“ O

Poglad ten okazat sie mylnym. Bojkoty bynajmniej nie
znikty, zmienity tylko swdj rodzaj. Dawna gorgczka przeszia,
ale bojkot w nowej postaci stosowano z wiekszg wytrwatoscia.
Trafniej od cytowanego autora ocenia stan rzeczy sprawozdanie

) A. Sartorius v. Waltershausen, Die nordamerikanisclien Gewerk-
schaften unter dem Einflisse der fortschreitenden Produktionstechnik.
Berlin, s. 241.

0 Industrial Commission VII. s. 120.

'9 Seventh Report 1889 s. 133.

'y American Economic Associaton vol 11l 1889. F. A. Walker, The
Manual Laboring Class. 174.
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Biura pracy w r. 1892, omawiajgce matg liczbe bojkotdéw
w roku sprawozdawczym: ,Fakt ten mozna policzy¢ na karb
tego, Ze organizacya pracy osiggneta ten stopien rozwoju,
w ktorym moze widzie¢ konieczno$¢ uzywania tej poteznej
broni z najwiekszg ostroznoscig. Byt czas, gdy wypowiadano
bojkot dla najlzejszego powodu. Nie tak jest teraz, gdy orga-
nizacye uzywajg go tylko w racyonalny sposob, ito tylko jako
ostatni srodek™ ")

By jednak zrozumie¢ organizacye bojkotu w tym czasie,
trzeba przedewszystktem zdaC sobie sprawe z organizacyi ru-
chu robotniczego. Bojkoty byty jednym przejawdw wzrastajgcej
jego potegi. W zwigzku z wielkim przemystem, dawne lokalne
organizacye robotnicze ustepujg miejsca wielkim zwigzkom
ogolnym. Naczelne miejsce wsrdd nich zajmujg ,,Rycerze pracy”
(Knights of Labor). Jest to organizacya, mato podobna do spet-
niajacych analogiczny cel organizacyi robotniczych w Europie.
Formami przypomina raczej zwigzek masonski, nie ma przytem
wybitnego charakteru politycznego. Chce skupi¢ wszystkich
robotnikow, uznajac ich braterstwo, niezaleznie od przekonan
politycznych, czy jakichkolwiek innych. Zasadnicza idea ,,Ry-
cerzy pracy“ jest ta, ze wszyscy robotnicy pracujg dla wspol-
nego celu, i ze najbardziej niewykwalifikowany powinien i$¢
razem z wysoce wykwalifikowanym, i ze kazdy z nich powi-
nien mie¢ te samg wtadze  Podstawg organizacyjng jest sku-
pienie wszystkich robotnikow w danej miejscowosci, bez wzgledu
na ich zawdd. Przytem ta organizacya miata charakter centra-
listyczny, ogdlne zgromadzenie, ktére po raz pierwszy odbyto
sie w r. 1878, miato wiadze bardzo wielka ”. Rycerze pracy
wzrastali bardzo szybko w site. W kilka lat byli najpotezniej-
szg organizacya robotnicza. W r. 1886 osiagneli zenit swojego
rozwoju. Potem zaczat sie upadek réwnie szybki jak wzrost,
w Kilka lat zeszli do roli matoznacznego czynnika.

Centralistyczna organizacya ,Rycerzy pracy* sprzyjata
stosowaniu bojkotow. Byly one za ich czasébw na porzadku
dziennym. Gdy tylko przeprowadzano bojkot w jakiej$S miej-
scowosci, gtébwny zarzad tej organizacyi rozsytat do wszystkich
lokalnych zwigzkéw polecenia, by o tym bojkocie pamietali
wszyscy. Bojkot produktéw przedsiebiorcy moze sie udaé tylko

9 Tenth Report, Part Il. For The Year 1892, Albany 1893 s- 418.

J William Maxwell Burke, History and Functions of central labor
unions. Columbia University Studies Vol XII 1899 s. 36.

® Studies in American Trade Unionism ed. by J. H. Hollander itd.
New York 1906; William Kirk, The Knights of Labor and The American
Federation of Labor s. 356 itd.
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wtedy, gdy przewazna czes¢ klienteli robotniczej, rekrutujgcej
sie z réznych zawodéw, do tego bojkotu przystapi. Akcya
jednego tylko zwigzku niewiele znaczy. Stowem, zorganizo-
wanie takiego bojkotu, mozliwem jest z reguty tylko przy or-
ganizacyi robotniczej, obejmujacej szerokie masy.

Temu postulatowi czynig zado$¢ ,Rycerze pracy*“
i w zwigzku z ich rozwojem rozpowszechnity sie i bojkoty.
Ale ten rozwdj nie trwat dhugo. ,,Rycerze pracy“ wykazywali
w prowadzeniu polityki robotniczej wiele niedo$wiadczenia.
Nie umieli postugiwacé sie oglednie bronig, ktéra stata do ich
rozporzadzenia. Jeden ze znawcOw stosunkéw robotniczych,
przestuchiwany przez ,Industrial Commission“, w ten sposéb
charakteryzuje! stosowanie bojkotéw przez nich: ,tyle r6znych
artykutow um eszczono pod klatwa tej organizacyi, ze naj-
wieksza liczba cztonkéw zwigzkow zawodowych nie wiedziata,
czego dotyczy bojkot a czego nie dotyczy* ')

Decydujgcym stat sie tu ten fakt, ze organizacya ,,Ry-
cerzy pracy“ zaczeta po kilku latach podupada¢. Wzrost jej
byt sztucznym, osiggnieto pozornie wielkag liczbe cztonkow
przez to, ze przyjmowano bez wyboru wszystkich robotnikéw,
wszelkie zupetnie z sobg niezzyte zywioly, naptywajgce z ca-
tego Swiata. Nic dziwnego wiec, ze powodzenie ,,Rycerzy pra-
cy” byto krétkotrwate. Jakkolwiek ta organizacya nie byta
jedyng, przeprowadzajgcg bojkoty, to jednak z jej upadkiem
zmniejszyta sie i ich liczba.

jaki byt cel bojkotow bezposrednich ? Zupetnie ten sam,
jak przy strejkach. Przedewszystkiem chodzi tu o zmniejszenie
liczby godzin pracy, dalej o niezatrudnianie robotnikdw, nie-
nalezacych do zwigzku, o zwiekszenie plac, o zapobiezenie
zmniejszeniu ptac; wybuchaty bojkoty z powodu zatargéw o to,
ze robotnicy nie chcieli mie¢ do czynienia z przedmiotami, juz
bojkotowanymi, dalej z zatargébw o forme placy, o wydalenie
niektérych robotnikow itd. M. Miedzy strejkiem a bojkotem
istnieje Scisty zwigzek. Stosuje sie te $rodki alternatywnie, za-
leznie od lokalnych warunkéw. Bojkot przewaznie uchodzi za
narzedzie ostateczne, gdyz angazuje w akcyi wieksze masy
ludnosci. Czasami wprost uzywa sie bojkotu zamiast strejku.
Jak np. opisuje sprawozdanie nowojorskiego Biura pracy, robo-
tnicy w niektérych gateziach produkcyi sg za ubodzy, by wa-
zyC¢ sie na strejk, przez ktéry moga straci¢ nawet swoje liche

) Industrial Commission XII. s. 182.
*) Fourth Report itd. for The Year 1885. Albany 1887, s. 738.
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ptace; dlatego tez oglasza sie bojkot przeciw przedsiebiorstwu,
wzywajac wszystkich o pomoc A.

Towarzyszag bojkotom nieraz gwalty, poczucie prawa bo-
wiem, i to po obydwu stronach walczacych, jest dos¢ stabe.
Bojkot bezposredni niekiedy wystepuje w formie ostrej, prze-
kracza sie przytern czasem granice dozwolone, co spotyka sie
Z represya prawna, i to tern ostrzejsza, ze prawo i Judykatura
amerykanska zajmuja wobec bojkotéw bardzo nieprzychylne
stanowisko.

Wazng dalej Jest kwestya, o ile bojkoty sa skuteczne.
Na podstawie cyfr powyzej przytoczonych, rzecz sie przedsta-
wia na ogdt pomyslnie dla robotnikow. W Jednym tylko roku
z posrod okresu, ktéry obejmuja przytoczone cyfry, liczba prze-
granych bojkotéw byta wiekszg od liczby pomysinie zakon-
czonych dla robotnikéw (r. 1888); w r. 1892 przewaga zwy-
cieskich bojkotéw byta stosunkowo niewielkg, natomiast w po-
zostatych latach ta przewaga Jest ogromng, niekiedy odnosna
cyfra Jest trzy razy wiekszg od drugiej. Coprawda ta statystyka
jest dosy¢ chwiejna i moze nawet dowolna. Np. przy staty-
styce strejkdw odrdznia sie zwykle strejki zwycieskie od strej-
kow zakonczonych tylko czeSciowo pomySinie. Statystyka po-
wyzsza tego nie robi, w jednym tylko roku, 1886 przeprowa-
dzono bardziej szczegOlowa statystyke, ale tu zndw liczba
znanych przypadkéw byta nieznaczng. Ten sam bojkot mogt,
przy amerykanskim optynizmie uchodzi¢ za wygrany przez
obydwie strony.

Trudno oczywiscie skresli¢ doktadnie, od Jakich warun-
kow zalezy powodzenie bojkotu, ale mozna wymieni¢ pewne
0golne momenty. Najpierw ma tu znaczenie poparcie przez
osoby trzecie, niewmieszane w zatarg bezposrednio. Coprawda
niektorzy autorzy twierdza, ze szeroka publiczno$¢ nie miesza
sie do bojkotéw, uwazajagc je za spor miedzy robotnikiem
a przedsiebiorca, nie majac czasu badaé wyniku sprawy -).
Z drugiej Jednak strony liczne przykiady dowodza, ze bojkot
zyskiwat powodzenie wiasnie dzieki poparciu opinii publicznej.
Jesli to byt naprawde tylko zatarg czysto zawodowy, to nie
miat tego poparcia. Jesli za$ chodzito o sprawe ogdlniejszego
znaczenia, o walke z Jakiem$ Jaskrawem naduzyciem, o popu-
larne w ruchu robotniczym hasto, w takim razie w bojkoto-
waniu braty udziatl szersze warstwy. Podkresla wyraznie ten
moment sprawozdanie nowojorskiego Biura pracy, stwierdzajac.

) Fifth Report itd. for the Year 1889, s. 522.
" W. M. Burke. History and Function of central Labor Unions
itd. s. 83.
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ze bojkot prawie zawsze okazat sie skutecznym, o ile strona,
ktéra ten bojkot stosowata, przedstawiata uczucie publiczne
lub moralne 9. Typowym przyktadem takiego odruchu spote-
cznego mas byt bojkot towardw, wyrabianych przez przedsie-
biorcow, zatrudniajacych robotnikéw chinskich. Od zatargu na
tern tle rozpoczynajg sie bojkoty posrednie, réwniez przy boj-
kotach bezposrednich ta sprawa budzita silny odruch; bojkot
,Of Chinese labor* poruszat zawsze gwattowniejsze uczucia i in-
stynkty.

Powtore wptywa na skuteczno$é bojkotu takze kwestya,
jak dtugi czas ma trwaé bojkot. Zazwyczaj udajg sie bojkoty,
ktére mozna przeprowadzi¢ w stosunkowo Kkrotkim czasie.
Jesli sie bojkot rozktada na dtuzszy okres czasu, to juz jest
oznaka stabosci tego bojkotu. Tak zw. ,perpetual boycotting”
nie cieszy sie wielkg popularnoscia wsréd ogétu zorganizowa-
nych robotnikéw”). Oczywiscie od tej zasady sa wyjatki; jak
zobaczymy np. bojkoty dziennikbw mogg trwac dluzszy okres
czasu.

W kazdym razie bojkot jest sposobem walki, ktora wiecej
strat przynosi przedsigbiorcy niz robotnikowi. Przy strejku
robotnik ryzykuje wiele: traci zarobek przez czas bezrobocia,
naraza sie wogole na utrate zajecia. Natomiast bojkot wymaga
tylko pewnej ofiary, kupowania towaréw drozej lub wogble
powstrzymania sie od zaspokojenia niektérych potrzeb, na zna-
czniejsze straty nie naraza robotnikéw. Dla przedsiebiorcy pra-
wie zawsze ma skutki fatalne. ,Jesli bojkot jest skutecznym —
mowi jedno z sprawozdan Biura pracy — oznacza bankructwo
i ruine. Jesli bojkot jest tylko czesciowo skutecznym, oznacza
trudnosci i utrate rynku, obok tego zwraca uwage powszechng
na zatarg miedzy przedsiebiorcg a robotnikami 1 wywotuje
potrzebe wyjasnienia i usprawiedliwienia“ *. Zobaczymy pozniej
Jeszcze, ze bojkot pod pewnym wzgledem bardziej jest groznym
dla przedsiebiorcy, niz strejk; strejk naraza przedsiebiorce na
chwilowe straty, choéby znaczne, ktére jednak potem mozna
naprawi¢, natomiast bojkot naraza na straty trwate, na utrate
klienteli, ktéra czasami ginie bezpowrotnie. Bojkot nawet
nieudaty zostawia pewien osad, niedajacy sie w zupetnosci
usunaé, czyni przedsiebiorstwo mniej popularnem wsrod wie-
kszej lub mniejszej liczby ludzi.

PrzejdZmy obecnie do pytania, jakie sa gtébwne rodzaje
bojkotu bezposredniego. Odréznié¢ tu trzeba bojkot produktéw

b Third Report itd. s. 352, Fourt Report itd. s. 749.
b Third Report itd. s. 350 i nast.
# Seventh Report s. 476.
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przedsiebiorcy, od bojkotu przedsiebiorcy jako pracodawcy. Co
do pierwszej kwestyi, to bojkot przejawiat sie w réznych dzie-
dzinach; najbardziej jednak charakterystyczne jego formy, to
bojkot artykutéw, wyprodukowanych przez chinskich robo-
tnikbéw, bojkoty dziennikéw i bojkoty ScisSle zwigzane ze
strejkiem.

Bojkot produktow ,,of Chinese Labor“ byt czestym, jak
wiemy, zwiaszcza w poczatkach. Nim doptyw imigracyi chin-
skiej ograniczyto panstwo, radzita sobie z nig samopomoc
spoteczna. Bojkoty na tern tle mialy duze powodzenie. Robo-
tnik amerykanski widziat w Chinczyku groznego konkurenta,
ktérego wspotzawodnictwo jest w stanie obnizy¢ do minimum
poziom piac robotniczych. Szeroka za$ publicznos¢, w kwestyi
ptac niezainteresowana, widziata w wytworze chinskich rgk
produkt nieczysty, wykonany w jaknajgorszych warunkach sa-
nitarnych. Chodzito tu zwilaszcza o artykuty, ktére tatwo moga
przeszczepia¢ zarazki grasujgcych wsréd Chinczykéw chorob
zarazliwych, jak np. cygara i papierosy, ubranie itd. Wszyst-
kie te momenty podkreslata i rozdmuchiwata prowadzona wy-
trwate przez robotnikéw agitacya bojkotowa.

Za niektore lata mamy cyfry, wskazujgce jaka cze$¢ boj-
kotéw przypada na zatargi o zatrudnianie chiriskich robotnikow.
Np. w r. 1884 i 1885 na ogdlng cyfre bojkotéw 237, byto wy-
wotanych powyzszg przyczyng 41, bardzo znaczny wiec odse-
tek ). W latach nastepnych mniej juz stycha¢ o tym rodzaju
bojkotow.

Znacznie wazniejszymi byly bojkoty, prowadzone przeciw
dziennikom. Dzienniki sg w Stanach Zjednoczonych bardzo
rozpowszechnione. Czyta je kazdy. Robotnicy stanowig bardzo
powazng Kklientele dziennikow. Przytem dziennik jest czesto
Jedyng strawg duchowg wobec braku innych rodzajow druko-
wanego stowa. Przytem dzienniki sg traktowane przewaznie
jako przedsiebiorstwo dochodowe, zasobnym w kapitaty przed-
siebiorcom #tatwo trafi¢ do nich; prébowali oni uczyni¢ z dzien-
nikdw jedno z gtébwnych narzedzi w zwalczaniu ruchu robotni-
czego. Robotnicy, czytajagcy pisma, reagowali przeciw temu.
N'i tern tle toczyty sie bojkoty, skierowane przeciw dzien-
nikom.

Historyczne wprost znaczenie, nietylko ze stanowiska eko-
nomicznego, posiada bojkot, wypowiedziany przez zwigzki ro-
botnicze, jednejnu z gtéwnych dziennikbw nowojorskich
»-New York Tribune®. POki zyt zatozyciel tego pisma, Horace
Greeley, jeden z najwybitniejszych pisarzy amerykanskich.

) Third Report itd. s. 355.
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stosunki jego z robotnikami byty jaknajlepsze. W r. 1872
ustepuje on z redakcyi. ,, Tribune” razem z zakfadarni drukar-
skiemi dostaje sie pod kierownictwo Whitelaw-Reid’a, przeci-
wnika zwigzkéw zawodowych. Przedewszystkiem obnizyt on
ptace; to tez w roku 1877 rozpoczat sie strejk robotnikow
drukarskich, ktory skonczyt sie dla nich niepomysinie. Pono-
wny zatarg wybucht w r. 1883. Wiekszo$¢ gazet podwyzszyta
ptace drukarzom, nie zrobita tego ,,Tribune®. Ponowny strejk
zakonczyt sie zwyciestwem wydawcy.

Walka na tern sie nie skoriczyta. Zwigzek zawodowy robo-
tnikéw drukarskich postanowit przeprowadzi¢ bojkot. Poparli
go potezni wdwczas ,Rycerze pracy“. Dla agitacyi przeciw
»Tribune® zatozyli drukarze specyalny tygodnik, , The Boycot-
ter®, ktory w poczatkach 1885 r. rozchodzit sie w liczbie okoto
30000 egzemplarzy. Rozsytano go bezptatnie. ,,Boycotter”, ktéry
zresztg nie utrzymat sie na state, zajmowat sie nietylko bojko-
tem, lecz wogole ruchem zawodowym

,,Trlbune“ stracita duzo na abonentach i inseratach; ale
znéw nie tyle, by to skionito jg do natychmiastowych ustepstw
Walka przeniosta sie na teren polityczny. Zblizaty sie wybory
na prezydenta Stanow, i kandydat republikanski Blaiue, zwig-
zat sie z ,New York Tribune* i niechciat z tern pismem zer-
waé stosunkéw. Wtedy ,,Typographical Union“ rzucita hasto:
»Boycott Blaine and the republican party“. Nie chodzito tu
o szersze wzgledy polityczne, wytacznie tylko o walke z znie-
nawidzonym pismem i dlatego gtosowano na kandydata demo-
kratycznego, Clevelanda. Dnia 4 listopada 1886 z\yyciezyt Cle-
veland, nie mozna powiedzie¢, ze wytacznie dzieki opisanemu
bojkotowi, w kazdym razie wiele zawdzieczat poparciu przez
robotnikdw *). Bojkot na tern sie nie skonczyt, trwat jeszcze
lat pare. Zakonczyt sie ostatecznie po dziewieciu latach trwania
w roku 1892 i rezultat byt pomys$iny dla drukarzy .

W czasach pozniejszych gtosnym byt bojkot przeciw wy-
chodzacemu w Los Angelos , Times“, rozpoczety na szerszg
skale w r. 1901. Zwiazki zawodowe skitonity jednego z poten-
tatobw dziennikarskich, Hearsta. do wydawania konkurencyj-
nego dziennika, ktéry tez zaczat wychodzi¢ w r. 1903. Walke
toczono zawziecie, zmniejszyta sie liczba inseratdw zamiejsco-
wych, ale lokalne czynniki popieraty ,,Times*. Walka potem
ostabta, ale w r. 1907 podjeto jg nanowo.

9 Sartorius v. Waltershausen, Die nordamerikanischen Gewerkschaften,
s, 243 i nast.
0 Tenth Report itd s. 418.
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Z powyzszych juz przyktadéw ftatwo zrozumieé, w czem
sie glownie przejawia bojkot dziennika. Nie chodzi tu wyia-
cznie o to, by skioni¢ robotnikéw do nieprenumerowania
i niekupowania pisma, bo tg rzecz ostatecznie mozna przetrzy-
mac. Chodzi tu o to, by poderwac finansowe podstawy dzien-
nika, by wstrzymaé doptyw ogloszen. Zwiazki robotnicze radza
sobie w sposdb bardzo prosty: bojkotujg kazdego przedsie-
biorce, kazdego kupca, ktéry ogiasza sie w bojkotowanem
pismie ). W pierwszym zwlaszcza okresie bojkoty dziennikéw
byty bardzo liczne. W r. 1884 i 1885, na 237 bhojkotdw, byto
45 skierowanych przeciw pismom 7). Zestawiona przez Sarto-
riusa v. Waltershausen lista dziennikéw, bojkotowanych przez
Knightg of Labor, obejmowata 24 wypadkow”).

Inny rodzaj bojkotéw, to bojkoty, skierowane przeciw
amistrejkom* (,,scabs®, ,rats“ itd.). Chodzi tu oto, by jaknaj-
mniej uprzyjemnié¢ prace tym jednostkom. Reakcya przeciw nim
ujawnia sie w sposob, mocno przypominajacy bojkoty irlandz-
kie. Jeden z przedsiebiorcow przestuchanych przez ,Industrial
Commission“ w ten sposéb opisuje bojkot przeciw robotnikom,
sprowadzonym przez jego przedsiebiorstwo, potozone w okolicy
Chicago: ,,Oni tak zbojkotowali nasze miejsce, ze nie moglismy
kupi¢ ani funta rudy w jakimkolwiek sklepie Stanéw Zjedno-
czonych, tak czuwali nad kolejami zelaznemi, zeSmy nie mogli
wyprawiC narzedzi z miasta. Strzegli nas tak, ze gdySmy przy-
prowadzili 200 ludzi do Chicago i wystawiliSmy budynek, urza-
dzili restauracye i zywili ich, nie mogliSmy kupi¢ chleba lub
zywnosci; nie chcieli sprzedaC dziennika zadnemu cztonkowi
z naszej kompanii lub biura; nie mogliSmy naja¢ pojazdu.
Chodzili oni naokoto nas i méwili: ,jesli sprzedacie coskol-
wiek dla tego domu, jesli zaopatrzycie te firme w co$ potrze-
bnego dia®jej ludzi, to my cofniemy nasze poparcie*0-

Niekiedy ze strejkanh tgczy sie drugi rodzaj bojkotow
bezposrednich, mianowicie bojkot przedsiebiorcy jako praco-
dawcy, tak zw. w Niemczech ,,Arbeitssperre®. Ten rodzaj boj-
kotéw posiada bez poréwnania mniejsze od poprzedniego zna-
czenie. Przeprowadzi¢ go bardzo trudno, i wypadki tego boj-
kotu sg stosunkowo nieliczne.

Mozemy tu znéw odr6zni¢ dwm rodzaje. Moze on wyni-
knaé albo na tle strejku, albo na tle tego, ze przedsiebiorca

) h George E. Barnett, The Printers, a study in American Trade Unio-
nism. 1909, s 270 i nast.
-) Third Report itd, s. 355.
® Sartorius itd. 1 c. 249.
h Industrial Commission, Vol. VIII. s. 8.
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zatrudnia ,,non imion tabor“, ze niechce zaprowadzi¢ ,,zamknie-
tego przedsiebiorstwa“. W ostatnim wypadku przedsiebiorstwo
jest otwarte (,,open shop®), i w takim przedsiebiorstwie nie wolno
pracowa¢ robotnikom nalezacym do zwigzku. Mamy tu wiec
LArbeitssperre®, ale z requty tylko na papierze. O robotnika,
nienalezagcego do zwigzku, w Stanach Zjednoczonych dos¢
fatwo. Istniejg osobne organizacye, osobni niejako kondotyerzy,
ktérzy dostarczajg robotnika na miejsce robotnikéw zwigzko-
wych. Bojkot takiego przedsigbiorstwa zazwyczaj istnieje tylko
formalnie, bo nie stosujg sie do niego ci, ktorzy nie godzg sie
na rzady zwigzkéw zawodowych.

Cokolwiek inaczej ma sie rzecz ze strejkami. Przez strejk
sprawa staje sie bardziej gtosng. Robotnicy w chwili ~ostrego
zatargu wykazujg duzg energie, przedsiebiorcy trudniej znales¢
zastepcow. Otéz niedopuszczenie nowych sit roboczych do przed-
sieblorstwa, w ktorem strejk wybucht, stanowi istotny warunek
powodzenia strejku, i tylko na tle tej akcyi mozna te wypadki
szczegOtowiej omowié. Ale bojkot przedsiebiorcy, jako praco-
dawcy, przejawia sie przy strejkach na tle znacznie szerszem.
Dotyczy on nietylko przedsiebiorcy, u ktérego strejk wybucht,
lecz rowniez i Innych przedsiebiorcow, ktére utrzymuja jakie-
kolwiek stosunki z powyzszem przedsiebiorstwem.

Przyktadow takiego rozciggniecia bojkotu dostarcza jeden
z najwiekszych i najbardziej znanych strejkow w Stanach
Ajedn., miano\licie strejk w fabryce wagonow firmy Pullman,
w okolicy Chicago. Wybucht on w tern olbrzymiern przedsie-
biorstwie w czerwcu 1894 r. Przyczyng strejku bylo obciecie
ptac robotniczych, ktére to przedsiebiorstwo uzasadniato
zmniejszeniem sie zyskéw. Potozenie robotnikow w poréwnaniu
Z potega przedsiebiorstwa byto stabe. Zostawieni sami sobie,
byliby strejk przegrali z kretesem. Ale z wagonami kolejowymi
tego przedsiebiorstwa olbrzymie masy robotnikéw kolejowych
miaty do czynienia. Otdéz calg sprawe wzieta w rece ,,Railway
Union“, zwiazek robotnikoéw kolejowych, ktory mogt liczy¢
wtedy okoto 150000 cztonkéw. ,,Przedsiewzigt on to, by zmu-
si¢ Towarzystwo Pullman do ustgpienia zadaniom pracownikdw,
bojkotujagc wagony Pullmana (znane ,,Pullman cars) i o$wiad-
czyt, ze nie bedg jego cztonkowie niczego robili z wagonami
Pullmana, poki to przedsiebiorstwo nie ustapi zadaniom pra-
cownikow* "). Za Pullmanem stanat zwigzek chicagowskich przed-
siebiorcéw kolejowych i popart catg sita zwalczanie strejku
i bojkotu. Natomiast z drugiej strony zwigzki robotnicze wyte-

") Carrol D. Wright, The industrial evolution of the United States.
JSTew York 1895, s. 313 i nast.
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zyty catg energie. Na tle bojkotu wozéw Pullmana rozwinat
sie szereg zatargow, zaburzen lokalnych, strejkéw i bojkotéw,
ktéry wprost paralizowat obrot gospodarczy Stanéw Zjedn.
Straty gospodarcze dla kraju, wywolane ta sprawg, szacowano
na okoto 80,000.000 dolaréw  Bojkot wagonéw Pullmana oka-
zat sie skutecznym, ale w sprawe wmieszaty sie sady, zakazu-
jac na roznych miejscach bojkotowania. Ta interwencya sgdow
rozstrzygneta sprawe na korzys$¢ przedsiebiorcow”).

Podobne zatargi na mniejsza skale zdarzajg sie i w in-
nych wypadkach, cho¢ w nie tak znacznych rozmiarach. Dos¢
czesto zdarza sie to w przedsiebiorstwach transportowych i
w przedsigbiorstwach produkujacych surowce i potfabrykaty. Jesli
te ostatnie przedsiebiorstwa popadng w zatargi z robotnikami,
a zwigzki zawodowe nie sg dosc silne, by w stosunku do nich
przeprowadzi¢ bezposrednie swoje postulaty, w takim razie cza-
sami wszczynajg bojkot tych przedsiebiorstw, ktore postuguja
sie powyzszymi surowcami i poétfabrykatami. Robotnicy innych
przedsiebiorstw odmawiajg postugiwania sie weglem, rudg itd.,
wyrabianym przez ,.scab labor*.

Zajmijmy sie obecnie bojkotami, ktére wystepowaty w dru-
gim okresie, z koncem XIX w. i w poczatkach XX stulecia az
po czasy ostatnie. Réznica z okresem poprzednim tkwi w prze-
wadze. form bojkotu posredniego nad bojkotem bezposrednim.
Pozostaje to w zwigzku z tern, ze obecnie gtéwne sity ruchu
zawodowego wsrdd robotnikéw skupia Amerykanska Federacya
Pracy, organizacya dzi$ bardzo potezna, ktdra bronig bojkotu
postuguje sie umiejetniej i ogledniej niz dawniej ,,Rycerze
Pracy“. Przewage majg, jak wspomnieliSmy, bojkoty posrednie,
postugujace sie ,labek®; istniejg jednak i bojkoty bezposrednie,
ktére majg tez troche zmieniony charakter.

Zajmijmy sie najpierw tym ostatnim rodzajem bojkotu.
Z biegiem lat uksztattowata sie jego organizacya. Dotyczy to
przedewszystkiem pytania, kto ma prawo ogtaszania bojkotu.
Praktyka wykazata konieczno$¢ odebrania tego prawa zwigzkom
lokalnym. Do bojkotowania obowigzani sg wszyscy; a wiec
decyzya o tern, czy bojkot ma sie rozpoczaé, nalezy do przed-
stawicielstwa ogdtu robotnikéw, do wiadz centralnych. Fede-
racya jest polgczeniem szeregu autonomicznych zwigzkdw,
opartych na podstawie $ciSle zawodowej, a nie na zasadzie
zgrupowania wszystkich robotnikdbw w jednej miejscowosci,
jak ,,Rycerze Pracy“. Federacya sklada sie z jednej strony

9 Carrol D Wright, 1 c., s. 315.
-) Maurycy Hilauit, Dzieje socyalizmu w Stanach Zjednoczonycli Pét-
nocnej Ameryki. Krakéw s. 209.
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z 0g6Inych zwigzkéw poszczegblnych zawoddéw, obejmujgcych
caty kraj (tak zw. International Union) i zwigzkéw lokalnych,,
wprost przynaleznych do Federacyi Pracy (Directly affiliated
local unions). Otéz jesli taki zwigzek ma zatarg z przedsie-
biorca, przeciwko ktéremu chciatby zastosowaé bojkot, obowia-
zany jest zwrdci¢ sie z tern do centralnych wiadz Federacyi,
wraz z dokfadnym opisem calego stanu rzeczy. Wiadze te ba-
dajg calg sprawe doktadnie, podejmujg najpierw probe poko-
jowego zatatwienia sporu, by o ile moznosci unikng¢ bojkotu.
Dopiero, gdy wszelkie proby zawioda. Rada wykonawcza Fe-
deracyi Pracy godzi sie na bojkot, ktory obowigzuje catg
Federacye.

Na tern jednak nie koniec. By bojkot mogt byé skute-
cznym, trzeba by tych bojkotéw byto naraz niewiele, bo ina-
cze] przeprowadzi¢ je trudno. Chodzi o to, by jeden zwiazek
nie przeprowadzat nadmiernej liczby bojkotéw, zwalajac ich
ciezar na drugie. Dlatego tez przyjeto zasade, ze ,Internatio-
nal Union“ moze da¢ inicyatywe do bojkotowania najwyzej
trzech firm naraz; a za$ ,Directly affiliated local union*
moze zamiesci¢ na liscie bojkotowej tylko jedng firme w je-
dnym czasie 0-

Ustality sie tez pewne zasady przeprowadzenia bojkotu.
Bojkot podaje sie do wiadomosci za posrednictwem organow
zawodowych, przedewszystkiem za posrednictwem wychodza-
cego od r. 1894 miesiecznika (»American Federationist®, oficyal-
nego organu Federacyi Pracy. Pismo to oglasza stale liste
przedsiebiorstw” ktore nalezy bojkotowaé. Lista taka nosi cze-
sto nazwe: Unfair List, a whasciwy jej tytut brzmi: ,We Don't
Patronize List“ Tytut ten mdwi, ze Federacya pracy ,,nio
poleca” wymienionych w liScie przedsiebiorstw; znaczy to, ze
poleca ich bojkot. Wezwanie oficyalne brzmi zazwyczaj w ten
sposéb: ,,Do wszystkich stowarzyszonych zwigzkéw! Na zycze-
nie interesowanego zwiazku i po nalezytem zbadaniu i prébach
zakatwienia, nastepujace przedsiebiorstwo jest uznane za nie-
odpowiednie (,unfair): (Tu nastepuje nazwa przedsiebior-
stwa lub przedsiebiorstw). Uprasza sie sekretarzy, by te no-
tatke przeczytali na zebraniach zwigzkowych, a prase robotni-
czg o przedruk”. Czasem znoéw wezwanie do bojkotu brzmi
bardziej wyraznie, jak np. w tej formie: ,Robotnicy i robo-
tnice, nalezace do zwigzku i ludzie sympatyzujagcy ze sprawg
robotniczg odmowili nabywania artykutow produkowanych przez
nastepujace firmy*“”n.

b American Federationist, Vol. X. 1903, Nr. 11, s. 1197.
Am. Federationist, Vol. VII, 1900 Nr. 1. s. 25, Nr 5, s. 149.
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Jesli za$ dojdzie do zatatwienia sporu i zakorczenia boj-
kotu, w takim razie w ,American Federationist* zjawia sie
notatka, ze spér z tg a tg firmg zostat zakonczony w sposob,
zadawalniajacy dla zwigzku i ,wymieniona firma jest usunietg
z listy ,,We Don’t Patronize i zamieszczong na Fair List“").
Jakich artykutéw dotyczy bojkot powyzszy? Odpowiedz tatwa:
tych wszystkich, ktore znajdujg zbyt ws$réd ludnosci robotni-
czej. A ze potrzeby robotnika potnocno-amerykanskiego sa
duze, to ta lista jest do$¢ sporg, obejmuje rdézne przedmioty,
nietylko stuzace do niezbednego utrzymania. Zazwyczaj na
listach ,We Don’t Patronize® widzimy wiele artykutdw zy-
wnosci, dalej wiele pism i dziennikdw, rozne ozdoby, maszyny
i narzedzia, ubrania, naczynia, szkto, drzewo, umeblowanie itd.
Bojkot tego rodzaju ma warunki powodzenia, o ile klientela
Ela_nego przedsiebiorcy jest w znacznym stopniu klientelg robo-
nicza.

Widocznie jednak zamieszczenie na takiej liscie ,,We Don't
Patronize“, przynosi straty przedsiebiorstwu, jesli przedsiebiorcy
podjeli z prawem ogtaszania tej listy zawzietg walka, ktora to-
czyta sie lat Kilka i skofAczyta sie na razie zwyciestwem przed-
siebiorcow. Zatarg ten gtosnym byt i w Europie, warto zapo-
zna¢ sie z nim blizej. Zwigzki zawodowe od r. 1906 toczyty
walke z wielkiem przedsiebiorstwem wyrobéw metalowych
w St. Louis, tak zw. ,,Bucks Stove and Range Company*“. W maju
1907 to przedsiebiorstwo znalazto sie na liscie ,We Don’t Pa-
tronize“. Zorganizowano bojkot tego przedsiebiorstwa i w inny
sposoOb, rozlepiano i rozrzucano odezwy bojkotowe itd. Prze-
ciwko zamieszczeniu na powyzszej liscie firma wniosta skarge
sgdowg. Uzbrojona w najlepszych adwokatéw, postugiwata sie
wszelkimi mozliwymi sposobami, ktére sg skuteczne w procesie
przed sadami amerykanskimi. W skardze pierwotnej wykazy-
wata ta firma, ze poniosta wielkie straty skutkiem zamieszcze-
nia na owej liscie; ze stoi przed groza ruiny. Caly szereg in-
nych przedsiebiorstw zerwat z nig stosunki, powotujgc sie na
presye, wywierang przez robotnikow ).

Walka nabrata wielkiego rozgtosu. Ze strony przedsiebior-
cow prowadzono jg z wielkim naktadem pienieznym. Sprawa
przeszta przez wszystkie instancye i ostatecznie zakonczyta sie
przegrang zwigzkéw zawodowych. Trzej przywodcy Amerykan-
skiej Federacyi Pracy: Samuel Gompers, Frank Morrison
i John Mitchell zostali skazani na kare wiezienng, a co wazniej-

® Am. Federationist, Vol 'VII. 1900. Nr 3, s. 81.
9 Am. Federationist, Vol. XIV. 1907. Nr 10. s. 785 i iiast: Vol. XVI
1903. Nr 2, s. 103 i nast.
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sza, lista ,We Don’t Patronize List“ musiata znikna¢ z tamow
~Am. Federationist* poczawszy od roku 1909 )

Czy rownoczes$nie z tym wyrokiem skornczyfa sie juz era
bojkotow bezposrednich? Bynajmniej. Ten S$rodek walki nie
jest nielegalnym w oczach robotnikow. Wspomniany poprze-
dnio John Mitchell w ten sposéb wyraza sie o probach re-
presyi prawnej wzgledem bojkotu : ,Jesli robi sie usitowanie,,
by uczyni¢ bojkot nielegalnym, jak tu juz sie stato, to bedzie
to miato tylko ten rezultat, ze bojkot, czyli zgodna odmowa
nabywania dobr na pewnem miejscu stanie sie tajng zamiast
pozosta¢ jawng" -). ) ) ) o

By te kwestye zrozumie€, trzeba sie przyjrze¢ blizej sta-
nowisku sadéw wobec bojkotu. Stanowisko to jest o ile chodzi
o sformutowanie istoty zjawiska, bardzo chwiejne; o ile jednak
o wnioski konkretne, to sady wydajg zazwyczaj wyroki, uzna-
jace bojkot za akt nielegalny. Bojkot bezposredni w stosun-
kach potnocno-amerykanskich, podobnie jak i strejk jest pota-
czony czesto z gwattami i przymusem. W tych wypadkach nie-
legalno$¢ tej akcyi nie podlega watpliwosci. Ale sady amery-
kanskie majg tendencye do tego, by wogdle sam bojkot uznac
za nielegalny. Argumentacya prawna jest wtedy sztuczna. Dosé
powiedzie¢, ze sady powotujg sie czasami na prawo przeciwko
trustom, ktére zwraca sie¢ przeciw zwigzkom, majagcym na celu
»restraint of trade*, ograniczenie swobodnego obrotu gospodar-
czego. Niekiedy znow zjawia sie argumentacya, ze bojkot, ktory
zmierza do odwrdcenia Kklienteli od pewnego przedsiebiorstwa,
jest naruszeniem wiasnosci przedsiebiorcy, jak gdyby on magt
w tym kierunku posiadaC jakas wiasnosc.

Niekiedy znow decyzya sadu nie idzie tak bezwzglednie
w kierunku potepienia wszelkich rodzajow bojkotu. Wtedy od-
roznia sie dwa jego rodzaje: tak zw. ,primary“ i ,secondary
boycott*. Odrdznienie to opiera sie¢ na roznym stopniu rozcig-
gtosci bojkotu. ,,Primary boycott”, to bojkot, skierowany tylko
przeciw temu przedsiebiorcy, z ktdrym nastgpit zatarg; o ile
zas nastgpi rozciaggniecie bojkotu na innych, ktorzy z powyz-
szym przedsiebiorcg utrzymujg stosunki, wtedy zachodzi juz
drugi rodzaj bojkotu. Ot6z ,,primary* bojkot uwazajg niekiedy
sady za dopuszczalny; poteplajg zas bezwzglednie drugi rodzaj
bojkotu.

) Praktyka prawna wyksztatcita tez specyalny Srodek, ktory
najczesciej stosuje sie przeciw bojkotom: jest to tak zwane
»injunction“. Polega on na tern, ze sam sedzia, nie przeprowa-

") Soeiaie Praxis XIX. Jahrg. 18 Nov. 1909. Nr 7. s. 166.
P John MPchell, Organized Labor, s. 288.
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dzajac zwyczajnego badania i nie potrzebujac werdyktu jury”®
wydaje zakaz popetniania okreslonych czynno$ci na okres$lo-
nem miejscu. Poprostu, o ile chodzi o bojkot, wyjmuje tern
prowizorycznem zarzadzeniem bojkotowanego z pod tej akcyi.
Od tej decyzyi sedziego mozliwg jest apelacya; nim jednak
ona zostanie rozstrzygnieta, to tymczasem bojkot stracic moze
_racye;hswego bytu, ostabnie pierwotny zapat wsréd bojkotu-
jacych.

W ostatnich kilku latach wystgpita wyrazna tendencya
w sadach do tagodniejszego traktowania bojkotu. Wogole ju-
dykatura sadéw w Stanach Zjedn. w stosunku do bojkotu
zdaje sie przechodzi¢ tg samg ewolucye, co w stosunku do
strejkéw. Z poczatku usituje sie sttumi¢ ten objaw Srodkami
prawnymi, traktuje sie tak bojkot jak i strejk jako rezultat
niedopuszczalnej zmowy, jako ,conspiracy“; a potem, gdy te
srodki zawioda, wtedy zaczyna sie uwaza¢ tylko niektore ro-
dzaje tych akcyi za nielegalne. Coprawda omawiana powyzej
decyzya w sprawie Buck’s Company, poparta autorytetem naj-
wyzszego sadu federalnego oznacza napowTOt pewne obostrze-
nie judykatiiry co do bojkotéw. Ale do tego faktu niepodobna
przywigzywaé nadmiernej wagi. Nietylko dlatego, ze decyzye
sadowe nie zdotajg powstrzymaé rozpowszechnienia bojkotow,
jak nie powstrzymaty rozpowszechnienia strejkdw. Ale przede-
wszystkiem decyzye te zmieniajg sie do$¢ tatwo. Praktyka sa-
dow amerykanskich wykazuje duze sprzecznosci, zalezy od
réznych okolicznosci ubocznych, jest bardziej niz gdzieindziej
zawistg od wplywow politycznych ).

Decyzye sadoéw sa wyrazem pewniej opinii spotecznej; juz
na podstawie danych powyzszych mozna przypusci¢, ze opinia
la odnosi sie niezbyt przychylnie do bojkotu. Pewna cze$¢ eko-
nomislow staje bez zastrzezeri po stronie przedsiebiorcow”,
I_nic dziwnego, ze oni potepiaja bezw'zglednie bojkot. Ale obok
Jiich sa pisarze, kt6rzy usituja odwazyC argumenty pro i con-
tra, ktorzy umiejg na ogot spojrze¢ objektywnie na te rzeczy.
Ot6z pod tym wzgledem pisarze péinocno-amerykariscy maja
silng tendencye do potepiania bojkotu. Tak np. cytowany po-
przednio autor, John Graham Brooks, wylicza jako jeden z gto-
wnych grzechéw i Zrédet stabosci zwigzkow zawodowych
zbyt nieobliczane stosowanie bojkotu. Bojkot sam w sobie

) P. Cheyney, Decisions of the courts in Conspiracy and Boycott
cases. Political Science Quarterly, New York 1889, s. 274 i nast.; R. L. Me.
Williams, Evolution of the law relating to boycotts. American Law Review,
Vol. 41. Nr. 3. 1907. 1336 i nast; G. Groat, Attitude of American Courts
in Labor cases. New York 191l, s. 81 i nast.



40

wedtug tego pisarza nie jest jeszcze ztem, gdyz kazdy czio-
wiek co$ bojkotuje. Wina zwigzkéw zawodowych tkwi w zbyt
czestem, nieodpowiedzialnem i bezwzglednem postugiwaniu sie
bojkotem °). Podobnie rozumuje jeden z nielicznych autoréw
pétnocno-amerykanskich, ktérzy ujeli catosé kwestyi robotniczej
w tym kraju, R. T. Ely. ,Wydaje mi sie najpierw, ze bojkot
jest ztem; w kazdym razie jest zlem tak jak go prowadzono.
Skazuje on cziowieka bez przeprowadzenia procesu i jest po-
datnym do najwiekszych naduzy¢, obliczonym na to, by zaszko-
dzi¢ przedsiebiorcy i przedsiebiorcom, a w' dodatku i szerokiej
publicznosci. W najlepszym razie jest to $rodek watpliwy. Jest
to ruch w doktadnie fatszywym Kkierunku *).

Robotnicy sami sa na og6t innego zdania. Nie znaczy to,
by ich odpowiedzialni przedstawiciele akceptowali wszystkie
formy bojkotu. Taki np. John Mitchell przyznaje, ze czasami
prowadzi sie bojkot za daleko, ze niekiedy ta akcya przybiera
formy nietolerancyjne. Jako przyktad podaje opuszczanie ko-
Sciota wtedy, gdy tamistrejk (,,scab®) wchodzi na nabozenstwo,
albo przeprowadzenie bojkotu w szkole przez dzieci wzgledem
dzieci ,scaba“. Bojkot, uzywany sprawiedliwie i z umiarkowa-
niem, moze wzmodz potege robotnikéw ® Wystepujg tez przed-
stawiciele robotnikow bezwzglednie przeciw twierdzeniom, od-
mawiajacym im prawa do bojkotu. Kazdemu wolno nabywac
towary tam, gdzie mu sie podoba i takie, jakie mu sie podoba.
Wolno mu porozumie¢ sie z innymi dla tego celu, odmoéwic
zbiorowo takiego nabywania. Proby uznania bojkotu za Srodek
nielegalny, zakazy publikowania ,,We Dont Patronize List“ sg
zdaniem robotnikow zamachem na wolno$¢ stowa i druku, na
wolno$¢ dziatan gospodarczych. Wystepujg przedstawiciele ro-
botnikbw energicznie przeciw temu, by bojkot mieszano z gwat-
tami, wogole z czynnosciami przestepnemi. Prezydent Ameryk.
Federacyi Pracy, Samuel Gompers, w ten sposéb okreslit przed
Industrial Commission istote i znaczenie bojkotu: ,,Bojkot jest
niczem mniej lub wiecej jak wysitkiem czesci robotnikow, pod-
jetym dla obrony ich przyjaciot a dla cofniecia ich zyczliwosci
od tych, ktorzy sg ich nieprzyjaciotmi, ktorzy okazujg szcze-
go6lng nienawis¢ wzgledem wysitkéw robotnikéw do poprawy
warunkéw bytu. Bojkot jest nowym terminem, ale starg metoda.
Uzywano go od czasOw niepamietnych .

b J- G. Brooks, The social unrest itd. s. 356.

R. T. Ely, The labor movement itd. s. 300.
*) .John Mitchell, Organised Labor, s. 289 i nast.
) Industrial Commission Vol. VII, s. 609.
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W tych roznych pogladach przebijajg sie rozne tendencye
spoteczne i trudno osadzi¢ doktadnie, po ktdrej stronie jest
stusznos¢. Zalezy to od lokalnych warunkoéw i od wielu innych
czynnikow, ktérych tutaj nie mozna bra¢ w rachube. Wyda-
wanie takich sgdéw nie jest naszein gtéwnem zadaniem. Wy-
starczy zdaC sprawe z istnienia i charakteru tych roznych sit
spotecznych, przedstawi¢ obraz gry tych rdéznych czynnikow.

Przechodzimy obecnie do gtéwnej formy bojkotu w tym
okresie, do tak zw. ,,Trade Union Label“. Znamy juz geneze
tej instytucyi. Torowata ona sobie droge powoli, z roku na
rok, az wreszcie z kofncem XIX wieku dochodzi do wiekszego
znaczenia.

W czem tkwi istota ,label“? Technicznie wyjasniajac to
stowo, nalezy powiedzie¢, ze ,tabel“ jest znaczkiem, w jaki$
spos6b potaczonym z towarem, ktéry wskazuje robotnikom, ze
oznaczone towary nalezy kupowac. Okre$lajac za$ ekonomiczna
funkcye tej instytucyi, powiemy, Zze label stuzy do wskazania
produktéw tych przedsiebiorcow, ktérzy uzwgledniajg zadania
robotnicze, a do bojkotowania tych wszystkich, ktdrzy nie czynig
zado$¢ postulatom zwigzkéw zawodowych. Dzieki ,label“ robo-
tnik rozszerza teren walki o poprawe swojego bytu. Wystepuje
juz nie jako ,pracobiorca“, jako ten, ktéry sprzedaje swoje
ustugi, lecz jako konsument, jako odbiorca towaréw, ktéry
ma niezaprzeczone prawo wybierania miedzy réznymi konku-
rentami.

,Label“ przedstawia korzystny interes zaréwno dla robo-
tnikdw, jak i dla tych przedsiebiorcdw, ktorzy ze zwigzkami
zawodowymi zawarli dotyczacg umowe. Robotnikom gwarantuje
spetnienie ich wymagan co do warunkéw pracy, a przede-
wszystkiem spetnienie postulatu co do wytgcznego zatrudnienia
tylko ,,imion men“, tylko robotnikéw, nalezacych do zwigzku.
Niekiedy przyjmuje sie wyraznie ten moment, jako istote ,la-
bel“, tak np. mowi sprawozdanie ,Industrial Cornmission*:
»Zwigzkowy label jest to znak odrdzniajacy, przyjety przez
organizacye robotnicza, i przymocowany do towaréw, albo wy-
cisSniety na nich, ktory wskazuje, ze sg one wyrobione wyla-
cznie przez czionkéw organizacyi“"). Ale chodzi tu nietylko
0 sam ten moment, lecz o przeprowadzenie szeregu innych
postulatéw. Jeden z artykutéw agitacyjnych, ogtoszonych w Am.
FederaLionist, w ten sposob formutuje cele ,label*: 1) ogtosze-
nie faktu, ze istnieje zwigzek zawodowy, wyrabiajacy towary
oznaczone; 2) zagwarantowanie, ze wszystkie towary zostaty

) Industrial Commission,-Vol. XVII. Report, s, LXVILI.
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wyprodukowane w odpowiednich warunkach co do godzin pracy,
ptacy i otoczenia pracownikdw; 3) zwiekszenie pobytu na takie
towary i przekonanie pracodawcow, ze to sie optaca, by miec
aprobate zorganizowanych robotnikéw i ich przyjaciot ).

Zwigzki zawodowe propagujace ,tabel”, powotujg sie na
szereg dobrych jego skutkéw. Obok przyjecia zasady, ze towary,
opatrzone ,tabel“, sg wyrobione przez zwigzkowych robotnikow,
wchodzg tu w gre jeszcze inne momenty. Towary te wyrobione
sg w warunkach pod wzgledem zdrowotnym odpowiednich,
wolnych od grozby rozszerzenia choréb zarazliwych, ktéra
czesto taczy sie z artykutami dostarczonymi przez ,sweated
labor®. Kupujacy jest pewny, ze kupuje produkty uczciwego
przemystu, ktérych produkcya nie jest oparta na naduzyciach.
Nabywca tych towaréw pomaga przez to organizacyom robo-
tniczym, wzmaga site ich zwiazkéw zawodowych.

Zastosowanie ,label” odpowiada dalej pewnym interesom
przedsiebiorcow. Gdéwng troskg wspolczesnego przedsiebiorcy
jest czesto nie strona techniczna, a strona handlowa jego przed-
sigbiorstwa. Wobec bardzo ostrej konkurencyi zdobycie state]
klienteli jest bardzo trudnem a zarazem bardzo cennem. Otéz.
takg klientele zabezpiecza ,label“. W razie gdy producent jakio
produkuje towary> ktére sg przeznaczone przedewszystkiem na
zbyt wsréd ludnosci robotniczej miejscowej, to oznaczenie ich
przez ,tabel* przedstawia dla niego dobry interes. Coprawda
traci swobodny wybér robotnikow, musi im placi¢ ptace, ktére
uzna za dostateczne zwigzek zawodowy, musi przeprowadzié
szereg urzadzen hygienicznych, ktére kosztuja niejedno; ale
wzamian za to zyskuje staty zbyt towaréw, mniej jest wysta-
wionym na zatargi z robotnikami, oszczedza bardzo wiele na
reklamie, gdyz, jak zobaczymy, tg reklamg zajmuje sie zwig-
zek na koszt wiasny. Przyjecie takiego ,label* oznacza niewat-
pliwie ustepstwo na rzecz ruchu robotniczego, jest z punktu
widzenia, ktéry kaze bezwzglednie zwalcza¢ ten ruch robotniczy,
kapitulacye swego rodzaju. Ale i ta zalezno$¢ nie jest nadmierna
i nie jest ona czems nienormalnem, gdyz tutaj robotnicy wy-
stepuja w charakterze rownouprawnionych z innymi konsu-
mentow, ktorzy majg prawo i majg racye do wywierania swego-
wptywu na organizacye produkcyi.

Wreszcie w zaprowadzeniu ,,label” sg interesowane i osoby
trzecie — spofeczenstwo. Robotnicy niejako powotujg je na
rozjemce w swoim sporze z przedsigbiorcami. W agitacyi na
rzecz towaréw, opatrzonych ,label*, wykazujg bardzo czesto,

b Am. F'ederationist, Vol. XIIl 1905. Nr. 2, s. 71.
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ze ta instytucya stuzy rowniez i interesom sfer nietylko robo-
tniczych. Powotujg sie jak wiemy na niebezpieczenstwo, zwia-
zane z nabywaniem towarow, wyprodukowanych w ztych, nie-
hygienicznych warunkach, ktore zwalczy¢ mozna przez bojko-
towanie tychze, a wylgczne nabywanie przedmiotdéw, ozna-
czonych przez ,tabel”“. Przemawiajg tez niejednokrotnie do
uczu¢ humanitarnych, wzywajac do walki z wyzyskiem i nadu-
2yelaRto ma prawo wydawaé pozwolenie na postugiwanie sie
takim znakiem, zaakceptowanym przez zwigzki zawodowe.
Pod tym wzgledem zaszia taka sama ewolucya, jak i z bojko-
tami bezposrednimi. Prawo co do tego przeszto od poszcze-
golnych zwigzkow zawodowych, wzglednie od zwigzkow jOKai-
nych na organizacye centralng. Poczawszy od r. 1880, kiedy
po raz pierwszy przyjat ,label“ jeden z ogélnych zwigzkoY/
zawodowych, mianowicie zwigzek robotnikdw tytoniowych, zna-
czek ten upowszechniat sie powoli. ,,Rycerze Pracy o$wiad-
czyli sie za uzywaniem ,.label“ w r. 1884. Od r. 1891 ,label
upowszechnia sie coraz bardziej, przyjmuje ten znak coraz
wieksza liczba oséb ). . ) ) o
Niekiedy zdarzajg sie spory miedzy poszczegolnymi zwigz-
kami zawodowymi, opierajace sie 0 posrednictwo centralnej
organizacyi. Zachodzi to najpierw wtedy, gdy dwa rozne
zwigzki majg pretensye do umieszczenia ,labeP*na tym samym
przedmiocie. Taki spor miedzy dwoma pokrewnymi zwigzkami:
»Journeymen tailors“ i , The United Garment Workers do-
prowadzit nawet do bojkotu wzajemnego. Spory te moga wy-
nikng¢ wtedy, gdy ten sam przedmiot jest wspolnym produktem
paru kategoryi robotnikow, nalezacych do rdznych zwigzkow.
Wtedy wytania sie konieczno$¢ utworzenia jednego ,,label”, obej-
mujacego produkt zbiorowy. Taki znak nazywa sie ,Allied
Trades Label*; przyktadem jego Jest ,label“ w przemysle dru-
karskim -). . . . . o .
Zachodzi pytanie, kiedy jest mozliwem zaprowadzenie
»label“. Zalezy to od dwojakiego rodzaju warunkéw: ekono-
micznych i technicznych. Pod wzgledem ekonomicznym rzecz
jest prosta: trzeba, by towar przewaznie, lub w bardzo prze-
waznej czesci stanowit przedmiot zbytu wsréd uswiadomionej
ludnosci robotniczej. W innych warunkach nie optaci sie przed-
siebiorcy przyjmowac na siebie zobowigzania wobec zwigzkow
zawodowych. O ile za$ chodzi o rodzaj towaréw, to bardziej

) Am. Federationist, Vol IX 1992, Nr 7 s. 367. _
0 Ernest R Speddeii The Trade Union Label, John Hopliins Univer-
sity Studies, Ser. XXVIII, Nr 2. Baltimore 1910. s. 79 i nast.
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pod tyin wzgledem nadajg sie przedmioty tanie, nabywane

czesto, anizeli przedmioty drogie, nabywane rzadko, chocby

te ostatnie stanowity przedmiot niezbednej konsumcyi robotni-
czej. Wtedy bowiem i rdéznica ceny wiekszg odgrywa role

i propagande za ,label* prowadzi¢ trudniej. Przy artykufach,
nawaanych codziennie, tatwo przypomina¢ na kazdym kroku
by kupowano tylko oznaczone towary.

Cytowany poprzednio autor, E. E. Spedden, czyni wzrost
zapotrzebowania na dobra, oznaczone przez ,label”, zawistym
od nastepujacych okolicznodci: 1) od tego, czy dobra sg kupo-
wane przez czlonkdéw zwigzku, czy przez inne warstwy spote-
czne; 2) czy zwyczajnie dobra sa nabywane przez mezczyzn
czy kobiety; 3) czy dobra sg tego rodzaju, by mozna byto
rozpozna¢ ich pochodzenie; 4) czy ich zakupno odbywa sie

Aczesto, czy w wiekszych odstepach czasu ‘).

Jak szominaliémy, zastosowanie te%o znaku jest zawiste
lowniez i od technicznych warunkéw. Chodzi o to, by towar
mozna byto oznaczy¢, by co do jego pochodzenia nie byto wat-
pliwosci, a pod tym wzgledem istniejg faktyczne przeszkody.
Tak np. w przemys$le drukarskim, jesli sie zaopatrzy ksiazke
znakiem dos¢ wyraznym i duzym, to to moze jg oszpeci¢, maty
znaczek za$ uchodzi uwagi nabywcéw. Nie nalezy sadzié¢, by
tylko co do przedmiotéw materyalnych mégt by¢ zastosowanym
ten znaczek. Pod tym wzgledem mozemy odrézni¢ dwie zasa-
dnicze kategorye ,label“. Mianowicie, albo jest to znak, wy-
cisniety lub przymocowany do przedmiotu, albo tez jest to karta
wywieszona na warsztacie tego, komu przystuguje prawo po-
stugiwania sie tym znakiem. Ostatnie wypadki zdarzaja sie
wtedy, gdy chodzi o ustugi, oddawane przez przedsiebiorce bez-
posrednio. Wtedy pozwala sie przedsiebiorcy, w miejscu, gdzie
on te ustugi oddaje, na wywieszenie karty z odpowiednim na-
pisem, zaakceptowanym przez zwigzek zawodowy. Takie ,,shop
caids znajduje zastosowanie w przemysle fryzyerskim, w ro-
znych gafeziach handlu itd.

Wieksze rozpowszechnienie znajdujezwyczajny znakzewzgle-
du na tatwos¢ propagandy. Niekiedy zapomoca ,label* ozna-
cza sie przedmioty, ktore zazwyczaj nie noszg zadnych znakdéw
ochronnych, ktore nie sg przeznaczone zresztg do bezposredniej
konsumcyi, Tak np. wyciskano ten znak na cegtach, gdyz
robotnicy budowlani odmawiajg postugiwania sie materyatem,
wyiobionym w warunkach, nieodpowiadajagcych wymaganiom
zwigzkéw zawodowych. Podobnie w mieScie Chicago robotnicy

) E. R. Spedden, The Trade Union Label, s. 69.
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ciesielscy przeprowadzili te zasade co do materyatu drze-
wnego ).

Co do wygladu zewnetrznego, to ,label“ zalezy od ro-
dzaju przemystu. W ,American Federationist” publikuje sie
fotograficzne odbitki kilkudziesieciu réznych ,label* dla celow
agitacyjnych, ktore zebrano razem i ogtoszono jako ,Label
Bulletiii“. Zazwyczaj te znaczki zawieraja nazwe zwigzku za-
wodowego i napisy, objasniajagce ze towar ten jest ,.union
Work* itp.

Kto przeprowadza agitacye za ,label” i w jaki sposéb sie
ta agitacya odbywa? Otéz w tym momencie tkwi jedna z naj-
bardziej charakterystycznych ctron tej oryginalnej amerykan-
skiej instytucyi. Zwiazki zawodowe nie tylko odstepuja przed-
siebiorcom prawo postugiwania sie ,label”, lecz same czynnie
zajmuja sie propaganda. Przedsiebiorca otrzymuje bezptatna,
bardzo energiczng reklame. Koszty tej reklamy ponoszg bardzo
czesto zwiazki zawodowe m. Naktadajg one na swych cztonkow
osobne optaty na ich pokrycie. Nabywanie towarow wytgcmie
tylko tych, ktére sa zaopatrzone w ,label” jest obowigzkiem
cztonkow zwigzku. Czasem zachodzg wypadki, ze za niedotrzy-
manie tego, za kupno towaréw, niezaopatrzonych w ,label”,
mimo, ze mozna naby¢ analogiczny przedmiot, odpowiadajacy
temu warunkowi, naktada sie na cztonkdw zwigzku kary pie-
niezne.

¥ Popularyzowanie towaréw, zaopatrzonych w ,label”, od-
bywa sie w rozmaity sposéb. Przedewszystkiein propaganda
w pismach zawodowych. ,,Am. Federationist”, nie poprzestaje
na samym przedruku niezbednych komunikatéw, na podawaniu
odbitek"f zawierajacych ,label”; wyjasnia obszernie znaczenie
tej instytucyi, zamieszcza ciagle rozne wezwania i odezwy,
stara sie ten temat oSwietlic z wszelkich stron. Czasami roz-
pisuje sie nagrody na prace, ktdreby popularyzowaty ,label”
wsérdéd mas najszerszych.

W tonie ,A. F. of. L. tworzg sie osobne organy, powo-
tane do czuwania nad sprawami, zwigzanemi z ,label*. Zarzad
centralny powotat do zycia ,Union Label Commitee“, osobng
komisye, zbierajacag sie peryodycznie, ktdéra zajmuje sie spra-
wami propagandy, organizowaniem wyktadéw publicznych,
wogole roklamg na rzecz ,label”. Kwestya dokladniejszej orga-
nizacyi tej propagandy wysuneta sie zwiaszcza wtedy, gdy
skutkiem nieprzychylnych decyzyi sadowj”ch zostat niestychanie

b Industrial Commission, Vol. XVII. Peport s. LXIX.
b John Mitchell, Organised labor, s. 295.
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utrudnionym bojkot. Wtedy postanowiono zwréci¢ jeszcze ba-
czniej uwage na ,label”, jako na czynnik, ktéry jest w stanie
zastgpi¢ dzialanie tamtego bojkotu. Nastgpito to w r. 1908.
W r. 1909 dawny ,,Union Label Commitee* ukonstytuowat sie
bardziej formalnie, itak osobny Wydziat Am. Federacyi Pracy,
ukonstytuowany 30 marca 1909, wszedt w porozumienie na-
tychmiastowe z 22 zwigzkami zawodowymi °).

Przed Kkilku laty jeszcze troska o reklame ,label”, wa-
runki, pod jakiemi pozwala sie przedsiebiorcy na uzywanie tego
znaku, to wszystko zalezatlo od odnosnego zwigzku zawodo-
wego. O ,label“ na kapeluszach decydowat zwigzek kapeluszni-
kéw, przy ubraniach zwigzek krawcow itd. Rychto jednak wy-
fonita sie potrzeba pewnego wspétdziatania miedzy roéznymi
zwigzkami. Mianowicie dla celéw wzajemnej reklamy swoich
»label“ tgczy sie pare zwigzkéw zawodowych w ,label league®.
Poraz pierwszy tego rodzaju liga powstata w Denver w r. 1903,
Obecnie w coraz wyzszym stopniu punkt ciezkosci przenosi sie
na zwigzki centralne ).

Ostatecznie jednak Federacya Pracy nie ma jednego ogdl-
nego znaku, ktoryby oznaczat wszystkie towary, wyrobione
w warunkach, odpowiadajacych jej minimalnym postulatom,
gdyz kazdy zwigzek, wzglednie pare zwigzkow dziatajacych
w porozumieniu, majg osobny ,label“. Ot6z parokrotnie wyta-
niata sie kwestya, czyby nie wprowadzi¢ takiego jednego ogol-
nego znaku, obowiazujacego wszystkie zwiazki. Jest to nietylko
kwestya formy, gdyz wtedy, gdy o przyznaniu ,tabel“ decy-
duje kazdy zwigzek z osobna, wtedy i co do warunkéw pracy,
liczby godzin, wysokosci ptacy, wzgledéw na hygiene w przed-
siebiorstwie itd. moze by¢ zastosowang skala nieréwna PoraZ
pierwszy ta rzecz wyptyneta w czasie rozkv/itu ,,Rycerzy Pracy °,
zgodnie z ich centralistycznemi tendencyami. Mysl ta upadia,
podnoszono ja jednak w ostatnich Kkilku latach. Ale istniejg
I pewne argumenty przeciw. Najpierw wzgledy techniczne, ktére
nie pozwalajg na zupetlne ujednostajnienie ,label”“. A co wa-
Zniejsza, wchodzi tu w rachube ten moment, ze przy obecnym
systemie energia poszczeg6lnych zwiazkéw jest zywsza, gdyz
zalezy im na poparciu znaku wiasnego, otwiera sie tutaj pole
dla wspotzawodnictwa w propagandzie miedzy réznymi zwigz-
kami. Ostatecznie zwyciezyly tendencye autonomiczne, sprawa
wprowadzenia jednego ,,label* nie jest obecnie aktualna.

Zwrocono tez w agitacyi na rzecz ,label” uwage na czyn-
nik bardzo wazny, ktéry nawet moze zadecydowac o stopniu

"y Am. Federationist, Vol, XV. 1908, Nr 8, s. 629; Vol. XVI. 1909 Nr 6.
9 Spedden, Trade Union Label, s. 32 i nast; s. 66 i nast.
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rozpowszechnienia artykutdw opatrzonych znakiem. Chodzi tu
0 udziat kobiet w powyzszej agitacyi. Dotychczas udziat ten
przedstawia sie nieszczegOllnie. Stwierdza to wyraznie autor
cytowanej parokrotnie pracy, Spedden; , Trudnoby przyszio
wymieni¢ cho¢ jeden artykut, zwyczajnie kupowany przez ko-
biety, z ktérym gczytoby sie zapotrzebowanie na dobra, ozna-
czone przez ,label... Zwigzki zrobity dosSwiadczenie, ze zony
ich cztonkéw nie upieraty sie przy tern, by artykuty, ktére ku-
puja, byty zaopatrzone w ,label®.. Jest to czeSciowo rezultatem
braku informacyi co do ,label”“ zwigzkowego, czeSciowo rezul-
tatem mniejszej znajomosci stosunkow przemystowych u ko-
biet“ | temu brakowi w ostatnich kilku latach usituje sie
przeciwdziataé. Am. Federationist agituje gorgco za tworzeniem
specyalnych zwigzkéw kobiecych, ktoreby zajmowaty sie pro-
paganda na rzecz ,label“. Juz w r. 1901 zawigzaty sie takie
miejscowe zwigzki kobiece po réznych miastach, ,,Women’s
Label Leagues”, a w r. 1903 powstata ,Women’s International
Union Label League“. Liga ta jednak nie rozwineta dotad
zywszej dziatalnosci. Jest to zupetnie zrozumiatem na tle faktu,
ze i 0gOlne organizacye zawodowe v/ Stanach Zjednoczonych
z trudem przedostajg sie do kobiet. Specyalnie jednak, o ile
chodzi o ,label”, to spopularyzowanie tej instytucyi wsréd ko-
biet jest rzeczg szczegdlnie doniostg. Robotnik w charakterze
producenta walczy sam o swoje prawa; o ile jednak chodzi
o role spoteczng ludnosci robotniczej, jako konsumentow, to
trzeba bra¢ w rachube przedewszystkiem zony robotnikdw.
Jakie jednak ostatecznie ta instytucya ma znaczenie w sto-
sunkach potnocno-amerykanskich ? Informacye, najczesciej spo-
tykane w ogolnych przedstawieniach kwestyi robotniczej, sa
bardzo skape. Niektore z nich wprost milczg o istnieniu ,,label*,
zdajag sie nic nie wiedzie¢ o tej formie walki miedzy przedsie-
biorcg a robotnikiem. Kto jednak przyjrzat sie blizej pétnocno-
amerykanskim stosunkom robotniczym, to nie pominie stwier-
dzenia wielkiej doniostosci tej instytucyi. Tak np. francuski
badacz, Paul de Rousiers, stwierdza, ze ,label“ jest ,bardzo
rozpowszechniony w Ameryce“”); podobnie znaczenie tej insty-
tucyi uwydatnia Louis Vigouroux w swojej znakomitej ksigzce
0 ruchu robotniczym w Stanach Zjednoczonych  Nie potrzeba
jednak przyzywaé autorytetdw naukowych, wystarczy zapoznac
sie z cyframi. Wedlug dokonanych przez Speddena obliczen,

") Spedden, Trade Union Label, s. 72.

9 Paul de Rousiers, La vie américaine, s. 312.

9 Louis Vigouroux, La concentration des forces ouvrieres dans I’Ame-
rique du Nord, Paris 1899, s. 68 i nast.
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w r. 1908 z posréd 117 zwigzkéw zawodowych, potaczonych
w Federacye Pracy, miewata ,label“ wiekszo$¢, bo 08 zwigz-
kow, liczacych 724000 cztonkow, to jest okoto 45"0 ogollnej
liczby, wynoszacej 1,586.000* "). Od tego czasu liczba cztonkow
zww;zkow zawodowych wzrosta znacznie, odp0W|edn|o tez 2W|¢k—
zyt si n
szy S?u rPoOpc}ltzyv?/lsc%b%bllczyc doktadnie kllentele artyku’fow
opatrzonych tym znakiem. Nasuwa si¢ najpierw pytanie, dlacze-
go tylko mniejszo$¢ cztonkdw zwigzkéw zawodowych, bo w r. 1908
45% ogotu, wprowadzita ,label co do artykutéw, w ktérych
produkcyi bierze udziat. OdpowiedZ jest jasna: co do innych
gatezi produkeyi, i to czesto co do zwigzkéw najsilniejszych
w liczbe, wprowadzenie ,label” jest niemozliwem. Przede-
wszystkiem wchodzg tu w rachube setki tysiecy robotnikow,
zatrudnionych w przemysle transportowym, dalej robotnicy,
zajeci w produkcyi towardw, stanowiacych przedmiot konsum-
KI klas wyzszych, wreszcie tak samo ma si¢ rzecz w towarami
sportu zagranicznego, ktérych znaczenie wzrasta nieustannie.
W tych wszystkich gateziach préby wprowadzenia ,label by-
tyby bezskuteczne.

Mimo to gatezie produkcyi, w ktérych zastosowano ten
ochronny znak robotniczy, sg do$¢ liczne i wazne. Na pieiw-
szem miejscu wymieni¢ tu trzeba przemyst tytoniowy, w ktd-
rym ,label“ rozpowszechnit sie najwczesniej i najbardziej.
»Label“ umieszczony jest na pudetkach cygar lub papieroséw
w formie banderol. Ot6z takich banderol zuzyto w pierwszym
roku wprowadzenia tego znaku z gérg 18 milionéw, w drugim
38 milionéw, w trzecim 55 milionéw, w czwartym 158 milionow
i liczba tych artykutéw, zaopatrzonych w ,label“ wzrasta stale.
W tej gatezi produkcyi ztozyty sie wszystkie warunki, sprzy-
jajace zastosowaniu ,label*“: znak ten z powodéw technicznych
wprowadzi¢ tatwo, artykuty sg nabywane codzien w drobnych
ilosciach, wiec i propaganda jest fatwiejszg i ewentualna rdznica
ceny mniej dotkliwa, sg nabywane przez mezczyzn, w korcu
konsumcya robotnicza tych artykutow jest bardzo powazna.

Sg znbw wazne gatezie produkcyi, gdzie ,,laber‘ nie moze
sie przyja¢ w wiekszych rozmiarach, cho¢ dotyczace towary
stanowig przedmiot konsumcyi robotniczej, i niejednokrotnie
probowano ws$réd nich te instytucye zaszczepié. Tak np. ma
sie rzecz z przemystem drukarskim. ,Label“ na artykutach
druku zazwyczaj wtedy tylko znajduje zastosowanie, gdy” cho-
dzi tu o druki rozdawane bezptatnie wérdd ludnosci robotniczej;

") E. Spedden 1 c.
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odezwy, cyrkularze, druki wyborcze itd. Wtedy bowiem istnieje
niebezpieczenstwo, ze robotnicy nie przyjmg przedmiotdéw, nie-
opatrzonych tym znakiem. Przewaznie jednak w tej galezi
prodiikcyi bojkot bezposredni okazat sie bardziej skutecznym
srodkiem do przeprowadzenia zgdan robotniczych.

,Labet‘ jest bardzo rozpowszechnionym w przemysle
konfekcyjnym 1 krawieckim, dalej w przemysle browarniczym,
ktéra to galaz dla przeprowadzenia bojkotéw robotniczych
stanowi teren bardzo podatny. Kapelusze, obuwie noszone
przez robotnikéw itd bardzo czesto majg ,, Trade Union Label“.

»Label* nie jest, jak widzimy z tego przedstawienia insty-
tucya, ktorgby mogly wprowadzi¢ wszystkie zwigzki zawodowe,
bo nie wszystkie rodzaje produkcyi nadajg sie do niej. Ale ma
ten znak ogélne znaczenie z innego punktu widzenia: nie
wszyscy robotnicy co do swoich produktéw moga przeprowa-
dzi¢ ,label“, ale wszyscy natomiast moga sie domagaé tego
znaku o ile chodzi o artykuty, przez nich konsumowane. Mo-
zliwem jest osiggniecie tego stanu, w ktérym niemal kazdy
artykut, nabywany przez robotnika bedzie opatrzony znakiem.
A poniewaz konsumcya i'obotnicza wcigz wzrasta, gdyz zwigksza
sie zaréwno liczba robotnikéw, jak i ich potrzeby, ktore juz
teraz w Stanach Zjedn. sg bardzo znaczne, rozszerza sie wcigz
i koto artykutéw, na ktérych umiesci¢ mozna ,,Trade Union
LabeP*, a réwnocze$nie wzrasta rzesza tych, ktérzy pragng roz-
powszechnienia tej instytucyi. Prawdopodobne ograniczenia imi-
gracyi, a w kazdym razie spodziewane z przyczyn ekonomi-
cznych jej zmniejszenie, uczynig mase robotniczg bardziej
zwartg, 1Dardziej $wiadoma, a wtedy jeszcze tatwiej pojdzie or-
ganizacya konsumcyi robotniczej, ktdrg przeprowadzajg zwigzki
zawodowe zapomocg ,,label”.

Wyswietlonag zostata juz poprzednio r6znica, zachodzaca
miedzy bojkotem posrednim a bezposrednim, miedzy ,label
a ,boycott“ w ciasniejszem tego stowa znaczeniu. Zbadanie
stosunkéw amerykanskich potwierdza zwigzek, ktéry istnieje
miedzy dwoma rodzajami tego samego ogdlnego zjawiska.
W praktyce tgczno$¢ ta uwydatnia sie Scisle. Istnieje nawet
w praktycziiem zyciu, w agitacyi robotniczej $wiadomos$¢ tego
zwigzku, mimo, ze stowo ,,bojkot“ w opinii publicznej jest niepo-
pularne, ze ze wzgledow taktycznych moze nalezaloby nadac
bojkotowi posredniemu pietno czego$ odrebnego, niemajacego
nic wspolnego z drugip mato popularna i przesladowang forma
bojkotu. Tak np. czytamy w jednym z artykutdbw w ,Am.
Federationist“: ,,Niektorzy przeciwnicy zorganizowanych robo-
tnikéw utrzymywali, ze ,label” zwigzkowy jest rodzajem boj-
kotu przeciw towarom, niemajacym tego znaku. Faktem jest,

4



ze nikt z nas nie wspomniat ani stowkiem, ze nie jesteSmy
winni bojkotowania czego$ lub kogo$. Czy wchodzg tu piel-
wiastki porozumienia sie co do akcyi czy me, zasada zostaje

tg samg’e’)-z stosunkoéw robotniczych po6inocno-ame-

rykanskich, Louis Vigouroux w ten sposéb ujmuje stosunek
label“ do bojkotu bezpos$redniego: ,Jesli bojkot wskazuje na
nieprzyjaciot ,,pracy zorganizowanej“, to ,label* oznacza jej przy-
jacior 0- Przeciwstawienie to, jakkolwiek stuszne, me jest wy-
czerpujace, bo petna roznica tkwi w tern, ze bojkot bezposre-
dni wskazuje tylko na nieprzyjaciét ,zorganizowanej pracy ,
a za$ ,label* wskazuje przedewszystkiem na jej przyjaciét, ale
cho¢ posrednio, to jednak catkiem wyraZnie i na jej nieprzy-
jaciét bo do tych ostatnich nalezg ci wszyscy, ktérzy me maja
praw4 do uzywania ,label“. Znak ten, ktérym sa opatrzone
pewne towary nie jest jakim$ og6lnem poleceniem, ktoie cae-
teris paribus daje im pierwszenstwo. ,Label“ kaze te towary
popiera¢ bezwzglednie, a bojkotowa¢ wszelkie inne, chocby tan-
sze, z rowng energig jak przy bojkocie bezposredmm.

Na tej podstawie mozemy zrozumie¢ zaleznos$¢, ktéra za-
chodzi miedzy rozprzestrzenieniem sie obydwu form bojkotu.
Moga one istnie¢ obok siebie wtedy, gdy dotyczg zupetnie in-
nych towarow, albo zupeinie innych stosunkow. Przypusc¢my,
ze np. robotnicy weszli w umowe z fabrykantem kapeluszy,
jeg-0 wyroby oznaczone sg przez ,label* zwigzku zawodowego,
robotnicy kupuja wylacznie tylko te wyroby a pomijajg inne.
Jesli wiec wdadzg sie w zatarg z jakim$ innym fabrykantem
kapeluszy, w takim razie nie moga postugiwac sie tutaj boj-
kotem, gdyz i tak juz go bojkotuja, kupujgc wytacznie tylko
towary, oznaczone ,label“. W miare rozpowszechnienia tego
znaku, zmniejsza sie poprostu teren, na ktorym mozna zasto-
sowad b%jkot bezposredni. . . . % 1( 4

Ewolucya powyzej przedstawiona, wypleranie bojkotu
bezposredniego przez posredni, jest objawem zupeinie natuial-
nym, jest Swiadectwem doskonalenia sie tej formy walki spo-
tecznej. Na miejsce czysto negatywnych, doraznych odruchow,
wchodzi instytucya stata, funkcyonujgca regularnie, mniej gwah
townie a bardziej skutecznie. Nie nalezy przypuszczaé, ze boj-
kot bezposredni zniknie catkowicie. Nowe warunki, jakie$
wieksze konflikty, mogg na nowo powota¢ te akcye do wiek-
szego znaczenia. Stanowcza jednak przewaga jest po stronie

b ,,Am. Federationist*. Vol XII, 1905. Nr. 1, s- 17-
b Louis Vigouroux, Concentration des forces ouvriéres, s. 174.
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Llabel“ i jak widzieliSmy, wiele warunkéw sprzyja coraz
wiekszemu rozpowszechnieniu tego narzedzia.

Lat temu trzydziesci, o ,,label“ mato kto styszat; dzis jest
czynnikiem bardzo waznym i gtosSnym, jest jednym z najcie-
kawszych przejawow zycia robotniczego w Stanach Zjednoczo-
nych Ameryki péinocnej. Wzrost znaczenia tej instytucyi jest
bardzo symptomatycznym. Niewatpliwie w Kierunku przeobra-
zenia ,kwestyi spotecznej“ ,label* ma duzg doniostos¢, jest
Swiadectwem, ze w pewnych warunkach czes¢ pracodawcow
moze mie¢ solidarne interesy z robotnikami, ze ci ostatni moga
wywieraé¢ wiekszy wptyw na organizacye produkcyi. Ale gtowny
moment, ktéry tu nalezy podkresli¢ jest ten, ze robotnicy, tak
dzieki ,label” jak i bezposrednim bojkotom, stajg sie wybitng
sitg spoteczng ze wzgledu na ich udziat konsumcyi. Wzrost tej
ich sity jest jedng z faz przeobrazenia, ktére sie dokonuje
w kierunku przesuniecia punktu ciezkosci z produkcyi na kon-
sumcye. W Anglii rola spoteczna robotnikéw-konsumentéw za-
znacza sie drogg ruchu wspotdzielczego. W Stanach Zjedno-
czonych ten ruch jest stabszy, natomiast konsumcya robotnicza
realizuje wptyw jej nalezny droga réznych form bojkotu.

ROZDZIAL 1II.

Bojkoty w wazniejszych krajach europejskich;
Anglia, Francya i Niemcy.

Znaczenie, ktore majg bojkoty w walce miedzy robo-
tnikiem a przedsiebiorcg, zar6wno na kontynencie europejskim
jak i w Wielkiej Brytanii, nie moze iS¢ w poréwnanie z przed-
stawiong poprzednio doniosto$cig bojkotéw w zyciu robotniczem
w Stanach Zjednoczonych, Nie znaczy to jednak, by tam boj-
koty byly czem$ wyjatkowem. Nigdzie coprawda nie wyrost
bojkot do znaczenia og6lnego narzedzia walki spotecznej, ktorem
jest naprz. strejk; jednak sa kraje, a w tych krajach sag pe-
wne gatezie produkcyi, gdzie bojkoty graja wielka role, niekiedy
nawet wysuwajg si¢ na plan pierwszy.

Pod wielu wzgledami stosunki spoteczne w Europie przed-
stawiajg wiele momentow wspolnych, w przeciwstawieniu
do Ameryki poéinocnej. Dotyczy to rowniez i form walki robo-
tnika z przedsiebiorcg. Ale te momenty wspdlne nie siegaja
tak daleko, by mozna nimi ttémaczy¢ jednolicie rzadsze wyste-
powanie bojlptéw w krajach europejskich. W kazdem panstwie
dziataty tutaj specyalne przyczyny.



Zacznijmy od przedstawienia stosunkow wielkobrytyjskich,
stosunkow kraju, ktéry posiada najstarszy ruch robotniczy,
najlepiej zorganizowany, wykazujacy wielkie bogactwo form
zarbwno pokojowego rozwoju, jak i walki. Bojkoty w tym ru-
chu majg mate znaczenie. ) )

Najpierw kwestya czarnych list. Znane sg one tylko w hi-
storyi trade-unionizmu. System ten zjawit sie w poczgtkach no-
woczesnego ruchu zawodowego, gdy pracodawcy nie zdawali
sobie jeszcze sprawy z jego sity, z koniecznosci jego istnienia
i rozwoju. Jak zwykle w takich razach, strejk wydaje sie przed-
siebiorcom czem$, coda si¢ sttumi¢ prpz usuniecie agitatorow-
przywddcow. Usituje sie wtedy podzieli¢ robotnikbw na dwie
kategorye i na takich, ktérych mozna zatrudniaé, i na takich,
ktérych nalezy unika¢. Podobne proby czyniono w Wielkigj
Brytanii w potowie XIX w. Przedsiebiorcy w niektérych gate-
ziach przemystu, np. w przemys$le maszynowym przez szereg
lat stosowali tak zw. ,document system“; jest to tylko inna
nazwa czarnych list. Robotnik musiat podpisywac zobowigzanie,
ze nie bedzie nalezat do , Trade Unionow*. Jesli takiego ro-
botnika potem oddalit przedsiebiorca, to rozsytat o tern wiado-
mo$¢ do innych z rysopisem robotnika, podajac przyczyne od-
dalenia. W r. 1859 probowano tenze system wprowadzié
i w przemys$le budowlanym, ale bez skutku. Jednak wedtug
zdania historyka ruchu zawodowego, o$wietlajagcego rzecz z sym-
patya dla tegoz ruchu '), mimo niepostugiwania sie ,,document
systemem®, czarne listy faktycznie istniaty, tak ze niektérzy ro-
botnicy, przywodzcy strejku, musieli opuszcza¢ Londyn.

Ale to wszystko sg szczegdty historyczne z przed lat
kilkudziesieciu. Dzisiaj w angielskim ruchu zawodowym nie
stychac o czarnych listach. Ws$rdd przedsiebiorcow nawet istniejg
wprost sympatye dla prawidtowego rozwoju ruchu zawodowego,
zwiaszcza dla tak zw. dawnego trade-unionizmu, ktéry odzna-
czat sie pewnem umiarkowaniem w formach walki. A choc¢
czasami stosunki sg nienajlepsze, to przedsiebiorcy wiedza,
ze uciekanie sie do ,.czarnych list“ jest bezskuteczne, organi-
zacyi zawodowej nie sttumi, a wywota conajmniej zaostrzenie
w stosunkach. Tam gdzie strejk jest dzietem kilku jednostek,
tam mozna jeszcze mieC nadzieje, ze ich wydalenie, a dalej
nieprzyjmowanie ich przez innych przedsiebiorcéw, moze zlo-
kalizowa¢ ten objaw i sttumi¢ go w zarodku. Lecz w chwili,
gdy wiekszo$¢, a choéby powazna cze$¢ robotnikow nalezy do

9 George Howell, The conflicts of Capital and Labour Second ed.
London 1890. Y 311 i nast.



zwigzku, a ogét z nimi sympatyzuje, z tg chwilg juz nie ma
mowy 0 stosowaniu czarnych list.

Bojkoty, organizowane przez robotnikéw, majg znaczenie
drugorzedne. Oile jednak chodzi o niektére zjawiska, bojkotom
podobne, to w angielskim ruchu zawodowym majg one wielkie
rozpowszechnienie. Mamy tu na mysli instytucye, zwang w Sta-
nach Zjedli, ,closed shop“, réwniez i dla angielskich stosunkéw
robotniczych charakterystyczng. Podobnie jak w Ameryce p6t-
nocnej, jak zresztg i wszedzie, starajg sie zorganizowani robo-
tnicy sktoni¢ innych do wstgpienia w ich szeregi. Najpierw
dziatajg prosba, agitacya, perswazya, a gdy majg site dosta-
teczng, to i przymusem, starajg sie wywrze¢ presye, ktora
w swych skrajnych formach przybiera postaé¢ bojkotu. Szcze-
gélnie w Wielkiej Brytanii, gdzie cztonkdéw zwigzkéw zawodo-
wych liczy sie juz na miliony, tam staje sie aktualng kwe-
stya, czy wszyscy absolutnie robotnicy naleze¢ majg do tych
zZwigzkow.

Sprawa ta jest bardzo doniostg i wiele strejkéw, ktore
obecnie wybuchajg w Wielkiej Brytanii okoto niej sie obraca;
robotnicy chcg wywrzeé presye na pracodawcéw, by ci przyj-
mowali tylko czlonkéw zwigzku. Zazwyczaj jednak zwiazek
poprzestaje na mniej daleko siegajgcym postulacie; na uznaniu
zwigzku, na ,recognition of the imion“, to zn. na uzyskaniu
prawa reprezentowania og6tu robotnikéw, zajetych w danym
zakladzie. Zreszta rdézne zwigzki zawodowe w stosunku do ro-
botnikéw, nie nalezacych do nich, do ,non imion men“, sto-
sujg rozng taktyke. Sa zwigzki zawodowe, ktére pod tym wzgle-
dem sa bardziej energiczne, ktére w statutach swoich dos¢
bezwzglednie zabraniajg swoim cztonkom do pracowania z ,,non
imion men*; inne postepujg mniej bezwzglednie.

Trzeba przytem odrozni¢ przypadek, kiedy pewna liczba
robotnikéw nie nalezy do zwiazku, jednak zachowuje sie bier-
nie wobec jego polityki, od wypadkdéw, w ktérych kto$s popadt
w zatarg z zwigzkiem, sprzeniewierz™ sie jego celom. O tych
wypadkach w ten spos6b moéwig S. andB. Webb: ,Jesli zwia-
zek ogarngt ogo6t robotnikow w danej gatezi przemystu, to
wtedy zawsze jego cztonkowie odmawiajg wspélnej pracy
z cztowiekiem, wydalonym ze zwigzku za ,dziatanie, przeciwne
interesom zawodu®. W wielu wypadkach wydalenie ze zwigzku
moze z tatwoscig oznacza¢ zamkniecie pracy w tym zawo-
dzie“"). Ot6z poprostu dochodzi do stosowania bojkotu wobec

# Sydney and Beatrice Webb, Industrial Democracy, New Edition<
London 1902, s. 28 i nast., s. 207.
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takiej jednostki. Zostaje ona niejako umieszczong na czarnej
liscie robotnikow, spotyka jg czesto bojkot towarzyski, utrud-
nienia w pracy, niewidoczne, ale wytrwate szykany.

Czasem taka sprawa staje sie gtosniejsza, z okazyi jakie-
go$ wiekszego zatargu, np. strejku. Jeden taki wypadek ma
duze znaczenie, ze wzgledu na zasadnicze orzeczenie prawne,
wydane przy tej sposobnosci. W r. 1895 w czasie strejku
w Londynie w zakfadzie Trollope zwigzek zawodowy robotni-
kow budowlanych ogtosit liste tych, ktorzy nie wzieli udziatu
w strejku. Robotnicy ci, ktdrzy nalezeli do tak zw. Free La-
bour Association wytoczyli proces zwigzkowi i wygrali go,
gdyz zdaniem wiladz sadowych ta publikacya miata na celu
zaszkodzenie robotnikom, na niej zamieszczonym. Sad skazat
zwigzek na wysokie odszkodowanie i wydat zakaz publikacyi

te] IiS;}y ). _ . .

0 orzeczenie sgdowe stato sie waznym precedensem
i wptyneto niewatpliwie na powstrzymanie tej postaci bojkotow.
Inny wazny wypadek zaszedt dwa lata przedtem i rowniez uzy-
skat rozgtos dzieki toczacemu sie okoto niego procesowi.
Wspomniany poprzednio zwigzek robotnikéw budowlanych po-
padt w r. 1894 w ostry zatarg z jednym z przedsiebiorcow.
W porozumieniu z innymi zwigzkami zawodowymi udato sie
sktoni¢ szereg o0séb, pozostajacych z tein przedsiebiorstwem
w stosunkach handlowych, do ich zerwania. Bojkotowi temu
jednak potozyt kres proces sadowy, ktdéry skazat zwigzek robo-
tniczy na zaptacenie odszkodowania®).

Te dwa zasadnicze orzeczenia — zwane pod nazwg Trol-
lope case i Temperton v. Russel — dotycza dwdch postaci
wypadkéw bojkotu, skierowanego przeciw osobom, a to raz
przeciw robotnikom, tamigcym solidarno$¢, drugi raz przeciw
przedsiebiorcy, ktéry popadt w zatarg ze zwigzkiem robotni-
czym. Orzeczenia te sg nieprzychylne dla robotnikdw; w Anglii
takie orzeczenie, pociagajace za sobg wysokie kary pieniezne,
stanowi bardzo skuteczny sposéb sttumienia potepionej w niem
akcyi. Ale niepodobna wyltgcznie tylko represyag karno-sadowg
ttomaczy¢ niepowodzenia zjawiajacych sie od czasu do czasu
prob bojkotu bezposredniego. Bo jak widzieliSmy i zobaczymy
jeszcze, prawo moze sttumié niektore tylko objawy bojkotu,
samego za$ zjawiska nie usunie, o ile ma ono gtebsze uzasa-
dnienie spoteczne. A zresztg judykatura angielska uznaje nie-
ktére formy bojkotu za dopuszczalne.

9 The national free labour association. London 1898 S. 49; Paul
Mantoux et Maurice Alfassa, Lacrise du Trade-Unionisme. Paris 1903. S. 21.
-) P. Mantoux, 1 c. s. 22.
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Pod tym wzgledem zachodzi wielkie przeciwienstwo mie-
dzy angielskimi, a pétnocno-amerykanskimi stosunkami. Stwier-
dza to jeden z angielskich autorow, John Burnett, poréwnujac
z sobg te stosunki. Bojkot w Anglii wedlug jego S$wiadectwa
redukuje sie tylko do pomocniczych usitowan w czasie strejku,
ktére skierowane sg do tego, by uniemozliwi¢ przedsiebiorcy
pozyskanie nowych robotnikow; ,lecz zupetnie jest mu obcag
ta posta¢ klagtwy zawodowej, ktéra zmierza do ztamania lub
ruiny opornego przedsiebiorcy przez powstrzymanie sprzedazy
jego towarow*“ ). o o

Poglad ten wypowiedziany zostat w r. 1891, ale i dzi$
najzupetniej jest prawdziwym. O wypadkach bojkotu towaréw
przedsiebiorcy, przez robotnikoéw jako konsumentow, jak row-
niez o wypadkach bojkotu osobowego (tak zw. Sperre)
i w ostatnich latach dwudziestu niemal nic nie stychaé. Zwiazki
zawodowe bynajmniej nie zajmujg sie organizowaniem bojkotu
bezposredniego ex professo, jako samodzielng akcyg. Réwniez
znikome sa préby przeprowadzenia bojkotu posredniego, postu-
gujacego sie tak zw. ,label“. Idac za przyktadem zwigzkow
péinocno-amerykanskich, prébowaty w Anglii wprowadzi¢ te
instytucye niektére zwiazki zawodowe, jak np. zwigzek robo-
tnikdw kapeluszniczych, tytoniowych i konfekcyjnych. Pewne
skromne zresztg zezultaty zdotat osiggnaé pierwszy z tych
zwigzkéw. Whprowadzit on label“ w r. 1893, postugujgc sie
amerykanskimi wzorami. Préba ta jednak spotkata sie z opo-
rem i biernoscig cztonkéw, nie zachecita innych zwigzkéow za-
wodowych do nasladownictwa. Pewne znaczenie ma obok tego
»label“ w kanadyjskich stosunkach robotniczych; ale dziata
tutaj w znacznie wyzszym stopniu, niz angielskie wzory, bez-
posredni wptyw sasiedniego kraju -).

Tak wiec stabem jest rozpowszechnienie bojkotu w kra™
jach angielskich. O niektére z przyczyn tego zjawiska potraci-
liSmy juz poprzednio. Dziata tu niewatpliwie fakt, ze judyka-
tura odnosi sie nieprzychylnie do tej akcyi. Dalej niepopularnem
jest samo zjawisko, dzieki naturalnej reakcyi przeciw bojkotom
irlandzkim. Ale momenty zasadnicze tkwig w czem innem.
Mianowicie w specyficznym charakterze zawodowego ruchu
robotniczego w Anglii.

Trzeba tu odrézni¢ bojkot posredni od bezposredniego.
Bojkot posredni, ktory w Stanach Zjednoczonych nabiera coraz

") John Barnett. The Boycott as an element in trade disputes. The
Economic Journal, Vol. 1 London 1891. S. 172.
A. Choppe, Le label. Paris 1908.
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wiekszego znaczenia, nie mogt sie w tym stopniu rozwingé
w Anglii, gdyz robotnicy angielscy, jako konsumenci, wytworzyli
potezny ruch kooperatywny. Instytucye wspotdzielcze, pozosta-
jace w ich rekach, pozyskujg w coraz wyzszym stopniu klien-
tele robotnicza, wobec czego bojkot posredni, w formie ,ki-
bel*, staje sie bezprzedmiotowym. Przyznawanie prawa do
uzywania tego znaczka nie ma wiekszego znaczenia ani dla
robotnikéw-konsumeiitow, ani dla pracodawcow-producentdw.
Rozpowszechnieniu za$ bojkotu bezposredniego nie sprzyja
bardziej spokojny temperament robotnika angielskiego, a dalej
ten fakt, ze angielski ruch zawodowy opiera sie na wielkigj
samodzielnosci, a nawet niezaleznosci poszczegolnych zwigz-
kow zawodowych, miedzy ktérymi stosunki sg w najlepszym
razie do$¢ luzne. Do przeprowadzenia bojkotu potrzeba szyb-
kiego uruchomienia ogdtu robotnikéw, trzeba zywszego kon-
taktu miedzy poszczeg6lnymi zawodami, niz ten, ktory istnieje,
a zwiaszcza dawniej istniat w angielskim $wiecie robotniczym.
Ze ten moment jest wazny, to potwierdza ta okolicznos¢, ze
gdy w ostatnich latach ws$rod czesci robotnikdw angielskich
szerzy sie ruch, przybierajacy nazwe syndykalizmu, ktory wy-
stepuje pod hastem ogdlnej solidarnosci robotniczej, i rzu(*a
hasto: ,,one industry, one union“ toten ruch odrazu okazuje sie
przyjaznym bojkotowi. W zwigzku z tym ruchem, ktérego or-
ganem jest ,Solidarity”, w zwigzku z gwattowng, niemal rewo-
lucyjna agitacya gtosnego dzisiaj J. Larkina, ostatnie strejki,
przez ktore przeszta Anglia w lecie i w jesieni roku 1913,
ujawnity wielkg liczbe przyktadéw bardzo ostrego bojkotu.
Bojkot ten z wielka zawzietoScia zwraca sie przeciw ,,non
union men“, prowadzi do zupelnego zerwania z nimi stosun-
kow; a w czasie ostatniego strejku robotnikdw portowych
w Dublinie cze$¢ angielskich robotnikéw transportowych od-
mowita wspotdziatania przy transporcie przesytek, przeznaczo-
nych do Dublinu. Wypowiedziano zasade, ze sa to ,tainted
goods“, zatrute towary. Strejk ten, ktory rozszerzyt sie i na
niektore miejscowosci w Anglii, nie uzyskal aprobaty
dotychczasowych kierownikéw ruchu zawodowego. Ruch ten
jest bardzo symptomatycznym, i nie przesadzajac przysztego
uksztattowania sie stosunkow, trzeba stwierdzié, ze w r. 1913
w angielskim ruchu robotniczym bojkot stat sie niezwykle
aktualnym, przejawit sie w bardzo interesujacej postaci.
Przechodzimy obecnie do francuskich stosunkéw robotni-
czych. Tutaj bojkotem, jako jednem z narzedzi walki robotni-
czej, zajmuje sie syndykalizm. Konkretne jednak préby zorga-
nizowania bojkotu sg od syndykalizmu wczes$niejsze i od tego
ruchu niezalezne. Przedewszystkiern historya zwigzkéw zawo-



dowych francuskich zna liczne przyktady bojkotu, ktory jedne
zwigzki, tak zw. ,,compagnonnages”, stosowaty wzgledem dru-
gich ). Ta wylgczno$¢ i poOzniej sie przejawia, przjmajmniej
w uchwatach, o ile chodzi o robotnikéw, nie nalezacych do
zwigzku. Tak np. jeden ze zjazddw robotniczych, odbyty
w r. 1894 w Paryzu, uchwalit rezolucye, nakazujaca odczyty-
wanie na kazdem og6lnem zebraniu syndykatu nazwisk tych
robotnikéw, ktérzy nie naleza do zwigzku. Nie wolno z nimi
utrzymywaé zadnych stosunkéw w warsztacie i poza warszta-
tem; od ich dzieci pobiera sie wyzsza optate za nauke. Nie-
ktére znéw statuty stowarzyszen robotniczych wyraznie naka-
zujg bojkot takiego przedsiebiorcy, ktory bedzie zatrudniat
wyzsza liczbe robotnikow niestowarzyszonych 7). Uchwaly te
sq bardzo charakterystyczne, mozna jednak watpi¢, czy zostaty
one wykonane w catej rozciagtosci. Przedewszystkiem zbyt
stabe sg zwigzki zawodowe francuskie, by je mogly konse-
kwentnie przeprowadzi¢. Brak im jednosci i solidarnej wy-
trwatosci, bez ktérej mozna tylko na papierze ogtaszaé bojkoty.

Instytucya ,label”, réwniez pod wptywem wzoréw po6ino-
cno-amerykanskich, przyjeta sie we Francyi do pewnych granic.
Inicyatywa wyszta od zwigzku pracownikéw drukarskich, je-
dnego z najlepiej zorganizowanych francuskich zwigzkéw zawo-
dowych. Zwigzek ten nie poprzestat na wprowadzeniu ,label
u siebie, lecz propagowat réwniez te idee na zjazdach zwigzkow
zawodowych. Zywiej ta sprawg zajat sie Congrés de Confédé-
ration Générale du Travail, ktory sie odbyt w r. 1898 w Ren-
nes. W dyskusyi bardzo wielkie nadzieje wigzano z tg insty-
tucya. Jak sie wyrazit referent, ,,znak zawodowy... jest ciggtym
bojkotem wszystkich rzeczy, jest szkotg przygotowawcza do przy-
sztych walk, do wielkiej bitwy“. Kongres ten uchwalit wpro-
wadzenie znaku, wezwal poszczeg6lne zwiagzki do zajecia sie
powyzsza sprawa. Kongres nastepny, ktory sie zebral w Pa-
ryzu, uchwatly powj*zsze ponowit, jednak wystgpiono wtedy
z pewnemi watpliwosciami, na ktére napotykato wprowadzenie
»label“. Te uchwaly ponawia sie na kazdym nastepnym kon-
gresie i jak sie wyraza autor, ktéry zestawit dotyczace doku-
menty, ,jestesmy Swiadkami dziwnego zjawiska: kazdy kongres
przyjmuje wniosek, przychylny dla ,label“, ale ta sprawa nie
posuwa sie ani o krok“. Toczg sie dyskusye nad tein, w jaki
sposob wprowadzi¢ ,label“, jakg ten znak bedzie miat warto$¢

) P. Leroy-Beaulien, La question ouvriere au XIX-e siécle. Paris
1872, s. 23.
9 A. Choppé, Le label.



w obrocie, odréznia sie rozne rodzaje ,label”, specyalng dy-
skiisye wywotuje kwestya, czy wprowadzi¢ jeden znak ogolny,
czy tez przyznaé zwiazkom zawodowym prawo do uzywania
osobnych znakdw. . )

W poczatkach XIX w. zjawit sie ruch syndykalistyczny, z na-
tury swojej bliski podtozu, na ktérem wyrasta bojkot. Opieia
sie on na solidarnem dziataniu mas, a przedewszystkiem wrogo
odnosi sie do dziatalnosci panstwowej, w szczegdlnosci pracy
parlamentarnej. Sg to momenty sprzyjajagce postugiwaniu sie
bojkotem, jako metodg walki. Do ziszczenia celéw syndyka-
lizmu, do zawkadniecia przez robotnikbw mechanizmu produkcyi
i wymiany, prowadzi ,action directe”, dziatalno$¢ bezposrednia.
Ta ,action directe” przejawia¢ sie ma przedewszystkiem w cig-
gtych strejkach, przygotowujgcych strejk jeneralny. Ale na
strejku sie nie konczy ; moze ta dziatalno$¢ przybieraé rozno-
rodne postacie: od bojkotu do strejku powszechnego, od poko-
jowej demonstracyi do odmowy ptacenia podatku ).

Tak obydwie formy bojkotu, bezposredni i ,label* zostaty,
obok sabotazu i strejku, proklamowane jako rodzaje ,action
directe”. Pierwszy rodzaj bojkotu jest systeinatycznem wywo-
taniem kupcéw i pracodawcow, ktérzy nie poddajg sie orzecze-
niom syndykatu. Przeciwnie ,label“ przemystowy lub handlowy
jest znakiem zawodowym, wskazujacym, ktore przedsiebiorstwo
nalezy popiera¢. Za stosowaniem tych S$rodkéw opowiedziat
sie X kongres Federacyi Gield pracy. Za stosowaniem ,label
przemawiat goraco jeden z przywddcédw syndykalizmu, Yvetot.
Oswiadczyt on, ze droga ,label* dokona sie miedzynarodowe
zjednoczenie robotnikdw, ze zrealizuje sie zasada: ,nic sie nie
stanie dla robotnikéw, jak tylko przez samych robotnikéw -)

Jaki jest jednak rezultat tych wywodow, tych goracych
dyskusyi i gorliwej propagandy? Najpierw zajmijmy sie boj-
kotem posrednim pod postacig ,label”. Ma on znaczenie w ca-
tej petni tylko dla zwigzku, ktory zajgt sie nim najwczesniej,
mianowicie dla zwiazku pracownikéw drukarskich. Zwiazek ten
wprowadzit ,label“ w r. 1883. Co do wprowadzenia w zycie
tego znaku, to zwiazkowi francuskiemu przyswiecaty Zzywo
przyktady péinocno-amerykanskie. Agitacye za ,label” prowa-
dzit on za posrednictwem organu zwiazku, ,La Typograpifie
Francaise”. Wydawano czesto odezwy do réznych zwiazkéw

") P. Louis, Le Syndicalisme contre I’Etat. Paris 1910, s. 224"~

-) Mlle Kritsky. L’évolution du Syndicalisme en France. Paris 1908.
S. 291 i nast, s. 399 i nast.; por L. Levine, The Labor Movement in France,
Columbia Un. Studies. New York 1912, s. 123.



zawodowych, kooperatyw i wogéle ludzi sympatyzujacych z ru-
chem zawodowym. Skorzystano w zreczny sposob z wyborow
miejskich w Paryzu w r. 1904, wymagajac od kandydatéw, by
ci wydawali odezwy i wszelkie druki wyborcze tylko na pa-
pierze z ,label“. W czasie strejku drukarskiego w r. 1906
zwigzek ten zwr6cit sie do og6tu z odezwa, wzywajacg do boj-
kotu tych przedsiebiorcéw drukarskich, ktorzy nie chcg przyjac
ich warunkéw. Na gruncie propagandy na rzecz ,label* wszedt
ten zwiagzek w porozumienie z ,Ligue sociale d’acheteurs”,
z ktérej dziatalnoscia zapoznamy sie na wiasciwem miejscu.
Rezultaty, osiagniete przez zwigzek drukarski, byly wcale po-
wazne; w r. 1906 z posrod 500 przedsiebiorstw drukarskich,
olbrzymia wdekszo$é, bo 410, miato prawo do uzywania ,label*
ktory jest w uzyciu w niemal stu (95) miastach francuskich.

Pewne zastosowanie ma ,tabel“ takze i wsréd robotnikéw
fryzyerskich. Ich zwigzek zawodowy przyjat ten znak w r. 1902.
Przyznaje sie ten znak przedsiebiorcom, zatrudniajagcych wy-
facznie robotnikéw stowarzyszonych, ptacacych wynagrodzenie
wedtug taryfy, zatwierdzonej przez syndykat i czynigcym za-
dos¢ innym analogicznym wymaganiom. Zwiazek ten prowadzi
Zywa agitacye wsrod publicznosci i wséréd zorganizowanych
robotnikow za popieraniem zaktadow fryzyerskich, ktdrym przy-
znano prawo do uzywania ,tabel“. Analogiczny znak prébo-
waty wprowadzi¢ i inne jeszcze zwiagzki robotnicze, np. robo-
tnicy piekarscy, ale bez powazniejszego rezultatu ").

Tak wiec eksperyment z ,label* udat sie wpehi tylko
niektérym zwigzkom zawodowym, mimo agitacyi, mimo uchwat
kongreséw, mimo tego, ze syndykalizm uznat ten znak za
wazng bron robotnicza. Specyalnie syndykalizm nie wptynat
na rozpowszechnienie tej postaci bojkotu. Mozna nawet twier®
dzi¢, ze syndykalizrnowi trudno jest rozwdna¢ propagande za
»label“. Ruch ten jest ruchem mniejszosci, a za ,label* musi
sie oSwiadczyé og6t. Trzeba wejs¢ dalej w umowy z przedsie-
biorcami i tych uméw lojalnie dotrzymaé, co trudno przychodzi
syndykalizrnowi, propagujgcemu sabotage. Trzeba przedewszyst-
kiem spokojnej pracy organizacyjnej i ciagtej agitacyi, do czego
ten ruch nie okazat sie zdolnym. Wiasnie fakt, ze ,label*
w wiekszych rozmiarach przyjat sie wsrdéd drukarskich robo-
tnikdw, popiera powyzszg argumentacye. Ich zwigzek jest
zwigzkiem reformistycznym, bardziej pokojowym i kompromi-
sowym, i znajduje sie tez w sprzecznoSci z hastami rewolu-
cyjnego syndykalizmu.

9 Alb. Choppé, Le label Itd. s. 291 i nast.
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wania, wytaczajg robotnicy przedsiebiorcom. Judykatura z po-
czatku byla chwiejna, pdézniej jednak przyjeta zasade, ze w tych
wypadkach nalezy sie odszkodowanie. Tak np. orzektw r. 1902
Reichsgericht, uznajgc w motywach co najwyzej za dopuszczal-
ne stosowanie czarnej listy na czas krétszy, jako przejsciowego
Srodka represyjnego. Podobne orzeczenia zapadty i w latach
pozniejszych, np. w r. 1904 i 1908, w tym ostatnim wypadku
ujawnito sie czeste postugiwanie sie czarng listg przez wiasci-
cieli kopaln w Lotaryngii 0-

Doswiadczenie zarowno Niemiec, jak i innych krajéw
wskazuje, ze czarne listy zjawiajg sie w tych zawodach, wzgle-
dnie w tych okolicach, gdzie stabe sg jeszcze organizacye ro-
botnicze, itam antagonizm miedzy robotnikiem i przedsiebior-
cg doprowadza do stosowania tego doraznego, na dluzsza
mete jednak bezskutecznego narzedzia.

Obecnie chodzi nam przedewszystkiem o bojkot przedsie-
biorcy, jako producenta, przy ktérym uwydatnia sie sita kon-
sumcyi robotniczej. Przed szczegOtowem przedstawieniem przy-
kfadow, nasuwa sie jedna ogo6lna uwaga. Otdéz w Niemczech
zawodowy ruch robotniczy jest najscislej zwigzany z ruchem
politycznym; wyrazniej mowigc, w olbrzymiej swej wiekszosci
z programem i dziatalnoscig socyalnej demokracyi. Ten moment
przejawia sie rowniez i w charakterze bojkotow. Wiele z nich,
obok niewatpliwego podtoza ekonomicznego, ma wyrazne pietno
partyjno-polityczne. Uwydatnito sie to i na pierwszych wypad-
kach bojkotu, mianowicie w latach o$mdziesigtych, gdy zaczeta
sie rozwijaC socyalna demokracya i gdy toczono z nig bez-
wzgledng walke. Otdz stronnictwa przeciwne usitowaty powstrzy-
mac Jej rozwdj przez to, ze przedsiebiorcy skianiali restaura-
torow, wiascicieli piwiarn itd. do odmawiania sal na zgroma-
dzenia socyalistyczne. Ot6z miejscowe organizacye ogtaszaty
bojkot tych gospodarzy, ktérzy nie dawali swych sal na ze-
brania lub tez wymagali specyalnej optaty. Bojkoty te zdarzaty
sie bardzo czesto i sprawialy wiele utrapieh restauratorom,
ktérym grozit bojkot z jednej albo z drugiej strony: jesli ustg-
pili socyalistom, bojkotowaty ich zywioty nieprzychylne socyali-
stom, miedzy innemi zabroniono wojsku uczeszczania do tych
lokali; jesli za$ ustgpili Zzadaniom tych ostatnich zywiotow,,
narazali sie na bojkot ze strony socyalistycznej ».

Czes$¢ gospodarzy staneta po stronie socyalistycznej. Akcya,

9 Sociale Praxis XV Jalirg. 1905/6 S. 9; XVIII Jabrg. 1908/9 S. 28&
Paul Dehn, Verrife 1. Schmollers Jalirbueli flir Gesetzgebung,
Verw. itd. 43 Jahrg. 1910 S. 1620 i nast.
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ktérg, trzeba przyznaé, rozpoczeta strona, zwalczajgca socya-
lizni, nie doprowadzita do rezultatu, partyi socyalno-demokra-
tycznej nie byto tak trudno odpowiedzie¢ pieknem za nadobne;
np. jak zaznaczyl jeden z jej przywddzcéw, Auer, w r. 1694
lista ,,Vorwarts’u“ na Berlin obejmowata z gbérg 50 lokali ).
Z biegiem lat, zaczety ustawac bojkoty tego rodzaju, az zanikty
zupetnie,

P W bojkotach tych chodzi o pewien lokal, o miejsce, a nie
0 jakis produkt. Ale i tych ostatnich bojkotéw nie brakito.
Jednak nie rozktadajg sie one réwnomiernie na wszystkie ar-
tykuty, konsumowane przez robotnikdw. Wprost wyjgtkowe
znaczenie zyskuje sobie bojkot jednego z artykutdéw, coprawda
bardzo waznego dla robotnika niemieckiego, bo piwa, a nato-
miast bojkot w innych kierunkach schodzi na plan dalszy.

Bojkoty towar6w, wytwarzanych przez przedsiebiorce,
z ktorym robotnicy popadli w zatarg, zdarzaty sie niejedno-
krotnie przed r. 1894, w ktdrym to roku wybucht gtosny boj-
kot piwa wytwarzanego przez szereg browaréw berlinskich.
Ten bojkot ma bardzo duze znaczenie nie tylko w historyi
tego narzedzia walki spotecznej, lecz réwniez | w dziejach nie-
mieckiej socyalnej demokracyi.

Przyczyna tego bojkotu ma charakter polityczny. Miano-
wicie wstrzymywanie sie od pracy na 1 maja nie miato z po-
czatku aprobaty przedsiebiorcow. Gdy w szeregu berlinskich
browaréw mimo to cze$¢ robotnikdw wstrzymata sie od pracy,
przedsiebiorcy odpowiedzieli na to w ten sposob, ze wydalili
szereg opornych robotnikéw. Socyalna demokracya, ktérej liczba
zwolennikéw juz wtedy byta znaczng, urzadzita w Berlinie
1 okolicy szereg zgromadzen, na ktérych proklamowano bojkot
piwa, wyrabianego przez browary, nalezace do ,ringu®, ktory
zajat nieprzychylne dla robotnikéw stanowisko w powyzszym
zatargu. Ale hasto to nie oznaczatlo zupeinej abstynencyi od
konsumowania piwa — tak daleko nie siega nigdy zawzietosé
bojowa robotnikdw niemieckich — chodzito tylko o to, by piwo
ringu zastagpi¢ przez wytwory browaréw, poza nim stojacych,
przewaznie browardéw zamiejscowych A.

Whbrew poczatkowym przewidywaniom bojkot nie skon-
czyt sie po kilku dniach a nawet tygodniach. Na tle tego boj-
kotu wybucht opisany juz poprzednio bojkot lokali, niedostep-

h Socialpolitisches Centralblatt 11l Jahrg. 1894. Auer, Entwicklung
und Stand des Berliner Bierboykotts. S. 475. )

*) K. Oldenburg, Berliner Bierboykott im Jahre 1894. Schmollers
Jahrbuch fur Gesetzgebung S. 270 i nast.



nych dla zebran socyalistycznych; restauratorzy przewaznie
staneli po stronie ringu, naznaczajgc kare umowng na tych
z posréd siebie, ktérzyby oddali sale na powyzsze zgromadze-
nia. Robotnicy okazali znaczng solidarno$¢ i inne zwigzki za-
wodowe zajmowaly sie zywo agitacyg na rzecz bojkotu. Po
kilku tygodniach nawet rozszerzyt sie bojkot, gdyz 31 zgroma-
dzen, odbytych dnia 11 lipca w Berlinie uchwalito rozciggnac
bojkot na wszystkie browary, nalezace do ringu, a nie tylko
bojkotowa¢ 7 browardéw, z ktérymi rozpoczat sie pierwotnie
Ow zatarg.

Parokrotnie podejmowano proby posrednictwa, ktére dtugi
czas nie mogty doprowadzi¢ do rezultatu. Zajmowali sie tern
restauratorzy, ktérzy przez ten bojkot znaleZli sie w bardzo
niewygodnej pozycyi, dalej chybito tez posrednictwo przewo-
dniczacego sadu przemystowego. Przez wiele miesiecy zadna
strona nie chciata zrobi¢ stanowczych ustepstw, az dopiero
dnia 24 grudnia podpisano ugode, ktéra wedtug wyrazenia
Auera ,nie oznacza petnego zwyciestwa robotnikdw, lecz za-
warty z honorem uktad pokojowy“. Na podstawie tego uktadu
komisya partyi socyalno-demokratycznej, Kierujgca bojkotem,
jak i szereg zgromadzen ogtosity przerwanie bojkotu, ktory
trwat bardzo dlugo, bo niemal 8 miesiecy. Robotnicy droga
powyzszego uktadu uzyskali pewne zdobycze, mianowicie wia-
Sciciele browaréw przyjeli ,,Arbeitsnachweis®, regulujacy szereg
kwestyi przychylnie dla robotnikbw, miedzy innemi uznajacy
zasade, ze przynalezno$¢ partyjna nie stanowi przeszkody w uzy-
skaniu pracy. Zdaniem jednego z ekonomistow, K. Oldenburga,
bojkot ten nie przyniést nadzwyczaj wuelkich strat wiascicielom
browaréw. Wielkie browary doznaly tylko utraty lucrum ces-
sans, a nie damnum emergens; na kursach akcyi odbit sie
stabo, wywmiat malg tylko znizke. W kazdym razie okazat sie
do$¢ dotkliwym, jesli juz nie przez to, ze narazit wiascicieli
browmréw na bezposrednie straty, to przez okoliczno$é, ze po-
drywat zaufanie Klienteli, stwarzajgc trwmtg niecheé, ktorej
w petni usung¢ nie mogta ugoda A.

Za berlinskim bojkotem z r. 1894 poszty inne. Nie be-
dziemy juz rejestrowali wypadkéw mniej waznych. Trzeba
jednak zajg¢ sie wielkim bojkotem piwa w Hamburgu, Kktory
wybucht w r. 1904, W tamtejszych browmrach rozpoczat sie

9 Sozialpolitisches Centralblatt, 11l Jahrg 1894 s. 403 i nast, s. 473
i nast, s. 461 1 nast.,, s. 502; IV Jahrg. s. 44, s. 159 i nast.,, s. 168; por.
R. Roesicke, Das Ende des Bierboykotts. Preussische Jahrbiicher Bd 79,
1895, s. 318 i nast.
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strejk czesci robotnikdw, ktoéry jednak od poczatku nie miat
widokéw powodzenia. Sytuacya zmienita sie gruntownie, gdy
miejscowy ,,Gewerkschaftskartell”, to zn. komisya wszystkich
zwigzkoéw zawodowych ogtosita bojkot browaréw. Po dwoch
miesigcach przyszto do porozumienia, ale na krdtko, po Kkilku
dniach bojkot wybucht na nowo i wtedy nawet znacznie zao-
strzyta sie walka, gdyz rozszerzono bojkot z browar6éw na
lokale, ktore sprzedawaty proskrybowane piwo. Wreszcie w po-
fowie wrzesnia nastgpito porozumienie, w ktérem obydwie
strony poczynity sobie ustepstwa. Zarzady browaréw zobowig-
zaty sie przyja¢ w pewnych terminach wydalonych robotnikow,
cofnieto wniesione juz do sadu przez obydwie strony skargi
0 odszkodowanie. W roku nastepnym znow rozpoczat sie na
wielkg skale bojkot browaréw w prowincyi nadrenskiej i West-
falii, wywotany wydaleniem szeregu zorganizowanych robo-
tnikbw. Tutaj zwigzki zawodowe odniosty znaczny sukces; boj-
kotowane browary, zmuszone do tego znacznemi sStratami,
zobowigzaty sie przyjag¢ w pewnym terminie, wydalonych ro-
botnikéw. Bojkoty na podobnem tle i o podobnym przebiegu
zdarzaty sie i pOzniej M.

Bojkoty piwa zjawiaty sie tak czesto, ze okazaty sie dla
wiascicieli browaroéw grozniejszem narzedziem walki, anizeli
strejk. Przedsiebiorcy nie poprzestali na doraznej obronie, zor-
ganizowali jg systematycznie, tworzgc specyalny zwigzek ochron-
ny przeciw bojkotom. | tak ,Reichs-Boykottschutzverband
deutscher Brauereien* ukonstytuowat sie w Berlinie, w potowie
1905 r. przy wspotudziale 26 zwigzkow okregowych. Zwigzek
ten opart sie odrazu na trwatych podstawach. Juz w chwili
zatozenia nalezato do niego 360 browaréw, w rok pdzniej 708
browaréw. Zajmuje sie przedewszystkiem ubezpieczeniem od
strat, wyrzadzanych przez bojkot, dalej wzajemng ochrong kli-
enteli i zatatwianiem sporow, ktore wywotujg bojkoty. Zwigzek
ten chroni nie tylko przeciw bojkotom, ogtaszanym przez ro-
botnikéw, ale przeciw skutkom innych przejawow tej akcyi,
np. wtedy, gdy wszczynajg ja restauratorzy, szersza publicznosc,
wogodle wszelkie grupy spoteczne. Zwigzek ten funkcyonuje
regularnie, ogtasza co roku sprawozdanie ). Bojkot, jak widzi-
my, ma wielkie znaczenie w tym przemysle. tatwo zrozumie¢
przyczyne tego zjawiska. Piwo stanowi Jesli nie przewaznie, to

9 Soziale Praxis, XIIl Jahrg, s. 887, 1051, 1259 i 1360; XIV Jahrg.
s. 18, 254 i 739. por. R. Roesicke, Das Ende des Biei’boykotts, Preussisclie
Jahrbicher Bd. 79. 1895, s. 318 i nast. i K. Oldenburg, Berliner Bierboykott
im J. 1894, Schmollers Jahrbuch 20 Jahr. 1896.



w bardzo znacznej cze$ci przedmiot konsumcyi robotniczej, tera
samem wiec przemyst browarniczy jest zaleznym w wysokim
stopniu od poparcia tej warstwy. Konsumenci mogg zreszta
wybieraé, gdyz zazwyczaj wytworcy réznych browarow wspot-
zawodnicza z soba, tatwo wiec jedng marke zastgpi¢ druga.
Innym artykutom konsumcyi robotniczej brak jednego, lub
wszystkich z pos$rdd tych warunkéw, to tez ich bojkoty majg
charakter bardziej sporadyczny, przeprowadza sie je z mniejsza
systematycznoscig i mniejszym skutkiem O-

Bojkoty te dotycza roznych artykutdw. Przedewszystkiem
wymienié trzeba przemyst piekarski. Z kohcem XIX w. robo-
tnicy piekarscy rozpoczeli akcye za zniesieniem krzywdzacych
ich pozostatosci dawnego ustroju cechowego, miedzy innemi
zadali zniesienia przymusu mieszkaniowego. O tg sprawe roz-
poczat sie bojkot w r. 1898 w Hamburgu-Altonie, Kktéry po-
wiodt sie czesciowo, nastepnie w r. 1904 w Berlinie, Kielu,
Lubece, w latach nastepnych w innych jeszcze miastach. Ro-
botnicy, przeprowadzajacy bojkot apelowali do sympatyi pu-
blicznosci, zwracajac sie do niej z odezwami, wykazujgcemi
naduzycia, popetniane przez majstrow. Oglaszano réwniez na-
zwiska tych z posrod nich, ktérzy spetnili zadania robotnicze.
Walki te prowadzono z r6znem powodzeniem, przedsigbiorcy
jednak musieli usunaé najbardziej jaskrawe naduzycia, a za-
razem zatargi te zwrécity uwage wiadz policyjnych na prze-
kroczenia ustawy przemystowe], tak czeste w przemysle pie-
karskim ).

Pozatem bojkot przejawia sie jeszcze i w innych dziedzi-
nach. W r. 1901 w Berlinie Kasy chorych, nie mogac sie po-
godzi¢ z aptekami co do taryfy, wedlug ktérej maja ptaci¢ za
lekarstwa, ogtosity ich bojkoti przez czas jego trwania nabywaty
wszelkie artykuty aptekarskie w drogueryach, ewentualnie
w niektérych aptekach podmiejskich. W tym bojkocie wzieto
udziat 87 Kas chorych z ponad 400000 cztonkéw. Bojkot ten
zakonczyt sie czeSciowemi ustepstwami; ubocznie wspomniec
mozna, ze analogiczny bojkot, ktory w r. 1899 wybucht wWie-
dniu, doprowadzit do stanowczych ustepstw ze strony apte-
karzy M.

Ciekawym byt dalej bojkot, wypowiedziany berlinskiemu
Lokalanzeigerowi w r. 1899 przez socyahig demokracye i zwigzki
zawodowe z tego powodu, ze wiasciciel tegoz dziennika wydalit

0 Maschke, Boykott itd. s. 97 inast.; Soziale Praxis, XIX Jahrg. s 145.
Soziale Praxis, VIII Jahrg. 1898/99, s. 455, 483; X Jahrg, 1900,1,
s. 784; Xl Jahrg. 1901/2, s. 234.
5



66

kilkunastu robotnikow z powodu nalezenia ich do zwigzku za-
wodowego. Bojkot ten, tak zywo przypominajacy potnocno-
amerykanskie liojkoty, nie powiddt sie, a to z tego powodu, ze
ten dziennik w matym stopniu zaleznym jest od klienteli robo-
tniczej. Podobny powd6d miat w r. 1905 zatarg w 25 drezden-
skich fabrykach papieru, ktéry doprowadzit do ogtoszenia
bojkotu wyroboéw tych fabryk. Ugoda zawarta zawierata pewne
ustepstwa na rzecz robotnikdw. W tymze roku w Berlinie to-
czyt sie tez bojkot, skierowany przeciw zaktadom fryzyerskim.
W r. 1910 rozpoczat sie oryginalny bojkot we Woroctawiu.
Mianowicie zarzad Towarzystwa tramwajowego wydalit pewng
liczbe robotnikéw za przynalezno$¢ do zwigzku. W odpowiedzi
zwigzki zawodowe ogtosity bojkot dotyczacych linii tramwajo-
wych, wzywajac i szersza publiczno$¢ do solidarnej akcyi").

W niemal wszystkich, powyzej opisanych wypadkach, boj-
kot jest odpowiedzig na proby ograniczenia prawa koalicyi ze
strony przedsiebiorcow. Tern samem ma charakter wybitnie
negatywny i przejsciowy, gasnie w chwili zatagodzenia sporu.
Niekiedy jednak bojkot ma tto zupetnie inne. Np. w r. 1905
powstat szereg robotniczych zwigzkéw krawieckich i zatozyt
pewng liczbe sktadéw z ubraniami. Chcac zyska¢ klientele,
ogtoszono bojkot innych sktadéw z ubraniami, powotujac sie na
to, ze sprzedajg one wytwory przemystu domowego, opartego
na wyzysku. Rzecz ciekawa, ze sad Rzeszy uznat w tym wy-
padku bojkot za dopuszczalny

Zjawisko bojkotu bynajmniej nie niknie w czasach osta-
tnich. Niemal w kazdym roku natrafiamy na pewng liczbe boj-
kotéw. W r. 1910 robotnicy niemieccy na wezwanie robotni-
kéw potnocno-amerykarnskich, bojkotowali wyroby ,,Butterick’s
Comp.“. W tymze roku w Hamburgu bojkot kawiarh przyszedt
z pomocy strejkowi kelneréw. Bezskutecznym okazat sie w r.
1911 bojkot przeciw fabryce kawy Kaisera, udat sie bojkot
miynoéw w Dusseldorfie. W r. 1912 wypowiedziano bojkot jednej
z fabryki sucharéw i biszkoptow; w r. 1913 skutkiem bojkotu
spetniono zadanie robotnikdw w fabryce cykoryi i surogatow
kawy w Szczecinie %

Przyktady, podane wyzej sg wcale liczne. Na ich podsta-
wie mozemy dojs¢ do jednego ogoélniejszego wniosku. Bojkoty
towardw, wyrabianych przez przedsiebiorce, sg tern czestsze.

9 Soziale Praxis, VIII Jahrg, s. 482; XIV Jahrg., s. 971 i 1058.
Soziale Praxis, XXI Jahrg. s. 1546.
® Correspondenzblatt der deutschen Gewerkschaften. XX Jahrg. 1910,
s. 808; XXI Jahrg, s. 175; XXII Jahrg. s. 453; XXIII Jahrg. s. 412.
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tern skuteczniejsze, im w wyzszym stopniu jego klientela ma
charakter robotniczy. Wtedy producent odczuje dotkliwie boj-
kot i bardziej sktonnym jest do ustepstw. O ile jednak klien-
tela ma charakter bardziej r6znorodny, wzglednie o ile przed-
siebiorca wytwarza towary na zbyt zagraniczny, to odpowiednio
do tego bojkot ma mniejsze znaczenie.

Czy obok bojkotu bezposredniego istnieje i bojkot posre-
dni? Byly préby wprowadzenia ,label”, préby te jednak za-
wiodly. Bodzcem tych préb byt i tutaj przyktad pdinocno-ame-
rykanski. Okoto r. 1892 probowano wprowadzic takie znaki
kontrolne w przemysle tekstylnym, kapeluszniczym, szewskim
i wyrobu papieru, podjety te prébe nawet organizacye zawo-
dowe kelneréw i muzykantéw. Zwigzki zawodowe przyznawaty
prawo uzywania , Kontrollmarke* wzamian za wprowadzenie
9 godzinnego dnia roboczego i innych postulatéw robotniczych.
Chodzito tu tez o wyrugowanie pracy wiezniow. Sposoby wpro-
wadzenia w zycie tego znaku byly rozmaite. Fryzyerzy np.
mieli ten znak okazywac na zadanie; kelnerzy wydawali ode-
zwy, by publiczno$¢ dawata napiwki tylko tym, Kktérzy nosili
ten znak, stwierdzajacy, ze oni nalezg do organizacyi zawodo-
wej. Te roznostronne préby, robione przez lat kilka, miaty
rezultaty minimalne. Rzecz cata napotkata na wielkie trudno-
§ci, robotnicy nie umieli zabezpieczy¢ masowego odbytu wyro-
bom, noszacym ,,Kontrollmarke“. Po Kilku latach zaniechano
wydawania tych znakéw i to niepowodzenie zniechecito do
dalszych préb na przysztos¢ ).

PotraciliSmy juz poprzednio o kw"estye, ze bojkoty robo-
tnicze w Niemczech majg wybitnie polityczny charakter. Prze-
jawia sie to nie tylko w tern, ze kieruje nimi wprost socyalna
demokracya, lecz réwniez i w okolicznosci, ze czasami podej-
muje sie bojkot wprost dla celéw politycznych, a nie zawodo-
wych. Przyktadem tego byt gto$ny ,,Schnapsboykott* w r. 1909.
Mianowicie parlament niemiecki uchwalit w tym roku pod-
whyzszenie podatku od waédki, z ktérego jednak dochod przy-
padt w czesci sferom agrarnym. Zjazd partyi socyalno-demo-
kratycznej, odbyty w Lipsku we wrze$niu 1909 roku, uchwa-
lit powstrzymac¢ konsumcye wédki i rozwingé w tym celu
jaknajgoretsza agitacye. Chodzito tu przedewszystkiem o cel
polityczny, ale obok tego rezolucya zjazdu podkre$lata szko-
dliwos¢ konsumcyi waddki dla zdrowda moralnego i fizycznego.

) Socialpolitisclies Centralblatt. Erster Band. Berlin 1892, s. 133, 146,
433; Soziale Praxis XXV, Else Liders, Kontrollmarken als Erkennungszeichen
flr ,,gute* Waren, s. 72 i nast.
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Agitacye rozwinieto bardzo goraczkowa. W praktyce jednak
ten bojkot przejawiat sie nie w samem powstrzymywaniu sie
od konsumcyi wodki, lecz w zastgpieniu jej innymi alko-
holami.

Bojkot powyzszy zmierzat do zmniejszenia wydajnosci no-
wego podatku od wodki. Miat cel raczej demonstracyjny, byt
krokiem politycznym ze strony partyi socyalno-demokratycznej.
Jakie rezultaty wydata dotyczgca agitacya — na to trudno
da¢ wyczerpujacg odpowiedz, gdyz interesowane strony przed-
stawialy rzecz w spos6b rozmaity. Gdy ze strony agraryuszow
i innych partyi rzadowych objawiano lekcewazenie dla tego
bojkotu, to prasa socyalistyczna znoéw podkre$lata powazne
jego skutki. Jedynie pewnym gruntem sg tylko cyfry staty-
styczne, a te wskazujg niewatpliwie na zmniejszenie sie kon-
sumcyi wodki. Jak np. produkcya wddki w Niemczech w mie-
siacu maju 1910 r. wynosita 0 4*7 % mniej niz w tym samym
miesigcu roku poprzedniego, a za$ sprzedaz jej jako trunku
w tym samym czasie zmniejszyta sie 0 19,4\ Spadek znaczny,
jednak dla producentéw byt o tyle mniej dotkliwy, ze znacznie
wiekszg cze$¢ spirytusu skierowali oni do zuzycia przemysto-
wego, ktore w tym okresie wzrosto o 287d. Przytem spadek
konsumcyi jest naturalnym objawem w pierwszych latach
wprowadzenia nowego podatku ).

Mniejsza juz o bezposredni rezultat; przedstawiony po-
przednio przejaw bojkotu jest czem$ niezwykle znamiennem,
i kto wie, czy czesciej z takierni zjawiskami w przysztosci nie
bedziemy mieli do czynienia. Ludno$é reaguje przeciw nowemu
podatkowi, zmniejszajgc konsumcye obcigzonego nim artykutu,
I to reaguje Swiadomie, jako zorganizowana masa. Podobne
objawy wystepujg i w innych Kkrajach, mianowicie w tym sa-
mym czasie 1 we Francyi i z tym nowym czynnikiem bedzie
sie musiata liczy¢ polityka finansowa, a badanie naukowe moze
zarejestrowa¢ nowa, bardzo ciekawg posta¢ bojkotu.

Bojkoty w Niemczech, jakkolwiek bardzo powazne, nie
przybraty wiekszych rozmiarow, podobnych tym, jakie majg
np. w Stanach Zjedn. O niektére przyczyny potraciliSmy juz
poprzednio. Natomiast nie mozna uwazac za gtowng przeszkode
faktu, ze judykatura sgadowa i adininistracya odnosi sie do
bojkotu nieprzychylnie, ze niejednokrotnie w procesach o boj-
koty zapadajg wyroki, naktadajgce obowigzek wynagrodzenia
szkody. Bo najpierw, sama represya prawna nie jest w stanie
powstrzymac rozwoju tego zjawiska, a powtdre prawo niemie-

9 Soziale Praxis, XVIII Jahrg. s. 1361; XIX Jahrg, s. 332, 1196.



ckie nie zwraca sie przeciw bojkotowi wogdle, lecz przeciw
niektorym jego przejawom, przewaznie przeciw bojkotowi bez-
posredniemu. Dlaczegdéz wiec nie rozszerzyt sie w Niemczech
bojkot posredni, a przynidst tylko tak znikome rezultaty?

Przyczyny tkwig w czem innem. Podobnie jak w Anglii
trzeba tu powota¢ sie na rozwdj ruchu wspoétdzielczego, zwia-
szcza stowarzyszeh spozywczych, ktore pochtonety bardzo zna-
czng cze$¢ konsumcyi robotniczej, a temsamem wiec zwezat
sie teren, na ktdrym mogg sie przejawia¢ bojkoty. Obok tego
jednak trzeba wspomnie¢ o jednym bardzo waznym czynniku,
b rozpoczeciu, wzglednie przerwaniu bojkotu decyduje z reguty
socyalna-demokracya, czy to bezposrednio, czy posrednio przez
zwigzki zawodowe, a ten kierunek odnosi sie krytycznie do
postugiwania sie bojkotem; daleko do tego entuzyazmu, ktéry
dla bojkotu zywia przywddzcy pétnocno-amerykanskiego ruchu
robotniczego.

Sprawg ta, o ile dopuszczalnym jest bojkot i jak go na-
lezy zorganizowac, zajgt sie najpierw zjazd niemieckiej partyi
socyalno-demokratycznej, odbyty w Halli w r. 1890. Zjazd ten
w przyjetej rezolucyi uznat w obecnej sytuacyi gospodarczej
strejk 1 bojkot za bror konieczna; ale rownocze$nie przestrze-
gano przed nieoglednem wypowiadaniem bojkotu, wskazujgc
na to, ze jest on obosiecznem narzedziem. Jeden z przywodz-
cow partyi, Molkenbuhr uznat bojkot za dopuszczalny, o ile
chodzi o zdobycie sali na zgromadzenie; ale bojkotem nie po-
winno sie nikogo zmusza¢ do tego, by przystepowat do stron-
nictwa. Inny moéwca wskazywal na to, ze szereg bojkotow
zorganizowano nieumiejetnie, ze ta bron i przeciw samym ro-
botnikom moze sie obroci€. Jeden z referentow wyrazit sie
w ten sposob: ,,byloby rzeczg najniebezpieczniejsza dla ludnosci
robotniczej rozpoczynanie bojkotu wtedy, gdy chodzi o matg
roznice miedzy przedsiebiorcami a robotnikami, jak rowniez
stworzenie z bojkotu statej instytucyi zycia spotecznego“

Podobnie krytyczne stanowisko zajmowata socyalna de-
mokracya i w czasach poOzZniejszych. Gdy w r. 1894 toczyla sie
w prasie berlinskiej dyskusya na temat pamietnego bojkotu
browaréw, to wtedy jeden z przedstawicieli socyalnej demo-
kracyi, Auer, wywodzil, ze w tym wypadku przedsiebiorcy
sprowokowali robotnikéw. Ogét stronnictwa jest wogoéle prze-
ciwny temu, by spory o wysoko$¢ ptacy i warunki pracy roz-
strzyga¢ zapomocg bojkotu /.

9 Protokoll Gber die Verhandlungen des Parteitages der socialdemo-
kratischen Partei Deutschlands. Berlin 1890 S. 207 — 229.
9 Socialpolitisclies Centralblatt, 11l Jahrg. 1894 s. 474.
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W praktyce ten sceptycyzm doprowadzit do doktadniejszego
unormowania sprawy, kto ma prawo ogtaszania bojkotu. Akcya
ta dlatego czasem sie nie udawala, ze rozpoczynano jg zbyt
pospiesznie, bez zapewnienia sobie nalezytego poparcia ze
strony tych, od ktorych zalezato przeprowadzenie bojkotu. Np.
w. r. 1905, na konferencyi przedstawicieli zwigzkéw zawodo-
wych Prowincyi nadreniskiej i Westfalii, odbytej w Dusseldorfie,
uchwalono nastgpujaca rezolucye: ,,Przed rozpoczeciem bojkotu
nalezy sie porozumie¢ z tymi czynnikami, ktore gtéwnie walke
maja przeprowadzi¢. Tego rodzaju waznych uchwat nie moga
podejmowac przypadkowe wigkszosci na zgromadzeniach ludo-
wych“ ). Przeprowadzono tez w praktyce zasade, ze bojkot
Wyma?a porozumienia sie zwigzkow lokalnych i zatwierdzenia
centralnych wiadz zwigzkowych.

W tych uchwatach i dyskusyach czynnikéw Kierujacych
ruchem socyalno-demokratycznym przebija sie pewien sceptycyzm
co do bojkotow. Sceptycyzm ten w czesci oplera sie na uwzgle-
dnieniu obiektywnych trudno$ci, na ktére napotyka rozpo-
wszechnianie sie bojkotu w panstwie niemieckiem; tkwi jednak
W nim jeszcze co$ wiecej, mianowicie zasadnicza nieche¢ so-
cyalnej demokracyi do tego rodzaju narzedzi walki. Niemiecka
socyalna dernokracya jest stronnictwem politycznem, i ten
charakter polityczny przebija sie rowniez w pozostajacych pod
jej wptywami zwigzkach zawodowych. Gtowny nacisk kfadzie
na akcye parlamentarng, nic dziwnego wiec, ze na dalszym
planie u niej znajduje sie bojkot, typowy objaw akcyi poza-
panstwowe;j.

Niemozliwemby chyba bylo wyszukanie kraju, ktory ma
ludno$¢ robotnicza, walczacg z przedsiebiorcami, a w ktorym
nie bytby znanym ten lub inny objaw bojkotu. Nie potrzeba
tu agitacyi, nie potrzeba przykladu z zewnatrz; bojkot jest
akcya tak prosta, ze moze wystapic w roznych warunkach
i okolicznosciach. Przyktady jednak powyzszych najwazniej-
szych krajow wystarcza, by zda¢ sobie sprawe z charakteru i roli
bojkotu w ruchu spotecznym.

b Soziale Praxis XI Jahrg. s. 288.



CZESC DRUGA.

Bojkoty w walce innych warstw spotecznych i grup
zawodowych.

Walka konkurencyjna przejawia sie w roznych postaciach.
Najbardziej typowym jej objawem jest znizka cen towardw,
ewentualnie podnoszenie ich jakosci. Ale wspotzawodnictwo
przemystowo-handlowe nie konczy sie na tern. Sposobem po-
gnebienia przeciwnika moze stac sie rowniez i bojkot. Jesli
jeden z konkurentow zdota sktoni¢ szereg oséb, pozostajgcych
w stosunkach handlowych z jego przeciwnikiem, do tego, by
ci je zerwali, w takim razie zmierza on do poderwania bytu
gospodarczego wspbdtzawodniczacego przedsiebiorstwa droga boj-
kotu. Mozliwe jest to wtedy, gdy zdota on ofiarowa¢ tym oso-
bom korzy$ci materyalne.

W zwyczajnych warunkach zorganizowanie takiej akcyi
przychodzi dos¢ trudno. Mimo to bogata praktyka walki kon-
kurencyjnej wykazuje obecnie omawiane przejawy, ktore jednak,
o ile nie majg tta szerszego, wystepujg sporadycznie, nie wy-
rastajgc do znaczenia objawu, zastugujgcego na szersze rozpa-
trzenie . Rzecz cata sie zmienia, gdy nie chodzi tu juz o zwy-
czajng walke miedzy dwoma wspotzawodnikami, o indywiduali-
styczng konkurencye, lecz gdy wystepuja mniej lub wiecej
zwarte organizacye, zwalczajagc wzajemnie siebie, wzglednie

# Por. Bruce Wyman, Control of the Market. New York 1911, s. 93.
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przeciwnikow, ktorzy pragng wobec nich utrzyma¢ samodziel-
nos¢. Bojkot jest akcya spoteczng, ktdéra wtedy moze sie udac,
gdy jest zorganizowana. Indywidualnie dziatajgcemu konkuren-
towi trudno jest stworzy¢ taka organizacye specyalnie dla prze-
prowadzenia bojkotu. Rzecz cata sie zmienia, gdy organizacya
producentow, luzniejsza lub ciasniejsza juz istnieje, gdy walka
konkurencyjna nie jest juz bellum omnium contra om-
nes, lecz jest Scieraniem sie réznych formacyi spotecznych,
dziatajacych w interesie swoich cztonkéw. Takie organizacye
réznych sit, wystepujacych na terenie walki konkuren-
cyjnej, postugujg sie niejednokrotnie bojkotem; co wiecej,
rézne jego przejawy stajg sie momentem, wprost dla nich cha-
rakterystycznym.

Najpierw zajmijmy sie trustami, rozwinietymi w Stanach
Zjedn. Ameryki potnocnej. | znéw od przyktadow zaczerpnie-
tych z tego kraju wypada rozpoczyna¢ przedstawienie réznych
postaci bojkotu.

Historya powstania tych przemystowych organizacyi uczy,
Ze nie zawsze szereg przedsiebiorstw 1gczy sie w trust na
drodze dobrowolnej, pokojowej. Z jednej strony che¢ utrzyma-
nia samodzielno$ci gospodarczej, z drugiej strony dazenie do
wiekszych dochodéw poza trustem kaze stawi¢ wytrwaty nie-
raz opor daznosciom unifikacyjnym. Opor ten zrazu stara sie
przejedna¢ trust ofiarowywaniem coraz lepszych warunkow,
przyznaniem wiekszej liczby akcyi w nowem przedsiebiorstwie.
O ile to zawiedzie, podejmuje walke. Gtownym jej narzedziem
jest obnizanie cen towardw, jest czesto sprzedawanie ich nizej
kosztow wiasnej produkcyi, by tg droga zrujnowaé wspoiza-
wodnika, wyposazonego w stabszy kapitat. Ale ta walka prze-
jawia sie takze w innych postaciach, miedzy innemi i w formie
bojkotu. Trust stara sie utrudnia¢ byt przeciwnikowi, przeci-
nac niezbedne dla tegoz stosunki gospodarcze, tgczace go z in-
nymi. Stara sie zamkng¢ mu dostep do kredytu bankowego,
utrudni¢ korzystanie z Srodkéw komunikacyjnych, zamkna¢ do-
step do surowca, sktoni¢ innych do zerwania z nim stosunkow
handlowych.

Z posréd licznych przejawéw tej akcyi wystarczy przyto-
czy¢ kilka przyktadow. Jeden z wazniejszych trustow, American
Tobacco Company, toczyt zawzietg walke z angielskg Imperial
Tobacco Company. W czasie tej walki trust powyzszy starat
sie konkurenta pozbawi¢ posrednictwa handlowego w ten spo-
sob, ze zobowigzywat sprzedawcow, by sprzedawali wytgcznie
ko jego artykuty, z wykluczeniem towaréw konkurencyj-
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iiych ) Ten proceder jest typowym dla dziatah wielu trustéw.
Bojkot jest czestem zjawiskiem w formowaniu sie trustéw i rin-
géw zeglugi morskiej. Jesli ktéra kompania nie chce sie pod-
da¢ ich wymaganiom, podlega bojkotowi, ktéry czasem przy-
biera charakter miedzynarodowy. Gdy np. w poczatkach XIX w.
formowat sie, pod przewodnictwem Pierponta Morgana, trust
oceaniczny, ktory chciat skupi¢ we wiasnych rekach zegluge
na oceanie atlantyckim, to ten trust nieraz uciekat sie do
bojkotu. Tak np. w r. 1902 wywierat na kanadyjska linie ko-
lejowa, Canadian Pacific Railway presye w tym Kierunku, by
ta linia nie przyjmowata pakunkoéw i towaréw jednej z Liver-
poolskich kompanii zeglugi morskiej.

Tym razem rzecz sie nie udata, zadania tego nie spetniono,
i wogole caly ten plan trustu oceanicznego upadt skutkiem
przeciwnego dziatania Anglii. A juz szczegdlng doniostosé
w rozwoju amerykanskich trustbw ma metoda, polegajaca na
opanowaniu przez taki trust Srodkéw komunikacyjnych i na
zamykaniu ich dla outsiderow. Trust taki wchodzi w umowe
z kompanig kolejowa, albo tez skupuje odpowiednig ilos¢ jej
akcyi, i w ten spos6b moze dyktowa¢ warunki transportu to-
wardéw przeciwnika. Zwykle jednak nie bojkotuje go otwarcie,
lecz albo oznacza niestychanie wysoka taryfe przewozowa, albo
odmawia transportu w dogodnym terminie, wywotuje umysine
spOzZnienia itd., co na jedno wychodzi. Wiadomo powszechnie,
ze na drodze tych praktyk ugruntowat sie monopol najpo-
teinie('gs_zego trustu amerykanskiego, mianowicie znanej Stan-
dart Oil Company.

Znane juz nam sg wypadki, kiedy na bojkot odpowiada
sie bojkotem. Niekiedy zdarza sie to i trustom ito ze strony
posrednikéw handlowych. Taka reakcye wywotat w najuboz-
szych dzielnicach Nowego Yorku trust miesny, znany pod
nazwa U. S. Packing Comp. Czterystu rzeznikdw postanowito
zbojkotowacé rzeznikow, nalezacych do trustu i w tym celu
zamkneli oni na trzy dni swoje sklepy. Gdy potem otworzyli
je ponownie, ludnos¢ mieszkajagca w tych dzielnicach zmusita
ich sitg do dalszego zamkniecia. Powstaty formalne rozruchy,
wmieszata sie w to wiadza, zaczela dochodzi¢ przyczyny tych
rozruchéw, ale te dochodzenia, jak zwyczajnie w Stanach Zjedn.,
nie przeszkodzity zmonopolizowaniu handlu detalicznego przez
wspomniany trust ).

9 André Colliez, Trusts, Cartels, Corners. Paris 1904, s. 213.
9 Duchaine, Les associations de Producteurs (Trusts, Kartells et
Syndicats). Bruxelles-Paris 1903, s. 260, 373, 392.
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Podobne objawy, nawet na wieksza skale, wykazuje rozwoj
karteli przemystowych. Trust i kartel sg pokrewnemi organi-
zacyaini, nic dziwnego wiec, ze podobne czynniki dziatajg
w chwili ich powstawania. A specyalnie o ile chodzi o postu-
giwanie sie bojkotow, to dla $ledzenia tego zjawiska o wiele
wdzieczniejsze pole przedstawia dziatalnos¢ kartelu, anizeli
dziatalno$¢ trustu. Trust jest organizacya, ktéra ma w wyzszym
stopniu charakter jednostkowy, niz ten, ktéry wykazuje dziatal-
nos¢ kartelu, wymagajaca zgodnego dziatania niekiedy bardzo
licznego grona uczestnikow; jesli wiec kartel organizuje bojkot,
to ta akcya wystepuje daleko wyrazniej, anizeli w razie pod-
jecia jej przez trusty, ktore tatwiej moga ukryé przejawy swojej
dziatalnosci.

Kartel, podobnie jak trust, stara sie owfadng¢ rynkiem.
Wtedy tylko moze sie rozwija¢ z powodzeniem, gdy zdofa opa-
nowac produkcye danej gatezi, gdy przewazng jej czes¢ skupi
w swych rekach. Nie wymaga on coprawda od producentow
zupetnej utraty samodzielnosci, w kazdym razie chce ograni-
czy¢ ich swobode, w czem napotyka na bardzo zawziety opdr.
Gdy ustepstwa, ktore robi opornemu, nie wystarczajg, stara sie
wywrzeé na niego stanowcza presye. Srodkiem presyi jest naj-
pierw znizka cen, nastepnie ofiarowywanie korzystniejszych
warunkow, rabatow itd. konkurentom, w koncu bojkot pod
réznymi postaciami. ldagc w $lady Fr. Kestnera, ktéry dokia-
dniej zajat sie tymi objawami ’), mozemy odrézni¢ nastepujgce
rodzaje bojkotu, stosowanego przez kartel: a) bojkot polegajacy
na niedostarczaniu surowych materyatow; b) bojkot sit robo-
czych; ¢) bojkot co do $rodkéw komunikacyjnych; d) co do zbytu
towarow; e) co do kredytu, a w koncu /) bojkot zupeiny.

Przypadek pierwszy bojkotu polega na tern, ze niechcacy
sie poddaC zyczeniom Kkartelu nie moga dosta¢ surowcow, po-
trzebnych im do produkcyi. Tego rodzaju bojkot jest mozliwym
wtedy, gdy przeprowadzajacy go kartel jest kartelem ztozonym,
obejmujacym rézne fazy produkcyi pewnego towaru. Rozporza-
dza wtedy surowcami i péHabrykatami, moze dowolnie odma-
wia¢ ich sprzedazy. Nie zawsze jest mozliwg tak daleko posu-
nieta kombinacya przemystowa, ale wystepuje ona w niekté-
rych bardzo waznych gateziach produkcyl, np. w przemysle
weglowym i zelaznym, w waznym przemysle wydobywania soli
potasowych itd. Niektére kartele w tych dziatach przemystu

h Dr Fritz Kestner, Der Organisationszwang, Eine Untersuchung Gber
die Kampfe zwischen den Kartellen und Aussenseitern. Por. zwifaszcza str.
81 — 137. Berlin 1912.
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zawierajg wprost w swoich statutach postanowienie, nie pozwa-
lajace im na pozbywanie materyatéw surowych tym, ktdrzy
nie .nalezg do zwigzku. Zresztag sam fakt, ze taki przepis wpro-
wadzono formalnie, nie ma znaczenia decydujacego. O ile orga-
nizacya jest mniej scentralizowang, to w takim razie jest ono
potrzebne; o ile jednak sprzedaz jest skupiong w rekach cen-
tralnego zarzadu, to tego rodzaju postanowienie jest zby-
tecznem.

Niekiedy zobowigzanie co do bojkotu jest obustronnem,
cigzy zarébwno na dostarczajgcych surowiec jak i na fabrykan-
tach towar6w, przeznaczonych do konsumcyi. Zawiera sie umowe
tej tresci, ze jedni beda materyaty brali wytgcznie od drugich,
a ci ostatni zobowigzujg sie do wytgcznego kupowania u pierw-
szych. Dochodzi tu do zawarcia tego, co trafnie okresla nie-
mieckie wyrazenie: ,ausschliesslicher Verbandsverkehr”. Zwia-
zek tego rodzaju, wyrazajacy sie negatywnie w bojkotowaniu
tych, ktérzy do niego nie naleza, jest kombinacya bardzo roz-
powszechniong w niemieckim ruchu kartelowym.

Czasem mozna tez przeprowadzi¢ bojkot co do surowcéw,
jakkolwiek firmy, ktore te surowce sprzedajg, nie nalezag do
kartelu. Wystarczy w tych wypadkach umowa z interesowa-
nemi firmami, nie krepujaca winnych kierunkach ich swobody
dziatania.

Ta posta¢ bojkotu jest jedng z gtdwnych zastosowan tej
broni, tak waznej w zyciu Kkarteli. Ale zastosowanie jej wy-
maga spetnienia pewnych warunkoéw, ktore nie zawsze sie rea-
lizujg. Kartel musi mie¢ wptyw na zbyt surowych materyatow —
i z natury rzeczy, jak podkresla Kestner, akcya ta jest mo-
zliwg w gateziach produkcyi, zwigzanych $cisle z produkcya
surowcow, a tein trudniejszg, im dana gataZz jest bardziej od-
dalona od pierwotnej produkcyi. Czasami ten bojkot ma zna-
czenie decydujace dla samego istnienia kartelu. Np. udato sie
utworzyé kartel spirytusowy dopiero wtedy, gdy producenci,
reprezentujacy rézne stadya w fabrykacyi spirytusu, doprowa-
dzili do skutku umowe, dotyczaca wytacznego obrotu.

Latwo zrozumieé, na czem polega bojkot co do surowcow;
ale w jaki sposdb odcigé zwalczanego przedsiebiorce od do-
ptywu sit roboczych? Jest to mozliwem tylko na gruncie ro-
zwoju zawodowych zwigzkéw robotniczych. Taki zwigzek za-
wiera z kartelem przedsiebiorcbw umowe tej tresci, ze kartel
zobowiagzuje sie zatrudnia¢ tylko robotnikéw, nalezacych do
zwigzku, a zwigzek dostarczac sit roboczych tylko tym przed-
siebiorstwom, ktore zaaprobuje kartel. Na zasadzie takiej umowy
mozliwem jest pozbawienie przez kartel doptywu sit roboczych
niewygodnego dlan przeciwnika.
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Tego rodzaju kombinacye znane sg np. w przemysle
szwajcarskim, w ktérym zachodnio szwajcarski zwigzek hafciar-
ski przeprowadzit w r. 1887 taki hojkot na szerokg skale.
W celu uregulowania produkcyi usitowat ten zwigzek wyrugo-
wac firmy, ktore pogarszajg jej warunki przez niepohamowang
konkurencye. Ostatecznie zagrozit im bojkotem, ktérym miat
sie przejawi¢ rowniez i co do doptywu sit roboczych. Bojkot
udat sie do pewnych granic, ale ten zwigzek musiat rozwigzac¢
sie w r. 1893

Podobne umowy miedzy fabrykantami i robotnikami
istniaty w Anglii, w latach 90-tych ubiegtego stulecia czyniono
np. w przemysle weglowym liczne proby ich rozpowszechnie-
nia N. Nie brak ich i w przemysle niemieckim. Naogét jednak
dotychczas nie odegraty one wielkiej roli w walce karteli z tymi
czynnikami, ktore poza nimi stoja.

Co do bojkotu przez zamkniecie Srodkdéw komunikacyj-
nych, to znane sg nam juz przyktady dziatania trustow ame-
rykanskich. Na kontynencie europejskim trudno jest rozwingé
bojkot, w ktorym uczestnicza przedsiebiorstwa transportowe,
a to z tego powodu, Zze te przedsiebiorstwa albo sg parnstwowa
wiasnoscig, albo tez ich koncesya, uzyskana przez osoby pry-
watne, zawiera zastrzezenia co do réwnego traktowania wszyst-
kich. Mimo to jednak, tam gdzie to mozliwe, zjawia sie ten-
dencya do rozwiniecia tej postaci bojkotu. Mianowicie wielkie
kartele przemystowe, np. kartel weglowy w Niemczech, zawie-
raty w tym Kkierunku umowy z przedsiebiorstwami zeglugi na
Renie. Dzieki takiej umowie uzyskuje kartel moznos¢ decydo-
wania o tern, kto ma prawo korzysta¢ z tej waznej linii komu-
nikacyjnej. Transport wegla, pochodzacego od firm, nienaleza-
cych do kartelu, wymaga jego zgody. Kartel wyzyskuje tern
samem kontrole nad stacyami weglowemi, potozonemi nad
Renem.

O wiele wazniejszym jest bojkot, przejawiajacy sie w zam-
knieciu zbytu dla towardw przedsiebiorstwa, pozostajagcego poza
kartelem. Odpowiada on S$ciSle pierwszej formie bojkotu, mia-
nowicie bojkotowi co do surowcéw. W jednym wypadku oporny
przedsiebiorca nie moze naby¢ materyatdw, Kktére przerabia,
w drugim nie moze pozbyé wyrobionych przez siebie towardw.
Kartel nie moze zabroni¢ konsumentom nabycia towaréw, ktére
oni naby¢ pragng, trudno tez wejs¢ z nimi w umowe, zawie-
rajacg zobowigzanie w tym Kkierunku. Radzi sobie w inny sposéb:

’) Liechti, Verrufserklarungen, s. 24 i nast.
O Mantoux et Alfassa, La crise de Trade unionisme, s. 218.
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porozumiewa sie z posrednikami handlowymi, ktorzy dobro-
wolnie lub pod presya nie chcg przyjmowaé artykutdw produ-
centa walczacego z kartelem. Nie zawsze tu producent jest
na tyle silnym, by zaktada¢ wiasne skiady, by ztamac solidar-
no$¢ handlowego posrednictwa; nieraz ta presya sktania go do
ustgpienia.

Bardzo czesto bojkot jest wypltywem umowy, zwanej
»ausschliesslicher Verbandsverkehr”, zobowigzujgcej do wyla-
cznego wzajemnego nabywania u siebie. Niekiedy taka umowa
nie posuwa sie az do zupelnego usuniecia towarOw przeciw-
nika, lecz polega na obowigzku usuniecia jego reklam ze sklepu
i sprzedawania jego towaréw tylko na wyrazne zadanie pu-
blicznosci.

Kartele czasami wypowiadajg wyraznie grozbe bojkotu.
Np. w r. 1909 zarzad Zwigzku przedsiebiorcéw budowlanych
w Berlinie i okolicy rozestat okdlnik, wzywajacy do bezwzgle-
dnego popierania kartelu; okolnik ten streszcza sie w zdaniu:
.Entweder Eintritt in den Arbeitgeberverkand, oder Kkeinen
Auftrag”"). Czasem znéw zarzad kartelu daje do zrozumienia,
jakie skutki czekaja posrednikow handlowych, ktérzy beda
sprzedawali towary jego wspotzawodnika. Tak np. w r. 1899
zwigzek niemieckich fabrykantéw drutu za posrednictwem
jednej z firm w Kolonii rozestat do tamtejszych handlarzy
drutu ostrzezenie przed stosunkami z inng firmg, grozac ,nie-
przyjemnosciami“, ktore spotykajg nie stosujgcych sie do tego
zyczenia; nieprzyjemnosciag ta jest oczywiscie bojkot ze strony
syndykatu ".

Bojkotowanie przez odmoéwienie kredytu umozliwia jedna
z charakterystycznych tendencyi, ktorg przejawia obecnie roz-
woj wielkiej produkcyi: polega ona na zaciesSnieniu sie zwigzku
miedzy przedsiebiorstwami przemystowemi a wielkimi bankami.
Banki rozszerzajg te przedsiebiorstwa, dostarczajg im kapitatu,
czyli zajmuja sie ich finansowaniem. Kartel zazwyczaj oparty
jest o jaki$ bank, ktory znéw skojarzony jest z tg lub inng
potezng grupa bankowag. Jesli przedsiebiorstwo nie chce poddac
sie warunkom Kkartelu, to kartel umie, przez wstrzymanie lub
ograniczenie kredytu bankowego, zachwia¢ jego podstawami.
Czasami zdarza sie, ze wprost same banki zajmujag sie wywie-
raniem presyi, np. skupujg szereg akcyi przedsiebiorstwa i zmu-
szajg je do poddania sie Kkartelowi.

W koncu trzeba wspomnie¢ o tak zw. ,,wywotaniu®.

9 Soziale Praxis, XIX Jahrg., s. 195.
O Soziale Praxis, VIII Jahrg., s. 1268.
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Zazwyczaj czionkowie Kkartelu nie przedstawiajg tak “zwartipj
opinii organizacyjnej, by mogli na szersza skale postugiwaé sie
tak bezwzglednym bojkotem; niekiedy jednak staje sie to mo-
zliwem na tle zywego bardzo poczucia solidarnosci stanowej
wsérdéd pewnej grupy przemystowcédw. Przykitadu dostarcza
powstanie kartelu spirytusowego w Szwajcaryi. Szereg wiasci-
cieli gorzeln odmawiat przystapienia. W odpowiedzi na to or-
gany zawodowe odmawiaty im wprost poczucia godnosci 0so-
bistej, wzywajac do unikania ich, zerwania wszelkich stosunkdéw
z nimi; rozsytano tez listy zawierajagce nazwiska tych opor-
nych gorzelnikéw '). Do bezposredniego bojkotu dochodzi wtedy,
gdy niektérzy ludzie juz nie z poczucia samodzielnosci, lecz
dla zysku, przez obnizenie warunkéw produkcyi, wyrzadzaja
wielkie szkody ogdtowi, nie chcac podda¢ sie organizacyi.
Wtedy moze objawié sie bardzo silna reakcya. Tak np. wspom-
niany juz szwajcarski zwigzek fabrykantow haftow umiat
w r. 1890 bardzo energicznie wystagpi¢ przeciw paru firmom,
ktére uprawiaty szkodliwg konkurencye. Wezwano ja do ustg-
pienia, a gdy minat wyznaczony termin, rozpoczat sie bojkot,
ktorego przejawy w ten sposéb opisuje wspomniany autor: ,,Prze-
mystowcy reprezentujagcy zawody pomocnicze, az do ostatniego
kramarza przylgczyli sie do bojkotu. Nastrdj byt tego rodzaju,
ze nawet jeden z dorozkarzy odmoéwit swych ustug zbojkoto-
wanym. Takze banki zamknety im kredyt. Bez hatasu 1 nie-
widocznie pracowat olbrzymi aparat drukarski nad

by ten bojkot rozgtosi¢ po publicznych pismach. Dotknigci nim
musieli wybiera¢ miedzy bliskg bardzo ruing a ustgpieniem
i zgodag na wymaganie ogotu“. Wybrali to ostatnie, I bojkot
udat sie tak Swietnie, ze interesowany zwigzek producentow
postanowit wprowadzi¢ bojkot jako state narzedzie kary. Po-
dobnie energicznie postepuje i szwajcarski zwigzek piekarzy
i cukiernikdw, stosujagc przeciwko tym, ktérzy obnizaja ceny,
sprzedajac gorzej wytwarzane produkty, bardzo ostry bojkot,
ktory tam nosi charakterystyczng nazwe ,blokady* )

Czasem tylko uda si¢ zorganizowac tak energiczng repre-
sye, zazwyczaj bojkot, stosowany przez Kkartele, jest bojkotem
czesciowym, nieraz mato widocznym. W kazdym razie jednak
widzimy, jak wielkie jest bogactwo form, ktore przejawia boj-
kot w tej dziedzinie, a raczej jak roznorodnych on dotyka
stosunkow.

# Liechti, Yerrufserkiarungen, s. 26 i nast.
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Ludno$¢ kupiecka jest warstwa, ktérej byt spoteczny jest
z wielu stron zagrozony. Na jej samodzielnos¢ czyhajg rozni
wrogowie. Trust i kartel zakladajg skitady swych towardw,
zawiadywane przez zaleznych od nich urzednikéw i stuzbe,
powstajg domy towarowe na zasadach kapitalistycznych, fabry-
kanci rozsytajg ajentéw i probki towaréw bezposrednio do
konsumentow, a przedewszystkiem stowarzyszenia spozywcze
zmierzajg do ograniczenia roli handlowego posrednictwa. Prze-
ciw tym groznym dla ich samodzielno$ci zamachom usitujg sie
broni¢ kupcy réznymi sposobami: wywierajg presye na usta-
wodawstwo, by ograniczyto rozwdj groznych dla nich formacyi
spotecznych, zadajg od panstwa bezposredniej pomocy, a w konicu
walczg bojkotem, o ile ich organizacya jest na tyle sprezysta.
Indywidualizm ws$rdd ludnosci kupieckiej jest tak wielki, ze
trudno przychodzi utworzenie organizacyi wjTworczych ikredy-
towych, natomiast tatwiej jako$ im sie porozumie¢ co do nega-
tywnej akcyi; to tez bojkot mniej lub wiecej rozleglty w dzi-
siejszych stosunkach handlowych jest czestem zjawiskiem.

Bojkoty podejmowane przez kupcOéw znane sg w mniej-
szych lub wiekszych rozmiarach, we wszystkich krajach, w sta-
rym i nowym S$wiecie; bojkot stosujg zaréwno wielcy hurto-
whnicy, jak i drobni sklepikarze. Nie zawsze istnienie bojkotu
i jego przebieg konkretny dochodzi do publicznej wiadomosci.
Znane jednak przyktady bojkotu sg bardzo obfite. Wystarczy
poda¢ przypadki najbardziej typowe.

Najpierw wiec kupcy bronig sie przeciw ograniczeniu ich
samodzielnos$ci, ptyngcemu ze strony wyzszych organizacyi prze-
mystowych. Rézne przedsiebiorstwa przemystowe przyznajg
specyalny rabat tym wszystkim, ktdrzy bedg sprzedawali tylko
artykuty, bedace ich wyrobem. Niekiedy posrednicy handlowi
przyjmujg te warunki, niekiedy jednak odpowiadajg na nie
bojkotem, o ile interesowany producent usituje narzuci¢ swoje
warunki. Przedsiebiorstwo handlowe, ktore przyjmuje takie
zobowigzanie, nosi w Anglii nazwe ,tied house*, skrepowanego
domu. Zalezno$¢ od producenta, ktéry o ile uzyskat monopol,
nie dogadza kupcom, kt6rzy r6znemi sposobami bronig sie prze-
ciwko temu ).

Najostrzej jednak wystepuje bojkot wtedy,*gdy zwraca sie
on przeciw pewnemu kupcowi lub ich grupie z powodu ofiaro-

") Henry W. Macrosty, The trust movement in bilitish Industry. Lon-
don 1907, s. 247 i Hast.
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wywania zbyt daleko posunietych warunkéw albo producen-
towi, albo samym odbiorcom. Cytowany autor, Macrosty, podaje
przyktad szeregu organizacyi, ktore ustanowity pewne zasady,
wedtug ktoérych ich cztonkowie majg regulowac swoje stosunki
zawodowe; niepostusznych spotyka kara bojkotu. Tak np. jedna
z angielskich organizacyi piekarzy i mitynarzy w r. 1902 usta-
nowita warunki co do wysokosci zysku surowego, rabatéw itd.;
kto sie nie zastosowat do tych warunkéw, temu nie dostar-
czano maki lub pieczywa. W r. 1899 zwigzek kupcow artyku-
t6w rolniczych ustanawia minimalne ceny i maximum rabatow,
a niestosujacych sie do tego uchwala wyraZnie bojkotowac.
Tego rodzaju umowy czesto sg w handlu detalicznym artyku-
fami spozywczymi. Np. jedna z organizacyi w tej dziedzinie
w r. 1896 zobowigzywata wszystkich, by nie dostarczali towa-
row tym, ktorzy zostali zamieszczeni na tak zw, ,stop list®,
to zn. na liScie przedsiebiorcow, wytamujacych sia z pod regut
stowarzyszenia "f

Najczestsze bojkoty tego typu zachodzg w Anglii w han-
dlu ksiegarskim. Chodzi tu o to, by nikt nie dawat specyalnych
udogodnien publicznosci, sprzecznych z interesem zawodu. Np.
wydawcy wigzg sie w stowarzyszenie, 0znaczajgce maximum
rabatu przy rozsprzedarzy ksigzek. Organizacye ksiegarskie
walczg tez przeciw zwigzkom nabywcow, ktérzy starajg sie
omingC ich posrednictwo. W angielskim handlu ksiegarskim
gtosnym byt bojkot, skierowany przeciw dziennikowi ,, Times".
Dziennik ten utworzyt olbrzymia biblioteke, , Times book-club®,
i za jej posrednictwem sprzedawat ksigzki swym czytelnikom
ze znacznym opustem. W r. 1905 zwigzek wydawcéw zbojko-
towat , Times®; dziennik ten rowniez odpowiedziat bojkotem,
zamiescit ich nazwiska na czarnej liscie. Wydawcy nie zdotali
zniszczy¢ instytucyi, utworzonej przez , Times“™".

Bojkoty, stosowane przez kupcow, czasami_przybieraja
ostrg postaé, zblizajg sie do bojkotu zupetlnego. Z jednostka,
tamigcyg solidarnos¢ kupiecka, zrywa sie wszelkie stosunki, na-
wet osobiste. Np. w niemieckim handlu ksiegarskim nosi ona
pogardliwg nazwe ,Schleuderer”. Co do obwinionego przepro-
wadza organizacya dochodzenie, podobne do procesu sadowego.
Winnemu daje sie parotygodnlowy termin, w przeciggu ktorego
moze usprawiedliwi¢ swoje postepowanie; o ile to nie nastgpi,
to ogtasza sie bojkot w zawodowym organie ksiegarskim. Boj-
kot ten przejawia sie pod réznymi postaciami. Np. bojkotowana

9 Macrosty, The trust movement, s. 69, 248, s. 271 i nast.
Macrosty, The trust movement, s. 28, s. 247.
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ksiegarnia nie otrzymuje organu zawodowego, niezbednego
w handlu ksiegarskim i innych drukéw zwigzkowych; nie
przyjmuje sie jej ogtoszen do tego organu, wstrzymuje sie jej
prawo korzystania z instytucyi, ulatwiajgcych obrét miedzy
ksiegarniami, a niekiedy nie przyjmuje sie zamdwien na ksigzki.
W niemieckim handlu ksiegarskim toczyty sie roézne walki,
w ktorych bojkot byt waznem narzedziem. Taka np. walke to-
czyt znany wydawca, Brockhaus z Lipska, przeciw uniwersy-
teckiemu zwigzkowi bibliotecznemu.

Kupiectwo wszystkich krajéw uwaza ruch wspétdzielczy
za swojego wroga, protestuje przeciw wzgledom, ktérymi ten ruch
otacza panstwowa polityka spoteczna i opinia publiczna; a jesli
moze, stara sie czynnie zapobiegaé powstawaniu i rozwojowi
stowarzyszerh wspotdzielczych. Kazda nowa kooperatywa wy-
maga nhawigzania szeregu stosunkéw z producentami z jednej
strony, a innymi posrednikami z drugiej strony. Pierwszych
i drugich mobilizujg kupcy, odmawiajac wszelkiej pomocy, wzy-
wajac do zupeinego bojkotu tej instytucyi.

Przyktady takich akcyi zna historya stowarzyszen wspoét-
dzielczych we wszystkich krajach, jest to najzwyklejszy objaw,
towarzyszacy powstawaniu sklepéw spozywczych. Czeste wy-
padki bojkotu, podejmowanego przez kupcOw, notuja kroniki
ruchu wspétdzielczego w Wielkiej Brytanii. Zawiazujg sie tam
np. w centrach miejskich, gdzie ruch kooperatywny zapuscit
silniejsze korzenie, np. w Glasgow, Leigh, Hull itd., tak zw.
»,Guardian Societies”, to zn. stowarzyszenia obrony handlu przed
kooperatywami. Dziatajg one r6znemi drogami, niekiedy ucie-
kajg sie do bojkotu. Taki fakt nastgpit wr. 1896 w Glasgowie,
w r. 1902 w jednej z mniejszych miejscowosci w Cheshire itd.
Czasami ta presya idzie dos¢ daleko. Np. jedna kompania ko-
lejowa pod naciskiem kupcow zdecydowala sie na wypowie-
dzenie tm pracownikom, ktérzy byli zwiazani z ruchem wspot-
dzielczym; krok ten jednak cofneta pod naciskiem kooperatyw ).
Gide w ten sposob opisuje formy bojkotu, podejmowanego przez
kupcéw: ,Kupcy organizujag bojkot stowarzyszen, to znaczy
zobowigzujg sie do tego, ze zerwa stosunki z fabrykantami
i kupcami hurtownikami, ktorzy sprzedajg swe towary koope-
ratywom?”); ze oddalg tych wszystkich pracownikéw, ktérzy sa
cztonkami kooperatywy*“. | dalej przytacza Gide przyktady

) 9 'l. Carnasson, Les sociétés coopératives anglaises. Paris 1905, s. 537
i nast.
9 Ch. Gide, Les sociétés coopératives de consommation 2-e ed. Paris
1910, s. 163 i nast.
6
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bojkotéw, organizowanych przeciw Kkooperatywom w Szwecyi,
Szwajcaryi, Szkocyi, nawet w Stanach Zjedn. 9.

Co robig kooperatywy, ktore skutkiem tego nie maja gdzie
nabywaé¢ swych towarow? OdpowiedZ da¢ moze kilka faktéw
z historyi wytwdrczych stowarzyszen wspoétdzielczych, wzglednie
z historyi tak zw. ,,Wholes a le societies”. Stowarzyszenie wy-
twércze kapelusznikow w Atherstone w Anglii powstato wr. 1889
skutkiem bojkotu sklepu spozywczego przez producentow tej
gatezi. Szewskie stowarzyszenie wytworcze w Londynie zawig-
zano w r. 1890 w tym celu, by da¢ byt bojkotowanym praco-
wnikom. Podobne przyklady znane sa z Yorkshire 1 z innych
okolic Anglii "). Ot6z towarzystwo spozywcze, nie mogac naby-
wacé potrzebnych towardw skutkiem bojkotu, przystepuje facznie
z innymi stowarzyszeniami do wspolnej hurtowni, nabywajacej
towary juz bezposrednio u zrédta; czasem nawet taka centralna
instytucya zaktada wiasne fabryki. W ten sposob tworzy sie
silny, zamkniety w sobie organizm gospodarczy, wobec ktorego
bezsilne sg ataki kupcdw i skojarzonych z nimi przemystowcow.
Z reguly o ile dany sklep spozywczy opiera sie na trwalych
podstawach, to nie zaszkodzi mu bojkot kupiecki. Zresztg inne
kooperatywy w razie bojkotu spiesza z pomoca; angielskie
stowarzyszenia wspoétdzielcze utworzyly osobny ,,Cooperative
Defence Fund*“.

W analogicznem potozeniu jak kupcy, jak rzemieslnicy,
znajdujag sie i niektore zawody liberalne. Musza one czuwac
przez swe organizacye nad etykg zawodowa, z drugiej strony
dba¢ o to, by niektdre jednostki nie obnizaty ich warunkow
bytu przez to, ze czynig za daleko idgce ustepstwa, na ktore
0go6t cztonkdw zawodu zgodzi€ sie nie chciat. Przestepstwa prze-
ciw tym wymaganiom nie zawsze nadajg sie do $cigania sado-
wego, o ile nie sg przekroczeniem ustawy, a naruszajg tylko
gospodarcze interesy danej warstwy. Wtedy narzedziem repre-
syi staje sie bojkot, ktéry w ostatnich czasach rozpowszechnia
sie coraz bardziej.

Charakterystycznymi  pod tym wzgledem sg stosunki,
panujgce wsrod lekarzy w Niemczech. Przedewszystkiem boj-
kot moze spotka¢ lekarza, ktéry pobiera honorarya nizsze od
ustanowionych przez zawodowa reprezentacye. Dalej zwraca

i) B. Jones, Cooperative Production. Oxford 1894. Vol. I, s. 399, Vol. II,
s 705, 721.



sie bojkot przeciw prébom wprowadzenia lekarzy ptatnych
z okreSlong z gory pensya. Bojkotuje sie czasem lekarza, ktory
zatrudnia asystentéw, nienalezacych do zwigzku zawodowego;
ktory przyjmuje posade, uznang przez zwigzek za zbyt nieko-
rzystng. Bardzo czeste sg bojkoty lekarzy na tle zatargu z ka-
sami chorych, ktére chcg uzyska¢ specyalne warunki dla siebie.
Zwigzek lekarski nie zostawia tej kwestyi swobodnemu
uznaniu kandydata na posade lekarza przy kasie chorych, lecz
wymaga, by wpierw warunki te byly przez zwigzek zatwier-
dzone. O ile O6w lekarz temu sie nie podda, spotyka go
bojkot.

Przewazng cechg tych bojkotow jest to, ze majg one bez-
wzgledny charakter; bojkot taki polega czesto nietylko na
zerwaniu stosunkéw zawodowych, na nieudzielaniu pomocy
aptecznej i laboratoryjnej, nieuczestniczeniu w konsyliach itd.;
przenosi sie nieraz 1 na grunt osobisty. Np. w Kolonii po-
wszechny zwigzek lekarski przedsiewzigt uchwate, na czem ma
polega¢ zerwanie zwigzkéw zawodowych: 1) Zerwanie stosun-
kow towarzyskich; 2) Odmowa udziatu w naradach lekarskich;
3) Odmowa pomocy lekarskiej dla cztonkéw rodziny bojkoto-
wanego lekarza z wyjatkiem wypadkéw niebezpieczenstwa dla
zycia. Bezstronni badacze stosunkéw spotecznych, jak np.
profesor Stier-Somlo z Bonn stwierdzajg, ze niektore zwigzki
lekarskie wywierajg teror na tych, ktérzy nie chcg sie stosowac
do zasad, przyjetych przez wiekszo$¢. To tez nic dziwnego, ze
czasami sady te sposoby represyi uznajg za nieodpowiednie
i sprzeczne z dobrymi obyczajami %

Obecnie przejdzmy do antagonizmu spotecznego, ktéry
ogarnia o wiele szersze warstwy, ktory nie jest juz ugrupowa-
niem zawodowem, lecz opiera sie na zrozumieniu bardzo po-
wszechnego interesu, mianowicie interesu konsumenta. Wiemy
juz o bojkotach, organizowanych przez robotnikéw-konsumentow.
Ale to nie jest wszystko.

Konsumenci sa sitg spoteczng, ktora budzi sie dopiero do
zorganizowanego zycia. | juz dotychczas niejednokrotnie ta sita
przejawita sie w formie bojkotow. Przyczyng, ktéra wywotata
ruch w tym kierunku, jest grozna w ostatnich czasach dro-
zyzna artykutdw spozywczych, w szczegélnosci miesa. Zwyzka
cen miesa daje sie dotkliwie we znaki ludziom, ktorzy juz tej
zwyzki na innych nie mogg przerzuci¢, ktorzy skazani sg na
state dochody. Niejednokrotnie przychodzi z tego powodu do

") Franz Kluhs, Terror. Dokumente Uber Terrorismus... Magdeburg
1912 s. 131 i nast.
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bojkotowania rzeznikéw. Bardzo wielkie rozmiary przybrat taki
bojkot w r. 1909 w Nowym Jorku i kilku innych miastach
Stanach Zjednoczonych. Trust miesny, National Packing Com-
pany, Srubowat od r. 1896 ceny miesa do niezwyklych granic,
w niektérych wypadkach podniosty sie one o 5070. Przeciw
temu nagle, bez wszelkich przygotowan, wybucht bojkot w r.
1909. Zawigzata sie natychmiast liga bojkotowa, ktorej uczest-
nicy zobowigzali sie nie jes¢ miesa przez 30 dni. Wprowadzono
osobng odznake dla cztonkow tej ligi, ktora objeta bardzo liczne
wai’stwy. Rzad sprzyjat tej agitacyi, publikujagc dane co do
drozyzny, wytaczajgc Sledztwo tym, ktorzy nadmiernie podno-
sili ceny. Ale mimo wielkiego podniecenia ten bojkot celu
swego nie osiagnat, ceny miesa po pewnym czasie wrocity do
poziomu, na ktorym staty przed wybuchem '). Na nic si¢ nie
mogt zda¢ dorywczy ruch przeciw zorganizowanemu, potezne-
mu trustowi. Ale w kazdym razie ten zywiotowy odruch jest
przejawem potegi, ktora nie jest jeszcze wpetni Swiadoma
swej sity.

Ruch konsumentéw ma dwa oblicza: z jednej strony cho-
dzi tu o ich prawa, o przeprowadzenie korzystnego dla ich
interesow materyalnych ukadu stosunkéw; z drugiej strony
ten ruch poczuwa sie do pewnych obowigzkow spote-
cznych, chce k-sztattowa¢ stosunki nie we wiasnym jedno-
stronnym* interesie.

Bojkotami ostatniego typu zajmiemy sie w nastepnym
rozdziale.

ZapoznaliSmy sie poprzednio z bojkotami, organizowanymi
w najrozmaitszych warunkach: jak widzimy, uciekajg sie do
nich zaréwno szerokie formacye spoteczne, jak np. konsumenci,
jak i ciasne grupy zawodowe i nieliczne grupy przedsiebiorcow.
Bojkoty te rozng przybierajg postaé, poczawszy od zerwania
pewnych tylko stosunkéw gospodarczych, a skonczywszy na
zufMnem wylgczeniu potepionej jednostki poza nawias wszel-
Kich stosunkéw. Czy mozna, ze wzgledu na réznorodnos¢ tych
warstw i grup zawodowych, wskazaC na pewne momenty
wspolne tym wszystkim bojkotom?

,» Najpierw trzeba podkresli¢, Zze przedstawiajg one typ
dosc jednolity. Sg to bojkoty bezposrednie, skierowane do ce-
6w represyjnych. Chodzi w nich o to, by sktoni¢ do ustepstw
na rzecz pewnych zasad solidarnosci klasowej lub zawodowej
te zazwyczaj nieliczne jednostki, ktore sie z pod niej wytamuja.
Bojkot taki doprowadza niekiedy do wielkiego zaostrzenia sto-

Soziale Praxis, XIX Jahrg, s. 457 i 488.
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sunkOw przez to, ze zwraca sie¢ przeciw SciSle oznaczonym
jednostkom.

Z tego wiasnie powodu bojkoty powyzsze sg przewaznie
krotkotrwate. Albo taka jednostka bojkot przetrzyma, albo
ustgpi, w kazdym razie po pewnym czasie trzeba bojkotu za-
przesta¢. Zazwyczaj chodzi tu o akcye dorywcza. Dlatego tez
te bojkoty jakkolwiek czeste, nie sg zjawiskiem trwatem, nie
prowadza przewaznie do tworzenia specyalnych instutucyi, kto-
reby trwale czuwaly nad ich przebiegiem. Stowem, mamy tu
mato ztozony typ bojkotu, jakkolwiek ten bojkot wystepuje
w odrebnych od siebie warunkach.

Pozatem trudno da¢ dokfadng odpowiedZ na pytanie, jakie
znaczenie, jaka jest przysztos¢ bojkotow, oméwionych w tym roz-
dziale. Bojkoty te sg czynnikiem, utatwiajgcym zaciesSnianie sie
wewnetrznej organizacyi réznych warstw spotecznych i grup
zawodowych. Sg sankcyg, zabezpieczajgcg praktyczne przepro-
wadzenie zbiorowych celow tych organizacyi. O ile ten cel jest
zywotny, o ile trwate sg podstawy tej organizacyi i o ile maja
gospodarcze uzasadnienie, to bojkot ten naturalny proces przy-
spieszy iutatwi; natomiast bojkot nie jest uniwersalnem lekar-
stwem na wszelkie spoleczne niedomagania. | tak, bojkoty ze
strony kupcéw nie powstrzymajg rozwoju ruchu wspotdzielczego;
bojkoty, stosowane przez kartele, przez trusty, wzmacniajg te
organizacye przemystowe. To samo narzedzie w réznych rekach
okazuje sie nierownie skuteczne i catkiem rdzne moze miec¢
znaczenie na przysztosé.



CZESC TRZECIA.

Bojkot jako narzedzie reformy spotecznej.

Gdy w XIX w. w jaskrawej postaci wystgpita w szeregu
krajow kwestya robotnicza, wtedy panstwo wyrosto do roli
czynnika, ktdry ma tagodzi¢ spoteczne antagonizmy i usuwaé
niedomagania, zwigzane z rozwojem wielkiej produkcyi fabry-
cznej. Rozpoczeta sie era ustawodawstwa rolDotniczego, na polu
ktérego rozne panstwa z r6zng postepowaly energig, ale nie
ma juz takich, ktérych polityka pozostawataby obojetng wobec
tych reform. Panstwo zajeto sie nimi pod wptywem intereso-
wanych, z obawy przed zbyt daleko posunietym naciskiem ze
strony ludnosci robotniczej, z drugiej strony kierunek tych
reform okre$lali i przedsiebiorcy, fagodzac ich ostrze, dla nich
niekorzystne. Stowem, czynnikiem decydujgcym o reformach
spotecznych byli producenci, a natomiast konsument byt na
dalszym planie, gtos jego znaczyt niewiele z prostego powodu;
byt glosem bardzo wielkiego, ale niezorganizowanego interesu.
0 konsumencie nikt nie myslat, nikt nie przypisywat mu od-
rebnej roli w ksztaltowaniu spotecznych stosunkéw, ani tez
nikt nie czynit go odpowiedzialnym za uktad tych stosunkdw.

Konsument, wedtug nauk szkoty klasycznej, dazy do ma-
ximum zadowolenia, do nabycia towardéw jak najtaniej. Wybiera
gospodarczo dla niego najlepsze warunki, a nie troszczy sie
0 okolicznosci, wsrod ktérych rozwija sie produkcya.

Otdéz w epoce bezwzglednego panowania szkoty klasycznej
1 w kraju, w ktérym ona najdluzsze i najwieksze S$wiecita



tryumfy, podniést sie gltos protestu przeciw takiemu stanowisku.
Whbrew panujgcym opiniom znalazt sie kto$, kto zaczagt gtosic
odpowiedzialno$¢ konsumenta za zio spoteczne i obowigzek
jego wspotdziatania nad tepieniejn tego zta. Czitowiekiem tym
byt John Ruskin. estetyk 1 moralista, ktérego gto$na polemika
0 ekonomie polityczng przewaznie nie wytrzymuje Krytyki,
ktory jednak widziat i odczuwat wiele rzeczy, ukrytych dla
zawodowych ekonomistow. Wystapit przeciw jednemu z twiei
dzen szkoty klasycznej, ze warto$¢ okreslong jest wytgczine
przez podaz i popyt, a raczej przeciw plynacemu stad wnio-
skowi praktycznemu, ze tylko wzgledy materyalne, okrecajace
podaz i popyt, maja znaczenie w zyciu gospodarczem. Zaczat
trtosi¢ poglady, ktore wspotczesnym mu ekonomistom przedsta-
wialy sie jako ostatnie absurdy: ,,Ostatecznym celem ekonomii
politycznej jest uzyskanie dobrego sposobu konsumcyi i wiel-
kiej ilosci konsumcyi... O ile wiem historya nie zna czego$ tak
bezwstydnego dla ludzkiego umystu, jak spoteczna idea, ze
kupiecka zasada: ,kupuj na najtafiszym rynku a sprzedawaj
na najdrozszym* przedstawia, lub kiedykolwiek mogta przed-
stawia¢, godng przyjecia zasade narodowego gospodarstwa...
Kupujac cokolwiek, uwazaj najpierw na to, jaki wywotujesz
wptyw na warunki bytu producenta przez ten akt kupna ).
Gdzieindziej wskazuje na nieuczciwe nabywaine —dprzez ktore
rozumie kazde nabywanie, kierowane wyltgcznie chedg zysku —
jako na jeden z rodzajow ,.cywilizowanego rabunku®; wskazuje
na ujemne skutki, ktore mozna wywotac, gdy sie chce za wszelkg
cene tylko najtaniej kupich. L , .
uskin Uznaf” zasade "odpowiedzialno$ci nabywcy za sto-
sunki, wytwarzane przez kazdy akt nabycia. Innemi stowy,
i konsumenci powotani sg do tego, by czuwa¢ nad organizacya-
produkcyi, by udzieli¢ swego poparcia tylko dobrej produkcyi
I dobremu rozdziatowi bogactwa. Obok wzgledéw gospodar-
czych nalezy uwzglednia¢ i zasady etyczne, nalezy sie kierowac
myslag o dobru ogolnem. Konsument z tego tytutu, ze jest kon-
sumentem, winien poczuwac¢ sie do pewnej odpowiedzialnosci,
do swoich specyaliiych obowigzkow. )
Chodzi o pytanie, o ile jest mozliwem przeprowadzenie
tej zasady, ze konsument winien oddziatywa¢ na obrét gospo-
darczy, jako jeden z czynnikéw reformy spotecznej; o ile sie
moga zisci¢ ideaty wskazane przez Ruskina?

) John Ruskiii, Works, Vol. XVII. London 1905 Unto This Last.
S, 102 i nast, s. 53 .i nast. . . .
2) John Ruskin, Vol. V. 1882. Time and Tide, s. 92 i nast.
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Przedewszystkiern konsumenci winni by¢ zorganizowani.
Tylko ich zrzeszenia mozliwie najliczniejsze moga wywierac
wplyw stanowczy. Wplyw ten moze sie przejawi¢ w réznych
kierunkach. Zorganizowani konsumenci reprezentujg olbrzymig
sitg nabywcza, z ktorg muszag sie liczyé wytworcy; przeciez
dla konsumcyi istnieje wszelka produkcya. Site te moga zwré-
ci¢ w kierunku przez siebie wybranym, a odwr6cié od kierun-
kéw niepozadanych. Moga wskaza¢ szerokim masom, ktérych
producentow, jakie wytwory nalezy popieraé, jakich za$ nalezy
unika¢. Konkretnie ta rzecz przedstawia sie pod postacig boj-
kotu. Jesli organizacye konsumentdw reklamujg szereg przed-
siebiorstw, ktére szczeg6lnie sg godne poparcia, w takim razie
mamy bojkot posredni. Je$li za$ wprost wymienia sie firmy
szkodliwe, akcya ta przybiera charakter bojkotu bezposredniego.
O ile za$ konsumenci stosujg ten bojkot nie w jednostronnym
wilasnym interesie, lecz ze wzgledu na pewne cele polityki
spotecznej, z uwagi na to, czy rézne przedsiebiorstwa czynig
zadoSC jej wymaganiom, mamy tu zastosowanie bojkotu, jako
narzedzia reformy spotecznej.

Ruch ten jest zjawiskiem nowem, dzielem ostatnich lat
Kilkunastu. Ale juz w dawniejszych czasach mozna odnale$é
jego zapowiedzi. Mozna S$ledzi¢ niektére objawy reakcyi spo-
fecznej ze strony konsumentéw, ktére wyraznie sie przejawity
w postaci bojkotu. Okazyi do tego dostarczyla sprawa zniesie-
nia niewolnictwa w Ameryce Poinocnej. W literaturze agi-
tacyjnej na rzecz tej sprawy z koricem XVIII i w poczatkach
XIX w. podniesiono mysl, by zniszczy¢ wydajnos¢ pracy nie-
wolnikéw przez to, ze sie odmédwi kupowania wytwordw, ktore
powstaty przy jej wspotdziataniu. Agitacye te wszczeta sekta
Kwakrow. Przyniosta ona z poczatku pewne skutki. W niekto-
rych miastach, np. w Filadelfii, zmniejszyta sie konsumcya
cukru, gtéwnego produktu pracy niewolniczej. Popierano pro-
dukcye cukru, wyrabianego przez wolnych. Zawigzato sie 0so-
bne stowarzyszenie w tym celu, ktére podniosto hasto: ,ku-
powanie skradzionych débr jest réwnoznaczne z kradzieza“.
Agitacya ta jednak nie osiggneta zamierzonego rezultatu. Ruch
ten byt za staby, by mogt sam obali¢ potezna instytucye nie-
wolnictwa '). Jednak hasto bojkotowania wytwordéw pracy nie-
wolniczej, podnoszone zresztg i w innych Kkrajach, przyniosto
pewne moralne rezultaty, przyczyniato sie do dyskredytowania

") M. Stougfhton Locke, Anti-Slawery in America from the Indroduc-
tiorisgf_ Afrigan Slaves to the Prohibition of the Slave Trade, Boston 1901,
. i nast.



niewolnictwa. W kazdym razie mamy tu ciekawy przejawy
ruchu, ktory dopiero po wiekowe] niemal przerwie wystapi
znacznie silniej, w zmienionych zresztg warunkach.

Nowozytne bojkoty, stosowane jako narzedzie reformy
spotecznej, majg swoje Zroédto znowu w Stanach Zjedn. Ame-
ryki Poinocnej. Chodzito tu o zaopiekowanie sie losem praco-
wnikéw, a przedewszystkiem pracownic w tych gateziach wy-
tworczosci, w ktérych organizacye zawodowe samych pracujg-
cych sg bezsilne, a naduzycia najwieksze; nalezato przeciw
dziata¢ wyzyskowi, dokonywanemu drogg tak zw. ,,sweating
system’u®.

Poczatki tego ruchu byly bardzo skromne. W r. 1890
jeden z nowojorskich kobiecych zwigzkéw zawodowych. Working
Women’s Society, przedsiewzigt ankiete w celu zbadania wa-
runkéw pracy w przemysle konfekcyjnym i pokrewnych gate-
ziach "). Wykazano tak okropne rezultaty, tak wielkie lekcewa-
zenie wzgledéw zdrowotnych, moralnych itd., ze okazato sie
koniecznem zwrdcenie uwagi og6tu na te stosunki. Wsrdd pan,
nalezacych do sfer ,wyzszych“, zawigzat sie komitet, ktory
miat na celu skierowanie klienteli tylko do tych zaktadow,
ktére uczynig zadoS¢ pewnym minimalnym wymaganiom co do
warunkoéw pracy. Panie te okreslity te wymagania i rozpisaty
1400 listébw do réznych sklepéw w New Yorku, proponujac im,
wzamian za dostosowanie sie do tych warunkéw, poparcie
klienteli przez to, ze te zaktady zostang umieszczone na ,,biatej
liscie. Tein mianem oznacza sie liste, zawierajacg spis zakla-
doéw, ktorych poleca zwigzek konsumentow, organizujgc na ich
rzecz reklame. Instytucya biatych list byla najpierw znana
w Anglii, gdzie zastosowala jg ,,Christian Social Union“; zostaty
one przyjete przez ligi konsumentéw i staty sie gtdbwnem na-
rzedziem ich dziatania »).

Ot6z na powyzszg propozycye, zrobiong przez owg pierwszg
Consumer’s League, odpowiedziato przychylnie tylko dwdch
kupcow. To niepowodzenie nie zrazito inicjatorek. Okreslity
one w agitacyi swojej doktadnie cele tej nowej organizacyi.
Opiera sie ona wedlug tego najpierw na uznaniu zasady, ze
wszyscy robotnicy winni otrzymywaé place, wystarczajagca na

b For. Max Turmann, Les Ligues sociales d’acheteurs. Revue d’écon.
polit. 1908.
") Paul Boyaval, La lutte contre le Sweating-System, s. 157.
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odpowiednie utrzymanie, ,fair living wages“. W czeSci odpo-
wiedzialno$¢ za zto spoteczne cigzy na konsumentach, ktorzy
kupuja tam, gdzie najtaniej, bez wzgledu, skad towar pochodzi.
Obowigzani sg oni do tego, by wykry¢ warunki, w ktérych
powstaje towar i przeprowadzi¢ to, by te warunki byty odpo-
wiednie. Szczeg6lnie te braki wystepuja co do pracy kobiet,
bo tu ptace moga spas¢ najnizej. Wiekszo$¢ pracodawcow sama,
pod naciskiem konkurencyi, nie jest w stanie zrealizowac tych
zasad, ale moze to zrobi¢, o ile opra sie oni o0 organizacye
konsumentéw, gdyz te przez swoje poparcie, przez zabezpie-
czenie statej klienteli zréownowazg koszty, wynikajace z prze-
prowadzenia niezbednych refom. Ligi konsumentéw okre$lajg
warunki, pod ktérymi udzielajg poparcia; opracowuja ,,Standard
of Fair House", wzor przedsiebiorstwa, odpowiadajgcego wszel-
kim wymaganiom co do wysokosci ptacy, liczby godzin, wa-
runkow hygienicznych, moralnych itd. ) A wiec np. praca
tygodniowa dla dorostych ma wynosi¢ najmniej 6 dolaréw, dla
dzieci 3 i pdt dolara. Normalny dzien roboczy nie przekracza
9 godzin, z odpowiednig przerwa na $niadanie. Niektére popo-
tudnia w lecie majg byc wolne, podobnie ma by¢ tydzien co-
najmniej obrécony na piatne ferye letnie. Ma by¢ przeprowa-
dzony Scisty nadzor hygieniczny, zachowane wszystkie ustawy
i regulaminy.

Ruch ten w samych poczatkach napotkat na bardzo wiel-
kie trudnosci. Poraz pierwszy ukazata sie biata lista w r. 1891;
zawierata ona 8 nazwisk na caty New York. Mimo to odniosta
pewien skutek, niektdrzy pracodawcy, jakkolwiek nie figuro-
wali na biatej liscie, spetnili pewne zadania ligi konsumentéw.
Jej prace jednak posuwaly sie bardzo powoli. Dopiero w r. 1897
powstaty trzy nowe ligi: w Filadelfii, Brooklynie i w Chicago,
ktére swoja dziatalnos¢ wzorowaty na lidze nowojorskiej.
W r. 1898 dziatalno$¢ ligi przeszczepita sie do Bostonu, gdzie
jej hasto zastosowano do walki z t. zw. ,,sweating system’em®,
polegajacym na zatrudnieniu masy robotnikow w jak najgor-
szych warunkach hygienicznych, bez ograniczenia liczby godzin,
przy jak najnizszych ptacach, pozwalajgcych ledwo na nedzng
wegetacye. O ile chodzi o fabryke, to tu trudno zastosowac
bialg liste, gdyz konsument nie nabywa bezposrednio w fabryce
towarow; ot6z kontrole liga konsumentéw przeprowadzita przez
zastosowanie ,label®.

Powstawanie lig lokalnych doprowadzito do utworzenia

9 Kelley Florence, Aims of Consumers League. Amer. Journal of So-
ciology 1899, s. 298 i nast.
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zwigzku ogo6lnego pod nazwa ,,National Consumers League®.
Nastgpito to w r. 1899, i wtedy ta liga okreslita dokiadnie]
swoje cele i $rodki. Ostatecznym jej celem jest organizacya
skutecznego popytu za dobrami, wytworzonemi w prawidtowych
warunkach. Do tego celu zmierza ona przez nastepujace $rodki:
1) Badanie stosunkéw produkcyi i publikowanie tych badan.
2) Zagwarantowanie publicznosci, ze towary zostaty wytworzoiie
w zadowalniajacych warunkach, przez to, ze sie oznaczy je
przez ,label*“. 3) Nalezy budzi¢ Swiadomos¢ nabywcy, reagujac
przeciw zwyczajnej reklamie, ktdra spekuluje na chciwosci
i tatwowiernosci ogotu. 4) Wspdtdziata¢ i zacheca¢ kazdy
wysitek przedsiebiorcéw, ktérych zaktady odpowiadajg ludz-
kim wymaganiom. 5) Dziata¢ na rzecz ustawodawstwa, chro-
nigcego nabywcow i pracownikow, wspotdziataC w tym zakresie
z urzednikami panstwowymi. 6) Wkoncu tworzyé organizacye
dla poprzednio wymienionych celow ?
Do celéw tej organizacyi odnosita sie przychylnie inteli-
gencya zawodowa gtownych miast, potozonych we wschodnich
stanach. Warstwy te z jednej strony odznaczajg sie wyzszg
niz gdzieindziej kulturg, z drugiej strony w tych witasnie mia-
stach bardziej widoczne byly naduzycia, z ktérymi walczyta
liga. Kazde z tych miast ma dzielnice, gdzie w fatalnych wa-
runkach hygienicznych zyje ludno$¢ najubozsza, miedzy innemi
ludno$¢ chinska i przybysze z $rodkowej i wschodniej Europy.
Ci wszyscy stanowig kadry robotnicze dla ,,sweating systemu .
Agitacya przeciw produktom, powstatym w takich warunkach,
natrafia na grunt podatny z tego samego wzgledu, dla ktérego
rozpowszechnity sie towary, opatrzone przez ,label“ zwigzkow
zawodowych; produkt wytworzony w warunkach, potepianych
przez ligi konsumentéw, jest niejednokrotnie niebezpiecznym
dla zdrowia. Bojkotowanie tych artykutbw moze wiec odby-
wac sie tern fatwiej, ze przemawia za niem wiasny interes
kupuj%cego._ ) ) )
rganizacya ,,National Consumers League®, opiera sie na
nastepujacych zasadach. Podstawg jej jest Liga Stanu, ktorej
cztonkiem moze zostaé kazdy, uiszczajacy pewng opfate. Na
czele calej Ligi stoi Rada (Council), wybierana przez doroczny
zjazd przedstawicieli Lig stanowych. Rada naczelna dzieli sie
na szereg sekcyi czyli komitetéw, miedzy innemi istnieje osobny
,Label Commitee“, dla spraw zwigzanych z udzielaniem tego
znaku towarowego. Wedtug statutu ligi, ,,Label Commitee” ma
rozpatrywa¢ kazda sprawe udzielenia ,label* i zdawaé sprawe

9 FI. Kelley, Consumers League..., s. 303.
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komitetowi wykonawczemu, o ile kazde jego zastosowanie od-
powiada zasadom, przyjetym przez Lige.

Zjazd doroczny zajmuje sie z jednej strony sprawozda-
niami z ruchu w catych Stanach, z drugiej niektéremi spra-
wami ogdlnemi, wymagajacemi interwencyi wtadz centralnych.
Dyskutowane sg kwestye prawne, sprawa ochrony robotniczej
na drodze ustawodawczej. Zjazd wystepuje z inicyatywa co do
pewnych krokdéw administracyjnych, np. wzywat rzad do zakazu
importu towarow, wytworzonych w szkodliwych dla zdrowia
warunkach. Gtowna za$ dziatalno$¢ rozwijajg ligi, istniejgce
w poszczegOlnych stanach. Agitacye odbywa sie przedewszyst-
kiem przez urzadzanie szeregu zebran. Sa to albo wielkie ze-
brania publiczne, na ktorych agitatorzy Ligi rozwijajg gorliwg
propagande, albo zebrania mniejsze, po szkotach, kollegiach,
mieszkaniach prywatnych. Ligi konsumentéw kiada wielki na-
cisk na zorganizowanie miodziezy, wsrdd ktdrej napotykajg na
grunt bardzo podatny. Gtdéwne jednak gros cztonkéw czynnych
Ligi, jak réwniez i biernych jej zwolennikéw stanowi pteé zen-
ska. Jest to rzecz naturalna, chodzi tu przedewszystkiem
0 ochrone pracy kobiecej, ktorg najlepiej kobiety zorganizowac
potrafia.

Rozpowszechnienie sie Ligi przedstawia sie w cyfrach
w ten sposob. Z koncem roku administracyjnego, 1 marca
1910 r. byto 54 lig lokalnych w kilkunastu stanach, obok tego
istniaty ligi szkolne. ,Label*, na ktérego uzywanie zgodzity sie
wiadze centralne, uzywany byt przez 65 przemystowcow a 75
przedsiebiorstw. Liczba zebran, odbytych przez ligi, dosiega
w tym roku liczby péttora tysigca ).

Ligi konsumentow utrzymujg state stosunki ze zwigzkami
zawodowymi robotniczymi. Niekiedy podejmujg sie posrednictwa
w czasie strejku, zawsze opiekujg sie losem ludnosci, dotknie-
tej bezrobociem. Jest z drugiej strony szereg przemystowcow,
ktorzy rozumiejg znaczenie lig i nie odmawiajg im swego wspot-
dziatania. Niektore ligi lokalne rozwinety szczegolnie ozywiong
dziatalnoSC. Przyktadem dla innych jest liga, istniejgca w No-
wym Jorku. Budzet jej wzrasta stale: w r. 1897 wynosit 830
dolaréow, w r. 1907 — 4000 dolaréw. Szczeg6lng doniosto$¢ ma
nbiata lista“, propagowana bardzo energicznie przez te lige.
/ reklamami, zawierajacemi spis przedsiebiorcow, godnych po-
lecenia, mozna sie spotka¢ wszedzie: na ogtoszeniach teatral-

") Supplements to the Annals of the Am. Academy of Political and
Social Science Philadelphia 1909 i 1910. The Work of the National Con-
sumers League.



nycli, w dziennikach itd. ,Biala lista* w New Yorku zawierata,
jak wiemy z poczatku, 8 nazwisk; po latach dwudziestu liczba
ta wzrosta do 70. Znajdujemy na tej liScie przedsiebiorstwa
bardzo rdznorodne, przewaznie jednak sklepy z artykutami
konfekcyjnymi i galanteryjnymi i przyborami do pisania. Naogét
sq to jednak artykuty, obliczone na zbyt wsrdéd publicznosci
jesli juz nie zamozniejszej, to w kazdym razie majacej wyzsze
potrzeby od przecietnych. ,Biate listy* nie dotarty jeszcze do
warstw ludowych )

Jak widac z ‘tego przedstawienia, potnocno-amerykanskie
ligi konsumentéw zajmujg sie roznemi sprawami, nietylko boj-
kotem; umiejg organizowac¢ badania naukowe, rozwija¢ bezpo-
Srednig dziatalno$¢ o charakterze filantropijnym, wspotdziatajag
z ustawodawstwem i administracyg panstwowsg. Ale gtéwnym
terenem ich dziatania jest bojkot posredni, stosowany albo za-
pomoca ,label”, o ktérym decydujg wiadze centralne, ktory
zobowiazuje wszystkie ligi do agitacyi na rzecz oznaczonych
towarow, albo tez za posrednictwem ,biatych list“, majacych
bardzil\e/li lokalne znaczenie.

oznaby powiedzie¢, ze rezultaty, osiggniete przez Lige
konsumentéw, sa bardzo skromne. C0z znaczy te 65 przedsie-
biorcow, ktérzy zgodzili sie na uzywanie ,label“, a choébhy
pare setek nazwisk, zamieszczonych na biatych listach! Ale
trzeba sie liczy€ z tern, ze ruch ten jest dopiero w poczatkach, ze
dopiero kiadzie on podwaliny pod swojg organizacye i w wielu
miejscowosciach boryka sie z bardzo wielkiemi trudnosciami.
W kazdym razie jednak nie mozna lekcewazy¢ dotychczas
osiggnietych rezultatébw. Dziatalnos¢ lig okazata sie dobroczynng
w kilku najbardziej zaniedbanych gateziach przemystu, licza
sie z nig wiladze przy przeprowadzeniu ustawodawstwa robo-
tniczego, wywiera ona coraz wigkszy wptyw na opinie publiczng.
Istnieje obfita literatura popularna, propagujaca idee tego ruchu,
$ledzeniem jego postepOwW zajmujg sie zywo czasopisma nau-
kowe. Ujawniony w rozwoju potnocno-amerykanskiej ligi kon-
sumentéw zmyst praktyczny i dar organizacyjny przyciagnat
uwage starego Swiata. Istnieje osobny International Commitee
dla nawiazywania stosunkéw z innymi krajami, ktére tez wzo-
rujg ste na amerykanskich metodach.

Z krajow europejskich poszta pierwsza Francya za tym
przyktadem. Zainicyowanie tej sprawy we Francyi, a nawet na

b Maurice Deslandres, L’acheteur. Son roéle économique et social. Les
Ligues sociales d’acheteurs. Paris IGM. S. 16. Ksigzka ta zawiera najlepsze
ze wszystkich o$wietlenie dziatalnosci lig nabywcow.



94 —

catym europejskim kontynencie jest zastuga jednej osoby: Ma-
dame H. J. Brunhes, ktéra zajmuje sie oce szeregu lat bardzo
zywo, stowem i pismem, krzewieniem idei zwigzkéw konsu-
mentéw. Pierwsze proby organizacyi przedsiewzieto w r. 1902,
a*w r. 1903 ukazata sie broszura inieyatorki pt.: Ligue sociale
d’acheteurs : L’exemple des Américaines. W tym tez roku uka-
zala sie w Paryzu pierwsza Liste blanche, zawierajgca 21
nazwisk krawczyn 1 modystek paryskich, ktére dostosowaty sie
do wymagan Ligi (praca ustaje o 7 wieczorem, wykluczenie
pracy domowej i niedzielnej) i przyjety jej kontrole. Liga pa-
ryska spotkata sie z dobrem przyjeciem ze wszystkich stron : ze
strony swiata naukowego, prasy, pracodawczyn jak i pracow-
nic. Definitywnie ukonstytuowata sie w r. 1904, pod nazwg
»Ligue sociale d’acheteurs”. Celem jej jest rozwijanie odpowie-
dzialnoSci konsumenta, z drugiej s4rony pobudzanie producen-
tow, by podnosili warunki pracY. Srodkami propagandy : zebra-
nia, broszury, nastepnie biate listy.

Przj*ktad ligi paryskiej dziatat i na prowincye. Poczawszy
od r. 1905, powstawaty wcigz nowe ligi lokalne, to tez zjawita
sie potrzeba utrzymania zwigzku miedzy niemi. W r.” 1909
przyszto do formalnego ukonstytuowania sie zwigzku gtdwnego,
ktéry przybrat nazwe: ,Ligue sociale d’acheteurs de France*.
Zwdazek ten jest federacyg poszczegolnych sekcyi lokalnych,
ktérych w r. 1911 bylo juz okoto dwudziestu. Na czele stoi
»Conseil central”, ktory zbiera sie raz do roku i powotuje wia-
dze wykonawcza, ,,Comité directeur”. Obok tego odbywajg sie
co_roku zjazdy ogolne. Sekeye lokalne majg znaczng samo-
dzielnosc.

Ligi francuskie rozwinely bardzo zywa dziatalnos¢. Wy-
dajag odezwy przeciwko szkodliwemu wydawaniu zlecen na
krotki termin, ktore tak dotkliwie dajg sie we znaki w okresie
Swiatecznym. Przeprowadzajg badania nad mieszkaniami stu-
zacych, wzywajac publiczno$é, by wynajmowata tylko takie
mieszkania, ktére co do pomieszczenia stuzby odpowiadajg
wymaganiom hygienicznym. Zajmujg sie zywo sprawg Spo-
czynku niedzielnego, w szczego6lnosci wiele energii poswiecajg
wykrywaniu naduzy¢, zwigzanych z chatupnictwem. Niekiedy
nawet posrednicza w zatargach miedzy robotnikami a przed-
siebiorcami, cieszac sie zaufaniem stron obydwu. Wzywajg do
regularnego w?éréwnywania rachunkéw, wspotdziatajg z roznemi
instytucyami, ktore za{'(mujq sie reformg mieszkan, zwalczaniem
nadmiernej ilosci szynkéw itd.

Nas interesuje w szczegdlnosci ten kierunek dziatania lig
spozywczych, ktéry juz bezposrednio przejawia sie w postaci
bojkotu. Podobnie jak przy ligach potnocno-amerykanskich,



- 05 —

wchodzi tu w rachube tylko bojkot posredni, dékonywany droga
label i biatych list. Ot6z co do bojkotu posredniego, to bialg
lista postuguje sie stale sekcya paryska. Liste te nieustannie
sie sprawdza, przybywajg do niej wcigz nowe nazwiska. Na
prowincyi ta forma dziatalnosci natrafita na pewien opor.
Piorwszy krok zrobita sekcya lokalna w Lille, ktéra po prze-
prowadzeniu ankiety nad warunkami pracy w 60 pralniach
wprowadzita biatg liste, a rownoczeSnie polecone przez nig
zaklady otrzymaty prawo uzywania odpowiedniego znaku, przy-
czepionego do wozow, rozwozacymi! bielizne. Nastepnie ta sama
sekcya zajeta sie zaktadami krawieckimi i po przeprowadzeniu
badan ogtoszono odpowiednig biatg liste. W r. 1909 sekcya
w Aix ogtosita liste biatg zakladéw krawieckich i konfek-
cyjnych, podobnie tez zrobita sekcya lokalna w Grenoble.

Na daleko wieksza trudnosci natrafito wprowadzenie
»label“. Ligi francuskie sg jeszcze za stabe, by mogly wpro-
wadzi¢ taki znak ogolny, zamato jeszcze skupity zwolennikéw,
a z drugiej strony i przedsiebiorcy nie sg skionni do tego, by
dobrowolnie poddawac sie pod kontrole instytncyi, ktorej wy-
magania, badz co badz, taczg sie z pewnymi ciezarami finan-
sowymi. Narazie ,label“ mozna wprowadzi¢ tylko tam, gdzie
istnieje jakis przemyst lokalny, o $cisle okreslonej klienteli,
ktérg zorganizowa¢é moze liga spozywcow. Wypadek taki za-
chodzi np. w Grenoble co do wyrobu rekawiczek. Liga tamtejsza
postanowita wprowadzi¢ ,label“ na ten produkt, ale jeszcze
w r. 1911 sprawa ta nie byla wprowadzong w zycie '),

Drugg z kolei ligg na kontynencie europejskim jest liga
szwajcarska, ktéra definitywnie sie ukonstytuowata w r. 1906.
Ale jej dziatalno$¢ rozpoczeta sie juz przedtem, doprowadzita
ona do opublikowania pierwszej w Szwajcaryi biatej listy. Lista
ta dotyczyta jednego tylko przemystu, ale bardzo waznego,
mianowicie fabryk czekolady. Wybrano te jedng gataZ pro-
dukcyi na poczatek, by nie rozprasza¢ sit. Przeprowadzono
szczegbtowe badanie, na podstawie ktérego mozna byto okre-
§li¢, ktore fabryki godne sg polecenia. OkreSlono ,typ dobrej
fabryki czekolady“. Wchodzi tu obowigzek, zachowania prze-
pisébw ustawowych i administracyjnych, 10 godzinny dzien ro-
boczy, minimum ptacy, pomoc na wypadek stabosSci, warunki
hygieniczne i moralne co do ptacy. Wszystkim tym wymaga-
niom poddato sie 5 fabryk czekolady, miedzy innemi takie
firmy, jak Lindt, Suchard, Peter. Te pie¢ fabryk weszty w skiad
pierwszej biatej listy. Pdzniej ta lista powiekszyta sie o inne

) M. Deslandres, L’acheteur, s. 27—92.
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firmy i caly ten eksperyment udat sie doskonale. Mozna po-
wiedzie¢, ze w Szwajcaryi uporzadkowanie warunkéw pracy
robotnika w przemysle wyrobu czekolady jest zastugg konsu-
mentow.

W r. 1906 ukonstytuowata sie dostatecznie liga z siedzibg
w Bernie. Cel swdj okres$lita w ten sposob: jest ona stowarzy-
szeniem os6b, ktére z uwagi na odpowiedzialno$¢ cigzacg na
nich wobec $wiata robotniczego, chcg uzyska¢ stopniowg po-
prawe warunkéw pracy przez Swiadome zorganizowanie co-
dziennych zakupéw. W do$¢ szybkiem tempie zaczety organizo-
wac sie sekcye lokalne. W r. 1907 utworzyty sie sekcye
w Neufchatel 1 we Fryburgu, ktére rozwinety zywa dziatalnosc.
Nastepnie powstala osobna sekcya w Zurychu i Genewie,
w r. 1910 w Bazylei, nowa w Bernie i Winterthur. Jak widac,
powstaly te sekcye w gtéwnych ogniskach przemystowych
I kulturalnych, kazda tez niemal znalazta wiasciwy sobie teren
dziatania. Oddziatywaty one na ustawodawstwo poszczeg6lnych
kantonoéw, przeprowadzajgc postulaty polityki spotecznej, np.
sprawe spoczynku niedzielnego. Wspoétdziataly ze zwigzkami
zawodowymi nad urzgdzeniem wystawy przemystu domowego
w Zurychu w r. 1909, obrazujgcej naduzycia zwigzane z tg forma
produkcyi.

Zywo lige szwajcarska zajmowata sprawa ,label”. Idea ta
spotkata sie ogolnie z przychylnem przyjeciem. Z okazyi
wspomnianej] wystawy przemystu domowego odbyt sie tez
zjazd w tej sprawie, ktory uchwalit, ze konsumenci powinni
wspotdziata¢ nad poprawg bytu robotnikow, zajetych w prze-
mysle domowym, miedzy innemi i przez wprowadzenie ,,label®.
Rzecz ciekawa, ze z gotowoscig przyjecia ,label” zwracaty sie
do ligi niektore firmy przemystowe, chcac w ten sposéb zyskac
poparcie konsumentéw. Liga znalazta sie wtrudnem potozeniu,
gdyz nie byla jeszcze w stanie w sposob stanowczy okresli¢
warunkéw, miarodajnych dla catego przemystu, pod ktorymi
mozna przyzna¢ prawo do uzywania ,label®“. Nie mogta zdecy-
dowac sie odrazi! na wprowadzenie tego znaku, przyznajac
tylko przedsiebioreom, odpowiadajagcym jej postulatom, prawo
korzystania z bezptatnej reklamy w jednym z organdéw ligi.
Skruputy te jednak czesciowo musiaty ustgpi¢ wobec konkret-
nego faktu, ktory zaszedt w fabrykach trykotarzy, okry¢ ko-
biecych itd. w poblizu Berna. Zjawit sie¢ tam konkurent, ktéry
zaczat obnizac 1 tak juz niskie prace. Zagrozeni tom przedsie-
biorcy, ktérzy nie chcieli u siebie przeprowadzié tej znizki,
zwrdcili sie do ligi z prosbg o zaopatrzenie ich wyrobéw
w ,label“. W poczatkach roku 1911 podpisano umowe miedzy
przedsigbiorcami a ligg co do wprowadzenia tego znaku. Praco-
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dawcy zobowigzali sie do zachowania pewnego minimum wy-
nagrodzenia, warunkow hygienicznych i kontroli ze strony
Ii?i, wzamian za to ta ostathia przyznata prawo do uzywania
»label” 7).

Analogiczne cele, jak wszystkim poprzednim zwigzkom,
przyswiecaty i utworzonej w r. 1907 w Berlinie organizacyi,
noszacej nazwe ,der Deutsche Kauferbund“. O rozrosScie tej
organizacyi $wiadczy nastepujaca cyfra, wyjeta z 6-stego spra-
wozdania rocznego; Kauferbund sklada sie z 45 grup miej-
scowych z 300000 cztonkéw. Nawet biorgc pod uwage tak silny
w Niemczech zmyst organizacyjny, jest to wzrost olbrzymi,
ktory najlepiej Swiadczy o tern, do jak wielkiego znaczenia
moze dojs¢ zwigzek konsumentow. W zgodzie zta cyfrg pozostaje
i rozw0j dziatalnoSci zwigzku. Przedewszystkiem zajmuje sie
on budzeniem odpowiedzialnosci konsumenta, co lepiej wyraza
termin niemiecki: , Kaufermoral®“. Chodzi tu o wpojenie obo-
wigzkdw cigzacych na konsumencie, przedewszystkiem obo-
wigzku przestrzegania, by towary, nabywane przez niego, po-
chodzity z przedsiebiorstw, ktore odpowiadajg wymaganiom
polityki spotecznej. Ale do tych znanych jaz postulatéw umiejg
Niemcy dotgczy¢ jeden punkt bardzo charakterystyczny. Oto
sformutowat go prof. Herkner na Kkongresie ewangie-
licko-spotecznym, odbytym w r. 1910: ,,Nabywca moze rowniez
popiera¢ interes narodowy* -). Agitacye na rzecz tych celow
prowadzi sie bardzo gorliwie: przez odezwy, ogtaszane np.
w okresie Swigtecznym, pisma ulotne, kalendarzyki rozdawane
kupujacym, wiasny organ, ,Der Kauferbund“, wychodzacy od
r. 1912 w Berlinie i referaty wygtaszane na rozlicznych zjaz-
dach. Ta praca wychowawcza skupia gtowng uwage zwigzkéw
nabywcow. Jednak obok propagandy, zwiazki te zajmuja sie
rowniez i bezposredniem dziataniem, miedzy innemi wprowa-
dzity w Berlinie biate listy juz w r. 1909.

Pierwsza lista zawierata 19 nazwisk. W kilka miesiecy
potem, z koncem roku 1907, ogtoszono nowg liste z 50 nazwi-
skami, obejmujaca, procz zaktadéw konfekcyjnych, takze iinne
gatezie przemystu. W poczatkach 1909 roku lista ta liczyta 71
nazwisk, obejmujac coraz szerszg grupe wytworcow. Obecnie
biate listy ogtaszajg cztery najbardziej ruchliwe grupy lokalne,
w Berlinie, Lipsku, Brunszwiku i Wiesbadenie. Ogtoszona w r.
1912 pigta z kolei lista dla Berlina zawiera 101 przedsie-
biorstw, a lista miasta Lipska 50 firm 20 réznych ,branzy*“.

0 M. Deslandres, L’acheteur itd., s. 99 — 112, s. 299.
Soziale Praxis, XIX Jalirg.






Gdy mowa o dziakalnosci lig konsumentéw, to trzeba
wspomnie¢ o jednej instytucyi, ktéra jako wprowadzona przez
panstwo nie moze uchodzi¢ za bojkot, lecz w kazdym razie uta-
twia akcye bojkotowg. Otdéz niektdre ustawodawstwa wprowa-
dzaja przepis, by wyroby, wytworzone w warunkach, ktére
okresla sie mianem ,,sweating systemu* nosity specyalng marke,
specyalny ,label”; podobne wymaganie stawia niekiedy usta-
wodawstwo co do produktéw pracy wiezniow. Chodzi tu o pe-
wne priVilegium odiosum, na rzecz wytworéw, Kktérych
bojkot ufatwia ustawodawstwo, o0 oznaczenie ich pochodzenia,
podobne do oznaczenia, wprowadzonego naprzykiad przez
W. Brytanie, gdzie kazdy towar obcy musi by¢ zaopatrzony
marka, wskazujacag jego pochodzenie. Otéz tego rodzaju ,label*
ze wzgledow spotecznych wprowadzit stan Massachussets
w r. 1891, wymagajac, by kazdy towar, wytworzony w tak
Zw. ,tenemelll houses“ (to zn. w domach, gdzie w naj-
gorszych warunkach sttacza sie mase robotnikéw, co stanowi
istote sweating systemu) nosit odpowiednig marke z na-
pisem: ,tellement house made“. Za przyktadem Massachussets
poszty i inne stany, np. Oklahoma co do pracy wieznidw.
Rzecz niezmiernie charakterystyczna, ze w Stanach opinia pu-
bliczna jest tak wrazliwa, ze napis ,tenement” wywotuje, bez
zadnej agitacyi, strate catej niemal klienteli. Podobne przepisy
istniejg i w innych krajach, iip. w Nowej Zelandyi ).

Jesli przyjrzymy sie w catosci dziatalno$ci konsumentow
na polu reformy spotecznej, to musimy stwierdzi¢ najpierw, ze
ten ruch w'réznych warunkach wykazuje wielkie analogie, do
pewnych granic nawet jednolito$¢. Nie jest to prostym rezul-
tatem nasladownictwa wzoréw amerykanskich. Prawda, ze ligi
na kontynencie europejskim miaty na oku te przyklady, ale te
same metody dziatania sg wynikiem raczej tych samych wa-
runkéw. Wszedzie jeszcze nabywcy odznaczajg sie pewng bez-
skrupulatnoscia, nie liczg sie z tern, jak ich zakupno wplywa
na los pracownikéw, zajetych zwlaszcza po sklepach. Niemal
wszedzie znane sg naduzycia przemystu, wykonywanego w do-
mu, ktdre mozliwe s dzieki temu, Zze wytwory owego prze-
mystu znajdujg bierng klientele. Wszedzie niemal konsument

) Théodore Cotélle, Le ,sweating-system®. Etude sociale, Deux. éd.
Angers 1904, s. 230 i nast.
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dotychczas nie uswiadamiat sobie swojej roli, swego znaczenia,
jako czynnika reformy spotecznej.

Akcya lig konsumentéw rozpada sie na dwa dzialy: wy-
chowawczy, budzacy poczucie odpowiedzialnosci konsumenta
i pouczajacy o jego konkretnych obowigzkach, i dziatalnos¢
bezposrednig w postaci bojkotu. We wszystkich krajach, w kt4-
rych powstaly zwigzki konsumentéw, znane sg ,biate listy“.
Stanowig one, jak zaznacza jeden z przywddzcéw tego ruchu
w Niemczech, Dr L. Francke, gtéwne narzedzie dziatania zwiaz-
kow konsumentéw, a zarazem narzedzie najbardziej charakte-
rystyczne. Tam gdzie wchodzi w zastosowanie biata lista, tam
juz jest silna warstwa odbiorcow, zdecydowanych na skiero-
wanie swego zapotrzebowania w wyraznie okre$lonym kierunku.
Nie chodzi tu tylko o to, jak wielka jest liczba firm, zamieszczo-
nych na takiej liScie — zreszta przewaznie sg to firmy wiek-
sze — lecz o stwierdzenie faktu, ze ta instytucya przyjeta sie
trwale, ze z kazdym rokiem rozszerza sie jej zakres dziatania.
Zreszta trzeba tu bra¢ pod uwage nietylko firmy i przed-
siebiorstwa, wprost zamieszczone na liscie, trzeba uwzglednic,
ze ich przyktad dziata na inne, ze wielu kupcow i przemy-
stowcdw musi wprowadzi¢ niejedno ulepszenie, by zblizy¢ sie
do warunkéw, w ktorych pracujg robotnicy w zaktadach, za-
mieszczonych na biatej liscie.

Nie tak pomysinie udat sie eksperyment z ,label®. Insty-
tucya ta funkcyonuje prawidtlowo w Stanach Zjednoczonych,
w Europie grunt dla jej rozpowszechnienia sie jeszcze nie jest
catkiem pewny.

Ktoby uznat powyzej osiggniete rezultaty za zbyt skromne,
niech pamieta, ze to sg dopiero poczatki ). Przeciez dziatalnos¢
lig konsumentéw w Europie datuje sie od niespetna dziesigtka lat,
i te organizacye w wielu krajach sg dopiero w stadyum po-
wstawania. W kazdym razie dotychczasowe doswiadczenie wy-
kazuje, ze ligi konsumentéw znalazty sobie grunt podatny, ze
zaopiekowaty sie stosunkami, zaniedbanymi z r6znych wzgledéw
przez polityke spoteczna.

Sa tacy, ktérzy wogdle na dziatalnos¢ lig konsumentow
patrzg niechetnie, w szczegdlnosci za$ wystepuja przeciw sto-
sowanym przez te ligi bojkotom posrednim. O dziatalnos¢ lig

b Sceptycznie np. na dziatalnos¢ konsumentéw na tein polu patrzy
socyalistycznie nastrojony angielski autor, J. H. Hobson, wedtug ktorego
konsument zrobi¢ tu moze niestychanie mato, gdyz nie ma on kompetencyi
do wptywania na warunki produkcyi i rozdzialu bogactwa; zwyciezy tutaj
zawsze silniejszy interes producenta. (Por. tegoz autora John Ruskin, Social
Reformer. London 1898, s. 201 i nas.
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Bojkoty w walkach na tle narodowem.

ROZDZIAL |.

Ro6zne typy bojkotu w tej dziedzinie i pomniejsze jego
wypadKki.

Zebranie faktow, dotyczgcych rozwoju bojkotéw, stosowa-
nych jako narzedzie walk narodowych, napotyka na wigksze
przeszkody, niz zobrazowanie tego zjawiska w innych dziedzinach.
Najpierw bojkoty w zyciu wspotczesnych narodow staty sie zja-
wiskiem bardzo czestem, niemal codziennem, wystepuja w sto-
sunkach najbardzie] od siebie odlegtych. W niektorych stronach
zjawiajg sie w sposob wprost epidemiczny, pod roznemi for-
mami, tak, ze samo zgromadzenie mozliwie kompletnego ma-
teryatu nie przychodzi tatwo. A powtbre w przewaznej czesci
te bojkoty sg zjawiskiem bardzo Swiezem, nie wszedzie doszty
one do tego stopnia rozwoju, ktéryby pozwolit na zupetnie do-
ktadng analize naukowsg, a tern bardziej na wypowiadanie bar-
dziej stanowczych wnioskdw na przysztosc.

Bojkot jest zjawiskiem par excellence wspdétczesnem, ale
znany jest jeden dawniejszy wypadek, gdy jeden nardd zasto-
sowat bojkot przeciw drugiemu, i ten bojkot stat sie faktem
bardzo doniostym ze stanowiska politycznego. tatwo sie domy-
§le¢, ze mamy tu na mysli bojkot, zastosowany przez pétnocno-
amerykanskie kolonie W. Brytanii, w zaraniu ich niepodlegtosci,
przeciw krajowi macierzystemu.
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Bojkot ten miat przebieg bardzo charakterystyczny. W po-
towie XVIII w. popadty te kolonie w ostre zatargi z rzadem.
Wiadze angielskie, zamiast poczyni¢ pewne ustepstwa, wpro-
wadzatly postanowienia, ktore z jednej strony byty dotkliwym
ciezarem gospodarczym, z drugiej dziataty upokapajgco na
opinie tych kolonii. Wprowadzono w r. 1765 dotkliwe cto na
cukier, jak i postanowienie o optatach, skitadanych przez te ko-
lonie. Odnosne uchwaty parlamentu angielskiego wywotaty
odruch ws$réd kolonistow; postanowili oni przeprowadzi¢ co$
podobnego do dZ|S|erzego bojkotu. Kupcy z Bostonu zobowia-
zali si¢ wzajemng umowa, ze nie beda niczego importowali
z W. Brytanii dop6ty, dopdki po\vyzsze ustawy nie zostang
odwotane. Za ich przyktadem poszli kupcy w Nowym Jorku
i Filadelfii. Akcya ta znalazta sympatyczne przyjecie ws$rod
publicznosci, ktora zobowigzywata sie nabywac tylko rodzime
wytwory. Jedno ze stowarzyszen kobiecych zobowigzato swych
cztonkébw do noszenia tylko sukien, wytworzonych w kraju,
i przystagpito réwnocze$nie do organizow"ania zaktadow tkackich.
Organizujg sie specyalne stowarzyszenia dla popierania prze-
mystu domowego, w szczegolnosci tkactwa. A poniewaz zaktady
tkackie i sukiennicze napotkaty na brak surowca, zwrdcono
sie przeciw zabijaniu owiec na mieso, by pomnozy¢ zasoby
wetny; bojkotowano tez rzezmikdéw, ktérzy sprzedawali mieso
owcze. Miedzy innemi i miodziez zywo przejeta sie tg sprawa.
Np. uczniowie uniwersytetu w Cambridge (znanego dzi$ pod
nazwg Harvard University) uchwalili w r. 1768, ze stopnie uni-
wersyteckie przyjmowaé bedg tylko w ubraniu, wyprodukowa-
nem w ich ojczyznie.

Juz przedtem bojkot towaréw angielskich dat sie zywo
we znaki. Spadato gwaltownie zapotrzebowanie na te towary.
Niewytadowane okrety staty w portach bezczynnie. Angielscy
kupcy odczuli zywo te straty, rozpoczeli agitacye za odwota-
niem tych draznigcych aktow. Cofniecie ,,Stamp Adu”™>* w r. 1766
i obnizenie cet na cukier wywotato przerwanie bojkotu, ale
nie usposobito przychylnie ludnosci kolonii. Rzad angielski za-
stosowal na nowo drastyczne $rodki. W r. 1767 i 1768 wysta-
pit na nowo bojkot, z tg tylko rbznica, ze przejawit sie on
w wiekszych rozmiarach, ze kierowaty nim czynniki bardziej
odpowiedzialne. Odbyt sie szereg zebran, wzywajacych do nie-
kupowania i niesprzedawania towaréw angielskich, bojkotowano
tych kupcow, ktérzy je mieli na skiadzie.

Bojkot udato sie przeprowadzi¢ w stanach pdéinocnych,
natomiast na potudniu handel z W. Brytanii odbywat sie po-
kryjomu. Na og6t jednak udato sie zmniejszy¢ znacznie import
towaréw angielskich, gdyz caty ubytek wr. 1769 w poréwnaniu
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zr. 1768 wynosit 521 tys. funtow szterlingdw. Import do samej
New-England spadt w tym czasie z 419 tys. funtdw na 207 tys,
import do Nowego Jorku z 182 spadt na 74, Pensylwanii z 432
na 199 tysiecy funtow.

I tym razem bojkot podziatal, w Anglii rozpoczat sie ruch
za zniesieniem postanowien, ucigzliwych dla kolonistow; pod
jego wptywem cofnieto S$rodki represyjne. Bardziej pokojowe
stosunki trwaty niedtugo. Przerwaty je szykany wiladz angiel-
skich. W r. 1773 w Bostonie wrzucono do morza tadunek
herbaty z Anglii, w Nowym Jorku i Filadelfii nie pozwolono
wytadowaé towardw angielskim okretom. Rzad angielski w od-
powiedzi na to zamknagt port w Bostonie w marcu 1774 r.
Kolonisci zareagowali przeciw temu przez odnowienie zobowia-
zan co do zerwania stosunkéw handlowych z W. Brytania.
Mimo oporu niektérych sfer kupieckich, ktére cierpiaty na boj-
kocie, przeprowadzono te akcye jeszcze energiczniej niz po-
przednio, o czem $wiadczg cyfry: import angielski wynosit
w r. 1774 2,590.000 funtéw, w r. 1775 201.000 funtéw. To zer-
wanie stosunkéw byto dotkliwe bardzo dla Anglii, lecz okazato
sie robwniez rujnujacem dla wielu przedsiebiorstw amerykan-
skich. Zaostrzyty sie stosunki do tego stopnia, ze parla-
ment angielski z koncem 1775 roku nakazat zerwanie stosun-
kow handlowych ze zbuntowanemi koloniami, a w r. 1776
przyszto do wojny, ktérej wynik jest znany .

Po tym wielkim bojkocie Stany Zjedn. Ameryki pétnocnej
juz nie uciekaty sie do tego narzedzia, o ile chodzi o walke
z innemi panstwami. A to z bardzo prostej przyczyny: zyskaty
niepodlegtos¢ i dla obrony swojej wytworczosci, dalej dla wy-
warcia nacisku na inne narody miaty do rozporzadzenia r6zno-
rodne $rodki, z ktérych tez korzystaty obficie.

W czasach po6zZniejszych przez diugie lata wypadki boj-
kotu na tle narodowych zatargéw zdarzaly sie stosunkowo
rzadko. Bo za bojkot nie mozna uwaza¢ stawnej blokady kon-
tynentalnej, zorganizowanej przez Napoleona przeciw Wielkiej
Brytanii. Natomiast wspomnie¢ trzeba o bojkocie, ktéry, bez
wielkich skutkéw, prébowata w latach trzydziestych ubiegtego
stulecia zorganizowaé Portugalia przeciw temu samemu mocar-
stwu. Przyczyng tego byt zatarg natury politycznej. W potowie
XIX w. w Lornbardyi i Wenecyi, prowincyach, pozostajgcych
wtedy pod wiladzg austryacka, z wielkg zawzietoscig zorganizo-

9 Katherine Coman, The Industrial History of the United States. New-
ed., New York 1910, s. 96— 113; E. Ludlow Bogart, The Economic History
of the United States, Second ed. New York 1912, s. 105 i nast.
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wata ludno$é wioska bojkot artykutow, dowozonych z Austryi,
przedewszystkiem tytoniu. Chodzi tu o cele demonstracyjne,
0 wyrazenie protestu przeciw otaczanym nienawiscia rzadom.

Bojkoty w stosunkach narodowos$ciowych zaczely sie zja-
wiaé licznie dopiero w ostatnich paru dziesigtkach XIX w,,
a nastepujg czesciej w w. XX. Jest ich tak wiele, przyblerajq
tak réznorodne postacie, ze trzeba zacza¢ od klasyflkacyl od
odréznienia paru gtownych typdéw. Odrdznienie to mozna oprzec
na uwzglednieniu celu, do ktérego zmierzajg bojkoty, a od-
mienny cel okre$la zazwyczaj odmienng postac tej akcyi.

Najpierw w stosunkach narodowych wypowiada sie bojkot
dla celéw demonstracyjnych, na znak protestu przeciw
pewnemu aktowi, podjetemu przez inny naréd. Chodzi tu prze-
dewszystkiem o to, by przez zerwanie stosunkéw ekonomi-
cznych zaznaczy¢, ze sie nie chce mie¢ nic wspdlnego ze zboj-
kotowanym; rachuba na to, ze sie zdota wyrzadzi¢ pewna
szkode rnateryalna, wysoko$¢ tej szkody, to wszystko pozostaje
juz na dalszym planie.

Powtore stosuje sie bojkot ekonomiczny jako akt pre-
sy i. Chodzi oto, by droga zerwania stosunkéw gospodarczych
zmusi¢ przeciwnika do ustepstw w innych dziedzinach, zazwy-
czaj w dziedzinie politycznej. Bojkot taki niema charakteru
trwatego, jego rozmiary i trwanie zalezy od wzajemnych sto-
sunkéw gospodarczych i zazwyczaj ustaje on po stosunkowo nie-
diugim okresie czasu; gdyz albo nardd inny nie cofnie sie przed
bojkotem i wtedy z koniecznosci nawigzuje sie stosunki gospo-
darcze, albo zado$S¢ uczyni zadaniom przez bojkot popartym
tlwtedy dalsze prowadzenie tej akcyi staje sie bezprzedmio-
owe.

W trzecim wreszcie wypadku stosujg bojkot jedne narody
przeciw drugim jako czynnik popierania rodzimej
wytwdrczos$ci. Chodzi tu o to, by nie kupowa¢ obcych
produktow, wzglednie nie oddawaC w rece obce narzedzi i te-
renéw produkcyi. Bojkot ten zmierza do zastapienia produkcyi
obcej wiasng, ma charakter trwaty i wyrazny cel gospodarczo-
narodowy.

Zacznijmy od bojkotéw, podejmowanych dla celéw de-
monstracyjnych. Ciekawemi sg préby bojkotu, podejmowane
z okazyi wojny burskiej. Opinia Europy, szczegolnie Niemiec,
opowiedziata sie wtedy przeciw Anglii. Podniecona tein prasa
angielska wezwata do bojkotu niemieckich towaréw. Bojkot
ten odczuty dotkliwie niektére niemieckie sfery handlowe, ale
nie wywotat on takiego rezultatu, ktoryby sie zaznaczyt w sta-
tystyce niemieckiego handlu zagranicznego.

Rownoczesnie ze strony niektorych krajow europejskich.
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szczegblnie Holaiidyi, podjeto préby bojkotu przeciwangiel-
skiego. Zajely sie tg sprawag zwigzki robotnicze. Amsterdamski
zwigzek robotnikow portowych rzucit hasto bojkotu angielskich
parowcOw. Zwrocit sie z wezwaniem o solidarne dziatanie do
zwigzkéw zawodowych w innych krajach. Na dzien 16 grudnia
1901 r. zwotano miedzynarodowg konferencye robotnikow por-
towych. Kwestya ta byfa dyskutowana w prasie zawodowej.
Przywodca angielskich robotnikéw dokowych, Tom Mann
oSwiadczyt sie za bojkotem, natomiast niemieccy robotnicy
przyjeli te mysl bardzo niechetnie, a w samej Holandyi wysta-
pita nawet roznica zdan. Wobec stabych widokéw powodzenia
tak trudnego przedsiewziecia w poczatkach grudnia rozwigzat
sie holenderski komitet bojkotowy, tak ze zapowiedziana kon-
ferencya wecale juz do skutku nie doszia ).

Bardzo stabe echo znalazto hasto bojkotu przeciw hisz-
panskim okretom w r. 1909, rzucone z okazyi stracenia Ferrera.
Przyszto do pewnych trudnosci w wytadowaniu towaréw z tych
okretow w niektérych portach francuskich i wioskich, do chwi-
lowych zamieszek np. w Marsylii, ale cata rzecz spefzta na
niczem.

Natomiast hardzo ciekawym byt bojkot, podjety przez
ludno$¢ Finlandyi w poczatkach XIX w. przeciw Rosyi, na znak
protestu przeciw rozpoczetej wtedy na wiekszg skale rusyfi-
kacyi Finlandyi. Mianowicie bojkotowano tam Rosyan, przyby-
wajacych na finskie wybrzeze na wypoczynek letni. Dziesigtkom
tysiecy przybyszow z Rosyi nie dostarczano tam nawet srod-
:<0v(\j/ zywnosci, tak, ze musieli oni gromadnie opuszcza¢ Fin-
anaye.

Demonstracyjny charakter w swych poczatkach ma bardzo
wiele bojkotéw. Zjawiajg sie one bardzo czesto na tle obrazo-
nej dumy narodowej, zwiaszcza gdy te obraze wyrzadza naréd
silniejszy. Jednak bojkoty te nie utrzymujg sie dlugo w tym
pierwotnym, czysto demonstracyjnym charakterze: niekiedy
bojkot taki przeradza sie w akcye z konkretnym celem poli-
tycznym, przewaznie za$ pogtebia sie to hasto bojkotu, chodzi
juz o zuzycie tego odruchu dla popierania rodzimej wytwor-
czosci. Tak wiec te bojkoty naleza, ze wzgledu na swoéj pdz-
niejszy przebieg, do drugiej albo trzeciej kategoryi.

Zajmijmy sie z kolel bojkotami, podjetymi jako akt presyi.
Bojkoty te sa bardzo r6znorodne. Zjawiajg sie w najrozma-
itszych stosunkach. Znamy najpierw szereg mniej waznych

") Correspondenzblatt der d. G. Nr .50, 11 .Jalirg. 1901, s. 811 i nast.;
Soziale Praxis Xl Jahrg. s. 123, 149, 183, 228, 307,
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bojkotéw, ktére miaty tylko lokalne znaczenie, dlatego tez
mozna poprzesta¢ na samem zarejestrowaniu ich istnienia.

W r. 1909 wybuch zatarg miedzy Francyg a Argentyna
0 to, ze ten ostatni kraj nie chciat podda¢ sie warunkom, ktére
stosowano na gieldzie francuskiej wobec niektérych obcych
papieréw. Argentyna w dodatku oddata zamoOwienia na armaty
firmie Kruppa, zamiast odda¢ Je francuskim fabrykom. Wza-
mian za to prébowano na gieldzie paryskiej zorganizowaé boj-
kot argentynskich papieréw. W tym samym tez roku przyszto
do zatargu miedzy szwajcarskimi przemystowcami miynarskimi
a Niemcami skutkiem tego, ze Niemcy zastosowali na make
ukrytg premie wywozowg ha rzecz wiasnego zboza. Szwajcarscy
miynarze ogtosili wtedy bojkot niemieckiej maki i zboza, co
nie miato powazniejszych nastepstw. Na tle polityki ctowej
zdarzaty sie Jeszcze dawniej bojkoty. Jak np. w Grecyi, w la-
tach o$mdziesigtych ubiegtego wieku. Francya podniosta wtedy
cta na dowdz z Grecyi w sposéb, ktéry w Grecyi wywotat
wielkie rozgoryczenie. Utworzyt sie tam komitet kupiecki, ktory
ogtosit bojkot towaréw francuskich na czas tak dhugi, dopoki
owe cta nie zostang cofniete. Akcya ta nie powiodla sie zu-
petnie. Podobng presye usitowaty wywrze¢ niektdre sfery finan-
sowe Niemiec na Szwajcarye z tego powodu, ze rzad szwaj-
carski przy upanstwowieniu kolei zelaznych w r. 1901 wyptacit
posiadaczom akcyi zbyt mate odszkodowanie. Wzywano do za-
przestania podrézy do Szwajcaryi, miano nie dopuszczaC pa-
pierébw szwajcarskich na gietde berliniskg. Ale i tutaj skonczyto
sie na planach. Podobnie skonczyt sie bojkot, ktory probowano
zorganizowa¢ w Niemczech przeciwko holenderskiej marynarce
liandlowej w r. 1903, a to z tego powodu, ze ta, korzystajac
z utatwien na sptawnych rzekach i kanatach niemieckich, wy-
rosta na zbyt groznego konkurenta. W r. 1904 znéw komitet
gieldowy w Mikotajewie nad Czarnem Morzem podniost optaty
od tadowanego zboza. Wtedy angielscy kupcy, ktorzy opano-
wali ten wywo0z zboza, zazadali cofniecia tego aktu, a po
odmownem zatatwieniu Zzadania ogtosili bojkot tego portu *.

Na ogot powyzsze bojkoty majg dos¢ skromne znaczenie.
Czasami konczy sie na samej propagandzie, niekiedy znow
przychodzi do wyréwnania stosunkéw na innej drodze. Na og6t
zazwyczaj okazujg sie silniejszymi stosunki, ktére dotychczas
istniaty miedzy poktéconemi stronami.

Wieksze Jednak znaczenie majg bojkoty, ktérymi popiera

) Przyktady te zaczerpniete sgz cytowanej pracy P.Dehna, Verrife Il,
Schmoliers Jahrbuch 53, Jahrg. |1 1911, s. 149 i nast.
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sie wytwoérczo$¢ krajowg. W latach ostatnich na tern tle boj-
koty sg najczestsze I maja najwiekszg doniostos¢. Dzisiaj po-
wszechnem jest zjawisko, ze poszczegélne panstwa i narody
starajg sie daC pierwszenstwo wiasnym wytworom. Giéwnem
narzedziem tutaj jest polityka celna, wogole popieranie pro-
dukcyi przez panstwo. Istnieje réwniez akcya spoteczna, poza-
panstwowa, skierowana do tego samego celu, ktora przejawia
sie w formie bojkotu bezposredniego lub posredniego.

W szczeg6lnosci tryumfy niemieckiego handlu zagrani-
cznego niepokoity angielskg opinie publiczng. Trzeba sie byto
broni¢. Trudno byto odrazu nawr6ci¢ na droge ochrony celnej,
wobec silnego stanowiska, ktére oddawna w W. Brytanii zajeta
zasada wolnego handlu. Szukano i innych drég. W roku 1887
jeszcze przeprowadzono ustawe, wedtug ktorej musiata by¢
oznaczona proweniencya towardéw zagranicznych. Miedzy inne-
mi znak: ,Made in Germany“, miat stuzy¢ za ufatwienie w po-
mijaniu towardéw niemieckich. Zjawia sie¢ obfita literatura agi-

wskazujgca na niemieckie niebezpieczenstwo, wzywajaca
do popierania wiasnej wytworczosci. Niejednokrotnie przychodzi
do zupetnie wyraznego sformutowania planéw bojkotowych,
i to nawet w sferach, zazwyczaj dos$é odlegtych od tego rodzaju
agitacyi. Np. na kongresie Trade Unionow w r. 1898 jeden
z delegatéw robotniczych przedstawit nastepujacg rezoliicye:
~Kongres protestuje stanowczo przeciwko wzrastajgcemu uzy-
waniu papieru z obcych fabryk przez niektére londynskie i pro-
wincyonalne dzienniki i wzywa wszystkich Trade-unionistow do
tego, by zaprzestali ich kupowania, péki ich wydawcy nie wy-
kazg sie, ze drukujg je na papierze, wyrobionym w Zjedno-
czonem Krélestwie* . Rezolucya ta nie uzyskata wiekszosci
na kongresie, w kazdym razie jest Swiadectwem nastroju, ktry
wtedy panowat w Anglii co do obcej wytworczosci. Ale skon-
czylo sie na nastrojach, ani ten proponowany bojkot, ani inne
jego formy do skutku nie doszty. Ci, ktérzy uwazali, ze po-
tega przemystowa W. Brytanii jest w niebezpieczenstwie,
szukall ratunku na innej drodze, skupili sie koto haset, rzu-
conych przez J. Chamberlaina. O bojkocie zapomniano.

Parokrotnie rozrost przemystowy Niemiec budzit reakcye
I we Francyi. Rzucano i tutaj hasta bojkotu. Ale byty to we-
zwania, robione przez prase, za ktéremi nie stata bynajmniej
konkretna organizacya ekonomiczna. Wezwania te odezwaty

l\/} Report of the Proceedings of the 31 Annual Trades Union Congress
1898. anchester s. 54
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sie poraz pierwszy po Kklesce roku 1870, a potem odna-
wiano je niejednokrotnie, ale bez uchwytnego jednak skutku.

Bardziej konkretnie przedstawiat sie bojkot towardéw nie-
mieckich, podjety przez Danie przed laty kilkunastu. Powdd
dato wydalenie Dunczykéw z Szlezwiku w r. 1897. Coprawda
mimo tego bojkotu, wzrést import towaréw niemieckich do
Danii, ale niektore gatezie przemystu dunskiego, jak np. wyréb
obuwia odniosty wielkie korzysci z tej agitacyi ).

Pozatem nie mamy wazniejszych wypadkéw bojkotu
w krajach, ktére dla ochrony wiasnej wytwdrczosci moga swo-
bodnie postugiwac sie bogatymi Srodkami, ktérymi rozporzadza
panstwowa polityka handlowa. | rzecz to zupetnie naturalna,
ze u tych narodow bojkot, stosowany jako narzedzie popie-
rania rodzimej wytworczosci, ma co najwyzej przelotne znacze-
nie. Bojkot ten pordéwnuje sie niekiedy, i trafnie, do dobrowol-
nego cta na obce towary. Ale po co wprowadzaé¢ cto dobro-
wolne, kiedy fatwiej wprowadzi¢ zwyczajne cto przymusowe.
Natomiast inaczej rzecz sie przedstawia u narodéw, ktére albo
nie majg wihasnego panstwa, albo panstwo zbyt stabe, skrepo-
wane prawnie lub faktycznie, by mogto prowadzi¢ energiczng
polityke celng. Narodéw, znajdujagcych sie w powyzszych wa-
runkach, a ktoére przytem dazg do utworzenia wiasnego prze-
mystu, jest wiele, a niemal u nich wszystkich przejawito
SiT hasto bojkotu obcej wytworczosci, a wytgcznego popierania
wiasnej.

Wystarczy wymieni¢ z krajéow europejskich Wegry, Cze-
chy i Polske. Pomijamy obecnie kraj ostatni. Na Wegrzech
pierwsza mysl, rzucona przez Ludwika Kossutha, by rozwija¢
wiasny przemyst, zwigzata sie SciSle z ideg wytgcznego kupo-
wania wytworéw rodzimych. Takie hasto rzucit zawigzany
w r. 1844 przez tegoz polityka przemystowy zwigzek ochronny,
Specyalnie ten zwigzek zwracat sie przeciw wytworom austrya-
ckim. Jego hasta zatonety w potopie wojny 1848 roku, odzyty
silniej w pot wieku pozniej; w r. 1906 zawigzat sie wtedy ,,zwig-
zek tulipanowy®, prowadzacy bardzo energiczng agitacye. Ale
ta agitacya miata cel polityczny, chodzito o poparcie dziatan
stronnictwa niezawistosci. Gdy minat kryzys rzadowy, agitacya
przycichia.

Mimo to mozna stwierdzi¢, ze pewng role hasto bojkotu
towaréw obcych gra na Wegrzech. Dotyczy ono przedewszyst-
kiem wiladz rzadowych i instytucyi publicznych, od ktérych
opinia publiczna domaga sie, by one wszelkie dostawy, roboty

® P. Dehn, Yerriife IL, s. 153.
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itd. oddawaty miejscowym wytworcom. Jak stwierdza jeden
z niemieckich autoréw, przy dostawach publicznych przepro-
wadza sie kontrole, o ile towar jest pochodzenia krajowego.

Natomiast zdaniem tegoz autora, wsréd publicznosci
istnieje raczej uprzedzenie do towar6w rodzimych, czemu fa-
bryki miejscowe muszg zapobiega¢ w ten sposéb, ze nasladujg
towary zagraniczne ).

Bojkot stosowany przez Wegrow wywotat reakcye wsrdd
uciskanej przez nich ludno$ci kroackiej. Na agitacye wegier-
skiego ,zwigzku tulipanowego“ odpowiedziata ona bojkotem
towaréw madziarskich; na ich miejsce ma sie uzywac¢ wyrobow
kroackich, w ich braku innych stowianskich, w szczegdlnosci
czeskich ®).

Dla Wegréw bojkot obcej wytwadrczosci jest jednym tylko
z czynnikéw popierania wiasnej, gdyz zajmuje sie tam opieka
nad przemystem bardzo energicznie panstwo. W innem poto-
zeniu sg Czesi. Przedstawiajg oni przyktad narodu, ktory wia-
sng energig dorobit sie wszystkiego, zdotat wytworzy¢ potezng
cato$¢ gospodarcza, wytrzymujacg wszelkie wspotzawodnictwo.
Dla cztowieka, ktoryby sadzit, ze o rozwoju przemystu decy-
dujg wyltgcznie czynniki gospodarcze, ze w szczegdlnosci po-
zbawionym jest znaczenia wszelki patryotyzm przemystowy,
przejawiajacy sie w popieraniu wilasnej produkcyi a bojkoto-
waniu obcej, nar6d czeski przedstawia dowdd czego$ catkiem
przeciwnego. Rozwdj jego sity ekonomicznej opart sie od sa-
mych poczatkédw na zasadzie tgcznosci narodowej, kupiec czeski
daje zawsze pierwszenstwo czeskiemu fabrykantowi, konsument
czeski szuka towaru u kupca Czecha. Dziata tu nietylko nie-
Swiadomy instynkt, ktory kaze iS¢ do swoich, lecz takze
poczucie sity, ptynacej w dziedzinie gospodarczej z solidarnosci
narodowej.

Nie znaczy to jednak, ze wszelkie zwigzki gospodarcze
miedzy Czechami a Niemcami sg zerwane. Byloby to niemo-
zliwe, i wszelkie proby, czynione w tym Kkierunku wysztyby
na niekorzys¢ itych i tamtych. Wytwo6rczo$é niemiecka i czeska
uzupetnia sie wzajemnie, sa wielkie przedsiebiorstwa, ktore sg
w czesci oparte na kapitale czeskim, a w czesci na niemieckim.
Wspétzawodnictwo jednak miedzy tymi czynnikami wre za-
wziecie; od czasu do czasu przybiera ostrzejsze formy, krysta-

") Dr Juliusz Bunzel, Studien zur Sozial und Wirtschaftspolitik Un-
garns. Leipzig 1902, s. 217 i nast.
0 P. Dehn, Verrufe Il s. 167.
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liziijjace sie w formie bojkotu. Rzecz naturalna, ze na bojkot
czeski Niemcy odpowiadajg bojkotem ze swej strony.

Najpierw jeszcze wspomnieé trzeba, ze ten bojkot prze-
prowadzajg w catej rozciggtosci instytucye publiczne. Przykia-
dem pod tym wzgiedern swiecg Rady miejskie. Nietylko daja
one pierwszenstwo czeskim dostawcom, ale nawet tam, gdzie
niema wyrobow czeskich, daje sie pierwszenstwo innemu, nie-
niemieckiemu zywiotowi. Na tern tle nawigzali Czesi finansowe
stosunki z Swiatem francuskim. Tak np. w r. 1908 oddata
Rada miejska w Pradze dostawe rur wodociggowych francus-
kiej firmie, z pominieciem miejscowych firm niemieckich.

Bojkot towaréw niemieckich w Czechach nabrat wiekszej
aktualnosci w zwiazku z zaostrzeniem sie walki narodowej
w poczatkach XIX w. W r. 1908 agitacya za bojkotem przy-
biera wieksze rozmiary. Czeskie lIzby handlowe wydajg do
kupcow odezwe, w ktorej wzywaja do wylacznego popierania
wyrobow czeskich, a zaprzestania sprzedazy niemieckich. Wielka
agitacye rozwinieto w okresie $wiat wielkanocnych r. 1909 za
tern, by zadnych zakupow nie robi¢ u Niemcoéw. Bojkot zwra-
cat sie i przeciw prenumerowaniu niemieckich czasopism, prze-
ciw uczeszczaniu do kawiarn, ktére majg niemieckie dzienniki.
Niektérzy przywodcy stronnictw czeskich, jak np. Klofacs, wy-
dawali gwaltowne odezwy, wzjwvajace do bojkotowania tego
wszystkiego, co niemieckie.

Niemcy odpowiedzieli na bojkot w swdj sposdb. Okazali sie
tutaj solidarnymi ze swymi bra¢mi z Czech Niemcy z Rzeszy
niemieckiej i urzadzili miedzy innemi bojkot piwa pilzneriskiego
i to z znacznym skutkiem, bo gdy w r. 1908 import tego piwa
do Niemiec wynosit 505000 hl, w r. 1909 opadt na 333000 hl.
Pokazato sie potem, ze ten bojkot byt niezupetnie uzasadniony,
gdyz browar mieszczanski w Pilznie jest w potowie w rekach
czeskich, a w potowie w rekach niemieckich. Ten przykiad
$wiadczy o licznych badZz co badZz weztach taczacych zycie go-
spodarcze tych dwdch narodéw. Jednak niezaprzeczong jest
silna tendencya do przecinania i rozluzniania tych weztow.
Jest ona jednym z przejawdw coraz bardziej intensywnej walki
narodowej, ktérej widownig sg Czechy.

Poniewaz ten bojkot czesko-niemiecki sie toczy na tern
samem terytoryum, wiec trudno ujaé¢ jego rezultaty statysty-
cznie, trudno okre$li¢ doktadnie, w jakich kierunkach siegaja
jego skutki. Hasto popierania wiasnej wytwdrczosci jest tak
sci$le zwigzane z rozwojem produkcyi w kraju, ze chcac Sle-
dzi¢ jego dziatanie, nalezatoby da¢ doktadny obraz tejze wy-
tworczosci, pisa¢ historye odrodzenia gospodarczego Czech. Na
to nie tutaj miejsce—to jednak mozna stwierdzi¢ stanowczo, ze
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bez bezwzglednego popierania rodzimych sit wytworczych przez
nardd czeski, i to nawet za cene pewnych ofiar, bez $wiado-
mego pomijania niemieckiego wytworu, to odrodzenie nie by-
foby nastapito.

Do zywszego znaczenia doszty bojkoty narodowe w Irlandyi,
a nastepnie w zyciu wielu azyatyckich narodéw. Stosowano je
tam zaréwno dla celéw demonstracyjnych, jak i jako $rodek
presyi, a w koncu chodzi w nich niejednokrotnie wprost o che¢
poparcia narodowej produkcyi. Bojkoty w tych krajach doszty
do tak wyjatkowo wielkiego znaczenia, ze trzeba im poswiecic¢
osobne rozwazania, w ktérych uwydatni sie wiasciwe ich tto
i znaczenie dla catego zycia narodowego. W ten sposob zrozu-
miemy, jak wielkg doniosto$¢ moze uzyska¢ bojkot w tej dzie-
dzinie. Lepiej te wypadki wyswietli¢ szczeg6towiej, anizeli zaj-
mowac¢ sie dtuzej krajami, w ktérych akcya bojkotowa nie
wyodrebnita sie dostatecznie od catoksztattu zycia narodowo-
gospodarczego | nie przybrata oryginalnych postaci.

ROZDZIAL 1.
Bojkoty w Irlandyi.

Bojkoty w Irlandyi przejawity sie gtébwnie jako forma
walki agrarnej. Polityka angielska zniszczyfa irlandzkie rolni-
ctwo, wyludnita ten kraj w sposéb gdzieindziej niespotykany.
Irlandczycy zastosowali bojkot jako wazny Srodek walki ze
znienawidzonym przez nich systemem organizacyi agrarnej,
ktory tam nosi nazwe landlordyzmu. Nim Anglia podcieta byt
irlandzkiego rolnictwa, na diugo juz przedtem Swiadomie zu-
petnie zniszczyta irlandzkg wytworczo$¢ przemystowsy. | rzecz
ciekawa, ze wiasnie wtedy, gdy angielska polityka ekonomiczna
podcinata byt przemystu, wtedy po raz pierwszy podniesiona
zostata zupeinie wyraznie idea bojkotu towardéw angielskich.
A podniost jg nie byle kto, lecz autor ,Podrézy Gulliwera®,
gajyf\{[ybitniejszy satyryk angielski w XVIII wieku, Jonathan
wift.

Bezwzgledne rzady Cromwella w Irlandyi nadaty na diu-
gie lata kierunek polityce angielskiej w tym kraju. Poczgwszy
od potowy XVII wieku, parlament angielski zupetnie S$wia-
domie niszczyt kwitngcy wtedy przemyst irlandzki. Zakazat
eksportu wielu towarow irlandzkich do Anglii, wylgczyt
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Irlandye od dobrodziejstw aktu nawigacyjnego, stowem, trak-
towat ten kraj jako kolonie, ktérg zgodnie z dwczesnemi po-
jeciami wyzyskiwano jednostronnie w interesie panujgcego
kraju. Gdy w poczatkach XVIII wieku znalazt sie w Irlan-
dyi Jonathan Swift, juz usposobiony opozycyjnie przeciw
kierunkowi rzadow angielskich, wzbudzit w nim ten bezlitosny
ucisk gospodarczy Irlandyi zywe wspotczucie, ktore sie przeja-
wito w szeregu bardzo ostro napisanych i zjadliwych pamfle-
tow. Miedzy innemi ogtosit w r. 1720 broszure, ktorej tresc
tlumaczy dokfadnie sam tytut: ,Propozycya powszechnego uzy-
wania towarow irlandzkich, sukna, mebli itd., z odrzuceniem
zupetnem i wyrzeczeniem sie wszystkich rzeczy, nadajacych sie
do uzycia, ktore pochodzg z Anghi“i). Wykazuje Swift w tym
traktacie, jak Anglia utrudnia wszelki rozwdj Irlandyi i wzywa
mieszkancow tego kraju: .,niech powezmga silne postanowienie,
tak mezczyzni jak i kobiety, by nigdy nie pokazaé sie z jakim-
kolwiek artykutem, ktory pochodzi z Anglii“. Wywodzi' dalej
z ironig: ,,Spodziewam sie i wierze, ze nic wiecej nie spodoba

jego majestatowi (t. J. krélowi), jak wiadomos$¢, ze jego
lojalni poddani obojga pici w tern krélestwie obchodzili nad-
chodzacy dzier urodzin, ubrani we wilasne towary“. Posuwa
gli(qcﬂall\)ej az do pochwalenia projektu palenia towaréw angiel-

i )

Pamflet Swifta wywotat oburzenie sfer rzgdowych, $cia-
gnat na swego wydawce kare wiezienia. Ale idea ta nie zo-
stata wtedy na szerszg skale zrealizowana, bylo na nig za-
wczednie. Swift zreszta nie traktowat tutaj Irlandyi jako na-
rodu, sam byt protestantem, czujgcym niecheé, jesli nie po-
garde dla katolickiego, ciemnego Irlandczyka; chodzito mu
0 krzywde, wyrzadzang krajowi, ktorej zresztg nie zdotat za-
pobiedz. Wystgpity jednak juz wtedy pewne konkretne prze-
jawy idei bojkotu, na ktore obecnie powotujg sie patryoci
irlandzcy, wystapity one nawet przed broszurg Swifta. W r. 1703
w Dublinie cztonkowie jednego z stowarzyszen miodziezy
zobowigzali sie nie uczci¢ nigdy toastem, co wiecej, nie uznac
za piekna kobiety, noszacej koronki fi'ancuskie i wogole obce
fatataszki ®.

Z upadkiem przemystu irlandzkiego zapomniano i o tych

* Works of Jonathan Swift. Vol. IV. Dublin 1772. A Proposal for the
universal use of Irish manufacture itd.
Swift, A Proposal itd, str. 33 i 36.
. L. Paul Dubois, L’Irlande Contemporaine et la question irlandaise.-
Paris, 1907, str. 416.
8
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pomystach. Inaczej byto z kwestyg rolng, ktéra tak ostre
przybrata ksztalty w wieku XIX. Bojkoty agrarne, tak czeste
po r. 1880, majg i przed tg datg swoje precedensy. Gdy po
roku 1830 narzucono katolickiej ludnosci irlandzkiej optate na
rzecz oficyalnego Kosciota irlandzkiego, co wywotato szereg
zaburzen, znanych pod nazwg ,The tithe war*“ (1830 38),
wtedy ludno$¢, w razie egzekucyi nieruchomosci, ktorej wiasci-
ciel zalegal z optaty, starata sie wszelkimi sposobami przeszko-
dzi¢ nabyciu tej nieruchomosci przez nowego wiasciciela i fak-
tycznie przeciwko niemu stosowata bojkot”. W roku 1852
W. Croke, p6zniejszy arcybiskup z Cashel, jeden z przedstawi-
cieli wyzszego duchowienstwa katolickiego, ktory nie cofat sie
przed popieraniem radykalnych Srodkow walki narodowej, po-
dawat projekt nastepujacy: ,,Niech sie zawigze w kazdej parafii
stowarzyszenie dzierzawcow, obejmujgce o ile mozna kazdego
dzierzawce-farmera, a ktérego cztonkowie przyjeliby nastepu-
jace zobowigzanie: Przyrzekamy Bogu, naszemu krajowi i je-
den drugiemu nigdy nie obejmowac fermy lub ziemi, z ktorej
jakibadz pracowity farmer w tym okregu zostat wypedzony*.
Za niedotrzymanie tego zobowigzania grozi jednostce Kkara
bojkotu 7). _ : . .

Tak wiec faktycznie bojkot stosowany byt juz dawniej,
i to nietylko w dziedzinie agrarnej. Trzeba zrozumieé, Ze
specyalnie stosunki irlandzkie stanowity teren, pod kazdym
wzgledem podatny do rozwoju bojkotu. Nieliczna warstwa
rzadzaca, rozrzucona wsrdd olbrzymiej wiekszosci wiasciwych
mieszkancow wyspy, rézniaca sie od nich kulturag, rasg, wy-
znaniem, narodowoscig i zapatrywaniami politycznemi, musiala
wywotaé, stosujgc ucisk przez dlugie lata, tak silne napiecie
antagonizmow, ze z koniecznosci przejawiaty sie one w bez-
wzglednej formie bojkotu. To tez juz dawniej bojkoty zdarzaty
sie, i to nietylko na tle ekonomicznem. Jeden z podroznikéw
z potowy XIX w. opowiada o tern, Ze na tle wyznaniowem
wybuchaty w Irlandyi zatargi, postacia swojg zupetnie przypo-
minajagce pbdzniejszy bojkot®).

Chcac jednak zrozumie€, jakg role odegrat bojkot w dzie-
jach Irlandyi, musimy sie zapozna¢é z warunkami, ktére go
przygotowaty, innemi stowy, nalezy zapozna¢ sie z tak zw.
kwestyg agrarng w Irlandyi.

b J. Locker Lampson, A consideration of the state Ireland in the
nineteenth century. London, 11)04. str. 166.

b Michael Davitt, The fall of feudalism in Ireland. London, 1903, str. 69.

b Sir Francis B. Head., A fortnight in Ireland. London, 1852, str. 155.
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Ot6z gtownem, charakterystycznem znamieniem stosunkow
rolnych w Irlandyi jest przeciwienistwo interesow miedzy wia-
Scicielami wiekszych posiadtosci rolnych a dzierzawcami, przyj-
mujacymi od nich w dzierzawe wigksze lub mniejsze gospodar-
stwa gruntowe. Potgczenie wielkiej wiasnosci rolnej z uprawa
jej na zasadzie podziatu na mate jednostki gospodarcze wydaje
skutki jak najfatalniejsze; zasadniczo juz ta forma uprawy
przedstawia bardzo powazne wady. taczy ona w jedno braki
wiekszej i mniejszej wiasnosci ziemskiej, bez zalet jednej i dru-
giej ; kultura rolna przedstawia sie nizko, bo maty gospodarz,
rozporzadzajacy niewielkim kawatkiem ziemi dzierzawca, nie
jest w stanie rozwija¢ swej techniki rolnej, a przez to, ze ziemi
nie ma na wiasnos¢, ze w kazdej chwili wszedzie moze z niej
by¢é wydalony, i to pierwotnie bez prawa do wynagrodzenia
za wprowadzone ulepszenia, nie ma ani ochoty ani interesu
w tein, by podnosi¢ na trwate wydajnos¢ ziemi, by uzyskac
wyzsze niz dotychczas rezultaty gospodarcze; zresztg dziata
tu obawa, ze renta dzierzawna zostanie w takim razie pod-
wyzszona.

Te ogolne wady tej formy organizacyi wiasnosci ziem-
skiej spotegowaty jeszcze specyalne warunki, w ktérych zna-
lazta sie Irlandya. Najpierw wchodzi tu w gre fakt, ze jej
organizacya rolna zawdziecza swoje powstanie podbojowi
kraju przez rase obca, ktéra przez diugie wieki nie przestata
traktowa¢ tego kraju jako podbitej kolonii. Taki landlord
nie widziat w Irlandyi swojej ojczyzny, z ktorej losami ia-
czytyby go te same wezty, ktére fgczg pierwotnych jej mie-
szkancow, lecz poprostu teren, z ktorego czerpie sie dochody
mozliwie najwyzsze, nie uwzgledniajgc intereséw licznej rze-
szy dzierzawcow. Irlandzcy za$ chiopi patrzyli na landlorda,
zwiaszcza na jego zastepcOw w kraju, jako na intruzéw, ktorzy
zrabowali im ich ziemig, ktorych prawo opiera sie¢ tylko na
przemocy. Kazdy dzierzawca uwazat sie za wiasciwego wiasci-
ciela gruntu, ktory od tylu lat uprawia, a nie poczytywat za
niego zwykle niezamieszkatego w Irlandyi landlorda, ktory
bardzo czesto tej ziemi nigdy nie widziat. Wytworzyly sie tu
niejako dwa prawa wiasnosci: jedno prawo, oparte na podsta-
wach legalnych, chronione przez caty aparat rzadowy 1 admi-
nistracyjny, drugie za$ prawo tkwito w przekonaniach olbrzy-
miej masy ludnosci, ktora nie uznawata trwatych zobowigzan
wzgledem landlorda, a jego roszczenia traktowata jako przy-
mus. To tez agitacya, skierowana po prostu do usuniecia land-
lordyzmu z Irlandyi, zawsze mogta znaleZz¢ grunt podatny.
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Pozycya prawna takiego dzierzawcy byta jak najgorsza.
Az do pierwszych reform agrarnych, ktére naprawde rozpo-
czely sie dopiero w r. 1870, prawo zrobito wszystko, by za-
bezpieczyé interes landlorda, a nie zrobito nic dla zabezpiecze-
nia interesu dzierzawcy. Landlord mogt kazdej chwili zerwad
kontrakt dzierzawny, a dzierzawca nie miat prawa domagac
sie wynagrodzenia ani za zerwanie kontraktu, ani za poczy-
nione naktady gospodarcze. Byt to stosunek, wprost przeciwny
stosunkowi panszczyz'nianemu, ale pod wzgledem gospodar-
czym bynajmniej nie lepszy od tego stosunku. Chiop, przywia-
zany do ziemi, nie mogt co prawda jej porzuci¢, ale wzamian
za to miat zabezpieczony byt, w razie choroby, pozaru itd.
znajdowat we dworze opieke. Natomiast irlandzki dzierzawca
miat wolno$¢ osobistg, ale zarazem najzupeitniejszg niepewnos¢
gospodarcza.

Caly szereg przyczyn ekonomicznych zaostrzyt to poto-
zenie prawne irlandzkich dzierzawcow. W XIX wieku ir-
landzkie rolnictwo przeszto niezwykle ciezkie przesilenia. Obni-
zenie, w koncu zniesienie cet zbozowych wptyneto ujemnie
na cene zboza irlandzkiego; nieurodzaje wywolywaly bar-
dzo czeste kleski gtodowe; a dalej landlordowie irlandzcy za-
stosowali tutaj na szerokg skale proceder, ktory znalazt juz
przedtem zastosowanie w Anglii i Szkocyi. Przekonawszy sie,
ze zamiana posiadanych przez nich obszarow gruntow, prze-
znaczonych na uprawe rolng, na pastwiska, daje lepsze ekono-
miczne rezultaty, zaczeli rugowa¢ na szeroka skale dzierzaw-
cow, ktérzy po prostu znalezli sie przed widmem Smierci gto-
dowej. W Anglii i Szkocyi ta ludno$¢ rolna, zbyteczna na wsi
w tych nowych warunkach, znalazta zajecie w budzacym sie
do zycia przemysle fabrycznym. Ale Irlandya juz wtedy byta
krajem niemal zupetnie rolniczym, przemystu nie byto, uprawa
ziemi byta niemal wytaczng gatezig zarobkowania. Jedynem
ujSciem byta emigracya, to tez przybrata ona wprost niesty-
chane rozmiary. W zwigzku z kwestyg agrarng stosunki
w Irlandyi tak sie uksztaltowaly, ze w przeciggu lat 60 lud-
nos¢ jej zostata zredukowang niemal do potowy. W r. 1841
Irlandya miata 8,175.124 mieszkancéw, w r. 1901 — 4,458.775
mieszkancéw. Od r. 1851 do 1901 wyemigrowato z Irlandyi
3,735.725 o0s6b.

Mimo ogromnego ubytku ludnoSci, ceny dzierzawne by-
najmniej nie opadty. Chiop irlandzki odznacza sie ogromnem
przywigzaniem do ziemi. Nie mogac nabyC¢ jej na wiasnosc,
gotow ptaci¢ za jej posiadanie bardzo wysoka rente dzier-
zawna.

Niekoniecznie nalezy tu przypuszcza¢, by renta zawsze
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byta wygoérowana, by landlordowie ze swojej ziemi ciggneli
nadmierne zyski. Po prostu ten system organizacyi rolnej byt
wadliwy; w wyzszym oczywiscie stopniu dawat sie we znaki
dzierzawcom, ale landlordom nie zawsze dogadzat.

Te nienormarne stosunki musiaty znales¢ odgtos na te-
renie politycznym. Ze strony irlandzkiej w potowie XIX wieku
sformutowano zadania, ktore miaty przynies¢ niezbedng re-
forme. Znane sg one pod nazwa programu ,trzech F“ to zn.:
1) fixity of tenure, ustawowe zabezpieczenie statosci kon-
traktu, 2) fair rent, to zn. zadanie odpowiadajacej stosunkom,
niewygorowanej renty dzierzawnej, 3) free sale, to znaczy
zadanie moznosci sprzedawania przez dzierzawcéw ich prawa
dzierzawnego innym.

Rzad angielski wkroczyt tez na droge reform. W r. 1870
Gladstone przeprowadzit odpowiednig ustawe, ktora tez oznacza
w dziejach Irlandyi punkt zwrotny z tego powodu, iz wtedy
po raz pierwszy ustawodawstwo angielskie staneto w obronie
praw dzierzawcow; dotychczas zawsze bronito intereséw land-
lordow. Ale kwestyi agrarnej w Irlandyi ta ustawa bynajmniej
nie rozwigzata. Bo nie mozna byto naprawi¢ jednym aktem
parlamentarnym tego, co zrujnowata polityka, trwajgca od wie-
kow. A przytem bill Gladstone’a miat treS¢ dos¢ skromng, nie
ziScit w petni zadan irlandzkich. Przyznawat on dzierzaw-
com arbitralnie wydalonym prawo odszkodowania, jak rowniez
prawo do odszkodowania za naktady, dawal im prawo pier-
wszenstwa w nabywaniu na wiasno$¢ posiadtosci, wysta-
wionych na licytacye; w konhcu legalizowat bardziej po-
myS$line dla dzierzawcow warunki kontraktu, faktycznie przy-
jete w prowincyi Ulster. Akt ten miat w rezultacie znaczenie
niewielkie.

W jaki$ czas po jego wprowadzeniu panowat wzgledny
spokoj, ale nie na dlugo. Szereg lat urodzajnych skonczyt
sie w r. 1877. Od tego roku rozpoczety sie nieurodzaje, walka
miedzy landlordami a dzierzawcami przybrata olbrzymie roz-
miary. Zwiekszyla sie ogromnie zarowno liczba ewikcyi, jak
i przestepstw agrarnych. Ewikcye te i zwigzana z niemi ogromna
nedza podniecity dzierzawcow do oporu, wzburzyty catg opinie
irlandzka. A za$ nacyonaliSci irlandzcy rozpoczeli energiczng
agitacye, zasilani przez emigrantow amerykanskich. Rozpoczeta
sie na szerokg skale tak zw. ,wojna agrarna“. Lata te maja
to znaczenie w dziejach Irlandyi, ze zwigzaty SciSle sprawe
agrarng z walka polityczng; a w walce, ktéra na tern tle sie
rozwineta, gtéwnem narzedziem stat sie bojkot, i to narzedziem
bardzo skutecznem.
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Opér przeciwko landlordyzmowi przejawit sie nietylko
w gwalttownych zamachach i rewolucyjnej agitacyi fenianizmu.
Okoto roku 1880 przywodcy irlandzcy zrozumieli, ze kwestya
rolna jest terenem, na ktory przedewszystkiem nalezy zwro-
ci¢ uwage, a zarazem jest punktem, w ktorym najlatwiej
mozna podcia¢ rzady angielskie. Na tern tle tez rozpoczeta sie
agitacya, a jednym z gtdwnych jej przywddcow stat sie Michael
Davitt, cztowiek bez szerszego wyksztatcenia, ale odznaczajacy
sie fanatycznym zapatem i niezwykiem darem organizatorskim.
W Stanach Zjednoczonych wsrdd irlandzkiej kolonii zdotat zy-
ska¢ sobie powazanie, a po przybyciu do kraju wr. 1879 i 1880
zdotat utworzy¢é nowa organizacye, ktora tak wazng odegrata
role w zyciu Irlandyi, stawng Lige ziemskg (Land League).
Oficyalnym przywddcg tej Ligi byt Charles S. Parnell, ale
pierwsza inicyatywa przypada Davittowi. W lecie 1879 r. na
Jednem z pierwszych zwotanych przez siebie zgromadzen od-
czytat on ,,Declaration of Principles”, ktdra uznawata za wia-
Scicieli ziemi uprawiajacych ja, gdyz ,The land of Ireland be-
longs to the people of Ireland *)e

Celem ligi byto po prostu usuniecie landlordyzmu. Cel ten
zamierzata ona zrealizowac przez to, ze ten system dzieki od-
powiedniemu zachowaniu sie ludnosci irlandzkiej stanie si¢ nie-
mozliwym. Nalezato przeszkodzi¢ temu, by ktokolwiek obejmo-
wat dzierzawe gruntu na warunkach, Kktorych nie uznala za
odpowiednie miejscowa organizacya Ligi ziemskiej. A jesli kto
do jej woli nie zastosowat sie, w takim razie nalezato wprost
uczyni¢ mu zycie niemozliwem, zerwac z nim wszelkie stosunki
gospodarcze i nietylko gospodarcze, stowem, wylgczyé go po
prostu poza ramy stosunkéw spotecznych. Jakie Srodki nalezy
zastosowac, co do tego dawali wyrazne wskazéwki przywodcy
Ligi ziemskiej.

| tak M. Davitt zalecat jako jedno zjej zadan ,,ogtaszanie
nazwisk tych oséb, ktore beda zajmowaty lub dzierzawity grunt
lub fermy, z ktérych inni zostali wypedzeni za niezaptacenie
nadmiernej renty, lub ktére zaofiarujg rente za grunt lub fer-
me, wyzszg od placonej przez poprzedniego posiadacza“ m).
tatwo zrozumieé, jaki cel mialo ogtaszanie tych nazwisk —
a zresztg przemoOwienia agitatorow Ligi mdwig o tern bez osto-

9 Michael Davitt, The Fall of feudalism in Ireland or the story of the
Land League revolution. London 1904, str. 160.
9 M. Davitt, The Fall of feudalism in Ireland. London 1904, str. 163.
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nek. Jeden z nich moéwit na zgromadzeniu w r. 1880 w ten
sposéb: ,,Nie potrzebuje wskazywa¢ wam S$rodkdéw, ktérych na-
lezy uzy¢, wszystkie je znacie.. nie modwcie do niego, nie
mowcie do jego rodziny, nie kupujcie od niego, nie sprzeda-
wajcie mu... a rezultat bedzie ten, Zze stanie sie¢ tak niepopu-
larng w kraju rzecza obejmowanie przez kogokolwiek fermy,
z ktorej kto$ inny zostat wypedzony, ze faktycznie ta rzecz
stanie sie niemozliwa i przestanie by¢ praktykowana“”). Po-
dobnie mowili inni: ,Jesli ktokolwiek odwazy sie objaC ferme,
z ktorej kto$ inny zostal wypedzony, niechaj wskazuje na niego
palec pogardy, patrzcie na niego jak na wroga — albo stowa
innego agitatora: ,,Niechaj ferma zostanie oprdzniona, niech ja
trawa zaros$nie, niech zniwo zniszczeje; a jesli znajdzie sie taki,
kto odwazy sie obja¢ ja lub nawet pracowaé na niej, to istnieje
tysigc i jeden $rodkow, ktérymi mozecie go ukara¢, a mozecie
go ukaraé, nie przekraczajac prawa“ 0.

Zasadnicze jednak znaczenie w tej calej agitacyi, ktora
tak wielkie rozmiary przybrata w roku 1880, miato przemo-
wienie Ch. Parnella, przewodniczagcego Ligi ziemskiej, a za-
razem jednego z najwybitniejszych przywodcéw ruchu narodo-
wego w Irlandyi. Jego przemdwienie, wygtoszone we wrzesniu
1880 r., uznato niejako bojkot za oficyalny Srodek, ktorym
w walce z landlordyzmem postuguje sie Liga ziemska. Stawne
to przemdwienie zawiera nastepujacy ustep: ,Jedli kto obej-
muje ferme, z ktorej kto inny zostat wypedzony, musicie wska-
zywaé na nhiego na drodze, gdy go spotkacie, musicie wskazy-
waé na niego na ulicach miasta, musicie wskazywa¢ na niego
przy kantorze sklepowym, na targu, a nawet w domu modli-
twy, zostawiajac go zupetnie samego przez zamkniecie go w du-
chowem Coventry, przez wytgczenie go od innych, jak tredo-
watego wylgczano dawniej; musicie pokaza¢ mu pogarde dla
zbrodni, ktorg popenit; i mozecie na tern polega¢, ze nie be-
dzie cztowieka tak chciwego, tak pozbawionego wstydu, by sie
odwazyt zmierzyC z opinig wszystkich stusznie myslacych ludzi
i przekroczyC wasz niepisany zbior praw* "?(.

W opisanych wyzej warunkach zjawisko bojkotu musiato
wystgpi¢ wprost z zywiotowg sitg. Ale niewatpliwie do rozpo-

’) Sprawozdanie Komisy! sagdowo-parlamentarnej, ktoéra rozpatrywata
zarzuty, czynione Parnellowi i organizacyom irlandzkim, wydane w r. 1890.
T. 1V, str. 501.

* Commission Report itd. T. IV, str. 264 i 266.

R. Barry O’Brien. The Life of Charles Stewart Parnell- London 1010,
str. 186.
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wszechnienia tego $rodka walki agrarnej przyczynito sie ogrom-
nie zastosowanie go wzgledem cztowieka, ktérego imie dato
nazwe catemu zjawisku. To tez warto zapozna si¢ z gtosng
Avtedy sprawg kapitana Boycotta.

Charles C. Boycott by¢ petnomocnikiem lorda Erne, je-
dnego z posiadaczy wielkich posiadtosci w Irlandyi w Lough
Mask, w hrabstwie Mayo, przebywajgcego stale w Anglii.
Objat on dos¢ znaczny obszar gruntu, ktory wypuszczat w dzier-
zawe, obok tego pewng cze$¢ gruntu uprawiat na wiasny ra-
chunek. Stan jego gospodarstwa byt bardzo pomysiny. Znany
byt z surowosci dla ludzi, u niego zajetych. W r. 1880 miat
zatarg z robotnikami rolnymi, do ktdérych trafita juz agitacya
Ligi ziemskiej. Gdy w tym zatargu nie ustgpit, lecz wydalit
robotnikéw, rozpoczeto z nim bezwzgledng walke, ktora okazata
sie bardzo dotkliwg, choé¢ prowadzono jg czysto negatywnymi
Srodkami. ,,Miejscowy kowal odmowit podkuwania koni: paste-
rze, ktépy czuwali nad jego trzodami, opuscili go; piekarz
w najblizszem miescie odmowit dostarczania chleba dla Lough
Mask House; listonosz z najwiekszg niechecig doreczat mu listy,
a w koncu cata jego stuzba domowa oswiadczyta, ze nie pozo-
stanie diuzej, gdyz ,ludzie sg im przeciwni“. Co gorzej, jego
zasiewy byly gotowe do zbioru. Zniwo byto obfite, ale nie jbyto
rgk do zebrania go. Ani jednej duszy w hrabstwie nie mozna
byto zwabi¢ za cene pieniedzy do tego, by pracowata choé
godzine dla cztowieka, ktéry chciat zwalczy¢ Lige ziemska.
Sprawa stata sie gto$na, Boycott otrzymat objawy sympatyi ze
strony angielskiej. By wybawi¢ go z tak groznej sytuacyi, przy-
byto pod konwojem policyjnym piecdziesieciu ochotnikéw z pro-
testanckiej przewaznie prowincyi Ulster, ktérzy podjeli sie prac
w gospodarstwie Boycotta. Ludno$é miejscowa odpowiedziata
rozszerzeniem na nich wszystkich tych samych s$rodkéw, ktére
zastosowano wzgledem niego. Walka w koncu stata sie bezna-
dziejna. Mimo ogromnej anglosaksonskiej wytrwatosci, Boycott
uznat sprawe za stracong i zrujnowany materyalnie opuscit
S\_NOj* posiadto$¢ wraz z rodzing w grudniu tegoz roku i prze-
niést sie do Anglii .

W trzy dni po rozpoczeciu tej akcyi przeciwko Boycot-
towi, dwoch agitatorow irlandzkich zastanawiato sie nad tern,
jak nazwaé wchodzace w zycie coraz czesciej przypadki spo-
tecznej ekskomuniki, stosowane wzgledem ludzi, obejmujacych
oprozniong ferme. Zgodzili sie na to, ze stowo ,0stracyzm*
jest za trudne, ze nie moze sie przyjag¢. Wtedy jeden z nich

") M. Davitt, The Fali of feudalism, str. 276 i nasi.
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zaproponowat: ,,bojkot”. Zyskato to uznanie drugiego, ktdry
tak opowiada o swoje] roli w rozpowszechnieniu nowego ter-
minu. ,,Bytem tein ucieszony i powiedziatem: Powiedz swoim
ludziom, by nazywali to bojkotowaniem (,,boycotting®), i gdy
reporterzy przyjda z Dublinu i Londynu, ustyszg to stowo.
Udaje sie do Dublinu i powiem miodym agitatorom Ligi, by
dali temu te nazwe. Uzyje jej w korespondencyach do gazet
amerykanskich i uczynimy to stowo tak gtosnem, jak stowo
»lynching“ w Stanach Zjednocnonych* %)

Juz w r. 1881 wychodzi w New-Yorku irlandzka broszura
agitacyjna, zatytutowana ,,Boycotting*“”#). Stowo to byto istotnie
potrzebne, rozpowszechnito sie jeszcze liardziej, niz spodzie-
wali sie tego jego twarcy.

V.

Chcac opisaC te tak ciekawe objawy, nalezy zada sobie
szereg pytan, z ktérych pierwszem jest zagadnienie, przeciw
komu zwracaly sie i zwracajg bojkoty irlandzkie. Jest to punkt
dla nich bardzo charakterystyczny. Bojkot ten ma charakter
narodowy, zmierza do usuniecia, a w kazdym razie do ostabie-
nia pozycyi angielskiej w tym kraju. Nie znaczy to jednak, by
bojkotowano wszystkich Anglikéw i tych, ktérzy sie z nimi
taczg. Bylaby to rzecz niemozliwa do przeprowadzenia; mimo
wszystko, zupelnego zerwania stosunkow miedzy tymi dwoma
narodami przeprowadzi¢by nie mozna. Bojkot irlandzki skiero-
wany jest zawsze przeciw pewnej osobie lub oznaczonej grupie
osob, jako kara za pewne ich przestepstwo. | wiadnie w tern
tkwi jego sita. Skupienie akcyi w konkretnym Kkierunku po-
zwala przeprowadzi¢ ja bezwzglednie, skontrolowaé wszystkich
zobowigzanych do bojkotowania, w koncu dotknietej tg akcyg
jednostce daje sie bardziej we znaki, narazajac jg na przykry
rozgtos.

Jest kilka gtownych kategoryi oséb, przeciwko ktorym
stosowano bojkot. Przedewszystkiem stosowano go przeciwko
temu, kto obejmowat ferme, z ktorej ktos inny zostat wype-
dzony. Cziowiek taki nosi pogardliwg nazwe ,landgrabber®,
ktora jest synonimem wszelkich cech ujemnych. Nienawisc far-
meréw $ciga wszedzie takg jednostke, uchodzi ona za zdrajce

b Locker Lampson, Consideration itd. str. 634.
Kenward Philp, Boycotting or avenging Irelands Wrongs, New-
York 1881.
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sprawy narodowej, za cztowieka, ktérego chciwos$é skiania do
bogacenia sie cudzeni nieszczesciem. Stowo ,,landgrabber” ozna-
cza po prostu ,ztodzieja ziemi“ — wszyscy traktujg takiego
cztowieka nieraz gorzej niz ztodzieja. Ta klasa ludzi w stosun-
kach agrarnych ma swojg analogie w stosunkach robotniczych
w postaci tak zw. famistrejkow. Rola i tych i tamtych jest po-
dobna, podobne jest tez traktowanie ich przez ogdét. Bojkoto-
wania tych ludzi nigdy nie potepiali przywodcy irlandzcy, prze-
ciwnie, uwazali je za objaw zupeinie naturalny. Dowodzili,
ze bojkot przeciw nim jest wprost zywiotowy. Tak np. poset
irlandzki, T. M. Healy méwit w Izbie gmin w r. 1902: ,Jakie
jest ogolne uczucie w stosunku do ,landgrabbera“? Taki czio-
wiek jest pogardzany przez wszystkich w okregu. Do tego nie
potrzeba organizacyi“ 0? za$ John Redmond nazwat ,land-
grabbera“ nieprzyjacielem catej klasy dzierzawcow; ,,on pobu-
dza do pobierania nadmiernej renty; famie zwigzek zawodowy
farmerow-dzierzawcéw" "). Sami Anglicy przyznaja, ze ta kate-
gorya ludzi pod wzgledem moralnym nie przedstawia sie bardzo
dodatnio.

Powtore bojkot zwraca sie przeciw tym wszystkim, kto-
rzy, cho¢ nie obejmuja opuszczonej fermy, pracuja na niej,
chocby dorywczo, pomagajg przy zniwach, stowem pomagaja
landlordowi, czy tez jego pomocnikowi, do wyjscia z kiopotli-
wej sytuacyi. Powdd bojkotu jest ten sam co poprzednio.

Po trzecie bojkot zwracat sie przeciwko tym, ktérzy nie
staneli po stronie Ligi ziemskiej wdedy, gdy ta toczyla wal-
ke o rente dzierzawma. JeSli np, kto placit rente wdedy,
gdy Liga rzucita hasto nieptacenia, albo gdy pfacit rente
wyzsza, niz to odpowiadato widokom miejscowego oddziatu
Ligi, narazat sie na bojkot w wiekszych lub mniejszych roz-
miarach.

A dalej niektére bojkoty nie byty bezposrednio zwigzane
z zatargami o rente. Mialy one w mniejszym juz stopniu cha-
rakter ekonomiczny, a wywotywane byty powodami politycznej
natury. Liga ziemska w kazdej miejscowosci starata sie ogarngc
wszystkich, starata sie obja¢ catg ludno$¢ irlandzka. 1 nieraz
ten, kto odméwit przystapienia do miejscowego oddziatu Ligi
z tych lub innych powodéw, kto okazat sie niepostusznym
jego uchwatom, tatwo podlegat bojkotowi.

Liga usitowata tez walczy¢ za pomoca bojkotu z aparatem
policyjnym, tak czynnym zawsze w Irlandyi. Nieraz bojkoto-

) Parliamentary Debates, Vol. 104. 1902, 13 March, sir. 13fM.
d Pari. Deb, Vol. 104. 1902, 13 March, str. 1306.
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wano policyantow wtedy, gdy ci spetniali swoj obowigzek,
wprowadzajagc na ferme ,landgrabbera®“, lub gdy chronili oso-
by bojkotem $cigane; a dalej bojkot zwracat sie przeciw tym,
ktorzy oddawali jakiebadz ustugi policyi.

W koncu bojkot spotykat tych wszystkich, ktérzy w jaki-
kolwiek sposéb weszli w stosunek ze zbojkotowanemi osobami.
Rozciggat sie na tych, ktorzy dostarczali im zywnosci, ktérzy
skfadali $wiadectwo przed sadami, nieprzychylne dla czton-
koéw Ligi itd. Stosowano bojkot przeciw dzieciom o0séb boj-
kotowanych, przeciw krewnym i osobom z nimi zwigzanym °)e
Pod tym wzgledem bojkot posuwat sie niekiedy bardzo daleko.
Zdarzaty sie przypadki, ze dzieci szkolne opuszczaty nauke
z tego powodu, ze uczeszczaty na nig dzieci bojkotowanych,
lub ze nauczyciel zaplatany byt w sprawe bojkotowanych. Za-
wzieto$¢ posuwata sie niekiedy tak daleko, ze pogrzeb bojko-
towanej osoby mogt sie odbyC tylko dzieki pomocy policyi;
nikt nie chcial wykopac grobu, zrobi¢ trumny, zanies¢ ciata na
cmentarz

Z poérod tych réznych rodzajéw bojkotu najwieksza
liczba przypadkéw przypada na kategorye pierwsze. Doktad-
nej statystyki niema w tym wzgledzie, ale sg dane dokfadne
dla jednego z hrabstw, mianowicie dla hrabstwa Cork, gdzie
zawigzat sie w r. 1885 zwigzek obronny przeciw bojkotom
i w r. 1886 oglosit swoje sprawozdanie. Wedtug niego w tein
hrabstwie byto w tym czasie 40 bojkotow z powodu objecia
opréznionej przez ewikcye fermy, 10 bojkotéw z powodu udzie-
lenia pomocy ludziom, ktérzy ferme objeli, 9 bojkotéw z po-
wodu zatargbw o wysokos$¢ i placenie rent>% 13 wypadkow
z powodu nieprzystgpienia do Ligi i niepoddania sie jej uchwa-
tom, 5 wypadkéw z powodu udzielenia pomocy policyi, Kilka
z powodu réznych przyczyn ™. Podobne stosunki zapewne pa-
nowaty i w innych hrabstwach.

Jak z powyzszego przedstawienia juz wida¢, bojkot zazwy-
czaj jest aktem zorganizowanym i przygotowanym. Organizacyg
bojkotéw zajmowata sie najpierw Liga ziemska; po sttumieniu
jej dziatalnosci przez rzad angielski, objeta jej dziedzictwo Na-
tional League, Liga narodowa, utworzona w r. 1881. Po upadku

#® Commission Report, Vol. 1 str. 380, 383, 511 itd.

Commission Report, Vol. IV. str. 560 i nast. Wogoéle sprawozdania
tej koinisyi, zwilaszcza tom 1 i IV, zawierajg bardzo obfity materyatl, doty-
czacy bojkotu.

") Boycotting in the county of Cork. Published for the Cork Defence
Union.
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tej ostatniej powstata z koncem XIX w., w r. 1898 United Irish
League, Zjednoczona Liga irlandzka, ktorej rozrost taczy sie
z pewnem ozywieniem akcyi bojkotowej. Wszystkie te kolejno
po sobie nastepujgce zwigzki, mimo pewnych réznic w taktyce
I organizacyi, majg ten sam ogolny charakter. Chodzi tu o zje-
dnoczenie catego narodu irlandzkiego w zwartg cato$¢, zdolng
do czynnej nieraz akcyi przeciw rzadowi angielskiemu. Miedzy
innemi zajmujg sie one bojkotem ekonomicznym, ktory zwiaszcza
w dziejach Ligi ziemskiej odegrat powazng role.

Akcya ta byla czasem zorganizowana do tego stopnia,
ze 0 rozpoczeciu bojkotu decydowat formalny sad tajemny,
ktory badat doktadnie calg sprawe. Oto mamy Swiadectwo
naocznego obserwatora: ,Przeprowadzono Scisty nadzoér (po
ogtoszeniu bojkotu), postano pocztg stowa ostrzezenia, i bell-
man, instytucya pochodzaca jeszcze z dawnych czaséw, dotad
zachowana, proklamowat czujnos¢; a w niektérych przypad-
kach obwiniony byt przedmiotem specyalnego dochodzenia sg-
dowego przed miejscowg Lige ziemska. | nie popetniono przytem
wcale nieformalnosci. Dochodzenie przeprowadzono jak przed
zwyczajnie ustanowionym sadem, $wiadkowie ze strony oskar-
zenia i obrony byli przestuchiwani, i kara bojkotu spotykata
za Swiadome przekroczenie zasad Ligi ziemskiej. Bylem obec-
nym na jednym takim sadzie i postepowanie wywarto na
mnie takie wrazenie, jak nic innego. Bytem S$wiadkiem spo-
kojnej determinacyi ludu, by dojs¢ do dna kwestyi zta landlor-
dyzmii“ .

Po uznaniu kogo$ za winnego nalezato przedewszystkiem
uwiadomié z jednej strony bojkotowanego, z drugiej strony
wszystkich, z ktérymiby on moégt wejs¢ w stosunki. Bardzo
czesto postugiwano sie tutaj drukowanemi ogtoszeniami, ktérych
tres¢ i forma sg bardzo charakterystyczne. Oto przykiad takiej
notatki, rozrzucanej w miejscowosci, gdzie rozpoczat sie bojkot:
»Niech zyje sita zjednoczonego ludu. Precz z land-grabbing!
Bojkotujcie Kerry Heagleya i jego cennego syna, ktorzy nigdy
nie zyczyli pomyslnosci sasiadowi, lecz byli zawsze gotowi,
podobni do gtodnych rekindw, rzuci¢ sie na biednego sa-
siada. Ludzie z Portumna i Wordford, pokazcie, ze wasza po-
tega gardzi¢ nie wolno. Zmuscie lieagleya do porzucenia
fermy* .

Albo inne ogtoszenie: ,H. L. z B. i jej syn A. L. sg obe-
cnie bojkotowani. Niech nikt dla nich nie pracuje, nie kupuje

h Kenward Phiip, Boycotting, str. 31.
Commission Report, Vol. 1, str. 231
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od nich, ani nie sprzedaje tym okrutnym tyranom. Odmawiajg
oni obnizenia renty. Gardzg potega ludu. Niech zakosztujg tro-
che jej skutkdéw. Stuzbo z B., porzuécie natychmiast wasze
zajecie *p

Bardzo czesto bojkotowany otrzymywat listy z pogroz-
kami: na jego domu rysowano trumne, nocami kopano mu
groby, stowem, chodzito o jak najwieksze dokuczenie takiej
jednostce. Przypadek bojkotu w pewne] miejscowosci byt zda-
rzeniem, znanem wszystkim, i powszechnie tez znane byto za-
chowanie sie tych, ktérzy z bojkotowanym utrzymywali jakie-
kolwiek stosunki. Na wsi lub w matem miasteczku kontrole
przeprowadzi¢ bardzo fatwo. A im miejscowos¢ jest mniejsza,
im bardziej oddalona od gtéwnych centrow komunikacyjnych,
od siedziby wiladzy, gotowej kazdej chwili chroni¢ przeciw na-
duzyciom, tern bojkot miat wieksze warunki powodzenia. Bo
tez trzeba powiedzie¢, ze bojkoty w Irlandyi potaczone byty
nieraz z tamaniem prawa. Ludno$¢ walczyta z wrogiem wszel-
kimi Srodkami. To tez nieraz podpalenie, niszczenie narzedzi
i ptodow rolnych towarzyszyto bojkotom. Ale bynajmniej prze-
stepstwa te nie bytly nieodtgcznym ich dodatkiem.

Nasuwa sie obecnie pytanie, jakie sg rodzaje bojkotow ze
wzgledu na ich sife, ich intensywno$¢. Bojkot posuwat sie bar-
dziej daleko lub utrzymywat sie w ciasniejszych granicach ze
wzgledu na mozno$¢ przeprowadzenia go, ze wzgledu na site
przeprowadzajgcej go organizacyi.

Sprawozdania z posiedzen angielskiej lzby Gmin zawierajg
duzo materyatu, dotyczacego rodzaju i liczby bojkotéw. Spra-
wozdania rozrézniajg najpierw dwie, nastepnie trzy kategorye
bojkotu. Do roku 1902 odrézniano: ,bojkot zupetny“ i ,,bojkot
czesciowy*“ (Complete or partial boycotting); od tego roku
przybyta trzecia kategorya, tak zwany minor boycotting. Co
oznaczajg te terminy?

Wyjasnia te rzecz éwczesny sekretarz dla Irlandyi. ,,Po-
wazne przypadki bojkotu sg te, gdy dotkniete sg nim S$rodki
do zycia bojkotowanej osoby, jak przez odmowe sprzedawania
jej zywnosci w miejscowych sklepach, przez odmowe ze strony
robotnikéw pracowania dla niej, odmowe ze strony sasiaddw
kupowania lub sprzedawania jej i tym podobne. Gdy kilka
tych okolicznosci przewaza i pewna osoba jest ciezko tern dot-
knieta, uwaza sie jg za calkowicie zbojkotowang. Gdy okolicz-
nosci nie sg tak ciezkie, lecz jednostka jest jeszcze powaznie
dotknieta, patrzy sie na ten przypadek jako na cze$ciowy bojkot..

") Commission Report, Vol. |, str. 199.
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Gdy bojkotowanie objawia sie w drobnych, odosobnionych
aktach, w odrdznieniu od zorganizowanego i podtrzymywanego
bojkotu, lub gdy zjawia sie usitowanie bojkotowania, lecz re-
zultat jest nieznaczny, przypadek ten podpada pod trzecig ka-
tegorye z poprzednio wymienionych® ).

Odroznienie wiec miedzy temi kategoryami opiera sie na
podstawach dowolnych, ale inaczej by¢ nie moze. Bardzo czesto
granice miedzy niemi sie zacierajg, bardzo czesto nawet trudno
zdecydowa¢, czy pewne objawy wogdble zastugujg na miano
bojkotu. Podobne trudnoSci wystepujg jednak zwykle przy kla-
syfikowaniu i przeprowadzaniu statystyki zjawisk spotecznych.
Inna rzecz, czy przeprowadzajacy ja dbali o to, by ile moznosci
zebra¢ materyat w sposob objektywny. Wiadomosci zbierata
policya irlandzka, ktorej czesto irlandzcy postowie zarzucali
dowolnos¢ w uktadaniu danych; tak np. na jednem z posiedzen
Izby Gmin Dillon zarzucat, ze bojkotem czeSciowym nazywa sie
to, co sie policyi podoba oznaczy¢ tg nazwag /).

A przytem pamietaC trzeba, ze zmieniajgce sie gabinety
angielskie rozmaicie patrzyty na sprawy irlandzkie; nieraz mo-
glo im zaleze¢ na bardziej pesymistycznym lub bardziej opty-
mistycznym obrazie panujacych w Irlandyi stosunkéw, co mo-
gto sie odbi¢ i na statystyce bojkotowej. Tak np. przedstawiciel
irlandzkich unionistow, gtoSny dzisiaj Sir Edward Carson, starat
sie wykaza¢ w r. 1908, ze tak zwane minor cases sg istotnie
ciezkie, ze uchodzg one bezkarnie.

Z temi watpliwoSciami nalezy przyjaC ponizszg statystyke
bojkotéw, ktoéra przedstawia sie w ten sposob:

Bojkot zupetny  Bojkot czesciowy
Data Liczba Liczba osob Liczha Liczba oséb 0gdlna liczba Ogélna. liczha
przypadkéw  dotknietych  przypadkow  dotknietych przypadkéw  0sob bojkotow.

31 VII 1887 159 870 609 3.965 768  4.835
311 18S8 48 208 314 1.867 362 2075

30 VI 1893 - - 4 18 —

30 Vl 1898 4 24 8 46 tacznie z przyp.mniejsz. bojkot.
30 VI 1902 6 39 42 246 209  1.000
30 VI 1905 2 13 8 40 40 174
28 11 1909 38 188 11 42 226 889
31V 1910 17 91 12 52 160 612
311 1912 3 6 6 36 89 366"

’) Parliamentary Debates, T. 171. 1907. Izba Gmin 20 marca.

O Parliamentary Debates, T. 108.1902, Izba Gmin, 17 kwietnia, str. 603.

O Statystyke te zestawilem na podstaW|e og{aszanych kilkakrotnie
i sktadanych parlamentowi sprawozdan policyjnych o stanie bojkotu; tylko
dane za rok 1910 i 1912 wziglem z przemowien sekretarza dla Irlandyi Bi-
rella w lIzbie Gmin dnia 14 IV 1910 r. (Parliamentary Debates. T. XVII,
estr. 1292) i 26 Il 1912 (Part. Deb. vol. 34).
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Statystyke bojkotowg prowadzono od r. 1887. Jak sie
stan rzeczy przedstawiat w latach, w ktérych bojkot sie roz-
poczat, o tein doktadnie nie wiemy, gdyz wtedy jeszcze nie
odrozniano bojkotu od innych przestepstw na tle agrarnem.
Pewne wyobrazenie o rozprzestrzenieniu si¢ bojkotu moze da¢
statystyka oséb, ktére specyalnie otrzymywaty opieke policyi
w r. 1880, gdyz bardzo czesto opieka ta chronita od zbyt gwat-
townych aktow bojkotu. Ot6z dnia 31 grudnia 1880 r. byto

w Irlandyi osob pozostajacych pod osobistg ochrong policyi 153,
0sob zas, nad ktdremi szczegblnie czuwata policya, by chroni¢
ich od gwahow byto 1149. it u

ch bOjkotowy doszedt do zenitu w r. 1887, W Iatacn
1889—92 byt tak nieznaczny, Ze nie zwracano na niego uwagi.
Podobnie az po koniec XIX w. przejawiat sie raczej w odoso-
bnionych przypadkach, ktérych liczha dopiero wzmogta sie
w r. 1902, by opas$¢ na lat kilka i zndw podniesS¢ sie w r. 1909.
W tych lub innych rozmiarach, bojkot w Irlandyi jest zjawi-
skiem statem, ktore jesli znika, to na krotko. Niekiedy jednak
dochodzi do bardzo znacznych rozmiarow.

Bojkoty irlandzkie nie majg charakteru czysto ekono-
micznego. Chodzi w nich nietylko o to, by zerwaé wszystkie
wezty gospodarcze, ktére wigzg ogot mieszkafcow ze zbojkoto-
wang osobg lub rodzing. Bojkot w najostrzejszej formie jest
zerwaniem wszystkich stosunkéw. Nikt nie kupuje od bojkoto-
wanego towarow i nikt mu ich sprzeda¢ nie chce, nikt nie
$wiadczy mu zadnych ustug, nikt nie chce z nim moéwié, i to
nietylko z nim, lecz z jego rodzina, stuzba, wogole wszystkimi,
ktérzy nie przystapig do bojkotu. Akcya ta, bezwzglednie prze-
prowadzona, moze mie¢ wprost straszne skutki; poprostu grozi
Smiercig glodowa. Zazwyczaj jednak konczy sie na tein, ze po-
licya bojkotowanemu dostarcza potrzebnej opieki, ze czasami
wykonywa dla niego ustugi, ktorych nie chce sie podjaé
nos¢ miejscowa. Walka ta czasami trwa bardzo diugo, gdy
z tych lub innych powodéw bojkotowany nie chce ustgpi¢. Ka-
pitan Boycott opuscit Irlandye po kilku miesigcach; niektorzy
jednak wytrzymali dtuzej. Taki bojkot zupetny tein skuteczniej
da sie przeprowadzi¢, im bardziej jest odlegta miejscowos$é od
gtownych $rodkéw komunikacyjnych, ktérymi mozna sprowa-
dza¢ potrzebne artykuty, im stabsza jest ochrona policyi i
mniej jest ludnosci, bojkotowi’ przeciwnej; w koncu rezultat
bojkotu zalezy od energii i sity przeprowadzajacej go orga-
nizacyi.

)6 tein, jak daleko posuwa sie¢ bojkot, rozstrzyga nietylko
wzglad, jak daleko uda¢ sie moze jego przeprowadzenie, lecz
rowniez i okoliczno$¢, jaki jest stopien winy skazanego na
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bojkot. Po przejrzeniu catej masy konkretnych opiséw bojkotu”
mozna tatwo zauwazyé, ze bojkot w najbezwzgledniejszej for-
mie przejawia sie wtedy, gdy chodzi o znanych nam juz ,land-
grabberow*; te kategorye ludzi ludno$¢ irlandzka Sciga ze szcze-
gblng nienawiscig. Za przestepstwo mniejsze, jak nienalezenie
do Ligi ziemskiej itd., stosuje sie tez bojkot mniej intensywny.
Oczywiscie, niema tu mowy o $cistym wymiarze tej nieoficyal-
nej ,,sprawiedliwosci®, nie mozna tu doktadnie ustali¢ kategoryi
przestepstwa i dostosowac stopnia kary, pewne jednak jej sto-
pniowanie wystepuje zupetnie wyraznie.

Przewage liczebng zawsze majg mniejsze przypadki boj-
kotu; zazwyczaj drugie miejsce zajmujg bojkoty czesciowe,
a najmniej jest bojkotéw zupetnych. Tych ostatnich bojkotow
nigdy nie byto wiele. Przyznat to niepodejrzany a uprawniony
Swiadek, sekretarz dla Irlandyi George Wyndham, na posiedze-
niu Izby Gmin r. 1902, Wedtug niego liczba o0s6b zupetnie zboj-
kotowanych w Irlandyi nie jest obecnie wielka, 1 nigdy nie
byta wielka, nawet w najgorszych czasach: ,to znaczy liczba
oséb, ktore nie mogly dostaé zywnosci, chyba, Zze dostarczyta
im jej policya“ ). To oficyalne niejako $wiadectwo jest dla nas
bardzo wazne, pozwala nam bowiem wyrobi¢ sobie wyobraze-
nie o rozmiarach i naturze irlandzkich bojkotéw, wyobrazenie
troche inne niz to, ktérego moznaby nabra¢ na podstawie lek-
tury pism i dziet angielskich, traktujgcych o Irlandyi. W przed-
stawieniach tych chodzito zwykle o jak najciemniejszy obraz,
i dlatego tez najpierw opisywano przypadki bojkotu, potgczo-
nego wprost z okrucienstwem, przypadki bardzo dotkliwe, a po-
tem nastepowata zwykle informacya o wielkiej liczbie bojkotow
irlandzkich. Trzeba pamieta¢, ze te jaskrawe przypadki s3
objawami wyjatkowymi, ze bylo ich niewiele, jak to przyznat
Wyndham, a w normalnych warunkach bojkot nie posuwat sie
tak daleko. Zazwyczaj zamykat sie w granicach bojkotu eko-
nomicznego—chodzito w nim o presye materyalng, a nie o ne-
kanie wszelkimi, nieraz nieludzkimi sposobami bojkotowanej
jednostki.

Bojkotom, jak wspomnielismy, towarzyszyty nieraz wiek-
sze lub mniejsze przestepstwa, ale nie bojkoty te przestepstwa
wywotaty. Byly one czestsze przedtem, nim bojkot zaczeto sto-
sowat—i jeSliby miedzy temi rzeczami zachodzit jaki zwigzek,
to chyba ten, ze zastosowanie bojkotu, bardziej pokojowego,,
bo negatywnego $rodka walki, wptyneto na zmniejszenie tych,

0 Parliamentary Debates, VoL 106, 1902; Izba Gmin 17 kwietnia.
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przestepstw, zwilaszcza w ich ostrych formach. Z biegiem lat
ludno$¢ irlandzka nauczyta sie przeprowadza¢ bojkot, mnigj
kolidujacy z prawem.

V.

Bojkot w Irlandyi byt poteznym $rodkiem walki narodo-
wej i spotecznej. Ten fakt okresla stanowisko, ktére wobec
tego zjawiska zajety obydwie strony walczgce. Ze strony irlandz-
kiej przyktadano do niego wielkg wage, nieraz publicznie podej-
mowano obrone tej metody walki przeciw atakom angielskim.
Postowie irlandzcy, bronigc bojkotu, wychodzili z zatozenia, ze
jest on dziataniem, najzupeiniej uprawnionem, ze jest realizacya
najbardziej prymitywnych uprawnien jednostki. Kazdemu czto-
wiekowi wolno utrzymywaé stosunki lub nie utrzymywac z kim
mu sie zywnie podoba: kupuje u tego, u kogo chce, sprzedaje
temu, komu chce, rozmawiam z kims innym wtedy, gdy mam
do tego ochote. Tak samo rzecz sie ma, gdy te stosunki zrywa
wieksza liczba ludzi. Wykonywuja oni czynnos¢, lezacg w gra-
nicach ich uprawnien. Nikt oczywiscie nie bronit naduzy¢, cza-
sami potgczonych z bojkotem, ale przedstawiciele Irlandyi za-
strzegali sie przeciw temu, by bojkoty faczono w jedno z temi
naduzyciami. Bojkot agrarny jest wedtug nich w gruncie rzeczy
tern samem, czem tak zw. exclusive dealing w angielskich sto-
sunkach handlowych i przemystowych, jest wyfaczeniem z obrotu
pewnych towaréw przez pewng kombinacye przedsiebiorstw.
Bardzo czesto porownujg oni Lige ziemska i inne organiza-
cye irlandzkie z robotniczymi Trade Unionami angielskimi,
a bojkot stosowany przez tamtg Lige — z przyjetymi powsze-
chnie $rodkami walki z kapitatem.

Inaczej zupetnie na te rzeczy patrzyta opinia angielska.
Dla niej pojecie bojkotu kojarzy sie $cisle z pojeciem przestep-
stwa, bojkot jest tylko rodzajem przestepstw agrarnych, a by-
najmniej nie zalicza sie¢ do najlzejszych. O bojkocie zwyczaj-
nie moéwiono w zwigzku z innemi dziataniami wystepnemi;
»,boycotting and intimidation, boycotting and agrarian outra-
ges“ —byty to zwykte tytuty artykutow dziennikarskich, traktu-
jacych o tych kwestyach. W potepieniu bojkotu godza sie
wszyscy Anglicy, bez wzgledu na ich przekonania polityczne,
na ich stosunek do kwestyi irlandzkiej. Tak np. Sir Horace
Plunkett, ktory bardzo wiele zrobit dla podniesienia irlandz-
kiego rolnictwa, uwaza bojkot za ,prawdziwg antyteze wytwor-
czosci — stwarza on atmosfere, w ktdrej wytwdrczos¢ i prze-
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myst zy¢ nie moga“’). T. Wemyss Reid, biograf W. Forstera,
sekretarza Irlandyi z czasu, gdy bojkot zaczeto stosowaé, wy-
raza sie w ten sposbb o znanem nam jiiz przemdwieniu Par-
nella, polecajagcem stosowanie bojkotu®): ,A chociaz on (t. j.
Parnel) prawdopodobnie nie miat wyobrazenia o tern, co robit
w tej chwili, to w rzeczywistosci wtedy, gdy mowit, wkiadat
do rak stronnictwa niezadowolonych w Irlandyi najbardziej
straszng bron, ktdrg tylko mogli pozyskaé. Od czasu tego prze-
moéwienia datuje sie poczatek Swiadomego, bezlitosnego bojko-
towania w Irlandyi“. A w r. 1887 znany nam prawnik angiel-
ski, James F. Stephens wykazywat obszernie epokowe wprost
znaczenie bojkotu; wedtug niego bojkot — to co$ wiecej niz
strejk, to co$ wiecej, niz zerwanie stosunkéw gospodarczych.
Wedtug niego bojkot ma ,terrible importance“. Jest zdolny do
przeobrazenia sie w narzedzie tak skuteczne i tak trudne do
opanowania, jak to byto z duchowemi karami kosciota rzymsko-
katolickiego 7). ] . ) o )

Angielscy politycy nie poprzestali na potepianiu bojkotu
w imie ogolnych przestanek humanitarnych, nie poprzestali na
przedstawianiu jego objawdéw w jak najczarniejszych barwach.
Starali sig sttumi¢ go wszelkimi sposobami.

Najpierw bronili sie przeciw bojkotowi ci, ktorym on mogt
grozi¢, tworzac odpowiednie organizacye. Przyktad tego mamy
w ,,Cork Defence Union“, ktérej sprawozdanie zacytowaliSmy
poprzednio. Celem jej jest zwalczanie bojkotu przez udzielanie
pomocy tym wszystkim, ktorzy zostali dotknieci tg akcya, do-
starczanie im $Srodkéw do zycia, sit roboczych itd. . Tworzenie
jednak takich lokalnych organizacyi pozostato wypadkiem odo-
sobnionym. Giéwnym czynnikiem w zwalczaniu bojkotu byto
prawo — zarébwno wymiar kar przez sadownictwo, jak i me-
chanizm administracyjny.

Zasadnicze znaczenie ma fakt, ze sam bojkot, pomijajac
juz inne nieprawne czynnosci, byt traktowany jako czynno$é
nieprawna, pociggajaca za sobg skutki karne. Widziano w nim
niedozwolony spisek, ,,unlawful conspiracy“. Z bojkotem irlandz-
kim byto to samo, co ze strejkami, organizacyami robotniczemi
w ich poczatkach. Prawo usituje je najpierw sttumic, ale w re-

b Sir Horace Plunkett, Ireland in the new century. London 1906
str 87.

N T. Wemyss Reid, The Life of W. Forster. London 1888, vol. Il
str. 252.

“l James F. Stephens, On the suppression of boycotting. ,,The Nine-
teenth Century*, Vol. 20; 1886, str. 765 i nast., str. 775.

b Boycotting in the county of Cork, str. 4
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zultacie bezskutecznie. Wyraz ,,conspiracy* w zastosowaniu do
stosunkow irlandzkich nabrat bardzo nieokreslonego znaczenia,
faktycznie podciagano pod niego wiele objawdw, ktore w innych
warunkach nie uchodzity za karygodne. Zastrzegali sie przeciw
temu sami prawnicy. Jeden z nich zarzucat w r. 1890, ze zo-
stawiono termin ,conspiracy“ tak nieokreSlonym, bez S$cistego
oznaczenia, co jest a co nie jest w tym przypadku zbrodnig.
A tego sie nie osiggnie, jesli przestepstwem bedzie to, czego
szerokie sfery ogotu nie uwazajg za przestepstwo“ ).

Ale otraktowaniu bojkotu decydowaty nie subtelne wzgle-
dy prawne, lecz momenty polityczne. Rzad angielski, chcac
sttumi¢ bojkot, natrafit na pewne przeszkody w organizacyi
sadownictwa irlandzkiego. Zwyczajny skiad irlandzkich jury nie
odpowiadat jego zamiarom. Opinia publiczna w tym kraju nie
byta sklonna do uwazania bojkotu za czyn karygodny, odpo-
wiednio tez do tego wypadaly werdykty tawy przysiegtych.
Poradzono sobie na to przez tak zw. jury packing, to znaczy
umiejetne dobieranie tawy przysiegtych. Wytgczano od tych
funkcyi ludzi, ktérych mozna byto posadzi¢ o sympatye irlandz-
kie — czyto na podstawie konkretnej znajomosci, czyto chocby
na podstawie nazwiska. Proceder ten w niektorych latach, gdy
zaostrzyta sie walka narodowa, byt bardzo rozwiniety.

Nie byt to jedyny $rodek walki z bojkotem. Zajeto sie
nim specyalne ustawodawstwo parlamentu; parokrotnie wpro-
wadzane Crimes Acts zawieraty bardzo ostre klauzule przeciw
bojkotom, niekiedy tez powotaniem sie na wznowienie sie boj-
kotéw uzasadniano wprowadzenie wyjatkowego ustawodawstwa.
Parlamentu angielskiego nie mozna posadzi¢ o brak gorliwosci
w tym kierunku. Gdy w r. 1902 gabinet unionistyczny wpro-
wadzit takie wyjgtkowe prawo, to dla uzasadnienia tego kroku
wspomniany juz poprzednio Chief Secretary George Wyndham
mogt powotac sie tylko na kilka zaledwo (7 lub 8) wypadkow
naprawde powaznego bojkotu w catej Irlandyi.

Ustawodawstwo wyjatkowe dla Irlandyi przejawito sie tez
i w organizacyi wifadz sadowych irlandzkich. Pod tym wzgle-
dem z stanowiska angielskiego okazata sie skuteczng przepro-
wadzona przez A. J. Balfoura zmiana organizacyi sadoéw wy-
bieralnych, ktéra oddawata szereg spraw pod rozstrzygniecie
mianowanych urzednikow. Tych tylko w zupetnosci maogt byc
pewnym rzad angielski, to tez oddali oni w czasach, gdy Bal-

* The Law Quarterly Review, vol. VI, 1890. Kenelm E. Digby, The
Law of criminal conspiracy in England and Ireland, str. 142 i mist.
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four byt sekretarzem dla Irlandyi, bardzo powazne ustugi w ttu-
mieniu bojkotu. ] )

Ale mimo wszystko, mimo wyjatkowego ustawodawstwa
i sprawnie funkcyonujacego aparatu policyjnego, bojkotu nie
zdofano zdusi¢ na trwate. Represya dziatata na krotkg mete.
Coprawda powazne rezultaty osiggnat Balfour, ktéremu jego
rzady w Irlandyi utorowaty droge do naczelnego stanowiska
w gabinecie, ale na wygasniecie bojkotow za jego rzaddw zlo-
zyty sie nietylko akty represyi, lecz podjete przez niego bar-
dzo powazne reformy agrarne ).

Mozna przyja¢ za pewnik, ze sadownictwo nie moze usu-
na¢ bojkotu, moze tylko wytepi¢ niektére jego formy. W walce
z samem zjawiskiem jest bezsilne. Przyznajg to najzupeiniej
angielscy mezowie stanu, ktorzy z temi sprawami mieli do
czynienia. Tak np. méwit lord Salisbury w r. 1885 na zgroma-
dzeniu publicznem w Newport: ,.Przesadza sie bardzo, méwiac
0 skutkach Crimes-Acts... Postanowienia przeciw bojkotowaniu
w nim zawarte miaty bardzo maty skutek. Bojkot wzrost za
czasébw tego aktu, bo jest zbrodniag, ktorej ustawodawstwo
z wielkg trudnoscig moze dosiegnac¢” ). Do podobnej konkluzyi
doszedt w kilkanascie lat pozniej James Bryce: ,Jest to jedno
z przestepstw najtrudniejszych do ujecia“ ‘)e

Czy i o ile organizacye irlandzkie wiasnie przez bojkot
osiagnety cel zamierzony? Na to pytanie bardzo trudno dac
dokfadng i w kazdym kierunku stanowcza odpowiedz. Bojkot
byt jednym z Srodkéw walki przez nie podjetej, w pewnych
okresach srodkiem gtéwnym, ale bynajmniej nie jedynym. Nie
podobna wszystkich sukceséw irlandzkich skiadac¢ na karb boj-
kotu. Nalezy sie z tem liczy¢, ze i sami Anglicy zrozumieli
bezzasadno$¢ dotychczasowego systemu rzadzenia, ze umieli
przeprowadzi¢ — i to zarowno konserwatysci jak i liberali
daleko idace reformy agrarne. Tutaj trudno $cisle obliczy¢, jaka
rola w tem wszystkiem przypada bojkotowi.

Ale w kazdym razie bojkot miat znaczenie ogromne, oka-
zat sie bronig skuteczng. Olbrzymi krok naprzéd w rozwiagza-
niu irlandzkiej kwestyi rolnej stanowit rok 1881; przeprowa-
dzona wtedy przez Gladstone’a ustawa faktycznie ziscita owe
dawne zadanie trzech F: ,,Free sale. Fair rent. Fixity of tenure".

) Por. B Alderson: Arthur J. Balfour. London, 1903, str. 81 i nast.
0 Lord Everley, Gladstone and Ireland. The Irish Policy of Parliament
from 1850—94. London, 1912, str. 277.
Parliamentary Debates, Vol. 106, 1912. Izba gmin 27 kwietnia
str. 609.
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Otéz wprowadzenie tej ustawy poprzedzita zacieta ,wojna
agrarna“, w ktorej bojkot byt gtébwna bronig. Zwiagzek miedzy
tymi faktami bynajmniej nie jest przypadkowy.

Najogdlniej biorac, bojkot w irlandzkich stosunkach agrar-
nych miat znaczenie dwojakie. Najpierw pewng og6lna donio-
sto$¢ polityczng, jako czynnik, ktéry skutecznie wykazat ban-
kructwo dotychczasowej organizacyi rolnej, ktéry z powodze-
niem ostabiat landlordyzm. Powtdre bojkot czesto miat znacze-
nie czysto lokalne: w ramach zasad ogdlnych ustroju agrarnego
dzieki niemu nieraz stosunki ukladaty sie korzystnie dla sto-
sujacych go dzierzawcéw. Landlord, czy tez jego petnomocnik,
nieraz obawial sie przeciggng¢ strune, obawiat sie narazi¢ na
tak dotkliwg w skutkach akcye spoteczng. W tych warunkach
nalezy wzig¢ pod uwage nietylko liczbe faktycznie przeprowa-
dzonych bojkotdéw, lecz i mozno$¢ ich przeprowadzenia, jako
czynnik, regulujgcy stosunki. Z bojkotem ma sie rzecz tak, jak
i z strejkami w dziedzinie walki spotecznej: obawa strejku
sktania do ustepstw, ktérych w innych przypadkach nie mozna
byto uzyskac. ) ) o

Gtownem Zzrodtem bojkotéw byty zatargi o objecie opu-
szczonej fermy, zatargi o rente. Stad tez bojkot agrarny zwig-
zany jest Scisle z tg formg organizacyi rolnej, ktéra do nie-
dawna byta powszechng w Irlandyi. Do pewnych granic jest
on wyplywem tych warunkéw ekonomiczno-spotecznych i nie
stanowi przytem specyalnosci irlandzkiej. Mato znany jest
fakt, ze podobne stosunki wystgpity juz znacznie dawniej,
bo w XVII i XVII wieku, i to w niektorych okolicach pét-
nocnej Francyi, gtownie w Pikardyi. Podobny ustréj agrarny
wywotat zupetnie podobne objawy. Przyjety tam byt system
dzierzawy ziemi, przy ktérym rolnik od wilasciciela ziemi otrzy-
mywat kawatek gruntu, zazwyczaj za kontraktem dziewiecio-
lethim, wzamian za pewne Swiadczenia. ,Jesli, z uplywem
terminu dzierzawy (bail) wiasciciel chce zwiekszy¢ czynsz, far-
mer na to sie nie godzi. Zostanie oddalony? Bynajmniej nie
opiera sie temu, ustgpi, ale nikt sie nie zgtosi, by zaja¢ jego
miejsce. Solidarnos¢ jest ogdlna i porozumienie jednozgodne*“.
Jesii wiasciciel sam zechce uprawia¢ lub zdota z daleka spro-
wadzi¢ farmera, nikt we wsi nie zechce z nim utrzymywac
stosunkow. Powszechnie otacza sie takiego cztowieka pogardli-
wem i nienawistnem mianem: ,,Depointeur”. Niszczy sie jego
narzedzia rolnicze, $Scina drzewa, niszczy dobytek. Jesli mu kto
udzieli pomocy, ta sama akcya rozcigga sie i na niego .

b A. de Galonné, La vie agricole sons I’ancien régime en Picardie et
en Artois. Paris, 1883, str. 60, 67 i nast.
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W ten sposob tamtejsi dzierzawcy pod grozag stosowania
bojkotu uzyskali tak zwane ,droit au marche”, ktére trudno
przetamac wiascicielowi ziemi. Polega ono na tern, ze farmer
rosci sobie prawo do zajmowania na state gruntu, do swobo-
dnego rozporzadzania tern prawem drogg sprzedazy lub testa-
mentu, w koncu do pierwszeAstwa kupna, gdyby grunt byt
wystawiony na sprzedaz. Na strazy tych praw stoi solidarna
akcya wszystkich farmeréw ; naruszajacy je naraza si¢ na bar-
dzo ciezkie losy ").

Ot6z 6w dépointeur lub dépointeux francuski z tych cza-
sow — to zupetnie to samo, co landgrabber irlandzki; ogot
reaguje przeciw nim w zupelnie analogiczny sposéb, gtéwnie
za pomoca bojkotu, ktéry tez w szczegOtach przejawia sie po-
dobnie. Caly szereg przyczyn przeksztatcit te stosunki panu-
jace w Pikardyi, droit au marché stracito swojg aktualnos¢.
Nasuwa sie pytanie, o ile podobna ewolucya wystepuje i w Ir-
landyi, oile dziatajg tam przyczyny, ktére odbierajg racye boj-
kotom agrarnym.

Ostatnich lat 30 w dziejach Irlandyi — to okres bardzo
daleko siegajgcych reform agrarnych. Ustawy, ktore zajmuja
sie niemi, sprowadzajg sie do dwoch kategoryi. Albo chcg
one racyonalniej uksztattowac stosunek dzierzawny, nie naru-
szajac jego istoty, i te noszg nazwe Fair Rent Acts (usta-
wy 0 odpowiedniej rencie); albo tez zmierzaja do tego, by
dzierzawce przemieni¢ na wiasciciela ziemi (Land Purchase
Acts).

)Co do pierwszego kierunku reform, to podstawg byto tu
wspomniane poprzednio prawo z r. 1881, ulepszone nastepnie
w r. 1882, 1887, 1891 i 1896. Jak wspomnielismy, przeprowa-
dza ono zasade trzech F. Dzierzawca uzyskuje najpierw mo-
znos¢ pozbywania swego prawa za uwiadomieniem landlorda,
czemu landlord nie moze sie sprzeciwié, chyba dla ,,rozumnego
powodu®; spory w tych, jak i innych sprawach, rozstrzyga
specyalnie utworzona Komisya Agrarna. Dalej co do Fixity of
tenure i Fair rent, to kazdy dzierzawca moze udaé sie na dro-
ge sadowa, ktorato wiladza oznacza stuszng rente na lat piet-
nascie; przez caty ten czas landlord nie moze zerwa¢ umowy,
chyba wtedy, gdy dzierzawca nie placi renty, i dla innych
$cisle oznaczonych powoddw.

Zasadniczo prawo to posuwato sie bardzo daleko. Wiadza
panstwowa zostata dzieki niemu czynnikiem, rozstrzygajagcym

9 R E. Prothero, French Boycotting and its cure. ,,The Nineteenth
Century®. Vol. XXVIII, 1890. str. 579 i nast.
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o0 warunkach kontraktu dzierzawnego, najwazniejsze kwestye
zostawiono jej dowolnemu uznaniu. Landlord stracit raz na
zawsze swoje'arbitralne stanowisko. W praktyce jednak prawo
to nie wystarczato do rozwigzania kwestyi agrarnej. Bojkoty
po jego wprowadzeniu bynajmniej nie ustaty. Ustepowali ko-
lejno po sobie sekretarze dla Irlandyi ztamani niepowodzeniem.
W r. 1887 i 1888 ruch bojkotowy doszedt do punktu kulmina-

cyjne%o. . . . . . %(
otrzebne byty innego rodzaju reformy, mianowicie akty,
ktéreby doprowadzity do przeniesienia wiasnosci ziemi na
dzierzawcéw. Ogodlna zasada, wszystkim im wspdlna, jest bar-
dzo prosta. Rzad chce sktoni¢ pomysinymi warunkami ekono-
micznymi do dobrowolnego jej sprzedawania dzierzawcom.
Srodkiem do tego jest poprostu zastosowanie tej samej za-
sady, na ktorej podstawie opierajg sie wiosci rentowe; rzad
udziela z funduszéw publicznych pozyczki, dzieki ktorej dzier-
zawca uzyskuje od razu wiasnos¢ gruntu, a zobowigzanie swoje
sptaca w dogodnych ratach, roztozonych na szereg lat, zwykle
kilkadziesigt. Ustawodawstwo to faktycznie rozpoczeto sie akteni
z r. 1885, tak zw. Ashbourne Act; rozszerzyt zastosowanie tej
zasady akt Balfoura zr. 1891, a wreszcie gtdwng ustawg w tym
kierunku jest znany akt Georga Wyndhama z r. 1903. Wszyst-
kie ustawy dziatajg bardzo skutecznie w kierunku zniesienia
systemu dzieri_aw_n%go. o ]
Ostatecznie jednak te reformy ani nie usunely wszelkich
tar¢ miedzy landlordem a dzierzawca, ani tez nie zdotaty zre-
dukowac¢ do minimum systemu dzierzawnego. W r. 1911 byto
w Irlandyi 607.960 posiadtosci rolnych (Holdings), z tego
389.751 posiadanych przez wiascicieli, a 218.209 dzierzawionych.
Nie wiadomo, czy przeobrazenie sie stosunkéw agrarnych
w Irlandyi doprowadzi z czasem do zupelnego usuniecia dzier-
zawy. Opinia sfer ustawodawczych jest podzielona; sg tacy,
zwlaszcza w obozie liberalnym, ktorzy sg przeciwni Kierun-
kowi, obranemu przez Land Purchase Acts, a sg sktonni do re-
form raczej w kierunku Fair Rent. Przytem ustawodawstwo
nie stosuje srodkéw przymusowych, zawsze moze pozostat pe-
wna liczlDa landlordow, ktérzy nic zechca pozby¢ sie ziemi.
Tak wiec nie zanosi sie na to, by w najblizszej przysztosci
znikt stosunek dzierzawny, gtéwne Zzrddlo bojkotéw agrarnych.
W kazdym razie jednak kwestya rolna irlandzka stracita swoj
ostry charakter, nastaty stosunki, ktore pozwalajg wnosi¢, ze
zbliza sie ona ku pomyslnemu rozwigzaniu. Bojkoty agrarne
zdarzajg sie nieraz; majg jednak raczej charakter lokalny,
w kazdym razie nie wystepujg w tak ostrej jak dawniej postaci.
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VI

Irlandya jest krajem, w ktdrym wiele warunkéw sprzyja
rozwojowi bojkotéw, 1 to nietylko na terenie agrarnym. Na
tym gruncie bojkot wyrdést i wystepowat najczesciej; ale nie
znaczy to, by nie rozszerzyt sie i na inne dziedziny. Przyzwy-
czajenie do zbiorowego dziatania, ogromna solidarno$¢ spote-
czna, przytem brak poszanowania dla praw jednostki wyrobity
i w irlandzkiem zyciu politycznem duzg sktonno$¢ do stosowa-
nia ostracyzmu, ktérego nieraz doSwiadczyli sami przywodcy ir-
landzcy, jak np. zatozyciel Zjednoczonej Ligi Irlandzkiej,
W. OBrien; to tez niektdrzy pisarze angielscy nie bez stu-
sznosci dowodzg, ze bojkot w Irlandyi jest stale na porzadku
dziennym, nawet w wewnetrznych stosunkach.

Stosowania bojkotéw nauczyli sie robotnicy dla obrony
wiasnych interesow. Bojkoty na tle przemystowem zdarzajg sie
od czasu do czasu, np. stawnym byt w swoim czasie bojkot
browaru w Guiness lorda Ardilaun’a. A przed Kilku laty mia-
sto Limerick byto terenem bardzo ciekawego bojkotu, miano-
wicie bojkotu antizydowskiego. Liczba zydow w Irlandyi jest
bardzo nieznaczna, np. w wymienionej miejscowosci osiadto ich
tylko 35 rodzin. W kwietniu roku 1904 dzienniki angielskie
przyniosty wiadomo$¢ o bojkocie tej grupy zydoéw, przeprowa-
dzonym bezwzglednie przez miejscowa ludno$¢ irlandzka. Ze
strony zydowskiej usitowano przedstawi¢ te zajscia jako wy-
ptyw fanatyzmu religijnego, wywotany przez agitacye miejsco-
wego ksiedza rzymsko-katolickiego, apelujgc w ten sposéb do
humanitarnych uczu¢ angielskiej opinii. Inaczej rzecz sie przed-
stawita w osSwietleniu jednego z korespondentow , Timesa“.
Wyjasnit on, ze zydzi, dawniej osiedli w Irlandyi, zyli w zu-
petnym spokoju, nie mieli oni zresztg wiele do czynienia z lu-
dem, a tylko z warstwami bogatszemi. ,,Zupelnie inaczej jest
z obecng inwazya zydéw polskich i rosyjskich, pochodzacych
z klas nizszych. Z poczatku przyjeto raczej przychylnie tych
ludzi, lecz w miare, jak oni rozwijali swdj system dostarczania
drobnych towaréw chtopom i zaczeli dawac¢ przedsmak szkod,
ktére wywotaty tak zte ich traktowanie przez dotyczacg klase
w Rosyi, uczucie ludu irlandzkiego podlegto stopniowej zmia-
nie“. Uprawiali oni najgorszy rodzaj lichwy, wzrosta niestycha-
nie dzieki tym zydom liczba procesow. ,,.Bezwatpienia jest bar-
dzo silna reakcya przeciw tym ludziom, ale zwraca sie ona
gtéwnie przeciw ich lichwiarstwu i wyzyskowi, sprawa jest
czysto ekonomiczng, a nie religijng”’). Zupetnie analogiczne

") The Times 1904, 4 i 12 kwietnia.
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tto miaty rozruchy antizydowskie w Walii w miesigcu sierpniu
1911 roku.

A dale] obecna sytuacya polityczna wytwarza warunki
sprzyjajace zastosowaniu bojkotow. Ale obecnie role sie zmie-
niaja. Nie Irlandczycy stosujg bojkot, lecz przeciwnie, zanosito
sie na bojkot, przeciw nim skierowany. Mianowicie perspekty-
wa wprowadzenia samorzadu dla Irlandyi (Home Rule Bill)
wywotata niezwykle silng reakcye prowincyi Ulster, zamieszka-
te] przewaznie, cho¢ bynajmniej nie wylgcznie przez ludnosc
protestancka, wrogg Irlandyi. Powstata tam organizacya pod
kierownictwem Sir E. Carsona, ktéra zmierza do zupeinego
usuniecia i zastapienia przysztych instytucyi samorzadnych.
Stowem, ma ona na celu bojkot tego irlandzkiego samorzadu,
i to bojkot pod kazdym wzgledem, a obok tego stawianie czyn-
nego oporu przeciw jego wprowadzeniu. Miedzy innemi w osta-
tnich czasach powstata tam organizacya wojskowa dla obrony
przed samorzadem — a dzienniki liberalne, krytykujac te or-
ganizacye, twierdzg, ze rekrutuje ona swoich cztonkéw pod
presya, grozac niechetnym bojkotem.

Widzimy wiec, Ze obecnie nie zapomniano o bojkocie
mimo, ze kwestya rolna stracita przewaznie na aktualnosci.
Przytoczone powyzej przyklady — to jeszcze nie wszystko. Sa
to albo odosobnione wypadki, pozbawione szerszego znaczenia,
albo tez rzeczy, ktére dopiero sie rozpoczety, i nie wiadomo,
jaki wezma obr6t. Natomiast mato znany poza granicami Irlan-
dyi jest fakt, ze rozwija sie tam ruch polityczno-moralny, kté-
rego jedna z gtéwnych podstaw jest bojkot, i to bojkot w naj-
wyzszej formie, jako Srodek popierania wiasnej wytwdrczosci
przemystowej.

Opinia angielska, a tak samo opinia innych krajow,
zajmuje sie zywo problematem irlandzkim, ale ujmuje go za-
zwyczaj ze strony zbyt aktualnej, zwracajagc gtéwnie uwage
na konkretne zdarzenia polityczne, na rozne gtosne sprawy,
a mniej na wewnetrzne przeobrazenia duchowe tego narodu.
Te ostatnie rzeczy nie sg jeszcze bardzo wazne, o ile chodzi
0 obecny stan polityczny, ale majg duzg doniostos¢ dla przy-
sztosci. Kwestya irlandzka nabywa obecnie w wyzszym stopniu
narodowego charakteru. Nie chodzi juz o to tylko, by uzyskaé
pomysine warunki ekonomiczne i pewne polityczne swobody,
lecz o wszechstronny rozwd6j narodu, o zupeing niezaleznosé
od Anglii i zupetng samodzielno$¢. A $rodkiem negatywnym,
ktéry prowadzi do tego pozytywnego cetu, jest bojkot wszyst-
kiego, co angielskie.

Mato kto styszat o ruchu, zwanym Sinn Fein. Oto jak
okresla jego tendencye francuski autor L. Paul Dubois, w swej
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znakomite] ksigzce o Irlandyi: ,,Sinn Fein! My sami, sami
tylko! Rozwijajmy nasze sity, podno$Smy naszego ducha... Uwa-
zajmy rzad angielski za nieistniejgcy... Precz z postami irlandz-
kimi w Westminsterze; utwérzmy w Dublinie Rade Narodowa.
Zamiast ustanowionych trybunatow, wprowadzmy sady rozjem-
cze. Walczmy z angielszczeniem, z emigracya, wstepowaniem Ir-
lanczykow do armii angielskiej. Rozwijajmy nasz przemyst,
stworzmy pomysinos¢ w Irlandyi, stwérzmy przedewszystkiem
Irlandye prawdziwie narodowa, przywracajac przez literature,
sztuke 1 prace zawodowg cywilizacye naprawde irlandzka™ m.

Sinn Fein jest przedewszystkiem reakcya przeciw sile
atrakcyjnej, ktora dla Irlandczykdw przedstawia kultura angiel-
ska. lIrlandczycy, przesiakajagc nig, korzystajac swobodnie
z wszelkich instytucyi angielskich, wsigkajg nies\yiadomie w to
spoteczenstwo, stajg sie faktycznie Anglikami, ktdrzy majg od-
rebng tylko polityczng S$wiadomos$¢, pod kazdym za$ innym
wzgledem nie przedstawiajg osobnego typu. Zwolennicy tego
nowego ruchu sa zdania, ze pomys$lno$¢ materyalna i swo-
body polityczne w pewnych warunkach moga sta¢ sie grozne,
mianowicie gdy faczy sie z niemi utrata samodzielnosci du-

choweyj.

étald tez wyptywa u nich bezwzglednie negatywny sto-
sunek do wszystkiego, co angielskie, bezwzgledny bojkot tego
wszystkiego. Sinn Fein dostownie znaczy w jezyku gaelic-
kim: ,My sami“. Ideatem tego ruchu jest zupetna niezawisto$¢
Irlandyi. Srodkiem, prowadzacym do tego celu, jest przede-
wszystkiem bojkot angielskiego parlamentu. Ludzie ci sg zda-
nia, ze te wszystkie korzysci, ktére mozna uzyska¢ w Londy-
nie, zadng miarg nie zdotajg zrownowazy¢ szkdd, ktore ptyng
z tego bardzo prostego faktu, ze ludnos¢ irlandzka przyzwy-
czaja sie patrze¢ na Londyn, a nie na Dublin, jako na swojg
stolice. Posytanie postéw do angielskiej lIzby Gmin oznacza
zrzekanie sie samodzielno$ci przez Irlandye; Sinn Fein uznaje,
ze ,Irlandya ma naturalne i konstytucyjne prawo do tego, by
by¢ niezaleznem panstwem i uczy, ze wybdr Irlandczykéw do
stuzenia w brytyjskim parlamencie jest zdradg wzgledem pan-
stwa irlandzkiego“ O

Sinn Fein dalej wystepuje przeciw obejmowaniu przez Ir-
landczykéw urzedéw angielskich, przeciw stuzeniu w wojsku
angielskiem i policyi angielskiej. Wystepuje przeciw wychodz-
twu z Irlandyi, jako czynnikowi, ostabiajgcemu sity narodowe.

) L. Paul-Dubois, L’Irlande itd., sir. 118.
The Irish Yearbook 1908. Issued by the National Council, str. 295.
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a miedzy innemi zamierza zorganizowaé¢ wiasng stuzbe konsu-
larng dla opieki nad Irlandczykami, przebywajacymi za granica,
nie chcac postugiwaé sie wiadzami angielskierni.

Pod wzgledem kulturalnym Sinn Fein popiera bardzo
energicznie Lige Gaelickg, utworzong przed Kkilkunastu laty,
ktéra ma na celu rozpowszechnienie dawnego jezyka gealic-
kiego i rozwoj literatury w tym jezyku. Jakkolwiek mimo
tej agitacyi zmniejsza sie liczba o0séb, wiadajacych jezykiem
gaelickim, pod wzgledem literackim jednak wykazuje on pewng
zywotnosé.

Jednem z gtéwnych zadan, ktére Sinn Fein chce spetnié,
jest odrodzenie ekonomiczne Irlandyi. Obok rolnictwa zamierza
on stworzy¢ wiasny przemyst. Propaguje bezwzgledne uzywa-
nie towarow wiasnych z wytgczeniem obcych; méwi sie o tern
zupetnie wyraznie. ,,Ruch Sinn Fein popiera bojkot wyrobéw
angielskich i1 wprowadzenie na ich miejsce wyrobdéw irlandz-
kich“—tak okreslat cele tego ruchu jeden z dziennikdéw angiel-
skich. Jest to jedna z podstaw tego ruchu; mianowicie naczelna
jego organizacya. Rada narodowa z siedzibg w Dublinie, za-
Y/iera w swoim programie nastepujgce cele:

,l. Wprowadzenie systemu protekcyjnego dla irlandzkiego
przemystu i handlu przez pofaczone dziatanie irlandzkich County
Councils, Urban Councils, Rural Councils, Poor Law Boards,
Harbour Boards i innych instytucyi, bezposrednio odpowiedzial-
nych przed narodem irlandzkim®.

»XIl. Nieuzywanie, o ile to da sie praktycznie przepro-
wadzi¢, artykutdw, optacajacych cto do brytyjskiego skarbu“ 9.

Zgodnie z tern rozwija sig agitacya na rzecz popierania
irlandzkiej wytworczosci przez dobrowolne dawanie jej pierw-
szefistwa. Towary wyrobu irlandzkiego majg swojg marke
ochronng; wydano podrecznik informacyjny, zawierajacy spis
przedsiebiorstw irlandzkich; od czasu do czasu odbywaja sie
wystawy wyrobow |rIandzk|ch pamflety polityczne, wyda-
wane przez Sinn Fein, noszg napis: Printed on irish paper.

Idea popierania wiasnej wytwdrczosci przemystowej nie
jest bynajmniej monopolem zwolennikéw tego ruchu, jest po-
pularna i poza jego kadrami. Nie jest zresztg nowa, bo datuje
sie od do$¢ dawna; juz Liga ziemska zajmowata sie tg kwe-
stya, juz wtedy wypowiedziano zasade popierania wiasnej wy-
tworczosci. Ale ruch ten podnidst to hasto do pierwszorzednego
znaczenia, uczynit z niego jeden z gtéwnych narodowych obo-
wigzkow.

") The Irish Yearbook 1908, str. 296.
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Sinn  Fein wystapit po raz pierwszy wyraZznie okoto
r 19(H i 1905 w IrlLdyi. Ogtoszono szereg pamfletow, miedzy
innymi ieden z nich, pt.” Aresurrection of Hungary, wskazywat na
przyktad absencyi politycznej wegierskiej jako godny nasiMA
wania Ruch ten posiada_witasny organ, Sinn Fein, ktory p
Dewien czas wychodzit jako dziennik. Rekrutuje sie gtownie
z inteligencyi irlandzkiej, zamieszkatej po miastach, wies i
laidzka” iesf zawsze pod witadzg gtdwnego stronnictwa
listvczne»o Przystgpito do tego ruchu kilku postow irladzkich,
w*Dublinie zdofat Sinn Fein w krdtkim czasie wyrosc do roli
Iwatego ” Yy~iika w zyciu zhiorowem i A
palnych. Stowem, ruch ten wykazal w przeciggu Kilku bar
dzo duza zywotnos$¢ i staty wzrost swoich organizacyi ). Sprt
wa Hoin“R”ulu, zblizajgca sie do pomysinego rozwigzania, osta-
bita cokolwiek polityczne ostrze tej agitacyi. . .yelaw bu-

Sinn Fein ‘jest niezmiernie znhamienny jako przejaw
dzacei sie Swiadomosci narodowej, opartej na szerpych n
dotychczas podstawach. Niektore jego hasta P
wna naiwnosciag miodziencza, i watpic ) . jednak
zrealizowa¢ wszystkie podniesione idee. O ile <*odzi jed
R PRGN ST E v we Gezutaty. CPrzykiad Iinoy Jo
nowa IstrLyga twierdzenia, ze narod, ktory me prowadzi wia-
snej\olityki gospodarczej, postugujgcej sie organizacyg pan
stwowa, stowfm nardd, pozbawion . L . .
ka¢ sie’ do innych srodkéw rozwoju tej polityki, musi poclnie.
hasto wytgcznego popierania wiasnych wytworow, ktdre pojet
negatYwnie, przedstawia sie jako hasto bojkotu.

dea bojkotu przechodzi" w Irlandyi bardzo charakterysty-
czne przeobrazenie!® Na miejsce dawnego bojkotu agrarnej)
wchodzi bojkot przemystowy. Ewolucya ta przejawia sie n -
tvlko w zm\anie przedmiotu, w zmianie dziatu produkcyi, dot-
kCeU o b™rotem. Zmienita sie rowniez forma tego ostatniego,
S 0o rodza? Pierwotny bojkot agrarny miat czesto charakter
zywiotowej reakcyi przeciw uciskowi, chodzito w mni o cele
czysto neitywne, o wyrzadzenie jak najwiekszej szkody lan -

Sow i f c2Wsem’ wpr”t o zaspokojenie checi « Laczyc
sie z nim nieraz naduzycia, gwalty, niekulturalne i niskie
uczucia. Obecnie bojkot towaréw »bcych jest po J

ralnem dgzaniem do petni zycia . . i .
jest pozytywny, chodzi w nim o poparcie wiasnej wytwaorczosci.

) For. The Annual Register for the Year 1906, str.261; 1907, str. 266,
1908, Str. 256; 1909, str. 276; 1910, str. 273 i nast.
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Nie obniza on kulturalnie tych, ktérzy go stosuja, przeciwnie,
bogaci ich kulture nowym pierwiastkiem: wilasng wytworczos-
cig w dziedzinie przemystowej.

Dawny bojkot agrarny okazat sie bardzo skutecznem na-
rzedziem walki narodowej: wiele okolicznosci przemawia za
tern, ze i w innych dziedzinach przed hastem bojkotu otwiera
sie szerokie pole.

ROZDZIAL 1Il.

Bojkoty w zyciu ludow wschodnich.

Wyraz ,bojkot“, znany juz od lat trzydziestu paru, nabrat
szerszego rozgtosu dopiero przed laty Kkilku, dzieki temu, ze
brori te zastosowaly w oryginalny sposéb narody azyatyckie—
Chiny, Indye i Turcya. Bojkoty irlandzkie miaty specyalng fizyo-
gnomie, #aczac sie Scisle z calg kwestye irlandzka, ktorg sie
interesowano stosunkowo stabo. Czeste stosowanie bojkotu
w stosunkach robotniczych pdtnocno-amerykarnskich, jakkolwiek
w tych stosunkach donioste, nie zwrécito szczegblnej uwagi
kontynentu europejskiego. Dopiero gdy w czasach zatargu ze
Stanami  Zjednoczonymi ludno$¢ chinska zaczeta bojkotowac
towary amerykanskie, gdy w kilka lat po tein zupetnie analo-
giczne objawy wystgpity w Turcyi z powodu aneksyi Bos$nh
I Hercegowiny, a przedtem jeszcze ruch nacyonalistyczny w In-
dyach przejawit sie w probach zorganizowania bojkotu towa-
row angielskich, — wszystko to przyczynito sie do rozpo-
wszechnienia wyrazu ,bojkot”. Zjawiska te wzbudzity zywe
zajecia u niektorych pisarzy, ktérzy poddali je badaniom badz
w spos@b publicystyczny, badz ze stanowiska prawa miedzy-
narodowego. ) ] )

Przyjrzenie sie blizsze bojkotom, ktére wystapity w Azyi
(a do tych narodéw, ze wzgledu na geneze i charakter, a teraz
jeszcze z wielkg stusznoscig, bo i ze wzgledu na terytoryum,
nalezy zaliczy¢ i Turcye), ma dwojakie znaczenie: z jednej
strony stanowi ciekawy przyczynek do psychologii niezliczo-
nych mas ludnosci, zamieszkujacych ten kontynent, a powtdre
samo zjawisko bojkotu wystgpito tu w bardzo ciekawych
objawach.

Gdy w r. 1905 rozeszta sie wiadomos¢, ze Chinczycy
z wielka energiag i konsekwencya zdotali zorganizowac bojkot
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towaréw pochodzacych ze Stanéw Zjednoczonych, wywotata ta
wiadomos¢ powszechne zdziwienie. Mnigj

dato sie to tak silne wystgpienie bojkotu ludziom, znajg y
DSYcholoffie i organizacye spoteczehnstwa chinskiego. )

N N Podstawag organizacyi spotecznej w tym Kraju me jest
jednostka, lecz zwigzek wiekszy lub mniejszy, )
lednostke Chiny sa pokryte gesta siecig stowarzyszen jawnyc
i tajnych, odznaczajgcych sie bezwzgledng

cztonkoéw, posunietg do granic niezhanych w Europie® Tojez
gdy te stowarzyszenia podejma I|~kgko wiek akcje spotec g,
oplLta wiasnie na wspoétdziataniu mas ludnosci, akcya taka ma

"®" BojkotylLn7m°®icznfw Chinach nie sa czem$ nowem.
Ziawisko to wystgpito daleko wcze$nie], niz poznano i® w
Grmn™ ~ na ktorym mogt wyr6sé bojkot, jest owa sdna
dazno$¢ do zrzeszenia, przejawiajgca sie zwihaszcza w dziedzmi
handlowej. Szczegblne znaczenie majg gildye kupieckie. Czer
xha one swoje zasoby z wkiadek cztonkéw, utrzymujg sad po-
fuLwiw zajmujg sie odszukaniem skradzionych cztonkowi
rzeczy "organizujg ochrone od pozardéw. Jezeli taka gildya wy-
lg"Tkogo$ ze “wego grona za czyny
nie zechce obcowac”). Podobnie  ma sie® rzecz
Cechy w Chinach — méwi J. Kohler — i w niektdrych s re-
nach Indyi sa niezwycigzong potega: tacza sie razem i
urzez bojkotowanie uniemozliwi¢ dziatalno$¢ zarobkowa temu,
kir~sC it z nich lub zostat wydalony Sw adek naoczny
zape”ia, ze bojkot jest ,oryginalng i starg praktyka ~Junska.
Bojkotem bronig sie wszyscy |
zamykajac w razie potrzéby swoje sklepy, co zmusza urzedu
kéw do ustepstw, gdyz zagrozona gtodem ludno$¢ moze wszczg

wiec bojkot w Chinach istnieje juz oddawna. Ale jest
to objaw lokalny," $ciSle zwigzany i uzasadniony .«pecyalnymi
stosunkami, ktory nie zwracat wiekszej uwagi Swiata europej
skiego. Dopiero wtedy, gdy Chinczycy zastosowali na szersza
skale bojkot w walce z poteznem panstwem poinocno-amery-
kanskiem i gdy ten objaw nabrat znaczenia inied:*narodoweg ,
dopiero wtedy zaczeto wiecej pisa¢ o bojkocie. Przeprowadze-

n Dr. J. Kohler: ,Rechtsvergleichende Studien“. Berlin, 1889.
»Archiv fir birgerliches Recht”. Bd. 5, Heft 2. Berlin, 1891. J. Kohler,

Die Idealg, iy Reghtystr. 2%ina and America toddy " . 'FIQI_W&’HPZ;H 1204,
Str. 62, 75.
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nie tego bojkotu wywotywato naprzemian zdumienie i podziw
ze strony obserwatorow. .

Jakie byty przyczyny i tlo tego glosnego zatargu? Zro-
diem jego jest stosowana przez Stany Zjednoczone polityka
imigracyjna w stosunku do chinskiego wychodztwa — z je-
dnej strony, a wzrastajgce poczucie i uswiadomienie narodowe
w Chinach — z drugiej. Stany Zjednoczone wolnosci imigra-
cyjnej nie stosujg wzgledem ras zoOtych. Robotnicy, gotowi
kazdej chwili zjawi¢ sie masami na kontynencie amerykanskim,
stanowig ze wzgledu na minimalne swe potrzeby groZnego
konkurenta dla robotnikéw biatych; podobnie ma sie rzecz
i w handlu. Do tego czynnika dotgcza sie i niezwykle silna
nieche¢ rasowa, o ktorej nie ma wyobrazenia ten, kto sie nie
zetknat z ludnoScia, nalezacg do réznych ras, mieszkajgca na
jednem terytoryum. Dalej pogarda do nizszej kultury, dla niz-
szego poziomu moralnego wywotuje ten rezultat, ze imigranci
chinscy i japonscy $cigani sg bezwzgledng nienawiscia. Staby
rzad chinski musiat sie godzi¢ na traktaty, ktére ograniczaty,
wprost nawet zakazywaty imigracyi chinskich kulisow. Na do-
miar zlego traktaty te byly stosowane przez wiladze amery-
kanskie z calg bezwzglednos$ciag; Chinczykdw, nawet nalezacych
do warstw wyzszych, np. udajacych sie do Stanéw na studya,
szykanowano na kazdym kroku.

Utrudnienia te i szykany dopOty przechodzity bez echa,
dopdki masy ludnosci chinskiej pozostawaty bierne. WS$réd
tych mas jednak z koncem wieku XIX zaczeto sie budzi¢ po-
czucie narodowe, przejawiajace sie w roznorodnych formach.
Inteligencya chinska, wyksztatcona na uniwersytetach poino-
cno-amerykanskich i europejskich, przejeta sie zachodnienii
ideami réwnosci i wolnosci; czuta ona na kazdym kroku iipo-
korzenia, wyrzadzane zwiaszcza ze strony tych, ktorzy te gorne
idee najdonosdniej glosili. Musiato to doprowadzi¢ do konfliktu.
Konflikt ten wybuch z okazyi odnowienia traktatu ze Stanami
Zjednoczonymi w sprawach imigracyi chiiskiej, a przybrat for-
me bojkotu. ) )

Agitacya przeciw Stanom Zjednoczonym rozpoczeta przy-
biera¢ ostrzejszg forme w roku 1905. Prowadzili jg ludzie z klas
Srednich, ktorzy sami nieraz ucierpieli od amerykanskiej wy-
facznosci. Bezposrednig przyczyna bojkotu byto odnowienie
traktatu z r. 1894. W roku 1904 traktat ten zostat wypowie-
dziany przez Chiny z powodu zitego traktowania Chificzykow °).

0 Mary Roberts Coolidge, Chinese Immigration, New-York, 1909.
Sir. 468 i nast.
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Zaostrzyto sprawe nieprzyjazne obchodzenie sig z wystawcami
chinskimi na wystawie w St.-Louis w Stanach Zjednoczonych.

Organizacyg bojkotu zajety sie najpierw zwigzki handlowe.
Dnia 10 maja 1905 r. odbyto sie w Szanghaju wielkie zgroma-
dzenie, ktére dato poczatek bezposredni bojkotowi. Protesto-
wato ono przeciw warunkom zawarcia traktatu, proponowanym
przez Stany Zjednoczone; uchwalono zerwac stosunki gospo-
darcze ze Stanami. Zaden Chiniczyk nie miat kupowac lub uzy-
wac towarow amerykanskich, wigczajac w to i narzedzia; kupcy
i spedytorzy chinscy mieli nieuzywa¢ amerykanskich okretow,
nie mialo by¢ wolno posyfa¢ chinskich dzieci do szkét amery-
kanskich; zadnemu Chinczykowi nie wolno przyjmowac zatru-
dnienia w amerykanskiej firmie, nie wolno tez stuzyé w domach
amerykanskich .

Komitet zajmujacy sie organizacya bojkotu, rozestat tele-
gramy do izb handlowych po catych Chinach, wzywajgc do
przytgczenia sie do akcyi. Bojkot miat sie rozpoczagC po pew-
nym terminie, by umozliwi¢ wyprzedaz znajdujacych sie na
sktadzie towarow amerykanskich. Od oznaczonej daty (dnia 20
lipca 1905 r.) bojkot miat sie rozpocza¢ w catych Chinach row-
noczesnie.

Na czele bojkotu w Chinach najpierw stanety sfery han-
dlowe; postugujac sie swymi zwigzkami, przeprowadzity one
bezwzglednie calg akcye. Naznaczano czasami kary umowne
na tych, ktorzy ziamali bojkot. Tak np. w Tietsinie czlon-
kowie jednej z gildyi handlowych podpisali umowe, wediug
ktorej ten, ktoryby sprzeniewierzyt sie bojkotowi i nabyt to-
war amerykanski, zaptaci grzywne 500.000 taeléw. Przepro-
wadzono calg akcye z bezwzgledng solidarnoscig. Na tych,
ktérzyby nie dotrzymali bojkotu, znaleziono skuteczny $rodek:
gildya bankierow skre$lata ich z listy tych, ktorym udziela sie
kredytu .

Ruch bojkotowy nie ograniczyt sie wylgcznie tylko do
sfer handlowych, objat rychto catg uSwiadomiong cze$¢ spote-
czenstwa chinskiego. Dzienniki chifskie odmawiaty przyjmowa-
nia ogtoszen firm amerykanskich. Ruch ten zwiaszcza miedzy
miodziezg znalazt gtosne echo. Dnia 17 lipca odbyto sie
w Szanghaju, gtdbwnem centrum bojkotu, wielkie zebranie,
w ktorem wzieto udziat okoto 1500 uczestnikéw, pochodzacych
z roznych warstw spotecznych. Zebranie to dato impuls do co-

0 Coolidge: ,,Chinese immigration®, itd., str. 471 i nast.
J. Laferriere: Le boycott et le droit international (,,Revue Générale
de Droit International Public*) 1910. Nr 4, str. 294 i nast.
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raz szerszej akcyi. Jest rzeczg bardzo charakterystyczng, ze
bojkot towaréw amerykanskich wywotat zywy ruch wsrod
ludno$ci chinskiej, rozproszonej poza panstwem niebieskiem.
Nietylko Chinczycy ze Standéw Zjednoczonych, o ktérych spra-
we tu chodzito, stali objawy sympatyi, lecz i kupcy, zamieszkali
poza Chinami, w Indyach itd,. uczestniczyli bezpos$rednio w boj-
kocie ")

C%dy sie ten ruch rozpoczat, zadziwit wszystkich energig
I szybkoscia, z ktora sie rozszerzyt. W kilku dniach hasto zo-
stalo przestane do gtéwnych portdw cesarstwa. Sklepy, sprze-
dajace towary amerykanskie, sg na indeksie, ogtoszenia wzy-
wajg publiczno$¢ do niekupowania zadnego produktu przycho-
dzacego ze Standéw Zjednoczonych, kulisi w portach odmawiajg
udziatu przy wytadowywaniu towardéw, przychodzacych z Ame-
ryki. Rozpoczeta sie olbrzymia agitacya ustna 1 pisemna,
sktadki na cele komitetu bojkotowego ptynelty zewszad; z ma-
tej miejscowosci amerykanskiej, Portland (Oregon) przystali
tamtejsi Chinczycy 10 tysiecy dolaréw M.

Bojkot wywart wielkie wrazenie w Stanach Zjednoczo-
nych, przeciw ktérym byt skierowany. Panistwo to prowadzito
zawsze polityke oficyalnie zyczliwg dla Chin, przeciwstawiato
sie czasem zbyt bezwzglednym dazeniom panstw innych. Ame-
rykanie liczyli na swojg popularno$¢ w cesarstwie niebieskiem.
Doznali ciosu w miejsce bardzo dotkliwe, bo bojkot skierowat
sie przeciw przywozowi towaréw amerykanskich. Na interesy
swojego handlu zagranicznegp saY ankesi hardzo czuli, a zwlaszcza
zalezato im na rynku chinskim, ktorego znaczenie dla nich
stale rosto, a na ktérym umieli walczy¢ z konkurencyg angiel-
ska i niemiecka.

Akcye, skierowang do przerwania bojkotu, Stany Zjedno-
czone prowadzity réwnocze$nie w dwojaki spos6b: grozba
i prosbg, protestami przeciw bojkotowi u wiadz chinskich i zje-
dnywaniem sobie chinskiej opinii publicznej przez przyjazne
zapewnienia i zapowiedzi.

Jeszcze przed rozpoczeciem bojkotu przedstawiciel Stanéw,
Rockhill, dnia 21 maja zwrécit sie do gildyi handlowych
w Szanghaju z zapewnieniami co do dobrych intencyi i przy-
jaznych zamiar6éw rzadu amerykanskiego. Rzad Stanow prote-
stowat i u rzadu chinskiego; na protesty odpowiedzial naj-
pierw ksigze Czyng, minister spraw zagranicznych, ttumaczac.

b Laferriere: ,Le boycott” itd., str, 296; Por. tez: René Pinon: ,Le
boycottage” (Revue de deux Mondes 1909, tom 51, str. 296).
b ,,Comité de I’Asie francaise®. Bulletin mensuel V an. Nr 51—54,
10
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ze ruch ten ma pewne podstawy, gdyz traktowanie Chinczy-
kow w Stanach jest za surowe; o ile uklady co do traktatu
wezmg lepszy obrot, ruch ten sam przez sie zniknie. Nadarem-
nie potem rzad amerykanski protestowat, czynit odpowiedzial-
nym rzad chinski za szkody, wyrzadzone przez bojkot.

Bojkotem zajeta sie i opinia amerykanska. Zaczeto przy-
znawac, ze nie wszystko byto tak, jak by¢é powinno, ze do-
puszczono sie wielu naduzy¢ przeciw Chinczykom. Prezydent
Roosevelt kilkakrotnie stwierdzit swoje przychylne stanowisko,
swojg gotowos¢ do uwzglednienia stusznych zadan chinskich.
Oswiadczyt sie przeciw ograniczeniom, stosowanym wzgledem
wyzszych klas chinskich. Niektére stowarzyszenia amerykan-
skie, zawigzane dla popierania rozwoju stosunkOéw z narodami
azyatyckimi, wskazywaty potrzebe zmiany postepowania, zwra-
caty uwage na naduzycia, popeiniane przez urzednikéw imi-
gracyjnych, . . .

rzeciw stosowaniu bojkotu protestowatl nietylko rzad
amerykanski, lecz i inne rzady. Bojkot posrednio dotykat takze
i towardéw angielskich. Sam ten ruch zdawat sie byé objawem
dos$¢ niebezpiecznym, ktory dzisiaj zwraca sie przeciw Stanom,
a jutro zwrocié sie moze przeciw komu innemu, tak, ze cata
sprawa wymagata pewnych krokéw wspolnych. Dnia 14 sierp-
nia reprezentanci panstw w Szanghaju zaprotestowali przeciw
bojkotowi. ]

Rzad chinski byt rzadem stabym, niezdolnym do przepro-
wadzenia wpetni swojej wiasnej woli. Naczelnicy poszczego6l-
nych prowincyi dziatali na wiasng reke. Jedni z nich popierali
bojkot bardzo energicznie, inni zas zachowywali sie wrogo
wzgledem tego ruchu. Do rzedu tych ostatnich nalezat Juan-
Szi-kaj, pozniejszy prezydent republiki chinskiej, a wczesny vice-
krol jednej z gtdwnych prowincyi cesarstwa; starat sie sttumic
bojkot na swojem terytoryum, pobudzat opozycye wielkich firm
chinskich przeciw bojkotowi. Dla samego za$ rzadu chinskiego
bojkot byt zbyt wielkim atutem w jego uktadach o nowy trak-
tat imigracyjny, by miat stara¢ sie ruch ten odrazu sttumic.
Jak widzieliSmy, w odpowiedzi na protesty amerykanskie wska-
zywat jego tto i radzit usunaé przyczyny tego ruchu. Dopiero
wtedy, gdy rzad Standéw ziozyt szereg zapewnieh co do lep-
szego traktowania Chinczykdw na przysztos¢, edykt cesarski
z dnia 31 sierpnia 1905 r, mogt, powotujac sie na te zapewnie-
nia, wystgpi¢ przeciw bojkotowi, czynigc vice-kr6ldw odpowie-
dzialnymi za istnienie tego ruchu ).

h Laferrifere: ,,Le boycot®. str. 298.
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Ale do ostabniecia bojkotu przyczynito sie nie dziatanie
rzadu, lecz reakcya w samem spoteczenstwie chifskiem. Do
kierownictwa bojkotem doszty zywioly bardziej radykalne,
gtébwnie miodziez, i wtedy bojkot zaczat przybiera¢ charakter
0go6lnego ruchu przeciw cudzoziemcom. Nadmierna agitacya
miodziezy wzbudzita obawy wielu czynnikéw, poparte przez
wszystkich, ktérzy cierpieli na bojkocie, przedewszystkiem sze-
regu firm chinskich, dotknietych zerwaniem stosunkéw handlo-
wych. Ostatecznie bojkot cel swoj osiggnat, wywotat zmiang
postepowania u rzadu Standw, co wystarczyto czesci opinii
chiriskiej. We wrzes$niu 1995 roku ruch zaczat stabngé, ale
bynajmniej nie wygast w krotkim czasie. Jeszcze w pierwszej
potowie roku 1906 istniat w niektérych miejscach w znacznych
rozmiarach.

Jakie sg skutki bojkotu dla Stanéw Zjednoczonych? Naj-
pierw skutki, mogace by¢ ujetymi statystycznie. Rzecz ta nie
da sie Scisle obliczy¢, gdyz w statystyce handlu zagranicznego
Stanéw Zjednoczonych z Chinami ujawnit sie komplikujacy
wptyw wojny rosyjsko-japonskiej, ktéra czes¢ transportow
z Ameryki skierowata drogg przez Chiny. Mimo to wplyw boj-
kotu jest bardzo widoczny, a to przedewszystkiem w r. 1906,
gdyz bojkot rozpoczat sie poézno w lecie 1905 i skutki jego wi-
doczne byly dopiero w statystyce roku nastepnego. Wedtug
jednego z obliczen, sprzedano w Chinach w ciggu pierwszych
siedmiu miesiecy roku 1905 towardw ze Stan6éw Zjednoczonych
za 185,906.000 milionéw frankéw, a w tych samych miesigcach
1906 r. sprzedano za 103,060.000 frankow ). Réznica jest bar-
dzo znaczna, zwilaszcza gdy uwzglednimy fakt, ze przywoz to-
waréw amerykanskich w tym czasie wzrastat z roku na rok
w bardzo szybkiem tempie. Bojkotem zostaty dotkniete gtéwnie
wyroby tkackie, nafta, ruda zelazna, metale, magka i drzewo
budulcowe. Tak np. wywo6z z Stanéw do Chin wyrobdéw tkac-
kich przedstawiat w dolarach ziotych w r. 1904 warto$¢
13,911.000, w r. 1905 warto$¢ 33,514.000, a w roku nastepnym
tylko 16,704.000. Wywoéz olejow mineralnych do Chin wynosit
w roku 1905 6,485.000 doi. zt, a w roku nastepnym tylko
3,715.000 doi. zt. Wszystko to nie sg sumy, ktoremi mogtyby
gardzi¢ nawet bogate Stany Zjednoczone.

Ale nietylko chodzi tu o straty, faktycznie poniesione
przez handel amerykanski w tym czasie. Obok damnum emer-
gens trzeba uwzglednic¢ i lucrum cessans. Rynek chinski jest

# ,Bulletin du Comité* itd. 6-e an. 1905, Nr 54, 55; 7-e an. 1906.
Nr. 66, 67.
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jednym z najwiekszych rynkéw przysztosci. Toczy sie o niego
zacieta walka miedzy szeregiem konkurentéw. W tej walce
kazdy czynnik moze sta¢ sie decydujagcym. A bojkot, pomijajac
juz bezposrednie straty, jest czynnikiem bardzo ujemnym. Stwa-
rza on pewne uprzedzenie do towaréw tego panstwa, przeciw
ktoremu jest skierowany. Nie moze przej$¢ bez echa; chwi-
lowa, gwaltowna agitacya stabnie, ale zostawia pewien osad,
ktéry wywiera swoje skutki przez diugie lata po zakoriczeniu
bojkotu ). ] ) )

Co ‘do znaczenia bojkotu dla samych Chin, to tu znéw
nalezy odrozni¢ skutki bezposrednie od dalszych oddziatywan.
Doniostos¢ bojkotu nie zamyka sie w pomyslniejszem uksztat-
towaniu warunkow imigracyi chinskiej do Stanow Zjednoczo-
nych. Wszyscy obserwatorowie tego ruchu podnoszg jego zna-
czenie ogolnonarodowe. Jeden z nich, Amerykanin, wyrazit sie
w te stowa: ,,To, co my nazywamy reakéyg w Chinach, nie
jest czem$ z istoty swej gospodarczem; jest to ruch uczucio-
wy—i my zbieramy zniwo, zasiane przez krétkowidztwo i $le-
pote w ciggu przesztych dziesiecioleci“. Nie tyle chodzi tu
zresztg o nienawi$¢ do obcych, a specyalnie o nienawis¢ do
Stanéw Zjednoczonych, ile o przejaw budzacej sie Swiadomosci
narodowej w Chinach, ktéra miedzy innemi w tak charaktery-
styczny sposéb wyrazita sie w bojkocie. Zdaniem jednego
z Chinczykoéw, ruch ten miat mimo wszystko jeden dodatni
skutek, na ktory trzeba byloby czeka¢ diuzsze lata. Rozwinat
on uczucie jednosci wsrod ludu chinskiego we wszystkich czes-
ciach, ktore dotad byty rozdzielone odlegtoscia i brakiem wspol-
nych uczu¢ i patryotyzmu, wskazatl dalej rzadowi chinskiemu,
Ze ten moze opiera¢ sie na akcyi narodu; ,odrodzenie Chin
naprawde sie rozpoczeto“").

Nie skonczyto sie jednak na bojkocie towaréw amerykan-
skich. Widocznie ten srodek walki okazat sie skutecznym, gdyz
w krotkim stosunkowo czasie zastosowano go znowu, tyra ra-
zem przeciw innemu spoteczenstwu azyatyckiemu, przeciw Ja-
ponii. Najpierw Japonia popadta z powodu prze$ladowan
swych poddanych w Stanach Zjednoczonych w zatarg z tein
panstwem, grozacy bojkotem. W roku 1907 Izby handlowe ja-
ponskie wezwaty analogiczne instytucye amerykariskie do inter-
wencyi na rzecz Japonczykéw; w Ameryce zrozumiano, ze
w tein wezwaniu kryje sie grozba bojkotu. Do wybuchu jednak
tej akcyi tym razem nie przyszio.

h W. H. P. Martin, ,, The Awakening of China®. 1907, str. 254.
Coolidge, ,,Chinese imigration* itd., str. 469, 483.
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Rok nastepny przyniést Japonii grozny zatarg z Chinami.
Japonia w tern panstwie nigdy nie cieszyta sie sympatya. Od-
niesione zwyciestwa wbity ja w dume, lekcewazyta sobie swo-
jego sasiada. Chiny nieraz posadzaty Japonie opopieranie ruchu
rewolucyjnego w swem panstwie. W roku 1908, dnia 5 lutego,
statek japonski Tatsu-Maru zostat aresztowany w zatoce Makao
przez wiadze chinskie pod zarzutem kontrabandy; znaleziono
na nim 2.400 karabin6w i spory zapas amunicyi. JapoAczycy
zareagowali przeciwko temu, zazadali przeproszenia i wynagro-
dzenia za rzekomo niestuszne zajecie statku. Japonia odrzucita
propozycye chinskg co do oddania calej’ sprawy Trybunatowi
rozjemczemu w Hadze; ostatecznie zatarg skonczyt sie zupet-
nem ustepstwem Chin, ktére daty zadang satysfakéye, wypus-
city statek na wolnos$é i wyptacity indemnizacye ).

Ustepstwa rzadu przed przymusem japonskim odczufa opi-
nia chinska jako upokorzenie narodowe. Zebranie, odbyte
w Kantonie, uchwalito obchodzi¢ rocznice dnia zawarcia trak-
tatu w tej sprawie, jako dzien zatoby, a przedewszystkiem
rzucono hasto bojkotu towaréw japonskich. Bojkot ten zaczat
przybiera¢ postaé zupetnie analogiczng do niedawnego bojkotu
towarow amerykanskich. Gildya kupiecka w Hongkongu pole-
cita swoim agentom nie nabywac¢ towaréw w Japonii i zerwaé
z tym krajem stosunki. Wekslarze zobowigzali sie nieprzyjmo-
wacé weksli z podpisami japonskimi nawet do eskontu. W Syd-
ney, w Australii, kupcy chifnscy przestali postugiwaé sie stat-
kami japonskimi. Odbit sie ten bojkot takze i w stosunkach
wychowawczych, zaczeto usuwaé nauczycieli japonskich #.
W Kantonie ,dzieci szkolne poprzysieglty nie kupowaé odtad
zadnego przedmiotu japonskiego; w kilka dni potem 10.000
kobiet i panien, ubranych biato, zebrato sie w Swiatyni, by
optakiwaé dzien hanby narodowej i zobowigza¢ sie do pobu-
dzania oporu swych braci i mezéw“ ™.

Mimo wezwan i grozb rzadu japonskiego, bojkot trwat
dalej. Handel Japonii z Chinami, ktory wynosit 69 milionéw
jendw w pierwszem pétroczu roku 1907, spadt do 58.300 mil.
jendéw w pétroczu pierwszem roku nastepnego. Rzad japonski
pod wpltywem rozmiaréw bojkotu usitowat zatagodzi¢ sprawe,
obiecat uczyni¢ szereg ustepstw na rzecz Chin, prasa japonska
przybrata ton dla Chin przyjazny. Mimo to bojkot nie ustat
zaraz i ciggnat sie dos¢ dtugo ) Nie chodzito tu bowiem o sa-

* Laferriere, ,,Le boycott” itd., str. 298 i nast.

'O Bulletin du Comité itd., 8-e année, 1908, Nr 84, Nr 85.
'h René Pinon, ,Le boycottage* itd., str. 213.

") Laferriére, ,,Le boycott” itd., str. 300 i nast.
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ma sprawe ,,Tatsu-Maru“, lecz raczej o wyrazenie protestu prze-
ciw upokorzeniom, doznawanym od szeregu lat od Japonii, ktérg
zresztg opinia chinska posadzata i posadza o che¢ zawtadniecia
Chinami,

Bojkoty widocznie sg zarazliwe. Z koncem roku 190»
w Tsingtau probowano ze strony chinskiej zorganizowaé boj-
kot przeciw niemieckim przedsiebiorcom w tern mieScie. W tym
samym roku wybucht bojkot w jednej w miejscowosci w doli-
nie Yangtse, tym razem przeciw angielskim towarom. Te boj-
koty miaty juz tylko lokalne znaczenie. W r. 1910 wznowit sie
bojkot antyamerykanski w potudniowych Chinach.

m.

Nim ludzie mieli czas zapomnie¢ o bojkocie towaréw ame-
rykanskich, przeprowadzonym przez Chiny, juz rozeszly sie
wiadomosci, ze podobng akcye wszczeta ludnos¢ turecka prze-
ciw towarom, pochodzacym z Austro-Wegier. Przyczyny i tto
tego bojkotu sg dobrze znane. Zrodtem jego byt zatarg anek-
syjny, ktory z koncem roku 1908 wybuch miedzy Turcyg a mo-
narchig austryacko—W?gierskqh

Bojkot wybucht natychmiast po akcie, proklamujgcym
aneksye Bosnii i Hercegowiny, ogloszonym dnia 5 pazdziernika
1908 r. Bojkot byt réwniez skierowany przeciw towarom, po-
chodzacym z Butgaryi; co do tyclT przeciez nie miat wiekszego
znaczenia, faktycznie doniostym i glosnym stat sie tylko bojkot
towaréw austryackich. Pierwsze przejawy miaty charakter zy-
wiotowy. Rychio jednak kierownictwo catej akcyi ujat ,,komitet
jednosci i postepu®, ktérego organy wezwaly do niekupowania
towarow pochodzacych z Austryi jak i towaréw, przywozonych
na okretach austryackich. Bojkot zaczeta goraco propagowaé
prasa w Konstantynopolu, zaczety odbywaé sie zebrania i ma-
nifestacye dla zorganizowania bojkotu. Do bojkotu przytaczyty
sie wszystkie narodowosci w panstwie tureckiem, z dobrej woli
lub bez niej. Ruch ten w krotkim czasie przybrat charakter
powszechny.

W pazdzierniku powstato w Konstantynopolu specyalne
stowarzyszenie handlowe, ktérego celem byta organizacya boj-
kotowa. Jego czionkowie zobowigzali sie pod przysiega bez-
wzglednie przeprowadzi¢ bojkot towaréw austryackich. Liczyto
okoto 8000 cztonkoéw, ustanowito w Konstantynopolu 100 kon-
troleréw, ktorzy odbywali doktadng inspekcye przybywajacych
okretow. Wystawiato ono dyplomy tym kupcom i przemystow-
com, ktorzy zobowigzali sie do bojkotu towardéw austryackich.
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Przyktad ten nasladowaty inne miasta, a powstajagce w nich
organizacye noszg wyrazng nazwe: , Komitet bojkotu towaréw
austryackich®. Bojkot przejawit sie silnie w waznych ogniskach
handlu, jak np. w Smyrnie i Salonice. W Macedonii rozwinigeto
bardzo gorgca agitacye z dobrym skutkiem. Hasto bojkotu do-
szto nawet do Egiptu, gdzie kupcy tureccy w Kairze uchwalili
przy%aGczyc’ sie do bojkotu . ]
townym czynnikiem, ktory zadecydowat, o powodzeniu
bojkotu, byto przylaczenie sie don zwiazkéw zawodowych ro-
botniczych w portach. Bez ich wspétudziatu zaden okret nie zdota
ztozyé na ladzie swojego tadunku. Otdéz wszyscy ci robotnicy
solidarnie przylgczyli sie do bojkotu. Dnia 11 pazdziernika
jeden z parowcow austryackich przybyt do Salonik, nastepnego
dnia odjechat z catym przywiezionym fadunkiem. W Konstan-
tynopolu okrety austryackie nie mogty wysadzi¢ na lad swoich
pasazerow. Podobne zdarzenia zachodzity w Bejrucie, w wielu
portach Azyi Mniejszej. Jeden z naocznych S$wiadkéw pisze
wtedy z Konstantynopola: ,,Okrety austryackie ppybywajg
i odchodza, nie dokonawszy niczego; ledwo ze z litosci dostar-
cza silg im wegla®. . ) ]
omitety bojkotowe czuwajg nad tern, by nie uprawiano
z tej okazyi sui generis kontrabandy. W Salonice komitet
grozit bojkotem temu okretowi, ktoryby wziagt na swdj pokiad
towary austryackie; zmuszone tern kompanie okretowe nie-
mieckie i wioskie odmOwity transportowania towaréw au-
stryackich. ) ) ) )

Bojkot na ogdt odbywat sie w spokoju. Nikt nie kupowat
w sklepach austryackich, cho¢ gwattownie obnizyty one ceny
towarow, nikt nie chciat braé pasazeréw z okretéw austryac-
kich, ani przewozi¢ ich dalej. To wszystko jednak odbywato
sie w kazdym razie bez ekscesow® na wiekszg skale ).

Jak wobec bojkotu zachowat sie rzad austro-wegierski?
Bojkot stat sie bardzo dotkliwym dla Austro-Wegier W tocza-
cych sie wiasnie rokowaniach z Turcya. Rzad monarchii od
samych poczatkéw zwracat sie do rzadu tureckiego, domagajac
sie, by rzad ten potozyt koniec bojkotowa Powmiywat sie przy-
tem na traktaty, zabezpieczajagce wolny obrét handlowy mie-
dzy interesowanemi dwoma panstwami, z drugiej strony zarzu-
cal, ze sam rzad turecki popiera bojkot. Co do tej kwestyi jest
rzeczg niewatpliwg, ze wybuch bojkotu byt rzadowi tureckiemu

h Laferriere, ,,Le boycott* itd., str. 301 i nast.; St. P. Séfériades, ,,Ré-
flexions Itd., str. 36 i nast.
) E. F. Knight, ,,The awakening of Turkey*, str. 238. London, 1909.
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na reke. Rowniez jest rzecza niewatpliwa, ze bojkot wybucht
wprost zywiotowo. Ale pozniej, oficyalnie lub nieoficyalnie,
organizacya bojkotu zajeto sie stronnictwo miodotureckie, ktore
wywierato wszechwiadny wplyw na rzad. Chociaz urzedowo
wiadze tureckie do bojkotu sie nie mieszaty, w dziataniach
jednak swoich popieraty bojkot, gdyz odmawiaty ochrony tym
robotnikom portowym, ktérzy mimo bojkotu chcieli transporto-
waé towary austryackie. Takie wypadki stwierdzenie np.
w Smyrnie i Konstantynopolu e

Rzad austro-wegierski usitowat wciggng¢ Francye do
wspotdziatania przy interweniowaniu przeciw bojkotowi. Fran-
cya jednak odmowita. Na zarzuty austryackie wielki wezyr
zastaniat sie niemoznos$cig mieszania sie w sprawy czysto pry-
watne, ktdremi sg akty bojkotu i swojego stanowiska w tym
wzgledzie nie zmienit. Naprézno Austrya ponawiata protesty,
naprozno dnia 28 listopada ambasador austryacki, Pallavicini,
opuscit Konstantynopol. Austrya probowala przez pewien czas
bojkot przetrzymaé, ale ostatecznie musiata ustgpi¢, uznajgc
zasade indemnizacyi na rzecz Turcyi. Ukfady, podczas ktdrych
trwat bojkot z niestabngcag sitg, doprowadzity ostatecznie do
rezultatu i dnia 27 lutego 1909 Austro-Wegry zobowigzaty sie
wyptaci¢ Turcyi indemnizacye w wysokosci 54 milionéw koron.
Wynagrodzenie to zostato wyptacone co prawda z tytutu anek-
syl, ale bardzo by¢ moze, ze nie dosztoby do skutku, gdyby
nie zmusit do tego bojkot M.

Jak wielkie sg straty wywotane bojkotem? Pod tym wzgle-
dem wymowne sg dane, dotyczace przedsiebiorstw transporto-
viych. W miesigcu pazdzierniku 1908 r. obroty Lloyda austro-
wegierskiego wynosity o 450.000 koron mniej, niz w analogi-
cznym miesigcu roku poprzedniego; w listopadzie kolej Potu-
dniowa stracita 1,232,515 koron. W S$wiecie przemystowym
i handlowym Austro-Wegier zrobit ten bojkot duze wrazenie,
zewszad rozlegaty sie narzekania.

Najlepszem za$ Swiadectwem rozmiaréw bojkotu jest
statystyka importu austryackiego do Turcyi z lat, dotknietych
bojkotem, oraz poprzedzajagcych i nastepujacych po tej akcyi.
Oto cyfry:

) St. P. SéfériBdes, ,,Réflexions, sir. 37 i nast.
Dr Georges Sarning et M. G. Goblet, ,La vie polituque orientale
en 1909“ (Paris, 1910), str. 26 i nast.
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Wywo6z z Austro-Wegier Wywoéz do Tur-

Rok 4o Turcyi Europejskiej  cyi Azyatyckiej Razem

1907 90,504.000 K 27,554.000 K 118,058.000 K
1908 65,516.000 ,, 23,355.000 ,, 88,071.000 ,,
1909 74,531.000 ,, 24,912.000 ,, 99,443.000 ,,
1910 103,670.000 ,, 32,910.000 ,, 136,580.000 ,, D)

Ot6z na podstawie tych cyfr mozemy stwierdzi¢, jak zna-
cznemu zmniejszeniu ulegt wywoOz towardw z Austro-Wegier
do Turcyi. Wywoz ton, stale wzrastajgcy w warunkach normal-
nych, czego zreszta dowodzi poréwnanie cyfr z roku 1907
i 1910, w latach objetych bojkotem ostabt znacznie. Zmniejsze-
nie sie¢ bezwzgledne wynosito w r. 1908 okoto 30 milionéw
koron. W sferach przemystowych Austryi obliczano straty, wy-
wotane bojkotem, na 100 milionéw; w kazdym razie juz same
cyfry handlu zagranicznego Austryi wykazujg pozycye bardzo
powazna.

Bojkot bardziej oddziatat na ostabnigcie stosunkow Austryi
z Turcya Europejska, ale i w Turcyi Azyatyckiej nie pozostat
bez echa. O ile chodzi o gatezie produkcyi austryackiej, dot-
kniete bojkotem, to gtéwnie wchodzg tu w rachube wyroby
wetniane 1 bawetniane, dalej artykuty konfekcyjne (wyrob fe-
zow!), wreszcie wyroby zelazne. Oto jak sie przedstawia wy-
woéz Austro-Wegier do Turcyi Europejskiej wymientonych arty-
kutbw w omawianym okresie (w tysigcach koron):

R. 1907 R 1908 R 1909 R. 1910

Bawetna, wetna i wyro-
by z tego materyatu . 13.743 7.017 8.971 16.132
Towary konfekcyjne . . 11.480 4.252 7.849 10.623
Zelazo i wyroby zelazne 4.099 2.584 3.104 4.898

W najwyzszym stopniu zmniejszyt sie wywodz towardw
konfekcyjnych, ktory i po przywrdceniu normalnych stosunkéw
nie powrécit do dawnych rozmiaréw. Pod tym wzgledem nie-
ktore artykuty austryackie, jak np. fezy, probowano zastgpié
wytworami krajowymi. Bojkot towaréw austryackich ozywit tu
i 6wdzie wytworczos¢ krajowa, ruch ten jednak stracit znacze-
nie z uwagi na poézniejsze wypadki wojenne i polityczne na
potwyspie batkanskim.

* Cyfry te zawiera ,,Statistik des auswartigen Handels fur die Jahre
1907—1910, lierausgegeben vom handelsstatistischen Dienste des k. k. Handels-
ministeriums®. Wieden, 1908—1911.
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Handel Aiistro-Wegier z Turcyg stanowi stosunkowo nie-
znaczng odsetke w catym handlu zagranicznym nionarchii. Ale
trzeba zauwazyc, ze niektore gatezie wytwdrczosci austryackiej
sg wprost zawiste od zbytu w Turcyi, ze Austrya czynita wiele
wysitkéw, aby zdoby¢ ten rynek. To tez bojkot towaréw au-
stryackich byt w zyciu gospodarczem tego panstwa zdarzeniem
wielkiego znaczenia, byt jednym z gtéwnych objawéw niepo-
mysInej koniunktury, ktéra nastata dla handlu zagranicznego
Austro-Wegier.

Powodzenie bojkotu towardéw austryackich dato Turcyi
podniete do nowego bojkotu. Byfta w niezgodzie z Grecya,
wlokt sie bez konca zatarg o Krete. W kilka miesiecy po ukon-
czeniu poprzedniego bojkotu rozpoczat sie w Turcyi bojkot to-
waréw greckich. Dnia 16 sierpnia 1909 roku Komitet Jednosci
i Postepu wezwat do bojkotowania towardw i okretéw greckich
dopoty, dopoki rzad grecki nie wyrzeknie sie swych zamiaréw
zaborczych wzgledem cesarstwa otomanskiego. Przed tern for-
malnem wezwaniem, jeszcze w miesigcu maju, bojkot wybucht
w Kkilku portach.

Objawy bojkotu antygreckiego byty zupetnie analogiczne
do poprzedniego bojkotu antyaustryackiego. Ta sama organi-
zacya, ten sam sposéb agitacyi. Zachodzita tylko roznica w za-
chowaniu sie panstw europejskich. Zaniepokoity sie one mocno
tym bojkotem, ktory zreszta oddziatywat na interesy ich pod-
danych’ i wszczety akcye, protestujgca przeciw niemu u rzadu
tureckiego. Mimo tych protestdbw komitet nie zaprzestal swojej
dziatalnosci i wydawat nieustannie proklamacye bojkotowe.
Pod pewnymi wzgledami bojkot antygrecki miat formy ostrzej-
sze. Kierowaly nim komitety, ztozone z urzednikéw panstwo-
wych. Byt on zwrdcony najpierw przeciw okretom, ptynacym
pod flagg grecka, dalej przeciw artykutom, importowanym
z Grecyi, w koncu przeciw poddanym greckim, osiadtym
w panstwie ottomanskiem. Przedstawienia przebiegu bojkotu
ze strony greckiej peitne sg opiséw naduzy¢, ktorych z oka-
zyi bojkotu dopuszczali sie czesto funkcyonaryusze publiczni ).

Wiasciwy bojkot trwat okoto 20 dni. Skonczyt sie fakty-
cznie 1 wrze$nia 1909 r. N. Zadat Grecyi straty znaczne, do-
prowadzit wiele przedsiebiorstw do ruiny. Nie zakonczyt sie
jednak skutkiem jakiejbgdz umowy dyplomatycznej, wygast
sam, sitg rzeczy, cho¢ nie wygast bynajmniej zatarg grecko-

h St P. Séfériadeés, ,,Réflexions sur le boycottage®, str. 39.
N. Nicolaidés, ,,Les Grecs et la Turquie®, str. 24 i nast. Bruk-
sella, 1910.
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turecki. Zatarg ten doprowadzit do wypadkéw, ktérych groza
kazata zapomnie¢ o bojkocie.

Mimo wojny batkanskiej, a moze wiasnie skutkiem prze-
obrazen, ktére te wojny wywotaly w Swiecie muzutmanskim,
bojkoty stosowane przez Turkéw, nabratly nowego znaczenia.
W Swiecie muzutmanskim objawia sie ruch, zmierzajacy do
zerwania zwigzkow, ktére go tgczyty z innymi narodami, zwia-
szcza z wrogimi Grekami. Ludnos¢ grecka zdobyta sobie bar-
dzo powazng pozycye w Malej Azyi, ujela tam w znacznej
mierze handel w swoje rece. Otéz w tym kraju zyskato po-
stuch hasto, by nie zywi¢ pasozytdbw Grekéw, by przeciwnie,
ich ustugi handlowe i gospodarcze zastgpi¢ wiasnymi. Ten boj-
kot Grekow, ktéry juz teraz przybiera postaé trwatego boj-
kotu, stuzacego do poparcia rodzimej wytwoérczosci, dat sie
zywo odczu¢ w pierwszych miesigcach 1914 roku, w kilku cen-
trach handlowych Malej Azyi. Kupcy greccy uciekali z tych
miejscowosci, a natomiast powstaty zrzeszenia tureckich pro-
ducentéw i kupcow. Bojkot ten zwrdcit sie réwniez przeciw
innym zywiotom obcym, np. Armenczykom. Zainteresowaty sie
iuz tym bojkotem sfery dyplomatyczne, ale ich interwencya
nie przydata sie na wiele. Wybuch wojny Swiatowej przerwat

te agitacye.
V.

Bojkoty chiriskie i bojkoty tureckie wykazuja bardzo
wiele analogii. Niektére podobne rysy wyptywaja z okoliczno-
§ci czysto zewnetrznych, ze zblizonych warunkéw rozwoju
obydwu tych krajow. Tak w Turcyi jak i w Chinach zaczeta
sie budzi¢ z koncem XIX w. $wiadomos$¢ narodowa, zjawita sie
dazno$¢ do przeobrazenia tych starych spoteczenstw na no-
wych podstawach. Poczucie réwnosci z innymi narodami sta-
neto w sprzecznosci z traktowaniem tych panstw przez rzady
obce, doprowadzito do wybuchu. | tu i tam zatarg nie pozostat
zatargiem czysto miedzynarodowym; po stronie stabych rzaddw,
tak w Chinach jak i w Turcyi, wystgpita silna akcya spote-
czna, wystgpita wola mas, wyrazajacych protest stanowczy,
cho¢ w formie negatywnej, przeciw obcej supremacyi. | tu i tam
bojkot trwat krotko, ale cel swdj osiggnat;' zmusit w jednym
wypadku Stany Zjednoczone, w drugim Austrye do pewnych
ustepstw, zadawszy handlowi zagranicznemu tych krajow po-
wazne straty. | tak, jak bojkot towaréw amerykanskich w Chi-
nach znalazt echo w formie bojkotu towaréw japonskich, po-
dobniez po bojkocie tureckim, skierowanym przeciw Austro-
Wegrom, nastapit bojkot towaréw tureckich.
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Ale nie mozemy poprzesta¢ na tych analogiach. Trzeba
stwierdzi¢, ze bojkoty tn omawiane, niezaleznie od ta, na kto-
rem wyrosty, przedstawiajg pewien typ odrebny bojkotéw. Sa
to niewatpliwie bojkoty gospodarcze. Przejawity sie oczywiscie
i w innych dziedzinach, ale przedewszystkiem w dziedzinie eko-
nomicznej. Dalej nie dotycza one wszelkich stosunkéw gospo-
darczych. Coprawda nie wyrdzniono tutaj specyalnych gatezi,
od bojkotu wyjetych, jego przedmiotem staty sie wszelkie sto-
sunki, obrot pieniezny, Srodki komunikacyjne, jak i ustugi oso-
biste. Ale bojkot ten zwracal sie przedewszystkiem przeciw
wytwaorczosci obcej, przeciw nabywaniu obcych towarow i ko-
rzystaniu z obcych ustug wytworczych. Natomiast Chinczycy
bynajmniej nie zamykali swych przedsiebiorstw, od ktorych
kupowaly Stany Zjednoczone i Japonia; podobnie miata sie
rzecz z Turcyg w stosunku do Austro-Wegier i Grecyi. Byt to
bojkot wytworczosci obcej w najogdlniejszem tego stowa zna-
czeniu; nie zwracat sie on przeciw zbytowi wiasnych towarow
w krajach bojkotowanych, przeciw ich spozyciu przez te kraje.
Nie jest to bezwzgledna izolacya gospodarcza, ktdrej przykia-
dow dostarczajg nam tak obficie bojkoty irlandzkie.

Podrugie bojkot ten ma charakter narodowy. Jest to
bojkot wytwdrczosci obcej przez pewien nardd, w catosci zain-
teresowany w tej akcyi. Nie znaczy to, by wszystkie warstwy
spoteczne w réwnym stopniu czuwaty nad przeprowadzeniem
bojkotu, by dziataly z réwng energig. Zaréwno w Chinach jak
i w Turcyi bojkot byt zorganizowany przez nieliczng mniej-
szo$¢, mozna nawet powiedzie¢ ze wzgledu na masy ludnosci
w tych panstwach — przez nieliczng gar$¢ tego narodu. Ale
wiekszo$¢ byta nieuswiadomiona, nie reprezentowata ona ja-
kichs odrebnych intereséw; nie wchodzity wiec w gre zadne
konflikty natury spotecznej.

Po trzecie bojkot zwracat sie — z wyjatkiem moze boj-
kotu antygreckiego — przeciw panstwom o bardziej rozwinie-
tym przemys$le, o nowozytnej organizacyi handlowej, podjety
za$ byt przez narody, ktére w Swiatowem wspotzawodnictwie
dotychczas odgrywaja role raczej bierng, ktérych wytworczosé
jest jeszcze bardzie] pierwotna. Kraje te sg terenem, na kto-
rym Scierajg sie r6zne sprzeczne handlowe Interesy, sg cenio-
nym ze wzgledu na przyszto$¢ rynkiem, o ktory ubiega sie
wielu wspotzawodnikéw. Sa oni wiec na bojkot wrazliwi,
a wtedy, gdy istnieje to wspotzawodnictwo, tatwo znale$¢ no-
wego dostawce. Ta struktura gospodarcza jest czynnikiem,
ktory w niestychanym stopniu ufatwia przeprowadzenie bojkotu.

W koncu bojkoty obecnie omawiane, jakkolwiek sg ze
wzgledu na swdéj przedmiot bojkotami gospodarczymi, ze wzgledu
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na cel majg charakter polityczny. W zwigzku z tern sg te boj-
koty krétkotrwate i chodzi w nich o pewien dorazny skutek
polityczny, o sklonienie do ustepstw tego lub owego rodzaju,
a Srodkiem, do tego celu prowadzacym, jest represya gospo-
darcza. Nie chodzi tu na og6t o trwate zerwanie stosunkow
gospodarczych, o usuniecie zupetne obcej wytwdrczosci, lecz
0 zawieszenie tych stosunkow dopéty, dopoki przeciwnik nie
ustagpi w innej dziedzinie. Tego rodzaju bojkot jest podobny
do strejku: strejkujacy robotnicy przerywajg prace z ta nadzieja,
ze po pewnym czasie do niej powroca.

Jeszcze jednej uwagi wymagaja bojkoty chinskie i tu-
reckie. Staty sie one kwestyg, omawiang zywo ze stanowiska
prawa miedzynarodowego. Wyrosty one, jak widzieliSmy, na
tle zatargow miedzynarodowych i na przebieg tychze wptynety.
Dawaty tez powod do czestych interwencyi dyplomatycznych.
Nie mozemy tu tej sprawy szczegotowo roztrzgsa¢, bo to nie
nalezy do naszego zadania. Wypada jej dotkna¢ o tyle, o ile
stanowisko prawa miedzynarodowego moze wplyngé na fakty-
czny przebieg bojkotow, o ile ewentualnie moze wywotac ich
ograniczenie. Pod tym wzgledem pytanie, o ile bojkot jest nie-
dozwolonym srodkiem wedtug prawa miedzynarodowego, nie
jest pozbawione znaczenia.

Zdania pisarzy sg tutaj rdzne. Jedni chcieliby w prawie
miedzynarodowem znale$¢ $rodek, pomagajacy do sttumienia
bojkotow. Tak np. jeden z autoréw, cytowany juz poprzednio
St. P. Seferiades, usituje wykazaé, ze bojkoty wzmiankowa-
nego rodzaju sg zjawiskiem, ktérem musi sie zaja¢ prawo mie-
dzynarodowe. Niepodobna jego zdaniem traktowac tych dziatan
jako aktow czysto prywatnych. Panstwo jest odpowiedzialne
wzgledem drugiego panstwa za bojkot, zorganizowany na jego
terytoryum przeciw drugiemu panstwu. O ile obrét handlowy
zostanie przerwany przez strejk robotnikéw portowych i trans-
portowych, panstwo jest obowigzane uzy¢ S$rodkéw, jakimi
rozporzadza, dla poskromienia tego ruchu. Dopuszczalny pra-
wnie jest zdaniem tego autora tylko bojkot samorzutny ze
strony konsumentéw, ktorzy bez zadnej organizacyi przestajg
kupowa¢ obce towary. O ile ten ruch sie zorganizuje, utworzg
sie komitety nim Kierujgce, wtedy panstwo jest za rozwdj tego
ruchu odpowiedzialne wzgledem drugiego panstwa. Przyznaje
jednak ten autor, ze mozliwo$¢ utrzymania bojkotu w tych
granicach, bez zorganizowania go, jest utopig ‘).

b st. st. Séfériades, ,,Réflexions sur le boycottage“, str. 46 nast.
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Wywody powyzsze miaty pewne tlo praktyczne, chodzito
w nich o uzasadnienie zgdan greckich wzgledem bojkotu, skie-
rowanego przeciw Grecyi przez Turcye. Bardziej objektywne
i zgodne zaréwno z istotg ekonomiczng bojkotu, jak i z pra-
wem miedzynarodowem, sg wywody Laferriera, zmierzajace do
wnioskéw odmiennych. W bojkotach odroznia on przypadki,
w ktérych biorg udziat funkcyonaryusze panstwa, i w ktérych
panstwo, oficyalnie czy nieoficyalnie, popiera bojkot; dalej
przypadki, w ktorych bojkot jest potgczony z aktami gwattu
wzgledem obcego panstwa. W tych przypadkach sg pewne pod-
stawy, jesli niekoniecznie prawne, to przynajmniej oparte na
utartych zwyczajach, do zadania wynagrodzenia strat. Ale ina-
czej ma sie rzecz z bojkotem, pozbawionym tych znamion,
a ktory przedstawia sie w postaci nastepujgcej: kupcy zma-
wiajg sie, zeby nie nabywac towarow pewnego kraju, ruch ten,
zorganizowany przez zwyczajnych poddanych, rozwija sie poza
wszelka interwencyag panstwa, ktérego funkcyonaryusze nie
biorg w nim udziatu, w koncu ruch ten rozwija sie spokojnie,
bez gwaltdw przeciw wilasnosci lub osobom. Tutaj wprost nie-
podobna uzasadni¢ odpowiedzialnosci panstwa z tytutu prawa
miedzynarodowego. Przesadne jest zdanie, ze bojkot oznacza
nowg faze w rozwoju tego prawa; ale zjawisko to jest intere-
sujgce, gdyz wskazuje znaczenie bezposredniej interwencyi lu-
dnosci w stosunkach miedzy panstwami i przypomina, ze jed-
nostka jest czynnikiem, z ktérym prawo miedzynarodowe musi
sie liczy¢ w swych konstrukcyach A.

Bojkot jest z istoty swojej zjawiskiem akcyi pozapanstwo-
wej, zjawiskiem, ktérego nie mozna sttumi¢ na podstaw e pra-
wa miedzynarodowego, jak to wykazata praktyka omawianych
tu bojkotow, zwlaszcza bojkotu tureckiego przeciw Austro-
Wegrom.

V.

W prasie europejskiej ruch bojkotowy w Indyach angiel-
skich omawiano stabiej. Tu i owdzie mozna byto spotka¢ do-
rywcze wiadomosci o bojkocie, podjetym przez nacyonalistow
indyjskich jako znak protestu przeciw podzialoMO prowincyi
Bengalu, dokonanemu w roku 1905 za administracyi lorda Cu-
rzona, ale na objaw ten nie zwrdécono baczniejszej uwagi. Trak-
towano to jako lokalng sprawe angielska, pod pewnymi wzgle-
dami symptomatyczng, ale pozbawiong gtebszego znaczenia.

) Laferriere, ,Le boycott“ itd., str. 311—326.
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Ale nie wszystkim moze wiadomo, ze nie skorczylo sie na boj-
kocie z powodu Bengalu, ze ruch ten przeobrazit sie grunto-
whnie, ze pierwotny, czysto negatywny, postugujacy sie i gwal-
tami bojkot towardéw angielskich przeobrazit sie na ruch, dla
ktérego bojkot jest tylko $rodkiem, popierajagcym rozwoj wia-
snej wytwaorczosci, ruch o charakterze bardziej pozytywnym,
bardziej twoérczym. Mato kto u nas styszat o ruchu ,,Suadeshi®.
A mimo tak znacznej rdznicy stosunkéw, mimo pozornie tak
wielkiej odlegtosci, ruch ten powinien zwréci¢ naszg uwage.
Ciekawa jest dla nas nie tyle epotycznos$é tego ruchu, ile wia-
$nie moment, ze w krajach najbardziej r6znych analogiczne
warunki polityczne i ekonomiczne wywotujg podobng reakcye
wsérdd spoteczenstwa.

Najpierw musimy zrozumieé, czem sg liidye angielskie.
Z odlegtosci ten kraj przedstawia sie nam jako zwarta catosc,
jako jedno$¢. Inaczej jest w rzeczywistosci. Jeden jest tylko
rzad angielski, i to niezupetnie, bo bardzo znaczna cze$¢ Indyi,
okoto '/5 co do ludnoSci, jest rzadzona przez rodzimych wiad-
coéw, nad ktérymi tylko nadzér zwierzchniczy wykonywa An-
glia. Indye nie sg jednym krajem, nie sg narodem, sg catym
olbrzymim kontynentem, sg Swiatem®, jak sie wyraza autor
ciekawej ksigzki o Indyach, Joseph Chailley '). Panuje tam ol-
brzymia réznorodnos¢ klimatu, warunkéw geograficznych, zyje
obok siebie caty szereg roznych ras, méwiacych kilkudziesieciu
jezykami, a parg setek narzeczy.

| kto czyta opisy Indyi, kio zna powiesci Kiplinga, ten nie
oprze sie jednemu wrazeniu: nad tg beztadna, réznobarwng
masg ludnosci, ktéra przewala sie bez konca, nie wiedzac, do-
kad dazy, panuje spokojna i nieztomna wola nielicznych przed-
stawicieli Anglii; ma sie wrazenie, ze jeden tylko Sahib wie,
czego chce i ze tylko on jeden potrafi fad utrzymaé. Mowi sie
czesto o sukcesach Anglii, o jej umiejetnej polityce kolonialnej:
Anglia potozyta kres bratobdjczym walkom, zapobiegta sku-
tecznie kleskom gtodowym, wprowadzita dobrodziejstwa prawa
dla catej ludnosci. Tak przyzwyczaili sie patrze¢ na rzeczy An-
glicy, tak patrzy na te stosunki i zagranica.

To tez wiadomosci o budzacym sie ruchu panindyjskim
przyjmowano sceptycznie. Zaburzenia, na tern tle powstate,
traktowano jako wypadki lokalne, z ktérymi administracya
angielska tatwo daje sobie rade. Na hasto: ,lIndye dla ich
mieszkancow* odpowiadali z ironia Anglicy: ,Dla ktérych

") Joseph Chailley." ,,L’Inde Britannigue®, str. 3. Paryz, 1910.
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mieszkafAcOw? gdzie jest ten nardd, ktory ma rzadzi¢ w In-
dyach“?

Y Skad sie zrodzit indyjski ruch nacyonalistyczny ? Powsze-
chnem jest mniemanie, ze z'rédtem jego sg uniwersytety, zaréwno
uniwersytety europejskie jak i szkoly wyzsze, zakladane przez
Anglikbw w Indyach. Mtodziez indyjska wchodzi tam w Swiat
nowy, peten urokéw, czyta dzieta Johna St. Milla, Johna Mor-
leya, mowy Gladstone’a, ktore wszystkie petne sa haset wol-
nosciowych. A tymczasem porzadek indyjski opiera si¢ na
absolutyzmie; od zarzadu krajem, o ile chodzi o wazniejsze
funkcye, wylaczone sg zywioty miejscowe, wszystkie ludy Indyi
traktowane sa jako zywiot, ktdrym sie rzadzi, ale bez jego
udziatu.

Budzi to zupetnie naturalng reakcye ws$réd uswiadomio-
nych mieszkancow Indyi, przewaznie hinduséw, ale tez i mu-
zutmanéw. Naturalna jest w tych warunkach dazno$¢ do zu-
peinej zmiany, che¢ zaszczepienia wielbionych instytucyi euro-
pejskich na gruncie indyjskim. Na tern tle zrodzit sie ruch
panindyjski w Indyach. Zasadniczg jego cechg jest to, ze nie
ma on, a przynajmniej usituje nie mie¢ charakteru rasowego
lub religijnego; nie ogranicza swojej agitacyi do ludnosci po-
chodzenia hinduskiego, zwraca sie naréwni i do muzutmanow,
nie czyni roznicy z tytutu wyznania, rasy, kasty, lub stanowi-
ska spotecznego. ldeatem, do ktoregu ruch ten zmierza, jest
stopienie wszystkich, tak roznorodnych zywiotdw w Indyach,
w Jedng Swiadomg catosé. Celem politycznym jest dazenie, by
Indye byty rzadzone przez samych jej mieszkancow, by usu-
niety zostat obecny absolutyzm. Co do blizszego sformutowania
tego celu, to przejawia sie w owym ruchu ostre przeciwien-
stwo zdan miedzy réznemi frakcyami. Jedni, reprezentujacy
kierunek umiarkowany, nie majg nic przeciw zwierzchnictwu
Wielkiej Brytanii, chcieliby tylko, zeby ona data Indyom tak
rozleglty samorzad, jak ten, ktéry posiadajag inne posiadtosci
brytyjskie. Inni wysuwajg postulat zupetnej niezaleznosci. | co
do metod dziatania zachodza znaczne rdznice. Jedni propaguja
postugiwanie sie tylko $rodkami legalnymi, daza do zmiany
na drodze pokojowej, drudzy za$ postuguja sie i aktami rewo-
lucyjnymi, o ktérych stycha¢ od czasu do czasu.

Sytuacya zaostrzyla sie w r. 1905. Wtedy lord Curzon,
vice-krol Indyi, przeprowadzit podziat prowincyi Bengalu na
dwie czesci. Podziat ten podraznit w niestychany sposéb uczu-
cia uswiadomionej ludnosci indyjskiej. Uczucie prowincyonalnej
jednosci zadrasnat lord Curzon swoim aktem; chodzito mu
0 to, by przez podziat tej catosci odebra¢ wpltyw uswiadomio-
nym zywiotom hinduskim, by pokaza¢ bezwzgledng wiadze
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rzadu. Przeciw temu rozpoczeta sie gwattowna agitacya, a iedng
z jej form byt bojkot.

Dziatat tu przyktad odbywajgcego sie réwnocze$nie boj-
kotu towardw amerykanskich w Chinach. Przyktad ten zachecit
nacyonalistdbw hinduskich. Rzucono hasto bezwzglednego boj-
kotu towardw angielskich. Bojkot ten pierwotnie miat cele do-
razne. Zdawato sig, ze podziat Bengalu nie jest stanowczy.
Chodzito o przywro6cenie status quo, o cofniecie zarzadzenia.
Bojkot wydat sie sposobem, za pomocag ktérego najtatwiej mo-
zna bedzie zwréci¢ uwage opinii angielskiej. Jeden z organdw
tego ruchu, , The Indian Review*“, powiada wyraznie, o jaki cel
chodzi w bojkocie: ,Jest to najskuteczniejsza droga do przy-
prowadzenia rzagdu do opamietania i najwiecej to powie Anglii.
Nawet jesli nie zdotamy obejs¢ sie bez wyrobdw obcych, spro-
wadzajmy jej najpierw z Japonii i Chin, a potem z Niemiec,
Francyi albo Stanéw Zjednoczonych*”). Charakterystyczne wtern
wezwaniu jest przebijajace sie poczucie azyatyckiej solidarnosci,
ktére kaze da¢ pierwszenstwo towarom japonskim i chinskim.
Jeden z przywddzcow ruchu rewolucyjnego, Tilak, tak sie wy-
razit o bojkocie: ,,Naszem celem jest zwroci¢ uwage Anglii na
nasze niedomagania przez odwrocenie jej handlu i czynienie prze-
szkdd rzadowi“”). Organizatorowie bojkotu znali dobrze swoich
wiadcOw. Przeciez po dzi§ dzien obowigzuje w Wielkiej Bry-
tanii zasada Pitta: ,,British policy is british* trade®.

Bojkot rozpoczat sie w Bengalu; prébowano go przeszcze-
pi¢ do innych prowincyi. Miat on charakter gwattowny, fgczyt
sie z zaburzeniami, ktdre zreszta rychto sttumiono. Agitatoro-
wie indyjscy w gwattownych stowach wzywali do bojkotu, pro-
pagujac go po prostu z religijnym fanatyzmem. Oto jedno takie
wezwanie: ,,Bracia, nie splamimy rak naszych, dotykajac angiel-
skich towaréw. Niech angielskie towary zniszczejg na sktadach,
niech je zjedzg biate mrowki i szczury* ¢) Wedle zapewnien
angielskich pisarzy, miedzy ciemng ludnoscig rozszerzano fat-
szywe wiesSci o tern, jakoby towary angielskie byty wyrabiane
w sposOb, obrazajacy jej uczucie religijne; miano przy tern
uzywac krwi itd. Odbierano przysiege, zobowigzujacg do nieu-
zywania angielskich towaréw *). Bojkot bengalski nie przyniost
spodziewanego rezultatu. Miatl powazne znaczenie lokalne
w Bengalu; poza Bengalem odezwat sie tu i 6wdzie stabem

) The Indian Review 1905. Vol. VI, Nr 12, sir. 876.

‘) Henry W. Newinson, ,,The new spirit in India*“ 1908, str. 174.
* J. D. Rees, ,,The real India*“. London 1908, str 174.

“ Newinson, ,,The new spirit* itd., str. 179.
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echem. Olbrzymia masa ludnosci pozostata obojetng, gwatty,
potgczone z bojkotem, zniechecity umiarkowane zywioty hin-
duskie, i ostatecznie Anglicy mato sie o to troszczyli, nazywa-
jac ten ruch bojkotem papierowym. Podziat Bengalu nie ulegt
zmianie, zdawato si¢, ze bojkot pozostanie zdarzeniem, o kto-
rem wszyscy zapomng. o ]

Stafo sie inaczej. Bojkot zmienit tylko swojg postac. Z ru-
chu gwattownego i negatywnego, skierowanego wytgcznie prze-
ciw towarom angielskim, stat sie ruchem spokojnym, stat sie
jednym z gtéwnych Srodkéw kierunku, ktory zmierza do odro-
dzenia ekonomicznego Indyi, chce rozwing¢ wytworczoS¢ prze-
mystowg indyjskg. 1 dzi$ juz mniej sie méwi o bojkocie, wie-
ceJ o ruchu, zwanym ,Suadeshi“, ktdrego jednym z przejawow
jest b\?\}kot. . . o, « u

yraz suadeshi, swadeshi znaczy: moja ojczyzna . Kuch
ten tatwo nam zrozumie€. Istota jego jest ta sama, co irlandz-
kiego Sinn Fein, co hasta: ,,Sami sobie®, ,,Swoj do swego“ u nas.
Ruch ten zaczat kietkowaé w koncu XIX wieku. Ma on zna-
czenie dwojakie: ,Suadeshi“ w ciasniejszem rozumieniu jest
ruchem, zmierzajagcym do poparcia rodzimej wytwadrczosci przez
zjednywanie mu rodzimej klienteli; w szerszem znaczeniu jest
on pradem politycznym i moralnym, skierowanym do odrodze-
nia narodowego, do liczenia na wiasne sity. Jest pradem, ktory
propaguje rozwoj kultury narodowej we wszystkich dziedzinach,
ktory kaze te kulture ceni¢ wyzej od obcej.

Pierwsza organizacya, ktéra w swojej nazwie uzyfa na-
zwy ,,Suadeshi“, powstata w roku 1885 w Lahorze, a na kilka
lat przedtem istniat juz klub studencki o takich samych celach.
Agitacya, zmierzajagca do bojkotu towaréw obcych, przejawita
sie juz wtedy w Pendzabie ). W poczatkach wieku XX coraz
czesciej odzywaly sie glosy, wzywajace do oparcia rozwoju go-
spodarczego na patryotyzmie, do dawania pierwszenstwa wy-
tworczosci rodzimej. Tak np. jeden z przywddzcow indyjskich,
Pramatha Nath Bose, w r. 1903 propagowat idee, znane po?-
niej powszechnie jaka ruch ,Suadeshi“ % Wiasciwy impuls
catemu ruchowi dat dopiero bojkot bengalski.

Sprawa podziatu Bengalu I wywotanego nim bojkotu stata
sie kwestyg ogolnonarodowg. Bojkot zostat zaakceptowany
przez najwyzszg instytucye indyjskg — kongres narodowy.
Kongresy te, odbywajace sie od lat dwudziestu Kilku, sg gto-

9 J. D. Rees, ,,The real India® sir. 171. )
P. N. Bose, ,,E.ssays and lectures on tlie industrial development of
India®“. Kalkuta, 1906, str. 25.



163

wnym przejawem i narzedziem ruchu wszechindyjskiego. W osta-
tnich latach autorytet ich ucierpiat z powodu sporéw wewnetrz-
nych, z powodu tego, ze kongres z roku 1909 zostat zerwany,
a wihasnie powodem zerwania byta kwestya rozciggtosci boj-
kotu, Zywioty skrajne propagowaty ogoélny bojkot instytucyi
angielskich, wszystkiego co angielskie, natomiast zywioty umiar-
kowane chciaty ograniczy¢ bojkot do dziedziny gospodarczej.
Jedni proponowali rezolu.cye, akceptujacg ruch bojkotowy wo-
gole; drudzy za$ chcieli w rezolucyi zaakceptowac tylko bojkot
towardw obcych. O to rozbit sie kongres, odbyty w Suracie
roku 1909. Wszelako po tym roku kongresy odbywaty sie
na nowo.

Wynika z tego, ze bojkot gospodarczy cieszy sie powsze-
clinem wuznaniem. Daly temu wyraz uchwaty kongresow. Na
kongresie roim 1905, odbytym w Benares, przyjeto rezolucye
w sprawie podziatu Bengalu, dotyczacag i bojkotu. Rezolucya ta
brzmi: ,Kongres zaktada jak najenergiczniejszy protest prze-
ciw Srodkom represyjnym, Kktére wiadze stosujg w Bengalu,
przez co lud tamtejszy zostat zmuszony uciec sie do bojkotu
obcych towardw, jako ostathiego protestu i by¢ moze jedynego
konstytucyjnego i skutecznego S$rodka, ktdrym mozna zwrdcic¢
uwage angielskiej opinii na dziatalnoS¢ rzadu angielskiego,
trwajacego w uporze co do podziatu Bengalu, bez najmniej-
szego wzgledu na powszechne prosby i protesty narodu“ /.
Podobne rezolucye uchwality i kongresy pozniejsze ».

W zwigzku z uchwatg co do bojkotu pozostaja uchwaty
co do ruchu ,Suadeshi“. Przytaczamy tutaj takg rezolucye,
jako trafnie okreslajacg cel tego ruchu: ,,Kongres udziela naj-
goretszego poparcia ruchowi Suadeshi i wzywa mieszkancéw
kraju do pracy nad jego zwyciestwem przez powazne i wy-
trwate wysitki, popierajgce wzrost przemystu rodzimego i po-
budzajace produkcye artykutéw rodzimych, przez udzielanie
irp_ piervx)/szer'lstwa nad importowanymi, nawet kosztem pewnej
ofiary* ).

Ot6z wiasnie ostatnie stowa trafiajg w sedno. Chodzi tu
0 wprowadzenie pierwiastku moralno-narodowego do stosunkéw
gospodarczych. Nie wszystkie towary majg mie¢ rOwne znacze-
nie, przeciwnie — wytwdrczo$¢ rodzima nalezy popieraé, choc-
by ta wytworczos¢ byta tymczasem nizszg od obcej, czy to

* Newinson, ,,The new spirit in India“, str. 252.
»The Indian National Congress“, Madras 1908. Twenty first Con-
gress, str. 158. Twenty fourth Congi’ess, str. 171.
% ,,The Indian National Congress®, 22 Congress, str. 164.
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o ile chodzi o cene, czy tez ze wzgledu na jakos¢. Biorgc “ecz
negatywnie, pop’ircie wytworczosci winsnej jest bojkotem obcej,
tak wiec ruch ,,Suadeshi“ jest jak najscislej zwigzany z bojko-
tem. Bojkot jest $rodkiem do celéw, do ktorych zmierza ,,Sua-
heshi“, srodkiem niezbednym. ,,Suadeshi i bojkot — to bliZnia-
cze siostry* — tak sie wyraza jedno z pism indyjskich. Oczy-
wiscie ,,Suadeshi“ nie postuguje sie bojkotem w jego pierwot-
nem, ostrem stadyum. Nie chodzi tu o cel czysto demonstra-
cyjny, bojkot nie jest skierowany wylgcznie przeciw Anglii,
lecz wogdle przeciw prodiikcyi obcej, a bojkotuje sie tylko te
gatezie, ktore zastgpi¢ moze produkeya krajowa.

Ruch ,,Suadeshi* jest z tego wzgledu niezwykle interesu-
jacy, ze przynidst z sobag niejako wykonczong do szczegdétow
teorye bojkotu, wogble teorye popierania rodzimej wytworczo-
§ci przez dobrowolng organizacye spoteczng. Miat on pod tym
wzgledem do przezwyciezenia szkoput nielada. Umysty oswie-
conych Hinduséw pierwotnie przesigkly zasadg wolnego han-
dlu b. Ksztatcili sie oni gtéwnie w Anglii, gdzie ta idea byta
powszechnie przyjeta. Zasada wolnego handlu, przeciwna wszel-
kim ograniczeniom obrotu z jakichkolwiek wzgledéw, uczyta
sceptycyzmu co do popierania rodzimej produkcyi. W ten spo-
sob zasada ta byta czynnikiem, torujgcym w obcych krajach
droge angielskiemu przemystowi. o )

Opinia indyjska przezwyciezyta te trudno$¢ i w interesie
wiasnym o$wiadczyta sie za protekeyonizmem. Jak stwierdzajg
sami pisarze angielscy, nalezacy do szkoly wolnohandlowej,
opinia ta jest nawskro$ protekcyonistyczna. Tak pisze np.
H. B. Lees Smith: ,,Gdyby Indye uzyskaly wolnos¢ skarbowa,
nie ulega watpliwosci, ze przyjetoby system protekcyjny* ).
Ale c6z z tego? Wielka Brytania nie ma dzi$§ ochoty do wpro-
wadzenia w Indyach samorzadu skarbowego. Wyjscie z tego
jest jedno: nie mozemy prawnie wprowadzi¢ protekeyonizmu,
wprowadzimy go dobrowolnie; nie mozemy drogg ustawy na-
ktada¢ cta na towary obce, natézmy je niejako na siebie, da-
jac bezwzgledne pierwszenstwo wytworczosci rodzimej, choéby
na razie drozszej lub lichszej. W sprawie tej jeden z promo-
torow tego ruchu pisze: ,Jest rzeczag jasng, ze rzad nie moze
i nie chce wprowadzi¢ protekeyonalizmu w interesie przemystu
indyjskiego. Ale nardd posiada wyjscie, aby na siebie samych

# ,,Report of the Second Industrial Conference®. Przemdwienie prze-
wodniczacego, P. N. Bose, str. 8. ) Lo« N

b 'H B. Lees Smith. »India and the tariff problem . London 1909,
str. 82.
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natozy¢ dobrowolny podatek dla poparcia swojego dobrobytu
przemystowego, to znaczy, aby z wytrwatym wysitkiem bojko-
towa¢ wszystkie towary obce, w ktérych wytwarzaniu Indye
moga skutecznie wspbdtzawodniczy¢ z krajami obcymi, o ile ro-
botnicy moga naby¢ potrzebnej zrecznosci i doswiadczenia“ .

W pismach pisarzy indyjskich bardzo czesto spotykamy
wyrazenie; ,,dobrowolna protekcya“, co dowodzi, ze ruch ten
uwazany jest tam za przejaw protekcyonizmu, ktéry moze po-
stugiwac sie zaréwno S$rodkami panstwowymi, jak i pozapan-
stwowymi. Pisma, propagujace ,,Suadeshi“, powotujg sie na re-
akcye protekcyonistyczng w Europie. Znany tam jest przyktad
Chamberlaina. ,,Ruch Suadeshi jest czems, co wszystkie narody
usitujg obecnie przyja¢“—tak sie wyraza jedna z broszur agi-
tacyjnych p.t. ,Suadeshi na catym Swiecie”“ O Pisma indyj-
skie wyszukuja przyktady, dowodzace racyonalnosci obranej
drogi. Powotujg sie na przykiad bojkotu, przeprowadzonego
wzgledem towaréw angielskich przez kolonie péinocno-amery-
kanskie, czynig poréwnanie miedzy potozeniem Irlandyi i Indyi,
miedzy Sinn Fein a Suadeshi?

Nie konczy sie jednak na sentymentalizmie. Nawotywania
do patryotyzmu w produkcyi niewiele znacza. Trzeba doktad-
niej opracowa¢ ten program, zda¢ sobie sprawe z trudnosci,
ktére stojg na' drodze ku jego urzeczywistnieniu. Jednag z ta-
kich przeszkdd jest obawa, ze z tego ruchu zaczng korzystaé
w nieodpowiedni sposob kupcy, ktérzy albo naznacza zbyt wy-
sokie ceny na towary indyjskie, korzystajagc z pomysine] kon-
iunktury, albo tez beda towary te sprzedawali, nie troszczac
sie 0 podniesienie wytworczosci na odpowiednio wysoki poziom.
Istnienie tego niebezpieczenstwa podnosi cytowana broszura.
Jedng z przeszkdéd ku urzeczywistnieniu ,,Suadeshi“ jest chci-
wos¢ kupcéw, greed of trades. Podniesli oni ceny mozliwie wy-
soko; najwieksza ich cze$¢ korzysta z ruchu ,,Suadeshi®, by
wyciagnaé, co sie tylko da ).

Patryotyzmem nie zbuduje sie wszystkiego. Trzeba stoja-
cego na odpowiedniej wyzynie wysitku przemystowego. Traftie
pod tym wzgledem uwagi zawiera rozprawa, wydana w r. 1905:
,»Nie wolno uprawiaé fatszywego patryotyzmu w planach prze-
mystowych. Patryotyzm musi by¢é w sercu producenta, a nie
na jego ogtoszeniach. Jego wytwdrczo$s¢ musi opieraé sie na

) The Indian Review 1908, Vol. IX, Nr 4, str. 271. H. P. Ghose:
»Sualieslii — cum Boycott®, str. 271

9 A. Book for SuadesM or the national Problem and its Solution.
Dana 190B, str 59 i nast.

") Ibid., str. 101.
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wiasnej zastudze, i nie wolno zwraca¢ eie z placzliwemi odez-
wami do indyjskiej publicznosci, by kupowata zte wyroby dla-
tego, ze to wyréb indyjski... Patryotyczny przemystowiec musi
zwaza¢ na to, by poziom jego wytwdrczosci byt wysoki,
albowiem bedzie dziatat wrogo dla postepu Indyi, jesh jego
towary, oznaczone marka ,wyrob indyjski“, sprawig zawdod
nabywcy*“ ).

Zachodzi pytanie, jak daleko ma siega¢ bojkot obcych to-
warow. Jak wiadomo, bojkotowi podlegajg te, ktére moga by¢
wytwarzane w kraju, i pod tym wzgledem wszystko zalezy
od rodzaju wytwérczosci. Ale przy tej kwestyi nasuwajg sie
pewne o0golniejsze pytania: jak dalece dopuszczalnym jest
udziat obcych sit wytworczych, przedewszystkiem udziat obcego
kapitatu.

P Kapitat rodzimy indyjski jest dotychczas bardzo staby,
a przytern bardzo trwozliwy; niezbyt chetnie zwraca sie do wy-
tworczosci rodzimej. W tych warunkach powstata kwestya:
o0 ile dopuszczalne jest postugiwanie sie kapitatem obcym? Co
do tego wypowiadane byty rézne opinie. Byli tacy, ktérych
zdaniem obcy kapitat taczy sie z podbojem przez obcych, na-
lezy przeto kapitatu tego stanowczo unikaé. Inni znéw zalecajg
ostroznos¢ pod tym wzgledem. Przewodniczacy na drugim Zjez-
dzi¢ Przemystowym, instytucyi, bardzo doniostej w rozwoju in-
dyjskiej wytwdrczosci, wzywat, by nie wahano sie w angazo-
waniu obcych fachowcdéw w obecnym czasie, by porzucono
prozne obawy ciasnego Suadeshi, ktory mylnie broni zatrudnie-
nia samych tylko Indyan, z wylaczeniem cudzoziemcow. Zda-
niem jego niema racyi potepiania obcego Kkapitatu, zajetego
w przemysle indyjskim 7). Kwestyg tg zajmuje sie jeden z pro-
motoréw rozwoju ekonomicznego Indyi, P. Banerjea. Powotluje
sie on na przyktad Japonii. ,Patryoci japonscy dbali o to, by
przyciagna¢ obcy kapitat do swego kraju dla celow rozwoju
przemystowego. Réwnocze$nie jednak nie dozwolili, by zyski
z przemystu wyszty poza granice kraju... Indyanie powinni zu-
zytkowac obcy kapitat dla rozwoju kraju i zaptaci¢ zan odpo-
wiednig cene; ale nie powinni pozwala¢, by kraj byt eksploa-
towany przez obcy kapitat na wiasny tegoz rachunek® . Jaka
szkoda, ze przykiad Japonii jest mniej znany w Galicyi i ze
tutejsi ,,rycerze przemystu*“ sa innego zdania!

# Glym Barlow, ,Industrial India“ (1905), str. 7 i nast.

9 A collection of the presidential addresses“. Madras 1910. Presiden-
tial address by R. W. Mukarjee, str. 25 i 33

® P. Banarjea, ,A study of Indian Economics“. London 1911,
str. 83 i nast.
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Suadeszyzm zajmuje sie przedewszystkiem popieraniem
przemystu, ale nie zasklepia sie w tej dziedzinie. Chodzi mu
0 ogdlne poparcie krajowej wytwdrczosci, o wszystkie jej Kie-
runki. A tego poparcia wymaga roéwniez i rolnictwo. Propa-
ganda, zmierzajgca do rozwoju przemystu, nie dazy do stwo-
rzenia czegos zupetnie w Indyach nieznanego. Celem jej odro-
dzenie ekonomiczne, przywrdcenie przemystu indyjskiego do
dawnej Swietnosci. Bo byt czas, gdy Indye byty jednym z pierw-
szych krajow przemystowych na Swiecie, gdy ich piekne wyroby
rozchodzity sie po catym Swiecie. Ale $wiatowy handel znalazt
i-obie inne drogi, Indye stracity dawne znaczenie. Przez dlugie
wieki jednak przemyst indyjski, doktadniej mdwigc — indyjskie
rzemiosto zaspokajato potrzeby miejscowej ludnosci. Ale w $lad
za podbojem politycznym przez Anglie przyszedt i podboj prze-
mystowy. ,,Rewolucya przemystowa” objawita sie i w Indyach.
Upadto dawne rzemiosto, dawny przemyst domowy. Miejsce
rodzimych wyrobéw tkackich zajety produkty z Lancashire;
inne, niekiedy bardzo tadne wyroby miejscowe zaczat zastepo-
waé tanszy europejski wyrob fabryczny.

To tez gdy podniesiono hasto popierania rodzimej wy-
tworczosci, wystgpita kwestya: ktore jej galezie wymagajg
szczegblnego poparcia? Czy rzucic¢ sie do przemystu fabryczne-
go, czy tez calg sitg staraC sie o podniesienie indyjskiego rze-
miosta? Jak zobaczymy niebawem, bojkot towardéw obcych
ozywit przemyst tkacki, i to bynajmniej nie efemerycznie.
Z tych czy innych przyczyn nie zanosi sie na panowanie
wszechwladne wielkich fabryk w Indyach; przed wielu gatezia-
mi rzemiosta otwarte jest pole rozwoju. Patryoci indyjscy nie
rzadzili sie przed tym wzgledem doktryna, unikneli jednostron-
nosci w jednym lub drugim kierunku. Jeden z najwybitniej-
szych przedstawicieli patryotyzmu indyjskiego, maharadza Gae-
kwar z Barody, nawotuje do podnoszenia wydajnosci przemy-
stu indyjskiego. Trzeba podnosié jakos¢ wyrobdéw, stosowac
nowozytne metody, wytrzymujgce wspétzawodnictwo )

Na og6t przywodzey ruchu ,,Suadeshi* zdajg sobie sprawe
z tego, ze wytworczos¢ indyjska musi podledz najbardziej grun-
townym przeobrazeniom, ze musi dostosowaé sie do wspotcze-
snych wymagan. Klada nacisk w swych pismach na potrzebe
fachowego wyksztatcenia, zaktadania szkét technicznych, urza-
dzenia wystaw przemystowych itd. Wielkie znaczenie pod tym
wzgledem maja zjazdy przemystowe, o0 ktérych juz byta
wzmianka. Odbywajg sie one od Kilku lat przy licznym udziale

") ,.Second Indian Industrial Conference®, str. 28.
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dziataczy praktycznych, i na tych zjazdach dyskutuje sie nad
szeregiem fachowych, technicznych zagadnien, aktualnych dla
wytwarczosci indyjskiej. Zjazdy te przynosza bardzo obfity ma-
teryat, nietylko w zakresie propagandy patryotyzmu przemy-
stowego. Wogole kwestyom technicznym pisma indyjskie po-
Swiecajg wiele uwagi.

Ruch ,Suadeshi“ jest ruchem zaréwno ekonomicznym, jak
og6lnonarodowym, i pod tym ostatnim wzgledem ma ogromne
znaczenie. Przedewszystkiem agitacya za wyrobami swojskimi,
wezwanie do bojkotu wytworéw obcych, ma wielkg doniosto$é
jako czynnik u$wiadomienia narodowego. Spofeczenstwo indyj-
skie sktada sie z zywiotéw bardzo réznorodnych, w przewaznej
liczbie catkiem ciemnych, ktére bardzo niewiele momentow
z sobg taczy, a bardzo wiele rozdziela. Takim tgcznikiem, bar-
dzo cennym, jest ,Suadeshi“. Hasto bojkotu obcych tow"aréw
jest dla wszystkich zrozumiate, moze ono trafi¢ do przekona-
nia nawet najciemniejszemu analfabecie. ,,Suadeshi“ jest dalej
terenem, na ktérym moga spotka¢ sie okok siebie wszystkie
zywioly ruchu narodowego w Indyach. Na bojkot obcych to-
waréw a popieranie swojskich, chocby nawet kosztem pewnej
ofiary materyalnej, godza sie wszyscy, zarbwno umiarkowani,
ktérzy chcg zy¢ na dobrej stopie z rzadem angielskim, jak
ish(r_ajne zywioty rewolucyjne, nie przebierajace w $rodkach
walki.

Jak wielkie znaczenie ma bojkot w stosunkach indyjskich,
tego dowodzi fakt, ze wiasnie kwestya rozciagtosci bojkotu,
jak to juz wspomnieliSmy poprzednio, jest punktem spornym
w ruchu narodowym indyjskim. Skrajne zywioty podnoszg ha-
sta zblizone do tych, ktére podnidst Sinn Fein irlandzki: zu-
petny bojkot wszystkiego co angielskie, angielskich rzgdow,
angielskiego wojska, angielskich urzedéw; hastem ich zupeina
izolacya indyjskiego spoteczenstwa od warstwy rzadzacej,
izolacya, ktéra ma w konicu odebrac tej warstwie racye istnie-
nia. O te wiasnie kwestye tocza sie spory, wcigz w Indyach
aktualne. Najogdlniej biorgc, chodzi o to, czy bojkot ma
by¢ tylko ruchem ekonomicznym, czy tez i formg walki po-
litycznej.

- W ten sposéb przedstawia sie niejako doktryna indyj-
skiego bojkotu, przedstawia sie tto ideowe, na ktérem to hasto
wyrosto. Obecnie chodzi o to, jaki odglos w praktyce znalazty
te mysli, o ile ,,Suadeshi“, postugujace sie bojkotem, znalazto
postuch w Kraju.

Agitacya za ,,Suadeshi“ jest bardzo zywa. Prowadzi sie
ja na wszystkie strony. Odbywajg sie odczyty, wyktady, zgro-
madzenia, wydawane sg specyalne broszury agitacyjne. W pis-
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mach indyjskich, wydawanych po angielsku, ,Suadeshi“ i boj-
kot sg tematami, omawianymi najczeSciej. Podobnie goracg
propagande majg prowadzi¢ pisma, wydawane w jezykach miej-
scowych. Z poczatku mys$lano, ze ten ruch jest dzietem nie-
licznej garstki indyjskiej inteligencyi i ze tylko do tej inteli-
gencyi przemowic potrafi. Stato sie inaczej. Ruch ten nie zdotat
co prawda ogarnaé wszystkich, stat sie jednak istotnie ruchem
ludowym.

Mamy na to Swiadectwa obserwatoréw angielskich. Oto
jak opisuje wypadki cytowany juz autor, Newinson: ,W mia-
stach i po wsiach mlodziez wigzata sie w stowarzyszenia, kto-
rych celem propaganda ,,Suadeshi“ i bojkotu. Sklepy, sprzeda-
jace w dalszym ciggu obce towary, obstepowali miodziency,
wzywajagcy W imie ojczyzny przychodzacych kupowac, aby
kupna zaniechali. Chtopcy rzucali sie z btaganiem do ich ko-
lan®“... Ruch ten trafit niewatpliwie do ludu. Trafit przedewszyst-
kiem do kobiet, od ktérych tu gtownie wynik zalezy. ,Jest to
z koniecznos$ci ruch kobiecy, poniewaz kobiety nosza najwiecej
ptétna i najwiecej majag do czynienia z gospodarstwem do-
mowem. S3g one picig oszczedng, gdyz na ogét one najpierw
i ich dzieci cierpiga od braku. Jesli one poswiecajg tanios$é
dla przekonania politycznego, to znaczy to, Ze przekonanie
jest silne*

Najlepszem $wiadectwem, ze agitacya bojkotowa przybrata
powazne rozmiary, jest fakt, ze licza sie z nig powaznie pro-
ducenci obcy i starajg sie, jak zwykle w takich razach, ozna-
cza¢ wyroby swoje jako wyréb rodzimy indyjski. Tak np. za-
czeto sprzedawaé belgijskie zapatki z portretem popularnego
przywodcy indyjskiego, Tilaka, z napisem: ,,Niech zyje Tilak*;
artykuty z Manczestru nosity znéw poczatkowe stowa z hymnu
narodowego indyjskiego: ,,Bande Mataram®. Wiele innych arty-
kutow angielskich zostato opatrzonych marka ,,Suadeshi* i row-
nie wprowadzajagcem w biad opakowaniem ").

Przechodzimy obecnie do najwazniejszego pytania: jakie
ruch ten wywotat skutki pozytywne? na co sie przydata cata
ta agitacya? jak sie uksztattowaly stosunki pod wptywem boj-
kotu? Zwroémy sie najpierw do statystyki handlu zagraniczne-
go, Otoz ta statystyka stwierdza, ze na og6t import angielski
do Indyi wzrést. W roku 1905 warto$¢ przywozu angielskiego
do Indyi wynosita 42,996 000 funtéw szterl., w r. 1907 —

* Newinson, ,,New spirit in India“ str. 181 i 184.
Nr 3 ® The Indian Review, 1909, Vol. X. Nr 3, str. 229. 1907, Vol. VIII.
r. 3.
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52.103.000 funtow szterl.; w roku 1909 spadta eo prawda do
43.383.000 funtdéw '), ale w roku sprawozdawczym 1912/13
wynosi juz 67,627.000 funtow . Cyfry te S$wiadcza, ze bojkot
nie wywart takies"o natydiniiastowego skutku, ktoryby sie odbit
bezposrednio w statystyce handlu zagranicznego, nie dowodzg
jednak bynajmniej bezskutecznosci te] akcyi. Zmniejszenie sie
bowiem przywozu pewnych towaréw mogto by¢é zréwnowa-
zone przez zwiekszenie sie popytu czyto ze strony ludnosci
angielskiej w Indyach, czyto tych prowincyi, do ktérych bojkot

nie d%tarL . . I .+

rzedewszystkiem bowiem ,Suadeshi“ i bojkot ,iest ru-
chem, ktoéry nie rozpowszechnit sie po catych Indyach. Glow-
nem ogniskiem tego ruchu jest Bengal, z Kalkutg jako stolica,
w ktérem to miescie bojkot powstat; obok tego ruch ,Sua-
deshi* jest silny w rozwijajacym sie pomysinie pod wzgledem
przemystowym okregu prezydentury bombajskiej (Bombay Pre-
sidency). Pewne przejawy jego wystapity w Madrasie, w ubo-
giej prowincyi Baroda, gdzie wdadcg jest nastrojony opozycyj-
nie maharadza Gaekwar, ale i tych prowincyi ruch nie objat
jeszcze w catosci. , )

Powtére nie moze byé mowy o tern, by bojkot moégt do-
tyczy¢ calej obcej wytworczosci. Przejawia sie tylko w niektd-
rych dziedzinach, ale w tych wydaje skutki zupeinie pozytywne.
Dotyczy to gtownie przemystu tkackiego. ,Jest prawda, ze boj-
kot towardéw obcych, ktory jest czeScig ruchu Suadeshi w Ben-
galu, dat w tym czasie tyle poplatnego zajecia tkaczom wiej-
skim, ze liczba tkaczy, pracujagcych na recznym warsztacie,
miata sie podwoi¢ w tej prowincyi“'0- Ruch Suadeshi wyszedt
na korzys¢ zaréwno hinduskim, jak i mahometanskim tkaczom;
ozywit w sposéb zupetnie niespodziewany najwazniejsze rze-
miosto w Indyach, wytwarzajace najwazniejszy artykut przemy-
stowy. | niewatpliwie, po wprowadzeniu pewnych technicznych
ulepszern przemyst tkacki ma widoki trwatego rozwoju. Wy-
piera on z okolic, tym ruchem objetych, artykuty mancze-
sterskie. S ] o ]

Ruch ten przejawit sie i w innych dziedzinach. Powstajg
oparte na kapitale indyjskim fabryki zapatek, papieréw, ciast.

") ,.Statistical Abstract for the.United Kingdon from 1895—1909, Lon-
don 1910, str. 155. o

-) ,,Review of the Trade of India in 1912—13“. Londyn 1913, str. 33.

‘) E. B. Havell, ,Essays in India Art, Industry et Education®. Ma-
dras, str. 64.
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fabryki ubioréw, fabryki barwienia ptétna itd. ). ,,Kupiec euro-
pejski i indyjski, sprzedajacy towary obce, z obawg zapatrujg
sie na te rzecz i stwierdzajg ku wilasnemu zdziwieniu i rozcza-
rowaniu, ze na ogot nabywcy szybko uciekajg od wyrobow
obcych do wyrobow krajowych. W istocie obecnie kupiec, prze-
mystowiec, agitator, dziennikarz i zwyczajny gawedziarz niczem
sie tak nie zajmuja, jak ruchem ,Suadeshi®. Tak streszcza stan
rzeczy jedno ze sprawozdan na trzeciem zjezdzi¢ przemysto-
wym, odbytym w roku 1907 ").

Od tego czasu impet ruchu bynajmniej nie ostabt. Po
wstajg banki o charakterze ,Suadeshi”, takze towarzystwa
transportowe. Zrodta urzedowe stwierdzajg niejednokrotnie po-
stepy rodzimej wytworczosci indyjskiej, oparte na ,,Suadeshi*
i bojkocie towardéw obcych. Przejawia sie to od czasu do czasu
w bankructwie firm, sprzedajgcych wyroby obce ).

Ostatecznie bojkot towarow obcych, ktérym postuguje sie
»ouadeshi, nie jest ruchem, ktéryby mdgt wywotaé natych-
miastowe negatywne skutki. Rynek indyjski nie jest dla wy-
tworczosci angielskiej, zwiaszcza w dziale towarow, ktérych
z powodzeniem moze dostarczy¢ wytwdrczo$¢ indyjska, ryn-
kiem, ktérego ograniczenia przemyst angielski nie mobgtby
przeboleC. Znaczenie tego bojkotu polega przedewszystkiem
na tern, ze wytwarza on atmosfere, sprzyjajaca rozwojowi prze-
mystu rodZ|mego Usuwa on dawng nieufno$é i nieche¢ do za-
wodow przemystowych, zacheca wzgledami patryotycznymi ka-
pitat krajowy do zwracania sie¢ do przemystu; a przedewszyst-
kiem wychowuje niejako konsumentéw, utatwia powstawanie
przedsiebiorstw, produkujacych rodzime towary tern, ze agitacya
na tle patryotyCznern zapewnia im pewne minimum zbytu.

Sa dwie okolicznosci, ktére rokuja przysztos¢ ruchowi
»Suadeshi“ i bojkotowi wytworéw obcych. Hasto to jest jak
najscislej splecione z wszelkimi ruchami narodowymi w Indyach.
Nie jest to przypadkowy, lecz istotny element uSwiadomienia
narodowego w tym kraju. Otdz z biegiem lat bedg sie stopnio-
wo usuwaty przeszkody, tamujgce postepy tego uswiadomienia,
a przedewszystkiem najwazniejsza z posréd nich — analfabe-
tyzm. A im wiecej rodzimych mieszkancéw Indyi, umiejacych
czytac, tein wiecej zwolennikéw ,,Suadeshi“, tern wieksza liczba

n Newinson, (,,The new spirit in India“ str. 180) podaje na podsta-
wie zrodet urzedowych, ze we wscliodniin Bengalu liczba fabryk wzrosta
w r. 1905/6 o 11 (przedtem byto 71), a przywdz obcych towardw zmniejszyt
sie 0 16%. Dotyczy to przywozu soli, napojéw itd.

n Third Industrial Conference®, str. 24, 115, 399 i nast.

") The Indian Review, 1911, Vol. XII, Nr 7, str. 563.
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spozywcow, gotowych daé bezwzgledne pierwszehAstwo wytwor-
czosci rodzimej nad obca.

Druga okoliczno$é, wazna dla rozpatrywanej obecnie kwe-
sty!l—to pomysine widnokregi, otwierajace sie przed indyjskim
rozwojem przemystowym. Indye pozostang na zawsze krajem
przewaznie rolniczym, ale niema dwoéch zdan, ze i przemyst
w wielu gateziach moze sie tu rozwijaé, gdyz Indye posiadajg
bogate zasoby taniego robotnika. Posiadajg wegiel, co prawda
nie w takiej obfitosci, co przodujace pod tym wzgledem Kkraje,
ale moze on w znacznej mierze zaspokoi¢ potrzeby miejscowe.
Brak dobrych portéw i niezbyt pomys$ine obecnie potozenie
handlowe nie pozwalajg liczy¢ wiele na rozwdj przemystu wy-
wozowego; w kazdym razie przemyst, zaspokajajacy potrzeby
miejscowe, uzupetniajgcy rolnictwo, ma widoki pomysinego
rozwoju. A przytem trzeba pamietaé, ze dtugo jeszcze nie mo-
zna spodziewac sig, zeby fabryka zupetnie wyparta rzemiosto,
ktorego istnienie wspiera caty szereg przyczyn ). Majg wiec
racye bytu przedsigbiorstwa Srednie i drobne, nie wymagajace
wielkiego kapitatu, mniej od zagranicy zalezne. Takie przed-
siebiorstwa tatwiej moze powotaé do zycia ruch ,Suaheshi,
tatwiej tez moze im trwaty byt zapewnic."

V.

Jesli rzucimy okiem na omoéwione wypadki, zauwazymy
fatwo, ze bojkot jest zjawiskiem bardzo czestem w zyciu ludéw
wschodnich. Mozna powiedzie¢, ze przejawia sie zawsze tam,
gdzie budzi sie Swiadomo$¢é narodowa; w Azyi bojkot jest nie-
jako koniecznym tej $wiadomos$ci objawem M) Zachodzi pytanie,
czem wytlumaczy¢ to zjawisko, dlaczego tutaj bojkot jest czest-
szy, anizeli w innych Kkrajach? Sktadajg sie na to rozne oko-
licznosci : najpierw przyczyny gospodarcze, nastepnie przyczyny
natury politycznej, w koncu czynniki, ktoreby mozna nazwac
psychiczno-spotecznymi, a ktére sprowadzajg sie do odrebnej
psychologii spoteczenstw azyatyckich.

Co do przyczyn gospodarczych, to trzeba pamieta¢, ze
Azya jest kompleksem krajow pierwotnych, o ile chodzi o no-
woczesny rozwoj przemystowy. W stosunku do Europy stanowi

) H. B. Lees Smith, ,India and the Tariff Problem*®, str. 23 i nast.

Np. w r. 1910 w Persyi odezwaly sie hasta bojkotu przeciw Rosyi,

poniewaz ta ostatnia mieszata sie do spraw perskich. Bojkot ten nawet

byt skutecznym. Rozciggnieto go z tych samych powodéw i na Wielkag
Brytanie.
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ona bierny rynek zbytu, o ktory walczy wielu wspotzawodni-
kéw, od ktérego jednak ona mato jest zawista. Azya jest prze-
dewszystkiem kontynentem rolniczym, ktory wytwarza sam na
niezbedne swe potrzeby; handel zagraniczny dostarcza jej prze-
waznie artykutow zbytku, bez ktérych w razie potrzeby ludy
azyatyckie umieja sie obejs¢ nawet przez czas dtuzszy. Handel
zagraniczny dopiero budzi w Azyi potrzeby, przyzwyczaja do
szeregu artykutow europejskich, bez ktdérych ta ludno$c zyta
przedtem w spokoju; to tez potrzeby te nie sg jeszcze catkiem
ugruntowane i tatwo przychodzi rozsta¢ sie z niemi. Stowem,
jesli przyjdzie do zerwania stosunkéw gospodarczych miedzy
ktorym z krajow azyatyckich a ktéremkolwiek wielkiem pan-
stwem przemystowem, importujgcem tam swoje towary, to kraj
azyatycki jest w potozeniu lepszem, dluzej moze wytrzymac to
zerwanie stosunkow.

Przyczyny za$ polityczne czestego stosowania bojkotow
w Azyi tkwig gtéwnie w tern, ze rzady w panstwach azya-
tyckich — z wyjatkiem Japonii — sg bardzo stabe, a w sto-
sunku do Europy wprost bezsilne, albo tez niektore ludy
Azyi nie maja wiasnego rzadu. Bojkot jest typowym Srodkiem
walki pozapanstwowej, zjawia sie wszedzie tam, gdzie pan-
stwo jest bezsilne lub gdzie ono dziata w niepozadanym przez
ludno$¢ kierunku. Bojkot tutaj Czasem uzupetnia dziatalno$é
panstwa, czasem znow, jak w Indyach, tej dziatalnoSci prze-
ciwdziata.

Wreszcie zwr6émy uwage na psychologie spoteczenstw
azyatyckich. Jak widzieliSmy, bojkoty ws$réd nich, w tej lub
innej postaci, sa znane oddawna. Sa bronig, ktéra od czasu do
czasu wchodzi w uzycie w stosunkach wewnetrznych. Odpo-
wiada ona specyalnie usposobieniu ludéw azyatyckich: umie-
jetnosci dziatania negatywnego, umiejetnosci biernego powstrzy-
mywania sig, co wilasnie jest warunkiem bojkotu. Moment ten
chwyta trafnie jeden z artykutdw w ,Indian Review*, przeciw-
stawiajacy spoteczenstwo indyjskie europejskiemu: ,Jesli nam
mowig, ze zaden nardd nie bedzie dobrowolnie kupowat na
drogim rynku, skoro moze kupowaé na tanim, odpowiadamy:
Moze to by¢ prawda co do narodéw zachodnich, wychowanych
w systemie wspotdziatania dla wiasnego interesu, i w tym
samym czasie moze to nie by¢ prawdg co do narodu indyj-
skiego, wychowanego w systemie wspotdziatania dla poSwiece-
nia siebie” *). Nietylko nardd indyjski, lecz jak widzieliSmy.

® The Indian Review, 1906, Vol. VII, Nr 3. Swadeshi movement by
Sister Nevedita, str. 164.
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i inne wschodnie narody sg w tym systemie wychowane, i ta
umiejetno$¢ poswiecenia siebie, umiejetno$¢ negatywnej walki
uwydatnia sie w wysokim stopniu w zebranych poprzednio
objawach samodzielnego zycia spoteczenstw azyatyckich.

ROZDZIAL V.
Uwagi o bojkotach na tle narodowem.

Materyat, ktérym rozporzadzamy w tej czeSci naszej pracy,
nie jest kompletny, gdyz, jak to zaznaczyliSmy poprzednio, wy-
faczone zostaty bojkoty na ziemiach polskich, ktore we wszyst-
kich dzielnicach majg duzg doniosto$¢, a w niektorych wyrosty
na pierwszorzedny czynnik w zyciu narodowem. Ale mimo to
zebrana ilos¢ faktow jest dos$¢ obfita, by mozna byto wypo-
wiedzie¢ szereg uwag ogoblnych.

Widzimy, ze bojkot ekonomiczny jest powszechnem na-
rzedziem walki narodowej. Ale nie rozpowszechnit sie do tego
stopnia, by byt jej koniecznym, nieodzownym przejawem,
w kazdym razie by w tej walce zawsze musiat dochodzi¢ do
pierwszorzednego znaczenia. Z po$rod szeregu narodow, ktore
w wspotzawodnictwie z innymi postugiwaty sie bojkotem, na-
lezy wyr6zni¢ dwie grupy: narody takie, jak Anglia, Niemcy,
Szwajcarya, Dania itd., z jednej strony, a z drugiej szereg na-
rodéw, pozbawionych wiasnego panstwa, jak Irlandya, Czechy,
lub majgcych panstwo stabe, od obcych wplywoéw zawiste (na-
rody azyatyckie). Pierwsza grupa narodéw do bojkotu ekono-
micznego ucieka sie stosunkowo rzadko, i albo stosuje go dla
pewnego celu lokalnego i chwilowego, albo tez ten bojkot kon-
czy sie niepowodzeniem. Natomiast do wielkiego znaczenia do-
chodzg bojkoty w drugiej grupie. Jest to rzecz zupetnie zrozu-
miata. Nardéd pozbawiony samodzielnosci, lub ktérego samo-
dzielno$¢ jest tylko czesciowa, musi dla obrony swoich celéw
uciekac¢ sie do roznych narzedzi, do ktérych przeprowadzenia
nie potrzeba wilasnego panstwa. | te pozapanstwowe drogi
dziatania zyskujg w jego zyciu wyjatkowa doniostos¢. Jesli
kto$ obrazi dume narodu, ktéry ma wiasny silny rzad, to ten
rzad upomni sie skutecznie o cze$¢ naruszong. Nie mogt tego
zrobi¢ rzad chinski, i dlatego ludno$¢ chinska zorganizowata
bojkot przeciw Japonii. Wiadza panstwowa dla osiggnigecia pew-
nych Celéw politycznych rozporzadza masg $rodkdw mniej lub
wiecej pokojowych. Narzedzia, do ktérych moze sie uciec lud-
nos¢ poza panstwem, sg nieliczne, z natury rzeczy bojkot
zajmuje poczesne miejsce pomiedzy niemi. Co sie tyczy za$
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wspotzawodnictwa gospodarczego, to widzimy, ze z reguly tu-
taj panstwa stojg na gruncie egoizmu, ze wyksztatcity calg
mase Srodkdw — zajmuje sie nimi polityka handlowa — ktore
stuzg do poparcia wihasnej produkcyi i to kosztem cudzej. Na-
rody, pozbawione panstwa, réwniez majg ambicye co do stwo-
rzenia wiasnego organizmu gospodarczego. Zamiast cet ochron-
nych, probihicyi, znajg bojkot ekonomiczny. A poniewaz w dzi-
siejszych stosunkach wiekszo$¢ narodow, ktérych zycie rozwija
sie bujnie, ma wiasne panstwo, to nic dziwnego, ze bojkot nie
jest tak wszechwladnym, ze rozprzestrzenia sie dopiero
w miare budzenia sie tego zycia wsrdd narodéw, od innych
zawistych.

Co do rdéznych rodzajow bojkotéw, stosowanych w tej
dziedzinie, to jak widzieliSmy, pierwsza ich grupa, bojkoty
0 charakterze demonstracyjnym, sg rozpowszechnione najsta-
biej. Przewaznie konczyly sie nieudatemi prébami. Nic w tern
dziwnego. Sama demonstracya, jest rzecza, ktorg chetnie sie
urzadza, o ile ona nie wiele kosztuje. Bojkot, o ile chce sie go
naprawde przeprowadzi¢, wymaga dos¢ znacznych ofiar, za-
rowno pewnych strat materyalnych, jak i zrzeczenia sie pew-
nych potrzeb. By bojkot naprawde sie udat, musi by¢é ruchem
masowym; masy za$ nie sg sklonne do abnegacyi, jesli ta ab-
negacya niema konkretnego celu, a wymaga sie jej tylko na znak
protestu. ktatwiej wszcza¢ zaburzenie, niz spokojnie i skute-
cznie zorganizowa¢ akcye bojkotowa. Bojkoty o charakterze
demonstracyjnym w stosunkach narodowych napotykajg na te
same przeszkody, co strejk demonstracyjny w walce miedzy
robotnikiem a przedsiebiorca; je$li do niego dojdzie, to trwa
on zazwyczaj krotko.

Wieksze znaczenie majg juz bojkoty, uzyte jako $rodek
presyi, dla osiagniecia konkretnych celow politycznych. Ogol-
nie biorgc, rozpowszechnienie sie tej formy bojkotu jest bardzo
znaczne. Tam, gdzie wre walka narodowa, tam bojkot jest co-
dziennem zjawiskiem. Bojkotuje si¢ rzemies$lnika dla tego, ze
ten przy wyborach gtosowat wedtug swych narodowych prze-
konan, grozi sie bojkotem instytucyom finansowym, jesli te
nie godza sie¢ na to, by byC narzedziem walki narodowej.
O ile jednak zwrocimy tylko uwage na stosunki, w ktérych
bojkot dla celéw politycznych jest systematycznie zorganizo-
wany, w ktérym caty nardd naprawde uczestniczy, to trzeba
powiedzie¢, ze wymaga on specyalnych warunkow, ktére nie
wszedzie sie zdarzajg. Bojkot tego rodzaju zyskat wielkie zna-
czenie w trzech krajach: Irlandyi, Turcyi 1 Chinach. Co do
ostatnich dwodch krajow to to powodzenie bojkotu oparto sie
na wyjatkowych azyatyckich stosunkach, na ktore wskazaliSmy
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juz poprzednio. Obok tego trzeba wymienié, ze w tych krajach
i z punktu widzenia technicznego tatwo byto zorganizowac
bojkot; terenem jego byly gtéwnie miasta portowe, w ktdrych
tatwo przeprowadzi¢ kontrole nad tern, czy wszyscy stosujg
sie do bojkotu, w ktorych juz samo odmowienie wspdtudziatu
w wyladowaniu towarow z okretow przez robotnikow porto-
wych decyduje o powodzeniu bojkotu. Réwniez i Irlandya,
o0 ile chodzi o bojkot, jako narzedzie walki politycznej, zna-
lazta sie w wyjatkowych warunkach. Jak widzieliSmy, byt to
przedewszystkiem bojkot agrarny, ktory mogt sie skutecznie
rozwingé na tle rozpowszechnionego tam systemu dzierzawy.

W innych warunkach, nawet tam, gdzie toczy sie za-
wzieta walka narodowa, gdzie po obydwu stronach wystepuja
silne organizacye, nawet tam trudno o podobne rozpowsze-
chnienie bojkotu, jako narzedzia presyi politycznej. Samo nawet
zaostrzenie walki narodowe] uniemozliwia tego rodzaju zasto-
sowanie bojkotu. Bojkot ten stosuje sie w ten sposob, ze na
pewien okres czasu, krotszy lub dtuzszy, zrywa sie stosunki
gospodarcze z przeciwnikiem, by w ten spos6Tb zmusi¢ go do
ustepstw politycznych. Ale tutaj zjawia sie bojkot w innej po-
staci: zamiast czasowego stosuje sie bojkot trwaly celem po-
parcia rodzimej wytworczosci. | ten rodzaj bojkotu w stosun-
kach narodowych ma najwieksze znaczenie. W jednych wy-
padkach bojkot zjawia sie odrazu w tej postaci, w drugich
bojkoty poprzednio opisane przeobrazajg sie¢ w te ich postac.

Trudno jest o tym rodzaju bojkotow wypowiedzie¢ daleko
idgce wnioski ogdlne. Coprawda znamy liczne jego przykiady,
ale przez to, ze te przyktady pochodzg z réznych stron, Ze na
rozmaitem tle one powstaly, konieczng jest ostrozno$¢ we wnio-
skowaniu. A przytem chodzi tu o narzedzie S$wiezej jeszcze
daty w tej dziedzinie; olbrzymia wiekszo$¢ bojkotow, stoso-
wanych w celu poparcia rodzimej wytwdrczosci, pochodzi
z kilku lat ostatnich. W wielu miejscach rzucono dopiero
hasto, zbyt krotki czas jeszcze, by mozna byto zisci¢ je w ca-
tej peini.

Bojkot powyzszego rodzaju poréwnuje sie bardzo czesto
z ctami, ktére jakie$ panstwo naklada na obce towary. Gdy
w ostatnich paru dziesigtkach ubiegtego stulecia nastgpit zwrot
w kierunku protekcyonizmu, gdy rozne panstwa dla rozwinie-
cia wiasnej produkcyi zaczety stosowal wysokie cla, wtedy nie
brak byto gtosow sceptycznych, ktore wykazywaly, ze te rze-
czy na nic sie nie zdadzg, ze przemystu nie wyhoduje sie
w sposob sztuczny. Glosy te nie zupetnie dzi§ umilkly, w kaz-
dym razie jednak ztagodniaty. Podobnie i sceptykow nie brak
co do stosowania bojkotow przeciw obcej wytworczosci. Scep-
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tycznie sg usposobieni zwiaszcza ci, przeciw ktorym zwraca
sie bojkot; przemystowcy niemieccy np. gtosza urbi et orbi, ze
nie obawiajg sie zadnych bojkotéw.

Trzeba sobie zdawac sprawe z tego, ze trudno bardzo
przeprowadzi¢ skuteczny bojkot narodowy, moze nawet trud-
niej, niz natozyé Cla na produkcye obca. Gla, raz wprowadzo-
ne, obowigzujg wszystkich, czuwa nad ich optata wiadza pan-
stwowa. A zas bojkot, podjety dla poparcia rodzimej wytwor-
czosci, wymaga statego, dobrowolnego wysitku, trzeba sie do
niego stosowac¢ z tym samym zapatem, z tg samg gotowoscig
ponoszenia ofiar, z jakg sie ten bojkot podjeto.

Nie chodzi tu jednak o peine przeprowadzenie bojkotu,
bo nawet jest ono niemozliwe: narody, zyjace obok siebie, nie
moga zerwa¢ wszystkich stosunkéw gospodarczych. Bojkot
zawsze W tej dziedzinie jest bojkotem czesciowym. Ale chodzi
0 to, i to jest dodatnia strona bojkotu, ktéry obecnie mamy
na mysli, by da¢ skuteczny impuls wiasnej wytwdrczosci, by
stworzy¢ atmosfere, w ktorej tatwiej moze sie rozwija¢ wia-
sny przemyst i handel. Trzeba w opinii publicznej przezwycie-
zyC uprzedzenie, ktére ona zywi zawsze wobec nowych wysit-
kow, z koniecznosci w czesSci nieudatych; kazdemu, kto ma
z organizayg zbytu do czynienia, dobrze wiadomo, jak waz-
nym w niej wynikiem jest przychylna opinia odbiorcow. | jest
rzeczg niewatpliwg, ze bojkoty juz dotychczas osiggnety ten
sukces: pod wptywem bojkotu. Czy to bojkotu bezposredniego
czy posredniego, powstaja nowe instytucye finansowe, przed-
siebiorstwa przemystowe i handlowe, rodzimi producenci tworza
rézne zrzeszenia dla usuniecia stosunkéw z obcymi, stowem,
ozywia sie ruch gospodarczy i zyskuje sobie narodowe pod-
stawy. Dowodzi tego przykiad Irlandyi, Indyi, Turcyi, Danii,
Czech, Wegier i nie opisane tutaj, ale dobrze nam znane przy-
ktady z ziem polskich.

Z drugiej strony jednak trzeba niezapominaé, ze bojkot
nie jest wszystkiem, chocby sie go najlepiej zorganizowato i prze-
prowadzito! Bojkot jest narzedziem o charakterze negatywnym.
Zmierza zwykle do pewnych celéw pozytywnych, ale by te
cele osiggnat, trzeba wyjs¢ poza sam bojkot.

Bojkot ekonomiczny jest ufatwieniem, jest zachetag, stwa-
rza pomys$lng konjunkture, ale nie trzeba sadzi¢, ze bojkot,
bez wzgledu na to, jaka bedzie warto$¢ produkcyi przemysto-
wej i organizacyi handlu, zabezpieczy jej byt na state. Uchwaly
indyjskich kongreséw narodowych wzywajg do popierania
wihasnego przemystu nawet za cene rozumnej ofiary (,,reaso-
nable saérifice”) — pamietaC trzeba, ze og6t nabywcow w zwy-
czajnych warunkach zdobedzie sie tylko na umiarkowana

12
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ofiare- Wytwdrca, ktérego wytgczng zalete stanowi tylko to,
ze jest on chronionym przez bojkot, opiera swoj byt na bar-
dzo chwiejnych podstawach. Celem jego powinno by¢, by mogt
jak najpredzej stangé na wiasnych nogach, by podniost swa
wytwoérczos¢é do stopy, pozwalajgcej mu na wytrzymanie
konkurencyi. Bojkot ekonomiczny w wielu wypadkach jest
koniecznym warunkiem rozwoju spoteczno-gospodarczego. Ale
obok bojkotu muszg dziataC i inne pierwiastki tego rozwoju
i z czasem one winny doj$¢ do gtdwnego znaczenia.



CZESC PIATA.

Whioski ogolne.

Czes¢ opisowa naszej pracy juz skoriczona. Nalezato jej
da¢ stanowczg przewage, nalezato ugrupowac fakty, Swiadczace
0 tein, w jak réznorodnych warunkach i w jak réznorodnych
postaciach zjawia sie bojkot w wspdtczesnem zyciu spoteczno-
gospodarczem. Wystepuje on zaréwno w spoteczenstwach, naj-
bardzej gospodarczo rozwinietych, pnacych sie do szczytdéw
potegi przemystowej, jak i wsréd naroddow, obcych na ogét
europejskiej kulturze, wsréd ktérych dopiero budzi¢ sie zaczy-
na Swiadomo$é spoteczna. Widownig coraz czestszych bojkotow
jest z jednej strony W. Brytania, Stany Zjednoczone, Niemcy,
z drugiej Turcya, Chiny i Indye. Droga bojkotu zmierza sie do
najrozmaitszych celéw; przedewszystkiem do obrony réznych
intereséw, czy to ciasnych zawodowych, czy to wielkich celéw
narodowych. To znéw stosuje sie bojkot w mys$l wskazan re-
formy spotecznej, tepigc nim produkcye, niezgodng z moral-
nemi wymaganiami. Zmienia sie réwniez i posta¢ bojkotu; raz
wystepuje to zjawisko w bezwzglednych ksztattach, jako klat-
wa spoteczna, przez ktéra zrywa sie z proskrybowang jed-
nostkg wszelkie stosunki, nawet osobiste; kiedyindziej mamy
zn6w bojkot posredni, ograniczony do ekonomicznej dziedziny,
w ktérym nawet nie wymienia sie wprost bojkotowanych,
a wskazuje tylko na osoby lub grupy spoteczne, godne szcze-
go6lnego poparcia.

Przedewszystkiem jednak stwierdzi¢ trzeba, ze bojkot
ekonomiczny jest per excellence zjawiskiem nowoczesnem, co
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wiecej, w olbrzymiej wiekszosci wypadkoéw zjawiskiem doby
ostatniej. Znane sg nam, coprawda, zjawiska, podobne w kaz-
dym razie do bojkotu, z zycia cechéw Sredniowiecznych; potem
w XVIII w. doniostym byt bojkot, podjety przez pdinocno-
amerykanskich kolonistow przeciw angielskiemu importowi.
Ale sa to odosobnione wypadki historyczne, za ktérymi nie
poszto bynajmniej rozpowszechnienie sie tego zjawiska spote-
cznego. Wiekszego znaczenia nabiera dopiero bojkot od czaséw,
gdy zjawit sie ten termin, t. j. w dwdch ostatnich dziesigtkach
XIX w. Staje sie znanym dzieki wypadkom irlandzkim, a w zy-
ciu wewnetrznem tego kraju bardzo doniostym czynnikiem.
Rownoczes$nie na szeroka skale stosuja bojkot w obronie swo-
ich interesébw poinocno-amerykanskie zwigzki zawodowe, nie
gardzg tern narzedziem, rowniez i w innych krajach, zwigzKi
pracodawcow. Ostatecznie jednak bojkot nabiera wiekszego
znaczenia i rozgtosu w catym Swiecie dopiero w XX w. Wtedy
w sposéb wprost epidemiczny zjawia sie w réznych stosunkach
i miejscach. Zaczynaja tern narzedziem postugiwac sie zwigzki
konsumentéw dla celow reformy spotecznej. Narody Azyi czy-
nig je gtosSnem w zatargach miedzynarodowych. Rozne zwigzki
przemystowe i handlowe, jak Kkartele, trusty, organizacye ku-
pieckie za posrednictwem bojkotu wywierajg presye na wszyst-
kich, ktoérzy im stajg na drodze, a rownocze$nie w Kilku kra-
jach, niezaleznie od siebie, podnosi sie hasto bojkotu towarow
obcych na rzecz rodzimej wytwoérczosci. | ostatnie lata nie
przyniosty bynajmniej stagnacyi w rozszerzaniu sie tego zja-
wiska. Stowem, mamy tu do czynienia z zjawiskiem zywem,
ktére jakkolwiek zaznaczyto juz wyraznie swojg fizyognomig,
to jednak nie przeszto jeszcze do historyi, przeciwnie, jego
aktualnos¢ wzrasta niemal z dniem kazdym.

Ze bojkoty majg znaczenie coraz wieksze, na to zwrdcito
uwage Kilku autoréw. Niektérzy ograniczyli sie tylko do skon-
statowania doniostosci tego zjawiska w stosunkach robotni-
czych, inni znéw badali je wylgcznie tylko w stosunkach mie-
dzynarodowych. Sa jednak i tacy, ktorzy zwrdécili uwage na
.0g0lIniejsze znaczenie bojkotu. Tak np. cytowalismy juz poprze-
dnio zdanie angielskiego prawnika, James F. Stephensa, ktdry
wskazywat na olbrzymie znaczenie bojkotu, na niezwyktg do-
niostos¢ tego narzedzia walki spotecznej. Podobnie w Niem-
czech jeden z autorébw doby ostatniej. Dr J. Heyde wskazuje
,specyalnie na rozpowszechnienie sie bojkotu w chwili obecnej:
»W ciggu ostatniego roku znanym jest caly szereg wypadkdw
bojkotu, ktére uwydatnity sie na tle sprzecznosci intereséw
gospodarczych i politycznych, i stanowig dowodd, ze bojkot jest
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ogo6lnie rozpowszechnionem narzedziem walki“ ).
Jeszcze przed laty dwudziestu w Niemczech zjawita sie bro-
szura Christiana Schmidta, wedtug ktorej robotnicy, przez to,
ze zorganizujg sie jako konsumenci, i w razie potrzeby bedg
postugiwali sie posrednim lub bezposrednim bojkotem, moga
przyczyni¢ sie do zaprowadzenia ,arbeiterfreundliche Dik-
tatur“”).

Znamienne teoretyczne oSwietlenie znaczenia, ktére zy-
skuje bojkot, znajdujemy u polskiego autora, M. A. Czajkow-
skiego, w jego niezwykle interesujacej ksigzce pt. Socyalizm
a panstwo. Propaguje on idee socyalizmu pozapanstwowego,
a nawet przeciwnego ingerencyi panstwa. Bojkot jest niesty-
chanie waznym czynnikiem realizacyi tej idei. ,,Zapomocg
bojkotu, tej nowej formy rewolucyi ,rak zatozonych“, ktorg
proletaryat stworzyt, zwigzki zawodowe wywierajg trwaty na-
cisk na przebieg wspoiczesnego zycia spotecznego i to nie
tylko w sprawach ekonomicznych, lecz takze w politycznych
i moralnych... Bojkot wstepuje na miejsce sagdéw panstwowych,
inspektoratu i opieki policyjno-prawnej nad jednostkg pokrzyw-
dzong“. Opisuje dalej cytowany autor dziatalno$¢ lig spozyw-
cow, wskazuje na to, ze rozwijajace sie kooperatywy moga
skutecznie przeprowadza¢ bojkoty, dalej bojkot jest wediug
niego skutecznem narzedziem w walce z panstwem, agitacya
robotnicza musi w mys$l dobra og6lnego doprowadzi¢ do boj-
kotu panstwa. ,Sita negacyjna bojkotu jest zatem pozytywnie
twdrcza; tworzy rewolucye spoteczng i indywidualng... Stowem,
ze polityka bojkotu musi prowadzi¢c dwojakg walke: spote-
czng — z panstwem i indywidualng — z przymusem wewnetrz-
nym cztowieka, z urobiong wiekami psychologie niewolnika
i dlatego jest nietylko politykg, ale i ruchem ety-
czny m“”N.

Wyrazone powyzej poglady odpowiadajg zasadniczemu
stanowisku autora, na ktorego Kkrytyke nie tutaj miejsce.
W szczeg6lnosci mozna powatpiewac, czy bojkot dojdzie do
tego znaczenia, ktére mu przypisuje cytowany autor. W kaz-
dym razie trzeba przyznaé, ze znalazt sie kto$, kto zwrdcit
uwage na rozpowszechnienie sie zjawiska bojkotu, na daleko
siegajace skutki, ktére mie¢ moze jego organizacya.

) Soziale Praxis, XXII Jahrg. s. 937 Dr Ludwig Heyde, Verruf.

* Sehmollers Jalirbuch 18 Jahrg. Neue Folge 1894. Rec. K. Olden-
berga z Schmidt Christian, Die arbeiterfreundliche Dictatur, die letzte und
sicherste Hoffnung der arbeitenden Klassen.

M. A. Czajkowski. Socyalizm a panstwo. Lwéw 1904, s. 126 i nast.,
s. 200 i nast.
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Na bojkot mozna patrze¢ z réznych stanowisk: rozpatry-
waé go jako zjawisko etyczne, polityczne, prawne, w koncu
badaC przeobrazenia, ktdre bojkot wywoluje w spoteczno-eko-
nomicznych stosunkach. Zajmiemy sie gtownie tg ostatnig kwe-
styg, rozpatrywania z innych stanowisk albo przekraczajg ramy
niniejszej pracy, albo tez sg malo wdziecznym tematem do
uogéinien. Potraktujmy np. bojkot jako pewien fakt z dziedziny
zycia moralnego. Bojkoty sg takim faktem, ktérym moze za-
interesowac sie historya moralnosci, ktéry specyalnie przy ba-
daniu moralnosci poszczeg6lnych zawodow i klas spotecznych
moze mie¢ duze znaczenie. O ile jednak chodzi o ocene ety-
czna, to niewatpliwie sa pewne formy bojkotu, ktére z tego
punktu widzenia zastugujg na potepienie. Bojkot czasami przy-
bierat posta¢ wprost nieludzkiej reakcyi przeciw jednostkom.
Ale ten sad dotyczyé moze niektérych tylko postaci bojkotu,
niektérych jego zastosowan. Ogodlnego sadu o bojkocie na tej
podstawie wydawa¢ nie mozna. Jest on moralnym lub niemo-
ralnym w konkretnym wypadku, na tle celéw, do ktdrych
zmierza, narzedzi, ktérymi sie postuguje, pobudek, ktére kie-
rujg jego inicyatorami. Co do tej kwestyi trzeba sie wstrzymac
od wszelkich sadéw kategorycznych, od potepienia w czambut
lub bezwzglednego usprawiedliwienia bojkotu.

Podobnie tez nie mozna wyda¢ ogblnego sgdu z punktu wi-
dzenia politycznego. Polityka jest umiejetnoscig praktyczna,
przy ktorej krzyzujg sie najrozmaitsze cele, wrecz sobie wro-
gie. O tein, czy zastosowa¢ bojkot lub nie, rozstrzygaja kon-
kretne warunki, rozstrzygajg wzgledy, ktorymi sie rzadzi dana
organizacya polityczna.

Natomiast inaczej juz sie przedstawia rzecz z stanowiska
prawnego. Jak wiadomo, przedewszystkiem z tego punktu wi-
dzenia zajeto sie bojkotem. Z tern zjawiskiem miato do czynie-
nia prawo karne, cywilne i administracyjne, mamy orzeczenia
judykatury, nawet szereg prac naukowych, zwlaszcza niemie-
ckich, ktore analizujg z punktu widzenia prawnego zjawisko
bojkotu. Nas ta kwestya specyalnie nie interesuje, nie chodzi
nam o dystynkcye i konstrukcye prawnicze. Stanowisko prawa
wobec bojkotow ma znaczenie otyle, o ile prawo moze wpty-
naC na ich rozpowszechnienie, o ile moze oddziata¢ tamujgco
na ich rozwoj.

Wiadomo nam, ze bojkot w caltym szeregu krajow Sciga-
nym jest przez prawo. Bezwzglednie do bojkotéw odnosi sie
praktyka prawna Standéw Zjednoczonych, podobne stanowisko
zajmuje tez prawo angielskie. Ale trzeba pamieta¢ o tym fak-
cie, ze chodzi tu przedewszystkiem o karanie bojkotdéw, podej-
mowanych przez warstwe robotniczg. Bojkot jest zjawiskiem
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nowein, jest waznem i ostrem narzedziem walki. Prawo nieraz
wobec takich nowych form walk spotecznych zachowuje sie
wrogo, nie chce dopusci¢ ich stosowania. Tak byto z prawem
koalicyi, a przedewszystkiem ze strejkiem. Potem dopiero po-
kazuje sie, ze na represye zastuguje nie samo zjawisko jako
takie, lecz niektore jego postacie, bardziej groz'ne dla dobra
publicznego. Przychodzi wtedy czas na disting uendum
miedzy dopuszczalng a niedopuszczalng postacig tej formy walki,
w naszym wypadku bojkotu ekonomicznego. Bada sie pobudki
dziatania stron, rozmiary tej akcyi, jej postaC zewnetrzng. Te
charakterystyczng ewolucye co do stanowiska wobec bojkotu
wykazuje obecnie judykatura Stanéw Zjedn., podobnie i judy-
katura w Rzeszy niemieckiej.

Zresztg jeSli prawo wystepowato przeciw bojkotowi, to
zawsze tylko przeciw bojkotowi bezpoSredniemu. Mozna z tej
lub owej przyczyny wystgpi¢ przeciw nawotywaniu, ze nie na-
lezy kupowac w tym a tym sklepie, przyjmowaé pracy u tego
a tego przedsiebiorcy, lecz nie mozna ani na drodze cywilnej,
ani na drodze karnej wystgpi¢ przeciw nawotywaniom, ze ten
lub inny zaktad przemystowy czy handlowy zastuguje na szcze-
gblne poparcie. A pamietajmy o tein, ze bojkot posredni ma
w wielu dziedzinach wigksze znaczenie anizeli bezposredni; ze
w miare dojrzatosci ruchu robotniczego zyskuje sobie wigksze
znaczenie pierwsza posta¢ zajmujacego nas zjawiska, wolna od
wszelkiej represyi prawnej.

Pozatem prawo nie zwraca sie przeciw wszystkim zasto-
sowaniom bojkotu bezposredniego: wiekszg doniostos¢ ma re-
presya prawna w dziedzinie stosunkow robotniczych, przyczy-
nia sie niewatpliwie np. do wyrugowania ,czarnych list¥, ale
Z mniejszg energig prawo zwraca sie przeciw bojkotom, stoso-
wanym np. przez kartele, przez trusty, przez rozne nierobo-
tnicze organizacye zawodowe. Np. w krajach anglo-saxonskich
mniej bezwzglednie traktuje sie juz ,trade boycott*, zwany tez
niekiedy ,exclusive dealing“. | tutaj trzeba przyzna¢ stusznosé
narzekaniom ze strony robotniczej, ze co do bojkotu, to prawo
stosuje nierdbwng miare ).

W koncu trzeba zwrdci¢ uwage na jedng okolicznosé.
Prawo, jesli nawet chce wystgpi¢ przeciw bojkotom, to bardzo
czesto jest bezsilne. Represya prawna wisi w powietrzu, gdyz
musiatoby sie zwraca¢ przeciw catym masom, ktérych nie po-
dobna karaé, na ktére niepodobna natozy¢ obowigzku wyna-

h Do wykazania tego zmierza cytowana poprzednio praca: Franz
Kltihs, Terror.
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grodzenia szkody. Bojkot jest reakcya grupy spotecznej, jest
objawem zbiorowej jej woli, jest ruchem spotecznym, ktérego
nie zdota sttumi¢ prawo, podobnie jak nie sttumito strejku,
lokautu i wielu innych narzedzi walki spotecznej i narodowej.
Jest to ztudzenie, ktére zjawia sie czesto w stosunku do no-
wych form zycia spotecznego, ze prawo moze je w zarodku
zdusi¢ i uniemozliwi¢ ich rozpowszechnienie.

Tak wiec dochodzimy do wniosku, ze prawo moze wply-
na¢ na zastosowanie jednej formy bojkotu zamiast drugiej,
moze w pewnych warunkach utrudni¢ na jaki$ czas postugi-
wanie sie tg bronig; nie ma jednak tej mocy, by mogto usu-
naé¢ bojkot w zupetnosci, gdyz na zjawienie sie bojkotu i wzrost
jego znaczenia ztozyly sie glebsze przyczyny spoteczne. Prawo
musi liczy¢ sie z temi przyczynami, musi sie do nich dostoso-
wac, lecz nie jest w stanie ich usung¢ lub na trwate sparali-
zowaé ich dziatania.

Obecnie przychodzi czas na og6lne wyttbmaczenie zjawi-
ska bojkotu z punktu widzenia ekonomicznego. Nie wystarczy
tu powota¢ sie na znang nam juz definicye bojkotu, gdyz cho-
dzi obecnie nie o formalne odgraniczenie zjawiska, lecz o wy-
jasnienie materyalnej jego tresci. Dlatego tez trzeba siegnaé
glebiej i zapytac sie, w jakim stosunku pozostaje bojkot do
ustalonych poje¢ o rozwoju ekonomicznym.

Zasadnicze te pojecia wytworzyta szkota klasyczna eko-
nomii. Szkola ta nie ograniczyta sie tylko do dziedziny teore-
tycznej, lecz rownoczesnie umiata wytworzyé system polityki
ekonomicznej. System ten wyraza sie gtéwnie w zasadzie wol-
nego obrotu: laisser faire, laisser passer. Ta zasada nie jest
ukoronowaniem biernosci, niecheci do budowania pozytywnego
programu, lecz wyptywem przekonania, ze pozostawienie rzeczy
ich naturalnemu biegowi, a usuniecie wszelkich ograniczen,
prowadzi do najwiekszego dobrobytu. A ten naturalny bieg
rzeczy okresla zasada wolnej konkurencyi, ktéra sktania pro-
ducentow do jak najlepszej produkcyi, ktéra zabezpiecza jak
najlepsza konsumcye, a to na tej zasadzie, ze z jednej strony
producent bedzie sie starat wytwarza¢ jak najlepiej, bo w in-
nym razie nie utrzyma sie na targu, z drugiej strony wszyst-
kie sity produkcyjne zostang zatrudnione, gdyz zapanuje zupet-
na wolno$¢ obrotu. Zasadnicza mysl laisser fairyzmu opiera sie
na przekonaniu, ze gtéwng site twdrczg, gtdwng sprezyng me-
chanizmu produkcyjnego jest egoizm gospodarczy. Szkota kia-
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syczna bynajmniej nie twierdzita, ze egoizm w znaczeniu ety-
cznem jest gtowng pobudka dziatania ludzkiego; ale wsrdd jej
tworcow przewazato przekonanie, ze ten egoizm gospodarczy
jest w dziedzinie ekonomicznej gtdwng trwatg sita, ze niepo-
dobna tutaj miesza¢ czynnikow moralnych lub politycznych,
bo one nie zdotajg sie oprze¢ zasadniczym prawom ekono-
micznym.

W ramach takiego pogladu nie byto miejsca na dziatal-
no$¢ gospodarczg panstwa; podobnie nie godzi sie z nim zapa-
trywanie, ze czynnikiem, przeobrazajagcym zycie ekonomiczne,
moga byC zrzeszenia, oparte na innych a nie czysto gospodar-
czych podstawach, albowiem te zrzeszenia stajg w poprzek za-
sadzie wolnej konkurencyi. A czem jest bojkot? Opiera sie na
zatozeniu, ze wiasnie ludzie sg zdolni w swych dziataniach
gospodarczych rzadzi¢ sie innymi jeszcze pobudkami, a nie-
tylko tern, by kupi¢ jak najtaniej a sprzeda¢ jak najdrozej.
Przeciwnie, zazwyczaj bojkot wymaga dziatan, wprost sprze-
cznych z zasadg wolnej konkurencyi, czasem trzeba kupi¢ dro-
zej a sprzedaé¢ taniej dlatego, ze sie bojkotuje pewng grupe
nabywcow lub odbiorcéw. Za posrednictwem bojkotu ekono-
micznego realizuje sie rézne cele spoteczne, kulturalne, reli-
gijno-moralne i polityczno-narodowe, akt wymiany staje sie tu
narzedziem dla osiggniecia pozagospodarczych celéw.

Nic dziwnego wiec, ze na bojkot ekonomiczny nie ma
miejsca w granicach czystej doktryny liberalnej. W czasie,
gdy ta szkota ustalata swoje zasady, wtedy jeszcze wogdle to
zjawisko nie bylo znanem; ale charakterystyczng jest rzecza,
ze u epigondw tej szkoty bojkot napotyka na bardzo nieprzy-
chylne przyjecie. Np. wystepujg oni wprost gwattownie prze-
ciw bojkotom, stosowanym jako narzedzie reformy spofecznej,
uwazajac te akcye za szkodliwg. Takie stanowisko zajmuje
jeden ze zwolennikéw ekonomicznego liberalizmu, Wuarin, ktory
specyalnie dziatalno$¢ lig konsumentéw uwaza za destrukcyjna,
za sprzeczng z prawami ekonomicznemi, w szczegélnosci, za
niezgodng z zasada: ,a travail égal, salaire égal“. Podobnie
wypowiedziat sie i gto$ny francuski pisarz, Yves Guyot, ktdry
odmawia konsumentowi prawa do zorganizowania bojkotu, do
mieszania sie do tego, w jakich warunkach zyja robotnicy
w zaktadach przemystowych, ktérych wytwory nabywa konsu-
ment. Odpowiada on w ten sposob przedstawicielce lig konsu-
mentoéw: ,waszem prawem Jest kupowal lub nie kupowac
towary; lecz producent nie jest na to, by stuchat wa-
szych rad lub Zzyczeh. Nie ponosicie odpowiedzialnosci za
jego sprawy i nie jesteScie zdolni do tego, by nimi Kkiero-
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wac“ 9. W tych stowach przebija sie czysta doktryna libera-
lizmu ekonomicznego, Jego indywidualistyczny charakter; we-
dlug zasad tej szkoly nie moze mie¢ znaczenia bojkot, ktéry
ogranicza wolng konkurencye.

Ale w polityce ekonomicznej te zasady porzucono Juz nie-
mal wszedzie Teorya, ktéra widzi alfe i omege w wolnej kon-
kurencyi, napotkata na catg mase rdznych ograniczen. Przeciw
tej zasadzie wystapito panstwo, idla wzgledéw sprawiedliwosci
spotecznej ogranicza Je] zastosowanie w przemysle fabrycznym,
zakazujac, wzglednie ograniczajac prace kobiet i dzieci, prze-
pisujagc w Jakich warunkach ma sie ona odbywaé; dalej pan-
stwo ze wzgledéw narodowych wprowadza ochrone celng, stajgc
w Jaskrawej sprzecznosci z zasadg wolnego handlu. Stowem,
panstwo wszechstronnie i drobiazgowo dla réznych celéw: po-
litycznych, narodowych, moralnych, reguluje produkcye gospo-
darczag, i nie wierzy w to, by sama zasada gospodarnosci, by
sama cheé osiggniecia Juk najwiekszej korzysci gospodarczej
doprowadzata do ze wszech miar korzystnego uktadu stosunkow.

A panstwo samo nie Jest wyrazem wszystkich intereséw
spotecznych. Dziatalnos¢ panstwa na polu polityki spotecznej
i ochrony narodowej wytworczosci Jest nie réwnie intensywna
we wszystkich krajach. A przedewszystkiem nie wszystkie war-
stwy spoteczne znajduja zaspokojenie swych zadan na drodze
panstwowej. Panstwo nie zawsze miesza sie do sporéw miedzy
poszczeg6lnemi klasami i zawodami. A zresztg nie ziscita sie
Jeszcze idea panstwa narodowego, nie wszystkie narody rzadza
sie same; czesto dazenia tych narodéw sa sprzeczne z polityka
panstwa. Ot0z tu wszedzie bojkot ekonomiczny staje sie bar-
dzo waznem narzedziem. Za pomocg bojkotu reguluje sie sto-
sunki miedzy poszczegdlnemi klasami; za pomocg bojkotu rézne
zawody spoteczne i organizacye handlowe przeprowadzajg za-
sade solidarnego dziatania ich czlonkéw. Bojkot w rekach kon-
sumentéw dociera tam, gdzie nie dotarta panstwowa polityka
spoteczna, a przedewszystkiem dla obrony swych narodowych
intereséw, szczegOlnie o ile chodzi o popieranie wytwdrczosci
rodzimej, postuguja sie bojkotem ekonomicznym narody, ktére
nie maja wiasnego panstwa, lub tez majg parnstwo stabe, od
innych zawiste. Tak wiec w ten sposob stresci¢ mozna role
bojkotu okonomicznego: bojkot ekonomiczny Jest na-

) L. Wuarin, La Ligue d’acheteurs. Bulletin de I’Institut national ge-
névois T. XXXVIII. Genéve 1909, s. 52-81.
Journal des économistes 1904. T. IV. Yves Guyot, La ligue des
Con.sornmateurs a New-Yoi'k, s. 221.
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rzedziem, stuzgcem do przeprowadzenia tych
roznorodnych interesé6w spotecznych (moral-
nych, zawodowych, politycznych i narodowych),
ktére z tych lub innych powoddéw nie znajduja
fvxiegg zaspokojenia na drodze panstwowej dzia-
alnosci.

m

Nasuwa sie dalej pytanie, czemu bojkoty ekonomiczne tak
rozpowszechnity sie w ostatnich latach. Jest jeden moment, tak
charakterystyczny dla wspotczesnego rozwoju ekonomicznego,
ktéry bynajmniej nie zdaje sie sprzyja¢ rozwojowi bojkotow;
tym momentem jest olbrzymi rozrost dziatalno$ci paristwowe;j.
Nie trzeba szczeg6towo przedstawia¢, do jak wielu dziedzin
wciska sie dziatalno$¢ panstwa, do jak réznorodnych zmierza
celow. Ta tendencya wydaje sie niektérym autorom tak zasa-
dnicza, ze ujmujg ja w formule prawa naukowego; tak np.
niemiecki ekonomista, Adolf Wagner, formuluje i uzasadnia
szeroko ,das Gesetz der wachsenden Ausdehnung der Offentli-
chen, bez. der Staatsthatigkkiten* ).

Ale jesli sie juz mowi o prawie wzrostu funkcyi panstwa
w dzisiejszej dobie, to réwnocze$nie nalezatoby sformutowac
prawo inne, ktore uzupetnia tamto: prawo rozrostu roznego
rodzaju zrzeszen pozapanstwowych. Zyjemy w wieku asocyacyi.
Stowarzyszajg sie wszyscy: wielcy i mali, bogaci i ubodzy,
potezni i stabi. W wielkiej produkcyi przemystowej do coraz
wiekszego znaczenia dochodzg trusty, ringi, r6zne mniej lub
wiecej trwate porozumienia. JesteSmy Swiadkami wielkiego ro-
zwoju ruchu wspdtdzielczego. Zwiagzki zawodowe, postugujace
sie réznego rodzaju narzedziami walki, przestaty by¢é monopo-
lem robotnikéw fabrycznych; za ich wzorem organizujg sie
przedsiebiorcy, urzednicy, zawody wolne. ROzne te zrzeszenia
powstajg przewaznie obok panstwa, w dziedzinach, ktérych
panstwo nie objeto; niekiedy jednak powstajg w ramach wia-
sciwego organizmu panstwowego, jak np. zwigzki funkcyo-
naryuszy panstwowych, pracownikow na kolejach panstwo-
wych, i w razie potrzeby, w obronie swych praw, umiejg sie
zwréci¢ i przeciw panstwu. Tak wiec trzeba pamigtac
i 0 tern zjawisku, nie ogranicza¢ sie do skonstatowania wzrostu

h Adolph Wagner, Grudlegung der politischen Oekonomie. Dritte
aufl. I Th. Grundlagen. Leipzig 1983, s. 892.
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panstwowych fimkcyi; trzeba réwnoczesnie stwierdzi¢ i wielki
rozrost roznych wolnych zrzeszen. Ot6z zycie tych zrzeszen,
ktére obecnie wystepujg z coraz wiekszg sita, dostarcza poda-
tnego materyaln dla rozwoju bojkotow ekonomicznych. A przy-
teni postuguja sie one, w obronie swych praw, nie tylko eko-
nomicznymi bojkotami. Wiadomo nam, ze bojkot niekiedy
przejawia sie i na gruncie osobistym, dalej zycie stronnictw
wspotczesnych dostarcza wielu przykfadéw bojkotow polity-
cznych, znamy bardzo dobrze bojkoty szkolne, w koncu warto
wspomnie¢ o niektérych objawach, pokrewnych bojkotom,
ktore sprawiajg nieraz duzo klopotow rzgdom; mamy na mysli
wypadki biernego oporu pracownikéw panstwowych.

Tak wiec znamy tlo, na ktérem bojkot wyrasta, znamy
0gdlng funkcye, ktorg on peini w organizmie spotecznym.
Obecnie nasuwa sie pytanie, jakiego rodzaju organizacye spo-
teczno-gospodarcze postuguja sie przedewszystkiem bojkotem,
na jakich podstawach grupuja sie one do tej akcyi. Jesli przej-
rzymy materyat, nagromadzony poprzednio, zauwazymy jeden
objaw zasadniczy: ogromng przewage bojkotdw, organizowa-
nych przez konsumentéw.

W zasadzie kazdy, kto uczestniczy w ktérem$ stadyum
procesu gospodarczego, moze przeprowadzi¢ bojkot ekonomi-
czny. Moze np. producent surowca zbojkotowac¢ niektorych
jego nabywcow; fabrykant moze nie kupowaé potrzebnych mu
surowcéw u pewnych ich producentdéw, i ze swojej strony po-
mingé np. ustugi posrednictwa handlowego, zwracajac sie
wprost do konsumentdéw. Bojkot na wszystkie strony moze
przeprowadzi¢ posrednik handlowy, zwracajac sie przeciw pro-
ducentom, konsumentom lub innym posrednikom handlowym.
W koncu konsument ma otwmrtg droge do bojkotu ekonomi-
cznego. Wszystkie te wypadki sg nam znane, lecz na pierwszy
plan, co do ilosci i wmznosci, wybijajg sie bojkoty ekonomi-
czne, podejmowane przez konsumentow. O ile chodzi o sto-
sunki robotnicze, o wmlke tej warstwy z przedsiebiorcami, to
tam najbardziej trwalg forma bojkotu jest bojkot posredni, przy
ktorym robotnicy wystepuja w charakterze konsumentéw. Kon-
sumenci organizuja dalej bojkoty dla pewnych celéw reformy
spotecznej, a w bojkotach na tle narodowem rowniez gtowng
role gra konsument.

Jaka jest przyczyna tego zjawiska? Najpierw trzeba wy-
mieni¢ te okoliczno$é, ze konsumentowi w zasadzie o wiele
fatwiej jest przeprowadzi¢ bojkot, anizeli producentowi lub po-
Srednikowi handlowemu. tatwiej jest czego$ nie kupié¢, lub
kupi¢ to samo u kogo innego, anizeli nie sprzeda¢ towaru
temu, kto ofiaruje cene, wymagang od innych. Konsument jest
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pod tym wzgledem w potozeniu uprzywilejowanem, o ile oczy-
wiscie z tego potozenia umie skorzysta¢. 0 jego wzgledy ubie-
gaja sie sprzedawcy, a w epoce zaostrzonego wspotzawo-
dnictwa gospodarczego konsument w rzadkich wypadkach
jest skazanym na to, by musiat korzystaé z ustug jednego
tylko producenta.

Otéz konsument moze przeprowadzi¢ bojkot pewnej grupy
producentéw lub posrednikoéw handlowych najpierw w warun-
kach, ktére go nie narazajg na zadne straty gospodarcze. Ku-
piec A i kupiec B ofiarujg mu towary tej samej jakosci, po
tej samej cenie. Ale towary, sprzedawane przez kupca B, s3
wyrobu obcego; nic fatwiejszego, jak postucha¢ haset, wzywa-
jacych do bojkotowania tych towar6éw. Konsument nie ponosi
na tern straty, a réwnoczesnie przyczynia sie do zrealizowania
pewnego celu spotecznego.

Innym jest wypadek, gdy trzeba bojkotowa¢ towar lub
ustuge, ktérag mozna naby¢ w lepszej jakosci lub po nizszej
cenie. Tutaj bojkot wymaga pewnej ofiary ekonomicznej ze
strony konsumenta; ale na te ofiare tatwiej sie zdoby¢ kon-
sumentowi, niz komu innemu. Po prostu roznica ceny, zwia-
szcza przy towarach, nabywanych codziennie, nie gra nieraz
wielkiej dla niego roli. tatwiej jest nabywcy towaru zaptacic¢
0 10 hal. wiecej na sztuce, niz producentowi sprzedawac ten
towar o 10 hal. taniej. Nawet dla ubogiego konsumenta ta
réznica ceny jest nieznaczna, a co do producenta, to przeci-
whnie, zadecydowa¢ ona moze o powodzeniu nawet zasobnego
przedsiebiorstwa. Zreszta znane nam wypadki wskazujg, ze
w razie bojkotu konsumenci umiejg decydowac sie na znaczne
nawet ofiary. Solidarno$¢ narodowa, klasowa lub zawodowa
jest nieraz silniejsza, anizeli che¢ nabycia towaru za tan-
szg cene.

Jak sie jednak rzecz przedstawia w wypadkach bojkotu
towaréw, ktorych nie mozna zastgpi¢ innymi towarami tego
samego rodzaju? Mozna poprostu powstrzymac sie zupetnie od
ich konsumowania. Ale tego rodzaju abnegacya jest na wieksza
skale mozliwa tylko w spoteczenstwach pierwotnych lub pot-
pierwotnych, gdzie te potrzeby jeszcze nie ugruntowaly sie na
state. Do tych ofiar nie sg zdolne spoteczenstwa cywilizowane.
Ale dzisiejsza produkcya otwiera droge do wyjscia z tej tru-
dnosci. Jest ona tak réznorodna, ze dostarcza wielkiej masy
surogatéw, ktérymi mozna zastapi¢ bojkotowane towary. Zre-
szta bardzo czesto brak tych towarow jest tylko przejscio-
wym, zapewniony popyt na nie budzi potrzebne sity pro-
dukcyjne.
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Pod tymi wszystkimi wzgledami stabszem jest stanowisko
producenta lub posrednika handlowego, o ile chodzi o prze-
prowadzenie bojkotu. Ogdlnie bioragc, konsument jest luznie
zwigzany z producentem, w normalnych warunkach moze zer-
waé stosunki z jednym i nawigza¢ je z drugim. Fabrykant,
rzemie$lnik i kupiec sg bardziej zalezni i to zaréwno od in-
nych producentéw, jak i od klienteli. Z innymi producentami
tgcza ich przedewszystkiem wezty stosunkéw kredytowych,
z ktérych najtrudniej sie wyplataé: a za$ klienteli niczern
zniecheci¢ nie chcag, bo nie tatwo odzyskaé to, co sie juz raz
utracito. | z tego powodu bojkot jest dla nich szczegdlnie gro-
Zznym. Jest grozniejszym od strejku. Bo jak stwierdzit jeden
z przedstawicieli berlinskiego $wiata przemystowego, ,strejk
moze na jaki$ czas powstrzyma¢ produkcye — a te szkode
mozna wyréwnac; bojkot zmniejsza konsumcye — a te
szkody nie da sie niczern zastgpi¢, zwlaszcza je$li chodzi
o artykuty zywnosci lub zbytku“. To tez producenci sa tymi,
przeciw ktérym zwracajg sie bojkoty; sami nie tak czesto i nie
na dtugo przystepuja do organizowania bojkotow.

Konsument przez bardzo dtugi czas nie byt Swiadomy
swej sity. Najpierw wszystko istniato dla niego, ale w rzeczy-
wistosci byt, jak cie trafnie wyrazit Ch. Gide, malowanym
krolem Swiata ekonomicznego. Przyczyna tkwita w tej samej
okolicznosci, ktéra przez diugie lata czynita stabem stanowi-
sko robotnika wobec pracodawcy. Jak diugo robotnik byt sam,
byt bezsilnym wobec pracodawcy; gdy zorganizowat sie
w zwigzki zawodowe, sytuacya ulegta zasadniczej zmianie.
Podobnie i sita konsumentéw tkwi w ich organizacyi. Orga-
nizacya ta przynosi, konsumentom najpierw towary w lepszym
gatunku lub po nizszych cenach, ogodlniej mowigc, przynosi
pewne korzysci gospodarcze. Ale rowniez konsumenci moga,
uzalezniajgc od siebie produkcye i wymiang, przeprowadzic¢
Sswoje zadania co do narodowego charakteru wytworczosci,
moga domagaé sie tego, by wytwdrcy dostosowali sie do ich
postulatow zawodowych i humanitarnych.

Zadania swoje moze przeprowadzi¢ konsument w dwojaki
sposéb. Najpierw stworzy¢ wiasng organizacye wymiany i pro-
dukcyi, to zn. takie przedsiebiorstwa, ktére reprezentujg jego
interesy. Gtownym objawem tej tendencyi sg réznego rodzaju
stowarzyszenia wspotdzielcze, ktoére coraz silniej opanowuja
wymiang, a rownocze$nie i w produkcyi gospodarczej wyra-
stajg na bardzo powazny czynnik. Powt6re konsument moze
mie ujmowa¢ wprost w swoje rece przedsiebiorstw, moze zo-
stawi¢ je w dotychczasowych rekach, a tylko producentom po-
stawi¢ pewne wymagania. JeSli oni dostosujg sie do tych wy-
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magan, to udzieli im swego poparcia; w przeciwnym wypadku
zwroci sie do innych. A taka sankcya dla przeprowadzenia
roszczen konsumenta jest bojkot ekonomiczny. Tak wiec ten
bojkot jest narzedziem, przy pomocy Kktorego
konsument moze narzuci¢ producentom i po-
Srednikom handlowym spetnienie swoich wyma-
gan co do rodzaju i charakteru produkcyi i wy-
miany.

Z powyzszego przedstawienia widac, ze miedzy bojkota-
mi a ruchem wspotdzielczym zachodzi Scisty zwigzek. | stuszng
uwage robi Czajkowski w cytowanej ksigzce, ze procz lig
spozywcoOw, akcye te mogag przeprowadziC z jeszcze lepszym
skutkiem state zrzeszenia spozywcow, koperatywy, ,ktore wia-
dnagc Swiadomie rozlegtym rynkiem zbytu, zdolne sg do wy-
wierania ciggtego nacisku na przedsiebiorcéw w interesie walcza-
cych z nimi robotnikéw* ). Trzeba pamietac o zjawisku, ze ruch
wspotdzielczy usuwa do pewnych granic potrzebe stosowania
bojkotu, gdyz jesli robotnicy uzaleznig od siebie organizacye
wiasnej konsumcyi, to juz w tej organizacyi pod wzgledem
spotecznym, zawodowym, politycznym itd. mogg przeprowadzi¢
te postulaty, ktére uznajg za stosowne. Tak wiec widzimy, ze
ruch wspdtdzielczy i bojkoty ekonomiczne sg to dwa, napozor
rézne objawy tej samej tendencyi spotecznej — wyzwalania sie
konsumenta.

Od kilku lat mowi sie w literaturze o tern, ze organiza-
cya konsumcyi stanie sie punktem S$rodkowym calej organi-
zacyi gospodarczej, ze konsument zajmie stanowisko wybitne,
nieznane czasom minionym. Juz np. w r. 1894 jeden z niemie-
ckich autoréw, cytowany juz K. Oldenberg, zauwazyt: ,Nie-
zliczone zjawiska wskazujg na to, ze ,organizacya Kklienteli“
jest jednym z najblizszych, wielkich stopni, na ktory wstgpi
rozwoj gospodarczy“ ‘). Wystepuje tez caly szereg badaczy,
przesigknietych myslg o gorujgcem stanowisku konsumenta:
znanym powszechnie jest jeden z gtdwnych przedstawicieli tej
idei, Ch. Gide, obok niego nalezy wymieni¢ innego francuskie-
go profesora, M. Deslandres’a, autora cytowanej parokrotnie
ksigzki: ,,L’Acheteur*, w ktérej on zajmuje sie obszernie nie
tyle prawami, ile obowigzkami spotecznymi konsumenta, odpo-
wiedzialno$cig, ktéra na nim cigzy.

Otoz w Swietle wzrostu znaczenia konsumenta staje sie
zrozumiatem réwniez i czestsze wystepowanie bojkotow ekono-

) M. A. Czajkowski, Socyalizm a panstwo, s. 128.
'9 Schmollers Jalirbuch, 18 Jahrg. Nr 1. 1894, s. 317.
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micznych, ktére, jak widzieliSmy w przewaznej ilosci wypad-
kéw sg akcya, podejmowang przez konsumentéw. Ta zmiana
rownowagi spotecznej, polegajaca na przesuwaniu sie na kon-
sumenta jej punktu ciezkosci, wywotuje powstanie nowych
form walki spotecznej, bo taka zmiana nie moze zaj$¢ bez
pewnego tarcia; otdéz jedng z tych form tej walki jest bojkot
ekonomiczny, jest on jednym z gtébwnych Srodkéw, przez sto-
sowanie ktorych moze nadej$¢ krolestwo konsumenta.

V.

W poprzednich czeSciach pracy omawialiSmy szczeg6towo
rozwoj bojkotow w réznych dziedzinach zycia spotecznego.
Zebrane tam fakty dostarczajg dostatecznego materyatu do
wszelkich poréwnan i zestawien. Ale niepodobna jednak wy-
prowadza¢ wnioskéw na temat, w ktorej z tych dziedzin ma.
bojkot najwieksze znaczenie, najwiekszg przyszto$¢: czy boj-
kot, jako narzedzie walki klasowej, czy bojkot stosowany przez
konsumentéw w mys$l wjunagan polityki spotecznej, czy tez
bojkoty, podejmowane na tle narodowem. Stosunki w tych
dziedzinach sg bardzo rdznorodne, i lepiej wstrzymaé sie od
zbyt dalekich uogdlnien. Natomiast mozna zaobserwowac, ze
uzyskujg sobie przewage niektore postacie bojkotu, bez wzgledu
na to, na jakim tle rozgrywa sie akoya.

Niejednokrotnie przyszto nam odrézni¢ bojkot posredni
od bezposredniego. Rdznica miedzy tymi postaciami bojkotu
nie jest tylko formalna, wigze sie z ich treScig, gdyz w je-
dnych warunkach zjawia sie bojkot bezposredni, a w innych
tylko druga jego postaé. Bojkoty bezposrednie z natury swojej
maja byt krotkotrwaty: gdyz albo uda sie ta rzecz albo nie,
w kazdym razie, po pewnym czasie bojkot musi sie zakon-
czyC. Bojkot bezposredni ma bardzo czesto charakter aktu do-
raznego, chodzi tu albo o represye, o nacisk polityczny, albo
0 wykorzenienie pewnego naduzycia. Niekiedy tez ten bojkot
przybiera posta¢ okrutna, przeobraza sie w bojkot osobisty.

Natomiast przez bojkot posredni nawiagzuje sie trwate
stosunki z pewng grupa producentéw lub posrednikéw han-
dlowych; nastepuje scislejsze zespolenie miedzy przedstawicie-
lami réznych faz procesu gospodarczego, ktory przedstawia sie
jako catos¢, oparta nie na przypadkowych aktach, kierowanych
wylacznie zasada wolnej konkurencyi, lecz na wspélnosci inte-
resow zawodowych, narodowych lub innych.
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Jezeli przypatrzymy sie stosunkowi, zachodzacemu mie-
dzy tymi dwoma rodzajami bojkotu, to zauwazymy, ze istnieje
wyraz'na tendencya, ktéra daje przewage bojkotowi posrednie-
mu nad bezposrednim. W stosunkach robotniczych np. z po-
czatku przewage majg bojkoty bezposrednie, tak po stronie
robotnikéw, jak i przedsiebiorcow. W miare rozwoju niektére
z nich znikajg (np. czarne listy), inne bojkoty bezpos$rednie
tracg swoje znaczenie. Robotnicy przestajg bojkotowac¢ doryw-
czo tego lub innego przedsiebiorce; nawigzujg Sciste stosunki
z pewng ich grupa, przyznajg jej prawo uzywania ,label”
i pomijajg wszelkich innych producentéw. Podobnie i w sto-
sunkach narodowych, np. dawny, czysto negatywny bojkot
agrarny w Irlandyi traci swoje znaczenie, a na jego miejsce
zaczyna wchodzi¢ hasto wylacznego popierania wiasnej pro-
dukcyi. Podobnie miejsce pierwotnego bojkotu antyangielskiego
w Indyach, wywotanego wylgcznie politycznemi przyczynami,
zajmuje ruch Suadeshi, ktéry kaze popiera¢ wytwory wiasnej
produkcyi. Anqlo%iczny ruch widzimy i w Turcyi, widzimy
I w innych krajach.

Nie znaczy to, ze bojkoty bezposrednie bedg musiaty
znikngé, ale nasuwa sie tylko ten wniosek, ze w przewa-
znej liczbie wypadkow bojkot poSredni ma wyz-
szos¢ nad bojkotem bezpoSrednim, czesto ten
pierwszy wchodzi na miejsce drugiego. Jest to
rzecz zupenie “naturalna. Bojkot bezposredni, ktory wskazuje
tylko, z kim nie mozna utrzymywac stosunkéw gospodarczych,
jest akcya niezupeing; albo wymaga zupetnego zrzeczenia sie
pewnej potrzeby, albo zostawia w watpliwosci, w jaki sposéb
te potrzebe nalezy zaspokoic. Lepiej wiec wskaza¢ pozytywnie,
z kim trzeba utrzymywaé stosunki, bardziej celowem jest
zorganizowanie — o ile w danych warunkach mozliwe—bojkotu
posredniego.

W koncu nasuwa sie jeszcze jedno uogOlnienie. Bojkoto-
wa¢ mozna albo wiasciwych wytwdrcoéw, albo posrednikow
handlowych; w pierwszym “vypadku mamy bojkot produkcyi
w ciasniejszem stowa znaczeniu, w drugim wymiany. Otoz
bojkot w tych dwdch odmiennych prowadzony kierunkach
nie zawsze na te same napotyka przeszkody. Naogdt mozna
powiedzie¢, ze ftatwiej jest przeprowadzié skuteczny bojkot
posrednictwa handlowego, anizeli bojkot produkcyi. Jesli np.
bojkotuje sie kupcdéw obcej narodowosSci, to oni wobec tej
akcyi sg bezsilni, a przytem natychmiast umiejg z tego sko-
rzysta¢ ich wspo6tzawodnicy, natychmiast powstajg liczne
przedsiebiorstwa, ktore liczg na to, ze czynniki, przeprowa-
Jace bojkot, uzycza im swego poparcia. Warstwa posrednikéw

13
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handlowych jest bardzo ruchoma, dostosowuje sie do wszyst-
kich potrzeb. Jesli klientela jest juz zabezpieczona, to mozna
zaryzykowaC utworzenie takiego przedsiebiorstwa, jakkolwiek
nie rozporzadza sie odpowiednio wysokim kapitatem, bo wtedy
i kredyt sie znajdzie. Bardzo czesto przytem do prowadzenia
przedsiebiorstw handlowych, np. w handlu detalicznym, nie
potrzeba fachowych wiadomosSci, przy pewnym sprycie moze
niemal kazdy zatozyé sklepik i nawet rozwijac to swoje przed-
siebiorstwo.

Inaczej cokolwiek ma sie rzecz z bojkotem produkcyi,
zwhaszcza, gdy tej produkcyi w sposob odpowiedni co do ja-
koSci i ceny nie mozna odrazu zastgpic. O wiele fatwiej jest
zbojkotowac jednych kupcow i kupowa¢ od drugich, anizeli
sktoni¢ tychze kupcow, by oni zerwali stosunki z dotychcza-
sowymi dostawcami, np. z obcymi fabrykantami. W dzisiej-
szych stosunkach posrednik handlowy niema na og6t zbyt
wielkiej swobody w doborze tych producentéw, u Kktorych
zaopatruje sie w swoje towary. Przedewszystkiem bierze od
nich na kredyt, niekiedy z diugim terminem. A taki produ-
cent lub hurtownik dba o to, by mu sie nie wymknat zaden
Z jego dotychczasowych klientow. Gdy ktéry z nich z kim
innym prébuje nawigza¢ stosunki, to natychmiast staje ten
producent na drodze, i albo ofiaruje lepsze warunki Kkre-
dytowe, rozne rabaty itd, albo tez grozi wstrzymaniem kredytu,
odmowg prolongaty weksli itd. —co w wielu wypadkach moze
za sobg pociggna¢ natychmiastowg ruine kupca.

A przytem do zmienionych przez akcye bojkotowg wa-
runkédw nie tak rychto dostosowuje sie produkcya przemy-
stowa, jak organizacya handlu. Produkcya, ktéra jest zazwy-
czaj wielka produkcya, nie przeobraza sie tak szybko jak
handel, wymaga wiekszej liczby fachowych sit, kapitatow,
bardziej pewnej konjunktury. Stad tez dziatanie bojkotu
ekonomicznego, o ile on zmierza do nadania
innego kierunku produkcyi przemystowej, jest
wolniejsze, anizeli wtedy, gdy bojkot stuzy do
poparcia jednego handlowego posrednictwa, a do
wyparcia innego.

Wtedy, gdy sie opisywato konkretne przejawy bojkotu,
wtedy mozna bylo uwydatni¢ tlo, na ktérem one wyrosty,
wykazaé ich zwigzek z innemi zjawiskami gospodarczemi i po-
za gospodarczemi. Przy uogo6lnieniach odpadajg te momenty,
to tez te uogdlnienia nie moga siega¢ zbyt daleko. Nikt nie
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moze wymagaé obecnie wypowiadania jakiego$ sumarycznego
zdania o bojkocie, zawarcia w jedne] formule jego spote-
cznego znaczenia. Przy takich sgdach wchodzi juz w gre ocena
celowosci pewnego faktu, sa to sady polityczne w najogol-
niejszem znaczeniu tego wyrazu. Praca niniejsza zmierza do
wyswietlenia istoty naukowej tak interesujgcego zjawiska,
jakiem jest bojkot ekonomiczny. Zajmuje sie ona tern, co byto
lub jest, a nie tern, co by¢ powinno.
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