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»Czyscie to nie wy podbili ziemie Stowian i nie
kupili ja krwig braci i ojcow waszych? BadzZciez wiec
pierwsi, przesiedlajcie sie do ziemi pozadanej, zamie-
szkajcie ja, uzywajcie jej rozkoszy, wam bowiem nalezy
sie to, co w niej jest najlepszego, bo wy ja wyrwaliscie
z rak nieprzyjaciot‘. IPowiedziat Adolf do Holzatéow
i Sturmaréw po podbiciu Wagrii.

Ilelmoél d. ,,Kronika stawianska®“ z XI1 w.

ragniemy pare cyfr dorzuci¢ do dziejow W. lis. Poznanskiego
j 1 odnosnie do jego dzisiejszej doby.

Ciekawe koleje przechodzita ta ziemia od samego poczatku. Nie
bogatg bedac, ani ludna, ani wielka, a uja¢ sobie potrafita poteznego
sasiada, ktory od wiekow na wdzieki jej fakomy, zapragnatjg posigsc
w dziedzictwo — i dzisiaj rzeczywiscie posiada. Byly czasy, ze grozit
jej wojna, ze prosit o goscinno$¢, ze blagalt o pokoj; az wreszcie ite
nastaty, w ktérych co tylko zapragnie od tej ziemi — wprost zgda!

Ale pod tym wzgledem nie sama ona jedna doswiadcza takiego
losu. Jest dziwng przez anormalno$¢ catego politycznego jej zycia.
Bo wyobrazmy sobie ziemie, ktéra w poczatkowym okresie stata sie
rdzeniem narodu i panstwa; wtenczas, gdy Szlask i Pomorze nalezaty
jeszcze do Polski, posiadata wszelkie warunki dalszego rozwoju; a po-
mimo to, précz tych paru wielkich, pot-mitycznych postaci, do dziejow
naszych nie wniosta nic wiecej, przez dlugi cigg politycznego zycia
narodu, prawie ze juz zadnej nie odegrata roli.

O Wielkopolske zapytane dziecko, powie nam : najprzdd o Lechu,
jak tam przybyt i gniazdo biatych ortéw znalazt, potem o Piascie ko-
todzieju, o Sw. Wojciechu biskupie... A dalej juz nic wiecej nie wie,
chyba tylko przypomni sobie jeszcze ten szczegdt, jak tamtedy cia-
gnat Radziejowski ze Szwedami na Polske, ze ludzie inng wiare tam
whniesli, az wreszcie i to, co mu sie w ostatnich czasach obito o uszy,
ze Niemcy stamtad wyganiajg naszych.

To kazdego musiato zastanowic¢. Wiec rzuciliSmy sobie pytanie,
jaki to robak byt co ten organizm potrafit tak toczy¢ od samego
poczatku, ze zbolaty i gryziony przezen, nie miat nawet dos¢ sity po
temu, aby wydoby¢ ze siebie glos skargi, ktoryby potrafit zawczasu
zwréci¢ uwage spoteczenstwa i baczne oko narodu w te strone.

Nastata ta chwila dzi$ dopiero. By¢é moze, ze potezny kanclerz
panstwa niemieckiego, wysytajagc Polakéw w dalekg droge, nie je-
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dnego samochcac z niej zawrocit, Ze wykazujac potege panstwowg
na ulegtosci starcow i ttumie biednych ludzi, mimowoli wzbudzi¢ po-
trafit ufno$¢ spoteczenstwa polskiego we wiasne sity, drzemigce dotad.
W kazdym razie znaczacy ten objaw, od niewielu dopiero lat do-
strzedz sie daje, ze losami tej dzielnicy troszczyé sie zaczyna co raz
szersze koto naszego spoteczenstwa, ze w niej samej budzi sie coraz
czerstwiejsza energia zyciowa, powstaje skrzetniejsza zaradnosc i wiele
czynnikbw samopomocy.

W tym stanie rzeczy obrachunek sit jest konieczny.

PrzystapiliSmy i my do tej pracy, rzucajac gars¢ cyfr, faktéw
i spostrzezen, z ktoérych bodaj czastka, gdyby nie pozostala bez po-
zytku, nie zal nam bedzie tego trudu, jakiego kazda statystyczna
praca wymaga, gdzie czestokro¢ jedna cyfra jest wynikiem dtugicli
dochodzenrr i zmudnych obliczen — zwlaszcza gdy nam cliodzi o mo-
zliwg dokfadnosc i pewnosc.

Z obszernego pola zagadnieii, jakie nam nastreczajg spoteczne
i ekonomiczne stosunki w pewnym kraju, wybraliSmy na razie trzy
sprawy, ktére nam sie wydawaly, odnosnie do W. Ks. Poznanskiego,
by¢ najpilniojszemi. Sa to: kolonizacya niemiecka, wychodztwo ludu
polskiego i obecny stan wiekszej wiasnosci w tej dzielnicy.

W zaborach i kolonizacyi bedziemy sie starali miarowym
krokiem policzyc¢ te staje ziemi utraconej, lub zagrozonej przez nie, idac
w $lad za tym wielkim taborem obcych ludzi, co do naszej ziemi weszli.
Zatrzymamy sie zrazu nad Labg, potem nad Odra, az postagpimy nad
brzegi Warty i Wisty... Rozpatrzymy przytem stosunek tego kraju do
catego panstwa polskiego, pragnac wysledzi¢, jaka one role odgrywaty
odnosnie do siebie. Czy pierwszemu z nich, patrzac na dzisiejsza
jego spuscizne, przyznacby nalezato tytut marnotrawnego syna, czyli
raczej dawnej Rzeczypospolitej, miano nietroskliwej matki ?

Omawiajagc wychodZtwo, zobaczymy po raz pierwszy usamo-
wolniony lud polski, jak wystepuje czynnie na widownie zycia spotecz-
nego, sam sobie radzac i troszczac sie o jutro. W szcze$liwein znaj-
dziemy sie wowczas potozeniu, gdy oprocz tej zwyzki moralnych przy-
miotéw, nie bedziemy mogli de facto zadnych strat wykaza¢ dla spo-
teczenstwa polskiego tamze, ale owszem, w stosunku udziatowym
obu narodowos$ci, pare przemian towarzyszacych temu ruchowi, a dla
nas nad wyraz korzystnych.

Wreszcie we wiekszej wtasnosci zliczymy ziemie, bedaca
do dzi$ dnia jeszcze w naszych rekach, a nie potrzebujemy chyba do-
dawaé, ze w tym wypadku bole$niejsza rekg przyszto nam dotykac
sie piora, ktore od poczatku do konca musiato sumowacC strzaskane
kolumny cyfr, az nadto skurczonej ziemi.



Prze(]Wadaray najprzdd jako czes$¢ I-szg naszej pracy ,,Zabory
i E.olonizacye niemiecka na ziemiach polskich, z szczegolniejszem
uwzglednieniem W. Ks. Poznanskiego do r. 1,848“.

Wyczerpa¢ catos¢ przedmiotu nie czujemy sie na sitach. Kolo-
nizacya niemiecka u nas, jestto proces diugowiekowy, dziatajacy pra-
wie bez przerwy, wystepujacy na szerokim pasie ziem polskich, moze
nie zawsze z jednakowg sita, ale nie mniej z tg dgznoscig posuwania
sie ciagte naprzdd, do Srodka. Tempa postepdw kolonizacyjnych od-
powiadajg pulsom tego organizmu panstwowego, na jaki nas w danej
epoce sta¢ byto. llekro¢ razy on tylko uderzyt silniej, czy to skut-
kiem wiekszego poczucia tgcznosci panstwowej, jakie powstawac za-
czeto w chwili wzrastajacej potegi Zakonu; czy wtenczas, gdy ustroj
spoteczny u nas przybieraC juz zaczat pewng stalszg forme, lub skoro
natéd wytwarzaé juz zaczat wieksze bogactwa i w lepszym bycie
materyalnym utrwalat swg niezalezno$¢; czy wreszcie nakoniec, skoro
mowe swojg rodzinng podnie$¢ potrafit do tych wyzyn, azeby ona
mogta staé sie tutaj czynnikiem, przemawiajgcym calg skalg réznic
i odiebnosei, i to wienczas wiashie, skoro jej przyszto ogtasza¢ swojska,
a nie nizsza kulture od tej, jaka obcy przynosili ze sobg —to w tych
wypadkach powstawata naturalna granica nasza od zachodu, jakiej
nam zawsze z tej strony zabrakto. Kolonizacya niemiecka przy takietn
zatozeniu przedstawi nam sie juz nie jako pojedynczy ustep wyrwany
z historyi narodu polskiego, ale zawiera¢ bedzie w sobie duzo z nigj
tresci...

Niejednokrotnie przyjdzie nam zatem, zwilaszcza w okresach
przedrozbiorowych, nada¢ pracy naszej tto wiecej historyczne jak sta-
tystyczne. Czynimy to z koniecznosci, nie posiadamy bowiem dosta-
tecznego materyatu cyfrowego odnosnie do tych odlegtych epok,
a nawet prawdopodobnie nie bedziemy go nigdy posiada¢, gdyz za-
piski takie nie byty w tych czasach prowadzone, X)golne za$ cyfry,
z jakiemi sie czestokro€ tu i owedzie spotkaC mozna, sg po wiekszej
czesci obliczeniami, osiggnietemi na podstawie przyblizonych kalkulacyj.

Pomimo to jednak, chociaz przedrozbiorowa kolonizacye przed-
stdwAmy w szkicu historyczno-statystycznym, nie mamy pretensyi do
pisania $cisSle naukowej pracy historycznej. Badan nowych, Zrédio-
wych historycznych, nie podejmujemy. Fakty tylko znane i przez
naszych i obcych historykow dostatecznie stwierdzone, skrzetnie no-
tujemy, ustawiajac je w jedne kolumny, ktére niejednokrotnie za-
stgpi¢ nam musza brak cyfr odpowiednich. To samo tu czyni¢ be-
dziemy z faktami przez historykdw zbadanymi, jak statystyk to czyni
z cyframi spisu ludnosci, zebranemi przez kogo innego. Ze za$ kazda
statystyczna praca z powodu suchosci przedmiotu i nagromadzenia



czestokro¢ samych cyfr, jest mniej przystepng dla szerszego grona
czytelnikdw, przeto oddajac nasza prace wte rece, staraliSmy sie ujaé
ja w przystepniejszag forme, aby nie byfa li tylko stownikiem zdarzen,
ale, aby posiadajgc zarazem pewng obrazowos$¢, zdolng byta wzbudzi¢
w czytelniku wieksze zainteresowanie do samego przedmiotu. Zwaza-
lismy tylko na jedno, aby przy tern literackiem opracowaniu nie ucier-
piata prawda historyczna.'

W okresie porozbiorowym oprzemy sie wprost na notowaniach
urzedowej statystyki pruskiej, z wyjatkiem obliczen narodowoscio-
wych, co do ktérych bedziemy musieli przeprowadzi¢ i wiasne obli-
czenia, gdyz tamte sg wprost niewiarogodne. Poprzednio jednak ze-
stawimy bilans emigracyjny z ostatnich lat czterdziestu.

Konczac, dodamy to jeszcze, ze do pracy statystycznej nad
W. Ks. Poznanskiera zabraliSmy sie z tern przykrem przeswiadcze-
niem, ze od poczatku do korca przyjdzie nam tutaj mie¢ do czy-
nienia: tylko z tg rdza, co szczerbita miecze w historycznej dobie,
martwotg, co zatracata charaktery, lekkomysInoscia, wypuszczajaca
z rgk swoich ziehnig; ze mowi¢ nam przyjdzie tylko o skazeniu mowy,
wwnarodowieniu ognisk polskich, o tryumfie brutalnej sity panstwowej;
bo nie przypuszczalisSmy woéwczas do tego stopnia, ze sg inne sity
niespozyte i niezwatczone, ktére w najkrytyczniejszych chwilach stang
po naszej stronie. Nie przypuszczaliSmy wmwczas, zeby na ustano-
wienie komisyi kolonizacyjnej z r. 1886, moglo co$ wiecej wplynac,
jak tylko Slepa nienawis¢ rasowm. nie szukajgca nigdy w dazeniach
swoich nawet cienia upozorowania, ale idaca tylko z hastem sic volo,
sicjuheoj a przyszliSmy do przekonania, ze twmrcom komisyi koloni-
zacyjnej nie obce musiaty juz by¢ wyniki spisu ludnosci z r. 1885
i malenki znaczek mimis przy Niemcach ewangielikach w rejencyi
bydgoskiej. Polonizacyg nazwano wowczas nasz wiekszy przyrost
naturalny, mniejszg emigracye, czarny chleb najemnikdéw i poczucie
narodowe, wystepujace w miare ustaw wyjatkowych coraz to silniej.
Wobec tego panstwo nie poskapito kilkudziesieciu milionéw na spro-
wadzenie siedmiuset kolonistow do Ksiestwa,

ZamkneliSmy obliczenia nasze pokrzepieni, chociazby tern jednem
gtebokiem prze$wiadczeniem, ze losy sprawy narodowej, w pruskich
dzielnicach bynajmniej nie sg stracone, ze zyje w nich nardéd polski
z gobrg trzymilionowy, dla ktérego warto pracowac, ze nie zal tru-
dow — skoro sity rosng!

Lwow, marzec 1893.

Hutor.
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dzisiaj. Krotka charakterystyka calego okresu.

Zaczynamy notowa¢ postepy zaborow i kolonizacyi niemieckiej
na historycznych ziemiach polskich, mniej wiecej zr. 1000, to znaczy
wtenczas, gdy Odra od ujscia Kwisy do niej pod Krosnem, az po
morze Baktyckie, w dole za$ bieg rzeki Kwisy wzdtuz Ztych pdl,
stanowity naturalng, polityczng granice miedzy panstwem Bolestawo-
wem a Cesarstwem niemieckiem ; granice —Kkt6ra nie zadlugo miata
sie staC juz i etnograficzng, po zupetnem wyniszczeniu Zaodrzanskich
Stowian. W jednem tylko miejscu, a mianowicie przy ujsciu Warty
do Odry, przekraczato wodwczas panstwo Chrobrego lewy brzeg Odry,
docierajgc do Sprawy (Sprei). Temu skrawkowi Zaodrzanskiej Polski
odpowiada dzisiejszy powiat Lubusza (Lebus) w rej. frankfurckiej.
Niemniej, u ujScia Odry do morza, sam okreg miasta Szczecina na-
lezat do Polski.

Przeciez wiek Bolestawa, tak wazny dla narodu polskiego, ze
od niego zaczynamy liczy¢ ere ubytkéw kolonizacyjnych na ziemi na-



szej, nie schodzi sie bynajmniej z tg era, jalcagby przyjac nalezato dla
calej po6tnocno-zachodniej Stowianszczyzny. Do tego czasu bowiem wy-
gineto juz wiele plemion stowianskich zyjacych na zachéd od Dolan,
Pomorzan i Szlaziikow. Caly szmat ziemi miedzy Odrg i Labg i po
za tabg do Soly (Sali), a prawdopodobnie jeszcze glebiej potozony,
przeszedt juz w niemieckie rece. Te ludy stowiarskie miaty o wiele
wczesniejszg epoke walki, upadki i zagtady. Datuje sie ona prawie
od VII. wieku, az kulminacyjnego punktu dobiega za panowania Ka-
rola W., a zwlaszcza Henryka Ptasznika i przypada na czas zakta-
dania Marchii pdtnocno-wschodnich.

Losy tych pokolen stowianskich zywo nas obchodzg, nie dla tego,
azebySmy do obszarébw przez nie zajmowanych, dzisiaj pretensye wy-
wodzi¢ chcieli, gdyz bytoby to zbyt zadawiiionem prawem w obec
ubiegtych dziesieciu stuleci i coraz to nowszych ubytkéw; ale dla
tego, ze plemiona te objete jedng zbiorowa nazwa Wenedow (Wene-
tow) Winuléw, albo przez Szafarzyka, Pofal)ian, najbardziej byly spo-
krewnionemi z plemionami stowianskimi, co tuz obok nich w sasiedztwie
za Odrg zyly ). Wenedzi byli przez pare wiekow ochronnym watem
od zachodu dla dalszej rzeszy stowianskiej, a zwiaszcza dla Polan.

Polska od samego poczatku, miata w tern wszystkiem, co sie na
zachod od niej dziato, nie tylko przykfad i nauke, ale niemniej czas
i mozno$¢ zawczesnie przygotowaé sie do energiczniejszego odporu
ludéw giermanskich, zanim te przyblizyty sie w wieku X. do brzegbéw
Odry. Slady tych reform spotecznych i parstwowych rzeczywiscie na-
potykamy w tym czasie. Pod tarczg starych Weneddw, ksztattowato
sie, organizowato i rosto panstwo lechickie, a jego nastepne dzieje sa
tylko dalszym ciggiem tego krwawego dramatu, jaki sie rozegrat w po-
czatkowej dobie miedzy Odrg i tabg, jednakze w owiele bardziej
przyspieszonem tempie.

Zbyt wiele zatem zawdzieczamy tym ludom, zbyt silny, acz-
kolwiek posredni tylko wptyw wywarty one na poczatkowe losy Pol-
ski, azebySmy mowigc o zaborach niemieckich, pominaC je mogli zu-
petnem milczeniem. Stawianszczyznie pétnocno-zachodniej poswiecimy

) Niektérzy nasi autorowie dopatruja sie nawet tak bliskiego pokre-
wienstwa miedzy Stowianami przed i za Odrg, ze obejmujg ich jedng zbio-
powa nazwag Lechitow zalabskioti i zaodrzanskich. Pokrewienstwo to wyste-
nuje zwilaszcza w budowie jezyka i zachowaniu dZzwiekdw' nosowych, wsphl-
pych poétnocnym plemionom stowianskim, a ktérych Czesi i Morawianie nie
zosiadali. Wymawianie samogtosek a jak o, spoigtosek sz, cz i t d. wska-
rywataby na pokrewienstwo zaodrzanskich Stowian z Mazurami. Wrecz do
odmiennych wnioskéw przychodzi Stefan Ramutt w najnowszej swej pracy:
»Stownik jezyka pomorskiego czyti kaszubskiego* (Krakéw 1893).



ten wstepny rozdziat, zliczajgc przynajmiej wielko$¢ obszaru tej zie-
mi zajetej pierwotnie przez Stowian, a dzi§ zamieszkatej prawie wy-
facznie przez zywiot niemiecki.

Tein fatwiej nam przyjdzie do zaboréw niemieckich wliczy¢ i te
ziemie stawianskie® gdyz na podstawie nowszych badan historycznych,
prawdopodobnie one nigdy, nawet przed gminoruchami, nie byly za-
mieszkate przez szczep giermanski. Wyniki badan historycznych
w Niemczech: Obermiillera, (jtrimma, znaszej strony Wojciechowskiego
i w ostatnich czasach W. Bogustawskiego, badania nad budowa czaszek
Yirchowa itd. zdaje sie, ze az nadto dostatecznie zachwialy powage
starej klasycznej szkoly, opierajacej sie na nieomylnosci autoréw sta-
rozytnych i przyznajacej Tacytowej Giermanii nie tylko geograficzne,
ale i narodowe pojecie. Na podstawie nowszych badan odpadto juz
wiele ludéw od starego pnia giermanskiego, ktore jak okazato sie,
W mowie swej, w zwyczajach, w budowie czaszek, wiecej zdradzity
cech pokrewienstwa z plemionami czysto stowianskimi, ze tylko wy-
mienimy Swewdw, Wandaléw ") a nawet Longobardow — co do kto-
rych juz i wiekszo$¢ niemieckich historykéw powatpiewa, o ich gier-
manskiem pochodzeniu.

Obermiiller przyjmujac pierwszy pochdd Gierman do Europy
w Il. wieku przed Chr. w czasie kiedy to oni, wypartych ze swych
siedzib, a bynajmniej nie gierrnanskich Cymbréw i Teutondéw pchneli
na Rzym, przyznaje jednocze$nie pierwotno$¢ Indom celto-aryjskim,
bardzo spokrewnionym z plemionami scytyjskiemi za Wista, mieszka-
jacym na catym obszarze ziemi, ktorej poOzniej, za czasow wojen Ce-
zara nad Renem, nadano zbiorowa nazwe Giermanii. Ale czyz w tej
Germanii koniecznie wszystkie plemiona miatyby byé pochodzenia gier-
manskiego? Stusznie twierdzi Sieniawski, ze tatwiejby przyszio przy-
znaé dzisiejszej x"ustryi jednoplemiennos¢, bo przynajmniej stanowi
ona jedna polityczng cato$¢, anizeli 6wczesnej Giermanii bez zwigzku
panstwowego, gdzie zytlo mnostwo najrozmaitszych plemion, ktdre
autorowie starozytni wymieniaja, tak jak zyly za sobg po Wiste. Ta-
cyt wymienia tych plemion 60. Ptolemeusz sto kilkanascie.

Granica miedzy starozytng Giermanig a Sarmacya, ktdrg miat
tworzy¢ bieg Wisty, byta sztuczng i niczem nie uzasadniong, jak
tylko niedostateczng $wiadomos$ciag autoréw starozytnych o tych od-
legtych krajach i ludach, a co na owe czasy wydaje sie czem$ bardzo
naturalnem. Jezeli kiedy, to w starozytnosci oddalenie wptywaé mogto
W znaczniejszej mierze na mniej lub wiecej pewne wiadomosci o $rod-
kowej i potnocnej Europie. Oznaczano pewne granice geograficzne.

’J W Bogustawski zalicza i Eermundéw do Stowian.



zblizone na podstawie oro- i hydrograficznych warunkéw, zamkniete
w sobie wiekszemi rzekami, czy pasmami gérskimi i w tych grani-
cach dopiero przyjmowano jednostki plemienne. Dla rzymskich auto-
row z natury rzeczy i potozenia znajomoSC ta rozszerzata sie w pro-
mieniu kota, ktérego wschodni promieh dosiegat do Wisty. Natomiast
greccy autorowie z drugiej strony zataczali to koto swoich wiadomosci,
0 ludach, ktére blizej nich zyty i z ktorymi mieli wiekszg styczno$¢
Dla tego prawie wylgcznie wszelkie wdadomosci o zachodniej czesci
Europy pochodzg od rzymskich autoréw, gdy tymczasem o wschodniej,
od greckich, poczawszy o Scytach Herodata.

Rzymianie opisujac ziemie do Wisty zowia ja Giermanig, a za
Wistg Scytya, Sarmacya, czerpiac juz wiadomosci od Grekow, ktorzy
te ziemie objeli ta zbiorowag nazwa. Nalezy jednak tutaj ten szczeg6t
podnies¢, ze plemiona zyjace nad sama Wista, a zatem w pasie gra-
nicznym (Bastarnbw Amarites) raz jedni do Giermanii wiaczaja,
a drudzy juz do Sarmacyi. To wszystko uprawnia nas do postawienia
tego twierdzenia: ze Wista w tych czasach bynajmniej nie byta jaka$
naturalng granicg dzielgcg dwa szczepy wrecz sobie niepokrewne, ale
znalaziszy sie tylko w posrodku dwdéch Swiatdw starozytnych, stata sie
linig styczng, dokad ich wiadomosci zjednej i z drugiej strony siegaty.

Na jakiej za$ wattej podstawie spoczywa jednoplemiennos$¢ starej
Giermanii dos¢ powiedzie¢, ze Tacyt zalicza nawet czysto wenedzkie
ludy tylko na tej podstawie do plemion giermanskich, ze one, podo-
bnie jak tamte walczyty pieszo, uzywaty do walki nie tukdw ale mie-
cz6w i ostaniaty sie w boju tarczami.

A dodajmy jeszcze do tego, ze jak wykazaty badania etmolo-
giczne nad jezykami celtyckimi i mowa Baskéw, to te stare jezyki
ludéw zarebskich okazaty sie by¢ bardziej zblizonymi do jezykdw staro-
stowianskich niz do giermanskich /. Tak, ze wobec tylu nagromadzo-
nych faktow $wiadczacych przeciw, a z drugiej strony wobec niejasnosci
1jedynego oparcia sie na watpliwej powadze autoréw starozytnych,
czyz ziemie do Wisty mozna uwaza¢ na seryo za odwiecznie gier-
manska, a pozniej dopiero zajeta przez Stowian? A parcie ludow
giermanskich jakie nastato po gminoruchach, jedynie za reakcye, od-
wrét w tym Kierunku, majacy na celu odebranie ziemi pierwotnie
niemieckiej, jak to chca widzie¢ niektdrzy autorowie niemieccy iw dzi-

) Anglik Edwardus Bernliardus dawno juz wywodzit tak keltyckie,
jako tez i anglosaskie jezyki jako narzecza z stowianskiego. Korner
twierdzi, Zze przed przebyciem Gierman, Stowianie juz byli i czcili boga Ir-
mina, tylko obejmowano ich wspdlnem mianem Keltow,

Patrz Dr. H. Rirapler. Doménenpolitik und Grundeigenthums-ver-
tbeilung. Leipzig 1888.



siejszej nawet dobie? Wprawdzie, wyginety pierwotne plemiona za-
mieszkujace te ziemie przed wedrowkami, a miejsce po nich zajely
czysto juz stowianskie ludy, a mianowicie Wenedzi, o ktérych mo-
wimy; toz przecie wkazdym razie, ludy te, osiedlajagc sie nie na zdo-
bytych przemoca, ale na opustoszatych przestrzeniach i do tego po
plemionach, ktore wedtug wszelkiego prawdopodobienstwa byty im
bardziej pokrewne niz giermanskie, snadniej uwazane by¢ moga za
pierwotnych i uprawnionych posiadaczy tej ziemi, od tych ludéw,
ktore ja mieczem zdobyly, a jako jedyny dokument Swiadczacy o ich
autochtonizraie, wystawiajag omszatg Giermanie Tacyta.

Bynajmniej nie wynosimy przezto zbyt wysoko sztandaru legi-
tymistycznego do tej ziemi, bo obrachunek z nig juz dawno zamkniety,
nie powotujemy sie na prawa odwiecznie zaginione, jeszcze tam, gdzie
najnowsze, najéwiezsze sg bezustannie gwatcone, a powolywanie sie
na krolewskie nawet, w mysl stow b. kanclerza ,hnie warte jest sze-
lgga'. UczyniliSmy to jednak w tej mysli, aby zliczywszy te obszary,
dzisiaj na wskré$ niemieckie, aby$Smy mogli przy nich dopisa¢ z pe-
wnem uprawnieniem przynajmniej te stowa : Zabor ziemi stowianskiej.

Wyznaczymy najprzéd granice tej ziemi.

Trudnemjest, zliczy¢ rzeczywisty obszar zdobytych przestrzeni na
ludach, ktore oddawna zaginely, a mato $ladow niezbitych pozostawity
po sobie dokad siegaty ich dzierzawy. Sg przeciez $lady istnienia vStowian
daleko na zachodzie i pétnocy, daleko za taba, az ku granicom olden-
burskim. Czy Hamburg stoi na ziemi stowianskiej? Czy Stawia hano-
werska i wsie nad Fuldg i Renem byly rzeczywiscie stowianskiemi
a jesli byty niemi, czy powstaty tylko jako kolonie naptywowe, czy
tez zdradzajg pierwotno$¢ Stowian w tych stronach *). Awreszcie jak

Bardzo ciekawe szczeg6ly, S$wiadczace o istnieniu Stowian miedzy
tabg i Renem, nagromadzit Dr. Sieniawski w swej pracy ,,Poglad na dzieje
Stowian zacti.-pétnocnych” Gniezno 1881. Przytoczymy tu kilka przykiadow.
Ze Slowianie w VI. wieku zyli az po Ren, wynika z tego, ze juz $w. Bo-
nifacy gloszac chrzescijanstwo w Hessyi, odnosit sie¢ do Rzymu wzgledem opo-
datkowania Stowian mieszkajacych tamze. Uczen jego Sturmi spotkat gro-
madke Stowian kapigcych sie we Puldzie, zdazajacych do Moguncji. Ci
mieli wedtug stow kronikarza, kpi¢ z meza $wigtobliwego jadacego na osle,
ale mu nic zlego nie zrobili, W spisie posiadtosci nadanj™ch klasztorowi
Kersfeld nad Fulda (nie dtugo po $w. Bonifacym) sg tam nazw'y licznych
osad i dopiski, ,tu mieszkajg Stowianie”. Sieniaw’ski dodaje od siebie, ze
tych Stowian w zadnym razie uwaza¢ nie mozna za przybylych osadnikéw
kolonistéw, gdyz przy takich osadach wyrazny jest dopisek w spisie: ,,53
to osadnicy* (coloni sunt). Ale najwazniejszym juz dokumentem Swiadczacym
o Stowianach za tabg jest Stawia hanowerska, stanowigca kilkanascie osad
w dzisiejszych powuatach luchowskim i gartowskim, jak Drawen, Gaju, Noe-
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daleko na potnocy w dzisiejszym Holsztynie posunely sie plemiona
obotryckie Wagréw i Drewlan poéthocnych; bo Zze tam istniaty, to nie
ulega najmniejszej watpliwosci, sg to juz fakty historyczne z XI. w.,
jak ksiestwo Luhiecza (Lubeki) i obotryckie jjanstwo zniemczonego
Gottszalka (Godeszalka) itd., a ktére to dzieje do$¢ szczegGtowo opi-
sat Helmold w swojej kronice z XII. wieku. To sg pytania dotad nie
rozstrzygniete, ktérych wyjasniaé nie myslimy, ani bySmy mogli.
W cyfry zatem ujmiemy tylko te przestrzenie, co do ktorych nie ulega
watpliwosci, ze na nich przez diugie lata zyli Stowianie zbitg masa.
A wreszcie weZzmiemy w rachube tylko poin.-zachodniag Stowianszczy-
zne, czyli ten pas ziemi, ktéry lezat mniej wiecej wzdtuz szerokosci
pierwotnych granic Lolski.

Granice wschodnig wyznaczyliSmy juz na poczatku tego rozdziatu
gdyz stanowigc najdalszy koniec przedchrzescijarskiego zaboru stato
sie jednoczesnie granicg Polski od zachodu w r. 1000. Wypadatoby
zatem wyznaczy¢ jeszcze granice od zachodu, potudnia i pétnocy.

Juz z tego coSmy wyzej mowili o Sladach Stowian za Labg,
wynikatoby, ze VI. i VII. wieku granice Stowian po lewym brzegu
tej rzeki przyja¢ by nalezato. W tym czasie Serbowde od potudnia
znacznie przechodzili Men ; z poczatku VII. wieku walczg w tych
stronach z Frankami, a skoro Samo zatozyt panstwo Gzesko-moraw-
skie przystajg w r. 081 do niego i zapuszczajg sie z Samonera az po
Ren. To daje nam pozna¢, jak daleko na potudniowy zachdd siegata
kraina Serbow. Karol W. w 7S2 r. pierwszg wyprawe przedsiewziat
przeciwko Serbom nad Menem, a znacznie pdzniej dopiero pobiwszy
ich za Solg, zatozyt marchie Serbska.

Niemniej wiemy, ze po6inocno zachodnie marchie Karola W. za-
kladane byly na terytoryach podbitych ludéw stowianskich, czy jednak
w calej swej rozciggtosci? Bo jezliby tak bylo, to pierwotna granica
Stowian znacznieby przechodzita Labe, nie méwigc juz o dolnej My-
sznienskiej marchii, co do ktorej nie ma watpliwosci, ze byla na
wskro$ stowianska, ale Wschoilnia czyli fuzycka, ktorej zachodnie
granice siegaly az do AVestfalii. Czy wreszcie pdétnocna marchia obej-
mowata kraj Hawtow zatabskich, czy tez przeciwko niiri tylko byta
skierowana, a lezata na zielni saskiej ?

ring i t, p, Lndno$¢ tamtejsza zatrzymata gware stowianska do przesziego
wieku. Szczeg6tinej geste osady stowianskie miaty I)y¢é nad Werrg. W pala-
tynacie nadrenskim dyplomy z r. 7?8 wspominajg o osadacli stowianskich.
Edward Bogustawski (Teorya nazwisk na awa) podaje réwniez Kkilka przy-
ktadéw dowodzacych autochton izmu Stowian za tabg. Tak n. p. goé-
rzysta kraina miedzy Werrg i Fuldg porosnieta bukami, zwana byta jeszcze
w VI. wieku ,,Buconig“*od stowianskiego stowa ,,buk®.
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Wiemy przeciez na pewno, ze Stowianie zbitg masg siegali w VI.
i VII. wieku do taby i Soly. Granica taby tem bardziej jest pewna,
ie jako naturalna, stworzona przez potezne koryto rzeki, najbardziej
nadawuita si¢ potemu, aby rozgranicza¢ przez dluzszy czas dwa nie-
pokrewne, walczace ze sobg szczepy. Przyjmujemy zatem prawy
brzeg rzeki taby i Soly jako pewng a minimalng granice
rozszerzenia sie Stowian na potudniu i zachodzie, w czasie skoro
Niemcy podjeli przeciwko nim wMasciwg akcye zaczepna.

Na pétnocy pojdzie granica wzdtuz wybrzezy morza Pjattyckiego
az powyzej Lubiecza (Lubeki), z wiaczeniem wyspy Runy (Rugii).
Tylko od statego ladu, na terytoryum holsztyuskiem, takiej naturalnej
granicy nie jesteSmy w stanie wyznaczy¢. Najpewniejsza zdaje sie
by¢ bieg rzeki Egdory (Lider), ale tylko w dolnym biegu od Battyku.
Glebiej, ku wybrzezom morza Po6thocnego, nie docierali Wagrowie,
bo ta strona zajeta byla przez resztki Anglosaséw, a raczej przez
czwarty szczep wiasciwych Saséw, zwany po prawym brzegu taby
Nordalbingami. Na statym ladzie holsztyriskim od ujscia taby po
Egdore stykali sie Nordalbingowne z AVagrami i bezustannie walczyli
z nimi. Ze ujécie Egdory réwniez nie jest najdalsza granicg Stowian
na potnocy, wnosi¢c mozna chocby z tego, ze rzeka ta stanowita
granice panstwa dunskiego od Wagrow z chwilg kiedy krél Harald
(695 r.) zawojowawszy potwysep cymbryjski opart sie dopiero o te
rzeke wyganiajac za nig Wagrow. Hernming krol dunski zawierajac
pokoj z cesarzem rowniez te rzeke przyjeli za graniczng od strony
Wagrii i Nordalbingii. 1Tzypuszcza¢ nalezy, ze Wagrowie po wyjsciu
Anglosaséw do Bretanii, musieli si¢ znacznie po&unaé za Egdore,
korzystajac z chwilowego opustoszenia kraju. Na podstawie tego, jak
niemniej i miejscowosci cytowanych w kronice Hehnolda’), przyjmu-
jemy pewng granice potnocno-zachodnia, od ujscia Egdory wzdhuz za-
chodnich krawedzi dzisiejszych powiatow; Kiel, Segeberg, Pinneberg
od morza Battyckiego ku tabie.

W tych granicach przewaznie naturalnych zamkneliSmy ziemie
Stowian poétnocno-zachodnich. Jak widzimy jest to znaczny pflat
kraju, dzisiaj ultraniemiecki, mieszczacy w sobie Stowianski Branibor,
kolebke Brandenburgii i stolice wuelkiego panstwa. Kraj to z natury

B Mit dzy iaiierai Heim U cytuje po stronie Saskiej: Itzehoe Bockelu-
burg, Ramraels po stronie Wagryjskiej, Buru, (Boséw) nad jeziorem Btouskiem
rzeka Trcbenno, warownie Plon, a co najwazniejsza pisze, ze Butne na czele
Holzatéw, Sturmaréw i Tetmarszow, j)lemiou albigenskich, przybyt nad rzeke
Swale , ktéra Sasow od Stowian rozdziela® (r. 1071), a dalej, gdy
mowi ,,ziemia za$ i’alderska (Ncuniunster) lezy na granicy Holzacyi, w tej
stronie gdzie ona Stowian dotyka®“. W potowie VII, wieku gra-
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niebogaty, przewaznie piaszczysty, précz potudniowej czesci Saksonii,
uposazonej w ptody kopalniane ; ale mimo to ziemia ta potrafita dla
jednego szczepu sta¢ sie tylko gtebokiem dnem morskiem, a dla dru-
giego trysng¢ Zrédlem; zycia, energii, sity i bogactwa, co prawda
czestokro¢ zbyt brutalnem, ale dotad niewyschnielem. lJistorya podaje,
ze jedni z pierwszych, ktorzy ustgpi¢ musieli z tego terytoryum ginac
od miecza niemieckiego, mieli byC Starogrodzianie w Altenburgii,
u ktérych wedtug podania, miat by¢ w szczegdlniejszym poszanowaniu
bdg sprawiedliwosci Prowe!

Ziemig, ktorej granice poprzéd wyznaczyliSmy, zamieszkiwaty
liczne plemiona stowianskie, politycznie ze sobg niepowigzane, nawet
w walce z Niemcami gingce pojedynczo. Nosity one rézne nazwy;
bardziej ze sobg spokrewnione plemiona obejmowano wspdlnem na-
zwiskiem najliczniejszego i najdzielniejszego pokolenia. Na tej pod-
stawie mozemy odroznic w licznej rzeszy ludow stowianskich nad
tabg trzy gtéwne grupy, bardziej ze soba ztaczone i bardziej do siebie
samym potozeniem zblizone. Bedg to na potudniu Serbowie-tuzy-
czanie, w $rodku Hawtowie i Wilcy, a na pdtnocnym zachodzie Obo-
tryci i Wagrowie. Przyjmujac ten podziat obliczymy obszar ziemi
przez nich zajmowany, a jak zobaczymy pdzniej i w samym zaborze
i kolonizacyi dostrzezemy przy tem podziale pewne zasadnicze roznice.

Obok obszaru, ktéry obliczamy do$¢ skropulatnie na podstawie
wielkosci dzisiejszych powiatéw, dodajemy i cyfre ludnosci w r. 1885
mieszkajacej na tem obszarze, a co bedzie nam potrzebne do pozniej-
szych obliczen narodowos$ciowych.

Kraj Scrhéw-tuzyczaii.

Dawna ziemia Serbow-tuzyczan stanowita potudniowg czesé
Stowianszczyzny pdinocno zachodniej, objeta byta rzekami Kwisg
Odra, Sprawa, Labg i Sota, opierata sie zaS w potudniowo-wschodniej
stronie o tafncuch gér czeskich, a mianowicie o gory Kruszcowe
i Karkonosze. Na tym obszarze znajdujg sie dzi§ nastepujace pan-
stewka lub prowincye, wzglednie czgstki ich tylko.

uica etnograficzna szta juz nieco dalej wzdtuz wschodniej granicy pow. Segs-
b rg, a mianowicie stanowily jg rzeki Swentyna od jeziora Plonskiego do
do zatoki Kiet i Trawna. Dzisiejszy pow. Segeberg byt w XIIl. wieku bezlu-
dng pustynig skutkiem bezustannych walk. Slawniejszemi miastami wagryj-
skiemi byty: Stargard, Lubiecz, Segeberg, Oldes™oe, Fiona, Niestadt, Lu-
cyleuburg.



; . . Oljszar Ludnos¢
Na kraj Serbow-tuzyczan przypada w kilometrach ~ na tym obszarze
z dzisiejszych kwadrat. Zr 1885
ylj Z ksiestewek Sasko-turyng-
skich;
Fleuss star. lin. 316 55.904
Neuss rmt. lin. (czesc) ) 634 ggll%
Sasko-Meiningenskie fm. czastka) 185 1)
Sasko-AVcimarskie (czes¢) 746 1‘.1'592%93
Sasko-Alleul)urgskie (czgsc) 1157 6.403
Razem . 3.031 443.405"
Ji) Z ks. Aiilialt (czesc) 1.599 148.466
6)) Kr. Saskie 14.993 3,182.003
JJ Z kr. Pruskiego:
I. Z prowincyi saskiej: 6.905 59416353%
a) z rej. erfurckiej (czesc) 133 .
h) z rej. rnezeborskiej (czesc) 6.596 5,52.920
) z rej. dziewinskiej (czesc) 176 30.986
12.463 700.091
Il. Z Brandenburgii;
a) z rej. frankfurckiej (czes¢) 8.110 473.538
b) z rej. poczdamskiej (czesc) 4.353 226.553
- 3.248 209 525
I1l. Ze Szlgska;
a) z rej.” lignickiej (cze$c) 3.248 209.525
Razem . 22.616 1,503.952
Ogoiem kraj Serbow - Luzyczan 42.239 5,277.826
768 mil.n

) Na czastki ksiestw wzglednie rejencyj

nionych, skladajg sie, przy:
Ks. Reuss ml.

w tej tablicy wyszczegol-

lin. caly okreg Gera i Szleiz w cz

Ks. Sask o-Meiningenskie caly okreg Kamburg i Saalfeld m cz.

Ks. Sasko-W eimarskie caly okreg Neustadt i Weimar m. cz.

Ks. Sasko-A Ite nbiir ski e caly okreg Altenburg i Eisenberg w cz.

K's. Anhalt okregi Dessau, Kodthen, Zerbst.

Rej. erfurcka powiat Ziegenrick w cz.

Rej. niezeborska (merseburska) powiaty; tiebenwerda, Schweinitz,
Torgau, Wittenberg, Bitterfeld, Saalkreis, Delitsch, Weissenfels, Nanmborg,
Zeitz i Merseburg potowa.

Rej. dzie winska (magdeburska) powiat Kalbe m. cz.

Rej. frankfurckiej powiaty: Luckau, Kalau, Spremberg, Kottbus,
Sorau, Gubeu i m. cz. Lebus i Krossen.

Rej. poczdamska powiaty: Beeskow-Storkdéw, Jiterborg-Licken-
walde, Teltéw, Zaiiche-Belzig.

Rej. lignicka powiaty: Hoyerswerda, Rothenburg,

Gorlitz i Sagan
mala czesc.
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Byt to whasciwy kraj starych Wenedow, ktorzy zaraz, bezpo-
Srednio po wedréwkach ludéw z kohncem V. wieku przybyli tutaj
i osiedli sie P6OZniej pod nazwag Wenedow, rozumiano wszystkie ple-
miona stowianskie miedzy Odrg i taba, jakkolwiek zwano je takze
Winulami lub tez Pofabianami. Pod koniec VII. wieku, w miejsce
dotychczasow'ych Weneddw, wystepujg w tej czesci kraju Serbowie
pétnocni (Sorbowie); a jest wiele danych, ktére wskazujg na to, ze
ta przemiana dokonata sie pod wphlywem dwczesnego przechodu Sto-
wian na potudnie; tem bardziej, ze réwnocze$nie naciskajacy od
wschodu Awarowie, nie tylko odcieli Shwiari potudniowych od reszty
Stowianszczyzny ale i napierajac na Czechéw i Morawian ujarzmili
ich na pewien czas a Serbow poinocnych wyparli az po za goéry
czeskie. Serbou/ie byli najbardziej spokrewnionymi z potudniowymi
Stowianami, a zwlaszcza z tymi co sie osiedlili w Dalmacyi. To tez
Niemcy, gtéwny ich réd mieszkajacy w okolicach Swietego Jeziora
('zisiejsze Polschener See) ze stolicg Gtoniakg (Loinraatsch w Saxonii),
a zwacych sie w swojem narzeczu Gtomakarni, przezwali od najda-
whniejszych czaséw Dalemincami lub Dalmatami. a kraj ich okregiem
Dalemincenskim, czyli wedlug staro germanskiej nazwy, uzywanej
przedewszystkiem w Frankonii; gaug Dalemincenska (gaua v. pagus
Daleminci). Odrdzniano w tym czasie druga jeszcze znaczniejsza gaue
Sei*bska, a mianowicie Nizanska (gaue Nisani'.

Przeciwko temu krajowi stowianskiemu zwrdcili sie najprzdd
Niemcy. Tlomaczy sie to w pierwszym rzedzie najwcze$niejszym
rozwojem i utrwaleniem pierwiastka niemieckiego w potudtiiowo za-
chodniej stronie Niemiec w Bawaryi i Frankonii. wczesSniejszem rozsze-
rzeniem sie Chrzescijanstwa w tych stronach, a wreszcie i tem, ze na
potnocy rozposcierat sie kraj Sasow, ktéry naprzdéd musiat by¢ zdo-
byty i wigczony, zanimby kolej przyszia na dalsze ludy Stowiaiiskie
za nimi mieszkajagce. Niemniej i sama natura bogatszego Kkraju,
bardziej necita oczy Niemcow w te strong, zwiaszcza odkad Serbowie
wszedtszy w przymierze z wojowniczym krélem Samonem, niejedno-
krotnie w zaczepnej roli w*ystepowa¢ zaczeli wzgledem swoich sasia-
déw. Pierwsi Bawarowie pod ks. Tasylem uszczuplili kraj Serbow
od potudnia. Wiasciwie jednak dopiero Farol Wt zatozywszy marchie
Turyngska, zwrocit sie przeciwko Serbom. W r. 800 zmusit ich do
lennicLwni. Ludwik za$ Niemiec posunat sie jeszcze bardziej na p6inoc
w kraine Glomakow (856).

lo jednak zabory chwilowe, z pod ktorych potrafili sie
Serbowie wyswobodzi¢, wspomagani niejednokrotnie w tej walce od
Madziaréw, tak, ze wiasciwe zajecie tej ziemi przez Niemcéw, od-
nies¢ nalezy dopiero do wieku X., a zwlaszcza do panowania Henryka I.
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i OUon6éw. Henryk zdobywszy gtowna warownie Serbow, Jane, zajat
znaczng cze$¢ ich kraju i uLworzyt z niego marchie Mysznienska
w dzisiejszej Saksonii, Poczatkowo marchia Mysznienskg prawdopo-
dolmie nie przechodzita daleko za prawy brzeg taby.

Woystepuje teraz na widownie dziejow Stowianszczyzny w tej
stronie margrabia Gero. Jego to uwaza nalezy za gtdwnego po
gromce Serbéw i zaborce calego pasu ziemi stowianskiej po Odre.
Otton I. po $mierci Zygfryda (957) nadat Gerowi wielkorzadztwo nad
marchig Wschodnig. Nowy margrabia, w krétkim przeciggu czasu,
podbit catg potudniowa czes¢ Stowianszczyzny, a ludnos¢ stowianska
stawiajgca mu opér, wytepit mieczem. Z zabordéw jego az po Odre
powstata Wielka marchia Serbska, ktdrej to wiasnie odpowiada nasze
terytoryum, wynoszace 7080 inil obszaru. Marchia margrabiego
Gera obejmowata cate Krolestwo Saskie, cze$¢ ksiestewek Sasko--
turyngskich, prawie cate ks. Anhalt, wschodnig cze$¢ Saxonii pruskiej,
zachodni skrawek Szlagska i potudniowy pas Brandenburgii

Wdadomo, ze Ger-0 na dwa lata przed $miercig swoja, przekro-
czyt prandy brzeg Odry, wkraczajgc do ziem polskich, gdzie zmusit
ks. Mieczystawa do lennictwa w obec Niemiec. Po $mierci Gera
rozpada sie W. marchia na pare pomniejszych. Potudniowa czes¢
stanowito odtagd margrabstwo Myszny, pdétnocng marchia Wschodnia
(Ost Mark). Therwsza z nich obejmowata wiasnie wyzej wspomniane
gauy: Daleminckg i Nizanska.

Obchodzi nas przedewszystkiem pdétnocno-wschodnia cze$¢ tych
obu marchii zwana ziemig tuzycks, tuzycami; z tego powodu, ze
kraj ten nalezat przez krdtki czas do Polski a mianowicie za Chro-
brego po pokoju Budziszynskim (1018). Zbyt krotko jednak i bez
wiekszego wptywu na narodowe stosunki tej ziemi, nalezaty tuzyce
do Polski i dla tego juz w tym okresie, zaliczyliSmy je do zaboru
niemieckiego.

tuzyce siegaly od Kwisy az po tabe do Drezdna, a w gorze po
Srodkowy bieg Sprawy. Obszar ich wynosit 127800 kim. czyli
2320 mil.

Dziwne koleje przechodzita ta ziemia. Oderwana w samym po-
czatku od Stowianszczyzny, otoczona niemczyzng do kota, ze wszystkich
ziem stowianskich za Odra, sama jedna potrafita we wnetrzu swoim
utrzymaé czysty rdzen stowianski, do naszych czaséw To przecho-
wanie sie pierwiastka stowianskiego w tym kraju, przypisa¢ chyba
musimy jakims$ wyjatkowym okolicznosciom, chyba temu, ze kraj ten
stat sie jabtkiem niezgody, miedzy catlem pocztem panujacych i nie-
panujacych osob, przez przecigg dziesieciu wiekdw; ze krajany i ¢wiar-
towany przez nich, nie [lozostawal w zadncm reku diuzej, tak dhugo.
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aby mogt by¢ doszczetnie wynarodowionym. W diugim szeregu pandw,
jakich ta ziemia posiadata, ledwie ze nie zabrakto jednego tylko sut-
tana. tuzyce gorne, lub czesci ich byly kolejno w posiadaniu: biskupa
mysznieuskiego i Czech, domu austryackiego, Macieja Korwina, Fer-
dynanda I., w 30-letniej wojnie dostajg sie do Saksonii itd. itd., az
wreszcie po r. 1815, przytgczono cze$¢ wschodnig ze Zgorzelicarai
do Prus (Szlaska) 630 mil, cze$¢ za$ zachodnig z Budziszynem,
450 mil do kr. Saskiego.

Jeszcze lepiej frymarczono tuzycami dolnemi (1240 mil), ktére
jak wyze) moéwilismy, oddzielono od gérnych myszniedskich i wia-
czono do marchii Wschodniej. Te jako blizsze, wzieli w szczegol-
niejsza opieke margral)iowie brandenburscy. Kupowali i sprzedawali
te ziemie prawie na tokcie. Od cesarza idg do Konrada mysznien-
skiego, od Konrada do cesarza; od cesarza za pienigdze dostajg sie
do Brandenburgii, za lepsze odkupuje je Karol IV. i przyfgcza do
Czech Z wygasnieciem domu luxemburskiego potgczone z £. gérnemi
maja wspolnych kilkunastu wiascicieli, az je w roku 1/38 naby-
wajg Prusy, w pokoju Tylzyckim tracg, a w wiedenskim napowrot
odbierajg. No a juz, wydzielony z tuzyc dolnych, okreg Chocie-
buski (Kottbus), ten po prostu przechodzi licytacye jak chiopska
zagroda.

W takim chaosie i zamieszaniu, nie bytlo nawet komu troszczyé
sie 0 te garstke pozostatych Stowian, nie byto i czasu mysle¢ o ko-
lonizacyi i germanizacyi tej ziemi. Wiec jakkolwiek wczes$nie tu za-
tozone biskupstwo mysznieriskie nawracato jak moglo stowianskich
pogan, nie bez tego, ze i Albrecht NiedZzwiedZ, podobnie jak w Bran-
denburgii przytozyt i tutaj swa reke do kolonizacyi — ale to wszystko
widocznie nie wystarczyto jeszcze aby do reszty wytepi¢ te garstke
Wenddw, ktéra sie do naszych czasow utrzymata, przy swojej mowie
i obyczajach. Istna to oaza stowianska w tych stronach. Dzisiejsi Ser-
bowie tuzyccy sg potomkami dawnych tuzyczan i Milicenéw z kto-
rerni i Bolestaw Chrobry zdobyt Myszne i toczyt wspolng walke z Niem-
cami nad Czarng Elstera.

Terytoryum zamieszkiwane po dzi$ dzien przez Serbéw —czyli
Ziemia serbska, znajduje sie¢ w znaczniejszej czeSci w granicach Krol.
pruskiego, po obu brzegach goérnego biegu rzeki Sprawy, a zatem
w zachodnim skrawku rej. lignickiej i w potudniowo-wschodniej stro-
nie rej. frankfurckiej. Nadto wchodzi klinem w Krol. Saskie od pot-
nocno-wschodniej granicy i rozposciera sie odzrédlisk Sprawy, az po
prawy brzeg Pulsnicy.

Kraj Serbow nie jest nam obcy, tak jak jezyk ich bardzo naszemu
pokrewny. W literaturze polskiej mamy pare prac o tuzycach, a naj-
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Swiezszych wiadomosci dostarczyt nam o tej pobratymczej ziemi Alfons
Parczewski zwiedzajacy jg przed kilkunastu laty. Cenne swoje spo-
strzezenia z tej podrozy zamiescit w Stowniku geograficznym war-
szawskim.

Wedtug Parczewskiego, najdalszg pothocng granice Serbéw przy-
jacby nalezato powyzej Lubniowa, skad idzie wzdtuz prawego brzegu
Sprawy przez wie$ Lipie, przewaznie jeszcze serbska, dalej Zakazn,
Smogordéw, Prijawidz. Wsie Trzupej i Biata gora sgjuz prawie zniem-
czone. Najszerzej rozposciera sie ziemia serbska, bo w o$miomilowym
pasie, od Ztego Komorowa, az po Muzakdw.

W dolnych Luzycach, wytgcznie pruskich, najsilniej zamieszkajg
Serbowie powiat chociebuski (Kottbus do 4000 dusz) mniej juz
grodkowski (Sprenberg do 10.000) i wschodnig cze$¢ kalawskiego
(Kalau do 8.000). W tym ostatnim jednak powiecie, ulegajg szybszemu
zniemczeniu niz gdzieindziej. Précz tego do tysigca Serbéw, znajduje
sie jeszcze w zachodnim skrawku pow. Zurowskiego (Sorau) i jedna
wies Rogéw w gubifiskim (Guben).

Goérni Serbowie, po stronie pruskiej zamieszkuja przewazng czes$¢
pow. wojereckiego (Hoyeswerda do 20.000) i zachodnig rozborskiego
(Rothenburg do 16.000), nadto wie$ Krzyszéw w pow. zgorzelickim
(Gorlitze), po stronie za$ saskiej mieszkajg gtownie w powiecie bu-
dziszynskim (do 40.000), mniej juz w zachodniej czeSci pow. kmaje-
nieckiego (Kamenz do 8.000) i po6tnocnej lubijskiego (Lobau do 5.000)
W pow. zitowskim (Zittau) znajduje sie SerbOw zaledwie jeszcze pare-
set dusz.

Na tej przestrzeni mieszka ta garstka Stowian w bardziej zbitej
masie i to prawie wylacznie po wsiach, gdyz miasta sg niemieckie,
z wyjatkiem Budziszyna. Procz tego pojedyncze osady serbskie, na-
potykamy jeszcze glebiej na Szlasku w pow. bolestawskim (Buntzlau)
i zaganskim (Sagau). Co do wyznania, Serbowie nalezg przewaznie
do konfesyi augsburskiej. Parczewski nar. 1880 oblicza w przyblizeniu
ludnosé serbska na 170—180 tysiecy, czeski za$ pisarz Muka w swo-
jej ,.Statystyce ‘tuzyckich Wenddw* przyjmuje cyfre cokolwiek
WYZSz3.

Natomiast wedtug urzedowej statystyki niemieckiej, z tych cza-
sow Kiedy jeszcze przy spisach figurowata oddzielna rubryka narodo-
wosci, liczba Serbow bytaby o wiele mniejsza. Spis z roku 1861 wy-
kazuje nastepujaca ilos¢ Serbow w granicach Krél. pruskiego.

Polska na Zachodzie.
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L . : "
Powiaty i Rejencye W miastach Po wsiach Razem Izu c?r?gégi
Pow. Zgorzelicki 374 374 0 52
Rozborski 156 14.596 14.752 29-48
Wojerecki 1.293 * 15.917 17.210 55*16

Rej. Lignicka 1449 30.887 32.336 3’38
Pow. Grotkowski 135 8.413 8.548 46-27
Zarowski - 203 203 0-27
Chociebuski 150 33.432 33.582 5687
Kalawski 45 6.492 6.537 14-89
Lubieniecki - 17 17 0-05
Gubinski - 534 534 0-97

Rej. Frankfurcka 330 49.541 49.871 5-01

Ogo6tem w Kr. Bru-
| skiem . . . 1.779 80.428 82.207 0-29

Natomiast poprzednie spisy wykazywany nastepujgcy procent
ludnosci serbskiej w tych dwoch rejencyach :

w rej. ligaickiej w rej. frankfurckiej

proc. proc.

Spis ludnosci z r. 1843 34 7-6
1852 34 68
1858 35 81
1861 34 5-0

a obliczenia K. Bramera

na rok 1867 34 48

Widoczny bytby zatem ubytek Serbdéw w rejencyi frankfurckiej,
a zwihaszcza w powiatach grodkowskim, chociebuskim i kalawskim,
gdzie w poréwnaniu r. 1843 z r. 1861 spadt procent ludnosci serbskiej
Z 652 na 463, z 704 na 56-9 i z 30'8 na 149. Obnizka ta jednak,
a tak znaczna, ttumaczy nam przynajmniej nie do tego stopnia, rzeczy-
wiste zmniejszenie sie¢ ludnosci serbskiej, ile raczej niedoktadnosé
pozniejszych spisow, odkad to polityka pruska -bardziej sie zaczetla
mieszad do badan Scisle naukowych, uzywajac i obliczen statystycznych,
a zwihaszcza narodowosciowych, do celéw z gory wytknietych. Z obja-
wem tym spotkamy sie pdzniej i w dzielnicach polskich. Z tych po-
wodow i dla ludnosci serbskiej, spisy urzedowe pierwotne, z przed
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roku 1848 sg o wiele wiarogodniejsze, a procenty z tych lat tatwiej
dadzg sie zastosowaé przy obliczeniach dzisiejszych, anizeli n. p.
z r. 1861. Przytoczone powyzej obliczenia Parczewskiego i Muki bardziej
sie zblizajg do nich.

Mowilismy dotad o rezultatach spisdbw urzedowych dla tuzyc
pruskich, pozostatoby jeszcze dotgczy¢ podobne cyfry dla Luzyc saskich.
Spisy z r. 1864 i z r. 1867 wykazaly tutaj Serbow:

L . Eok W mia- Po 4
Powiat i Obwod spisu stach wsiach Eazem Izu ;r?ggléji
Pow. Budziszynski 1867 2.834 37 598  40.432 25-37
Lubijski N 385 8.410 8.795 5-39
Obwéd 1867 3.219 46.008 49.227 15-
Budziszynski 1864 3.198  47.632 50.830 16-
W ca’fyr_n ( 1867 4616 47.279 51.895 2 13
krél. Saskiem / 1864 4740 49.020 53.760 2-29

A zatem i w Krol. saskiem widzimy w paru latach zamiast
przyrostu, dwutysieczng obnizke ludnosci serbskiej. Obwod budziszyi-
ski rozpadal sie dawniej na dwa powiaty; dzisiaj stanowi cztery,
a mianowicie z budziszynskiego wytgczono nowy kmajeniecki, z lu-
bijskiego za$ zitowski. Skutkiem czego i procent ludnosci serbskiej
w obrebie nowych powiatéw, ulegt znaczniejszym zmianom. Serbowie
stanowig dzisiaj w pow. budziszynskirn 37%, kmajenieckim 1370,
lubijskim 570 i w zitowskim 0%5% z og6lu tamtejszej ludnosci.

Réwniez i obliczenia, jakie przeprowadzilismy na podstawie
statystyki szkolnictwa ludowego, dajg za niskie rezultaty: a miano-
wicie na r 1890 wypadatoby wedtug tego obliczenia w Luzycach pru-
skich 77.329 Serbow °), z czego w rej. frankfurckiej 47.578, a w trzech

) W ostatniej chwili, w czasie druku niniejszej pracy, spotkaliSmy
sie w ,,Statistische Corresp.“ z ogdlnymi rezultatami spisu ludnosci z roku
1890 na podstawie ,jezyka ojczystego”. Wedlug tych ostatnich notowan je-
zyka wendyjskiego (serbskiego) uzywato w Kr. pruskiera ogétem 67.967,
z tego bylo wyznania ewangielickiego 65.092, kat 2.789, innych wyznan 77,

*

26
04
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powiatach rej. lignickiej niespetna 30 tysiecy. Przyjniujeiny, ze liczba
wszystkich Serbéw w Ces. nieraieckiein wynosi obecnie zwyz 160.000,
a jaka to cyfre przyjmujg i powazniejsi statystycy niemieccy. Wedtug
tych podawan byloby Serbéw:

w Kr. pruskiem w obrebie tuzyc 103.378

., Kr. saskiem " N 56.354

, Cesarstwie po za tuzycami 7.402__

Ogétem 167 134

Zbitg masg w tuzycach mieszka Serbow okoto 140 tysiecy. Zaj-
mujg oni obszar wiecej jak 550 mil, bo okoto 3.3000 kim. i na tern
obszarze sg w liczebnej przewadze, stanowigc przeszto 60% ludnosci.
Biorac jednakze na uwage nie pas ziemi o etnograficznych granicach,
ale przyjmujac granice politycznych powiatéw tak, jak sa, w dwoch
tylko, a mianowicie: w chociebuskim i wojereckim, ludnos¢ serbska
jest w stabej wiekszosci, lub nawet dochodzi tylko potowy, w bu-
dziszynskim stanowi mniejszos¢, ale w kazdym razie jeszcze silna.
W innych powiatach posiada juz nie wielki procent

W calej Serbii tuzyckiej jest jeszcze wsi zamieszkatych przez
ludno$¢ serbska 763, z czego na cze$¢ pruskg przypada 453, miast
14(10). Majg przytem swoich parafij 105 z 130 kosciotami. Przy wy-
borach do partamemtu, okregi tuzyckie wybierjag samych Niemcow
i to nalezacych do stronnictwa konserwatywnego; tylko okreg woje-
recki w r. 1890 wybrat posta ze stronnictwa rzadowego t. z. ,lleichs-
partei'.

Dzisiaj obok urn stowianskich, naleciatosci jezykowych i usado-
wienia niektérych wiosek zdradzajgcych pochodzenie stowianskie,
zwhaszcza na Pomorzu, garstka tych Serboéw tuzyckich jest niejako
zywym okazem muzealnym, $wiadczacym o zaginionych ludach sto-
wianskich w tych stronach Europy.

Kraj llawtow i Lutykow.

Z poczatkiem X. wieku doszli Niemcy do Sprawy. O wiele tru-
dniej przyszto im robi¢ dalsze postepy w tej stronie. Natrafili tu bo-

zydoéw 9. ROznice zatem z iniiemi podawaniami sa znaczne." Najbardziej do
urzedowych notowan zbliza sie cyfra nasza, otrzymana na zasadzie procentow
szkolnictwa ludowego. Ze cyfry urzedowe sg za male, to nie ulega watpli-
wosci, wiedzac jak wszelkie spisy tego rodzaju bywajg zatatwiane przez spe-
cyalne koraisye w Prasach. Ci co uzywajg dwdch jezykéw, bywaja w po-
fowie zaliczani do niemieckiego W kazdym razie cyfra 103.378 jest cokol-
wiek za wysoka, a by¢ moze, ze przecietna z tych trzech notowan tj. 82.500
zbliza sie najbardziej do rzeczywistego stanu. Wobec tego og6t ludnosci
serbskiej w Cesarstwie musielibysmy skorygowaé¢ do 140.000.
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wiem na lud stowianski, ktory nie tylko bohatersko opart sie ich
zadzom zaborczym, ale i patrzac zarazem na losy potudniowych ple-
mion, zawcze$nie pomyslat o skuteczniejszej obronie. To tez, gdy
Niemcy stali sie panami potudniowej czeSci kraju stowianskiego w tak
krotkim czasie, cze$¢ Srodkowa musieli znacznie dtuzej zdobywaé, bo
prawie do potowy XIII. wieku. Byly chwile ze powstajagcy Wenedzi
w tej stronie odzyskiwali prawie ze zupeing niezaleznos¢, zdobywali
burgi, znosili znienawidzone biskupstwa, obierali swoich ksigzat — na-
powr6t odzywato sie u nich dawne gminne zycie stowianskie. Ale na
krétko. Sami, pod bokiem co prawda Polski, ale Polski rozszarpanej
wowczas na kawaltki, ostatecznie uledz musieli poteznej Kzeszy; tern
bardziej, ze zamieszkiwali kawat kraju najnieurodzajniejszy, a przy-
tem plemiona ich podéwczas nie musiaty by¢ zbyt liczne, bo liczniej-
szych nie potrafitaby wyzywi¢ ziemia piasczysta, pokryta lasami.

Kraine te zamieszkiwaly plemiona znane pod zbiorowg nazwg
Potabian (Szafarzyk). Posrod nich najznakomitsi byli Hawtowie (Ha-
welowie) nad liawtg, dalej Lubaszanie, Wilinowie, Stoderanie, I)o-
szanie. Karol W. przerzucit ich na prawy brzeg taby. W gore za
Hawtarni szty plemiona Ukréw, Redaréw lub Dolenczan, a po nad
morzem Battyckiera az do ujscia Odry usadowili sie Czerespianie
i Kiszanie. Te dwa ostatnie plemiona, mieszkajace za Piang i miedzy
Rokenicg i Warnowg, jak niemniej Dolenczanie i Katarowie, znani
byli pod nazwag Wilkéw albo Lutykéw (srogich), podiug Szafarzyka
Weleci — od stowa wielcy. Te wszystkie plemiona byly najbardziej
spokrewnionemi z Polanami za Odrg. Dzisiejsza potnocna cze$¢ Bran-
denburgii wraz z Berlinem, to rdzenna ziemia Hawtow, Ukréw i Ro-
daréw, cze$¢ zachodnia Pomorza po lewym brzegu Odry to znowu
kraina Lutykow.

Ziemie te zajmowaly przestrzen 477 O mil. (Patrz tabelke na
stronie nastepnej umieszczong).

Na tej ziemi dawnych Semnonéw i Wandaléw, walczyli Sto-
wianie do upadtego. Wprawdzie juz Karola W. wyprawit sie prze-
ciwko nim, zgromit Dragawita, ksiecia Rodarow w r. 789, ale nie
byt w stanie przylaczy¢ tej krainy do swojego panstwa. Dopiero
Henryk zakonczywszy sprawe ze Serbami w r. 928, zwrécit sie prze-
ciw Hawitom i zwalczyt ich po zacietym oporze. Przeciez nie zbyt
dtugo trwata ta zaleznos¢, na wies¢ o Smierci Ottona Il., powstajg
Hawlowie na nowo, a Otton IIl. musi napowrdt walczy¢ z nimi.
Wowczas to zdobywa gtéwng ich twierdze Branibor, posuwa sie dalej
az po polska Lubusze (932), a na pétnoc po Uckermark. Z tym pod-
bojem tgczy sie zatozenie kiskupstw w Hawelbergu (946 r) i Brani-
borzu (949 r.). Najwiekszego jednak znaczenia nabrato zatozenie arcy-
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. : Obszar Ludnos$¢

Na kraj Hawtow i Lutykéw w kilometrach ~ na tym obszarze
przypada z dzisiejszych kwadrat. 7 r 1880
D) 1. Z prowincyi saskiej 2.758 125213
c) z rej. dziewinskiej (czesc) *) 2.758 125.213
I. Z Brandenburgii 16.349 2,314.854
b) z rej. poczdamskiej (czesc) 16.349 2,314.854
IV. Z Pomorza 7.131 391.141
a) z rej. strelanskiej 4.010 210.165
b) z rej szczeciriskiej (czesc) 3121 180.976
Ogotem kraj Hawtéw i Lutykéw 26.238 2,831.208

biskupstwa magdeburskiego w r. 962, owej metropolii catych Nie-
miec i gtdwnej stacyi kulturno-misyjnej na Wschodzie. Arcybiskupi
magdeburscy niedtlugo przychodzg do wiekszej potegi od niejednych
ksigzat niemieckich, siedem biskupstw na ziemiach stowianskich pod-
lega ich hierarchii (biskupstwa: Myszny, Merzeborga, /eitz, Naum-
burgu, Hawelbergu, Braniborza i przez krotki czas Poznanskie). Arcy-
biskupi magdeburscy szczegblniejsza opieka otaczali od samego po-
czatku najblizsze im owieczki, ktoére przeciez niezadtugo mialy sie
okaza¢ — wilkami. Wilcy i Hawtowie nawrdceni juz byli do chrze-
Scianstwa jeszcze przed zatozeniem arcybiskupstwa, gorliwos¢ arcy-
biskupéw zrobita z nich napowrdt pogan, i to na przeciag catych
dwaéch wiekdéw nastepnych. Gdy po $mierci Ottona Il. na calej linii
wybuchto grozne powstanie Hawtdw, widzimy samego arcybiskupa
Gisilara, jak dosiadiszy konia, prowadzi zastepy niemieckich rycerzy

>) Na czedci rejencyi, wymienione w tej tablicy™ skladaty sie przy:

Rej. dziewinskiej (magdeburskiej) powiaty Jerichow 1. i Il

Rej. poczdamskiej inne, nie wymienione przy kraju Serbow i tu-
zyczan. . L . . . J Tl
Rej. szczecinskiej powiaty: Demmin, AnklamUckermunde i Run-
dowa w. czesc.
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przeciwko niewiernym. Wreszcie za Henryka IV. powstajg Hawiowie
na nowo w r, 1066, i wywalczajg sobie zupetng niezalezno$¢ na lat
siedemdziesigt. Mamy wiec tu do czynienia z pierwszym poteznym
oporem Stowian, ktory ostatecznie nie miecz przetamat.

Trzeba bylo dopiero cztowieka tej miary, co Albrecht Niedz-
wiedZz, aby mddz Hawtow wytepié — czyli jak sie kronikarze wspét-
cze$ni wyrazajg, ,,ha Sw. wiare nawrécic. Margrabia Albrecht byt
tern dla poétnocnych Potlabian, czem Gero dla Serbéw. Nowy ten
apostot péinocnej Stowianszczyzny byt w kazdym razie niezwyklym
cztowiekiem. Obok brutalnej sity i nieugietej woli, przyniést on je-
dnocze$nie ze sobg nowy a szeroki i nieznany dotagd Niemcom poglad
na sprawe stowianska i asymilacye podbitych Stowian. On to mia-
nowicie stat sie podowczas tworcg tego systemu kolonizacyi, ktory
zaszczepic¢ potrafit w ducha niemieckiego tak, ze przyjat sie wkrétce
najzupetniej, odpowiadajac charakterowi catego narodu. PdZniejsza
kolonizacya niemiecka, do dzi§ dnia prowadzona na ziemiach sto-
wianskich® jest niczem innem, jak tylko rozwinigciem pierwotnej
mysli Albrechta. Stresci¢ ja mozna w dwoéch stowach: panstwowa
kolonizacya; odrézni¢ za$ od innych, ta wybitng cechg polityczno-
narodowego kierunku, z jaka zawsze wystepowata. Bezwzglednos¢ to-
warzyszyta jej od samego poczatku, przeciez to nie wystarczyloby
jeszcze, aby jej nadaC te ciggtos¢, trwmiosC i rozlegtosc, z jakiemi be-
dziemy mie¢ do czynienia przez tak dhugi okres czasu. Towarzyszy¢
jej musiaty nie tylko sprzyjajace okolicznosci w tych krajach, gdzie
postepy robita, ale niemniej i pewien wysoki stopieri energii i wy-
wytrwatosci w samym narodzie, ktory ja podejmowat, a brak tych
przymiotdw u tych, ktérzy jej ulegli. A przytem, zaprzeczy¢ trudno,
ze system kolonizacyjny wprowadzony przez Albrechta NiedZzwiedzia,
jakkolwiek dla podbitego narodu te same zgubne skutki gotowat, byt
przeciez, ogblnie biorac, cywilizacyjnie o jeden stopien wyzszy od
dawnego systemu tepienia do nogi. Wprawdzie i Albrecht Niedzwiedz
nie bez miecza chodzit po ziemi Hawtdw, ale wiecej od niego zdziataé
potrafit ten plug, jakim te ziemie odtad zaorywal, wiecej od ryce-
rzy walczacych z Hawfami, rosta ojczyzna niemiecka przez koloni-
stow, ktorzy te ludnos$¢ wynaradawia¢ poczeli.

W tej nowej formie wystepujgca kolonizacya niemiecka stata sie
z czasem potezng sita, zdolng zachwial byt stabszego narodu. Bo
jakkolwiek zdolno$¢ kolonizacyjna jest zjawiskiem ogdlno-plemiennem,
nie u wszystkich przeciez narodéw wystepuje zjednakows sitg; a badz
co badZz moze postuzy¢ za miare ich sity, energii i przedsiebiorczosci.
Schmoler powiada: ,,Kolonizacya w szerszem czy SciSlejszem pojeciu
jest w kazdym razie postepem, procesem przemiany — ona jest dzie-
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fem by¢ moze najwiekszem, na jakie naréd zdoby¢ sie moze. Tylko
najnergiczniejsze i najdzielniejsze narody kolonizowac potrafity, i to
prawie zawsze W epoce swego nhajwyzszego rozkwitu i nieustajacego
rozwoju. Kazda kolonizacya jest ciezkag walkg z opornemi sitami
przyrody, z odziedziczonymi zwyczajami i skionnosciami wiasnego
ludu a opierajgcym sie zywiotom obcego narodu... Postepy na drodze
do zdrowej indywidualnej wolnosci schodzg sie czestokro¢ z epokami
kolonizacyjnemi (), niektére najhardsze i w domu najniesforniejsze
jednostki dawaty dobry materyat do nowych kolonii... Kazda koloni-
zacya jest socyalnym ludowym procesem, jest wojng, ktdrej prowa-
dzi¢ nie moze sama jednostka na ochotnika; narody o najsilniejszej
spofecznej karnosci, z najlepsza ulegto.Scig panstwowg i z najzdrow-
szemi zasadami spolecznemi, sg zarazem narodami najbardziej kolo-
nizacyjnymi®. (G. Schmoler: ,,Zur inneren Kolonisation m Deutsch-
land )'i'o tez Smiato powiedzie¢ mozemy, ze o narodach, ktére me
szty, nie rozszerzaly swych granic, chociazby mieczem w dobie swej
przejsciowej, o tych historya milczy, bo one zarazem i politycznego
bytu nie potrafity uformowac. Czyz narod polski, zyjacy politycznie
blisko 800 lat, z pod tych ogdlnych praw miatby stanowi¢ wyjatek?
Bezwatpienia ze nie. Podbicie i wygtadzenie Jadzwingéw w XIII
wieku, Kkolonizacya Rusi w XIV, a asymilacya Prus w XVI wieku
daja na to najlepsze S$wiadectwo. Ale i to prawda jest niemniej, ze
w sile tej zdolnosci lub formie jaka ona przybierata, nigdySmy do-
réwna¢ nie mogli zachodnim narodom, a zwlaszcza plemionowi gier-
THEI11SK 10iii U

Do tej ostatniej konkluzyi przychodzimy na zasadzie ogolnych
zdarzen historycznych, nasze wnioskowanie jest zatem bezwzgledne,
bo nie uwzglednia dostatecznie odmiennych warunkéw spotecznych
jakie w ruchu kolonizacyjnym decydowaty u nas, a gdzie indziej. Py-
tamy, dlaczego dzisiejszy kolonista stowianski, a zwkaszcza chtop pol-
ski za Atlantykiem nie ustepuje w niczem niemieckiemu koloniscie?
a nawet zjednat sobie pochlebna opinie nieustraszonego karczowriika
dziewicznych lasow? Prawda, ze polityczno-narodowa kolonizacya
niemiecka na ziemiach polskich, rozni sie znacznie od og6lno spote-
cznej z jaka mamy do czynienia w Nowym Swiecie; ale w kazdym
razie nie trudno by przyszto dopatrze¢ sie tutaj i innych glebszych
przyczyn, nie tylko réznic lezagcych w charakterze narodowym, daja-
cych przewage zywiotowi niemieckiemu, ale i w odrebnych warunkach,
nie tyle spotecznych ile spoteczno-panstwowych, jakie w tych krajach
miaty miejsce,
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Kolonizacye od poczatku nie zasilata nieliczna klasa uprzywi-
lejowana, ale opierata sie ona zawsze na szerokich warstwach, na
masach ludowych. Masy te popadaty juz zwolna w niewole poddan-
czg i to tak w Niemczech, a moze tam jesze ciezej jak u nas. Cala
jednak roznica lezata w tem, ze system feudalny w Niemczech ze-
Srodkowywat te zalezno$¢ w rekach wiekszych lennikéw, czestokro¢
ksigzat poteznych, ktérzy mogli ta3 masg dowoli poruszaé, uzywaé jej
do celow ogodlno panstwowych, tak jak tego interes panstwa wymagat,
nawet w tenczas, gdy z koncem XII wieku cze$¢ wiadzy przecho-
dzi¢ zaczeta wrece pomniejszych pandw, a zwiaszcza duchowienstwa.
Skoro zatem, kolonizacya stata sie jednem z pierwszorzednych zadan
polityki panstwowej, udzielni ksigzeta niemieccy nie zatowali nigdy
dla niej poswieca¢ mas ludowych, bo sna¢ wiedzieli dobrze, Zze lu-
dno$¢ ta im nie przepadnie, ale stanowi¢ bedzie armie okupacyjna
w sasiednim kraju.

Inaczej sie rzecz miata w Polsce. Tutaj kmie¢, wychodzacy po-
woli z pod jurysdykcyi ksiagzecej, dostawat sie bezposrednio w rece
licznej, a drobnej szlachty. Szlachcic, lud sobie poddany uzywat wyla-
cznie tylko do swoich materyalnych celéw, szerszych potrzeb pan-
stwowych nie odczuwal jeszcze, a ofiarno$¢ na rzecz panstwa odno-
sit wylacznie do swojej osoby. To tez, gdy z poczatkiem fazy kolo-
nizacyjnej w Niemczech rozwinety sie odrebne prawa na korzysé
kolonistéw, jak prawo magdeburskie, zwierciadto salijskie i t. d. be-
dace zachetg do tworzenia nowych kolonii; u nas przeciwnie, naptyw
doznaje ochrony, ale gdy powstat pierwszy impuls do kolonizacyi
Rusi, szlachta wywalcza sobie nowe prawo ,,gleboe adscr/ptus®, ktére
podcieto ruch kolonizacyjny w samym poczatku. Ale do tego wrdcimy
raz jeszcze.

Albrecht NiedzwiedZz otrzymawszy w r. 1125 tuzyce od Lotara
IT, a potem w r. 1134 margrabstwo potnocno-saskie, podjat na nowo
walke z Hawlami. Pokonawszy ich krola Przybistawa, zabiera caty
kraj az po dzisiejszy Priegnitrz. W walce za$ z Ukrami przylacza caty
cze$¢ wschodnig nad Odrg, tak zwang marchig Srodkowa (Mittelmarck)
i cze$¢ poOzniejszej Nowej marchii. Zdobyte ziemie otrzymuje w lenno
od cesarza i staje sie przez to zatozycielem Brandenburgii i pierwszym
jej margrabig. Pokonawszy wreszcie ostatnie powstanie Hawiéw pod
ks. daszkiem, wzigt sie dopiero do przeprowadzenia swojego planu
kolonizacyjnego. Kolonistow sprowadza z najodleglejszych stron Nie-
miec, przedewszystkiem z nad Renu, Holandyi (Fryzyi) i Flandryi, roz-
zdaje im hufy (45 morgowe) buduje osady i ubezpiecza prawami.
Brandenburgia zaludnita sie. A nie tatwa to rzecz byta poddwczas
Scigga¢ ludno$¢ na piaski i wydmy jatowe, ktore trzeba bylo jeszcze
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z laséw ogataca¢. Jednoczesnie stara sie Albrecht i o zaiozenie miast
i dzwigniecie w nich handlu i rekodziet. Sam Berlin bierze od niego
poczatek. Umierajac, patrzat pierwszy margrabia brandenburski na
dokonane przez siebie dzieto; mogt sie przynajmniej pocieszy¢ przed
Smiercig tg mysla, ze Wenedzi wiecej juz nie powstang, a Branden-
burgia nie zniszczeje. | tak sie tez stato.

Na .samej potnocy™ nad morzem Battyckiem, miedzy ujsciem
Odry, az po pod granice dzisiejsze ks. Meklemburskich mieszkali
Lutycy. Niemcy nazywali ich ,,dzikimi,” z tego powodu, ze im sie
najtrudniej wytepi¢ dali. Hardy ten lud stowianski, do konca XIlI
wieku uragat potedze catych Niemiec, tak ze w kofcu musiano prze-
ciw niemu ogtosi¢ krzyzowe wyprawy. Henryk Lew saski nie jedno-
krotnie zapuszczat sie w kraj Lutykow, a jak wiadomo i Polska przez
krétki czas za Bolestawa Krzywoustego (1121 r.) sprawowata nad
nimi zwierzchnictwo. W koncu ziemia lutycka przeszta do rgk zniem-
czonych ks. pomorskich, ktorzy przyjawszy w r. 1170 tytut ksigzat
Rzeszy, popadli w zupeing zalezno$¢ od niej. Cze$¢ od Peny do Odry
po $mierci Swantibora | dostata sie linii szczecinskiej. Dalsze dzieje
ziemi Lutykow Scisle sie taczg z dziejami niemieckiemi.

Kraj Obotrytéw i Wagrdow.

Jakkolwiek nazwe Obotrytéw stosowano czestokroé¢ do wszyst-
kich plemion stowianskich na pdinocy, nad Battykiem mieszka-
jacych, przeciez za wihasciwych Obotrytdw uwaza¢ nalezy tych co
mieszkali w dzisiejszych ksiestwach Meklemburskich; w Holsztynie
zwano ich juz Wagrami. Ziemie te obejmowaty:

- L , Obszar Ludnosé
Na kraj Obotrytéw i Wagréw w kilometrach ~ na tym obszarze
przypadato z dzisiejszych kwadrat. 7 r. 1855
D) Z Kr. Pruskiego:
V. Z Holsztynu (czesc) ) 6.596 555 911
E) Ks. Meklemburg-Szwerin i
Strelitz 16.233 673.523
Lg Miasto Lubiesz o 298 67.658
G) Ks. Oldenbursko-Lubieskie 541 34.721
Ogétem kraj Obotrytéw i Wagréw 23.668 1,331.813

") Na tg cze$¢ Holsztynu skiladajg, sie powiaty : Kiel, PI6n Segeberg,
Pinneberg, Stormarn i ks. Lauenburg.
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Wrecz odmienne sg dzieje pdtnocnej Stowianszczyzny, inne od
tych jakiestny dotad rozpatrywali. Upada ona i zwolna ginie w oce-
anie niemieckim gtéwnie skutkiem wiasnej winy. Ztozyly sie na to
dwie przyczyny, ktére utatwity Niemcom dostep i zgiermanizowanie
tego kraju. Najprzéd wasni plemienne podbudzajgce do bezustannej
walki dwa pokrewne rody Obotrytow i Lutykéw, z czego korzystali
Niemcy, wreszcie i wynarodowienie sie ksigzat obotryckich, co nie
pozostato bez wplywu na ostateczne losy narodu.

Juz Karol W. wmieszat sie w domowe zatargi pdtnocnych
Stowian. Henryk | gromi Obotrytdw i nawraca ich, a nawet Knut
Laward szlezwicki skorzystat z ich wojen domowych, podbijajac na
pewien czas ziemie obotryckie. G-tbwnie jednak Sasi, a zwiaszcza
Henryk Lew, potozyt koniec ich narodowemu zyciu; bo politycznie,
mozna powiedzie¢, ze potomkowie ich do dnia dzisiejszego sie utrzy-
mali. Wedtug Lelewmla i innych historykéw, panujacy dzi§ dom w Me-
klemburgu wprost wywodzi swoje drzewo genealogiczne od obotryc-
kich ksigzat; bohaterskiego Niklota i odmierica Przybystawa.

Gdy stary Niklot zgingt na polu walki z Niemcami, bronigc do
uptadtego niezalezno$ci kraju, juz syn jego i nastepca Przybystaw
zawiera z nimi wieczystg zgode, okupujac jg zatratg wiasnej naro-
dowosci. Otrzymat za to od cesarza Fryderyka tytut ,,Herzoga“
(1170), co go tak uja¢ miato, ze w panstwie swoim otworzyt szerokie
wrota dla kolonizacyi. Zatozone jeszcze przez[Henryka Lwa biskupstwo
zwierzynieckie, a zwilaszcza liczne klasztory Cystersow, dokonaty nie-
zadlugo zupelnej giermanizacyi kraju.

Podobnemu losowi uleglo i Lubieskie ksiestwo Wagrow, zig-
czone przez jaki$ czas z ks. Obotryckiem. Po Udosie widzimu tu
wstepujacego na tron ks. Gotszalka. Zniemczony na durskim dworze,
jezyk obyczaje i wuare przynosi obca dla stawianskiego ludu. Ginie
tez z rgk jego. Pod nastepcami Gotszalka przychodzi do walki z Ru-
gijczykami, w wktorej ci ostatni zwyciezaja, a ksigzeta ich przyjmujg
tytut hr. holsztyiskich. Ostatecznie -i tutaj Henryk Lew rozdart do
reszty karte dziejow stowianskich, i tak juz zapisang, pod Kkoniec
przez ksigzat zupetnie zniemczonych.

Nie mozemy ta pomingé waznego ustepu z kroniki Hehnolda, do-
tyczacego pieiwszej kolonizacyi niemieckiej w tym kraju stowianskim.
Helmold pisze: ,Po urzadzeniu spraw w ten sposéb, Adolf (Il hr. hol-
sztynski) zaczat odbudowywaé zamek Sigeberg i murem go opasat. Ze za$
ziemia byfa spustoszona, wiec i-ozestat goncéw do wszystkich krajéw, do
Flandyryi, Holandyi, Utrechtu, Westfatii i Piyzyi, wzywajagc wszystkich,
ktérym ziemi do uprawy brakowato, zeby przybywali ze swemi rodzi-
nami i obiecywat im da¢ ziemie wyborng, rozlegty, urodzajng obfitu-
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ZanotowaliSmy tutaj po krotce, najwazniejsze i znane zresztg
fakty odnoszace sie do przejScia ziemi siowianskiej za Odrg w nie-
mieckie rece. Jakkolwiek $cisle rzecz biorgc koniec X-go wieku, nie
wszystkim plemionom stowianskim, zyjacym w tej stronie, zgotowat
zupetng zagtade, zwiaszcza Srodkowy pas powyzej Sprawy utrzymac
potrafit swag narodowag odrebnos$¢ przez dluzszy czas jeszcze, toz
przecie losy Stowianszczyzny zaodrzanskiej byly juz zdecydowane
w tysiacznym roku najzupetniej. Bronita sie tylko garstka najwa-
leczniejszych, najdzikszych.. i to na ziemi piaszczystej nieurodzajnej.

Mozemy teraz ujaé w jedng catos$¢ zdobycze niemieckie doko-
nane w tym okresie. Fakt spetniony przedstawi nam sie w wielkich
granicach obszarowych (1.676Q mil), pod wzgledem sity dwczesnej
ludnosci jest nam nieznany, przypusci¢ jednak nalezy, Zze ludnosé
stowianska zyjac na tym obszarze, dochodzi¢ mogta do miliona, je-
zeli nie wiecej. (Patrz tabelke na nastepnej stronie umieszczong).

WezZmy teraz na uwage Ces. niemieckie w dzisiejszych jego
granicach. W przeciwstawieniu do wyzej podanego obszaru ziem sto-
wianskich, niemiecka ziemia az po Ren wynosi 27.2630 kilm.
i 27,452.697 ludnosci, czyli, ze stosunek obszarowy tych obu czesci,
do siebie przedstawia sie jak 1:3. Co prawda 6wczesne Cesarstwo nie-
mieckie précz pdétnocnych granic w Szlezwisku, miato granice znacznie
dalej posuniete: posiadato kraj Fryzéw czyli dzisiejsze Nideilandy,
za Renem gérng i dolng Lotaryngie siegajaca w glab brancyi i Belgii,
Alzacye przynalezng do Szwabii jak niemniej i calg Szwajcarye na
lezacg podoéwczas do Szwabii i Bawaryi, kraje austyackie i t. d.
Uwzgledniwszy to wszystko, stosunek zabranej ziemi stowianskiej do
obszaru éwczesnego Cesarstwa rzymskiego okaze sie jak 1:8, sto-
sunek ludnosciowy prawdopodobnie byt jeszcze wyzszy.

Na terytoryum stowiariskiem, ktorego obszar obliczyliSmy na
92.145n kilm. mieszka dzi$§ 9/2 miliona mieszkancow czyli 102-5 na
kim. O Jestto zatem ziemia gesto zaludniona, gesciej anizeli kraje
pruskie o 86. i Ces. niemieckie o0 91*4 ludzi na klm.Q]. Znaczniej-
sze jednak napotykamy rdznice co do gestosci zaludnienia na catym

jaca w ryby i mieso i w dogodne pastwiska... Pierwsi zajeji siedziby
blolzaci w miejscach najbezpieczniejszych na zachéd od Sigeberga, okoto
rzeki lrabeny, précz tego pola Swentynefeld i calg ziemie lozciggajaca sie
od rzeki Swale do Agrynnenson i jeziora pluAskiego. Ziemie Dai*nnskga
zamieszkali Westfiilowie, Utynska Holendry, Susie (Siissel) Fryzowie. Zie-
mia Plnnska byla jeszcze nie zamieszkatg. Aldenburg za$ i~Lutylenbiirg
(Liitgenburg) i inne ziemie do morza przytykajgce oddat Stowianom na
zamieszkanie i dannikami ich swymi uczynit.“ (Dziato sie to w r. 1140.)
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Na kraje stowianskie Obszar Ludno$¢
zabrane przez Niemcéw do r. 1000 w kilometrach  na tym obszarze

przypada z dzisiejszych kwadrat. Z r. 1885

yl) Z ks. Sasko-turyngskich 3.031 448.405

B) Z ks. Anhalt 1.599 148.466

C) Kr. Saskie 14.993 3,182.003

D) Z kr. Pruskiego 55.450 4,891.071

l. z prow. saskiej 9.663 719.549

11. z Brandenburgii 28.812 3,014 945

I11. ze Szlgska 3.248 209,525

IV. z Pomorza 7.131 391.141

V. z Holsztynu 6.596 555.911

E) Ksiestwa Meklemburskie 16.233 673.523

Miasto Lubiesz 298 67,658

G) Ks. Oldenb.-Lubieskie 541 34.721

Ogotem caly zabdr Stowian-
szczyzny poéin.-zachodniej
do r. 1000 92.145 9,440.847

tym pasie ziemi niegdys stawianskiej. Czes¢ potudniowa jest bezpo-
rownania silniej zaludniona. Na obszarze dawnej ziemi serbskiej mie-
szka dzi§ 125 ludzi na kim.D, natomiast w pasie Ssrodkowym w kraju
Hawtéw JOB, ale to juz z m. Berlinem, po wytaczeniu ktérego gestosé,
obnizy sie do 58 na kImD i zréwna sie z gestoScig na dawnej ziemi
obotryckiej, wynoszaca 56.

Toby byfa strata ziemi. Strate ludno$ci mozemy ocenié¢ tylko
teoretycznie, przypyszczajac, ze gdyby ten obszar do dzi$ dnia pozo-
stawal w rekach stowianskich, ludno$¢ stowiariska na nim wedtug
wszelkiego prawdopodobienstwa zblizataby sie do tej samej cyfry 972
miliona, bo jakkolwiek z jednej strony odjg¢ by nalezato z tego na-
ptyw kolonizacyjny i dalszy jego rozrost, z drugiej jednakze strony,
wziaCby trzeba niemniej na uwage pierwotne wytepienie ludnosci
stowianskiej, zwlaszcza za Gera, i silniejszy jej przyrost naturalny,
a jakie to okolicznosci z pewnoscig bytyby wstanie zréwnowazy¢
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przewyzke kolonizacyjna. Ale bardziej obchodzi nas w tym wypadku
stan faktyczny, dzi$ istniejagcy. Pytamy wiec, ile ogdtem Stowian mie-
szka obecnie na tym obszarze i jakg oni czastke stanowig z tej 9Va
milionowej ludnosci?

Ludnos¢ pierwotng i osiadtg zarazem odnie$¢ nalezy wylacznie
do Serbow w tuzycach, ktérych site obliczyliSmy poprzednio blisko
na 170.000. Ponadto osad stowiariskich nie napotykamy juz wiecej
na tym obszarze . Mieszkajg tu wprawdzie Polacy, a liczba ich do-
chodzi do kilkudziesiesiu tysiecy, ale stanowig oni w kazdym razie
juz ludno$¢ naptywowa, a co najwazniejsza z wyjatkiem paru wiek-
szych miast, przedewszystkiem Berlina, ludno$¢ nie stale osiadtg. Po-
lacy ci, rekrutujg sie prawie wyfacznie z warstwy robotniczej, zatru-
dnionej badZz po fabrykach, badZz przy gospodarstwach rolnych; nie
mowiagc o tych, co peryodycznie, na pewne kampanie w roku spieszg
z prowincyi wschodnich, na zachdd, zwiaszcza do Saksonii pruskiej,
w okolice gdzie uprawa burakéw ol)ejmuje znaczniejsze regiony. Site
tych obiezysaséw oblicza Dr. Kérger nar. 1889 li tylko z polskich
prowincyi na 57.000. (,,Die Sachsengangerei* Berlin 1891). Ci jednak
powracajg na powrot. Jakg jest jednak wiasciwa ilosC Polakow, kto-
rzy przybywaja na tej ziemi postowianskiej jesli nie stale, to przy-
najmniej przez dtuzszy okres czasu?

Na to pytanie mozemy tylko w przyblizeniu odpowiedzie¢. Spisy
ludnosciowe z lat dawniejszych nie podawaty ani jednego Polaka
w tej czesci Niemiec, jakkolwiek zaprzeczyé sie nie da, ze ich byto
wielu i podowczas. Na statystyce szkolnej opiera¢ sie nie mozemy
w tyra wypadku, chocCby z tej przyczyny, ze obliczenia dokonane na
podstawie tej statystyki wykazatyby tylko pewng czastke Polakdw,
a mianowicie tych, ktorzy tara stale osiedli, tworza rodziny i maja
dzieci uczeszczajace do szkot. A takich jest stosunkowo nie wiele;
o wiele liczniejszg falange stanowig robotnicy, wolni, rozrzuceni po
catym obszarze tej ziemi. A i tak obliczenia nasze przeprowadzone
na podstawie statystyki szkolnej, wykazaty w tej 9Va milionowej lu-
dnosci O16Mo Polakéw czyli z gorg 15.000. Byfaby to ludno$$ osia-
dta, jakkolwiek i tej prawdopodobnie jest znacznie wiecej, poszcze-
golne rejencye wykazujg w tych czesciach, ktére w sklad powyzszego
terytoryum wchodza, nastepujace procenta Polakow:

w rej. poczdamskiej 0%2D/o
, dziewinskiej 013 ,,
,» Strelanskiej 012 ,,
, frankfurckiej 0'11 ,,
,, Szczecinskiej 0°09 ,,
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w rej. merseborskiej 00270
,» holsztynskiej 001l ,,

Miasto za$ Berlin wykazuje 05270 Polakéw czyli przeszto 7000.
Wiemy jednak z catg pewnoscig, ze cyfra ta jest kilkokro¢ za mata,
kolonia bowiem polska w Berlinie jest o wiele liczniejsza, a Polacy od
dhuzszego czasu przebywajacy w tern miescie, twierdza, ze cyfra 40
tysiecy bynajmniej nie jest za wysoka. Tyra sposobem, ogdét Polakow,
na catym obszarze dawnej ziemi stowianskiej, z pewnoscig zbliza sie
do 60 tysiecy. Przyjawszy za$ w przyblizeniu te cyfre i doliczywszy
do niej 170.000 Serbéw otrzymamy okoto 230.000 Stowian mieszka-
jacych na tein terytoryum. Stanowig oni 2470 z og6tu ludnosci.

Przed dziesiecioma wiekami zylo na tej samej przestrzeni, tru-
dno mniej przypusci¢, jak do miliona Stowian : a zatem cztery razy
wiecej. W ciggu tych wiekow ludno$¢ niemiecka urosta tu przeszio
do 9-ciu milionéw, czyli Zze procentowo podniosta sie ze 0, na
97-670, natomiast ludnos¢ stowianska spadifa z pierwotnych 100% na
24%. Te przemiane uskutecznit: zabor, kolonizacya i wynaro-
dowienie.

Dzisiaj ziemie te pod wzgledem etnograficznym tak sie przed-
stawiaja.

e 35:
Obsz r Ludno$é Wt
Kraj w kilometr, ort])iztaere SerbOWerr(lS) i
kwadr. 21 Ifegs  Polakéw (P)
Serbow-t.uzyczan 42239 527782 \ S 170.000] 44

1 P. okoto S.000j
Hawtow i Lutykow 26238  2,831.208 P. okolo.50.000 1-7

Obotrytow i Wagrow  23.668 1331813 p. , 2000 OT

Ogotem 92.145  9,440.847 230.000 24

Skoro teraz potracimy z tego ogdlnego obszaru zabranej ziemi
stowianskiej do r. 1000, terytoryum serbskie o 3,300G kilom., na
ktérem Stowianie do dzi§ dnia sa jeszcze w liczebnej przewadze,
otrzymamy 89.845D kim bedace zarazem obszarem straty narodo-
wosciowej, skad ludnos¢ stowiariska w ciggu tych wiekow zupetnie
ustgpi¢ musiata.
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wniong rodzine, mato co wyr6zniajagcg sie mowa, zwyczajami i cha-
rakterem. Przedstawiali zatem element, nadajacy sie bardziej do zwie-
Zkej 1 jednolitej forinacyi narodowo-panstwowej, od tego elementu prze-
roznych ludéw gotycko-giermanskicli, ktéry tworzyt dwczesng Rzesze nie-
miecka. Historya tych ostatnich, w ugrupowaniu, powstatem skutkiem
statego osiedlenia si¢ juz po gminoruchach, siegala niedalekiej prze-
sztoSci, obejmowata same rozbitki ludéw, wojowniczych co prawda,
zdolnych do tupieztw i zaboréw, ale czyz juz przez to samo dajacych
lepszy materyat do stworzenia jednolitego zwiazku, od tego ludu,
ktory miat odwieczne swoje dzieje prawdopodobnie za Wista, a posunat
je tylko za Odre? Gdyby Kklasyfikacya dziejow zalezata li tylko od
czasu, anie od tresci co ja wypetnita — Stowianie byliby mieli pierw-
szenstwo. Ale skoro historya miata byé szkotg zycia, to stokro€ sie do
niej nadawata lepiej krotsza, ale burzliwa epopea rycerskich Niemiec,
od cichej sielanki i gminnego zycia Stowian. Bo takiem malujg nam
je pierwsze kroniki starozytne, a zwikaszcza bizatynska z 1V wieku
(Memor Populor).

Grecy mieli zabra¢ do niewoli trzech nieznanych cudzoziemcdw:
zamiast broni niesli ge$le. Zapytani przez cesarza: Kto wy jestescie?
mieli odpowiedzieé: Stowianie jesteSmy... Mieszkamy w dalekich stad
stronach zachodniego morza. Han awarski przystat podarunki star-
szyznie naszej i zadat positkéw. Wyprawieni zostaliSmy do niego
z odwiadczeniem, iz, z przyczyny niezmiernej odlegtosci, pomocy dac
mu nie mozem. Pietnascie miesiecy byliSmy w podrozy, zresztg nie
znamy wojny, ani umiemy uzywac oreza, a kraj nasz nie obfituje
w zelazo; mitosnicy $piewu, gramy na ge$li i prowadzimy zycie swo-
bodne. Han zatrzymat nas. My ustyszawszy o goscinnosci greckiej,
uszliSmy do Tracyi“. Cesarz dziwit sie ich tagodnosci, wzrostowi
i sile.

JeZli to wierny obraz — to mielibySmy zagadke rozwigzana.

Historya Stowian byfa dotgd kronikg ich zycia rodzinnego, gdzie
tagodny charakter dawnych nomaddéw Scytéw, az nadto widocznie
przebijat; zaczeta za$ nabiera¢ cech og6lnych, gromadzi¢ w sobie
zdazenia wielkie, obchodzgce nie jedng juz rodzine, nie jedno opole,
ale cate plemiona, wtenczas, gdy zdarzenia te byly niczem wiecej juz
jak tylko pierwszg i ostatnig zarazem oznakg ich panstwowego zycia.
Pod wplywem walk z Niemcami pokolenia stowianskie gtebiej poto-
zone zaczely juz przeprowadzal organizacyg panstwows, dlatego tez
Niemcom o wiele tatwiej przychodzi pokona¢ Serbéw, do ktdrych sie
najprzéd zwrdcili i zabierali im jedng gaue po drugiej, od takich Ha-
widw i Lutykéw, ktorzy skorzystawszy na czasie, wystepowaé juz za-
czeli do boju jako ksiestewka calg masg jednego plemienia z ksigze-

Polska na Zackodzie. 3
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tami na czele. Zwiazku przeciez z pojedynczych panstewek niepotra-
fili jeszcze utworzy¢; to staclyum politycznego rozwoju osiggnety do-
piero dalej za nimi potozone lechickie plemiona.

Co sie za$ tyczy samego sposobu zgiermanizowania ziem sto-
wianskich po Odre, to zarysowaly sie tutaj w ciggu wiekéw trzy
gtowne systematy, ktore odpowiadajg tym trzem krajom, na Ktére po-
dzielilismy dawng Stowianszczyzne péinocno-zachodnia.

W kraju Serbow zywiot niemiecki rozwingt sie gtownie sitg
miecza, wytepiono tu Stowian prawie Zze zupeinie, procz drobnej
czastki w Luzycach. Polityczny zabdr kraju idzie tu w parze z wy-
plenieniem dawnej narodowo$ci, panstwo zyskuje na czasie, ale traci
na ludziach. Typowa postacig wysuwajgcg sie tutaj o wyrazistych
jeszcze rysach okrotnego Gota — jest margrabia Gero.

W S$rodkowym pasie, w podbitym kraju Hawtéw, jako gtéwny
czynnik giermanizacyjny wystepuje kolonizacya, w tej formie, jakajej
nadat Albrecht NiedZzwiedZ, bedacy uosobieniem tej epoki. Tutaj wy-
przedza polityczny zabor kraju, pdzniejszy nieco i powolniejszy zanik
pierwotnej ludnosci, ale za to panstwm zyskuje te ludno$¢ wynarodo
wiona.

a‘Wreszcie na pétnocy w kraju obotryckiem, gierinanizacya poste-
puje z gory od zniemczenia i zjednania sobie wladcow tego kraju.
Politycznej niezaleznosci de facto kraj nie utrgca, ale ksigzetom na-
dawane bywajg tytuly Hercogéw Rzeszy, wybitnym rodom faski i go-
dnosci na dworze cesarskim i oni powoli zaprzedajg nardd. Henryk
Lew wystepujacy tutaj potrafit zespolic w swoim charakterze, przy-
mioty obu poprzednich margrafow, tylko ze zamiast okrétnych ryséw
Gera, przebijat w nim wiecej rycerski fanatyzm krzyzownika.

Z tymi trzema systemami giermanizacyi mieC bedziemy do czy-
nienia i za Odrg. System pierwszy margrabiego Gera, zastosowat po
czeSci Zakon krzyzowy do ziem prusackich. Kolonizacya, w potaczeniu
z robwnoczesnem zniemczeniem ksigzat, wystapi w calej sile na Szla-
sku i Pomorzu. Za to na wiasciwych ziemiach polskich z zaborem
politycznym spotykamy sie wprawdzie, ale system giermanizacyjny
od samego poczatku oprze sie tylko na osadownictwie, a w ostatnim
dopiero okresie przyjdzie mu sie positkowac najnowszemi zdobyczami
cywilizacyi, przedewszystkiem szkolnictwem ludowem.

Z chwilg gdy nam przychodzi wstgpi¢ na ziemie polska, za
Odra wre jeszcze walka zacieta. Garstka Hawtdéw broni sie do upa-
dtego. Ten opor ich, jak moéwiliSmy, ma wielkie znaczenie dla Polski
powstajagcej i niezorganizowanej jeszcze. Bo wezmy mape do reki.
Sam rdzen Owczesnego panstwa polskiego, a zatem Wielkopolska,
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znalazia sie tuz nad granicg zaboréw niemieckich, a jedynie tylko za-
staniala jg jeszcze i bronita do niej przystepu, ta walczaca garstka
Iwow stowianskich. Z chwilg kiedy ona upada, Niemcy zwracajg sie
ku Polsce, zabierajg ziemie Santocka i Drezdenko, az opierajg sie
0 widly jakie tworzy Warta z Obrg, nie bez tego jednak, Zze zapo-
mocg kolonizacyi zalewajg cate.pasy pograniczne. Dotem, od strony
Szlaska, gdzie zabrakto Hawtdw a Serbowie wygineli, jak niemniej
1 gorg, gdzie zniemczeni ksigzeta obolryccy ukatwili przystep Niem-
com do Pomorza, fatwiej i wczesniej przychodzi im sie posuwad
w glab tych krajow.

Niemcy posiadiszy cala srodkowa Europe stali sie whascicielami
ziemi wymagajgcej usilnej pracy i forsownej uprawy ‘). W zachodniej

Jezeli twierdzimy tutaj, ze szczepom giermauskim dostata sie od sa-
mego poczatki; ziemia mniej zyzna, skapo od sit przyrodzonych w bogactwa
naturalne uposazona, wymagajaca raozolniejszej i zapobiegliwszej pracy jak
gdzie indziej, to przez to samo nie rozstrzygamy bynajmniej twierdzenia:
ktéro gatunki ziemi w pierwotnej dobie, nadawaly sie najtatwiej pod uprawe
i ktéro z nich w pierwszym rzedzie byly uprawianymi. Czy Ricardo wy-
wodzgc swg znang teoiye renty gruntowej, na stopniowera zajmowaniu gleby
poczawszy od najurodzajniejszej, czy wreszcie przeciwnik jego Carey, do-
wodzgc. ze wiasnie nie najurodzajniejsze i ciezsze ziemie, ale przeciwnie
lekkie i i)iaszczyste najtatwiej odpowiadajac i)rymityw’uej uprawie byty przez
poczatkowa ludno$¢ zajmowane ; to te obie teorye nie sprzeciwiajg sie w ni-
czem naszemu zatozeniu, o roznicach co do sity produktywnej ziemi za i przed
odrzanskiej. Jezeli weZmiemy bowuein na uwage, terytorya w samym poczatku
zamieszkale przez narzecza lechickie, a zatem dzisiejsze wschodnie prowineye
panstwa pruskiego, znaczng cze$¢ Krol. Polskiego i zachodnig cze$¢ Galicyi
i poréwnamy je z $rodkowym zachodnim pasem dzisiejszego Ces. Niem., to
przyjdziemy do przekonania, ze w obu wypadkach w przewaznej czesci
z wigkszg urodzajnoscig idzie w parze i lzejsza ich jako$¢, W pierwszych
krajach jirzewazajg ziemie o warstwie mieszauej, gdy tymczasem w drugich
0 wiecej zwiezlej, gliniastej. Rogatej ciezkiej ziemi mieliSmy zrazu nie wielo,
kawatki prdochnicy na Kujawach, gorszej sapowatej w pasie jezior i w Lu-
belskiem. Tak, ze skorobysmy i teoryi Careya w dawnych europejskich sto-
sunkach ])rzyznali racye bytu, nic wykluczatoby i jej zastosowania to nasze
t\\ierdzenie. Dodajmy jednak nawiasem, ze o ile wykazaly’ dotychczasowe
badania co do pierwotnej uprawy gruntéw i kolejnego zajmowania ich pod
jitug, to tern dochodzeniom, zdaje sie bardziej odpowiada¢ teorya Ricarda
przynajmniej w pasie $rodkowo-eiiropejskim. Ludno$¢ skupiata sie tutaj
w $redniowiecznych czasach na regionach bezw”zglednic zyzniejszych (w po-
jedynczymi! panstw'ach). XIV. wieku tany puste (mansus desertus) i tany
nieuzyteczne (rn. sterilis), byly to ziemie lotne, piaszczyste lub sapowate,
prawdziwie urodzajne z natury byly zarazom fanami osiadtymi (m. possesio-
natus). Odnosnie do naszych stosunkéw poglady te uzasadnit Lubomirski.
(Biblioteka warszawska 1857 r.).
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czesci za tabg dostaty im sie przewaznie ziemie ciezkie, gliniaste
miejscami sapowate, 0 ktdrych juz Tacyt wyrazat sie niekorzystnie.
Pas zdobyty na Stowianach byt piaszczysty i nieurodzajny, a zwiaszcza
kraj po Hawiach i dolnych tuzyczanach. Przeszediszy szkole walki
*i rycerskich porywdw, czekata na nich druga szkota, mozolnej pracy
przez zwalczanie i lepsze wyzyskiwanie sit przyrody — szkota, ktora
w charakterze ich narodowym wycisneta nowe pietno: wytrwatosci,
niemniej silne od pierwszego. Przystepujac do dalszych zaborow lu-
doéw stowianskich, ktére w kazdym razie z przyjeciem wiary chrze-
Scijanskiej, postgpity juz cokolwiek naprzéd, zwiaszcza w opornosci
przeciw najazdowi niemieckiemu — Niemcy musieli w tym stanie
rzeczy, pragnac dalsze robi¢ postepy, wystapi¢ przeciwko tym ludom
z zdwojong energia, jesliby o zabor chodzito, a ze Swiadomoscig lepszej
uprawy ziemi, skoro je kolonizowa¢ miano; jak niemniej z tg znajo-
moscig wprowadzenia handlu i przemystu, je/di i miasta mieliby wzigs¢
w swojg opieke. Te warunki byly nieodzowne, pragnac sie o krok po-
suna¢ dalej. Przybylo im jeszcze do pomocy prawo wiasne, ktére
wnoszac ze sobg do obcych krajow, zabierali je juz czesciowo w swoje
posiadanie, zanim zabor polityczny dokonat reszty.

Kraj za Odrg przedstawiat sie Niemcom od samego poczatku «—
ziemig obiecang. PdzZniejszy kronikarz Gallus tak go opisuje: ,,rm-
wietrze w nim zdrowe, rola urodzajna, rycerstwo waleczne, wioscia-

Jeszcze jeden fakt przemawia za wieksza produktywnoscia gleby na
ziemiach polskich, a tym faktem jest roznica, jakg napotykamy w samych
wielkosciach tanéw u dawnych Gierman a Stowian. tan $Sredniowieczny miesci
w sobie pojecie- przestrzenne gospodarstwa jednej rodziny. Rodzina kmiecia
ma go rok rocznie sama uprawi¢ i wyzywi¢ sie z mego ; zatem rozna wiel-
kos$¢ takiego tanu, przy koniecznem zaspokojeniu poU-zcb jednej™ ’
bedzie nam moéwita poniekad o mniejszej 1« N f n
I rzeczywiscie tany niemieckie: wielki frankonski lub flamandzki (po Ad
i 51 mdrg) nie znalazty u nas nigdzie szerszego zastosowania. Osadnicy
niemieccy przychodzac do nas uzywali powszechnie matych tanéw 30 mor-
gowych; prawo S$redzkie i chetminskie, a zatem prawa przystosowane do
miejscowych warunkéw i najbardziej w Polsce rozpowszechnione, uzywaty
matych tanéw flamandzkich. Poczatkowo jednostki miary me posiadali-
Smy zadnej a jak Dr. Piekosinski stusznie twierdzi, me wytworzylo jej nasze
gospodarstwo, ale przyjeto od kolonistow niemieckich. Prastara dziedzina
zwana radtera, bylo to pojecie przestrzenne b. wzgledne, w XII. wi
w przyblizeniu mogto sie zbliza¢ do 15 mdrg. Z chwilg przyjecia tandéw
niemieckich juz u osadnikdéw widzimy je zmniejszone, jeszcze bardziej skui -
czyly sie one w gospodarstwach naszych kmieci. Z pierwotnych tanéw wiel-
kiego frankonskiego morg) i matego flamandzkiego (30 mérg) powstaja
u nas: tan kmieci wiekszy o 2P/3 mérg i mniejszy o 12 morg. (patrz Di.
Fr. Piekosinski: O tanach w Polsce wiekdw S$rednich.
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nin pracowity, konie wytrwate, woly robocze, krowy dojne, owce
wetniste”.

Helinold w, swojej kronice stowianskiej z XII. wieku podaje
0 wiele surowszy rys charakteru Polakéw z tego czasu, jakkolwiek
jako zbyt odlegly Swiadek w swojem opowiadaniu o Polsce myli¢ sie
moze: ,,Polska jestto wielki kraj stowianski, ktorej granice, jak méwia,
z Pusig sie stykaja. Polacy i Czesi maja jednakowga bron, takiz spo-
s6b wojowania. Kiedy na wojne zagraniczng wychodzg, dzielnie sie
bija w potyczkach, lecz w rabunku i mordach sg nader okrutni, nie
przepuszczajg ani klasztorom, ani koSciotom, ani cmentarzom®.

Historye zaboréw i kolonizacyi niemieckiej na ziemiach polskich,
podzieli¢ mozemy na trzy gtdwne okresy :

I. Okres Chrzes$cianstwa, siegajgcy do pogromu Zakonu
pod Grunwaldem, a zwilaszcza do pokoju torunskiego (1466 r.).

IT. Okres lleformacyi az do |. podziatu Polski w r. 1772.

I1l. Okres Porozbiorowy do najnowszych czasow.



ROZDZIAL II.

Okres I. Clirzesciaiistwa do roku 146G.

Bolestaw Chrobry. Granice i obszar Polski w r. looo. Ludno$¢ 6wczesna a dz'S‘ejsza

pod wzgledem narodowosci. Utrata i kolonizacya na Szlgsku. Zakon krzyzowy, Zkolo-

nizowanie Prus wschodnich, zachodnich i Pomorza. Kolonizacya wewnetrzna: klasztory,
miasta, osadownictwo po wsiach na prawie niemieckiem. Rzut oka na okres I.

Bolestaw Chrobry, jako zatozyciel niepodlegtego panstwa Pol-
skiego, a przytem pierwszy, ktéry zwyciesko powstrzymaé potrafit na
czas dituzszy posuwanie sie Niemcow za Odre, wyznaczyt niemniej
najdalsze granice Polski od zachodu. Ale od jego stupéw granicznych,
ktore z czasem ulegly zniszczeniu, trwalsza i dtuzsza miata by¢ ta
walka, jaka on pierwszy rozpoczat z Niemcami. Mieczystaw ulegto-
§cig i ukfadami powstrzymaé potrafit ich zapedy, Wielki syn jego
i nastepca przejrzat odrazu, na jak kruchej podstawie spoczywa takie
lennictwo, bystrym wiec umystem siegajac bardziej w przysztos¢ i ko-
rzystajgc z doswiadczen pokrewnych zaodrzanskich ludéw, stawia nie
tylko pierwszy opor posuwaniu sie NiemcOw, ale co wiecej, nie po-
przestajgc na nim, wystepuje wobec nich zaczepnie, pragngc odzy-
skaC utracone ziemie stowianskie za Odrg. Jestto jedyny wiadzca
polski, ktéry zdobyt sie na polityke wzmocnienia i rozszerzenia granic
polskich w tej stronie. Na co Polska nawet w okresie najwiekszej
swej Swietnosci zdoby¢ sie nie mogta, to Bolestaw przedsiewziat,
a po czesci i dokonat w samych poczatkach jej istnienia. Walka z Ce-
sarstwem wypetnia jego panowanie, przypisuje on do niej najwieksza
wage, a docierajgc do Soly i Dziewina, pragnie rozszerzy¢ wplywy
i ugruntowa¢ przewage na ludach stowianskich, zkad mu tez kroni-
karze wspotcze.$ni przyznajg zaszczytny tytut ,kréla Stowian“. Kilka-
krotnie wszystkie swoje sity jednoczy na to, aby odzyska¢ i utrzy-
maé tuzyce, kraj nie bogaty, od pdthocy nieurodzajny — ale poli-
tycznie nadzwyczaj wazny. Natomiast, mimochodem tylko wyprawia
sie na Ru$ z garstka rycerzy; z catg tatwoscig przychodzi mu po-
sigS¢ te bogatg kraine, a zadawalnia sie tylko daning z niej, bo calg
uwage przyktada do pierwszej. GdybysSmy w Bolestawie Wielkim nie
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mogli sie czego innego dopatrzeé, jak tylko chciwego zaborcy-wojo-
wnika, to z pewnoscig nie poprzestatby on na tej pierwszej prébie
zwycieskiej i niezadowolnitby sie osadzeniem protegowanego Swiato-
pelka—on, co rotlzonych braci potrafit usuna¢, aby Polske na Zacho-
dzie zjednoczyé. A Polska w owym czasie posiadajac juz Krakdw
i ziemie po PUg bynajmniej nie byla tak od lilong od Rusi, aby tu
sama odlegtos¢ decydujacy wptyw wywierata; przytem ciagte napady
ksigzat ruskich i odebranie grodéw Czerwi niskich, chyba dla Bolestawa
mogly by¢ dostatecznym powodem energiczniejszych przedsiewzieé
na wschodzie. Jeszcze jeden przyklad. Stowianskie Czechy dostajg
sie w jego rece ])ez najmniejszych zabiegbw, sam nardéd oldaje mu
rzady po Smierci Bolestawa 111, ale gdy w krétkim czasie, utrgcg te
ziemie, bynajmniej nie stara sie odebraC jej przemoca; bo przemocy
zdaje sie uzywac tylko tam do ostatka, gdzie sie rozposciera niemie-
ckie panowanie, wdeksza potega, grozniejsze niebezpieczenstwo, a po
zwyciestwie, materyalne korzysci nie wielkie, ale za to politycznej do-
niostosci nie mate. Tak jest; bohaterskg postacig Chrobrego kierowat
rzadki zmy.st polityczny, daleka na owe wieki siegajaca przezornosé.
Jego diugoletnia walka z Niemcami nosi juz na sobie wybitng ceche
narodowej obrony

Bolestaw podejmujac te walke, stara sie w pierwszym rzedzie
skupi¢ i zjednoczyé wszystkie pokolenia stowianskie z prawego brzegu
Odry, najbardziej ze sobg spokrewnione i prawie, ze nie roznigce sie
podéwczas niczem, ani mowa, ani religia, ani zwyczajami. Wiaczajac
w r. 995 Pomorze, nie tylko zaokragla Polske od zachodu i zajmuje
obronne stanowisko wzdtuz catego biegu Odry, od Zrédet do ujscia,
ale jednoczesnie i zamyka w tych granicach pewng etnograficzng ca-
t08¢. Szafarzyli w swoich ,,Starozytno$ciach® uwaza ludy stowianskie
miedzy Odrg, Bugiem i Niemnem, za tak blizko ze sobg spokrewnione,
ze obejmuje je jedng zbiorowg nazwg Polakéw (Polan). Lechitow
facza te same interesa wspdlnej obrony, wyplywajace z zagrozonego
bytu od zachodu. Juz do sasiednich Pomorzu, Prus, Bolestaw przy-
ktada mniejsza wage; bije tylko stupy graniczne nad Ossg, a w glab
kraju wysyla tylko $w. Wojciecha z trzydziestu zotnierzami.

W' ciggu jego rzadow wzrosta i spotezniata Polska ogromnie;
tak, ze chyba przed samym pokojem andruszowskim, obszarem swoim
dordwnywa¢ mogta rozlegtosci tych krajow, nad ktorymi Bolestaw
rozpoScierat swg wiadze. Zmierzyt kraj od Soly i taby pod Dziewi-
nein, do Dniepru, posiadal od morza Battyckiego, po Dunaj i Cise.
Czechy, Morawa i péinocno-zachodnie Wegry, uznawaly zwierzchni-
ctwo jego przez pewien czas. Czechy utracit juz w r. 1005, ksiestwo
Kijowskie opfacato tylko danine; ale umierajac zostawit przy Polsce
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Pomorze, Stowaczyzne wegierska, Przemys$l i grody Czerwienskie,
a wreszcie i najpiekniejszy owoc swoich dtugoletnich wojen z Niem-
cami — ziemie Milzienska i lAizycka po czarng Elstere, uzyskane
w pokoju budziszyriskim w r. 1018. My jednak tych chwilowych zdo-
byczy 1 obszernych granic, zakreSlonych w powyzszym roku, nie we-
Zmiemy na uwage, tern bardziej, ze one dotycza gtownie potudniowej
i wschodniej strony Polski, z ktdremi nie bedziemy mie¢ w tej pracy
do czynienia. tuzyce zaliczyliSmy do zaboréw'dawniejszych, gdyz
wydarcie ich z ragk niemieckich na krotki przecigg czasu, bynajmniej
nie mogto wplyngé na narodowe losy tej ziemi. Za podstawe za-
tem weZmiemy granice Polski w roku 1000, z pominieciem Morawy
i Stowaczyzny, jako krajow w rdzen pozniejszej Polski nie wcho-
dzacych, odpadty bowiem od Polski juz za syna Polesiawowego
w roku 1031.

W tych granicach, objetych z potudnia Karpatami, od wschodu
Sanem, Bugiem, Ossg i Wisty; z pdthocy morzem; z zachodu za$
Odrg i Kwissa, znajdziemy wszystkie te ziemie, z ktéremi bedziemy
mie¢ do czynienia, omawiajac zabory i kolonizacye niemiecka. Pdzniej
przybeda nam jeszcze pewne okregi w Prusach zachodnicli, gdzie zy-
wiot polski rozwingt sie przed niemieckim.

Obszar Polski 6wczesnej, objetej powyzszeini granicami, wynosit
273.0070 kim. czyli 49200 mil. W skfad jego wchodzity dzisiejsze
prowincye lub czesci ich. (Uwidocznione w tabelce na stronie na-
stepnej).

Cyfry powyzsze mdwig nam wnele. Ogolny obszar pierwiastko-
wych ziem polskich wynosit prawie 5 tysiecy mil kwadratowych. Byty
to ziemie na wskro6$ stowianskie, a pod koniec panowania Bo-
lestawa, nieomal, zeby je przyszto nazwa¢ nawskrds$ polskiemi. P4-
Zniejsze zabory niemieckie (pruskie), w ciggu nastepnych wiekéw, az
do naszych czaséw, oderwaty z tego terytoryum taczny obszar 2.208
mil O (121.4140 kim.), czyli blisko potowe (4,570)- Stosunek ten
wskazuje na to, ze sita dawnej Polski, niejako punkt ciezkosci jej
politycznego zycia, spoczywat na tych wiasnie ziemiach, ktore sie do-
staty w nastepnej dobie do rgk niemieckich. Stosunek len z kazdym
wiekiem maleje; w ciezkich chwilach, w pierwszych czterech wie-
kach, traci Polska w tej stronie jedng dzielnice po drugiej, tak, ze
z catych 2.208 milD pruskiego zaborm przed pokojem toruriskim zo-
staje przy niej zaledwie 550 mil O, czyli obszar dzisiejszego W. Ks.
Poznanskiego. Natomiast w dobie swej Swietnosci, niewielka tylko
czastke odbiera na zachodzie i to wylgcznie z krajow przez Zakon
zabranych, gdy tymczasem coraz bardziej rozszerza granice wscho-



Obszar Ludnos¢
Z dzisiejszych w kilometrach na tym obszarze
kwadrat. z r. 1885
I. Z kr. Pruskiego:
a) z Brandenburgii’), 11.085 642.753
(z rej. frankfurckiej)
Polska zaodrzauska (Lubuszy
czesc) 1.174 69.987
Ziemia Santocka, Drezdenko,
Lubuszy czesc 8.210 485.591
Ks. Glogowskiego czes¢ (Kro-
sno etc.) 1.701 87.175
6) Ze Szlaska 87.053 3.902.694
c) W. Ks. Poznanskie 28.958 1,715.618
d) ™ Pomorza 22.979 1,114.434
() Z Prus zachodnich, 21.839 1,110.064
Po lewym brzegu Wisty 16.676 819.870
Po prawym oo 4.663 290.194
Razem z Kr. Pruskiego 121.414 8,485.563
Il Z ces. Austro-Weg.:
a) Szlask 5.147 585.562
b) Z Galicyi 32.788 2,863.014
€) Z Wegier (star. Spiskie) 3.735 177.681
Razem z Ces. Austro-Wegier. 41.665 3,626.257
Ill. Z ces. Rosyjskiego:
Z Kr. Polskiego 9 109.928 7,107.517
Ogbtem obszar Polski zr. 1000 273.007 19,219.337
(bez Moraw i Slowaczyzny weg.) 4.920 mil OJ

) Lubu sza po pokoju budziszyuskira byta cokolwiek wiekszg. Druga
czes¢ Lubuszy lezata po prawym brzegu Odry, ponizej ujscia Warty i gra-
niczyla w gorze z ziemig Santocka, w dole z ks. Glogowskiem. Odstgpit ja
Bolestaw tysy Braudenbui‘czykom w r. 1250.

Ziemie Santockag odstepuje Bolestaw Pobozny margrabiemu Kon-
radowi w r. 1260, pozostawiajac tylko m. Drezdenko przy Polsce. Niemcy
tworza z tej krainy Nowg Marchie (Neumarkt).

Krosno zabiera na mocy pokoju kmajenieckiego (Kamenz) wr. 1482
elektor Albrecht. Skrawek stanowigcy okreg Swiebodzin (Schwiebus 8Q mil),
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dnie. Najwieksze terytoryimi, jakie Polska posiadata za Wiadystawa
IV-go, dochodzito 21.200 0 mil ; wéwczas to stosunek tych wszyst-
kich ziem zaborowych niemieckich, w granicach paristwa Chrobrego,
do catego obszaru Owczesnej Polski, spadt z na ’ cze$é, a tych
Co jeszcze pozostawaly w tym czasie przy Polsce, wynosit zaledwie
juz tylko Mi() czastke catego obszaru. Sita, potega, wptywy, polityka
Polski, znacznie sie oddality od dawnego centrum Bolestawowego
panstwa.

Jakg ludno$¢ mogta mie¢ Polska w granicach z r. 1000? na to
moglibySmy da¢ odpowiedz ciiyba tylko w pewneni przyblizeniu.
Wiemy, ze ludno$¢ silnie wzrastata w tym okresie, na co nik® maty
wptyw wywiera¢ musiato juz samo zwiekszenie sie ogélnej produkeyi,
zwihaszcza rolniczej, w czasie najenergiczniejszego korczowania lasow.
O szybkim wzroscie lu Inosci Swiadczy i ta okolicmos¢, ze niedtugo
ludno$¢ polska wytepiwszy Picczyngdw, przystgpita do skolonizowania
ich ziemi, a niedtugo potem naptywac zaczeta i do ziemi prusackiej,
nie méwiac juz o chetminskiej po Osse, zaludnionej jeszcze za Bole-
stawa, ale do Pomezanii, a w konicu do zachodniej Galindii i potu-
dniowej Warmii.

Ze Polska za Bolestawa mogta by¢ stosunkowo do$¢ ludna,
0 tern Swiadczg chociazby tylko te dtugoletnie walki jego, jakie to-
czyt bez przerwy z tak poteznem cesarstwem i wychodzit z nich
zwyciezko. A walki prowadzit prawie zawsze zaczepne, wchodzit
w glgb krajow nieprzyjacielskich, docierat do taby, oblegat i zdobywat
takie grody, jak Budziszyn, Myszne i Dziewin ; a to wszystko w $re-
dniowiecznych czasach wymagato nieréwnie wiekszej przewagi w lu-
dziach. Zresztg i przyktad z kroniki Gallusa mogiby poprzeé to nasze
przypuszczenie. Wedtug niego miat Bolestaw wyprowadzi¢ z Gniezna
na wojne z Niemcami 1.500 pancernych, a 5.000 z tarczg; z Po-
znania 1.300 i 4.000, z Wiadystawowa 800 i 2.000, z Gdecza 300
12000. A zatem tych pare groddéw, prawnlopodobnie okolic wiel-
kopolskich, dostawito mu 4.000 pancernych i 13.000 pieszych. Byta

przytacza do Prus elektor Wielki w r. 1686 Na dawnej ziemi krosnienskiej
stoi Frankfurt.

*) Obszar po prawym brzegu Wisty stanowig ziemie; chetminska, mi-
chatowska i lubawska. Ta ostatnia okoto 5 mil kwadratowych obejmujgca,
prawdopodobnie za Bolestawa nie nalezala jeszcze do Polski, a dopiero
w NIT. wieku przylagczong do niej zostata. W kazdym razie omyika bylaby
nieznaczna.

Z dzisiejszego Krdlestwa Polskiego odpada cata gub. suwalska
i mniejsza cze$¢ tomzynskiej.
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to przeciez zaledwie czastka jego armii, bo jak sam Gallus dodaje:
~wszystkie grody wylicza¢ byloby dtugg pracg”. Panstwo Chrobrego
mogto liczy¢ wowczas z pewnoscig przynajmniej czes¢ ludnosci
Zyjacej dzisiaj na tym obszarze. Ale cyfra ta jest dla nas mniejszej
wagi, dokfadnej nie bedziemy nigdy znali; wiemy za to z calg pe-
wnoscig, ze ludno$¢ & poétora czy dwumilionowa, byla na wskros
stowianska ; gdy tymcznsem dzisiaj, na tym obszarze co przeszedt z bie-
giem lat w rece niemieckie, wérdd 872 milionowej ludnosci zyje zale-
dwie 2,610.000 Polakow i garstka 65.000 Czechdw, czyli ze pierwiastek
stowianski na tych ziemiach olmizyt sie w ciggu wiekéw nastepnych
0 70705 st Inowi bowicun dzisiaj tylko BOY% ludnosci w przeciwsta-
wieniu do pierwotnych 100'/o- Ludnos$¢ stowianska pod koniec XIX.
wieku jest na tym obszarze nie o wiele wiekszg od tej, jakg pozo-
stawit nie marnotrawny Bolestaw. Owych blisko 6 milionéw Niemcow,
jakich tu spotykamy dzisiaj, jest dzietem kolonizacyi i wynarodo-
wienia.

Nie wszystkie przeciez dzielnice przyjdzie nam tg cyfrg rowno-
miernie obdzieli¢; gdy na Pomorzu i w pasie Nadodrzarskim wypa-
dnie cate 10070 zapisaC juz dzisiaj na korzy$¢ Niemcow, to na
Szlagsku w 3, czesci, w Prusach zach. w #/., a w Poznariskiom cos-
kolwiek wiecej nad '7 cze$¢ ziemi ") i ludnoSci, zajmie owa szescio-
milionowa falanga obcego zywiotu.

Z ta cyfrg bedziemy mie¢ do czynienia przez ciag naszej pracy.
Lecz skoro w my$l tego idac i trzymajac sie granic poprzednio za-
kreSlonych, wezmiemy na uwage znaczniejszg cze$¢ Szlaska, cate Po-
morze, a zatem kraje dzi§ czysto niemieckie, zastrzedz sie musimy
przed zarzutem, jakoby w tym wypadku kierowat nami szowinizm
narodowy i rozstrzygal o historyczno-prawnych zasadach do tych
krain. Dalecy od tego, Sledzac same tylko wypadki, tak, jak je historya
przynosita i ksztalty im nadawata, obraz tylko tych faktéw spetnio-
nych mie¢ bedziemy na oku, nie kuszac sie bynajmniej oprawia¢ go
w zadne polityczne ramy.

Gitownem naszem zadaniem bedzie, chocby pokrétce przedstawic,
jak ten pierwotny rdzer polskiego narodu i panstwa, a zatem dzi-
siejsze W. Rs. Poznanskie, o ktére nam tu gtdéwnie idzie, jak ono
pod wptywem kolonizacyi niemieckiej dostawato sie w zelazny pier-
§cien giermanizmu; ze nie dziw, skoro dzisiaj stato sie juz tylko pét-

7 Nie raamy tu na mysli wilasnosci, posiadania ziemi, gdyz w tym
wypadku stosunek bytby o wiele niekorzystniejszy dla nas, ale tylko te czesc,
na ktérej ludnos¢ niemiecka jest w liczebnej przewadze.
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wyspem po$réd morza niemieckiej kultury, z ktérego doptywajace
fale obrywajg wcigz brzegi po kawatku.

Z natury rzeczy, w pierwotnej swej dobie skladowe czesci Bo-
lestawowej spuscizny — nie byt®, bo byé nie mogly, i silniej ze sobg
polaczone i na przyszte swe losy ogledniejsze. Wiecej je utrzymac
potrafita potezna i chrobra prawica, niz niewyrobione jeszcze po-
czucie jakiej§ panstwowej tacznosci i jednosci plemiennej. tuzyczanie
i wieksza cze$¢ Szlazakéw wygineta pierwej, nie wiedzac o tern, ze
w pozostatej ich czastce wyrodzi sie kiedy$ poczucie narodowe, Sie-
gajace daleko po zagranice pierwotnego Szlaska. To toz nic dziwnego,
ze skoro tej dioni zabrakto i tego umystu bystrego, co na owe czasy
sam jeden obejmowac juz zaczat to, co pOzniej wiasnoscia sie stato
pewnej wybranej kasty, a co w naszych czasach przechodzi¢ juz do
ogotu zaczyna — ze panstwo pozbawione tego wszystkiego od razu,
rozpada¢ i do upadku chyli¢ sie zaczeto.

W r. 11G3 Bolestaw Kedzierzawy za sprawg cesarza Fryderyka,
odstepuje Szlask trzem synowcom swoim, wychowanym na dworze
niemieckim. Szlask Sredni z Wroctawiem otrzymuje Bolestaw; wyzszy
z Piaciborzem Mieczystaw; nizszy za$ z Glogowa dostaje sie w udziale
najmtodszemu Konradowi. | odtagd dzielnica ta nie miata juz wiecej
powrdci¢ do Polski®), a zostawiona sama losowi swojemu, nie mogac
sie oprze¢ silnemu wptywowi obcej a wyzszej kultury, wynaradawiaé
sie rychto zaczeta. Ten tylko jej skrawek, co bezposrednio dotykajac
do granic macierzystego kraju, zasila¢ sie potrafit cieptem mowy
i zwyczajow narodowych, opart sie poteznie giermanizacyi i do na-
szych czaséw nie ulegt jej jeszcze.

Ptod Piastdw szlgskich zniemczyt sie catkiem i to w bardzo sto-
sunkowo krotkim przeciggu czasu. +tacznos¢ ich z Polskg ustawata
prawie zupetnie; owszem, czeSciej juz teraz wywodzac pewne pre-
tensye do tronu polskiego, dawali sie uzy¢ za narzedzie margrabiom
brandenburskim, wichrzac, skoro sie tylko nadarzyta ku temu spo-
sobnos¢. W niemieckich nadwczas miastach Polski, mieli swoich
trwatych stronnikow. To tez widzimy, jak ze wstgpieniem na tron

B Ro6d Piastow szlgskich utrzymat sie najdiuzej, ostatni ich potomek
Fryderyk Wilhelm, ks cieszynski, umiera w r. 1675. Do ksiestewek szla-
skich wliczane bywa i Ks. Cieszynskie. Wedtug tojka, pierwszy Kazimierz
Sprawiedliwy wydzielit te ziemie dla swego wnuka Kazimierza. Tytut ksie-
stwa otrzymata w r. 1309, dostajac sie w rece ksigzgt bytomsko-opolskich.
Ostatecznie Kazimierz Jagiellonczyk kupit jg od 6wczesnego ks. Jana Oswie-
cimskiego za 50 tysiecy pragskich gr. szer., a Jerzy Podjebrad zrzekt sie
praw kroéléw czeskich do tej ziemi w r. 1461. Tym sposobem ta tylko cze$¢
Szlgska, jakkolwiek i tak niestusznie do niego zaliczana, powrdécita do Polski.
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Lokietka w r. 1311, Owczesny wojt krakowski Albert otwiera bramy
miasta Bolestawowi, ksieciu opolskiemu; jak Niemcy poznanscy
w tymze samym czasie, pod dowodztwem Przemki, wzywajg Hen-
ryka Glogowskiego, aby objat rzady kraju. Na pobojowisku za$ pod
Grunwaldem miedzy polegtymi Niemcami, znalezli sie i ksigzeta po-
morski i szlgski: Kazimierz Szczecinski i Konrad Olesnicki.

Miedzy licznymi powodami, ktére ziozyty sie na wynarodowienie
ksigzat s/daskich, byt i ten jednym z gtéwniejszych, ze droga spadku
dzielili sie coraz to bardziej i tak juz nie wielkim, i na owe czasy
nie bogatym krajem’y* Nic wiec dziwnego, ze materyalnie podupadiszy,
przechodzili w coraz to wiekszg zalezno$¢ od pandw czeskich i nie-
mieckich, a zwlaszcza margrabii brandenburskiego, ktéry z czasem
stat sie niejako ich zwierzchnikiem i rzady faktycznie na Szlgsku
sprawowat. Wychowani na dworach niemieckich ducha i obyczaje
przynosili ztamtad i na dwdr swdj i w otoczenie wszczepiali je tatwo.
Dworzanie i szlachta ulegli w pierwszym rzedzie wptywowi swych
wiadzcow. Miasta byly od samego poczatku niemieckie. Lud tylko
trzymat sic jeszcze dawnych obyczajéw i mowy przodkéw. Lecz
skoro margrabiowie chwycili ster rzgdu w swoje rece, bezczynnie nie
mogli oni patrze¢ na pola lezace odlogiem i lasy nie wyrgbane je-
szcze; zwlaszcza, ze obszar tej nieuprawnej ziemi, wedlug Owcze-
snych, nie przenosit “a calego ksiestwa, a dochodzit zaledwie potowy
pdl zdolnych pod uprawe

Margrabiowie tez brandenburscy stusznie mogag by¢ uwazani za
ojcow kolonizacyi niemieckiej na Szlasku. Przystepujac do tego za-
dania, wzieli sobie za wzor Albrechta Niedzwiedzia (1142) i arcybi-
skupa bremenskiego Fryderyka, ktorzy, jakeSmy moéwili, pierwsi ko-
lonizacyi niemieckiej nadali nowe tory, sprowadzajac z glebi kraju
ludnos¢ i osadzajac ja miedzy pierwotnymi mieszkafnicami. W ten
sposob skolonizowany zostat Szlask przez przecigg dwoch wiekdw ty-
sigcami nowych przybyszéw. Szczegélniej wiek XILI. jest Swiadkiem
tego nieustajgcego naptywu obcych zywiotow.

Zrazu jako goscie po dworach, ogrodnicy przy klasztorach, a rze-
mieslnicy i kupcy po miastach, z poczatkiem NIT. wieku naptywaé
zaczeli juz gromadnie, tworzac nowe wsie i osady ®, przedewszyst-

') Znaczniejsi ks. szlagscy byli: opolski, wroctawski, bytomski, gto-
gowski, olesnicki, kozleuski, $widnicki, strzelecki, nieraodyuski, brzegski, ra-
ciborski, sagauski, wolawski, kamieniecki, cieszynski i oswiecimski.

A. Meitzen: Urkunden scblesiscUer Dorfer zur Geschichte der land-
lichen Verhéltnisse.

Yy Osady na Szlazkii tworzyly sie na zasadzie prawa miejskiego mag-
deburskiego lub zwierciadta saskiego; z czasem jednakze powstata tutaj pe-
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kiem w zachodniej czesci kraju. Dla ksigzat, ktérzy ustawicznie wojny
stacza¢ musieli, a ludu w matych panstewkach skapo posiadali, na-
ptyw ten zdat sie byé nad wyraz pozadanym Toz nic dziwnego, ze
pizybywajacym oddajg chetnie ziemie na wilasno$¢, budujg osady
i ubezpieczajg je licznemi przywilejami, prawa im wiasne zostawiajac ).
Stosunki te pogarszajg sie znacznie, skoro w r. 12id horda tatarska
dosiegngwszy i Szlaska, zniszczyta go prawie zupetnie, a zwiaszcza
te cze$¢ jego wschodnia, zamieszkata dotad prawie wylgcznie przez
ludnos¢ polska. Pol Lignicg ginie Bolestaw Probus, a syn jego Bo-
lestaw Lysy obejmuje teraz Ks. Wroctawskie po ojcu. Urodzony
z Niemki Adeleidy, Niemiec z krwi i kosci, widzi jedyny spos6b za-
ludnienia i odrodzenia napowr6t spustoszonego przez Tataj’éw kraju
kolonistami z zachodu. Odstepuje nawet Brandenburczykom (1250)
cze$¢ kraju Lubusze, za pomoc otrzymang w zatargach domowych.
Niemcy zblizajg sie do Odry

Pizypatizmy sie teraz owocom tej kolonizacyi, tern bardziej, ze
przechowaty sie do naszych czasow pewne przyblizone cyfry, S$wiad-
czace o rozciagtosci jej i skutkach.

W okresie tym miato powsta¢ na Szlagsku okoto 1.500 nowych
wsi ), do ktérych tylko w matej czesSci polska ludno$¢ miata dostep.
Wsie te z reguly podzielone byty na 40—50 tak zwanych huf*). Byly
to kolonie o 30 tu morgowej przestrzeni (odpowiadaty zatem naszym
wiokom). Juz w potowie XIV. wieku przypadato 2—3 dusz niemie-

wna odmiana prawa, zastosowana wiecej do miejscowych warunkéw, (podobnie
jak w Prusach powstalo prawo chelmiriskie) Od miasta Srody na Sztasku
nazwano to prawo $redzkiem. Dostalo sie ono pdzniej do Polski, a zwita-
szcza w Wielkopotsce byto bardzo rozpowszechnione. Niektorzy dawniejsi
nasi historycy, jak Naruszewicz, nie mogg wytlomaczy¢é powstania prawa
Sredzkiego. Watptiwos¢ ta niezawodnie powstata skutkiem tego, ze poczatek
prawa $redzkiego odnoszono do miasta Srody w Pozuanskiorn To za$ miasto
urzadzone byto na zasadzie prawa magdeburskiego. Bandtke za$ twierdzi, ze
prawo to nie wzielo swej nazwy od miasta Srody, ale od wyrazu niemiec-
kiego Schrae, Schrade. oznaczajgcego prawo miejskie pisane. W osadach
tych poczatkowo byty w uzyciu, jako jednostki miernicze, tany mate i wietkie
frankonskie tub flamandzkie. (1 tan frankonski = 437/, i 51 morg.; 1 fan
flamandzki = 30 i 40 morg.) Prawo S$redzkie trzymato sie zwykle matych
fanéw flamandzkich. n

) Jeden z pierwszych przywitejow ks. szigskich, jaki przechowat sie
do naszych czasow, jest przywilej Bolestawa Wysokiego, nadany klasztorowi
Cystersow w Lubigzu, a wydany w Grodzisku z datg roku 1175. Przywilej
powyzszy wytacza nowych osadnikéw z pod prawa polskiego na terytoryach
posiadtosci klasztornych.

*) A. Meitzen, tamze.

® Hufa taka znaczyta 1 tan flamandzki mniejszy.
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kich na jedna taka kolonig; caty zatem dotychczasowy naptyw mo-
znaby przyja¢ w tym okresie na jakie 150 180 tysiecy ludzi, co
zwazywszy na nieznaczne zaludnienie Owczesne krajow osSciennych
i bezustanne wojny, niszczace ludno$é, musimy kolonizacye podjeta
w tych warunkach, nazwaé ogromna. Skiladaty sie na nig wszystkie
a odlegte kraje niemieckie, przewaznie jednak byli to osadnicy z Tu-
ryngii i Frankonii. W XIIl wieku przylaczyly sie do nich liczne ko-
lonie Walonéw i Flamandczykdéw; $lady ich po dzi§ dzien spotykac
sie dajg w okolicach AVroclawia.

Za dynastyi Fo liebradow, ktérym Kaciborz i Opawa dostaty sie
w udziele (w XV. wieku), a zwilaszcza po wojnach hussyckich i klesce
biatogorskiej, dostrzegaé sie daje w tej wilamie czeSci Szlgska, gdzie
polska ludno$¢ jeszcze przewazaita, silny naptyw wychodzcéw czeskich.
Ci, jakkolwiek w ciggu lat nastepnych zniemczeniu ulegli, czastka ich
jednak dotrwata do naszych czaséw w sile kilkudziesieciu tysiecy ludzi.

O losy tej resztki ludnosci polskiej nikt sie odtad nie troszczyt,
pozostawiong byla samej sobie, a jesli utrzymata sie do dzisiaj po-
$rod tak ciezkich warunkéw, catg zastuge w tern przypisaC nalezy
polskiemu ludowi, ktéry mowe i zwyczaje narodowe przechowywat
zawsze jak klejnot szlachetny, na jatowych piaskach gdrno-szlaskich,
pod wytartg sukmang i bez przewodnikéw, ktorzy go opuscili wczesnie.

Z chwilg zniemczenia Szlgska, Al ielkopolska od potudnia opa-
sang zostala w jedno ogniwo tego pierscienia, o ktdrym wyzej wspo-
mnieliSmy. A nie zapominajmy, ze byt to wiek dopiero XIII.

Jezeli jednak utrata i wynarodowienie ziemi, i to tej, co w XIX. w.
skarbnicg wegla zostata, bylo ciosem i ubytkiem nie matego znaczenia
na poézniej — to jakzez wobec tego nazwa¢ nam przyjdzie i ocenic¢
nalezycie wpuszczenie do wnetrza kraju tego elementu, ktéry na gra-
nicach jego takg mu juz zagtade giitowat. Zze Polska Owczesna nie
przewidziata tych nastepstw, ktére nam, patrzacym juz dzisiaj na
fakty spetnione, tak tatwo wpadajg w oczy zaiste w tein nie ma
nic dziwnego; ale ze Polska po6zniejsza, silna, potezna i co bardziej,
Swiadoma tych niebezpieczenstw, nie zaradzita wczesnie ziemu, cho-
ciaz po grunwaldzkim pogromie z tatwoscig uskutecznié¢ by to jej
przyszto, to juz ztozyé musimy na karb tej wyzszosci eneigii i prze-
wagi Kkolonizacyjnej, jakie na samym wstepie przypisaliSmy pletnie-
niowi giermanskiemu.

Najzacietszy spor o ziemie: kto do niej ma pierwsze i wieksze
historyczno-narodowe prawa, toczy sie miedzy badaczami z naszej
i niemieckiej strony o dzisiejsze Prusy wschodnie i zachodnie, prawie
na catej ich rozciggtosci. Nieistniejacy juz dzisiaj Prusacy, martwym
tylko jezykiem nazw miejscowych i $ladéw pozostatego po nich istnie-
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nia w starych aktach archiwalnych tej ziemi, rozstrzygajg niejedno-
krotnie spdr i wyznaczajg poniekad granice polskiego rozszerzenia sie
w giab tego kraju od najdawniejszych czaséw.

Co do dzisiejszych Prus zachodnich, to nie ulega watpliwosci,
ze ziemia Chetminska miedzy Wista, Drwecg i Ossg byla na wskrds
polskg prowincyg mazowiecky, wpierw, nim Zakon krzyzowy istniat,
a z czem sie zgadzajg i Niemcy (Toeppeii). Przyznajac jednak poli-
tyczne prawa Polakom do tej ziemi, na narodowg ich pierwotnoso,
przynajmniej wielu z nich, nie chce sie zgodzi¢; wolg stwarzaé jakies$
bajki o tubylcach Gotach, a gdy to nie wytrzymuje Kkrytyki, gotowi
juz sg przysta¢ na pierwotng ludnos¢ prusacka, byle nie polska.
Z naszej strony Dominik Szulz, kanonik Polkowski, a zwiaszcza Dr.
Ketrzynski, wyjasnili, zdaje sie az nadto dostatecznie, W swoich pra-
cach nie tylko polityczna, ale i narodowos$ciowa polska pierwotno$é
na tej ziemi.

Ludno$ci Pomezanii, przynajmniej w poétnocnej jej czesci, przy-
pisuje Ketrzynski pomorskie, a zatem polskie pochodzenie; bo poli-
tycznej przynaleznosci pétnocno-zachodniej jej czesci i nadmorskich
Zutaw do Pomorza, az do r. 1309, nie trzeba udowadniac. W pot-
nocnej czesci dzisiejszego powiatu Grudzigdzkiego, w powiatach kwi-
dzynskim i sztumskim — zwyz wspomniany autor— przyznaje row-
niez od poczatku pierwotnos¢ ludnosci polskiej, jakkolwiek w tym
ostatnim powiecie nie zaprzecza i $ladow istnienia dawnych osad pru-
sackich. Piowniez polskg miata by¢é cata potnocno-zachodnia czescé
powiatu Suskiego, zwilaszcza kat miedzy jeziorem Dzierzgowskiem
a granicami powiatu sztumskiego i kwidzynskiego; za to pdétnocno-
wschodnia cze$¢ byta prusacka. Jeden tylko powiat malborski prawne
catkowicie przez Niemcow byt zkolonizowany, a gtirstka Polakdw,
osiadlych tutaj, wcze$nie zniemczata. Kody szlacheckie z najdawniej-
szych epok zdradzaja w Prusach zachodnich polskie pochodzenie,
a jezeli w pdzniejszych okresach przyjmuja niemieckie nazwy i te
zatrzymuja, to po wiekszej czeSci pochodzito to od zgiermanizowa-
nych z biegiem lat nazw wiosci, z ktérych sie wywmdza pojedyncze
juz galezie, powstate z jednego prastarego pnia rodowego mazowie-
ckiego, szlaskiego czy pomorskiego . Byt to wiec kraj prawie do
korca XIII. wieku polski. Ulegt czeSciowmj germanizacyi w wleku
XIV. i w poczatkach XV. Odrodzit sie na nowo w wieku zlotym,
az Reformacya a potem upadek kraju, pietna wyciskaC zaczety Swieze
na nim niemczyzny. Jedynie miasta i tu od poczatku byly prze-

0 DI Wojciech Ketrzynski: ,,0 narodowosci polskiej w Prusiech za-
chodnich za czaséw krzyzackich“. Pamiet. Akad. Umiej. Krakéw 1874.
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waznie niemieckie. W Prusach wschodnich, w tym wiasnie czasie,
gdy kolonizacya Szlgzka najszybsze robita postepy (1224), Konrad
mazowiecki przyzywa na pomoc Zakon krzyzowy. Oddajgc mu ziemie
Dobrzynska, zastrzega sobie jednak zwrot tejze przy rownym podziale
obszaréw, zdobytych na Prusakach. Yogelsberg (Debow) to pierwsza
ich posada nad Wistg i pierwszy chrzest, jaki nadali polskiemu imig*
niowi w tych stronach. SnadZ przypuszczali, ze wycinajac Prusakéw
orezem, nigdy tych krain opuszcza¢ im nie przyjdzie, bo pierwszem
ich zadaniem byto: zdobyta przestrzern co najrychlej swoimi zalu-
dnia¢. Szty wiec tabory niemieckich kolonistbw zaraz od poczatku
jak sie Krzyzacy w tych stronach rozsiedli i nie przestawaty odtad
juz zdagza¢ za Wiste, a Swiadkami tego pochodu i my jesteSmy do
dzis dnia. AYielkopolska i i“omorze, pas ziemi wzdtuz Noteci — to
szlak nasz zachodni. Tedy zdgzali kolonisci niemieccy, a nie bylo
bez tego, zeby na tym szlaku nie zostawiali tu i owdzie swoich.
Trakt 6wczesny handlowy do Prus szedt przez Poznan i Ptock. W tem
ostatniem miescie juz w roku 1237 kolonisci niemieccy stanowili taka
przewage, ze prawo magdeburskie osobnym przywilejem nadane im
zostato.

Pierwsze wiadomosci, jakie si¢ do naszych czaséw przechowaty
0 wiekszym naptywie Niemcow w te strony, odnoszg sie do r. 1233.
W tym roku zadali Krzyzacy dotkliwg kleske Prusakom pod Sorga.
Burchard, margrabia brandenburski, przybyt Krzyzakom z pomocs.
Miat on dostarczy¢ Zakonowi oprécz wojennego ludu i kilkanascie
tysiecy osadnikow. Podbita Pomezania zaludnita sie nimi. Mistrz
Meihard z Querfurtu, regulujac tozyska Wisty i Nogatu, sprowadzi¢
miat pod koniec XIII. wieku znaczniejszg liczbe kolonistow niemie-
ckich w te strony, ktérym rozdat 5.300 wtok chetminskich ziemi. Po
zwycieztwie pod Braunsbergiem (1271), zostata Krzyzakom tylko je-
szcze jedna pruska prowincya do zdobycia, po zdobyciu ktérej zo-
stali juz panami catych Prus do morza. A kiedy Sudawie posiedli
w r. 1287, wypadto im albo dokonawszy chrzescianskiego dzieta na-
wrdcenia Prus ustgpi¢, albo dalej walczy¢ i nawracac na lepsza wiare
samychze chrze$cian. Wybrali to drugie. Z chwilg zupelnego pod-
bicia Prus zaczela sie wiec dtugo-wiekowa i zacieta walka z Polska,
w ktdrej ostatecznie ta ostatnia ulegla. Przewidywat to juz Otokar,
czeski, gdy w walce z Ptudolfem habsburskim nadaremnie wzywat
polskiej pomocy; ,Gdyby Czechy upadly -- wolal — nienasycona
rzadza Niemcow i zbrodnicze ich dionie siegnetyby do was, ktorym,
jestedSmy szancem... O jak srogiej niewoli jarzmo przygniottoby wten-
czas Polske! Przybywajcie wiec na pomoc, przybywajcie!* Czechy
upadty...

Polska na Zachodzie. 4
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W kolonizacyi Prus wschod., oprocz sasiednich Polakéw i Litwindw,
braty udziat z samego poczatku niemal ze wszystkie narzecza nie-
mieckie. Nowopowstate osady rzadzity sie przewaznie prawem mag-
deburskiem, a przy silnie zawarunkowanej wolnosci, obowigzanemi
byly do szerokich powinnosci wojennych. Z biegiem lat, na mocy tych
odrebnych stosunkéw, jakie sie posréd nich wytworzyly, powstato
prawo kulminskie (chetminskie). Juz w pierwszych latach, przewaznie
na gruzach miast pruskich, wzrastaty tak potezne pézniej grody krzy-
zackie, jak Kwidzyn (iUarienwerder), Elblag, Krilutzburg i inne. Z pa-
rekro¢ stotysiecznej ludnosci pruskiej po 53-Ib‘tniej walce, zostato za-
ledwie sto kilkadziesigt tysiecy, a i ci powoli nikneli w wiekszosci nie-
mieckiej. Schubert podaje, ze juz z koncem XIlII. wieku jeden Prusak
przypadat na 3—4 Niemcdéw Naptyw zatem obcy w ciggu niespetna
jednego wieku mégt dochodzi¢ do pot miliona, pomijajac tych, co
wygineli w bezustannej walce.

Cyfra ta wydaje sie by¢ o wiele przesadzang; albo liczba i*ru-
sakéw mniejsza byta podéwczas, albo stosunek podany przez Schu-
berta za wysoki. Prawdopodobnie to ostathie ma miejsce, tern bar-
dziej, ze Weber na rok 1410 oblicza jeszcze Prusakéw na 220.000
dusz, w przeciwstawieniu do 360.000 Niemcéw. Czyli jak 1; 15, i to
po stuletniej kolonizacyi. A przytem nam wypada juz teraz zwrdcic¢
uwage, Zze 6w przez Schuberta podany stosunek naptywowej ludnosci
do pozostatej jeszcze krajowej, nie moze sie odnosi¢ wylgcznie do
narodowosci niemieckiej, ale do kolonistow jako takich wogole. Wiec
jakkolwiek badacze niemieccy, zwyz wspomniany Schubert, Schmidt
i inni, za pierwotnych kolonistow w Prusach przyjmujg Niemcow je-
dynie i od nich wyprowadzajg dzisiejsza narodowo$¢ w tym Kkraju,
uwazajac polska ludno$¢ na Mazurach w okregu gabinskim koto je-
ziora wegoborskiego, jako pdzniej naptywowa, — toz przeciez to ich
twierdzenie nowszemi badaniami na tern polu zbite zostato dosadnie.
Pierwotno$¢ i kolonizacya polska w okresie obu Bolestawow, a wiec
w pierwszej chwili podbicia zachodniej czeSci Prus przez Polske,
gdy jeszcze o Krzyzakach nie bylo mowy, nie ulega historycznej wat-
pliwosci. Nowsze za$ badania etnologiczne, a zwiaszcza z naszej
strony cenne prace przedsiewziete przez Dra Woj. lietrzynskiego,
nie tylko zachodnim okregom Prus przyznajg pierwotnos¢ polskiemu
zywiotowi, z réwnoczesna, lecz znacznie stabsza kolonizacya niemiecka.
Inaczej by¢ nie moglto. Krzyzacy w owym czasie nie byli w stanie,
sami, swojemi tylko sitami zaludnia¢ obszernych przestrzeni, zdoby-
tych na Prusakach, musieli sie positkowa¢ w tym okresie i sgsiednia
ludnoscia. Naptyw niemieckiego zywiolu byt wprawdzie znaczny,
ale uwzglednijmy, ze byla to po wiekszej czesci ludnos¢ meska,
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gingca w bezustannych bojach; liczebnej zatem przewagi stanowic
zrazu nie mogla Po6zniej dopiero przez assymilacye stawata sie coraz
silniejsza.

Tak wiec na pierwotne zaludnienie Prus wschodnich skiadaty
sie trzy narodowosci; oprocz pierwotnej pruskiej; niemiecka, prze-
waznie po miastach i w Srodkowo-zachodniej stronie kraju, w dzisiej-
szych dekanatach: ostrodzkim, olsztynkowskim, szczycienskim i sze-
stynskim stanowita niewatpliwie przewage, mniej juz w dobrawieckim
i ryAskim; w innych Polacy od poczatku byli silnigjsi liczebnie,
a w wschodniej stronie, graniczacej bezposrednio z Litwg — Litwini.
Prusacy, o ile sie do X\h wieku utrzymali jeszcze, tworzyli poje-
dyncze oazy, rozrzucone po kraju.

Jako dowod do wyprowadzenia powyzszych wnioskéw, postuzyty
Drowi Ketrzyriskiemu przechowane dokumenty i kronikarskie wzmianki,
odnoszace sie do pierwotnej Kkolunizacyi kraju, lub tez wreszcie liczne
nazwy imion, nazwisk, miejscowosci, Swiadczace o pochodzeniu ko-
lonistow’). Musiat wiec polski naptyw by¢ silnym w tym czasie, skoro
pomimo kilkuwiekowej pdZniejszej gierinanizacyi, utrzymaty sie te
niezbite znaki, $wiadczace o naszein odlegtem w tym kraju istnieniu.
\Inéstwo wsi zakonczonych na ,.ewo“ i ,owo“, zatlozone zostato nie-
watpliwie przez pierwszych osadnikow polskich, jak niemniej i te
pézniejsze, co braty swe nazwy od nazwisk rodowych, konczacych
sie na .owski“, ,ewski“ ,inskid a $wiadczacych o miejscowosciach,
zkad przybysz przychodzit. Ze wyliczymy tylko za autorem tych ba-
dann z dlugiego szeregu: Kiersztanowo (1325) od Kiersztana z Bur-
sztynowa, Gasiorowo (1328) od Mikotaja Gasiora, Pawtowo (1351)
od Pawta; lub w liczbie mnogiej od nazwisk; Bartoszki od Barto-
sza z Kowalek (1349), Cudnochy, Zatuskie it d Z drugiej kate-
goryi, n. p Zablocie od Stanistawa Zabltockiego (1359), Budowa od
Nikosza Illudowskiego (1359), Krokowo, Rakowo, todygowo i wiele
innych. ‘e

d Krzyzacy byli przewaznie rycerzami i handlarzami po miastach,
rolnictwo za$, polowanie i rybotéwstwo oddawali Polakom. Tym spo-
sobem zaludniaty sie puszcze Litwinami i Polakami i ich tez re™
kami bylty trzebione te rozlegte lasy w potudniowo-wschodniej stronie
i w pasie jezior. Przywileje na tworzenie polskich osad w tych stro-
nach odnoszg sie do odleghycli czasow. W roku 1325 otrzymuje Jan

m Patrz: ,,O ludnosci w Prusiecb niegdy$ krzyzackich®, Dr. W. Ke-
trzynskiego, Lwow 1882, i tegoz autora: ,Nazwy miejscowe polskie Prus
zachodnich i Pomorza“, Lwéw 1879.



52

z'Otoczyna, Piotr z Gierwaldu i Tomasz Ludomir Kiersztan 400 wiok
w kameracie Ostrogskiem. W roku 1328 zatozono w ten sam sposob
Gasiorowo w Olsztynskiem").

W okresie lat 1225 -1460 zgiermanizowaly sie po czesci te pier-
wotne polskie kolonie, chociaz i naptyw pOzniejszy zasilat je ciggle
nowemi sitami. Nie byfa to jednak giermanizacya sztuczna, skutkiem
planéw obmyslanych z gory, jakiej w pdzniejszej dobie niejednokro-
tnie bedziemy $wiadkami. Wynikata ona bardziej z przewagi Kkultury
drugiego plemienia i z samego ustroju panstwowego, ktory lezat wre-
kach Krzyzakéw, nie za$ Srodkdéw represyjnych i gwattownych, wy-
mierzonych z gory do wynarodowienia polskich osadnikéw. Z polskiej
za$ strony nie byla to kolonizacya czynna, o politycznem znaczeniu,
nie podobna do tej, jaka w pozZniejszej dobie spostrzezemy, byla ona
wiecej dzietem przypadku, wynikajagcem z bezpo$redniego sasiedztwa
z tym krajem.

AVeber podaje  obszar ziemi, jaka tu posiadat Zakon przed bitwg
Grunwaldzka (1410), na 38.000 O kim. (okoto 750 mil 0). ROwniez
na podstawie skladanego S$wietopietrza w tym czasie oblicza og6ing
ludno$¢ na 730.000, z czego w przyblizeniu przypadato na Niemcow
350.000, na Polakéw 160.000 a 220.000 na Prusakow.

Do potegi Zakonu niemieckiego nie mato sie przyczynito tak
bliskie sasiedztwo z Kurlandya i Estonia, gdzie byli podéwczas pa-
nami catego juz kraju Kawalerowie mieczowi. Zigczeniu sie tych
dwdéch zakondéw i wspdlnemu ich odtagd dziataniu nalezy przypisaé
w wielkiej mierze te znaczne postepy, jakie kolonizacya niemiecka
w tych stronach robita.

Bedac Swiadkiem tego, co sie we wnetrzu panstwa polskiego
dziato, zupelnie nas zdziwi¢ nie powinien los tej dzielnicy, najbar-
dziej na zachéd wysunietej, od poczatku wystawionej na tup po-
teznych sasiaddw, ii zresztg, Pomorze — bo tu o niem przyjdzie
nam mowi¢ — faktycznie bylo krajem podbitym i przez szereg lat
niedlugich do panstwa polskiego przytaczonym. W kazdym razie
byta chwila, gdzieSmy byli nietylko panami Pomorza, ale i zapro-
wadzajagc w niem wiare chrzeScianskg (1125), kulture nadaliSmy
mu swojag. Od Bolestawa Chrobrego Polska staczata przez diugie
lata wojny na Pomorzu, az dopiero Bolestaw Krzywousty przy-
taczyt je do granic panstwa, a umierajagc oddat z Wielkopolska Mie-
czystawowi. Pomorze bedac jednakze tylko panstwem udzielitem
i majac swoich ksiazat, Scistej catosci z Polska nigdy nie tworzylo.

) Ketrzynski, tamze.
’Jj Lothar Weber: ,,Preusseii vor 500 Jahren (Danzig 1878).
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a i ta facznos¢, w jakiej ja Krzywousty utrzymac¢ potrafit, niedtugo
po jego Smierci ustaje. Ostatecznie kraj ten przechodzac rdézne ko-
leje i réznym podlegajac zwierzchnictwom, jakkolwiek uszczuplony
w ciggu lat znacznie, ksigzat swoich do XVIT. wieku posiadat; ci
jednak zniemczeni zupetnie, zwierzchnictwa polskiego nie uznawali
juz nigdy, a zawsze prawie z nieprzyjacidtmi Polski szli razem.
Wreszcie tokietek w roku 1332, a pdZniej ostatecznie juz Kazimierz
w ugodzie Kaliskiej, jaka zawart z Krzyzakami w r. 1344, zrzekajg
sie praw swoich do Pomorza. Z krajow pomorskich jedynie ksiestwo
Gdanskie Polsce przypadio w udziale (1454).

Do utraty Pomorza dla tego przypisujemy wielkie znaczenie,
gdyz bedac krajem nadmorskim, zostawszy przy Polsce, na losy jej
w plzniejszym okresie znacznie odclziatywacby moglo. Przez utrate
Pomorza i czesci Prus, Polska pozniejsza jakkolwiek posiadata Gdarsk,
faktycznie od morza, a przez to i od wiekszej czesSci Europy w poli-
tycznem i ekonomicznem znaczeniu odiaczong zostata i na bieg jej
wypadkéw nigdy juz skutecznie oddziatywa¢ nie mogla. Niemiecki
Gdansk byt wprawdzie kluczem do morza Bahltyckiego, ale tatwiej
nim przyszto obcym narodom otwiera¢ brame do paristwa, niz Polsce,
majac go, ciggna¢ bezposrednie dla siebie korzysci. Wszak ksigzeta
Hanzy, potezni burmistrzowie Gdanska, mienili sie byC nie podda-
nymi Rzeczypospolitej, ale tylko jej ,sasiadami i sprzymierzencami ,
a na rozwiniecie sie floty na Battyku za nic w S$wiecie nie chcieli
pozwoli¢ swoim sprzymierzencom. Polska zostata odtad krainarzem
Europy, gdy Gdansk rozwingt potezny handel na swojg reke. W czasie
swej Swietnosci Polska przypierata do morza na dlugosci 65 mil,
wliczajac w to i brzegi Kurlandyi. Potudniowe wybrzeze Battyku wy-
nosi 140 mil, odlegtos¢ za$ miedzy Szczecinem i Potaga od ujscia
Odry powyzej ujscia Niemna 90 mil, z czego do Polski nalezato 20,
a do Prus ksigzecych i Pomorza 70. Ale z tych dwudziestu mil, po-
towa na prawo lezaca od ujécia Wisty (Zutawy), geograficznie byta
od Polski odo.sobniong, gdyz posiadtosci polskie tutaj waskim klinem
wchodzity w ziemie pruska. Stusznie tez miedzy przyczynami upadku
wielkiego panstwa, postawiono jako jedng z gtdwniejszych i konty-
nentalnos$¢ jego.

O giermanizacyi Pomorza, zwazywszy to w’szystko, nie wiele
mamy do powiedzenia. Z wiekszg jeszcze szybkoscia, uwzgledniwszy
jego potozenie i tatwoscig przy tak nierozwinietej jeszcze odrebnosci
panstwowej, przyszto Niemcom dokona¢ tego dzieta. Pomorze zkolo-
nizowane zostato prawie wylacznie przez Saksoriczykow w XVI.
wieku i S$lad juz zaginat po Stowianach, z wyjatkiem licznych nazw
miejscowych i rodowych, w ktoérych do dzi§ dnia jeszcze nie trudno
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sie dopatrze¢ pierwiastku stowianskiego. Nie odnosi si¢ to do po-
wiatu lemborskiego i bytowskiego w rej. kozlinskiej , gdzie do
najnowszych czaséw utrzymata sie jeszcze garstka Kabotkéw, do 5.000
dusz liczaca, ale bo tez ten skrawek polskiej ziemi, znacznie pdzniej
oderwany zostat od macierzystego kraju, bo dopiero za panowania
Jana Kazimierza.

Tym sposobem w pierwszych trzech wiekach dokonanem zo-
stato to, co w nastepnych hyto juz tylko w*ynikiem niemal ze konie-
cznym, zaleznym od czasu i od sity naszej odpornosci. Zelazny pier-
§cien, natozony w tej dobie, Sciesniaty juz tylko nastepne stulecia....
Polska, nie potrafigca rozerwaé go w okresie swej sity cywilizacyjnej
i potegi panstwowej, dzisiejszem pokoleniom przykazata dzwiga¢ go
i jesli nie skruszy€, to przynajmniej nie da¢ mu sie rozszerzad.

Zadanie to przypadlo w udziele w przewaznej czeSci W. Kas.
Poznanskiemu. Zobaczmy wiec teraz, jak sie ono rozwijato wobec
tych wielkich zdarzen, ktore sie dokota niego uskuteczniaty.

Od potudnia zniemczony Szlask, od p6tnocy wkrotce zupetnie nie-
mieckie Pomorze, od wschodu za$ w poblizu Zakon —oto granice \Yielko-
polski i to prawie od samego poczatku jej politycznego istnienia. Topo-
graficzne potozenie nieomal wiecej faczyto ja juz z Niemcami, jak z Pol-
ska. Lezac nad Wartg, doptywem niestowianskiej juz Odry, z natury
rzeczy z biegiem jej, kierunek hantlu, przemystu, kultury, zwroécit ja od
najdawniejszych lat w te strone. Ekonomiczne interesy coraz jg bardziej
dzielity od Polski. ,,Kamieniec nas nie obroni“, wotano ztad pOzniej,
nie chcac przyzwoli¢ pieniedzy na wojny tureckie. Elektor branden-
burski byt tu milszym kandydatem na tron polski, niz Szwed, car lub
ks. Siedmiogrodzki. Wielkopolska, rzec mozna, byta juz gtowa, wazka
tylko szyja potaczona z tym catym olbrzymim tutowiem, gdzie oczy
gdzieindziej patrzyty a rece co innego robity.

Wewnetrzne stosunki polskie odpowiadaly najzupetniej temu, co
sie nad granicami jej dziato. Czemu przypisa¢ jednak nalezy, zeSmy
juz wtenczas nie poszli, tg .samg zdgzajac drogg, co Szlgsk i Pomo-
rze, na to samo zatracenie ? — doprawdy, ze odpowiedzie¢ trudno.
ByliSmy tak blisko tego, jak nigdy. Z wielkiego panstwa Bolestawo-
wego przez przecigg trzech wiekow, tworzyliSmy zlepek, bedacy igra-
szka w rekach osciennych narodéw. Bo nie zapominajmy, ze wten-
czas, gdy sie juz zaczely panstwa tworzy¢ na dobre, gdy Wegry przy-
chodza do swojej jednolitej potegi, gdy Niemcy cho¢ podzielone,
w sprawie polskiej wystepowaty jednak jednomysSinie, mysmy two-
rzyli kilkanascie panstewek i to z tg sama polityka na wewnatrz,
jak i na zewnatrz kraju. Na Mazowszu potworzyty sie ksiestewka:
czerskie, liwskie, gostyniskie, ptockie i warszawskie; na Kujawach:
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gniewkowskie, ljreskie, inowroctawskie, dobrzynskie, sieradzkie i te-
czyckie. Piasiora z Mazowsza wzywa¢ na pomoc margrabie branden-
burskiego przeciwko IMastom z Krakowa, bylo ciagiem zadaniem &w-
czesnej polityki.

Tymczasem panstwo, na wzor co prawda osciennych, zmniej-
szalo znacznie zastepy swych obywateli, nie dajgc jednak, ze zmiang
spofecznego systemu, tej nowopowstajacej kascie, réwnomiernej z tam-
temi sity charakterébw i politycznego wyrobienia. Gminowtadztwo
upadato — ale szlachta, co sie na widownie dziejow wybija¢ zaczeta,
niczem sie prawie jeszcze nie wyrézniata od dawnych im réwnych
a dzi$ juz podwtadnych kmieci. Tak samo jak oni, powiada wspot-
czesny kronikarz, ,S$mierdzieli kozuchem®, wyksztalceniem, zwycza-
jami i pojeciami nie potrafili sie jeszcze odr6znié™). Miejsce opoli
zajmujg wsie niewolne, klasztory i miasta. 1 o nich moéwi¢ teraz be-
dziemy.

Juz na samym wstepie temu okresowi kolonizacyi nadaliSmy
tytut ,z zaprowadzeniem chrzeScianstwa“. | nie bez racyi. Gtowna,
moze najgtéwniejsza misye kolonizacyi niemieckiej, sprawowaty u nas
coraz to liczniej powstajgce klasztory. W kazdym razie nie ulega watpli-
wosci, ze impuls do niej stamtagd wychodzit. Czy to byto naturalnem,
koniecznein, w to tutaj nie wchodzimy, ale fakt jest, ze tak bylo.
Zwazywszy za$, jaka wiadze i wptyw miat Owczesny koscidt, zwia-
szcza zmierzywszy sie i pokonawszy na catym owczesnym katolickiem
Swiecie wladze Swieckg — nie dziwi nas, ze przyktad stad dany roz-
szerzat sie i utrwalatl naokoto.

W samem poczatku zatozone biskupstwo poznanskie (968) byto
pod zwierzchnictwem arcybiskupstwa magdeburskiego; pierwsi biskupi
(Unger, Jordan), byli Niemcami. Kler caty réwniez dtuzszy czas byt
niemiecki. Co wiecej, niektére klasztory nie przypuszczaty catkiem do
swego grona Polakdéw. W aktach fundacyjnych wyraZnie zastrzezono.
Lhisi Almani succipiuntur” (w Obrze). Tak n. p. klasztor Cysterséw
w teknie wagrowieckiem przyjmowat tylko Niemcdw z okolic Kolonii,
klasztor w Byszewie ze Szlgska i z Turyngii, w Obrze za$, tylko
z Brandenburgii i t. d. Ciekawe to prawo , a tak dobrze illustrujace
owe czasy, zniost dopiero na synodzie teczyckim arcybiskup gnie-
Znienski Jakéb 1L w r. 1285 Przywileje jednak pojedynczych klasz-
torow utrzymaty sie dhuzszy czas; klasztoru n. p. w teknie, przy-

1) Walery Przyborowski: ,Wloscianie u nas i gdzieindziej“, Wilno
1881 r.
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wilej dotyczacy wylacznego przyjmowania zakonnikow niemieckich
dotrwat az do Zygmunta U).

Wobec tego czyz nas dziwi¢ powinno, ze powstanie Kklasztoru
w pewnej miejscowosci bylo zarazem i powstaniem niemieckiej ko-
lonii tamze. Bylo to owe krzyzackie Yogelsangi, ale juz we wnetrzu
kraju. Zresztg inaczej by¢ nie moglo. Klasztor pragnac zatozyc¢
ogrody, stworzy¢ handel, wzbi¢ przemyst, musiat sprowadza¢ niemie-
ckrch bakatarzy; ale bez watpienia, ze przytem miat i doczesne dobro
na oku. Kolonia przysparzata klasztorowi dochodéw z dziesiecin i po-
datkéw, moc ludnosci nadawata im blasku i sity. Sam jeden arcy-
biskup gnieznienski Jaro.staw, w ciggu swoich 20-letnich rzaddw,
wskutek silnego naptywm kolonistéw, zdotat podnie$¢ dochody swej
dyecezyi w stosunku 1 - 800, nie rachujgc zwiekszonych danin w na-
turze.

Rzady patrymonialne w kraju rozszerzaty sie coraz bardziej, atry-
bucye ich rosty, ludnos¢ im podwiadna znakomicie wzrastata; nic
wiec dziwnego, ze do szczytu potegi dochodzi¢ zaczely. Ksigzeta od-
stepowali duchowienstwu wiadze wszelka, nie zadlugo i sadownictwo
znalazto sie w ich rekach. Pierwszy Alieczystaw Stary w r. 1226 na-
daje te przywileje opatora Cystersow, wkrdtce potem pow.stajg udzielne
ksiestwa kosScielne, a ksigzetami ich i nieograniczonymi wiadzcami
byli biskupi. Arcybiskup gnieznienski byt ksieciem towiczu, biskup
poznanski Krobskim, ptocki za$ dostat ksiestwo Potuskie. W roku
1258 biskupi krakowscy otrzymujg te same prawa i godnos¢ ksigzat.
(W pbzniejszej dobie proboszcz sietunski nosi tytut ksiecia .Sielun-
skiego, a wilenski ks Iwana). A mogac rzadzi¢ sie teraz na olbrzy-
mich przestrzeniach, jak w udzielnych panstwach' i wiedzac czem
najtatwiej przyciggna¢ te falangi kolonistow, ktore juz wbwczas je-
czaty pod jarzmem niemieckiego feudalizmu, nadawali im prawa wia-
sne i ulgi, jakich gdzieindziej nie uzywali. Garnely sie wiec teraz
obce thumy z zachodu, a miejscowa ludno$¢, ktéra coraz bardziej
popadata w stan uciemiezenia, zawistnem okiem patrze¢ musiata na
wolnos¢ obcych przybyszow. Musiano jg odpychaé, tak sie garneta,
opuszczajgc swoje tany i dymy.

Zak}adanie klasztorow w Polsce datuje sie prawie bezposrednio
od wprowadzenia chrzescianstwa. Pierwszy Bolestaw Chrobry w roku
997 sprowadzit Kamedutéw i osadzit ich w puszczy koto Poznania.

Balinski (Starozytna Polska) powiada, ze Zygmunt I|. pragnat wpra-
wdzie krajowcom przystep do klasztoru otworzy¢, ale z drugiej strony nie
chciat gwalci¢ woli fundatora ; to przeciez wiecej jak pewne, ze przywilej
ten za jego panowania zniesiony zostat (Naruszewicz).
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Byito zatem pierwszy zakon i klasztor na ziemiach polskich; potem
przybyli Benedyktyni na tysej Grorze w Tyncu i Sieciechowie (1010).

Jednym z pierwszych niemieckich klasztorow w Wielkopolsce
byt klasztor Benedyktynéw w Miedzyrzeczu, zatozony jeszcze przez
Henryka IT. w r. 1005. Potem idzie caly ich szereg, posuwajac za
sobg kolonizacye niemieckg coraz bardziej w gtgb kraju, przybywajg
Dominikanie, Franciszkanie i Cystersi. W XIIl. wieku ks. Wiady-
staw Odonicz nadaje klasztorom ogromne przestrzenie w Wielko-
polsce, z wyraZznera zastrzezeniem sprowadzania i osiedlania niemie-
ckich kolonistow. ,,Jure et modo teutonicali“ stato sie hastem Gwcze-
snych kolonii. Wtenczas to Cystersi zakladajg klasztory w Owinsku,
Koronowie (1285), Paradyzie (1248), Przemieniu (1238) i Obrze (1231);
Dominikanie za$ klasztory w Poznaniu i w Wronce (1279). Obok ka-
zdego z tych klasztorbw powstato w krétkim czasie mnéstwo ko-
lonii i). Dokumentem z datg 1234 roku w Nakle nadano arcybiskupowi

i) Jaka za$ role w pierwotnej kolonizacyi dzisiejszego Ksiestwa od-
grywaly klasztory, i ile niemieckich koloni] zostalo przez nie zatozonych,
niechaj tu za przyktad postuzy ponizszy wycigg; sporzadzony na podstawie
raateryalu, zebranego w miejscowych archiwach przez Dr. Christiana Meyera,
archiwiste prow. poznanskiej. (Patrz ,,Geschichte des Laudes Posen“, tegoz
autora. Posen 1881). Ograniczymy sie do kilku gtowniejszych klasztoréw.

Nawet po zerwaniu tego wezla, jaki pociggato za sohg poczatkowe
zwierzchnictwo magdeburskie, prawie kazdy powstajacy w tym czasie kla-
sztor w Polsce, a przedewszystkiem w Wielkopolsce, byt zakladany przez
jaki$ klasztor niemiecki. Zwigzek ten zrazu byt bardzo silny, ugruntowany
na osobnych prawach i przywilejach; polskie Kklasztory zatem byly tylko
filiami pra-klasztoréw nieinieckicti. Macierzyste takie klasztory lezaty po
najwiekszej czesci nad granicami Polski w Brandenburgii lub Szlgsku, nie
braklo przeciez i takich, co byly potozone w $rodkowych i zachodnich Niem-
czech. Jak n. p. klasztor w teknie Wagrowicckiem zatozyli Cystersi z Alten-
burga z okolic Kolonii. Drugg kategorye stanowity Kklasztory zalozone nie
w prostej linii przez pierwotny, ale przez jaki$ juz filialny klasztor nie-
miecki, n. p. klasztor w Byszewie na Kujawach zatozyli mnisi z Lubiaza
na Szlasku, ci za$ poczatek swoj wzieli od Pforty w Turyngii. Dziatalnosé
kolonizacyjng kazdego nowopowstatego klasztoru odnie$¢ nalezy przedewszy-
stkiem do terytoryum jego posiadania; rozszerzajgc to ostatnie, kazdy
z nich po3UWa zarazem i kolonizacye od granic coraz bardziej w gtab kraju.
Pas takich koloni] uwidocznia sie tez najbardziej ze wszystkich trzech stron
granicznych: od potudnia, zachodu i potnocy. | tak :

Od potudnia: Klasztor Cystersow w Przemigcie (Priment) na Szlgsku.
Ks. Wiadystaw Kaliski nadaje mu d. 29. lipca 1210 r. miejscowos¢ Wir-
chuje. Zaraz potem otrzymujg w posiadanie caly pas ziemi, az po granice
Ks Gtlogowskiego z miejscowosciami; Domnik z Kotem, Bukwice z Rozwa-
rowem, Mochy z 1'towem, Radomierz z Goérkami i z Oztoninem, Siekowo
z Kluczewem, Przyczyne, Ksieginki i Dzietrzniki (Dzieczuiki?j. Klasztor
Lubigz na Szlasku otrzymuje od tegoz samego ksiecia liczne posiadtosci na
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gnieznienskiemu prawo sprowadzania obcych osadnikow do kraju,
wyraznie tam bowiem stato: ,,Ut gentes extraneas invitet, in villis
eeclesiae locet, quae exempli sint*. Okol'o roku |H3D miaty juz same
klasztory Cyster'OW w Blezewie i Paradyzie z gbérg 20 kolonii nie-
mieckich w dzisiejszych obwodach miedzyrzeckim i miedzychodzkim.
Nie zaszkodzi dodad, ze hidno$é polska w tych powiatach wynosi
dzisiaj tylko okoto 2n\,

Szlgsku i Wielkopolsce, jak wr. 1209 Laubegnst (?), wie$ Mechliii z jeziurCTn
Sreinskiem (12J1). W r. 1233 nabywa od wiasciciela Polaka Roseca (?), w Ka-
liskiem wie$ Rzetnie. Niedtugo potem ])rzychodza mnisi w posiadanie 3.000
huf frankonskich (okoto 90.000 morgéw) w okolicaci Wielunia (Filctme).
W r. 1239 kolonizujij juz te przestrzen osadnikami na prawie niemieckiem.
Otrzymujg potem przywilej na zatozenie trzech miast. Oprocz tego nadaje im
ks. Wihadystaw wr. 1225 znaczniejszi), a bezludng przestrzen koto Nakla, ktorg
majg samymi osadnikami niemiecldmi zkolonizowac; obowigzani t)yli miasto
postawi¢, a za co wolno im bylo wilasng monete wybijaé. Jak widzimy, kla-
sztor Lubigzki dotart ze swemi posiadtosciami az do péinocy.

Od zachodu. Klasztor Cysterséow w Bledzewie (Blesen pow. miedzy-
chodzki). Ze wsi polskiej IMaskoéw, juz do r. 1293 zrobili czysto niemiecky
osade ,,Neudorf“. Pierwotna polska nazwa wsi do tego stopnia zagineta, ze
w pozniejszej dobie Polacy nazywali jg z niemieckiego ,,Nowg wsig k To samo
sie stalo z wsig Punikta, jak niemniej z wsiami: Pop])0o, Gross Ossiek, Ro-
kittno, Kalzig. Noweych osad niemieckich za’ozyt klasztor bledzewski bardzo
wiele, n. p. Wcisensee, Ncudorf, Neuvorwerk, Neukioig itd. Miasto Bledzew
od nich bierze swoj poczatek. Klasztor w Obrze (pow. Babimost), miedzy
innemi otrzymuje pozwolenie w r. 1257 zkolonizowaé¢ wie$ Siedlec (? Siedlce)
i Schmarse (?) na niemieckiem prawie; w r. 1280 Jasiniec i Ujazd, w 1287
Kietkowe. Klasztor w Paradyzie o mile od Miedzyrzecza ku granicy szla-
skiej, zaklada rowniez kilkanascie osad. W r. 1216 Bodzanta, syn Janusza
z Widzimia podarowat im Lubrze. Hrabia Benjamin, wojewoda polski, za-
pisuje Opatowi dobra swoje w r. 1278; za$ papiez Inocenty IV. juz w roku
1247 potwierdza dziesie¢ Wi, przynaleznych do tego klasztoru. (Balinski :
»Polska Starozytna'*). Krol Przemystaw I. przywilejem z r. 1256 pozwala
im nie tylko prawo niemieckie do tych osad wprowadza¢, ale i nazwy miej-
scowosci zmienia¢ i nadawa¢ dowolnie

Od potnocy. Klasztor Cystersow w Koronowie (pow. bydgoski). W pier-
wotnej kolonizacyi tej dzielnicy odegrat klasztor koronowski najgtowniejsza
role, bo tez i obszarem swych posiadlosci przewyzszat inne klasztory. Juz
w samych poczatkach posiadat kilkumilowy okreg, w ktérym mdgt sie rza-
dzi¢, jak w udzielnem panstwie. W ciagu nastepnych -lat powieksza te po-
siadtosci znacznie i to drogg kupna, darowizny lub zamiany. Otrzymuje
pozwolenie'na wybudowanie miasta Besow (Bezdziez?). W r. 1286 widzimy
tam juz sottyséw i tawnikéw. W r. 1289 kolonie Treusatz nad Wistg osa-
dzajag na prawie magdeburskiem. W nastepnych latach posuwajg swoje po-
siadtosci wzdtuz dzisiejszego kanatu bydgoskiego W r, I'*8S przemieniajg
potska wie$ Stawek na niemieckie miasteczko Boseudorf. Kolonizujg Szodréw.
W r. 1296 drogg zamiany przychodzg do wsi Gogolin i Kropiewo. W roku
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Czyz.wobec tego po wsiach rycerskich i krélewskich miastach
miato by¢ lepiej? Owszem wychodzg patenta i osobne przywileje;
ksigzeta Owczesni osobiscie wychodza naprzeciw i witaja nadchodzace
tabory niemieckich kolonistdbw. W pierwszym rzedzie zniemczaty sie
lub powstawaty miasta nasze i to od stolic Krakowa, Poznania, Ka-
lisza, do miescin targowych i jarmarcznych. Na mocy przywilejow
nadanych im przez Bolestawa WSstydliwego, rzadzi¢ sie odtad zaczy-
naja prawem niemieckiem miasta : Ptock (1237), Poznan (1253) ), Kra-
kéw {12571 ze nie wymieniamy innych.

Nie myslimy sie dtuzej nad tern rozwodzic ; zniemczenie miast
jest sprawg najbardziej u nas znang, bo tez i najdtuzej moze tej
swojej pierwotnej postaci potrafity sie zachowaé, siegajgc odlegtych

1298 naliywajg Gelitowo, (1299) Skarbiewo, (1300) Gorzkéw, Male i Wielkie
Sitno, (1302) Szwenitz, (1307) Wieluo, (1304) Bierzyn i Goscieradz, (1306)
Trzeciewiec i Jelitowo, (1307) Wielki i Maly Wodzin (Wudscliin), (1309)
Swiniarzow, (1311) Samoczausko, Wielim i Glinki, (1315) Stroimo. Tym
sposobem klasztor w Koronowie miat do r. 1315 w okregu miedzy Fordo-
nieni a Bydgoszczg 28 wsi na prawie magdeburskiem, do roku 1825 przy-
bylo ma jeszcze nowych 6 wsi. Kazimierz W. pozwala klasztorowi zorgani-
zowa¢ w r. 1368 dalszych 16 kolonij na prawie niemieckiem.

Oprocz powyzszych klasztorow, kolonizowaty jeszcze, zwhaszcza we wnetrzu
dzisiejszego Ksiestwa Klasztor szlgski w Trzebnicy (Trebnitz), otrzymat w roku
1209 Pyszczyn i Braciszewo w okolicach Kalisza, (1223) Zarnowo zamie-
niaja na miasteczko Sarno (pow. krohski). Klasztor Henrykéw (Heiurichau),
dostaje w podarunku od ks. Wiadystawa (1236) kilka posiadtosci kolo Sta-
rogrodu, powstaje miasteczko Syi‘akowo. Klasztor Cysterséw w Ladzie, zato-
zony przez Mieczystawa 1152 roku, poczgtkowo przez przecigg catego wieku
miat wsie na pol~dem prawie, dopiero w r. 1284 otrzymali przywilej osa-
dzania niemieckich kolonistow u siebie. Czynno$¢ te rozwineli gtéwnie od
strony dzisiejszej granicy rosyjskiej (1293) Jaroszyn, (1298) Koszuty, 11297)
Broniiiki, (1324) Wrabczyn. Wiele miejscowosci na prawie magdeburskim
zatozyli: Szpital Joannitéw gnieznienskich, Bracia Krzyzowi z Inowroctawia
(1223), zwani takze Krzyzownikami Gwiazdzistymi; ks Ziemomyst w roku
1223 nadaje im trzy wsie na Kujawach; Marulewy, Batkowo i Szropsko,
z prawem osadowienia na nich kolonistébw na prawie magdeburskiem (Pie-
kosinski: ,,O0 sadach wyzszych prawa niemieckiego w Polsce wiekéw $re-
dnich®). Klasztor w Panigrodzie (1233), i inne.

Oprdcz wsi niemieckich, zostaly w tym czasie zatozone przez powyzsze
klasztory i czysto niemieckie miasta, jak: Krobia, Krzywin (Ki-iewen), Dolsk
(Dolzig), Wagrowiec, Strelno, Wielichowo, Trzemeszno (Tremessen), Buk,
Znin, Bledzew, Pszczewo (Betsche), Swieciochowo (Schwetskau) i inne.

1) W Poznaniu najstarsze przywileje z r. 1253 wymieniajg juz liczne
nazwiska niemieckie 0s6b zajmujacych wptywowe stanowiska. Przywilej z r. 1284
wymienia burmistrza, niejakiego Tile Grasonau i radnych Georga Merkla
i Kitsche Patha. (J. Lukaszewicz: ,Historyczno statystyczny obraz miastg
Poznania),
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czasOw naszej SwietnoSci, a niektére z nich pozostaiy juz do konca
zupetnie lub w wiekszej czeSci niemieckietni; choéby nam tylko przy-
toczy¢ wypadlo w tej liczbie Gdansk, Poznan, Biale-Bielsko, Cieszyn
i Opawe Gdy w pdzniejszej dobie z niewielka trudnoscia przyszto
nam uskuteczni¢ spolszczenie osad niemieckich, bo$my umieli i rol-
nictwo krajowe i rzady i kosciét po czeSci w swoje rece uchwycic,
to z miastami szto nam zawsze uporczywiej, bo handel i przemyst
byt nam rzeczg obca. ByliSmy panstwem par exceleme ladowera, jak
zadne moze drugie z wiekszych narodéw ziemi. W pierwszych wie-
kach nie znaliSmy nawet i morza, obcy charakterem S$redniowiecznej
moralnosci handlowej, zamianie produktéw, byliSmy niedostepni --
a przemystem czyz mdgt sie ten nardd zajmowaé, ktéremu ziemia
dawata czestokro¢ i 20-te ziarno. Wiec nic dziwnego, ze gdy reko-
dzieta chwycili Niemcy, handel zydzi, rolnictwo kmieciom sie do-
stato w udziele, wojna za$ szlachcicom —ze dla polskiego mieszcza-
nina, w tym czasie i w dhugich nastepnych, nie bylo juz miejsca.
Wypada nam wspomnie¢ jeszcze o Zydach, z tej przyczyny, ze
byt to element bardziej jeszcze konserwujacy zniemczenie kraju, od
samychze przybylych do nas Niemcow. Zydzi od najdawniejszych
czasobw znani byli w Polsce jako handlarze przechodni, w wiegkszej
ilosci pojawili sie przeciez dopiero po najéciu Tatarow na Polske
(1240), trudnigc sie wymiang i wykupywaniem jencow. Gnani i prze-
$ladowani w Niemczech (Wormacya, Moguncya), osiedla¢ sie zaczeli
juz zawczasu u nas, a pierwsze $lady ich osad napotykamy jeszcze
za czaséw Hermana i Mieczystawa Starego. Pod koniec XI. wieku
liczniej sie osiedla¢ zaczeli na p6tnocy od Bydgoszczy, w dzisiejszych
powiatach: chojnickim (Konitz) i wateckim (Deutsch-Krone) '). Przy-
bywali wowczas razem z niderlandzkimi osadnikami. Jako wiasciwy
ich opiekun i osadziciel w Polsce, bywa uwazany Kazimierz Wielki,
na mocy licznych przywilejéw, ktére im nadat w r. 1334. A i wtym
wypadku pierwszy przywilej rozciggat sie wylacznie na Wielkopolske.
Cala ta dokonywujgca sie przemiana po miastach i patrymo-
niach koscielnych, nie mogla z natury rzeczy nie wywrze¢ odpowie-
dniego wptywu i na unormowanie si¢ podobnych stosunkéw po wio-
skach rycerskich i krélewskich. Pierwotne komunistyczne urzgdzenie
opoli powoli przestawato juz istnie¢, a tylko jeszcze wspolna uzy-
walnos$é laséw i pastwisk, stawiania mtynéw i towienia ryb przypo-
minata kmieciom lepsza, a nie tak odleglty przesztos¢. Z pierwotnych
kmiect, podwiadnych jeno ksieciu i jemu tylko skiadajagcych daniny
za uzywalno$¢ gruntéw, powstajg w XTI. wieku, jakesmy widzieli, kla-

1) Schmitt: Geschichte des D. Kroner-Kreises, 1867.
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sztorni, biskupow, a nieco pozniej i kmiecie pojedynczych juz panow.
Osobiscie na wpo6t wolni, ziemi nie posiadajgc wiasnej, tworzyli oni
we wsiach na prawie polskiem kaste ludzi t. z liberi; w przeciwien-
stwie -do drugiej, zupetnie poddanej, niewolniczej, noszacej og6lne
miano acriptiti, zyjacej po dworach, jako stuzba i po folwarkach
jako parobcy. Liberi nie byli to jednak jeszcze owi poddani i pan-
szczyzniani wioscianie z lat pozniejszych, ale tylko dzierzawcy grun-
tow, nalezacych do Swieckich i koscielnych wiascicieli. Pan nie miat
zrazu prawnej wiadzy nad kmieciem, procz $ciggania nalezacego sie
czynszu, juryzdykcya byla krolewska lub ksigzeca. Zmienito sie to
z biegiem lat; najprzdd klasztory, a potem mozni panowie przelewali
na siebie to prawo. Kmiecie na prawie lokacyjnem powmli zaczeli
przechodzi¢ w poddanstwo, musieli odtad odrabia¢ pewne dnie w ty-
godniu z panszczyzny. Az wreszcie Statut koszycki, nadany szlachcie
przez Ludwika Wegierskiego, uczynit ja de facto udzielnymi ,dzie-
dzicami* posiadanych wdo.Sci, a ludno$¢ w nich zamieszkalg poddang
im i przez nich sadzona.

Nieliczng ludno$¢ miata Polska w owym czasie. Kilku lub kil-
kunastu fanowych kmieci stanowito jedng wioske. Wielkie pola le-
zaly jeszcze odtogiem, nie mowigc o puszczach lesnych. A ze wtych
wioskach o majatku i dochodzie wihasciciela nie stanowita przestrzen
wiasnosci, ale ilo$¢ ludzi ptacacych mu czynsze, to tez im kto miat
wiecej dusz u siebie, zwat sie potezniejszym ksieciem, znakomitszym
Opatem czy biskupem i zasobniejszym panem.

Za przyktadem wiec klasztoréw, poczeli w XII. wieku ksigzeta
i panowie wydziela¢ pewne przestrzenie ze swych majetnosci, zaprasza-
jac do nich obcych przybyszow”® Nic, jak tylko prawo swobodne
i ulgi pewne, mogly sta¢ sie w tym razie dla nich ponetg. Ciekawe
jest samo powstanie takiej nowej osady na prawie nieinieckiem.
Wiasciciel, duchowny lub $Swiecki, otrzymuje od ksiecia przywilej, na
mocy ktdrego wmino mu jest na pewnem, o0znaczonem terytoryuin
osadzi¢ obcych osadnikow™ na prawie inagdeburskiem. Ksigze musiat
da¢ pozwolenie, bo¢ ludzie ci mieli by¢ zupetnie lub czeSciowm zwol-
nieni od licznych powinnosci wzgledem panstwa: mieli przez kilka
lub kilkanascie lat nie ptaci¢ podatkow, zazw“yczaj z wyjatkiem grun-
towego, ktéry Statut koszycki z r. 1374 oznacza w sumie 2 gr. z tanu
(krélewszczyzna), mieli by¢ wyzwoleni z pod juryzdykcyi kasztelan-
skigj, czestokro¢ od stuzby wojskowej, a przytem mieli korzysta¢
z wolnosci cel, wyszynku, jarmarkéw — wogole mieli wejs¢ w gra-
nice ksigzecego panstwa, a de facto nie by¢é jego poddanymi. Wia-
Sciciel ziemi otrzymawszy taki przywilej, zawierat nastepnie umowe
z cztowiekiem obeznanym z tera wszystkiem, co na owe czasy bylo
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potrzebnem, aby nie tylko umie¢ stworzy¢ nowa osade, ale i zorga-
nizowawszy ja, umie¢ w niej rzadzi¢ odpowiednio. Zasadzca taki, jak
go nazywano, musiata to by¢ zatem jednostka wyrozniajgca sie pe-
wnym stopniem inteligencyi i sprytu. Oprécz znajomosci miejscowych
stosunkow i pewnych wiadomosci z gospodarstwa, musiat by¢é Swia-
domym prawa, ktérem miata sie rzadzi¢ przyszta osada. Zawartszy
umowe z wiascicielem i podzieliwszy wydzielong przestrzen na kilka
lub kilkanascie tanéw, zazwyczaj matych, rzadziej wielkich frankonskich
(43'/3,51 m.), werbowat nastepnie osadnikéw z po za granic kraju. Lu-
dnosS¢ okoliczna ze wsi na prawie polskiem, przesiedlata sie do takich
kolonii, alo nigdy w samem poczatku przy tworzeniu sie osady. Kazdy
kolonista otrzymywat 1 fan, to znaczy tyle, ile mogtby sam przy po-
mocy swej rodziny obrobi¢ i uprawi¢ w ciggu jednego roku, a ze
ugor stanowit zazwyczaj ‘fa areatu, rodzina kolonisty w Owczesnej
dobie uprawiata przestrzeri 20—30 morgéw pola. Pierwszych kilka
lat, a nawet kilkanascie, skoro rola potrzebowata korczunku, nie opta-
cat kolonista whascicielowi zadnych danin'); byly to lata wotnizny.
Kosciotowi sktadat kolonista dziesiecing wiardunkowg, w go-
towiznie, w przeciwienstwie do snopowej in natura., jaka byla w migj-
scowym zwyczaju. W pewnych poszczegélnych wypadkach, zwiaszcza
na lepszych glebach, obowigzany byt kazdy osadnik odrobi¢ pare dni
do roku, najwyzej cztery, na obszarach dworskich, to znaczy na tych
polach, ktore pozostaty jeszcze wiascicielowi po wydzieleniu gruntéw
pod kolonie. Zresztg kolonista byt to cziowiek wolny, niezalezny,
materyalnie lepiej uposazony, w spotecznem zyciu bioragcy zywszy
udziat, posiadajgcy w swej gminie pewien zakres autonomii. Warstwa
wiec ta nowopowstajacych kmieci, zwtaszcza skoro i polska ludnosc
zaczeta sie garng¢ do osad na prawie niemieckiem, zaczela repre-
zentowa pewng sile panstwa, jego bogactwo i postep szczeg6lniej na
polu rolnictwa. Z poczatku dzwigneta szlachte materyalnie, pdzniej
zaczela jej juz zagraza¢. Kawat ziemi jaki kolonista dostawat, w bar-
dzo wielu wypadkach, mozna powiedzie¢, ze stawat sie jego wia-
snoscig, za ktorg optacat wihascicielowi roczng daning, zresztg mogh
nig dowolnie rozporzadzti¢ droga sprzedazy, spadku czy zamiany.
Czestokro¢, az do konca Xlil. wieku, dotrwaty takie poszczegolne
wypadki. Kilka lub kilkanascie osadnikéw tworzyto jedna kolonie. Na
czele jej stat 6w pierwotny zasadzca a obecnie sottys, naczelnik
gminy. Do pomocy w zarzadzie dobierat sobie tawnikow, tawa sa-
dowa skiadata sie zazwyczaj ze siedmiu. Soltys sprawowat wiladze
sedziowska, w wypadkach watpliwych odnosit sie po ortyle do Hali

Komuald Hube: Prawo polskie w XIV. wieku. Warszawa 1886,
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lub Magdeburga. Kryminalne tylko wieksze przestepstwa rozstrzygat
pai'e razy do roku sam wiasciciel lub jego zastepca, wiodarz, a w p6-
Zniejszej dobie specyalne sady wyzsze komisarskie. Niemniej sam
sottys podlegat wladzy sedziowskiej wiasciciela, ale tylko w mniej-
szych przestepstwacli, we wiekszych bowiem rozstrzygaty sady tak
zwane lenskie.

Soltys oprécz wyzszego socyalnego potozenia i materyalnie wy-
rézniat sie znacznie. Nie raz na samym wstepie zakupywat od wia-
Sciciela soltystwo na wiasnos$é, czesciej szosty, siodmy a potem dzie-
sigty z rozkolonizowanych tanéw jemu dostawat sie w udziale, tak,
ze zazwyczaj byt posiadaczem dwbéch tandéw w osadzie. Pdzniegj, skoro
pierwotny pomiar zaczat sio zatracaé, soktystwo takie zaczeto uchodzié
za jeden tan i stad Dr. Piekosiiiski ttomaczy poézniejsze wielkie tany
w Polsce, ktore wedhug niego nie sg niczein innem, jak tylko tanami skia-
danymi z fanéw zasadniczych matych lub wielkich frankonskich i lla-
mandzkich (tan staropolski o 120 m., rewizorski o0 90 ra., krdlew.ski
085'/a m., hybernowy o0 0475 m.). Soltys z dziedzictwa swego nie opta-
cal Zadnych danin i podatkéw, a nadto pobierat cze$¢ grzywien
sadowych, dochdéd z targu i z jatek, z karczmy i miyna itd.; nic wiec
dziwnego, ze przy takich warunkach przychodzit do wielkiego znacze-
nia. Scartabellus zajgt niedtugo posrednie miejsce miedzy szla-
chcicem a kmieciem; pokup za jego glowe wynosit s
za szlachcica, a dwa razy tyle. co za kmiecia. Urzad soltysa stat
sie z czasem tak poteznym, ze zaczat zagrazaC bytowi szlachty.
W XIV. wieku przyszto wskutek tego do zacietej wmlki, ktéra sie
ostatecznie skonczyta zupetng przegrang i upadkiem soltystwa. Statut
wislicki znosi dziedziczno$¢ tej whadzy i upowaznia szlachte do wy-
kupywania jej w swoje rece. Nastepne za$ statuta poddajg juz sof-
tystwo wprost pod wiadze szlachecka.

Z koncem XV. wieku i wsie na prawie niemieckiem zaczynajg
przechodzi¢ w poddanstwo. Statutg: torunski i bydgoski z r. 1520,
zmuszajg je do robocizny 1 dnia w tygodniu. Nim jednak do tego
przyszto, wolnych kolonii powstawato co raz to wiecej. Nie sami
Niemcy garneli sie do nich, owszem i kmiecie co raz bardziej uci-
skani daninami roznego rodzaju pozostawiali tany panskie, a przeno-
sili sig* chetnie do szcze$liwszych od nich sasiadéw'’. Naptyw byt tak
wielki, wdoski czynszowe na prawie polskiein tak sie wyludnia¢ za-
czely, ze szlachta spiesznie pomysle¢ musiata o tern, jakby przesiedla-
niu sie temu koniec potozy¢. Kazimierz W. pozwala dwom tylko kmie-
ciom w.roku przesiedla¢ sie z jednej wioski do drugiej. Sejm piotr-
kow.ski ustanawia wreszcie prawo tak nazwanego ,,przytwierdzenia do
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roli“. Kmie¢ stal sie odtad (jhhae cuhcriifus, bez pozwolenia swego
pana nie mogt sie ruszy¢ pod ciezka karg z wioski.

Stosunki, o ktérych wyzej méwiliSmy, w znacznej mierze odno-
sity sie do Wielkopolski. Wiasno$¢ byta tu wiecej rozdrobniona,
szlachta mniej zamozng, ludno$¢ wskutek tego bardziej ucisnietg, niz
gdzieindziej, a co najwazniejsze, Niemcy na samej granicy. To tez
pas tych niemieckich osad posuwat sie co raz bardziej na wschod,
szczegoblniej po licznych najazdach tatarskich. Kromer powiada (De
situ Poloniae), ze ,nie tylko w Wielkopolsce od granic niemieckich
i szlaskich, ale na karpackiem podgérzu, na skraju Rusi od Krakow.
skiego i na Spizu zdarzaly sie coraz bardziej wsie czysto niemieckie ).

Wielkopolska w tych wiekach kolonizowana byfa przewaznie
przez najblizszych sasiadow z Brandenburgii i Szlaska, chociaz me
brakuje $ladéw, $wiadczacych o silnym naptywie Niemcéw z dalszych
regionow. Tak n. p. w XIV. wieku spotykamy wiele osad zatozonych
przez kolonistow z Hessyi.

Nie dos¢ na tem, Polska uszczupla sie i na zewnatrz od zachodu.
Bolestaw' Pobozny odstepuje w tym czasie (1260) w posagu za syno-
wicg swojg cze$¢ Wielkopolski Konradowi brandenburskiemu. Byta
to ziemia tak zwana Santocka. Niemcy skutkiem tego zblizajg sie
coraz bardziej nad Note¢ i Warte, buduja gréd Zielecin (Cielecin)
w widokach dalszych podbojéw w tej stronie. Za pdzno spostrzega
sie Bolestaw, obwarowuje Miedzyrzec, ale Niemcy burzag go juz
w nastepnym roku i przywlaszczajg sobie DrezdeuKO, Sp6i o te
ostatnig posiadto$¢ trwat pare wiekow, odebrat ja Kazimierz w roku
1365, JagieHo 1402, ostatecznie pozostata ona przy Niemcach.

Po tem wszystkiem coSmy powiedzieli, obraz Owczesnej gierma-
nizacyi dosy¢ wyraznie stang¢ nam powinien przed oczyma; wiec

mchociaz cyfry zadne nie przechowaly sie do naszych czaséw, mozemy
mie¢ przyblizone pojecie 0 znacznej jej wielkoSci i rozszerzeniu.

D W Malopolsce poczatki kolonizacji niemieckiej siegaja czasdw pa-
nowania Leszka Biatego. Iwo Odrowaz, hiskup krakowski, otrzymuje pozwo-
lenie na osadnictwo Wkasztelanii kieleckiej na prawie magdeburskiein. leodor,
wojewoda krakowski, na mocy przywileju nadanego mu przez Henryka Bro-
datego wr. 1234, osadza Niemcdw na pogorzu tatrzaiskiem nad Dunajcem
i kolo Nowego Targu. W r. 1244 sam Bolestaw Wstydliwy tworzy osade
Podoliniec na prawie niemieckiem. Wiekszy naptyw Niemcow datuje sie od
drugiej potowy XIII. wieku; wtenczas to biskupi krakowscy kolonizujg Bie-
siadki (.1269), Garlice (1274). Glowny jednak naptyw Niemcow, zwdaszcza
do miast, odnies¢ nalezy w Malopolsce do rzadow Kazimierza Wielkiego
(patrz Dr. Franciszek Piekosinski: ,,0 sadach prawa niemieckiego w Polsce
wiekow Srednich®. Rozpr. i spraw. Wydz. hist.-filoz. Akademii Um. T. XVIII.
1885 r.).
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Miasta i wihasnosci klasztorne w przewaznej swej czesci, inne na za-
chodzie wiosci, w mniejszej, ale w kazdym razie w znaczacej czastce
byty niemieckiemi. A dodajmy do tego, ze szkolnictwa swojego Polska
prawie, ze nie miata podéwczas. Miodziez znaczniejszych rodéw jesli
sie ksztalcita, to po za granicami kraju, w Niemczech tub w Pradze,
lub co najblizej w smoguleckiej szkole biskupoéw wroctawskich. Nie-
liczne szkétki po klasztorach byly zrazu niemieckie, dopiero za sta-
raniem Jakoba 1l-go gnieZnienskiego, wprowadzono do nich jezyk pol-
ski. Uniwersytet krakowski, zatozony w r. 1364, rozwija¢ sie dopiero
zaczgt w tych czasach.

Byta chwila, gdzie Polska na kilkanascie panstewek rozbita,
zdawato sie, ze wiecej juz catosci nie stworzy. Oderwani od Polakéw
Szlazacy, tuzyczanie, Pomorzanie, istnie¢ w tym czasie przestawali,
a byla uzasadniona obawa, ze sie z biegiem lat wytworzg: Kuja-
wianie, Mazowszanie i Krakowiacy. Co staneto temu na przeszkodzie?
jaka sita potgczyla te czastki ze soba? Ze nie poczucie panstwowe
i narodowe bylo tu czynnem, to wiecej jak pewne. Kosciol? Kosciot
w tej dobie dazyt wiasnie do rozbicia tej jednosci, a zreszta nie byt
koSciotem narodowym. Jak sie dalece zwierzchnicy koscielni uwa-
zali wéwczas za Polakéw, najlepszym tego dowodem, ze na Soborze
Konstancyjskim w r, 1414, gdzie wszystkie narody podzielity sie na
grupy narodowosciowe, nasi tylko biskupi pod przewodnictwem Mi-
kotaja Traby zaliczy¢ sie¢ pozwolili do oddziatu niemieckiego. Co pra-
wda, Mikolaj Traba zostat za to arcybiskupem gnieznieriskim i pier-
wszy otrzymat godno$é prymasa (1416).

Szlachcie Owczesnej zastugi tej takze przypisaC nie mozemy
Idgc do boju, w pierwszym rzedzie miata na oku wywalczenie sobie
nowych przywilejow. Byly to choragwie zaciezne, tylko ze nie Zzotdem
ptacone, ale prawami. Przed kazdg wojng zaczynaty sie targi z kro-
lem, o pozyskanie nowych ustepstw. Kazde niemal zwyciestwo, rzec
mozna, okupywata Polska przewaga tej klasy; na rachunek takich
zwycieMw od samego poczatku zapisywal sie jej przyszty upadek.

Jezyk roéwniez nie taczyt dwczesnego panstwa: kler moéwit po
facinie, mieszczanie po niemiecku, szlachta, zwtaszcza w potudniowej
czesc', po czesku, dwor za Jagiellondw uzywat ruskiego jezyka, a tylko
gmin mowit, jak sie wyrazano — pospolitym.

Ta sitg, co utrzymac potrafita 6wczesng Polske, byt zmyst sa-
mozachowawczy w narodzie, silniej wystepowaé on zaczat pod wply-
wem krzyzackiej przewagi i niebezpieczenstwa, jakie narodowi ztam-
tad grozito. Potaczenie Litwy z Polska, to moment jej najwazniejszy,
zwyciestwo grunwaldzkie stato sie nie tylko nastepstwem dla obu na-
rodéw nad wyraz korzystnem, ale i jedng z przyczyn podniesienia

Polska na Zachodzie. 5






ROZDZIAL 111

Olbliczciiia strat z 1. oliresii.

Trzy kiitegorye ubyikéw z tego Okresu. Polska przed rokiem 1340. Wozrost potegi

Zokomi. Prusy krolewskie i ksigzece. Obliczenie; straty politycznej, straty narodowo-

$ciowej, Terytoryum przewagi niemieckiej i polskiej. Gdrny Szlagsk pod wzgledem naro-
dowym. Ogo6lne obliczenia i uwagi.

Przystepujemy obecnie do obliczenia strat poniesionych w I-szyin
okresie, t. j. w ciggu pierwszych lat czterystu. Oderwanie si¢ dzielnic
od pnia macierzynskiego w tak odlegtych czasach, gdzie przez pare
wiekdéw nastepnych dzielnice te wystawione byly na silniejszy na-
ptyw kolonizacyjny i energiczniejszg germanizacye, prawie ze iden-
tyfikowaC mozemy w przewaznej czesci z utratg, lub ze znacznem
ostabieniem pierwiastka narodowego tamze. Zabdr polityczny we-
Zmiemy zatem za podstawe do naszych obliczen i w tych granicach
Sledzi¢ bedziemy za ubytkiem narodowym. Uwzglednimy przeciez
tylko trwate zmiany polityczne, t. j. zajecie tych dzielnic, ktore juz
nigdy potem nie byly z Polskg potaczone. Otrzymamy trzy kategorye
takich ubytkéw :

a) Ziemie politycznie oderwane od Polski, zostajgce nadal w wy-
tacznem posiadaniu Niemiec — wynarodowienie zupeine (ziemia San-
tocka i Lubusza)

b) Ziemie politycznie oderwane od Polski (z pod zaleznosci),
posiadajace wprawdzie wiasnych ksigzat, ale zniemczonych i zawi-
stych od Niemiec — przytem wynarodowione zupetnie. (Prawie cale
dzisiejsze Pomorze po prawym brzegu Odry).

€) Ziemie politycznie oderwane od Polski, posiadajace kilku-
nastu ~(18) ksigzat swoich, zupetnie zniemczonych, przechodzacych
zwolna w zalezno$¢ od margrabiéw brandenburskich i Korony cze-
skiej, gdzie ludnos¢ polska w pewnej czesci utrzymata sie do dzi$
dnia. (Prawie caly dzisiejszy Szlgsk pruski i czastka rejencyi frank-
furckiej).

Tym sposobem obejmujgc Polske granicami z r. 1466, t. j. po
pokoju torunskim, uwzgledniamy jej wielko$¢ w najswietniejszej dobie
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reakcyi przeciw Zakonowi, bierzemy na uwage, rospostarcie sie
granic Polski ku zachodowi juz najdalsze, odkad ani na wios nie
miaty sie juz posung¢ bardziej w te strone. Zachodnia granica dolski
od roku 1466 pozostata prawie juz nie zmieniong do czasow roz-
biorowych.

Skoro jednak granica nakre$lona pokojem torunskim jest ma-
ksymalng granica rozlegtosci polskiej od stron niemieckich, liczac
prawie od drugiej potowy XII. wieku, L j. od utraty Szlgska i fakty-
cznego oderwania sie ksigzat szczecinskich z pod zaleznosci polskiej,
to z natury rzeczy przypusci¢ nalezy, ze byla w tym okresie granica
Polski minimalna, gdzie .skurczenie sie ziem polskich bylo najwieksze.
To tez ten moment najsamprzéd wezmiemy na uwage.

Bezwatpienia, ze okres Polski od $mierci Bolestawa Kizywo-
ustego (1124), i podziatu Polski na cztery dzielnice, az do r 1294,
t. j. do koronacyi Przemystawa na kréla, uwazaé¢ nalezy nie tylko za
najkrytyczniejszy, ale nawet za taki, w ktorym byly chwile, gdzie
Polska w pojeciu panstwowem jako catos$¢ nie istniata, a wieksza jej
cze$¢ raczej za prowincye czeska uwazaC by przyszto. Ale badZ co
badZ, kawatki te jakkolwiek nie potaczone ze sobg, stanowity znaczne
jeszcze czastki Bolestawowego panstwa, w sprzyjajacych okoliczno-
Sciach skupiajace sie w jednem reku, jak za Kazimierza Il. Polska
w tym okresie byla rozbita, ale rozczionkowanie to nie pociagato
jeszcze za sobg strat politycznych w obrebie tych czasteczek. Do-
piero okres zjednoczenia sie Polski, od Przemystawa do pierwszych
fat panowania Kazimierza Wielkiego, sprowadza szereg ubytkow,
ktory kulminacyjnego punktu dochodzi w r. 1310, t j. przed pizyla-
czeniem Rusi do Polski. Polska okupita zjednoczenie swoje w tjiiii
czasie ogromnemi ofiarami. AYyrzekla sie czesci potudniowo-zacho-
dniej na zawsze, w kazdym razie nadajgcej sie jeszcze po temu, aby
mbdz z Polskg tworzyé catos¢ polityczng i etnograficzng, uznata do-
tychczasowe zabory Zakonu na péinocy, a przytern me potrafita je-
szcze whaczy¢ wszystkich panstewek, znajdujgcych sie w jej wnetrzu.
Nie znamy Polski mniejszej, jak ta, ktora byla za Kazimierza A.
przed r. 1340. Nie mieliSmy kroéla, chyba z wyjatkiem ostatniego,
ktory tak tatwa reka podpisat tyle ubytkéw Polski na zachodzie, jak
wielki organizator wewnetrzny w pierwszych latach swojego pano-
wania.

Wprawdzie juz tokietek pozostawit Polske uszczuplong, ale to,
przeciw czemu on do ostatka z bronig w reku walczyt, Kazimierz
wstepujac na tron, uSwieca uktadami. Chociaz ostatni koScielny sad
polubowny przyznat Polsce wszystkie zabory krzyzackie wiaz z od
szkodowaniem 196.000 grzywien, Kazimierz W. za wstawieniem sie
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Klemensa V., przystaje na ugode zawartg w Kaliszu, na mocy ktérej
przy Polsce zostajg jedynie Kujawy i Dobrzyn a przy Zakonie ziemia
Cheimiiiska, Michatowska i Pomorze. (AMedtug Helcia i Naruszewicza
na prawie lennem) Niedos¢ na tern, w r. 1335 Kazimierz zrzeka sie
wszystkich praw do Szlazka i przyznaje jednocze$nie Janowi cze-
skiemu zwierzchnictwo nad Ptockiem. Jakiez wiec moglty by¢ granice
Polski przed rokiem 13407 (Patrz tabelke na stronie nastepnej umie-
SzCzona).

Do 6wczesnej Polski nalezaty zatem;

H) AV granicach zaboru pruskiego, prawie cate dzisiejsze W. Ks.
Poznanskie, procz ziemi Wschowskiej i kawatka kraju az po Obre,
ktore odpadio jeszcze w r. 1298 do Szlaska, a przywrdcone zostato
dopiero w pokoju namystowskim 1346 r. Z dzisiejszej rej. frankfur-
ckiej maty skrawek, 28 O kim. (z pow. sternbergskiego), przytaczony
do tej rejencyi dopiero po r. 1816. Z rej. kwidzynskiej czes¢ ziemi
Waleckiej i Nakielskiej, a zatem dzisiejsze powiaty watecki i zio-
towski; w?reszcie z Pomorza (z rej. kozlinskiej), pozniejsze starostwo
drahimskie. Od strony Nowej marchii brandenburskiej byta rzeka
Drawa (Drage) statg granica naturalng, gdyz jeszcze tokietek godzac
sie z Ks Wrocistawem szczecinskim, te rzeke za graniczng uznali
w roku 1326. tokietek walczac nastepnie z margrabiami i pustoszac
ich kraj az po Frankfurt, zabezpieczyt ziemie za Notecig Polsce
Zauwazy¢ jednak musimy, ze pdinocno-wschodnia cze$¢ dzisiejszego
Ksiestwa miedzy Notecig a AYisly, nalezala wdwczas dc® Kujaw;
Kujawy za$ w tym czasie miaty swoich udzielnych ksigzat, zaleznych
tylko od Polski. Ks. Bydgowskie i Inowroctawskie, po Smierci Prze-
mystawa bydgowskiego, zjednoczone bylty w reku Kazimierza Ziemy-
stawowicza. Ksiestwo Brzesko-Kujawskie wcielone zostalo do Polski
dopiero za Jagietty w r. 1388 i stanowito dwa wojewddztwa: Brzesko-
Kujawskie i Inowroctawskie.

B) W granicach zaboru rosyjskiego Polska &wczesna, podobnie
jak z r. 1000, ograniczala sie wylgcznie do dzisiejszego Krolestwa
i to nie w calej jego rozciggtosci. Wowczas za Bolestawa siegata
Polska do Narwi, a dotem wzdluz prawego brzegu Bugu, jakkolwiek
granica ta, nie wydaje nam si¢ by¢ zupelnie pewng, zwazywszy na
pézniejsze dopiero walki i wytepienie JadZzwingow. 1’rzyjelisSmy jednak
te granice, opierajac sie na pracy Dr. Ketrzynskiego (,,Granice Polski
w X. wieku“). Natomiast wschodnia granica Polski z r. 1340, nie do-
chodzita Bugu, ale w goérze od Bielska szta prawie prostg linig brze-
gami Wieprzu, zdazajac na potudnie ku Sanowi powyzej Przemysla,
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pozostawiajac za$ przed sobg Brze$¢ litewski i Cbeim, bedgce
w posiadaniu ksigzat'litewskich. Miasta te. wraz z tuckiem, wtodzi-
mierzem, catym Wobyniem i Polesiem brzeskiem, zdobyt dopiero Ka-
zimierz w roku 1349 w \valce z Lubartem GieJyrainowiczem, pPanem
ruskiego W otynia. _ -i fro
Niemniej prawie cata poéinocna cze$6 dzisiejszego Krolestwa,
bezposrednio' nie nalesala do panstwa Kazimierza, nie mowiac
0 po6inocno-zachodniej czes$ci Kujaw, nalezgcych do ks. Inovyrootaw-
skiego, bo te byty przynajmniej w stosunku lennym do Polski, ale
o calem ksiestwie Ptockiem, niezawislem od mej zupeinie, Ik o-
ckie przez lat 20 nie nalezato do Polski, bo od roku 1329 kiedy to
Wanko zostat hotdownikiem Jana czeskiego, az do r. 1300, w ktérym
Kazimierz W. po $mierci Bolestawa Il1l. zajgt ks. Ptockie, tj ziemie
Ptocka, Wizka i. Zakroczymska i odebrat hotd od Ziemowita mazo-
wieckiego. Ostatecznie dopiero za Ludwika, kroélowie czescy zrze i

sie praw do Plocka; za odstagpienie Jaworu i Swidnicy na bzlasku.

Jak wiadomo, ostatni Piast na Mazowszu umiera za panowama

Aleksandra i wtenczas dopiero (1.0O.’) cate Mazowsze weszto w skiad

C) Wreszcie w granicach zaboru austryackiego, oprécz udziel-
nego Ks. Cieszynskiego, granice Polski z r. 1340, w obrebie dzisiejszej
Galicyl bytv réwniez mniejsze od tych, jakie wyznaczyliSmy
1000.'Odpadto w r. 1309 Ks. OSwiecimskie i Zatorskie,
dopiero w r. 1408 za Kazimierza Jagiellonczyka Itéwniez

na rok
przytaczone
m a wscho-
dzie, podobnie jak w Krdlestwie, granica nie szta prawym brzegiem
Bugu, ale powyzej Lublina skrecata ku Sanowi. Ziemia Betzka po
Bug, ktéra zdobyt i przytgczyt do panstwa swego Bolestaw Chrobry,
odpadta z poczatkiem XI1. wieku do Jarostawa, ksigecia Kkijowskiego
Z chwilg, o ktérej moéwimy, nalezata do Rusi witodzimierskiej. Ze
Smiercig ostatniego ksiecia ruskiego, Bolestawa, syna 1 rojdena z ks.qza
mazowieckich, bracia jego, ksigzeta czerscy, odstepujg prawa do Kusi
Kazimierzowi, a zatrzymujag dla siebie tylko ziemie Betzkg. RdOwniez
i Spiz nie caty utrzymat sie przy Polsce. Odpadt jeszcze :za rzy-
woustego, przynajmniej Boguchwal podaje, krzywousty wydajac
corke za Kolomana, syna kr, wegierskiego, miat mu da¢ Spi i

zywocie, jako posag. Pd6zniejsi historycy zbijajg to twierdzenie ale

faktem jest. ze znaczna cze$¢ Spizu od XIl wieku me na ezata do

Polski, a tylko maty skrawek okoto Lubowli i Podolinca

strictus podoliensis“ pozostat przy niej az do r. 1.382, w 'turym to
roku po $mierci Ludwika przechodzi do M egier. Dopiero Jagie. o
uktadem w Zagrzebiu (1412) otrzymuje polskg cze$¢ Spizu w
staw od Zygmunta Luxemburczyka za pozyczong mu sume 37.000
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kép srer. g* czeskich. Tak wiec, za Kazimierza tylko czastka Spizu
nalezata do Polski. ")

Z powyzszych zestawien widzimy, ze Polska przed r. 1340. fj.
przed wiaczeniem do niej Rusi, zajmowata obszar nie wielki, okoto
2.700 miin, .czyli cokolwiek wiekszy od obszaru dzisiejszego Kr. Pol-
skiego. Ludno$¢ na tym obszarze mogta dochodzi¢ co najmniej 1°5
do 1-7 miliona, t. j. 600 mieszkancow na | mile kw, gdyz dopiero
w XVI. wieku w tej czesci Polski gestos¢ dochodzita 700. dusz.
A przytem cyfry nasze odnoszg sie do catej Polski wraz z ksiestwami
kujawskiemi, potraciwszy ten obszar posiadajacy wiasnych ksigzat,
rzeczywista rozlegto$¢ Polski, pod bezposrednig wiadzg Kazimierza,
zmalataby jeszcze o sto kilkadziesigt mil kw.

Poréwnywujac cyfry z r. 1000 i 1340 przekonywujemy sie
z nich, ze Polska w tym czasie stracita blisko potowe swojego pier-
wotnego obszaru, a dalej, ze ul)ytek ten przedewszystkiem odnies¢
nalezy do zachodniej strony; a zwilaszcza do dzielnic potozonych
w dzLsiejszem panstwie pruskiem. — Z ogblnej sumy ubytku 123.933
kw. kim. przypada na ziemie bedace w granicach tego zaboru
90.850D kim., czyli 7370- Polska w tej stronie miata juz tylko /5
swojego posiadania.

Temu zmniejszeniu sie panstwa polskiego w XIV. wieku, odpo-
wiadal wzrost Zakonu, ktory podajemy dla przeciwstawienia tych
dwbch sit walczacych ze sobg. (Patrz tabelke na nastepnej stronie
od gory umieszczong).

Wzrost Zakonu w pierwszych stu latach byt ogromny, zwazyw-
szy, ze Krzyzacy przybywajac do Polski nie posiadali nic, précz kilkuset
rycerzy. Dorobek swdj zaczeli od ziemi Chetminskiej, ktérg im Konrad
mazowiecki dat w lenne posiadanie. Nastepnie dopiero dodat im Nie-
szawe. W. r. 1230 ukfadem w Inowroctawiu odstepuje im Krystyn
swoje posiadtosci tamze polozone, procz dziesiecin i 200 widk ziemi.
Ziemie te w krdtkim przeciggu czasu zagarneli na wiasnos¢, albo ra-
czej wzieli w lenno od cesarza Fryderyka Il, wraz ze zdobytemi Pru-
sami, a papiez Grzegorz IX. potwierdzit ten ukiad.

") Wedlug Orfcs-Lexikon der ungar. Kroiio (P>udapest 1882) ludnos¢
Spizu wynosita 174.751, wsi 225. Wegrow bylo 3.550, Niemcow 49.157,
Cyganow 1,372 a Stowakéw 96.290. Ta cyfrg jednak objeci sg i Polacy,
ktérych tu zyje z gdérg 30.000. Osadnicy niemieccy mieszkajg na obszarze
12Q mil w dolinie Grelnicy, sprowadzeni tu jeszcze za rzadow Gejzy IlI.
(XII. wiek). Bela I1V. nadat im przywileje. Byli to przewaznie gérnicy —
Sasi. Spiz odpadt od Polski w czasie rozruchdéw Barskich w r. 1770, a za-
tem przed podziatem Polski zajeta go Austrya.
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Zakon krzyzowy z poczatkiem XV. wieku W kﬁgr%zéatrrach
posiadat: kwadratowych

Ziemie Chetminska i Michatowsks itd. 4.663
Ziemi@ Prusackg....cccovernenieniensieenesinenens 40.341
Kraj po Wiste i Drwece . 45.004
Pomorze gdanskie (z Bytow-Lebork) . 14.837
Nowg M archie .. 8.347
Kraj miedzy Odrg i Wisly 23.184

Estonie i posiadtosci Zakonu mieczowego . 89.688
Gottlandie ... 3.152
Og6tem posiadtosci Zakonu krzyzowego 161.028
(2.9010 mii)

W ciggu nastepnych lat piecdziesieciu do r. 1283. zdobyli cate
Prusy po prawym brzegu Wisty, az po Niemen. Z koniAcem XIII.
wieku przechodza lewy brzeg Wisty, zdobywajg ziemie Gniewkowska
nastepnie za$ Gdansk i cale gdanskie Pomorze, az po tebe, wraz
z pow. Bytowem i Leborkiem, w dole posuwajg sie po granice Wielkopol-
ski i Kujaw. W r. 1346 kupujg od Waldemara I1l. za 19.000 sreb.
marek péinocng Estonie, a zlagczywszy sie juz dawniej z Zakonem
mieczowym, zawtadneli catg Estonie i Kurlandie. W r. 1398 zdoby-
wajg wyspe GoUlandie na Dunczykach, az wreszcie kupujg od ele-
ktora Zygmunta Nowag marchie w r. 1402. Woéwczas stangt Zakon
U szczytu swej potegi; panstwo jego siegato od Odry po za Dzwing,
do jeziora Pejpus, obejmywato obszar 3 tysiecy mil kw. A przeciez
bylty chwile, ze Zakon w czasie wojny z Polskg zagarnat jeszcze dal-
sze regiony, ktore tutaj nie wliczyliSmy, jak ziemie Dobrzynska, wie-
ksza: cze$¢ Kujaw, Wielkopolske po Note¢, cze$¢ Pomorza szczecin-
skiego, waski pas ziemi az do Nowej Marchii i t. d., ale posiadanie
tych ziem wazylo sie z losami prowadzonej walki.

Z taka potegg Zakonu nie mogta sie mierzy¢ Polska z przed
roku 1340, ale Polska za JagieMy, ztgczona z Litwag, powiekszona
Kusig, posiadajagca obszar 17.500 mil kw. i 145 miliona mieszkan-
céw. Od bitwy Grunwaldzkiej Zakon wypuszcza z rak swoich jedng
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zdobycz po drugiej; najprzod ustapi¢ rausi z wewnetrznych ziem pol-
skich na Kujawach i nad Notecig, wreszcie z catego Pomorza gdan-
skiego za prawy brzeg Wisty, a i tu granicami pokoju
znacznie $cie$nione zostato jego posiadanie. W r.
potrzebami wojennemi, odprzeda¢ musi

torunskiego
1455 przyci$niony
na powrdt Nowag Marchie
Brandenburgii. Najdtuzej trzymajg sie Kawalerowie mieczowi w Ksto-
nii, gdyz do r. 1561, w ktéorym to roku Estonia dobrowolnie poddaje

sie Szwedom.

Ostatecznie granica Polski na potnocy utrwaliia sie skutkiem

pokoju torunskiego. Z krajow, o ktore sie gtownie diugoletnia waika
toczyta, powstajg Prusy krolewskie i ksigzece. Krzyzacy tracg cata
ziemie za Wista, a z prawego brzegu : ziemie Chetminskag, Michatowska
i Lubawska, jak nie raniej w gdrze, péinocna cze$§é¢ Pomezanii,

Sztum,
Kiszborg, Malborg,

Klblag, Tolkmicko, w $rodku za$ biskupstwo W ar-
minskie. ne., .,

Nasza tablica przedstawia wtasnie 6w podziat obszarowy, ja
miat miejsce bezposSrednio po pokoju torunskim, w granicach <izisiej-
szych trzech po6inocno wschodnich prowincyi panstwa pruskiego:
W. i Z. jak nie mniej i Pomorza.

Prus
(Patrz tabelke na stronie nastepnej
umieszczong). . i

Weditug naszych obliczen obszar Prus ksigzecych wyno.-i
.34 342 kim. kw. czyli 6245 mil kw., natomiast u autoréw niemieckich
spotykaliSmy sie niejednokrotnie z cyfra cokolwiek wiekszg, a mra-
nowicie zwyz SfiOOO kim. kw. (057 O mil):

dawatoby to réznice
przeszto SOmil.n;

przeprowadziliSmy zatem ponowne obliczenia opie-
rajace sie na mapach: Jana Fryderyka Enderscha (Mapy Prus pol-
skich Elblgg 176:1-1758). Tobjasza Mayera (Mapa Polski w Norym-
berdze 1750) i Rizzi Zanoni (Mapy i atlas Polski
Jozefa Jabtonowskiego 1772). Na podstawie tych
szliSmy do przekonania, ze obszar Prus
wiada naszym obliczeniom. To jest, ze
szych Prus wschodnich 36.982Q kim.,

powodowany od
dochodzen przy-
ksigzecych bardziej odpo-
z og06lnej przestrzeni dzisiej-
potrzeba odciggna¢ obszar bi-
skupstwa Warminskiego, a zatem cate dzisiejsze powiaty: brunsbers

i,
Swietogorski, olsztynkowski i reszelski, 4.250 klIm .a;

doliczyc zas
z Prus zachodnich, znaczniejszg cze$s¢ powiatow: kwidzynskiego i

skiego, 1610 kIm.O
Dotychczasowe obliczenia utatwig nam

su-
. - n
rozwigzanie gtowneg
zadania, do ktorego obecnie przystepujemy. Mamy obliczy¢ og6t straty
poniesionej w | okresie t. j. od r. 1000 do 1463. Weimy zatem na
uwage granice Polski z tych dwoéch epok, bodaj w przyblizonych kon-

turach ; pierwsza z nich biegta wzdtuz Odry i Kwisy na

zac o0 zie,
wzdtuz

potudniowych granic Szlgska na potuldniu, wybrzezem mo-
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rza Baltyckiego na potnocy i brzegami Ossy i Wisty ; druga granica
pod koniec okresu, znacznie oddalita sie¢ od Odry, z matemi zmia-
nami bieglta podobnie jak ta, ktéra dzi$ rozgranicza W. Ks. Poznan-
skie i Prusy zachodnie od Pomorza, Brandenburgii i Szlgska, tylko
z prawego brzegu Wisty, granica Polski z r. 146G poszia glebiej
w ziemie prusacka,

Z roznicy kierunku i rozciggtosci tych granic widzimy, ze straty
w tym okresie poniesione, odnosza sie do ziem, ktdre potkolem ota-
czaty dawng Wielkopolske a dzisiejsze W. ks. Poznanskie. Charakte-
rystyczng cecha tych strat jest, ze w przeciwstawieniu do ubytkow
z innych okreséw, dokonanych prawie wylacznie sitg miecza, te z wy-
jatkiem Drezdenka, same odpadty od pnia macierzystego i jak od-
ciete gatezie usychaly w ciagu wiekdéw pod wzgledem narodowym.
Najsilniejszg giermanizacyg tych dzielnic odnie$¢ nalezy do czasow,
w ktérych w kazdym razie posiadaty swoich wiasnych ksigzat, Pia-
stow i pewien stopien niezaleznoSci politycznej.

Ubytki te rozpatrzymy z dwojakiego punktu widzenia «) pod
wzgledem obszaru politycznej utraty ziemi i h) ubytku narodowosciowego
na tym obszarze. W obu wypadkach ograniczymy sie tylko do tych
prowincyi, ktore dzisiaj wchodzg w sktad Kr. pruskiego.

«) Strata polityczna T. okreni.

Z tabeli, ktora na nastepnej stronie umieszczamy, przekonywu-
jeray sie, ze Polska w I. okresie bezpowrotnie utracita réwno 69-000
kIm.D, czyli 1.254 mil kw., wiekszg zatem potowe, bo 56270 z panstwa
Chrobrego w tej stronie.

Natomiast przybytek w tym czasie jest niewielki, 6.810
kIm.D (123 milD). Odnosi si¢ on do po6tnocno-wschodniej cze-
$ci Prus Krdlewskich za Wistg i Ossa, czyli do dzisiejszych powiatow
Sztum, Malborg, Elldag cze$¢ niz. Gdanska i pdinocnej czeSci pow.
grudzigdzkiego za Ossa, jak niemniej i do catej Warmii. Prus Kksig-
zecych, jako ziemi lennej i do tego pozostajgcej w tak fagodnym sto-
sunku lennictwa do Polski, nie mozna uwaza¢ za wihasciwy nabytek.
Dokonany fakt zgniecenia potegi Zakonu i zhotdowania Prus byt
nie matego znaczenia dla Polski, jako odwrdcenie grozacego jej nie-
bezpieczenstwa z tej strony; bynajmniej przeciez nie odpowiadat je-
szcze korzysciom, jakie sie Polsce nastreczaty ze zwycieztw nad Za-
konem i wiekszych praw do tej ziemi, jakie wyptywaly, chociazby
tylko z samego jej geograficznego potozenia, ktére od samego pocza-
tku wskazywato na to, ze kraj ten, jezli juz miat zostaé¢ czyja$ zdo-
bycza, to raczej Polski, ktéra go otaczata, pierwsza w nim chrzesci-
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iaiistwo krzewita, a nastepnie skolonizowata tak znaczng jego czesc.
Skoro jednak samo podbicie ziemi prusackiej przez Zakon, nadawato
mu pewne prawm posiadania tej ziemi, to z drugiej strony zupeine
pobicie Zakonu przez Polske, shadnie mogto skwitowaé te pretensye.,
Zhotdowanie Prus w tych warunkach stato sie raczej utratg polity-
czng ziemi, ktora, gdyby nie pomoc krzyzacka, z pewnoscig by
z czasem przeszta w zupetne posiadanie Polski.

Skutkiem tak znacznego ubytku, jaki poniosta Polska w tym
okresie na granicach swoich zachodnich, zmalat stosunek pozostatych
przy niej ziem zaborowych pruskich, do obszaru catego panstwa,
tern bardziej, ze Polska w tym czasie urosta znacznie, wigczajac
obszerne wschodnie dzielnice. Przypominamy, ze stosunek ten za
Chrobrego wynosit jak 1: 2, a obecnie spadt do 1: 17.

h) Strata narodowosciowa.

Poprzednio zliczyliSmy obszar ziemi, ktéra odpadta w tym okre-
sie od Polski. Na tym obszarze w normalnych warunkach, pomimo
zmian politycznych, mogt sie utrzymac pierwiastek narodowy tej lu-
dno.dci, ktéra poczatkowo byta w wylgcznem posiadaniu tych ziem.
Patrzgc jednak dzisiaj na te obszary, widzimy przemiane zywiotowa,
ktora wystgpita obok politycznej,

A zatem i te strate réwniez przedstawimy sobie cyfrowo, wy-
znaczajac w powyzszych granicach ubytku politycznego, dzisiejsze
najdalsze posuniecie sie zywiotu niemieckiego, site jego, przestrzen
z ktorej pierwiastek polski (stowianski) badz zupetnie ustgpit, lub tez
znajduje sie juz w mniejszosci.

Do Scistego odgraniczenia takiego terytoryum przewagi jednej
narodowosci nad druga, potrzeba by mie¢ dwie dane: raz wiel-
kos$¢ obszarowa najmniejszych jednostek przestrzennych np. gmin, po-
wtore i podziat ludnosci w obrebie tych jednostek na podstawie na-
rodowosci.

Pierwsze z tych zadan nie nastreczatoby zbytnich trudnosci, na-
tomiast drugie uniemozebnia prace w tyra Kierunku Dzisiejsza sta-
tystyka niemiecka nie uw"zgledniata, przy spisach, podziatu ludnosci
na podstawie roznic narodowych, a dawniejsza z r. 1861, wzglednie
1867, przeprowadzata te robote niedokfadnie, powiedzmy - niesu-
miennie. Dopiero ostatni spis z r. 1890 uwzglednit rubryke narodo-
wosci, a whasciwie rubryke jezyka rodzinnego (,,Muttersprache“y* Do-
tychczas jednakze rezultaty tego spisu nie zostaty opublikowane.
Sadzac za$ po dawniejszych, naprzdd przypusci¢ mozna, ze bedg od-
nosnie do ludnosci polskiej podawaé cyfry za niskie.



Tabela do str. 79.

Prowincye
(Rejencye)

Rej. Opolska

Rej. Wroctawska .

Rej. Lignicka (czesc)

Szlaslt (prawie caty)

Brandenburgia
(czesc)

Pomorze (czes€)

Ogotem na obszarze ]
straconym |
W I-szym okresie j

Terytorya przewagi

A)

niemieckiej

I polskiej

na ziemiacli odpadtycli od Polski w I. okresie (od r. looo— 1466).

Terytorj uin przewagi nieiiiiecldcj

zwyz 5™ Niemcow

Niemcow zwyz
Polakéw i Czechow do 25"

Obszar

w kim. (O

2.713

12.082

10.357

25.152

11.057

20.890

57.099

Pol. (P), Czech. fC)
Niem. (N)

P. 13610
C 10350
23.960

N. 284.163
308.113

P. 8942
C 7452
16.394

N. 1,473,919
1,490.313

P. 1650

1 N. 824201
825.851

P. 24202
C  17.802
42,004

N. 2,582.273
2,624.277
P. 650
N. 640.372
641.022

P. 1050
N. 1,039.657
1,040,707
aP. 25902
C 17802

43.704

LO3H O mil N. 4,262 302

82-8%

4,306.006

narodowosci
na
obszarze

44
34
7-8
92-2
100

05

1-1

989
100

02
99-8

100

0-9
07
1-6

98*4

100

01
999
100

01

100

0-6
04

10
990

100

Terytoryiim przewagi
zwyz 50" Polakdw

Polakéw i Czechowzwyz 70-75~  Polakéw i Czechow Z%V,}’? ™
Niemcow zwyz 25—50 Niemcow do 2

Obszar

a

IPol. (P), Czech (C)

Obszar  Pol. (P), Czech. (C)

w kim. O 1 Niem. (N) w kim. O Niem. (N)
P. 974506
O 47451
— — 10.504 1,021.957
N. 167.525
: 1,189.482
P. 53.620
N. 35315
1397 88.935 — —
P. 53.620 P. 974.506
N. 35.315 C. 47451
1.397 88.935 10.504 1,021.957
N. 167.525
1,189.482
P. 53.620 P. 974.506
X. 35.315 C 47.451
1.897 88.935 10.504 1,021.957
25 O mil 191 Omil N. 167.525
270 15-27, 1,189.482

Polakéw

Niemcow do 50"
a-j-b narodowosci
na tym
Obszar _ Pol. (P), Czech. (C) Obszarze
w kim. Niem. (N)
P. 974.506 81-8
C 47451 4-1
10.504 1,021.957 85-9
N. 167.525 141
1,189.482 100
P. 53.620 60-3
N. 35.315 397
1.397 88.935 100
P. 1,028.126 80-4
C 47451 37
11.901 1,075.577 84-1
N. 202.840 159
1,.278.417 100
P. 1,028.126 80-4
C 47.451 37
11JOI 1,075.577 84-1
216 O mil N. 202.840 159
17-27, 1,278.417 100

polskiej (stowianskiej)

i Czechow zwyz 50"

Obszar
w kim. [

13,217

13.479

10.357

37.053

11.057

20.890

69.000

R m

aze
A-f-B

Polakéw (P)
Czechow (C
Niemcow (N)

P. 988.116
C. 57801

1,045.917
N. 451.678

1,497.595

P. 62.562
0. 7452

70.014
N, 1,509.234

1,579.248"

P. 1.650
N. 824.201

825.851

P. 1.052.328
C. 65253

1,117.681
N. 2,785.113

3,902.694

P. 650
N. 640.372

641.022

P. 1.050
N. 1,039.657

1,040.707

P. 1,054.028
C 65.253

1,119.281

12540 mn N. 4,465.142

100%

5,584.423

narodowosci
na tym
obszarze

659
38
69-7
30-3
100

39
0-4
23

95 7

100

02
99-8
100

27-0

28-7
71-3
100

0-1
99-9
100

01
99-9
100

18-8
1-2
200
80-0
100
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Pragnac za tern otrzymac przyblizong, ale jak najbardziej zbli-
zong do faktycznego stanu, cyfre ludnosci polskiej w zaborze prus-
kim, musimy przeprowadzi¢ wiasne obliczenia. Opiera¢ sie na nie-
mieckich notowaniach w zadnym razie nie mozna, gdyz te sg z gruntu
fatszywe, prowadzone z uszczerbkiem narodowosci polskiej, a co nie-
jednokrotnie na pierwszy rzut oka da sie skonstatowaé, np. skoro nam
przyjdzie na podstawie niemieckich autoréw, przyja¢ polska ludno$é
w Ksiestwie na 56, 54, a nawet jak u Hubnera 52% — i jako wy-
nik tego, mie¢ tam do czynienia z 30().000-ng ludnoscia niemiecka,
katolickiego wyznania(!). Szczegotowe obliczenia ludnosciowe prze-
prowadzimy na koncu Il-giej czeSci niniejszej pracy; na tern miejscu,
to tylko dodamy, ze do obliczen narodowosciowych w Prusach naj-
bardziej sie nadajg: statystyka wyboréw do parlamentu, w niektérych
prowincyach stosunek wyznan do siebie z matemi poprawkami, prze-
dewszystkiem za$ statystyka szkolnictwa ludowego. Rezultaty otrzy-
mujemy prawie zawsze nad wyraz zgodne, co daje gwarancye przy-
blizonych, ale bardzo prawdopodobnych obliczen.

W niniejszych obliczeniach narodowosci trzymaé sie bedziemy
procentéw, do jakich dochodzimy na podstawie statystyki szkolnej;
Ze za$§ w tej statystyce jako najmniejsza jednostka obszarowa jest
uwzgledniony powiat, to tez i nasze obliczenia opieraé sie beda na
sile narodowosci w granicach powiatow, mniejszych wydzielan i od-
graniczen nieprzeprowadzimy.

Na tej zasadzie sporzadzona jest nasza tablica: Terytorya
przewagi niemieckiej i polskiej w granicach strat polity-
cznych I-go okresu. Spojrzyjmy najprzéd na koncowe rezultaty.
Z ogolnego obszaru straty politycznej do r. 1466, ktéry wynosit
69.000 klm.D, dzisiejszy obszar przewagi niemieckiej stanowi 57.099
kIniD, czyli 82'87¢* dodaé musimy, ze obszar ten, jest dzisiaj nie
tylko przewaznie juz niemieckim — ale wytacznie, ze pier-
wiastek stowianski ustgpit z tego obszaru catkowicie; a owe 0.670
ludnosci polskiej (prawdopodobnie cokolwiek wiecej) stanowi lud-
no$¢ naptywowa, robotniczg, z wyjatkiem chyba dwoch powiatow
szlaskich w rej. wroctawskiej, pozostajacych w najblizszem sasiedztwie
Ksiestwa lub rej. opolskiej, gdzie ludno$¢ polska wykazuje cokolwiek
wyzsze procenta i tworzy osady. Przedewszystkiem w pow. brzegskim
(116 mniej juz w gorskim (1.370), a wreszcie i w powiecie gtub-
czyckim (8,7,), z rej. opolskiej. Zresztg jestto juz kraj rdzennie nie-
miecki, ciagnacy sie potkolem od goérnego biegu Odry, az po morze
Battyckie i wschodnie granice Pomorza.

Caly zatem obszar z gérg 1000 milD jako dzisiaj wykacznie nie-
miecki, stanowi strate narodowosciowg I-go okresu.
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Z obszaru tego przypada na:

Procent ludnosci

Prowincya Kilometrow ~ Czyli mil
i kwadrat. kwadrat.
(rejencya) adrd niemieckiej |1 stowianskiej

Rej. opolska 2.713 49 92-2 7-8
wroctawska 12.082 220 98-9 li
lignicka 10.357 188 99 8 0-2
Szlagsk 25 152 457 . 984 1'6
Brandenburgig 11.057 201 99-9 Oi
Pomorze 20.890 380 99-9 Oi
Ogotem 57.099 1.038 990 1-0

Ludnosci stowianskiej mieszka na tym obszarze do 44. tysiecy,
w czem 26. tys. Polakéw a blisko 18 tys. Czechow. Ci ostatni wy-
facznie na Szlgsku, wrej. opolskiej i wroctawskiej.

Na pozostatej czastce 11.901 klm.D czyli 216 railacliD ludno$¢
polska jest do dzi§ dnia w stanowczej przewadze, gdyz stanowi
z gorg 8070 miejscowej ludnosci; doliczywszy za$ do niej i czeskg
ludno$é, procent podniesie sie wowczas do 84. Niemcow wraz z zy-
dami mieszka na tym kawatku 16"/o- To niewielkie terytoryum prze-
wagi polskiej lezy na Gornym Szlgsku i obejmuje prawie calg rej.
opolska z wyjatkiem czysto niemieckich powiatéw: nisanskiego, grot-
kowskiego i wiecej jak czwartej czesci powiatu pradnickiego (Neustadt)
wreszcie przewaznie niemieckich: niemodlinskiego (12% Polakéw)
i ghubczyckiego (19.3% Polakéw i Czechéw). To stanowi taczny obszar
przewagi polskiej w tej rejencyi 191 inilD; do tego przybywa jeszcze
25 miln z rej. wroctawskiej, a mianowicie dwa pdtnocne, powiaty
graniczace z Ksiestwem: naraystowT”ski i sycowski, gdzie ludnos$¢ pol-
ska dochodzi do 60%, Skoroby$my jednak przeprowadzili tu, jak wy-
zej byla mowa, Scislejsze rozgraniczenie gminami, to w"schodnia czes$é
tych powiatdw (3—4 milD) odpadtaby do terytoryum przewagi nie-
mieckiej, natomiast zachodnig czastke pow. brzegskiego, wliczy¢ by
nalezato do polskiego terytoryum, jak rowmiez i mate skrawki powia-
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tow: niemodlinskiego i gtubczyckiego. Tym sposobem, wielko$é tery-
torybw matej by ulegta zmianie, ale granica etnograficzna za-
znaczylaby sie ostrzejszym konturem, a poszczegélne %% narodo-
wosci na tych obszarach, wykazywalyby jeszcze znaczniejsze roznice,
tak, ze procent ludnosci polskiej z pewnoscig dochodzit by na tym $ci-
$lej odgraniczonym obszarze, do 83 lub 84"/o-

W kazdym razie wielce charakterystyczng cechg polskiego
obszaru gornoszlaskiego jest to, ze pomimo tak iieprzychylnych wa-
runkéw, na jakie ziemia ta byta skazang od tak dawna, zdotata prze-
ciez utrzymac¢ sie do dni naszych przy takiej sile narodowej, ze ze
wszystkich dzielnic polskich pod zaborem pruskim, wykazuje naj-
wyzszy % ludnosci polskiej na jednolitem a znacznem terytoryum
Takich na wskro$ polskich powiatéw jak: pszczynski, lubliniecki, ry-
binski, strzeliski, posiadajacych zwyz 9070 ludnosci polskiej, nie pod
zaborem pruskim, ale w ogéle na ziemiach polskich, nie wielebysmy
znalezli.

W przyblizeniu oznaczymy granice polskiego”™ terytoryum na
gornym Szlasku. Z zachodu, od strony niemieckiej, stanowig linie de-
markacyjng; w dole doptywy z prawego brzegu Odry, a mianowicie
Psyna (Zinna), Pradnik i Scienawa (Steine) w gérnym swym biegu,
po miasta Cieniawe, Frylad, Przychdd i Szydtow. W S$rodku; bieg
Odry, od Dobrzynia powyzej Opola, az do miejsca, w ktérem wpada
do niej Stobrawa. Granicznemi miastami sg: Kartowice, Katowice
i Popielow. W gérze za$, rozgatezienie doptywéw Odry z prawego
brzegu Sinortawy i gérny bieg Widawy, miasta: Namystow, Lubiaz,
Wilhelrasort, Stradornia, Twarda géra Od potudnia, wschodu i pot-
nocy, granice polityczne Szlgska austr. Galicyi (Wi.staj, Krélestwa
i Ksiestwa zamykajg ten szmat polskiej ziemi na Szlasku.

Ludnos¢ polska na Szlagsku obliczamy przeszto na 1.050 000:
urzedowe spisy niemieckie podawaty procenty zawsze nizsze. Jeszcze
najbardziej odpowiadaty rzeczywistemu stanowi rzeczy poczatkowe
spisy: a zwlaszcza z roku 1831. | tak 70 Polakow wynosit we-
dhug, spisu

w rej. opolskiej w rej. wroctawskiej

z roku 1831 62.3 70 .- %
1840 58.6 ,, n
1846 58-2 , 4-3
1852 58-5 ,, 4-3
1861 58+2 , 4-2

7 Wiaczamy tu i cze$¢ powiatu raciborskiego, zamieszkatg przez Ilu-
dnos¢ czeska.

Polska na Zachodzie. 6



82

K. Bramer w obliczeniach swoich na rok 1867. przyjmuje co
kolwiek wyzszy "fo Polakéw dla rej. opolskiej, a mianowicie 60
Wedtug tego autora byto Polakéw w r.1867.

w rej. opolskiej 741 280
,»  wroctawskiej 55120_
llazem . . 796 400

Nasze natomiast obliczenia wykazujg w rej. opolskiej 6fi-9" ;
gdyby nawet obliczenia Bramera nie byly za niskie, to przyjawszy
bardzo silny naturalny przyrost ludnosci polskiej na Szlasku, a je-
dnoczes$nie nie wielka emigracye zaatlantyckg jaka tu miata miejsce,
w stosunku do innych wschodnich prowincyi, procent nasz bynajmniej
nie okazatby sie za wysoki, tern bardziej, ze z kolonizacyg niemiecka
nie mamy tu do czynienia, a poczucie $wiadomosci narodowej zna-
cznie wzrosto od tego czasu, stawiajgc zapore pragdom germam-
zacyjnyra.

Ludno$¢ goérnoszlaska jest przewaznie katolickiego wyznania,
précz dwudziestu kilku tysiecy Polakdéw ewangielikow, zyjacych
w poinocnych powiatach nad granicg Ksiestwa i Kr. Polskiego, a mia-
nowicie w kluczborskim i sycowskiin, mniej juz w namystowskim
i olesniariskim.

Wsi polskich lub przewaznie polskich jest na goérnym Szlasku
okoto 1300. ztego 1.160 w rej. opolskiej, z ogolnej sumy 1.586; a do
140 w rej wroctawskiej. Oprécz tego wsi czeskich napotykamy nie-
spetna 100. ) o e

Miasta gornoszlaskie bynajmniej nie sg wykgcznie niemieckie.
Woprawdzie urzedowa statystyka podaje ‘o ludnosci polskiej po mia
Stach w rej. opolskiej na It w rzeczywistosci jednak jest on znacznie
wyz,szy. Miasta w powiatach: rybnickim, lublinieckim, ole$nianskim
urzedowa statystyka z r. 1861. wykazuje jako posiadajace powyzej
50% Polakéw! Najbardziej polskiemi miastami na Szlgsku bytyby:
Baborow ¢4*S% Polakow, Hulczyn 79-7<n Lesnica 757,, Oorzow (Oro-
rzewo) 64-2\f Pszczyna 63-9\6 Ujazd bHY,, Gliwice 57-2"/o, Mjsto-
wice 56-3"/o, Dobrodzien 56'1'Vo, Olesno 559%, [*yskowiec
Wiodzistaw 53.4'7,, Sosniowice 51.970, a Rybnik juz tylko 5L4"/o,
Zary 507%. Stofeczne miasto gornego Szlaska, Opole, na podstawie
urzedowej statystyki posiadatoby tylko 6’PVb Polakéw, w r. 1861

Ludnos$¢ czeska skoncentrowata sie¢ prawie wylagcznie w potu-
dniowej czesci pow raciborskiego (37'6'Vo) i potudniowo wschodniej
gtubczyckiego (11-2%). Sporadycznie znajduje Sie w opolskim i wielko-
strzelczanskim; w rej. zas wroctawskiej w powiaiach ktadskim i sti ze
linskim. Ogdlem ludnos¢ czeskg na .Szlasku obliczamy na zwyz
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65.000, gdy tymczasem ostatni spis narodowosciowy z roku 1861
wykazat;

w  rej.opolskiegj 51.187 Czechow
» wroctawskiej 7.484
,»  lignickiej 8

Razem 58.679 Czechow

K. Bramer na podstawie szkolnej statystyki oblicza na r. 1867
znacznie wiecej, bo 80.620. Wskazywatoby to na pewng, i to dos¢
wielka obnizke ludnosci czeskiej na Szlasku w ciagu ostatniego 25-eio
tecia. Nalezy ona przewaznie do morawskiego narzecza, historycznie
za$ biorac, jest ludnoScig naptywowa, gtdwnie z okresu walk husy-
ckich i po klesce biatogérskiej. Naptyw husycki nie dotrwat jednak
do naszych czaséw, predko ulegtszy zniemczeniu, tak ze ta garstka
(zechéw na Szlasku wytgcznie pochodzi z pozniejszego okresu.

Dwustutysieczna ludno$¢ niemiecka, jakg napotykamy na pol-
skiera terytoryura gdrnoszlaskiem, odnosi sie tylko do miast, zakia-
déw gdrniczych i wiekszych posiadtosci. Osadownictwa wiejskiego
spotykamy tu bardzo mato; zaledwie pare kolonii, jak Gnadenfeld
(Pawtowizna) w kozliriskitn, dawna osada braci morawskich, niemniej
w okolicach Bytomia i Kluczborka. Trzy kolonie niemieckie, zato-
zone jeszcze przez hryderyka Il., znajduja sie: jedna pod Opolem,
Grafenort, po polsku zwana Grewno#; druga pod Gliwicami, Schén-
wald (Szywold), i trzecia pod Kluczborkiem

Mozemy teraz zreasumowa¢ ubytki I-go okresu i straty jakie
za sobg pociggnat pod wzgledem narodowym. Wynoszg one:

1 Ludnosd i
W 1. okresie € na tym ! W tem
4 W t
m~ 't 7 obszarze N tern Pola_kow
(1000- 1466 r.) 0 7k 7 roku 1885 Niemcow c Ih’
ogétem zechow

Strata polity-
Czna .... 1254 100 55844z3 100 4465142 80-0 1,119.281 20-0

Strata narodo-
wosciowa . 1038 82-8 4,306.006 100 4,262.302 990 43.704 10

Pozostato i
z przewaga 216 17-2 1278417 100 202.840 159 1,075577 84-1
narodowg ]

Zaledwie szbsta cze$¢ ziemi i ludnosci ocalata w przeciagu sie-
dmiu wiekéw, t. j. od chwili, odkad sie datuje szersza kolonizacya
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i wynarodowienie tych dzielnic. Obszar z gorg tysigca mil kwadrato-
wych doszczetnie wypleniony i obcym zywiolem zalany zostal. Nie
posiadamy wprawdzie dokladnych dat o gestosci zaludnienia tych
przestrzeni w XII. i XIII. wieku, sadzac jednak z poOzZniejszych da-
nych, w przyblizeniu przyjaéby nalezato okoto 500 ludzi na mile kwa-
dratowg w tym czasie, czyli, ze pierwotna ludno$é czysto stowian.* m
na tym obszarze, mogla wynosi¢ prze.szto pét mdiona dusz. 1 ta
w pierwszym rzedzie ulegta wynarodowieniu. W og6lnej sumie
4 260 oco Niemcdw, zyjacych dzisiaj na tej ziemi, mieszcza sie na-
stepne pokolenia tej pierwotnej, ale juz wynarodowionej ludnosci;
drugg za$ czastke stanowi naptyw i rozrost kolonizaeyjny. Rzecz
prosta, ze nie jesteSmy w stanie nawet w przyblizeniu, rozdzieli¢
w 0golnej sumie tych dwoch udziatéw. Do ludnosci naptywowej do-
liczy¢by nalezato jeszcze owe 200.000 Niemcow, zyjacych dzisiaj na
polskim obszarze Szlgska. Rachunek nasz teoretycznie takby sie
przedstawit. Na dzisiejsza ludno$é niemiecka, osiadtg na catym
obszarze dzielnic utraconych w I. okresie, ztozylo sie:

a) pierwotne wynarodowienie okoto 500.000

h) dalszy rozrost tych Stowian-Niemcowj 3/750.000

¢ i naptyw Kkolonizaeyjny i jego rozrost] ’
Razem 4,260.000

d) naptyw do gér. Szlaska i rozrost ___200.000
Ogotem  4,460.000

Nakoniec musimy tu podnie$¢ jeszcze jeden wazny moment.
Polska skutkiem oderwania sie tych kilku najbardziej zachodnich pro-
wincyj, stracita jednoczesnie i obronne swoje stanowisko zajmowane
dotychczas, stracita silng naturalng granice od zachodu, jakg tworzyla
Odra, bedaca kluczem do ziem polskich; oderwang zostata od morza
w kilkudziesiecio-milow'yra pasie i wtloczong zostata w gigb konty-
nentu, przytem odlgczono jg od resziy pobratymczych pleniion na po-
tudniu, zaréwno wystepujacych do walki z zywiolem niemieckim.
Otrzymata natomiast nowa, sztuczng, trzy razy dbuzszg granice od
strony niemieckiej, na jakiej to dtugosci przyszto jej sie odtad broni¢
przeciw zwiekszonemu parciu silnego zywiotu

Jezeli przejscie Niemcow po za tabe zdecydowato o losach
Stowian miedzy tabg i Odrg; to przejscie tej ostatniej rzeki, jesli nie
do tego stopnia, zawazyto jeszcze o istnieniu pierwotnej tuinosci po
Wiste, to w kazdym razie na dalsze polityczne jej zycie podobny
wplyw wywarto. Wptyw ten uwidocznit sie, nie tylko w chwili utraty
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niepodlegtosci panstwa polskiego, ale wiasnie moze jeszcze silnigj
w chwilach jego najwiekszej Swietnosci, kiedy to pafstwo nawet
wowczas, nie potrafito juz odzyskac tej utraconej rownowagi ha za-
chodzie i ugruntowa¢ swej sity i potegi na ziemiach lezacych po le-
wym brzegu Wisty — ale przesuwato swdj punkt ciezkosci coraz
bardziej na wschéd. Dzisiaj miedzy 15-tu milionowa ludnoscia, zy-
jaca w pasie miedzy Odrg, Kwisg a Wistg, jest do siedmiu miliondw
Niemcow.



ROZDZIAL V.

Okres Il. Reformacyi.

Ruch husycki. Asymilacya Prus krélewskich. Spols?.czenie sie osad niemieckich wewnatrz

kraju. Kolonizacya Rusi. Poczatki reformacyi. Polska w czasie veojny 30-letniej. Naptyw

niemiecki po wojnie. Oderwanie sie Prus ksigzecych. Wielki okres kolomzacyjny elekto-
row. Armia Fryderyka W. i branka wielkopolska. Upadek Polski.

Wiasnie, gdy Polska gotowata sie do ostatecznej rozprawy z Za-
konem, na widnokregu 6wczesnego chrzescianskiego S$wiata zaczely
sie juz gromadzi¢ grozne symptomy, bedace zwiastunami przysziej
reformacyi. Ruch na polu umystowem obejmowaé juz zaczat powoli
wszystkie dzielniejsze umysty owego czasu. Zwalczano teologiczne
systematy, torujac utarte drogi nadchodzacemu krytycyzmowi. Pier-
wszy tez Kosciot miat upas¢, pod wptywem tych nowych poje¢, ze
szczytu swej dotychczasowej wielkosci, a po nim dopiero przyjs¢
miata kolej na ustrdj przy nim rozwijajacy sie — na Sredniowieczny
feudalizm. Niemal, ze kazdy nar6d miat juz poddwczas na katediach
swoich wszechnic, mniej lub wiecej wptywowych Wiklefow ; tej je-
dnakze olbrzymiej postaci, co Huss, nie potrafit jeszcze zaden wydaé
ze swojego tona. Na powstanie Hussa i Hussytyzmu w Czechach, zio-
zyly sie niewatpliwie nie tylko same spoteczne stosunki, ale i poli-
tyczne zarazem. Odszczepiency, co zrazu wystgpili przeciwko samym
dogmatom wiary, zwraca¢ sie juz nie dtugo zaczynajg przeciwko na-
rzuconej im obcej whadzy, skad byt ich narodowy zdawat sie by¢
zachwianym. Hussytyzm, to pierwsze narodowe powstanie w jego dzi-
siejszem znaczeniu.

Zdarzenia te w Polsce nie mogly by¢ obcemi i zbyt bliskg byta
ona Czech i bardzo im jeszcze pokrewng. V ielfopolska w tym czasie
zaludnia sie wychodzcami z pod choragwi Zyszki i Prokopa, a miedzy
ludnoscia nie brakto licznych wypadkdéw przyjmowania nowego obrzadku.
Sympatye taczyly oba narody, jak nigdy przedtem; pomimo to, gdy
Czesi ofiarowali korone Wiadystawowi Jagielle, tenze po diugim na-
mysle a za wplywem Rzymu, odrzucit jg, jakkolwiek sg pewne dane
twierdzi¢, ze byt juz Swiadomym tego dziejowego znaczenia, z kto-
rego nie mogh, czy nie umiat skorzystac.
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Bylo to juz po pogromie grunwaldzkim Rozpaczliwy widok
przedstawiat potezny Zakon. Z pola bitwy trzech ledwie komturow
zdotato uciec, wojsko byto zniesione do szczetu, przyjaciele dotych-
czasowi opuszczali jeden po drugim Krzyzakéw. Z bogatego skarbca
i grosza nie zostato, ,Krélewieckie paciorki“ me przynosity juz mi-
liondw; a przeciez Zakon podzwigna¢ sie potrafit z tego upadku. Raz
dla tego, ze miat silne poparcie w Rzymie a powtére, ze trafit na
takich nieprzyjaciot, co zwyciezaC potrafili, ale korzy.Sci ze zwyciestw
osiegad nie umieli. JagieHo miat zaptaka¢ nad zwlokami Wielkiego
Mistrza, za nim i rycerstwo bolato nad dolg Zakonu... plakali za-
pewne i ci, co mieli domy przez Krzyzakéw spalone i spustoszone
przez nich tany. Polska, ktéra mogta w 50 dniach pozby¢ sie Zakonu,
50. lat musiata z nim walczy¢ jeszcze, aby w koricu zwyciezywszy go
ostatecznie, zuchwatym zrobi¢ lennikiem.

W pokoju torunskim i1466) przychodzi Polska w posiadanie
ziemi Gdanskiej, Chetminskiej i Michatowskiej, — p6zmiejszych Prus
krolewskich, jak niemniej Malborgu i Zutaw. Ziemie te byly w zna-
cznej czesci -zniemczone, czekato wiec Polske teraz zadanie ; przyswoic
je sobie na nowo. Rzeczywiscie w krotkim odstepie czasu dopieta tego
celu prawie ze zupetnie. A zauwazyC przyjdzie, ze w dobie tej nie
zapisaty dzieje ani jednego faktu, Swiadczacego o brutalnej sile, prze-
mocy lub o jakimkolwiek gwalcie. To prawda, ze owe przyrzeczenia
krélewskie, zawarte w patencie inkorporacyjnym, ktore odrebno$¢
Prus od Polski warowaty i niejako unig je tylko personalng z nia t3-
czyly, przez pOzniejsze sejmy zniesione zostaty. Nie mniej jest prawda,
ze nieliczna garstka postow pruskich, na ktdrych czele stat 'Achacyusz
Zehme, protestowata przeciwko tym zamachom; ale i to prawdg jest
niemniej, ze spolszczona juz szlachta w przewaznej czesci, z bi-
skupem Hozyuszem na czele, zgodzita sie na owo zlanie Prus kro-
lewskich z resztg Polski. O gtos ludu nikt sie wowczas jeszcze nie

at.
& W spolszczeniu Prus  wielkg zastuge przypisa¢ nalezy samym
mieszkancom tego kraju, ktérzy tym zdarzeniom szli na reke. Prze-
ciez Niemcy stali niemal ze w pierwszym rzedzie tych, ktorzy pol-

) Uzywamy tu moze nieodpowiedniego stowa, a przynajmniej nie ma-
lujgcego wiernie istoty rzeczy — wypadatoby raczej pisa¢ ,,odpolszczeniu
Prus®“, ale unikamy tej nieutartej nazwy tembardziej, skoro sadzimy, ze
czytelnik sam, z catosci dotagd omawianego przedmiotu, wysnuje wiasciwe
znaczenie tego stowa. .Jakkolwiek przy tern wszystkiera nie zaprzeczamy
i istnienia w tym czasie wihasciwej polonizacyi, t.j. ze i pewna cze$¢ rdzennie
niemieckiego zywiolu mogta sie spolszczyc.
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skie panowanie z upragnieniem witali. Nic w tern zresztg nie bylo
dziwnego. Sprzykszyty sie juz ludnosci dtugoletnie rzady Zakonu.
W nieustannej walce, nigdy jutra nie pewny, a zawsze coraz to bar-
dziej podpadajacy pod brzemie podatkéw i danin, mieszczanin pruski
witat z rado$cig nadchodzacy koniec temu i ze spokojem zawierzat
losy swoje Polsce. To tez miasta na wskro$ niemieckie, patrzac zdawna
na kwitnacy stan mieszczanstwa polskiego, pierwsze powstawaty teraz
przeciwko Zakonowi. Na samg mysl, ze Torun na mocy sadu rozjem-
czego ma sie znébw dosta¢ pod panowanie krzyzackie (U54), wybu-
chto tam groZzne powstanie pod dowddztwem Jana i Gabryela Baise-
néw i Augustyna Schewe .

W walce z Zakonem dostarczajg Prusacy pieniedzy, broni i zy-
wnosci dla wojska polskiego i sami stajg w szeregach krolewskiej
armii, azeby sie tylko nie dosta¢ napowr6t pod dawne rzady krzy-
zackie. W obec tego bez trudnosci zaczeta postepowaé poloiiizacya
Prus, a jezeli nie zupetnie do skutku przyszia, inne ztozyly sie po-
wody, ktore jg w samym Srodku przerwaly. Lecz o tera na wiasci-
wem wspomnimy miejscu, tutaj dodamy tylko, ze Prusy zréwnane
w obec prawa, jednakowych odtagd swobdd uzywaty w obec Polski,
w sejmie miaty swoich przedstawicieli, w urzedach dlugi czas wy-
tacznie krajowcow. Przywilej inkorporacyjny podzielit Prusy na cztery
wojewodztwa: Chetminskie, Gdanskie, Elblaskie i Krolewieckie. Pierw-
szymi wojewodami zostali wyzej wspomniani Baisenowie i Schewe.
Liczne dostojenstwa i starostwa spadty na krajowg szlachte, na miasta
ulgi w podatkach i przywileje, na wioski za$ dtugoletni spokdj. To
tez szlachta w bardzo krdtkim juz czasie stata sie najzupeiniej polska
i z tego okresu pochodzg rody, powracajgce napowr6t do polskich
herbarzy, jak: Cygenberg — Ortowskich, Stein — Kaminskich, Milbe —
Milewskich, Kalksteinow z Warmii, Brochwiczoéw Doniemierskich ze
Szlaska, Nostitz Jackowskich z Pomorza i mnoéstwa innych, ktérych
Dr. Ketrzynski ') wymienia w cennej swej pracy, udawadniajgc za-
razem pierwotne ich polskie pochodzenie, wbrew twierdzeniu calej
plejady autorow i nie autorow niemieckich, poczawszy od ks. Bis-
marka, zarzucajgcych tyra rodom pra-pra-niemieckie pochodzenie.

Z chwilg dostania sie Prus pod panowanie Polski potowa lud-
nosci byla niemiecka; oprocz miast, szczegblniej w potudniowo-

) Dr. Ketrzynski podaje wiasciwe ich nazwy polskie : Jan i Gabryel
Bazynscy i Augustyn S/ewinski; trzymamy sie jednak nazw, pod jakierai s,
znani we wszystkich naszych pracach historycznych,

L Dr Wojciech Ketrzynski: ,,0 narodowosci polskiej w Prusiech za
chodnich za czaséw krzyzackich“. W Pamietniku Ak, Umiej. r. 1874.
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wschodniej stronie, przypierajacych do ~rus ksigzecych, jak niemnigj
i na Pomorzu gdanskim i Zutawach, obie narodowosci byly ze soba
zraieszane. Tylko potudniowe chetminskie i torunskie okregi byly
przewaznie polskimi. Jezykiem jednak panujacym byt jezyk niemiecki.
W handlu i przemysle w mieszczanskiej Kklasie i szlacheckiej, byt
dotad gtdwnie w uzyciu, a nawet jako urzedowy przez diugie jeszcze
lata utrzymaé sie potrafit. Do sadéw dopiero w r. 1579 zostat
i polski przypuszczony i na rdwni z niemieckim uprawniony. Czyn-
nosci sejmowe, przemowy krdldw, hotdy, jakie stad odbierali i patenty
jakie tej ziemi nadawali, byly zrazu wylacznie sporzadzane po nie-
miecku lub facinie. Pierwszy sejm na ktorym niektoérzy z postow
pruskich postugiwali sie juz polska mowa, byt sejm elblagski
zr. 1527. Sejm za$ z roku 1561 zréwnat oba jezyki, a z r. 1591
zaprowadzit polski. Ostatni raz, gdy w r. 1587 przeméwit komisarz
Zygmunta Il do zebranych postdw po niemiecku, juz na to biskup
chetminski odpowiedziat mu po polsku ,gdyz — jak sie wyrazit —
wieksza cze$¢ postdw nie zna niemieckiego jezyka™:.

Tak wiec Polska w tym czasie, nie tylko ze uratowata od dal-
szego zniemczenia te czesé ludnosci, ktora od samego poczatku osiedlajac
sie w tych krajach, nie przestata jeszcze by¢ polska, ale nadto potra-
fita na drodze pokojowej znaczng cze$¢ ludnoSci niemieckiej zasy-
milowac.

Nieco juz wczesniej wzieta sie Polska u siebie w domu do na-
prawienia bledow poprzedniego okresu. Kazimierz Wielki, jakkolwiek
sprzyjat naptywowi niemieckiemu w miastach i stusznie za protektora
i zatozyciela wielu nowych grodéw uwazany bywa, przeciez z drugiej
strony do spolszczenia mieszczanstwa niepomiernie sie przyczynit.
Przywileje jakie im nadal, a co z tego wynika i dobrobyt, do jakiego
przychodzi¢ zaczeli, najlepszym sie staty $rodkiem asymilacyjnym.
Z poczatkiem XY. wieku, krakowskie mieszczanstwo moéwi juz po
polsku, a wciggu stu lat nastepnych, wszystkie juz miasta wylamaty
sie z pod dotychczasowej niemczyzny. Moze najdtuzej zdotata sie
ona utrzyma¢ we Lwowie. Jeszcze z poczatkiem XVI. wieku, mie-
wano tu w kosciotach kazania po polsku i po niemiecku i to réwno-
czes$nie z dwoch ambon, w skutek czego przychodzito czasem do
sporéw, a jeden z takich musiat dopiero biskup Laski rozstrzygac.
Ostatnie kazanie niemieckie odbyto sie w r. 1516, ktérego jednakze
dla braku stuchaczy, nie mogt dwczesny ksigdz dokonczy¢é. Od roku
1517 akta urzedowe w magistracie lwowskim spisywano juz po polsku.
Jeden Poznan i miasta wielkopolskie najdtuzej opieraty sie spolszczeniu,
a historya z owych czaséw, przechowata nam imiona Ptomienczykow,
,»dyabtéw weneckich®, Bartosz6w z Wissenburga, ktorzy za bunty
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i porozumiewanie sie z Krzyzakami, karani byli przez Wiadystawa
Jagiette. _ . iy

Prawo magdeburskie w dotychczasowem znaczeniu i odrebnosci,
owa najgtdéwniejsza podpora zniemczenia, upada u nas z iokiem 1365
Wowczas to Kazimierz Wielki na zjezdzie krakowskim powotawszy
do narady duchownych, $wieckich, sottysow i fawnikéw, zniést prawo
odwotywania si¢ do Hali i Magdeburga a ustanowit natomiast wyzszy
sad dla prawa niemieckiego w Krakowie i apelacye, czyli tak zwane
sady komisarskie w Przemyslu, we Lwowie, w Sandomierzu a pra-
wdopodobnie i w Poznaniu °).

Nigdzie umyst Kazimierza jako organizatora wewnetrznego
i prawodawcy, nie wystepuje w takim blasku bystrosci i przezornosci
politycznej, jak wiasnie w sprawie miast i osadnikéw niemieckich
i unormowania ich stosunku do panstwa. Jako opiekun i zatozyciel
licznych miast, jest najwiekszym zwolennikiem kolonizacyi niemieckiej;
w niej widzi jedyny S$rodek podniesienia przemystu i handlu, przy-
spozenia przez nig panstwu silnej warstwy $redniej  Osadnikom za-
bezpiecza wszelkie prawa i przywileje, przyznaje lata wolnizny, wsze-
dzie stara sie o zamiane uciazliwej dziesieciny na wiardunkowa; ale
jednoczes$nie zarazem stara sie usilnie i o to, aby ta nowa napty-
wowa ludno$é stanowita odtad jedng cato$¢ z panstwem, aby podlegata
wytgcznie wiadzy krajowej, a zatracajgc roznice, aby sie powoli zle-
wala z miejscowa ludno$cig. Po raz pierwszy to powstaje w umysle
polskiego wiadzcy daznos$¢ zasymilowania naptywowego zywiotu.
Pierwszym krokiem do tego miato by¢ oderwanie gmin osadzonych
na prawie niemieckiem od zwierzchnictwa w Hali i Magdeburgu.
Odtad nikt inny, jak tylko Krakéw, a potem i inne miasta polskie
(Gniewkoéw, Bydgoszcz\ miaty prawo wydawania ortyli. Sze$¢ lat
pracuje Kazimierz nad tern, a owocem tych jego staran jest owo
ustanowienie wyzszego sadu dla prawa niemieckiego w Krakowie
w r. 1365.

W obec tego gminy, pozbawione S$cistej facznosci z Niemcami,
statutem wislickim pozbawione dziedzicznych sottystw, a nie diugo
potem przeszediszy pod zupetng zalezno$¢ dziedzicow, zaczety powoli
utraca¢ niemieckie swe cechy a tracagc dawne rdéznice zaczely sie
zlewaC z polskiemi wioskami. Te jedynie co byty w pasmie gor
karpackich potozone, jak niemniej i te, co wiarddem wzdluz granic

") Z historykéw niemieckich Roepel! a z naszych dawniejszych badaczy
Bandtkie przypuszczajg, prawdopodobienstwo istnieniu oddzielnego sadu  o-
misarskiego dla miasta Poznania. W sklad jego wchodzi¢ mieli rajcowie
Poznania, Kalisza, Gniezna, Pyzdr, Kosciany, Pobiedziska i Kiecka.
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Wielkopolski lezac, bezposrednio do Niemiec przytykaty, nie tak tatwo
ulegaty spolszczeniu; co wiecej na zachodzie doptyw niemczyzny
jakkolwiek zmniejszony znacznie, nie ustat przeciez zupelnie. Przy-
czyng tego byla kolonizacya Polski na Rusi.

Ru$ jeszcze za Kazimierza dostawszy sie do Polski, a teraz
przez unie litewska tern bardziej do niej przytwierdzona, potrafita od
razu zwréci¢ wdziekami i bogactwem ziemi, nie tylko przewodnig
mysl polityki polskiej, ale rzec mozna ze i chwycita od razu caly
naréd za serce. Istotna goraczka opanowata ludzi: szlachta, mie-
szczanie i kmiecie dazyli za Dniestr, jak za jakie szczeSliwsze morze
T nic by w tym ruchu nie bylo politycznie zdroznego, gdyby Polska
potrafita w nim utrzyma¢ pewng réwnowage i przezorno$¢, gdyby
pozniej potrafita jednoczesnie i kontynuowaé spolszczenie Prus i utrzy-
maé bezpieczeristwo granic zachodnich. Ale w poszukiwaniu za
wolnoscig i bogactwem na wschodzie, wyludniono zachodnig cze$¢
kraju tak dalece, ze nie byla ona potem w stanie, szczegdlniej
w okresie reformacyjnym, przeciwstawi¢ wzrastajagcemu znéw pradowi
niemieckiemu skutecznej przewagi. Zresztg kolonizacya Rusi nie byla
nigdy z pewng systematycznoscig prowadzona, dla tego tez realnych
korzysci nie wiele przyniosta. Jakie za$ rozmiary przybrata w tym
czasie i ile to tanéw w Polsce opustoszato skutkiem niej, do$¢ powie-
dzie¢, ze gdy podatek tanowy w r. 1404 z normg 12 groszy od tana,
przynosit skarbowi 100.000 grzywien, w r. 1491, a wiec w niespetna
w 100 letnim okresie, spadt on do 13 tysiecy zt. i to pomimo pod-
wyzszonej normy 20 groszy z tanu *). | zndéw Wielkopolska moze
tu postuzy¢ za przyktad. Kronikarze 6wczesni jednozgodnie wspomi-
naja, ze ta czes¢ Polski najbardziej temu losowi uleglszy, przedsta-
wiata obraz nie pustki, ale obraz bezludnej pustyni. Dawniej uprawne
fany porasta¢ zaczety lasami: ,wsérdd lasow nieraz napotykato sie na
‘piec dworski, na cmetarzyk wiejski, na mogity kmieci; miodzieniec
strudzony towami tam odpoczynku szukajac, .zdziwit sie, ze znalazt
wsrod zaro$li szczatki zycia“. Prawodawstwo z. jakichkolwiek badz

") Cyfry odnosne do podatku tanowego podajemy za W. Przyborow-
skim; nie wiadomo nam, z jakiego Zrddia je autor zaczerpnal, w kazdym
razie podwyzszenie podatku fanowego i to w czasie tak znacznego opusto-
szenia tandw, a zatem w chwili wielkiego zapotrzebowania nowych osadni-
kéw, wydaje nam sie nie naturainera; lecz choéby te cyfry nie w tej
mierze mogly przemawia¢ za wielkoscig opustoszenia, toz przecie samemu
faktowi, ze ono istniato, nie zaprzeczg Dr. Piekosinski podaje podatek fa-
now'y na wiek XIV. iia 12—24 groszy z tanu, optacany na sw. Maicin.
Procz tego opfacat wtenczas kazdy fan dziesiecing koscielna, réwnajaca sie

czynszu, czyli 12 gr. (wiardunek). Owczesnych 14 gr. = 1 ziot. weg.
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powodéw musiaio temu zaradzi¢, to tez sejm piotrkowski z r. 1496
a zwlaszcza statut Olbrachta, obostrza znacznie przytwierdzenie
kmieci do roli  Z biegiem lat kolonizacya I\usi cokolvwviek Obiabta,
nie mozna tego jednak potozyé na karb ustaw powyzszych; wojny
tatarskie i tureckie znacznie ostudzity ten zapat. Ze jednak w trakcie
tego zywiot niemiecki skorzystat na tym ruchu, nie ulega watpli-
wosci. Wielkopolska zaludnita sie znow w nastepnych latach, to prawda,
nawet jej ludno$¢ dosy¢ szybko wzrastata wtern czasie, ale i to jest
niemniej faktem, Zze najdzielniejsze i najenergiczniejsze swoje warstwy
ludowe bezpowrotnie juz utracita —a tylko ci, ktérym zbywato na tej
Smiatosci charakterow i ci, co wszczepiong mieli z natury ulegto$é
poddancza, nie opuszczajac kraju, zostawali ojcami przysztych
pokolen.

Tymczasem zbliza¢ sie zaczat od zachodu ten ruch wielki,
0 ktorym zapowiedzieliSmy na poczatku tego okresu. Przeleciat przez
catg Europe, do nas dotart tylko koriczynami swojemi Gdy w innych
krajach zaszczepit i przyjat sie, u nastylko zagosci¢ chwilowo potrafit,
gdy inne ludy ockngwszy sie z chwilowego chaosu, ktéry im zgotowat,
umialy w pdzniejszej dobie wyciggnaé z niego korzysci i stworzy¢
podwaliny do przysztych reform panstwowych, a wreszcie ogdlno-
spotecznych; u nas gtebszych zmian i reform nie powodujgc, wady
tylko zakorzenione, niezgoda i niesnaskami podsyci¢ potrafit Ze re-
formacya nie przyjeta sie u nas, choé z razu znaczne robita postepy,
nie tyle charakterowi narodu przypisac nalezy, ile tym okoliczno$ciom
1 formie, ws$rdd jakich powstawata. Tolerancya, tagodnos¢, z jaka
Polska darzyla nowg wiare, w samym poczatku staly sie zaporg
do dalszego jej rozszerzania sie. Wsrdd takich warunkéw nie potrafit
sie wytoni¢ fanatyzm, ktéryby mogt pociggngé masy za soba. Jedno-
stki tylko, kazdemu nowatorstwu dostepne, Ignety zrazu do niego na
ochotnika, opuszczaly go za$, gdy traci¢ juz zaczat te cechy Swie-
zosci, a korzysci nie przynosit zadnych. Tern bolesniej, ze ruch refor-
macyjny bezcelowy u nas, a jednak tak bolesne Slady po sobie zo-
stawit, ktore na dalszych losach historyi naszej, odbity sie az nadto
widocznie.

Za najgtéwniejsza jednakze wine, ktéra reformacyi ze swo-
jego narodowego stanowiska przypisac musimy, jest ta, ze
najwieksze dzieto naszego wieku ziotego, ten probiez sity naszej kul-
turnej, jaki przy pierwszem naszem zmierzeniu si¢ z Niemcami oka-
zaliSmy, w samej potowie przerwata. Dwuwiekowa praca Jagiellonow
na tern polu, cata Swietno$¢ naszej literatury, blask oreza okrytego
chwatg, tyle ofiar i bogactw wytozonych i to w jednym tylko celu,
miato teraz zmarnie¢ od razu.
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Nie naszym zamiarem, ani tez celem tej pracy, kreslic szcze-
gotowy rozwoj reformacyi w Polsce, nie mozemy jednakze pominaé
przynajmniej tych gtownych jej momentow, majgcych bezpoSredni
zwigzek z zadaniem, do ktoérego zmierzamy.

Zwracamy wiec w pierwszej mierze uwage, ze reformacya w Wiel-
kopolsce wzieta swoj poczatek'), tu najszersze potrafita objaé masy,
i tutaj tez wytrwata najdtuzej. Niemal w pierwszych chwilach wy-
stgpienia Lutra w Niemczech, zaczyna glosi¢ nowa wiare Dommikanin
Samuel w Poznaniu i Krzysztof Hegendorfin z Lipska. Najbardziej
do jej rozkrzewienia przyczynit sie Jan Seklucyan z Bydgoszczy,
Eustachy Trepka, Jan z Kozmina, i bardzo wielu innych. Najzna-
komitsze rody Wielkopolskie przechodzity na luteranizm, a zwiaszcza
kalwinizm i bronity ich odtad zazarcie; ze wspomnimy tylko tak po-
teznych i moznych, jak: Gorkéw, Zborowskich, Leszczynskich, Ostro-
rogébw i t. d. Miasta, a posrod nich przedewszystkiem Poznan i Byd-
goszcza, przyjmujac nowg wiare, powracaty wraz z nig do dawnej
niemczyzny'). Nie pomogto na to wszystko, ani odnawianie edyktoéw

L W aktach gnieziiieiiskich znajduje sie najwczesniejsza wzmianka
0 szerzeniu sie reformacyi w Polsce, z d. 13. czerwca 1525 r. W tym roku
wysiata kapituta delegatéw na synod prowincyonalny, w celu tepienia szerzacego
sie luteranizmu. (Archiwa w W. Ks. Poznansldem i Prusach wschodnich i za-
chodnich. Dr. Stanistaw Smolka. Wydawnictwo Akademii Umiejetn. Tom IV.
1875 rok).

L Miasto Poznan moze nam pod pewnymi wzgledami postuzyé za ty-
powy wzdr postepéw kolonizacyjuych w pewnych okresach czasu, jego wzrostu
czy upadku i naszej sity asymilacyjnej wzgledem zywiotu niemieckiego, na
jaka nas sta¢ bylo wowczas. 1 tak, jak juz wyzej wspomnieliSmy, w drugiej
potowie Xill. wieku miasto bylo przewaznie uiemicckiem. burmistrza i ta-
wnikéw wybierato Niemcéw W XIV. wieku za tokietka, a zwlaszcza po-
zniej wskutek usitowan Kazimierza W., ludno$¢ zaczela sie polszczyé, Po-
lacy stanowili juz przewage. W r, 1352 generat polski Wierzbieta odbiera
przysiege od rajcow poznanskich: Raczka Zadika, Tyczana Rychlika,® Mi-
chata tysego i Domaslausa. W r. 1405 sklad magistratu byt nastepujacy.
Stanistaw Borzejowski jako burmistrz: radni: Wawrzy.iiec Wesoty, Marcin
Hejna, Bartosz Ute, Janusz Krol, Szymon Stajaii, Egidjusz Ginter. A zatem
dwoch Niemcow. Akta przeciez byly wcigz jeszcze spisywane po niemiecku.
Za Zygmunta Augusta bylo w Poznaniu do 200 rodzin niemieckich, procz
czeladzi rzemieslniczej i innych wolnych, nie placacych podatku; ogotem
2.500—3 000 Niemcow. Stanowili oni wdwczas stosunek do ludnosci pol-
skiej 1:8 lub 1:9. Wiek zioty =zdziatat swoje. Naptyw poreiormacyjny
ostabit znacznie zywiot polski w drugiej potowie XVI wieku. Dopiero Je-
zuici zatozywszy tutaj swoje szkoly, niewatpliwie, ze wiele zdziatali na ko-
rzy$¢ narodowosci polskiej Z poczatkiem XVII. wieku, a wiec bezposredni
przed naptywem po wojnie 30-tetuiej, miasto Poznan liczyto 100 —150 rodzin
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Wielunskich, ani sobory biskupéw, ani przyjazd nuncyusza Lipporaa-
niego do Polski — reformacya szerzyla sie coraz bardziej. Dopiero
Hoziusz sprowadziwszy w r. 1565 zakon Jezuitow, koniec jej potozyt.
Ci ostatni w krotkim bardzo przeciggu czasu przyszli do prawdziwej
potegi, w pierwszym zaraz dziesiecioleciu zdotali okoto 10.000 na-
wrdci¢, a potozywszy raz zapore dalszemu krzewieniu sie refoimacyi,
pchneli Polske na droge nietolerancyi religijnej, ktéra zwlaszcza w Pru-
sach, zte skutki pociggneta za sobg w przedrozbiorowych dziejach

narodu.

W samych poczatkach naptyw niemiecki byt przeciez niezna-
czny, wtern czasie, resztki tylko Husytéw zmuszone opusci¢ Czechy,
osiedlity sie w Wielkopolsce, tworzac bractwo (,,Jednoty*) (154-8)").
O wiekszej jednakze kolonizacyi niemieckiej historya nie wspomina.

niemieckich mieszczanskich. (Meyer nar. 1634 podaje 31 nazwisk niemieckich
z wybitniejszych obywateli). Cala ludno$¢ Poznania liczyta wdwczas 26 do
28 000 potrgciwszy do 4.000 zyddw' stosunek ludnosci niemieckiej do pol-
skiej przedstawi sie jak 1:16. Ale wkrotce potem zywiol niemiecki zaczat
wzrastaé, zwlaszcza w okresie Sasow i za panowania Stanistawa Augusta,
tak, ze z chwila Il. rozbioru, stosunek podniost sie na 1: 4. (Patrz: Puka,
szewicz. Historyczno-statystyczny obraz miasta Poznaniak Poznan 1833, t I.).

D Na pierwszy naptyw Braci Czeskich do potudniow'cj Wielkopolski
napotykamy jeszcze w roku 1516. Wowczas to Rafat Leszczynski, hrabia
Rzeszy niemieckiej i dworak Fryderyka Ill-go nadat im ziemie pod wsig
Leszczynkiem, gdzie sie pobudowali i osadzili, dajac poczatek miastu Lesznu.
Gloéwniejszy ich przeciez naptyw siega pézniejszych czaséw. Po trzydziestu
latach od pierwszego ich wtargniecia do Polski, Bracia Czescy dwoma ta-
borami $ciggaja znowu w te strony; pierwszy raz bezposrednio po wojnie
szmalkaldzkiej i bitwie pod Muhlbergiem w r. 1547, weszli taborem liczgcym
60— 70 wozéw i okoto 400 ludzi z Moraw, z okolic Litomysla i Chlumu.
Przewodzili im pastorzy Mateusz Aaguila, Urban Herman, Jan Koruutasius
i Maciej Paterkulus. ~Indrzej Gorka pozwolit im sie osiedli¢ na przedmie-
§ciach Poznania i w dwoch dobrach Kurnik, Szamotuty Koszrain. Niedtugo
potem nadciggnat drugi ich tabor z Czech, z Turnowa, w sile 300 ludzi
i 50 wozow; przewodzili mu Maciej Sionius i Jerzy lzrael. Meyer podaje
trzeci ich tabor w sile 120 wozéw, zdaje sie jednak, ze jest to cyfra wyra
zajaca sume dwdch poprzednich taboréw, bo éwczesny pisarz wegierski wspo-
mina ogétem o 120 wozach i 900 ludziach. Rozprdszyli sie z miast po wio-
skach i kilka nowych kolonij utworzyli: Ascherbude (Biernatowo), Eichberg
(Debowa gora’, Kotten (Kocina), Lukatsch (?), Wreschin (Wreszczyna), Gross-
i Klein Dreusen (Wielkie i mate Dzierzno), Gruiifier (Zielonowo), Hammer
(Ruda), Hausfelde (Stary dwdr), Possekel (V), Wenteich (?) Byly to nowe
osady zalozone w tern czasie przez panoéw polskich (Gérka, Opaleiiski,
Ostrorég, Lipski), gdzie i Bracia Czescy osiedlili sie wesp6t z Niemcami pro-
testantami. Wsie te, jak widzimy, lezaly przewaznie na pétnocy w dzisiej-
szym powiecie czarnkowskim. (Patrz Christian Meyer: ,,Geschichte Landes
Posen®, St. Karwowski, Kronika miasta Leszna).



95

Wyjatek tu tylko stanowi liczniejszy naptyw Holendréow w drugiej
potowie XVI. wieku. W tym czasie ks. Alba, obejmujac wielkorzadz-
two w Niederlandach, terroryzmem swoim zmusit tysigce krajowcow
do opuszczenia swej ojczyzny, a pewna czastka tych wychodZcow
osiedlita sie wowczas w Wielkopolsce. Nie ulega watpliwosci, ze dzi-
siejsza powszechnie utarta nazwa w Poznanskiem ,Olendry“ (Ho-
lendry), oznaczajgca osady zamieszkate przez niemieckich kolonistow,
bierze swdj poczatek od owych holenderskich osadnikdéw z XVI, wieku.
Inni natomiast autorowie (Klebs, Hoffmann, Meitzen), wyprowadzajg
te nazwe od niemieckiego wyrazu ,,Haulander®, tj. korczownik-kolonista,
wreszcie MBeheim-Schwarcbach i Bér twierdzg, Zze nazwa ta powstata
skutkiem tego, ze pierwsza kolonia niemiecka w XVI. wieku powstata
na polskim obszarze Holendry (Hollénder). Stosunki te, o ktorych
wyzej byla mowa, zmieniajg sie dopiero na gorsze z wybuchem
30-letniej wojny.

Z chwilg rozpoczecia sie tej dlugoletniej wojny, Polska staia
jeszcze u szczytu swej materyalnej potegi. Nie ”bylo bogatszego
wowczas panstwa w Europie; o Polsce mowiono, ze wszystko zioto
z Nowego S$wiata zagarneta w swoje rece. PieC tysiecy statkéw wy-
wozito corocznie jej zboze do Gdanska. Byla to wiec chwila sta-
nowcza, w ktdrej 'Polsce bylo wskazane, odegra¢ przewazna role
w Europie. Zdawato sie, ze rzeczywiscie do tego przyjdzie, zwiaszcza,
ze Zygmunt nalezat juz do Ligi katolickiej od r. 1609. W tym czasie
Szlask, prawie ze byl juz Polsce zapewniony. Biskup wroctawski,
arcyksigze Karol, jezdzit nawet w tym celu do Czestochowy i btagat
Zygmunta o opieke nad krajem. Elektorowie za$ niemieccy, pragng
widzie¢ Zygmunta cesarzem Ezeszy i sg przygotowani odda¢ mu
swoje glosy przy nadchodzacym wyborze. Krél francuski przez posta
La Rose, o$wiadcza swg pomoc do odzyskania Szlaska i Wotoszczyzny.
Ale te wszystkie zabiegi byly nadaremne. Polska umyla rece od
wszystkiego; cata jej akcya skoriczyla sie na wystaniu 2 tysiecy Li-
sowczykéw. To byly juz po czeSci owoce reformacyi; struna tej buty
szlacheckiej naprezata sie coraz bardziej, na widownie wystepujg teraz
Zebrzydowscy i Radziejowscy. Przytein Rzeczpospolita zainaugurowata
juz na dobre, swojg polityke wschodnia.

W ciggu tych wiekéw, Hzym i Europa Srodkowa, obawiajac sie
w potudniowych krajach przewagi tureckiej, wmowity w Polske za-
szczytna jaka$ misye na wschodzie, ktora sie odtad zwaé miata
obrong Wiary $w i przedmurzem chrzeScijanstwa To jednak wiecej
jak pewne, ze ani suittan nigdy nie myslat na seryo oV arszawie, ani
Polacy o zdobyciu Konstantynopola; pierwsi baczniejsze oko zwracali
na Wieden, drugim Moskwa, od poczatku XV. wieku bardziej lezata



96

juz po drodze. Europa sama”™ pragnac odwrocic od siebie grozace jej nie-
bezpieczenstwo, parfa te dwa narody do bezustannej walki A Ze stan
ten mogt by¢ tatwo ominietym, ze na drodze pokojowej mogta Polska
zalagodzi¢ czestokro¢ te bezowocne a krwawe zapasy, dowodem tego
panowanie Stefana Batorego. On jeden potapaé sie umiat w 6wcze-
snej sytuacyi, i dla tego przez caly ciag jego rzaddw, ani razu pokdj
z Turcyg nie zostat zaktdcony, ale za to zdobycie Inflant, upokorzenie
Moskwy, na ten okres przypada. Wszystkie elekcye Owczesne staty sie
osig, na okoto ktorej to, a nie inne rozstrzygano pytanie. Gdy stron-
nictwo francuskie (przyjazne Turcyi), za swoim kandydatem przema-
wiato: w imie pokoju z Turcya, drugie, gtosity pomoc przeciwko niej.
To ostatnie jednak zwyciezato. Polska nie biorgc udziatu w $rednio-
wiecznych wyprawach krzyzowych, teraz podjeta sie tej roli, a po-
dejmujac ja, staneta od razu o cztery wieki w tyle za calg $rod-
kow'g Europg. Pozwoju jej i postepu nie Sledzita juz odtad. To tez
cho¢ panem morza Czarnego nie zostata nigdy, od Battyku i od cen-
trum Europy odsuwata sie co raz bardziej, ostabiajac zachodnie swoje
granice i zostawiajac je otworem dla naptywu obcych zywiotow.
Z wojna tez 30-letnig zaczyna sie 6w wielki okres nieprzerwanej juz
odtad germanizacyi zachodnich dzielnic, ktérej Polska zrazu nie miata
sity sie oprzeé, a pOzniej zabrakto jej i sposobu.

Wojna zaczeta sie w Czechach; stad tez najpierw zasility sie
potudniowe granice Wielkopolski wychodzcami. Byli to wprawdzie
Czesi, ale juz w znacznej czesci zniemczeni, tak, ze osiedliwszy sie
u nas, w krotkim czasie zatracili stowianski swoj charakter *). Lich-
tenstein gospodarowat wowczas w Czechach; 600 miast i 24.000 wsi
badZz spalit, badZ spustoszyt, z 3-milionowej ludnosci zostato po wojnie
tylko 800.000 ludzi, samej szlachty musiato emigrowa¢ 30.000. Majac
to na oku, i zwazywszy, ze gtdwna droga dla wychodzcéw biegta
przez Szlask, mozemy mie¢ pewne wyobrazenie o naptywie ich do
Wielkopolski. Gtowng ich osadg zostato Leszno (Lissa - dzi$ powiat
przewaznie niemiecki). Zniemczenie osadnikdw czeskich daje nam
pewng miare, jak traciliSmy juz w owym czasie te site asymilacyjna,
ktorg w XV i X\I. wieku posiadalismy”™ w tak wysokim stopniu,
nawet wzgledem niepokrewnych nam plemion. Od strony niemieckiej
zaczely sie zaludniaC protestantami nadgraniczne powiaty — Zakwitty

1) Bracia Czescy predko zatracali swoj charakter czeski, w znaczniej-
szej czesci zniemczyli sie W r. 1700 odbylo sie w Lesznie ostatnie ka-
zanie w czeskim jezyku, ostatnim za$ mistrzem czesko-raorawskiej gminy
w Lesznie byt Jan Tobian (patrz Karwowski).

Naptyw poreformacyjny kolonistéw niemieckich do Polski, a zwia-
szcza w granice dzisiejszego Ksiestwa, trwal przez przecigg catego wieku
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handlem i przemysfem najbardziej przez Niemcdéw skolonizowane;
Miedzyrzec, Bojanéw, dalej Rawicz, Zduny, Krotoszyn. Wiele koscio-
tow polskich wpadto w ich rece, ziemi natomiast stosunkowo mnigj
ubyto, co przypisa¢ nalezy ogromnym posiadtosciom koscielnym, do
ktérych protestanci mieli przystep wzbroniony. Glownie zatem w tym
poczatkowym okresie naptywata ludno$¢ do miast.

XVI1l-go, az ustal dopiero w pierwszych dziesiecioleciach XVIII-go. Osa-
dnicy niemieccy ciggneli przedewszystkiem z potudnia (Szlgska), z zachodn
(z Brandenburgii i wewnetrznych prow. niemieckich), Z poinocy stabszy byt
naptyw, a gtébwnego kontyngensu dostarczyto Pomorze. Caly pograniczny
pas w potudniowo-zachodniej stronie, dzisiejsze powiaty; lesznianski, babi-
moski, miedzyrzecki, miedzychodzki, najbardziej ulegly naptywowi niemie-
ckiemu. Zasilit on wobwczas obcym zywiotlem oprécz zwyz wspomnianych
miast, i wiete innych, jak; Wschowe, Kargowe, Unruhstadt, zatozone przez
Unrugébw w r. 1600, Zbagszyn (Beutschen), Kopauice (Kopnitz), Kobytin,
Osieczno (Sterchnest). Nowi j.rzybysze zatozyli niemniej w tymze czasie
miasta, jak: Rawicz (1632), Bajanow'0 (1638), Jutrosin (1642), Zaborowo
(1644), Szlichtyngowo (Schlichtungsheim, zatozone przez Szlichtiuga (1644),
Ra\coniewice iRakwitz 1662). Jak widzimy, po wiekszej czesci wszystkie od
strony Szlaska. Miasta te otrzamiujg prawa niemieckie, osmioletnie zwolnienia
od podatkéw i inne liczne przywileje, na mocy ustawy dta nowych miast
z r. 1598.

W wewnetrznej kotonizacyi Wielkopolski odgrywaly przewazng role
znaczniejsze rody polskie, w Owczesnej dobie kalwinskiego wyznania. Im to
przypadto podéwczas to zadanie, jakie w pierwszym okresie sprawow™aly kla-
sztory. Miedzy wieloma innymi odznaczali sie w tej dziatalnosci: Wdowa po
kasztelanie miedzyrzeckim, Dzierzykraju Morawskim, zaklada ona kolonie:
Kord, Juzin, Retschen (Reczyn?). Czarnkowscy w dzisiejszym powiecie czarn-
kowskim i chodzieskim skolonizow'ali pare wsi Brandenburczykami i Pomor-
czykami, zatozyli zbory w Althrntle (Wiadystawowo), Runau (Runowo), Stie-
glietz (Siedlisko). Powiat bydgoski skolonizowali Pomorczycy. W $rodkowem
Ksiestwie, w dzisiejszym pow. obornickiem, powstalo w tym czasie Kkilka
wigkszych kolonij niemieckich, koto Rogozna (Rogasen) i Polajewa. Prote-
stanckie te kolonie do dzi$ dnia sie utrzymaly w petnej sile, jak Gramsdorf
(Bukowice), Jankendorf (Sokotowo). Bardziej ku potudniowi, w dzisiejszym
powiecie rawickim i bukowskim, usilnie wspierali niemiecka kolonizacye na
obszernych swoich posiadtosciach Unrugowie. Kolonie niemieckie posunety
sie tutaj tak, ze linie graniczng od wschodu stanowity miasta Mierzjmhdéd
i Rawicz. Kolonisci osiedlali sie w obrebie posiadto$ci Birnbaum (Miedzy-
chdd), Tirschtiget (Trzciel), Karpy, Wotomysl, Puuitz (Poniec), Szamocin,
Schokken (Skoki) i Chwatiu; wszystkie nalezaty do rodziny Unrugdéw. Stefan
Bojanowski osadzit Niemcami Gotaszyn (Biinsdorf) i miasto zatozyl noszace
nazwe rodowego nazwiska Bojanowsldch. Tuz obok powstaty kolonie: Bogu-
stawowo, Stare Bojanowo, Rombetschiu Schlemsdorf (Szemzdrowo). Od
Szlichtyngdw Bukowice (Bauchwitz) itd. (Patrz Meyer: ,,Geschichte Landes
Posen*).

Do skolonizowania potudniowej czesci dzisiejszego W. Ksiestwa wy-
chodzcami z Niemiec, Szlgska i Moraw, przyczynit sie gtdwnie potezny

1

Polska na Zachodzie.
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Wielkopolska w granicach dzisiejszego W. Ks. Poznanskiego
miata w tym czasie ludno$¢ dochodzacg do 400 tysiecy (750—800 na
I0 mile”) Jaki procent mogt by¢ wowczas niemieckiej ludnosci? -
nie majac dat odnosnych, w dalekiem przyblizeniu oznaczy¢ by nam
przyszto. Nie kusimy sie wiec na to, wolimy natomiast zacytowaé tu
naocznego Swiadka, cudzoziemca niemieckiej narodowosci, ktéry w po-
towie XVII. wieku przejezdzat dwa razy przez Wielkopolske: raz
gorg koto Bydgoszczy, drugim razem za$, dotem koto Leszna i spo-
strzezenia swoje pozostawit spisane w nader ciekawym pamietniku ).
Pare ustepéw wyjetych ztamlaJ, da nam niejakie ol>razowe pojecie
0 6wczesnym stanie rzeczy i zakre$li€ pozwoli przyblizong granice,
posuniecia sie zywiotu niemieckiego w tych stronach.

1 wplywowy rod yvieniawitéw Leszczynskich dawnych posiadaczy ziemi Wschow-
skiej. Eafat Leszczynski mianowany w r. 1476 przez Fryder3La Ill. hrabig
Ezeszy, wszedi w blizsze stosunki i przyjaza z dworem niemieckim, stat sie
protektorem obcych przybyszow. On to pierwszy w r 1516 daje przytutek
Braciom Czeskim i wydziela im wie$ Leszczynek, gdzieby sie mogli pobu-
dowaé i osiedlié. Z tej osady jiowstaje z czasem gldwna twierdzia ~gierrna-
nizmu w potudniowej Wielkopolsce, a mianowicie miasto Leszno (L7 r.),
(patrz: Kronika miasta Leszna“ I)r. Stanistaw Kanvowski. Poznan 1877 r.).
Po spaleniu Leszna, cze$¢ Niemcow przenosi sie stad do Skok (Schokken)
pod Poznaniem. Z 6wczesnych miast niemieckich Jedna Wschowa (Fraustadt |,
jakkolwiek w przewaznej czesci przez Niemcoéw i innowiercdw zamieszkata
(w XVH. w. 7000 ludnosci\ odznaczala sie zawsze przychylnoscia i wier-
nodcig dia rzadu krajowego. To tez podczas wojen szwedzkich w r 1650
ona jedna nie ucierpiata od wojsk polskich po wypedzeniu szwedzkiego na-
jazdu. Zduny w dwa lata po zatozeniu liczyty juz 4.000 mieszkancéw. (Ba-
linski: Polska starozytna™L- v v
L A. Pawinski (,,Polska w XVI. wieku pod wzgledem™ geograticzno-
statystycznym*®, Warszawa 1883), oblicza wojewddztwo poznanskie na 293 61
mil kwadr.: na tym obszarze bylo ludnosci wiejskiej 151.100, miejskiej
53.000, razem 204.000, czyli okoto 700 dusz na 1 mile kwadr. Wedtug
Pawiriskiego, na tej przestrzeni znajdowato sie podoéwczas 269 parahj, 62
miast 1.313 wsi; tanéw kmiecieli bylo w 1571 r, 8.497. Caly za$ obszar
Wielkopolski oblicza Pawinski na 1.051D mil geogr. z 1.117 parafiami,
z 247 miastami i miasteczkami, a 6.471 wsiami. Lanéw' przypadato 38*2
na 1 mile O, czyli ogétem 40.274. Przyjmujgc za$ dwie rodziny na tanie
w przecieciu 11 dusz, précz tego 1—2 dusz komornikéw i zagrodnikéw,
przychodzi autor do og6lnej cyfry ludnosci wiejskiej w catej WidkoitoUce
670.000, a wraz z ludnoscig miejskg 825,000, czyli 840 dusz na mile kwa
dratowg Zachodnie jednak czesSci Wielkopolski byly stabiej zaludnione od
wschodnich, jak to woj. poznanskie wykazuje, posiadajgce woéwczas tylko
700 ludzi na mile kwadratowa. Ta cze$¢ Wielkopolski, ktéra™ p6zniej weszta
w sklad Ksiestwa, mogta mie¢ $rednig gesto$¢ zaludnienia 750 do 800 dusz
na mile kwadratows. ) n,
Ksawery Liske: ,,Ulryk Werdum, dyaryusz podrozy po Polsce .
Przewodnik naukowo literacki r. 1876.
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Werdum pisze, Jadgc od Chetmna w strone Bydgoszczy:

»Z miasta tego (Chetmna) do Niewieszyna 2 mile. Jest to osta-
tnia wie§ w Prusach. Az do tego miejsca mowig po polsku i po nie-
miecku hez roznicy, tak jednak, ze jezyk niemiecki przewaza. Dalej
w Polsce na granicach spotyka sie takze jeszcze wielu mowigcych
po niemiecku, a jednak tu juz jezyk polski przewaza, a nie-
miecki powoli zupetnie znika.

»Z Niewieszyna do Sitna (Sienno) dwie mile dluga wies, zio-
zona z nedznych doméw bez kosciota. Po potudniu potem do Bydgo-
szczy dwie mile, Niemcy nazywajg jg Bromberg. Starostwo tutejsze
ma juryzdykcye i nalezy do towczego koronnego Zielenskiego.

»Z Mmiejsca tego do Legnowa jedna mila. Niemcy i Polacy na-
zywaja jg Langenau, jest to nazwa wcale wiasciwa, bo rzeka Brda
tworzy tu po obu stronach piekne pola, grunta i aki, przydatne dla
orki i dla pastwisk. Pomiedzy niemi lezy wie$ ta rozrzucona, z Kko-
Sciotem reformowanym, ktoéry Polacy nazywajg luterskim. Glrunta te
uprawiajg swoim sposobem Holendrzy, ktérzy za przesladowania
ks. Alby zbiegli z Niederlandéw. Trzymajg sie oni co do sposobu bu-
dowania domoéw, zwyczaju, domowych sprzetow i sposobu zycia wielce
holenderskiej swej maniery, cho¢ juz ze znaczng przymieszka pol-
skiej i niemieckiej. Pomiedzy soba méwig po prusku. Chiop, u kto-
regoSmy nocowali, nazywat sie Szymon Witten itd.“.

Z tego badz co badz niejasnego obrazu mozemy jednak wycig-
gna¢ juz pewne przypuszczenia, a nawet poprowadzi¢ pewng granice
narodowosci, ktora rézni¢ sie bedzie od tej, jakg by nam dzisiaj ozna-
czy¢ przyszto. Wedtug tego, co Werdun pisze, granica przewagi
niemieckiej szta wowCzas po za granicami dzisiejszego Ksiestwa,
i to by¢ moze dalej, jak jg Niemiec pragnat widzie¢, lub widziat,
jadac goscincem, miastami, gdzie ludno$¢ niemiecka w pierwszym
rzedzie sie usadawiata Na granicach Polski, w okolicach Bydgoszczy
»Spotyka sie wiele radwigcyrb po niemiecku, a jednak tu juz jezyk
polski przewaza, a niemiecki powoli znika“. Dalej spostrzega sie po
drodze ,,nedzne domy“, o mile dopiero lub dwie, wioske jakas, gdzie
mieszkajg Niemcy albo Prusacy, jest kosciot luterski — ale przy tem
wszystkiem duzo Polakdw miedzy niemi, a nawet Holendrzy zwy-
czaje od nich przyjmuja.

Tak bylo przed dwoma wiekami. A dzisiaj? Dzisiaj granica ta
przechodzi juz Note¢, w bydgoskim powiecie wraz z miastem, pro-
cent Polakdéw dochodzi ledwie do 35. Bydgoszczg jest juz dzisiaj cen
trurn niemczyzny, na $rodku miasta stoi spizowy posag, wystawiony
wielkiemu kolonizatorowi przez wdziecznych obywateli miasta.
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Jadgc na potudnie od granic Szlaska, zauwazat Werdun ,kilka
tylko miejscowosci, w ktérych méwia po niemiecku, a jednak naleza
do krolestwa, ktore je przed laty niemieckira panom zabrato (?) i do
swego obszaru wcielito, jak Leszno i inne.. Daleko na Szlgsku
w tern miejscu nie mowig jeszcze innym, jak polskim jezykiem, ho
cala ta prowincya niegdy$ nalezata do Polski; powoli zajat ja dom
austryacki...”.

A zatem i na potudniu dzisiaj te samg spotykamy odmiane;
dzi$ juz nie ,kilka“ znajduje sie niemieckich miejscowosci, ale nie-
omal 7g. Polska ludno$¢ w powiatach wschowskim i leszczynskim
wynosi 30%, tak, ze Smialo za p. Werdunem powtdrzy¢ mozemy:
»ktore je polskim panom przed laty zabrato®.

O wiele juz silniej postepowata w tym czasie kolonizacya lius
i germanizacya tego kraju, ktéry zdawat sie byc Polsce zapewnionym.
W Prusach nastapity wielkie zmiany polityczne. Wielki mistrz Albrecht
zrzucit w roku 1525 habit mnicha i sekularyzowat Zakon Musiat to
zrobi¢ z powodu postepéw, jakie reformacya w jego kraju robita,
a wreszcie i dla doniostosci politycznych nastepstw, ktore juz przewi-
dywat. Wplyw polski robit dotad w Prusach olbrzymie postepy, nic
innego nie mogto temu silniej przeszkodzic, jak przyszty antagonizm
luterskich Prus do katolickiej Polski. Ten pomost koscielny miedzy
oljoma krajami, bioracy swoj poczatek od biskupa Hozyusza (von Ho-
sen), zostat jednym zamachem zerwany. W miejsce dotychczasowej
zgody i tolerancyi, wystepuje teraz obopdlna zawzieto$¢ i walka.
Ks. Albert zreformowat kraj w krotkim przeciggu czasu, nawet Po-
lakéw, o ile ich miat w swych granicach, pozyska¢ potrafit dla nowej
wiary, ze za$ ich musiata by¢ spora garstka*), dowodzi ten fakt ze
chcac propagandzie utatwi¢ Sciezki, nie wzdrygat sie nawet przed tern,
aby pismo $w. na polski jezyk przettomaczy¢ i po kraju rozrzucac.
Z upowaznienia samego ksiecia przektadu tego dokonat umysinie do
Krélewca powotany Jan Seklucyan, o ktorym wyzej wspominalismy.
Luteranizm na Mazurach pruskich datuje sie od tego czasu. Znaczna

D Polskie zrodta podaja, ze wiecej niz potowe ludnosci Prus ksigze-
cych stanowili Polacy. W samym Krdlewcu uzywano polskiego jezyka, a ks.
Albrecht miat uiem wiadaé doskonale; niemniej w kolegiach wyktadano
woéwczas w polskim jezyku. Bynajmniej nie do samego tylko ludu odnies$¢
nalezy zywiot polski Prus ksigzecych i wsrdd inteligencyi stanowi on silng
warstwe, a zwlaszcza wsrod duchowienstwa  Dr. Ketrzynski podaje fakt
(-,;O ludnosci polskiej w Prusiech®), ze z poczatkiem XVill. wieku w roku
1718 zaczeta wychodzi¢ w Krdlewcu tygodniowa pierwsza gazeta polska
»Poczta krélewiecka”, ze zatem jeszcze w tym czasie musiata by¢ tutaj inte-
figencya polska dos$¢ silng, W uniwersytecie krolewieckim byto zapisywanych
po stokilkudziesieciu Polakéw nieszlacheckiego pochodzenia.
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cze$¢ tej ziemi hyia poddéwczas pod hierarchiii  biskupstwa warmin-
skiego, ze zaS Owczesny biskup Maurycy Feber byi gorliwym katoli-
kiem, Albrecht przytaczyt samowolnie dekanaty mazurskie do biskup-
stwa pomezanskiego, na ktorego czele stat biskup Speratus, gorliwy
krzewiciel reformacyi. | on to stat sie apostolem luteranizrau na Ma-
zurach.

Jezeli jednak juz religijne odtaczenie Prus od Polski byto dla
tej ostatniej szkodliwem, bo uniemozebniato jej dalszy wptyw na lu-
terska ludno$¢ kraju, to wiekszego jeszcze znaczenia nabrat fakt przej-
Scia Prus w rece elektorow brandenburokich Nastgpito to w r. 1611.
Elektor Jan Zygmunt ozeniony z wnuczkg Albrechta Anng, bez naj-
mniejszych trudnosci otrzymuje Prusy ksigzece w lenno od Zygmunta.
Odtad datuje sie przyszty wzrost poteznych elektoréw. Ody bowiem
obszar niewielkiej i ubogiej Brandenburgii ze wszystkiemi marchiami
wynosit dotad zaledwie 815 mil O, wzrasta obecnie wskutek przyla-
czenia Prus ksigzecych, o 620 milD i 520 000 mieszkancéw’). O do-
niostosci tego wypadku nie trzeba nam i méwi¢ gdyz sam za sobg
przemawia wymownie, a niedaleka przyszto$¢ potwierdza te obawy
najzupetniej. Pokdj oliwski byt juz tylko kwestyg czasu.

Ale nie dosy¢ na tern; Polska wypusciwszy z rgk swoich Szlask,
oddawszy elektorom Prusy, w tymze samym czasie (1634) bezsilng

') Dotaczamy tu tabelke wzrostu panstwa pruskiego pod Hohenzoller-
nami, poczawszy od elektora Fryderyka l-go. Elektorstwo brandenburskie,
a potem kr. Pruskie wynosito:

Obszar

Za panowania ?_W milao h Ludnosé¢
kwadr.

Elektora Fryderyka I-go . 51415 1440; 53538 —
Fryderyka Il-go 1440—1470 = 736-33 —
AIbrechtaAchlllesa 1470-1486 767-74 —
Jana Cicero 1486-1499 660-34 —

Joachima 1 21499 1535% 693-51
Jana Grzegorza . 1571-r ,98 715-83
Jana Zygmunta . 1608-1619 1473-29
Wielkie 0 - 1640—1688 3.013-00 1,-500.000
Kréla  Frydery . 21688 1713)) 3.043-67 1,650.000
Fryderyka Wllhelma 1713—174 3.159-94 3,340.000
Fryderyka 11- o 1740-1786 3.636*63 5,430.000
Fryderyka Wilh 1. (1786-1797 5..551*56 8,687.000

» Fryderyka wilh. 111, (w r. 1815) 5.049-80  10,400.000

a obecnie za:
Wilhelma ll-go . . (w r. 1890) 6.334-53  39,957.367

! 1
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juz jest, aby przytaczy¢ do swoich granic Pomorze. Ze $Smiercig osta-
tniego ks. Bolestawa XIV. przechodzi i czes¢ tego kraju do rak elek-
toréw, powiegkszajgc ich panstwo o nowych mil trzysta Kkilkadziesiat.
Ostatecznie pokdj ltawski wr. 1656 wyzwala elektoréw z pod zwierzch-
nictwa polskiego, a Prusy stajg sie odtad juz niezaleznym krajem.

Skoro teraz spojrzymy na mape, zobaczymy na niej, jak skut-
kiem tych ostatnich zmian, ten ,pierscien zelazny“, o ktérym dawniej
byta mowa, w jedne sie teraz rece dostaje, nic tez dziwnego, ze od-
tad co raz to bardziej przyciskaC zaczyna starodawny rdzen pan-
stwa polskiego

Wypadki powyzsze nie mogty mieC li tylko politycznej donio-
stosci swojej, ale, co w parze idzie, wywrze¢ musialty i na narodowe
stosunki w tych, jak niemniej i w oSciennych dzielnicach wielki wptyw.
Po nich zaczat sie wielki okres kolonizacyjny, ktéry Niemcy nazyv\ajg
dzietem Wielkich elektoréw swoich. To, cosmy dotagd méwili o kolo-
nizacyi, byto tylko fundamentem, przysposobionym przez wieki, a na
nim reka tych wladzcow sporzadza¢ miata teraz wiasciwg budowe.
Tam, moznaby powiedzie¢, ze warstwy sie tylko ukiadaty jedne na
drugich i jedne drugie biegiem lat mazaly 5tu juz jednolita i trwalsza
warstwa miata pozostaé na samym wierzchu — ale dodajmy — nie
nasza. Bylo to przedsiewziecie, ktére wymagato juz reki doskonalszej,
planu pewnego i sit odpowiednich, a co najwazniejsza, sprzyjajacych
warunkow. | wszystko sie znalazto: jedno przyniesli ze sobg elekto-
rowie i narod niemiecki — a drugich mySmy im dostarczyli.

Wojna 30-letnia dla tych narodéw, ktére w niej udziat braty,
bezwatpienia ze przyniosta materyalne straty w pienigdzach i U-
dziach. Byfa to jednak strata chwilowa,. Praca ludzka dowiodta juz
nieraz w tera swojej sity, ze potrafita w krétkim nawet przeciggu
czasu wytworzy¢ wiecej bogactw, wiecej Srodkéw wynale$¢ na  wy-
tworzenie ich od tych, ktére uleglty niszczacej dioni. Z wyludnio-
nych krajow, z zatraconych armii i upadtych miast, datuje sie
panstwowe i militarne odrodzenie Prus, i to nie tylko w tym, ale
i w pbzniejszym okresie po wojnach napoleonskich. Przez trzydziesci
lat narody Srodkowej Europy, stojac naprzeciwko siebie, wysilaty sie
pokonywa¢ wzajemnie, ulepszong bronig i taktyka obmyslong z géry,
a chociaz reorganizacyi wojsk nie potrafity jeszcze przeprowadzi¢
w tej dobie, toz przecie bral#*ten odczuty i staraty sie temu zaradzic¢
powoli, w pierwszym rzedzie Prusy. Polska nie przechodzita tej
szkoty; walczac wowczas z Turkami, w $redniowiecznym wystepo-
wata szyku bojowym, przez diugi czas jeszcze ciezkg prowadzita do
boju hussarye, ktora juz nie mogta tak tatwo odnosi¢ dawnych zwy-
ciestw; co wiecej, Polska zredukowata w tym czasie wojsko kwar-
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ciane i stracita Kozakéw, jedyng armie stalg. Na wojsko zaciezne
miato niedlugo zabrakng¢ zasobdw, a i dawny animusz wojenny osty-
gat juz w szlachcie powoli. Tymczasem Prusy sposobig u siebie re-
gularne wojska. Pruscy elektorowie dazac do tego, jedna sg odtad
myslg przejeci: oni pierwsi z merkantylistycznego Owczesnego sy-
stemu podnosza wartos¢ sity ludzkiej, jako pierwszg zasade bogactwa
i potegi panstwowej. Starajg sie zatem o ludzi, a czujgc pod tym
wzgledem niedostatek, pragng temu zaradzi¢ gwattownie. Panstwo,
to miato o razy mniej poddanych od Polski, a jednak przewazniejsza
juz od niej odgrywato role w Europie. Pomimo to czulo sie jeszcze
widocznie zbyt slabem, skoro podobne mysli zaprzataty diugie lata
panowania wielkich elektorow. Za przewodnig ni¢ tych celéw wzieli
oni sobie zadanie, przynecac i osie lla¢ obcych wychodZzcow u siebie,
swoich natomiast rozsyta¢ po krajach $wiezo przylaczonych, ajeszcze
nie wynarodowionych zupetnie. Cala nastepna kolonizacya jest tylko
rozwinieciem tej, a nie innej maksymy.

Zdaje sie, ze edykt Nantenski (1685) dat pierwszy impuls wiel-
kiemu elektorowi do zorganizowania panstwowej kolonizacyi na wieksza
skale. Powyzszym edyktem 400.000 Hngenotéw francuskich, i to
z najprzemystowszych warstw spoteczenstwa, opusci¢ musiato granice
panstwa. Fryderyk otworzyt im goscinne bramy do swojego kraju.
Okoto 20.000 osiedla sie ich w okolicach Berlina, przyczyniajac sie
bardzo do pdzniejszego rozkwitu pruskiego przemystu w tych stro-
nach. Niezaleznie od tego osadzat wzdluz granic Wielkopolski, a zwia-
szcza przy ujsciu Noteci do Warty, licznych kolonistéw z Holandyi,
Palatynatu i Szwajcaryi. Smier¢ przerwata mu dalsze plany koloni-
zacyjne, dotyczace Prus i Pomorza. Nastepcy dopiero Wielkiego elek-
tora, a pierwsi juz krolowie pruscy mieli poprowadzi¢ dalej to rozpo-
czete dzielo.

Prusy wschodnie w pierwszych chwilach swej niezawistosci
(1656—1710), przedstawiaty obraz wielkiego spustoszenia, ztozyly sie
na nie: wojny szwedzkie, najazd Tatarow, gtéd i pomdr Backo, hi
storyk Prus, wymownie opisuje Owczesny stan kraju po wojnach
szwedzkich: ,,0d jesieni 1656 r. do konca zimy 1657, zgorzato 13 miast,
249 wsi z 37 kosciotami, 23000 ludzi wygineto od miecza, a 34.000
zagnano w niewole. Nedza rozpoScierata sie wszedzie; powstata za-
raza na bydto i konie; za glodem przyszio powietrze , ktére zabrato
80.000 ludzi. 1 Lak Prusy przedstawiaty pustynie”“. Po wojnach szwedz-
kich, przechodzi krajem mazurskim Wincenty Korwin dasiewski, do-
wodzca litewski, z 20.000 wojskiem, z Tatarami i kozakami. Juz
wowczas role dookota Etku lezaly odlogiem, wojsko nie miato sie
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nawet czem pozywic’). Nie dosy¢ na tem, z poczatkiem XVIII. wieku
Prusy wschodnie i oScienne kraje nawiedza powtdrna a straszniejsza
jeszcze zaraza i pomoér bydta. Wedtug Siismilcha w latach 1709 do
1710, wymarto w Prusach do 250.000 ludu z og6lnej sumy 600.000,
a zatem wiecej jak ‘'/g cze$¢. Najwiecej dotkniete tg kleska byty po-
wiaty nad granicg Litwy potozone, tak zwane Prusy litewskie, gdzie
i ludno$¢ polska byta bardzo silng. Dodajmy do tego, ze lata tych
klesk nie ominely i innych czesci panstwa pruskiego, ze przylaczyto
sie do nich zniszczenie, spowodowane wojnami szlaskiemi, a be-
dziemy mieli jaskrawy obraz d&wczesnych Prus, jak niemniej i wa-
runki, wsérod jakich zdazaty Prusy do swojej wielkosci. Przewrotna
polityka, to pewnie, ale i duch jaki$ olbrzymi musiat by¢ tam czyn-
nym. Kolonizacya stata sie w takich rekach poteznem narzedziem.
Krolowie pruscy przystepowali do kolonizowania swych dzielnic
z calg Swiadomoscig nie tylko jej znaczenia, ale i stosunkéw,, z ja-
kiemi mieli mie¢ do czynienia. Werbowanie osadnikéw z po za granic
panstwa, miato ludno$¢ jego zwiekszy¢ ilosciowo, odpowiednie ich
rozmieszczenie, rozszerzy¢ w niem granice przewagi niemieckiej,
a staranie sie¢ o polepszenie bytu kolonistow, miato pafAstwu przyspo-
rzy¢ sity ekonomicznej; wszystko to za$ dopiero razem wziete, miato
stworzy¢ polityczng potege panstwa na zewnatrz. Jedno tylko nie
mate zagadnienie stawato ich planom na przeszkodzie, a tem sil-
niejsze, ze zdawalo si¢ by¢ prawem nieugietem, prawem natury. Byt
to stwierdzony stabszy rozrost szczepu germanskiego w stosunku do
plemienia stowianskiego, ktére miato zaging. Ta nasza wyzszo$¢
przyrodzona i dzi$ nie daje spokoju ich zawiedzionym czestokro¢ na-
dziejom; nazywajg jg dzisiaj naszg polonizacya, przeciwko ktorej
nardd niemiecki musi sie broni¢. Owmzeéni przeciez kolonizatorowie
znalezli i na te przeciwno$¢ sposéb, odpowiadajagcy na owe czasy
wytknietemu celowi. Starali sie i zwigzki matzenskie pochwycic¢
vl swoje rece, tak, aby'przy jednoczesnem postepie germanizmu, od-
powiednio wzrastata i sita jego rozrodcza. Szczegolniej w Prusach
wschodnich rozdawano odpowiednig ilos¢ osad polskim i litewskim
chtopom, ktdrzy rozrzuceni miedzy niemiecka ludnoscia, mieli za za-
danie spetniaé te wielka mysl Fryderyka Wielkiego. Z czasem jednakze
musiano tego zaprzesta¢, gdyz jak jeden z niemieckich autoréw po-

) Schubert twierdzi, ze Polacy w tych stronach (w rej. gabiriskiej)
osiedlili sie dopiero w XVI. i XVII. wieku po owem spustoszeniu Kraju
przez Tatarow. Nie ulega watpliwosci, ze z czasem zaowu zaludnili te strony,
ale czyz z tego wynika, ze przed opustoszeniem nie siedzieli tara juz od
dawna, bo od XIIIl. wieku?
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wiada: opiiszcznli thimnio nadano im kolonie, nie zostawiajgc w nich
nawet drzwi i okien“. Fryderyk 1. wydal nawet zakaz z d 6 czerwca
1739 r. przyjmowania w Prusach wschodnich polskich i litewskich
kolonistéw, Nastepca za$ Fryderyka uwazat wprawdzie za dobry ele-
ment kolonizacyjny, ale Polakéw tylko zniemczonych ,,Deutschpolen®;
rodowitych odsuwat od kolonizacyi. ,,Schlechterdings aber sind keine
Stockpolen anzunehmen®. Chwycono sie wiec teraz innego S$rodka;
brano z ochronek, z doméw podrzutkowych, lub wprost ze wsi miej-
scowe dzieci nieprawego foza i oddawano je niemieckim kolonistom
na wychowanie. Ten pomyst okazat sie wiele skuteczniejszym, jakkol-
wiek w oryginalnosci nie ustepowat pierwszemu.

Zadanie Owczesnej kolonizacyi nie bylo tak tatwe, jakby sie to
wydawato, zwMaszcza skoro zwazymy, ze przy tak wielkiem zapotrze-
bowaniu nie przebierano w ludziach. Najlepsze, lecz i najgorsze zy-
wioly garnely sie do niej. Zdarzato sie® ze kolonista 2 i 3 razy prze-
jezdzat na koszt panstwa do nowej kolonii pod innem nazwiskiem;
a zapytany, dla czego nie pracuje, odpowiadat nie bez pewnej racyi:
»2& krol go nie na to tu przystat, aby pracowal, lecz aby dzieci zo-
stawiat”. Fryderyka Wielkiego nie zrazaly przeciez te niepowodzenia,
nie awracat bowiem nigdy uwagi na lavalifikacye kolonistow, twier
dzac, ze w takich wypadkach ,,dopiero drugie pokolenie co$ znaczy“.

Mimo to postepy kolonizacyjne byly olbrzymie. Panstwo dawato
ziemie z swmich domen, pienigdze ze skarbu, europejskie za$ narody
dostarczaty obficie ludnosci. Jak za$ goraco wzieli do serca te sprawe
krélowie pruscy, niech postuzy choé ten przyktad, ze Fryderyk Wielki
po w’szystkich pismach 6wmzesnych, a zwiaszcza francuskich, ogtaszat
inserataini warunki, pod jakimi przyjmowat kolonistéw do swojego
panstwa. Dzisiejsi brazylijscy ajenci zdajg sie tylko nasladowaé po-
mysty kréla pruskiego. Warunki Owczesne, na jakich przyjmowano
kolonistow, byly bardzo ponetne, zwiaszcza dla tych, co nie mieli
nic do stracenia. Kolonista otrzymywat bowiem pole, ogrod, ki,
uzytek z lasu, zagrode z odpowiednig iloScig bydta, oprécz ulg po-
datkowych i réznorodnych dogodnosci. Kolonia taka badZ stawata sie
jego wiasnoscia, gdy zaptacit za nig odpowiednig a minimalng kwote,
lub otrzymywat ja w dzierzawe za niewielkg rente. Obszar kolonii
byt zaleznym od jakosci gruntu i kraju, wjakim byla potozona. Itak
wedtug planu sporzadzonego dla Prus wschodnich, wieksze kolonie
miaty po 4—5 huf magdeburskich (po 30 morg.), oprocz ogrodu,
faczki etc. Byly to wiec mate folwarki. Procz tego kazdy taki kolo-
nista otrzymywat w dodatku konia, 4 woty i 3 krowy. Mniejsze ko-
lonie miaty tylko po jednej hufie i odpowiedni inwentarz, Beheim
Schwarzbach podaje czynsz dzierzawny na 9 -12 talaréw za jedne
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huf* koloraka. Nil i Wartg nio wielj potwoiv,0:i0 wiekszych Kkolonij
50, 100, 200-morgowych, wiecej natomiast 5—40-morgowych. Czynsz
dzierzawny byt tu juz znacznie wyzszy, bo dochodzit 12-18 talaréw
za magd. bufe”).

Jakich ofiar pienieznych wymagata taka kolonizacya, tatwo do-
mysleC sie przyjdzie, zwkaszcza gdy sie zwazy, ze wieksza cze$¢ tych
ludzi trzeba byto z odlegtych stron sprowadzaé na koszt panstwa,
zazwyczaj bowiem z gotemi rekoma stawali u granic jego. Przecie-
tnie sprowadzenie i osadzenie jednej familii, nie liczac w to war-
tosci ziemi, kosztowato 6)0 talaréw, a w bardzo wielu wypadkach
dochodzito i tysigca. Wobec tego zdziwi¢ nas nie powinno, ze
wowczas Fryderyk Wilhelm w jednym szeScioleciu wydat na kolo-
nizacye Prus litewskich 6 milionéw talarow ). Suma ta nie wyda
nam sie dzisiaj moze tak wielka, ale zwazywszy jednak na éwczesng
warto$¢ pienigdza, a zwlaszcza i na to, ze roéwmoczes$nie dochdd
skarbu pruskiego wynosit wowczas tylko 7,-100000 talaréw rocznie,
to kwote przeznaczong z takiego budzetu na kolonizacye uwaza¢ mu-
simy za ogromng ofiare panstwa. Beheim Schwarzbach ocenia wy-
datek kolonizacyjny Fryderyka Wielkiego na sume 25 miliondw,
a iloS¢ rozdanej ziemi kolonistom na 2fe,—3 milionbw morgdw.

W tej nowej wedréwce narodow, ktdrej widowniag byt caty wiek
XVIIIL., site atrakcyjng stanowity Prusy, punkt za$ Srodkowy calego
ruchu lezal we wschodnich prowincyach. Nieomal, Ze wszystkie euro-
pejskie narody, nie wylgczajac Anglii i Piemontu, od Sekwany
i Gor Alpejskich po Cisse i Dunaj braty w niem udziatl. Najznacz-
niejszego jednak kontyngentu dostarczaty ludy gorskie, przedewszyst-
kiem Styrya, Tyrol i Szwajcarya. Z polskich dzielnic Szla.sk i Wiel-
kopolska, jakkolwiek w niewielkiej ilosci. Polacy odznaczali sie tern,
ze nalezeli w tym ruchu ztozonym przewaznie z reformowanych, do
nielicznej garstki katolikéw, osiedlono za$ ich przewaznie w Bran-
denburgii. Prusy wschodnie bylty natomiast wylacznie kolonizowane
zywiotem niemieckim. W samym poczatku przybyli tu Szwajcarzy,
z ktoremi rzad musiat dhuzszy czas prowadzi¢ zatargi, nie chcieli sie
bowiem pozby¢ swoich praw i urzadzen, jakich uzywali wswej wolnej
ojczyznie. Nie mniej ze Salzburczykami, sprowadzonymi w roku 1732
w liczbie 15.508, ktérym klimat tamtejszy nie stuzyt, miat rzad wiele
trudnosci do zwalczenia. Po diugich dopiero zachodach zdotano ich
powstrzymaé od powrotu do rodzinnego kraju, za ktorym tesknili.

"1 Schmoller, tamze.
Dr. H. Rimpler: ,,Domaaenpolitik und Grandeigen‘humsvertheihing*“.
Leipzig, 1888.
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Wsrdd nich to rozmieszczono wielka ilos¢ miejscowej ludnosci litew-
skiej. Tak n. p. w samym okregu gumbinskim do r 1736 osiedlono *):

Salzburczykéw . : . familij 766 huf 719
Szwajcarow, Nassauczykéw i in-

nych Niemcow : . » 2 992 . 3.338
Litwinow . . . 8.075 » 8153

Zauwazy¢ tu jednak nalezy, ze pod ostatnig rubryka nie nalezy
rozumie¢ wylgcznie naroiowosci litewskiej, ale wogoéle miejscowg lu-
dnos¢, ktérej nadano teraz nowe kolonie. Byli to zatem Niemcy, Bo-
lacy i Litwini.

Zachodnie Prusy, a zwilaszcza te cze$¢ ich potnocna, stano-
wiacg dawniej dzielnice Pomorza, a wiec kraj Kaszubdéw, co przez
tyle wiekdw oprze¢ sie potrafit germanizacyi, kolonizowat Fryderyk
Wielki przewaznie Szwabami z Wirtenbergii i to juz po pierwszym
podziale Polski. tagodnego usposobienia, zdawna czujacy pewien anta-
gonizm do reszty Niemcow, W irtenberczycy tatwiej sie godzili z sa-
siadami polskiego pochodzenia. Ale to tez i to zetkniecie ich z Ka-
szubami okazato sie¢ daleko szkodliwszem dla odrebnosci narodowej
tych ostatnich. Bratali sie z nimi i zlewali tak, ze ta garstka starego
plemienia Pomorzan coraz to bardziej gingta w tym przyjacielskim
uscisku nowych sasiadow. Zwiaszcza dotyczy to ewangielickich kato-
likbw owej osady kaszubskiej, potozonej na Pomorzu koto Stupska .
W Prusach zachodnich objeta najprzéd kolonizacya te obszary, ktére

") Schmoller, tanvze.

Kabatkowie powoli istnieC przestaja, do naszych czasow dotrwato
ich jeszcze z jakie 8.000 (wedtug Rainutta 15.000 , z tych jednakze zale-
dwie 3- 4.000 uzywa jeszcze rodzinnego jezyka, cata miodsza generacya
postuguje sie juz niemieckim. Szkoly i koscioty majg niemieckie. Czysto
katolickich wsi utrzymato sie do naszych czasow zaledwie kilka, jak: Male
Garno, Szo Wysokie, Kleki, izbice, Grace, Babidot. W parafii glowczyckiej
bylo wr, 1829 komunikantow polskich 3287, a 1551 niemieckich, gdy
tymczasem w 20 lat p6Zniej, bo wr. 1850 niemieckich 3.752, a polskich
juz-tylko 1,370. W ostatnich za$ czasach é\k&??Q), w tej samej parafii bylo
na 5.256 komunikantow niemieckich, zaledwie 125 polskich. Spetnia sie
zatem zyczenie naczelnego prezesa prowincyj pomorskich, jakie wwyrazit na
poczatku tego wieku w liscie do pastora z jednych gmin Kabackich; ,,Es
soli mit den Polnischen in Pommern ein Ende werden, wir wollen es!*

Lepiej juz opierajg sie germaiiizmowi wlasciwvi Kaszubi w Prusach za-
chodnich. Jest ich znacznie wiecej, bo okolo 150.000, Zyja nie tak rozpro-
szeni miedzy Niemcami, jak pomorscy Kabatkowie, awreszcie sg katolickiego
Wyznania, 00 giermanizacye znacznie utrudnia. W ostatnich latach poczucie
narodowosci silniej tu odzylo, a nie malg zastuge polozyt w tem i autor,
z ktorego pracy wiadomosci te czerpiemy. (Hieronim Derdowski: ,O0 Ka-
szubach®. Przeglad Polski 1883;.
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nalezaty do licznych starostw i débr koscielnych, a ktére przeszty
obecnie na wihasno$¢ panstwa. W miejsce dotychczasowych niezatu-
dnionych folwarkéw, powstawaty nowe wsie niemieckie. Samemu bi-
skupstwu warmiriskiemu zabrano 700 wiosci, a z rocznego dochodu
4(X)000 zt., wyplacato odtad panstwo biskupowi 24.000 rocznej renty.
Katolicy, a zwlaszcza Polacy po roku 1717 nie otrzymywali tu za-
dnych urzedow. W r. 1783 Fryderyk po raz pierwszy nakazuje sku-
pywanie majatkéw polskich w tej dzielnicy w celach kolonizacyjiiych.
Rowniez i Szlask, a zwhaszcza ta jego czes¢ gorna, co do dzi$
dnia procentowo najbardziej jest polska ze wszystkich dzielnic obe-
cnego panstwa pruskiego, nie mogta w owych czasach ujs¢ bacznego
oka krdlow pruskich, jakkolwiek kolonizacya tutaj nie przybrata wiek-
szych rozmiaréw. Fryderyk I1. zaktada tu pare kolonij niemieckich
okoto r. 1770 "); ktoére miaty sta¢ sie przyktadem dla miejscowej lu
dnosci, miaty bowiem wydoby¢ jg z dotychczasowej _glupoty i cie-
mnoty*“. Kolonisci tutaj osiedleni pochodzili z Austryi.
Wspomniawszy o0 narodowosci i sposobie kolonizowania, wypada
nam jeszcze pomoéwi¢ o jej ostatecznym cyfrowem rezultacie. Natu-
ralny przyrost owczesnej ludnosci w panstvvie pruskiem, a wiec przy-
rost obliczony na roznicy odpowiednich dat urodzin i $mierci, byt
mniejszym, anizeli w obecnym czasie. Dzisiaj dochodzi on 12 pro
mille, w okresie za$ lat 1720 1787 chwiat sie miedzy 8’7 a 10'8"/oo-
Tymczasem okazato sie, ze ogolna suma przyrostu ludnosci z roku
na rok byla znacznie wiekszg, niz to wykazywata owa zwyzka uro-
dzin nad $miertelno$cig. Mianowicie ludno$¢ podwajata sie w niekto-
rych prowincyach w ciggu lat 50, w Kurmark np. potroita sie nawet

% Ciekawe szczegdty o tych kilku niemieckich koloniach, zatozonych
na Gornym Szlgsku przez Fryderyka Il., podaje Adolf Hytrek (,,Gérny
Szlgsk pod wzgledem obyczajow, jezyka i usposobienia ludnosci“. Przeglad
Polski, 1879 r.). Autor pisze miedzy iunemi: Fryderyk Wielki pozakfadat
w Gornym Szlgsku niemieckie kolonio, z tych jedna pod Kluczborkiem, druga
pod Opolem, zwana GrafenoH, a przez lud polski przezwana Grewnolt,
trzecia pod Gliwicami, Schonwald, przezwana Szywotd. Kolonie te, odciete
od niemczyzny, osamotnione posréod zywiotu polskiego, wegetujg nedznie,
same dla siebie i tylko w sobie. Mieszkancy pozostali Niemcami, gdyz lud
polski stroni od nich najzupetniej; mowig dzi$ juz taka niemczyzng, ze Nie-
miec zaledwie zrozumie¢ ich moze, po wiekszej czeSci wecale nie wiedzg,
zkad i jakim sposobem tu sie dostali. Wptywu na polska ludnos¢ nie wy-
warli zadnego, a pod wzgledem inteligencyi i o$wiaty stojg dzi$ znacznie
nizej od polskich sgsiadéw. W czasie, gdy A. Hytrek redagowat ,,Katolika“,
otrzymat pewnego razu prosbe od Szywaldzian, azeby i dla nich wydawat
tegoz ,,Katolika“ po niemiecku. Wskazuje to — pisze autor — jak ci bie-
dacy szczelnie sg odcieci od swego zywiotu ojczystego.
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w stuletnim okresie. Zwazywszy, ze przy wzroscie ludnosci
podwaja sie ona w 53 latach, przychodzimy do tego przekonania, ze
ogélny roczny przyrost ludnosci w niektorych prowincyach pruskich
wynosit wowczas 13 i wiecej jak 13 pro mille, czyli, ze roznit sie
od przyrostu naturalnego od d-S"/,,,,- Cb6z mogto daé te nadwyzke,
jezeli nie ow naptyw kolonistow? W panstwie pruskiem na 1.000
ludzi zatem rocznie 9—11 osO6b wiecej sie rodzito, niz umierato,
a przybywato przez kolonizacye 3—5 osob, czyli ze "2 cze$é, a na-
wet 73 cze$¢ powiekszenia sie ludnosci dawata kolonizacya w po-
szczegblnych prowincyach .

To tez ogdlna ludno$¢ panstwa pruskiego w pierwotnych jego
granicach powiekszyta sie w okresie lat 1668—1750 z 15 milionéw
na 2'7; przybyto zatem w 80-letnim okresie 12 miliony. Skoro za$
droga naturalnego wzrostu przyby¢ powinno w tym czasie do 1 mi-
liona, zwyzke owg 200.000 stanowit w tym czasie naptyw kolonistow.
Drugi peryod Fryderyka Wielkiego byt nieréwnie silniejszym, a do-
szedt z rokiem 1786 ogdlnej sumy 300.000 ludzi i 900 nowych wsi
zatozonych. Kimpler podajac w przyblizeniu tg sama cyfre, przyjmuje
Z niej na kolonizacye wiejska (197.834), reszte za$ /g na osadni-
kéw miejskich. Suma zatem z tych dwoch okreséw od 1668—1786
daje nam pokazny, bo potmilionowy naptyw kolonizacyjny, stanowigcy
z r. 1786 dziesigtg czesS¢ calej ludnosci pruskiej.

Prusom wschodnim, Pomorzu i prowincyi Kurmark dostata sie
Iwia cze$¢ z tego pot miliona. Gdy Prusy wschodnie liczyty w roku
1720 okoto 400.000 ludnosci, w roku 1775 mialy juz 837.335,
a w 1800 r 931.000, czyli ze w pierwszych 55 latach pedwaja sie tu
ludnos¢, a ogdt kolonistéw dochodzi 80.000. Pojedyncze tabele na-
ptywu kolonistow, jakkolwiek nie zawsze dokiadne, zwiaszcza z lat
dawniejszych, okazujg nieznaczne réznice z cyframi powyzszemi

Nie potrzebujemy z historyg w reku udowadnia¢ znaczenia tych
cyfr, pod kazdym wzgledem, czy pod ekonomicznym, gdy wezmiemy
pozniejszy handel i przemyst pruski na uwage, czy pod politycznym,
gdy uwzglednimy dzisiejsze znaczenie Prus, czy wreszcie narodowym,
o ktérym najlepiej my dzisiaj mozemy powiedzie¢; wszedzie nie tru-
dno sie dopatrze¢ i .skutkow tej kolonizacyi. Przybytek stuletni 500
tysiecy, ito kosztem osSciennych krajow, byt kapitatem nagromadzonym
dla przysztych pokolerh niemieckich. Pierwsze pokolenie kolonistow
w r 1740 zdobywato juz Szlask na Austryi, w czasie ostatnich wojen
stanowity czes¢ armii pruskiej; bo dzisiaj sita pigtej generacyi
tych kolonistow wzrosta juz do jakich 2 milionéw. Polske w pier-

") Schmoller, tamze.
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wszym rzedzie te cyfry obchodza... Dla tego$iny sie nad niemi blii"gj
zastanowi¢ chcieli, gdyz wystepujac na wierzch historyi pruskiej, jako
sita tworzgca, dla nas szty one zawsze w parze z ubytkiem ziemi,
ostabieniem narodowos$ci i pozbyciem praw. A przeciez trudno nam
zaprzeczy¢ z drugiej strony, ze w dzielnicach, gdzie sie gromadzi¢ za-
czely, dzwigaty rolnictwo, podnosity handel i przemy.st — i stwarzaty
w nas site, co raz bardziej do odpornosci zdolna.

Polska w tym czasie byla jeszcze de nomine nie podlegly, za-
chodnie jej dzielnice zatem w poczatkowym okresie wielkiej koloni-
zacyi mogly bra¢ tylko posredni udziat. Tak tez bylo w istocie Nie
natrafiamy wprawdzie w tych czasach na znaczniejsze powstawanie
nowych kolonij niemieckich w niepodlegtym jeszcze kraju, z wyjat-
kiem moze naptywu niemieckiego i to z wyzszych warstw spoteczen-
stwa w okresie panowmnia Sasdw, ale za to niejednokrotnie przyj-
dzie nam juz zaznaczy¢ w tych latach ubytek jego obywateli, zwia-
szcza z dzielnic zachodnich, z Prus i Wielkopolski ~ AVspomnielismy
juz wyzej, ze kolonizacya owczesna opierata sie gtownie na emigracyi
z osciennych krajow. Z poczatku i Polacy byli do niej przypuszczeni,
potem tylko pewma ich cze$¢, w terminologii pruskiej oznaczona przez
»Deutschpolen“. W kazdym razie ubytek Polakéw z tego powodu byt
nieznaczny, a nie mozemy go na wiecej obliczy¢, jak na kilka lub
kilkanascie tysiecy; przynajmniej nie mamy S$ladéw wiekszej emi-
gracyi. Najsilniejsza emigracya z dzielnic polskich byta w latach 1770
do 1774, a zatem juz w czasach rozbiorowych

Mimoto Polska, a zwlaszcza ta jej czes¢, co dzisiaj stanowi
W. Ks. Poznanskie, stracita na kolonizacyi pruskiej bardzo wiele.
Pozbawita jg ona bezpowrotnie pewnej, liczebnie silnej warstwy lu-
dnosci, fizycznie bardzo rozwinietej, militarnie jak nigdy, tak potrze-
bnej w tym czasie. | o tern ubytku przyjdzie nam teraz pomowic.

Od wojny sukcesyjnej, mozna powiedzie¢, ze Polska nie miata
juz swoich granic terytoryalnych $ci$le odgraniczajacych ja od panstw
osciennych. Stata sie dtugim goscincem, gdzie stupy graniczne byly
raczej postrachem na wrdble, ktore tepit Fryderyk, anizeli oznakami
wihadzy, majacemi jg ochroni¢ przed obca inwazya. Byt to ogréd wa-
rzywny, gdzie od strony pruskiej brakowato juz plota.. To tez je-
steSmy Swiadkami ciggtego przemarszu obcych armij przez Polske
i biwakowania ich we wnetrzu kraju. Skutkiem tego poczucie pra-
wowitej whadzy tak sie zatracato w panstwie, ze coraz czesciej zda-
rzaly sie poszczeg6lne wypadki udawania sie polskich poddanych pod
sad taskawych opiekunéw. W tym czasie, jak wiadomo, hrydery”k
organizowatl swojg wielke armie. | tu oScienne kraje miaty mu przyjs¢
z pomocg, — a W pierwszym rzedzie Polska. Osobne biura rekruta-
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cyjne przez swoich ajentéw prowadzity Imndel ludzmi, w ktérym to-
kie¢ byt miarg ich wartosci, a talar stawat sie ceng ich kupna. Na
Polsce zaoszczedzono i tego wydatku. Po prostu w granicach jej od-
bywata sie formalna branka: krol pruski posytat swoich huzaréw,
a ci z goscincoéw, z pol, z chat spedzali lud, co najzdolniejszy do no-
szenia broni. Zdawatoby sie to by¢ bajka, gdyby nie bylo faktem
historycznym. Kitowicz w swoich Pamietnikach opisuje ciekawe pod
tym wzgledem zajScie z ks. Sutkowskim podczas wojen szlgskich.
Krél pruski podejrzywujac Sutkowskiego o0 sprzyjanie cesarzowej
Maryi Teresie, wyprawit oddziat wojska ztozony z 600 ludzi, ktory
przeszediszy polskg granice, napadt na Rydzyne, siedzibe ksiecia
Pojmany Sutkowski, osadzony zostat w twierdzy gtogowskiej, gdzie
pare lat przesiedziat, cata za$ jego milicya nadworna wcielong zo-
stata do wojska pruskiego.

Niemniej gtosng w tym czasie byta branka w paradyskim kla-
sztorze, ktora sie nawet oparta o sejmy, a w Europie nabrata wiel-
kiego rozgtosu. Klasztor zniszczono, wiele ludzi poraniono; cata za$
sprawa poszta o jednego klasztornego owczarza, ktéry swym wzro-
stem zwrdécit na siebie uwage kréla pruskiego. Jak za$ dalece Fry-
deryk troszczyt sie o pozyskanie pojedynczego nawet czlowieka dla
swej armii, niech za przyklad postuzy fakt nastepujacy: W lutym
17H4 r. z powodu elekcyi Leszczynskiego, zmuszony byt opat Kla-
sztoru bledzewskiego, niejaki Gorowski, opusci¢ Wielkopolske i schronié
sie na terytoryum brandenburskie. Tutaj zwr6cit sie z prosbg do miej-
scowej wiladzy o pozwolenie odprawiania mu katolickiego nabozen-
stwa w swem prywatnem mieszkaniu. Zawiadomiony Fryderyk odpi-
suje zwiezle i krotko: ,,Rezolucye da¢ ustng. Niechaj wprzédy wy-
stawi rewers, ze dostawi dwoch rostych (korporalmassige) rekrutow.
Poczdam, 21. kwietnia 1734“").

Nie zastanawialibySmy sie nad tg calg sprawa, gdyby ona rze-
czywiscie byla i iloSciowo matej wagi, pominelibysmy jg, mdwigc
0 kolonizacyi, jakkolwiek bez wzgledu na swoje rozmiary, wyborng
da¢ moze charakterystyke dwczesnego stosunku Prus do Polski i bez-
whadnosci tej ostatniej. Ale rzecz sie przedstawia nieco odmienniej.
Branka Wielkopolska i cyfrowo ma swoje uzasadnienie tej pracy,
a zwiekszy¢ je moze chocby sam wzglad na to, jakie to fizyczne je-
dnostki utracita Wielkopolska skutkiem niej ? Mdwigc juz o kolonizacyi
Rusi, wspomnieliSmy na swojem miejscu 0 Owczesnej utracie tej
dzielnicy, najenergiczniejszych i najdzielniejszych elementéw. To byt

") Sew. Przerwa: ,Stosunek Brandenburgii do Kosciota katolickiego
w Polsce*.
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ubytek z charakteru warstw ludowych Branka natomiast XVIII. w.,
nie tylko ze ostabita znacznie zywiot polski wPoznanskietn, ale takze
przyczynita sie¢ niemato do ostabienia jego fizycznego rozwoju na poz-
niej; tak,-ze gdyby nam przyszto iizyologicznie oceni¢ jej znaczenie,
musielibySmy w my$l Haeckla idac, dopatrze¢ sie wniej i wstecznego
doboru. Cyfrowo za$, wedtug Schmollera, tak sie przedstawia:

Fryderyk Wilhelm 1., ktéry ten pomyst urzeczywistnia¢ zaczat,
potrafit i odpowiednio zorganizowa¢ wykonanie samego planu. Utrzy-
mywat on nic wiecej, tylko pareset oficerow za granicami panstwa,
ktorzy trudni¢ sie mieli werbowaniem ludzi. Juz w samych poczat-
kach nowa instytucya przynosi¢ zaczeta pomysine rezultaty. W okresie
od r. 1730- 1740 w 80-t}siecznej armii pruskiej, g zotnierzy zacia-
gnietymi bylo z po za granic kraju; wydatek za$ na cele werbun-
kowe w pierwszym 20-leciu, od r. 1712, dosiegnat kwoty 12 miliondw
talarow. Cyfry te jednak sg jeszcze mate wobec nastepnych, przypa-
dajacych na rzady Fryderyka W. | tak armia jego w r. 1751 liczyta
132.000 ludzi, z tych jednakze krajowa ludnos¢ dostarczy¢ mogta co
najwyzej 50.000, tak, ze na wojsko zaciggniete przypadatoby zwyz
80.000. Z cyfrg tg zgadzaja sie najzupetniej obliczenia samego krola,
ktory w testamencie z r, 1765 przyznaje, ze do 160 tysiecznej armii,
ktéra Prusom jest niezbednie potrzebng, ludno$¢ krajowa zaledwie
sie moze przyczyni¢ 70-tysiecznym udziatem, a zatem reszte 90.000
dostarczy¢ powinna zagranica. Niepomiernie juz dalej idg obrachunki
Lucchesiniego, ktory podaje zacigg obcokrajowcéw na rok 1780 na
6.000 zotnierzy, wydatki za§ w tern roku na po6t miliona talaréw.
Gdyby wolno bylo na podstawie jednego roku zawyrokowa¢ o catym
werbunku z XVIII. wieku, przyszlibySmy do nieprawdopodobnej cyfry,
ktora zmniejszona nawet do potowy, databy jeszcze 300.000. Prawda,
ze wiekszos¢ tych ludzi wygineta w walkach, ale pewna ich czes¢
osiedliwszy sie w panstwie, przyczynita sie znacznie do wzrostu lu-
dnosci i co, najwazniejsza, wptyneta skutecznie na fizyczny rozwoj przy-
szktych pokolerr pruskich.

Z jakim udziatem zachodnie prowincye Polski przystgpity do
zasilenia tych armii?, na to pytanie szczegGtowej nie mozemy daé
odpowiedzi, ale i to wystarczy, gdy powtdrzymy za autorem niemie-
ckim: ,ze w znacznej czesci przyczynity sie do niej dzielnice pol-
skie“. A choCby nam przyszio te czastke oznaczyC przez %,
ea nawet ‘/lo catosci, to i tak silejej 6wczesna armia polska doréwnac
nie moze, a znacznie.ona przewyzsza te, jakagsSmy wystawi¢ mogli na
obrone niepodlegtosci kraju. W Wielkopolsce, $miato przypusci¢ mo-
zemy, ze owa branka pruska w tyra stuletnim okresie zapisata sie
kilkudziesiecio-tysiecznym niedoborem. A choéby byt réwnomierny
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stosunek ubytku polskiej i niemieckiej ludno$ci tamze, to jednak biorac
na uwage pozniejszy doptyw kolonizacyjny, stosunek narodowosciowy
znacznie przez to ostabionym zostat na niekorzy$¢ polskiego zywiotu.
Przytem nie obeszto sie i bez tego, aby Wielkopolska w tym czasie
nie zasilita sie pewnym, acz skromnym naptywem Niemcow. Zwiaszcza
w poczgtkach XVIIL stulecia przybywali oni do miast wielkopolskich
z potudniowych panstewek niemieckich. Z panéw polskich, gtdéwnie
Aleksander Sutkowski, pierwszy dziedzic Leszna, sprzyjat naptywowi
niemieckich rekodzielnikbw. Byly to jednak odosobnione wypadki
i odnosity sie prawie wylacznie do ludnosci miejskiej. Tylko w roku
1720 jest $lad cokolwiek silniejszego naptywu kolonistow wiejskich
z okolic Bamberga, ktérzy osiedlili sie pod Poznaniem w Ratajach,
Luboni, Debcu, WLIdzie, Jerzycach, Gérczynie i Winiarach. Zwg ich
dzisiaj pospolicie Bambrami, a do Niemcow trudno ich juz zaliczac”).

Tymczasem zblizata sie chwila, gdzie te anormalno$é stosunkow,
o ktérej mowilismy, zastgpi¢ miata pewna prawidtowos¢: bezprawng
branke — regularny pobdr. Zblizat sie rok 1772...

Polska od dluzszego czasu patrzyla sie na to wszystko, co sie
u jej granic dziato, z dziwng obojetnoscig. Ruch XVI. wieku nie po-
trafit zreformowac jej ustroju panstwowego, ale owszem, zdekonstruo-
wat go do reszty. Tymczasem w Europie, jak dawniej, wptyw huma-
nizmu torowat Sciezki reformacyi, tak teraz duch ludzki dokonawszy
jednego dziela, a nie mogac spocza¢ na drodze postepu, przygoto-
wywat juz nowe, a nierownie wieksze. Militaryzm w systemie éwcze-
snych panstw, merkantylizm w gospodarstwie narodéw, absolutyzm
za$ w rzadzie, musiaty z czasem wytworzy¢ pewien zwrot w poje-
ciach spoteczenstw. Literatura od dluzszego czasu przygotowywata te
zmiany. Powoli, ale zblizaty sie zdarzenia, jakich Swiadkiem miat byC
koniec wieku XVIII.

Polska tymczasem w catym tym ruchu zajeta odsSrodkowe sta-
nowisko Naleciatosci reformacyi odbity sie tylko makaronizmem w lite-
raturze, militaryzm anarchig i butg szlachecka, a merkantylizm
owczesny potrafit tylko zaszczepi¢ niskie instynkta u bardzo wielu
jednostek dziatajacych w okresie przedrozbiorowym. Kto $ledzi caty
przebieg naszego cywilizacyjnego rozwoju, nie trudno mu w nim dopa-
trze¢ pewnej anormalnosci, a mianowicie tej, ze zabraklo tam jednego
oghiwa w tym tancuchu, tej epoki, co inne narody przechodzity —
renesansu. Literatura zygmuntowska nosi na sobie wprawdzie ceche
klasycznego odrodzenia, ale raczej co do formy jest mu pokrewna, anizeli

\) Bar w swojej rozprawie o Bambrach powiada, ze zapytaai dzi$ po
niemiecku, wprost odpowiadajg, ze nie rozumiejg

Polska na Zachodzie. 8
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co do samej istoty. Nardd nieprzygotowany niczem, ani literaturg, ani
odpowiedniem zyciem politycznem, przynaglony jedynie niebezpieczen-
stwem, jakie nad krajem zawisto, zdobyt sie w przededniu swojego
upadku na krok stanowczy. Konstytucya 3-go maja jest jednem z bez-
przykfadnych wysilen narodowych, gdzie w krotkiem przeciggu czasu
miano zamknaC postepy trzechwiekowej pracy innych narodow.

Wobec tego nie o czynnej juz polityce kolonizacyjnej, ale nawet
mowy by¢ nie moze o zatrzymaniu tego® co na tern polu zdziatano
w Zygmuntowskim okresie. Tracilismy wiec zdobycze XV. i XVI.
wieku, a wiek XVIII. gotowat nam coraz to nowe ubytki. Szczegol-
niej w Prusach krélewskich, jak juz wspomniano, odrastat zywiot
niemiecki pod wptywem reformacyi, z dawnych krzyzackich korzeni.
WeszliSmy przytem na droge nietoterancyi religijnej, ktora nas pozba-
wita sympatyi narodéw. W czasie, gdy na porzadku dziennym byly
noce $w. Barttomieja, najsrozsze represye ginety w powodzi podobnych
zdarzen i krwawych wypadkow. W XVIII. wieku najniewinniejsze
nawet w stosunku do poprzednich, odosobnionemi bedac i w przeci-
wienstwie juz stojac do pradow, ktore kierowaC zaczety wolnomysing
opinia, nie dziw, ze tak jaskrawo wystgpity. Fatalna sprawa torunska
i inne wyjatkowe prawa, skierowane przeciw dysydentom, wywotaty
nieprzychylny dla nas odgtos wsréd panstw i ludow europejskich ;
w Prusach za$ samych przyczynity sie wiele, zwlaszcza po miastach,
do zaostrzenia réznic narodowych i powstania wiekszego niezadowo-
lenia z rzadéw polskich. Rece krélow pruskich znalazty odtad przy
agitacyi sposobne pole do dziatania na niekorzy$¢ Rzeczypospolitej.
Zywiot niemiecki podnosi¢ zaczat coraz $mielej glowe. A miejmy
przytem na uwadze i to, ze z ostabieniem sity panstwowej i po-
czucie narodowe ostabto, znikaty odrebne obyczaje izwyczaje, ojczysty
jezyk zaczat juz zastepywac obcy — a bedziemy mie¢ dostateczne
powody, dlaczego niemogliSmy prowadzi¢ dalej postepéw asymilacyj-
nych, ale nawet nie byliSmy w stanie oprze¢ sie skutecznie Swiezemu
pradowi kolonizacyjnemu Prus i przeciwdziataé wpltywowi jego na
zachodnie granice. To tez, gdy nam upadek n epodlegosci kraju po-
tozy¢ przyjdzie na karb wiasnej winy, a gwaltu, i przemocy osciennych
panstw, nieprzyjaciele nasi nazywaja go tylko ,,skonstatowaniem dawno
juz nastgpionej $mierci*”).

) Poset Jordan na sejmie Rzeszy niemieckiej w r 1848.



ROZDZIAL V.

Obliczenie strat Il. okresu i rozbiorowych.

Strata polityczna. Starostwo drahimskie. Strata narodowosS$ciowa. Uzasa-

dnienie granic terytoryum narodowo$ciowego. Terytorya przewagi niemieckiej i polskiej

w W. Ks. Poznahskiem i w Prusach zachodnich. Poréwnanie obu prowincyi. Powiaty
Leborg i Bytéw. Rezultaty catego okresu.

Polska, w ciggu ostatnich trzech wiekdw swego politycznego
zycia, t. j. od pokoju torunskiego, niewielkie poniosta straty u gra-
nic zachodnich; stracita tylko starostwo drahimskie i powiaty bytow-
ski i leborski, wtacznym obszarze 2.089 O kim., czyli okoto 38 O mil,
pomijajac sporadyczne worywanie sie najblizszych sasiadéw w gra-
nice Wielkopolski, zwiaszcza od strony Brandenburgii.

Précz tych rzeczywistych ubytkdw, stracita jeszcze Polska w tym
okresie na potnocy Prusy ksigzece, pozostajace do r, 1657 w stosunku
lennym do niej. Gtdwna strata odnosi sie przeciez do czasow rozbio-
rowych; obliczy¢ jg o tyle nam juz fatwiej przyjdzie, ze w obrachunku
naszym wystapi ona jako pozostata reszta ziem Bolestawowych, ktore
pizy Polsce utrzymaty sie az do konca, z matemi przerwami w epoce
wojen krzyzackich. Przybedg do nich wreszcie i te ziemie, ktdre
w pdzniejszej dobie wigczone zostaty do Polski z dawnej ziemi pru-
sackiej, na mocy drugiego pokoju torunskiego.

Jakkolwiek wiasciwe terytoryalne rozgraniczenie ziem b. Rze-
czypospolitej, w tym stanie, z jakim mamy do czynienia do dzi$ dnia
pod zaborem pruskim odnosi sie do r. 1815, t. j. do kongresu Wie-
deniskiego, toz przecie sumaryczny obrachunek z temi ziemiami prze-
prowadzimy juz na tern miejscu, z chwila, kiedy dokonano wiasci-
wego aktu rozbiorowego. Zresztg te dzielnice, ktére wchodza do na-
szego obrachunku, réwniez i na podstawie pierwotnych rozbioréw przy-
padty bez wyjatku do Prus. Nastepny za$ rozdziat poswiecimy przej-
sciowemu okresowi od r. 1772—1815.

Podobnie, jak przy poprzednich obliczenich, rozréznimy i tutaj
wielko$¢ straty politycznej i narodowosciowej; tern bardziej odr6znienie
to bedzie konieczne w tym okresie, gdyz strate narodowosciowg od-
niesiemy tylko do czeSci ziemi politycznie utraconej.
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) Strata polityczna.

Jak juz wyzej wspomnieliSmy Polska w I1. okresie i skutkiem
swego rozbioru, stracita na rzecz Prus te wszystkie ziemie, ktore
posiadata w tej stronie, bezposrednio po pokoju torunskim za pano-
wania Wiadystawa Jagiellonczyka. Obszar tych ziem wynosit 59.224
kw. kim., czyli 1.067 O mil, tgcznie za$ z Prusami ksigzecemi 93.566
kw. kim (1.686 O mil). Te ubytki przedstawia nam ponizsza tabelka ;

Straci}all( Pg(lls(ka t)l/_udntc))éé
Z dzisiejszych prowincyi 0 rok 1411 na tym obszarze
Jseyen b Y P kim. O w r. 188)
z Pomorza 2.089 73.727
,» Brandenburgii 28 1.731
, Prus zachodnich 23 899 1,320 243
,, Prus wschodnich 4.250 228.104
W. Ks. Poznanskie 28.958 1,715 618
Razem |I. 59.224 3,339.423
Prusy ksigzece, jako lenno:
z Prus zachodnich 32 732 ' 1,705.761
,» Prus wschodnich 1.610 113.596
Razem II. 34.342 1 1,819.357
Ogotem (1. i 11.) 93.566 j 5,158.780
1

Straty dawniejsze mieszczg sie wylacznie w granicach dzisiej-
szego Pomorza, stanowity one dwie ziemie, najbardziej wysuniete na
pétnocno-zachodnie krafnce Owczesnej Polski, a mianowicie; starostwo
drahiraskie i powiaty leborski i bytowski.

Starostwo drahimskie, ktére wraz-z zanoteckiem Pomorzem do-
stato sie do Polski, dzielito z nig odtad losy paru wiekéw nastepnych.
W r. 1407 odbiera JagieHo te ziemie Krzyzakom i odtagd przez 250 lat
pozostaje ona bez przerwy przy Polsce, wchodzac w sklad woje-
wodztwa poznanskiego, jako cze$¢ powiatu wrateckiego W r. 1657
za panowania Jana Kazimierza oddane bylo w zastaw elektorowi
Fryderykowi Wilhelmowi, za pomoc oddang w drugiej wojnie szwedz-
kiej. Na mocy traktatu itawskiego (welawskiego), podpisanego pozniej
przez Jana Kazimierza w Bydgoszczy, zobowigzat sie elektor w imie-
niu swojein i swoich nastepcow, dostawi¢ Polsce 6 tysiecy zotnierza
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przeciwko Szwe'lom, za$§ 1,500 piechoty i 500 jnzdy w kazdej potrze-
bie po wieczne czasy. W zamian za to przyrzeczenie otrzymat ele-
ktor zwolnienie z dotychczasowego hotdownictwa, powiaty Lebork
i Bytdbw w lenno, Elblag za$ i powyzsze starostwo drahimskie w za-
staw. Starostwo za sptatg pozyczonych 120 tysiecy talarow miato by¢
Polsce zwr6cone po trzech latach. W czasie bezkrélewia w r. 1668
zabrat je ostatecznie elektor na wiasno$¢ i zatrzymat pomimo pro-
testdw ze strony polskiej. Ostatnim starostg drahimskim byt Dymitr
Wisniowiecki.

Obszar tego kawatka polskiej ziemi podajemy za L.(udwikiem)
P.'laterem) ogotem 9 O mil. Jakkolwiek cyfra ta wydaje nam sie
by¢ cokolwiek za mata, pomimo jednak poszukiwan, nie zdotalismy
wynales¢ ani pewniejszego podania obszaru, ani tez oznaczonych
granic tego starostwa na zadnej mapie.

Starostwo obejmowato pas ziemi dokofa jeziora drahimskiego;
dzi$ schodza sie w tein miejscu trzy powiaty pomorskie; dramburski,
belgradzki i nowoszczecinski, w ten sposéb, ze kazdy z nich zawiera
czastke dawnego starostwa. Najwieksza cze$¢, bo 6 mil O, wediug
Platera, przypada na powiat nowoszczecinski, 2'h mili O na powiat
dramburski, a tylko mili na belgradzki, t j jedna wie$ Bramnice
(Bramstaedt) i trzy osady mniejsze. Natomiast w czeSci powiatu no-
woszczecinskiego znajdowato sie w pierwszej potowie tego wieku 23
wsi i 20 osad mniejszych, jak niemniej i miasto Czaplinek (Teinpel-
burg) z dawnym zamkiem drahimskim, zatlozonym jeszcze przez Tem-
plaryuszow w r. 1291. W czesci pow. dramburskiego znajdowato sie
6 wsi i 14 osad. Bazein zatem w calem starostwie jedno miasteczko,
30 wsi wiekszych i 37 osad.

W tym samym czasie, jak wyzej wspomnieliSmy, odpadly od
Polski i dawne powiaty: Lebork i Bytow. Ziemie leborskg odgrani-
czata od Pomorza rzeka teba (Laba, Liw), bytowska za$ znajdowata
sie we widtach rzeki Stupy (Stolpe) i Kamiennej (Kamnenz). Z ma-
temi réznicami odpowiadajg zatem te dawne powiaty dzisiejszym. Po
rozbiorze Polski weszty one w skiad Prus zachodnich, od ktérych od-
taczone zostaty dopiero w r. 1803 i przydzielone do Pomorza.

Reszta utraconych dzielnic odnosi sie juz do czaséw rozbioro-
wych. Stanowig one zabor pruski w tych granicach, jakie mu przyznat
kongres Wiedenski. Wedtug naszych obliczen obszar catego zaboru
pruskiego wynosi 57.1350 kim., czyli 10295 milO L-

) Opisanie jeograficzno-liistoryczao-statystyczne wojewo6dztwa poznan-
skiego przez L. P. (Paryz, 1841).
N Fr. Kolb podaje tylko 1.009 niilD, czyli 56.1000 kim.
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Pomiedzy rozbiorowemi stratami znajduje sie i niewielki skrawek
ziemi, nalezacej dzi$ do prowincyi pogranicznej Ksiestwa, Branden-
burgii, a mianowicie do powiatu sternberskiego. Jestto obwdd mia-
steczka Szermysle (Schermeissel), zjedna wsig mniejszg, przytaczone
do tej prowincyi dopiero w r. 1816.

Ed. Callier procz tego podaje, ze Wielkopolska w ciggu ostatnich
wiekéw przed rozbiorem stracita sposobem zwykiego przywiaszczenia
kilka mniejszych nadgranicznych kawatkdw, na rzecz chciwych swoich
sgsiadéw. Wymienia miedzy innemi Lubrze (Liebenau), Zyrsko (Schern)
pod Paradyzem.

Ogbtem zatem straty polityczne poniesione w tym okresie wy-
noszg blisko 60 tysiecy O kim. W pierwszym okresie strata polity-
czna byla wiekszg przeszto o 9.000 O kim.; nie wciagneliSmy przeciez
do cyfry ubytkdw z Il. okresu hotodowniczych Prus ksigzecych, ktére
chociazby tylko z tytutu lennictwa, pomijajac inne powody, Smiato po-
stawi¢ mozna, jeSli nie razem, to obok tej rubryki, jakto czynimy.
W kazdym razie wieksze do tego mozemy mie¢ prawo przy obra-
chunku, jak Fryderyk W., jako ,ksiaze gltogowski“, przychodzacy ,,pra-
wnie* w rzeczywiste posiadanie Wielkopolski. Nie zaszkodzi dodac
na tern miejscu, ze na mocy traktatu itawskiego, po wygasnieciu Ho-
henzolleréw, Polska przychodzi (1) w posiadanie Prus dawniej ksigzecych.

O stracie politycznej w nastepnym rozdziale pozozbiorowym juz
nam mowi¢ nie przyjdzie — z wielkiego dziedzictwa Chrobrego nic juz
nie pozostato do stracenia. Zato walka tern silniej toczy¢ sie bedzie
w samem wnetrzu zabranych ziem, o posuniecie w nich etnografi-
cznych granic coraz dalej na wschdd, z uszczerbkiem polskiej na-
rodowosci.

b) Strata narodowos$ciowa.

W poprzednim okresie, obszar straty politycznej, schodzit sie
najzupetniej z tym obszarem, na ktérym dochodziliSmy strat narodo-
wosciowych, albowiem te ziemie politycznie i etnograficznie
byty odwiecznie polskiemi (stowianskiemi), a w kazdym ra-
zie byly niemi wpierw, za nim wstgpita na nie noga pierwszego
kolonisty niemieckiego. Inaczej sie rzecz ma z ziemiami straconemi
w 1l. okresie. Tutaj do obrachunku naszego wchodzi nowe terytoryum,
od samego poczatku (od Chrobrego) nie zamieszkate przez ludno$é
polska, nawet w pewnej czesci tylko zkolonizowane przez nig pier-
wej zanim Niemcy przybyli tu z poczatkiem XIII. wieku i zaczeli
sie osiedlaé. Méwimy o ziemi prusackiej, to znaczy otym catym pa-
sie ziemi, odgraniczonej Ossg i prawym brzegiem Wisty. Nie ulega
watpliwosci, ze ta czeS¢ kraju byta za czasow Chrobrego nawskros
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prusacka, az dopiero z chwilg podjetej walki z Prusakami, w miare
sprzyjajacych okolicznosci, postepow, jakie czynito chrzescianstwo,
zwyciestw, jakie odnosit orez polski, zaczety sie zaludnia¢ powoli nad-
graniczne okregi osadami polskiemi, na diugie lata przed przybyciem
Zakonu. Dokad jednakze doszla ta pierwotna linia osad polskich ? jak
daleko posuneta sie ona juz wolwczas, skoro Zakon stat sie panem
catego kraju, a ludno$¢ polska etnograficznie na réwni z niemiecka
zaczeta obejmowacé w posiadanie coraz dalsze regiony? zkad sie ona
z biegiem lat nastepnych cofneta, wyparta lub zgermanizowana przez
zywiot niemiecki, lub tez na odwr6t, robita dalsze postepy na tery-
toryach poprzednio prawdopodobnie niemieckich? Liczne prace i Sci-
ste badania historyczne, dotyczace tej ziemig za zadanie postawity
sobie wiasnie, da¢ odpowiedz na powyzsze pytania, co do ktorych
byto i jest jeszcze bardzo wiele watpliwosci. Wiec jakkolwiek zrobiono
na tej drodze juz wiele, tak, ze na podstawie prac Dr. Ketrzynskiego,
Toeppena, moznaby przynajmniej w niektérych stronach ziemi pru-
sackiej poprowadzi¢ $mielej taka granice, dzielagcg polskie Kkolonie
od niemieckich w pierwotnej dobie, pozostatoby przeciez jeszcze do-
sy¢ punktow spornych, nie pozwalajgcych nam wstawiac tych okregow
pod wspdblng rubryke ubytkéw narodowosciowych, z tg samg pewnoscia,
z jakg nam przyszio sumowac poprzednie ziemie az po Wiste i Osse.

Tak n. p. zdaje sie nie ulega¢ watpliwosci, ze Polacy z Pomo-
rzanami przed przybyciem Krzyzakéw zajeli juz catg prawie zacho-
dnig czeS¢ Pomezanii. Z poczatkiem XIII. wieku napotykamy tu na
liczne juz wsie i grody, tak polskie jak i pomorskie, o czem wspo-
minajg juz przywileje z 1242 r. Dr. Ketrzyniski powiada, ze w XIII.
wieku cofneli sie Prusacy na catej linii od Ossy do Battyku z pra-
wego brzegu Wislty. To samo moznaby postawi¢ twierdzenie odnosnie
do ziemi mazurskiej, wbrew catej plejadzie autoréw niemieckich jak
Heinel, Plorch, Schmidt, Saltzlwedel, ktorzy pragng tu widzie¢ osie-
dlajagcych sie Niemcow przed Polakami; a przeciez zdaje sie nie ule-
ga¢ watpliwosci, ze Polacy zajeli pewng cze$¢ Galindyi i Sudawii,
bezposrednio po zwyciezkich wojnach Krzywoustego i Kedzierzawego,
a zwihaszcza po pogromie i wyparciu Krzyzakow przez Kazimierza
Sprawiedliwego (1192). Znaczniejsza cze$¢ ziemi goledzkiej byta nie-
zaludniong do XIV. wieku. Krzyzacy zajmujg jg w roku 1254, a wiec
we dwa lata po przyznaniu jej Kazimierzowi Kujawskiemu przez pa-
pieza Inocentego. Z drugiej strony znajdziemy przeciez i takie okregi
w biskupstwie warmiriskiera, w pow. wegoborskim, gdzie ludno$¢ polska
prawdopodobnie posuneta sie z czasem w strone zajetg pierwotnie
przez NiemcOw. Szubert dostrzega po raz pierw’szy Polakdéw w rej.
gabinskiej w XVI. i XVII. wieku (1.
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Z tych powodéw, nie majac przez badania naukowe dotychczas
niezbicie i w catosci wyznaczonych pierwotnych granic etnograficz-
nych, ktéreby nam do obliczen za podstawe stuzy¢ mogly; a dalej
i to, ze w kazdym razie mamy tu do czynienia z ziemig w historycznej
dobie jeszcze niestowianska, a pdzniej dopiero przez obie narodowosci
zajmowang, nie mozemy w obliczeniach naszych do tej ziemi przy-
ktadaC tej samej miary, jak do innych, w ktérych byliSmy autochto-
nami i posiadali tam site narodowa, réwng 100% ludnosci.

Dla tego wylaczymy przy obliczeniach narodowosciowych z te-
rytoryum politycznego obszar 6.810 kim. O (1226 mil C), bedacy
czescig Prus ksigzecych za Ossg i Wistg, jak niemniej cate lenne
Prusy krolewskie. Natomiast wchodzi¢ bedzie w skiad naszego tery-
toryum narodowego i ziemia zamknieta Drweca, Ossg i Wistg, jako
kraj juz za czasow Chrobrego polski, gdzie i $ladu nie napotykamy
po Prusakach.

Obszar zatem, na ktérym dochodzi¢ bedziemy ubytku procentu
polskiej narodowosci, wynosi 52.414 O kim., czyli 944 mil O. (Patrz
tablice).

Z czterech pruskich prowincyj, ktére wciggamy do naszych obli-
czen, tylko W. Ks. Poznanskie wchodzi do tego terytoryuin z catym
swoim obszarem 28.958 0 kim. Na tern jednak miejscu nie bedziemy
szczegbtowo rozbiera¢ stosunkéw narodowych w tej dzielnicy, gdyz
temu przedmiotowi poswiecimy osobny rozdziat w Il. czesci tej pracy
Tutaj podamy tylko ogolne zestawienia naszych rezultatéw.

Ludno$¢ polskag w W. Ks. Poznanskiem obliczyliSmy na 1,075 225
z r. 1885, stanowi to 62*71% z ogo6tu ludnosci w Ksiestwie Przyj-
mujac ten sam procent na r. 1890, powinnoby wypas¢ przy ludnosci
1,751.642 ogotem blisko milion sto tysiecy Polakéw (1,098.455). Je-
steSmy przygotowani na to, wiedzac jak sie odbywajg spisy ludno-
Sciowe w Prusach, ze szczegGtowe wyniki spisu z r. 1890, ktére sie
zapewne juz niedtugo ukaza, podawaé beda ludnos¢ polskg o kilka-
dziesigt tysiecy mniejszg od naszej’). Sita przeciez nasza narodowa
w Ksiestwie, czynna, o jakg nam gtownie chodzi, ujawniajaca sie we
wszystkich funkcyach spoteczno-politycznych, w szkolnictwie ludowem,
przy wyborach do parlamentu, wystepuje w tym a nie innym pro-

") Juz w czasie druku tej pracy, doszta nas publikacya pruskiego biura
statystycznego, zawierajaca wyniki spisu z r. 1890, na podstawie ,jezyka
rodzimego“. (Preussische Statistik Nr. 121. Erster Theil. Die endgiltigeii
Ergebnisse der Yotkszablung im preussischen Staate von 1. December 1890
Berlin 1893). Przy obliczeniu narodowosci w Prusach zachodnich bedziemy
juz w stanie wstawi¢ te wyniki dla poréwnania z naszeini obliczeniami,
odnosnie do Ksiestwa mozemy wstawi¢ tylko ogolne cyfry spisu.
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cencie. Komisaryaty wyborcze moga rozbite szeregi i o pare procen-
téw uszczupli¢, ale i te sie w koncu odnajda i przylgng do mas na-
rodu w wazniejszych chwilach obliczen, a takiemi juz dzisiaj stajg
sie wybory.

BylisSmy pi'zygofconeni ua wieksze réznice, tymczasem jak wykazemy,
\wn*oszgyé coskolwiek wiecej od 27~  Spis urzedowy podaje, ze wr. 1890
miato ;

iywelacych jeaka  wrep o wrel W, Ks,
poznanskiej bydgoskiej Poznarskiem
tylko polskiego 736.714 311.410 1,048.124
,»  hiemieckiego 382.416 309.756 692.172
niemieckiego i polskiego  6.553 3.632 10.184

Skoro pordwnamy procenta narodowosci wedtug tego spisu z naszymi
procentami, okazg sie nastepujace roznice ;

i i W Ks,
W {g{qa W rej, Poznan

Przedmiot poziici bydgoskiej skiem
%
o
Wedlug spisu uzywajacych
Jezyka
Tylko polskiego 65-40 49-82 59-84
Niemieckiego i polskiego . 0-58 058 058
Razem 65-98 50-40 60 42
Wedtug naszych obliczen P. 68'88 51-38 62-71
Zatem rdznica u nas + 2-90 -d-0-98 -j-2-29
Wedhug spisu uzywajacych
Jezyka;
Tylko niemieckiego . 3394 49-56 39-51
Wedtug naszych obliczen N 3112 48-62 33729
Zatem roznica u nas —2-82 —0-94 —2-22

(Roznica -f-2'29 a —222 = -f-0*07, powstaje skutkiem tego, ze
1.162 osob w Ksiestwie zapisato sie jako uzywajacych innego jezyka, jak
polskiego i niemieckiego, zwlaszcza czeskiego).

Ze spisem urzedowym roznimy sie zatem przy Niemcach o 2-2270,
0 ktory to procent bedziemy sie jeszcze spieraC przy szczegbtowym obra-
chunku, w kazdym razie i tak réznica nasza jest mniejsza od owych-4-107%,
jakie sobie Niemcy przypisywali do ostatnich czasow. Dzisiaj za$ uzywaja-
cych obu jezykow krajowych, w potowie tylko zaliczajg do Polakéw.
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Stosunek wyznan odpowiada réwniez naszemu procentowi. Nie-
mieccy nawet statystycy przyznajg, ze katolikdbw Niemcow w Po-
znanskiem jest co najwyzej 6Yo z ogolnej sumy katolikéw, a z tem
zgadza sie nasz obrachunek najzupetniej. W r. 1885 byto w Ksiestwie:

katolikow A, 81869
ewangielikow 581.722
zydéw 50.866
innych wyznan 1.161

Potraciwszy z naszej ogolnej sumy Polakéw do 8 tysiecy (we-
dtug innych 10—15 tysiecy) ewangielikow polskiej narodowosci, otrzy-
mamy 1,067.225 Polakéw katolickiego wyznania. Reszta 64.644 kato-
likbw przypadataby na Niemcow; stanowi to 5*770 z wyznania Kkato-
lickiego i to wowczas, skoro$rny wszystkich Zydoéw przydzielili do
Niemcow.

Z 289580 kim, przypada na dzial powiatbw o procentowej
przewadze ludnosci polskiej 18.536 0 kim. (64%), o przewadze nie-
mieckiej 10.422 0 kim.  (86%). Obszar jednakze, jaki zajmujg wsie
polskie, jest cokolwiek wiekszy od wykazanego powyzej, ato z tej
przyczyny, ze w pewnych powiatach ludno$¢ miejska przewaznie nie-
mieckiego pochodzenia, wptywa na zaliczenie tych powiatéw do tery-
toryum niemieckiej przewagi. Ta okoliczno$¢ dostrzedz sie daje
i w naszych zestawieniach. Na obszarze polskim procent ludnosci
niemieckiej wynosi 2269 procent i odnosi sie prawie, Ze wylacznie
do miast; natomiast na obszarze niemieckim procent Polakéw jest
0 wiele wyzszy, bo 32°2570» ™ przeciwnie ludnos¢ ta gtdwnie jest
wiejskg. Z tych wiec powiatow znaczniejsze jeszcze kawatki datyby
sie oddzieli¢, jako zasiane polskiemi wsiami. W kazdym razie tery-
toryum osad polskich  wynosiw Ksiestwie z pewnoscig przeszito
20.000 kim. .

Réznice te, o ktdrych powyzej byta mowa, wystapig nam jeszcze
dobitniej, skoro przeprowadzimy nastepujace poréwnanie: {Patrz ta-
belke na stronie nastepnej).

We wszystkich czterech dziatach procentowych Polacy wykazujg
stosunkowo silniejszy procent od Niemcéw, z wyjatkiem tylko w rej.
bydgoskiej, przy dziale najwyzszym, wzglednie odpowiadajgcym mu
1 najnizszym, gdzie Niemcy na 1.107 klra.D sg procentowo cokolwiek
silniejsi od Polakow na 3.715 kim.D (N. 83T70 : P* 79'8y0)- <ak zo-
b aczymy w Prusach zachodnich, stosunek ten utozy sie wrecz prze-
ciwnie.

Z obliczen naszych dochodzimy ostatecznie do tego rezultatu
ze dzisiaj Niemcy w Ksiestwie sg w ogromnej liczebnej przewadze
na 52 milachd, gdyz stanowiag tu wiecej jak % czesci ludnosci, na
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135 milach ludnoéci, na 108 milach prawic /s; 226 0 mi-
lach sg juz w znacznej mniejszosci, gdyz stanowig na nich cokolwiek
wiecej, jak # cze$¢ ludnosci. Do takiego narodowos$ciowego ugrupo-
wania przychodzimy, przyjawszy za podstawe do obliczen, polityczny
podziat Ksiestwa na 40 powiatow i dwa okregi miejskie, czyli, ze za
jednostke stuzy nam w tym wypadku obszar $rednio trzynasto-mi-
lowy. Gtdéwnie jednak chcieliSmy na tem miegjscu tylko ten fakt skon-
statowac, ze Niemcy w tej prastarej kolebce polskiego narodu staneli
juz nad ,Wartg“ w sile nieledwie czterdziesto-proeentowej. Co
prawda, potowe z nich puscity jeszcze straze wolnej Rzeczypospolitej.

Przechodzimy obecnie do Prus zachodnich, a raczej do tej ich
czesci, ktéra stanowita odwieczny kraj stowianski i przez diugie lata
zamieszkang byfa tylko przez dwa bardzo pokrewne sobie pokolenia,
Polakéw i Pomorzan.

Mobwigc o Ksiestwie, mogliSmy poda¢ ogdlne tylko zestawienia,
o ile one $cisle odnosity sie do rzeczy, ktérg nalezato juz w tym roz-
dziale omowic, pozostawiajagc gruntowniejszy i szczegGtowszy rozbior
stosunkéw terytoryalno-narodowosciowych w tej prowincyi do dalszych
czesci tej pracy, posSwieconych juz wyfgcznie temu przedmiotowi. 730
Prus zach. nie powr6cimy juz wiecej, z wyjatkiem chyba wowczas,
skoro nam przyjdzie oméwi¢ ruch emigracyjny we wschodnich pro-
wincyach panstwa pruskiego Z tego powodu wypadatoby moze juz
zatem na tem miejscu przypatrze¢ sie blizej narodowosciowym sto-
sunkom w tej dzielnicy, zuzytkowywujac materyat statystyczny, jakiby
sie tu nasuwat; ze jednak takie przedstawienie oddalitoby nas zna-
cznie od gtbwnego zadania, do jakiego tu zmierzamy, zdecydowalismy
sie, niechcac przerywac ciggu wkasciwego naszego obrachunku, zamie-
§ci¢ .szczegbtowsze obliczenia narodowo$ciowe dotyczace Prus zach.
w dodatkowym rozdziale, jaki dotaczymy na koricu tej pracy. Porow-
nywujac tam ze spisem urzedowym z r. 1890 inne rezultaty obliczen,
zdaje nam sie, ze zdotamy dostatecznie wykaza¢, o ile za niskie sg
podawania spisu, odnosnie do ludnosci polskiej i skad te rdznice po-
chodza. Niemniej zdawato nam sie, ze w pracy statystycznej z chwila,
kiedy odstepujemy od urzedowych notowan, specyalnie prowadzonych
w tym celu, a wolimy sie natomiast oprzeC na innych notowaniach,
otrzymanych droga stosunkowego obrachunku, na pierwszy rzut oka
nie dajagcych moze takiej gwarancyi, to przynajmniej nalezatoby te
okoliczno$¢ nalezycie umotywowaé, niechcac sie narazi¢ na zarzut
dowolnosci cyfrowej, a w tym wypadku moze i pewnego optymizmu.
Poddamy tez krytyce spis ostatni. Wystgpig nam przytem w samym
uktadzie cyfr takie nieprawidtowos$ci, wrecz nienaturalne ugrupowania
sie i to wihasnie w tych wypadkach, przeciwko ktérym niejednokro-
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tnie podnosilismy zarzuty, ze one majg miejsce przy spisach pruskich,
tak; ze po przeprowadzeniu tych dowodzen (o ile one beda przeko-
nywujace), obliczenia nasze nabra¢ mogg w kazdym razie wiekszego
prawdopodobienstwa, chociaz sa przyblizonemi tylko, od tych, jakie
podaje spis urzedowy, w takich razach mogacy przeciez posiadaé
wieksze prawo do nieomylnosci. Dlatego tez czytelnik zechce mieé
na oku ten dodatkowy rozdziat, zwlaszcza z chwilg, skoro przyste-
pujemy do Prus zachodnich, przedkfadajgc gotowy juz podziat na te-
rytorya narodowosciowe.

Nasze terytoryum, wydzielone z Prus zachodnich, obejmuje prze-
strzen 21-339D kim., z czego na rej. gdanskg przypada 6.306D kim.,
na kwidzynrskg za$ 1.5.0330 kim. Polacy na tym kawatku ziemi sta-
nowig zpewnos$cig site 42°37% ogdlnej ludnosci, a prawdopodobnie
dochodzi¢ mogg nawet do 45 lub 46'7ol w kazdym jednak razie po-
towy, a tembardziej wiekszoSci nie stanowig tu juz dzisiaj. Tych pare
procentow, jakieby moze nalezato przypisaC Polakom do cyfry przez
nas podanej, odnosi sie do warstwy ludnosci pod wzgledem narodo-
wym chwiejnej, ktorg silniejsza agitacya i wieksze uswiadomienie
narodowe jest w stanie na naszg strone pozyskaC. Warstwa ta prze-
ciez musi posiada¢ wiecej, czynnikow grawitacyjnych polskich, wy-
ptywajgcych badZ to z tradycyi, z pochodzenia, z charakteru tej Ilu-
dnosci, skoro przy tak ciezkich warunkach, bynajmniej nie okazuje
tendencyi przechylania sie na strone silniejsza. Procent ludnosci pol-
skiej w ostatnich czasach nie maleje, liczba gtosow polskich przy
wyborach wzrasta, a uSwiadomienie narodowe obudzg sie coraz sze-
rzej. A dodajmy na tern miejscu i to, co przy emigracyi i ruchu
ludnosciowym szczegétowiej oméwimy, ze w tej prowincyi objawy
powyzsze, przynajmniej nie wtej samej mierze, potozy¢ nam przyjdzie
na karb wiekszego przyrostu naturalnego i mniejszej emigracyi z pol-
skiej strony, jak n. p. w W. Ks. Poznanskiem.

Obliczenia nasze opieramy zatem na tym mniejszym, ale pe-
wnym procencie sity naszej, nie uwzgledniajac na razie tej rezerwy
kilkudziesieciotysiecznej, ktorej do zupetnego uswiadomienia potrzeba
jeszcze dhugiej i wytrwalej pracy — a moze i dalszej opieki teraz-
niejszego systemu.

Jezeli jednak co do procentu udziatowego w ludnosci, jesteSmy
dzisiaj w Prusach zachodnich w niekorzystniejszem potozeniu od Niem-
cow, to wielkoscig obszaru ziemi, na ktorym stanowimy przewage,
jestesmy silniejsi od nich. Jestto naturalnym wynikiem tej okolicznosci,
ze Niemcy posiadajg tu pare tak silnie niemieckich powiatow, jak
gdanski nizszy, raniej juz wyzszy, samo miasto Gdansk z gorg stu-
dziesieciotysieczng ludnoscig niemiecka, pow. cztuchowskt, a przede-
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wszystkiem waiecki 0 99%0 Niemc6éw, nie méwiac juz o powiatach
suskim, elblaggskim i malborskim, ktére lezg po za granicami naszego
terytoryum, tak, ze gtdwng czeSC swojej masy narodowej zuzywajg na
ten obszar, stosunkowo niewielki, ale 0o wysokim procencie przewagi.
Przeciwnie, ludno$¢ polska rozlewa sie wprawdzie na wiekszy obszar
powiatéw, ale w nich nigdzie, chyba z wyjatkiem pow. lubawskiego,
mniej juz starogardzkiego, nie stanowi takiej silnej przewagi, jak
Niemcy w poprzednich okregach. Roznica ta wystepuje dobitnie przy
ponizszem zestawieniu, odnosnie do omawianego przez nas obszaru:

ZWYZ 50— 75010 Zwyz 751 Razem zwyz 501
Terytoryum
kim.D o kim. n o kim. O h
Przewagi pol- p. p. p.
skiej 10 496 60-83 2028 7900 12-524 64-1
S3-b"o 1001
Przewagi nie- N. N N.
mlecklej 2.279 59 09 6.536 88-96 8-815 79-1
an o 74-11 1001
Roznica miedzy N N N
terytoryami  —8.217 —174 H-4.508 H-9-96 —3.709 +15-0

Polacy, ktorzy na tym kawatku ziemi posiadajg 42, a chocby
45% ludnosci, stanowig przewage na 12.524D kim., czyli prawie 6070
z ogolnego obszaru. Terytoryum przewagi polskiej jest o 3.709D kim.,
czyli 67n mil wieksze od terytoryum niemieckiego; ta jednak za-
chodzi réznica, ze gdy Polaey na swojem wiekszym obszarze sta-
nowig 6470 ludnosci, to Niemcy na mniejszym wprawdzie, ale za to
stanowig wiekszg site (79T%). Gdy na polskie terytoryum przypada
w dziale najwyzszym (zwyz 75% Polakéw), tylko 2.028D kim ,a zatem
16'2% z catego obszaru przewagi polskiej, to niemieckie terytoryum
gtéwnie z tego dziatu sie sktada (74T70). W najwyzszym zatem
dziale przewazaja Niemcy i co do obszaru -f-4.508n kim. i co do
udziatu narodowosci na niem -f-9-9670'

Ma to swoje znaczenie. Ta wieksza ptynnos¢ zywiotu polskiego,
jakby nam jg nazwal przyszio, wieksze jego rozprészenie, moze z nie-
ktérych powoddéw, mogtoby oddziatywaé niekorzystnie na rozwdj
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sprawy narodowej w Prusach, a przynajmniej czestokro¢ narazac zbyt
silnie staba latoro$l, nie tak jednolicie skupiong jeszcze, na dziatanie
potezniejszych praddéw germanizacyjnych. Gérny Szlask, jezeli do dzi$
dnia opiera sie tak skutecznie giermanizraowi, to niezaprzeczenie, ze
owe o$mdziesigt procentow sity narodowej na nim, uczynito go do
pewnego stopnia tg twierdzg dla zywiolu niemieckiego niezdobytg
A pizeciez okolicznos¢ powyzsza w Prusach zachodnich przedstawia
sie i z korzystniejszej dla nas strony. Kilkudziesieciu milo-
wemu wiecej obszarowi daje ceche przewaznie polska,
ludno$¢ polska tutaj w szerszym promieniu moze sie¢ rozwijaé, a co
najwazniejsza, to to, ze okoliczno$¢ ta wiasnie stworzyta do pewnego
stopnia polityczng przewage zywiotu polskiego w Pru-
sach zachodnich.

Przy wszelkich wyborach, zwilaszcza do parlamentu, gdzie decy-
duje o ostatecznym rezultacie coskolwiek wieksza przewaga nad 507,,,
tam Polacy sg gbéra na swojem terytoryum, chociaz ono ma tylko
64-17, polskosci, tak samo gérg, a ilosciowo wiecej, jak Niemcy na
swojem mniejszem terytoryum, céz z tego, ze blizko o 80 procentach
przewagi! Biorac na uwage obszar, o ktorym méwimy, gtosy niemieckie
pozostajg w mniejszosci od 202.25S ludnosci niemieckiej, zyjacej na
obszarze polskiej przewagi, w przeciwienstwie do gtoséw polskich, od
114.064 ludnosci polskiej, bedacych w mniejszosci wsréd Niemcow. Przy
wyborach r. 1890, w okregach gdzie postawione byty polskie kandydatury,
48.380 gtosow niemieckich poszto do kosza, polskich za$ tylko 22.207.
Whynikiem tego jest, ze mniej wiecej na tym samym obszarze, jak
nasz wydzielony z Prus zachodnich, z 10 okregébw wyborczych, Po-
lacy zdobywajg sze$¢, pomimo 4270 swojej sity, a Niemcy cztery
tylko i to juz z okregiem Swieckim, gdzie kandydat polski upada
kilkudziesiecioma gtosami, a ktéry to okreg przy energiczniejszej agi-
tacyi z pewnoscig z czasem moze by¢ odzyskany '). Przy uzupenia-
jacych wyborach w marcu 1893 r. zdobyli Polacy po raz pierwszy
okreg sztumsko-kwidzynski 7, tak, ze z ogolnej liczby 13 postéw, jakich

1) W okiygu $wieckim w r. 1874 i 1881 zvxﬁ/ciezyli Polacy; przy osta-
tnich wyborach 15. czerwca 1893 r. kandydat polski, Sas-Jaworski, otrzymat
6.062 glosow z 12.343 glosujacych, zatem 49-170- Niemcy w zwartych sze-
regach gtosowali przeciw Polakom; udziat glosujacych wynosit przeszio 807'.
uprawnionych.

7 Naszemu kandydatowi H. Donimirskiemu, przy pierwszem gloso-
waniu brakto kilku gtosow do absolutnej wiekszosci w uzupetniajacych zwy-
ciezyl przeszto tysigcem gosw, za to gorszy byt wynik czerwcowych wy
borow; ten sam kandydat otrzymat tylko 6.410 glosdw na 15.053 glosuja-
cych, zatem 42-57,). Polacy upojeni zwyciestwemn marcowem, zapomnieli, ze



128

wybierajg Prusy zachodnie do parlamentu, posiadali Polacy wdwczas
7 swoich postdw. Po zdobyciu okregu Swieckiego tatwo liczba ta moze
wzrosng¢ do o$miu, a przynajmniej jest ona mozliwg do osiagniecia;
nieodpowiadataby bynajmniej procentowi narodowosci polskiej, ale
bytaby gtéwnie wynikiem tego korzystniejszego rozsiedlenia sie lu-
dnosci polskiej, o ktéorem wiasnie méwimy, a nastepnie dopiero pe-
wnej pomocy ze strony Niemcow Kkatolikbw przy Scislejszych wybo-
rach. Trzy tylko sg zupeinie pewne okregi niemieckie w Prusach
zachodnich: Gdansk miasto, Elblag-Malborg i  alcz, dwa za$ bardzo
pewne; gdanskie wiejskie (80%) i Ztotow-Cziuchéw (60‘7o)-

Wiedzg o tern Niemcy dobrze, tamig sobie glowe nad tern,
w jakiby spos6b temu zitemu zaradzi¢, krajg wiec, fataja, sztukujg
powiaty i okregi wyborcze, ale sie nigdy korice nie chcg zej$¢ ze
sobg i ostatecznie materyi nie staje. Nie potrzebujemy dodawaé, ze
tak pomysine rezultaty, oddaja sprawie narodowej w Prusach zacho-
dnich nie malg ustuge; wzbudzajg ufnos¢ we wihasne sity i zachecajg
do energiczniejszego dziatania.

Narysujemy sobie teraz og6lny kontur rozsiedlenia sie ludnosci
polskiej w Prusach zachodnich. Prowincya ta na mapie przedstawia
nam figure podobng do trojkata, cokolwiek Scietego w gorze; Wista
w pionowym prawie biegu dzieli ten trojkat na dwie czesSci: mniejsza,
wschodnia, po prawym brzegu, i wieksza, zachodnia, po lewym brzegu
rzeki. W obrebie tej figury, terytoryum przewagi polskiej (powiatowe)
wpisuje sie wyraznym konturem litery £, w ten sposdb, ze laske
pionowa wzdtuz lewego brzegu Wisty tworzg powiaty: pucki, wejhe-
rowski, kartuzki, koscierski, starogardzki, chojnicki, tucholski i Swiecki;
dolne ramie sktada sie z powiatbw po prawym brzegu Wisty: chel-
minskiego. grudzigdzkiego, wabrzezkiego, brodnickiego i lubawskiego;
poprzeczne za$ przekreSlenie uzupetnia z jednej strony w gérze po-
wiat sztumski, z drugiej za$ w dole konczyna powiatu chojnickiego.
Powiat sztumski nie wchodzi przeciez do naszego SciSlejszego tery-
toryum.

Szczegbtowe wnikniecie i blizsze przypatrzenie sie rozmieszczeniu
sie obu narodowosci, w ciasniejszych granicach jak powiaty, biorgc
na uwage n. p. gminy, zmieni ten ogolny kontur, jaki powyzej na-

jezli gdzie, to w tym powiecie potrzebna jest silna agitacya z polskiej strony,
gdyz tu jest bardzo liczna warstwa chwiejna, niedostatecznie jeszcze pod
wzgledem narodowym uswiadomiona. Zreszta sadzimy, ze okreg ten bez po-
mocy Niemcow katolikéw nie moze by¢ przez Polakéw zdobyty, gdyz posia-
dajg Polacy tu tylko co najwyzej 45% ludnosci, a mianowicie wpow. sztum-
skim 52-—5570, w powiecie kwidzynskim 38—40; a ten ostatni powiat jest
€0 do ludnosci dwa razy wiekszy.



129

szkicowaliSmy, zrobi na mapie, gdzie narodowosci sa kolorami ozna-
czone, wielka szachownice o mnogiej ilosci pol, roznigcych sie miedzy
sobg nietylko wielkoscia, ale i sita odcienia. Wowczas kolor polski
utworzy nam smuge, czestokro¢ mniej lub wiecej przerwana, ale
w gtownych konturach zblizajaca sie do litery O. Etnograficzna mapa
Dr. Nadmorskiego, dotgczona do jego pracy: ,,Ludno$¢ polskaw Pru-
sach zachodnich®, o wiele dokfadniejsza od dawnej mapy Boecka,
daje nam wierny obraz tego szczeg&towego rozmieszczenia sie obu
narodowosci w tej prowincyi. Niepodobienstwem bytoby, taki zawi-
ktany, pomieszany, réznorodny obraz zetkniecia sie zywiotowego po-
krotce przedstawié. Dlatego tez nawet nie silimy sie na to; jest to
zadaniem specyalnej pracy, a nie tej, ktora ja moze poruszy¢ tylko
ogolnie, nawigzujac wazniejsze spostrzezenia i zjawiska do catosci.
A do tych ostatnich naleze¢ bedzie n. p. to, ze nadgraniczne pasy
potnocno-zachodnie od Pomorza silniej sg przez ludno$¢ niemiecka
zajete, niemniej i potudniowe po lewym brzegu Wisty, od Ksiestwa,
gdzie ludno$¢ polska tworzy réznej wielkosci enklawy. Oba brzegi
Wisty, urodzajne nize nadwislanskie, sg prawde wytgcznie przez lu-
dno$¢ niemieckg zajete, tylko po lewej stronie od Oniewu, gdzie
wpada Wierzyca do Wisty, do Nowia, ludnos¢ polska silniej przypiera
do brzegéw. Bardziej jednolite centrum polskie tworzy grupa powia-
tow okalajaca powiat koscierski, z matemi wydzieleniami. Do tego
centrum przybyw™a jeszcze zachodnia cze$¢ powiatu Swieckiego, pét-
nocna tucholskiego i pdtnocno-wschodni skrawek z cztuchowskiego
Droga zelazna, idgca z Grudzigdza na Tuchole do Chojnic, stanowi
z maltymi wyjatkami, bardzo dokfadne rozgraniczenie pdinocnego,
przewaznie polskiego obszaru, od potudniowego, bardziej juz pod
wzgledem narodowosciowym zmieszanego. Po prawym brzegu Wisty
bardziej jednolite terytoryuin osad polskich wystapi w powiatach lu-
bawskim i brodnickim, od granic Krdlewstwa i Mazuréw wschodnio-
pruskich.

A Wobec skonstatowanej pewnej roznicy, jaka zaj$¢ musi miedzy
obliczeniami terytoryalnemi przewagi polskiej i niemieckiej, uskute-
cznionemi na podstawie wydzielenia osad a powiatow, zachodzi py-
tanie, jaka warto$¢ mie¢ moze ten ostatni obrachunek. Przyznajemy,
ze szczegbtowo po powiatach roznice bedg znaczne, ogélna przeciez
wypadkowa cyfra, ktora nam wyrazi i odrozni dziat przewagi polskiej
od niemieckiej, bedzie juz zawiera¢ o wiele mniejsze niedoktadnosci.
Zresztg chocbySmy nawet mogli przeprowadzi¢ 6w SciSlejszy obra-
chunek osadami, kto wie, czy w tej pracy nie trzymalibysSmy sie po-
dziatu, jaki przeprowadzamy. Gdybysmy nie mieli jeszcze w polskich
prowincyach do czynienia z wiekszg wiasnoscia, dochodzacag do kilku-

Poleka Ba Zachodzie. 9
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dziesieciu procentdbw w ziemi, to w takim razie, SciSlejsze terytorya
osadowe wyrazatyby nam zarazem w pewnein przyblizeniu wielko$¢
posiadania tej lub owej narodowmsci, ale przy tej stratyfdeacyi, jaka
istnieje, zadnych kookluzyi potrzebnych dla nas nie bylibysmy w sta-
nie z takiego Scistego obrachunku wyprowadzi¢. Przeciwstawilibysmy
sobie dwie sity terytoryalne, bardziej odpowiadajgce wprawdzie rze-
czywistemu stanowo rzeczy, ale rozproszone w oazach, enklawach,
a co najwazniejsza, oddzielone granicami powiatow, w ktdrych, badz
co badz zycie tej ludnosci sie skupia, jego dziatalno$¢ w pewnych
kierunkach rozwija, przewaga do pewnego stopnia nabiera politycznego
znaczenia. Przy podziale powiatami, jaki tu przeprowadzamy, przy-
najmniej wielkos¢ tej sity, objawiajacej sie w zyciu politycznem obu
narodowos$ci wystagpi nam dobitniej: nie naruszymy pjzytem i innych
waznych czynnikow ruchu spotecznego i ekonomicznego ludnosci, jaki sie
centralizuje w powiecie, a jaki to objaw do$rodkowy, zwiaszcza wsrod
wiejskiej ludnosci, tatwo dostrzedz sie daje, a przytem wszystkiem
otrzymamy ogdélny obszar terytoryéw narodowych, nie bardzo rézniacy
sie od rzeczywistego. Z tych powodéw za naszym podziatem prze-
mawia wiele waznych punktow

SkonczyliSmy obrachunek z dwoma najgtowniejszemi dzielnicami,
utraconemi pod koniec Il go okresu. Pordéwnajmyz zatem ze soba
teraz obie dzielnice co do stosunku-strat narodowosciowych, jakie
pojedynczo dla kazdej z osobna przeprowadziliSmy

Tak W. Ks. Poznanskie jak i ta znaczniejsza cze.$C Prus zach.,
ktorg bierzemy na uwage, utracone zostaty prawie, ze wjednym i tym
samym czasie, bo w chwilach rozbiorowych. Zachodzita jednak ta roz-
nica miedzy niemi, ze gdy pierwsza z nich z samego poczatku stanowita
rdzen Polski, druga z razu nie tak SciSle z nig potaczona, miata przejs¢
wkrotce ciezki i dhugi, bo blizko dwuwiekowy okres walk krzyzackich,
w ktorym niejednokrotnie narazong byla na silniejszy prad germa-
nizmu, wynikajacy z supremacyi Zakonu. Daleko trudniejsze tutaj
miata Polska zadanie do spetnienia jak w Wiclkopolsce, bo nietylko
musiata przeciwdziata¢ pragdowi germanizacyjnemu, idgcemu z dwdch
stron odrazu, ze juz tatwiejszego dostepu od strony morza nie wez-
miemy na uwage, ale jednocze$nie miata do czynienia i z ludnoscig,
jakkolwiek bardzo pokrewng, ale nie do tego stopnia, zeby jej nie nale-
zato bardziej pod wzgledem narodowym przyasymilowaé Wplyw ten pa-
ralizowata przytem nie tylko stosunkowo silniejsza ludno$¢ niemiecka,
ale i przez to mocniejsza tutaj, jak w Wielkopolsce, ze reprezento-
wata najwyzsze klasy spoteczenstwa, miasta i znaczng czes$¢ szlachty.
Ziemia ta nakoniec w XVII. w. najhardziej ucierpiata od najazdu i spu-
stoszen szwedzkich, a majac przytem pod bokiem wiarotomnych liotdo-



131

wnikow z Krélewca, narazong byta na ciggly demoralizujgcy wplyw
sasiadow, nieprzebierajgcych nigdy w $rodkach, aby miejscowg lu-
dnos¢ do rzadow polskich zniecheci¢, por6zni¢ z nimi przy pierwsze!
lepszej sposobnoscl.

Pomimo to wszystko, sprawa narodowa bezposrednio przed roz-
biorem nie o wiele gorzej stata w Prusach zachodnich, jak w zacho-
dniej czeSci Wielkopolski, ktdra utworzyla pdZniejsze kongresowe

w Prusach zachodnich z koricem
XVm. wieku, jesli nie byt rowny, to matlo co mniejszy od procentu
jaki zastajemy w Poznanskiem. Ta tylko zachodzita rdznica, ze w tej
ostatniej dzielnicy indywidualizm narodowy, przynajmniej co do ze-
wnetrznych cech zarysowat sie silniej, nie byto tutaj liczebnie tak wiel-
lej warstwy ludnosci, ktéra przed niedawnymi latami, a moze i niezupet-
nie jeszcze, przeszta proces asymilacyjny. Ta warstwa w pierwszym
rzedzie dostawszy sie pod obce rzady, predzej sie wynaradawiaé za-
czela, to tez w poczatkowych latach procentowa obnizka ludnosci
polskiej z tego powodu byfa bardzo silng, pomijajac wspotdziatanie
drugiego czynnika naptywowego, ktory ja powiekszat.

Z chwilg rozbioru Polski, tak w Wielkopolsce jak i w Prusach zach
mozna bylo narodowos¢ polska indentyfikowa¢ z wyznaniem Kkatoli-
ckiem 1jeszcze pozostawat doS¢ znaczny dodatek na dysydentéw
Polakdw. Nadwyzka ta w Prusach byta znacznie wieksza. Dzisiaj
opierajac sie na spisie, miatoby by¢ w Ksiestwie do 100.(KX) kato-
likbw Niemcoéw, w Prusach za$ 228.000. Jakkolwiek cyfry te wedtug
naszych obliczen sg znacznie przesadzone, i co najwyzej przyjacby
je nalezato na 70.000 i 186.000, to przeciez w kazdym razie stosunek
obu prowincyi do siebie, pod wzgledem sity katolickiej ludnosci nie-
mieckiej, me ulega zmianie. W Ksiestwie stanowig oni 4, wzglednie
6% z og&tu ludnosci, natomiast w Prusach zachodnich 13, wzglednie
160 czyli, ze stosunek obu prowincyi pod tym wzgledem wyraza sie
jak .1:3. Ale me tylko wysoko$¢ procentu stanowi te rdznice miedzy
oboma prowincyami, samo powstanie tak znacznej roznicy wskazuje,
1 kaze sie domysla¢ innych przyczyn, ktére w obu wypadkach zdecy-
dowaly o ostatecznym rezultacie. W Ksiestwie wytworzyt warstwe
katolikéw Niemcow prawie wytacznie naptyw porozbiorowy, w Pru-
sach naptyw w wiele mniejszej czastce, w znaczniejszej za to wyna-
rodowienie. Bo i trudno przypusci¢ nawet, aby w tyra czasie tak
znaczng cyfre 186.000, a tem bardziej gdy ma by¢ nig 228.000, mozna
byto odnie$¢ do samego naptywu, zwihaszcza skoro on dotyczy tylko
jednego, procentowo stabszego i mniej protegowanego wyznania. Nie
bez pewnej tez stusznosci twierdzi Dr. Nadmorski, ze katolicy Niemcy
w Prusach zachodnich to Polacy wynarodowieni. Do Kosznajde-
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row tego odnie$6 nie mozna, ale do pozostatej reszty w znaczniej-
szej mierze. G-dyby katolicki naptyw porozhiorowy byt procentowo ten
sam w Prusach zachodnich, co w Ksiestwie, a takim z pewnoscig
nie byt, toby zaledwie dosiegnat cyfry 66- 86.000 Niemcow katolikdw,
doliczywszy za$ do nich 15.000 pierwotnych Kosznajderdw, (ktorzy
tacniej by mogli w obrachunku zréwnowazy¢ dawnych polskich dy-
sydentow), pozostataby jeszcze nadwyzka z gorg 100.000, ktdrg przy-
pisacby przyszto wynarodowieniu polskich katolikéw i rozrostowi ich
w stuletnim czasie Proces ten narodowej przemiany odbywat sie
gtdwnie w poczatkowym okresie, nie trudno tu i owadzie napotkaC go
i dzisiaj (po miastach, stuzba domowa, drobna szlachta kaszubska itd.),
ale faktem jest, ze wieksze uswiadomienie narodowe lat ostatnich,
przetamato juz jego pierwotng site. Ci, co dalej juz temu ruchowi nie
dajg sie tak tatwo obezwiadniC, albo zawTacajg na pot drogi — tym
ciskany bywa wrecz zarzut polonizacyi! O$miesza on tylko potezne
panstwo, powstajac wihasnie w chwili najenergiczniejszej jego walki
eksterminacyjnej przeciw zywiotowi polskiemu podjetej, Smiesznym
jest i z tego powodu, ze zarzut ten podnoszony bywa na ziemiach
polskich i wychodzi z ust wedrownych przybyszéw, a odnosi sie do
ludno$ci odwiecznie tu osiadtej.

Po tem, co$my nadmienili, mozemy by¢ na to przygotowani, ze
poréwnywujac obie prowincye ze sobg, napotkamy w nich znaczne
roznice co do wielkoSci poniesionych strat, tak w procentach narodo-
wosciowych, jak niemniej i w sainym obszarze przewagi jednej lub
drugiej narodowosci. ROznice te wystepujg w zestawieniu, ktére tu
zamieszczamy: (Patrz tabelke na nastepnej stronie).

Widzimy z tego zestawienia, ze terytorya przewagi narodowo-
Sciowej w obu prowincyach stosunkowo mato sie roznig miedzy sobg
co do samego obszaru zajetej przez nie ziemi. W Prusach zachodnich
terytoryum przewagi polskiej jest tylko o 5'4% mniejsze od procentu,
jaki przypada na ten dziat ziemi w Poznanskiem, ta jednakze zachodzi
tutaj réznica, ze gdy w tej ostatniej prowincyi zywiot polski repre-
zentuje na swoim terytoryum site 788" w Prusach zachodnich 64’170,
jest zatem tu stabszy o 13270. Przeciwnie Niemcy ;3 w Prusach za-
chodnich w stosunku do Poznanskiego nietylko silniejsi obszarowo
0 5470, ale i ludnoSciowo na tym obszarze o

Wiasciwa przeciez rdznica uwydatni sie dopiero wtenczas dobi-
tniej, skoro poréwnamy ze sobg dziaty bardziej S$cieSnione granicami
procentdw, a zatem dziaty posiadajagce wyzej i wyzej 7 sity na-
rodowej w ludnosci. Wéwczas Prusy zachodnie w stosunku do Ksie-
stwa wykaza, ze majg zwyz 75'70-towy dziat niemiecki i wiekszy o 20-67'0
1 bardziej niemiecki o 5670, natomiast dziat polski z tej samej ka-
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tegoryi i mniejszy obszarowo o0 33-9\0 i stabszy narodowosciowo
0 3'870- Cata przewaga w Prusach zachodnich spoczywa w $rednim
dziale polskim (od 50—75%), tutaj jest ta prowincya silniejsza sto-
sunkowo od W. Ks. Poznanskiego o 28'5% ziemi, ale i w tym dziale
procentem ludnosci polskiej nie doréwnuje Poznanskiemu (—G%).

Mozemy, zatem na mocy tego poréwnania obu prowincyi ze
sobg dojs¢ do tej konkluzyi. Rozgraniczenie terytoryéw narodowoscio-
wych w W. Ks. Poznanskiem zarysowuje sie o wiele silnigj, jak
w Prusach zachodnich’). O Ksiestwie mozemy powiedzie¢, ze to kraj
terytoryalnie o wielkiej przewadze polskiej, a sredniej tylko niemieckiej
wiekszosci; przeciwnie o Prusach zach., ze to kraj o $redniej polskiej
przewadze, a ze znacznym terenem znakomitej wiekszosci niemieckiej.

Do poréwnania co prawda wciagnelisSmy tylko cze$¢ Prus za-
chodnich, ale okoliczno$¢ ta bynajmniej nie wptywa na ogdlne wnio-
skowanie. Czastka nasza stanowi wiecej jak Z calej prowincyi,
nie weszty do niej gtownie powiaty ; czes¢ gdanskiego wyz., Elblag,
Malborg, Susz, ktére powiekszytyby jeszcze najwyzszy dziat niemiecki
1 powiat sztumski o bardzo S$redniej przewadze polskiej. Tym silnigj
wiec wystgpitaby powyzsza cecha rdznic terytoryalno - narodowoscio-
wych w calej prowincyi.

Pozostatyby nam jeszcze trzy mniejsze kawatki polskiej ziemi
utracone w Il. okresie; z tych dwa, a mianowicie pot-milowy skrawek
w rej. frankfurckiej i byle starostwo drahimskie z Pomorza, nie
przedstawiajg dla nas zadnej materyi, nadajacej sie pod wzgledem
narodowosciowym do szczeg6towej i blizej obchodzacej nas dyskusyi.
Dzisiaj sg tu juz ziemie czysto niemieckie (100Yo), bo na tak matych
terytoryach nie mozemy uwzglednia¢ jednostek polskich, gdyby sie
nawet tam trafity. Jedynie zatem paroma stowami zamkniemy obra
chunek nasz narodowos$ciowy, zatrzymujac sie przy ostatnim kawatku,
stanowigcym dawne powiaty Bytow i Lebork.

Oba powiaty, a nawet po za granicami ich az do Stupska, za-
mieszkuje resztka dawnego plemienia Pomorzan. Nieliczni i rozpré-
szeni wsérod Niemcow Kabatkowie ging powoli. Statystyka wykazuje
ich coraz mniej, niedtugo, a ustgpig zupetnie z rubryki spiséw, jako

) To tez w W Ks. Poznaiskiem kuszono sie juz w r. 1848 usku-
teczni¢ podziat Ksiestwa na cze$€ polskg i niemiecka, ale projektowana
wowezas przez Niemcdw linia demarkacyjna szta po nad zbitg masq gtow
polskich. W Prusach zachodnich nie bylo tej niewinnej pokusy, a moze I nie
dla tego, Ze nawet teoretycznie nie databy sie taka linia tak fatwo przepro-
wadzi¢, ale z tego powodu, Ze w tej prowincyi chodzitoby o dogodno$¢ dla
mniejszosci  potskiej.
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odrebny stowianski lud. Zwyczaje, mowe, nie mdwigc 0 wyznaniu,
po wiekszej czesci przyjeli juz niemieckie, ii6znice narodowe tak sie
zacierajg w nich, Ze nawet trudno$¢ zachodzi przy dokfadiiem ich
obliczeniu, ktérych z nich jeszcze do Kabatkéw* a ktorych juz do
Niemcow zaliczyCby nalezato. Dla tego tez cyfry poszczeg6lnych obli-
czen znacznie rdznig sie miedzy sol)g. Jedni sile ich przyjmujg
na 6.000, drudzy na 8.000" a inni, jak Ramult, na 16.000. Spis z roku
1890 wykazuje w rej kozliuskiej 6.359 o0séb uzywajacych jezyka ka-
szubskiego (polskiego i mazurskiego), a 650 zarazem i niemieckiego.
Dr. Nadmorski oblicza Kabatkéw tylko na 5.000, z czego 3.000 w po-
wiecie bytowskira a 2.000 w leborskiem. Ks, F. w leborskim deka-
nacie przyjmuje 6.000 Kabatkéw. Derdowski ogétem 8.000.

Nasze obliczenia na podstawie statystyki szkolnej zblizajg sie
do cyfry spisu, wykazujg bowiem na r. 1885 prawie 5.800 Kabatkdw.
Terytoryum przeciez nasze nie obejmuje catej ludnosci kabackiej,
wypadatoby d liczy¢ do nich jeszcze tych, co mieszkajg gtebiej w po-
wiecie Stupskiem. Og6t zatem wynositby do 8.000 Natomiast obli-
czenia Itainutta idg o wiele dalej. Autor powyzszy podaje:

w powiecie bytowskim  okoto 5.000 Kabatkéw

” ” leborskiem 5.000 ”
" stupskim , 4.000 "
w innnych powiatach » 1.000

Razem na Pomorzu 15.000 Kabatkow.

P. Ramutt opierat sie i tu niezawodnie na pierwotnem ich po-
chodzeniu, zaliczat i tych, co po kaszub.sku juz nie méwig — i nie
beda chyba nigdy juz mowili, bo o rozbudzeniu jakiej$ Swiadomosci
narodowej w tych stronach trudno moéwi¢. Dekadeiicya iS¢ musi dalej,
a w takich stosunkach ludnos¢ de facto oderwang od pnia narodo-
wego, wliczaé juz nie mozna.

Kabatkowie mieszkajg dzisiaj w kilku wsiach powdatu stupskiego,
od strony morza nad jeziorem gardenskiem, w pow. leborskiem, wa-
skim pasem wzdluz taby az do jej ujscia, do jeziora Rabskiego
(w. Charbrow), i w pogranicznem skrawku tego powiatu. Najsilnigj
zamieszkujg sam cypel pow. bytowskiego w tern miejscu, gdzie sie
schodzg zachodnio-pruskie powiaty koscierski, chojnicki i cziuchowski,
od wsi Pradzonki po Studzienice i Czarng Dabrowe, gdzie stanowig
do 8070 miejscowej ludnosci.

Wreszcie dochodzimy do ogdlnej sumy straty narodowosciowej,
poniesionej na catym obszarze 52.414D kim., z. dzielnic, ktdére przy-
faczone zostaty do Kr. pruskiego na schytku ubieglego stulecia, bo te
co dawniej odpadty, malerkg zaledwie czasteczke w tym obszarze
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stanowig i na rezultat ostateczny prawie ze nie wplywajg. Konstatu-
jemy najprzod ten fakt, ze na ziemiach tych po dzi§ dzien ludno$¢
polska nie wielkg wprawdzie, ale jeszcze stanowi przewage;
mylne jest zatem t™Uuerdzenie niemieckich autoréw, ze Polacy sg tutaj
w mniejszosci, ze nie sg skutkiem tego uprawnieni stawia¢ takich
zadan, ktdéreby wychodzity na niekorzy$¢ ogdtu i z ktoreraiby sie nie
zgodzita wiekszo$¢ mieszkancow. Wedtug naszych obliczen, ludnosé
polska dochodzi na tera terytoryum, do ktérego i czastki z Pomorza
sg juz wliczone, do 53*670- Ale mogiby kto§ powiedziec, ze obliczenia
nasze sg za wysokie, skutkiem tego jedynie wypada ta przewyzka po
polskiej stronie. Dlatego tez obliczyliSmy ludno$¢ na powyzszym obsza-
rze i na podstawie spisu narodowosciowego z r. 1890, i doszlismy
do tego wyniku, ze rdznice nasze ze spisem wynoszg tu zaledwie
2-2%, skoro cafg Ill. rubryke po polsku i po niemiecku mowiacych
wihaczymy do Polakéw, 2-7% zas, skoro tylko potowe Ill. rubryki
przydzielimy tej narodowosci’). Tym sposobem nawet wedtug spisu
ludnos$¢ polska na tym terytoryum stanowi przewage, dochodzac do
5170 ludnosci. W kazdym razie jak na niewielki okres czasu, strata
narodowos$ciowa byfaby bardzo wielka, uwzgledni¢ jednak to nalezy,
Ze strata powyzsza nie odnosi sie wylgcznie do okresu porozbioro-
wego. W tych 46 czy 47Vo Niemcow, jakie tu spotykamy dzisiaj —
okoto 207u zastaliSmy juz z chwilg rozbioru Polski, a co obliczymy
przechodzac poszczeg6lne dzielnice. Na stuletni okres porozbiorowy
przypada wieksza potowa, bo 26 lub 2770; jak spis wyraza 2970
ubytku narodowego.

Z og6lnego obszaru ziemi 62.414D kim. na terytoryum przewagi
polskiej przypada 31.060D kim. czyli blizko 6070- Polacy stanowia
tu po dzi$ dzien jeszcze site prawie 7i ludnosci (730). Na powyzsze
terytoryum skiada sie obszar 14°.59ID kim., na ktérym Polacy do-
chodzg zwyz 8470 i obszar cokolwiek wiekszy 1".466D kim., gdzie
ludnosc¢ polska posiada nie cate 6370-

Terytoryum przewagi niemieckiej jest mniejsze od polskiego
0 9.706D kim., wynosi bowiem 21.354D kim., czyli 40870 z ogodlnej
przestrzeni. Miedzy oboma przeciez terytoryami zachodzi ta réznica,
ze niemieckie w przeciwienstwie do polskiego terytoryum, w zna-
czniejszej czesci sklada sie z najwyzszego dziatu, posiadajacego zwyz
7570 Niemcow. Przedstawiamy te réznice;

") Z obliczeniami spisu réznimy sie zatem w r. 1890 0 64.500 Polakow,
wzglednie 71.800. Przy ogdinej ludnosci, dochodzacej do 3 miliondw;
a w tem 1,600.000 Polakdw,



137

Na ziemiach 2wz 75/0 Qd .50-7570
utraconych rZeweg i Razem
po rok nIylﬁd. P J przeed!
Terytoryum
prze\Aag] z obszaru z ludnosci  z obszaru z ludnosci  z obszaru z ludnosci
a) polskiej . 470 P.842 530 P.627 100 P.730

h) niemieckiej . 541 NB87-8 459 N605 100 N 746

Rozica . - 71 P.—36 o711 P4-22 — pP_16
(@] 1
1

Stosunkowo zatem przeszto o 7% ziemi wiecej z terytoryum
niemieckiej przewagi przypada na dziat najwyzszy (zwyz 7570 Niem-
cow), a przytem w tym dziale i procent Niemcow jest silniejszy
0 3'670 od procentu Polakéw na odpowiedniem terytoryum. Za to
w $redniem dziale ludno$¢ polska wykazuje cokolwiek silniejszy udziat
1w ludnosci (4-2-2'Vo).

Jesli jednak odniesiemy procenta nie do sum obszarowych po-
szczegOlnych terytoryéw, ale do catego areatu ziemi, w ktdrej skiad
wchodzg oba terytorya, wlwczas roznice okaza sie nastepujace:

Terytoryum . Udziat w ziemi wynosit:

przewagi wwz 75" od 50— Razem
a) polskiej 27-8 31*4 59-2
b) niemieckiej 22-1 18-7 408
Itdznica (a—b) 4-5-7 +12-7 -]-18-4

Bezwzglednie zatem biorgc, Polacy zajmujg wiecej ziemi tak
w dziale najwyzszej przewagi (+5°770), jak i w S$rednim dziale
(4-12%74).
Z dotychczasowych zestawien przychodzimy wiec do nastepu-
jacych konkluzyi:
ze na obszarze politycznie utraconym w |l. okresie, wiece]j
jeszcze o 18470 ziemi ma ceche przewaznie polska;
a dalej :

ze na tym obszarze napotykamy wprawdzie na mniejsze tery-
toryum najsilniejszej przewagi niemieckiej (powyzej Niemcow),
mniejsze o 5*770 od odpowiedniego terytoryum polskiego, ale pier-
wsze z nich co do procentu narodowosciowego posiada juz
silniejszg ceche niemiecka, niz drugie polska.
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Na nieraieckiem terytoryum o zwy” Niemcow, mamy juz
do czynienia z pewnymi okregami, prawie lub wylgcznie niemieckimi,
posiadajagcymi 99~10070 Niemcow, jak powiaty pomorskie i w Pru-
sach zachodnich, a takich okregéw polskich nie znajdziemy juz nigdzie.
Trzy najsilniej polskie powiaty w potudniowo wschodniej stronie Ksie-
stwa wykazuja cokolwiek wiecej po nad 9070 Polakdw.

Wreszcie na catym obszarze tych ziem, gdzie Polacy stanowig
niewielkg nadwyzke po nad 5070 ludnosci, bo 8470 tylko, stosun-
kowo wigkszy juz natotniast zajmuja obszar o 9*270, gdzie sg w licze-
bnej wiekszosci, tutaj niemniej dochodzg i do stanowczej przewagi
w reprezentacyi zycia politycznego. Z 26 mandatéw do parlamentu,
jakie przypadajg na powyzsze teryturyum, Polacy zdobywali zazwy-
czaj 16, a przy ostatnich wyborach doszli do 18 7- Jeden poset polski
wypada tu zatem na 100.000, wzglednie 90.000 Polakéw, gdy tym-
czasem niemiecki na 144.000, wzglednie 185.000 Niemcow. Pierwszg
korzystng dla nas roznice tworzy stosunkowo wieksze ziijinowane
terytoryum (-|-37¢  ludnosci a -]-9270 w ziemi), nie tak silne skon-
centrowanie sie masy ludnosci polskiej po okregach; druga natomiast
znaczniej.sza réznica (90.000, 185.000) jest juz i wynikiem koalicyj
stronnictw, to tez mozemy jg uwazac tylko za przemijajaca.

") Kolo polskie przy wyborach czerwcowych 1893 r. liczy 19 postow,
ale juz z okregiem reszelsko-olsztyrnskim z Prus wschodnich.



ROZDZIAL VI.

Ogolne zestawienie strat ze wszystkich okresow.

Og6lna htrata polityczna i narodowos$ciowa Ogélne terytoryum przewagi niemieckiej

i stowianskiej. Réznice udziatéw w obszarze i w ludnosci przy poszczegélnych okresach.

Charakterystyczne cechy sktadéw terytoryalnych. Kierunki pradéw kolonizacyjnych i zta-

czenie sie wschodniego ogniska niemieckiego z zachodniem. Dzisiejszy stan i warstwy
fudno.éci polskiej, potrzebujace najtroskliwszej opieki narodowej

Uzupetnimy jeszcze nasz obrachunek ogdlnem zestawieniem i po-
réwnaniem tych wszystkich ubytkéw, o ktérych mowilismy szczegé-
towo przy odpowiednich okresach. Przynajmniej gtdwne cyfry i bar-
dziej uderzajace réznice podniesiemy tutaj, ujgwszy w jedng catos¢
ten wielki, bo kilkunastowiekowy proces starcia sie¢ dwoch zywiotow,

a) Straty polityczne, poprzednio obliczone, stanowig ogétem
sume, ktorg uwidaczniamy w tabelce na nastepnej strome.

Zabory dokonywane mniej wiecej w tych samych odstepach
czasu, 3—4 wiekow, terytoryalnie byly coraz mniejsze. Gldy pierwotny
zabor potnocno-zachodniej Stowianszczyzny wynosi 41'870 z ogdlnego
obszaru ziem zabranych, to z I-go okresu polskiego juz tylko 3P3%,
z 1l-go 26'970* Jezeli obszar pierwszy przyjmiemy za 10O, to na-
stepne wynosi¢ bedg 75 i 64.

Dzisiejsza gesto$¢ zaludnienia, a prawdopodobnie stosunek ten
co do roznic i w ciggu wiekdw byt do pewnego stopnia zatrzymany,
odpowiada poszczegolnym dziatom zaborczym w ten sposob, ze ge-
stos$¢ zaludnienia sie zmniejsza w miare tego, im zab6r dokonany
zostat pozniej. Na terytoryum z pierwotnego zaboru ziem stowian-
skich wypada 102’6 ludzi na kim.O, z I-go okresu 809, a z Il-go
okresu juz tylko 5674 ludzi. Nie zaprzeczamy, ze wiele innych nie-
mniej waznych przyczyn ztozyto sie w ciggu wiekOw na stworzenie
tych réznic gestosciowych, ale niemniej wazng role odgrywac¢ musiata
i ta postepujgca fala naptywowa, idaca z regionéw bardziej przelu-
dnionych w mniej zamieszkate; a skoro przyjmiemy, ze stosunek ten
i w ubieglych stuleciach zasadniczym nie ulegat zmianom, to znaczy,
ze regiony poprzednie zawsze byty silniej zaludnione od nastepnych,
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. Obszar %%dnoéd
W okresie wkim O % ?gﬁz%zme 0
Z u 1835

A) Z panstwa polskiego:
w okresiel. (od r. 1000 —1466) 69000 31-3 5.584.423 30-4

» » 1 (por 1466) . . 59224 269 3.339.423 182
Prusy ksigzece . . (34.342) (1,819.357)

Razem A Co 128224  58-2 8,923.846 486
(162.566) (10743203)

B)Ze Stowianszczyzny
péin.-zacho dniej:

w okresie dor. 1000 . . , 92145 41-8 9,440.847 514

Ogétem (A-j-B). 220369 100 18,364.693 10O
(254.711) (20184050)

to i ta okoliczno$¢ ttdmaczy nam gtéwny kierunek ruchu ludnoscio-
wego i pradéw kolonizacyjnych; zmierzajacy ku wschodowi.

Polska od r. 1000 stracita og6tem na rzecz dzisiejszego Kr. Pru-
skiego prawie 2.330D mil, czyli wiekszy obszar od Kr. Kongresowego,
nie wliczajagc do tego szedciuset Kilkunastu mil O Prus ksigzecych.
Caly za$ zaboOr ziemi stawianskiej dokonany przez Niemcéw w tej
stronie, wynosi 220.369 0 kim., czyli cztery tysigce milD. Dzi-
siaj przeszto 18 miliondw ludzi zyje na tym obszarze. Z tych sum
ogolnych przypada na;

Kim. O o Ludno$C wr. 1885 0y

Kr. Pruskie 183.674 833 13814917  75%2
Inne panstewka Ces.

Niemieckiego 36.695 167 4549.776  24-8

Razem 220.369 100 18,364.693 100

Lwia zatem czas.tka z calego zaboru pr;zypadta dzi§ Prusom
\y udziale, inne panstewka niemieckie ppsiadajg tylko cadego
obszaru. T,0 og6lne terytoryum stowjiaiskj,e i ludpp™¢ pa niem dzi$
Zyjaca, stanowig  granicach:
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z ogolnego z ludnosci

obszaru w r. 1885
Ces. Niemieckiego 40-8 39-2
(z Prusami ksigzecemij 47-J) (43-1)
Kr. Pruskiego 52-7 48-8
(z Prusami ksigzecemi) (62-6) (0%

na obszar Ces. Niemieckiego w 7s czeSciach zlozyly sie
ziemie zdobyte na ludach stowianskich, przeszto za$ potowa Kr. Pru-
skiego powstata z tych zaboréw. Jezeli za$ doliczymy do tego i Prusy
ksigzece, to na wiasciwe rdzenne ziemie niemieckie przypada wJem
panstwie zaledwie 37-470, cokolwiek wiecej, jak ’fg cze$¢ z ogolnego
obszaru.

Rozbidr Polski powstrzymat na jaki$§ czas dalsze postepy za-
boréw niemieckich na ziemiach polskich. Z chwilg podziatu, nasta-
pito zetkniecie sie dwdch pradéw zaborczych, idacych wprost wprze-
ciwnych kierunkach z zachodu i ze wschodu. Sam akt rozbiorowy
musiat by¢ bardzo nielegalny, pewno$¢ utrzymania zdobytych ziem
musiata spoczywaé na zbyt kruchych podstawach, skoro dwie sity za-
borcze, tak przeciwne sobie, potrafity przez caty wiek nastepny na
tej sztucznie utworzonej granicy utrzymaé réwnowage i obop6lne po-
rozumienie, ktére jedynie zdolne byly zatrzymaé zdobycze w zabor-
czych rekach. Tembardziej to chwiejne, a tak diugotrwate potozenie
polityczne jest wynikiem powyzszych okolicznosci, skoro zwazymy,
ze w programie dalszych zaboréw niemieckich, oddawna juz lezy na-
szkicowany Ill. dziat zaborowy, zmierzajgcy do ,,zaokrgglenia wscho-
dnich granic panstwa“ przez zajecie ziemi polskiej po Wiste i nad-
battyckich prowincyj, a z czem sie Niemcy nigdy nie taja.

b) Ogdlna strata narodowos$ciowa.

Ogolny obszar ziemi stowianskiej, zabranej przez Niemcdw, na
ktdrej dochodzimy strat narodowosciowych, wynosi 2135590 kim.,
czyli w okragtej cyfrze 3.85000 mil. Na tym obszarze mieszkato
w r. 1885 prawie 18 milionéw ludzi, ktérzy pod wzgledem narodowo-
Sciowym, wedtug naszych obliczen, rozpadali sie na Niemcow w sile
15 milionéw i Stowian 2,905.000. k zatem zywiol niemiecki stanowi
dzisiaj na tym obszarze ogromng przewage, bo dochodzi prawie do
8470; ludno$¢ stowianska pozostaje w mniejszosci ’fg czesci ludnosci.
Z tych 2,905.000 Stowian, najwieksza cze$¢, bo 9@*70 przypada na
ludno$¢ polska, dochodzaca do 2,670.000. Stanowi to prawie 1570
z ogotu ludnosdci, gly tymczasem lulno$é serbska Q-970, a czeska
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Jezeli teraz weZmiemy na uwage ziemie oderwane od Polski,
a zatem oderwane w dwdch ostatnich okresach™ to terytoryum strat
narodowosciowych ograniczy sie do 121 4140 kim., czyli blizko 2.200
mil O, a 56*?570 z ogblnego terytoryum, ktore poprzednio zliczylismy.
Ludnos¢ stowianska jest tutaj juz silniejszg; procentowo prawie dwa
razy tak silng, bo dochodzi do 3 1 z czego na Polakéw przypada
307%. Na podstawie spisu z r. 1890 procent ludnosci polskiej na
tym obszarze bylby cokolwiek nizszy, a mianowicie mniejszy o 1*4%,
wigczajac rubryke dwu*jezykowa do Polakow, a o 1'7%, gdy tylko
potowe lej rubryki do polskiej ludnosci przydzielimy. Czyni to réznice
120.C00, wzglednie 158.0C0 Polakéw, a zatem 4—6% z ogbu tej na-
rodowosci, pomimo to od cyfr naszych nie odstepujemy, przeciwnie
w dodatkowym rozdziale poddajac szczegotowszej krytyce wyniki spisu
ostatniego co do rubryki narodowos$ciowej, postaramy sie wynales¢
przyczyne tych réznic, przemawiajgca W znaczniejszej mierze nanasza
korzysc.

Poréwnywujac nastepnie we wszystkich trzech okresach stosunek
wielkosci obszaréw do siebie i stosunek procentéw narodowosciowych,
przychodzimy do tego przekonania, ze wielko$¢ obszarowa z kazdym
okresem maleje, a jednoczes$nie obniza sie procent ludnosci niemie-
ckiej. Przyjgwszy obszar zabrany przed r. 1000 za 100, nastepne wy-
nosi¢ beda;

Procent ludnosci

Okres niemieck. siowiansk.
przed r. 1000 97-6 24
I- szy od r. 10066 80*0 200
- gi po r. 1466 46%4 63*6

Jezeli uwzglednimy te okoliczno$¢, ze czasy trwania poszczegdl-
nych okresbw mniej wiecej odpowiadaty sobie, to malejgca skala
obszarowa wyobrazi nam poniekad i wieksze trudnosci, na jakie zy-
wiot niemiecki napotykat w coraz dalszem posuwaniu sie na wschod.
Natomiast obnizanie sie procentu zywiotu niemieckiego na obszarach
nastepujacych po sobie zaboréw, ttdmaczy juz niewatpliwie krétszy
peryod wynarodowienia pierwotnej ludno$ci ale niezawodnie, Zze
i wieksza odporno$é tej ludnosci.

Caly powyzszy obszar rozpada sie na dwa gtdwne dzialy, we-
dtug tego, ktéry z dwdch zywiotdw stanowi procentowa przewage
w obrebie mniejszych regionow (powiatow)"). Ten podziat uwzgle-

Tylko terytoryum Serbéw tuzyckich jest obliczone na podstawie
osad a nie powiatow.
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dniajg tablice na str. 145-1.47 1) Ogoblne terytoryum przewagi nie-
mieckiej i 2) ogblno terytoryum przewagi stowianskiej (polskiej). Mu-
simy sie ograniczy¢ tylko do niektérych wazniejszych uwag, jakie
nastreczajg nam powyzsze zestawienia.

Z ogllnego obszaru 213.5590 kim., stanowig dzisiaj Niemcy
przewage na 1G7.298D kim., a zatem na 783% zabranej ziemi. Stali
sie panami przeszto 3.000 mil O ziemi stowianskiej, a sita ich prze-
wagi na tern obszarze dochodzi do 97%. Niemal, ze caly ten obszar
odnies¢ nalezy do dzialu najwyzszej przewagi niemieckiej ponad 75%,
bo w tym dziale posiadajg 157.507 0 kim., a zatem 94'1% z ich
terytoryum, a prawie % z zabranej ziemi. Tutaj ludno$¢ stowianska
stanowi juz tylko 1'5%, mieszkarcdw’. Dawmi dziedzice!

Na ogdlnym obszarze przewagi zywiotu niemieckiego, posrdd
blizko 15-tu milionéw ludnosci, zyje okoto 430.000 Stowian, w tej
liczbie niespetna 2C0.0CO Polakéw, a zatem prawie 870 z ludnosci
polskiej, wchodzacej w nasz obrachunek. Niemcow zyje tu 14,230.000,
czyli 9670 z calej masy niemieckiej.

Gtownie nas jednak obchodzi terytoryum niemieckie w obrebie
dzielnic polskich, a zatem na obszarach I. i TL okresu. Wynosi ono
tutaj taczny obszar 78.453 0 kim , odpowiadajacy mniej wiecej obsza-
rowi Galicyi. Przestrzeh ta za Chrobrego byta w'gcznie polskg (sto-
wianska), dzisiaj za$§ Polacy z garstka kilkunastu tysiecy Czechéw
dochodzg tu zaledwie do 6-3\§ Lezg bowiem do 343.000, Z tego
przeciez obszaru, 68.662 O Kklin. jest juz wylgcznie zamieszkate przez lu-
dnos¢ niemiecka, gdyz owe 117.663 (2'4%) Stowian, jakich tu napo-
tykamy, odnosi sie w przewaznej czesci do ludnosci naptywowej, ro-
botniczej.

Niemieckiemu terytoryum odpowiada stowianskie, prawie cztery
razy mniejsze, dochodzace zaledwie do 46.261 0 kim. Z 3.850 mil O
broni sie jeszcze od zaglady niespetna 850 mil O, 2270 ziemi. Ale
i tutaj liczba Niemcéw dochodzi juz do 24‘270? prawie do 800.000.
To niewielkie terytoryum stowianskie dzieli sie¢ nieomal po potowie:
na dziat przewagi stowianskiej po nad 7570' w'ynoszacy 25.098 O klin.,
a zatem mniej niz W. Ks. Poznanskie, i dziat Sredni od 50—7570
przewagi .stowianskiej, o 21.1630 kim. W pierwszym dziale stanowig
Stowianie jeszcze 8527(, ludnosci, w drugim juz tylko 60.6'7).

Postepy, jakie robita giermanizacya na ziemiach stowianskich,
i réznice jakie pod tym wzgledem napotykamy w obrebie poszcze-
golnych zaboréw, najlepiej sie uwydatniajg na naszej tablicy ,,Udziaty
i réznice obszarowm i narodowosciowe®. (Patrz str. 148 i 149).

Z natury rzeczy wypltywa, ze roznice okazg sie najwieksze
miedzy dwoma krafcowemi okresami — stowianskim z przed r. 1000
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i IT-gim polskim, gdzie i réiinica co do czasu ostatecznego zawojo-
wania tych ziem przez NiemcOw wynosi blizko oSm wiekéw. Nic tez
dziwnego, ze terytoryum przewagi niemieckiej w poczatkowym okresie
jest stosunkowo o 556% wvieksze, ze dalej i procent Niemcdéw na
tym terytoryum jest o silniejszy od procentu z ostatniego
okresu. Mniejsze roznice napotykamy miedzy dwoma pierwszymi
okresami, wynoszg one tylko 13'6% w ziemi, o ktorg to cyfre jest
stosunkowo mniejsze terytoryum przewagi niemieckiej, zajete po roku
1000—1466; ale za to w sile przewagi zywiotu niemieckiego prawie
Ze nie ma tu zadnej roznicy, jedno jak drugie jest dzisiaj wylacznie
niemieckie (99% Niemcéw). Za to terytoryum polskiej przewagi
ze Srodkowego okresu nie tylko ze jest o 13'6% wieksze, ale i udziat
ludnosdci  stowianskiej jest tu przeszto o 30% wyzszy, co wiecej,
wyzszy 0 11% od polskiego terytoryum z li-go okresu. Roéznice te
narodowosciowg stwarza obszar gérnoszlaski.

Przypatrujac sie blizej cyfrom udzialowym w ziemi, odno$nie
do obu terytoryow, od razu nam wpada w oczy charakterystyczna
réznica, jaka tu napotykamy w poszczegdlnych okresach. Réznica ta
uwydatnia sie w samym skladzie terytoryow, tak stowianskiego jak
i niemieckiego; podzielilismy bowiem kazde terytoryum na dwa
dziaty: zwyz 7570 przewagi i od 50 75% przewagi. Dzialy te by-
najmniej nie w jednakowej sile wystepujg w poszczeg6lnych okresach,
dos¢ jest przypatrze¢ sie temu sktadowi:

Na obszar ogdlny przypada z terytoryum

Co przewagi
W okresie o niemieckiej stowiariskiej
p— z dziahl z dziatu z dziatu 7 dziatu
o) zwyz od 60~75"/p zwyz 75%'0 od 50—75"¥n
Okres do r. 1000 100 96-4»/,, — 3-6%
Okres I. . . . 100 82-8% — 15'2% 2'0»/0
Okres |I. 100 22-1% 18-7"",, 27-8'Vo 31 4%

Gdyby proces giermanizacyjny w dziejowym swym rozwoju po-
stepowat naturalng droga, w réwnej mierze co do czasu dziatalnosci
swojej i w oznaczonym kierunku z zachodu na wschod, w takim
razie sktady poszczegdlnych terytorydéw powinny by sie byly uwido-
czni¢ \w innem ugrupowaniu, niz to, jakie na powyzszej tabeli wi-
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dziray. Naturalniejszym byJby n. p. taki rezultat wynarodowienia, ze
ziemie najprzod zajete i najbardziej na zachdd wysuniete, a zatem
najdtuzej i najsilniej wystawione na gierraanizacye (okres do r. 1000),
powinny wchodzi¢ gtéwnie w sklad niemieckiego terytoryum, i to
w dziale najwyzszym po nad 75% przewagi. Objaw ten wystepuje
tez i w powyzszej tabelce w catej peini; za to w drugim okresie,
a raczej w | szym polskim, Srodkowym, co do czasu i terytoryalnego
potozenia, dziaty Sredni od 50 -75®/0 powinnyby byly gtéwnie zasila¢
oba terytorya, gdy tymczasem na ziemiach z I-go okresu (od roku
1000—1466), prawie ze nie napotykamy na te Srodkowe pasy bardziej
migszane, ale tylko na dwa skrajne. Najsilniej niemiecki dziat styka
sie tutaj bezposrednio z najsilniej polskim. Wreszcie w ostatnim
okresie, najkrotszym co do czasu giermanizacyi, powinienby byt wy-
stapi¢ silny jeszcze najwyzszy dziat polski, obok obu $rednich, a przy-
tem te $rednie dziaty lezeCby powinny bardziej ku zachodowi. Taki
bytby naturalniejszy sklad dzisiejszych terytorydéw, bo odpowiadathy
bardziej i czasowi dziatania i gtdwnemu kierunkowi pradu koloniza-
cyjnego.

Tymczasem tej Sredniej warstwy dziatow od 50—75%, prawie
ze nie napotykamy na obszarach z dwoch pierwszych okresow. Wy-
stepuja one dopiero w ostatnim okresie i zajmujg potowe jego obszaru
5T1% ziemi, z czego na polskie terytoryum przypada 3T470 z 59-2%,
jakie ono posiada.

Jezeli zas$ juz te Srednie dziaty wystapity tak pokaznie na zie-
miach ostatniego okresu, to przynajmniej spodziewacby sie nalezato,
ze bedziemy mie¢ z nimi do czynienia gtdwnie w pasie zachodnim,
bardziej do Niemiec zblizonym. Tymczasem i pod tym wzgledem
rzecz ma sie odmienniej, pasy Sredniej przewagi narodowosciowej
znajdujemy przedewszystkiem w Prusach zachodnich. Z polskich
31'4%, przypada w Prusach zachodnich do tego dzialu 2070j w Po-
znanskiem tylko 11%.

Te anormalno$¢ musza ttomaczy¢ inne warunki, glebsze przy-
czyny. Leza one rzeczywiscie na dnie historyi i w samym przebiegu
procesu kolonizacyjnego, jaki sie odbywat na tych ziemiach, w odroz-
nieniu do tego procesu, jaki miat miejsce na obszarach odpadtych
w dwoch pierwszych okresach.

Skoro Niemcy w poczatkowej dobie zamieszkiwali wytgcznie
Srodkowg Europe po tabe a potem Odre, prad kolonizacyjny wychodzit
z tego ogniska i biegt w kierunku z zachodu na wschod w prostej linii.
Wodweczas fala kolonizacyjna obrywata pasy ziemi stowianskiej, sto-
pniowo, coraz dalej. Te wyrazng linie graniczng spotykamy dzi$ na
gornym Szlasku, biegnie ona prawie w prostej linii z pétnocy na po-
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ludnie, odcinajagc wazka konczyne Szlaska, otoczong ziemiami pol-
skiemi. Linia ta, stanowigca rozgraniczenie narodowos$ciowe, jest nie
dhuga, dla tego tez i pas $redni, od 50—7570 mogt sie wytwarza¢ na
niewielkiej przestrzeni; bardziej oddalone czesci od centrum stowian-
skiego zwolna odpadaty zupetnie.

W Wielkopolsce, z chwilg zniemczenia sie Szlagska od potudnia
i od poinocy Pomorza, fala kolonizacyjna postepowata od samego po-
czatku poétkolem, a zatem i pas Sredni mdgt sie juz wytwarzaé tutaj
na dtuzszej linii stycznej obu narodowosci; ale w kazdym razie i tu
kierunek ruchu przewaznie zmierzat w jedne strone ku wschodowi,
dlatego tez i linia etnograficzna w W. Ks. Poznanskiem wystepuje
jeszcze dos¢ silnie. Z chwilg jednakze, skoro Niemcy zaczeli osiedla¢
sie w wschodnich prowincyach nadbattyckich, powstawa¢ zaczeto na
tytach potnocnych ziem polskich nowe ognisko giermanizacyjne, dzia-
fajace z drugiej strony, w przeciwnym Kkierunku do pierwotnego i gto-
wnego zarazem. Z samego potozenia geograficznego znalazty sie wow-
czas Prusy krolewskie w samym $rodku, na drodze tych dwdch kie-
runkéw, ze pominiemy juz ten, co sie przedzierat morzem od strony
Gdanska i zajmowat oba brzegi Wisty. Caly proces kolonizacyi i wy-
narodowienia objagt od razu ze w.szystkich stron te dzielnice, na diu-
giej linii dookota zaczety sie tworzy¢ terytorya mieszane, az najskraj-
niej potozone zaczety odpadaC. Niewielki tylko obszar Srodkowy (pow.
starogardzki, koscierski i t. d.), najsilniej i najodporniej zdotaty sie
utrzymaé przeciwko tym pradom, idgcym ze wszystkich stron. Krzy-
zowanie to wytworzyto z czasem w tej prowincyi szachownice etno-
graficzng, ktora nie mogtaby sie byla przez diugie wieki utrzymac
przy ruchu kolonizacyjnym jednostronnym. Wreszcie nowe, pochodne
ognisko niemieckie, jakie powstato po prawym brzegu Wisty na zie-
miach prusackich,, o tyle tylko mogto sie utrzymac i rozrasta¢ dalej,
o ile potrafito Scislejszy zwigzek utrzymaC z macierzystym krajem.
Zwigzek ten pod wzgledem politycznym istniat zawsze, wzmocnit sie
z chwilg przejscia Prus ksigzecych w brandenburskie rece, az osta-
tecznie skutkiem podziatu Polski nastapito zupetne zlanie. Terytoryat-
nie pod wzgledem narodowosciowym, tgczno$é ta powstawata w miare
postepdw, jakie robita tu kolonizacya. W samym poczatku ognisko
wschodnie bylo oddzielone od macierzystego kraju dos¢ dtugim pasem
ziem polskich od Wisty i Ossy, prawie az po Odre. W potudniowej
stronie ten pas byt najszerszym wprawdzie, ale na nim znajdowaty
sie naturalne tgczniki dorzeczy wodnych, ktére oba kraje niemieckie
zblizaly do siebie i utatwiaty komunikacye ich wzajemna. Z jednej strony
Note¢, z drugiej za$ dolny bieg Brdy i Wdy stanowity ten igcznik
naturalny. Zwazywszy przytem, ze Pomorze za Odrg, a nawet cate
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pobrzeze nadbattyckie z tamtej strony Odry, do niedawna bedac
krajem stowianskim, nie mogto staé sie jeszcze do tyle niemieckim,
aby stamtad mogt jiiz wychodzi¢ ruch kolonizacyjny niemiecki na ze-
wnatrz; ognisko ruchu tego musiato leze¢ w Srodkowych i potudnio-
wych Niemczech, jak niemniej i na zachodzie w Fryzyi i Hollandyi;
to tez pas ziemi wzdtuz Noteci ku Wisle nadawat sie od samego po-
czatku do tego, aby zostaC szlakiem tgczacym Prusy ksigzece z ma-
cierzystym krajem. Oba kierunki wysility sie na tej przestrzeni naj-
bardziej, aby sie tutaj potaczy¢ ze soba. | rzeczywiscie z czasem do-
pieto tego najzupetniej. Dzisiaj Prusy wschodnie nie stanowig juz
izolowanej kolonii niemieckiej, odcietej od reszty krajow niemieckich,
ale sg z nimi juz polgczone pasem ziemi o pewnej szerokosci, wy-
facznie lub przewaznie niemieckim. Od najdalszego kranca Prus
wschodnich, a zatem od ujScia Niemna, nie uwzgledniajgc nadbat-
tyckich prowincyj rosyjskich, mozemy dzisiaj postepowaé juz bez
przerwy osadami niemieckiemi i stysze€C mowe niemieckg az po Ren
i po za Ren do Mozeli, a zatem w prostej linii na dlugosci 1.300
kim., czyli 170 mil Zbitg masa mieszkajg Niemcy z jednej strony,
z zachodu, az po wschodnig konczyne powiatu chojnickiego do Cie-
chocina, z drugiej za$, ze wschodu przypierajg w pow. kwidzynskim
do prawego brzegu Wisty, nastepnie wazkim pasem posuwajg sie
dalej na potudnie w pow. grudzigdzki az po Gracz, Rzedz i Rudnik,
osady ich w tern miejscu przechodza na lewy brzeg Wisty w powiat
Swiecki po Stwolno, Swiete, Biate i Czaple, a nawet dalej jeszcze na
potudnie, jak wpada Wda do Wisty pod Swieciem, mieszkajg silniej
w pasie nadwislanskim, koto Glogowka, Gruczna, Topolinka. W ten
sposéb masy ludno$ci niemieckiej z wschodniej i zachodniej strony,
nie stykajg sie ze sobag na niewielkiej przestrzeni 46 kim., czyli 6
i pot mili dtugosci, od prawego brzegu Wdy pod Biechowem i Ko-
nopatem, az po Ciechocin w Chojnickim. Ale i na tym pasie szescio-
milowym napotykamy jeszcze na kilkanascie ogniw, bardziej niemie-
ckich, taczacych Scislej te oba dziaty ze soba, jak koto Bukowca, Kru-
pocina, Koziborku, Kurlandu, Lubodzieza, Ostrowitte, Lindenbuschu,
lwca, a w koficu Switu i Pamietowa.

Nie wiele zatem juz brakuje do tego, aby cate centrum pétnocno-
zachodnich ziem w Prusach zachodnich, lezace po lewym brzegu
Wisty, a posiadajgce jeszcze do dzi$ dnia ludno$¢ przewaznie polska,
nie zostato etnograficznie oddzielone od reszty ziem polskich. Stano-
witoby w tym wypadku wyspe, ze wszystkich stron otoczong tancu-
chem osad niemieckich.

Powyzsze polskie terytoryum bardzo sie juz zbliza do tego po-
jecia, zwiaszcza skoro uwzglednimy dragg linie etnograficzng nie-
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miecka, wiecej ku potudniowi wysunieta, lezaca juz w granicach
Ksiestwa, ktora to linia osad niemieckich réwniez taczy, a moze
jeszcze silniej, zachodnie terytoryum niemieckie ze wscbodniem. Ten
pas osad niemieckich i przewagi niemieckiej idzie od Wisty powyzej
Torunia, brzegami Wisty, ku Bydgoszczy, a stad juz na Eynarzewo,
Naklo, z biegiem Noteci wchodzi w powiat chodziezki i czarnkowski,
tub bardziej na poétnoc przez \lrocze w powiat ztotowski.

Z dotychczasowego przedstawienia rzeczy przyszliSmy do tego
przekonania, ze o stopniu wynarodowienia dzielnic stowianskich,
w pierwszym rzedzie decydowat czas, w ktérym te dzielnice odpa-
daty od pnia macierzystego, a dalej, ze wptywato na to i samo potozenie
ich, dalsze lub blizsze, od ogniska ruclm kolonizacyjnego niemieckiego. Na
ziemiach, ktoie przeszio dziewiecset lat jak odpadty od Stowianszczyzny,
procent pierwotnego zywiotu .stowianskiego dochodzi zaledwie 2*4,
a bioragc na uwage tylko stale osiadtg ludnos¢ stowianska, co naj-
wyzej 18%. Na tych za$ obszarach, ktére odpadly od Polski z gorg
SO0 lat temu, a przez siedmset lat byly wystawione na dziatanie
pradow kolonizacyjnych, tutaj ludno$¢ pierwotna stanowi site 20%.
Wreszcie na tych ziemiach, ktdre politycznie przed stu laty utraci-
lismy, ale na ktérych zywiot niemiecki juz i dawniej sie rozszerza¢
zaczat, na tych stanowimy jeszcze przewage 53*6%. W kazdym razie
nie mozemy traci¢ z oczu tej zasadniczej przemiany cyfr, jaka sie
dokonywata w ciggu tych wiekéw, a tak dobitnie wyrazajacej sie w tej
skali malejacej 2*4 U'8)70; 2070, 53*6%.

Biorgc na uwage ogélny rezultat tego diugowiekowego procesu
dziejowego, mamy tu do czynienia z bezustannem cofaniem sie zywiotu
stowianskiego na catej linii, przed idaca falg niemiecka z zachodu.
Korzystniejsze objawy, jakie tu i owdzie dostrzezemy w ostatnich
dwdéch dziesigtkach lat, sg wmbec tego w kazdym razie tak minimalne,
ze tam, gdzie Sledzimy rezultaty catych wiekow, tysiecy mil i milio-
néw ludnosci, przeciwstawienia z nich zadnego jeszcze zrobi¢ nie
mozna, ktéreby ostabito dziatalnos¢ pierwszego czynnika. | dzisiaj
musimy sie z nim liczy¢, chociazby nawet traci¢ zaczynat dawng site;
bo za krétki czas nie uprawnia nas jeszcze do wrecz przeciwnych
wnioskowan, jak te, do ktdrych dochodzimy na zasadzie zjawisk z ca-
tych stuleci. By¢ moze, ze druga potowa XIX. wieku, schodzaca sie
z wiekszem uswiadomieniem mas narodowych, dajagca przewage sile
roboczej posiadajacej mniejsze wymogi, stworzylta wiasnie te epoke
wmwalce dwoch szczepdw, w ktérej nie trudno sie bedzie mozna
z czasem dopatrze¢ tego przetomu, zmiany kierunku w dotychczaso-
wem parciu niemieckiem na wschod. PdéZniejszy statystyk zjawisko
to bedzie mégt juz o wiele $mielej uja¢ w ogblng regute, opierajac
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sie na wiekszych réznic.icli cyfr — my dzisiaj generalizowa¢ go nie
mozemy jeszcze, ale wskazujagc w pewnych prowincyach na ten zwrot
korzystny dla zywiotu stowianskiego, dodamy, ze ujawnit sie on po-
mimo catej forsy sztucznych Srodkdw, jakie potezne panstwo dobyto
na zwalczenie jego. Ze za$ odpornos¢ z naszej strony wystepywaé
zaczyna pod wptywem naturalnych czynnikéw, przypusci¢ nalezy, ze
nie bedziemy tu mieli do czynienia z faza przemijajaca, krotkotrwala.
Moze cokolwiek optymistycznie wygladaé tu bedzie nasze twierdzenie,
ktore raczej na samym koncu tej pracy umiescicby wypadato, skoro
juz dostatecznie umotywowanem zostanie cyframi z ogdlnego ruchu
ludnosciowego, toz przecie juz na tera miejscu przynajmniej w ogol-
nym zarysie przedstawimy konkluzye, do jakiej tam dochodzimy. ]\liano-
wicie: ze ludno$¢ polska w pruskich prowincyach przy tych samych
nawet warunkach, jakie teraz tam panujg, w walce z zywiolem
niemieckim, nie powinna mu juz dalej ustapi¢, a mogtaby sie z cza-
sem nawet i posung¢ naprzdd, jezeli: uSwiadomienie narodowe pro-
wadzone bedzie bez przerwy, ruch emigracyjny kontynentalny (do
Niemiec) nie przybierze znaczniejszych rozmiar6w, a emigracya za-
atlantycka posuwajac sie glebiej w polskie powiaty (a co z pewnoscia
nastagpi w Poznanskiem), nie zmieni zasadniczo dotychczasowego sto-
sunku obu narodowosci, bioragcych w niej udziat; w koncu, jesli
i ziemie w wiekszej wiasnosci zdotamy utrzyma¢ w swoich rekach
przynajmniej w tym stanie, jak dzisiaj.

Jezeli za$ rzeczywiscie stoimy na tym przetomie, gdzie dawny
zywiot wszechwiadny, zwycieski, dalej juz takich postepdw robi¢ nic
moze, pomimo, ze ze strony panstwa ma to samo, jesli nie silniejsze
poparcie, to spodziewaé sie nalezy, ze pewne roznice szczepowe, da-
jace mu w dotychczasowej walce wyzszo$¢ i przewage, nie wystepuja
juz dzi$ do tego stopnia na jego wylgczng korzy$C. Sami Niemcy
nie skorzy do tego rodzaju pochwal, otwarcie to przyznajg, a miano-
wicie to, ze ludnos$¢ polska w ostatniej dobie pod wielu wzgledami zro-
bita ogromny krok naprzod, zwiaszcza w sferze mniejszego posia-
dania, drobnego handlu i przemystu. Gdyby nie ingerencya panstwa,
nieledwie moglibySmy powiedzie¢, ze do walki stajg juz réwni z réwnymi,
bo przewage kapitatu z niemieckiej, neutralizujg do pewnego stopnia
mniejsze wymogi z polskiej strony i wieksze przystosowanie sie do
miejscowych warunkoéw.

Spoteczenstwo polskie pod zaborem pruskim podejmujac ener-
giczng akcye obrony interesow narodowych, zwlaszcza w dzisiejszej
dobie, jezeli ta praca ma by¢ na pewnym programie oparta, to taki
program musiatby odpowiadaé przedewszystkiem bardziej lub mnigj
naglacym potrzebom poszczegolnych terytoryow. Nie ulega bowiem
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watpliwosci, ze tam gdzie groZzniejsze niebezpieczenstwo, sifa naro-
dowa stabsza, a wptywy niemieckie wieksze —tam i pomoc powinna by¢
dorazniejsza. Gdzie zatem nalezatoby zwrdci¢ przedewszystkiera uwage?

Ludno$¢ polska w Kr. Pruskiem wedtug urzedowego spisu lu-
dnosci, dochodzi do 3 miliondw, wedtug naszych obliczerr 3,160.000.
Na obszar, ktory wciagneliSmy do niniejszego obrachunku, wypada-
toby Polakéw 2,670.000. Z tej sumy okoto 400.000 jest bardziej roz-
prészonych —sg oni w mniejszosci wsrod Niemcow. Ci Polacy znajdujg
sie w 0 wiele niekorzystniejszem potozeniu i w ciezkich warunkach
najtatwiej gotowi uledz z czasem temu samemu losowi, jakiemu ulegto
tyle juz pokolen stowianskich. Dotyczy to przedewszystkiem kilku po-
wiatbw po prawym brzegu Noteci, gdzie nawet w ciggu wieku zanik
ludnosci polskiej jest nad wyraz widocznym (pow. watecki). W po-
wyzszej jednak sumie 400.000, miesci sie przeszto 150.000 Polakow
(z innymi Stowianami 204.000), stanowigcych po wiekszej czesci ele-
ment naptywowy, rozrzucony po catem panstwie, gdzie sita ich nie
dochodzi nawet i do 1%, lub tez tworzg juz dzisiaj sporadyczne od-
osobnione osady polskie, jak n. p. w pow. wateckim, malborskim,
w stupskim na Pomorzu i t. d.

Pierwsi z nich jak poszli w $wiat o wihasnych sitach, tak tez
i sami o siebie troszczy¢ sie musza, aby nie zatracili na obczyznie
cech narodowych. Szersza nawet akcya ze strony spoteczenstwa pol-
skiego nie zawsze ich dosiegna¢ potrafi; cate niemal zadanie utrzy-
mania poczucia narodowego w tej warstwie spoczywa na towarzy-
stwach, jakie zawigzuja miedzy soba, i pismach polskich, ktdére do-
chodza do ich rgk. Na macierzystym kraju ciezyé powinna przynaj-
mniej ta powinnos¢, aby tym ludziom byt w stanie utatwié powr6t
do kraju, a wiemy z licznych do$wiadczen, ze najlepszg zachetg do
tego okazata sie mozno$¢ zakupywania ojczystego - zagonu, za pie-
nigdze jakie ci ludzie tam uzbierali. Wiadomo, ze podczas ostatnich
parcelacyj wiekszych wiasnosci w Ksiestwie, wielu zgtaszato sie che-
tnych do zakupna nie tylko ze Szlaska, ale iz nadrenskich prowincyj.
Cy ludzie powinni mie¢ pierwszenstwo.

Natomiast owe sporadycznie rozrzucone osady polskie, wzglednie
kaszubskie, po wiekszej czeSci juz dzisiaj zniemczone, niewatpliwie
ze z czasem ulegng zupetnemu zniemczeniu — i na to musimy by¢
przygotowani. Strate narodowg pod tym wzgledem odnie$¢ nalezy do
ludnosci 25—30.000.

Wiasciwa zatem ,agitacya polska“, jak ja Niemcy nazywaja,
a ujawmiajgca sie najdrastyczniej w checi nauczenia dzieci polskich
innego alfabetu, obok tego, jaki im szkota podaje, odnosi sie do
2,275.000 Polakéw, zyjacych na naszym Scislejszym obszarze. Naj-
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energiczQiejsz.'j przeciez pomocy spoioczeratwo polskie, jak juz po-
wiedzieliSmy, odmowié¢ nie powinno najbardziej potrzebujagcym. Do
tych nalezg te warstwy ludno$ci polskiej, ktoére juz dzisiaj znajduja
sie w mniejszosci wsrod Niemcow, obliczone przez nas na przeszio
200.000 (z terytoryura przewagi niemieckiej od 50-*"57n)j gdzie ta
ludno$¢ w przecieciu nie stanowi i 40% ; a dalej i na te warstwy,
bedace co prawda jeszcze w przewadze, ale juz silniej zmieszane
z ludnoscig niemiecka, w wyzszym stopniu sg zagrozonymi. Mowimy
tu o ludnosci polskiej ze Sredniego dziatu polskiego (zwyz 50-7670
Polakéwb dochodzacej 600.000, a stanowiacej site 6070 ludnosci.

Kazem zatem ludno$¢ polska z goérg 800.000, a jezeli uwzgle-
dnimy i te, znajdujacg sie w podobnych warunkach po za granicami
zakreslonego terytoryum, to dochodzaca do miliona dusz, potrzebuje
najzywszej i najenergiczniejszej opieki narodowej. Przyjawszy prze-
cietng ilos¢ glow w rodzinie 5%6—6, na jakg napotykamy u ludnosci
polskiej pod zaborem pruskim, powyzsza cyfra ludnosci odnosié sie
bedzie do 160—170.000 ognisk domowych, rozrzuconych na 320, wgle-
dnie 360 milach kwadratowych. Ws$rdd tej ludnosci znajdziemy 120,
wzglednie 140.000 dzieci, bedacych w wieku lat szkolnych od 6 do
12 lat, ktére w pierwszym rzedzie po za szkolg powinny korzystaé
z prywatnej nauki jezyka polskiego. Przyjmujac chociazby tylko 2-letni
kurs dla wyuczenia sie czytania i pisania polskiego, to i tak w tej
warstwie ludnosci polskiej, rodziny same i ofiarnos$¢ publiczna po-
winnyby sie zaopiekowa¢ 40-50.000 dzie¢mi rocznie.

DotknelisSmy tutaj z jednej strony tylko najbardziej piekacej
rany — a po za tein stoi przeciez jeszcze gtdwma sita ludnosci pol-
skiej, dochodzaca do 1-7, wzglednie 2 milionéw. Ci jednak znajdujg
sie juz w o wiele korzystniejszem potozeniu, gdyz stanowig wiecej
jednolita mase narodowa (85%), posiadajg wreszcie wiecej inteligencyi
posrod siebie, wiecej ludnosci miejskiej, swojskich instytucyj i stowa-
rzyszen; nie bez tego, ze i wieksza wiasno$¢ silniej sie tu jeszcze
utrzymata w polskich rekach.

W kazdym razie ogrom pracy i wysitkbw narodowych cigzy tutaj,
bo odnies¢ je nalezy do trzech milionéw ludnosci, ale wkiada¢ mozna
je tylko na barki $wiadome celu —a tych jest zawsze znacznie mniej.
To, ze sity przyrodzone daty nam twardszy kruszec do reki, nie mowi
jeszcze ani o uzytecznosci kruszcu, ani o sile dtoni.. Nawet utrzy-
manie sie procentu narodowego przy tej samej wysokosci, tam, gdzie
ten procent przy normalnych warunkach wzrastacby powinien o 02
do 0'370 rocznie — byloby dopiero oznaka tego, ze spoteczerstwo
polskie pod zaborem pruskim potrafito ten kruszec przetopi¢c w wiel-
kim ogniu -- na tarcze.
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Okres Porozbiorowy.

a) Od I. rozbioru Polski do kongresu Wiedenskiego
(od 1774 do 1815).

Stanowisko Wielkopt Iski w dzit-j}-,ch RzLCzypospolitej. Udziat Pius przy l. rozbiorze,

Pobrzeze md Kolecig (AetscdiSiTikt). Koknizacya j<go i oblicztnia Iudno$ciowe.

Udzia) Prus przy U. i Il rozbiorze Prusy potudniowe i nowo-wschodnie. System

gie imanizacyjiiy Prjdryka Ul. w nowych prowincyacbh. Pierwsze wywitaszczenie polskiej

ziemi. Kolonizacya i clliczeni ludnosciowe w graiiicacb dzisiejszej rej. poznanskiej.

Ksigstw o Warszi wskie. Ogo6lne rezultaty pcczatkowych lat czterdziestu. Rzut oka na
stuletni okres ubytku ziemi polskiej w W. Ks. Poznanskiem.

V nastepstwie trzech rozbiorow, a zwiaszcza pozniej skutkiem
czwartego jaki kongres Wiedenski w r. 1815. ostatecznie zaznaczyt
krajom polskim, te wszystkie dzielnice, ktére przez ciag dtugich wie-
kéw, najbardziej wystawione byty na wptywy niemieckiej kolonizacyi,
dostaja sie teraz pod rzady panstwa pruskiego. Ow pierscien zywio-
fowy niemiecki, o ktérym wspominalismy juz dawniej, opasujac w przed-
rozbiorowych czasach Wielkopolske, zapuszczat w gigb jej zwolna
smugi kolonizacyjne; obecnie skutkiem rozbioru i zasadniczego prze-
obrazenia politycznego, jakie nastalo w tych ziemiach, zywiot nie-
miecki byt juz w stanie we wnetrzu samego kraju, osadzi¢ te o$
poteznego ruchu giermanizacyjnego. Powodowa¢ go mogly juz odtad
wszystkie sprezyny $rodkow panstwowych, cala sie¢ administracyi,
grube foliaty praw wyjatkowych, urzedowy jezyk, szkoty pruskie it. d.
To, przeciwko czemu cate panstwo niepodleglte niezawsze ze sku-
tkiem przeciwdziata¢ mogto, spada teraz calem brzemieniem na jego
czastke, moze najstabszg i pod wzgledem narodowym bardzo nadwatlona.

Ostatecznie po roku 1815, znaczna cze$¢ Wielkopolski zostaje
przydzielong do Prus i ma juz odtgd stanowi¢ w nich odrebng pro-
wincye pod nazwg; W. Ksiestwa Poznanskiego. Na dalsze wiec losy
tej dzielnicy, pragniemy zwr6ci¢ teraz calg naszg uwage.

Z chwilg zupelnego oderwania sie i zniemczenia Szlaska, od-
stapienia ziemi bantockiej i tego kawatka wchodzacego pézniej w skiad
Nowej marchii, jak niemniej z ostatecznern przejSciem Pomorza
w brandenburskie rece, dawne wojewodztwo poznanskie i cze$¢ ka-
liskiego, stanowiace dzisiaj gtéwng czes¢ Ksiestwa, byly ziemiami
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polskiemi wysunieteini najbardziej na zachdd. Z razu, gdy jeszcze
Krakow stanowit stolice panstwa, a wszystkie wazniejsze wypadki
dziejowe odgrywaty sie nad Wistg i Wartg, te dzielnice zachodnie
braty w nich zywy udziat, bo i interesa je wiecej ftaczyly z reszty
Polski i odlegtos¢ nie tak dzielita, a naocznos¢ wypadkdéw skupiata
i faczyta silniej w jedng catos€. Gdy jednak skutkiem interwencyi
Rzymu, pokéj z Cesarstwem niemieckiem utrwalit sie¢ na przecigg
catych wiekow, gdy Unia lubelska centinm panstwowe bai dziej na
wschod wysuneta, polityce polskiej nadajagc odmienny juz kierunek
i charakter,  nic dziwnego ze i punkt ciezkosci catego jej politycznego
zycia, oddalat sie coraz bardziej od zachodnich granic. Przeniesienie
stolicy do Waiszawy, to tylko mate symboliczne przedstawienie no-
wego stanu rzeczy, ale panowanie Jagiellondw, elekcye Wnsniowieckich
i_Sobieskich, wysuwajgce sie z jednej stiony postacie Chodkiewiczw,
ZO6tkiewskich i wielu innych — z drugiej za$ Zebrzydowskich i Ra-
dziejowskich, to juz wyrazniejsze signum dokonywujacej sie przemiany
w tych czasach. Z chwilg zainaugurowania polityki wschodniej, te-
rytoryum dzisiejszego W. ks. Poznamskiego, znalazto sie naraz w 200
milowej odlegto$ci od teatru najwiekszych wypadkdéw panstwowych.
Od bitwy grunwaldzkiej i od pokoju torunskiego, ta ziemia nie miata
juz by¢ naocznym $wiadkiem ani jednego zwyeieztwa oreza polskiego,
ale zato na kleski i zdrady, niemoc i zwatpienie, niejednokrotnie
jej z blizka spoglada¢ juz przyszto. Gdy Polska wschodnia miata swoj
Chocim, Orsze, Potock, Obertyn, zachodnia poszczyci¢ sie mogla
chyba — Kotem i Matwiami.

Skutkiem tych wypadkdéw i takiego zalozenia, mozemy Smiato
powiedzieé, ze w tych dzielnicach, juz od dhuzszego okresu lat przed
rozbiorem krzepng¢ zaczynato tetno zycia narodowego, a organizm
panstwowy kostnie¢. Nie potrzebujemy chyba na to i porozbioro-
wych dziejow powotywa¢ na S$wiadectwo, dosy¢é gdy powiemy, ze
w tym czasie gdy 12 huzarow Fryderyka dokonywato anexyi Wielko-
polski, inne dzielnice mogly sie juz poszczyci¢ Praga i Ractawicami.
W tym czasie, gdy Rejtan nie moze przezy¢ upadku kraju i przej-
Scia jego w obce rece, wiascicielka tabiszyna w Poznanskiem blaga
kréla pruskiego, aby zechciat i jej majatki wigczyé do pierwszego
zaboru. Najbardziej jednakze za tg Polska wschodnig, jak by nam
ja nazwa¢ przyszto, przemawia caty ruch umystowy w pdZniejszym
okresie. Uniwersytet wilenski, liceum krzemienieckie i cata plejada
tytandw polskiej literatury, wskrzeszona z tych bogactw przez diugie
lata grzebanych na wschodzie, splaca¢ sie zdaje te diugi wydane na
rozwoj i site tamtejszych pokolen.
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Te miare przyklada¢ nam przyjdzie, aby modz bezstronnie
i sprawiedliwie oceni¢ dalsze wypadki w Poznanskiern. Najmniejszy
zwrot ku lepszemu, najstabszy objaw innego zycia, minimalne rezul-
taty z dziatali ; a wszystko to wyptywywajace z tak ciezkich warun-
kéw bytu, musi stangé w oczach naszych, jako pocieszajacy objaw
odrodzenia kraju. Czy na kazdein polu dostrzezemy te zmiany,
a zwlaszcza, na ktérem nie bedziemy mogli zapisa¢ jeszcze tego po-
stepu i w jakiej mierze uczyni¢ nam to przyjdzie, nastepne czesci
tej pracy majg da¢ odpowiedZ pizynajmniej w przyblizeniu.

Przystepujemy zatem do poiozbioiowej kolonizacyi Ksiestwa
i -wszyslkich tych zaizadzeii, klore w niem zmieizaty do ostabienia
narodowosci polskiej.

lraktatem z r. 1772, Prusy, opr6cz czesci Prus krélewskich,
przyszty w posiadanie pdtnocnej czesci dzisiejszego W. ks. Poznan-
skiego. Note¢ miata stanowi¢ granice zaboru. Skoro jednak krél
pruski zobaczyt, z jaka tatwoscia, ,.bez zadnego oporu“ petnomocni-
kowi jego Brenkenhofowi przychodzi na czele 12 dragonéw" i jednego
chorgzego zabieraC te ziemie, czut sie by¢ w prawie, jako ,,nastepca
ksigzat gtogowskich“, w'yciggna¢ reke i po za Note¢, przytaczajac
obszar nieobjety traktatem. A gdy go wreszcie patryotka Skdrzew-
ska zachecita odstgpieniem tabiszyna, czut sie by¢ tak szczeSliwym
z tego, ze w lutym 1773 r. przylaczyt jeszcze do zaboru nowych 15
miast, 516 wsi, 46.812 mieszkancow”™ W r. 1774 posunat dalej jeszcze
pierwmtng granice, az za Inowroctaw”, zabierajgc 13 miast i 380 wsi.
Na zazalenia jednak Polski zmuszonym byt ustgpi¢ cze$é tych nad-
traktatowych zaboréw. Ostatecznie przy pierwszym podziale dostaje
sie Prusom 645 m. O z 510 tysigcami mieszkancow i). Caty zabor
podzielono obecnie na drvie kamery (rejeneyej; kwhidzyiskg i bydgoska.
Ta ostatnia obejmujac pas ziemi potozony po obydwdch stronach
Noteci, nosi odtad nazwe ,Netzedistrictu“, Pobrzeza nad Notecig
i w niezmienionych granicach utrzymuje sie az do pokoju tylzyckiego,
w ktérym to, znaczniejsza jego cze$¢ potudniowa (164 mil O) wiha-

) Luduos$¢ 1, zaboru pruskiego przyjmujemy na 510 000 pomimo, z
prawie we ws/ystkieb dawniejszych (Staszyc. O statystyce polskiej, Krakow
1809) i nowszych zrédlach polskich, jak niemniej u niemieckich autoréw
(Hoffmann, Meyer), zuachodzimy powtarzajaca, sie utartg cyfre 900.000 ().
Przeciwnie Morawski (Dzieje narodu polskiego) przyjmuje nizszg ludnosé,
bo 416.000. Lelewel (Geogralia. Opisanie krajow polskich) podaje obszar
cokolwiek mniejszy (629 m.D) ale ludno$¢ co prawda z r. 1791. na 860.000.
Fryderyk 11. wliscie z r. 1772, pisze na podstawie obliczen Domharda, ze
ludno$¢ nowego zaboru dochodzi do 600.000, w inuem za$ miejscu podaje
juz mniejsza cyfre 552.363. Najbardziej do naszej cyfry zbliza sie G. Fr.
Kolb (Handbuch der vergleichenden Statistik), podajac ludnos¢ 1. zaboru
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czong zostaje do ks. Warszawskiego, mniejsza za$ p6tnocna (52 m.D),
stanowigca dzisiejsze powiaty watecki (Deutschkrone) i wiekszg czes$¢
ztotowskiego (Fiatéw), przylagczong zostaje do Prus zachodnich i od
r. 1807 stanowi juz z ta prowincya jedng niepodzielng catos¢. Dzi-
siejsza wiec pdtnocna czeS¢ W. ks. Poznanskiego (rej. bydgoska) jest
ziemig zaraz po pierwszym podziale Polski przytgczong do panstwa
pruskiego. \Myjatek stanowig dzisiejsze powiaty: gnieznienski i wit
kowski, jak niemniej prawie caly powiat wagrowieeki, wieksza czes¢
zninskiego, a mniejsza mogilnickiego, wtacznym obszarze 2.932 kim. O
(52’5 mil O), ktore dopiero po r. 1815 przytgczone zostaty do rej.
bydgoskiej. Co do obszaru dawnego Pobrzeza nad Notecig, spotkac
Sie mozna z r6znemi podawaniami (200, 217 i 222 mil O0), przeprowa-
dziliSmy zatem wiasne obliczenia opierajac sie na mapach Sotzmana
(z r. 1788) i Schrottera (karte von Ost-I'reussen nebst Preussisch-
Lithauen, und Westpreussen nebst dem Netzedistrikt). Obliczenie
to podajemy w tabelce na nastepnej stronie.

Wedtug naszych obliczen, obszar Pobrzeza wynositby blizko
216 mil O, czyli mniej o 6 mil kwadratowych od tej cyfry, jaka zazwyczaj
bywa podawang. Podawania Boecka najbardz e zblizajg sie do na
szych obliczen. Z tego obszaru przypadatoby 154 mil O wgranicach
dzisiejszej rej. bydgoskiej. Ta cze$¢ zatem Ksiestwa, o dwadziescia
lat wczesniej byta wystawiong na ciezkie proby kolonizacyjne, to tez
i. niedziw, ze bardziej od innych zatracita swojg iizyognomie narodowa.
Zaraz poczatkowy 30 letni okres zmienit jg do niepoznania.

»Widziatem te Prusy -- pisat Fryderyk do brata swojego po
zwiedzeniu zabranych krajow — sadze, ze Kanada jest lepiej zagospo-
darowang jak Pomerelle... dano rai kawatek anarchii, ktorej przeisto-
czeniem mam sie zajgé.” Takie majac pojecie o nowo nabytej pro-
wincyi, zabrat sie Fryderyk do zagospodarowania jej wedtug swoich
plandbw. W pierwszym rzedzie kolonizacya zaabsorbowata catg mysl

jiruskiego okoto pé6t miliona. W kazdym razie suma 900.000 jest na rok
1872 znacznie przesadzong, oznaczataby bowiem gestos¢ zaludnienia 1.385
na 1 mile O, gdy tymczasem w rzeczywistosci gestos¢ dosiegta tej cyfry
dopiero wr. 1802, a zatem po 30 latach i to juz po okresie silnego na-

lilywu kolonizacyjnego. Krug podaje woéwczas wedtug spisu ludnosci :

dla rej kwidzynskiej 575.910 mieszkancow czyli 1.405 na 1 m, O

,, bydgoskiej 229 388 ,» 1,033 ”

razem 805,298 mieszkancow czyli 1.270 na 1 m O
Najwiarygodniejszg cyfre, na ktérej oparliSmy sie, daje spis ludnosci
w Prusach w r. 1775, a zatem w 3 lata po rozbiorze (Preussische Statistik
XLVIII. Berlin 1879). Wedlug powyzszego spisu ludno$¢ w catym zaborze
(645 m. O) wynosita 530.438, czyli, ze wr. 1772 — potracajagc 13 pro mille
przyrostu naturalnego i kolonizacyjnego, mogta ona wynosi¢ okoto 510.000,
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Obszar Pobrzeza nad Notecisa.

Nalezato do:
Z dzisiejszych powiatow Obszar ) )
PP WKMD  poprmera  §9 S
o T
A) Z rej. Kwidzynskiej:
pow. watecki . 2.157 2.157
,, ztotowski . 1.526 1.285 241
Razem . 3.683 3.442 241
B) Z rej. Bydgoskiej;
pow. wielenski 760 760 —
czarnkowski 803 803 —
chodziei™ki 1.094 1.094 —
Wyrzysk_i 1 160 1.160 —
bydgoski 1.402 1.402
,»  Szubinski 914 902 12
inowroctawski . 1.039 1.039
,  Strzelinski 614 614 —
luogiliiicki 733 430 303
» 2niuski_ - 741 209 532
wagrowiecki 1.037 104 933
» gnieznienski 562 _ 562
Witkowski 590 — 590
Razem . 11.449 8.517 2.932
Ogdtem A-|-B 14.132 11.959 3.173
216 mila

piuskiego witidzcy. isie myslimy jednak przezto zaprzeczy¢, azeby
jednoczesnie niestara! sie o ekonomiczne podniesienie kraju ; owszem,
wprowadzenie ulepszonej administracyi i sadownictwa, budowa drog
i wybicie kanatn bydgoskiego, podniesienie rolnictwa i sprowadzenie
tkaczy, sa to fakty, ktorych doniostosci zaprzecza¢ nie chcemy, toz
przecie wiecej jak pewne, ze motorem tych usitowan nie byt wzglad
na podniesienie dobrobytu wsrdd osiadtej ludnosci, ale raczej, ze usi-
fowania te w pierwszym rzedzie miaty postuzy¢, jako Srodek do jej
wynarodowienia.

latentem notyfikacyjnym wprowadzono nowe prawo pruskie *
Corpus Juris Fridericiani z r. 1748 i Codex Fridericianus Marchicus
dla sadownictwa# Szczegblniej w pojeciach spadkowych dokonywato
nowe prawo wielkiego przeobrazenia, a wychodzito w znacznej czesci
na niekorzy$¢ wiasnosci polskiej, utatwiajac przechodzenie jej* w obce
rece. Gdy bowiem wedtug polskiego prawa spadkowego, tylko meska
linia potomkéw przychodzita w posiadanie nieruchomej wiasnosci,

Polska na zachodzie. il
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a zenska byla odpowiednio sptacang, prawo niemieckie tymczasem
przypuszczato i. zenska linie do dziatow. Majatki nie mogly sie od-
tad tak tatwo utrzymywaé w jednym i tyra samym rodzie. Zakla-
daniem nowych szkot zajat sie Fryderyk niemniej gorliwie, zwtaszcza,
ze nieliczne kolegia jezuickie, zostaty zniesione skutkiem zamkniecia
zakonu. Sam krol przeznaczyt ze swej prywatnej szkatuty 200.000 tala-
row nacele oswiaty; a co najbardziej w tym wypadku zwraca uwage,
to to, ze pozwolit zrazu na pozostawienie polskich szkét katolickich,
a nawet w wyborze samych nauczycieli nakazat zasiega¢ porady Ow-
czesnego biskupa warminskiego. Do r. 1780 sprowadzono 163 nau-
czycieli, przewaznie z Saksonii, nowych za$ szkét zatozono w tym
czasie 58 Kkatolickich i 177 protestanckich

Zajeto sie niemniej sprawg uregulowania domen i lasow panstwo-
wych. Na obszar ich ztozyly sie liczne majatki starostw polskich i dobr
pojezuickich, jak niemniej i posiadtosci klasztorne, ktére za odpowiednig
kompensatg przytaczone zostaty do ogdlnej rzadowej wiasnosci. Miedzy
terai ostatniemi, najwiecej przyczynit sie do powiekszenia débr pan-
stwowych klasztor Cystersow w Koronowie Sama kompensata wynosita
tutaj rocznie 10.000 talaréw, z og6lnej sumy 17.000. Wr. 1793 liczyly
domeny 209.850 morg. mag., lasy za$ 480.000 mérg. ®. Dochdd z tak
wielkiej przestrzeni byt jednak nieznaczny, gleba po wigkszej czesci
nieurodzajna, dawala zaledwie 80.000 talarbw rocznej intraty, lasy
za$ opuszczone nie przynosity poczatkowo zadnego prawie dochodu.
Kolonizacya zatem, oprocz politycznych, miata panstwu przynies¢ i ma
teryalne korzysci. Gorliwie wiec wzieto sie do niej zaraz od samego
poczatku, a niepomiernie utatwdta to zadanie i sama budowa kanatu
bydgoskiego, do ktorej potrzebnera bylo sprowadzi¢ znaczng ilo$¢
robotnikow.

Kolonizacya tego kawatka ziemi w pierwszym 30 letnim okresie
zajmiemy sie nieco szczegblowiej; raz dla tego, ze stanowigc z ma-
temi odmianami dzisiejszg rej. bydgosks, a zatem najbardziej zniem-
czong cze$¢ W. ks. Poznanskiego, moze nam da¢ ona jaskrawy obraz po-
rozbiorowej kolonizacyi ziem polskich; a powtdre i z tego powodu, ze
Niemcy opierajac sie na cyfrach dzisiejszych, twierdza, ze ziemia ta
z chwilg rozbioru Polski byta juz przewaznie niemieckg. Naszym zada-
niem bedzie dowie$¢, ze tak nie jest. Naptyw niemiecki w tych stronach
za polskich czaséw byt dos¢ znaczny, to prawda, ale nie do tego
znéw stopnia, aby mozna byto z chwilg rozbioru nazwac te dzielnice —
niemiecka. Piastowska kolonizacye zredukowat wiek zygmuntowski

) Dr. Christian Meyer. Geschichte des Landes Posen. Posen 1881.
*) Meyer tamze.
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do minimutn, tak, ze zywiot niemiecki, jaki sie tu znalazt z chwilg
rozbioru Polski, byt jedynie owocem okresu poreformacyjnego, a jako
taki nie mogt przybraé tak olbrzymich rozmiarow. Zreszta o coz
chodzi? niektdrzy autorowie niemieccy, a zwiaszcza Meyer, od ktdrego
wiekszo$¢ tych dat zaczerpneliSmy, przyznaja, ze z rokiem 1772
stosunek katolickiej ludnosci do ewangielickiej bytjak 3 : 1, czyli, ze
wedtug nich 6wczesna ludno$¢ niemiecka, wliczajac i zyddw, nie
stanowita nawet potowy polskiej ludnosci. Nie posiadamy odnos$nych
dat wyznaniowych dla Pobrzeza nadnoteckiego za rok 1772; niemieccy
za$ autorowie, ktérzy w wypadkach przemawiajacych na ich korzysé,
podaja az nadto skrupulatnie cyfry odnoszace sie¢ np. do dawnej go-
spodarki polskiej, w zasadniczych rzeczach, a nie odpowiadajgcych
ich intencyom, zbywajg sie czestokro¢ ogdlnikami, ,,0koto Y2, mniej
wiecej“ i t. d. Wiec jakkolwiek moglibysmy zadowolni¢ sie na razie
gotustownem twierdzeniem dotyczacem pierwotnego stosunku narodo-
wosciowego 3 :1, ktory i tak przemawia za przewagg polskiej ludnosci,
toz przecie uderzeni temi spekulacyami cyfr w reku statystykéw nie-
mieckich, nie moglisSmy sie oprze¢ pokusie, aby choé w przyblizeniu
wynalez¢ jirawdz'wszy stosunek. Obrachunek nasz oprzemy na pe-
whniejszych juz datach wyznaniowych z p6zZniejszego okresu i na przy-
bytku kolonizacyjnym jaki miat miejsce w tym czasie.

»Zresztg sadze — pisat w tym czasie Fryderyk do prezydenta
rejencyi Domhirda — ze mieszkancy, zwlaszcza na Pomorzu ') po
wiekszej czesci polskiej narodowosci bedac, nie beda
umieli wyciggnaé prawdziwej korzy$ci z nadanego im dobrodziejstwa
przez zniesienie niewoli. Najpewniejszym Srodkiem, ktoryby zdotat
wszczepi¢ w tych niewolniczych ludzi lepsze pojecia i zwyczaje, po-
winno by¢ zawsze usitowanie zmieszania ich z Niemcami, chocby to
sie sta¢ miato w samym poczatku z dwoma lub trzema tylko w kazdej
wiosce“. Zdaje sie, ze dosy¢ wyraznie powiedziano tutaj o co cho-
dzi; w mysl tego prowadzono tez kolonizacye Prus zachodnich i Po-
brzeza nad Notecia.

Do miast sprowadzano przewaznie robotnikow obeznanych z bu-
dowlg », jak niemniej i zawodowych tkaczy. Tkactwo i przemyst
skorzany miaty sie w pierwszym rzedzie rozwing¢ tutaj, a to z po-

1) Krol pruski nie trzymat sie urzedowej nazwy, nadanej tym prowiu-
cyom, ale nazywal je jeszcze bardziej z niemiecka ,,Pomerelte®.

*) O ile rzad nie skagpit w tyra czasie na budowle po miastach, naj-
lepszym dowodem, ze w samej Bydgoszczy postawit z goérg 100 domoéw dwu
i wiecej pietrowych Walcz po pozarze otrzymato 11.300 talaréw na odbu-
dowanie, dla innych miast zabranych przeznaczono roczng subwencye 100.000
talaréow. (Patrz Dr. Nadmorski, Ludno$¢ polska w Prusach zachodnich).
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wodu najbardziej rozwinietej surowej produkcyi welny i skdéry w gra-
nicach dawnej Polski. Osadnicy ci pochodzili przewaznie z Saksonii
i Turyngii; po wsiach natomiast na wydzielonych terenach z domen
i lasdéw, osadawiali sie przewaznie kolonisci z Palatynatu i Szwabii,
raniej juz ze Szlaska i Meklemburgu. Tylko rodowitych Polakow nie
przypuszczano do kolonizacyi. W r. 1775 nadszedt pierwszy ich tabor
ztozony z 435 familii, a niedtugo potem kilka innych w ogolnej sumie
530 familii. Najwiekszego jednak naptywu dostarczyta budowa ka-
natu bydgoskiego, przez pare lat pracowato tu na 3 milowej przestrzeni
z g6ra 6.000 robotnikow rocznie. Gtdéd panujagcy wtym czasie w Cze-
chach, Saksonii i ks. Anhalt, przynecat ztatwoscig w te strony koloni-
stow. Robotnicy ci, po wiekszej czesci mezczyzni, osiedlajac sie, spro-
wadzali pdzniej cate familie za sobg. T. Morawski podaje zwiekszenie
sie narodowosci niemieckiej w bydgoskiej dzielnicy i to w poczatko-
wych 3 latach budowy kanatu na 14.000 ludzi.

Og6t naptywu kolonizacyjnego w okresie lat 1772 -1804, nie
posiadajac dat szczegGtowych, musimy obliczyé choéby tylko w przy-
blizeniu, bioragc na uwage prawdopodobny wzrost ludnosci wskutek
nadwyzki urodzin nad $miertelno$¢ i poréwnywujac ten wynik z fakty-
cznym stanem ludnosci z r. 1804. Ludnos¢ Pobrzeza w normalnych
warunkach powinna by sie byta powieksza¢ z roku na rok, co naj-
wyzej 0 10707, jak to juz wyzej zauwazylismy przy kolonizacyi pruskiej
na podstawie dat odnosnych ; zwiekszata sie natomiast daleko
szybciej skutkiem znacznej nadwyzki kolonizacyjnej.

Natrafiamy tu jednak na wielkie trudno$ci, pragnac obliczenia
w ten sposéb przeprowadzi¢, juz chocby z tego powodu, ze nie po-
siadamy z tych lat i odno$nie do tego kawatka ziemi, absolutnie pewnych
cyfr ludnosci. W poczatkowych latach po rozbiorze przesiewzieto tu
wprawdzie spisy, nawet odbywaty sie one do$¢ czesto, ale wyniki
z nich podawane sg przez poszczeg6lnych autorow nie zgodnie i przed-
stawiajg cyfry nieprawdopodobne Céz powiedzie¢ n. p. o tem, ze
pierwszy spis po zaborze kraju, dokonany w grudniu 1772 r., miatby
wykaza¢ ogdlng ludno$¢ Pobrzeza nad N. w sumie 84.000. Juz sama
cyfra okrggta wskazywataby na to, ze jest tylko przyblizong, zdaje

0 Przyrost 10 promille moze by¢ w owym czasie uwazany jako ma-
ksymalny. Staszyc (O statystyce...) powiada, ze w Owczesnej Polsce troche
wiecej rodzito sie jak 3 na 100, a na 1 milion umierajacych, rodzito sie
milion 35 tysiecy. Na podstawie wiec tego przyjacby wypadato 30'y,,, urodzin
a22 270, $mierci — czyli blizko S™oo rocznego przyrostu naturalnego ludnosci;
przyjmujac 10%7,,0, czyli 6wczesny przyrost osciennych krajéow niemieckich
z ktérymi Netzedistrikt graniczyl, nieznaczng chyba popetniamy omyike
a w kazdym razie in minus kolonizacyi, ’
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sie byé pizytein i nieprawdopodobng, choéby dla tego, ze przyjawszy
ja, wypadtaby d6wczesna gestos$¢ zaludnienia na catem Pobrzezu nie-
cate 400 dusz na mili kw., gdy tymczasem przecietna z catego |I.
zaboru dochodzita wowczas blizko do 800. Roznica berwarunkowo
za wielka. Co wiecej nastepujacy spis z r. 1776 wykazat juz na
Pobrzezu 140.080 mieszkaricdw, czyli, ze wciggu czterech lat ludnosé
wzrostaby o 56.000, gdy tymczasem przy naturalnym przyroscie 10%0
wzrdscby powinna do 87.410 ludzi, a zatem tylko o 3.410. ROznica
przeszto 50.000 ludzi, wskazywa¢ by wowczas musiata na minimum
naptywu kolonizacyjnego w czterech latach, nawet w tym wypadku
gdybysmy nie uwzgledniali odptywu ludnodci, a ten z pewnoscig istniat
jakkolwiek nieznaczny. Tak olbrzymiego naptywu kolonizacyjnego
trudno przypuscié, predzej réznice te mozemy sobie wyttomaczy¢ zbyt
nizkiem podawaniem ludnosSci Pobrzeza za r. 1772. Nastepne poda-
wania spisdbw sa juz autentyczniejsze, ale za to stosunek wyznan
do siebie niedokiadny i niescisty, n. p. ogot protestantow w roku
1784 podawany na 80.000 (do 50"/ol)

Wobec takich warunkow, trudno mie¢ pretensye wydobycia na
wierzch rzetelnej prawdy z takiej gmatwaniny cyfr. Mozemy lego
dokonaé tylko w pewnem przyblizeniu. Jezeliby nam chodzito nie
o prawde, ale tylko o wykazanie, do jakiego stopnia ta cze$¢ ziemi
byta przed r. 1772 narodowosciowo polska, wystarczatoby z naszej
strony przyja¢ tylko bez zastrzezenia, ong minimalng cyfre spisu
z r. 1772 tj. 84.000. Wowczas bowiem wykazalibySmy z tatwoscig
ogromny wzrost ludnosci spowodowany naptywem niemieckim, co
wiecej, doszlibySmy do tego rezultatu, ze catkowity procent Niemcow
mieszkajacych dzisiaj na tym kawatku ziemi, odnosi sie wyfgcznie
do kolonizacyi porozbiorowej, czyli, ze Niemcow z chwilg podziatu
wcale tu nie bylo. Tymczasem tak nie jest, Niemcy byli tu osie-
dleni juz w dawniejszych okresach, ale nie w tej sile procentowej
co pozniej.

PowiedzieliSmy, ze podana cyfra ludnosci na r. 1772 jest bez-
warunkowo za nizka, prawdopodobnie odnies¢ jg nalezy tylko do pe-
wnej czesci Pobrzeza, a co niejasno wprawdzie, ale wystepuje u da-
whniejszych autorow niemieckich (Domhardt). Meyer wyraznie nawet
podaje, nie wiemy tylko na podstawie jakiego zrédta, ze owe 84.000
ludnosci odnosi sie tylko do 132 mil O z Pobrzeza. Przyjawszy te
samg gestos¢ zaludnienia dla pozostatych o$mdziesieciu paru mil O,
otrzymalibySmy #aczng sume ludnosci w catym Pobrzezu (129.710)
okoto 130.000, a zatem prawie 600 na milid. Tg tez cyfre przyj-
mujemy z tern zastrzezeniem, Zze predzej ona mogtaby by¢ mniejszg
jak wieksza; ze zatem i naptyw kolonizacyjny obliczony na zasadzie
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tej cyfry ludnosci mdgtby by¢ predzej o pare tysiecy wyzszym. Rzecz
sama tak sie przedstawi;
Ludno$¢ faktycznie wynosita w roku:
1772 1776 178) 1788 1798 1804

129 710 140.080 163.070 180.237 200.000 229.388
powinna za$

byta wynosi¢
przy wzroscie

10%........... 133.027 153 128 168.009 189.426 222 230
Naptyw kolo-

nizacyjny )

wynosit zatem .+ 6.463+ 9942+ 12228 + 10.574+ 7.158
w ciggu lat . 4 9 3 5 1

Wedlug wiec tego zestawienia musielibySmy w tym 32'letnim
okresie przyja¢ naptyw roczny na 1448 ludzi, a sume ogblng na
46.355 — okoto 45.000. Ludnos$¢ Pobrzeza, ktéra przy normalnym wzro-
$cie powinnaby byla z roku 1804 dosiegna¢ zaledwie cyfry 176.560,
miata jg w rzeczywistosci 0 52.828 dusz wiekszg. Stato sie to wskutek
nadwyzki 46.355 spowodowanej naptywem kolonistdw i nadwyzKi
6.473 bedacej juz przyrostem osiadtych w tym okresie kolonistow.

Jak widzimy z powyzszej tabelki najwiekszy naptyw byt w Srodku
tego okresu, a wiec bezposrednio po budowie kanatu bydgoskiego;
w ostatnich 11 latach ostabt juz znacznie, bo wynosit tylko G50
rok. Po roku za$ 1804 ustaje prawie zupetnie. Bylo to po czesci
wynikiem wojen napoleonskich, a po czesci i zmian wewnetrznych,
jakie sie dokonywaty w tym czasie w obrebie panstwa pruskiego;
wreszcie, nie dlugo potem wiekszo$¢ tej dzielnicy weszia w skiad
Ksiestwa Warszawskiego. Skutkiem tego po r. 1804 stosunek naro-
dowosciowy tej dzielnicy nie ulega juz zasadniczym zmianom, a nawet
zmieni¢ sie on jeszcze nie moze w pierwszych latach po r. 1815 —
zwiaszcza na niekorzy$¢ Niemcow. Tak, ze % wyznan lub narodowosci
$miato odnies¢ mozemy z r. 1819 na rok 1804, nie popeiniajac przezto
znaczniejszej niedoktadnosci. W tych czasach, o czem pézniej przyj-
dzie nam szczegdtowiej pomowi¢, mozemy jeszcze pojedyncze wy-

) Wiasciwie jestfco przewyzka naptywu nad odptywem, ten ostatni
jednak szerszych rozmiaréw nie przybral w tern czasie, tak ze przewyzke
naptywu identyfikowa¢ mozemy z cyframi odnoszacemi sie do samego napiywu.
Odptyw wiekszy dostrzega¢ sie daje w tych czasach tylko ws$réd ludnosci
zydowskiej i to gltdwnie z rej. kwidzynskiej. Spowodowat go nakaz Fryderyka
zr. 1782, skierowany przeciw zydom ,cbataciarzora“. Wowczas to do 4.000
zydéw emigrowato do Rzeczypospolitej. (Ernest Gr. Lippe-Weissenfeld.
Westpreussen unter Friedrich dem Grossen Thorn 1866].
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znania najzupetniej identyfikowaC z narodowoscig mieszkancéw, w ten
sposob, ze katolicy oznacza¢ nam moga zarazem i Polakdw, ewan-
gielicy za$ Niemcow.

W r. 1819 ludnos¢ cywilna rej. bydgoskiej wynosita 279.404
Z czego przypadato na;

katolikow (Polakow) . . . 164.152  g9-59
ewangielikow (Niemcoéw). . 99.044 45
ZYAOW oo 10.208 6-0

Musimy przeciez dla doktadnosci wytaczy¢ z naszych obliczen
dwa dawne powiaty: gnieZnienski i wagrowiecki, ktore dopiero po
r. 1815 przylaczone zostaly do rej. bydgoskiej, a bedac wiecej pol-
skimi od innych, moglyby znacznie wptyng¢ na stosunek narodowosci
tych powiatdw, ktdre od samego poczatku nalezaty do Pobrzeza. Ewan-
gielicy po roku 1815 stanowili w powiecie gnieZniefskim zaledwie 9
w wagrowieckim za$ prawie 1270- Cata za$ ludno$é na 52 O milach
wynosita 64.963 dusz, czyli, ze na;

katolikow przypadato . . . 53.594 82-570
ewangielikOw..........cccoeverennnne 7.146 11'0 ,,
ZYAOW i 4.223 65 ,,

Po potraceniu zatem tej ludnosci, wypadnie nam w obrebie
dawnych powiatow Pobrzeza 214.441, a mianowicie:

KatoliKOW ..o, 110.558 0PS"/«
ewangielikow. .'. . . . 91.898 42%,,
ZYAOW i, 11.985 670 ,,

Odnoszac ten stosunek procentowy: 425Vo Niemcdw, na r. 1804
otrzymamy wowczas z ogol-
nej sumy mieszkancow. . 229.388 97.490 Niemcdéw czyli 42570
ze za$ w tej sumie naptyw

kolonizacyjny stanowit . . . . 52.828 230
Zatem ludnos¢ pierwotna niemiecka
stanow ita....ccocoviiici, 44.662 czyli 195\

O ile za$ rachunek nasz jest prawdopodobnym, stwierdzi¢ moze
chocby ten maty przyklad, ze skoro wedtug tego obliczenia ilos¢ zy-
dow w r. 1804, powinnaby byta wynosi¢ 670 czyli 13.763, wynosita
za$ W rzeczywistosci 13.533 — a zatem mniej o 230, a jakg to cyfre
znalezliSmy juz po dokonaniu naszych obliczen, podang u Bergmana
na podstawie spisu z r. 1804.

Potragciwszy procent naptywu kolonizacyjnego, mozemy teraz
rozdzieli¢ og6Ing ludnos¢ Pobrzeza n. N. z r. 1772 na pojedyncze
narodowosci. Przypadatoby zatem z ogdlnej sumy 129.710.
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na Niemcow na reszte ludnosci
25.293 19-5% 104417  80-5"
Polakéw Zydow

94.300 72-7% 10.117 7-8%

Zwracamy przytem uwage, ze procent ewangielikow mogi byo
w r. 1772 cokolwiek wyzszym od ludnosci niemieckiej, gdyz z chwila
rozbioru Polski, znaczniejsza niz teraz cze$¢ Polakéw byla jeszcze
ewangielickiego wyznania, a ci w pierwszym rzedzie do roku 1804
wynarodowieni zostali, lub przeszli na tono katolickiego kosciota, z wy-
jatkiem Kilkunastu tysiecy, zwlaszcza w powiecie odolanowskim
i ostrzeszowskim.

Ostatecznie na podstawie powyzszych rezultatow™ przychodzimy
do tego przekonania, ze z r. 1772 ludnos¢ niemiecka w rej. bydgo-
skiej wynosita zaledwie '/ czesé ogdtu ludnosci, a prawie % polskiej.
Nie przesagdzamy, ze przy takiej dedukcyjnej metodzie obrachunku
mogly zajs¢ pewne, nawet znaczniejsze omytki — ale bo tez i do
postawienia absolutnego pewnika nie mieliSmy pretensyi, a chodzito
nam tylko o wynalezienie cyfr, ktdreby w danych warunkach dawaty
wieksza rekojmie prawdopodobienstwa, nizli gotostowne przypuszczenie
Meyera. W kazdym razie na zasadzie naszych obliczen, jesteSmy
uprawnieni postawi¢ nastepujace twierdzenie: Zze ta cze$¢ Polski
z ktorej po pierwszym rozbiorze utworzono Pobrzeze nad Notecia,
miata stanowczg przewage ludnoSeipolskiej. Coprawda,
ziemia ta byta bardzo stabo zaludniong i nad wyraz zaniedbana eko-
nomicznie.

Ze za$ nasze obliczenia mogg sie bardzo zbliza¢ do faktycznego
stanu rzeczy, to najlepszern $wiadectwem tego bedzie tych pare przy-
ktadow, zaczerpnietych ze stosunku narodowo$ciowego miast Owcze-
snych. Zwracamy przytem uwage, ze ludno$¢ niemiecka przewaznie
sie w miastach osiedlata, a zwlaszcza w poreformacyjnym okresie,
Ze byla wylacznie ewangielickiego wyznania — wiec skoro tutaj nie-
stanowita przewagi, to stosunek jej w catym kréiju musiat by¢ tym
mniejszym. Brenkenhof zajmujac kraj, w pierwszym rzedzie brat
miasta pruskie w posiadanie i przy tej sposobnosci spisywano dosy¢
szczegbtowe protokoty dotyczace stanu urzedow, nieruchomoscei, ludnosci
i t. d Na podstawie tych aktéw np. Wielen (Filehoe), liczyt 907 ka-
tolikdw, 601 zydow, a 493 ewangielikow; Cyce (Tiitz) 508 katolikow,
201 zydow, 6 protestantow (?); Waitcz 1.155 ludnosci, w tern 238
zydow a 6 ewangielikow gospodarzy (moze oprocz ewangielikow tru-
dnigcych sie innymi zawodami; Pita (Schneidemuhl) 1.043, w potowie (1)
katolikw, w drugiej ewangielikéw. ,Im dalej w glab kraju, jest tylko
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podawana ogélna suma chrze$cian, widocznie stosunek ten stabnat
coraz bardziej. W okolicach Wielenia, a wiec nad samg granicg
niemiecka trzy wsie: Mischker - Miuhle, Eichberg i Hausfeld miaty
sie oSwiadczy¢ jako czysto ewangielickie, w gtebi kraju pare innych’).
Wschodnie powiaty musialy by¢ prawie, ze wylgcznie polskimi od-
nosi sie to szczegdlnie do Kujaw. W tych stronach kolonizacya nie-
miecka nie zrobita dotagd zadnych postepéw; sam Willamowitz Mollen-
dorf przyznaje, ze zywiol niemiecki w powiecie innowroctawskim
datuje sie dopiero od r. 1793, w ktérym to czasie .sprowadzono tu
i osiedlono pierwsze kolonie Wirtemberczykow m.

Z tego wszyMkiego widzimy, ze kraj ten przed stu laty nie byt
jeszcze tak zmienionym jak dzisiaj. Stan jego byl wprawdzie juz
cokolwiek gorszym, jak wtenczas, gdy go Ulryk Werdum w swoim
pamietniku odmalowat, lecz znowu dla narodowosci polskiej nie tak
niekorzystny, jak go Niemcy dzisiaj przedstawiaja, wywodzac prawne
pretensye, zwiaszcza do tej dzielnicy. Dzisiaj stan jej przedstawia
sie nieco odmienniej, a do odmiany tych stosunkéw procentowych
przyczynita sie nietytko kolonizycya sama, ale i w parze z nig idace
wynarodowienie dawnych mieszkancow, za pomocg szkoty, wojska
i urzedow. W fatwosci za$ wynarodowienia sie nadnoteckich po-
wiatow, bedziemy musieli dopatrze¢ sie niejednokrotnie nie jednej
z tych przyczyn, o ktérych moéwilismy w poprzednich rozdziatach.

Jakkolwiek ostateczne rezultaty stuletniej kolonizacyi, bedziemy
sie starali na samym koncu szczegotowiej obliczyé, toz przecie juz tutaj
dla poréwnawczego zestawienia, nie od rzeczy bedzie poda¢ pare cyfr
pozniejszych, odnoszacych sie do tego kawatka ziemi, ktory najsilniej
szarpniety zostat przoz kotonizacye niemiecka w tyra czasie.

Eyszard Boeckh, jeden z nielicznych a sumiennych statystykow
niemieckich pdzZniejszej ery, co prawda na podstawie spisu urzedo-
wego z r. 1861, podaje nastepujace obliczenia narodowo$ciowe odno-
$nie do dawnego Eobrzeza nadnoteckiego

Caty dawniejszy ,,Netzedistrikt“ posiadat w r. 1861, osad 2.210
z 5C9.800 mieszkancow™ Z tej liczby miato przypada¢ na Polakow
150.000 czyli 29'470; na Niemcow za$ (z Zydami) .351.800, a zatem
70 6"/0. Nalezatoby przeciez rozr6zni¢ na tym obszarze, pod wzgle-
dem stosunkéw narodowosciowych dwie czesci: cze$¢ potnocna, z pra-

") Meyer tamze.
N Willamowitz — Mobéllendorf. Kreis Statistik (Iniiowroclaw 1870).
N Richard Boeckh. Der Deutschen Volkszahl und Sprachgebiet.

Berlin 1870,
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wego brzegu Noteci (180 m.O) bardziej zniemczong i potudniowy
skrawek (40 m.d) przewaznie jgzcze polski.
N W pdinocnej czeSci na 1.564 osad, przypada okoto 1.000 prze-
waznie lub \vylgcznie niemieckich, czysto polskich 113, przewaznie
A mieszanych. W tych osadach mieszkato
32-+000 Niemcow (781"/,)), a 91.000 Polakow (2P9%).

Natomiast potudniowa cze$¢ posiadata W swej stutysiecznej
ludnosci 67 000 Polakéw (7P3"/o) a 27.000, NiemcOw t25*770). Z 646
osad bylo tylko 93 przewaznie niemieckich.

Najbardziej nas jednak obchodzi ta cze$¢ Pobrzeza, ktéra w roku
1816 weszta w sktad W. Ksiestwa. W tych granicach, z ogo6lnej
liczby mieszkancow .S76550, byto tu w r. 1861 Polakow 126.272
(33-6), a Niemcow 249.178 (66-4).

Poréwnajmyz teraz cyfry procentowe!

Polaigc')w Niemcow S:éggr?tsj
(z Zydami)
W roku 1772 72-7 27-3
1819 515 g5 A2
. 1861 336 664 ++ 179
Od roku 1772--1861 - 39+ A Im

w niespetna zatem w 100-letnim okresie, Niemcy z Zydami
podskoczyli tu z 27*3"/o miejscowej ludnosci, na 66-4'Vo, a wiec blizko
0 -i- 40 swego pierwotnego udziatu procentowego. Za wielka to
réznica, aby ja zepchna¢ byto mozna na niedoktadno$é obrachunku!
Przyznajemy, ze w obliczeniach naszych na r. 1772 moglaby zajsé
pewna pomyika, ale siegajgca co najwyzej 2-3, a choéby i 5-ciu
procent; prawda niemniej, ze urzedow‘y spis z r. 1861, jak w ogdle
narodowos$ciowe spisy w Prusach, podajg za maty stan ludnosci pol-
skiej, zwtaszcza w okolicach o przewadze niemieckiej; ale to wszy-
stko byloby wstanie obnizy¢ przewyzke procentowa chociazby z-f 40
do -f 30% tylko, ale nie jest w stanie zaprzeczy¢ jeszcze: zasadni-
czej przemianie w sile i przewadze obu narodowo-
sci na tym obszarze, jaka nastata w stuletnim okre-
sie czasu.

Co wiecej, podali$my tutaj procent Niemcow i Zydow tacznie,
bo w dzielnicach pruskich, mdwigc o narodowosci niemieckiej, nie
mozna roztgcza¢ tych procentéw/ w spisach narodowosciowych wy-
stepujg one pod jedna rubryka. Zydzi tymczasem do owej nadwyzki
bynajmniej sie nie przyczynili, ale owszem obnizyli ja znacznie, sku-
tkiem ogolnego ubytku jaki wykazujg w tych latach. W r. 1772 bylo
nad Notecig 7'870 Zydéw, wr. 1819 670, a wr. 1861 juz tylko 4-67,.
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Na samych wiec rodowitych Niemcow, z ktorych sig¢ kolonizacya re-
krutowata, po potraceniu Zydow, przyrost okaze sie jeszcze wyzszy.

do Niemcow Przyrost Ubytek
(bez Zydow) procentu procentu
e
. 1861 oo |+ 193
Odr. 1772-1861 + 423 -- 32

Ludno$¢ niemiecka zatem podniosta w tym czasie swoj udziat
procentowy z 19'6 na 618%, czyli o+ 423%. 0! ziemio z dawien
dawna niemiecka... kazdy trzeci Niemiec zyjacy na tobie, mogiby po-
wiedzie¢ dopiero: 0t jak dawna tu jestem!* — bo ’/j sg przyby-
szami w ciagu 100 lat, nie wiecej.

Na zasadzie powyzszych cyfr przychodzimy do ostatecznej kon-
kluzyi; ze Tobrzeze nad Notecig do r. 1772 politycznie
i etnograficznie kraj polski, stat sie skutkiem poéZniej-
szej dopiero szerokiej kolonizacyi niemieckiej i wielu
czynnikow wespét z nig dziatajacych — krajem prze-
waznie niemieckim.

Skutkiem drugiego podziatu w r. 1793, przychodzg Prusy w po-
siadanie catej zachodniej cze.Sci Polski az po Czestochowe, jak nie-
mniej i miast Gdanska i Torunia z okregami. Obszar zaboru stano-
wito 1.060 m O 253 miast, 3.274 wsi, 1,136 390. Dnia 30. stycznia
1793 r. wkroczyt feldmarszatek pruski v. Mollendorf do Wielkopolski
od strony Miedzyrzecza i Kargowy. W Poznaniu ogtoszono publi-
kandum krélewskie z d. 25. marca, ktére usuwato w pierwszym
rzedzie jezyk polski z zaprowadzi¢ sie majacych urzedéw. Wkracza-
jace wojsko pruskie, a zvvlaszcza ,,popularnego jenerata“, miano wita¢
w stolicy Wielkopolski z ogromnym entuzyazmem. Akt homagialny
odbyt sie ,,bez trudnosci i oporu“ 8. maja; zjechato si¢ na te uroczy-
stoS¢ 1.500 deputatow szlacheckich i 700 z miast. Po uroczystosci
koScielnej w farze, odbyt sie wspanialy bal w patacu Gurowskich O.

I w innych miastach dziatlo sie nie lepiej, przedewszystkiem w Le-
sznie. Dr. Karwowski w swojej ,,Kronice in. Leszna“ podaje charakterystyczny
list pewnego mieszczanina, donoszacy o przybyciu pruskiego monarchy tamze
na dniu 15. paZdziernika 1792 r.

,»Dzi$ rozlegt sie w smutnych gruzach naszych po raz pierwszy radosny
okrzyk strapionych z réznych przyczyn mieszczan  Ukochany Fryderyk
Wilhelm, powitany nim zostat w murach naszych i ,,niech zyje* rado$nie
wotata odradzajgca sie ludno$¢ temu, co naszym byé chce ojcem*.

Mieszczanie i Zydzi z rabinem na czele — pisze w dalszym ciggu
autor kroniki — przebrani za kozakéw w niebieskich i biatych kotorach
wyszli krélowi naprzeciw. Starszyzna zydowska z zyczeniami blogostawien-
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Tymczasem dywizya polska pod generatlem Arnoldem Byszew-

ustapita z granic zabranego kraju. Caly ten zabér otrzymat
urzedowg nazwe Prus potudniowych; skiada¢ je mialy trzy kamery:
poznanska, kaliska i ptocka.

W tym samym czasie, gdy Prusy przychodza tak spokojnie
w posiadanie nowej dzielnicy, wreszcie kraju wybucha grozne
powstanie przeciwko Bosyi; z chwilg dopiero gdy krdl pruski pospie-
szyf na pomoc swojemu sprzymierzericowi, Bada narodowa uznata
traktaty Grodzienskie za niewazne i wypowiedziata wojne krélowi
pruskiemu  Madahniski i Dabrowski rozszerzyli powstanie i w Po-
znanskiem. Notujemy ten fakt z catg skwapliwoscia, bo jakkolwiek
skutkdw me przyniost on zadnych pf mysinych ze sobg, toz przecie jako
pierwsze wystgpienie lej czesci Polski przeciwko Prusom, ktora przez
dhugie wieki poprzednie, zostajagc pod bezposrednim ich wplywem
zdawata sie ku mem zblizaé mowa, leligia, zwyczajami i sympatyami
nawet to wystgpienie takie moze by¢ dla nas o tyle znaczacem, ze
nosi Juz na sobie znamiona pewnej reakcyi z dawnych nawyknien
niezadowolenia z rzadéw nowych, a zamarkowania $cislejszej tacznosci
z innemi dzielnicami Polski, — a tego wszystkiego trudno sie bylo
niejednokrotnie dopatrze¢ w czasach przedrozbiorowych.

Trzeci rozbiér Polski posuwa myranice zaboréw pruskich az po
Niemen. Oprdcz resztki Mazowsza z Warszawg i czastki Podlasia
po ug, przychodza Prusy w posiadanie czesci Litwy po lewym brzeMu
Niernnu, a mianowicie wojewddztwa trockiego, *Te ostatnie ziemie
stanowg odtagd nowg prowincye pod nazwa Nowowschodnich Prus
(Neii Ost Preussen); Warszawa za$ przytgczona do Prus potudniowych
stanowi trzecig ich kamere, zamiast dotychczasowej ptockiej. Skra-

niemieckie w attas oprawne. Miasto przy-
" chorggwiami. Na rynku
Amirtach ni dziewczat w bieli przepasanych rézowemi szarfami,
| ? Siome rzncunc z koszykéw kwiaty do powozu kroélewskiego
NN o 1~ . Rodejmowa’:a Fryderyka Wilhelm!
ludno$¢ leszczynska, a plasy, muzyka i ochocza zabawa zaKonczyly dzien ten
Slusznie powiada Karwowski: ze nie dziwi¢ sie Niemcom i Zvdom
skoro spoteczenstwo wielkopolskie tak samo postepywato™v tym czasie | nai-
zL'rcTir%ozna' " wyprawiata za tytuly i wzgledy, festyny lia cze$¢
zaborcow  Poznau lorun, Wschowa, Leszno™ itp. zapehnity ~ sie licznem
obywatelstwem, ktére szlo przysiega¢ rzadowi i wypiera¢ sie loZ Z Z
dotychczasovvego stanu rzeczy. Adam Miaskowski i J. Bilinski wyrzekaia sie
jezjka polskiego w protokole sadowym z dnia 12. wrze$nia 1802 r ty -
sigce podobnych przyktadéw moglibysmy poda¢ na potwierdzenie tego cosmy
wyzej zaznaczyli, W innych zaborach objawy tego rodzaju byly wylktkot
a w kazdym razie nie odnosity sie do warstw ludowych. n
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wek wojewddztwa krakowskiego figuruje odtad w panstwie pruskiem
pod nazwg Nowego Szlgska.

Tym sposobem powiekszyty Prusy swoj obszar o nowych mil O
997, o 144 miast, 2,502 wsi i 943.000 mieszkancow, tak, ze zr. 1794
na mocy tych trzech podziatéw, zagarnety Prusy catg pétnocno-zachodnig
i czes¢ Srodkowej Polski. Wista, Pilica, Bug i Niemen stanowity na-
turalne granice tych zaboréw. Z og6lnego obszaru przedrozbiorowej
Polski 139390 mil i 12,980.000 jej mieszkancow (okoto 13 mil) ),
zabraty Prusy 2.7(>2Q mil i przeszto 2Va miliona ludnosci, utrzy-
mujac sie w posiadaniu tej, /g czesci Polski az do r. 1807.

Trzy mocarstwa rozbiorowe zawarty teraz ze sobg Scisty sojusz,
a w VII. jego artykule stato wyraznie, ze gtdbwnem zadaniem sprzy-

) Nie posiadamy Scistych cyfr, odnoszacych sie- do ludnosci i obszaru
Polski przedrozbiorowej. Torytoryura mozemy wedtug dzisiejszych pomiaréw
doktadniej oznaczy¢, to lez podana wyzej cyfra odpowiada rzeczywistemu
stanowi rzeczy z r. 1772 (patrz Kolb.; ,Handbuch der vergleichenden Sta-
tistik). Na wiele wieksze juz trudnosci napotykamy przy obliczaniu ludnosci.
Doktadniejszych spiséw z tych lat nie posiadamy zadnych, dla tego tez
i cyfry, odnoszace sie do ogdlnej ludnosci przedrozbiorowej Polski sg przy-
blizone. a u pojedynczych autoréw biirdzo réznigce sie. Od 12 milionéw do 16,
a nawet 20 milionéw oceniajg wspdtczesni ludnosé Rzeczypospolitej z r. 1772.

Staszyc podaje okoto 21.000 milO (') i okoto 14,000.000 mieszk.
Lelewel (zr. 1791) , 14.064 » - 12,980.000 ”

Zdaje sie, ze okraglta cyfra 13 miliondw najbardziej zbliza sie do rze-
czywistej cyfry owczesnej ludnosci Polski w granicach z r. 1772. Lelewel
z og6lnej sumy 13 miliondw przyjmuje w przyblizeniu udziat poszczeg6lnych
narodowosci i religii na;

Polakéw przeszio 9,500.000 kat. tac. 7.000. 000
(wraz z Rusinami etc ) unitow 1.500.000
Litwinéw i Lotyszow 1,000 000 dysunitow 2.000 000
Niemcéw blizko 1,000 000 protestantow 1.000. 000
Izraelitbw przeszio 1,500.000 mojzesz. wyz. 1,500.000

Précz tego pomniejszych narodowosci; Tataréw mahometauskiego wy-
znania 50 000, Ormian przeszto 30 000, Wiochéw, Cyganéw itd.

Jedrzej Stowaczyuski (,,Polska w ksztatcie dykeyonarza“, Paryz 1838),
oblicza, ze w r. 1835 ludno$¢ zyjaca w granicach Polski z r. 1772 wyno-
sita 20,179.568 dusz, a z rekrutami 20,400.000. Plater za$ w swojej ,,Jeo-
grafii wschodniej Europy*, (Wroctaw 1821), przyjmuje te same prawie cyfry
ludnodci, co Stowaczyuski, ale na r. 1820 W kazdym razie potraciwszy
Sredni przyrost naturalny 8—10"/ooj przyszlibySmy na zasadzie tych notowan
rowniez do cyfry zblizajgcej sie do 13 milionéw w r. 1772. Czacki utrzy-
muje w rozprawie ,.0 polskich i litewskich prawach®, Zze Polska gdyby po-
siadata w chwili rozbioru uprawng tylko /3 cze$¢ swego obszaru, mogtaby
wyzywi¢ 36-5 miliona ludzi, przy potowie za$ uprawnej ziemi przeszto 58
milionéw.
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mierzencéw ma by¢ odtad; bronienie wspdlneini sitami dokonanego
dzieta.
W podobny sposéb, jakeSmy to widzieli przed dwudziestu laty
w dystrykcie nad Notecig, starajg sie teraz Prusy zaprowadzi¢ i utrwali¢
rzady swoje w nowozagarnietych, a nierdwnie obszerniejszych dziel-
nicach. Planom i zamystom wiadzcéw pruskich, i tych, co wolwczas
jeszcze stali na czele rzadow pruskich, jako ostatni przedstawiciele
starej szkoly, nie zbywalo bynajmniej na dobrych checiach wprowa-
dzenia dawnego systemu i szerokiej polityki kolonizacyjnej Fryderykdw.
Lecz jakkolwiek $rodki represyjne, u.stawy i patenta krolewskie, nie
ustepowaty w niczem pierwotnym, toz przecie przy wykonywaniu
ich napotykac sie juz dajg tu i owdzie na zasadnicze trudnosci. Za-
brakto juz tej dawnej sprezystosci w wykonywaniu uchwat, tej bez-
mysinej ulegtosci podwiadnych organéw; czué byto, ze nawet do biu-
rokratycznej hierarchii wciskali sie powoli nowi ludzie, przejeci juz
innym duchem i pojeciami nowego wieku. Czestokro¢ ludzkos¢ ich
w obejsciu, a wolnomysino$¢ w przekonaniach, zdawata sie wiecej ich
zbliza¢ ku tej ludnosci, wsrdd ktérej byli obcymi, niz do tej wiadzy,
dla ktérej mieli by¢ bezmys$inymi tylko wykonawcami. Takiemu na-
przyktad radcy Zerbonierau, wytoczono nawet proces o zdrade stanu
i wtrgcono go do wiezienia. Przyjaciel jego, Ludwik Held ogtasza w roku
1798 ,,Czarng Ksiege“ gospodarstwa pruskiego w ziemiach polskich.
Jenerat Biixhowden potrafit sie wdziecznie zapisa¢ w kronikach miasta
Warszawy; Kohlera za$, opuszczajacego miasto w przededniu wkro-
czenia do niego wojsk napoleonskich, zegnata ludno$é Warszawy, od-
prowadzajagc go ttumnie az za rogatki niiiista. Gtazety wychodzace
nazajutrz nie szczedzity mu pochwat, wystawiajgc go jako przed-
miot ,,szacunku i mitosci“ mieszkancow stolicy. Zacny ten cziowiek
w tak trudnych warunkach swego urzedowania, potrafit sobie za-
skarbi¢ ludzkiem postepowaniem wdzieczno$¢ obywateli. Inni to byli
ludzie... Nie ulega watpliwosci, ze stanowili oni jeszcze mniejszos¢, ze
i Hoym miat licznych nasladowcdw; ale w kazdym razie samo zja-
wienie sie takich ludzi, i to na wyzszych posadach urzedowych, byto
juz znaczacem. Wprawdzie nie mogli oni przeszkodzi¢ polityce koloniza-
moze nawet ta my$l byta dla nich obca, ale ja w kazdym
razie ostabili znacznie i nadali jej odrebny charakter i kierunek.
Nie naszg jest rzeczg przedstawiC chocCby pobieznie ten przewrot,
jaki sie dokonywat w pojeciach ludzi, zyjgcych na schytku XVIII.
wieku. Potracimy jednakze o to, co nam sie wydaje by¢ potrzebnem
do ogolnej charakterystyki owczesnego okresu. Rewolucya francuska
i jej ostateczny przebieg, potrafity poczatkowo wiecej poruszy¢ sumie-
niami i umystami ludzkimi, niz od razu przeksztatci¢ wiadze panstwowg
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ha modle swych haset. Zdawalo sie wyksz:talcad dopiero pokolenie,
majace by¢ czynnem w nastepnym okresie. Indywidualizm Roussa
odbit sie pierwej w gospodarstwie narodow, dobywajac pojecia wolno-
handlowe, nizli w nowoczesnym konstytncyon ilizmie, ktéry nastat
pdzniej dopiero. W Niemczech, w dziedzinie iilozofii i w literaturze
pieknej, dokonywata sie mata rewolucya w przeciwstawieniu do wielkiej
fiancuskiej, jakkolwiek i ona wydata owoce nie o0 wiele mnigjsze.
Fichte pisze w tych czasach, robiac aluzye do wiadzcow pruskich:
ze panstwo wiecej sie stara¢ powinno o swoich poddanych, anizeli
0 wroble. Z tej szkoty wystepujg juz pokolenia na widownig z korcem
XVIII. wieku.

Falanga urzednicza niemiecka, a zwlaszcza Swiatlejsi jej przed-
stawiciele, zalewajgc po trzecim rozbiorze nowo nabyte polskie dziel-
nice, przynoszg ze sobg sporg doze tych pradéw nurtujacych w Europie.
A przeciez oni, nie idgc czestokro¢ na reke intencyom rzadowym,
1powodujgc sie w wielu wypadkach wyrozumiatoScig dla narodowych
intereséw kraju, niemniej jednak przyspozyli mu materyalnych strat
wiele. Przynoszac bowiem wolnoniysine idee ze soba, biorgc lud
i sprawe panszczyzniang w szczegdlniejszg opieke, biurokracya 6wczesna
przez to samo zwrOcita sie catym ostrzem przeciwko uprzywilejowanej
kascie nurodu — wiegkszym wiascicielom. My co tu za cel swej pracy
wzieliSmy sobie przedewszystkiem $ledzenie ubytkow, w jakiejkolwiek
by przyszty tormie, w czyjejby je zapisa¢ nalezato rubryce i bez
wzgledu na to, z jakiemi pojeciami szty w parze, zaznaczyC i te
straty musimy przez minus dla catlego og6tu. Nie mozemy za$ przez
to Sciggna¢ na siebie zarzutu nie schlebiania interesom ludowym,
gdyby kto je pojmowat w tej formie, ani taz zaszczytu, ktoby w tern
dopatrywat bronienia uprzywilejowanych intereséw. Dla nas ten okres
jest znaczacym dla tego, ze dokonywat sie w nim zasadniczy prze-
wrot w dotychczasowej taktyce kolonizacyjnej. Skoro bowiem dotad
cala jej forsa zmierzata ku temu, aby zasila¢ ziemie polskie ludno-
§cig niemiecka, — odtad wywlaszczenie ziemi z rak polskich staje
sie gltdwnera jej zadaniem, a ma ono sta¢ sie z czasem dopiero po-
mocnem pierwszemu. Charakterystyczna ta cecha koionizacyi niemie-
ckiej trwata do najnowszych czasow. Naptyw ludzi z zachodu stabnat
powoli, chwilami nawet ustawat zupetnie, lub tez sporadycznie tylko
wystepowal w pewnych latach silniej; tej jednakze ciagtosci i roz-
miarbw co dawniej, nie odzyskat juz nigdy, nawet przy najéwiez-
szych okoliczno$ciach. Odtad gros niemieckiej koionizacyi stanowit na-
ptyw kasty urzedniczej, a ubytkowi iloSciowemu zaradzi¢ miato na
przyszto$¢ wynarodowienie miejscowej ludnosci za pomocg szkoty
urzedow i odpowiedniej translokacyi wojsk. Bynajmniej nie twier-
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dzimy przez to, aby kolonizacya niemiecka zatracata te dawne cechy
swoje, owszem najnowsze wypadki, jak dziatanie komisyi koloniza-
cyjnej stwierdzajg az nadto widocznie, ze tak nie jest; jelnakze przez
przecigg kilkudziesiecioletni swojego odrodzenia, Prusy, reformujac caty
swoj ustréj wewnetrzny, stwarzajac dzisiejsza potege ekonomiczng
i militarng, bedac przytem porwane ogolnym pradem emigracyi ame-
rykanskiej, nie mogly tylko w tej formie objawia¢ swych dazen kolo-
nizacyjnych réwnie silnie, jak dawniej. W pierwszym pdt wieku unor-
mowanie spraw panszczyznianych i naptyw ludnosci do centréw prze-
mystowych i fabrycznych, pdzniej upadek gospodarstw mniejszych,
byty powodem, ze zabrakio czestokro¢ i materyatu chetnego do kolo-
nizacyi. Owszem w Ks. Poznanskiem, jak w wielu innych Kkrajach,
dostrzedz sie daje w pOzniejszym okresie pewien ruch emigracyjny, i to
zaréwno z polskiej, jak i z niemieckiej strony. Skutkiem wyzej przy-
toczonych powodéw, az do najnowszych czaséw, mato znajdziemy
przyktadow Swiadczacych o zorganizowanej pcinstwowej kolonizacyi
w rodzaju tej, jaka propagowat Fryderyk Wielki, lub tej, jaka do-
strzegliSmy przy kolonizacyi Pobrzeza nad N. Po r. 1815, jesli byla
daznos¢ naptywowa, to byla ona w znacznej mierze dobrowolng,
nie zasilang funduszami panstwowymi (z wyjatkiem okresu Flottwella),
jakkolwiek z drugiej strony, panstwo, niejednokrotnie utatwiato drogi
niemieckiemu naptywowi, odprzedajac mu ziemie ze swoich domen
i lasow.

Fryderyk 111. dokonawszy terytoryalnych rozgraniczen w nowych
zaborach, zamianowat dla Prus potudniowych ministra w osobie Je-
zego v. Hoyma, dla Prus za$S nowo-wschodnich, Schrettera. Na pa-
migtke przylaczenia tych dzielnic pod swoje panowanie, nakazat roz-
rzuci¢ mitosciwy monarcha miedzy miejscowg ludnos¢ medal z na-
pisem : Vobis giiogue J)ate’A W $lad za tern, sngé aby ludno$¢ byta
przeSwiadczong o prawdziwosci tych stéw, z zaprowadzeniem nowej
administracyi, sadownictwa, wyrugowano zewszad jezyk polski; tylko
dla spraw dawnych zatrzymano w Prusach zachodnich Herburta,
w poludniowych za$§ Trembickiego. Wszystkie inne urzedy zajeli
prawie wylgcznie Niemcy, przybyli z po za granic kraju; liczba ich
miata w owym czasie dosiegaC pokaznej cyfry 9.000. Z Polakéw tylko
ci mieli dostep do nizszych urzedéw, ktorzy szli na reke rzadowi,
a byli przytem luterskiego wyznania. Na czele tych ostatnich stat
landrat miedzyrzecki Mielecki.

Nastata tedy sposobna pora do uregulowania wewnetrznej go-
spodarki, a mianowicie panstwowych domen i laséw. Wozrosty one
niepomiernie skutkiem dwdéch ostatnich zaboréw. Krdlewszczyzny
przylaczono od razu, w dwa lata poOzniej odebrano juz i starostwa
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dawnym wiascicielom, wyznaczajagc im dozywotnie niewielkie kompe-
tencye Niemniej i dobra koScielne przechodzity teraz ha wiasnosé
panstwowa; jak za$ musiaty by¢ wielkie, dowodzi to, ze samemu arcy-
biskupowi gnieznienskiemu i to wylgcznie za ks. towickie, przypa-
data roczna renta 26.d75 talarow. W departamencie poznanskim kora-
petencye roczne wynosity 88.625 talar6w‘ Nie dosy¢ na tem, obszar
débr panstwowych powiekszyt sie jeszcze wtym czasie ticznemi kon-
fiskatami majatkdw szlacheckich i to w znacznej czesci w granicach
dzisiejszego Ksiestwa. Miata to by¢ kara, czy zemsta za udziat w po-
wstaniu Madalinskiego. Ogoétem powstato z tych nabytkow 35 urzeddw
domenialnych i 18 lesnych.

Nie potrzebujemy chyba dodawac, ze 6wczesny stan majatkow
ziemskich znajdowat sie w nienajlepszych warunkach. Ostatnie poli-
tyczne w'ypadki, wojny porozbiorowe, z chwilg za$ podzialu znaczne
kontrybucye i dotkliwe nowe ciezary podatkowe, natozone na wiasnosé
ziemska, gotowaly jej ruing. Warto$¢ ziemi spadia, a dlugi te same
pozostawaty, o ile je jeszcze nie powiekszyty nowe, z kazdym rokiem
wzrastajgce. Natomiast nie mozna sie bylo doczeka¢ utatwien kredy-
towych i u.egulowania hipotek, pomimo, ze je wyraznie zapowiadato
publicandum krélewskie z dnia 24. kwietnia 1/95 r. W sasiednim
Szlasku zatozono w tym czasie pierwsze Towarzystwo Kkredytowe”
natomiast w dzielnicach polskich, rzad znajac lekkomys$Inos¢ wiasci-
cieli, postanowit im przyjs¢ z pomoca ufatwionego kredytu w ten
sposdb, aby tenze fatwiej stuzac osobistym ich potrzebom, anizeli
og6lnym ulepszeniom gospodarskiem, mogt zgotowac tern $pieszniej
materyalng ruine polskiej wiasnosci Stworzono wiec fundusz ze sum
bankowych, z kas inwalidéw, z zapiséw dla wddéw i sierét i fundu-
szem tym obracano dowolnie na wszystkie strony. Skutek okazat sie
taki, o jakim marzono: szlachta korzystajgc z nisko-procentowych po-
zyczek, obdiuzatla sie po uszy, a podratowana w ten sposéb, wyjez-
dzata nastepnie za granice do Berlina i Paryza, ,,aby tam optakiwac
upadek niepodlegtosci kraju”™ Ten smutny objaw S$wiadczy wprawdzie
0 wysokim sprycie i przewadze zywiotu niemieckiego, ale cata wina
spada na ujemng strone charakteru narodowego. Nic tez dziwnego,
ze w S$lad za tern poszty niedtugo subhasty i przymusowe sprzedaze
doébr, dostajgce sie teraz do rak pandw niemieckich. Z chwilg utwo-
rzenia Ks. Warszawskiego, dtugi te przeszty na wiasno$¢ Napoleona,
a na podstawie uktadéw w Bayonie, miato je Ksiestwo sptaci¢ w trzech

* Meyer, j w,

Polska na Zachodzie. 12
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ratach do roku 1811. ,Sumy bajonskie“ wynosity wedtug tego ra-
chunku;
w Kkapitale 43,366.220 frankdw 61 centiméw
w % 4,000.000 . —
Eazem 47,366.220 frankow 51 centimow

Z tej og6lnej sumy miato Ksiestwo zaptaci¢ Napoleonowi 20 mil.
frankéw. Dilugi te nie zostaly przeciez w zupetnosci sptacone do
r. 1815. Kongres wiedenski przekazat je carowi rosyjskiemu i krélowi
pruskiemu, jako nowym wiadzcom tych dzielnic. Wynosity za$ wedtug
dwczesnych obliczen ):

w dep. warszawskim 635.878 tal.
9 ,, poznanskim 2,851.599 ,,
» . kaliskim 447.145
» » plockim 1,723.033 ,,
» . Dydgoskim 442.080 ,,

Kazein 8,099.738 tal.

Z tych zestawieh widzimy, ze pézniejsze Ks. Poznanskie naj-
bardziej bylo obarczone tymi dtugami, gdyz précz dep. poznanskiego
i bydgoskiego, w skiad jego weszta i cze$¢ dep. kaliskiego.

Z pozyczek tych korzystali, jakkolwiek w matej tylko czastce
i panowie niemieccy, a zwlaszcza ci, ktorzy pragneli zakupywaé dobra
w polskich krajach. Tak n. p. bogaty ksigze Oranii dostaje 50.000 talaréw
na zakupno obszernych débr Rakot po ks. Jabtonowskich, potozonych
w dzisiejszym pow. koscianskim.

W tym tez czasie rozdat rzad pruski, podarowat lub odsprzedat
za bardzo niskg cene swoim ,zastuzonym mezom®, kilkadziesigt ma-
jatkdw skonfiskowanych po trzecim rozbiorze kraju. Held w swojej
Czarnej ksiedze oblicza wartos¢ tych débr, rozdanych lub za bezcen
sprzedanych przez ministra Hoyma, na sume 20 mil. talaréw, gdy
tymczasem do kasy paristwowej wptyneto tylko 3'/a thil tal Ogotem
miano woéwczas rozda¢ w Prusach potudniowych 241 majatkéw w52
dziatach, z czego na dep. poznanski przypadato 22 dziaty, kaliski 19,
warszawski 11. Widzimy wiec, ze na dzisiejsze Ks. Poznanskie przy-
padta najwieksza cze$¢ tych ubytkow, tembardziej, ze i czastke de-
partamentu kaliskiego wliczy¢é nalezy do granic dzisiejszego Ksiestwa.
Woweczas to miedzy innymi otrzymali za darmo lub za bezcen : byly
poset pruski Lucchesini w pow. miedzyrzeckim starostwo miedzyrze-
ckie wraz z czteroma majgtkami, jenerat ks Hohenlohe sze$¢ ma-
jatkbw tamze, w pow. babimojskira hr. Littichau starostwo kopanickie

# Fryderyk hr. Skarbek: ,,Dzieje Ks. Warszawskiego“. Poznaii, 1877.
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i dwa majatki, innym Niemcom rozdano w tym powiecie sze$¢ ma-
jatkdbw; w powiecie poznanskiem jednemu berlinczykowi tylko w roku
1795 oddano poklasztorne dobra Owinsk z dziesiecioma majgtkami;
hr. Keizerling w pow. wschowskim otrzymat dobra Przemet i pieé
innych majatkéw, obejmujacych razem kilkadziesigt tysiecy morgow;
ks. Wirtemberski przy tej frymarce zyskat trzy majatki w pow. ostrze-
szowskim i t. d.'). Co wiecej, aby uniemozebni¢ powrét tych ma-
jatkéw do rak polskich, wydane zostato osobne rozporzadzenie kro-
lewskie z d. 19. grudnia 1796 r., ktore wyraznie zabraniato obdaro-
wanym wiascicielom odstepywac te majatki napowrdt Polakom, i to
w jakiej kolwiekbadz formie. Nie wolno bylo je odtad nawet wydzier
zawia¢ Polakom bez specyalnego pozwolenia. Grdy w r. 1777 zdarzyt
sie wypadek w rej. kwidzynskiej, ze zakupiono majatek od Niemca,
prezydent rejencyi dostat za to ostrg nagane, gdzie powiedziano wy-
raznie: ,,zamiarem Jego Krolewskiej Mosci jest kupowaé dobra pol-
skiej hototy, zeby sie jej pozby¢, a Niemcow utrzymac przy dobrach,
gdyz ci sg porzadani®. W innych instrukcyach stato; ,z Polakami nie
nalezy sie bawi¢ w grzecznosci, ale od razu woznego na kark im pa-
kowac“ i t. d.

Na tern tez miejscu wypada nam zaznaczyC, ze z tymi ubytkami
rozpoczat sie 6w stuletni proces, co raz to wiekszego przechodzenia
majatkdw polskich w niemieckie rece, w granicach dzisiejszego W. Ks.
Poznanskiego. Na wiasciwem miejscu (w I11. czedci tej pracy), mo-
wigc o stosunkach wiekszej wiasnosci, w rozdziale o ubytkach, obli-
czymy tam roczng strate z obszaru wiekszej wiasnosci polskiej
w okresie 1794—48 na 20 do 25 tysiecy morgdw rocznie; tu jednak
juz zwrdéci¢ musimy uwage, ze przecietna ta z 44 lat (z pominieciem
1807 do 1815), jest znacznie wyzsza w tern dziesiecioleciu od naste-
pnych, a zwiaszcza od okresu lat 1815—30.

Przystepujemy teraz do wiasciwego naptywu kolonizacyjnego,
jaki miat miejsce po rok 1798 i94. Mowilismy juz, ze ostabt znacznie
w stosunku do poprzednich, ze przybrat teraz forme jakoby przygo-
towawczg, o czem z poprzednich ustepdw mieliSmy sposobno$é prze-
kona¢ sie; nie mozemy przeciez przypusci¢, aby ustat zupetnie. Sam
Fryderyk Il11. wcale nie myslat zaciera¢ sladéw swoich poprzednikow,
jakkolwiek i to jest prawda, ze wiecej doktadat staran do wzmocnienia
i utrwalenia dawnych kolonij, anizeli do zaktadania nowych. Zabrakto
przytem i funduszéw na szersza kolonizacye, a to tern bardziej, ze
krdl pruski tych co sprowadzat, wyposazat we wszystko poddostat-
kiem. Za jego rzadow sprowadzenie i osiedlenie jednej familii nie

") L. Zychiiiiski; ,,0 wlasnosci wigkszej w Poznarskiem®.
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kosztowato juz panstwo 600 tal., jak dawniej, ale 1.000 i wiecej.
Panstwo za$ pruskie w owym czasie wstawiato tylko 16.500 tal. ro-
cznie do swego budzetu i dato jednorazowy zasitek 2-niilionowy, jako
podarek kolonizacyjny. Obdarowani jednak wiasciciele skonfiskowa-
nych majatkéw byli obowigzani sprowadza¢ i osiedla¢ na swoja reke
niemieckich kolonistéw. Dokladnych dat nie mamy co do tego na-
ptywu, a w kazdym razie urzedowe daty odnosi¢ sie mogag tylko do
tych kolonistow, ktérzy byli sprowadzani na koszt panstwa Nie obej-
muja za$ tych, ktérzy byli sprowadzani badz przez prywatne osoby,
lub tez przybywali sami dobrowolnie. O naptywie, co prawda, chwi-
lowym tylko 9.000 urzednikéw pruskich, wspominaliSmy juz dawniej.
Panstwowg zas kolonizacye oblicza kapitan Rossard do r. 1806 na
1111 familii, t. j. okoto 5500 dusz i 51.439 morgéw rozdanej im
ziemi. Cyfra ta wydaje nam sie by¢ jednak nie zupetnie niedoktadna,
juz choéby dla tego samego, ze z przeznaczonego na kolonizacye fun-
duszu wydano w 10-letnim okresie zaledwie potowe. Gdybysmy za$
przypuscili, ze caty fundusz na ten cel przeznaczony, wydany zostat,
obliczenie nasze takby sie przedstawito :

Fundusz stanowito jednorazowo 2,000.000 tal.

przez lat 10 po 16500 . . 165.000 ,,

Ogotem . 2.165.000 tal.

Z tego wydano na 1.111 familii

(po 1.062 tal. na 1 familie). ~ 1.180.000 ,,

Pozostato zatem 985.000 tal.

Ta suma wystarczytaby' na sprowadzenie i osiedlenie 930 familii
okoto 4.650 ludzi. Przy catkowitem wiec spotrzebowaniu funduszu
kolonizacyjnego, naptyw ten wynositby okoto 10.000 ludzi. Rozumie
sie samo przez sie, ze cyfry tej, jako obliczenia opartego na zbyt do-
wolnem, jakkolwiek bardzo prawdopodobnein przypuszczeniu, nie mo-
zemy wzig¢ do rachunku. W kazdym jednak razie uprawnieni jesteSmy
twierdzi¢, ze naptyw panstwowo-kolonizacyjny prawdopodobnie prze-
wyzszyt w tym okresie podang sume przez Rossarda 5.500 ludzi, a na
co godzg sie i niemieccy autorowie. Jakie za$ reznltaty przyniosta
prywatna i wkasnowolna kolonizacya, tego nie jesteSmy w stanie ozna-
czy¢ Scisle, nie znajac doktadnie pierwotnego zaludnienia tych dzielnic,
ktére znacznie zmienity w pOzniejszej dobie swoje terytoryalne gra-
nice Wiemy n. p.,, ze ks. Oranii nabywszy dobra Racot, sprowadzit
i osiedlit tamze 2.500 kolonistéw. Inne musiaty by¢ znacznie mniej-
szych rozmiarow, ale w kazdym razie przyczynity si¢ do powstania
kilkunastu nowych kolonij niemieckich. Ogolny zatem naptyw z tego
dziesieciolecia, choéby nawet dosiegnat cyfry 25 lub 30 tysiecy, bytby
bez poréwnania mniejszym od tego, jakisray zauwazyli nad Notecia,
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a zwihaszcza, gdy wezmiemy na uwage stosunek obszarowy tych dzielnic
do siebie. Co do narodowosci, to miedzy kolonistami najwieksza ilos¢
byta Wirteraberczykéw i mieszkancow doliny Ziller, co sie za$ tyczy
wyznania, to byli to, z wyjagtkiem dwodch osad, wytgcznie sami
ewangPellcy
owiedzieliSmy, ze nie jesteSmy w stanie, jak tylko w przybli-
zeniu podac ludno$¢ z r. 1793, w granicach dzisiejszej rej. poznan-
skiej. Raz z powodu zmian terytoryalnych, a powtdre i z powodu
wielkiej roznicy w cyfrach, jakie znalezliSmy odnosnie do tych Iat.
Tak n. p. Ludwik Plater w swoim ,Opisie Wojewodztwa Poznan-
skieg** przyjmuje gestos¢ zaludnienia z chwilg 1l. podziatu na LyOO
dusz na 'O mile, przyjmujac w przyblizeniu te cyfre dla dzisiejszych
321 mila, mieszkatoby na tym obszarze juz wr. 1793 54-5.700 ludzu
Bergmann za$ podaje cyfre, na podstawie ktorej juz w roku 1797,
w samej tylko kamerze poznanskiej, a wiec na mniejszej przestrzeni,
bytoby 587.862 mieszkancow. Cyfry te sg znacznie przesadzone.
Bioragc bowiem na uwage caty drugi zabdr pruski (1.060 kwadrato-
wych mil i 1,160.000 inieszk.), przecietna zatem gesto$¢ zaludnienia
nie wynositaby w nim wiecej, nad 1.094 na 10O mile. Podiug zas
wiarygodniejszych obliczen Kruga, na podstawie spisu ludnosci z roku
1802, gestos¢ zaludnienia w temze dopiero roku dochodzita tu zaledAyie
do wyLkosci 1479 na mile O, czyli na catym obszarze 474.759.
A miejmy na uwadze, ze w tej cyfrze miesci sie juz dziewiecioletni
przyrost ludno$ci i naptyw kolonizacyjny z tego okresu. Na podstawie
wiec tych dat, biorgc jedynie przyrost naturalny w rachunek (10
zaludnienie rej. poznanskiej w r. 1793 takby sie przedstawito:
wr. 1802 na 321 m O 474.759 mieszk. czyli 1.479 na 1 m.D
9-letni przyrost 10Ym » » 39959 ~ J—
pozostaje w r. 1793 na 321 m.a 434.80) mieszk, czyli 1.364 na 1 in.D
na podstawie prze-
cietnej z Il. po- _
dziatu by’roby E» » » 351.1/4 , »—i 7 T e
Réznica . na 321 mO 83.626 mieszk. czyli 260 na 1 m.D
Uderzajaca ta réznica nie moze nam jednak zadng miarg przed-
stawia¢ samego naptywu kolonizacyjnego z lat 1793--1802, ale raczej
miesci w sobie takze pewng nadwyzke gestosci. zaludnienia w ka-
merze poznanskiej po nad przecietng, wzietg z catego zaboru. Kamera
zatem poznanska byta lepiej zaludniong od kaliskiej i ptockiej. Jaka
cze$¢ z tej cyfry 82.626 przypadiaby na naptyw kolonizacyjny? na to
pytanie trudnoby da¢ szczegdtowa odpowiedz. GdybySmy za$ idac
w mysl tego, coSmy wyzej powiedzieli, przyjeli ten naptyw w przy-
blizeniu na 30 tysiecy, toby w takim razie ludno$¢ z r. 1793 naprze-



182

strzeni owych dzisiejszych 321 mil O wynosiia okoto 1.300 na | m.G
a ogotem zwyz 400 tysiecy ludnosci (434.800 mniej 30.000). W ka-
zdym razie cyfra ta mogtaby sie zblizy¢ najbardziej do faktycznego
stanu rzeczy ). Naptyw kolonizacyjny, przyjety w tych minimalnych
granicach stanowitby 770 catej ludnoSci, czyli procentowo ‘/a tego, co
w Pobrzezu n. Notecig (2370)- Pragnac przedstawi¢ stosunek naro-
dowosciowy, musielibySmy sie oprze¢ na poOzniejszych latach. | tak
w r. 1819 w rej. poznanskiej byto w ludnosci cywilnej;

408.056 katol. 155.617 ewang. 39.975 zyd. razem 603.668

6870 25570 6-570 10070

Po straceniu 77, naptywu Kkolonizacyjnego, stosunek ten przed-

stawiatby sie w r. 1793 nastepujaco;

ewang. zyd. razem
187, 770 ioo'7,
303.600 72 864 28.336 404.800

Mozemy zatem $miato na rok ten przyjaé stosunek wyznaniowy
i narodowoisciowy zarazem, jak 4; |, tembardziej, ze sam Meyer przyj-
n“nje go, i to na r. 1815, a wiec wowczas, kiedy juz w istocie byt
cokolwiek nizszym.

Samo miasto Poznah w r. 1794 przedstawiato stosunek narodo-
wosciowy mniej wiecej ten sam, to jest 4:1. Wedlug Sirisa liczyto
miasto wowczas 12 538 dusz, z czego przypadato na;

katolikow 7.437
luteranow 1.918
kalwinéw 115
grecko-orjent. 47
zydow 3.021

) Z dziwng zgodnos$cig odpowiadajg temu naszemu obliczeniu gestosci
zaludnienia pojedynczych wojewddztw, jakie podaje Lelewel na rok 1791

poznanska. | tak w r. 1791 liczyto wedtug

Lelewela:
_ _ mil O ludnosci Zatem na 1 m.n
wojew. poznanskie 228 297.292 1.303
. gnieznieriskie 64 67.266 1.051
i, kaliskie 121 188.405 1.557
413 552.963 1.336

iaiuuuicma Ljtli lizcen wojewoaztw scnodzi  sie
z naszg cyfrg, tak, ze $mialo mozemy przyjg¢ ludnos¢ dzisiejszej rej. po-
znanskiej, odnosnie do roku 1793, na zwyz 400.000. A dalej, ze naplyw
kolonizacyjny do roku 1802 rzeczywiscie zblizat sie do sumy 30.000, skoro
z gory pizyjawszy te cyfre, do tak zgodnych doszliSmy rezultatéw z cyframi
podanemi przez Lelewela.
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Lukaszewicz powiada przytem, ze katolicy to Polacy, a luteranie
to Niemcy; w mysl tego podziat narodowosciowy takby sie przestawit
w przyblizeniu, pozostawiajagc ludno$é zydowska osobno :

Polakow 7.500 60”/o
l_\liemcéw 2000
Zydow 3.000 2470

Poréwnujac na podstawie poprzednich dat stosunki narodowosciowe
obu rejencyj, przychodzimy do tego przekonania, ze z chwilg podziatu
Polski, stosunek w nich byt nieomal, ze jeden i ten sam (4:1), wre-
jencyi bydgoskiej 19-57.. NiemcOw, w rej. poznanskiej 1870> nierdw-
nomierna kolonizacya zmienita go na niekorzy$¢ pierwszej, tak, ze
wr. 1867 przedstawiat sie juz w poznanskiej 6867, bydgoskiej 5244 M.
Nad Notecig, obok silniej zniemczonych powiatéw: chodziezkiego iczarn-
kowskiego, byly czysto polskie: inowroctawski i w znacznej czesci
szubinski. Nad Wartg za$ najsilniej dotknietemi poreformacyjng kolo-
nizacyg byty: miedzyrzecki i babimojski na zachodzie, a wschowski na
potudniu.

Staby ruch umystowy, jaki dat sie dostrzegaC z chwilg nastania
nowej ery w Poznanskiem, szedt rowniez w parze i wychodzit na korzysc¢
wiekszego rozszerzenia sie niemczyzny tutaj. Pierwsza drukarnia i dwie
k.siegarnie zatozone w tych czasach, byty w niemieckich rekach. W r. 1795
Decker, wihasciciel drukarni, wydaje pierwszy dziennik w Poznaniu:
»Slidpreussische Zeitung-*; dopiero po roku gazeta ta przyjmuje tytut
»,Gazety poznanskiej* i zaczyna wychodzi¢ w polskim jezyku. Wscho-
dzaca dopiero gwiazda Napoleona i formowanie sie polskich legionéw
we Wioszech, obudzity na chwile ducha narodowego tej prowincyi.
Zaczeto wierzyé w mozno$¢ odbudowania Polski i co za tem idzie,
mysleé o niej, dopomina¢ sie o prawa, ktére d3 tej chwili byly ukré-
cane bez najmniejszego protestu i narzucane bez najmniejszej od-
pornosci.

Po pogromie Prus w r. 1806, wtargnety wojska Napoleona w gra-
nice porozbiorowej Polski. Z jakim zapatem witano je w Poznaniu,
do$¢ powiedzie¢, skoro pruska urzedowa ,Gazeta Prus wschodnich
w Nr. 89 z d. 5. listopada 1806 r. pisze otem jak nastepuje: ,Pier-
wszy regiment strzelcow konnych, skladajacy przednig straz 111. kor-
pusu wielkiej armii pod dowoddztwem JW. Davousta, marszatka ce-
sarstwa, wszedt wczoraj wieczorem do miasta wsrdd tysiecznie
powtarzajacych sie okrzykéw: Niech zyje cesarz Napoleon, niech zyje

) Na podstawie spisu z r. 1867 (K. Braraer: ,Versuch einer Stati-
stik der nationaliteteii im preussischen Staate fir das Jahr 1867. -Zeitschrift
des konigl. preuss Statist. Bro. 1871.
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wzrastata po nad przyrost naturalny. Cyfra nasza, przypadkowo moze,
ale zbiega sie z poprzednierai obliczeniami naszerai kolonizacyjnemi,
jakie przyjelismy:

dla Pobrzeza n. N. okoto 46.000
» Tej. poznanskiej » 30.000
Razem okoto 75.000

W pokoju wiederiskim (1809), otrzymato Ks. Warszawskie czes$é
zachodniej Galicyi po San i cyrkut zamoyski, w facznej przestrzeni
970 m. O i Gla rniliona mieszkancow. Terytoryum Ksiestwa wynosito
odtad 2.850 m. O i okoto BJSO.000 ludnosci. Jakkolwiek nardd w ciagu
tych kilku lat moégt odetchna¢ cokolwiek swobodniej, majac wiasny
rzad, jezyk narodowy w urzedach i szkotach, toz przecie byt to za
krétki czas, aby mogt przynies¢ trwalsze owoce i pokrzepi¢ sity na
pbézniej, tembardziej, ze spoteczenstwo dwczesne przejs¢ musiato w tych
latach' i ciezka kryzys ekonomiczng w kraju i znajdowac sie w bez-
ustannem pogotowiu wojennem. Pomimo tych przeszkéd, od razu
w szczegOlniejszg opieke ujeto szkolnictwo krajowe i z catg gorliwo-
§cig wzieto sie do szerzenia oswiaty ludowej, ale te wszystkie dobre
checi nie mogly jeszcze do tego stopnia przygotowac lud, aby tenze
mogt juz w nastepnym okresie, jaki nastat po roku 1815, czynnie
i Swiadomie wystapi¢ na ciezkiej arenie zycia narodowego w Poznan-
skiem. Dla naszego wiec zadania, jakie podjeliSmy w tej pracy,
w okresie stuletniej porozbiorowej kolonizacyi, te lata sg niczem
innem, jak tylko biernem dziewiecioleciein (od r. 1772 (1807 1815)
do 1890 r); gdyz w tym czasie ustat wprawdzie na chwile prad ko-
lonizacyjny, ale dawne rany zadane przezen, bynajmniej (nawet
w czesci) nie zostaty zagojone.

ZblizylisSmy sie do konca tego okresu. JesteSmy teraz w stanie
zda¢ sobie sprawe z postepow, jakie zrobit w tym czasie zywiot nie-
miecki w granicach W. Ks. Poznanskiego, bezposrednio po rozbiorze
Polski.

Z ogolnego obszaru Ksiestwa, 52S mil O, tylko maly skrawek
pow. czarnkowskiego i chodzieskiego z rej. bydgoskiej, pozostat juz
stale przy zaborze pruskim, nie wchodzac nastepnie w skiad Ksiestwa
Warszawskiego. Na r. 1815 przypadly zatem 42-letnie rzady pruskie
w tej poin.-zachodniej czesci Pobrzeza. Natomiast cata potudniowa
cze$¢ dystryktu nad Notecig, przytagczong bedac w r. 1807 do Ksie-
stwa, rzady pruskie miata o oSm lat krotsze. Wreszcie cala rej. po-
znanska i 52 milD z rej. bydgoskiej, nie nalezace do Pobrzeza, naj-
krociej nalezaty w tym okresie do Prus, bo tylko przez 14 lat, od
1793—1807.
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Dotychczasowe obliczenia nasze wykazaty, ze na catym obszarze
W. Ks. Poznanskiego, ludno$¢ polska z chwilg podziatu dochodzita
prawie ogolnej ludnosci kraju, wynosita bowiem okoto 74-57,, na-
tomiast ludno$¢ niemiecka dochodzita zaledwie do czesci (18'5%),
zydowska za$ do 7‘/0. Procenta te po roku 1815 ulegly juz znacznej
zmianie; wowczas bowiem Polacy posiadali 6670, Niemcy 2870, Zydzi
6'7i- Okazuje sie zatem w tym czasie procentowy ubytek z ludnosci
polskiej 8*570! przyrost za$ niemieckiej ludnosci, spowodowany na-
ptywem kolonizacyjnyra, blizko 1070, a jaki to naptyw obliczyliSmy
w przyblizeniu na 75.000 ludzi.

Bynajmniej nie upieramy sie przy tern, ze cyfra 75.000 Scisle
odpowiada rzeczywistosci, ale w kazdym razie bardzo sie do niegj
zblizaé moze, i tam, gdzie nie mamy pod reka inszej, pewniejszej,
mozemy ja przyja¢ w przyblizeniu. Jezeli za$ jest niedoktadna, to
raczej za niska, niz za Awvysoka, juz chotby z tego powodu, ze nie
uwzglednialismy odptywu ludnosci, ktory, jakkolwiek nieznaczny,
mogt istnie¢ z polskiej strony, zwiaszcza z powodu wojen napo-
leonskich, ale identyfikowaliSmy naptyw kolonizacyjny z rdznica
przyrostu rzeczywistego po nad naturalny. Niemniej i wynarodowienie
w tych kilkudziesieciu latach moglo juz zebra¢ pierwsze owoce, prze-
dewszystkiem w potnocno-zachodnich powiatach Pobrzeza. Uwzgle-
dniajgc dalszy rozrost ludnosci naptywowej i poprzednio omowione
czynniki, tatwo wzmozenie sie zywiolu niemieckiego dojscby mogto
z koncem tego okresu, t. j. w r. 1815 do og6lnej sumy stutysie-
cznej (12-770).

Oprécz utraty niepodlegtosci, procentowej obnizki ludnosci pol-
skiej, wyrugowania jezyka zewszad, zaczely te dzielnice traci¢ jedno-
czednie i ziemie. Nastata epoka ,kurczenia si€”™ ziemi polskigj
w Poznanskiem — epoka trwajgca dotychczas, a tern smutniejsza, ze
z cyfr, jakie przyniosta w stuletnim okresie, moznaby utworzy¢ dhugi
szeLeg w skali malejacej, a ani jeden rok nie zmieni w niej tego kie-
runku.

lle ziemi w granicach Ksiestwa mogto by¢ przed rozbiorem
Polski w lekach niemieckich.” Na to nie mozemy odpowiedzie¢ szcze-
g6towemi cyframi, ale to wiecej jak pewne, ze ta ziemia musi sie
pomiescic w tem okreSleniu: bardzo nie wiele. Bo skoro wezmiemy
na uwage, ze ogot ludnosci niemieckiej dochodzit wowczas zaledwie
do 185, a choéby 207-), ze ta ludno$¢ koncentrowata sie przedewszy-
stkiem po miastach, ze wieksze majatki nie byly w rekach niemie-
ckich; czyz zatem na kolonistdw wiejskich, podiadaczy gruntéw, mogto
wowczas przypas¢ wiecej z tych 18-570, jak 5 do 7% ludnosci, a chocby
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570 ziemi? Wszakze juz po stuletniej kolonizacyi w r. 1880, gdy ludnos¢
niemiecka wzrosta w Ksiestwie do 4070j na wiejskg nie przypadat
stosunek procentowy o wiele wiekszy, jak 15, a posiadali oni ziemi
w mniejszych posiadtosciach —mwedtug Bergmanna — tylko 1870j
z ogoblnej ilosci ziemi w Poznanskiem.

Wykaz podatku gruntowego z r. 1865 podaje ogdl posiadtosci
ziemskich w Ksiestwie w sumie 10762.400 morg. magd. (2,747.634
hekt.). Przyjmujac w przyblizeniu z chwilg podziatu Polski owe 5 czy
6"/o ziemi w rekach niemieckich, otrzymalibysSmy wowczas w Ksiestwie:

w niemieckich rekach okoto 600.000 mérg magd.
» Ppolskich .  reszte 10,162.400 ,, "

Ale juz przez sam akt rozbioru Polski, dostalo sie w rece pru-
skie przeszto dwa razy tyle ziemi, jak jej mieli dotychczas Niemcy.
Rozlegte krolewszczyzny, starostwa, obszerne posiadtosci koscielne,
staty sie wiasnoscig rzadowa. Wprawdzie krélewszczyzny w r. 1890
podiug Dr. Kirsteina, wynosity juz tylko 1-40.000 morgdéw; ale w ciagu
stu lat, ilez tysiecy morgéw rozdano z nich, rozprzedano, zkolonizo-
wmno? mniej natomiast dokupiono wtym czasie. Zaraz po rozhiorze
Polski, zwlaszcza na Pobrzezu, prawie wszystkie ziemie uprawne,
z wyjatkiem lasow, oddano kolonistom (n. p. z débr koronowskich
bezposrednio po I-szym zaborze, dalej w okresie 1815—1834 sprze-
dano i rozkolonizowano przeszto 125.000 morgéw itd). Cate obszerne
starostwa otrzymywali panowie niemieccy; jeden ksigze Turn-Taxis
otrzymat po r. 1815 z dawnych débr krolewskich, jako wynagrodzenie
za regala pocztowe, dobra Krotoszynhskie z obszarem 99.319 morgow.

Krolew.szczyzny zatem, biorgc na uwage te pdZniejsze ubytki,
byly pierwotnie znacznie wieksze, by¢ moze, ze poitora razy wieksze
od dzisiejszych. Skutkiem tego, juz z chwilg podziatu Polski, wia-
sno$¢ ziemska w niemieckich rekach podskoczyta od razu z 600.000
morgoéw do 1,800.000, a moze i do dwoch milionow morgéw. Udziat
podnidst sie do jakich 20Vb- Cyfry te nie sg Sciste, bo nam o nie na
tern miejscu nie chodzi, ale o sam fakt stopniowego wywiaszczenia
polskiej ziemi, ktorego nie zbije nawet 3—3 procentowa omytka,
a wiekszg ona by¢ nie moze.

Po ostatnim rozbiorze nastgpity znow konfiskaty i zaczeto sie
dobrowolne wysprzedawanie polskich majatkéw, co spowodowato dalsze
uszczuplenie sie poiskiej wiasnosci do koncar. 1806, o nowych kilkaset
tysiecy morgdw, tak, ze wowczas posiadali juz Niemcy pewnie z gorg
272 miliona morgéw, czyli 2570 z og6tu.
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A dzisiaj, zapytamy, jak sprawa wiasnosci ziemskiej stoi? Na
podstawie obliczenn Fr. J. Neamanna i E. Bergmanna ?), stan byt na-
stepujacy w r. 1880:

Z kategoryi wtasnosci Byto w polskich Byto w niemieck. Razem
ziemskich rekach helct. rekach hekt. hekt.
z ogOtu wiekszej wihasnosci ' 717.900 974.600 1,692 500
» o Mniejszej 655 700 399.500 « 1,055200
Ogotem 1,373.600 1,374.100 2,747.700
czyli morgébw magd. 5,379 200 5,383.200 10,762.400
49-9770 50-03"7, 100%

Od tego czasu do konca roku 1892, t. j. przez 12 lat ostatnich
ubyto 520 Q00 morgéw ; sama komisya kolonizacyjna zakupita w tym
czasie przeszto 200.000 morgéw (z ogolnego nabytku 66.952 hekt.).
Wstawiajac do poprzednich obliczen te najnowsze straty, okaze sie
z korcem r. 1892 nastepujacy stan:

w polskich rekach 4,859.200 morg. mag. 45°15%
w niemieck. 5903.200 , *,, 54-85%

Poréwnajmy teraz z temi cyframi przyblizone cyfry stanu wia-
snosci ziemskiej z chwilg podziatu Polski:

\V polskich rekach W niemiec. rekach
moérg. magd. morg. magd. 'o
w r. 1772 byto 10,162.400 94-5 600.000 55
» o 1892 4,859.200 45-2 5,903.200 54-8

—5,303.200 49-3 -j-5,303.200  49-3
fi772-18&92)

Tej zasadniczej przemiany cyfr nie potrafi nic zachwiac! cho-
ciazby nawet niedokfadnosci naszych obliczen doszty i do pét miliona
morgdéw, toby i wdwczas roznica nie doszta nawet b'%. Faktem jest,
ze w okresie porozbiorowym straciliSmy w W Ks. Po
znanskiem potowe ziemi — z g6rg 5 miliondw morgow
magd. Wedlug dzisiejszej przecietnej ceny ziemi (500—e600 marek
za hektar), strata powyzsza stanowi  kapitale sume blizko %
liarda marek. Co prawda, z tych 5070 ubytku ziemi, kilkanascie pro-
centow odpada na zabdr krolewszczyzn, kilka procentow na konfi-
skaty, ale jeszcze pozostaje wysoki procent na lekkomysino$¢ wiasna
i wynarodowienie sie kilkunastu wiekszych posiadaczy.

Y Fr. J. Neumann: ,Germanisirung oder Polonisirung?*, Conrads
Jahrblcher fiir Nationalokonomie und Statistik. Jahrg. 1883, Band Il, iE ug.
v. Bergmann: ,Zur Geschichte der Entwicklung deutscher, polnischer
und judischer Bevolkerung in der Provinz Posen seit 1824“. Tibingen 1883.
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Od r. 1772, wzglednie 1793, przez dhugie lata iS¢ beda w parze:
procentowe zmniejszanie sie polskiej ludnosci z ubytkiem ziemi — az
pierwsze z nich z biegiem lat ustgpi; nie pierwej jednak bedziemy
mogli liczy¢ na trwato$é tej pomysinej odmiany, az ten drugi czynnik®
od ktérego w wysokim stopniu zalezy dalszy rozwoj irozrost polskiej
ludno$ci w Poznanskiem, zmieni swoj dotychczasowy Kierunek. Tam-
tejsza wielka wiasnos¢, do ktdrej sie to gtdwnie odnosi, niemoglaby
lepiej uczci¢ stuletniej rocznicy rozbioru, jak wiasnie stworzeniem
takiej nowej ery, od ktorejby nam juz nie przyszto mowi¢ wiecej
0 dalszem rozszarpywaniu polskiej ziemi w Ksiestwie na kawalki.

Z rokiem 1815 konczy sie w zachodniej dzielnicy 6w stan przej-
Sciowy, kilkudziesiecioletni, spowodowany nagtym przewrotem polity-
cznym. Zdaje sie, ze wielka burza nadciggneta od zachodu i przeszta
nad tg ziemig, od wiekOw uspiong, szarg, zwyczajng, hiedajgcg wy-
bitniejszego $ladu zycia o sobie... A przeciez nurtowaty w niej prady
szkodliwe od lat tylu, jak woda zaskérna. Az dopiero wielki przewrét
panstwowo-spoteczny po raz pierwszy zatrzast silniej tg ziemia, przy-
niost on ze sobg tyle zmian, przeobrazen, niezwykltych wypadkéw —
one nie mogly pozostaé bez wptywu i bez wrazenia na ludno$¢ miej-
scowa.

Nic tak silnie nie oddziatywa na nature ludzka i spoteczenstwa,
jak nagla zmiana w potozeniu; tutaj zmiany te postepowaly jedna po
drugiej: z pod rzadéw polskich dostajg sie te dzielnice pod wiadze
pruska, powracajg do Ksiestwa Warszawskiego, biorg udziat w po-
wstaniu Madalinskiego, sg $wiadkami powrotu legionéw i marszu
wielkiej armii Napoleona, az znowu majg by¢é wcielone do Prus.
Mozna powiedzie¢, ze caty ten akt ostatni politycznego panstwa roz-
grywat sie juz blizej pierwotnego rdzenia. Mimowoli wiec nasuwaty
sie réznice, miedzy tern co bylo, a co jest obecnie, przeciwienstwo
narodowej wiadzy do obcej. Mogta ta ostatnia okazac sie nawet w pe-
wnym kierunku dla poszczeg6lnej warstwy lepsza, bardMej sprezysta;
ale w kazdym razie przemiany takie zdolne juz byty wywota¢ w lu-
dziach pierwszy proces krytycznego myslenia. Chocby on zrazu przy-
padt w udziale jednostkom tylko, ale z czasem obejmujac coraz szersze
warstwy, wywota¢ w nich potrafi to przeSwiadczenie, ze tu wiasciwie
0 nic innego nie idzie, jak tylko o byt pierwotnych mieszkancéw tej
ziemi, o wyparcie ich zewszad. Na ten ostateczny moment czekac
musimy dtugie jeszcze lata po r. 1815, bo trudnoz przecie zadac, aby
on przypadt w udziale catej warstwie ludnosci, niczem jeszcze nie
przygotowanej do takiego krytycznego pogladu na sprawe spoteczno-
narodowa. Pierwej przejs¢ ona musiata faze usamowolnienia i osia-
gna¢ pewien stopien o$wiaty. Mozemy przeciez spodziewac sie juz po



nastepnym okresie 1815-1848, przynajmniej tego, ze wyzsze warstwy
spoteczenstwa polskiego w tej dzielnicy, pierwszy krok zrobig od
siebie w kierunku przebudzenia sie narodowego, ze wystapig przy-
najmniej jednostki, na ktoére nie pozostaty bez wplywu zmiany po-
rozbiorowe. Ludzie ci, chociazby nie fidyaszowej miary, ale twardo
stojacy na gruncie polskim, narodowym, byliby juz w stanie oddac
wielkg przystuge sprawie narodowej w Ksiestwie, — a w kazdym
razie takich wyrdzniajagcych sie jednostek nie miata ta ziemia dhugie
lata przed rozbiorem.

Odtad zachodnie kresy polskie majg juz sobie same radzi¢, my
$le¢ o sobie i broni¢ sie o wihasnych sitach.



ROZDZIAL VIII.

Okres Porozl)iorowy.

1) Od Kongresu Wiedenskiego do rewolucyi z r. 1848.
(1815-1818).

Prusy po wojnach napoleoriskich. Zasady kongresu wzgledem krajéow polskich. W, Ks.

Poznanskie. Obliczenia ludm $ciowe i narodowosciowe w Ksiestwie po r. 1815. Prokla-

macye krélewskie. Pierwsze lata rzadéw pruskich. Powolna zmiana systemu. Sejm po-

stulatowy. Rewoluoya w r. 1831. Rzady Floltwella. Wyrugowanie jezyka i wywtaszczanie

ziemi p dskiej Regulamin administracyjny. Sejm z r. 1834. Biurokracya niemiecka, regu-
lacya stosunkéw wioscianskich i kolonizacya. Antagonizm narodowy.

Kongres Wiedenski podZwignat terytoryalnie na nowo Prusy
z upadku, jaki im zadaty wojny napoleoriskie, a zwiaszcza pokoj tyl-
zecki. Skoro bowiem przed pokojem liczylo Kr6l Pruskie 5.711 m.D
i 9,977.470 mieszkancow, po pokoju zatrzymato zaledwie potowe z da-
wnej przestrzeni i ludnosci. Obszar Prus w r. 180S wynosit niespeing
2.869 ra. O i 4,559.306. ludnosci. Na mocy uchwat Kongresu Wieden-
skiego przychodzg Prusy w posiadanie wiekszosci utraconych dzielnic,
tak, Ze w roku 1815 posiadajg znowu 5.072 m. O i 10,349.031 mie-
szkancow, a zatem tylko o 639 m. G mniej, niz dawniej. Wieksza
czes¢ Ks. Warszawskiego przytaczong zostata do Rosyi, jako Krdle-
stwo Kongresowe, mniejsza za$ do Prus, jako Wielkie Ks. Poznan-
skie. Na Ksiestwo ztozyly sie: dawne wojewodztwo poznanskie (z wy-
jatkiem powiatu wateckiego, przylgczonego do Prus zachodnich), mniej-
sza czastka wojewddztwa kaliskiego po prawym brzegu Prosny (dawne
powiaty pleszewski, ostrzeszowski i odolanowski), mata czastka Kujaw,
jak niemniej i ziemie Chetminska i Michatowska. Te jednak ostatnie,
wbrew uchwatom kongresu, oderwano zaraz od Ksiestwa i przyia-
czono do Prus zachodnich’).

) W patencie okupacyjnym z d. 15. maja 1815 r. przyrzekt Fry-
deryk Wilhelm, w zamian za ziemie Michatowska i Chelminska, przylaczyé
do Ksiestwa powiaty walecki i kamieniecki (dzisiejszy ztotowski). Whraznie
w tym patencie pisat krol pruski: ,,Natomiast tworzymy z reszty ziem, do
ktorych dotaczamy z Prus zachodnich terazniejszy powiat watecki i kamie-
niecki, osobng prowincye i takowg pod nazwg W. Ks. Poznarskiego po-
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Wewnetrzne przeciez odrodzenie Prus i zatozenie fundamentow
pod przyszty potege panstwa, nie taczy sie S$ciSle z datg kongresu
Wiedenskiego, ale przeciwnie, z chwilami wielkiego upokorzenia,
uszczuplenia granic, zmniejszenia ludnoSci i catej ruiny ekonomicznej
i politycznej Niemiec. Na widownie historyi pruskiej wystepuja teraz
dwa imiona, ktérym Prusy stusznie przypisuja cate swoje odrodzenie
i pézniejszg potege. ,;0d Lutra — pisze Maurycy Meyer  nie mieli
Niemcy takich reformatoréw, jak minister Stein i kanclerz Harden-
berg. Owocem ich to dziatalnosci sg te wielkie organiczne ustawy,
ktore przeobrazity w duchu wspéiczesnym Prusy i Niemcy, i staly
sie gtownymi filarami poOzniejszej budowy Cesarstwa niemieckiego .
Zaist e, ze trudno powiedzie¢, co wiecej nalezatoby podziwia¢ w tych
ludzia ch, r6znigcych sie co do przekonan swoich, a jedng droga zda-
zajacych wytrwale do wspolnego celu: czy zaparcie sie wdasnych prze-
konan u Steina, z chwila, gdy spostrzegt ich bezsilno$¢, czy energie
i inicyatyweu Hardeuberga, gdy naokoto widziat niemoc i zwatpienie?

Henryk P>yderyk Stein, pochodzacy ze starego niemieckiego
rodu, byt konserwatysta w catem tego stowa znaczeniu, a przeciez
jemu zawdzieczajg Niemcy gtéwnie wprowadzenie liberalnych reform.
On to pierwszy przytozyt reke do zniesienia resztek feudalnego sy-
stemu, podnoszac na pierwszy plan kwestye usamowolnienia wioscian
w Prusach; widziat bowiem, ze panstwo nie moze sie dtugo utrzymac
po ostatnich wypadkach, w skostniatych ramach $redniowiecznego
ustroju, zwiaszcza, ze oscienne narody zdziataly juz coskolwiek na
tern polu. Francya w pamietnym dniu 4. sierpnia 1789 r., Anglia
szeregiem ustaw’ od lat wielu zblizata sie juz do zniesienia osobistej
niewoli i dominikalnej zaleznosci; a nawet Polska w przededniu
upadku zgotowata reformy w swojej konstytucyi. lymczasem Prusy
poprzesta¢ miaty na niedokoriczonych pracach Fryderyka I. na Po-
morzu. Stein sprawe te pochwycit w swmje rece, a zostawszy mini-
strem w r. 1807, kierowat nig odtad wytrwale.

Po zwyciezkim pochodzie Napoleona przez Niemcy, zobaczyly
sie Prusy opuszczonerni przez swoich ksigzat udzielnych i widziaty
najpotezniejsze swe rody w nieprzyjacielskich szeregach. Cata bierna
masa narodu lezala jak nietknieta i niewyzyskana jeszcze sita. Za-

siada¢ bedziemy* itd. Do tego jednak nigdy nie przyszto, pomimo, ze poz-
niejsze sejmy niejednokrotnie domagaly sie zatatwienia tej sprawy w mysl
powyzszego patentu. Ostatecznie w odprawie sejmowej z r. 1846 krol pruski
stanowczo odpowiedziat: ze nie przylaczy, ,ze nowych powoddw nie masz
przytoczonych i ze pomingwszy to niepodobienstwo spetnienia prosby, wiernym
Naszym Stanom samo przez sie powinno bylo byéjasne. Dlaczego jasne?...
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stgpi¢ ten ubytek poddanych przez przysporzenie panstwu nowych
obywateli, stato sie zadaniem prawodawstwa pruskiego z lat 1807
do 1815. Na czele tych przedsiewzie¢ staneli zwyz wspomniani Stein
i Hardenbeig. Jeszcze w Kilajpedzie (Memtu) Fryderyk Il. podpisuje
Fdykt z dnia 9. pazdziernika 1807j zmierzajacy do swobodnego uzy-
wania i nabywania gruntéw przez wioscian i stosunku ich zaleznosci
doininikalnej. Z dniem 1. paZdziernika 1810 r. ustaje poddanstwo
w Prusach, a panstwo ma odtad liczy¢ 4 miliony wolnych obywateli
w przeciwienstwie do 10 milionéw dawnych poddanych. Lecz jak-
kolwiek ta zasadnicza ustawm nie od razu weszta w zycie, a nawet
w poOzniejszym reakcyjnym okresie ulegta pewnem modyfikacyom, tak,
ze wiasciwe ustanie panszczyzny w Prusach datuje sie dopiero od
dnia 2 marca 1850 r., toz przecie i te poczatkowe ulgi, jakie dla
poddanych przyniosta, musiaty w pewmej mierze oddziataé™ jesli juz
nie natychmiastowo na polityczne, to w kazdym razie na spoteczne
przeksztatcenie sie Prus. Dalecy bowiem jesteSmy od tego, aby twier-
dzi¢, ze dwczesne reformy byly juz w stanie zawazy¢ na szali wy-
padkéw lat nastepnych, i aby w tak krotkim przeciagu czasu przy-
czyni¢ sie miaty do tego, co raczej innem szcze$liwem okoliczno$ciom
pizypisacby naleziilo, auizeli samej reformie. Lecz jesli wy"padkéw
z r. 1815, Prusy li tylko reformom powyzszym zawdziecza¢ w zadnej
mierze nie moga, to przeciez juz caly okres nastepny do najnowszych
czasow, jest tylko nicig wysnutg z tego pierwotnego kiebka. Bo prze-
ciez i podstawy catego ustroju panstwowego dzisiejszych Prus spo-
Czywaja na owym pierwowzorze, wygotowanym rekg samego Steina,
na jego Staatsordnung z dnia 19. pazdziernika 1808 r.

Z dokonywujacem sie spotecznem przeobrazeniem Prus, szly
w parze i reformy na polu gospodarstwa narodowego. Prusy bytly
dotad w catem tego stowa znaczeniu krajem rolniczym; 80'Vo ludnosci
oddawato sie uprawie roli, produkujgc okoto 51 mil. szefli zboza,
bedacego jedynym artykutem wywozowym dzisiejszego przemystowego
panstwal). Caty przemyst skoncentrowat sie wdéwczas we wschodnich
prowincyach, a wiec w krajach graniczacych bezposrednio z Polska,
na ziemiach, z ktérych wyparto w ciggu wiekéw ludno$¢ stowianska.
Szlask, Marchia i Prusy wschodnie, z miastami Wroctawiem i Kré-
lewcem i z portami Szczecinem, Gdanskiem i Klajpeda, byty oprécz
Berlina, jedynemi ogniskami przemystowemi owczesnych Prus. Zda-
wato sie przeciez, ze i ten drobny przernyst z chwilg upadku pan-
stwa, upas¢ musi, tembardziej, ze zrazu system kontynentalny, za-

Nr. Mau Mevyer: ,,Gtowne kierunki najnowszej ekonomii poli
cznej”. ONarsza ryci/889)y J J polty-

Polska na Zachodzie.
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waznej cze$Sci Europy zachowanym byé nie moze, jezeli
sie me uszanuje zwyczajow i obyczajow tego ludu. Bezskutecznie,
aczkolwiek z zacietg wytrwatoscig wyprébowano $rodki, aby przez
instytucye przeciwne ich zwyczajom i uczuciom, wptynag¢ na nich,
aby zapomnieli o istnieniu samodzielnem i o jezyku narodowym!
Srodki te postuzyly tylko ku temu, iz wywotaty uczucie niezadowo-
lenia z ponizenia godnosci i nigdy one innego skutku mieé
nie moga, jak wywota¢ powstanie, a w umystach wywota¢ wspo-
mnienie nieszczescia“. Dzi§ - po osimdziesieciu latach ~ stowa
powyzsze w'ystepujg w catej sile prawdy.

Na note lorda Casttereagba dat wodwczas petnomocnik pruski
réwniez charakterystyczng odpowiedz z d. 30. stycznia 1815 r.;

»Nizej podpisany, otrzymawszy rozkazy kréla, pana swego,
w przedmiocie noty Jego Ekscelencyi Mylorda Castlereagba, doty-
czacej uktadéw o Polske, pospiesza uwiadomi¢ Go: iz zasady wymie-
nione w tej nocie co do sposobu rzadzenia polskiemi prowincyami,
pod rozne rzady przesztiemi, zgodne sg zupetnie ze sposo-
bem w'idzenia J. K Mosci.

Zapewni¢ spokojno$¢ tych prowincyj przez zapro-
wadzenie w nich wewnetrznego rzadu, odpowiadajg-
cego duchowi narodowemu i zwyczajom ludu, jestto
oprze¢ ja na statych i stusznych zasadach, zgodnych
z dobrem ludu. Tak postepujgc, wpaja sie w ludy to przekonanie,
ze ich narodowo$¢ moze sie osta¢ i by¢ szanowang pod kazdym po-
litycznym uktadem, pod jaki ich los poddat, i uczy ich nie miesza
z sobg wyobrazen, ktorych nigdy taczy¢ z sobg i mieszaC nie nalezy,
lym sposobem zapobiega sie powstaniu miedzy ludem
niewtasciwych zyczen i nadziei, tyczacych sie zmian
w stanie politycznym nastapi¢ majacych. Takie postepo-
wanie jest najpewniejszym sposobem przywigzania poddanych rézno-
plemiennych do rzadu i potgczenia ich z nim weztami rodzinnymi,
tak, izby jedng familie skiadali. J. K. Mos¢ jest w tej mierze jedna-
kowego sposobu myslenia z Cesarzem Rosyjskim i z Ks. Rejentem
Anglii, a trzymajac sie tych zasad, bedzie sie zawsze starat zapewnié
polskim swoim poddanym te swobody i korzysci, ktérych majg prawé
sie spodziewaé o tyle, o ile one beda zgodne ze stosunkami jego pan-
stwa i z gtdbwnym celem kazdego rzadu, to jest, z utrzymaniem je-
dnosci onegoz. Podpisany przejety jest zywem uczuciem pociechy, ze
moze imieniem swego dworu zawiadomic lorda Casttereagha o tej zgo-
dnosci widokéw J K. Mosci z zasadami angielskiego rzadu, i prosi,
aby za zezwoleniem innych kolegbw nota niniejsza do protokotu kon-
feiencyi ztozong zostata“ (podp.j ks. Hardenberg.
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Dnia 30. stycznia sktada krol pruski oswiadczenie, ze zgadza
sie najzupetniej z wywodami petnomocnika angielskiego co do za-
rzadu w polskich prowincyach, i w mysl tych stow i uczu¢ wiasnych
bedzie sie zawsze kierowa¢ w zarzadzaniu te mi dzielnicami. To tez
art. 1. 8 2 Kongresu Wiedenskiego wyraznie opiewat: ,,Polacy, poddani
Rosyi, Austryi i Prus, otrzymajg reprezentacye iinstytucye
narodowe, urzgdzone wedle wzoru bytu politycznego...”).

Nawet w zawartym traktacie z Rosyg zobowigzat sie krol pruski
przyja¢ i zatrzymaé tytut Wielkiego Ksiecia Poznanskiego. Art. I. tego
traktatu opiewal, ,ze te dzielnice polskie, blizej w tyra artykule wy-
szczegOlnione, dostajg sie Prusom pod nazwg W. Ks. Poznanskiego
w udziale, z tera jednakze zastrzezeniem, zelJ. M. krol pruski,
przyjmie i zatrzyma tytut W. Ks. Poznanskiego.

Wszystkie te gldwne zasady, ktdre obowiazywaé odtad miaty
krolow pruskich, wzgledem przytaczonego kraju, potwierdz one zostaty
w ukiadzie zawartym miedzy Prusami i Rosya z d. 3. maja 1815 r.
Fryderyk Wilhelm ratyfikujagc powyzszy ukiad wiasnorecznym pod-
pisem, kontrasygnowany przez ks. Hardenberga, dodat, ze ,przyjmu-
jemy i uznajemy go za wazny dla Nas i nastepcow Naszych
i przyrzekamy na Nasze krdlewskie stowo, iz przyczynimy sie
do tego, ze wiernie i sumiennie wykonanym bedzie*.

Rzeczywiscie w samych poczatkach zdawato sie, ze rzad pruski
péjdzie tg droga. Manifesty krolewskie, liczne rozporzadzenia, urza-
dzenie administracyi i sadownictwa, réwnouprawnienie jezyka pol-
skiego z niemieckim zdawaty sie wskazywaé na to. Niedtugo jednak
miato trwac¢ to rozczarowanie, kazdy rok nastepny wymazywat jakas$
litere z tych pierwotnych, zagwarantowanych swobdd, i tamat stowa
przyrzeczen krolewskich, nie zwalniajac bynajmniej poddanych od
wykonywania coraz to ciezszych obowigzkéw wzgledem panstwa. Do-
pokad ,liberalny car“ nie popuscit ze swojego liberalnego tonu i nie
przestat kierowaé przewodnig mysla polityki europejskiej a Prusy nie
czuly sie jeszcze dos¢ silnemi powodowac sie wiasnemi intencyami,
u steru rzadu pruskiego stali ludzie ze szkoly Steina i Hardenberga.
Nie zadna przychylno$¢ dla Polakéw ani tez poczucie sprawiedliwosci

") Niemcy gwadcac pdzniej przewodnig mysl kongresu, starali sie je-
dnoczesnie nagina¢ do swoich celow i mylnie ttdmaczy¢ na swojg korzy.&C
francuski tekst oryginalu uchwat kongresowych. | tak z Art I. wyrazenie
,d’aprés le mode dexistence politique®, t#Hdmaezono przez ,blrger-
liches Dasein®, zamiast, jak stusznie twierdzi St. hr. Skorzewski (Naj-
wazniejsze prawa, tyczace sie W. Ks. Poznanskiego. Poznan, 1861), przez
».politische Selbststandigkeit® (byt polityczny).
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kierowaty wowczas pruskimi mezami stanu, ale raczej wplywata na
to niepewnos$¢ stosunkow politycznych i zajecie sie wewnetrzng orga-
nizacyg panstwa. Z chwilg jednakze, gdy to wszystko zaczelo sie
z biegiem lat nastepnych regulowac i ustala¢, znikat pierwotny po-
kost liberalizmu. Miejsce gtaszczacej reki, zajmuje teraz potezna pra-
wica wiadzcow pruskich, nie nadarmo kuszaca sie odtad pograzaé
stosunki narodowosci polskiej w W. Ks. Poznaiiskiem w coraz to cie-
mniejszem jutrze. Rzecza naszg bedzie przedstawiC ten najnowszy
okres w cyfrach i faktach, zarzadzeniach i usitowaniach, aby oprdcz
niszczacej dtoni, co do tych kart przyktadata palce, dopatrze¢ i tej®
co stojac czestokro€ z zalozonymi, umiata milczaco przyzwala¢ na
wszystko.

W pierwszym rzedzie zastanowimy sie nad stosunkami wyzna-
niowymi i narodowosciowymi tej dzielnicy bezposrednio po r. 1815.
Musimy jednak na samym wstepie zaznaczy¢, ze wszelkie dane, od-
noszace sie do Gwczesnych spisow ludnosci, wyszczegdlniajg nam tylko
podziat tejze na podstawie wyznan. Przystepujac wiec do obliczen
narodowos$ciowych, musimy sobie najprzéd zada¢ pytanie; o ile odpo-
wiednie wyznania identyfikowa¢ mozemy z tg lub owag narodowo-
$cig? Czy mozemy podciggna¢ ogdt polskiej ludnosci pod sume kato-
likéw, niemieckiej za$ pod ewangielikow? A to tern bardziej uprawnia
nas do postawienia takiego pytania, ze dzis nie bylibySmy juz mogli
tego uczynié. Okazato sie bowiem juz w r. 18P9, co prawda na pod-
stawie niemieckich obliczen, ze pragnac rozdzieli¢ ludno$¢ Ksiestwa
na obie narodowosci, potrzebnem byto przyja¢ 6\Vo poprawki z wy-
znania katolickiego na korzy$¢ Niemcow, a tylko 270 z ogdtu ewan-
gielikbw na korzys¢ Polakéw. Poprawke te, zwiaszcza na rok 1849,
musimy bra¢ z wielkg ostroznoscig, wiadomo bowiem, jak stronniczo
odbywaja sie tu czestokroé spisy narodowosciowe. Z wszystkich jednakze
prob, przedsiewzietych na tera polu w latach 1830 —1890, ten wyzej
podany stosunek najbardziej zdaje sie zbliza¢ do faktycznego stanu
rzeczy. W nastepnych dziesigtkach lat, gdy zywiot niemiecki posunat
sie jeszcze cokolwiek, cho¢ juz bardzo nieznacznie naprzod, niedo-
ktadnos$c¢ tej 6°7o-wej poprawki z r. 1849 wyrdwnata sie poniekad. W ka-
zdym razie, jezeli jg brac mozemy przy poOzniejszych obliczeniach
narodowos$ciowych, nasuwa sie pytanie, czy ja juz uwzgledni¢ mozna
przy podziale Polski, a nawet w r. 1815? Twierdzimy stanowczo,
ze nie. A nawet jesteSmy po czeSci uprawnieni przypuszczaé, jakto
juz poprzednio zauwazyliSmy, ze z chwilg podziatu stosunek ten miat
sie zupetnie odwrotnie do dzisiejszego, to jest, ze w r. 1772, resp.
1793 wiegkszg poprawke wzigéby trzeba byto z ogolnej sumy ewangie-
lickiego wyznania na korzy$¢ Polakéw, a bardzo nieznaczng chyba
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z katolickiego na korzy$¢ Niemcow, czyli, ze Niemcy osiedleni wow-
czas w granicach dzisiejszego W. Ks. Poznanskiego, byli wylgcznie
ewangielikami, i ze znaczniejsza garstka ludnosci polskiej, niz dzisiaj,
nalezata do tego wyznania. Nie na cyfrach, co prawda, oprze¢c mo-
zemy to nasze twierdzenie, bo takich odnosnie do tych lat nie po-
siadamy, ale uprawnia nas do tego caty historyczny proces, jaki sie
od wiekéw w tych dzielnicach odbywat, zwiaszcza, skoro sprawe wy-
znaniowg weZmiemy na uwage. Czemze bowiem byli ci Niemcy, osie-
dleni tam przed rokiem 1772, jak nie zywiotem kolonizacyjnym, i to
prawie wylgcznie z okresu poreformacyjnego, a zatem luteranami
emigrujacymi z Niemiec. Niemcy Kkatolicy stanowili tylko nieliczne
wyjatki. Przeciwnie, Polakéw ewangielickiego wyznania bylo w ka-
zdym razie wiecej przed 100 laty, anizeli dzisiaj. Znaczna ich czastka
wynarodowiong zostata w ciggu tych lat, zwlaszcza ci, co bedac
rozsiedleni w nadgranicznych powiatach najbardziej zkolonizowanych
przez Niemcow, w mniejszej sie liczbie znalaziszy, nie potrafili tak
skutecznie utrzyma¢ swej odrebnosci narodowej. Procz tego, pewna
cze$¢ Polakéw ewangielikow przeszta w tym wieku na tono katoli-
ckiego kosciota, szczegOlniej dotyczy to licznych rodzin szlacheckich
kalwinskiego wyznania. ldentyfikujac wiec z chwila podziatu Polski
wyznanie Kkatolickie z narodowoscig polska, bynajmniej nie czynimy
tego z whasng korzyscig, ale owszem popetlniamy przez to pewna,
nieznaczng omytke in minus polskiej narodowosci. Stosunek ten nie
mogt sie zasadniczo zmieni¢ do roku 1815, poniewaz kolonizacya nie-
miecka z okresu lat 1772 —1806 byta wytacznie ewangielickg (Wir-
temberczycy, Saksoriczycy), wyjatek stanowity dwie osady Filipponow,
a zatem okolo pareset dusz, ktérg to sekte i tak tylko u autoréw
niemieckich napotykamy, bo jej w Ksiestwie odnales¢ trudno, jak
niemniej owych podawanych dwéch osad’) A zreszts, jeSli pewna juz
cze$¢ Polakdéw ewangielikbw zniemczong zostata w tym okresie, to

") Zdaje sie, ze wiadomo$¢ o osadach Filippondw w Ksiestwie, po-
wstata na podstawie zabiegow, jakie Fryderyk Il. istotnie pod tym wzgledem
czynit Pertraktacye ze starowviercarai w Besarabii prowadzono rzeczywiscie
w tym czasie, a nawet i 0 mahometanach nie zapomniat krol pruski.
W liscie do Woltera pisat wowczas; ,,ZalecateS pan tolerancye... jako po-
stuszny uczen patryarchy z Ferney (miejscowo$C, w ktorej mieszkat Wolter),
uktadam sie obecnie z tysigcem familij mahometadskich, ktdrym dam wPru-
sach zachodnich gospodarstwo i wybuduje meczety. Bedziemy wiec mieli
religijne umywania i ustyszymy $piew illih-allah“. Beheim Schwarzbach po-
szukiwat nadaremnie osad mahometanskich na Kujawach (patrz dr. Nad-
morski : ,,Ludno$¢ polska w Prusach zachodnich®).
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przez to tylko stosunki narodowosciowe tern bardziej zblizyty sie do

wyznaniowych.

Whioskowania nasze, oparte na prawdopodobienstwie h isto ry
cznych zdarzen, ktore te stosunki unormowaty, mozemy poprzec i pe-"
wnymi argumentami cyfrowymi. Autor ,,Opisu wojewo6dztwa poznan-
skiego“ podajac w tera dziele szczegbtowy statystyczny rys t ych czesci
bytego wojewoddztwa, ktore weszty w sktad W. Ks. Poznanskiego
i Prus zachodnich, zamieszcza przytem odpowiednig tabele ludnosci
z r. 1837 na podstawie dat Hoffmana, wzietych z jego pracy: ,Die

Bevdlkerung des preussischen Staates”.
Ludnos$¢ dzielita sie na podstawie wyznania:

W czesci dep. Katolikow Protestantow
Poznanskiego 339.876 150498
Bydgoskiego 63.221 19.000
Kwidzynskiego 17.194 19.000
Kozlinskiego 2.641 8.843
Frankfurckiego 568 286
W b. woj. poznanskiem 423.500 197.627

Plater podaje podziat tej ludno$ci na podstawie narodowosci:

W czesci dep. Polakow Niemcow
Poznanskiego 344.000 146.896
Bydgoskiego 51.000 31.121
Kwidzynskiego 19.179 16.593
Kozlinskiego 3.855 7.629
Frankfurckiego 568 286
b. woj. poznarskiem 418.602 202.525

Jezeli teraz na podstawie powyzszych cyfr poréwnamy ludno$¢
polska z wyznaniem katolickiem, niemiecka za$ z ewangielickiem, to

otrzymamy:
W czesci Wiecej Polakéw  Wiecej Niemcow
departamentu niz katol. niz ewang.
Poznanskiego 4.124
Bydgoskiego 12.221
Kwidzynskiego 1.985
Kozlinskiego 1.214
Frankfurckiego
W b. woj. poznanskiem 7.323 12.221
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W trzech zatem departamentach (czeSciach) stanowili Polacy
ewangielicy przewyzke 7.323 po nad ludno$¢ niemiecka katolickiego
wyznania, w jednym tylko bydgoskim bylo Niemcow katolikow wiecej
0 12.221 od Polakéw ewangielikow. Czyli, ze ogétem biorgc, w catem
bytem wojewddztwie poznanskiem pierwsi mieli przewyzke 4.f98
dusz, co stanowito P2\Vb z og6tu wyznania katolickiego.

Przypatrzywszy sie blizej cyfrom podanym przez Platera, ude-
rzajg nas przy szczegotowszem ich badaniu, znaczne roznice, jakie
dostrzegamy w pojedynczych departamentach. Tak n. p. widzimy, ze
w samym departamencie poznanskiem w r. 1837 bylo wiecej 0 4.124
Polakéw ewangielikéw niz Niemcow katolikow. Stosunek ten niepo-
miernie wzrasta na korzy$¢ Polakow w dep. kwidzynskim i kozlin-
skim, ale natomiast jak razaca jest réznica w dep. bydgoskim, gdzie
% przewyzki na korzy$¢ Niemcow, wyrazony w ogolnej sumie ka-
tolikdw, wynosi az 19'3. Cyfra ta, a zwlaszcza w odniesieniu do po-
przednich procentéw, zwrécita naszg uwage; przyznajemy, ze tabele
Platera zrodzity w nas pewng watpliwos¢ co do ich autentycznosci.
Z drugiej jednak strony watpliwos¢ ta musiata w pewnej mierze
ustgpi¢, skoro losy tego departamentu wzieliSmy na uwage, ito przez
przecigg 56-letnich rzadéw pruskich. Zreszta, chociazby nawet niedo-
ktadnosci tych obliczeh byly znaczne, to znaczy, ze przewyzki takiej
z r. 1837 nie byto na korzy$¢ Niemcow, to tern bardziej przemawia-
toby to tylko za naszem przypuszczeniem : ze w r. 1815 przewyzka
taka dla catego Ksiestwa nie istniata, skoro w r. 1837 nie stanowita
nawet P270.

Wobec tego nasuwa nam sie pytanie, skad sie wzieta owa po-
Zniejsza 6*170’) przewyzka na korzy$¢ Niemcow w Poznanskiem, jakg
pOzniej przyjdzie dostrzedz, poréwnujac wyznania z narodowosciami.
Odpowiadamy: jest ona owocem kilkudziesiecioletnich rzadéw pru-
skich, ze stworzyly jg w pierwszym rzedzie naptyw Kkolonizacyjny
1 wynarodowienie. Kolonisci niemieccy katolickiego wyznania osie-
dlali sie przewaznie w miastach, oddajac sie rekodzietom, do nich
enalezy takze zaliczyé pewnag cze$¢ urzednikéw, jak niemniej wiasci-
cieli wiekszych posiadtosci. Wiejskie kolonie Kkatolickie spotykamy
gtéwnie w pow. chodzieskim, czarnkowskim, wschowskim i babimojskim.

Skoro zatem moéwi¢ nam przyjdzie o naptywie kolonizacyjnym
z tego okresu, to do sumy naptywowej ewangielikéw bedziemy zmu-
szeni doda¢ i owa 6-cioprocentowg nadwyzke, ktérej w r. 1815 nie

) N. p, wr. 1848 katolikow Niemcow 6% z ogolu katolikbw mniej
270 Polakéw ewangielikow z ogolnej sumy tego wyznania réwna sie przc-
w'zce 6T% Niemcow katolikow z ogdinej sumy Katolickiego V¥znauia.
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byio. Naptyw katolikbw po r 1815 nie oznacza li tylko naptywu pol-
skiego, ale owszem mieSci w sobie i pewng cze$¢ naptywu niemie-
ckiego. W przeciwnym razie przyjawszy, ze okoto 80.000 dzisiejszych
Niemcow katolikéw jest niczem innem, jak tylko potomstwem tych,
co przed r. 1815 osiedlili sie w granicach Ksiestwa, musieliby$Smy
przyja¢ ze juz wowczas wynosita ich liczba jakie 40.000, ze z chwila
podziatu Polski byt juz tak znaczny procent Niemcoéw katolickiego
wyznania. To za$ mija sie¢ z prawdg, bo nigdzie nie dopatrzymy sie
0 tern wzmianki w historyi tej dzielnicy.

W. Ks. Poznanskie z chwilg dostania sie pod zarzad pruski,
a zatem w maju 1815 r , liczyto wedlug Meyera 779.000 mieszkancow.
Cyfra ta stuzyta za podstawe prac kongresowych, odnosita sie zatem
najprawdopodobniej do poczatku r. 1815, przyjmujac éwczesny przy-
rost naturalny, po uptywie pét roku ludnos¢ powinna sie byla pod-
nies¢ do wysokosci okoto 785.000. To tez cyfre te, ktéra jakkolwiek
nie jest zupetnie Scista, przeciez najbardziej zbliza¢ sie moze do rze-
czywistej, a 0 pewne nieznaczne + w setkach moze sie od niej roznic,
przyjmujemy za cyfre ludnosci W. Ksiestwa w potowie 1815 r., chociaz
w pOzniejszych naszych obrachunkach oprzemy sie na cyfrze ludnosci
z konca r. 1815, ktdrg nam przyjdzie dokfadniej obliczyé. Na pod-
stawie stosunku procentowego wyznan, jaki miat miejsce w roku 1816,
wypadtoby z ogblnej sumy 785000 na;

katol. (Polakéw) 512.300 654"o
ewang. (Niemcow) 223.165 28'3'Vo \ 34-60/
zydow 49-535 63% j "

Wynika z tego, ze ewangielicy (Niemcy) stanowili wowczas 437> ka-
tolikow (Polakéw), zydzi za$ blizko 1070) czyli, ze na 100 Polakéw
przypadato wdwczas w Ksiestwie 43 Niemcoéw, a 10 zydéw. Polacy
stanowili prawie 7s ogdtu mieszkancow.

Jezeli wezmiemy teraz na uwage pierwotny stosunek narodo-
wosci niemieckiej do polskiej, wynoszacy w r. 1772 i 1793 prawie
10:37 i porbwnamy go ze stosunkiem narodowosciowym z r, 1815
10; 24, to bedziemy mieli obraz dotychczasowej kolonizacyi niemie-
ckiej, uwidoczniony w najprostszy sposob. Skoro za$ potem przyjdzie
nam wstawi¢ poézniejszy stosunek (z r. 1849), jak 10:18, to bedziemy
mieli w osiemdziesiecioletnim okresie czasu szereg malejacych sto-
sunkow, gdzie cyfra odnoszaca sie do polskiej narodowosci spada bez-
ustannie z 37 na 24, az wreszcie zaledwie dochodzi do potowy swo
jego dawnego znaczenia. Stosunek ten narodowosciowy okazatby sie
jeszcze w niekorzystniejszern Swietle dla nas, skoroby$Smy do obra
chunku weciagneli i ludno$¢ zydowska, czyniac to bowiem, bez naj-
mniejszego zastrzezenia, a chyba z bardzo nielicznymi wyjatkami
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przysztoby nam zapisa¢ plus tego wyznania po przeciwnej stronie.
Przeciez ludno$¢ zydowska bynajmniej nie przyczynita sie w tym
czasie do obnizenia skali stosunku narodowosciowego na niekorzys¢
polska, z tej prostej przyczyny, ze i ona w tym samym okresie obni-
zata swoj udziat procentowy w ogélnej ludnosci kraju. Stosunek
Niemcéw z zydami do ludnosci polskiej, odnosnie do tych samych lat,
przedstawia sie jak 10:30, 16 i 15.

Szczegbtowy obrachunek, odnoszacy sie do ruchu ludnosciowego
z lat 1816—1849, przeprowadzimy na koricu w IX. rozdziale, poszukujac
za wielkoscig naptywu z 34 lat i thumaczac zarazem o ile i skutkiem
czego wzmogt sie zywiot niemiecki w tym okresie. Tutaj ograniczymy
sie tylko do poczatkowych czterech lat pokongresowych, od korica roku
1815 do konca r. 1819, a zatem weZmiemy na uwage lata 1816, 1817,
1818 i 1819, chcemy bowiem wpierw, nim przystagpimy do dalszych
wypadkoéw, jakie miaty tu miejsce, przedstawi¢ te mase ludnosci,
z jakg mie¢ bedziemy do czynienia, wjej naturalnym fizycznym ruchu
zyciowym.

Na koniec r. 1815, czyli poczatek 1816, przyjmujemy ogdlng lu-
dnos¢ Ksiestwa w przyblizonej cyfrze 798.000, ktérg to cyfre uzasa-
dniamy blizej, przystepujac do koncowych obliczen. Rozdziat jej na
wyznania i rejencye uskuteczniamy na zasadzie znanych nam juz
procentéw z konca r. 1816

W tym czasie w latach 1816 -1819, bylo wypadkow"):

w rej. poznansk. w rej bydgosk. w W. Ks. Pozn,

urodzin -p 119.580 + 62.381 -j- 131.961
Smierci —  69.934 —31.787 —101.721
zatem przyrost

naturalny -|- 49 646 -|- 30.594 + 80.240

Z tych cyfr wynika, ze ludno$¢ Ksiestwa w normalnych warun-
kach powinnaby byta wzrosngé po czterech latach o 80.240 dusz ),
czyli, ze z koncem roku 1819 powinnaby dosiegngé sumy 878.240
ludzi. Tymczasem wedtug spisu ludno$é Ksiestwa wynosita wéowczas
faktycznie 883.972, czyli wiecej o 5.732. Bylaby to cyfra wyobrazajgca
nam przewyzke imigracyi po nad emigracye Owczesna.

Zalaczona tabela przedstawia nam szczeg6towy rozdziat tego
ruchu na rejencye i odnosnie do trzech wyznan:

Preussische Statistik XLVIII. A Rickblick auf die Bewegung der
Bevolkerung ira prenssischen Staate wahrend des Zeitraumes vom Jahre 1816
bis zum Jahre 1874. (Berlin 1879).

~N Ogromny przyrost naturalny! w przecieciu 20.060 rocznie, czyli
przy odniesieniu do Sredniej ludnosci z tych lat wypada z kazdego 1.000 ludno-
Sci 24 przyrostu.
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Przewyzka
naptywowa{+)
odptywowa (—)

(c-d)

e

— 5718
4.2128
-j- (60

“2.930

4 870
4 7.208
4 584
4 8.662
— 4848

4 9.336
4 1244

80.240 "Kp 5.732

1

Na podstawie tego obliczenia okazuje sie stosunkowo niewielka
przewyzka naptywowa, bo wynoszagca w catera Ksiestwie rocznie

+ 1433 ludzi, a 17 na 1.000 $redniej jego ludnosci. Przy szczeg6to-
wszem jednak badaniu tej tablicy zwraca naszg uwage przedewszyst-

kiem ta okoliczno$¢, ze wiekszy naptyw w tym czasie wylacznie od-
nosi sie do rej. bydgoskiej, tutaj bowiem dochodzi do -j- 8.662, a zatem
84 rocznie na tysiac ludnosci, ze przeciwnie rej. poznanska wykazuje
nawet ubytek ludnosci — 2.930, a wiec miataby mie¢ w tym czasie
silniejszy odptyw niz doptyw, a co najwazniejsza, toto, zejedno tylko
wyznanie katolickie w rej. poznanskiej poniosto strate dochodzaca do

- 5718 ludzi, w przeciwienstwie do zysku ewangielikow 4" 2.128

ludzi i A- 660 zyddw.

Z rejencyi

Poznanskiej
Bydgoskiej .
W. Ks. Poznanskiego

W okresie 1816—1819

Z 1.000 odpowiedniego wyznania
wiecej przybywato (-p) lub wiecej ubywato (—)

katol

- 36
4- 14
— 22

ewang.

4 35
4 199
+ 97

zydow

-f 43

-f 100

4

59

ogbtem

— 13
84
4 1%



204

W tych cyfrach nie tyle maly przyrost naptywowy wpada nam
w oko, ile raczej ow ubytek ludnosci katolickiej, i to z jednej rejencyi
poznanskiej. Pytamy, dlaczego miataby ludno$¢ tego wyznania silnigj
odptywa¢ w poczatkowych latach z Ksiestwa? Czy byly jakie wa-
zniejsze do tego powody? Zdawatoby sie, ze nie. Owszem, przeciwnie,
przypuscicby nalezato, ze samo ustalenie sie pokoju po latach bu-
rzliwych, pewna swoboda i réwnouprawnienie dla Polakéw, na jakie
sie zrazu zanosito, niepowinnoby tak niekorzystnie oddziatywa¢ na
ruch tej ludnosci. Przytem i to uwzgledni¢ nalezy, ze ludno$¢ kato-
licka (polska) mogtaby, zwiaszcza w samych poczatkach, zasili¢ sie
powrotem rozbitkéw z wojsk napoleonskich. Z drugiej strony za od-
ptywem ludnosci katolickiej w tych latach ewentualnie moglyby prze-
mawia¢ tylko dwa wypadki. Pierwszy, a w kazdym razie odnoszacy
sie do niewielkiej ilosci osob, bylby ten, ze z chwilg podziatu da-
wnego Ks. Warszawskiego, na W. Ks Poznanskie i Kr. Kongresowe,
mogto mie¢ miejsce pewnego rodzaju przesiedlanie sie ludnosci inte-
resami bardziej zlaczonej z Krdlestwem, szczegdlniej dotyczytoby to
urzednikéw b. Ks. Warszawskiego. Natomiast drugi powdd mogiby
by¢ juz bardziej znaczacym. Mamy tu na mysli pobdr wojskowy, do-
chodzacy do kilkunastu tysiecy, z ktorych wieksza cze$¢ rekrutowata
sie z wyznania katolickiego, odpowiednio do silniejszego procentu,
jaki miato to wyznanie w ludnosci. Stuzbe wojskowg zmuszeni byli
ci ludzie odbywac po za granicami kraju; przeciwnie na ich miejsce
przychodzita niemiecka zatoga, po wiekszej czesci ewangielickiego wy-
znania Translokacya wojska tego rodzaju zawsze miata miejsce w pan-
stwie pruskiem, dlatego tez odptyw ten, jednorazowy wprawdzie, przy-
bierat forme statg, ciggta, powodowat p6Zniej tylko wymiane w ludziach
i powiekszat sie w miare wzrastajgcego poboru. Narazat przytem je-
dnoczesnie zawsze narodowos$¢ polska na pewien procent ubytku przez
to, ze pewna cze$¢ tych ludzi, po skonczonej stuzbie wojskowej, nie
powracata juz do kraju, lecz pozostawata na miejscu — Polacy na
obczyznie, a Niemcy w Ksiestwie.

Czy powyzej przytoczone powody za i przeciw sg w stanie wy-
ttomaczy¢ ubytek blisko 6.000 katolikéw z Ksigstwa, nie przesgdzamy
tego, sadzimy jednak w kazdym razie, ze wynik powyzszy nie jest
niemozliwym. Okoliczno$¢ te, ze w rej. bydgoskiej nie dostrzegamy
rownoczesnie ubytku ludnosci katolickiej, nalezy ttdmaczy¢ o wiele
silniejszym naptywem do tej rejencyi wogdle. Jezeli 199 ewangie-
likbw na 1.000 naptywato wiecej do tej rejencyi rocznie, w przeciw-
stawieniu do 3'5 tylko w rej. poznanskiej, to przypusci¢ nalezy, ze
i naptyw katolikow niemieckich do rejencyi bydgoskiej byt dos¢ silnym
i tatwo mogt zneutralizowa¢ odptyw Katolikéw Polakow. Tembardziej
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zatozenie to nabiera pewnej dozy prawdopodobienstwa, ze i w po-
Zniejszym okresie, od r. 1824—1849 bedziemy mie¢ rowniez do czy-
nienia z o wiele silniejszym doptywem Niemcow katolikéw do rej.
bydgoskiej.

Przy tej sposobnosci musimy wspomngd kilku stowami o Ow-
czesnych spisach ludnosci w panstwie pruskiem Czynimy to z tego
powmdu, ze tatwo moglibySmy sie spotka¢ w obliczeniach naszych
z zarzutem pewnych niedokfadnosci, a ktdre jesliby byly w istocie,
przyja¢ nie mozemy na karb wiasnej winy. Pierwszy og6lny spis
w panstwie pruskiem odbyt sie z koncem r. 1816, odtad spisy odby-
waly sie corocznie, z kohcem kazdego roku, az dor. 1822; nastepnie
w trzy lata az do r. 1867; potem co cztery, a poczawszy od r. 1875
majg sie juz odby\vaé regularnie co pie¢ lat, skutkiem czego ostatni
spis przypadt w grudniu r. 1890, Pierwsze cztery spisy do r. 1820
byly niezupetnie doktadnie prowadzone i bezwarunkowo, ze znajdujg
sie w nich pewne omyiki, sadzimy jednak, ze w ogélnej sumie omyiki
te nie sg znéw tak znaczne, przynajmniej odnosnie do Ksiestwa, jak
to pragng widzie¢ Hoffmann, Fircks i inni. Dyrektor 6wczesnego biura
statystycznego pruskiego J. G. Hoffmann kladzie nacisk przedewszy-
stkiem na niedokfadno$¢ pierwszego spisu z r. 1816, twierdzi, ze re-
zultaty jakie wykazat, sa bezwarunkowo za mate, przyjmuje nawet

1% poprawki do tego spisu, dla Ksiestwa wynositoby to -j- 8.200 ludzi,
w r. psia, pézniejsi statystycy przyjmuja nawet jeszcze wyzsza po-
prawke (4- 3%), opierajgc swoje obliczenia na pdzniejszych i pewnigj-
szych juz spisach. Nie méwimy o catem panstwie, ale specyalnie dla
Ksiestwa, ta ostatnia poprawka nie wytrzymuje wszelkiej Kkrytyki.

Niedoktadnosci poczatkowych spisow miaty gtownie na tern po-
lega¢, ze przy zbieraniu dat postugiwano sie zrazu niekoniecznie
wihasciwg droga. Diugoletnia dopiero praktyka i do$wiadczenie byty
w stanie usuna¢ te usterki, zwMaszcza odkad (r. 1840) spisy zaczety
sie odbywa¢ na zasadzie list spisowych, bezposrednich. Poczatkowo
zas wiadze przetozone, po wsiach wojci, sporzadzali spisy w obre-
bie gmin. Hoffmann twierdzi, ze podczas pierwszego spisu w r. 1816
rozeszta sie pogtoska, jakoby podatki paristwowe miaty by¢ rozdzielane
na gminy w stosunku do ilosci gtéw, skutkiem czego starano sie po-
dawaé ludno$¢ mniejsza, niz byla w rzeczywistosci.

Druga niedoktadno$¢ odnosita sie do samego prze.dmiotu, jaki
miatl spis za zadanie obja¢. Dzisiejsze spisy obejmujg catg ludnosé
miejscowa, dawniejsze uwzglednialy tylko przynalezng obecng lub
chwilowo nie bedacg na miejscu. Nie uwzgledniaty zatem poczatkowe
spisy ludnosci nieprzynaleznej.
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Przyczyny te, wyzej podane, byly rzeczywiscie w stanie zmniej-
szy¢ nieco ogot ludnosci w kraju. Przeciez w W. Ks. Poznanskiem
niedokfadnosci te, sadzac po ogdlnych wynikach spisu, nie byly znéw
tak razace, zeby miaty od razu w oko wpada¢. Cyfra 820.U0O 0s6b
za koniec r. 1816, nie nastrecza zadnych powatpiewali, aby miata
by¢ o wiele za niska, przyjmujac ja (wzglednie 798.000 za r. 1815),
przy poréwnaniu z rokiem 1819, wypada przewyzka naptywowa tylko
-j- 5.732 os6b, a zatem cyfra zupetnie prawdopodobna na owe czasy,
a jak pozniej obliczymy przy poréwnaniu z kohcem r. 1823, a zatem
z rezultatami pewniejszych juz spisow, przewyzka naptywowa z o$miu
lat podniesie sie do 24.000, czyli 3.000 rocznie. Jezeliby przewyzka
naptywu w tym czasie niedosiegneta byta w rzeczywistosci tej sumy,
to i tak niedoktadnos$¢é spisu bytaby niewielka, bo musiataby sie ogra-
niczy¢ tylko do kwoty uzupetniajacej rzeczywisty naptyw do 24.000.

Jedna tylko okoliczno$¢ z tych lat zwraca naszg uwage, i ta
rzeczywiscie domyslacby sie kazata wiekszej ludnosci, niz jg spisy
poczatkowo przedstawiaja Jest nig nieproporcyonalna cyfra urodzin,
przy odniesieniu do tej ludnosci, jaka spisy podaja; by¢ moze, ze za
wysoka sie wydaje, jesli opiera¢ sie bedziemy na wysokosci urodzin
istniejagcej w catym szeregu lat nastepnych. A mianowicie w W. Ks.
Poznanskiem bylo na 1.000 ludnosci wypadkdw:

W roku Urodzin Smierci
1816 54 79 29-66
1817 53-73 32-40
1818 54-60 30.89
1819 54-09 28-49

1816-19 54 05 30-22
1820— 22 51-27 27-63
1823-25 46-29 27-86
1826—28 40-65 38-83
1829—31 38-80 42-43
1832 - 34 41-28 36-42
1835-37 41-45 28-70
1838-40 44-19 29-24
1841—43 45-70 31-32
1844—46 47-31 29-12
1847— 49 41-79 41-99
1816—49 4605 3416

Widzimy zatem rzeczywiscie, ze pro mille urodzin w poczatko-
wych latach, a nawet az po rok 1823, jest bardzo wysokie, w zadnym
roku pdzniej nie dochodzito juz do tej wysokosci. Przecietha z 34
lat, do ktorej i tamte lata sg juz wliczone, daje o 870j nizsza kwote
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od lat 1816 —1819. Czy roznice te nalezy uwaza¢ za objaw natural-
nego odchylenia sie od zwyktych warunkéw? czy $wiadczyé ona ma
0 wiekszej sile plodnosci wsréd ludnosci w poczatkowym okresie?
czy tez uwaza¢ jg mamy za nienaturalng i szuka¢ w takim razie przy-
czyny w tern, ze braliSmy w tych latach pro mille od mniejszej lu-
dnosci, niz ona rzeczywiscie byta?

O mniejszej lub wiekszej sile rozrodczej decydujg w pierwszym
rzedzie rdznice rasowe”), wptywaja jednak na nig i warunki czasowe,
zwilaszcza ekonomiczne. Z postepem cywilizacyjnym dostrzegamy, co
prawda, wsrdd ludnosci stosunkowego zmniejszania sie liczby urodzin,
ale przy jednoczesnej obnizce Smiertelnosci przeciez te zmiany nie
wystepujg tak gwattownie, dostrzedz je mozna, badajac dtuzszy do-
piero okres czasu. Dla tego trudno przypusci¢, aby tutaj ten wypadek
miat miejsce.

Sita rozrodcza ludnosci powieksza sie wreszcie, i to w wysokim
stopniu, skutkiem zmieszania si¢ rasowego. Okregi 0 mieszanej na-
rodowosci, jak n. p. W Piusach zachodnich pewne powiaty (Swiecki,
chetminski, brodnicki), wykazujg w'yzsza cyfre urodzin od bardziej
polskich powiatow. Zmieszanie to narodowosciowe miato miejsce
w Poznanskiem, skutkiem coraz silniejszego naptywu Niemcow; rej.
bydgoska, jako mniej jednolita co do narodowosci, miata zawsze prze-
wage nad rej. poznanska, odnosnie do cyfry urodzin. Lecz skoroby
ta okoliczno$¢ miata pewien wpltyw wywrze¢ na nasze cyfry, to sil-
niejsze jej oddziatywanie nie ograniczytoby sie do r. 1819 czy 1822,
chyba ze wezmiemy na uwage antagonizm narodowy, jaki sie roz-
wijaé zaczgt w pOzniejszym okresie w tej prowincyi, i ze on mogt
wptynaé do pewnego stopnia na zmniejszenie sie zwigzkow malzen-
skich mieszanych, i przez to na nizszg cyfre urodzin. W kazdym razie
ta okoliczno$¢ tak wybitnie na og6lne cyfry nie mogtaby wptynac.

o) Na 1000 ludnodci wypadato urodzin; w Rosyi 49*8 (w okresie lat
1868—70); Serbii 44-8 (1862—73); Wegrach 4L3 (1865-74); Rumunii
40-7 (1867—71); Prusach 39'9 (1856 711; Austryi 386 (1865—75);
Wiochach 37 0 (1865 —75); Anglii 35’4 (1865—75); Szwecyi 330
(1861-65); Belgii 320 (1865-75); Danii 3L2 (1861-65); Portugalii
31*1 (1849—63); Irlandyi 26 9 (1866—68); Francyi 25'8 11865- 75) itd.
Niektére przeciez okregi w tych panstwach wykazywaly wielkie réznice, tak
n. p. poétnocne gubernie rosyjskie posiadaty; petersburska (36'6), jarostawska
(37-0), moskiewska (46-8), ekaterynostawska (53'0), samarska (60 0). Niemcy
kolonisci w tych guberniach wykazywali jeszcze wyzsze cyfry urodzin, w eka-
terynostawskiej gub, jesli mozna polega¢ na podawaniach Jahnsona, doszli
w latach 1868- 70 do 66 urodzin na 1000. To byloby juz wplywem mio
Szania rasowego, 0 czem wspominamy w dalszym ciggu.
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Pomimo tych zastrzezen, wysoka cyfre urodzin z lat 181G 1822
uwazamy za szczeg6lny objaw przypadkowy, ale prawdopodobny.
Jesli bowiem wysoko$¢ przy cyfrach odnoszacych sie do urodzin,
miataby by¢ spowodowang jedynie skutkiem nizszego podawania lu-
dnosci 6wczesnej przez spisy, od ktorych braliSmy pro mille, to w ta-
kim razie ten sam nienaturalny stosunek powinienby sie byt uwido-
czni¢ i w drugiej rubryce —S$miertelnosci. Tymczasem w tej rubryce
napotykamy na prawidtowos$é, a nawet na cokolwiek nizsza $mier-
telnos¢ (30 22%1J, niz w catym okresie 1816- 1849 (34'16), ta jednak
roznica na niekorzy$¢ lat pdzniejszych powstaje skutkiem znacznie
wyzszej SmiertelnoSci w kilku latach cholerycznych i w ostatnim wo-
jennym.

Wreszcie sama cyfra urodzin 64 na 1.000, chociaz jest bezsprze
cznie bardzo wysoka, zwilaszcza ze sie do kilku lat odnosi, bynaj-
mniej nie moze by¢ uwazang za nieprawdopodobng. Niektére wscho
dnie gubernie rosyjskie wykazywaty do Q)i wyzej 60"/, urodzin, jak
orenburska, orelska, samarska, a prawie wszystkie inne potudniowo-
wschodnie zwyz o07o,r Ale co wiecej, w Krajach pruskich, i to nawet
w pdzniejszym okresie 1862—1874 wiele powiatow wykazato prze-
cietng z tych lat po nad 50. N. p. powiaty poznarskie: inowroctawski
(50 07), mogilnianski (50'49), poznanski wiejski (51'44); z Prus zacho-
dnich: chetminski (51'43), brodnicki (51'06); ze wschodnich: szczy-
tnicki (50*69); a na Szlasku pow. bytomski wykazat w tym czasie
przecietng 55'20 urodzin na tysiac 7-

Pi™Myj™wszy jednak jako pewnik lub prawdopodobienstwo, ze
liczba urodzin w Poznanskiem w latach 1816 - 1822 nie odpowiada
tej ludnosci, jaka spisy podaja, ale wyzszej; pytamy, jak wielkg po-
winna by¢ ta ludnos¢ w rzeczywistosci, aby jej liczba urodzen odpo-
wiadata w tym samym stosunku, jak w latach nastepnych.

W okresie lat 1823—1849, to jest w tym czasie, gdzie wyniki
spisowe sg juz pewniejsze, przecietna cyfra urodzin wynosita rocznie
do 4357 na 1.000. Temu stosunkowi odpowiedziatyby urodziny z lat
1819—1822 dopiero przy ogoélnej ludnosci:

W potowie  Przy stosunku urodzin  Wedtug spiséw Zatem
roku 43 X7 na 1,00V byto rézniea
powinno by¢
1816 1,017.980 809.088 208.892
1817 1,023.112 829670 193.442

7 Tej ostatniej cyfrze nie dowierzamy, by¢é moze, ze jestto omyika
druku u Fircksa, zamiast 45'20, chociaz wiemy z drugiej strony, ze ludnos¢
wiejska w pow. rybnickim wykazata rzeczywiscie (w latach 1824—74) 50%*9,
w raciborskim i pszczynskim do SOYou urodzin (Fr. J. Neumann).
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W potowie  Przy stosuuku urodzin Wedlug} spisow Zatem

roku 43'57 na LCU byto réznica
powinno b>5

1818 1,064 953 849 884 215.069
1819 1,070 415 872.288 198.127
1820 1,035536 897.065 141 471
1821 1,101.675 923.720 177-955
1822 1,112.026 948.045 163.981

To nas pizekooywuje, ze liczba urodzin w stosunku do ludnosci
rzeczywiscie byta bardzo wysoka, bo omyiki spisdw, jesli byly, nie
siegatyby stukilkudziesieciu lub dwustu tysiecy, lecz kilku, lub co naj-
wyzej kilkunastu, a taka nadwyzka ludnosci pociggnetaby za soba
zmniejszenie sie pro mille urodzin zaledwie o Oo! Mamy wiec w tym
okresie poczatkowym bezwarunkowo do czynienia z ogromng sitg
rozrodcza w ludnosci, matg $miertelnoscia, wielkim przyrostem natu-
ralnym, a stosunkowo skromnym naptywem.

Fryderyk Wilhelm 111, obejmujagc w posiadanie dzielnice przy-
znana mu przez Kongres Wiedeiiski, jeszcze w Wiedniu wydat odezwe
do mieszkancéw Fsiestw™a z d. 15. maja 1815 r. Jakkolwiek powoty-
wanie si¢ na ten dokument jakotez i inne, wedlug stéw b. kanclerza
niemieckiego, ,,nie warte jest szelgga“ - podajemy go przeciez w ca-
tosci, zanadto bowiem jest charaterystycznyra, aby go mozna byto po-
mina¢, maluje bowiem dobitnie kontrast, jaki zachodzi miedzy pier-
wotnem a pdzniejszem stanowiskiem Prus do tejze dzielnicy. Krdl
pruski w r. 1815 temi stowami przemawiat do mieszkaiicow Ksiestwa:

~iTzywrociwszy z dniem dzisiejszym na mocy Mojego Patentu
Inkorporacyjnego dawny stan rzeczy w tej czesSci prowincyi dotych-
czasowego Ks. Warszawskiego, ktora pierwotnie do Prus przynalezac,
napowr6t dostaje sie do Moich dzierzaw, zamyslitem i Wasze sto-
sunki utrwalié. | Wy takze otrzymaliscie Ojczyzne, a z nig
razem i dowdd, jak wiele cenie Wasze do niej przywiga-
zanie. Bedziecie wcieleni do Mojej Monarchii bez wyrzeczenia
sie Waszej narodowoS$ci. Bedziecie uczestnikami Konstytucyi,
ktorg wiernym Moim poddanym udzieli¢ zamySlam i otrzymacie ro-
wnie jak i inne prowincye Mojego panstwa autonomie prowincyo-
nalng. Religia Wasza ma by¢ utrzymang, o stbsownem uposazeniu
stug kosciota bedziemy mieli staranie, Wasze osobiste prawa i AYasza
wiasno$¢ znowu wracajg pod opieke ustaw, nad ktoéremi i Wy pozniej
do obrad przyzwani bedziecie®.

»Wasz jezyk ma by¢ uzywanym obok niemieckiego
we wszystkich publicznych czynno$ciach, a kazdemu
z Was w miare zdolnosSci jego, otwartym zostanie przystep do pu-

Polska na Zacliodzie. 14
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blicznych urzedéw W. Ksiestwa, réwniez jako i do wszelkich urzedéw
i dostojenstw Mojego panstwa“.

»Zrodzony miedzy Wami Namiestnik Moj, wérod Was ma prze-
bywa¢. On bedzie Mie uwiadamial o Waszych zyczeniach i potrzebach,
a Was o zamiarach llzadu Mojego“.

~Wasz wspdtobywatel, Moj Naczelny Prezydent urzadzi wedtug
Moich zlecen W. Ksiestwo, i bedzie we wszystkich gateziach zarza-
dzat az do ukonczenia organizacyi. Przy tej sposobnosci postugiwaé
sie bedzie wyksztatconymi z posrod Was fachowo uzdolnionymi ludzmi,
ktérzy nadadza sie do tego przez swoje wiadomosci i Wasze zau-
fanie. Po skoriczonej organizacyi wejdg w zycie powszechnie przepi-
sane stosunki resorcyjne*.

»Najsilniej pragne catg przesztos¢ pusci¢ w zupetng niepamiec.
Moje starania wylgcznie naleza do przysztosci. W niej spodziewam
sie znales¢ Srodki, abym ten kraj, nad swojg mozno$¢ wysilony i gle-
boko wyczerpany, wprowadzit napowro6t na droge dobrego’ bytu“.

»Dojrzeliscie wsérdd ciezkich doswiadczen. Spodziewam sie, ze
bede mogt liczy¢ na Wasze uznanie.

,Dan w Wiedniu, 15. maja 1815 r.

Fryderyk Wilhelm.
Ks. Hardenberg™

Proklamacyg z tego samego dnia mianowat krdl pruski swoim
namiestnikiem w Ksiestwie ks, Radziwitta, ozenionego z Ludwika,
ksiezniczkg pruska. Naczelnym prezydentem zostat Zerboni di Sposetti,
wiasciciel dobr Rabczyna; Niemiec, ale wiadajacy jezykiem polskim
i przychylnie usposobiony dla Polakéw. Niedtugo przybyt ks. Radziwit
do Poznania i d. 3. lipca uroczyscie odebrat w imieniu krola przy-
siege od ludnosci. Zaznaczyt przytem w pierwszym swe'm urzedowem
przemoéwieniu; ,ze przyjechat tu, aby zastgpi¢ krola wérod Polakdw,
ze odtad W. Ksiestwo stanowi¢ bedzie wprawdzie nierozdzielng ca-
tos¢ z panstwem, ale zatrzyma swa odrebno$¢ i swoja osobng kon-
stytucye“. Z gmachu prefektury zdjeto uroczyscie orfa polskiego i przy
oddaniu naleznych honoréw wojskowych, przy asystencyi naczelnego
prezesa i gtdwnego komenderujacego jenerata, wreczono go wojewodom
Wybickiemu i Dziatynskiemu, zawieszono natomiast herb Wielkiego
Ksiestwa, t j. czarnego orfa z biatym na piersiach. Honory takie nie
zwykly sie oddawac ,,plemieniom podbitym i wcielonym do parstwa“,
jak sie krdlowie pruscy niedtugo wyraza¢ zaczeli o ludnosci polskiej
w Ksiestwie.

Przystapiono zaraz do urzadzenia stosunkéw prawnych w Ksie-
stwie. Dotychczasowy kodex Napoleona zastgpito powszechine prawo
pruskie, podziat na departamenty ustapit miejsca podziatowi na po-
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wiaty, na czele ktorych stangé mieli landraci. Cata prowincya podzie-
long zostata na dwie rejencye ; poznanska i bydgoska. Zerboni roz-
dzielit urzedy pomiedzy krajowcéw, landratami zostali prawie wy-
facznie Polacy. Odrebno$¢ starano sie zachowaé wszedzie, jak tego
zyczyli sobie tworcy kongresu. Zaczeto wybija¢ osobng monete zdaw-
kowa dla Ksiestwa, myslano o zorganizowaniu osobnego korpusu pol-
skiego, a nawet w tym wzgledzie odnoszono sie do jenerata Kosin-
skiego. Jezyk polski wszedzie byt réwnouprawniony z niemieckim.
Rozporzadzenie gabinetowe z d. 20. czerwca 1816 r. i ustawa z d. 9.
lutego 1817 r okreSlaty blizej stosunek tych dwoch jezykéw w czyn-
nosciach urzedowych. Ksiestwo otrzymato zupetnie odrebne sadowni-
ctwo we wszystkich instancyach, a 8 143 wyraznie opiewat: ,Ze
wzgledu na strony, obydwa jezyki, tak niemiecki jak i polski, urze-
dowymi w sadach sg jezykami“.

Pomimo to, pierwsze zamachy skierowane byly przeciw sgdo-
wnictwu, Niezadtugo, a w praktyce zaczeto pomijaC jezyk polski,
a nawet wyszedt przepis nakazujgcy wylgczne postugiwanie sie jezy-
kiem niemieckim w korespondencyi z wiadzami, a co wiecej, uzy-
wania go w wypadkach postepowania ustnego, skoro powod wilada
oboma jezykami. O ile jednak natychmiastowe upomnienie sie i ba-
czne dopilnowanie naruszonych praw przynies¢ moze pozadany skutek
najlepszym tego dowodem, ze na skargi zaniesione do kréla z tego
powodu, odpowiedziat tenze bezwiocznie: Rozkazem z dnia 5. maja
1819 r. do ministra stanu:

»T'stawa z dnia 9. lutego 1817 r. rozstrzyga pytanie, w ktorym
jezyku czynnoSci wiadz prowincyi poznanskiej majg by¢ dziatane.
Nalezy wiec surowo na to uwaza¢, azeby w jezyku polskim we wszy-
stkich tych przypadkach dziatano, w ktérych ustawa powyzsza uzy-
wanie takowego nakazuje*.

Na podobne zazalenie z powodu zaniedbywania jezyka polskiego
w szkotach, odpowiada minister o$wiaty reskryptem z d. 23. grudnia
1822 r. do krolewskiej rejencyi w Poznaniu, w ktérym wyraznie daje
do zrozumienia swoim podwiadnym organom, jakich zasad majg sie
trzymac.

Ow reskrypt ministra pruskiego jest dla nas badz co badZ bardzo
waznym dokumentem, podajemy go tez w catej osnowie, bo i trudno
z niego cho¢ stowa wypusci¢, zawiera on w sobie takie zapatrywania
na kwestye narodowosciowsg i jezykows, ktore to zapatrywania dzisiaj,
nawet w ustach Polaka, nieledwie, ze poczytywane bywajg za zdrade
stanu. Minister pruski pisat wéwczas:

,CO sie tyczy rozpowszechnienia jezyka niemieckiego, to naj-
samprzéd o to chodzi, aby jasno wiedzie¢, co w tym wzgledzie
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czyni¢c mozna i trzeba: czy tylko dazy¢ do tego, aby ludnosé polska
tamtej prowincyi jezyk niemiecki w ogolnosci rozumiata, albo czy
zamiar powzig$¢, caty nardd wprawdzie powoli i nieznacznie, ale
niemniej przeto o ile moznosci najzupetniej zgiermanizowaé. Podiug
sgdu ministerstwa, tylko pierwsze jest potrzebne i wykonalne; drugie
za$ odradza sie i jest niewykonalne. Albowiem, zeby by¢ zupehnie
dobrymi poddanymi i zeby w korzysciach instytucyi panstwa ucze-
stniczy¢, jest wprawdzie dla Polakdw pozadang rzecza, izby jezyk
krajowy i urzedowy rozumieli i w nim thumaczy¢ sie umieli, nie ko-
nieczng za$ jest rzecza, aby dla tego swdj jezyk plemienny zaniechac,
lub choéby tylko mniej go ceni¢ mieli®.

»Ale nawet, chocby sie jako pozadang rzecz uwazaé chciato, aby
uzywanie jezyka polskiego powoli $ciesni¢ i tym sposobem lud wy-
narodowi¢, to przeciez kazdy krok, wprost zmierzajagcy do jawnego
tepienia ich jezyka, zamiast do celu zblizy¢, oddalatby tylko od niego.
Keligia i jezyk sg najdrozszerai SwietoSciami narodu, w ktorych za-
warty jest jego sposob myslenia i pojmowania. Kazda zwierzchnosc,
ktéra je uznaje, szanuje i broni, moze by¢ pewna, Zze zjedna sobie
serca poddanych, ktéra za$ okazuje wzgledem nich obojetnos¢, lub
nawet dopuszcza sie zamachOw na nie, ta jatrzy i bezczesci naréd
i sposobi sobie niewiernych i ztych poddanych. Gdyby za$ kto moze
chciat rozumie¢, ze do ksztatcenia narodu polskiego przyczynitoby sie
bardzo giermanizowanie go przynajmniej co do jezyka, ten byiby
w wielkim bledzie. Wyksztatcenie pojedynczego cztowieka i narodu
moze by¢ dokonanem tylko za pomoca mowy ojczystej Tylko w tej
mowie, z pomocg ktorej cztowiek mysli, jest takze jego spos6b wi-
dzenia i pojmowania, a wiec najistotniejszy i najzywotniejszy zywiot
jego ksztatcenia jest ztozony; w innych jezykach moze wiele sie na-
uczy¢ i wiele sobie zaskarbié, jednak to, co umie i co rozumie, umie
i rozumie tylko w jednej mowie, i to w tej, ktérg mysli, zatem zwy-
czajnie w mowie ojczystej. Te chcie¢ mu zabraé, i z nig caty sposéb
zapatrywania sie, a natomiast chcie¢ sztucznie wszczepi¢ w niego
inng, obca, bytoby zupetnie przewrotng drogg ksztatcenia nawet po-
jedynczego czlowieka, c6z dopiero calego narodu, chociazby ten nie
posiadat tak bogatego, odrebnie wyksztalconego i gramatycznie wy-
koriczonego jezyka, jakim wiadomo jest jezyk polski. Chcac sie starac
0 ksztatcenie narodu polskiego z dobrym skutkiem, to najpewniejszym
do tego Srodkiem jest ojczysty jego jezyk, interes za$ rzadu dostate-
cznie zapewnionym bedzie, jezeli tylko jezyk niemiecki, jako przed-
miot nauki w kazdej polskiej szkole zaprowadzonym bedzie, i jezeli
tego doglada¢ sie bedzie, aby dzieci przed opuszczeniem szkdt nabyty
W nim wprawy"“.
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Taka dawat dyrektywe minister o$wiaty dla nauczycieli w Po-
znanskiem w r. 1822. A dzisiaj ? — dzi$ juz ostatnig polska kartke
wydarto z ludowego elementarza , inne przypisujac widocznie zadanie
nauce szkolnej, jak uszlachetnianie i wychowywanie dobrych podda-
nych. Na kazdej szkole pruskiej mogtaby wisie tablica z tym re-
skryptem, jako znaczace memento,,

Z chwilg przytagczenia W. Ksiestwa do Prus, posiadato ono szkot
ludowych 543 z 884 nauczycielami i 31.000 uczni. W r. 1821 bylo
szkol ludowych :

po miastach: ewang. 106, kat. 107

po wsiach: , 455, . 309.
Widzimy wiec, ze ludno$¢ katolicka od samego poczatku co do szkol-
nictwa byla upo$ledzong’), chociaz w tym wypadku w znacznej mierze
wing jej samej przypisaC nalezy. Zakkadanie nowych szkot zalezato
przedewszystkiem od ofiarnosci gmin samych.

Wyzszych zaktadow naukowych nie wiele posiadato Ksiestwo.
Opr6cz gimnazyum w Poznaniu, Bydgoszczy i Rydzynie, byly pro-
gimnazya w Pakoscie i w Wschowie, jak niemniej seminaryum na-
uczycielskie w Poznaniu i duchowne w Poznaniu i w Gnieznie. Po
r. 1815 zamknieto gimnazya w Pakoscie i Rydzynie, natomiast otwo-
rzono nowe w Poznaniu, Miedzyrzeczu i Krotoszynie, a seminarya
w Mogilnie i Paradyzie. Szkoly te byly zrazu w przewaznej czesci
polskiemi, dopiero rozkaz ministeryalny z dnia 14. sierpnia 1827 r.,
a szczegOlniej najwyzsze rozporzadzenie z r. 1831 wyrugowaty z nich
jezyk narodowy tak, ze po rewolucyi listopadowej wszystkie gimnazya
postugujg sie juz niemieckim jezykiem, a niektore tylko polskim, ito
w najnizszych Klasach.

Nie diugie zatem lata cieszyto sie W. Ks. Poznarskie z zagwa-
rantowanych praw swoich i pewnej odrebnosci, tak dobitnie wyraza-
nych w patentach krdlewskich i potwierdzonych przez pierwsze roz-
porzadzenia rzadowe. Pierwszych lat 8 w petni uzywato Ksiestwo,
skromnych co prawda, lecz w poréwnaniu z dzisiejszem stanem, zno-

) Pdzniej stosunki te poprawity sie cokolwiek na korzy$¢ wyznania
katolickiego, nigdy jednak nie doréwnywaty procentom wyznaniowym ludnosci.
Jak n. p. wr. 1861 liczylo Ksiestwo szkot:

katolickich: ewangielickich:
ilo$(5 kla8 nauczycieli ilos¢ klas nauczycieli
po miastach 140 300 299 150 353 304

po wsiach 1.057 1.089 1.078 723 733 732

razem  1.197 1.389  1.377 873 1.086 1.086
Oproécz tego byto 78 szkdt zydowskich wylgcznie w miastach o 137
klasach z 136 nauczycielami,
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$nych praw. A jakkolwiek do r. 1831 nie wida¢ bylo jeszcze zasa-
dniczej zamiany systemu w zarzadzie prowincya, baczniejsze przeciez
oko mogto juz dopatrze¢ pewnych symptomatow, .Swiadczacych o do-
konywujacej sie zmianie zapatrywan rzadu pruskiego. Wiec chociaz
rok 1823 zdawal sie by¢ waznym pod wzgledem politycznym i eko-
nomicznym dla Ksiestwa, w tym bowiem roku weszto w zycie po-
wszechne prawo z 1 czerwca 1823 r., nadajgce pruskim prowincyom
instytucye sejméw prowincyonalnych (rozkaz gabinetowy z dnia 27.
marca 1824 r. okreslit blizej atrybucye takiego sejmu dla Ksiestwa),
w tern tez roku rozpoczetg zostata regulacya stosunkow wioScianskich,
zotozone zostato Ziemstwo kredytowe — pomimo to ludno$¢ polska
widzac, co sie dokola niej dziato, tracita powoli wiare w dotrzy-
manie dawnych przyrzeczen i ufno$¢ w szczero$¢ nowych przed-
siewzie€. Kok zatem 1823 stanowi przetom w pokongresowej hi-
storyi W. Ksiestwa. Zmiana w usposobieniu wiadz pruskich co do
sposobu zarzadu W. Ks. Poznanskiem, odbita sie najprzéd w zmia-
nie osoby dotychczasowego prezesa Ksiestwa. Ustgpi¢ musiat wkro-
tce Zerboni di Sposetti, cztowiek uczciwy, znajacy jezyk polski,
odczuwajacy potrzeby spoteczenstwa polskiego, a prawoscig swo-
jego charakteru nie nadajacy sie bynajmniej do gwalcenia ustaw za-
sadniczych i zaprzysiezonych. Dnia 12. stycznia 1825 r. pozegnat sie
z ludnoscig Ksiestwa. ,Powziatem przekonanie — pisal woéwczas
w dzienniku urzedowym dep. bydgoskiego — ze w W. Ks. Poznan-
skiera nigdy urzednik w ktopocie sie nie znajdzie przy
wprowadzaniu w zycie rozporzadzen swojego Pana, jezeli do powa-
znych form swego urzedowania, dotgczy te zyczliwo$é, ktéra
byta zZrédtem tych rozporzagdzen®. To tez rzad pruski, we-
dtug stéw Flottwella, dla czynnosci Zerboniego bynajmniej nie prze-
chowywatl dobrego wspomnienia. Nastepcg Zerboniego zostal Bau-
mann, cztowiek chwiejny, tatwiej dajacy sie uzyé za narzedzie przy
wprowadzaniu nowych ograniczen.

Pierwszy sejm prowincyonalny otwarty zostat przez Radziwila
w pazdzierniku 1827 r.\). W mysl ustawy skladat sie z 4S postdw,
wysetanych przez 3 stany: rycerski, miejski i wiejski. Pierwszy z nich
wybierat najwiecej, bo 24 postéow, drugi 16, a trzeci tylko 8; Kks.
Sutkowski i ks. Thurn-Taxis otrzymali gtosy wirylne. Na mar-
szatka sejmu powotany zostat dzielny zotnierz wojsk napoleonskich

') Patrz L. Zychlinskiego: ,Hiatorya sejméw W. Ks. Poznariskiego™.
(Poznan 18H7). Po wiekszej czesci wiadomosci dotyczace sejméw zaczerpne-
liSmy z tego dziela, jak niemniej ze ,Zbioru ustaw“ Nowackiego i ,,Naj-
>vazniejszych praw* hr. Skorzewskiego,
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i jedna z najwybitniejszych jednostek dAwczesnego Ksiestwa —ks. An-
toni Sutkowski. Nie wielkie, co prawda, miat atrybucye sejm po-
znanski. Roztrzasanie spraw prowincyonalnych, zarzad funduszami
instytucyi, wreszcie redagowanie i przesytanie swoich postulatow do
tronu, bylo calem jego zadaniem; wiadzy ustawodawczej nie miat
zadnej, byt tylko ciatem doradczem, a i w tym wypadku odnoszac
sie wprost do kréla, musial rozporzadza¢ wiekszoscia gtosow.
A przeciez pomimo tak szczuptej kompetencyi, moégtby niewatpliwie
odda¢ wielkie ustugi sprawie narodowej, gdyby potrafit utrzymac sie
na tern samem stanowisku, jakie zajgt w samych poczatkach. Cecho-
wata go i nadal ta sama silna wola stuzenia sprawie krajowej, ener-
giczne i Smiate czestokro¢ upominanie sie o uszczuplanie praw i nie-
dotrzymywanie przyrzeczen, ale nie dlugo miatlo zabrakngé¢ i tych
ludzi, co by mu skutecznie przodowa¢ mogli, i tej przezornosci, aby
przy wyborach nastepnych wyszli ludzie, ktérzyby mogli polska narodo-
wosC reprezentowacC. PrzyznaC trzeba, ze niedlugo nastaty daleko
ciezsze warunki: brakto niestrudzonego marszatka, ktéry za kazdg
sprawg umiat chodzi¢ w Berlinie, i ks. Radziwita, ktory jako bliski
krewny krola pruskiego, byt posrednikiem miedzy krajem a tronem
ale na takie ubytki kazdy nardd musi by¢ przygotowany, bo fatal-
nemi by byly te karty w historyi narodu, gdzie $mieré chocby najwy-
bitniejszych jednostek, decydowata juz o dalszych jego losach.

Sejm poznanski z r. 1827 posiadat w swym gronie pare jedno-
stek, ktérych imiona przechowaly sie do naszych czaséw. Oprécz
ks. Sutkowskiego, zasiadali w niem Dezydery Chtapowski, Poninski,
Andrzej Niegolewski, Brodowski. To tez dopokad ich stato, nie za-
brakto przynajmniej meskiego gtosu, co krzywdy polskie na wierzch
podnosit i dopomina¢ sie o swoje potrafit, chociazby to bylo bezsku-
tecznem. W intelektualnym zyciu Ksiestwa i w budzeniu poczucia na-
rodowego w szerszych warstwach, byly to jednostki bierne, pragnace
wiecej szlachetnoscig swych charakteréw i statoScig zasad, tagodzi¢
zte skutki, anizeli w politycznej przezornosci zapobiega¢ przyczynom.
To tez wystepujagc w sejmie wymownemi stowami i catg sitg argu-
mentéw przeciwko ukroceniu praw, nie potrafili wsrdd zmienionych
warunkow rozszerza¢ i prowadzi¢ dalszej pracy w myl uchwat sejmu
czteroletniego i komisyi edukacyjnej Ks. Warszawskiego. Nawet po-
czatkdw takiej pracy organicznej nie dostrzezemy w tym okresie, nic
wiec dziwnego, ze schodzac z areny zycia politycznego, godnych na-
stepcow na diugie lata nie zostawili”}.

1) Wsérdéd pozniejszych deputatow przed r. 1848 odznaczyt sie szcze-
golniej Jozef Kurcewski z Kowalewa, zarliwy obronca sprawy polskiej
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Ten zwrot kierunku w dotychczasowej polityce rzadu pruskiego
co do zarzadu prowincyg poznanska, charakteryzuje az nadto wybi-
tnie poczatkowy stosunek sejmu i postulatow jego do wiadz i kré-
lewskich odpowiedzi na nie, a wrecz odmienny, jaki nastat w pé-
Zniejszych latach. | tak, skoro w sejmie z r. 1827 putkownik Niego-
lewski podnidst sprawe krzywdzenia jezyka polskiego w urzedach
i w szkole, i coraz czestsze zastepywanie krajowych urzednikdéw przez
obcych przybyszéw, a sejm przestat te petycye prawie jednomy-
$lnie popartg do tronu, nadeszta od krdla przychylna odpowiedz.
Oswiadczyt krol stanom, ze nakazat powtdrnie urzedom swoim postu-
giwac¢ sie w czynno$ciach urzedowych zarébwno oboma jezykami, ze
zamiarem jego ani rzadu nie jest rozprzestrzenianie w szkotach jezyka
niemieckiego z uszczerbkiem dla polskiego, bo: ,byto ijest Naszg
wyrazng wolg — pisat wladzca pruski d. 20. grudnia 1828 r. —
aby jezyk polski, jako wiasnos¢ drogo ceniona przez polskich mie-
szkancow”) Naszego W. Ks Poznanskiego, doznawat od naszymh
wihadz opieki“. Ale — spotykamy tu juz po raz pierwszy i pewne za-
strzezenia, silniej zamarkowane: ,Wylacznego uzywania jezyka pol-
skiego nigdy nie przyrzekano...". ,,Zgodzi¢ sie nie mozemy na petycye

w Ksiestwie. Ale nie braklo juz i takich ,ugodowcow*, jak ks. Bogumit
Radziwitt i hr. Edward Kaczynski, ktérzy w r. 1843 bali sie podpisa¢ sej-
mowego adresu do kréla, gdyz w adresie postawiono zadanie w sprawie je-
zyka polskiego. Radziwitt niepodpisat, bo ,,osnowa sprzeciwiata sie jego prze-
konaniu i odpowiedzialnosci wzigs¢by nie mogt za skutki, jakicby ztad wy-
ptyng¢ mogly*“. Szambelan Raczynski wystapit znéw w roli surowego
Rzymianina i odmoéwit podpisu, gdyz adres nie ze wszystkiem zdawat sie by¢
zgodnym z literami prawm.

) Zwracamy uwage na sposéb wyrazania sie krola pruskiego w re-
skryptach. Poczatkowo napotykaliSmy w nich, gdy byta mowa o narodowosci,
wyrazy ,Polacy”, ,,Ojczyzna*; w pozniejszych latach zastepuje je juz defi-
nicya ,,polscy mieszkancy W. Ks. Poznanskiego“, az w konicu zmieniajg sie
Polacy na ,Prusakéw méwigcych po polsku“, a Ojczyzna na ,prowincye
poznanska“ lub ,,Prusy“. W piagtej odprawie na sejm prowincyonalny W. Ks.
Poznanskiego pisat pod dniem 6. sierpnia 1841 r. Fryderyk Wilhelm: ,,Ré-
zno$¢ pochodzenia, sprzeczno$¢ nazwisk: ,,Polacy— NMcmcy* ustajg z nazwa
jednej i tej samej monarchii, z nazwg panstwa, do ktérego wspélnie i na
zawsze nalezg, z imieniem ,,Prusy* .. Spodziewamy sie i wymagamy po nich,
aby nigdy nie zapominali wezta, ktéry ich jako braci pruskich Naszych pod-
danych, po niemiecku, litew'sku, walorisku mdwiacych , jako pruskich ucze-
stnikéw jednej i tej samej ojczyzny, jako dzieci kraju pruskiego, pod jedng
korong taczy". (Dziennik urzed. dla dep. bydgoskiego Nr. 43 z r. 1841).
Jakze sie to WSzystko juz roznito od roty przysiegi z r. 1815, ktdra jeszcze
obowigzyw-ata: ,,JJa N. N. uznaje Jego Krdl. Mos¢, kréla pruskiego, jedynym
prawem panem tego kraju, a cze$¢ Polski, ktéra na mocy Kongresu
Wiedenskiego do kréla pruskiego znéw przypadta, za mojg ojczyzne...“.



217

standéw, aby jezyk polski we wszystkich szkotach Naszego W. Ks.
Poznanskiego, jako jezyk wykiadowy, znowu byt zaprowadzony*" itd.
Przeciez zatwierdzit krol przytem pewng odrebnos$¢ sadownictwa przez
urzadzenie apelacyi w Poznaniu, a warunkiem awansu miata by¢ zna-
jomos$¢ obu jezykdéw krajowych.

Ale byla to juz chwila, gdzie krél widocznie pisat z taka szcze-
roscig te stowa, ze urzednicy wiedzieli, jak majg dalej sobie poste-
powaé. To tez, gdy sejm z roku 1831 poruszyt te sprawe na nowo,
podajgc fakta i proszac usilnie kréla: ,,aby raczyt mieszkancom W. Ks.
Poznanskiego, w mysl danej im ojcowskiej obietnicy, zapewnié ojczyzne
i powierzyé wykonanie woli swej urzednikom, posiadajagcym oba je-
zyki urzedowe* — inna juz nadeszta od tronu odpowiedz. ,Ze Zdzi-
wieniem dostrzegtem — pisze krél —iz mieszkancy W. Ks. Poznan-
skiego Zzadajg rzeczy, zmierzajagcych do politycznego odigczenia®...
Przeto objawia im niewzruszong wole swa uwazania i nadal pro-
wincyi poznanskiej tylko jako czeSci wchodzacej w sktad monarchii.
Zabrania przytem wszelkiego dowolnego rozumienia stdw swych
z roku 1815, albowiem o$wiadczyt wowczas to tylko, co dzi$ powtornie
odwiadcza, ze dat polskim mieszkanicom ojczyzne przez to, ze ich
wcielit do swej monarchii, przyczem nie potrzebujg sie wyzuwaé ze
swej narodowosci. XA wtenczas mowit krol pruski: 1 Wy macie
ojczyzne, a wraz z nig otrzymaliscie dowdd mego szacunku za wasze
do niej przywigzanie“. W mysl poprzedniej intcrpretacyi, Polacy wal-
czac w wojnach napoleonskich przeciwko Prusom, okazali przez to
przywigzanie do nich. Ale co wiecej, krél pruski w odpowiedzi swej do
stanéw (z d. 14. lutego 1832 r.), gniewa sie juz, ze $Smiano zgda¢ od
niego rozszerzenia praw jezyka polskiego do dawnych granic pokongre-
sowych. ,Nie myslimy — pisat krél — rozszerzy¢ bardziej uzywania
jezyka polskiego w czynnosciach publicznych, jako jezyka rodzinnego
tego plemienia, ktore wcielone zostato do Naszych panstw(!)
i to rozszerzaC w stosunku do jezyka kraj owe go (?)“. Nastaly
widocznie juz takie czasy (r. 1831), w ktorych wiadca pruski smielej
mogt méwi¢ o ,wcieleniu plemienia do swoich panstw“.

Tak jest — musiaty by¢ i byly glebsze przyczyny, decydujace
0 zmianie frontu calej wewnetrznej pruskiej polityki. Byt nig w istocie
6w prad reakcyjny, jaki wtedy nastat w catej Europie. Ze wstgpieniem
cara Mikotaja na tron rosyjski, a zwiaszcza z upadkiem rewolucyi
listopadowej i Krolestwa Kongresowego, i W. Ks. Poznanskie musiato
teraz silniej odczué, ze jest niczem wiecej, jak tylko czastka skita-
dowag monarchii pruskiej. Poczucie takie nie mogto sie silniej utrwali¢
w polskiej ludnosci, jak ze zmiang catego dotychczasowego systemu,
lepiej umocni¢, jak z pozbyciem resztki praw i wyrugowaniem zewszad
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jezyka. To tez w ciggu 2 lat nastepnych dokazaty Prusy tego wszy-
stkiego.

Niesprawiedliwem bytoby z naszej strony przypisywaé juz wow-
czas to dzielo catemu narodowi niemieckiemu, jak to w dzisiejszych
stosunkach uczynié¢ by przyszto w znacznej mierze. Owszem, moze
nigdy naréd polski nie cieszyt sie taka sympatyg u obcych, a zwia-
szcza u Niemcow, jak po roku is31. Gdy machina rzadowa famata
ostatnie artykuty Kongresu Wiedenskiego, przekrecata stowa patentdw
krolewskich, emigranci polscy postepowali w pochodzie tryumfalnym
przez cate Niemcy. Uosobienie wolnosci i poswiecenia widziaty ,,Mtode
Niemcy* w niedobitkach armii polskiej, najznakomitsi éwcze$ni poeci
Lenau, Moze, Griin, Flaten i inni, poswiecajg im pidra swoje, lu-
dno$¢ po miastach ze $piewem i muzyka wita ich. Musiato to by¢
wielkie $wieto, skoro b. kanclerzowi utkwito z mtodych lat w pamieci.
Przy rozprawie kolonizacyjnej wr. 1886 nie zapomniatjeszcze o niem.
»Przypominam sobie z moich lat dziecieccych — moéwit wtenczas —
najpopularniejszemi melodyami w Berlinie, jakich sie tez nauczytem,
bylty polskie melodye o starym wodzu: ,,Denkst du daran mein tap-
ferer Lacienka.. Pamietam moje uniwersyteckie czasy w r. 1832
w Getyndze, gdzie byt wowczas rodzaj sktadu polskich dezerteréw
z powstania z r. 1831. Miodym cztowiekiem poznatem sie z niekto-
rymi polskimi znakomitosciami éwczesnego polskiego sejmu. Byli to
ciekawi i mili ludzie, mnie jednak interesuje w tej chwili wspomnienie
zapatu, z jakim Polakéw tych przyjmowano we wszystkich miastach
Niemiec Srodkowych. Dozylem poOZniej przyjecia naszej powracajacej
armii z wojen zwyciezkich a sprawiedliwych; ale tak gorgcem ono
chyba nie byto, jak przyjmowanie tych polskich uciekinierow w ka-
zdem niemieckiem miescie®.

Tak jest, — ten zwigzek Owczesny z narodem niemieckim byt
tylko objawem uczuciowym, trwajacym chwile. Byly to czasy naj-
piekniejszego romantyzmu, uniesien, zapatu, poSwiecenia, to tez by-
liSmy wowczas najdoskonalszymi przedstawicielami owej epoki, naj-
lepiej ona odpowiadata naszej naturze i charakterowi — byliSmy
wowczas ,,ciekawymi i mitymi ludZzmi“. Warstwy ludowe, walczace
rowniez o prawa swoje, darzyly nas wtenczas sympatya, nic tez dzi-
wnego, Ze naprezenia stosunkow i walki narodowosciowej nie mozna
sie byto dotad dopatrze¢ w W. Ks. Poznanskiem. Datuje sie ona do-
piero w pare lat po r. 1831, a jest wynikiem usilnych staran rzadu
pruskiego. Pierwsze starcie zaszto w sejmie poznanskim, wiasciwe
jednak rozdwojenie i bezustanna odtad walka tgczy sie z projektem
podziatu Ksiestwa w r. 1848 na 2 czesci: polska i niemiecka.
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Z wybuchem powstania listopadowego rzad pruski w Berlinie,
ktory dotad wzgledem Ksiestwa dwulicowg prowadzit polityke, wyste-
puje teraz na droge otwartej walki przeSladowczej. Dnia 9. grudnia
mianowany zostat naczelnikiem prowincyi poznarskiej — Flottwell,
cztowiek, z ktdrego imieniem zigczone sg najczarniejsze karty losow
narodowosci polskiej w Ksiestwie. System jego nie ljez racyi nazwany
od swojego tworcy flottwellowskira, wprowadza nowg ere kolonizacyi
niemieckiej w tej dzielnicy. Zdaje sie, ze zbudzono w niej napowr6t
dawne plany Wielkich elektorow, a jakkolwiek nawet nie zdotano ko-
lonizacyi nadaé takiej sity i rozmiaréw, co pierwej, przeciez usito-
wano i potrafiono w znacznej czeSci nadaC jej ten Kierunek, ktory
w kazdym razie zdazat do ostabienia narodowosci polskiej. Wszystko,
co sie tgczy z pojeciem wynarodowienia, a nic, coby nosito na sobie
ceche jakiej$ tolerancyi narodowej, stato sie hastem nowego okresu.
Jednem pociagnieciem pidra w pierwszych dwoch latach wymazano
wszystko, co jeszcze choéby tylko w martwych paragrafach prawa
przemawiato na polska korzysc.

Flottwell, 6w ,basza poznanski“, jak go nazywano, wziagt sobie
za zadanie zgiermanizowa¢ W. Ks. Poznanskie réznymi sposobami;
1) iloSciowo: za pomoca naptywu kolonizacyjnego z po za granic
kraju; 2) jakosciowo: za pomocag wynarodowienia przez usuniecie ze-
w'szad jezyka polskiego; 3) politycznie: przez pozbycie praw i od-
taczenie Ksiestwa od reszty dzielnic polskich; 4) spotecznie: przez
jatrzenie pojedynczych klas i obu narodowosci; 5) ekonomicznie za$.
przez wykupno, konfiskate i subhaste ziemi, znajdujacej sie w pol-
skich rekach. | oto treSciwy rys flottwellowskiego programu. Wypadki
ligjnow’sze i ludzie dzisiejsi, sg tylko mniej lub wiecej doktadnem od-
biciem tych czaséw i nasladowcami tego cziowieka. Sam ks. Bismark
oddajgc hotd pamieci Flottwella i Grrollmana, zdaje sie ich mieni¢
swoimi Janami Chrzcicielami, ,,bo dopdki ich system*gérowat w admi-
nistracyi, uzyskato sie znaczne pomnozenie ludnosci niemieckiej .

Przypatrzmy sie teraz tej pieciopolowej gospodarce Flottwella
na fanach Wielkopolski. Z chwilg objecia przez niego nowej posady,
toczyta sie wiasnie tuz nad granicami Ksiestwa zacieta walka z Mo-
skwa. Poznanskie bylo w stanie goraczkowym. Zylo przeciez jeszcze
pokolenie, co «walczlo razem z braémi z zakordonu w szeregach
Ks. Warszawskiego. Przeciwko tym wiec, co opuszczali granice, zwré-
cono sie w pierwszej mierze. Dnia 6. lutego 1831 r. wychodzi roz-
porzadzenie krélewskie, na mocy ktérego wszyscy ci. Co nie zdotlaja
usprawiedliwi¢ w pewnym czasie swojego pobytu zagranicami kraju,
maja by¢ uwazami ,za zdrajcOw panstwa pruskiego' i odpowiednio
karani wiezieniem i konfiskatami majatkdw. O ile postepowanie takie
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odpowiadato prawno-panstwowym pojeciom, ze stanowiska czysto pra-
wnego datoby sie przynajmniej wyrozumowad, o ile jednak przybierato
ono w wykonywaniu forme nie prostego juz zadoscuczynienia literom
prawa, ale stawato sie Srodkiem do przeprowadzenia pewnych punktéw
flottwellowskiego programu, przestawato stuzy¢ celowi swojemu. | tak
wyszto rozporzadzenie z dnia 26. kwietnia, ktore pienigdze wplywa-
jace z konfiskat, przeznaczato na cele szkolnictwa krajowego. Jakiez
jednak znaczenie mogt tam mieC ten dopisek ,dla szkot obu naro-
dowosci“, skoro byla tylko juz Jedna — pruska. Zresztg, niechby
i temu celowi .stuzyly te fundusze, ale i tego nie osiagnieto, bo po-
mimo, ze sprzedano wiele tysiecy morgdéw polskiej ziemi, niewiele
talarow wptyneto do kas szkolnych. Frymarczono dobrami, jak za
czasow Hoyma, sprzedawano je za bezcen, konfiskowano czesto bez
dostatecznych”™wyjasnien, a przytera jednoczes$nie sprytnie przyspie-
szano subhasty majgtkow. Okoto 200.000 morgow wyszio w ten sposob
z rak polskich. Jak za$ dwczesny rzad pruski wzigt do serca sprawe
wykupna ziemi z rak polskich, i jak formalnie czychat na subhaste
kazdej piedzi, Swiadczg o tern ciekawe dokumenty urzedowe, jakie
sie do naszych czasow dochowaty. Przytoczymy je, gdyz charaktery-
zuja az nadto dobrze ten powstajacy system, ktéry w naszych cza-
sach odrasta tylko z dawnych korzeni. Skarb panstwa przeznaczyt
3 mil. talardbw na wykupno ziemi polskiej w Poznanskiem. Wiadca
pruski sam zaprzata sobie glowe nad tymi sposobami, ktére majg
uszczesliwi¢ polskich poddanych. Jeden z takich dokumentéw wyjat
ks. Bismark z tajnych archiwéw podczas rozprawy kolonizacyjnej, aby
rozbroi¢ przeciwnikéw swoich wywotywaniem postaci z flottwellow-
skiej epoki, ktoremi Prusy powinny sie szczyci¢. Czytat wowczas
wotum komenderujacego w Poznaniu jen. Grollmana z d. 25. marca
1832 r., jakie tenze przestat krolowi pruskiemu dla przedstawienia
stosunkdw poznanskich we wiasciwem Swietle:

»Kiedy mata czastka (pp. stenografowie zechca jednak pisa¢ za

gdyz aktu tego do rgk da¢ nie moge). Kiedy mata czastka da-
wnych pruskich posiadtosci w Polsce wr. 1815 pod nazwg W. Ks.
Poznanskiego na nowo do panstwa pruskiego przytaczong zostala,
liczyt 6w kraj na 800.000 mniej wiecej mieszkancéw, 350.000 Niem-
cow, a 450.000 Polakéw i zydow (?). Potozeniem svfojem w sercu
panstwa pruskiego, na komunikacyi pomiedzy Szlgskiem, Prusami
i Pomorzem, oddalony tylko 18 mil od Berlina, kraj ten tak szcze-
golnie przynalezy do panstwa pruskiego, ze wszelkg mysl oderwania
go oderr za wierutng zdrade stanu uwazaé trzeba, i kto tylko szczerze
kocha ojczyzne, ostatnich sit swoich dotozy¢ musi, nie tylko aby ten
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kraj dla ojczyzny pruskiej zachowanym, ale tez w dobrze myslacy,
t. J. w myslacy po niemiecku zamieniony zostai".

Odczytam jeszcze jedng stronnice —mowil! ks. Bismark — ktorg
za szczegOlnie dosadng uwazam i w ktorej juz sie znajduje przydzwiek
tych zarzadzen, z ktdremi sie obecnie nosimy:

~W Wielkiem Ks. Poznanskiem znajduje sie kilkaset polskiej
szlachty posesyonatow, ktorzy ze swemi dobrami, swoim ogonem Kre-
whniakow, szlachcicdw, wdjtow, soktysow i stuzby, kilka tysiecy osob
licza, i ci to sa ztym duchem tej prowincyi, tych powolne usuniecie
bytoby najwazniejsza korzyscig, albowiem ming pokolenia, zanimby
sie polska ich natura w parnstwowo-obywatelska-pruska przetworzyta.
(Bardzo dobrze! z taw polskich). Dotaczona rozprawa rozwija
niektore pomysty, jakby uwolni¢ Prusy od tych niebezpiecznych ludzi,
bez dopuszczania sie niesprawiedliwosci, ktore to pomysty, zdaniem
mojem, warto wzigé sobie do serca, wiec tez je zalgczam. To sngé
rzecz niewatpliwa, ze gdyby Prusy te znaczne koszta, jakieSmy na
zachody przeciw polskiem powstaniom wydali, przez ostatnich lat
pietnascie obrécili byli na wykupienie polskiej wiasnosci ziemskiej,
W. Ks. Poznanskie bytoby juz catkiem pewna prowincya pruska, pod-
czas gdy teraz pierwszy lepszy nieprzewidziany przypadek, i to moze
w daleko gorszych niz dotad okolicznosciach, do ofiar o wiele wiek-
szych nas zmusi* itd. /.

Drugi dokument, dotyczacy tej samej sprawy wywiaszczenia pol-
skiej ziemi, jest; Najwyzsze rozporzadzenie gabinetowe z dnia 13.
marca 1833 r. do ministeryum stanu. Pod okiem krola, wiasnorecznie
przez niego podpisane, wyszio to tajne najwyzsze rozporzadzenie, wy-
mierzone wprost przeciwko pewnej warstwie poddanych, przeciwko
obywatelom panstwa. Dowiadujemy sie z tego dokumentu, ze istniata
wowczas specyalna tajna komisya bezposrednia dla W. Ks. Poznan-
skiego, ktorej zadaniem bylo czycha¢ na kazdg piedZ polskiej ziemi,
komisya ta znosita sie wprost z krélem pruskim. Pare lat istniato
i dziatato to tajne sprzysiezenie przeciwko polskiej wiasnosci, tysigce
morgéw polskiej ziemi wpadto w te sieci, z wolnej reki przeszty
dobra szamotulskie i sierakowskie, droga subhasty wielkie majatki po
Szofdrskich, dobra koZminskie, oborskie, kargowskie i wiele innych.
Az nareszcie zdo.dano wpas¢ na trop tej zasadzki. Pierwszy zdaje sie
Edward hr. Raczynski wiedziat o istnieniu podobnego rozporzadzenia

* Na tern miejscu przerwat Bismark w potowie odczytywanie doku-
mentu jen. Grohmana. Dalszy cigg nie byt mu jaz widocznie na reke, bo...
»akt ten jest ostro i polemicznie stylizowany, wiec tez trudno go publikow™a6
w catosci“. Musimy wierzy¢ stowom b. kanclerza, sadzimy jednak, ze owa
»trudnos¢” nie polegata wylgcznie na ,ostrej stylizacyi“ dokumentu.
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gabinetowego, bo witajgc przemowa w Krélewcu wstepujacego na tron
Fryderyka Wilhelma IV. (dnia 10. wrze$nia 1840i, wspomniat o tem
z calg godnoscig i stusznem oburzeniem, nadmieniajgc przytem, ze
nakaz ten wyszedt za rzadow krola, ktéremu historya nadata przy-
domek ,,Sprawiedliwego®. Samo przeciez rozporzadzenie, po skrzetnem
dopiero poszukiwaniu, zdotano wydoby¢é na Swiatto dzienne wr. 1841.
Woweczas to dep. Kurcewski przedtozyt je sejmowi i postawit trzy
whnioski odpowiedne, z ktorych pierwszy sie tylko utrzymat, zmierza-
jacy do wystania petycyi do kréla, aby tenze zni6st owo rozporza-
dzenie gabinetowe z d. 13. marca 1833 r. — i reskrypt ministerstwa
stanu z d. 15. kwietnia b. r. Krol odpowiedziat na te prosbe taskawie,
przyznat, ze reskrypt taki byt, ale najmniejszego wptywu nie miat na
przechodzenie ziemi z rgk polskich w niemieckie, i ze ,nadal pozo-
stanie bez wplywu na to postepowanie®. Wiec na cdz, pytamy, zostat
wydany i podpisem kréla opatrzony, jesli wptywu nie miat zadnego,
tub nie majac wptywu, skad powodowaé mogt takie skutki? Aut-aut.

Podajemy tu dostowny tekst tego rozporzadzenia’). Pod dniem
13. marca 1833 r. pisat kr6l do ministeryum stanu;

»Przedtozone Mi w sprawozdaniu z dnia 4. t. m, wnioski Kko-
misyi, bezpo$rednio do obradowania nad sprawami poznanskiemi utwo-
rzonej (Imediat-Com mission), o ile sie one do nabywania wiek-
szych posiadtosci odnosza, znajduje zupetnie odpowiednimi potozeniu
rzeczy i zezwalam, aby w takich razach, gdy subhastacye takich po-
siadtosci w biegu sa, naczelny prezes prowincyi, panu (ministrowi
finansdw) propozycye czynit, i upowazniam pana do kupowania ich
i odprzedawania nabywcom rodu niemieckiego, jezeli to
bez znacznej szkody dla kasy krajowej prawdopodobnie sta¢ sie moze,
niemniej zezwalam na to, azeby w dobrach w ten sposéb dla skarbu
publicznego nabytych, skoro regulacya stosunkow pansko-wioscian-
skich nastapi, postepowano sobie przytem wedle zasad przepisanych
dla débr krélewskich, bez mieszania si¢ do tego komisyi generalnej.
Znajduje przeciez, co sie tyczy odprzedawania takich wielkich posia-
dtosci, korzystnem i polecenia godnem, azeby je zawsze stosownie
do miejscowosci, na male rycerskie dobra dzieli¢ i odstepowac po-
jedynczym nabywcom rodu niemieckiego. Tylko w tym razie, gdy
takie postepowanie nie da sie przeprowadzi¢, pozwalam, aby oddzie-
lono pojedyncze gospodarstwa chtopskie wedtug stosunkoéw lokalnych

") Jozef Nowacki: ,,Zbidr najwazniejszych dokumentéw, dotyczacych
W. Ks. Poznanskiego i narodowosci polskiej“, (Wolsztyn 1849), tudziez
Stanistaw hr. Skoérzewski; ,,Najwazniejsze prawa, tyczace sie W. Ks. Po-
znaoskiego*'"', (Poznan 1861j.
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b mniejszej lub wiekszej ilosci hub. Co sie tyczy débr, skarbowi pu-
blicznemu albo instytucyom finansowym panstwa hipotecznie zobo-
wigzanych, to pozostawia sie¢ w pojedynczych przypadkach naczelnemu
prezesowi, aby sie porozumiewat z dotyczacemi wiadzami administra-
cyjnemi, wzgledem nastgpi¢ majacego wypowiedzenia kapitatu i sub-
hastacyi obdluZzonych débr, gdyz tenze najpewniejsza ma sposobnosé
wywiedzenia sie 0 potrzebie wkroczenia w interesie administracyi
skarbu i udzielenia w tej mierze wiadzom pewnych wskazowek. —
Berlin d. 13. marca 1833 r. (podp.) Fryderyk Wilhelm*.

Krélewskie ministerstwo stanu”), na ktorego czele stat wowczas
sam nastepca tronu, ksigze Fryderyk Wilhelm, bezzwiocznie wystato
to rozporzadzenie do naczelnego prezesa Flottwella z tym krotkim do-
piskiem (15. kwietnia t. r.):

_Przesytamy panu odpis Najwyzszego rozporzadzenia gabineto-
wego z d. 13. czerwca 1833 r., dotyczacego nabywania subhastowa-
nych wiekszych posiadtosci dziedzicdw polskich w prowincyi poznan-
skiej na rachunek skarbu, w celu odprzedawania ich nabywcom nie-
mieckiego rodu, w tym celu, aby dziatano podtug niego w zdarzajacych
sie wypadkach®.

Nie ulega watpliwosci, ze oprécz tych dokumentow, ktore z taj-
nego archiwum berlifiskiego wydostaty sie na Swiatto dzienne, musiato
sie znajdowa¢ w niem i wiele innych, podobnych, albo jeszcze lep-
szych, zapomoca ktérych wnosito panstwo wyzsza kulture niemiecka
do prowincyi polskich i krzewito ws$rdd tej ludnosci poszanowanie
praw rownosci obywatelskiej i przywiazania do panstwa.

Subhasty polskich majatkéw musiaty by¢é smacznym kaskiem,
skoro sam wiadzca pruski szczeg6lniejsza ma predylekcye do tego ro-
dzaju kupna — za bezcen. Dobra w ten sposéb skupywano szty po-
zniej na sprzedaz, ale nie zwyklg droga licytacyi, lecz submisyi, z wy-
kluczeniem Polakéw. Interesa przytern musiano robi¢ nie zle, skoro
krél w wyzej podanem rozporzadzeniu zwraca uwage swoich organdéw
na to, aby przy powtérnem sprzedawaniu nie bylo znacznej szkody dla
skarbu.

Do pewnego stopnia nie moze nas zatem zdziwic¢, ze wobec ta-
kich warunkdéw i tak nieréwnej walki ,,réwnouprawnionych" obywateli,
wieksza wihasnos$é, bedaca dotad przewaznie w rekach polskich, za-
czela sie z nich zastraszajgco wysuwaé. Polacy “w r. 1848 posiadali
juz tylko 3,792.764 morg. magd. ziemi, czyli 61% z ogdlnego obszaru
wiekszej wiasnosci (po nad 800 morgowej), Niemcy byli juz wihasci-

*) W skiad dwczesnego ministeryum stanu wchodzili: Altenstein, Schuck
mann, Lottum, Bernsdorff, Maassen, Brenn, Karaptz, Muhler, Aneillon.
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cielami 2,422.008 morg z czego do miliona morgéw zajeli po
r. 1815, a zatem w przeciggu pierwszego trzydziestolecia po kon-
gresie. Procz tego znaczniejsze obszary, zwiaszcza z krdlewszczyzn
i konfiskat, przeszty réwniez w niemieckie rece do mniejszej wia-
snosci, skutkiem kolonizacyi po r. 1831.

Na staby organizm narodowy, nadwatlony przytem przebiegiem
ostatnich wypadkéw politycznych, przygotowano wreszcie ostateczny
zamach. Posypaty sie teraz na Ksiestwo nowe prawa, ustawy, prze-
pisy, regulaminy, instrukcye... przyzna¢ jednak tizeba, ze w samym
tekécie malenkie tylko gotowaly uproszczenia, wymazywano jedynie
z nich dwa stowa: ,,i polski®“. W zyciu przeciez catego narodu tworzyty
te zmiany wielka luke, nie stato odtad polskiej nauki w szkotach, zro-
zumiatej skargi w sadach, dostepu do urzedéw i nalezytego korzy-
stania z wszelkich instytucyj publicznych w Ksiestwie. A jednak ta
dzielnica ptacita juz Prusom dziesie¢ razy tyle podatkéw i dostarczata
pieé razy tyle rekruta, co b. Rzeczypospolitej

‘) Dochody Rzeczypospolitej przed rozbiorem wynosity 13 mil. zip.,
co przy ludnodci dochodzacej mniej wiecej do tej samej cyfry, stanowito
1 zlp. na glowe. Obszar pdzniejszego W, Ksiestwa mogt sie do tego poboru
przyczynia¢ sumg przenoszacg pot miliona zip. W r 1816 rzad pruski po-
bierat nastepujace dochody z W. Ks. Poznanskiego:

z doébr rzadowych 1,747.518 zp.
z lasow 84.912
z dochoddéw statych 3,300.928

z dochoddéw niestatych 3,251.766 ,,

razem 8,385.124 zip.

Ze za$ ludno$¢ Ksiestwa wynosita wowczas 813.585 mieszkaricow, wy-
padato zatem na jedng glowe zwyz 10 zip. W r. 1837 udziat byt nawet
cokolwiek wyzszy.

Co sie za$ tyczy poboru rekruta, to, jak wiadomo, Polska przed ro-
kiem 1772 nie miata statego poboru, dopiero koustytucya z r. 1791 usta-
nowita prawo o kantonistach i rekrutacli. Wedlug tej ustawy jeden kanto-
nista przypada¢ miat na 50 dyméw (okolo 250 mieszliancéw). Terytoryum
Ksiestwa moglo zatem przyczynia¢ sie wowczas 2.000 kontyngensem. Przed
pierwszym rozbhiorem niedostawialo i tej sumy do 30.000 armii, jakg Polska
owczesna rozporzadzata. Za czasow Ks. Warszawskiego sita zbrojna wr. 1809
wynosita 70.000 gtéw, w r. 1812 przeszto 80.000, oprocz gwardyi naro-
dowej. Przypadat zafem jeden zotnierz na 30—40 mieszkancéw, udzial zatem
Ksigstwa Poznarnskiego mogt dochodzi¢ co najwyzej do 20.000 ludzi. Pod
rzadami pruskimi (1837), Poznanskie wraz ze Szlaskiera tworzyto V. korpus
armii (9 i 10 dywizya). Do wojska liniowego dostarczato 4.499 rocznego
rekruta, a z pierwszego powotania landwery 6.311, czyli razem rocznie
10.810 ludzi. W razie wojny w ogolnej armii pruskiej 531.916 ludzi, wy-
stepowato Ksiestwo z udziatem do 50 000.
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Puwslaia zaraz spacyaitia kuiiiisya, ktdra yie miata zaja¢ wy-
kreSlaniem tych dwoch stéw. Spiritus raovens w niej byt sam
Fiottwell Dnia 14. kwietnia 1832 r. potwierdzit krél owoce tych usi-
fowar* zawarte w Regulaminie administracyjnym. Na mocy tego re-
gulaminu, jezyk polski usuniety zo.stat ze wszystkich czynnosci admi-
nistracyjnych, ziemstwo kredytowe miato odtad urzedowaé po nie-
miecku, wiadza duchowna porozumiewac sie powinna ze swoimi pod-
wladnymi w obu jezykach. Niemniej oJebrano powiatom udziat
w wyborze landratow, a landratami odtgd nie mogli by¢ Polacy, itd.
Wreszcie skoro ustawg z dnia 16. czerwca 1834 r. jezyk polski wy-
rugowano ostatecznie ze sgdownictwa, polskim poddanym w Ksiestwie
pozostata juz tylko jedna z dawnych swob6d - mozno$¢ dostarczania
rekruta i ptacenia podatkow Uczuli wiec, ze ioni majg swojg ojczyzne.

W obec tych zmian, pokazata sie odwu'otna strona medalu, na
ktorem byly wypisane stowa ,,Vobis quoquae pater”, we wihasciwem
Swietle wystapity teraz przyrzeczenia krolow pruskich, dane tej ziemi,
stusznie tez poset Venedey na sejmie frankfurckim odezwat sie o nich
w ten sposdb: ,Zatuje, ze w sprawie polskiej moéwimy bezustannie
0 ,krolewskiem stowie", powinnismy za§ moéwi¢ o ,krolew-
skiem przeniewierstwie®“ (Wortbruch), i dlatego stangtem tu
na mownicy w imieniu niemieckiego wstydu. (Smiech na prawicy).
Tak panowie™ $miejcie sie, wielu juz z was bowiem wstyd catkiem
stracito®.

Ci za$, ktérzy ten wstyd jeszcze w pewnej dozie utrzymali, pra-
gnag przynajmniej tern zrehabilitowaC pdzniejszych wiadzcodw pruskich
przed niedotrzymaniem przyrzeczen krdlewskich, ze w tekScie pa-
tentéw tlustemi literami podkres$lajg wyraz ,,Ich“. Miatoby to ozna-
czaC, ze Fryderyk Wilhehn Il. przyrzeczenia dawat tylko w swojem
imieniu, nie obowigzywaty one zatem bynajmniej jego nastepcow.

Zresztg w samem prawodawstwie pruskiem znajduje sie jedno
rozporzadzenie rzadowe, dotyczace ttdmaczenia ustaw na jezyk polski,
1 to rozporzadzenie wydane bezposrednio po r. 1815 =z ktoérego wy-
nika, ze prawodawca pruski juz wtenczas przypuszczal, ze nie tylko
te poczatkowe ustawy niedtugo obowigzywaé przestang, ale i jezyk
polski do czasu tylko utrzyma sie w uzyciu ludnosci na wschodzie
panstwa, a z czasem niezawodnie ustapié musi jezykowi niemieckiemu
pod wptywem Kkolonizacyi i wynarodowienia. Najwyzsze rozporza-
dzenie z 20. czerwca 1816 r. mimowoli moze odkrywa nam wiasciwe
intencye rzadu pruskiego — w chwili, gdy byly podpisywane owe
ojcowskie patenta Bo jakzez wypada nam ttdmaczyé sobie § 3 tegoz
rozporzadzenia, brzmigcy dostownie: ,Soli diese deutsch-polnische
Ausgabe der Gesetzsammlung auch fiir diejenigen Gegenden in Preussen

Polaka na Zachodzie. 15
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und Schlesien benutzt werden, iii welcheii zur Zeit iiocli die pol-
nische Sprache im Gebraucbe ist“.

Flottwell zostawszy naczelnym prezesem Ksiestwa, czul to do-
brze, ze pomimo tak znacznej wiadzy, jaka posiadat, i przy nieprze-
bieraniu w $rodkach, jakich uzywat, nie dopnie jeszcze zamierzonego
celu w tak krotkim czasie, jakby sobie moze tego zyczyt, jezeli w tern
Smialem przedsiewzieciu nie bedzie mogt liczyé na zywe poparcie ze
strony ludno$ci niemieckiej w Ksiestwie. Wznieci¢ antagonizm ka-
stowy, religijny i narodowy nie przedstawia nigdy zbytniej trudnosci,
a co6z dopiero, gdy chodzi o wywotanie takiego ruchu miedzy ludno-
§cig inieszana, wsrod ktdrej te trzy czynniki juz zdawien dawna sie
nagromadzaly i zlewaly w jeden przyttumiony, ale potezny dyssonans
spoteczny.

Biurokracya niemiecka, zalewajaca Ksiestwo w tym czasie z na-
tury rzeczy, jako Slepa wykonawczyni zlecen rzadowych, musiata by¢
Zle widziang przez ludno$¢ polska i nawzajem wrogo sie do niej odnosita.
Kazdy urzednik niemiecki, i to nie tylko w Ksiestwie, ale i w Galicyi,
wchodzac do kraju, czut sie byC posunietym w hierarchii urzedniczej
przynajmniej o jeden szczebel wyzej, przez to, ze ludziom tym zdawato
sie, ze .sprawujg jaka$ misye cywilizacyjng wsrdd ludnosci polskiej,
ze oprocz zwyklych zaje¢ formalistycznych, majg poruczony tutaj
i rozszerzony zakres dziatania w kierunku krzewienia ideatéw pan-
stwowych. Urzednik pruski w Ksiestwie przy wykonywaniu swych
czynno$ci nie potrzebowat nawet w zbytniej gorliwosci przestepywaé
liter prawa, ale trzymajac sie ich Scisle, byt juz w stanie, zwiaszcza
po r. 1832, bardzo wiele zdziata¢ w mysl ich intencyi. Dla nas wiec
zaleta Scistosci i akuratnosci, jaka Niemcy przypisuja swoim urze-
dnikom, gdyby one nawet w istocie takiemi sie u nas okazywaty,
pozwalatyby co najwyzej do postawienia tego aksiomatu, jak samo
prawodawstwo pruskie gorowato czestokro¢, po nad ziemi sktonno-
Sciami charakterow ludzkich. Wezmy wreszcie i to na uwage, ze fa-
langa urzednicza Oweczesha ilosciowo i intellektualnie stanowita site
badz co badz rownorzedng z najprzedniejsza warstwa ludnosci po-
znanskiej, t. j. z szlachta. Zmierzenie sie tych dwdch warstw spote-
cznych o wprost przeciwnych ideatach, z ktérych jedna miata za sobg
pewng site wladzy wykonawczej, druga materyalng jeszcze przewage
i historyczng przeszto$¢ za soba, obie za$ posiadaty pewien stopien
wyksztatcenia, musiato wywola¢ od samego poczatku nieufnosé
i starcie, ktore w nastepstwie dostaty sie szerszem warstwom spote-
czenstwa.

llegulacya stosunkow wioScianskich, rozpoczeta w r. 1823, Scig-
gneta do Ksiestwa mndstwo nizszysh i wyzszych urzednikow Niemcow
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Z po za granic kraju. Tak komisya jeneralna jak i specyalne po po-
wiatach, prawie wylgcznie przepetnione byly niemieckimi przybyszami
a balast ten optacata ludnos¢ miejscowa, do czego wieksza wiasnos¢
przyczyniata sie w “fg czeSciach. W innych dykasteryach rzadowych,
w miare jak rugowano z nich jezyk polski, nie uwzgledniano juz po-
trzeby znajomosci drugiego jezyka krajowego, falanga urzednikéw nie-
mieckich wzrastata z kazdym rokiem. W roku 1830, gdy marszatek
sejmu zazadat od naczelnego prezesa listy urzednikdw w obu rejen*
cyach i w sadach ziemianskich, juz wtenczas okazato sie, jak mato
posiadato Ksiestwo nietylko urzednikéw Polakéw, ale choéby urze-
dnikéw, ktorzyby znali jezyk wiekszosci mieszkancow. W siedmiu
sadach ziemianskich dyrektorowie wszyscy byli Niemcami, jakkolwiek
rozumieli ,,mniej wiecej* po polsku, jeden tylko moéwit i pisat wtym
jezyku. Pomiedzy 41 radcami, siedmiu tylko bylo Polakéw, a pieciu
troche umiato po polsku, z assesoréw trzech bylo polskiej narodo-
wosci.  Naczelny prezes Baumann ,jako tako“ moéwit po polsku, ale
za to wiceprezes wcale nic; miedzy 14-stoma radcami rej. poznanskiej

trzech bylo Polakéw, miedzy assesorami jeden. W rej. bydgoskie

wszystkie wyzsze urzeda byly Niemcami obsadzone, z radcéw jeden
tylko umiat po polsku, i to prawdopodobnie tez ,mniej wiecej“ albo
njako tako“. Z tej listy widzimy juz, jak Niemcy obsaczyli wszystkie
urzeda, i to przed wejsciem w zycie Uegulaminu administracyjnego
z 14. kwietnia 1832 r.

Tymczasem rzad w tych czasach z calg energig przeprowadza
regulacye stosunkow wioscianskich na mocy ustawy z dnia 8. kwie-
tnia 1823 r. Przedewszystkiem przeprowadzono regulacye w obrebie
panstwowych domen i lasow Do konca r. 1834 uregulowano w ten
sposéb okoto 200 wsi z 440.000 morg6w *. Nie zapominano przy tej spo-
sobnosci 0 nowych kolonistacli. Oprocz uregulowania dawnych 137 wiek-
szych gospodarstw i 715 posiadtosci wioscianskich, majacych dawniej
juz przyznane prawo dziedzictwa, nadano je teraz 3.000 nowem posiadto-
$ciom i stworzono przytem 345 nowych kolonij, wytgcznie niemieckich.
Ogo6tem w okresie miedzy r. 1815—1834, miano sprzedaé z obszaru
domen i laséw rzadowych 125.000 morgéw, co prawda, w tej sumie
miesci sie juz i pare majatkéw odprzedanych wiekszym wiascicielom

') Do konca r. 1840 uregulowano 23.750 gospodarzy, ktérzy dostali
1,309.192 moérg, mag. roli. Wypadalo zatem na jednego gospodarza prze-
cietnie 55 morg. magd. Czwarta cze$¢ tych gospodarstw, bo 5.904, otrzy-
mato nowiny po wykarczowanych lasach. Ogétem zniesiono do tego czasu
1,770.632 dni panszczyznianych ciftgtych, a 3,832.565 pieszych. Odebrano
przy regulacyi tej od wioscian i przylaczono do dominidw 148.715 morg.
magd. WHiasciciele pobierali indemnizacyi rocznej w czynszach, opuscie po-
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Niemcom. Za to rozparcelowano w catosci lab czeSciowo pare ma-
jatkdbw, wyrwanych z rgk polskich, stosownie do polecenia krolew-
skiego z dnia 13. marca 1833 r. Osadzono Niemcéw kolonistow gto-
wnie z Marchii: w Kaszlinie, Chrzypska, Ryzynie, Milinie, Stomowie,
Szczytnie, Boguminie itd.

M kazdym razie kolonizacya niemieclm po wsiach nie robita tak
wielkich postepow, jakby sie tego po usi.towaniach Flottwella spo-
dziewa¢ mozna bylo. Napotykano czestokro¢ na wielkie trudnosci
i brak chetnych z po za granic kraju, ktorzy woleli w miare jak
zapat do emigracyi zaatlantyckiaj obejmowac zaczat zachodnie czesci
Niemiec, spieszy¢ na zachdd za morze, niz do wschodniej prowincyi
panstwa pruskiego, gdzie ich czekaty stosunki trudne i niewiele obie-
cujace.

Kolonista niemiecki, przychodzacy w tym czasie do Ksiestwa,
przynosit z sobg jezyk i wyznanie inne, zwyczaje odrebne, charakter
odmienny, caly Swiat przenosit ze sobg obcy. Réznit sie nawet od
tych Niemcow, ktérzy tu od wiekéw juz osiedli. A przytem zwabiony
necacemi obietnicami, z niewielkim funiluszem $pieszac, obiecywat
sobie znale$¢ w nowej ojczyznie lepszg przysztosC i tatwiejsze zycie.
Na miejscu spotykato go dopiero rozczarowanie, otrzymywat ziemio
najgorsze, czesto nieuzytki dotad nieuprawione (Hundeshagen), od-
mienne warunki klimatyczne, a przytem naokoto caly Swiat obcy.

datkowym w % od kapitatu podniesionego 4,1.33.881 zip. 13 gr., czyli od
jednej morgi 7 zlp. 4 gr (Patrz: ,,O uregulowaniu stosunkéw wioscianskich
w W. Ks. Poznanskiem* itd. przez Lipsk 1843).

Do korica r. 1848 uregulowano ogétem w W. Ks. Poznanskiem;

W rej. W rej.

Przedmiot poznariskiej  bydgoskiej Piazem
llo$¢ posiadtosci nowo uregulowa- ]

NYCH oo 19.11.6 5.971 35 086
Obszar w morgach magd. 931.330 456,7.90 1,.388.020
Zniesienie innych stuzebnosci . 10.938 4.074 15.003
Umorzono ogotem :

dni ciagtych . . . . 1,574.680 411.326 1,985.906

,» Ppieszych . . . . 3435016 - 909.377 4,34439.3
Przyznano wynagrodzenia:

w gotowce talar. 73.586 33.153 104.739

,» rencie talar. ~ . 370.513 123.117 493.6"9

renty zyt szefli 4.463 +0.904 10.367

ziemi mérg magd. . 113.571 94,303 306.863

1
(Patrz: August Meitzeii: ,,Der Boden und die landwirtbschaftlichen
Verhéltnisse des preussisclien Staates“. Berlin, 1808).
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nieznany, do ktérego trudno mu sie bylo przyzwyczaié. Ludno$é
polska widziata w nim przybysza, rzad sprowadziwszy go na miejsce,
dbat pdzniej o niego tak, jak o ten kamien, ktory raz do pruskiego
muru rzucony, stawat sie juz tylko materyatera uzytkowym To tez
kolonie z tej epoki rozwijaty sie jak najniepomysiniej.

O ile jednak Flottwell. iloSciowo nie mogt sie poszczyci¢ wyni-
kami dotychczasowej kolonizacyi -m za to juz niezawozdnie z wigk-
szem powodzeniem zbierat owoce z procesu wynarodowienia. Ze
spisdw ludno$ciowych, zawierajacych juz po r. 1830 rubryke narodo-
wosciowa, hie zawsze mozemy sie tej obnizki ludnosci polskiej dopa-
trze¢, ale bo tez te spisy byly nad wyraz niedokfadne. Spis z r. 1831
wykazat 48'5"/o Polakéw w rej. bydgoskiej, natomiast w roku 1846
50-9'Vo, W r. 1849 50-470; w rej. poznanskiej procenta sg zgodniejsze
62-8\o, 02-O7q 62-8V\,, Przechodzac poszczegdlne powiaty tych spisow,
widzimy, ze te powiaty, ktére posiadaty w spisie z r. 1831 najmniejsze
procenta Polakéw, podnosza je w r. 1846 i 1849, jak n. p. czarn-
kow'ski 17-9'70, 19'3Vj i 19-6'Vo; wschowski 14-670. 2Q-870 i 2P570;
natomiast procenta w powdatach najsilniej polskich czestokro¢ spa-
dajg, ito dos¢ znacznie, n. p. w inowroctawskim 80'370; 70070 i 70'27(,,
Dleszewskim 90'270> 8P5'Vo i 84-17,,; odolanowskim 88'6'70, 86-7\o
i 8rr8%; szamotulskim 67 070, 66-3%, 64'170; koScianskim 84-4"/o
78-770 i 78-2 7o itd. Oceniajac te cyfry, przyja¢ musimy te zasade, ze
spis z r. 1831, byt przeprowadzony najniekorzystniej dla Polakow,
przytem byt uskuteczniony w tym roku, w ktérym do kilkunastu ty-
siecy Polakéw' uszto do Krdlestwa, dla tego tez z wielkg rezerwg
przyjmowa¢ musimy kilka powiatow, wykazujacych daznos¢ zwyz-
kow'g w nastepnych spisach, te za$, ktére w'ykazuja obnizke narodo-
wosci polskiej, sg juz wiarogodniejsze, a nawet mogly ja mie¢ wistocie
cokolwiek wigksza, niz to w'ystepuje z poréwnania tych trzech spisow'.

PowiedzieliSmy juz, ze gtdwnem staraniem Flottwmlla bylo wcig-
gna¢ i zaprzadz do antipolskiej polityki rzadu miejscowg ludnos$¢ nie m
miecka, ktdra dotychczas bierng odgrywuata role, a nawmt, sadzac po
doLychczasow'em w'ysfepywaniu niemieckich przedstawicieli w sejmie,
sympatycznie si¢ nieraz odnosita do zadan polskich. Postowie nie-
mieccy podpisywmli w tym czasie zaréwno z polskimi postami po-
stulatu sejmowe, dotyczace kwestyi roéw'noupraw'nienia jezykowego
(Blankensee, Goltz i inni). Po r. 1831, za usilnym wpltywem Flott-
wella, nastepuje zasadnicza zmiana w dotychczasowem usposobieniu
ludnosci niemieckiej. Jezeli bowiem z calg tatwoscig przyszio przed-
stawi¢ Polakéw, jako wrogéw dotychczasowego ustroju panstwowego,
od ktérego jedynem ich marzeniem bylo oderwac sie, to niemniej nie
trudng rzecza bylo wnnéwi¢ w ludno$¢ naptywows, jak niebezpiecznytp
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i nieprzychylnym dla niej jest zywiot miejscowy polski, ktory tylko
kosztem ludnosci niemieckiej chce sie rozwija¢ i dla tego tak ener-
gicznie walczy o prawa jezykowe i polityczne. Prze$wiadczenia te
gteboko utkwity w umystach Niemcow, niedtugo w adresie do krola
wiekszo$C sejmowa pisata juz, skoro chodzito o rownouprawnienie
jezyka polskiego, ze podtug jej zdania ,nie lezy w interesie miesz-
kancow prowincyi tutejszej, aby roszczeniom, do politycznego odig-
czenia dazacym, nada¢ zbytnig rozciagtos¢“. [Votest ten podpisat
i hr. Blankensee, poset czarnkowsko-chodzieski, ten sam, ktory przed
trzema jeszcze laty w tym samym sejmie goraco przemawial za
réwnouprawnieniem jezyka polskiego, ,gdyz go i Naj. Pan zapewnit
W. Jis. Poznanskiemu

Rewolucya listopadowa i ruch narodowy, jaki z tego powodu
dat sie uczu¢ miedzy ludnoscig polska w Poznanskiem, miaty sta¢
sie zywem Swiadectwem tego groZnego niebezpieczenstwa dla ludnosci
niemieckiej. Po WV\ojnie silniejsza imigracya Polakow z za kordonu,
szukajacych w Ksiestwie statego zatrudnienia, niepewnos¢ stosunkow
ekonomicznych z powodu wiszacej nad krajem regulacyj wioScian-
skich, wreszcie i samo pojawienie sie cholery, grasujgcej przez pare
lat w Ksiestwie, podniecity niepok6j w ludnosci.

WSsrdd takich okolicznosci nastaty wybory uzupetniajace do sejmu
poznanskiego w r. 1833. Nie przeczymy, ze chwila ta dla ludnosci
polskiej byta nad wyraz niekorzystng. Lud w epoce przedpanszczy-
Znianej, na catym obszarze ziem polskich, przedstawiat element, po-
siadajacy mniej niz kiedykolwiek, uczu¢, potrzeby wspoélnosci naro-
dowej z temi warstwami, ktére na czele tego ruchu staty; dawniej
byt biernym swiadkiem zdarzeh narodowych, w tej epoce obchodzity
one go juz wiecej, ale nie wychodzity po za miedze zagonu, ktory
pragnat pozyskaC. Blizszy mu byt i fatwiejszy miat do niego dostep
urzednik pruski, wykonywujacy ustawe kwietniows, od polskiego dzie-
dzica, chociazby ten godzit sie na nig z calg szczeroScig. Spoteczen-
stwo poznanskie przy nadchodzacych wyborach nie mogto zatem liczy¢
na korzystne wyniki w tej kuryi- Tak sie tez i stato, z gmin wiej-
skich, gdzie ludnos¢ polska w owym czasie stanowita do 7570t zdo-
fali Polacy wybra¢ na oSmiu postow, jednego tylko swojego (posta
Salkowskiego). Trzeba jednak mie¢ przytem wzglad i na to, ze ordy-
nacya wyborcza przyznawata prawo glosu dziedzicznemu posiada-
czowi gruntu, bedgcemu w posiadaniu ziemi przynajmniej od lat
dziesieciu (8 5 ust. z r. 1824), a dalej instrukcya z r. 1826 ograni-
czata wyborcow tylko do posiadaczy gruntéw, wartoSci przynaj-
mniej 300 tal. (8 4). Deputatem za$ wiejskim mogt by¢ tylko wia-
Sciciel posiadtosci o wartosci po nad 1.500 tal. (8 3). Ograniczenia
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te znacznie uszczuplaty koto polskich wyborcow, gdzie i regulacya
szta daleko powolniej, dawnych wolnych osad dziedzicznych nie wiele
byto, a przytem mniejsza wtasnos¢ bardziej rozdrobniona.

Miasta wybierajgce 16 deputatow, reprezentowane byly réwniez
w sejmie z roku 1834 przez jednego Polaka (Wagrowiec-Mogilno), stra-
cili zatem Polacy Gtniezno-Inowroctaw, zkad przy pierwszych wybo-
rach z r. 1827 wyszedt Polak. Nie ulega watpliwosci, ze i w tej kuryi
wysoko$¢ posiadania po nad 500 tal. dawata przewage Niemcom, jak-
kolwiek i temu zaprzeczy¢ trudno, ze usSwiadomienie narodowe wsrod
mieszczanstwa poznanskiego dopiero sie obudzaé zaczynato powoli.

Stan rycerski przy uzupetniajacych wyborach z r. 1834 poniost
réwniez strate; nie wystaty juz polskich deputatéw okregi; szubinski,
inowroctawski; bydgoski-mogilnicki, a z dawnych pozostaty w niemie-
ckich rekach babimojsko-miedzyrzecki i czarnkowsko-chodzieski. Utrata
okregow we wiekszej wiasnosci szta w parze z ubytkiem ziemi, to tez
wskazaé moze ona, w ktérych powiatach wieksza wlasnos¢ niemiecka
najszybsze postepy robita. W kazdym razie w tern kole mieli Polacy
jeszcze przewage 73 gtosow, Niemcy za$ “fg, i to juz z wirylnym
gtosem ks. Turn-Taxisa.

Tym sposobem Polacy w sejmie z roku 1834 mieli znaczng
mniejszo$¢ gtoséw, bo tylko 18 przeciwko 30 niemieckim, gdyby za$
liczba gltoséw odpowiadata stosunkowi obu narodowosci w Ksiestwie,
Polacy powinniby byli rozporzadza¢ przynajmniej 32 przeciw 16.
Flottwell postawit naswojem; chciat dowie$¢, ze prowincya poznanska
jest na wskré$ pruska, ze cala jej polskos¢ i odrebno$¢ narodowa
opiera sie tylko na wiekszej wilasnosci — i sadzit, ze dowiddt tego
wyrazem sejmu postulatowego z r. 1834. Omylit sie jednak w tern,
ze z cyfr tych wysnut ten pewnik, jakoby ze zniszczeniem wigkszej
wiasnosci polskiej, przestata istnieC sprawa polska w Ksiestwie. Tym-
czasem dzisiaj, po latach 50, niezawodnie Zze stoi ona silniej i na
szerszych podstawach, niz wowczas. Dzi$§, gdyby sejm postulatowy
zebrat sie w komplecie, jakgz zasadniczg przemiange w cyfrach do-
strzedzby byto mozna w jego skladzie. W kole rycerskiem mozeby
wszystko znalazt Fluttwell podlug Zzyczerh swoich, a przeciez nie-
Smiatby jeszcze postawi¢ wniosku usmiercajgcego sprawe polska
w Ksiestwie, skoroby przypatrzyt sie blizej ugrupowaniu innych kot
stanowych.

Wyborami poznanskimi ucieszono sie w Berlinie. Krol pruski
zaraz po otrzymaniu wiadomosci, 17. lutego, przestal wiasnorecznie
swoje najwyzsze uznanie Flottwellowi za jego patryotyczne wspot-
dziatanie. Szczegdlniej zadowolnit krdla przebieg wyboréw wiejskich,
gdyz jak sie wyrazit, ,,zwlaszcza gminy okazaly zywe zainteresowanie
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sie i dobre usposobienie”. Wywdzieczajac sie zapewne tej ludnosci,
okazat sie Lyle ljczslronnyin, ze spowinowaconego ze swoim domem
ks. Radziwitta usunagt bezzwlocznie z zajmowanego dotad stanowiska
namiestnika swojego. Po zwinieciu urzedu namiestnikowskiego, Flott-
well w istocie zostat Juz najwyzszym urzednikiem w Ksiestwie —
»basza“,

»Ztgczmy sie teraz ze sobhgjako wierniPirusacy” —
temi stowami, a tak wiernie malujgcemi catg kwintesencye rzadéw
pruskich, odezwat sie Flottwell, otwierajagc trzeci sejm poznanski.
Sprawa ostatnich rozporzadzen rzadowych, zmieniajagcych caty ustrdj
w Ksiestwie, musiata przyj$¢ na porzadek dzienny sejmu. Podniesli
ja Polacy, ale czyz wobec takiego skiadu sejmu mogli liczyé na po-
parcie stusznych swych zadan ze strony wiekszosci niemieckiej. Z no-
wych wyborow wyszty po wiekszej czesci same kreatury flottwellow-
skie, gotowe iSC za kazdg cene na skinienie rzadu, o ileby potrze-
bowat pomocy przeciw Potakom. To tez, gdy na porzadek dzienny
przyszta petycya Kurcewskiego, domagajgca sie przywrocenia jezyka
polskiego w szkotach, wiekszo$¢ niemiecka odrzucita jg jednogtosnie 1
podobny los spotkat i druga petycye, zmierzajgcg do zniesienia osta-
wionego Ptegularainu administracyjnego z r. 1832

Sejm poznanski po raz pierwszy znalazt sie w tern haniebnem
potozeniu, ze nie mogt przez usta swoje przemOwi¢ w imieniu uci-
$nionej wiekszosci mieszkaricéw. Miato sie odtad nazywaé, ze prze-
wazna cze$¢ ludnosci Ksiestwa zgadza sie najzupetniej z dotychcza-
sowa dziatalno$cig rzadu, i ze gotowa jest i na przyszto$¢ nie odmowié
nigdy rzadowi poparcia swojego, jezliby w tym duchu postepowat.
Wiec jakkolwiek stan rycerski korzystajac z regulaminu, ktory do-
zwalat w takich wypadkach wiekszoscig gtoséw poszczegdlnego
kota (,itio in partes®), przeshi¢ swoje zyczenia do tronu, zrobit
swoje, przeciez nie mozna sie bylo w takich warunkach spodziewaé
przychylnej ztamtad odpowiedzi. Krdl nie raczyt odpowiedzie¢ nawet
na memoryat tyczacy sie uzywania jezyka polskiego w szkotach i urze-
dach, gdyz uwazal ,za niedoszty go“, tembardziej, ze wiekszos¢ nie-
miecka przestata od siebie wprost przeciwny, ktory taskawie i ,,z upo-
dobaniem" przyjety zostat jako protest wiekszo$ci przeciwko polskiem
zachciankom.

Nie naszern zadaniem zagtebiaé sie szczegétowo i przechodzi¢
w chronologicznym porzadku dalsze zdarzenia, jakich widownig byto
Ks. PoznaiLskie w nastepnych dziesigtkach lat. Historyi tej ziemi nie
piszemy, ale kroczac po tej samej Sciezce, po ktérej i ona szia,
z obowiazku zatrzymac sie musimy dtuzej w tych miejscach, gdzie
badZto widoczne $lady pozostawita po sobie, lub tez zmieniata op-
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tychczasowy kierunek. Takim drogoskazem na tej drodze wielkopol-
skiej wydawat nam sie 6w okres czasu, zwany ilottwellowskim. Fakta
w nim zaszie, nawet stowami ujete, wykreSlaja, lub dopisujg cyfry
w 0golnym bilansie strat i zyskéw narodowosciowych, ajakie zawsze
mamy na oku W tych latach dokonang zostata, zasadnicza, przewro-
towa zmiana systemu; nastepne zdarzenia sg juz tylko dalszym cig-
giem, by¢ moze, ze bardzo ciekawym dla historyka, ale nie przyno-
szacym juz az do najSwiezszych wypadkéw, zadnych nowych bezposre-
dnich przyczyn, ktéreby wprost oddziatywa¢ mogly na zmiane cyfr
ludnosciowych. Jak widzieliSmy, prawodaw'stwo pruskie tak dalece
poszto pod tym w'zgledem, Zze nie bylo chyba ani potrzeby ani mo-
znodci, posuwac go jeszcze o krok dalej. Z ksiegi ustaw wymazano
prawie wszystko, co nosito na sobie cien zyczliwosci i uwzgledniato
stuszne potrzeby narodowe Polakéw — zostaty tylko, jako owoce tego,
wypadki w historyi narodu i rezultaty v obrachunkach z minionego

okresu. | z tymi tez ostatnimi mie¢ bedziemy tu jeszcze do czy-
nienia.



ROZDZIAL [IX.

Kuch ludnosci ~y Ks. Poziianskicm
w latach 1815—1849),

Wstepne uwagi dotyczace naszych obliczen. Przyrost ogélny, naturalny i przewyzka na-

ptywowa, Obliczenia Bergmanna. Udziat poszczeg6lnych wyznan w przewyzce napty-

wowej, Okres ubytku ludnosci zydowskiej z Ksiestwa, Katolicy i ewangielicy w ruchu

naptywowym. Ludno$¢ miejska i wiejska. Ostateczne obliczenia, a) Zyski i straty

w udzialach poszczeg6lnych wyznan. 6) Zyski i straty w udziatach poszczeg6inych
narodowosci. Zakonczenie.

Zadanie nasze, do ktérego obecnie przystepujemy, tak sie przed-
stawia. Mamy przed sobg okres czasu 34-letni, w ktérym W. Ks. Po-
znanskie dostawszy sie pod rzady pruskie, narazone byto, jakto wi-
dzieliSmy, na ciagte straty i ubytki narodowe, wynikajace w znacznej
czesci ze systemu rzadowego. Glownym przeciez celem tego rzadu
bylo, zwhaszcza po roku 1831, o.stabid, o ileby sie to tylko dato, site
narodowosci polskiej w Poznanskiem. Pod tern ramieniem opiekun-
czem i naptyw obcej ludnosci, jesli nie zawsze doznawat bezposre-
dniej opieki panstwa, to w kazdym razie mdgt liczy¢é na wiele dogo-

£ W obliczeniach naszych opieraliSmy sie w tern rozdziale gtownie
na publikacyach pruskiego i niemieckiego biura statystycznego, ,,Statistik des
deutschen Reich* i ,,Preussische Statistik amtliches Quellenwerk™, jak nie-
mniej ,,Zeitschrift des konigl. preussisch, statist. Bureaus'. Z innych autoréw
Dieterici: ,Mittheilungen des statistischen Bureaus in Berlin IX. Jahr-
gang“. J. G. Hoffmann: ,Darstellung der Bevdlkerungs-Gebnrts-Ehe und
Sterblichkeits-Verhéltnisse, welche im preuss. Staate in den 15 Jahren
1820 —1834 bestanden. Berlin 1843“. Tegoz autora: ,Die Bevilkerung
des preuss. Staates zu Ende des Jahres 1837. Berlin 1839“. R. Bdckh:
»Die geschichtliche Entwickelung der amtlichen Statistik des preuss. Staates.
Berlin 1863“. A. Meitzen: ,Der Bodenund die laiidwirthschaftlichen Ver-
héltnisse des preuss. Staates. Berlin 1868™. Fr. W. Schubert: ,Hand-
buch der allgemeinen Staatskundc von .Europa“. Fr. J. Neumann: ,Ger-
raanisirung oder Polonisirung? Conrads Jahrbicher fiir Nationaldkonomie
und Statistik* 1883 IlI. Eug. v. Bergmann: ,Zur Geschichte der Ent-
wickelung deutscher, polnischer und jidischer Bevdlkerung in der Provinz
Posen seit 1824. Tubingen 1883* itd.
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dnosci, utatwien, korzysci, wyplywajacych z takiego potozenia rzeczy.
iUielismy dotad do czynienia z samymi S$rodkami tylko, zobaczymy
teraz, jakie byly owoce tych zabiegbw, a zatem cyfrowe rezultaty
z 34-letniego okresu. Wystapia one nam dobitnie, skoro poréwnamy
ze sobg dwa spisy, zamykajace ten okres czasu, t. j. poréwnujac lu-
dno$¢ z poczatku r. 1816 i z konca 1849. Roéznice, jakie tu napotkamy
co do stosunku obu narodowosci, powstate w miedzyczasie tego
okresu, spowodowane by¢é mogly dziataniem réznorodnych przyczyn.
Jedng z najgtdwniejszych, ktora iloSciowo najwieksze zmiany poczynié
tu mogta, niewatpliwie mdgt by¢ sam naptyw ludnosci z po za granic
Ksiestwa. Narodowos$¢, ktora w tym czasie stosunkowo wiekszego
dostarczyta naptywu, a natomiast mniejszego odptywu ludnosci, po-
wiekszyta zarazem swojg site ogblng i udziatowa. Niemniej do tego
samego mogt sie przyczyni¢ i wiekszy przyrost naturalny tej ludnosci,
a w koncu i sam proces wynarodowienia, ostabiajgcy druga narodo-
wosC na korzys¢ pierwszej. Wszystkie te przyczyny mogly badz facznie
dziata¢ w jednym kierunku, lub tez powodowa¢ odmienne skutki,
a w takim razie rezultat z nich bylby wypadkowg ze znakiem sil-
niejszej przyczyny.

Wypadatoby wiec najsaraprzod zapytaé, czy rzeczywiscie wysta-
pity w tym okresie czasu pewne roznice i jakie? Przedstawimy je
wowczas wogole, w stosunku do catej ludnoSci, nastepnie odno$nie do
poszczegblnych wyznan, gdyz cyfry odnoszace sie do tego przedmiotu
sg zawsze pewniejsze, dajac sie tatwiej ujgé w szablon rubryk spi-
sowych, niz to da sie uskuteczni¢ przy obliczeniach narodowos$ciowych.

Skoro za$§ dowiemy sie, ze proces tego rodzaju miat tu miejsce,
ze przyczynit sie do stworzenia réznic stosunkowych w pewnej mierze,
w takim razie bedziemy sie starali odpowiedzie¢ na drugie pytanie:
skutkiem czego sie to stato? Rezultat ogdlny przyjdzie nam wtenczas
rozdzieli¢ na trzy czynniki tacznie dziatajace. Gruntowniej i szczeg6-
towiej rozbierzemy dziatanie przyrostu naturalnego i naptywu.

W koncu bedziemy starali sie obliczenia powyzsze ze stosunkdw
wyznaniowych odnies¢ wprost do obu narodowosci w kraju.

Do przeprowadzenia podobnych obliczen, przedewszystkiem mu-
simy mie¢ wiadoma ludnos¢ z poczatku i z kohnca badanego okresU
jak w tym wypadku z potowy 1815 roku (maj) i z korica roku 1849.
Odnoénie do ostatniego roku mamy rezultaty spisu, jaki wtym czasie
miat miejsce, pewng trudno$¢ zatem przedstawiataby tylko cyfra po-
czatkowej ludnosci Ksiestwa, t. j. z tej chwili, kiedy ta prowincya
weszta w sktad monarchii pruskiej. W przyblizeniu, nawet do$¢
doktadnem, nie trudno jest oznaczy¢ te ludno$¢, mamy przeciez od-
nos$ne dane do poczatku roku 1815, a mianowicie te cyfre ludnosci.
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obliczona w powyz."zy sposol), przy odniesienia jej do poczatkowej
ludnosci, daje 69'970 przyrostu. Obrachunek szczegéfowszy dla obu
rejencyi podajemy ponizej;

Ludnos¢ ogolna Na 1.001
Przyrost ~ @Przyrostu  Sredniej
W rojencyi z poczat- i ogolny do sumy ludnosci
kiemy 2 koicem  w3clatach z r. 1816  przyrastato
r 181 T 1849 rocznie
Poznarskiej . . 55600 8)7.:i39  4- 338.739 60-7 13-7
Bydgoskiej . . 239.400 44670 4- 215275 80-9 182
W W. Ks.
Poznanskiem 791000 1,352.014  4- 554,014 69-9 15-2

Wiemy dotychczas, ze ludno$é Ksiestwa w 34 latach powiekszyta
sie ogotem o 554.014 glow, czyli, ze rocznie przyrastala w przecieciu
0 16.295. IUozemy teraz obliczy¢, jakg kwotg przyczynit sie do tego
przyrost naturalny, majac szczegGtovye dane wypadkéw urodzin
1 $mierci z pojedynczych lat.

Zestawienia powyzsze podajemy na osobnej tablicy (str. 239),
oprocz ilosci wypadkéw urodzin i $mierci, réznicy miedzy niemi, da-
jacej nam przyrost naturalny, podajemy i ogolng ludno$¢ na podstawie

ktore weszly w granico kraju lub wyszty z niego. Ztego powodu zwiaszcza
odnosnie do tych lat, nie mozemy podaC pewnej, gotowej cyfry naphywu i od-
piywu ludnosci, inozeray ])rzeciez rezultat tego ruchu obliczy¢, a obliczenia
takie mogg by¢ nawct bardzo Sciste, jesli cyfry spisowm urodzin i $mierci sq
doktadnie zbierane.

Przypusémy bowiem, ze mamy okres fat x przed sobg, zamkniety on
jest dwoma spisami ludnosci A 17?; zatem réznica J?—J. wyrazi nam przy-
rost ogo6lny w ludziach w ciagu x fat. Nazwijmy ten przyrost przez O
Powstat on skutkiem odpowiedniej ilosci wypadkéw urodzin (4-a) i na-
pywu ludnosci do kraju m), zmniejszonych przez ilos¢ skondw (—h)
I odplywm (—n). Zatem:

0= (a}m) — (GtW)
, . albo: O= (@) + (Mm—)

Réznica miedzy iloscig wypadkdw urodzin a $mierci daje nam przyrost
naturalny -bN. (N=ra—6b Rdznica za§ miedzy naptywem i odptywem daje
prze wyzke naptywowa T. {W—m —n), lub tez prze wyzke od-
ptywowa W,. (W = 1- ra), zaleznie od tego, ktdry czynnik okaze sie
wiekszy. Tym sposobem otrzymamy zréwnanie :

(Ozzr+ SH-W albo: 0= .iS—
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spisow z lat 1816, 1819, 1822, 1825, 1828, 1831, 1834, 1837, 1840,
1843, 1846 i 1849. Ludnos¢ w latach miedzy spisami wyposrodkowa-
liSmy na podstawie kazdorocznego przyrostu naturalnego, dodajac do
niego przecietng przewyzke naptywowg lub odejmujac odptywowg
z tego czasu’). Ale te szczegdly nie sg nam potrzebne do rozwigzania
gtéwnej tezy. Z tej tabeli najwazniejsze dla nas sg kolumny urodzin
i $mierci. W latach 1816—1849 bylo w W. Ks. Poznariskiem ogbtem:

wypadkéw urodzin 1,682 755
” Smierci 1,248.449

czyli, ze przyrost naturalny wynosit w tym czasie -f-L34.306 ludzi.
Daje to przecietne roczne powigkszenie sie ludnosci o 12.774, a na
kazdy 1.000 $redniej ludnosci, przyrost roczny 11°9.

Przyrost naturalny na obie rejencye Ksiestwa tak sie rozdzielat
w tym czasie:

W latach 1816—1849

byto: Przyrost  [Na 1000 sredniej
W rejencyi natu)r/aln Iudnos}%d\é\ﬁ%cej Sig
urodzin $mierci Wynosi niz umierato
Poznanskiej . . 1,099.409 814.230 + 285.1'19 1-5
Bydgoskiej . . 583.346 434.219 -f 149.127 12-6
W Ks
Poznanskie , 1682755  1,248.449 -f 434.306 119

Jezeli sie blizej przypatrzymy przyrostowi naturalnemu w po-
szczegolnych latach, to zobaczymy w nim znaczne odchylenia: od
maksymalnej cyfry -f-28.244 w roku 1845, do — 17.356 w r. 1831

W tych zréwnaniach sg dla nas niewiadome tylko W i W,, ktére je-
dnak znajdziemy ze wzoru: W= O-fS albo: Wj= J S—O

Mozemy zatem obliczy¢ tylko wielko$¢ przewyzki naptywowej lub od-
ptywowej, nie jesteSmy jednak w stanie rozdzieli¢ jej na pojedyncze skta-
dniki, na naptyw (m) i odptyw (n).

) Podobne wypos$rodkow/anie ludnosci w latach miedzyspisowych dla
prowincyj pruskich znajdujemy w pracy Dr. Engla (,,Zeitschrift des konigl.
preuss. statist. Bureaus* r. 1861, Nr. 13, 14, 15). Roznimy sie z temi
obliczeniami w poczatkowych latach, nasze sa dokladniejsze, gdyz przewyzke
naptywowg rozktadaliSmy réwnomiernie, gdy tymczasem w cytowanej pracy
rezultat jej trzechletni jest dofaczany do ostatniego roku.
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Ruch ludnosci w W= Ks. Poznanski™m
w latach 1816 -1849.

9 iy Przyrost Byio wypadkow P Przewyzka
Lﬁdr,'osc 0golny nat[jzxrgﬁtny n
Ly f r&l’(]ﬁem lub ubytek \roqzin  Smierci ° L(J%k(% odpt 0 (=
;gq (-) Y\tl’v'%v)va
a b C d e f
1815 798.000 — _
1816* 820.176 22.176 44.346 24.007 20.339 1.837
1817 839.164 18.988 44577 26.888 17.689
1818 860.604 21.440 46.400 26.258 20.142 i 3.895
1819 883.972 23.368 46.638 24.568 22070 j
1830 910.158 26.186 45.249 22.232 23.017
1831 937.283 27.125 48.000 24.043 23.957 | 9.505
1822 958.806 21.523 48.451 30.096 18.355 3
1823 985.355 26.549 44.340 26.667 17.673
1824  1,012.669 27.314 46.408 27.969 18.439 | 26.626
1825  1,039.930 27.261 48.037 29.651 18.386 )
1826 1,060 327 20.397 47.875 33.757 14.118
1837  i;063.694 3.367 40.904 43815 — 2911 | 18.835
1828  1,064.506 812 39.543 45009 — 5466
1829  1,068.636 4.130 42.566 39.536 3.030
1830 1,072 534 3898 42 136 39.338 2798 | 3.300
1831 1,056 278 —16.256 38.745 56.101 -17.356 )
1832  1,066.174 9.896 37.820 44093 — 6.273
1883  1,092.494 26 320 48.437 38.286 10.151 \  48.508
1834 1120.668 28.174 48.492 36.488 12.004 )
1835  1,136.527 15.859 45.389 31.151 14238 1
1836 1,155.539 19.012 47796 30.404 17392 i 4.861
1837  1,169.706 14.167 49.603 37.056 12547
1838  1,194.385 24.679 51.222 29.958 21.264
1839  i;212.227 17.842 53.037 38.610 14.427 | 10.245
1840  1,233.850 21.623 55042 36814 18.208 1
1841  1,254.252 20.402 .56.231 36.467 19.764
1842 1,2<5.550 21.298 59.462 38.802 20.660 \ 1.913
1843 1,290 187 14.637 57.325 43.325 14000 )
1844  1,313.787 23.600 60.716 37.702 23.014
1845  1'342.617 28.830 65.380 37.136 28.244 | 1.758
1846  1,364.899 21.782 62.293 41,097 21196 1
1847  1,367.273 2.874 53.383 46 651 6.732
1848  1,'352.614 —14.659 52.129 62930 —10.801 | —11575
1849  1,352.014 — 600 64.783 61.524 3259 1
@ 'js’,rednialudnos’é

56

17 1,075.007 554.014  1,682.755 1,248.449 434.306 119.708
Cs3l 16.295 49.552 36.719 12.774 3.521

81 152 40m 84-2 119 35

*) Lata spisoW
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Wogoble w catem 84-lecia wyrdzniiija sie dwu peryody o wielkigj
$miertelnosci, pierwszy miedzy latami 1827 a 1882 wigcznie, drugi
1847 a 1849. W tych dwdch peryodach przewyzka skondéw doszia do
najwyzszej cyfry: wr. 1831 do - 17856, a w r. 1848 do — 10.801,
Byly to lata cholery i wojny. Cholera w roku 1831 grasowata po raz
pierwszy w wschodnich prowincyach panstwa pruskiego. Fircks oblicza
liczbe ofiar zabranych w tym roku przez te epidemie w catlem pan-
stwie na 82.647 ludzi, z czego na Prusy wschdd, i zachod, przypasé
miato 17595 o0s6b, na Poznanskie tylko 7.6510. Ta ostatnia cyfra wy-
daje sie nam by¢ stanowczo za niska, choéby tylko z tego powodu,
ze sama przewyzka $miertelnos$ci w tym roku dosiegta w kraju - 17.356,
zamiast spodziewanego przyrostu przecietnego -i- 12.774, czyli ze
roznica przyrostu byfa blizko o — 30000 wieksza w tym roku od
zwyktej normy. Spowodowata te roznice, co prawda, i mniejsza ilosé
urodzin od przecietnej o 11.000, ale zarazem i wieksza S$miertelnos¢
0 19.000. Czyzby do tej ostatniej cyfry przyczynita sie cholera tylko
siedmiu i p6t tysigcami?

Dla tego zatrzymaliSmy sie dtuzej przy tych cyfrach, gdyz one
odnosity sie gtdwnie do ludnosci polskiej, epidemia bowiem zr. 1831
przedew-szystkiem grasowata wsrdd polskich powiatow i wsrdd ludnosci
zydowskiej. Rok ten i z tego powodu jest dla nas waznym, gdyz
oprécz straty z tej przyczyny, dochodzacej do kilku lub kilkunastu
tysiecy, ludno$¢ polska w Ksiestwie poniosta jednoczesnie i druga,
spowodowang wymarszem do Kr. Kongresowego, 0 czem wspomnimy
jeszcze przy odptywie ludnosci. Na tein miejscu dodamy jeszcze to,
ze og6lna suma przyrostu naturalnego z 34 lat, wynoszaca -j-434.306
0s6b, powstata skutkiem przewyzki urodzin nad skonami w 29 latach,
dochodzacej do 477.113, a zmniejszonej przewyzkami $mierci
—42.807 w pieciu latach. Woreszcie przyrost naturalny byt silniejszy
w rej. bydgoskiej niz poznanskiej, roznica dla pierwszej rejencyi byta
korzystniejsza o I*1L na 1.000 $redniej ludnosci rocznie, a jak zoba-
czymy, odnosi¢ sie to bedzie do wiekszego przyrostu naturalnego
wszystkich trzech wyznan w tej rejencyi.

Przyrost naturalny, ktdéry obliczylisSmy dotychczas w ogblnej cy-
frze, postaramy sie teraz rozdzieli¢ na poszczeg6lne wyznania, to
bedzie nam po6zniej potrzebne przy koricowem obliczeniu zyskow i strat
narodowosciowych. Podajemy zatem dwie tablice (str. 241), sporza-
dzone na podstawie liczby urodzin i skondw, jakie zaszty w tym
czasie u ludnosci katolickiego, ewangelickiego i zydowskiego wyznania.

Pierwsza z tych tablic daje nam ogblne sumaryczne cyfry przy-
rostu naturalnego, wyznaniowego, w latach 1816 —23, 1821 -4!) i w fa-






242

cznej sumie za caiy okres 1816—184-9. Widzimy ztad, ze do ogodlnej
sumy przyrostu 434.306, przyczynili sie:

katolicy 65°15'Vo
ewangielicy 2701%
zydzi 7'84%

Zatem z wyjatkiem zyddw, przyrost naturalny mniej wiecej od-
powiadatby tu udziatowi wyznaniowemu w ogolnej ludnosci.

Druga nasza tablica (str. 241), oprocz przecietnej Sredniej lu-
dnosci dla kazdego wyznania #), zawiera i przecietny roczny przyrost
naturalny i stosunek tego przyrostu na 1.000 S$redniej ludnosci. Ta
ostatnia kolumna jest dla nas najwazniejszg. Dowiadujemy sie z niej,
Ze przyrost naturalny w tym czasie dosiegnat wysokiej cyfry 11'9%,),
ze ludno$¢ zydowska wykazatanawet 144. Wysoki ten przyrost
u zydoéw, wystepujacy nietylko w tym okresie czasu, powstaje nie tyle
skutkiem wyzszej liczby urodzin, gdyz ta jest mniejszg jak u innych
wyznan, ile raczej skutkiem o wiele mniejszej Smiertelnosci u nich
W latach 1824—49, na 1,000 $redniej ludnosci, byto u zydow w W. Ks.
Poznanskiem:

wypadkéw urodzin 386 (u katcl. 44*51)
" Smierci 24*8 G » 3*7)
przyrost naturalny -f- 13*8 (u Kkat. 8'81

W rej. bydgoskiej w tym samym czasie wykazali zydzi urodzin
39’6, Smierci 24'4, zatem przyrost -j- 16*2(1).

Oba inne wyznania w okresie (1816—49) posiadaty juz mniejszy
przyrost od ludnosci zydowskiej, przyczem katolicy o 1*1%,, silniejszy
od ewangielikow.

Powyzsze wyniki zmuszaja nas do pewnych wyjasnief: Okres
lat 1816 23 tak w ogdlnych spisach ludnosci, jak i w cyfrach przy-
rostu naturalnego, nasuwa pewne watpliwosci, 0 czem juz dawniej
wspominalis$my. Skutkiem tych o$miu poczatkowych lat, przyrost z ca-
tego okresu 34-letniego posuwa sie do 11*9%o0, bo w latach 1824—49
jest mniejszy prawie o 3700- Co wiecej, w tych ostatnich latach lu-
dnos¢ ewangielicka co do przyrostu naturalnego przewyzsza ludno$¢
katolickg o 0*67(j0) przeciwnie biorgc na uwage caly okres, katolicy
przewyzszaliby ewangielikdw o I*1700- By¢ moze, ze wobec tego réwny

") Srednia ludno$¢ u zydéw 69.262, nie jest tu brang ze sumy ich
poczatkowej i koncowej, podzielonej przez 2, ale ze sumy pojedynczych
trzechleci, podzielonej przez 11 ; dokiadniejszy ten obrachunek musi mie¢
tutaj miejsce, uwzgledniajac pozniejszy ubytek zydéw po r. 1834.
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przyrost naturalny obu wyznan bylby tu najprawdopodobniejszym.
W obliczeniach naszych, jakkolwiek trzymac¢ sie musimy cyfr wyka-
zanych, to przecie nigdy z oczu nie spuscimy prawdopodobienstwa tej
omytki w poczatkowych latach Przy obrachunku strat narodowoscio-
wych podamy réwnoczesnie i rezultat oparty na poprawce dotyczacej
przyrostu naturalnego, a mianowicie ewentualnego pokrzywdzenia
ewangielikdw na korzys$¢ katolickiego wyznania.

OtrzymaliSmy dotychczas dwie sumy, wieksza, wyrazajgcg ogolny
przyrost ludnosci w tym czasie (-j-554-.014), i mniejszg™ zpowodowang
przyrostem naturalnym (-f434.306). RoOznica 119.708 bedzie niczem
innem, jak tylko przewyzka naptywu nad odptyw, czyli imigracyi nad
emigracyg. Nazywamy jg przewyzkg naptywowa.

Przewyzke naptywows, otrzymang w ten sposob, bedziemy mogli
jeszcze rozdzieli¢ na pojedyncze wyznania, bedziemy sig'starali wpe-
wnem przyblizeniu obliczy¢ w niej udziat obu narodowosci, ale na-
préznobysmy sie silili z tej wypadkowej, odtworzy¢ dwie sity skia-
dowe, dziatajace wprost w przeciwnych Kkierunkach — poprostu nie
jesteSmy w stanie rozdzieli¢ i oznaczy¢ wielkosci naptywu i odptywu,
dajagcych koncowy rezultat -|- 119.708 ludzi.

dawniejszym okresie moglismy identyfikowaC przewyzke na-
plywowg ze samym naptywem, gdyz z pragdem emigracyjnym na zie-
miach polskich nie spotykaliSmy sie, chyba sporadycznie, a w kazdym
razie stosunkowo byt on niewielkim tutaj O ile jednak bedziemy sie
zbliza¢ do potowy b. stulecia, ten drugi czynnik nabieraC zacznie
coraz wiekszego znaczenia, a jak zobaczymy, spowoduje w koncu
(po r. 1844) wrecz przeciwny rezultat, t. j. wykaze przewyzke emi-
gracyi nad imigraeya. Gtéwng przyczyne tej zasadniczej zmiany znaj-
dziemy w wzrastajacej sile wychodztwa zamorskiego, jak niemniej
i w gromadzeniu sie warstw roboczych w ogniskach gorniczych i prze-
mystowych na kontynencie europejskim. W Ksiestwie Poznariskiem
przetom ten staje sie juz widocznym po szeregu klesk elementarnych,
jakich widownig byfa ta prowincya w czwartym dziesigtku lat bieza-
cego stulecia.

W tym zatem okresie czasu, o ktorym moéwimy, przewyzka na-
ptywowa bynajmniej nie bedzie nam juz oznacza¢ wielkoSci samego
naptywu. Masa ludzi obcych, wchodzacych do Ksiestwa, bedzie o wiele
wyzsza, zwihaszcza po r. 1830. Wychodzac jednak z naszego stano-
wiska, gdy nam chodzi o wykazanie czystego zysku lub straty w si-
fach narodowos$ciowych, owa posrednia wymiana nie nabiera wiekszego
znaczenia, skoro bedziemy S$wiadomi ostatecznego rezultatu. Skoro
bowiem osiggniemy gtéwmy cel, t. j. obliczymy procentowe wzmozenie
sie tej lub owej narodowosci i do tego wykazemy, ze stato sie to
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przodewszystkieni skutkiem wiekszego naptywu tej ludnosci nad jej
odptyw, to podrzedng juz dla nas moze by¢ ta okoliczno$¢, ze owa
n. p. stutysieczna przewyzka naptywowa, odnoszaca sie do tej naro-
dowosci powstata przez to, poniewaz jakie 150.000 weszio w tym
czasie do kraju, a 50.000 wyszto z niego. Zasadniczg cyfre uchwycimy
w tym obraclmnku, a te zamienng musimy zostawi¢ na uboczu.

llezultat naszego dotychczasowego obliczenia wypada nam jeszcze
przedstawi¢ odnosnie do obu rejencyi. Przewyzka naptywowa wyno-
sita w latach 1815—1849:

W okresie 1816—1845) Ka 1.000 éredniej

wynosit: ludnosci wiecej
W rejencyi . przybywato niz
przyrost przyrost przewyzka  ,hywalo rocznie
. 0g0lny naturalny  naptywowa
Bydgoskiej . . . . 215.275 149.127 6ous 56
W. Ks. Poznanskie . 554,014 434.306 119.708 33

Z powyzszego obliczenia wypada, ze przewyzka naptywowa
a prawdopodobnie i sam naptyw byt dwa i pét razy silniejszym w rej.
bydgoskiej W szczegbtowy rozbidr cyfr, jakie na poszczegdlne trzech-
lecia przedstawia nam ostatnia kolumna tablicy na str. 239. nie wcho-
dzimy na razie, zaznaczamy tylko, ze napotykamy tu na znaczne
roznice, od H-48.508 w latach 1832—34, a zatem bezposrednio po
peryo lzie najwiekszej Smiertelnosci i wielkiego niedoboru naturalnego,
az do —11.575 z trzech lat ostatnich 1847—49, w ktérych to latach
niedobor naturalny ludnosci zeszedt sie z silniejszym juz pradem
emigracyjnym. Wogole suma 119.708 przewyzki naptywowej powstaje
w tym okresie z + 131.283 os6b przybylych do Ksiestwa po nad te
ilos¢, co ubyla w tym czasie, i z —11.575 dajagcych przeciwny juz
rezultat w ostatniem trzechleciu.

Juz z dotychczasowego przedstawienia widzieliSmy pewne roznice
wystepujace miedzy oboma rejeneyami Ksiestwa, tak co do przyrostu
ogolnego, jakotez i co do przyrostbw naturalnego i naptywowego.
Rdznice te uwidoczniamy w tabelce na nastepnej stronie od goiy.

Skutkiem tego ludnos$¢ rej. bydgoskiej w tym okresie silniej wzra-
stata i wykazywata coraz wiekszg gestos¢ zaludnienia. Poczatkowo
za czaséw polskich, terytoryum odpowiadajgce Lg rejencyi byto o wiele
stabiej zaludnione od potudniowej czesci Wielkopolski, wchodzacej
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. . - . . Réznica
Na 1000 sredniej ludnosci W rej W rej. A ; 3
wynosit roczny przyrost poznanskiej bydgoskiej G W;Eijéj)bydgo
NAatuTralny .. 11-5 126 -f. M
NaAPHY W OW Y ooovivivvivvivviviiseisssssssessensennes 2*2 5-6 -f 34
ogo6lny . . 13 7 18-2 -f- 4*5

pdzniej w skiad pokongresowej rej. poznanskiej. W nastepnych latach
po roku 1772, gtéwnie skutkiem energiczniejszej kolonizacyi, jaka tu
przedsiewzieto, gestos¢ zaludnienia w rej. bydgoskiej podnosi sie zy-
wszem tempem, a stosunkowa rdznica z sasiednig rejencya bezustannie
maleje. W r. 1849 rdéznica w gestosciach zaludnienia wynosi juz tylko
\3 cze$¢, a w r. 1890 dochodzi nawet do czesci, w przeciwien-
stwde do potowy prawie, jaka to roznice napotykamy bezposrednio po
rozbiorze kraju. Przedstawiamy to ponizej na szeregu lat:

Gestoé¢ zaludmenia na !0 mile  Przyjgwszy gestos¢ zaludnienia

wynosita w granicach z r, (774 za 100
roku ) ) )
rej rej. rej. [ rej.
poznanskiej bydgoskiej poznanskiej bydgoskiej

1772 okoto 1.100  okoto 600 100 ~ 100
1793 ., 1.300 950 118 158
1802 1.479 1 055 134 176
1816 1793 1.139 163 190
1822 2.040 1.412 186 235
1831 2.187 1518 199 1 253
1840 2.566 1903 233 317
1849 2.789 2.116 254 353
1858 2.857 2.322 260 387
1871 3.209 2.686 292 448
1890 3 400 2.962 309 494

ObliczyliSmy poprzednio, ze przewyzka imigracyi po nad emi-
gracye wynosita w Ksiestwie w latach 1816—49 okoto 120.000 ludzi.
Do cokolwiek mniejszego ale w kazdym razie bardzo zblizonego re-
zultatu przychodzi Bergmann w swoich obliczeniach Obliczenia

1) Patrz: Eugen von Bergmann: ,Zur Geschichte der Entwicke-
lung deutscher, polnischer und judischer Bevdlkerung in der Provinz Posen

seit 1 8 2 4 Tubingen 1883.
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Bergmanna odnoszg sie wprawdzie do krotszego okresu czasu, bo do
26 lat, od 1824-1849; fatwo jednak uzupetni¢ je mozna przewyzka
naptywowg z pierwszych o$miu lat, po r 1815. Bergmann podaje;

Przewyzka naptywowa (4*) odptywowa (%

wynosita.
W latach
W rej. W rej. Kazem w W. Ks.
poznanskiej bydgoskiej Poznanskiem
1824— 25 =1~ 14.968 + 1.940 16.908
1826 — 28 - 17.349 + 1.608 = 18.957
1829— 31 - 711 ﬁ 468 - 1179
1832— 34 4' 15531 = 32.025 = 47.556
1835-37 + 1578 :[_}— 3.040 ﬂ 4623
1838- 40 + 2151 8.610 = 10.761
1841— 43 — 1770 4- 3765 + 1995
1824 -1843 + 50518 + 51.461 + 101.979
1844— 46 ~ 4521 - f 3.741 — 780
1847— 49 — 12.375 — 5.286 - 17.661
1844—1849 — 16.896 — 1.545 — 18441
Ogo6tem
1824—1849 + 33.622 -1- 49.916 + 83.538

ZauwazyliSmy juz, ze sg pewne roznice cyfrowe miedzy oblicze-
niami Bergmanna a naszemi. W dalszym ciggu bedziemy sie starali
wykaza¢ przyczyne tej niezgodnosci, tutaj wskazemy, w ktorych latach
i 0ile sie roznimy miedzy soba. Ograniczy¢ sie musimy do lat
1824—1849, gdyz obliczenia Bergmanna odnoszg sie do tego okresu.
(Patrz tabelke na stronie nastepnej od gory).

Ptozniray sie zatem z Bergmannem o 12 tysiecy, lecz musimy
w tym wypadku stuszno$¢ przyzna¢ swoim obliczeniom. Przyczyna
bowiem tej niezgodnosci lezy w tern, ze skoro mysmy oparli swoje
obliczenia na ogolnej ludnosci, jaka spisy wykazujg, a zatem cywilnej
i wojskowej razem, Bergmann natomiast do swoich .obliczen wciggnat
tylko cywilng ludno$¢. Zasada ta jest mylna, moglaby by¢ tylko
w tym wypadku usprawiedliwiona, gdyby stan ludnosci wojskowej
w danym okresie czasu przedstawiat liczbe statg, niezmienna. Z chwila
jednak, skoro sie zatoga krajowa powieksza, wzrost ten odbywa sie
ze stratg cywilnej ludnosci kraju, samo przez sie rozumie¢ nalezy, ze
w tym wypadku ma to miejsce, jesli zaloga rekrutuje sie z miejscowej
ludnosci, jesli za$ nie, to przychodzi wprawdzie do kraju obca lu-
dnos¢, ale jednocze$nie miejscowa odchodzi, petnigc stuzbe wojskowg
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W W. Ks. Poznarfskiem

przewyzka naptywowa (+) Zatem u nas
W latach . odptywowa (—) wigcej (4-)
wynosita wedtug obliczen lub

mniej (—)

Bergmanna ' naszych
1824— 25 -A- 16.908 -f 17.750 4 - 842
1826— 28 -j- 18.957 i -r 18.835 — 122
1829—31 -j- 1179 -i-  3.300 + 2121
1832— 34 4- 47556 4- 4850 -i- 952
1835-37 -j- 4.623 + 4861 4- 238
1838- 40 4- 10.761 4- 10.245 516
1841 —43 -i-  1.995 -f 1913 — 82
1844— 46 — 780 i 4- 1758 4- 2538
1847—49 - 17 661 ! - 11575 4. 6.086

Ogotem

1824 - 1849 + 83.538 4- 95595 4- 12.057

gdzieindziej. Nastepuje tu zatem wymiana, ktéra jest stosunkowo tym
wieksza, im bardziej podnosi sie stan czynnej armii w panstwie.
W kazdym razie takiej przemiany cyfrowej nie mozna kfas¢ na ra-
clmnek odptywu. Popetnia sie za$ bezwarunkowo ten biad, jesli sie
cywilne tylko ludnosci poréwnuje w danym okresie, nieuwzgledniajac
jednoczesnego przyrostu wojskowego, tembardziej, skoro przy przy-
roscie naturalnym nie wydzielamy liczby skonéw we wojsku, ale bie-
rzemy ogolng cyfre Smiertelnosci. W ta niedoktadno$¢ popadt i Berg-
inann w swoich obliczeniach. Ro6znica mniej dwunastu tysiecy ludzi,
jaka wykazuje przy naptywie, wyraza tutaj powiekszenie sie zatogi
0 te samg cyfre. Spisy bowiem wykazaty:

U Bergmanna
0g6t ludnosci g

mniej
W roku wojskowej przzyargirpjej niz w nlaézych
W Ksigstwie obliczeniach
1816 6.228 X
1822 6.513 Fo4- 285 -
1831 9.798 4- 3.285 - 2.841
1840 10.755 4- 957 —_ 674
1849 18.301 4- 7 546 — 8.542
Ogoétem

1816— 1849 — 4-12.073 — 12.057
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Poszczeg6lne rdznice dwdéch ostatnich kolumn nie odpowiadaja
sobie catkowicie, skutkiem nieco odmiennego rozdziatu lat, ale sumy
og6lne najzupetniej, bo -j- 16 ludzi we wojsku odnosi sie¢ do wzrostu
przed r. 1824. Uzupelniwszy w ten sposdb obliczenia Bergmanna, nie
odptywem ale przyrostem wojska o 12.053 ludzi, otrzymamy nasza
cyfre przewyzki naptywowej + 119.708. Innej r6znicy by¢ nie moze,
bo wszakze i obliczenia Bergmanna opieraC sie musiaty nie na niczern
innem, jak tylko na tych samych ogolnych cyfrach spisu i wynikach
6wczesnego ruchu ludnosciowego

Wypada nam teraz rozdzieli¢ jeszcze otrzymang przewyzke na-
ptywowa na poszczeg6lne wyznania, dokonawszy bowiem tego po-
dziatu, tatwiej nam juz przyjdzie oznaczy¢ udzial obu narodowosci
w 0golnej sumie naptywowe;.

Rozdziat przewyZzki naptywowej wedtug wyznan, przedstawia wia-
$nie nasza tablica, umieszczona na stronie 200. Dla objasnienia
musimy tu jednak dodaé, ze okres lat 1824—1849, podajemy wedtug
obliczerr Bergmanna, a zatem z rezultatem o owe 12.000 mniejszym,
a to nie z tego powodu, aby unikngé zmudnych obliczen, lecz dla
tego jedynie, ze nie byliSmy w stanie doktadnych obliczen przepro-
wadzié¢, wigczajac ludnos¢ wojskowa, gdyz prawie we wszystkich Zré-
dtach podawany bywa za r. 1849 podziat ludnosci cywilnej na wy-
znania, a w dwoch wypadkach, odnoszacych sie do ludno$ci ogdinej,
znalezliSmy sprzeczne notowania. Nadwyzke zatem dwunastotysie-
gznal_lbedziemy sie starali pozniej przynajmniej w przyblizeniu roz-
zielic.

Za okres pierwszych czterech lat 1816-1819, podajemy cyfry
podane przez nas na poczatku VIII. rozdzialu. Na tem miejscu uzu-
petni¢ nam jeszcze wypada lata od 1820—1823, jaki to obrachunek
przedstawiamy wiasnie w tabeli na nastepnej stronie od gory.

Uzupetniwszy w ten sposéb lata 1824—49, poczatkowem o$mio-
leciem 1816—23, bedziemy mieli gotowy obrachunek dla catego okresu.
Do sumy ogolnej przewyzki naptywowej z tego czasu (-{-107.651),
ewentualnie dodaC by jeszcze nalezato réznice 12.057, o jaka to sume
réznimy sie w obrachunku z Bergmannem. (Patrz tabele umieszczong
na str. 247).

Powigkszenie sie cywilnej ludnosci Ksiestwa w 34 latach o 107.651
0s6b po nad dGwczesny przyrost naturalny, nastgpito skutkiem' prze-
wyzki naptywowej katolikbw o -f 46.921 i ewangelikéw -|- 68.307,
czyli w facznej sumie o -j- 115.228 ludzi, zmniejszonej jednoczesnym
ubytkiem Zydéw o «—7.577.

Nasze tablice (str. 251 i 252) przedstawiajg szczegdtowiej ten ruch
ludnosci, z uwzglednieniem rdznic wyznaniowych i odno$nie do krot-
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Ruch ludnos$ci w W. Ks. Poznanskiem
W latach 1820—28

(z uwzglednieniem wyznan).

Ludno$¢ ogélna Przyrost Prég yz_ka
Wyzna-

nie z %)cza,t- 17 kofioem . odpty-
e Cygpg . odiny ey yyowg ()

W rejencyi

kat. 410.173  461.496 5%8%3 ig.%g -+ 1%%2%
Poznarskiej , ewang. 155460 168.389 12. . ) + .
) 2ydév%. 39.683  44.055 4.372 2937 -f 1435

seonssie  073.940 68624 52903 -P 15721

kat 164.804  183.604 %&fggg . 29;4712 7| 31338
Bydgoskiej ewan 97.164  109.526 . . -i- 3.
YEgosKtel Zydév%. 16.088 18.285 2.197 1.478 -P 719

278656 311415 32759 . 30099 -P 2660

. Ks. kat- 574977 645100 70123 59919  -P 10.204
Po\é\r/Iarté?(ie ewang. 253224 277915 24691 . 18668 -P 6.023
zydow. 55.771 62.340 6..569 4415 -P 2154

883.972 ~"355 101.383 783.002 -P 18.381

szych odstepdéw czasu. Takie zestawienie da nam zywy obraz, nie tylko
wielkosci samego ruchu, ale pozwoli wgladngd w poszczegdlne fazy,
przez ktére przechodzito kazde z trzech wyznan. Wystapig nam przy-
tem pewne lata, rozgraniczajgce peryod silniejszego naptywu, od na-
stepnego peryodu, w ktérym juz Ubytek ludnosci dostrzezemy. Kazde
wyznanie bedzie miato inny rok przesilenia naptywowego: najsamprzod
wystgpi ono u zydow, bezposrednio potem u Kkatolikéw, a na samym
koncu dopiero u ewangelikow. Przy wyznaniu katolickiem, niedostrze-
zemy jednak, tak wyraznego przejscia fazy naptywowej w odply-
wowa, jak przy obu innych wyznaniach. Zaczniemy od ludnosci zy-
dowskiej.

Konstatujemy w pierwszym rzedzie z podanych cyfr ten ogolny
fakt, nieulegajacy zadnej watpliwosci, ze w tym samym okresie czasu,
w ktérym dwa gtéwne wyznania w Ksiestwie, wykazaty badz co badz
dos¢ silng jeszcze daznos¢ naptywowa (+3-38 na 1000), ludnosé
zydowska zdradzata juz silniejszag sktonno$¢ do odptywu (- 322
na 1000). Powyzsza cyfra - 7.577 zyddw, jest koncowym rezultatem
z calego okresu, przeciez bynajmniej nie rownomiernie rozkiada sie
na poszczegdlne lata. Przeciwnie w ruchu ludnosci zydowskiej w tym
czasie, rozrdzni¢ nalezy dwa okresy; poczatkowy do r. 1834, gdzie






A) Ludnos$é¢ katolicka w ruclm naptywowym
W latach 1816—21849.

W latach

1816 —19
1820—23
1824—25
1826—28
1829-31
1832-34
1835—37
1838—40
1841 —43
1844—46
1847—49

1816—49

251

Przewyika naptywowa (+) lub odptywowa (--)

w rej. poznanskiej

+ 1

5.718

12.153 -

10 382 -

10.450 -
_ 391

8.862 -
2.582

3.738 -
- 2.706
_ 1.965
_ 7.938
45,585 21.300

-f24.285

wynosita u Katolikow

+

w rej. bydgoskiej

870  —
- 1.949
- 124
- 2.013
. 18
19.948 —
1.741 —
2.215
2.579 —
2.352 _
. 2.965
29.705  7.069
+22.636

w W. Ks. Pozjiansk.

+ 1 —
i
4.848
10 204 * —
10.258 1 —
8.437 ! —m
— 409
28.810 —
— 841
5.953 i
- 127
387 —
— 10.903
64.049 17.128
+46.921

B) Ludnos$¢ ewangielicka w ruchu naptyAvowym
W latach 1816—1849.

W latach

1816-19
1820—23
1824-25
1826— 28
1829-31
1832—34
1835— 37
1838— 40
1841-43
1844— 46
1847-49

1816— 49

Przewyzka naptywowa (+)
wynosita u ewangelikéw

w rej poznanskiej

+

2.128
2 133
4.216
6 128

360
6.981
4.984

2 125
156

29 211

210

381
591

+28.620

lub odptywowa (-)

w rej. bydgoskiej

+

7.208
3.890
1.725
3.555

92

11.667
2.099
6 017
1.826
2.004

40.083

+39.687

w W. Ks. Poznansk.

+

9.336
6 023
5941
9,683

452
18 648
7.083
5 807
3,951
2 160

69.084

+68,307
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przewyzka naptywu ponad odpltyw jest jeszcze widoczng®wsrdd tej
ludnosci, tak, ze dochodzi z korcem tego roku do 6.177, z”czego
jednak na dziesieciolecie 1824-34 przypada juz tylko +2.779 zy-
dow; a zatem wskazuje to na znaczne zmniejszenie sie naptywu,
wzglednie wzmozenia sie¢ odptywu w tym czasie. Drugi zas koncowy
okres od r. 1835- 49, jest juz stanowczo ubytkowy, gdyz odptyw bie-
rze w nim gore nad naptywem i przewyzsza go o 13.754 ludzi w pie-
tnastu tatach. Wykazany na naszej tablicy ostateczny rezultat —7.577
zydow w ciggu 34 lat, jest wypadkowg z poczatkowej przewyzki
+ 6.177 i koncowej obnizki — 13.754. Mozemy zatem $miato powie-
dzie¢, ze rewolucyjne lata z pierwszej potowy tego stulecia (1830
i 1831). stworzyly-w W. Ks. Poznaniskiem 6w przetom, od ktérego
sie datuje nieprzerwany juz odtad ubytek ludnosci zydowskiej tamze
zamieszkatej. Przy emigracyi przypatrzymy sie blizej temu ruchowi
i wskazemy na glebsze przyczyny, ktére go spowodowaty. Na tern
miejscu zaznaczymy to jeszcze, ze ubytek zydéw przed r. 1849 byt
wiekszy z rej. poznanskiej (—3*81), anizeli z bydgoskiej (—1%9 na 1000).

Wzigwszy teraz na uwage to, ze ubytkowi ludnosci zydowskiej
w tym czasie, towarzyszyt jednoczesny przyrost naptywowy u ludno-
éci obu innych wyznan w Ksiestwie, nic dziwnego, ze chociaz przy-
rost naturalny, jak juz dawniej zauwazyliSmy, byt u zydéw wyzszy
niz u ewangelikdw i katolikéw’), pomimo to, ogolna cyfra pierwszych
nie podniesie sie w tym samym stosunku, a procent udziatowyw od-
niesieniu do catej ludnosci Ksiestwa znacznie sie obnizy (z 6 37,,jaki
posiadali w r. 1816 na 5*7\0 ” r. 1849).

W poprzednim rozdziale, omawiajac stosunki ludnosciowe w gra-
nicach W. ks. Poznanskiego z chwilg podziatu Polski, wykazalismy,
ze zydzi w dawnem Pobrzezu nad Notecig stanowili od r. 1772 prze-
szto 7+8% ludnosci, dochodzili bowiem do 10.000 dusz. W tej za$
czesci Ksiestwa, ktora w r. 1793 dostata sie do Prus, ludnosé¢ zydow-
ska zblizata sie do 30.000, a procent jej do 7*0. tacznie zatem, z chwilg

®» W W. Ks. Poznaiiskiera w latach 1824 -73, na kazdy 1000 ludzi
z odpowiedniego wyznania :

katolikdw ewangelikow zydow
rodzito sie + 46-0 + 41-9 + 35-8
timieraio — 363 n —
zatem przyrastato , c i
rocznie . . + 9'7 + 10-5 + 131

Najwiekszy przyrost naturalny u zydéw, spowodowany byt w tym czasie
bardzo mata, Smiertelnoscig, gdyz liczbag urodzin ustepowali katolikom. (Patrz
Bergmana).
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czasie caty swdlj przyrost naturalny, dziewieédziesie-
cioletni, dochodzgcy do 80.000. Przytem udziat ich w ludnosci
spadt z 6070 na 250 a zatem o —3%70, a odnosnie do czasdéw
rozbiorowych 0 —4-77j. W Zzadnej prowincyi panstwa pruskiego nie
dostrzezemy tak wysokiej obnizki u zydow. )

Tablica nasza (str. 256) przedstawia wiasnie te stopniowg de-
kadencye zywiotu zydowskiego w W. Ks. Poznanskiem, w okresie
100 lat ostatnich. Ze stanowiska narodowego, biorac na uwagag sto-
sunek zydéw i ich zachowanie sie wzgledem ludnosci polskiej pod

Ludno$¢ zydowska wynosita ;

w panstwie pruskiem w czesci panstwa W W. Ks.
w roku (w pierwotnych granicach) zachodniej wschodniej Poznansk.
ogotem
1823 147.241 1-26 096 1-36 6-37
1833 172.371 L32 1-02 1-43 6-58
1843 206.145 1-35 1-04 1-46 6-22
1853 227.641 1-36 1-06 1-47 5-39
1863 257.256 1*38 1-06 1-49 4-78
1871 268.677 1-35 1-04 1-46 3-91
1880 304.162 1*34 1-02 1*47 3*31
1890 309.833 1-27 0-93 1-38 2-53

Wiasciwie ludno$¢ zydowska w calem panstwie pruskiem w latach
1871, 1880 i 1890 byta wiekszg od podanej wyzej, a mianowicie wynosita
339.790 (1-47V), 363.790 (1‘370), 372.058 wylaczylisSmy bowiem
dla poréwnania z poprzednimi latami, prowincye Szlezwig-Holsztyn, Hessen-
Nassau i Hanower, ktére dopiero po r. 1864, resp. 1866, przylaczone zo-
staty do Prus.

W dawnych prowincyacb pruskich zydzi stanowili nastepujgce procenta
w o0gdlnej ludnosci:

w prowincyi w r. 1823 18i3 1871 1890
“o lo o

Prusy W. 0-29 U43 0-79 0*74
Prusy Z 208 2-24 2-03 1-52
W. Ks. Poznanskie  6-37 6'22 3-91 2-53
Szlask 0-86 0-98 1-26 1T4
Pomorze 0-48 0-71 0-91 0-80
Brandemburgia 047 0*51 0-56 0-54
Berlin miasto 2-00 2-50 4-36 502
Saksonia 027 0-27 0-28 0-31
Westwalia 0-94 1-02 0-97 0-79
Nadrenskie 100 1-04 1*07 1-00

Razem w tych pro-
wincyach . . . 1-26 1-35 1-35 1-27
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LUDNOSO ZYDOWSKA

w granicach Wielkiego Ksiestwa Poznanskiego

w epoce porozbiorowej (1772—1890).

Na obszarze W. Ks Poznanskiego byto zyddow:

W roku ) _—

og6tem R A (S
1772 okoto 35,000 100 7-2
1804 ., 45.000 129 6-0
1816 51.040 146 63
1825 65.131 186 63
1831 69.681 199 6-5
1837 74.196 212 6*3
184G 81.249 232 5-9
1849 76.757 219 5+7
1858 72.075 206 52
1864 70.008 200 46
1867 65 508 187 43
1871 61.982 177 3-9
1875 62.438 178 39
1880 56.609 162 3-3
1885 50.866 145 3-0
1890 44.346 127 2-5

zaborem pruskim, ubytek procentowy z ich strony, zapisaC nam przyj-
dzie w tej samej rubryce, gdzie zapisujemy straty niemieckie lub zy-
ski wiasne.

Jeszcze na jedng okoliczno$¢ musimy tu zwrdci¢ uwage. Ubytek
ludnosci zydowskiej w Ksiestwie, nie tylko ze wzgledéw ogolno naro-
dowych musimy uwaza¢ dla nas za korzystny, dlatego, ze w obra-

Ksiestwo Poznanskie, jak widzimy, ze wszystkich tych prowincyj miato
pocza,tkowo bezporéwnania silniejszy procent ludnosci zydowskiej, znacznie
nizej od niej staty Prusy zachodnie i miasto Berlin. Niemniej przecie ubytek
procentowy zydéw w ciggu tych 70 lat jest najwidoczniejszy w tej prowincyi.
Jedno miasto Berlin wykazuje silny przyrost ludnosci zydowskiej z 2 na 57q.
W r. 1890 liczyt Berlin przy ogo6lnej ludnosci 1,578.794, przeszio 79.000
zydéw. Pewien, jakkolwiek nieznaczny przyrost tej ludnosci, dat sie uczué
w prowincyi saskiej, w innych prowincyach zato wszedzie ubytek.

W Cesarstwie niemieckiem byto zydéw ogétem w r. 1871 529.211
(1 28'V0), w r 1880 562 751 (I-24'Vji, a w r. 1890 593.100 (1-20%).
A zatem i w Cesarstwie dostrzedz mozemy procentowy ubytek zydow, jakkol-
wiek cyfra ich ogdlna nie maleje.
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chunku narodowo$ciowym zréwnowazyt nam zysk paroprocentowy
Niemcow, i nie z tego tylko powodu, ze szkodliwe oddziatywanie tej
warstwy ludnosci, zwhaszcza na lud, stracito na dawnej swej sile, bo
zaleznie czy nie zaleznie od tego ubytku, ale w kazdym razie rowno-
legle z nim, poziom intellektualny i etyczny, wieksza zaradno$¢ i przed-
siebiorczo$¢ w tym ludzie, rozwija¢ sie zaczely, a bezsprzecznie juz,
Ze zmniejszenie sie pijanstwa a przedewszystkiem lichwy, tej okoli-
cznosSci nieomal ze wylgcznie przypisa¢ nalezy. Wedtug Nathnsiusa
dzisiaj $lad lichwy w Poznanskiem napotykamy jeszcze w potudniowo
wschodnich powiatach, jak: kepifskim, ostrowskim i ostrzeszowskim,
a zatem w powiatach do dzi$ dnia najsilniej przez ludnos¢ zydowska
zamieszkatych (4'8570j 352705 2-7170)7 A® i z tego powodu ubytek
zydéw w Poznanskiem jest dla nas znaczacym, jezeli wezniemy to
na uwage, gdzie ta ludno$¢ przewaznie si¢ koncentrowata i czem
sie trudnita

Ludno$é zydowskg w Ksiestwie, prawie, ze wylgcznie odnie$¢
musimy do miast i to nie od dzisiaj, ale od najdawniejszych czasow.
Moirmanii podaje, ze z ogolnej liczby zydow 74J96 jakag Ksigstwo
posiadato w 1837, prawie czesci, bo 7P570 mieszkato w 42 mia-
stach i miasteczkach majacych powyzej 500 ludnosci zydowskiej /.
Uwzgledniwszy mniejsze miasteczka, na ludno$¢ zydowska po wsiach
nie wypadnie woéwczas wiecej jak okoto 7—8.000 (tO"0)-

W r. 1867 z og6tu 65.508 zydow wypadato:
na ludno$¢ wiejska 4<358 6’6570
" " miejska 61.150 93'35 ,,
(w tem Poznan i Bydgoszcza) (8.944) 1360 ,,

Zobaczmy teraz czem sie ta ludno$¢ zajmowata i zajmuje?
Nawet w dtuzszym okresie czasu nie moze tu by¢ zasadniczych, wrecz
przeciwnych zmian co do zatrudnienia tej ludnosci. Do tego przed-
miotu posiadamy dane z r. 1882, w ktorym to roku odbyt sie w Pru-

7 Z péinocnych powiatéw, najwieksze procenta ludnosci zydowskiej
(1890 r), wykazaly powiaty: czarnkowski (3 8670) gnieznienski (3'63")(,),
oprécz miast Poznania [8 80%) i Bydgoszczy (3-51"/(i)

"y W r. 1837 nastepujace miasta mialy powyzej 500 ludnosci zydow-
skiej : Poznan (6.828), Kepno (3.474), Leszno (3.470), Krotoszyn (2.213),
TnoAroctaw (1,917), Rawicz (1.786), Swarzedz (1 596), Gniezno (1.579),
Grodzisk (1,557', Ostrow (1 518), Skwierzyn (1.513), Rogozno (1,482),
Wielen (1.380), Worzesnia (1.351), Kurnik (1.158), Miedzyrzec (1.155),
Witkowo (1.105), Chodziez (1.062), Czarnkéw (944), Srem (907), Wol-
sztyn (831), Wronka (8|3 ‘ Trzcianka (809), Szamotuly (799), Nakio (787),
Lwéowek (775), Miedzychdd (7L0), Ideszew (721), Kcynia (717), Pniewy

Poiska na Zucliod”sie. 17
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sach spis ludnosci wedtug zawoddéw (5 czerwca 1882 r.). Na podsta-
wie tych danych zrobiliSmy nastepujace obliczenia procentowe, ktore
tutaj zataczamy:

Na 1.000 ludnosci Na 1000
. o kazdego
Zawody ogolnej zydowskiej za o0du
wypadato
wypadato zydow
A) Zatrudnieni (samoistnie
i niesamoistnie przy):
a) gospodarstwie, lesnictwie i ry-
botdwstwie . . 23 8 0-4 0-06
0) wrdznych galeziach przemys’fu 6*2 9-6 509
¢) w handlu . . 11 15-7 47-90
fi) w zawodzie goscmno szynkar-
skim . . 0-4 1-7 13*89
r) bez zawodu (rentlerzy, eme-
ryci itd). . . . . 20 4-9 7*98
J) w innych zawodach 6-7 2-8 0*13
Razem A. . 40-2 35-1 2-86
B) Bez zatrudnienia za-
wodowego (dzieci, kobiety
w domu etc.) 59-8 64*9 3-56
Ogdtem A-\-B . 100"/, 100»/,, 3-28

f707), Obrzycko (700), “abiszyn (690), Pita (688), Kozmin (658), Wscliowa
(565'-, Mitostaw (552), Wagrowiec (543), Borek (532). Jarocin (526), Go-
$lina mnr (510) i Zaniemys$l (506). Razem w 42 miastach 53.010 zyddéw.

W tym samym roku liczono ogdtem zydéw w W. Ks. Poznarnskiem
w rej. kwidzynskiej i opolskiej 101.152, z czego prz}padato:

na ludno$¢ miejska 91.383 czyli 90'36'Mo
' wiejska 9727 9 62%
we wojsku 42 0 04%
W r. 1880 w calym Ksiestwie bylo zydéw 56.609, z czego przypadato:
na ludnos¢ miejska 52.955 zatem 935570
wiejska 3.654 ,, 645",

natomiast Iudnosc chrzescianska stanowita (1,646.788), z czego:
na ludno$¢ miejska 423.672 zatem 25‘73%
' wiejskg  1,223.116 ,, 74'27%
Ze Wszystklch tych poprzednich zestawienn widzimy, ze ludno$¢ zy-
dowska ustepuje prawie catkowicie ze wsi, od 7—8.000 w r. 1837 spadla
tu nieledwie na 3.000 w r. 1890.
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Stanowiska przez ludno$¢ Zzydowska zajmowane, te, w ktdrych
procentowo najwyzszy m eli udziat zydzi® zatem drobny przemyst
i handel, z chwilg, kiedy oni porzucajg kraj, dostajg sie innym lu-
dziom, przedewszystkiem tym, co posiadajg lepsza znajomo$¢ miej-
scowych warunkow, znajg oba jezyki krajowe, zwigzani sg wiekszg
sympatya z wiekszoscig i zaczynajg nabierac juz pewnej energii i zdolnosci
do tej pracy. Odnosi sie to wszystko przewaznie do ludnosci polskiej,
nic tez dziwnego, ze ta ludno$é najwiecej odnosi korzysci z ubytku
zydow; jej wzrost po miastach, wieksza zaradno$¢ i przedsiebiorczosé,
przypada wiasnie na okres ostabienia sie tego zywiotu. Jezeli za je-
dng z przyczyn upadku naszego poczytujemy w przesztosci brak
silnego stanu trzeciego, to dZwigniecie sie jego, powinno by¢ uwa-
zane za jedna z oznak odrodzenia sie spoteczenstwa. T dlatego te
cyfry sg dla nas wazne i zatrzymaty nas diuzej przy sobie.

Z kolei rzeczy wypada nam sie blizej zastanowi¢ jeszcze nad fazami
naptywu u dwdch gtdwnych wyznan. Tak katolicy jak i ewangelicy
wykazali w catym okresie rezultat dodatni, to znaczy, ze oba wy-
znania w tym czasie miaty iloSciowo wiekszy naptyw niz odptyw
swej ludnos$ci: ewangelicy wiekszy o 68.307, katolicy o 46.921. Nie-
rownosc¢ ta wystapi tern silniej, jezeli roczne przecietne cyfry prze-
wyzek naptywowych odniesiemy do S$redniej ludnosci wyznaniowej
z tych lat, a zatem n. p. do ludnosci ewangielickiej przeszto o po-
towe stabszej. Okaze sie wlwczas, ze ci ostatni moga sie poszczycié
0 wiele Korzystniejszym stosunkowym rezultatem z tego czasu. Na
1000 przybywato ich rocznie 6.33, w przeciwienstwie do 2*02 tylko
z wyznania katolickiego. Widzimy zatem trzechkrotng réznice sto-
sunkowa, i to tak w rej. poznanskiej jak i bydgoskiej. Miedzy obo-
ma rejencyami dostrzegamy tylko réznice we wielkosci naptywu, (do
rej. bydgoskiej dwa razy silniejszy), ale stosunek wyznaniowy w tym
naptywie jest mniej wiecej ten sam, trzy razy wiekszy u ewangeli-
kéw. Na 1000 wiecej naptywato (1816—49)

rej. pozn. rej. bydg. W. Ks. Pozn.
u katolikéw w6 (razy 2 ) 3-39 202
Tj U li
45 (razy 2 ) 9-09 6'33

Toby Liyly réznice w stosunkowej sile przewyzki naptywowej,
do jakiej dochodzimy z ostatecznego rezultatu. W poszczegélnych pe-
ryodach (trzechleciach) napotykamy przeciez na drugg l6znic.e, $wiad-
Czacg 0 zmiennej ciggtosci naptywu u katolikbw, w przeciwienstwie
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do bardziej statego naptywu, jaki wykazuje wyznanie ewangelickie.
Dosy¢ poréwnaé ogolne skiadowe cyfry (-f- przewyzki naptywowej
—odptywowej), ktore daty wypadkowa dla obu wyznah dodatnia,
aby wyciagna¢ to spostrzezenie. Przewyzka naptywowa z 34 lat
w W. Ks. Poznanskiem powstata skutkiem:

u katolikéw u ewangelikdw
przewyzki naptywowej P 64.049 -f 69.084
" odptywowej — 17.128 — 777
a zatem P 46.921 + 68.128

Jeszcze wiekszy kontrast wystepuje w samej rej. poznanskiej.
Tutaj stanowita;

u katolikéw u ewangelikow
przewyzka naptywowa P 45.585 4- 29.211
" odptywowa ~ 21.300 — 591
a zatem 4- 24.285 4- 28.620

To samo odchylenie wystapi nam, jezeli wezmiemy maxymalne
granice do jakiej doszta przewyzka naptywowa i odptywowa u obu
wyznan w Ksiestwie;

maximum w latach u katolikébw  u ewangelikow
przewyzki naptywowej (1832—34) 4- 28.810 4- 18.648
" odptywowej (1847—49) — 10.903 — 777
a zatem odchylenie P 39.713 4- 19.425

To wszystko jest w stanie dostatecznie nas utwierdzi¢ w tern
przekonaniu, ze w latach 1816—49 mamy do czynienia z wybi-
tng a stale silniejszg daznoscig naptywowa wyznania ewan-
gelickiego do Ksigstwa, ze przeciwnie wyznanie Kkatolickie wyka-
zuje w tym czasie pewng w chwiejno$¢ co do kierunku imchu,
i wiele wczesniejsza zmiane przewyzki naptywowej na odptywowa.
Z pewnem prawdopodobienstwem przypuszcza¢ nawet mozemy, ze te
nieznane nam szczegbtowe cyfry naptywu i odptywu, dajgce nam
znang tylko przewyzke jednej nad druga, musialy by¢ w tym czasie
bez poréwnania wyzsze w tej warstwie ludnosci, ktéra w tym czasie
wykazywata wieksza chwiejnos¢ w kierunku ruchu i znaczniejsze ré-
znice odchylenia. Wazyty sie tutaj niewatpliwie dwa wielkie prady,
0 w prost przeciwnych kierunkach, wymiana byta skutkiem tego zy-
wsza, nha wypadkowa sklada¢ sie musiaty wieksze masy ludnosci
wchodzacej i wychodzacej z kraju. Bo i trudno przypusci¢, aby po
latach, ktére wykazaly znaczng przewyzke naptywowa, w nastepnych
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zaraz, gdy bedziemy mie¢ juz do czynienia z pewng, choéby matg
przewyzka odptywowa, aby nie nalezatlo temu rezultatowi ujemnemu
przeciwstawi¢ do$¢ silnego jeszcze naptywu. U ewangelickiej ludnosci,
niewatpliwie, ze i odptyw jednoczes$nie miat miejsce, ale prawdopo-
dobnie nie w tyra-stopniu co u katolikbw, gdyz prad ewangelicki
miat staty, pewny, silny kierunek naptywowy.

Na tablicach naszych szczegdlniejsza uwage zwracajg trzechlecia:
1829—dl, nastepujagce po niem 1832—34 i koncowe z tego okresu
1847—49. Wyszczeg6lniaja sie za$ te lata z tego powodu, ze napo-
tykamy w nich znaczne réznice w przyroscie naturalnym i naptywo-
wym. Ogdlna przewyzka naptywowa stanowita w latach (tab. Berginanna).

1829-31 + 1179
1832-34 + 47.556
1847—49 — 17.665

Siusiaty w tych latach powsta¢ gtebsze przyczyny, ktore spowo-
dow’aly tak znaczne roznice w cyfrach. Dlaczego? pytamy, przewyzka
naptywowa w bezposrednio nastepujacych po sobie trzechleciech
ze skromnej cyfry -f-1.179 podnosi sie raptownie do -j-47.556! dla-
czego wreszcie w koncowych trzech latach spada do — 17.661.
Uwzgledni¢ musimy przytem i to, ze te tak znaczne rdznice wyste-
puja juz jako rezultaty z trzechleci, ze w poszczegblnych latach n. p.
gdybysmy wykaczyli r. 1831,1832; 1848 1849 to cyfry w nich bytyby
jeszcze niezgodniejsze.

Skromng przewyzke naptywowg w latach 1829 31 spowodowato
pojawienie sie cholery w Ksiestwie w r. 1831, okoliczno$¢ ta byla
wstanie powstrzymac¢ ruch naptywowy do kraju; jednoczesnie byt to
rok rewoliicyi listopadowej, ktory z drugiej strony przyczynit sie do od-
ptywu ludnosci z Ksiestwa *¥. Pierwsza przyczyna wstrzymata silniej-

") Udziat w rewolucyi listopadowej i wychodztwo z tego powoda Po-
lakow z Ksiestwa, byly do$¢ znaczne. Wynika to juz z tego, ze powszechna
aninestya z d. 26. grudnia 1831 r.,, miata dotyczyé tjch wszystkich, ktd-
rzyby wrécili do kraju przed 1. kwietnia 1832 r. Pomimo to przeszio 1.600
os6b cywilnych, jako nie podlegajgcych amuestyi, pociggnieto do odpowie-
dzialnosci, z tych 1.400 osgadzono na kare wiezienia i konfiskate ma-
jatku. Krél przeciez powodujac sie ,,0jcowska dobrocia“, jak sam pisze
w odprawie do 3-go sejmu poznanskiego, utaskawit najznaczniejsza cze$é
winnych. Wielu jednakze z tych, co wyszli, nie powrdcili juz wiecej do
kraju, badZ polegli na placu boju, lub tez dostali sie do rak nieprzyjacielskich ,
a musiato by¢ dosy¢ i takich, zwiaszcza popisowych praskich, ktérzy wyemi-
growali do innych panstw, skoro krél pruski pisat woéwczas ; ,Kto nie po-
wrdcit, zaniechat tego z wiasnej woli, skutkiem poczuwania sie do wiek-
szej winy*.
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szy naptyw Niemcéw (ewang. i kat), druga, spowodowata odptyw
Polakéw (katol.) i jednoczesng ucieczke Zydow z Krolestwa przed
wojng i cholera. Powyzsze przyczyny ttémacza nam najzupetniej nie
tylko skromng przewyzke naptywowa z tych lat, ale i rozdziat jej na
pojedyncze wyznania. W latach 1829-31 wynosita przewyzka napty-
wowa (-|-) wzglednie odptywowa minus (—)

W rej. pozn. w rej. bydg. w w. Ks. Pozn,
u katolikéw — 391 — 18 — 409
,» ewangelikow -f- 360 + 92 + 452
. 2ydow +742 + 393 + 1.135
razem +711 + 467 + 1.179

Gdybysmy mogli wydzieli¢ r. 1831, okazataby sie z pewnoscia w tym
roku u katolikow (Polakow) kilkunastotysieczna przewyzka emigracyjna.
Najwiekszy nieproporcyonalny naptyw zydéw w tych latach, tern bar-
dziej zwraca uwage, ze nigdy przedtem tak wysokiej cyfry nie osig-
gneli i, ze bezposrednio potem zaczat sie juz nieprzerwany okres emi-
gracyi ich z Ksiestwa i stopniowego ubytku.

Nastepujagce trzechlecie (1832-34) wykazuje juz ogromng prze-
wyzke naptywu po nad odptyw ludnosci. Udziat wyznan jest tu na-
stepujacy :

W rej. pozn. w rej. bydg.. w W. Ks. Pozn.
u katolikow +8.862 + 19.948 +28.810
,» éwangelikow + 6.981 + 11.667 + 18.648
. Zydéw — 312 + 409 + 98
razem +15.531 + 32025 + 47.556

Jakiez w tym wypadku byly przyczyny, ktére stworzyly tak wy-
sokg cyfre naptywowa? Miedzy 28.810 katolikami, znalezé musimy
pewng, moze i do$¢ znaczna ilos¢ Polakdéw, badZz powracajacych po
upadku rewolucyi do domu (w miedzy czasie byt spis ludnosci); badz
tych zakordonowych emigrantow, ktdrzy przeszediszy z jen. Rybinkira
granice pruska, stale lub przez dluzszy czas pozostawali w Prusach
zachodnich i w Ksigstwie.

Drugg czastke z katolickiego wyznania i caty naptyw ewange-
licki odnies¢ nalezy do Niemcow- Tych, w tak znacznej liczbie, bo
niezawodnie przechodzacych 30.000 oséb zwabity do Ksiestwa rzady
flottwelowskie, ktérych poczatek do tego czasu wiasnie odnies¢ nalezy.
Spieszyli oni do stotu na ktérym Flottwell rozpo.starl swo6j Regulamin
administracyjny dla catej falangi nowych urzednikéw; konfiskaty,
subhasty i sprzedaz za bezcen polskich majatkow, dla wiekszych wia-
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Scicieli Niemcow; dla kolonistow za$ potozyt na tym stole 3 miliony
talarow w gotéwce i kilkadziesiat tysiecy morgow pola.

W tym czasie naptyw do rej. bydgoskiej byt bez poréwnania
silniejszy, niz do poznanskiej, przeszto czterokrotnie tak silny, w pier-
wszej bowiem rejencyi przewyzka naptywowa wynosita rocznie 4-30
na 1.000, w drugiej tylko 7.

Ujemnej cyfry z ostatnich trzech lat (1847—49), dochodzacej do
— 17.665, nie potrzebujemy nawet ttdmaczyo, lata te naleza bowiem
juz stanowczo do wielkiego okresu emigracyi zaatlantyckiej, a ubytek
ludnosci w panstwie pruskiem, ztego powodu, obejmowac juz zaczat
i wschodnie prowincye panstwa. Dodajmy jeszcze do tego i to, ze
na lata te przypada rewolucya w Poznanskiem, pewna emigracya
z tego powodu, udziat Polakéw we walce ludéw europejskich, a wszcze-
golnosci odnosnie do Poznanskiego, w kampanii nadrenskiej —w koricu
zwiekszony pob6r wojskowy, a bedziemy mieli dosy¢ powoddéw, ktére
nam wyttomaczy¢ potrafia wysokos¢ tej cyfry ubytkowej. Ziozyli sie
na nia:

W rej. pozn. w rej. bydg. w W. Ks. Pozii.
katolicy —7.938 —2.965 - 10.903
ewangielicy - 381 — 39 - 777
zydzi —4.056 ~ 1929 - 5985
razem 12.375 - 5290 — 17.665

Ubytek katolickiego wyznania prawie w catosci odnie$¢ tu musimy
do narodowosci polskiej, juz choéby dla tego, ze ubytek Niemcow ka-
tolikbw nie mogt przecie przewyzszy¢ ubytku ewangelikow, a ten
ostatni doszedt zaledwie do — 777 ludzi. Wojna niemniej i w tych
latach wywarta silny wptyw na odptyw ludno$ci zydowskiej, doszli
bowiem do najwyzszej cyfry ubytku trzechletniego z calego okresu,
prawie do —6.000 ludzi. Natomiast stosunek udziatowy obu rejencyj,
prawie, ze sie wyréwnat (rej. pozn. —4°6, rej. bydg. —3'2 na 1.000).
Powodem tego byla ta okoliczno$é, ze prad emigracyjny zamorski,
przedzierajgc sie do Ksiestwa od granic Pomorza i Brandenburgii,
owladnat najsilniej potnocno-zachodnie powiaty rej. bydgoskiej, i przez
to przetamat dotychczasowg przewage tej rejencyi, jakg posiadata
zawsze przy naptywie, gorujac nad rej. poznanska.

W koncu, moéwigc o naplywie, nasuwatoby nam sie jeszcze
jedno pytanie, mianowicie; gdzie ta ludno$¢ naptywowa bardziej sie
gromadzita, do miast czy do wsi? — Na to pytanie moglyby nam
da¢ odpowiedz tylko szczegbtowe cyfry, tych jednak nie posiadamy;
w przyblizeniu pewnego sadu nabra¢ mogliby$Smy o tern, poréwnywujac
wzrost ludnosci miejskiej i wiejskiej w tym czasie. To jednak mu-
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simy zauwazyC, ze stosunkowe roznice wzrostu, Jakie tu napoty-
kamy, nie mozna wylacznie odnosi¢ do naptywu, tacznie przyczy
nity sie do niego bowiem: wiekszy przyrost naturalny na korzyS¢ wsi
i przesiedlanie sie ludnosci na korzys¢é miast. Do pewmego stopnia
mogtyby sie te wplywy neutralizowaé, a im w wyzszym stopniu
miatoby to miejsce, wowczas stosunkowy wzrost ludnosci miejskiej
czy wiejskiej, z wiekszem prawdopodobienstwem odnosi¢bysmy mogli
do dziatania samego naptywu z po za granic kraju.

W W. Ks. Poznanskiem widzimy nastepujacy stosunek wzrostu
ludnosci miejskiej do wiejskiej w latach 1816—49. Ludnos¢ zr. 1816
i%yjrr?ujemy za 1.000, wowczas okaze sie wzrost w nastepujgcych
atach;

w rejencyi poznanskiej:
r. 1816  r. 1832 r. 1831 1. 1840 . 1849

ludno$é ogolna LOOO 1.139 1.221 1.433 1.559

N miejska 1.000 1.091 1.215 1.340 1.405

. wiejska 1.000 1.160 1.292 1.474 1601
réznica wzrostu — +69 + 77 + 134 + 19

w rejencyi bydgoskiej:
I. 1816 . 1s23 r. 1831 r. 840 r. 1849

ludnos$¢ ogolna 1.000 1.239 1332 1.670 1.857

" miejska 1000 1.105 1.200 1.392 1.587

. Wwiejska 1.000 1.291 1.384 1.777 1.961
réznica wzrostu + 186 + 183 “ 385 + 374

Spostrzegamy zatem po pierwsze: o wiele silniejszy wzrost lu-
dnosci wiejskiej, a powtdre i to, ze rdznica wzrostu na korzy$C tej
ludnosdci jest dwa razy wieksza w rej. bydgoskiej niz poznanskiej.
Jezeli pierwsza okoliczno$¢ nie koniecznie mogtaby by¢ argumentem
wskazujacym na wspotdziatanie naptywu, to stanowczo druga okoli-
czno$é, ze wihasnie ta rejeneya, ktora jednoczesnie o wiele silniejszg
wykazata przewyzke naptywowa, niemniej i przy wzroscie ludnosci
wiejskiej wykazata silniejszg przewyzke nad ludno$cig miejska, ta oko-
liczno$¢ o wiele juz silniej domyslaé sie kaze, dokad ten naptyw
gtéwnie zmierzat.

Whioskowanie to nasze jeszcze silniej zdaje sie by¢ poparte
poréwnaniem, jakie przeprowadzimy pod wzgledem wzrostu ludnosci
miejskiej i wiejskiej w obu rejencyach. Wowczas, okaze sie, ze w rej.
bydgoskiej ludno$¢ wzrastata silniej (+), lub stabiej (—), niz w rej.
poznanskiej:
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r. 1816 r. 1832 r 1831 r. 1840 r. 1849

ludnoé¢ ogélna — -h 200 + 111+ 237+ 298
” miejska — -h 14 - 1 4 52 4- 182
A wiejska — -1- 131 4+ 92 + 303 -h 360

A zatem ludno$é miejska w obu rejencyach Z Wyjatkiem lat
)840-49, wzrastata prawie w réwnym stopniu, ale za to ludnosé
wiejska o wiele silniej w tej rejencyi, do ktorej i naptyw ludnosci
w tym czasie byt o wiele silniejszy.

Na podstawie powyzszych zestawied mozemy twierdzi¢ z pewng
stanowczoscig, ze w latach *1816—49 ludno$¢ wiejska w o wiele wyz-
szym stopniu skorzystata na wymianie ludnosci, ze wiekszg czes¢
przewyzki naptywowej z po za granic kraju przypisa¢ nalezy na ko-
rzys¢ tej ludnosci.

To twierdzenie bynajmniej nam niezaprzecza ani nie umniejsza
naptywu do miast, mégt on tu by¢ nawet wiekszy, jak do wsi, ale
w takim wypadku odpowiada¢ mu musiat jednocze$nie i wysoki od-
ptyw, tak wysoki, ze rezultat tej wymiany nie mogt w kazdym razie
doréwnac rezultatowi, z jakim mamy do czynienia u ludnosci wiej-
skiej. Odptyw z miast juz z tego tylko powodu musiat by¢ dosy¢ wy-
soki, ze caly ubytek ludnosci zydowskiej przewaznie na rachunek
ubytku ludnosci miejskiej zapisa¢ musimy.

Majac w ten sposob zebrany materyat, mozemy teraz przystgpic¢
do ostatecznych naszych obliczen — strat i zyskow" wyznaniowych
i narodowosciowych z tego okresu. Mianowicie obliczyliSmy dotad
przyrost ogolny, przez zestawienie dwoch krarficowych spiséw i roz-
dzieliliSmy go na dwie sktadowe czesci, z ktorych powstat: na przy-
rost naturalny i przewyzke naptywowa. Przy obu uwzgledniliSmy przy-
tem udziaty poszczeg6lnych wyznan. Zuzytkujemy teraz ten materyat
w tym celu, aby odpowiedzieé najsaraprzdd na pytanie: <« czy, o ile
i skutkiem czego stracito lub zyskalo w tym okresie kazde z trzech
wyznan w Ksiestwie z swojej dawnej sily, jaka posiadaty one przed
rokiem 1816? Skoro za$ na to pytanie odpowiemy, pozostanie nam
jeszcze do rozwigzania drugie pytanie h), podobne do poprzedniego,
ale dotyczace juz wprost strat i zyskow narodowos$ci polskiej i nie-
mieckiej w Ksiestwie.

a) Zyski i straty w udziatach poszczegdlnych wyznan.
(1816—1849).
Ze spisdw ludnosciowych wiemy, jaka site procentowg posiadato

kazde \vyznanie z poczatkiem i z koncem tego okresu Gdyby nawet
poczatkowe spisy, jak juz zauwazyliSmy, zawieraty pewne niedokla-
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dnosci w ogolnych cyfrach ludnosciowych, to te niedokfadnosci przy
procentach wyznan bylyby prawdopodobnie juz o wiele mniejsze, bo
przeciez przypuszcza¢ nalezy, ze niedokladnos¢ taka jesli byta, tonie
odnosita sie wylgcznie do jednego wyznania, ale rozktadata mniej lub
wiecej rownomiernie na wszystkie. Przy normalnych warunkach roz-
woju, procenta wyznaniowe z r. 1816 powinny by¢ zgodne z procen-
tami z r. 1840. W tym wypadku dopiero moglibySmy powiedzie¢, ze
Zzadne z wyznah ani stracito ani zyskato w tym czasie na sile swojej,
ale kazde z nich utrzymato sie w granicach pierwotnego stosunku.
Zobaczmyz, czy to miato miejsce w W. Ks. Poznanskiem w latach
1816-1849.

"Whasciwie ze spisu znamy procenta wyznaniowe z konca r. 1816,
przyjeliSmy je i na poczatek tego roku (przy ludnosci 798.900), nie
popetniajac przez to prawie zadnej omytki. Do obrachunku wciggamy
ludno$¢ cywilng z r. 1849, to tez i od sumy 798.000 z r 1816, po-
tragci¢ musimy stan wojska z tego roku. Ludno$¢ wojskowa wynosita
wowczas w Ksiestwie:

W rej. poznanskiej 4583
. bydgoskiej 1.645
razem 6.228
z jakiej to sumy wypadato 4.083 na katolikdw, a 2.145 na ewange-
likow. Cywilna zatem Iludno$¢ Ksiestwa z poczatkiem r. 1816 wy-
nosita 791 772, z koricem tego roku 813.948.
Przy poréwnaniu okaza sie nastepujgce réznice:

Ludno$¢ cywilna w W. Ks. Poznanskiem wynosita;

Wyznanie i q
y zpoczatkiemr. 1816 7z koricem r. 1849 Zatem prayrost (+)
ogétlem I o, ogotem i ‘o w ogile 1 w o
Katolikdw 517.809 847 665 163-56 -j-329.856
Ewangelikéw. 223.689 409.286 ~30-69 H-185.597
Zydow . 50.274 76.757 575 -h 26 483
Razem . 791.772 100 1,333.708 100 + 541.936

Odpowiedzie¢ zatem mozemy co do pierwszego pytania: czy

i o ile zyskato Ilub stracitlo pewne wyznanie w Ksiestwie na swej

sile udziatowej?
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ze ewangelicy zyskali w tym czasie na swym
udziale prawie 2V//o, ze stato sie to kosztem blizko
dwuprocentowej obnizki udziatowej ukatolikow, aprze-
szto potprocentow e u zydow. _

Grdyby przyrost w tych latach byt réwnomierny u wszystkich
trzech wyznan, to znaczy, gdyby procenta wyznaniowe z r. 1849 od-
powiadaty procentom z r. 1816, wolwczas przy ogélnej cywilnej lu-
dnosci Ksiestwa z r. 1849 1,333.708, powinnoby byto by¢:

ogdtem 7o . byto zaé,_: _

mniej (—) lub wiecej
katolikow 872.245 65-40 — 24.580
ewangelikéw  376.773 28-85 -f 32,513
zydow 84.690 6-35 ~ 7.933

Mozemy zatem powiedzie¢, ze wyznanie ewangelickie wzmogto
sie w 34 latach po nad pierwotny stan udziatowy o 32.500 ludzi,
przewyzka ta zapisuje sie brakiem 24.500 u katolikéw, a do 8.000
U zyddw. - : s

Jezeli teraz odniesiemy cyfry rzeczywistego przyrostu, jaki wy-
kazaly z koncem tego okresu poszczegdlne wyznania, do sum wyzna-
niowych z r. 1816, to otrzymamy nastepujgce procenta przyrostow:

katolicy wzro$li o 63*7070
ewangel. , , 8297,
zydzi » » D268,
ogotem ludnos¢ cywilna wzrosta 0 6844%

Przyrost ogdlny ewangelikbw byt o i9-27% wiekszy od przy-
rostu katolikéw, a o 30-29% wiekszy od przyrostu ludnosci zydow-
skiej Gdyby ewangelicy powiekszyli sie w tym samym stosunku co
katolicy, a wiec o 63-70"/,, liczba ich w r. 1849 powinnaby byta do-
siegna¢ tylko 366.179, przyrost 142.490, a zatem mniej o 43.107, mz
byt w istocie.

Spostrzezenia i obliczenia dotychczasowe, wyrazajagce nam wy-
sokos$¢ przyrostu udziatowego ewangelikdw, dajg gwarancye wszelkiej
pewnosci, chociazby nawet przy spisie pierwotnym zachodzita paro-
tysieczna niedoktadnos¢, wiekszg za$ byé nie mogla. Na podstawie
tych obliczen, nie uwzgledniajgc nawet przyrostu niemieckiej w wy-
znaniu katolickiem. z calg pewnos$cig juz twierdzi¢ mozemy, ze
Niemcy (ewangelicy) li tylko w stosunku udziatowym gtéwnego swo-
jego wyznania zyskali 244Vo z og6tu ludnosci, czyli 32.500 ludzi.
Zysk jednakze Niemcow zmniejsza sie 08.000, skutkiem jednoczesnej
obnizki udziatu zydowskiego, w kazdym razie wynosi jeszcze -|-1."84%
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Jezeli jednak przy przyroscie ogblnym powiedzielismy juz, ze
wyniki naszych obliczen co do strat i zyskéw udziatowych, dajg
wszelka gwarancye pewnosci, to tutaj, przy roztozeniu tego przyrostu
na skfadowe czesci, musimy poczyni¢ pewne zastrzezenia. Mianowicie
obrachunek nasz, chocby byt najdokfadniejszym i najscislejszym, re-
zultat wtenczas poda tylko rzeczywisty, o ile cytry, na ktdérych sie
opieramy, posiadajg te zalete. ZauwazyliSmy jednak juz dawniej przy
przyroscie naturalnym, ze mamy pewne watpliwosci co do lat 1816
do 1823, ze w tych latach prawdopodobnie przyrost katolikow wy-
pada cokolwiek za wysoki, a ewangelikdw za niski; gdyby tak bylo
W istocie, nastgpicby musiata tu przemiana cyfr tego rodzaju, ze to
co zarachowane by¢é musiato, jako przyrost naturalny katolikow,
przejscby powinno na rachunek przewyzki naptywowej tego wyznania,
u ewangelikdw przeciwnie. Jakie zmiany mogtaby zrobi¢ w naszym
obrachunku ta przypuszczalna niedoktadno$¢, gdybySmy przyjeli za
lata 1816—23 ten sam przyrost ewangelikow i katolikow, jaki wy-
kazali oni pdzniej w latach 182-1—49, toby wowczas roznica doszta do
12.000. W naszym obrachunku spowodowatoby to nastepujacg zmiane:

iko - dnosni obnizka

u katolikow (1816-49) do 97021/88;";816 Ui
przyrost naturalny -h 270.967 - 13.069 — 0-98
przewyzka naptywowa -f 58921 — 11.483 — 0-86
przyrost ogolny 329.888 - 24552 — 1-84
uewangelikow (1816-49) odnos$nie zwyzka
do wr. 1816 udziatowa

przyrost naturalny -1- 129.306 -1- 6.614 0'50
przewyzka naptywowa -f- 56.307 + 25.896 + 194
przyrost ogoélny -1- 185.613 -t- 32.510 -]- 2-44

Jak widzimy, w takim wypadku okazataby sie pewna roznica
z naszemi obliczeniami, czy jednak, majac nawet pewne watpliwosci,
moglibysmy tak wysoka maksymalng poprawke przyjmowaé, czy nie
nalezatoby przypuszczaé, ze w tych o$miu poczatkowych latach mogta
sie rzeczywiscie ludno$¢ katolicka silniej rozrastac, jak w pozniejszym
okresie? Moze ten wzrost nie byt tak wysoki jak go spisy podaja,

padto -|- 32 katolikdw, -j- 16 ewang., — 27 zyddw, a zatem — 21 wogole.
Niewielka to omytka, musiata sie¢ wkras¢ przy szczegGtowych naszych obli-
czeniach przyrostu naturalnego lub naphywowego — dochodzi€ jej jednak
i nie warto i trudno, bo musieliby chyba zmudne dotychczasowe obliczenia
na nowo przeprowadzag.
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moze o pare tysiecy byt stabszy ? ale fatwo mdgt nie dochodzi¢ do
owej 12.000 poprawki, jaka teoretycznie wyposrodkowac nalezatoby
na podstawie lat pdzniejszych.

W kazdym razie z dokonanych obliczen jesli nie odwazamy sie
wycigga¢ zbyt szczegbtowych i absolutnych konkluzyj, to te og6lne
przynajmniej postawi¢ nam wolno:

ze rdéznice udziatowe w poszczeg6lnych wyzna-
niach spowodowane zostaty w tym okresie, nie tyle
réznicami przyrostu naturalnego, ile raczej wielko-
§cig przewyzki naptywowej lub odptywowej;

ze tylko ludno$¢ katolicka skutkiem obu mniej-
szych przyrostéw wykazata obnizke udziatowa;

ze ewangelicy podniesli swdj udziat przedewszy-
stkiem skutkiem znacznej przewyzki naptywowej, na-
tomiast ich przyrost naturalny niewielkg w tym wy-
padku odgrywat role;

ze wreszcie strate udziatowg ludno$ci zydowskiej
przypisa¢ musimy wytgcznie wysokiej przewyzce od-
ptywowej, ze strata ich z tego powodu zmniejszong
zostata do potowy najkorzystniejszym przyrostem na-
turalnym, jaki w tym czasie wykazali.

b) Zyski i straty w udziatach poszczegdlnych narodowosci.

To samo cosmy mowili 0 wyznaniach, i w ten sam sposéb jak
poprzednio, przeprowadzimy obliczenia nasze w obrebie obu norodo-
wosci. Tutaj bylyby nam wiec potrzebne dwa spisy, dzielace ludnosé
Oviczesng Ksiestwa pod wzgledem narodowosciowym. Takiego spisu
za r. 1816 nie posiadamy, za$ za rok 1849 jest w ten sposob prowa-
dzony, ze réwniez wymaga pewnych kalkulacyj rachunkowych, aby
dojs¢ na podstawie tej, do takiego podziatu, o jaki nam idzie.

W r. 1816, o czem niejednokrotnie juz wspominalismy, mozemy
jeszcze w pewnem przyblizeniu identyfikowa¢ wyznanie z narodowo-
Scig, w ten sposdb, ze cyfra katolikdw oznaczy nam zarazem Polakdw.
W kazdym razie omytka stad wyptywajaca moze by¢ niewielka, przyj-
mujemy zatem w r. 1816 ten sam stosunek dla narodowos$ci co dla
wyznan, #aczac w pojeciu ludnosci niemieckiej ewangelikow i zydow
razem. Natomiast odnosnie do r. 1849 musimy poczyni¢ pewne wy-
jasnienia, gdyz tutaj nie znajdziemy juz tej réwnowagi stosunkéw
wyznaniowych do narodowosciowych w Ksiestwie.

Hoffmann przyjmuje w Poznariskiem juz na rok 1837 okolo
30.000 Niemcdéw katolikow, a 2.000(1) Polakéw ewangelikéw i na tej
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podstawie oblicza éwczesng ludnos¢ polskg na 790.000 (65%', a nie-
mieckg na 420.000 (3570)- Spisy poczatkowe por. 1830 byly odnosnie
do narodowosci bardzo iiieduktadne. Procent Polakdw wynosit:

w rej. pozn. w rej. bydg. w W. Ks. Pozn

wedtug spisu z r. 1831 62-8"/0 48-5% 58-2
1846 62-0Vo 50-9\b 58-4

Wedtug tych procentéw wypadatoby w r. 1849 788.500 Polakdw.

Nastepne za$ spisy zawieraty trzy rubryki: 1) po niemiecku mo-
wigcych, z) po niemiecku i po polsku moéwiacych, 3) po polsku mo-
wigcych. Chcac otrzymacé dwie kategorye narodowosci, trzeba bylo
Srodkowg rubryke odpowiednio rozdzieli¢, i w tern lezata cata tru-
dnos¢ i niezgodno$¢ poszczegllnych obliczen. Cdy lilebs przyznawat
Niemcotn ’[g tylko czastke z ogdlu mowigcych oboma Jezykami,
inni 'Wg a nawet potowe. It6znica obliczen dochodzita kilkudziesieciu
tysiecy.

Ze wszystkich prob na owe czasy przedsiew”zietych, aby ludnos$¢
Ksiestwa rozdzieli¢ na dwie narodowosci, sposob obliczenia Schuberta
wydaje sie by¢ najlepszym i najprawdziwszym. Wychodzi on w obli-
czeniach swoich z podziatlu wyznaniowego, przyjmujagc na podstawie
badan i znajomosci miejscowych stosunkOw nastepujace popi”awki:
z og6tu katolikéw okoto 52.000 Niemcow, z ogétu ewangelikow 8—9.000
Polakow. Jezeli pierwsza poprawka nie Jest za wysoka, to tein bardziej
nie jest druga, gdyz jak spis z r. 1890 wykazat, dzisiaj zyje w W. Ks.
Poznanskiem przeszto 14.000 Polakéw ewangelikéw, gtdwnie w po-
tudniowo-wschodnich powiatach od struny Szlaska. Wzrost ich zatem
5—6.000 w przeciagu czterdziestu lat bytby zupetnie naturalnym, to
tez na podstawie tej sgdzi¢ mozemy, Ze podana przez Schuberta cyfra
Jest bardzo prawdopodobng. Ten sam przyrost zastosowany do, Niem-
cow katolikdw, wykazacby ich powinien okoto 75.U00 tysiecy w r. 1890,
cyfre, ktora najzupetniej schodzi sie z nuszemi obliczeniami, a rézni
sie ze spisowemi o czterdziesci pare tysiecy.

Na podstawie obliczenn Schuberta moglibysmy cywilng ludnos¢
Ksiestwa w roku 1849 roztozy¢ w nastepujacy sposdb na obie naro-
dowosci. (Patrz tabelke na stronie nastepnej od gory).

Og6t Polakéw z gbrg 800.000 za r. 1849 bynajmniej nie Jest za
wysoko obliczony. Wszystkich Zydéw bez wyjatku zaliczylismy tu do
Niemcow, a przeciez z tych 78.000, bodaj tysigc mogt sie przyznawac
do narodowosci polskiej, podobnie jak w r. 1890. Wreszcie i przy ze-
stawieniu cyfr poprzednich ze spisem urzedowym z r. 1849, Zadnego
zarzutu nie bedziemy im mogli zrobi¢ z tego powodu, ze liczba Po-
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Z ludnosci cywilnej 7z iedni i
_ - koneemn 1 1849 odp0W|edr(;|e*go W}/znanla
Wyznanie byio Wypadaro na;
ogotem Vi Polakéw Niemcow
Katolikéw . . 847 665 100 795.665 93-87 oi’c‘)°-52.000 6-13
Ewangelikow. . 409.286 100 okolo8.500 208 400.786 97-92

Razem . 1,256.951 100 804.165 63-98 452.786 36-02

Zydéw . . . 76.757 100 — — 76.757 100

Ogdtem . 1,333.708 100 804.165 60-26 529.543 39 74

lakow na ten rok jest za wysoko obliczong, Wykazano wowcza
bowiem przy spisie:

«) po niemiecku méwiacych 396.731 29-870
b) po niem. ipo poi. 258.582 19%4,,
0 po polsku ” 678 395 508,

ogotem 1,333.708 10070
Pragnac zado$¢ uczyni¢ poprzedniem obliczeniom, trzebaby byto
srodkowa rubryke w nastepujacy sposb rozdzieli¢ miedzy obie naro-
dowosci, aby otrzymac te same cyfry Polakéw i Niemcow, jak na

naszej tabeli: b)
258.582
ioo70
125770 48-67, b,) 132.812 51-470
¢ 678.395 a) 396/731

razem 804.165 Polakow. razem 529.543 Niemcow.

Nalezatoby wiec przydzieli¢ nawet cokolwiek wiecej niz potowe
(51'470) mowiacych oboma jezykami do Niemcow, aby zado$¢ uczynic
stosunkowi narodowosciowemu Schuberta. Skoroby$Smy za$ Z tej
rubryki dwujezykowej, czyli 6070» przypisali do narodowosci polskiej,
otrzymalibysmy wowczas okoto 833.500 Polakéw (6'i70)? ~ 500.000
Niemcow (3870)- Pi’zy takim podziale wypadatoby 20—25.000 Niemcow
katolikéw. Trzymamy sie przeciez obliczen dokonanych na podstawie
podawan Schuberta, z tern jednakze zastrzezeniem, ze cyfra jego
52 000 Niemcow katolikow w Ksiestwie w r. 1849 powinna by¢ uwa-
zang za maksymalng

Polska na Zachodzie. 18
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Poréwnujac ogolne cyfry i udzialy narodowosciowe z lat 1816
i 1849, w granicach przez nas przyjetych, otrzymujemy nastepujace
roznice :

Ludnos¢ cywilna W. Ks. Poznanskiego ;

NarOdOWOéé z poczatkiam r. 1816 z koropm r. 1849 Za}z? J)g)z,{/g‘?st(i(l)l)
Ogotem % Ogbtem D w Ogole  w %
Polakéw . 517.809 65-40 804.165 60-28 - 286.356 -5-12
Niemcow . 273.963 34-60 529.543 39-72 -1-255.580 +5-12
Ogdtem 791 772 1100 1,333.708 100 -1-541.936 ~

J

Na pytanie, czy i o ile' zyskata lub stracita poszczegdlna naro-
dowos¢ w Ksiestwie na swej sile udziatowej ? mozemy odpowiedzie¢
na podstawie powyzszego obliczenia:

ze Polacy w okresie 1816—1849 stracili w przybli-
zeniu okoto 570 ze swej sity udziatowej na korzysé

Dajac odpowiedZ na to samo pytanie przy obliczeniach wyzna-
niowych, byliSmy wtem przyjeraniejszem potozeniu, ze za pewno$¢ na-
szego wnioskowania gotowismy byli przyja¢ odpowiedzialnos¢ i w dzie-
sietnych procentu, tutaj wyciggamy réwniez analogiczny wniosek,
mamy do$¢ giebokie przekonanie, ze bardzo zbliza¢ sie on moze nawet
co do przyjetej przez nas cyfry, przeciez musimy jednocze$nie po-
czyni¢ tu juz pewne zastrzezenia, ktére odnosi¢ sie bedg i do dal-
szych naszych wywodéw. Mianowicie podany przez nas procent straty,
wzglednie zysku narodowosciowego, o tyle wiecej zblizaC sie bedzie
do rzeczywistego stanu rzeczy, o ile mniejsza popetnilismy omyike:

a) identyfikujac stosunki wyznaniowe z narodowosciowemi za
rok 1816;

b) przyjmujac na rok 1849 podziat narodowosci wedtug szematu
Schuberta.

Zwracamy przeciez uwage, ze ewentualne zarzuty, jakie moghtyby
by¢ skierowane przeciwko tym dwom punktom naszych obliczen, pra-
wdopodobnie bylyby tego rodzaju, ze rezultat naszych wnioskowan
najmniejby na tem ucierpiat. Zarzucajgc bowiem ad a), ze przyjelismy
procent Niemcow w r. 1816 cokolwiek za niski i jednoczesnie ad ¢),
ze przyjety przez Schuberta ogét Niemcow katolikdw w r. 1849 jest
za wysoki; to te dwa zarzuty w ten sposob sformutowane, znoszg lub
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znacznie zmniejszajti niedoktadno$¢ naszg w rezultacie réznic udzia-
fowych.

Zapytujemy teraz: iloSciowo, jak wysoki zysk lub strate spowo.
dowata ta 5-cioprocentowa réznica udziatdw? Przy réwnomiernym
wzroscie obu narodowos$ci, zatem przy zatrzymaniu tych samych
udziatéw, powinniby byli dojs¢:

w I, 1849 wynosili /as§ w tym zatem mniej (—)
og6tem do o i'oku ogétem D lub wiecej (T)
Polacy 872.451 65*40 804.165 60-28 — 68.286 — 612

Niemcy 461.257 34-60 529.543 39-72 + 68286 — 512
Pazem 1,333.708 100 1,333.708 100 —

Mozemy powiedzie¢, ze ludno$¢ polska w r. 1849 byta o 68.000
stabszg w stosunku do ludnosci niemieckiej, niz to miato miejsce
w r. 1816.

Tak niekorzystny rezultat dla ludnosci polskiej spowodowany
zostat tg okolicznoscig, ze w tym czasie ludno$¢ niemiecka wzrosta
0 37'9170 silniej od polskiej. Jezeli bowiem rzeczywiste cyfry przy-
rostu, jaka kazda narodowos$¢ wykazata z koficem okresu, odniesiemy
do pierwotnych icli sit (r. 1816), 'wowczas okaze sie, ze w latach
1816-49:

Polacy wzrosli o 55'3870 ,

Niemey . . 93290 zatem + 37'9170

S P. - 13-0770
Ludnos$é osotem wzrosta o 68'457c zatem N 2484\

Przypusémy, ze przyrost Polakéw bytby ten sam, co niemiecki,
zatem 93-2970i w tern wypadku ludno$¢ polska wzréséby powinna
0 482.411 ludzi, wynosi¢ prawie milion ludnosci, czyli wiecej o 195.355,
niz faktycznie wynosita w tym czasie. Albo przeciwnie, przyjawszy
przyrost niemieckiej ludnosci ten sam, co polskiej (55'3870)i doszli-
bySmy woéwczas do nastepujacego rezultatu, przyrost Niemcéw wyno-
sitby 151.721, ludno$¢ w r. 1849 425.684, zatem cyfry mniejsze od
rzeczywistych o 103.859.

Jeszcze na jeden moment musimy tu zwrécié uwage. Obliczajgc
sity obu narodowosci, skoro méwimy o udziatowym ubytku z jednej
strony — a zysku z drugiej, powinniSmy mie¢ to na uwadze, ze
zmiany takie powodujg roznice podwdjng. Jak w naszym wypadku
+ 68000 i —68.000 nie znosza sie, ale w réwnaniu dajg rezultat
+ 136.000, bedacy miarg stosunkowego zblizenia sie sit narodowych
do siebie. Mianowicie:

*
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Ludnosé$d w r 1849:

przyjawszy 7o7,, rzeczywisty —zatem mniej (—g
zr. 1816 stan lub wiece] (-{-
Polacy 872.451 804.165 — 68.286
Niemcy 461.257 529.543 4- 68.286
Rdznica sit narodow. + 411.194 + 274.622

Zblizenie (stosunkowe) sit nardd. —136.572.

Roznice, czyli odchylenia sit narodowosciowych, bezwzglednie
biorgc, powinnyby wzrasta¢ nawet przy réwnomiernym wzroscie sto-
sunkowym z obu stron. Udzialy mogg zostac te same. ale bezwzgledna
przewaga jednej narodowosci nad druga, posunie sie pomimo to na-
przod, i to w stosunku geometrycznym. (Z 243.846 na 411.194 w 34
latach przy tych samych procentach).

Jestto wazny moment, dajacy ludnosci procentowo silniejszej,
nad wyraz dogodne i odporne stanowisko. Tego naturalnego biegu
rzeczy, czestokro¢ panstwo, pomimo catej forsy sztucznych Srodkdw,
zmieni¢ nie potrafi. Jak n. p. w tym wypadku: zdotano obnizy¢ udziat
ludnosci polskiej o 570> ich site udziatowa zmniejszy¢ o 68.000, zblizy¢
stosunkowa roznice obu narodowosci o0 136.572, a pomimo to bez-
wzgledna przewaga Polakdéw nad Niemcami, wzrosta
jeszcze w tym czasie 030.000 ludzi,jak to rachunek wykazuje:

w r. 1816 w r. 1849
bylo ogétem ‘fo byto ogétem "o
Polakow 517.809 65-40 804.165 60-28
Niemcow 273.963 34-60 529.543 39-72

Roznica sit narodow. + 243.846 +30-8070 +274.622 4; 20-56%
(Polacy -|-j Niemcy —). e it it e '
Przyrost bezwglednej przewagi + 30.776.

(u Polakéw -|-)  Niemcow —).

Pomimo tak wielkich strat, procentowych ubytkéw, jakie ludnosé
polska poniosta w tym czasie, zdotano przeciez ostabi¢ tylko jej
rozwdj, do pewnej granicy zmniejszyC ten stopien, na ktdrym stangé
powinna, ale gldwnego celu nie osiggnieto, bo Niemcow w r. 1849,
gdyby przyszto policzy¢ gtowa za glowe, wiecejby ich zabrakto, niz
przed trzydziestu czteroma laty. A zatem stwierdzamy w okresie
1816—1849:

stosunkow-e zblizenie sie sit narodowosciowych
do siebie o 136.000 ludzi na korzy$¢ ludnos$ci niemie-
ckiej;
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bezwzgledne odchylenie sit narodowos$ciowych od
siebie 0 30.000 ludzi na korzys¢ ludnoSci polskiej.

Nakoniec nadmienimy to jeszcze, ze w obecnej dobie, wedtug
spisu urzedowego z roku 1890, bezwzgledna przewaga Polakow nad
Niemcami w Ksiestwie doszta do 345.000. W tym obrachunku uwi-
doczniona jest tylko martwa przewaga gtdw ludzkich; podniesie sie
ona znacznie wyzej w znaczeniu sity narodowej, jezeli jednocze$nie
nie stracimy z oczu drugiego czynnika, moralnego, ktéry te masy
uswiadomit, podniést. Mozna si¢ spieraC o stopien tego postepu, ale
ze mial miejsce w tym czasie, temu zaprzeczy¢ trudno Przyrostowi
zatem bezwzglednej przewagi narodowej towarzysza okolicznosci, na-
dajace og6lnym cyfrom wyzszg warto$¢. W tych warunkach sita na-
rodowa musi by¢ uwazang za iloczyn czynnikow fizycznych i moral-
nych, a jako taka, jest badZ co badZz potega, na zniszczenie ktdrej
i sity wielkiego panstwa mogg sie okaza¢ niewystarczajgcemi, jezeli zy-
wotno$¢ narodu i odporno$¢ jego, wjakiejkolwiekbadz formie ujawniaé
sie nie przestana.

Pozostawatoby nam jeszcze da¢ rozwigzanie na druga czesc py-
tania: skutkiem czego nastgpity te udziatowe roznice w obrebie obu
narodowosci, ktérych ogodlng sume obliczyliSmy poprzednio. Zatem
musimy jeszcze owe + 5-12 w udziatach i £ 68.286 przy narodowo-
Sciach rozdzieli¢ na skladowe czesci, t. j. rezultat spowodowany przy-
rostem ogllnym rozdzieli¢ na rezultat przyrostu naturalnego i prze-
wyzki naptywowej. Szczeg6towo potrzebujemy tylko obliczyé jeden
z tych czynnikdw, drugi bedzie stanowit juz reszte uzupetniajacg do
wiadomej nam cyfry ogolnej. Rozbierzemy w tym wypadku przewyzke
naptywowa, bo ona jest dla nas bardziej interesujaca.

Z dotychczasowych naszych obrachunkéw jest wiadomem, ze
przewyzka naptywowa (-P), wzglednie odptywowa (—), wydata w la-
tach (1816—49) nastepujacy rezultat:

katolikow + 46.921
ewangelikow + 68.307
zydéw — 7.577

ogétem +107.651

Jaka czes¢ z tych cyfr wypada przypisa¢ na korzys¢ narodowosci
polskiej, a jaka na korzy$¢ niemieckiej ? To bytby cel, do ktérego
zmierzamy. Blizszego zastanowienia nie wymagajg dwie ostatnie ‘po-
zycye wyznaniowe: zydow i ewangelikdw, gdyz ruch jaki tu miat
miejsce, wylgcznie dotyczyt ludnosci niemieckiej. Zatem z tego po-
wodu przyrost tej ludnosci wynosit tgcznie + 60.730.
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Caly punkt ciezkosci zagadnienia lezatby wiec w rozdzieleniu
£ 46.921, jako przewyzki naptywowej katolikéw. Czy ten naptyw
odnosi sie i do ludno$ci niemieckiej? Bezwarunkowo, bo przeciez ka-
tolicka ludnos¢ niemiecka w tym czasie wykazata wzrost o wiele
szybszy, nizby na to pozwalat sam przyrost naturalny. Wedlug na-
szego zatozenia w r, 1816 odpowiadata ich liczba w przyblizeniu lu-
dnosci polskiej ewangelickiego wyznania, powinna zatem z malemi
zmianami odpowiada¢ i ogblnej sumie tych ostatnich wr. 1849. Tym-
czasem wedtug podanego juz wyzej rachunku Schuberta, wynosili
w tym roku:

Niemcy katolicy 52.000
Polacy ewangelicy  8.000
réznica -j- 43.500

a zatem 0 43.500 dusz byto wiecej katolikbw Niemcéw, niz byé po-
winno, gdyby pierwotny stosunek byt zachowany. Uwaza¢ zatem mu-
simy powyzsza przewyzke, jako rezultat naptywu katolicko-niemie-
ckiego z 34 lat i rozrostu ich naturalnego wtym czasie. Ten rozrost
zaliczony jest przy przyroscie naturalnym, wiec go tez potraci¢ nalezy
tutaj przy naptywie. Na podstawie wielkosci rocznego naptywu kato-
likow i wysokosci ich przyrostu na 1.000 w tym czasie, doszlismy
w szczegdtowym obrachunku, ze przyrost od 43.500 ludzi, naptywa-
jacych w pewnych odstepach czasu, doszedt w r. 1849 w przybli-
zeniu do 6.387, okragto do6 6.500. Czysta zatem przewyzka naptywowa
katolikobw Niemcdw, po potraceniu tej kwoty, wynositaby na podstawie
tego obrachunku 37.000. Reszta z naptywu katolickiego 9.921, odnosi-
faby sie do Polakow.

Rozdziat przewyzki naptywowej takby sie wiec przedstawiat,
w mysl tego, co bylo wyzej powiedzianem:

Z przewyzki naptywowej (-p)

lub odptywowej (—) Wypadato na:
wyznanie ogétem D Polakéw j %  Niemcow [ ‘P
Katolikbw . . -P 46.921 100 + 9.921 21-1 + 37.000 78’9
Ewangelikow -U 68.307 100 — — + 68.307 100
Zydow . . . — 7577 100 - — — 7577 100

Razem . + 107.651 100 + 9.921 9-2 + 97.730 90*8
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Przypominamy na tern miejscu, 0 czem niejednokrotnie moéwi-
liSmy przy przyrosScie naturalnym, ze przyjmujac tam maksymalng
poprawke - 12.000 przy katolikach, a -f 12.000 przy ewangelikach,
0 te samg kwote powiekszycby nalezato jednoczesnie naptyw katolicki,
a zmniejszy¢ ewangelicki. Wodwczas, 6w wiekszy naptyw doliczycby
nalezato do naptywu polskiego, mniejszy za$ ewang elicki odciagnac¢
od niemieckiego. Przyjmujac te poprawke, przewyzka naptywowa sta-
nowitaby :

u Polakéw 9921 -p 12.000 = 21.921 20*4%
u Niemcow 68.307 -{- 37.000 — 7577 12.000 = 85.730 796 /o

Poprawka tego rodzaju, jakkolwiek w obliczeniach naszych
stwarza pewng roznice, wreszcie i same obliczenia nasze, moga za
wiera¢ pewne niedoktadnosci, wynikajace z zatozen, pomimo to wobec
skonstatowanej tak wielkiej réznicy miedzy oboma narodowos$ciami,
twierdzi¢ mozemy stanowczo:

ze w latach 1816-49 przewyzka naptywowa z nie-
mieckiej strony byta o wiele silniejszg, niz z polskiej;

ze prze wyzke naptywowg ludnosci polskiej wytg-
cznie odnie$¢ nalezy do mniejszej cze$ci wyznania ka-
tolickiego, gdy tymczasem niemieckiej ludnos$ci do
wszystkich trzech wyznan.

Z pewnem prawdopodobienstwem za$ oceni¢ mozemy:

ze przewyzka naptywowa z tego okresu wzmo-
cnita ludnos¢ polska co najwyzej o 20.000, niemiecka
za$ od 85—95 tysie cy, w ktorej to sumie miesci sie juz
1z gbrg 30-tysieczny naptyvy katolicki.

W ten spos6b rozdzielilismy przewyzke naptywowg na obie na-
rodowosci, znajac za$ przyrost ogélny, przez potracenie tej przewyzki
otrzymamy przyrost naturalny i strate udziatowa dla Polakdw i Niemcow.

Przeprowadzamy ten rachunek.

A) Ludnos$¢ polska (1816—49):

przyrost ogélny wynosit . . e o 286.356

strata udziatowa (odnosnie do % z r. 1816) —68.286
odciggnawszy od tego:

przewyzke naptywowg . . . 9.921

strate udziatowa (odnosnie do 70 zr. 1816) 60.483
pozostaje:

przyrost naturalny......cccccceevviiviieiennns 276.435

strata udziatowa (odno$nie do 70 z r. 1816) — 7.8037)

1) Cyfra wigksza, 0 zaraiermg iloS¢ Polakéw z r. 1816.
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B) Ludno$¢ niemiecka (1816—49);

przyrost ogolny wynosif . . . . 255.580

zysk udziafowy (odnosnie do 70 z r. 1816) -1- 68.286

odciggnawszy od tego;

przewyzke naptywowg . . . . 97.730

zysk udziatowy (odnosnie do % z r. 1816) -}- 60.483

pozostaje;

przyrost naturalny.......vieiieninenn. 157.850

zysk udziatowy (odno$nie do 70 z r. 1816) 7.803

Whynika stad, ze przewazna cze$¢ roznicy udziatowej w sile obu
narodowosci spowodowang zostata przewyzka naptywowa, nad wyraz
korzystng dla ludnosci niemieckiej. Z + 5*1270 przypada na ten
czynnik 4; 4*5370j a na przyrost naturalny tylko 0%970-

Na podstawie dotychczasowych obliczen, opierajgc sie na cy-
frach poprzednio juz omawianych, mozemy zestawi¢ ostateczny bilans
zyskéw, wzglednie strat narodowosciowych. Woystarczy, jesli zesta-
wienie tego rodzaju przeprowadzimy dla jednej narodowosci, n. p. uwi-
docznimy zysk Niemcéw w tym czasie, odpowiada¢ mu bowiem bedzie
najzupetniej strata Polakéw. Obrachunek przedstawimy najsamprzéd
w obrebie wyznan.

A) Zysk udziatowy Niemcow wynosit (w okragtych cy-
frach) ;

przy wyznaniu wogole w @b
ewangelikow + 32.500 + 2-44
katolikow 4- 43,500 H-3-28 '
zydowskiem — 8.000 —0-60

razem -f 68.000 -I- 5-12

Spowodowany za$ zostat dziataniem réznorodnych przyczyn, ktére
W nastepujacy sposéb ztozyly sie na og6lng wypadkowa:
B) Zysk wudziatowy Niemcoéw powstat skutkiem
(w okragtych cyfrach);
a) przyrostu naturalnego:

ktorg _wynosit spowodowat
ogoétem zyslﬁbuﬂé?t}g&/v}{/ _g{—) w Ho
u katolikéw ) + 6.500 +  6.500 -f 051
ewangelikow 4- 117.300 — 5.400 —0-40
. 2ydow -i-  34.000 + 6.400 -1- 0-48
razem + 157.800 + 7.500 0-5970

') U katolikéw catkowity przyrost jest ich zyskiem udzialowym, gdyz
katolikdw Niemcow, zréwnowazyliSmy w r. 1816 z ewangelikami Polakami,
zatem przyrost odnosnie do 070
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h) przewyzki naptywowe;j:

u katolikow + 37.000 + 37.000 \- 277
,» ewangelikow 68.300 + 37.900 f~
,» Zydow — 7.600 — 14.400 — 108
razem 97.700 -1- 60.500 -h 4-5370
ogotem a-j-b  -j- 255.500 -J- 68.000 + 5’1270

Zysk udziatowy Niemcéw, jak widzimy z powyzszego zesta-
wienia, powstat przedewszystkiera skutkiem:

stosunkowo o wiele silniejszej przewyzki napty-
wowej ewangelikéw;

znacznego naptywu Niemcoéw katolikéow i roz-
rostu ich.

Zmniejszony za$ zostat cokolwiek skutkiem:

parutysiecznego ubytku zyddw.

W tych wszystkich zmianach procentowych decydujaca role ode-
grat wiec naptyw i odptyw ludno$ci, natomiast przyrost naturalny
skromne tylko spowodowat réznice. Przeciez oprocz tych dwoch czyn-
nikéw gtownych, byt jeszcze trzeci, ktérego wptyw pomineliSmy w obra-
chunkach naszych. Tym trzecim czynnikiem bytoby wynarodowienie,
proces, ujawniajacy sie w prowincyach pruskich, z najmniejszym moze
jednak skutkiem w tej dzielnicy, o ktérej moéwimy. Rezultaty jego
najtrudniej dajg sie uja¢ w cyfry, tembardziej, skoro ilosciowo sg nie
wielkie. W krajach o mieszanej ludnosci, proces asymilacyjny odbywa
sie réwnoczesnie z obu stron, ma tu wiec miejsce do pewnego sto-
pnia wymiana, z przewyzka po stronie silniejszej asymilacyi. Nie
ulega watpliwosci, ze w pruskich prowincyach, nawet w Ksiestwie,
przewyzka ta zapisuje sie na korzy$¢ ludnosci niemieckiej, przeciez
bedac wypadkowa ze zdarzeii bardziej sporadycznych, nie moze by¢
tak wielka, aby mogta powodowac znaczniejsze zmiany w ogdlnym
ruchu ludnosciowym. Gdybysmy jednak do obrachunkéw naszych
chcieli wstawi¢ dziatalno$¢ tego czynnika, wéwczas rezultat jego po-
miescicby sie musiat przedewszystkiem w sumie przewyzki napty-
wowej 37.000 Niemcdw katolikow, w takim jednak razie o te samg
ilos¢ powiekszycby sie musiata przewyzka naptywowa u Polakéw (ka-
tolikow). Napr/ykfad gdyby wynarodowienie w tym czasie przyniosto
+ 2.000 Niemcow, woéwczas przewyzka naptywowa wynositaby ogoétem;

u Polakéw -h 11.921
., Niemcow + 95.730
razem 107.651

Zblizamy sie do kofAca. Zamykajac obrachunek z okresem lat
1815—49" musimy na podstawie tych wszystkich spostrzezen, jakie
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poczyniliSmy w ostatnich dwoch rozdziatach, dorzuci¢ te s owa je-
szcze, ze: Okres 34 pierwszych lat po kongresie byt bez-
warunkowo niepomysinym dla rozwoju sprawy naro-
dowej w Ksiestwie. Na kazdem polu spotykamy w nim petno
przeciwienstw i zawodow, w kazdej rubryce przychodzi nam zapisaé
straty, a prawie nigdzie takich objawdw, ktéreby dorazng korzys¢
przynosity. System rzadowy pozbawit ludno$¢ polska w Ksiestwie
wszystkich tych Srodkéw, za pomocg ktérych réwnouprawnione i swo-
bodne narody moga sie rozwijaé, ksztatci¢ i uszlachetnia¢é w zrozu-
miatej i odczutej przez nie swojskiej kulturze. TraciliSmy w ten
sposob na $rodkach rozwoju... Na stabym organizmie i pod opiekun-
czem ramieniem tej wiadzy, wrogie elementa nie tylko byly w stanie
rozwija¢ sie silniej, ale i poteznie¢ skutkiem Swiezego naptywu. Tra-
cilismy na sile ludzkiej... Przez wiasng lekkomys$Inos¢ i przy jedno-
czesnem wspoOtdziataniu panstwa, coraz wiecej ziemi ubywato z rgk
naszych: przeszto o milion morgdéw zubozeliSmy w tym czasie. Tra-
cilisSmy wiec i warsztat do pracy.

A cosmy zyskali w przeciwienstwie do tych ubytkéw ? Silniejsze
poczucie narodowe w obrebie jednej warstwy, i to tej, ktora sto-
pniowo ustepowata z placu. Usamowolnienie ludu, pociagneto wpraw-
dzie za sobg korzysci, ale te ujawniaé sie zaczely dopiero w na-
stepnym okresie czasu.

Chlubnem — chyba tem tylko przychodzi nam zamkngé ten
okres — ze go konczymy na 1848 roku, z chwilg, gdysmy i na tej
ziemi poczuli silniejsze juz uderzenie pulsu.









Ludnosc polska w Prusach zachodnich

(Przyczynek do obliczen narodowos$ciowych).

(ad Eozdziai V.).

Przy obliczeniach narodowosciowych w Kr. Pruskiem napoty-
kamy zawsze na powazne trudnosci, szczegdlniej dotycza one ludnosci
polskiej. Trudnosci, o jakich moéwimy, nie wystepuja przeciez nigdzie
w tym stopniu, jak w Prusach tak wschodnich jak i zachodnich;
a nawet moze w pewnych okolicach tej ostatniej prowincyi najsilniej.
Sktada sie na to wiele okolicznosci. Jesli gdzieindziej na spisach
urzedowych nie mozemy czestokro¢ polega¢é w zupetnosci dla tego,
ze sg one w bardzo wielu wypadkach badZz umysinie i Swiadomie
przekrecane na niekorzy$¢ ludnosci polskiej, badz tez, ze powoddéw
do tego niejednokrotnie nasuwa réznego rodzaju zaleznos¢, czesto
i nieSwiadomos¢ jednostek, to w tej prowincyi, o ktdrej teraz mowié
nam przyjdzie, oprocz tych czynnikdéw dziatajg i inne, mogace nawet
przy najlepszych checiach wyda¢ rezultat spisowy mniej dokkadny,
a przynajmniej nie zbyt wiernie przedstawiajacy stosunek sit obu
narodowosci do siebie.

W Poznanskiem, a nawet i na Szlagzku z malemi wyjgtkami,
mozemy sobie przeciwstawi¢ dwa odrebne typy narodowe, do ktdrych,
czy to na podstawie mowy, religii, pochodzenia, czy tez wiasnego
przeSwiadczenia 0sob, bedziemy mogli o wiele tatwiej odnies¢ ogot
ludno$ci. Foprostu moéwigc, rdéznice narodowe zarysowuja sie tutaj
w ostrzejszych konturach, nie wylaczajagc nawet Gornoszlazaka ze ska-
zong mowa polska. W Prusach natomiast, sg pewne okregi posiadajace
takie warstwy ludnosci, ze przy nich trudno jest czestokro¢ zawyro-
kowaé, na podstawie jakich znamion zaliczycby je przyszto do tej
lub owej narodowosci. Pietno dziejowe wycisneto na nich silniejszy
znak indyferentyzmu narodowego i to nie tylko pod wzgledem po-
czucia, ale niemniej i co do zewnetrznych ich cech narodowych, jak
ubioru, jezyka, zwyczajow.

Jakto wiec — zapytamy, — czyzby nie zawsze na podstawie
mowy mozna bylo osgdzi¢ czyja$ przynalezno$¢ narodows, czyz moze
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by¢ kto§ Polakiem, nie znajacy jezyka polskiego? A jednak sg tacy.
Takich zpewnoscig jest niewielu; ale juz wiecej takich, ktorzy rza-
dziej go uzywaja, gorzej nim wiadaja, z koniecznosci postugujg sie
czestokro¢ wytgcznie niemieckim. Cata stuzba domowa, a w pewnej
czesci i folwarczna, terminatorzy po warsztatach, wog6le masa lu-
dnosci zarobkujacej, nie tworzaca wiasnych ognisk domowych, skon-
centrowana gtéwnie po miastach, a rekrutujaca sie przewaznie z pol-
skiej ludnosci, zapisywana jest w znacznej ilosci wypadkow do rubryki
»hiemieckiej* mowy, lub co najwyzej ,niemieckiej i polskiej“. Wszak
gtowa domu wypetnia liste, wszak ta ludno$¢ rzeczywiscie postuguje
sie prawie wylgcznie niemieckim jezykiem. To nam ttdmaczy ten
fakt, ze n. p. w miescie Gdansku, gdzie skonstatowano parotysieczng
rzesze Kaszubek, pozostajgcych tam na stuzbie, dwutysieczng polska
zaloge, pismo polskie (,,Gazeta Gdanska®), stowarzyszenie Ognisko itd.,
spisy ludnosci, badz jak poprzednie, nie podawaty zupetnie ludnosci
polskiej, lub jak ostatni, cokolwiek wiecej po nad 3.0(X). (Dr. Nad-
morski przyjmuje minimum 4.300, Ramutt 4.000 samych Kaszubdw.
Korespondent Dz. Pozn. Nr. 263 z roku 1893 twierdzi, ze Polakéw
w Gdansku jest co najmniej 6.000). Juz Braemer i li. Bdockh oceniali
niedoktadno$¢ spisow poprzednich (1867 r.), z powyzszych jedynie po-
wodow dla Prus zachodnich na kilkanascie tysiecy ludzi. Nadmienic¢
musimy przytem, ze przy dawniejszych spisach ludno$¢ wojskowa
byta wylgczong ze spisu jezykowego '), ostatni spis objgt wprawdzie
i te ludno$¢, sadzimy jednak, a nawet wykaza¢ bedziemy sie starali,
ze nie z wielkim pozytkiem dla ludnosci polskiej. Nieumiejgcych
pisaé, a tych jest wiecej wsérdd Polakéw, wpisujg sami komisarze
wpisowi, Niemcy; dowodéw na to nie mamy, sadzimy jednak, zeitu
mogg sie dziaC naduzycia, w rodzaju tych, ktoére zmusity niegdy$
posta Niegolewskiego dopomnieé sie w parlamencie o krzywde na nim
samym wyrzadzona. W takich warunkach nic dziwnego, ze zdarzajg
sie wypadki, gdzie spisowi przypada dos¢ komiczna rola, obdzieli¢
w niejednem miescie stowarzyszenie polskie tamze istniejace, parafie,
szkote, kilkudziesiecioma duszami polskiemi. Tak n. p. w miescie

*) W r. 1867 w siedmiotysiecznej zatodze, w rej. kwidzynskiej, jak
sam K. Braemer przyznaje, ktérego o stronniczo$¢ trudno posadzaé, byto
ludnosci polskiej 3.500 dusz. Dzisiaj, skutkiem translokacyi wojska, wiekszo$¢
polskich rekrutéow wystuguje po réznych katach monarchii, ale gdziekolwiek
oni sg, wszedzie zapisani sg jako Niemcy. Dr. Nadmorski oblicza jednak,
ze wsamej zatodze miasta Gdanska, miedzy 6.296 zotnierzami, jest co naj-
mniej 2.000 Polakéw, majg oni nawet osobnego proboszcza, do tego do-
dajmy ludno$¢ cywilng polska, a zpewnoscia nie wypadnie nam cyfra ze
spisu wzieta.
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przewaznie polskiem, Tucholi, spis z r. 1867 wykazat 103 Polakow
na 1.300 katolikbw, posrdd ktérych i kilkudziesieciu Niemcéw by nie
naliczyt. Podobnie w Grudzigdzu podano 170 Polakow™ gdzie ich
dzisiaj znajduje sie do 3.000, stanowig potowe zalogi miejscowej,
stowarzyszenie majg swoje, w seminaryum, w szkotach wielu spoty-
kamy uczniow polskich. Istniejgce tu polskie towarzystwo przemy-
stowe liczylo w ostatnich czasach okoto 240 czionkéw. W Gdarisku,
Malborgu, Elblagu spis z r. 1867 nie uwzglednit ani jednego Polaka,
ale za to w powiecie elblagskirn pozwolit sobie na 3-ch! Ostatni spis
o0 tyle jest juz hojniejszym, ze w Elblagu przyjmuje 93 po polsku mo-
wigcych (97 i po niemiecku), w powiecie elblagskirn 48 (11), malbor-
skim 1.545 (400). Dr. Nadmorski oglednie liczac, dochodzi do 6.400
Polakow na przestrzeni miedzy Gdarnskiem, Malborgiem i Elblagiem,
niewliczajagc do tego obrachunku ludnosci polskiej, na wpdt zniem-
czonej, a dos¢ licznej w tych stronach. W samem miescie Malborgu
bytoby ich wedtug powyzszego autora do 1.000 z tej kategoryi.

Sg wiec tacy, ktorych statystyka urzedowa wprost ze ziej woli
sfer decydujacych wpisuje do Niemcow, s czesto i zewnetrzne dane,
ttdbmaczace do pewnego stopnia takie postepowanie, nic brak chwiej-
nych i obojetnych, ktérych przy spisach tatwiej pozyskaé na strone
silniejsza; zdarzajg sie wreszcie i takie wypadki, ze statystyka urze-
dowa na zasadzie ,,Muttersprache”, z catg stuszno$cig zalicza kogo$
do niemieckiej narodowosci, opierajac sie tutaj na mylnem identyfi-
kowaniu Niemca, z Polakiem uzywmjacym wylgcznie lub po wigkszej
czesci niemieckiego jezyka, znajacego ze szkoty tylko alfabet gotycki,
ale juz z tradycyi przechowujacego jeszcze przynalezno$¢ do Polski,
w zyciu czestokroé wprost wrogo odnoszacego sie do Niemcow, do
tych, do ktdrych jest zaliczony. Przyktadow takich, jak ostatni, w tej
prowincyi nie brak.

Przy tern, oprécz tendencyi politycznej, odgrywajacej przy spisie
narodowosciowym niepos$lednig role, oprocz czestego braku odnalezienia
wydatnych cech i réznic narodowych, weZmy niemniej i to na uwage,
ze ludno$¢ polska z niemieckg jest w Prusach zachodnich baidziej
zmieszang, jak gdzieindziej, ze nie mamy tu tak jednolitego teryto-
ryum narodowego, jak to wudzimy na Gérnym Szlazku. Przeciwnie
ta ziemia pod w'zgledem etnograficznym przedstawia raczej szacho-
wnice o mniejszych lub wiekszych polach. Uwzglednijmy wreszcie
i to, ze w samej ludnoSci polskiej nie napotykamy tu juz na tak
Scistg jednolitos¢ plemienna, ale przeciwnie wystepujg wsérdd niej
samej pewne réznice, tak dalece, ze Niemcy korzystajagc z nich,
pragng odrézni¢ i odrozniajg od Polakéw, Easzubow i Mazuiéw. Ci
ostatni ewangielikami bedac, jak dotad, czestokro¢ wrogo sie odnosza
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do Polakéw ,,papistow*, a maja sie za wiernych tylko Prusakéw po
polsku méwigcych. Do Polakéw mowg®, pochodzeniem i obyczajami
bezwarunkowo naleza ; rdznia sie od nich religig, nie faczy ich z Polska
przeszto$¢ dziejowa — to tez po dzi§ dzien nie przysparzajg jej rze-
czywistej sity narodowej, a sg tylko nietknietym dotychczas przez ni-
kogo surowym materyatem na przysztosc.

Takg formacye narodowg wytworzyla historya tej ziemi, okres
naptywowy niemiecki dorzucit do niej warstwy wierzchnie, tworzace
na niej wyspy, enklawy o silniejszych rdéznicach narodowych i pasy
réwnowagi obu zywiotdw.

Pierwotnie caly obszar ziemi miedzy Notecig, Wistg, a Odra za-
jety byt przez ludno$¢ pochodzenia pomorskiego, co prawda bardzo
pokrewng Polanom, ale jednak posiadajacg z nimi pewne roznice,
zwhaszcza jezykowe. Czy jednak roznice te w poczatkowej dobie byty
wieksze od tych, jakiemi sie odrozniali miedzy soba Mazowszanie od
Slezan6éw i Biatochorbatéw? By¢é moze, ze pod wzgledem zasad
lingwistycznych przysztoby daé twierdzaca odpowiedz, ale w zyciu tych
tudzi, ktdrzy nie znali sie jeszcze na prawidtach naukowych, rdznice te
zacieraly sie, juz choéby z tego tylko powodu, ze porozumiewali sie mie-
dzy sobg bez najmniejszej trudnosci. Dr. Ketrzynski, jako dowdd tego po-
krewienstwa, podaje nawet wyjatek z dokumentu ), gdzie przytoczone
sg stowa Piotra, kasztelana radzynskiego, ktérego matka byla Pomo-
rzanka. Wyraznie tam stoi miedzy innemi; ,,...tempore ducis J\listiwoij,
domini et ducis dicti terrae Pomeraniae, qui lingua et moribus
ac legibus se tenebat tanquam Polonus*. Pozwolimy sobie
przytoczyé¢ jeszcze pare stow z pracy powyzszego autora, ktory stusznie
uwazany bywa za najlepszego znawce polskich ludéw na pdéinocy.
Dr. Ketrzynfiski Kaszubéw bezwarunkowo zalicza do Polakdw. ,Ze
Pomorzanie, dzisiejsi Kaszubi — pisze on - sg Polakami, to dla
kazdego, ktéry zna to narzecze, nie jest tajemnicg. Niemcy za$, a to
nie znajacy zadnego jezyka stowianskiego, twierdzg jakoby Pomorzanie
byli odrebnym narodem stowianskim, a nie szczepem polskim ; twierdza
to nawet o Mazurach w Prusach wschodnich mieszkajacych, ktdrych
mowa czysto polska, ktérych wymowa tylko tyle rézni sie od wymowy
Wielkopolan i Matopolan, jak wymowa saska Niemcow wyksztatco-
nych od wymowy Niemcow w poétnocnych lub wschodnich czeSciach
Niemiec mieszkajagcych™Twierdzi¢, ze Alamanczyk lub Sas nie jest
Niemcem dla tego, ze je'go mowa bardzo sie rézni od jezyka ksigzko-
wego, byloby absurdum; réwniez niedorzecznem jest utrzymywaé, ze

) Dr, W. Ketrzynski: ,,O narodowosci polskiej w Prusiech zacho-
dnich za czasow krzyzackich*. Pamietnik Akad. Umiej, w Krakowie r. 1874.
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Kaszuby nie sg Polakami, dla tego, ze polskiem mowig narzeczem. Na-
rzecze pomorskie bardzo mato niegdys réznito sie od jezyka polskiego...”.

Z biegiem lat, skoro ziemia pomorska, Pomorze gdanskie, S$ci-
S§lej ztaczone zostato z Polska, roznice tembardziej zaczely sie za-
ciera¢, badz skutkiem naptywu ludnosci polskiej z potudnia, badZ tez
skutkiem blizszego zetkniecia sie, przez asymilacye. Wytwarzaty sie
tym sposobem pograniczne okregi, czysto juz polskie, pasy S$rod-
kowe, Swiadczace o wiekszem zlaniu sie obu pokrewnych narzeczy
(Kosiewiacy), i najbardziej oddalone pdinocno okregi, gdzie ludnosé
zatrzymala jeszcze wiecej tych cech pierwotnych. Lecz i tutaj zary-
sowac sie potrafit jeszcze bardziej szczegotowy podziat, odrozniajacy
nadmorskich Belokow od bardziej kontynentalnych Lasakow, ktorzy
przyswoili sobie juz od polskiego narzecza czy plemienia, wiasciwe
mu dzwieki we wymowie. Skutkiem nastepnego rozwoju i wyksztat-
cenia sie jezyka polskiego, a z zachowaniem cech pierwotnych u lu-
dnosci  kaszubskiej, nie posiadajacej wiasnego pismiennictwa, by¢
moze, ze roznice te dzisiaj przedstawiajg sie nawet w silniejszym
stopniu, niz byly w pierwotnej dobie.

Do tego jeszcze i wptyw niemiecki, w pewnych okolicach Prus
zachodnich, wycisnat silniejsze pietno swoje, tak, ze obecnie napotykamy
tu wsrdd ludnosci polskiej na dziwnie dobrang mozajke narodowo-
Sciowa, jakiej nie znajdziemy w innych prowincyach polskich w tej
roznorodnosci. Wprawdzie rdéznice te nie sg zndw tak znaczne, aby
mogly stang¢ na przeszkodzie rozwojowi sprawy narodowej, ale
w kazdym razie cieniowanie to tatwo dostrzedz sie daje, wysuwajac
wsrdd ludnosci tamtejszej charakterystyczne typy: pomorskiego Ra-
batka, Kaszuby (Lasaka czy Beloka), Kosiewiaka, Borowiaka, Kraj-
niaka, Mazura itd., a po nad nimi kilka odcieni szlachty, wilasciwg
tylko tej dzielnicy warstwe gburéw, dalej mieszczan polskich, wsréd
ktorych wyrdznia sie ta ekscentryczna posta¢, cztowieka mowigcego
po niemiecku, a czujgcego sie byé Polakiem.

Nie potrzebujemy chyba dodawac, ze tej mozajce polskiej odpo-
wiada z drugiej strony podobna, a moze i jeszcze wydatniejsza
wsrdd ludnosci niemieckiej. Juz sam naptyw kolonizacyjny, pocho-
dzacy z réznych wiekéw i z réznych okolic Niemiec, przyczynit sie
do jej utworzenia. Polityczne stosunki, wiekszy lub mniejszy wpltyw
ludnosci polskiej, zwiaszcza z okresu ztotego wieku, roznice religijne
i réznorodno$¢ sekt (Menonici), wreszcie ekonomiczne stosunki miej-
scowe, dokazaty reszty. To tez napotykamy tu na odcienia dolno-
i gorno-niemieckie, na najdawniejszego koloniste Saksonczyka czy
Fryza, obok pdZniejszych Wirtemberczykéw, na Kosznajdera o polskich
naleciatosciach, Feteraka, krzyzackiego koloniste z nizéw nadwislan-

polska iia Zachodzie. 19
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skich, pozniejszych Holendrow itd., a wszystko to w przeciwienstwie
do kulturtrageréw z najnowszej doby i z epoki koinisyi kolonizacyjnej.
Falange te powieksza jeszcze warstwa Zydéw miejscowych i zniem-
czonych Polakéw. Ta jednakze zachodzi tu réznica, ze gdy usilnem
staraniem panstwa jest; zjednoczy¢ wszystkie zywioty niemieckie i za-
trze¢ w nich roznice narodowosciowe, przeciwmie, odnosnie do lu-
dnosci polskiej, sprezyny panstwowe przykiadajg chetnie do tego reke,
aby ludno$¢ te rozbié, rozdzieli¢, ostabi¢. Tyra sposobem na catym
obszarze Ces. niemieckiego, obok jednej rubryki narodowosciowej dla
45 milionéw Niemcow, stwmrzono trzy oddzielne dla Polakéw, pomi-
nawszy juz czwartg rubryke, ktéra wyszta z uzycia, specyalng dla
A\Wasserpolen®.

Rézniczkowanie to ludnosci polskiej w dziedzinie statystyki, wy-
ttdmaczy¢ sobie mozemy tylko szowinizmem narodowo-niemieckim,
bo jednoczesnie, gdy tak skrupulatnie starano sie oddzieli¢ Kaszubow
i Mazuréw od Polakéw (Grosspolen), tu i owdzie dodano jeszcze spe-
cyalne wyszczegdlnienie dla ,,oberschlesischen Polen®, to nietylko, ze
do ludnosci niemieckiej ryczattem wciagnieto tych wszystkich, co sie
przyznali przy 11-tym pytaniu arkusza A. do jezyka fryzyjskiego, ho-
lenderskiego, flaraanckiego, a nawet bez réwnego podziatu, ale suma-
rycznie i tych, ktérzy oprécz dunskiego, norwegskiego, szwedzkiego
i angielskiego, dotaczyli i niemiecki. Urzedownie umotywowano to za$
tem, ze ci ludzie ,,in Deutschland voraussichtlich véllig deutsch werden,
oder bereits geworden sind“. | z drugiej wiec strony powiekszono
s-obie w ten sposéb dowmlnie ludno$¢ niemiecka o 97.063 dusz. Co
za dziwna konsekwencya! N. p. kilka tysiecy Dunczykéw, odnosza-
cych sie wprost wrogo do Niemcdéw, glosujacych na swoich wiasnych
nieprzejednanych przedstawicieli, rzekomo dla niewielkich réznic
z Niemcami, ztgczono razem z nimi, a jednocze$nie Kaszubdw, zawsze
idagcych razem z Polakami, oddzielono z zasadniczych wzgledéw od
tej ludnosci. My tylko tyle wiemy, ze te wzgledy byly zasadniczo
politycznej natury. Dzisiejsi Kaszubi, pomimo pewnych réznic jezy-
kowych, jakich, i wiekszych czestokro¢, niebrak miedzy narzeczami
innych narodéw, dzisiejsi Kaszubi — moéwimy — nie zdradzajg za-.
dnych checi oderwania sie od pnia polskiego i bynajmniej nie usitujg
stworzy¢ odrebnosci narodowej, chociazby mogli pod wielu wzgledami
liczy¢ na silne poparcie nieprzyjaznych nam czynnikow. Tendencyi
takiej nie wida¢, widocznie, ze nie ma silniejszych podstaw do wy-
robienia sie jej, nie ma tak wielkich réznic, jak te, ktére powoduja
prad partykularyzmu narodowo-litewskiego w Prusach wschodnich,
powstajacy przy tych samych warunkach politycznego potozenia, jak
tutaj. Miarodajnem w tej chwili powinno by¢ dla nas to, co jest
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W rzeczywistosci, a nie to, Co datoby sie mniej lub wiecej sztucznie
stworzyé. Te dezyderata, zwlaszcza statystyka, powinna zostawié
polityce. My bynajmniej nie przeczymy przez to twierdzeniu, o mo-
zliwosci odiaczenia sie Kaszub6w, bo widzieliSmy rozbijajagce sie na-
rzecza bardziej jednolite, ale twierdzimy, ze w dzisiejszej dobie by-
toby to juz o wiele trudniejsza rzecza do urzeczywistnienia, ajezeliby
miato miejsce, zdecydowatoby zpewnoscig o isthieniu Kaszubdw w nie-
dalekiej przysztosci. Dzisiejsze potozenie tembardziej nas utrwala
w tem przekonaniu, ze mozemy tu liczy¢ na trwatos¢ skupienia, je-
zeli wezmiemy na uwage, chocby sam konglomerat narodowo-
niemiecki, zlepiony sztucznie i trzymajacy sie do dzi$ dnia, a nawet
dzisiaj silniej niz dawniej. Co prawda, idea panstwowa jest w tym
wypadku silnem lepiszczem, tej jednakze sile podbite narody moga
przeciwstawi¢ inng site, jaka staje sie instynkt samozachowawczy
u nich.

Badania zatem podjete w tym celu, aby dowies¢, ze Kaszubi
nie sg narzeczem z pnia polskiego, podobnie jak Mazurzy, ale sta-
nowig resztke oddzielnego szczepu po6tnocno stowianskiego, zwanego
pomorskim, moga dla nas przedstawiaé mniej lub wiecej ciekawg
naukowg warto$¢ lingwistyczng — ale spoteczno-narodowej zadnej.
Ten pierwszy cel musiat mie¢ na oku i nasz autor $wiezo wydanego
»Stownika jezyka kaszubskiego czyli pomorskiego®, kiedy stojac na
gruncie $cisle naukowym”™ bezstronnym, doszedt do tych samych wy-
nikéw, do jakich doszli szowinisci niemieccy, wychodzac ze stano-
wiska czysto stronniczej polityki. Szkoda tylko, ze sumienna praca
p. Ramutta, w konkluzyach swoich, sprawia wrazenie pewnej brawury,
z niematg doza aspiracyi separatystycznych, siegajacych dalej, nizby
na to pozwalaly moze odgrzebane przez niego rdznice jezykowe. Na
nas przynajmniej zrobit takie wrazenie ten silniejszy akcent, ktadziony
zawsze tam, gdzie z wyrazO6w powstawaty réznice.

Te ogblne uwagi nasunety nam sie, przystepujac do obliczen
narodowosciowych w Prusach zachodnich. Zadaniem naszem bedzie
zestawi¢ kilka sposobdw obliczen, z rezultatami spisu z roku 1890,
wykazac roznice, jakie tu zachodza, a opierajagc sie szczegotowiej na
catym ruchu wyborczym, jaki miat miejsce w Prusach zachodnich
przy wyborach do parlamentu w r. 1890, zapoznaC sie blizej z udzia-
tem ludnosSci polskiej w nim, jak niemniej zaznaczyé pare charakte-
rystycznych szczegotow, wystepujacych przy tej akcyi, a odbijajacych
sie wprost w udziale i liczbie gloséw poszczegblnych stronnictw. Po-
przednio jednakze paroma stowami musimy jeszcze wyszczegolni¢
kilka gtéwniejszych grup narodowosciowych w Prusach zachodnich,
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tak, jak na to pozwala zakres pracy nie bedacej S$cisle etnogra-
ficzng ).

PowiedzieliSmy juz, ze ludno$¢ polska w Prusach zachodnich
rozpada sie na kilka grup, mniej lub wiecej roznigcych sie miedzy
soba. Bardziej zasadnicza roznica odnositaby sie tylko do narzecza
kaszubskiego, najsilniej przytem reprezentowanego wsréd ludnosci
polskiej w Prusach.

W ,modrej krainie* nad Battykiem, nad zatokg Puckg, az po
Gdansk, od wschodnich granic Pomorza, az po gérng Brde i Czarng
wode, mieszkajg w zbitej masie Kaszubi. Tu lezy ich piekna Szwaj-
carya zwana Kaszubska. Kaszubi na podstawie nieznacznych réznic
we wymowie, dzielg si¢ na potnocnych nadmorskich Belokéw!, niewy-
mawiajgcych litery /, mieszkajacych w powiecie puckim i wejherow-
skim, i na potudniowych Lasakow, gtéwnie w Koscierzynskiem.

Z urzedowej statystyki nie mozemy dojs¢ do wiasciwej ilosci
ludnos$ci kaszubskiej, juz chocby z tego powodu, ze pewna ich czes¢
pomimo urzedowych wskazowek, zapisuje sie wprost do rubryki je-
zyka polskiego. Ostatni spis wykazat n. p. w calem panstwie pru-
skicm tylko 55.539 Kaszubdw, a mianowicie zapisato sie ich 54.433
w rubryce jezyka kaszubskiego, a 2.213 z dodatkiem i niemieckiego.
Z podanej ogoélnej sumy wypadato ich na:

rej. gdanska 51.600
» kwidzynska 2.016
Prusy zachodnie 53.616

a wschodnie 62
Pomorze 734
Poznanskie 687
inne prowincye 440

razem 55.539

Pragnac zatem otrzymaé rzeczywistg ilos¢ Kaszubow, musimy
sie oprze¢ na prywatnych notowaniach. Ks. F. (Fankidejski) na pod-
stawie szematyzmu dyecezyalnego z r, 1867, podaje nastepujacg liczbe
Kaszub6éw po dekanatach:

*) Szczeg6ly etnograficzne, dotyczace Prus zachodnich, ktére uwaza-
lismy za stosowne przytoczy¢é w tej czesci pracy, opieraja sie gtéwnie na wia-
domosciach zaczerpnietych z dziet powyzej cytowanych pp. Dr. Nadmorskiego
i Ramulta, jak niemniej dawniejszej pracy p. Potabskiego i licznych arty-
kutach ks. F,, umieszczanych w Stowniku geograficznym warszawskim itd.



293

w dek. puckim parafii 12 27.000 dusz
. » KkoScierzynskiin -, 14 (przeszio) 43.000 ,,
» » leborskim . 5 6.000 ,,
» » iNNych rozproszeni 44.000 ,,

razem 120.000 dusz

Dzisiaj jest ich znacznie wiecej. Stefan Ramutt w powyzej cy-
towanej przez nas pracy, na podstawie wiasnych obliczen, a jak
twierdzi, bardzo gruntownie prowadzonych, podaje nastepujgce wyniki:

Kaszubow byto (okoto r. 1890):

A) Rej. gdanska:

w pow. puckim okoto 19.000 dusz
yoo wejherowskim » 29.000 ,,
w oo gdanskim gor. . 8.000 ,,
w miescie Gdansku ” 4.000 ,,
w pow.  kartuzkimjj A 50.000 ,,
" koscierzynskim yy 12.000 ,,

razem 122.000 dusz
B) Rej. kwidzynska:

w pow.  chojnickim okoto 21.000 dusz
cztuchowskim %y 11.000 .,

razem 31.000 dusz

po innych powiatach rozproszeni 1.000 ,,

Razem w Prusach zach. okoto 155.000 dusz

C) Rej. koszalinska (KozZlinska na Pomorzu):

w pow.  bytowskim okoto 5.000 dusz
leborskim 5.000 ,,
stupskim 4.000
innych rozproszeni 1.000
Razem na Pomorzu 15.000 dusz
précz tego :
we wojsku okoto 2.000 dusz
w innych prow. Ces. Niem.
za zarobkiem 10.000
Razem w Ces. Niemieckiem okoto 182.000 dusz
w Ameryce » 60.000 ,,

Ogdtem Kaszubéw okoto 242.000 dusz.

Na podstawie zatem obliczern p. Ramutta, dochodziliby Kaszubi
ogotem blizko do éwier¢ miliona dusz, z czego jednak na Prusy za-
chodnie przypadatoby ich tylko 155.000. Nie znamy sposobu, jakiego:
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sie trzymat autor, przeprowadzajgc ten spis nieurzedowy, wiemy tylko,
ze go uzyskat drogg bezposrednig, gdyz jest stanowczym przeciwni-
kiem stosunkowych obliczen. Polegajac przeciez na zapewnieniu
autora, ze jego wyniki sg doktadniejsze od wynikow otrzymywanych
inng droga, a ktérej i my sie trzymamy z koniecznosci, mamy prze-
ciez pewne dane przypuszcza¢, ze cyfra 155.000 Kaszuboéw dla Prus
zachodnich jest cokolwiek za wysoko obliczona. Zwrécimy na to
uwage, przechodzac poszczeg6lne powiaty, a zwihaszcza zatrzymawszy
sie przy kartuzkim. JezlibySmy za$ racyi nie mieli, to i tak poszcze-
golne cyfry Kaszubow po powiatach, podane wyzej, odpowiadatyby
mniej wiecej stosunkowi wyznaniowemu Kkatolikéw, jaki to stosunek
mogtby byé fatwo pomocnym autorowi przy jego bezposrednich obli-
czeniach.

W kazdym razie ogdt Kaszubdw w Prusach zachodnich bez za-
strzezenia przyja¢ mozemy w sumie okoto 150.000, czyli, ze  z nich,
pomimo swojego pomorskiego pochodzenia i pruskiego patentu na
odrebng narodowos¢, przyznato sie wprost do narodowosci polskiej,
a i tamta ‘/s cze$¢ z nich, podkreslajac jezyk kaszubski, bynajmniej
nie zadokumentowata przez to jeszcze swej narodowosci odrebnej,
tak samo, jak Krakowianin lub Hucul, gdyby mu przyszto wpisac sie
do gotowego arkusza, w ktérym okazano mu tyle szczegdlniejszych
wzgledow. Fakt powyzszy, jaki mial miejsce przy spisie ostathim
w Prusach zachodnich, jest najlepszg odpowiedzig na zachcianki pru-
skie, jest narodowym protestem Kaszubow, uzyskanym
przy powszechnem gtosowaniu tej ludnoS$ci.

Miasta kaszubskie, jak Puck, Wejherowo, Copoty, Gdansk; na
Pomorzu Bytéw, Lebork i Stupsk, prawie zupetnemu ulegty zniem-
czeniu; jedynie Koscierzyna (do 2.000 Polakéw), mniej juz Skarszewy,
zachowaty dosyC jeszcze cech kaszubskich. RoOznica miedzy iloscig
ludnosci katolickiej a polskiej wtych miastach (z wyjatkiem Gdanska),
jest zarazem oznaka silniejszego zniemczenia sie Polakdw, np. Wej-
herowo z trzema tysigcami katolikéw, wsrod ktérych zaledwie do
1.000 Polakow.

Liczna i drobna szlachta kaszubska w znaczniejszej czesci jest
juz oddawna zniemczong, szczeg6lniej dotyczy to najstarszej szlachty
pomorskiej i pozniejszej polskiej z XVI. wieku, najoporniej trzymajg
sie jeszcze potomkowie tych, co szli z Sobieskim pod Wieden i otrzy-
mali woéwczas od niego przywileje szlacheckie.

Kolonizacya niemiecka na ziemi kaszubskiej pochodzi gtownie
z trzech epok; najstarsza, z przed krzyzackich jeszczo czasow, jaka
rozwinat zakon Joanitow (Skarszew), potem zakony w Oliwie, Zu-
kowie i Kartuzach pod protektoratem zniemczonych ksigzat pomor-
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skich prowadzity jg dalej w XITI. wieku. Za czaséw polskich naptyw
niemiecki rozwinat sie gtownie w XVII. wieku, i do tego to czasu
odnies¢ nalezy przedewszystkiem osiedlenie sie Niemcow na tym ka-
watku ziemi, ciggnagcym sie na wschod od jeziora Radunskiego, na
okoto gor Szembarskich az po Szczodrowo, Skarszewy, Elganowo
i Mierzuszyn. Drugi ptat ziemi niemieckiej w kraju kaszubskim, po
tozony jest na samej pétnocy, niedaleko od wybrzezy morskich; tworzg
go protestanckie parafie, Karwienskie btoto i Krokowo, wsie Sulice
i Glinki, jak niemniej i ten dalej na potudnie posuniety okreg bar-
dziej niemiecki, powyzej Wejherowa z protestancky parafia Bolszewo
i wsig Worlejtw. Wszystkie te jednak kolonie protestackie odnosza
sie jeszcze do czaséw polskich, okres bowiem porozbiorowy nieprzy-
sporzyt nowymh koloni], tylko powiekszyt ludno$¢ niemiecka skutkiem
silnego wynarodowienia sie ludnosci katolickiej polskiej, zwiaszcza
po miastach, a czeSciowm i nowym naptywem powiekszyt ludnosé
niemieckg w istniejagcych juz osadach. Nie nalezy jednak tego odnosi¢
do wiekszej wiasnosci, ktdra najsilniej w ostatnich latach przechodzic¢
zaczeta w niemieckie rece; wkazdym razie wiecej jej jeszcze w ch
stronach pozostato, jak w innych czesciach Prus zachodnich. L. Zy-
chlinski na potowe r. 1889 obliczat jeszcze polska wieksza wiasnosé
w powiatach przewaznie kaszubskich na:
w pow. wejherowskim (w dawnych gran.) 84.000 morg. magd.

. . Kkartuskich " » 44.000 ,, »
» » koScierzynskim » » 9.980 ,, «
» » Chojnickim » 44600 ,,

W tych czterech zatem dawnych powiatach wypadato przeszio
132.500 morgbw, z ogolnej sumy 363.000 morgéw, jaka wowczas po-
siadali jeszcze wieksi wiasciciele polscy w Prusach zachodnich.

Dopiero w ostatniej dobie komisya kolonizacyjna zarzucita i tutaj
swoj worek brzeczacy na wykupno polskiej ziemi, przeciez jej na-
bytki w tej stronie byly stosunkowo mniejsze, niz w potudniowo-
wschodnich powiatach wabrzeskim i brodnickim.

Przy wyborach do parlamentu, oba okregi kaszubskie: pucko-
wejherowsko-kartuzki i tczewsko - koSciersko - starogardzki sg wraz
z okregiem lubawskim najpewniejszymi okregami wyborczymi dla Po-
lakéw w Prusach zachodnich, gdyz liczba polskich gloséw dochodzi
tutaj do 7070

Wihasciwi Kaszubi zbita masa nie docieraja do brzegéw Wisly.
Ujscia Wisty od najdawniejszych czaséw zajete sg przez ludnos¢ nie-
miecka; pierwsi wielcy mistrzowie sprowadzili juz w te strony osa-
dnikow’niemieckich i rozdawali im zyzne niziny nadwislanskie. Wogole
w niewielu tylko miejscach ludno$¢ polska przypiera do brzegdéw
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Wisty™ z chwilg kiedy ona wkracza ponizej Torunia w granice Prus
zachodnich. Tylko od Nowia po Tczew, z lewej strony, a ponizej Kwi-
dzynia prawie az po Malborg, z prawej strony Wisty, dociera ludnos¢
polska do brzegéw tej rzeki, przewaznie polskie tworzac osady, jak-
kolwiek i w tyra pasie nie brak osad niemieckich, zwiaszcza Fete-
rakéw. Bardziej na potudniu, raz jeszcze, ale juz o wiele stabiej,
whbija sie klin osad polskich, tuz koto miasta Chetmna i Starogrodu
w prawy brzeg nadwislanski. Dla tego wspominamy tutaj o tem, gdyz
niziny nadwislanskie posiadajg najzyZniejsza ziemie w Prusach za-
chodnich.

Na tej przestrzeni, ktdrg powyzej oznaczyliSmy, z lewego brzegu
Wisty, miedzy Wierzyca, Wegiermucg i Jonka, mieszkajg Kosiewiacy,
lud polski, po Kaszubach najwiecej jeszcze posiadajg cech swego po-
morskiego pochodzenia. Jezykiem bardziej juz zblizeni do wiasciwych
Polakéw, stanowig Kosiewiaoy to ogniwo przechodnie, faczace dwa
narzecza ze sobg. Ziemia ich ciggnie sie zyznym szeSciomilowym
pasem o szerokosci czterech mil wzdluz Wisty. Charakterystyczng
cechg gwary kosiewiackiej, jest wymawianie koncowki czasowej
zamiast ,ali* (n. p. ,,fM™ nie hreli®, nie itd.).

Kosiewiacy w zachodniej czesci pow. kwidzynskiego, ponizej
rozgatezienia Nogatu, stykajg sie z kolonistami niemieckimi, tak zwa-
nymi Feterakami®). Glownie zamieszkujg powiat tczewski i poétnocno-
wschodnig strone starogardzkiego, mniej juz kwidzynski z lewego
brzegu Wisty. Przechodza przeciez i na prawy brzeg tej rzeki w po-
wiat sztumski, tu jednak tworzg juz tylko pojedyncze osady. Rozrzu-
conych bardziej spotykami ich wséréd Niemcéw tu i owdzie w pow.
malborskim i kwidzynskim.

Ks. Fankidejski oblicza w przyblizeniu Kosiewiakéw na 100.000.
W r. 1867 bylo ich:

w dekanacie gniewskim 24.000 dusz
” starogardzkim 16.000 ,,
, nowskim 20.000 ,,
tczewskim 15.000

a zatem 75.000 bez Sztumu i Malborga, gdzie ich jest do kilku
tysiecy.

Feteracy mieszkaja, wzdtuz lewego brzegu Wisty, w okolicach Li-
gnowa, miedzy Gniewem a Subkowami. Nazwe ich tlumacza niektérzy od
tlustej zyznej ziemi, jakg zamieszkujg (Futerboden), lub tez od stowa Vetter,
(kuzyn), gdyz ludno$¢ ta jest bardzo ze sobg spokrewniona. Wsie feterackie
sg; W. i M, Storice, M. i W. Gare, Grebliny, Rudno, Walichnowy, Wa-
lichnéwki, Lignowy i Sprudowy. Feteracy sg ewangielickiego wyznania, osie-
dleni jeszcze za czasow krzyzackich (Patrz ks. F. jak wyzej).
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Szlachty polskiej prawie nie napotykamy juz posrod nich, procz
paru wiekszych wiascicieli (Jackowscy, Kalksteinowie, Grabczescy,
Bardzcy i Praneccy). Natomiast kilkanascie wsi zamieszkujg ,,gbury”,
ludnos¢ pochodzaca z dawnych dzierzawcow doébr koscielnych. Sg to
majetniejsi $redni posiadacze gruntéw, ktérych gospodarstwa dochodza
czestokro¢ do 100 morgdw i).

Ruch umystowy i poczucie Swiadomosci narodowej podnosi sie
miedzy Kosiewiakami coraz bardziej, a ogniskiem tego zycia jest Pel-
plin, stolica ich i siedziba biskupa chetminskiego. Pisma tutaj wy-
chodzace, jak Przyjaciel ludu®, ,,Gospodarz“, ,Pielgrzym* pelplinski,
nie mato sie przyczynity do rozbudzenia zycia narodowego w tych,
i w dalszych stronach Prus zachodnich. Miasta kosiewiackie, Skurcz,
Nowe, mniej juz Starogard (do 3.000 Polakéw), sa przewaznie nie-
mieckie; po wsiach Niemcy osiedlili sie gtéwnie w Rudnie, Borze-
chowie i Osinie, gdzie tez majg swoje zbory protestanckie.

Komisya kolonizacyjna nie wiele tu miafa juz do roboty, to tez
w szescioletnim okresie swej dziatalnoSci zdotata naby¢ tylko jedng
wies$ rycerska, a mianowicie Barchnowy (Barchnau) pod Starogardem.

Wsrod polskiej ludnosci wyszczeg6lnilismy w ten sposéb dwie
bardziej charakterystyczne grupy, a mianowicie Kaszubow i Kosie-
wiakéw, szczegbtowa i wyczerpujaca praca w tym kierunku prowa-
dzona, zapoznataby nas jeszcze blizej i lepiej z Borowiakami, mie-
szkafcami boréw tucholskich i ludnoscia polskiej Krainy, czyli tak
zwanymi Krajniakami, ktérzy zamieszkali klin ziemi, weciskajacy sie
miedzy W. Ks. Poznanskie i Pomorze, a zatem gtéwnie powiat zto-
towski, okolice Sepolna, Sypniewa, Klukowa itp. Nadto pozostataby
jeszcze i ludnoS¢ najstarszej ziemi polskiej, po lewym brzegu Wisty,
miedzy Ossg i Drweca, ziemi sasiadujacej z Mazurami pruskimi
i Kr. Polskiem. To juz jednak musimy zostawi¢ pracy specyalnej,
a sami przystgpi¢ do obliczerr naszych, wyszczeg6lniajac tylko z nie-
mieckiej strony, niemniej odrdzniajacg sie bardziej grupe ludnosciowa,
a mianowicie Kosznajdrow. Pare wiec stow poswiecimy tej ludnosci.

Wiasciwe pochodzenie Kosznajdrow niemieckich nie jest dobrze
zbadane Wiadomem jest, ze osiedlili sie w okolicach Chojnic jeszcze
za czasbw krzyzackich, i ze przybyli prawdopodobnie z Fryzyi. Przez

") Znaczniejsze wsie gburskie sa: Bartozno, Bobowo, Brzezno, Bi-
raszcz, Dabréwka, Dzierzazno, Gare, Gogolewo, Gasiorki Ggtomie, Gorze-
dziej, Grabowo, Jazwiska, Komorsk, Kursztyn, Kroléw-las, Lignowy (zniem-
czeni), Lubiszewo, Nowa cerkiew, Pienigzkowo, Piaseczno, Polwie$, Pomyje,
Rajkowy, Rakowiec, Rudno (zniemczeni), Rzerzecin, Rywaid, Ratarg, Skurcz
Subkowy, Wielbrandowo, Wtlosiennica, Walichowy itd. (Patrz ks. F.).
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dtuzszy czas byli wytgcznie katolickiego wyznania, pdzniej dopiero
cze$C ich przeszta na luteranizin, a mianowicie mieszkajacy bardziej
na potudniu w pow. cztuchowskim. Dr. Nadmorski oblicza katolickg
ludno$¢ Kosznajdréw w pow. chojnickim na 10.000 dusz. Tenze autor
pierwotng ludno$¢ kosznajderska odnosi tylko do czterech wiosek
Obrowa, Dabréwki, Stawecina i Lichnowa, pdzniej dopiero mieli sko-
lonizowa¢ i polskie wioski: Henigsdorf, Ogorzeliny, Harmsdorf, Za-
marte, Deregowice, Moszczenice, Granowo, Ostrowite, Silno, Cekcyn
niemiecki i Piastoszyn. Niektérzy autorowie do wiosek kosznajder-
skich zaliczajg jeszcze Obkaz, Dabrowke W. i Cerekwice, lezace juz
w powiecie ztotowskim po lewym brzegu Kamionki, a nawet wia-
czajg do tej ludnosci wszystkich katolikéw niemieckich w pow. cztu-
chowskim. Ludno$¢ kosznajderska o tyle nas wiecej obchodzi,
ze bedac wyznaniem katolickiem bardziej zblizong do ludnosci pol-
skiej, zwhaszcza w pow. chojnickim, przyczynita sie bezwatpienia
do tego, ze w tych stronach wynarodowienie Polakéw postepywato
najszybszym tempem. Z faktem tyra niejednokrotnie spotykamy sie
przy kolonizacyi niemieckiej, ze dla indywidualizmu naszego narodo-
wego zawsze okazujg sie szkodliwsze elementa czerakolwiek badz
bardziej do nas zblizone, sympatyczniejsze nam, na oko mniej nie-
bezpieczne. tagodniejsi Wirtembergczycy, Badeficzycy potykali nas
zawsze, katolicy niemieccy do dzi$ dnia wieksza cze$é ludu polskiego
trzymajg na Swietym rzemieniu —z potnocnym naptywem walczymy
wszedzie, ale w tej walce nabraliSmy juz pewnego hartu. Stara to
rzecz, jesli mie¢ wroga, to juz takiego, ktérego kazdy poczuje zdaleka.

Przystepujemy obecnie do obliczenn narodowosciowych w Pru-
sach zachodnich, pominiemy przytem caty szereg spisow poprzednich,
gdyz te nie przedstawiaja dla nas wiekszej wartosci, chyba te jedna,
ze z wynikdw jakie one przynosity, niejednokrotnie przekonalibysmy
sie, jak te spisy byly prowadzone. W jednym i tym samym po-
wiecie poréwnujac kilka spisow po sobie nastepujacych, widzimy
bezustanne balansowanie procentéw narodowosciowych; réznice sg tu
czestokro¢ i bardzo znaczne. Naprzykiad:

Spis z roku Wykazat  Polakéw w powiecie:
wejherowskim starogardzkim
1858 60-6 6t-8
1861 42T 49T
1867 57-5 55-2

Takie skoki w procentach $wiadczg najlepiej o wartosci tych
spisdw, czyz wobec tego mozna sie spodziewaé i po ostatnim spisie
radykalnej odmiany na lepsze? Ona moze istnie¢ tylko do pewnego
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stopnia, a w kazdym razie, gdyby nawet data sie tu spostrzedz, nie-
bytoby to zastuga organdéw wykonawczych, ile raczej wiekszego uswia-
domienia narodowego w szerszych kotach tej ludnosci.

Przedostatni spis z r. 1867 wykazat ogotem:

w rej. gdanskiej 137.285 Polakéw 2665%
»  kwidzynskiej  280.451 36-5470
W Prusach zach. 417.736 Polakéw 32*567,,

E. Czynski ® oblicza ludno$¢ polska w tej prowincyi w r. 1880
na 468.900, czyli 3370- Ale autor powyzszy w obliczeniach swoich
polega przedewszystkiem na autorytecie urzedowej stampilii, to tez
jego obliczenia mato sie roznig od spisu z r. 1867.

Tymczasem miejscowi Polacy, znajagcy doskonale tamtejsze sto-
sunki, twierdzg, i to wiasnie na podstawie spisow urzedowych, wie-
dzac w jaki sposob bywajg one prowadzone, ze sita ludnosci polskiej
w Prusach zachodnich jest o kilkadziesigt do stutysiecy wieksza, niz
one podaja, ze zatem dzisiaj dochodza Polacy w tej prowincyi do
600.000. Ta ostatnia cyfra wydaje nam sie przeciez by¢ cokolwiek za
wysoka, by¢ moze jednak, ze nie o wiele, jezeli granice naszej naro-
dowosci posuniemy i do tych warstw indyferentnych, ktére w pier-
wszym rzedzie odpadajg przy kazdorazowym spisie. Dodamy to jeszcze,
a co pbzniej wykazemy, ze do tej przyblizonej cyfry 600.000, zblizaja
sie najbardziej obliczenia dokonane na podstawie wyboréw do par-
lamentu.

Natomiast ostatni spis z r. 1890 stosunek liczebny obu narodo-
wosci do siebie przedstawia w Prusach zachodnich w nastepujacern
Swietle:

Ogélna ludno$¢ Prus zachodnich z koncem grudnia 1890 roku
wynosita 1,433.681. Z tej ludnosci podkreslito przy spisie:

Jezyk w rej. gdanskiej w rej. kwidzynskiej w Prusach zach.
niemiecki 421.125 508.855 929.980
polski 160.458 323.491 483.949
inne 409 206 615
niemiecki i... 7.184 11.953 19.137

Razem 589.176 844.505 1,433.681

Wedtug spisu zatem ostatniego, tylko 484.000 ludnosci przyznato
sie wylacznie do jezyka polskiego, gdybySmy do nich doliczyli nawet
catg rubryke dwujezykowa, t. j. 19.000, otrzymalibysmy dopiero cos$-
kolwiek wiecej ponad 500.000. Tymczasem spis przyznaje narodo-

% Ludno$¢ polska w statystyczno-etuograficznym zarysie,
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wosci polskiej potowe tylko z ostatniej rubryki, zatem wedtug spisu
powyzszego bylo w r. 1890:

w rej. gdanskiej 163.992 Polakéw
»  kwidzynskiej  329.437
w Prusach zachodnich 493.429 ") Polakéw
Z pozostatej reszty ludnosci przypadato na;

Niemcow inne narodowosci
w rej. gdanskiej 424.717 467
” kwidzynskiej  514.832 236
w Prusach zachodnich 939.549 703

Procentowy stosunek narodowosci przedstawiatby sie zatem na-
stepujaco. Ze 100 ogolnej ludnosci przypadato na;

rej. gdanska rej. kwidzynska Prusy zach.

Polakow 27-83" 39-01 ~ 34*42

Niemcow 72*09 60™96 65*53

Inne narodowosci 0*08 0*03 0*05
Razem  ToO% 100% 100%

Przy poréwnaniu procentéw ludnosci polskiej z r. 1890 z pro-
centami z r. 1867, okaze sie udziatowy przyrost tej ludnosci, wyste-
pujacy ze Spisow ;

w rej. gdanskiej -+ 1*18%
»  kwidzynskiej -j- 2*4770
w Prusach zachodnich -j- 1*86%

My sie jednak nie zadawalniamy tym przyrostem, juz chocby
z tego powodu, ze go przeciez w catosci zapisa¢ nie mozemy na ra-
chunek wigkszej doktadnosci ostatniego spisu, ale jednoczesnie przyjaé
musimy, ze ludnos¢ polska w tym czasie zyskata coskolwiek na swoim
dawnym udziale. Niemcom wielki niesmak sprawiajg te znaczki, wy-
stepujace przed procentami ludnosci polskiej, na podstawie ich wia-
snych spisow urzedowych, pocieszajg sie wiec przynajmniej tern tto-
maczeniem, ze przyrost powyzszy jest tylko fikcyjny, skutkiem tego,
ze spis z roku 1867 o tyle to a tyle tysiecy podawat mniej Po-
lakow, niz byto w rzeczy wist osci (!). Tego zdania jest pan
Fircks, a zapewne i sam dyrektor statystycznego biura berlinskiego.

) Wiasciwie przydzielajac potowe rubryki dwujezykowoj Polakom, po-
winnoby bylo wypa$¢ 493.518. Rdznica — 89 Polakéw wypada skutkiem
tego, ze miedzy 19.137 osobami zapisato sie 178 os6éb z pominigciem pol-
skiego jezyka.
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pod ktérego redakcya wychodza urzedowe pruskie publikacye, zawie-
rajace takie ttGraaczenie rzeczy. My, co wihasnie za zadanie postawi-
lisSmy sobie wykaza¢ niedoktadnos$¢ spiséw pruskich, nie mozemy jak
tylko z calg skwapliwoscig przyja¢ do wiadomosci tego rodzaju tto-
maczenie tych panéw, jednocze$nie jednak i zastrzedz sie musimy,
ze w zadnym razie nie mozemy mie¢ pewnosci, czy tym samym
argumentem nie bedzie sie postugiwat statystyk pruski, gdy mu przyj-
dzie zndéw wytlomaczy¢é réznice z nastepnym spisem — a wine
wowczas ztozy¢é mu przyjdzie na karb niedokfadnosci obecnego spisu.
To tez chcemy zobaczy¢, czy rzeczywiscie mogtby sie on znalesé
w tem potozeniu.

Na zatgczonej tablicy umieszczamy obok siebie trzy sposcby
obliczen narodowosciowych: 1) Na podstawie spisu z r. 1890. 2) Obli-
Czenia nasze, oparte na 7070 statystyki szkolnej i 3) Obliczenia
Dr. Nadmorskiego. Cyfry dwoch ostatnich obliczen odnosza sie do
r. 1885, przeciez poréwnanie mozemy tu przeprowadzi¢ najzupeiniej,
gdyz w procentach, a nawet w cyfrach ogdlnych w ciggu ostatnich
pieciu lat nie wielkie zaj$¢ mogly zmiany, juz chocby z tego powodu,
ze ludno$¢ Prus zachodnich podniosta sie w tym czasie tylko o 25.452
0s0b, z czego na miasta Gdansk i Elblag, ktére nas najmniej obchodza,
przypada 9.000 z tej samy. Po powiatach roznice w ludno$ci dochodza
zaledwie do pareset dusz.

Spis urzedowy pozostawiliSmy na naszej tabeli w pierwotnej
formie, t. j. z pozostawieniem trzeciej rubryki dwujezykowej. Staty-
styka niemiecka, jak wiemy, fatwo sobie daje rade z tg rubryka, prze-
dzielajac ja na dwie rowne potowy —tak, aby byt i wilk syty i owca
cata Jestto moze jedyny dowdd réwnouprawnienia ludnosci polskiej
pod zaborem pruskim, Polacy tamtejsi mimo to sg tego zdania, ze
i pod tym wzgledem dzieje im sie krzywda, bo do réwnego podziatu
z tej przyczyny tylko tak fatwo sie przychodzi, ze tu idzie o ich owczg
skore. My jednak nawet zbija¢ nie myslimy tego stosunku podziatu,
bo przeciez ta norma nie zostala przyjeta na zasadzie jakich$ docho-
dzen blizszych, przyjmujac ja, nie silono sie nawet na Zzadne argu-
menty, wzieto tylko za dzielnik dwie narodowosci, bo ich dwie
tylko byto.

Zresztg rubryka ta przedstawia stosunkowo nie wielkg cyfre,
19.000 ludzi, gdy tymczasem nam sie rozchodzi o wiele znaczniejszg
z gtéwnej rubryki spisu: o owe stugi dworskie, stuzbe folwarczng,
czeladnikéw po warsztatach, wojsko i t. d. Nie przeczymy, ze jaka$
drobna czastka z owych 19.000 przypada na Niemcdw, uzywajacych
i polskiego jezyka w otoczeniu domowem, ale o wiele wiecej Polakdw
w otoczeniu domowem, urzedowem, przemystowem, z klas mniej inte-
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ligentnych, skazanych jest na wyfaczne uzywanie jezyka niemieckiego”
i z tego powodu zapisywani sg w znacznej ilosci wypadkow do tej
rubryki.

Obliczenia nasze na podstawie statystyki szkolnej dokonalismy,
opierajac sie na stosunkach procentowych, jakie podaje publikacya
biura statystycznego pruskiego (Nr, 120 Das gesammte Volks-
schulwesen im preussischen Staate im Jahre 1890). Sto-
sunek wziety odnosi sie do 237.311 dzieci, pobierajgcych nauke
w szkotach ludowych, a zatem préba dokonana jest na '/g czesci
ludnosci. Musimy jednak doda¢ na tern miejscu, ze podobnie jak przy
spisach ogdlnych tak i przy szkolnych, z chwilg kiedy narodowos¢
uczniébw wchodzi w rachube, liczy¢é sie musimy i z tern, ze dzieci
polskie nie tylko, ze zapisywane bywajg do rubryki niemieckiej, bo
to byloby jeszcze mniej szkodliwem dla nas, ale ze i uczeszcza¢
musza wbrew wyraznej woli rodzicow, a nawet pomimo ostatniego
rozporzadzenia ministeryalnego, do oddziatéw niemieckich i sg zmu-
szone stucha¢ nauki religii w tym jezyku. Jezeli za$ tego rodzaju
wypadki dzieja sie w Poznaniu '), przypusci¢ nalezy, ze ten system
pedagogiczny nie jest obcym i rektorom szkolnym w Prabucie czy
Kiszporku. To tez i cyfra ludnosci polskiej, jaka otrzymujemy na
tej drodze, bynajmniej nie moze byC uwazang za maksymalna.

Wreszcie trzeci obrachunek w'ziety jest z pracy Dr. Nadmor-
skiego p. t. ,,Ludno$¢ polska w Prusach zachodnich“. Cenna ta praca
wyszla jeszcze przed trzema laty, a jednak w piSmiennictwie naszem
przeszta niespostrzezona. W ubogiej naszej literaturze statystycznej,
odnoszgcej sie do dzielnic polskich, potrzebng byta taka publikacya
dla Prus zachodnich i ludnosci ich pod wzgledem narodowym. Cyfry
Dr. Nadmorskiego rowniez sg przyblizone tylko, oparte gtownie na
stosunkach wyznaniowych, a jak sam autor przyznaje, brat w nich

) N. p. ,,Dziennik Poznanski“ Nr. 275 z roku 1893 pisze: ,Polacy
maja wszelki powdd zwraca¢ baczna uwage mianowicie na te rozporzadzenia
tutejszego inspektora szkolnego, p Schwalbego, ktére dotycza ucznidw za-
siadajacych w nauce religii woddziatach tak nazwanych ,,Nieracéw-katolikow*.
Urzedowa frekwentacya podaje liczbe uczniéw katolickich, pobierajacych
w tutejszych szkotach nauke religii w niemieckim jezyku na 1.500. Naro-
dowos¢ tychze uczniébw podana jest w albumie szkolnym jako niemiecka, gdy
tymczasem okoto 900 z pomiedzy nich ma rodzicow Polakéw i dostata* sie
do tych oddziatbw mimo ,,protestu rodzicow*. Shtuszno$¢ tego twierdzenia
na pierwszy rzut oka fatwo daje sie skonstatowaé. Pottora tysigca ucznidw
odpowiadatoby bowiem 8-—10.000 ludnosci niemieckiej katolickiego wyznania,
a gdziezbySmy te warstwe ludnosci w Poznaniu odnalezli, chyba zebySmy
musieli tycb uczniéw przyja¢ jako naptyw z prowincji, a tak nie jest.
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zawsze dla ludnosci niemieckiej najwyzsza granice, przeciez sumienna
praca Dr. N. daje wszelkg gwarancye obliczen bardzo zblizonych
do rzeczywistego stanu rzeczy. My na tern miejscu nie mozemy tak
szczegbtowo rozbieraC tego materyatu, gdyz nie lezatoby to w za-
kresie naszej pracy, odsytamy zatem czytelnika w szczegdtowych wy-
padkach do pracy p. Nadmorskiego, tembardziej, ze dotgczona do niej
etnograficzna mapa tej dzielnicy, w wielu wypadkach moze by¢ po-
mocna, a $miato powiedzie¢ mozemy, ze jestto jedyna w tym rodzaju
mapa polska, jaka dotychczas posiadamy.

Przystepujemy zatem do samych wynikéw, jakie nam przynosza
trzy powyzsze sposoby obrachunkéw. Dla SciSlejszego poréwnania
sprowadzamy wszystkie trzy rezultaty do jednego i tego samego roku
(1890), a zatem procenty Dr. Nadmorskiego i ze statystyki szkolnej
odnosimy do roku, w ktorym miat miejsce spis ostatni.

Spis urzedowy podaje za rok 1890 og6lng sume Polakéw, uzy-
wajacych tylko polskiego jezyka, w catej prowincyi, na 483.949, do
ktorej to sumy statystyka niemiecka dolicza jeszcze na korzys¢ Po-
lakéw potowe z 18.959, t. j. polowe zapisanych w rubryce polskiego
i niemieckiego jezyka. Czyni to razem 493.429 Polakéw, czyli 34'4%.
SkorobySmy jednak catg rubryke dwujezykowg przypisali ludnosci
polskiej, a przezco zpewnoscig mniejszg popehilibySmy omyike, niz
spis w pierwszym wypadku, woéwczas na mocy tego obliczenia og6t
Polakéw w Prusach zachodnich dochodzitby 502.908 (3570)* W kazdym
razie, opierajac sie na zasadniczych cyfrach spisu, przychodzimy do
przekonania, ze wykazuje on okoto 500.000 Polakéw w Prusach za-
chodnich. Tymczasem na podstawie naszych obliczen (statyst. szkol-
nej), przyjmujac 36'870 Polakéw, ogolna ich cyfra dosiegbiby w tym
roku 527.000, zatem wiecej o 30.000. Wedtug za$ procentu Dr. Nad-
morskiego (37‘3V0). byloby Polakéw jeszcze o 8.000 wiecej, bo 535.000.

W obrebie obu rejencyj roznice poszczegolnych obliczen przed-
stawiatyby sie w sposob, jak wykazuje tabela na nastepnej stronie
umieszczona

Nasze obliczenia réznig sie zatem ze spisowemi, gtownie w rej.
kwidzynskiej, gdzie réznica dochodzi do 3*2Mb natomiast w rej. gdan-
skiej roznice sg o wiele mniejsze, okoto 7.000 dusz i P270* Zga-
dzamy sie przytem prawie najzupetniej w pierwszej rejencyi z obli-
czeniami Dr. Nadmorskiego (tylko o 0‘1% ro6znical), za to w rej.
gdanskiej powyzszy autor przyjmuje o 9.000 Polakéw wiecej, niz
nasze obliczenia wykazujg), a prawie o 16.000 wiecej, niz spis
podaje.

Przechodzac poszczegblne powiaty (patrz tabl. spiséw), napoty-
kamy na dziwnie zgodne cyfry naszych obliczen z obliczeniami
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Ludnosd polska w r. 1890 wynosita:

Wedtug obliczen rej. gdanskiej w rej. kwidzynskiej w Prusach zachodn.

ogotem % ogétem % ogotem b

A. Spisu z ro-
ku 1890 . 163.992 27-8 329.437 39-0 493.429 34-4

B. "Vo'/o staty-
styki szkol-
nej . . . 170.861 29-0 355.980 42-2 526.841 36 8

a 70 % Dra
Nadmor-

skiego . . 179.769 30-5 355.567 42-1 535 336 37-3

a zatem wie-
cej Polakéw
niz
w spisie ()

wedtug:

obliccen B . H- 6.869 + 1-2 +26 543 +3-2 +33.412 + 24
C . + 15777 +2-7 +26.130 +3-1 -i-41.907 + 29

Dr. Nadmorskiego ; w kilku tylko powiatach znajdziemy cokolwiek
wieksze rdznice, dla tego tez nl|id tymi powiatami zatrzymamy sie
dtuzej.

Do tej kategoryi powiatow nalezy przedewszystkiem powiat to-
runki; posiadajacy wedtug naszych obliczen 39.713 Polakéw (5PO’/o);
wedtug Dr. N. tylko 33.686 (44'3%), a zatem do$¢ wielka roznica, bo
wynoszaca 6.000 dusz i 7/0j a I"m wazniejsza, ze trzymajac sie na-
szej cyfry, przysztoby ten powiat zaliczy¢ jeszcze do kategoryi po-
wiatbw o przewadze polskiej, wedlug Nadmorskiego juz do prze-
waznie niemieckich. Zobaczmy zatem, jak sie przedstawia stosunek
narodowosciowy w tym powiecie, na podstawie urzedowego spisu. Po-
wiat torunski liczytby Polakow ;

W r. 1890
wedtug spisu 37.341
n 7070 statyst. szk. 44.647

. %70 Nadmorsk. 37.907
za$ katolikow 43.884
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Wobec tych cyfr, przyznaé musimy catg stusznos¢ obliczeniom
Dr. Nadmorskiego, widocznie przyjety przez niego og6t Kkatolikow
Niemcow w pow. torunskim (okoto 5.500) jest taki sam, albo nie
owiele mniejszy. Zwrdci¢ musimy jednak uwage, ze ludno$¢ pow.
torunskiego w ciggu pieciu lat (1885—1890) wzrosta nad wyraz silnie,
bo prawie o 10.000 mieszkancow, jak to z tablicy widzimy. Czy tu
nie nalezatloby wiec poszukaé przyczyny naszej r6znicy ), nie wiemy
rowniez czy zmiana jaka nie nastgpita w terytoryalnem rozgraniczeniu
powiatu ?

Drugg znaczniejszg roznice napotykamy w pow. lubawskim, pro-
centowo najbardziej polskim. Liczba Polakéw’, podana przez nas,
jest tutaj o 3.000 wieksza od cyfry Nadmorskiego; mniejszg natomiast
ludno$¢ polskg obliczamy dla pow’. kartuzkiego. Najdalej w oblicze-
niach swoich dla pow. kartuzkiego idzie p. liamukt, przyjmuje bowiem
w tym powiecie ogot Kaszubéw na 50.000! Jak widzimy zatem na-
potykamy w tym powiecie na znaczniejsze réznice. Mianowicie:

powiat Kartuzki posiadat 59.694 mieszkarcéw w r. 1890:

wedtug spisu 1890 39.667 Polakow 66°370
) 7070 statyst. szkol. 38.861 ” 65‘1%
» %% Dr. Nadmorsk. 41.735 " 69'770
., Ramuha 50.000Kaszubéw 83970

W pow. kartuzkim juz z tego powodu nie moze by¢é 50.000
Kaszubow ), gdyz ogot katolikow dochodzi tylko do cyfry 43.615, z kto-
rych jaka$ czastke potraci¢ nalezy na Niemcow Kkatolikéw, wedtug
Dr. Nadmorskiego 2.098.

Za to w innych powiatach obliczenia na podstawie stat. szkolnej
najzupetniej odpowiadaja tym rezultatom, do jakich doszedt Dr. Nad-
morski, opierajgc sie gtownie na stosunkach wyznaniowych. ROznice
dochodzace zaledwie kilkadziesigt do kilkuset dusz, majg powiaty:
pucki, koscierski, tczew’ski, kwidzynski, suski, brodnicki, wabrzeski,
chetmski, Swiecki i t. d., w tym ostatnim powiecie roznica wynosi
i 39 dusz.

Ze spisem urzedowym a poprzedniemi obliczeniami najwieksze
niezgodnosci zachodzg w powiatach: wejherowskim, tczewskim, sztum-
skim i tucholskim.

7 Procenta statystyki szkolnej sg z r. 1890.

ChcieliSmy przypusci¢, ze to tylko omyika druku, zamiast 40.000,
ale suma ogo6lna zgadza sie z 50.000 tysigcami. Dlatego podnosimy te
kwestye -R 10.000 Kaszub6w, gdyz autor uczynit zarzut Dr. Nadmorskiemu,
ze na podstawie stosunkowego obliczania przyszedt do zbyt niskiej cyfry
Kaszubow. Tymczasem pokazuje sie, ze te stosunki ustuge odda¢ moga,
ciioéby tylko dla uskutecznienia préby obliczen bezposrednich.

Polska na Zachodzie.
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W pow. wejherowskim bytoby Polakéw w r. 1890:

wedtug spisu 22.759 %46V,
%70 szkolnictwa 24.164 58*0%

»  7n7o b)r. Nadmorsk. 24.996 600"/o

» S, Ramuhta 29.000 699V,
za$ katolikow 30.396 i3-0V,

Nasza cyfra najbardziej sie zbliza do cyfry spisu, przeciez wobec
nastepnych, tak znacznych rdznic, a zwiaszcza cyfry p. Ramutta, ktory
na miejscu doszedt do niej, przechyli¢ sie musimy na strone wiekszych
cyfr. Przyzwiemy do pomocy znowu wyznanie katolickie. Katolikdéw
w r. 1890 bylo w tym powiecie 30.396, czyli, ze p. Ramut odlicza
z nich do 1.400 na Niemcow. Dr. Nadmorski za$ znacznie wiecej, bo
5.400, a zatem rozchodzi sie rhiedzy nimi o0 4.00X) katolikow Niemcdw.
Czy tym razem cze$¢ winy nie lezy po stronie Dr. Nadmorskiego, nie
mozemy roztrzyga¢, w kazdym razie przyjete przez niego cyfry w Wej-
herowie z 2.800 katol, 2.000 Niemcéw, a w Sobotach z 2.481 réw-
niez 2.000, powinny by¢ bardzo maksymalne. Zdaje nam sie jednak,
ze oprécz zbyt wysokiej moze cyfry, gtdwna réznica powstata skut-
kiem tego, ze Dr. Nadmorski wylacza zniemczonych Polakow, za$
p. Ramukt, o ile wnosi¢ mozna z cyfry Kabatkdw na Pomorzu, opiera
obliczenia swoje gtdwnie na pochodzeniu i wcigga jeszcze do obra-
chunku te warstwy, nad ktéremi poprzedni autor przechodzi juz do
porzadku dziennego. Kto miatby w tym wypadku wiekszg stusznos¢?
i jaka granice w takich wypadkach przyjaéby nalezato, to jest juz
rzecza indywidualnego zapatrywania. W kazdym razie bylibySmy
przeciw zbytniemu optymizmowi i przecenianiu sit, jakkolwiek ten za-
rzut najmniej dotyczy¢ moze autora ,,Stownika pomorskiego czyli ka-
szubskiego®“. Musimy tu jeszcze doda¢, ze % gtoséw polskich przy
wyborach do parlamentu w okregu pucko-wejh-kartuzkim najzupetniej
schodzi sie z naszymi procentami i podanymi przez Dr. Nadmorskiego.

Ze wszech miar jest dla nas ciekawym powiat sztumski, z tej
przyczyny, ze najtrudniejsza tutaj bytaby odpowiedz, kto stanowi prze-
wage w tym powiecie, Polacy czy Niemcy? Do$¢ zestawi¢ same pro-
centa. Spis z roku 1890 pozwala przypuszcza¢ co najwyzej 42% Po-
lakow, statystyka szkolna méwi o 44—4570i wreszcie Dr. Nadmorski
przyjmuje 52%. Polacy miejscowi utrzymujg réwniez, ze sg w tym
powiecie w stanowczej przewadze, a okoliczno$¢ te potwierdzajg naj-
zupetniej wybory do parlamentu. Kandydat polski w roku 1890 przy
pierwszem glosowaniu otrzymat w okregu Kwidzyn-Sztum 47\Vo gltosow,
a w lutym 1893 r. prawie 5070 bo mu kilku gtoséw zabraklo do
absolutnej wiekszosci, przy Scislejszym wyborze zwyciezyt. Musimy przy-
tem wzig¢ to na uwage, ze powiat sztumski glosuje razem z kwidzyn-
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skim, ten za$ ostatni powiat posiada co najwyzej 37—3870 Polakdw,
a zatem na sam sztumski musi przypas¢ przynajmniej 7070 giosow
polskich, aby wyszta wypadkowa z obu powiatéw 47 czy 50Vo- "daje
sie nieulegaC watpliwosci i co rzeczywiscie ma miejsce, ze katolicy
niemieccy w pewnej czesci gtosujg wtym powiecie, nawet przy pier-
wszym wyborze na Polaka, nigdy jednak w takiej ilosci, aby mogli
przysporzy¢ tu do 30Vo glogébw Polakowi, jakby to wypadato, aby za-
dosy¢ uczyni¢ cyfrom spisowym. W r. 1890 byto katolikbw w pow.
sztumskim 22.859, spis w przeciwstawieniu do tej cyfry podaje ogdt
ludnosci polskiej 14.554, a reszte 8.305 przyznaje katolikom niemie-
ckim.  Mniej lub wiecej sprawiedliwych Niemcow tego wyznania do-
liczy¢ sie mozna w pow. sztumskim co najwyzej 4.000. (W Sztumie 500,
Kiszporku 840, w okolicznych wioskach tych miast i koto Ryjewa do
2.600 — wedtug Dr. Nadmorskiego). Wobec tych wszystkich zesta-
wier prawie na pewno twierdzi¢ mozemy, ze ludno$¢ polska w pow.
sztumskim, jesli o pare procentow nie przewyzsza ludnosci piemie-
ckiej, to co najmniej panuje tu réwnowaga sit obu narodowosci, prze-
ciez pierwszy stosunek ma wiecej danych za soba.

Przypatrzmy sie teraz wyznaniowemu podziatowi ludnosci i ugru-
powaniu sie tych wyznan w rubrykach narodowosciowych.

W Prusach zachodnich bylo w r. 1890:

ewangelikow 681.195 475170
zydéw 21.750 I'5270
innych wyznan 13.204 09270
razem 716.149 49-95'7,
katolikow 717.532 60-05%
og6tem 1,433.681 1007,

Wyznanie katolickie stanowi zatem potowe z ogdlnej ludnosci
Prus zachodnich, do tego wyznania odnosi sie przedewszystkiem lu-
dno$¢ polska, obliczona spisem na 493.429 ludzi. Mowimy przede-
wszystkiem, bo w tej liczbie miesci sie i pare tysiecy ewangielikow
Polakdw (Mazuréw i Kaszub6w), i garstka zydoéw, ktérzy przyznali
sie badZ tylko do polskiego jezyka lub tgcznie z niemieckim.

Przedstawiamy na nastepnej stronie udziat narodowo$ci w po-
szczegO6lnych wyznaniach:

Z tej tabeli widzimy, ze wedtug spisu bylo w Prusach zacho-
dnieli 6.548 Polakow ewangielickiego wyznania, co najmniej zatem
dochodzili oni do 7.000. Szukachy ich nalezato przedewszystkiem®)
w potudniowo-wschodnich powiatach rej. kwidzynskiej na pograniczu

) Piihlikacyo ostatniego spisu uie przeprowadzaja, tak szczeg6towej
ewidenc)i powiatami.
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Mazuréw pruskich, a mianowicie: w pow. suskim okoto 2500, lu-
bawskim przeszto 1.000, w brodnickim okoto 700, w innych powia-
tach rej. kwidzynskiej od 1.000 -1.500, wreszcie w rejencyi gdanskiej
przeszto 1.200 (wedtug spisu 1.177). Zydow, jak widzimy, bardzo
mato przyznato sie do narodowosci polskiej, o wiele mniej, niz n. p.
w W. Ks. Poznanskiem (przeszto 2.000). Prawie 99"/0 z tego wy-
znania przylaczyto sie do Niemcdw. Innych wyznan tak dobrze jak-
bySmy nie napotykali u Polakdw.

Tymczasem Niemcy posiadajg we wszystkich wyznaniach liczny
zastep swojej ludnosci, z wyznania ewangielickiego i zydowskiego
prawie 99%, z innych wyznan niemal 100%. Dla nas najwazniejsza
przeciez rubryka jest ta, ktéra powiada nam o ilosci Niemcéw kato-
likbw w Prusach zachodnich, bo spdér nasz caty odnosi sie do tej
rubryki. Spis powiada, ze w r. 1890 byto w Prusach zachodnich nie
mniej nie wiecej, tylko 230.585 Niemcow katolikow, stanowi to 2454%
z ludnosci niemieckiej, a 32T4% z wyznania katolickiego. Wedtug
spisu zatem co czwarty Niemiec bytby tutaj katolikiem,
a co trzeci katolik Niemcem.

Na podstawie innych obliczen, tutaj przez nas podanych, sto-
sunek powyzszy przedstawiatby sie inaczej. Przyjmujac wedtug
Dr. Nadmorskiego 37 34% Polakéw na r. 1890, ogét ich w tym roku
wynosithy 535.336, stanowitoby to r6znice ze spisem -f- 41 907. Calg
te rdéznice odnie$¢ nalezy do wyznania katolickiego, gdyz przy wy-
znaniu ewangielickiera nie ma najmniejszych roznic; Dr. Nadmorski
ocenia ludno$¢ polska tego wyznania w tej samej wysokosci, co spis,
nadmieniajgc przeciez przy kazdym powiecie, ze to sg minimalne
iloci. Odpowiadatoby zatem obliczeniom powyzszego autora (w r. 1800):

katol. Polakow 528.580 73'6670

» Niemcow 188.678 |
., innych nar. 274 | 188.952  26-3470

razem katolikbw  717.532 ICOYo

W ogolnej ludnosci niemieckiej 897.642 (wraz z innemi 898.345),
udziat Niemcéw katolikow wynosithy 2P02%, czyli ze wedtug tego
obliczenia prawie co pigty Niemiec w Prusach zachodnich
bytby katolikiem, a co czwarty katolik Niemcem.

Tak wiec miedzy spisem a obliczeniami Dr. Nadmorskiego roz-
chodzi sie 0 42.000 katolikow, ktorych pierwszy zaliczyt do narodo-
wosci niemieckiej, drugi za$ uwaza ich bez najmniejszych zastrzezen
za Polakéw. Nadmieni¢ tu musimy raz jeszcze, ze Dr. Nadmorski dla
ludnosci niemieckiej przyjmowat wszedzie maksymalne granice, ze
jesli sie mylit, to na niekorzy$¢ ludnosci polskiej, wobec tego roznica
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rzeczywistego stanu, ztym, jaki spis podaje, fatwoby sie mogta zblii>aé
do 50.000 katolikéw, a sadzac wedhug statystyki wyborczej, przesztaby
nawet te cyfre. My jednak przy dalszych naszych obliczeniach trzymac
sie bedziemy pierwszej réznicy, minimalnej.

Zapytamy najprzod, gdzieby tej roznicy 42.000 ludzi szukaé na-
lezato? W pierwszym rzedzie tam, gdzie stosunek obu narodowosci jest
watpliwy, a sity ich znaczne, a zatem po powiatach silniej zmiesza-
nych narodowosciowo, a nie w tych, gdzie Niemcy stanowig prawie
catg ludno$¢, dochodzacg do 99 lub 100%, bo tutaj i wszyscy Kkato-
licy do tej narodowosci naleza; wreszcie rdznicy tej szukacby nalezato
i nie w tych powiatach, gdzie oba obrachunki mato sie réznig miedzy
sobg, gdyz tutaj nie ma sporu i co do katolikdbw. Tymczasem jak
sie przekonamy, cata masa Niemcéw katolikéw usadowita sie whasnie
na tych niespornych terytoryach, przedewszystkiem w powiatach, gdzie
Polakdw napotykamy stosunkowo bardzo mato. Takimi powiatami
sq; watecki, malborski, elblagski wiejski i miejski, Gdarsk miasto,
gdanski wyzszy, a po czesci i nizszy:

W tern Niemcow kat. }

. Ogodtem wedtug
Powiat katolikgg\(/J Roéznica
wr 1 : Dr. Nadmor-
spisu skiego
Watecki o 25.567 25.182 24.567 + 615
Malborski j
Elblagski miej. i wiej. ) 72.146 66.745 .65.436 + 1.309
Gdansk m. )
Gdansk niz. i wyz. . 26.254 21.372 18.856 + 2.516
I. Razem 123.967 113.299 108,859 + 4.440
pozostaje
Il. w innych powiat. 593.565 117.560 80.093  + 37.467
Ogbtem . 717.532 230.859 188.952 + 41.907

Z tego zestawienia widzimy, ze potowa Niemcow Katolikdw, we-
dhug spisu, a % wedtug obliczen Dr. Nadmorskiego, skupito sie w grupie

Wraz z 274 katol. innych narodowosci.



311

powiatow potozonych u ujscia Wisty do morza i w pow. wateckim,
najbardziej na zachdd wysunietym. Co do ilosci Niemcow katolikow,
mieszkajgcych na tera terytoryum, niewielka zachodzi rdznica miedzy
oboma obliczeniami, gdyz tylko o + 4.440 dusz, czyli 3-670 z wy-
znania Katolickiego, a 4Vb ze sumy Niemcow katolikdw, ktora wynika
z obliczen Dr. Nadmorskiego,

W |. dziale powiatéw byto wedtug spisu 10.668 Polakéw, wedtug
procentéw Dr. N. 15.108. W tym wypadku nie trudno skonstatowac,
ktore z obliczen ma wiecej prawdopodobienstwa; moéwimy prawdopo-
dobienistwa, a nie stusznosci, bo zdaje sie, ze i cyfry Dr. Nadmor-
skiego odnosnie do tego dziatlu sg o pare tysiecy za niskie dla lu-
dnosci polskiej, chociazby autor podajac 1.000 Polakéw dla pow. wa-
teckiego, cokolwiek przyczynit. Wezmy bowiem to na uwage, ze do
tej grupy powiatdw nadwislanskich nalezy powiat gdanski nizszy, po-
siadajacy liczne wsie polskie, gdzie przy ostatnich czerwcowych wy-
borach (1893) na kandydata polskiego padio 1.200 gtoséw, a wiele
Polakéw, jak ,,Gaz. Gdanska“ w swoim czasie stwierdzita, gtosowato
jeszcze na kandydata z centrum; w miescie Gdansku, z zatoga, z stuzbg
kaszubska, ogdt polski z pewnoscig dochodzi do 6.000, w potudniowej
stronie pow. malborskiego, w samym Klinie, jaki tworzy Nogat z Wista,
znajduje sie kilkanascie osad kosiewiackich, ponadto, gtownie po mia-
stach (Elblag, ~Malbork), znajduje sie parotysieczna warstwa ludnosci
polskiej, mniej lub wiecej zniemczonej, tych wszystkich nie mozna
jeszcze ryczattem zaliczaC do niemieckiej narodowosci. To wszystko
pragnie spis obdzieli¢ 10.000! gdy tymczasem dwa razy tyle ledwieby
wystarczy¢ mogto.

Nam jednakze w tej chwili nie o to idzie, chcieliSmy tylko skon-
statowaé, ze w tej grupie powiatdw nie nalezy szukaé owej réznicy
42 czy 50.000, gdyz tu znalezliSmy tylko r6znice 4.440 ludzi, i to bez-
warunkowo powstata ona skutkiem fatszywej krydy spisu. W pozo-
statej reszcie powiatow rézni¢ sie majg dopiero oba obrachunki blizko
0 40.000 katolikéw Niemcow. Tutaj Dr. Nadmorski, i inne obliczenia
zblizone do jego rezultatow mylicby sie miaty na wielki kamien. Gdy
przy |. dziale réznica ze spisem stanowita tylko 4% ze sumy kato-
likbw Niemcow podanych przez Dr. N, tutaj roznica ta dojscby miata
do 47\b» oznaczataby dwunastokrotng omytke, w stosunku do tej, jaka
wystgpita w |. dziale powiatdw przy poréwnaniu ze spisem.

Przypatrzmy sie zatem Il. dziatowi powiatdw. Ze spisu wynika,
ze z 593.565 katolikow, jacy tu mieszkajg, 117.560 nalezy do naro-
dowosci niemieckiej, a wiec blizko 20*Vo! Jestto procent do$¢ znaczny,
na podstawie tego procenta przypuszczacby nalezato, ze musimy tu
mie¢ do czynienia z ludnoscia niemiecka katolickiego wyznania, ktéra
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w obrebie tego terytoryum nie tylko sporadycznie wystepuje, ale
tworzy osady, stosunkiem swoim zwraca uwage, znaczniejszg odegra¢
moze role w zyciu polityeznem, liczy¢by sie z nimi nalezato nie tylko
przy Scislejszych wyborach. Tymczasem tak nie jest, ludno$¢ kato-
licka niemiecka w Il. grupie powiatéw tych cech wybitnych nie po-
siada. Mystepuje tu sporadycznie, z wyjatkiem kilkunastu osad ko-
sznajderskich w chojnickim i ztotowskim, i drugich kilkunastu osad,
zwihaszcza w sztumskim powiecie koto Ryjewa, mniej w kwidzyriskim
i grudzigdzkim. Wytgcznych kolonij wiejskich po za tern nie tworzy,
odnosi sie do garstki ludno$Sci miejskiej, a i w tej przedstawia nam
po wiekszej czeSci zniemczona warstwe ludnosci polskiej. W tych
warunkach, powiada nam spis, ze na tej przestrzeni co pigty ka-
tolik jest Niemcem!

Nie mozemy tu przechodzi¢ kazdego powiatu z osobna, dla przy-
ktadu wybierzemy zatem powiat pod wzgledem wyznaniowo-narodo-
wym najbardziej skomplikowany. Przypuszczamy, ze je$li gdzie
Dr. Nadmorskiego bedziemy mogli ztapa¢ na znaczniejszej omyice, to
pewnie w takim powiecie, gdzie jest spora liczba Niemcow katolikdw,
gdzie trudniej ich obliczy¢, gorzej sie zoryentowaé; bo tam gdzie ich
mozna na palcach policzy¢, jak n. p. w pow. $wieckim, gdzie dochodza
do 750, a chotby 1.000 dusz, tam badajgcy ze Swiadomoscig wielkiej
omyiki zrobi¢ nie moze, bo chociazby ich nie uwzglednit, to jego omytka
stanowi¢ bedzie zawsze tylko pareset dusz.

Takim powiatem silniej katolicko-niemieckim jest pow. chojnicki,
ojczyzna Kosznajderbw. Na uwage weZmiemy ten powiat tacznie
z tucholskim, z ktérym stanowig wspdélny okreg wyborczy.

Oba powiaty miaty w r. 1890 razem 80.129 ludzi, w tein bylo
katolikow 62.015, ewangielikow, zydoéw itd. 1811+ (czyli Niemcow
nie katolikéw). Wedtug spisu bylo w tym roku w obu powiatach
razem;

Polakow (kat.) 44,961 56-170
Niemcow 35.168 43-970
a zatem | a) niekatolikow 18.114 22-670
Niemcow J ¢) katolikbéw 17.054 21-37,

czyli prawie pét na pot Niemcdw katolikow z Niemcami innych wy-
znan. Tymczasem na podstawie innych obliczen, podziat wyznania
katolickiego bytby nastepujacy, jak to wskazuje tabelka na nastepnej
stronie.

Dwa pierwsze obliczenia réznig sie zatem w tych powiatach ze
spisem o 372 tysigca Niemcow katolikow; ostatni obrachunek, prze-
prowadzony na podstawie statystyki wyborczej przeszto o 6.000. Pro-
centa statystyki szkolnej schodzg sie w tym wypadku najzupetnie
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Wedtug procentow

Narodowos¢ statyst. szkol. ~ Dr. Nadmorsk. v e
ogbtem n ogbtem Ogdtem
POlakKOW . 48.398 60-4 48.561 60*6 51.385 64-2
Niemcéw . . . . . 31.731 39-6 31 568 39*4 28.744 35-8
w tern:
a) niekatolikéw . . . 18114 226 18.114 226 18.114 226
b) katolikéw . . . . 13617 170 13404 168 10630 132

a zatem raniej katolikéw
Niemcow, anizeli
w spisie o . . . -3.437 . —3.600 — -6.424 —

z procentami Dr. Nadmorskiego, r6znica bowiem miedzy nimi wynosi
tylko 02%. Najdalej odstepuja procenta wyborcze, ze spisem roznig
sie 0 8%, z innemi obliczeniami o 3-0—4%. Przypatrzymy sie zatem
blizej tym cyfrom.

Przy wyborach do parlamentu w r 1890 w okregu wyborczym
chojnicko-tucholskim byto uprawnionych do glosowania 14.483 wy-
borcow, glosowato za$ 12.034, czyli przeszto 83% uprawnionych,
udziat nie czesto sie przytrafiajagcy. Gorgczka wyborcza, jak widzimy,
byta wielka, stronnictwa wytezaty swoje sity. Bylo to pierwsze glo-
sowanie, kazde stronnictwo miato swojego kandydata: Polacy katolicy
swojego, Niemcy katolicy swojego z centrum, ewangielicy, nawet so-
cyalisci innego. Gdyby byt stanat tylko katolik Polak przeciw® ewangieli-
kowi Niemcowi, moglibySmy przyja¢ (jak w Sztumie), ze cze$¢ Niem-
cow katolikbw oddata swoje glosy na Polaka, tutaj przeciwnie, raczej
przyjacby nalezato, co sie czesto dzieje, ze wiecej gtoséw polskich
padto na kandydata centrum, niz odwrotnie. Tymczasem przy tern
wytezeniu sit kandydat polski przeszedt od razu 7.717 gtosami (64T"0):
a katolicki kandydat niemiecki otrzymat tylko 1.170 gtoséw (9*7%),
inni kandydaci otrzymali reszte 3.147 gtoséw (26*270). Hos$¢ glosuja-
cych 12.034, data wyraz poczucia narodowego za 80-tysieczng ludnosé,
czyli, ze proba odbyta sie w stosunku 1:6*66. Za kazdym glosujacym
stato prawie szesciu 0 niewyborcow tych samych przekonahn narodo-

) Jak po6zniej wykazemy, omawiajac szczegétowiej proporcye wyborcze,
stosunek ten dla Polakéw jest nawet niekorzystniejszy,

niz dla Niemcow,
za polskim wyborcg stoi wiecej niewyborcéw niz 5.66.



314

wych. Jezeli zatem ilo$¢ glosow poszczeg6lnych stronnictw pomno-
zymy przez 6-66, otrzymamy site kazdego stronnictwa w ludnosci.
Obok za$ wstawimy sity dla trzech gtdwnych stronnictw (Polacy-katol.,
Niemcy-kat. czyli centrum, inni, czyli Niemcy-ewang.), rozdzielone i
1) na podstawie % gtoséw polskich i niemieckich, 2) na podstawie
spisu, przyczem Katolicy niemieccy zawsze stanowié¢ bedag reszte po
nad statg cyfre 18.114 Niemcow niekatolikéw. Nasz obrachunek tak
sie przedstawi;

Polacy Centrum Inni
(kat.) (kat. Niemcy) (niekat. Niemcy)
Padto gtosow w r. 1890 7.717 1.170 3147
razy 6'66.
(S) Sita stronnictw w ludnosci  51.385 7.790 20.954
6P4 35*9
I) Przy tych samych roz-
dziat wyznaniowy powinien
b Yy C e 51.385 10.630 18.114
Réznica (SH) . . . . —2.840 “2.840
w gtosach Ce — 426 P 426
II) Na podstawie spisu roz-
dziat wyznaniowy . , , 44.961 17.054 18.114
i0 56-1 439
Roznica (S—I) . .4-6.424 9.264  H-2.840
w gtosach . .+ 966 21392+ 426

'W naszym obrachunku jest absolutnie wiadoma cyfra Niemcow
akatolikéw (18.114), dalej i to, ze ich kandydaci otrzymali 3.147
gtoséw, powinni za$ byli otrzymac przy zatrzymaniu tego samego sto-
sunku w glosach, jaki posiadajg w ludnosci tylko 2.721, czyli o 426
gtoséw mniej. Ten ich zysk udziatowy jest pewnikiem, mégt za$ po-
wsta¢, albo skutkiem stosunkowo zywszego ich udziatu przy wyborach,
korzystniejszej wymiany gtosow z innemi stronnictwami, lub wreszcie
wiekszym zastepem ich uprawnionych wyborcéw, odnosnie do ich lu-
dnosci (wiekszym od stosunku 1:6'66). Nieulega jednak watpliwosci,
ze w rezultacie zyskali Kilkaset gtosow.

Z naszego obrachunku wynika nastepnie i to, ze stronnictwo
centrum, reprezentujace Niemcow katolikow, stracito wtych powiatach
przy glosowaniu na swej sile udziatowej. To jest drugi pewnik; réz-
nice w tym wypadku poszczegdlnych obliczern odnoszg sie wyls-
cznie do wysokosci tej straty. Tak n p. gdy z procentdw wyborczych
wynika, ze centrum stracito stosunkowo 426 gtosow, wedtug spisu wy-
padatoby 1.392, z czego do 1000 zyskaliby Polacy. Zastanowimy
sie nadtem teraz, czyby to ostatnie twierdzenie bylo mozliwem, i czy
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w ogole ludnos$¢ polska moglaby zyska¢ tak znaczny procent udzia-
towy przy wyborach, jakby na to wskazywat spis ludnosci.

Omawiajac ogdllny rezultat wyboréw zastanowimy sie szczeg6-
towiej nad tern, o ile ktdry z poszczeg6lnych czynnikéw mdgiby
wptywaé przy wyborach na podniesienie sie lub obnizenie udziatu
narodowosciowego. Odnosnie do tego wypadku rozbierzemy tylko dwa
punkty, a mianowicie, ze Polacy dla tego tutaj wykazali swa site
wiekszg 0 8" niz majg w rzeczywistosci, poniewaz: «) stosunkowo wiecej
ich gtosowato od Niemcow; b) pewna cze$¢ Niemcoéw katolikéw glo-
sowata na kandydata polskiego.

ad a) Odpowiadamy: Odyby Polakow stosunkowo i o0 tyle
wiecej glosowato, nizby na to pozwalat ich procent w spisie
zony, to w takim razie wypadatoby, ze i ogélny procent katolickich
gtosow oddanych przy wyborach jest za wysoki a ewangielickich za
niski, ze stosunek pierwszych powinienby sie byt obnizy¢ lub drugie
podwyzszy€. Zobaczymy czy to jest mozebne.

W okregu wyborczym chojnicko-tucholskim gdzie * katolikow
wynosit 77-39 a niekatolikow 22-()I\G padio z "2.034 glosow

na katol. Polaka........c.coeovinincnnnnns 7.717 glosow czyli 64-13 /,
. NIEMCA....cccvveeiee e
razem na katolikow . m 8887 glosow czyli 73*85%
na nie-katolikow e 3.147 - - 2615,
Og6tem 12 034 gtosow czyli 1GO-

Zachodzi zatem nastepujgca rdznica:

katolikow nie katolikow
w 0go6lnej ludnosci . . , . . 77-39 22-61
73-85 26-15
przy wyborach . ) ) . . _
116znica - 3 -j- 354

Katolicy stracili przy wyborach ze swojego rzeczywistego sto-,
sunku przeszto 35", ktory zyskali ewangielicy etc. Stawiajgc zarzut,
ze Polacy katolicy stosunkowo za wiele jeszcze oddali gtosow, czyli
ze ewangielicy za mato, znaczyloby dazy¢ jeszcze do powiekszenia
tej nieproporcyi, jaka powyzej wykazaliSmy. To wyklucza wszelkie
prawdopodobienstwo. Moghtoy zachodzi¢ jednak ewentualnie ten wy-
padek, ze w obrebie samego wyznania katolickiego, ta zamiana mo-
gtaby by¢ uskuteczniong, t. j. ze Niemcy katolicy stabiej gtosowali od
Polakéw. Ze to miato miejsce z dotychczasowych cyfr jestesmy o tern
silnie przekonani, ale nigdy nie moglyby tu zajs¢ tak wielkie réznice,
aby skutkiem tego ludno$¢ polska zyskata w ogonym udziale 8%.
Wedtug spisu ludnos$¢ polska powinna tu wynosi¢ tylko 56'1”, przy
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wyborach wykazata dla tego 64 2%, bo udziat narodowosci niemieckiej
byt stabszy, braklo 1.715 glosow niemieckich, aby zrownowazy¢ udziat
Polakéw. Dopiero przy 13.749 glosujacych l'olacy posiadajac 7.717
gtoséw wyobrazaliby swojag site wiasciwg 56-1,"! Najsamprzod osig-
gniecie tak wysokiej cyfry gtosujacych, bytoby nieprawdopodobne, zna-
czyloby bowiem, ze 957;, z uprawnionych gtosowato, ze tylko 734
wstrzymato sie od glosowania. Dalej ta nadwyzka 1.715 glosow przy-
paséby musiata w udziale katolikom niemieckim, aby jeszcze bardziej
nie psu¢ proporcyi wyznaniowej. Centrum podniostoby swoje gtosy
z 1.170 na 2.885, czyli dwa i pot razy tyle! Woweczas dopiero statoby
sie zado$¢ woli spisu, Niemcy otrzymaliby swoj udziat przynalezny
43'970 i glosowaliby w tej samej mierze co Polacy. Niedo$¢ na tern
| olacy posiadajac /.717 gtoséw odnosnie do 44.9dl ludnosci, przecho-
dza cyfre uprawnionych do gtosowania, boby ich w tym stosunku
posiadali na 100 az 22, gdy tymczasem ludno$¢ polska nigdy niedo-
chodzi 19, a w tym okregu stosunek ten dla catej ludnosci wynosi
jak 100:18! Przy zachowaniu tej proporcyi Polacy przy ludno$ci spisu
mogliby tylko liczy¢ na 6.330 gtosw, zatem mniej o 1.387.

Na drugi zarzut jakoby w tym wypadku Kkatolicy Niemcy gtoso-
sowali na Polaka i oddali mu blizko 1.000 gtoséw (966), odpowie-
dzie¢ musimy chocby z tego wzgledu przeczaco, ze nawet dzienniki
miejscowe, ktore tak skropulatnie notujg wszelkie epizody wyborcze,
niezamilczatyby faktu tak uderzajacego juz sama wysokoscig cyfry.
Nieniozebnem jest i z tego powodu, bo jezeliby to rzeczywiscie miaty
by¢ gtosy ludnosci niemieckiej, trudno przypuscié, aby ta ludnos¢
majagc wiasnego kandydata z centrum, w epoce najsilniejszej walki
narodowosciowej, tylko potowe gtosow odda¢ miata na rzecz swojego
stronictwa.

Z przedstawionych tu zestawien wyborczych odnosnie do tego
okregu mozymy wyciagna¢ chyba ten wniosek, ze udziat wyborcéw
tak katolikdw Polakow jakotez ewangielikbw Niemcéw byt tutaj bardzo
silny, o wiele stabszy natomiast katolikobw niemieckich, Zze zamiana
gtosbw w znaczniejszej mierze nie mogta tu mie¢ miejsca, a jezeli
bHy wypadki to sie pokrywaly wzajemnie, ze za kandydatem polskim
glosowata i ta chwiejna warstwa na pét zniemczonej ludnosci miej-
skiej, ktdrg nam w pierwszym rzedzie odbierajg spisy.

Jezeliby za$ czytelnikowi wszystkie te argumenty povvyzej prze-
toczone nie wystarczaty jeszcze, to przypominamy, ze w rezerwie
mamy do dyspozycyi 3.000 ludnosci z 450 glosami, o jakg to cyfre
nizej podaje ludno$¢ w tych powiatach dr. Nadmorski i mniej wyka-
ujg obliczania nasze na podstawie statystyki szkolnej. Mysmy dowo-
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dzcnia te przeprowadzi¢ chcieli dla tej minimalnej granicy, dla ludno-
Sci, ktora wszedzie i zawsze okazuje, ze jest polska.

Jezeli za$ my w dowodzeniu, a dr. Nadmorski w obliczeniach
Niemcow katolikbw w najtrudniejszym powiecie nie omylit sie na ich
niekorzysé, to jesteSmy pewni, ze i po innych powiatach nie miato
to miejsca, a niesposéb, azebySmy kazdy powiat przechodzili z oso-
bna. Przypominamy jeszcze ten szczegdt, ze w powiecie wejherowskim
roznit sie Dr. Nadmorski z obliczeniami Ramutta do$¢ znacznie i to
wiasnie dla tego, ze zniemczonych, a moze i na wp6t zniemczonych
Polakéw niezaliczat juz do tej narodowosci, chociaz ci, jakeSmy to
widzieli przy wyborach, otwarcie sie jeszcze odtaczali od Niemcow.

Za podstawe do naszych poprzednich obliczeri postuzyt nam
gtéwnie stosunek wyznan, jest on w tej prowincyi trudniejszy do
przeprowadzenia contra-proby jak n. p. w Poznanskiem, gdyz tutaj
mamy dwa razy silniejsza ludnos¢ niemiecka katolickiego wyznania;
pomimo to, jezeli niezdofaliSmy udowodnié, to silnie zachwialiSmy
podstawami spisu narodowosciowego z roku 1890 Przychodzi nam
teraz przejs¢ jeszcze przez ogieni ostatniej proby — glosowania.
Mimochodem weciggneliémy stosunek gtoséw do obrachunku w po-
wiecie chojnicko -tucholskim, ale niezagtebialiSmy sie tam szcze-
gblowiej w przyczyny, ktére bezposredni wplyw mogly mie¢ na
wysoko$¢ oddanych gtosow przez obie narodowosci. Rozbierzemy
wiec reultat wyborczy nie tylko z tego powodu obszerniej, ze
pragniemy poprze¢ nasze dowodzenia o sile narodowosci polskiej
w Prusiech zachodnich, ale i dla tego, ze bedziemy mogli przy
tej sposobnosci zapoznaé sie blizej z niektéremi waznerni czynnikami'
odnoszacemi sie do warstw ludnosci tego kraju. Argumentacya nasza,
moze sie okaza¢ dla kogo$s niewystarczajaca, ale niemniej moga by¢
ciekawe same zestawienia, uzyte w tym celu. Ze suchych cyfr wy-
borczych wyciggniemy pare nowych, moze i nieznanych szczeg6tow,
w paru charakterystycznych rysach pochwycimy réznice w zyciu
spotecznem obu narodowosci.

W tym celu najsamprzod zestawimy og6lne cyfry, potem, posta-
ramy sie wyswietli¢ lub zbi¢ kilka zarzutéw, jakie mogltyby byé pod-
niesione przeciwko prébie podjetej na zasadzie wyboréw, a zatem na
podstawie stosunku gtoséw, oddanych przez pewna czes$¢ tylko lud-
nosci, nie wiedzie¢ czy oddanych przez obie strony w jednakowej
sile, a co najwazniejsza, czy w imieniu jednej i tej samej narodowosci
na jedng i te sama strong?

Wybory do parlamentu niemieckiego w r. 1890, nastgpity, mo-
zna powiedzie¢ w samym kulminacyjnym punkcie zacieklej walki ks.
Bismarcka, podjetej przeciwko zywiotowi polskiemu. Zelazny kanclerz,
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jezeli wytrwaiem i tyloletniera postgpowaniem swojetn nie dopiat
gtéwnego celu, zgniecenia Polakéw, niemniej przecie potrafit w ciggu
swych rzadow stworzy¢ kilka nowych $rodkow, ktore miaty postu-
zy¢ do fatwiejszego wykonania tego programu. Postawit komisye ko-
lonizacyjng na nogi, szkolnictwo ludowe do reszty, ze uzyjemy
tego wyrazu, upolitycznit, odbierajac mu gtéwny cel moralno-nau-
kowy, sadownictwo w ,dego imieniir wydawato co raz czesciej wy-
roki, ludno$¢ polska wywiaszczano z ziemi, przesiedlano na zachod,
lub odstawiano do wschodnich granic, ze nie wspomniemy juz o ten
dencyjnyeh procesach, ktére miaty zdyskredytowaé imie polskie
w obec Swiata, i"le nie tymi tylko Srodkami mogt sie poszczyci¢ ks.
Bismarck ustepujac z placu, na ktdorym z jednej strony walczyt zwy-
ciezko przeciwko poteznemu panstwu, z drugiej, wszystkie sity wy
tezat po temu, aby zgnie$¢ nardd wyciefczony, odradzajacy sie pod
zelazng jego dtonig. Potrafit jednakze przynajmniej tego dopiaé, ze do
walki panstwa z narodem polskim, na nowo wciagnat i zagrzat cafy
ludno$¢ niemiecka. W zwartej kolumnie przeciw Polakowi! stato sie
odtad hastem narodowo niemieckiem, posiadajgcera takg samg sile
niebezpieczenstwa jak okrzyk z roku 1870. Wobec sprawy polskiej
miaty ustgpiC wasnie stronnictw, spory wewnetrzne, a na ziemiach
zabranych mialy stang¢ przeciwko sonie dwa tylko walczace sze-
regi — Polacy i Niemcy. Tg zagraniczng polityka w obec ludnosci
polskiej, ks, Bismarck mimowolnie zadokumentowat pewng odrebnosé
w’schodnich prowincyj parnstwa pruskiego od reszty monarchii; poje-
cie, ktére sie z wolna zaciera¢ zaczelo, nabratlo w wyjgtkowym stanie
pewnej aktualnosci. Nardd Polski zyskat skutkiem tego nieprzyjaciot
w panstwie, ale jednoczesnie potrafit i bardziej skupi¢ swoje szeregi
na wrTasnej ziemi. Ludzie z liberalnem odcieniem jak Schraoller
Miaskowski ,,z ekonomicznych i spotecznych wzgledéw* usilnie wspie-
rali pomyst 100 milionowej komisyi, stronnictwo polityczne wolno-
myslne, walczyto raczej przeciw Bismarckowi anizeli za Polakami,
jedno katolickie centrum ,z wyznaniowych wzgledéw" najdtuzej nie
zrywalo sojuszu z polskimi sprzymierzaicami. Lecz i tu przy wy-
borach z r. 1890 zarysowata sie po raz pierwszy solidarnos¢ intere-
sow wyznaniowych na korzys¢ jednosci narodowej. Powstajg réwno-
rzedne kandydatury z centrum i z polskiej strony, jakesSmy to wi-
dzieli przy wyborach w okregu chojnicko-tucholskim. W kwestyi jezy-
kowej, najwybitniejsi przedstawiciele centrum katolickiegOj zwiaszcza
na Szlasku, otwarcie juz zaczynajg wystepywacé bynajmniej nie w roli
sprzymierzencow ludnosci polskiej.

Pod teini hastami, biorgc ogolnie niekorzystnemi dla nas, za-
czely sie wybory w Prusach. Ludno$¢ polska skutkiem tego przy
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pierwszera giosowaniii z raatemi wyjgtkami, mogta liczy¢ tylko na
wiasne sity, na swoje glosy. Rezultat odnosnie do Prus zachodnich
okazat sie przy pierwszem gtosowaniu nastepujacy:

Udziat Stronnictw w Pnisacli zactiodnicli
przy wyborach do parlamentu w r 1890.

1
. Rej Kej. Prusy
Przedmiot gdanska  kwidzynska zachodnie
Ludno$¢ w r. 1885 Coe 579.153 829.032 1,408.185
% katolikOw ..o, 47-7 51-4 49 99
% niekatolikKOW ..., 52-3 48-6 50.01
Uprawnionych do gtosowania byto 114 651 157.520 272 171
@z ludnodci . . . . 198 190 19-3
Oddano gtoséw (waznych) 86.300 128.769 215.069
y, z uprawnionych . . 75-6 81-9 789
Oddano gtoséw na:
I. PolakOw......cccoovivineiinice, 28.096 57.345 85.441
y, Z og6tu glosujacych , 32-6 445 39-73
U. Niemcow katol. (centrum) . 6.910 5.495 12.405
y z og6tu glosujacych . 80 48 577
I1l. Inne stronnictwa . . . . 51.294 65.929 117 223
y z og6tu glosujacych . 594 517 545

Tak sie rozpadly glosy przy wyborach na podstawie réznic wy-
znaniowych i narodowosciowych, w obrebie trzech gldwnych stronnictw
wystepujacych do walki. Dla objasnienia podajemy przytem, ze rubr.
I11. gdzie wyrazone sg glosy innych stronnictw, przyznajemy Niemcom
akatolikom, nie wylaczajgc tych co padly na socyalistow. (miedzy
tymi sg i polskie) i gtosow rozstrzelonych.

Jak widzimy z tabeli (str. 319) przy ludnosci 1,433.681 gtoso-
wato 215.069, czyli 15%, zatem proba odbywata sie wiecej jak na 7
czesci ogolnej, a prawie % meskiej ludnosci, stosunek prawdopodo-
bieAstwa jest zatem znaczny.
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Gdyby rozktad oddanych gtoséw byt naturalny, t. j. odpowiadat
sitom poszczegblnych stronnictw w ogélnej ludnosci, toby w takim
razie procenta glosow zejsdby sie musiaty z procentami Polakow.
Niemcow katolikéw i Niemcoéw innych wyznain. Rdznice jakieby tiital
wystapity, domyslacby sie kazaty dziatania postronnycli przyczyn, osta-
biajacych udziat jednego stronnictwa na korzy$¢ drugiego. Zobaczmy
wiec jakg skutecznos¢ przypisuje tym czynnikom spis z roku 1890

Okaze sie wowczas:

Gdyby stosunki procentowe spisu
z r. 18d0 byly zachowane przy
wyborach do parlamentu z tego
samego roku, wowczas:
przy of

powinno byto pas$é¢ glosow
padto

zatem padto -{- lub —

przy fo
powinno byto pas¢ gtoséw

padio

zatem padto -|- lub —

Razem
(przy fo) 1)
powinno bylo pas¢ gtoséw

padto

zatem padto -f- lub —

Sdawe

S wge

FuB Zpowo

') Suma gtoséw z obu rejencyj
wiada¢ odpowiednim procentom z prowincyi, bo udziat gtosujacych w rejen-
eyach nie byt ten sam. Odnosnie do 34*42% powinno byto pas¢ gtoséw na
Polakéw 74.027. na Niemcow kat. 34.626 (16*10%), a na Niemcéw niekat.
106.416 (49*4870)* 1k widzimy, nie wielkie rdznice.

Polacy

27-84
24.026
28.096

+ 4.070

50.233
57.345

+ 7.112

(Clagv)

74.259
85.441

+ 11.182

nie moze tutaj

Niemcy
i niekatolicy
(gtorlﬂcn)ql) (inne stron-
nictwa)
19-79 27
17.079 45.195
6.910 51.294
- 10.169 + 6.099
1353 4746
17.422 61.114
5.495 65.929
— 11927 + 4815
(16*10) (49*48)
34.501 106.309
12.405 117.223
—22.096 +10.914

w zupetnosci odpo-
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Z naszego najzupetniej Scistego obrachunku, opartego na procen-
tach spisu, wypada, ze tylko jedno stronnictwo katolicko-niemieckie,
stojace w posrodku dwbéch skrajnych stronnictw narodowo wyznanio-
wych: Polakéw katolikow i Niemcoéw ewangielikéw (gtdwnie), stracito
na ich korzys¢ 22.096 gtoséw, z przynaleznego mu stosunku 16°1'7)
czyli 34.501 gtoséw. Niedob6r powyzszy stanowi 1033Vo z ogélu glo-
sujacych a 63 8o ze sumy glosdw jaka to stronnictwo powinnoby pozy-
ska¢. To samo daje nam juz wiele do myslenia. Jakto —zapytamy —
wiec stronnictwo tak silne, energiczne, o tak wybitnym indywidu-
alizmie, jak centrum niemieckie, stawiajagce w kilku okregach swoich
kandydatéw, przy pierwszych zaraz wyborach miatoby wykaza¢ taka
stabo$¢, nieledwie llg cze$¢ gloséw dla siebie uzyskaé, a oddac
innym stronnictwom, lub straci¢ w stosunku przez uchylenie sie od
glosowania? Co wiecej, stronnictwo to nawet tyle gtoséw swoich nie
otrzymato, jezeli uwzglednimy te okoliczno$¢, ze w okregach gdzie
nie stawiano polskich kandydatéw, ludno$¢ polska oddawata mu swoje
glosy; jak w pow waleckim, elblgskim i malborskim, razem przynaj-
mniej 20 gloséw, niemniej i w samem miescie G-darsku i w powia-
tach gdanskich, gdzie dla proby postawiono polskiego kandydata, ale
jeszcze nie prowadzono za nim gorgcej agitacyi przeciw centrum.
W tych dwdch okregach z calg pewnoscia padto przynajmniej 803 do
1000 gloséw polskich na rzecz tego stronnictwa, oczem przekonuja
nas juz nastepne wybory w r. 1893. Z chwilg, kiedy postawiono tu
oficyalng kandydature polska, w powiatach gdanskich (p. Kulerski)
zdotano odebra¢ kilkaset gtoséw katolikom niemieckim a mianowicie ;

W okregu wyborczym:

powia y gdanskie: miasto Gdarnsk;

Rok 1b90 1t93 1690 1h93
Katolikéw . . . 26.254 35.851
Polakow N ,
Niemcow kat. . | okoto ig.ggg okot # 2O

padio glosow:

na Polaka .. 752 1.207 21N 303
zatem wiecej wr. 1893 455 +790
na centrom .. 2.602 1.884 214N 1M1
zatem mniej w r. 1893 718 — 322

Gazeta Gdanska twierdzita w swoim czasie, ze Polacy pomimo,
ze odebrali w powiatach gdanskich blizko 500 swoich gtoséw, maja
tam sporo jeszcze gloséw do odebrania. Gdyby tak byto. Dr. Nad-
morski bynajmniej nie przesadza oceniajgc ludnos¢ polskg w tych

Polska na Zackodzie. 21
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powiatach na 7.352 (w r. 1885), nie przesadzamy i rmy przyjmujgc
ja powyzej w przyblizonej cyfrze 10.000, ale wiele jej urwat spis
ostatni, nie przyznajac nawet 4 900! Skoro oddano tu 1.200 gloséw
polskich, od meskiej ludnosci powyzej 24 roku, i absolutnie polskich
gtosow, nie wszystkich jeszcze w dodatku jakie tam sg, to spis z r.
1890 nie moze mie¢ prawa do tego, aby mu da¢ wiare ze w tych
obu powiatach nie ma i 5.000 Polakdw — chyba ze i kobiety tam
gtosowaty, bo uprawnieni (I1SS'7,), mogliby wykaza¢ co najwyzej 880
glosdéw, gdyby i jednego z nich nie brakto przy urnie, tymczasem do
urny staneto w tym okregu tylko 65'670 uprawnionych do gtosowania,
prawdopodobnie zatem i ludno$¢ polska stawitaby sie w nie owiele
wiekszym komplecie od 577 wyborcéw. Mieli bysSmy wie znéw tego
rodzaju ewentualnos¢, ze wtym okregu przewaznie niemieckim, gdzie
kazde stronictwo miato swojego kandydata i silng prowadzito agita-
tacye za nim, kandydat polski otrzymuje, ni stad ni z owad, wiecej
niemieckich gtosow od swoich wiasnych! Do takich dochodzimy wy-
nikéw opierajac sie na wiarygodno$ci spisu, nie robigc przypuszczen
zadnych, ale wstawiajac cyfry prawdziwe i w dziesietnych procentu.

Po potrgceniu zatem, tych tysigca a moze i cokolwiek wiecej
gtoséw polskich, jakie padly w czterech niemieckich okregach na
kandydatéw z centrum, przychodzimy do przekonania, ze stron-
nictwo to wiasciwie swoich wiasnych gtosow zyskato nie owiele wie-
cej jak 11.000 czyli 5% z ogdtu glosujacych, a niespetna 3270 tych
gtosdw, jakie powinnoby byto wykaza¢, gdyby rzeczywiscie posiadato
w Prusach zachodnich, te site, jaka mu ostatni spis przyznaje. Cuzyli,
ze stronictwo silne, zorganizowane, walczace z pewng zapamietato-
§cig, jakiem jest bez watpienia stronnictwo centrowe w panstwie nie-
mieckiem, ni stad ni z owad w tej prowincyi wykazuje takg stabo$¢
i rozbicie, ze zdolne jest w stosunku do innych stronictw wywalczyé
dla siebie tylko czes¢ glosdéw z posréd swoich wiasnych wybor-
cow, a uwzgledniwszy og6t uprawnionych do glosowania, zaledwie
7s czes$¢ z tego ogbtu !

Z obrachunku naszego na str. 320 wypada ze z 22.096 gloséw
jakie centrum przy wyborach o6wczesnych stracito, prawie po poto-
wie pozyska¢ miaty dwa inne stronnictwa: Polacy (11.182) i Niemcy
akatolicy (10.914). Potracajac, jak powyzej, tysiac gtoséw polskich
z tego obrachunku, stan rzeczywisty przedstawiatby sie w ten spo-
sob, ze centrum stracito de facto 23.000 glosdéw, z czego na korzysé
Polakéw przypadatoby okoto 12,000, Odnoszac teraz te ostatnig cyfre
do ogdlnej ilosci gloséw polskich (85 441), przyszlibySmy do tego wy-
niku, ze w Prusach zachodnich miedzy polskimi gtosami bylo 1470
katolickich niemieckich, ze co siédmy glos oddany na Polaka, pocho-
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dzit tu od tej warstwy ludnosci, zblizonej dj nas tylko wyznaniem,
pomimo, Ze po zatem, ludnodno$¢ ta oddawala swoje gtosy na swoich
wiasnych kandydatow, gtéwnie w chojnicko tucholskiem, jak niemniej
i na inne stronnictwa niemieckie.

W wypadku, gdybysmy 70 gtosow uzyskanych przez Polakdw
przy wyborach przyjeli bez zastrzezen, i na mocy tego procentu obli-
czyli site tej narodowosci, wmwczas okazatoby sie, ze w r. 1890 byto
Polakow:

Zatem wiecej

W rejencyi Przy %o Polakéw od spisu
o ogGtem
Gdanskiej.....cooerrririnnnn. 32-6 192 071 4-8 28.079
KwidzyAskiej....cccovieiinennns 44-5 375.801 55 46.364
W Prusach zachdd, (razem) 3969 567.872  5-2 74.443

Tak wiec procenta wyborcze dajg nam korzystniejszy rezultat
dla ludnosci polskiej o 74.500 gtow i przeszto 5%. Roznica powyzsza
wzrostaby jeszce przynajmniej o kilkanascie tysiecy przy uwzgled-
nieniu tej ilosci gltosow polskich, ktére padly na kandydatow centro-
wych i owej, co prawda niewiadomej nam liczby gtoséw polskich,
po wiekszej czeSci wymuszonych na rzecz innych stronnictw nie-
mieckich Irzyjawszy te poprawke, rdznica ze spisem zblizataby sie
niezawodnie do 100.000 os6b, a og6t ludnosci na tej postawie obli-
czony dochodzitby do 600000. Przeciez z drugiej strony nalezatoby
znbéw uwzglednié przeciwnie krzyzowranie gloséw, czy jednak to ostatnie
mogtoby by¢ tak znaczacem, aby spowodowato owg przewyzke 12.000
gtoséw, wzglednie 74.000 ludnosci, na polskg strone? Toby byto abso-
lutnie nie mozliwe; musielibySmy zatem przypuscié, ze dziataty jed
noczesnie inne wazne przyczyny, ktére popsuty te proporcyonalno$é
gtosow do ogdtu ludnosci, tego samego stronnictwa czy narodowosci.
To tez zastanowimy sie teraz blizej nad ewentualnem dziataniem
tych czynnikow.

1) Poréwnaj tabl. na str. 319. Ro6znica O-P/o gtosow polskich wypada
skutkiem szczegOtowego odnoszenia procentéw do obu rejencyj, a nie wprost
do cafej prowincyi.
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Dotychczasowe obliczenia nasze wyborcze opieraty sie¢ na tern
zalozeniu, ze caly akt wyborczy odbywat sie normalnie, ze glosy
stronnictw odpowiadaty rownoczesnie ich sile ogolno ludnoScioweyj.
W prawdzie prawodawstwo dotyczace wyboréw i okreslajace blizej
warunki uprawnienia dla wszystkich narodowos$ci panstwa jest jedno
i to samo, nie mniej przecie jak wykazemy i to réwnouprawnienie jest
wzgledne, bo naturalne czynniki jakie w tym wypadku odgrywajg pe-
wna role, dajg juz przewage jednej narodowosci nad druga. Zastano-
wimy sie zatem a) czy stosunek uprawnionych do glosowania odno-
$nie do ogodlnej ludnosci jest jeden i ten sam dla obu szczepow?

Z drugiej strony zachodzi ta okoliczno$¢, ze samo spoteczen-
stwo nie w réwnej mierze korzysta z przystugujacego jej prawa wy-
borczego, a taki zmienny udziat wyborcow wptywa¢ moze na spacze-
czenie sie stosunku, na ktorym opieramy nasze obliczenia. Zachodzi
zatem pytanie drugie, b) czy stosunek glosujacych w przeciwstawie-
niu do uprawnionych jest jeden iten sam dla obu narodowosci i o ile
sie roznig te stosunki miedzy sobg?

Odnosnie do pierwszego pytania tatwo nam przyjdzie da¢ odpo-
wiedZ, majac pod reka materyat statystyczny, jesli przedstawimy
sobie gtowne warunki uprawnienia, jakich wymaga prawodawstwo
niemieckie od swoich obywateli przy wyborach powszechnych do par-
lamentu. A zatem pici meskiej i 25 lat wieku, bo inne ograniczenia
nie moga tu mie¢ wielkiego wptywu na liczbe uprawnionych, $ledzac
za réznicami pod wzgledem narodowo$ciowym.

Pizecz prosta, ze skoro wedlug prawa pte¢ i wiek decyduja
0 uprawnieniu do gtosowania, to ta narodowos$¢, ktéra ma stosun-
kowg przewage w pici meskiej i to w wieku od 25 lat, ta narodo-
wosC zarazem jest w stanie wykazaC i wiekszg ilos¢ uprawnionych
do glosowania przy tej samej ludnosci ogodlnej.

Spis z roku 1890 wykazat:

a) w Kr. Pruskiem:
ogbtem w tem mezczyzn  na 1000

ludnodci niemieckiej . . . 23,438.070 12,998,889 491-7
” polskiej . . . 2,977.951 1,438.265 483-0

b) w Prusach zachodnich:
ludnosci niemieckiej . . . 939.549 461.534 491-2
” polskiej .o : 493.429 240.515 487-4

Widzimy zatem bezwarunkowa przewage ptci meskiej w ludnosci
niemieckiej.

Jezeli za$ uwzglednimy tylko ludno$¢ od 25 roku zycia, to
w Owczas okaze sig, ze w kazdym 1000 tej ludnosci Niemcy posia-



325

dajg 480 mezczyzn a Polacy 467, czyli, ze ci ostatni posiadajg mniej
0 13 mezczyzn z tysigca ludzi znajdujacych sie w wieku wyborczym.
Jest przeciez jeszcze druga okoliczno$¢, ktdra poteguje te réznice
na niekorzy$¢ ludnosci polskiej. Poprzednio wykazaliSmy przewage
plci meskiej w ludno$ci niemieckiej, obecnie wykazemy réwniez
1 przewage wieku, ktory uprawnia do gtosowania.
W kr. Pruskiem bylo od 25 roku zycia:

ogotem na 1000
ludnodci niemieckiej . . . . . . 12/7228.093  462*5
" POISKIE] i iveeeieiiieiee e 1,279.068  429*5

a zatem i co do wieku ludno$¢ niemiecka znajduje sie w korzystniej-
szem potozeniu, widzimy bowiem w tej ludnosci znaczng przewage-
bo + 33 os6b na 1000, bedacych w wieku od 25 lat.

Przy wyborach do parlamentu oba te czynniki (pte¢ i wiek)
tacznie dziatajg i od nich tez jest zawisty udziat uprawnionych do
gtosowania w stosunku do catej ludnosci, wzglednie do poszczeg6l-
nych narodowos$ci. Uwzgledniwszy to, stosunek obu narodowosci do
siebie tak nam sie przedstawi.

W kr. Pruskiem byto mezczyzn od 25 roku zycia:

ogbtem z 1000
w niemieckiej ludnosci 5878.140 222
. Polskiej 601.484 202

Z powyzszego zestawienia wypada, ze na podstawie tych dwdch
ograniczen prawa wyborczego, ludno$¢ niemiecka jest w stanie, wy-
kaza¢ wiecej o 20 uprawnionych do glosowania z kazdego 1000
swej ludnosci anizeli ludno$¢ polska, stanowi to 2% przewyzke na
korzys¢ niemiecka.

Z tern samem mamy do czynienia w Prusach zachodnich. Cy-
frami jesteSmy wstanie wykaza¢ tutaj rdéznice zachodzaca tylko od
20. lub 30. wieku, bo publikacye statystyczne pruskie, nie wykazuja
szczegOtowiej grup wiekowych prowincyami.

W Prusach zachodnich bylo mezczyzn od 20 roku zycia:

ogGtem z 1000

w niemieckiej ludnosci e 239.919 255
,» polskiej 117.059 237

| tutaj wiec zachodzi réznica + 18 po stronie ludnosci nie-
mieckiej a rdéznica ta przy 25 roku zycia wzrostaby réwniez do -j-
20 os6b meskich na 1000 jak poprzednio dla catego paristwa.

Naturalnem wynikiem tej przewagi, jaka wykazaliSmy dla lud-
nosci niemieckiej, tak co do pici meskiej jak i co do wieku od 25 lat,
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bedzie stosunkowo wyzszy udziat uprawnionych wyborcéw tejze lud-
nosci. Zobaczymy, ze rejencye a nawet poszczegdlne powiaty, w miare
jak w nich podnosi¢ sie bedzie procent ludnosci niemieckiej, réwno
miernie zarazem podnosi¢ bedg procent ludzi uprawnionych do gto-
sowania.

W Cesarstwie niemieckiem przy wyborach do parlamentu w r.
1890 z 100 mieszkancéw przypadato 21*7% uprawnionych, w kr. Prii-
skiem 21*6”, miasto Berlin wykazato 26*970, Hamburg 26*6%- Wszyst-
kie zachodnie i Srodkowe prowicye Niemiec, wykazaty po nad 20%
uprawnionych, w przecieciu 22% ") natomiast wschodnie, zamieszkate
przez ludno$¢ polska, wykazaty wszedzie ponizej 20°0, w przecieciu
1957oN. p.;

rejencya opolska ®»  19*8% uprawnionych
v poznanska 190 ,,
" bydgoska 18-7 ,,

kwidzynska 19%0 ,,

” gdanska 198 ,,

, krolewiecka 193 ,,

. gumbinska 19*0,,

To samo zmniejszanie sie % uprawnionych, w miare jak ludno$¢
polska wzrasta, skonstatowaé mozemy fatwo im szczegbtowiej wni-
kniemu w poszczeg6lne okregi wyborcze. Tak n. p, prawie wylgcznie
niemiecki okreg elblagski posiadat 20*1% uprawnionych, gdanski miej-
ski 20*4%, w potowie niemiecki sztumsko-kwidzynski 19*4%, ale
przewaznie polski susko-lubawski juz tylko 18*8%.

A Tak n p. prowincye. Bawarya 21%%, Saksonia 2290%, Baden
21*3%, Hessya 21 87,, Meklemburg 2187,; Szlezwig 22*4%, Hanover
22.870, rejencye poczdamska 23-970, frankfurcka 2M %7 magdeburska
23*%70, monasterska 23 5% , arnsberska 23%27,, wiesbaderiska 228%
diisseldorfska 22 ?70 i t. d

Nadmieni¢ tu wypada, ze te miasta i rejencye, ktére wykazuja, zna-
czny procent uprawnionycli n. p. powyzej 2270 sq zarazem ogniskami prze
mystowemi Niemiec i Sciggajg ludno$¢ robocza meska z innych prowincyj,
przez co samo tak znacznie wysuwajg sie naprzdd iloscig uprawnionych do
gtosowania.

Bej. opolska zamieszkata przewaznie przez ludnos$¢ polskg (6570)
posiada tylko 19*87, uprawnionych, ale sgsiednie przeciez bardziej nie-
mieckie rejencye szlaskie, jak wroctawska o 4 370 Polakéw, wykazata juz
2 0'370 uprawnionych, a prawie catkiem niemiecka lignicka 21*/70
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Nietrzeba przytem tego zapominac, ze te procenta we wschodnich
prowincyach o inieszanej narodowosci sg juz wypadkowg z udziaJu
niemieckiej narodowosci, ktéra wszedzie na zachodzie wykazywata
powyzej 20% i z udziatu polskiej ludnosci, ktéra musi si® przyczy-
nia¢ nizszym procentem od 19, skoro przecietna tych udziatbw ma
dojs¢ do 19%. Wprawdzie tutaj i ludno$¢ niemiecka nie wykazuje
tak wysokiego procentu jak na zachodzie, a zatem przecietnie 22%,
bo silniejsza emigracya, wptyw pierwotnego stowianskiego pochodze-
nia znacznej czesci tej ludnosci, umniejszajg procent ludnosci me-
skiej ponad 25 lat, wkazdyra razie procent ten, sadzac po okregach
czysto niemieckich w tych prowincyach, przechodzi cokolwiek 207,
Natomiast wtasciwy procent ludnosci polskiej nie bedzie wyzszy od
18%, bo najbardziej polskie powiaty zblizajg sie do niego, a prze-
wyzke uskutecznia juz domieszka ludnosci niemieckiej.

Cyfry te, jak widzimy, najzupetniej odpowiadajg poprzednim na-
szym obliczeniom, w ktérych doszliSmy réwniez do tego samego wy-
niku, t. j. ze ludnos¢ meska niemiecka od 25 lat przewyzsza ludnosé
polskg z tej kategoryi o 20 z kazdego tysigca poszczeg6lnej narodo-
wosci, czyli 2%.

Mozemy zatem z catg pewnoscig twierdzi¢: ze ludno$¢ nie-
miecka przy wyborach do parlamentu berlinskiego
posiada przynajmniej 02% korzystniejszy udziat oséb
uprawnionych do gtosowania, w stosunku do swej lu-
dnosci og6lnej, anizeli Polacy.

Twierdzenie to powiada nam zatem, ze za kazdym polskim wy-
borca wiecej stoi og6tu polskiego, jak za niemieckim, gdy wyborca
polski reprezentuje pie¢ i pot wyborcow, niemiecki tylko pieciu.
Z chwilg zatem skorobysray chcieli na podstawie procentéw wybor-
czych obliczy¢ site obu narodowosci, musielibySmy uczyni¢ te po-
prawke na korzys¢ polska; to znaczy sprowadzi¢ gtosy do wspolnego
mianownika.

W naszym wypadku 85.4T1 oddanych gtoséw polskich znaczy-
toby tyle, co 94.934 odnosnie do 129.628 gtoséw niemieckich, a pro-
cent stad otrzymany 42-28%, wyrazatby nam site ludnosci polskiej
0 40.000 wiekszg od poprzednio obliczonej, bo 603.780.

OdpowiedzieliSmy dopiero na pierwsze pytanie i przekonaliSmy
sie, ze stosunek uprawnienia przedstawia sie¢ w niekorzystniejszem
Swietle dla ludnosci polskiej. Wypada nam odpowiedzie¢ jeszcze na
drugie pytanie, czy z tego grona uprawnionych do glosowania obie
narodowosci w rownej mierze dostawiajg wyborcow do urny.

Silniejszy udziat wyborcow przy gtosowaniu zawist zawsze od
goretszej agitacyi wyborczej, wiekszej sprzecznosci intereséw narodo-
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wych, religijnych lub ekonomicznych, a w koncu, cokolwiek zdaje sie
w mniejszej mierze od politycznego i intelektualnego uswiadomienia
warstw. W okregu, gdzie kontrkandydata nie ma, lub gdzie rezultat
wyborczy nie ulega najmniejszej watpliwosci, tam i udziat wyborcow
jest najstabszy. Przy wyborach, gdzie interesa narodowosciowe od-
grywaja wazng role, i gdzie zarazem sity stronnictw narodowych sie
réwnowazga, spodziewaé sie musimy walki goretszej, zainteresowania
wiekszego, a wiec i zywszego udziatu wyborcdw. Tembardziej, ze
w tych wypadkach po najwiekszej czeSci, zwiaszcza w polskich pro-
wincyach, z interesami narodowos$ciowemi taczg sie Scisle i rdznice
wyznaniowe, a czesto i ekonomiczne.

Nagromadzenie powyzszych czynnikéw, odgrywajacych przy wy-
borach tak wazng role, wystepuje przedewszystkiem we wschodnich
prowincyach panstwa pruskiego, w okregach o bardziej mieszanej na-
rodowosci. Lecz jakkolwiek wykazemy fakt, ze w polskich prowin-
cyach udziat wyborcow jest najwyzszy z catego panstwa, to jeszcze
z tego powodu nie bedziemy mogli wyciaggna¢ tego wniosku, a przy-
najmniej nie w tym stopniu, ze polska ludno$¢ bierze zywszy udziat
przy wyborach od ludnosci niemieckiej (miejscowej). Bo w takim
razie najsilniej polskie okregi powinnyby byly wykaza¢ zarazem naj-
silniejszy udziat gtosujacych, a tymczasem tak nie jest. N. p. w rej.
opolskiej, owej twierdzy centrowcdw, gdzie ludno$¢ polska dochodzi
do 65%, gtosowato tylko 63*3% z ogGtu uprawnionych, w sasiednigj
rej. poznanskiej, gdzie Polacy stawali przeciwko Niemcom, % glosu-
jacych podnosi sie do 78*5, a w rej. bydgoskiej, gdzie sity obu naro-
dowosci prawie ze sie rownowazg, udziat glosujgcych podnidst sie juz
do 83*7%. Do podniesienia zatem tego procentu przyczyniajg sie obie
narodowosci, a watpliwoséby byta tylko, czy obie w jednakowej mierze.

Udziat wyborcow przy wyborach do parlamentu w r. 1890 wy-
nosit w Cesarstwie Niera. 7U670 z og6tu uprawnionych, w Kr. Pru-
skiem 71 2%. Najstabszy okazat sie w katolickich prowincyach, gdzie
przewaznie centrum wybierato, n. p. Bawarya 52-670, rej. Kolonia
60-8, Aachen 60'6, najzywszy natomiast tam, gdzie socyalisci szli catg
forsa, n. p. Hamburg 83'4%, Saksonia 82-8% i t. p.

Najbardziej nas jednak w tej chwili obchodzg Prusy zachodnie,
lutaj udziat wyborcow byt bardzo ozywiony, znacznie przechodzit
przecietng z calego panstwa. Rej. kwidzynska wykazata 81-970 gtosu-
jacych, a gdanska 75'670, w pierwszej zatem rejencyi udziat wyborcow
byt zywszy, ale bo tez i w tej rejencyi silniejsze jest zmieszanie na-
rodowosciowe; stosunek obu narodowosci do siebie wynosi tu wedtug
spisu 39: 61, gdy tymczasem w pierwszej rejencyi tylko 28: 72.
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Ponizej ustawimy sobie okregi wyborcze Prus zachodnich w po-
rzadku takim, jak w nich wzrastat 70 gtosébw oddanych na kandy-
data polskiego przy pierwszem gtosowaniu, procent ten wskazywaé
nam bedzie zarazem w przyblizeniu site narodowos$ci polskiej w gra-
nicach okregdw wyborczych. Obok w drugiej kolumnie wstawiamy
procenta gtosujacych w stosunku do uprawnionych;

' Jo
fosow  gtosujacych
oddanych z ogotu

L p. Okreg wyborczy na Polaka  uprawnio-
z ogbtu nych do

glosujacych  gtosowania
1 A LS YT T - 70-6
2 W atCz . — 751
3 Gdarisk M iasto...coeveeieieireererinenn, 1-3 73-8
4 Gdansk POWIALY .....c.coveevveeriereereeriereereeens 73 65-6
5 CZUChOW—Z 0 tOW ...ocvvccs 39-5 79T
6 SUSZ --LUDAW A ..., 42-9 86*4
7 Grudzigdz—Brodu—Wabrzezno . 47-0 83 6
8 SZtUM—K WidZY A oo 47-2 77-1
9 SWHEC it eene st eee e sees e 49-8 86 6
10 Torun—C hedm oo, 51-3 82-4
1 Chojnice —TUChola.....ccc.oecveerreerecriaes 641 83-2
12 Starogard—Tczew—Kaoscierzyna . . 67 4 80 8
13 Kartuzy—Puck—Wejheréw . . . . 68-7 83-9

|

W powyzszej tabeli ustawiliSmy 13 okregéw wyborczych z Prus
zachodnich w skali rosnacej gtoséw polskich. W szeregu tern jesteSmy
w stanie wyrozni¢ trzy grupy okregébw wyborczych:

I. grupa, sktadajgca sie z czterech powiatow wykgcznie lub prze-
waznie niemieckich, gdzie oficyalny kandydat polski nie stawat.
W tych powiatach udziat gtosujacych byt najstabszy, bo zaledwie do-
siegnat 72«0

. grupa Srodkowa, ztozona z szeSciu okregéw (poz. 5, 6, 7,
8 i 10), gdzie obie narodowosci sg juz silniej zmieszane, zblizajg sie
do 50«0 w og6lnej ludnosci. Tutaj walka musiata by¢ najzacietsza,
to tez udziat glosujacych wzrasta, az dochodzi w okregach susko-
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lubawskim i Swieckim do 86'57(,, jak w zadnym okregu wyborczym
w panstwie. Prawidtowos¢ skali rosngcej psuje tylko okreg sztumsko-
kwidzynski, gdzie katolicy niemieccy w znacznej czesci powstrzy-
mali sie od glosowania. A i tak przecietna tej Srodkowej grupy
okregdw dochodzi do 82’3705 a po wylgczeniu sztumsko-kwidzyn-
skiego do 83-2\o.

. grupa, z trzech ostatnich okregbéw, przewaznie polskich,
gdzie zatem rezultat nie podlegat watpliwosci, pomimo znacznie wyz-
szego procentu ludnosci polskiej, nie podnosi sie udziat gtosujacych
w tych okregach, ale owszem opada nawet jakkolwiek nieznacznie,
bo tylko do 82'1%* Obnizka ta nie moze doj$¢ do tej samej granicy,
co w |. grupie okregbw wyborczych, przewaznie niemieckich, t. j. do
71*270, bo i zmieszanie narodowos$ciowe jest tutaj jeszcze znacznie
silniejsze, niz tam. Ludno$¢ polska w I. grupie powiatdw dochodzi
zaledwie do kilku procentéw, gdy tymczasem ludno$¢ niemiecka w lIL
grupie .stanowi jeszcze pokazng mniejszos¢ z trzydziestu paru pro-
centow.

Z tego wszystkiego, coSmy powyzej przedstawili, nie mozemy
wyciggng¢ wniosku, jakoby na podwyzszenie sie udziatu glosujacych
wptywata wytgcznie ludnoS¢ polska, bo w takim razie najsilniej
polskie powiaty powinnyby byly wykaza¢ wyzsze procenty gtosuja-
cych od okregbw zmigszanych do potowy. Tymczasem réznica miedzy
najbardziej niemieckim okregiem elblagskim, a najbardziej polskim
kartuzko-pucko-wejherowskim wynosi 133705 gdy tymczasem z $wie-
ckim, gdzie Niemcy stanowig potowe ludnosci, réznica podnosi sie do
16“/0- ROznice te zatem przypisaC musimy zywszemu udziatowi obu
narodowosci przy wyborach, a nie jednej tylko polskiej. Bynajmnigj
jednak przez to samo nie twierdzimy jeszcze, ze do tej zwyzki obie
narodowosci przyczynia¢ sie muszg w réwnej mierze, ale owszem je-
steSmy zdolni nawet twierdzi¢, ze ludno$¢ polska cokolwiek silniej,
nigdy jednak ta nadwyzka gtoséw, ktora z tego powodu na te ludnosé
przypadnie, nie moze zréwnowazy¢ w obrachunku tej stutysiecznej
roznicy, jaka zachodzi miedzy spisem ludnosci polskiej w Brusach
zachodnich, a tag iloscig, jaka otrzymujemy na podstawie procen-
tow wyborczych; gdyz dopiero w tym wypadku gdyby$Smy catg nad-
wyzke udziatu gtosujgcych, jaka zachodzi miedzy 1-szg a 1l-ga
grupa okregbw wyborczych, przypisali wytgcznie zywszemu udzia-
fowi z polskiej strony, tobysmy i tak nie doszli jeszcze do rezultatow
spisu.

Tymczasem w obliczeniach naszych nie trzymamy sie tej naj-
wyzszej cyfry ludnosci polskiej w Prusach zachodnich, do jakiej przy-
chodzimy na podstawie procentow wyborczych, ale za to z calym









KILKA UWAG KRYTYCZNYCH

nad spisem narodowosciowym w Kr, Pruskiem
Wr. 1890.

Nie tylko w Prusach, ale i w innych parnstwach o migszanej
ludnosci pod wzgledem narodowym, oddawna zadawano sobie pytanie:
jaka rubryke nalezatoby wstawi¢ do spisow narodowosciowych, pra-
gnac dojs¢ do rezultatbw najbardziej odpowiadajacych rzeczywistemu
stanowi rzeczy. Robiono pod tym wzgledem szczegolniej w Prusach
rozliczne proby.

W poczatkowych latach, po rozbiorze Polski, przy spisach od-
rozniano tylko w zabranych dzielnicach wyznanie i na podstawie
tego obliczano dopiero poszczegblne narodowosci. Z razu bylo to
mozliwem, pokad prad kolonizacyjny nie nani6st do dzielnic polskich
liczebnie do$¢ silnej warstwy Niemcow katolikdw. W latach 1827
i 1828 wstawiono w rej. opolskiej i gumbinskiej nowg rubryke ,je-
zyka koscielnego® (Kirchensprache). Zdawatoby sie, ze jezyk, w jakim
kto§ odmawia pacierz, da¢ moze najlepszg wskazOwke czyjej$ naro-
dowosci. Tymczasem wiadomo, ze na Szlasku, do ostatnich czaséw
ludno$¢ powszechnie uzywata czeskich ksigzek do modlenia, podobnie
jak u Kabatkow, Mazurdéw pruskich, przewaznie niemieckie sg w uzy-
ciu. (Ksieza nasi modlg sie z facinskich.) Zaprzestano zatem tej
nieudatej proby, a przystgpiono do bezposredniego rozdziatu ludnosci,
na podstawie wiasnego przeSwiadczenia, dajac kategoryczng odpo-
wiedZ na zapytanie; Polak czy Niemiec? Byta to jednak zawczesna
jeszcze proba.

Zwrocono sie zatem po r. 1830 znowu do jezyka i sporzgdzano
najrozmaitsze kombinacye w sformutowaniu samego zapytania. Tak
n. p. w roku 1831. postawiono za zasade, ze: ,.za Niemcoéw nalezy
uwazaé tych wszystkich, ktérzy w czynnosciach publicznych postu-
gujg sie niemieckim jezykiem i rozumiejg nabozenstwo w tym
jezyku“ () Wreszcie od r. 1843, zaczeto sie juz przychyla¢ na strone
»jézyka rodzinnego* (Muttersprache), o trzech kategoryach, podobnie
jak dzisiaj.
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W latach 1858 i 1861, po mysli prof. Neumana, robiono znéw
proby wstawienia dwdch tylko rubryk narodowosciowych na podsta-
wie ,Farailiensprache”. Jednocze$nie w niektorych okolicach zbie-
rano po powiatach daty narodowo$ciowe wedtug pochodzenia ludnosci
(Abstammung) i pokazato sie, ze zawsze bylo wiecej zapisanych osob
przyznajacych sie do polskiego pochodzenia, od tych, ktérzy sie po-
przednio przyznali, ze go uzywaja. W pow bydgowskim w r. 1861
zapisato sie (do zmienionej znéw rubryki ,,Nationalitat“) do narodo-
wosci  polskiej 22.281, gdy tymczasem w rubryce jezyka polskiego
tylko 20 781.

Przy ostatnim spisie z roku 1890 przyjeto za zasade, ze 0 na-
rodowosci rozstrzyga¢ ma ,,jezyk rodzinny* (Muttersprache). Pojecie
samo przez sie do$¢ nieokres$lone dla szerokich mas, wymagajace row-
niez pewnej samowiedzy i prze$wiadczenia jednostek, dla tego tez
bynajmniej nie uchyla usterek, jakieby sie do spisu dosta¢ mogty,
przy kategorycznem os$wiadczeniu sie ich do tej lub owej narodowosci,
a wprowadza natomiast pewne pomieszanie poje¢, najczesciej ta-
czenie pojecia ,,Umgangssprache* z ,,Muttersprache®.

Jestesmy przekonani, ze gdyby spis z r. 1"90 powtérzyt sie na
podstawie tej pierwszej defmicyi, wydatby nie o '-iele mniejsze re-
zultaty odno$nie do polskiej ludnosci; zdaje sie, ze nawet ci, ktdrzy
ukladali szemat ostatniego spisu, zdawali sobie dobrze sprawe z tego,
ze wstawienie rubryki jezyka rodzinnego, moze by¢ w danych oko-
licznosciach najodpowiedniejszem, ale bynajmniej ze spisu powaz-
nych trudnosci nie usunie, wiernego obrazu narodowosciowego nie
stworzy. To tez, gdy przy innych rubrykach spisowych dotgczono
wyrazne objasnienia, jak nalezy postgpi¢ wpisujac n. p. imie i nazwi-
sko, ilos¢ lat it d., przy 11. zapytaniu, odnoszacem sie do jezyka
rodzinnego, wymieniono tylko gware z pietnastu jezykoéw i potozono
za niemi pytajnik i kropke. Nie jednemu ftatwiej by z pewnoScig
przyszto potozy¢ swe imie i nazwisko, chocby przy tej rubryce nie
znalazt byt objasnienia, jak przy tej, ktorej zdefiniowanie robito trud-
nosci ludziom wysoko wyksztalconym. Co wiecej jednostka tu nie
potrzebowata wypisywac jezyka, ale z kilkunastu wymienionych pod-
kresli¢ jeden lub dwa — a w tern jest rdéznica. Nie przeczymy,
ze ten sposob wprowadza uproszczenie, nawet pewne ulatwienie,
zwkaszcza dla osdb nie umiejacych pisaC ale z drugiej strony, w rze-
czy waznej, dla niejednej jednostki wymagajacej poprzedniego zasta-
nowienia sie, gtebszego skupienia jej wiadz umystowych, wnikniecia
w siebie, tam ulatwienie tego rodzaju wprowadzato pewien pospiech,
rubryke te przedstawiato jako mniej wazng i podrzedniejsza od innych.
Co wiecej, utrudniato kontrole, bo wiasnoreczny podpis, a podkresle-
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ftiej jeszcze tara, gdzie raozna sobie byio i dwa razy tej przyjeranosci
pozwoli¢, byloby o wiele tru Iniejszem do sprawdzenia, gdyby o to
chodzito.

Jakze raozna sie¢ nawet dziwi¢ Niemcowi, stowa nie umieja-
cemu po polsku, majagcemu stuge, uzywajacg w otoczeniu domowem
wytacznie niemieckiego jezyka, ze znalazt sie w niematym kiopocie,
gdy mu przyszto jej ,,Muttersprache” podkresli¢ kaszubski, ma-
zurski czy polski jezyk? Gdyby nawet nieczut w sobie, 6w pan, tej
wyzszosci  kulturnej, ktora uszcze$liwia drugich przez wigczenie ich
do wielkiej rodziny, z pewnoscig podkreslajac* chociazby dodatkowo
i niemiecki jezyk, przyczynit sie do stworzenia tych anoimalnosci
w rubryce dwu-jezykowej, na jakie zwrocimy uwage przy koncu tego
rozdziatu. Ze za$ tego rodzaju watpliwosci miaty miejsce i to prawdo-
podobnie w wielu wypadkach, dowodzi ta okoliczno$¢, Zze kiedy
arkusze spisowe zostaly po panstwie rozestane, sami przedstawiciele
wiadz miejscowych, zewszad zaczeli sie zgtaszaé¢ do dyrektora pruskiego
biura statystycznego p. Blencka, aby ich poinformowano blizej jak
nalezy pojmowaé te rubryke? | na to otrzymali odpowiedZ  do woli
i whasnego uznania. Do woli i osobistego uznania pozostawiaé roz-
strzygniecie kwestyi naukowej w tem panstwie, gdzie najistotniejsze
cechy i roznice narodowo$ciowe bywaja zapoznawane i na legalnej
drodze krzywdzone — tam nie mozna nabra¢ przekonania do wy-
nikéw badan, ktdre lezaty pod bezposrednig wiadza oséb zarazonych
tyra systemem. Jezeli w panstwie pruskiera tak czesto spotykamy
sie z przyktadami, ze w szkole, bedacej pod kontrolg opinii publicznej,
mimo protestu rodzicow, nawotywan prasy, dzieci polskie bywajg za
Niemcdéw uwazane i do oddziatdw niemieckich gwattem przenoszone,
zwihaszcza gdy nazwiska ich zdradzajg pochodzenie, niemieckie — coz
dopiero méwi¢ o spisie narodowo$ciowym, ktéry o wiele latwiej
uchyli¢ sie moze z pod Kkontroli publicznej. Jezeli za$ pojedyncze
takie wypadki zwracajg na siebie uwage i psuja harmonie spoteczna,
to wieksze nagromadzenie tych nieprawidtowos$ci przy spisie wystapi¢
rowniez musi na wierzch, psujgc normalne ugrupowanie sie cyfr, ktdre
niemniej podlegaja pewnym ogolnym prawidtom. Odchylenia takie
od zwyktych, przecietnych regut, nieusprawiedliwione zadnemi nad-
zwyczajnerai przyczynami, a wystepujace w mniej lub wiecej dra-
styczny sposéb w skalach cyfrowych, moga staé sie najlepszym
$rodkiem do kontrolowania wynikéw spisowych i do wykazania
pewnych wigkszych omylek jakie sie w nich znajduja.

Nasza tablica graficzna, jaka tu zatgczamy, postuzy ku temu
celowi, poprzednio jednak przedstawi¢ musimy réznice, jaka zachodzi
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miedzy obliczeniami naszemi co do cyfry ogolnej ladnosci polskiej
w panstwie pruskiem, a ta, jaka spis z r. 1890 wykazuje.

Poprzednio (patrz: ,,Zabory i kolonizacya niem.“i ,,Ludnos$¢ polska
w Prusach zacli.*") dokonaliSmy wiasnych obliczert narodowosciowych,
opierajac sie na procentach statystyki szkolnej, z wyboréw do parla-
mentu i stosunku wyznah do siebie. Obliczenia nasze odnosity sie do
r. 1885, pragngc zatem przeprowadzi¢ cyfrowe poréwnanie tych obliczen
ze spisem z r. 189", musimy oba obrachunki sprowadzi¢ do jednego
i tego samego roku, a zatem nasze procenta narodowosciowe odnie$¢
do ludnosci z r. 1890. W koncu, obrachunek nasz musimy jeszcze
cyfrowo uzupetni¢ ludnoscig polska tych prowincyj pruskich, ktore
nie znajdywaly sie w granicach, blizej przez nas omawianego tery-
toryum. Odnositoby sie to do catych Prus wschodnich, malego
skrawka zachodnich, jak niemniej i do tej czeSci kraju pruskiego po
lewym brzegu taby. gdzie naptywowa ludno$¢ polska jest dosé silna.

Rdznice naszych obliczern ludnosci polskiej w Kr. pruskiera,
z obliczeniami spisu, podajemy wiasnie w tabelce na nastepnej stronie.

Obliczenia narodowosciowe, ktére weciagneliSmy do powyzszego
poréwnania, byty uskutecznione jeszcze przed publikowaniem ostat-
niego spisu z r. 1890, ktére to publikowanie nastapito dopiero w po-
fowie roku 1893. W obrachunkach tych, jak wiadomo, oparliSmy
sie gtdwnie na statystyce szkolnej gdzie narodowos$¢ dzieci jest uwzgled-
niona, jak nie mniej, gdzie to bytlo mozebnern wmzwalistny do pomocy
i rezultaty wyboréw powszechnych i stosunek wyznan.

Obecnie pokazato sie, ze rdznice naszych obliczen ze spisem
wynoszg okoto 250.000. Réznica zatem jest dos¢ znaczna, bo docho-
dzaca do 8%,, ludnosci polskiej jaka spis podaje. Jakkolwdek z géry by-
liSmy przygotowani na to, ze ze spisem urzedowym rozni¢ sie be-
dziemy, sadziliSmy jednak, Zze roznice obliczen nie wyniosg wiecej
jak 150-200 tysiecy os6b.

Z tego powodu, blizsze rozstrza$niecie tych cyfr wydaje nam
sie by¢ koniecznem, raz dla tego, aby skontrolowa i nasze omyiki
jakie popemi¢ mogliSmy przy powyzszych obliczeniach, jak nie-
mniej i wskaza¢, choéby w przyblizeniu na te cyfre ludnosci polskigj
w Kr. pruskiem, o jaka pokrzywdzit spis ostatni narodowos$¢ polska
w tern panstwie.

Wiasciwie spis ostatni nie wykazuje 2,977.951. Polakow w Kr.
pruskiem — cyfra ta jest bowiem tylko wynikiem mniej lub wiecej
prawdopodobnego obrachunku statystycznego biura pruskiego, opartego
na materyale spisowym. Rezultat spisu wykazat tylko, ze w pan-
stwie zapisato sie¢ 2,922.475 os6b wykacznie do rubryki jezyka poi-
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skiego, a 110.952 os6b, obok polskiego podato i niemiecki zarazem.
Tych ostatnich, jak wiadomo, biuro berlinskie w potowie przypi-
sato Polakom a w drugiej Niemcom, Kto zna dobrze miejscowe
stosunki, a co i prasa w swoim czasie podniosta, przyzna, ze mniej-
sza popetnionoby w tym wypadku omytke, przypisujac calg te rub-
ryke ludnosci polskiej, anizeli potowe, jakto przy urzedowych oblicze-
niach dokonano. Wodwczas spis tak pojety, wykazatby juz o 56.000
wiecej Polakow, (3,033.951). My jednak tak daleko nie idziemy, ale
przypisujac chocby 3 rubryki dwujezykowej ludnosci polskiej, twier-
dzimy, ze spis jako taki juz wykazat z g6rg 3 miliony Polakow
w Kr. pruskiem, a obliczenia nasze z tak pojetym materyatem spisu,
roznig sie o 220-230 tysiecy.

M trzech prowincyach: wW. Ks. Poznanskiem, Prusach wschodnich
i zachodnich, réznice naszych obliczeh ze spisem wynosza w kazdej
z tych prowincyj okoto 2'57s, natomiast na Szlagsku rdznica jest juz
wieksza, bo dochodzi do 3-4'7,, a 135.000 ludnosci.

Sadzimy, ze mniejszg jest wina statystyka gdy sie omyli w swo-
ich obrachunkach i pomytke naprawi lub usprawiedliwi, anizeli
wtenczas, gdyby sie starat jg pokry¢, lub silit sie na sztuczng i na-
ciggnieta argumentacye. Gdy chodzi o cyfry — w ksiazce lub w ka-
sie, zawsze manipulowaé niemi powinna uczciwa reka; mozna sie
nawet myli¢, ale w dobrej wierze. W tern potozeniu znajdujemy
sie w obec znalezionej réznicy 135.000 Polakéw na Szlagsku, jakiej
w zadnym razie w tej wysokosci, nie mozemy potozy¢ na karb nie-
doktadnosci spisu.

Ludno$¢ polska w dzielnicy szlaskiej trudniej nam przyszto obli-
czy¢ anizeli gdzieindziej, co prawda, i nie tak szczegélowo zagle-
bialiSmy sie w przemianach ruchu ludno$ciowego tutaj. W tej dziel-
nicy, wybory nie mogly nam stuzy¢ do pomocy przy obliczeniach,
nadto utrudniaty obrachunek stosunki wyznaniowe, a mianowicie
spora garstka ewangielikdw Polakow i katolikow Niemcow. Omytka
polegata gtéwnie na tern, Zze opierajac sie na statystyce szkolnej
wszystkie dzieci zapisane w rubryce jezyka ,polskiego i niemieckiego®
przypisaliSmy tej pierwszej narodowosci, nie uwzgledniajac tej oko-
licznosci, ze juz sama liczba dzieci szkolnych w tej prowincyi daje
stosunkowg przewage na te strone. Omylke naszg z tego powodu
obliczamy na 60—=60 tysiecy, o jaka to ilos¢, obrachowalismy wyzej
ludno$é polska na Szlgsku. Cyfra ludnosci polskiej w ten spos6b
skorygowana, wynosi¢ tu bedzie w kazdym razie okoto milion 70~ 80
tysiecy, a procent z gbrg 25. Ta potora procentowa omytka, nie
psuje zresztg w niczem naszego terytoryalnego podziatu ziem pol-
skich pod wzgledem sity narodowosciowej.
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W Trusach wschodnich wykazujac ludno$¢ polskg na 377.000
roznimy sie ze spisem blizko o 50.000, pomimo to, raczej bylibysSmy
zdolni przypusci¢, ze i cyfra przez nas podana jest cokolwiek za niska;
prawdopodobnie okragta cyfra okoto 400.000, zblizataby sie najlepiej
do rzeczywistego stanu.

Ludnos¢ polskg rozprészong w $rodkowych i zachodnich pro-
wineyach niemieckich nie obliczaliSmy dokiadniej, gdyz nie mieliSmy
do tego zadnych danych, przyjeliSmy zatem tylko przyblizong okragta
cyfre I0UCOO, przypuszczajac, ze ona predzej za iiizkg niz za wysoka
by¢ moze. To tez nawet spis ostatni wykazuje ogétem w tych pro-
wincyach 108.681 Polakéw, przypuszczamy zatem, ze jest ich tutaj
znacznie wiecej, co najmniej 130.000, sadzac n. p. z samego miasta
Berlina, w ktérem spis podaje tylko 12.000 Polakéw (I). W innych
prowincyach pruskich najwiecej byto ludnosci polskiej:

w Westfalii 25 941
w Saksonii 21.169
w Brandenburgii 14.158
na Pomorzu 10.666
w Nadrenskiej prow 5,820

UwazaliSmy za stésowne dac¢ naprzod tych pare objasnien, za-
nim przystapimy do sformutowania ostatecznych zarzutdéw, czynionych
spisowi na podstawie naszych obrachunkdw, dotyczacych ludnosci
polskiej w Kr. pruskiem. Twierdzimy zatem:

ze spis ostatni z roku 1890 wykazat za mato ludnosci polskiej,
a mianowicie: w W. Ks. Poznanskiem o 45.000, w Prusach Zachod-
nich o 33.000, w Prusach wschodnich o 50.000, na Szlgsku o 70.000;
wreszcie w innych prowincyach pruskich, prawdopodobnie przynaj-
mniej o 20.000, biorac miare z pierwszych prowincyj. Czyni to 0go6-
fem sume przeszio 200.000, o jaka ostatni spis pokrzywdzit ludnos¢
polskg w Kr. Pruskiem.

iStato to sie zas skutkiem tego, ze:

a) W rubryce dwu-jezykowej, przyjeto dowolny i nieuzasadniony
stosunek obdzielenia obu narodowosci potowag sumy ogolnej,
skutkiem czego, ludno$¢ polska stracita na tern obrachunku
co najmniej .30.000.

h) Zaliczono prawie catg ludno$¢ polska we wojsku stuzacg do na-
rodowosci niemieckiej. Ubytek z tego powoda wynosi réwniez
30.000, bo taki kontyngens wypada na 3 milionowg ludnos¢
polskg w armii niemieckiej.

€) Z nieSwiadomosci, a czesto i ze zlej woli pomigszano pojecie
»Muttersprache* z ,,Umgangssprache”, skutkiem czego w bardzo
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wielu wypadkach zapisywano ludnosd polska uzywajacg w oto-

czeniu domowem jezyka niemieckiego do tejze narodowosci.

Odnosi sie to szczeg6lniej do stuzby domowej, po czesci fol-

warcznej i terminatorow po warsztatach, w ogole do osob nie

posiadajgcych wilasnych ognisk domowych, a zarabiajacych u ro-
dzin niemieckich. Niedokfadno$ci z tego powodu nie jesteSmy

w stanie blizej okresli¢ cyfrowo, sadzimy jednak, ze w tej ru-

bryce szuka¢ nalezy znacznej czeSci z 200.000 sumy, by¢ moze

ze i polowy nawet.

d) Ludno$¢ polska znajdujgca sie w pewnej zaleznosci, zwiaszcza
rozrzucona wsrod obcych, fatwo wpisywac sie mogta sama do
rubryki jezyka niemieckiego.

e) Wreszcie ludno$¢ polska szukajaca schronienia w zaktadach
i instytucyach publicznych, nie mniej przyczyni¢ si¢ mogla
w pewnej mierze do stworzenia tej roznicy.

Woprawdzie nie na wszystkie powyzej wyszczegolnione zarzuty,
mozemy przeprowadzi¢ bezposredni dowod prawdy, ale nam tez nie
chodzi o to, aby szczegétowo rozdzieli¢ wykazany niedobor 200.000
na pewne specyalne grupy wypadkéw, ale dazymy do stwierdzenia
samego faktu w calej rozciagtosci.

Ogolna zasada, wystepujgca w kazdem panstwie, ze narodowosé
stabsza, nie protegowana przez polityke panstwowa, bywa przy kazdej
sposobnosci przedstawiana w mniejszej sile niz jest w rzeczywistosci,
odnosi sie i do spisu, a w pierwszem rzedzie odnosi¢ sie musi do
spisu w panstwie pruskiem, ktore juz niejednokrotnie wykazato zdol-
nosci w tym kierunku.

Jezeli o dowody chodzi, to argumentéw takich nie brakuje.
Niejednokrotnie w ciggu prac poprzednich, zwlaszcza gdy byta mowa
0 ludnosci Prus zachodnich potracaliSmy o nie. Woéwczas nadmie-
nilismy juz, ze wszystkie spisy narodowosciowe dotad prowadzone
w Prusach, byly nad wyraz niedokladnie sporzadzane i zawsze na
niekorzy$¢ ludnosci polskiej, ze nawet urzedowa pruska statystyka
potwierdza ten fakt, skoro przy obliczeniach ludnosci polskiej z daw-
nych lat, wprowadza pewne poprawki in plus tej narodowosci. Da-
lej, ze opierajac sie na cyfrach spisowych, w niektérych powiatach,
a nawet prowincyach, wypada nam tak wysoka cyfra katolikow-Niem-
cow, ze niedoktadnosé w tych wypadkach nie trudno jest skonstato-
waé bez zadnych szczegdtowszych dochodzen.

Niemniej wszedzie tam, gdzie sie ludno$¢ polska szczeg6towiej
dato obliczy¢, zawsze bylo jej wiecej jak spis wykazywat, ze tylko
powtorzymy fakt, gdzie miasta zachodnio-pruskie, posiadajgce parafie,
czytelnie, stowarzyszenia polskie, figurowaty w spisach z sumg kilku-
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Skala wiekowa tadnosci
\vediug spisu z r. 1890.
Przyjmujac ludnos¢ w 1. klasie wieku (od 0 —5) tat za 1000,
na dalsze klasy przypada¢ bedzie:
Skala wieku u mezczyzn u kobiet

zapisanych przy spisie z r. 189> w rubryce jezyka rodzinnego :

polsk niemiec.  polsk iniem  polsk niemec.  polsk i niem

0—5 1000 1000 1000 1000 1000 1000

5-10 752 850 1123 756 853 1111
10—15 707 827 1492 718 828 1448
15—20 628 723 1721 667 729 1569
20-25 486 624 1812 591 656 1571
25—30 449 563 1852 507 591 1314
30—35 401 510 1577 446 537 1070
35—40 320 442 1226 360 463 836
40-45 286 389 980 336 422 698
45—50 272 346 860 305 378 613
50-55 226 299 639 270 337 470
55—60 178 240 461 206 273 361
60 —65 144 192 342 177 229 285
65—70 117 156 250 133 186 212
70—75 86 102 169 103 125 134
75—80 40 51 74 47 64 80
80—85 15 19 24 24 25 21
85-90 5 6 9 8 8 10
90-95 1 1 2 4 1 2
95—100 0-5 1 - 1

wyzej 100

odnosiliémy procenta (promille) przyjeliSmy za 1000, a zatem na
pierwszej tablicy odpowiednig ludno$¢ tak meska jak i zefiskg w wieku
lat od 0—5, na drugiej tablicy ludno$¢ ogdlng w kazdej klasie wie-
kowej, i to w obu wypadkach dla trzech rubryk jezykowych.

Wyliczajac przyczny, z powodu ktérych przy spisie popetnione
zostaty liczne niewtasciwosci z uszczerbkiem ludnosci polskiej mie-
dzy wyliczonemi wigkszo$¢ byka tego rodzaju (wojsko, stuzba i t. d
ze oddziatywanie ich odnie$¢ by nalezato przedewszystkiem na ka-
tegorye ludzi znajdujgcych sie wieku n. p. od 15 do 30 lat, i praw-
dopodobnie wiecej odnositoby sie do ludnosci meskiej. Gtéwng zatem
naszg uwage skierujemy do tego okresu lat, tu bowiem spodziewamy
sie znale$¢ te anormalnosci, wystepujace w rdznicach procentowych,
wzglednie krzywiznach linii graficznych.
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Stosunek mezczyzn do kobiet
wedtug spisu z r. 1890.

Mezczyzn byto z 1.000 ludnosci poszczegdlnej klasy wiekowej

Skala wieku zapisanej przy spisie z r. 1890 w rubr. jezyka rodzinnego
polsk. niemieck. polsk. i niem. &% iakeen

0-5 503-2 503-7 502-4 503*6
5—10 500 7 502-8 505*0 502-6
10-15 499-6 503-3 509-9 503-3
15—20 488-4 501*7 525-5 500*5
20—25 454-3 490-9 538*0 487*7
25—30 472 0 491*5 587-3 490-7
30-35 476-1 491 1 598-0 490*4
35—40 474-2 491-8 597-0 491*0
40 —45 463-4 483-7 586-3 482-5
45-50 473*6 481-2 586-3 481 1
50-55 458-3 473-6 578-6 472-6
55 - 60 465-8 472-0 563-2 471*6
60-65 451-2 460-0 547-8 459-4
65-70 471-1 458-7 544-3 460-0
70- 75 459 1 455-1 556-1 455*6
75—80 459*7 446*6 482-5 447-5
80—85 386-7 435-1 539-3 429-7
85—90 369-4 417-0 466-7 411*3
90—95 278-0 386-0 466-7 363-4
95-100 311-7 350-4 250-0 348-2
wyzej 100 145-8 333-3 185*7

Wiekszy spadek cyfr procentowych i zagtebienie sie linii, jakie
ma miejsce u ludnosci polskiej w pierwszym w okresie lat, az do
16 roku zycia, bynajmniej nas nie zadziwia. Jestto naturalnem na-
stepstwem tego, ze ludno$¢ polska, jak wiadomo, iloScig urodzen
przewyzsza ludno$¢ niemiecka znacznie, dla tego tez i ludnos¢ w po-
czgtkowych latach 0- 5 ma znaczng, ta jednak skutkiem wiekszej
Smiertelnosci do r. 15, stosunkowo znaczniej ubywa. Wiec jakkol-
wiek juz i tutaj nie brakowatoby ubytku (terminatorzy i t. d.), w tej
rubryce jezyka p. (polskiego) trudniej go dostrzedz, za to wystgpi
juz jak zobaczymy w rubryce jezyka p. n. (polski i niemiecki).

Poréwnajmy teraz dwie klasy wiekowe po sobie nastepujace
od 10-16 i 16—20 lat.
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Na 1000 byto:

Klasa wieku jezyk polski _ jez,yk niemiecki.
mez. kobiet mez. kobiet
10—15 707 718 827 828
15-20 628 667 723 829
Spadek — 79 — 51 ~ 104 — 99
Réznica spadku -[- 28 m. -f-5 m.

(wiekszy u mezczyzn)

Spadek procentowy w nastepujacych po sobie klasach wiekowych
u Niemcéw jest wiekszy, ale to skutkiem wyzszej $miertelnosci
w miodzienczym wieku u tej narodowosci. Przeciez ten spadek jest
rowny prawie tak u mezkiej jak i u zenskiej ludnosci, gdy tymcza-
sem u ludnosci polskiej jest wiekszy u mezczyzn, niz u kobiet o 28.
Po czesci, co prawda, moze ttumaczy¢ te r6znice emigracya zamorska,
stosunkowo wiecej zabierajgcg polskiej ludnosci meskiej w tym wieku,
ale z drugiej znoéw strony potozy¢ to musimy na rachunek spisu,
zwilaszcza na zasilenie rubryki dwujezykowej, bo tutaj nie maleje
lecz wzrasta stosunek procentowy miedzy tymi latami u mezczyzn
z 1492 na 1721, a zatem o -|- 229, a u kobiet tylko z 1.448 na
1569, zatem o -\- 121

Nastepnie dwie klasy wiekowe sg dla nas bardzo wazne. Pier-
wsza klasa dla meskiej ludnosci od 20—25 lat, mieSci w sobie okres
stuzby wojskowej, nastagpna za$ od 25—30, zawiera w sobie ludnos¢
ktora juz powrécita z wojska, we wiekszej ilosci wypadkow wchodzi
w zwigzki matzenskie, zawigzuje wiasne ogniska domowe. Orzytem
znaczna czes¢ tej ludnosci, zwiaszcza ze sfer rekodzielniczych, stwa-
rza sobie juz samoistne, niezalezne zawody Gdy ludnos¢ w po-
przedniej klasie w znaczniejszej czesSci odebrang zostata przez spis
narodowosci polskiej, tutaj o wiele juz mniejszej W cyfrach procen-
towych powinno to wystapi¢ znaczniejszym spadkiem w pierwszej
klasie 20—25, a o wiele mniejszym juz w nastepnej. Gdybysmy
mogli tutaj przeprowadzi¢ podziat lat szczegdtowszy n. p. od 20—23
i 23—26, to rOznice te wystgpity by jeszcze o wiele ostrzejszym
stopniu, ale i przy tym podziale, jak zobaczymy, uchwycimy znaczng
cze$¢ roéznic. (Patrz tabelke pierwszg na nastepnej stronie).

Natomiast stosunki te w nastepnej klasie wieku tak sie przed-
stawiajg. (Patrz tabelke druga na nastepnej stronie).

Widzimy zatem przy zestawieniu tych dwoch nastepujacych po
sobie klas wiekowych, kompletng przemiane znakow przy réz-
nicach spadkdéw miedzy pojedynczemi piciami i narodowosciami.
W pierwszej klasie, w ktorej ludno$¢ stuzy we wojsku, spadek w pol-
skiej ludno$ci meskiej jest najwiekszy, w stosunku do kobiet polskich
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Na 1.0OO byto;
Jezyk polski Jezyk niemiecki
Klas a wieku ) )
mez- : mez- :
czyzn kobiet czyzn kobiet
15 20 628 667 723 729
20—25 486 591 624 656
spadek 142 i -76 —%9 —73
réznica spadku:
a) dla pici tej samej narodowosci .
wiekszy u mezczyzn) -j-66m. | D m.
b) dla obu narodowosci
(wiekszy u inez. polsk ) 43 p.
« . ., kobiet ,, ) 3 p.
Na 1.000 byto:
Jezyk polski Jezyk niemiecki
Klasa wieku ] )
mez- : mez- ;
czyzn kobiet czyzn kobiet
1
20—25 486 591 624 656
25-30 449 507 563 591
spadek —37 —84 -61 —65
roznica spadku:
a) dla pikci tej samej narodowosci
(— mniejszy u mezczyzn) 47 ml —4m
b) dla obu narodowosci 24
L . — p.
(mniejszy u mez. polsk.) i
(wiekszy u kobiet ,, ) -h 19 p.

wiekszy o 66, w stosunku do spadku mezczyzn niemieckich wiek-
szy 0 43. Tymczasem w nastepnej klasie wieku, gdzie sie znajduje

ludno$¢ juz po stuzbie wojskowej

itd., spadek jest juz mniejszy

u meskiej ludnosci polskiej niz u kobiet o0 47, mniejszy niz u mez-

czyzn niemieckich o 24.

To samo spostrzezenie zrobi¢ bedziemy mogli, obserwujac ilos¢

mezczyzn na 1.000 ludno$ci odpowiedniej klasy wiekowej.

W pier-
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wszych dwoch klasach do 10 lat przewaza cokolwiek liczba mezczyzn
i to zarbwno u obu narodowosci, nastepnie spadek jest juz gwatto-
wniejszy po polskiej stronie, w okresie wieku od 15—20 lat ludno$¢
tej narodowosci posiada juz tylko 488 mezczyzn z 1.000, natomiast
niemiecka ludno$¢ jeszcze ponad 500, bo blizko 502. Spadek procen-
towy mezczyzn u Polakow miedzy IIl. a IV. klasg wiekowg wynosi
11*2 pro mille, u Niemcow tylko P6"'700- za wielka rdznica, aby
ja mozna bylo przypisa¢ dziataniu naturalnych przyczyn. Ale idZmy
dalej; w nastepnej klasie wieku, gdzie znaczna cze$¢ ludnosci stuzy
we wojsku, spadek ludnosci meskiej jest jeszcze gwattowniejszy.
Z 1.000 ludnosci byto u:

Klasa Jezyk polski Jezyk niemiecki

wieku mezczyzn mezczyzn
15—20 488-4 501*7
20-25 454*3 490*9
Spadek —34*1 —108

Jezeli ta roznica jeszcze nie wpada odrazu w oko.
runkowo przeméwi¢ musi za naszem dowodzeniem juz nastepna klasa
wieku od 25—30 lat, gdzie ludno$¢ meska po stuzbie wojskowej, nagle
w ludnosci polskiej powoduje skok ludnosci meskiej, i to do$¢ zna-
czny, bo z 454'3 na 1.000, na 472*2 na 1-000, gdy tymczasem u lu-
dnosci niemieckiej nadwyzki takiej prawie ze nie wida¢. Z 1.000 lu-
dnosci byto u;

Klasa Jezyk polski Jezyk niemiecki
wieku mezczyzn mezczyzn
20-25 464*3 490"9
25—30 4720 491*5
Zwyzka -1-17%7 -f0*6

Pytamy, czy mozna wyttdbmaczyC jaka$ naturalng przyczyna,
z jednej strony tak znaczny spadek ludnoSci meskiej w okresie woj-
skowym, stuzby, niepetnoletnosci i niesamodzielnosci w wigkszej ilosci
wypadkéw — a juz w nastepnym okresie lat zwyzke, czyli zblizenie
sie do wiecej normalnego stanu?

Emigracya zaatlantycka, tylko w pewnej i nieznacznej czesci
bytaby nam w stanie wyttbmaczy¢ te anormalnosci konstrukcyi cy-
frowej.

Ta cyfrowa dysharmonia wystepuje nam i w og6lnych sumach
ludno$ci meskiej i zeAskiej w polskiej ludnosci. Na przyktad we-
zmiemy Kkilka pierwszych klas wiekowych:
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W rubryce jezyka polskiego

Skala wieku zapisano ogétem Wiecej b)
mezczyzn kobiet lub t—) kobiet
0-5 : 230.238 227.368 — 2.870
ubytek \ 57.102 54 683 — 2419
5 -10 ’ 173.136 172.685 — 451
ubytek 1 10 271 9542 - 729
10—15 ' 162.865 163.143 4- 278
ubytek | 18.194 11.580 — 6614
15—20 ' 144.671 151.563 -j- 6.892
ubytek 1 32.813 , 17,227 -15 586
20—25 1 111.858 134.336 -j-22.478
ubytek | 8.336 19 031 +10 695
25—30 1 103 522 115.305 -j-11-783

Miedzy czwartg klasg wieku a szoOsta, jest ubytek mezczyzn
41.149, kobiet 36.258, a zatem co do stosunku ubytek ten moglibysmy
uwaza¢ za normalny, jakkolwiek jak jedna tak i druga cyfra ubytku
moze by¢ sama przez sie za wielka, skutkiem tego, ze tak meska lu-
dno$é'polska jak i zenska zostata w tym okresie wieku pokrzywdzong
rownomiernie, ale przez to sam stosunek jednej pici do diugiej mogt
pozosta¢ niezmienny. Ale wrecz anormalny jest podziat tego ubytku
w ludnosci meskiej na nastepujace po sobie pieciolecia. Miedzy czwar-
tem a pigtem piecioleciem, traci ludno$¢ meska 32 813 dusz w prze-
ciwienstwie do 17.227 ubytku u kobiet, a wiec prawie dwa razy
tyle () w latach wojskowych; za$ miedzy pigtem a szostem
piecioleciem ludnoS¢ meska traci tylko 8.336, a zenska 19.031,

a wiec pierwsza tylko potowe tego, co druga.

Naturalna réwnowaga miedzy picig meska a zenskg zostata cy-
frami spisu bardzo nadwerezong przy ludnosci polskiej, dla tego tez
i graficzna linia tej ludnosci przedstawia krzywa, o zbyt ostrych krzy-
wiznach i zboczeniach, gdy tymczasem linia ludno$ci niemieckiej przed-
stawia bieg bardziej miarowy, o powolnein, tagodnem zatamaniu. Na
kierunek linii polskiej w owiele wyzszej mierze, bo prawie dziewie-
ciokrotnie wptynat 6w ubytek 200.000 ludzi, bo uszczuplit 3-milionowa
ludnoS¢ polska, a powiekszyt za to 27-milionowg niemiecka, zatem
nic dziwnego, ze $lady ubytku sg tu widoczniejsze niz przybytku.
Powtdre, gdyby ten ubytek odnosit sie tylko do meskiej ludnosci,
w skali sexualnej wystgpitby w catej sile swojej, odpowiada mu prze-
ciez i rownoczesny ubytek ze strony kobiet, a zatem w procentach
i na rysunku wystepuja tylko zboczenia po stronie wypadkowej z sil-
niejszego ubytku, jak n. p. w latach wojskowych 20--25 po stronie
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mezczyzn i dlatego na tablicy graficznej uwydatnia sie ostry klin
w tych latach, odpowiadajacy prawie prostopadiej linii u ludnosci nie-
mieckiej.

Zdaje nam sie, ze mniejsza od spisu popehilibySmy omytke
wowczas, gdybysmy linie sexualng ludnosci polskiej zréwnali z linig
niemiecky'), czyli gdybysmy cyfry meskiej ludnosci polskiej, w po-
szczegOlnych klasach wiekowych, podniesli do tej wysokosci, azeby
stosunek udziatowy na 1.000 mezczyzn do kobiet u tej narodowosci,
zblizat sie do odpowiedniego stosunku, jaki napotykamy u ludnosci
niemieckiej. Wychodzac z tego zatozenia przyjaébySmy musieli, ze
og6t mezczyzn u ludnosci zapisanej w rubryce ,,jezyka polskiegowy-
nosi¢ powinien;

Lecz jak wskazuje Zatem wigcej id )

W klasie wieku Nie jak :
wedtug spisu  EDjeka " O okfadyh cy
10—15 162.865 164.500 -f 1.500
15-20 144.671 152.000 4- 75500
20- 25 111.858 131.700 4-20.000
25—30 103.522 113.000 4- 9.500
30—35 92.246 99.500 4 7.200
35-40 73.731 80.000 - 6.300
40 - 45 65.944 74.500 -\~ 8.500

Z tego obrachunku wynika, ze skoroby u ludnosci zapisanej do
jezyka polskiego stosunek mezczyzn do kobiet miat by¢é ten sam, co
u ludnosci niemieckiej, to w takim razie pozostawiajgc te samg ilos¢
kobiet, w okresie lat od 10- 45, jaki to okres uwzgledniliSmy w tym
obrachunku, potrzebaby byto doda¢ do ludnosci polskiej ogdtem
przeszto 60.000 mezczyzn. Obliczenie nasze miatoby zupetng stu-
sznos¢, gdybySmy mieli te pewnos¢ absolutng, ze stosunek mezczyzn
do kobiet u obu narodowmsci jest ten sam. Takiej pewnosci nie mamy,
jesteSmy nawet przekonani, ze jest pewna przewaga u ludnosci poi-

Uprawnia nas do tego zatozenia i ta okolicznos¢, ze ludnos¢ polska
w innych prowincyach polskich nigdzie nie wykazuje takiej przewagi kobiet,
jak to wynika pod zaborem pruskiem ze spisu ostatniego, ale owszem sto-
sunek ten gdzieindziej najzupetniej sie zbliza do stosunku ludnosci niemie-
ckiej. Na 1.000 byto wedtug spisu w Kr. Pruskiem u Niemcéw 491'7 mez-
czyzn, gdy tymczasem w Galicyi w r 1890 nawet 493, w Kr. Folskiem 492,
a tylko u Polakéw w Prusach miato by¢ 483 (1)
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skiej wieksza po stronie kobiet, niz u niemieckiej, ale nigdy tak
wielka, jak jg spis podaje. Linia polska na tablicy graficznej nie po-
winna iS¢ moze po linii niemieckiej, ale w kazdym razie blizej
obok niej i rownolegle do niej. Nie 60.000 mezczyzn, to przy-
najmniej 40.000 sprostowatoby juz do tyle Unie polskg w Srodkowym
okresie 35-letnim, zeby przynajmniej ustapity owe krzywizny i kliny
na rysunku, tak razace na nim.

GdybySmy za$ cyfre 40.000 mezczyzn dla wyréwnania stosunkow
sexualnych w przyblizeniu przyjeli, to wdwczas obrachunek takby sie
przedstawit. Ogolny brak w ludnosci polskiej obliczany z g6rg na
200.000, z tego potraciwszy powyzszg sume 40.000 mezczyzn, pozo-
staje jeszcze niedobdr 160.000 tysiecy, ktory po potowie przypada na
polska ludno$¢ meska i zenska, gdyz juz teraz tylko réwnomierny
podziat nie zepsutby naprawianego stosunku mezczyzn do kobiet.

Jezeli za$ dodatek 40.000 mezczyzn po stronie polskiej wyrow-
natby nam krzywizny na tablicy sexualnej, to niemniej wypehitby
zarazem i wieksze zapadniecie sie linii polskiej na meskiej piramidzie
ludno$ci. Roéwnomierny za$ dodatek po obu stronach polskiej piramidy
po 80.000 ludzi, wyprostowatby linie i cokolwiekby jg zblizyt do od-
powiednich linij piramidy niemieckiej.

W dotychczasowem naszem omowieniu pozostawiliSmy na boku
rubryke dwujezykowsy ,,polskiego i niemieckiego jezyka“. Samo po-
jecie narodowosci na podstawie takiej definicyi jezyka rodzinnego, ma
juz w sobie co$ karykaturalnego. Ivto ma jezyk rodzinny zaréwno
polski jak i niemiecki, musiatby by¢ chyba ciekawym okazem Niemca-
Polaka. Nie przeczymy, ze takie monstrualne stosunki istniejg, ale
czy ich spis nie naduzyt zabardzo, aby potem obtowi¢ sie sowicie
przy réwnym podziale? Cokolwiekbadz jest w tym prawdy, to w za-
dnym razie sklad cyfer w tej rubryce, za wiarygodnoscig tej rubryki
nie przemawia. Jest ona w catem tego stowa znaczeniu od goéry do
dotu monstrualnie zbudowang - chyba jedynie na obraz i podobien-
stwo tych jednostek, pod ktore sie podszywa. To nie jest jednolity
odtam zadnego spoteczenstwa, nic nie ma wspélnego z naturalnem
grupowaniem sie obu narodowos$ci w klasach wiekowych, w stosunku
pici itd., jestto tylko sztuczne zebranie stukilkunastu tysiecy ludzi,
gdzie sie udato tylko odebra¢ ich ludnosci polskiej. Na rodzinie, na
ognisku domowem pie opiera sie ta masa ludnosci, bo w takim razie
musielibySmy mieé¢ tu do czynienia z piramida ludnosci, spoczywajaca
na szerszej podstawie, jakg tworzg dzieci, a nie na wierzchotku prawie,
jak sie ze spisu dowiadujemy. Ten odtam ludnosci ma wiecej ludzi
zblizajacych sie do 40 lat, niz dzieci od 0—5. Na 1.000 dzieci pici
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meskiej z tego pieciolecia; przypada na nastepne t.123, 1.492, 1.721,
1812, 1.852 (1), a wiec prawie dwa razy tyle w wieku lat 25—380.

Kosnie ta cyfra, zamiast spada¢, w wieku lat szkolnych, lermi-
natorskich, ustug, az wreszcie do szczytu dochodzi w latach powin-
nosci wojskowych. Tlomaczy¢ ja moze nabywanie znajomosci jezyka
drugiego, konieczno$¢ uzywania jego, zalezno$¢ stuzbowa itd. Tym
warunkom podlega przedewszystkiem ludno$¢ meska, dlatego tez nic
dziwnego, ze ta rubryka przywlaszczyta sobie o wiele wieksza mase
tej ludnosci. Gdy dzieci zyjace na fonie rodziny 0 5 lat przedsta-
wiajg normalny stosunek .502'4 mezczyzn z 1000, w nastepnych pie-
cioleciach stosunek ten nie obniza sie, ale podnosi bezustannie.
W okresie wojskowym i powojskowym posuwa sie w gére o 50 pro
raille, az w latach 30 35 dosiega prawie 600 mezczyzn na 1.000,
gdy tymczasem ludno$¢ polska w tym samym okresie posiada zale-
dwie 476'70.) niemiecka 491. Dodajmy te garstke dwujezykowa w tej
klasie do ludnosci polskiej, a wowczas pro mili mezczyzn zblizy sie
cho¢ cokolwiek do niemieckiego.

Jedna okoliczno$¢ mogtaby ttémaczy¢ wprawdzie wzrastajaca
liczbe ludnosci dwujezykowej na wyzszych klasach wiekowych, a mia-
nowicie; wieksza ilos¢ mieszanych zwigzkdw matzenskich dawniej niz
obecnie. Niestety statystyka zwigzkow matzenskich bynajmniej nie
moze poprze¢ tego zatozenia W polskich prowincyach w W. Ks Po-
znanskiem, Prusach zachodnich i na Szlazku, byto migszanych zwigzkow
miedzy katolikami i ewangielikami:

W okresie lat Ogodtem
1876/80 9.784
1881/85 10 645
1886/90 10 367

A zatem nawet cokolwiek wiecej wypadkéw znajdujemy w osta-
tniem piecioleciu, natomiast w rubryce mieszanej jezykowej o wiele
wiecej tych dzieci, ktdreby miaty pochodzi¢ ze zwigzkéw migszanych
z dawniejszych okresow.

Br Fircks M, ktérego uwage niemniej zwrdcita anormalno$¢ skia-
dow wiekowych tej rubryki, przychodzi ostatecznie do przekonania,
ze w tym wypadku niczego innego nie nalezy sie dopatrywaé, jak
tylko zbawiennych skutkéw, jakie wydaje szkota pruska, odkad z niej
wyrugowano nauke jezyka polskiego. Autor pisze bowiem : ,,dass durch
Einwirkung der Eltern und der Schule ein grosser Theil der anfang-

) Patrz Zeitschrift des koniglich, preassischen statistischen Bureaus.
Dreiunddreissigster Jahrgang. 1893. I11. Vierteljahrsheft.
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lich lediglich polaisch sprechenden Kinder, wéhrend ihres 6 bis 14
Lebensjahres die deutsche Sprache so geldufig erlernen (1),
dass sie dieselbe als ihre zweite Muttersprache be-
trach ten(?). Logika ta rozczula niemieckiego autora, gdyz uwaza
fakt powyzszy jako co$ nadzwyczaj waznego dla ludnosci polskiej, albo-
wiem przezto fir ihre weitere Entwickelung und Fortbildung, sowie
die Hebung ihrer wirthschaftlichen Lage bedeutsames Mittel geboten
sein, sich zu hoherer Lebenshaltung aufzuschwingen als die abster-
bende Generation®.

Szkole pruskiej bynajmniej nie odbieramy tego honoru, ze dzieci
polskie uczy z biegioscig po niemiecku méwié, pokad one jednak wy-
szediszy ze szkoly, przy kazdej sposobnosci, otwarcie i gtosno przy-
znaja sie jeszcze do narodowosci polskiej, tych kilkudziesieciu tysiecy
nie mozemy tak tatwo odstgpi¢, chociazby ich spis urzedowy w pier-
wszym rzedzie pochwycit i przynecit specyalnie w tym celu skon-
struowang rubryka jezyka rodzinnego.

Ze spisem skonczyliSmy nasz obrachunek. JezeliSmy tak zapa-
mietale walczyli na tern polu, niemal o kazdg glowe zabrang nam —
to uwazaliSmy to za swdj obowigzek: stojgc na jakimkolwiek poste-
runku, strzedz jego granic przed obcych chciwoscig. Pomyli¢ moglismy
sie nieraz, ale zawsze w dobrej wierze i nieznacznie — dlatego nam
czytelnik wybaczy te drobne pomytki — majagc na oku cato$¢, przy
ktorej zuzyliSmy kilka chwil pracy.









