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zf\biér obecny jest dalszg serya Roztrzasali i opowia-
dan historycziiych, spisanych w latach 1866—1870
a wydanych w Krakowie r. 1876. Ziozony z mnigj-
szych catosci, nie stoi tnz z poprzednim w zadnym co
do tresci zwigzku.

Dwa najobszerniejsze artykuty: Ludwik luegierski
i bezkrélewie po jego miierci oraz Krakéw ah do p>
czatkow X V. wieku, sg opowiadaniami, powstaten
pierwszy z prelekcyi uniwersyteekich, drugi z zesta-
Avienia faktow, poprzedzajacych wydanie: Najstarszych
ksigg' miasta Krakowa. Baczny czytelnik dosti‘zcze
w pierwszym artykule szereg réznic od ostatnich ojira-
cowaii teg’@ samego okresu w dziele K. Szajnochy
| Jakéba Caro. Nie przytgczono wszakze znacznego
aparatu naukowego, pozostawiajgc go do traktowania
obszerniejszej epoki, ktdérej czes¢ tylko artykutem ob-
jeta zostala. Studyum o Krakowie, wycliodzi w zna-
cznie rozném i poprawniejszém wydaniu.

Do kategoryi charakterystyk nalezy rzecz o Ka-
zimierzu W. i Dlugoszu® obie powstate z prelekcyj
publicznych, Zro6dtowe badania o Macku Borkowiczu
i pierwszej Konfederacyi rycerskiej® jak niemni¢j o Wa-
llinkach traktatu Kaliskiego w r. 1343" odnoszg sie do



pojasniania pojedynczyeli punktéw w Cliarakterystyce
Kazimierza W. zawartych.

Roztrzgsaniami natury poréwnawczdéj sa stmlya
0 JElekcyi za Jagiellonéw i Artyhde o icypowiedzeniu
‘postuszenstwa. Oparte w czes$ci na inni6j znanych Inh
nieznanych materyatacli, dotykajgce najzywotniejszych
spraw bytéj Hzeczypospolitéj, licza one na poczest-
niejsze miejsce w niniejszym zbiorze. Potrgcone niemi
mysli znalazty swéj wyraz w Rzeczy o miodszoki na-
szego cywilizacyjnego rozwoju, podanej wszakze tylko
jako szereg- spostrzezen.

Prace autora nad szesnastym wiekiem: Trzecia
zona Zygmunta Augusta — Ostatnie lata Zygmunta
Augusta i Anna Jagiellonka — drukowane w V. tomie
Jagiellonek A. Przezdzieckiego, jak i rozprawa: Od-
rodzenie i Retbrmacya (wyd. w Krakowie 1880 roku
z przypisami), nie znalazty miejsca w niniejszym zbio-
rze, jako $wiezo ogltoszone gdzieindziej. Z dziewieciu
prac niniejszego tomu, tylko trzy sg przedrukami.

w Krakowie 1 Wrzeinia 1S81.
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CHARAKTERYSTYKA
KAZIMIERZA WIELKIEGO.

Prelekcja miana we Lwowie r, 1875.

Sa postacie historyczne, ktorych charakter, znaczenie,
doniosto$¢, poswiadczajg zrozumiate od razu i bijagce w oczy
fakta, badz to wietkich powodzenn wojennych; badz stano-
wczych a zbawiennych przewrotéw politycznych, ktorym tez
bez wachania przysadza sie przymiot wietkich, watecznych,
restauratoréw", przemawiajacy przekonywajaco z watku ich
dziejow. Przy btizszem, badawczem ich poznaniu, przymioty
te, przysadzone przez wspotczesng opinie lub sad bliskich
historykéw, moga male¢ tub wieksze przybieraé rozmiary,
ale rysy glbwme spraw’dzajg sie, a ostateczny sad hadaw'czy
schodzi sie z tradycyjng opinig. Sg takze postacie innej na-
tury, wywolujagce w obec sadu badawczego mocng kontro-
wmrse: potepiajgce whyroki, oparte na argumentach, obok
wyrokéw rehabilitujgcych tub podnoszacych, ktérym takze
silnych nie brak argumentdéw. Takie to zwykte, w ktorych
zyciu wazng odgrywaly role czynniki, do dzi§ dnia silnie
wstrzgsajace spoteczenstwem, czynniki, ktérym i sad histo-
storyczny, do nieomylnosci nieroszczacy sobie prawa, a nie-
dajacy sie pod karg bezbarwnosci i braku prawdy odeivwac
od zycia, koniecznie ulega¢ musi. Sg nareszcie i takie, zwykte
odleglejsze od naszych czasoéw, ktorych wielko$¢ uderzata
zawsze, a hie zawsze i nie od razu zrozumiang by¢é mogta,

Szujski. Opowiadanie i roztrz. hist. Serya nowa.



ktére chwalono pod wrazeniem tej wielkosci potgebkiem, ale
i ganiono namietnie, ilekro¢ czego$ w nich nie chciano lub
nie umiano rozumie¢, ktdre dopiero w miare coraz lepszego
zbadania tta wieku i mozolnego wytlumaczenia sobie kazdego
szczegOtu zywota, o ile starcza Zrédia, wystepujg coraz ja-
$niej, coraz majestatyczniej, z cienia odlegtego stulecia,
w prawdzie imponujgcej, przechowanej tradycyjnie w onem
nazwaniu: Wielki! Do takich policzylibysmy posta¢ Kazi-
mierza W. Kie byta ona tak szcze$liwa, aby miata blizkiego
historyka swego, jakiego miat Bolestaw Chrobry, Bolestaw
Krzywousty, Kazimierz Sprawiedliwy, Przemystaw iBolestaw
Wielkopolscy lub Kazimierz Jagiellonczyk; Janko z Czarn-
kowa rzucit tylko kilka mitoscig i podziwem natchnionych
ryséw, w ktérych historya badawcza pewne dazenie wywo-
fania antytezy do dziejow poézniejszego zametu upatrywac
musi. Annalisci pozostali jak zwykle skapymi wfakta, wocene
nie zapuszczali sie wcale. Oscienne zrodta zachowaly lako-
niczno$¢, moze tu i owdzie zazdrosng. W Kilkadziesiagt lat
pézniej piszacy Diugosz, przyjat iuz 6w popularny przydo-
mek Wielkiego, ale nie szczedzac parafrazy pochwal Janka
z Czarnkowa, znalazt sie w sprzecznosci dazen politycznych
i religijnych z krdélem, zostajgcym w sporach z poprzedni-
kiem Zbigniewa Olesnickiego, Janem Grrotem, starajagcym
sie skrzetnie o pokdj z zakonem krzyzackim, przeciw kto-
remu walka byfa hastem Dlugosza. Patryota i polityk w hi-
storyi na wskrd$, poszedt az do ostaniania milczeniem faktow,
0 ktoérych wiedzie¢ musiat, wygadzal tez sobie niecierpli-
wemi stowami, ilekro¢ krol 6w zgubne tradycye zdawat sie
pizekazywac jego czasom. W dziejach jego niema moze tak
tendencyjnie przykrojonego ustepu, jak historya Kazimierza
Wielkiego.

Ale i po dlugich wiekach wiekach kompilatorsfcwa hi-
storycznego, za¢mionego wdelkg Diugosza postacia, gdy na
podstawie olbrzymiego materyatu dyplomatycznego, Kkryty-
czng historye pisze Adam Karuszewicz, badacz ten wdecej
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zajety zewnetrzna jak wew™netrzng historyg, Dilugosza zre-
szta, i Kromera do zrédet wciagajacy, monarchista z zasad i
tendencyj, nie zawsze zdat sobie sprawe z potozenia i tru-
dnosci wielkiego krola, nie zawsze bywat dosy¢ spokojnym
w sadzie o jego krokach politycznych, nie zawsze wolnym
od ztego humoru na widok jego dobrowolnych ustepstw i nie-
korzystnych traktatow. Jakby nie chciat bra¢ na siebie od-
powiedzialnosci za caty sad o krdlu, wskazuje on na ama-
torskag prace Michata Wandalina Mniszcha, niezastuzone
oddajac jej pochwaly.

Nastepny znakomity badacz Joachim Lelewel, nie zaj-
mujacy sie nigdy szczegdtowo catoscig dziejow Kazimierza W .,
rzuciwszy kilka goracych S$wiatet na Wiadystawa tokietka
w ,,Odrodzeniu sie Polski za tokietka,” wyniost z badania
prawodawstwa wislickiego, do ktérego dostatecznych facho-
wych studydw, mianowicie prawniczych nie mial, raczej uje-
mne, jak dodatnie hipotezy, tyczace sie jego ustawodawczego
zawodu. Wiekszg cze$¢ ustawodawczej inicyatywy przenosi
on na podstawie dosy¢,kruchych tekstow Diugoszowych na
jego poprzednikéw, na wiec Checinski, uprzedzajagcy walne
z zakonem za tokietka zapasy i dla tego samego mniej do
ustawodawczej pracy sposobny — pozostawia za$ ostatniemu
z kréléw Piastow dwuznaczny honor nie zawsze szczesliwego
kompilatorstwa.

W'blaskach lepszej przysztosci umiescit posta¢ Kazimierza
Szajnocha, kre$lac piekny obraz pierwszego odrodzenia Pol-
ski; w zmierzchu przeszto$¢* wystepuje on u niego w ,Ja-
dwidze i Jagielle,” nie dotknieta blizej, poetycznie raczej
traktowana, nie poddana szczegétowemu badaniu, ktdre po-
zostato z resztg po za zakresem przedmiotow w obu dzietach
przezerr obrobionych.

* Z wytrawnoscig gtebokiego znawcy prawa Sredniowie-
cznego, -wzigt sie do wewnetrznych Kazimierza W. dziejow,
Z. A. Helcel. Miat on niezawodnie sposobnos¢ i poznat le-
piej niz ktokolwiek watek tych dziejéw do gruntu, ale zajety



przedewszystkiem krytyka, jtekstow Statutu i innych walnych
ustawodawczych prac Kazimierza wydaniem , poswiecajac kil-
kanascie lat zycia rozkfadowi pozniejszych kompilacyj na
pierwotne cztery Statuta, w jednym zaledwie paragrafie
wstepu, dat lapidarny poglad na cato$¢ jego rzadoéw, poglad
niezmiernie wynoszacy krola, ale tresciwy i krotki, a wiec
wobec ogromu zadania niedostateczny. Kie zdotat on nawet
wejs¢ w samg tres¢ ustawodawstwa, nie starczylo na to czasu,
poswieconego przygotowawczej robocie wydawnictwa staro-
dawnych prawa polskiego pomnikéw. Sama wszakze powaga
tego badacza tak gruntownego a tak oszczednego w stowa,
badacza, ktéry z twardg abnegacya wolat karczowaé dzie-
wicze lasy niezbadanego materyatu, jak spisywa¢ gtebokie
spostrzezenia swoje, ktéry o Kazimierzu Wielkim powiedziat
w wspomnionym powyzej paragrafie kilka stow najwyzszego
uwielbienia, winna w naukowym S$wiecie staé sie czynni-
*kiem w przysztych badaniach, wzywajagcym do jaknajwie-
kszej ostroznosci w sadach ujemnych o wielkiej postaci kré-
lewskiej , uprawnionych chyba u ludzi, ktérzy doréwnali
Helclowi w glebokiem znawstwie dziejow XIV wieku.

Z osobistych moich stosunkéw z znakomitym badaczem
prawa polskiego, moze nie od rzeczy bedzie podzieli¢ sie
dzisiaj jednym nieznanym rysem owego wielkiego uwielbie-
nia, jakie ozywiato badacza Statutu ku kodyfikatorowi kro-
lewskiemu. Grdy przed laty kilku znaleziono szczatki Kazi-
mierza W. pod pomnikiem na Wawelu, Helcel przykuty byt
nieuleczalng chorobg do toza bolesci, z|ktérego juz nie po-
wstat, a na ktérem wsréd nadzwyczajnych cierpien, potezny
ten moralnie cztowiek wypisatjeszcze 44 najdawniejszych ksieg
grodzkich i ziemskich, stanowigcy drugi, dziewiedziesiecio-
arkuszowy tom jego Starodawnych prawa polskiego pomni-
kéw. Gdy publicznos¢ polska rozbrzmiata jednym gtosem
zapatu na wieSC o przysziej uroczystosci pogrzebu, gdy do
gtosdw zapatu domieszaty sie i niektére tony niesforne, Hel-
cel chory i ztamany, ale zwyczajnie nawet w chorobie zimny



i twardy z pozoru, trzezwy i chtodny w zdaniach, gorzki
w karceniu ztego, objawit rzewne usposobienie, narzekat na
foze, ktdre mu nie dozwalato odwiedzi¢ Swiatyni wawelskiej,
domagat sie szczatka drewnianej trumny, strzepa szaty, aby
mogt przytuli¢ do serca to, co blizkiem byto wielkiego serca
krola prawodawcy... Nie otrzymat czego zadat, bo przeciez
wowczas krzyczano tak gtosno przeciwko mniemanemu $wie-
tokradztwu krakowskich krola grébarzy, ale rys ten $iadczy
wymownie, jak silnym jest duchowy zwigzek nauki, tgczacy
z odlegtemi czasy, wskazuje, jak dobroczynnym bytby wptyw
dodatnich stron przesztosci na obecnos$é, gdyby duch bada-
nia przesztosci sie rozszerzat, gdyby rezultaty tego ducha
dostawaty sie szerokim kotom spdleczenstwa.

Powaga i dzieto Helcia wptynety najwidoczniej na od-
dajacego mu zastuzone pochwaly, ostatniego pisarza dziejow
Kazimierza Wielkiego, dr. Jakéba Caro. Wszakze dr. Caro
wielkiego talentu i metodycznego przygotowania pisarz, pet-
na na pozor zapatu prozopopeja na cze$¢ wielkiego’ krola,
gotébw go raczej oddali¢ od naszej sympatyi, jak zblizy¢ do
niej ; jego tez przedstawienie jest tern, ktére mnie szcze-
golniej sktania do poprawienia rysunku i kolorytu postaci,
przez ostatniego pisarza zmanierowanej. Jakob Caro, powta-
rzam, jest niebezpiecznym chwalcg. Grdy chwali, nas prawie
gani¢ bierze ochota. Chwali tez Kazimierza, ze wyksztatce-
niem i instynktami cywilizacyjnemi oddalit si¢ od barbarzyn-
skiego czasow tokietkowych zycia, chwali, Zze zostawszy
krolem, o$lept od blasku zagranicy, od Swietnych Jana Cze-
skiego i Karola Koberta [dwordéw, Zze otumaniony, ol$niony,
dat sie pociggna¢ do niekorzystnych sojuszéw i uktaddw,
chwali, ze staczat o to boje z diichowienstwem i szlachta,
chwali ze nadewszystko faworyzowat kolonizacye niemiecka,
ze sprzyjat niepomiernie zydom, chwali prawie, ze jego
bujna fizyczna natura, rada uzyciu S$wiata, w niemoralne
platata sie zwigzki ; wypadek nawet ostatni, ktory sie stat
przyczyng jego $mierci, placze z mitosng jakg$ na gruby juz
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domyst awantura. Mato braknie, a dwkrél czternastego wieku,
spotczesny Karola IV, w Memczech, a Karola Madrego we
Francyi, przybratby ksztalty dzisiejszego liberata i epiku-
rejczyka, wynarodowionego z instynktéw polskich a $lepo
zagranicznym oddanego wzorom, bezwyznaniowca po trosze,
a troche spekulanta, stowem doskonatosci, o ktérej w takich
formach nie $nito sie XIV. wiekowi. Tak hojny w pochwaty
i ttbmaczenia nawet ujemnych stron cztowieka, mniej hoj-
nym jest pochwaly dla jego dziet, a krytyke jego sukce-
sow posuwa do granic ostatnich ostrosci. Mimowoli tez kazdy
przyjmujacy bez dobrodziejstwa inwentarza wszystkie twier-
dzenia autora, cate jego przedstawienie rzeczy, mogthy sie
zasmuci¢, ze sie Kazimierz W. tak dr, Caro podobat, a wi-
dzac jego niekorzystne traktaty, zada¢ sobie pytanie, czy
w istocie ten krol w pogardzie swoich, w podziwieniu ob-
cych , w lekcewazeniu sit wlasnych i narodu, nie poszedt za
daleko, czy zty humor Dtugosza, czy chtodne usposobienie
Naruszewicza, nie miaty swojej stusznej przyczyny?

Tak jest! powie sobie kazdy, co raptownym rzutem
oka przebiegnie dzieje Kazimierza W., czemu ten Kazimierz W
zrzek# sie Szlgzka, prastarej Piastow dziedziny? Czemu zrzekt
sie Pomorza, Wwydartej ojcu spuscizny po Przemystailde?
Czemu zrzekt sie ziemi Michatowskiej, wytudzonej na Le-
szku kujawskim przez krzyzackich Shylokéw? Czemu zawart
z Andegawenami traktat ewentualnego w Polsce nastepstwa
i niekorzystne o Ku$ uktady? Czemu dat sie ozeni¢ z Ade-
lajdg heska? Czemu odstapit od tradycyi ojca, sojuszu z Li-
twa i V\iki z Niemcami? Czemu zamiast bohaterskiego boju
z Zachodem, przeniost ostrozne, powolne posuwanie sie ko-
lonizacyjne ku Wschodowi?

| tutaj sprawdza sie przedewszystkiem kwalifikowanie
nasze postaci Kazimierza W. miedzy owe postacie, ktorych
wielko$¢ wystepuje dopiero wtenczas, gdy sie mozolnie zbada
tlo wieku, oceni wspétczesnych, obliczy okolicznosci, gdy
sie przyjdzie do trafnego wyobrazenia o stanie kraju, o grun-



cié, na ktorym dziataty. Nie miat dosyé stdw pochwaly dla
Kazimierza Janko z Czarnkowa, bo nie potrzebujac badaé
wiedziat i widziat, czém sie stat krél, mitosnik pokoju i spra-
wiedliwosci , gospodarz i budowmiczy grodéw obronnych ; nie
starczyto ich Dlugoszowi, bo z niechecig spozierat na czasy,
gdy sie krol polski skrzetnie liczy¢ musiat z strzaskanym juz
za jego czasOw zakonem ; chtodnym pozostat Naruszewicz
i Lelewel, bo w watku dziejow jego pierw'szy niedosy¢ miat
Swietnych monarchy, drugi btyszczacych narodu powodzen:
sardonicznie prawie pochwmlit go Caro, bo nie wyrzekiszy
sie dosy¢ tendencyi zmniejszania znaczenia i sity naszoj
w przesztosci, rad byt krolowi, co tak ostroznie rachowat
sie z niedostatkami i brakami polskiego spoteczenstwa i pan-
WU | tylko ustawodaw™stwa wislickiego badacz, Z. A. Helcel
wylacznie wpatrzony w zaskrzeptg w-starych kodeksach mysl
kréla prawodaw'cy, ten jeden, wewmetrznego przedew'szy-
stkiém watku historyi dociekacz, nie tait sie z uwielbieniem
dla cztowieka, ktéry przeniost $wiatto nad blask, mozolnie
zdobyty skutek nad chwilowe powodzenie, z bolescig i upo-
korzeniem potaczong prace nad porywczy a niepewny w re-
zultatach wybucli zemsty, niezrozumienie nad popularnosé,
twarde zycie liczace sie z rzeczywistoscig nad réznowzory
watek dziejow, z powiedzen i klesk utkany.

Spieszmy wiec namalowa¢ owo tto postaci— a nama-
lujmy je w chwili, gdy dnia 2 marca przy fozu $mierci Wia-
dystawa L okietka, starca, stoi dwudziestotrzechletni Kazimierz,
obok matki Jadwigi, obok zony Litwinki Anny Aldony, du-
chowmych i $wieckich dygnitarzy matopolskich. Tio to musi
by¢ koniecznie ciemném, obraz kraju, ktory sie zgromadzo-
nym w tej wnzndj chwili przedstawiat, nadzwyczaj posepnym.
Cztowiek, ktory po dlugich bojach z przeciwno$ciami umie-
rat, umierat niespokojny, niepewny jutra dla korony sw'ojéj
i panstwa. Korona ta byta naw'et w prawnosci swmjéj zakw'e"
styonowang przez poteznego wspotzaw”™odnika, najpierwszego
rycerza ESropy, Jana Luksenburskiego, kréla Czech, tytutu-
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jacego sie upornie krélem polskim, na mocy spadku po obu
AYactawaeli. Korona ta spoczeta na skroni starego wojownika
tylko wskutek skazowid tajemnej Stolicy Apostolskiej, wy-
raznie nie przysadzit jej tokietkowi papiez, przez wzglad
na poteznego Jana. Panstwo! c¢dz za rdznica miedzy tym
biednym szmatem kraju o nienaturalnych granicach, jaki
odumierat tokietek, a tern, czem byla Polska p6zniej!
Z murow Krakowa ujrze¢ mozna bylo granice od Szlazka,
cigzacego wyraznie ku Czechom, hotdujacego Janowi. Za
Pilicg rozciggato sie juz Mazowsze, niezalezne, zazdrosne,
z zakonem sie na Polske taczace. Sieradzka dzielnicg trzy-
mato sie krakowskie Wielkopolski, ale za Notecig wiadali
jnz Krzyzacy, panowie wydartego Pomorza, a zajete przez
nich Kujawy, nie daw"aly juz nawet naturalnej granicy Wi-
sty od posiadtosci zakonnych.

W sercu starej Polski Kruszwicy, wiadat komandor
krzyzacki. A jak ta Polska wygladata! Od roku 1327 zo-
stawiata ona w ustawmej z zakonem wojnie, ktdrg do czasu
interweneya swiojg przeiwvata Stolica Apostolska. Wojna ta,
acz to z pomoca LitwYy, to ziecia krolewiskiego Karola Ro-
berta prow"adzona, polegajgca obyczajem czasu gtowmie na
niszczacych napadach w granice przeciwmika, przechylita sie
stanowiczo na niekorzy$¢ Polski,'wykazata, ze Polska mimo
walecznosci rozpacznej, okazanej pod Ptowcami, nie podota
zakonowd, ze nawet tak dzielnego cztowieka miecz, jak sta-
rego tokietka, peka bezsilnie na murowanych grodach za-
konu. Najstraszliwsze zpustoszen, pordwmac sie dajgce zale-
dwm z napadem Tatarow w roku 1241, dotkneto  r. 1331
Wielkopolske, Kujawy, teczyce i Sieradzkie. Procz Kalisza
i Poznania wszystkie prawne grody, miasta, koscioty zna-
czniejsze dymity zgliszczami, lezaty w ruinach. Tylko spo-
Znienie Jana Czeskiego na utozong wspélnie z zakonem wj-
pravVe, uratowato moze stolice kraju, Krakéwn Napad nosit
ceche exterminacyjnej wojny, stat sie jedng orgig najw'yu-
zdanszego barbarzynstw”a, W ktore tak czesto przechodzié



lubito poczucie wyzszosci i pycha niemiecka. Boles¢ narodu
i jego ojca tokietka, padta wprawdzie piorunem niszczacym
na pijane rozpustg i krwig, powracajgce zastepy Teodoryka
z Altenburga: cztery tysigce zbrodniarzy padto pod rozpa-
czng piesciag ojcOw rodzin i syndw, mszczacych hanby i straty
domowe ... W sprawiedliwym, strasznym gniewie tokietek
50 jencow rycerzy, ktdrzy zapomnieli czem rycerstwo, ozem
zakonna Chrystusowej choragwi stuzba, zabi¢ kazatl na po-
bojowisku—ale to zwycieztwo rozpaczy nie przeszkodzito,
ze zakon w roku nastepnym opanowat Kujawy i komando-
rami obsadzit. Lecz i zkadinad nie przedstawialy sie to-
kietkowi pocieszajgce widoki. U wschodniej granicy miat
wprawdzie polityczng z potezng Litw'g zazylo$¢, na Rusi
wiadajacego krewmego Bolestawa Mazowieckiego, ale wisiata
jeszcze nad Rusig nieztamana potega tatarska, a Bolestaw
nie mégt sie pochlubi¢ przywigzaniem Rusinéw. "Wewnatrz
kraju tlato jeszcze zarzewie niecheci niemieckiego mieszczan-
stwha, do ktorego krél, juzto opierajacy sie przewaznie na
bitnej i patryotycznej szlachcie, juzto pomny dawnych mie-
szczanstwa buntéw, twardym by¢ musiat panem, a jezeli
Krakéw, Sandomierz, Sieradz, teczyca, mogly sie zwac
bezposrednig podstawa jego tronu, to Polska nizsza, Polska
wiasciwa w owczesnych pojeciach, Wielkopolska, ogotocona
koronacyg w Krakowre z zaszczytu przodownictwa, zacho-
wala sie w tern niechetnem usposobieniu, ktére raz juz dato
sie po Smierci Przemystawa uczué¢ tokietkowi, ktore prze-
niosto do r. 1309 rzady gtogowskiego ksiecia nad jego rza-
dy, a i za syna jego i nastepcy podniosto pierwszg konfe-
deracye przeciw usitowaniom porzadku w*ymierzona.
Zalezny w rzadach wewnetrznych od przychylnosci
szlachty tokietek, zaleznym byt niemniej od duchowienstwa.
Wszakze W wineku, ktory coraz bardziej nabierat nieubta-
ganego egoizmu nowezytnej monarchii, papiez Jan.XXII byt
najwierniejszym Polski przyjacielem i obronca, dobre z ku-
rya awnnionskg stosunki byly najpewniejszym politycznym
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sojuszem. Jan XXII. byt wrogiem Niemcéw, tokietek miat
tyle przyczyn, aby ich przedewszystkiém nienawidzi¢. Ale
za temi dobremi stosunkami poszta w koniecznej konsekwen-
cyi pewna jednostronno$¢ polityczna, niezgodna z potoze-
niem kraju, ktory tylko wydobyciem sit wszystkich, zgoda
harmonijng ze wszystkiemi czynnikami wewnatrz, swobodg
w ruchach dyplomatycznych moégt sie z przykrego uratowac
potozenia.

Jak czesto w dziejach znakomitsi ludzie, ktérych udzia-
fem padto rozpoczyna¢ dzieto odrodzenia. tokietek umierat
w strasznej o przysztos¢ trwodze, — on taki petny trudu
a petny chwaty, ze sie nie utrudzit nigdy, zelazna dusza
w matem krzepkiem ciele! on wyganiany z dzielnicy do
dzielnicy, a wracajacy zawsze, ulegajacy przewadze i po-
dnoszacy sie znowu, istny reprezentant tego niepokonanego
ducha polskiego, a o tyle wyzszy od wielu p6zniejszych jego
objawodw, ze sprezystosci towarzyszyt chtopski rozum i po-
radnos¢... on, co jako starzec, jeszcze siwy i sterany, wal-
czyt na zabdj pod koniec zywota, ale w tej ostatniej walce
czut niezawodnie chwilami, ze ona daremna, ze ona zabdj-
cza, ze trud zywota zmarniony! Pierwsze spojrzenie takiego
wladcy w rozpaczy, zwraca sie oczywiscie ku nastepcy. ..
alez mamy wszelka pewno$¢ przypuszczenia, ze i to spoj-
rzenie nie przynosito mu nadziei.

Annalista zachowat nam przemowe kroéla do panéw ma-
topolskich, stojagcych u toza umierajgcego tokietka. O meze,
mowit, taskawi i przychylni mnie i pokoleniu memu! obyz
syn moj, moim wiedziony przyktadem, takie z wami miat
zachowanie, jakie ja miewatem, obyscie go tak kochali jak
mnie. Lecz—jezeli inaczej bedzie®—polecam to zapobiegli-
wosci i wiernosci waszej!“

Jakze wiele mowi to znaczace inaczej ? AYidocznie oba-
wiat sie umierajgcy'krol, ze miody Kazimierz nie zdota po-
zyska¢ przychylnosci narodu, nie bedzie z nim w zgodzie.
A moze juz z nim w tej zgodzie nie byt? Najpewniej....
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To co o krolewiczu z czasow mtodych wiemy, okazuje nie-
zmierng. przepas¢ miedzy nim a rycerska. tokietka szlachta,
miedzy nim a ojcem. Same niepochlebne rysy! Maz Anny
Aldony, dzikiej corki Gedymina, ktdra kocha przedewszy-
stkiem piesn litewska i tafnce, ciggnie on do innego, har-
dziej cywilizowanego $wiata, niz prostaczy i wmjenny dwor
ojca i matki, Bolestawa Poboznego $wietobliwej corki. Wmi-
syach dyplomatycznych jezdzi na Wegry, do siostry Elzbiety,
znanej z tego, ze z fatwoscig przejeta wiosko-francuzkie,
niezbyt surowe Andegawendw obyczaje. Rozstawita go tez
awantura mitosna z corka Eelicyana Zacha, szlachcica we-
gierskiego, w ktorej lekkomysina siostra  krolowa, giata
role posredniczki, aw"antura tragicznie kornczaca sie, bo msci-
wem ucieciem reki krolow‘ej przez oburzonego ojca i stra-
szng tego ojca i jego rodziny karg. Obok tego niepochle-
bnego rysu staje drugi— z pola bitwy pod Ptow-cami, gdy
w straszny kigh wzajemnego mordowdania sie rozbestwione Krzy-
Zactwm i rozpacz polska sie zwarty,  z pola bitw'y. .. uciekt
miody Kazimierz, szerzac wies¢ o klesce ojca i narodu. Coz
znaczy WOQhec tego nierycerskiego postgpienia drobny lisc wa-
wrzynu, uszczkniety pod murami Kosciana w walce z Szlaza-
kami?. .. Miekki. .. zniewieSciaty. .. holdujacy obcemu
obyczajowu rozpustnik. .. oto co wnosi¢by nalezatlo z tych
dwach ryséw. . ., tak tez musiano o nim méwié po kraju. . .
Blizsi zas, znajacy go lepiej, musieli méwi¢ co$ wiecej, co
tez niebawem w jego zyciu i dziataniu w7stgpito.
Psychologii historycznej, jezeli takie dw'a rysy pozo-
staty z dni mtodych takiego cztowueka jak Kazimierz, wolno
i5¢ dalej, wolno domysla¢ sie po nich 6wczesnej umystow’ej
fizymnomii miodzienca. Dziesiecioletniemu, gdy' siostra szia
za maz za Karola Roberta, zaswiecit po raz pierwszy blask
(mwmru obcego, bedacego odbiciem wrytwornej neapolitaiiskie]
Andegawenow” dworszczyzny, tak barwmego wobec skromno-
ci i monotonii surowego dwmru tokietka. Zwigzek familijny’
utrwmlit ten wyplyw na chtopca, sam tokietek mogt go zrazu
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pragna¢ dla wyksztatcenia syna® i oto badz przez czeste
znoszenia sie obu dwordw, badz przez pobyt Kazimierza na
dworze szwagra, badZ przez nauczycieli z tamtad pocbodza-
cycli stato sie, ze nie matka Jadwiga, ale siostra Elzbieta,
nie ojciec tokietek, ale szwagier Karol Robert, sg wzorami
obyczaju, kierownikami poje¢ mtodego krolewicza. Ktokol-
wiek rozpatrzyt sie w wewnetrznym rzadzie Kazimierza W.
w Polsce, nie bedzie sie wahat ani chwili powiedzie¢, ze
Kazimierz jest Karola Roberta uczniem! Tezsame usitowa-
nia prawodawcze, tazsama staranno$¢ o0 miasta, przemyst
i handel, tazsama polityka wzgledem szlachty i duchowien-
stwa, tozsamo szczegdlniejsze w budowaniu zamitowanie, toz-
samo staranie o zewnetrzng wspaniatos¢ krélewskiego maje-
statu. Pomyslmy teraz, co na dworze Karola Roberta mo-
wi¢ musiano o nierébwnej whalce tokietka z zakonem, co
0 malej stosunkowo cywilizacyi i zaniedbaniu Polski, pomy-
slmy, gdzie stajg zwykle ludzie miodsi, pociagnieci z razu
zewnetrznym blaskiem, potem samaz trescig ku owocom cy-
wilizacyi, ci szczego6lniej, ktérzy wt starszych widzg pewien
w'stret ku niej; a mamy zagadke duszy miodego Kazimie-
rza, mamy odpowiedz, dlaczego byt o tyle pokojowym,
o ile ojciec wojennym, o tyle niewierzagcym w sukces zapa-
sow z zakonem, o ile ojciec tylko szabli wierzyt, o tyle
tesknigcym ku stanowczemu zwrotowi w polityce wewne-
trznej i zewmetrznej, o ile ten ojciec mimo wysilen sam tra-
ci¢ musiat nadzieje lepszej przysztosci. Mamy wyttomaczenie
faktu, ze uciekt z walki, ktéra mu sie ostatnig by¢ zda-
wata, on, marzacy o blogich spokoju skutkach, on podobny
z wielu miar do Henryka IY., przyjaciela wtoscian, co to
takze trzast sie ze strachu jak osiczyna, gdy po raz pier-
wszy ujrzat te krwawg rzeZ ludzi, ktora sie wojng nazywa.

To jego usposobienie, wojnie przeciwne, niemoznosci
jej Swiadome, wiodace go do podnoszenia przewagi zniena-
widzonych Krzyzakéw wobec swoich, do lekcewazenia za$
daremnych bohaterskich usitowan ojcowskich, jako bezsit-
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nych i szkodliwych, musiato Kazimierza ktoci¢ z ojcem,
rycerstwem, a uwazany za miekkiego wobec wroga, musiat
on uchodzi¢ za despote wobec swego wiasnego spoteczen-
stwa. Tarcie, ktore z przyczyny tych roznych usposobien
miedzy nim a ojcem istnie¢ musiato —a niebrak zapewne
bylo zastepu ludzi, ogladajgcych sie juz na bliskg $mieré
L okietka —tarcie to wyrabiato przekonania Kazimierza i nie-
wiele tez w dziejach naszych takich ostrych, raptownych,
stanowczych zwrotow na miejscu, takich radykalnych zmian
systemu, jak ta, ktorg inauguruje mtody Kazimierz, skoro
zamknat oczy stroskany synem ojciec, Wiadystaw tokietek.

Jezeli za$ uzna¢ musimy, ze dwudziestodziewiecioletnie
jego panowanie wyglada badz co badz, jako skorhczone arcy-
dzietlo wytrwatej, cierpliwej, zawsze celu $wiadomej organi-
zatorskiej pracy, arcydzieto, -na ktérem znaé reke mistrza
w gruntownej wycwiczonego szkole, ale i blaski spokojnego
geniuszu twoérczego — jezeli ten geniusz przeto przypiszemy
miodemu krélowi ostawionemu dotad z cudzoziemsczenia, lek-
kich obyczajéw, matego rycerskiego ducha a despotycznego
przeczenia rozgorgczkowanym instynktom stusznej zreszta
zemsty; to zaiste 6w krél miody, niepopularny, musiat miec¢
pewnos¢ siebie, jaka majg geniusze, wierzace w nieomyl-
no$¢ swojej gwiazdy i trafno$¢ swojej drogi, mustat mie¢
wiecej jak przekonanie, bo natchnienie geniuszu, ktéry mu
kazat iS¢ drogg pokoju, chociaz bez znikomych blaskow
chwaly, droga ustepstw i poswiecen, wstretnych z razu,
a przeciez koniecznych, musiat mu méwic: Ani kroku dalej!
bo zakon krzyzacki ma murowane grody, a ty zgliszcza tylko
i horodyszcza drewniane, ma kwitngce rolnictwem, han-
dlem i przemystem kraje, a ty kraj wyciefczony i zanie-
dbany, bo sojusznikiem tego zakonu jest najpierwszy rycerz
Europy, Jan, ktéry moze po raz drugi na zgube Polski sku-
teczniejsza jeszcze niz w roku 1331 utozy¢ wyprawe.

Nie potrzebowat przeto, jak chce prof. Caro Kazimierz
by¢ lekkomyS$inym, zagranicznym blaskiem otumanionym,



14

wplywowi $wietnych nieprzyjaciot ulegtym, aby iS¢ twardo
okupiong, drogag pokoju, ktorg poszedt. Mdogt nig iS¢ i po-
szedt z tym zapalem rozumu, ktéry nienawidzi nieprzyja-
ciela a nie rpzbija o niego bezsilnej piesci, ktory ugina karku
pod jarzmo potrzeby, aby zmochiawszy w tym najciezszym
z béléw podnies¢ go kiedy$ tein silniej, ktory sie zabija
w codziennej pracy zmudnej i twardej, aby nig kiedy$ jak
glazem olbrzyma roztraci¢ glowe zazdros$nikéw i nieprzyja-
ciot, z tJTii zapatem rozumu, ktdry jest nieprzyjacielem ju-
nakieryi, a zwykle niepoznany i niepopularny roznamietnia
sie i utwierdza w postanowieniach swoich, patrzac na krwawg
prace rgk swoich i na chtdd, ktérym go lzejsze, sangwini-
czne otaczajg natury. Towarzyszy takim ludziom w nieu-
chronnej kolei pewien sarkazm, pewna despotyczna twar-
dos¢, wyradza sie w nich pewien cynizm tragiczny, ktérym
w zelaznej z rzeczywistoscig walce, pokrywajg swoje naj-
ideatniejsze porywy. Wszystkie te rysy ujrzymy w Kazimie-
rzu, ujrzymy je w barwie wieku i czasu, ktory mogt tylko
umacnia¢ kréla w przekonaniu o trafnosci obranej przezen
drogi.

W sam dzieri koronacyi zawiera Kazimierz pierwsze
zawieszenie broni z zakonem. Odtad badZ je odnawia, badz
wzywa dyplomatycznego pos$rednictwa, przyjmuje sad arbi-
trow Jana czeskiego i Karola Roberta, ale przyjawszy,
zwleka wykonanie formalnosci, uktada ze szwagrem gre tru-
dnosci i przeszkdd, odracza ratyfikacye wérdd trwajacego cig-
gle pokoju. Nie udatoby sie to moze, ale Kazimierz zatatwit
tymczasem sprawe pretensyi Jana przez odstgpienie straconego
juz faktycznie Szlazka, przez wykupno pieniezne praw do reszty
Polski. Rokujac, prawie wspdtczesnie grozi Kazimierz; utrzy-
muje dobre z Awinionem stosunki, wytacza przed zestanymi
postami papieza olbrzymi proces zakonowi o bezprawng gra-
biez Pomorza, Kujaw i Michatowskiej ziemi; dopiero wtedy
gdy $mier¢ Bolestawa Trojdenowicza otwiera mu dziedzictwo
Rusi, gdy walka o Rus, plata¢ go musi w zatargi z Litwa,
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pokdj z zakonem przychodzi do skutku, pokéj niekorzystny,
bo i Pomorze i ziemia Michatlowska idg, w posiadanie Za-
konu, ale pokdj konieczny, jezeli sie chciato mie¢ bezpie-
czng, od potnocy granice. Dziesie€ lat utrzymywanego mister-
nie zawieszenia broni, jest owocem jego zrecznosci politycznej
i jest zneutralizowaniem raz na zawsze grozacego Polsce
czesko-krzyzackiego kataklizmu. Kazimierz w r. 1343 jest
uznanym, szanowanym, zasobnym monarcha, a gdy pézniej-
sze Swiadectwa mowig wyraznie o roznych, corocznych pre-
stacyach Krzyzakéw z tytutu otrzymanej poddwczas jatmuzng
donacyi —a dyplomatow w. mistrza, okreslajacych zobowig-
zania zakonu, Kktore przy ostatecznym uktadzie zamienione
zostaly, najwyrazniej miedzy aktami traktatu brakuje: wolno
przypusci¢, ze pokdj kaliski, jezeli nie oddawat Kazimierzowi
strat tokietka i Leszka, to przynajmniej byt pokojem ho-
norowym, noszacym ceche dobrowolnej i do wdziecznosci
obowiazujacej donacyi, jakim niezawodnie nie bytby byt
uktad, zawarty pod przymusem w pierwszych latach pano-
wania. Pochopnosci do lekkomyslnego zawierania traktatu,
walki z narodem, a w szczegd6lnosci z biskupem Janem Gro-
tem o to zawarcie, dwoch praddow w kraju, pokojowego
z krélem, wojennego z duchowienstwem na czele, niepodo-
bna dopatrze¢ sie w zrédtach, jezeli arbitralnie odrzucajac
raz Diugosza, drugi raz tegoz Diugosza w pomoc sie nie bie-
rze; w krolu zato samym widzi sie ustawnie podwojng gre
polityczng, pokojowe oswiadczenia i grozby, uktady z Rzy-
mem przeciw Zakonowi i idace po nich zakazy papiezkie,
aby krol nie przyjmowat szkodliwych warunkéw!  Prof.
Caro nie mogac tego zakry¢ smuci sie,! ze przychylny Za-
konowi i pokojowi krél, ma chwile ztej wiary— my, chcac
nie chcac, musimy te zg wiare poczyta¢ za dowmd jego po-
litycznego rozumu. Trudno bylo Kazimierzowi piaci¢ dobrg
wiarg za te, ktorej Polska wowczesnym doswiadczata Swiecie.

Olbrzymiemi krukami zblizat sie juz podow”tjzrrs-w-.A

ropie 6w now7 duch polityczny, ktdry rozkietznany z daw"\Mj~

4
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Sredniowiecznej sfornosci, stawiajgcej prawo moralne ponad
site, z dziwng naiwnoscig wypowiadat cyniczng przechwatke
pozniejszag Ferdynanda hiszpanskiego: ,,Alboz ja raz brata
mego oszukatem  Eu ideatowi Ludwika XI. dgzg najznako-
mitsi krolowie tego czasu. Jedni z nich jak Jan czeski, niby
na rozdrozu wiekéw, sg dziwng mieszaning dawnej szlache-
tnosci i dzielnosci rycerskiej, posunietej do awanturnictwa
bez celu, z chciwoscig bez granic, checig panowania i mie-
szania sie wszedzie, bez planu i systemu. Drudzy, jak syn
Karola Roberta, Ludwik, i syn Jana, Karol, pOzniejszy
cesarz, poprzestajg, aby dawne rycerstwo Swiecito tylko
szychem zewnetrznego dworskiego blasku: pod tym blaskiem
chowa sie umyst zimny, wyrachowany, nieufny, chwytajacy
to tylko, co niechybne obiecuje korzysci, przenoszacy tez
nadewszystko potege domowa, petny skarb i Slepych a postu-
sznych wykonawcdéw woli krolewskiej. Taki tam wszedzie
pozoér przyjazni obok checi korzystania z drugiego, takie
zabezpieczanie sie nieufne przed najblizszymi, taka tatwosc¢
w zmianie sojusznikow wedle chwilowej korzysci, taka swa-
wola w plataniu sobie politycznych niespodzianek, taka
przestronno$d sumien, kiedy szto o zysk czy w ziemi czy
w pienigdzach! Wsrod takich ludzi zyjacy Kazimierz nie
moégt by¢ od nich w $Srodkach szlachetniejszym i lepszym,
ale byt szlachetniejszym i lepszym w celu, bo gdy wspot-
czes$ni pracowali dla dogodzenia wiasnym ambitnym planom,
w krajach zamozniejszych i nie zagrozonych, tub przynaj-
mniej nie tyle zagrozonych, on pracowat w kraju, ktérego
rzady objat nad samg przepascig zguby, w kraju, ktéry byt
stabszym i bardziej zacofanym w kulturze i obronnosci,
ktéry tez miat owo prawo stabszego ws$réd mocniejszych,
aby odpiera¢ podstepem podstep, a wsréd ostroznych i nieu-
fnych, by¢ tym ostrozniejszym i nieufniejszym. Donkiszotem
wolno by¢ samemu; nie wolno temu, ktory ma interesa
narodu na odpowiedzialnosci swojej. Wsréd wytrawnych gra-
czéw politycznych jest i Kazimierz graczem nielada, uste-
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pujacym, gdy zle karty w rece, oddajgcym wet za wet, gdy
fortuna pomysiniejsza. Europa dzieli sie na dwa wielkie
obozy, Ludwika Bawarczyka cesarza i Jana Czeskiego; krol
Kazimierz przerzuca sie z jednego do drugiego wedle po-
trzeby, szachuje Ludwikiem Czecha a Czechem Ludwika
i ma racye; zaden nie byt nigdy szczerym przyjacielem,
obaj, nawet bez politycznej potrzeby, z niemieckiego instyn-
ktu, adwokatowali zakonowi krzyzackiemu. Zawariszy trak-
tat odstgpienia Szlgzka z Janem, Kazimierz nie spuszcza
z oka polskiej niegdys$ dzielnicy, strzeze pilnie, aby dyece-
zya wroctawska nie oderwata sie od gnieznienskiej, aby Kan-
kier nie odstgpit Milicza krélowi czeskiemu, zachowuje std-
sunki przyjazne zjedynym niezniemczatym ksigzeciem Szlazka,
Bolkiem Swidnickim, spomaga jego ruchy przeciw Czechom,
drogg zastawu przychodzi do dzierzaw w odstgpionej ziemi,
odrywa w koricu od niej terytoryum Cieniawskie i Wscho-
wskie. Zbywszy z glowy Krzyzakéw, wspomina sobie Kazi-
mierz, ile strat ponies¢ musiat na awanturniczego Jana,
a miedzy szescioma listami wypowiadajgcemi wojne, ktore
w koncu 1344 oSlepty jnz Jan otrzymuje, jest i list Kazi-
mierza. Jak sie kochano wzajemnie, $wiadczy, ze Jan zwré-
cit sie najpierw przeciw Kazimierzowi, pragnat przed $mier-
cia, gdy ich juz zobaczyé nie mogt, dotknaé oszczepem
muréw stolicy polskiej, gnat ku miastu w goraczce gniewu
i zemsty— aby spotka¢ sie z grubo delikatne uczucie dzi-
siejsze obrazajacem wyzwaniem na pojedynek. Slepy bohater,
kaleka rycerski, wyzwany przez trzydziestopiecio-letniego
Kazimierza; zapewne! szyderstwo z kalectwa barbarzynstwem
tracace! Ale w tej ironii barbarzynskiej byta i stusznos¢, byt
wyrzut zrobiony awanturnikowi, ktérego przyjazdu do kraju
bali sie poddani jak ognia, bo obdzierat nielitosciwie t. z.
bernami ksiezy, mieszczan i zyddw, krélowi bez skruputow
prawnych, co sprzedawat Pomorze i Dobrzyn, ktore nie byty
jego wiasnosciag, a teraz tupit i palit kraj, on kaleka i sta-
rzec, ktory juz z wiecznoscig rachowac sie byt powinien.

Siiiijski, Opowiadaaiu i roztfz. Msi. Serya nowa. 2
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Przyjaciel spokojnego zyAYota, rolnictwa, handlu i przemy-
stu, rzucat w oczy zdegenerowanemu rycerstwu, niegdys$
opiekunowi stabych, cyniczny sarkazm z tego bojowania dla
bojowania, z tego tluczenia si§ po swiecie na szkode ludzi,
a na ucieche minstreli — ktére w nastepnym roku powiodio
jeszcze Jana na dalekie bojowisko pod Creey, gdzie zgingt
walczac miedzy dwoma rycerzami, prowadzacymi Slepca w ttum
mordujacych sie wzajemnie.

Nie zdobyt Jan Krakowa i niedobrze wyszedt na swo-
jej wYprawie. Z synem Jana, Karolem, inne byty stosunki,
znali sie obaj wiadzcy od dawna, obaj ludzie nowszego czasu,
obaj nieprzyjaciele Donkiszotady rycerskiej, dobrzy gospo-
darze i skarbnicy, obaj przebiegli i wazacy sie na wadze
politycznych intereséw, a zachowujacy pozory przyjazni, ba
nawet moze i peini osobistej dla siebie sympatyi. Niedawno
przychwycit i uwiezit Kazimierz wracajgcego z wyprawy
krzyzowej na Litwe Karola. Karol wydobyt sie zrecznie,
dosiadiszy przyprowadzonego sobie konia. Ani siadu ztad ran-
koru miedzy nimi; wyrozumiaty Karol radby sie przede-
wszystkiem pozby¢ pienieznych dtugéw swoich u Kazimierza
i mieszczan krakowskich zaciggnietych. . ., przywrocone sto-
sunki wiodg do traktatu w Namystowie; gdzie cesarz rzym-
ski milczaco pomija sprawe zakonu i gotow dzieli¢ sie wszy-
stkiem, co Kazimierz zdobedzie. Wszakze Karol Y., dbat
przedewszystkiem o domowg Luksenburgébw potege, o roz-
kwit, bogactwo korony czeskiej. Pd&zniej, za nowem zrze-
czeniem sie praw do Szlazka, odstepuje Karol prawo zwie-
rzchnictwa nad Wnankowg niegdy$ dzielnica Mazowsza. Ja-
nowi pochlebiato prawo do oddalonego ksiestwa, Karol nie
chciat przeszkadza¢ bratu Kazimierzowi do zmocnienia i zao-
kraglenia panstwa. To tez gdy w kilka lat potem nieostrozne
stowo Karola o matce Ludwika Wegierskiego, a siostrze
Kazimierza, zdaje sie grozi¢ niechybng wojng: Kazimierz,
aliant Ludwika, bierze na siebie role posrednika miedzy
krolami, w rzeczy samej nie bardzo skorymi do wojny.
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a wérdd godoéw weselnych Karola z wnuczka. Kazimierza,
Bogustawéwng Pomorskg, goddw Swietnych rzucajg sie fun-
damenta zgody, a monarchowie majg radzi¢ o walnej na
Turka wyprawie. Ale duch czasu nie byt po temu; w kilka
lat potem aliant i krewny Karola IV. przysposabia anneksyg
tuzyc i Brandenburga, ktorego chaotyczny stan postuzyt
Kazimierzowi do $wiezego odzyskania Drezdenka i Santoka.
Sasiad i przyjaciel stawat sie niebezpiecznym, nowy sojusz
z Ludwikiem (1369) szachuje zamiary Karola. Tak w nowo-
zytng gre réwnowagi wzajemnej uktadajg sie stosnnki krola
z Zachodem, w gre, ktorej nie zawsze w Polsce znano,
a rzadziej jeszcze zrecznie prowadzono, gre, ktéra moze ra-
zi¢ do dzisiaj uczucia tych, co to chlubi¢ sie lubig idealng
polityka naszej historyi, jak gdyby polityka nie byta tylko
jednym z Srodkéw stuzenia ideatowi narodowemu, S$rodkiem
trafnym lub mniej trafnym, zbawiennym lub zgubnym.
Stésnnki z Wegrami stanowig zwyczajnie gtowny prze-
ciw polityce kréla zarzut. Byt to sojusz Polski odradzajgcej
sie najstarszy, sojusz, ktoremu tokietek w czesci zawdzie-
czal dzwigniecie sie¢ z upadku i niejedng pomoc w ciggu
panowania. Byt to sojusz prawie rodzinny, odziedziczony,
utrzymywany wpltywem siostry Elzbiety. Z tronu Andega-
wenow wydawata sie Polska na pot wiasnoscig domu, z tam-
tad szfa inicyatywa pokoju z zakonem, z tamtad wzorv re-
form, z tamtad domagali sie Krzyzacy ratyfikacyi uktaddéw,
od agnatki krdlowej, od jej meza. Wpltyw byt silny i wszy-
stko sktadato sie na jego utrwalenie. Zniemczenie szlazkich,
lekkomysIno$¢ kujawskich, zazdrosna niecheé mazowieckich
Piastéw, oddalata od nich ostatniego kréla Piastowicza. Do
zaboru Rusi, do pogromu Tatarow, do zadah wschodnich
trzeba bylo weciggniecia Wegier do sprawy. Pierwsze uktady
0 ewentualne nastepstwo, gdy krol byt jeszcze w sile pier-
wszej mezkiego wieku, mogly uchodzi¢ prawie tylko za po-
lityczng na zewnatrz demonstracye; matzenstwa kréla mogty
je udaremni¢, gdyby mial mezkiego potomka ; nastepstwo
2%
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Piastowiczéw, gdyby go nie miat, mogto tylko straszy¢ Ka-
zimierza. Ludwik desygnowany wtenczas, gdy byta nadzieja
potomstwa, niebytby zapewne dopuscit Piastowieza, a przy-
najmniej bytby mn Ru$ wydart. Piast jakikolwiek nie da-
wat rekojmi, ze z ciasnego wychodzac ksiestwa, obejmie
i poprowadzi wielkie zadania panstw'al Dawat je jeden Lu-
dwik, ambitny, najpotezniejszym wdadzcg 6wczesnhej Europy
zwany, Ludwik, ktéry umiat korzystaé z pol:ozenia swego
i koniecznej przewagi, z tej koniecznosci, co Polsce kazata
szuka¢ jednego bodaj bezpiecznego punktu oparcia, Wegier,
a szukajac potwierdzenia ewentualnego prawa nastepstwa
u Karola Y., umacniata je wspotczesnie pozyskiwaniem mo-
znych panéw polskich przez pierwsze pakta konwenta.

Aby znaleZ¢ pordwnanie w familijnem zyciu, Kazimierz,
czescig wdasnowmlnie, czescig zbiegiem okolicznosci naglony,
postepowat jak ci bogaci gospodarni ludzie, ktérzy z pomi-
nieciem ubogich krewnych, zapisujg swoj dobrze urzadzony
majatek dalszemu, bogatemu i gospodarnemu czionkowi ro-
dziny. Chodzi im o r6d, Kazimierzowi chodzi o parnstwo!
Widzie¢ w tern zgwalcenie zasady legitymizmu, jest to wi-
dzie¢ zasade tam, gdzie ona bardzo stabo tylko sie odzywa.
Wszakze najblizszy krewny Wiadystaw Grniewkowski sprze-
dat Kazimierzowi ksiestwo i wstgpit do Kklasztoru. Wszakze
ksigzeta Mazowieccy weszli w lenny stosunek do Polski, na-
Sladowany przez Kazimierza z wzoréw zachodnich. Wszakze
Kujawy przeznaczone byty na drugie lenno dla wnuka, syna
corki, Kazimierza szczecinskiego. Spadek po Kazimierzu
szedt wedle jego woli na syna siostry Elzbiety, najblizszej
agnatki. Kad feodalnemi Piastowiczami miat zapanowac czto-
wiek tejsamej szkoty, co Kazimierz, zdolny obroni¢, co byito
z takim trudem zaokraglonem i powigkszonem, zdolny ode-
bra¢, co jeszcze odebra¢ nalezato. Jezeli chodzito o przy-
szty odwet na Niemcach, da¢ go mogto tylko wielkie pan-
stw. . . | pamietajmy, ze jakiemikolwiek byty rzady Ludwika,
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wiodty one do rzaddéw, Jadwigi, Jadwiga do potaczenia z Li-
twa, pofaczenie z Litwg do Grrunwaldii.

Daje sie przeto wyttumaczy¢ ten utylitaryzm polityczny
w obmyslaniu przysztosci. Gotujgcy nieuclironng walke z Za-
chodem, Kazimierz W. widdt idee Zachodu do Polski, nie-
dawno jeszcze, a za jego nawet czasdw czeSciowo rozbitej
na swarzgce sie ksiestwa, nieksztattne bryty kupy stowian-
skiej. Patrzmy tylko jak w ciggu rzadow, gdzie z wyjgtkiem
na Wschodzie wszelkiej unika wojny, uczynit wiele do od-
zyskania jakich takich granic: AYschowe od Szlgzka, Dre-
zdenko i Santok od nowej Marchii, Kujawy, Dobrzyn od
zakonu, Mazowsze przez feodalny zwigzek, odbierajgcy mu
polityke na wiasng reke. Co odzyskuje, to utrwala, murarze
i rzemie$lnicy spieszag dzwiga¢ grod obronny w przytgczonej
ziemi i caly system grodow strzeze niebawem granic pan-
stwa. . . Czorsztyn drogi wegierskiej; Skawina, Lanckorona,
Olkusz, Bedzin i Leléw, Wielun, Bolestawice, Ostrzeszow,
granicy szlazkiéj; Miedzyrzec, Wielen, Kakto, Bydgoszcz,
Ztotorya, Przedecz, granicy od nowej Marchii i zakonu.
Nawet na feodalnej ziemi mazowieckiej on Ptock utwierdza.
Jezeti nieprzyjaciel minie te grody, niebawem, wgtebi kraju
otocza go inne siedziby bezpieczenstwa publicznego i spra-
wiedliwosci. . . Wszystko to jakby wywotane pamiecig na-
jazdu r. 1331, jakby obawg przysztych lub nadziejg , ze
ten co grody ma za soba, pdjdzie na grody, choéby tak
obronne i piekne jak grody zakonu. Tymczasem zanim ude-
rzy chwila odwetu, trzeba iS¢ po site tam, gdzie ona podaje
sie sama, trzeba sie oprze¢ o szerokg przestrzen nowych
nabytkéw, niepokojonych dziczg tatarskg i ambicya litewska,
ktore wszakze stang sie bezpieczniejszemi, gdy sie ije we-
Zmie pod opiekuncze skrzydta nowych grodéw, gdy sie po-
mnozy ich ludnos¢, gdy sie bujng ich ziemie wyzyska dla
cywilizacyi. Wiec na Ku$ Czerwona, spadkiem po Bolesta-
wie Trojdenowiczu przypadtg krélowi i jego zonie Aldo-
nie, Ku$ ptacaca don baskakom tatarskim, zwrdcita sie cy-
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wilizatorska Polski misya, jej prad na Wschod, niestabszy
a skuteczniejszy i tagodniejszy stokro¢ od niemieckiego na
Wschod pradu. ii‘ieznacznie a wytrwale, jak wszystko, co
czynit Kazimierz, przetrwawszy méciwe TatarOw napady,
i kilkakrotne z Litwa wotyriska wojny, po oddalony Sniatyn
z jednej, tuck i AYilodzimierz z drugiej strony rozciggnat
granice panstwa, a w nowym nabytku otworzyto sie pole
tej pracy, ktora odtad stata sie gtéwnem Polski powotaniem,
chlubg, zaszczytem, bo rezultatem jej bylo posuniecie Eu-
ropy dwiescie mil na Wschdd. Porma prawng tej pracy byly
nadania duchowiefAstwu i $wieckim moznym, byty osady
miejskie i wiejskie na prawie uiemieckiem, dzwignig eko-
nomiczng przynecanie ludzi przedsiebiorczych, bez réznicy
narodowosci na ztotg obietnice kilkunastoletniej, czesto dwu-
dziestocztero-letniej wolnosci od czynszéw. W miare jak wy-
bornie zagospodarowana, zabezpieczona Polska wsréd bto-
giego pokoju, zapewnionego murowanemi grodami Kazimierza,
rosta w ludno$¢, w miare jak miasta mozniaty handlem
i przemystem, a wsie szlacheckie wyzywi¢ juz nie mogly
bujnie rozrodzonych synéw, z rokiem prawie kazd™on w cig-
gu pietnastego i szesnastego wieku wzmagaly sie wedrowki
na wschod moznych panéw, zaktadajgeych tam drugie gnia-
zda rodowe, szlactity lepigcej tam dworki szlacheckie obok
sutych dworzyszcz pandéw, kmieci uchodzacych na wolno$é
przed koniecznem obcigzeniem robocizng, do ktdérej zmu-
szata ich pozostata na Zachodzie szlachta, zniewotona przez
gromadne opuszczania gruntow chiopskich do folwarcznego
gospodarstwa. Mieszczanin tez zachodni rozstawiat sie eta-
pami handlowemi w miastach $wiezo nabytych, ciggnac tani
surowiec z krainy bogatej, a szlagc daleko na Litwe, do
Tatarow owoce krajowego przemystu. Energia dziwna towa-
rzyszy temu szturmowi surowych bogactw Wschodu, energia
nieustraszona niepewnoscia zycia, miecz wjednej, ptug w dru-
giej trzymajaca rece, energia wpltywajgca i na polityczny
przebieg wypadkdw, bo polski prad kolonizacyjny famie w koncu
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upér feodalny Litwy, on przylagcza wbrew jej prawom na
zdobyczy opartym Wotyn, Podole i Kijowszczyzne do Polski.

Mnogie pokolenia idg wiec przez wieki, gdzie im droge
wskazata reka wielkiego kr6la, idg tak diugo,, az brakio
poruszajgcego ich czynnika, az rozpoczeta sie pora uzycia,
az na latyfundyach ukraifskich, niby na latyfundyach sta-
rej Italii, wybuchneta pierwsza kwestya spdteczna. Ruch
ten, powtarzam, chocby rachunek z politycznych naszych
dziejow wypadt najgorzej, ruch, Kktéry na ogromne prze-
strzenie rzucit tysigce kosciotow i klasztoréw, miast i wsi,
grodow i dwordw, ktory zanidst municypalno$6é zachodnig do
Potocka® AYitebska, Smolenska, za Dniepr, ktory z sokow
tej bujnej przestrzeni, wyprowadzit tyle wielkich history-
cznych imion — pozostanie na zawsze zapisany w dziejach
cywilizacyi, jako ruch dodatni, chociaz znowu na przekore
tym, co nas czynig sentymentalnym narodem, dumajgcym
tylko w gniezdzie rodzinnem, bo i my mieliSmy naszg epoke
poteznego rozpierania sie w Swiecie!

Ale warunkiem takiej epoki jest urzadzenie sie, roz-
rost, spoteznienie wsrdd tadu i porzadku w gniazdowem te-
rytoryum. | tutaj — wiemy to dzisiaj dzieki gruntownym stu-
dyom Z. A. Helcia—tutaj warunki przysziej poteznej Polski
zaczynajg sie i pochodza prawie wylgcznie od Kazimierza W.
Nie wykazano dotad co byto nowein, co byto $wiezo wpro-
wadzonem w ustawodawczej Kazimierza W. pracy, co usta-
leniem i skodyfikowauiem zwyczajowego prawa. Przeciez wgto-
wnych zarysach da sie pozna¢ i oceni¢ istota reformowej
jego pracy: z mieszczacych motywa wstepOw ustaw, wspo-
minajgcych istniejgce naduzycia, da sie wyprowadzi¢, jakiemi
byty wewnetrzne stosunki kraju, gdy nastawa! miody krol,
co musiat zaraz srodze sie rzuci¢ na zbrodniarzy, a goszczac
moznych rodzicéw, swawolnym synom ,gltowy za rozhoj uci-
nac.“ Nieregularno$¢ i nietad sadéw, gwalty krwawe, nie-
pewnos$¢ wszelkiej wiasnosci przed swawola, pieniactwo
z braku kodyfikacyi ptynace, zuchwaty opér sadom krole-
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wskim, szczegélniej w Wielkopolsce, zapewnienie sobie bez-
karnosci przez udawanie sie z pod prawa niemieckiego pod
polskie i na odwr6t, stare spominki dawnego zwyczajowego
prawda nieprzystajgcego juz w wielu rzeczach do nowych sto-
sunkéw i posunietego uspotecznienia, jak blizszos¢ krewnych
bezwarunkowa do kupna rodowego majatku, uuiemozebnia-
jaca ruch wiasnosci tub odpowiedzialno$¢ ojca za syna zbro-
dniarza.. oto co chaotycznie wyglagda z motywow prawo-
dawstwa Kazimierzowego, jako zte, ktéro usungé zamierzyt.
Wyznaczenie terminéw kadencyj sgdowych, zabezpieczenie
porzadku najwyzszemi karami, przyznanie arcybiskupowi gnie-
Znienskiemu poboru najwyzszej kary, jakg krol tylko mdgt
naktada¢ — zapewne dlatego, ze 'Wielkopolska rzadziej od-
wiedzana, potrzebowata takiej zastepczej powagi—"przywro-
cenie nieodwotalnosci wyrokow zapadtych w obecnosci krdla,
powsciggniecie apelacyi — obostrzenie najwyzszemi karami
naruszenia tej szczeg6lnie wiasnosci, ktoéra ustawnie strze-
zong by¢ nie moze, jak drzew owocowych, utdw, zbioréwa...,
przepisy przeciw bezkarnosci owych, co prawo zmieniajg —
ograniczenie prawa blizszosci, aby wiasnos$¢ uruchomié, a zindy-
widualizowanie kary do winowajcy— oto odpowiedzi, ktore
krol dat zakorzenionemu ziemu, moze tu i owdzie bedgce
odnowieniem starych obyczajow prawnych, ale w znacznej,
czesci niezawodnie nowe. Prawnikdéw rzeczg poswieci¢ sie
szczegOtowemu temu badaniu, historyka obowigzkiem wska-
za¢, ze wegierskie wzory ustawodawcze Karola Roberta co
do tresci, prawo rzymskie tak co do tresci, jako tez styli-
zacyi, uderzajg w ustawodawczej i reformowej Kazimierza
pracy, ktora np. zywcem z Wegier przeniosta owg ustanowe
najwyzszego sadu prawa niemieckiego dla miast, aby uchy-
li¢ zagraniczne apelacye, ktéra w urzadzeniu IJniwersytetu
w Krakowie, organizacye catg pozyczyla z uniwersytetow
wioskich. Kie potrzebujemy podobno zwraca¢ uwagi, ze to
szukanie w'zorow osciennych w niczem nie ubliza wdetkiemu
krolowi, bo wowczas, jak dzis. Zachod jest szkotg miodszych
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narodéw, szkota, w ktorej sztuka ucznia na tern polega,
aby dobrze, wedle potrzeby domowej, wedle natchnien na-
rodowej poradnosci i roztropnosci, wybierat przedmioty.

Jak poteznie chwycito prawodawstwo Kazimierzowe
zakorzenione zte krajowe, najlepiej' podobno Swiadczy kon-
federacya Macka Borkowicza, wojewody poznanskiego, zwrd-
cona przeciw $wiezo wprowadzonym postanowieniom cywil-
nego i kryminalnego prawa. Fantowanie szkodnikdw bez
przewodu prawnego i $cigganie z nich petnej kary siedm-
dziesiat przez wielkopolskiego staroste generalnego, Wierz-
biete, —oto petra icrmnr/ii pierwszych konfederatéw wielko-
polskich, $mier¢ Benjamina starosty i sroga $mier¢ Macka,
z rozkazu kréla, oto wypadki prawdopodobnie w zwiazku
w tych niepewnych dziejach zostajgce.

Ale zwrécone ku gruntowi wszelkiego spotecznego po-
rzadku i sprawiedliwosci, ustawodawstwo Kazimierzowskie
wypowiada takze wielkie polityczne zasady, stara sie o bu-
dowe hierarchii spdtecznej, o prawne zabezpieczenie stanéw
ludnosci  krolestwa przeciw wkradajgcym sie naduzyciom.
Zasada: jeden krél, jedno prawo, nie obala wprawdzie praw
réznych, ktérym pozostawiona owszem najzupetniejsza swo-
boda, ale tgczy tylko te r6znowzore prawa w sadach osta-
tniej instancyi, krdlowi ulegtych i od kréla zaleznych. Wol-
nosci potrzebuje panstwo jako sity przyciagajacej,-jezeli sie
ma wzmodz w ludno$é, handel i przemyst5 $rednie wieki
miaty tego ducha wolnosci, co pozwalat tworzy¢ ludziom
odrebne zamkniete kota i Swiaty cechu, klasztoru, uniwer-
sytetu, rycerskiego zwigzku do obrony wspdlnych intereséw
a ktory peten ufnosci widziat zabezpieczenie og6lnych w oso-
bie krola, obmyslajacego dobro catosci. Rozrdznienie trzech
odcieni w szlachcie (miles famosus, miles e sculteto creatus,
miles scartabellus) i otwarcie zaszczytu" szlachectwa powsze-
chng stuzbg wojskowsg, odznaczenie tych hierarchicznych
stopni osobng gtdéwszczyzng, jezeli bylo dzietem Kazimierza,
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albo tez przynajmniej rozciggnieciem matopolskich dystynk-
cyj na Polske catg, S$wiadczytoby, jak owo wprowadzenie
feodalnego prawda, o0 checi sztucznego stworzenia odcieni
spotecznych zagranicznych w $wiecie demokratycznych in-
stynktow stowianskich, ktory lubit zawsze mie¢ nizszego
pod sobg, ale wyzszego nad siebie nie znosit, ktéry tez mimo
usitowann Kazimierza nie wytworzyt nigdy arystokracyi trzy-
majacej sie tronu i przez tron wzajemnie podtrzymywanej.
W Scistym zwigzku z ustawodawczg Kazimierza W.
dziatalnoscia, jest zatozenie Uniwersytetu w Krakowie. Jest
on przewaznie, ba! prawie wylacznie szkotg rzymskiego
i kanonicznego prawa; filozofia i medycyna zajmujg stano-
wiska podrzedne, teologia zapewne pdzniej za osobnem Sto-
licy Apostolskiej zezwoleniem, miala by¢ zaprowadzona
i w przywileju zostata pominietg. Zwabienie uczniow® z za-
granicy, jest drugim widocznym celem owej ustanowy.
Najgtosniejszym przydomkiem Kazimierza W., stata sie
podobno jego nazwa krola chtopkéw i opiekuna zydéw. Rzecz,
dziwna, ze tradycya jedna i druga tak niedostatecznie do-
tad przez historyczne badania wyjasniong zostata. Nie wiemy,
co z ustawodawstwa Kazimierza poczyta¢ jako polepszenie
bytu kmieci, nie wiemy mianowrcie, czy zabezpieczenie
gruntu kmiecego przed odebraniem go na rzecz dworu po
$mierci kmiecia i podziatem miedzy synéw, czy wolno$¢ opu-
szczenia tegoz gruntu, razie naduzy¢ pana byta reforma,
czy tylko spisaniem zwyczaju. Nie znamy owych ,,cuchna-
cych” przywilejow dla zydéw, na ktére narzekat Diugosz,
wiemy tylko, ze Kazimierz Bolestawa Poboznego przywilej
rozciggnat na catg Polske, i wiemy, ze w statucie Kkilka
ostrych przeciw niewiernym zydom umieszczono orzeczen.
Ale jedna i druga nazwa usprawiedliwia si¢ i staje zrozu-
miatg i konieczng, jezeli si¢ z licznych szczeg6tdw chce
zbadowaé¢ wyobrazenie o ekonomicznej dziatalnosci kréla.
Wszakze krdlewska byta administracya w obszernych dobrach
korony, wszakze krolewskiemi byty owe liczne budowy, kto-
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remi sie Kazimierz trudnit cate zycie, wszakze w mysl przy-
wileju niemieckiego Fryderyka Il., zydzi byli w szczegdlno-
§ci w mocy i pod sadem krolewskim. Dobrze byto wiec wio-
Scianinowi w krélewszczyznach, pozadanym on byt i mitym
krolowi jako kolonizator, konieczng byla jego pomoc przy
budowach, $ciggajacych lud mnogi, rzemiesinikéw i wyro-
bnikdw do Polski; ochraniata t6z ten lud wiejski starostow
krolewskich opieka. . . Rece robocze nie przestaty by¢ naj-
cenniejszem bogactwem, szanowat je tez ten, co byt prze-
dewszystkiem gospodarzem, jak Kazimierz. Ale ta ruchliwos¢
ekonomiczna wymagata zarazem czynnika po$wieconego wy-
facznie drobnemu handlowi i interesow pienieznych utatwie-
niu, czynnika, ktéry spojony silnie sam w sobie, byt jakby
wielkiem, chodzgcem towarzystwem pozyczkowem, gotowem
na kazde zawofanie dostarczy¢ sum na biezace potrzeby,
i gotowoscig ta okupywac tolerancye dla siebie w chrze-
Scijaiiskiem spdéteczenstwie. Takim czynnikiem byli zydzi,
ograniczeni do przywileju pozyczania na procent, wzbronio-
nego chrzescianom przez prawo kanoniczne, zydzi tak nie-
zbedni przy braku gotowego grosza obiegowego, ze w usta-
nowie Uniwersytetu krakowskiego wyznaczonym jest umysinie
zyd Campsor, wekslarz, dla uczniéw studii generalis® obo-
wigzany pozyczaé im za okre$lonym blizej procentem. To
oddanie w wytgcznos¢ zydom targu pienieznego, miato swoje
ujemne strony, jakoz mam pod reka nieznany dotad akt skargi
mieszczan krakowskich na przewage zydostwa w miescie;
a znauemi sg powszechnie tradycye Diugoszowskie o przy-
czynach zbytniej dla zyddéw przychylnosci krélewskiej.

Kie potrzebuje nazwa opiekuna zydéw i krola chtopkow
pochodzi¢ od niechetnej temu szlachty, jak chce Caro. Pa-
mie¢ przechowata sie w ludnosci zydowskiej i w ludnosci
wioscianskiej okolic Krakowa— a kto studyowat, jak po-
wstaje tradycya ludu, ten sie temu dziwi¢ nie bedzie. Nie
potrzebowat Kazimierz by¢ na to szczeg6lniejszym ludu wiej-
skiego i zydéw dobrodziejem, potrzebowat by¢ tern czem byt
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w poréwnaniu z nastepcami: krélem przedewszystkiem od-
danym pracom ekonomicznym, krélem budowniczym, krélem
zatozycielem wielkich spichlerzy na lata nieurodzaju, krélem
ktérego te wszystkie prace wprowadzaly w zetkniecie z niz-
szemi warstwami spoteczenstwa. Zelazna $ciana rycerskich
zbroi¢ odgrodzita nastepcow od ludu, pézniej uczynity to bar-
wne stroje dworzan i szlachty, — lud z daleka tylko spogla-
dat: ostatni Piast krolewski, jak Ludwik XI., schodzit je-
szcze miedzy murarzy, sukiennikéw i rolnikbw— a konzu-
lowie miast biorg udziat w niejednej jego ustawie. On t6z
pozostat w tradycyi—"gdy zapomniano o innych.

Ale pozostat on w Polsce takze jako wielki inicyator
wszystkiego, na czem opierato sie kwitnienie miast, handlu
i przemystu do drugiej potowy XYI. wieku, jako zatozyciel
emporydw, wyznaczyciel i obronca bezpieczenstwa drég han-
dlowych, inaugurator prohibicyjnego systemu, ochraniajgcego
wyrob krajowego produktu, jako organizator niesfornego zy-
wiotu, ktéry do miast naptywat, jako legislator cechéw,
w szczegolnosci jako protektor dwéch gatunkéw rekodziet,
ktére w Polsce nad inne zakwitty: sukiennictwa i garbar-
stwa. Widzimy z szeregu przywilejow, jak zdejmowat cze-
sciowo ograniczenia wolnosci ctowej z buntowniczych za rzg-
doéw ojca mieszczan krakowskich, poznanskich, sandomier-
skich, a na podstawie niewydanycti dotad najdawniejszych
ksiag miejskich krakowskich, mogtbym udowodni¢, ze twar-
dym tylko rekom powierzat wojtostwo podejrzanych miast,
a stanowczemi ustawami pilnowat porzadku i bronit swawoli
w stolicy.

Takim byt Kazimierz w wewnetrznych i zewnetrznych
stosunkach, ale czem zostat dla Polski, jak diugo trwata
w niej rzucona przezen podwalina uporzadkowanego pan-
stwa, o tern tylko nastepnych dziejow watek powiada. Dzieje
pokolen i ich wadzcow" sg jakby poktady geologiczne, z pia-
skowca lub kredy jedne, z alluwium drugie, z granitu trze-
cie. Granitowym pokfadem sa dzieje rzadéw Kazimierza,
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a rownie twardej rdzennej warstwy, jak ta, ktdéra po mm
pozostata, nie potozyt zaden rzad, zadne panowanie w Pol-
sce. Statut wislicki zostat jedyng do konca kodyfikacya,
grody staro$cinskie jedynym przybytkiem administracyjnej
i wykonawczej wiladzy, odstgpienie od zasad jego ekonomi-
cznych, zaznaczylo sie upadkiem mieszczanstwa, przemystu,
a z niemi i tej niezawistosci skarbowej krolewskiej, ktoraby
mu pozwolita nie oglada¢ sie na sejmowe podatkéw uchwaty,
sta¢ nie tylko mitoscig jednego stanu, ale sitami wszystkich.
To co sie w dziejach powszechnych nazywa monarchig no-
wozytng,' co opiera sie na zasobnosci skarbowej kréla, na
ukrdceniu zbytniej potegi i oporu stanéw politycznie upra-
wnionych przez stany, gotowe do wspomagania tronu w za-
mian za jego opieke— na stworzeniu sity wojennej nie z feo-
dalnego obowiazku, ale $rodkami samej wiadzy parstwa—
préby te, powiadam, stworzenia monarchii nowozytnej w Pol-
sce byly czeste, widaé je za Kazimierza Jagiellonczyka,
Zygmunta |., Zygmunta Augusta —ale poréwnawszy je z tern,
co robit i ozem byt Kazimierz W., musi sie uznaé, ze jesli
pOzniej jeszcze jego nastepcy chwytali sie jego wskazdwek
i Sladow pracy, jako jedynej tradycyi, zaden juz nie byt
w stanie przebudowaé¢ gmachu, ktoéry on, acz na mniejszem
terytoryum, przed wiekami postawit.

Dlaczego? — odpowiedZ na to nie nalezy juz do dzisiej-
szego studyum. Wszakze pierwsza, bezposrednia przyczyna
musi by¢ potragcong jeszcze w celu dopetnienia charaktery-
styki Kazimierza. Krol nie zostawit potomka, w inne rece
oddat nastepstwo po sobie z wyluszczonych powyzej powo-
déw. Ze mu go Opatrzno$¢ odmowita, wiaze sie koniecznie
z jedyng ujemng strong czlowieka, z jego rozpustnem zy-
ciem. Skape skazdwki Zrddet czynig go niewiernym mezem
Anny Aldony, namietnym kochankiem pieknej Matgorzaty
bawarskiej, Jana Czeskiego corki, ktdra umarta petna wsretu
dla miodego i pieknego kréla; najgorszym mezem Adelajdy
heskiej, zyjacym w nikczemnych stosunkach z kobietami
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réznego stanu i wyznania, bigamicznie wreszcie o0zenionym
z Jadwigi™ Zeganska, ktoryto zwiazek dopiero pdézniej uznany
zostal. Organizator panstwa nie umiat zorganizowac szczesli-
wej krolewskiej rodziny. Pan rzadny milionéw ludzi, dzielny
pogromca wiasnych namietnosci zemsty i ambicyi, nie umiat
panowa¢ nad najmniej szlachetnymi. Mimowoli nasuwa sie
tu bijace Wt oczy poréwnanie z ostatnim z Jagiellondéw, or-
ganizatorem jak on, chociaz na innej drodze, w polityce tez
zewnetrznej najwiecej do niego zblizonym. Gzem u pier-
wszego Anna, tern u drugiego Elzbieta, ozem Malgorzata
tam, tutaj Barbara Radziwiltdbwna, czem Adelajda, tern Ka-
tarzyna Rakuska, porzucona przez Zygmunta Augusta, ktéry
tez jeszcze za zycia trzeciej zony starat sie silnie o rozwaod
i gotow' byt, wedle Swradectwa spotczesnych, poslubié¢ osta-
tnig z kobiet, byle mu data potomka. \Ysréd zamystéw uzu-
petnienia Enii przez uporzadkowanie elekcyi, przez zgroma-
dzenie reformy skarbow"¢j, z wycienczenia rozpusty umiera
Zygmunt AugustSmierc¢ jego wrnedzie panstwm na tory,
gdzie panstw'em coraz bardziej by¢ przestawiato; zgon bez-
potomny Kazimierza, acz potezny po nim dziedziczyt wladzca,
sprow”adzit w nieuchronnej kolei pafistwo jego na drogi, ktére
dokonaniu jego dzieta, dalszemu budowaniu monarchii no-
wozytnej w Polsce nie mogty sprzyja¢, chociaz jg do wiel-
kich pow"olaty przeznaczeh. Jak w elekcyjnosci kroléw po
Zygmuncie Auguscie zryw"aC sie musiata, za kazdym wybo-
rem ni¢ polityczna, tak w nastaniu Jagiellondw", panéw na
innem ksiestw"ie, neofitdbw religijnych, zerwaé¢ sie musiat
inny, organiczniejszy zw"igzek, niz ciggtos¢ polityki, ten zwng-
zek, ktéry taczy sw'ojskiego kréla zrzadzonym narodem.
Obie za$ tragiczne bezpotomnosci, z kad wyprowadzi¢,
jak w'yw'iezc moralnie ? Zaiste nie inaczej, jak siegajac w te
najwyzsza sfere duszy czlow'ieka, krdla, czy zwyczajnego
Smiertelnika, ktora sie nazywa stosunkiem jego do praw' Bo-
zych. M tej najwyzszej sferze u ostatniego kréla Piasta,
acz mnogich kosciotdw fundatora, u ostatniego Jagiellona,
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acz pierwszy w Polsce przyjagt uchwaty Trydentu, bylo ja-
kie$ widocznie niezdrowie w religijnych i moralnych poje-
ciach, jaka$ nieharmonia i niemozno$¢ doprowadzenia do
panowania nad sobg, objawiona w kilku gwattownych czy-
nach Kazimierza wzgedem stug kosciota, w deptaniu nie-
tylko praw matzenskich, ale i przystojnosci krolewskiej,
objawiona w Hamletyzmie Zygmunta Augusta wsréd religij-
nego zametu jego czasu. Wiek niewoli awinionskiej papiezy,
odbit sie na pierwszym, rozdarcie i zawichrzenie reform*acyi
na drugim. Przesung sie bez szkody moralnej przez wieki
takie prostota tokietka, umiarkowanie Zygmunta, padng ich
ofiarg wytworne umysty syndéw, Kazimierza W., i ostatnhiego
z Jagiellonéw.

Ale obleczeni w te tragiczno$¢ wieku, zywe S$wiade-
ctwa, jak jednolitym musi by¢ cztowiek, nie tylko dla Boga
i dla siebie, ale dla rodziny i spdteczenstwa, stojg oba dy-
nasci nasi jako niespozytego blasku postacie przesztosci, petni
gtebokiej dla pokolenia nauki. Jezeli druga doprowadzeniem
do skutku dzieta Unii, zwigzata bodaj federacyg parlamen-
tarng narody, ktore niebawem osierocone by¢ miaty, aby
przez dwa wieki jeszcze, pozbawione niestety form silniej-
szej organizacyi pafstwa, spetniaty mieczem, plugiem,
i odwiatg misye cywilizacyjng na ogromnej przestrzeni,—
to pierwsza, dopiero co przez nas scharakteryzowana, z od?
dalonych czasdw, wskazuje potozone przez siebie podwmlin)
Swigtyni narodowmgo bytu, na ktdrych pieé¢ wiekdw naste-
pnych, miejmy odw'age to powiedzie¢, mimo wielokrotnych
usitowan, nie postawito tej Swiatyni. Me postawdto jej, bo
Polska Kazimierza Wielkiego nie obszerna jeszcze, ale rzg-
dna i do boju gotowa, stata sie gorczycznem ziarnem wmbec
osciennych ludéw pobratymczych, stata sie zaczynem cywi-
lizacyi, krwawe w obronie ich bytu stoczyta boje, a strze-
liwszy w drzewo o "wielu konarach, saczyda soki pnia na
zasilanie korony —a ekstenzya ta, ten rozrost pracy cywili-
zacyjnej, stana¢ musiat w odwnmtnym stosunku do intenzyi
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w urzadzeniu i scentralizowaniu panstwa. Im wiecej w imie
wolnosci zagarneta surowych zywiotow, tera bardziej rozrzedz-a¢
sie musiata ta sita rdzenna, zwycieza¢ indywidualno$¢, wra-
ca¢ bezwladno$¢ i nieorganiczno$¢ pierwotnej kupy stowian-
skiej.

Dzisiaj odrebuja od wieku konary tego drzewa. .. Do
przysztosci, — do pokolenia mtodego nalezy. , ., aby nie zgi-
neto . .. ziarno gorczyczne ! Wzrost jego w site zywota i soki
zdrowe moze sie nawet odbywa¢ w tak bolesnych chwilach,
jak nasz wiek zelazny: zagadka bytu niepolega tylko na tem,
aby nie brakto synéw tej bierni, ale na tern, aby z dniem
kazdym przyrastata liczba rozumnych, rzadnych, moralnych
jej syndw. Wszakzez to na pokolenie nasze, przed laty kilku,
z nietknietego przez wieki grobu, na pokolenie, w najtru-
dniejszem od tych kilku wiekéw potozeniu, wyszia na biaty
dzien Bozy ukoronowana gtowa wielkiego kréla, aby spoj-
rze¢ strasznemi oczyma $mierci, czy po doswiadczeniach tylu
zaczniemy raz by¢ synami — zywota.



MACKO BORKOWICZ,

Wojewoda poznanski
i
PIERWSZA KONFEDERACYA RYCERSKA

X- 13SS.

Co dotad pisano?

ostatniem obszerniejszem ustawieniu dziejow Kazi-
mierza Wgo, jakiego dostarczyt Dr. Jakéb Caro, znajdujemy
0 konfederacyi wielkopolskiej i dziejach jej prawdopodobnego
tworcy, Macieja Borkowicza, Wojewody poznanskiego, bardzo
lakoniczne tylko wspomnienia.

Dr. Caro iaczy konfederacye, bez dostatecznego umo-
tywowania, z zastawem ziemi Dobrzynskiej Zakonowi, ktory
miat przynie$¢ potrzebne sumy na potrzeby w*ojen litewskich,
,Czyli sie obawiano wA¥. Polsce”, méwi Dr. Caro, ze przy-
ktad krolew'ski wptynie na cheé¢ podobnego zastawiania ziemi
ze strony szlachty, czyli uwazano, ze groza wypadkéw wy-
maga Scislejszych zwiazkéw, dosy¢ ze w tych czasach spo-
tykamy zjawisko, ktére w przebiegu historyi polskiej wie-
lokrotnie, a pozniej i na wieksze rozmiary, znakomitg odgrywa
role. Naczelnicy wielkopolskiej szlachty fgczg sie bxaterskim
weztem konfederacyi i obiecujg sobie wspiera¢ sie wzajemnie
mieczem, zyciem i majgtkiem przeciw kazdemu nieporzyjacie-

Szujski. Opowiadania i roztrz, hist. Serya nowa.
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towi, z wyjatkiem kréla. Przeciwko zastawianioin (Auspfan-
dungen?), bez sadowego postanowienia, chce cale stowarzy-
szenie zadaC opieki krola; gdyby to skutku nie wzielo,
szkode ztad powstata ponositoby samo. W pierwszej linii
zdaje sie, ze ta konfederacya miata tylko na oku niedo-
ktadnosci w wewnetrznej administracyi, stuzyta ona przeciez
przez Scistos¢ swojg i stanie przy krolu, za obrone temu
ostatniemu przeciw mozliwym nieprzyjaciolom z Zachodu.*

Tyle Caro na tern miejscu. Kilka lat dalej przychodzi
mu powroci¢c do Wielkopolski i pod r. 1357 podniesc:
»Znaczacemi byly zajscia w Wielkopolsce, ktorych jasny
zZwigzek usuwa sie naszemu oku przy braku zrédet. Do
Wielkopolski przyjezdzat krél bardzo rzadko, a samowolnie
poczynajaca sobie szlachta tak sie tam rozwolnita, ze lepigj
myslacy musieli szuka¢ ratunku w zwigzkach. Tak powstata
konfederacya r. 1352. Ale potezni raubritterowie nie czuli
sie pokonanemi. Pomiedzy niemi odznaczat sie niejaki (!)
Maciej Borkowicz, z rodu Kapiwonow, zbrodniami wszel-
kiego rodzaju, ktéry zabit z dwoma spdlnikami Benjamina
Wojewode, stojacego na czele tej konfederacyi. Tak silnem
bylo jednak stanowisko tego awanturnika, ze krél nie Smiat
ukara¢ zabojstwa swego stugi i poprzesta¢ musiat na ode-
braniu przysiegi wiernosci od Macieja. W koncu miat on
znowu ztamaé przysiege, a krél tak wyszukanemi mekami
zada¢ mu Smieré, ze sie ch,etnie koniec calej tej sprawy
w kraing poezyi przenosi.”

Oba teksty naleza podobno do tych w dziele zastuzo-
nego historyka, ktére wkradly sie skutkiem pospiesznosci
w traktowaniu rzeczy. Dgzac wszedzie do konstrukcyi, wcdte
ulubionej swojej mysli, Dr. Caro napomina zbyt czesto, ze
nie wszystko wigzS,¢ ze sobg mozna nastepstwem nasuwa-
jacych sie faktow, ze czesto fakt mniej znany, zjawiajacy
sie "nagle wsrdéd innych, znanych lepiej, wymaga dhugich
studyéw, bo pochodzi z zupetnie innych, takze dopiero za-
pomocg szczegdtowych poszukiwan wykry¢ sie dajacych



premis. Ze konfederacya 1352 z zastawem ziemi Dobrzyn-
skiej nic nie ma do czynienia, pouczy¢ byla powinna sama
okolicznos¢, ze wspomniana w akcie konfederacyi pignoracio
nic nie ma wspdlnego z zastawem (pignus), jako rodzajem
obligacyi, ze jest cig.zeuiem, fantowaniem, instytucyg
wiadzy wykonawczej, biorgcg pignora, bydio, inwentarz az
do zados$éuczynienia wyrokom lub rozkazom tejze wiadzy.
Ze w drugim tekscie Dr. Caro Macieja Borkowicza czyni
»hiejakim* i ,raubritterem*, wida¢ ztad jasnie, ze piszac
0 konfederacyi r. 1352, chyba jej nie przeczytat, bo zna-
laztby przeciez tegoz Macka Borkowicza na jej czele. Nic
tez dziwnego, ze mylac sie'i co do os6b, i co do tresci
uchwaly konfederacyi, pragmatyzowat o niej, jako o pod-
porze rzaddéw krdlewskich podczas wyprawy na Ru$, a na-
stepnie fakt z Borkowiczem poczytat za dowdd niedosta-
tecznosci tego zwigzku bezpieczenstwa w zawiclirzonej
AVielkopolsce.

Zestawienie zrodet.

Nie rozporzagdzamy zadnym nowym materyatem do
dziejow konfederacyi Macka Borkowicza, jak tym, ktorym
rozporzadat Dr. Caro. Skilada sie on z dyplomatu konfede-
racyi r. 1352, a zapisku w spominkach gnieznienskich, wy-
danych przez Sommersberga, z dyplomatu r. 1364 w llgim
tomie Rzyszcz. i Muczk. Dyplomataryusza, oraz Kilku mniej
waznych, z bogatego w stowa, ale ubogi&go w fakta tekstu
Diugosza o Borkowiczu. Materyat ten jednak wystarczy,
aby do zupetnie innego o konfdderacyi wielkopolskiej przyjsé
pojecia.

PrzejdZzmy metodycznie, co nam daje ten materyat.

l. Akt konfederacyi). Dnia 2 wrze$nia w Poznaniu
wigze sie Kilkadziesiagt os6b rycerskiego stanu z Maciejem,

" Cod. dipl. Ma}. Pol. II. 21.
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Wojewoda poznanskim i kilkunastoma urzednikami woje-
wodztw poznanskiego i kaliskiego na czele, wzajemnie
obietnicg mitosci i braterstwa na wieczne czasy trwaé ma-
jacego, do pomocy wspdlnej przeciw kazdemu, ,.z wyjatkiem
naszego kréla, gdyz przeciw krélowi naszemu zadnego nie
czynimy zwigzku, ale chcemy mu chetnie i wiernie stuzyd.
Kto mu nieprzyjaciel, bedziemy mu takze nieprzyjaciétmi.
Procz tego .... zaden z nas nie opusci drugiego w zadnym
wypadku, ate broni¢ sie bedziemy wzajemnie mieczem, wa-
zeniem zycia i majatku i pozostaniemy w braterskiej mitosci.
Nadto, gdyby ktory z nas, bez uprzedniego sadu, cigzon by¢
mial, wtedy mamy naprzéd kréla lub starosty, ktory naow-
czas bedzie, prosi¢ o uwolnienie od cigzenia. Gdyby$my przez
prosbe, co nie daj Boze, nic nie zdotali uzyskaé, wtedy cia-
zonemu bez przewodu prawnego, wedle ceny przyjetej po-
wszechnie, mamy szkode, z cigzenia pochodzaca, w catosci
wynagrodzi¢. Dodajemy wszakze nastepujace tego brater-
skiego zwigzku ograniczenie; Gdyby ktéry z nas za publiczny
rozb6j lub gwalt szkode ponidst, wtedy obowigzku pomocy
nie ma, i ani stowem, ani czynem, ani ztozeniem pieniedzy
za takiego zuchwalca i ztosnika odpowiada¢ nie chcemy”),
ale niech kazdy w takim wypadku stara sie sam wydostac
(uwolnié, exbrigare)® aby przez to zuchwalstwo miodziezy
i odwaga glupcdw sie powsciggneta.”

Pomimo wykluczenia zbrodniarzy od braterskiej pomocy
konfederackiej, uderza w akcie naszym przedewszystkiem
dwie rzeczy; 1. zastrzezenie sig, ze przeciwko krolowi zwr6-
conym' nie jest, wywotane jakby mozliwem podejrzeniem,
zeby za taki uwazanym by¢ mdgh, 2. zobowigzanie sie do
wrécenia szkody, z cigzenia (iJignoracid) pochodzacej, temu,

6 Kodeks wielkopolski Baczynskiego ma zgodnie z kodeksem Za-
krzewskiego vohimus, zamiast nolumus, oczywiscie do negacyi nullo
casu adiutorii interveniente. THumaczenie zatem nasze nie clicemy jest
zupetnie usprawiedliwione.
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ktéry te szkode oczywiscie z rozkazu krola lub jego starosty
poniést. Chodzi wiec oczywiscie o to, aby krdl i starosta
cigzeniem celu nie dopigt, aby cigzenia skutecznie wykony-
wa¢ nie mogt. A wiec tkwi pod pieknemi stowami aktu
charakter opozycyjny, zamiar przeciw krolowi i jego staroscie
zwrdcony.

Nie dopatrzono tego dotad, batamucac sie okolicznoscia,
ze akt konfederacyi rzekomo przy krolu stawa i od urzedni-
kéw pochodzi. Bo tez nie zadano sobie pytania, czy pocho-
dzi od wszystkich.

Ot6z nie. Nie ma najprzéd na akcie $wiezo mianowa-
nego starosty generalnego wielkopolskiego Wierzbiety, nie
ma wojewody kaliskiego, Mikotaja z Szamotut, nie ma kasz-
telana gnieznienskiego, Benjamina, nie ma kasztelana Ko-
strzynskiego, Krzywinskiego, Szremskiego, lJjskiego, San-
tockiego, przemeckiego, miedzyrzeckiego, nie ma Niemierzy,
podczaszego poznarskiego.

W konfederacyi bierze inicyatywe Macko Borkowicz,
wojewoda poznanski, Przectaw, kasztelan poznanski, ktory
do 30 czerwca 1352 byt jeszcze starosta wielkopolskim,
a teraz Wierzbiecie miejsca ustgpi¢ musiat, biorg kasztela-
nowie: Nakielski Sedziwo6j, Ledzki Zaremba, Starogrodzki
Jarosz, Drozynski Wojstaw, Ostrowski Adam, Karczynski
Szczedrzyk. Niemierza, ktoérego na akcie brak, podpisanym
jest d. 30 czerwca na dyplomacie, wystawionym przez
Wierzbiete M.

AViec pewna cze$¢ tylko urzednikow i pewna cze$c¢
szlachty bierze udziat w konfederacyi. W liczbie tej spoty-
kamy Macka i Sedziwoja, kasztelana Nakielskiego, znanych
dobrze z poOzniejszych tragicznych wy”padkéw; nie spotykamy
Benjamina, kasztelana gnieznienskiego, ich ofiary. W konfe-
deracyn tej pewnej czesci tkwit prawdopodobnie zamiar opo-

0 Cod. dipl. M. Pol. IlI. ?0.
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zycyjny przeciw krolowi i Wierzbiecie, jako staroscie gene-
ralnemu, skoro funkcye, nig przepisane, wejs¢ miaty w zycie,
gdyby krol lub starosta miat odmowié sprawiedliwosci.

1. Drugim z kolei materyatem jest zapisek w Spo-
minkacli gnieznieniskich, pod r. 1354 umieszczony: ,,Zabitym
zostat Benjamin, wojewoda polski, przez Macka, takze Wo-
jewode polskiego, Sedziwoja i Skére.“

Fakt ten zabdjstwa, tak lakonicznie opisany, zyskuje
szczegoty w dyplomacie, wystawionym w Poznaniu dnia
20 stycznia 13641). Wincenty z Stopanowa staje przed kro-
lem, oskarzajac kasztelana ISTakielskiego, Sedziwoja, ze mimo
zwigzkéw krwi, ktére go z wujem (avunculus) Benjaminem
faczyly i do wspolnego dziatania dla dobra powszechnego
obowigzywaly, zabit tegoz Benjamina zdradziecko i przenie-
wierczo. Ze zaraz po dokonaniu zbrodni zajgt gréd Czarn-
kéw, z pomocg wrogéw kréla swego i swojej ojczyzny
(oczywiscie Brandenburczykow). Ze wéréd wojny (z Bran-
denburczykami), gdy na Neuwedel (Vedilske) przechodzili
Patuki, ostrzegt ich o napadzie ze strony polskiej, co szcze-
Sciem nie skutkowato, bo za pomocg Bozg Polacy zwyciestwo
odniesli. Podobnie, gdy z Wielenia maszerowato piechotg
wojsko polskie, Sedziwéj dat zna¢ mieszczanom Tuczna
(dziedzictwa Wedeléw) i Stobegnewa (7). Wtedy takze po
stronie polskiej, za Sedziwoja robotg, zgingt liiczko, stuga
krola i Wierzbiety, starosty wielkopolskiego. Wincenty z Sto-
panowa oS$wiadcza, ze tego wszystkiego dowiedzie i sprawdzi
reka swg (pojedynkiem).

Zaprzeczyt wszystkiemu kasztelan nakielski i okazat
sie gotowym dowieS¢ swej niewinnosci, poddajac sie sadowi
starszyzny, przy krolu Kazimierzu zebranej. Stwierdzono to
oskarzenie i obrone osobnym wystawionym dokumentem.

1 cod. dipl. Pol. T. Il, 742.
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Prawdopodobnie nie pociagneto to zlych dla kasztelana
skutkéw. Widzimy go kasztelanem i nadal *).

I1. Jezeli zapisek kronikarski i szczegdty o wspolniku
Macka, Sedziwoju, kasztelanie nakielskim, pozwalajg nam
wgladnaé w metny jaki$ i krwawy watek nieznanych blizej
dziejow wielkopolskich, tgczenie sie opozycyi z nieprzyja-
ciétmi Kazimierza Wgo, to bardziej jeszcze utwierdza nas
w przekonaniu, o chaotycznych stésunkach tamtejszych, do-
kument d. IG lutego 1358 w Sieradzu, w ktérym Maciej
Borkowicz krolowi Kazimierzowi przysiege wiernosci, zto-
zong niegdy$, ponawia i na piSmie zatwierdza. Dokument
ten, naumyslnie lakoniczny i o zadnych winach Macka nie-
wspominajacy, widocznie po nabiciu juz Benjamina wydany,
(bo zgodnie z zapiskiem gnieZnieAskim nie spotykamy juz
Benjamina po roku 1354) rzuca jaskrawe $wiatto na potege,
ale i na buntownicze Macka Borkowicza w Mielkopolsce
stanowisko. Charakterystycznie zaiste graniczy on jednak
z prawdopodobng datg upadku groznego zuchwalca, bo:

IY. Dlugosz w historyi swojej ktadzie Smieré okrutng
Macka Borkowicza pod rok 1358 a dnia 4 marca 1360 w Po-
znaniu widzimy podczas bytnosci Kazimierza W. tamze,
Paszkona na Wysokiem Borkowicza stanowisku.

Coz wie Diugosz? Wie nie mato. Wie, ze Maciek,
herbu Kapiwon, byt potentatem w Wielkopolsce z rodu
i z mienia, ze Kazimierz W. powierzyt mu wojewodztwo
poznanskie w nadziei, ze sie¢ dobrze zastuzy krajowi. On
jednak z%azu sprzyjat rozbojom, w kraju zageszczonym,
nastepnie sam stawat sie ich gtdbwnym sprawca. Zobowigzat
go krol do uspokojenia sie dokumentem, do ktdrego pieczec
swojg przywiesit. Ody jednak stowa nie dotrzymat, krél
uwiezit go w Kaliszu i obcigzonego kajdanami zamknat
w Holsztynie. Tam skazat go na straszng $Smieré — na $mier¢

9 W dyplomatach Nr. 1530, 1539, 1542, 1545. W r. 1365 spoty-
kamy kasztelanem nakielskim Mikotaja {Cod. Maj. Fol. IlI).
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glodows, kazawszy mu w lochu wieziennym wigzke siana
i kubet wody postawi¢. Brat jego Jan, dziedzic Czacza, go-
towal w odwecie bunt, ale i on $miercig zamiar swdj przy-
ptacit. Syn uciekt do Margrabiéw brandeburskich, z Bran-
denburgii tupit i palit szlachte i kupcéw pogranicza, ale
polegt w koncu w Rozrazewie, na jednej z swoich rozbéjni-
czych wycieczek ).

Tyle Zrodta. Wskazujg one, mimo szczuptosci swojej,
dtuzszag, wazniejszg sprawe, nalezgcg do wewnetrznych dzie-
jow AYielkopolski. Wlecze sie ona od r. 1352, tj. od konfe-
deracyi, do 1364, do procesu, wytoczonego Sedziwojowi,
kasztelanowi nakielskiemu, miesci w sobie zwigzki, wymie-
rzone przeciw krélowi i staroscie, jako gtownemu jego przed-
stawicielowi, zwigzki z pogranicznymi Brandenburczykami
i walki orezne, miesci ponawianie przysiag ze strony wyso-
kiego dygnitarza, ktérego potrzebe tylko tamanie tychze przy-
sigg tumaczy. Miesci nareszcie $mier¢ wielkiego w kraju
dygnitarza, kt6rg moze ubrano w legende, ale ktéra w kazdym
razie, jako kara za przeniewierstwo, w wskazanym przez D#tu-
gosza czasie nastgpita.

Ze Maciej Borkowicz byt potentatem nielada, o tern
przekonaé¢ sie mozna z catego szeregu Swiadectw. Ojciec
jego Przybystaw, syn Borka, dziedzica na Sierakowie®), jest
w 1321 wojewoda i starostg wielkopolskim, ktérym jeszcze
do 1327 pozostaje. W nagrode za zastugi ojca i jego wiasne,
.0zone przez odzyskanie zajetych grodéw Zbaszynia, Ko-
paniny i Przepostyni“, Kazimierz WKki daje Maciejowi, sy-
nowi Przybystawa Borkowiezowi, ¢#6d Kozmin z 15toma
wsiami okolicznemi i obszernemi prawami, dnia 13 grudnia
1338 r. w Poznaniu. W 1343 jest Maciej kasztelanem ledz-
kim, w 1346 wojewodg poznanskim, w 1348 lgczy z woje-
wodztwem starostwo poznanskie, ktérego juz w 1349 w jego

Dtugosz 111, 270. 2) Cod. M. Pol. Il, 258.
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tytule nie spotykamy. Odtad zachowuje Maciej tytut woje-
wody do konhca zycia, ktéry miedzy 1358 a 1360 nastgpic
musiat, skoro w tym ostatnim spotykamy juz Paszkona
wojewoda.

Zkad przyszta konfederacya do Polski?

Takiego cztowieka spotykamy na czele zwigzku, ktorego
przedtem daremnie szukalibySmy w dziejach szlachty polskiej,
zwigzku, Kktory jest pierwsza znang konfederacyg rycerstwa.
Skoro jej nie ma miedzy rycerstwem, szukajmy, czy jej me
ma miedzy mieszczanstwem, prébujmy zarazem, czy wzoru
rycerskiej konfederacyi za granicg nie znajdziemy.

Dnia 27 lutego 1302 wigzg sie mieszczanie Poznania,
Kalisza, Grniezna i Pyzdr za pozwoleniem Fryderyka, ko-
mornika krolestwa polskiego (kréla Wactawa), przeciw roz-
bojnikom i podpalaczem, ktérych wspolnym kosztem majq
sagdownie poszukiwaé, nie godzac sie z nimi pojedynczo,
nie mniej obiecujac sobie, ze beda ich sadownie goni¢
z miejsca na miejsce. Proskrybowaui w jednem miejscu bedg
uwazani za proskrybowanych w drugiem”). Podobngz konfe-
deracye zawierajg mieszczanie Grlogowa, Fraustadtu i Zeganu
d. 29 lipca w G-fogowie”). Ka dwa lata przed konfederacyg
rycerska Borkowicza, d. 13 lipca 1350 mieszczanie Poznania,
Kalisza i Pyzdr taczg sie, aby wspdlnie rozbojnikdw, zto-
dziei, gwattownikéw sadownie $ciga¢, pobytu zbrodniarzom
nie dopuszczaé, z miejsca na miejsce przenoszacych sie
skarzy¢ i pozywaé, w razie niebezpieczeAstwa deputatéw
wysyta¢ i wedle wspdlnej rady dziatac¢®). Zaiste! uderzajace
wotum zaufania dla sgdoéw krélewskich, gdy konfederacya
rycerska przysztoroczna bedzie niezaufania do nich dowodem.

Uprzedzity wiec konfederacye mieszczanskie konfede-
racve rycerska. Ale po wzér wlasciwy poszta szlachta za-

1) cod. dipl. M. Pol. II, 213. Tamze 280. 3 11, 10.
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granice, do dobr“ch znajomych, do burzliwych rycerzy Nowej
Marchii i Brandenburgii.

W miare rozwolnienia sie feudalnych weztéw, za upad-
kiem cesarstwa i wzmagajacej sie anarchii, konspiracye i kon-
federacye stanowe, miast z miastami, rycerstwa, lub rycerstwa
Zz miastami zjawiajg sie w XIIl i XIV wieku. Koncylium
Avrelateiiskie potepia “conjurationes, quae confratriae vocantur
seinel in anno sub nomine confralriae se in aliquo loco con-
gregantes, ubi pacta iuramento collate ineuill, quod se adversas
quoscunique praeterquam do?7ii%ics suos ad invicem adiuvent
(sprzysiezenia pod nazwa braterstw, ktére sie raz do roku
w pewném miejscu gromadza, gdzie przysiega stwierdzaja
przyrzeczenie, ze sobie przeciw kazdemu, z wyjatkiem
pana kraju, pomaga¢ bedg). W Ziotej bulli Karola IV
(1356) czytamy: Detestandas preterea et sacris legibus repro-
batas ponspiraliones et coliigationes illicitas in civitaiibus et extra
et inter civitatem et civitatem — insuper et confoederaciones
et pacta.... reprdbamus, damnamus et ex certa sciencia irri-
tmnus (Nienawisci godne i prawami kosScielnemi potepione
sprzysiezenia i zwiagzki, niedozwolone w miastach i po za
miastami, miasta z miastem, 0s6b z miastami i os6b z 0so-
bami, niemniej konfederacye i zobowigzania, potepiamy, od-
rzucamy i unicestwiamy). Przyktad najdawniejszy daty miasta;
ztad juz w potowie Xlllgo wieku wielki zwigzek miast ren-
skich, w XIYtym zwigzek Wetterauski, zwigzek Strasburga,
Bazylei i Freiburga, miast turyngskich i inne, pod koniec
XIV wieku zwigzek miast szwabskich.” Jako najdawniejszy
zwigzek rycerski, podaje Both zwigzek w Koblencyi r. 1331,
Gierke odnosi ich rozkwit do drugiej potowy wieku XIVgo,
cytujac zwigzek Wetterauski, Gwiazdy, der alten Mimie,
Sokoli w llessyi i Wesifaln i t. p. i). Obaj badacze nie do-

Patrz: Gerke Otto: Das deutsche Genossensohaftsrecht, 2 t.
1868. — Roth V. Schrockensteili: Geschichte der ehmaligen freien Reichs-
ritterschaft. TuUbingen, 2 t.
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tykajg klasycznej ziemi zwigzkdw miejskich i rycerskich
Brandenburgii. Tam to wsrdd anarchiczniejszych coraz od
poczatku X1Y wieku stosunkoéw, podrastaja konfederacye
wszelkich wspomnianych powyzej rodzajéw. Dnia 21 grudnia
1321 tgczy sie rycerstwo woéjtowstwa Arnshurg z soktysami,
rajcami i mieszczanami Seehausen przeciwko kazdemu, kto-
bykolwiek w tych miastach i ziemiach chciat sie sam gwai-
tem na sedziego narzucaé, pierwotnym prawom ziemi prze-
czac (renuens nostra iiira primordialia)). Tegoz roku wigzg
sie rycerze i mieszczanie “terriioidi® Gardelegen, Stendalu,
Salzwedelu, Osterburga i Werbenu. W r. 1335 szlachta
i miasta Stendalu, Tangermundy, Osterhorchu #gcza sie
z soba, celem obrony i wspdlnej rady. AY r. 1345 tgcza sie
stany catej Marchii brandenburskiej, na sejmie w Starym
Berlinie, przeciwko podatkom i menniczej reformie margra-
biego Ludwika, ,na cze$¢ i pomoc naszemu panu margra-
biemu, a na zto$¢ ludziom ztym, ktérzy naszego pana wioda
i wies¢ moga do rzeczy, krajowi nieodpowiednich“

Nie potrzeba zaiste innego wzoru dla naszej konfede-
racyi. Zachowana tu skrzetnie formuta oswiadczenia sie przy
panujacym, aby réwnocze$nie op6r stawic¢ jego urzednikom
i udaremnié¢ jego rozporzadzenia. AY trzy lata po konfederacyi
w starym Berlinie, Brandenburczycy, pozbawiajac wiadzy mar-
grabiego Ludwika, chwycili sie t. z. falszywego AYaldemara,
ktéry do 1355 r. sie utrzymat. Nasi konfederaci zapewne
nie zamierzali nic podobnego, ale czem dla Brandenburczy-
kéw byt p. Ton der Lindéw i inni radzcy Ludwika, tern dla
AYielkopolan byt nastany Swiezo AYierzbieta, starosta wiel-
kopolski i zaprowadzone przezen porzadki.

3 Riedl: codex dlpl. Brandeh. |, 6, 847.

2) Tamze, |, 4, 53; to Ehren und to gemahe unserm liern dem
Marlcgraven und to hate den hosen LuteU) di unsern hern angebracht
hebben und noch anbringen mégen, dat deme Lande und denen luten
nicht evenkumt.
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Przyczyna konfederacyi r. 1352.

Wigzanie sie konfederacyi przeciw instytucji prawnej
cigzenia* {pignorationis)* taczenie sie, aby szkody pojedyn-
czym uczestnikom zwigzku zadane, uczyni¢ niedotkliwemi
przez ich wynagrodzenie z spdlnego funduszu — Swiadczy
wymownie, ze opozycja powstata z przyczyn urzadzen
Kazimierzowskich, ktérych poprzedni starostowie: Macko
i Przectaw mogli nie wykonywaé, a ktére Wierzbieta wy-
konywa¢ zaczat.

Mimowoli nasuwa sie tu ustawodawcza praca Kazi-
mierza Wgo wzgledem Wielkopolski, praca, ktorej daty
Z. A, llelcel oznaczy¢ dokfadnie nie mogth, chociaz o$wiad-
cza sie za prawdopodobng 13477). Helcel i Hube wraz z da-
wniejszemi badaczami, o$wiadczajg sie za to za wybitng in-
dywidualno$cig wielkopolskiego statutu, ktéra tez stwierdza
sie znajdywaniem go osobnem po rekopismach. Biorac rzecz
ze strony pragmatyczne-historycznej, tatwem do przypu-
szczenia jest, ze Kazimierz W. jat sie raczej wczesniej, niz
pozniej, ustawodawczych dla Wielkopolski rozporzadzen, ze
rozporzadzenia te mogly w znacznej czesci byé arbitralnemi
srodkami, do uporzadkowania tamtejszych zamaconych sto-
sunkéw. Sprawdza sie to na statucie wielkopolskim. Jest to
dzieto jednego odlewu, o groZznym i rozkazujagcym wstepie,
poswiecone przewaznie uporzadkowaniu i zabezpieczeniu sa-
downictwa, ochronie wiasnosci i powsciggnieniu zbrodni.
Gwalty, w sadzie popetnione, gdy krdl obecny, Kkarza sie
$miercig, podobniez gdy Starosta wielkopolski jest obecny;

1) Przeczy temu bardzo stanowczo E. Hube w rozprawie: O datach
statutéw Kazimierza Wgo, obalajac caly p*lziat Helcia na cztery statuta,
jak niemniej mniemanie, iz statut piotrowski jest wczesniejszym od IlI
i IV. Gléwnym dowodem dla Hubego jest okoliczno$¢, ze w statucie
wielkopolskim sg artykuty 111 i IV Statutu, ale czyz Statut Il i IV, wiel-
kopolskim, jako dawniejszi'm, postugiwac 'mie nie mogt? czyliz powotane
przez Hubego artykuty nie sg w statucie wielkopolskim prostszerni i ka-
tegoryczniejszemi, w statucie 111 bardziej rozwinietemi i motywowanemi?
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gdyby kto w sadzie, w obecnosci arcybiskupa, miecz wy-
ciggnat, ma zaptaci¢ najwyzsza kare; siedmdziesigtn.
Widocznie postawiono tu Staroste na réwni z krélem, obec-
noscig za$ arcybiskupa chciano zabezpieczy¢ spokoj sadow®
Nie jest to zadne stwierdzenie starego zwyczaju, jest to
szukanie i wynalezienie $rodka w ziemi, ~gdzie krol czesto
obecnym byé nie mogt, gdzie starosta byt gtéwnym jego
zastepca, gdzie dla tego starosty pozadanem byta innej po-
wagi, duchownej, pomoc i wspétdziatanie.

Wszakze i w drugim wypadku uzyto powagi duchowne;j.
Paragraf 15 statutu orzeka, ze niedopuszczeni przed sad kibla
lub starosty, majg zanies¢ do biskupa lub proboszcza poznan-
skiego zazalenie, ze do tego sgadu dopuszczeni nie zostali.

Kryminalne rozporzadzenia statutu znajdujg swdj szczyt
w 8 28mym, ktdry ktadzie na rozb6j z zab6jstwem na szlach-
cicu, w domu popetniony, kare siedmdziesigt sgdowi,
pietnadziedcia rodzinie zaptacic sie majgcg. Kare te
pociggaja liczne inne wypadki kryminalne, jako to: gwak,
podpalenie, niszczenie kopcow granicznych, a nawet wyciecie
pni pszczelnych. Kara ta, méwi statut, dlatego zwie sie nie-
raitosciwg, ze pociaga za sobg cigzanie (fantowanie zbro-
dniarza) tak dlugo trwajace, dopoki w catosci zaptacong nie
zostanie. Kara siedmdziesigt nie byta w Wielkopolsce nowa,
nowem mogto by¢ obostrzenie, co do S$ciggania jej przez
pignoracyg, z dodatkiem totaliter (w catosci). W praktyce
X1l wieku, jak dowodnie wykazat Lelewel, Helcel i Hube,
najwyzsza kara pieniezna siedmdziesigt, nigdy nie byla
Sciggana w catosci i), przywrécenie jej do pierwotnej grozy
jest tern prawdopodobniejszem, ze sam Kazimierz W. w sta-
tucie matopolskim do czterech wypadkoéw jg ogranicza™).

Wyjatkowa wiec srogos¢ statutu wielkopolskiego zdaje
sie zatem nie ulega¢ watpliwosci. Akt koniederacyi r. 1352

1) Hube: Prawo polskie w wieku XIlltym, 157. 2) Helcel: Star.
pr. poi. pom. T. I. Statut wielkop. 183, Statut 111 194.
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miesci dwie wyrazne skazowki, ze powstal po ogtoszeniu
i wskutek wykonywania statutu Kazimierzowskiego. Pierw"-
sza, ze staroste wielkopolskiego, jako zastepce kréla uwmza,
z ktérym co do powmgi paragrafami 5 i 29 byt zréwnanym.
Druga, ze poswiecony jest wytacznie uchyleniu skutkow
pignoracyi, w paragrafie 28 przytoczonych. Chocbysmy od-
rzucili wzglad pierwszy, pozostanie zaw'sze drugi, wYaz z do-
niostemi wypadkami, ktérych tworca konfederacyi Macko
Borkowicz gtownym byt bohaterem.

Zestawienie rzeczy.

Konstrukcya historyczna zatem wypadkéw” okoto Macka
Borkowioza sie obracajgcych, wypadiaby znacznie inaczej,
niz w dotychczasowem przedstawieniu. Kazimierz W. po-
Swiecat Wielkopolsce wdele uwmgi, juz to dla jej wewmetrz-
nych, przez czeste zmiany panujgcego zamaconych stosunkow”,
juz to dla jej niebezpiecznego sasiedztwa z Brandenburgia
i zyw™ch szlachty wnelkopolskiej z brandenburska relacyj?).
Swiadcza temu coroczne jego do Wielkopolski podréze,
a czesto, jak w r. 1335 kitkomiesieczny pobyt2), Swiadczy
wczesne zajecie sie ustawmdawczemi dla Wielkopolski pra-
cami, prawdopodobnie juz nar. 1347, w statucie w'spomniany,
przypadajgce.

Wykonanie nowych przepiséw, uspokojenie kraju wy-
magato energicznej reki cziowieka, ktéryby pod nieobecnosé
krélewsky zastapi¢ go umiat. Wybor starosty generalnego

b Précz dawniejszych wypadkoéw, ktére sprowsadzity $mieré¢ Prze-
mystawa I, znaczacemi sg wskazéwki, jakie dajag trzy dyplomata Ludwika
Brandenburskiego, jeden z 20 lipca 1336, zapewniajacy Sedziwojowi
z Czarnkowa roczng sume, jak dtugo margrabiemu stuzyé bedzie, drugi
z 24 lipca t. r., obiecujgcy braciom von. Cuntersberg na Bukowie pomoc
w zabraniu Ujscia, trzeci z 2 sierpnia 1345, obiecnjacy wojewodzie po-
znanskiemu Mikotajowi 30 grz. na Arnswaldzie, pod warunkiem, ze utrwali
przyjazn margrabiego z Kazimierzem W.

2) Tylko w 1336 nie byt, o ile wiemy, K. W. w Wielkopolsce.
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byt najwazniejszym. Jest nim w r. 1335 nieznany blizej
Andrzej, w 1336 Mikotaj Bogorya, wojewoda poznanski,
ktéry w latach nastepnych bez tego tytutu wystepuje, w 1346
nieznany blizej Mikotaj, w r. 1348 pisze sie wojewodg i sta-
rostg poznanskim') Maciej Borkowicz, w 1338 udarowany
Kozminem przez kréla, a od 1343 r. kasztelan ledzki. Dwa
orzeczenia sagdowe Macka, z tego czasu dochowane, zdajg
sie Swiadczyé, ze jako starosta poznanski, wykonywat sa-
downictwo w imieniu krdla, w obecnosci innych dygnitarzy
wielkopolskich, po za granicami poznanskiego, *2 zatem
funkcyonowat jako wielkopolski starosta. Ale juz w maju
1349 wystepuje jako starosta wielkopolski Przectaw, kasz-
telan poznanski, gdy Maciek (dypl. z 14 czerwca) przy ty-
tule wojewody poznanskiego pozostaje.

Ale i Przectaw niedlugo pozostaje przy starostwie,
w czerwcu 1352 jest juz nim wspomniany czesto Wierz-
bieta. Wtedy to, w kilka miesiecy po pierwszeni zjawieniu
sie Wierzbiety, spotykamy sie dnia 2 wrzesnia z konfede-
racyg, na ktorej czele stajg Maciek i Przectaw, wymierzong
przeciwko pignoracyi, wykonywanej z rozkazu kréla lub
starosty. Przypuszczenie jest bliskiem, ze Kazimierz po-
wierzyt zrazu starostwo dygnitarzom. Mackowi i Przecta-
wowi, gdy jednak spusci¢ sie na nich nie mogh nastat
nieznanego dotad Wierzbiete, ktory przez diugie lata na
starostwie wielkopolskiem sie utrzymat, w 1360 potaczyt
nawet kasztelanstwo poznanskie a okoto 1369 z dziejow
AYielkopolski zniknat.

Do podniesienia wiasciwej barwy konfederacyi rycer-
skiej 1352 stuzy spotczesna konfederacya miast, przeciw
gwalcicielom spokoju publicznego, oswiadczajgca sie z za-
ufaniem za tern sadownictwem (Wierzbiety?), przeciw nad-

9 Cod Maj, Pol. Il, 603, 605. Patrz takze w kodeksie wpoi. Il
Nra 1186 i 1187.
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uzyciom ktérego rycerska sie zastrzega. Stuzy i p6zna
wzmianka Diugosza o rozbéjniczym cbarakterze Macka, jej
naczelnika. Z istoty konfederacyi, na wzdr zagranicznych
ukutej, wnosi¢ mozna, ze byta ona czynng, w razie potrzeby
zbrojng przeciwko Wierzbiecie opozycya, zachowujgcg po-
zory wiernosci krotowi.

Krél w lutym 1353 przybyt do Wielkopolski: na dyplo-
macie, wystawionym w Koscianie t. r., podpisanym jest Ma-
ciek i Benjamin, kasztelan gniezniefski. Radzono prawdo-
podobnie, jak spokdj przywr6ci¢; a charakterystyczng jest
zaiste rzecza, ze w latach nastepnych, 1354, 1355, 1356,
1357, nie ma dotad $ladu bytnosci kréla w dzierzawach
wielkopolskich, krola, ktory, jak widzieliSmy, corocznie je
prawie odwiedzat. Natomiast spominki gnieZnieAskie kiladg
pod rok 1354 zabojstwo Benjamina przez Macka, Sedziwoja
i Skore; statut arcybiskupa Jarostawa kaliski 1357 r. na-
ktada klatwy na niszczycieli débr duchownych (si quis
princeps seu capitaneus ierrae, baro aut miles), moznych,
urzednikéw i szlachte wielkopolska. Niebawem d. 1 marca
spotykamy w Krakowie Macka Borkowicza i Przectawa,
podpisanych na wielkim przywileju, zatwierdzajagcym arcy-
biskupstwu gniezniefAskiemu jego uposazenie, a z poczatkiem
1358 r. kréla w Wielkopolsce, gdzie 29 stycznia, w GniezZnie,
widzimy Macka przy jego boku, 16 lutego w*Sieradzu skita-
dajacego przysiege wiernosci.

Bylyz stosunki wielkopolskie tak zamacone, ze kroi,
przez szpary na gwalty i naduzycia Macka patrzac, diugiemi
dopiero staraniami naprawi¢ stan rzeczy usitowat, ze zu-
chwaly wojewoda, zabdjca Benjamina, stawat przed nim
bezkarnie w Krakowie i Gnieznie, a w Sieradzu dopiero
wykonaé raczyl owa podejrzang przysiege, Swiadczacy, ze
sie nawet do zdrady winnej panu wiernosci, posunat? Tak
wydaje sie rzecz, tlumaczaca sie zresztg trudnemi pracami
krola na wschodzie panstwa.... To jednak pewna, ze je-
zeli dlugo czekat, swoje w koncu przeprowadzit; w r. 1360
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Macka nie-byto juz miedzy zyjacymi, Wierzbieta potgczyt
ze starostwem kasztelanig poznariskg, a nie mamy przy scho-
dzeniu sie dat dyplomatycznych zadnej przyczyny watpi¢, ze
szczegoty podane pod rokiem 1B58 przez Diugosza sg pra-
wdziwe, owszem z catego toku wypadkow i charakteru Ka-
zimierza W-go wypada, ze im dtuzej czeka¢ musiat, tern
srozszg dotknat karg niepoprawnego winowajce.

Czy wojenne wypadki, w ktorych brandeburskie rycer-
stwo wystepowato z buntowniczym Sedziwojem, odnie$¢ na-
lezy do roku 1354 i nastepnych, czyli do niepokojow" po
Smierci Macka, o ktorych Dlugosz wspomina, niewiadomo.
Niemieccy uczeni sami zaniedbali nadzwyczaj historye Mar-
chii Brandeburskiej tego czasu; przy braku zrodet kronikar-
skich niemozna sie tez spodziewm¢ predkiego rzeczy wyja-
$nienia. Praw”dopodobniej odnosza sie jednak te wojenne
ruchy do roku 1354, dyplomat albowiem moéwi wyraznie:
~W krotce potem (mox) jak Benjamina zabit“, przypadatyby
zatem na ostatnie chwale rzaddow Waldemara w Branden-
burgii, ktéry juz dla tego mogt by¢ Kazimierza W-go nie-
przyjacielem , ze Karol 1Y. sojusznik Kazimierza odsadzit
go jako samozwanca od brandeburskiego lenna.

Najwazniejszym w'szakze dla dziejow polskich rezulta-
tem z obecnego poszukiw”ania, pozostanie wszakze obcy po-
czatek naszej najstarszej konfederacyi. Kaz zagniezdziwszy
sie w ziemiach polskich, nieopuscita nas odtad: ponowita sie
W latach 1382, 1384, 1407, 1438, stala sie niebacznie do-
puszczong instytucyg narodowm, gotowa® wesprze6 wiadze,
ale i podkopyw™a¢ jg gotowa. Konfederacya byta wigzaniem
sie w spoteczefstwo 0 osobnym rzadzie a wiec rozpoczyna-
niem niejako spotecznych zwigzkéw ah ovo; w Polsce po-
jecie jej poszto na tak falszywe tory, ze uczepiwszy sie
artykutu: De non praestanda dhedientia, otwierajagcego wolne
pole odepchnieciu krélewskiej wihadzy, postawito sie idealnie

Szujski. Opowiadania i‘roztrz. hist. Serya nowa. n
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jako najwyzszy sedzia po nad wiadza krélewska. Po $mierci
kréla konfederowat sie nar6d, obrawszy kréla mogt wrécié
do konfederacyi, jezeli kréla za odpowiadajgcego sobie nie-
uwazat, jezeli mu tamanie praw zarzucat. Stusznie Stefan
Batory uwazat ten punkt artykutdéw Henrykowskicb za nie-
zgodny z monarchizmem a wykazat tez dalszy historyi polskiej
przebieg, ze to podkopanie poje¢ monarchicznych ufatwito
wszystkim wrogom Kkraju jego ostateczne pognebienie.

Juz po odczytaniu niniejszej pracy na jednem z posie-
dzerh akademickich (10 Stycznia 1879) spotkat sie autor
z pracg ks. Alexandra Brandowskiego p. t. Baron Maciej
Borkowicz (w Poznaniu 1879). Praca ta, w gtownych
zarysach zgodna z naszem zapatrywaniem, gubi sie w szcze-
gotach i dziwacznej polemice, ktéra jej wiele wartosci odej-
muje. Podejmujemy kilka kwestyi, ktére poruszyla. Dla
czego to ks. B. koniecznie w Benjaminie z Jarocina, pod-
pisanym na akcie konfederacyi r. 1352, upatruje Benjamina
kasztelana gnieznienskiego? Gdyby lepiej szukat, bytby zna-
lazt Benjamina kasztelanem gnieznieriskim d. 11 Listopada
1348 w Wronkach a 15 Lutego 1353 w Koscianie (Cod.
dipl. M. poi. Il. 607, IIl. 27), a wiec przed i po konfede-
racyi. Przeciez Benjamindw mogto by¢ kilku w Wielkopol-
sce a Benjamin z Jarocina, bez tytutu, nie moze by¢ Ben-
jaminem kasztelanem gnieznienskim. W kodexie dyploma-
tycznym Gerkena (V. 179) spotykamy w r. 1335 Benja-
mina de Namkandw, ,,syna wojewody polskiego*, ktéry daleko
prawdopodobniej z kasztelanem gnieZniefskim jest jedng i taz
samg 0soba.

Twierdzenie jakoby szereg wojewodow gnieznienskich
zamknat sie za Przemystawa I1., przywiedzione przez ks. B.
jest myIném, w r. 1308 (Codex Majoris Pol. Il. 259) spo-
tykamy jeszcze Marcina wojewode gnieznieriskiego.
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Dla czego podanie wspominku gnieznienskiego, oskar-
zaj"ce Macka wspélnie z Sedziwojem i Skora, o zabdjstwo
Benjamina, ma by¢ basnia, jak chce ks. A. B. niewidzimy
przyczyny. Jezeli wspominek nazywa Benjamina': ,eciam
Palatinum Poloniae“ mogto to mie¢ swoja przyczyne. Ben-
jamin mogt byé przywaddzcyg strony Mackowi nieprzychylnej,
skoro do konfederacyi nieprzystapit. Jako taki mdgt byc
nawet mianowany wojewoda, za odsgdzeniem od tego tytutu,
buntowniczego Macka, Moglo by¢é w ten sposob dwoch wo-
jewodow. Maciek zabijajgc Benjamina pozbywat sie wspol-
zawodnika ; potezny i zwyciezki urggat krolowi lat Kilka
a w 1357 z dawnym tytutem stawat przy jego boku, do-
poki krol go niezmégt i srogo nieukarat.



~WAHTIw KI

TRAKTATU KALISKIEGO

r. 1343.

Daleko siega¢ zwykty uprzedzenia narodowe, bo w odle-
gte wieki. Kioci¢ sie zwykliSmy o przebieg bitw, aby je jak
najkorzystniej dla narodu swojego przedstawi¢, o warunki
traktatéw, aby je wobec nieprzyjaciot uczyni¢ jak najostrzej-
szemi. Dr. Caro w swojej Historyi Polski nieuchylit sie tu
od powszechnego zwyczaju. Poswieca on osobny exkurs,
exkurs obszerny zbijaniu Naruszewicza i Helcia, twierdzac
1) ze warunki traktatu kaliskiego trzeba pojmowaé wedle
dokumentow, ktére nam pozostaty, bo 2) zadnych innych do-
kumentéw niebylo, jak te, ktore posiadamy, bo 3) nawet do-
kument przez Rzyszczewskiego w kodexie dyplomatycznym
umieszczony (1. 269) jest fatszywym i podrobionym. Bedziemy
sie starali dowies¢, ze mylit sie na podstawie tych samych
Zrédet, ktére miat pod rekag, ze o warunkach traktatu osta-
tniego powiedzie¢ niemozemy stowa, bo dokumentéw nie-
mamy w catosci, bo dokumentu wszystkie, ktére wystawit
zakon, wprost zaginety, dokument Rzyszczewskiego za$ nie-
nosi na sobie Zadnej cechy nieautentycznosci.

Niebedziemy sie rozwodzi¢ nad politykag Kazimierza
W-go wzgledem Zakonu, ktéraémy gdzieindziej w ,,Chara-
kterystyce* skresli¢ sie starali. Po Swiezem doswiadczeniu
r. 1331 wiedziat krél miody, z kim miat do czynienia, wie-
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dziat, ze wojny skutecznej z Zakonem prowadzi¢ niemoZze,
ze zatem i ziemi Pomorskiej odebra¢ mu niebedzie w stanie.
Punkt ciezkosci je”o usitowan politycznych polegat na po-
koju z Zakonem, wstgpiwszy zaledwie na tron, zawart z nim
rozejm, sprawe sporng rzucit na stét diugich rokowan, po-
srednictw, rozjemstw, stowem na stoét dyplomacyi europej-
skiej, aby tylko do wojny nieprzyszto, bo wojna ta wydata
mu sie tylko krwawg jatkg bez zadnych dla kraju korzysci.
Z nadzwyczajng zrecznoscig utrzymywat Kazimierz W. ten
prowizoryczny pokdj przez caty prawie lat dziesigtek, po-
prawiajgc niezawodnie stan sprawy przez poddanie jej pod
wyroki monarchéw i Stolicy apostolskiej (proces kanoniczny
r. 1338), zabezpieczajac sie przed zerwaniem pokoju, pod-
noszeniem i nieustannym praw i krzywd Polski wentylowa-
niem, gdy rozpoczeta dziatalnos¢ na Rusi i wiszace ztad
od Litwy niebezpieczenstwo kazato nareszcie rzecz po wszel-
kiej formie zakonczy¢, aby w razie niepowodzenia gdzie-
indziej , niemie¢ na karku najniebezpieczniejszego nieprzy-
jaciela.
Od marca 1343 bawit Kazimierz W. w Wielkopolsce,
z Poznania na Gniezno ruszyt w lipcu do Kalisza, aby oso-
biscie dopilnowa¢ rokowan ostatecznych o pokéj. Ostatniemi
faktami w tych rokowaniach byty: 1) stypulacye wysze-
gradzkie, nastepnie w Inowroctawiu podjete a niedoprowa-
dzone do skutku pod pozorem, ze krél wegierski i jego zona,
siostra Kazimierza odméwita zatwierdzenia uktadow; 2) po-
lecenie dane przez papieza Klemensa Y. d. 3 sierpnia 1342
biskupom krakowskiemu, chetminskiemu i misniefskiemu,
aby przywiedli pokdj miedzy stronami do skutku na waran-
ach; a) pozostawienia Zakonu przy Chetminskiej, Pomor-
skiej i Michatowskiej ziemi; h) wrécenia Polsce ziemi ku-
jawskiej i dobrzynskiej, przez Zakon zagarnietych; c) za-
ptacenia krélowi 10.000 zt. tytutem szkod

0 Theiner 1. 452.
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O szczegodtach rokowan kaliskich zachowujg krzyzackie
i polskie zrodta (Janko, Dlugosz, Wigand z Marburga, Anna-
lista torunski, Detmar) najzupeiniejsze milczenie, Dlugosz
poprzestaje na wywnetrzeniu ztego swego humoru z przy-
czyny niekorzystnych i hanbigcych warunkow traktatu, krzy-
zackie zrédta podajg lakonicznie jego rezultat. Jedynem
Swiadectwem wskazujgcym przebieg rokowan jest notaryalny
instimment spisany przez Jana cesarskiego notaryusza d. 23
lipca 1343 pomiedzy Murzynowem i Inowroctawiem na tace
pod wsig Wierzblinem (Wierzbiczanami ? Wirbenthal ?).
Ha tgce tej (in graminibus) roztozone byly z jednej strony
namioty wielkiego mistrza Ludolfa Koniga i towarzyszacych
mu komandordw i biskupéw pruskich, z drugiej kréla i Se-
natu polskiego. Jako posrednik miedzy oboma strouami wy-
stepuje Jarostaw, arcybiskup gnieznienAski i).

Jarostaw, arcybiskup gniezniefski niesie dokumenta
y,praeconcepta et praeordmcita’* Wielkiemu Mistrzowi do roz-
patrzenia i uporzadkowania {perspicienda et ordinandd) do
namiotu jego, oswiadczajac, ze wszelki blgd tak w brzmie-
niu ich, jak w pieczeciach bedzie poprawiony.

Podobniez dokumenta ze strony Wielkiego Mistrza i braci
zakonnych przedstawione mu byty (Arcybiskupowi gnieZznien-
skiemu) oczywiscie z tern samem o$wiadczeniem. Jest to
pierwszy niezbity dowdd, ze dokumenta takie przez Wiel-
kiego Mistrza istniaty i doreczone byly 2),

Gdy w dokumentach obustronnych nieznaleziono ni-
czego przeciwnego formie, gdy krélewskie przyjat W. Mistrz
a zakonne krdl, ruszono z namiotéw w wielkiej asystencyi

I Codex dipl. prussiens T. Ill. 57.

2) Pamigta¢ nalezy, ze dokument notaryalny byt dla uzytku Zakonu
zrobiony i z téj przyczyny notaryusz przestaje na stowach: Litterae quo-
gue et instrumenta de parte Magistri et fratrum correspon-
dentes sub forma reversa sibi e converso fuerunt presentatae. Byt
zapewne i drugi dokument notaryalny polski, ktdrego dotad nieodszukano.
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szlachty po obojej stronie a Jarostaw Arcybiskup wytuszczyt
ustnie w obecno$ci zgromadzenia co nastepuje: *).

Trwata dlugo wojna miedzy ojcem kréla polskiego
tokietkiem a Zakonem. Po $mierci jego przyszto do ukiadu
pokoju przez posrednikéw (amicdbiles compositores), ktéry
wszakze do skutku ostatecznie nieprzyszedt, skoro krél pol-
ski Kazimierz, dokumentu zrzeczenia sie praw do Pomorza,
ziemi Chetminskiej i Michatowskiej od krola Wegier Karola
Roberta i zony jego, krélowej Elzbiety tokietkdwnej wyje-
dnaé niemogt.

Zaprzysiggt zatem krdl Kazimierz, ze mimo staran nie-
moze wyjedna¢ rennncyacyi przerzeczonej. Dokumentu na
to zaprzysiezenie, ktory prawdopodobnie istniat, nieposiadamy.

zamian za te renuncyacye (in recompensam) krdl po-
starat sie, ze ksigzeta Mazowsza, Dobrzynia i Kujaw, ktorzy
prawdopodobnie nastgpig po nim, gdyby miat bezdzietnie
zej$¢ ze Swiata, zrzekli sie wszelkich praw do ziemi Chel-
minskiej, Michatowskiej i Pomorskiej.

Dokumenta odnosne posiadamy. Wystawione one zo-
staty przez Ziemowita, ksiecia na Wiznie, Ziemowita, ksiecia
na Czersku i Bolestawa, ksiecia na Plocku dnia 13 lipca
w Rawie, tegoz dnia w teczycy przez Kazimierza ksiecia
na Gniewkowie i Wiadystawa ksiecia na Dobrzyniu 2).

W zamian za tez renuncyacye wydat i zie¢ krélewski
Bogustaw, ksigze Slavii (pomorski) dokument zatwierdzajgcy
warunki pokoju. Stato sie to w Kaliszu, miejscu rokowan
dnia 11 lipca .

Zatwierdzili ten pokéj panowie i starszyzna szlachty
krakowskiej' i wielkopolskiej, jak niemniej siedm miast wie-
kszych , zarzekajgc sie wszelkiej jawnej lub tajemnej po-
mocy w obaleniu tego pokoju.

* Podajemy streszczenie aktu naszemi stowami, postugujac sie
gtéwnie ttumaczeniem textu notarjalnego dokumentu.
2) Cod. Pruss. I, 53, 55. Cod. Pruss. Il11. 52.
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Stato sie to dokumentem Wielkopolan d. 8 lipca w Ka-
liszu 1), dokumentem Matopolan z d. 15 lipca w Krakowie
dokumentem miast Krakowa, Sandomierza i Sacza w Kra-
kowie tegoz samego dnia”), dokumentem miast Poznania,
Kalisza, Wtoctawka i Brzescia d. 8 lipca w Kaliszu ".

Zobowigzat sie nadto krol Kazimierz dokumentem d. 8
lipca w Kaliszu wystawionym ©), aby w razie pretensyi krola
Ludwika wegierskiego i jego zony Elzbiety do ziem Chet-
minskiej , Michatowskiej i Pomorskiej, badz bronia, badz
sadownie podjetych w ciggu swego panowania, dotozy¢ sta-
rafn ku ich zaniechaniu i opuszczeniu [exbrigacio).

Duchowienstwo $wieckie i zakonne pansrwa zrzekto sie
wszelkich pretensyi wynagrodzenia szkéd, poniesionych pod-
czas wojen Zakonu z Polska. Dokument wystawili d. 8 lipca
w Kai.szu Jarostaw Arcybiskup gnieznienski, biskupi Maciej
kujawski, Jan poznanski, Klemens plocki®).

Wspomina nastepnie arcybiskup o dokumentach wysta-
wionych przez krdla d. 8 lipca:

1. z przyrzeczeniem, ze poganom z Zakonem wojuja-
cym pomocy dawaé niebedzie;

2. z anmestyg dla wszystkich, ktérzy w ciaggu wojny
udali sie na terrytoryum krzyzackie i W. Mistrzowi sie
poddali ;

3) z wymiang jencOw w ciagu wojny w niewole wzie-
tych M.

Konczy arcybiskup wytuszczeniem tresci gtéwnego do-
kumentu, traktatu dnia 8go lipca w Kaliszu spisanego, mie-
szczacego zgodnie z te xtem oryginatu u Dogiela i streszcze-
niem w piSmie notaryusza, donacye ziemi pomorskiej, chet-
minskiej i michatowskiej, z zrzeczeniem sie nadal tytutu
i pieczeci pana Pomorza ®.

Dogiel: Cod. dipl. 1. 70. Dziatynski Lites 1. 2. p. 32.
3) Muczkowski 1. 191. Codex Maj. Pol. Il. 552. ) Dog, j, 99,
6) Cod. d. Pr. 111. 51.  #® Codex Maj Pol. Il, 548-550. 9 Dogiel IV. 68.
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Kazdy stuchajacy przedstawienia Arcybiskupa, jak je
dokument notaryusza podaje, spodziewa sie po tern wylusz-
czeniu rekojmi pokoju danych przez kréla polskiego
i jego poddanych, kolejnego przedstawienia tych dokumen-
tow, ktore wystawit zakon. Istnie¢ one musiaty, bo
oto sam dokument notaryalny twierdzi, ze je arcybiskup
ogladat i przegladat. Notaryusz zakonny jednak nierozszerza
sie nad nimi i poprzestaje tylko na stowach : ,,Wielki Mistrz
takze krolowi i jego poddanym sposobem podobnym,
to wszystko, co sie tyczy jego ijego braci zakonnej obiecat
wiernie i bez zdrady dopetni¢, poczem krél i Wielki Mistrz
postdw swoich z listami wyszlg do Papieza aby otrzymaé
zatwierdzenie tego uktadu, winowajcéw za$ w granicach
swoich poszukiwaé beda, jak wida¢ z dokumentow o tern
wystawionych*.

Skrécit wiec notaryusz zakonny reszte przedstawienia
Arcybiskupa, niewymieniajac szczegétowo dokumentowWiel-
kiego Mistrza i jego braci, bo na zanotowaniu zobowigzan
wiasnych niezalezato zakonowi. Ale skracajgc nawet przy-
znat, ze W. Mistrz zrobit przyrzeczenie dotrzymania pokoju
consimili modo® przyznat najwyrazniej, ze by#*) dwustronny
dokument poszukiwania zbiegtych winowajcéw, ze zaszio
niezawodnie pisemne zobowigzanie 2), tyczace sie wystania
postdw do Papieza po zatwierdzenie traktatu. Przyznat na-
reszcie raz jeszcze, opisujac przysiege wzajemng, ze za-
mieniono dokumenta pomiedzy stronami.

W koncu pisze albowrhem notaryusz: ,Ka znak zu-
petnej przyjazni jeden drugiego (Krol i W. Mistrz) gtéwnemi
dokumentami wzajemnie zadatkowat (subarravit), ztozyli
obaj przysiege, Krdl na korone glowy swojej, W. Mistrz
dotknieciem krzyza na piersiach, ze dotrzymaja warunkow,
a za szczerem pocatunkiem pokoju, nastgpit pokoj i zgoda
zupetna“.

> Dokumentu takiego niema. Niemamy go.
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Dokumentéw wystawionych przez Wielkiego Mistrza,
ktore by¢ musiaty, ktdrych notaryalny instrument szczego6-
fowo nie wytuszcza ale ziipetnem milczeniem pokry¢ nie
jest w stanie, bo je w trzech wyzej wspomnionych miejscach
wspomina, nie posiadamy i na tern to opiera sie twier-
dzenie Dr. Caro, ze ich niebyto, ze dokumentu s3 w kom-
plecie a wiadomosci o pokoju, na polskich dokumentach
oparte sg wystarczajace.

Rozpatrzywszy sie bodaj troche w akuratnej, wielopi-
sarskiej dyplomacyi Sredniowiecznej , nieda sie przypuscic,
aby traktat jaki$ zawartym by¢ mogt za wystawieniem do-
kumentu przez jedne tylko strone, aby niemiato
by¢ dwoch aktow, jeden z nagtowkiem: Casimirus® Rex Po-
loniae dla Wielkiego Mistrza, drugi z nagtéwkiem Nos Lu-
dolfus Konig Magister Ordinis dla krdla polskiego. Mozna roz-
gladna¢ sie w najblizszych traktatach Kazimierza W-go, Ja-
giely, Warnenczyka — nigdzie podobnego nieznajdziemy
przyktadu.

Dokumentu Kazimierza W-go domagajg sie koniecznie,
dokumentéw wzajemnych, a mianowicie :

1. Traktat sam m—zobowigzania sie W. Mistrzajio od-
dania ziemi dobrzynskiej i kujawskiej w pewnym oznaczo-
nym terminie, przyjecia donacyi Pomorza, ziemi chetmin-
minskiej i michatowskiej.

2. Zobowigzanie pandéw i miast polskich do zachowa-
nia pokoju — podobnegoz zobowigzania poddanych zakonu.

3. Cessya pretensyi duchowieristwa polskiego— podo-
bnejze cessyi duchowienstwa zakonnego.

4. Akt amnestyi dla zbiegéw na terrytoryura zakonu —
podobnegoz aktu amnestyi dla zbiegéw zakonnych na terry-
toryum polskie.

5. Akt uwolnienia wiezniéw — podobnegoz uwolnienia
ze strony zakonu.

Memamy Zzadnego aktu z kategoryi 1, 2, 4 i 5-tej,
mamy przypadkowo jeden z kategoryi trzeciej. Jest to akt
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Otona biskupa chetminskiego, datowany z Torunia d. 20 lipca,
zawierajacy cessye pretensyi do wynagrodzenia szkod, ze
strony polskiej.

Skoro byt jeden, byto ich niezawodnie wiecej : wsrdd
rokowan Kkaliskich nieistniata niestychana i nie-
bywata w Swiecie zasada, aby jedna strona
wystawiata dokumenta a druga niewy stawiata
ich wcale; dokumenta krzyzackie istniaty, zamieniono je
na tgce miedzy Jarostawiem i Murzynowem a jezeli ich nie
ma, jezeli juz w procesie r. 1422 nieznajdujemy o nich
wzmianki — to¢ oczywiscie zaging¢ musiaty tajemniczym
sposobem jako niedogodne stronie — ktéra je wystawita.

Z dokumentéw streszczonych w notaryalnym instru-
mencie pokazuje sie, ze najznaczniejsza liczba aktdéw i zobo-
wigzan przyszta do skutku 8 lipca w Kaliszu, ze po$ciggano
tam potrzebne akcesa z Rawy, teczycy, Krakowa, Torunia,
d. 13, 15 i 20 lipca wydane, ze dnia 23 lipca przyszto do
zakonczenia aktu ceremonig przysiegi, wymiany dyploméw
i przyjaznego pocatunku.

Istniejg wszakze jeszcze trzy akta, niewspomniane w uo-
taryalnym instrumencie, z ktdrych:

Iszy z dnia 8 lipca w Kaliszu zawiera przyrzeczenie
Kazmierza W. iz po odstgpieniu sobie ziemi Kujawskigj
i Dobrzynskiej w przeciagu trzech dni wyszle postéw swoich
do Papieza po zatwierdzenie traktatu i przyrzeczenie W-go
Mistrza, ze otrzymaw’szy zatytuerdzenie w przeciggu 15 dni,
10 tysiecy ziotych tytutem wynagrodzenia szkod przez Sto-
lice apostolska przysadzonych zaptaci, w przeciwnym za$
razie pewng cze$¢ tych pieniedzy na wyjednanie zatwierdze-
nia uzy¢ mu bedzie wolnoi); 2gi z d. 23 lipca w Inowro-
ctawia., moca ktdrego Arcybiskup gnieznieAski, biskupi ku-

0 Cod. dipl. Mucz. II. 1. cze$¢ 269.
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jawski, poznanski i ptocki traktat kaliski biorg do wiado-
mosci i); 3ci z datg 23 lipca z Murzynowa, zwrocony do Pa-
pieza i mieszczacy zawiadomienie biskup6w pruskich o za-
wartym w tymze dniu traktacie i upraszajacy o jego za-
twierdzenie 2).

Dokument trzeci, znany tylko ze starej kopii jest po-
dwdjnie watpliwym, raz, ze wypada na sam dzien zawarcia
traktatu a przeciez o nim, jako o rzeczy minionej, z poda-
niem daty am tage neest nach Sente Magdalene méwi, drugi
raz dla tego, ze zostaje w wyraznej sprzecznosci z posta-
nowieniem tegoz samego dnia, moca ktérego krél i W. Mistrz
stara¢ sie maja o potwierdzenie traktatu. Dokument ten za-
tem jako bez warto$ci, moze by¢ na bok odtozony.

Dokument pierwszy zaczepiony stanowczo przez prof.
Caro jest innej natury. Znalazt sie w oryginale, wydanym
byt nie po, ale przed aktem ostatecznym pokoju d. 23 lipca,
moze wiec bezpiecznie naleze¢ do przesztosci rokowan od
8 lipca sie ciggnacych. WspomnieliSmy wyzej, na jakich
podstawach zaczely sie rokowania, ze prdcz uktadéw posre-
dnikéw Swieckich, byta jeszcze komisya dana biskupom mi-
$nienskiemu, krakowskiemu i chetminskiemu przez Papieza,
aby Kujawy i Dobrzyn Polsce zwréci¢ a od Zakonu 10.000
zlot. tytutem szkod wyexekwowaé. Z tg komisya, z potrzeba
zatwierdzenia papieskiego liczono sie zaraz 8 lipca i z tego
to liczenia si¢ wypadt dokument. Zaden z dowodéw jego
nieautyczno$ci, przywiedzionych przez prof. Caro niewytrzy-
muje krytyki. 1 Rdznica stylu od innych w tym dniu wy-
stawionych dokumentow ani jest tak wybitng ani tak sta-
nowcza. aby na jej podstawie dokument uchyli¢ mozna,
2. O 10.000 zt. niebyto pdzniej mowy, bo dokument nie
zostat objetym uktadem ostatecznym d. 23 lipca, 3. Diugosz
nietylko o tym jednym, ale o innych dyplomatach niepodaje
wiadomosci, wogole za$ nieprzywodzi nic takiego, coby wine

0 Dogiel IV. 69. 2) Cod. Priiss. I11. 60.
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Kazimierza W-go w zawieraniu traktatu zmniejszato, 4. Do-
kument niewszedt do instrumentu notaryalnego, bo miescit
inne co do zatwierdzenia papieskiego postanowienia. Do-
kument mogt by¢ i byt dnia 8 lipce wydanym, niezostat
jednak ostatniemi uktadami objetym.

Dokument drugi nareszcie Swiadczytby o ostroznej re-
zerwie, jaka zachowato duchowienstwo w obec uktadu do-
sztego bez posrednictwa papiezkich komisarzy. Bierze ono
traktat tylko do wiadomosci, a rzecz charakterystyczna bar-
dzo, ze brak tu zupelny biskupa krakowskiego, ktéry wraz
z biskupami chetminskim i misnienskim alezat do komisyi
exekucyjnej papieskiej.

W procesie zakonnym r. 1422 wystepuje po raz pier-
wszy twierdzenie, ze uktad co do Pomorza, ziemi Chetmin-
skiej i Michatowskiej byt potgaczonym z obowigzkiem
rocznej daniny w monecie, pewnej liczby koni, posta-
wow sukna i jedwabiu na znak poddanosci corocznie odda-
wac sie majacych, ze zobowigzywat Zakon do pomocy w boju
z nieprzyjaciotmi krola, ze tez krol, odbierajgc owg da-
nine za zycia swego, odwiedzat grody Pomorza jako sobie
poddane N.

Punkt ten przeciw Zakonowi i jego prawom z traktatu
1343 plyngcym wrymierzony, siedmdziesigty z rzedu arty-
kutéw, zakon obcigzajacych, niezostat zadnym dokumentem
pismiennym poparty, ale miat by¢ stwierdzonym przez $wiad-
kéw, na pojedyncze artykuty zazaleh, odpowiadajacych.

Swiadkéw bylo powotanych 29, z ktérych nastepujacy
na 70 punkt oskai'zenia odpowiedzie¢ byli w stanie :

1. Andrzej, biskup poznanski 60-letni. Styszat
od ludzi znacznych, ze ptacono dan, ile? niewie.

2. Klemens, altarysta poznanski 80-letni, wie

0 Lites ac res gestae Cruc. Il. 42.
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Ze Zakon ptacit danine w pienigdzach, suknie, $ledziach,
figach i oliwie. Przypoming sobie, ze jadt z tych S$ledzi.
Brat jego, hurgrabia kaliski odbierat cze$¢ tej daniny, gdy
on jako miodszy, byt wtedy w szkotach.

3. Jerzy Merkil, pisarz miasta Poznania
46-letni. Ojciec opowiadat mu o daninie, miedzy innenii so-
kolow. Mniema, ze danina dochodzita do 18 tysiecy grzyw.

4. Mikotaj Paluka, prokonzul poznanhski,
70-letni. Widziat, jak przywozono daninge do domu Didka,
dziekana, skarbnika krdlewskiego. Woidziat kupy srebra
i ztota w komorze Dziekana, na pieknych koniach za$ od-
dawanych przez Zakon, sam jezdzit. O traktatach styszat
od Mtadystawa ks. opolskiego i Rusi. Styszat
ze byty tam inne pakta, mocg ktérych zobo-
wigzywat sie Zakon nienapastowad krdla, aie
go bronié¢. Dokumentow sam nie widziat.

5. Mikotaj Szatkowski, mieszczanin poznanski,
150-letni ('), odpowiada z wielka przytomnoscig umystu i pod
przysiega zeznaje: Styszat szczegblniej od szlachty, ze Za-
kon zobowigzat sie pfaci¢ rocznie danine, jaka? niewie.
Zobowigzat sie takze, iz bedzie krolowi pomoca. Muszg byé
zapewne te traktaty w skarbie kréla.

6. Albert z Bielawy, scholastyk teczycki 80-letni.
Mniema, ze tak jest, bo styszat czesto.

7. Arcybiskup Mikotaj Traba, 44'letni, skiada
pod przysiega : ze styszat od starych tudzi, mianowicie od
100-letniego starca o daninie, ze styszat takze o bytnosci
kréla Kazimierza w Toruniu.

8. Jan, biskup poznanski, 50-letni zeznaje, ze
od rodzicow wie o podrézach kréla Kazimierza do ziem za-
konnych i o przyjmowaniu tamze krola.

9. Jakob, biskup ptocki. Sityszat o daninie od
Kilku oséb. Wiele wynosita, niewie, bo wiecej bawit we
Wioszech, jak w Polsce.
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10. Maciej, kantor ptocki 60-letni. Styszat o da-
ninie.

11. Zbigniew Oles$nicki, pronotaryusz apo-
stolski, lat 33. Styszat zawsze o obowigzku daniny i po-
mocy wojennej.

12. Dobiestaw, kasztelan wojnicki, lat 53,
zeznat pod przysiega, ze styszat zawsze o warunku daniny
i obrony.

13. Jakob, wojewoda sieradzki, lat 60, styszat
od starszych, znaczniejszych i bliskich kréla o warunku da-
niny i pomocy zbrojnej jak i o podrozach kréla do ziem
Zakonu.

14. Zbigniew, marszatek, 50-letni, styszat o da-
ninie i pomocy wojennej jako warunkach. Styszat o podré-
zach kréla i o wreczaniu kluczy grodow. Taka byta zawsze
powszechna opinia kraju.

15. Albert, biskup krakowski, wie, ze Kazi-
mierz W. jako stabszy do pokoju byt zmuszony. O daninie
niewie, wie.o podrézach kréla do ziem zakonnych, ale
nieorzeka, czy to byly podréze zwierzchnika, czy goscia.

16. Mikotaj z Michatowa, wojewoda sandomirski,
niema o artykule 70 informacyi.

17. Stanistaw Ciotek, kantor krakowski, styszat
0 daninie, ale nieumie jej oznaczyt.

18. Jan Tarnowski, wojewoda krakowski, 55-letni
styszat od senator6w, ze krdl Kazimierz byt do traktatu
zmuszony, ze odwiedzat grody zakonne na znak directi Do-
minii® o trybucie niewie.

19. Krystyn, kasztelan krakowski 70-letni, styszat,
ze krdl byt do traktatu zmuszony, styszat, ze danina miata
by¢ warunkiem, niestyszat, aby ja kiedy pfaci¢ miano.

WypisaliSmy z zupeing neutralno$cig wszystkie istotne
szczegOty, zawarte w zeznaniach S$wiadkow i nieprzeczymy
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bynajmniej, ze dowod na nich oparty, musi by¢ w kazdym
razie nieréwnie stabszym , jak inny, na piSmiennych oparty
dowodach. Wielka przestrzen czasu, bo cate 79 lat rozdzie-
lato rok procesu od roku traktatu, a chociaz widocznie sta-
rano sie o ludzi starych a wyszukano nawet 150-letniego
Matuzala, to jednak nietajono sobie zapewne, ze wiarogo-
dno$¢ nie zyskuje na pdznej starosci i dla tego zapytywano
o artykut 70 takze ludzi miodszych, znakomitych rodzin
jak Zbigniewa Olesnickiego, Jana Tarnowskiego, Dobiesta-
wa, kasztelana wojnickiego, ktérzy z informacyi rodzinnych
wuedzie¢ mogli o dyplomatycznej przesztosci ostatniego
stélecia.

Najsurowiej wszakze sgdzac nawet zeznania $wuadkdw,
przychodzi sie do przekonania, ze w Polsce powszechnem
byto przeswiadczenie o warunkach traktatu kaliskiego, obo-
wigzujacych Zakon do daniny i pomocy wmjennej, ze nawet
wyjatkowe zaprzeczenia krakowskich dygnitarzy: Alberta Ja-
strzebca, Jana Tarnowskiego i Arystyna z Koziegtow®
temu”~czynié niemoga. Traktat byt robotg krdla i Wielkopo-
lan ; w matopolskich rodzinach utrzymyw”ata sie tylko osta-
teczna ku niemu niechec, tylko wiadomo$¢ o nieszczes$liwem
krola podéwczas potozeniu: trybut sktadany niegdy$ na rece
wielkopolskich urzednikéw, w'czesnie zaniechany, mdgt ujsé
ich pamieci. Zresztg dwaj tylko : Albert Jastrzebiec, biskup
krakowski, i Krystyn o daninie niewiedza. Opinia najzna-
czniejszych Wielkopolan jest tu stanow’czg a nabiera wagi
tem wiekszej , ze od wielu osobno przy artykule 70-tym
odbierano przysiege.

Szczeg6ty podawane o daninie przez Klemensa, Je-
rzego Merkila, Mikotaja Paluke nie sg obojetne. Dr. Caro
chce je ostabi¢ przytaczaniem licznych mozliwych pienie-
znych i handlowych stosunkéw z Zakonem, alez danina skia-
dana przez powszechnie znienawidzony Zakon byta zbyt
znaczna i pamietng, aby sie z temi stosunkami mieszaé
data. Mowa tez o koniach i o sokotach, przypominajacych
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zywo podobne honorowe daniny i prestacye. Powszechng,
jest pamieé o obowigzku pomocy wojennej tak naturalnym
i nieodzownym a petng znaczenia wiadomo$¢ Patuki, ze byty
inne piSmienne zobowigzania, ze Wadystaw Opolczyk o nich
opowiadat, ze wedle zeznania Szatkowskiego zapewne w skar-
bie krolewskim sie znajduja.

Ze byly, przeprowadziliSmy juz powyzej dowdd z in-
strumentu notaryalnego. Ze byly — $wiadczy okoliczno$¢ po-
wotywania sie naiwnych wylgcznie Swiadkdw na ich
istnienie, gdy polityczni zachowujg skrypulatne milcze-
nie, gdy akt procesu o nich niewie, gdy i przedtem w 1418
i 1421 nieporuszano tej drazliwej kwestyi.

Tak jest! nieporusza sie drazliwej kwestyi — zniknie-
cia dokumentéw. Moéwi sie w 1418 i 1421 o traktacie ka-
liskim: p?aetensus® moéwi, ze ,moéwig* iz by}, ale sie go
w mys$l Owczesnej jurysteryi ignoruje lub zbija zupetng
0 nim niewiadomoscia, zupetnem jego nieuznawaniem, gdy
w obec produkowanych dokumentdéw partyi przeciwnej, nie-
ma sie swoich wiasnych, gdy w dziwny, zapewnie nieprzy-
padkowy sposéb zginety i przepadty !..

W ten sposob upada rozumowanie Dr. Caro, ktdry
brak wspomnienia o daninie w aktach 1413 i 1421 roku
wyzyskuje, jako dowdd, ze sie dopiero dla procesu 1422
ui'odzita. Mepotrzebowata sie rodzi¢ bynajmniej, ale w obec
braku dokumentéw zamienionych w r. 1343 chwycono sie
drogi ostabiania, ignorowania dokumentéw krzyzackich, aby
sie nieprzyzna¢, ze swoich niemiano. W duchu jurysteryi
Sredniowiecznej przyznanie takie bylo kleskg najwieksza,
jakf* zada¢ sobie byto mozna. | w 1422 niezadano jej sobie,
niepowiedziano, ze dokumenta zginety, tres¢ ich postano-
wiono wydoby¢ droga Swiadkdw.

Byly wiec akta obowigzujagce Zakon, a dokumenta
nasze do traktatu kaliskiego nie sg kompletnemi. Jak daleko

Ssiujski. Opowiatlania i roztrz. hist. Serya nowa. 5
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szty te akta, jakie nakladaty obowigzki, o tern przypuszczac
tylko wolno, na podstawie zeznan $wiadkéw i prawdopodo-
bieristwa.

W pierwszej linii Zakon musiat niechybnie wystawi¢
dokumentu odpowiadajace krolewskim, tyczace sie amnestyi
dla zbiegtych poddanych i jencéw wojennych.

W drugiej linii réwnie niechybnie musiat obieca¢ po-
moc wmjenng na przypadek walki z poganami, ograniczajaca
sie zapewne do kilkuset oszczepow.

W trzeciej linii musiat istnie¢ dokument przyjecia do-
nacyi Pomorza, ziem chetminskiej i michatowskiej in perpe-
tuam eleemozynam przez Zakon krzyzacki. ,,Magnifica dona-
tio“ wymagata obyczajem Sredniowiecznym wyrazu wdzie-
cznosci ze strony instytucyi koscielnej , jakg byt Zakon
i tutaj byto miejsce do okre$lenia stosunku zaleznosci blizej.
Nienapieramy na jego Scisto$¢ i owszem przypuszczamy, ze
ograniczat sie do rocznej prestacyi w pienigdzach , koniach,
sokotach, towarach korzennych i btawatnych, bedacej raczej
podarunkiem grzecznosci, jak haraczem, w"ykluczamy tez
objazdy Pomorza, ktére w tradycyi uré$¢ mogly z pobytu
krola w r. 1365. Ale bronimy kréla stanowczo przed tak
nieprzyzwoitym aktem dyplomatycznym, jak ten, ktéry z opo-
wiadan prof. Caro wyglada, a ktory wszystko na jednej wy-
muszajac stronie, nic dla drugiej nie czyni. Przypuszczamy,
ze akta wreczone krolowi pamietnego 23 lipca 1343 zginely
a nie che¢ fikcyi prawniczej, ktoraby sie i tak na wiele
nieprzydata, ale che¢ restytucyi prawnej stosunku, ktdérego
dowody zginety, spowodowala artykut 70 procesu i zeznania
Swiadkéw, ktore nan odpowiadaty. Jest to naturalniejsze
i prostsze , niz wszelkie inne ttumaczenie, w szczegdlnosci
za$ Dr. Caro, przypuszczajgce, ze najznakomitsze imiona
Senatu z Arcybiskupem Mkotajem Trabg na czele mogly
stuzy¢ tendencyjnej fikcyi prowadzacego proces.



LUDWIK WEGIERSKI

BEZKROLEWIE PO JEGO SMIERCI.

Opowiadanie historyczne.

Dnia 30 Pazdziernika 1370 r. wielka panowata kon-
sternacja na zamku krakowskim. Przywieziono chorego Ka-
zimierza Wgo, w stanie prawie nieprzytomnym, trawionego
goraczka. Przed siedmioma tygodniami wyjechat hyt sedziwy
ale krzepki jeszcze krol na towy do Przedborza, Swiezo go-
spodarng reka jego, bogato odbudowanego, w sam dzien
Narodzenia NMPanny (8 Wrze$nia). Odradzano mu te wy-
cieczke , wykazujac nieprzyzwoitos$d podrozy w Swieto, ale
znalezli sie zausznicy, obiecujacy mu tam niematg mysliwska
przyjemno$¢. Zelazne to bylo jeszcze zdrowie, ktére pozwo-
lito mu przeby¢ daleka, bo w prostej linii czternastomilows
droge do Przedborza nad Pilicg w jednym dniu, a nazajutrz
dosigs¢ sztapaka i pogoni¢ za jeleniem. W tej pogoni upadt
ko z jezdzcem krolewskim, a rana, o ktérej wspomina
Janko z Czarnkowa, byta wedle ogledzin szkieletu przy od-
kryciu grobowca, ztamaniem, lewej goleni. Krol przebyt
wszakze szczeSliwie goraczke , z ztamania pochodzaca. Za-
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miast wraca¢ tg sama drogag do Krakowa, ruszyt w podréz
do dalszego Sandomierza, moze, aby zawezwac rady bawig-
cego tam dworskiego lekarza Henryka z Kolonii. Ale prze-
pisy dyety mistrza Henryka, nieprzydaty sie na nic; jadi
orzechy i grzyby i uzywat wbrew upomnieniom tazni. Spro-
wadzito to gwaltowny napad febry, ktoéra nie przeszkodzita
wyjazdowi z Sandomierza. Zaprosit dwor krolewski w go-
§cine Grot, kasztelan lubelski, pod Sandomierzem mieszka-
jacy. Krol przebyt u niego dzien zty: lekarz i dworzanie
obawiali sie o zycie jego. Koprzywnickie opactwo byto w po-
blizu, obiecujac lepsza dla kréla wygode. Dworzanie przy-
przagli sie do kolasy krélewskiej w miejsce koni, przewozac
chorego z wielkg ostroznoscig do Koprzywnicy. Pod opieka
mnichéw, w ciggu dni o$miu przychodzit krdl do siebie: po-
bozne mysli nasuwato miejsce Swiete. Przyszedt mu na mysl
zrnjnowany kosciot katedralny ptocki i ztozono w nim reli-
kwie $w. Zygmunta. Kazat podkanclerzemu Jankowi z Czarn-
kowa wyprawi¢ co predzej kogo$ na miejsce, aby rzecz
zbadat i dowiedziat sie o liczbie wikaryuszéw', ktorych upo-
sazenie chciat powiekszy¢. Po oSmiu dniach ruszyt krol do
Osieka, gdzie wbrew zdaniu mistrza Henryka i dworzan, za
dozwoleniem drugiego lekarza, mistrza Mateusza, napiwszy
sie miodu, nowego dostat febry ataku. Wszakze w zamku
Kowo-Korczynskim znowu sie o tyle zrestaurowat, iz bez
pomocy wsiadt na wéz, do Krakowa zdazajac. Byta to po-
dr6z przedwczesna, znowu na sumieniu mistrza Mateusza
cigzaca. Poruszenie szkodzito krolowi, ,,wszystkie febry, ktore
miat, narzeka Janko z Czarnkowa, codzienna, tercyanna
i kwartanna zeszty sie razem*.

Pierwszego listopada, na drugi dzien po przybyciu do
Krakowa, stan chorego nie byt lepszy. Lekarze stali okoto
jego toza, krol kazat ich zapyta¢ Jankowi z Czarnkowa, czy
juz jest w Krakowie. Podkanclerzy powtérzyt zapytanie.
Mistrz Mateusz, straciwszy glowe wota; Czy gorgczkuje, czy
stracit zmysty, ze sie o takg rzecz pyta? Wie on dobrze.
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odpowiada Janek, ze jest w Krakowie , ale chce wam to
zapewnie przypomnie¢, skoro mu nic procz lekkich lekarstw
nie dajecie, jakby w drodze, gdzie silniejszych mie¢ pod
rek% nie mogliscie. Zdaje mu sie, ze nie przyktadacie za-
dnej uwagi. Ka to mistrz Mateusz zapewnit, ze z kolegami
wszelkich dotozy staran.

Nie wierzyt widocznie w skuteczno$¢ déwczesnej medy-
cyny sam pacyent, skoro za chwile zaklgt przez Janka
z Czarnkowa lekarzy, aby wyznali szczerze, czy nie dostrze-
gaja A nim znamion $mierci, aby w tym ostatnihi w”ypadku
na mitos¢ boska nie taili rzeczy, bo on o zbawieniu duszy
i 0 porzadku w domu pomysle¢ musi. Medycy zapowiadali
na to odzyskanie zdrowia i dtugie jeszcze zycie krélowi i pod
tern to wu-azeniem zapewne zwrdcit na chwile umyst w da-
lekie strony, ku najmilszemu w zyciu swmjem Kierunkow
dziatania. Od lat dwmch budowano na wschodnich kresach
panstwa wielkim naktadem zamek wiodzimierski na Woty-
niu. Wyszto nan juz wiecej jak 3.000 grzywien, trzysta ludzi
i liczne wmlarki pracowaty codzien nad pomnikowym budyn-
kiem. Krél zawotat Wactawa z Teczyna ksiedza i wystat go
z szescioma setkami grzywien do Witodzimierza. Przeczuwat
trafnie napad Litw'y, spieszno mu byto do ukoficzenia for-
tecy. Ale niebawmm mysli jego poszty innym torem, zape-
whnienia lekarzy wydaly mu sie watpliwemi, a moze ukrytg
trwoge doczytat w ich twarzy, bo o w’schodzie storica dnia
3 listopada utozyt ostatnig swmjg wole.

O gldéwnej spusciznie, o nastepstwie na tronie polskim,
postanowienie zapadto juz bylo od dawna. Jeszcze w roku
1339 stangt szwagier krolewski Karol Kobert z domu Anjou,
krol wegierski u celu swoich zyczen; uktadem w Wyszehra-
dzie wegierskim, syn jego Ludwik przyrzeczone miat nastep-
stwo w Polsce na przypadek, gdyby Kazimierz umart bez
pozostawnenia mezkiego potomstwa. W r. 1355 i*ozciggnat
Ludwik za wmlg wuja prawo nastepstwa na brata swego
Stefana, umocnit nowemi paktami z stanami i miastami ma-
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fopolskiemi, zaplatat wezet tgczacy go z Polska tein Scislej,
ze utrudnit wszelkie rozerwanie go kwestya posiadania Czer-
wonej Eusi. Gdyby Kazimierz mial mezkiego potomka, Eu$
miata wraca¢ do Wegier za wynagrodzeniem pienieznem.
Pilnowat tez Ludwik spuscizny wuja, bo i teraz, na pierw-
sza wies¢ o chorobie Kazimierza wystat Wiadystawa, ksia-
zecia na Opolu a siostrzefica swego, na dtugie lata prawa
reke swojg do intereséw polskich, z kondolencyg wrzekomo,
w politycznej misyi istotnie. Zachodzitaz obawa, ze krdl
dwukrotnie zawarte traktaty naruszy, ze sie stésunkom ca-
fego zycia sprzeniewierzy? Mniemamy, ze nie. Jezeli przy
tozu Smierci stat niechetny Wegrom i zdeptaniu praw pia-
stowskiej rodziny podkanclerzy Janko, niebrakio zapewne
poteznych wptywéw, ktdrym dogadzaty widoki panowania
wegierskiego. Wszakze ostatnia wola przyniosta niejedno,
nie po mysli przysziego sukcessora. Krol przeznaczyt Ka-
zimierzowi ksieciu szczecinskiemu, zieciowi swemu legat
obszerny; Kujawska, Sieradzka i teczycka ziemie z zamka-
mi Kruszwicg, Bydgoszczg, Wielatowem i Walczem. Mnie-
matze, iz Kazimierz skuteczniej obroni te ziemie przeciwko
mozliwym napasciom zakonu i pretensyom Wiadystawa ks.
Gniewkowskiego; czyli tez chciat wlasciwera, szczuplejszem
dziedzictwem swojem po ojcu i dziadzie rozporzadzi¢ dla
zaopatrzenia najblizszej rodziny? Ubogim natomiast byt udziat
cérkom z trzeciej zony Jadwigi ksiezniczki Zeganskiej i tejze
zonie przeznaczony, bo chociazby owe kotary t6zek, opony,
naczynia ztote w istocie wiele tysiecy grzywien srebra Wwar-
taly, zaaczacem jest, ze zadng nie rozporzadzit dla nich
nieruchomoscia.

Kastepowaty legata dla synéw nieprawego toza i dwo-
rzan. Niemierze, o ktérym wie Diugosz, ze byt synem Zy-
dowki i Janowi Bogucic przypadto kilka wiosek, synom
Zbigniewa z Brzezia, Zbigniewowi Przedborzowi i Paszkonowi
miasto Wtodzistaw, Janowi Zaklice Miedzygorze, Jaskowi
Zorawskiemu Podgaje, Paszkonowi Ztodziejowi Mektaj. Ko-
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scioty katedralne w Poznaniu, Krakowie i Gnieznie otrzy-
maty krzyze ziote, monstrancye, relikwie, ksiegi ozdobne
z krélewskiej skarbnicy. W dwa dni potem dnia 5 listopada,
oddat krdl Bogu ducha w dolnej sali zamku krdlewskiego,
od potudnia. Wschodzito wdasnie storce.

Wszystkie te, drobiazgowe prawie szczegdly o Smierci
i chorobie krélewskiej zawdzieczamy naocznemu S$wiadkowi,
podkanclerzemu Wielkopolskiemu Jankowi z Czarnkowa. Spi-
sat on je w uczuciu tej wysokiej czci, jakg miat dla kréla
pana swojego, mitosnika pokoju, praw™y i sprawiedliwosci.
Kronika jego jest nadto wymownym wyrazem &wczesnego
usposobienia osieroconego otoczenia krolewskiego. Gdy w dwa
dni po $mierci odbyt sie pogrzeb krélewski, gdy Jarostaw,
arcybiskup gnieznienski, Ploryan krakowski, Piotr lubucki
biskupi pochowmli wdelkiego wiadzce w prawym chérze ka-
tedralnego kosSciota, powstat taki ptacz i lament zgiomadzo-
nego duchowienstwa, moznych, szlachty i prostego ludu, ze
go zaden jezyk ludzki wypowiedzie¢ nie zdota. Pytanie:
jaka bedzie przysztos¢ pod poteznym ale obcym wiladzcg na-
suwato sie wszystkim, ktérzy™ sobie na nie dawno juz nie
odpowiedzieli , liczac na pomnozenie wiasnego znaczenia i
przewagi przez wierne ustugi, rzadko tylko do Polski zazie-
raC majgcemu panujacemu.

Niepodobna niedopatrze¢ pewnego pospiechu w odpra-
wieniu pogrzebu krélewskiego. Dziwna, Ze nie czekano z nim
na przy-bycie kréla i nastepcy™Ludwika. Dziwniejsza, ze przed
przybyciem Janusz Suchy’wilk, dziekan i kanclerz krakow”ski,
miat przystapi¢ do egzekucyi testamentu kréla nieboszczyka,
czemu dopiero protestacya ksiecia Wiadystawa Opolskiego
przeszkodzita. Tymczasem krol Ludwik spieszyt i bardzo, anaj-
podobniej przybyt do Krakowa dnia 7 listopada wieczér lub
nazajutrz. Na granicy w Saczu witali go mozni i szlachta, a wdeo
précz okolicznej, tacy, ktdrzy chyba bezposrednio po $mierci
kréla Kazimierza forsowng jazda zdazyli ku granicy; pod
Krzemionki (gore Lassocing) wyszli przeciw niemu mieszczg-
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nie i duchowiefAstwo, cechy z choragwiami, rajce miasta
z kluczami. Byt widocznie gwalt, moze wywotlany obawami
bardzo powaznemi. Ludwik ruszyt z AiVEgier przed $miercig
wuja: na wies¢ o Smierci, chocby najszybszym goricem prze-
stang, nie mogt byc dnia igo listopada, na sam pogrzeb
w Krakowie. Bliskiem tez przypuszczenie, ze przyspieszajgcy
pogrzeb i wykonanie testamentu, liczyli sie z szybkiem przy-
byciem krolewskim, Ze chcieli je uprzedzi¢, podobnie jak
niebrakto takich, ktorzy z Wiadystawem Opolskim na czele,
robili co mogli, aby Ludwik copredzej zjechat do Krakowa.

Nieprawdziwemi zatem sg pragmatyzowania Dlugosza
0 diugiem wahaniu sie¢ Ludwika. Nie miat on sie co wahac,
przychodzito do skutku jedno z marzen jego zycia. Spieszyto
mu sie owszem do objecia rzadow i koronacyi. Tymczasem
zaraz nazajutrz, Janusz Suchywilk wystapit przed mm z przy-
wilejami darowizn, ostatnig wolg Kazimierza bedacych, za-
pytujagc, czy je ma wykonaé. Zrazu brzmiata odpowiedz
Ludwika przyzwalajaco, niebawem atoli, za namowg ,,ludzi
zazdrosnych i zdradliwych®, polecit krél, aby je przedsta-
wiono arcybiskupowi gniezniefskiemu, Floryanowi biskupowi
krakowskiemu  szlachcie, ktéra byta obecng. Nieokreslone
to blizej zgromadzenie, zatwierdzito donacye nieboszczyka,
az do dwoch najwazniejszych. Zapisy Kazimierzowi Szcze-
cinskiemu i zapisy synom naturalnym krolew*skim jioddane
by¢ miaty dals ,emu rozpatrzeniu. Zebrano sie w gospodzie
arcybiskupiej i tutaj, za nowg naradg polecono podkomorzym
sandomierskiemu (Mszczugowi) i krakowskiemu (Janowi), aby
zniszczyli przywileje Niemierzy i Jana. Przecieto je i prze-
ciete schowano w kancelaryi. Sprawe Kazimierza Szczecin-
skiego odtozono do jutra.

Nazajutrz rano, d. 9 listopada nowe odbyto sie u arcy-
biskupa zgromadzenie. Przybywajacy na nie w imieniu kréla
Ludwika ksigze ~Madystaw Opolski miat zapytaé, czyli krol
nieboszczyk, niezasiggnawszy pozwolenia krewnych, mogt
w ostatniej woli swojej rozporzadzaé ziemiami, grodami



i wsiami? Na to zapytanie arcybiskup i biskupi nie odpo-
wiedzieli wcale, inni obecni zywy spor rozpoczeli, obstajac
to za catoscig testamentu, to za pokrzywdzeniem rzekomem
blizszosci. W koncu niektérzy, pragnagc uwolni¢ sie z pod
niemitego nacisku, podali rade, aby rzecz odda¢ sedziom do
rozstrzygniecia, jako kwestye prawng. Wezwano Petke Zam-
bra i Wilczka z Naborowa, sedziego i podsedka sandomir-
skicli, aby dali swoje zdanie. Zawyrokowali ze nikt w go-
dzine $mierci nie moze czyni¢ legatu ze szkodg (bez wiedzy)
bliskich (krewnych). W*ysmiat krél Ludwik ten dekret, po-
wzigwszy o nim przez Opolczyka wiadomos$¢, przyjmujac go
jednak, jako korzystny dla siebie, zazadat przez ksiecia,
aby arcybiskup z biskupami i szlachta wydat go na pismie
i pieczeciami opatrzyt. Posmucito to arcybiskupa i szlachte,
oswiadczyli, ze takie orzeczenie moze by¢ szkodliwe prawom
ksiecia Kazimierza, przedstawiali, ze moze ono obowigzywac
ziemian a nie ksigzat: prawa ksigzetom stuzace sg im zu-
petnie nieznane.

Przy powolnosci narad Owczesnych, baczac jeszcze na
to, ze zgromadzeni na zadanie krolewskie musieli wystawi¢
ow ciekawy akt prawniczy, trudno przypuscic, aby sie sprawa
z Kazimierzem Szczecinskim dnia 9 listopada byta skoniczyta.
W lokta sie ona zapewne 1Ogo listopada, aby nastepnie ustg-
pi¢ miejsca pytaniu : odsgdziwszy ksiecia Kazimierza od praw
drogg jurydyczng, jak z nim postgpi¢ ze wzgledow polity-
cznych? Byloz bezpiecznera wyzuwaé ze wszystkich legatow
wuja, ksigzecia, ktory byt synem moznego ksiecia Rzeszy,
a szwagrem cesarza Karola 1Y ? Nadanie Kujaw, Sieradza
i Leczycy, puszczalo w serce kraju niebezpiecznego wspot-
zawodnika , ktéry i o koronie mogt pomysle¢: wyzucie go
ze wszystkiego czynito go ofiarg w obeo narodu, a napetic
mogto prawowitg checig zemsty, ktérej Karol, w mocno nie-
szczerych z Ludwikiem stésunkach, mogt nie odmoéwic po-
mocy. Nalezato iS¢ droga posredniag i wdac sie w targi z obe-
cnym w Krakowie Kazimierzem. W skutek wskazéwki przy-
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chylnych Ludwikowi senatoréw, ofiarowano Kazimierzowi
naprzéd ksiestwo Grniewkowskie, opuszczone Wiadystawa
Biatego dziedzictwo. Kazimierz odmowit, raz dla tego, ze
krél Ludwik obiecat byt zrazu utrzymac¢ go przy ziemiach
nadanych, a nawet da¢ mu wiecej, drugi raz dla tego, ze na
whaso Wiadystawa nastepowaé nie chciat. Wtedy, juz z oka-
zyi koronacyi, krdl Ludwik ofiarowat ksieciu Kazimierzowi
ziemie Dobrzynska i Bydgoska, Welatdw i W"alcz, obiecu-
jac okaza¢ sie pOzZniej hojniejszym. Ka te propozycye zgo-
dzit sie Kazimierz, utozono tez, ze przy uroczystosci koro-
nacyjnej przyjmie je jako lenno od kréla Ludwika.

Targi tego rodzaju, widocznie juz po IOtym listopada
prowadzone, wymagaty znowu dni kilka. Ale wymagaty ich
takze uklady o koronacye. Jarostaw i obecni w Krakowie
Wielkopolanie domagali sie koniecznie, aby koronacya od-
byta sie w Gnieznie, gdzie koronacya obu Bolestawéw Chro-
brego i Smiatego, jak niemniej Przemystawa Il sie odbyla;
zadali tez, aby klejnoty r. 1320 z przyczyny koronacyi Wia-
dystawa +tokietka do Krakowa przywiezione, wrdcity do
Gniezna. W wyobrazeniach ich tylko Wielkopolska byta
Polskg, Matopolska ksiestwem Krakowskiem. Nie odpowia-
dato to pojeciom Ludwika. Jezeli jakie miasto, to Krakdw
w rekach matopolskich pandéw zostajacy, z rnoznem , przy-
chylnem, bo przywilejem r. 1365 uszcze$liwionem mieszczan-
stwem byt podstawg i podpora jego rzaddw, najmniej przeto
byt sktonny, aby dawny blask Gnieznu przywraca¢. Upiera-
jac sie przy Krakowde. obiecat arcybiskupowi i Wielkopo-
lanom, ze po koronacyi Wielkopolske wmdle starego zwyczaju
nawiedzajagc w katedrze gnieZniefiskiej na majestacie zasie-
dzie, ze Kklejnoty koronne, korone, berto i jabtko w skarbcu
tejze gnieznienskiej katedry pozostawi i w ten sposdb rzy-
wodztwo wielkopolskiej dzielnicy i prawm koronowania kré-
6w jej przyzna. Przystapiono wiec do koronacyi w Krako-
wie, W niedziele po $w. Marcinie, dnia 17go listopada: oby-
czaj liturgii Kkatolickiej wymagat albowiem koronacyi nie
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w inny dzien tygodnia, tylko w Niedziele. Dokonali jej
trzej biskupi, obecni na pogrzebie, w niewielkiej asystencyi
szlachty, ktora sie zapewne, zrazona naradami dotychczaso-
wemi i ich skutkiem, rozjechata.

Obrzad koronacyjny uswietnito nadanie lenna ziemi Do-
brzynskiej i Bydgoskiej, Welatowa i Watcza Kazimierzowi
Szczecinskiemu. Ale obok tego obrzedu stanat jeszcze inny,
bardzo jaskrawe S$wiatto na stdsunki Owczesne rzucajacy.
Widziat Ludwik w zapisie wuja krok nieprawny, moze prze-
Ciw jego prawom nastepstwa wymierzony a przeciez , wy-
tragciwszy bron mniemanym przeciwnikom przez uchylenie,
a przynajmniej ogromne ograniczenie zapisu, podejmowat ja
w ziemi, aby jego wiasnym interesom stuzyta. Wiadystaw
ks. Opolski otrzymywat na koronacyi lenno ziemi Wielun-
skiej z poteznemi zamkami Wieluniem, Bolestawiem, Brzez-
nica, Krzepicami, Olsztynem, Bobolicami. Ziemie te nadgra-
niczne do jego dzielnicy szlaskiej przypierajace, prowadzity
go zbrojno w zanadrze Polski, dawaly mu stanowisko ob-
serwacyjne na zewnatrz i wewnatrz. Wiadystaw Opolski,
przebiegly i zreczny, natura zresztg stuzalcza i takoma,
wpldtt sie odtad na diugie lata w dzieje Polski, w ktorych
dobrego niepozostawit wspomnienia.

Ostatnig czynnoscig odjezdzajacego do Wiekopolski Lu-
dwika, byto sprawienie wspaniatych exekwii nieboszczykowi
krélowi. Byly to oczywiscie poprawiny pospiesznego pogrzebu,
wyprawionego pod nieobecno$¢ nastepcy. Odbywaty sie na-
bozerstwa we wszystkich kosciotach Krakowa, wszakze nie-
poprzestauo na nich. Wspaniaty pochéd zatobny, niewiadomo
zkad poczatek biorgcy, odwiedzit koscioty Franciszkanow,
NMPanny, Dominikanéw, zkad udat sie do kosciota katedral-
nego na Wawelu. Szlty naprzdd cztery wozy zalobne, czar-
nem pokryte suknem, ciggnione czterema konmi w czarnych
kapach, za niemi 40 jezdZzcOow na rumakach purpurg okry-
tych, wsréd ktérych powiewaly sztandary z herbami jedy-
nastu ksiestw polskich i dwunasty wielki sztandar Polski-
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Za niemi na najlepszym sztapaku nieboszczyka jechat ry-
cerz w zfocie i purpurze, osobe samego krola wyobrazajacy.
Nastepowato szesciuset ludzi z Swiecami, kazda poétkamienia
wagi, duchowieAstwo miasta i przedmie$¢ i mary odziane
ztotem i jedwabiami, przeznaczonemi na podarunki dla ko-
Sciotdw. Pieciuset dworzan krélewskich w zatobie z ptaczem
szto za marami 5 za niemi krél Ludwik w otoczeniu arcy-
biskupa, biskupéw, moznych i szlachty. Dla torowania sobie
drogi przez thum rzucat dworzanin z misy grosze miedzy
lud, majac przy boku dwdch drugich, napetniajgcych z wor-
kéw wyprézniong mise. Kazdy kosciét otrzymat po drodze
dwie sztuki purpury, dwie kosztownego sukna; katedralnemu
ofiarowano procz tego dwie srebrne miednice, czasze, pu-
hary, konia krolewskiego i rycerza wyobrazajacego osobe
krélewska. Sktadali te dary urzednicy dworscy, podkomorzy
Swietostaw, podskarbi, podczaszy Przedbér, marszatek,
podkoniuszy. Po odprawionej mszy przez biskupa i ztozeniu
daréw, rzucono na ziemie i zkamano sztandary, co wzbudzito
taki placz i jek powszechny, ze nietatwo byto utuli¢ sie ko-
mukolwiek, jakiej byt kondycyi i wieku.

Jezeli wzglad na decorum krdlewskie mogt byé gtdwng
przyczyng tak kosztownego obchodu, to nieostatnim moze
byt wzglad inny: che¢ pokazania, ze sie z kroélowaniem
Piastowiczdw skonczylo. Wrazenie smutnego obrzedu byto
wszakze wrecz przeciwne temu zamiarowi, a nie sam zape-
wne Janko z Czarnkowa obawiat sie w zgromadzonym ttu-
mie, ze krol obcy bedzie chciat zmienia¢ obyczaje Polakéw,
prawa ich podkopywaé, nieznanych swoich rodakéw nad
ziemian polskich przektadac.

Jakoz w podrézy wielkopolskiej objawity sie pierwsze
tego rodzaju symptomata. Ludwik witany przez ttumy Wiel-
kopolan w Kaliszu, dwa tylko dni w GnieZnie zabawit, a gdy
mu przypomniano obietnice ukazania sie w majestacie w kate-
drze gnieznienskiej, odpowiedziat z namowy ,niektorych
Krakowian®“, ze tego nie uczyni, bo wystawitby sie na po-
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Smiewisko. Potwierdzenie przywilejow miasta Kalisza dnia
8 grudnia w Gnieznie wydane, podawaloby date jego po-
bytu w Wielkopolsce, nastepnych dni ruszyt do Poznania,
ztad przez teczyce do Krakowa, gdzie noc tylko jedng prze-
bywszy do Wegier powrocit. WSrdd drogi jego nie ustawaty
skargi na naduzycia towarzyszacych mu Wegréw. Swieta
Bozego Narodzenia spedzit krél Ludwik juz w Wegrzech,
w ulubionem opactwie Paulinéw, w Dyos-Gybr, gdzie zwyk#
byt szukaé¢ wytchnienia po trudach panowania.



Odjezdzajac spiesznie krol Ludwik nie zaklatwit zadnej
z waznych spraw wiszacych, poprzestat na oddaniu rzadéw
Polski w rece matki, Elzbiety toktetkdwny, ktéra niewia-
domo, czy z nim razem przyjechata, czyli pdzniej na jego
zadanie przybyfa. Krélowa starsza, tak zwana dla odrdznienia
od zony Ludwikowej Elzbiety Bosniaczki, noszgca przezwisko
Kikuta od ucietej niegdy$ przez Pelicyana Zacha w znauem
zajsciu romansowem brata Kazimierza reki, miala reputacye
niewiasty zrecznej, obrotnej, za mtodu niezupetnie nieposzla-
wanej, jak Swiadczyt glosny zatarg r. 1363 o zbyt Smialy
o niej sad Karola 1V; na staro$¢ jeszcze zy¢ wesoto i bawic
sie lubigcej. W kazdym razie powinna byla Polakom by¢
mita, znala ich, znata przedewszystkiem wytwornych panéw
matopolskich, ktérzy w interesach dyplomatycznych na dwor
~eMGrski jezdzili. Inna rzecz, czyli dorosta do trudnego
potozenia, w ktérem sie Polska znalez¢ mogta, a ktore juz
z kilku stron powazne budzi¢ bylo powinno obawy.

Bezposrednio, na wieS¢ o Smierci Kazimierza, w czasie
bytnosci Ludwika w Polsce, zdarzyly sie dwa zlowrGzbne
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Nie widzimy ws$rdd tych trudnosci czynnej reki El-
zbiety krélowej. Trudni sie ona bezposrednio po odjezdzie
syna rozdzieleniem skarbow brata miedzy wdowe i dwie jego
pozostate corki, ktora czynnos$¢, skrupulatnie przez Janka
z Czarnkowa opisana, daje nam wyobrazenie o nieboszczyka
bogactwach. Kazda cze$¢ spuscizny wyniosta 3332 grzywny
w srebrze, oprocz tego szto na podziat oSm czar srebrnych,
35 rogéw ziotem i srebrem strojnych, liczne flaszki kry-
sztatlowe i jaspisowe, kamienie drogie i pierscienie, kotary
z pertami i klejnotami szytemi herbami krélewskiemi, po-
czem liczne mniejsze drobiazgi rozdano miedzy krélewno.
Dwie czesci skarbu, corkom krélewskim przyznane, odwiozta
Elzbieta do AYegier wraz z sierotami; krélowa wdowa, otrzy-
mawszy précz wymienionej czesci zwrot wiana swego w Su-
mie 1000 grzywien groszy praskich, udala sie na Szlask,
gdzie niebawem z Ruprechtem, synem Wactawa ksiecia Li-
gnickiego, w powtdrne weszta $Sluby.

Corki Kazimierza Wgo z Jadwigi Zeganskiej, ciezka
w Wegrzech czekala dola. Wedle opowiadania Diugosza,
odsadzono je od praw dzieci legitymowanych, jako pocho-
dzace z matzenstwa krélewskiego z Jadwiga, zawartego za
zycia Adelajdy heskiej. Pewnem jest tylko, ze krél Ludwik
wstawiat sie za niemi do Grzegorza X1 o legitymacye i ze
ta dnia 1 pazdziernika 1371 udzielong zostata. Anna, star-
sza, wydang zostata niebawem za Wilhelma hr. Cylli, a corka
tego matzenstwa, takze Anna imieniem, wrocita do ojczy-
stego gniazda, jako druga zona Wiadystawa JagieHy.

Tymczasem za powrotem krolowej Elzbiety, rozwija¢
sie poczat nowy system rzadowy znacznie odbiegajacy od
pozostawionej przez Kazimierza Wgo tradycyi. Niezawodnie
i Kazimierz opierat si¢ przewaznie na zdolniejszych i obro-
tniejszych Matopolanach, z niemi przedewszystkiem zatatwiat
interesa wegierskie; obecnie jednak wyfacznosé Maltopolan
w sprawowaniu urzedéw stata sie uderzajaca. W ciagu roku
1271 podkanclerstwo wielkopolskie utracit Janko z Czarn-
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kowa, archidyakon gnieZznieAski, ustepujgc miejsca nieprzy-
jacielowi Zawiszy z Kurozwak archidyakonowi krakowskie-
mu, synowi kasztelana krakowskiego, Dobiestawa, z moznego
rodu Eozycow. Podobniez utracit Przectaw wojewoda kali-
ski starostwo wielkopolskie na rzecz Ottona z Pilcy, Mato-
polanina, ktory wszakze widzac sie pozbawionym poparcia
kraju, a niemogac podota¢ zageszczonemu totrostwu zmuszo-
nym by4, gdzie$ przed 1373, ztozy¢ swodj urzad staroscinski.
Wielkopolskie tez i kujawskie Zzrodta rozpoczynajg lament
nad najsmutniejszym stanem kraju. Pod rzgdem Elzbiety,
méwi Janko z Czarnkowa gorzej sie dziato, niz przedtem,
bo Zadnego porzadku i jednostajnosci w kraju niebyto i nie-
ma. Gdy kto$ sie do niej odzywal, odsyfata do syna, syn
do matki, tak, ze zadna sprawa, z wyjatkiem tych, ktére
jej sie podobaty, konca niebrata. Wszystkich radzcow gi6-
wnych, za ktérych radg krol Kazimierz wszelkie interesa
kraju zbawiennie zatatwiat, z posSpiechem oddalita, innych
przybrawszy, ktérzy u brata nieboszczyka zadnej nieuzywali
stawy, a ktdérzy nie wedle powszechnej potrzeby kraju, ale
jak chciato ich szalenstwo i takomstwo, doradzali a zdania
starszych w ich nieobecnosci bezwstydnie kazili. Oni to byli
sprawcami, ze i urzednicy dworu krélewskiego i starostowie
ziem, ciagle ze szkodg kraju sie zmieniali.

Tyle Janko. Rocznik kujawski zas mowi: Chociaz za$
krdl Ludwik, o ile go sta¢, sprawiedliwos¢ kazdemu w ymie-
rza i wymierzaC jg kazdemu rozkazuje, wszakze pod nieo-
becnos¢ jego, dla bezkarnosci, ktdra otwiera droge winowaj-
com, dla trudnosci dostepu do krolewskiego majestatu: nie-
Zliczone zte zwolito sie na Polske jako: rozboje, ztodziej-
stwa, zabojstwa, pozary i ucisk ubogich. Kecg albowiem
biedakdw, kmieci, ksiezy palg i wYymuszajg od nich pienig-
dze, 00 Wszystko mozni mimo uszu puszczajg, swego tylko
pilnujac zysku, twierdzac, ze za krola Ludwika taki spokdj,
jak za nieboszczyka Kazimierza. Niestety! inne to czasy. Na
sady przybywaja Wt kupie zbrojnych, podnoszac spory i pro-

Szujski, Opowia(lattixi i roztrz, lilst. Serya nowa. 6
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cesa, sprawiedliwo$¢ zgwatcona, spokdj biednych w krole-
stwie Polskiem sie skonczyt.

Dwa te charakterystyczne texty z Wielkopolski $wiad-
Cza, ze przynajmniej tam zarzad krdlowej Elzbiety srodze
dawat sie we znaki. Opieka Ludwika, innemi zajetego spra-
wy ograniczata si¢ zapewne do postanowied w groZniejszych
wypadkach i udzielania przywilejéw, szczeg6lniej miastom,
ktérych bynajmniej nieskapit. Tak 6 sierpnia z datg z Wy-
szogrodu , spotykamy przywilej drogi handlowej na Lwow,
dany kupcom polskim i wegierskim z wykluczeniem Mora-
wcow, Szlazakéw, Prusakow a w szczegélnosci TorunianT
pod taz datg przywilej sktadu dla Krakowa, dnia 27 wrze-
$nia z Wywaru, wolnos¢ od celt dla Poznania. Jedno tez
tylko postanowienie tego roku wkracza gleboko w interesa
Polski. Jestto wydane rozporzadzenie do wszelkich dygnita-
rzy polskich i wegierskich z dnia 10 pazdziernika 1372
w Preszburgu zawiadamiajace, ze Wiadystawowi ksieciu
Opolskiemu i Wielunskiemu, najdrozszemu krewnemu, radzcy
i sekretarzowi oddat na wieczne czasy (perpette) do rzadze-
nia i zachowania panstwo swoje ruskie. Bezwzgledne wyra-
zenia tego przywileju uderzajg tem bardziej, ze Wiadystaw
Opolski, obejmujac rzady Rusi, od razu przyjmuje tytut pana
jej i dziedzica. Tylko nadzwyczajne zaufanie w zupetng po-
wolnos¢ Wiadystawa, mogto tez Ludwika skioni¢ do tak
nieoglednych wyrazen, ktére ukrywaty wzgledem Polski mysl
niezawodnie niebezpieczna. $STiemajacy mezkiego potomka Lu-
dwik nie byt dotad pewnym zachowania Polski w swojej rodzi-
nie, w latach dopiero najblizszych toczyty sie rokowania
wzgledem przeniesieni praw sukcesyjnych na linie‘zenska;
wobec watpliwego ich skutku Ludwik odrywat aktem
w Preszburgu Ru$ od Polski jako niezaprzeczong, wylaczng
swoja wilasnos¢, a chcac odiosum zrzuci¢ ze siebie, oddawat
ja w rece cztowieka, ktorego byt pewnym, jak samego siebie.

By¢ bardzo moze, ze okolo tego samego czasu, zjawit
sie na dworze Ludwika wegierskiego czlowiek dziwnej prze«
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sztosci a niebezpiecznych dla niego pretensyi. Byt to Wia-
dystaw, od biatych wioséw biatym nazwany, syn Kazimie-
rza ksigzecia na Gniewkowie, wnuk Ziemomysta, rodzonego
brata tokietkowego. Jezeli po dziadzie i ojcu byt najblizszym
krewnym Kazimierza Wgo z linii kujawskiej, to siostra jego,
wydana za Stefana, kréla Bosnii, byta matkg zony tjudwika
wegierskiego, a wiec krélowa wegierska jego siostrzenica.
Kazimierz W. oddat Wiadystawowi, jako ksieciu gnievfkow-
skiemu sasiedni Inowroctaw, gdy jednak miedzy nim a se-
dzig kujawskim Stanistawem Kiwatg do niemitego przyszio
sporu, odebrat mu krol lennem prawem oddane miasto. Ta
okoliczno$¢, niemniej jak $mier¢ ukochanej zony, jedynaczki
ksiecia szlazkiego Wojciecha na Strzelcach, zmierzita mu
pobyt w Gniewkowie. Wzigwszy od Kréla 1000 ztotych
a pusciwszy w jego rece ksiestwo, udat sie z kilkoma ry-
cerzami swej ziemi do Palestyny. Wrd6ciwszy, bawit czas
niejaki na dworze Karola 1Y w Pradze, z kad w 1366 to-
warzyszyt wyprawie Krzyzakow na Litwe. Wracajac na Ku-
jawy, pospieszyt do Czech, z tamtad do papieza Urbana Y|
do Awinionu, gdzie podéwczas w miesigcu Maju bawito wielu
Polakéw, miedzy innemi Janko z Czarnkowa. Kiewyjawi-
wszy zamiarow swoich nikomu, ksigze Biaty opuscit miasto,
udat sie do Citeaux, najstarszego opactwa Cystersow i przy-
jat tam suknie zakonng. Niestaty z natury, opuscit niebawem
i Citeaux udajac sie do Dijonu i zmieniajgc siwy habit Cy-
stersa, na czarny Benedyktyna. Na wies¢ o Smierci Kazi-
mierza Wgo, habit mu zaciezyt, mysl panowania w Polsce
usmiechneta sie nowicyuszowi zakonnemu. Pewna liczba Ku-
jawian i Wielkopolan rzucita na niego oczy, nielenita sie
odby¢ dalekiej podrozy, aby sie z nim znie$¢ i porozumiec:
Wiadystaw tez kazat im czeka¢ na siebie w Bazylei, sam do
Awinionu sie udajgc. W Strasburgu odbywa sie narada
z stronnikami, sg to: Przedpetk ze Steszewa, Stefan z Trlaga
i Wyszota z Kurnika. Zastanawiano sie zapewne, czyli lepiej
uda¢ sie w prost do Gniewkowa, czyli na dwor wegierski,

6=
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probujac spokojnego objecia ksiestwa. Na dworze miat Wia-
dystaw Biaty siostrzenice krélwe, ktorej zawdzieczat dotad
skromne sumy do Francyi przysytane. Chwycono sie tej osta-
tniej drogi, za pienigdze stronnikow udat sie ksigze wraz
z niemi do Wegier. Przyjecie niebyto przychylne, trzeba
bylo zostac¢ i powoli pracowa¢ nad umystem krola, Kujawiacy
pojechali do domu, Wiadystaw pozostat. Za wstawieniem
sie siostrzenicy, krol Ludwik wystat go do papieza Grzego-
rza XI, zapewne po uwolnienie od $lubéw zakonnych, aby
sie mégt powtdrnie ozeni¢ i ksiestwo dziedziczne objac : Pa-
piez odpowiedziat odmownie.

Widocznie upatrywat Wiadystaw Biaty w tej odmowie
papieskiej, utozong gre miedzy papiezem i krolem, skoro
niewracajac juz do Wegier postanowit iS¢ droga na przebdj.
Dnia 8 Wrzes$nia 1373 znalazt sie Witadystaw w Gnieznie,
w domu burmistrza Hankona, ukrywajac swoja ksigzecg go-
dnos¢ i osobe. Poznat go jednak gospodarz i po sutej bie-
siedzie, udarowat sokotem, ulubionym ptakiem mysliwskim.
Poznany ksiaze, opuscit natychmiast Gniezno i nazajutrz
udat sie do Inowroctawia z trzema tylko towarzyszami. Zwo-
tawszy mieszczan odebrat bez trudu przysiege wiernosci.
Dziesigtego wrze$nia w podobnie tatwy sposob opanowat
Gniewkow. Chodzito mu teraz o Ztotorye. Wiedzac ze sta-
rosta grodu Romliko bawi u siebie na wsi, opadt go tamze,
uwiezit i jencem pod Ziotorye przyprowadzit. Grozbg, ze
staroste $cig¢ kaze, sklonit i Zlotorye do poddania. Tegoz
losu doznat i Szarlej.

Opanowat zatem Wiadystaw nietylko ksiestwo Gniew-
kowskie, ale i dawne swoje lenno, ktére mu niegdys Ka-
zimierz W. powierzyt. Oparty na cesyi Kazimierzowi W.
uczynionej, nie mogt krol Ludwik uzna¢ prawnosci tego po-
stepku i wydat Sedziwojowi z Szubina, poddwczas juz sta-
roscie wielkopolskiemu na miejscu Otofia z Piloy rozkaz, aby
ogtosit pospolite ruszenie Kujaw, celem odebrania zamkow.
Ogtoszenie to nie byto zupetnie skuteczném, znalazto sie
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wielu, ktérzy do ksiecia przywigzani, odmowili postucku.
Wystarczyto jednak Sedziwojowi sit, aby zdoby¢ Inowro-
ctaw, ktéremu Biaty nie postat zadnej odsieczy. Niebawem
tez chwiejny ten i niestateczny cztowiek, chociaz w Ztoto-
ryi i Szarleju caty rok mogt sie byt trzymaé, oddat oba
zamki Sedziwojowi, zdajagc sie na taske kréla Ludwika.
0 Gniewkowie milczy Janko, by¢ moze wiec, ze przy Gniew-
kowie pozostat oczekujac odpowiedzi od krola. Byta ona
nieprzychylng a ksigze , przyoisniony nedza, pojechat do
Ulryka von der Ost, pana na Drezdenku, gdzie przez caly
rok pozostat.

Im niechetniejsza okazywata sie AVielkopolska, im wie-
ksza zachodzita obawa, ze AYielkopolanie, byle mieli zdol-
niejszego i godniejszego od Witadystawa Biatego kandydata,
po $mierci Ludwikowej za nim pdjda, tern konieczniejszem
wydato sie dworowi wegierskiemu, aby wytargowa¢ na
przypadek ewentualnej $mierci Ludwika przyrzeczenie Sta-
néw polskich, ze w braku mezkiego potomstwa, ktorego
Ludwik nie miat, jedne z cérek jego na tron polski wzniosa.
Corek tych byto trzy, najstarsza Katarzyna w roku 13T3
czternastoletnia, Marya dziesiecioletnia i Jadwiga zaledwie
dwuletnia. AV tym celu trzeba byto przedewszystkiem usu-
nag¢ gtowne przeszkody, jakie stawiali ludzie, zasadniczo
przeciwni takiemu prawa publicznego wywr6ceniu. Do ludzi
tych nalezal niezawodnie w pierwszej linii Jarostaw, arcy-
biskup gnieznienski, acz od grudnia 1372 oSlepty na oczy
1 noszacy sie z zamiarem opuszczenia arcybiskupiej stolicy
dla ustronia klasztornego w Lendzie. Krewny jego proboszcz
gnieznienski Mikotaj z Koszulowa, skitoniwszy arcybiskupa
do cesyi na rzecz swojg, nie otrzymat tej godnosci dla
przeszkdd, jakie mu w Awinionie postawit Janusz Pasko-
wicz kantor i kapituta gnieznienska. Ale i Janusz Suchy-
wilk dziekan krakowski', pomimo poparcia, jakie zrazu zy-
skat u krola Ludwika, jezdzit daremnie do Awinionu, bo
krél Ludwik cofnat poparcie i nieprzychylnym listem odwotat
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dawniejsze polecenia. Widocznie sprawa ta, agitujgca sie
w ciggu roku 1373, zawisnela na jakiej$ innej, tak, ze do-
piero z poczatkiem 1374 posuneta sie ku szczeSliwemu dla
Janusza skutkowi.

Spoétczesnie msciwk reka polityczna dworu krélowej
Elzbiety w Krakowie S$cigata nieubtaganie bawigcego u arcy-
biskupa Jarostawa, Janka z Czarnkowa, wyzutego z pod-
kanclerstwa archidiakona gnieznieriskiego. Nastepca Janka
w podkanclerstwie, Zawisza z Kurozwak i proboszcz u Panny
Maryi w Krakowie, Mikotaj z Kurnika, obaj faworyci kro-
lowej, zyskawszy Kkilku wplywowych Wegréw na dworze
tejze do intrygi swojej, oskarzyli go o przeniewierstwo
pieniedzy i klejnotdw ze skarbu nieboszczyka kréla i do-
prowadzili do aresztowania w arcybiskupim dworcu w Unie-
jowie. Arcybiskup, ile sie zdaje, radzit Jankowi uchylenie
sie z pod tego gwattu, ale ufajagcy w swojg niewinnos¢ pod-
kanclerzy pojechat do Krakowa. W Miechowie czekata ob-
winionego straz, ale szlachta biesiadujgca z Jankiem, pore-
czyta za niego, co nie przeszkodzito, ze nazajutrz zamknieto
go w zamku krakowskim. Zadano zrazu od Floryana, bi-
skupa krakowskiego, aby rozpoczat inkwizycye z obzatowa-
nym, ale Ploryan obstajagc przy jego niewinnosci, o$wiad-
czyt, ze Janko rie nalezy do jego dyecezyi a wiec i s3-
dzonym by¢ w Krakowie nie moze. Wtedy krolowa puscita
Janka, odsyfajac go wraz z oskarzycielami przed sad Jaro-
stawa arcybiskupa. Wypuszczonego na wolno$¢ witata zgro-
madzona w Krakowie na uroczysto$¢ $. Stanistawa w paz-
dzierniku szlachta i przez dni dziewig¢ biesiadowata z nim
wesoto. Wracajgcemu do Uniejowa, postat arcybiskup po-
zew, Janko tez przypozwat natychmiast oskarzyciela Miko-
taja z Kurnika. Mikotaj przybyt na sady do Znina, ale gdy
Janko zapisa¢ sie chciat z nim na kare talionis, jakiej pod-
pas¢ miata niedowodzaca swego zarzutu strona, cofnat sie
a Jarostaw uwolnit Janka od oskarzeA. Przychylny arcy-
biskup nie przestat jednak na tern; Ogtoszono po trzykroé
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termina, na ktérych stawi¢ sie mieli oskarzyciele Janka,
a gdy nikt nie stingt, szesciu pratatow poprzysiegto z nim
razem jego niewinno$¢. Wystawiono na to oczyszczenie do-
kument, z ktorym uda¢ sie miat Janko do kuryi rzymskiej,
aby ze swojej strony oskarzycielom swoim proces wytoczy€.

Przegrawszy tak haniebnie sprawe na polu sgdowni-
ctwa kanonicznego, Zawisza i M kotaj poprowadzili krélowg
na droge politycznego przesladowania.

Wydano na Janka wyrok bannicyi, wydano wbrew
zdaniu wielu najpowazniejszych oséb , pozbawiajac go zara-
zem jego débr zaréwno ojczystych, jak duchownych. Miato
mu to odebra¢ Srodki do prowadzenia sprawy w Rzymie.
Ale Janko sie nie przestraszyt, na chwule tylko czynigc za-
dos¢ prosbom przyjaciot, ustgpit do Wroctawia, nastepnie
za$ do Pragi i Lubusza, gdzie go otwartemi ramiony przy-
jat Dbiskup tameczny. Piotr. Nie trwato to dtugo: powrdcit
i do Smierci krolowej siedziat na swoich beneficyach, nie
dosiegniony reka nieprzyjacidt, broniony popularnoscig swo-
ja. .. nawet wtedy,Mgdy Zawisza zostat juz biskupem kra-
kowskim.

"Wypedzenie popularnego Janka, zawieszenie expekta-
tywy na arcybiskupstwo gniezniefskie kanclerza Janusza
Suchegowilka, byly to dopiero uprzednie roboty, prowadzace
do upragnionego celu krola Ludwika. Trzeba bylo po spa-
ralizowaniu mozliwych nieprzyjaciot, wynalez¢ Srodek dosy¢
silny, aby Stany skiloni¢ do opuszczenia dawnego przywi-
leju, zapewniajagcego tylko Ludwikowi i jego mezkiin po-
tomkom korone polskg a do uznania zenskiego nastepstwa.
Tym Srodkiem miato by¢ natozenie podatku, ktoryby sie
pozornie nie sprzeciwiat przywilejowi 1855, uwalniajgcemu
poddanych od podatkéw nowych, ale pozostawiajgcemu kroé-
lowi to, co bylo dotagd jego dochodem. Takim podatkiem
miatlo by¢ poradlne, ze wszystkich danin dawnego prawa
ksigzecego najpowszechniejsze, od ktorego tez ksigzeta pia-
stowscy w przywilejach swolch najrzadziej uwalniali. Wedle
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Diugosza nie pobierano tego podatku od Kazimierza W.
Smierci, teraz ogtosit go Ludwik, w sumie 12 groszy, 1 mie-
rzycy zyta i jednej owsa z kazdego tanu ddbr rycerskich
czy duchownych. Pomimo znacznego pomnozenia materyatu
dyplomatycznego do czaséw Kazimierza, niepodobna stwier-
dzi¢ istnienia poradinego za jego rzaddéw, przypuscié¢ jednak
fatwo, ze nawet wbrew uwalniajgcym przywilejom pobierat
go od czasu do czasu, ze wiec ustanie poboru z $miercig
Kazimierza pojmowano jako zastésowanie przywileju Ludwi-
kowego z r. 1355 do poradinego. tatwo tez sobie wyobra-
zi¢ hatas, ktéry powstat w kraju, niezadowolnionym z rzg-
doéw Elzbiety, gdy jedyna korzys¢, jakg zmiana panujacego
przyniosta, owo uwolnienie od podatkdw, miato mu byé
odjetem. W stésunku do Kazimierza, wobec jego prac i po-
trzeb , znoszono poradlne, nie $miano sie zastania¢ przywi-
lejami exempcyjnemi; teraz przywileje te podnosito ducho-
wieAstwo i szlachta, a oprécz tego interpretowato przywilej
Ludwikowy, jako uchylajacy poradine.

Przez faworytéw swoich dat jednak Ludwik do po-
znania, ze co do poradinego chetnie sie porozumie; obie-
tnice, expektatywy urzedéw i godnosci posypatly sie hojnie,
a moznych sSwieckich i duchownych , podobnie jak repre-
zentantdw znaczniejszych miast zaproszono na koniec wrze-
$nia do Koszyc (1373 r,). Udata sie tara i krolowa - matka
Elzbieta. Wdano sie w targi o podatek a krol Ludwik wy-
toczyt sprawe nastepstwa dwdch starszych corek Katarzyny
i Maryi z pominieciem trzeciej, Jadwigi. Za cene uznania
nastepstwa, gotow byt spusci¢ poradlne do dwoch groszy
z fanu. Przyjeto te propozycye i wykonano hotd obecnym
ksiezniczkom. Dnia 3 paZdziernika uczynili to reprezentanci
miasta Poznania, otrzymujagc w zamian przywilej potwier-
dzajacy im wszystkie wolnosci. Przywilej ten pozostat jedy-
nym pomnikiem, podajagcym szczegdly zjazdu, a mianowicie
fakt wielkiej na przyszto$¢ waznosci, ze aktem homagial-
nym objete byly tylko dwie krolewne, Katarzyna i Marya.
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Bliskiem jest przypuszczenie, ze Janusz Suchywilk za-
fatwit podéwczas sprawe o arcybiskupstwo z Ludwikiem.
Wszakze zaraz z poczatkiem r. 1374 udat sie Janusz z po-
leceniem krolewskiem do Awinionu, 16 kwietnia otrzymat
nominacye papiezka, 3 lipca odbyt wjazd na stolice arcy-
biskupia, kt6rag stary Jarostaw dla klasztornej ciszy w Len-
dzie opuszczat. Nie przebaczyt mu Janko widocznej ulegto-
§ci, ktora okazat krélowi, celem dopiecia arcybiskupstwa,
nie przebaczyt, karcac i dalszg jego dla Swieckich pobtazli-
wosC i obojetnos¢ na ucisk zakonnego duchowienstw™a , od
kmieci ktérego nie dwa ale dwadziescia cztery grosze z tanu
wyciggano. Krytyka ta jednak czynnosci Janusza nie zgadza
sie z faktami o Januszu przytaczanemi, owszem najblizsza
juz przysztos¢ okazata, ze jezeli dla dopiecia arcybiskup-
stwa gotow byt spusci¢ cos ze swoich przekonan, zmienit
sie jednak, gdy otrzymat najwyzsza duchowng godnos¢
w Polsce.

Praca Ludwika w uzyskaniu nastepstwa dla dwmch cé-
rek , Katarzyny i Maryi, okazata sie niebawveni o tyle za-
chwiang, ze Katarzyna, przeznaczona Ludwikown synowi
Karolay francuzkiego, wiasnie po utozeniu matzenstwa, przez
osobne poselstwo w kwietniu 1374 r. wyprawione , umarta.
Kombinacye Ludwika rozchwiaty sie. Niezawodnie nie Ka-
tarzyne przeznaczat on na krolowe polska, ale z Smiercig
jej otwieraty sie zupetnie rézne widoki podziatu ogromnej
spuscizny andegawenskiej miedzy dwie tylko pozostate corki.
Dnia 10 sierpnia zawart Stefan, biskup Zagrzebia, ugode
matzenska z traktatem potgczong w Paryzu o krélewne Ka-
tarzyne, ktéra juz podéwczas nie zyta; 18 sierpnia zareczyt
Leopold arcyksigze austryacki, aktem w Ehrenbergu wyda-
nym, syna Wilhelma z najmiodszg krdélewng Jadwigg. Mat-
zenstwo jednej z corek Ludwika z Zygmuntem, drugim sy-
nem Karola 1V., uktadato sie; papiez Grzegorz XI. udziela
potrzebnej ku temu dyspensy. Teraz upadt zwigzek z Eran-
cyga, pozostaty dwa przyszte zwigzki niemieckie, pierwszy



90

zabezpieczajacy Ludwikowi pomoc Leopolda przeciw We-
necyi® drugi zyskujacy dlan cesarza. Ale z dwoch corek po-
zostatych Jadwiga nie miata jeszcze otwartej przed sobg
drogi do korony polskiej, miata jg tylko Marya. Przyrze-
kajac Leopolda synowi Jadwige, zobowigzat sie moze Lu-
dwik do otwarcia dla niej tych widokéw. Trzeba byto no-
wego zjazdu moznych polskich, nowego aktu uznania corek
Ludwikowych.

W ten sposéb tylko ttdmaczy sie drugj zjazd i pakt
koszycki. W ten sposob sie tez ttébmaczy, ze teraz nie Po-
lacy, ale krol znalazt sie w trudnem potozeniu, ze wiecej
niz kiedykolwiek ustepowa¢ musiat, ze go tez wiecej, niz
kiedykolwiek wyzyskano. Poradlne byto juz az do dwoch
groszy daroW'ane, trwoga podatku mineta, natomiast po-
wszechne oburzenie ogarneto kraj, ze na niewieScie nastep-
stwo zezwolono, ze Katarzynie i Maryi hotd skfadano.

Zjechali sie panowie mato- i wielkopolscy do Koszyc okoto
potowy miesigca wrzesnia 1374 r. Gdy przedstawiono zycze-
nie krolewskie, ze tu przedewszystkiem chodzito o Jadwige,
w przesztorocznym hotdzie nieumieszczong, Wielkopolanie
z Januszem arcybiskupem na czele stanowczy postawili opor.
Wiadomos$¢ o $wiezo zawartym ukladzie matzenskim z ksie-
ciem Leopoldem, mogta byta fatwo dojs¢ do ich uszu, a juz
to samo wystarczato, aby nie zyczyé sobie ksiecia niezna-
nego, niemieckiego pochodzenia. Wszakze Matopolanie z ka-
sztelanem Dobiestawem i synem jego Zawiszg na czele in-
nej byli mysli: postanowili oni w"zyska¢ potozenie Ludwika
i otrzyma¢ od niego w zamian za ustepstwo, korzystny i za-
bezpieczajacy przywilej. Gdy zas Wielkopolanie, nieubtagani,
zagrozili odjazdem, poradzono krélowi, aby kazat zamknaé
bramy Koszyc i w ten sposéb zmusit ich do ukladu. W ten
sposéb stanat akt 17 sierpnia 1374 zwany przywilejem ko-
szyckim, uwazany za palladium wolnosci polskiej, za pocza-
tek powszechnego uprzywilejowania, dogmatyzowany tyle-
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kro¢ w epoce nastepnej a bedacy w rzeczywistosci tylko
kompromisem O6wczesnych, w grze bedacych interesow.

Akt ten przedewszystkiem usuwa ktopot, ktory spra-
wita Tmdwikowi $mier¢ Katarzyny i niezamieszczenie Ja-
dwigi w przesztorocznym hotdzie. Obowigzujg sie nim Po-
lacy, ze jedne z corek jego, obecnie zyjacych, pozostatych
lub na przyszto$¢ urodzi¢ sie majacych, ktérg im on, jego
matka i zona wyznacza, przyjma za dziedzica i nastepce.
Ustep ten, starajacy sie uaw’et o corki, ktére sie urodzi¢
maja, Swiadczy, ze pakt koszycki r. 1374 chcial na calg
przyszto$¢ poprawi¢ biad przesztoroczny, bigd zapomnienia
0 Jadwidze.

Najbtizszy Swiadek Janko z Czarnkowa opowiada tez,
ze na drugim zjezdzie chodzito o drugg cérke, ktérg tylko
niewlasciwie nazywa secundogenita, wspominajac wy”raznie
0 Smierci Katarzyny. Chodzito o trzecig, ktora przez $mieré
Katarzyny, druga z rzedu sie stata.

Drugi ustep miesci jakby w"spomuienie dyskusyi, kt6ra
sie w Koszycach toczy¢ musiala. Zarzucano zapewne, ze
korona polska moze ucierpie¢ przez te sztuczne nastepstwa,
wyrzucano oderwanie Rusi, kroi tez liczac sie z takiem nie-
bezpieczenstwem, obowigzuje sie te korone zachowaé w ca-
tosci, pomnozy¢ jej posiadtosci i odzyskac stracone.

Trzeci miesci zdobycz przesztoroozna, uwolnienie od
wszelkich wymagan ksigzecego prawa, az do dwdch groszy
z tanu i obowigzku stuzby wmijennej dia obrony kraju. Gdy
tez zamki krolew”skie wsrod pokoju ma burgrabia krolewski
zaopatrywa¢ i poprawda¢, w czasie wmjny majag  tern po-
maga¢ poddani powiatu, gdy nowy grod stawia sie za wie-
dza i wolg baronéw, ma sie to dzia¢ z taz poddanych po-
moca.

Szkody poniesione w wojnie po za granicami Kkraju,
ma w catosci nagradza¢ panujacy.

Ustep o urzedach i grodach wychodzi takze z 6wcze-
snego potozenia. Wojewddztwa, kasztelanie, podkomorstwa
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i sedziostwa, jako urzedy ziemskie, zapewnia krol nietylko
krajowcom w ogole ale ziemianom tej ziemi, w ktorej za-
wakuja,. Starostwa grodowe, starannie w dyplomie wyliczone,
zapewnia krol Polakom, krwi polskiej, pod korong polska
urodzonym-— a wiec nie samym ziemianom, wyjmujac Kksia-
zat, ktdrzy ich posiada¢ nie moga. A wiec ustep ten wy-
mierzonym jest przeciw Wiadystawowi Opolskiemu, posia-
dajgcemu grody w Polsce, a poniekad i przeciw® Kazimie-
rzowi Szczecinskiemu. W drugiej linii jest zwycieztwem
Matopolan, ktdérzy stali swoich na starostwa wielkopolskie,
i kamieniem obrazy dla Wielkopolan, ktorzy ich zniesé nie
mogli. W widocznej z nim sprzecznosci jest tez z nim stowo
terrigenis, wtragcone przez Wielkopolan ale zneutralizowane
powyzej przytoczong zasadg i dodatkiem seu Capitaneis in
eodem Regno consistentibus.

Nastepuje poddanie starostow w sprawach cywilnych,
z wyjatkiem kryminalnych, pod sady ziemskie i na niewla-
Sciwem miejscu uwolnienie od angaryi stacyj krélewskich.

Matopolska cecha jest w przywileju widoczng, niechec
Wielkopolan do aktu koszyckiego usprawiedliwiong. Jest on
wszakze jako taki obrong potepionej przez Janka polityki
panéw matopolskich. Trzymali sie oni Ludwika, dogadzali
mu, podzielali opinie Kazimierza W., ze Polska pod egidg
poteznych Wegier jest bezpieczniejsza; obiecywali sobie, ze
otrzymawszy niegdy$ corke krdlewska, meza jej sami wy-
najdg. Ale widzieli zte Ludwika, widzieli oderwanie Rusi,
widzieli nieprawne uzywanie Wtadystawa Opolskiego, zamy-
kali droge Wegrom, natomiast pragneli, aby Polak w"szedzie
mogt by¢ urzednikiem krélewskim.

Ktokolwiek byt redaktorem przywileju koszyckiego,
a byt nim najpredzej Zawisza, opiera¢ sie on musiat na
pewnych przyktadach podobnych dla catego panstwa danych
dyploméw. W pierwszej linii stuzyt tu dyplom roku 1355,
w drugiej przywileje wegierskie. Jakoz na przywileju An-
drzeja krola z r. 1222, potwierdzonym i rozszerzonym przez






Niezadowolenie, ktore akt koszycki w Wielkopolsce
wywotat, byto tym razem trwalsze, niz sie tego spodziewac
mogli panowie matopolscy. Wpatrujac sie pilnie w szczupty
zasob wypadkdéw i aktow do Wielkopolski sie odnoszacych,
przychodzi sie do przekonania, ze od r. 1374 rozpoczyna
sie tam walka, ktéra omal sie nie skonczyla w"ydziedzicze-
niem Ludwikowych corek.

Przygrawka niejako do tej walki jest sprawa biskup-
stwa poznanskiego, wakujagcego po S$mierci Jana Doliwy,
cztowieka umiarkowanego, wspierajgcego miedzy innymi
Otofia z Pilcy, ktory jednak i u zarliwych Wielkopolan do-
bre po sobie zostawit wspomnienie (f 14 lutego 1374 r.).
Mikotaj z Kurnika, Wielkopolanin wpraivdzie, ale jako przy-
jaciel Zawiszy, znienawidzony w Wielkopotsce, zjechat na-
tychmiast na pogrzeb biskupa, aby obecnoscia swoja sktoni¢
kapitute do wyboru swoj wihasnej osoby. Byt on kanoni-
kiem poznanskim a miat wspotzawodnika naturalnego w pro-
boszczu kapituty, Trojanie. Narzucit on niewiadomym spo-
sobem, zapewne nie bez nacisku krolowej Elzbiety, admini-
stratora dyecezyi, w nadziei, ze za to ich glosy pozyska.
Do kapituty nalezat i Janko archidiakon gnieZnienski, a ten
zaiste nie poskapit zabiegdw, aby Mikotaja nie wybrano.
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Andrzej z Chojnicy archidiakon i Damian z tecza kanclerz
kapituty wydali mu sie wijtpliwymi, ale uspokoili go przy-
siegg, ze tylko na Trojana glosowac¢ beda. Co wiecej, An-
drzej, gdy przyszto do elekcyi, uprzedzit ja stowami: Pros-
my o to proboszcza naszego, aby przyjagt na siebie ciezai
biskupstwa. Przy gtosowaniu Mikotaj z Kurnika pozostat za-
ledwie z dwoma innymi w mniejszosci. Ale prawo kanoni
czne, jezeli elekcya nie byta jednomysina, nakazywato ele-

przez kompromis. AYybrano za staraniem Janka pie-
ciu; Janka, Jana kustosza poznanskiego, Kielcze, schola-
styka gnieznienskiego, i niestety! owych dwdch watpliwych,
ktorzy przed chwila dawali dowody takiego dla Trojana za-
patu. Mikotaj z Kurnika przepart dwoch: swego brata Woj-
ciecha z Bedlewa i Michata z Mieszkowa. To mu wystar-
czyto, Andrzej i Damian przy tajnem glosowaniu kompro-
misowcni przeszli na jego strone: Mikotaj z Kurnika zostat
biskupem. Oburzenie, ktére ztad powstato, musiato byé zbyt
wielkiem, aby warto bylo krélowi kruszy¢ kopie za elek-
tem. Kie popart go u papieza kroi Ludwik, owszem, spize-
ciwit sie jego nominacyi. Toz uczynit arcybiskup, uczynita
szlachta w liscie do papieza Grrzegorza XI. Ale Mikotaj dat
sobie rade. Jakich sztuk uzyt na dworze awinidnskim, nie
wiadomo; dos¢ ze przyjechat z bullg papiezkg z d. 7 maja
1375 r., mianujacg go na biskupstwo. Bulla ta jest ciekawa.
Papiez o$wiadcza, ze jeszcze za zycia Jana Doliwy, zacho-
wal sobie i zastrzegt prawo obsadzenia biskupstwa poznan-
skiego po jego S$mierci; ze wybdr dokonany w niewiado-
mosci tego zastrzezenia i przeciwko niemu, jest niewazny;
ze zatem jemu tylko prawo nominacyi stuzy. Korzystajgc
Z niego, mianuje Mikotaja, ktéry wprawdzie wybdr niepra-
wny przyjat, ale gdy o zastrzezeniu stolicy apostolskiej sie
dowiedziat, poddat go pod jej rozsadzenie.

Zostawszy a raczej narzuciwszy sie na biskupa, nie
byt Mikotaj z Kurnika dodatnim zywiotem. Janko oskarza
go, ze z biskupami Januszem i Floryanem ustawiczne wiodt
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spory, ze Ziemowita ks. Mazowieckiego na Janusza podbu-
dzat, czego ciekawy pomnik pozostat nam w dyplomacie
30 maja 1378 r. Dyplomatem tym nadaje Mikotaj podczas
wakancyi biskupstwa ptockiego po Dobiestawie, z tytutu
praw kolektoryi stolicy apostolskiej na arcybiskupstwo gnie-
Znienskie , niewyswieconemu dotad Henrykowi ksieciu Ma-
zowieckiemu, synowi Ziemowita, bogate probostwo ptockie,
obrazajac tern zarébwno biskupstwa ptockiego jak arcybi-
skupstwa gnieznienskiego prawa. Ta jego grawitacya ku
Mazowszu, rzuca tez jaskrawe Swiatto na jego wiernos¢ dla
kréla Ludwika a zarazem na stan, w jakim zostawala
Wielkopolska pod wzgledem uczu¢ dla dynastyi wegierskiej.
Kreatura wegierska, gotowatze sobie Mikotaj przysztos¢ pod
innymi panami, liczylze na to, ze po S$mierci Janusza na
Gniezno sie posunie ?

Stan Wielkopolski ‘wr. 1375, niezadowolnienie z prze-
sztorocznych ucbwat, dodaty wida¢ nowej otuchy Wiady-
stawowi Biatemu, siedzagcemu na komornem u Ulryka von
der Osten, w Drezdenku. Juz w lipcu rozeszta sie wiado-
mos¢, ze Wiadystaw co$ knuje; Sedziwdj z Szubina tez
obawiajac sie o Ztotorye, chciat ja powierzyé miodszemu
i energiczniejszemu dowodzcy, niz nim byt Krystyn ze Skrzy-
powa, jego wiasny szwagier, stary i bibula. Ale Krystyn
przedstawit, zeby to wstyd byt dla niego ustepowaé z zamku,
gdy niebezpieczenstwo grozi¢ zaczyna. Sedziwdj pozostawit
go wiec, ale Zle na tern wyszedt. Wiadystawa szpiegi prze-
najeli jakich$ rybakow, ktorzy przyniesli staremu Krysty-
nowi kubana, bardzo dlan wymownego, kilka antatkéw wina.
Pit poczciwy Krystyn z rybakami, a gdy antatki wysuszono,
postano do Torunia po wiecej. Sen mocny bywa skutkiem
zbytnich libacyi: usnat mocno stary Krystyn, aby rano obu-
dzi¢ sie w wiezach Wiadystawowych sprzysiezonych, ktérzy
nocg wdrapali sie na zamek. Wiadystaw Bialy obiecywat
sobie duzy okup za zlowionego staruszka, ale Sedziwoéj sie
gniewat i niedotegi wykupi¢ nie chciat. Zlotorya $ciggata
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znowu rycerzy do YVMadystawa-j ubodzy a sitacze, awantur-
nicy garneli sie pod jego choragiew. Przybyt i Ulryk von
Osten, zawsze do boju gotowy brandenburski raubritter.
Podstapiono pod biskupi Raciaz, ale sie nie dat. Lepiej po-
szto z Grniewkowem, ktorego bronit Gerward ze Stomow’a.
Gerward bronit sie dobrze, ale Gniewkowianie pomogli Li-
rykowi von der Osten. Poddat sie Gerward nie biatemu
ksieciu ale Lirykowi: Liryk tez wzigwszy zan od Sedzi-
woja gruby wykup, powrdcit z tryumfem do domu.

Ruch Wiadystawo Biatego przybierat grozne rozmiary.
Powotano na pomoc okolicznych starostéw: Bartosza z Wis-
senburga, brzeskiego, Bartosza z Sokotowa, kujawskiego,
Jaska Kmite, sieradzkiego. Wozy fadowne ostatniego napa-
dli ludzie ksiecia i uwiedli je do Gniewkowa. Gdy sie woj-
ska starostow ziaczyty, przyszto do bitwy pod GniewLowem,
gdzie Wiadystawa ludzie rozpierzchneli sie, a ksigze do-
piero w Kieszawie sie opart. Ale nie skoiczyta sie wmjna.
Ksigze zapuszczat sie az na przedmiescia Inowu'Octawia, palit
wioski na Kujawach, a co zrabow™at, wdodt na Ziotorye.
Sedziwnj obstawit go posterunkami, miedzy innemi w Stu-
zewie, miedzy Gniewkowem i Nieszawg, poreperow™at obronna,
wneze, niegdy$ przez arcybiskupa Jarostawa postawiona.
Tak byto az do Zielonych $wigt r. 1376. Ruszyli pod Zto-
torye; Sedziwdéj, obaj Bartosze i Kazimierz, ksigze szcze-
cinski. Byli zaciezni ze Szlaska i z Marchii brandeburskiej
Ztotorya byta nabita zoinierzem. Statki na Wisle niepokoity
ustawicznie oblegajacych.

Dnia 29 lipca w*szakze omal nie wpadta Ztotorya zdrada
w rece Sedziwoja. Jeszcze zesztego roku zabrat ksigze Biaty
w Gniewkowie miynarza llankona imieniem, mieszczanina
z Brzescia, ktdry sie znat na sztuce wojennego budowmi-
ctwa. Puscit go na stowo, za przyrzeczeniem, ze sie na
kazde zawmitanie stawi na jego ustugi. Hanko, widocznie
niemiecki mieszczanin, znalazt sie miedzy miotem i kowa-
diem 5 wiedziat, ze z Biatym zartbw nie ma, obawiat sie,
7

Szujski. Opo-wiadaaie i roztrz. liist. Serya no-wa.



Ze jezli wroci w jego stuzbe, Bartosz z Wissenburga, moze
mu pusci¢ z dymem miyn brzeski. Opowiada sie Bartoszo-
wi i pyta, co czyni¢, na co Bartosz: Nie mam dla ciebie
rady. Tymczasem pewnej nocy zajezdzajg ludzie ksiecia
nocg przed miyn llankona, porywajg go i wiodg do Ztoto-
ryi, aby tam stawiat maszyny i owg flotylle na Wisle, ma-
jaca niepokoi¢ nieprzyjaciot. Znowu Hanko w Ziotoryi
uwaza, ze miyn brzeski w niebezpieczenstwie, ze ksigze
Bialy stabszy od krola Ludwika: szle wiec do Sedziwoja,
ofiarujac mu klucze od jednej z bram miasta. Zmiarkowat
rzecz ksigze Bialy, kazat potozy¢ Hankona na stole i przy-
pieka¢ Swiecami, az wyznat. Szle ziecia Hankonowego do
Sedziwoja i obiecane klucze przesyfa. Sedziwdj, w sekrecie
przed oboma Bartoszami, szle oddziat co najdzielniejszych
rycerzy, miedzy innymi pana na Usciu Fryderyka de Wedel
Brandenburczyka, reszte Szlgzakéw i sam idzie za nimi.
Gdy jedenastu a wedle Janka dwudziestu szesciu, weszto
w brame, spadia krata zelazna prosto na gtowe Fryderyka
de Wedel, ktérego zabita — Sedziwoj z resztg pozostat za
kratg. Pomordowano okrutnie ztapanych, Hankona i jego
whspdlnikéw spalono przed zamkiem. Nazajutrz Sedziwéj roz-
poczat z Bartoszami i ksieciem szczecinskim walny atak,
bezskuteczny wszakze. Kazimierz szczecinski otrzymat rane
od kamienia, ktéra go niebawem o $mieré przyprawita.
Wedle Janka, niewielkiego przyjaciela ksiecia Biatego,
miat sie tenze wkrotce potem zgtosi¢ z oddaniem zamku na
rece Bartosza z Wissenburga. Inaczej i prawdopodobniej
prowadzi rzecz dalej wybornie poinformowany aunalista to-
runski. Kanclerz to Zawisza, w obozie obecny, przywiodt
ksiecia do zawieszenia broni na dni czternascie, az do na-
dejscia odpowiedzi krola Ludwika. Wtedy to mogt sie od-
by¢ miedzy ksieciem a Bartoszem ow rycerski turniej, w sku-
tek ktorego ksigze otrzymat rane w prawe ramie. Ws$rod
rozejmu traktowano dalej, a ksigze Bialy odstgpit Ztotorye
Bartoszowi az do ostatecznej z krélem Ludwikiem zgody.
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Gdyby do niej przyj$¢ nie miato, miat Bartosz zwrécié
ksieciu zamek. Ksigze Biaty pojechat tez do Wegier za pie-
nigdze, ktére mu na droge dat Bartosz.

Stopien obawy, jaka wzbudzat Wiadystaw Biaty w Lu-
dwiku, oznaczajg moze najlepiej czeste jego przyjazdy do
Krakowa i Polski. Spotykamy krola w Krakowie d. 8 sier-
pnia 1375, gdzie zapewnie na zadanie matki Elzbiety uwol-
nit ja od wielkorzadéw polskich, przeznaczajac jej milszy
i intratniejszy pobyt w Dalmacyi. Ale juz 14 stycznia 1376
widzimy go w Krakowie po raz drugi, d. 29 stycznia za$
w Bieczu, poreczajgcego Janowi na Tarnowie, staroscie ra-
domskiemu, wszelkie szkody i straty, jakieby mogt poniesé
w walce wojennej z wspotzawodnikami jego panowania. Na-
zwiskiem wspotzawodnika (aemulus) zaszczycono tu nie kogo
innego zaiste, jak AYladystawa Biatego, a uktad z Janem
z Tarnowa byt oczywiscie zrobionym na wypadek, gdyby
potaczone sity Sedziwoja z Szubina i starostéw kujawskich
nie podotaty zadaniu pokonania AYladystawa Biatego. Tym-
czasem zmienna krélowa starsza, sprzykrzywszy sobie Dal-
macye, natarczywie nalega¢ poczela na syna, aby jej rzady
Polski na nowo powierzyt a nie szczedzac stow gwattownych
wymogta co chciata. Zdaje sie, ze to nastgpito juz po po-
myslnej z pod Ziotoryi wiadomosci, ze ksiaze Biaty rozejm
przyjat i oczekiwat odpowiedzi od kréla Ludwika. Moze
nawet z tg odpowiedzig przybywata do Polski. AX%dle Janka,
kazata sie krélow*a uroczyscie przyjmowac¢ panom i paniom
polskim na granicy, jakoz na przywileju przez nig w Bochni
wystawionym, spotykamy obok moznych AAegrow Alikotaja
i Michata (Pogana): Jana kasztelana krakowskiego, Jana
z Tarnowca radomskiego, Przedbora marszatka.

Obiecywata sobie zapewne starsza krélowa spokojne
tym razem dni w Polsce, obiecywata zabawy i liczyta, ze
suta jej Swita wegierska pomoze do nawigzania jak naj-
lepszych z Polakami stosunkéw. Zawiodta sie srodze. Bo
Bochni zawieZli juz niepocieszng wies¢ Sandomierzanie, ze

. *
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Litwini Kkupig sie na granicach Lubelskiego i myslg o na-
padzie Polski. — Syna mojego dton siega daleko, nie bedg
$Smieli; pocieszata krélowa. Ale zapowiedz kleski sprawdzita
sie. Ostatnich dni pazdziernika Litwini pod Kiejstutem, ksie-
ciem na Trokach i Lubartem ksieciem na tucku, zigczeni
z Jerzym Karymuntowiczem, ksieciem na Betzie i Chelmie,
zajmujg i niszczg kraj miedzy Bugiem i Wistg, przechodza
Wiste powyzej Sandomierza, niszczac na 13 mil w okoto
ogniem i mieczem i uprowadzajgc 23.000 jefAcéw. Pietrasz
z Baranow”a, bratanek arcybiskupa gnieznienskiego, wdowa
po Michale z Tarnowa, kasztelanie wislickim, uchodzac z nie-
bezpieczenstwem zycia na dwor krélowej Elzbiety, szerza
tam przestrach i trwoge. Litwini dotarli az do Tarnowa,
a wiec i drugi brzeg Wisty padt ich ofiarg. Krolowa EI-
zbieta, chociaz przerazona, zapewniata, ze krol Ludwik po-
msci kleske, ze nie ustgpi, poki tupéw' r jericow zagrabio-
nych nie odzyska.

W takiej to chwili rozdraznienia, strachu, gniewu na
nierzad kraju, dosy¢ byto iskry, aby nawet w Krakowie
wybuchneta nieche¢ przeciw rzagdom w”egierskim. Dnia 7 gru-
dnia przyszto do matoznacznej zrazu bojki miedzy wegier-
skimi stlugami a dworzanami Przedbora z Brzezia, mar-
szatka o siano, ktére panu Przedborowi z wsi jego do
domu przy bramie Bochenskiej (zapewne Grodzkiej) przy-
wieziono. Bodjka przybrata o tyle grozne rozmiary, ze kro-
lowa widzac jg z zamku, wystata staroste zamkowego Jaska
Kmite, aby jg z kilkg szlachty uspokoit. Jasko, zaledwie
zajechat konno na miejsce, padt z reki jakiego$ Wegra,
ktory go celnie w szyje ugodzit. Dato to jakby sygnat do
powszechnej znienawidzonych Wegréw rzezi. Kieszczedzono
wdeku i ptci. Michat Pogan, rycerz z $wdty krélowej, scho-
wuit sie do piwmicy swojej gospody, w*ywdeczono go i zabito.
Dwéch miodziencow, faworytdw krélowej, zamknat marsza-
tek Przedbor w komorze na kiodki i powierzyt ich straz
stuzbie swojej dla bezpieczenstwa, bo udac sie musiat na zamek,
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gdzie go wotata przestraszona krolowa. Ale noc zapadajgca
nie potozyta konca rzezi. Studzy Przedbora, potrzaskawszy
ktodki, miodziencow powierzonych swej pieczy obdarli, za-
mordow™ali i oknami powyrzucali: Wegréw drapigcych sie
po drabinach, spuszczanych z okien zamku niewiescig reka
fraucymeru krolowej, strzelali celnie ludzie Jaska Kmity.

Przerazona Elzbiata postanowita opusci¢ Polske na
zawsze. Z goraczkowym pospiechem czynita ostatnie rozpo-
rzadzenia. Piotr Kmita, syn zabitego Jaska, chociaz mlo-
dziuchny, miat zosta¢ starostg teczyckim; Domarat z Pierzch-
na, herbu Grrzymata, ktéry walecznie bronit krélowej i We-
grow, otrzymat starostwo wnelkopolskie w miejsce Sedzi-
woja z Szubina. Ziemie Kujawska oddano Pietraszowi, zwa-
nemu Matochg z Matachowa, Sandomierzanowi, ktdry za nig
2000 grzywien rocznie obiecat, gdy obaj znani nam Barto-
sze tylko 800 pfacili. Hojna i chciwa wspdtczesnie, dra-
zliwa i dobrego serca, opuscita Elzbieta Krakéw z poczat-
kiem roku 1377 lub koricem 1376. O koniecznej potrzebie
przyjazdu data synowi zna¢ zaraz po napadzie Litwindw,
Domarat tez przywiozt zapowiedZ wojennej wyprawy na
Rus, ,,calg potegg i pod osobistem krdla dowodztwem*®, oraz
listy do biskupéw i kapitut, aby dostawili wlasnym kosztem
pewng zbrojnych liczbe. Biskupi i kapituty odméwili zbroj-
nego poparcia, natozyli jednak na kmieci oSm groszy z tanu,
nie obostrzajgc wyptaty grozbg interdyktu, ,,skoro kroi obie-
cat ich broni¢“. Ztozono jednak owe oSm groszy i oczeki-
wano przybycia krola Ludwika z catg potega.



Oddajagc Eu$ pod zarzad Witadystawa, ksiecia Opol-
skiego , krol Ludwik mniemat zapewnie, Zze i straz granic
od Litwy na jego bedzie spoczywata glowie. Tymczasem
Opolczyk, o ile na Rusi okazat sie dobrym organizatorem
wewnetrznym, o ile popierat interesa, ktére na Szlazku
i na Wegrzech miat sposobno$¢ poja¢ i rozumie¢, o ile
uczynit wiele dla katolicyzmu na Rusi, o tyle najmniej czul
sie powotanym do dalszego skutecznego z Litwg boju.

Spora wigzka dyplomatow, ktdrg z czasow rzadow W ta-
dystawa Opolskiego posiadamy, a ktora zapewne jest malg
tylko pamiatkg jego Owczesnej dziatalnos$ci, rzuca nam nie
jedno Swiatlo na stan kraju. Bije z nich przedewszystkiem
jego pustynnos¢ i mate zaludnienie. Przy wszystkich prawie
nadaniach doébr powtarza sie obowigzek statego osiedlenia
i osadzenia darowanej przestrzeni, motywowany pustkg kraju.
Wobec takiego stanu rzeczy, dazenie ekonomiczne przyczy-
nienia ludnosci, dochodéw i sity zbrojnej , gdruje nad kaz-
dem innem i zadne tez inne miejsca nie ma. Trudno ozna-
czy¢ blizej narodowos¢ obdarowanych lennikdw: to pewna,
ze Rusini: Lojowicze, Teptukowicze, znajdujg miejsce obok
Polakdéw, Szlagzakéw, Czechow, Niemcow i Wotochow, ze-
wszystko, co sie z jakiemi zasobami zgtaszato, co obiecy-
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Avalo zado$¢uczyni¢ warunkom kolonizacyi, co potozyto za-
stugi okoto Kazimierza W. lub 6wczesnego pana Rusi, mo-
gto liczy¢ na uwzglednienie. Donacye czynione byly zwy-
czajnie jure feudciH, pod warunkiem stuzby wojennej pod
sztandarem ksiecia z oznaczong, liczbg koni i o0szczepow
w konnicy, tucznikbw w piechocieniemniej optaty dwdch
groszy czeskich od kazdego dymu. Wraca tez zabezpiecza-
jaca formuta, obiecujgca, ze w razie szkod poniesionych
W wojnie zagranicznej przez utrate koni lub popadniecie
w jenstwo, ksigze szkody te w catosci wynagrodzi. Ka tak
dobrych warunkach j ktére sie utrzymaly i p6zniej, nic dziw-
nego, ze powodzito sie kolonizacyi ruskiej, ze kraj przez
Kazimierza W. nabyty, przerost wkrétce caty szlacheckiem
osadownictwem polskiem. Kie idzie za tern, aby na podsta-
wie przywilejow XIV. i XV. wieku , orzeka¢ zbyt pocho-
pnie, ze nie byto prastarych bojarskich majatkéw, ktoére
wedle dawnego ruskiego prawa wystugiwaty sie wojennie
i oplacaly ksiagzeciu. Juz z samego wykazu dygnitarzy i oséb
Swiadkujgcych wnosi¢ mozna, ze nie brak byto moznych
Rusinéw, ktérzy nalezeli do rady otaczajacej ksiecia, ze
nimi byli w szczegélnosci: Chleb z Dworskowicz, Chodko z By-
blicz, Bozyko z Chrapkowicz, Waszko Teptukowicz, Chodzko
Raciechowicz itd. Katomiast przypusci¢ mozna, ze starosto-
wie, kasztelanowie i urzednicy dworscy byli przewaznie pol-
skiego i szlazkiego pochodzenia, jak Andrzej i Mikotaj
Sianko, Schof marszatek. Piotr Brown, sedzia ziemski
ruski, Merbot starosta przemyski, Scibor halicki, Franczko
lubaczowski, ze i na starostwie Iwowskiem, na ktérem Opol-
czyk zastat Jana, zasiadali w dalszej kolei Jan, iktor i An-
drzej, polskiego pochodzenia.

Szczego6lniejszg pieczg otaczat Opolczyk miasta ruskie,
jak $wiadczy uposazenie Lwowa stoma tanami frankonskie-
mi (1372) i nowa hojna lokacya Jarostawia (1375). AV mia-
stach tych, mianowicie we Lwowie, widzimy przewazny pier-
wiastek mieszczanski niemiecki, obok ruskiego 1 ormian-
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skiego. Spotykamy we Lwowie pod r. 1376 koscioty kato-
lickie Bozego Ciata, DominikaDOw, N. M. Panny, §. Jana,
§. Franciszka, obok rozpoczetej juz za Kazimierza W. bu-
dowy katedry. Do staran okoto miast nalezg traktaty han-
dlowe, mianowicie za$ otwarcie kupcom torunskim drogi na
Rus, wolg kréla Ludwika (1373).

Najwyzszej jednak wmznosci jest epoka Wiadystawa
Opolczyka na Rusi dla ustanowienia hierarchii katolickiegj
tamze. Pod sam koniec rzadéw swoich, Kazimierz W. liczac
sie z optakanym stanem religijnym nowego nabytku swego
a zwatpiwszy prawie w mozno$¢ szybkiego i skutecznego
rozrostu katolicyzmu, gdy pretensye biskup6éw lubuskich do
nomiuacyi biskupow ruskich catg sprawe wiktaty; zwu'écit
sie byt do patryarchatu konstantynopolitariskiego o ustano-
wrenio (raczej wznowienie) metropolii schyzmatyckiej w Ha-
liczu. W skutek tego mianowat patryarcha Piloteos (w maju
1371) Antoniego metropolitg halickim, ktdrego na dyploma-
tach Wiadystawa Opolczyka z roku 1375 spotykamy. Zastat
przeto Opolczyk gotowg kosciota schyzmatyckiego organiza-
cye, gdy o dziataniu biskupdéw katolickich w Haliczu (Kry-
styna od r. 1357), Przemys$lu (Michata Rusina), Wtodzimie-
rzu (Hanko Bucononis), Chetmie, nie mamy wiadomosci , a
‘W dalekim tylko Serecie wiada od r. 1371 biskup Andrzej.
Zastajgc sprawe katolicyzmu na Rusi w tak optakanym sta-
nie, zajat sie nig Opolczyk z wielka gorliwoscig. Zwrécit
on przedewszystkiem uwage na zakony™ Franciszkanski i Do-
minikanski , oddawna gtéwne filary propagandy Kkatolickiej.
Pierwsza jego czynnoscia, gdy przybyt do Lwowa, jest po-
darowanie Franciszkanom murowanego domu z placem przy-
legajacym (11 listop. 1372). Hojniejszy jeszcze dar spotyka
klasztér dominikanski w roku 1377, bo wsie Krotoszyn, Za-
skow, Kosciejow i cztery dworzyszcza w Mierzwicy. Wszakze
pretensye biskupow”® lubuskich do obsadzania biskupstw ru-
skich i do zwierzchniej pieczy nad duchowienstwem kato-
lickiem w tamtych stronach, szly tak daleko, ze nawet
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otrzymuje biskupstwo przemyslskie Eryk de Winsen, Lune-
burczyk, Franciszkanin, na chetmskiem siedzi 1380 Domi-
nikanin Stefan, wtodzimierskiem rzgdzit do roku 1380, jako
roku $mierci nieznany blizej Izydor; watpliwa to atoli wia-
domo$¢ wmbec panowania Litw'y na Wotyniu.

Opolczyk popierajac ustanowienie hierarcliii katolickiej
na Rusi, zgtosit sie do stolicy apostolskiej z przedstawie-
niem , aby arcybiskupstwo halickie z Halicza mniej obron-
nego , narazonego na mozliwm napady Tatarow, Litwinéw
i schyzmatykdw, przenies¢ do Lwmwa, jako stolicy kraju.
Spodziewano sie zezwmlenia na to, skoro stolica apostolska
bulla 3 marca 1375 i te sprawe polskiej komisyi biskupiej
pod rozpoznanie oddata. Wszakze niegotowos¢ katedralnego
kosciota a zapewne i wzglad, Ze Halicz byt stolicg schyz-
matyckiej metropolii, ze wiec tam szczeg6lniej z zasady na-
lezato mie¢ arcybiskupstwo katolickie, gdzie istniato nie-
uznawane za prawme schyzmatyckie, zwlékt sprawe az do
r. 1412, w ktérym za bullg papiezkg metropolia halicka do
Lwowa przeniesiong zostata. Jako halicka, wyposazyt jg tez
Opolczyk Rohatynom, Oleskiem i Tustaniem,

Précz tych prac okoto ustanowienia hierarchii kato-
lickiej na Rusi, spotykamy S$lady dziatania po za granicami
tejze w interesie katolicyzmu. Policzylibysmy tu obecnos¢
we Lwowue 1376 biskupa kijowskiego Jakéba, zeznajacego
testament zmartego wKaffie mieszczanina lwmwskiego. Jakob
ten miat umrze¢ we Lwowie w roku 1377. Pierwszy biskup
kamieniecki, Alexan<ler, zjawia sie¢ dopiero z poczatkiem
XY. wieku.

Nieznanym jest stopieni, w ktéorym Ludwik wplywat
na Opolczyka, jako reorganizatora kosciota na Rusi. Z za-
chowania sie jednak Ludwika w Wegrzech, gdzie w stosun-
kach z schyzmatykami wystepuje w'szedzie jako ich przesla-
dowca, wnosi¢ mozna, ze Opolczyk dziatat w mysl i wedle
wudokéw krola Ludwika.
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czyka na Kusi. O stésunkach jego z Litwg mc nam nie wia-
domo, nie uczynit on nic aby powetowaé szkode 1370/1 r.;
znaczacem tez jest, ze napad Litwinéw r. 1376 oszczedzit
Kus, a zwrdcit sie catkowicie przeciwko Polsce. Sprawdza
sie Janka z Czarnkowa charakterystyka Opolczyka; Pacis
sectalor® indefessus ejus prosecutor.

Odjazd Elzbiety, ruch przeciw Wegrom w Krakowie,
ukonczenie sprawy z Wiadystawem Gniewkowskim , rozpo-
rzadzenie lennami po S$mierci Kazimierza Szczeciriskiego, na-
dewszystko za$ napad Litwindéw; oto byly liczne motywa,
ktore przynaglaty Ludwika do wyprawy i dtuzszego w Polsce
pobytu. Przyjazd jednak krolewski zwlokt sie dosyé dhugo,
28 lipca dopiero byt on w Koszycach udajagc sie do Polski,
dukielskg prawdopodobnie drogg. Wybrat sie z wielkg sifg,
a gdy opis Janka z Czarnkowa przewazng zastuge powo-
dzen przypisuje hufcom krakowskim, sandomierskim i sie-
radzkim, Zrodta krzyzackie krolowi samemu oddajg wawrzyn
zwycieztwa. Krél Ludwik zwrdcit sie przeciw Betzowi, gdzie
siedziat Jerzy Narymuntowicz i oblegal go przez siedm
blisko tygodni, poczem Jerzy poddawszy sie otrzymat zamek
lubaczowski i czynsz na zupach bochenskich. Wedle Her-
manna zAYartbergi, miat Jerzy otrzyma¢ zamek na We-
grzech, Ludwikowi' za$ ztozy¢ hotd Koddere (?) syn Olgierda
i Lubart brat jego, za czem, po daniu stésownych zaktadni-
koéw, przy posiadtosciach swoich pozostali. Janko kaze Po-
lakom is¢ pod Chetm, Wegrom pod Betz; pierwsi uwi-
nagwszy sie szybko z zdobyciem Chetmu, pomagali krélowi
pod Betzem. Nakoniec analista kujawski ma wiadomosé
0 zdobyciu miast Jerzego; Betza, Grabowca, Chetma, Horo-
dta i Sewotoczy a zarazem i o holdzie Lubarta.

AVobec usposobienia niechetnego Ludwikowi Janka
z Czarnkowa, opowiadanie inflanckiego i krzyzackich zro-
det, poparte annatami kujawskiemi, zdaje sie prawdopodo-
bniejszem. Ludwik odegrat gtéwna role w wyprawie na Li-
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twe a wyprawa ta tern bardziej uda¢ sie mogta, ze wiasnie
24 maja 1377 umart Olgerd a Kiejstut, na ktérego pieczy
Litwa pozostata, przebywszy na poczatku roku béj z Krzy-
zakami, musiat sie gotowa¢ na odparcie drugiej raysy, ktorg
w wrzesniu przedsiewzigt Albert ksigze austryacki. Musiat
wiec pragnaé zabezpieczenia potudnia, tern bardziej, ze Lu-
dwik w dobrych stosunkach z zakonem, nie dziatat bez po-
rozumienia z Krzyzakami. Wszakze w marcu byt w. mistrz
w Brzesciu kujawskim i porozumiewal sie zapewne z Sedzi-
wojem z Szubina i z innymi starostami polskimi.

Dnia 14 sierpnia byt Ludwik juz z powrotem w We-
grzech. Zaden dyplom nie przechowat sie z czasu podrozy
jego i wyprawy. Kasuwa sie pytanie, co zrobit z innemi
sprawami, ktdresmy powyzej, jako czekajace nan w Polsce,
wyliczyli. Co sie stato z sprawg gniewkowska, co z lennem
pozostatem po Kazimierzu szczecinskim, co z administracyg
kraju po usunieciu sie krolowej Elzbiety? Ka pierwsze za-
pytanie daje nam odpowiedZ annalista torunski, donoszac,
ze okoto 15 marca 1374, a wiec przyjazdem Ludwika, przed
licznem zgromadzeniem starostéw, ksigzat szlagskich i mi-
strzem zakonu, Wiadystaw zrzekt sie swego ksiestwa za
10.000 florenéw i pensye dozywotnig 1000 florenéw. Byt to
zjazd, na ktérym niezawodnie ukiadano sie z Krzyzakami
0 przysztg na Litwe wyprawe. Druga sprawa placze sie
z sprawg administracyi Polski po odjezdzie Elzbiety w tru-
dny wezet, co do chronologicznego nastepstwa wypadkow.
Wedle Janka puscit Opolczyk Ru$, ktdrej obroni¢ nie
umiat, krélowi Ludwikowi w zamian za Dobrzyn, Grniewkéw
1 Bydgoszcz, w grudniu 1377 wszedt w posiadanie samego
Gniewkowa, gdyz wdowa po Kazimierzu, majac diug na
Dobrzyniu w sumie 8000 grzywien, nie chciata pusci¢ Do-
brzynia. Troche nizej podaje tenze Janko, ze krdl Ludwik
po odjezdzie krolowej Elzbiety, gdy sam nieznoszac powie-
trza polskiego, bawi¢ w kraju nie mdg4, oddat Polske pod
rzady Opolczyka, czem biedni wszyscy bardzo sie ucieszyli.
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Wiaze jednakze to oddanie bezposrednio z oporem "Wielko-
polan przeciwko tej nominacyi ksiecia, ktéry miat objawie
sie na zgrdmadzeniu w Gnieznie in Bominica laetare, me
wiadomo 1377 czy 1378 roku. e et i

Chodzi nam teraz o sprawdzenie opowiadania Janko-
wego dokumentami, jakie pod rekg mie¢ mozemy. Wylady-
stawa Opolczyka spotykamy po wyprawie Ludwikowej dnia
4 pazdziernika w Grédku, d. 11 t. m. w Przemyslu, dnia
14 pazdziernika w Sanoku, miedzy 26 a 31 grudnia w Ba-
chorzu, tytulujacego sie zawsze panem WWhelnia i Rusi.
Z tymze tytutem spotykamy go d. 27 kwietnia 1378 ro u
w Mierzwicy, osadzie arcybiskupiej halickiej, 1, 7, 10 listo-
pada we Lwowie.

Dopiero d. 8 grudnia 1878 znajdujemy dokument Lu-
dwika wydany w Wyszogrodzie (wegierskim), zawiadamiajgcy
urzednikéw ziemi dobrzynskiej, ze Wiadystaw w zamian za
ziemie ruska otrzymat dobrzyhnska na tychze samych pra-
wach, co ksigze Kazimierz szczecinski. Byt zapewne W a-
dystaw przy tym akcie obecnym, nie powr6cit tez na 1us
ale do Wielunia, zkad aktem 13 stycznia 1379 uwolnit zie-
mian i urzednikéw ruskich od obowigzku hotdu na rzecz
krola Ludwika. Aktem w Dyos-gyor, czestej rezydencyi Lu-
dwika, d. 9 maja 1379 wydanym, zatwierdza krol przywi-
leje Lwowa przez Kazimierza W. i Elzbiete nadane, obej-
mujac miasto narazone na czeste napady Litwinow, pod
swojg opieke. Ciekawem jest, ze krél me wspomina stowa
o0 przywilejach Opolczyka, podobnie jak o jego rzadach,
ciekawomito, ze krolowa Elzbieta starsza, dokumentem
z Preszowa d. 23 sierpnia 1379, poleca urzednikom ziemi
swojej Kusi, aby zachowali Ormian przy prawach, jakie im
dat Kazimierz W. Kie objat tez, zgodnie z podaniem Janka,
Opolczyk dzielnicy dobrzynskidj od razu; dma 29 czerwca
1378 roku wiada na niej Malgorzata, ksiezna dobrzynska,
a nawet juz po uczynionej zamianie, wydaje dokument dnia
26 listopada 1379 r. w Lipnie wobec urzednikéw ziemi do-
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brzyiisldéj. Nie ma wiec Sladow wielkorzadow Opolczyka
w Polsce przez rok 1377 i 1378, obraca on sig, o ile wiemy,
na Eusi, rzady jego w Polsce mogly mie¢ miejsce dopiero
w r. 1379, gdy pojechat do Wielunia , gdzie byt d. 13 sty-
cznia. Wtedy protestacya Wielkopolan bytaby miata miejsce
d. 20 marca 1379 w Gnieznie; a gdy Janko opowiada, ze
w skutek poselstwa z Gniezna wystanego, krdl Ludwik uznat
stuszno$¢ nieprawnego, bo przywilejowi 13i4 sprzeciwiaja-
cego sie zamianowania wielkorzadcy, ograniczatoby sie wielko-
rzadztwo Opolczyka do Kkilku miesiecy od ztozenia rzadow®
Rusi do skutku poselstwa gnieZniefiskiego.

Ale to wietkorzadztwo krétszom staje sie jeszcze, je-
zeli je wcisniemy w nalezyte miejsce miedzy inne, stwier-
dzone daty. Nalezy tu najprz6d oznaczenie, kiedy Sedziwoj
z Szubina z Wielkopolski ustgpit, a Domarat z Pierzchng
w niej urzedowac poczat. Otdz ostatni dokument Sedziwoja
jako starosty wielkopolskiego nosi date 25 kwietnia 1377 r.,
pierwszy Domarata z Pierzchng 8 maja t. r. w Poznaniu,
poczbm nastepujg bez przerwy inne akta jego urzedu, ni-
gdzie Wiadystawa Opolskiego niewspominajgce. Pod koniec
roku 1378 znajdujemy krélowa starszg Elzbiete d. 1 paz-
dziernika w Krakowie, d. 11 listopada w Saczu, wydajaca
przywileje i zwacg Zawisze swoim kanclerzem a Bodzante
wielkorzadzcg (prokuratorem) krakowskim, zatwierdzajaca
prawo wyboru rajcéw, bez mieszania si¢ starosty, mieszcza-
nom poznanskim. Chociazby$Smy akt z Sacza uwazali za bli-
ski datg jej odjazdowi do Wegier, rzecz znowu pewna, ze
nastepnego roku 23 sierpnia (1379) wydajgc przywilej Or-
mianom Iwowskim, poczyna sobie jako pani Polski i Rusi
a niezawodnie czyni to w drodze do Polski, bo 7i 28 wrze-
$nia jest w Krakowie, d. 16 paZdziiernika w Wislicy, gdzie
zatwierdza kupno czesci Petczysk przez biskupa krakow-
skiego a 2 listopada z powrotem w Krakowie, gdzie prze-
woéz w Wierzbiecinie zatwierdza klasztorowi stanigteckiemii.
Gdy za$ z Preszowa przywilej swoj datuje, Wiadystaw Opdl-
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i przy postach arcybiskupich zawart z nim rozejm az do
5 czerwca, d. 2 maja za$ miat sie odby¢ sad kompromisar-
ski w Kaliszu, gdzie i duchowienstwo postéw -swoich do Lu-
dwika wegierskiego wybra¢ miato.

Zjazd kaliski miat wiec wyprawié poselstwo do kréla
i pogodzi¢ Bartosza z Opolczykiem. Uczynit jedno i drugie.
Delegaci biskupéw wyznaczyli do Wegier Floryana biskupa
i Dobrogosta dziekana , krakowskich. Krol Ludwik ustapit,
w/ypraszajac  sobie, podobnie jak dawniej, pewng okragly
sume subsydiarng. W kazdym razie jednak rezultat rzadow
Opolczyka Swietnym mu sie nie wydat a i z traktatow z Bar-
toszem, zbyt pochopnych, nie musiat by¢é kontent, ba! mo-
gty mu sie wyda¢ podejrzanemi, tern bardziej, ze Opolczyka
widziat po stronie Ziemowita mazowieckiego w sprawie to-
wicza! Destytucya Opolczyka z wdelkorzaddw nie nastgpita
wiec w skutek poselstwa wyprawionego d. 20 marca z Gnie-
zna; juz po tern poselstwie pokazato sie, ze i duchowien-
stwo sie do niego garnie i najwiekszy nieprzyjaciel Lu-
dwika: Bartosz pokdj z nim zawiera; nastgpita ona w sku-
tek zbyt tatwego godzenia sie z przeciwnikami, popularnosci
raczej jak niepopularnosci. Ta popularno$¢ zas czyliz nie
mogta mie¢ przyczyny w obrazie Opolczyka, ze mu Ku$
zabrano, w obawie , ze gdy nieche¢ ku Ludwikowi pelnym
buchnie ptomieniem, on postrada jeszcze ziemie wielurska,
ostrzeszowska i $wneze nadanie bydgosko-dobrzynskie. Stuga
zawiodt, odepchnieto go; zjechata znowu do Krakowa star-
sza krolowa, Elzbieta.



Zblizamy sie do najmniej wyjasnionego i wyjasni¢ sie
dajacego czasu, trzecich juz z kolei rzaddw krélowej Elzbiety
starszej a schytku panowania Ludwika. Nigdy podobno te-
mu ostatniemu nie ciezyta tak korona i nigdy wiecej obaw
nie zywit o przysztos€. W ustroju Europy, w najblizszem
jego otoczeniu politycznem i rodzipnem rozprzegato sie wiele.
W roku 1378 zaczeta sie wielka schyzma kosScielna spoétcze-
snych papiezy w Rzymie i Awinionie. Dnia 23 marca umart
w Rzymie Grzegorz XI, d. 9 kwietnia wybrano pod naci-
skiem ludu rzymskiego arcybiskupa Bari, Urbana VI pa-
piezemj wszakze niebawem, dnia 21 wrzesnia, 15 kardyna-
tow, zaniepokojonych ostremi krokami papieza, przystepuje
do nowego wyboru w osobie Roberta, kardynata, hrabiego
Genewy, pod nazwiskiem Klemensa VII. Klemens osiada
w Awinionie i otrzymuje uznanie Erancyi, Hiszpanii, Szko-
cyi i Neapolu (Joanny neapolitariskiej); Urban cesarstwa
(Wactawa po $mierci Karola IV dnia 29 listopada 1378 r.),
krola Ludwika i Anglii. Wobec tej schyzmy w kosSciele sie
poczynajacej a w skutki brzemiennej, wszyscy nieprzyjaciele
kréla Ludwika garng sie do antypapy Klemensa 5 czyni to
w szczegblnosci krélowa Joanna neapolitanska, wdowa po
jego bracie Andrzeju, ktdrego wspélnie z Ludwikiem z Ta-

o
Szujski. Opowiadania i roztrz. hist. Serya nowa.
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rentu, drugim swoim mezem, pozbawita zycia. Ludwik we-
zwany przez Urbana, aby Neapol zajat, szle do Wioch Ka-
rola ksiecia Durazzo, siostrzana swego, przeznaczajagc go na
kréla Neapolu, przyczem nie zapomina wymodz na nim uro-
czystego przyrzeczenia, ze do Wegier i Polski, puscizny
jego coérek, zadnej nie rosci pretensyi. B0Gj Karola przeciw
Wenecyi, nastepnie za$ przeciw Joannie neapolitanskiej,
ktéra Ludwikowi Anjou, bratu kréla Francyi Karola V,
Neapol przekazata, wypetnia troskami ostatnie lata Ludwika.
Radby on widzie¢ Karola ks. Durazzo na tronie Neapolu,
obawia sie, ze jego ambicya corkom Maryi i Jadwidze zgo-
tuje przykrosci. Zamordowanie Joanny (22 maja 1382 roku)
utwierdza Karola na tronie neapolitaéskim, ale nie uspa-
kaja Ludwika. Potworno$¢ rodziny andegawernskiej przeraza
go, a Smieré krdlowej Joanny gtebokie na nim sprawia
wrazenie.

Ale skutki schyzmy koscielnej siegajg nawet Wegier
i Polski. Z duchowienstwa zakonnego Franciszkanie, idac
za swoim jeneratem Leonardem de Giffone, uznajg Kle-
mensa Y 11; w archidyecezyi gnieZnieniskiej elekt po $mierci
biskupa wroctawskiego Przectawa, Czech Teodoryk, nie mo-
gac sie doczeka¢ nominacyi od Glrzegorza XI, szuka jej
u Klemensa i otrzymuje. Ostatni krok papieza Grzegorza XI:
natozenie siddmej czesci dochoddéw i dwurocznej dziesieciny
na kler, niemniej mianowanie kollektorami Mikotaja z Kur-
nika , biskupa krakowskiego, i Mikotaja Strosberga, probo-
szcza gnieznienskiego, obudzit powszechne niezadowolenie
i spowodowat apelacye do Kuryi rzymskiej, ktéra zapeAvne
nie zastala juz papieza przy zyciu. Gdy Urban Y| posta-
nowienia te potwierdzit, synod biskupi w Kaliszu (2 maja
1379 r.) uchwalit powtorne do Rzymu poselstwo. Podejrza-
nem tez jest, ze korrespondencya papieza Urbana Y1 z Pol-
skg zaczyna sie dopiero trzeciego roku jego pontyfikatu.

W zwiagzku z schyzmg koscielng stajg nareszcie osta-
tnie Slady usitowan politycznych Wiadystawa Biatego. Dnia
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20 pazdziernika 1379 czyli 1380 r. zawiozt ksieciu Biatemu
pozostata, sume dtuzng w mysl uktadu roku 1377, Pietrasz
z Matachowa i Szymon podkanclerzy do Gdariska. Wiady-
staw sume przyjat, ale aktu zrzeczenia sie nie wystawit.
Z Gdanska udat sie z matg druzyng do Lubeki a Janko nie
wie, co zamysla czyni€. Tymczasem udat on sie znowu do
Francyi, do klasztoru $w. Benigna w Dywionie, a papiez
Klemens YII zwraca sie do niego bullg dnia 27 wrze$nia
1381 r., w ktorej oskarza Ludwika wegierskiego o zamach
na osobe ksiecia uczyniony, zmuszajagcy go do szukania przy-
tutku w klasztorze, w drugiej za$ z 10 pazdziernika wzywa
go wprost, aby podnidst swoje pretensye jako najblizszy po-
tomek linii meskiej Kazimierza W. i w tym celu uwalnia
uroczyscie od $lubéw zakonnych. Czy w skutek tego upo-
waznienia, poczynit Witadystaw Bialy jakie nowe kroki po-
lityczne, nie wiadomo; pewnem zdaje sie, ze bulla anty-
papy przychodzita za p6zno, ze Wiadystaw przepadly w o-
pinii ziomkdéw, Polski zamaci¢ juz nie potrafit. Wiemy juz
tylko o nim, ze umart w Dijon, w roku 1398, rzeczywiscie
w szacie zakonnej, ktérej na krolewskg przemieni¢ nie
umiat.

Wsrdd mnogich zajeé, jakie nan wkiadaty rozliczne
sprawy europejskiego znaczenia, nie dziw, ze r. 1380 précz
dwu dyplomatéw, intereséw handlowych sie tyczacych, nie
spotykamy S$ladow dziatania krola Ludwika w Polsce. Tern
ciekawszem staje sie pytanie, kto po usunieciu Opolczyka
wiodt tam rzady i jaki byt ich przebieg. Mestety, zadnego
pod tym wzgledem nie znajdujemy wyjasnienia. Z okoliczno-
sci wszakze, ze krol Ludwik dopiero po $mierci krolowej
starszej Elzbiety postanowit o nowym Polski zarzadzie,
wnosi¢ nalezy z wszelkiem prawdopodobienstwem, ze kroé-
lowa Elzbieta pozostata rejentkg przez jesien 1379 i przez
cze$¢ roku 1380, i ze dopiero pod koniec tego roku, czujgc
sie stabnaca na sitach, do Budy odjechata. Przez ten czas
stat zapewne u boku krélowej nowm mianowany biskup kra-

8*
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kowski Zawisza z Kurozwak, nastepca zmarlego d. 6 lutego
1830 r. Floryana Mokrskiego. Wybrany drogg kompromissu
kanonicznego przez kapitute (okolo 4 marca) otrzymat po-
Swiecenie z rgk Dymitra arcybiskupa Ostrzychomu, kardy-
nata papieza Urbana VI, ktory niezwyklego uzywa tytu-
tu legata apostolskiego na Wegry i Polske. Przepych i zby-
tek biskupa w jaskrawych kolorach maluje nam Janko.
Siedmdziesigt koni wierzchowych i tylez strojow wytwor-
nych posiadat nowy biskup, nikt mu tez nie doréwnat w za-
przegach i powozach. Stolicy apostolskiej i krélowi postu-
szny, nie targowat sie o daniny i podatki naktadane na du-
chowienstwo i kmieci, a charakterystyczng zaiste jest roz-
mowa , ktéra miat z Jankiem Mikotaj z Kurnika, biskup
poznarnski, widzac Zawisze podniesionego na stolice bisku-
pig. Byt przy niej i proboszcz gnieznienski Mikotaj Stros-
berg, kollektor dochodéw apostolskich, i do niego to zwraca
sie biskup poznanski: Oto, mdj proboszczu, my, co bylismy
ostatnimi za kréla Kazimierza, teraz pierwszymi jesteSmy
i wielkimi; bo i Zawisza, ktérego krol za nic nie miat, zo-
stat biskupem krakowskim, za co niech mnie i Bogu dzie-

— i ja biskupem poznanskim i ty proboszczem gnie-
znienskim. Czyjaz to jezeli nie sprawa prawicy Bozej? Ka
co zwrocony do innych Janko rzekt: Kie sprawa to Boza,
ale djabelska.

Chociaz tez od tej rozmowy datuje Janko upadek mo-
ralny i fizyczny trzech wspomnianych duchownych potenta-
tow, daleko im bylo do niego, bo z $miercig krolowej Elz-
biety otwarly sie dla Zawiszy nowe, obszerniejsze \idoki.
Umarta krolowa Elzbieta 29 grudnia 1380 r. w Budzie. List
kondolencyjny papieza Urbana nosi date 10 lutego 1381 r.
Krol Ludwik zwotat senatoréw i szlachte na srodoposcie
(okoto 24 marca) do Budy, gdzie nie w skutek powszechnej
zgody, ale w skutek perswazyi niektérych ustanowit wielko-
rzadzcow. Mieli niemi by¢: Dobiestaw kasztelan krakowski,
Zawisza biskup i wojewoda kaliski Sedziwdj z Szubina. Po-
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wierzono im sadownictwo ostatniej instancyi, sadownictwo
wiecowe {términos generales)* ktére rozpocza¢ mieli w dzien
Zielonych $wiatek (2 czerwca 1381 r.).

Tak wedle opowiadania Janka, ktory wiaze z tym po-
wrotem wielkorzadzcow obszerng i licznemi datami opatrzong
wiadomo$¢ o ich lekkomysinej jurysdykcyi. Czemuz atoli
nie powiada o rzeczy gtoéwnej, o przybyciu kroéla
Ludwika do Krakowa, wiasdnie na Zielone Swigtki
a nawet wczesniej, bo dnia 3 czerwca byt krol w Wislicy
a przy nim Zawisza, Dobiestaw i Sedziwdj, nie odznaczeni
zadnemi tytutami wielkorzadzcéw! Czemuz nie powiada, ze
tenze krél Ludwik byt dnia 6 w Poznaniu, otoczony temiz
samymi dygnitarzami z wyjatkiem Zawiszy, ze 14 lipca byt
w Kaliszu, 1 sierpnia w Lipém, 12 listopada z powrotem
w Krakowie , gdzie jeszcze 7 grudnia bawi, tak ze dopiero
30 grudnia w Dyos-Cyor go zastajemy. Czemu zataja fakt
tak doniosty, spowodowany niezawodnie waznemi wypadka-
mi? Czy wobec tego zatajenia, widocznie umysinego, ostoi
sie w ogble fakt ustanowienia wielkorzadzcéw w osobach,
ktore podaje Janko, skoro dokumentéw, aktéw sadowniczych
od wielkorzadzcow pochodzacych zgota nie posiadamy?

Z gory odpowiadamy, ze fakt jest prawdziwym, cho-
ciaz rosngca namietnoscig Janka z Czarnkowa stanowczo za-
maconym. W dyplomacie Ludwrka, wydanym w Kaliszu dnia
14 lipca, czytamy wyraznie o skladzie rejencyi ustanowionej
przez krola: “Pro expediendis nostris negotiis praedicU regni
Poloniae specialiter deputavimus”™ (dla zatatwienia naszych spraw
w panstwie polskiém szczegétowo przeznaczyliSmy), mowi
krél Ludwik: Dobiestawa kasztelana krakowskiego, Sedzi-
woja staroste tamze, Jana Kadlice najwyzszego kanclerza
panstwa i Domarata, staroste wielkopolskiego. O Zawiszy
nie ma wspomnienia zadnego. Czynno$¢ tych wielkorzadz-
cow, bez Zawiszy, Domarata z Pierzchng i Jana Kadlicy,
ktorego zastepuje prawdopodobnie Jan z Nadliczyc kanclerz
krakowski, gdy Radlica jako wielki kanclerz towarzyszy



118

krélowi, opisuje nam Janko z drobiazgowg doktadnoscia,
ktéra co do dat wchodzi wybornie w ramy naszych dyplo-
matycznych zasobdéw. Dnia 3 czerwca byli Dobiestaw i Se-
dziwéj przy krolu w Wislicy, 19 czerwca przybywajg z Ja-
nem z Nadliczyc do Kujaw, gdzie 25 czerwca oglaszajg
swoje upetnomocnienie do zalatwiania spraw o dziedzi-
ctwa, przedmiotem sadéw wiecowych bedacych. Dnia 28
czerwca sg w Kruszwicy, 29go w Strzelnie, 30go w Mogil-
nie, 1 lipca w Trzemesznie, 2go w Grniezuie, 530 w Pozna-
niu a 6go widzimy ich na dyplomatach kréla Ludwika, tam
obecnego. Ciagng za nimi, wedle Janka, duchowni i $wieccy
sprawy majacy z miejsca na miejsce, az do Kalisza (14 lipca),
gdzie ich znowu na dyplomie krola Ludwika, przy sprawie
dziedzicznej powotanych widzimy, tym razem z Kadlicg
i Doinaratem z Pierzchng. W Kaliszu to, wedle Janka, mieli
sprawy odroczy¢ az do przybycia Zawiszy, bez ktérego, jak
utrzymywali, w sprawach dziedzicznych stanowi¢ nie mogli.
Zawisza za$ miat przyby¢ dopiero 25 sierpnia! Odeszly
wiec strony niezadowolone, straciwszy niemato pieniedzy,
moéwi Janko.

Przedstawienie wiec Janka jest tern falszywszem i ten-
dencyjniejszem, im lepiej pamieta daty, im lepiej wie, ze
gtowny fakt, bytnos¢ Ludwika w Polsce, pomija milcze-
niem. Stawia sie teraz pytanie, czy Ludwik towarzyszyt
wspomnianym przez Janka senatorom na Kujawy, czyli po-
stat ich tam, spieszac sam do Wielkopolski? Prawdopodo-
bniejszem jest, ze Ludwik wprost do Poznania sie udat, ze
mu tam towarzyszyt Domarat z Pierzchng i kanclerz Ra-
dlica, ze gtownym celem wyprawy byto uspokojenie bunto-
whniczego Bartosza z Odolanowa.

ZostawiliSmy Bartosza z Odolanowa zawierajgcego ro-
zejm z Opolczykiem d. 2 maja 1379 r. w Kaliszii, niezawo-
dnie na podstawie zachowania go przy Odolanowie. Watpié
nalezy, aby Ludwik ten rozejm potwierdzit, Bartosz tez nie
przestal niepokojow, ktére graniczyly po czesci z rozb6jm-
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ctwem i-ycerskiem. Tu nalezy ztowienie 58 rycerzy francus-
kich, udajacych sie na t. z. rayg (wyprawe) do Prus za-
konnych przeciw Litwinom, ktdrzy okupié sie musieli ogromng
sumg 27 tysiecy florendbw od w. mistrza zakonu Winryka
de Kniprode wypozyczona. Ruszyli wszyscy starostowie pol-
scy przeciwko Bartoszowi okoto 8 wrzesnia na Odolandw,
wojna prowadzong byta z niemalg szkodg kraju. Wreszcie
przyszto w dobrach probostwa gnieznienskiego, Skarbimie-
rzycach, do ugody z Bartoszem. Odolanéw® i wszelkie jego
dobra dziedziczne oszacowano, sume ich wartosci miat krol
wyptaci¢ Bartoszowi, strgcajac 18 (wedle dyplomu powyzej
wzmiankowanego 28) tysiecy florenéw, ktére Bartosz jako
okup na Francuzéw natozyt. A wiec wykupienie zupetne
niespokojnego rycerza, zabranie jego posiadtosci i wiasnosci
na skarb krolewski. Janko opowiada, ze krdlowi ugoda taka
byta niemitg i ze nikt z madrzejszych nie wierzyt w jej
mozliwo$¢. Przeciez krol Ludwik, jezli osobiscie nie byt na
wyprawie, byt niezawodnie w jej poblizu a uktad nie byt
dla niego niespodzianka. Natomiast zupetne wyrzucenie Bar-
tosza z posiadtosci wielkopolskich, nie bylo mimo uktadu
tatwem do przeprowadzenia a nowa wojna z nim, kilka mie-
siecy pOzniej prowadzona, Swiadczy wymownie, ze sie nie
udato, ze Bartosz przy Odolanowie pozostat. Czy te nie-
przyjazne stosunki z Ludwikiem wegierskim byty juz wtedy
skutkiem porozumienia Bartosza z Mazow*szem, o tern sta-
nowi¢ brak dostatecznych dowodéw na przeszkodzie stoi.
To pewna, ze jak na potudniu Wielkopolski Bartosz
z Odolanowa, tak na jej wschodnio - pétnocnej granicy Ma-
Zowsze coraz nieprzyjazniejsze zajmowato stanowisko. Obja-
wiata sie ta nieprzyjazi przedewszystkiem zatargami z archi-
dyecezya gnieznienska. Jeszcze Jarostaw* zmuszonym byt na
Mazowsze rzuci¢ interdykt, nie mogac sie doczekal powscia-
gniecia krzywd, ktore Stefan starosta i niewymienieni inni
gwattownicy ziemi towickiej, wiasnosci arcybiskupiej, nale-
zacej wszakze doterytoryum mazowieckiego, wyrzadzali (15 lu-
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tego 1374 r.). Interdykt miat szybki skutek: Ziemowit juz
8 marca przebtagat arcybiskupa darowiznami wsi SwieZysza,
Niedzwiady i Wilma. Ale juz wr. 1379 powstajg nowe za-
sadnicze zatargi o towicz , ktore krol Ludwik dokumentem
21 sierpnia t. r. usung¢ sie stara. Ksigze Ziemowit dobiegat
wiasnie kresu zywota, d. 4 marca t. r. postanowit dziat mie-
dzy synami z pierwszej zony Januszem i Ziemowitem, prze-
znaczajac Januszowi Czersk, Warszaw™e, Liw, Zakroczym
i Wyszogrod, Ziemowitowi Ptock, Gostyr, Sochaczew i Ptonsk,
z wyraznem zastrzezeniem, aby obaj wydzielili dzielnice przy-
rodniemu bratu Henrykowi, synowd nieszczesliwej jego dru-
giej zony, jezeli zawodowi duchownemu nie bedzie chciat
wiernym pezostac. Uposazy¢ go beneficyami bylo gorgcem
ksiecia pragnieniem. Tak w r. 1378 otrzymat juz dla syna,
nieprawnym aktem Mikolaja biskupa poznanskiego, bogate
probostwo ptockie, tak teraz zapragnat dlan probostwa te-
czyckiego, wakujgcego po $mierci Jana Wothana. Moze nie
bez wptywu tegoz biskupa poznanskiego przychylita sie sto-
lica apostolska do zyczer ksiecia, a to w walce z prawami
arcybiskupa gnieznienskiego, ktéry juz mianowatl probosz-
czem Petke z Grabowa, Sandomierzanina, rzadzce arcy-
biskupiego zamku w Uniejowie. Bracia Petki obejmujac
probostwo, znaleZli tam juz officyalistow mazowieckich, kto-
rych obili i ztupili. Dotkniety do zywego Ziemowit wystat
dwa oddzialty wojska, jeden do ziemi towickiej, gdzie je-
dne z wsi arcybiskupich do szczetu spalono, drugi do wsi
probostwa towdckiego, ktére az do Smierci ksiecia pozostaty
w posiadaniu mazowieckiem. Umart wkrétce potem Ziemo-
wit 17 czerwca 1381 r. w Ptocku, ksigze rzadny i twardy,
w pracach ustawodawczych za Kazimierzem W. Kkroczacy,
w polityce bystry, bo opierajac sie o dobre z Litwa sto-
sunki a w Wielkopolsce przyjaciot werbujac, przygotowywat
poniekad droge miodszemu synowi, ktoérego posiadtosciami
obrocit ku Polsce i w Polsce karyery szuka¢ kazat. Ze sie
Ziemowit miody calg sitg temu zadaniu poswiecit, okaze
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najblizsza przysztosé. Ciekawem tez jest, ze bezposrednio
po $mierci starego Ziemowita, spotykamy sie z wiadomoscig-
0 zabiciu Peiki, proboszcza teczyckiego, przez Mikotaja ka-
sztelana feczyckiego, poczem przychodzi do walki miedzy
krewniakami Petki a towarzyszami kasztelana, konczacej
sie zabdjstwem tego ostatniego. Bylze to dalszy cigg nie-
checi, ktorg narzucenie Petki obudzito a ktérg sam kaszte-
lan miejscowy podzielat?

Cozkolwiekbadz najblizszy rok 1382 przynosi wiasnie
od strony Mazowsza grozne zawiktanie. Nadzieje Ludwika
opieraty sie w w™ysokim stopniu na przychylnej, wiernej do-
mowi andegawenskiemu hierarchii koscielnej, a ta wiasnie
nagle w osobach nominowanych przez Ludwika biskupéw
schodzi¢ zaczeta z widowni historycznej. Dnia 12 stycznia
umart Zawisza, biskup krakowski, otoczony famg szkandalu
petna, ktéra mu chorze¢ i umiera¢ kaze w skutek brzydkiej
1 ordynaryjnej awantury mitosnej, a dyabtom unosi¢ sie
nad jego ciatem, zaledwie w grobie ztozonem. Dnia 18 marca
umart Mikofaj z Kurnika, biskup poznanski, mniej od Za-
wiszy pewny, bo nawet w ostatnich czasach ku Mazowszu
zwrdcony, wszakze liczacy sie zawsze do filarow wegier-
skiego stronnictwa. Dnia 5 kwietnia nareszcie umart arcy-
biskup Janusz Suchywilk w Zninie, cztowiek szkoly Kazi-
mierza W., niezawodnie mniej powolny od obu poprzednich,
wszakze po stronie krdla Ludwika stojacy. Na krakowskiem
biskupstwie siada Jan Radlica, kanclerz, i jak widzieliSmy
jeden z wielkorzadzcow przesztorocznych, mity Ludwikowi
i dla zdolnosci i dla sztuki lekarskiej, ktora sobie na stu-
dyach we Francyi przyswoit, ale wybory Kkapitulne w Po-
znaniu i Gnieznie (29 marca, 16 kwietnia) padajg na osoby,
wprost krélowi Ludwikowi niemite: Mikotaja scholastyka
i Dobrogosta kantora gnieznienskiego. Wyborom w Gnieznie
towarzyszg tez niepokojace okolicznosci. Zaraz po Smierci
arcybiskupa Janusza (7 kwietnia) oblega miody ksigze Zie-
mowit arcybiskupi towicz, a gdy dof kapituta wysyta An-
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drzeja suffragana z zapytaniem o przyczyne tego gwaktu,
podaje dwojaka: raz, ze podczas sediswakancyi jako pan
terytoryum towickiego ma do tego prawo, drugi raz dlatego,
ze towicz dzierzy nieprzyjaciel ksiecia kasztelan gnieznien-
ski Dzierzko. Oswiadcza tez, ze jezeli towicz oddanym be-
dzie komu$ z cztonkéw kapituty, on (Ziemowit) zwinie oble-
zenie. Po takich grozbach i obietnicach przyszto do wyboru
Dobrogosta z Nowegodworu herbu Natecz, ktoéry natych-
miast z dwoma kanonikami i trzema rycerzami, miedzy in-
nymi z Janem z Czarnkowa sedzig poznanskim udat sie pod
towicz, do ksiecia Ziemowita. Jakoz ksigze, skoro Dzierzko
ustgpit miejsca kanonikowi Bogustawowi, zwingt oblezenie
i wesot do domu powrdcit. Ciz sami postowie Swieccy z ka-
nonikiem Piotrem z Znina jada teraz do Wegier, po zatwier-
dzenie elekcyi Dobrogosta, ale krél nie przyjmuje ich przez
dni trzy, po trzech dniach za$ oswiadcza, ze ani poznanskiego
ani gnieznienskiego elekta nie uznaje, ze wszelkich dotozy
staran, aby im przeszkodzi¢. Wydaje wiec do krélow i ksia-
zat réznych ziem listy, aby jadacych do Rzymu elektow
zatrzymali i aresztowali. Dochodzi o tern obu elektéw wia-
domo$¢ w Wroctawiu, ale ufajagc Bogu i potedze przyjaciot
udajg sie w dalszg droge.

Tak gwattowne $rodki musza mie¢ swojg stuszng przy-
czyne. Wracajacy z Wegier postowie donosza, ze na dwo-
rze kréla Ludwika rozeszta sie wies¢, podajgca w watpli-
wosC usposobienie polityczne Dobrogosta a zarazem i jego
popieraczy! Dobrogost miat sie zobowdaza¢, ze zaraz po
Smierci Ludwika ksiecia Ziemowita ukoronuje na kréla
polskiego! Kapituta chcac oczysci¢ elekta i siebie z ta-
kiego zarzutu, szle nowych postow do Ludwika: Bronistawa
kanclerza i Jana z Trlgga archidyakona kruszwickiego, a
maja oni, jak to przy takich sprawach bywa, podnies¢ za-
razem skargi na Piotra i Mikofaja synéw Cztana a braci
arcybiskupa nieboszczyka, ktérzy opanowali zamki arcy-
biskupie Uniejow i Opatéw i mimo klagtwy na nich rzuconej
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wydaé¢ ich nie chcieli. Me wiadomo, co Ludwik na to po-
selstwo odpowiedziat, wiadomo tylko, ze obaj elekci Miko-
faj i Dobrogost, chwyceni zostali w Treviso, na terrytoryum
weneckiem, ze Dobrogost nie czekajgc zadnej sprawiedli-
wosci uciekt i wrocit do towicza okoto 15 sierpnia 1382,
ze nieprzyjety tam domagat sie w Gnieznie, aby mu oddano
towicz lub Kamieh na utrzymanie, co bylo niemozebnem,
bo juz 6 czerwca mianowat papiez TJrban Al arcybiskupa,
ktérego sie zaiste najmniej spodziewano. Byt to stary wiel-
korzadzca krakowski z czaséw Kazimierza W. kanonik ko-
Sciota Sw. Floryana Bodzanta. Podobng niespodzianke zro-
biono i dyecezyi poznanskiej: bratanek Wiadystawa ksiecia
Opolskiego, Jan, Bolestawa ksiecia syn, ktory zaledwie stu-
dya w Bononii byt ukonczyt, zostat poznanskim biskupem.

Baczac na niezwyczajny pospiech w nominacyi Bodzanty
i Jana, na energie, z jakg Dobrogost i Mikotaj zatrzymani
zostali, na ucieczke Dobrogosta, na wypadki najblizsze,
a mianowicie ruch Bartosza i wyprawe margrabiego Zy-
gmunta, o ktoérych zaraz mowa bedzie, przychodzimy do
przekonania, ze chodzito tutaj Ludwikowi o najzywotniejsze
interesa, ze w podniesieniu dwoch wspomnianych pratatow
widziat te interesa stanowczo zagrozonemi. Jakoz kuryerami
musiaty zatatwiaé sie sprawy, skoro d. 25 lipca odbywa sie
w Zolinie zjazd starostdow Ludwikowych z krélem, a na
zjezdzie tym, jest juz Bodzanta jako arcybiskup obecnym.
Ale o niebezpieczenstwue S$wiadcza i uchwaty zolinskiego
zjazdu, niemniej jak szybkie ich wykonanie. W zjeZdzie zo-
linskim uczestniczg przedewszystkiem starostowie ziem, a wuec
Domarat, Pietrasz z Malachowa i Sedziwdj z Szubina. Obrad
zapewne dhugich nie byto: krél Ludwik potrzebowat zjazdu
do wykonania powzietego postanowienia. Obecny czternasto-
letni Zygmunt Luksenburski, miat natychmiast jecha¢ do
Polski i obja¢ ja w posiadanie, jako maz Maryi. Starostow
wezwano, aby mu ztozyli przysiege wiernosci. Ztozyli ja bez
wahania sie. W ich towarzystwie, w towarzystwie nowego



124

arcybiskupa, nie bez sity wojskowej, miatl Zygmut ruszac
natychmiast i ruszyt w istocie, moze juz 27 lipca, skoro
dnia 2 sierpnia byt w Krakowie, zka,d pisze do stanéw bran-
denburskich, ze wielkiemi sprawami kréla Ludwika wstrzy-
many, nie wie jak dlugo w Polsce zabawi, zatrzymuje zas$
przy sobie postdw brandenburskich Jana z Wilkowa i Ster-
branda kaptana. Dnia 31 sierpnia jest Zygmunt w Brzesciu
Kujawskim skarbigc sobie faski i pomoc panéw Arnolda
i Ulryka von der Ost, ktérym potwierdza przywileje i posia-
diosci, a otaczajg go; Bodzanta, Sedziwoj, Domarat panowie
brandenburscy z Lindéw, Landisberga i mieszczanie z Ko-
nigisberga i Landsberga. Pisze si¢ panem krolestwa, a za-
czerpngwszy sit brandenburskich a zapewne i kujaw”skich,
ktorych mu dostarczyt Opolczyk, amraca ku siedzibom i dzier-
zawcom Bartosza, Odolanowcowi, Kozminowi, Kozminkowi!Na-
biszycom. Wtedy dochodzi go wdadomos¢ o Smierci kréla
Ludwika, zmartego w Tyrnawie 11 wrze$nia 1382.

Ludwik umierat w czterdziestym roku swego panowania
nad Wegrami, w sze$¢dziesigtym pigtym swego wieku. We-
grzy mienig go jednomysinie jednym z najwiekszych z sw'oich
krdlow®, Polacy za Jankiem i Diugoszem nieprzychylny wy-
dajg sad o jego w Polsce rzadach. Wyjatek jedyny i mnie-
mamy, stusznos¢ za sobg majacy, stanowi Kazimierz Sta-
dnicki we ,Synach Gedymina“. Trzebaz przytozy¢ do Lu-
dwika miare, ktdrg nietylko polska daje historya. Mocarz
najpierwszy w Europie, ogarniajacy interesa catego 6w'cze-
snego chrzescianskiego wschodu, mieszajagcy sie czynnie
W sprawy Wioch i pétwyspu batkanskiego, rozwingt Ludwik
i w sprawach polskich wiasciwg sobie akuratnos¢ i sprezy-
stos¢ w tym naturalnie stosunku, w jakim one do reszty
spraw jego zostawaly. Jezeli mu czego zarzuci¢ nie mozna,
to tego, aby mu brakio kiedykolwiek czasu, energii, szyb-
kosci postanowienia, gdy interesa jego dynastyczne w Polsce
byty zagrozone. Piorunem przybywa do Krakowa po $mierci
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Kazimierza Wgo, pospiesznie i ze skutkiem zbiera site wo-
jenna., gdy wielkie niebezpieczenstwo grozi od Litwy, orlim,
trafnym okiem dopatruje wszystkich grozacych sobie niebez-
pieczenstw, czy od Wiadystawa Biatego, czy od Mazowsza,
czy nawet od Wiadystawa Opolczyka. Decyduje sie szybko,
moze nawet zbyt pospiesznie, ale rade ma zawsze, oczywiscie
nie przebierajac w Srodkach, czy chodzi o zmuszenie szlachty
do uznania sukcesyi cOrek, czy o zatrzymanie niemitych
elektéw biskupich w drodze do Rzymu. O starannej admi-
nistracyi, o prowadzeniu roboty organizacyjnej Kazimierza
Wgo dalej, nie ma przy tym jedynym, dynastycznym punk-
cie widzenia, najmniejszej mowy i pod tym wzgledem stu-
szne sg narzekania. W sprawach wewnetrznych Kieruje Lu-
dwikiem ten sam dynastyczny interes : mie¢ i podnosi¢ wierne
stugi, mie¢ kler sobie wiernie oddany, zyskiwa¢ przychyl-
no$¢ miast, tama¢ mozliwg opozycye , oto wszystko, o co
sie stara. Janko nie spostrzegt, ze ganigc rzady Ludwika
pod wzgledem wewnetrznych skutkdw, krytykowat tylko wy-
znaczenie nastepcg przez Kazimierza Wgo cztowieka obar-
czonego tyloma sprawami, mocarza na tak olbrzymiem tery-
toryum.

A przeciez ostatecznie to wyznaczenie nastepca, za-
czepiane i przez nnszych modernizujgcych legitymistéw histo-
rycznych, nie byto czem innem, jak liczeniem sie z rzeczy-
wistoécig przez Kazimierza Wgo. Mogly na niego przycho-
dzi¢ chwile, gdzie go prawie zatowal, przewidujac, ze go-
spodarza Polsce nie daje, ale wracatlo przekonanie, iz taka
kombinacya byta nieuchronnie konieczng. Obronniejszg sto-
kro¢ i rzadniejsza pozostawit Kazimierz W. Polske, nizli
ja odebrat, ale z Swieza aneksyg Rusi, z niewietkiem zre-
sztg terytoryum czyliz byta ona juz zdolng do zupeinej sa-
modzielnosci po $mierci dzielnego kréla, gdyby ja byt objat
Kazimierz Szczecinski lub Piast Mazowiecki? Czyli to po-
zostawienie jej pod skrzydtami poteznego mocarza byto zby-
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tecznem? Czy nie to zabezpieczalo jg, przed napasciami za-
konu, przed grabiezg litewskag ? Czy mimo ukladéw na pisSmie
Ru$ miata lepszg rekojmie pozostania przy Polsce, jak przez
oddanie jej temu, co jednoczyt w sobie prawa Wegier i Polski
do niej ? Ludwik mogt chcie¢ obejmowaniem Rnsi pod swoj
bezposredni zarzad szachowa¢ Polakéw, mie¢ w niej rekoj-
mie jedne wiecej, Ze jego krew na polskim tronie sie utrzyma;
odrywac jej od Polski, przesuwac granice Wegier za Kar-
paty nie chciat i nie potrzebowat, skoro i za Karpatami
wihada¢ miata jego dynastya.

Ale nie tutaj konczg sie korzysci chwilowego pano-
wania Andegawenczyka. Zastep ludzi, ktéremi sie w Polsce
postugiwat, przedstawita nam historya w wstretnych kolorach,
jako stuzalcow i Slepe narzedzia, a przeciez grono tych ludzi
przeprowadzito Polske z niepospolitg zrecznoscig i madroscia
przez Scyll i Charybd petne bezkrélewie i dokonato pamigtnego
polgczenia z Litwg. Moralnie wiele im mamy do zarzucenia,
polityczny ich zmyst, zrecznos$é, stanowczo$¢ musimy czesto
podziwiaé. Wyrastajg oni z tradycyi Kazimierza Wgo,
facza losy swoje i powodzenie wiasne z dynastyczng myslg
Ludwika, odbijaja bardzo wyraZznie od braci wielkopolskiej,
prowadzacych polityke narodowych instynktow i nienawisci:
jezeli tez szerzej na Swiat patrza, jezeli w zamieszce
wypadkéw pierwsi sie oryentujg, a wiedzac czego nie chca,
z energig przeprowadzaja, co chcg: przyczyna nie w czem
innem takze, jak w tern, ze na dworze Ludwika dotykali
sie spraw wielkich i wielkie sprawy toczace sie widzieli.

Prawda, ze na tym teatrze spraw wielkich zaczerpneli
oni takze i utwierdzili sie w dazeniach moznowiladczej
emancypacyi. Prawda, ze ztamdad wyniesli przywilej 1374
roku, ktéry, widocznie nie stuzalcami tylko bedac, umieli
wytargowa¢ na Ludwiku. Prawda, ze ten przywilej stat sie
punktem wyjscia dalszych na Jagielle wytargowanych a we-
zwanie ksiecia Litwy, neofity, podato przyczyne dalszego
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Zdobyt juz margrabia Zygmnut forteczki Kozminek
i Kabyszyce, podstapit pod Odolanéw okoto 8 wrzesnia, gdy
wiadomo$¢ o smierci Ludwika zmienita potozenie. Zamiast
oblega¢ twierdze jednego z poddanych, nalezato uczynié¢
objazd Wielkopolski i hotd odebraé. Sedziwéj wiec i Doma-
rat wdajg sie w nowe z Bartoszem ukfady, wracajgc do tych,
ktore przesztego roku za Ludwika poczyniono. A wiec de-
taksacya dobr i splata Bartosza. Zamek wszakze pozostaje
zawsze w posiadaniu awanturniczego rycerza. Zygmunt jedzie
do Poznania, zawsze z nieodstepnym Bodzantg, Sedziwojem
i Bomaratem. Bodzanta korzystajac z jego bytnosci hazar-
duje sie nawet, aby obja¢ arcybiskupstwo. Dnia 12 wrzesnia
przybywa do Gniezna, przyjety przez kapitute i kler, wy-
chodzi na spotkanie Zygmunta procesyonalnie z Gniezna,
d. 30 wrzednia odprawia solenne za kréla Ludwika exekwie.
Przyjmujg wszedzie Zygmunta mieszczanie niemieccy i pol-
scy, ze strony szlachty spotyka go stateczny op6r a raczej
warunki, pod ktdremi liczy¢ bedzie mégt na uznanie. Gdy
byt w Poznaniu, szlachta zgromadzita sie w kosciele kate-
dralnym na Chw"aliszewie i wyprawita deputacye z zgdaniami:
L aby Domarata zPierzchng jako uciskajgcego ubogich (oczy-
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wiscie u szlachty) ze starostwa oddalit, 2. aby wspdlnie
z zong stale w Polsce osiadt. Nie zgodzit sie na te warunki
Zygmunt, a szlachta tez porozumiawszy sie, odstagpita od
niego.

Ale nie zerwato to rokowan. Deputacya szlachecka
staneta przed Zygmuntem w Gnieznie, staneta potem dwa-
kro¢ w Brzesciu Kujawskim. Zadania byly te same, odpo-
wiedzi te same, grozbe tylko dotozono. Dnia 29 pazdzier-
nika byt juz Zygmunt w Radomiu, gdy szlachta wielkopolska
na zjezdzi¢ w Mitostawiu wzywata Matopolan do zjazdu na
dzien $w. Katarzyny, d. 25 listopada, do Radomska.

Zjazd radomski, pierwsze pamietne zgromadzenie Wiel-
kopolan i Matopolan obradowat dni dwa, bo juz 27 listopada
powzigt stanowczg uchwate. Byt on wiasciwie naradg dygni-
tarzy ziemskich i licznej szlachty wielkopolskiej z gltowami
Matopolan: Janem Radlicg biskupem, Dobiestawem z Kuroz-
wak kasztelanem, Spytkiem z Melsztyna wojewodg krakow-
skim, Janem wojewodg i Janem kasztelanem sandomirskimi,
Janem z Tarnowa kasztelanem wojnickim, reprezentujgcymi
communitaiem szlachty krakowskiej i sandomierskiej. Ucze-
stnikéw wielkopolskich w dokumencie wyrazonych jest 32,
miedzy niemi Wincenty poznanski, Sedziwdj z Szubina
kaliski wojewodowie; kasztelanowie: Jan, kaliski, Sedzi-
woj nakielski, Andrzej szremski, Mojek biechowski, Kry-
styn zbaszynski; podkomorzowie: Swietostaw poznanski
Mikotaj kaliski, podczaszy kaliski Ubistaw, krajczy Lasota,
podsedek Kunat, inni bez tytutu. Pieczeci dochowanych
jest 29, przewaznie wielkopolskich. Akt w"ygotowany jest
przyrzeczeniem ztozonym przez Wielkopolan Matopolanom :
1. ze zachowajg wiernos¢ tej corce krdla Ludwika, ktora
dang im bedzie, aby stale zamieszkata w Polsce wedle za-
pisow za kréla Ludwika poczynionych; 2. ze chcg pozostaé
przy prawach i przywilejach, wzwyz wspomnianych; 3. ze
chcg broni¢ sie przeciw wszystkim, ktorzyby przeciwko tym
prawom i artykutom jako famigcy wiare czynili i powstawali;

Szujski. Opowiadania i roztrz. kist. Serya nowa. 9
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4. ze checa, dawa¢ pomoc temu, ktoryby z takim wiarotomcg
walczyt; 5, ze chcg walczy¢ przeciw kazdemu, ktoryby dobra
kosciota, w ogéle granice panstwa gwalcit podczas bezkré-
lewia, tj. przed koronacyg przysztego kréla.

Na akcie radomskim nie ma Bodzanty i nie ma Doma-
rata z Pierzchng — jest Jan Radlica i Sedziwdj z Szubina.
Pierwsi dwaj obstawali do ostatka, aby odda¢ Zygmuntowi
Polske, a Sedziwéj grozit, ze mu odda grody swego staro-
stwa. Te wiadomosci wystarcza, aby sobie zda¢ sprawe
z przebiegu uktadéw radomskich i okresli¢ ich wiasciwe
polityczne znaczenie.

Widocznie wystapili w ukfadach tych Matopolanie jako
posrednicy miedzy skrajnemi zapatrywaniami Bodzanty i Do-
marata z Pierzchng, utrzymujacemi stypulacye zolinskie,
a miedzy Wielkopolanami, nurtowanemi juz przeciwng dy-
nastycznym prawom Ludwika polityka. Matopolanie chwycili
sie z radoscig warunku dyktowanego przez Wielkopolan, aby
krélewna stale w kraju zamieszkata, aby nikt do koronacyi
przysztego krdla w granice wstepowac nie $miat, bo ten wa-
runek zabezpieczat ich przeciw Zygmuntowi, ktérego wraz
z Marya nie chcieli, a stawal sie zarazem prawng podstawg
przeciw Ziemowitowi, ukrytemu za barkami wielkopolskich
stronnikéw. Objecie rzaddw Wegier przez Marye, byto im
wiadomem, czas bylo skonczy¢ z kumulacyg koron. Tylko
uchylenie kumulacyi otwierato przed Matopolanami widoki
dalsze, korzystniejsze, ktorych dawno pragneli. Litewski moze
jeszcze nie zarysowywat sie w calej petnosci, alez wiedziano
w Polsce, ze JagieHo pokonat Kiejstuta, poganskiego swego
wspdtzawodnika na Litwie, przypuszczano, ze to zwycigstwo
Chrzescianstwa, ktére moze byc¢ jednoczesnie niebezpiecznego
dla Polski zakonu pokonaniem. Moze wiec i w te strone
juz zwracaty sie oczy ktorego z mezéw stanu matopolskich.
Akt radomski, udaremniajacy rzady Maryi, wabit do Polski
Jadwige, krélewne miodsza, przyrzeczong juz wprawdzie
Wilhelmowi austryackiemu, ale daleka jeszcze od lat, w kt6-
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rychby matzeristwo spetnionem by¢ mogto. Trzeba byto co$
pozostawi¢ przyszitosci, a zapewniwszy legalng, podstawe, ocze-
kiwaé dalszyoh wypadkoéw.

O uchwatach zjazdu radomskiego uwiadomili zapewnie
pospiesznie krélowe wdowe , Elzbiete , panowie matopolscy.
W Wegrzech nazajutrz po $mierci kréla Ludwika objeta
nominalnie rzady corka jej Marya, nieletnia matzonka nie-
letniego Zygmunta. Interesa panstwa pozostaty oczywiscie
w rekach dojrzalszych: krélowej wdowy i Kkierujacego jej
wszystkiemi krokami Mikotaja Grary, palatyna Wegier. Na
dworze wegierskim niewidziane zadnej stusznej potrzeby,
aby kruszy¢ kopie za Zygmuntem, powotanym, jak to wyzej
wytuszczyliSmy uchwalg zolinskg tylko na to, aby stanat
wbrew grozacemu niebezpieczenstwu. Nic tez dziwmego, ze
pospieszono z wystaniem dwu biskupow, Stefana Agryjskiego
i Jana Czanadzkiego, aby oswiadczyli imieniem krélowej, ze
ta objawiong na zjezdzie radomskim lojalno$¢ dla corek swo-
ich pochwala, uznajac, ze obowigzkiem standéw polskich jest
nie sktada¢ nikomu hotdu wiernosci, précz tymze cdrkom,
nawet Zygmuntowi margrabiemu. Widocznie Matopolanie
znali grunt polityczny dworu i pewni swego pisali akt ra-
domski.

tatwo oznaczy¢ stosunek zjazdu radomskiego do wi-
$lickiego, ktory odby¢ sie miat d. 6 grudnia. Radomski byt
wielkopolskim, a byt zarazem miejscem wskazanem do tra-
ktowania z Matopolanami, wislicki byt matopolskim, przede-
wszystkiem dla Krakowian i Sandomierzan przeznaczonym,
wyprawiono tez nan z zjazdu radomskiego postow. Trudno$é
pewng sprawia tylko wiadomo$¢ Janka o obecnosci na nim
wystancow wszystkich ziem polskich, ktéra skionita Dr. Caro,
ze widziat w nim pierwszy petlny sejm polski. Wiadomos¢
ta stoi nawet po czesci w sprzecznosci z wiadomoscig 0 wy-
staincach radomskich, bo juzci¢ ci niezawodnie reprezento-
wali Wielkopolske. Jakiez to byty wiec ziemie polskie po
za Wielkopolska, Sandoraierzanami i Krakowianami.
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BadZ co badz, zjazd wislicki postanowit ostatecznie o spra-
wie Zygmunta. Byt on na nim obecnym, liczyt jeszcze na
poparcie matopolskiej rzeszy. Ale skoro poselstwo z Wegier
kfam niejako zadato wszystkim jego pretensyom, skoro gltowy
Matopolan zwigzaty sie juz aktem radomskim, sprawa jego
upadta ostatecznie, odstapili jej nawet Bodzanta i Domarat,
ten ostatni ofiarujgc usprawiedliwienie z zarzucanych mu
wykroczen. Wielkopolanie usprawiedliwienia nie przyjeli, Za-
dajgc, aby z starostwa ustgpit, czego, jak zobaczymy, nie
uczynit. Zygmunt z Wislicy zwrocit sie ku Krakowu, gdzie
go wszakze Dobiestaw z Kurozwagk nie dopuscit, przezna-
czajac mu droge na Wawrzynczyce, il'iepotomice, Bochnie
i Sacz z powrotem do Wegier.

MMidok, ktory sie obecnie, pozjezdzie wislickim, w Wiel-
kopolsce otwiera, jest jedynym w swoim rodzaju. Jezeli pra-
wdg jest, ze Domarat odstgpit Zygmunta, przez co na jednym
gruncie prawnym z catem spoteczefstwem stanat, domaganie
sie ustgpienia ze starostwa bylo nawet w Obec aktu radom-
skiego nieprawne, gdyz akt ten zabezpieczat stan rzeczy,
jaki Ludwik pozostawit i nigdzie o destytucyi urzednikow
me moéwit. Wszakze starszyzna wielkopolska na akcie radom-
skim spisana postanowita upadek Zygmunta uczyni¢ Doma-
rata upadkiem i w tym celu wydala edykt jak najostrzejszy,
aby mu nikt jako staroscie postusznym nie byt, sadéw jego
pod karg gardfa i infamii nie uznawat, stowem wydata wojne
calej organizacyi staroscinskiej, zabytkowi czasow Kazimie-
rza Wgo, przeciwko ktérej sie juz w r. 1352 byla skonfe-
derowata. W rekach Domarata byly dotad grody Poznan,
Kalisz, Gniezno, Pyzdry, Zbaszyn, Kostrzyn, Miedzyrzecz’
Kebtow, Alielud, Miedzychdd, Kamien, a miat na tych sta-
nowiskach” ludzi pewnych, przewaznie tegoz rodu, co on,
Grzymalitow, jak Przedpetk z Steszewa, kasztelan miedzy-
rzecki, Jan z takoszyna, kasztelan teczycki, brat jego
Dzierzek, kasztelan gnieznienski, Grzymata z Ole$nicy,
kasztelan kostrzynski, Andrzej z Swiradowa, kamienski’
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Wierzbieta z Smogulca, Teodoryk z Margonina, wszyscy hie
podpisani na radomskim akcie, bo pilnowa¢ zapewne musieli
swoich stanowisk, gdy w Radomsku obradowano.

Na czele ruchu majgcego wyprze¢ Domarata staje
Wincenty z Kepna wojewoda poznanski i kasztelan nakiel-
ski Swidwa, dosy¢ niewlasciwie nazywajg go tez walka Na-
tecz6w z Grzymalitami, o ile, ze i inne niezawodnie rody
chwycity za orez przeciw Grzymalicie Domaratowi, jako
generalnemu staroscie, reprezentujgcemu przedewszystkiem
rzad i organizacye staroscinska, ktorej Ludwik tak wy-
facznie w Polsce uzywat. W kazdym razie ruch ten wigze
sie wczesnie bardzo wybitnie z polityka Nateczéw, bo
mazowiecka polityka Bartosza z Odolanowa. Bezposrednio po
wislickim zjezdzie Bartosz z Mazowsza, z ludzmi ksiecia
Ziemowita w nocy z 18 na 19 grudnia czyni zamach na za-
mek kaliski. Wyszedt nocg piekarz zamkowy za drzewem
do pieczenia chleba, opowiada Janko, a przechodzac mimo
jednej z fort zamku, naprzeciwko miyna stojgcej, ujrzat pite
poruszajgcg sie w wybitej dziurze, a pracujgcg nad zrobie-
niem wiekszego otworu. Przyblizyt sie ostroznie i zagiat
pite siekierg. Styszy glos z za muru : Nie wiem co sie stato
z pitg, nie moge jej wyciggnat. Na co inne glosy: Spiesz
sie, bo sie dzien zrobi. Wtedy zawotat piekarz: Nieprzyja-
ciele! nieprzyjaciele! zerwano sie do broni, ale Bartosz zni-
knat bez $ladu ze swojemi.

Odpedzony od Kalisza, zdobyt Kozminek, uzbroit i osa-
dzit dom murowany w Chodeczu, przeszedt Prosne, a nie-
dawszy rady Kozminowi ruszyt na forteczke Parsko, bedaca
w rekach Michatka, stugi Domaratowego. Po niejakim opo-
rze Michatko ztgczyt sie, jak méwi Janko, z ziemianami.

Z Parska niedaleko do Pyzdr, pod Pyzdrami zigczyt
sie Bartosz z wojskiem Wincentego z Kepna, wojewody po-
znanskiego, d. 11 stycznia 1383. Skioni¢ miaty do zebra-
nia silnego wojska ostatecznie grozby Domarata, ze Sasow,
Czechow i Kaszubow do zamkow™ krolewskich wprowadzi, ze
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szlachte wiezi¢ i dobra jej grabi¢ bedzie, ze tak sie da
Nielkopolscc we znaki, iz przez 200 lat sit nie odzyska.
Mniemamy jednak, ze wojsko silne bytoby sie i bez tych
grézb zgromadzito; nie widzimy tez nigdzie, aby Domarat,
jak chce Janko, trzymat sie wowczas partyi i pretensyi Zy-
gmunta. Probowano szturmu miasta, a Bartosz tak silne
miotat pociski, ze przebiwszy dwie bramy, ubit ksiedza na
ulicy. Ale niebawem wdano sie¢ w traktaty i to polityczne
z mieszczanami, o ktorych treSci Janko nie wspomina. Dnia
18 stycznia zobowigzali sie, sktonni do lojalnych wynurzen
oblegajacy (Wincenty poznanski, Sedziwoj kaliski wojewo-
dowie, kasztelanowie: Swidwa nakielski, Andrzej szremski,
Filip krzywinski, Benjamin ksieski; podkomorzowie: poznan-
ski Swietostaw, kaliski Mikotaj, sedziowie: Jan poznariski.
Mikotaj kaliski i inni a miedzy nimi nasz dobry znajomy
Bartosz z Odolanowal! 1), zachowa¢ wierno$¢ i postuszen-
stwo corce Ludwika Maryi, ktéra ma ,,przyja¢ od nas korone
i z nami mieszkaé, tak jednak, aby korona ta do korony
wegierskiej nie nalezata®. Oczywista ironia! Obiecujg tez bro-
nie mieszczan pyzdrskich i nic nie czyni¢ bez ich zgody
i wiedzy, lia takie warunki, wbrew woli zatogi zamku, otwo-
rzyli Pyzdrzanie bramy miasta a po trzech dniach mezkiego
oporu poddat sie i zamek, ktorego zatodze z koAmi i bronia
wyjs¢ pozwolono.

Mozna przypuscié, jak sie Smiat przywieszajac piecze
na akcie p. Bartosz z Odolanowa. Wielkopolanie poszli na-
wet dalej niz chciata krolowa Elzbieta: wywiesili sztandar
Maryi, aby by¢ réwnie lojalnymi jak Domarat! Z pod Pyzdr
ruszono na podobne zdobycze dalej, Swidwa kasztelan na-
kielski pod Poznan z 50 tylko konnymi, bo poznanscy mie-
szczanie juz pod Pyzdry postali z doniesieniem, ze Doma-
rata nie chcg i z ziemianami trzyma¢ bedg. M"ypowiedzieli
tez Domaratowi Poznan a bi*dny generalny starosta powie-
rzywszy straz zamku Przedpetkowi ze Steszewa, kasztela-
nowi miedzyrzeckiemu, a Kalisza Janowu z Egkoszyna, ka-
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sztelanowi feczyckiemu, sam udat sie na pdtnoc Wielko-
polski, zkad sie najznaczniejszej spodziewat pomocy. Dr Caro
szukajac wszedzie przeSladowanych Niemcéw w historyi na-
szej, czyni i Domarata po6t-Niemcem, o Zygmunta i zywiot
niemiecki w miastach opartym. Czemuz ten zywiot nie-
miecki i jego i Zygmunta opuszcza?

Tymczasem Wincenty z Kepna opanowal 20 stycznia
Kalisz i obiegt zamek bronigcy sie, na imie Maryi, krolo-
wej wegierskiej. Dzierzek kasztelan gnieznieAski, brat Do-
marata, sprowadzit Konrada ks. Olesnickiego z 300 wio-
czniami, ale Wincenty odpart go i zmusit do powrotu do
domu. Swidwa tymczasem $ciskat zamek poznanski, prze-
szkadzat ile mogt dowozowi zywnosci a pustoszyt okoliczne
wsie duchowne, nie patrzac czyja byty wiasnoscig. Dostato
sie w ten sposdb dwu wsiom Janka z Czarnkowa. POzZniej
rzucit sie na Kromolice i Pierzchno, wsie Domarata, nisz-
czac je niemitosiernie.

Nie darowali swego i stronnicy Domarata. Z Miedzy-
rzecza, z Zbaszyna i Kebtowa, z Nakta, z Kostrzynia i Ka-
mienia, z tabiszyna i Pakosci wypadali w okolice najbliz-
sze, niszczyli otoczenie Gniezna, Kiecka, Swanowa, Znina,
Kiszkowa, Wronek, Buka i Grodziska, nie jak krajowcy,
ale jak zagraniczni nieprzyjaciele. Porywano dobytek w ko-
niach i bydle a wojna poruszyta i prostych rabusiow, ze
korzystajgc z powszechnego zamieszania, grabili kogo mogli,
przedewszystkiem kupcow.

Przybyt nareszcie sam Domarat z zaciggiem Pomo-
rzan, Sasow i Kaszubow, opanowat i zniszczyt Wronki, osiadt
kwaterg w Piotrkowicach pod Szamotutami, wasnosci Swi-
dwy. Swidwa postat do Bartosza z Odolanowa i Andrzeja,
kasztelana szremskiego po pomoc, ktorzy tez w sile 300 koni
staneli dnia 14 lutego w Poznaniu, 16go za$ napadli nieba-
cznego, bo niespodziewajgcego sie tej pomocy Swidwie da-
nej, pod Wronkami, gdzie tez rozbitym zostat. Wojsko nie
miato czasu przywdzia¢ zbroi, Pomorzanie i Sasi uciekli,
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pogonit za nimi Swidwa dwie mile za Wronki. Kupy zbroi
lezaly na pobojowisku, gdy dowiedziat sie o nieszczesliwej
bitwie Wierzbieta z Smogulca, pod Obrzyckiem stojacy.
Spieszy natychmiast na plac opuszczony boju, chwyta nie-
licznych ziemian tam znajdujagcych sie, kupi napotkanych
rozbitkdw, miedzy innymi i Domarata, ktéry ledwie jeristwa
uniknat. Gdy Swidwa powrdcit, zastaje nieprzyjaciét goto-
wych do boju, zmocnionych i wypoczetych, strach go zbiera
1 zwyciezca niedawno, ucieka do Ostroroga, gdzie liczni zie-
mianie ukryli sie z zonami i dzieémi. Nie mogac zdoby¢
Ostroroga, rusza Domarat do Obornik a ztad rozpuszcza
znowu zagony w okolice Poznania,

W walkach tych obie strony wotaja w boju: Maryal!
Narzeka tez Janko, ze wiasciwie bito sie tylko o urzad
Domarata i wyznaje tern poniekad, ze gra nie szta o Zy-
gmunta W istocie, nigdzie $ladu oparcia sie 0 margrabiego,
nigdzie siadu jego udziatu. Domarat nie potrzebowat wal-
czy¢ za sprawe Zygmunta, on z zupeing racyg walczyt za
sprawe corek krolewskich, bo juzci¢ widzie¢ musiat, ze
Arawa ta mocno zachwiang jest w obozie, ktéry wprawdzie
Marye za hasto sobie wybiera, ale Bartoszem z Odolanowa
sie postuguje!!

Tymczasem 26 lutego zbiera sie w Sieradzu zjazd mo-
znych polskich. Zjechat nan Mikotaj biskup wesprymski
1 kilku Wegrow od krolowej Elzbiety razem z postami pol-
skimi, ktérzy jezdzili do Wegier z wiadomoscig 0 roshngcem
zamieszaniu i prosba, aby przystata Maryg wraz z mezem
do objecia tronu polskiego. Kto owych postéw wyprawit
gluche w Zrédtach panuje milczenie, czy z takiem Zada-
niem jezdzili, watpliwem czyni wegierska odpowiedz. Posel-
stwo krélowej wegierskiej niosto rzecz nowa. Uwalniato ono
Polakow od wiernosci Maryi a przyrzekato , ze na Wielka-
noc (22 marca) przybedzie Jadwiga przyrzeczona Wilhelmo-
wi austryackiemu na koronacye, ze wszakze zlozywszy jei
hotd, zobowiagzg sie Polacy na lat trzy jeszcze odesta jg

k
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do matki. Powzigwezy te wiadomos$¢ odroczyli zgromadzeni
odpowiedZz az do soboty po Wielkanocy, daty charaktery-
stycza€j, bo przesadzajacej obietnice przybycia krdlowe;j.
Jaki mdgt byé cel takiego odroczenia? Oto obietnica przy-
bycia krélewnej na Wielkanoc miata by¢ zapewne tylko
pro foro externo® dla niewtajemniczonego S$wiata miata ona
byC szerzona, aby dziatata jako $rodek pacyfikacyjny a tym-
czasem miano sie zabra¢ wszelkiemi sitami do pacyfikacyi
i 0 niej zapewne radzono d. 26 lutego. Wtajemniczeni wie-
dzieli, ze krolewna nie przyj edzie, mogli wiec da¢ so-
bie termin drugiego zjazdu na sobote po Wielkanocy. Wzieto
sie tez bezposrednio do uspokojenia a wzieto zrecznie.
Z zjazdu sieradzkiego wyruszyli d. 1 marca Spytek z Mel-
sztyna, wojewoda krakowski, Sedziw6j z Szubina, kaliski.
Mikotaj Bogorya kasztelan zawichojski i Krzestaw Szcze-
kocki z listami krélowej Elzbiety pod Kalisz, z wezwaniem,
aby zamki Domaratowe oblezone przez ziemian, uwolnione
od oblezenia, owej komisyi spokoju byty poddane. Podobne
zadanie wystésowali i do innych zamkdéw w rekach ziemian
zostajacych. O oporze zatdg zamkowych Eomarata nie sty-
szymy : ziemianie nie chcieli odda¢, co mieli w swém po-
siadaniu. Wszakze w koncu przyszto do kompromisu w wo-
jewddztwie Kaliskiem. Sedziwdj z Szubina objat za zgoda
stron obu miasto, grody i ziemie i co predzej z Spytkiem
z Melsztyna do Wegier wyjechat. Mikotaj zawichojski i Krze-
staw Szczekocki udali sie w Poznanskie z pokojowag swojg
misyg i oto w Starczynowie dnia 8 marca stanat rozejm do
24 czerwca miedzy ziemianami i Domaratem. Domarat mia-
sta Poznania nie odzyskat, ale przy wszystkich grodach kro-
lewskich pozostat. Otdz ztapali sie ziemianie, narzeka Janko!
Tak jest, rada matopolska, bedaca duszg postanowien sie-
radzkich, wspolnie z dawnym znajomym Sedziwojem z Szu-
bina rozsadzita spér miedzy ziemianami i Domaratem , zo-
stawiajgc go przy wiladzy i pomagajac mu, gdzie on jéj
wykonaniu podotaé nie mogt.
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Tymczasem rozgtoszenie,ze Jadwigaprzyjedzie, wptyneto
inapartye mazowiecka uspakajajgco. Jadwiga byta wprawdzie
przyrzeczong Wilhelmowi austryackiemu, ale wiedziano, ze
matka Elzbieta nie bardzo temu zwigzkowi sprzyja: Ziemo-
wit mogt rosci¢ nadzieje. Umiat on sobie poteznego zjednac
stronnika. Bodzanta, arcybiskup, ziemi krakowskiej dawny
prokurator, znalaziszy sie z ziemig towicka i licznemi do-
brami arcybiskupiemi w niebezpiecznem sasiedztwie z Ma-
zowszem, nie poszedt Sladem swego towarzysza politycznego
Domarata, nie potozyt palca miedzy drzwi, zmazowszat na
dobre. Wybra¢ Ziemowita krélem, ozeni¢ go z Jadwiga, oto
i punkt wyjscia dla niego z groznej zamieszki. Grdy tez dnia
28 marca zebrat sie zjazd w Sieradzu, mazowiecka partya
podrosta niezmiernie. Mnostwo szlachty chciatlo Ziemowita.
Bodzanta zapytal w kosciele sieradzkim ttuméw: Chceciez
mie¢ Ziemowita krélem, a ttumy wotaty: Chcemy, chcemy
i chcemy, aby byt koronowan. Chwila jedna a potozenie
bytoby zupetnie zmienione : Jadwiga tylko jako zona Zie-
mowita, mogtaby byta zachowac korone polskg! Ale urato-
wat sytuacye Jasko z Teczyna, kasztelan wojnicki: Szlachto
bracia! zawotat gtosem donosnym, nie godzi nam sie tak
spieszy¢ do elekcyi panujgcego, mamy obowigzek wiernosci
Jadwidze, corce Ludwika. Jezeli na Zielone Swiatki przyje-
dzie, z mezem zamieszka i panowal zacznie, czekajmy na
ten przyjazd, jezeli nie, wtedy pomys$limy i opatrzymy sie
w panujacego. Takie byly uktady z krdlem nieboszczykiem,
przez nas utwierdzone.

Tak nam dramatyczng scene ratunku praw dynastycz-
nych coérek Ludwika maluje Janko. Czy wymowne stowa
Janka wstrzymaé mogly wotanie elektoréw, czy napetniony
stronnikami Ziemowita koscidt umilkt nagle uznajac wazno$¢
argumentow Jaska z Teczyna, watpi¢ nalezy; w kazdym
razie jednak zdaje sie, ze wazac korzysci i straty mozliwe,
Mazowszanie odstgpili od zamystu i zgodzili sie na tres¢
odpowiedzi, kt6rg otrzymat biskup wesprymski. Bano Jadwidze
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termin Zielonych Swiatek do przyjazdu, po uptywie tego terminu
zobowigzania wzgledem dynasty! wegierskiej miaty upasc.
Przydano dwa obowiazki, aby Ru$ Polsce powrdcong zo-
stata, aby Wiadystaw Opolski nieprawne nadania swoje
utracit. Pewne tchnienie radykalne wiato od tych postano-
wien, ktére widocznie nacisk mazowieckiej partyi dyktowat.
Punkt co do Opolczyka, ktérego tutaj od lat kilku po raz
pierwszy spotykamy a ktdry z znang trwozliwoscig siedziat
jak najciszej w Bobrownikach, wywotanym by¢é miat nie-
przyjazng postawg ksiecia wobec kandydatury Ziemowi-
towej. )

Zielone Swigtki przypadaty w roku 1383 najwczes$niej,
jak w roku przypas¢ moga, bo juz 10 maja. Czy od 28go
marca do tego czasu bylo w Polsce spokojnie, niewiadomo;
przypusci¢ wszakze mozna, ze z mazowieckiej strony za-
dnego nie byto poduszczenia. Ziemowit w 500 koni ruszyt
z arcybiskupem Bodzantg ku Krakowu, przed ktérego bra-
mami stangt d. 7 maja. Owe 500 koni uchodzily za $wite
Bodzanty, Ziemowit sam nalezat do Swity, ale incognito Zle
bylo zachowane, towarzyszacy Bartosz i Mazowszanie nie
umieli utrzymaé tajemnicy. Mieszczanie krakowscy, nie bez
skazoéwki zapewne kasztelana krakowskiego, zamkneli Bo-
dzancie i niebezpiecznemu jego rycerzowi druzynnemu bra-
my miasta. Przyszlo nocowaé¢ dwie nocy u proboszcza sw.
Floryana na Kleparzu, pod bronia, w gotowosci wojennej,
bo i mieszczanie i szlachta krakowska odgraza sie i radzi
odstapi¢ od miasta, jezeli nie ma przyjs¢ do bojki. Rusza
wiec Bodzanta i Ziemowit do Proszowic, nastepnie za$ do
Nowego Korczyna, gdzie dwa tygodnie oczekujg  zapewne
przyjazdu Jadwigi. Wie$¢ powszechna niesie , ze Ziemowit
chce napa$¢ jadacag na koronacye krélewne, ze sie z nig
ukoronowaé a oczywiscie i ozeni¢ pragnie.

Tymczasem 10 maja senatorowie w Sgczu czekajg przy-
jazdu krolewny, czeka zapewne i szlachta w niematej licz-
bie. Sg tam Wincenty z Kepy poznanski, Spytko krakowski
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wojewodowie, kasztelan krakowski Dobiestaw z Kurozwek,
Jasiek z Tarnowa kasztelan sandomierski, Domarat poznan-
ski. Sedziwdj wojewoda kaliski przybywa od krolowej z Ko-
szyc, proszac jej imieniem, aby sie tam udano, gdyz droga
dla wylewdw niepewna. Gdyby sie upierano, przyjedzie krélowa
do stolicy, ale niebezpieczenstwa bedg na pandéw sumieniu.
Senatorowie (zwabieni nadzieja podarunkéw, jak chce Janko)
jadg do Koszyc i nowe z krolowa uktadajg pakta. Ma ona
z Jadwigg przyby¢ na $w. Marcin, gdyby jednak ukorono-
wana w Krakowie Jadwiga umarta bezpotomnie, Marya be-
dzie miata prawo nastepstwa w Polsce, podobnie jak Ja-
dwiga bedzie mie¢ na wypadek Smierci bezpotomnoj Maryi
prawo do nastepstwa w Wegrzech. Gdyby syndéw miaty obie
lub bodaj jedna, jeden z owych synéw ma byé krdélem Pol-
ski, drugi Wegier. Pakta te pisemnie zawarte, mimo prote-
stacyi niektorych ze szlachty, zmieniaty oczywiscie uchwaty
sieradzkie i faczyty Polske z Wegrami poteznym weziem
dynastycznym. Aktu nowych uktadéw nie posiadamy. Zjazd
koszycki powzigt zarazem postanowienia co do administracyi
kraju. Domarat ustgpit z wielkopolskiego generalnego sta-
rostwa, taczac z kasztelanig poznanska, ktdérg posiadat, ka-
sztelanie miedzyrzecka: starostwo obejmowat Peregryn z We-
gleszyna, starostwo kujawskie w miejsce Piotra Matochy
Scibor Mosciczyc, rycerz posiadajacy petne wegierskiego
dworu zaufanie. Widocznie obawiano sie i stusznie, walnego
niebezpieczenstwa ze strony Mazowsza. Do $rodkéw naresz-
cie nalezato i udanie sie listowne krolowej Elzbiety do
w. mistrza Konrada Zollnera z Rotensteinu® aby nie zapo-
magat ksiecia Mazowieckiego pienigdzmi, ktérych on na za-
bor Polski uzywa- Mistrz odpowiedziat niebawem, ze Zie-
mowit zadal na zjeZdzie w Brodnicy (25 grudnia 1382 r.)
pozyczki 14.000 grzywien na zastaw Wizny, ze otrzymat 7
a nastepnie 11 tysiecy kop groszy praskich-— oczywiscie bez
jakiegokokolwiek ztego wzgledem Polski zamiaru.
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Tymczasem Ziemowit, omylony w nadziejach, ktore
przywigzywat do wyprawy krakowskiej, nawracajgc od No-
wego Korczyna do domu, wywart swoj gniew na miescie
dziedzicznem miodego Spytka Holsztyriskiego, wojewody Kkra-
kowskiego, Ksigzu, palac i niszczac je po nieprzyjacielsku. Byt
to tvlko wstep do dalszych zaczepnych krokow, przede-
wszystkiem na Kujawy zwrdconych. Destytucya z starostwa
kujawskiego na rzecz Scibora tak dotkneta Piotra Matoche,
ze nie wachat sie Dzierzkowi, podéwczas dowodzcy Brze-
Scia Kujawskiego, swemu zieciowi, wyda¢ polecenia, aby
zamek brzeski otworzyt Abrahamowi Sosze, wojewodzie
ptockiemu i Krzestawowi, synowi Dobiestawa, kasztelana
kruszwickiego, wiodagcym mazowiecka zatoge. Stato sie to
22 maja a niebawem tenze los spotkat Kowale i Kruszwice.
Wojtek, syn Dobiestawa kasztelana kruszwickiego, dzier-
zyt Kruszwice na imie corek krolewskich, a jako urzednik
powotanym byt na zjazd koszycki. Tam dowiedziat sie, ze
ma zamek odda¢ Sciborowi a obrazony spazniat sie z po-
wrotem , aby ojciec i brat Krzestaw zabrali Kruszwice na
imie Ziemowita, jak zabrali Brzes¢. Grdy tez dnia 26 maja
przybyt do Kujaw Scibor, przyjeli go brzescy mieszczanie
chetnie, bo obawiali sie Ziemowita jak ognia, ale nie czu-
jac sie na sitach, opuscit miasto na w'arunkach z Sochg
utozonych. Pietrasz wrécit wtedy do miasta jako stuga ma-
zowiecki , mszczac sie na mieszczanach i rabujac ich bez
litoSci za przeciwne Mazowszu usposobienie. Niebawem po-
sypaty sie holdy miast okolicznych, miedzy innemi Radzy-
mina d. 11 czerwca. Ziemowit zwotat na 16 czerwca zjazd
do Sieradza. Wystanicy jego, a miedzy nimi krajczy kaliski
Lasota z Stawiszyna, mieli obiecywa¢ ziote goéry chetnym
jego wyniesieniu na kréla polskiego, grozi¢ mieczem i
ogniem przeciwnikom! Zabraklo wszakze moznych na zjez-
dzi¢ : szlachta gtownie zebrata sie na elekcyg Mazowsza-
nina. W kosSciele Dominikandw podniesiono ksiecia do géry,
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Wiec juz 19 czerwca obiegt ksigze Ziemowit Kalisz
z wiernym Bartoszem z Odolanowa. Zdobyto forteczke od
strony Konina, mieszczanie nielubiacy Mazowszanina trzy-
mali sie meznie. Konrad ks. Olesnicki, niedawno Domarata
stronnik, poszedt z 300 oszczepami stuzy¢ gwiazdzie Zie-
mowita.

Tymczasem stronnicy Domarata: Orzymata z Olesnicy,
Wojtko z Swiradowa, Wierzbieta z Smogulca od Nakla i
Miedzyrzecza dokazywali starym obyczajem. Ziemowit byt
daleko: czas byto arcybiskupowi Bodzancie pokazaé, ze sie
bezkarnie sprzeniewierza¢ nie mozna. Dnia 23 czerwca pod-
stapili pod Znin i obwiescili mieszczanom, ze Bodzanta
chce dobra arcybiskupie odda¢ Mazowszu, trzeba wiec,
aby poddali sie co predzej ludziom krélewskim. Zninianie
prosili o czas dla porozumienia si¢ z arcybiskupem, dano
im go do 25 czerwicg a tymczasem 22go ziupiono Oebice,
wie$ krélewska przez 3lazowszan juz zagarnietg. Przestra-
szony Bodzanta zjechat tymczasem do Znina osobiscie 28go
czerwca, zaptacit najezdzcom 40 grzywien i oddat im wszyst-
kie dziesieciny na Patukach pod warunkiem, aby pilnowali
débr biskupich. Oczywiscie, dziesieciny byty jeszcze na pniu,
Bodzanta chciat zainteresowa¢ Grzymalczykoéw, aby pocze-
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kali do zniwa. Biedny arcybiskup! jakby to oni sami tylko
dybali na bogate jego uposazenie. Bandzimir z Radzie z Kil-
koma bra¢mi szlachtg ruszyt tymczasem pod Kamien w zie-
mi pomorskiej a rozgtaszajac, ze juz krolowa Elzbieta wy-
gnata arcybiskupa, zajat gréd na siebie; 8go lipca Michat
z Kurowa wyszediszy z Kruszwicy, nie zostawit jednej nogi
z inwentarzy arcybiskupich w Kwieciszowie i Gorzyszowie,
a na dobitek rzucili sie niebawem i stronnicy polityczni
arcybiskupa Mazowszanie, aby zabra¢ kapitule gnieznien
skiej to', co przeciwnicy zabierali arcybiskupowi. Stawiec,
chorgzy mazowiecki, starosta kruszynski, ziupit Ziotowo
i Ostrowite, sam nareszcie wojewoda ptocki Abraham, obe-
cnie starosta kruszwicki, zajgt ste ztupieniera wsi kapitul-
nych: Parlino, Berlino, Nyestromia i Belki i co zastat za-
wiozt do Kruszwicy. Widocznie kapituta, niegdy$ tak ma-
zowiecka, chyba mniej mazowieckg sta¢ sie musiata, odkad
arcybiskup tak sie uchwycit Ziemowita. Zna¢ to i po Janku,
niezbyt przychylnym Semkowi i zdrajcom, co mu Kujawy
otworzyli. '
Nadjechat tymczasem z Koszyc do lamentujgcego w Zni-
nie arcybiskupa Domarat z Wojciechem, wojewoda kujaw-
skim, Grzymatg i Wierzbietag z Smogulca (10 lipca). Wysta-
pit on zrazu w cztery oczy a nastepnie i przy S$wiadkach
z smutng wiadomoscia, jako krélowa Elzbieta i margrabia
Zygmunt dowiedzieli sie o obietnicy danej przez Bodzante
Ziemowitowi, ze mu wszystkie zamki arcybiskupie a w szcze-
gblnosci Znin odda a zarazem na krola Polski ukoronuje;
jak uwierzywszy w to wystali postéw do Jego Swiatobliwosci
Z proshg o destytucye arcybiskupa zdrajcy stanu i prze-
niewiercy! Aby te rzecz zlagodzié, trzeba, aby Bodzanta
Znin oddat na imie krélowej i krolewny, inaczej on, Do-
marat, bedzie zmuszonym przypusci¢ szturm do Znina ! Bo-
dzanta zapewniatl na to, ze zadnych obietnic podobnych me
czynit, ale nie przydato sie to na nic: Domaratowi Znin
sie upodobat. Arcybiskup na to z rzadka naiwnoscia: Panie
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Domaracie, jezeli dla uchylenia ztej mojej stawy Znin ci
oddam, nieprzyjaciele twoi zniszcza mi wiosci okoto Znina,
jezli nie uczynie czego zechcesz, ty mi sam Znin zniszczysz.
Dlatego widze, ze to nie potwarz na mnie rzucona, ale ty
sam owych ztupiern na wszelki przypadek bedziesz przy-
czyng ! Po namysle i po naradzie z kapitutg zdecydowat sie
nareszcie Bodzanta oddaé Znin pod rzady Gfrzymale, a gdy
ten koniecznie sie upart, aby i Wierzbieta z Smogulca do
tego nalezat, obu wspomnianym. Mieli obaj pilnowa¢ mia-
sta, wojny dalszej nie wie$é, wydatkéw na dobra koscielne
nie sprowadzaé. Nie dotrzymali tych warunkoéw, jak zoba-
czymy, ale zajecie Znina bylo dla Domarata pozadanem
groznem stanowiskiem, z ktérego mozna bylo tatwiej wy-
straszy¢ pozadany rozejm z Ziemowitem.

Zdaje sie, ze powodzenia Grrzymalczykow na pdinocy
przerazity w istocie dbalego o swoj odwrét Ziemowita. Dnia
9 lipca jest on wraz z Abrahamem Sochg i Bartoszem z Odo-
lanowa w Darnowie, na Kujawach, gdzie zapisuje Barto-
szowi za liczne i wierne ustugi grod Przedecz i miasto Kio-
dawe, z zastrzezeniem, ze jezeli korong polska iizyska, za-
pis ponowi i piecze¢ majestatyczng krolewska przywiesi.
Okoto 15 lipca zawiera Domarat z Pierzchna az do $. Mar-
cina zawieszenie broni z Ziemowitem, a zawieszenie to jest
jakby wstepnym krokiem do negocyacyi, ktérg zapewne
wspotczesnie krakowscy i sandomierscy panowie z ksieciem
Mazowieckim i Bodzantg zawigzali, aby sparalizowa¢ dalsze
czynnosci Mazowszan do skuteczniejszego ich rozgromienia.

Ow rozejm z Ziemowitem bylo to arcydzieto swego
rodzaju, arcydzieto podstepu i prawie nieuczciwosci. Zapro-»
szono Ziemowita i Bodzante do Krakowa na 26 lipca, dajac
ksieciu zaktadnikow i list zelazny. Przypusci¢ prawie mo-
zna, ze obiecywano mu co$ wiecej, jak proste tylko o ro-
zejmie traktowanie, ze tudzono go jakiemi$ rokowaniami
0 korone polska, skoro tak chetnie przychylit sie do po-
drozy krakowskiej. Obietnice te skionity go prawdopodobnie

Szujski. Opowiadanie i roztrz. liist. Serya nowa. 10
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do rozejmu na tak niekorzystnych warunkach , jak wycofe-
nie wojsk oblezniczych z pod Kalisza i zaprzestanie krokéw
nieprzyjacielskich do 29 wrzesnia.

W mysl zawartego rozejmu, dnia 14 sierpnia mszyt
Ziemowit z wojskami dnia 14 sierpnia z pod Kalisza, przy-
bywszy tam na miejsce, aby wykona¢ warunki traktatu.
Okoniem albowiem przeciwko rozejmowi stangt Bartosz
z Odolanowa a uwiadomiony juz 6 sierpnia, aby krokow
nieprzyjacielskich zaprzestat, uczyni¢ tego nie chciat i po
dawnemu okolice niszczyt. Byta to woda na miyn krakow-
skich pandéw: mogli powiedzie¢, ze Ziemowit rozejm tamie —
i powiedzieli. Sandomierzanie bronili ksiecia jak mogli, ttd-
maczyli go, chcieli utrzymania rozejmu, bo oto pra-
wdziwg dla nich niespodziankg zjawit sie w granicach Pol-
ski gos$¢ nieprzewidziany: Zygmunt brandeburski z 12.000
4Vegrow, Wotochow i Jazy“gow.

Negocyacye 0 zbrojng interwencye Zygmunta musiaty
sie na dworzo krolowej-wdowy toczy¢ w czerwcu wsrod po-
wodzen Zygmunta na Kujawach, gdzie$ podczas elekcyjnego
zjazdu w Sieradzu. Trzebaz bylo zreszta czasu do zebrania
tak znakomitej sity wojennej , chociazby ona, jak chce Ja-
nek, 12.000 ludzi nie liczyta. Musiato tez groznem wydac
sie niebezpieczenstwo, skoro po polskiej stronie taki przy-
jeto Srodek. W kazdym razie wiedzacy o gotujacej sie wy-
prawie postepowali z ztg wiarg z ksieciem Ziemowitem, raz
obiecujgc mu rozejm, ktérego dotrzymacé nie chcieli, po-
wtére zwabiajgc go na Mazowsze, aby armia wegierska nie
potrzebowata Kaliszowi chodzi¢ na odsiecz a teatr wojny
w same dziedziny Semkowe sie przeniost.

Dnia 10 sierpnia byta juz wegierska armia Zygmunta
w Starym Saczu. Dnia 29 sierpnia byt Dymitr, kardynat-
arcybiskup ostrzychomski, towarzysz Zygmunta, jako legat
apostolski w Krakowie, gdy kalendarz kapitulny dopiero
15 wrzesnia jako dzien przybycia wojsk wegierskich podaje.
Obecno$¢ Dymitra miata zapewne na celu nie co innego.
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jak powsciagnienie Bodzanty kanonicznym procesem. Reka
matopolska kierowata ruchem wojska wegierskiego, ztozo-
nego z tupiezczych i barbarzynskich zywiotdw, umiejetna
jakas i troskliwa reka, pilnujgca, aby zbytnie nie uszkodzito
dziedzin polskich. Najkrotsza drogg okoto Radomia popro-
wadzono Wegrow na mazowdecka Rawe, Sochaczew, arcy-
biskupi towicz, na Gabin i Gostynia ku BrzeSciowi kujaw-
skiemu, ktéry juz 25 wrzesnia oblezono. Polskich przywodz-
cOw stronnictwa wegierskiego rzucono tymczasem na mazo-
wieckich partyzantdw w Wietkopolsce, Peregryna z Wagle-
szyna na Bartosza i Konrada Olesnickiego, Domarata na do-
bra arcybiskupie. Domarat zebral w tym celu nowy zacigg
Pomorzan i Saséw, aby przed margrabig jak najswietnigj
wystapic.

Pobyt Zygmunta pod BrzeSciem trwat dni jedenascie,
na czas miedzy 25 wrzednia a 6 paZzdziernika cisng si¢ mno-
gie wypadki, przez Janka dosy¢ fragmentarycznie opowie-
dziane.

Peregryn z Wagleszyna najpierw, widzac ze Bartosz
z Odolanowa wraz z Konradem Olesnickim pod Kalisz po-
wrdcit, zwotat pospolite ruszenie ziemian pod Mitostaw, ktére
gdy sie nie udato, oczekiwal w dobrach opactwa lubien-
skiego dalszych okazyi, nie szczedzac kielicha. Zdarzyta sie
niebawem: Konrad Ole$nicki wzigt matym ludem Poniec,
ktory mu oddat Tomistaw Wyszota bez.oporu. Ruszyt Pe-
regryn pod grod zdobyty, Konrada nie bylo, ludzie jego
zamek spalili i odeszli, Wyszota ziapany poszedt w dyby
starosty. Os$mielony sprobowat Peregryn zwotac drugie pospo-
lite ruszenie pod Winng gorg, ale Bartosz zbierajacych sie
napadt, wytupit i pod Kalisz powrécit. Po tych dwu niefor-
tunnych prébach nie kusit sie juz Peregryn o trzecig, wolat
z pospolitem ruszeniem i senatorami wielkopolskimi (Win-
centym, Dzierzkiem kasztelanem santockim, Sedziwojem,
Swidwa nakielskim) ruszy¢ pod Znin arcybiskupi, gdzie sta-
nat 6 wrzesnia; gdy za$ miasto Domarat trzymat, osiadt

10~



148

w Biskupicach i do 8 wrzesnia uporat sie do reszty z tu-
pieniem wsi arcybiskupich, kapitulnych i Girzymalczykéw.
Bo charakterystycznem czasu znamieniem anarchia wzrasta-
jaca kazata sie juz niszczy¢ ludziom w jednym politycznym
obozie zostajagcym: Arnolda z Waldowa grod toszéw zdo-
bywat Domarat, Arnold z AYaldowa niszczyt ziemie nakiel-
ska a obecnie towarzyszyt Peregrynowi w niszczeniu wiosek
Grzymalitow.

Ale i z drugiej strony spotkat Domarata zamach przy-
jaznej politycznie broni. Sciagnat on wbrew przyrzeczeniom
nowe hufce swoje do Znina a nie dajac im préznowaé, ni-
szczyt wsie duchowne koto Kruszwicy. | oto oddziat z tu-
pami koto Inowroctawia wracajacy spotkat sie z zakazem
Wiadystawa ks. Opolskiego, aby przez miasto ciagna¢ sie
nie wazyt. Nie postuchano: ksigze puscit pogon, musiano tup
rzuci¢ i znaczna liczba dostata sie do niewoli. Puscit ich
nazajutrz ksigze Wiadystaw, ale demonstracya ze strony
pokojowego ksiecia byfa tak silna, ze ja Janko z przyje-
mno$cig zanotowat. Czy os$mielony tern niezwykiem poste-
powaniem ksiecia, czy przywiedziony do rozpaczy ciggiem
wsi swoich niszczeniem, arcybiskup Bodzanta zdobyt sie na-
reszcie na energie. Wystat do komendantéw Znina: Grzy-
maty i Wierzbiety, aby Saséw oddalili z grodu a grod je-
mu, arcybiskupowi oddali. W najblizszych dniach postano-
wit tez zakonczyé sprawe z dworem wegierskim , sprzenie-
wierzenie sie ktéremu tak wiele go kosztowato. Odbyt juz
przedtem podréz do Krakowa, aby stana¢ przed arcybisku-
pem Dymitrem i usprawiedliwi¢ sie z poczynionych mu licz-
nych zbrodniczych i ublizajacych zarzutéw; uczynit to we-
dle przepisu kanonicznego odprzysiezeniem sie ; teraz dufny
w koniec procesu stangt w Brzesciu, przed margrabig Zy-
gmuntem. Jak rzecz poszta w Krakowie, wiemy z aktu
wydanego rok potem, jak poszta w BrzeSciu, skazéwka
jest Janko, twierdzacy, ze sie Bodzanta uczciwie oczy-
$cit. Powinno mu to byto wystarczy¢ do odzyskania Znina.
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Tymczasem miat dojS¢ do posiadania miasta tylko pod-
stepem. Domarat z Grzymalg i Wierzbietg pojechali do
Brzescia, do margrabiego; korzystajac z ich nieobecnosci,
Bodzanta sktonit mieszczan , ze go puscili do Znina,
Sasow za$ pozbyt sie placac za nich zaciggniete u mie-
szczan dlugi. Alez w jakim stanie znalazt ziote jabtko
swoje, starg kasztelanie Zninska! Wszystko byto zniszczone,
ztupione, spalone. Nie dufat sobie sam, aby jg przyprowa-
dzit do porzadku: Jarand, dziekan gnieznienski, objat Znin
w administracye.

Tymczasem dobiegat czas pobytu Zygmunta w Brze-
§ciu. Jako posrednik pokoju wystgpit Wiadystaw Opolski,
stworzony niejako na posrednika, bo i Ziemowita krewny
i dawny dworu wegierskiego stuga. Nie sprzyjat on wido-
cznie gospodarstwu krélowej od roku okladem trwajacemu,
bo i przeciw Doniaratowi wystgpit i nigdzie przez partye
krélewskg uzytym nie zostat. Teraz wiecej niz kiedy cho-
dzito mu o dobre zachowanie na Kujawach i Mazowszu:
d. 31 lipca umart Zbilut biskup kujawski, 11 sierpnia wy-
brano wprawdzie Trojana, proboszcza poznanskiego, ale
Opolczyk oddaw"at sie nadziei, ze na to miejsce posunie sy-
nowca Jana, biskupa poznanskiego, gdy Dobrogost, niedo-
szty elekt gnieZnienski, Natecz, na poznarskie sie dostanie.
Wystapiwszy tez jako posrednik, spowodowat zawieszenie
broni az do Wielkiejnocy nastepnego roku.

Dnia 24go pazdziernika byt juz margrabia Zygmunt
w Krakowie, taz samg niezawodnie drogg, pozostawiajac za
sobg przeklenstwo ztupionego srodze kraju. Z ksiegi pro-
skrypcyj miejskich krakowskich wiemy, ze tegoz dnia uwol-
niono na jego instancye ztodzieja Niemca, ktérego wina byta
tern wiekszg, z0 byt t. z. zirkelmejstrem miasta. Wojska
niezawodnie odestat na Wegry, ale ze sam z pocztem We-
gréw zostat w miescie , jest rzeczag prawdopodobng wobec
najblizszych wypadkéw. Nadchodzit dzien $. Marcina i do-
brze przed tym dniem pojechat do Wegier Sedziw6j z Szu-
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bina, aby wyjedna¢ u krélowej dotrzymanie stowa; wypra-
wienie Jadwigi do Polski. Chcac ja zabezpieczyé¢, ze w mysl
zobowigzarn koszyckich krdlewna do matki wréci, widdt
z sobg Sedziwdj zakladnikéw, synéw Michata z Wierzbna,
Jana brata Jaska z Tarnowa, Macieja podkomorzego kali-
skiego. Wypadto mu jechaé daleko, bo do Zary, gdzie z na-
mowy Mikotaja Gary dla uspokojenia burzacych sie i nie-
bawem do jawnego powstania zerwac sie majacych umy-
stow, pojechata krolowa z corkami. Wjezdzata ona do Zary
24 pazdziernika, gdy Zygmunt byt w Krakowie. Zastawszy
w Zarze lepsze przyjecie niz sie spodziewa¢ mogta, zapo-
mniata Elzbieta przyrzeczen koszyckich, a gdy Sedziwgj
ostrzej naciera i grozi¢ zaczat, gdy wsréd nieukontentowa-
nia zabieral sie do wyjazdu, kazata mu przy sobie zostac,
czynigc go jakby wiezniem. Tymczasem za$ polecita Jasko-
wi z Tarnowa, wojewodzie sandomierskiemu, aby zamek kra-
kowski wydat Wegrom, aby ich puscit i do innych grodéw.
Dzialo sie to przed 3 listopada, w ktorym krélowa pojechata
do Vrany. Najprawdopodobniej wiec Zygmunt byt w Kra-
kowie w miescie, miat Wegrow przy sobie w dostatecznej
liczbie, aby zajg¢ krolewski grdéd i inne zamki.

Ta tez tylko ostatnia okolicznosé ttdmaczy przestrach
i podpiech Sedziwoja. Jako starosta krakowski bat sie, ze
Jasko przybedzie z rozkazem krélowej , ktéry natychmiast
wykonanym by¢ moze, spieszyt sie, bo Wegrzy byli pod
zamkiem , bo Jasko nie potrzebowat ich dopiero z Wegier
do Krakowa prowadzi¢. Uciekt wiec z Zary a wyprzedzajac
Jaska zrobit 60 mil drogi rozstawionemi konmi do Krakowa
w jedne dobe. Suszono sobie gtowe nad tym cudem konnej
jazdy a p. Moraw™ski, jako Sandeczanin, wykazyw"at szeroko
niemozebno$¢ takiej lokomocyi. Alez pamieta¢ nalezy, ze to
nie w zimie, ale w jesieni, ktora piekng by¢ mogta, sie
dziato, pamietaé, ze z Zary do Krakowa jest wiecej jak
mil 60, bo lotem ptaka nawet mil okladem 120, ze zatem
nie biegt ciggle z takg szybkoscig i nie wszedzie zapewne
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mogt mie¢ rozstawne konie, ze Janko opowiada tylko o je-
dnym jego nadzwyczajnem wysileniu , moze tuz przed Kra-
kowem a opowiadajac, zapewne mnozy cyfre mil przebiezo-
nycb. Mamy tez prawie termin kiedy wrdécit, colloguium
generale w Lelowie , ktore jak wszystkie coUoquia odby¢ sie
musialo w poznej jesieni, a ktére dla wypadkéw opowie-
dzianych przeniesione zostato na 2 marca 1384 i przemie-
nito sie w zjazd z Wielkopolanami w Radomsku.

Co sie stato dalej z Zygmuntem i Wegrami, ktorych
obecno$¢ w Krakowie Janko milczeniem pomija, gdy Sedzi-
woj z Szubina zamek uratowat, fatwo poja¢. Sedziwdj miat
sie- na bacznosci a obrazony postepkiem krolowej, musiat
Zygmuntowi odpowiedzie¢ wprost, ze nie na to spieszyt sie
z Wegier, aby go puscit na zamek. Zygmunt wtedy opusz-
cza Polske, aby raz jeszcze z nowemi sitami zebranemi
w Wegrzech sprobowac szczescia.

Tymczasem zebrat sie 2 marca zjazd radomski. Przy-
byli nan mozni wielko- i matopolscy, przybyt arcybiskup,
wzieli w nim udziat konsulowie miast. Kiedawno znalezione
uchwaly jego pozwalajg nam gleboko wejrzyc w usposobie-
nie radzacych. Dowiadujemy sie tez z nich, ze i Wiadystaw
Opolczyk, drég do serca narodu szukajacy, byt na zjezdzi¢
obecny.

Zjazd radomski liczy sie z prawdopodobnym po do-
Swiadczeniu Sedziwoja faktem dluzszego jeszcze bezkrélewia,
czyni obraze Sedziwoja poniekad wiasng obrazg, nie scho-
dzi jednak z prawnej podstawy wiernosci cérkom krélowej
a w uchwatach swoich nie grozi, ze kogo innego krélem
wybierze, jezeli Jadwiga nie przybedzie na termin ozna-
czony. Dzieje sie to dopiero w poselstwie Przectawa Wa-
welskiego, prostego szlachcica, ktérego wyprawiono z Ra-
domska do krélowej, dzieje dla dania poselstwu skuteczno-
&ci i nacisku, nie dzieje w konstytuoyi, ktéra miata dojsé
do wiadomosci szlacheckiego ttumu.
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Przedewszystkiem chce zjazd radomski zados¢ uczynié
opinii powszechnej, narzekajgcej stusznie na nieustanne boje
starostow z poddanymi, boje niezawodnie polityczne, ale
w skutkach swoich zgubne. Dodaje wiec kazdemu staroscie
generalnemu w ziemi Krakowskiej, Sandomierskiej, Wielko-
polsce, Sieradzkiem i #teczyckiem po szeSciu senatorow
i urzednikéw ziemskich do rzadzenia ziemig, ktérzy z dwoma
konsulami stotecznego miasta tej ziemi, do tegoz rzadu
przypuszczonymi, majg od powszechnos$ci (comniunitas)
odebrac¢ przysiege postuszenstwa a nawzajem zlozy¢ tejze
powszechnosci przysiege , ze sami chcg tylko dobra korony
i wierno$¢ zachowujg cdrkom krélewskim. Ka niepostusznych
uzytem ma by¢ wiezienie, zajecie lub spalenie dobr; gdyby
za$ ktory z wyznaczonych czionkdéw wiadzy przysiegi ztozyc
nie chciat, zastgpi sie go innym a jego samego natychmiast
zemsta (ultio) dotknie.

Zaden z pandw rad postanowionych ani starostow nie
ma jecha¢ do Wegier, ani postow tamze posytaé bez wie-
dzy wnszystkich, pod karg nieprzyjaciela kraju. Ktokolwiek
dzierzy grdéd i ziemig, ma przysiadz, ze grodu tego nikomu
zagranicznemu nie wyda, ale dzierzy¢ go bedzie az do ko-
rouacyi przysztego kréla. Gdyby to ktéry z starostow uczy-
nit, wolno szlachcie powsta¢ priseciw niemu, zabra¢ i znisz-
czy¢ mu dobra dziedziczne. Godno$ci wakujace majg wako-
waé az do koronacyi, a nikomu po nie do Wegier jezdzi¢
nie wolno. Grod krakowski, jako najwazniejszy, ma dzier-
zy¢ starosta krakowski z piecioma deputowanymi ziem: Ja-
kuszem podczaszym krakowskim, Paszkiem towczym sando-
mirskim, Sedziwojem kasztelanem nakielskim, Jakuszem sie-
radzkim, Msciszkiem towczym teczyckim.

Zdrowy duch, duch porzadku i karnosci wieje od tych
uchwal, z Kazimierzowska pisanych lakonicznoscia, srogich,
bo na srogi czas przypadly, srogich, bo mieczem i ogniem
konczy sie prawie kazdy artykut.
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Wymienienie wielkorzadzcow kazdej ziemi przesuwa
nam kolejno najznakomitsze glowy miedzy Owczesnemi Po-
lakami. Na Krakowskie czytamy starego Dobiestawa z Kuro-
2w'gk kasztelana, mlodego Spytka z Melsztyna wojewode,
Jana z Teczyna kasztelana wojnickiego, owego Aniofa stréza
dynastyi andagawenskiej na zjezdzie pierwszym w Sieradzu,
Piotra kasztelana lubelskiego, Zbyszka krakowskiego tow-
czego. Starostg Sedziwdj z Szubina.

Na Wielkopolske : Wincentego z Kepy wojewode po-
znanskiego, Domarata kasztelana, Jana nastepce Sedziwoja
na wojewodztwie kaliskiem, Swidwe nakielskiego, Jana
z Czarnkow™a sedziego poznanskiego. Starostg Peregryn zWa-
gleszyna.

Na Sandomierskie: Oto z Pilcy wojewoda, Jan z Tar-
nowa kasztelan niedawno tak ustuzny krélowej, Piotr ka-
sztelan matogoski, Mikotaj zawicbojski, Prandota podsedek
i znany nam Krystyn z Ostrowa, starosta.

Opuszczamy wyliczenie teczyckich i sieradzkich dygni-
tarzy, notujgc brak zaopatrzenia Kujaw, ktdre jak wddac
pozostaty traktatem brzeskim w rekach Ziemowita. Ale wy-
soko znaczacem jest madre przypuszczenie konsulow miej-
skich z wyboru miast, zabezpieczajgce przed mozliwemi
sympatyami mieszczan Niemcow dla Zygmunta brandenbur-
skiego.

Osobny artykut aktu poswiecono stosunkowi z M tadj-
stawmra Opolczykiem. Stosunek ten musiat byc podéwczas
bardzo dobry, ksigze bardzo popularny, skoro uczyniono
zwigzek {iini¢) z ksieciem, aby byt obronicg kazdego i stizegt
pran® przeciw' kazdemu, ktokolwiekby je chciat ztamac.
Zwdazek ten obowdazuje i drugg strone, aby ksiecia bronita
przed kazdym nieprzyjacielem a trwm¢é ma az do koronacyi
przysziego kréla. Gdy ten krol bedzie, zwigzek sie skonczy.
Gdyby ksigze chciat mie¢ napisany dokument unii, panowde
zwolajg ziemian i wydadzag mu takowy.
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Taka jest tre$¢ uchwat radomskich, znamienitych ener-
gig administracyjna, podobnie jak i madroscig polityczna.
Ta ostatnia wyglada szczegdlniej z owego uktadu z Opol-
czykiem, wychodzacego z obop6lnych intereséw. Odsuniety
od udzialu zywszego w sprawach polskich , Wiadystaw mu-
sial w wysokim stopniu pragna¢, aby okaza¢ sie napowrot
waznym i znaczacym, niechybnie tez zazadal aktu przymie-
rza, aby go pokaza¢ na wegierskim dworze ; Polakom zna-
czyt ksigze podwdjnie: raz jako zasobny ksigze w grani-
cach Polski, drugi raz jako negocyator w interesach we-
gierskich. Ale ta przyjazd sztuczna miata swoje granice:
koronacye przysziego kréla. Polacy nie chcieli, aby jaka-
kolwiek z nimi Opolczyka zazyto$¢ zobowigzywata ich wobec
przysztosci, ktora sobie wyobrazali zawsze potaczong z jego
usunieciem z feudum kujawskiego i wieluiskiego. Jedna
niechybng i natychmiastowg korzy$¢ odniost wszakze Opol-
czyk bezposrednio z dobrych z Polakami stosunkéw: Jan
Kropidto d. 11 lutego 1384 r. wjechat bez sporu na kujaw-
skie biskupstwo.

Nie wiadomo doktadniej, jaka byta tres¢ poselstwa
Przectawa Wawelskiego do Elzbiety, domysla¢ sie wszakze
mozna, ze grozng by¢ musiata, ze kiadta przyjazdowi Ja-
dwigi krétki termin, bo dzien 8 maja, ze wskazywala nie-
uchronng elekcye innego krola, skoro Elzbieta, za radg
niektdrych Polakéw, znowu Zygmunta do Polski przezna-
czyta, aby zbrojng reka stanat za prawami dynastycznemi
Andegawenczykow. Wkrotce tez po zjezdzie radomskim,
prawdopodobnie w kwietniu, ruszyt Zygmunt na Spiz i sta-
nat z wojskiem w Lubowdi. Matopolanie zebrali sie w Sgczu
i dali mu zna¢, ze go ani jako panujacego ani jako rzadzcy
dla Polski nie puszcza, ze gwalt gotowi odeprze¢ gwattem
Zygmunt zazadat zjazdu, na ktéry wystano z kilkoma in-
nymi Sedziwoja z Szubina. Miat Zygmunt argument silny:
zaktadnikéw w Zarze zostawionych , do ktérych liczyt sie
Maciek podkomorzy kaliski, synowiec Sedziwoja. Wracajacy
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Sedziwoj przeprowadzit, ze zgodzono si¢ na pdzZniejszy ter-
min przyjazdu Jadwigi, na termin Zielonych $wigtek (29go
maja).

Zgody tej nie rozgtoszono widocznie, skoro na dzien
8 maja zjechato mnéstwo pandw krakowskich i sandomier-
skich do Sacza, aby wita¢ przyjezdzajaca krélewne. W owem
to zgromadzaniu postanowiono do krdlowej Elzbiety jedno
jeszcze wyprawi¢ poselstwo: Spytka wojewode krakowskiego
i Piotra Szczekockiego, kasztelana lubelskiego, z grozba, ze
nie doczekawszy sie krélowej na Zielone $wieta, nikt pod
dachem gltowy nie ztozy, dopdki krola nie obierze. Zerwat
sie na te uchwale Przectaw Wawelski, nic wdda¢ nie wie-
dzac o rokowaniach lubowelskich : Panowie bracia, rzecze,
oto postaliscie mnie z ostatniego zjazdu w Radomsku do kro-
lowej , aby corke przystata, grozac, ze to ostatnie posel-
stwo. Teraz znowu posylacie i klamcg mnie czynicie! Ra
takie stowa upadt zamiar poselstwa, zapadta nawet uchwata,
aby nikt do Wegier nie jezdzit, ale pojechat i tak, na wia-
sng reke Sedziw6j z Szubina. Uchw™alono tymczasem zjazd
na termin pozny, na 8 wrze$nia do Sieradza, po6zniej cofnieto
uchwate i przeznaczono Krakéw; gdy za$ Wielkopolanie sie
na Krakéw nie zgodzili, przeznaczono ponownie Sieradz
z terminem odleglejszym 22 sierpnia. W"idooznie dynasty-
czna partya matopolska, chociaz pod naciskiem niecierpli-
wego szlacheckiego zywiotu, robita co chciata, rzekomo uste-
pujagc a termin ku mozliwmmu przyjazdowi Jadwigi posu-
wajac.

Tutaj prawie, w*spominajac jeszcze o niektorych nie-
porzadkach w Polsce, urywa sie nieoszacowany Janek z Czarn-
kowa, pisarz stronniczy, a jak przekonaliSmy sie, czesto ten-
dency”jnie wazne przemilczajacy okolicznosci, to znowu nie-
chcacy wnikaé w wdasciwmgo ducha przeciwnych sobie lu-
dzi, ale obdarzony niezmierng pamiecig, petny naiwnej, ro-
dzimej barwnosci. Nie zastgpi nam go Dlugosz , odtad po-
zbawiony przewodnika, z pism spotczesnych i btednych czesto
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podan podajacy dzieje Jadwigi i pierwszych lat Jagietty.
llezto kro¢ zabraknie nam w najciekawszych okoliczno$ciach
owego nieoszacowanego pamietnikarza, ktéry kilkoma rysa-
mi, przytoczeniem Kkilku stéw podat nam catego historycz-
nego cztowieka.

Brakowi Janka z Czarnkowa przypisaé, ze o zjezdzie
sieradzkim 22 sierpnia nic nie wiemy, ze go nawet nie wspo-
mina Diugosz, nic o nim nieumiejgc powiedzie¢. Nie wiemy
nawet, czyli krolewna Jadwiga witang byta w Saczu zna-
czniejszym zjazdem a pierwszg 0 niej wiadomos$¢ podaje za
kalendarzem krakowskim Dtugosz pod dniem 15 pazdziernika.

Wedle ksigg miejakich krakowskich, przybyta kréle-
wma d. 13 paZdziernika do Krakowa, w dwa dni potem od-
byta sie koronacya dokonana przez trzech biskupéw: Dy-
mitra kardynata-arcybiskupa ostrzychomskiego, Jana Badlieg
krakowskiego i Jana Czanadzkiego, do ktérych Diugosz do-
daje Bodzante arcybiskupa, Jana kujawskiego i Dobrogosta
poznanskiego, biskupéw. Z tych tylko obecno$¢ Bodzanty
stwierdzi¢ sie daje w sposdb niewatpliwy, a dyplomat odno-
szacy sie do tego faktu rzuca nam nawet jedyny promien
Swiatta na droge krélewnej do Polski.

Oto na cztery dni przed koronacyg Jadwigi, zapewne
wiec na ostatniej stacyi przed Krakowem, wital krdlowa
arcybiskup, usprawiedliwiajgc sie raz jeszcze z czynionych
sobie zarzutow zdrady i odstepstwa. Krélewna wystuchawszy
rzecz a poinformowana od kardynata, ze juz roku zesziego
arcybiskup przed jego sadem przysiega sie oczyscit, ogtosita
pismem z pieczecig niewinno$¢ pratata, ktory niebawem miat
ja koronowaé. Nie na tern wszakze jeszcze skonczyly sie
formalnosci, ktérych wymagata dobra stawa Bodzanty; do
zarzutéw, ktéremi go zasypywano, liczyt sie jeszcze jeden,
zarzut srogi, ze nie jest szlachcicem. Zarzut ten czynit Wa-
ctaw z Roszkowa, ktdry arcybiskupowi zamek Opatéw za-
jechat. Dnia 12 grudnia przeto sad z senatoréw i szlachty
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przez krélowg Jadwige wyznaczony, po$\tiadczajac powyzsze
dwukrotne usprawiedliwienia, zatatwit ostatecznie i sprawe
o szlachectwo, przyjmujac Swiadectwo krewniakéw z ziem:
cieszynskiej, kujawskiej i mazowieckiej i skazujgc Roszkow-
skiego na dwukrotng kare pietnadziescia.

Otaczali krélowe, wedle dyplomatow wspétczesnych:
Dobiestaw kasztelan, Sedziwoj starosta krakowski, Jan san-
domierski, Jan teczycki wojewodowie, kasztelanowie: Piotr
lubelski, Stanistaw wislicki, Klemens radomski. Piotr mato-
goski, Klemens czchowski, Krzestaw sandecki, Dymitr pod-
komorzy, Piotr Szafraniec podczaszy, Drogosz sedzia kra-
kowski, Petka sedzia, Prandota podsedek sandomierscy. Piotr
Rozen z Roznowa. O Wielkopolanach nie stychaé, zwyktej
podrézy pokoronacyjuej do Gniezna nie przedsiewzieto. Zie-
mowit Mazowiecki d. 24 sierpnia zapisuje Bartoszowi z Wis-
senhurga miasto i grod Kowale w diugu 2000 kop groszy,
w dowod niejako trwajacych niezmiennie politycznych sté-
Bunkéw. W dyplomacie pisze sie ksieciem Kujawskim a za-
bezpiecza stronnika swego na wypadek, gdyby Kujawy utra-
cit. Przypusci¢ prawie mozna, ze przyjazd Jadwigi mato
zmienit stosunki wielkopolskie, ze mdgt chyba obudzeniem
w Ziemowicie nowej nadziei matzenstwa zJadwiga, wptynac
na spokojniejsze z Mazowszem stésunki.
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Zupetny brak wiadomosci zakrywa nam pierwsze mie-
sigce pobytu Jadwigi w Krakowie. W obrazowem swojem
przedstawieniu radzi sobie na to Szajnocha, roztaczajgc przed
nami obraz Krakowa i prawdopodobny opis koronacyi: nam
przychodzi tylko zapisa¢ text kroniki Principum Poloniae,
odnoszacy sie do tego czasu a mieszczacy obserwacye , ze
Polska 6wczesna w smutnym znajduje sie stanie, ze magnaci
i szlachta nie dazg do tego aby kréla mieli, ale aby korzy-
stali z ddébr korony. Z textu tego wysnuto przypuszczenie,
ze w Polsce dwczesnej istniata partya, wiecznego bezkrole-
wia pragnaca!l

Trudno zaiste, na wiare zrzedzacego kronikarza, ktéry
widocznie Wilhelma austryackiego chciat jak najpredzej wi-
dzie¢ na tronie w Krakowie, przypusci¢ miedzy Polakami
owczesnymi takiego politycznego kierunku. Z zapisku kro-
nikarskiego wYlno zaledwie wysnu¢ powszechne zdziwienie
osciennych Niemcow i zniemczatych Szlazakdéw, ze rada ko-
ronna dotgd nie sprow’adzita arcyksiecia austryackiego, aby
dokonat matzenstwa z czternastoletnig Jadwiga. Zdziwienie to
musiato wzrosna¢ jeszcze, gdy dnia 18 stycznia 1385 r. Krakow
ujrzat w swoich murach niespodziewanych wcale gosci.
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Byto to poselstwo poteznego ksiecia Litwy JagieHy,
ztozone z braci tegoz, greckiego wyznania, Skirgielty i Bo-
rysa, krewnego ksiecia Olgimunta i mieszczanina Wilna Han-
kona (Hannulona, Hennike). W uroczystej audyencyi zlo-
zylo to poselstwo bogate dary miodocianej krélowej a za-
dajac od moznych polskich r*ki Jadwigi dla ksiecia swego,
oSwiadczyto, ze ksigze ten przyjmie z poddanymi swymi
wiare rzymska przed zawarciem matzenskiego kontraktu.

Prawdziwe historyczne zjawisko, niespodzianka pra-
wdziwa! Wyrostaz jak Deus ex machina z pod ziemi? Tru-
dno przypusci¢ co$ podobnego. Czas od przybycia Jadwigi
do zjawienia sie poselstwa, czas trzymiesieczny wypetniaé
sie zdaje nieznana podr6z kogo$ z ramienia Matopolan na
Litwe wystanego, ktory stangt przed ksieciem JagieHa i po-
wiedziat mu; Mamy juz krélowe w domu, wysytaj! na przy-
gotowania poselstwa, ktére dni kilkanascie trwa¢ musiaty
i na podréz jego porag zimow", przez zamarzniete rzeki i ba-
gna dalekiej ptaszczyzny miedzy Wilnem i Krakowem. Mato-
polanie dopinali swego: arcydzieto ich polityki przedstawito
sie nagle zdumionemu $wdatu. Niezawodnie oddawna po-
wzieto matopolskie stronnictwo mys$l $miatg polaczenia Li-
twy z Polskg, ochrzczenia jej, przeciecia dtugoletnich bojow
miedzy Zakonem i poganstwom ptaszczem wdary odzianych,
wprowadzenia w Srodek kandydatéw mniej znacznych, wat-
pliwdj politycznej korzysci, jak Wilhelm, jak Ziemowit, po-
teznego i bogatego wiadzcy Litwy i Rusi zwierzchniego
pana! Stronnictwo to .jilewiele sobie robito z dawnych pizy-
rzeczen Ludwika, nie przyjeto w zaden akt prawa publi-
cznego zobowigzali tego rodzaju a z tg samg zelazng kon-
sekwencya, z jakg doczekato Jadwigi, pojdzie ono do diu-
giego celu, aby Jadwige wyda¢ nie za Wilhelma, ale za
litewskiego Jagiete.

Oczy nasze zwracajg sie ku Litwie, ktorej 'dzieje opu-
ciliSmy r. 1377, po Ludwikowoj na grody wotynskie wy-
prawie. Podejmiemy je od mato co wozesniejszej (24 maja)
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Smierci w. ksiecia Olgierda, ktora niezawodnie stanowczo
na przebieg 6wczesnej wojny wptyneta. Olgierd zostawiat
dwunastu synow, szesciu z pierwszej zony Maryi Jarosta-
wowny Witebskiej: Wingolta Andrzeja na Potocku, Kory-
buta Dymitra na Bransku i “Nowogrodzie siewierskim, Dy-
mitra na Trubczewsku, Wiodzimierza na Kijowie, Kopylu
i Stucku, Konstantego (?); z drugiej zony Julianny Alexan-
drowny Twerskiej: Jagiete, "Wiganda, Korygiette, SkirgieHe,
Lichwena Szymona, Michata i SwidrygieHe. W. ksigstwo
po ojcu objat JagieHo, najstarszy syn drugiego raatzenstw'a,
gdy synowie z pierwszego siedzieli juz niezawodnie na wydzie-
lonych im ziemiach. Na wielkiem ksiestwie uznat go stryj,
Kiejstut, ksigze na Trokach, Orodnie i Zmudzi, bohaterski
bojow Olgierda towarzysz, stawiony jako ostatni rycerz litew-
skiego poganstwa.

Miody ksigze, nastepujacy po wielkim wojowniku, ja-
kim byt Olgierd, panowaé teraz majacy nad Litwa podzie-
long, w pewnej zaleznosci moralnej od stryja, chwata wspdl-
nych z Olgierdem bojow okrytego, zostajacy: jakaz to spo-
sobnos¢ zasiewania niezgody dla tych, ktérym na ostatecznym
Litwy rozgromie zalezato, a ktorzy dotad w intrygach tego
rodzaju niedoscignionymi bywali mistrzami! Dzielnica Kiej-
stuta byla bezposrednio wystawiong na napady Krzyzakdw.
Boje 1377 i 1378 zwracaty sie przeciwko niej z catg srogo-
Scig, gdy JagieHo musiat oczy zwraca¢ na pétnoc, ku nie-
przyjaznemu bratu przyrodniemu, Andrzejewu na Potocku.
W roku 1379 spotykamy dwa spdiczesne, charakterystyczne
wypadki. Dnia 3 lipca przybywa do Prus SkirgieHo, brat
JagieHy, z 30 towarzyszami a dobrze przez w. mistrza przy-
jety, postanawia jecha¢ do krola wegierskiego Ludwika
i papieza Urbana, aby tam przyja¢ katolicka wiare. Podroz
to nieprzypadkowa: noszono sie widocznie na dworze wi-
leriskim z daleko siegajagcemi mys$lami, a wielki komandor
zakonu Wilhelm v. Helfenstein douosi o przyjeciu Skirgietty
osobnem poselstwem w. ksieznie wdowie i Jagielle. W liscie
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przestanym do Wilna zwie sie Kiejstut ,,psem wsciektym®,
ktory, ,jak to obszerniej juz wytuszczyliSmy, dazy tylko do
panowania nad Litwg i jakoby mdgt petnego chwaty syna
waszego zdradzié“. Poselstwo to odbywa sie wspoétczesnie
z wyprawg na Podlasie Kiejstutowe, ktdrej gwattownosé
sktonita juz Kiejstuta do rokowania z marszatkiem Kuno
v. Hattenstein. Zakonczeniem tego pierwszego aktu tragedyi
familijnej jest traktat pokoju dnia 29 wrze$nia w Trokach
przez Jagiete i Kiejstuta z w. mistrzem Winrykiem v. Knip-
rode zawarty. Traktat to jedyny w swoim rodzaju. Ma sta-
na¢ 10-letnie zawieszenie broni miedzy ziemig podlaskg
w posiadaniu Kiejstuta i powiatem grodzieriskim a przyle-
gtemi ziemiami zakonu Osterode, Allenstein i Seeburg, tra-
ktat, ktory nie przeszkadza bojom z Trokami i Zmudzig
a wiec wojne tylko lokalizuje. Bezpo$rednio po tej umowie
trockiej, Krzyzacy przez trzy dni bawili w Wilnie na se-
kretnych umowach, a JagieHo wystkat do Minryka, zape-
wniajagc, ze chce z Zakonem pozosta¢ w spokoju i staé sie
chrzescianineni. Ka zjezdzie w Dawidyszkach d. 1 czerwca
1380 roku staje tez miedzy JagieHg i w. mistrzem umowa,
ktérej najwazniejszy punkt zastrzega trwanie pokoju miedzy
stronami na przypadek wojny Zakonu z Kiejstutem, nawet
wtedy, gdyby wsrdd walki stron obu wojsko Jagietty na-
deszto, w whalce udziatu wszakze nie biorac, nawet wtedy,
gdyby zakonni rycerze na terytoryum JagieHy sie zapedzili.

Widzimy oczywista w'alke dwdch Swriatéw: Jagietty,
ktéry za przew*odem matki, prawostawnej chrzescianki, ra-
towaé sie chce i odosobni¢ przez sojusz z Zachodem, Kigj-
stuta, ktéry widzi sie zdradzonym ze starg Litwa i staremi
bogami. Na obu traktatach czytamy nazwisko Wojdyty,
syna Iwana Augmunta, szwagra Jagietty, posrednika w tia-
ktacie drugim, prawdopodobnie ruskiego obrzadku, szcze-
golny przedmiot nienawisci i pogardy Kiejstuta. Zachodzi
pytanie, czy Krzyzacy, doprowadziwszy do tego rozbratu na
Litwie, whiwszy potezny klin w grozng dla nich Olgierdowa

Szujski. Opowiadania i rozti-z. liist. Serya nowa. 1
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jednos¢, intrygowali tylko w obozie Jagietty i dla JagieHy,
czyli przeprowadzali takze szatanski plan podszczuwania bra-
tanka i stryja na siebie, aby obu. zniszczy¢. Otéz nie pod-
lega watpliwosci, ze utrzymywali oni stosunki i z Kiejstu-
tem, ze Liebenstein, komtur Osterodu, w chwili, gdy Ja-
gieo na daleka Eu$ sie oddalit, donosit Kiejstutowi o ne-
gocyacyach Wojdyty, aby go sktoni¢ do wystapienia przeciw
Jagielle.

Wszczecie wielkiej wojny domowej, starcie w tej woj-
nie rdzenia sity litewskiej, skorzystanie zreczne z chwili
najstabszej byto oczywiscie celem Krzyzakéw. Jak kamienie
w wodzie, ging wiadomosci o zamiarach JagieHy przejscia
na wiare chrzesciaiiska; widocznie nie popierano tej sprawy
a moze obawiano si¢, ze takie przejscie ostabi tylko prze-
ciwnika Kiejstuta. Krzyzacy umieli czekaé — czekaé ro-
zumnie. W r. 1381 wspiera JagieHo brata Skirgiele w opa-
nowaniu zbuntowanego Potocka, mistrz inflancki jest Skir-
giely sprzymierzencem. Korzysta z tej wojny Kiejstut, na-
pada Wilno, JagieHe i Julianne bierze w niewole a sprowa-
dziwszy Witolda, przeprowadza wymiar sprawiedliwosci
w rodzinie. JagieHo ma osigs¢ na Witebsku i Krewie, on
sam ma objaé najwyzsza wihadze ksiazeca wraz z Wilnem.
Potock wraca w posiadanie Andrzeja. Pogarski bohater Li-
twy dalekim jest od poziomej zemsty, on cieszy sie tylko,
ze za przywroceniem porzadku zmierzy¢ sie moze zwyciesko
z Zakonem. Skirgielo ucieka w ziemie Zakonu, JagieHo
poddaje sie koniecznosci. Ale niebawem powstaje w Kowo-
grodku siewierskim gtéwne ognisko spisku przeciw porzad-
kowi Kiejstutowemu, Kiejstut zostawia na Wilnie i Trokach
syna Witolda, pragnac przecigé zte w samym zarodzie. Po
drodze wpada mu w rece bojar Wojdyto, szwagier Jagietty,
i ginie z jego rozkazu na szubienicy. Gdy mu oporem idzie
zdobycie Nowogrdédka, JagieHo, ktorego jako lennika we-
zwano ha pomoc, zrywa sie do wyprawy — ale na Wilno,
porozumienie z mieszczany otwiera mu bramy miasta, 12go
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czerwca 1382 r. zasiada JagieHo na utraconej stolicy a nie-
pewny swegoj wzywa pomocy Zakonu. Jakoz Zakon napada
Zmudz i szturmuje Ejragote, Kiejstut za powrotem z pod
Nowogrdédka zastaje Witolda bezczynnego w Grodnie, zie¢
jego, Janusz mazowiecki, wezwany 0 pomoc, zagarnia mu
Podlasie na wiasng reke: ziemia usuwa sie z pod nég osta-
tniego bohatera Litwy.

Spieszy na Zmudz. Na radzie w Miednikach os$wiad-
czajg mu Zmudzini, ze Jagiely tylko wtedy nie uznaja
wielkim ksieciem, jezeli wiary ich nie zachowa; szlg wiec
do niego a gdy wyraznej nie otrzymali odpowiedzi, ruszajg
pod Troki (3 sierpnia). Staneto przeciwko sobie konajace,
niekarne, dzikie poganstwo po jednej, Litwini i Knsini Ja-
gielty z positkami landmajstra inilanckiego po drugiej stro-
nie. Kiejstut i Witold nie ufali zwycieztwu, postanowili sie
podda¢ landinajstrowi. Zrozumiat JagieHo to niebezpieczen-
stwo, przez Skirgiete rozpoczat rokowania z Witoldem.
Kiejstut zaufat synowcowi, rozpusciwszy wojsko, z synem
udat sie do Trok. Zawieziony do Wilna, odestany jako wie-
zieii do Krewa, tam w nocy z 14 na 15 sierpnia znalazt
Sm.er¢, od zestanych przez JagieHe zabdjcow wedle jednych,
z whasnej reki wedle drugich Zrddet. Witold pozostat w wie-
zieniu, wdowe Kiejstutowa, Birute , utopiono. Zgubili ojca
mego i matke! pisze Witold w p6zniejszym liScie do Zakonu.

Pytanie, o ile JagieHo byt sprawcg Smierci Kiejstuta, roz-
strzyga ostatni z pisarzy o tern piszacych, wyraznie na nieko-
rzy$¢ Jagietty. Tymczasem S$wiadectwo najautentyczniejsze
Witolda mowigce: zgubili mego ojca i matke, odnosi sie nie do
JagieHy samego, ale do niego i jego najblizszych; Swiadectwo
wprost oskarzajagce Diugosza, kidci sie z twierdzeniem Janka
z Czarnkowa: ,,mdwig, ze Kiejstut sam sie udusit*; krzyzackie
kroniki albo sie wyrazajg ostroznie, albo mdéwig o samoboj-
stwie. Ruskie latopisy znajg nawet sprawcow czynu, miedzy
ktorymi Mosten, brat, wyglada na przekrecone nazwisko
Krzyzaka. W tych ostatnich nienawis¢ do Jagietty i poprze-

11~
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stawanie na tradycji, ktora krazyta po Swiecie, mogto walng
odgrywac role ; Diugosza polityka polsko - duchowna wzgle-
dem dynastyi jagiellonskiej, utrzymujaca jg w grozie wspo-
mnieA grzechéw poganskich, ciazacych na rodzinie, mogta
sktania¢ do zapisania nieprzychylnej Jagielle wiesci; ostro-
zno$¢ Janka z Czarnkow™a i Zrddet krzyzackich jest zna-
czaca. Janek zwyczajnie nie bywa ostroznym i mowi rzeczy
jaskrawe. Krzyzacy mieli az zanadto przyczyn, aby niena-
widzi¢ Jagiely. Wstrzymywaé ich mogta albo — obawa,
albo —awspo6twina. Mogli sie obawiaé, jezli Jagieto wprost
winnym nie byt, a byt winnym kto$ inny w bezposredniej-
szym poddéwczas z nimi zwigzku zostajagcy. Jako do lepigj
informowanych, niz ktokolwiek, nie pisat tez Witold do nich:
zgubit go, ale zgubili go*, co wsrdd tych wihasnie okolicznosci
wyklucza Jagiete. Jagieto byt charakterem, ktory zawsze
miewat swego WojdyHe przy sobie. Kto byt nim w trage-
dyi Kiejstuta, nie wiadomo, najprawdopodobniej Skirgieto,
zbierajacy niebawem plony katastrofy; z calem dalszem zy-
ciem, z charakterem Jagietty, bezposredni udziat w czynie
statby w najzupetniejszem przeciwienstwie. Natomiast wyla-
czenie Witolda z ogdlnej rzezi Kiejstutowej rodziny, wyla-
czenie, ktérego Jagielo mogt byé sprawca, wydaje sic tg
nicig przyjazni dawnej, ktéra Wnhitolda taczyta z JagieHa
i nie dopuszczata zemsty na zabdj.

Badz co badz, dnia 1 listopada zbierajg Krzyzacy na
zjezdzie w Dubissie z JagieHlg i SkirgieHg owoce katastrofy.
Odstgpiono im kraj zmudzki miedzy Dubissg a ich granica-
mi za zgodg matki i braci JagieHowych, Korybuta, Lin-
gwenna, Korygielty, Wiganda i Swidrygiely, obiecano po-
moc w wojnach i wyzywienie wojsku (ciggnacemu przez Li-
twe), zrzeczono sie wojen bez jego wiedzy, zawmrto cztero-
letnie zawieszenie broni, w ktérego czasie Jagieto i Skir-
gieHo chrzest przyja¢ mieli. Ale zaledwie obsecht inkaust
na tych dokumentach, sytuacja sie¢ zmienita. Witold z po-
moca zony uszedt z wiezienia, udat sie na dwor szwagra
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Janusza mazowieckiego do Ptocka a nastepnie z skargami
i prosbami o pomoc do Zakonu. To powoduje wojne Ja-
giely z Mazowszem i wdanie sie w. mistrza w sprawe Wi-
tolda i towarzyszacego mu brata Towciwita. Zakon zada,
aby JagieHo przyjat ich do taski swojej. Listem 6 stycznia
1383 r. odpowiada Jagieto cierpko, ze Witoldowi i Towci-
willowi zaufa¢ nie moze, ze podejrzanem wydaje mu sie
zakupno Wizny od Mazowszan, $Swiezo przez Zakon uczy-
nione, ze nierad widzi wspieranie swoich nieprzyjaciot, jako
przeciwne Swdezemu traktatowi. Nie w*yklucza moznosci ro-
zejmii z Mazowszem, byle zabrane wileriskim kupcom to-
wary zwrocono. Uprasza wreszcie, aby Zakon nie mieszat
sie do Zmudzinbw, ktorzy sie jemu poddali.

Po tej odpownedzi cierpkiej i prawie wyzywajacej, nie
spieszy sie jednak Zakon do wojny z JagieHa, owszem przy-
chodzi do utozenia zjazdu miedzy rozgoryczonemi stronami.
W maju ptynie w. mistr? z marszatkiem Konradem Wallen-
rodem i licznymi komturami na zjazd, ale oto powyzej Christ-
memla okazuje sie woda zbyt ptytka, ze dotrze¢ nie moga
na umoéwione miejsce. Skirgieto, ktdry wyjechat naprzéd
na spotkanie w. mistrza, bierze z sobg Wallenroda do Ja-
gieHy, ktéry ma przedstawi¢ dalszej jazdy niemoznos¢ i pro-
si¢, aby ksigze trzy mile na dot rzeki na zjazd uméwiony
pofatygowaé sie raczyt. JagieHo zasiega rady towarzysza-
cych sobie: brata Konstantego, Michata Jawnuty, Augmunta
i Hanka z Rygi, a oto ci, mimo jego dobrej woli dwukro-
tnie oSwiadczonej, nie chcg go pusci¢ na zjazd na innem
miejscu. Obrazony w. mistrz odjezdza; d. 22 sierpnia wy-
chodzi manifest, wypowiadajacy wojne Jagielle i opisujacy
szczegotowo niedoszty zjazd na rzece Niemnie.

Nie mamy, niestety, zadnego Swiadectwa strony prze-
ciwnej, ktoraby objasnita zjazd na Niemnie. Odmowa Ja-
giely ruszenia trzy mile dalej, mogta mie¢ przyczyne swoja
badz to w nieufnosci jego i obawie zasadzki, ktéra przy
konszachtach Witolda z Zakonem byta mozliwg, badZz w nie-
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checi wypeknienia traktatu listopadowego co do przyjecia
chrztu. Tak Jest: Jagietto nie maogt sie spieszy¢ do wypel-
nienia traktatu listopadowego, widzac, jak na dioni, ze Krzy-
zacy niebawem Witolda przeciw niemu postawia, ze gra ich
idzie o jedno zawsze, 0 zniszczenie Litwy przez podszczu-
wanie krewnych jednego rodu. Przyjmowaé chrzest z rgk
Krzyzakéw w chwili, gdy za pasem byta wojna zWitoldem,
bylo to ostabia¢ sie w opinii poganskiej Litwy, traci¢ tra-
dycyjng podstawe. .. Jezeli przyja¢ chrzest, to gdzieindziej,
wobec jawnych korzysci politycznych.

Dnia 30 lipca 1383 r. wypowiada w. mistrz wojne Ja-
gielle, 11 wrzesnia szturmuje z Witoldem i zdobywa Troki.
W pazdzierniku przyjmuje Witold chrzest w Tapiau a z nim
imie chrze$cianskie Wiganda. Zakon zapedza sie pod Whilno,
ale JagieHo z Skirgieem nietylko obronili gréd, odzyskali
oni jeszcze Troki. Lekka zima przeszkodzita wyprawie po
lodzie, najwygodniejszej dla ciezkiego zakonnego rycerstwa;
oczekujgc wiosny zakon pragnat sie ubezpieczyé ze strony
Witolda. Przyrzeczono mu powrdt do ojcowizny, ale ojco-
wizna ta miata sie sta¢ lennem, po bezpotomnej $mierci
Witolda do lennodawcy wracajgcem. Witold odstepowat na-
tychmiast gréd Kowno, kraj miedzy granica zakonna a uj-
éciem Keryi do Niemna, w kofAcu Zmudz , ognisko pogan-
stwa i gtdbwnag podstawe polityczng swego ojca. Na gruncie
$wiezo odstgpionym, na zgliszczach Kowna, w maju 1384 r.
stangt w przeciggu czterech tygodni gréd nowy Mergenwer-
der, majacy stanowi¢ operacyjna podstawe w boju z JagieHa.
Ale wyprawy nie szty gladko: Witold zdradzit sprawe Za-
konu. Mimo ciezkich uraz ostatnich czaséw, pozostat mie-
dzy nim a JagieMa zwiazek: dobro Litwy, a moze tez nie
bylo miedzy nimi tej przepasci, ktorg bytaby otworzyta
Smier¢ Kiejstuta, gdyby JagieHo byt jej sprawca. JagieHo,
osobiscie, sprawcg tym nie byt, jak $miemy twierdzi¢: uczu-
cie zemsty miato u Witolda swoje granice, rola, ktérg mu
przeznaczyli Krzyzacy, byta dla niego zbyt ciezkg i zbyt
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nikczenm”; * nicnawisc polityczna do nich przewazyfa inne
nienawisci. Juz opadniecie komtura Ragnety, Wiganda von
Baldersheim (25 maja) przez Litwinéw, gdy sie puszczat do
Mergenburga na rekonensans, bylo podejrzanem, ale mogto
by¢ dzietem przypadku. Niebawem rusza sam Witold z no-
wego grodu, a podstapiwszy pod Greorgenburg, szle do wice-
komtura z wiadomoscig, ze ciaggnie na odsiecz Bagnecie,
zagrozonej przez JagieHe. Wsrdd stosunku najlepszego wza-
jemnego porozumienia idzie na zamek w Georgenburgu Su-
demunt, jeden z bojaréw Witoldowych z $witg, opada nie-
wielkg zapewne zaloge i wycina jg. Jest to dla Witolda
hastem, aby powr6ci¢ do Mergenburga i pozby¢ sie tam
pozostatych Krzyzakéw. Spieszy ztamtad do Wilna wolajac
na Jagiete: Wez lud twdj i armaty, idZ na szturm Marien-
werderu. B,uszono z potegg na twierdze, ktdra poddac sie
musiata dnia 6 listopada.

Kleska Zakonu byta niezawodnie znaczniejsza, niz sie
do tego w rocznikach swoich przyna¢ mogli i chcieli. Nie
majg tez stdbw dosy¢é nienawisci do JagieHy, oburzenia na
zdrajce Witolda. W zimie 1384 r. na 1385 nie przedsiebiorg
rayzy, chociaz nie brakito gosci rycerskich w Prusiech. Na
rokowania w maju 1385 chetnie przystajg, a gdy zjazd na
Dubissie nie sprowadza pokoju, ruszajg na wjprawe jesienng
pod Kowno, bronione przez SkirgieHe; lecz ktokolwiek
Swiadectwa krzyzackie troskliwie przeczyta, przyjdzie do
przekonania, ze i ta wyprawa nie zmienita potozenia stwo-
rzonego odstepstwem Witolda w r. 1384, ze potega litew'ska
zjednoczona pod JagieHa i przejednanym Kiejstutowiczem,
staneta do twardego oporu i do organiczniejszego dziatania.

Wsrod takich to niewatpliwych powodzen, pod murami
Marienwerderu zdobytego 6 listopada 1384 r. mysl polacze-
nia zPolska dojrzewata w glowie i wsrdd otoczenia JagieHy.
Jezeli wierzy¢ mamy kronice ruskiej wydania Danittowicza,
zawiadomili panowie polscy Jagiette oprze-
byciu Jadwigi i ofiarowali mu reke jej pod warunkiem,
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aby przyjat chrzest ,starego Rzymu“. Nic prawdopodobniej-
szego jak to podanie, nic bardziej zgodnego z myslg polity-
czng matopolskiego stronnictwa: na poczatku tez niniejszego
rozdziatu rzuciliSmy uwage, ze przybycie postéw litewskich
w styczniu 1385, domaga sie niejako koniecznie premissy
historycznej, ktérg nam daje kronika ruska.. Tak pod Ma-
rienwerderem lub tez po zdobyciu jego, wsréd radosci
z Swiezo odniesionych zwycieztw, wsréd zadowolenia z przy-
wrdcenia miedzy Witoldem i JagieHg zgody, na ztos¢ Krzy-
zakom, majagcym niebawem poczu¢ caly ciezar tej wspania-
fej kombinacyi politycznej, na ztos¢ ksigzetom mazowieckim,
garnagcym sie trwoznie do Zakonu: JagieHo witat wystan-
nikow polskich i uktadat z nimi plan'staran o reke Jadwigi!
Na ten czas mogt przypas¢ akt Jagiety, nadajacy Witoldowi
graniczace z Mazowszem ziemie z Brzesciem, Drohiczynem,
Bielskiem, Surazem, Wotkowyskiem i Grrodnem, akt tak
zrecznie taczacy wynagrodzenie wracajgcego pod ojczysta
choragiew Kiejstutowicza z poktdceniem jego i przyjaznego
mu dotad Mazowsza interesdéw, ze chyba wyszedt z poufnych
konferencyj z postami polskiemi, mistrzami w sztuce : Divide
et impera

Badz co badZ wiec, dla matopolskich panéw nie byito
niespodzianka, co bylo niespodziankg dla catego S$wiata:
SkirgieHo i jego towarzysze nie zjawiali sie jak Deus ex
machina na zamku krakowskim. Sama tre$¢ ich poselstwa
$wiadczy, jak wybornie byli poinformowani. Jagieto, stara-
jacy sie o reke krélewny przyjmie chrzest z swoim ludem,
potaczy ziemie swoje na zawsze z korona, powrdci ojczyznie
jencéw polskich na Litwe zabranych, odzyska utracone zie-
mie. Jezeli ten punkt poselstwa uderzal w-ton dawnych
obietnic Ludwika, a w perspektywie okazywat odzyskanie
Pomorza, to inny wchodzit w uktady Ludwika z Leopoldem
Austryackim, ofiarowat sume 200.000 zt. utozong miedzy
rodzicami jako suma posagowa lub jako odszkodowanie,
gdyby sie matzenstwo Jadwigi i Wilhelma rozchwiaé miato.
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Litewski dynasta przyjmowat chrzest i znamie krzyza, ofia-
rowat waleczny miecz do podjecia rewindykacyjnej z Zako-
nem wojny, rzucat trzos pieniedzy, ahy waga jego rozerwac
pergamin przez ojca krolowej wystawiony.

Odpowied? ? OdpowiedZ byta juz z gory Jagielle wia-
doma. Krélowa nie rozporzadza sobg, krélowa przyrzeczong
jest innemu, tam na dworze wegierskim trzeba u krélowej
matki sprawe zalatwi¢, tam majg sie uda¢ postowie. Skir-
gielo pozostaje: Borys i Hanko jadg do Wegier.



Zblizamy sie do owej dramatycznej chwili dziejéw na-
szych, ktdérej bohaterka jest miodociana krélowa Jadwiga.
Nie ma ona réwnej w przebiegu tych dziejéw, czy to cho-
dzi o wazno$¢ sprawy sie gotujacej, czy o potezne i chara-
kterystyczne indywidualnosci w gre wypadkdéw wchodzace,
czyli nareszcie o ten urok poezyi, ktora rzecz otacza. Po-
dejmujemy opowiadanie, zasobni w kilka zaledwo nieznanych
dotad ryséw, wiedzac dobrze, ze po Swietnem przedstawie-
niu Szajnochy, S$cistoscia chyba wiekszg i prostotg obrazu
mozna sie uczyni¢ pozytecznym.

Poselstwo litewskie, ktoremu towarzyszyto kilku panéw
polskich, doznato na dworze krélowej wdowy Elzbiety naj-
lepszego przyjecia. Krolowa wdowa, pod wplywem ambitnego
i zdolnego Mikotaja Glary, palatyna zostajgca, prowadzita
imieniem corki Maryi rejencye w sposob, ktéry musiat wcze-
$niej lub pdzniej tragiczne znalezé rozwigzanie. Chciataz
sama zatrzymac rzady jak najdtuzej, czyli nawet nie puscic¢
ich wcale z reki: to pewna, ze pozbywata sie ziecidw z ra-
doscig, ze Zygmunta Brandenburskiego niebawem po chy-
bionej na Polske wyprawie, odsgdzita od mtodocianej, nie-
po$lubionej dotad Maryi i wykluczyta od wszelkiego mie-
szania sie w interesa wegierskie, a nawet zmusita do opu-
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szczenig Wegier. Co wiecej, z poczatkiem zna¢ roku 1385
udato sie jej poselstwo na dwér francuzki, zmawiajgce dla
Maryi innego meza, ksiecia Ludwika Orleanskiego, brata
Karola YI. Niebezpieczenstwo od Kroacyi i Dalmacyi gro-
zace byto zna¢ gtdwng tego kroku przyczyng. Kroaci stali
w tajemnem porozumieniu z Karolem Durazzo, ktéry przez
$mieré Ludwika Andegawenskiego (d. 20 wrzesnia 1384 r.)
ustalat swoje panowanie nad Neapolem, a mimo zrzeczenia
sie swojego czasu, mogt podnies¢ swoje prawa jedynego
mezkiego potomka Andegawendéw do Wegier. Zjednoczyé
sie zFrancyg, bylo to szachowa¢ Karola. Mnigj jasnem nie-
zawodnie jest, ze z réwng fatwoscig krolowa wdowa opu-
szczala sprawe drugiego ziecia, Wilhelma Austryackiego.
Ale i tu moze grata cheé, aby sie sama z Palatynem Garg
utrzymata na wegierskim tronie. Marya, poslubiona Ludwi-
kowi Orleainskiemu, mogta p6js¢ na krolestwo neapolttanskie,
za wypedzeniem Karola Durazzo; zwigzek z arcyksieciem
austryackim Leopoldem, matzenstwo z jego synem, mogto
doprowadzi¢ do niebezpiecznych nastepstw. Polacy mogli
Wilhelma nie przyjaé i zanosito sie bardzo na to, ze go me
przyjma, wtedy Leopold mdgt sie imieniem jego domagaé
Wegier, ktdre swego czasu, jak Swiadczy austryacki kroni-
karz, krél Ludwik dla Wilhelma i Jadwigi przeznaczal m
Tego nie obawiano sie ze strony Jagietty, dalekiego i bar-
barzynskiego kandydata, owszem liczono nan, ze w razie
danym pomocy oreznej i pienieznej nieposkapi. Taka mogta
by¢ kolej mysli na dworze krélowej, gdy poselstwo litewskie
powtdrzyto Swietne obietnice kiakowskie.

Odpowiedz krolowej byta dyplomatyczng. Sprzyja ona
wszystkiemu, co na pozytek wiary i panstwa polskiego wyjs¢
moze i bedzie zadowolong, jezeli corka jej, duchowienstwo
i mozni polscy to uczynia, co bedzie dobrem dla chrzescian-
stwa i pafstwa. Dalej nierdwnie poszta krélowa czynem:
przydata odjezdzajgcym postom polskim i litewskim dwdch
wegierskich petnomocnikéw do traktowania z JagieHa: Szcze-



172

pana proboszcza czanadzkiego i Wiadystawa de Kaza, Kka-
sztelana Potoku. Bylo to jakby demonstracyg zezwolenia.

Czyliz mamy wierzy¢ bezwzglednie opowiadaniom D+tu-
gosza 0 zgromadzeniach i naradach, ktére miaty miejsce
w Krakowie, za powrotem litewskiego poselstwa, ktére Szaj-
nocha tak obszernie powtarza? Ziozenie wigkszego zgro-
madzenia jest niezawodnie wedle praktyki lat ostatnich
prawdopodobnem, abstencya Wielkopolan naturalng, ale owe
dyskusye, czyli wybra¢ chrzescianskiego ksiecia, czy Jagiet-
te, podejmowanie nazwisk Ziemowita, Wilhelma a nawet
starego Wiadystawa Opolskiego, to znowu Jagietty czy Wi-
tolda, o ktérym nikt jeszcze poddwczas nie wiedziat, ze wyj-
dzie na ,,Alexandra 3lacedonskiego* pétnocy, tchng czczoscia,
jak wszelkie Dlugoszowskie opowiadania, gdzie brak real-
nych wiadomos$ci stara sie zastgpi¢ watkiem nasuwajacych
sie jego fantazyi szczeg6tow. Sam wybor poselstwa (Wihodek
z Ogrodzienca, podczaszy krakowski; Krystyn z Ostrowa,
dzierzawca kazimierski , Mikotaj z Ossolina) $wiadczytby,
Ze dalsze traktowanie z JagieHg wychodzito z tegoz samego
mniejszego kota, a okolicznosé, ze Diugosz skiad poselstwa
czesciovm przynajmniej falszywie podaje o powierzchownej
jego informacyi.

Zjazd krakowski odbyt sie prawdopodobnie wlipcu, gdy
juz d. 14 sierpnia widzimy jego skutek: dokument JagieHy
wystawiony w Krewie, wreczony postom polsko-wegierskim,
mieszczacy stwierdzenie poczynionych w Krakowie i Budzie
przyrzeczen. W chwili, gdy pieczecie Jagielty i jego braci
do tego aktu przywieszano, gdy postowie polscy cieszyli sie
z tego dalszego kroku ku spetnieniu zyczen powszechnych
zmierzajacego, horyzont widokéw Jagietty zaczat sie zacie-
mnia¢ zdaleka, chociaz niewidzialnie dla naszych szlacheckich
dyplomatéw na dalekiej Litwie.

Matactwa krolowej Elzbiety z Ludwikiem Orleanskim
luktady z Jagietg poruszyty strony poszkodowane : Zygmunt
Brandenburski poczat sie zbroi¢ w Czechach, aby z powazng
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sitg upomnie¢ sie o reke Maryi, swatanej Francuzowi. Leo-
pold ks. austryacki zjechat do Budy, aby przypomnie¢ da-
wne uktady o matzenstwo syna swego Wilhelma z Jadwiga
i domaga¢ sie jaknajpredszego ich spetnienia przez consum-
meitio matrimonii w Krakowie. Za dni kilka miato przyb\¢
poselstwo francuzkie, ktére 10 lipca bylo w Wenecyi. Miataz
krélowa zagrozona przygotowaniami Zygmunta naraza¢ sie
jeszcze na gniew sasiada, ks. Leopolda, sprowadzi¢ moze
potgczenie sit austryackich z brandenburskiemi ? Z tg samg
lekkomyslnoscia, z jaka deptata dawne przyrzeczenia, za-
przysiegta je krolowa Elzbieta po raz wtéry: dnia 27 lipca
wystawiono dokument, nietylko stwierdzajgcy dawne ukiad)
co do matzenstwa Wilhelma i Jadwigi, ale obowiazujacy
obecnego przy akcie Wiadystawa ks. opolskiego, ze obrzedu
wesela i dopetnienia matzenstwa w Krakowie dopilnuje! Po-
fozono tez termin temu aktowi: dzied 15 sierpnia. Whniebo-
wziecie KMaryi Panny.

Termin ten wskazywat pospiech, w jakim miano przy-
stapi¢ do rzeczy. Leopold otrzymawszy dokument, niezawo-
dnie wrécit zaraz do Wiednia, aby syna copredzej wyprawic.
Wszakzez wzywat go do tej podrézy i kto inny: Gniewosz
z Dalewic; szlachcic matopolski, ktory fortune swojg ztgcz\t
z widokami Wilhelma i ciekawie zagladat do kieski ambi-
tnego miodego ksigzecia. W pierwszej zatem juz potowie
sierpnia zjawi¢ sie musiat w grodzie Piastow pietnastoletni
narzeczony, ksigze austryacki, z znacznym oddziatem rycer-
stwa i mnogiemi skarbami, a z nieodtgcznym od boku s'ivego
Gniewoszem z Dalewic.

Co na to wszystko Jadwiga? CdzbySmy dali za to, aby
wiedzie¢, o ile my$l o Wilhelmie towarzyszyta miodziutkiej
krélowej. Szajnocha dowiddt z spétczesnych ryséw obycza-
jowych, ze w owym czasie wczeénie zjawiato sie usposobie-
nie mitosne, ze wiec i u Jadwigi wczesnie zjawic sie mogto.
Twierdzi jednak, ze mato znajagc Wilhelma, niewczesniej jak
za przybyciem do Krakowa, za otwarciem sie pieknych wi-
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dok6éw, obudzito sie w niej uczucie. Jezeli pojdziemy za
Swiadectwem austryackiego kronikarza, prawdopodobniejszem
bedzie, ze spdtczesnie z rozwinieciem sie dziecka w dziewice,
mogta mys$l o Wilhelmie rozwijaé sie w Jadwidze. Jadwiga
chowata sie jaki$ czas na wiedenskim, jak Wilhelm na bu-
dzinskim dworze, atmosfera wiedenska, wspominki konieczne
0 przysztym narzeczonym, mogly ja usposobi¢ przychylnie
dla niego, mogly obudzi¢ te ciekawo$¢ dziecinno-niewiescia,
tak dobrze przygotowujaca do uczué goretszych. Wedle au-
stryackiego Zrodta zeszli sig® oboje w uroczystej chwili na
dworze wegierskim; ojciec to Ludwik, przeczuwajgc $mieré
bliskg, ponawiat w obec dzieci dawne uklady i przeznaczat
Maryi i Zygmuntowi Polske, Wilhelmowi i Jadwidze We-
gry. Moglo to by¢ tegoz samego r. 1378, gdy Dymitr, arcy-
biskup ostrzychomski dopetnit ceremonii $lubu matzenskiego
siedmioletnich dzieci, gdy wedle obyczaju czasu, kazano im
zamieszka¢ w jednej komnacie i w jednej dni kilkanascie
sypia¢ sypialni. Nie wchodzac w subtelnosci prawa kanoni-
cznego mogta sie Jadwiga uwaza¢ jako — nienarzeczona juz,
ale poslubiona Wilhelmowi. Swadzba litewska, przy ktérej
krélowe-dziecko jako dziecko traktowano, nie mogia Jadwi-
dze podac¢ sposobnosci opozycyi, ale na dworze, wsréd ko-
biet i dworzan jakze tatwo moégt sie utrzymy\raé wplyw
dodajacy jej otuchy, zywnhony przez Grniewosza z Dalewic
1 moze — Wiadystawa Opolczyka. W czerwcu przesuwa nam
sie Opolczyk przez Krakéw, w lipcu zostaje petnomocnikiem
ks. Leopolda i Elzbiety, aby do skutku doprowadzi¢ mat-
zenstwo miodej pary — w sierpniu panowie matopolscy za
przyjazdem Wilhelma muszg podja¢ walke z uczuciami ko-
biety i podejmuja.

Do licznych zrodet, ktore traktujg romans Jadwigi
z Wilhelmem przybyto w ostatnich czasach jedno, niepozorne
a jednak niezmiernie silne, bo zupetnie neutralne. Jest to
$wiadectwo t. z. lihri proscriptionum krakowskich, ktére po-
daje date consummationis mairimonii Jadwigi i Wilhelma,
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date dnia 23 sierpnia i opowiada, ze na zyczenie krolowej
uwolnieni zostali od kar gardtowych wyliczeni w ksiedze
ztoczyncy.

Swiadectwo to, pozornie przylaczaj%ce sie do choiu
Swiadectw nieprzyjacielskich, ktdre i Jadwige i postepowa-
nie z nig Polakéw harnbg spetnionej i spowodowanej bigamii
obrzuci¢ chciato, dajagc fakt i date faktu, ze byt w Krako-
wie r. 1385 dzien, ktory jako dzien consummaiionis matri-
monii uwazano, wyklucza wszelki sekretny, podstepny, ta-
jemniczy akt tego rodzaju, daje jednemu rysowi opowiada-
nia Dlugoszowego pewng podstawe a czynigc to zabezpie-
cza nas, ze w dniu tym przyszto do tragicznego prawdzi-
wie , wrogiego zetkniecia mitosci z interesem politycznym,
ale ze walka skonczyla sie stanowczem drugiego zwy-
cieztwem.

Odrzucajac zrazu oszczercze i namietne podania dal-
sze, z ktoremi pdzZniej rozprawi¢ sie przyjdzie, osnujemy
nasze opoAviadanie na Diugoszu, jako najblizszym S$wiadku,
traktujacym wypadki r. 1385 i na wskazéwce ksiegi pro-
skrypcyjnej. Kazdy rys rzeczywisty jest tutaj znaczacym
a przedstawienie jego tern wiarogodniejszem, ze ostato sie
obok ustepéw pod r. 1386 umieszczonych, ktdre staty sie
przyczyng przeciwnych twierdzerh i tak obszernych histo-
rycznych polemik. Myli sie czesto i batamuci Diugosz mé-
wigc o jednej i tejze samej rzeczy na rozmaitych, oddalo-
nych od siebie miejscach, tutaj texty sg za bliskie siebie,
przedmiot zbyt drazliwy, abysmy przypusci¢é mogli ponie-
wolne batamuctwo.

Wilhelm przybywszy do Krakowa poczynat sobie jako
pan i maz Jadwigi, ktéremu do petnego matzenstwa brakto
tylko jego spetnienia, tj. zamieszkania. Wedle prawa kano-
nicznego wymagato matzenstwo trzech warunkdw. zgody
zobopolnej, dojrzatosci i spetnienia. Do zgody zobopdlnej
wymaga prawo kanoniczne lat siedmiu i w tym to zgdanym
terminie, r. 1388 Dymitr arcybiskup ostrzychomski, w ubio-
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rze pontyfikalnym potaczyt icli Slubem w Hainburgu, a oby-
czajem wieku zaprowadzono dzieci do jednej foznicy. Obe-
cnie oboje przyszli do dojrzatego wieku: "ilhelai przeby-
wal, udawat sie tez prosto na zamek do komnat krolowej.
Towarzyszyt mu niezawodnie Wiadystaw Opolczyk, jako
petnomocnik z tytutu budzifskiego aktu.

Alez i Matopolanie nasi byli dobrymi kanonistanii.
Wiedzieli, ze jest zgoda i dojrzato$é, ze na spetnieniu cala
rzecz zawista. W te strone zwrdcita sie ich cala uwaga,
mogli spodziewa¢ sie i spodziewali kanonicznego procesu,
czynili wszystko, aby argumenta mie¢ po swojej stronie.
Jednym bardzo silnym, byto zagwarantowanie matzeAstwa
pieniezng karg 200.000 zk. kanonicznie niedopuszczalne i dla-
tego to zapewne Jagielle kazano os$wiadczaé sie, ze gotow
owa kare zaptaci¢; drugi zawist od niedopuszczenia Wil-
helma na zamek i Dobiestaw z Kurozwgk nie dopuscit
austryackiego ksiecia.

Wilhelm zamieszkat w miescie, moze juz wtedy w do-
mu Mornsteynéw, naroznym Szczepanskiej i Stawkowskiej
ulicy. CAz miat uczyni¢ dalej, aby dojs¢ do celu? Oczywi-
Scie nabraé, ze sie tak wyrazimy, podstawy w Krakowie,
zyska¢ przyjaciot i zwolennikoéw, zacheci¢ do energicznego
objawu woli krolowe, aby sie druga wyprawa na zamek
pomysiniej udata. Miasto z ludno$cig przewaznie niemiecka
nadawuto sie ku temu wybornie. Kochato ono mitodociang,
piekna, obyczajami bliskg sobie krélowe, moglo pokochaé
wytwornego niemieckiego ksiecia. Popularny w miescie kla-
sztor Franciszkanow z ogromném zabudowaniem nadawat sie
sie wybornie jako miejsce schadzki dla narzeczonych. Tam
tez schodzita krolowa z zamku w otoczeniu pan i panéw
dworskich, tam przybywat Wilhelm z miasta, tam przy od-
gtosie muzyki, przy $piewie rycerskich i miejskich poetéw
odbywaly sie zabawy i taince, zaplatujace Scislej wezty obo-
polnej mitosci.
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Panowie spogladali na to wszystko z niechecig i ba-
cznoscig. Przeszkadza¢, byto to ograniczaé zbytnie wolno$é
krélowej. Kroki stanowcze nalezalo zachowa¢ na pdZniej.
Spetnienie matzerstwa wymagato zawsze jednego: uroczy-
stego udania sie do mieszkania krolowej w $wicie weselnej,
ceremonii w tym arcyceremonialnym wieku. Wtedy tylko
sta¢ sie mogto, czein je mie¢ chciano: aktem politycznym,
aktem objecia z krolowg — krdlestwa. MyS$lano nad tern
niezawodnie bardzo gruntownie w otoczeniu Wilhelma i prze-
znaczono 23 sierpnia na ,consuminacio inatrimonii“.

Wiedziano o tern w miescie niemieckiem i przychyl-
nem. Ksigze Wilhelm ruszyt na zamek w $Swietnem otocze-
niu. Miano go zaprowadzi¢ do toznicy matzenskiej. Znalazt
sie na zamku, u celu swoich zyczeA. Tu nastgpita kata-
strofa. Wypedzili go panowie polscy, méwi Diugosz; uciekt
przestrzezony przez krélowe, moéwi Paltram, bo panowie
polscy gotowi mu byli smier¢ zadaé. Czemu dopuszczono
go az tak daleko, o tern milcza dzieje. Moze poskutkowat
jaki$ podstep, przekupienie strazy lub inny $rodek. Ale nie
poskutkowat do ostatka: ksigze znalazt sie po za grodem,
bramy jego zamknieto wraz z krélowa.

Do porazki zaiste nie przyzna! sie Wilhelm, nie przy-
znata sie Jadwiga. Wszakze chcieli sie potaczy¢. Ztad pi-
sarz miejski mdgt notowaé nazajutrz : ,po spetnieniu mat-
zenstwa krolowej* i na zadanie jej ogtasza¢ wolnos¢ wino-
wajcom. Ztagd demonstracyjnie utrzymywat Wilhelm, ze Ja-
dwiga byta jego zonag. . . Nienawi$¢ polityczna .przyttumita
wszystkie inne wzgledy. Ale Jadwiga sama, widzac bramy
zamku zamkniete, chwycita bezsilng dionia topér i uderzyta
w zapore szczascia. Wstrzymat ja od daremnego przedsie-
wziecia szlachcic matopolski, Dymitr z Goraja. Byfaz to
znowu wycieczka do trauciszkanskiego klasztoru? Bylze to
krok kobiety, ktéra uwazata sie za zone Wilhelma?

Przypusci¢ mozna jedno i drugie. Jezeli biegtymi byli
w kanonicznem prawie panowie polscy, biegtymi stronnicy

Szujski. Opowiadania i roztrz. liist. Serya nowa. 12
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krolowej, ona sama biegtg w niem by¢é nie mogta, a idac
za glosem serca, przyjmowata chetnie skruputy tych, ktdrzy
uwazali ja za poslubiong Wilhelmowi. Mogta ona kilka na-
stepnych miesiecy przepedzi¢ w bolesciach nietylko narze-
czonej, ale obrazonej w najswietszych uczuciach, na hanie-
bna bigamie narazonej chrzescianki. To pewna, ze wobec
znanej daty consummationis matrimonii i wobec znanego
zbliska przebiegu tej uroczystosci, nie ma miejsca na po-
dania o dbuzszem zamieszkaniu Wilhelma na zamku, o
ucieczce jego oknem z sypialni krolowej, gdy bezposrednio
po nieudanym, drugim jego zamachu nastgpita jego ucie-
czka z Krakowa, wobec gotowych na wszystko panéw mato-
polskich, az nadto usprawiedliwiona.

Pozostajg liczne Swiadectwa dalszych, $wiadectwa nie-
przyjaciét i text Dlugosza pod r. 1386 umieszczony, a tho-
maczony jako dowodd spetnionego w r. 1385 miedzy Jadwigg
i Wilhelmem matzenstwa. Krytyke tych S$wiadectw, nie-
odznaczajacych sie ani doktadnoscia, ani bezbtednoscia szcze-
gotéw, przeprowadzit trafnie Szajnocha, on tez stwierdzit,
ze grozny tekst Diugosza pod rokiem 1386 umieszczony,
tekst, ktory w razie, gdyby sie do wypadkéw 1385 r. od-
nosit, bytby kontrgdykcya na najblizszej karcie umieszczona,
odnosi sie do ceremonii dokonanej w r. 1378 w Hamburgu,
gdy narzeczeni mieli lat siedem i). Wszakzez to Dlugosz
sam w opowiadaniu roku 1385 tenze sam fakt wspomina,
wszakze moéwi, ze Jadwiga czula sie skloniong do spetnienia

1) Tekst ten brzmi : Neque enim a plurimorum uotitia sciebat,
gnoratnm , quod cum praefato Wilbelmo Duce Austriae post contracta
de praesenti sponsalia, quindccim dies in thoro, carnali copula etiam
subsecuta, manserat : timor queque divinus et tis conscientiae mentem
suam, quasi quodam exagitante, terrebant. Odnosi si¢ on widocznie do
tego samego faktu (1378), o ktérjm Kilkadziesigt wierszy wstecz mowi
Dtugosz pod r. 1385: (Hedvigis) barbari exclusura coniugium, sponsalia
per verba de praesenti cum Wilbelmo Duce Austriae in facie ecclesiae
Ludovico patre iubente contracta — consumare statuit.
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matzenstwa w r. 1385 dlatego, ze za zycia ojca Ludwika,
Z jego rozkazu przyrzekla Wilhelmowi wiare matzenska
przed ottarzem!

Inna rzecz wyptywa z Diugoszowego tekstu pod ro-
kiem 1386. Wyptywa, ze i on nie byt bieglym kanonista,
ze straszyt siebie i straszyt innych waznoscig $lubdw w sio-
dmym roku zycia zawartych, ze nie znat bardzo dokiadnych
pod tym wzgledem przepiséw prawa kanonicznego, waruja-
cych wedle starego dekretu papieza Mikotaja : Ante tempus
eonsentlendi® conmgium contrahi non potest, zastrzegajgcych,
ze matzenstwa w kotyskach dzieci {in cunabuUs) z woli ro-
dzicow zawierane, waznemi nie sg, dopoki nie przyjdzie
wiek dojrzaty (anni discreiionis). A moze tez, w skrupula-
tnosci idac dalej od litery prawa, wiedzac, ze obojej stronie
nie brakto na checi pobrania sie, uwazat matzenstwo Wil-
helma i Jadwigi o tyle za prawe a sklonny zawsze do sta-
wiania ztych horoskopdw Jagiellonom, w rozerwaniu jego
widziat przyczyne wielu nieszcze$¢ swoich czasow.

Innego zdania byli teolodzy i kanonisSci spotczesni
matopolscy. Jeden z nich Mikotaj Traba, w*krotce po $lubie
Jadwigi z Jagietta, pospieszyt do Rzymu i wyjednat z ta-
twoscig u Urbana AT dyspense, opartg na fakcie niedojscia
matzenstwa z Wilhelmem 5inni, biskupi w Krakowie za przy-
jazdem JagieHtty obecni, umieli, wedle tegoz samego Dtu-
gosza, ,.zbawienng rada“ i namowg dowie$¢ Jadwidze, ze
jej slub W niedojrzatym wieku zawarty nie obowigzuje; inni
jeszcze, jak Henryk Bitterfeld, zakonu dominikanskiego, na-
prowadzali wczesnie zbolatg jej dusze na droge nabozen-
stwa, poswiecenia wszystkiego Bogu i mistycznej kontem-
placyi! To pewna, ze na razie, po owej dramatycznej sce-
nie z toporem u bramy zamkowej, daleka by¢é musiata
Jadwiga od tej wzniostej, ale ciernistej drogi, ze czekaly
ja od 24 sierpnia dlugie miesigce strasznej walki wewnetrz-
nej, ktéra uczynita jg jedng z najwietniejszych postaci nie-
wiescich w dziejach narodowych.

12+
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Niestety wEjtek tych Kilku tak bolesnych dla Jadwigi
miesiecy matlo nam znany. Z grudnia (12go) mamy ukiad
Jadwigi z Ziemowitem mazowieckim w"zgledem restytucyi
Kujaw zawarty. Krdlowa miata zaptaci¢ Ziemowitowi 10.000
kop groszy praskich, zobowigzata sie zarazem pokry¢ jego
dhugi u zydéw w Krakowie. Az do wypetnienia tego wa-
runku miaty Kujawy pozostaé w rekach mazowieckiego
ksiecia. Jak powigza¢ ten wypadek z watkiem innych? Czy
przypusci¢, ze Ziemowit nalezat wtenczas jeszcze do nie-
przyjaciét matzenstwa Jagietty z Jadwiga a przez to samo
do przyjaciot Wilhelma ? Trudno. Zwracat on sie raczej ku
nowemu wschodzagcemu storficu, zabezpieczat naprzéd przed
jego zarem. Pierw nim JagieHo przyjedzie do Krakowa, on
tam zjezdzal, zatatwial interes sporny, windykowal sobie
nagrode za podjete trudy wojenne.

Wszakze o tymze samym czasie, gdy ostateczne po
JagieHe wyprawiono poselstwo, uczynit to przebieglejszy od
niego Wiadystaw Opolczyk. Panowie Wiodek z Ogrodzirica,
Piotr Szafraniec, Mikotaj kasztelan zawichojski i Krystyn
z Ostrowa otrzymywali petnomocnictwo i kredytywe od wszel-
kich stanéw Krolestwa, szlachty moznej i mniejszej, aby
w Jagielle uzna¢ pana wybranego Polski i przeznaczyé mu
w mailzenstwo krolowe Jadwige. Jadwiga — niewspomniana
w tem petnomocnictwie, co tern dziwniejsza, ze przeciez na
poczatku tego roku od niej i w jej imieniu szta odpowiedz
litewskiemu poselstwu — ale wyraznie wspomniany AYlady-
staw, ksigze Opolski, niedawno egzekutor hkiadu budzin-
skiego, obecnie tak wyraznie zwracajacy sie ku wschodzacej
gwiezdzie Jagiety!

Pierwszy raz , z calg brutalnosciag postanowiono o Ja-
dwidze bez jej wiedzy i woli. Poselstwo staneto w Wotko-
whysku i tam w my$l otrzymanego petnomocnictwa spisato
akt elekcyjny, bedacy zarazem zaproszeniem na zjazd dnia
2 lutego 1386 w Lublinie odby¢ sie majagcy i glejtem bez.
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pieczenstwa na podréz JagieHy, liie byt on potrzebnym,
jadgcemu do Polski towarzyszyli sami postowie.

Dobiegata kresu swego tragedya Jadwigi. Wkrétce za-
pewme po wystawieniu wmitkowyskiego dokumentu wybrat
sie w droge Jagieto, wybrat z liczng i Swietng druzyng
ksigzat litewskich i ruskich, z wozami, wiozacemi jego po-
rzadki i dostatki. Byli tam bracia rodzeni krélewscy: Skir-
gietto, KorygieHto, Borys, Swidrygielo i Wigund, byt Wi-
told, od niedawna pan na Urodnie i Podlasiu, ksigzeta
betscy, zastawski, tucki. Pierwsza dtuzsza na ziemi polskiej
stacya byta w Lublinie, gdzie wedle dokumentu 11 stycznia
miat sie odby¢ zjazd Polakéw. Me wspomina o nim Diugosz,
ow'szem twierdzi, ze o ile Krakéw byt pelny, o ile wszystko
garneto sie do krolowej, aby ja sktoni¢ do czynu poswiece-
nia, do chetnego przyjecia Jagietty, o tyle Lublin mato wi-
dziat witajgcych ksiecia Polakow. Tern szczerzej witat tez
Jagieo wojewode krakowskiego, Spytka z Melsztyna, przy-
bylego do Lublina. Zjawit sie tez niebawem pierwszy dwo-
rzanin krolowej, Zawisza z Olesnicy. Miat on wedle Diu-
gosza przypatrzy¢ sie ksieciu Litwy, czy nie jest potworem.
Tu anegdota o tazni, anegdota problematycznej wartosci
i prawdopodobieristwa — a to tern bardziej, ze od owych
ogledzin Jagietty i Jepszego usposobienia Jadwigi, datuje
Diugosz wueksze ciepto Polakéw dla ksiecia Litwy, serde-
czniejsze jego przyjmowanie. Me wymyslit jej niezawodnie
historyk, wzigt z tradycyi, ale dat Zawiszy misye , ktorej
nie miat, a zatart te, ktorg mial, posta kroléwej wutajacego
ksiecia na ziemi polskiej. Czas byt wrielki w'ysta¢ takiego
posta raz i wystano, jak nie zaniedbano nic, aby ksiecia
w dobrem utrzymac¢ usposobieniu. Wszakzez to Dymitr z Uo-
raja, podskarbi, znany ze sceny pod zamkiem, podjat sie
niebawmm z Sandomierza misyi ksiecia Jagietty do Prus, do
w. mistrza Konrada Czolnera. JagieHo nie byt jeszcze ani
krélem, ani mezem krélowej, a przeciez demonstracyjnie
podejmowat sie poselstwa od niego dygnitarz paristwa, pro-
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szac w.- mistrza na obrzadek chrztu JagieHowego. Chciano
stwierdzié, ze miedzy interesem elekta a interesem elekto-
row nie ma juz réznicy. . .

Byly to niezawodnie najciezsze dni dla Jadwigi. Jezeli
mamy wierzy¢ Dlugoszowi a stwierdza to i austryackie zro-
dto, Wilhelm nie dat za wygrang i albo wrdcit do Krakowa
tajemnie po raz drugi, albo ukrywszy sie od razu po nie-
fortunnej na zamek wyprawie, nie opuszczat go dotad.
Ukrywat sie w zamku tobzowskim lub w domu Mornstejna
w rynku. Jezeli tak bylo, jezeli Wilhelm, jak chce Zzrodio
austryackie, dopiero 4 marca do Wiednia wrdcit, nie brakto
zapewne upomnien sekretnie przesylanych, aby krolowa wy-
trwata w oporze. Ale nie braklo argusowych oczéw zimnej
a rozumnej polityki, ktéra ja pilnowata, nie brakto catej
sity argumentéw duchownych napominajacych do zwycieztwa
nad uczuciem, ktére wielkiemu dzietu nawrdcenia catego
narodu na opak stawato. W #zach i modlitwie przed otta-
rzem Chrystusa na Zamku kleczacej, ozywita sie w koncu
posta¢ Ukrzyzowanego, a usta jego przeméwity do nieszcze-
Sliwej. .. Przeméwity glosem obowigzku, a reszta jej zycia
byta tylko ofiara. . .

Moze tez dopomogly walce serca z obowigzkiem bo-
lesne wiesci, nadchodzace z wegierskiego dworu. Wszystko
szto ku strasznej katastrofie na tym dworze bez giebszych
zasad, bez uczciwosci i rozumu. Niedawno dopigt swego
Zygmunt, zmusit krélowe - matke do oddania sobie corki,
przyjat tytut i obowigzki ,,Opiekuna®“ panstwa. Ale juz wy-
ladowat Karol Durazzo, krdl neapolitaniski, obiegt Bude
a obie krolowe, bezsilne wobec najezdzcy, odstapiwszy mu
wihadzy, przyjety smutng role zdetronizowanych na jego
dworze. Tyle mogta wdedzie¢ Jadwiga — niebawem czekaty
ja inne, okropniejsze wiesci. Dnia 7 lutego 1386 roku padat
Karol Durazzo pod ciosem topom Porgacza, ktérym Kiero-
wata dioi niewieScia msciwych wydziedziczonych; w wrze-
$niu tegoz roku padli pomocnicy i wykonawcy mordu: Por-
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gacz i Gara pod ciosem Kroatow a krolowe dostaty sie
w moc zony Karola Gurazzo, Malgorzaty. Jadwiga dozyje
i optacze gwaltowng Smier¢ matki, jak dozyje stdbw narze-
czonego Willielma, miotanych na jej dobrg stawe!

Sciesniata sie przed nig $ciezka zycia, pnac sie gdzies
na szczyty petne ostrych skat i cierni. .. Wilhelm wytro-
piony po raz drugi, ratowaé sie musiat ucieczka, aby nie-
powréci¢ wiecej. Krakow napetnita Swietnos$¢ wijazdu Ja-
gieHowego, dnia 15 lutego 1386 r. odbyt sie chrzest, dnia
18 lutego $lub Jagielty, dnia 4 marca jego koronacya. ..
Rozpoczynata sie epoka petha niezmiernych zycia i potegi
zasobow, ktdrg uczniowie szkoty Kazimierza W. sprowadzic¢
potrafili. Zwyprobowang zrecznoscig umiejg oni poruszac parg
krolewska, wbrew woli i sercu andagawenskiej ksiezniczki
ztgczong, umiejg wyzyska¢ wszystkie korzysci stworzonego
przez siebie dzieta. Jadwiga sama z trzynastu lat ciezkiego
zywota, zgotowanego jej przez pandw polskich, wychodzi
wydoskonalona cierpieniem, zwrdcona ku najwyzszym zada-
niom zycia, poswiecajaca sie wytgcznie dobru tego, co ja
pozbawito ludzkiego szczescia na ziemi.
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Mamy dosyC obszerng literature, zajmujacg sie Kra-
kowem pod wzgledem archeologiczno-historycznym; historyi
swojej, jezeli pominiemy krétki przeglad w dziele Essen-
weina N, nie doczekat sie dotagd Krakéw. Trudno urabiaé
z tego zarzut przeciw licznym i zastuzonym badaczom prze-
sztoSci miasta; historya taka, aby odpowiedziata naukowym
wymaganiom, potrzebowata koniecznie uporzadkowania zro-
diowego materyatu, a w czesci i jego wydania. Zbliza sie
dla niej chwila dzisiaj, gdy dzieki pieczotowitosci Rady
miejskiej. Archiwum oddanem zostalo w zdolne rece Dra
Teofila Zebrawskiego, gdy komisya historyczna Akademii
umiejetnosci z obowigzku swego zwréci¢ musiata uwage na

b Die mittelalterlichen Kunstdenkmale der Stadt Krakau von
A. Essenwein. Nurnberg 1867. Bibliografie miasta Krakowa podaje osta-
tnie wydanie A. Grabowskiego: Krakéw i jego okolice, nakladem D. E.
Friedleina. Obszerny artykut o Krakowie piéra J. tepkowskiego ma
Encyklopedya powszechna. Do wewnegtrznych stésunkéw miasta najlep-
szem dotad opracowaniem jest Dra K. Mecherzynskiego: O magistratach
miast polskich.
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tak bliskie i cenne zabytki. Dla oddania nalezytej czci po-
przednikom, a w szczegdlnosci A. Grrabowskiemu, wyznac
tu nalezy, ze nie tatwo natrafi¢ na zrddto, ktéreby przez
ich rece nie przeszto, dla oznaczenia miary, jak z tych zro-
det korzystano, powiedzie¢ trzeba, ze* co do odleglejszych
czasow® oczywiscie najwazniejszych dla dziejéw miast pol-
skich w ogdle, lubiono sie ogranicza¢ do wyszukania w Zré-
diach tego, co ze wzgledu na ogdlny bieg dziejow i naj-
wybitniejsze w nim osobistosci budzito interes (wspomnimy
tu nazwisko Kopernika), nie starano si¢ za$ o systematyczne
poznanie dziejow samego miasta i instytucyj miejskich, ktore
od wielu lat w sasiednich Niemczech i na Szlgsku opraco-
wywane , dzisiaj stanowia jedne z bogatych gatezi history-
czno-prawnego pismiennictwa.

Rys niniejszy jest pierwszg proba historycznej mono-
grafii 0 miescie Krakowie do poczatkéw XY. wieku. Po-
wstal on wspoiczesnie z pracami wydawniczemi nad jego
najstarszemi zabytkami dyplomatycznemi i sgdowemi, i wy-
szedt tez jako wstep do najstarszych ksigg miasta Krakowa,
wydanych przezemnie w spotce z p. Dr. Pr. Piekosifskim.
Obecne drugie wydanie uchyla niepoprawnosci pierwszego,
wynikte z niedojrzenia korekty przez wyjazd autora w celu
poratowania zdrowia , miesci za$ wiele uzupetnien i wiado-
mosci nowych, ktére przewaznie zawdzieczy¢ mi przychodzi
gruntownemu badaczowi piSmiennych zabytkéw Krakowa,
temuz Dr. Piekosifiskiemu. Wyznanie to facze z ta wdzie-
cznoscia, ktérg obudzi¢ we mnie musiata tylekroé doznana,
kolezeniska uprzejmos¢ szanownego wydawcy Kodeksu dyplo-
matycznego Krakowa.

Poczatkiem Krakowa, tongcym w mgle archeologiczne-
historycznych przypuszczen, nie naszg rzeczg trudnic sie ob-
szerniej. W ostatnich czasach p. J. N. Sadowski obalit
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do reszty prosapie jego od Ptolomeuszowego Kappo8o6vov ),
p. K. Romer za$ w Bibliotece AYarszawskiej  obdarzyt
nas moze najnaturalniejszem ttumaczeniem legendy o Kra-
kusie i Wandzie. Mitologiczny wywod Krakowa i potgczenie
go z napotykang w tylu starych wierzeniach walka wiosny
z zima, Swiatla z ciemnoscia, dobrego pierwiastku ze ztym,
moze na teraz miastu wystarczy¢; pozadanemby mogto byc
chyba, aby dla przysztego kongresu archeologicznego w Kra-
kowie , rozkopano mogite Krakusa na Krzemionkach i do-
wiedziano sie nareszcie, czyli i co zawiera .
Topograficzne-historycznie przedstawia sie Krakow jako
sadyba odwiecznie ponetna nad wielkg rzekg potozona, gru-
pujaca sie w dwa podegrodzia: tak nazwanego w znaczeniu
scislejszem pozniej Kazimierza okoto Skatki i miasta okoto
obszerniejszego Wawelu. Tradycya o zabiciu $w. Stanistawa
na Skatce, okoliczno$¢, ze budowa krypty $w. Leonarda na
Zamku artystycznie ") wigze sie z koricem XI. wieku, a wiec
Wiadystawem Hermanem, ktérego i historya podaje jako
zatozyciela katedry wawelski¢j, kazataby przypuszczac, ze
grod na Skatce byt pierwotnem ogniskiem Krakowa, za czem

") Drogi handlowe greckie i rzymskie przez porzecza Odry, Wisty,
Dniepru i Niemna. W Pam. Ak. Um. T. III.

2) Bibl. Warsz. 1872, 3, I.

3 O mycie Krakusa i Wandy rozpisat sie szerzej w ,,Mitycznej
hisforyi Polskidj i Mitologii stowianskiej“ p. Kazimierz Szulc (Poznan
1880 r.), gdzie wyczerpuje calg odnoszacg sie do tego przedmiotu litera-
ture. Do wywodéw szanownego autora braknie tylko trzeciéj mogity, ktorg
Wawel oczywiscie nie jest; mniemamy tez, ze od Eytygiera do Eadegasta
troche za daleko. Ezecz gtéwma, mityczny poczatek nazwy Krakowa, mi-
tyczny poczatek Swieta Eekawki i jesiennego $wieta w opactwie Mogil-
skiem (Clara tumba), ktorem zastgpiono stary poganski obchdd na czes¢
Wandy, zdaje sie po licznych wywodach p. K. Szulca nie podlega¢ wat-
pliwosci.

tuszczkiewicz: Zabytki sztuk pieknych Krakowa. Pomniki ar-
chitektury p. 17, Essenwein p. 77.
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miedzy innemi przemawiatby fakt, iz znajdowat sie wraz
z najstarszym zabytkiem archeologicznym osady, mogitg Kra-
kusa, po jednym prawym brzegu Wisty. Kwestya dwoch
koryt Wisty nasuwa sie tez jako pierwsza, o ktorej stano-
wcze stowo wyrzec nalezy. Grabowski niewiadomo na jakich
stowach przywileju lokacyjnego Kazimierza sie opierajac,
nazywa Starg Wiste kanatem wykopanym przez Kazimie-
rza W. dla ufatwienia handlu i), gdy tymczasem przywilej
ten oddaje Kazimierzowi uzytek Wisty i Wilgi, po prawym
brzegu do Wisty wpadajacej, Krakowowi widocznie zostawia
uzytek Wisty i Rudawy, doptywu lewego brzegu. Wedle
tego przywileju naleze¢ majg do Kazimierza wszyscy Cci,
ktorzy miedzy murami jego a murami Zamku krakowskiego
az do ujscia Rudawy osiedli, co mogto by¢ tylko przysa-
dzeniem oderwanego przez Wiste terytoryum osadzie, diugie
czasy przed lokacya Kazimierzowskg istniejgce;.

Terrytoryum to, nazwane pozniej Stradomiem czyli
Mostem krélewskim (Pons regalisy* stanowi osobng gmine
z wojtem i rajcami, jak sie to okazuje z przywileju Wiady-
stawa JagieHy 1419 2 w ktéorym przytgczeni do Kazimierza
Stradomianie majg sobie zawarowanego osobnego wojta i
prawo wyboru dwdch rajcoéw do rady i dwoch tawnikéw do tawy
Kazimirskiej, nie majg tez obowigzku utrzymywania muréw
miasta Kazimierza. Przywilej ten okreslajac topografie Stra-
domia, zalicza do niego ulice od muréw Kazimierza do mu-
row Krakowa, gdzie Rudawa wptywa do Wisty. Woéwczas
przeto Rudawa, ptynac pod zamkiem po stronie wschodniej,
musiata okoto faki Sw* Sebastyana wypadaé do dzisiejszego
koryta Starg Wistg zwanego.

Az do naszego wieku, jak wykazat Ekielski 7, stara
Wista byfa tez gléwnem korytem rzeki, korytem sptawnem.

) Grabow'sld: Krakéw i jego okolice.
2) Kodeks djpl. miejski 1., N. 13.
3) Miasto Kazimierz i budowde akademickie, 1869 r.
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jak jest niém na najstarszych planach i widokach Krakowa i);
zadaje sobie tylko Ekielski pytanie , kiedy powstato drugie
ramie, wdzierajgce sie po za Skatke i kosciét dawny $. Ja-
koéba do tozyska Wilgi, a dzisiaj gtdwném korytem bedace.
Otéz myli sie Ekielski, odnoszac dwa koryta dopiero do
wieku XY1l., gdy w planie wieku XYI. (do kroniki $wiata
Bielskiego) widzimy juz dwa koryta® gdy na t. z. planie
Medyckim pod brame Skawinska przechodzi widocznie od-
noga Wisty, ze tu juz mniejszag wage przywigzemy do Kro-
niki Schedela (1493 r.) dla malej jego doktadnosci, ktory
wszakze podobnie miasto Kazimierz dwrema odnogami rzeki
Wusty okraza. Slad zwrécenia koryta Wisty odnosi sie
w istocie do Kazimierza W\ czaséw, jak o tém Swiadczy
dyplomat jego zr. 1358 i pdzniejsza wzmianka Diugosza.
Dhugosz widzi za swoich czaséw insigne et memorabile fossa-
tum, quod a Cracoviensi urbe versus Bochnyam tendi et jiu-
mine Wisia in Ulud immisso, ligna per illud, saJque traduci
destinabat 7, dyplomat r. 1358 przez Kazimierza W. wydany
potwierdza ukfad miedzy Bodzantg a mieszczanami krakow-
skimi super fluvii Wisie in pristinum statum reduccione. Obie
wiadomosci mowig o zmianach w korycie rzeki, pierwsza
0 sztucznej, druga moze si¢ do sztuczndj lub naturalnej od-
nosi¢, ktorg takze postanowiono usuna¢, a wiec przywrécié
to koryto, jakie w roku 1335 wedle przywileju Kazimierza
istniato .

') Bssenweina plany. Biorgc ramie Wisty starg zwanej jako ko-
ryto gtéwne, domagat sie Joézef Il. w rokowaniach o podziat roku 1771
Kazimierza dla Galicyi.

2) Jezeli wiadomo$¢ o wykopaniu staréj Wisty jako kanatu han-
dlowego na tym tetscie sie ma opiera¢, zwracamy uwage, Zze nie mowi
on o rzeczy dokonandj i istniejacej, ale o rozpoczetej a niedoprowadzonej
do skutku {destinabat) méwi o y,fossatum-', ktére miato zdaza¢ do Bochni
a ktérego Sladéw moznaby sie domysla¢ w nizinach Ptaszowa i mokrza-
dtach tak zwanéj Drzewiny, ponizej Rybitw.

3) Dypl. miejski.
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Trzeba zatem w starej Wisle domysla¢ sie Wisty pra-
starej, a idac za ta. wskazOwka, najstarszy zabytek arcbe-
ologiczny i jeden z najstarszych faktow historycznych zwia-
za¢ z prawym jej brzegiem. Trzeba przypusci¢, ze Kazimierz
byt prastarym Krakowem, Sara przywilej lokacyjny Kazi-
mierza 1335 r., przywilej lokacyi nowej, Swiadczy, ze loko-
wane miejsce nie nosito innego miana, jak miano Krakowa,
i bylo wiasciwem starem, w skutek lokacyi Bolestawca W sty-
dliwego na drugim brzegu opuszczonem i zaniedbanem mia-
stem. Gdyby je miato, bylby Kazimierz  lokacyi w‘ymie-
nit, ze na gruncie tej lub ong osady lokuje miasto. Ale
otrzymato jg dopiero: od Kazimierza samego nazwat je
przywilej Kazimierzem. Przedtem byto ono Krakowmm —
nieuzywajacym dobrodziejstwa pramda i lokacyi niemieckiej,
byto stowianskidin podgrodziem opuszczonego grodu Skatki.
Utw'ierdza nas w tein przypuszczeniu jeszcze okolicznosc,
ze gdy o poczatku kosciotdwc krakowskich jakie takie prze-
chowcaly sie tradycye, koscioly przedkazimierzowskie na Ka-
zimierzu tong W mgle czasu. A jest ich trzy w samem mie-
Scie: kosciét . Michata na Skatce w roku 1326 zw"acy sie
juz kosciotem §, Stanistawa podwjne probostwm $S. Ja-
kéba i Krzysztofa, restaurowane r. 1462 przez Rod Strze-
mienczykowc 7, wespornitane w whykazie Swuetopietrza r. 1326,
§. WAwrzyniec , weedle Pruszcza drzewiany kosciot Dunina,
parafialny w 1322 roku 3), $w. Benedykt na Krzemionkach,
wspomniany juz 1254 r., a wiec nie dopiero w ,Liber bene-
ficiorum*“ Diugosza, jak chce Essenwcein ) Same w'ezwcania,

> Mou. Tbeiuera I, 233, Diugosz opowiada, ze przed wystawde-
wieniem przezen klasztoru, kosciét byt prawie opuszczony.

2) Paprocki: Heiby, 300 Okolski, 1, 180, Diugosz mdwi: elemo-
syuis Casimirieusium fundata , co obok daty 1320 jest nieprawda (Liber

ben. 11, 21).
3 Kodeks kapitulny, 162. Spér o prawo patronatu tego kosciota.

Dtugosz nic o nim nie wde.
-) Die mittealt; Dkm. 132. Kodeks kapitulny 53. Mons ante Cra-

comam cum Ecclesia s, Benedicti.



190

pod jakiemi te koscioty stanety, wskazywatyby wysoka ich
starozytno$¢, za czem i weczesne refundacye (XY. wieku)
przemawiaja.

Pi'zyjecie t¢j hipotezy, upodobnionej przykitadem in-
nych miast nad wiekszemi rzekami (Pragi, 'Wroclawia, Po-
znania) ttumaczytoby niejedno w samymze Krakowie. Ttu-
maczytoby pozne stosunkowo pomniki samego miasta, z po-
miedzy ktérych kaplica §. Wojciecha sama jedna siegataby
czasow najdawniejszych, ttumaczyto odsuniecie sie Krakowa
od dawnej osady i pozostawienie jej, jakoby bez imienia,
az do lokacyi Kazimierza W., gdy przecie juz przed tg lo-
kacya nawet mury posiadata. Kajstarsza cze$¢ miasta zna-
laztaby sie po jednym brzegu Wisty z Tyhcem, najstarszg
fundacya benedyktynska.

Przechodzac do wiasciwych dziejdow miasta Krakowa,
rozpoczaé je nalezy od $wiadectwa Abu-Obeida-Abdallaha-
Albekri (y 1094), podanego przez p. Kunika, czt. Akademii
w Petersburgu, ktore za czasow Mieczystawa 1., Krakow
do Czech liczy i pod rzady Bolestawa Il. (Bwistawa) cze-
skiego poddaje. Wiadomos$¢ ta rzuca Swiatto wstecz i na-
przod: wstecz, bo tgczac Krakdéw z Czechami, przypuszczac
dlann kaze dawniejszy wptyw chrzeSciarstwa na chrobacka
dzielnice; naprzod, bo nadaje ceche prawdy podaniu Ko-
zmasa, ktéry do roku 999 odnosi zdobycie Krakowa przez
Bolestawa Chrobrego. Ratuje ona zarazem warto$¢ t. z. da-
rowizny Gniezna, okre$lajacej granice Mieczystawowej Pol-
ski z wylgczeniem Krakowa i sfalszowanego, ale na rzeczy-
wistych datach dokumentu z roku 1086, podajgcego granice
dyecezyi praskiej po Bug i Styr. Dalszych wnioskow zabra-
nia czyni¢ historyczna S$cistos¢; niepodobna wszakze wy-
taczyC¢ spostrzezenia bijacego z dalszych dziejow, ze indy-
widualno$¢ Krakowa i Chrobacyi, w granicach prastarych
dyecezyi krakowskié¢j, wyfania sie wszedzie wobec wihasciwej
Polski gniazdowej kruszwicko - gniezniefisko - poznanskie;.
Wszakze to o te wiasnie indywidualno$¢ rozbija sie ksigze-
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cego prawa potega w Bolestawie Smiatym, rozbijajg porzadki
Bolestawa Ill. testamentu.

Drugi fakt, opatrzony datg, ustanowienie w roku 1000
Poppona biskupem krakowskim, wigze sie jak wiadomo
z kwestya biskupéw przytaczanych w katalogach od r. 970:
Prohoriusza, Prokulfa (do 1014), niemniej z kwestyg arcy-
biskupstwa krakowskiego. Hie tutaj miejsce zajmowac sie
niemi blizej, wszakze powazny wiek, ktory Dr Ketrzynski
pierwszemu z katalogdw przyznaje (pisany byt okoto 1277),
zejscie sie nazwiska Poppona u Dytmara z nazwiskiem temze
w katalogu, nie pozwalajg lekcewazy¢ wiadomosci o bisku-
pach przed rokiem 1000, rzucajacej Swiatto na starsze w tych
stronach clirzescianstwo. Ka tej to tradycyi starszernstwa,
jak niemniej na wyrobioneni poczuciu indywidualnosci chro-
backiej, ur6s¢ mogty wczesnie pretensye do niezaleznosci
gd archidyecezyi gnieznienskiej, ktére znalazty wyraz w wy-
jatkowej arcybiskupiej godnosci, przypisywanej w najstar-
szym katalogu Aaronowi, wspotczesnikowi Kazimierza |.,
w staraniach lwona i Jana Grrota, uwienczone wreszcie ze-
zwoleniem Stolicy Apostolskiej , aby biskupi krakowscy no-
sili paliusz arcybiskupi .

Oprocz dat dopiero co przytoczonych, po Bolestawie
Chrobrym, Mieczystawie Il., Kazimierzu 1., $ladu nie zo-
stato w szczegGtowych dziejach Krakowa w polskich zro-
diach. Kozmas praski tylko kaze Brzetystawowi czeskiemu
Krakoéw burzyé i tupié, nazywajac go stolica (metropolis).
Kaze mu zabra¢ skarby dawnych ksigzat tamze zlozone.
Ale zaraz ponizej przechodzi do opisu zdobyczy Griecza
w Wielkopolsce i Grniezna, nazywajac Gniezno stolica.
Wyprawa na Krakéw do Gniezna nie wydaje sie prawdo-
podobng, poprzestaje tez Gallus na prawdopodobniejszej

) Patrz Mon. Pol. tom Ill. kat. b. krak. i rozprawe Dra Ketrzyn-
skiego: Czy Aaron byt arcybiskupem krakowskim? (Przew. nauk. lit. E.
V, 1877 str. 282).-
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wiadomosci o zburzeniu Gniezna i Poznania, iiaturalniej-
szym jest podbdj lezacago na drodze Szlgska z Wroctawiem.
PierWSz tez wspomnienie o Krakowie Gallusa opowiada do-
piero o Polestawie Smiatym znang anegdotke, jak siedzac
pewnego razu przed patacem swmim panskim w Krakowie,
ksiedza ubogiego, spogladajgcego takomem okiem na nagro-
madzone z danin ruskich skarby, obdarowat ziotem ).

Do historyi §. Stanistawa i Bolestawa Smiatego przy-
dawa¢ nowm spostrzezenia, nie moze by¢ zamiarem niniej-
szej pracy. WspomnieliSmy juz powyzej, ze stanowic sie ona
zdaje epoke wazng w dziejach Krakowa. Nieobojetng tutaj
rzeczg zapisek Annalu kapitulnego, stwierdzajacy, ze po
Smierci $. Stanistawa stolica biskupia w'akow'afa lat trzy, bo
dopiero 1082 roku nastgpit Lambert Ill., ze tenze Lambert
1088 r., wedle Rocznika ki*6tkiego, przenidst ciato §. Stani-
stawa ze Skatki do kosciota na Wawelu 7. Odtad budowle
Krakowa pewniejszy prawie od zapiskéw® annalistycznych
podajg watek dziejow. W' nieprzerwanym ciggu idg fundacye
kosciotéw, zwigzanych badZz to z pamiecig ksigzat i panow
(Dunina), badz biskupéw, jak Gedeon, Iwo i Prandota.
Z tych krypta §. Leonarda na Zamku, $. Andrzej, §. Jan‘
$. Marcin zachowaly charakter albo tez mniejsze lub wie-
ksze romanizmu $lady, inne $. Trdjcy, N. M. Panny, $. Krzyza,
§. Franciszka cechy epoki gotyckiej ®. Rozmiarami nie byty
one podobne do dzisiejszych, sklepienia korczono nieraz
w XIV. lub XV. wneku, drewniane pokrycie stawnlo sie
przyczyng pozarow'. Katedra np. poswiecona w r. 1148, do-
piero 1247 r. otrzymala otowiany dach , wieze tylko byly
juz przed r. 1241 pokryte otowiem. Koscioty drzewlane na
Zamku Sw* Michata, W' Jerzego dopiero Kazimierz Wielki
z gruntu murow™at i w'yposazyt. Wiek XIIt. jest dla Kra-

") Gallus WMon. Bid. I, 421. — s) Mon. Pol. II.
3) Obacz Wt tuszczkiewicz: Zabytki ardiitekturj.
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kowa wiekiem wielkich fabryk, ktére przerywajg niepokoje
i ciezkie Kkleski, ale przerwa¢ nie moga. Juz w XII. w. ulega
raz pozarowi (1125), w r. 1191 pustoszy go Mieczystaw (?),
w 1230 pali sie Krakéw i katedra, 1241 Tatarzy podpalajg
koscioty, ludno$¢ morduja ).

Jak wygladato w tych czasach miasto, jaki byt jego
ksztatt, rozlegto$¢ i ludnosé,, trudno powiedzieé. Jedyne pra-
wie Swiatto na te pytania, bardzo jednak ubogie, rzucajg
fundacye klasztorne. Tak z dyplomatu Iwona r. 1227 do-
wiadujemy, sie, ze koscidt §. Trojcy, przy ktorym r. 1223
00. Dominikanéw osadzit, byt parafialnym, uwalnia go bo-
wiem biskup przywilejem tym a ciira animarum #). Miala
to byé yMotius urhis Cracoviensis parochia” %), co wywotato
potrzebe zatozenia kosciota X. M. Panny 4). Dwa lata przed-
tem (1221 r.) zakfada Iwon szpital $. Ducha na Pradniku,
zkad go Prandota d. 6 kwietnia 1244 r. przenosi do Kra-
kowa ®, oddajac mu kosciot parafialny §. Krzyza. A wiec
byta to druga parafia krakowska. Uposazenie $. Krzyza, po-
dane przez Dlugosza, do ktérego wchodzi Krowodrza i miyny
na Pradniku, wkracza w pierwotne uposazenie miasta przy-
wilejem lokacyjnym ® Podobnie koci sie z tern uposaze-
niem przywilej Bolestawa Wstydliwego dla Premonstrantek
zwierzynieckich, wydany r. 1254 d. 30 maja w Korczynie.
Procz Zwierzyica otrzymywaty one pod Krakowem dwie
karczmy: Ostrigonke i Kretkéwek, rzeke Rudawe z miy-

0 Rocznik kap. Mon. Biel. U, 803—805.
Cod. Miiczk. i Ezyszcz, 1, 30.

3 Lib. benef. 111, 449.
0 1224 Stephanas parochiauus S. Marine de Cracovia, Kod. kap. 21.
Lib. benef. 111, 39 z dodatkiem, ze wiadomosci wszystkie osnute

sg na przywilejach per nos visa et sigillis Fontificum et Capituli Crac, ro-
lorata. W Roczniku kapitulnym o przeniesieniu wiadomosci nie ma, jest
wiadomo$¢ o zatozeniu szpitala na Pradniku.

Lib. benef. III, 39.

Szujski. Opowiadanie i roztrz. tiist. Serya nowa. 13
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nami, Chwacimiecli z lasem, ko$ciot $. Benedykta na gbrze
Lasota pod Krakowem '). Tak fundacye duchowne wkra-
czajg w plzniejszy Krakéw, dajac pdzniej powdd do sporow,
z klasztorem np. Zwierzynieckim jeszcze pod koniec XIY. w.
toczonych.

0 zamku krakowskim owych czaséw powzigé mozna
oprocz skazéwek Annalu kap. 1265 i Dlugosza o budowie
Konrada 1242 niejakg wuadomos$¢ z przywileju immunita-
tum kosciofta katedralnego krakowskiego, w*ydanym d. 15go
kwietnia 1255 w Zawichoscie ®. Obowigzuje on poddanych
biskupa na przypadek odbudowywania zamku w catosci {ex
integro) do postawienia dwoch izbic {stubella), jak niemnigj
do reparacyi ich. O budowach municionum zamku krakow-
skiego, do ktdrego przyczyniali sie wolni i niewolni (ad-
scriptitii) ludzie biskupa, przedsiewzietych na wie$¢ groza-
cego (od Tataréw) niebezpieczenstwa, wspomina akt dnia
11 czerwca 1258 r., przez Bolestawa Wstydliwego pod San-
domierzem wydany  lzbice drewniane, pokryte ziemig watu
zamkowego, stuzyly jako schronienie ludnosci okolicznej
W czasie niebezpieczenstw'a. W niczem wiec nie wychodzit
zamek krakowski po za system pierwotny grodziszcz pol-
skich, ulegajgcych zniszczeniu, a utrzymujgcych sie az do
pamietnego krwawego doswiadczenia w r. 1331, gdy Krzy-
zacy przewazng cze$¢ kraju zamienili w perzyne /.

0 pierwszych $ladach osadnictwa niemieckiego powie-
my nizej. Wigzg sie one datami z rzadami Henryka Broda-
tego, znanego kolonizatora na Szlasku ; nie wykluczajg je-
dnak moznosci starszego jeszcze sprowadzania osadnikow.

9 Kodex kapit. 52. — 9 Mon. Biel. Il, 808, Dtug. Il, 285.

9 Tamze 58. — *) Tamze 78.

9 O budowie prawdopodobnej zamku krakowskiego w tycb czasach
czyt. tuszczkiewicz: Trzy epoki sztuki na zamku krakowskim str. 17 sqa.
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ktorego przykiad j"sive sunt Roinani stve Teutonici® z zape-
wnieniem uzywania wlasnego prawa daje przywilej Leszka
Biatego bez blizszej daty 9. Pewne Swiatto na ludno$¢ Kra-,
kowa i okolic rzuca nareszcie zwdj pargaminowy z proto-
kolarnem spisaniem cudéw $w. Stanistawa, ktérego czes$¢
sze$¢ arkuszy zeszytych) przechowata sie w Archiwum ka-
pituty krakowskiej, wyczerpany w catosci w biografii $. Sta-
nistawa i Jana Diugosza. Jako obywatele Krakowa, wyste-
puja, w cudach Rychard z zong Krystyng, Cyner z zong
Amleta, Witkier Kiemiec z synami Grerardem i Rycholdem,
Kigner z corka Matgorzata, Urszula Kiemka.

Obchod kanonizacyjny $. Stanistawa d. 8 maja 1254,
za wydaniem bulli kanonizacyjnej (17 wrzesnia 1263 r.) od-
prawiony, obchod, w ktérym obok legata papiezkiego Opi-
zona z Messyny, uczestniczyto osmiu biskupéw i czterech
ksigzat polskich, a niezmierny ttum naptywajacego ludu nie
mogac znalez¢ schronienia dostatecznego w miescie, zalegat
okoliczne pola i tgki — obchod ten zamyka poniekad druga,
zawsze jeszcze tajemnicza epoke dziejow Krakowa. .. Trzy
lata po6zniej wydaje Bolestaw przywilej lokacyjny miasta,
a mieszczanstwo teutonskie, tu i owdzie stabo tylko dotad
wystepujace, wchodzi jako stanowczy czynnik w sprawy od-
wiecznej osady krakowskiej, ksiestwa krakowskiego i Polski.

Lokacya Krakowa na prawie niemieckiem stanowi epoke
W rozwoju miasta. Byta ona niezawodnie bezposrednim skut-
kiem napadu Tataréw, a szta za przyktadem lokacyi Wro-
ctawia r. 1242 2. W roku 1257 dnia 5 czerwca na wiecu
w poblizu wsi Koperni wydaje Bolestaw Wstydliwy wsp6lnie
z matkg Grzymistawg i zong Knnegundg przywilej w za-
miarze lokacyi ,ciyitatis* w Krakowie i zgromadzenia tamze
ludzi z stron roznych. Lokacya ta ma polega¢ na temze sa-

9 Miedzy 1218 a 1227 wedle Piekosiriskiego Kod. kap. 17.
9 Griinhagen: Breslau u. d. Piasteu, 5.

13*
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mem prawie, co wroctawska, tj. Magdeburskiem. Przyrzeka
zatem ksig;ze wojtom (advocatis) Gedkonowi zwanemu Stil-
vojt, Jakobowi niegdy$ sedziemu z iSTisy i Dytmarowi Wol-
kiem zwanemu, ze obywatele krakowscy przez lat szes¢
uzywa¢ bedg wolnosci od czynsz6w i optat tak od osdb,
jak od mieszkan, z wyjatkiem od kraméw, z ktérych, gdy
im przez ksiecia pobudowane zostana, pie¢ czesci czynszu
ksieciu, szostg wdjtom placi¢ beda. Po uptywie lat szedciu
ptaci¢ majg mieszczanie z kazdego placu (area) po pét tuta
wagi niemieckiej; stacye rzeznikéw, piekarzy i szewcOw nic
ksieciu ptaci¢ nie beda. Kazde széste dworzyszcze (curia)
bedzie po uptywie lat szeSciu wiasnoscig wojtdw, otrzymaja
oni précz tego dworzyszcze na rzezalnie, zupetng wolnosé
od cet w catym kraju, ktorej inni obywatele lat dziesigé
uzywac¢ beda. Ksigze obiecuje nie narzuca¢ miastu wdjta,
sprawy wazniejsze sgdzone bedg w jego lub upetnomocnio-
nego przezeh komisarza obecnosci. Miasto na pasze i orke
otrzymuje wie$ Rybitwy (bez jezior), Krowodrze i przestrzen
naokét pomiedzy niemi, rzeke Pradnik z trzema miynami,
uzytek Wisty od Zwierzynca do Mogity z prawem stawiania
trzech mbynéw i obowigzkiem mielenia ksigzecego zboza, las
w gorze rzeki, Chwacimiechem zwany, i trzydziesci tanow
frankonskich. Zawarowano, aby pozywajacy mieszczanina
mieszczanin przed sad polski, pozywajgcy mieszczanina dy-
ecezyanin (niemieszczanin) przed miejski pozywat. Zastrze-
zono biskupowi krakowskiemu dziesiecine z monety; ob-
ostrzono, aby wdjcia ascripticyow ksigzecych, koscielnych
i szlacheckich, jak niemniej ludzi wolnych z okolicy nie lo-
kowali. Od stuzby wojennej zaczepnej i odpornej (po za
murami) uwolniono mieszczan ‘).

Kie podlega watpliwosci, ze przywilej r. 1257 nie jest
pierwsza lokacya niemiecka w Krakowie. Ze nawet przed
napadem Tatarow byty czesciowe, o tern Swiadczy dyplo-

9 Kod. dypl. m. Krak. I, N. 1
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mat r. 1228 wystawiony przez Piotra, sottysa krakowskiego,
na sprzedaz wsi Trusinowa Opatowi mogilskiemu i $wiad-
kowanie tegoz sottysa w roku 1230. W dyplomacie r. 1250
Bolestawa Wstydliwego, $wiadkuje inny sottys krakowski,
Salomon %), a wiec na siedm lat przed lokacyjnym przywi-
lejem. Takie czesciowe udzielenie prawa niemieckiego mie-
szkancom Krakowa wspomina zapewne Bolestaw Wstydliwy
w przywileju r. 1244, mocag ktérego soltysowi Henrykowi
nadaje sottysostwo w Podolinie ,eo iuris processu, quo cives
Cracovienses et Sandomirienses utuntur® Diugosz staje
przy dacie 1257 r., fgczac z nig nieptonng wiadomos¢, ze
za lokacyg poszto roztozenie ulic i placéw miasta wedle
pewnego porzadku i planu 3).

Niezwykle regularne zabudowanie Krakowa zastuguje
na tern wieksza uwage, ze w najstarszej ksiedze, wydanej
przez Dra Piekosinskiego, calty zragb miasta z wszystkiemi
gtdwmemi ulicami i rynkiem wystepuje juz w poczatkach
XIV. wieku, a wiec i do potowy XIII. niechybnie odnosi¢
sie musi. Dawne miasto miato prawdopodobnie ksztatt krzyza,
z czterech drég powstatego , i o tyle lokacya nowa nie po-
trzebowata zmienia¢ gtéwnego rysunku, istnienie wszakze
czterech najstarszych kosciotow miasta (Sw. Trdjcy, N. M.
Panny, $w. Jana i $w. Marka) na jednej linii, ktdra dzisiaj
przetamang zostata, kaze sie domyslaé, ze staty one przy
jednej drodze, za czdm i dzisiaj jeszcze niestosowanie sie
tych budowli do czota ulic przemawia. Droga ta faczy sie
z linig stojacych za miastem najstarszych kosciotow $. Idziego,
$. Marcina i s. Andrzeja i stanowi najprostszg jazde przez
terytoryum miasta od zamku ku Krowodrzy. Wiemy z p6z-
niejszych przywilejow, ze odtgczenie zamku od miasta za-

") Oypl. mogilski 1, 9, 10, 17.
Ezesinski: Processus civilis Crac, podtug Peyera T. IV. Vol. |,
pag. 353.
3) Diug. Przezdz., 11, 364, oparty na Roczn. kap.
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warowywane bylo jako rekojmia wolnosci i), stosownie tez
do tego pojecia odrebnosci zupetnej utozyto sie miasto po
lokacyi, majac juz w poczatkach XIV. wieku bramy: flo-
ryanska, stawkowska, szewska, wislng, $. Mikotaja i rze-
Znicza, gdy o grodzkiej nie stychac; przestrzerh za$ miedzy
miirami miasta, siegajacemi po za Franciszkandw i kosciot
Wszystkich Swietych a zamkiem, zajeto Xowe miasto (Nova
Civitas), o ktérom jeszcze Kazimierza W. przywilej stanowi,
a ktére bylo podoéwczas prawdopodobnie przedmieSciem,
skoro §. Andrzej liczyt sie extra muros Cracoviae.

Lokacya Bolestawa Wstydliwego przed r. 1257 prawdo-
podobnie rozpoczeta, a w tym roku przywilejem utwierdzona,
przypuszcza¢ kaze znaczng pustke, zapewne z czasu najazdu
Tatar6w, ktora dworzyszczami dowolnie rozporzadza¢ pozwa-
lata. Zalozenie miasta na prawie niemieckiém nie pociggato
za sobg koniecznie obwarowania murem, w kazdym razie
wszakze otoczenie okopem (fossatumt i watem. Mury Kra-
kowa odnoszg sie tez wyraznie do czasow Leszka Czarnego.
Woéjcia Bolestawowi nie urzedowali diugo jakoz r. 1264
spotykamy juz dyplomatycznie wojta Rascho, ktéry ma pta-
ci¢ pie¢ grzywien rocznie kosciotowi $. Michata na zamku
de censu Civtatis 3), W zwigzku z tg zmiang byt moze napad
Tataréw na Krakéw w roku 1259, ktory przez mieszkancow
opuszczony, nowemu ulegt spaleniu 7). W kazdym razie na-
pad ten i wypadki lat najblizszych dowodza niedostatecznej
obronnos$ci Krakowa.

Leszek Czarny i miasto Krakéw. Roku 1285 wedle ro-
cznikbw  szlachta krakowska wiedzie Konrada czerskiego
na Krakéw, miasto spalono, mieszczanie zamkneli sie z zong

1) Przywilej tokietka z r. 1306. /
Modicum duraTerunt, Eoczn. kap. Mon. Pol. 2, 806.

3) Kodeks Matop. Piekos. 83.

4) Mon. Pol. Il, 807; D#tug. II, 375.

5 Mon. 11, 850;-111, 183.
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Leszka, Gryfing, w grodzie i doczekali odsieczy, ktora ksigze
z AVegier przyprowadzit. ,Za te wiernos¢, moéwi rocznik,
ksigze Leszek ku niecheci szlachty opasat miasto Krakéw
silnemi murami i fosami i wielkie mu nadat wolnosci.“ Do-
kumentdéw na te wolnosci nie posiadamy; jedyny, jaki z cza-
sow Leszka pozostat w Archiwum miejskiom, uszkodzony
przez rdze i wilgo¢, nosi date 1288 r. bez oznaczenia dnia
i miesigca, wspomina 0 zwycieztwie przez mieszczan kra-
kowskich nad Tatarami odniesioném i uwalnia ich od wszel-
kiego cta w Krakowskiém , Sandomierskiem i Sieradzkiem,
t. j. w calém panstwie Leszkowem. Niepodobna przypusz-
cza¢, aby dobrodziejstwa Leszkowe do tego sie ograniczaty;
brak za$ daty i $wiadkéw znaé nam daje, ze nie mamy do
czynienia  przywilejem samym, ale moze z jednym z od-
piséw, stylizowanych dla uzytku kupcéw, komory celne prze-
jezdzajacych. Byly wiec zapewne przywileje roku 1285 wy-
dane, spoiczesne moze temu, ktéry otrzymat Stanistaw z Chro-
brza za wierno$¢, z jakg wéréd buntu dotrwat przy ksie-
ciu N); przywilej jednak pozostaty jest nieocenioném popar-
ciem zapisku rocznika krakowskiego ®), ktéry pod r. 1288
notuje; Tartari vastavei'imt Cracoviam, a znajduje uzupel-
nienie w roczniku matopolskim (K. Kuropat): Thartari fu-
erunt in Sandecz 3); co Dlugosz swoim zwyczajem obszernie
opowiada. Przywilej Leszka dla Tynca w tymze czasie wy-
dany, o napadzie Tatardbw wzmiankujacy, przez Ketrzyn-
skiego miedzy podrobione zasgdzony, stawatby sie tez o tyle
zbytecznym do dyplomatycznego stwierdzenia wypadku 7).

Mieszczanie krakowscy na widowni poiitycznéj. Dwu-
krotne odznaczenie sie Krakowian za Leszka Czarnego rza-
doéw, osmielito ich do odegrania roli politycznej po $mierci
Leszka. Swiadczy ono wymownie , ze posiadali juz pewna

1) Kod. matop. —  Mou. Pol. 11, 852.
3 Tamze IlI, 184. ~ “) Dypl. tya. I, 70.
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potege, jaka, daje zamoznos¢ i liczba. Wezwanie i utrzy-
manie Henryka IY. wroctawskiego przeciw Bolestawowi ma-
zowieckiemu, mimo zwycieztw Wiadystawa tokietka pod
Siewierzem, Skatg i Sietnicg i chwilowego zajecia Krakowa,
byto ich dzietem (1289). Zapisek annalistyczny: dux Loktek
vix pedester aufugit, schodzi sie z blizszerai szczeg6tami spusz-
czenia sie¢ z pomoca mnichow franciszkanskich per murum
coenobio cofijuncttim, podanemi przez Diugosza i). Wierzy¢ mu
tez mozna bezpiecznie, ze mieszczanie wpuscili Szlazakow
nocag do miasta. Po nagtej Smierci Henryka (1200 roku,
23 czerwca) objat Przemystaw wielkopolski, przeznaczony
sobie testamentem jego, Krakoéw: dnia 8 wrze$nia wystawia
on przywilej na dochody z przystawu Gerardowi i Henrykowi
Borusom, ktorych wiernosci doswiadczyt #), ale niebawem
odstepuje miasta Wactawowi krolowi Czech, wezwanemu
przez Gryfine i moznych, per invidiam® dodaje Diugosz, aby
sie Lokietkowi, panu na Sandomierzu i Sieradzu, nie do-
stat. Bytze to takze wybdr mieszczan krakowskich? Prawdo-
podobnie , chociaz z pewnoscig twierdzi¢ tego nie mozna.
Wedle po6znej, ale schodzacej sie z ksiegami naszemi wia-
domosci Bielskiego Y Wactaw ,,przyczynit miasta Krakowa,
pusciwszy mur od s. Franciszka az do zamku, a w drugg
strone od s. Andrzeja az do bramy stradomski¢j.“ To przy-
czynienie bylo zalozeniem nowego miasta, nazywajgcego sie
w pierwszych latach XIV. wieku: Nova civitas in Okol *).

9 Dt#ug. II, 500. — 2 Kod matop. 138.
Bielski wyd. Turéw. I, 355.

9 Wedle Dra Piekosinskiego, zatozenie Nome civUatis in Okét
miatoby poczatek pézZniejszy. W nocie do Dyplomataryusza krakowskiego
(I, str. 22) stwierdza, ze pierwsze wspomnienie Novae civitatis znajduje
sie¢ wr. 1321 a wiec juz po buncie mieszczan krakowskich. Domysla sie,
ze tokietek niedowierzajac mieszczanom, pragnat im pod bokiem usado-
wi¢ Nowe miasto z zywiolu wytgcznie polskiego, ktére moznoscig uzy-
skania szerokich przywilejéw, mogto sie sta¢ kazd¢j chwili groznym dla
starego miasta wspoéizawodnikiem a w razie zamieszek stanowi¢ skute-
czng dla miasta obrone. Przemawiac si¢ za tém zdaje sam wybor miejsca
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Tak polaczenie z zamkiem, jak zalozenie nowego miasta,
uwazali mieszczanie krakowscy jako ograniczenie swoich
wolnosci, ktére swego czasu uchyli¢ sie starali. Mezmiernie
tez sute wyposazenie wolnosciami i przywilejami miasta ito-
wego Sacza (1292, d. 8 listopada) na gruncie wsi biskupiej
Kamienicy w 1303, za Biecz (ex post) nabytej, wobec zu-
petnego braku przywilejow dla Krakowa, Swiadczytoby takze
0 nieszczegblnem Wactawa dla stolicy usposobieniu ). Thu-
maczyloby to niezwykta gotowos¢, z jakg Albert wojt w r.
1306 otworzyt bramy Wiadystawowi tokietkowi. Otrzymat
Krakdéw dnia 12 wrzesnia, w dziesie¢ dni po przywileju dla
biskupstwa, obszerny przywilej, usuwajacy ucigzenia rzadow
czeskich. Nadaje tokietek prawo skiadu (deposicionis omnium
mercium) Krakowowi. Wszelkie towary przywiezione zkad-
kolwiek, majg by¢ sprzedawane w mie$cie obcym i swoim,
kupcom obcym nie wolno ani mijaé Krakowa, ani go opusz-
cza¢, az caly sprzedadza tadunek. Miedz z S(*dcza lub z in-
nad idaca, moze tylko krakowskim mieszczanom by¢ sprze-
dawang. Ksigze utwierdza uktad kupna i sprzedazy posia-

miedzy Zamkiem a $w. Andrzejem, bedacym poddwczas matg forteczka.
Zapiski ksiegi najstarszej $wiadczg tez, ze Okét zamieszkiwali Polacy.
W 1035 daje krol Kazimierz przywilej Nowemu miastu. Do uorganizowa-
nia w osobna gmine na Okole, zdaniem Dra Piekosifskiego, nie przyszio:
Kazimierz W. przeniést osade na Kleparz (Plorencye) i w przywilejach
Kleparza znajdujemy droga obiaty przywilej krélewski z r. 1335 (oblato-
wany 1641 r.). Przyjmuiac chetnie pierwsza cze$¢ twierdzenia Dra Pieko-
sinskiego co do powstania Nowego miasta, nie mozemy przyja¢ drugiéj,
jakoby krol Kazimierz przenidst osade Nowego miasta na Kleparz* Kaz
dlatego, ze w r. 1366 (nadania przywileju Kiepaizowi) krél zastaje osade
pod §. Floryanem i wyraznie o tém moéwi, drugi raz dlatego, ze terryto-
ryum osady in Okét widzimy niebawem wcielone do miasta, nareszcie
dlatego, ze Alta CivUas, ktdra byta Kleparzem przedlokacyjnym, istnieje
wedle ksiegi najstarszdj w roku 1321 i 1848 obok spoiczesnie spotykanéj
Nova civitas in Okét. Ani wiec przed 1366 r., ani po nim nie faczy sie
Nova civitas z Kleparzem, bo faktycznie zigczyta sie ze starem miastem.
# Sadeczyzna |, 177.
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diosci Comesa Dobiestawa wewnagtrz miasta potozonych na
rzecz miasta uczyniony, przysadza im za$ dobra jego pod
miastem lezgce. Obiecuje, ze murdéw tgczacych miasto z zam-
kiem stawiaC nie bedzie, ale Zze miasto dla siebie, od zamku
oddzielone ma pozosta¢. SOl kupiong u zupnikéw ksigzecych
majg mieszczanie wolno sprzedawaé w miescie 7). Ktoby byt
Comes Dobeslaus, nieodznaczony innébm dygnitarstwem i nie-
wchodzacy miedzy $wiadkujacych na dyplomie ? oto pierw-
sze pytanie , ktore sie nasuwa. W najstarszdj ksiedze nie
spotykamy Comesa Dobiestawa, jedyny $lad takiego imienia
w tych czasach pozostat w dyplomacie 1303, z 24 marca
przez Wactawka w Pradze wystawionym, gdzie wystepuje
przy llanku z Duby, burgrabi praskim, wojennym guberna-
torze polskim z przydomkiem: Dobrechin. Me moze to by¢
oczywiscie zadnym dowodem tozsamos$ci o0soby: przypusz-
czenie atoli jest bliskiem, Zze Dobiestaw posiadtosciami
w miescie i za miastem ciezyt jego interesom, ze ksigze
rozporzadzat arbitralnie dobrami jego po za miastem poto-
zonemi na rzecz miasta, ze dobra te mogly leze¢ w obrebie
Okotu, ktory wadzit mieszczanom , skoro od zamku odgra-
niczonymi i oddzielonymi by¢ chcieli. Tegoz roku  pozar
powstaty koto kosciota Wszystkich Swietych, niesiony wia-
trem ogarngt katedre i zamek, nie wiadomo przed, czyli po
przybyciu tokietka.

Bez daty blizszej, w potwierdzeniu Jana Olbrachta
z r. 1493, odnosi sie do r. 1306 wielki przywilej tokietka,
dany Albertowi i Henrykowi wéjtom miasta Krakowa %), sy-
nom wojta Henryka. Natrgca sie mimowoli przypuszczenie,
ze Ow Henryk byt to Henryk Borus, obywatel krakowski
w Przemystawowym przywileju i w przywileju 1303 roku

) Kod. in. Krak. I. N. 4. —  Kodeks kap. 145.
3 Mon. II, 853.
Wyd. Helcel przy rozprawie: O przywileju Jedrzejowskim w Ro-
czniku Tow. nauk. 1852, Zeszyt Il. Oddziatu sztuk i archeologii i Kod.
m. Krak. I, N. 3. — 3 Kodeks matopolski, 141.
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wspomniany. Akt, wydany na rzecz obu braci, jest nowem
omAwieniem, ale i niezmiernem rozszerzeniem lokacyi 1257 r.
Powtarza on nadania obu brzegow Wisty od Zwierzynca do
Mogity, Eybitw, Krowodrzy, Chwmcimiechu, mtynéw' na Pra-
dniku, stanowi, aby mieszczanie na Rudawie do pot mili od
miasta mtyny stawia¢ mogli, a rozszerzajagc wolno$¢ od wszel-
kich optat do lat 12, ogranicza po icb uptywie optate z pla-
cow {area) do jednego skojca; czynsze za$ z kraméw rze-
Zniczych , szewskich i piekarskich, czynsz z kazdego sz6-
stego dworzyszcza, z kramdw sukienniczych i postrzygalni,
jak niemniej szoOsty denar z tanéw i szOstg czesE pozytku
z miasta na obu wojtow przenosi. Wolno$¢ od cta na cate
ksiestwo zapewmiona mieszczanom w zupetnosci, wiadza sa-
downicza wojtow rozcigga sie na szlachte w miescie kupu-
jaca lub dopuszczajaca sie tam naduzyé¢; natomiast mie-
szczanin nawet po za granicami miasta odpowiada wedle
teutonskiego prawa. Przywilej , jak wnda¢, idzie tak nie-
zmiernie daleko, ze przypuszcza¢ kaze, jakg to byta potega
obu wojtdw a jak wielkg stabos¢ tokietka, zrozumiatemi
tez czyni stosunki dalsze, z niedotrzymania zapewne licznych
punktéw wyptywajace.

Bunt mieszczan i jego sttumienie. O zamaceniu do-
brych stésunkéw miedzy miastem i ksigzeciem nie styszymy
nic przed r. 1311. Kupcy krakowscy otrzymuja za instan-
cya ksigzeca bezpieczne stdsunki handlowe z Mazowszem za
optatg zwyklego cta (dypl. Bolestawa dnia 22 lutego 1310
w Sochaczewie), takiz wspolnie z Sandomierzany (dypl, Troy-
dena 28 lut. 1311) na ziemige Czerskag ”). Spoér miedzy za-
konnicami Starosandeckiemi a miastem o pobor cta, zakon-
nicom stuzacy, rozstrzyga ksigze m contumaciam niestawia-
jacej sie strony przeciwnej na korzy$¢ Krakowian w'edle sta-
rego zwyczaju (15 grudnia 1310 r, w Krakowie) 7. Wybory

" Kod. m. Krak. |, Nr 5,6, 8 — Kod. m. Kraki I, N. 7.
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rajcow i fawnikéw dzieja, sie bez uwidocznionego w aktach
wptywu ksiecia. Tymczasem dnia 12 grudnia 1311 odbiera
Wiadystaw tokietek w glosnym dyplomacie z Dobczyc da-
towanym, Zudermanowi z Pisar, Jakobowi z Eadziszowa, Ja-
kobowi i Peczoldowi z Roznowa sottysom, Hinczy de Keczer
i Henrykowi wdjtowi krakowskiemu ‘propter demerita "publica®
periuria, tradiciones® prodiciones, commissiones crimini illese (sic)
maiestatis, quas cives civitatis cracoviensis atrociter perpetra-
runt, tradentes civitatem dictant principibus peregrinis wszel-
kie dobra ruchome i nieruchome przez rzeczonych zdrajcéw
od klasztoru tynieckiego otrzymane i takowe temuz Klaszto-
rowi zwraca, tak, ze bunt krakowski i wezwanie ksiecia
Wiadystawa Opolskiego z nieznanymi blizej pomocnikami
wypas¢ musiato r. 1311 moze bezposrednio przed 20 grudnia
pod rajcami : Jaskiem, Hermanem z Raciborza, Hinczg Ke-
czerem, Tylmanem, Brantem, Ysinboltem i Pawtem z Brzegu,
za wojtostwa Ortliba i Petzolda '). Z ruchem Sahdonlierzan,
uttumionym przez zrzucenie wojtow Witkona i Zyfrida (dypl.
d. d. Wislica 31 pazdz. 1311 r. kod. matop.) byt bunt kra-
kowski w oczywistym zwigzku. Albert, glowa buntu kra-
kowskiego, byt wobec dorocznych wojtow Ortliba i Petzolda,
niezawodnie dziedzicznym wojtem Krakowa. Ale i w pewne
zawik}ania obfituje historya buntu krakowskiego. Uwolnienie
od cta w ziemi krakowskiej i saGdomierskiéj, wydane w Sa-
czu 1311 przez tokietka, ma miedzy Swiadkujacymi Alberta
wojta, gdy jednak dyplomat ten o buncie nie wspomina,
moze go uprzedza¢ co do czasu. Dyplomat Jadwigi, zony
tokietka, nadajacy wolnos¢ od cta w ziemi sandomierskigj
mieszczanom sandeckim za to, ze podczas buntu krakow-
skiego w powinngj stali wiernosci, wydanym zostat na zamku
krakowskim, co stanowitoby nieztomny dowdd, ze zamek
zdobytym nie zostat. tokietek r. 1312 d. 12 maja byt nie-
watpliwie pod Saczem, gdzie pod tg datg uchyla wyrok za-

) Cod. tin. I, 77. Liber act. 22.
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oczny d. 15 grudnia 1310 w Krakowie wydany i przywraca
panny zakonne do takiego pobierania cta na Popradzie, jakie
im za Bolestawa Wstydliwego stuzyto i). Kasza tez najstar-
sza ksiega gtosi d. 5 maja nowy wybo6r rajcdw; Hermana
z Raciborza, Zudermana, Pecolda z Roinowa, Hinczy z lloyn-
huz, Niklasa z Zawicbhosta, Pawta z Brzegu, Moryca i Piotra
der bemisse, oraz tawnikéw: Viganda z Lupczyc, Amylisa,
Gerasa, Michala Grabe, Gotfryda pisarza, Heynmanowego
syna Moryma, Heynniana virm Edel, ktérzy w pewnej czesci
(nazwiska kursywt™ podane) znani sg jako buntownicy, po-
miedzy ktérymi jednak, jak zobaczymy, nie brakio przy-
chylnego tokietkowi zywiotu. Pomiedzy 5 maja i 14 czerwca
1312 r. doszty tez uktady miedzy Bolestawem Opolskim i to-
kietkiem, wspartym sitg zbrojna; Bolestaw ,,zadawszy nie-
mato szkdd mieszczanom i uwieziwszy wojta Alberta, z mia-
sta wyszedt, poczem tokietek wchodzac do miasta, niektd-
rych mieszczan uwiezit, kofimi po mieScie widczy¢ kazat,
ciala za$ na szubienicy powiesi¢, gdzie zgnity“. Tyle ro-
cznik kapitulny; rocznik Krasiniskich pod fatszywaq datg 1332 r.
opisuje, ,ze kto nie umial rzec: soczowycza, koto, myele
mityn, Scietym zostat“. Za rocznikiem kapitulnym  dodaje
Diugosz, ze dom wdéjta zmienionym zostat na grod obronnym
krolewski, a wmjt Albert, nie dosiedziawszy dtugo u Opol-
czyka, w Pradze nedzne zycie dokonczyt ™).

Ksiega najstarsza krakowska, nie mieszczac skazdwek
co do poczatku buntu, podaje doktadnie date wyboru raj-
cow i tawnikéw 14 czerwca, gdy miasto ksieciu Wiadysta-
wowi przez ksiecia Opolskiego znowu oddanem zostato.
Wajtami zostali: Heynus von Muchow i Piotr Mo*yc, raj-
cami : Hincza von Dorneburch, Hincza Keczer, Piotr Moryc,
Wilhelm, Niklas z Zawichostu, Wigand z Lupczyc, Anyles
(Amylis) z Muchowka, z rozkazu ksiecia Wiadystawa. tawmi-

* Sadeczyzna T. |, 204—205. — Mon. 11, 815.
3) Tamze 111, 183. —  Dtug. III, 70.
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kami: Frixche pisarz, Geras, Hanus Heynmana syn Moryc"
Michat Grebe, Heynmann Edel* Hincza z Swidnicy i Arnold
Sumprister., Z nazwisk odmiennym drukiem podanych wnosi¢
mozna, iz ostatnie w czasie trwajgcego buntu dokonane wy-
bory nie byly tokietkowi zupetnie nieprzychylne, skoro
do wypuryfikowanej rady i tawy osmiu cztonkéw dostarczyc
mogly ).

Ciekawem jest, Sledzi¢ w ksiedze najstarszej skutkow
krakowskiego buntu. Akta same od 18 listopada zmieniajg
jezyk urzedowy: od wspomnianej daty Bodger, pisarz miej-
ski, prowadzi je. nie po niemiecku, jak dotad, ale po taci-
nie. Az do roku 1312 nigdzie nie ma $ladu mieszania sie
ksiecia w sprawy miejskie: od buntu arbitralne rozporza-
dzenia jego wkraczajg czesto nawet w sfere prywatnej wia-
snosci. Z rozkazu ksiecia odstepujg sie ptace osobom prze-
zen poleconym, czesto przybyszom. Wybér rajcow przestaje
by¢ wolnym, de mandato domini Ducjs wybiera ich kaszte-
lan krakowski Spytek i starzy rajcy r. 1319, Maciej wielko-
rzadzca 1321, Mikotaj wielkorzgdzca 1323, proboszcz Spytek
i Herman wielkorzgdzca 1324, Tomistaw wojewoda sando-
mirski, Mikotaj podkomorzy krakow’ski i wspomniany juz
Herman 1327. Eaz wybfani kilka lat czasem posiadajg za-
ufanie ksiecia i nie zmieniajg sie, jak rajcy 1312, ktdrzy do
1319 pozostaja. Wybor tawnikéw odbywa sie co rok, przez
rajcow.

Ale i dyplomatycznie da sie stwierdzi¢ cigzaca na Kra-
kowianach Wiadystawa tokietka reka. WspomnieliSmy juz
0 cofnieciu wyroku 1310 r. w sprawie spornej z Klaryskami
starosgdeckiemi na rzecz miasta wydanego. O przywilejach
ich czas dluzszy Wiadystaw tokietek wiedzie¢ nie chciat.
Dnia 24 maja 1315 odstgpit im dochéd z przewozu na Wi-
$le, pod warunkiem jednak, aby most na rzece postawili
1 utrzymywali. Wyglada to prawie na ironie 2). Z okazyi

9 Libri antiguissimi. P. I, 25. — -) Kod. m. Krak. I, N. 9.
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koronacyi 13 stycznia 1320 otrzymujg ,wierni“ mieszczanie
sandeccy wolno$¢ od cta krakowskiego  niosg i mieszcza-
nie krakowscy przywilej Leszkowy, a oto w wyrazach, su-
chych ,uoZens sublevare faujjeros” potwierdza go Tomistaw,
wojewoda sandomirski, ktory podpisat przywilej 13 stycznia
jako wojewoda krakowski 7). Dorninus rex. , admisitbrzmi
ustep zaswiadczajacy, ze sie to dziato z wiedza kiola. Ze
to zatwierdzenie nie wiele pomogto Krakowianom, $wiadczy,
iz gdy wr. 1327 d. 15 maja /Lokietek nadat Sandeczanom
prawo jarmarku na §. Malgorzate, uw™olnit kupcow krakow-
skich, komore Czchowie przejezdzajacych, aby sie do
Sacza udaé, na 8 dni od cta 3). Wyrobi¢ sobie tez musieti
dnia 11 czerwca 1320 w Krakowie uwolnienie od cla, jakie
krélowa Jadwiga w Sandomierzu i Nowym Korczynie pobie-
rata®), gdy mato -przedtem (10 maja) Tomistaw wojewoda
uwolnit ich, na podstawie starych przywilejéw, od cta kro-
lewskiego, w obu miastpch & Dopiero 1331 r. bez blizszoj
daty otrzymujg Krakowianie od krdla samego powszechne
od cta uwolnienie (pristiih, gaudeant libértate).

Ale Krakowianie umiejg z twardym walczy¢ losem.
Mimo przes$ladowania miasto buduje sie i powieksza, z kaz-
dym rokiem rosnie ruch wiasnosch Place puste ustepuja
w ksiegach miejsca potéwkom, virt*eylom i potyirteylom.
W r. 1320 d. 27 sierpnia wystawia im Andrzej, ksigze na
Wiodzimierzu, przywilej bezpieczenstwa handlowego, spusz-
czajgc optate od bydlecia z trzech groszy na jeden i zape-
whniajac podwadjny zwrot szkdd poniesionych ®. Koszyczanie
wchodzg z nimi w uktad wzajemnego bezpieczenstwa handlu
(1324. . ..), zapewniajac sobie droge przez Krakéw y‘und
voi'bass in alie Lant™ z wyjatkiem do Prus,” gdzie nie wolno ".

9 Kod. matop. 190. — Krak. I. N. 10.

3) Kod. matop. 206. — mj Dypl. m. Piek. — Tamze.

6) Kod. m. Krak. I, N. 12.

h Pierwszy $lad zakazu handlu z Prusami, o ktéorym nizej. Kod.
m. Krak. I, N. 15.
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Przywilej tern ciekawszy, Zze S$wiadczy o utracie przynaj-
mniej prawa “depostcionis ovmium mercium** udzielonej Kra-
kowianom przywilejem r. 1306, a jest zapewne w zwigzku
z obchodzeniem drogi na Sacz. Walka tez z Sandeczanami
wypetnia te lata. W roku 1323 d. 21 stycznia godzi wojta
i rajcow sandeckich z rajcami krakowskimi przed obliczno-
Scig krola Spytek, wojewoda krakowski. Na zadanie kréla
Krakowianie obnizajg Sandeczanom pét kwartnika od po-
stawu na opfacie zwanej: census guartarum, kwartnika wy-
noszacej, uwalniajg ich od opfaty wagi miejskiej za towary,
ktore sie w Krakowie nie sktadaja i nie waza, pozostawiajac
tylko optate od tych, ktore sie skladajg i wazone byé po-
winny. Dnia 30 maja 1329 sprawy sporne w obszerniejszym
rozmiarze raz jeszcze przyszty pod sad krdlewski, zatatwione
tez zostaty spisaniem dwu aktow, przez krakowski i san-
decki konsulat wystawionych i). Krakowianie, jak sie z dy-
plomatéw pokazuje, omijali Sacz, jadac na Wegry; Sande-
czanie Dunajcem i Wiskg jezdzili do Torunia, omijajac Kra-
kéw. Poddac¢ sie teraz musza wyrokowi krola, ktéry drogi
wodnej do Torunia obu miastom zakazuje , z wyjatkiem dla
handlu soli. Krakowianom kaze do Wegier jezdzi¢ na Sacz,
Sandeczanom do Torunia na Krakéw. Uktad 1323 wzgle-
dem optaty kwartnikow i wagi pozostaje w catosci. Uktad
idzie pod aprobate Starszych (konsuléw), cechmistrzéw i zna-
czniejszych z gminu-(przw2aies popularium)® ktoérzy go przyj-
mujg i w obecnosci wojewody os$wiadczaja, ze przekracza-
jacy ukaranym bedzie utratg obywatelstwa.

Kazimierz Wielki nie odrazu przychylit swg taske Kra-
kowianom. Me stycha¢ o Zzadnem potwierdzeniu praw ich
i przywilejow z okazyi koronacyi, gdy 9 pazdziernika 1334 r.
potwierdzono przywileje Zydom. Kok nastepny przynosi dwa

0 Jeden z nich druk. w Kod. mat. 212. Drugi w Kod. m. Krak.
I, N. 13 i 16.
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dyplomata, nieprzechewane w oryginatach, niezbyt dobrej
dla Krakowa wr6zby. Krol dazyt widocznie do rozdziatu
jurydyk. Po za obrebem miasta istniaty przedmiescia, jedno
na wzgorzu za Rudawa, na pétnocnej stronie miasta, drugie
za Wista, ugrupowane okoto Skatki, ktére za starsze od lo-
kacyi Krakowa poczytaliSmy. Miedzy zamkiem nareszcie
i murami miasta istniata juz Noea civitas in Okol. O fun-
dacyi Kleparza pézniej mowi¢ bedziemy; dyplom w kopii
zachowany, d. d. Sandomierz, dnia 28 lutego 1335 r., moéwi
0 fundacyi miasta Kazimierza na prawie Magdeburskiom
z zachowaniem prawa mianowania wojta dla krdla i nastep-
cow. W obrebie mili uchyla dyplom szynki i jatki, na
szkode miasta powstaé mogace (oczywiscie tylko na potudniu),
daje miastu uzytek sptawu Wisty i Wilgi dla prowadzenia
drzewa, przysadza mu wszystkich osiadtych az do ujscia
Rudawy, nadaje targ co piatek, jak niemniej dochody z wagi,
z jatek sukiennych i szrotu #. Niebawem dyplom wydany
w Krakowie 10 czerwca porzadkuje stésunki miedzy nowym
1 starym Krakowem?2). Rzemie$lnicy now'ego miasta, jako to:
kowale, krawcy, piekarze, szewcy, tkacze, zitotnicy, bedna-
rze, rymarze, futernicy i rzeznicy maja sprzedawaé swoje
towary i wyroby tylko yf nowém miescie; bydto rogate i nie-
rogate i konie tylko w starem miescie, we wtorki sprzeda-
waé moga. MiedZz tylko w starem, so6l w obu miastach skia-
dang by¢ ma. Wygnani z starego miasta nie mogg by¢é w no-
wém przyjmowani, nie mozna tez w obu naraz mie¢ prawa
obywatelstwa.

Istnienie nowego miasta in Okol stwierdza sie wedle
nasz¢j najstarszej ksiegi do r. 1347. Wspomnienia umow
zawartych przed rajcami starego Krakowa nie przesadzajg
istnieniu osobnej na Okole magistratury, za ktorg przepisy
dyplomu co do prawa obywatelstwa przemawiajg. Kiedy
nova civitas in Okol zlala sie z Krakowem, nie wiadomo-

# Bischoff: Oesterr. Stadtr. v. Priv.—  Kod. in. Krak. I, N. 20.

Szujski. Opowiadanie t roztrz. hlst. Serya nowa. 14
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Nie mozemy tu pominaé, ze przywilej Novae Civitatis
w oryginale nieistniejagcy przechowat sie tylko w Oblatach
krakowskich (ks. 67, p. 571 z napisem: Privilegium Civitati
Ciepardiensi. WSszakze uwazamy to za przyznawanie sie do
przywileju obcego K.leparzowi. Raz dlatego, ze Nova Civitas
in Okol hfivazo czesto od r. 1347 wspominang bywa, naste-
pnie dlatego, ze nie ma zadnego zwigzku miedzy przywile-
jem 1335 a kleparskim 1366; w konicu dlatego, ze przywilej
r. 1335 porzadkuje widocznie stosunki osady rzemie$lniczej,
znacznie rozwinietej, gdy z przywileju r. 1366 rolnicza ra-
czej osada przeglada. Kleparz zowne sie w najstarszej ksie-
dze prawdopodobnie AUa civitas (1, 619, 1493).

Jeszcze jeden dowdd diugiej pamieci tronu o buncie
r. 1312 przywies¢ tu nalezy. Dnia 23 pazdziernika 1336 r.
sprzedaje krol Wistawowi, studze swemu, za 150 grz. gr.
praskich domy w rynku i przy ulicy §, Franciszka, skonfis-
kowane przez ojca Hermanowi z Raciborza, jednemu z ucze-
stnikow buntu krakowskiego, przypominajgc obszernie oko-
licznodci konfiskaty *. O.zabraniu domu przez kréla {usur-
patio) moéwi najstarsza ksiega w roku 1340, wywlaszczen
z jego rozkazu znajdujemy kilkanascie.

Juz  nastepnym po zatozeniu Kazimierza i uregulo-
waniu stésunkéw z Okotem roku, rozpoczyna sie ustawo-
dawcza Kazimierza W. wzgledem Krakowa czynno$¢. Zaj-
muje ona pie¢ obszeiTiiejszych dyplomatéw, obok ktérych
staje znany i omowiony wielokrotnie akt ustanowienia naj-
Wyzszego sadu prawa niemieckiego w Krakowie.

Pierwszy (z d. 9 wrzes$nia 1336) w Sandomierzu, miesci
znang ustawe przeciwko zbytkom. Poréwnywajac przywie-
dzione przez Maurera -) co do daty, ustawa ta bytaby jedng
Z najstarszych, znanych ustaw tego rodzaju. Zmieszano z nig
postanowienia co do matzenstw, co do zabdjstw i przepisy

1) Kod. dypl. miejski, najst. ksiega 130.
2) "*Gescli. der Stadteverf. in Deutselil., Ill, 84.
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co do proskrypcyi z miasta i). rugi| z kolei jest ustawa
13 pazdziernika 1342 r. w Krakowie wydana, porzadkujaca
sprawy testamentowe, przedawnienia, proskrypcye, sprzedaz
sukna przez przyjezdnych kupcow, noszenie i uzycie broni.
Ale dopiero piagty W z kolei akt, d. 7 grudnia 1358 w Kra-
kowie wydany, wychodzi z przywilejow doktadniej {perpen
shts) rozpatrzonych. Krél nadaje miastu pie¢ sklepéw su-
kienniczych z petnym czynszem, sze$¢ innych z czynszem
od gruntu (terragium)™ dwie postrzygalnie , dwadziescia dwa
stragany chleba (scampna), sze$¢ kraméw, trzy faznie (na
Piasku, zydowskg i przy klasztorze Rogaczy), topnie srebra
i zlota, dwie wagi z wszelkiemi dochodami, dwa lub wigcej
wozow pod napoje, czynsz kwartnikéw od sukna przejezd-
nych kupcéw, czynsz od masarzy, dwa place, potora tana
gruntu i jedne jatke miesng. Podobniez czynsze wewnatrz
i zewnatrz muréw, w rynku i pod ratuszem, ,byle miasto
beztadnemi budynkami na miejscach gtéwniejszych oszpe-
cone nie zostato“. Piekarze miejscy otrzymujg wolno$¢ mie-
lenia zboza w miynach wiasnych lub miejskich, a niekonie-
cznie krolewskich, z wyjatkiem tych, ktérzy krélowi czynsz
ptaci¢ sg obowigzani. Przedmieszczanie podlegajg jurysdykcji
miasta, z wyjatkiem tych, co pod § Ploryanem, co.na Wsi
Czarnej i Czarnej Ulicy i ktérzy na brzegu Wisty ku Zwie-
rzyficowi osiedli. Pastwiska ku Zwierzyricowi az do Pradnika
pod gruntami Jana Amyleja, ztgd ku Czyrzynom az do Wi-
sty, niemniej ku Kazimierzowi na obu tej rzeki brzegach,
naleza do miasta. Sandeczanie i kupcy wegierscy, jadacy do
. Prus,. Wielkopolski, Szlaska, Czech lub Morawy, majg droge
obraca¢ na Krakéw. Szlachta wynajmujaca domy, ktére

miescie posiada, niemniej zupnicy, ktérzy saliny dzierza-

wig, maja podlegaé¢ optatom miejskim. Ka p6t mili w okregu ;

miasta nie ma na niekorzy$¢ miasta istnie¢ szynk zaden; Osb-
bny paragraf okresla sgdownictwo miejskie i wypadki mie-

* 0 tresci tych uchwat ponizej. — «) O dypJ, *1354 poniztej.
14*
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dzy szlachta, i mieszczany. Postanowienia te sg widocznie
potwierdzeniem starego przywileju. Ex ,,superhabundanti mu-
nificmiia”™ dodaje kroél: 1. postanowienie, aby nikt nierucho-
mosci w miescie nie zapisyw’at na rzecz kos$ciota, mozna
tylko sumami ze sprzedazy zyskanemi rozporzadza¢. 2. Pro-
skrypcya z Kazimierza i z miasta pod $w. Ploryanem jest
i na miasto Krakéw wazng. 3. Wszyscy kupcy krakowscy
sg od cta wmilni. 4. Dobra obywateli i kupcdw obcych, bez
spadkobiercow schodzacych ze Swiata, majg w potowie kro-
lowi, w potowie miastu si¢ dostawaé *.

Przywilej z dnia 13 stycznia 1363 r. poddaje wsie i po-
siadtosci  krdlewskie: Czarnawie$, Czarnaulica i Pobrzeze,
ktére dotad do zamkowego sadu nalezaty, pod jurysdykcye
miejskg za optatg 100 grzywuen groszy praskich, postana-
wiajac zarazem , aby sprawy flisakdw, wsie te zamieszkuja-
cych, o ile tyczg sie spraw wodnych, do sgdu zamkow’ego,
o ile spraw na terytoryum tych wsi, do miasta nalezaty.
Dodatkowo ztaczono z aktem przyznanie skiadu szersci ko-
ziej (Czygenhord z Kusi idacej, wytgcznie miastu Krakowowi,
jak niemniej wydano rozporzadzenia w sprawach spadku ru-
chomosci po zmartych zonach obywateli krakowskich 2).

Zr. 1366 (25 czerwca w Krakowie) datuje przywilej
lokacyjny Kleparza, czyli Florencyi. Grunta okoto kosciota
$. Floryana nalezaty do Opata Tyniecktego; dnia 21 maja
1258 roku nabyt je drogg zamiany Bolestaw Wstydliwy od
Opata Bolebora, aby je miastu i jego osiedlencom (cwitati
et hospitibus) odda¢ ». Wspomnienie w przywileju 1358 r.
powyzej przytoczone usuwa wszelka watpliwosé, ze Kleparz
miat przed 1366 r. osobng jurysdykcye, a przywiedziona
w najstarszej ksiedze Alta civitas prawdopodobnie jest Kle-
parzem. Nadaje tez Kazimierz W. miastu ,g-aae alias locata
fuit in suhurbio Cracopiensi® nazwe Florencyi i poddaje je

* Kod. m. Krak. I, N. 32. 3) Tamze N. 35.
3) Dypl. tyn. 45.
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(exponit) ponownej lokacyi. Kleparz ma ,m pascuis et aliis
opportunis® wspdlne z Krakowem prawo uzytkowania, otrzy-
muje jatki rzeznicze, stragany pieczywa, jatki szewskie, ko-
walskie i innych rzemiost, jakie miasto zatozy. Wolno Kle-
parzanom sprzedawal sukna biate i szare na drobniejsza,
miare, szynkowaé¢ miod, piwo i wszelki nap6j, jak niemnie
produkowa¢ je i rozwozi¢. Cla tylko takie ptaci¢ beda, ja-
kie od dawna ptacg mieszczanie krakowscy. Co piatek ma
sie odbywac¢ targ na zboze i przedmioty zywnosci. Czynsz
z jatek bedzie wiasnoscig krolewska. Sadownictwo wedle
prawa niemieckiego przed wdjtem, ktory tylko na wezwanie
krélewskie z pieczecig stawiaé sie ma. Przywilej konczy sie
przyznaniem Kleparzanom tychze praw i wolnosci, ktérych
mieszczanie krakowscy uzywajg ).

Kowa lokacya Kleparza nie byta Krakowianom mitg*
W meraoryale r. 1369 krélowi podanym, miasto tlumaczy
sie, ze muréw, wiez i mostdw naprawia¢ za co nie ma, skoro
dochody z wywozu napojow i wagi, przez ustanowienie wy-
wozu i wagi na dochdd krolewski w miescie Plorencyi, uszczu-
plone zostaty. Z tg skargg wigzg sie inne, w niezwykle gorz-
kim kreslone tonie. Miasto, skarzy sie memoryat, steka pod
rzadami Zydow, ktorzy nietylko sami sobie wymierzajg spra-
wiedliwo$¢, chwytajgc winnych za niewinnych i oddajac ich
na zamek, ale ukrywaja ztodziei i falszujg listy. Cze$¢ pa-
stwisk miejskich zajetg zostata za bramg szewska pod ogrody
krélewskie, cze$¢ na drodze ku Mogile zabrali $wiezo loko-
wani (Kleparzanie). Bochnianie wozg zelazo i miedz, omi-
jajac Krakdw; handel za$ caty stangt przez spodlenie mo-
nety Kwartnikéw, ktéra nie pozwala kupcowi miejskiemu
rusza€ sie za granice ". Mechby krél monecie swojej nadat
kurs przymusowy, a menniczemu Bartkowi nie pozwalat bié

9 Z potw. Kazimierza Jag. i Wt JagieHy, 1456, 1420.
2) Liber prescript. 24-
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jej, ile mu sie podoba! ). Niemniej skrzetnie notuje pisarz
miejski wszelkie naduzycia urzednikéw krélewskich i szlachty
,contra privilegia civitatis. Tak pod r. 1362 i nastepnemi
zapisat zatargi z Bodzanta, wielkor/adzca, krakowskim (p6-
Zni6j arcybiskupem gnieznienskim), o bezprawnie wkraczanie
w sprancy sadow miejskich, ustanawianie przewmzu napojow
z Kleparza przez Krakéw, zrzucanie znaku jarmarkow”ego
(kapelusza na palu), grozby kary S$mierci i konfiskaty débr,
miotane na konsuléw, jesli nie przeszkodza praktykowanemu
w miesdcie niskiemu kursowi kwartnikw. Niemniej gorzkiemi
sg skargi miasta na wdelkorzadzce Pietrasza (od r. 1370),
na podczaszego Jana Borka, wydzierajagcego od mieszczan
optaty dla Bodzanty, w ktorych znany z aktow* Kazimierza W.
Zyd Lewko posredniczyt; na sedziego najwyzszego sadu nie-
mieckiego na zamku Penaka, ktdry obrazony o aresztowanie
konia z przyczyny, ze gnoju wedle rozporzadzenia miasta
nie wywozit z swego domu, szkodzit mieszczanom u krédla
i przechwalat sie, ze jest wszechwladnym ich panem. P6-
Zniej ucigzato sobie miasto (1376) rzady wojta Jana Glol-
dinstejna i naduzycia Czadrona magistri turris, gwalty szlachty
Pietrasza Strzaty, Filipa Jen i Sasina (?).

Okolicznos$¢, ze menniczego Bartka i podczaszego Borka
spotykamy miedzy konsulami krakowskimi do r. 1367, ze
Penak i Lewko byli zupnikami soli M) kaze wnosi¢, ze
w Krakowie za Kazimierza W. kwdtneli w istocie wielcy
przedsiebiorcy i kapitaliSci, ze jako tacy trzesli miastem,
ale tez dopuszczali sie niejednego ciezkiego naduzycia, ktore
w ksiedze miejskiej zanotowane zostato. Mernoryat r. 1369
(nie znamy niestety konsuléw tego roku) dawat wyraz naj-
bolesniejszym ucigzeniom miasta, a ze mernoryat ten wspo-
mina o przymusowym Kkursie kwnrtnikdw", ze pod rokiem

h Poréwnaj Dra Piekosinskiego: O monecie i stopie memiiczoj
w Polsce 36, 186.
Ustawa o urzadzeniu zup krak. 1361.
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tymze samym znajdujemy skargi na Bodzante o wprowa-
dzenie przymusowego Kkursu, miedzy ustawami za$ Kazi-
mierza W. bez daty przez Helcia przywiedzionemi *) ustawe
przymusowego kursu y,monetae in regno decurrentis”* i postano-
wienie, aby rajcy miejscy do potowy z kupcéw i obywateli,
do potowy za$ z rzemie$lnikéw byli wybierani | zyskaliby$my
dla powyzszej ustawy oznaczonej; date 1369 r., a zarazem
zwigzek pewien z memoryatem mieszczan. Skargi na Bartka
znalazty takze uwzglednienie, pod rokiem 1369 d. 4 grudnia
znajdujemy zapisek, ze z Mikotajem Treutilem (konsulem
r. 1368, 1375) zarzucali sobie nawzajem najwieksze zbro-
dnie, 11 czerwca 1370 wdadomo$¢, ze obcigzony przez krola
(zarzutami? obowigzkiem zwrotu pieniedzy?) miasto opusci¢
bvt zmuszonym.

Bogactwo mieszczan krakowskich za Kazimierza W.,
zwigzane z legendarng postacia Dlugoszowego Wierzynka,
winno znalez¢ w ksiegach naszych i aktach historyczne swoje
stwierdzenie. Dyplomatycznie wiemy o dlugu Karola ksiecia
morawskiego, pdZniejszego cesarza (Karola IM.), zaciggnie-
tym u Mikotaja Wierzynka (3000 grzywien) i Mikotaja Kempi-
cza (1000 grz.) d. 24 kwietnia 1343, ktéry nastepnie przez
Kazimierza W. przejetym i umorzonym zostat (1346 r.) N.
W roku 1352 dnia 12 maja pozycza kr6l 1000 kop groszy
praskich od konsuléw krakowskich za poreczeniem Imrama
wojewody krakowskiego i kilku innych senatorow®). Mikotaj
Wierzynek pozycza (1353 r.) Karolowi IV. w spotce z Pecz-
kiem Niger 1760 grz., ktére mu konsulowie wroctawscy ra-
tami odpfacajg W) Z najstarszej ksiegi wystepujg jako naj-
zamozniejsi: Araileje, Bochnery, Brigery, Borgi, Kempowie,
Ketszery, Krucburgi, Dornburgi, Edle, Grallici, Grerasze,
Guisy, Lubszyce, Muchowy, de Nissa, Orienty, Romancze,.

1) Star pr. poi. p. I, 226.— Ludewig: Eel. luaimscr. V, 510.
3) Dypl. miasta N. 27. —  GruuliageTi: Henr. Pauper. 85.
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Euteny, Spiczmery, Sudermany, Tatary, Waltdorfy, Wigandy,
Winryki, de Zawickost '), obracajac znaczniejszemi sumami
i nieruchomosciami w miescie. Jedna z pierwszych rél od-
grywa i tutaj rodzina Wierzynkéw, Mikotaj (Wirsinc, Wer-
zingis, Wyrsingis), od r. 1316 napotykany, konsul w latach
1327, 1328, 1330, 1334 W 1336 r. otrzymuje Wierzynek
jako waojt wielicki za liczne zastugi wobec tokietka i krdla
Kazimierza grzywne tygodniowo na cle krakowskiem pra-
wem dziedzicznem 3). Od r. 1341 wystepuje Mikotaj Wie-
rzynek , stolnik sandomierski, r. 1355 uwolniony za zastugi
swoje od czynszu 5 wiardunkéw z pdl po obu brzegach Pra-
dnika m); w r. 1359 nadaje Henczelinowi Wierzynkowi, sngé
krewnemu swemu, soltystwo we wsi Skrzynce, przyczem
Swiadkuje inny Mikotaj Wierzynek mieszczanin krakowski
(Akta Bernad. IIlI, N. 8), wszakze juz 1360 r. spotykamy
na stolnikostwie tern Jana czyli Hanzla Borkas), gdy stary
Mikotaj Wierzynek jeszcze 1362 r. (d. 11 stycznia) wyste-
puje jako posrednik w sprawie prywatnej ® Stolnik jest
przeto inng od starego Mikotaja AAierzynka osobg, prawdo-
podobnie jego synem, ktory zmart przed starym ojcem, jak
zmart prawdopodobnie drugi syn Hanko, do 1342 spotykany
w naszej ksiedze. Synami stolnika byli: Mikotaj, fawnik
1344 r., konsul 1347 i 1356 pisany roku 1383 ) strenuus,
i Tomasz, poleglty w bitwie pod Worsklg. Dowodem rézno-
sci obu Mikotajow jest tez czeste spotykanie obu nazwisk
w latach 1341—1349, pierwszego zawsze jako dapifer z przy-
domkiem strenuus lub famosus, drugiego bez tytutu ®. Po-
danie Diugosza o uczcie Wierzynkowej w r. 1363 odnosi-
foby sie zatem nie do stolnika, ale do starego Wierzyaka,

b O nazwach mieszczan pézniej. — *) Ksiega najstarsz:?.

b Kod. matop. 239. — b Tamze 286. — ») Tamze 306.

6) Ksiega najst. — b Mosbach : Przycz. 82.

3) Trzeci tawnik odznaczony przydomkiem juvenis odtgcza sie zta-
twoscig 1344, 1347.
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ktéry jednak nie byt w tym rokn konsulem i). Nieznanemi
s, tez stosunki Paszkona i Jeklona Wierzynkéw do Miko-
taja : Hanko miat syna Stanistawa, cérki Konstancy” i Anne.
W drugiej czeSci naszych ksigg wystepuja obok Tomasza:
Andrzej, wielokrotnie konsul, r. 1406 bezprawnie stracony
0 kradziez pieniedzy miejskich 2" Piotr wéjt, Jakusz Stroen-
Wirsing, wypedzony z miasta za naduzycia i gwalty.

Po stolniku Mikotaju pozostata fundacya chéru kosciota
Panny Maryi, po$wiadczona zakrytym dzi§ napisem i $wia-
dectwem Diugosza ®.

Znaczenie Krakowa za Kazimierza W., rosto w rownej
mierze z politycznem stanowiskiem, jakie krdl panstwu swe-
mu wyjednaé umiat.

Jedyny dokument, odnoszacy sie do uktadéw o ewen-
tualne nastepstwo po S$mierci Kazimierza W. r. 1339 pro-
wadzonych , przechowat sie w Archiwum miejskiem 7). Jest
to akt z d. 7 grudnia w Wyszogrodzie wydany, mocg kto-
rego Karol Robert z zong Elzbietg i synami: Ludwikiem,
Andrzejem i Stefanem przyrzeka na przypadek $mierci Ka-
zimierza zachowa¢ mieszczan krakowskich przy prawach
1 przywilejach, nadanych im przez kréla tokietka i kréla
panujacego, pomnaza¢ je i broni¢ ® Tego powiekszenia
przywilejéow doczekali sie Krakowianie juz za zycia Kazi-
mierza, bo oto roku 1368 dnia 25 lutego przyznaje Ludwik
aktem w Budzie wydanym j*habita et iirmata corwencione una
cum /Serenissimo Rege Foloniae, regnicolarum nostrorum utrium-
gue commoditate 'pensata® wszelkim kupcom i obcym z Polski
do Wegier jadgcym , za optatg starego cla przejazd wolny
do Koszyc, gdzie przez dni trzy obowigzani bedg roztozyé

9 w 13G4 byt Wirzing Mikotaj konsulem (Cod. Univ. I, 6).
“) Acta Cons. Mss. — Liber ben. T. II, 2.

9 Porown. Caro; Gesch. Polens II, 216.

9 Kodeks miejski I, A. 23.
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towary na sprzedaz, pigtego za$ dnia wolno im bedzie po-
wiez¢ je dalej i w catych Wegrzech handlowaé. Obiecuje
tez Ludwik , ze cet nowych naktada¢, ani nowych komor
stawia¢ nie bedzie, a kupcéw polskich, sicut hornines dicioni
nostre suhjectos broni¢ chce, wzajemnosci od Kazimierza za-
dajac. Zapewnienie wolnego handlu i sprawiedliwosci daje
Krakowianom Rudolf 1Y., ksigze Austryi, w akcie 1362 r.
z Preszburga d. 6 lipca w”ydanym, uchylajgc zatargi, kiore
miedzy mieszkancami Wiednia i Krakowa dotad panowalty i).
O znaczeniu Krakowa , jako wielkiego handlowego miasta,
$wiadczy dokument samego Kazimierza dnia 6 pazdziernika
1354 r. w Krakowie wydany. Otwiera on Krakéw", ktorego
~ama longe lategue per orhem uhilibet commendahiiiter predi~
catur** kupcom obcym z jakichkolwiek krajéw, pod warun-
kiem, aby towmry sw'oje nie komu innemu, w szczegolnosci
nie miedzy sobg wzajemnie, ale obywmtelora i ziemianom
polskim sprzedawali, a to pod karg 5 grzywden na kupca,
tejze sumy na kupujacego i tejze na gospodarza, u ktdérego
kupiec zamieszkat, oraz kazdego wstawiajgcego sie za nim,
aby kary nie ptacit .

Wzniesienie Uniwersytetu w roku 1364 przyczynia sie
niemato do uswietnienia miasta; nie podlega tez wmtpliwm-
w'osci, ze Kazimierz W., obierajgc w'zor bononski, miat na
celu obok przewagi nauk prawniczych, materyalne korzysci,
jakie system hospicyow, tj. mieszkania ucznidw w miescie
za sobg prowmdzit. Uczniowie z wszelkich stron do tego zro-
dta wiedzy ptynaé majacy, zapewniony majg wminy od cta
dowoz zywnosci , prawo pieczenia chleba u piekarzy nnej-
skich po cenie obywatelom miasta stuzacej, rekojmie za po-
niesione w drodze szkody. Cene mieszkai w miescie ozna-
cza¢ bedg dwaj obywatele i dwaj studenci, reparacya ich
zapewniong jest obostrzeniem, ze wilasciciel domu przyjac

* Kodeks miejski N. 34. —  Tamze, N. 29.
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(I, 256). Przemawia tez liczba uczniow zapisanych zaraz
w pierwszym roku restauracyi uniwersytetu (229), gdy w na-
stepnym przybylo 41, 90, 80, 96, 133, az do 1413 nigdy
nad 150, coby wnosi¢ kazato, ze rok pierwszy miejscoioym
kontyngensem zasilonym zostat. Najstarsze ksiegi, wspomi-
najace w czesci pierwszej pod r. 1355 jedne tylko szkote
N. Panny Maryi, znang juz w XIII. wieku, majg w drugiej
wspomnienie o Klemensie, rektorze szkét u WW. Swietych,
0 szkole na Kazimierzu u §. Stanistawa i szkole u $. Anny
(1393, 1395). Uniwersytet, do ktorego wedle samego dyplo-
matu erekcyi nalezata szkota Panny Maryi, mdgt sie mie-
§cic w jednej lub Kilku tych szkot, wiadomo tez, ze byla
takze szkota na samymze zamku krakowskim. W latach
1368 i 1384 znajdujemy nareszcie proskrybowanych bedelldw,
wspomnianych w naszych ksiegach, ktdrych tern chetniej
wzielibySmy za stug szkolnych, ze nie spotykamy zresztg
nigdzie tego wyrazu w znaczeniu koscielnego lub sgdowego
stugi, jak to miato miejsce gdzieindziej ).

Ustanowienie sadu wyzszego magdeburskiego na zamku
krakowskim natomiast, nalezatoby poczyta¢ w czesci za krok
przeciw sgdowym naduzyciom miasta Krakowa uczyniony.
Myptywa to wyraznie juz z samego przywileju ustanowie-
nia, ktéry méwi: Et quod deterius est, dicti Advocad, Scol-
teti, Scabiui, lurati iurisdictionum teutonicalium, cum inter
litigantes iustitiae deberent reddere complementum, difficiles
se in hoc reddentes ad civitatum nonnullarum regni nostri
Consules® Advocutos, Scahinos, luratos, quibus super iure su-
premo et dandis senientiis iuris Maydehurgensis® ultra térmi-
nos iurisdictioni eornm attrihutos potestas nulla prorsus a no-
stra Regia Mte est concessa. . .. pecunias ponere compule-
runt Y. Niepodobna, aby miedzy owemi nonnullae civitates

9 Briukmaier: Glossarium diploma- m.
2) Tekst wedle M. Bobrzanskiego: Eozpr. i spr. W. fil. 111, 62.
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na pierwszém miejscu nie stat Krakow, oskarzony tutaj
0 przyjmowanie apelacyi po za terrytoryum swojem, a w dal
szym teksécie o posrednictwo w wyjednywaniu ortyldow mag-
deburskich. Ksiegi nasze najstarsze, nieodznaczaja;Ce sie nie-
stety porzadkiem chronologicznym i wyczerpaniem catego
niespornego sadownictwa, dostarczy¢ wszakze moga, Szcze-
golni6j z czasobw notaryatu Rodgera, interesujgcych wska-
z6éwek. Pouczajg nas najprzod, ze w miescie byto dwa ro-
dzaje rokdéw sadowych: ludicmm (expositum), odbywajgce
sie¢ dnia 12-go po Bozdém Narodzeniu, w tydzien po Wielka-
nocy i w tydzien po Zielonych Swigtkach i) ; ludicium pro-
vinciale, magnum, podobniez z trzema terminami rocznemi :
dnia 5 lutego, d. 26 czerwca i d. 18 listopada. W jednym
1 drugim sadzie fawnicy miejscy wyrokowali (urtefRnden),
jedne i tez same sprawy przechodzity z jednego sadu na
drugi (I, 72, 706), wszakze wmjt ksigzecy a wzglednie kré-
lewski {advocatus provincialis) tylko w wyjatkowych wypad-
kach gait i przewodniczyt obu sadom, jak Gerassius , gui
utriumque iudicium solus de domini Begni mandata tenuii 1324
(1, 71, 703), bo do zagaj sadu zwyczajnego wystarczat
wojt ze strony miasta aarte civitatis% jak Henryk Ta-
basz, wyraznie tak nazwany wr. 1333 (I, 119, 1135). Osta-
tni $lad magni iudicii proxincialis konczy sie 18 listopada
1346 r. z terminem, ktoéry zagajat wdjt Mikotaj Jeger, a nie-
zwyczajne ubdstwo zapiskow od tego czasu ttumaczy sie
i tdbm, ze odtad termindw magni iudicii juz w naszej ksie-
dze nie zapisywano. Przypuszczenie zatem, ze advocatus
provincialis Gerassius (1323, 1324) i jego nastepcy sadzili
z fawnikami krakowskimi w samdmze miescie, na terminach
iudicii provincialis seu magni, nietylko miejscowe sprawy,
ale i zamiejscowe, jest t¢ém blizsze, ze przywilej roku 1358
urzadzajacy sadownicze stdsunki Czchowa, odkazuje miesz-
czua tamecznych ad iudicium nostrum theutonicum Craco-

« Tak Ludovic! Saechs. Weicbb. 85. Bandtkie; lus Cuira. 79.
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vtense, posito lure consueto scabinis pro sentenciae redargii-
tion&* niGmiiicj ctd lihrutii iuris thsutonici CrncovioQ *), g do-
piero w rok potem 28 wrzesnia 1358 spotykamy wyrok Het-
mana Edlinga: ,,zudtcis et advocati provincials iuris Theuto-
md m Castro per Regem. .. itd. ad id specialiter deputati®
whydany juz z fawnikami w mysl reformy Kazimierza W, ze-
branemi 2. Ztozenie sgdu prowuncyonalnego z powotanych
sottysow miast i wsi okolicznych spotykamy w roku 1334
w Swidnic} ® wr. 1336 w Sandomierzu  w Krakowie da
sie ono faktycznie odnies¢ do 1358 r,, w ktorym i wielki
przywilej od ortyldbw na Zamek apelow*ad kaze ».

Jezeli tak jest, a udawanie sie po wyroki do sadu
wielkiego krakowskiego jest tern prawdopodobniejszem, im
miasto wdeksze miato znaczenie, w pojeciach zas wdeku krok
podobny nie byt wiasciwie apelacya, ale szukaniem medr-
szego zdania: to batamutno$¢ takiego szukania sprawiedli-
wosci w Krakowie byla tern wieksza , ze sie dziata nawet
wtedy, gdy sadu wiekszego nie zagajat wojt z ramienia
kréla. Jakoz spotykamy termina sgdu wielkiego, tu i 6wdzie
prowincyonalnyin zwanego, pod wojtem wybranym przez mia-
sto (I, 98) Staszkiem a to od 1328 az do 1332, pod Taba-
szem 1332 1-334, az do Henryka Schere (1336), ktory jako
advocatus provincialis gai sady wielkie (I, 126, 1194). W razie
odsuniecia naszej hipotezy, przysztoby zaw'sze odpowiedzie¢
na pytanie: z him to," z jakiem kollegium sadzit advocatus
promnciahs przed ustawg Kazimierzowska, bo juzci¢ osobi-
stego sadzenia z zasadg sgdownictwa niemieckiego pogodzi¢

9 Rozpr. i spr. Wydz. hist. fil. 1V, 165. — 9 Kod. mp. 297.

9 Stenzel: Urkmideasamlung 221. — 9 Kod. mp. 242.

9 Kodeks djpl. miejski, I, N. 32. Poréwnaj kryt}de rozprawy
M. Bobrzynskiego przez Dr. Pr, Piekosinskiego (Przeglad krytyczny 1876
str. 211), wedle ktérej przywilej sadu najwyzszego, w Krakowie nalezZ}™ od-

nie$¢ do r. 1361. W r. 1358 odkazywat Kazimierz W. Czcliowian jeszcze
do sagdu w miescie Krakowie, w r. 1361 ustanawiat sad osobny, od sgdu
prowincyonalnego tamze niezalezny.
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nie mozna. Przyjecie za$ hipotezy podawatoby zarazem
prawdopodobny okreg sadowniczy krakowski w mnmtach
i wsiach, ktore przywilej jako dostarczajgce tawnikow do
sadu wylicza. Bochnia, Wieliczka, Dobczyce, Lipnica, My-
$lenice, Olkusz, Wolbrom i wsie w przywileju wyliczone
stanowityby 6w zastep osad niemieckich, ktdre po sprawie-
dliwos¢ garnety sie do Weichbildu krakowskiego, wbrew
wyraznym zastrzezeniom tylu przywilejow, ktore je przed
sad dworski powotywaty.

Ten stan rzeczy ttumaczy niechetne usposobienie, ktore
iudicium Castri w mieszczanach krakowskich budzi, a mia-
nowicie skargi na wdjta Ooldinsteina (Ks. najst. 11, 6, 8)
i Penaka (Il, 21, 20).

Do dziejow® Kazimierza W. politycznych, ksiegi nasze
szczupte tylko podaja przyczynki. Kie pozostato w aktach
zadnego Sladu napasci Jana Luksenburczyka na Krakow
(1345 r.), wesela i igrzysk roku 1362, ani tez wdadomosci
0 morach, o ktérych Dtugosz pod latami 1348, 1360 i 1363,
1 gtodzie, o ktérym w r. 1362 w'spomina. Pod rokiem 1383
stwderdza ksiega proskrypcyi istnienie syna krélewskiego
Jana (53, 39), ktérego Dlugosz Bogusza nazywa. Bogatszemi
sg dalsze lata tak w ksiegach proskrypcyj, jak w konzula-
ryach. Mieszcza one, szczeg6lniej do dziejow bezkrélewia
po Ludwdku, skazéwki niematej w’artosci.

Ludwik Wegierski okazat sie dla Krakowa niezmiernie
hojnym. Ciagle zajety kwmstyg sukcesyjng, baczne miat oko
na usposobienie mieszczan krakoW'skich, ktorych przychyl-
no$¢ lub nieprzychylno$¢ znacznie mogta zawazy¢ na szali
jego widokéw'. Rozpoczyna szereg,przywilejow w owym czasie
W'ydauych, zatwierdzenie praw'a skfadowmgo dnia 18 lipca
1372 r. w Czchowde przez Elzbiete rejentke. W dwm dni
potem przywilejem z Mniszka datowanym, zapisuje Elzbieta
in remedium animae krola brata 26 grzywien rocznie dla
szpitala 8 Ducha \v Krakowde na dochodach zup wdelickich
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i bocheniskich do rgk konsuldw krakowskich. Jest to wido-
cznie $lad jednego z przejazdéw sedziwej a ruchliwej Elzbiety
na Wegry, moze przed powiekzem morowem podow’czas
grasujacem, ktére dopiero we wrzesniu zlagodniato i). Me
bez oredownictwa Elzbiety wyszty tez d. 6 sierpnia 1372 r.
dwa Ludwikowe przywileje w Wyszogrodzie: pierwszy dla
kupcéw polskich i wegierskich w ogdle, upowazniajacy do
wolnego handlu ze Lwowem, z wykluczeniem Czechéw, Mo-
rawcow, Prusakéw, a mianowicie Torunian; drugi zaprze-
czajacy kupcom torunskim dalszej drogi po za Krakéw 7).
Otwarcie drogi wolnej na wschod przez Lwéw i Podole in
Tartarie partes, byto szczegolniejszym przedmiotem zabie-
gliwosci  krakowskiego kupiectwa. Zamiana produktéw za-
chodniego i wiasnego przemystu na tani surowiec wschodni:
zboze, szer$é i skory, otwierata mu oczywiscie widoki szyb-
kiego zbogacenia sie. W r. 1375 dnia 2 kwietnia wyjedny-
wajg sobie mieszczanie krakowscy u Aleksandra Koryato-
wica, ksiecia Podola, podéwczas w Krakowie bawiacego,
przywilej wolnego handlu z Podolem, ktérego zobowigzar
jako wierny kréla Ludwika stuga niezawodnie dotrzymat

Ale widokom tym staneli naopak mieszczanie Lwowa, mie-
nigc prawo do handlu droga tatarskg wylaczng swojg wia-
snoscig, co im krol Ludwik (przed 1379) zatwierdzit. Objas-
niony tez przez senatoréw i miasta, Ludwik cofa d. 21 sier-
pnia 1379 roku w Koszycach przywilej wydany Lwowianom,
a odwiera droge tatarska na Lw'éw wszystkim kupcom pol-
skim. Sprowadzi¢ to musiato reklamacye Lwowian 0 ujme
ich prawu skladow”emu i spowodowato przywilej objasnia-
jacy d. 11 listopada 1380 w Wyszogrodzie wydany, w ktd-
rym ogranicza prawo sktadu i ekspozycyi towaréw do dni 14

# Janko z Czarnkowa. Mon. Biel. 11, 652.
?2) Kod. dypl. m. N. 42 i 43. Takze Voigt Cod. dipl. Ill, 251. Por.

co o tétm moéwi Hirsch: Handelsgeschichte Dzgs. 181.
2 Koryat i Koryatowicze K. Stadnickiego w R. i S. Ak. Urn. T. VII,

32. Przyw. w Kod. dypl. miejskim.
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dla jadacych, i do tyluz dni dla powracajacych przez Lwéow
droga tatarskg ”). Zdobytg po za Lwow droge umacniajg
Krakowianie wyjednaniem nowego przywileju, wystawionego
w Krakowie 1385 d. 17 kwietnia przez Konstantego Korya-
towica, ksiecia na Podolu.

Z uznaniem przez Krakowian nowego ukfadu co do na-
stepstwa cérek Katarzyny, Maryi i Jadwigi po Ludwiku,
wigzg sie inne niemniej donioste przywileje. Dnia 30 wrze-
$nia 1375 wydaje Ludwik w nagrode za wierno$é, z jaka
nieprzymuszeni niczem mieszczanie krakowscy przysiegli na
krzyz Swiety corkom jego postuszenstwo, przywilej zatwier-
dzajacy prawa aktem Karola Koberta w r. 1339 przyznane,
z dotozeniem, aby kupcy na Bochnie do Torunia jadacy,
Krakowa, jako miejsca sktadowego, mija¢ nie $mieli. Ob-
szerniej rozprawia o zastugach Krakowian wobec sprawy
nastepstwa corek Ludwika przywilej 1 stycznia 1377 roku
w Dyos - Gryor wydany. Zastugi te miaty by¢ wielokrotne
jMemporibus opportunis, cum adieccione operum” tozone, jak
Swiadczyta krolowa - matka. Nadaje tez krél mieszczanom
krakowskim wolno$¢ kupow’ania wiasnosci ziemskiej w dwu-
milowym promieniu od miasta , a to z rozciggnieciem na te
posiadtosci naby¢ sie majace prawa niemieckiego. Szersze
omOwienie tegoz przywileju wystawit krél dnia 12 wrzesnia
1378 r. w Budzie. W koncu rozsadza krol diugotrwaty spdr
miedzy Sandeczanami i Krakowianami o droge do Prus w mysl
przywilejow i tradycyi Kazimierzowskiej: Sandeczanie majg
jezdzi¢ na Krakéw, nie uzywajac sptawm Dunajcem i Wista,
Krakowianie majg nie pobiera¢ od nich cta w Czchowie, jak
dlugo bedag dzierzawi¢ clo tamtejsze (11 listopada 1380 r.
w Wyszogrodzie).

| jedne jeszcze korzy$¢ zawdzieczat Krakow poteznemu
wptywowi Ludwika. y*Durch sunderliche Frundschaft und

Liske; Akta Ill, 61, bez daty z kopiaryusza. Data nasza z dy-
plomata w arch. m.

Szujski. Opowiadania i roztrz. hist. Serya nowa. 15
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Liéhe” dla krola Wegier i Polski uadaje cesarz Karol IV.
d. 20 lipca 1378 w Pradze mieszczanom krakowskim prawo
kupczenia w Pradze i gdziekolwiek ztamtad udac sie ze-
chcg, na lat sze$¢, pod warunkiem wzajemnosci dla kupcéw
praskich i).

Optywajacy w taske krolewskiego domu Krakow skarzy
sie w naszej ksiedze proskrypcyi raczej na nieukontentowang
z rzadow Ludwika i Elzbiety szlachte. Jasko Kmita szle
pacholika Komotowskiego do rajcow, aby uwolnili jego stuge
siedzacego w wiezieniu miejskiém za kradziez, bo jest szlach-
cicem ; napomina t6z, ,we inter nos et vos sanguineos gladios
facianf* (I, 34,30) Wanwrofka (moze Andrzej zZWanwrowa,
podsedek krakowski) grozi 1371 r., ze krdlowa starsza, nie
otrzymawszy wynagrodzenia, odbierze miastu przywilej trzech-
letniego uwolnienia od czynszéw #). Okazato sie, ze to nie-
praw'da, co krétowa Wanwrofce w oczy wyrzucita (11, 34,30).
Kienawistny Bodzanta zamyka (1372 roku) konsutéw Bartka
Streita i Gotfryda Gallika (zupnik za Kazimierza W.) za
uwiezienie tobzowskiego rzadzcy. W zamieszaniu wszakze
d. 7 grudnia 1377, yf ktorom padt Jasko Kmita i stu kilku-
dziesieciu Wegrow, miasto zadnego nie bierze udziatu 3).
Staranni o prawa swoje Krakowianie, nauczyli sie ostroznie
obchodzi¢ z polityka. Wszakzez Bodzanta, wrdg ich najwie-
kszy po $mierci Jana Suchegowilka, wznidst sie odrazu do
godnosci arcybiskupa gnieznienskiego! Ze $miercig Ludwika
nastaty czasy burzliwe, a calém zadaniem stato sie, aby je
jak najbezpieczniej przeptynac.

Bezkrélewie po Ludwiku przebyt Krakdw nie bez
wzruszajacych wypadkéw, ktére moglty tatwo wyprowadzi¢

") Kodeks dypl. miejski I, N. 52.

h Udzielonego zapewne na 4 lata przez Kazimierza W. w skutek
memorjalu r. 1369.

3) Janko z Czarnkowa Mon. Biel. Il, 675.
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miasto na gotoledZ polityki. Ksiega proskrypcyj podaje nam
do tych czaséw lakoniczne, ale cenne wskazéwki i daty hi-
storyczne. | tak poswiadcza ona niechybna, margrabiego Zy-
gmunta w Krakowie obecnos¢ (I, 49, 37, 57, 41), a to na
dwaoch miejscach. Pierwsze pod r. 1381 mdwi, ze szynkarz
Szonenberg, wygnany z miasta, powrocit z margrabig Zy-
gmuntem i wskazuje date przed 9 sierpnia (r. 1383 *); dru-
gie Swiadczy, jako tukasz Puchtigil utaskawionym zostat
w skutek wstawienia sie¢ tegoz margrabiego Zygmunta dnia
24 pazdziernika 1383. Margrabia Zygmunt stanagt 10 sierpnia
1383 r. w Starym Sadczu z wojskiem wegierskiem , zigczyt
sie z wojskiem Krakowian i Sandomierzan, ruszyt na Ra-
dom, Sochaczew i Gostynin pod Brzes¢, ktory obiegt 25 wrze-
$nia. Kasza ksiega $wiadczy, ze d. 24 pazdziernika byt juz
z powrotem w Krakowie, zawartszy za Opolczyka posredni-
ctwem rozejm z Ziemowitem mazowieckim do Wielkiojnocy
nastepnego roku 2. Grodnem uwagi, ze ksiega miejska po-
przestaje na tytutowaniu Zygmunta margrabig, utaskawienie
tez nie moze sie liczy¢ jako uzycie przezen prawa majesta-
tycznego, bo praktykowato sie czesto jako sposéb uczczenia
Swieckich i duchownych honoratioréw.

Rok nastepny przynosi tez znaczace uwzglednienie in-
teresdbw miejskich przez moznych i szlachte matopolska.
Zjazd w Radomsku, d. 2 marca 1384 odbyty, postanawia,
aby w kazdej ziemi szeSciu senatorow* i szlachty i dwdch
mieszczan wspdlnie z starostg ziemi odebrali przysiege od
poddanych i rzadzili nig az do elekcyi i koronacyi kréla.
Kikt bez wiedzy tej rady niema jezdzi¢ do Wegier, nikomu
niema by¢ oddany zaden gréd ziemi, dopdki ukoronowanego
krola wr ziemi nie bedzie. Zamku krakowskiego w szczegol-
nosci strzedz majg obok starosty krakowskiego, delegaci
z krakow'skiej, sandomierskiej, teczyckiej, sieradzkiej ziemi

9 Dopisek o powrocie wciggnietym zostat ponizej.
2) Janko z Czarnkowa. Mon. Biel. 11, 749.
16"
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i jeden Wielkopolanin. Miasto Krakéw wybierze samo dwoch
mieszczan do owego prowizorycznego rzadu ).

Postanowienie to oczywiscie obrocone byto przeciwko
Zygmuntowi brandenburskiemu, a weciggniecie miast do utrzy-
mania ustanowionego na zjezdzie Radomskim prowizoryum,
najsilniejszym $rodkiem przeciw zachciankom wprowadzenia
niemitego kandydata.

Zapisuje ksiega miejska date przybycia Jadwigi przed
dniem 13 pazdziernika 1384 (ll, 46, 35), wspomina, ze kro-
lowa z okazyi procesy! Bozego Ciata (1 czerwca 1385 r.),
ktorej towarzyszyta, uprosita wolno$¢ kilku wiezniom miej-
skim. Podobniez spotykamy w nieoznaczonym blizej czasie,
miedzy czerwcem i wrzes$niem, utaskawienie na instancye
Wiadystawa Opolczyka (11, 62). Ale najdrazliwszg wiado-
mos$¢ podaje zapisek tego roku (I, 63, 46) donoszacy, ze
23 sierpnia post nuptiarum domine regine consumationem,
w skutek prosb krdélowej wypuszczono wszystkich wieznidw
miasta, ktorych tez ksiega imiennie wylicza. Przypomniec
nalezy, ze Ow 23 sierpnia bliskim jest 15 sierpnia, ktéry
Elzbieta jako dzien $lubu Jadwigi i Wilhelma wyznaczyta,
polecajagc Wiadystawowi Opolskiemu doprowadzenie matzen-
stwa do skutku 2).

Roztropni mieszczanie korzystali jak mogli z roman-
tycznego i burzliwego czasu. WspomnieliSmy powyzej o przy-
wileju uzyskanym w r. 1385 od ksiecia Konstantego Korya-
towicza. Pobyt Wilhelma w domu Mornsteinbw pozostaje na
wierze samegoz Diugosza. Przydiuzsza zwiloka w zioze’?”
hotdu Wiadystawowi Jagielle mogtaby rodzi¢ podejrzenie,
ze miasto trwato w opozycyi przeciw nowemu panu i do-
piero w skutek wezwania krolowej z d. 3 grudnia 1387 r.
hotd ztozylo. Tymczasem juz pod dniem 20 listopada t. r.

0 Cod. ep. 3, z Consularyéw T. Il. na okfadce.
*) Obr.cz: Panowanie Ludwika i bezkrélewie po jego $mierci. (Opow.
i roztrz. hist.)
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znajdujemy w Archiwum miejskiem przywilej JagieHy Swiezo
z Rusi wracajacego "), w ktorym jako nagrode za wierne
ustugi, nadaje miastu prawo sktadu dla kupcdw pruskich, we-
gierskich, morawskich, szigskich i czeskich, z zabezpiecze-
niem wolnej drogi dla tych kupcow, ktérzy jadag do Sando-
mierza i Lublina 7).

Epoka Jagielloriska otwarta Krakowowi jak i catej Pol-
sce obszerne widoki. Potgczenie z Litwg i Rusig litewska,
potega polityczna, do ktorej urosto szczupte panstwo Kazi-
mierzowskie, obiecywaly mieszczanstwu nagly wzrost inte-
resow handlowych i przemystowych, ktéry tez przebija sie
w najstarszych Konzularyach i Ksiegach rachunkowych mia-
sta, Do ostatniego tez dziesigtka lat wieku XIY. bogaciej,
niz kiedykolwiek, ptynie nasz materyat historyczny, a ra-
chunki dworu Jadwigi i JagieHy, wydane przez $.p. Przez-
dzieckiego, tacznie z rachunkami miasta, poda¢ mogg skrze-
tnemu badaczowi niejedng historyczng skazOwke, ktorej na-
daremnie szukatby w Dtugoszu i innych zrodtach.

Napiete stosunki z Zakonem zagrozity bezposrednio
jednej z arteryj handlu krakowskiego, drodze na Torun.
Prawo skladowe Torunia byto i tak solg w oku Krakowia-
nom, a wynalezienie drogi, ktérgby oming¢é mozna cta pru-
skie, nadzwyczaj pozadane. Pierwej niz krdl zawigzujg tez
mieszczanie krakowscy stosunki z ksigzetami pomorskimi
i miastami ich dzielnicy. Dnia 29 maja a potem 24 czerwca
1390 r. (w Wolgascie) wystawia im Bogustaw, ksigze Szcze-
cina, Wenddw i Kaszub, przywilej dla kupcéw pruskich,
wegierskich, litewskich i ruskich na bezpieczny handel Ig-
dem i morzem pod warunkiem wyszczeg6lnionych optat od
wszelkich towardw, jakoto: miedzi, otowiu, zelaza, szersci,
miodu, ttluszczu, ziemioptodéw, drzewa itp. Dnia 4 czerwca

) Z 23 list. t. r. mamy przyw. Jagiey w Aktach Liskego, V, 20.
?) Kod. dypl. miejski, I, N. 63.
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stwiGrdzaj{| ten uktad mieszczanie w Stralsundzie, d. 9 czerwca
i 1 lipca w Gryfii, d. 12 czerwca w Anklamie. Tegoz roku
dnia 4 listopada sktada Wiadystawowi Jagielle hold Warci-
staw, ksigze pomorski, imieniem swojem i braci Bogustawa
i Barnima, z nadanych lennem prawem Bydgoszczy i Nakta
(1393 r.).

W zwigzku z tym traktatem handlowym zostaje zape-
wne notatka naszego rejestru (pod koniec r. 1390) de Uteris
dni Regis cum inhibiaone vie ad Prusiam, za ktérg idzie
druga super inhibicione ad pruthenos per Sleziam, jak nie-
mniej 1391 r. (juz po rozejmie) o rozkazie ad Pruziam, ut
mercatores de mandato Domini Regis terram exirent. Rozejm
8 kwietnia t. r. otwierat handel przerwany do zjazdu kréla
i w. mistrza i miescit warunek usuniecia handlowego skiadu
W Krakowie i Toruniu. Roztropni Krakowianie jezdzili tym-
czasem swobodnie pod sam Torun, nie przekraczajac Wisty
na Szulec i Bydgoszcz, z ominieciem terytoryow brandebur-
skiego i pruskiego ).

Zamkniecie drogi handlowej kupcom ziem zakonnych,
poswiadczone na wielu miejscach Konzularydw (1392—1400),
byto niezawodnie jednym z silnych S$rodkéw™ uzytych prze-
ciw Zakonowi, ktéry odpierano repressaliami na kupcach
polskich, wsiadajagcych na statki wislane ponizej Torunia,
zawsze jednak wbrew wiasnemu interesowi, ktdry zadat jak
najobfitszego naptywu polskiego surowca 2). Ze zwigzek Han-
zeatycki swoich ekonomicznych interesow zakonnym poswie-
ca¢ nie chciat, o tern Swiadczy najlepiej wyjednany za po-
Srednictwem Bogustawa Swietobora i Warcistawa, ksigzat
szczecinskich, przywilej Wiadystawa Jagietty d. 16 sierpnia
1390 roku w Krakowie wydany. ,,Gdy pomienieni ksigzeta
z swemi miastami: Stralsundem, Greifswaldem, Wolgastem,

") Hirsch: Handelsgeschichte Danzigs 181.
9 Voigt: G-eschichte Preuss. 5, 646, rzecz te niedostatecznie przed-
stawia.
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Anklamem, Szczecinem i Garzem, jak niemniej inne mia-
sta: Lubeka, Hamburg, Eostoka, Wismar, Frankfurt, Lands-
berg, miasta w Starej i Nowej Marchii, ktére wszystkie
w zwiazku niemieckiej Hanzy do $wietego rzymskiego pan-
stwa nalezg, wydaly zapewnienia bezpieczenstwa i zmniej-
szone taryfy celne dla naszych kupcow, dajemy i my, moi
w przywileju Wiadystaw, wolno$¢ handlowg z oznaczeniem
drogi od Szwerynu (zapewne jako najdalszego punktu) do
Santoka, ztamtad do Poznania i Krakowa.“ Przylgczono ta-
ryfe szczegdtowa i zabezpieczono, ze cto pobiera¢ sie be-
dzie wedle deklaracyi kupcow, w razach watpliwych zaprzy-
sigdz sie majacej *).

Zdaje sie, ze po za te ukfady stésunki z Hanzy nie
wyszly 2), nie spotykamy tez udziatu mieszczan krakowskich
w obradach hanzeatyckich , ani podrézy kupieckich (raijsa)
w te strone. Ceniono sobie jednak wysoko posrednictwo
ksigzat pomorskich, skoro za bytnoscig swojg w Krakowie
otrzymuje ksigze Swietobor szczecinski 60 kop groszy pra-
skich pro honore, a dnia 8 wrzesnia t. r. za rekojemstwem
kilku dworzan swoich drugie 60 kép wypozycza ».

Ale przyjaciele pokoju, mieszczanie, radziby widaé
otwarcia i dawnej wygodniejszej i bezpieczniejszej drogi na
Torun, bo oni to wyprawiajg listy podzielajacej ich dazenia
krolowej do Wielkiego Komandora (Each. 221), na ktore
tenze d. 10 stycznia 1391 odpowiedziat, a Sedziwoj z Szu-
bina, starosta wielkopolski, posrednik rozejmu 1391, szcze-
golniejszej od nich doswiadcza hojnosci. Gdy mimo tego ro-
zejm do pokoju nie doprowadzit, a legat apostolski Jan

9 Kodeks miejski I, N. 75.

2) W wydanych $wiezo Hanserecesse spotykamy wzmianki dawniej-
sze, w T. Ill, p. 370; sunderligin die von Thornn sollen das schrehin
kegen Breslow und Crakow und an die anderen stete, dy do myte sint
in der hanse (Recoss zu Marienhurg 1387).

3) Dypl. miejski i Rach. 251.
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z Messyny r. 1393 celem posredniczenia zjechal, udajg sie
konzulowie Gocz Czeyn i Mordbyr z pisarzem miasta do
Inowroctawia ad convencionem priithenicam nie w innym celu
zapewne, jak aby pilnowac interesow handlowych w razie
zawarcia pokoju. Ciemniejszy udziat bierze miasto w zatar-
gach z Wiadystawem Opolskim, ktéry jako feodalny pan
Dobrzynia i Kujaw, w posiadaniu Ztotoryi i Bobrownik, no-
wej drodze kupcow krakowskich w interesie Zakonu mogt
zagrozi¢, skoro Ztotorye i Bobrowniki a nastepnie Dobrzynh
Zakonowi zastawit. Przez lata 1390 i 1391 trwa wRachun-
kach zywa jeszcze korespondencya z Opolczykiem, tak ze
strony krola i krolowej, jak miasta; czeste tez szpiegi (ex-
ploratores) udajg sie do Opola, a ksigze miat widocznie pre-
tensye pieniezne do miasta, skoro je przez krola o wyplate
6000 grz. upominat (239), ale juz z poczatkiem roku 1393
rozpoczyna sie egzekucya od oblezenia Bolestawea, Schilt-
berga i innych grodéw, ktére prowadza Sedziwej z Szubina
i Jan Teczynhski, a do ktdrego miasto wozy pod armaty
i obstuge tychze dostarcza (Rach. 246). Rozejm 26 lipca
w Korczynie do 15 sierpnia zawarty, przerwat tylko na
krotki czas kroki wojenne, ktére wlokty sie bez znaczniej-
szego skutku, az w r. 1396 za wtargnieciem Spytka z Mel-
sztyna do Opola, synowcowie Witadystawa Bolko i Bernard,
za posSrednictwem Wactawa, biskupa wroctaw'skiego, Kon-
rada Olesnickiego i Przemka opawskiego ksiecia, zobowig-
zali sie 5 sierpnia do poreczenia za spokojne Wiadystawa
zachowanie sie i do niedostarczania pomocy oblezonemu Bo-
lestaweowi *. Mieszczanie krakowscy ofiarujg krolowd na te
wyprawe 1000 grzywien, wozy pod jedne wiekszg a dwie
mniejsze armaty i dwmch chirurgdw (Rach. 252). Wpisano
tez rozejm z ksigzetami Opolskimi do ksigg miejskich (p. 200).

Rachunki nasze pojasniajg takze i stdsunki tego czasu
z Luksenburczykami. Tak Prokopa, margrabiego moraw-

") Cod. Dtug. I, 539.
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skiego, znajdujemy w Krakowie juz w 1392 przed 13 lipca
az do 22 lipca i o tymze czasie jezdzita krélowa Jadwiga
do Lubowli i Koszmarku (Rach. 241), dnia 4 wrze$nia t. r.
jezdzit do Wegier Zawisza Czarny i przywiozt jakie$ dary
krolowej wegierskiej Maryi. Przytoczony przez Diugosza

zjazd Zygmunta z Wiadystawem i Jadwigg w Saczu przy-
pada na r. 1395 (luty), jadg nan konzulowie zapewne w in-
teresach handlowych (R. 249). Tegoz roku goszcza konzu-
lowie krakowscy znanego Scibora ze Sciborzyc, poufnika
Zygmunta. Wspomniana przez Diugosza pod r. 1398 po-
dréz Zygmunta do Krakowa, przy czem odbywa¢ sie miaty
turnieje, nic znajduje swego stwierdzenia w Rachunkach:
natomiast w zgodzie z Janem z Posilge ») spotykamy w r. 1397
convencionem Regum Polonie et Ungorie, na ktdéry to zjazd
i konzulowie jezdzili (13 lipca podiug Jana z Posilgi). Za-
warto szesnastoletni pok6j z Wegrami, ktérym i Opolczyk
byt objety. Przyjecie Zygmunta w Krakowie przypada na
sam poczatek roku 1399; mieszczanie ofiarujg przy tej spo-
sobnosci krolowi wegierskiemu kubki ztote, wino i sztokfisz
(R. 261). Zatatwiano zapewne z krélem wegierskim sprawe
0 podniesienie cta granicznego od towardw i obciazenie wol-
nego wywozu miedzi, o ktdre juz w roku 1398 toczyta sie
sprawa z Ulrykiem 2z Korymbergi podskarbim (Cammerer)
krolewskim 7). Jakoz konzulowie krakowscy jadg jeszcze do
Wegier za odjezdzajgcym Zygmuntem (R. 262). Dobiegaty
tymczasem dni przedwczesnie zgastej, prawdziwie idealnie
wzniostej krolowej Jadwigi. Z miastem Krakowem miata
ona bardzo liczne a przewaznie pieniezne stosunki: przy-
chylno$¢ pewna wyglada z licznych ustug i darow miasta,
zapisanych w ksiedze miejskiej pod jej imieniem. r. 1397
d. 22 lipca potwierdza Jadwiga przywilej Ludwikéw 1375 r.
mieszczanom krakowskim udzielony. Dnia 1 sierpnia t. r.

I) Cod. Dhug. 111, 57. — 2) Ill, 524
3 Ser. rer. pruss. |11, 214, — ) Cons. 168.
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ptaci marszatek jej dworu Piotr Rpiszka dtugi u mieszczan
i mieszczanek zaciggnione, zapewme zbiorowo, przez konzu-
16w, jak sie to dziato, ilekro¢ Jagieto pozyczal od miasta
(162, 143). Datujg one niezawodnie z przed r. 1392, pra-
wdopodobnie z czaséw panienskich jej w Krakowie rzadow.
W nastepnym roku 22 czerwca wystawiajag oboje krdlestwo
dokument $wiadczacy, jiiko zydom: Lewkowi, Andrzejowi,
Schmerlinowi i Josmanuowi wyptacone zostaty w catosci, tak
co do kapitatu jak lichwy, whszelkie diugi Ziemowita ksiecia
mazowieckiego, w roku 1385 przez krélowg przejete, gdy
z tymze Ziemowitem godzac sie, cze$¢ ziemi kujawskiej
w sumie 10.000 kdép groszy praskich w posiadanie mu od-
data 1). ita obu dokumentach Jadwigi z r. 1397 i 1398 czy-
tamy w tytule: Haeres Regni Hungariae.

Urodziny oczekiwanego tesknie dzieciecia krolewskiego
(zmartej niebawem Elzbiety Bonifacyi), hojnoscig znaczy mia-
sto. Mamki otrzymujg 4 grzywny poczestnego, krélowa 200
grzywien i fancuch wartosci 25; poset, ktéry o rozwigzaniu
uwiadomit, dostaje 4 grzywny. Wszakze niebawem rachunki
zapisujg wydatek na gonca do Wegier, ktory kréla Zy-
gmunta o $mierci Jadwigi miat uwiadomic.

Ostatnia wzmianka o Jadwidze »poswiadcza, ze zioto
po niej pozostate, u Jana z Teczyna ztozone, przeznaczone
na fundusz odnowi¢ sie majagcego Uniwersytetu, wazy 24 grz.
i 1 wiardunek (218, 226).

Odnowieniem krakowskiego Uniwersytetu, przywilejem
Wiadystawa Jagietty dnia 26 lipca 1400, konczy sie nasz
wiek i wilasciwy zakres naszej pracy. Zasada odnowionego
Uniwersytetu byta zupelnie inna, nie wzywano tez miasta
do gwarantowania przywilejow nowej fundacyi. Nie na sy-
stemie hospicyéw, ale na systemie zamknietych burs i kolle-
giow miato polegaC urzadzenie instytucyi, przeksztatconej

") Dok. z r. 1385 d. 10 grudnia, Kzyszcz. i Muczk. TI, 765.
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nych, od wolnosci kupowania doébr ziemskich, od prawa
ustanawiania cen przez cechy rzemie$lnicze, postanowienia-
mi licznemi szczegdlniej od r. 1496 na sejmach zapadtemi,
pragnagc wolnego handlu z zagranicg, otworzyt w roku 1565
ziemie polskie kupcom zagranicznym, a zamknagt granice
kupcom swojskim, pozostawiajac ich przemystowe wyroby
na tasce kupcéw obcych, przez co sprowadzit zupeine sto6-
sunkéw miejskich przeksztatcenie.

Zapowiedzig tej walki niejako jest ciekawy dyplomat
z roku 1398, w Archiwum miejskiem przechowany. Pietrasz
z Zabawy zarzucit mieszczanom krakowskim w obecnosci
krola i rady, ze przodkowie ich pana swego zdradzili
i z kraju wypedzili, z czego infamia spada na miasto i mie-
szczan krakowskich. Mieszczanie w obronie przedstawili przy-
wilej Kazimierza krola, oczyszczajacy ich, zaczem JagieHo
natozyt Pietraszowi z Zabawy i wszystkim wieczne co sie
tyczy tego wypadku milczenie (23 lutego w Krakowie) #).
Wida¢ ztad, co tkwito na dnie duszy szlacheckiej w koncu
XIY. wieku; rozpanoszenie sie¢ mieszczan wsréd dobrych wa-
runkéw najblizszego czasu nie ztagodzito zaiste walki. Tkwita
ona i w samem mieszczanstwie, $wiadkiem los Andrzeja Wie-
rzynka, wielokrotnie konzula i jednej z najwybitniejszych
osobistosci miasta, ktora zblizona do kréla i moznej szlachty,
juz tern samem budzita namietng nienawis¢. Bez wezwania
wojta krélewskiego, bez zachowania form przepisanych, oskar-
zono Wierzynka o nieprawdopodobng kradziez pieniedzy przy
wyplatach miejskich, i stracono go mieczem (okoto 4 wrze-
$nia 1406). Sprawa wytoczyla sie przed kréla: wdjt Szatfer
poswiadczyt, ze ttdmaczenie mieszczan, jakoby od udziatu
w sadzie chorobg sie wymowit, jest fatszywem; w 1410 r.
zapadt dopiero ostateczny wyrok krolewski, zadosycczynigcy
dobrej zabitego pamieci 2). Zabicie Andrzeja Teczynhskiego
w zakrystyi u 00. Franciszkanéw w roku 1462 byto tym

0 Kod. dypl. miasta I, N. 89. — 2) Consul. I, 379.
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krwawym faktem, ktory miedzy szlachta i mieszczanstwem
roztworzyt przepas¢, niemajaca sie zamkna¢, jak za catko-
witem niemieckiego zywiotu pochtonieciem.

Ze stanowiska historycznego sadu, proces ten, odbyty
w dziejach naszych, zgubnym byt dla ich przebiegu. O ile
pozadanem byto spolszczenie mieszczanstwa, ktore wXVI. w.
szybko nawet postepowato, o tyle jego ekonomiczne poko-
nanie, pozbawienie wszelkiego wptywu na losy kraju, nawet
przeSladowanie w interesie stanu rycerskiego, musiato sie
fatalnie odbi¢ na powadze, znaczeniu i S$rodkach wiadzy
krolewskiej, jak i na przysztosci Polski w ogdle.

Przychodzi nam teraz rozpatrzy¢é sie w wewnetrznych
stdsunkach miasta, jak sie do poczatku XV. wieku przed-
stawiaty.

Topografia miasta mato sie rdzni od pdzniejszego a na-
wet dzisiejszego jego stanu, dostarcza jednak co do szcze-
gotéw niejednej trudnosci i tamigtowki. Kwestye dwdch ra-
mion Wisty omawialiSmy juz powyzej; tutaj nalezatoby po-
wiedzie¢ naprzéd stowo o terytoryum miejskiem, jak sie
w réznych przedstawia czasach. Przywilej lokacyjny 1257 r.
(oraz zatwierdzenie jego w r. 1306) przysadza miastu Kro-
wodrze, miyny na Pradniku i Rybitwy ,pro aratura et pas-
cms®; tymczasem wedle przytoczonego powyzej, na przywi-
lejach opartego Swiadectwa Diugosza, Krowodrza i miyny
na Pradniku nalezaty do szpitala $w. Krzyza, Rybitwy za$
1294 roku nalezg do klasztoru mogilskiego ). Podobniez las
Chwacimiech w goérze Wisty dla miasta przeznaczony, w r.
1254 nalezy do Panien Zwierzynieckich. Jak rozwigza¢ te
watpliwos¢, nie wiemy; wiemy tylko, ze miyn na Pradniku
posiada Engelhard w roku 1314 i tegoz roku sprzedaje go

9 Kodeks mog. 33. W r. 1382 wie§ Rybitwy ,ante Cracoviam ja-
cens* nalezy do rodziny Bogoryow, ktorzy ja odprzedata klasztorowi
(Tamze).
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Hermanowi z itowej Gory (I, 34, 315). W r. 1311 spoty-
kamy wspomnienie miyna na Rudawie przy cmentarzu zy-
dowskim (I, 20, 167). W roku 1303 miedzy S$w. Mikotajem
a miynem na Piasku (santmul) ciggng sie ogrody, wr. 1317
wystepuje juz wyraznie miyn pod $. iV[ikotajem (I, 52, 513)
na Wisle. W r. 1361 wystepuje motendium Gerlaci (I, 2, 2)
jeden z mynéw przywilejem 1327 r. przez Wiadystawa +t.o-
kietka z dziedzicznem prawmm do trzeciej ich czesci nada-
nych 1). Miasto z bliska otoczone jest miynami i jurydykami
krélewskiemi, do ktérych nalezylOeparz, Czarnawie$, Czarna-
uhca, mieszkancy nadwislafiscy az do Zwierzyrica 2). Granice
terrytoryum”™ miejskiego okredla przywilej 1358 pastwiskami
ku Zwierzyicowi (¢imitatis et limitandis), .itad az do Pra-
dnika okoto po6l Jana Amyleja, nastepnie pastwiskami ku
Czyzynom az do Wisty. Wyjete sg pola nalezace do §. Du-
cha (szpitalu 8. Krzyza). O pastwiska ku Zwierzyncowi go-
dzi sie miasto z klasztorem d. 13 kwietnia 1366 r. w Kra-
kowie, ustepujac mu dom w mieScie, trzy grzywny polskie
rocznie i dozwalajgc mu wspolnej paszy. Dopiero 13 sty-
cznia 1363 roku sprzedaje Kazimierz W. miastu Czarngwies,
Czarnaulice i Podhrzezie pod bramag szewska za 100 grzy-
wien praskich; wyrok za$ d. 19 kwietnia 1375 r. wydany
przez Jana na Melsztynie kasztelana krakowskiego, ,,w kom-
nacie domu jego na piatrze, przystrojonej w tarcze i klej-
noty herbow”e", odsadza klasztér zwierzyniecki od praw do
pastwisk, miedzy miastem i Zwierzyficem potozonych. Roku
1388 nabywa miasto od Katarzyny, wdowy po Hanku Wotku,
kamieniotom na Krzemionkach; tegoz roku sprzedaja miastu
Piotr i Jan synowie Jana Borka, stolnika sandomierskiego,
wolng od ksigzecych angaryow wieS Grzegorzkowice, za
$. Mikotaja kosciotem potozona, zabezpieczajgc miasto przed
mozliwemi pretensyami szwagrow Krzczona (Krystyna) Ko-
ziegtowskiego i Piotra Koscienia. W r. 1389 nabVwa miasto

9 Kod. matop. 207. — 9 Przyw. 1358.
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od klasztoru mogilskiego wie$ Dabie ), w 1395 traci sado-
wym wyrokiem Spytka z Dytrychowic, sedziego grodzkiego
krakowskiego, pastwisko miedzy Pradnikiem a drogg do
Stomnik na rzecz szpitala §. Ducha /.

Nie bylo wiec bogatem uposazenie miasta Krakowa,
a i to, jakie posiadato, zdobyte by¢ musiato pieniadzmi
i prawniczemi zachodami. Otaczat je, jak widzimy z ksiegi
najstarszej , caty krag ogrodéw za murami potozonych , pod
$. ldzim, pod koSciotem $w. Mikotaja i bramg rzeznicza,
przed bramg stawkowska, za Rudawg pod cmentarzem zy-
dowskim , nkd Wistg i pod szpitalem tredowatych przy $w.
Leonardzie na Kazimierzu. Fosg dokota miasta ptyneta Ru-
dawa, a za nig wznosity sie mury z bramanji, biegnace
zrazu po za ko$ci6t Franciszkanéw, WW. Swietych i Domi-
nikanéw, jako granica od Nova cwitas in Okol, nastepnie
przedtuzone do konca grodzkidj ulicy, gdzie staneta brama
grodzka. W najstarszej ksiedze znajdujemy bramy: fioryan-
skg, stawkowska, §. Szczepana, szewska, wislng, s. Mi-
kotaja czyli rzeznicza, w Rachunkach pod koniec XIV. w.
fortke zydowska , fortke Dymitra (?), brame nowa. Spusz-
czane mosty wiodty z bram przez fosy (czogebrucke ante par-
tam Carnifiaim). Podziatl miasta na cztery kwartaty (virteyl):
rzezniczy, grodzki, garncarski i stawkowski odnosi sie za-
pewne do najdawniejszych czaséw, 1380 r. spotykamy lam-
mona, naczelnika virtelnikéw (I, 46, 35). W r. 1396 ustana-
wiajg konzulowie Capitaneos z mieszczan ad guartalia Civi-
tatis, co mogto by¢ spowodowane niepokojem ludnosci, od-
grazajacej sie rajcom i straszac6j rozruchami, jakie spotcze-
$nie przeciw radzie wroctawskiej wybuchty (Il, 141, 116).
Z rozporzadzenia Owczesnego widzimy, ze do kwartatu grodz-
kiego nalezata ulica grodzka od rynku do $w. Piotra i od

1) Wszj~stko wedle przywilejéw miejskich. Ostatnie kupno takze
w dypl. mog. 83.
?) Tamze w Kod. dypl. Piek.
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$. Piotra do bramy; do garncarskiego: bracka, wialna, zy-
dowska (5. Anny) i szewska; do stawkowskiego: Szczepan-
ska, stawkowska i $. Jana; do rzeZzniczego: floryanska, szpi-
talna i rzeznicza (8. Mikolaja).

Myli sig Grabowski, odnoszac wieze i baszty dopiero
do . wieku. szakze memoryat r. 1369 podany Kazi-
mierzowi yi/. $wiadczy, ze kr6l napominat mieszczan o re-
staiiracye mostéw, wiez i dachdw miejskich. Roku 1390 sty-
szymy o vigiles in turribus (292, 42), 1381 r. o ,,propugna-
culum Weikhus retro balneum arene”, 1400 r. Weikhus circa
s. Stephanum, 1392 r. o budowaniu wiezy za $. Andrzejem,
1397 r. o pokryciu wiezy stawkowskiej. W tymze roku spo-
tykamy pierwszy wykaz rozdanej a Commodo armorum broni
pomiedzy virtelnikéw (l1, 164, 146), 1394 r. spisang bron
piekarzy (Il, 107, fol. 35). Wykaz w'szelkiéj cechowej broni
z r. 1427 podat Grabowski 9. Ulice znajdujemy z nazwami
po dzisdzien zachowanemi: floryanska, stawkowska , Szcze-
panska, szewska, wislna, szpitalna inaczej sw” Krzyza lub
sw. Ducha, bracka (fratrum minorum), grodzka. Pozostajg
do wyttomaczenia : zydowska, szkolna, rzeznicza, garncar-
ska, rybacka, kowalska i ostatnia. Z tych zydowska zwie
sie od konca XY. wieku ulicg $w. Anny, szkolna biegnie
wzdluz szkoty miejskiej K. Maryi Panny (moze pozniejsza
sienna, w kazdym razie naprzeciwko zabudowan Dominikan-
skich, jak swnadczy uktad miedzy 00. Dominikanami i mia-
stem z r. 1395), rzeznicza jest pOzniejsza mikotajska, garn-
carska dzisiaj gotebia, miata przedtuzenie zwane ulicg osta-
tnig (platea ultima Yisle lutijigulmmm, I, 108, 1063). W tejze
okolicy musiata leze¢ rybacka, wspominana do 1316 roku
(I, 40, 387). Ulica zwana speculatorum (p6zniej Spiglergasse)
ma wedle Grabowskiego by¢ dzisiejsza zydowska 2). Ulica
kowalska (fabrorum() szta wzdluz cmetarza WW". Swietych
i cmetarza tranciszkanow. Dzisiejsza nazwa ulicy rogackioj

9 Skarbniczka naszej arch. 13. — 9 Star. wiad. 293.
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pochodzi od przezwania, jakie dano kanonikom de jjassione
heatorum martyrum klasztoru $. Marka z przyczyny ich ro-
gatych kapeluszy (Hornichten, rogacze).

Oprocz ulic spotykamy katy zabudowane bez wyjscia
(viens), jakiemi sg: kat zydowski, ulicy wislngj, grodzkiej®
przy $w. Marku, $w. Janie i przy Franciszkanach. Pamigtkg
po tych katach zostata przecznica $. Jana kacikiem zwanai).

Fizyonomie jednej ulicy, jakg mogta by¢ i pod koniec
XI1Y. w., kresli nam spis doméw ulicy grodzkiej z r. 1412,
z oznaczeniem dtugosci i szerokosci domu”). Widzimy z niego,
ze domy mieszczanskie co do szerokoSci od najmniejszej
9 tokci, dochodzity do wcale okazalej 58, ze przewazaly je-
dnak wazkie, dwu i trzechoknowc. Najszerszym domem, wj-
faczajgc zabudowania klasztoru §. Andrzeja, jest Collegium
luridicum. Podobna rozmaitos¢ panowa¢ musiata i w rynku,

9 Przypomina to wioskie vid i vicolo. ,Vicus"* w znaczeniu jako
oddzielnego i z pod juryzdykcyi wyjetego kwartatu miasta (Ducange,
Brinkmaier) trudno przypusci¢ w Krakowie. Oddzielnym katem zydowskim
maogt by¢ viens ludaeorum.

Cons. t. I, p. 418. Dom plebana WW. SS. diug. 17 tokd, dom
Schottinringa 12 tokci, Czeginkop 12 t., Zonnenborn 13 ‘/j .. Jdenczlo-
wej 11 +., Kadnera 11'/j t., Tomasza zegarmistrza 16 f., Bognera 17 t,
Kaduera 16'/j t., Axa 24 t., Habirgeista 28'/j t,, Fogla 71/4 b, Unvor-
worrna? Meynharda 19 t, Platenera 10 . Kaskego 20 £, Noski 25 t,,
Drewnego 20 t., Warebotowej 12 }., Coli-gium luristarum 9> ., Kosdot
$w. Magdaleny 20 ., Nowki-na 51 ., Opata Andrzejowskiego 16 tokci,
P. Strasza 32 ., Wilczka podczaszego 32 t., Plac pusty nai-rzuciw $w.
Marcina 46 t, Kosciot $. Idziego 48 t., p. Klemensa Szczekuckiego 16 t,
Lobulski 89 t., Jan Szczekocki 31 t, Sdbor Kepanowski 15 t., Radom-
ski 4 ., Trystka 14 t., kos$¢. §. Marcina 58 +., kos$¢. §. Andrzeja 160 t.,
Merczynowa 15 +., Goty 11 t, Drewny 18 t., Filipa 11 + Warchatowej
23 t., Sutkowej 16 t.. Gorczycy 18 +, Mgra Jakdba 13'/2 b, Sulkina IU b,
Stdmecha 25 b, Kaldherberga 17 b, Marcina 11 b, Hirscha 9 b, Wa-
wrzynca szewca 11 b, Brigera 19 b, kosc 6t Sw. Piotra 30 b Andrzeja
aptekarza 16 }., Grzegorza aptekarza 15 b, Platenera IB'/a t, Zygmun-
towej Il +, Parlirera il'/j b, Hirscha krawca 12 tokci, Krugila Kaspra
58 tokci.

Szujsltl. Opo'wladania i roztrz, lilst. Serya nowa. 16
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gdzie obok okazalszych doméw moznowtadzcow(Spytka zMiel-
sztyna) i mieszczan, znajdowaty sie i mniejsze, virteyl tylko
obejmujace. Ciemniejsza rozmaito$¢ panuje co do materyatu,
a stosunkowa rzadko$¢ nazwy lapidea (kamienica) kazataby
przypuszczaé, ze doméw drewnianych byto wiele ).

Jednostka placu pod budowe idgcego zwata sie dwo-
rzyszczem curia) i miata 36 tokci szerokosci, 72 dhu-
gosci. Potdworzyszcze miato potowe, virteyl cze$¢ czwarts.

Pod wzgledem koscielnym dzielit sie Krakéw na cztery
parafie: C. M. Panny, §. Krzyza, §. Szczepana i Wszystkich
Swietych. Jan Grrot, biskup krakowski, oznaczyt dyploma-
tem 27 pazdziernika 1327 roku {Kod. dypl. m. Il.) granice
tych parafij. Parafia §. Krzyza obejmowata lewg cze$¢ ulicy
floryanskiéj od bramy do murdw miasta, do domu Cyster-
sow mogilskich. Parafia WW. Swietych obejmowata Novam
Civitatem in Okét i linie wzdluz cmentarzy kosciotéw Domi-
nikafnskiego, WW. Swietych i Franciszkarskiego. Granice
parafii §. Szczepana biegly ulica szewska do pierwszej prze-
cznicy, ztad cmentarzem $w. Szczepana do muréw miasta.
Srodek miasta az do granic powyzszych parafij obejmowata
parafia K. M. Panny.

Budynki publiczne byly: Ratusz (wspomniany pierwszy
raz w roku 1316), i pod jednym dachem zostajacy dinghus
(praetorium scabinorum) wspomniany 1393, oraz szynk piwa
Swidnickiego w piwnicy radnej (Rathskeller), ktéry byt na-
turalném ogniskiem Zzycia miejskiego i pogwarki o sprawach
miejskich. Takaz piwnice piwa Swidnickiego znajdujemy
w Wroctawiu Stawng jest radna piwnica w Bremie, Ul-
mie, Lubece, Monachium itd. 7).

Y W Niemczech, wedle Maurera (Il, 9), spotykamy jeszcze w XIV.
i XV. w. domy kryte gontem i stomg (w Augsburgu). Wetzlar ma w 1689
domy plecione, lepione gling i dachy ze stomy.

2) Grinhagen : Breslau u. d. Piasten, 107.

3) Maurer, 2, 61.
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W bliskosci ratusza, w osobnym umieszczona budynku
byta waga wieksza (pensa maior), na ktérej wazyty sie to-
wary ciezkie na cetnary. Zwano jg, takze wagg Zzelaza
(Eyswnwnge) albo otowiu (Bliwoge). Pod wagg w piwnicach
znajdowalty sie kramy zelazne. Do wagi wieksz6j przytykata
topnia srebra i zfota (crematorium auri et argenti), pod nig
szty dalej kramy zelazne, oraz kram topiarza (instita
cremator,s) a zapewne i waga srebra. Na wadze mniejszej
(pensa minor, dy cleyne woge) wazono wosk, pieprz itp. na
kamieme lapidem), zwata sie t6z wagag woskowa (hiacAs-
woge). luz do ratusza przytykat szmatruz (garrulatorium,
smetterhaus), w roku 1445 na nowo wymurowany. Ciekawy
spis dochodéw miasta z roku 1542 i) méwi, ze niegdy$
w szmatruzie sprzedawali kupcy przyjezdni towary swoje
w czasie jarmarku, ktdrzy dzisiaj (1542) sprzedawaé je mu-
szg w budach umyslnie na to wystawionych. Odnosi sie to
moze do okolicznosci wspomnianej w wyroku krdla Kazimie-
rza Jagiellonczyka z roku 1451 »), w ktérym tenze zakazuje
sprzedawaé sukna przednich gatunkéw w szmatruzie, zkad
dochdd szedt na rajcdbw miejskich, a przenosi tez sprzedaz
do tak zwanych kraméw bogatych. Znajdujemy tez nazwe
mercatonum, ktéra sie zapewne do tegoz szmatruza odnosi.

Sklepy sukiennicze (camerae pannomm), sze$¢ kramow
towarowych (mstitae opulmtae), dwie postrzygalnie (sAer-
gaden., pannirasoria), jedna od strony targu kurzego (Hukner-
mmarki, forum puUorum) ku ulicy $w. Jana, druga od strony
targu wegh (forum carbonum) ku ulicy brackiej i sklep do
ofdrowania sukna (faldkamme,-, camera plicacioms panno-
rum) naprzeciw postrzygalni przy targu kurzym: stanowity
compleks budynkéw, z ktoérych utworzyt sie pdzniej budy-
ne  u'lennie. Wszakze juz w rachnnkach 1391 i 1392 r.
(ksiegi najst. m. Krak. Il, 295) znajdujemy przedsiebrane

9 MSS. Liber oraniurn proventuum Civitatis Grac. a. 1542
9' Kod. djpl. I, K 152.
16*
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roboty brukarskie, murarskie i kowalskie , wskazujgee, Ze
6w komplex juz wtedy zwat sie razem; pannithecae (sukien-
nice) lub camerae pannornm. Robotami kierowat mistrz Mar -
cin Lindintolde i Fasoldus, w znacznej czesci kosztem
prywatnych posiadaczy sklepéw sukiennych, ptaci albowiem
konzulatowi za dostarczong, cegie 7).

Przed Nowg Bramg, za stajniami miejskiemi, stata to-
pnia (smelczgaden), gdzie mydlarzom miasta jedynie wolno
hyto przetapia¢ +6j i wosk. r. 1392 stawia miasto budy-
nek dla sktadu napojow (curia pofahiUum) w okolicy szpi-
tala miejskiego. Jatki rzeznicze (maccella) znajdujemy przy
ulicy rzezniczej, przed grodem wdjtowskim (I, 42, 405). Rze-
zalnia (mactatoriuTn® Kufelhof) lezata za miastem, za bramg
rzeznicza, gdzie niemiecka jej nazwe przypominat posta-
wiony ua Rudawie miyn kutlowski.

Wazng role w S$rednich wiekach odgrywaja faznie,
gtdwna prezerwatywa przeciw panujgcym chorobom zarazli-
wym, a zarazem jedna z najmilszych wygédek i traktamen-
tow. Kazimierz WM nadaje miastu trzy taznie: na Piasku,
zydowskg i pod Rogaczami (Cornuti® zakonnicy s. Marka),
w ksiegach spotykamy liczne prywatne na ulicach s. Szcze-
pana, wislnej, §. Jana, poselskiej, przy kosciele N. M. Panny.
Bardzo licznie wystepujg browary, bo prawie na kazdej
miasta ulicy, miedzy innemi radziecki (hraseatorium. domino-
rum, Il, 337). Grodek wojtowski, po buncie Alberta ode-
brany, zowie sie w najstarszej ksiedze r. 1317 castrum no-
vum Civitatis, w r. 1340 czytamy z oznaczeniem tegoz sa-
mego miejsca o fossatum antiqui castri (I, 42, 405; 147,
1358). Byt obronnym, jakiemi zwykle grody wojtowskie
bywaty.

Odlegtosci miasta, ze wzgledu na warto$¢ doméw, na
wymiar nalezytosci tragarzy i furmandw, liczyty sie rozsta-
jami (kreuze), z ktérych pierwsze szly pierwszemi przeczni-

") Najst. ksiegi 11, 299.
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cami ulic do rynku dazgcych, drugie murami miasta, trzecie
granicami (gades) terytorym miejskiego (das erste, zweite und
dritte kreuze). (Wilkierz o wymiarze szosu, 1385.)

Miasto nasze, w poréwnaniu z zagranicznemi, okazuje
wczesnie dazenie do porzadku w brukach, studniach a nawet
wodociggach. Wczesniej od Berna szwajcarskiego, Regens-
burga, Spiry, Augsburga i Bazylei, ktére dopiero w XV.
brukujg sie wieku ®, spotczesnie z Norymberga, Monachium,
Frankfurtem, Hanowerem i W"roctawiem %), Krakdw ma juz
1362 r. brukarzy, a w rachunkach z ostatnich lat XIV. w.
coroczne na bruk wydatki, nawet po za miasto siegajace 3).
W r. 1397 wspomniano mistrza brukarzy Wactawa *).

Niemniej znaczndm jest staranie miasta o studnie, kto-
rych powazng ilo$¢ wykazujg rachunki. Ale i wodociagi spo-
tykamy pod r. 1399 w zapisku : Rado Martini Magistri can-
narum, qui lahorat super aqua ducenda ad Civitatem, ktdra
to pozycya wraca od 1400—1405, gdzie sie nasze rachunki
urywajg, corocznie. Wodocigg ten przyszedt do skutku, roz-
prowadzenie wszelako sieci wodociggowej postepowato zwolua|
przez caty tez wiek XV. spotykamy liczne dokumenta raj-
c6w, nadajagce prawo poboru wody z rur miejskich tym, kt6-
rzy rury wodociggowe przez swoje realnosci przeprowadzac
dozwolili. W XVI. wieku pobierano z doméw, studzien nie-
majacych, optate zwanag Rorgelt")] w r. 1582 za$ wymienia
memoryat miasta, Andrzejowi Teczynskiemu podany, miedzy
ucigzliwosciami zepsucie Rurniuzu ®. V odociag ten miat sie
znajdowaé koto dzisiejszego kosciota 00. Reformatéw 7).

Nie od rzeczy bedzie powiedzie¢ tu stowo o ustawach
1 przepisach, tyczacych sie budowania. | przywilej Bolestawa
Wstydliwego i przywilej Kazimierza W. z r. 1358 poleca

9 Maurer II, 42.

9 Tamze. Henricus Pauper ed. Griinliagen 69.

3) l'avimeutum versus Mogilam U, 305. — <9 U, 318.
® Liber proventuum, 1542.

® Grabowski: Krakéw, 327. — 9 Tamze.
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tu regularno$¢ i przestrzega, aby miasto nieporzadnemi bu-
dynkami zeszpeconem nie zostato. Wilkierz 1367 roku, naj-
starszy jaki posiadamy, wydanym byt oczywiscie w celu
protegowania tych, ktérzy w miescie murowaé postanowili.
,Kto chce murowac, mowi wilkierz , temu ma pomdédz sa-
siad, ustgpi¢ mu jeden tokie¢ gruntu, poczem oba wspoél-
nym kosztem maja murowaC prze® dwa pietra. Jezli sasiad
murowac¢ nie moze , ma sie ustapi¢ tokci dwa, a przedsie-
biorca sam budowac bedzie. Me moze sie temu ustgpieniu
sprzeciwi¢ wiasciciel gruntu, jezeli dom wdasnego gruntu
nie ma; nabywa on tylko pierwszenstwo do kupna kamie-
nicy, jezeli ta idzie na sprzedaz, obowigzanym zas$ jest przy-
zna¢ toz pierwszenstwo wiascicielowi kamienicy, jezeli grunt
sprzedaje. Budujgcemu kamienice przy kamienicy, liczy sie
mur graniczny po 12 grz. za stop dziesie¢ (Euthe, Virga),
przez co nabiera prawa do potowy muru, z wyjatkiem sta-
wiania tukéw zwanych Schwihbogen® ).

Blizej okres$la jeszcze wyjgtkowe prawo murujgcych na
gruncie cudzym wilkierz 1367 d. 3 lipca, orzekajac, ze mu-
rujacy na cudzym gruncie lub na gruncie, z ktérego czynsz
ziemny sie placi, ma pfaci¢, jak kazdy inny obywatel z dzie-
dzictwa swego; wilasciciele za$ gruntu majg ponosi¢ opfate
Czynszu ziemnego.

Oprécz tej ustammy, obowigzywaly przepisy Saxouu
o rynnach , piecach, kuzniach, kloakach i praktykowana
do dzisiaj ustawa, o wybijaniu okien w murze granicznym,
wspblng bedagcym Mdasnoscig (11, 216, 223). Jeden z zapi-
skow naszych (Il, 112, 86) Swiadczytby, ze pod koniec XI1Y.
(1394) istniaty juz przymusowe przepisy co do restaurowa-
nia doméw podupadtych, obostrzone konfiskata.

Mepospolitg role odgrywajg w Krakowie w X111, i XIY.
wieku budowy kosciotdw. Me naszg rzecza wkraczaé w ten

) Kod. miej. Il, N. 266.
2) Ladovici: Saechsisches Weichbild, 134.
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przedmiot obszerniej, przypadnie nam tylko wskaza¢ nie-
ktére mniej znane daty® a zaja¢ sie obszerniej kosciotlem
N. M. Panny, ktérego patronat po dtugich staraniach do-
piero w XYI. wieku zdobylo sobie miasto. Z testamentu
Alussy, corki Otofia, pielgrzymujacej do Rzymu (ks. najst.
I, 61, 616) wr. 1321, wida¢, ze budowano podéwczas ko-
§ciot na zamku (S. Stanistawa zwany), kaplice N. M. Panny
w miescie i kosciét Dominikanéw. Podobniez przez caty
wiek ciggng sie zapisy na ,budowe* kosciotdw (ks. najst.
1196, 1336, 1693 i i.). Z testamentu Andrzeja Melczera, wy-
bierajgcego sie w pielgrzymke do Rzymu (ks. najst. 11, .217,
225), stwierdzi¢ sie daje, ze w r. 1400 prowadzono jeszcze
budowe kosciotow dominikanskiego, franciszkanskiego, $w.
Anny, Sw. Szczepana, Bozego Ciata, §. Ducha i §. Marka,
na ktére to koscioty Melczer pewne sumy ,.czu geheicde®
przeznacza. Kosciot N. M. Panny ma osobny, ze skiadek
i oszczedno$ci miasta powstaty fundusz budowlany. Posadzka
kosciota uktada sie wr. 1392 (ks. najst. 11, 302), sklepie-
nie buduje majster Wernher jeszcze 1395 (ks. najst. 11, 310),
sklepienie to maluje mistrz Mikotaj r. 1394, w 1398 godzi
sie majster Piotr o budowe biblioteki przy starej zakrystyi,
w 1402 pokrywa sie dachem kaplica na cmentarzu i jedna
z wiez. Jeszcze 1442 upadek czesci sklepienia nad chdérem
staje sie przyczyng uktadu z majstrem Czipserem, ktory
podejmuje sie roboty za 190 grzywien .

Kosciot Panny Maryl fundacyi Iwona Odrowaza, kto-
rego presbyteryum stawiat Mil*olaj Wierzynek, stolnik san-
domierski (1360), nawe za$ i kaplice w ciggu XIY. wieku
mieszczanie krakowscy, stat wedle Diugosza © pod watpli-
wym patronatem, do ktorego i biskup krakowski i kroél pol-
ski roscit sobie prawo. Przemilcza Dtugosz konsulat i mie-
szczan krakowskich, ktorzy wszelkiemi sitami dazyli do zdo-

0 Acta cons. Il, 450, Essenwein 101. 0 Liber benef. II, 2.
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bycia patronatu dla siebie. W walce tej kryly sie motywa
narodowe: mieszczanie tozac na kosciot, pragneli nietylko
mie¢ kaznodzieje s%vego, kazacego ich jezykiem, ale nie
chcieli mie¢ kazacego po polsku. Przejdziemy tu gtéwne
mementa tej walki, kupigcej sie koto budowania i uposaze-
nia kosciota.

List pasterski (27 sierpnia 1327) arcybiskupa Janistawa,
biskupdéw krakowskiego i kujawskiego Jana i Macieja, udziela
40 dni odpustu modlacym sie w sobote i sktadajagcym ofiary
na budowe kosciota M. Panny. Podobny pasterski list
Bodzanty 12 marca 1362 w Wawrzynczycach wydany, za-
grzewa do ofiar obietnicg odpustu. W 1384 udziela kardynat
Dymitr, arcybiskup Ostrzychomski 140 dni odpustu odwie-
dzajgcym ottarz Poczecia K. M. Panny, $§. Barttomieja
i Oswalda, fundacyi Jana Gerlacha, i podobnyz odwiedzaja-
cym ohttarz §. Szymona i Judy, Feliksa, Adaukta i Wincen-
tego, kollacyi miejskiej i). Mnozyly sie fundacye miejskie
w kosciele, a mnozyly takze sprawione przez mieszczan
klejnoty, sprzety i porzadki, ktére wymagaty kontroli ofia-
rodawcéw. Juz w r. 1373 mieli mieszczanie niezawodnie
kaznodzieje niemieckiego, gdy na pokwitowaniu sptaconego
Swietopietrza spotykamy Swiadka: Nicolaus praedicator Theu-
tunicorum Ecelesiae B. V. M. 2). Takimze zapewne byt w 1393
Melchior, ktéremu miasto wyptaca 6 grzywien (Ks. najst.
1, 95). Ale nie bylo im tego dosy¢. W r. 1394 nabywaja
plac do kosciota N. M. Panny nalezacy, za dwie czesci
domu niegdy$ Flenczera, potozone na tytach szkoty marya-
ckiej, od proboszcza kosciota Pawta hiepronis, trzecia czesé
przeznaczajg na kosciét; na placu zas nabytym fundujg ka-
plice H. M. Pannie i §. Barbarze poswiecona. Potwierdza

9 Dyplomatéw kardynata arcybiskupa ostrzychomskiego Dymitra
dla kosciota N. M. Panny jest w ojrole dziewie¢, a mianowicie pie¢ wy-
danych 26 i 28 sierpnia 1883, jeden z 31 pazdziernika 1384, trzy z,17
listopada t. r. ~ * Dokum. w kodeksie dypl. miejsk. I,
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te fundacje biskup Piotr Wjsz, pod osobliwszem zastrzeze-
niem, abj nie wyszta na niekorzys¢ kosciota i nie przesa-
dzata kazaniu w jezyku polskim w tymze kosciele Panny
Maryi i). Przypuszczenie jest bliskiem, ze mieszczanie chcieli
przenies¢ kazania polskie do kosciota §. Barbary. W rok
potem (1395) uchwala Rada miejska jednogtos$nie z wyjat-
kiem Jana Piczczein i Stanona Muchow, ze chce naby¢
prawo patronatu kosciota Panny Maryi. Jan Piczczein, nie
wierzagc w skutek tych usitowan, obiecuje jednak 50 grzy-
wien, jezeli swego dokaze (Ks. najst. Il, 128, 104; 129,
105). Szlg wiec do Rzymu z nieznanemi przedstawie-
niami Jana Tassonis ksiedza, w czern posredniczy Mgr Dze-
kna (niezawoduie Szczekng) ; popiera za$ krélowa Jadwiga.
Poset przywozi trzy bulle Bonifacego IX, jedne z odpustami
dla kaplicy §. Barbary, druga z prawem patronatu altaryi;
§. Jana i Zygmunta, §. Doroty, Apolonii, Scholastyki, Agaty
i Gertrudy, s. Piotra i Pawta, i $§. Antoniego, Hieronima,
Grzegorza, Dyonizego i Maurycego, w kosciele P. Maryi
konzulom krakowshim stuzy¢é majacem; trzecig nareszcie,
dajagcg tymze konzulom prawo ustanowienia duchownego za-
krystyana, do nadzoru klejnotdw, sprzetow i ksigzek, spra-
wionych przez miasto ,ne distralianiur et alienentur®. Piotr
Wysz rad nie rad, przeprowadza ostatnig bulle d. 28 kwie-
tnia 1397, kaze spisaé inwentarz skarbca i oddaje go Janowi
Krancowi, zakrystyanowi z wyboru miasta”). Ale Pawet
Nepronis nie przyjat wyroku spokojnie, bo w r. 1397 (I,
180, 166) dowiadujemy sie o apelacji przez niego zatozonej,
0 procesie Opata Tynieckiego wytoczonym Janowi Krancowi
lustanowieniu Piotra, pisarza miejskiego, prokuratorem miasta
w tej sprawie. Konzulat krakowski chciat widocznie kréla dla
niej pozyskaé¢, bo w tymze roku widzimy wpisany w ksiege
miejska list jego do Bonifacego IX. (Il, 187, 176), proszacy

9 Tamze N. 83. — Eachunki 11, 256.
3 Dokum. w kod. dyplom, miejsk. I, 86, 87.
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0 oddanie patronatu samegoz kosciota miastu, list, ktory
wszakze moze by¢ tylko konceptem, projektem, nieprzyje-
tym i nieurzeczywistnionym. Bonifacy IX. daje oharzowi
Trzech Krdli, d. 27 marca 1400, nowy odpust, odznacza
odpustem $wieto Whniebowziecia N. M. Panny dla tych,
ktérzy kosciot przez siedm dni nawiedza¢ i do budowy jego
czynng pracg przyktadac sie bedai); w rachunkach coro-
cznie prawie spotykamy sie z wydatkami na proces rzymski
z Pawlem Nepronis, ale prawo patronatu nie przechodzi na
miasto. Zato zamiar przeniesienia polskiego kaznodziei do
kosciota §. Barbary musiat uda¢ sie mimo Wyszowego za-
strzezenia, skoro Zygmunt |. dopiero r. 1537, w skutek na-
pierania szlachty, przenosi kazania niemieckie do §, Barbary,
a zastrzega polskie dla kosciota N. M. Panny %), co wszakze
jeszcze w 1551 wykonanem nie zostato 3).

0 dwoéch niewspomnianych klasztorach w XIY w. po-
dajg wiadomo$¢ dyplomata i ksiegi miejskie. Jeden z nich
istniat naprzeciwko Dominikandw i zatozonym byt przez EI-
zbiete Dornburg, ktéra go dnia 4 kwietnia 1352 r. na przy-
padek $mierci oddaje pod opieke konzulatu krakowskiego.
Tegoz roku oddaje siostra Klara, corka Magistra Marcina,
na tenze przypadek klasztér swoj przy kosciele Franciszka-
néw temuz konzulatowi. Dwa lata potem oddajg siostry
Agnieszka i Klara tenze klasztor Piotrowi Winrykowi pod
opieke. Przy tej sposobnosci zowie je ksiega Moniales Be-
ginae (I, 190, 1664), o ktérych wiemy, ze byty tercyarkami
zakon6w zebrzacych , poswiecajacemi sie dewocyi i dzietom
mitosierdzia. Zamieszkiwaty one te domy ieszcze w XVI
wieku®. Mialy i Panny Zwierzynieckie klasztorek wmiescie
przy ulicy Floryauskiej ™.

Grabowski: Krakéw 128. — -) Essenwein 103.

0 Grabowski: Star. wiad. 32. Kaznodzieja polski pobiera z zapisu
Stanistawa Kaczwory konsula r. 1482 po 4 grzywny kwartalnie, niemiecki
a funduszu miasta 16 grz. w dwoéch ratach. Tak w r. 1542,

0 Liber proventuum a 1542. —  Acta cons. 1405.
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Kwestya ludnosci bytaby najblizsza, po topografii. Ozna-
czenie chociazby zblizone liczby jej nie da sie oczywiscie
wedle zrodet naszych przeprowadzi¢, wnosi¢ jednak mozna
ze sposobu budowania doméw, z oszczednosci uzytego miej-
sca® z znacznej przestrzeni miasta, z znacznej liczby wypad-
kéw kryminalnych i nadan prawa obywatelstwa, z rozwinie-
tych rzemiost i znamienitego ruchu handlowego, ze byta
znamienitg. ,,Krakat (Krakdw), Dzenazja (Gniezno) Serdawa
(Sieradz) sg miasta piekne, kwitngce i stawne, zamieszkale
przez ludzi biegltych w znajomosci nauki i religii... oraz
rzemieslnikdw tyle zrecznych, ile przemysinych* — opowiada
geograf arabski Edrisi, odwiedzajagcy Polske w r. 1154. Co
za szkoda, ze pisat superlatywami, zamiast faktami ), a przez
to samo na swoim najstarszym opisie zadnego pietna prawdy
nie wycisnal! Co za szkoda, ze stowem o Krakowie nie
wspomniat Jan de Piano Carpino, r. 1246 do Tatarow je-
zdzacy “). Pozostajemy wiec az do wiadomosci Diugosza
i Schedela ograniczeni do wskazdwek, jakie da¢ mogg ksiegi
najstarsze. Pozwalajg one w przyblizeniu odpowiedzie¢ na
pytanie, zkad pochodzita ludno$¢ miasta Krakowa XI1Y wieku,
jakim pod koniec tego wieku zasilata sie doptywem , jaki
byt stésunek obu narodowosci niemieckiej i polskiej.

Z malemi wyjatkami noszg mieszczanie krakowscy
najstarszej ksiegi pietno pochodzenia z promienia krajow,
mil kilkadziesiat od miasta zakresSlonego. Ka pierwszem
miejscu stoi tu przyptyw z Polski, oznaczony nazwiskami:
de Bochna (Bochner), Brist, Ladislavia, Mechow, Sandecz,
Sayichost, Warscho™w, Wieliczka i t. p. ; na drugiem z Szla-
ska : de Brega, de Bresla, de Kreuzburg, de Gloga-w, de
Elgot, de Monstirberg, de Kissa, de Ratebur, de Tessin
i t. p.; na trzeciem z AYegier. de Aprias, de Kremnicz,

) Podréze po Polsce A. Przezdz. (Bibl. Warsz. 1844, 1V, 163)
Lelewel: Polska wiekéw $rednich, Il1. 9, 25, 86, 27.
“) Wiszniewski: Hist. lit. poi. 11, 204.
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de Bartfa (z wegierskim genitwus Bartfal); na czwartem
przyptyw dalszy, przy ktérym to jest charakterystycznem,
ze rzadko tylko podaje w nazwisku miejsce (Golonia, Eger,
Wyena), zwyczajnie za$ narodowos¢ lub kraj : Bohemus,
Erise, Gallicus, Ostirichir, Toringtis, Eutlienus, Thartarus.
Nie chcemy przez to twierdzi¢, aby naptywajacy z Polski
byli Polakami z dziada i pradziada i mowili miedzy sobg
po polsku. Niemiecki obyczaj i jezyk utrzymywat sie mie-
dzy mieszczanami przez uprzywilejowane odgraniczenie pra-
wem i porzadkami miejskiemi od reszty spoteczenstwa. Ale
im dluzej w Polsce zamieszkali, im blizs*emi byli stésunkami
swemi szlachty na gorze, ludu na dole, tern bardziej prze-
rabia¢ sie musieli na ludno$¢ o dwoch jezykach i o bardzo
réznym wzajemnym ukladzie przyniesionych a nabytych
wplywow narodowych. Pietno spolszczenia i polskosci odbija
sie przedewszystkiem na imieniu, ztad obok Niclaséw, Hin-
czkow, Hansow, Albertdw, spotykamy Mikotajow, Jakubkéw,
Peczkow, Jaskow, Staskow i Woyciechow, do ostatnich nawet
liczy sie Wojciech Borus, wdjt tokietkowski z r. 1306 (I,
7, 26), ktérego mimo tej barwy polskiej policzy¢ miedzy
Polakéw czystej wody trudno. Ale nierzadko i nazwisko
nosi ceche polska, jak wiasnie éw Borus, Czarnysza, Ko-
pernik ¥, Bozymiecz, Ostroszka, Sobotko, lub przezwisko,
najczesciej humorystyczne polskie, jak Kolyszibaba, Zelazna-
glowa, Pomalubogat, Rychlobogat, Swiniaglowa, Kosciones,

3 Jak wiadomo, znanym by} dotad Kopernik Mikotaj (Koppirnik),

do obywatelstwa r. 1306. Ksiegi nasze majg Kopernikéw pod r.

1367 (11, 13, 12), 1375 (1, 40, 34, thoracifes) i Kopernika w 1395 (Each.

308). Ezecza znaczacy jest, ze Mikotaj Dambraw jest poreczycielem Ko-

pernika, bo, jak z wykazéw przyjecia do obywatelstwa przekona¢ sie mo-

zna, Polacy zawsze reczg za Polakdw, Niemcy za Niemcow. Dambraw za$

nosi bardzo wybitna polska ceche, nalezy za$ do postaci znaczniejszych,

zaufaniem tronu zaszczyconych. Jezdzi kilkakrotnie na sejmy do kréla

i funguje jako poset krélewski w sprawach z arcybiskupem ryskim Janem,
nieprzyjacielem zakonu, 1392 (Skarbiec dypl. I, 293).
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lub wziete z herbu polskiego: Madrostka. Wielka liczba
pochodzacych z jednego miejsca a niezostajgcych ze sobg
w zwigzku pokrewienstwa mieszczan, czynita te przezwiska
mieszczan koniecznemi, a trudno czesto dociec, jakiemu spo-
strzezeniu zawdzieczat kto$ przezwisko : Eyertreter, Kurcz-
wurst, Zebinstroczel, Schabinkese, Sybenwirt, Gramroth, Szly-
wotrzans, Paternoster, Kozyoko, Kanczorka i t. d. ZadaliSmy
sobie prace zestawia¢ cyfry odr. 1392 do 1400 r. wykazéw
przyjecia do obywatelstwa, rozdzielajgc Niemcow od Polakow
nie wedle pochodzenia, ale wedle charakterystyki imion i na-
zwisk. Mozemy zareczy¢, ze w tym obrachunku wszelkie
watpliwe imiona i nazwiska publiczne zostaly zawsze na
rzecz Niemcow, tak ze cyfra PolakGw w naszem zestawieniu
jest niezawodnie mniejsza, cyfra Niemcow niezawodnie wie-
ksza, jak  rzeczywistosci byta ), Otéz suma ogdlna przy-
je¢ do obywatelstwa wynosita w dziewieciu latach 1097,
z tego wypada na Niemcéw 833, na Polakéw skrupulatnie
liczonych 264 gléw, procent przyrostu Polakéw wynosi za-
tem, uwzgledniwszy zatarcie pietna polskiego u wielkiej
liczby nazwisk, 25 do 30, W ciagu XIY wieku jest nieza-
wodnie element polski w statym wzroscie, cech szew'ski spo-
tykamy w 1392 podzielony na siitores polonicales et iheutonici;
walka o kaznodzieje polskiego i niemieckiego, fakt, ze za
dobrg stawe przyjetego do obywatelstwa Polaka recza tylko
Polacy, za Niemca Niemcy, $wiadczytyby o pewnem napre-
zeniu narodowem, ktére w XY w. groZniejsze przybierato
rozmiary. Za Jagiely czasow byty one w kazdem razie bar-
dzo drobne ; jezykiem niemieckim postugiwat sie tyle razy
YMadystaw' i Witold w listach i przywilejach; wygnany sta-
rannie, prawdopodobnie rozkazem tokietka z ksiegi bezspor-

9 Do Polakéw zaliczeni zostali np. (11, str. 134) Mikosch Woycze-
chowicz, Dobrako f. Skop, Bartussins de Kosten, Andreas Karny, lob.
bozenail, Miczak kuchars. Mikotaj makol, Marczin Szczubo, Miczko rzan-
sze, Jan bogiischowic; gdy do Niemcéw reszta, np. Petrus de Usk, Jeszko
zeifflnmak, Stanislaus de Kleppars, jako watpliwi.
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nego sadownictwa, wraca on za Kazimierza W. w wilkie-
rzach, a pomieszany z tacing, wraca i do Konzulary6w.
Jak dwor, tak i moznowtadztwo duchowne i $wieckie, petne
poczucia sity politycznej, mimo walki z niemiecczyzng, nosza
ceche prawie kosmopolityczna, zachodnig, obyczajowi sa-
siedniemu nie nieprzychylng. Ttumaczy to wiele szczeg6tow
spokczesnej historyi: zazyto$¢ przyjacielskg zdradzieckiego
Zygmunta, stuzbe u obcych Scibora ze Sciborzyc i Dzier-
stawa z Rytwian, europejski charakter rycerstwa Zawiszy
Czarnego. Szlachta to nizsza jak najsilniej przechowata swoj-
sko$¢, jak najwczes$niej poczuta sie do ekonomicznej i na-
dowej walki z mieszczanstwem. Wszakze juz wr. 1438 za-
grozita nieptaceniem dziesiecin kanonikom , ktdrzy szlachta
i Polakami nie sg ). Zbigniew Olesnicki, ktoéry burse Jero-
zolimska fundowat ,,pro nébilitms et plebeis cuiuscumgue con-
ditionis et nacionis”™™ odpowiedziat wéwczas, ze nieptacacych
dziesiecin powsciggnie cenzurami koscielnemi ™. W r. 1496
nie znalazto sie juz takiej odpowiedzi.

Wszakze to niemieckie a raczej po niemiecku rzadzace
sie i moOwigce mieszczanstwo, od niefortunnej proby r. 1312
nie poczuto sie juz nigdy do prowadzenia polityki w interesie
narodowym nieniieckim. Bardzo to dobrzy, bardzo pozyteczni
poddani y,des allerdurcMuchiigslen Muniges und za-
wsze gotowi do “concessio pecuniarim® krélowi JMci, czy
na wojne, czy z przyczyny uroczystosci, czy ,pro indigna-
tione™ gdy sie krol na nich za nieprzywitanie przed bramami
pogniewat. W miare jak krzywo patrzano na ich narodowosc,
poswieci¢ byli gotowi i jezyk, jak Swiadcza owe wokabula-
rze niemiecko-polskie, w ktérych konjugaoya idzie.na stowie:

quod millus, qui non esset genere nobilis et de Begno Poloniae
n'atione, non obstantibus causis, quod esset magister Theologie aut doctor
in iure aut medicine, assuini debet in prelatum vel canonicum in ecctesia
cathedrali. Acta actorum Cap. Grac. MSS.

quod darentur processus raonitorii et alie censure ecclesiastice
contra eos. Tamze.



255

ich lerne potnisch® a w formularzu listu siostra zacheca brata:
,Kto miedzy nami wiecey bedzie umiat po polsku, ten be-
dzie liepszy i wiecey bedzie mylowan od swoich rodzicow*

Urzadzenia miast wedle prawa niemieckiego, obok je-
dnostajnosci w wielu rzeczach, jakg wywota¢ musiata wspdlna
podstawa sadownicza, Sachsenspiegel, niemniej analogiczne
uprzywilejowania: odznaczajg si¢ przeciez takze wielkg ro-
znoscia, ktdra monograficzne traktowanie znaczniejszych miast
tern pozadanszem czyni. Rozpatrzymy je w Krakowie wedle
zrédet, jakie mamy pod reka, a zaczniemy od stésunku
z whadzg ksigzeca, okreslajagca wymiar wolnosci i samorzadu,
wykonywang przez samego ksigzecia lub kréla, wmjewode
tub innego dygnitarza upetnomocnionego, w koncu za$ przez
wojta krélewskiego.

Krél i jego petnomocnicy, Wojt krélewski. Znanemi sg
z dokfadnoscig wielorakie ucigzenia i obowfigzki ksigzecego
prawa (ius ducale) w dawmej Bolestawowskiej Polsce. Wyte-
zaty one wszelkie materyalne sity jednosci i kraju ku je-
dnemu celowi: ku utrzymaniu ksigzecej druzyny i wojska,
ku moznosci prowadzenia dalekich wwpraw lub obronie prze-
ciw nieprzyjacielowi. Jako takie, prawo ksigzece nie mogto
licowa¢ z ekonomicznym dobrobytem, z rozwojem rolnictwa,
handlu i przemystu, a podniesienie sie tego wszystkiego zejs¢
sie musiato z upadkiem ksigzecego prawa.

Koscidt, apostot moralnosci i pokoju, a zarazem rol-
nictwa i ekonomicznego postepu w S$rednich wiekach, pier-
wszy musiat uderzy¢ taranem w pelnie praw ksigzecych.
Kiedosy¢ mu bylo w'ywalczaé sobie immunitas, niedosy¢ za-
pewni¢ sobie moznos$¢ dziedzicznej wdlasnosci: z natury swojej
sprzyjaé on musiat wszystkiemu, co ostabiato i podkop\wvato
wojowniczg wiladze ksiazeca w dawnej jej petnosci. Ztad

e Wokabularz u Yietora, 1539 rzadko$¢ bibliograficzna w bibl.
ks. Czartoiyskicb.
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1w Polsce widzimy go wystepujacego przeciw zasadzie hege-
monii starszenstwa, wprowadzonej przez Krzywoustego, nie-
przyjaznie usposobionego pojeciu wiadzy, po Chrobrym po-
zostatemu. Sprzyja on podziatowi Polski Piastowskiej, dazy,
aby zwierzchnictwo wiadzy ksigzecej zastgpi¢ zwierzchni-
ctwem hierarchii synodalnej. Pomimo najgorszych polity-
cznych skutkow, jest tez podziat Polski rozpoczeciem epoki
cywilizacyjnie wyzszej, epoki, w ktérej wbrew tysigcu kle-
skom podnosza sie miasta, mnozg osady, dzwigajg koscioty,,
rozwija indywidualnos¢ rycerza, mieszczanina i wolnego roU
mka. W tych czasach zjawia sie tez wcze$nie osadnictwo na
praww niemieckiem, jako przywilejowe wyjecie z pod ucigzen
ksigzecego prawa. Przyczyny jego szukr¢ nalezy nie gdzie-
indziej , jak W prze$wiadczeniu i doswiadczeniu, ze ludzie,,
osobiscie wolni, na lepszych warunkach osadzeni, sami sie-
bie sadzacy i rzadzacy sobg, obowigzani do ptacenia czynszu
w gotoéwce, przyniosg osadzajgcemu ksieciu, biskupowi, panu,
wiekszy dochdd, niz ci, na ktorych ciaza wielostronne prawa
ksigzecego obowiagzki. Dodajmy do tego drugi motyw, kto-
rym bylo nie co innego, jak niemozebno$¢ kolonizowania
drogg dawng, przez jencow wojennych w miare, jak z usta-
niem zwyciezkich wojen tych jericow zabrakio i idgca za
tern potrzeba zwabiania ludnosci przychodniej na lepsze wa-
runki bytu. Dodajmy wreszcie znaczne wyludnienie kraju
przez napady nieprzyjaciot, a mamy wyliczone gtéwne przy-
czyny, ktdére spowodowaty osadnictwo niemieckie, zrazu od
1175 r. J) na Szlgsku, nastepnie za$ w wielkopolskiej i ma-
topolskiej dzielnicy.

Nadanie prawa niemieckiego, zwanego w'edle réznych
odcieni i poczatku magdeburskiem, flamandzkiem, frankon-
skiem, szredzkiem (od Szrody, Neumarkt na Szlgsku), nie
bylo w zasadzie wyzbyciem sie praw ksigzecych do miejsca
i ludnosci kolonizowanej, byto uzyciem prawa majestaty-

0 Stencel: Urk. 117.
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czuego, wylgcznie samemu ksieciu stuzgcego, tak dalece,
ze tylko za jego pozwoleniem, jak $wiadczg liczne nadania
koscielne, klasztorne i rycerskie, mdgt kto$ trzeci osadzaé
(lokowac) na prawie niemieckiem. Z tego utrzymania zasady
zwierzchnictwa monarszego nad miastami, ptynie tez caly
szereg praw, ksigZeciu w osadzie i wzgledem osadnikéw na
prawie niemieckiem stuzacych, ktore tu na przyktadzie Kra-
kowa wytuszczymy.

Z gory powiedzie¢ trzeba, ze gdy podstawg nowego
stosunku osadzonych do wiadzy byt wydany lokowanej miej-
scowosci przywilej , stosunek ten jest réznym, jak réznemi
sg przywileje, owoc uktadu i form zagranicznych lub krajo-
wych, jakie sie nadarzyly, a jezeli w skutek podobieAstwa
tych form jest wiele podobienstw miedzy nadaniami, to
w skutek roéznicy uktadéw i zobowigzan, musi by¢ tez i wiele
roznic miedzy przyznanemi urzadzeniami. Kazdy przywilej
pézniej uzyskany potwierdza lub zmienia te postawe publi-
cznego prawa, a jak to zwykle miedzy ludzmi sie dzieje:
na podstawie pisanego ukiadu snujg sie nowe zmiany i urza-
dzenia, zalezne od powodzenia i rozwnju miejscowosci i sto-
sunkii ksiecia do niei, od mniejszej lub wiekszej jego potegi
i energii rzadzenia. Ztad kazda miejscowo$¢ mogtaby miec
osobng swojg historye, ztad obraz catosci kolonizaWi na
prawie niemieckiem w Polsce bedzie tern doskonalszym, im
szczegbtowych wiadomosci o pojedynczych lokacyach wiecej
sie nazbiera .

Przy lokacyi Krakowo na prawie niemieckiem wyste-
puja, jak prawie wszedzie, wdjcia lokatorowde: Gedko, Ja-

0 O osadnictwie niemieckiem w Polsce pisali: Steuzel w przed-

mowie do swego dyplomatarjusza miast szlgskich. Roepell w osobnej roz-
prawie: Ueber die Verbreitung des Magdeburger Stadtrecbts im Gebiete
des alten Polnischen Eeichs ostwaerts der Weichsel, Breslau 1857; Wia-
dymirski Budanéw w dzietku: Niemieckoje prawo w Polsze i Litwie, St.
Petersburg, 1868, ktorego dobrg recenzjg napisat A. Pawiuski w rozpra-

wie: O niemieckom prawie w Polszo i Litwie, St. Petersburg 1871.

Szujski. Opowiadania i roztrz. hist. Serya nowa. 17
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kéb i Dytmar, uposazeni sagdownictwem z zacliowaniem spraw
wazniejszych ksigzeciu; prawem wiasnosci kazdego szdstego
dworzyszcza; poborem pigtej czesci czynszéw z kramow przez
ksiecia pobudowaé sie majgcych; zupeing wolnoscig od
celt. Miasto lokowane ma uzywacC szescioletniej wmlnosci:
po uptywie jej ptaca ksieciu dworzyszcza po pét tuta wagi
niemieckiej, kupcy opfacaja cto, kramy ksigzece optacac sie
beda, bez wzgledu na wolnos¢, od chwili zatozenia. Ksigze
obowigzuje sie nie narzuca¢ miastu wojta, co odnosi sie wi-
docznie do trzech wielkich sadéw, na ktérych reprezentant
zwierzchniego pana zasiadat a moze i do sadu, na ktérym
dla ksiecia pobierano t. z. trzeci denar dochodéw sadowni-
czych dla ksigzego skarbu. Zachowane zatem dla ksigzecia
w Krakowie prawa byly stésunkowo dosy¢ znaczne; za pod-
stawe za$ stuzyt zapewne zaginiony przywilej Wroctawski,
0 ktdrym Bolestaw Wstydliwy w nadaniu swojem jako wzo-
rze wspomina.

Przywilej r. 1306 idzie daleko dalej. Swiadczy on, ze
dziedziczne wéjtostwo w rodzie Alberta istniato juz za Bo-
lestawa Wstydliwego i), a wojtostwo to nabywa przywilejem
bardzo szerokie prawa. Dla ksiecia pozostaje wedle posta-
nowied przywileju: Prawo sadzenia spraw wojtow i mieszczan
krakowskich z szlachtg pozywajgca, z wyraznem zastrzeze-
niem, ze ma, wedle prawa fiiemieckiego ] optata jednego
skojca rocznie od placu (area) po uptywie dwunastu lat na-
danej przywilejem wolnosci; optata z'kramdw, straganow
1 postrzygalni ksigzecych, z ktdrej wszakze kazdy grosz sz6-
sty idzie na rzecz wojta i z temze zastrzezeniem oplata
z tandéw przez ksiecia miastu nadanych, oraz innych tegoz
pozytkow.

) Sicut eandem advocaciam habuit pater ipsorum Henricus advo-
catus pluribus annis ab illustrissimis principibus predecessoribus nostris
domino duce Boleslao et Domino Duce Lestkone iure liaereditario per-
petuali possidendam.
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Przywilej ten, jak i inne uchylit Lokietek w skutek
buntu 1312 r. Prawa miasta sprowadzone zostaty do naj-
mniejszego rozmiaru. Wybor rady dzieje sie pod wplyw’em
delegowanych krdlewskich, wojtowski urza,d petni wajt ksiij-
zecy (np. Vilhelmus advocatus provincialis) i Piotr Guis, wojt
miejski, przez kilka lat po sobie. Obaj gajg sady wielkie
(indicia magna, provinciana)® drugi gai sagdy zwyczajne, wojt
ksigzecy trzyma¢ moze wszakze oba sady, jak Gerassius
roku 1324. Spotykamy takie pofaczenie sgdownictwa w je-
dnej rece w Lubece, gdzie 6w sedzia jest takze rej)rezen-
tautem wiladzy monarszej, a sadzi na t. z. Echtedingach
czyli Yoitdingach, trzy razy do roku ”. O ograniczeniach
prawa skfadu towaréw, wolnosci od celt i t. p. mowilismy
powyzej.

Za tobm mniej przychylném usposobieniem poszio oczy-
wiscie domaganie sie wiekszych i rdznorodniejszych docho-
dow* od miasta. Przegladajg one z nadan Kazimierza Wgo.
Pobieranie szosu (exactio) stwierdza sie inemoryatem 1369
roku. Miasto z wyjatkiem kosciotéw i cmentarzy ptaci wedle
przywileju 1358 exactioncm krolowi; wyjete-sg budynki stanu
rycerskiego, jezeli nie sg W'ynajete. Kaduki po bezpotomnie
zmartych kupcach obcych wedle tegoz przywrileju przypadaja
w jDotowie krolowi. Jeden z wnlkierzy wspomina optate: der
Jiuniginnc fingolcin. Rozporzadzanie wiasnoscia nawet pry-
watng przez rozkaz odstgpienia (resignado ex iussu Bomini
7egis) spotykamy na licznych miejscach w naszej najstarszej
ksiedze. Sprawy sadowne mieszane innym ulegly postanowie-
niom. Szlachcic, ktorego rzeczy mieszczanie zatrzymali, od-
powiada przed sadem ziemskim, podobniez polskiém praw’em
sagdzonym bedzie szlachcic za zabdjstwo mieszczana, niemie-
ckiem mieszczanin za zabicie szlachcica Od orteylu (inter~

9 Maurer: 111, 333.

9 Podlug zasady wypowiedzianej w kodeksie Waislickim: Actor
sequitur forum rei.
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focuiorium) otwartg jest zawsze apelacya do sadu krélewskiego.
Przyznaje wszakze przywilej mieszczanom, ze tylko na zamku
krélewskim w Krakowie mogg by¢ pociggani do legitymowa-
nia sie z praw sobie nadanych.

Najwyzszg sadowniczg i ustawodawczg nad miastem
mwadze stwierdza Kazimierz W. bardzo wyraZznie postano-
wieniami o sadzie na zamku krakowskim i prawodawczemi
przywilejami, mWYydanemi z konzulatem w przedmiocie pro-
skrypcyj, noszenia broni, testamentdéw, zbytku na weselach
i chrzcinach, jak niemniej postanowieniem o skfadzie rady
miejskiej.

Reprezentantem wiladzy krélewskiej w miescie byt
zatem przedewszystkiem mojt (advocaius). Wszakze wojt ten
dziedziczny, jak 6w znany nam z przywileju roku 1306
Albert, wyreczat sie zapewne w funkcyach sadowniczych,
skoro za dziedzicznego jego -wAjtostwa spotykamy jednego
lub nawet dwdch wojtow (Peter Guis 1310, Ortlib i Petzold
w r. 1311), z ktérych jeden przy zWwyczajnych, drugi przy
wiekszych rokach przewodniczyt. Od r. 1312 do 1314 wdj-
tuja lleynus von Muchow i Piotr Morycz, od r. 1315 do
1317 Ludwik i Wilhelm, ten ostatni: advocaius provincialis®
w 1324 wojt prowincyonalny Gerassius sam jeden trzyma
oba sady, to jest tak ze strony miasta, jako tez-ze strony
ksiecia, czyli trzeci denar sadowy ksieciu przypadajacy. Slad
dwdch gubi sie ostatecznie wr. 1343 (I, 162, 1484), poczem
spotykamy tylko jednego, gdy drugi zajmuje stanowisko
advocati in Castro® zwierzchnika najwyzszego sadu niemie-
ckiego. Wiadomos¢ pod r. 1366 (I, 6, 8) o aresztowaniu
wojta miejskiego Peszki przez wojta (prowdncyonalnego?)
Jana Goldinsteina, o aresztowaniach w miescie przez Cza-
drona (magister turris® gdzieindziej zwanego Burgarmagister,
burgrabia), skargi na sedziego iuris Thevtonici in castro
Penaka, wielkorzadzce Bodzante i zastepce jego Pietrasza
I, 6, 20, 22, 27, 28) : wszystko to Swiadczy o wielorakich
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mieszamiacli sie urzednikéw krélewskich do rzadu miejskiego,
ktére najwyzsze wzbudzaty nieukontentowanie.

Jak wszedzie zagranicg, tak i w Krakowie dgzono do
usuniecia tych naduzy¢ przez wykupienie wojtowskiego urze-
du. Wspominajg nasze ksiegi wielokrotnie o zadzierzawdeniu
wojtostwa (convencié advocacie Cracoviensis, I+, 22, 102),
0 zrzeczeniu sie dzierzawy [Domini resignaverunt advocaciam,
1, 116). Wojtostwo przynoszace dochody sadowe staje sie
przedmiotem przedsiebiorstwa, spekulacyi. Az do r. 1475 jest
wojtostwo krakoivskie r6znemi czasami w zastawie, najdtuzej
w rodzinie Zakrzowskich : Jana, Mikotaja i Stanistawa (1435
do 1472). Dopiero w r, 1475 wykupujg rajcy na zasadzie
przyzwolenia krdlewskiego wdjtostwo od Piotra Lango, osta-
tniego zastawoika. Od roku 1384 znamy tez kolej wdjtowo
Schonheynczc, 1375—1379 Kicolaus Beem, 1380 lohannes
Gewds, 1381 Kie. Beem, 1382 lencz, 1383 Zelaznaglowo,
Petrus Wirzingi, 1384 Kicol Morder, 1385 Nielas Dambrow”,
Paulus Waltdorii; 1388 Nicz Szaffer do 1393, 1394 Paulus
M altdorff i tan Monch, 1395 loh. Monch, i od tegoz roku
tenze Nicz Szaffer nieprzerwanie az do r. 1417. AYielokro-
tnie w ciggu XIV i XA" wieku spotykamy rajcdw miejskich
piastujgcych réwooczesnie urzad wojtowski. Tak Jasko 1300
do 1311, Piotr Moryc 1317, AVilhcim 1321, 1323, Oerasz
1324, Jan Moryc, 1332, Andrzej z Bochni 1350 i t. d. Skoro
tez rajcy W r. 1475 skupili wojtostwo, postanowili réwno-
czesnie osobnym wilkierzem, aby odtad zaden rajca spolcze-
$nio nie mogt byé wnjtem.

Uznania zwierzchnodci krélewskiej Wyrazem jest przy-
siega hotdownicza [Erbhuldigung), kazdemu krélowi po ko-
ronacyi skiadana. AV przysiedze urzednikéw stata tez wier-
nos¢ krélowi na pierwszém miejscu. Czczono nietylko krola,
ale 1 krdlewne za kazddin w'jazdem do miasta, goscie krole-
wsej, dygnitarze znakomitsi otrzymywnti obok krélewskiej
paiy podarunki (hmores) przy okazyi kazdej uroczystosci
znaczniejszej. AY ogole element mieszczanski, o ile strzegt
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praw i przywilejow swoich, o tyle odznaczat si* takze g™
bokiem poczuciem dynastycznem.

Samorzadu miasta wyrazem jest Rada miejska (Consu—
latiis, Consules, Rathmamu). Jestto w granicach marki (gades)
miejskiej najwyzszy urzad administracyjny, policyjny i skar-
bowy, zarazem organ bezspornego i obyczajowego sadowyni-
ctwa, w koncu za wezwaniem i wspdlnie z rajcami starszymi
{Consules antigui) i Seniorami miasta cialo prawodawcze wy-
dajgce ustawy dla miasta. Nie ma $ladu, aby rada nastata
z lokacya Krakowa na prawie niemieckiem; watpliwosci me
podlega, ze byta juz w wieku trzynastym. Az do roku 1362
liczba konzuléw wynosi stale szesciu zwyjatkiem wyboréw zr.
1312, przy ktérych d. 5 maja wybrano 8, za$ d. 14 czerwca
7. W r. 1362 i 1363 wystepuje zwiekszona liczba rajcow
zasiadajgcych do 10, odtad ta cyfra zmienia sie na 9, 8,
lub 7. W r. 1402 atoli Rada sktada sie juz z 13 czionkéw,
w 1405 z 22. Okoto r. 1435 doszta do cyfry 24 rajcow,
przy czera zasiadajgcych byto 8, Po wyborach w r. 1405
podzielita sie rada na trzy grona, z ktérych kazde kolejno
przez jeden rok urzad rajcow zasiadajacych piastowa¢ miato.
Wybor do r. 1312 jest bezwzglednie wolnym, sposéb wyboru
nieznanym. Prawdopodobnie wykonywata go rada ustepujaca.
Od r. 1312 wybér dzieje sie “von herzogen Vladisins geboie®
pod przewodnictwem umys$inie umocowanych czesto roznych
0s6b (wielkorzadzca krakowski, wojewoda krakowski lub san-
domierski, stolnik sandomierski). Czesto pozostaje stara rada.
W koncu wybor rajcow staje sie przywilejem krakowskiego
wojewmdy, przyczem miasto wyprawia dian uczte i daje mu
postaAY sukna brukselskiego. Dnia 8 czerwna 1393 zrzeka
sie prawda do postawu sukna Spytek, wojewmda krakow'ski
,obawiajac sie zguby swojej duszy* za siebie i swmich urze-
dowych nastepcow” ).

Horrescens animae iuteritum. Kodex dypl ni.
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Przywilej Kazimierzn W. r. 1342 nadaje uchwatom
rady, na miejscu urzedowém powzietym, moc wyrokOw sa-
dow gajonych {iiidicium 'banniturri). Miejscem urzedowdm jest
ratusz, tam tez wt obecnosci pisarza miejskiego odbywajg sie
czynnosci rady. N"alezg do niej: zapisy zobowigzan diuzni-
czych, rekojemstwa, sprzedaze i kupna, sprawy wekslowe
(cambium™ 11, 120, 98), testamenta (do j)rawnosci obecnosé
trzech rajcow wedle przywileju r. 1342), sprawy opiekuncze,
oddawanie sier6t na utrzymanie i wypozyczanie pieniedzy
sierocinskich , przyjmowanie prawnych zastepcow, zatatwia-
nie spraw miedzy kupcumi, w szczegolnosci jiirysdykcya nad
kupcami obcymi, przyjmowanie do obywatelstwa, utrzymanie
spokoju (Irevgarum pacis) miedzy szukajacymi prawnej zemsty
(I, 141, 116, 11, 145, 122). Oni ustanawiajg ceny zywno-
§ci, towardw i wyrobow rzemieslniczych , wymierzajg kary
za przekroczenia rzemie$lnikéw przeciw ustawom przemysto-
wym, za ztg miare i wage, za obraze i gwalt sadu (nies-
serczichen, evaginacio cultelliy® stwierdzajg fatszywe pienigdze
(I, 91) przestrzegajg moralnosci nawet w tonie rodziny (l1,
199, 196; Il, 143, 119; Il, 128, 103), w szczegolnosci Scia-
gaja kary za gre w kosci. W ich zakresie dziatania lezy
inicyatywa zawigzywania stésunkéw handlowych przez t. z.
rayzy czyli podroze kupieckie, ktére pomiedzy siebie roz-
dzielajg {Ordinacio lieysanim. 113, 88). Oni wystepuja na
zewnatrz wobec krola, wobec miast innych, sg str6zami
i obroincami przywilejéw miasta, utrzymuja korespondencye
z tytutom : JVir Rathmanne, nos Consules. Oni wraz z radg
poprzedzajaca i starszymi miasta {Séniores, Antigui, dy Elstin)
bez udzialu Communitatis, majg wiladze prawodawczg i wy-
dajg t. z. Wilkierze {Wilkiir). W ich reku jest wreszcie caty
skarbowy zarzad miasta : naktadanie szosu [geschoss), wypo-
zyczanie od mieszczan i wypozyczanie mieszczanom pieniedzy,
wyptata urzednikéw, wyplata i Scigganie czynszow, pobiera-
nie miejskich dochodéw, wydawanie pieniedzy na podarunki
i uraczania, branie w dzierzawe ceH, strozy, whjtostwa i in-
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nych dochodéw krolewskich i wypuszczanie w dzierzawe
zrodet dochodéw miejskich, stowem nietylko $cigganie wszel-
kich dochodéw i opedzanie wszelkich wydatkéw i potrzeb,
ale cata, samodzielne Zrodta otwierajgca i potrzebom wedle
wiasnego zdania zado$¢ .czynigca finansowa gospodarka mia-
sta /Y. Osobno moéwi¢ bedziemy nizej o sadownictwie karnem
rady miejskiej.

Te obszerne atrybucye nie odrazu dostaty sie radzie
miejskiej. Wojt dziedziczny ksigzecy musiat zrazu posiadaé
wiekszg ich czesé, sprawy niespornego sadownictwa odbywaty
sie tez przed wdjtami i tawnikami, jak Swiadczy najstarsza
nasza ksiega. Wzrost wpltywu i atrybucyi Rady szedt reka
w reke, jak to miato miejsce i w Wroctawiu2), z podrostem
patrycyatu miejskiego, arystokracyi pienieznej , zajmujacej
state miejsce w Radzie. Miala tez w Krakowie, jak w Wro-
ctawiu miejsce walka nizszego, rzemie$lniczego mieszczan-
stwa z patrycyatem, jak $wiadczy rozporzadzenie Kazimie-
rza W., powolujgce potowe rajcow cx populo mechanico,
rozporzadzenie, ktéresmy do r. 1369 odniesli. W Proskryp-
cyach i Konzularyach nierzadko spotka¢ sie z pogrézkami
na rajcow (ks. najst. 11, 47, 36), miedzy innemi z wyraznem
wspomnieniem analogicznych wroctawskich stésunkéw (Il,
141, 116). Udziat rzemiesinikéw w sktadzie Rady, widoczny
jeszcze tu i owdzie za tokietka i Kazimierza W. czasdw,
pod koniec wieku X zupetnie ustaje. Peryodycznie wra-
cajg tez same nazwiska Werzingéw, Uambrowow, Pochscza-
giléw, Gerardsdorféw, Goczczeyndw, Bochnerow, Krugildw,
Puswangow, Slepkogléw, Geyzeleréw, Piczczinéw, Arnsber-
goéw, Borgow, Geytanéw, Mocliawéw, Plateneréw, Mordbi-
row i Bonafide, tak, ze rodzi sie podejrzenie, czyli naksztat
innych miast niemieckich, pewnych tylko rodzin nie uwa-
zano za uprawnionych do rady %)

) Poréwnaj: Maurer 11, 176. Steuzel; kod. 2.37.
2) Grinbagen: Breslau u d. Plasten. — Maurer, 11, 91.
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Ograniczenie Rady miejskiej zdaje sie odnosi¢ .w Kra-
kowie tylko do jej prawodawczej czynnosci i do nakiadania
podatkdw (szosu). Udziat Communitatis przez wybranych jej
przedstawicieli stwierdzonym jest : przywilejem 1323, idgcym
pod aprobate primatum popularium ; wilkierzem bez daty,
naznaczajagcym kare za rzemie$lnikéw, spdzniajacych sie na
ratusz, gdy konznlat zawezwie ; rozkazem kréla z r. 1418
wydanym Mik. Michatowskiemu wojewodzie sandomirskiemu
i staroscie krakowskiemu, aby wspdlnie z Janem i Piotrem
Szafrancami dopilnewat wyboru 16 oséb, 8 z kupcéw a 8
z rzemieslnikow”®, ktérzy wedle starego zwyczaju {ais von
aldirs ist gewesen) maja bra¢ udziat w uchwatach rady co
do wydawania wdlkierzy i naktadania szosu ‘).

Najwazniejsza, prawodawcza czynno$¢ Rady objawiata
sie wj¢j wdlkierzach, wspdlnie 7 seniorami ukfadanych. Rze-
mieslnicza starszyzna musiata mie¢, przynajmnio6j co do uchwst
tyczacych sie rzemiost, informacyjny gltos. W kodeksie ma-
lowanym Rehema posiadamy tych witkierzy kilkanascie. Naj-
starszy z r. 1364: Vo Verkovff der fische an der Stroze,
von Gewandscherern : 1364 Eyntracht zwischen den Bymern
auf der Burggassen und den Gurteiern; 1367: De statuUs et
decretis murandi ; r. 1370 : De pincernis (oba w ksiedze najst.
203, 204); 1373 Vom Eothawsfuren; 1375 Vom fatver; Von
Wechtern auf dem fischmarkt; 1385 Vom Schossin; 1386 de
Corrigiatoribus; 1390 Von Werkeltogen; 1392 Eyntracht zwi-
schen den Sneydern und Iren Knechten (I1, 80); Von den Kiirs-
nern; 1394 Von den Melczern; Von den Wullinwehern ; 1395
Von den Melczern, 1399 Statuta Ccrevisie triticee; 1397 Von
Eysin ; 1398 Drecium cremacionis cirgenti.

Z czternastego tez wieku pochodzg obszerne skladane
wilkierze, w ciggu XY wdeku zestawdone i przypomniane,
jak wdelki wdlkierz r. 1468, 1495 i wdlkierze bez daty.

9 Eod. ¢lypl. miejski I, Nr. 111.
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tyczace sie porzadku sadéw, moralnosci i urzadzen cecho-
wych. W koncu wilkierz o uposazeniu szkoty N. il. Panny,
podany przez Wiszniewskiego i) bez oznaczenia zrodta odnosi
sie niezawodnie do tegoz wieku 2).

Policyjna czynno$é Rady obejmowata straz porzadku,
zdrowia, bezpieczenstwa i dobrych obyczajow. Szczesliwy
zmyst S$redniowieczny taczyt to wszystko w jedne catos¢
i wynajdywat nieraz dowcipne do zapobiezenia ztemu $rodki.
Wilkierz 1373 r. obowigzuje kazdego wiasciciela domu do
zamiatania ulicy w'zdluz swojego budynku az do potowy
rynny granicznej {bis zur helfte des Gerinnes)* do stawdania
mostkow wijezdnych wiasng robotg z materyatu przez miasto
dostarczonego. W rynku zamiata sie na 16 tokci od domu
pod karg wiardunka. Wilkierz 1364 zakazuje topienia toju
w miescie pod karg grzywmy; pod taz grzywma zakazuje
wilkierz bez daty rzniecia bydlgt w domach i trzymania nie-
rogacizny w miescie, ktora tylko piekarzom pod miirami
mieszkajacym, jest dozwolona. Nie wolno w nocy jezdzi¢
sankami, nie wolno w dzien targow‘y jezdzi¢ przez rynek.
Kope groszy pfaci ten, co przechodzacego, z domu obleje.
Uchwaly 1374 i 1375 grozg proskrypcyg z miasta temu, kto
przed ogniem ucieka, zamiast go okrzycze¢ {beschregen). Kto
pierwszy z woda do ognia stanie, otrzyma z kasy miejskiej
wiardunek za y,primum vas®. Obowigzani stang¢ na miejscu
pozaru* woziwodowne i faziebnicy pod karg grzywny. Bez
narzedzia ratunku do ognia biegnacy dostaje sie do wiezie-
nia. Na rogu kazdego kwartatu majg wisie¢ oseki; browa-
rom, piekarniom, szmelcarniom zakazano uzycia niewylepio-
nycli dostatecznie komindw” Pdzniejszy wilkierz pow’oluje
wszystkich mieszczan kwartalu do zgromadzenia sie na

3 Hist. lit. T. 11, str. 236.
Niektére starsze wilkierze ogtosit najprzéd z manuskryptu: Co®
dex picturatus, Dr..U. Heyzmann, w rozprawie pod tym tytutem.
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miejscu pod dowddztwem haupimana, przestrzega, aby luzne
kobiety nie $mialy sie pokazywa¢ przy pozarach.

Gtownym organem bezpieczenstwa miasta byli viertel-
nicy {zirkcIniBistCT" Qucirtalicnscs, civeculitorEs, circunilatoi
zostgjijjCy pod dowddztwem osobnego ijiistrza (magister cir-
cumlatorwn). Byli nieliczni (do 20), dobrze ptatni (wiardunek
na tydzien), naczelnik ich wybieranym by} z mieszczan zna-
czniejszych , bywali nimi nawet dawni wojcia miejscy (I,
6, 7). Wyobrazano sobie u nas, ze viertelnicy sg tylko urze-
dnikami od sporéw granicznych o grunta miejskie i granice
miedzy domami, co w istocie nalezato do ich atrybucyi ?.
Tymczasem viertelnicy sg strazg, w dzien i w nocy porzadku
I>ilnujacg (11, 62; 11, 71), zbrojng (ll, 62), uzywang do ota-
ksowania rzeczy zajetych (ll, 140), aresztowania wi6czegow
i tych, ktérzy wbrew wyraznemu rozkazowi wilkierza, po
nocy bez latarni chodzili ). Oni prawdopodobnie $ciagajg
takze kary miejskie. Wszelkie naduzycia i sprzeniewierze-
nia wiladzy urzedowej z ich strony, karano poskrypcya
z miasta.

Lonheréw, Jldylow (Mecherzyriski 214, 21i) nie spo-
tykamy jeszcze w aktach X I\ wieku. Mamy tylko pisa-
rza miejskiego {notarhis Civitatis) ptatnego od stron po-
dtug taksy i mieszkajgcego w budynku miejskim. Prokura-
tora i Yiceprokuratora do spraw miasta z osobami prawnemi
po za miastem i licznych stug i rzemieSlnikow miejskich
(pachotki ratuszne, koniuszy, kowal, stelmach, kamieniarze,
wapniarze, stroze na wiezach, oprawca {heczlo)* str6z “wie-
Zniow {magister cippi) i mistrz {tortor).

Do Rady nalezalo wydawaé finansowe dla miasta usta-
wy. Takag byla ustawa r. 1385, szosu sie tyczaca Zapowiada

i) Mecherzynski: O magistrach, 226.
Wen dy Czirldsr hegreifen nmgcende ane licht noch den andern
(zweiten) glocken itd. Wilkierz, 1498.
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ona z gory, ze oznaczenie szosu ma sie dzia¢ wedle potrzeby
miasta od grosza i wyzej od grzywny. Szos dotyka pie-
niedzy obrotowych {bereites geld) i lezacych {ligendes geld)*
doméw w'edle ich obszernosci i odlegtosci od rynku ¢), kra-
mow, stragandéw, jatek, sktadow zboza, drzewa, koni, o ile
nie stuza wiasnej potrzebie. Od wierzytelnosci ptaci sie szos
trzykro¢, jak niemniej, gdy do wierzyciela wraca. Wymierza
sie szos wedle przysiegi, ktorej wszakze rajcy i fawnicy
0 wiasnym majatku sktada¢ nie moga.

Wilkierz 1397 r. obowigzuje do szosa wszystkich, kto-
rzy dziedzictwo w miescie kupili. Pilnowano bardzo skrze-
tnie, aby nabywajacy nieruchomosci w miescie poddawali
sie osobnemi dokumentami temu ogélnemu prawu 2).

Rachunki miejskie, pozwalajace wgladna¢ w dochody
miasta, nie obejmuja najwazniejszego zrodta dochodu, szosu.
Mieszcza one nastepujace: Rozwdz napojow {Currus potabi-
Uum, Schroigeld), wage mniejszg i wieksza, jak niemniej
wage srebra, dochdéd z topni wosku , toju i metali i topni
srebra, targ soli {forum snlis)* dochody z kar i taksy przy-
jecia do obywatelstwa, optate kwartnikdw od postawu sukna,
{Census guartarum)* dochdd z uprzywilejowanego wyszynku
piwa Swidnickiego w piwnicy ratuszndj, optate z browardw.
Na drugiéra miejscu dochody state: ze sprzedazy -cegiel,
wapna, kamieni, z czynsz6w. Na trzeciom dochody z przed-
siebiorstw, jako to: dzierzawa cet krolewskich, z siroiy ryb
1t p. W wykazie 1542 r. powiekszyly sie te dochody mo-
stowem od wozdw, poborem trojaka od kazdego grosza akcyzy
{ducilla) krdlewskiej, rorgelderii, czyli optata za dostarczong
z wodociaggébw wode, podatkiem: vigilia, nociurna, naktada-
nym na wiascicieli domow.

') Dom TL tokcie dtugi 36 szeroki, zajmujacy cale dworzyszcze
w rynku, ptaci 12 gizywny. Podobnyz do pierwszego rozstaju 8 skojcow,
od pierwszego rozstaju do muru 1 wi. rduuek.
Kilka takich dokumentéw przez ksiezy w"jstawmdonych znajduje
sie w Arch. miej.
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Niekazdy z tych dochodéw da sie wspdlczesnemi ska-
zéwkami objasni¢. Co do Schroigeldu wiemy tylko to, co
nam ksiega dochod6éw z r. 1542 podaje. Kazdy przywoz i ka-
zdy przew0z napojow w miescie z piwnicy do piwnicy dziaé
sie musiat miejskiemi wozami, przyczem w wypadku pier-
wszym placito sie od barytki wina wedle jego wartosci 24,
16, 12 gr., od piwa 3 gr., w wypadku drugim od 12 do 8
gr. od wina. Kazdy gatunek wina i kazdy rodzaj przewozu
miat osobne blaszane znaczki dla kontroli ». Dzisiejsze wozy
na piwo sg niezawodnie kopia dawnych schrotwageném.

Na wielkiej wadze wazono otdw, miedz i zelazo, przy-
czem obywatel miasta ptacit od 100 centnaréw otowiu i mie-
dzi 3 gr., obcy 6 groszy; od 12 cent. zelaza obywatel grosz
jeden, obcy tenze grosz od .8 centnaréw  Na matej wadze
podobny miedzy obywatelem i obcym zachodzit stésunek.

Rozrézniano Cremaiorium (topnie) przedewszystkiem toju
{saepifusorimii) od cremaiorium argenti (topni srebra) zwanej
takze Krecz. Ptacony od grzywny 4 halerze, jezeli topigcy
tygiel {teste) pozostawiat, '/2 grosza, jezeli go zabierat®).
Byta takze topnia wosku {frixatorin7n cerae).

Ustawg o0 zupach r. 1368 %), postanowiono , aby nie
zupnik ale solarze {salsatores) krakowscy sprzedawali sol
w skladzie krakowskim. Nie moze tez zupnik prowadzi¢
soli cetnarowej do Krakowa, aby nie niszczy¢ tego targu.
Od batwana soli pobieralo miasto w wieku XTI polgrosza.

Dochody z kar {pene excessiim) pozwalajg nam wgla-
dngé w pewng cze$¢ jurysdykcyi Rady miejskiej. Znajdu-
jemy miedzy tytutami: eraginacio cultelU, zniewazenie fawni-
kéw, nieprawne kupczenie, niepodanie zacieru w browarze,
wioczege nocng, gre w kosci, udawanie sie¢ do sadu du-
chownego, zig wage chleba, rozcienczanie napoju woda {ptme
affusionum). >

*) Poréwnaj Stenzel; TJrk. 196. — ‘h Wilkierz bez datj'.
I1, 185, 174. — ) Starod. prawa polsk. poinn. |, 224.
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Przyjecie do obywatelstwa pociggato za sobg takse
jednej grzywny na rzemie$lnika, jednej kopy groszy na ku-
pca (1542).

Optata kwartnikbw od postawu pobierang byta od
obcych kupcéw. Sprzedaz sukna na tokcie pociggat za sobg
nieznang blizej oplate: Strichgeld. Od jednego zacieru pta-
cili piwowarowie groszy 6, tytutem dostarczonej wody.

Pobor podatkéw i nalezytosci wszelkich odbywat sie
za pomocg poborcéw {exactores)* ktérzy kwartalnie wnosili
nalezytosci za potragceniem sobie pewnego dochodu. Do pil-
nowania szynkarzy byli osobni rewizorowie, zwani affusores,
jako wnoszacy kary od dolewania {pene affusionum). Wypu-
szczano tez pewne dochody (cegielnie, piec wapienny, ka-
mieniotom) w dzierzawe.

Wydatki miejskie moznaby podzieli¢ na: 1. wydatki
zwyczajne biezace, do ktdrych nalezato utrzymanie urzedni-
kéw, stug, rzemieslnikdw, koni, narzedzi miastu potrzebnych,
niemniej naktady konieczne na kamieniotomy, cegielnie, wa-
pienne piece ; 2. wydatki celem uporzadkowania i upieksze-
nia miasta ; bruki, mosty, wodociagi, studnie, faznie, budynki
miejskie, bramy, wieze, baszty, szkoty, szpitale; 3. wydatki
celem utrzymania i podniesienia dobrobytu miasta ; dary dla
kréla i moznych, wystugi dla krola i moznych, taski $wiad-
czone zaleznym [Eleemosyne)  koszta podrozy kupieckich
w interesie handlu i przemystu, koszta reprezentacyi w obia-
dach i przyjeciach znakomitszych oséb. ciggu lat pietna-
stu, ktorych rachunki posiadamy, wydatek raijz bardzo jest
rozny, w r. 1395 wynosi 37 grz., w 1393 za$ 430, najwyz-
sze za$ dalsze przypadajg na r. 1405 (303), 1403 (390),
1404 (33? grz.).

Z gospodarstwa liczyta sie ustepujaca rada swojej na-
stepczyni i przekazywala jéj reszte kasowq {Preseniacio anti-
quorum doniinonurri). JSTatomiast nowa rada ptacita dtugi sta-
rej {solucio pro antiguis dominis). Porzadkiem, przejrzysto-
§cig nie odznaczajg sie rachunki miejskie. Kolumny cyfer
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w ksiedze niezawsze sumowano, wydatki zapisywano niepo-
rzadnie i w niewhasciwych czesto miejscach.

Rzad nad przemystem i handlem wykonywata Rada
miejska w wieloraki spos6b. Na dobroci towaru, sprawiedli-
wosci miary, stusznosci ceny opierano powodzenie przemystu
rzemieslniczego : pilnowanie tych trzech warunkéw nalezato
do Rady i cechmistrzOw corocznie wybieranych. Zty mate-
ryat, partacki wyréb uwazanym byt nietylko jako oszustwo,
ale jako ublizenie dobrej czci cechu i miasta. Towar tego
rodzaju palono, jako fatszywyi). Tak zabrania wilkierz 1369
roku pod karg trzech grzywien zaprawiaé¢ skér atunem; wil-
kierz 1377 wszelkie tatanie nowego ze starem zakazuje pod
karg sprzedazy towaru na rzecz miasta i cechu. Tak maj-
ster mularski nie moze sie podja¢ wiecej jak trzech robdt,
aby zbyteczna ich liczba nie szkodzita starannosci wykona-
nia (I1, 115, 92).

Prohibicyjny system jest istotg S$redniowiecznych std-
suukdw przemystowych. WWkierz bez blizszej daty zakazuje
najsurownej sprzedawa¢ wyroby niemiejscowych rzemieslni-
kéw. ~Medle wilkierza r. 1377 robota kusnieiska ma bjc
W catosci zniesiona do cechu i przez cech sprzedawang; gdy
kto sprzedaje po za cechem, traci towar na rzecz miasta
i cechu (Yg miastu, Yg cechowi). Rzemiosta zblizone rozdzie-
lajg sie od siebie przez oznaczenie przedmiotow wyrobu.
Rymarze z Grrodzkiej ulicy uktadajg sie 1365 r. z pasamoni-
kaini w miescie, ze pierwsi majg pasy wybija¢ cyng, dru-
dzy mosigdzem; ze ciz drudzy nie bedg wyrabiaé ,pasow
ruskich ani szytych wedzidet“, za co pasamonicy inny ich
towar dopuszcza do miasta. Rzemie$lnicy maja pierwszenstwo

) Tak znajdujemy w Becesach Hausy Il, 123) postanowienie’ wy-
siania listbw do Pragi, Wroctawia, Ligiiicy i Krakowa z upomnieniem
konwisarzy, aby towaru swego nie fatszowali, jezeli nie cbca, aby go pa-
ono, Podobniez grozi wilkierz tkaczy (Wullinweber) umieszczony w A
Cousnlaria (11, 111, 40), ze welna mieszana bedzie palona.
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w Kkupnie surowca, do rzemienia potrzebnego, przed innemi
obywatelami miasta. Tak wilkierz 1392 r. przysadza kus$nie-
rzom pierwszenstwo w kupnie skor lisich, tasiczych, zaje-
czych : naw et ponizej siedmiu sztuk razem kupi¢ nie wolno (II,
82, 56). Tak wilkierz 1397 r. obowigzuje handlarzy zelaza
do sprzedawania pewnej ilosci tegoz kow*alom miejskim po
cenie kupna, byle go z géry zaptacili (I1, 158, 136).

Pow'staniu wielkich zaktadow rekodzielniczych staje na
drodze rozporzadzenie, aby majstrowie nie trzymali wiecej
czeladzi, jak trzech, i wiecej uczniéw, jak jednego #). Ozna-
czajg uchwaty ceny dnia roboczego i dodatki nadzwyczajne
w odzieniu, lub tez wynagrodzenie od sztuki, jak dla po-
strzygaczy sukna (wilkierz 1364 r.). Wszelkie odmawianie
czeladnikéw, stug, kupujacych (kundmanéw), pocigga za sobg
znaczne kary w wosku, przeznaczonym na cechowe S$wiece
koscielne.

Cech {die Zeche, Inniing, confraternitas)* jako stowarzy-
szenie przymusowe pracujgcych w pewnem rzemiosle, opiera
sie sam na prohibicyjnym systemie. Kto chce zosta¢ maj-
strem (rver Czeche gewtjnnen will)* musi by¢ obywatelem mia-
sta, zonatym, bojacym sie Boga, urodzonym z prawego toza 2).
wykonanie majstersztyku stanowi 0 przypuszczeniu na mistrza.
Kwartalnie opfaca sie jeden grosz na potrzeby miasta. Ka
zgromadzenia cechowe nie wolno przychodzi¢ p6zno, nie
wolno przynosi¢ noza lub niecza, nie wolno powiedzie¢ ni-
komu ztego stowa, nie wolno moéwié inaczej jak stojaco, pod
karami pienieznemi 7). Najostrzejszg kare pocigga niestawie-
nie sie, gdy cech idzie z deputacyg do Rady (6 gr.), lub
gdy oddaje zmartemu towarzyszowi ostatnig ustuge. I)o Rady
cechu nalezy wybiera¢ starszych rzemiost, co sie dzieje wkrétce
po w'yborze konzuléw kazdego roku.

9 Wilkierz bez daty dla pasainonikéw, niosiezuikéw i konwisarzj.
Prawdopodobnie i inne cechy mialy analogiczne maxima robotnikéw.
9 wilkierz bez daty. — » Wilkierz 1377 r. kusnierski.
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Cechy taczy wezet koscielny religijnego bractwa, eko-
nomiczny wspdlnego interesu i towarzyski wspdlnej zabawy
w szynkowni cechu. Nie wiemy, czy wszystkie cechy kra-
kowskie juz w naszej epoce zaciggniete byty do stuzby
wojennej na bramach i basztach miejskich; bliskie wiado-
mosci z poczatku XY wieku czynig to prawdopodobnem.
Duch stowarzyszenia sie cechowego wychodzit po za rzemio-
sta w Scislejszem tego stowa znaczeniu, obejmowal kupcow,
ktorzy wszakze dopiero w poczatkach XV wieku maja
w Aktach Se?iiores mercatorum™ przekupniow, piwowaréw,
tandeciarzy (tendlarii) a nawet ubodzy, ile sie zdaje, zwig-
zani byli w stowarzyszenie, jak w miastach niemieckich,
skoro w rachunkach spotykamy: Magister pauperum (11, 299).
Duch ten stowarzyszenia sie nie byt mitym ani krélewskiej
wihadzy, ani szlachcie; szlachta produkujgca tylko surowiec
a nabywajaca wyroby przemystu, nie byta rada prohibicyj-
nemu systemowi, udaremniajgcemu wszelkg konkurencye ;
chciata ona wolnego handlu, zadata, aby dygnitarze (woje-
woda) ustanawiat ceny produktow. Krolewska wiadza obja-
wia swoje nieche¢ ku cechom, uchyleniem w r. 1392 cechu
krawieckiego i postanowieniem, aby kazdy, co ma prawo
obywatelstwa, mdgt by¢ krawcem (I, 80, 58).

Jakoz juz pod r. 1396 spotykamy oznaczenie cen na
surowiec i towary wszelkiego rodzaju nie przez cechy i kon-
zuldw, ale przez mistrza dworu Pietrasza Rpiszke, Jakusza
kuchmistrza, Nawoja z tankawy i Pietrasza z Szczekocin,
podstolego krolowej, wsp6lnie z konzulami %. W ciagu

9 Cenuik ten przytaczamy: Miara pszenicy 7 gr., zyta 5 gr., owsa
2 gr., jeczmienia 4 gr., korzec grochu 4 gr., prosa 3 gr. maku 4 gr., ko-
nopi 2 gr., cebuli 1 gr., dwoje kurczat 1 gr., dwa jaja 1 denar, w Wielr
kanoe jedno po denarze, gesi 16 den., kaczka Yz prosie 11 gr., Sze-
monuszhi alias Brachvogil 5 za 1 gr. wiewiérka bez skéry 3 den., zajac
»2 gr. koza 8 gr., ciele 6 gr. — Kamien mydta 10 gr., stoniny 10 gr.
Inu jesiennego 10 skojcédw, zimowego 8 sk. Skoéra wietsza wotowa 14 gr.

Szujski. Opowiadania i roztrz. hist. Serya nowa. 8l
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XY wieku odzywajg sie miedzy szlachtg coraz silniejsze
gtosy za uchyleniem cechéw, ktére w XV przechodzag w arty-
kuty egzekucyjne stann rycerskiego.

Ksiegi nasze najstarsze przedstawiajg nam rzemiosta
w statym rozwoju. Podziat pracy prowadzi do doskonatosci
wyrobow; widzimy tez naprzykiad w wyrobach zelaznych:
nozownikéw, ptatnerzy, szwertfegerdw, miecznikéw (gladiator)®
ostroznikéw (calcariator), $lusarzy zamkoéw. W wyrobach ze
skory: biato i czerwonoskornikéw, kusnierzy, pasamonikéw,
wyprawiaczy pargaminu {"arga7nenista\ rekawicznikdw, szew-
cOw i naprawiaczy obowia, fabrykantow trzoséw (hursicida)®
rymarzy, siodlarzy. Kie ma jednak jeszcze r. 1400 (ll, 206,
207) kazde z tych rzemiost osobnego cechu, a spis tego
roku miesci tylko cechy: masarzy (arvinatores)* nozownikow
(culteUifahri), trzosownikéw (peratores)* piekarzy (pistares)®
krawcow (sartot'cs), siodlarzy (sellatores), tkaczy (textores),
futernikow (pelUfices), rekawicznikéw (cirothecarii) szewcow
polskich i niemieckich, pasamonikéw (cingulatores)* garbarzy
(cerdones), kowali {fahri), rzeznikéw (carnifices)* biatoskorni-
koéw (albicerdones)™ i rzemieniarzy (corrigiatores).

Sto drzew okragtych (cylindri) 1Y2 gr., kopa budowlanyah okragtych
6 gr., kopa dachéwek 10 gr.

Trzewiki (trepki) zwyczajne 2 gr., dla dzieci po 1 gr., dla zolnie-
rzy 6 gr., Garbarze od wiekszdj skory 3 gr., od lzejszej 2 gr., Trzewiki
panskie po 12 gr., stug panskich po 8 gr., kmiece po 7 gr., para hotorum
po 4 gr. Para strzemion zwyczajnych 2 gr., lepszych 3 gr.

Funt pieprzu w kramach 8 gr. szafranu jedna kopa 1 gr.

tokie¢ ptotna szwabskiego 3 gr., czwelich 112 gr-, golcz 1 gr.
Sukno hruJcselshie kroétkie tok. po 20 gr, dtugie tijAskie 14 gr. krotkie
tyfiskie 9 gr., mechelnskie dobre 17 gr., lowanskie krétkie 8 sk., angiel-
skie 14 gr. Kortu tokie¢ 12 gr., Kirstngu 3 gr., Bdingu 8 gr., Birtns-
herg 8gr., ostrzychamskie 5 gr., Swidnickie 4 gr., icroclawskie dtugie
5 gr.. krotkie 4 gr., hiaie i siwe krakowskie 2 gr. i 4 den., kraJcowskie
hloser 1112 gr-> krakowski selbfar 3 gr., krakowski loden alias kosmathe
11172 gi') krakowski szette 3 gr., dyllermundzkie 15 gr., zyttawskie 6 gr.p
harasz 3 gr.
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Handel s$redniowieczny miasta kontynentalnego jak
Krakéw, polegat na przestrzeganiu prawa skfadowego i wy-
zyskiwaniu go, na utrzymaniu drogi handlowej przez empo-
ryum krakowskie idacej, na $cigganiu surowca z targéw
tanich na wschodzie, na przesylce tegoz surowca na wielkie
targi zachodnie, na rozprowadzaniu produktéw zachodnich
kupionych lub drogg zamiany zyskanych wszedzie, gdzie sie
znalazt odbyt na dobrych warunkach. Emporyum krakowskie
znalazto sie w naturalnej konkurencyi z emporyum torun-
skiem, wroctawskiem i Iwowskiem a zawarowanie go przez
Kazimierza Wgo i szukanie drogi omijajacej Torun ku mia-
stom hanzeatyckim nalezatlo do walnych $rodkéw przeciwko
ekonomicznemu wszechwiladztwu niemieckiego handlu. Riiin®
zupetng grozito Krakowowi odwrocenie drogi  wegierskiej
z Sgcza, tozyskiem Dunajca na Sandomierz i to¢ byt po-
dobno najskuteczniejszy miecz Damoklesa, ktory tokietek
trzymat nad buntowniczem mieszczanstwem. Krakowska
droga na potudnie szta na Bochnie, Sgcz i Koszyce, na
pétnoc na Miechéw, Piotrkéw, teczyce, Brzes¢ Kujawski
i Nieszawe, skad wedle okolicznosci docierata do Torunia,
albo omijajac Torun, wykrecata sie na Bydgoszcz ku pot-
nocnemu zachodowi. Wschodnia na Przemysl, Grédek, Lwow
dazyta do tucka, Wiodzimierza Jn Tartariae partes® zacho-
dnia na Zywiec i Bielsko ku Wiedniowi i Pradze, lub na
Bytom ku Wroctawiowi.

Jako gtéwne artykuty surowcowe sptywaly do Kra-
kowa, z Wegier: miedz i zelazo, z Rusi skoéry i siersc,
z calego Podkarpacia drzewo materyatowe, wegle drzewiane,
popiot, smota, wosk; z kopalni olkuskicli otow. Traktat
z ksigzetami i miastami pomorskiemi wymienia: Knarkolcz,
Czelienfussholcz, stricti}iolcz,'vlotholcz, klapholcz, popidt, smote,
maz, cyne, zelazo, miedz, otéw, siarke, siers¢ i znowu
harras, czapki, spodnie, baweine, ryz, migdaty, matmazye
1 liczne rodzaje ryb morskich (stokfisch, hergfisch, flackfisch,
dorfisch, stur, heringe), jako przedmioty obopdlnego handlu.

|8
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Jan Slepkogil wysytajac ajenta do Brugi i Sluys, daje mu
546 kamieni Iwowskiego wosku (kamiern po 1 grz. 6 gr.),
107 centnaréw miedzi (cent. 2 grz.), 25 tysiecy wegierskisli
skorek (za 1000 — 12 grz). Piotr Behme posyta tg sama
droga wetniane wyroby: ptétno, kanayas (ptdtno Zzaglowe)
i 1 Soroki futer wartosci 2637 grzyw. (68.562 zip. *).

NapotkalisSmy testament krakowski XY wieku rozpo-
rzadzajacy $puscizng Kilkunastu tysiecy par przykrojonych
rekawiczek przeznaczonych do Flandryi. Sukna wyrobu kra-
kowskiego (bloser, biate i siwe, selbfar, kosmate, szette)
szty zapewne na potrzebe krajowg i dostarczaty odzienia
wiejskiej ludnosci. Kleparz ograniczonym byt do wyrobu
i sprzedazy biatego i siwego sukna.

Niepodobna nam z zrédet naszych dostarczy¢ blizszych
szczegbtéw co do handlu zbozowego. Prawdopodobnie nie
byt on znacznym, skoro pozostat bez wzmianek, szedt za$
gtownie Wista od Sandomierza i Kazimierza.

W przywoznym handlu najpowazniejsze miejsce zaj-
mujg korzenie, ryby, wina i sukna. Ciekawg jest tu réwnos¢
prawie zupetna cen miedzy Grdanskiem i Krakowem
Swiadczaca o bezposrechiich Zrodiach nabywnnia. Odbyt $Sledzi
wywotuje osobny targ $ledzi i osobne cte $ledziowe, dochdd
krélewski. Z win spotykamy matmazye i romanie (wino
hiszpanskie), renskie , francuzkie, Rivola, syrmijskie, biate
i czerwone w’egierskie. Z sukien Harras (Arras), brugijskie,
brukselskie, lowanskie, mechelnskie, tynskie (tynandzkie),
ypernskie (eypirn) jako wyroby zutawskie, Pyllermundzkie
(Dendermond), londynskie jako wyroby angielskie; $widni-
ckie, wroctawskie, zyttawskie, kruczburskie jako wyroby
szlgskio.

D Notatki kupca kfak. w podrézy do riandryi. Bibl. Warsz. 111, 1872.

2 Szafran w Gdarsku podiug Hirscha (Handelsgesch. Drgs 245)
za funt 1 grz. 1 sk., w Krakowie 1 grz. 8 gr. Kamien pieprzu (24 funty)
w Gdansku 3 grz. 8 sk., w Krakowie 3 grz. 12 gr.
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Grtdwnym punktem handlu i wymiany towardéw na za-
chodzie byta flandryjska Bruga (Briigge) z portem Sluys.
Tam dazyli i nasi kupcy krakowscy, a Konsularya mieszcza
czesto wzmianki o handlowej drodze Flandryjskiej. Z obej-
Sciem Prus otworzono w koncu X1Y wieku nowg do Flan-
dryi droge, a koszta z nig potagczone $ciggano do budzetu
pod rubryky: Percepta Ungelt vie nove versus Fiandriam
(1392—1397) ).

Miejscowy handel znajdowat gtéwne ognisko w jar-
markach (forum annuelle, messe). W ciagu XIV wieku spo-
tykamy rozne ich terminy, r. 1310 i 1311 jarmark na $w.
Jakob i Sw. Michata r. 1369 jarmark na $w. Stanistawa
i Whniebowstgpienie Panskie. PoOzniejsze zapiski stwierdzajg
jarmarki doroczne $w. Stanistawa i Sw. Michata.

Ustawy miasta zabraniaty kupczy¢ kazdemu, co nie
byt obywatelem miasta (Il, 86, 60). W ten sposob kupiec
obcy przywozacy towary moégt je tylko w wiekszych ilo-
Sciach sprzedawa¢ kupcom obywatelom Krakowa, celem
dalszego handlu. Przywilej 1342 pozwala obcym sprzeda-
waé nie mniej jak sze$¢ postawéw flandryjskiego sukna
w kramach sukienniczych. Wt#asne tez tylko sukno moze
gos$¢ (kupiec obcy) sprzedawaé. Obywatele kupcy przysie-
gajg, Ze gosciom obcym w obchodzeniu praw postanowio-
nych pomocnemi nie beda, osobng za$ przysiege skiadajg
obywatele podejrzani w kupiectwie (cives in mercanciis su-
specti).

Wielki wilkierz 1468 niepozwala kupczy¢ w domach
pod karg 5 grzywien na sprzedajacego i tyluz na kupuja-
cego. Tenze zakazuje sprzedawa¢ zywno$¢ po za miejscem
targowém, pod konfiskatag. Dobro¢ towaru zastrzegano li-
cznemi obostrzeniami. Tak rybom, ktére na drugi dzieh

9 Ungelt bjt podatkiem od zywnosci lub napoju, nakladanym
w wypadkach potrzeby. Maurer 11, 858.
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pozostaty, ucinano z urzedu p6t ogona, na trzeci dzien caty
ogon.

Kwestya nalezenia Krakowa do Hansy poruszona na-
przéd przez Baudtkiego®, przez niego nierozstrzygnieta,
dzisiaj po ogtoszeniu Receséw hanseatyckich i licznych dziet
nowszych Hansy sie tyczacych przedstawia sie jak nastepuje.
Na posiedzeniach Hansy delegatéw Krakowa nie spotykamy,
pomimo tego liczono go do miast do myte sind in der
hanze»  { wskutek tego uchwalono n. p. w Recesie Ma-
rienburskim d. 11 sierpnia 1387, aby Torun wezwat Wro-
ctawian i Krakowian do wykazania szkéd handlowych po-
niesionych we Flandryi. Rozrézniano w Hanzie t. z. miasta
kupieckie (Kaufhofe), do ktérych nalezaty Bruga, Antwerpia,
Londyn, Falsterbo w Szwecyi, Wisby na Grotlandyi i Wielki
Nowogréd; miasta kwaterowe (Quartierstaedte): Lubeka,
Brunswik, Kolonia, Grdarsk, Wisby; petnouprawnione, do
ktorych liczono od zachodu na wschdd: Gandawe, Dort-
recht, Dortmund, Minster, Soest, Breme, Hamburg, Goslar,
Magdeburg, Erfurt, Wismar, Rostok, Stralsund, Greifswald,
Wroctaw, Gdansk, Elblag, Torun, Kroélewiec, Ryge, Reval,
Dorpat i Krakéw. Najstarsze wspomnienie Polski w Reces-
sach Hansy odnosi sie do r. 1368, w ktérym zgromadzenie
w Lubece postanawia zawiadomi¢ Kazimierza Wgo o swoich
zatargach z krdlem Waldemarem duniskim zgromadzenie
zas w Wismarze t. r. (6 pazdz.) otrzymuje listy od miast
polskich z wiadomoscig, ze o sojuszu z Waldemarem nie
wiedza i kréla swego odwies¢ od nisgo stara¢ sie beda,
gdyby sie na niego zanosito. Najblizsza wzmianka znajduje
sie w Recesie Stralsundzkim r. 1376, gdzie uchwalono do
Pragi, Wroctawia, Lipnicy i Krakowa pisa¢ w sprawie ztych

b Rocznik Tow. naus. krak T. I, 30 100.
2) Recesfee der Hansetage, Bd. Ill, 370.
B Recesse |. 391.
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wyrobdéw konwisarskich i) i wspomniana juz uchwata z zgro-
madzenia w Lubece r. 1387. W rachunkach naszych nie
spotykamy skiadki przez miasta do Hansy nalezgce ptaco-
nej, z czego wszystkiego wnosi¢ nalezy, ze stosunek z wiel-
kim handlowym zwigzkiem pdinocnoniemieckim byt bardzo
luzny i daleki od tej Scistosci, w jakim inne miasta wzdtuz
wybrzeza battyckiego zostawaly. Wptynety na to niezawo-
dnie zle stésunki z Zakonem, ktéry np. w r. 1398 zgtaszat
sie do zwigzku z skargami na sprzymierzencow Polski,
ksigzat szczecinskich, stawiajacych przeszkody handlowi
pruskiemu a ufatwiajgcych stosunek handlowy z Polska.
Hansa byla wprawdzie dalekg od mieszania sie w spory
tak niebezpieczne, ale wsréd walki, ktdra inimowoli wzra-
stata do rozmiaréw antagonizmu dwoch ras réznych, miasta
polskie zmuszone byty zapewne wiecej, niz kiedykolwiek
zwatli¢ swoje urzedowe z Hanzg relacye.

Cenzura obyczajowa Kady miejskiej faczy sie Scidle
z atrybucyg przyjmowania i wydalania z miasta niepostu-
sznych i niepoprawnych obywateli. Prawo obywatelstwa na-
bywato sie przez nabycie wihasnosci w miescie i przez zasie-
dzenie, albo tez przez przyjecie uchwalg Rady miejskiej.
Warunkiem bylo tu wykazanie sie Swiadectwem czci dobrej
(litera famae) lub poreczeniem ze strony obywatela miejsco-
wego, ze sie to Swiadectwo przyniesie. Urodzeni w Krako-
wie za zgloszeniem sie otrzymywali prawo obywatelstwo
(hahet ins, hic tiaius est). Obietnica ozenienia sie¢ lub nabycia
wiasnosci poreczona, jednata takze warunkowo prawo oby-
watelstwa. Skladano za przyjecie optate: rzemieSlnicy 1
grzywne, kupcy 1kope groszy. Utrzymywano osobne wykazy
przyjetych obywateli, z ktérych widaé ostrzejsze lub mniej
ostre przestrzeganie prawnych przepisow.

9 Recesse 11, 123
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Jak przyjecie, tak i wydalenie z miasta jest w rekach
konsulatu, z wiedza, wszakze i wolg urzedujgcego wojta.
Dowodem na to sg nasze ksiegi proskrypcyjne r. 1361 sie-
gajace. Proskrypcya wystepuje jako rodzaj taski wyswiad-
czonej przez rajcow, uwalniajagcej od kar, w sadzie krymi-
nalnym wéjtowskim zapadtych #). Utaskawienia tego rodzaju
dziejg sie takze przez krdla, a nawet na instancye honoru-
tioréw. Przywilej r. 1336 oddaje pod sad konzuléw w szcze-
golnosci  krzywoprzysiestwo i powrdt proskryhowanych do
miasta® przywilej r. 1342 zastrzega, ze zlapany wygnaniec
secimdum formam iuris sadzony bedzie, Z wielkiej ilosci
proskrypcyj i przyczyn jej, jakie spotykamy w Kksiedze,
wnosi¢ mozna, ze przy nacisku dzikiej i barbarzynskiej go-
foty do miasta, wykonanie Sciste Saxonu z jego ostremi
karami stawato sie niemozliwem, a y‘gracia Dominorum”
w ksztatcie proskrypcyi konieczna. Znajdujemy tez pro-
skrypcye za zabojstwo, skrytobéjstwo i rany, za pomoc przy
tychze (adiutorium, folleyst), za gwatt domu, gwalt na nie-
wiescie, cudzotéstwo, za dwuzenstwo, za fatszerstwo i krzy-
woprzysiestwo, za przekroczenie urzedowej wiadzy, za zlg
miare i wage, za podrabianie pieniedzy, za kradziez a nawet
kradziez chleba, za rzezimieszkowstwo. Jest proskrypcya
doczesna, na rok i dzied i proskrypcya wieczna, na sto lat
i dzieli.

W mys$l Saxonu uchodzi sie proskrypcyi przez piel-
grzymke pobozng do Rzymu (Romfari)® ktdra usuwa bieg
postepowania prawnego (I, 14, 85, 115). Znajdujemy pro-
skrypcye za zuchwate stowa przeciw Radzie miejskiej, za
niepostuszenstwo rozkazom tejze wiadzy (Il, 81, 54). Jest

5 Ex speciali gratia dominorum consuhim — ad mandotum domi-
uorum coDSultim — debuissent fuisse combusti sed gracia ipsis facta, sunt
perpetie de Civitate proscripti et expulsi — si unquam in Civitate re-
pertus fuerit, debet iudicari et nunquam gracia peramplius fieri eidem-

-) Ludovici: Saecbs. Weichbild 100.
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ona zatem konsekwencyij; zasady, ze obywatelstwo miejskie
jest stowarzyszeniem, wykluczajgcem tych, ktorzy przyjetym
obowigzkom zado$¢ nie czyniag. W mysl tego pojecia spo-
tykamy zrzeczenie sie obywatelstwa miejskiego (resignatio
concivil) dobrowolne; spotykamy tez odsgdzenia od obywa-
telstwa za udawanie sie z skatgami do duchownego sadu.

Rada miejska jako cenzor obyczajéw przypisuje;
(w wilkierzach bez daty) aby nikt w Niedziele i wielkie
Swieta (Ostertag, Phingstag, Cristtag, Himelfart* Liebfrawentag)
podczas mszy piwa, wina, miodu pod Kkarg grzywny nie
szynkowa! i pod taz karg nie wazyt sie rgba¢ i wozi¢
drzewa lub warzy¢ piwa. Natomiast sg $lady poruszenia
w Radzie miejskiej zbytniej ilosci $wiat, ktoérych uchylenia
sie domagano.

Rada miejska zobowigzuje meza pod karg Smierci
i utratg dobr (Il, 143, 120), aby zony swej nie kaleczyt
i nie zabijat, zone, aby pod karg utopienia nie tamata me-
zowi wiary matzenskiej (Il, 128, 103), powscigga nawet zty
jezyk przekupki Elzbiety grozba, ze jej odbierze prawo
kupczenia i z kamieniem na szyi po rynku oprowadzi¢ kaze.
(11, 198, 195). Rada zakazuje (wilkierz 1390) pod karg
jednego wiardunku préznowania w poniedziatek czyli t. z
Blauer Montag. Ona wydaje zakazy gry w Kkosci i $ciaga
kary z grajacych i zezwalajgcych na gre w domu. Liczne
przepisy XIV i XV wieku tycza sie stroju i zbytku w stroju.
Wilkierz bez daty wzbrania czeladnikom rzeraieslniczem
i dziewkom stuzebnym uzywania trzewikow (schouwerk), do-
zwalajac tylko trepkéw. Tenze wilkierz nie dozwala pannom
nosi¢ zaston (aniliz verstopen), diugich ptaszczéw, koronek,
srebrnych paséw powyzej 3 grzywien, peret, otwartych jopek
z zatogami (mit zalogen), mezczyznom krotkich sukni, kon-
czac upomnieniem przed “izliche Hoffart und ungewenlich
Tracin",

Ustawy przeciw zbytkowi tyczg sie szczegolniej wesel,
chrzcin i pogrzeb6w. Najstarsza, Kazimierza Wielkiego
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z 9 wrzednia 1336 r. zezwala tylko na 30 potmiskéw, po trzy
osoby na pétmisek. Nie liczg sie w to ksieza, panny i obcy.
Nowozeniec lub swat jego otrzymuje od kazdego obywatela,
bioragcego udziat w weselu, niewiecej jak 2 grosze podarunku,
zona jego daje 2 grosze, corka 1. Potraw wiecej jak pieé
by¢é nie moze. Zezwala ustawa na liczbe o$miu trefnisiow,
wyklucza skladaczy wierszy (rimarii). Pannie miodej idacej
do tazni 20 najwiecej os6b towarzyszyé moze. Poczestne
potoznicy (Kindelhir) tylko przy koscielnym wywodzie sie
odbywa, towarzyszy¢ moze tylko 20 os6b. Przepisy te po-
faczone z innemi, tyczacemi sie wykradania panien i cie-
kawg przestroga, aby nikt nie wazyt sie tanczy¢ albo wib-
czy¢ sie po nocach z panng, ktéra ma by¢é mezowi oddang(!).

Wilkierz bez daty idzie dalej w ograniczeniu zabaw
i wystawnosci weselnych. W weselu moze bra¢ udziat 8
0sOb ze strony pana miodego, tylez ze strony panny mio-
dej, osmiu obcych obywateli, Niewolno pannie miodej dawac
podarunkéw z jedwabiu. Czterech muzykantdw za taksg "2
grzywny od pary, moze by¢ na weselu. Kindelbir nie moze
by¢ obchodzone obiadem. Wysokie kary: 5 grz. od prze-
kroczenia obostrzajg te przepisy.

W pewnej sprzecznosci z temi surowemi krokami
przeciw zbytkom, stoi w miastach niemieckich znaczna sto-
sunkowo w*yrozumiatos¢ na jawma rozpuste, nierzadnice
i domy nierzadu. W wielu miejscowosciach nietylko starano
sie 0 organizacye prostytucyi, ale dopuszczano kobiety tego
rodzaju do publicznych uczt i uroczystosci, a nawet do rzu-
cania kwiatdbw pod nogi wjezdzajagcemu panujacemu ).
Nasza rada krakowska zdobyla sie w r. 1398 (11, 183,
168) na wypedzenie nierzadnic z domdw® miejskich , gdzie
zapewme pod kontrolg miasta zostawaly, ale juz z pocza-
tkiem wieku XY spotykamy w Konsularyach odpowded?
Mistrza Jana Falkenberga, Dominikanina, profesora Teologii

Maurer, 11, 106.



283

i Regensa szkoly Kklasztornej, na zapytanie Rady: Czyli
prawo ludzkie zezwala na istnienie nierzadnic ? i czyli mia-
sto dla nich dom osobny przeznaczy¢ moze? jako Swiade-
ctwo, ze sie tg kwestyg zajmowano. Scholastycznym sposo-
bem dowodzi Falkenberg, ze prawo ludzkie nie moze we
wszystkiem dosiegna¢ doskonatosci prawa bozego, ze musi
znosi¢ zte mniejsze, aby wiekszego unikng¢, ze zarzad miej-
ski, o ile niepowinien ciggng¢ dochodu z nierzadu, o tyle
musi owem ziem mniejszem wieksze niebezpieczenstwa za-
zegna¢. Po tej odpowiedzi Rada nie miata juz watpliwosci
i poszta za przykladem niemieckich miast, rozciggajac kon-
trole urzedowa nad nierzadem.

Sprawy sadownictwa miejskiego najmniej stosunkowo
miejsca zaja¢ muszg w naszem przedstawieniu. Nalezg one
do fachowych prawnikéw, znawcéw prywatnego i karnego
prawa miast niemieckich. Dla catosci tylko zaznaczymy, ze
sadownictwo sporne byto w rekach wojta i tawnikéw w li-
czbie siedmiu przez konzulat wybieranych, ze miedzy 1375
a 1382 pomnozong zostata liczba tawnikow do 10 a w kilka
lat potem do 11, ze w liczbie fawnikéw udziat stanu rze-
mieslniczego jest o wiele wybitniejszym. O terminach zwy-
czajnych i prowincyonalnych sadow mowiliSmy powyzej”
moéwilismy tez o ustanowieniu wyzszego sadu niemieckiego
i przyczynie, ktéra je wywotata. Ksiegi najstarsze miasta
Krakowa dostarczg niezawodnie obfitego materyatu do dzie-
jow prawa prywatnego i sagdownictwa, ktory wszakze tylko
fachowa reka zuzytkowa¢ moze.

Wolno nam tu zaledwie kilka uczyni¢ spostrzezen.
W ciggu X1V wieku widzimy dokonywajgce sie dwa prze-
obrazenia: sadownictwo niesporne przesuwa sie z rgk wojta
i tawy w rece Konzulatu, sadownictwo karne, wykonywane
zrazu przez samego wojta jako urzednika i namiestnika kro-
lewskiego przechodzi takze coraz wyrazniej w rece Rady
miejskiej. Jest to proces, ktéry i gdzieindziej a mianowocie
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na Szlasku spotykamy i). ldzie on w Krakowie tak szybko,
Ze przy sprawie Andrzeja Wierzynka Rada pozbywa sie
pod pozorem stabosci obecnego na miejscu wéjta, aby znie-
nawidzonego a znakomitego obywatela bezkarnie zgtadzi¢
ze Swiata. Mieszczanie krakowscy otrzymali nawet w roku
1444 od Wiadystawa Warnenczyka prawo chwytania zto-
czyncdw po za miastem, sprowadzania ich, sadzenia wedle
swego prawa 2), To rozzuchwalenie sprowadzi¢ musiato re-
akcye, ktora ciezko potem odpokutowal stan mieszczanski.

Z wielka skrzetnoscig pilnowato krakowskie mieszczan-
stwo pelni prawa niemieckiego przeciw wkraczajacemu
w jego zakres kanonicznemu. Kazimierz W. zabrania w r.
1358 rezygnacyi dobr nieruchomych na rzecz kosciota: Wia-
dystaw JagieHo przywilejem r. 1493 d. 23 maja w Wislicy
zakazuje podejmowaé sie duchownym fideikomiséw i opiek,
i wyklucza ich od przyjmowania testamentéw in articulo
mortis. Dazy miasto do ograniczenia interdyktu (Ks. najst.
Il, 103, 77) ne diucius teneatttr® nisi usque ad tercium diem.
Do spraw na zewnatrz utrzymuje Procuratorem Civitatis
a baczne na bieg prawa polskiego kaze odpisywac Lihrum
iuris polonici pisarzowi miejskiemu (11, 317).

Dzieje Zydéw w Krakowie nie znajdujg w ksiegach
najstarszych znaczniejszego pojasnienia. Wykluczeni sg oni
z pod rzadu i jurysdykcyi miejskie’, jako bezposredni pod-
dani panujgcego i wspominani bywajg tylko w skargach na
ich naduzycia i dawang im protekcye, albo w stésunkach
niespornych z Chrzescianami jako strona kontraktujaca.
Wszystkie zapiski kupna odnoszg sie w najstarszej ksiedze
wyltgcznie do ulicy lub yvicus® ludaeorum, gdzie wszakze,
jak tez zapiski $wiadcza, byly takze kamienice i domy

Stencet und Tschoppe; Urkundeub. 242,
0 Mecherzynski, 10l.
3) Kod. dypl. miejski Kekosinskiego.
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w posiadaniu ChrzeScian. Za murem, w przedtuzeniu dzi-
siejszej ulicy §, Anny za Rudawg znajdowat sie cmentarz
zydowski. Przysztoby nam chyba wyttumaczyé, zkad sie
biorg skargi na “dominatio ludeaorum™. Z potozenia swego,
jako bezposredni poddani panujacego, sadzeni przez kra-
kowskiego wojewode a skrzetnie ograniczeni do wekslarstwa
i pozyczania na lichwe. Zydzi stanowili naturalny klin mie-
dzy stanem mieszczanskim i szlachtg, klin niebezpieczny dla
pierwszego a niezbedny drugiemu. Na tyle zapiskéw stowo

raz tylko jeden wystepuje w najstarszych ksiegach
(I, 191, 183) a obligacye szlachty u mieszczan i naodwrdt
nalezg do rzadkosci. Uktady tego rodzaju pozostaty taje-
mnicg ulicy i kata zydowskiego. “Manifesta litera”™ (11, 23),
przeprowadzaja Zydzi egzekucya nad dtuznikami, ukrywaja
ztoczyncow w miejscach obcg jurysdykcya zastonietych
a wspomniany w memoryale grozny Lewko, jest zapewne
tymze samym dzierzawcg zup, ktérego ustawa Kazimierza
W. wspomina.

Przychodzi nam zakonczy¢ rzecz nasza podniesieniem
skazowek do dziejow oswiaty w Krakowie. Procz szkoty
N, M. Panny liczymy wedle Zzrédet naszych szkoty WW.
Swietych, §. Anny, §. Stanistawa na Kazimierzu i na zamku.
O uniwersytecie i dwdch jego formach wspominalismy wy-
zej. Miedzy pierwszych jego dobrodziejow zasilajacych jego
biblioteke licznemi i kosztownemi ksigzkami, kazanie r.
1460 N kfadzie Jana Puswange, pisarza miejskiego. Rachunki
nasze mieszczg wydatki na ksiegi odpisane z rozkazu Kon-
ziiléw, do ktérych liczy sie: Moria B. Mariae Virginis, Li-
ter iuris polonici. Inwentarz zakrystyi kosciota Panny Maryi
wspomina: Dziewie¢ Missatow, trzy Graduaty, dwa Antyfo-
narze, Liber Canticorum, Matidinale® legendaria de tempore,
de sanctis, pie¢ psatterzy, trzy czesci Biblii, Dwie Sumy

0 Codex epistolaris T. Il P. Il Appendix, p. 338.
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Pisana® Passyonat, Sermones Succi de tempore, Glosa super
Apostolum, Sermones cancellares Parisienses Wilhelmi, Dyalogi
heati Oregorii, Scolastica historia, Ruhrica ecclesie Cracovien-
sis, Libellas oracionum. Rozpatrujgc sie w ksiegach imma-
trykulacyjnych Uniwersytetu, uderza na pierwszy rzut oka
przewaga mieszczanskiego zywiolu. Z cigglego stosunku
z zachodem, z natury swego zajecia, z motywOw pewnej
dumy stanowej, zywiot mieszczanski byt niezaprzecznie zy-
wiotem petnym intelligencyi. Jako taki dostarczal on w XV
i XVI jeszcze wieku profesordw uniwersytetowi, zdolnych
duchownych kosciotowi, panstwu ludzi w prawie i dwczesnoj
dyplomacyi biegtych, jakimi byli Jan Elgot, Rafat z Skawiny,
Jakob z Szadka, Kopernik, Hozyusz i Kromer, Salomony,
Decyusze i Bonerowie. Diugim pobytem na ziemi polskiej
pozbywat on sie stale i szybko $ladéw germanizmu, odznaczyt
przywigzaniem do tronu i zmystem do stworzenia organicznych,
uporzadkowanych stésunkéw. Jak do dzisiaj dnia ludzie z na-
zwiskami niemieckiemi, mieszczanie dwczesni stawali sie za-
rowno dobrymi jak niepospolicie zdolnymi synami wielkiego
panstwa i narodu, miedzy baltyckiém i czarn6m morzem roz-
goszczonego. Zupetne przenarodowienie ich szto réwnolegtym
strumieniem z ruchem wielkich politycznych, ekonomicznych
1 handlowych interesow panstwa. Kazimierz AV, Jagiello-
nowie, Batory jeszcze, chociaz przy wstgpieniu na tron
doswiadczyt sympatyi mieszczanstwa krakowskiego ku Ma-
ksymilianowi Cesarzowi, sprzyjali szczerze i otwarcie zywio-
towi, ktéry miat tylostronng rzetelng wartos¢. Xie miata
tego ducha unifikacyjna szlacheckiego stanu polityka, potezna
w przerabianiu spofeczenstwa wedle jednej, wiasnej modty.
Xie usuneta ona wprawdzie form mieszczanskiego zywota
w Polsce, pozostawita Saxon, Rade i tawe, ale przerobita
mieszczanina XV Il wieku na istote od siebie zalezng, bez
indywidualnosci, przejmujacg owszem charakter, wady i za-
lety szlacheckiego stanu. Dobrodziejstwa, jakie na zachodnie
spoteczenstwo sprowadzito utworzenie sie, utrzymanie i roz-
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wielmoziiienie mieszczanstwa: jego zachowawczy zmyst,
oszczednos¢, zapobiegliwo$é, szanowanie pracy recznej i prze-
mystowej i Sredniego stanu, zostaty dla naszego stracone:
gdy tez przyszty na to spoleczenstwo ideje nowozytne,
wnoszace réwnouprawnienie wszystkich, przybraty one u nas
charakter odmienny, wzorowany na demokracyi szlacheckiej,
pobudzajacy wszystkich raczej do nieznoszenia wyzszych od
siebie, jak do rzetelnego, uczciwg pracg wyrobionego, wia-
snej godnosci poczucia. O odbudowaniu mieszczanstwa,
0 daniu mu warunkéw dobrobytu, pomyslano zapézno. Do
dzisiaj jeszcze panuje pewien falszywy wstyd, objawiajgcy
sie w niecheci do przyznania niemieckich poczatkow tego
mieszczanstwa, jakby przyjecie municypalnosci zachodniej
od Niemcow i zaniesienie jej nad Dniepr i DZzwing nie bylo
jednem z walnych dziet naszej cywilizacyi. A wszakzez i ta
municypalno$¢ w Niemczech i we Francyi nie byla utwo-
rem Frankéw i Grermandw. ... Jak w wielu, tak i w tej
kwestyi, czas wyzby¢ sie wyobrazen z prawda niezgodnych
1nie wytragca¢ po za zycie narodowe tego, co byto postepem
uspotecznienia. . . . '



Jeszcze o elekcyi w epoce

0"-A.O -1EL I_,0 nSTO "W .

W roku zesztym (1880) oglosit zastug peten badacz
historyczny hr. Kazimierz Stadnicki rozprawe: 0 tronie ele-
kcyjnym domu Jagiellonéw w Polsce ). W pierwszym zaraz
ustepie dosy¢ zbytecznie poucza nas autor, ze poczatek
krélow elekcyjnych datujg zwyczajnie od elekcyi Henryka
Walezyusza i twierdzi, ze nalezatoby okres ten cofngé o dwa
wieki i Jagiellonéw, do krélow elekcyjnych policzyé. Zbyte-
cznie, $miemy to utrzymywaé, bo wybdr od r. 1572 ma
cechy tak odrebne, skutki tak stanowcze, ze nie bez przy-
czyny, nie bez obejmowania najwazniejszych objawéw zycia
historycznego nazwano czas po roku 1572, epokag wolnej
elekcyi, bo nadto, jeleli o elekcyjnosé, jako zasade prawna
chodzi, znalezlibySmy jej $lady w tych nawet czasach, ktére
wyltgczyt, w czasach piastowskich.

Przeszediszy w wiasciwg sobie znajomoscig rzeczy
sprawe elekcyi az do wyboru Zygmunta Augusta za zycia
ojca, autor przemilcza zupetnie najciekawszy jej ustep, tra-
ktowanie sprawy elekcyjnej za panowania Zygmunta Augu-

b Lwoéw 1880.
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sta i rezultat jego: porzadki elekcyjne 1572 i 1573 roku.
Juz to samo podato nam piéro do reki, ale nie to jedno.
Jezeli co zastuguje na uwage w liistoryi naszej, to niezawo-
dnie wyrabianie sie pewnych mysli, na wskro$ zachodnich,
w spoteczenstwach osciennych dohy poprzedniej napotyka-
nych, w czasach po6zniejszych, w czasach, gdy zachodnie
spofeczenstwa przechodzity juz inne rozwoje stadya. Jak sie
to dziato, jaka wewnetrzng robote odbywat duch narodowy
w tych kierunkach, co na niego wptywato, czemu niechwy-
tat z zycia zachodnich narodéw tego, co w nich zylo, ale
to wiasnie, co w nich wygasato, co ustepowato nowozytno-
sci, jest niezawodnie jednem z najblizszych zadan dziejopi-
sarstwa, ktore koniecznie na wewnetrznych dziejach mysli
i wyobrazen spoteczenstw opiera¢ bedzie musiato coraz wie-
cej faktyczne objawy dziejow' politycznych.

Dwa wyrazne dazenia prawne spotykamy w Srednich
wiekach w sprawie nastepstwa panujacych: pojmowanie tego
nastepstwa, jako spadku wedle prawa prywatnego i dazenie
do wyboru wiecej lub mniej ograniczonego, przez rzadzonych.
Dwa prawa pisane, owoc starozytnej cywilizacyi jedno, owoc
chrzedcianskiej drugie, stajg po stronie tych dazen: rzymskie
broni praw familijnego nastepstwa; kanoniczne przychyla sie
do elekcyjnych dazen, z zastrzezeniem aprobaty i uSwiece-
nia koscielnego. Patryarchalne krélestwo germanskie jest
wiasciwie krolestwem elekcyjnem w obrebie jednej, tradycyag
krolowania uswieconej rodziny '), w dziejach jego nie bra-
knie ani odstepowania od prawa primogenitury, ani zrzuca-
nia panujgcego, ani nawet wyniesienia wyjatkowo innej ro-
dziny nie braknie tez zgubnego podzialu politycznego,
ktorego ofiarg pada zaréwno panstwo Attyli, jak Samona.
Jedyng radg na srogie zawiklania sprawami sukcesyjnemi

9 Eiah. Vita Caroli M. C. I. gens Merowingorum, de gaa Franci
reges sibi creare soliti erant.

J Datin: Die Koénige der Germanen I, 33.

Szujski. Opowiadania i roztrz. hist. Serya nowa. 19
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sprowadzone, wydaje sie juz Genzerykowi, krélowi Wanda-
I6w przyznanie i uznanie prawa senioratu, t. j. nastepstwa
najstarszego w rodzinie nad panstwem i dzielniczemi czast-
kami. U Ostrogotéw i Wizygotéw, jak niemniej w panstwach
pézniejszych chrzescianskiej Hiszpanii zasada elekcyjna wy-
stepuje silniej umocniona i rozwinieta, gdy u Frankéw prawo
Balickie uswieca nastepstwo i podziat sukcesyi pomiedzy me-
skich potomkéw z usunieciem zenskich . Wszakze wynie-
sienie Pipina na tarczy Swiadczy o przechowaniu idei elekcyjnej,
ktéra w namaszczeniu go na krola przez biskupdéw nabiera
uswiecenia koscielnego. Tytut Dei graiia po raz pierwszy przez
Karola Wgo przyjety, ceremoniat koscielny namaszczenia
krola: nie wyklucza idei elekcyjnej, nadaje tylko sankcye
nienaruszalnosci tak dtugo, jak dtugo trwajg wezly przysiegi
kosciotowi i spoteczenstwu ztozone;j.

Wsrod feodalnego porzadku germanskiego elekcyjnosc¢
sie utrwala: dziedziczni ksigzeta, krolowie i najwyzsi ksig-
zeta koSciota stanowig o wyborze krola Niemiec i cesarza,
a czynig to czesto z obejSciem panujgcoj dotad rodziny.
Ztota bulla Karola 1V ogranicza liczbe tych siedmiu Swie-
cznikéw Apokalipsy. Wtadza papiezka uznajac cesarza tylko
za Swieckie kosciota ramie, przysadza sobie prawo uwolnie-
nia poddanych cesarza lub ktéregokolwiek z krélow katoli-
ckich od obowigzku pizysiegi. Warunkowos$¢ wiadzy wyste-
puje coraz wyrazniej : Palatyn Renu jest z ksigzetami sedzia
panujacego, jezeli ten narusza prawo, jezeli nie pomaga kaz-
demu do jego odzyskania, jezeli nie stara sie 0 pokdj wkraju”).
Za upadkiem wiadzy zwierzchniej, doznaje i wladza ksigzat
uszczuplenia. Stany prowincyonalne {Landstdnde) mieszaja
sie czynnie w spory sukcesyjne, sukcesya ta zalezng sie
staje od potwierdzenia przywilejéw, dyplom Magnusa ksiecia

De térra vero salica nulla portio haereditatis mulieri veniat, sed
ad virilem sexum tota terrae haereditas perveniat.
Schwabenspiegel c. 106, 112—115.
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Brunswickiego przyznaje poddanym prawo wyboru, jezeliby
sukcesor nie byt zdolnym do sukcesy! (1867); pomorscy,
meklenburscy, brandebiirscy, luueburscy ksigzeta upowa-
Zniajg ich do oporu a nawot wybrania innego ksigzecia, je-
zeliby przyrzeczen swoich dotrzymac¢ nie mieli ®. Na téj
podstawie uktadéw i paktow prowincyonalnych urosta tez
pierwsza kapitulacya wyborcza, ktérg w roku 1519
Karolowi V do zaprzysiezenia przedstawiono, prototyp na-
szych artykutdw henrycyanskich i paktow conventow.

Ideje te grasujg szczegdlniej w zachodniom sasiedztwie
Polski. Od $mierci Wactawa |1l z domu Przemyslidow pa-
nuje w Czechach de facto et de jure wolna elekcya. Przy-
znang ona byta wszakze juz 1126 na zjezdzie w Chlumie
stanom czeskim a ziote bulle Fryderyka Il zr. 1212 i 1216
stanowity, ze do narodu nalezy wybor, do cesarza zatwier-
dzenie wyboru2. Modyfikowaé sie starajg prawo, do kto-
rego nardd sie poczuwa, Habsburgowie zaréwno, jak Lu-
ksenburczycy, Karol IV przeprowadza nawet postanowienia
i zobowigzania sie Czechéw co do nastepstwa, ale do usta-
lenia dziedzicznosci chociazby w rodzinie, nie przychodzi.
Wojny husyckie podnoszag zasade elekcyjnosci, tak dalece,
ze ostatni Luksenburczyk, Zygmunt, tylko przez wybor
otrzymuje korone, ze Wiadystaw Pogrobowiec otrzymuje
tron za wyrazndm odmoéwieniem mu przez sejm praski prawa
dziedzicznego nastepstwa, droga wyboru, poddanego warun-
kom #). Przychodzi tez 1453 do pierwszego ulozenia kapitu-
lacyi, czyli paktéw konwentdw czeskich, ktére odtad
stale towarzysza wyborowi krola. Sejm praski po Smierci
Wiadystawa Pogrobowca 1458, na ktdérym wybrano Jerzego
Podiebrada przypomina udziatem i wezwaniem wszystkich,

9 Unger: Gesch. der deutschen Landstande I, 256, Il, 245 et sqa.

9 Quicumqgue ab ipsis in Regem electus fuerit, ad nos yel succes-
sores nostros accedat, regalia debito modo suscepturas.

9 Palacky Deiiny ceske t. IV.

19*
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ktérzy majg prawo wyboru, nasze gtosowanie viritim; stucha-
niem poselstw zagranicznych kandydatow porzadek naszej
elekcyi po 1572. W przewidywaniu przysztych zamieszek
Jerzy Podiebrad przeprowadza juz w r. 1469 naznaczenie
krélewicza polskiego Wiadystawa jako ewentualnego naste-
pcy, ale gdy umiera, Czesi nie uwazajg sie za zwigzanych,
iak nie myslg o powotaniu jednego z syndéw Jerzego. Sejm
elekcyjny na Kutnohorze liczy 15.000 zbrojnych uczestni-
kéw, spisujg sie na nim artykuty zadan ziemskich i), wyste-
puja postowie kandydatéw polskiego i wegierskiego (Wiady-
stawa i Macieja), a mowa naszego Dobiestawa z Kurozwagk
(Lubelczyka) przypomina najlepsze czasy naszej elekcyjnej
wymowy 7. Wybor Wiadystawa przychodzi pod warunkiem
przyjecia zapisu stanom krolestwa da¢ sie majacego, ktéry
elekt dnia 16 stycznia 1471 zatwierdza®). iTatomiast instynkt
dynastyczny jest w Czechach dosy¢ silny, ze mimo nieustan-
nych zamieszek w kraju, urodzony w 1506 Ludwik z tatwo-
§cig uznanym zostaje za zycia ojca nastepcg pod warunkiem,
aby sie nie w Wegrzech ale w Czechach chowat.

U Wegrow elekcyjnos$¢ krdlewskiej rodziny wystepuje
bardzo wybitnie, gdy po wygasnieciu rodziny Arpadéw dnia
10 pazdziernika 1307 wybrano krélem Karola Roberta z jego
calem potomstwem, ,jak tego zada nastepstwo rodziny kro-
lewskiej“ *). Zasade te elekcyjnosci stwierdza sejm konny
r. 1308, oswiadczajacy sie z wielka energig przeciwko pre-
tensyom papieza, jakoby do niego nalezato nadanie korony
wegierskiej ® Skoro tez przychodzi do nastepstwa linii zen-
skiej, stany wegierskie (1387) wybieraja meza Maryi, Zy-
gmunta Luksenburczyka, a to warunkujac ten wybor mno-
giemi artykutami ®. Nie pomogly uktady za zycia Zygmunta
z stanami (1411, 1421), corka jego Elzbieta przyznane sobie

9 Archiv cesky t. 1V, 444, — Codex epistolaris. P. Il. p. 320.
9 Arch. cesky st. 451, — 9 Katona VIII, I, 116.
9 Fessler: Cesch. d. Ungarn 2, 21. — 9 Tamze 2, 249.
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miata prawa dziedziczne, ale maz jej Albrecht Austryacki,
musiat sie podda¢ elekcyii). Na sejmie w Budzie 1440 r.
przychodzi po przedwczesnej $miorci Albrechta do obejscia
prawa dziedzicznego Elzbiety, stany ofiarujg krélowi polskie-
mu Wiadystawowi 111, korone wraz z reka krolowej wdowy.
Ideja elekcyi osobistej postepuje znacznie dalej w uchwale
sejmu pesztenskiego r. 1445, ktorg, oczekujac jeszcze kilka
miesiecy wiadomosci o losie Wiadystawa 111, zobowigzano
sie po tych Kkilku miesigcach uzna¢ krélem Wiadystawa Po-
grobowca, jezeli go opiekun (Fryderyk I11) do AAegier przy-
$le i klejnoty koronne wyda, w razie niedopisania tego wa-
runku atoli wybra¢ krola, wedle potrzeby kraju, dla zaze-
gnania wiszacych niebezpieczenstw 2).

Wybér Macieja Korwina, uprzedzajacy wybor Podie-
brada w Czechach rozwija do petni ideje elekcyi. Przebieg
wyboru, gdzie pod Budg i na polu Rakoszowem zbierajg sie
dwa wrogie obozy, gdzie Szylagyi, glowa partyi Hunyadow
wojenng podstawg zmusza przeciwnikéw do zgody na Ma-
cieja, przypomina nasze sceny elekcyjne, wiek przeszio pé-
Zniej nastepujace. Nietrzeba sie tez tudzi¢; pod pozorng
Swietnoscig rzadow Macieja kryja sie wszystkie stabosci ele-
kcyjnej monarchii, a wszechwladza sejmow uprzedza w We-
grzech, naszych od 1505 wszechwiadze. Pozostaje ta stabos¢
spuscizng nastepcy, niezdolnego Wiadystawa Jagiellonczyka,
ktéry utrzymat sie przy koronie wegierskiej przeciwko wspot-
zawodnikowi, rodzonemu bratu (1490). Uktady domu Jagiel-
lonébw o ewentualne nastepstwo z Austryg, utrwality tylko
antagonizm dwdch wielkich stronnictw w Wegrzech, austrya-
ckiego i narodowego, ktéry wywotat uchwate sejmu r. 1505,
wykluczajacg ksigzat krwi obcej a objawiajgc sie w usta-
wnych walkach stronnictw przyprowadzit Ludwika Jagiellon-

0 Tempore felicis nostrae electionis. Fejer. Cod. Dipl. XI, 221.
Supl. ad Vestigia comitiorum 11, 7.
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czyka do katastofy pod Mohaczem, Wegry za$ rzucit na
pastwe austryacko-tureckich zapasow.

Elekcyjnos¢ w Wegrzech i Czechach przezyta jako
fikcya prawnicza, nawet samgz mozno$¢ i swobode wyboru.
Charakterystyczne szczeg6ty ograniczenia go do rozmiarow
elekcyi przez komisye sejmowa, podaje wybér Ferdynanda!
w Czechach W Wegrzech Ferdynand |11 (1638) zostaje
krélem ,,przez wybér wolny i jednomysiny“, Leopold (1655)
przez ,wybor wolny, jednomysiny i prawowity” 2), Dopiero
akty hotdownicze 1687 i 1723 wyraznie moOwig 0 prawie
sukcesyi w domu austryackim, pierwszy wymawiajac sobie
przed koronacyag przyjecie tz. artykutdw dyplomatycznych
i przysiege przed koronacya.

Gdy tak elekcyjno$¢ w najblizszem sasiedztwie Polski
zwycieza, przypatrzmy sie, co sie z mg dzieje na zachodzie,
w Hiszpanii, Francyi i Anglii. Ciekawem jest $ledzi¢, jak
wydobycie sie z elekcyjnosci, zwycieztwo zasady dziedzicze-
nia, ustanowienie krélewskos$ci, jako nieprzerwalnego czyn-
nika tadu i porzadku w spoteczenstwie, przeprowadza te
panstwa do nowozytnych uregulowanych stésunkéw. Sam
zamet spowodowany potegg feudalizmu zdaje sie do tego
pomagac : spoteczenstwa przychodzi¢ do gorgcego pragnienia,
aby wsrod niestatosci stdsunkow istniat jeden przynajmniej
czynnik nieulegajgcy dyskusyi, uregulowany niezmiennemi
prawidtami nastepstwa, czynnik nieustajgcy wtadzy monar-
chicznej. Bardzo trafnie odzywa sie stary historyk angielski
Dawid Hume : Wolny duch pierwotnych narodéw, niedoste-
pny pojeciu prawidtowej monarchii, nie znat zasady pier-
worodnosci i uregulowanego nastepstwa, wynalazkéw {inven-
tions) tak potrzebnych dla zachowania porzadku w oznacze-
niu linii panujacej, dla unikniecia wojen domowych i zabez-
pieczenia wiladzy. Keformy te sg dzietem feodalnego

) Eezek: Gesch. der Eegierung Ferdinands | in Bshmen I, 67, 68-
Tripartitam. Tyrnavae 1751.
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ustroju, ktéry wprowadzajac pierworodztwo oznaczyt ré-
znice miedzy rodzinami starszych i miodszych braci, prze-
pisat, aby syn owego starszego brata miat pierwszenistwo
przed stryjami i). Feudalne nastepstwo syna po ojcu w po-
siadaniu lenna, pociagneto za sobg nastepstwo linii prostej
w rodzinie krolewskiej. Interes na dole, ktéry chciat syna
widzie¢ w posiadaniu tego, co posiadat ojciec, widziat zabez-
pieczenie swoje w interesie na gorze, w interesie tronu, aby
temuz najstarszemu synowi tron zapewni¢. Umocowanie za-
sady primogenitury i uregulowanego nastepstwa linii kréle-
wskiej stoi w proporcyi do sity feodalnego ustroju spote-
czenstw europejskich. Spotykamy je w Hiszpanii, Anglii,
Francyi, spotykamy w Memczech z ta walng r6znica, ze
ogloszenie hrabstw, ksiestw, a niebawem matych lenn dzie-
dzicznemi, czyni je obojetnemi na dziedziczno$¢ samegoz
niemiecko-rzymskiego krolestwa, a korzysci uregulowanego
nastepstwa samym tylko terrytoryom zapewnia; nie widzimy
w Czechach, Wegrzech i Polsce, gdzie feodalne stosunki
albo wecale, albo tylko w bardzo ograniczonej lub przejscio-
wej mierze sie wyrobity.

Francya przoduje S$wiatu, jak trafnie uwaza Gruizot,
w ustanowieniu dziedzicznej monarchii. Krélowie francuzcy
unikali zrazu elekcyi przez koronowanie nastepcy za zycia.
Ale juz Flip August mdgt pozostawi¢ syna (Ludwika YHI)
bez tego zabezpieczenia, jako dziedzicznego nastepce, wnuk
jego Ludwik 1X, matoletni przy S$mierci ojca, nie doznat
przeszkody w prawie dziedzictwa 23 Umacnia te dziedzi-
cznos$¢ Ludwik IX uswieceniem idealnem calego swego pa-
now™ania, Filip Piekny legizmem rzymskim, a jakiekolwiek
burze grozg Francyi w wieku XIY i XY, nastepstwo kré-
I6w przebywa zwyciezko nawet takie proby, jak traktat
w Troyes (1420) i wydziedziczenie Karola YII. W sprawie

0 Hume: History of England, London 1824, p. 119.
0 A. de S. Priest; Histoire de la Eoyautd. T. II.
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popularnej juz, w krew i soki narodu wsigktej krolewsko-
§ci, powstanie dziewica z ludu, Joanna i prawego dziedzica
zaprowadzi na koronacye do Kheims.

Anglii Jan bez ziemi pisat sie krélem dziedzicznym,
ale za zgoda i taska duchowienstwa i narodu, Do zapewnie-
nia tronu mtodemu Henrykowi |11, trzeba bylo powagi pa-
pieza i spiesznej koronacyi, ale juz synowi jego Edwardo-
mi |, mimo nieobecnosci w kraju, nie kwestyonowano bez-
wzglednego nastepstwa, a zlozenie z tronu Edwarda Il przez
parlament, nie pociggneto za sobg naruszenia praw nastep-

stwa jego syna, Edwarda IIl. Poprawno$¢ porzadku sukce-
syjnego wystepuje w bijacem Swietle po $Smierci Edwarda 111,
w jego wnuku Ryszardzie Il, synu Czarnego ksiecia, na-

stepcy tronu, ktory jako matoletni wsrdd zyjacych stryjow,
synow Edwarda, tron zasiada. Rzekomem pochodzeniem od
najstarszego syna Henryka Ill ratuje ja uzurpator, ks. Lan-
kaster, jako Henryk IAY zabezpieczajgc sobie u parlamentu
nastepstwo pierworodnych swoich linii ®. Sztucznie utozonym
frazesem, notowanym przez parlament: ,Dziedzictwo korony
ma pozosta¢, trwac i istnie¢ w osobie kréla“, unika i Hen-
ryk AHI uzupatorstwa i elekcyi 2. AX ten sposob rozwija
sie w ciggu wiekéw mistrzowskie subtelnoscig swojg i ma-
droscig polityczne pojecie krdla, jako czynnika panstwa, nie-
umierajacego nigdy, nieodpowiedzialnego, zawsze petnole-
tniego, dobroczynnie tylko dziata¢ mogacego ; pojecie, ktére
odziewajac osobe jego w obec ludu atrybucyg leczenia cho-
rob, cudotworstwem, w obec narodu czynito go najwyzszem
upostaciowaniem prawa, dla tego samego prawu i dziataniu
prawnemu niedostepnego. Trzeba byto wykrzywienia tego
pojecia na despotyzm z Bozej faski Jakéba I, aby sprowa-
dzi¢ reakcye w pocigganiu do odpowiedzialnosci krola 1648 r.

9 Cobbets: Parliamentary historz of England |, 267.
o) Gobbet str. 450, Hume str. 299.
Fischel: Vorfaasung England« 127.
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a za ustanowieniem nowego porzadku w r. 1688 przewies¢
teorye Lokego, oddzielajgca osobe kréla od wszelkiej wia-
dzy wykonawczej,

Na poétwyspie iberyjskim dziedzicznos¢ krélestwa miata
niezawodnie najwieksze walki do przebycia. Przeciw Pio-
trowi 111 utworzyta sie t. z. unia, czyli konfederacya sta-
now, ktora staneta na zasadach naszych pézniejszych kon-
stytucyi, gloszac, ze jej wolno obcego wezwaé ksiecia, gdyby
swoj prawo tamat. Konfederacya tamata tez porzadek dzie-
dzicznego nastepstwa wedle politycznego swego interesu,
wszakze zdotat jg zniszczy¢ Piotr 1V, po dlugiej z moznemi
walce. W 1348 uchyla Piotr unie, obowigzujac siebie i na-
stepcow do przysiegi na prawa przed koronacya, w r. 1366
na sejmie w Calatayud stanowi, zeby pierworodny kréla, ktory
ma by¢ jego nastepca, w 14tym roku zycia, ztozywszy przy-
siege publiczng w Saragosie, objat urzad gubernatora czyli
prokuratora generalnego panstwa ?), Ksiegi ustawodawcze
Alfonsa X Kastylijskiego : Fuero Juzgo i Especulo mieszczg
postanowienie sukcesyi najstarszego syna krélewskiego a
w braku mezkich potomkéw, corki najstarszej (1263). Me
uchylity te postanowienia stanowczo zawichrzen sukcesyjnych
w najblizszym czasie, ale przeszty w diuzszym jego prze-
ciggu w krew i zycie narodu: jakoz widzimy Hiszpanieg,
Francye i Anglie wchodzacg w epoke nowowieczng z uregu-
lowanemi prawami sukcesyjnego nastepstwa, gdy wchod byt
w pelnej o nie rozterce.

Po tym krotkim przegladzie przechodzimy do polskich
stosunkow.

Nastepstwo wedle prawa prywatnego, podziat terryto-
ryum pomiedzy synow fgczy sie u Stowian w ogole, a w Pol-
sce w szczeg6lInosci z zwierzchnictwem jednego z dziedzi-
czacych, niekoniecznie najstarszego, a wiec ustanowionego

3 Schaifer: Gesch. Spaniens 111, 255,
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prawdopodobnie ostatnig spadkodawcy wolg i). Czem w obec
tego stanu rzeczy byt testament Bolestawa Krzywoustego,
gdzie zmierzat i jakie zaprowadzat zmiany, bylo S$wiezo
przedmiotem uczonej dyskusyi, broszurg p. Kanteckiego wy-
wotanej , w ktorej wzieli udziat najznakomitsi nasi czaséw
piastowskich badacze. Kie od rzeczy moze bedzie zestawic
go naprzdd z najblizszym podobnym w Stowiaitszczyznie
faktem, z prawem senioratu ustanowionym przez Brzetysta-
wa | wr. 1054. Prawo to przyznajagc kazdoczesnemu naj-
starszemu wiekiem synowi lub bratankowi krolewskiemu
nastepstwo, zachowuje dlan cate i niepodzielne Czechy, ogra-
niczajac torytoryum miedzy innych potomkéw dzieli¢ sie ma-
jace, do samejze Morawy 2. W mysl tego rozporzadzenia
syn najstarszy Spitygniew otrzymuje do $mierci ojca udziat
w Czechach, kraj Zatecki; Witadystaw Otomuniec, Konrad
Znojm, Oton Berno oa Morawue. W mysl tegoz rozporzadze-
nia bierze po Spitygniewie (1061) spuscizne czeska brat jego
najstarszy Wratystaw. Ale juz Brzetystaw Il obchodzi po-
stanowienie pradziada, wyznaczajgc w miejsce Ulryka, ksie-
cia na Bernie, najstarszego w rodzie, brata swego modszego
Borzywoja (I1) nastepcy, a w 1107 Swietopetk ksiaze mo-
rawski utrzymuje sie wbrew ustawom o nastepstwie na tro-
nie czeskim.

Seniorat czeski, rzekomo poprawiajgc tradycyjne star-
szeAstwo jednego przez oznaczenie, 'na kogo w niezmiennej
kolei przypada, miat w sobie niezmierne trudnosci, a jedyng
jego korzyscig bylo tylko uchylenie Czech samych od po-
dziatow. Z bliska przypatrywat sie jego skutkom Bolestaw
Krzywousty, widziat uzurpacye Swietopetka, bezsilne Ulryka
bernenskiego prawo, elekcye AAfadystawa I, bronit wygna-
nego Borzywoja. Watpi¢ nalezy, aby przyktad Czech maogt

9 Dobrze rzecz te przedstawia Kantecki: Das Testament des Bole-
staw Scbiefmund. Posen 1880.
Palacky: Deiiny I, 314.
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go poprowadzi¢ do Slepego przekopiowania prawa o senio-
racie, ktdrego skutki tak watpliwemi sie okazaty. Zta,d i wia-
domosci gtéwnego zrodia , Kadtubka o rozporzadzeniu osta-
tniej woli Krzywoustego, nalezy przyjmowac z ostroznoscia,
ktora tendencyjnos¢ tego pisarza zachowac nakazuje.

P. Kantecki stawiajagc hipoteze , ze Bolestaw Krzywo-
usty zaprowadzat primogeniture w linii najstarszego syna
Wiadystawa, za nadto jej chciat sztucznem nakrecaniem
tekstow dowies¢ i przez to samej rzeczy zaszkodzit. Przy
niezmiernem ubostwie i wzglednej tylko wartosci zrodet,
jakie mamy, hipoteza jego dowiedziong by¢ nie moze, ale
mozna nada¢ jej prawdopodobienstwo wyzsze od dotychcza-
sowej testamentu Krzywoustego interpretacyi. Interpretacya
stow Kadtubka ,,aby przy najstarszym z rodu Krakéw i wia-
dza najwyzsza ksigzeca zostawala, po $mierci zas jego za-
wsze starszenstwo wieku i wzglad na pierworodztwo rozstrzy-
galy”“ — na rzecz starszego w rodzie, bez wzgledu ng linie
z ktorej pochodzit, stowem interpretacya dotychczasowa, po-
zostawia nam zawsze 6w ,wzglad na pierworodztwo* {pri-
mogeniturae ratio) niewyttumaczonym. Co wiecej, frazes ten
Kadtubka miesci sprzeczno$¢ pomiedzy ,,starszenstwem wieku
i wzgledem na pierworodztwo*, bo mogt kto$ z uprawnio-
nych byé starszym a niepierworodnym w liniach do nastep-
stwa powotanych, a jezeliby znowu chciano tym frazesem
oznaczy¢ pierworodztwo linii, toz pierworodna mogta byé
tylko jedna, Wiadystawowa. Albo wiec tekst Kadtubka jest
niezgrabnym i zaciemniajgcym pleonazmem, albo miesci sie
W nim rzeczywista intencya zamacenia sprawy, na zamace-
niu ktdrej, ze wzgledu na uzurpacye Kazimierzowg mu cho-
dzito. Wszakze graniczy on bezposrednio z niezgrabng ane-
gdotkag o woznicy'i wozie na czterech kotach, ktéra ma byc
prorocza zapowiedzig przysziego prymatu Kazimierza Spra-
wiedliwego.

Pewne S$wiatto na stan sprawy rzuca wykonanie testa-
mentu przez Wiadystawa Il. Wiadzca, ktory dazy bezpo-
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Srednio do ujarzmienia dzielnic, do wykonywania prawa
zwierzchniczego w najszerszem znaczeniu tego stowa, wiadzca
33-letni w obec niedojrzatych braci miodzikéw, korzystajacy
z ich miodosci, aby walna rewolucye stosunkow przeprowa-
dzi¢, wiladzca, ktdry wywotuje przeciw sobie ruch powsze-
chny i w skutek tego tron utrgcg: ma wszystkie cechy dy-
nasty, torujgcego droge nastepstwu tronu dzieciom juz dora-
stajagcym, a nie seniora, ktory pracuje dla nastepcy z innej
dzielnicy. Bezprzykfadna niecheé, z ktorg historya z nim
postepuje, ta sama kadtubkowa historya, co za prawo Kkrwi
ksigzecej kopie kruszy¢ umie, gdy idzie o Leszka biatego,
nie miata zadnej przyczyny, aby przyznawa¢ Wiadystawowi
uprawnienie, mogace ptynaé z testamentu Krzywoustego,
jezeli ten rzeczywiscie zdazat do primogenitury, ktérej utrwa-
leniu Wihadystaw II. tak w-yraznie zycie swoje poswiecit,
a ktorg na zjezdzie w Kainie, feodalném nadaniem sobie
Polski przez Cesarza Konrada Ill. chciat sankcyonowad.
Mogta wiec przy$wieca¢ Krzywoustemu mysl prymogenitury,
jak mysl ta byta niezawodnie pobudka dziatania jego syna.
Wszakze w sasiednich Wegrzech od czaséw Beli $lepego
widzimy z pominieciem dzielniczych ksigzat ustalajgcy sie
przez jaki$ czas prymogeniture, w Memczech przed jej unor-
mowaniem w XIV. i XV. wieku, w domach ksigzecych stale
do niej dazenie.

Najmniej za interpretacyg Kadtubka przeciwng prymo-
geniturze przemawiajg najblizsze fakta sukcessyi ksigzat pol-
skich. Przy nastgpieniu Bolestawm Kedzierzawego nawet Ka-
diubek nie przytacza jego prawnego tytutu i), chwalac go
tylko, ze nowy przedsiewzigt miedzy braci podziat. Dyplomat
nadania mogilnifiskiego miesci nazwisko Bolestawm bez tytutu,
dyplomat 1166 kapituty krakowskiej w stawnym nadpisie
swoim: Régnante in Polonia serenissimo duce Boleslao, Mysi-
cone® Casimiro, quartus eorum frater dux Henricus sine herede

0 Mon. Pol. U. 370.
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defunctus est, nie uwidocznia niozém hierarchii senioratu
i zdaje sie jakby umysinie wskazywaé réwnorzednos¢ ksig-
zat: Mieczystaw dopiero przyjmuje peryodycznie, siedzac na
Krakowie, tytut ksiecia catej Polski. llez to okazyj dawaly
badZ spory wewnetrzne, badz wytoczenie sprawy przed Ce-
sarzem, do zmiany postanowienia pierwotnego, jakie mogt
wydaé¢ Krzywousty, ile wigzato sie kolejno interesow, to
Mieczystawa, to Kazimierza sprawiedliwego, aby zamacic
jego tres¢ i uczynié jg najdalsza od prymogenitury linii Wia-
dystawowdj ! Jezeli tez nie chcielibySmy na fasce przetozo-
nego gdzieindziej przestanku w tekScie : seniori semper ducum
Cracovie guhernacula consignat stawia¢ prymogenitury linii
Wiadystawowcj »), to przeciez wielokrotne powracania do
prawa monarchii synéw Wiadystawowych  w obu kronikach
szlgzkich, interpelujgce ostrozny tekst Kaditubka, $wiadczg
0 jedném przynajmniej, tj. o tém, ze nie braklo pojmowa-
nia testamentu Krzywoustego w duchu pierworodztwa w naj-
starszej linii.

Ale list Innocentego I1l1. do Henryka Brodatego jest
tym taranem, Kktory najsilniej w hipoteze p. Kanteckiego
uderza®. Tak jest, jezeli kto, to Henryk Brodaty bytby sie
wystarat o zatwierdzenie prawa pierworodztwa, gdyby je byt
mogt udowodni¢ a nie bytby, czarno na biatem wyjednyw”at
sobie zatrwierdzenia prawa senioratu, ktére wyraZnie dopiero
w bulli Innocentego I1l. wystepuje! Tak! ale wtedy tylko,
gdyby rzecz nie byfa oddalona od testamentu cate 71 lat,
gdyby w ciggu tych lat nie byto zaszto tak wiele i tak

3 Chron. Pol. Stenzel str. 14.

2 Pro gnihus CWiadystawice) imperator non instat hellorum com-
minatiorihus sed precibns, ut si monarchiam Poloniae habere non vale"
ant™ saltem aligua terrae porcio donetur eisdem... Tandem hi duo fratres
Boleslaus et Mesico a patruo monarchiam repetunt.. Monarchiam pre-
tendentes, eam ad se pertinere jure paterno...

3) Pierwszy poruszyt ten silny argument Dr. Smolka w polemice
z p. Kanteckim. (K. i Spraw- Akad. Urn. hist. fil. Wydz. X1I1.(
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roznycti wypadkéw, a miedzy niemi zrzeczenie sie prawa
Wiadystawicéw, gdyby na stwierdzenie prawa istniat jaki-
kolwiek dokument, gdyby w obec niemoznosci dowodu i tru-
dnosci przeprowadzenia prawa swego wbrew wszystkim, nie
byto rzeczg tatwiejszj oprzec¢ sie na tern, co podéwczas jeszcze
bylo w zywej pamieci wszystkich, a co jedna tylko dzielnica
krakowska przetamata. Nie znamy blizej pobudek, ktére
mogly skiania¢ Henryka Brodatego do staran o potwierdze-
nie senioratu, domysla¢ sie mozna, ze mu chodzi¢ mogto
albo o zrzucenie Leszka, albo o nastepstwo po Leszku, mogt
tez obiera¢ ku temu najblizszg i najpewniejsza droge, przez
cessye w bulli wskazang, a pomina¢ zasadniczg, niebezpie-
czng, ktora pozbawita juz dziada posiadtosci i zwierzchnictwa.

Nie podlega watpliwosci, ze przy dzisiejszym stanie
Zrédet nie podobna dowie$¢, jakoby Krzywousty zaprowadzit
prymogeniture, ale nie mozna tez utrzymywac bezwzglednie,
jakoby ustanowienie senioratu z jego pochodzito woli. Gtéwny,
stanowczy tekst Kadtubka jest niejasny i dwuznaczny, autor
w tej sprawie mocno interesowany i tendencyjny, wypadkKi
najblizsze ; rzady Wiadystawa kazag sie domysla¢ monarchi-
cznych i dynastycznych jego widokéw, podziaty po jego
wypedzeniu $wiadcza, ze postanowienia Krzywoustego ciggtej
ulegaty zmianie a najwstretniejsze, jezli bylo, ulegto rady-
kalnej. Pojmowanie praw Witadystawowicow jako najstarszego
do zwierzchnictwa powotanego rodu istniato, przechowato
sie w przerabiaczach Kadtubka. Mysl obalenia senioratu ko-
lejnego i przeniesienia go na ksiecia, ktéry opanuje Krakdw,
stowem mysl z testamentu Krzywoustego przyjmujaca tylko
potaczenie wiladzy zwierzchniczej z Krakowem, zwycieza
po raz pierwszy juz w 1177, przez wyniesienie Kazimierza
Sprawiedliwego na tron krakowski. Sobor polskich biskupow
ja zatwierdza, Aleksander Ill. udziela dyspense od ostatniej
woli ojca. Ultimogenitura, zapowiedziana anegdotg o wozie
i woznicy, zajmuje miejsce tutaj po raz drugi w tekscie
Kadtubka (Mon. Pol. Il., 402) placzacej sie prymogenitury.
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Po $mierci Kazimierza przemawia Petka, biskup krakowski
za sukcessyjnem prawem najstarszego jego syna Leszka,
chce tej sukcessyi natychmiast, aby nowy panujacy uswie-
tnit pogrzeb nieboszczyka. ,,Co innego elekcya, co innego
prawo nastepstwa, z pierwszg wigze sie wolnos¢ najwieksza
rozpraw, z tern przymus i konieczno$¢ prawa...” Czyli mozna
w obec tych wywodow twierdzi¢, ze brakto w Polsce pojecia
sukcessyi wedle starszeAstwa w rodzinie, czy nie nalezy
przypuscié¢, ze mysl ta walczyta z senioratem przechodzacym
z glowy na gtowe, niewygodnym, zawiktanym, wzniecajgcym
coraz nowe zaburzenia i podziaty ?

Ale nie podlega tez watpliwosci, ze walka senioratu
z sukcessyjnem nastepstwem stata sie w tych wiasnie cza-
sach bogatym pozywiotem dla idei elekcyjnej. Du-
chowni i Swieccy panowie stawiajg kandydatéw, omawiajg
ich prawa, stanowig faktycznie o wyborze. Ideja woli narodu
i sadu narodu o postepowaniu ksiecia pierwszy raz przema-
wia ustami Kazimierza Sprawiedliwego do Mieczystawa Sta-
rego w kronice Kadtubka. ,,Stusznie traci prawo panowania,
kto naduzywa udzielonej sobie wiadzy, gdyz pozytecznem
jest dla rzeczypospolitej , aby nikt na zte wiadzy swej nie
naduzywat.” Kilkadziesigt wierszy™ dalej Cesarz niemiecki
nagabywany przez Mieszka o pomoc, prawo wolnéj elekcyi
Polakom przyznaje. Interlokutor Petki przy wyborze Leszka
przemawia, zdaniem Pelki, za elekcyg. Urabia sie to pojecie
z wyobrazen koscielnych, z starych tradycyj stowianskich,
szczeg6lniej w Matopolsce zagniezdzonych, idzie réwnolegle
z dazeniami do wywrotu starego ksigzecego prawa.

W miare rozkladania si¢ Polski na coraz liczniejsze
dzielnice, sprawa sporna elekcyi i sukcessyi ustepuje wydzie-
laniu spadkéw wedtug prywatnego prawa. Wszakze powoty-
wanie Wiadystawa ks. Opolskiego przeciw Bolestawowi W sty-
dliwemu, Konrada ks. Czerskiego przeciw Leszkowi Czarnemu,
Bolestawa ks MazoAvieckiego przeciw Henrykowi Wroctaw-
skiemu, tchnie mysle elekcyjng. Ustepuje ona za tokietka
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i Kazimierza W-go : Dlugosza opisy elekcyi albowiem nie
maja tutaj zadnej zrédiowej podstawy i sg pragmatyzowa-
niem na podstawie poje¢ XV-go wieku. W rytuale kosciel-
nym koronacyi tokietka jedynie, przechowanym dotad w ar-
chiwum kapituty krakowskiej, znajdujemy $lad idei elekcyj-
nej w zapytaniu prymasa: Chceciez mie¢ krélem Kksiecia
N.? na co zgromadzeni odpowiadajg antyfong: Radzy, Ra-
dzy, Radzy !

Naznaczenie syndéw Karola Roberta Ludwika, Andrzeja
i Stefana spadkobiercami panstwa (1339), niemniej przeniesie-
nie nastepstwa po $mierci Andrzeja i Stefana na samegoz Lu-
dwika i Jana syna Stefanowego z ich meskimi potomkami
r. 1335, bylo nie panujacego ale nowej dynasty! ele-
kcya, ukfad za$ miedzy moznymi a Ludwikiem uktadem
z nowg dynastya, bo Ludwik w dyplomacie wyraznie méwi
0 sukcessorach swoich. Nie byt zatem Ludwik pierwszym
krolem elekcyjnym w Polsce, jak chce Kazimierz Stadnicki,
byt pierwszym dynastg $wiezo obranej dynasty!. Ostabia to
znacznie zarzut czyniony Kazimierzowi W., ze elekcyjnosé
zaprowadzit. Nie majac potomkéw mezkich musiatby byt
Kazimierz przeprowadzi¢ wyb6r jednego z Piastéw; najbliz-
szych nie chcial, dalsi, mazowieccy nie mieli sity dosy¢,
aby zwyciezko utrzymac¢ nabyte prawa. Kazimierz prowadzit
dynastye inng, ktdrej potedze ufat.

Dopiero brak mezkich potomkéw spowodowat dalsze
0 nastepstwo corek uktady, prowadzac za$ rzecz nowag, bo
nastepstwo kobiety, poruszyt elekcyjne zachcianki, jakich
przyktad daje elekcya Ziemowitowa. W Jadwidze konczyto
sie prawo dynastyczne, JagieHo d. 18 lutego 1386 jest jeszcze
tylko Dominus et tutor Regni Poloniae, tegoz roku na przy-
wileju Nowokorczynskim d. 24 czerwca tytutuje sie krolem
a zamet poje¢, niewyksztatcenie idei monarchicznej jest tak
wielkiem, ze krolestwo jego maja za wygaste z Smiercig
krélowej Jadwigi i podtrzymujg’ je nieuznanem wprzod pra-
wem wnuczki Kazimierza W-go Anny Cyllejskiej. Ale gdzie
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potrzeba, jak trafnie uwaza Stadnicki, tam Wiadystaw jest
krélem: po $mierci Jadwigi a przed poslubieniem Anny pi-
sze sie na akcie unii r. 1400: Rex" dominus et haeres. Cérka
jego z drugiej zony Jadwiga, majagca iS¢ za margrabiego
brandenburskiego, miata na przypadek braku mezkicb po-
tomkoéw, wnie$¢ korone polskg (a zapewne i Litwe) w dom
meza. Oba akta unii (1400—1413) ktadg ewentualnos¢ elekcyi
tylko na przypadek bezpotomnej Smierci kréla.

Wobec brzmienia tych aktéw niepotrzebnem prawnie
bylo wyjednywanie nastepstwa dla synéw AYiadystawa i Ka-
zimierza. Poszedt przeciez tg drogg Wiadystaw, ze strachu
przed AYitoldem, czy przed moznemi mzebrat akcessy miast,
przechodzit ciezkie na zjazdach burze, aby — wywotaé
zmore elekcyi w dokumencie 4 marca 1430, mocg ktdrego
obiecano mu wybra¢ na kroéla i dziedzicznego nastepce je-
dnego z dwdch syndw, wiecej zdolnosci okazujacego! Owoce
tego igrania z zasada elekcyjna, zebrat Olesnicki w bezkré-
lewiu po Smierci Wiadystawa Jagiely: przeciw uchwale
moznych w Poznaniu, wywotanej jego staraniem, aby Wia-
dystawa I11. co predzej koronowa¢, stangt sejmik matopolski
w Opatowie, a na zjezdzie krakowskim, w ktérym mndéstwo
szlachty udziat wzieto, glosowano za i przeciw koronacyi,
krélowa Zofia za$ obieca¢ musiata, ze doszediszy do lat
dojrzatych nastepca prawa zaprzysieze i zatwierdzi.

Jak silnem wszakze byto dazenie utrzymania dynastyi
Jagiellonéw, Swiadczy bezkrélewie po $mierci Warnericzyka.
Kazimierz grozba, aby sie innego kréla wybiera¢ niewazono,
grozba, ktora towarzyszy odwilokom w przyjeciu korony wa-
ruje sukcessyjne Jagiellondw prawo, wymija starannie w akcie
17 wrzesnia 1446 r. w Brzesciu litewskim wydanym (Cod.
ep. Il., 12) wspomnienia elekcyi, podnoszac tylko potgcze-
nie obu panstw, Polski i Litwy, pod jednem bertem i obie-
cujac, ze na koronacye do Krakowa przyjedzie. W konfir-
macyi praw roku 1453 jest wprawdzie wspomnienie elekcyi
polskidj , ale taz sama ostroznos¢ w omdwieniu spraw Sspor-

Szujski. Opowiadania i roztrz. hist. Serya nowa. 20
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nych miedzy Polskga i Litwg przez potozenie silnego nacisku
na unie personalna.

Jezeli tez kto, to Kazimierz Jagielloniczyk, dynasta na
wskro$, mysle¢ musiat o zabezpieczeniu nastepstwa po sobie
z obejsciem wszelkiej elekcyi. Najstarszemu synowi, Wiady-
stawowi, zapewnia tron czeski; Olbrachtowi, chociazby ofiarg
bratobojczej wojny, zapewni¢ chce wegierski, nie w innym
celu, jak aby w rece Aleksandra Polske i Litwe tg samg
osobista unig potaczy¢, ktéra za jego czasdéw oba panstwa
wigzata. Porazka Olbrachta, utrzymanie sie Wiadystawa na
tronie wegierskim, jest walrg jego planéw kleska i rozterki
elekcyjnej po jego S$mierci przyczyng. Nie zaopatrzywszy
Olbrachta Wegrami, musiat pragng¢ dla niego tronu pol-
skiego, ale tradycya calego zycia sprzeciwiata sie, aby ten
tron byt odrebnym od wielkoksigzecego stolca na Litwie.
Tymczasem w mysl dawniejszej kombinacyi pogladano na
Aleksandra jako na przysziego wiadzce Litwy; separatyzm
litewski, diugie lata przez Kazimierza ttumiony, wybuchat
z podwadjng sitg; wbhrew umowom unii, wyniesiono po $mierci
krola krolewicza Aleksandra na tron litewski a ten polecit
Jana Olbrachta do tronu polskiego . Jedynym sposobem
zniszczenia separatystycznej intrygi litewskiej byt wybor
Aleksandra: jakoz odzywaly sie i za nim glosy na sejmie
elekcyjnym. Ale niezabezpieczenie Jana Olbrachta, przywia-
zanie don matki Elzbiety i brata Fryderyka przewaza szale
na rzecz jego, wbrew mazowieckiemu i litewskiemu kandy-
datowi. Hufiec zbrojny dworski przeprowadza naciskiem
swoim wole dworu. Tymczasem nieszczescia zobopolne klejg
1499 r. nowg unig, a $mier¢ Olbrachta powotuje Aleksandra
na tron polski.

9 Przedstawiamy tu rzecz opierajac sie ua przedstawieniu K. Stadnic-
kiego, podnoszac atoli odcienia w przebiegu wypadkéw, ktorych nie
uwzglednit.
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Wtedy to spotykamy sie z pierwszym: Modus eligendi
Régis "), ktorego tre$¢ tutaj po raz pierwszy w catej poda-
jemy rozciagtosci 2). Ciekawy ten zabytek wigze sie bezpo-
$rednio z aktem unii wr. 1501, mieSci bowiem warunkowy
dokument elekcyjny z dnia 4 paZdziernika, gdy unia dnia
3 pazdziernika spisang zostata.

Po odbyciu pogrzebu krolewskiego z nalezytg pompa,
brzmi Modus eligendi régis: ziemianie (Regnicolae) obecni na
pogrzebie (qui gjro tempore fueidnt circa sepuUuram) zejda
sie na rade wzgledem miejsca i czasu elekcyi i wyszla po-
stow po calym kraju z zawiadomieniem o Smierci krolew-
skiej i zaproszeniem do wyboru kréla. Na tenze termin za-
proszeni bedag hotdownicy (homagiales)* aby osobiscie przy-
byli lub postali osoby z petnomocnictwem do wyboru kroéla.

Prataci i panowie W. Ksiestwa Litewskiego maja, przy-
bywszy na ow termin i miejsce, zasigé¢ miejsce po lewej
stronie arcybiskupa gnieznienskiego. Rozpocznie sie trakto-
wanie o0 wybdr nowego pana, na osobe ktérego gdy zgo-
dza sie wszyscy, nalezy spisa¢ dekret treSci podobnej do
mniejszego :

Fryderyk z mitosierdzia Bozego S. Rz. Kosciota kar-
dynat $w. tucyi, arcybiskup gnieZznienski, prymas i biskup
krakowski... Tu nastepujg nazwiska siedmiu biskupéw (mie-
dzy nimi Albert wileniski), kasztelana krakowskiego i wileA-
skiego, trzynastu wojewoddw, szesnastu kasztelandéw, pod-
kanclerzego, marszatka nadwornego i podkomorzego z do-
datkiem : inni prataci, baronowie i szlachta panstwa,
przedstawiajgca catos¢ Polski i Litwy“ — wiadomo czynia,
ze po Smierci i pogrzebie uroczystym kréla Jana Olbrachta
naznaczonym zostat dzieA na sejm generalny do Piotrkowa
i zawiadomiono o nim wszystkich pratatéw i Swieckich, ba-
rondw, szlachte, ziemian i mieszczan z prawa i zwyczaju do

Mss. Archiwum metrjki kor. w Tekach Naruszewicza.
2 Por. Bohrzynski: Sejmy polskie za Olbrachta i Aleksandra 25.

20~
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wyboru kréla ualezacycli (praelati spirituales et saeculares®
harones, nobiles, milites et communitates terrarum et cwitatum
de iure et consueiudine ad electionem regiam pertinentium),
aby z niemi wszystkiemi naradzi¢ sie, utozyé i umowié
0 wybor pana, kréla przysztego i o innycb potrzebach i bra-
kach publicznego dobra. Altedy my, Fryderyk, porzadek
rad i postepek elekcyi postanowiwszy, w naszem i nieobe-
cnych imieniu z wszystkiemi radami duchowmemi i Swiec-
kiemi przystgpilismy do uchwaly elekcyi (ad decretuni eie-
ctionis processum erat). Wystuchawszy mszy o Duchu Swie-
tym, po odbytych ceremoniach, naradach, uktadach i posta-
nowieniach podpisani prataci i baronowie wszyscy, do kto-
rych to zprawa i zwyczaju nalezy, wTaz z po-
stami Konrada ksiecia Mazow'sza i wmjewody Motdawy i
postami innych ksigzat, pratatow i baronéw" panstw'a nie-
obecnych dostatecznie upetnomocnionymi, uchw’ale elekcji
powzieliSmy i wypowiedzieliSmy taka, jak nastepuje. Wy-
bieramy na prawnego nastepce krola Jana Olbrachta $wiezo
zmartego: Aleksandra, w. ksigecia Litwy, Zmudzi, Rusi i Ki-
jowa, o ile Jego Swietnoé¢ (sua Serenitas) ordynacye po-
miedzy nami a postami Jego Swietnosci one w'szystkich jej
punktach, warunkach i artykutach zatwierdzi. W ktérym to
celu osobne szlemy do Jego Swietnosci poselstwm. Dano
w Piotrkowie, w dzien $. Franciszka roku 1501. Nastepuje
wyliczenie 12 nazwisk Swiecki¢j i duchownej szlachty z do-
datkiem : i niektérzy prataci, szlachta, ziemianie i tubylcy
panstwa polskiego (terrigenae et indigenae Regni Poloniae).
Po przeczytaniu tej uchwaty, konczy dostownie Modus
eligendi Regis, glosowa¢ bedg wszyscy wedle miejsc swoich,
jakiego wybieraja krdla, a marszatek ziemski od kazdego
ma zada¢ glosu wedle porzadku, z wyjatkiem pratatow, kt6-
rzy z whasnej woli gltosowaé beda. Gldy za$ stanie zgoda
gtosdéw, marszatek wyjdzie do powszechnosci (ad comviuni-
tatem)j ogtaszajac wybranego pana, ktérego pow’szechnos¢
powinna obwota¢. Potem marszatek ma posta¢ postéw uro-
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czystych, duchownych i Swieckich do elekta, aby sie zgo-
dzit na elekcye. Ci postowie maja, przemowic¢ przypomina-
jac, co nalezy do dobrego kréla. Wystuchawszy tej mowy,
ma elekt podziekowaé za tak wielkg przychylnos¢. Potem
prataci majg zaprowadzi¢ elekta do kosciota, jeden po pra-
wej, drugi po lewej stronie, za nimi p6jda inni mozni pa-
nowie (magnCfici domini). Gdy wejdzie elekt do kosciota,
$piewacy zaintonujg: Te Deum laudamus, a on ukleknie
przed wielkim otarzem przed Tiajsw. Sakramentem; po
skoiiczoném za$ od$piewaniu odprowadzonym bedzie do kom-
naty, gdzie traktowa¢ sie z nim ma o dniu koronacyi. Piervr
nim bedzie ukoronowany, musi osobistg przysiege ztozyc, ze
wszystkie prawa panstwa i wolnosci Kosciota niewzruszenie
zachowa. W tymze czasie ma zaprzysigdz wszelkie prawa
i przywileje W. Ks. Litewskiego, jak o tém stanowig za-
pisy miedzy oboma panstwami, a to ma by¢ zachowane
przy kazdej koronacyi na wieczyste czasy.

Tyle Modus eligendi Régis. Pierwsze nasuwajagce sie py-
tanie jest : kiedy zostat spisany. Zapis w Metryce moéwi :
In Novembri 1501" a wiec w miesigcu, kiedy wybrany Ale-
ksander przybyt do Krakowa. Bliskg jest mysl, ze kardynat
Fryderyk spisa¢ go kazat, aby utrwali¢ pamie¢ przebytych
form bezkrélewia i oznaczy¢ cérémonial przyjecia elekta
w Krakowie, o ktorym moéwi ustep ostatni. Wszakze bez-
krolewie nie poszto tak gtadko, jak Modus przedstawia,
a z sejmikéw partykularnych, ktére uprzedzity sejm piotr-
kow*ski, wynval sie Piotr Myszkowski, w*ojewoda sieradzki,
i Mikotaj Wréblewski, kanonik krakow’ski, obaj na akcie
piotrkow”skim nie podpisani, aby pojecha¢ do Budy i we-
zwaé na kréla Wiadystawa wegierskiego, jako najstarszego.
Wiadystaw przyjat i postat z zawiadomieniem do cesarza
Maksymiliana i krdla Francyi, Ludwika X11. Ztad to yf Modus
eligendi postanowienie, aby obecni na pogrzebie krdla, czas
i miejsce elekcyjnego sejmu naznaczali, aby o $mierci kréla
urzedowmie zawiadomili, aby na sejm elekcyjny wezwali
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pratatdw, barondw, szlachte, ziemianstwo i mieszczanstwo,
majace z starego zwyczaju do tego prawo. Ztad, z tego przy-
chylenia sie szlachty do Witadystawa, tendencya aktu, aby
wezwaé wszystkich, ale akt wyborczy zamkna¢ w gronie
senatu, postow od hotdownikdw i dwunastu podpisanych repre-
zentantow szlachty ,,obecnych, zgadzajgcych sie imieniem
obecnych i nieobecnych® i). Glosowanie na akt odbywa sie
widocznie w miejscu zamknietem, poczem dopiero nastepuje
ogloszenie zgromadzonym tlumom i aklamacya. Ale waga
aktu polega na jego warunku: na przyjeciu dokumentu unii
dnia 3 pazdziernika s|:isanej. Dokument ten w uchwale pa-
néw polskich i litewskich 2) i w potwierdzeniu Aleksandra
miesci jednobrzmigce co do elekcyi orzeczenie:

»,Kazdy biskupia, wojewodzka i kasztelanska godnoscia
w W. Ksiestwie odznaczony, wedle miejsca przeznaczonege
mu przy wyborze kréla na wieczne czasy, wotowal bedzie
i radzit, w ten sposob.i w tym porzadku, jak radzg senato-
rowie krélestwa.“

Jest to przysadzenie senatowi Polski i Litwy prawa
wyboru kroéla polskiego, wyrazne co do senatu Litwy, mnigj
wyrazne co do senatu Polski, ktory z pretensyami stanu
szlacheckiego liczy¢ sie musiat. W kazdym razie Modus eli-
gendi przyniést swoje owoce: Litwini wybrali wprawdzie
krélewicza Zygmunta bez porozumienia z korong, ale sejm
elekcyjny, wynoszacy na tron tegoz krolewicza jako na-
stepce Aleksandra, dokonat wyboru glosami senatorow ).
Zasada dziedzicznego nastepstwa, widoczna w akcie unii
r. 1401 (quod si Dominus Vladislaus rex praedictits sine prole
decesserit), jak niemniej w unii r. 1413 (Rege Poloniae sine
liberis et successorihus legitimis decedente, Regem non debent

p Praesentibus ibidem ac ad praemissa consentientibus praeseu-
tium et absentium regnicolarura nominibus.

J Cod. Muczk. & Ezysz. 1. 356, 360.

3) Vol leg, I, 131.

0 K. Stadaicki; O tronie elekcyjnym domu Jagiellonéw str. 88.
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eligere nisi itd.”, ustgpita elekcyi ograniczonej, w kole dy-
gnitarzy zamknietej, przyzwoleniu powszechnosci poddanej.

Chciat te elekcye oszczedzi¢ synowi Zygmunt |, sta-
rajac sie za zycia o wyniesienie go na tron wielko-ksigzecy
litewski i krolewski polski. Pierwsze miato uprzedzi¢ drugie.
Widocznie Jagiellonowie nie opuszczali tatwo dynastycznego
stanowiska, jakie im dawata Litwa. Blizszego przebiegu tej
prawnie bardzo interesujgcej sprawy nie podaja nam nawet
rekopiSmienne Tomiciana. Krol w r. 1529 od konca kwietnia
bawit w Wilnie, w*aznemi ustawodawczemi pracami zajety.
Stany litewskie uznaty juz w r. 1522 dwuletniego zaledwie
Zygmunta-Augusta dziedzicem ksiestwa ), mogto wiec cho-
dzi¢ tylko o koronacye, ktéra prawdopodobnie miata miejsce
w pazdzierniku, bo w grudniu spodziewano sie przyjazdu
kréla na sejm piotrkowski 2). Dnia 25 stycznia 1530 roku
donosi krél Janowi Zapolyi o wyniesieniu syna na tron pol-
ski i o przysztej jego dnia 5 kwietnia kcffonacyi 3). Dla tej
koronacyi przeniesiono sejm do Krakowa, gdzie d. 26 marca
krél wydat dyplomat zastrzegajacy wolnos$¢ elekcyi na przy-
szto$¢ oraz zapewnienie, ze krdlewicz, skoro dorosnie, przy-
siege na prawa wykona 7). Elekcya piotrkowska odbyta sie

9 Zbiér praw litewskich, 122, 124.

2 Tomic. Mss. Tomicino Zambocio d. 8 decembris.

9 Tamze r. 1530.

9 K. Stadnicki w wspomnianém czesto dzietku o elekcyi fatszywie
zdaje sie rozumie¢ dokument przywiedziony w Ino. omnium prio. str. 183,
ktéry jest tymze samym, co dokument w Vol. leg. I, 245 (Ed. pijarska
T. 1 str. 496h Mowi, ze przy elekcyi r 1580 przypadek zrzadzil, iz nie
wszyscy dostojnicy duchowni i $wieccy otrtymali wezwanie na sejm do
Piotrkowa. Ani streszczenia w Inventarium, ani samegoz dokumentu tak
rozumie¢ nie mozna. Streszczenie moéwi: quoniam de eligendo Sigismundo
Augusto mos denuntiandi electioneni omnibus regni ordinibus praetermissus
fuit, cavet (SigismundusJ ne id in posterum fiat et reges nonnisi in dieta
electione assumantur. K. Stadnicki w przypisku (str. 95) wypuszcza dieta™
co oczywiscie sens psuje. Sam dokument zgodnie z streszczeniem mowi;
Quia licet mos fuerit antiguns ut decederitihus regihus. .. Consiliaiii convesi-
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na sejmie zwyczajnym, bez zwotywan, ceremonii i wotowan
wiasciwych sejmom elekcyjnym 5 krél przedstawiat ja. w do-
kumencie pierwszym, jako akt, do ktérego reki nie przy-
ktadat (non data opera)* sprawiony raczej z Bozego zrzadze-
nia, jak za ludzkg radg (magis divina ordinatione® quam hu-
mano consilio). Burza na sejmie krakowskim musiata by¢
niemata, skoro krolow'a Bona, uwazana za mistrzynie tej dy-
nastycznej roboty, musiata ze swojej strony dawaé przyrze-
czenie, ze syna do zaprzysiezenia i Szanowania praw przy-
wiedzie Zgtosit sie z pretensyami do udziatlu w elekcyi
i ksigze pruski Albrecht, zjechawszy na burzliwy sejm je-
sienny roku 1530, gdzie d. 29 grudnia stanowczo odmowng
otrzymat odpowiedz 7.

Wyniesienie Zygmunta Augusta i jego koronacya za
zycia ojca, odbiegaly znacznie od Modus eligmdi Regis,
Przeprowadzono elekcye, bez zapowiedzenia jéj, na sejmie
zwyczajnym, a wiec z udziatem tylko senator6éw i postow.
Wnykluczono hotdownikow, o ktdrych akt r. 1501 wyraZnie
wspomina. Pozostaty kwasy z tego powodu, a od r. 1530
rozpoczyna sie szereg burzliwych sejméw, zamaconych przez
demagogie moznowifadczg i szlachecka.

Na sejmie 1535/6 zazadano od kréla, aby jeszcze za
zycia swego przystapit do nazwanej tak po raz pierwszy
egzekucyi praw, aby przedsiewzigt rewizye przywilejéw Swiec-
kich i duchownych. Dwu interesom odpowiada podniesienie

tuni él&ctions gen&falcm statuérent et illuni oninihus menibris et ordinihus
Regni denuntiarent — quia tamen — mos ipse praetermissus fuit — decer-
nimus, ut deinceps, quotiescumque celehrari contingerit, Domini consiliani.,,
conventum generalem statuant et ipsum universis incolis — déclarent. Nis
moze zatém by¢ mowa o przypadkowém lub umysinem niewezwaniu do-
stojnikéw, bo dokument stwierdza, ze sejm piotrkowski jako elekcyjny
zwotanym nie zostat, a mimo tego przyszto na nim do elekcyi.

Acta Toro. Mss.

Acta Tom. Mss. Vol. leg. I, 240, ma tg odpowiedz bez roku
umieszczong przed aktami r. 1529.
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tej sprawy: szlachty, ktéra w nagromadzeniu krdélewszczyzn
w rekach moznych widziata przyczyne ubostwa skarbu i ob-
cigzenia podatkami; i krolowej, ktéra przez Sciggniecie tych
ddbr dazyta do zbudowania wielkiej potegi panujgcego do-
mu. By¢ moze, ze interesa te pobudzaly sie wzajemnie;
zausznicy krdlowej : Kmita, Gramrat cieszg sie popularnoscia
u szlachty, a krzyk o zabrane Odrowazowi, Kietlinskiemu
i Bolestraszyckiemu dobra nie przeszkadza, ze na sejmie
1537 r. szlachta egzekucyi prrw i przywilejéw sie domaga.
W r. 1536 ztozyt szesnastoletni Zygmunt August przysiege
Litwinom w' Wilnie, na sejmie krakowskim (1536/7) miat
ja ztozy¢ Koronie. Stalo sie to dnia 6 lutego z dodaniem
zobowigzania; ktére znakomity wptyw na przysztos¢ kraju
wywarto.

Miody krél obowigzywat sie wraz z ojcem, ktéry takze
osobny wystawit dokument, ,ze od zadnego poddanego nie
bedzie mégt wymagac postuszenstwa, dopdki wszystkim wszyst-
kich praw i przywilejow, tak panstwa polskiego i poddanych
mu krain, jak os6b prywatnych i miejsc nie potwierdzi i we-
dle brzmienia ich i tresci do nalezytej egzekucyi nie przy-
wiedzie* ’). W dokumencie ojca dodano przy tym ustepie:
,0 ile bedzie mégt: (pro viribus sitis). Zobowigzanie to
miescito w sobie zupelng kontradykcye: praw'a i przywiteje
miaty by¢ przywiedzione do wykonania wtedy, gdy krol nie
mogt jeszcze od nikogo wymagaé postuszenshya: postuszen-
stwo poddanych miato zaleze¢ od niew'ykonalnego warunku.

Ale temperatura sejmu roku 1537 musiata by¢ ciepta
i sprzyja¢ krzykom w’szelkiego rodzaju, skoro otrzymawszy
niedawmo, bo Wr. 1530 zapewnienie krolewskie, ze na przy-
szto$¢ dla elekcyj krdléw beda w'olane sejmy elekcyjne, do-
magano sie powtdrnie okreslenia, ze Smier¢ krolew'ska be-
dzie publicznie ogtaszang, ze wotanym bedzie astakim razie
sejm powszechny (Conventio univei'salUs) 2). Ka pierwszm

0 Vol. leg. I, p. 253. — 2) Acta Tom. Mss.
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miejscu t. z. Concordata inter Nuntios et Consiliarios stanat
artykut: Aby dano nowe potwierdzenie nowej elekcyi. Krol
nie zatwierdzit tego artykutu, mogacego obali¢ catg jego
w wyniesieniu syna na tron polski prace 5rzecz przewlekia
sie na zgromadzenia wojny Kokoszej, gdzie sie zjawit po-
wtornie, na czele zadan szlacheckich. Odpowiedziano od tronu
przez usta Jana Tarnowskiego, kasztelana krakowskiego: i).

~Pierwszem waszem zadaniem byto, aby po $mierci
kréla polskiego ogtoszenie bezkrdlewia byto powszechnem,
podlug starego obyczaju, aby wszyscy dowiedzieli sie o
Smierci kréla i mysleli, kogo na miejscu zmartego krdlem
uczyni¢ chca. To gdy nalezy do publicznej powagi Rzeczy-
pospolitej, J. K. Mos$¢ zatwierdzi¢ raczyta.”

Tak wiec wojna Kokoszg urodzita petniejszg, powszdch-
niejsza wolng elekcye. Z brzmienia przywileju, wydanego
na sejmie piotrkowskim r. 1538 d. 29 lutego, dowiadujemy
sie, o0 jakie to rozszerzenie prawa wolnej elekcyi szlachcie
chodzi¢ mogto. Krol bardzo sztucznie, za pomocg omoéwien,
ratuje prawo nastepstwa syna, méwi, ze baczac na zabez-
pieczenie calej przysziosci, nietylko po swojej, ale pozosta-
tych po sobie S$mierci (quam quae superstitibus accidere pos-
sint) postanawia za zgoda senatu i postéw, aby gdy krélowi
polskiemu umrze¢ przyjdzie (syn jego byt juz krélem),
wedle starego zwyczaju i statutéw panstwa, byt naznaczony
sejm do wybrania nowego kréla i odbywata sie wolna
elekcya tak, aby z woli i zgody wszystkich panstwa se-
natoréw, pratatéw, baronéw i szlachty, ktérzy na ten
sejm elekcyjny przyjada, nowy krél wybranym
i ogtoszonym zostat

Uderzajgca roznica od tekstu przywileju roku 1530.
Pierwszy raz wypowiedziano zasade viritim wszystkich przy-
bywajacych i czynny udziat szlachty. Communitas civium

9 Annales Orichovii Dobromili 1611 p. 239.
9 Vol. leg. I, 254,
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wykluczona, ale communitas terrigenarum nie bedzie juz
stata za drzwiami, jak podczas elekcyi Aleksandra i Zy-
gmunta. burzliwych czasach zabezpieczat Zygmunt I.
syna; po jego $mierci niech sie dzieje, co chce, niech naste-
puje nieograniczona elekcyal!

Tymczasem juz Zygmunt August doswiadczyt skutkow
nieokreslonych 1537 roku zapiséw, owych zobowigzan egze-
kucyi praw, ktéra miata by¢ spetniona, nim wiadze obejmie.
Opozycya magnacka z Kmitg i Gérka na czele, jak ucze-
pita sie matzeristwa Barbary, tak i tego egzekucyjnego wa-
runku , ktory przypadt w mys$l skionnej do prawniczej ka-
zuistyki i pieniactwa braci szlachty. Elekcyi i koronacyi nie
byto, bo odbyta sie za zycia ojca jedna i druga, ale gdy
krél miody na sejmie paZdziernikowym r. 1548 wydat za-
twierdzenie przywilejow, mniejszo$¢ Senatu i Izba poselska
oSwiadczyly sie przeciw objeciu przezen sadowniczej wia-
dzy, dopdki przywileje i prawa wykonanemi nie bedg i Bar-
bara oddalong nie zostanie ».

Tylko spokojne i petne energii zachowanie sie krola,
obok pomocy nielicznych senatoréw, pozwolity mu przetrwac
te burze i doczeka¢ sie powszechnego uznania moznych,
ktére szlachta za nowe odbiezenie praw i intereséw kraju
uwazala 2). Podniesiono tez na sejmie 1550 r. liczne arty-
kuty egzekucyjne, a miedzy innemi wykonanie przywileju
1537 r. i zastrzezenie, aby bez wolnej elekcyi nikt na krola
koronowanym by¢ nie mogt M. W nowym przywileju konfir-
macyjnym roku 1550, na podstawie artykutow szlacheckich
utozonym, stoi potwierdzenie wolnej elekcyi jako punkt
piaty w stowach: ,,iz nikt koronowany na krolestwo by¢ nie
ma, azby pierwej od wszech stanéw dobrowolnie, wedle
przywilejéow koronie polskiej od krdléw danych, obran byt

0 Script, rer. poi. T. I. p. 265.
Script, rer. poi. I, 275. ,,Panowie, odstgpiwszy wot swoich i Rze-
czypospolitej nas braci swdj nitodsz¢j, udali sie na takomstwo pochlebne.
3) Tamze p. 38.
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Sprawa egzekucyjna, podejmujac catkowitg statutu pol-
skiego rewizye, snujgc na podstawie tej rewizji radykalne
reformy w kosciele i panstwie, nie mogta nieporuszy¢ takze
sprawy tak waznej, jak sprawa elekcji krdla. Znajdujemy
jg traktowang wielokrotnie tak w biezgcera piSmiennictwie
politycznem, jak w sejmach. Rozpoczynamy od pierwszego,
przechodzac kolejno zapatrywania, jakie nam polityczne
przedstawia piSmiennictwo. Whplyw Kklasycznej literatury,
czytanie Biblii i kontrowersyj religijnych, wptyw wyobrazen
niemieckich, idacych z uniwersytetéw reformacja tchnacych,
wszystko to wplyneto na rozszerzenie widnokregu myslenia
politycznego ale zarazem na walke poje¢ rodzimych z cu-
dzoziemskiemi, ktdrej rezultat zawisngt od walnego zaga-
dnienia, co w Polsce zwyciezy: katolicyzm czy reformacja.
Réznowiercy, dtuzszy czas trzesacy sejmami przez ludzi
zdolnych i wytrwatych, jakimi byli: Mikotaj Sienicki, Hie-
ronim Ossolinski, Jan Sierakowski, Rafat Leszczynski, go-
towymi byli péjs¢ za w'zorem poétnocnych Hiemcow, nieska-
piacych ksigzetom przyrostu wiadzy — pod warunkiem re-
wolucji religijnej na korzy$¢ réznowierstwa; na ich drodze
znalazto sie tez okreslenie elekcji przez usuniecie glosowa-
nia virithx, bo takie gtosowanie nie obiecywato im krdla
po mysli. Oba te zapatrywania najdobitniej wystepujg w Sta-
tutach Jakoba Przytaskiego, ktory przy artykule o elekcji
krola nastepujacy, ciekawy umieszcza od siebie komentarz :

»Panstwa, ktére otrzymujg wiadzce prawem sukcessyi
albo dziedziczenia, kwitng bardziej, niZli te, gdzie o wladzy
wota i bogactwo stanowig; nietylko dlatego, ze sztuka pa-
nowania jest trudng, ale i dlatego, ze nowi krélowie dostaja
sie do steru przez ambicje intrygami i zadaja Rzeczypospo-
litej gwalt przez wezwanie pomocy jakiego$ tyrana. Gdyby
wszakze zabraklo krélew"skiego szczepu, lub gdyby ten
szczep przez brak zdolnosci lub zite wychowanie wprost sie
niezdolnym okazat do uchwycenia rzadéw: najpierwej w wy-
padku takim zastanowi¢ sie nalezy, czyli wybieraé obcego,
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czy swojego. A wiec chociaz sg, r6zne rozumnych ludzi zda-
nia, mniemam, ze nalezy raczej trzymac sie¢ rady Bozej.“
Tutaj cytat z Deuteronomium 17, polecajacy wybo6r naro-
dowca krélem. ,.Z braci wiec wybieranym ma by¢ krél, byle
tylko cnotami sie odznaczat. Ale forme wyboru przodkowie
nasi zaniedbali, zastrzegiszy tylko, aby byla wolng i za-
rowno moznym, jak szlachcie dostepng. Me opisano, ktory
to z senatorow w czasie bezkrolewia ma prawo zapowie-
dzie¢ sejm dla Polski, Litwy i innych ksiestw panstwa, a
przeciez nalezato to oznaczy¢, bo wiemy, ze Szlask oderwat
sie dla tego, ze przy wyborze kréla gtos jego nie byt uwzgle-
dniony. Do zyczenia zatem jest, aby po obyczaju u innych
narodéw, maz miedzy senatorami godnoscig najstarszy, miat
prawo zwolywania sejmu elekcyjnego zaraz po $mierci krola.
Na tym to sejmie trzeba, aby liczba wyborcow byta albo
zmniejszong, albo liczba prowincyi byta wiekszg, aby rze-
telne przymioty kandydata tatwiej dank odnies¢ mogty.
Ktoby $ciaggngwszy ttum klientdbw o panowanie sie¢ posiagat,
powinienby zostaé winnym obrazonego majestatu: obawiaé
sie tez nalezy, aby wsrdd bezkrolewia, burzliwcy wewnatrz
a nieprzyjaciele z zewnatrz, panstwa nie szarpali, aby przy
akcie elekcyi nie wiecej od dobra publicznego znaczyt gwatt,
przekupstwo, obawa, popularno$¢ i stabo$é¢ organéw sado-
wniczych. Ale i tego trzeba przestrzega¢, aby zamiast je-
dnego kilku nie obrano krdléw, aby kto$ prawem pokre-
wienstwa do tronu sie nie zgtaszat, bo to przeciwne wolno-
§ci i tg droga przepadta Grrecya i Wegry.“

tatwo w tych wywodach Przytuskiego dostrzedz ukry-
tej mysli kierujacej. Jest on za utrzymaniem korony w szcze-
pie Jagiellonéw, dopoki ma mezkich potomkéw, obawia sie
przedewszystkiem windykowania sobie praw przez dom au-
stryacki. Me chce glosowania kupa, a méwiac o przywodz-
twie senatora w bezkrélewiu, widocznie chce nim mie¢ naj-
starszego godnoscig senatora $wieckiego, skoro na inném
miejscu podnosi zarzuty przeciw biskupom, jako skiadaja-
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cym przysiege Papiezowi. Zapatrywania jego w roku 1553
gtoszone, unoszg sie nad calg drugg potowa szesnastego
wieku : szlachta réznowiercza obawia sie frymarki austryac-
kiéj, chce elekcyi przez deputatow ze wzgledu na wiekszosé
katolicka, a zadufana przecie, ze wobec katolickiej bezwia-
dnosci zawsze swoich ludzi przeprowadzi ; walka o przewo-
dnictwo miedzy prymasem i marszatkiem koronnym, otwiera
tez pierwsze bezkrélewie r. 1573. W koncu domaganie sie
kréla Piasta, tak silne a tak nieskuteczne, znajduje w Przy-
tuskim pierwszy w'yraz, poparty biblijnym tekstem i — stra-
chem przed czychajagcymi na wolgesé obcymi.

Mniej ptodnym w mysli polityczne jest moralizujacy
Modrzewski. Przyjmuje on wolng elekcye bez dobrodziej-
stwa inwentarza, cytuje tenze sam tekst Deuteronomii prze-
ciwko wyborowi cudzoziemcow, wskazuje przyktad Francu-
zO6w, ktérzy majg kilka starozytnych domoéw (zapewne Va-
lois, Anjou, Bourbon), aby, gdy krélewskiego potomka nie
stanie, z nich obra¢ kréla. Pragnie on ,prawnego postano-
wienia“ okoto obierania kroéla, ale nie powiada jakiego,
zada, aby nie byt bogatym, aby wychowanie jego syndw,
»ktérzyby ku dziedzictwu ojcowskiemu przyj$é chcieli*, byto
starannie nadzorowaném. Oto wszystko, na co sie zdoby-
wa. Jakze w tom wszystkiém roézny od innego sekretarza
krélewskiego tukasza Gédrnickiego, ktdry, prawda, ze w zna-
cznie pozniejszych czasach, tylko sposob elekcyi Papieza
lub Dozy weneckiego uwaza za politycznie mozliwy ».

Herburt w ,Statucie” poprzestat na skrzetném zesta-
wieniu ustaw elekcyi sie tyczgcych. Orzechowski w ,,Dyalo-
gu“ i ,Policyi* znalazt w dziele §. Tomasza z Akwinu: De
regimine principum, punkt wyjscia do teoryi przesadndj, da-
leko po za soba gtebokiego mistrza pozostawiajacej. S. To-
masz nazywa monarchie najdoskonalszg forma rzadu 2). Orze-

) Dyalog Polaka z Wiochem o elekeyi.

Quanto igitur regimen efflcacius fuerit ad unitatem pacia aer-
vandam, tanto erit utilius. Hoc enim utilius dicimus, quod magia pro-
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chowski miesza jego pojecie policyi (republiki) z wyideali-
zowanem krélestwem polskiem, od prymasa jako gtowy
Kosciota w Polsce zaleznem , doprowadzajagc owa teokracye
prymasa do najwyzszej przesady i). Z sangwiniczno$cig zawsze
nam wiasciwg widzi on w Polsce najwyzszg doskonato$¢ po-
lityczng, obrzuca pogardg inne niewolne narody a przyczy-
nia sie niezawodnie niemato do utorowania prymasowi tego
stanowiska, ktére w bezkrélewiu zajat.

Oczywiscie jest Orzechowski, idagc w tern za §. Toma-
szem, stronnikiem wolnej elekcyi. Pisma jego odnoszg sie
do 1565 i 1566, tj. prawie do kulminacyjnego punktu wiel-
kiego ruchu egzekucyi, ktora odtad na tory katolickie prze-
chodzi¢ zaczynata. Kok pdzniej przypada wydanie Rejowego
»Zwierciadta“, poruszajagcego w dodanych nieudolnych wier-
szach p. t.: Przemowa krotka do poéciwego Polaka mno-
stwo spraw politycznych. Rej oswiadcza sie bardzo stanow-
czo przeciw egzekucyi doébr koronnych, juz od r. 1562 roz-
poczetej :

Nie to¢ Egzekucjg prawa sobie kazi€,
To¢ bjto potrzebniejsza, wszystko w reze sprawic.

Niemniej stanowczo przemawia przeciw swawoli reli-
gijnej , w szczegblnosci przeciw aryanizmowi. Ale i elekcyi
poswieca osobny poemat, niebogaty w mysli:

Patrzajze w taki¢j naszej zawiktanej sprawie

| ktéz jest, ktobj o te'm wzdy pomyslat prawie.
Bo¢ Pan nie z dyjainentu zadny ni z zelaza,

W kazdym jako cziowieku téz Smiertelna skaza.
Patrz, jezli to lekka rzecz, gdy czasy przychodza,
1z krélowie pustopas bez potomstwa schodza.

12 nie mamy ni pisma, ani obyczaju.

Tak jako to rzecz zacha w kazdym inszym kraju.
Jakoby pana obra¢ i coby z tern poczg¢.. .

ducit ad linem. Manifestum est autem, quod unitatem magis efficere po-
test, quod est per se unum, quam plures. Utilius igitur est regimen unius,
guam plurium, (De reg. princ. I, c. 2.)

) Policya wyd. krak. 1859 str. 174.



Przyczyne zwioki w ustanowieniu porzadku elekcyi
zdaje sie Rej przypisywaé moznowtadzcom, ktdrych ,,zubra-
mi“ nazywa, radzi wiec:

Izazby to nielepi®j formute uczynié,

Gdy przypadng ty czasy, coby wzdy z tym czyuic.
Na nedznego pisarza elekcyg mamy,

A tego niebaczymy w czym upadek znamy.

Bo kto tego doczeka, widzi przed oczyma
Jako w ten czas n'eszczesua bedzie mieszanina.

O formule tej musiat mysle¢ Rej, skoro widzimy go
czynny udzial bioracego -wsejmie r. 1559, na ktérym tra-
ktowano sprawe elekcyi # w r. 1509 za$ na sejmie Lubel-
skim, gdzie nie bedac postem, ,in private colloguio“ sposéb
wybierania krola przedstawiat.

Spos6b ten zawiera sie w dwoch artykutach, ktore sg
zapewne tylko streszczeniem wiekszego projektu. Pierwszy
obowigzuje urzednikéw dworskich: podkomorzego, krajcze-
go, marszatka, pieczetarza pod karg utraty czci oznajmic
Smier¢ krélewska do kazdej ziemi, na rece jej starosty lub
podstarosciego, naznaczajgc nhagrode w najpierwszych wa-
kancyach temu, ktory to najrychlej uczyni. W artykule dru-
gim obowigzanym jest kazdy szlachcic w dwie niedziele po
otrzymanej o $mierci krolewskiej wiadomosci jechaé pod
broniag do miasta swego wojewodztwa, gdzie ma -wybraé so-
wite posty na sejm elekcyjny do Krakowa. W cztery mie-
dziele potem majg sie zebraé postowie z senatorami na sej-
mie , do obioru za$ przystepo-wa¢ podzieleni na dwie serye,
réwng liczbe gtdw mieszczace. Gdyby pierwsza serya po-
stow z senatem zgodzi¢ sie na kandydata nie mogta, ma
nastgpi¢ druga, ,,a na kogo ci sie zgodza, ten ma by¢ kro-
lem polskim* 1).

Lakoniczny ten projekt ma swoje podobienstwa z po-
miesci¢ sie majacym nizej, ktéry w manuskrypcie spotcze-

9 Zrédiopisma do Dziejéow Uuii cz. I11. 169.
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snym, z ktérego czerpiemy, nosi date 1572 roku. Przecho-
dzimy teraz do traktowania sprawy na sejmach ktore sie
rozpoczyna w r. 1559.

Przyczyna, bezposrednia jej podjecia byto chybienie na-
dziei potomstwa z krélowej Katarzyny, ktére wystgpito ja-
whniej od $miertelnej jej choroby w r. 1558. Dnia 10 marca
1559 r. donosi poset austryacki Logus swemu dworowi, ze
margrabia Brandenburski stara sie w imieniu wtasnem i brata
0 rozszerzenie ewentualnego posiadania feudum pruskiego
na wspotrodowcdw swoich linii frankonskiej. Me czyni on
tego, twierdzi poset, w samych widokach sukcessyi pruskiej
ale mozliwego w Polsce nastepstwa. Krol Zygmunt August
oSwiadczyt w Senacie, Ze nie ma zadnej nadziei pozosta-
wienia potomstwa ze swego matzenstwa, nalezatoby zatem, do-
poki on zyje, pomyslec ,cze futuro rege™ aby po jego Smieré
do zamieszania domowego nie przyszto. Podjeto tez obrady
w tej mierze a zakonczono uchwalg, aby na sejmie najbliz-
szym ich dokona¢ i kréla nastepce ogtosi¢ A

Wedle zachowanego cennego dyaryusza, sprawa opa-
trzenia elekcyi wniesiong zostata 3 stycznia 1559 przez pod-
kanclerzego koronnego. Postowie przez Rafala Leszczyn-
skiego »oswiadczyli sie na to, aby w uzupetnieniu przywile-
jow do elekcyi sie odnoszacych, postanowiono o czasie
i miejscu wyboru na przypadek $mierci kréla, przez co naj-
lepiej dadza sie odeprze¢ wiesci, jakoby juz pomiedzy pa-
nujgcym a postronnymi pakta w tym kierunku zaszty. Byto
to zreczne odsuniecie wszelkiej co do wyboru sukcessora
za zycia krélewskiego insynuacyi, ktore Zygmunt August
bardzo surowa przyjat twarzg, domagajac sie usilnie , aby
rozsiewacze wieSci o paktach publicznie mianowani zostali.
Postarano sie o nacechowanie tych wiesci jako nieznacza-
cych a d. 14 stycznia wystgpita I1zba poselska z projektem
uporzadkowania spraw bezkrdlewia i elekcyi, ktory, bogaty

Mss. Arch. wied.

Szujski. Opowiadania i roztrz. hist. Serya nowa. 21
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w srodki ostroznosci i bezpieczenstwa publicznego, byt prze-
ciez tylko wyrazem jej wrogiego i nieufnego wzgledem Se-
natu usposobienia a zarazem rzuceniem rekawicy episkopa-
towi polskiemu.

Oto gtéwny zarys owego projektu:

O Smierci krélewskiej majg pod odpowiedzialnoscig do-
nies¢ umysinymi postaricami starostom grodowym urzednicy
koronni przy krélu bedacy, a gdyby tych nie byio, urze-
dnicy dworscy krélewscy. Obowigzani do tego urzednicy
i dworzanie litewscy, gdyby krél na Litwie umart.

Na jednych i drugich ciezy obowigzek dopilnowania,
aby wiadomos$¢ o Smierci krélewskiej do krajow postronnych
nie wyszta.

Starostowie grodowi majg przez listy obwotaé (per mo-
dum restium) Smier¢ krolewska, podajac do powszechnej wia-
domosci jej dzien, jak niemniej date, w ktorej o niej za-
wiadomienie otrzymali.

Jezeli krol umrze w Polsce, w dwie, jezli na Litwie,
w trzy niedziele po $mierci krolewskiej, maja wojewodowie,
kasztelanowie i wszystka szlachta ruszy¢ na miejsce sejmu
powiatowego, gdzie uchwalonem zostanie stanowisko, na kto-
rem szlachta ma zbrojnie stang¢ podczas bezkrolewia. Ko-
mende nad nig obejmie jeden kasztelan i deputaci wybrani
szlacheccy, poczem wojewoda z innymi kasztelanami opusci¢
ma zgromadzenie.

Nastepuje wybor poczwoérnych postdw szlacheckich na
sejm elekcyjny. Od wyboru wykluczeni sg dygnitarze i sta-
rostowie , oraz Swiezo z zagranicy przyjezdzajacy. Postowie
otrzymaja pod pieczecig nazwisko kandydata na tron, ktd-
rego sobie wojewddztwo zyczy, od ktorego jednak, gdy nie
bedzie miat z inngd poparcia, odstapi¢ im wolno. Nie wolno
im tylko wybra¢ takiego, ktdryby przez W. Ksiestwo Li-
tewskie z podeptaniem przywilejow Unii bezprawnie w. ksie-
ciem wybranym zostat.
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Sejm elekcyjny ma sie odby¢ w Piotrkowie, w dwie
niedziele po sejmikach powiatowych. Zjecha¢ nan majg, wo-
jewodowie w niewigkszym poczcie jak os6b dwudziestu, ka-
sztelanowie w poczcie dziesieciu, postowie w niewiekszym jak
Szesciu osob. Glosy senatorow” i postow sg przy wyborze kréla
rownowazne. Listow elektorowie ani pisaé ani odbiera¢ nie
maja pod karg na nieprzyjaciela ojczyzny i infamii.

Wojsko wszelkie zaciezne ma byé na czas bezkrélewia
rozpuszczone. Miasto Krakow, gdzie znajdujg sie klejnoty
koronne, pozostaje pod rzadem podskarbiego koronnego, sta-
rosty krakowskiego, wojskiego krakowskiego, wojewody brze-
skiego i kasztelana gniezniefskiego wielkopolskich. Miesz-
czanie krakowscy majg ztozy¢ przysiege Regi et Regno. Kupcy
podczas bezkrélewna ani wjezdza¢ ani odjezdza¢ z kraju nie
maja; rady miejskie, jezeli nie cate, to w potowie maja by¢
ztozone z Polakéw® Q.

Z projektu tego widzimy, ze sam sposdb postepowania
przy wyborze malo jeszcze zajmowat umysty, ze gérowata
nad wszystkiem posunieta do ostatecznosci, polemiczna nie-
ufno$¢ do Senatu Swieckiego i duchownego. Senatorowie
duchowni pominieci zostali milczeniem; senatoréw Swieckich
wykluczono od komendy pospolitego ruszenia w powiatach,
od wybieralnosci na postow® (ktdrg dotad kasztelanowie po-
siadali), zréwnano ich gtosy z gtosami poselskiemi. Rozpusz-
czenie w'ojska zacieznego, destytucya wiadzy hetmanskiej
na czas bezkrélewia, byty dalszemi dowodami gruntownej
do nich nieufnosci. Z drugiej strony widocznem jest podej-
rzenie wzgledem niemieckiego zywiotu krajowego mieszczan-
stwa, z ktorym szlachta éwczesna wiodta namietng ekono-
miczng walke.

Aby niejako zaostrzy¢ jeszcze polityczny projektu cha-
rakter, zwrocit jeden z postow, Hieronim Ossolinski, uw’age
zgromadzenia na wvYkluczenie biskupow i motywowat je.

Dzienniki sejmowe wyd. X. T. L. 189.
21~
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Biskupi przysiegaja Papiezowi, ktory ,raczej to widzi, aby
sie korona w niwecz obrocita a nizliby z jego wiadzy i po-
wagi co najmniej sie umniejszy¢ miato. A tak z tego sa-
mego facno sie przestrzedz mozemy, jakieby to nam nie-
bezpieczenstwo i strach przynies¢ mogto, gdyby Ichmoscie
biskupi tg przysiegg ku takiemu postuszenstwu bedac obo-
wigzani, ku elekcyi nowego kréla przypuszczeni by¢ mieli.”
Powotywat sie na brzmienie przysiegi i na uchwaty syno-
dalne r. 1542. Obecni biskupi z goryczg staneli w obronie
praw swoich, dowodzac, ze wierno$¢ Pajiiczowi w rzeczach
wiary w niczem wiernosci krélowi i panstwu nie przeszka-
dzata i nie przeszkadza; przemowit w tymze duchu i kan-
clerz od tronu. Senat $wiecki, ztym ale praktykowanym juz
czestokro¢ przyktadem, odtgczyt sprawe duchowienstwa od
wiasnej i odpowiedziat dnia 16 stycznia dotkliwg krytyka
na projekt poselski.

Urzednicy dworscy i dworzanie nie mogg wedle zdania
pandw brac¢ na siebie oznajmienia $mierci krélewskiej wszyst-
kim starostom, ani ci starostowie dalszego rozgtoszenia tej
wiesci, bo s$rodki komunikacyjne, podwody, ustajg wraz
z $miercig kréla, w ktérego imieniu jedynie rekwirowane
by¢ mogty.

Trzeba wiec osobno ustanowi¢ kilka os6b, do kto-
rychby z urzedu oznajmienie Smierci krélewskiej nalezato.

Pospolite ruszenie takze tylko od kréla iS¢ moze i on
ma jedynie wiadze karania za niestawienie sie. Ruch wojenny
podczas bezkrélewia nakazany, bytby tylko zaniepokojeniem
kraju i wystawieniem go na rabunki i szkode ubogich ludzi.

Wybér elekta przez powiaty, za ktorym postowie na
sejmie stawa¢ majg, otworzy tylko pole prywatnym, party-
kularnym ambicyom, ktore kraj caty zamaca.

Rozpuszczenie wojska i destytucya hetmana na czas
bezkrélewia jest tylko wyrazem nieufnosci, ale zadnem za-
bezpieczeniem nie jest. Obrona pospolitem ruszeniem nie
jest zadng obrong, kazde tez wojsko, czy zaciezne czy z po-
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spolitego ruszenia, potrzebuje wodza. Niechze hetman ma
dodanych deputatow’ do boku, byle ci nie mieszali sie do
bitew, gdyby do nich przyszto. Projekt nie przewidziat nie-
bezpieczenstwa , ktére z zewnatrz przyjs¢ moze a ktéremu
czy hetman czy wodz moze dawaé pobtoge, przegrywajac
bitwe lub usuwajgc sie ciggle przed nieprzyjacielem. Musi
sie tu wiec ,,na strone niewiara odlozyc¢* a sity, ktéra jest
i doswiadczenia, jakie hetman posiada, odpycha¢ nie nalezy.

Projekt podaje poczwdrnych postdw a przeznacza im
po szesciu ludzi komitywy. Bedzie zatem postow 400 a
z komitywg 2800. Pewna liczba kasztelanéw’ i wojewmdowde,
bedacy zarazem starostami, majg pozosta¢ w domu: nie be-
dzie zatem wdecej jak Kkilkudziesigta senatoréw a trzysta
osob ich komitywy. Jaka w tern stuszno$¢, kazdy wddzi.
Wybor w mniejszej liczbie daleko lepszy, ale jezeli ma by¢
z sponiewieraniem Senatu tak wddocznem potgczony, lepiej
to odtozy¢ na dalszy czas a na teraz przy dawmych pozo-
sta¢ zwyczajach. Tyle Kkrytyki Senatu.

Postowie narzekajgc gorzko, ze caly ich projekt od-
rzucono a nic nie postawdono na jego miejscu, domagali sie,
aby przynajmniej do obowigzujacych statutow dodano dwa
nowe orzeczenia: 0 oznajmieniu Smierci krolewskiej, i o cza-
sie i miejscu sejmu electionis.

Wsrdd walki o inne punkta egzekucyi, a mianowicie
o rewindykacya dobr koronnych, utoneto to zadanie posel-
skie i sejm roku 1559 rozszedt sie bez konstytucyi. Dwa
wazne sejmy nastepne 1562/3 i 1563/4 zeszty na innych
przedmiotach: pierwszy na rewindykacyi débr koronnych,
drugi na rokowraniach o Unie z Litwg, $ciSle z projektem
uporzadkowania elekcyi potagczong. Dopdki ostatni Jagiellon
nie zrzekt sie dziedzicznego posiadania Litwy, dopoki obie
polowy panstwa nie stanety na zasadzie elekcyjnej, upo-
rzadkowanie elekcyi byto w czesci przynajmniej rzecza przed-
wczesng, byto dyskusyag akademicka, jak na sejmie 1559 r.
Kwestya czasu, miejsca, porzadku elekcyi byta zalezng od
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drugiej potowy panstwa z Korong bezposrednio potaczy¢ sie
majacej, zrzeczenie sie Zygmunta Augusta praw sukcessyj-
nych do Litwy walnym krokiem naprzéd ku zatatwieniu
sprawy.

Bezprzyktadnem zaiste w historyi jest takie zrzeczenie
sie dynastycznej podstawy ze strony panujacego. Zadnych
bezposrednich widokéw politycznych za nim nie znamy; we-
dle dyaryusza sejmowego, bylo ono dla Eadziwita Czar-
nego niespodzianka, bystry Kommendoni widzi w niem na-
turalny krok w celu ufatwienia zgody miedzy narodami.
W rzeczywistosci krél nie poswiecat wiele: potomka sie juz
nie spodziewat, uwzglednienia linii zenskiej ze strony Litwy
nie mogt by¢ pewnym, a jedyny z tej linii mezki potomek,
Jan Zygmunt Zapolya, nie doznawat dotagd znaczniejszego
poparcia. Motywa natomiast, ktére przemawialy za zrzecze-
niem sie sukcessyi, byly tezsame , ktére przemawialy za
przeprowadzeniem unii. Wsp6lny krél nie byt panstwu za-
pewnionym, dopoki zasada sukcessyi, chociazby tylko jako
pozostaty cien dawnego prawa, obowiagzywata na Litwie. Za
niedojsciem unii obawia¢ sie mozna byto walnej katastrofy
po S$mierci krélewskiej. Czy w imie idei sukcessyjnej, czy
w imie wolnej elekcyi mogta Litwa obra¢ wielkiego ksiecia
naprzdd, Korona niezgodzi¢ sie na niego lub zgodzié¢ cze-
sciowo , wojna w kazdym razie byta nieunikniona. Zrzucat
wiec Zygmunt August, jak sie wyrazat, ten pien z drogi,
a zrzucat w dobrze zrozumianym interesie kraju, zrzucat,
tuszac sobie, ze przewiddiszy unie, wybdr swego nastepcy
przeprowadzi¢ potrafi.

Zawiesita sie wiec kwestya uporzadkowania wolnej
elekcyi az do sejmu lubelskiego r. 1569. Tam w przywileju
Unii stanety trzy fundamentalne punkta elekcyi sie tyczace,
jak nastepuje:

1 A temu obojemu narodowi, zeby juz wiecznemi
jedna gtowa, jeden pan i jeden krol spélny rozkazowat, ktory
spolnemi gtosy od Polakéw i Litwy obran, a miejsce obie-

czasy
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rania w Polsce, a potem na krélestwo polskie pomazan i ko-
ronowan w Krakowie bedzie, ktéremu obieraniu, wedle przy-
wileju Aleksandrowego niebytno$é ktorej strony przekazac
niema, albowiem powinnie, et ex débito® Kady i wszystkie
stany korony polskiej i AVielkiego Ksiestwa Litewskiego,
wzywane by¢é maja.

2) Obieranie i podnoszenie W. Ksiecia Litewskiego,
ktére przedtem osobno bywato w Litwie, aby juz tak ustato,
zeby i znak zaden, abo podobienstwo na potem nie bylo,
z ktéregoby sie okazowato, albo znaczyto podnoszenie, albo
inauguracya W. Ksiecia Litew'skiego.

3) Successio J. K. M. naturalis et haereditaria ” jezliby
J.K. Mosci i komukolwiek, z przyczyny jakiejkolwiek w Wiel-
kiém Ksiestwie stuzyta, nie ma juz wdecznemi czasami prze-
szkadza¢ tego spotku zjednoczenia obu narodéw i obieraniu
spoluego jednego Pana, ktérej J. K. M. Koronie wiecznemi
czasy odstapit. . .

Whidst tez krol bezposrednio po dokonaniu aktu Unii
rzecz o miejscu obierania krola, ktéra przeciez na sejmie
1569 r., mimo wspomnianego powyzej projektu Reja, pod
obrady nie przyszia i recesem i) na sejm najblizszy przeka-
zang zostata. Tenze los spotkal sprawe uporzadkow ania
elekcyi na sejmie 1570 r., gdzie jg od tronu wmiesiono wraz
z ,,opatrzeniem potomstwa krélewskiego“, a gdy postowie ja
wymijali, cofnieto wraz z t¢mze opatrzeniem 2). Dlaczego sie
to stato, potrzebuje blizszego wyttdémaczenia.

Zygmunt August uwazat uporzadkowanie elekcyi za
rzecz podrzedng, przeprowadzenie nastepcy za zycia za rzecz
gtowna. Uchyliwszy mozliwe rozerwanie Litwy i Polski przez
unie, wiedzial dobrze, ze elekcya po jego Smierci, chocby
najlepiej obmyslana, bedzie zawsze ciezkiém dla panstwa
niebezpieczenstwem. Z kandydatéw po krwi miat Jana Zy-
gmunta Zapolye i Zygmunta, syna Katarzyny, z kandydatow

9 Yol. Leg. Il, 101. — ¢ Script, rer. poi. I, 121.
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dalszych, jeden dom austryacki. O tych nastepcach moéwiono
kolejno na dworze i miedzy senatorami, krél sam dat ini-
cyatywe niedosztemu potem kongresowi osobistemu z cesa-
rzem Maksymilianem, jak dat inicyatyw'e spokrewnieniu sie
Jana Zygmunta Zapolii z domem cesarskim. Od roku 1565
dom austryacki pracowat nad zbudowaniem stronnictwa
w Polsce i na Litwie, prawda, ze nie zawsze zrecznych
uzywajac $Srodkdw 7). Podczas sejmu roku 1570 krol taczyt
sprawe opatrzenia potomstwa z sprawg uporzadkowania elek-
cyi, nie w innej mysli, jak aby od elekcyi przejs¢ do naj-
wazniejszego dlan przedmiotu, sukcessyi. Dziwnie brzmiato
zadanie od tronu: Opatrzenie potomstwa, gdy potomstwa
nie byto. Ale jezeli krdl postéw macat i badat, nie trafit na
frantéw. ,C6z tu moéwié o potomstwie, gdy krélowa o sto
mil od kréla, odpowiadano ironicznie. Wszak gdy bedzie,
opatrzymy je, najprawdopodobniej korong, jak sie czynito
zawsze, chociazby nawet sukcessor byt matoletnim, jezeli
nie korong, to z taka hojnoscia, ze nas wstyd nie bedzie.
Wiec niechze krol te sprawe cofnie a ztej nam wobec za-
granicy nie czyni reputacyi, jakoby nam nie ufat.”

Po za sejmem, tak pojmowat wytoczenie tej sprawy
poset austryacki Cyrus; Postowie do ostatka nie chcieli
krola rozumiec, opatrzeniem potomstwa umyslnie, z wzgle-
déw politycznych, w przemowach swoich nazywali opatrze-
nie syna, ktérego nie bylo. Unikano wspomnienia infantki
Anny, siostrzencow Jana Zygmunta i Zygmunta: krol nie
doczekat sie inicyaty™wy szlachty™ na ktérg liczyt, jako na
moment polityczny. Albo nie byto zgody na kandydata, albo
nie byto zaufania do kréla. Poset austryacki Cyrus donosi,
ze zachodzit ten ostatni wypadek, twierdzi, ze pytano krola
»capimse”, kogo nastepcg mie¢ chce i znowu ze myslano
0 zrzuceniu Qo z tronu i o przedsiewzieciu wyboru.
Krél czekajac na stowo postow, oczywiscie nie mdgt wska-

1} Roztrzasania i opowiadania historyczne J. Szujskiego.
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za¢ kandydata, caly plan jego polegat na tern, aby nie od
niego wychodzit, aby wyszedt od Izby poselskiej. Odpowie-
dzie¢ tez miat na pytanie, ze to rzecz wolnej elekcyi. Ws$réd
wiesci 0 zamiarze pozbawienia go tronu, przychodzit sam na
mys$l dobrowolnej abdykacyi i objawit j% nuncyuszowi pa-
piezkiemu. Zjawia sie u niego taz sama kolej mysli, ktéra
nie caty wiek potem wiedzie do abdykacyi Jana Kazimie-
rza. Giorgca mito$¢ ojczyzny szarpie i trawi zrozpaczonego,
bezpotomnego kréla. . . Milczenie uporne szlachty, jej iro-
niczne zachowanie sie w sprawie najwazniejszej, ktoni go
nareszcie do cofniecia propozycyi elekcyjnej. . .

Czyjegoz nazwiska oczekiwat krol podéwczas, kogoz
miata wymieni¢ szlachta, aby krol z znang zreczno$cig przy
tern imienin stangt i przeprowadzit jego wybér? Prawdo-
podobnie Jana Zygmunta Zapolyi. Wszakzez biskup kra-
kowski Piotr Myszkowski przestrzegat d. 80 maja posta ce-
sarskiego, ze partya Zapolii sie wzmaga, ze krol o tern wie
i temu sprzyja. Wszakzez w ostatnich czasach pogodzit go
krél z cesarzem, starat sie, aby wptyna¢ w duchu katolickim
na jego przekonania religijne, wszakze negocyowat dlan
matzenstwo z krewng cesarska... Ale jezeli Jana Zygmunta
mogli chcie¢ Matopolanie roznowdercy, nie chcieli go kato-
licy, nie chciatlo go duchowienstwo, hfie bylo w sejmie
zgody na Jana Zygmunta, widoki krolewskie rozbity sie, a
ostateczny cios zadata im S$mier¢ miodego syna lzabelli
w kwiecie wieku, d. 14 marca 1571 nastepujaca.

Dalsze plany krolew'skie, jak i monomanie jego, aby
Polsce zostawi¢ potomka z nowego malzenstwa, opisatisSmy
gdzieindziej 7. Nalezg one raczej do historyi politycznej.
Tutaj miejsce $ledzi¢ dalszego watku mysli, do uporzadko-
wania elekcyi zmierzajgcych i przedstawi¢ zachowany w ma-
nuskrypcie spotczesnym: Modus eligendi Regis, z notatka
wspotczesng: suh anno 1572 ktory mogt byc traktowa-

9 Jagiellonki polskie Tom V, CLXI. — 9 Mss. hr. Morsztyna.
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nym na sejmie tego roku, gdzie wedle bezimiennego Pa-
mietnika  sprawa elekcyi i opatrzenia potomstwa krélew-
skiego powrocita.

Oznajmienie Smierci krdlewskiej, zwotanie pospolitego
ruszenia w powiatach, ztozenie obozu na granicach pod do-
wodztwem jednego kasztelana i Kilku deputatéw szlachec-
kich, ma projekt r. 1572 z dawniejszym 1559 wspdlne. Po-
dobniez rozpuszczenie wojska z tym dokiadem, ze zoinierze
majg wracaC do swoich wojewddztw i tam stuzbe przyjac,
za co im potem krol wybrany zaptaci. Biskupi majg pozo-
sta¢ w swoich dyecezyach, ,,bo sie wygoscili (sic) pod innego
pana, ktoremu przysiegajg postuszenstwo i rady wydajg naj-
tajniejsze*“. O umocnieniu Krakowa postanowienia powta-
rzajg sie te same.

Po odjechaniu senatoréw i kasztelanéw (z wyjatkiem
pozostajacego przy wojsku), szlachta wojewddztwa wybiera
13 postéw, ktorzy nie moga razem, jadac na elekcye, miec
wiekszej komitywy, jak oséb 40. Zawiozg oni nazwisko
kandydata, na ktérego szlachta sie zgodzi, majg wszakze
plenam facultatem odstgpienia od niego.

W Piotrkowie, jako miejscu elekcyi, ma by¢ naprzod
wysadzona podwdjna komisya do rewizyi i korrektury praw,
ktéra takze ,dla dobrego rzadu“ praw przyczyni¢ moze.
Komisya jedna ma spisywa¢, komisya druga ma rewidowac,
co spisano. Skiada sie pierwsza z delegatow Wielkiej Polski,
Matopolski, Litwy, Kusi i Prus (po trzech), oraz z trzech
delegatdw miast; druga z delegatow tychze prowincyj z do-
datkiem Mazowsza, bez delegatdw miast. Jezeli tutaj ma-
nuskrypt jest poprawnym, zdgza on do tego, aby miasta do
propozycyi poprawy ustaw przypusci¢, ale od ostatecznego
0 niej stanowienia wykluczy¢.

Praca komisyi ma by¢ kanclerzowi w zamknietej i opie-
czetowanej skrzynce wreczong, a nastepnie elektowi przed-

9 Jagiellonki polskie 111, 361.
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stawiong, ktory zobowigza¢ sie musi do wykonania wszyst-
kich uchwat w niej zawartych.

Tenze kanclerz ma spisac rejestr wszystkich uprawnio-
nych uczestnikow elekcyi, a mianowicie: wojewodow, ka-
sztelandw i postow. Po dwdch reprezentantéw uprawnionych
beda miaty miasta: Krakéw, Poznan, "Wilno, Kijow, Lwéw,
Gdansk, Elblag, Torun, Warszawa, O$wiecim i Ryga. Ka
kazdego uprawnionego rzuca sie cztery ceduty (kartki), je-
dna z jego nazwiskiem a trzy gote, w jeden garniec. Pierw-
szego dnia elekcyi wycigga sie kolejno tyle cedut, ile jest
uprawnionych, ceduta z nazwiskiem bedzie przez trebacza
otrgbiong, a wylosowany zasiada do wyboru. Mandat wy-
borczy gasnie z koncem dnia; nazajutrz, gdyby pierwszego
dnia do wyboru nie przyszio, nastepuje ponowne losowanie.
Glosowa¢ mozna tylko na te nazwiska kandydatow, ktore
kanclerz przeczyta, a ktére wojewddztwa podaty.

Projekt, ktéry swoje pochodzenie z r. 1572 stwierdza
okolicznoscig, ze o Kijowie i Wilnie wspomina, a wiec po
Unii spisanym zostal, uderza przedewszystkiem roznowier-
czg swojg cecha. Wyklucza on biskupéw wprost a dopusz-
cza dosy¢ sutg reprezentacye miast, z ktorych spodziewac
sie mogt réznowierczego lub prawostawnego zywiotu. Po-
dziatem wyborcOdw na serye gtosujace zbliza sie do projektu
Reja z r. 1569, wprowadzeniem losowania z trzema pustemi
cedutami na jedne z nazwiskiem, przypuszcza wiasciwie
czwartg tylko cze$¢ uprawnionych do wyboru, przyczem na-
zwiska senatoréw, na réwni z poselskiemi traktowane a od
poselskich mniej liczne, majg stabsze od nich prawdopodo-
bienstwo wylosowania. Przyznanie znaczniejszej roli kancle-
rzowi, ktérym byt poddwczas Swiecki, Walenty Debinski,
jest obok wykluczenia biskupéw, a wiec podkanclerzego
Franciszka Krasinskiego, $rodkiem na najblizszg chwile ob-
myslonym.

Me bedziemy sie zapewne dziwié, ze ani Swiecki ani
duchowny senat nie spieszyt sie do przyjecia takiego modus
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efigendi regis. Zna¢ w nim juz nie polityczny zmyst, ale
samg, tylko sekciarska, zacieto$¢. SzczegOty w nim zawarte
nie znosity zetkniecia z rzeczywisto$cig. Glosowanie viritim
bylo niezawodnie zgubne, ale ciato wyborcze sprowadzajace
senat ad minimum, byto niemozebne. Propozycya losowania
chylita sie gdzie§ ku owej mistyce szlacheckiej, ktora
A. Maks. Fredrze wr. 1669 podsuneta rade, aby nieletnie
pachole wyciggato nazwiska kandydatow z puszki od komu-
nikantow. Byly to owoce trwogi przed srogiemi zamieszka-
mi bezkrolewia, ktérych zarzewie czuto w wiasnej piersi
rozdarte religijnie i politycznie spoteczenstwo.

Gdy Zygmunt August umart, nie bylo w Polsce za-
dnego postanowionego sposobu obierania kréla. Ostatnig pod-
stawg prawng byt przywilej Zygmunta I. z r. 1538, dajacy
senatorom inicyatywe w zwotaniu sejmu elekcyjnego a przy-
puszczajgcy do elekcyi wszystkg szlachte, oraz orzeczenie
aktu Unii, ze w elekcyi udziat ma bra¢ Litwa i Polska, ze
sejm elekcyjny ma sie odby¢ w Koronie.

Kto ma zwotaé senator6w byto pierwszg, walng kwe-
stya, wobec ktorej wystagpit zasadniczy antagonizm nardd
dzielacy, antagonizm religijny. Dnia 23 lipca zwotat ich nie
bez inicyatywy Karnkowskiego, wasciwego motora katolic-
kiego stronnictwa, Jakob Uchanski, arcybiskup gnieznienski,
a pierwszg odezwe ,z opatrzeniem porzadku i spokoju po-
spolitego” podpisato 11 senatoréw wielkopolskich, katolikow
i roznowiercow. Dnia 21 lipca Jan Firlej z Dabrowicy, wo-
jewoda krakowski z trzema senatorami matopolskimi a je-
dnym wielkopolskim, wydat odezwe wotajgcg senat na dzien
10 sierpnia do ciata krdlewskiego do Knyszyna, aby tam
obmysle¢ i postanowi¢ o dniu sejmu elekcyi. Dwa poczatko-
wania polityczne stanety naprzeciw siebie, katolickie i rézno-
wiercze, ale inne wzgledy przewazyly, ze ani jeden ani
drugi oboz religijnie jednolitym nie byt. Do tych wzgledéw
nalezat niezawodnie terrytoryalny antagonizm Matopolski i
AVielkopolski, nalezata i niezgoda w obozie réznowierczym.
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ktéra niebawem Piotra Zborowskiego, wojewode sandomier-
skiego przerzucita do obozu prymasa, gdy goniacy za po-
pularno$cig Franciszek Krasiriski, podkanclerzy i biskup kra-
kowski, znalazt sie w obozie Firleja.

Dnia 30 sierpnia rozpisuje zjazd knyszynski elekcye
na dzien 13 pazdziernika, w polu miedzy Lublinem a wsig
Bystrzyca, omijajac wszelkie sejmiki powiatowe jako prze-
ciwne ustawie 1538 roku a wzywajac ,wszystkich ludzi, ja-
kiegokolwiek stanu, ktdrzy wedle prawa i nadanych z da-
wna wolnosci do tego nalezg®. Kaznacza zjazd komisye z se-
natoréw i szlachty do poprawy praw, ktéra prace swojg ma
przynies¢ na sejm elekcyjny. Po za tg innowacyq zjazd kny-
szynski niema odwagi sie posunagé, wzywajac wszystkich
pod Lublin, uznaje poniekad zasade viritim, na czele pod-
pisdw pod aktem staje podpis krakowskiego biskupa, chociaz
niebrak Sebastyana Mieleckiego, kasztelana krakowskiego,
w gronie radzacych.

W krok za tern ogtoszeniem idzie uniwersat strony
drugiej. Arcybiskup dnia 18 wrzesnia zwotuje sejm elekcyjny
na dzien 27 pazdziernika do tomzy, pierwszy raz “jako pri-
mas Regni z datona przez przodki nasze to Rzeczypospolitej na
to postanowiony.

Jedno i drugie ogtoszenie pozostato bez skutku. Pod
Lublin nie chcieli jecha¢ Wielkopolanie, pod tomze Litwini
i Matopolska. Wszakze przez sam akces Litwinéw do ele-
kcyi w Lomzy, byle pdzniejszej , wzmocnito sie stanowisko
prymasa. Matopolski zjazd w teczycy, o ktérym moAvi Orzel-
ski M, a ktory byt zapewne ostatniem usitowaniem Firleja,
chybit: udat sie zjazd prymasa d. 1 listopada w Kaskach,
przez co inicyatywa jego coraz wiecej nabierata gruntu.

Zjazd kaski zwotat po raz pierwszy konwokacye Sta-
now krolestwa na dzien 20 stycznia 1573 r. do Warszawy.

) Orzelski Tom I, s. 17.
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Poprzedzi¢ ja, miaty sejmiki. Jedno i drugie byto przeciwne
prawu; przywilej 1538 r. znat tylko sejm elekcyjny bez sej-
mikéw. Ale jedno i drugie bylo zreczne, trafiaja,ce w uspo-
sobienie 6wczesne. Szlachta potworzyta juz dotad samowol-
nie konfederacye po sejmikach, powotujagc sie na tradycye
prawng nowokorczynskiej r. 1438, zjazdy senatoréw budzity
jej podejrzenie, przypuszczenie jej do obrad nad porzadkiem
elekcyi musiato by¢ popularnem. Nowy porzadek elekcyi za-
czat sie tworzy¢ sam, pod naciskiem okolicznosci.
Zastrzegaty sie przeciw niemu sejmiki. Wyrzucaty Se-
natowi Opdznienie elekcyi, grozily, ze ja sama szlachta do
skutku przywiedzie, protestowaty przeciwko przywodztwu
prymasa, o$wiadczaly sie (ruskie) za sposobem wyboru pro-
ponowanym r. 1556 (? oczywiscie 1559). Ale najistotniejsza
cze$¢ projektowanej reformy éwczesnej: wybor przez po-
stow, jak przez zjazd knyszynski, tak i przez sejmiki obe-
cnie odbiezang juz zostata: nieufno$¢ pedzita wszystkich do
bezposredniego udziatu w akcie wyboru. W"ojewodztwo ru-
skie proponuje: Niechajze kazde wojewddztwo pewne osoby
do Panéw Rad przez posty swe na piSmie odeszlg a z in-
nych wojewodztw, ktdrzy beda mianowani i do Panéw przy-
niesieni, kazdy do swego wojewo6dztwa odniesie. Potem z Se-
natoréw do kazdego wojewodztwa po jednemu aby deputo-
wano byto, ktérzyby do Imciéw przektadali jednegoz czasu,
kazdy u kazdego wojewddztwa, dlaczegoby ktéry z tych
proponowanych mdogt by¢ koronie pozyteczny, dla czego nie.
A tam zaraz niechajby kazdy z Rycerstwa onego wojew0dz-
twa w swem stanowisku wotowat. Nakoniec, kogoby chciat
mie¢ krélem, reka swa niechby napisat. A na co sie wie-
ksza cze$¢ wojewodztw zgodzi, to jest najmniej ze trzech
czedci dwie, niechby to miano za zezwolenie wszystkiego
wojewddztwa. Takby wszystkie wojewddztwa jednego dnia
kazde z osobna wotujac, odwotowaty, a potem znies¢ z wo-
jewddztw konkluzye, na kogoby wieksza cze$¢ wetowata
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"WojGWOdztw, to jost dwie najiniiiGj zg trzGeti czeci, niGceliby
juz krdlGHi byt dGklarowany .

Konwokacya zaznaczyta wymowniej jeszcze to ztama-
nie tarczy obozu réznowierczego, stajacego niegdy$ za ogra-
niczong elekcya. | tu nie braklo wprawdzie protestacyi prze-
ciwko inieyatywie prymasa uroczyscie do grodu podawa-
nych, jak owa Stanistawa Debinskiego 2), a co wiecej Li-
twy "), szlacej tylko dwoch na konwokacye postow, ale samo
zjechanie sie senatoréw i postéw koronnych stwierdzato rze-
czywiste czy uzurpowane prawo prymasa. Konfederacya po-
koju religijnego dnia 28 stycznia zapadita, byta milczacem
wyznaniem, ze réznowierstwo czuje sie mniejszoscig, ochrony
prawnej potrzebujaca, zagrozong dgzeniami zwyciezkiego do-
tad w bezkrélewiu stronnictwa. To, co tez pod wzgledem
porzadku elekcyi na sejmie konwokacyjnym uchwalono, byto
ostatniem ostrzelaniem placu, gdy sprawa rozegrata sie juz
na korzys¢ wykluczanego niedawno Senatu duchownego i po-
wszechnego udziatu szlachty w elekcyi.

Uchwaty porzadku elekcyi na sejmie konwokacyjnym
noszg date 29 stycznia, a omowione juz zostaty d. 18 sty-
cznia ). Sa one ostatnim wyrazem dazen do uporzadkowa-
nia elekcyi, ktéry juz nie wszedt do zbioru ustaw: ,,Porza-
dek elekcyi®, albowiem w Yoluminach legum zawarty, po-
wstat podczas samego sejmu elekcyjnego dnia 5 kwietnia
i jest tylko policyjng ustawa.

Jadacy na elekcyg ,,dobrowolnie* majg ciggng¢ na prze-
znaczone sobie miejsce bez zbroi, pancerzéw, kara¢en a na-
dewszystko bez broni palnej. Senator nie moze mie¢ pocztu
wiekszego nad koni 50, urzednik ziemski nad 30, szlachcic
nad 20. WojewoOdztwa stajg w 0znaczonem miejscu z woje-

3 Henri de Yalois 111, 237.

2 Broel-Plater: Zbiér Pamietnikéw T. 111, 37.
» Tamze |11, 1.
0 Noailles; Henri de Yalois Ill, 244. Zbiér Pamietn. T. Ill, 25.

O udziale Zamojskiego w sprawie glosowania virtaim Hejdenstein.
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wodg i kasztelanem i podlegajg jurysdykcji sadu kapturo-
wego. Rozdzielaniem stanowisk trudnig sie maszatkowie
obojga narodow.

Elekcja rozpocznie sie od nabozefistwa i postu. Sena-
torowie zasiedg do wjslucliania poselstw zagranicznych, gdy
jednak cata szlachta udziatu w tern wzigé¢ nie moze, wy-
brani beda deputaci szlacheccy do ich stuchania, prdcz tego
za$ ma by¢ legacya kazda podang do druku i odczytywang
po wojewodztwach. Otrzymawszy odprawe swoja, postowie
zagraniczni udadza sie do przeznaczonych im miejsc, gdzie
skutku wyboru oczekiwaé beda.

I"astagpi¢ ma korrektura praw przez deputaty do tego
'WMznaczone, do ktérych kazdy z swmjemi uwagami zgtosic
sie moze. Kazde wojewodztwo moze tez dosta¢ wybranych
deputatéw do korrektury.

Grdyby tvtygodniu korrektura nie byta skofczong, ma
sie przystapi¢ do elekcji, po ktorej dokonaniu, do korre-
ktury praw sie powTOci.

Za rozpoczeciem wihasciwego aktu elekcji, arcybiskupi
i biskupi, oraz wojewodowie i kasztelani majg sie uda¢ kazdy
do swmgo wojewodztwa (biskupi gdzie stolice swe majq) i za-
wiadomi¢ tez wojewodztwa o kandydatach, wolno bedzie
wszakze wojewddztwom mianowm¢ takze wiasnych. Staranie
by¢ powinno, aby kandydatéw byto jak najmniej. JSTazwiska
przez wojewoOdztwa miano'wane, majg by¢ spisane i opiecze-
towane. Do odpieczetowania przyjdzie w petnem zgromadze-
niu Senatu, gdzie znowu, rozwazywszy motywa, ma sie zre-
dukowac liczba kandydatéw. Te zredukowang liczbe Senat
przynosi ponownie do wojewodztw, ktore aby tatwiej do
zgody przyszty, ,do Pana Boga uciec sie maja, oSwiadcza-
jac, dwa palce podni6stszy, iz zaden nie czyni z nienawisci,
sprzyjania, uporu tub prywaty“. Gdyby wtedy nie zgodzono
sie na jednego, ale bylo dwdch lub trzech kandydatow,
majg sie wybraé z kazdego wojewoOdztwa osoby senator-
skiego i szlacheckiego stanu, ktére ztozywszy ponowng przy-
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«iege, maja spisaC pobudki, ktére przemawiajg za wyborem
jednego z kandydatéw. Gdyby po ustyszeniu tych pobudek
jeszcze zgody na jednego nie bylo, wtedy ,te sprawe wier-
nemi modlitwami Panu Bogu poruczyé¢, aby on z reki swej
juz nam dat kréla, a tak to juz na losy pusci¢, jako
tego w Apostotach przyktad mamy*“.

Walnem zwycieztwera katolikéw na sejmie konwokacyi
bylo naznaczenie Warszawy na miejsce sejmu elekcyjnego.
W sercu katolickiego Mazowsza, przy tatwej frekwencyi
ubogich ale cietych Mazurdw, gtosowanie viritim obiecywato
krola po mysli duchowienstwa. Ztad juz d. 15 kwietnia, po
whystuchaniu  poselstw wedle ustanowionego na konwokacyi
porzadku elekcyi, przyszto na sejmie elekcyjnym do nowych
sporéw o ten porzadek. Jedni chcieli wyboru przez deputo-
wanych, drudzy powszechnego. Wyznaczono po 10 deputo-
whanych z wojewodztwa, aby przedsiewzig$¢ rewizye ,,po-
rzadku*“. Losowanie uchylono, reszte postanowien w for-
mie elekcyi zawartych, zatwierdzono?®).

Korrektura praw miata wedle ,,porzadku elekcyi* uprze-
dzi¢ akt w'yboru. Tydzien byt przeznaczony na te robote, co
juz samo udaremniato sprawe. Wczesnie tez podniesiono
mysl, aby korrekture ograniczy¢ do praw tyczacych sie osoby
krolewskiej. Dnia 27 kwietnia zgodzono sie ostatecznie na
ten kierunek 2. Okresli¢ kréla, ktéry po mysli katolikéw”
wypadnie, wydato sie jedynym roznowiercow ratunkiem.
A\"ywleczono przywilej Aleksandrowy (1501) de fion praestanda
ohedientia. Artykuty Henrycyanskie urodzity sie wsréd go-
raczki walczacych stronnictw. Konfederacya dyssydentow
miata wejS¢ w nie, jako konieczny warunek.

Chcieli tej dalszej licyracyi przeszkodzi¢ katolicy przy-
spieszeniem elekcyi. Mazowszanie i Sieradzanie domagali sie
jej z niecierpliwoscia i hatasom. Marszatek koronny Firlej
oglosit ja na 4 maja. Bozpoczeto zbieranie wotéw na kan-

9 Orzelski I, 79. — °) Tamze 102.

Szujski. Opowiadania i roztrz. hist. Serya nowa. 22
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sam sposdb wetowania nigdy stale okresSlonym nie zostat,
pierwsze wyrazniejsze ale niewyczerpujace przepisy wydaje
dopiero sejm konw”™okacyjny Czartoryskich r. 1764.

Diuga wedréwka nasza przez epoke ostatnich dwoch
Jagiellondw”®, starajgca sie uzupetni¢ dane rozprawy K. Sta-
dnickiego, wykazyw'a¢ sie zdaje: 1) ze stronnictwa egzeku-
cyjne, bedace zarazem przewaznie réznowderczem i szlachec-
kiom, nie odstapito nigdy w zasadzie Wolnej elekcyi, ze
wszakze 2) starato sie dla niej przeprowadzi¢ sposéb na
pozor bezpieczniejszy, ale z przyczyny wykluczenia ducho-
wienstwa i terroryzowania Senatu niemozliwy, a w miare
zamykajacych sie wudokéw zw7cieztwa, coraz bardziej stron-
niczy, ze 3) w zetknieciu sie z rzeczywistoscig pierwszej
wolnej elekcyi stronnictwo to samo na bok odtozyto naj-
istotniejsze punkta zamierzonej reformy i przerzucito sie
cate do warow"ania praw elekcyi i do jak najwiekszego
okreslenia kréla. "

™ obec tego stanu rzeczy nie brakio po stronie katoli-
koéw poczucia, gdzie za takg licytacyg wminosci in plus, idzie
nawa publicznego dobra. Autorowie broszury politycznej:
Rozsadek o sprawcach na Elekcji Warszaw”skiej do korona-
cyi nalezacych (1574 r.}, podobno St. Karnkowski i Dymitr
Solikowski, poddajg w’szelkie postanowienia bezkrolewidow
w wWhatpliwosé, jako pow’ziete w nieobecnosci kréla, t. z. trze-
ciego stanu, a twierdzg zarazem, ze postanowienia te nie sg
bynajmniej poprawieniem starych, ale wyprowadzeniem no-
wych bledéw. ,Panstwu zagrazajg cztery innowacye bezkro-
lewia : Konfederacja dyssydentow”, niszczaca jedno$¢ wiary,
artykut: De non praestanda ohedientia, niszczacy jedno$é po-
stuszenstwa, straz Senatu z szesnastu czionkow® ztozona, ni-
szczaca jednos¢ wihadzy krolewyskiej, sadownictwyo kapturowye
konfoderacjjne, uchjiajace jedno$¢ czesci panstwa“ i).

i Orzelski 1, 253.
22+«
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Gilebokie te uwagi oceniajg wybornie to, co sie w bez-
krolewiu stato. Konfederacye, rokosze byty w Polsce dyna-
8tyczno-etekc)jnej wieku Jagiellondw naleciatosciami obce-
mi, bezkrélewia same przejsciami, ktére powaga Senatu
mniej groznemi czynita: teraz zbudowanem zostato parstwo
na tych naleciatosciach. Nardd skonfederowany wystepowat
jako udzielna potega, brat sobie krola -urzednika, ktorego
mogt usungé, gdy mu niedogadzat i powr6ci¢ do udzielnego
stanu konfcderacyi. Nazywano to u nas dtugo”~wyprzedze-
niem Europy: dzisiaj, gdy sie wie z dokfadnoscia, jak do
tego przyszto, jakie stare, S$redniowieczne reminiscencye
wptywaly na gorgczkowg robote prawodawcow 1573, musi
sie przekona¢, zeSmy wlekli za sobg zapomniane na zacho-
dzie motywa, zeSmy zawieszenie broni miedzy stronnictwami
religijno-politycznemi okupywali ruing warunkdw panstwa.. .

Wrdécimy jeszcze do tego przedmiotu, moéwiac ponizej
o artykule: De non praestanda obedientia, jak niemniej ze-
stawiajgc spostrzezenia nasze w ,Rzeczy o miodszosci na-
szego cywilizacyjnego rozwoju*.
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AV dalszym ciggu tego pieknego zegnania sie z $wia-
tem i dzielem 25 lat zywota, maz chrze$cijanski, spokojny
w sumieniu, ze dazyt do prawdy, widzi niedostatecznos¢ ro-
boty, opowiada, jak wsrdéd dolegliwosci lat ostatnich, popra-
wiat rzecz i udoskonalat, jak pojedynczych ustepdw redakcya
do siedmiu zmieniat razy.

Wsréd tego rozpamietywania przychodzi chwila pod-
niosta w pisaniu epilogu, ,chwila, w ktérej wazac zte i do-
bre, bledy i zalety swojej pracy, czuje, ze przewaza dobre,
ze pozostawia rzecz wielka, piekng i pozyteczng; dziekuje
Bogu, Bogarodzicy, $wietym i patronom Polski, ze jej do-
konat. Po niej przychodzi jeszcze uczucie bélu, ze jg po-
zostawia niepevnej przysztosci, ze nie bedzie tego, coby
ja dalej prowadzit w pokoleniu, ktére zaniedbywato histo-
iTe- HPi'Osze i zaklinam duchownych, $wieckich i mnichow,
szczegOlniej doktorow, profesoréw, magistréw, studentéw na-
szej Alma Muter uniwersytetu, aby ktokolwiek z nich we”o
moznosci Roczniki te moje dalej prowadzit, aby wyschnac
im i zaging¢é marnie nie pozwolili. Prosze doktoréw, magi-
stréw, profesoréw, kolegijatow, zaklinam ich i wzywam, aby
odigczywszy jedne z najlepiej uposazonych kolegiatur, a z nig
magistra zdolnego, w studyach humanitarnych biegtego, zo-
bowigzali go do Avylacznego zajecia sie Rocznikami, do my-
$lenia o nich, do rozmitowania sie w nich, rozkoszowania
w nich, moéwienia o nich dniem i nocg i do stuzenia w ten
sposdb potrzebie i stawie ojczyzny, nadewszystko zas Bogu
i prawdzie!*

Stowa te wiodg nas po czterystu latach do domu przy
ulicy Kanonnej, pozwalaja nam widzie¢ niejako walke Diu-
gosza z $miercig, odczu¢ ostatnie mysli jego zywota. Rozu-
miemy ich ton smetny, widzimy tragiczno$¢ w wymownych
wmzbrandm uczuciem zakleciach cziowdeka, ktéry az do Na-
ruszewicza czaséw nie doczekat sie nastepcy. Autograf osta-
tni Dlugosza dostat sie rzeczywiscie Uniwersytetowi Jagiel-
loiiskieinn, drugi rekopis kapitute krakowskiej, jeden i druga
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miaty niezawodnie najlepsze wzgledem stawnego niebosz-
czyka checi, ale jezeli skromnoscig naiwng u starego Diu-
gosza byto spodziewaé sie moznosci kontynuacyi, ochota
zbiera ruszy¢ przynajmniej ramionami nad pokoleniem epi-
gondw, ktorzy obowigzek pojeli wrecz odwrotnie: jako po-
trzebe przerobienia i poprawy jego dzieta, ba, jako licen-
cyje zuzytkowania go a zaprzepaszczenia! Cdz powiedzie¢
0 Miechowicie, ktory czeka z wspomnieniem o Diugoszu az
do roku 1480, gdy do tegoz roku go wypisuje i to stokro¢
gorszg od niego tacing, co o Decyuszu, ktéry w dedykacyi
kroniki Miechowity Zygmuntowi I. $mie powiedzie¢: Az do-
tad dzieje Sarmatéw i Polakéw z braku pisarzy zapomnie-
niem sie okrywaly, dopdki maz znakomitego ducha, Maciej
z Miechowa, nie podjat ich odbudowania z fragmentéw bez
nog i glowy! Co o Wapowskim, ktdry omowiwszy i skro-
ciwszy Diugosza politiore elog'uio, jak moéwi Herburt, row-
niez zrédto swoje do r. 1480 przemilczat? Co o Kromerze,
ktéry przyznat wprawdzie, ze wielkg i niestrudzong praca
Diugosz zlamat pierwsze lody historyi, wskazat pasozytng
Miechowity, Decyusza i Wapowskiego nature, ale zarzu-
ciwszy temuz Diugoszowi bez usprawiedliwienia chaotycznosé
1 niewykonczenie, sam ani krytycznosci wiekszej , ani gie-
bokosci w pojeciu zadania historyka, mimo archiwalnych
studydéw, jaldemi sie pyszni, dowodow nie dat.

Goruje wiec ta posta¢ historyka nad Swietnym i bo-
gatym w humanistéw literatow wiekiem XYI., w wyzszym
za$ jeszcze stopniu nad nizing historyograficzng XY 1I. wieku.
Mimowoli pyta sie cztowiek, co byto przyczyng tej mato-
§ci, ba, prawie nieuczciwosci najbtizszych, co przyczyna, ze
wiek XYI. nic z Dlugosza, oprécz Vita s. Rtanislai, ksigzki
pot poboznej, nie wydrukowat, ze w 1614 dopiero ujrzato
Swiatto dzienne sze$¢ ksiag, dzieki przekornej naturze ro-
koszanina Herburta, w r. 1711 i 1712 petne wydanie histo-
ryi w Lipsku, staraniem cesarskiego rossyjskiego konsytia-
rza, barona von Huyssen? Juzci¢ nie uwierzymy Krzyszto-
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fowi Warszewickiemu, ktéry twierdzi, ze nie chciano dru-
kowa¢ ksigzki, gdzie znajduje sie dokfadny opis ziemi pol-
skiej, aby nieprzyjaciotom nie stuzyta jako przewodnik. Nie
zechcemy uwzgledni¢ uwagi Brauna, gorszacego sie, ze
Dtugosz nie zyjacemu, ale cieniom Zbigniewa Olesnickiege
dedykowat swojg historye; wzgardzimy uwaga lichego an-
nalisty, Sarnickiego, ktéremu Diugosz podat tylko rudern
indigestamque molem historiae, ani miernego kompilatora Iler-
burta, ktory uzytkujac z niego, jak inni, mniema, ze go wy-
ksztatconym spdtczesnym i uszom drazliwszym XVI. wieku
podawa¢ nie mozna. Jest glebsza jaka$ przyczyna w tej
dtugiej suppresyi Dtugosza, jest jakas zazdrosna matos$¢ na-
stepcow, tern bardziej, ze w wieku, w ktérym sie nie dru-
kow'al, szerzyt sie przez odpisy i skrocenia, ze rekopismy
kapituty szty zragk do rgk, od Tomickiego do Gamrata,
od Gamrata do Kmity, od Kmity do Ocieskiego, od Ocie-
skiego do Tarnowskiego, jak o tern wiemy z aktow kapituty
krakowskiej, ze tenze los spotykat autograf uniw”ersytecki
jeszcze w XYII. w., az zgingt. Byl wiec wysoki interes
dla Diugosza w w™arstwach wyzszych i postanowienie mil-
czace , aby go nie czyni¢ rzecza iuris publici. Dlugosz byt
rodzajem sekretu stanu, proskrybowato go to uczucie u nas
diugotrwate i do dzi§ dnia jeszcze tu i ow'dzie odzywajace
sie, co to nie lubi rzeczy twardych, bezwzglednych, $mia-
tych o naszych dziejach i stésunkach, co to obawia sig,
aby sie ttum zbyt wiele nie dowiedzial, mniema, ze plewy
mniej niebezpieczne, niz ziarno. Jakoz rozwielmoznity sie
plewy w wiedzy narodu o historyi, rozwielmoznita sie samo-
chwalcza, czcza i glupia kompendyjnos$¢, karmiono sie prze-
pisywanym po Sylvach Rerum Rokoszem Glinianskim, ktéry
jeden przedruk Diugosza moégt w niwecz obréci¢. Opinia,
ktéra nie znosita Dtugosza, nie znosita i spétczesnej histo-
ryi; hetman Koniecpolski wyprawdt tubienskiemu, biskupo-
wi ptockiemu, awanture o Wspomnienie jego ojca w dziele:
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De motu civili® a tubienski — wypuscit je w drugiem wy-
daniu.

Ale nawet na razie, w pierwszej potowie i w kilku
dziesigtkach nastepnego wieku, zdaniem naszem, niew”danie
Diugosza miato procz checi wyzyskania go, jeszcze inng
glebszg przyczyne. Zasad Diugosza nie chciano, bano sie,
w'stydzono puszcza¢ w Swiat, zasad jego koscielnych i po-
litycznych, zdah jego o ojcach i dziadach krolewskich i ma-
gnackich , nie chciano stawda¢ nad sobg Zbigniewa Ole$nic-
kiego, aby sadzit tych miekkich i gladkich ludzi, ktérzy
whypetniali  panowanie Zygmunta, a jesli pierwsze wydanie
Miechowity ulegto despotycznemu zniszczeniu az do jednego
egzemplarza, dla wykrzyku oburzenia, ktérych sobie autor
de misere dormitantibus pozwolit, cozby sie byto stato z ksiegg
naszego Dlugosza, znoszacego juz za zycia tyle przykrosci
Kazdy wiek ma swojg cenzure, chociaz urzedowej cenzury
nie ma, I. wiek szczegdlniej za Zygmunta Augusta nie
miat prawne zadnej urzedow”ej; najgorsza, najostrzejsza bywa
ta, ktéra jak zte powietrze dochodzi do samego piszacego
lub wydaw'Cy, kaze mu do szuflady schowaé rzecz znako-
mita, dlatego, ze znakomita, obcina i obciesuje mysl wzgle-
dem, co na to ludzie powiedzg, ktéra dobre formami zite-
mi, albo zle podstepnem dobrem zaprawia, ktéra najbez-
wzgledniej w'szakze , najzazdro$niej obchodzi sie z niebosz-
czykami, co sie broni¢ juz nie moga.

Ale natura to Swiatta, ze go nie schowa pod korzec;
przepali i Swdeci¢ bedzie. Jeszcze Groddek Schediasma de
scriptoribus historiae polonicae 1707 zaczynat od Miechowdty”,
Braun r. 1723 omowit dzieto Diugosza, oddajagc mu lako-
nicznie lecz trafnie sprawiedliwos¢, J. A. Zatuski uzyt go
1735 r. do odparcia bajki Eokoszii Glinianskiego, Narusze-
wicz puscit sie w ten las dziewiczy z busolg swoich zew"szad
odpisanych dokumentow”, krytykujac, jak mogt i umiat. Ol-
brzymi foliant konsyliarza rossyjskiego nie zeszedt juz z stotu
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historyka polskiego. TresSciwie, na swoj czas dobrze i traf-
nie ocenit go tukasz Grotebiowski.

WSsrod ustawnej wszakze pracy nad nim, w'srod chwy-
tania na goracym uczynku Jego btedéw i opuszczen, Lele-
wel i Helcel nawet nie wychodzili w moéwieniu o nim po
za ton cierpki i niecierpliwy; Wiszniewski stsunkowo z wyz-
szego pojat go stanowiska. Mineta plejada tych czesto dzi-
siaj krytykowanych, a nie dosy¢ wysoko cenionych uczo-
nych , co w ciezkich czasach utrzymywali cze$¢ nauki pol-
skiej: odlept Szajnocha; umart J. Muczkowski, wydawma
Banderiow i Clenodiéw; od historyi odwrdcit sie Dziedu-
szycki, w badania przedhistoryczne ponurzyt sie Bielowski,
Aleksander Przezdziecki pomnikowem w*ydawnictwem, z pet-
nem trudéw poszukiwaniem kodeksdéw potgczonem, trzymat
do goéry postaé te wielka z zyjacymi jeszcze dzi$ towarzy-
szami pracy: tepkowskim, Mecherzynskim, Zebrawskim,
Paulim, Biateckim i zmartym juz szermierzem jego chwaly,
ks. tetowskim. Zanim nowe zgromadzity sie sity, zanim
rozbiegto po wuelkiej klesce uznaty znowu, gdzie Zzrddto
zycia i odrodzenia prawdziwe, zanim od obejmowania bez-
silnego zbyt wdelkich zadan, nawrocity do prac w zakresie
moznosci. Dhlugosz i jego poprzednicy doczekali sie sumien-
nej, z nieporéwnang skrzetnosoig wykonanej, z mitoscig tra-
ktujgcej go pracy i ocenienia w dziele profesora Iwowskiego
uniwersytetu, dra Zeissberga, ktory zaiste uniknat szczesli-
wie obawy; Ne frustra panein polonicum manducarem; jak
historya polska tej epoki kontynuatora dra Ryszarda Roep-
pla, w osobie dra Caro.

Studya tych uczonych przypadajg na czas, gdysmy,
ze sie tak wyraze, bokami robili po strasznem i nieszcze-
dliwnem wysileniu, gdy uniwersytety nasze polskiem nie pty-
nety stowmm. Ralezy im sie wdziecznos¢ potrdjna: za dzieta
ktére i do naszej naleza nauki przedmiotem swoim, za me-
todyczne wskazéwki, z ktéremi sie liczy¢ musimy, za ele-
ktryzujace w'ezwanie do Zzycia i pracy ze strony peinych
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zycia, bo pracy zelaznej. Illud genti ingenium, ut ienuem vir-
ttiti, termem doctrinae honorem tribuant— powiedziat Diugosz
0 Polakach, powiedziat ciezkie stowo, oskarzajgc ich przy-
tem o zapalczywa do cudzoziemcdw niecheé. Niechze to be-
dzie przynajmniej dalekiem od tych, co sami dazg do cno-
tliwej stuzby publicznej i nauki, niech nazwiska tych, kt6-
rych nauka na niwe polskg zawiodta, otacza poszanowanie
winne badaczom prawdy w kazdym narodzie i ziemi, co nie
rozstata sie z mys$lg, aby stuzy¢ temu samemu ogdlnie
ludzkiemu, probierz wartosci narodéw i ludzi stanowigcemu
celowi.

Zdawszy sprawe z kolei Diugosza w dziejach naszych,
wskazawszy wyzyne, na ktorej sie u nas znajduje, a dazac
do wiasciwego mego zadania, musze z koniecznosci zaczepic
0 ostatnie drukowane o Dilugoszu stowo. Jestto tekst dra
Jakoba Caro, do ktérego przystepuje dr. Zeissberg i wciela
go do swego dzieta; tekst umieszczony wsrod wybornej
charakterystyki Dlugoszowego dzieta, jako poteznego gra-
nicznika miedzy historyografijg Srednich i nowozytnych wie-
kéow w Polsce, samotnego i nieprzewyzszonego zadng péz-
niejsza budowa.

Swierdzajac, ze Dlugoszowi ,przyznaé nalezy co do
przedstawienia rzeczy, co do masy historycznego materyatu
jedno z najznakomitszych miejsc miedzy historykami wszyst-
kich ' czasow i ludéw, mniema dr. Zeissberg, ze odmodwic
mu nalezy palmy w najistotniejszym punkcie, ktéry o hi-
storyku jako takim orzeka, w bezwzglednej mitosci prawdy
1w oddaniu przedmiotowem wypadkéw*. ,,Niema podobno
podobno bardziej rozrzewniajacej tragiki w zyciu ludzkiem,
pisze tu dr. Caro a cytuje dr. Zeissberg, jak gdy szlache-
tne uczucia w sercach naszych wzbieraja az do tego sto-
pnia, w ktérym do przekroczen wiodg. Nie mozna przy-
puszcza¢ u Diugosza ani niezdolnosci, ani ograniczenia, ani
fatwowiernosci, ani lekkomys$Inosci, ani egoizmu, musi sie
wiec przypuszcza¢ obted, ktory go skionit do mniemania,



348

ze idealizowanemi obrazami przesztosci wiecej ustuzy ojczy-
Znie, jak czysta i bez przymieszki prawdg. Nie jestze to
zacny obted tego gleboko czujacego czlowieka? Czyz on
sam mu tylko ulega ? Czyli stélecie nasze wyszto po za ta-
kie uprzedzenia dzieciece? Jezeli tez wielkos¢ i glebokosé
uczucia mitosci ojczyzny moze staé sie ekspijacyg za to
przewinienie umiejetne , nie ma czystszego cztowieka, jak
Jan Dhugosz.”

Tyle Caro w zgodzie z Zeissbergiem, Ostatnie to stowo
0 Dlugoszu niech nam bedzie punktem wyjscia na dzisiaj,
zanim pp. Dobrzynski i Smolka, przygotowujacy wstepny
tom Diugosza w wydaniu hr. Przezdzieckich, nawiazg znowu
ojczyste nad nim badania. Przyjmujemy chetnie wysoka
miare, ktérg do tej postaci obaj niemieccy” uczeni przykia-
dajg , przyjmujemy i ten charakter patryetyczny” ktéry mu
nadajg, zastrzegamy sobie krétkie stowo o gtéwnym zarzu-
cie, a sprobujemy przedewszystkiem okresli¢ stdsunek jego
do historyjografii réwnolegtej zagranicznej, aby odnalezé na-
lezne mu tam stanowisko.

Owa réwnolegtos¢ moznaby pojaé podwojnie , mecha-
nicznie , chronologicznie lub w szerszem, prawdziwie histo-
rycznern tego stowna znaczeniu. MoglibySmy poprzesta¢ na
zestawieniu Diugosza z wspotczesnymi, na wyliczeniu na-
zwisk, na scharakteryzowaniu gtowniejszych zjawisk na polu
historyjografii pomiedzy rokiem 1455 a 1480, a na zesta-
wieniu takiem zaiste zyskatby Diugosz niezmiernie, poka-
zaloby sie moze, ze w XY. wieku nie miat $wiat réwnego
Polsce historyka, ale to mechaniczne zestawienie, o ile do-
gadzatoby wrodzonemu nam uczuciu (owemu diugo u nas
grasujgcemu pragnieniu wielkich ludzi na pokaz), o tyle
nie uczylobym wiele, bo nie dawaloby Zzadnej miaiy do oce-
nienia, stwarzatoby dla nas chlube dwudziestopiecioletnia.
Wolimy postara¢ sie dla naszego Diugosza o dobre i wy-
tworne towarzystwo, wolimy przejs¢ granice jego wieku
wstecz i wprzod, wolimy poszuka¢ dla niego nie stabych
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"wspotczesnycli, ale gtosnych i wstawionych poprzednikéw
i nastepcéw, a to tern hardziej, ze chociaz kazdy prawie
wiek zajmowat sie historyg w sposoh taki luh inny, o hi-
storykach powiedzie¢ mozna poniekad, co o poetach, ze sie
nie rodzili codziennie.

Nie rodzili sie szczeg6lniej codziennie w wiekach Sre-
dnich. ,,0d pigtego do dwunastego wieku— moéwi Guizot
duchowienstwo samo prawie pisato historye, nie dlatego
tylko, ze samo pisa¢ umiato. Wyobrazenie o historyi istniato
w tej epoce tylko w umystach ludzi koSciota, oni sami nie"
pokoili sie przesztoscig i przysztoscig. Dla barbarzyncéw
brutalnych i niewyksztatconych, dla starej populacyi zne-
kanej i uposledzonej, terazniejszos¢ byta wszystkiem, grube
rozkosze i okropne nedze napetnialy czasy i mysli, wzrok
ludzi nie wychodzit po za ich osobistg istnos¢, zyli skupieni
w swojej namietnosci, interesie, cierpieniu, niebezpieczen-
stwie chwili.* ,,Jecza ludzie — pisze Grzeg6rz Turonenski—
nauka ginie wséréd nas i nie ma nikogo, coby w pismach
swoich skreslit, co sie z nami dzieje. Widzac to, postano-
witem zachowaé pamie¢ rzeczy przesztych, aby doszty do
wiadomosci potomnych.“ Oto pierwsze drgnienie historyi
Sredniowiecznej, wyzsze, podnioslejsze, schodzace sie z da-
leka, o przestrzen o$miu wiekdw z naszym Dilugoszem, thu-
maczacym swoje dzieto taz samg spotczesnych dla historyi
obojetnoscia, a dzielacym z Grzegorzem Turonenskim tez
samg goli"WO& katolicka, tez sama przewodnia ni¢ religijng
i powszechnosci koscielnej.

Brak historyka w Polsce az do czaséw Dtugosza , po-
nurza nie jego, ale Polske, w ktorej pisat, w Srednie wieki
gtebiej, niz w nich pod wzgledem historyi, tkwita zachodnia
Europa, brak ten winien w szukaniu dlain miejsca, by¢ dla
nas przewodnikiem. Pisarz kazdy, chociazby najdzielniejszy,
jest synem swego spoteczenstwa, to co go prze i do dzia-
fania pobudza, moze by¢ z jednej strony przyktadem, po-
trgceniem obceni, z drugiej jest zawsze liczeniem sige z tern.
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co w spoleczenstwie zastaje, prag-nieniem wypetnienia prozni
W jego pojeciach i wiedzy.

Pisaiz ma nature wody, ktéra wpada w wyztobienia
swego terytoryiim. Czterema wybitniejszemi pradami pty-
neta juz historya na zachodzie , gdy sie Diugosz do pisania
dziejow zabrat: nie przestano spisywa¢ annatdéw, powstawaty
kromki zgrupowane okoto pojedynczych ludéw, panstw lub
osobistosci -wybitnych, starano sie nieustannie o chronologi-
czne uporzadkowanie wypadkéw od poczatku Swiata lub na-
rodzin Chrystusa, chwytali sie ludzie Swieccy, potrycerze
zwyczajnie a polbajarze, panujacy nawet jak Karol 1Y,
osoby blisko wybitnych osobistosci stojgce, udziat biorace
w luchu wypadkdw, przedstawi¢ bieg ich z t3 w'erwg i na-
iwnoscia, czasem z przesada, pochlebstwem i chetiiliwoscia,
ktoie przeniesione na papier, zywe opowiadanie z sobg nio-
sto. Z trzema pierwszemi tylko pradami, przewaznie przez
ludzi kosciota reprezentowanemi, liczyt sie Diugosz, czwar-
tego nie bylo w Polsce. ISla czwartem miejscu potozyé na-
lezy u niego inne, zewnetrzne potracenie, o ktérem pdzniej.
Swojskos¢ nie przemdwita do Dlugosza zadnem pisanem
stowem, nie byto u nas \illehardouina, Joinwilla, Froissarta,
Monstrelcta, Dalemila, piszacego monarchy jak Karol 1Y,
Eberharda, Ybndecka, Suchenwirta, Jeroschina, jezeli kto$
zatracit swojszczyzng, to chyba Janko z Czarnkowa z pod
taciny swojej z nagtéwkami przypominajacemi kroniki popu-
larne obce ; jezeli wdec mimo konw”encyonalnego stroju, ktory
nadat swemu opowiadaniu, swojsko$¢ i u Diugosza od czasu
do czasu przebija, to czerpana z tradycyi, godna tez o0so-
bnego studyum i przechowania.

Otoczenie intellektualne, wérod ktérego wzrést Diu-
gosz, uderza przedewszystkiem przepascig wyksztalcenia
miedzy ludZzmi, do ktérych sie jako duchowny dostat, a
szlachtg, z ktorej wyszedt. Pierwszych ogarnia wyksztatce-
nie, obyczaj, moda najzupetniej zachodnia, obca, zblizajgca
ich raczej do bogatego niemieckiego mieszczanstwa, jak do
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szlaclity, druga zyje w grubej prostocie, karmiona odpad-
kami sgdowej taciny, niecierpliwdaca sie na cudzoziemczy-
zne obyczaju i intelligencyi. Manija cudzoziemczenia sie gra-
niczy tu o miedze z namietng cudzoziemezyzny nienawiscia.
W takiej atmosferze, taknacej oswiaty a przeciez wzgledem
niej albo odpornej, albo zewnetrznos$¢ tylko jej chwytajacej.
Dhugosz zawdzieczat potracenie do pisania dziejéw nie po-
trzebie powszechnej, nie checi zaspokojenia ciekawosci wie-
kszego kota, nie potraceniu tronu, ale jedynie i wylgcznie
umystowi, na wyzynie spraw kosciota w Polsce i Polski
stojacemu, Zbigniewowi Ole$nickiemu. Stanowisko jego byto
od razu od spéteczenstwa niezmiernie ‘dalekie, niepopularne,
powstanie dzieta w kolei mysli wielkiego kardynata i po
jego Smierci zardwno oryginalne , jak oddalone od tej na-
iwnosci $redniowiecznej, ktéra j)odaw'ala pioro do reki w'czes-
niejszym i pOzniejszym kronikarzom, autorem historyj ksia-
zecych, historyj narodowych, chronologij pow”szechnych lub
pamietnikow™ w ojczystym jezyku. Zadziwiajacy kult Zbi-
gniew’a, przemawiajacy z dedykacyjnego listu, na tamten
Swiat adresow™anego, przejecie sie jego mysla, jego wolg,
jego wyobrazeniami, jest wielkim kluczem do wspaniatej
pracy Diugosza, jak miarg umystu, ktérego do tego stopnia
drugi, zaiste niepo$ledni, opanowa¢ umiat. Czyni to dzieto
Diugosza zjawiskiem oryginalnem i bezprzyktadnem. Na-
prézno szukalibySmy mu analogii podobnych stosunkéw’ czci
i uwielbienia petnych, w Janie Salisburym wzgledem Toma-
sza Becketa, w Joinwillu w*zgledem Ludwika $wietego, w Fi-
lipie Kominie wzgledem Ludwika XI. lub w odlegtym Ein-
hardzie wzgledem Karola Wielkiego. Sg to biografowie i hi-
storycy, skupiajagcy wszystkie promienie okoto opisanej po-
staci, jak poniekad czyni i nasz Marcin Gallus, gloryfiku-
jacy Krzywoustego, a mieszczacy w kresSleniu postaci Chro-
brego pewng cze$¢ swoich desideratdow™ Dilugosz nie jest
Zbigniewo Olesnickiego biografem, wie o nim niezawodnie
wiecej; jak pisze, jest posmiertnym jego urzedowym histo-
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rykiem moralista, potepiajacym, co on potepiat, podnosza-
cym,, co on podnosit, historykiem zawsze pamietnym szkoty
i wyobrazen, ktore w jego bliskoSci sobie przyswoit.

W czasach, ktore Zbigniewa dziatalnos¢ obejmuja,
w czasach, gdzie zasady Zbigniewa famig sie z innemi, daje
mu to podwojng warto$é, nakladajac wszakze wszelka dzi-
siejszemu badaczowi ostrozno$¢; w czasach nawet odlegtych
daje ni¢ jednego dazenia, zabarwienie jednego z najpotez-
niejszych pietnastego wieku obozéw, a kto bada wiek XV.,
nie obejdzie sie bez catego Diugosza.

Aby tu jeden tylko podaé przykiad, jakze stwierdza
sie to przejecie mysli Zbigniewa w potepieniu Polakéw za
ich narodowa nieche¢ ku nauce, przez cudzoziemcdw nie-
sionej ! Wszakze to Zbigniew pierwszy stawat twardo prze-
ciwko szlachcie, domagajacej sie juz 1438 r. wykluczenia
nieszlachty (mieszczan niemieckiego pochodzenia) od bene-
ficyow duchownych, wszakze to Zbigniew zatozyt burse Je-
rozolimska dla uczniéw bez rdznicy narodowosci!

Szlachcic, narodowiec, zachowuje Dtugosz ten rys cha-
rakterystyczny przez cale dzieto swoje, do intelligeneyi
miejskiej obcego pochodzenia i jezyka niecheci nie czuje,
do zakonu ma nieche¢ stuszng polityczna, patryotyczna, ale
nie narodowa.

Nie znamy przyktadu w dziejopisarstwie $redniowie-
cznem i najblizszem dni pdzZniejszych, ktoryby sie pod tym
wzgledem taczyt z Dhugoszem. Zamiar pedagogiczny, mora-
lizujacy, pewien kierunek zasad religijno-politycznych utwier-
dzajacy, jest podkitadem jego dziela, z ktérego ztozycéby tez
mozna traktat polityczny, konsekwentny i zaokraglony.
Kwestye biezace swego czasu widzi on w przesztosci, da-
zenie Kazimierza Jagielloficzyka i jego walke z koSciotem
gromi w poprzednikach, formy polityczne istniejgce przenosi
w odlegte czasy, oglada w Swietle swoich, a zarazem w petni
ich zycia, co mu szczupta aunalistyczna podaje wiadomosc,
zapatrywanie jego patryotyczne jest wyrobione, pelne, state,
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a jezeli przez to czas od 1386 roku w dziele swojem czyni
podrzednej prawie dla dzisiejszego badacza wartosci, rozsy-
puje przeciez po tej wielkiej przestrzeni uwagi i sady, ktore
wioda gteboko do poznania spofeczenstwa polskiego, groma-
dzi za$ z drugiej strony obszerny materyat, ktory mu po-
daje zasobno$é niezmierna spuscizny a zarazem posmiertny
jeszcze wplyw Zbigniewa. Ograniczony do wspomnianych
powyzej trzech pradéw dziejopisarstwa, zachecony i inspi-
rowany przez potezng postaé historycznag, spokrewniony za-
patrywaniami z najznakomitszym politycznym obozem pol-
skim XV. w\ obozem matopolskiego moznowitadztwa, tgczy
Dtugosz najwyzsza Sredniowieczng fakture historyograficzng
z zaletami cztowieka z wyzyny spoteczenstwa inspirowanego,
rozporzadzajacego szerokiemi wiadomosciami sp6tczesnemi
a bogatym co do przesztosci zasobem , odbijajgcego nadto
tok mysli i wyobrazen pierwszorzednej w dziejach Polski
osobistosci. Nawet przemilczanie, lub potgebkiem, z ostro-
znoscig traktowanie pewnych rzeczy vf kolei panujgcej mysli
politycznej, jest u niego znaczacem, dazenia partyi, do kto-
réj nalezy, objasniajagcem, jak delikatne tylko omowienia
stosunku do synodu bazylejskiego, jak niedostateczne tra-
ktowanie krzyzackich 1339 i 1343 roku, do ktérych petny
w reku miat materyat. Jezeli dr. Caro te nature, te, mozna
powiedzie¢, istote jego dzieta, nazywa idealizowaniem prze-
sztosci, zabarwieniem jej na jeden kolor, ma wzglednie ra-
cye, tylko nie wyplywa ztad ujemny dla Dlugosza rezultat.
Mysl wielka, petna znaczenia, mysl nie jego tylko, wyste-
puje tu jako wyraz $wiadomosci historycznej pewnej chwdli
i znowu nie jego tylko wiasnej, ale wielkich dziataczy dzie-
jowych, a o ile ona szkode zada¢ moze przedstawieniu od-
legtych wypadkow (a ktorez zrodto Sredniowieczne ma wie-
kszg od Dilugosza wartos$¢ i cc do wypadkéw odlegtych),
o tyle podnosi go stanowczo po nad mechanicznych zesta-
wiaczy historycznych $redniowiecznych, jak Herman z Kei-
chenau, Wincenty Bellowacenski a nawet Ekehart, stawia

Szujski. Opowiadania i roztrz, hist Sorya nowa. Z3
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obok najlepszych ptodéw dziejopisarstwa ” przesigknietego
myslg wyzsza, pojeciem wznio$lejszem zadania historyi, sta-
wia obok Wilhelma z Tyru, Ottona z Fryzyngi, Jana z Sa-
lisbury, z ktérymi taczy go Scisle Sredniowieczny duch ko-
Scielny, znikajacy w spotczesnych mu pracach dziejopisar-
skich XY. wieku, niemniej jak znakomite stanowisko i bez-
posredni udziat  sprawach publicznych. O ile tez Polska
pierwszej potowy XY. wieku przechodzita szkote $rednio-
wieczng , podéwczas juz w zachodniej Europie i systemem
koncyliarnym i romanizmem zachwiang, o ile synodalne
ustawy 1420 r. i praktyka pastoralna Zbigniewa cofata jg
w stosunki i pojecia wieku XII. i XIII., zestawienie jego
dzieta z temi pracami dalekich poprzednikéw staje sie ko-
niecznem. Jest ono z tej strony godnym ich epigonem, osta-
tniem znaczniejszem dzietem historycznera w duchu kosciel-
nym, chociaz nie kosScielny przedmiot traktujgcem, dzietem,
ktére prawie zawsze z moraluych przyczyn, z tajemnych
wyrokow sprawiedliwosci Hozej, tu i owdzie w mistyke
przechodzacych (jak naprzyktad wr6zba podziatu Polski
z zabojstwa $w. Stanistawa) przyczyny nieszczescia publi-
cznego wwwodzi. Y4lhelm z Tyru wiek swoj tylko opisujacy,
przewyzsza go niezawodnie barwnos$cig opiséw zycia i przed-
miotowoscig; Otton z Preizyngi, lakoniczny i w opisywaniu
dawniejszych w'ypadkéw ryczattowy, myslg teologiczno - mi-
styczng , ktéra dzieje catego Swiata obejmuje; Jan z Salis-
bury krytyka stosunkéw O6wczesnego chrzescijafnstwa, ale
zaden z tych historykéw ani ogromem pracy, ani jej syste-
matycznoscig i budowa, ani catoscig konsekwentng i impo-
nujacg, przetopiong w jeden posag doréwna¢ mu nie moze.
Streszczamy sie: Dlugosz wobec historyografii koscielnego
kroju zajmuje miejsce ogromnej wagi i powagi; mniemane
ego idealizowanie jest skutkiem wyrobionego , gtebokiego
przekonania, jest barwa gotyckiego okna, przez ktére na
Swiat patrzyt i patrze¢ musiat, a zgadzamy sie tu zupetnie
zdauiem szanownego uczonego, ze nie sam mu ulega, ze
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i nasz wiek po za rozne tego rodzaju widzenia nie wyszedt
$miatbym nawet powiedzie¢, ze nie wyjdzie zaden, zaden
nie wytworzy sublimatu bezstronnosci absolutnej, kazdy
bedzie zyciem pojmowat zyjcie, a takie pojecie bedzie
zawsze lepsze, trafniejsze, wyzsze, madrzejsze od tego, co
tylko kadawer historyi obrabia.

Jezeli w ten sposdb Dlugosz wychodzi szczesliwie z po-
réwnania z najznakomitszymi dziejopisami $rednich wiekow
i $redniowiecznego ducha po wiek XIII., XIY. i ., hie
potrzebuje sie zaiste obawia¢ wspdtzawodnikéw posréd Sre-
dniowieczczyzny upadajacej. Historyografiia tych wiekdw,
o ile wychodzac z ciasnego kota duchownych, znajduje co-
raz liczniejszych uprawiaczy w $wieckich, rycerstwie, mie-
szczanstwie , meistersingerach itp., o ile przez to przyjmuje
wiecej barwnosci i zymia, o tyle traci na lakonicznej pra-
wrdoméwnosci, na bezpretensyonalnem notow"aniu faktow,
staje sie zalezng od oka i poklasku ludzkiego, schodzi cze-
sto na stuzebnice zabawy i proznosci ludzkiej, ulega wyko-
szlawieniu przez pojecia naiwne i nie marzace nawet o za-
dnej krytyce; pochlebstwu i nienawisci, plotkarstwu i skan-
dalowi chetnie s*¢ oddaje i za niemi goni. Xieoszacowanemi
sg dla dziejopisa pamietnikarze i annalisci tego czasu, nie-
oszacowanemi Froissart, Monstrelet, Windeck, Eschenloer,
daliby$Smy niezawodnie niezmiernie wiele za to, aby pisarz
polski lub nawot tacinski uderzyt w tenze sam ton, a cho-
ciazby o whele nizszy, i uchylit zastony, przykrywajgcej
barwng szate dziejdw naszych, zazdroscimy® Czechom ich
Dalemila, Karola Y., wczesnych latopisbw w czeskim je-
zyku, stwierdzi¢ musimy jak dotad, ze dla nas nie uderzyta
jeszcze podéwozas chwila, aby rycerska reka Zawiszy z Dar-
bowa, Farureja, Zyndrama z Maszkowic, Klemensa z Mo-
skorzewa, Pawla Jasienskiego, Derstaw'a z Rytwian, spo-
tkata sie zinkaustem i papierem: ale do Dlugosza nie mo-
zemy mieé¢ pretensyi, ze nam jej nie zastgpit, ze moze tu
i owVzie opis bitwy pobatamucit, uzna¢ musimy, ze na du-

23*



356

ctownGgo duzo stosurkowo dat nam chrzestu zbroi¢ i z opo-
wiadan rycerskich czerpanych szczeg6tdéw, uznac, ze nie
brak i jemu cennego obrazow"ego zapasu, i ze on to posta-
wiony wsrdd rycerzy, mieszczan i minnesingerow piszacych,,
goéruje w stuleciu swojem w"zniesieniem sie nad jego cha-
otycznos$¢, ktéra ludzi kreslacych dzieje zamykata w ciasnem
barwnego zycia kole a wielkg tres¢ historyi, znizata do cie-
kawej wprawdzie, ale poziomej czasami potocznosci.

Jak cata kultura nowozytna, tak i dZwigniecie sig
dziejopisarstwa ku nowej doskonalszej formie, ku objeciu
zycia przesztosci nie przez mechaniczne zszeregowanie fak-
tow, nie przez naiwne , nieSwiadome celu odbicie tego zy-
cia, ale jego zrozumienie i przedstawienie, ku wykryciu
jego tajemnic i sprezyn ukrytych, ku chwyceniu ryséw, oce-
nieniu i osgdzeniu ludzi dziejowych, ku odniesieniu nareszcie
zjawusk czasu do pewnikéw politycznych lub do og6lnych,
zakreslonych z gory prawidet filozoficznych; jak cata nowo-
zytna kultura, tak i ten nowy kierunek dziejopisarstwa wy-
szedt ztamtad, gdzie na matem stosunkowo terrytoryum naj-
usilniej rozwinety sie antytezy zycia Sredniowiecznego, z Italii,
Nicordano, Malespini, Pieri, Dino Compagni, Tillani, odroz-
niajg sie juz w XIII. i XIV. wdeku korzystnie od europej-
skiej braci i wykazujg nietyle przejecia sie starozytnoscia,
jak to zwyczajnie utrzymuja, jak samodzielnego ducha hi-
storycznego, siegajacego w zycie spofeczenstwa i umieja-
cego przedstawi¢ je w calej grozie i powadze dziejopisar-
skiej. Pisarzy tych czysto chrzedcijanskiego, S$redniowie-
cznego pogladu na swnat, odgradza od nowozytnej grupy
z zupelng stusznoscig stary Tiraboschi, i my za nim poj-
dziemy.

Zwrot ku starozytnosci, ku ruinom, ktére z razu po-
tragcano z lekcewazeniem, w X1V. wieku juz tak silny, wXd .
prowadzi historyczne zdolnosci na pole archeologii: z klasy-
kiem coraz czestszym w reku idzie Wioch budzi¢ zamierz-
chie zycie, zrasta sie z nim, czuje sie jego bezposrednim
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potomkiem, zapomina w nim czesto poje¢ ckrzescijanskich,
jak na bok ktadzie bujny jezyk Dantego, Boccacia i Yilla-
niego; tacinski wnim zwycieza Petrarka w Flawijuszu Biondo,
autorze Rzymu odrodzonego (Roma restaurata), Rzymu tryum-
fujacego, Italii objasnionej, w Fioccbim, Poggijuszu Florent-
czyku, Ruccellaim, Pomponiuszu Letusie, Annijuszu z Vi-
terbo. Na tym gruncie rosng historye powszechne od Pal-
mierego do Sabellika, ré6zne od dawnych kompilacyi, ale
nieudolnem tylko zaczerpnieciem S$wiatta autorow starozy-
tnych dla poczatkowych dziejéw rodu ludzkiego. Na tym
gruncie z widoczng checig nasladowania Cezara, z majesta-
tyczneni i pretensyonalnem ,,Aeneas” lub ,,Pontifex”, wyrasta
pierwszy ptdd romanizujgcej historyografii; Piusall®
praca nadzwyczajnego talentu, stawiajgca nagle, jednym za-
machem, posag jednego odlewu, wiernie na antykach kopijo-
wany, ale poswiecona dwu tendencyom zycia papieza: obro-
nie wyzszosci papieza nad koncylijum niegdy$ przez niego
atakowanej i wielkiej przeciwko Turkom wyprawie.
Nieprzychylny sad potomnosci dotknat Piusa IL, jako
historyka po nad wszelkg miare. Niezawodnie w licznych
jego dzietach tego kierunku jest wiele wiadomosci lekko-
myslnie rzuconych i bezwzglednego wyrokowania, ale w zgo-
dzie z J. Voigtem trzeba podnie$¢, ze jezeli czasem jest
tatwowierny do zbytku, jest od czasu do czasu krytycznym,
jak nikt z spétczesnych. Inauguruje on tez caty kierunek,
calg metode, catg fakture humanistycznego dziejopisarstwa;
tenze sam u niego interes dla geograficznego substratu, taz
sama mieszanina krytycznych spostrzezeni i skeptycyzmu
obok niedoktadnosci i gonienia za rysami interesejgcemi, toz
samo panowanie dykcyi i formy nad trescig, toz samo da-
zenie do wpajania nauk i instrukcyi politycznych, przy kt6-
rych Swiat nie chce wierzy¢ w jego glebsze przekonania
duchowne. ,,Nie wszystkiemu trzeba wierzy¢, pisze Eneasz,
no napisano; kanoniczne pisma tylko majg powage bez-
wzgledna. VTobec innych badaC trzeba, kto pisat, jakie
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prowadzit Zycio, do jakioj nalezat sekty, o ile zastuguje
na moralny szacunek, o ile zgodnym jest z innemi $wia-
dectwami, czy prawdopodobnem jest to, co mowi, czy sto-
suje sie do miejsca i czasu.“ Mniej wiecej to rudymenta
krytyki.

Pisarski zawéd Diugosza wypadt na czas Eneasza. Pe-
ten uznania dla zdolnosci, nie lubit go Diugosz, nie zapo-
mniat wyraznej ku Polakom niecheci, przemilczat wszakze,
chociaz wiedziat, ze Eneasz inaczej, z pochlebstwami, swego
czasu o Polakach sie odzywat. Z Swiatem Eneasza, z hu-
manistycznym kierunkiem jego czasu miat Dlugosz bliskie
stosunki, Eneasza jako sekretarza Fryderyka znat osobiscie,
aczkolwiek sie nigdzie tern nie chetpi. Humanizm pierwszej
potowy XY. wieku, rzeczy Poggiusza, Guariniego z We-
rony, Leonarda xVretina, zywo wptywaly na biskupig kan-
celarye Zbigniewa, niepodobna tez, aby Dlugosz podczas
rzymskiej a nastepnie rzymsko-jerozolimskiej swojej po-
drézy, nie brat zywego udziatlu w wioskim ruchu uczonym;
od Balda Wenecyanina pozycza ksigzki, imieniem kardynata
sprowadza od Jana biskupa Waradynskiego kodeks Liwiu-
sza, w 1470 r. mamy jeszcze $lad zywego jego interesu dla
ruchu wioskiego w liscie do nieznanego blizej wroctawskie-
go kanonika. W Polsce samej od czasdw bazylejskiego kon-
cylium, humanistyczny ruch byt w ciggtym wzroscie, schy-
tek dni Dlugosza przypada na czas Kalimacha, na caly
szereg ludzi coraz wybitniejszego humanistycznego chara-
kteru. Z ludzmi tymi, jak to staratem sie wykaza¢ gdzie-
indziej, Dlugosz sie nie zgadza, ku nim, ku ich politycznym
zapatrywaniom zwraca znaczacy ustep moralizujacy pod ro-
kiem 1467, ale z humanistycznemi wymaganiami sie¢ liczy,
potraceniu humanizmu zawdziecza w dziele swojem mndstwo
przymiotow, ktére go od $redniowiecznego odigczajg dziejo-
pisarstwa. Jezeli zapytamy, co w dziele Diugosza nazwaé
owocem humanizmu, nie nalezy sie waha¢ i wyliczy¢; owo-
cem tym pierw'sza ksiega o poczatkach Polski, odpowiada-
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jaca w swoj sposob na pytania w kole Jana Dabrowki
i Grzegorza z Sanoka podnoszone, owocem w tej ksiedze
owa pierwsza, niezmiernie cenna hydrografia, orografia
i geografia Polski; owocem tym pragmatyzowanie, zaokrg-
glanie, wypetnianie opowiadan, owocem mowy, wprowa-
dzane przy kazdej sposobnosci, owocem charakterystyka
0s0b, do lapidarnosci i malowniczosci starozytnej dazaca.
Jaki wzor? Niezawodnie Liwiusz przedewszystkiem, wska-
zywany i w przedmowie jako ideat historyka.

Jezeli spytamy, jaka przyczyna chtodu humanistow dla
protoplasty? | na to odpowiedz nie trudna. Nie w annali-
stycznym ukladzie; wszakze trzyma sie go jeszcze Guic-
ciardini, nie w pocieciu, czesto mechanicznem w"ypadkéw
i rozstawieniu ich obok siebie w jednym roku, gdyz i ten
zwyczaj spotykamy u najwytworniejszych humanistycznych
historykow, z wyjatkiem Machiawella, nie w przytaczaniu
cudéw i wieszczb niebieskich, bo i Guicciardini opowiada
0 kaplicy podsadzonej ming, ktéra napowr6t w fundamenta
swoje wpadta, i Machiavelli zapowiada $mier¢ Lorenza de
Medici kometg, a nasi historycy XYI. w. nietylko komet,
ale nawet cielgt o dwdch glowach darowaé nie lubig; nie
W wyzszosci nastepcdw, co rzecz najwazniejsza, pod wzgle-
dem uzytkowania i krytyki Zrodet, bo tej niezawodnie u nas
nie byto. Ale précz przyczyn wewnetrznych, moralnych,
ptynacych z walnej rdéznicy wyobrazen, ktdrg podnieslismy
juz powyzej, graja tu dwie przyczyny: drazliwosc humani-
stow pod wzgledem starozytnosci, drazliwos¢ ich pod wzgle-
dem formy. Drazliwo$¢ pod wzgledem pierwszym nie mogta
darowa¢ Diugoszowi, ze poczatki narodu polskiego po $re-
dniowiecznemu od Jafeta, jego syna Alana, wnuka Negnona,
prawnuka Wandala wywodzit, ze przeptyngwszy sposob
zaiste naiwny pierwsze trudnosci, ratowat sie co predzej na
suchszy brzeg kroniki Nestora i stowianskich dzwiekow
Bogufata, ze Ptolomeuszem, Strabonem, Pomponiuszem Mela,
Tacytem sie nie postuzyt, bo ich nie miat. Poczatki narodu
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polskiego byt to Hic Rhodus, hic salta humanistéw polskich:
Blondus, Krantz i Sabellik spa¢ im nie dali, walcza z ta
kwestyg Kallimach, Miechowita, Mapowski, Decjusz; Orze-
chowski nawet czuje sie obowigzany podejmowaé jg przy
innych zupelnie przedmiotach, trzezwy duch Kromera le-
dwie, na chiwile chociaz, do szczesliwego wiedzie jg portu,
bo do Tacytowskich i Prokopiuszowych Wened6éw. Utoneta
wsérdd tego niejedna zastuga Diugosza, np. ze sie na Ale-
ksandra Wielkiego i jego stésunki z Stowianami Kadtub-
kowi ztapa¢ nie dat, na ktére w XVI. wieku zlapat sie
Orzechowski.

Obok tej drazliwosci byfa druga : formy. Wiec jezyk
tu i owdzie wprawdzie na klasycznych oparty wzorach, ale
w catosci od nich daleki, wiec orationes directae, zamiast
ulubionych i naduzywanych orationes obliquas® wiec $rednio-
wieczny podziat na czesci z nagtdwkami, zwyczajnie ze sobg
niezwigzane, gdy kunszt dziejopisarski od Eneasza czasow,
niezbyt staranny o szczegGtowe daty, polega na ptodozmia-
nie klasycznych dum, interea, circa idem tempus, prncsquam
ista fierent, post haec, inter haec hic rebus peractis itd., stu-
zacych do potgczenia opowiadania w ciag jak najdiuzszy
i najmniej przerywany. Udaje sie to wybornie Guicciardi-
niemu i Machiavellowi, odnajdujgcym procz zewnetrznego,
wewnetrzny miedzy wypadkami zwigzek, udaje utalento-
wanemu Orzechowskiemu; Wapowski i Kromer nie pomogli
tym grodkiem dzietom swoim, uczynili je or-i tylko mniej
przejrzystemi.

konicu to, za co Dlugoszowi dzisiaj tak wdzieczni
jesteSmy: przechowanie catego szeregu dyplomatéw i aktow
politycznych w tekscie, wydawato sie to humanistycznym
historykom surowizna, niezgodng z lepszym smakiem, ana-
teraatyzowang przez wszystkich jednomysing zgoda. Dla za-
bytkéw” Sredniowieczczyzny miano stylowg i jezykowa po-
garde, jakg miano dla barbarzynskich nazw geograficznych,
ttumaczac Dniepr Borystenesem, a Dniestr Tyrasem, Ru$
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czerwong ziemig Bastarnéw i Peucyndw, tytuty i urzedy
nowozytne, odmiennego czesto pojecia nazwami starozytne-
mi pokrywajac. Kroku tez po za Dlugosza nie uczynito ba-
danie przesztosci, w starych aktach i kronikach nie szpe-
rato, a ze i humanizm miat swoje barbarzynstwo, Swiadczg
tektury i grzbiety ksigzek z starych pism lub pergamindéw
ztozone, z ktorych niejeden cecny zabytek wydobylo szpe-
ranie naukowe pdzniejsze.

Sprawdza sie wiec trafna opinija dr. Zeissberga o Diu-
goszu, jako graniczniku miedzy Sredniemi wiekami a nowym
czasem. Granicznik to olbrzymi, oswiecony wschodzacg od
Wioch gwiazdg zmartwychwstajacej starozytnosci, co do
tresci i mysli, twardo chrzescijanskich wyobrazen $rednio-
wiecznych sie trzymajacy. Ka rysach tego posagu wndaé
melancholije gteboka, spojrzenie jego ostatnie spoczywa na
dzietach S$redniowiecznego porzadku : na klasztorze Kartu-
z6w, na bursie Kanonistow, na ksiedze dziejow, dla ktorej
btaga o kontynuatora. Naiwny, czyliz nie czut, ze zbliza
sie wiek namietnej stawy literackiej, ktdra nie zechce sie
przyczepia¢ do drugiego nazwiska, aby przy nim gasnac,
pracowa¢ diugie lata dla rzeczy samej, z zupetnem o sobie
zapomnieniem, wiek, w ktorym vigesimum guintum in annuni
nic nie wytrzyma w izdebce uczonego, ale rozwrielokrotnione
drukiem, polecone reklama nowosci, pdjdg w $Swiat dobre
i zte, dzielne i mierne ptody ducha ludzkiego!

Jedno rozlgcza go jeszcze z epokg nowej humanisty”
cznej bistoryografii. Nie z polska, bo w Polsce nie ma so-
bie réwnego, a nawet zblizonego do pordéwnania, ale z euro-
pejska: chrzescijanski z poczucia gorujacego zia w jego
wieku czerpany pessymizm. Pessyraizm ten przesigka jego
dzieje od pamietnego sadu o ludziach w r. 1467 wydanego,
od horoskopu kary Bozej, ktdry im wtedy stawia, petznie
cichaczem pod opowiadaniem jego lat do 1480 r., wybucha
w charakterystyce przychylnej cara moskiewskiego i Ste-
fana, hospodara motdawskiego. Pessymizm ten w Machia-
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vellu i Giucciardinim ustepuje miejsca panujgcemu wyobra-
zeniu o niestatosci i zmiennosci rzeczy ludzkich, w ktérych
wedle tajemnego jakiego$ prawa nastepuje dobre ze zlego,
zte z dobrego. ,Sita — moéwi Machiavelli w florentynskiej
historyi — rodzi spoczynek, spoczynek lenistwo, lenistwo
nieporzadek, nieporzadek rozbicie, z rozbicia powstaje po-
rzadek, z porzadku sita, z sity stawa i szczescie.” Nie zga-
dza sie juz poniekgd z tern prawem probtematycznem Guic-
ciardini, ktéremu zte bywa sprawiedliwa karg Boskga, skut-
kiem zbrodniczosci i niepoboznosci ludzi, ztych rad panuja-
cych, ich braku roztropnosci a zbytku ambicyi. Obaj jednak
a za niemi cata falanga zdolniejszych lub mniej zdolnych
nastepcow, umiejg na goracym uczynku schwyta¢ to dobre
i ten rozum ratujagcy, to zte i ten nierozum szkodliwy,
umiejg poda¢ tysigce przepisow eksperymentalnych z tej,
ze sie tak wyraze, statyki i dynamiki hisforyi, i to ich za-
leta niezaprzeczona.

Diugosz tego nie czyni, innej polityki nie zna, précz
polityki cnoty, poboznosci, w”ypetniania obowiagzkow, précz
sprawiedliwosci i mitosci ojczyzny. Sztuk politycznych nie
uczy zadnych, rzadko tylko odgaduje i przedstawia tajemne
polityczne motywa strony drugiej. Bozumie jedno; dzielne
i energiczne popieranie praw narodow*ych wmbec obcjch,
obrone wminosci i przywilejow” wobec wiadzy, szanowa-
nie powag i rownow“age miedzy powagami spoOteczenstwa.
O wszystkiem i w”szystkich wydaje sad moralny z tego sta-
nowiska, a skoro mu sie zdato, ze rachunek zle wypadt,
wiesci zte, zapowiada kare Boza. Prawdziwy dziejopisarz
nie oszczedza nikogo, widzi zie kuryi Apostolskiej i wyz-
szego duchowienstwa, widzi zte krélow i moznych. Lepszego
spodziewa sie nie od sztuk zadnych, nie od gry przeciwienstw’,
ktéra z ztego dobremu powystamia¢ kaze, ale chyba od po-
mocy Bozej, chyba od poprawy ludzi. Blizszy go tez pod
tym w'zgledem Filip Comines, ktdry peten podziwu dla Lu-
dwika Xl., wierny jego dziet opisywacz, nie pozbywa sie
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przeciez tej samej moralnej podstawy, twierdzac z wielkim
naciskiem, ze wszystko zte i ucisk tej ziemi pochodzi albo
z braku wiary u ludzi rozumnych, albo z braku wiary i ro-
zumu u ludzi gtupich.

Jezeli wiec chodzi o ostatnig mysl filozoficzng Dlugo-
sza wobec mysli filozoficznej historykéw humanistycznych
wioskich, mysl ta zmierza do idei Opatrznosci, rozwinietej
tak pieknie w stowach Bossueta: ,,Ten wszystko trzyma
w swojej rece, ktéry zna po nazwisku to, co jest i czego
nie ma jeszcze, ktory przewodniczy wszystkim czasom i prze-
widuje wszystkie rady“ idei Opatrznosci czynnej, szanujgcej
w kazdym czlowieku nieSmiertelng jednostke, z bliska tez
wrymierzajacej sprawiedliwos¢ i dopuszczajacej pomoc i fa-
ske, a znajduje swojg antyteze w Opatrznosci Giambattisty
Yicona, zachowujacej sobie ostatni kres i koniec rozwoju
tudzkosci, zarzadziwszy raz na zawsze owo diritto naturale,
ktore do tego celu zaprowadzi. O diritto naturale spor nie-
ustanny od Yicona do Budda i nastepcow, spor, ktory
znowu okoto kwestyi celowosci historyi koniecznie obracaé
sie musi, a ile realne zdobycze wsréd sporu poczynione,
szczegOty owej psychofizyki narodéw i spdleczenstw objas-
niajgce, moga by¢ niezmiernie cennemi i pouczajgcemi,
o tyle przed zamknietg Bozemi pieczeciami ksiegg przyszio-
Sci systemata , calo$¢ ogarniajagce, muszg zawsze doznawac
losu horoskopdw astrologicznych. Daty prawdziwe, rachunek
nieomylny, tylko gwiazdy nie od tego, aby uczylty o powo-
dzeniu cztowieka: fakta dobrze zbadane, prawdopodobny
przebieg analogicznych wypadkéw zuzytkowany, tylko wie-
dza historyi nie zapewni nigdy wiedzy przysziosci. Moze
ona wszakze przyczyni¢ sie poteznie do jednego: do zblize-
nia w rozbracie zostajacych kierunkéw myslenia o najwyz-
szych cztowieka i ludzkosci zagadnieniach, moze idac droga
coraz giebszego badania owego diritto naturale Yicona, od
faktdw politycznych i spdtecznych, ktéremi sie diugo wy-
facznie prawie zajmowata, do faktow intelligencyi i potegi
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ludzkiej, ktdre jej teraz imponujg, do faktow wielkich mo-
ralnych i cywilizacyjnych na catej tego globu przestrzeni,
w ktérych badanie teoretyczne a doswiadczenie praktyczne
wchodzi: doj$¢ koniecznie do tej syntezy, ktéra jej nie po-
zwoli nie widzie¢ dtuzej tego, co bylo danem widzie¢ od-
dalonym a wielkim umystom przesztosci, czego nie moze
zobaczy¢, przecietnie racyonalistyczna filozofia historyi, a po
staremu widzieli jeszcze wielcy historycy: Diugosz, Commi-
nes czy Guicciardini.

Jezeli co jest smutnem w naszym wieku, to owo roz-
darcie, ktére mu daje pycha wiedzy, nie tej, ktorg sie krwa-
wym potem nabywa i przyrabia, ta zawsze jest zdrowag; ale
tej, ktorg sie prawie bez pracy po stuleciach odziedziczyto,
a ktora tysigcom lekkomysinym, z pietra XIX. wieku kaze
patrze¢ na geniuszOw" i potegi umystowm zamierzchiej prze-
sztosci, ktéra pozbawia ich tej koniecznej dla cziowieka
$wiadomosci, ze madros$¢, praca, dzielno$¢ polityczna, twor-
czo$¢ , jaka spotykamy w dziejach niezaleznie od ich intel-
lektualnego stanu, jest ta miarg nieSmiertelng, ktéra sadzi
nasz wiek, nasz rozum, nasze usilnosci, nasza obywatelska
warto$¢, nasze zdolnosci przecietne. Tej lekkomysinej pysze
zaiste. Dhugosz wiecej niz ktorykolwiek dziejopis jego wie-
ku , powinien zaimponowaé a zwrOcenie uwagi w te strone
niech zakonczy dzisiejsze nasze przedstawienie rzeczy. Dtu-
gosz byt specyalistg historycznym, jakiego spétczesnos$é dru-
giego nie zna. Bez znajomosci metody dzisiejszej, odgady-
wat on instynktowd jej wymagania. Gdzie sie obrocit, to-
warzyszyta mu pamie¢ przesztosci, czego sie dotknat, pytat
sie tego o przesztos¢. Dzieto jego dordwnywa najobszer-
niejszym Sredniowiecznym, jezeli je nie przewyzsza objeto-
$cia, a dzieto to jest tylko czescig jego pracy. Stoja obok
niego zywoty §. Stanistawa i $. Kunegundy, zywoty arcy-
biskupéw gnieznienskich, biskupéw krakowskich, poznan-
skich , wroctawskich, kujawjikich, dopiero w czesci druko-
wane, stoi spis choraggwi pod Grunwaldem w”zietych, wiado-
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mos$¢ o rodzinach szlacheckich polskich i cztery tomy ksigg
uposazenia dyecezyi krakowskiej , z ktoérych jeden zaginat.
Pomijajac reszte, podniesiemy tylko dwdch ostatnich prac
znaczenie, ksiege uposazenia tak rézng od podobnych urze-
dowych opiséw i licznemi dokumentami wcielonemi i wiado-
mos$ciami zbieranemi na miejscu i dgzeniem do pozostawie-
nia catego obrazu dyecezyi pod wzgledem Swieckich posia-
daczy ddbr ziemskich, ksiege, ktéra uprzedza poniekad po-
dejmowane przez uczono$é XYII. wieku opisy krajéow pod
wzgledem kosScielnym, jak Italia, Gallia” Hispania sacra
a jest dotad w czesci tylko zuzytkowang kopalnig dla geo-
grafii historycznej, archeologii, rozsiedlenia rodzin, stosun-
kéw ekonomicznych i wiejskich. Druga, nieobszerna, od-
znacza sie charakterystyka fizyologiczno - psychiczng rodéw
przywiedzionych, odstaniajgcg nam mato znany rys czasu,
wierzacego w dziedziczno$¢ wad i cnét. Zarozumialec tam
i impetyki, sklonni do surowmsci i okrucienstwa, zuchwalce
i zte geby, fakomcy, pyszatki i pijaki, towcy namietni, ko-
niarze i psiarze, rozpustniki a nawet rabusie i znowu ludzie
spokojni i umiarkowani, pobozni i sprawiedliwi, czesto mie-
szanina dobrego i ztego, jak owi Sasowie prosci i prawdo-
mowni , waleczni i silni, niezadni dygnitarstw, ale pochopni
do krwi wylania, jak Starze zdolni i przemysini, AYieniaw-
czyki, do ktoérych sam nalezat: zuchwalce i $miatki, prywm-
cie raczej, niz dobru publicznemu oddani. Nie przypadkowy
to opis i charakterystyka, to owo spojrzenie bystrego czto-
wieka, co chwyta zycie na gorgcym uczynku, co siega
w dziedzine moralng i rodzine jako zamkniety Swiat moralny
pojmuje. Drobne to pisemko kaze nam Zzatowal, ze tej cie-
tej, trafnej, kilkoma pociggnieciami piéra calego cztowieka
dajacej charakterystyki, stosunkowo w dziejach poskapit
a Swiadczy, ze sekret jej posiadat, ze patrzat vf dusze z zna-
jomoscia ludzi, jakiego postep nie daje, daje tylko przyro-
dzona bystrosé, a ktore i dzisiejsza nauka wysoko ceni.
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Ale i tu nie koniec pracy Diugosza, tu koniec tej
tylko', ktéra druk ujrzata i njrzy. Jego reka spisane tblianty
procesu Krzyzakéw wydane przez Tytusa Dziatyuskiego,
z pod jego kierownictwa a w czesci z pod jego pidra wy-
szedt Liber privilegioruni antiquus kapituty krakowskiej. Za-
iste jak zadziwiajagcym jest rezultar, tak i sam ogrom pracy
tego zywota zadziwiajgcy. Odwrotnej jej strony, bledow
i niedoskonatosci nie nasza dzisiaj rzecza odstaniac; zarzut
idealizowania staraliSmy sie odeprze¢ powyzej, zarzuty szcze-
gotowe bardzo liczne i bardzo stuszne, odparcia tu znalezé
nie mogg, o ileby na to zastugiwaty. Prawdziwy bogacz,
obdziela Dtugosz sowicie i tych, ktdrzy przedewszystkiem
Krytyce szczegdtowej poswiecaé sie lubig, jak tych, co z nim
jako zrodtem w rece, dazg do obszerniejszych lub mnigj
obszernych konstrukcyj. Faktem jednak, ze nikt sie z je-
dnych i drugich nie rozstawat z nim bez uszanowania, nikt
z obcych czy swoich bez tego uczucia mitosci, ktore sie
wynosi z obcowania z pieknym, szlachetnym, gtebokim i pet-
nym imponujacej powagi umystem. Nazwano go ojcem tii-
storyi naszej, a niedawno jeszcze powtdrzyt te nazwe prof.
Roepell w liscie do nas, pochwalajagcym w serdecznych sto-
wach zamiar jego uczczenia. Ojciec historyi naszej za$, to
ojciec jednej z tych stron umystowego zycia, ktérej waznosc¢
mierzy sie naszem potozeniem w hjstoryi. Narodom na szczy-
cie potegi stojagcym, moze chwilowo, poki trwa watek poli-
tycznej dzielnosci, wyniesiony z twardego z dziejami wia-
snemi obrachunku, nie szkodzi historyografia, lubujaca sie
w podziwie dokonanych dziet i sgdzaca wszystko inne z wy-
zyny tej chwaly; narodom zachwianym politycznie i spo-
tecznie, bylaby juz bezposrednio niebezpieczng: ratowac je
moze, oprzytomnia¢ i hamowa¢ na S$liskich drogach bez-
wzglednych teoryj tylko upominajagcy glos doswiadczenia
wiek6w i spokojnego przej$¢ podobnych rozbioru; narodom,
ktore politycznie nie zyjg a nie wyrzekly sie Boga, co
dzwiga upadte i wiasnej szlachetnej dumy, ktéra wyteze-
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nieni wszystkich sit pomdédz gotowa, historya uzywana tylko
jako pobudka narodowych uczu¢, jako plaster, ohwijajacy
zaskrzepte rany, jako fachman chwaty dawnej, pozostatej
po zywych politycznie, bylaby zabojcza,. Lekarka ona upa-
diego na ziemige rycerza, nie piastunka zepsutego dziecka,
wieszczka, wotajagca do ekspijacyj win dawnych, nie rze-
mieslniczka, malujgca domowe i narodowe chwaty, mysli-
cielka namietna i nieustajgca nietylko nad tern, co sie stato
$miercig, ale i nad tern, co byto zyciem. Surowg bijta
zawsze i jako taka odtrgcang, gniewano sie¢ na to, co po-
dawala jako przyczyne upadku i nie chciano tego, co poda-
wata jako kordyat zycia; wiek XYL poterat Diugoszem,
chociaz jak on, o pomniki dziejow z pytu przesztosci wydo-
byte sie nie staral, ow'szem je zaniedbat. Wiek nasz, wsrod
ciezkich losoéw, jakie przechodzimy, ma niezaprzeczenie je-
dng strone , ktéra przypomina wdek Diugosza: tam on, on
sam jeden, tu caly zastep ludzi moznych i ubogich, mece-
neséw i uczonych pracowat i pracuje z godng uznania gor-
liwoscig i ofiarnoscia nad zgromadzeniem materyatu histo-
rycznego, jako najbezstronniejszego sedziego naszych rozu-
mowan i teoryj o dziejach. | rzecz ciekawa, gdy wsrdd tej
pracy pow"stanie my$l jedna lub druga, oparta na nowych
zdobyczach, mitosScig ojczyzny natchniona, bo nie ma u nas
historykdw dla zysku, popularnosci lub taski mocarzy, odzywa
sie tak czesto, przypuszczamy chetnie z zacnych piersi gtos,
ktéry na te mysl sie zrywa, nazywa jg famaniem ideatow
narodowych. Bez goracej checi znalezienia stron dodatnich,
wyszukania ziotej, zbawczej nici dziejow naszych, nikt zaiste
w te zagrobowa wedréwke nie idzie, ona mu jest Swiattem
i sitg wtej kopalni, ona jest tern wedle podania ludowego
goracem pragnieniem sieroty, ktéra krwawo obrabia rece
po tokcie, aby matke wydoby¢, w mysl starego przez na-
szych ojcow ulubionego przystowia: Anti<iuam exqidrite ma-
trem. | w tej walce o ideat, kto wieksze ma uprawnienie,
czy ta opinia, ktora z fantazyi i uczucia watku wota: La-
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miesz mi mdj ideall czy ta praca, ktéra o niego walczy,
czyj ideat jest wzglednie pewniejszym, petniejszym, rzeczy-
wistszym ?

Zlesmy wyszli na poteraniu historyi, Zle na tym ha-
fasie codziennosci, ktéry nie dopuszczat jej gtosu, ktory
chciat ja mieé stuzebniczkg chwaty i blasku, co zginetly,
teoryj falszywych i chetpliwych, ktore przepadby. Szczesliwy
instynkt kazat nam w epoce upadku pyta¢ przesztosci o ta-
jemnice zycia i odrodzenia; pytajmy dalej a nie lekajmy
sie odpowiedzi. Glebsza i gruntowniejszg ona coraz bedzie
w miare przenikniecia spuscizny przesztosci, ale zeby byla
skuteczna, zeby postepowanie jutrzejsze odpowiadato Swia-
domosci wczoraj nabytej, trzeba nietylko wiedzy szeroko
rozlanej, ale wiary w mys$l i prace historyka, trzeba zaufa-
nia, ze jezeli idealy jego nie sa w zgodzie z ideatami bie-
zacymi , to dlatego, ze byé nie moga, ze to, co on widzi,
jest wieksze, zdrowsze, potezniejsze, skuteczniejsze.

Nauka na nic sie nie przyda w spofeczenstwie, jezeli
ptytkos¢ zycia, chwiejnos¢ mysli, jednodniowos$¢ przekonan,
wszelki miedzy nig a Swiatem umozebni stésunek. | wtedy
to sta¢ sie moze, ze pdzna gdzies generacya czytaC bedzie
zdanie obce, zdanie cudzoziemca, ktdry w historyografii na-
rodu odnajdzie dazenie idealne, jak wyczytano je w Diugo-
szu, a duch tych, ktérzy to idealne dazenie mieli, zaduma
sie smutnie na te pdézng sprawiedliwo$¢, bo ideaty history-
czne nie byty ich spoteczenstwa ideatem. .. Spoteczenstwo
to miato inne, jaskrawsze na chwile, ale zbladte juz wtedy,
jak kazda jaskrawos$¢, po ktor6j nie pozostato wspomnienia.

Dzien, w ktorym S$wiecimy Dlugosza, jest poniekad
Swieceniem sojuszu narodu z historya. Jest odkupieniem sta-
rego grzechu, powinien by¢ dniem S$lubu, ze usitowan hi-
storycznych nie spotka to, co jego spotkato. Po epoce poezyi
przedewszystkiera, przyszto nauce w ogoble, nauce historyi
w szczegolnosci braé sie do pofaczenia rozbitych, rozdzielo-
nych , nieszczeSliwych a przeciez jeszcze w niesmiertelnej
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czujacych sie jednosci. Zadanie byto podwdjnie trudnem, bo
metoda rézng. Serce skupia, fantazya zagarnia i ogarnia,
natchnienie porywa, rozum i sumienie badawcze do nieszczes¢
zewnetrznych dotgcza walke z sobg, niemitosierdzie wzgle-
dem siebie. Smiem twierdzi¢, ze dotad jesteSmy w epoce
przejscia od metody do metody, ze szarpiemy sie i wydzie-
ramy temu najwiekszemu z obowigzkow, jakiem jest wcie-
lanie w kazdy krok i ruch naszego zycia tego Scistego ob-
rachunku z obowigzkami, ktérym w entuzyazmie chwili przy-
nosiliSmy catopalenie z siebie samych. Siebie samych i dzi-
siaj da¢ musimy, zupetniej, doskonalej, bo z poswieceniem
tego, z czem sie cztowiek najpOzniej rozstaje, proznosci tej
szlachetnej, ale préznosci zawsze, co szepcze: Jeste$ boha-
terem ! Historya w najgtebszych tajnikach swoich zna tylko
jedng miare najwyzszej cnoty i poswiecenia, te ktdra gubi
siebie, az do proznosci, wobec tego, co sie kocha¢ powinno.
Zna tez chwile, gdzie tylko taka pomaga mitos¢ i zna na-
rody, ktére i na takg mitos¢ sta¢ powinno, najtrudniejsza
ze wszystkich, bo jakiekolwiek miaty btedy, kochaty i ko-
chaja bardzo, idg, gdzie przedmiot mitosci z kota blizkiego
czy dalekich wiekdéw sie odstania, potrzebujg kochac. Niechze
kochajg tak, jak kochat zmarly przed czterema wiekami,
ten, ktérego kazdy tryumf ojczyzny widdt do Boga, a kazda
kleska i nieszczescie — do surowego obrachunku z sumie-
niem, ktérego cechg najgtebszg i najpiekniejszg byto to wia-
$nie: ze nie zatowal siebie, aby powiedzie¢ prawde tym,
ktorych kochat.

Szujski. Opowiadania i roztrz. hist. Serya nowa. 24



ARTYKUL O WYPOWIEDZENIU POSLUSZENSTWA,

Przyczynek do dziejow konstytucji polskiej.

Gdy w r. 1768 spisywano prawa kardynalne Rzeczy-
pospolitej , gdy po raz pierwszy skodyfikowano uzywanie
Liberi veto, przyszta zarazem do ostatecznego sformutowania
ustawa 0 wypowiedzeniu postuszenstwa, jako artykut XXI.
praw kardynalnych. Brzmi ona, jak nastepuje :

»Jako iura Majestatica utrzymywane zawsze by¢
powinny i wedtug nich postuszeristwo narodu Krolom

Ich Mciom na zawsze jest winne: tak gdyby ktory

z kréléw co z praw kardynalnych narodowych, lub ex

pactis convenus z tymze narodem pod przysiega zawar-

tych, ztamat i zachowywaé nie chciat, na ten czas,
wedtug porzadku konstytucyi 1607 r. opisanego, tenze
nardd od postuszenstwa Krolowi IMCI wolnym bedzie:
ktoby za$ kréla IMCI niesprawiedliwie na sejmie pu-
blicznie obwiniat, wedlug konstytucyi 1609 sadzony

i przyktadnie karany by¢ ma.“

Zabierajgc sie¢ do historycznego dochodzenia o tym
waznym artykule, trzeba nam zatem przywieS¢ go w tych
wersyach, jakie nam podajg konstytucye powotane dwaoch



sejmow warszawskich 1607 i

bie tak dla Scistego zwigzku,

jakie miedzy niemi zachodza.

1607.

A co sie tycze artykutu
praeatanda obedientia'®, nie chcac i
tego w niczem watli¢ , przychylajac
sie do konstytucyi przodkéw na-
szych, tak ja objasniamy. Gdzieby,
strzez Boze, zjawnego a przedsie-
wzigtego umystu naszego (do cze-
go, aby nie przyszto, strzedz sie za
pomocg Bozg bedziemy) prawo po-
spolite bylo przez Nas gwalcone,
albo kto mimo toz prawo i wol-
no$¢ pospolita, oprymowany byt i
mogto to by¢ jawnie, jasnie w rze-
czy i skutku okazano: tedy to wolno
bedzie kazdemu z Senatorem kt6-
rymkolwiek ziemi swej komuniko-
waé. A on Senator X. Arcybisku-
powi Gnieznienskiemu, jako Pry-
masowi, obwiesci¢ ma: ktory zasie,
badz sam, badz z drugiemi Sena-
tory, porozumiawszy sie z niemi,
ma w tém Nas, albo Sukcesory na-

,<fe non

sze, napomnie¢: a My, gdzieby sie.

pokazato wykroczenie jakie, popra-
wi¢ tego bedziem powinni. Co
gdzieby sie nie stato, ma z innemi
PP. Senatory tenze X. Arcybiskup,
jako prymas, tego powtérzy¢. A na-
koniec, jezliby potrzeba to ukazo-
wata, i na Stany to na Sejmie wio-
zy¢, gdzie jedlibySmy stusznej przy-
czyny, i potomkowie nasi, sprawie
tej, ktéra bedzie wniesiona i po-
stepku w niej nie dali i za temi
instancyami nic uczyni¢ nie chcieli,
dopiero Stany wszystkie maja sie
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1609. Stawiamy je obok sie-
jak dla unaocznienia roéznic,

1609.

Artykut de non praestanda obe-
dientia tak objasniamy. Naprzdd ja-
ko jest w przysiegach przodkéw na-
szych i nasz¢j a*'osobliwie w dekla-
racyi kréla Stefana, roku 1576 opi-
sany, niczem @o nie wzruszajac.
Takze i powinno$¢ Senatoréw w przy-
siedze ich okoto przestrzegania tego,
coby szkodliwego catosci Ezeczy-
pospolitej i wolnosciom by¢ Avidzieli,
wyrazona wcale by¢ ma. Niedero-
gujac w tern i wolnemu domawia-
niu sie wolnosci i catosci praw
swych, kazdemu szlachcicowi na
Sejmiku Powiatowym, ordinarie przez
nas ztozonym a Postowi na Sejmie,
wedtug dawnego zwyczaju prawem
opisanego. Wiec jezliby ktokolwiek
stanu szlacheckiego lub senator-
skiego, umysiny gwatt abo co przed-
siewzietego ku naruszeniu catosci
Ezpltéj i wolnosci by¢ widziat, be-
dzie to moégt zawzdy, badz X. Arcy-
biskupowi Gnieznienskiemu, jako
prymasowi, badZ Panom Senato-
rom, przy Nas, wedle konstytucyi
mieszkajacym , badZ ktéremu insze-
mu z Senatoréw lub swego, lub in-
szego wojewodztwa donie$¢ i na nie
wiozy¢. Ktoérzy albo wspélnie wszys-
cy, abo ktdérykolwiek z nich prze-
strzedz i napomnie¢ Nas bedzie po-
winien. A gdzieby sie przestrodze,
abo napomnieniu ich, niedosy¢ od
Nas stato, wolno to bedzie kazde-
mu z tych Senatoréw, wolno i sa-
memu szlachcicowi, ktéryby te prze-
stroge do nich odnidst (gdzieby oni
w tém pierwszem napomnieniu byli
niedbali) na Sejmik uprzywilejowa-
ny przed walnym immediate onego
czasu sejmem, na stan szlachecki
wiozyé i postom zleci¢, aby Nas
i Sukcessory nasze w tern upomnieli.
Co gdyby uie_ szto, anibySmy My
i Sukcessorowie nasi, po tern wto-
rem napomnieniu poprawi¢ tego nie
chcieli, w czemby sie ujma wolnosci
i swobdd pokazala, majg to wilozyc

24*
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w tym zachowa¢ wedtug artykutu;  ha wszystkie Stany, na onymze Sej-
mie bedace. A gdzieby$Smy My i Suk-
cessorowie nasi za tern trzeciem
upomnieniem, w sprawie t¢j, ktéraby
whniesiong byta i postepku jej stusz-
néj przyczyny nie dali i za temi in-
stancyami nic uczyui¢ nie chcieli
a bytoby to dowodnie i dostatecznie
pokazano, iz sie od Nas catosci
Rzpltej i wolnosci ublizenie dzieje,
dopiero Stany majg sie w tém za-
chowa¢ wedle artykutu de non prae-
standa ohedientia. A jezliby tez kto,
pominawszy te stopnie i solm/iita-
tea tu wyrazone, Kkupieniem ludzi
wojennych i tumultami, pokdj po-
spolity, pretextem tego, jakoby sie
co przez Nas catosci Rzpltej i wol-
nosci szkodliwego dziato, wzruszat,
ma by¢ na Sejm pozwany i per or-
dines Regni in absentia noaira sa-
dzony.

Wersya 1609 roku jest zatem dla krola tagodniejsza,,
prawo oporu mocniej warunkowane i opisane réznemi for-
malnosciami. Odwotuje sie ona w szczegélnosci do konsty-
tucyi kréla Stefana Batorego z r, 1576, ktéry majac sobie
przedstawionym ,artykut de non praestanda ohedientia” do
zaprzysiezenia, miat co do niego, jak niemniej, co do arty-
kutu pospolitego ruszenia, pewne watpliwosci. Przyszio za-
tem na sejmie koronacyjnym do blizszego okre$lenia tego
artykutu, a to na podstawie uktadu, pomiedzy postami pol-
skiemi, ofiarujacemi korone, a Stefanem, jeszcze ksieciem,
siedmiogrodzkim, zawartego 7). Objasnienie, obejmujace tekst
uktadu, brzmi jak nastepuje :

De non praestanda ohedientia.

1) Heidenstein o watpliwosciach kréla nie wspomina wcale, Orzel-
ski stara sie o nich, ile moznosci milcze¢. Méwi on, ze ksigze siedmio-
grodzki uwazat niepodzielno$¢ pospolitego ruszenia za niezgodng z inte-
resami wojny. ,,Gdyby za$ krdl, méwi Stefan, uchylit sie od prawidia,
szlachta odméwi mu postuszenstwa. Uwazat za$ przysiege za nieztomng,
od ktoréj nikt na Swiecie nie moze krola rozwigzaé“ (Orzelski 111, 107).
To ostatnie zdanie $wiadczy wyraznie, ze i o artykule ,cie non praestanda
ohedientia'® moéwiono. Mdéwigc t¢z o konstytucyach sejmu koronacyjnego
(111, 260), Orzelski wyraznie wspominaé¢ objasnieniu artykutu ;<ie ohedientia.
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»Artykut ,¢ie ohedientia non praestanda™ maégiby przy-
czyna by¢ r/ znego rozumienia i wyktadania. Przeto waru-
jac w tym Regiam dignitatem, interpretacyg artykutu tego,
ktérg postowie koronni w Wegrzech, z poruczenia wszech
Stanéw Nam podali, teraz za sp6lnem wszech zezwoleniem
utwierdzamy i pewng by¢ znajdujemy (Po tacinie:). Zna¢
dajemy tymto listem naszym wszystkim i kazdemu z oso-
bna, ktorzy o tym wiedzie¢ chca, ze gdy Najj. ksieciu Ste-
fanowi z Bozej taski wybranemu krélowi polskiemu i W.
Litewskiemu podawalismy artykuty albo prawa zmierzajace
do utrwalenia Rzeczypospolitej; ostatni artykut o wypowie-
dzeniu postuszenstwa na przypadek, gdyby warunki elekcyi
i wolnosci stanéw ztamane zostaty i niedotrzymane, wythu-
maczyliSmy wedle instrukcyi naszej w nastepujacy sposdb :
Niema byé uwazane za niedotrzymanie i ztamanie warun-
kow i wolnosci, jezeli Najjasniejszy dopusci sie ludzkiego
btedu, ktory prawu powszechnemu i wolnosci przeciwnym
sie wyda. Wtedy to dopiero miejsce mie¢ bedzie, gdyby
z wolg i wiedzg, czego sie nigdy nie spodziewamy, Najjas-
niejszy miat na prawa lub wolnosci nasze nastapi¢ albo im
przemocg gwalt zadaé, albo podawac je w watpliwos¢ przez
wzgarde i zapamietato$¢, tak, ze nawet przestroga Senatu
i innych Stanéw na zgubnéj drodze wstrzymac¢ go nie mogty.“

Objasnienie 1576 roku prowadzi nas nareszcie do pier-
wotnej wersyi stynnego artykutu. Miesci sie ona wt. z
Artykutach Henrycyanskich uchwalonych dnia 20 maja 1573
pod Warszawg we wsi Kamiennej i lakoniczniejsza od wszyst-
kich pozniejszych objasnien, stanowi, co nastepuje:

LA jezlibySmy (czego Boze uchowaj) co przeciw pra-
wom , wolnosciom, artykutom, kondycyom wykroczyli, abo

Tekst samego objasnienia, w potowie tacifski, wzietym jest oczywiscie
z uktadu miedzy postami ofiarujagcemi korone a Stefanem, co sie tyczy
tego waznego punktu, spisanego.
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cz«go nie wyprfiiili: tedy obywatele koronne obojga narodu,
od postuszenstwa i wiary I"am powinnej wolne czynimy.“

Z jakiejkolwiek strony przypatrzymy sie artykutowi
i jego objasnieniom, zawsze zasadnicza waga jego przede-
wszystkiém uderzy¢ nas musi. Kto wypowiedzial, ze w da-
nych wypadkach przekroczenia prawa, zgwalcenia wolnosci,
moze by¢ wolnym od przysiegi krolowi ziozonej, moze do-
wolnie wiladzg nad sobg rozporzadzi¢ , ten przypisat spote-
czenstwu udzielno$¢ a wiadze nad tém spoteczenstwem uczy-
nit przedmiotem ukfadu z panujagcym zawartego. W Euro-
pie drugiej potowy XYI. wieku nie uczynit tego nikt, oprdcz
Polakdw. Pojecie takie wprost przeciwne byto nowoj teoryi

monarchiczndj, ktéra widna juz w XIII. i XIV. wieku na
Zachodzie, w poczatkach XVI. wystrzelita genialng extra-
wagancya Machiavellowego : Il ‘principe. Karol V. i Kata-
rzyna Medycejska, Henryk Ill. i Karol IX. z réwng stu-

dyowali Machiavellego gorliwoscig. Po stronie panujacych
i po stronie rzadzonych jedno i to samo dazenie do wzmo-
cnienia wiadzy krélewskioj: pragna jej katolicy, aby sttu-
mita réznowiercow; pragng roznowiercy, aby przyjgwszy
nowg ewangelig, usuneta wiadze duchowna. Stynny zabytek
karnego ustawodawstwa niemieckiego t. z. Carolina, nawra-
cajacy w pojeciach obrazonego majestatu do rzymskiego pra-
wa, jest zarowno wyptywem dazen Karola V., jak refor-
macyi . Mimo swoich wycieczek na wiadze $wiecka, Luter
przysadza jéj wylaczno$¢ ustawodawstwa, rzadu i sadu
i uznaje joj pochodzenie od Boga. llekro¢ Andrzej Zebrzy-
dowski, czy Stanistaw Plozyusz przemawiaja do kréla w o-
bronie duchowienstwa i kosSciota, ilekro¢ czyni to Komen-
dom, zawsze utrzymanie powagi i wiadzy krolewskiej jest
dla nich motywem, ktdry stawiaja na pierwszém miejscu,
w nadziei, ze najsilniej do panujacego przemowi. Mowcy

1) Dr. C. Giterbock: Die Entstehungsgeschiclite der Carolina 254.
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réznowiercy z czasobw Zygmunta Augusta jednozgodnie sta-
wiajg krolewsko$¢ na szczycie piramidy spotecznodj, glosza,
jednos¢ wylaczi g whadzy Swiecki¢j. Stowem rozterka reli-
gijna wieku XYI. hoduje monarchizm, hoduje Henryka T lit.
i Elzbiete, Filipa Il. i Ryszeliego, toruje droge ideatowi
absolutyzmu Ludwika XIT. Najznakomitszy teoretyk prawa
publicznego z konca XVI. wieku, Jan Bodin, znany i w Pol-
sce 1), chociaz przychylny reprezentacyom stanowym, nie
pojmuje udzielnosci po za glowa panstwa i w jedynem pra-
wie prywatnem widzi naturalne jej okreslenie. Panujacy,
wedle Bodina nie jest zwigzany prawem, bo od niego po-
chodza prawa; urzednik i poddany powinien stawi¢ mu opdr,
jezeli rozkazy jego przeciwne sg prawu moralnemu; ale wi-
nien on mu ostatecznie postuszenstwo, chociaz przeciwne sg
prawu istniejgcemu, chociaz je tamig, bo panujacy stoi po
nad prawem 2).

Pod tern garnieciem sie do wiadzy, chowa sie u rézno-
wierstwa XVI. wieku, gteboko rewolucyjne ku niej usposo-
bienie na przypadek, gdyby nie podawata sie obronie i in-
teresom sekciarskiej wiary. Knox w pi$mie : A'p'pellatio ad
nohilitatem et populum Scoticum, wzywa nardd nietylko do
oporu przeciwko Maryi Sztuart, ale do ukarania jej $mier-
cig; Goodman, wspoOtwierca Knoxa rozwija w dzietku;
Qiiando superioribus magistratibus ohediendum sit, prawo ludu
Bozego, aby odwodzacego od prawdziwej czci Bozej panu-
jacego $miercig mogt ukaraé. Zwingli i Kalwin maja panu-
jacych powstajagcych przeciwko woli i nauce Bozej, za tra-
cacych prawo panowania 3). Rozszerzona tak silnie w Polsce
sekta Aryanéw w innym kierunku okazuje sie antisocyalna.
Wyznaje ona bierny kwietyzm, znoszacy wiadze, ale trzy-

¢) Cytowany wielokrotnie w dziele Olizaroviusa: De politica homi-
num societate.
Baudrillarfc: Bodin et son temps 1853.
3) Quando Rex, Princeps, Magistratus perfide et extra regulam
Christi egerint, possunt cnm Deo deponi (Explan, artic.).
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majacy sie od niej z daleka. Piotr Gonigdz chodzi z dre-
wnianym pataszem i uczy, ze prawemu chrzescianinowi nie
wolno uzywaé broni, ani zbrojno stuzy¢ krajowi. Rakowia-
nie nie uznaja innego kréla, précz Chrystusa, a nie uznajac
zadnego, nie przyjmuja zadnych urzedéw, nie moga petnic
zadnych funkcyj publicznych. ,,Postusznymi byé majg urze-
dowi chrzescianie i obawia¢ sie go, ale przyjmowaé go nie
powinni, aby nie by¢ zmuszonymi skazywa¢ na $mieré¢, cho-
ciazby winnych“ M. ,,Cztowiek chrzeScianski nie moze Swia-
tem rzadzi¢, bo jest niewinng owca, Swiat za$ ztozony jest
z wilkéw i innych nieczystych zwuerzat* Z tych zasad
ptynie opor przeciw rozkazom wiadzy, namietny, fanatyczny,
na S$mier¢ gotowy, jezeli wladza cokolwiek przeciwko mo-
ralnym zasadom sekty rozporzadzi. ,,DowiedZ, pisze Socyn
do Paleologa, ze wojne prowadzi¢, bron nosi¢ , ludzi zabi-
jaC, nie jest przeciw przepisom Chrystusa i Apostotow,
a postuchamy rozkazéw wiadzy“ 3), Jezeli zatem zapytamy,
zkad, okoto roku 1573 bra¢ sie moga w Polsce wyobraze-
nia, ttumaczace ustawe ,,de non praestanda ohedientia™ szu-
ka¢ ich przyjdzie w sekciarskiej rozterce religijnej, w roz-
biciu dawnej jednolitosci panstwa i kosciota, w upadku ich
wzajemnego sojuszu, w szczegélnosci zas w pojeciach Kkal-
winskich i kwietyzmie aryarnskim.

Po stronie katolickiej jeden Orzechowski objawia do-
sy¢ wybitne dazenie , krdlewskosci niezbyt przychylne. Juz
w mowie do Rycerstwa, umieszczonej przed statutem Przy-
tuskiego -), wylgcza on Polske z wiasciwg sobie chetpliwo-
§cig z pomiedzy niewolnych panstw i narodéw. ,Krél wasz,
Polacy, niczem innem nie jest, jak ko$¢ pofaczona z cia-
fem waszem wolnem i prawowitem glosowaniem. Nic on nie
moze zrobié, nic przedsiewzigé, nic mowic¢, jak to, co
z glebi waszego ducha na widok publiczny wychodzi. Na

‘) Fausti Socini Opera I, 73.
Tamze 74. — Tamze 78. Przytuski p. 14.
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krola tego macie prawa, macie sady, macie okreslone wa-
runki waszego postuszenstwa.“ Humanistyczne te komunaty
wracajg w Fidelis subditus i Chima&rze, ktoéra pierwsza roz-
wija zasady wykoszlawione nauki $w. Tomasza o panstwie,
przeprowadzone nastepnie obszerniej w Quinmnxie® Dyalogu
0 egzekucyi i Policyi i). ,Krélu, nie kaz mi nic przeciwko
prawu, nie winienem ci wiecej nic, jedno podymne, wojne
a tytut na pozwie, i nie karz mnie, ani sadZz o czes¢, ani
0 gardto moje, jedno z radami koronnemi urzednie, nie usta-
wiaj na mnie nowego nic, ani poboru, ani statutu bez Zwo-
lenia mego, cdzkolwiek przeciwko temu motu proprio uczy-
nisz, id irritum est et inane.® Tak w dyalogu o egzekucyi.

Kilkanascie lat wstecz, za Zygmunta Augusta, gdy na
licznych sejmach traktowano sprawe narodowego kosciota,
gdy Kalwin, Melanchton, taski, Yirgiriusz oddawali sie na-
dziei pozyskania krola dla swojej wiary, gdy Modrzewski,
mocno ku aryanizmowi przechylony brat za dobrg monete
zyczenie jego, aby sie sekty pogodzity co do dogmatu Trojcy
Swietej: i katolicyzm i réznowierstwo zwracaty sie ku tro-
nowi z bardzo wybitng doktryng monarchiczng. Sojuszem
kosciota z tronem byt edykt Zygmunta Augusta 1550 roku,
do utrzymania tego sojuszu nawotywali gorliwsi biskupi,
upominat nuncyusz Komendom, nie brakto insynuacyi Ka-
rola V. 2. Z drugiej strony réznowiercy podnoszeniem za-
sady : unus rew, una lex, mierzacej w sadownictwo ducho-
wne, zadaniem wykluczenia biskupéw z Senatu, jako przy-
siegg obcemu panu. Papiezowi obowigzanych, podawaniem
krolowi sprawy religii i kosciota w rece, centralistycznemi
projektami Unii, niedwuznacznie zna¢ dawali, ze gotowi
powiekszy¢ wiadze krolewsks, byle sie zwrécit przeciw ka-
tolicyzmowi. ,Do kroléw nalezy usuwa¢ naduzycia w spra-
wach religii i prawdziwg cze$¢ Boga krzewic¢*, méwi Jakob

» Patrz powyzej: Jeszcze o elekcyi w epoce Jagiellonéw.
2 Mss. kaiicellaryi Zygmunta Aug. w Bibl. Uniw.
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Przytuski. ,,Rzeczy Boskick i ludzkich madros¢ winien mie¢
krél przed wszystkiemi poddanemi swemi, skoro jest ich
rzadzcg i sedzig.”

Gdy atoli ostatecznie widoki réznowiercéw zawiodty,
gdy od nieudatego synodu r. 1565 zaczela sie reakcya ka-
tolicyzmu, gdy i zgoda sandomierska nie wywarta nacisku
na Zygmunta Augusta, tendencye monarchiczne zaczely sie
po stronie réznowiercow rozsypywa¢ w proch. W obawie
przed krélem Kkatolickim, okazywata sie odwrotna strona
medalu monarchiczne] teoryi réznowierczej : cheé zabezpie-
czenia sie¢ przeciw monarchii, che¢ zabezpieczenia sie¢ prze-
ciw monarchii katolickiej. Korrektura ustaw podczas bez-
krélewia pierwszego stata sie wilasciwie samem krélewskiej
wiadzy ograniczeniem. W artykutach Henrycyarskich jako
punkt pierwszy staneta bezwzgledr-a wolno$¢ elekcyi z za-
strzezeniem , aby sie krél za Zzycia o uznanie sukcessora
stara¢ nie mogt; jako punkt drugi zatwierdzenie konfedera-
cyi o spokoju religijnym; jako punkt ostatni artykut de non
praestanda ohedientia. Katolicy, ktdrzy z wyjatkiem nielicz-
nych (Fr. Krasinskiego) protestowali uroczyscie przeciw kon-
federacyi 28 lutego ), zajeli i wobec artykutéw henrycyan-
skich bardzo wybitne monarchiczne stanowisko : gtéwnym
ich argumentem w stowie i piSmie bylo, ze bez krdla,
jako trzeciego stanu, nic prawnie w Polsce obowigzujacego
uchwalonem by¢é nie moze, ze zatem i zasadnicze prawa
w artykutach, henrycyanskich postanowione, zatwierdzonemi
by¢ nie moga 2.

W istocie konfederacya ta i artykuty henrycyanskie
zmieniaty istote monarchiczng Polski na dualizm republi-
kansko-monarchiczny. AV przeciwienistwie do teoryi nieroz-
dzielnych trzech standw: kréla. Senatu i szlachty, posta-
wionej ustawa radomska, nie trzy, ale dwa stany, Senat

Henri de Valois I1l. — *) Orzelski I, 133. Eozsadek o elekcyi
(J. Karnkowskiego i D. Solikowskiego).
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i rycerstwo pisa¢ mogty i stanowi¢ prawa zasadnicze, by¢
zatem w posiadaniu zupeinej udzielnosci. W przeciwienstwie
do praktyki bezkrélewidw, ktére miaty poprzestaé na sa-
mym kréla obiorze, aby przyjs¢ jak najpredzej do stanu
trzeciego, koniecznego warunku ustawodawczej roboty, bez-
krélewia miaty by¢ chwilg rewizyi i poprawy stanu rzeczy,
czasem nowego stanowienia o stosunku narodu do krdla.
Ale i podczas trwania wiadzy krolewskiej, krol ograniczony
sejmami i Radg szesnastu Senatoréw, miat artykutami ode-
brane prawo konkludowania, ktérego jeszcze w wysokim
stopniu uzywat Zygmunt August, puszczajac w reoes sprawy
w razie niezgody Senatu i postow %), prawo réwnajace sie
prawie veto krolewskiemu. Natomiast kazdemu szlachcicowi
dana byta moznosé wytoczenia mu przez Senat i sejm pro-
cesu politycznego, ktory mogt sie skonczyé wypowiedzeniem
mu postuszeristwa, czyli powrotem udzielnosci do narodu.

Tak jest! dualizm monarchiczno- republikanski urodzit
sie bezposrednio z konfederacyi i ukutych dla niej artyku-
tow krola Henryka. Nie pomogly wersye Stefana Batorego
i Zygmunta Ill., zasada monarchiczna ,zostata stanowczo
zwichnieta.

Do taktyki stronnictwa egzekucyjnego, ktére mozna
takze nazwa¢ roznowierczem, nalezato opieraé wszystkie
nowe dazenia na starych prawdach i rabulistycznem wykrzy-
wianiem tekstu prowadzi¢ do ich wyzyskania. Na statucie
Jedlnienskim, zabezpieczajgcym tak wymownie prawa du-
chowienstwa, oparto twierdzenie, ze sad duchowny jest
w Polsce niedopuszczalnym, bo statut ten miescit zasade:
Neminem captimhimusj na tekscie przywileju horodelskiego;
Dehitores sumus spiritualis alimoniae opart Jakéb Przytuski

0 Vol. leg. I, 151.
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prawo kréla do mieszania si¢ w sprawy koscielne; na tekscie:
Nemo de genere ducali, wymierzonym przeciwko feodalnym
nadaniom Lndwika Wegierskiego, oparto zaprzeczenie, aby
krolewska rodzina nieposiadata débr w Polsce, na formutce
przysiegi miodego Zygmunta méwigcej o egzekucyi, zbudo-
wano zobowiagzanie krola, aby pierw, nim tron obejmie,
przeprowadzit egzekucye praw. Komisya do korektury praw
r. 1573 szukata niezawodnie bardzo skrzetnie, na czemby
oprze¢ mogta tak potrzebne dla siebie zastrzezenie wypo-
wiedzenia postuszenstwa na przypadek szczeg6lniej, gdyby
krol warunkéw konfederacyi dyssydenckiej nie dotrzymat,
ale naprézno szukata w taskim, Herburcie i Przytuskim:
zastrzezenia takiego nie bylo.

Najdalej idgcemi tekstami byty niezawodnie: przywilej
Zygmunta Augusta z r. 1537: ,Nikt z poddanych naszych
nie winien nam postuszenstwa, dopdki wszystkim praw nie
potwierdzimy* i przywilej z roku 1550: ,,A jezlibysmy sami
przeciwko temu co uczynili, tedy nieinaczej rozumiane byc¢
ma, jeno, izeSmy w tern przeciw przysiedze naszej wykro-
czyli.* Nic wiecej! A wiec o wypowiedzeniu postuszenstwa
ani mowy.

Trzeba bylo szuka¢ po za obowiazujacemi prawami.
»Wprowadzono, méwi Heidenstein, i roztrzasano przywilej
Aleksandra kréla co do rozdawania godnosci i honoréw i ¢o
do zbrodni obrazonego Majestatu. Niektérzy
odzywali sie, ze caly przywilej nie dosy¢ miat powagi, bo
tylko matg pieczecig litewskg byt opatrzony a podobno”™na-
wet miedzy postanowieniami sankeyonowanemi pomieszczo-
nym nie zostat* .

Wazna ta wiadomo$¢ prowadzi nas do zrodta artykutu.
Przywilej Aleksandra, wydany w Mielniku, d. 26 pazdzier-

# Heidenstein: Rerum ab escessu Sig, Aug. Lib. I. francof. 1682
str. 27.
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nika 1501 roku, postanawiatl w powotanym artykule co do
proceséw politycznych, co nastepuje:

A chociaz nie moze by¢ nic pozadanszego cztowiekowi,
jak zy¢ pod dobrym i sprawiedliwym panujgcym, poddanym
by¢ i postusznym radzie ludzi zacnych i prawu a nie na-
mietnosci i samowolnosci. . . zdarzalo sie przeciez czesto,
ze panujacy dziata¢ chca wedle woli swojej a gdy pierwsi
w radzie (primores in consilio) op6r im stawig, wtedy Cci
panujacy zwracajg sie przeciwko ich osobom, stanowisku
i majetnosciom, niepomatu okazujac sie srogiemi. Dlatego
to prawem mie¢ chcemy i uchwalamy, aby ilekro¢ sie zda-
rzy, zeby ktory z panow Kad fatszywemi i podstepnemi do-
nosami podan byt w oskarzenie. . . panowie Rada wszyscy
w sejmie powszechnym majg to oskarzenie zbadac i rozpa-
trzy¢, a oskarzony majac glejt bezpieczeristwa, ma by¢, je-
zeli sie im wyda rzeczg stuszng i sprawiedliwg, do oczysz-
czenia si¢ dopuszczony. . . GdybysSmy za$, Boze zachowaj,
postapili przeciw senatorowi nie wedle prawnego sadu, ale
samowolnie, gdybySmy czynili zamach na zycie, osobe lub
mienie duchownych i S$wieckich dygnitarzy, sadu senator-
skiego niestuchajac i obzatowanego niedopuszczajac do wy-
miaru sprawiedliwosci, gdybySmy na szkode rzeczy publi-
cznéj (rei puhlicae) dziatali, gdyby sie cos takiego stato, co
obowigzkowi krélewskiemu nie odpowiada, wtedy cate
pafstwo niech bedzie wolne od przysiegi,
wtedy niech nas lub sukcessoréw naszych nie uwaza za
pana, ale za tyrana i nieprzyjaciela a osoby poszkodowane
moga wtedy shlusznie uciec do innego pana i dochodzie
krzywd swoich jakimkolwiek sposobem bez szkody swojej
dobrej stawy, byle uczynity tylko protestacye, ktéra wyra-
zong jest dawnemi ustawami (?); my za$ obowigzani be-
dziemy szkody wynagrodzi¢ i sprawiedliwos¢ przed Senato-
rami wymierzy¢, za czém wstawia¢ sie majg biskupi lub
wojewodowie, jak to bywato dawniej w zwyczaju“ ».

9 Jus polon. Bandtkiego 361.
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Tak brzmi batamutny i niepewny tekst przywileju
Aleksandrowego, ezerpany wylgcznie z odpisdw Archiwum
Regni i kodeksu Willanowskiego, tekst o tyle nielogiczny,
Ze miesza sprawego jednego niestusznie ukaranego z szkodg
calego panstwa a powiedziawszy chwile przedtem o uwol-
nieniu od postuszenstwa poddanych, kaze sie tym poddanym
wstawia¢ do panujacego za wygnancem z przymusu. Ze
tekst, jaki znano w XYI. wieku, rdéznit sie od przytoczo-
nego, na to mamy wyrazny dowdd. W stynnym procesie
Andrzeja i Krzysztofa Zborowskich, broni Jan Zborowski
braci powolaniem sie na przywilej Aleksandrow, a oto po-
trzebny dlan ustep, zmierzajacy do ustanowienia sadu sena-
torskiego, rézni sie stanowczo od stylizacyi powyzej poda-
nej N. Co wiecej, obronca Jakob Kiemojewski czyta na
pozniejszem posiedzeniu ustep, dalszy tegoz przywileju ustep,
ktérego w wersyi naszej (Bandtkiego) zupetnie nie ma
i ktory, jako zwrocony do osoby kréla a nie od kréla po-
chodzacy, nie moze by¢ czescig zadnej ustawy i jest naj-
widoczniej wtretem, niemajacym z nig zadnego organicznego
zwigzku 2.

Ale dyaryusz sadu sejmowego Zborowskich $wiadczy
tez wymownie, ze 6w niewciagniety w Statuta, niezgodny
co do lekcyj swoich, pofatszowany i pobatamucony przy-
wilej, akt, o ktérym powi-edziano wedle Heidensteina w r.
1573, Zze nie jest dosy¢ powaznym a nawet niesankcyono-
wanym, miat juz w dwanas$cie lat potem znacze-
nie i uznanie, ktére pozwalato nim przed sadem szermo-
waé. Instygator koronny Rzeczycki zarzucit wprawdzie przy-
wilejowi Aleksandra zochydzenie przez naduzycie (ahusu de-
testatus), podniost, ze wydanym zostat przed koronacya i nie-
objety potwierdzeniem praw, ze obowigzujagcym by¢ nie

1) Zbiér pam. Broel Platera I1, 139.

2 Tamze 145, 146, Caly ten ustep napisany jest w ksztalcie rady
do kréla obrécongj.
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moze, bo w statut wciggnietym nie zostal. Ale opinia Sena-
torow wypadta niestety z tern wyraznem pietnem trwozli-
wosci przed opinig szlachecka, ktora cechowata szkodliwie
najznamienitszych nawet ludzi naszych politycznych w hi-
storyi. Przywilej miescit klejnot wolnosci: artykut de non
praestanda obedientia” przywilej byt podstawg artykutéw Hen-
rykowych, jakze tu bylo nan powstawaé, jak wzrusza¢ na
siebie opinie burzliwej zawsze lIzby poselskiej! Na 15tu we-
tujacych Senatoréw, dwdch tylko: arcybiskup Karnkowski
i wojewoda podolski (Piotr Herburt) zarzucili nieautentycz-
nos$¢ przywilejowi Aleksandrowemu, reszta albo milczata,
albo z ostentacyg o$wiadczata sie za nim, jak biskup kra-
kowski Piotr Myszkowski i wojewoda poznanski Stanistaw
Goérka. Najwazniejsze Swiatlo na sprawe rzuca tez przemoé-
wienie Karnkowskiego. ,Prawa nasze, méwi Karnkowski,
chcemy, aby nam byty pilnie chowane i rozumiane, jak
wihasnie brzmiag, ale ten przywilej nigdzie jako$ niewspomi-
nany w statucie i konstytucyach. Zda mi sie, jezli dobrze
pamietam, zeSmy go czytali i na onej elekcyi Henrykowej
i mam prawde powiedzie¢, jezli dobrze pamietam, toSmy go
czytali i sami odstgpili i). Dlatego, co z niego byly naj-
potrzebniejsze punkta, wybraliSmy i wtozyliSmy w przysiege
Henrykowsa. “

Objasnienie Karnkowskiego schodzi sie¢ zatem z teks-
tem Heidensteina. Przywilej mielnicki byt poddany krytyce
w komisyi r. 1573, nie uwazano go za autentyczny i obo-
wigzujacy: zuzytkowano jednak punkt de non praestanda
obedientia do artykutéw Henrykowych. W jednem tylko Karn-
kowski liczy sie takze z opinig szlachecka: opowiada: czy-
talismy, odstgpilismy, wybralismy, jakby nale-
zat do tych, ktorzy artykut zen wyjety pochwalali. Tym-
czasem Karnkowski nalezat do najgorliwszych obroricoéw teoryi

) Nie dostapili jak w B. Platerze Il, 149,bo to nie daje sensu
Odstapili ma tez Mss. bibl. Jag. 175.
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trzech standéw jak niemniej konkluzji krolewskiej, a udziat
jego w polemicznem pismie: Rozsadek okoto spraw elekcyi,
wyraznie Swiadczy, jak przeciwnym byt artykutowi: de non
praestanda.

O genezie politycznej przywileju mielnickiego r. 1501
moéwié nie bedziemy: rozéwiecit ja, ile Zrédta starcza, Mi-
chat Bobrzynski w rozprawie swojej : Sejmy polskie za OlI-
brachta i Aleksandra. Dodamy chyba, ze zestawiony z przy-
wilejem wilenskim r. 1492 W. ksiecia Aleksandra (6 sier-
pnia), jest on zwycieztwem oligarchii polskiej, ktéra przyci-
$nieta rzadami Olbrachta, na szlachcie opartemi, widziata
w Aleksandrze pozadanego pana, przyzwyczajonego juz do
wszechwladzy moznowtadztwa litewskiego, zaprowadzonej
przywilejem 1492 roku #. Co innego zajmie nas, zajmie sama
istota przywileju, zajmie pytanie , zkad oligarchowie polscy
czerpali wzory postanowien, ktére do tego stopnia watlity
wiadze krélewska a nawet czynity wprost jej statos¢ rzecza
problematyczng, od mozliwych obraz, gniewow, szkéd mo-
znych panow zawista, zkad sie wzieto wyrazenie owo grozne:
,gdybysmy na szkode rzeczy publicznej dziatali, gdyby sie
co$ takiego stato, co obowigzkowi krélewskiemu nie odpo-
wiada, wtedy niech cale panstwo bedzie wolne od przysiegi,
wtedy niech nas lub sukcessoréw naszych nie uwaza za
pana, ale za tyrana i nieprzyjaciela®.

Odpowiedzi na to zagadnienie nie znajdziemy w zro-
diach naszych. W piSmie, moze najdalej idgcem pod wzgle-
dem skrzetnego a rabulistycznego zestawiania wolnosci pol-
skich, w broszurze Zborowskich p. t.: Naprawa Rzeczy-
pospolitej do obioru nowego krola (1587), zestawiono wszel-
kie [Smiate wystapienia przeciw krélom Zbigniewa Ole$nic-
kiego, Jana Rytwianskiego, wojny Kokoszej, jak zestawiono

9 Skarbiec Dani». 11, 266.
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przywileje, wszakze przywiedziono wypowiedzenie po-
stuszenstwa dopiero pod Henrykiem. Widocznie watek
historyczny byt stracony. Jeden wspomniany juz powyzej
Piotr Herburt w procesie Zborowskich zdaje sie co$ wie-
dzie¢ o ante rior ach mielnickiego przywileju, powiada
albowiem : Nie wiem czy przywilej jest autentykiem. Jednak
gdy gniazda panoéw dziedzicznych obrazato,
aby sie kto (kr6l?) kiedy nie unidst, wszystkim
dawano ten przywilej, a bacze, ze 2z niego
wziete punkta do inszej konstytucyi witozono,
te, ktore sie zdaty byC¢ potrzebniejsze )

Zdaje sie zatem Piotr Herburt wskazywaé, ze przy-
wilej mielnicki powstat z przywilejow prywatnych, wielkim
rodzinom nadawanych, ktére miaty ich zabezpieczaé prze-
ciwko samowoli krolewskiej. Metne to wyobrazenie, jak
metne stowa, ktoérych uzywa, ale bodaj czy mnogo nie kryje
prawdy, chociaz niejasno wypowiedzianej. Szukajgc zrodia
de non praestanda, musi sie koniecznie przywies¢ na pa-
mie¢ najdawniejsze, jakie sg, objawy usamowolnienia od
wiadzy ksigzecej, a tutaj przychodza na mysl nieliczne na-
dania ksigzece, udzielajagce szeroki zakres udzielnosci, ktd-
rych prototypem jest przywilej dany Klemensowi z Kuszczy
przez Bolestawa Wstydliwego w r. 1252 H*

Komes Klemens otrzymuje w przywileju zupeing wol-
no$¢ od angaryéw, petng wladze sadownicza na terrytoryum
swojem, wolno$¢é stawiania zamkow obronnych,
wolnosé stuzenia obcym ksigzetom, sgsiednim
i oddalonym. Ka przywilejach rodzinnych, idacych tak
daleko, opiera si¢ oczywiscie tak czesto spotykana stuzba
u obcych w ciaggu XY. wieku, stuzba Scibora ze Sciborzyc,
Zawiszy z Garbowa, Derstawa z Kytwian. Ka tychze przy-

') Zbiér Broel Pktera 11, 152.

2 Nakielski: Miecbovia p. 33. Zinnych cytujemy przywileje Nr 305.
2027, S64, 384, 432, 443, 545, 546 w Kodeiie Wielkopolskim, Nr. 28
w Il. i Nr. 56 w Il. tomie Ezyszcz. i Muczk.

Szujski. Opowiadania i roztrz. List. Serya nowa, 25
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wilejach opartem jest i prawo stawiania zamk6w obronnych,
tak powszechne, ktéremu do dzisiaj dnia S$wiadczg rumy
tylu grodéw rodowych. Przypuszcza¢ mozna, ze w posiada-
niu ich zostawali wylgcznie t. z. panowie chorggiewni ro-
doéw, wystepujacy pod wilasng choragwig i godiem herbo-
wem w pospolitem ruszeniu ksigzecem. Dlaczego tak ma o
przywilejow tego rodzaju sie zachowato, thumaczy sie wy-
gasnieciem wiekszych czesci rodzin prastarych i rozprosze-
niem ich archiwéw rodzinnych.

Od takiego, tak daleko idacego uprzywilejowania, do
prawa oporu nie byto daleko. Nie spotykamy jednak zadnego
$ladu przyznania tego prawa w Polsce, spotykamy je wWe-
grzech i Niemczech, spotykamy na Zachodzie, szczegoélniej
w Hiszpanii. Ustawa de non praestanda ohedientia z r. 1501
jest najmiodszg w tej diugiej kolei, ustawa r. 1573 wcho-
dzi w czasy, w ktorych stoi sama jedna w Europie.

Najstarszym jest, o ile wiemy, przywilej Andrzeja i .
wegierskiego, zwany ztotg bullg z r. 1222. ,Grdyby ustawe
te nasza my lub ktory z sukcessorow naszych ztamac chciat,
wolno bedzie bez obawy oskarzenia o niewierno$é¢, bisku-
pom, Jobagionom i szlachcie panstwa naszego, terazniejszym
i przysztym, stawi¢ opOr nam i naszym potomkom“ ).
Zorganizowang mozno$¢ oporu spotykamy w Hiszpanii, gdzie
po nad panujacym postawiono t. z. Justizie, sedziego spo-
row miedzy nim i poddanymi, gdzie zarazem wprowadzono
do ceremoniatu koronacyjnego formute, ktérg nad kleczacym
krolem wypowiada Justizia: My (mozni, ricos hombres), ktd-
rzy znaczymy tyle, co ty, bierzemy cie na naszego kréla
i pana, aby$ strzegt naszych wolnosci i praw, jezeli zas
nie bedziesz tego czynit, panem cie mie¢ nie chcemy. W o-
bronie tego prawa oporu powstaje w roku 1276 t. z. unia
aragonska przeciw Piotrowi HL, ktéra glosi zasade, ze
w razie, gdyby krol zbrojnie sie postawit, kraj moze mu

i) Corpus iuris Hungar. 1. 157.
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wypowiedzie¢ postuszenstwo i wezwa¢ obcego, a nawet inngj
religii ksigzecia i).

Ale najwyrazniej znajdujemy zasade oporu zastrze-
zong w przywilejach ksigzat niemieckich XIV. i XV. wieku.
W roku 1272 zapewniajg margrabiowie brandenburscy: Jan,
Otto i Konrad przy zatwierdzeniu przywilejéw, ze wassalom
ich wolno sie zwrdécié, do kogo zechca, jezeli te przywileje
ztamane zostana.

W r. 1302 os$wiadczajg Eudolf i Ludwik, ksigzeta Ba-
waryi wyzszej, na sejmie w Schnaitpach: GdybySmy, czego
Boze bron, Zzadali od Stanéw powszechnego podatku i zmu-
si¢ chcieli do jego zaptacenia, wtedy ztamalibysmy wiare
naszg, a ktokolwiek datby pomoc poddanym naszym, aby
tego podatku nie ptacili, za nieprzyjaciela naszego uwazac
go nie bedziemy.

W roku 1347 podobny przywilej bawarski zezwala na
obrone przywilejéw Kkrwig i mieniem.

W r. 1325 daje Warcistaw ks. Pomorski Stanom wyspy
Riigii wolno$¢ zmiany panujgcego na przypadek ucisku.

W r. 1348 zezwalajg ksigzeta Bogustaw, Barnim i War-
cistaw, pomorsko-wolgastcy, na czynienie zwigzkdéw przeciw
sobie i zmiane panujgcego w razie ztamania przywilejow.
W r. 1372 ponowiono ten przywilej.

W r. 1464 zezwala ksigze Otton pomorski, aby w ra-
zie gwaltdw z jego strony uwazano przysiege za zlamang
i szukano opieki n ksigzat szczecinskich . Dyffidacya panu-
jacego (Ahsage, Ahsagebrief) jest rzeczg na porzadku “ien-
nyni tak ze strony pokrzywdzonej rycerskiej jednostki, jak
ze strony Stanu lub Stanéw. Dyffidacyg taka, uroczyscie na
pismie przestana, uwolnity sie Prusy i Pomorze od panowa-
nia Zakonu a poszly szuka¢ opieki i na przywilejach opar-

3 Histoire de la monarchie eu Europe II, 271.-
2) Cytowano z Ungera; Gesch. der deutschen Landstande 11, 251
sqa. Gerckego: Deutsches Genossenschaftrecht etc.

25*
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tego zwierzchnictwa Polski. Czesto oszczedza sie panujg-
cego, pisze sie jego imie z poszanowaniem na czele konfe-
derackiego zwigzku a uderza sie za to w jego wykonawcze
organa, tworzy sie rzad przeciw rzadowi. Spor z panujgcym
zakatwia sie bez niego, szukajac ksiecia rozjemcy, albo usta-
nawiajac trybunat rozjemczy. W Hiszpanii tym rozjemcyg jest
Justizia® w angielskiej Magna charta rada dwudziestu pieciu
baronéw, powotana do strazy przywilejow, w Niemczech po-
dobnez rady ustanowiono w r. 1328 w Sachsen-Lauenburg,
w 1324 w Nizszej Bawaryi, w 1329 w Bawaryi wyzszej,
w r. 1388 w Brun$wiku, w r. 1392 w Liineburgu pod nazwg
t. z. Friedemsate. Z sadu rozjemczego wykluczano konse-
kwentnie obecnos¢ panujacego, wyklucza jg tez przywilej
Aleksandréw r. 1501, domagajac sie sadu samego Senatu,
a i podczas procesu Zborowskich wnosza obroncy, aby Ba-
tory nie byt na sadzie obecny, co Senat odrzuca.

Zasada oporu polegata niezawodnie na starozytnych
tradycyach germanskich i szta od rady druzynnej, ktora
saskich, alemanskich, frankskich ksigzat otaczata. Atoli roz-
wineta sie¢ ona dopiero za rozbudzeniem sie konfederackiego
ducha Standéw i reprezentacyi Standéw na tak zwanych sej-
mach ziemskich (Landtai*e), powstatych z dawnych sejméw
sgdowych dworskich (Hoftage).

Nie braknie wiec w wiekach S$rednich w najblizszem
sgsiedztwie Polski: 1) zasady, ze stosunek panujgcego do
poddanych polega na uktadzie, na przywileju, ktérego zta-
manie od wiadzy odsadza; 2) ze przeciwko tej wiadzy
a w obronie ukfadu wolno sie zwigza¢; 3) ze wolno stawic
opor, wypowiedzie¢ postuszenstwo, szuka¢ rozjemcy lub in-
nego pana; 4) ze do sadu w takich sprawach panujacy na-
leze¢ nie powinien. Stowem nie braknie faktow analogicz-
nych z przywilejem r. 1501. Zostatze jednak ten przywilej
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skopiowanym z tych osciennych wzoréw? Przyswiecataz pra-
wodawcom r. 1501 ziota bulla Andrzeja, brandenburskie,
pomorskie, bawarskie przywileje, jak konfederatom Borkowi-
cza mogta przyswieca¢ konfederacya brandeburska r. 1345?
Zablgkataz sie do Polski non praestanda obedientia wiasnie
wtedy, gdy ja na zachodzie na dobre przeSladowac zaczeto,
gdy Habsburgowie budowali Reichskammergericht a nieba-
wem postawili CaroUne, gdy margrabiowie brandenburscy
wzieli sie z zelazng energig do do pokonania buntowniczego
Raubritterstwa Marchii?

Rzecz zupetnie prawdopodobna. Wielmozom spisuja-
cym przywilej 1501 r. mogly przyswiecaé¢ pomorskie,™ bran-
denburskie , wegierskie wzory, mogli ucieka¢ sie do nich
teni skrzetniej, im wiekszego niebezpieczenstwa doswiad-
czyly ich przywileje ze strony Kazimierza Jagiellonczyka
i jego nastepcy Jana Olbrachta, Artykul zabezpieczajacy
byt przejety, podniesiony do ogblnej zasady, ale przede-
wszystkieni jako palladium zagrozonej arystokracyi.

Stésunki nasze wewnetrzne XI1Y. i XY. wieku sg sto-
sunkowo mniej dotad zbadane, niz odleglejsze XI. i Xlligo.
Wyciagnelismy skrzetnie wszystko, co do stésunkéw tych
podajg najstarsze nasze dyplomata; w wiekach blizszych
sam ogrom materyatu odstraszat dotad i odstrasza a dyplo-
matyczny materyat XYgo wiele pozostawia do zyczenia. Co
wszakze juz na pierwszy rzut oka w wewnetrznym watku
dziejow obu tych wiekdw uderza, to niezmiernie wybitny
podzial obozu szlacheckiego na panéw, wielmozéw, utrzy-
mujacych sie zarébwno w posiadaniu ziemi jak dygnitarstw,
i na szlachte drobna, uboga, od panéw tych wiecej, jak od
panujacych zalezng. Jezeli sie spytamy, co lezy na dnie
prawodawstwa Kazimierza W. i jego wielbionego przez Janka
z Czarnkowa zawmdu sadowniczego, z jakiemi to gwalcicie-
lami saddw, z jakiemi zuchwalcami i niespokojnemi duchami
miat ten wrelki kr6l do czynienia, przeciwko komu wymie-
rzone byly energiczne introdukcye jego artykutdw, przed-
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stawiajgce anarchie wewnetrzng w tak razgcych kolorach,
czyich to syndw karat S$miercig, gdy z rodzicami odprawiat
biesiady, nie znajdziemy zaiste innej odpowiedzi, jak ze krol
ten walczyt z samowtadném i samowolném moznowiladztwem,
z uprzywilejowanemi minionej epoki podziatdw, niechcacych
wiedzie¢ o krélu i prawie, z drapieznemi sepami, co siedzac
na gniazdach-zameczkach swoich, grozili zaréwno ubogiemu
szlachcicowi i kmieciowi, jak towarom przejezdzajgcego
kupca. Historya przechowala nam nazwisko jednego tylko
wielmozy, z ktérym walczyt Kazimierz: Borkowicza, ale
rysy, ktdre nam o nim podaje, wystarczaja. Me braknie
tam niczego: zrazu wyniostego w Wielkopolsce stanowiska,
udzielnego prawie na nadanym sobie KoZminie wiadania,
ani zwigzku rodéw i dygnitarzy przeciwko staro$cinskiej
krola wiadzy, ani konszachtéw wojennych z Brandenburczy-
kami, ani ponawianej wobec krola przysiegi wiernosci. Za
krotko wiada Kazimierz, aby te arystokracye ugiaé pod
jarzmo powszechnego prawa: mozni umiejg wytargowaé na
Ludwiku blogie dla siebie warunki a przedewszystkioni
ograniczy¢ liczbe grodéw krélewskich sadowniczych, jedy-
nych organéw bezpieczenstwa i powsciggania ich samowoli.
Ka wzor Kazimierzowskich budowl wznoszg sie warowne
grody pandéw polskich; silniejsze od grodéw piszg sie przy-
wileje Wiadystawa JagieHy, moznym przedewszystkiom na
korzy$¢ wychodzace; quinqué marcas a hasta zaptata wojennej
wystugi staje sie dla nich bogatdm zniwem, zapewnia im
szybki wzrost domowej potegi. Panowie choragiewni dosta-
wiajg hufce cate na wojenng potrzebe, na wojny krzyzackie,
na wojne wegierskg, na wyprawe wroctawska: krdlowie
w sumach wystuzonych wypuszczajg im mnogie krélewszczy-
zny, ktére pozostajg w ich imionach, bo nawet egzekucya
XVI. wieku dopiero 1504 rok jako normalny dla rewindy-
kacyi ustanawia. Od czerwienskiego przywileju 1422 roku
ciagnie sie caty szereg usitowan ustawodawczych, ku po-
wsciggnieciu potegi i samowoli y,magnificorum dominorum®,
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miles famosus™ rycerza z kmiecia i sottysa i rycerza scircatke
(scartabellus)* pietnasty wiek wykazuje nam tysigczne pro-
cesu o szlachectwo, wywotane najczesciej wyzszg glowszczy-
zng militis famosi; a chociaz niezawodnie wezty rodowe nie-
zmiernie w ciggu tego wieku zwolniaty, tradycya mozno-
wihadcza utrzymuje sie twardo w karmazynach Jana Ostro-
roga, czerwonym pieczetujgcych sie woskiem, w zastepie
Teczynskich, Tarnowskich, Kmitéw, Kurozweckich, Bnin-
skich, Odrowazéw, Chodeckich, Buczackich, Jordanéw, Szy-
dtowieckich i jak sie zowig liczne imiona polskich wielmo-
z6w, rozsiadtych na dziedzicznych zamkach i posuwajacych
sie nowemi siedzibami na wschdd panstwa.

Od S$mierci Kazimierza W., ktdry pierwszy do stypu-
lacyi sukcessyjnej z Karolem Robertem i krolem Ludwi-
kiem, zmuszonym byt wezwa¢ mozne rodziny, moznowtadz-
two to znajdowato sie ciggle w potozeniu swojskich, zbio-
rowych dziedzicow kraju, targujagcych sie o wymiar prawa
i wolno$¢ z obcemi panujgcemi. Takim obcym byt wobec
niego Ludwik wegierski, byli dziedziczni ksigzeta Litwy,
Jagiellonowie. Czulo sie wobec panujgcego strong kontraktu-
jaca, strozem interesow Polski, co wiecej, czulo sie zywio-
tem, dazacym do pochtoniecia wielkich wschodnich obsza-
row Rusi i Litwy. Wyrobito tez w sobie nadzwyczajny, zwy-
ciezki rozum stanu, ktérego najlepszymi wyobrazicielami
byli wielmoze podczas bezkrélewia po Ludwiku i potezny
biskup krakow'ski z rodziny Olesnickich. Kazimierz Jagiel-
lonczyk pierwszy poruszyt przeciw niemu wszystko, co sie
poruszy¢ dato; drobniejsza szlachte i prowincyonalny party-
kularyzm , uzyskane w Rzymie prawo nadawania wyzszych
beneficyéw duchownych i energiczniejsza funkcye starostéw
grodowych, osobiste despotyczne wkraczanie w biezace spra-
wy listami krélewskiemi, kategoryczne mieszczacemi rozkazy;
zawiesit wreszcie nad moznemi, jak miecz Damoklesa, grozbe
rewindykacyi wypuszczonych w dzierzawe ekstenuacyjng dobr
krolewskich. Dalej jeszcze siegaty plany Jana Olbrachta
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oparcia sie na szlachcie i powsSciagniecia samowoli magnac-
kiej, rok 1493 przynosi wyjatkowe sadownicze postanowie-
nia przeciw gwattom domowego raubritterstwa, rok 1496
ustawodawstwo w najszerszych granicach liczace sie z wy-
maganiami masy szlacheckiej. Czas bylo moznym pomysleé
0 sobie i oto w sojuszu z katolickiem moznowfadztwem litew-
skiem staje nowy akt unii, jako konieczny warunek wyboru
Aleksandra spisany i akt Mielnicki, mieszczacy artykut: de
non praestanda ohedientia i artykut o sgdzie moznych przez
moznych.

Do takiej trgdycyi prawnej uciekli sie prawodawcy
1573 roku, bezposredni nastepcy tych, ktorzy przez caly
wiek XYI. prawie walczyli z moznowtadzczemi prerogaty-
wami. Uciekli sie do niej w potozeniu podobnem: zagrozeni
monarchig katolicka, jak tamci zagrozonemi byli monarchig
na masie szlachty oparta. Jedni i drudzy podkopali funda-
ment monarchii; jej nierozdzielno$dé z spoleczenstwem, jej
stanowisko, jako pierwszego w spoteczenstwie czynnika.
Wedle ustawy 1501 r. jeden z moznych; wedle ustaw 1573,
1607, 1609 jeden z rycerstwa mogt zakwestyonowaé harmo-
nie trzech stanéw, postawi¢ krola w stan oskarzenia i do-
prowadzi¢ spoteczefistwo do zerwania z nim naturalnego std-
sunku zaleznosci.

Teorya oporu, gloszona w ciggu wreku XVI. przez re-
formatorow z religijnego punktu widzenia, wszczepiana w umy-
sty naszych politykéw niezawodnie i przez kalwinizm i przez
aryanizm, doczekata sie wszakze dopiero po wydaniu ustawy
1573 r. obszerniejszego rozwiniecia w Europie. Jeden Plo-
to man, jurysta francuski, towarzyszy jej chronologicznie
dzietem: Francogallia w roku 1573 wydanera. Hotoman jest
przyjacielem $redniowiecznego stanowego ustroju, przypisuje
zgromadzeniom stanowym prawo wyboru i zlozenia kréla
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z urzedu, powoluje sie na powage Platona, Arystotelesa
i Polybiusza, zach-walajacycli rzad ztozony z monarchicznycli,
arystokratycznych i monarchicznych pierwiastkbw za naj-
lepszy.

Najblizszym co do daty jest szkocki polityk i historyk
Buchanan. W dziele : de iure regni apud Scotos (1579) opiera
istote stosunku kréla do poddanych na ukfadzie, ktérego zia-
manie uktad tamie. Zabicie tyrana tamigcego ukiad, poste-
pujacego przeciw prawu, jest dozwoloném, nawet jednostce...
Buchanan zatem, polityk reformacyi, jest najdalej idgcym
w teoryi krolobojczdj, ktora przypisujg tak powszechnie hisz-
panskiemu jezuicie Mariana.

Dzieto Mariany: De rege et régis institutione wyszto
w roku 1599, a wiec w dwadzieécia lat po dziele Buchanana.
Mariana wywodzi powstanie panstwa z potrzeby spotecznej
wspierania sie i obrony wzajemnej a dazac do jej zaspoko-
jenia widzi w monarchii najmniej niebezpieczny $rodek do
tego celu. Rozumny jedynowifadzca najpredzej jeszcze po-
wisciggnie lekkomysInos¢ tlumu i zuchwalstwo ztych ludzi.
Wszakze jedynowtadzca musi by¢é prawem opisany, w je-
dném mniéj, jak np. w prowadzeniu wojny; w drugiém wie-
cej, jak w naktadaniu podatkow. Zrodtem udzielnosci jest
spoteczenstwo, panujacy otrzymuje tylka pewng czes$¢ téj
udzielno$ci, na dobrym wymiarze tej czesci i zachowaniu
reszty dla spoteczenstwa polega dobre panstwa urzadzenie.
Tak np. domaga sie Mariana, aby najszlachetniojsza czes¢
spoteczenstwa, jego duchowiedstwo posiadato nalezyty wptyw
na rzad panstwa. Panujacy, ktory panstwo niszczy, ktéry
gardzi prawem i religig, ktéry gwalci wiasno$¢ publiczng
i prywatng, moze by¢ dla dobra spoleczenstwa usuniety.
Nie nalezy w tém postepowac¢ lekko, bo tatwo ciezszych
doczeka¢ sie mozna skutkdw; dlatego najlepiej, jezeli sg
publiczne zgromadzenia a na tych zgromadzeniach przyste-
puje sie najpierw do uroczystego upomnienia panujacego,
a gdy te dopiero nie skutkujg, do wyroku odbierajgcego
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mu rzady. Jezeli sie za$ inaczej sta¢ nie moze (jezeli pa-
nujacy wiadzy odebraé¢ sobie nie da), wtedy nalezy ogtosi¢
go nieprzyjacielem ojczyzny i wtedy zabi¢ go moze kazdy,
co panstwu dopomddz pragnie. Gdzie zgromadzen publicz-
nych nie ma, uczyni¢ sie to godzi, gdy za tern przemawia
powszechna opinia ludu. W tym duchu chwali Mariana krolo-
bojcy czyn Clementa i).

Owo stopniowanie w wypowiadaniu postuszefstwa, owe
upominania i idacy za niemi wyrok, sg jakby omowieniem
objasnien r, 1576 i poOzniejszych 1607 i 1607. Mogt o in-
stytucyach polskich wiedzie¢ Mariana; z drugiej strony przy-
SwiecaC mu mogty stare prawne tradycye aragonskie, na
ktére sie wielokrotnie powotuje. W kazdym razie obie te-
orye, szkocka i hiszpanska, reformisci i jezuici nie wplyneli
na umysty prawodawcdw polskich, byty od naszej ustawy
0 wypowiedzeniu postuszenstwa pozniejsze. Nigdzie tez nie
ma $ladu, aby dziataly na nas, aby szerzyly sie na polu
politycznej literatury polskiej. Twarde boje religijno - poli-
tyczne zachodu wywotaty krwawe o krolobojstwie rozdziaty;
my nie przestalismy sie chlubié, ze panujacy bezpiecznie
u nas zasypia¢ moze. Ani ustawa, ani jakakolwiek dyskusya
polityczna, lub literacka, nie dotknety u nas wypadku oporu
krola, ktdremu wypowiedziano postuszenstwo, w"ypadku
wojny z nim i gwaltownego usuniecia jego osoby... Oprdcz
zamachu szalonego Piekarskiego na Zygmunta Ill., nie byto
innego u nas na kréléw ostatnich dwaoch stuleci. Zatargi
z panujgcymi miaty u nas przebieg tagodny, ale niemnigj
zgubny dla pafistwm. Z ksigzek ekscentrycznych teoretykdw
czerpat zagranica jeden lub drugi fanatyk pobudke do za-
machu na kréla, uzurpator Kromw’ell wprow"adzajagc mysl
Knoxa i Buchanana w zycie, obalit panowanie Stuartow:
U nas zjawmej wszem wobec iistaw'y, czerpat kazdy szlachcic

) Voiiduder; Geschichte der philosophischen Moral-Eechts und
Staatslehre der Englander und Franzosen. Marburg 1855, str. 222.



396

manie krytyki panujacego i ulegal tern tatwiej Smiatemu
inicyatorowi, podnoszacemu sztandar rokoszu. Ruchy podjete
w imie nieukontentowania, gniewu, obrazonej amhicyi, checi
przywodztwa, a pozbawione zasadniczej podstawy, jaka daje
tylko inne pojmowanie zadan panstwa i spoteczeristwa, nie
wiodly do rewolucyi, mogacej wytworzy¢ nowe, silniejsze
formy bytu, wiodly do anarchii i demoralizacyi. Oburzajgce
przyktady podaje tutaj opuszczenie krolewskiego sztandaru
Jana Kazimierza przez szlachte pod Ujsciem i Kiejdanami,
jak niemniej ta niezmierna wiotko$¢ sumienia, wiodgca do
sprzysiezen przeciw Michatowi i Janowi Sobieskiemu. Co6z
innego rozwolnito te sumienia, jezeli nie artykut: de obedien-
tia non praestanda? Sitg politycznego bytu narodu jest po-
czucie sie w panstwie, uszanowanie w wiadzy naczelnej po-
wszechnego interesu. U nas $redniowieczne prawm oporu zig-
czyto sie zgubnem matzeAstwem z reformacyjng kazuistykg
oporu przeciw naruszeniu konfoderacyi dyssydentow: dyssy-
denci nie zabezpieczyli sie niem przeciw upadkowi swemu,
ale pozostawili spoteczeristwu zabdjcza spuscizne , cofajaca
panstwo polskie w anarchiczne stosunki $redniowieczne. O tyle
tez gleboka racye mieli ci wszyscy, od Karnkowskiego do
Skargi, ktorzy byli nieprzyjaciotami konfederacyi.

Nota. Z rzadkiej broszury: Rozsadek o Warszawskich
sprawcach na elekcyey przesziey, d6 Coronacyey nalezacey
(W Krakowie u Mat. Sibeneychera), podajemy nastepujacy,
do zmian w roku 1573 zaprowadzonych i artykutu: De non
praestanda obedientia odnoszacy sie wyjatek:

»Naprzéd tedy to pokazuje, co sie w tern interregnum
potrzebnie i pozytecznie dfiiato, a to Kréla obra¢ byto po-
trzeba. Ale to byé nie moglto, bez pokoju wnetrznego. Po-
stanowiliscie wiec sprawiedliwo$é, sady, kaptur. Dla po-
stronnego granicescie byli opatrzyli, w ozem patrzajcie, jako
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nam Pan Bog blogostawit, bo i doma jednak piekna zgoda
a jakoby przyrodzona, byta i postronnym to dat do wiado-
mosci, ze tu u nas wielka gotowo$¢ byla. Za tym pokojem
elekcyag ztozono. Pana obrano. To wszystko dobrze sie, po-
trzebnie i z dobrem pospolitem dzialo i nie controversum
byto a dla tego ratum zosta¢é ma. A czegoscie dziata¢ nie
mieli? tego: roznice wzrusza¢, dawny ksztakt albo forme
Rzeczypospolitej odmieniaé, jedni bez drugich konstytucyi
nie dziataé, jednos¢ targaé, z postuszenstwa wypuszczac.
Tegoscie dziata¢ nie mieli i cokolwiekescie takiego naczy-
nili, wszystkoscie to z wielka szkoda i upadkiem Rzeczy-
pospolitej uczynili a okaze to na oko szeScig dowoddw.

Pierwszy, iz Rzeczpospolita nasza ze trzech stanéw do
sprawowania jej ztozona jest, z Kréla, Senatu i Slachty. Je-
den stan bez dwu ani dwa bez trzeciego nic stanowi¢ nie
moga, ergo w interregmim nic stanowiono by¢ nie mogto,
gdy kréla moderatorem obudwu stanéw nie bylo. Cokolwiek
sie tego stanowito: irritum et inane.

Drugi. Chociazbym sie co moglo stawi¢ in interregno,
wszakoz by to musiato by¢ za zgoda obojga stanu i za wia-
domoscig wszystkich. Nie dziato sie zgodnie za wiadomoscig
wszystkich, dla tego w’szystko irriHim et inane.

Trzeci. Na elekcya szlachta nie stata postow, ale sami
jechali, nie do inszego aktu tylko krola obraé. Bo to et vo-
cahulum electionis pokazuje, kto nie byt, sobie winien, ze
nie byt, gdyz byto wolno wszystkim jecha¢ i owszem byli
powinni. Kto byt i sobie i temu, co doma zostat. Pana
obrat, bo to byt effekt tego sejmu. Pana obra¢ mogli prae-
sentes, ale stanowmi¢ co na absentes” na te, co doma zostali
i bez ich wiadomosci, tego nie mogli et ius commune vetat,
ergo, cokolwiek sie tak stanowito, irritum et inane.

Czwarty. Omnium agendorum est suus locus et ordo: ten
jest porzadek, postepek, czas i miejsce stanowienia czego
yf Rzeczypospolitej. Krol na sejmiki proponuje, na sejmikach
o tern mdwia szlachta, z tem posty wypraw”uje i to przydaje,
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co by¢ potrzebnego rozumie, z czém na Sejm walny przy-
jezdzajg, tam znaszajg i stanowig. To sie tu nie dzialo, ergo
leges non rogatae® non scitae, non decreiae irritae sunt.

Pigty. Respuhlica intendenda, perpolienda et perficienda
est, non mutanda aut relaxanda. Te rzeczy, ktorychescie na
elekcyi nie swego czasu, nie na swém miejscu, nie swa droga
bez drugich naczynili, non intendunt® non perpoliunt, non per-
jiciunt, sed mutant et relaxant Rempublicam, dla tego niewazg,
a jako szkodliwe miejsca nie maja.

Sz6sty. Respuhlica tantum est p&rfecta, quantum est una
et unita: perfectio enim omnis ab unitate: ktéra nam i do
téj tak fortunnej elekcyi pomogta. Ale gdyz to jawna, ze te
rzeczy jedno$¢ Rzeczypospolitej rwa a dla tegoz ad imper-
fectionem et per consequens ad interitum wiodg, przeto nie-
wazne. A chcecie jeszcze proby? oto jest, a®a tego na oko
nie widzicie, ze te cztery kliny  Rzeczpospolitg rozbijajg
i rozdzieraja. Pierwszy klin confoederatio® ktéra rozbija uni-
tatem fidei. Drugi absolutio ab obedientia, ktéry rozdziera uni-
tatem obedientiae, trzeci: sedecimviratus, ktory rozbija unita-
tem poiestatis regiae, czwarty: diversitas iudiciorum” ktora
targa unitatem provinciarum...

... Taka i ta druga: absolvere ab obedientia Regis sub-
ditos, jezliby krol, ktérego artykutu nie wypetnit. A dla Boga,
gdziezescie to wzieli, z postuszenstwa ludzi wypuszczac! Raj-
da¢ co zawdy ludzie swawolni, ze sie im niedosy¢ dzieje
a wiec im juz wolno bedzie kréla niestucha¢. Co jezli bedzie
juz za tém: Nec Rex, nec lex. Rie jest ci to monstuk na krola,
non tenacem legum, inobedientia, brevissima ad sedicionem et
mox ad tyrannidem via. Te artykuty anarchig pobudzaja, po-
radzmy sie jeno rozumu.“

9 Ztad Orzelski cate pismo klinami nazywa.
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naszego cywilizacsrjnego roz-woj\i_

Szereg spostrzezen.

Fakt politycznego upadku narodu polskiego, fakt, ktdry
w mysleniu o historyi polskiej staje si§ koniecznie osia., okoto
ktorej sie to myslenie obraca, doczekat sie dotad licznych
dziet swoich i cudzoziemcOw, ktdre go wszechstronnie roze-
braty. Trzeba przyzna¢ na chwate historyografii wiasnej, ze
bezposrednig jego przyczyne, anarchiczno$¢ Polski, daleko
lepiej uwidocznity niz to uczynity dzieta obce, ktére pra-
gnety koniecznie wywie$¢ upadek z rozbicia i zepsucia spo-
feczenstwa, w zamiarze bardzo tatwo odgadna¢ sie dajgcym.
Posmiertna zywotno$¢ spoteczenstwa zadata im zresztg ktam
wyrazny, podczas gdy objawy tegoz posmiertnego zycia
wcale nie zadaty kfamu twierdzeniu o anarchii. Przed i po
rozbiorze Polski okazywalismy tenze sam brak politycznego
rozumu, ducha organizacyi, prawdziwego zmystu zachowaw-
czego.

Ale zgodziwszy sie catem sercem, ze anarchia przede-
wszystkiem i brak politycznego rozumu spowodowat upadek
narodu, mamy przed sobg otwarte pytanie innego rodzaju.
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Czy bylismy tak uposledzeni od Opatrznosci, ze sami jedni
nie zdotaliSmy utworzy¢ trwalego panstwa, znalez¢ dosta-
tecznych $rodkéw obrony, rozwing¢ nalezytej energii odpor-
nej , czyli tez w dziejach naszych, w potozeniu, w otocze-
niu tkwita jaka$ przyczyna, ktéra spowodowata nasz upadek,
prawie jedynych z panstw i spoteczenstw zachodniej szkoty?
Prawie jedynych, bo jedynemi nie byliSmy. Losu naszego
doswiadczyli Czesi, losu naszego doswiadczyli Wegrzy na
dwa wieki przed nami. Formy ich znikniecia chwilowego
z dziedziny historyi byly inne, skutek ten sam.

Péjdzmy na moment za tg analogig naszego losu. Jest
ona ciekawg. | Wegrzy i Czesi przyszli na kilkadziesigt lat
przed upadkiem samodzielnosci, do petnych praw wolnej
elekcyi. W jednym i drugim kraju uprzedzit tenze upadek
petny rozwdj stanowego parlamentaryzmu, na jednomysinej
zgodzie standéw opartego. Poczucie sie w swoich prawach,
przeciwko prawom panujgcego, wiodto Wegrow i Czechow
do szukania i wotania interwencyi obc¢j. Proces upadku
i eksterminacyi uprzedzajg prawie bezposrednio czasy wiel-
kiej pozornej Swietnosci, u Czechéw wojny hussyckie i rzady
Podjebrada, u Wegréw czasy llunyadych i Macieja Korwina.
W jednem i drugiem spoteczenstwie przyszto pod tym blich-
trem Swietnych czaséw, do zabdjczego rozitamu na stronni-
nictwa arystokracyi i demokratycznej szlachty, ktéry pod
panowaniem Wiadystawa i Ludwnika Jagiellonczykéw w zgu-
bng przeszedt anarchie. Utrata wolnosci i niepodlegtosci je-
dnych i drugich, o ktorej Polacy XVI. wieku tak czesto ze
zgroza mysleli, byta chwyceniem zanarchizowanych i chwi-
lowo do bytu niezdolnych spoteczedstw, w ryzy silnej i bez-
wzglednej polityki, zasobnej doswiadczeniem wiekdw. Dwa
paristwa samodzielne, w $rednich wiekach tak przewazng role
odgrywajace, nie stracity wprawdzie nominalnego bytu, ale
byt ich narodowy w stanowcza z politycznym popadt nie-
zgode, a diugie wieki praktykowano na nich srogg ekster-
minacyjng polityke.
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Czy nieuderza na pierwszy rzut oka fakt, Ze proceder
upadku Polski, chociaz o dwa wieki odleglty, pdZniejszy,
ma bardzo podobne towarzysza,ce okolicznosci? Wolna ele-
kcya, tak szkodliwa Czechom i Wegrom, trwa w Polsce.
Instytucya stanowego parlamentaryzmu, za wzorem Czechdw
i Wegréw 1505 roku zaprowadzona, unicestwia wzniesienie
sie monarchii a konczy anarchicznemi sejmami. Wiotkosd
wyobrazenia o postuszenstwie dla panujacego, sprowadza
wptywy obce i interwencye obcg. Tymczasem niebrak i Polsce
epoki Swietnej, jakim jest wiek XY. i schylek XYI. Nie-
brak w otoczeniu jej, u Niemcow, trwogi przed jej potega.
Polska ma Grrunwald, jak Czechy majg Niemieckie brody.
Nie kazdy lud stowianski moze sie poszczyci¢ Grunwaldem.

Czyli racye mieliby ci, ktérzy twierdzg, ze ~Yegrzy,
Czesi i Polacy, narody miodsze od europejskiego zachodu,
zdolne byly wprawdzie odegra¢ chwilowo pokazng role
w dziejach Swiata, ale nie potrafity przejs¢ fazy we-
wnetrznej organizacyi z zywiolbw niedojrzatych
przedwczesnie do udziatu w rzadzie sie garnacych, ze w sku-
tek tego nieuchronnie przyj$s¢ na nie musiata chwila we-
wnetrznego upadku?

Czy w istocie sg miodsze i starsze narody? Na tle
jednej cywilizacyi niezawodnie. Stanowi o tern wielko$¢ za-
sobu cywilizacyjnego, ktory zebraty, diugotrwato$¢ szkoty,
ktorg przeszly, liczba ostrych przewrotéw, ktére zapamie-
taly, ciasnota bytu, w ktéry sie dostaty. Dzieje z danych
etnograficznych, przed wiekami wytworzonych, wyrabiajg
narodowy charakter. Witoch, Hiszpan, Niemiec, Prancuz,
Anglik sg wytworem wiasnych dziejow. Nic w historyi nie
ginie, jak nie ginie w naturze. Summa dziejowych wrazen
odbija sie w kazdym ruchu, stowie i czynie cztowieka, do
pewnego narodu nalezacego. Sity, ktére na pozér w zyciu

Szujaki. Opowiadania Eroztrz. Wst Seiya nowa. P o3
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uspione lezaly, dobywaja sie w danej chwili, jezeli egzy-
stowaly w przesztosci. Potege jednych uczué i wyobrazen
mierzy¢ mozna czesto ich antytezami. Instynkt zcentralizo-
wanego rzadu przeniést sie we Pranoyi z monarchicznych
w republikanskie czasy, jak w niestychanéj zabieghwotei
jednostki demokratycznej widzie¢ mozna antyteze do czaséw
przedrewolucyjnej jej biernosci. Niemiec, w czasach ponie-
wierki swojej w XVII. wieku, postuszny i ulegly despotyz-
mowi drobnych ksigzat, kryt w sobie instynkt i zadze pa-
nowania dzisiejsza. Instynkt polityczny -Wiocha zdotat sie
odrodzi¢ z kataklizméw XVII. i XVIII. wieku. A

Jezeli tak sie rzecz ma z usposobieniami, z popedami
wewnetrznemi, c6z dopiero moéwi¢ o wyrobionych wmkami
zasobach intelligencyi, watkach nabytej zrecznosci? Coz mo-
wi¢ o tajemnicach rzadzenia, o wyrobieniu politycznem.
Jedno i drugie nie nabywa sie ani w szkole, ani z ksigzek,
sg to dobra narodowe, wymagajgce dtugoletniej praktyKki
walk wewnetrznych i zewnetrznych, dobra, ktére me tylko
w ludziach wytycznych ale i w spoteczenstwach tkwié mu-
sza, ktére wiaza jednych z drugiemi do szczeSliwego usi o-
wan skutku. Obok: Nemo propheta in patria, stawia histo-
ryczne doswiadczenie; Ne«w propheta sine patria...

Bywaja wiec z koniecznosci miodsze i starsze narody.
A samo wspolistnienie ich wywotuje dalszg pomiedzy niemi
réznice. Starsze narody dajg inicyatywe, okazujg twdrczosc,
mysla i czynem przywodzg innym. . . miodsze je nasladuja.
Nasladownictwo wiedzie za sobg caty szereg konsekwencyi
z nietrafnego, nieudolnego pochodzacych nasladowania. Fazy
bytu jednych odzywajg sie po pewnym przeciggu czasu u lu
gich, tworza sie analogie ale i silne réznice, z odmiennosci roz-
woju pochodzgce. Nasladowcy Ludwika XIV. niszcza Niemcy
XVIII. wieku, zanim zjawit sie Fryderyk -Wielki. Fryderyk
stawia Prusy, Jozef Il. podkopuje Austrye. Gustaw IIl. ratuje
Szwecye, Stanistaw August nie wyratowat Polski.
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Osobne podobno miejsce trzeba w szeregu tych mysli
pozostawi¢ wychowaniu i szkole religijnej. Szkofa religijna
i stuzba chrzescianstwu postawita Francyg na czolo Swiata,
narodowy antagonizm religijny wyrobit w Niemczech pyche
narodowa, nieznajacg granic i przywiodt je do zgrupowania
sie okoto protestanckiej potegi. Konserwatyzm episkopatnego
Kosciota natchnat Anglie sztywnoscia zachowawczg, spty-
wajgcg na wszystkie inne instytucye. Z walk religijnych
urosty nauki, urosto filozoficzne myslenie Wtoch, Prancyi
i Niemiec. Sita uczucia religijnego wywotujacego walki re-
ligijne, stworzyla dzisiejsze przekonania europejskie, jednego
i drugiego obozu. Przekonania te tern sg silniejsze, im star-
szg szkofa religijna, im widoczniejszy dla dojrzatych zwig-
zek tylu zagadnien zycia z kwestyg religijna.

WspomnieliSmy o nauce, powiedzmy stowo o calej
pracy umystowej. Ma ona nature rozumu stanu i zdolnosci
politycznej: udziela sie masom narodowym, rozszerzajac
w nieskoniczonos$¢ ich duchowy widnokrag, sitg potracenia
wyobrazni, uczucia, mysli. Udzie tych potrgcen wiecej, tam
rosnie z pokolenia w pokolenie sita intelligencyi i dobrego
smaku. Kuiny starozytnego K-zymu, budynki starej ltalii po-
budzity do najwcze$niejszego rozkwitu sztuke i literature
wloska. Nauka nie data sie nigdzie tak szczelnie zamknac,
aby ziarno jej nie padto w szerokie masy, rozwijajagc na
swdj spos6b podane sobie mysli. Ksztatcagcg wymowe posia-
dat kamien ciosowy spietrzony w gotyckie tumy, wyzio-
biony w delikatne koronki ich ornamentacyi. Budowlami
i pomnikami ksztakcit si¢ nietylko smak, urastalo wyobra-
zenie o tern, co wielkie, szczytne i piekne. Narody, ktore
zaprzodowaly na tern polu, musialy pozostawia¢ za sobg
upo$ledzone, miodsze.

26»
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Podniesmy jeszcze ciasnote zyciai walki o pierwszerstwo
na matem stosunkowo terrytoryum. PodnieSmy skutki mm-
szanin ras i nar*odéw odbywajace sie przed wiekami, wio-
dace do ciggtego tarcia, a przez to i ciagtego szlifowania
narodowego, surowego materyatu. Spoleczenstwo rzucone
w cizbe, zupetnie inaczej sie rozwinie, jak to, ktdre sie na
pustce osadzito. Innej natury jest walka z przestrzenig, innej
walka z ludZmi. Ta ostatnia, zbrojgc zywiot zaborczy w ko-
nieczng solidarno$¢, ksztatci i wyrabia pizedewszystkiem
polityczne jego cnoty. Daje ona tez niezawodne pierwszen-
stwo przed temi, ktorzy posuwajac sie¢ w puszcze, ostabiajg
koniecznie ni¢ spotecznego watku.

Ciasnota zycia wywotuje koniecznie ostre walki. Kwe-
stya religijna, polityczna, spoteczna rzucona na wielkg prze-
strzen, traci swodj charakter ostry i zapalny. Walka wymaga
porozumienia sie ludzi jednych dazen, elektrycznego ich ze-
tkniecia sie ze sobg, z ktérego wylatuje iskra pozarowa.
Z codziennego stykania sie na matej przestrzeni i“ras ajg
antytezy, ktdre powiadajg sobie; Albo ty, albo ja. izeiaza
sie niemi patryarchalny spok¢j stojacy na uboczu, stroni od
nich domatorstwo, a przeciez sg one piethem spoteczens w
silnych, o wyrobionych przekonaniach, a co za lem idzie,
0 wyrobionych stronnictwach. Przestrzen szeroka zna tylko
zwigzki po rodzinie i materyalnych interesach, albo skie-
bienia mass po religijnym lub despotycznym fanatyzmie. Ztg
przechwalania sie dziejami o walkach tagodnych, o miek-
kim i flegmatycznym przebiegu zatargbw nie na swojem
mieiscu.

~W koncu ciasnota zycia wptywa indywidualizujace na
wyréb standw spoleczenstwa. Gdzie obok siebie na matem
stosunkowo terrytoryum zasiedli ludzie réznego zajecia, am
z konieczno$ci powstaje usitowanie zabezpieczenia praw im -
nosci, zdobycia tych praw i wolnosci i rozszerzenia ich. Po-
wstaje ambicya swego stanu, ktorej me ma, S N Ny ““

dium przestrzeni bez miary uciska jednostki. Kazdy stan
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hoduje swoja, tradycye polit ezna, uciekajgc sie do Srodkow
jakie mu przekazata przesztos¢. Panstwo gra na tych kla-
wiszach, jak na instrumencie o bogatej skali gtoséw.

Po tych uprzednich uwagach, niech nam wolno bedzie
rzuci¢ prawdziwg niespodzianke: ustep z niedrukowanego
listu Zygmunta Krasifiskiego o historyi polskiej. Jest on
szczytem pessymizmu 0 niej, przy ktorym nawet nasza dzi-
siejsza krytyka historyczna bladg sie wydaje. Jest on do-
wodem, jak nawet w epoce, w ktorej Messyanizm i stawia-
nie Polski przed wszystkiemi innemi narodami S$wiata byto
na porzadku dziennym, nurtowaly wprost przeciwne temu
wyobrazenia» Stowacki powiedziat:

Pawiem narodéw jeste$ i papuga!

Krasinski w rekopismiennym liscie do ojca pisze:

,BYyliSmy najniepewniejszym, najbtedniejszym, najbled-
»szym, ze tak powiem, narodem w historyi i ludzkosci. Kie
,higdy organicznego, zupeinego, catlego w nas nie byto, ani
Larystokracyi, ani mieszczanstwa, ani ludu. Zeby nasza ary-
»Stokracya miata byfa z kim walczy¢, jak francuzka, jak
.angielska, bytaby byta dzielng i zywotna. Zycie jest to
Jtarcie sie, jest to podwojnos¢ a nie jedno$¢ spokojna,
»a Szlachta polska byta jednoscig panska, o nic niedbats,
,bo nic jej sie nie sprzeciwiato. Nie nauczyta sie zycia,
W letargu lezata: obudzenie byto $miercia. — Zabierato sie
»,na co$ w poczatkach, zdawato sie, ze my Stowianszczyzne
,»,Spoim i urzadzim, garnely sie do nas narody i korony, ale
»Z hiczego korzysta¢ nie umieliSmy, nic na czas zrobic. . ..
,Gdzie kiedy jaki Polak byt genialnym politykiem? Gdzie
~Kiedy Polska wptyw na Europe, reakcye chocby wywarta?
,Dobrze gada¢ obcym o Turkach, ale w rzeczy samej wojny
»tureckie nie byly u nas owocem rozmystu, przewidywania,
~tylko dzietem, chwilowem nieodbitej koniecznosci. Czy$my
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Of-.u-i .00~ czyliz wyprawa
»pod Wieden nie byta prostym przypaukiem szczeSliwym (?)...
»A w naukach, w kunsztach, w sztuce, cozesmy stworzyli?
~Jest-ze poezya, architektura, malarstwo lub muzyka pol-
»ska? Czysmy mieli co polskiego kiedy na Swiecie, procz
,fubasznosci ? Ubidér od zachodniej Europy, potem od wschodu
,pozyczony... jezyk narodowy, porzucony dla umartego, ta-
.emskiego, potem dla zyjgcego, francuzkiego, literaturka(sic!)
,»Z konceptow wioskich, z maksym Cycerona, z wierszykow
»francuzkich, z ballad niemieckich wyarlekinional!.. W ni-
»,CZeém geniuszu, w niczem zycia. . . Po $mierci dopiero zy¢
».nam sie zachciato... Upiory z nas, nie ludzie. Upiory me-
,»,CZ3 sie srodze: to sekret magk naszych...
»Ze wojen u nas religijnych nie byto, to tylko dowdd,
»2€ nikt w nie nie wierzyt mocno. O to, w co ludzie wie-
»fza, bijg sie — wojna jest znakiem zycia. Nardd polski
~bywat zawsze leniwym do wojny, do pospolitego ruszenia,
»lubit wygodki — ale za to fanfaron wielki, bo ten tylko
,»chetpi sie, kto czuje niedostatek rzeczy, z ktdrej sie chetpi.
,Chetpliwos¢ i nasladownictwo, to nasze dwa znamiona,
»,a nasladuje ten, co nie ma nic wlasnego... Te dwie przy-
,Czyny razem potaczone tworza afektacye, brak naturalno-
,»5ci... Dlatego tez my najmniej naturalni ztudzi, dlategos-
»my czesto wystawni dla widzéw, skapi w domu; namietni
»dla widzéw, zimni w sercu. Dlatego krzyczymy a nie my-
,Slimy, dowodzimy bez przekonania... Jedyna tradycya byta
»,U nas swawola... Nawet bezinteresownos¢ jest u nas leni-
»Stwem, szlachetno$¢ lekkomys$inem dogadzaniem sobie, ko-
»Sztem dobra publicznego® i).
Ale przestawszy sie dziwi¢, ze to w usposobieniu wy-
sokiego nerwowego rozdraznienia spisane stowo wyszto z pod
piora poety ,Przedswitu“ i ,,Psalméw*, szukajmy jego po-

1) Zawdzigczam udzielenie mi tego listu uprzejmosci p. hr. Rézy
z Potockicli Krasinskiej.
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‘wodu. Nie mylimy sie moze , jezli przypiszemy je ryczatto-
wemu poréwnaniu Zachodu z nami. Ryczattowemu, powta-
rzamy, i dlatego niesprawiedliwemu — niesprawiedliwemu,
bo pocigga nardd do odpowiedzialnosci za rzeczy, za ktore
odpowiada¢ nie moze.

Wychodzi Polska na widownie dziejow ostatnia z rzedu
zachodnich narodéw, pdzniej od Czech i p6zniej od W egier,
ktorzy walka z Niemcami uprzedzili nasze wystgpienie. Wigze
sie panstwo w lesSnym ostepie miedzy Wartg i Wistg, nie-
dotknietym zadna poprzednig cywilizacya; chyba drég po
bursztyn na baltyckie brzegi. Formy najdawniejsze jej bytu
nasladujg pierwotne formy druzyny u Frankéw i Germa-
noéw. Koscidl, przyzwany na pomoc przeciwko eksterminacyi
niemieckiej, gra w spoteczenstwie role ograniczona, od ksig-
zat zalezng. Reforma wielka Grzegorza YII. dokonywa sie
u nas pozno, w XIII. wieku. Wojny krzyzowe prawie wcale
nas nie wciggaja. Wyksztatcenie, ktdre niesie Koscidt i du-
chowienstwo, ograniczone w skutkach swoich cudzoziemczy-
zng licznego zakonnego i S$wieckiego duchowienstwa. Do
XI1Y. wieku, z wyjatkiem budynkéw klasztornych i niekto-
rych koScielnych, Polska jest krajem drewnianego budo-
whnictwa i ziemnej fortyfikacyi.

Cywilizacya, ktora jako usainowolniony i wszechwia-
dny kosciot, jako emancypacya rycerstwa, jako wolne osa-
dnictwo na prawie niemieckiem jg przenika, przyprowadza
polityczny byt Polski na brzeg przepasci, cze$¢ jej terryto-
ryum odrywa do Niemiec, czes¢ do Czech. Widocznie wia-
dza polityczna pozbawiona byta wszelkiej wiedzy kierowa-
nia ruchem spoteczenstwa. Wtedy na czeskich i wegierskich
wzorach rozpoczyna sie organizacyjna praca Kazimierza W.,
stajgca sie podwaling prawodawstwa, administracyi i ekono-
miki na dwa dalsze wieki. Polska raptownie dogania Europe,
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od murowania miast az do zalozenia uniwersytetu. Powstaje
za zetknieciem z zagranicg pierwszy zastep ludzi politycz-
nych. Anarchiczny zywiot upada z Borkowiczem i porazkg
polityczng wielkopolskich wielmozdéw.

Smieré Kazimierza kiadzie temu rozwojowi naturalne-
mu tame, przywilej koszycki rzuca go na inne drogi. Przy-
faczenie Litwy i Rusi litewskiej cofa wstecz zadania we-
wnetrzne , zwraca do boju z germanizmem i do pokonania
politycznego anneksoéw. Nigdy dosy¢ nie mozna potozy¢ na-
cisku na te nieznang w dziejach Zachodu zmiange. Spote-
czenstwo, ktére zaledwie do europejskich zaczeto przycho-
dzi¢ porzadkéw, ma przed sobg zadanie pokonania ogromnej,
pot poganskiej, pot schyzmatyckiej przestrzeni. Zadanie to
chwyta w pierwszej linii Kosciol, ztad jego w pierwszej po-
towie XY. wieku wszechwladztwo. Czynnik krolewskosci,
Jagiellonowie, juz dla swego poczatku, dla dynastycznego
stanowiska na Litwie, w koniecznej z spoteczefistwem roz-
terce, lub w ulegtosci dla tegoz spoteczeristwa. Organicznos¢
spoteczenstwa, za Piastow istniejgca, stracona. Unia naro-
déw, 'wobec zewnetrznych niebezpieczenstw pozadana, staje
sie momentem, gdzie sie panstwo z koniecznosci roztapia
w olbrzymiej przestrzeni, gdzie w miejsce utworzenia upo-
rzadkowanego organizmu pozostaje zadanie podbicia go cy-
wilizacyg jednego obyczaju i wiary.

Dzieki ogtoszonym rewizyom Kkilku wojewddztw litew-
sko-ruskich, widzimy czarno na biatem, jak to kraje o sto-
sunkach przypominajacych Polske XII. wieku, polgczyty sie
z nig w XVI. Przypatrzmy sie spdtczesnie walkom politycz-
nym i religijnym Polski XVI. w., a przyznamy, ze zadana
unia tych prowincyj i idacy za nig powszechny parlament,
musial zala¢ przewaga gltosow i dazen w inng strone skie-
rowanych , wyzsze stokro¢ uzdolnieniem i wyksztatceniem
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elementa czysto polskie. Litwa i Ru$ sprowadzajg na drobng
wiasno$¢ szlachty polskiej ciezar latyfundydw, przygniata-
jaca gore moznowtadztwa. Po wielkich walkach szlachty
z moznowtadztwem, uwienczonych chwilowemi zwycieztwami
r. 1562 i 1564, ktéz wszechmocnie podnosi gtowe po unii,
podczas pierwszych elekcyj, za Zygmunta I11. ? Moznowladz-
two tylko, ktéremu Ru$ i Litwa moznowiladzcza data nowg
otuche, ktore gotowalo na szlachte wiezy najscislejszej
klienteli.

Ten fakt Swiadczy wymownie, ze ostatecznie przestrzen
pokonata 6w niewielki ale jedrny zawigzek polityczny, ja-
kim byla Polska. Ale pokonata ona jg i przetworzyfa i pod
innym wzgledem. Taz sama szlachta, ktéra walczyta z moz-
nowladztwem i nie zwyciezyta, umiata zwyciezy¢ stabszego
od siebie: mieszczanstwo. Mieszczanstwo stato prohibicyjng
polityka, ktéra prace jego ostaniat Kazimierz W. Szlachta,
producentka surowca, pragneta wolnego handlu w kraju
w surowiec obfitym. Zdobyla go w r. 1565 a przez to samo
podkopata byt mieszczafstwa. Przestrzeh rolnicza pokonata
oazy przemystu i rekodziet.

Jezeli tez Z. Krasinski méwi o braku walk, religijnych
czy politycznych, przez co zapewne rozumie krwawe walki
zachodnie, gdzie szukal przyczyny rzeczywistej walk na-
szych politycznych i religijnych tagodnosci? Zaiste, nie
gdzieindziej jak w przestrzeni znowu. W przestrzeni czasu
i miejsca, w braku tej ciasnoty historycznej, ktora potowie
dziejow narodu rozgrywac sie kaze miedzy Towrem i Whi-
tehallem, miedzy Louvrem i placem de la Grreye.
Gdzie krdl, jak Jagiellonowie , pedzit dni swoje na wozie,
miedzy Wilnem i Krakowem, miedzy Gdarskiem i Lwo-
wem, gdzie do Piotrkowa zjezdzat na sejm co dwa lata,
tam anarchii niestety nie brakto, ale starcia ostre miaty
czas przytepi¢ sie i ztagodnie¢. Gdzie szlachta zwrdcong
byta ku pracy kolonizacyjnej, ku szukaniu bytu w oddalo-
nych osadach, tam zacieto$¢ stronnicza topniata od powiewu
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wiatréw, od oddechu poél chlebodajnych. llez to razy z po-
$rodku najgoretszych wasni rozbiegano sie do zniwa lub orki?

W kolonizacyjnym tez duchu, nieopuszczajg,cym Polski
jeszcze w XYIIl. wieku, gdyz i wtedy mréwcza zabiegli-
wos¢ i wytrwato$¢ szlachty umiata jeszcze na zgliszczach
Wojen kozackich spokojne zaktada¢ sadyby™ w kolonizacyj-
nym duchu szukaé¢ przyczyny tej luznosci, tej decentraliza-
<yi, tego buntu przeciw panstwu, ktéry odznacza przestrze-
nie wschodnie w ostatnich i“téleciach bytu Rzeczypospolitej.
Kolonista niesie ojczyzne ze soba, najblizsze jego interesa
sg dlan miarg interesdw panstwa. Kolonizacyjna polityka
zabija projekt wojny tureckiej Wiadystawa 1Y ., koloniza-
nyjna sprowadza bunt kozakdéw i przepiera jego krwawe
rozwigzanie, kolonizacyjna rzuca rekawice konstytucyi trze e
eiego Maja. Zawrze ona jedna: krotkowidzaca, petna indy-
widualnej pychy i ciasno pojetego interesu.

Ale gdzie przyczyna wiela zlego politycznego, tam
takze niepozyta cywilizacyjna zastuga. Zaniesienie wiary na
Litwe, przetworzenie olbrzymiej przestrzeni wschodniej na
jednolitg, obyczajem i cywilizacyg prawie jednostajng sadybe
zachodniej, szlacheckiej rycerskosci, posuniecie municypal-
nych porzadkéw prawa niemieckiego w miastach, miastecz-
kach i wsiach po za Dzwine i Dniepr, byto pracg absorbu-
jaca niezmiernie i decentralizujgcg sity spoleczenstwa , ale
praca dodatnig, pracg posuwania naprzdéd Europy i europej-
skosci. Dokonywata ona sie czesto wbrew politycznym nie-
powodzeniom , dokonywata z wytrwatoscig i energia samo-
rodng, Ktor6j brak tak czesto czujemy w centrum zycia po-
litycznego.

Robocie tej oczywiscie towarzyszy takze dziatanie
Swiezo cywilizowanej massy na cywilizujacg. Polska szla-
checka Zachodu zaczynita, jak gorczyczne ziarno, wielki
kompleks wschodni, zaczynita go duchowo i materyalnie, ale
i przetworzyla sie sama w tej robocie. Muszkularny, przed-
siebiorczy, ciety i zaciety szlachcic XY. i XYI. wieku, nie-
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tylko nie podotat rozbiciu latyfundydw wschodu, ale prze-
ciwnie , one rzucily si§ na gniazdowij» Polske , a zbogacone
na wschodzie mozne rodziny nabywaty w XY IIl. wieku re-
zydencye od zubozatej szlachty zachodniej. Typ szlachecki
w swojej wedréwce na wschdd, zwschodniat sam, stat sie
otytym, kontemplacyjnym, wygodnym, powolnym, despotyzm
pewien panski z indolencya, gczacym. Zanim go strasznie
pokonano, a pokonano bez energicznego oporu zjego strony,
on sam pokonat wszystko, pokonal przedewszystkiem wa-
runki i wiezy panstwa. W typach czasu Augusta Ill., do-
strzega sie kapry$ny przesyt drobnych Cezaréw, stoczonych
wewnetrznie przez non plus ultra swawoli.

Miode wiec spoteczenstwo, zaledwie wstepujace w prog
organizacyi przez Kazimierza W., rzucone zostato w drugg
miodosé, w drugie ah ovo polityczne, w litewsko -ruski roz-
czyn. Dopoki od roztopienia chronita go jeszcze Litwy i Rusi
odrebnos¢, wdda¢c w nim drgnienia potezne europejskiego
dazenia do organizacyi dalszej; od unii, précz chaotycznego
ruchu rokoszowego w r. 1607, drgnief tych juz nie dostrzeze.
Trudno jednak rozpaczaé, ze tak byto: zadanie, ktore po-
stawione zostato, przywiodto do politycznego upadku, a ra-
czej nie przyprowadzito do politycznego uorganizowania sie,
ale zadanie to, spetnione wielostronnie na polu cywilizacyj-
ném, pozostanie na zawsze tytutem do wielkosSci i znaczenia.

Dwa sg sposoby pokonania przestrzeni: cywilizacya
i despotyzm. W Polsce, opartej o tradycye zachodu, biorg-
céj ztych tradycyj wszystko, co byto najwolniejszem, pierw-
sza droga byta naturalng konieczno$cig. Podminowano Litwe
i Ru$ litewskg wolnemi instytucyami polskiemi. Kasuwato
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sie pytanie zasadnicze, pytanie przysztosci, co uczyni¢ z dal-
szym wschodem, odmiennej zaborczej cywilizacyi, opartej
0 jedno$¢ kosciota z panstwem i tradycye wschodniego ce-
sarstwa. Polityczny instynkt szlachty zachodniej me wachat
sie, odpowiadat dwuwierszem: By byt Fedor, jako JagieHo,
dobrzeby z nim byto. Jan Zamojski stawiat w r. 1588 ogra-
niczenie elekcyi do osoby ksiecia stowianskiego, ktérym nikt
inny by¢ nie miat, précz pétnocno - wschodniego sasiada,
zawsze w nadziei przeprowadzenia jednej cywilizacyi zacho-
dniej przez wschodnie przestrzenie. Prawie spétczesnie obfita
ta w pomysty gtowa wykazywata, ze Polska potrzebuje pro-
wincyi, naksztalt rzymskich, pozyskanych zaborem a bez-
posrednio z panstwem niezlanych. Ktdryz z programéw miat
racye? Szlachecki i 6w pierwszy Jana Zamojskiego byt na
razie niezawodnie falszywym apetytem, przecenieniem sit,
ktore mniejszemu zadaniu ostatecznie podota¢ nie mogty.
Drugi program Zamojskiego, otoczenie panstwa podbitemi,
w ryzie trzymanemi prowincyami, miat niezawodnie wiecej
racyi. Podota¢ przestrzeni w zabezpieczeniu na zewnatrz,
bylo pierwszem zadaniem. Zasadniczo-przeciwny prad wscho-
dni powstrzyma¢ tylko byto mozna rozwinieciem sit mate-
ryalnych. Trzeba go bylo nadto zastgpi¢, trzeba byto uprze-
dzi¢ walng z potksiezycem walka. Dlatego zamierzony boj
Wiadystawa 1Y. z Turcya byt walng myslg polityczna.

Temu skutecznemu dziataniu na' zewnatrz, nieprzebytg
zapore postawita organizacya wewnetrzna. Organizacya ta
w r. 1573 ostatecznie dokonana postawita, wiednie czy bez-
wiednie, trzy zasady: bezwzglednej swobody religijnej, nie-
wojennosci, jak najmniejszego rzadzenia. Brano je tylekro¢
za tryumf Polski uprzedzajacej inné narody, byty one tymcza-
sem tylko strojng szatg potéredniowieczng, uszyty na to, aby
sie w niej mogly zmiesci¢ wszystkie sprzecznosci wielkiego
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aglomeratu. Grdzieindziej wykazaliSmy, co w szczegolnosci
panstwo popchneto na te zgubng droge, co powiedziato:
Jezli nie nasza wiara i nie nasz rzad, to zaden. Tutaj od-
krywamy tylko najwnetrzniejsza przyczyne dtugotrwatosci
tych instytucyi: ich antispoteczng i antipolityczng wygode.

Kfadzie wiec pessymizmowi granice potozenie Polski,
jej niezasobna historyczna szkota, jej wielkie kresowe za-
danie niezostajgce w zadnym stosunku do jej przygotowa-
nia, co wiecej zostajgce w pewnym rodzaju biednego kota
Z organizacya polityczng. Organizacya wymaga zesrodkowa-
nia, szerzenie si¢ na obwod jest odSrodkowsa sitg. Ztad w ciagu
dziejow, naszych fragmentarycznie, bez ciagu, z pietnem fa-
talizmu wystepujg usitowania wojenne, chocby chwilowo
Swietne, usitowania polityczne, chocby najmadrzejsze, usito-
wania naukowe, chocby petne blasku. Jedno tylko ma ciag,
skutek i wzgledng trwato$é, nasz ruch kolonizacyjny i uni-
fikujacy. Blyszczy on lemieszem ptuga a od czasu do czasu
ptomieniem szabli, ktérg tylko sta¢ na chwilowy piorun. Nie
odejmuje to urywanéj naszej epopei wartosci: dramatu tylko
brakto. . .

Z trzech upadkoéw: wegierskiej, czeskiej i polskiej sa-
modzielno$ci , ostatni najdtuzej kazat czeka¢ na siebie. Or-
ganizm, przedwcze$nie wolnoscia zbytnig zepsuty, umiat dwa
wieki jeszcze nie$¢ warunki cywilizacyi zachodu na wschod
oddalony.

Przymusowym objawem zywiotu, ktéry przebyt kreso-
wag stuzbe tylu wiekdw, jest dzisiaj Sciggniecie sie w sobie.
W tém Sciggnieciu zdobyt on sie na wiele, czego brak do-
. strzegat Krasifski z nerwowg rozpacza. Zdobyt sie na samo-
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dzielna, literature, na Swietne usitowania w sztuce i naukach...
Z epoki, w ktdrej boles¢ podszeptywata mu wyjgkowe w gro-
nie europejskich narodéw stanowisko, upiekszata i wynosita,
jego przesztos¢ nad przeszto$¢ wszystkich innych narodéw,
przechodzi do chwili, w ktorej spokojnie odnajduje przyna-
lezne sobie miejsce, bez chelpliwosci i wynoszenia sie, ale
i bez nerwowej rozpaczy. Pomni, co bylo jego zastuga i ca
by¢ moze jedynie jego dalsza wartoscia. Pomnie¢ powinien,
ze Kkarty rozwoju historycznego niezamkniete i ze — mio-
dos¢ obowigzuje wiecej od wyczerpanej starosci. Historya
nie przebacza brakdw — braki wypetié jest pierwszym
przysztosci warunkiem. Brakiem gtownym , najzgubniejszym
byto zatracenie politycznego zmystu. Dasz-ze sie ten zmyst
zdoby¢, przywroci¢ spoteczenstwu? Nie watpimy — pod je-
dnym warunkiem, aby go doby¢ z siebie, z rozwazania prze-
sztosci, z obrachunku sumienia, a nie importowaé¢ z zagra-
nicy. Ten swojski, prosty i zdrowy zmyst powie, ze to, ca
byto dziejowg zastugg, trescig, wartoScig nasza w przeszito-
§ci, jest zarazem gtéwnag, jedyng, niepokonang sitg polity-
czng. Ten swojski powie, ze nie massami, natchnionemi sa-
mowolg uczucia, ale zgrupowaniem ludzi okoto zastepu, po-
siadajacego silne przekonania i dobrg wole, stojg spoteczen-
stwa. Powie, ze nie w bezbarwnosci, chcacej sie przypodobac
wszystkim, ale w walce raczej zdan o $rodki do celu, nie
w krzykliwej i ptytkiej demonstracyjnosci ale w zachowaniu
sie mezkiem, spokojnem a czynnem, szuka¢ nalezy haset
prawdziwej sity wewnetrznej.
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