

















Pierwszym uczniom moim, tym zwia-
szcza, ktorzy w I. 1915—6, w momencie odna-
wiania uniwersytetu polskiego w Warszawie
przyczynili sig do urzgdzenia w nim semina-

ryum historycznego.
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ERRATA

Na str. 79 w. 8 od goéry zam. terykologii i synonimie winno
by6: leksykologii i synonimice.
. » 101,26 ,, , zam. Rosnite winno byo: Roswite.
W skorowidzu liczby rzymskie przy nazwiskach: Askenazy,
Balzer, Bobrzynski, Brég, Bujak, Dembinski, Glass,
Gorkowa zmienid, dodajagc do kazdej 2.



Polska literatura teoretyczno-historyczna
stabo do niedawna rozwinieta, w ostatnich
wojennych latach ulegta znacznemu ozywie-
niu. Powstat szereg prac zasadniczych, roz-
wineta sie polemika, zjawity sie nowe syste-
my, i, cho¢ przewaznie literatura ta obracata
sie w sferze poczynan i potrzeb wojennych,
czynita zado$¢ wymaganiom gtebszym: pod-
sumowania dotychczasowych wynikéw nauki,
wykreslania nowych drég i wskazywania no-
wych celéw. Zgodnie ze swym zatozeniem
rozpada sie ona na dwa kierunki. Z jednej
strony probowano ogarngé i oceni¢ cato-
ksztatt dotychczasowego procesu dziejowego
Polski, a w przeciwstawieniu do syntezy pe-
symistycznej Bobrzynskiego (1879) roz-
wija sie zainicyowany przez Askenazego,
zaczety przez Sobieskiego iJ. Broga (Sie-
mienskiego) {Nasza hisioryografia 1 nasza



Swiadomo$¢ polityczna. MysSl  polska, 1907)
proces syntetyzowania przesztosci zarowno
catkowitej (Kochanowski  Trzy odczyty
0 Polsce 1917. Konopczyhski O wartosé
naszej puscizny dziejowej. Gtos narodu, 1918),
jak zwilaszcza ustrojowej (Balzer Z zaga-
dnienn ustrojowych Polski 1915. Kutrzeba
Charakterystyka panstwowosci polskiej 1916.
Przeciwienstwa i Zrédia polskiej i rosyjskiej
kultury  1916. Siemienski Konstytucya
3-g0 maja 1791 r., jako wyraz polskiej kul-
tury politycznej 1916), moze z pewnym prze-
cenianiem wartosci formalnych, ustrojowych
(por. Zakrzewski Ideologia ustrojowa.
Kwart. hist. 1918, 1in.) pod katem widzenia
oceny optymistycznej.

Zaczeta sie wielka naukowa rehabilitacya
przesztosci, prowadzona z przesadg, odkad
przedostata sie do literatury publicystycznej,
przeznaczonej dla najszerszego ogoétu. A obok
tego rozwijat sie surowy proces, wytoczony
dotychczasowej historyografii naszej, ktora
jakoby utongwszy w analizie, zapomniata
o0 syntezie, ktora przestata byC¢ wielkg litera-
turg historyczng zaréwno w sensie nauko-
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wym, jak i naukowo-popularyzatorskim, a ode-
rwana od zycia, nie przewidywata rozwoju
tego zycia i obowigzkéw swych wzgledem
niego nie spetniata (Ketrzynski Terazniej-
szo$¢ i przyszto$¢ nauki historycznej w Pol-
sce. Godzina Polski, 1918. Kutrzeba Wa-
dy i zadania naszej historyografii 1916. Ko-
nopczynski Dziejopisarstwo zbiéroive u ob-
cych i u nas. Rok Polski, 1917), ata-
kowano niezyciowos¢, apolityczno$¢ dotych-
czasowej twdrczosci i zjednej strony troche
gwattownie, sposobem neofickim prostowano
popetnione btedy (w tym promieniu powstata
wyzej scharakteryzowana literatura wojenna,
w tym réwniez promieniu zrodzity sie zbio-
rowe prace Przyczyny upadku Polski 1917
lub Polska w kulturze powszechnej 1918),
z drugiej za$ ostroznie i oglednie w szeregu
poszczegllnych dziatéw naszej nauki, w zwig-
zku z gteboka inicyatywg Kasy Mianowskie-
go, wskazywano na najblizsze praktyczne
zadania zaréwno konstrukcyjnej, jak i wy-
dawniczej, zarowno syntetycznej, jak anali-
tycznej pracy naukowe] (Kutrzeba Orga-
nizacya naszej pracy historycznej. Kwart.
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hist. 1916, 36—50. Nauka polska 19J8, t. I,
artykuty Balzera, Kutrzeby, Semkowi-
cza, Bujaka, takze Kochanowskiego.
Przegl. hist. 1917—8 art. Tymienieckiego,
Glassa W. Tokarz Jak studyowac history”™
wojen. Bellona 1919, II, 161 i n.).

Zagadnienia teoretyczne historyi poru-
szajg sie w dwuch sferach: dotyczg proce-
séw dziejowych, ich istoty, ich mechanizmu,
poruszajg sprawy, zwigzane z filozofig histo-
ryi, badz tez ogarniajg kwestye metodologii.
Swietnie, jakby spontanicznie rozwinieta lite-
ratura lat ostatnich, wyzej szkicowo upo-
rzagdkowana, wchodzi w zakres przewaznie
filozofii dziejow narodowych zaréwno pod
katem widzenia procesu dziejowego, jak i na-
rzedzi badania tych dziejéw. Procesu dzie-
jowego wogolle, oraz zwilaszcza metodologii
historyi pod katem widzenia nie tyle sztuki,
ile raczej wiedzy czy umiejetnosci historycz-
nej prawie nie porusza.

Sprawy te lezaty i lezg w literaturze
naszej odtogiem. Po drobnych przyczynkach,
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traktowanych szkicowo (Krzeminski Hi-
storya. Mysl, ksiega zbiorowa Ogniwa, 1904,
191—203. Kochanowski Najnowsze Kie-
runki w hisioryozofii, a wskazania hisioryo-
grafit naukowej, ib. 97—102 i in.) przyszty
tylko interesujace, artystyczne, wr. 1908 po-
nownie przypomniane ogotowi wywody Z a-
krzewskiego o wiedzy i intuicyi historycz-
nej {Zagadnienia historyczne) i wydane przezenh
ttumaczenie obcej metodologiihistoryi(Lan-
glois-Seignobos Wstgp do badan histo-
rycznych, th. Gorkowej, 1912) oraz zjawiaty
sie od czasu do czasu w toku polemiki pa-
dajgce gtebsze uwagi metodologiczne (np. As-
kenazy-Dembinski. Kwart. hist. 1903
i 1904 lub Konopczyhski Do charakte-
rystyki bpa Sottyka. Kwart. hist. 1910,
468—494) jakgdyby incydentalnie wprowa-
dzone dla celow uzasadnienia wiasnego sta-
nowiska naukowego. Odrebnego traktowa-
nia zagadnien metodologicznych w nauce
naszej dotad prawie niema.

Zagadnienia te moga by¢ ujmowane
w sposéb dwojaki. Mozna je rozwijac i wy-
ktadac, jako problematy czysto teoretyczne.



XV

krytycznie stawiane i wykladane systema-
tycznie. Mozna je bada¢ w ich rozwoju,
a zatym w historycznym ujeciu genezy po-
mystow jednego cztowieka, czy nawet nauki
jednego lub wielu narodéw. Ujmowane teo-
retycznie czy historycznie zagadnienia me-
todologiczne majg jedno na celu przede-
wszystkiem: rozbudzanie i ugruntowanie nau-
kowej Swiadomosci historycznej® t. j. umocnie-
nie zrozumienia wagi techniki, ,,rzemiosta®
I wiedzy historycznej, bez ktérych najwiek-
sza nawet intuicya i artyzm historyka nie
daja mu moznosci stworzenia rzeczy trwal-
szych. Woystarczy spojrze¢ na doskonats,
petng trudnosci technicznych Ellenai Malcze-
wskiego, azeby zrozumie¢ w calej peini role,
odgrywang przez ,,rzemiosto” nawet wtak wy-
tacznie artystycznej tworczosci, jak malar-
stwo. Coéz wiec dopiero mowi¢ o historyi,
ktéra jest przedewszystkiem nauka. Waga
zagadnien teoretycznych i brak u nas odpo-
wiedniej literatury, oto motywy, ktére skito-
nity mnie do wydania ponizszego skromnego
zbioru studyow. Powstawatly one badz jako
przygotowanie do przysziego zawodu nau-
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czycielskiego, badz tez w bezposrednim zwig-
zku z obowigzkami wyktadowemi w Uniwer-
sytecie warszawskim, a przeznaczone byty
dla uczniow historyi, przed ktérymi, idac za
wilasnym nauczycielem, niezapomnianym Ga-
bryelem Monodem, staralem sie stawiaé za-
gadnienia teoretyczne w zwigzku z zywymi
ich tworcami.

Ogtaszane obecnie razem, uzupetniajg sie
one wzajemnie, jako rozdziaty ™ jednej catosci,
stanowigc jakgdyby wstep do metodologii
historyi. Oby przyczynié sie mogty do umoc-
nienia $wiadomosci, do zrozumienia podsta-
wowych pierwiastkow twdrczosci naukowej
I znaczenia ciagtosci rozwoju metody nau-
kowej!

Czerwiec, 1919.

1) Rozdziat Il byt drukowany w Przegladzie histo-
rycznym 1916, XX, 28—43, rozdziat 11l —tamze 1909, VIII,
313—332. Oba te rozdziaty ukazujg sie obecnie znacznie
zmienione i uzupetnione.






. Pojecie, przedmiot i zakres
metodologii historyi w nauce
polskiej

(W, XVI—XIX)

Historya, Swiadomos¢, a zarazem element pod-
stawowy kultury narodéw, rozwija sie w catej petni
tylko w warunkach normalnego zycia narodowego.
W dobie rozkwitu zycia politycznego, w warunkach
pomyslnych rozszerza sie i“umacnia jej czynnoscé.
Przy |braku minimum niezaleznosci politycznej,
zamiera, zanika prawie zupetnie. Ten gleboki
zwiazek zarysowuje sie w catej petni w dziejach
naszego narodu, od Diugosza do historyi dnia
wczorajszego, przeczuwajgcej zblizanie sie wiel-
kiej wojny .

Historya jest nauka: w miare jej rozwoju po-
stepuje ksztattowanie sie jej metody. Cho¢ nie
zawsze nalezycie usystematyzowana, sprawa me-
tody historycznej stanowi czes$¢ integralng rozwo-

‘) Blizej poglad méj rozwijam w przegladzie litera-
tury napoleonskiej polskiej z 1 1901—1918 w Revue des étu-
des napoléoniennes.

Zagtadniesiii teoretyczna. 1



ju samej historyografii. Nabywana praktycznie,
i dalej praktycznie rozszerzana wymaga raz po
raz teoretycznego porzadkowania swych zasad,
podsumowywania sposobdéw postepowania umie-
jetnego. Rodzi sie zadanie odrebnego dziatu, obo-
jetne, jak go nazwiemy, teoryi, propedeutyki czy
encyklopedyi historyi, metodologii historycznej,
lub, idac za wzorem Lelewela, historyki. .

Pojecie metodologii, przedmiot jej i zakres
zmieniajgce sie stale sg zalezne od samego za-
patrywania na historye. Rézne nie tylko w epo-
kach poszczeg6lnych, lecz i u poszczegdlnych na-
rodow, uktadajg sie w pewien taricuch poje¢ wspol-
ny narodom cywilizowanym. W tym #ancuchu
samodzielne miejsce zajmuje nauka polska, ktoéra,
wprawdzie nie bogata pod wzgledem ilosciowym
w systemy metodologiczne, ma od czaséw naj-
dawniejszych wiasne ujecie tego zagadnienia.
Pod tym wzgledem nie ustgpujemy innym na-
rodom, i albo idziemy z nimi w jednym szere-
gu, albo najczesciej wyprzedzamy je o cate po-
kolenie.

1.

Punktem zwrotnym w dziejach metodologii
historyi europejskiej jest rok 1566. Wtedy to
w zwiazku z wplywem humanizmu wiloskiego,
w zetknieciu z Italig, z krytycyzmu odrodzenia
i reformacyi, z pierwszego wielkiego koscielnego
wydawnictwa zrodet, zaczetego przez Baroniusa,
a kontynuowanego przez Bzowskiego, wyrést Ja-
na Bodina Methodus ad facilem historiarum co-

#® Por. Art. Historyka T. Korzon Listy otwarte,
MOwy, rozprawy, rozbiory 1916, Il, 83.



gnitionem 4. Na p6t poradnik dla amatoréw histo-
ryi, na pot gleboki podrecznik dla historykéw za-
wodowych, obok wszechstronnych zainteresowan
historycznych przy braku Scistych jeszcze mate-
ryatbw pierwsza proba uogo6lnien metodologicz-
nych i zasad krytyki praktycznej, takim byt Bo-
din, inicyator ruchu Kkrytycznego we Francyi 7, Zro-
dio wptywu na sasiednie poczatkujgce dopiero na
tym polu Niemcy¥*).

O dziesie¢ lat przed tym z bezposredniego
ozywczego tchnienia wioskiego, w zwigzku z wio-
skg naukg wyrosta pierwsza polska préba nowo-
czesna De histérica facultate Stan. 1llowskie-
go (1557) *. Rezultat wptywu Franc. Rober-
te 11i, znakomitego filologa, historyka litera-
tury i historyozofa, autora jednej z pierwszych,
bo jeszcze w r. 1548 napisanej, metodologii histo-
ryi, rozprawy De facUltate histérica® ktoéra wcho-
dzi p6zniej w skiad tak popularnych w koricu

Y Monod Du progrés des études historiques en
Prance depuis le XVI s. Rev. hist, 1876, I, 7—14.

2 Baudrillart Jean Bodtn et son temps 1853. F.
Ren ZJean Bodin. Ein Beitrag s. Gesch. d. histor. Methode
im 16 Jahrh. 1905. Bernheim Lehrbuch d. hist. Methode
1908, 217-20. Flint History of the philosophy of history 1893,
190-200.

® Bezposrednim nastepca Bodina jest La Popeli-
niér e Histoire des histoires, avec Vidée de Vhistoire accom-
plie, plus le dessein de Vhistoire nouvelle de Francais 1599.

7~ Pierwszg naukowag wiadomo$¢ o tym traktacie
T. Grabowski Pierwsza polska ars histérica z r. 1557.
Sprawozd. Ak. Urn. 1916 As 10, 2 — 3; tenze Krytyka litera-
cka w Polsce 1918, 68 —71; z poprzednich Encykloped. Or-
gelbranda XII, 470 (artykut Sobieszczanskiego). Estrei-
cher XV, 1345,



XVI1 st Artis historiée penus (najwczesniejsze wy-
danie 1574) 7, odbicie pogladéw przedewszyst-
kiem Lukiana, Cycerona, Arystotelesa i Polybiusza
ze starozytnych, niewielki traktacik lHowskiego *)
jest uzupetnieniem samodzielnym zapatrywan mi-
strza padewskiego o celu i przedmiocie umiejet-
nosci historycznej (facultatis historice). Robortella
rozpatruje swoje zadanie pod katem widzenia wy-
chowawczym, moralnym, w promieniu filozofii,
gramatyki i retoryki w. XVI, i zamyka cytatg

) Robortello Francesco, 1516—1567, uczyt w Lukce,
powotany do Wenecyi 1549, od r. 1552 w Padwie, w ro-
ku 1557 zapewne w Bolonii, ponownie wezwany do We-
necyi 1560. Tiraboschi Storia d, led. ital. 1792, V1U
840—848. Do stosunku Padwy z Polskg piekne studyuin
Windakiewicza Padwa. Studyum s dziejow cywilisacyi
polskiej Przegl. poi. 1891 t. 99, zwilaszcza o Robortello, 551
i nast.,, owptywie Robortelli i o lfowskim, 557—8. Moraw
ski Andrzej Patrycy Nidecki 1892, 66—71,91—2. Nowodwor-
ski Lata szkolne Jana Zamoyskiego 1900, 21—23. Pl en Ki e-
wicz Jan Kochanowski 1884, 122 — 3 141. Grabowski,
1c, 614

% Stanistaw Howski, syn Aleksandra, dr. obojga
praw, na polecenie Jakéba Ucharnskiego wybrany 25.
1566 kanonikiem kat. gnieznienskiej, instalowany 9. I. 1567,
po Stan. Warszewickim 3 TL 1568 obejmuje pratature
kanclerza poznanskiego, z kanonii metropolitalnej zrezy-
gnowat i przenidst sie do Poznania w r. 1570. Korytkow-
ski Prataci i kanonicy katedry metropolitalnej gnieznienskiej
1882, 11, 192. De historica facilitate libellus drukowany w De-
metrii Phalerei de Elocutione liber. Bazylea 1557, 215
226. Bibliograficzne zestawienie tlumaczenia Howskiego
i drugiego ucznia Robortelli Mastowskiego Bandtkie
Dopetnienie wiadomosci o Stanistawie ltowskim i Fr. Ma
stowskim. Dzien. Warsz. 1826, Ill, 272—4. WiszniewsKi
Hist. lit. poi. 1844, VI, 197—9.



2 Lukiana: ,w tym, ktéry chce pisa¢ historye,
dwie winny sie znale$¢ cechy: madros¢ politycz-
na i sita wyktadu". Howski za$ zagadnienie swo-
je ujmuje pod katem widzenia bardziej praktycz-
nym: umiejetnosci pisania i pozytku z czytania
historyi. Zaczyna od okreslenia historyi. ,,Histo-
rya jest bowiem prosta opowies¢ rzeczy, ktére
mialy miejsce w zakresie spraw publicznych lub
prywatnych, z zachowaniem okreslonego porzad-
ku i czasu, ktére odnoszg sie do jednego celu
lub do celéw réznych". Przechodzi do oméwie-
nia sposobu wyktadu, i zagda, aby opowies¢ byta
ciggta i ptynna, nie zawita (contortam), lub ostra»
nie oratorska lecz raczej jak w matematyce, zeby
jednakze nie stawata sie mdlg, ze spraw bo-
wiem, na Swiatto wyprowadzanych przez hi-
storye, winien rodzi¢ sie i wznosi¢ duch. Za-
sady wyktadu historycznego obejmujg nastepuja-
ce punkty: 1) nie wolno do wykiadu wprowadzaé
ktamstw i rzeczy zmyslonych; 2) nalezy wystrze-
ga¢ sie pochwal i przesady w opisie Kksigzat
I dziet wlasnych, a pomniejszania dziet wrogow;
3) nalezy unikaé¢ superlatywéw i rzeczy niepraw-
dopodobnych; 4) winno sie dazyé w wyktadzie nie
do pochlebstw, lecz raczej do wydobycia pracy;
5) mowa nie ma by¢ ,haftowana znakami afektu*;
6) unika¢ nalezy sadu o faktach opowiadanych,
pozostawiajac go czytelnikowi; 7) wystrzegac sie
trzeba pochwaty iprzeklinania rzeczy wyjasnianych;
8) unikaé¢ sporéw o prawdopodobienstwo z poprzed-
nimi autorami; 9) nalezy wreszcie wystrzega¢ sie
dawania przestrog w wyktadzie rzeczy przesztych,
nie nalezy bowiem moralizowanie do zadan histo-
ryka, lecz filozofa.



Przedmiotem historyi sg czyny (res gestas)
ludzkie, ludzi prywatnych zaréwno, jak publicz-
nych. Historye dzieli¢ nalezy na podstawie chro-
nologicznej. Po rozpatrzeniu dawnych zasad chro-
nologicznych Howski wskazuje na koniecznosé
oparcia sie o lata po Nar. Chrystusa, i 0 imiona
monarchéw, ktorych czasy historyk opisuje. Pod
wzgledem za$ przedmiotu idgc za Polybiiiszem
ltowski dzieli badania historyczne na cztery ro-
dzaje; a) historye powszechng wszystkich naro-
déw i panstw; b) historye powszechna, w zakresie
jednakze osobnego zagadnienia — que ad unum
finem spectat; c) historye, poszczegdlnych wojen i a)
stowa i czyny, czyli biografie znakomitych ludzi.
Przy opisie wojen nalezy podawac ich przyczyny,
sposobnos¢ (occasio) i zasady. Na zakoriczenie low-
ski wylicza, w jakim porzadku nalezy czytywac
autorow, historyografow starozytnych, i wskazuje
praktyczne sposoby uzytecznego czytania, przez
notowanie danych wedtug lat, okreséw, przez zbie-
ranie wiadomosci 0 starozytnosciach i wyprowa-
dzanie maksym natury moralnej. Kréciutki pod-
recznik lowskiego jest jednym 2z pierwszych
w Europie; wyprzedzit Bodina, i cho¢ mu nie do-
rownywa pod wzgledem szerokosci zakresu i roz-
legtosci zagadnien, opiera sie na podobnych za-
tozeniach metodologicznych, a jako zwarty ijasny
zbior praktycznych wskazéwek dla studyowania
historyi, starozytnej przedewszystkiem, jest bardzo
znamiennym symptomem poziomu Owczesnej nau-
kowej kultury Polski. W traktacie pdzniejszego
pratata, kanonika gnieznieriskiego, na jeden punkt
szczegOlniejszg nalezy zwrdci¢é uwage, na subtel-
ne rozréznianie zadan filozofii moralnej, od historyi,



wybiegajace poza wiek swdj: ,ad hec philosophi
raoralis hoc fuerit, non historici munus vitam
preceptis instituere".

Druga potowa wieku XVI i poczatek XVI1I-go
w nauce historycznej polskiej—to okres wysokiego
poziomu zainteresowan sprawami teoretycznemi”®
chociaz zainteresowanie to w historyi wystepuje
Z swoistym zabarwieniem praktycznym. Studya
~ma uniwersytetach obcych dajg sposobnos¢ Pola-
kom lub z Polski pochodzgcym pisarzom do po-
ruszania—zresztag sposobem, raczej oratorskim—
spraw zwigzanych ze studyum historycznym lub
godnoscia samej historyi /. Historya, coéra pa-
mieci, rezultat pragnienia trwania, Zrodto wiecz-
nosci, S$wiadectwo i Zwierciadto cnot jest wiedzag
0 wszystkich dziedzinach przesztosci zycia pu-
blicznego i prywatnego ludzi, ich mysli, dziatan
1 czynéw, a dla czytelnika jest drogowskazem
praktycznym zyciowym.

W promieniu takiego praktycznego ujmowa-
nia dziejopisarstwa naszego polihistora w. XVII
Starowolskiego Penu historicum seu de dextra
et fruciuosa ratione historias legendi 1620 *) jestprze-
dewszystkiem, jak to zresztg autor uwidocznit
w tytule, podrecznikiem praktycznego korzystania

0 Firley Jan Oratio de studio histérico 1604.
W Heidelbergu, — egz. zakladu Ossolinskich 47.015. Kar-
towicz Polacy Ma tvssechnicy heidelherskiej R T. P. N. P.
1887, XV, 321

% Joachim Pastorius ("pOzniejszy historyograt
Fryderyka Wilhelma) z Glogowy Oratio de historie digni-
tate 1561 w Elblagu.

< Por. zbyt surowy sagd Wiszniewskiego, 1 c.
1845, VII, 359—361. Grabowski, 125—7.



z literatury historycznej. Po uzasadnieniu wartos$-
ci historyi dla politykéw, teologéw, medykoéw
i wogole wszystkich. Starowolski daje jej okres-
lenie: ,.historya jest prawdziwg opowiescig zda-
rzen, pewnie (firmiter) Kierujgcg czynami i zyciem
ludzkim®.

Historya w ten sposéb rozumiana dzieli sie
historye mityczng i historye wiasciwa. Ta druga
rozkltada sie na szereg poddziatow

Historia
naturalis narrativa
divina humana
privata  publica _____ barbara
vétus orientalii- k- romana
—greca

Opowiadajgca historya ludzka rozpada sie na
cztery wielkie dziaty: wschodnig, grecka, rzymska
i barbarzynska. Przy badaniu historyi wystepuja
okolicznosci gtéwne i dodatkowe. Do warunkéw nie-
zbednych (circumstancienecessarie) nalezamiejsce
i czas, stad jakgdyby dwoje oczu dziejopisarstwa
wystepuja geografia i chronologia.

Przy dochodzeniu przesztosci i wyktadzie
zdarzen nalezy sie trzymaé czterech wskazanh
zasadniczych: 1) nie nalezy by¢ ani zbyt nie-
ufnym, ani zbyt tatwowiernym; 2) w rzeczach
starozytnych nie nalezy prawdy dochodzi¢ zbyt
doskonale; 3) w rzeczach niepewnych nalezy
wysuwaé lepsze, przemilcza¢ gorsze; 4) nie
jest koniecznym dla prawdy historycznej, azeby
wszyscy historycy zgadzali sie ze sobg co do te-
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go, co dotyczy czynéw lub stéw ludzkich. Staro-
wolski, majac na wzgledzie czytelnikéw historyi.
gtéwnie autoréw starozytnych, o ktérych mowi,
podaje szereg zasad praktycznych, jakich trzymaé
sie nalezy przy dokonywaniu wypisow z dziet
studyowanych. Woyciggi te nalezy trzymac, jak
w skarbnicy, z ktérej mozna je w miare potrzeby
wydobywaé. Dwie sg podstawy czynnosci przy-
gotowawczych: uwaga (attentio) i wybér. Wycia-
gobw dokonywa sie z 4 rodzajow ksigg: memora-
bilia, ritualia™ civilta, moralia. Notaty dzieli¢ na-
lezy na dzialy przedmiotowe: sententia i exempta:
i wedle potrzeb stylu, na ornamenta i dictiones.
w kazdym dziale nalezy wprowadzi¢ rozkiad no-
tat rzeczowy, a w kazdej grupie roztozy¢ ma-
teryat alfabetycznie. Materyat, odpowiednio roz-
segregowany, moze by¢ nastepnie w kazdej chwili
odpowiednio spozytkowany.

Jak Howski opart sie na wskazaniach Ro-
bertelli, tak i Starowolski systematyke swojg za-
pozyczyt od najwiekszego wspédiczesnego filologa
justusa Lipsiusa, ktéry zerwal z podziatem dziejéw
na okresy chronologiczne i prébowat uja¢ dzieje
ludzkie powszechne na podstawie kryteryum—roz-
woju zjawisk terytoryalno-kulturalnego (1601)
Starowolski, przyjmujac jego podziat na 4 grupy,
operujac materyatern historyi gtownie greckiej,
lecz oparty réwniez o tomy Annalium ecclesiasti-
corum, wydane przez Bzowskiego, daje wyklad
systematyczny najprostszych i najelementarniej-
szych sposob6éw korzystania z literatury histo-
rycznej, widzac w niej narzedzie pomocnicze dla

M W e e le Cesrh. d. db. Historiographie 1885, 482.
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zycia publicznego. Poglad Starowolskiego, wig-
7Sy go ideowo z inicyatywg pedagogiczng kan-
clerza Zamoyskiego 9, zbliza go w znacznie sil-
niejszym stopniu do Bodina, z ktéorym ma wspal-
ne zrozumienie dla zjawisk zycia publicznego
(najobszerniejszy rozdziat Bodina De statu rerum-
publicarum), dla wagi chronologii w historyi i dla
wartosci wyboru literatury historycznej w zyciu
publicznym, a od ktérego wyr6znia go prostota
i zwieztos¢ wyktadu.

2

W drugiej potowie w. XVII i na poczatku
w. Kyill nastepuje wraz z upadkiem zycia poli-
tycznego przerwa w rozwoju pogladow historyo-
graficznych, w nauce za$ historyi powstaje lu-
ka— w dziedzinie zagadnienn przez nas rozpatry-
wanych Ruch__~ tym zakresie zacznie sie na
nowo pod koniec stulecia, a rozwinie na gruncie
dwu odmiennych pradow kulturalnych. Jeden i$¢
bedzie z Francyi, w dziedzinie filozofii historyi
z Monteskjuszem i Yoltairem na czele *), w dzie-
dzinie krytyki erudycyjnej z nastepcami Mabillona,
domToustain i domTassin i ich niemieckimi prze-
rabiaczami Adelungem i Rudolphem, Gattererem
i Schénemannem 2. Drugi rozwinie sie w samej
Polsce w zwigzku z odrodzeniem kultury narodo-

Y Kochanowski Dzteje akademii Zamoyskiej
1899 1900, W—1

) Mienicki Pog(lady polityczne w dziejopisarstwie
polskiem Przesil, hist. 19PN XVI, 35 291- 3; por. nadto A.
Szelggowski Pawet Piasecki, historyk polski XVII w

3 Kii nt, 262—279, 289—N.

Br e ss 1au Handbuch d. Urkundtnlehre 1912,1, 29—

30, 32—+
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wej, zapoczatkowanej pod kierownictwem Konar-
skiego ©, z wydawnictwem Yoluminum legum
(1732) i kodeksu dyplomatycznego Dogiela (1758)
w zwigzku z stuzagcemi raczej ciekawosci publi-
kacyarni pruskich bibliografébw, Sommersbergera
i Mltzlera *), a postawi przed czytelnikiem i bada-
czem nowe nie znane lub nie dostrzegane Zrédia.
Z inicyatywy krola powstaje teraz Hisiorya
narodu polskiego. Naruszewicz w zwigzku z po-
wierzong sobie pracg™naH dziejami Ojczyzny mu-
sial wypracowaé¢ wilasng metode, zasady zas tej
metody bez celu pedagogicznego, w skrécie przed-
stawit, zamykajagc w poprzedzajacy liTstorye ,,Me-
moryat wzgledem pisania historyi narodowej*“ /.
Przed historykiem—powiada—otwiera sie zadanie
twoércze: ,,dziejopis powszechny sam wynajdowaé
i formowaé wszystko, sam jak w niezmiernym
obrazie, wszystko urzadzi¢ i ozdobi¢ powinien®.
Zadanie to tym jest donioS$lejsze, im wiecej trud-
nosci w wykonaniu zawiera. ,Nie jest to zaiste
rzecz mata pisa¢ historye wielkiego, dawnego..»
narodu. Nie jest tez tacno pisa¢ jg wiernie, do-
ktadnie, porzadnie, rozumnie i gtadko, w tym mia-
nowicie wieku, gdzie przecedzony przez tyle prze-
takow rozum ludzki, upatrujgc w dzietach naj-

M O roli Konarskiego Konopczynski Mrok
téjvi+ 1911, 279.

* Ant. Moszynhski Maciej Dogiel Wizerunki
i roztrzasania naukowe. 1838. Poczet 11, t. Il, 77 117. Ba-
ranowski Udzial St. Augusta tjego otoczenia w przy-
gotowaniu kod. dypl. Polski Przegl. hist. 1911, XII, 221—®6.

¥ Grabowski, 1758

Drukowany, jako wstep do Historyi narodu poi

skiego, wyd. Bobrowicza 1836, I, XVII- XXXII
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mniejsze wady i wydziwiajac niejako w naj-
wyborniejszym smaku, szuka prawdy bez przesa-
dy, pozytku bez pozoru, pieknosci bez nagany*.

Te odpowiedzialng prace historyka charakte-
ryzuje Naruszewicz zwiezle: ,,Trzeba przewertowac
niezmiernie ksigg starozytnych, a zaple$niatych
po archiwach i prywatnych bibliotekach papieréw
stosy. Trzeba z nich wszystkich jedng i twdrcza
ulepi¢ mase, z niej wyksztattowaé rozsadkiem
jedno porzadne i regularne ciato, ozywic ten mar-
twy zlepek duchem prawdy, nakoniec kolorami
jasnymi stylu i wymowy umili¢ i oSwieci¢. Czwo-
raka zatym piszacego historye powszechng zo-
staje praca: zebranie rzeczy pilne i oszczedne;
roztozenie tatwe i porzadne; krytyka madra; ozdo-
bienie gtadkoscig pidra powabne, a ochote czyta-
nia utrzymujace”.

Z tych czterech dziatbw Naruszewicz naj-
obszerniej omawia sprawe heurystyki. Rozwija
szczegbtowo mysl o zrédiach, dzielac je na dru-
kowane i rekopi$émienne. Zrodta drukowane obej-
mujg druki polskie i obce, zaréwno bezposrednio
zwigzane z dziejami Polski, jak i te, w ktérych
znajdujg sie tylko uboczne o przedmiocie bada-
nym szczeg6ty. Materyat rekopismienny z dwuch
sklada sie grup: ,od prywatnej spoétczesnych lu-
dzi ciekawosci zostawione®, oraz akty publiczne,
ktébrym Naruszewicz przypisuje wage szczegol-
niejsza. Poza tym istnieje u niego podziat ma-
teryatu zrédtowego na grupy rzeczowe: autorzy,
prawodawstwo wewnetrzne, traktaty i unie, akty
rokoszow i kontederacyi, dyaryusze sejmowe,
zwyczaje i obyczaje. Obok przewagi materyatu
dokumentowego nad opisowym w zapatrywaniach
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na ten dziat pracy nalezy u Naruszewicza pod-
kreéli¢ jedng jeszcze strone: domagajac sie po-
mocy catego sztabu wspétpracownikéw (rejestran-
tow, kopistéw, archiwisty), ktorzy maja dla histo-
ryka czyni¢ kwerendy po zbiorach publicznych
i prywatnych, dokumenty kopiowac, i ukladaé je
w repertoria, podzielone na epoki, materye, i wdzia-
fach chronologicznie utozone, Naruszewicz zawsze
na pierwszym miejscu stawia prace swojg 0sobi-
stg. Osobista ,,pracowita aplikacya" opiera sie na
osobistym bezposrednim wejrzeniu w materyat
zrodtowy: historyk sam jeden, jako majacy zdaé
rachunek publicznosci wielookiej, musi decydo-
waé o0 tym, co moze by¢ zdatnym lub koniecznym.

W takim pojmowaniu zadan heurystycznych
jest Naruszewicz nie tylko nasladowca Voltaire’a %),
jest takze i przedewszystkiein zwolennikiem sy-
stemu znakomitych wspditczesnych francuskich dy-
plomatykow.

W zakresie konstrukcyi lakoniczny, domaga-
jacy sie od historyka, aby ,,idac za Swiattem chro-
nologii i regutami historyi*, ktérych blizej nie
rozwija, ,porzadnie kazdg powies¢ na swojem
miejscu” osadzit i uszykowat, podkreslajgc po-
trzebe przejrzenia, weryfikowania, utozenia syme-
tryi zebranych rzeczy, Naruszewicz widzie¢ prag-
nie w historyku umiejetnos¢ wskrzeszania i ozy-
wiania przesztosci. Uznajac wage Kkrytyki jest
bardziej jeszcze zwieztym w okresleniu jej za-
dan, natomiast mocno ujmuje sprawe wykiadu.
»Historyk powiada o narodzie do narodu. Tamci
(orator, poeta) w drobniejszych wizerunkach rysuja

) Chodynicki Poglady na zadania historyi w epo-
ce Stan. Augusta 1915, 42—3
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cnote i wystepek, ten je na ogromnym roz-
wija obrazie. W tamtym dosy¢ podobienstwa do
prawdy, ten jej z gruntu szukaé¢ winien... winien
takim stylem pisaé, jakiego po nim sama rzeczy
wazno$¢ i okazato$é wymaga, to jest gladkim,
wspaniatym, ptynnym i powaznym.“ W takim do-
piero ujeciu moze historya spetni¢ zadanie swo-
je: ,Jjako osSwiata prawdy, isciec i sedzia dziet
starozytnych, powinna moéwi¢ do ludzi, onych
naucza¢, prostowaé, naucza¢ za$ nie moze nie
majgc w sobie owego ducha madrosci, ktéry mo-
wigcemu kredyt i powage sprawujgc, ugina umy-
sty i gietkie, kedy chce naprowadza“.

Wyposazona w krytyczne nowoczesne Sposo-
by jak najszerszego wyzyskaniazrédet, stad owe zna-
komite Teki Naruszewicza w Muzeum XX. Czar-
toryskich, nauka nawskro$ praktyczna, moraliza-
torska, oparta 0 podstawe zjawisk narodowych:
kulturalnych, prawnych, spotecznych i politycz-
nych, teorya historyczna Naruszewicza, nie be-
dac w zamiarze autora metodologia, staje sie przez
przyktad naukag dla innych .

Wiek XIX-ty w dziejopisarstwie polskim
otwiera sie w znaku bezposredniego spadku Na-
ruszewicza: T -wo Przyjaciot Nauk w progra-
mie opracowan, i w projektach wydawnictw
bierze do wykonania mysl znakomitego biskupa.
W zakresie metodologii historycznej jednakze pa-
nuje stagnacya. Jezeli byly jakie w tym przed-

Y Chodynicki, 1c, 3 -47. Sokolnicki Pol-
sku mysl historyczna od Naruszewicza do Lelewela. Bibl.
Warsz. 1905, 111, 213—5. Smolenski Szkoly historyczne
1898, 25 i n.
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miocie gloszone zasady, sa to przewaznie drogg
przez Niemcy do nas przenoszone poglady fran-
cuskich erudytow w, XVIll*go: niesamodzielne,
z drugiej reki wykiadane elementy nauk pomoc-
niczych z zaleceniem krytycyzmu wzgledem zré-
det, dla celéw naiwnego pragmatyzmu. W takim
tonie utrzymane sg zresztg po niemiecku prze-
waznie ogtaszane wyktady uniwersyteckie lwow-
skie N, w takim rdéwniez utrzymany, na Riihsie
wylgcznie oparty Bentkowskiego Wstagp do hi-
storyi powszechnej 1821 /.

Zmiane zasadniczg, przetom w nauce przy-
niosto zjawienie sie Lelewela. Uczenn Hussarzew-
skiego i Grodcka, znawca catkowitej literatury
teoretyczno - historycznej europejskiej, Lelewel
w mys$l wskazann swego mistrza sam do wiasnych
dochodzit formut 4. Juz w r. 1807 mial gotowy
system, cho¢ dopiero w r. 181S oglosit Hi-
storykg, tudziez o fatwym i pozytecznym nauczaniu
historyi®~ w r. 1818 wyszto Jakim ma by¢ historyk,
w r. 1822 Nauki, dajgce poznawaé Zzrddta historycz-
ne, w r. 1825 O historyi™ jej rozgatazieniu i naukach
zwigzek z nig majacych. W ciggu lat 10 wyszia
catos¢, szereg samodzielnych study6éw, zwigzanych
logicznie, ktore nie bez stusznosci za zgodg au-
tora wtedy sedziwego w momencie ulg cenzural-

®» L. E. Zehn marek s Leitfaden d. Vorlesungen
Uber die histor. Hulfswissenschaften b. d. (1795). G. Uh lich
Prelectiones dipiomatice, guas in usmn auditorum suorum, ex
Gaherero, Eckhardo etGrubera adornavtt 1785, pomijam pis”™
ma niemieckie Uhlicha.

¥ Patrz nizej roz. li

* Sliwinski Joachim Lelewel 1918, 87—93. Histo
ryke Lelewela cytuje wedtug wyd. 1862.
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nych, cho¢ jeszcze bezimiennie wydano w r. 1862
w Warszawie, pod tyt. Historyka. Studya po6zniej-
sze to w miare rozwoju umystowosci i dojrzewa-
nia pomystow Lelewela rozszerzenie i udoskona-
lenie zasad pierwotnych.

Przez historye Lelewel rozumiat ,co sie
W pewnym miejscu I w oznaczonym czasie z ludz-
mi dziato". Wyktad ten winien sie koriczy¢ na ko-
lejnym wypadkéw roéd ludzki dotykajacych wy-
liczeniu, ma sie on zajg¢ okazaniem miedzy nie-
mi stosunkéw i zwiazkéw, jak jedno z drugiego
wynika i w ciggtym taricuchu przemijajacych w hi-
storyi okolicznosci kazda ma swoje przyczyny
i skutki (s. 5). Pojecie historyi rozwija p6zniej, ze-
stawia z jej dziatami, i podkre$la, ze przedmio-
tem dziejow i historyi sg ludzie i rzeczy ludzkie
ich dziataniem jednane, dzialajacy i dziatania, uje-
te wramy czasu i przestrzeni (s. 96), a rozpozna-
ne przez badacza. Sztuka historyczna, poprostu
przez Lelewela historyka nazwana (103) winna wy-
tozyé sSrodki, jak ma byé historya traktowana.
A historya zajmuje sie nie tylko wyjasnianiem, jak
sie co dziato, lecz rowniez, dlaczego co byto i jak
ma byé opowiedziane.

Pierwszy dziat historyki krytyka stanowig
badania, zajmujace sie oznaczeniem prawdziwosci
i niezawodnosci przedmiotéw historycznych, czyli
dochodzeniem prawdy historycznej. Obejmuje ona
zbieranie zrédet i ich krytyczne oSwietlenie. Lelewel
stopniuje warto$¢ Swiadectw Zrodtowych, ktére by-
wajg trzech kategoryi: tradycye, pomniki nieme*
pomniki pisane, i wyjasnia sposoby, jak dojs¢ na
podstawie Zrodet do poznania prawdy. Osobno
aszczegotowo wyjasnia elementy nauk pomocniczych
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historyi w zwieztym przeglgdzie bibljograficznym
zarowno z punktu widzenia historyi powszechnej,
jak polskiej ), a moéwigc o rozgatezieniu historyi
i naukach, zwigzek z nig majacych, préocz nauk
pomocniczych, porusza nader doniosta, wowczas
jeszcze nie zdefiniowana ostatecznie, statystyke,
czyli, jak sam rozumie, historye, opisujgcg stan
panstw we wzgledzie miejsca (s. 86 i n), dgjac nowo-
czesne ujecie pomystu jeszcze bodinowskiego.
Dzial drugi, etiologika, zawiera badania, za-
trudniajgce sie wskazaniem drog do poznania
przyczyn i skutkéw spraw ludzkich z wypadkow,
W 0znaczonym miejscu i czasie zdarzonych, lub
przez ludzi dziatanych. Przedmiotem badania jest
cztowiek historyczny, a zatem spoteczny, dziala-
jacy w okolicznosciach miejsca, czasu i wypad-
kow, wsréd zwigzkéw spotecznych i narodowych
wewnetrznych i zewnetrznych. ,Kazdy wypadek
jest skutkiem wielu przyczyn, przyczyna réznych
skutkow poczatkiem". ,,Historya stawia badaczowi
niezmierny zbieg okolicznosci, w ciggtym tancu-
chu powigzanych i splatanych”. Rozwiktaé je
moze historyk w miare wiasnych uzdolnien, na tle
warunkéw antropologiczno-etnologicznych, staty-
stycznych i politycznych, na gruncie istotnej zna-
jomosci ludzi (26—7). Uznajac przyczynowosé
historyczng dalekim jest Lelewel od uznawania
przyczynowosci mechanicznej w dziejach, choé
z cala stanowczos$cig odrzuca badania czynnosci
prywatnych pojedynczych oséb, jesli te nie maja
wpltywu na réd ludzki, i szczegblnie uwzglednia

*  Polska, dzieje i rzeoey jej 1863, V, 287—379.

Zagfadnieni* teoretyczne. 2
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ttumne zjawiska, ,,aby spaja¢ czastki w jedna ca-
tosé" (186—7).

Trzeci wreszcie i ostatni dzial, historyogra-
fia, zajmuje sie sposobami opisywania zdarzen
w catym zwigzku i wiernosci. Przedmiot winien
by¢ wybrany, postawiony na rozlegtym tle opisu
statycznego, wszystko za$ winno byé wylozone
»W szczerej prawdzie, ktéraby nauczata i do serc
przemawiata, w powaznej powiesci, w zwigzku
jednej catosci, a w zrecznym ukladzie jej cze-
sci" (28). Historykowi nauka stawia wysokie wy-
magania: bezstronnos¢, ludzkos¢, narodowos¢ win-
ny sie w nim 4gczy¢é z poczuciem odpowiedzial-
nego powotania i gteboka wzglednoscig przy suro-
wej sprawiedliwosci.

W  poOZniejszym rozwinieciu Lelewel obok
historyografii tworzy nauke badan, obok wykiadu
uzasadnia istnienie badan krytycznych, czyli kom-
binacyjnych, rozktadajac w tablicy napoty genealo-
giczne zaréwno dziaty nauki, jak i rodzaje Zrodet
historycznych /.

Odpowiedzialny nauczyciel i wielki historyk,
Lelewel nie tylko dbat o teoretyczne, lecz i praktycz-
ne wyksztatcenie swoich uczniéw, wypracowujac
wszechstronny naukowy program wyktadéw dziejéw
powszechnych . Rozpoczetej pracy pedagogicznej
kontynuowa¢ jednak nie mogt. Zerwana tragicz-
nie w r. 1831 ni¢, nie zostata nawigzana. Znacz-
nie pozniej, dopiero przez Jabtonowskiego powra-
cal bezposredni wptyw Lelewela do warsztatow

® Por. wywéd Sokolnickiego Bibl. Wars"
1905, 111, 223—230.

') Korzon Historyka. Listy, Il, 85—88. Poglad na
dziatalnos¢ naukowa Lelewela ib., 365—372.
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naukowej pracy w Warszawie, Na razie nawet
formalnie w rozwoju krajowej mysli imie jego
nie miato byé uwzglednione, choé cata naukowa
twoérczos¢ czaséw najblizszych pozostawata pod
wptywem jego indywidualnosci pisarskiej i od-
dziatywaniem problematéw, przez niego wysu-
nietych.

Takim odbiciem Lelewela, cho¢ bez wymie-
nienia jego nazwiska, takg jego kontynuacyg jest
ogtoszona przez Lud w. Janowskiego w roku
1836 Historya powszechna od poczatku wiadomosci
historycznych a$§ do czasébw naszych”™ przypomniana
ponownie, a nie mniej bezskutecznie publicznosci
pod zmienionym tytutem w r. 1846, jako Prope-
deutyka™ czyli nauki przygotowawcze do historyi po-
wszechnej™').  Autor tej ,,propedeutyki” opiera sig
gtébwnie na niemieckich dyplomatykach w. XVIII,
zna jednak wyniki najnowszych badan egiptolo-
gicznych z Champollionem na czele. Umiarkowany
zwolennik Kanta w zakresie zjawisk filozoficz-
nych, o ile chodzi o literature $cisle historyczna,
uwzglednia réwniez prawie wytacznie niemiecka
z poczatkéw w. XIX, a w sprawach teoretycznych
w silnym stopniu jest zalezny od Fabri’ego @),
Riihsa i Wachsmutha (1820), bezposrednio, Ilub
moze za posrednictwem Lelewela, ktéry powyz-
szych autoréw krytycznie omawiat w pracy O hi-
storyk jej rozgatezieniu etc.

p Na Janowskiego zwrécit uwage, cho¢ bez analizy
jego zapatrywan Chmielowski Metodyka historyi lite-
ratury polskiej 1899, 5 oraz w Wiel. Encykl. llustr. pod
jego nazwiskiem.

Encyclop. d. histor. Haupt-Wissensch. u. deren
Hauptdoctrinen 1808.
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Nauka historyczna obejmuje, wedtug Janow-
skiego, cztery gtébwne kategorye badan. Historya
powszechna z jej podziatami jest ,,opowiadaniem
tej nigdy nieskonczonej walki, ktéra zewnetrzny
stan towarzyski utworzyta i wpltywata na zmiane
i wyksztatcenie wewnetrznego“ (I). Jest opowiada-
niem wszystkich zdarzen po wszystkie czasy catego
Swiata, ale czerpie z nich tylko takie, ktore ,we
wzgledzie zewnetrznego stanu towarzyskiego sg
uwierzytelnione (t. j. oparte na zrodiach i stwier-
dzone) i znakomite“. Nie trzyma sie $cisle po-
rzadku chronologicznego i nie jest tak uporzad-
kowana, azeby we wszystkich czesciach mogta
stanowi¢ zupetng jednosé. Nalezy wiec ja raczej
uwaza¢ za zbidér rnateryatdw, ale nie za syste-
matyczng catos¢. Te jednos¢ daje krytyka
i duch filozoficzny, jezeli przetrawia zdarzenia
(17— 18). Filozofia historyi uczy, jak ,,prawdy
z samych poje¢ rozumu dochodzi¢, nature istnie-
jacych dziejow badaé, ich zamiar i dgazno$¢ pod
rozmaitym wgzledem uwazaé, stosowac i w tym
zastosowaniu wyksztatcona za umiejetno$¢ uwa-
za¢ mamy, zgota co ducha i istotng uzytecznosc
historyi stanowi“. Janowski widzi w filozofii historyi
droge prowadzacg do uszlachetnienia rodu ludz-
kiego (19—22). Historyomatia wskazuje prawidta,
wedle ktorych wiadomosci historycznych nabywaé
i uczy¢ sie mozemy (178 — 182), wreszcie hi-
storyografia podaje sposoby, jak dzieta historycz-
ne pisa¢ i uklada¢ nalezy (282 — 3). Te cztery
rozne kategorye historyi, jako nauki, pod katem
widzenia metodologii obejmujg nadto zadania spe-
cyalne. Pomijajgc historye filozofii mamy tu trzy
grupy zagadnien; przy historyi Janowski rozpatruje
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catkowitg krytyke, przez historyomatie rozumie
konstrukcye, przez historyografie — wyktad histo-
ryczny.

W dziale najobszerniejszym krytyki omawia
positkowe umiejetnosci do historyi, przez ktore
rozumie wszystkie umiejetnosci, stuzgce do wy-
ksztatcenia, uporzadkowania, wydoskonalenia i uzu-
petnienia historyi, i ktére dzieli na a) pomo-
cne, b) przygotowujgce i ¢) zasadnicze, wytwa-
rzajac w ten sposéb wiasng kombinacye z klasy-
fikacyi swoich poprzednikéw. Do pomocnych za-
licza chronologie, geografie, znajomos¢ jezykéw
i filozofie, przez ktérg rozumie psychologie, na
gruncie fizyologicznym pojmowana, logike czysta
i stosowang, wraz z metodologig nauk. Przez
przygotowujace rozumie: a) krytyke historyczna,
b) nauke zrddet ic) literature historyczng. W Kry-
tyce bardzo subtelnie odr6znia nizsza, gramaty-
kalna lub filologiczng od wyzszej, ktérg zwie filo-
zoficzng lub wilasciwa historyczng. Nizsza ,,stara
sie jedynie dziela historyczne, ktére nam za zr6-
dta stuza, do wihasciwej zwrdci¢ postaci, lub jezeli
w odlegtosci czasu zagineto albo przeksztatcone
zostato, przez poréwnanie istniejacych manuskryp-
tow, podan i innych pisarzy i r6zne kombinacye
uzupetnié¢ i sprostowac". Wyzsza ,,dochodzi wia-
rogodnosci i whasciwosci podan niektérych dziejo-
piséw i t. p. wedle logicznych zcelu historyi wy-
prowadzonych znamion i wyptywajacej stad histo-
rycznej pewnosci" (145—6). W nauce o zrédiach,
przez ktore rozumie S$rodki przekazujgce pamig-
tki zdarzen, rozpatruje ogélne wiasciwosci zrédet,
dzielgc je na piSmienne starozytne lub poéZniej-
szych czaséw, oraz na zrédia pierwszego rze-
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du, czyli bezposrednie, i drugiego rzedu, t. j. czer-
pane z pierwszych (148). Ws$rod zrédet podkre-
$la tradycye (nie zrédta opisowe) i pomniki, wo-
gole lub artyficyalne. Co do Swiadkow, ktérych
dzieli na naocznych i posrednich, daje szereg
gruntownych sposobéw postepowania, umozliwia-
jacych ich $wiadectwa (178—187). Omawia 0sob-
no numizmatyke, hieroglify, epigrafike, dyploma-
tyke, spragistyke (sic). Paleografii, ktdrg tak znako-
micie okreslit Lelewel 7), osobno nie wyrdznia.
Literature historyczng traktuje Janowski bardzo
pobieznie i niedoktadnie.

Za umiejetnosci zasadnicze do historio uwa-
za przedewszystkiem statystyke, przez ktérg za
wzorem Lelewela rozumie nauke o ogllnym sta-
nie narodow, krajostan lub teorye panstw i ktére
rozwija najobszerniej (193—261) nie wspominajgc
zupetnie o Polsce, nastepnie genealogie i heral-
dyke.

W historyomatii mocno podkresla znaczenie
przyczynowosci i konieczno$¢ wszechstronnego
ujmowania przyczyn: zewnetrznych, wewnetrz-
nych, charakteréw oséb, ducha narodu, az do po-
tozenia i warunkoéw fizycznych Kkraju.

W historyografii rozréznia ,,analityczny" spo-
sob opisu, porzadkiem chronologicznym, od filo-
zoficznego, ktéry polega na wyprowadzaniu przy-
czyn wszelkich zdarzeh z samych Zzrédet. Pod-
kresla konieczno$é wyboru materyatdéw i czynow,
nawotuje do zajmowania sie historyg nawet przy
miernych zdolnosciach. W czesci drugiej, t zw.
szczegbtowej, poswieconej przedewszystkiem hi-

Hisloryka, 113 4
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storyi naturalnej i fizycznej planety naszego, wias-
ciwie antropogeografii, w dziale metoda historyi
(307—312) omawia metody wyktadu historycznego.
Metoda etnograficzna, $cislej narodowa, opisuje
historye jednego narodu, metoda synchronistyczna
zajmuje sie zdarzeniami wszystkich narodow w jed-
nym czasie, wreszcie zdaniem Janowskiego najle-
psza etnograficzno-synchronistyczna usituje oprzec
sie na wspoiczesnej historyi zdarzen w zyciu
gtdbwnych narodéw. Ujecie historyi powszechnej
jest mozliwe tylko przy podziale na okresy, a po-
dziat ten winien odpowiadaé¢ nastepujgcym wyma-
ganiom; 1) okres stanowi ,w jednym gtownym
wzgledzie istniejgca samg wsobie cato$c”; 2) tylko
wielkie zdarzenia, ktore zmienity kolej zdarzen,
otwierajg nowe okresy; 3) okresy trwa¢ majg tak
dtugo, ,,dopdéki nowe podobne inne nie nastgpi
zdarzenie, ktére znowu powszechng sprawi od-
miane".

Owiany szlachetnym idealizmem JanowskKi
miat glebokie o zadaniu historyka prze$wiadcze-
nie, wikasnemi jak gdyby stowy ujmujgc mysl Le-
lewela, tym jednakze od Lelewela rézny, ze kie-
dy tamten znat tylko obowiazki idealne, ten zna
juz twarde prawa zycia. ,,Sg przeciez czasy, mo-
wi spokojnie, a jakze tragicznie, i zachodzg takie
stosunki, gdzie prawda wzgardzong bywa i gdzie
niepotrzebnie narazilibySmy sie na niebezpieczen-
stwo, gdybysmy ja wolno wyjawiaé chcieli, wow-
czas milczy historya i zostawia sobie wykonanie
powotania swego w nastepujacych pokoleniach lub
czasie poézniejszym". (285).

Napisana w czasach najtrudniejszych, za rzga-
déw Paskiewicza, rozwiniecie nowoczesne i usy-
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stematyzowanie zasad znakomitej historyki Lele-
wela, ktorej ani razu nie wspomina, jak nie wspo-
mina prawie zupetnie Polski, o rok starsza od
rozstawionej, a jakze niklej w poréwnaniu histo-
ryki Gervinusa 9, propedeutyka Janowskiego prze-
szta prawie bez oddZzwieku *), utoneta w odmecie
czasOw bezhistorycznych, jakiemi miata byé w zy-
ciu Polskim zaboru rosyjskiego wroga oswiacie
epoka paskiewiczowska ¥).

¥ Por. W. Dillhey D. Aufbau d. geschichtlichen
JVelt in den Geisteswissenschaften 1910, 41.

*) Za bezposrednie odbicie pogladéw Janowskie-
go uwaza¢ nalezy mniej od niego systematyczny arty-
kwt H. F. Dzieszuka Rzecz o propedeutyce nauk histo-
rycznych. Przegl. nauk. 1846, 1, 254—274. Autor ogtosit
swoj artykut, jako czes¢ przysztej wiekszej catosci ,,Mysli
o0 powotaniu badacza historyi odpowiadajacego potrzebom
tegoczesnym*®. Pr6cz Janowskiego autor opiera sie na
Bentkowskim oraz na Lelewelu, ktérego cytuje, bez po-
dawania nazwiska, a takze na literaturze obcej. Erudyta
istotny, za co otrzymuje w przypisach surowe stowa na-
gany od redakcyi ,,Przegladu®, dzieli swa rzecz na 1) pro-
pedeutyke, 2) metodologie i 3) literature historyczna z bi-
bliografig. Przez propedeutyke rozumie sume danych nauk
pomocniczych, ktére bardzo pobieznie omawia. W dziale
drugim ujmuje $rodki przyswajania ogotowi wiadomosci
historycznych oraz sprawe wyboru planu i okresla prawi-
dia, utatwiajgce znajomosé historyi. Przez metodologie ro-
zumie gtdéwnie metodyke nauczania historyi. Wreszcie
podkresla znaczenie bibliografii historycznej. Prawie row-
noczesnie ukazat sie zwracajgcy uwage na znaczenie nauk
pomocniczych art. W. Krajewskiego Krytyczne spo-
strzezenia n~d historykami starozytnymi Atheneum IKra
szewskiego) 1845, 111, 78—110.

*)  Dla stanowiska 6wczesnego rzadu rosyjskiego cha-
rakterystyczna odpowiedz Okuniewa, kuratora okregu nauk.
warsz., na zapytanie, co robi¢ z miodzieza, koriczacg szkoty
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W tej ciezkiej dobie ukazata sie wielka praca,
ktora siegata czaséw stanistawowskich, a powstata
w pierwszych latach porozbiorowych (1805). Jest
nim ogtoszony w Krakowie w r. 1842 przez Koj-
siewicza Rozbior krytyczny zasad historyi o poczat-
kach rodu ludzkiego H. Kottataja, ktory wpraw-
dzie nie dawat rozbioru zasad historyi poczatkow
rodu ludzkiego, jak zapowiada, lecz samg historye
z dostepnych mu Zrédet wydobyé prébowat. Ra-
cyonalista w. XVIII, na gtebokim ujmowaniu pra-
widtowosci rozwoju ludzkiego oparty byt Kohataj
zarazem krytykiem pierwszorzednym i w dziale
poje¢ krytycznych, cho¢ raczej ubocznie wpro-
wadzit do metodologii polskiej subtelne nowo-
czesne postawienie problematu—samego poznawa-
nia historycznego. ,,W tej albowiem niewdziecznej
ze wszech miar pracy nie o to jedynie idzie, aby-
Smy koniecznie odkryli czego dotad nie wiemy;
potrzebujemy nieréwnie bardziej upewnié¢ sig z row-
ng dokladnoscig”™ czego wiedzie¢ w zaden sposéb nie
mozemy, a tego gatunku praca wiecej podobno
kosztowa¢ nas musi, niz pierwsza, bo w niej trze-
ba sie mie¢ na ostroznosci przeciw obcym dodat-
kom, albo, jak dobrze moéwi Helwecjusz, przeciw

(przed 27 maja) 1846, dana Paskiewiczowi: ,9\ AyVhio bo nepB«x
MiMfee yHHTD BO BTQHAX OTKATD BeplyHKYy. BepGoBaib HXHa4 H Ma
6 jitr. Kwo aasepSyCTCa h na 4 roAa, to b NoxOAt tyAa m Ha-
38A npoHAEeT eine Bpawfl. OTnpaBnnTb nx na KasKas; OT'TyAa bo-
POIBICB CMHpHte, ySHHIOT Heky n nQoHACK Aa Miwe BCL BOPO
tbtch; nponHBBTb Mamy KpoBb, nynme npa/inBaTb Henpi«Tenb-
CKyto, a 6onbmHx HenpiRTerefi y nac nwe, xaK HACBAJbHE
nofibCKie yeMHKV] BbimeAinie 6e3 cocTonHIR n3 yHHNt'. Arch
Akt dawnych. Kanc. sekr. Namiestnika, t. 12. Nadto patrz
nizej roz. 1L
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niewiadomosci nabytej“”). Z wielkim rozmachem
zarysowal skale badania od pozytywnego do ne-
gatywnego bieguna i, cho¢ w zakresie metodo-
logii historycznej catoSci nie budowat, jest KoHa-
taj niezaprzeczonym #gcznikiem miedzy wielkim
okresem mysli filozoficznej francuskiej w. XVIII,
a Swiatem nowoczesnym polskim.

Z chwila, kiedy panowanie paskiewiczowskie
mineto, w polskiej twaoérczosci historycznej nie na-
stgpita zmiana. Wprawdzie przedrukowanie Hi-
storyki Lelewela bylo jakgdyby zapowiedzig
nowych czaséw; czasy jednak wolnej twaorczosci
dziejopisarskiej przyjs¢ nie miaty. Ani przemija-
jaca doba twardej reki Wielopolskiego, ani po6-

zniejszy czas reakcyi rosyjskiej i pozytywizmu
warszawskiego nie dawaly odpowiedniej do tego
atmosfery.

Nie bez giebokiej stusznosci pisat 17 marca
1864 r. do Al. Wielopolskiego powotany na kate-
dre historyi literatury polskiej W. Cybulski: ,,Hi-
storya polska i literatura polska sg ze wszystkich
najtrudniejszymi przedmiotami naukowych odczy-
tow w Szkole Gtoéwnej warszawskiej. Jezeli pro-
fesor nie bedzie miat SciSle przepisanej instrukcyi,
jezeli nie bedzie miat wyraznie oznaczonych gra-
nic wykladu, znajdowac sie bedzie ciagle na bar-
dzo sliskim i niebezpiecznym polu, niebezpiecz-
nym nie tylko dla siebie, lecz i dla Szkoty samej,
a przynajmniej dla wiasciwej katedry. Przykitad—
uniwersytet wileriski, jezeli za$ instrukcya taka

) Rozbidr, 1, 62. ChodynicKki, 86.
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bedzie zawierata zbyt surowe przepisy, jezeli
wskazane w niej bedg stanowisko, kierunek, gra-
nice, caly niemal system wykladu, zastosowany
do jakich§ zewnatrz lezgcych widokow, odczyt
uniwersytecki straci caty charakter, godnos$é, war-
to$¢, urok naukowy, bedzie poprostu rzemieslni-
cza robotg" . Czy tak, czy owak, nie bylo
w Szkole Gtéwnej miejsca na studyum prawdzi-
wej historyi, i dlatego mimo wysitkébw Pleban-
skiego nie wydata ona prawie zadnego historyka.

A jednak, zarbwno na wydziale historyczno-
filologicznym, jak i w Seminaryum pedagogicz-
nym wyktadat on ,,Propedeudyke historyczng" lub
»Encyklopedye i metodologie nauk historycz-
nych“”. Rozumiat Plebanski, ze ,historya, jako
opowiadanie umiejetne i artystyczne tych wszyst-
kich czyndw, ktore przewazny wywieraty wpltyw
na postep, cywilizacye i oSwiate ludzkosci, resp.
pojedynczych narodow, obejmuje wielkg nader
ilos¢ czynéw ludzkich, jest skarbnicg niezliczonej
masy urzeczywistniajacej sie wsrdd ludzkosci idei
wolnoscig albo raczej ze wzgledu na zycie pan-
stwowe, ktére jest dotychczas najlepsza szkotg
ludéw, narodéw i ludzkosci, historya jest ogro-
mnem zwierciadlem czynéw politycznych przez ener-

) Arch. min. odw. Akta Szkoty Gioéwnej: nieumie-
szczone w spisie B.

* W papierach po Plebanskim w bibl. publicznej
warsz. odnalaztem trzy zeszyty Propedeutyki historycz-
nej R. Il, 1864, jeden zeszyt Propedeutyki historycznej
1864/5 (koniec r. 1864), oraz bardzo cenng Encyklopedye
i methodologie nauk historycznych 1867/8, dwa zeszyty,
nadto wyktad Chronologii i Statystyki. Sg to przewaznie
catkowicie opracowane wyktad% uniwersyteckie.
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gie wolnosci ku doskonaleniu ludzkosci dziata-
nych i dokonanych* i uwazat. ,tylko historya
ludzkosci w jak najobszerniejszym znaczeniu tego
wyrazu jest nauka, a historya pojedynczych na-
rodéw i epok tylko wtenczas, jezeli sg przedsta-
wiane w organicznym zwigzku z ideami calej ludz-
kosci, jezeli na kazdym kroku objawiajg swojag
energie czesci skitadowych catego organizmu ludz-
kosci" (wyktad 18. XI. 1864). Zgodnie z tym po-
gladem okreslat zadanie encyklopedyi nauk histo-
rycznych, ktére sprowadzat do wylozenia syste-
matycznego wszystkich dyscyplin, zostajgcych w or-
ganicznym zwigzku z historyg, za ognisko za$ ta-
kiej encyklopedyi uwazat idee historyi, cel i za-
danie, do ktorego wszelka dziatalno$¢ dziejo-
wa zmierza¢ powinna. Encyklopedya stara sie
zastosowaé¢ rezultaty wszystkich pomocniczych
nauk historyi do idei historyi, pragnie wyltozy¢
teorye badan historycznych, jak sie takowe w trak-
cie czasu rozwijaty i doskonality, zasady i prawi-
dia tych badann w ich organicznym rozwoju ,aby
przez to odstonié”™ ukazaé i objasni¢ ostateczny cel,
glébwne zadanie historyi, aby ujawnic¢ ideg historyi,
bedacej jedng z najwazniejszych nauk i skarbéw
ludzkosci“. Encyklopedya historyczna ma dwoja-
kie, wedtug Plebanskiego, zadanie: ogélno ksztat-

) Rps. bibl. publ. w Warszawie ¥E 5—p. i. Historyo-
grafia Polska 1864 (obejmujacy wykiady z kw.—lipca 1864)
str. 1—2. Podobne okreslenie znajdujemy w pierwszym
przemoéwieniu Pl. w chwili otwarcia wyktadéw, w wygto-
szonej po tacinie, a zachowanej w jego papierach Oratio
in inauguratione Scholae principalis Varsaviensis die IV
Novembris anni MDXCCLXII habita.
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cace i specyalne, w charakterze fachowej prope-
deutyki nauk historycznych.

O ile chodzi specyalnie o te druga Pleban-
ski podkresla szczegélnie osobno wyktadany jej
dziat, historyografie. ,,Poniewaz prawidla, wedle
ktérych uklada sie z rozmaitych, poprzednio kry-
tycznie zbadanych szczegétdw cato$¢ obrazu histo-
rycznego opierajg sie na powszechnej naukowej
scientyficznej zasadzie, przeto zreczno$¢ w kom-
pozycyi historycznej, owoce tej genialnosci two-
rzenia z szczegotdéw przesztosci wiernych tej prze-
sztosci obrazéw, rezultaty tego sumiennego bada-
nia w dzietach historycznych ztozone, historyogra-
fig nazywamy"”, (Histor., 5. Omawia wiec wszyst-
kie ,,pomoce naukowe", dzieli zrédta polskie na
zrédta do historyi polskiej, zbiory historykéw
polskich, i zbiory dyplomatéw, ktére rozpatruje
(s, 51—2), ale i w tym dziale zwraca najbaczniej-
szg uwage na zagadnienia ogolniejsze, jak sam
powiada: ,historyografia nie ogranicza sie li tylko
sprawami wytacznie do praktyki studyow sie od-
noszacemi, ale ma takze ogolniejsze filozoficzne i hi-
storyozoficzne widoki, widoki odnoszace sie do
powszechnego postepu ludzkosci'. Te ogdlniej-
sze widoki sprawiajg, ze zar6wno w propedeuty-
ce ogolnej, jak i szczegdtowej — praktyczny, me-
todologiczny punkt widzenia schodzi zupetnie na
plan dalszy. Na czoto wysuwa sie zagadnienie
klasyfikacyjne i stosunku historyi do filozofii prze-
dewszystkiem, do innych nauk, majacych cztowie-
ka za przedmiot nastepnie (psychologia, antropo-
logia, statystyka, nauka o panstwie, ekonomia po-
lityczna), a skoro ,najwazniejszym zadaniem hi-
storyka jest przedstawi¢ ducha ludzkiego w sto-
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sunku do otaczajgcej go rzeczywistosci, w stosun-
ku zaleznosci od czasu i miejsca™ ale zarazem czyn-
nego w czasie i migjscu™ na plan pierwszy wyste-
puja zagadnienia filozoficzne z tym zadaniem zwia-
zane, traktowane polemicznie, ostro, czasem bez-
wzglednie, w promieniu wptywow niemieckiej filo-
zofii i teoryi o panstwie hegeliansko-organicznej»
cho¢ w ostrym przeciwstawieniu do supremacyi
Niemcédw w nauce /.

Teoryzowanie abstrakcyjne tam, gdzie nale-
zato uczy¢ ,,naukowego rzemiosta®, sprawiato, iz
Plebanski mimo wysokiego, lecz $cisle utylitar-
nego pojmowania roli historyka * uczniéow nie
wytworzyt, choé wyklady jego sta¢ sie miaty jed-
nym z wazniejszych elementéw ogo6lnego pozio-
mu ideowego Szkoty Gidwnej.

Wihasciwym  osrodkiem pracy historycznej
stanie sie Galicya, po autonomizacyi Kkraju,
po spolszczeniu wszechnic i utworzeniu Aka-

® Patrz nizej z Niedrukowanych pism Plebanskiego.

* ,Tylko ten dziejopis wypelnia wedle naszego
przekonania godnie swoje stanowisko, ktory wszelkiemi
sitami stara sie o pomnozenie sit narodowych, ktéry réw-
nie troskliwie pielegnuje wszystkie wiadze ducha narodo-
wego, ktory réwnie gorliwie ksztakci i doskonali wszystkie
organa, bedgce wyrazem zycia narodowego, potegi charak-
teru i cnét narodowych; komu chodzi nie o zmarnowanie
ale o przechowanie i wzmocnienie organiczne tych pier-
wiastkow, ktére stanowig calg tre$¢ zycia pewnego naro-
du, ten powinien podobnie, mak zreczny lekarz, odcinac,
precz odrzuca¢ wszelka zgnilizne, wszelkie chorobliwe
sktonnosci, bezmysine natogi it d. Oddajac prawdziwej
zastudze i prawdziwej cnocie hotd zastuzony, zacheca hi-
storyk $mielsze umysty do tym wiekszej pracy i zapala
caty naréd do czynow pieknych, szlachetnych, moralnych*.
Historyografia, 9—10.
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demii umiejetnosci. Przychodzit okres pracy kon-
kretnej, przeorywania odlogiem lezacych dzie-
dzin, gorgczkowej twdérczosci monograficznej i edy-
torskiej. Praca historyczna rozwija¢ sie mo-
ze swobodnie, dajgc szereg doniostych wynikdw,
w zakresie zwlaszcza historyografii $redniowiecz-
nej, zdobywajac metode naukowa, pewng. Tu
rozwija sie ona, bez obawy przed zarzutem nienau-
kowosci, na jaki historyk, jako historyk, mogt
by¢ zawsze narazonym w pozytywistycznej War-
szawie Ale metoda tworzona ma charakter
czysto praktyczny. Ketrzynski, Wojciechowski,
zwiaszcza Liske, p6zniej Balzer i Finkel we Lwo-
wie, Zakrzewski, Smolka, Piekosinski, poOzniej
i nadewszystko Krzyzanowski w Krakowie sg tej
nowej praktycznej metody twdrcami.

Publikacye Zzrédet i monografie nie wystar-
czajag. Powstaje potrzeba ogarnigcia catosci. Zja-
wia sie pierwsza proba syntezy, Szujskiego
Hisioryi polskiej ksigg dwanascie 1880,) w zato-
zeniu rozwiniecie ,,praw ogolnych"”, ,,odkrytych"
przez autora, w wykonaniu ,repetytoryum” fak-

#* Zarbwno Smolenski, ktéry uznaje, ,ze nauka
dziejow, jak kazda inna, niema innego zadania nad kon-
statowanie i badanie natury zjawisk w celu odkrycia praw,
rzadzacych ludzkoscig®, Szkoty historyczne”™ 157, jak i Ko r-
zon, ktéry z gory broni historye przed zarzutem nienau-
kowosci i wskazuje na odmiennos$¢ jej metody od meto-
dy przyrodniczej Art. Historyka Listy, Il, 79, Swiadczg
o wszechwiadzy pogladéw pozytywistycznych w nauko-
wosci warszawskiej, odgtosy takiego stanowiska Krzywi -
cki Nauki historyczne Poradnik dla samoukoéw 1899, I,
188—204.
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tow z catosci dziejow Polski wraz z umiejetnie
roztozong bibliografig p. t: ,,Zrédtoznawstwo hi-
storyi polskiej“. Ukazujg sie Bobrzynrnskiego
Dzieje Polski w zarysie 1879. Przystosowana do
potrzeb™¢hwili™ a wyptywajaca z pewnego syste-
mu politycznego, nie bezstronna i bardzo osobi-
sta, lecz zarazem najmocniej zalezna od pozyty-
wistycznego pogladu na historye, jako na dziat
nauk spotecznych *), ksigzka Bobrzyriskiego wy-
wotata burze polemiczng. Zabierali gtos Kalin-
ka, Wojciechowski, Liske, Szujski, Korzon, Bal-
zer, najmocniej Smolenski. Bobrzyriski sie bro-
nit. Od kwestyonowania wynikéw powrdcono do
zatozen, do metody poznawczej, do rozpatrywania
Srodkow badania.

Z polemiki tej, a w zwigzku z nig powstata
nowa metodologia historyi, Smolki Stowo o hi-
storyi”). Napisana przeciwko konkluzyom histo-
ryozoficznym Bobrzynskiego, byta jednakze napi-
sana w obronie zatozern metodologicznych autora
Dziejow.

W dobie pierwszego zjazdu historykéw pol-
skich, z Owczesnych badaczéw obdarzony naj-
wiekszym talentem literackim Smolka zabrat glos
w imieniu ,t. z dzisiejszej szkoty historycznej*.
Rozumiat zadanie swoje, jako odnowienie spraw,
o ktérych pisat przed nim tylko Lelewel w ,za-

®» Smolka Jozef Szujski 1883, 100—1 Dembin-
ski  Szujski i jego synteza dziejow. Rocznik Ak. 1907/8.
123—141.
Por. [Konopczynskiego O warto$¢ naszej
spuscizny dziejowej. Glos narodu 1918.
<) Szkice historyczne, 1882, I, 281—360, por. Struve
Wstep krytyczny do filoznfii 1898, 351—2.
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pomnianej, nie czytywanej i w istocie przestarza-
tej juz®, historyce, jako obowigzek poruszenia przed
publicznoscia zagadnienia metody, wyniesiongj
wprawdzie przez historykédw naszych ze szkoty
niemieckiej, lecz samodzielnie w ciggu ostatnich
lat dziesieciu, a zarazem solidarnie rozwinietej
i udoskonalonej w odnowionych wszechnicach
polskich, gtéwnie w Krakowie.

Polemiczny charakter tej pracy wplywa na
jej budowe. Smolka rozprawia sie naprzod z po-
gladem Bobrzyriskiego na zadania historyi, zwal-
czajac jego zapatrywanie, ze prawa hiezmienne
rzadza historya i ze historya winna jedynie stwier-
dza¢ lub obala¢ stusznos¢ praw poniekad odkry-
tych przez nauki prawno-spoteczne. Domaga sie
samodzielnego stanowiska dla historyi i przecho-
dzi do wiasciwego zadania. Widzac w ludzkosci
przedmiot badania historyi powszechnej, czyli hi-
storyi, jako nauki, zadanie jej blizej okresla: histo-
rya ,,opisuje stopien rozwoju, w jakim sie ludz-
kos¢ w kazdym okresie znajdowata... i opowiada
wydarzenia, ktdre rozwijajac sie na tle stosunkow
danej epoki, dokonywaty w nich powolnego prze-
obrazenia, dopdki ich nie przeksztatcity zasadni-
czo i nie nadatly im tych ksztattow, jakie sie w na-
stepnej fazie dalszego rozwoju objawiajg". Histo-
rya nie zajmuje sie cala ludzkoscig, ale przodu-
jacemi jej czastkami, badajac udziat czynny i bier-
ny w zyciu dziejowem ludzkosci coraz to nowych
jej czesci (307). Badanie samo, chcac zados$é-
uczyni¢ swym zadaniom, odpowiada¢ musi naste-
pujacym warunkom: po 1) musi prowadzi¢ do po-
znania wszystkich faktéw, zakres danego przed-
miotu wypetniajacych, po 2) musi zbudowac¢ z nich

ZafadnicBia teoretyczne. 3
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umiejetnie w drodze konstrukcyi jakis przyczynek
do dziejoéw ludzkosci. Wydoskonalona samodziel-
na metoda do tego celu prowadzaca jest najmoc-
niejszym dowodem samodzielnego naukowego sta-
nowiska historyi (314).

Od takiego sformutowania zadania historyi
Smolka przechodzi do okreslenia gtéwnych zasad
pracy badawczej. Omawia: a) zrédia historyczne,
ktore dzieli na bezposrednie i posrednie, i b) kryty-
ke historyczng, przez ktérg rozumie umiejetnosé
przyspasabiania zrédet do tego, by dawaly o fak-
tach dziejowych rzetelne Swiadectwo, a nastepnie
przechodzi do wyjasnienia sposobéw c¢) stwier-
dzania faktéw. Zwraca przytym uwage na tru-
dnosci, wynikajagce ze sprzecznosci, jakie czesto
miedzy réznemi Swiadectwami zachodzg, i uzasa-
dnia potrzebe stosowania hipotez. Obszerniej roz-
wija swoj poglad d) na stosunek historyi do na-
uk spotecznych i politycznych, bronigc sie przed
wttaczaniem zjawisk historycznych w gotowe for-
muly prawne i domagajac od historyka zdol-
nosci rozumienia zjawisk spotecznych oraz umie-
jetnosci zaznaczania typowych ich odmian, wresz-
cie zastanawia sie nad e) konstrukcyg i sgdem
historycznym, ktérego rzecza jest rozpoznawanie
i zaznaczanie w rozwoju dziejowym wiasciwych
granic miedzy odrebnemi jego fazami, oraz nadto
ocenianie roli dziejowej indywidualnosci histo-
rycznych. Niedo$¢ konkretny w tym dziale Smol-
ka z calg stanowczoscig broni praw fantazyi hi-
storyi. Jest to zgodne z jego zasadniczym zato-
zeniem.

Historya ,bedac nauka, jest i z natury rze-
czy musi by¢ sztukg zarazem™ (309). Pewnos¢,
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osiggana przez Scisto$¢ metody krytycznej spra-
wia, ze dla historyka ,,0 $wietosci swych obowia-
zkéw przekonanego"”, ani wyobraznia, ani sad hi-
storyczny nie sg niebezpieczne. ,Mitos¢ prawdy
dziejowej ustrzeze historyka od zdroznej i nagan-
nej stronniczosci“ (352). ,,Ani tendencya jednak,
ani wybujato$¢é fantazyi, ani zbytnia Smiatos¢ hi-
potez wobec dzisiejszego stanowiska nauki wiele
.szkody prawdzie dziejowej przynie$é nie moze...
Historya na dzisiejszym swym stanowisku, tak
dzielnymi juz rozporzadza $Srodkami w pracy rze-
mieslniczej, ze bystre oko krytyki historycznej
wykryje zawsze rychlej czy pO6Zniej kazde takie
zboczenie, ktére zarazem jest wykroczeniem prze-
ciw naukowej metodzie, a z wykryciem btedu ru-
nie zarazem cata budowa na jego podstawie opar-
ta. W zakresie konstrukcyi historycznej obowia-
zuja postulaty, od ktérych przestrzegania dzi$ ni-
komu uchyli¢ sie nie wolno, a ktére prawde dzie-
jowa dostatecznie zabezpieczajg. Ta metoda ba-
dania, ktora historyi data dopiero $cistg naukowa
podstawe i umiejetny sad historyczny w konstruk-
cyi (w ktorej Smolka domaga sie bezwzglednej
bezstronnosci), to sg dwa wegly, na ktérych sie
dzisiejsze naukowe stanowisko historyi opiera”.
Po tej pieknej popularyzacyi metodologii,
gdyz mimo wszystko i ze wzgledu na zalozenie
i na sposdb niedosy¢ Scisty ujecia tylko popula-
ryzacya byto Stowo o historyi, przyjs¢ miata Sci-
$le naukowa metodologia historyczna z Warsza-
wy. Mimo wysoce trudnych warunkéw zycia
w Warszawie, w ktorej brakio naturalnego opar-
cia naukowego, praca nad historyg nie ustawata,
znajdujac kontrole w Galicyi, znajdujac swe Zzré6-
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dlo w niezmordowanej bohaterskiej wprost ener-
gii i tworczosci nielicznych uczonych. W$réd nich
wytwarza sie o ile chodzi o Zasadnicze stanowi-
sko teoretyczne, wspdlne tlo, wspolny poziom za-
patrywan. Obok zdeklarowanego organizmu (Paw-
niski, Rembowski 7, ustala sie¢ teoretyczny pozy-
tywizm, miarkowany dojrzatym spokojnym bra-
kiem doktrynerstwa w praktycznej dziatalnosci
historycznej (Smolenski, Chmielowski). Powstajg*
proby zorganizowanej akcyi wydawniczej /.

Od ogdlnego tta odbija indywidualnos¢ uczone-
go, wyjatkowej_pracowitosci, autora szeregu wiel-
kich monografii z zakresu historyi ojczystej, Zrédto-
wego badacza historyi europejskiej Korzona. Pra-
wdziwie wszechstronny znawca dziejow powszech-
nych byt on naprawde autodydaktg: w ciggu diu-
gich dziesiecioleci, cho¢ bez zetkniecia bezposred-
niego z nowoczesng szkolg europejska, przez czy-
tanie wszystkiego, co ona wytwarzala, przez roz-
myslanie i wiasng prace badawczg dochodzit do
formutowania wiasnych na metode historyczng po-
gladéw, wolnych od doktryny socyologicznej. Nie
majac ani katedry, ani ucznidéw, zgodnie zresztg
z panujgcym wsrdod uczonych warszawskich prze-
konaniem o narodowym obowigzku najszerszej
popularyzacyi nauki w kazdym momencie, pogla-
dy swoje szerzyt, jak modgt, w bezposrednim ze-
tknieciu z kotami samoksztatcenia wsrod miodzie-

® Por. moje wspomnienie Aleksander Rembowski
Kwart. hist. 1906.

* Biblioteka ord. hr. Krasinskich, Zrédta dziejowe
Pawinskiego—Jabtonowskiego i niektore inne.
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Ny przez drukowanie ich w dostepnych wyda-
whnictwach. Ponad zakres zwyklej encyklopedyi
zatozona Wielka Encyklopedya llustrowana, Pora-
dnik dla samoukdéw to—w ostatnich latach XIX st,
dwa na wielkg zakrojone miare przedsiewziecia,
stanowi¢ majace dla Warszawy i zaboru rosyj-
skiego surogaty uniwersytetu wilasciwego oraz
wyktadéw powszechnych. Ws$rdd szeregu innych
uczonych Korzon w wydawnictwach tych ogtaszat
wyniki swego diugoletniego doswiadczenia, w En-
cyklopedyi za$ pod stowem Historyka wydruko-
wat swojg metodologie historyi 2. Zwiezly, Sci-
sty, jasny wyktad, oparty na przegladzie catej az
po r. 1899 europejskiej literatury metodologicz-
nej, historyka Korzona byla streszczeniem, ,,zary-
sem postepowania badawczego, wzorowanego na
wihasnym doswiadczeniu®“ ,,zbiorem spostrzezenh
i wiadomosci niezbednych albo uzytecznych dla
fachowego historyka do pracy jego tworczej",
w ktérym autor uwzglednit wyniki teoretyczne,
podane przez Bernheima, Langlois iSeigno-
b osa, gdzie zastosowat swojg filozoficzng formute:
,historya jest naukg o cywilizacyi“.

Punktem wyijscia wyktadu jest wybdr tema-
tu, ktorego zrédla probuje Korzon w sposéb spo-
teczny ustali¢. ,,Gdy jaka$ potrzeba spoteczna
mowi, zagadnienie wychodzace od ludzi czynu,
kwestya naukowa albo dostrzezona zawitos¢ i wa-
dliwos¢ w istniejagcych wyktadach nakaze poszu-

Y Przegl. hist. 1917 18, 1 423 7 podany przeze-
ranie list Korzona do studentéw dorpackiego uniwersytetu
1891 r.

*  W. Enc. llust. XXIX, 47—56, przedruk. Listy U,
83 105
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kiwanie wyjasnien przez nowe badanie, wtedy
w umysle historyka zrodzi sie temat pracy“. Na-
stepnie omawia gléwne dzialy swej metodologii:
1) heurystyke; 2) ufozenie planu; 3) opracowanie,
ztozone z krytyki zewnetrznej i wewnetrznej ,,wyz-
szej*, konstrukcyi czyli budowania faktow, i in-
terpretacyi, wreszcie 4) wyklad. Krytyk surowy,
analityk w pracach swoich Korzon obszerniej
rozwija dziat ostatni, mocno przeciwstawiajgc sie
wprowadzaniu momentu estetycznego do proble-
matu wykitadu historycznego. ,,Wystawiana pospo-
licie zywos$¢, barwnos¢, plastyka w obrazowaniu
sg to niewlasciwe pochwaty dla dzieta naukowe-
go, majagcego rozszerzy¢, albo pogiebi¢ wiedze
nasza“. Trzy zasady okreslajg jego stanowisko:
scistos¢ naukowa, lasnosé¢ wyktadu, wreszcie pra-
wos¢, oparta na sgdach ,,podiug jednej i tej sa-
mej zasady etycznej jasno wypowiedzianej“. ,,Hi-
storya rozumowi stuzy, wiec tez powinna wyzwa-
la¢ sie z pod wiadzy uczu¢ i wzbija¢ sie do sfer
abstrakcyi. Jak inzynier urzadza tuk drogi ze-
laznej w Anglii, Niemczech, Hiszpanii, Rosyi, Ko-
chinchinie i Dakocie podtug jednej formuty mate-
matycznej bez obawy wykolejenia pociagu, tak
samo historyk angielski, niemiecki, hiszpanski etc.
bedzie z czasem posiadat jadnakowe elementa
swojej wiedzy i snut jednakowe rozumowania.
Tym tylko sposobem dokonaé¢ sie moze upragnio-
ne dzisiaj przez historyozoféw wyniesienie Histo-
ryi na wyzyne nauki—czystej*“.

W zarysie powyzszym przebiegliSmy wielki
okres czasu od potowy XVI-go po koniec XIX-go
stulecia. U Howskiego i Starowolskiego praktycz-
nie pojmowana, jako zbior wskazan dla czytajg-
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cycti, u Naruszewicza, jako s”eszczenie metod
naukowych, prowadzgce do historyi moralizator-
skiej, historyka Lelewela jest juz kompletnym sy-
stemem umiejetnych sposob6w naukowych, umoz-
liwiajagcych poznawanie powiklanych procesow
rozwijajagcego sie w czasie zycia ludzkiego, ulat-
wiajacych jeszcze pragmatyczne, lecz zarazem
i genetyczne pojmowanie dziejow. Z Lelewela
idg jego nastepcy: Janowski, skionny ku filozo-
ficznemu konstruowaniu ludzkosci, Smolka ze swo-
im wyraznym estetyzmem, Korzon podkreslajacy
wytacznie strone Scistosci naukowej badania. W roz-
woju od Howskiego metodologia j)olska przeszia
przez stopniowag kolejnos¢ wptywow: wilosTcich,
francuskich, w koncu prawie do ostatka niemiec-
kich i przez szeroka skale zmian, idacych réwno-
legle do rozwoju nauki historycznej na catym
Zachodzie europejskim. Jako catkowity systema-
tyczny wyktad umiejetnych sposobéw zbierania
materyatdw historycznych, ich badania krytyczne-
go i porzadkowania w celu naukowego opracowa-
nia stoi obecnie nasza metodologia historyi: 1) przed
potrzebg ponownego samodzielnego, a Scisle nau-
kowego usystematyzowania swoich zasad przede-
wszystkiem na gruncie polskiego doswiadczenia
badawczego ostatnich lat 50; 2) przed obowigz-
kiem okre$lenia zadan nauki polskiej w obliczu
zagadnienn spo6iczesnej nam nauki historyi po-
wszechnej.

Dtugosza poglady metodologiczne.

Dtugosza do bezposredniego wyktadu niniej-
szego nie wprowadzam, ale pomingé jego pogla-
déw metodologicznych ze wzgledu na wage o0so-
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by i dzieta nie moge. Nie sformutowal on ich
teoretycznie, lecz przypisujac dzieto swoje pamie-
ci Zbigniewa Olesnickiego wyjasnit, jak rozumie
zadanie historyka, jak pojmuje sposéb zbierania
materyatow i swéj do nich stosunek, jak zamie-
rza przedstawi¢ swdj przedmiot. Historya staje
sie dla Diugosza najwyzszg mistrzynig zycia ,,sam
w duszy mojej przeczuwam i wréze, ze krélowie,
ksigzeta i inni bohaterowie bedg w niniejszym
dziele moim, jak w zwierciadle i wzorze znaj-
dowaé¢ pobudki do cnoty i spraw chwaty god-
nych“. Nie przez nauczanie moralizatorskie, lecz
przez wyktadanie prawdy najobszerniejsze i bez-
wzgledne zdobywa ona to swoje stanowisko.
»Wszystko za$, co z dziejami polskimi miato ja-
kikolwiek stosunek i zwigzek, co sie zdawato
przydatnym do ich obja$nienia, osgdzitem zarzecz
godng pozbieraé zewszad". Stad wyktadaé za-
mierza dzieje czeskie, wegierskie, ruskie, pru-
skie, saskie, litewskie i rzymskie, nadto papiezy,
cesarzow i krolow. ,,Gdy wiec z dziejami polskie-
mi wiele obcych jest w zwigzku i potaczeniu,
zdato mi sie rzecza przyzwoitag zbacza¢ do nich
miejscami”.

Rozumie Dlugosz doniosto$¢ zbierania Zrodet
i krytycznego do nich stosunku, rozréznia Zzrodia
aktowe publiczne od dziejopisarskich, pierwszym
dajac przewage, pojmuje koniecznos¢ wydzielania
rzeczy prawdopodobnych od prawdziwych, ,przy
niezgodno$ci za$ pisarzy, ktérych czesto mnie
gorszyta nierozwaga i opieszatos¢, trzymatem sie
w podaniach i watpliwosciach tego, ku czemu po-
ciggato mysl moja wieksze do prawdy podobien-
stwo, powaga pisarzy lub powszechniejsze mnie-
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manie“. W sposOb zadziwiajgco przejrzysty sam
scharakteryzowat swoje postepowanie, wysoko no-
szac w sobie poczucie obowigzku historyka: ,,be-
de dokiadat pilnosci, o"ile tylko zdotam (a bogdaj
mi na to starczyto sit i dowcipu), zebym dziejow
raczej nie pograzyt w ciemnosci niz rozswiecit,
a spraw ludzkich zanadto nie wychwalat lub nie
uposledzat, a jesli postrzege, ze co w podaniach
dziejowych sprzeciwia sie prawdzie, abym to jak
najstaranniej wymijat, nie za pochlebng idac skton-
noscig, ale za prawdg i nie na dowcip sie silagc”™
lecz na to, co do wyjasnienia rzeczy potrzebne*.
Metoda Dlugosza jego stowy wyglada jak naste-
puje.

»Starajgc sie bardziej o prawde anizeli o piek-
ne pozory, starodawne dzieje fgczac z nowoczes-
nemi, i rzetelnie podajgc rzeczy prawdziwe albo
przynajmniej bliskie pewnosci, majace stuzy¢ czy-
telnikom dla przestrogi, pamieci i znajomosci dzie-
jéw, gdy historykowi przystoi prawde na wszyst-
ko przektadaé, usungtem na bok i odrzucitem nie-
ktére podania, do kronik i latopiscu polskich nie-
wihasciwie | niepoczesnie przymieszane, ktére
wstret stuszny obudzacby mogly, a ktére zdajg
sie traci¢ basniami, i podobniejsze sg do marzen
poetyckich nizli do historycznych powiesci; aby
naczynie czyste i przezorne nie kalato sie trochg
metu, i wedtlug dawnego przystowia, nie marno-
wato tej pracy. Bo¢ nawet i w dawniejszych cza-
sach powaga dziejowych opowiadaczéw hie mogta
tych rzeczy, jako oczywiscie zmyslonych, obronié
przed sgdem ludzi wytrawnych i dobrze dziejow
Swiadomych, O innych za$, chociaz zdajg sie
prawdziwemi, albo podobnemi przynajmniej do
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prawdziwych, nie $miatbym ztakag twierdzi¢ pew-
noscia, izbym za nie reczyt gtowa, i aby je kia-
dziono na wage mego sumienia; juz to ztej przy-
czyny,* ze dziejbw dawnoscig zatartych nie godzi
sie objasnia¢ wiasnemi mniemaniami i domystami,
juz dlatego, ze rzeczy, ktére mam opowiadad,
zbyt wiekami odlegte i pomrokg czasu sg zaémio-
ne, tak iz trudno osadzi¢, czy je za prawdziwe
przyja¢ czy odrzuci¢ nalezy; jakoz nie wiele znaj-
dowato sie w owych czasach u Polakéw, albo ra-
czej wcale nie byto pism, ktére sg jedyng rekoj-
mig wszelakich dziet ludzkich i wydarzen;, a je-
zeli zachowywaly sie jakie w skladach prywat-
nych lub publicznych, te poginety w czestych po-
zarach, gdy w owe czasy Polacy wszystkie nie-
mal domy i grody z drzewa budowali: co za$ sta-
ranniej do naszego dochowato sie wieku, to szczu-
ptym tylko jest zabytkiem dziejow, i to wielce
zawiklanych i urywkowych, tak iz z nich nie
mozna bylo wydoby¢ jasnego obrazu przeszitosci.
Trudng zaiste i mozolng jest rzeczg ztozy¢ w ta-
kowy obraz prawde dziejowg, gdy niepodobna,
aby piszacy sam wszystkie ogladat wypadki, kté-
re czesto cudze opowiadanie, powodowane przy-
chylnoscig lub niechecig, przekreca i kazi, a mia-
sto wyjasnienia prawdy, zaciemnia jg i ghuszy.
Ze wszystkiego za$ najtrudniej dziejopisowi unik-
na¢ obrazy, zelzywosci i btedu a umie¢ podobaé
sie i dogodzi¢ kazdemu, zwiaszcza nieSwiadome-
mu rzeczy i ich przyczyn, o ktoérych nie tacno
jest sadzi¢ z samych wypadkéw, gdy nawet ci,
ktérzy byli obecnymi ich $wiadkami, czesto je
niezgodnie opowiada¢ zwykli. Ale stowa potrafié
do rzeczy, a rzeczy umiejetnie zastosowaé do cza-
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su, i opisujac, co sie w réznych a odlegtych od
siebie stronach i wiekach wydarzyto, zdota¢ wszyst-
ko piérem wiernym i rzetelnym, a nadto gtadkim
i ozdobnym wytuszczyé, i nalezycie w mowie roz-
toczy¢, trudnym i prawie niepodobnym jest dzie-
tem, dla cztowieka obdarzonego wielkiemi zdol-
nosciami, bystrym dowcipem i obszerng pamiecia,
ktorych ja przymiotow, wyznaje, nie tylko w tak
wysokim stopniu, ale nawet w stabym podobien-
stwie i odcieniu nie posiadam" *).

’) Diugosz Historya Polski 1867, 1, XI. Por. Bo-
brzynski—Smolka Jan Dtugoss 1893, 55 i n, 68 i n.
71 i n, 73—79. Semkowicz Krytyczny rozbior dziejow pol-
skich Jana Dtugosza 1887, 11—13.



Il. Polska katedra historyi
powszechnej w Warszawie.")

Wszystko prawie, czym zyto dotad Krélestwo
Polskie, zostato zalozone w przemijajacej i dla
spokojnej tworczosci napoz6r tak nieprzychylnej
dobie zawieruchy napoleoriskiej. Dziatacze dawnegj
Rzpltej wramach krétkotrwalej, lecz wewnetrznie
niezaleznej panstwowosci Ksiestwa Warszawskie-
go, pomni na tworczosé sejmu czteroletniego, a na-
uczeni do$wiadczenia ugruntowali podstawy catego
dalszego naszego bytowania narodowego. Umo-
cnili nowe prawo, nowe spoidlo spoteczne, na-
kreslili drogi dziatania gospodarczego i zasady no-
wego systemu polityczno-ekonomicznego, odbudo-
wali i rozszerzyli szkote ludowg, co wiecej rzucili
podwaliny pod wszechnice polska.

Szkota prawa (1808), szkota lekarska (1809),
to wydziaty przysztego uniwersytetu. Liceum war-
szawskie, liccum—owa napotsrednia, napoty wyzsza

% Rzecz wygtoszona w Uniwersytecie Warszaw-
skim, dn. 17 listopada 1915 r., jako wykiad pierwszy w zi-
mowym semestrze 1915/16 r.
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uczelnia, dostosowana do swoistych ciezkich warun-
kéw naszego istnienia porozbiorowego, w $wiado-
mosci wihasnych profesoréw (1812)"), to — gotowe
kadry dalszego wydziatu.

W chwili ustalania sie porzadku kongreso-
wego, w chwili tworzenia uniwersytetu warszaw-
skiego, istniejagce wydzialy wejdg w skiad jego,
a z liceum powstanie z natury rzeczy wydziat
filozoficzny, noszacy na sobie wszystkie dobre
i zte strony takiego przystosowania *).

Wraz z catym szeregiem innych na katedre
historyi powszechnej w tym uniwersytecie przej-
dzie Feliks Bentkowski. Wychowaniec uniwer-
sytetu w Hali, profesor literatury starozytnej
i historyi, potym literatury polskiej w liceum
warszawskim znany byt Bentkowski w Swiecie
owczesnym ze swych prac bibliograficznych *).
Wezwany przez T-wo elementarne do ulozenia
podrecznika historyi literatury polskiej zrozumiat
to wezwanie w sensie czysto bibliograficznym
i wtym duchu je rozwigzat. Juz w r. 1812 ogito-
sit O najdawniejszych ksigzkach drukowanych wPol-
sce, a w szczegolnosci, ktére Jan Haller w Krako-
wie wydat, wiadomosci zebrane. Rozszerzajac wia-
domosci swych na polu bibliografii poprzednikéw

* Projekt przeksztatcenia liceum na wydziat filo-
zoficzny 12 marca 1812. J. Bielinski Kroélewski uniwer-
sytet warszawski 1911, Il, 5-8 nota.

) M Handelsman Zatozenie uniwersytetu w War-
szawie 1919.

*) Dane zyciorysowe Bielinski, 1 c, Il, 524 — 9.
Wéycicki Cmentarz powazkowski Il, 111—14, Chle-
bowski Album biograficzne 1901, I, 379—81, Enc. wychdw.
Il, 82—6. Sto lat mysli polskiej 1906, 1, 445—8.
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Janeckiego i Panzera opisem kilku przez siebie
widzianych inkunabutéw, prébowat Hallerowi
przypisa¢ wszystkie od r. 1486 w Polsce druko-
wane ksigzki, nie noszace na sobie dowodow
wrecz przeciwnego pochodzenia”. W dwa lata
potym opublikowat wielkie dwutomowe niestu-
sznie przez autora Historya literatury polskiej
nazwane dzieto. Byta to wedlug pewnego syste-
mu roztozona bibliografia nauk polskich, poprze-
dzona zarysem rozwoju literatury polskiej. Ksigz-
ka ta odrazu nabrata znaczenia wielkiego, byia
zdarzeniem literackim, a zrozumie¢ jej wage
mozna tylko w swietle 6wczesnego obyczaju.
Byta to doba powszechnego w Europie ko-
lekcyonerstwa, ktére u nas specyalnego nabierato
zabarwienia. Pr6cz mody, pewnego pociggu do
zbieractwa wchodzity tu w gre takze motywy
gtebsze; troska o ratowanie pamiatek, o przecho-
wanie $wiadectw minionej $wietnej przesztosci,
wspomnien kultury narodu, ktéry niejeden (Czac-
ki) za umarty uwazat. Na polu walk, miedzy je-
dng akcya publiczng a druga, taki Czacki, Sokol-
nicki, Czartoryska i tylu innych gromadzili dzieta
sztuki, obrazy, medale, ksiazki ™. 1 oto zjawit
sie przewodnik rzeczowy, zdawato sie komplet-
ny, dzieto, ktére prowadzito przez gestwine tru-
dnych szczegoétéw i szeregowato niedoktadne in-
formacye. Doniosto$¢ tej ksigzki byta tak wiel-
ka, ze w najblizszych latach szereg pracownikow
zajat sie jej rozszerzaniem, Zze pojawialy sie co-

) Por. Balzer Prsycsynki do historyi zrodet pra-
wa polskiego 1903, 9—10.
¥ Tadeusz Czacki Gaz. Sgdowa Warsz. 1913, J®8.
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raz to nowe jej dopetnienia, ze nieraz ludzie lata
trawili na wyszukiwanie luk w tym zbiorze i nie
publikowali ostatecznie wynikdéw swej pracy /.
Potym przyszedt krytycyzm i bezwzgledne pote-
pienie ksigzki, z ust najblizszych specyalistow /).
Dzi$ jednak po latach wielu, po nowszych publi-
kacyach Estreichera, zwilaszcza, Finkla i najnow-
szych Kotodziejczyka, Suligowskiego i in., wy-
padnie powrdci¢ do sadu, jaki o Bentkowskim
wypowiedziat jego spoéiczesny i spotkolega, w za-
wodzie profesorskim w Warszawie mniej oden
szcze$liwy, Lelewel: ,,(Bentkowski) wygotowat
1814 dzietlo zamierzano niegdy$ przez biskupa
Zatuskiego i Janockiego, w ktérym jesli nie bylo
pola tyle sie nad niektérymi pismami zastana-
wiaé, ile sie zatrzymywat w swych drukowanych
bibliograficznych dzietach Janocki, jesli nie w kaz-
dym razie dos$¢ Scista dokladnos¢ dochowang by¢
mogta, nie zawsze z do$¢ pewnego zrodia wy-
czerpnieta wiadomos¢, jesli bardzo wiele jeszcze
rzeczy poézniej znale$¢ i pozna¢ sie dato, zawsze
jednak w szanownym Bentkowskiego dziele znaj-
dowata sie do pewnego stopnia petnos¢ i dobér,
bogactwo, jakiego nigdzie podobnego nie byito,
doktadno$¢ od poprzednich bibliograficznych pism
wyzsza... Bentkowski dat niestosowny dzietu swo-
jemu tytut, przez to, ze go nazwatl historyg lite-
ratury polskiej, nie ograniczyt sie skatalogowa-

li Chtedowski Spis dziet polskich, opuszczonych
lub niedoktadnie oznaczonych w Bentkowskiego Hist. lit. 1818.
W dzienniku wilenskim 1818, 1819, 1821—22, 1825 G. Sty-
czynski, Sobolewski, Moszynski, Legatowicz, Massalski.

* Wiszniewski Historyg lit. poi. 1840, I, XIII,
39ji n., 138.
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niera samym, przepeinit go w niektérych miej-
scach ekscerptami, pochwatami, podnoszgc obser-
wacyami swemi wyliczanie dziet do wyzszego
stanowiska, nie byt w stanie w tym jednostajnym
utrzymaé sie wymiarze, ale zbudowat catosé... On
zuchwatg, Smiatg i szcze$liwg rekag wystawit zrgb»
ktéry wykonczyé i ogtadzi¢, zamkna¢, pokry¢
i umeblowaé¢ kazdemu jest wolno. Nie fatwo byto
jednemu by¢ catosci budownikiem, tatwo jest ka-
zdemu, kto ma ochote i sposobnos$¢ cos nowego
dostarczy¢, szczeg6t uzupetnic" .

Typowy erudyta w stylu antykwaryuszéw
w. XVIII, zwiaszcza francuskich, skrzetny i skru-
pulatny, jakim pozostat do konca zycia”), tym
roznit sie od poprzedniego pokolenia badaczéw
sobie pokrewnych, iz bardziej krytyczny byt bar-
dziej w stosunku do zrédet swych ostrozny i w roz-
kladzie przedmiotu systematyczny, dbajac o pe-
wnos$¢ pochodzenia i doktadnos¢ informacyi zré-
diowej. Powotany do nauczania catoksztattu nauk
historycznych w wyzszym zakresie, historyi po-
wszechnej zaréwno, jak ipolskiej, metodologii i nauk
pomocniczych, znalazt sie w koniecznosci okre-
Slenia wilasnego juz nietylko pedagogicznego,
lecz i zasadniczego stanowiska. Usitowat dojsc¢
do pogodzenia czestokro¢ sprzecznych dawniej-

¥ Bibliograficznych ksiag dwoje 1823, Il, 160—1 Por.
Kraushar Towarzystwo Krél. Przyj. Nauk 1902, IlI, 63.

% Jako autor opisow Gabinetu numizmatycznego
Spis medaléw polskich lub z dziejami krainy polskiej stycz-
nych w Gabinecie krdl. Aleks. Uniw. w Warszawie znajdujg-
cych sie etc. 1830 lub Archiwum gtéwnego Spis ksiag da-
wnej Metryki koronnej 1840.

<
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szych iwspoétczesnych mu, gtéwnie niemieckich po-
gladoéw i uogolnien.

W pierwotnej swej koncepcyi odrézniat en-
cyklopedye historyczng, czyli nauke o przedmio-
cie i zadaniach historyi, oraz o jej naukach pomoc-
niczych, od filozofii historyi. Ta ostatnia obej-
mowa¢ miata dzieje rodu ludzkiego, obraz pierw-
szych spoteczenistw ludzkich, rozwijanie sie i usta-
lanie stanu towarzyskiego, tworzenie sie panstw
i wzajemnych miedzy niemi stosunkdéw, dalej
obraz zycia prywatnego i publicznego w poje-
dyniczych okresach ©. Pézniej, poglad swéj bar-
dziej skonkretyzowat, choé¢ nie pogiebit istoty sa-
mego przedmiotu. We Wstgpie do historyi po-
wszechnej™ ogtoszonym w r. 1821 w postaci skro-
tu, odréznia nauki pomocne do historyi (nauke
jezykow, filozofie, statystyke, chronologie, geogra-
fie, genealogie i heraldyke) od nauk, skiadajg-
cych sie na krytyke historyczng. Numizmatyka,
epigrafika (Scisle moéwiagc paleografia), dyploma-
tyka i wiadomos¢ o pisarzach historycznych, oto
sg nauki pomocne krytyki historycznej.

Ze ,Wstepu" powyzszego nie sposéb wy-
prowadzié¢ dalszych wnioskOéw o sposobie pojmo-
wania i traktowania poszczegdlnych zagadnienh.
Jedynie z nielicznych drukowanych jego przemo-
wien i memoryatdw, przektadanych wiadzom uni-
wersyteckim, mozna uchwycié zasadnicze zatoze-
nie profesora?2). Przedmiotem badania historycz-

¥ Bielinski, Il, 594—5

*  Np. Wiadomos¢ o zyciu i pismach Wawrzynca Su~
rowieckiego Rocz. T. P. Nauk 1830, XXI, 134—157. Zywot
i prace uczone X. Wincentego Skrzetuskiego Pos. publ. K

Zag”adnienia teoretyczne. 4
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nego jest, zdaniem Bentkowskiego, roéd ludzki,
stanowigcy pewng catos¢ od potopu az do czasow
mu wspobiczesnych. Opis dziejow rodu ludzkiego
z jego wzlotami, okresami upadkow i ponownego
odrodzenia, posuwajacego sie nieustannie w po-
stepie, stanowi wiasciwe zadanie historyi. Jest
ona pragmatyczng, nauka przedewszystkiem pra-
ktyczng, typu moralizatorsko-pedagogicznego, a za-
daniem jej jest potaczenie wymagan moralnych
i estetycznych z wymaganiami $cistosci naukowej.
Zresztg nadmiar Kkrytycyzmu nie jest wskazany.
»Ptochosé krytyczna,—mowi,—nie lepsza od tatwo-
wiernosci historycznej“. Krytycyzm z tego cho¢-
by wzgledu nalezy poniekad opanowaé, ze umyst
ludzki nie jest w stanie wyswietlic wszystkich
watpliwych faktéw, i ze historya zmuszona jest
uznawaé cuda.

Znajomos¢ literatury, przy gruntownym opar-
ciu sie o najlepszy podrecznik wspoétczesny Riihsa
Entwurf einer Propedeutik des hist. Studium 0 nie
ustrzeglty Bentkowskiego od pewnej powierz-
chownosci sadéw. Przy braku oryginalnosci to
go przeciwstawiato tym dosadniej Lelewelowi,
o ktéorym nawet nie wspomniat w swym , Wste-
pie“. A przecie byly to lata, w ktorych Lelewel
raz po raz rzucat kapitalne swe pisma, teoretycz-
ne Historyk”™y 1815, Jakim ma by¢ historyk 1818.
One to wiasnie, jak przypuszczat wolno, wply-

Uniw. warsz. 1827, 7—17. Co to jest oswiata i jaki narod
oswieconym nazwa¢ mozna? tamze 1818, 31—44, por. Wierz-
bowski Mat. do dziejéw pism. polsk. 1904, Il, 177 n-o 250.
Bielinski, I, 509 i n.

‘) 1811, por. Bern heim Lehrbuch der hist. Methode
1908, 245.
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nelty na ogtoszenie ,Wstepu* przez Bentkowskie-
go. | Lelewel, jak Bentkowski, chciat w rodzie
ludzkim widzie¢ przedmiot historyi, i on historye
nazywat pragmatyczng. Jakaz jednakze rdznica
w pojmowaniu tych poje¢. Nie teoretyczny, lecz
rzeczywisty od warunkéw naturalnych zalezny
i przez nie uksztattowany, a w spoteczenstwie
tylko wystepujacy cztowiek jest przedmiotem po-
znawania historycznego. Albo raczej, przedmio-
tem badania historycznego sg fakty zycia czio-
wieka, w ten sposob pojmowanego. Fakty te za-
wsze wystepujg w niezmiernym splocie okolicz-
nosci, ktérych rozwigzanie i wyjasnienie jest za-
daniem historyi. Krytycyzm, przedmiotowos¢, po-
waga — to podstawy historyografii, a zwigzane
Z niezmierzonym trudem, wszechstronnoscig ogar-
nie¢ i nieustajgcym dazeniem do prawdy — skia-
dajg sie razem na catoksztatt obowigzkéw histo-
ryka.

Profesor bibliografii Lelewel przez rok jeden
1820/1 wykitadat historye, a przedmiot wyktadany
opublikowany p. t. Historyczna paralela Hiszpanii
z Polskg w XVI, XVIJi XVIII wN zywe zasto-
sowanie wiasnego giebokiego ,,pragmatyzmu®,
Smiate i przejmujgce do glebi zestawienie loséw
dwu wielkich narodéw, odstanialo oryginalnosé
pomystéw uczonego, ktéry usitowat wejsé wgtab
zjawisk zbiorowych i wykry¢ poza faktami indy-
widualnymi dziatajace ukryte sity gromadne. Le-
lewel w Warszawie pracowat nie diugo, wkrotce
opuscit stolice bez zalu nielicznych zreszta ucz-
niéw swoich 9.

) Lelewel Polska, dzieje i rzeczy jej 1858, I, XXX.
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Na katedrze historyi w Warszawie pozosta-
wat tylko Bentkowski, ktory czytat dalej prope-
deutyke Riihsa, i opowiadat dzieje powszechne
w schematycznym rozktadzie. ,W jednym roku
wyktadajg sie obszerniej dzieje starozytne, a wie-
ki Srednie i podzniejsze przechodzg sie krocej™
w drugim roku dzieje starozytne w ogoélniejszych
wystawuja sie rysach, a wiekdéw srednich historya
opowiada sie w drobniejszych szczegétach, w trze-
cim nakoniec roku historya starozytna i wieki
srednie w Kkrotkosci sa przedstawione, a dzieje
wiekéw XVI, XVII i XVIII wyktadajg sie ob-
szerniej

W Wilnie ,,koronnego“ Lelewela witata mio-
dziez entuzyastycznie, witala w nim bojownika
narodowej wolnej mysli, w Warszawie odsuwata
sie od Bentkowskiego 1. Cziowiek staby po-
czal on poddawa¢ sie wptywom systemu, kto-
ry do szkolnictwa wprowadzit Nowosilcow, a kto-
ry miat doprowadzi¢ do tragicznego Kkonfli-
ktu. Moralizator, do niedawna podnoszacy do-
nioste znaczenie os$wiaty i przewage czasow jemu
wspotczesnych nad Sredniowieczem przez rozpo-
wszechnienie wiedzy ws$réd mas narodu, stawat
sie narzedziem wstecznictwa. ,,Pragmatyk* cel
praktyczny wysuwat na plan pierwszy i nieustan-
nie przypominat uczniom, ze rozum ludzki jest
narzedziem niedoskonatym, ze wiadza monarsza
i rzadowa bezwarunkowo szanowane byé winny,
ze pospollstwo jest zawsze tylko pospoélstwem, ze

) Odgtosy lych czaséw, w formie jednakze obrony,
spotykamy u F. S, Dmochowskiego Wspomnienia 1858,
127—130.
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rzady gminowtadne fnie sg w stanie zapewnié
szczescia ludziom, ze rdéznica standéw wyptywa
Z natury rzeczy, wskazywat na bezptodnos¢ kon-
stytucyi papierowych we Francyi i wzrost sit cy-
wilizacyjnych w Rosyi.

Ostrzezenia profesora pozostaty bez skutku,
a system dat owoce.

W wojnie polsko-rosyjskiej r. 1830—1 zgi-
neta chwiejgca sie niezaleznosé Krélestwa, a po
wojnie przestat istnie¢ uniwersytet. W Krdle-
stwie za czasow Paskiewicza zapanowata martwota.

W panstwie za$ catym, do ktorego wciela¢
zaczeto Krélestwo, zapanowat odtad konsekwent-
nie reakcyjny system, ktérego wyrazem miata sta¢
sie ostra walka z humanizmem. W szkolnictwie
rozpoczyna sie przesladowanie klasycyzmu, wy-
pedzanie okruchéw filozofii i ograniczanie histo-
ryi. W my$l O6wczesnych nastrojow i pragnien
trafiat Gurowski, piszac, iz nalezy ,usuwaé Kla-
syczny, czyli literacki system edukacyi, a zamiast
niego wprowadzi¢ wyktad nauk Scistych, ktéreby
odciggaty umysty od zajmowania sie przedmiota-
mi mniej realnymi“. Nie darmo ostrzegat: ,,0bok
taciny studyum historyi powszechnej i specyalnej
winno by¢ prowadzone z wielkg zrecznoscig i roz-
waga... Historya dobrze pojeta umacnia mitosé

Boga, hierarchii i porzadku boskiego, spaczona—
niweczy wszelkie uczucia i tworzy rewolucyoni-
stow", i zalecat dla utrzymania spokoju i fadu

zastgpienie tych przedmiotow przez matematyke,
chemie, fizyke i in. nauki Sciste.

Ces. Mikotaj i rzad jego zdawali sobie spra-
we z doniostosci tego pomystu, w Krolestwie
zwilaszcza. Niweczgc zwigzek, 1gczacy Polske
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z zachodem, zamykajac dostep mysli polskiej po-
zakordonowej, jednocze$nie szkote Srednig—wyz-
szej nie bylo—wciskali w ramy systemu policyj-
nego rosyjskiego, a z programu usuwali wszystko,
co wigzato sie z kulturg moralng, tolerowali za-
ledwo historye, zastepujac, gdzie mozna, wykia-
dem urzedowej historyi rosyjskiej ).

Taki stan rzeczy przetrwaé miat do r, 1861,
do czasu reform Wielopolskiego,

Powracajgc do tradycyi polskiej margrabia
opierat sie na wzorach kultury zachodniej: miat
chwilowg moznos¢ pracy samodzielnej, sprobowat
odnowi¢ w Krélestwie szkolnictwo narodowe, a za-
razem europejskie, ze Szkotg gtdwng na czele.
Chcac dobra¢ pomocnikéw, nauczycieli, w trud-
nym znalazt sie potozeniu. Krélestwo miato zawo-
dowcéw, uczonych prawie nie posiadato. Zyli jesz-
cze epigonowie czasOw kongresowych, tu i owdzie
w Rosyi spotykato sie Polakdw specyalistéw wja-
kims$ dziale, ale na wyjatowionych ziemiach pol-
skich zaboru rosyjskiego nauki nie byto.

A tymczasem, trzeba bylo dziata¢ szybko,
w momencie wzburzenia budowaé, budowaé od
podstaw i pospiesznie.

W r. 1861 w Warszawie powstajg kursy przy-
gotowawcze, w r. 1862 otwarta zostata Szkota
Gtéwna. Margrabia dla humanistyki zwlaszcza
szukat nauczycieli poza krajem — i troche przy-
padkowo organizowat wydziaty. Do wyktadu hi-
storyi z pominieciem Bartoszewicza powotany zo-

¥ Memoryat Gurowskiego, z 12V, 1839. Szczer-
batow Gen.-feld. kii. Paskiewics 1896, dod. t. V, 216—227,
por. Kucharzewski Epoka paskiewicsowska 1914, 260 i n.
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stat z Rosyi nie historyk, lecz filolog, znawca je-
zyka mongolskiego, emeryt szkoty rosyjskiej, b.
profesor kazanski Jozef Kowalewski, z Wrocta-
wia — miody doktor Jézef Kazimierz Plabanski.
Bez dostatecznego przygotowania historycznego
Kowalewski nie czynit zadnych w tym kierunku
wysitkdbw i mimo rozgtosu profesorem historyi
nie byt cho¢ wyktadat jg przez diugie lata, wias-
ciwy wiec ijedyny ciezar nauczania spadt na bar-
ki Plebanskiego %,

Plebanski studya odbywat w Wroctawiu i Ber-
linie, tam zapoznat sie z pracami Stenzla, zastu-
zonego wydawcy zrddet Slaskich, i Ropella, histo-
ryka naszej przesztosci, z zyczliwego nam i bez-
stronnego jeszcze pokolenia uczonych niemieckich,
tam stuchat wykladéw Trendelenburga, geografa
K. Rittera i zwlaszcza L. Rankego, Ranke stat
wtedy u szczytu stawy, w najwyzszym momencie
swego rozwoju. Jeden z najdoskonalszych styli-
stbw niemieckich, artysta a zarazem surowy i pe-
dantyczny uczony byt Ranke woOwczas w pracach
swoich i wyktadach malarzem zjawisk indywidu-
alnych, portrecistg o gruntownym rysunku, o bar-
wach bogatych i pysznych, o wykonczeniu wszech-
stronnym 2. Tam wreszcie zapoznat sie Pleban-
ski z tworca nowoczesnej metody wydawniczej,
wydawcg Monumenta Germaniae Histonca Pertzem,

h Sskola gtéwna warszawska {1862—9) 1909, t, | wo-
gole, zwiaszcza 137 i n. Ruch Kalen, encyklop. 1889, 161—3
oraz doskonaty szkic W+ Nowicki J. K Plebanski En-
cyklopedya wycliowawcza 1911, VITI, 414—420.
Sy bel Gedachtnissrede auf L Ranke Hist. Ztsch.
1880, t. 56, 473 i n. Fueter Geschichte der neueren Historio-
graphie 1911, 472 i n
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ktory pierwszy do publikacyi zrédet historycz-
nych wprowadzit zasady, obowiazujace przy ogta-
szaniu tekstoéw literatury klasycznej.

Po powrocie do kraju znalazt sie w sprzyja-
jacej atmosferze kulturalnej. Poznanskie zyto jesz-
cze w znaku wysokiego napiecia umystowego. Fi-
lozofia narodowa jest w rozkwicie (Libelt, Ciesz-
kowski), a dziejopisarstwo znajduje ofiarnych
i czynnych mecenaséw (Tytus Dziatynski). Na ta-
kim tle mogla sie rozwija¢ tworczosé miodego
badacza, w owych latach nauczyciela naprzéd
w Lesznie, pozniej w Wroctawiu, a szta w dwuch
kierunkach edytorskim i konstrukcyjnym.

Szkota data Plebariskiemu ostroznos¢ sadu
i krytyczne pojmowanie zadan wydawniczych. Pi-
szac 0 korespondencyi des Noyers 7, sformuto-
wat on swdj poglad nate kwestye. Od wydawcy
précz dokitadnego oddania w druku Zzrédia reko-
pismiennego wymagat doktadnego réwniez opisu
oryginatu, Scistosci w okreslaniu wszystkich szcze-
gotéw dodatkowych (okresSlania osob, jezeli zré6-
dio — obejmuje korespondencye, i dat oraz not
wyjasniajacych), dopetnienia materyatu w postaci
tablic (spis dokumentéw), oraz Kkrytycznej oceny
wiarygodnosci zrédia. Przy zastosowaniu tych
zasad Plebariski moze zbyt Scisle trzymat sie prze-
pisu o literackim, a nie historycznym charakterze
zrédta. Ogtaszajac w r. 1854 Obraz dworéw euro-
pejskich na poczatku XV I/w., przedstawiony zv dzien-
niku podrézy krélewicza Wiadystawa”™ syna Zygmun-

¥ Badania historyczne mtanowicte na polu dziejéw Pol
ski XVII w. Dzien, powszech. 1861, 47, pomijam drob-
niejsze prace Pl-iego.
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ta Il do Niemiec™ Austryt, Belgii, Szwajcaryt
i Wioch w r. 1624 — 5 skreslony przez Stef. Paca
pisarza i ref. lit.,, tekst w pewnym sensie zmie-
niat, ttumacza.c tacine na polski, aby utatwi¢ czy-
tanie, w odsytaczach jednak podawat autentyczne
brzmienie oryginatu. Rps., ktéry oglaszat, Zzrédio
nie pierwszorzednej wagi, opisal szczegdtowo
i doktadnie pod wzgledem zewnetrznym, ale nie
ocenit wartosci tego materyatu, a do wydawni-
ctwa swego nie dodat indeksow, tytut za$ reko-
pisu zmienit w duchu lepszego przedstawienia
treSci, w nim zawartej. Jako badacz samodzielny
byt Plebanski autorem rozprawy doktorskiej, po
tacinie napisanej De mccessoris designandi consilio
vivo Joanne Casimiro Polonorum Rege, ktorej
wiekszg czes¢ w niektérych nawet ustepach bez
zmian, ogtosit nastepnie po polsku p. t. Jan Ka-
zimierz Waza, Marya Ludwika Gonzaga. Dwa obra-
zy historyczne®, 1862. Podtytut tej ksigzki wyraznie
wskazywat na filiacye dziela, a sposob traktowa-
nia przedmiotu—ujawniat wptywy berlinskie w ca-
tej petlni. Charakterystyka Jana Kazimierza, jako
wstep do biografii Ludwiki Maryi; Zzycie kroélo-
wej — ujete, jako nieustanne dazenie do urze-
czywistnienia zasadniczej jednostronnej idei, do
usadowienia siostrzenicy swej na tronie polskim
przez zrealizowanie kandydatury ks. d’Enguien,
jako dziatanie dominujgcej cechy charakteru kro-
lowej, jej ambicyi, przed ktérg ustepujg wszyst-
kie inne wzgledy, stuszno$é, sprawiedliwosé, lo-
jalnos¢ (stad—oczyszczenie pamieci Lubomirskie-
go); zwichrzenie Rzpltej — rezultat tej z narodo-
wego punktu widzenia powierzchownej, bo z in-
dywidualnych czysto cech poczatek biorgcej ten-
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dencyi — oto tres¢ ksigzki. A sposbéb trakto-
wania? Ograniczenie sie do przedmiotu Scisle
okreslonego, sumienne i wszechstronne wyzyska-
nie materyatu drukowanego, dopetnionego nie-
licznemi zresztg danemi rekopismiennemi; przed-
miotowe roztozenie S$wiatel i cieni, wysuniecie
cnét zaréwno, jak iwad, zalet i btedéw oséb dzia-
tajacych przy pewnej stronnosci surowej dla kro-
la, pobtazliwej dla Lubomirskiego 7, pojmowanie
ludzi, jako ludzi, a nie jako bohateréw lub zbro-
dniarzy, jezeli chodzi o konstrukcye; styl i jezyk
poprawny, potoczysty, wszedzie staranny, niekie-
dy piekny, ujecie ciekawe i zajmujgce, jezeli
chodzi o forme, takg byta praktyczna metoda Ple-
banskiego.

Nie ograniczat sie on jednak tylko do histo-
ry! ludzi i sytuacyi jednostkowych, a rozumiejgc
doniostos¢ organizacyi usitowat wnikngé w jej
istote i zgtebi¢ jej rozwdj. Interesowal sie wiec
dziejami instytucyi stulecia, ktére badat, a trakto-
wat je nie jako wyrwany kawat zycia narodowe-
go, jako pewien indywidualny moment, lecz spro-
wadzat do catoksztatu zycia panstwowego i do
procesu rozwojowego tegoz zycia. W dodanym
do rozprawy doktorskiej studyum De nuntiorum
Poloniae terrestrium ,,Libero veto"*—ujmowat spra-
we zerwania sejmu r. 1652 przez Sicinskiego w od-
miennym, niz to sie do niego czynito, sensie.

O ile na to pozwalaty niedostatecznie jesz-

% Por. ostrg charakterystyke krolowej Korzon
Dola i niedola Jana Sobieskiego |, zwitaszcza s. 527—544«
Por. ocene Czerniaka Koniec Jerzego Lubomirskie-

go Kw. hist. 1890, 8.
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cze wowczas dostepne zrédia w. XV i XVI, Ple-
baniski wigzat praktyke sejmowg w. XVII z jej
rozwojem, organicznie pojmowanym, w wieku po-
przednim, i genetycznie sama instytucye Liberum
veto sprowadzat do istrukcyi poselskiej. ,,Wy-
kaza¢, ze liberum veto niemogloby powsta¢, gdy-
by nie bylo instrukcyi sejmikowych, to dopiero
pierwszy szczebel indukcyjnego dociekania, kto-
rego zamknieciem i korona byloby wyjasnienie
wszystkich tych czynnikéw, bez ktérych koniecz-
nos$¢ instytucyi ,wolnego gtosu“ nie daje sie hi-
storycznie pomysle¢“ . Ten pierwszy krok zo-
stal uczyniony przez Plebarnskiego, ktory cho¢
nie obznajmiony z gteboka pracg Hoffmana ,,Orza-
dsie* postawit pytanie na jedynie stusznym,
dzi$ oczywiscie za elementarne uznawanym stano-
wisku— ciggtosci rozwoju zjawisk zycia prawno-
panstwowego, a i pozniej, juz jako profesor, su-
mienne prowadzit poszukiwania archiwalne, zbie-
rajagc materyal do historyi sejméw i sejmikéw
w 1 1656 do 1663 /).

Rozpoczynajac nowa ere wswej polityce Na-
poleon Il opublikowat w r. 1865 wielki pamflet,
ktoremu dat ksztatt dzieta naukowego, oglosit
Histoire de Jules Cesar, ktora miata wytlumaczyé
niezrozumiane i zapoznane rzekomo wiasne jego

Y Konopczynski Gemsa Jiberum o™ Przegl.

hist. 1905, 146 oraz Liberum veto 1918, 2—3.
Rembowski Josef Kazimiers Plebanski Bibl.

Warsz. 1897, ITT, 550.

* W czasie miesiecy feryjnych 1863 w archiwach
i bibliotekach poznanskich i wroctawskiej, materyat obec-
nie ztozony w Bibl. publ. w Warszawie, zawierajacy in-
strukcye poselskie i niektore inne materyaty.
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stanowisko. W tym samym roku ukazat sie w pol-
skim przektadzie drugi tom dzieta Buckle’a Hi-
storya cywilizacyt w Anglii® ktére odrazu nabrato
wielkiego znaczenia. Dwa te zdarzenia literackie
i zwigzane ztym poruszenie opinii publicznej na-
kazaly Plebanskiemu zajgé wobec nich wyrazne
stanowisko: uczynit to w r. 1865 w postaci pre-
lekcyi publicznej O historycznym znaczeniu Juliusza
Cezara 7, w ktdrej nietylko usitowat wyjasnic
role Cezara, idagc w tym za rezultatami badan
Mommsena i in., ale przedewszystkiem poddat
krytyce zatozenia tych dwu dziet, dwu rdéznych
kierunkéw mysli. Do obrazu metodologicznych
pogladéw Plebanskiego, ktéry wysnuwat sie z je-
go prac, przybywa w ten sposdb wiasne jego
sformutowanie zagadnien historyozoficznych.

»Za przyktadem Grekéw, moéwit, nazywamy
historyg w przedmiotowym znaczeniu tego wyra-
zu caly proces organicznego rozwoju sit zywot-
nych tak w dziedzinie przyrodzenia, jako iw dzie-
dzinie ducha, czyli w zakresie ludzkosci; w zna-
czeniu za$ podmiotowym rozumiemy przez histo-
rye krytyczne badanie i umiejetne, tudziez arty-
styczne przedstawienie doktadnego obrazu po-
wyzszego rozwoju sit organicznych ludzkosci” (187).
Historya stara sie oto, ,,aby pochwyci¢ ogét wy-
padkéw z catg ich wewnetrzng sitg, z owym du-
chem wewnetrznym, ktéry jest sitg tworczg wszel-
kiego rozwoju”, i doprowadza badanie do chwili
terazniejszej, w ktorej jednak nie ginie (449).

) Ogtoszi®uy w Bibl. Warsz. 1865, 111, 169—209; 428—
Ne3 1V, 321—366; 544 —612. Cyfry w nawiasach oznaczajg
stronice Bibl. warsz.
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W ten sposéb rozumiana historya przeciwstawia
sie mocno i wyraznie historyi pragmatycznej, ktéra
rozrywata ogét wypadkdéw na szereg pojedynczych
gatezi i robita z ,historyi zbiér chaotycznych dro-
biazgbw, wystepujacych w zbyt trywialnej posta-
ci“ (193). Ale przeciwstawia sie réwniez Kierun-
kowi, ktéry wychodzac z zatozen nauk przyrodni-
czych odmawia charakteru naukowego dotychcza-
sowej historyi, ktéryby pragnat stosowaé jedynie
i wylacznie metode empiryczng, Ow najnizszy
stopien nauki, odpowiadajacy niektérym tylko
przedmiotom historyi (np. dla oceny stosunku roz-
woju historycznego do warunkéw ziemi, klimatu,
pozywienia i t. p.), ktéry w formie jaskrawej zo-
stat ujety przez Buckle’a. Buckie, zdaniem Ple-
bariskiego, domaga sie odrzucenia metafizyczne-
go dogmatu wolnej woli i teologicznego dogmatu
przeznaczenia, zada oparcia historyi o przyczyno-
wos¢ takiej samej natury, jaka w sferze Swiata
fizycznego tgczy z sobg pojedyncze zjawiska i po-
jedynicze organizmy, o Sciste prawidla, wyprowa-
dzone z danych statystycznych, wedtug ktérych
rozwijaja sie zjawiska swiata duchowego z taka
samg regularnoscig, jak w Swiecie fizycznym
(430 i n.). Nie tyle zwalcza Plebariski tezy Buc-
kle’a, ile dowodzi stusznosci swoich zatozen, prze-
ciwstawiajac sie determinizmowi, i przy pomocy
ogolnych danych psychologii i etyki uzasadniajgc
znaczenie woli i wolnosci (434 i n). 1on uznaje
znaczenie ogo6lnych prawidet w historyi. ,,Nie wy-
szukiwanie zasSciankowych wielkosci, ale badanie
praw i prawidet ogélnych, wedtug ktorych rozwi-
ja sie ludzkos¢, jest zadaniem historyi”, mowi
(208). Prawidia te, albo scislej mowiac idee, wy-
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stepujace w rozwoju historyi, to idea rzaddéw
opatrznosci, idea woli i wolnosci cztowieka, idea
cnoty, idea postepu, idea prawa i t p. (179). Ple-
bariski nie pomija materyalnych warunkéw zycia
(180), jednakze wytaczne Kkierownicze znaczenie
przypisuje ideom. Historya, jako nauka, zna nie-
tylko kategorye ducha, ale i kategorye fizyczne
i antropologiczne ,bo w historyi nie dziata sama
mysl, ale razem natura i ludzie" (205). ,Historya
opiera sie tak, jak wszystkie nauki, na centralnej
nauce wszystkich nauk, t. j. na filozofii, ale idej,
ktoére organizujg jej system naukowy, nie narzu-
ca jej z zewnatrz filozofia, lecz ptyng one z na-
tury rozwoju samych faktow historycznych* (205),
one to sprowadzajg sie do zasadniczej idei rzg-
déw opatrznosci, na ktérej winien opiera¢ sie ca-
toksztatt historyi. Historykowi powinno przede-
wszystkiem chodzi¢ o naukowe znaczenie Opatrz-
nosci, poniewaz moralng strone tej kwestyi moze
pozostawi¢ teologii, a praktyczne jej zastosowanie
polityce (187, 202). Ze szczegdtowych poruszo-
nych przez Plebanskiego zagadnieh ograniczymy
sie do niektdrych tylko momentow. Historya na-
kazuje, aby przez badanie prawd zasadniczych
historyografii podnie$¢ sie do jasnej intuicyi na
polu dziejéw. Ta dopiero intuicya wskaze niezli-
czong ilos¢ pierwiastkéw i sit historycznych, ich
stopniowg réznice, ich wzajemny zwiagzek i sto-
sunek historyczny. Charakter zdarzenia dziejo-
wego lub osobistosci zalezy od pewnych orga-
nicznych warunkdéw, ktére stanowig historyczng
indywidualno$¢ kazdego czynu, osobistosci, lub
narodu historycznego. Tylko taka osobistos¢ za-
stuguje na miano historycznej, ktéra odpowiada
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nastepujacym warunkom. 1) Zdolno$¢ korzystania
z owocow dotychczasowej pracy swego narodu
i catej ludzkosci; 2) samodzielnos¢ indjwidualng;
3) zdolnos$¢ oddziatywania na reszte otaczajgcego
spoteczenstwa, oto—trzy podstawy kazdej wielko-
§ci historycznej (194—5), oto — punkt wyjscia dla
bardzo zresztg krytycznego rozpatrywania roli
Cezara.

W sposobie ujmowania swego przedmiotu
historya podnoszac sie nieustannie do godnosci
nauki samodzielnej nie moze sie wyrzec tego, ze
jest zarazem i sztuka. ,,Z pojedynczych wypad-
kow zbadanych Kkrytycznie w ich rzeczywistym
jestestwie, powinien powsta¢ obraz tchngc3™pet-
nig zycia organicznego®. ,,Harmonia pojedynczych
czesci z catoscia, harmonia tresci i formy, jedna
idea przenikajaca cato$¢ obrazu, odpowiadajgce-
go warunkom psychologii i estetyki, to jest gtow-
ny warunek kazdej nauki, a wiec i sztuki dziejo-
pisarskiej“. Roznica miedzy sztukag wiasciwg a hi-
storyg polega na tym, ze kiedy pierwsza idealizu-
je rzeczywistos¢, druga tej rzeczywistosci zjawi-
ska odtwarza, wskrzesajagc zamarle postacie prze-
sztosci—w imie jedynego ideatu. Prawdy (450—1) /.

Na zakonczenie tej zwieztej charakterystyki
Plebariskiego poda¢ musimy jego poglad na zna-
czenie historyi: ksztatci ona wszechstronnie wia-
dze umystowe, rozwija zmyst rzeczywistosci, bu-
dzi swiadomos¢ terazniejszosci, doskonali uczucie

) Por. nie dawno ogtoszong teorye estetyczng B.
Croce U concetto della storia nelle sue relazioni col concetto
deWarte 1896, ktéry pod tym katem widzenia skonstruowat
catg historyografie Zur Theorie und Geschichte d. Historio-
graphie 1915.
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ludzkosci i wyrabia wzgledno$¢ sadu, jako nauka,,
jest wiec podwaling wychowania publicznego.

Doskonale zoryentowany we wspotczesnej
metodologii historycznej, dobry znawca i zwo-
lennik gtéwnie systemow niemieckich (Droysen,
Sybel), przez filozoféw polskich, zwigzany z tra-
dycyami uniwersytetow aleksandrowskiego i wi-
leriskiego (Gotuchowski, Sniadecki), Plebanski
byt umiarkowanym organikiem (stad jego zwigzki
z Bluntschlim %, i réwnoczesnie umiarkowanym
wyznawcg idealizmu. Z tego zwigzku wynikato
odrzucanie konsekwencyi mistycznych systemu
filozofii narodowej, i deterministycznych systemu
organicznego, krytycyzm zaréwno w stosunku do
Buckle’a, jak Cieszkowskiego, Gotuchowskiego
i Libelta, eklektyczne, troche powierzchowne
zwigzanie czesci niezupetnie do siebie przysta-
jacych w pewng catosé pozytywistyczno-religijna,
podniesiong réwnoczes$nie na innym polu do god-
nosci systemu idealno-realnego (Struve).

W chwili obejmowania katedry. Plebanski
nie byt do obowigzkéw swych jeszcze nalezycie
przygotowany. Zgadzajac sie na uczyniong mu
przez margr. Wielopolskiego propozycye objecia
wyktadéw naprzéd na kursach przygotowawczych,
potym w Szkole Gidéwnej, musiat wobec ogromu
wilozonego na siebie ciezaru wyrzec sie historyi
polskiej dla powszechnej i badarn samodzielnych
dla pracy pedagogicznej, ktéra go catkowicie po-
chtong¢ miata. W Szkole Giéwnej wykiadat hi-
storye rzymska, wiekow S$rednich, historyografie

) Napisat artykut o Polsce do pierwszego wydania
Bluntschliego Staatsvwrterbuch.
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polska, propedeutyke historyczng, encyklopedye
i metodologie historyi, nadto w seminaryum pe-
dagogicznym pedagogike, odbywajgc jednocze-
$nie ¢wiczenia praktyczne. Nauczyciel staranny
i sumienny przygotowywat sie skrupulatnie do
wyktadow, ktére wyktadat zywo, z energig, jasno
i przejrzyscie 2. Trudnosci zwigzane z robo-
ta biezacg uniemozliwity mu prace twdrcza,
a jednocze$nie nie pozwolity ,wstgpi¢ na wy-
nioste stanowisko powszechnego historyka, zmu-
szajgc do pozostania w skromnych szrankach
pedagoga“ (Rembowski). Obowigzki swe poj-
mowat powaznie. Rozumiat koniecznos$¢ scislej-
szego kierownictwa i bezposredniego wprowadza-
nia uczniéw do pracowni naukowej, seminaryum
jednak wilasnego mimo wysitkow w tym kierunku
czynionych zorganizowa¢ nie potrafit, i na roz-
woj dalszy naszej nauki ,,zadnego zgota nie wy-
wart wptywu" *). Nie odbiegat zresztg pod tym
wzgledem od przecietnego typu Owczesnego pro-
fesora europejskiego, a w zrozumieniu potrzeb,
ktorym nie byt w stanie podotaé, nie jednego
przewyzszat.

Nie ustepowat rowniez Plebanski w tym
sensie innym kolegom. ,,Pracownig naukows,
powiada Chlebowski, Szkota Gtéwna nie byta
i by¢ nig nie mogta w tych warunkach, w jakich
prowadzita swag krepowang przez rézne braki
i trudnosci dziatalno$é. Nie miata ni sit dosta-

¥ Ksiega pamiatkowa sjaadu.,. Sskoty Gtéwnej 1, XLV.
(A. A. Krynski). Kraushar Siedmiolecie Szkoty Gléwnej,
fVarsz. 1883, 120 i n.

* Smolenski Szkoty historyczne w Polsce 1898, 92.

Zagadnienia teoretyczne. n
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tecznych, ni urzadzen odpowiednich, ni czasu
i spokoju koniecznego dla pracy badawczej i twér-
czej"—byta jeno cieplarnig, w ktdrej pospiesznie,
goraczkowo, gwattownie przygotowywata sie mio-
dziez do dziatalnosci spotecznej /.

Powoli jednak dojrzewato nastepne pokolenie,
a do Szkoty Gldéwnej zgtasza¢ sie zaczeli kandy-
daci do stanowisk profesorskich. W r. 1867 kan-
dydature swoja postawit — Adolf Pawinski.

Miat za sobg kilka lat sumiennych studyéw
uniwersyteckich, miat praktyke najlepszego woéw-
czas seminaryum Waitza w Getyndze, i niewielka,
ale pracowita i gruntownag rozprawe. W Zur
Entstehungsgeschichte des Consulais in den Commu-
nen Nord u. Mittel Haliens X 1— X 11 J. poruszat
kilka momentéw zwiazanych z budzacg watpliwo-
§ci przesztoscia komun wiloskich, a w dyskusyi
naukowej co do tej sprawy dostarczal argumentu
na rzecz zasadniczej tezy Hegla. Pawinski wyraz-
nie udawadniat, ze organizacya miast whoskich nie
wyprowadzata sie z municypidw rzymskich, ani
nie opierata na skabinacie, utworzonym w VIII
st., lecz powstata w toku walk stronniczych cza-
sOw poOzniejszych na gruzach zanarchizowanych
urzadzen weczesniejszych. Choé niektore twier-
dzenia Pawinskiego np. co do obieralnosci wiadz
miejskich w poczatkach konsulatu uledz muszg
rewizyi, praca ta zachowata jednak swojg 0golng
warto$¢ po dzien dzisiejszy /.

Kandydatura mifodego uczonego spotkata sie

) Ksiega pamigtkowa sjazdu Il, 51
2 Balzer Adolf Pawinski Ateneum 1897, 1, 87.
SalVioli Trattato di storia del diritto Italiano 1908, 250.
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2 oporem na wydziale, i habilitacya doszta do
skutku dopiero po zwalczeniu szeregu trudnosci.
Pawinski rozpoczynat swe wyktady w r. 1868, ja-
ko $wietny moéwca, doskonaty znawca przedmio-
tu (historya gmin miejskich w w. $rednich), umyst
nader bystry, glteboki i subtelny M. We wstepnym
wyktadzie poruszyt zagadnienie niedawno przez Ple-
bariskiego rozpatrywane, sposobem jednak najzu-
petniej odmiennym, i odrazu [olsnit wszystkich eru-
dycya, konsekwencya logiczng i krytycyzmem. Moé-
wit 0 zasadniczych prawach historyi, zastanawiat sie
nad koncepcya Buckle’a? i, cho¢ zrazit rozentuzyaz-
mowang do Buckle’a miodziez, zdobyt wstepnym
bojem stanowisko wyjatkowe *). Po dokiadnym
i wszechstronnym przedstawieniu doktryny Buc-
kle’a Pawinski poddat ja rozpatrzeniu na gruncie
wiasnych jej zalozen, zatozenia zestawit z wywo-
dem i konsekwencyami, i dowodzenie doprowa-
dzit do ostatecznej konkluzyi, stgd wysnut wnio-
sek o niesp6tmiernosci zatozen teoryi, zapowiedzi,
ze historya, ktora nie jest nauka, bedzie dopiero
wyniesiona do tej godnosci przez wykrycie rza-
dzacych nig zasad podstawowych (propositions),
i osiggnietych niekompletnych rezultatow. Wska-
zywat na przedwczesnos¢ wykrytego prawa (oo
step ludzkosci zalezy od wzrostu wiedzy), na brak
oryginalnosci systemu, ktory miat poprzednikéw

9 Szczegbty osobiste W. Zakrzewski Adolf Pawin-
ski 1895. Al. Kraushar Ze wspomnien osobistych o A. P.
Kwart. hist. 1897, 517—530.

® H. T. Buckie Bibl. warsz. 1868, IV, 349—3095.

¥ Rembowski Adolf Pawinski Bibl. warsz. 1896,
1V, 197--201.



68

w pomystach Vico i koncepcyach Comte’a. Jakie
byto wiasne stanowisko Pawinskiego, wiasny je-
go poglad na zasadnicze zagadnienia historyozo-
ficzne, tego pozytywnie stwierdzi¢ nie mozna, —
Jedno tylko nie ulega watpliwosci, ze Pawiriski
uznawat prawidtowos¢ rozwoju, cho¢ w prawach
nie widziat prawd, ktoére i o przysztosci sadzic
pozwalaja, zgadzat sie na mozliwos$¢ uznania idei
jednostajnosci nastepujgcych po sobie zmian w zy-
ciu narodéw, ze przechyla¢ sie zaczynat do po-
mystu, iz spoleczenstwo wziete jako catos¢ jest
organizmem, lub jest do organizmu zblizone. —
Stylista pierwszorzedny i doskonaty dyalektyk do-
magat sie przedewszystkiem wewnetrznej konsek-
wencyi kazdego pogladu, z uznaniem wiec i bez-
stronnoscig poruszatl system idealistyczny Ciesz-
kowskiego, konstrukcye ,,Nowej nauki" Vico i po-
zytywizm w czystej postaci Comte’a.

Dobiegato kresu istnienie polskiej wszechni-
cy. W r. 1869 znikla Szkota Gidéwna, miejsce jej
zaja¢ miat uniwersytet rosyjski. Z moéwnicy nau-
kowej znikngt na diugie lata jezyk polski. Po-
zbawiona wilasnej szkoty Warszawa przestata by¢
osrodkiem twdlrczym w szerszym zakresie.

Twoérczosé nasza przeniosta sie tam, gdzie
byty organizacye czynu polskiego i szkoly mysli
polskiej, do Galicyi, gdzie od chwili ustalenia sig
porzadku autonomicznego w Akademii krakow-
skiej i obu uniwersytetach zawrzata wysilona pra-
ca. Po ciezkich poczatkach, po okresie przetomu
przyszedt Swietny rozkwit, przynoszacy nowe zdo-
bycze naukowe i wiasng metode.
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Kiedy dzi$ po latach tylu ma sie gtos pol-
ski znowu wznies¢ w Wszechnicy Warszawskiej,
kiedy ma sie rozpocza¢ praca w zwiagzku z przy-
wrocong polska Kkatedrg historyi powszechnej,
w jakze odmiennych znajdujemy sie warunkach.
| teraz wyjatkowa jest chwila tworzenia wszech-
nicy, i nieco przypadkowy dobdr sit wyktadajacych.
Ale Kkiedy dawniej poprzednicy nasi musieli szukac
wskazan w szkole obcej, my dzisiaj mamy trady-
cye szkoty wilasnej. Z Krakowa i Lwowa, od
umartych i zywych idzie do nas gtos nauki, prze-
strogi, doswiadczenia, idzie duch wysilonej pracy
zorganizowanej i ciagtych poszukiwan naukowych,
idzie nakaz ostroznosci w badaniu, powsciagliwo-
§ci w sadzie, sumiennos$ci w ujeciu, przedmioto-
wosci w wykladzie i glebokiej mitosci powotania,
konsekwencye wiasnej metody naukowej.

Wskazan tych szuka¢ winnismy takze w war-
szawskiej przesztosci, a powracaé do nauk te-
go, ktéry najbardziej samorodny najzywiej ujmo-
wat obowigzki historyka, do wygltoszonej przez
Lelewela w Warszawie instrukcyi. Historyk
»-musi czu¢ dostojnos¢ wiasnej religii, unosi¢
sie mitoscig ojczyzny i narodowosci, zeby byt
mocen ocenia¢ uczucia, z ktéremi najwiecej jest
w dziejach do czynienia®“, ,,przy pracowitosci nie-
zmordowanej, przy usilnosciach ducha postrze-
gawczego, przy sposobnosciach, jakie mu natura
udzielita, powinien sie stara¢é o naukowe usposo-
bienia, do filozoficznych dziatah wprawy naby-
waé, krytyczne zdolnosci doskonali¢ i dokiadaé
usilnosci, aby mogt sie osobiscie poszczyci¢ cha-
rakterem tym, jaki sama historya mie¢ powinna“ /.

") Historyka 1862, 193, 195.
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I. Z niedrukowanych pism J. K. Plebarnskiego»

1 Z curriculum vitae. Krzycko, pazdz. 1861.

Jozef Kazimierz Plebanski urodzitem sie
w Bystrzycy, pow, Mogilnickiego, we W, X.
Poznanskim z rodzicéw Jana i Katarzyny Ple-
banskich, dn. 1 marca r. 1831. Gdy nielitosciwa
Smier¢ juz w r. 1833 pozbawita mnie opieki ojca,,
troskliwa matka nie bez wielu kiopotéw okoto
mego wychowania pilnie chodzita, com jej pilng
pracg wynagrodzi¢ sie starat. Wnet oddany do
kr. gimnazyum w Trzemesznie, ztozylem po 8-iu
tatach examen dojrzatosci i chociaz P. Bogu po-
dobato sie bylo nowym mnie w owym czasie do-
tkna¢ krzyzykiem, gdy mi sroga S$mieré Matke
zabrata, ufny w pomys$lne skutki uczciwej pracy
udatem sie w r. 1850 na uniwersytet wroctawski,
gdzie obok studii nad filologig klasyczng pod
okiem Fr.Haasego, Ambroscha, Fr. Schneidera pra-
cowatem przedewszystkiem w historyi powszech-
nej pod przewodnictwem §$. p. Aug. Stenzla i P.
Roepella. Pr6cz odczytéw tych panéw, ktorzy
w przeciagu dwuch Ilat prawie wszystkie czesci
dziejéw uniwersalnych opowiadali, pracowatem
takze w seminaryach historycznych u obydwoch
rzeczonych nauczycieli. U §. p, Stenzla uczylem
sie czyta¢ stare dyplomata, zapoznajac sie z pa-
leografia, jako tez z dyplomatyczng i historycznag
krytyka. W drugim roku czytaliSmy kronike Ada-
ma Bremenskiego, rozbierajgc kazda drobnostke
jak najskrupulatniej i Sledzgc w ten sposéb zasad
sztuki dziejopisarskiej. W tymze samym celu opra-
cowatem zadanie ,,O zatozeniu biskupstw w Pol-
sce“, Kktoérg to prace S p. Stenzel, jak najtaska-
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wiej, oceni¢ raczyt. U p. prof. Roepella czytali-
Smy lIsokratesa Panegyricos i rozbieraliSmy waz-
niejsze dokumenta Codexu Majoris Poloniae p. hr.
Raczynskiego i ttumaczyliSmy Dtugosza.

Pod zbawiennym wptywem tych mezéw magt-
bym byt koriczy¢é moje studya, gdyby uniwersy-
tet wroctawski byt posiadat jeszcze nauczyciela
geografii i jezykow stowianskich. Dla ich tedy
braku udatem sie na uniwersytet berlifiski, gdzie
rozpoczete juz we Wroctawiu u prof. Branissa
studya filozoficzne (logika, psychologia, historya
filozofii) pod okiem Micheleta, Trendelenburga
kontynuowatem, uzupetniajagc zarazem moje pra-
ce historyczne i filologiczne pod wptywem Leo-
polda Rankego, Fr. Raumera, Curtiusza, Watten-
bacha i Boeckha. Réwnoczes$nie pracowatem takze
w lingwistyce poréwnawczej, u p. prof. Boppa.
Z niemata korzyscig stuchatem takze wykiadu
znakomitego geografa Karola Rittera z dziedziny
geografii poréwnawczej. Pp. Dieterici, Stahl,
Gneist i Riedel otworzyli mi nieznane obszary
statystyki, historyi prawa i ekonomii politycznej,
a pod okiem pp. Pertza, bibliotekarza krdl., i p.
Wattenbacha, uzupetniatlem moje studya paleo-
graficzne.

Aby sie zaprawi¢ do samodzielnej historycz-
nej pracy, bralem takze udziat w historycznym
seminaryum u Leop. Rankego, gdzieSmy czytali:
1-0 Eginharda, Vita Caroli M., 2-0 Annales. Jako
cztonek tegoz seminaryum napisatem |-0 rozpra-
we historyczno-krytyczng o Jerzym Lubomirskim,
marszatku w. kor. za Jana Kazimierza, 2-0 Kryty-
ke Kochowskiego Climacterow, wykazujagc mia-
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przejat z Tacyta, Liwiusza i in.

Prace lingwistyczne spowodowaty mnie do
przejrzenia rekopiséw stowiariskich w bibliotece
krélewskiej w Berlinie sie znajdujacych, gdzie
znalaztem ciekawy zabytek literatury polskiej
wieku XVII, i takowy drukiem ogtositem...

Arch. min. o$w. Arch. Okr. Nauk. 27a. I.

2. Katedra historyi polskiej, propozycya kon-
kursu, 10 czerwca 1864.

Zadna z gatezi literatury polskiej nie szczyci
sie tylu pracownikami, co historya, ale pomiedzy
wielkg liczbg dziet historycznych zastugujg tylko
te na uwage nauki, ktoére wierne idei historyo-
grafii wogdle, stanowig widoczny postep w dzie-
jopisarstwie polskim. Poniewaz wiasnie teraz
stata sie historya, a mianowicie methoda prac hi-
storycznych, przedmiotem dyskusyi uczonych, prze-
to Rada Wydziatlowa uwaza za rzecz pozadanag,
aby starajacy sie o katedre historyi polskiej w na-
pisanej w tym celu rozprawie okazat. ,Jaki jest
terazniejszy stan historyografii polskiej, poréwna-
ny z literaturg historyczng w Europie w ogéle?”

Rozprawa powyzsza zawieraé powinna:

a) historyczno-krytyczny przeglad catej lite-
ratury historycznej polskiej na samodzielnych stu-
dyach oparty z wybitng charakterystyka epoki,
jakie w dotychczasowym rozwoju historyografii
odrézniaé trzeba;

b) powinna okaza¢ wptyw, jaki wywierata na
historyografie naszg filozofia (mianowicie psycho-
logia\\ etyka), tudziez doskonalgca sie idea dzie-
jopisarstwa wogble.
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Kwestyi tych nie mozna jednak rozstrzygac
sposobem ogdlnego rozumowania, ale powinny
one by¢ ocenione przy krytycznym rozbiorze po-
jedynczych faktéw historycznych, instytucyi poli-
tycznych, urzadzen spotecznych. Granic takowego
rozbioru nie przepisujemy, bo to zalezy¢ bedzie
od planu i rozkladu samego autora.

3. Z referatu o kandydaturze tepkowskiego na
katedrg archeologii™ 23 lutego 1865.

...0Organizacya wewnetrzna nauk, nalezacych
do Wydziatu filologiczno-historycznego nie po-
zwala z pedagogicznych wzgledéw na formowanie
osobnego wyktadu archeologii, ktoryby 4-y lata
mogt zajmowacé. Przy tym wszystkiem znajduje
sie archeologia na takim stanowisku, Zze catkiem
zaniedbywac jej nie mozna: w naszym wydziale
jest dla niej tylko miejsce, jako nauki pomocni-
czej filologii i historyi, i z tego wzgledu lezy ona
w zakresie prac odpowiednich profesorow filologii
i historyi, ktérzy albo jg w jednym pétroczu i to
najw}*zej w 1 do 2 godzinie (s.) tygodniowo 0so-
bno wyloza, albo tez wsréd innych nauk pomoc-
niczych jej propedeutyczne znaczenie wskaza, od-
sytajgc studentdw po szczegoly do dziet spe-
cyalnych...

4. Z opinii o sprawozdaniu Ad. Pawinskiego
z 2-go potrocza 1865j6.

... Przedewszystkiem pragnelibySmy zwrdécic
uwage P. Pawinskiego na to, aby miat wieksze
staranie o czystos¢, naturalnos$¢, ptynnos¢ i popra-
whnos¢ jezyka i stylu.

Précz tego radzilibySmy P. Pawinskiemu,
aby wiasnym badaniem i czytaniem Zzrédet wni-
kat w rzeczy, o ktérych tonem wyroczni decy-
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duje, chociaz podaje tylko referat zdan przez wy-
ktadajagcych profesorow wypowiedzianych. | tak,
np. referuje p. Pawinski tylko zdanie prof. Ran-
nego, gdy moéwi o stosunku miast wiloskich do
dawnych instytucyi rzymskich, za Jaffem powtarza
tylko wyrok, potepiajgcy niekrytyczne prace histo-
rykow wioskich, a wszystko to dzieje sie z pre-
tensya rezultatow wiasnych. P. Pawinski decy-
duje o autentycznos$ci i nieautentycznosci doku-
mentow, publikowanych we Witoszech, jak gdyby
je sam widziat i samodzielnie badat; lecz na po-
parcie swoich zarzutéw nie przywodzi zadnego
naukowego dowodu, tylko nowy nieudowodniony
zarzut dumy matomiejskiej i patryotyzmu lokal-
nego. Jest to rzeczywiscie teorya wielu profe-
sorow niemieckich, u ktérych wszystko jest lo-
kalnym patryotyzmem zmacone, co nie schlebia
przechwatkom niemieckiej uniwersalnosci. P. Pa-
winskiemu powiedziano jednak z katedry, ze zna-
czenie historyczne tych prac ,dumy matomiej-
skiej" jest bardzo wielkie dla catej cywilizacyi,
lecz p. Pawinski nie byt w stanie uwydatni¢ do-
statecznie stosunku tych studyi do postepu dzi-
siejszej historyografii i do postepu intereséw wspot-
czesnej cywilizacyi, tudziez rozwoju nowych sto-
sunkéw panstwowych...

P. Pawinski milczy zupelnie o nauce jeogra-
jii, chociaz wazko$¢ tego przedmiotu dla badan
historycznych Zzaden student nauk historycznych
lekcewazy¢ bezkarnie nie moze i nie powinien.
W kraju naszym przedmiot ten jest w swoim sy-
stemie naukowym zupelnie prawie nieznany, z cze-
go wynika tym wiekszy obowigzek dla ksztaltca-
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cych sie kosztem Rzadu po uniwersytetach zagra-
nicznych, aby przedmiot ten badali.

Akta wydziatu hist, filolog. Szkoty Gtéwnej Ya 3.

5. Podziat wydziatlu hist, filologicznego na
sekcye w r. 1863.

[Przedmiotem obrad wydziatu hist, filolog.
Szkolty Giéwnej dn. 18 maja 1863 byla sprawa
podziatu wydzialu na sekcye mniejsze. Po diu-
giej dyskusyi podziat na trzy sekcye: filologii kla-
sycznej, filologii stowianskiej i history! zostat
przyjety przez wydziat 10 gtosami (dziekan Ko-
walewski, Plebarnski, Struve, Przyborowski, Es-
treicher, Kotkowski, Kwet, Sawinicz, Zeydowski,
Lambert) przeciwko 5-ciu (Weclewski, Wolfram”™
Mierzynski, Szmurto, Skupiewski), ktérzy doma-
gali sie podziatlu na dwie sekcye: filologiczng
i historyczna.

Motywy do wniosku przedstawit J. K. Ple-
banski].

»-Rada wydziatu filologiczne - historycznego,
korzystajgc z atrybucyi art. 262 Ustawy Najwyz-
szej sobie przyznanych, ma honor objawié Radzie
ogllnej nastepujace przetozenie, tyczgce sie po-
trzeb wydziatu i ulepszen, jakie badZ w roztoze-
niu przedmiotéw na kursa (art. 223), badz w sa-
mym wykladzie wprowadzi¢ trzeba, aby Szk. Gt
wysoki swoj cel osiaggnag¢ mogta. Po tyloletnim
przerwaniu nici wyzszej instrukcyi w kraju naszym
tym pilniej wydzial o to stara¢ sie musiat, aby
w samym poczatku odradzajacych sie nauk poto-
zy¢ pewien niewzruszony fundament, na ktérym-
by tradycye oswiaty narodowej bezpiecznie oprzeé
sie mogly. Rozlegtos¢ i wielka ilos¢ przedmio-
tow, ktére wedle art. 235 Ustawy Najwyzszej
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w wydziale filologiczno-historycznym wyktadane
by¢ winny, nie pozwala na to, aby te wszystkie
przedmioty dla kazdego ucznia réwnie byly obo-
wigzujgcemi, bo wtenczas musiatby student stu-
cha¢ tygodniowo okoto 40 godzin, materyat kto-
rego ani objaé, ani tym mniej gruntownie opra-
cowa¢ nie bytby w stanie. Dla tego postanowit
wydziat podzieli¢ caty obszar swych nauk na
mniejsze oddzialty. Zwazajac

1) na cel, jaki Szk. Gt ma sobie wytkniety,
aby stata sie instytucyg krajowi pozyteczng, cel
ktory motywa do Projektu ustawy w mysl idei
Uniwersytetéw wogole wyrazajg temi stowy: ,,Przy
nalezycie rozwinietym systemie wychowania pu-
blicznego potrzebna jest szkota wyzsza taka, w kto-
rejby przemagat Kierunek teoretyczny”™ ktéraby re-
prezentowata nauke w jej ciagtym i postepowym
rozwinieciu i miata na celu obok przygotowania
do réznych zawodow Zzycia, wigcej jeszcze utrzy-
manie i podniesienie ogoblnego uksztatcenia w kra-
ju, rozkrzewienie wyzszej oswiaty i nakoniec
dalszy postep i doskonalenie samych nauk™ (Dzien,
powsz. 2 list. 1862, dodatek);

2- ie zwazajgc na warunki, ktérym wedle art.
293, 296, 301, 321 powinien zadosy¢ uczyni¢ chca-
cy sie ubiegal o stopien magistra nauk ftlologicz-
no-historycznych, lub tylko filologicznych lub tez
wreszcie o stopiern doktora filozofii, — warunki,
ktére opiewaja, aby kazdy taki dowiédt matryku-
ta, ze wystuchal wszystkie przedmioty przez wy-
dziat przepisane:

3- cie zwazajac na przepisy Ustawy najwyz-
szej co do egzaminéw profesorskich, a mianowi-
cie srodkowych i ostatecznych;
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wreszcie 4-te pragnac pogodzi¢ ducha Usta-
wy najwyzszej z mozliwa praktyka studyéw przez
to, ze nie zwalnia studentéw swego Wydziatu od
stuchania w przepisanym przez siebie porzadku
kurséw, ale daje im obok tego swobode obiera-
nia sobie nauk pornocniczyc\

dla tych powyzszych przyczyn postanowita
Rada Wydziatu zorganizowaé w nastepujacy spo-
s6b wykiad i stuchanie kurséw, ktére w przecia-
gu 4-ech latwtymze Wydziale wytozone by¢ po-
winny:

Wychodzac z niezbednej potrzeby rozréznia-
nia przedmiotéw gtéwnych i pomocniczych, po-
miedzy ktéremi sg niektére, coby je majac li tyl-
ko wzglad na egzamin otwierajacy wstep do pew-
nego zawodu naukowego, mianowicie szkolnego,
zupetnie dowolnemi nazwa¢ mozna, pragnie Rada
w celu praktyki studyow podzieli¢ caly obszar
nauk Wydziatu swego na trzy sekcye, mianowicie:

a) Nauki filologii klasycznej;
b) v i, stowianskiej;
C) " historyczne.

W kazdym oddziale stanowi wydziat przed-
mioty gtéwne, obowigzujace bezwarunkowo przy
egzaminie studenta, ktéry w tym oddziale pracu-
jac tamze egzamin skladaé¢ pragnie, i przedmioty
pomocnicze — z pomiedzy nich sg niektére wedle
kierunku studyéw ucznia zupetnie dowolne™ Kkto-
re popierajgc ogdlne uksztatcenie jego nie pozwo-
la mu widzieé najwyzszej madrosci li tylko w tych
studyach, ktérym sie sam oddaje. Takie Sciera-
nie sie réznych kierunkéw pracy nie powinno jed-
nak wyrodzi¢ sie w namietng jakg emulacye po-
wotan, z ktérej rodzi¢ sie zwyklo przecenianie
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jednej, a lekcewazenie drugiej nauki, jak to np.
ditugo miato miejsce pomiedzy starg szkota filolo-
gow klasycznych, scholastykg sie Kierujacych,
a zwolennikami nowszej szkoly na lingwistyce
i studyach historycznych sie opierajacych, mieg-
dzy realistami a humanistami i t d. Przy tym
wszystkim odpychamy od siebie wszelkg bezbarw-
nos$¢ stanowisk, bo przy niej niemoznaby mysle¢
0 zadnym postepie, ale chodzi nam tu o organicz-
ng harmonie miedzy naukami, ktére do Wydziatu
naleza.

Chcac harmonie takg osiggngé nie mozna
byto wykresli¢ pozadanego rozdziatu Przedmiotow
gtéwnych i pomocniczych kazdej sekcyi na zadnym
wylgcznym, specyalnym gruncie, ani na gruncie
filologii klasycznej, ani stowianiskiej, ktorej cen-
tralng nauka jest jezyk i literatura polska, ani na
gruncie nauk historycznych, ale trzeba byto wy-
bra¢ sobie za gtowny punkt wyjscia filozofig™ ja-
ko nauke zasadniczg wszystkich umiejetnosci. Nie-
tylko przedmioty filozoficzne wspélne wszystkim
sekcyom maja kojarzy¢ organiczng zgode pomie-
dzy filologig klasyczng a lingwistykyg i naukami
historycznemi, ale powszechne zasady filozoficz-
ne kierujgce metoda pojedynczych nauk nie po-
zwolg tak dalece rozpierzchngé¢ sie pojedynczym
sekcyom, aby zapomnie¢ mogly o tym, zesginte-
gralnemi czesciami jednego Wydziatu. Aby ten
pozadany nader cel osiagna¢ uznat Wydziat za
potrzebne: dazy¢ do ujednostajnienia metody wy-
ktadu nauk filologii klasycznej i stowianskiej, bo
tylko wspdlna metoda zdota uchronié kazda z tych
nauk od niechybnej poniewierki, na jakaby wy-
stawiona byla, gdyby np. filologie stowiariskg wy-
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ktadano wedtug zasad dzi$ juz powszechnie we
Francy], Anglii i Niemczech uznanych, wedtug za-
sad lingwistyki czyli gramatyki poréwnawczej,
a gdyby réwnoczesnie filologie klasyczna, nie tro-
szczgc sie wecale o znakomite rezultaty grama-
tyki poréwnawczej, mianowicie w czesci fonolo-
gicznej, morfologicznej i etymologicznej, dalej
w terykologii i synonimie — chciata i$¢ torem
przez dumnych scholastykéw i humanistow wieku
XVI1-go i nastepnych utartym. Podzial przedmio-
tow majacych sie wyklada¢é w Wydziale na trzy
sekcye nie powinien rozdzielaé wydziatu, jako
jednego, samodzielnego wielkiego organizmu.

Pomiedzy sekcyami istnieje potrzeba wza-
jemnego wspierania sie i uzupetniania. Progra-
mat wiec kurséw rocznych i potrocznych powi-
nien na to uwazaé, aby wedle art. 223 kursa na-
stepowalty w kazdej sekcyi w takim porzadku
i tak bykly usiopniowane™ aby gléwne przedmioty
w sekcyach wedle ich przyrodzonego charakteru
naukowego byty wzgledem siebie wspétrzednemi,
aby wspierajac sie wzajemnie jedna sekcya nie
wdzierata sie niestusznie w obreb nauk drugiej
sekcyi, bo toby rujnowato wszelkg harmonie w wy-
dziale. Uporzadkowanie wedle ogo6lnych nauko-
wych potrzeb wydzialu kurséw nie osiggnetoby
zadnego celu, co dopiero przez ujednostajnienie
metody wyktadu w zupetnosci osiagnietym byc¢
moze.

Z ujednostajnienia w ten spos6b za pomocg
gramatyki poréwnawczej metody wykladu tak
filologii klas., jako i stowian., obiecuje sobie wy-
dziat jeszcze i te narodowg korzys¢ idei Szkoty
Gioéwnej, potrzebom kraju i warunkom umiejet-
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nosci w zupetnosci odpowiadajaca, mianowicie
z tego wzgledu, ze w ten sposéb stang filologo-
wie w Kraju naszym na gruncie, dotychczas w tych
rozmiarach nie uprawianym, ze nie bedg zmusze-
ni przejmowac tylko od pilnych rak filologow nie-
mieckich, wioskich, francuskich lub angielskich
surowych prawie jeszcze materyatdw trawigcego
sie postepu nauk filologicznych, ale zasilajgc sie
Swiattem europejskiej oswiaty, erudycyi i inteli-
gencyi potrafig tejze oswiacie europejskiej udzie-
li¢ takze co$ ze swego rodzinnego zrdédia, samo-
dzielnie zgtebianego i badanego. Z tego wszyst-
kiego budzi sie ta btoga nadzieja, ze w ten spo-
s6b potrafimy nie zasklepiajagc sie bynajmniegj
w ciasnych granicach studyéw filolog, u nas za
dopetnictwem dziet filol. niemiec. uprawianych,
ze potrafimy, méwie, korzysta¢ zrezultatéw nauk
powszechnych”™ a co najwazniejsza potrafimy z calg
energig samodzielnosci narodowej wplywac takze
na postep umiejetnosci u innych narodéw, nie po-
stradamy wtedy nigdy naszego czynnego, wptywo-
wego stanowiska w historyi cywilizacyi i oSwia-
ty europejskiej. Nikt nie zechce watpié, ze stad
na kraj caty, na wszystkie zaklady naukowe, na
wzrost piSmiennictwa w dziedzinie $cistych umie-
jetnosci sptyna¢ koniecznie musi niemato Swia-
tla, co wszystko nie inng tylko bloga przysztosc
rokowa¢ moze.

Wydziat sadzi, ze Rada ogo6lna oceniwszy
sprawiedliwie motywa, ktére go skionity do za-
prowadzenia wedle takich zasad specyalnych kla-
syfikacyi przedmiotow w wydziale wykladac¢ sie
majacych, radzi ten rozdziat powagg swojg po-
przeé, nie przesadzajagc w niczym wnioskom wy-
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(iziatu, jezeliby z postepem nauki jakie zmiany
ulepszajac te organizacye zaprowadzi¢ wypadio.
W tym wiec celu zalgczajg sie tu trzy tablice
wykazujace przedmioty gtéwne i pomocnicze, tu-
dziez ich rozkiad czteroletni wedtug semestrow,
jak tego zada art. 262 Ustawy Najwyzszej:

[Patrz str. 80).

Dosy¢ wysoka liczba przedmiotow gtéwnych
1 pomocniczych razem maleje bardzo w praktyce
studyow ucznia, bo wiele z nich w jednym po6troczu
doktadnie wytozonemi by¢ moga i to w matej licz-
bie godzin. Zresztg celem akad. wykiadu nie mo-
ze by¢ nigdy wyczerpniecie przedmiotu, ale uwy-
datnienie zasadnaukowych,naktérychcaty organizm
pewnej dyscypliny spoczywa, aby i uczniowi dana
byta mozno$¢ Sledzenia, badania i wogdle samo-
dzielnej pracy. Rozbidér przedmiotu w calej roz-
ciggtosci w najdrobniejszych szczeg6tach, co w nie-
ktorych partyach dla pokazania metody jest ko-
niecznym, rozbiér taki na katedrze przedstawiat-
by drzewo, przetadowane korzeniem, Kktdre nie
mogac by¢ przez stuchaczy w catosci pielegno-
wanym, w znacznej czesci by zmarniato, zwiedto,
uschto.

Tyle co do usprawiedliwienia po6trocznego
wyktadu niektorych przedmiotéw. Wielka liczba
przedmiotow historycznych nie jest bynajmniej
zatrwazajgca, bo wielkos¢ i réznorodnos$é tych
przedmiotéw wynika z koniecznosci znajomosci
nietylko jezykéw klasycznych, ale i nowozytnych,
bo w nich zrodzone sg zrédta, a mianowicie ba-
dania na polu dziejéw powszechnych. Nauczyé
sie jednak jezyka nowozytnego tylko wtym celu,
aby pisane w nim ksigzki rozumieé, nie wymaga
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tyle pracy, co umiejetne poznanie organizmu ka™.-
dego jezyka.

Obok tego moze tu jeszcze student zrobié
pewien wyboér stosownie do natury zrodet histo-
rycznych, czy to pewnych epok, czy pewnych na-
rodow. Poswiecajacy sie np. dziejom nowszym
nie potrzebuje wsréd swych specyalnych studyow
znajomosci jezyka greckiego, a jezeli chce by¢
nauczycielem gimnazyalnyra, to wystarczg mu wia-
domosci dobrego abituryenta na tym polu, co
wszystko regulamina egzamindw szczegotowo prze-
pisza i ustala. Z drugiej strony nie moze obejs¢
sie bez znajomosci jezykéw stowianskich, ktoby
chciat sie poswieci¢ historyi jednego albo wszyst-
kich ludéw stowianskich. Wazne bardzo miejsce
w historyi zajmujg kwestye etnograficzne, ktorych
bez znajomosci gruntownej zasad gramatyki poréw-
nawczej samodzielnie rozstrzygaé niepodobna; w pa-
leografii, w epigrafice w dyplomatyce nastreczajg
sie starozytne formy jezyka, ktore z czasem sie
zupetnie zatarly, potrzeba wiec, aby student miat
wyobrazenie o0 ich wartosci, umiat oceni¢ ich
wiek, znaczenie — czy one sg organiczne, czy tez
tylko przypadkowe, wyjatkowe, dlatego kiadzie
wydzial na poswiecajagcego sie historyi obowia-
zek wystuchania kursu gramatyki poréwnawczej,
co tym Kkorzystniejszym bedzie, jezeli student po-
zna sanskryf jezyk starostowianski™ litewski, tudziez
historye jezyka polskiego.

Kwalifikacya naukowa studenta, ktory ukon-
czy kursa Szkoly Gtownej, opieraé sie bedzie na
gruntownej znajomosci przedmiotow gtéwnych i te
tylko, i to w odpowiednim co do specyalnych stu-
dyéw wyborze, rozstrzyga¢ beda przy egzaminach
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ostatecznych, ale stopien, miara tej naukowej
kwalifikacyi, otwieraja.cy studentowi droge do ka-
ryery wyzszej naukowej, zalezy¢ bedzie od dosta-
tecznego poznania catego obszaru nauk, ktére tak
ze specyalnych, jak i z ogdélnych wzgledéw do
wydziatu naleza.

Ugrupowanie przedmiotéw przez wydziat pro-
jektowane nastrecza procz tego studentowi dwie
nastepujgce korzysci;

1) Student chcacy sie poswieci¢ np, zawo-
dowi nauczycielskiemu ma sposobnos$¢ wyksztal-
cenia sie najgruntowniej w jednym ulubionym
przedmiocie, ktory przez wszystkie klasy gimna-
zyalne wyktada¢ bedzie miat prawo na zasadzie
ztozonego egzaminu, a obok tego posiada¢ bedzie
z nauk pomocniczych taki zapas wiedzy, jaka po-
trzebna jest, aby mogt wyktadaé te przedmioty
w klasach nizszych lub $rednich. Tak np. filolog
stowianski bedzie moégt posigsé kwalifikacye fa-
cultatem docendi prawo wyktadania jezyka polskie-
go tudziez literatury polskiej, niemniej ijezyka ro-
syjskiego przez wszystkie klasy gimnazyalne, coby
byto rzeczg bardzo pozadang; a obok tego zdol-
nym takze bedzie wyktada¢ przedmioty pomocni-
cze, jak jezyk grecki, tacinski, historye w klasach
nizszych i Srednich stosownie do miary pozyska-
nej w egzaminie kwalifikacyi w tych przedmio-
tach. Logika jest we wszystkich sekcyach przed-
miotem gtéwnym, bedzie wiec kazdy w stanie
i uczy¢ tego przedmiotu. W takim samym poto-
Zzeniu mutaiis mutandis jest filolog klasyczny, tu-
dziez i posSwiecajacy sie badaniom historyi. Be-
da to w.szystko naczyciele fachowi, ale bynajmniej
nie jedi.osfrontii. Wydziat matematyczno-fizyczny
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nie omieszka zapewne programata swoje tak uto-
zy¢, aby i tego wydziatu studenci, o ile podobna,
z takiej organizacyi nauk wedle swych potrzeb
korzysta¢ mogli.

2) Ustawa ukazuje studentowi naszego wy-
dziatu, jako najwyzsza pokuse jego truddéw, sto-
piern dr. filozofii. Dziwngby bylo rzeczg przy-
znanie temu stopnia d-ra filozofii, ktéory we wia-
snym egzaminie nie udowodnit znajomosci przy-
najmniej gtownych gatezi filozoficznych jako to
logiki i hist. filozof.., dlatego to w kazdej sekcyi
nauka filozofii dostatecznie uwzgledniang by¢ mu-
siata, tak ze obok specyalnego fachu student ma
sposobnos¢ nabycia we wiasciwym czasie potrzeb-
nych wiadomosci z nauk filozoficznych.

Zasady, wedle ktérych powyzszy rozdziat na
sekcye, niemniej i rozktad przedmiotéw cztero-
letniego wyktadu uskuteczniony by¢ musiat, leza-
ty w znacznej czesci, pomijajac sam cel Szkoty
Gtéwnej, jako instytucyi majacej rozprzestrzeniaé
wyzszg osSwiate w kraju, w warunkach, w ktorych
wedle przepiséw Ustawy -najwyzszej zadosy¢ uczy-
ni¢ trzeba przy egzaminach s$rodkowych, a mia-
nowicie ostatecznych, dajacych studentowi stopien
magistra i najwyzszych, dajacych mu stopien d-ra
filozofii. Ustawa w tym wzgledzie nie powiada
nigdzie, jakie prawa pozyskuje student przez sto-
pien magistra nauk filozoficznych lub historycz-
nych albo tez filologiczno - historycznych albo
wreszcie przez stopien d-ra filozofii. Kwestya ta
jest ze stanowiska prawnego bardzo wazna, bo
przez to stopnie naukowe nabiorg wiekszej wagi,
a ze wzgledéw pedagogicznych zastuguje ta kwe-
stya takze na bardzo troskliwg uwage, bo od te-
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go zalezy wylaczny, bardziej fachowy Kkierunek
egzaminow. Uregulowanie tej strony prawnej nie
jest rzeczg wydziatu, ale do wydziatu nalezy bez
zaprzeczenia wypracowanie Regulaminu Scisle
okreslonego, tak co do tresci, jak i co do formy
dla egzaminoéw sSrodkowych, ostatecznych, na ma-
gistréw filologii lub historyi albo tez na magi-
strow nauk filologiczno-historycznych, lub tez na
d-réw filozofii. Regulaminy te nie moga opierac
sie na zadnej oderwanej teoryi, ale musza by¢
oparte na zorganizowaniu powyzszym calego za-
pasu nauk wydziatu filolog.-histor.: pomiedzy jed-
nym a drugim musi zachodzi¢ jaknajorganiczniej-
szy zwigzek, tgcznos¢ i stosunek. Te to regula-
miny znajda jeszcze sposobnos¢ uproszczenia
i utatwienia tych pozornie skomplikowanych i za-
witych kwestyi. Wydzial nie omieszka ztozy¢
Radzie ogdlnej odpowiednich w tym celu prze-
tozen, skoro obecne jego wnioski na uwzglednie-
nie zastuza: predzej bytaby wszelka w tym Kie-
runku praca bezuzyteczna.

Zapisane tu trzy programata kurséw, zawie-
rajace, wedle art. 223, porzadek i ustopniowanie
przedmiotow, majacych sie wyktadaé we wszyst-
kich trzech sekcyach przez caty kurs czteroletni,
pozwola Radzie ogé6lnej z tatwoscig ocenié, o ile
przetozenia wydzialu praktycznie wykonac sie da-
dza, nie naruszajgc w niczym ani harmonii po-
trzebnej miedzy wszystkiemi sekcyami jednego
wydziatu, ani tez ducha Ustawy, stanowiagcej pe-
wien porzadek ,,przepisanych”, a wiec bezwzgled-
nie obowiagzujacych kurséw, ale nie wzbraniajgcej
przytym swobodnego ruchu w interesie samej
nauki.
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Gonigc za osiggnieciem tego celu uprasza
wydziat filol.-hist. Rade ogdélng, aby majac
wzglad na potrzeby sekcyi historycznej, raczyta
niektére kursa w wydziale prawa i administracyi
w takim porzadku w planie poumieszczaé, aby stu-
denci, poswiecajacy sie historyi, swobodnie ko-
rzysta¢ z nich mogli, co za porozumieniem sie
odpowiednich dziekanéw tatwo sie da usku-
tecznic.

Ostateczne zorganizowanie catego materyatu
naukowego Wydz. filol.-hist. zalezy teraz tylko
juz od urzadzenia szczeg6téw seminaryéw peda-
gogicznych, ustanowionych wedle stéw motywodw
do Projektu Ustawy najwyzszej ,dla normalnego
w dalszym czasie zapeilnienia posad i sposobie-
nia ludzi zdolnych réwnie na profesorow Szkoty
Gtéwnej, jak i na nauczycieli gimnazyéw®. Po-
niewaz art. 243 kiadzie rozwiniecie tych szczeg6-
téw urzadzenia gimnazyéw pedagogicznych w re
ce Komisyi Rz. W. R. i O. P., tudziez Rady Ad-
ministracyjnej, przeto wydziat w tym wzgledzie
nie robi zadnego szczegdlnego przetozenia; upra-
sza atoli Rade ogdlng, aby raczyta zwroci¢ uwa-
ge Komisyi R. W. Rz. i O. P. na gwattowng po-
trzebe urzadzenia seminaryOw pedagogicznych
Wydziat za$ ze swej strony mysli dziata¢ w du-
chu Ustawy, kladac we wszystkich sekcyach pe-
dagogike i dydaktyke pomiedzy przedmiotami
pomocniczymi, ktéry to przedmiot stanie sie dla
seminaryow gtéwnym. [Skoro za$ prof. Plebanski
o$wiadczyt swg gotowosé czytania w najblizszym
czasie tego przedmiotu], wydzial uznat za rzecz
bardzo korzystng pomieszczenie tego przedmiotu
na planie kurséw roku przysztego, a to dlatego.
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ze WBdziat uwaza ten przedmiot, przy obecnym
stanie naszej instrukcyi publicznej za bardzo wazny
i naglacy, aby w chwili zasztej reformy edukacyi
w Polsce mogli sie i studenci na innych zasadach
uksztatceni, a do stanu nauczycielskiego sie spo-
sobiacy, wczesnie w tych wszystkich kwestyach
szkolnych zoryentowaé. To zoryentowanie sie
moze i na kierunek i na metode ich samodziel-
nych studyoéw Kkorzystny wplyw wywieraé. Pa-
mietajac o tern, ze Concordia res parvae crescunty
spodziewa sie wydzial spotegowaé przeto ener-
gie instrukcyi publicznej, gdy usungwszy widzi-
misie pojedynczych metod, samopas chodzacych,
nastreczy studentom sposobno$¢ poznania catego
organizmu szkolnego na rozlegtej podstawie filozo-
ficznej. W czesci histor. pedagogiki i dydaktyki
odkryje sie tez nié, wigzgca terazniejszos¢ syste-
matu edukacyjnego z chlubnej naszej przesztosci
zasobami. Cwiczenia praktyczne na polu wykla-
danych po gimnazyach dyscyplin obznajmig se-
minarzystéw z calg metodologia szkolna. Wydziat
uwaza za niezbednie potrzebny w Szkole Gtéw-
nej wyktad geografii, jako nauki samodzielnej
i w organizmie systemu edukacyjnego koniecznej,
chociaz Ustawa najwyzsza czyni o geografii
wzmianke tylko przy seminaryach pedagogicz-
nych. Potrzeby sekcyi historycznej kazaty wy-
dziatlowi uczyni¢ z geografii przedmiot gtéwny,
chociaz historya geografii w propedeutyce hist.
jest juz wyktadang, ale tylko ze stanowiska nauki
pomocniczej historyi”.
Akta Wydzialu H®2.

(Wniosek wydziatlu o podziale na sekcye

przyjety przez Rade o0gdllng Szkoty Gidéwnej 13
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czerwca, przestany zostat 16 wrze$nia do Komisyi
Rz. Oswiecenia. Rozpatrywany w Radzie wycho-
wania publicznego dn. 20 i 26 pazdz., przesta-
ny przez dyrektora gtdbwnego Leona Dembo-
wskiego pod dn. 30 list. 1863 r, do Rady Admini-
stracyjnej, otrzymat w niej charakter uchwaty, dn.
15 grudnia 1863 r. Uchwata ogtoszona w Dzien,
powsz. 18 (30) grudnia 1863 r.]

6. Poglad no Historya Polski Jakéba Caro.

...lw najnowszych czasach nie szczedzono
Dtugoszowi réznych zarzutdéw, mianowicie dr. Ja-
kéb Caro, piszacy po Roepellu dalszy ciag histo
ryi polskiej, nie szczedzi w 2-ej czesSci hist. poi.
(Roep. uwaza sie za 1-sza), wysztej w Gotha, 1863
roku, na réznych miejscach swoich uwag uszczy-
pliwych uwag (s.) Diugoszowi: to, ze jest burzy-
cielem chronologii, to, ze brak dokfadnosci przy
podawaniu faktéw, to zndéw, ze pisze, jak ksiadz
i katolik, i t d Kilka stébw o dziele p. Caro
uwazam przy tej sposobnosci za wiasciwe, bo na-
sze pisma codzienne, nie zajrzawszy zapewne do
ksigzki, ale znalaztszy pochwalne artykuty w ga-
zetach i czasopismie WNNO\e(N\m Magazin f. d. Lit.
des Ausl., przez bliskiego przyjaciela p. Caro wyda-
wany(m), tudziez w gazecie augsburskiej, dumnej
z cywilizacyjnej misyi Niemcow miedzy stowia-
nami, nie mialy nic S$pieszniejszego, jak przesa-
dzi¢ jeszcze pochwaly wecale nie zastuzone dzieta
p. Caro, co wiecej, zaprojektowaly zaraz, aby
dobrze bylo, gdyby sie kto zabrat do ttémacze-
nia tego dzieta na jezyk polski. Otéz dzieto to
wcale nie zastuguje na takie kadzidta z naszej
strony, bo jest nietylko przeciwne, ale powaznie
nieprzyjazne duchowi naszego narodu: traktuje
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caty nasz nardd, jak szajke totréw, rozpustnikéw
bez czci i wiary, jako rozbdjnikéw, ktérych tylko
obca dion, np. czeskiego Wactawa, do tadu na-
ktoni¢ zdotala, nie pojmuje wcale naszej trudnej
nader pozycyi historycznej pomiedzy cywilizacyg
Wschodu i Zachodu, naszego zadania wyrobienia
w tej niebezpiecznej pozycyi zycia i charakteru
narodowego, poniewiera naszg wiare, bezczesci
i wydziwia nasze zwyczaje i obyczaje, wyszydza
wszystko to, co nie przypada do gustu cywiliza-
torowi niemieckiemu, niestety, nad Notecig" jak
mowig moje wiadomosci, lub jak inni tutaj twier-
dzg, we Wioctawku, urodzonemu, wykarmionemu
i wypasionemu, nawet przed 4-ma laty w War-
szawie fetowanemu.

Szkoda talentu pisarskiego p. Caro: sg uste-
py mistrzowskim piérem skreslone, ale c6z stad,
kiedy caty ton opowiadania jest do tego stopnia
pozbawionym taktu rozwaznego pisarza, skromne-
go a bezstronnego opowiadania, ze czytajac, wcigz
nam sie zdaje, jako bySmy zmuszeni byli stuchac
popsutego zarozumiatego dzieciaka, zywionego
polityczng szermierka publicystow, takich polako-
zercOw, jak ostawiony jego nauczyciel Wuttke
w Lipsku: zgroza nas przejmuje, patrzac sie na
to, z jakg napuszystg ming ten blagier betkoce.
Tym bardziej nas to dziwi, ze p. Caro, zabiera-
jac sie do dokonczenia poczciwej pracy Roepella,
powinien byt jako zyd na ziemi polskiej urodzo-
ny, posiada¢ wiecej przyrodzonego uzdolnienia
do sprawiedliwego ocenienia historycznej pracy
narodu polskiego, powinien okaza¢ sprawiedli-
wos¢, ktérejby zadna sofistyka, chocby zaprager-
manskiej cywilizacyi nie potrafita zdtawic.



Okrutni! Kazg przemoc wynosi¢ pod nieba,
| zeby by¢ uczonym, dzikim byé potrzeba!l
Cynizm p. Caro przechodzi czasem wszelkie
granice przyzwoitosci, np. str. 1, 3, 12, 13, w. 1,
10, 11, 22, str. 333, 334, pg. 305 nota i w. i. miejsc.
Lekkomys$Iino$é wszystko to admiruje, bo nowe!
Rps. bibl. publ. M b p. t. Historiografia polska, str. 62 -3.

Il. Zgtoszenie Henryka Schmitta, 1864.

Ur. we Lwowie r. 1817 pobieratem w tym
miescie nauki az do 1838, w ktorym skonczytem
t. zw. kursa filozoficzne wedle dawniejszego sy-
stemu szkolnhego w Austryi. Zaburzenia politycz-
ne staty sie powodem, Zze przerwawszy me studya
akademickie bylem czas jaki$ nauczycielem pry-
watnym, zanim uwikiany w proces polityczny dzie-
litem los innych kolegéw. Po uwolnieniu, jak nie
mniej przed tym jeszcze doswiadcza sie w poezyi,
a wsréd wielu pomniejszych poezyi napisatem
w r. 1846 tragedye trzyaktowg p. t. ,Wactaw*,
ktérg Bibl. Raczynskich w Poznaniu kupita do
swych zbiorow; w r. za$ 1848 napisatem tragedye
piecioaktowa p. t ,Bracia niezgodni“, ktéra jest
teraz w zbiorach naukowych §. p. Gwalberta Pa-
wlikowskiego we Lwowie. Pierwsza jest napisana
t. zw. wierszem biatym, druga rymowym, a obie
nie byty ani drukowane, ani przedstawiane ze
wzgledéw od autora niezaleznych.

Przeswiadczywszy sie, ze mimo tatwosci wier-
szowania nie potrafie nic takiego utworzy¢, coby
obok arcydziet naszych mistrzow ostaé¢ sie mogto,
postanowitem w r. 1848 poswieci¢ sie wyltacznie
dziejom ojczystym, w czym mi byl pomocag sto-
sunek przyjazny z $. p. Gwalbertem Pawlikéw-
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skim, przy ktérego zbiorach naukowych i arty-
stycznych posade bibliotekarza znalaztem, a za-
trzymujac ja i po Smierci jego, pozostatem na
niej az do mego wyjazdu teraZniejszego zagrani-
ce. Wozigwszy sobie za zadanie dzieje ojczyste,
chciatlem je opracowaé jaknajwszechstronniej —
a przytym zasilatem artykutami swymi lwowski
Dziennik literacki, Czas krakowski, w r. 1854—59,
Gazete Warszawskg od r. 1858 az do chwili
obecnej. Artykuly moje w pomienionych tu pis-
mach byly rozmaitej tresci, jako to; krytyki, roz-
prawy naukowe i publicystyczne, sprawozdania,
zyciorysy, monografie historyczne i t. p. Z mo-
nografii wspomne tu ,Poglad na zycie Jedrzeja
Zamoyskiego i jego ksiege Ustaw* umieszczony
w ,,Dzienniku literackim*; ,,.Sprawa tokietka zKrzy-
zakami o Pomorze“, w ,,Gazecie Warsz.; i druga
w tejze gazecie monografia p. t. ,,Rozruchy Gdan-
skie usmierzone przez Zygmunta I w 1526 r.“
Z rozpraw wymieniam obszerny artykut ,,Zwrot
dziejopisarstwa narodowego w wieku X I X*, umiesz-
czony w ,,Dzienniku literackim®.

W odcinku za$ ,,Czasu“ byl umieszczony
obszerny opis zbioréw naukowych i artystycznych
Gwalberta Pawlikowskiego, ktdérego najwazniej-
szej czesci, gdyz zakonczenia, zawierajagcego opis
zbioru rycin arcyb. Ign. Krasickiego ,Czas* nie
umiescit i rekopis gdzie§ mi zatracit. Obecnie
drukuje sie w Rocznikach poznariskiego T-wa
przyjaciot nauk obszerna rozprawa moja o ,Ro-
t koszu Zebrzydowskiego“, a redakcya ,,Gazety
Warsz.” ma mojg monografie o t. zw. ,,Kokoszej
wojnie pod Lwowem w r. 1537 za Zygmunta 1%
Z dziet zas moich wyszly z druku nastepujace:

Zagadnienia teoretyczne. 7
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1) Rys dziejow narodu polskiego od czaséw
najdawniejszych az do 1763 — 10 zeszytéw wy-
szto dotychczas—az do $mierci Jadwigi 1399.

2) Materyaty do dziejow bezkrélewia po
Smierci Augusta Il i pierwszych lat 10-ciu pano-
wania Stan. Augusta Poniatowskiego, Tomoéw 2.
Wszystko to przekitady z tacinskiego i francuskie-
go, poprzedzone obszernymi wstepami mego pio-
ra i powigzane z soba.

3) Rokosz Zebrzydowskiego, opisany wedle
zrodet gtéwnie rekopismiennych.

4) Poglad na zycie i pisma ks. Hugona Kot-
tataja, podkancl, koronnego.

5) Dzieje narodu polskiego, krotko a zwie-
zle opisane. Tom |, obejmujacy te dzieje od cza-
sOw najdawniejszych az do Smierci Fryd. Augu-
sta, Il cz. do r, 1733,

Précz tego wyszty broszury moje:

6) Rzut oka na projekt bezwarunkowego
rownouprawnienia zydow.

7) Kilka stéw bezstronnych w sprawie ru-
skiej.

8) Narodowos¢ polska, jej rozwoj, koleje,
zboczenia i stosunek do chwili obecnej.

W r, 1848 drukowano sonety moje, pisane
w wiezieniu, lecz w chwili ogloszenia wtedy stanu
oblezenia zakazano dalszy druk itak przepadt mi
rekopis i caty nakitad odttoczonej juz czesci. Obec-
nie pracuje nad IlI-im tomem dziejéw polskich
pod L. 5 wymienionych i nad osobnym kilkoto-
mowym panowaniem Stanistawa Augusta, do kt6-
rego to dzieta znaczne poczynitem studya i wie-
le juz zebralem materyatdw dotagd nieznanych.
W r. 1861 obratlo mie T-wo Przyjaciét Nauk



99

w Pozn. swym cztonkiem honorowym, a wr. 1863
przystato mi takze Krak. T-wo Nauk. dyplom
na cztonka honorowego. Prdécz tego jestem czion-
kiem T-wa rolniczego we Lwowie i zasiadam
w komisyi wyznaczonej przez toz T-wo do wy-
dawania dziet dla ludu oraz w komisyi majacej
wypracowac plan ulepszenia szkoty rolniczej w Du-
blanach. Zestawilem tu z wszelka sumiennoscig
usitowania moje na polu piSmiennictwa narodo-
wego i w zawodzie naukowym.

Obecnie przebywajgc zagranicg, nazwatbym
sie szczesliwym, gdyby mi dozwolono na innym
stanowisku odpowiedniejszym stuzy¢ sprawie o$wia-
ty narodowej wedle sit moich i zasobéw nauko-
wych dwudziestoletnia praca mozolng uzbiera-

nych .
Akta wydziatu hist.-filolog. J%& 3.

I1l. Z papierow Ad. Pawinskiego.

1. Z raportu za pétrocze od 1 marca. Berlin.,
16 sierpnia 1865.

Wystany przez Kom. O$w. zagranice dla
dalszego ksztatcenia sie w naukach historycznych,
wybratem z niemieckich uniwersytetéw Berlin,
jako odznaczajgcy sie przed innymi doborem wy-
ktadajacych i bogactwem s$rodkéw naukowych.
Pétroczne moje w Berlinie zajecie rozpada sie
gtownie na dwie czesci: wsréd trzymiesiecznego
czasu od 1 maja do 1 sierpnia uczeszczatem na
kilka wyktadéw i jednocze$nie udziat bratem

¥ Data zgloszenia, Paryz 5 pazdz. 1864, rue de La-
cepfede 20. Dn. 21. X. 64 notatke powyzszg komunikowa-
no wydziatowi hist.-filologicznemu.
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w seminaryach historycznych, czas za$ feryjny
i wogolle czas od lekcyi wolny poswiecatem i po-
Swiecam Zrédtowemu badaniu oddzielnych kwe-
sty! z historyi wczesniejszych i pézniejszych wie-
kéw S$rednich. Procz kilku mniej obszernych od-
czytéw, np. prof. Raumera, prof, Mommsena
»O krytyce Pandektow®, uczeszczatem gtdwnie
tylko na dwa rozleglejsze wyktady: prof. Lepsiusa
»O prywatnym i publicznym 2zyciu Egipcyan
i o pomnikach sztuki egipskiej, ztozonych w tu-
tejszym N. Muzeum” i prof. Droysena: ,Dzieje
reformacyi i wojny 30-to letniej".

Z seminaryéw zwiedzalem dwa: prof. Jaffé -
dyplomatyczne i historyczne, prof. Kopke, ktéry
obecnie gldéwnie kieruje wypracowaniarai histo-
rycznemi pod nieobecnos$¢ prof. Ranke.

Seminaryum prof. Jaffé ma na celu teore-
tycznie obezna¢ stuchaczéw w ogdlnych zarysach
z dziejami dyplomatyki, z zadaniami jej, a w szcze-
goélnosci w zastosowaniu do wiekéw S$rednich,
mianowicie okresu cesarzOw niemieckich, nastep-
nie z kryteryami, podtug ktérych autentyczny dy-
plom od fatszywego odrézni¢ mozna. Za pod-
stawe teoretycznego wykladu dyplomatyki stuzyt
zbiér dyploméw w tym celu przez prof. Jaffé
wydrukowany p. n. Diplomata Quadraginta ex
archetypis edit. prof. Jaffé. Berol. 1863. Czesto
jednak niewystarczajacy ten zbiér zastepowat
prof. Jaffé oryginalnymi dyplomatami z tutejszego
archiwum krolewskiego, zwiaszcza Kkiedy szio
0 wyjadnienie monogramatycznych znaczkdéw
jednego Ilub drugiego krola lub cesarza, albo
0 pokazanie rozmaitych rodzajow recznego pis-
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ma, chociaz jednak zasady paleografii nie powin-
ny bylty by¢ obcemi stuchaczom dyplomatyki.

W seminaryum prof. Droysena, wybierajgce-
go zwykle temat z dziejow wojny 30-letniej, dla
braku miejsc przyjetym byé nie mogtem. Ucze-
szczatem na posiedzenia T-wa historycznego,
prof. Kopke. Kazdy z cztonkéw zobowigzywat
sie do kolejnego interpretowania i przygotowania
samodzielnej Zrédtowej pracy. Pod Kkierunkiem
prof. Kopke jednego z przedstawicieli tak zwa-
nej ,.krytycznej szkoty historycznej*, autora dzie-
jéow Ottona W. w ,,Rocznikach Paristwa Niemiec-
kiego“, wydanych przez L. Ranke, interpretowa-
lismy wspélnie Widukinda ,,ResgestaeSaxonicae*,
a mianowicie z lll*ej ksiegi kilkanascie paragra-
fow, obejmujacych dzieje zakoriczenia powstania
Liudofa przeciwko ojcu, bitwe z Wegrami pod
Augsburgiem i wojny z nadelbianskimi stowia-
nami; nie ograniczajac sie bynajmniej na wiado-
mosciach, podawanych przez Widukinda, ale przy-
zywajac na pomoc oéwczesnych i réwnoczesnych
kronikarzy biograféw i dyplomatow (s.), jako to An-
nales St. Gallenses (I tom. Monum. Germ. hist.),
Corbeienses (Ill tom), Hersfeldenses (ibid.), Flo-
doarda, Ruotgera, Vita Brunonis, Vita Udalrici,
Vita Mathildae, Continuatio Reginonis i Rosnite.
Objawszy referat pracy pismiennej jednego
z czionkéw p. n. ,,Powstanie Liudofa“, nie mo-
glem wykonczy¢ wihasnej pracy, ktérej poswieca-
tem czas wolny i czas feryjny, korzystajgc z bo-
gatych zbiorow naukowych krél. biblioteki, a mia-
nowicie systematyce chronologicznej listow Piotra
z Winei (Epistolae Petri de Vinea) i skonstato-
waniu kilku dat chronologicznych 2z zycia kan-
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clerza Fryderyka Il, wedle rekopismoéw i dyplo-
matéw, ztozonych w tutejszym archiwum i w bi-
bliotece i wykazaniu Kkilku btedéw i nieuzasa-
dnionych tez p. Huillard-Breholles w jego naj-
nowszym dziele ,Etude sur la vie, la correspon-
dance et le rbéle politique de Pierre de la Vigne"
Paris. 1865...

Akta .stypendystow, ksztatcacych sie w przedmio-
tach filologicznych. 1771 c.

2. Sprawa powotania Ad. Pawinskiego.

Adolf Stanistaw Pawinski, ur. 7. V. 1840 r.,
kandydat nauk hist, filolog, w Dorpacie 22 sier-
pnia 1864, 16 wrzesSnia wniost podanie o stypen-
dyum na wyjazd, 22 pazdziernika 1864 przyjeto
podanie na posiedzeniu Komisyi OsSwiecenia,
13 marca 1865 wystany, jako stypendysta zagra-
nice, otrzymat doktorat w Getyndze 7 kwietnia
1867, wrécit 13 maja 1867, dn. 21 kwietnia przed-
stawiono jego prace o0 komunach na wydz. hist,
filolog, celem otrzymania stopnia docenta, 16 gru-
dnia 1867 Plebanski zdawal sprawe z powyzszej
rozprawy, ktorg uznano za kwalifikujgcg do obro-
ny, 14 stycznia 1868 wyznaczono termin kolo-
kwium, ktére odbyto sie 24 stycznia 1868, miano-
wany docentem przez kuratora okr. nauk. 21 lutego,
5 listopada wniost Pawinski podanie o przedtuzenie
mu docentury, wydziat postanowit, jednakze nie na
whiosek Plebanskiego, przedstawi¢ go na adjun-
kta, a mianowicie na posiedzeniu tegoz dnia:

»f) odczytano podanie p. Adolfa Pawinskie-
go o wyjednanie zatwierdzenia docentury nar. 1869.
Rada na wniosek prof. Paptoniskiego postanowita
przedstawi¢ Radzie ogolnej p. Pawinskiego nie
do docentury, lecz na adjunkta do wyktadu nauk
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historycznych. Czyni to za$ 1) dla tego, ze p.
Adolf Pawinski dla gtebokiej nauki i sumiennej
pracy i gorliwosci w wyktadzie zastuguje na to
w zupetnosci; 2) ze wzgledu na dobro i korzysé
studentéw wydziatu filol. hist. w og6lnosci, a w szcze-
go6Inosci dla studentéw sekcyi historycznej tegoz
wydziatu. Na fundamencie bowiem postanowienia
b. Rady Administracyjnej K. P. z dn. 3/15 gru-
dnia r. 1863 wyktadane by¢ maja w sekcyi histo-
rycznej wydziatu filol. historycznego miedzy in-
nemi, jako przedmioty gtéwne: \\\storya.powszech-
nay geografia, propedeutyka historyczna (paleo-
grafia, dyplomatyka, ¢wicz, praktyczne), historya
prawa polskiego, rosyjskiego i innych narodéw
stowianskich. Procz tego wchodza w zakres nauk
tejze sekcyi miedzy innymi, jako przedmioty po-
mocnicze: pedagogika i dydaktyka, ekonomia po-
lityczna i prawo natury, albo filozofia prawa, Dla
wyczerpniecia wykladéw wszystkich wymienio-
nych wyzej potrzebna jest nieodzownie dwom
wyktadajagcym profesorom trzecia sita. Profesoro-
wie dwaj wykladajagcy podzielili miedzy siebie
caty obszar historyi powszechnej na 4 kursy tak,
ze liczby lekcyi juz podjetych niepodobna im
powiekszy¢, zwlaszcza, ze prof. Plebanski obok
przedmiotéw historycznych wyktada jeszcze pe-
dagogike i dydaktyke. Studentom za$ sekcyi hist.
wydziatu filol. historycznego, obarczonym mno-
stwem lekcyi odnoszacych sie nie tylko do nauk
historycznych, ale i do nauk fil. klasycznej i sto-
wianskiej niepodobna stucha¢ niektorych przed-
miotéw wyzej w liczbie gtéwnych i pomocniczych
wymienionych, a wyktadanych w catej obszerno-
§ci przez profesoréw innych wydziatbw. A zatym
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i dlatego pozadanym jest, aby w wydziale samym
byt profesor, ktéry by studentom sekcyi histo-
rycznej w streszczeniu podat znaczenie propedeu-
tyczne owych nauk i wykazat stosunek ich do
historyi i stosunek ich wzajemny do siebie".

24 listopada dziekan przestat wniosek wy-
dzialu do rektora, 15 stycznia 1869 kurator mia-
nowat Pawioskiego petnigcym obowiazki ad-
junkta.



111 Gabryel Monod

7. 1. 1844—10. 1V. 1912.

Je tiens de ma patrie un
coeur qui ladébordé, et plus
je suis Francais, plus je me
sens humain.

(Sully Prudhomtne).

Potomek starej rodziny hugonockiej, ktdra
podczas przesladowan religijnych wywedrowata
do Szwajcaryi, a u ktérej tradycye czynnego pro-
testantyzmu zyly w calej pelni izyjg po dzi§ dzien
znajdujgc nowe ujscie na ziemi ojczystej N, Ga-
bryel Monod urodzit sie wr. 1844 w Ingouville koto
Hawru. Od lat najmtodszych otaczata go atmosfe-
ra religijnosci: czterech braci ojca poswiecito sie
dziatalnosci pasterskiej a jednym z nich byt staw-
ny przed laty kaznodzieja Adolf. Matka, alzatka
rodem, dziecie tej ziemi, ktora rasowo byta ger-
manska, a z serca najbardziej francuska, wniosta
do domu nie mniej silnie rozwinietg religijnosc¢.

) Notre centenaire de famille 1808—1908. Souventrs
d™une helle journée. 1908.
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Przeniesiony do Paryza, znalazt sie Monod
w domu Edmunda de Pressensé, w ktérym spe-
dzit czas licealny, a ktory i pdézniej, podczas stu-
dyéw w szkole normalnej, uwazat jak gdyby za dru-
gi dom rodzinny. Wyznawca Vifieta, Pressensé i
jego zona reprezentowali we Francyi bardziej ra-
cyonalny Kkierunek protestantyzmu, zmodernizowa-
nego, spotczesnego i spotecznego, kierunek mniej
kontemplacyjny, a bardziej czynny, zyciowy /.

Co6z dziwnego, ze mtody Monod, ktory wy-
szedt z domu ortodoksyjngo, azebj™ nastepne lata
spedza¢ z biblia, w reku, w towarzystwie obojga
swych opiekundw, zagiebia sie catkowicie w swym
Swiecie religijnym, ze przetlomy i tragedye jego
pierwszych lat zamykajg sie w sferze stosunku
do Boga. Prawdziwie nie bylo wtedy miejsca we
Francyi na inne aspiracye. Miodziehczy wiek Mo-
neda przypada na czas ciezkiej reakcyi, ktdra
przestonita caty szerszy horyzont. Przez pierwsze
dwanascie lat drugiego cesarstwa gesta duszgca
mgta jakgdyby osnuta catg Francye.Chiéd i nuda
opanowatly dusze ludzkie. Mtodos¢, nadzieje, za-
pat, ktére wypetniaty serca przed i po r. 1830,
prysty i rozwiaty sie bezpowrotnie. Zagasty wszyst-
kie wielkie Swiatta. Jeden jedyny poeta podnosit
jeszcze gtos, ale wnosit go tylko po to, azeby
potepi¢ tchérzostwo spoétczesnych, azeby napietno-
wa¢ upadek Francyi. A w niej wszechwiadng
byla pies¢ zotdaka, ktéry rzadzit we wszystkich
sferach zycia. Oderwani od przesztosci Fran-

% Por. szkic poswiecony Pressensé w Monod’a
Portraits et souvenirs 1897 oraz M-me Edmond de Pressensé.
Souvenirs et lettres inédites 190
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cyi, ktérej tradycye i wiare utracili, rozczarowani
w swych nadziejach i snach o wolnosci i postepie,
podsycanych raz poraz i deptanych w rewolucyach,
porwani, wbrew sobie, w kierunku jakiej§ przy-
sztosci nieznanej a groznej, najlepsi synowie Fran-
cyi, najlepsze jej umysty zamykaly sie w dyle-
tantyzmie egoistycznym lub tez oddawaty sie
mglistym marzeniom humanitarnym.

Przyszty wahania i watpienia. Monod na po-
czatku pobytu swego w szkole normalnej traci
wiare dawng i zaczyna szuka¢ nowej. Zbliza sie
do katolicyzmu, szuka porozumienia z Mgr. Du-
panloup, na gruncie jego programu pedagogicz-
nego. Urodzony republikanin, wrég cesarstwa,
miody normalista widziat w walczacym w r. 1863
z rzadem katolicyzmie jedyny zywiol prawdziwie
opozycyjny. A przytym Kkatolicy byli obroricami
sprawy polskiej, dla ktérej i on pragnat walczy¢;
zapoznawat sie wreszcie z historyg i rozumiat
wielko$¢ oraz piekno S$redniowiecznej struktury
koscielnej. Wszystko to pociggato go do wiary
katolickiej, nie ogarneto jednak giebiej jego
istoty. Nastepuje nowy okres niewiary, po Ktorym
Monod powraca do religii, ale wedtug witasnego
jej uksztattowania. Religia jest dlann stosowaniem
prawa moralnego, Chrystus — najdoskonalszym
wzorem ludzkosci, Biblia za$ ksiega najpiekniej-
sza, jaka wyszta z rak ludzkosci M.

Wptywy rodzinne, otoczenie z lat miodzien-
czych, szkota, korespondencya z Mgr. Dupanloup,
warunki zycia publicznego, wszystko ztozyto sie

") Souvenirs adolescence. Mes relations avec Mgr. Du
Panloup 1903.
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na uksztattowanie ostatecznego pogladu religij-
nego Monoda. Odtad pierwiastek religijny miat
nietylko odgrywaé role wazng w jego zyciu 0so-
bistym, mial on rbéwniez zajg¢ miejsce istotne
W jego zapatrywaniach na czynniki rozwoju histo-
rycznego /.

W ciezkich warunkach O6wczesnego zycia
niejeden miody, a wséréd nich i Monod, znajdo-
wat ukojenie, rozczytujgc sie w ksigzkach jedy-
nego wielkiego pisarza, ktory pisywat jeszcze, —
Micheleta. Uczyt on kochaé¢ Francye w jej prze-
sztosci, ktérag odstaniat, w jej narodzie, ktérego
uczucia wyswietlat, w jej ziemi nawet, Kktorej
piekno umiat malowaé. Wraz z nim nabierano
nowej wiary w przyszto$é Ojczyzny, w jej odro-
dzenie. Michelet byt tym wiasnie cziowiekiem,
ktéory w Monodzie jakgdyby odkryt jego powota-
nie. On pierwszy napetnit go sympatya ,,dla tych
niezliczonych zmartych, ktorzy byli naszymi przod-

®» W licznych artykutach krytycznych Monod ze
specyalnym upodobaniem zatrzymuje sie na ksigzkach,
zajmujacych sie tym przedmiotem. Na uwage zastuguje
ocena ksigzki Dufourcq’a ktdéra pozwolita Monodowi bli-
zej okres$li¢c jego poglad na znaczenie chrzescijanstwa.
Istotng niezmienng wartos$¢ chrzescijanstwa widzi w jego
podstawie religijno-moralnej, usymbolizowanej w osobie
Chrystusa, a ktora charakteryzuje, jako ,,uczucie synow-
skiej zaleznosci cztowieka od Boga, oddanie sie ludzkosci
az do samoofiary, wiare mesyaniczng w postep ludzkosci
~tryumf ostateczny Boga“. Jednocze$nie okresla wartos¢
I znaczenie organizacyi koscielnej w rozwoju S$rednio-
wiecznym, oraz podkresla panstwowos$é i dogmatyzm,
ktore, rozwiniete z czasem, staly sie zaporg w dalszym
lego rozwoju, i musiaty by¢ stopniowo przezwyciezane.
Rev. hist. 10% t. 82, s. 304 -6.
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kami, i dzieki ktérym jesteSmy tym, czym jestes-
my, ktérych mysli, zyczenia i namietnosci odszu-
kuje i budzi do zycia historya”. Od niego na-
uczyt sie Monod, ze we wstrzasnieniach religij-
nych i politycznych nalezy wysuna.¢ jako podsta-
we statg — podstawe historyczng i poprzez prze-
wroty nawigza¢ ni¢ ciggtego rozwoju; nauczyt sie
szacunku dla rzeczy dawnej, dla kazdej w sobie,
i dzieki temu pozbyt sie przesadow, powziat
wreszcie zasade, ze najszlachetniejszym powota-
niem jest nauczanie historyi Francyi, posrednicze-
nie miedzy Francyg wczorajszg a Francyg jutrzej-
szg /. Ukochanie przesztosci, przywigzanie do
historyi, sad przedmiotowy o rzeczach i ludziach,
albo raczej szczere pozadanie przedmiotowosci,
oto co dat Monodowi naukowy i o0sobisty stosu-
nek z Micheletem, ktéry nadto umocnit go w jego
goragcym ukochaniu Ojczyzny.

Po otrzymaniu mozliwie starannego wyksztat-
cenia wyzszego, na jakie sta¢ bytlo dwczesng
Francye, Monod ruszyt w S$wiat. Moze byto to
skutkiem istniejacej juz wrodzinie od wielu dzie-
sigtkow lat sktonnosci do wedréwek, moze byto
rezultatem czysto osobistych upodoban, dosé¢, ze
w ciggu kilku lat z rzedu zwiedzat kolejno An-
glie, Wiochy, Szwajcarye i Niemcy. W r. 1864
bawit w Londynie, gdzie mieszkat ulJ. R. Greena,
autora bardzo ciekawej ksigzki (ktora wywotata
duze zainteresowanie i jeszcze wiecej halasu),
o historyi narodu angielskiego. Monod w r. 1886
wraz z bratem wydat jej ttumaczenie francuskie,
dodajgc wstep, w ktérym z jednej strony zebrat

® Jules Micheltt 1875, 5—8.
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uwagi swoje o rownolegtym rozwoju Anglii i Fran-
cyi, z drugiej — wyrazit swe poglady na dalszy
uktad ich stosunkéw wzajemnych. Znajomos$é
i przyjazin z Greenem daty mu nietylko moznos$é
zapoznania sie z historyg Anglii, ale réwniez po-
zwolity mu* zrozumiec charakter angielski, utatwity
pozbycie sie niecheci do anglikbw. Historycznie
dochodzi on do wniosku, ze nie rdéznice rasowe,
lecz jedynie roznice geograficzno - klimatyczne
doprowadzity do powstania dwu typoéw spote-
czenstw: angielskiego decentralistyczno-spoteczne-
go i francuskiego centralistyczno-panstwowego. Po-
mimo obustronnych krzywd historycznych, wzgle-
dy humanitarne i interesy realne wymagaja nie
nieprzyjazni, lecz zbratania sie tych dwu narodéw.

W roku 1866 jedzie do Wioch, by nietylku
pracowa¢ w archiwach, nietylko w ciagu dwuch
lat zbiera¢ materyalty do bistoryi cechow floren-
tynskich, ale zeby réwniez zapoznac sig, zrozu-
mie¢, wzy¢ w wielkg sztuke renesansowa. Jadac
do Wioch, Monod nie przypuszczat, ze znajdzie
sie odrazu w zupetnie odrebnym dla siebie swie-
cie — emigracyjnym. Tam poznat sie z rodzing
Hercenéw, z ktérg los miat go zwigza¢ na za-
wsze, poznat sie z Malwida v. Meysenbug iz ca-
tym szeregiem patryotdbw wioskich. Na ziemi
wioskiej humanitaryzm jego, troche mglisty, zna-
lazt odpowiednie warunki rozwoju. Powstaje wiec
w mysli jego nigdy zresztg nie urzeczywistniony
plan nieco chimeryczny stworzenia wielkiej wol-
nej szkoty miedzynarodowej i wielkiego, niemniej

% Por. wstep Monoda do franc, wyd. Mémoires d‘um
idealiste 1900.



wolnego i nie mniej miedzynarodowego ,,Przegla-
du“. Plan ten skazany byt na zagtade, takze i dla-
tego, ze Monod z woli rodzicow swoich musiat
opusci¢ nagle Florencye. Pobyt we Wiloszech
dat mu umiejetnos¢ patrzenia na dzieta sztuki,
dat mu Kklucz do odczuwania malarstwa, wptynat
dodatnio na rozwdj jego zmystu estetycznego.
Przy wrodzonym dazeniu do objektywizmu, na-
byta subtelno$¢ odczuwania pozwolita mu z cza-
sem w licznych sprawozdaniach w Revue historique
oraz zwlaszcza w sprawozdaniu (obszerniejszym)
0 sztuce na Wystawie r. 1878, wypowiadaé¢ sady
wprawdzie surowe (z naszego punktu widzenia
nie zawsze stuszne), ale szczere, uczciwe i uza-
sadniane 1).

G. Monod jechat zatym z woli rodzicéw swo-
ich do Berlina i Getyngi, gdzie miat pracowac
pod kierunkiem najstynniejszych pedagogéw ow-
czesnych Niemiec, mistrzéw dziejow nowozytnych
1$redniowiecza, Rankego i Waitza. Pobyt w Niem-
czech mogt mu istotnie nietylko ufatwi¢ poznanie
tego kraju, ale pozwolit mu i w przysztosci zacho-
waé sad jasny, nie zamacony namietnoscia i za-
lem z powodu wojny r. 1870, w ktérej Monod
brat udziat, jako sanitaryusz. Pisane prawie na
polu walki kartki, petne tragicznych opowiesci,
a zebrane podzniej w jeden tomik”), nie zawierajg
nigdzie ani jednego stowa niesprawiedliwego, ani
jednego zdania niestwierdzonego. Pewny, spo-

0 Beaux arts a Mexposition universelle (1867 1f"7H).
1878.
Allemands et Frangais. Souvenirs de Campagne.
Metz. Sedan — La Loire. 1872
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kojny, Scisty sad, trzezwy sad historyka, ktory
go nie opuszczat nawet na polu walki, nawet
w tej ciezkiej praktyce humanitarnej, byta to zdo-
bycz, przywieziona z Niemiec.

Jak obecnie Niemcy zgubit, tak wr. 1870 Fran-
cye zwyciezyt nietylko pruski nauczyciel ludowy,
zwyciezyt jag nie mniej 1 niemiecki uniwersytet
narodowy, Francye, ktéra—sit venia verbo—wonczas
uniwersytetu nie posiadata wcale. Rektor Liard,
opisuje nedze uposazenia wyzszych uczelni: w Pa-
ryzu dawat sie odczuwac brak lokalow,pomieszczen,
laboratoryéw, elementarny brak hygieny w salach
wyktadowych, brak szeregu najniezbedniejszych
przedmiotéw, poparcia naukowego, atmosfery. Nie
byto zupetnie przygotowanych stuchaczéow, na wy-
klady uczeszczata spedzana z miasta publicznosc,
kazdy wydziat stanowit odrebng catos¢, uniwersytet,
jako taki, nie istniat”). Tak bylo w Paryzu, a gorzej
jeszcze na prowincyi. A system wyktadéw w Sor-
bonie? ,,Profesor, wyktadajacy podczas ,wielkiej
lekcyi“ méwit przed pustkg audytoryum, ktérego
rece klaskaty automatycznie przy wejsciu i wyj-
sciu nauczycieli, mtodych gtéw, proécz naszych —
mowi Lavisse do Monoda”)—nie bylo tam wcale.
Podczas ,matej lekcyi” (seminaryum) bylismy
prawie sami, zagubieni wwielkim audytoryum, ba-
nalnym i smutnym, jak opuszczona stodota. Zda-
watoby sie, ze nauczyciel powinienby nas zawo-

) Liard Renseignement supérieur en Prance 1893,11,

2711 j n
W Etudes historiques du moyen age, dediées a G.
Monod (a I'occasion de son élection a la présidence de la
section des sciences hist, et philol. de I'Ec. pratique des
hautes éludes par ses anciens éleves) 14 nov. 1896, s. XII.
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ta¢ do siebie, pomoéwi¢ z nami, ale byto by to
wbrew zwyczajom. Znatl nas przeciez, ale uda-
watl, ze nie zna, jakgdyby uczniowie nie mogli
zna¢ sie z nauczycielem. Przypomnij sobie te
olbrzymia ilos¢ wiadomosci powierzchownych,
ktore musieliSmy wchiania¢ w siebie. ZnalisSmy
tylko grzbiety wielkich toméw, zawierajgcych do-
kumenty, ale do ich wnetrza nie zagladneliSmy
ani razu uwaznie. Jeden z nas pisat do dzis dnia
zachowang prace o prawach ludowych, nie prze-
czytawszy ani jednego z tych praw, ktérychby
napewno nawet nie zrozumiat“.

Kiedy po wykladzie jednego z najwybitniej-
szych profesoréw—opowiada Monod—pytatem go,
czemu jest tak skapy w dowody i Z2rédia, czemu
ucznidéw nie naucza, jak, w jaki sposéb doszedt
do rezultatéw, ktére otrzymat, mistrz odpowie-
dziat: ,jezeli kto chce wiedzie¢ tyle, co ja wiem,
musi tylez pracowac* *).

jakzez odmiennne $rodowisko znalazt Monod
w Niemczech, dokad jechat z duzym zasobem wie-
dzy, ale bez znajomosci seminaryéw. Znalazt tam
uniwersytet, ciato organicznie zyjgce swoim zamknig-
tym, czysto naukowym zyciem, rozwiniete na trady-
cyach, z inyslg jedynie o pracy naukowej. Zna-
lazt seminarya, gdzie pod kierunkiem profesoréow
w serdecznym, bliskim z nimi stosunku, wspdl-
nemi sitami dochodzono do ustalania pewnych
twierdzen, do wyjasniania prawdy. Znajdowat
wreszcie profesorow-pedagogéw, oddanych swo-
jej pracy nauczycielskiej, ktérych wzorem mogt

% La possibilité d'une reforme de I'enseignement su-
périeur 1876, 24.

Zag-adnienia teoretyczne n
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by¢ Waitz, mowiacy: ,,Chciatbym, aby kazdy
z mych uczniéw, opuszczajgc mnie, posiadat to
wszystko, co ja umiem, azeby moéc pojs¢ dalej
odemnie". ,,Wychodzito sie z jego wykladow —
pisat pézniej Monod—mietylko z wiekszym zaso-
bem wiedzy, nietylko z mys$lami jasniejszemi
i umystem bardziej uporzadkowanym, wychodzito
sie majac wiecej mitosci i szacunku dla prawdy
i nauki, z swiadomoscig ich ceny i gotowosciag
do pracy dla nich*“". Trudno o wiekszy kontrast,
zwiaszcza, jezeli pamieta¢ bedziemy, o giebokiej
organizacyjnosci, cho¢ moze i pewnej oschiosci
i schematyzmie niemieckiego Zzycia.

Dla tego jednakze powodu trudno byto zy¢
Monodowi w Niemczech, to tez wezwanie, jakie
byt otrzymat w tym czasie od Duruy, przyszto w po-
re. Powotany na stanowisko ministra oswiaty,
zap6zno juz dla cesarstwa, Duruy zabral sie do
reorganizacyi szkolnictwa, do przebudowy war-
sztatbw naukowych. Znajac jednak rutyne urza-
dzen francuskich, i nie dotykajac ich przeto, po-
stanowit powota¢ do zycia, pomimo braku odpo-
wiednich srodkéw, szkote praktyczng nauk wyz-
szych, wolne laboratorya matematyczne, fizyczne,
przyrodnicze, filologiczno-historyczne i ekono-
miczne, ktérych celem miato by¢ danie uczniom
.metod nauk, stworzonych przez owe nauki“.
Miato to by¢ zarodkiem nowego nauczycielstwa
i szkolg dla nowych uczniéw uniwersytetu 7. Do
objecia zaje¢ historycznych w skromnym zresztg
charakterze ,repetiteur a Duruy przeznaczyt Mo-

» Rev. hist. XXXI, 383.
® Liard Il, 286.
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noda i w tym celu zwrdcit sie do niego z propo-
Zycya.

Monod wahat sie poczatkowo. Che¢ pracy
dla spoteczeristwa swego, obok gorgcego umito-
wania historyi, walczyta w nim z obawg przed rzg-
dami, ktérych nienawidzit, i ktérym nie chciat
stuzy¢. W tej rozterce zwrdécit sie po rade do
Micheleta, ktéry sam wprawdzie nie chciat zio-
zy¢ przysiegi po zamachu stanu r. 1851, i opuscit
zajmowang godnos¢, ale miodego swego przyja-
ciela zachecal do objecia proponowanego stano-
wiska /.

W r. 1868, w chwili otrzymania tej propo-
zycyi, Swiatopoglad naukowy Monod’a byt juz
ostatecznie sformutowany. Historya byla dlan
gleba urodzajng, w ktérej szukatl wyjasnienia ta-
jemnicy rozwoju literackiego, artystycznego, reli-
gijnego i ekonomicznego ludzkosci. Ideatem jego
za$ byto potaczenie nauczania i pracy naukowej,
tworczodci  intelektualnej i pracy spotecznej.
Wbrew nadziejom z r. 1868, dziatalnos¢ profe-
sorska miata odtgd w jego zyciu zajaé pierwsze
miejsce przed pracg uczonego, powiedziatbym
nawet, praca nauczycielska miata odtad wypetnié
cate jego zycie.

Przystepowat do niej prawdziwie przygoto-
wany, po przerobieniu gruntownym catego,
w szkole otrzymanego wyksztatcenia, ze Swiado-
moscia obowigzkéw i Srodkow, jakimi rozpo-
rzadzat.

Monod propozycye przyjat, stanowisko objat.

¥ Listy te ogtoszone w Mono da A M. et M-tne
Jules Roy 1903.
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Jakze inne, niz dzis, bylo pomieszczenie tej
tworzonej woOwczas Ecole pratique des hautes
études™ jakze skromne jej poczatkil! Na kon-
ferencye zbierano sie do sali biblioteki uniwer-
syteckiej, ktéra widywata czytelnikow tylko zima,
gdyz tu najtatwiej ciepto znalez¢ bylo mozna.
Szkota miata ozywi¢ biblioteke. Pierwsze lekcye
Monod’a, w ktorych, procz kilku uczniéw szkoty
dyplomatycznej (Ecole des Chartes), brato udziat
kilku miodych wuczonych (studenci uniwersytetu
nie interesowali sie jeszcze sprawami nauki), od-
bywaly sie w matej, ciasnej, stabo osSwietlonej
salce. Pierwsze zajecia pos$wiecone byty odczy-
tywaniu jakiego$ fac-simile paleograficznego
i krytycznemu badaniu tekstu Grzegorza z Tours.
Przyzwyczajeni do biernego stuchania wykta-
déw dogmatycznych, stuchacze byli zadziwieni
i zachwyceni. Znajdowali serdeczny stosunek,
nauczyciela mato co starszego od siebie, ktory
ich uczyt rozumie¢ zrodia, wazyé kazde stowo
dowodu historycznego, ktéry im jednak nigdy
zdania swego ani sadu nie narzucat, krytycznie
baczac jedynie na to, azeby nie zaszli zbyt daleko
w swych wywodach. Monod oddawat sie catko-
wicie swej pracy, nie bat sie watpliwosci, nie
unikat wahan, i raczej zachecat do badarn samo-
dzielnych, uczac jedynie metody.

W ten spos6b, w ciggu dtugich lat pracy
wsjjolnej nad wszystkierni najtrudniejszemi zaga-
dnieniami $redniowiecznej historyi francuskiej,
wyksztatcit imponujacy szereg badaczéw, naj-
pierwszorzedniejszych dzisiaj znawcéw przer6z-
nych dziatdbw nauki, ktérzy mu z okazyi wyboru
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na przewodniczgcego sekcyi historycznej w szko-
le, ztozyli hold w postaci ksiegi zbiorowej w r.
1896 1. WSsSréd ucznidw jego nie brak i zastuzo-
nych imion polskich.

Wychodzgc z tego zatozenia, ze szkotla prak-
tyczna powinna dawac¢ uczniowi umiejetno$¢ czy-
tania Zrédet, Zze go powinna w nie wprowadzac
nie narzucajgc mu zadnych sadéw, nie przy-
ttaczajgc go zadnym autorytetem, ze winna mu
dawaé¢ $rodki pracy, nie wciskajac w zadne istnie-
jace ramy, wszystkie swe prace w tym sensie
budowat. Kapitalng jego na tym polu zastugag
jest utozenie pierwszej krytycznej bibliografii hi-
storyi francuskiej z okresu przedrewolucyjnego
Praca ta, ktéra naprézno od r, 1888 czeka na dru-
giego Monod’a, ktoryby ja odnowit, sklada sie
z dwuch czesci: metodologicznej i chronologicznej.
Pierwsza zawiera prace ogoélne, dotyczace nauk
pomocniczych, zbiory zrodel, oraz te ksigzki, ktére
nie moga by¢ zamkniete w pewnym okresie czasu.
Czesé chronologiczna zostata podzielona na wiel-
kie okresy z poddziatami na okresy krotsze,
a kazdy poddziat obejmuje zrodia, opracowania
1 prace, dotyczace prawa, zwyczajéow i insty-
tucyi. Bibliografia naukowa od czasOow ukazania
sie tej pracy dokonata olbrzymich postepéw,
zwilaszcza we Francyi: obok gruntownych dziet
Steina i Chevalier’a, istnieje krytyczna biblio-

% Patrz Etudes historiques, wyzej cyt. wstep Lavis-
se’a i art. Giry Etudes coroltngiennes tamze s. 107.

* Bibliographie de I’histoire de France, catalogue mé-
thodique des sources et des ouvrages relatifs a I'histoire
de France depuis les origines jusqu’en 1789... 1888,
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grafia Zrédet opisowych, rozpoczeta przez ucznia
monodowego Molinier’a i doprowadzona przez
Hausera do stulecia XVI, istniejg prace Tourneux,
Tuetey, Schmidta, Carona iw. in.,, a zwlaszcza ka-
pitalna, dla wszystkich narodéw nieoceniona, Lang-
lois Manuel de bibliographie historique 1901—4.
Bibliografia Monod’a pomimo to i nadal pozostaje
jedynym podrecznikiem szkolnym, jedynym dro-
gowskazem, ktéry prowadzi rozpoczynajacych stu-
dya prawdziwie naukowe poprzez gestwine ist-
niejacych opracowan. Zbudowanie takiego dro-
gowskazu, bardzo wazne, nie mogto przyjsé od-
razu. Sam druk wymagat kilku lat czasu.

Przed Monodem lezata otworem inna jeszcze
praca przygotowawcza, nie mniej wazna i nie mniej
ofiarna: jest nig krytyczne zbadanie zrodet historyi
Sredniowiecznej, do ktérej tez przystgpit odrazu.
Praca ta jednak miata dlan wielkie powaby, po-
zwolita mu bowiem w bardzo szerokim stopniu
uwzgledni¢ strone metodologii historycznej wogdle.
Toé¢ to na placu boju, w obliczu nieszcze$cia na-
rodowego, Monod ani na chwile nie zapominat
0 swym powotaniu: obserwacya zupeinej niezgo-
dnosci opowiadan, otrzymywanych od naocznych
Swiadkdw najprzerézniejszych zdarzen z wojny
r. 1870, kazata mu nawet wtedy wypowiada¢ uwa-
gi metodyczne, wypowiada¢ watpliwosci co do wia-
rogodnosci S$wiadectw historycznych w czasach,
kiedy cztowiek byt naogét mniej kulturalnym,
a wojna zjawiskiem codziennym /.

Wespo6t ze swymi uczniami opracowat na-
samprzéd zrodia do historyi Merowingéw (kroniki

¥ Allemands et Francais, 136
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Grzegorza z Tours i Mariusa z Avenches), na-
stepnie poddat krytycznemu rozpatrzeniu zrodia
opisowe najdawniejsze, powstate w Paryzu, prze-
tlumaczyt Junghansa krytyczng historye Childe-
ryka i Klodoweusza, podjat badanie co do po-
chodzenia kroniki, zwanej kronikg Fredegaire’a,
dat wreszcie krytyczny rozbiér zrédet do historyi
Karolingébw i do historyi Hugona Kapeta /). Czes$¢
tych zmudnych, pracowitych studyow. pozostata
w tyle poza obecnym stanem nauki (np. poglad
na korespondencye Gerberta musi uledz zmia-
nie pod wplywem ostatnich badan tachygrafii),
druga—musi uledz pewnym zmianom, rdzen jednak
osiggnietych rezultatéw nie utracit swej wartosci.
Odrzucajac przesadny hiperkrytycyzm niektérych
niemieckich badaczéw, Monod usituje z catego do-
tychczasowego bogatego zasobu badarn monogra-

*) Etudes critiques sur jes sources de j‘histoire méro-
vingienne I-re partie. Bibl. Ec, hautes Et. 1872 fase. 8 Les
origines de j‘historiographie a Paris. Meni. Soc. hist, de Pa-
ris et de I'lle de France 1877, ill. Histoire critique des reg-
nes de Chitderich et de Chtodovech Bibl. Ec. Hautes Et. 1879
faso. 39. Lieu d‘origine de U chronique dite de Fredegaire
Jahrb. f. schweiz. Gesch. 1878, I1ll, 138—163. Sur un texte
de ja compUatio dite de Frédegaire retatif d t'étabUssement des
Burgondions dans j'Empire romain — Bibliothéque faso. 35,
229 —239. HUduin et jes annahs Einardi Mélanges J. Havev.
Les annaUs jaurissenses minores et je monastére de Lorsch
Etudes romanes dédiées a G, Paris. Etudes critiques sur jes
sources de j’histoire caroUngienne. 1-re partie Bibl. Ec.
Haut. Et. 1898 fase. 119. Etudes sur j'histoire de Huges
Capet, Rev. hist. 1885 t. 28, 241 — 272 tekst Frede-
gaire’a wydat wedtug itajpetniejs/.ego rkps. 10910 fonds
latin. Bibl. Nat. w 63 xesz. Bibl. Ec. Haut. Et. (1885), bez in
deksu jednak imiennego i rzeczowego, dajac tylko prosty
jego przedruk.
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ficznych wytuskaé, o ile sie to uda¢ moze, trwaty
rezultat, probuje ztgczy¢ to wszystko w jeden ciggty
obraz rozwoju historyografii od czasOw najda-
wniejszych az po koniec w. X. Istotnie, w tym
dazeniu do zbudowania catoksztattu potrafit osig-
gna¢ rezultaty nader ciekawe: dat zwkaszcza w ostat-
niej (co do czasu) pracy o zrodiach karolinskich
wspaniaty wprost obraz wielkiego pierwszego od-
rodzenia sie kultury starozytnej na dworze Karola
Wielkiego, przebudzenia sie nowego $wiata. Pra-
wie wszystKie te prace nie sg ukonczone, sg zaledwie
fragmentami, a jednak jakaz tgcznos$é wiagze je w je-
dng catos¢l Dwie cechy wyrézniajg studya Monod’a
od podobnych prac niemieckich: gdy w Niem-
czech dokument stanowi nietylko os$rodek catego
badania, ale jest réwniez jakgdyby czyms$ oder-
wanym od realnego zycia, zamknietg odrebna ca-
toscig, u Monod’a, ktory wiada Swietnie catym
koniecznym mechanizmem erudycyi, nigdy nie
przestaje byé czescig rzeczywistosci (czy to Srod-
kiem w walce stronnictw, czy odbiciem ideatow
danej grupy), zawsze w najscislejszym zwigzku
z 0go6lnym rozwojem historyografii z jednej, a hi-
storyi z drugiej strony. A obok tego — i to jest
istotniejszg jeszcze cechg pracy Monoda — nie
przestaje on nigdy mysle¢ o czytelniku, o swoim
uczniu: wprowadzajac go do laboratoryum pracy,
zawsze odstaniajac sposoby swego dowodzenia,
nie zapomina o tym, azeby wyjasni¢ i ogdllne za-
sady swego postepowania. Zawsze S$cisty i bar-
dzo jasny, wyktada uczniowi, jakie czekajg go
obowiazki z chwila, kiedy zabiera sie do czytania
zrédet, uczy go Swiadomosci historycznej. Nasam-
przéd idzie zrozumienie tekstu, potym—uchwyce-
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nie charakteru jego autora, tla, epoki, warunkéw
jego zycia, azeby méc nastepnie przejs¢ do
szczegO6towego rozpatrzenia dokumentu i moznosci
oparcia na nim swych wywodéw. Nawet w tych
tak bardzo specyalnych badaniach Monod pa-
mieta stale, ze ,krytyka historyczna, jak i hi-
storya jest pod pewnemi wzgledami sztuka, za-
rowno jak i nauka“, i ze ,nalezy mie¢ w sobie
pewng sympatye intelektualng dla epok, ktoére sie
bada, dla ludzi, ktérych czyny sie opowiada“ /.
Nie zapomina zwiaszcza powiedzie¢ tego uczniowi.

Monod nie ograniczyt sie do krytyki Zzré-
det, dal rdéwniez préby zastosowania wyklta-
danych metod. Analizuje ustep z kroniki Grze-
gorza z Tours 2 ktéory mu pozwala da¢ sze-
roko, ogollnie narysowang charakterystyke pier-
wotnego spoteczenstwa germanskiego, jego orga-
nizacye rodowa i na tym tle odmalowaé¢ walke
dwoch ro<léw, jako normalne zjawisko Zzycia Ow-
czesnego. Tylko bardzo giebokie ujmowanie
epoki mogto pozwoli¢ na napisanie tak wszech-
stronnej analizy tekstu opisowego (z uwzgle-
dnieniem zresztg capitulariéow, formut i przepi-
sow prawa salickiego). W ten sam spos6b
bada Paraenesis ad fudices Theodulfa?, a przy
tym opisuje zywe funkcyonowanie sgdownictwa
za Karolingébw, moze tylko niezupetnie stu .znie
rozciggajagc dane Paraenesis na cale cesarstwo
Karolowe.

) Revue critique 1873, art. 43, s. 120.
Les aventures de Sichaire Commentaire des chap.
47 du livre 7 et 19 du livre 9 de I’histoire des FVancs de
(ireguire de l'ours Rev. hist. 1886 t. 31, 259 290.
% Les moeurs judicinires au VJIJ s. d’aprés ta Parae-
nesis ad judices de Theodulf. Rev. hist. 1887 t. 32, 1- 20.
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W szkicach swych Monod na plan pierwszy
wysuwa dokumenty, im kaze przedewszystkiem
mowié, nie cofajac sie jednak nigdy przed hipo-
tezag, przed uzupetnieniem, koniecznym z pun-
ktu widzenia wymagan catosci konstrukcyjnej.
Szkice te, pisane pieknie, cechuje przedewszyst-
kiem zyciowos¢: nie czué w nich schematyzmu,
wida¢ zawsze ludzi realnych, istotne pozada-
nia, faktyczne dziatanie. Wszystko to odno-
si sie rowniez i do zarysu syntetycznego o roli
narodowosci w rozkladzie panstwa Karolingow.
Monod, zdaniem naszym, najzupelniej stusznie,
nie zapoznajac réznic Austrazyi i Neustryi, widzi
w rozktadzie cesarstwa w w. IX warunki powsta-
wania i rozwoju dla narodowosci, ktorych sprze-
czno$¢ doprowadzita do ostatecznej zagtady ce-
sarstwa dopiero w w. X . | tu rGwniez odczu-
wanie zycia praktycznego, zupelny brak aprio-
ryzrau, pozwala mu zwalcza¢ skutecznie schema-
tyzm teoretyczny swych poprzednikéw.

Przystepujac do pracy w szkole, Monod nie
zapominat nigdy, ze wprawdzie ma ona wazkie
w zyciu narodowym przeznaczenie, ale ze i po-
za nig lezy olbrzymia sfera szkolnictwa, wyma-
gajaca reform radykalnych. Szio tu przede-
wszystkiem o uniwersytet. Wraz z cesarstwem
znikla obawa przed nauka czysta, ktérg utozsa-
miano z wolnos$cig. Zjawia sie moznos$¢ stworze-
nia uniwersytetu, organizmu jednolitego, poswie-
conego wylacznie uprawianiu nauki. We Francyi

") Du role de I'opposition des races et des nationalités™
dans la dissolution de I'empire carolingien Annuaire de I’Ec.
Haut. Et. .Sec. phil. hist. 1896, 5—17.
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rozpoczyna sie nasamprzéd przygotowywanie opi-
nii publicznej do reformy. Powstaje bogata lite-
ratura, ktéra wyszta z pod pidra G. Boissier, M
Bréala, Didona, Dumonta i in. Wsrdéd tych gto-
sow nie zbrakio i Monoda, ktérego usitowano na-
pietnowacd, jako zaprzedanego Niemcom, za jego
dazenia. Czeg6z domagat sie w r. 1874 miody
profesor szkoly praktycznej 7Y? Dowodzit on, mo-
ze nie bez stusznosci, ze we Francyi nie rozumia-
no wcale, co to jest wyzsze szkolnictwo. Celem
jego winno byé z jednej strony podtrzymywanie
sktonnosci i tradycyi poszukiwan naukowych bez-
interesownych, z drugiej — stworzenie jednosci
umystowej narodu, gdyz uniwersytet musi byé
,»oérodkiem i Zrédiem umystowego jego zycia“
Dla utrzymania poziomu umystowego narodu i roz-
woju postepu naukowego, potrzebne sg nie od-
krycia niebywate, nie owoce geniuszu lub przy-
padku, lecz dobra organizacya pracy, solidne jej
warsztaty, ciggtos¢ zycia, ktéra wigze dusze uczniow
z duszami nauczycieli, ktéra tworzy nieprzerwany
taricuch wspélnych usitowan. Zadaniu temu sprostac
moze tylko uniwersytet jednolity, a nie ziozony
z samodzielnych wydziatéw, powszechny, obejmu-
jacy wszystkie dziaty wiedzy, bezinteresowny, da-
jacy nauke, a nie prawa, i nadewszystko wolny,
stowem uniwersytet typu niemieckiego. Dla osigg-
niecia tego celu, Monod proponowat caty szereg
drobnych zmian, ktéreby don doprowadzity sto-
pniowo, jako to stworzenie stypendyow, zmiane

) La possibilité d’une reforme de I’enseignement supé
rieur. Wykiad w wolnej szkole nauk politycznych, druko
wany w Revue bleue 23 maja 1874, odb. 1876.
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charakteru, powiekszenie ilosci godzin wykiaddw,
powiegkszenie ilosci profesorow i katedr, wolnos¢
tematéw wyktadowych, prawo studentéw do wy-
boru profesoréw, reforme egzamindw, wreszcie
utworzenie docentur prywatnych.

WKkrotce powstata specyalna komisya poza-
administracyjna (ztozona z pp. Breal, Boutmy,
Berthelot, Herold, Lionville, du Mesnila, Monod,
Paris, Renana i Taine’a), ktéra wr. 1877 opraco-
wata szczegbtowy plan nowej organizacyi uniwer-
syteckiej, powotano do zycia Towarzystwo dla ba-
dania kwestyi wyksztatcenia wyzszego, stworzono
Swietnie prowadzong Revue internationale de ren-
seignement /.

Zbierajgc osiggniete rezultaty w pare lat
pézniej, moégt Monod z dumag podkreslié, ze
to, czego sie domagat w pierwszych latach Rze-
czypospolitej, i co zostato przez szowinistéw piet-
nowane, zdobywa sobie prawo istnienia. Ogdlny
ruch w Kierunku reformy wystepowat wyraznie,
nawet dato sie zauwazy¢ wprowadzenie pewnego
rodzaju docentury prywatnej, nalezato zmieni¢ jesz-
cze system egzaminacyjny Monod miat sie zna-
les¢ w tak szcze$liwej sytuacyi, ze juz w roku
1897 mogt podsumowac rezultaty catej reformy,
ktére uwaza naog6t za dodatnie. Ale uniwersy-
tet zreformowany miat w sobie ukryte zarodki
niebezpieczenstwa, prowadzit do zbytniej spe-
cyalizacyi kosztem intereséw ogolnej kultury, da-
wat za duzo zawodowych wiadomosci, a za mato

‘Y Liard, 1 c., 340, 494 i n.
%) Revue hist. 1884 t. 24, 131 -4
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wyksztatcenia ogdlnego i). Zawsze dbaly o te in-
teresy ogo6lne, o wysoki poziom kultury narodo-
wej, wystepuje w r. 1900 na kongresie z zgdaniem
skasowania odrebnych wydziatéw, podzisdzien ist-
niejgcych we Francyi, z domaganiem sie stworzenia
uniwersytetu, rozsadnika nauki czystej, obok kto-
rego nalezatoby potworzyé¢ instytuty praktyczne,
jako to chemii, fizyki, historyi naturalnej, prawa
itd 2

Nie mniej baczng uwage zwracat stale na
szkolnictwo srednie, zwlaszcza na wyklady histo-
ryi w szkolach. Znajac jego poglad na znaczenie
historyi w zyciu narodéw, fatwo zrozumieé, jak
wielkie znaczenie musiat wykiadom tego przed-
miotu przypisywac. Dzieci znat dobrze, wyktadat
bowiem we wzorowej wolnej szkole alzackiej,
prowadzonej przez Riedera *), i z catym ich umi-
towaniem poczat od r, 1882 wydawaé podreczniki
szkolne dla dzieci od lat najmtodszych az do klas
najwyzszych. Cze$¢ pisal sam we wspoipraco-
whnictwie z uczniami swymi, cze$¢ wychodzita tyl-
ko pod jego redakcyg. Obok systematycznych
a prostych opowiesci, w zbiorze tym znalez¢ moz-
na Sciste, tresciwe, cho¢ krétkie kompendya hi-
storyczne. Ksigzki, pisane wedtug okreslonego
planu pedagogicznego, zostalty utozone w mysl
zasad humanitarnych, ale bez moralizatorstwa,
Z goracym umitowaniem przesztosci ojczystej, lecz
bez checi obnizania przesztosci innych narodow.
Niedarmo, z powodu reformy r. 1880, ktéra po-

0 L'enseignement supérieur et la reforme des examens™
Rerue hist. 1897 t. 63, 92 — 104.

*) La reforme de I'école normale Rev. hist. 1904 t. 84,

*  Notice sur F, Rteder 1901.
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wotata do zycia i to wydawnictwo, Monod nakre-
§lit wskazowki, jakich trzymaé sie nalezy w wy-
ktadach szkolnych “Y. obok strony faktycznej na-
lezy szeroko traktowa¢ geografie, gdyz w warun-
kach geograficzno - klimatycznych tkwi przede-
wszystkiem klucz, pozwalajacy zrozumieé tajemni-
ce swoistosci rozwoju narodowego; w wykladzie
zas$—pierwsze miejsce nalezy sie pojeciu rozwo-
ju, obok Scistego przestrzegania pragmatyzmu; ja-
ko najwyzsze wskazanie pozostaje unikanie wszel-
kich sadéw partyjnych, z ograniczeniem sie je-
dynie do wskazowek, zawartych implicite w epo-
ce opowiadanej.

Praca w szkole i dla szkoty nie wyczerpata
jego dziatalnosci. Poza szkolg istniata nauka, po-
zostawali miodzi uczeni. Im zwiaszcza nalezato
btedy wytykaé, wady wskazywaé, prowadzi¢ ich
na droge wiasciwag, ale takze nalezato zorganizo-
wac, skupi¢ koto wspolnego ogniska. Ostre, bez-
wzgledne, acz zawsze uczciwe artykuly Revue
critique, wydawanej przez komitet redakcyjny,
w ktérym jedno z miejsc nalezato do Monoda,
miato pierwszemu zadaniu podotaé. Pozostawato
drugie ciezsze—i do urzeczywistnienia i do utrzy-
mania. Ogniskiem, ktére by {gczyto uczonych
poza uniwersytetem, mogto by¢ przedewszystkiem
pismo, dalej—towarzystwo historyczne.

A tymczasem zadnych pism historycznych,
ktore by sie do tego nadawaly, we Francyi nie
byto. Jedne z nich, jak Bibliotheque de I’Ecole
des Chartes™ zasklepione wonczas w zupetnym za-

¥ Les reformes de Venseignement secondaire. Rev. hist.
1880, t. 14, 355—369.
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skorupieniu $redniowiecznej erudycyi (nie mozna
powiedzie¢ tego o bibliotece dzisiejszej), miaty
swoje specyalne, scisle okreslone zadania, inne,
jak Revue des questions historiques”™ bylj™ raczej or-
ganami pewnego stronnictwa (w danym wypadku
ultra royalistyczno - klerykalnego) i na wspding
placbwke uczonych najprzerdzniejszych obozow
wecale sie nie nadawaty. Nalezalo zatym stwo-
rzy¢ co$ nowego, nowy typ pisma we Francyi,
1to jest druga kapitalng zastugg Monod’a,
ze w r. 1875 na wiosne zwrdcit sie do wydawcy
Germer Bailliere z propozycya wydawania dwoch
pism, dwdéch kwartalnikéw, historycznego i filo-
zoficznego. Jedno z nich zamierzat redagowac
osobiscie; na stanowisko redaktora dla Revue
philosophique przeznaczat Ribota. W styczniu
1876 wydat pierwszy tom Revue historique”™ ktéra
po zmianie w r. 1878, miata wychodzi¢ pod jego
redakcya nieprzerwanym szeregiem tomow, w ze-
szytach dwumiesiecznych. Tom pierwszy przy-
niost znakomity artykut programowy naczelnego
redaktora. Rysujgc postepy badani historycznych
we Francyi, Monod usituje, jak zawsze, obecny
stan rzeczy oprze¢ na podkiadzie historycznym,
usituje powigzaé spoéiczesnosé z tym, co zrobili
poprzednicy. Te #acznos$¢ z przesztoscig narodo-
wa kladzie za podwaling, nie zapoznajgc wpty-
wow ubocznych, zwiaszcza wpltywu nauki nie-
mieckiej, owego wzoru organizacyjnosci i orga-
nicznosci zycia. Nie stawiajgc sobie innego celu,
jak tylko stuzenie nauce czystej, mysli, ze w ten
spos6b praca bedzie sie odbywata na rzecz
wielkosci ojczyzny oraz dla postepu ludzko-
§ci. Chciatby, azeby dzieki zesrodkowaniu, nauka
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mogta tym snadniej wyszuka¢ w historyi czto-
wieka wilasciwego, jego uzewnetrznienie sie, jak
rowniez zycie jego wewnetrzne, aby mogta wresz-
cie odkry¢ prawa, ktore Kkierujg rozwojem jego
idei i jego uczu¢. Rozumie dobrze, ze pomimo
najdoskonalszej metody, nie zawsze catkowitg
prawde odkry¢ mozna, chciatby wiec, azeby moz-
na byto przynajmniej dojs¢ do scistego w kaz-
dym przedmiocie rozgraniczenia tego, co w nim
jest pewnego, prawpopodobnego, watpliwego
a bltednego. Przechodzi wreszcie do nakre$lenia
obrazu idealnego historyka, bezpartyjnego, stoja-
cego ponad stronnictwami i programami, w sg-
dach swych zupetnie olympijsko sprawiedliwego
sedziego, ktdry sztuke taczy z erudycya i potrafi
szczegbty stopi¢ w obrazie ogdélnym

W  roku 1909 wyszedt tom setny ,Prze-
gladu“, w ktérym Monod z dumag najzupetniej
stuszng oblicza osiggniete korzysci. Zwracajac
sie do ,czytelnikébw swoich**), wskazuje po-
step olbrzymi w zakresie badan historycznych,
wyrazajacy sie w ogromnej ilosci wydawnictw
peryodycznych. Kiedy poczatkowo jedna Revue
historiqgue reprezentowata historye bezpartyjna,
byla jedynym pismem, gdzie obok siebie mie-
scity sie prace ojca jezuity, pastora prote-
stanckiego i pozytywisty a outrance, gdzie pa-
nowata najzupetniejsza wolnos¢ sadow, byle opar-
tych na gruntownym opracowaniu, dzi§ — wraz
ze wzrostem badann i ich specyalizacya, istniejg

9 Du progres des études historiques en France depuis le
XVI1s. Rev. hist. 1876, I, 5—36.
® A nos Iscturs. Rev. hist. 1909 t. 100, 1 i n.
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liczne organy pracy prawdziwie naukowej. Re-
vue nie zmienita swego programu: i dawniegj
i dzi$ usituje przedewszystkiem ogarna.C i zobra-
zowac caty ruch naukowy S$wiata, i dlatego wia-
sciwy przeglad najpierwsze w niej zajmuje miej-
sce (Polske reprezentowat tam dawniej Adolf Pa-
winski, dzis J. K. Kochanowski); a obok tego
znajdujg sie tam rozprawy specyalne. Jedynie
moze kwestye syntezy historycznej zostaty wyila-
czone, gdyz majg obecnie swdj organ, Swietnie
przez Berra redagowang Revue de synthése histo-
rique.

Niema prawie zeszytu Revue, ktéryby nie za-
wierat wiekszego lub mniejszego przegladu litera-
tury biezacej, wysztego z pod piéra samego Mono-
da. Istotnie, czytat on prawie wszystko, co w hi-
storyografii francuskiej ukazywato sie w ostatnich
30 latach, znat wszystkich, to tez—z chwilg, kiedy
ktérego$ z badaczéw zabrakio, on najlepiej, naj-
sprawiedliwiej moégt sadzi¢ o stracie, przez Fran-
cye poniesionej. Tu tkwi Zzrédto niezliczonych
nekrologéw, poczawszy od zyciorysu Micheleta,
napisanego w r. 1875, az do szkicéw z lat osta-
tnich .

We wszystkich tych pracach, jednych bar-
dzo gtebokich, innych moze nieco powierzcho-
wnych (np. o Renanie), ale zawsze bardzo piek-

) Les maitres de I'histoire 1894. Portraits et souve-
nirs 1897. Alfred Rambaud, Th. Funck-Brentano, Emile Bout-
my 1904. Flamermnnt Charavay 1899. G. Paris 1903. Notice
sur Ed, Sayous 1899, S$wietna charakterystyka Al. ~Sorela
Rev. hist. 1906 i w. in.

Zag”adnienia teoretyczne. 9
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nych i ogromnie artystycznych w catosci i szcze-
gotach, opiera sie on na jednej i tej samej pod-
stawie: zamiast zastanawia¢ sie¢ nad tym, czym
ludzie, ktorych opisuje, nie byli, usituje zawsze
wykazaé, czym byli, a zwlaszcza do czego dazyli.
Wobec ludzi wyzszych, jego zdaniem, sympatya
jest droga najpewniej prowadzacg do ich zrozu-
mienia; dzielem najpozyteczniejszym krytyki jest
wyijasnienie tego, w czym ludzie ci byli wyzsi od
poziomu zwyklego, jest wylozenie ukrytych spre-
zyn ich geniuszu, uprawnionych motywow ich
wplywu. Wspotczesna krytyka naukowa uwaza
sobie za zaszczyt, ze potrafi sympatyzowa¢ z umy-
stami najprzerdzniejszymi, ze umie przez to lepiej
je rozumieé, ze usituje wyjasni¢, a zatym—uspra-
wiedliwia¢ je, wyjasniajac sposéb ich odczuwania
i mys$lenia. Uwaza nastepnie Monod, ze ,u pisa-
rzy pierwszorzednych (moze nalezatloby stowo
pisarzy zastgpi¢ przez ludzi), ich rozwdj intelek-
tualny jest caly okreslony przez pewna logike
wewnetrzng, ktora pozwala odnale$¢, poczynajac
od najpierwszych ich dziet, ziarna idei po6zniej-
szych" M. Nie polemizuje z nimi nigdy, nie zwal-
cza ich, wyktada ich mysli i ich sady, zrzadka
tylko rezultaty osiggniete poddajgc ponownemu
rozpatrzeniu w Swietle nowych materyatow.
Wsréd tych zycioryséw przelicznych, tak,
jak wsréd osobistych sympatyi Monoda. pierwsze
miejsce zajmuje osoba Micheleta. Piszac w r.
1875, jakgdyby nazajutrz po $mierci Micheleta,
tego ,historyka-twércy", Monod uchwycit jego

% H, Taine et la révolution frangaise Rev. bleue 1904
11, 38—41.
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istote. Odtad, po wydrukowaniu rzewnego, a grun-
townego i przedmiotowego szkicu, w ktoérym
w sposéb jasny dowodzi, ze Michelet utozsamiat
zycie swoje z zyciem Francyi i opierat je na za-
sadzie wyzszej: idei Boga—mitosci—natury, Mo-
nod niejednokrotnie powracat do tego tematu.
Wszystko, co poOzniej drukowat, przyczynia sie
tylko do zrozumienia pewnych momentow z zycia
Micheleta, zwitaszcza, ze Monod otrzymat do roz-
porzadzenia papiery jego; pozwala tylko poznaé
nowe prace, spos6b tworzenia, charakter jego
prywatnego zycia. Istotny obraz psychiki Miche-
letowskiej nie ulegt przez to zmianie od r. 1875,
ani w oswietleniu Monoda, ani w rzeczy samej.
Pietyzm, gorgce umitowanie Micheleta, wydawni-
ctwa pism jego sprawilty, ze Monod po $mierci
pani Michelet stat sie jakgdyby gtéwnym wyko-
nawcg woli swego mistrza, ze imiona ich splotly
sie w literaturze francuskiej na zawsze /.
Nietylko czysto zewnetrznie imiona ich sie
splotty: Michelet zajgt w wewnetrznym zyciu Mo-
noda miejsce dominujace, stat sie jakgdyby pun-
ktem wyjscia jego badan naukowych, osrodkiem
jego twadrczosci. To tez, kiedy w r. 1905 zostata
z fundacyi Arconati Visconti utworzona na lat
pie¢ w Colléege de France katedra historyi ogol-

¥ Lettres inédites de Michelet, adressées a Mlle Miala-
ret. 1899. Michelet et les mémoires de M-me Adam 1904 Rev.
hist. t. 85. Jules Michelet. Etudes sur sa vie et ses oeuvres,
avec des fragments inédits 1901. Michelet et PAllemagne Rev.
german. 1905. M. et M-me Michelet en 1870. Rev. bleue 1905
s. 582 i n. M-me J. Michelet Les chats, avec une intro-
duction et des notes de G. M 1900 i wiele in.
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nej i metody historycznej, kiedy na to stanowi-
sko powotany zostat najodpowiedniejszy, bo naj-
lepiej z metoda i metodyka obeznany nauczyciel
Francyi—Gabryel Monod, nowy profesor obrat so-
bie za przedmiot wykiadu zywot Micheleta. W wy-
ktadzie inauguracyjnym (6 grudnia 1905) 1, w kt6-
rym przedstawit dzieje katedry historyi w kole-
gium francuskim, okreslit i oznaczyt stanowisko
swoje. Miat zamiar bada¢ wzajemny stosunek
idei i zycia materyalnego w rozwoju spoteczenstw,
ale wyktad jego nie miat byé systematycznym
rozwinieciem pewnych problematow, lecz raczej
przeciwnie, miat wyptywaé z rozpatrzenia zycia
jednego z najwiekszych historykéw S$wiata. Tu
tkwita nadzwyczajna oryginalnos¢ pomystu, a je-
dnoczed$nie wielkie zrozumienie stuchaczéw. Za-
miast narzuca¢ im pewne zagadnienia, Monod
w zywym, barwnym, tresciwym, niezwykle szcze-
gotowo opracowanym zyciorysie, poruszat wszel-
kie nasuwajace sie kwestye. Bogactwo i obfitos$¢
materyatu, zawartego w twdérczosci Micheleta, po-
zwolity Monodowi zaja¢ sie znaczeniem i rolg
jednostek wybitnych w rozwoju spotecznym, przy
rozpatrywaniu charakteru Cezara, Karola W.,
Sw. Ludwika, Joanny Dark i Lutra, pozwolity mu
okresli¢c wpltyw mysli  niemieckiej na Francye
w latach 1810 do 1831, rozwdéj mysli filozoficznej
francuskiej w tym czasie, przetom filozoficzno-re-
ligijny, ktérego najwyzsze napiecie przypada na
lata 1838 do 1840, umozliwity uja¢ zasady krytyki
historycznej, role etnografii i geografii, scharak-

0 La chaire d'histoire au College de France 1905.
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teryzowaé trudnosci i warunki uogélnien, okreslié¢
psychologie narodéw i jednostek, wylozy¢ po-
czatki filozofii historyi, wreszcie utatwity mu wy-
ttumaczenie réznych sposobdw ekspozycyi histo-
rycznej i ocene wartosci dotychczasowych préb
nakreslenia granic historyi powszechnej. Pomijam
caty szereg poruszonych i wten lub inny sposéb
rozwigzanych pytan. Tylokrotnie we wszystkich
pracach gtoszone poglady znalazty wreszcie ujscie
w sformutowaniu ostatecznym, zywym, interesu-
jacym. W wykitadach tych rzucato sie w oczy
nadzwyczajnie zrozumienie wszystkich epok, oraz
dazenie do najdoskonalszej przedmiotowosci. Ten
sam cztowiek, ktéry z powodu Micheletowskiego
Lutra potrafit da¢ nietylko gtebokg charaktery-
styke tego pelnego wahan, wiecznie zmiennego
reformatora, ale umiat roli tej jednostki bronic
gorgco przeciwko wszystkim niestusznym albo
nienaukowym zarzutom pisarzoéw katolickich, w kur-
sie ostatnim (1910) wystgpit z ostrg obrong jezui-
tow przeciwko napasciom powierzchownym, jakie
sie spotykaja w wykladach Micheleta po r. 1843,
z wyjasnieniem ich roli i znaczenia, z podkresle-
niem ich zastug dziejowych. Zwalczajac w réw-
nej mierze wiare w bezwzgledny tradycyonalizm,
jak i w rewolucye, w rozwoju stopniowym,
sktadajacym sie i z pierwiastkéw Kkonserwatyw-
nych i z momentéw przetomowych, widzi istote
procesu dziejowego . Nie mniej znamienng ce-
cha jego wyktadoéw jest to, co sam byt sformuto-

9 Por. Michelet de 1H43 d 1852 Revue de synth. hist.
1908, XVII, 262 — 272.
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wat na ich poczatku. ,,Mysle, méwit wtedy, ze nie
mozna bada¢ w ich catoksztalcie réznych faz roz-
woju spoteczenstw bez zwracania wielkiej uwagi
na idee moralne, ktoére powstajgc w rozwoju hi-
storycznym, sg badz jedng z jego przyczyn, badz
jednym z jego skutkow". Mowigc tak, rozumiat
wszystkie przejawy ludzkiej dziatalnosci. ,,Etyka
(morale) jest nieodigczng od historyi. Chcie€ je
od siebie oddziela¢, znaczyloby to badal fakty,
nie liczac sie ani z ideami ani z uczuciami, a ta-
kiez prozne usitowanie pozbawitoby historye te-
go, co stanowi jej interes i jej zycie".

Cata dotychczasowa dziatalnos¢ Monoda spra-
wita, ze byt on najlepszym, jedynym kandydatem
na katedre metodologii historyi. On tez byt naj-
wiasciwszym autorem szkicu o metodzie historycz-
nej, jaki miat sie znales¢ w ksigzce ,,O metodzie
w haukach". Na ksigzke te zlozyly sie prace naj-
wybitniejszych przedstawicieli mysli francuskiej,
chcacych da¢ miodziezy ,teksty, ktoére by im ka-
zaty myslec" 7. Ale wiasnie dlatego, ze szkic
ten miat by¢ przeznaczony dla miodziezy, ze za-
wiera¢ musiat mozliwie duzo wiadomosci, ktore
nie podlegaja w obecnym stanie nauki watpliwo-
§ciom, ze zatym nie mogt by¢ zupetnie wyczer-
pujacym, nie objat tez tego wszystkiego, co Mo-
nod gtosit z katedry w kolegium. Na szczegOlne
jednak podkreslenie zastuguje wijego pracy ustep
0 wartosciach i symbolizmie w historyi, gdzie

" Bouasse, Delbet, Durkheim, Giard, Job,
Le Dan tec, Levy—Brihl Monod, Painlevé Pi-
card, Ribot, Tannery, Thomas (radaktor catosci)
De la méthode dans les sciences, Alcan. 1909 s. 412.
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przez symbole rozumie Monod materyalne obrazy
faktéw duchowych, z ktérych sie skiada cata hi-
storya, jako nauka, nie mogaca bezposrednio
ogarnaé catosci istotnego zycia, ustep ten bo-
wiem stanowi cze$¢ najzupetniej oryginalna.
Autor usituje, dajac okreSlenie historyi, wy-
znaczyC¢ granice pomiedzy nig a socyologia, i pro-
ba ta nie udaje mu sie zdaniem naszym. ROzni-
ce te, jak i u Durkheima, sg czysto formalne, po-
wiedziatbym nawet scholastyczne, moze najlepiej
Swiadczace raczej na korzy¢ twierdzenia, ze ich
niema. Catos¢, jak zawsze u Monoda, bardzo ja-
sna i Scista, i nadewszystko bardzo piekna. Nie
darmo nie zapomina on nigdy przypomnie¢, ze
I*histoire est cependant aussi un art. ,,Cel za$ ideal-
ny historyi polega na odbudowaniu w szeregu
czasOw zycia catkowitego ludzkosci®.

Dziwny, rzadki wprost obraz przedstawia to
zycie. Francuz z serca i charakteru swej mysli,
a przedewszystkiem przez forme, przez styl swoj
jasny i nader logiczny, europejczyk, nie znajacy
szowinizmu narodowego, o szerokim umysle, Mo-
nod poswiecit cale zycie swoje stuzeniu innym.
Niema cztowieka, ktoryby sie do niego z czym-
kolwiek zwracatl kiedykolwiek, a ktoryby nie prze-
konat sie o nadzwyczajnej jego ustuznosci. Los
nie poskgpit mu uznania: byt przewodniczgcym
sekcyi historycznej w Ecole des hautes études od
r. 1895; wyktadat, jako profesor od 1888, w Eco-
le normale; powotany na profesora historyi cywi-
lizacyi i instytucyi Sredniowiecznych w Sorbonie
1903, byt cztonkiem wszystkich prawie akademii
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Swiata, wszystkich prawie komisyi Francyi, ajed-
nak trzeba byto nielada zaparcia sie siebie, ofiar-
nosci i nadewszystko jednolitosci charakteru, aze-
by ani na chwile nie zej$¢ z raz obranej drogi.
Linia jej prosta, od poczatku do korica jednolita,
logiczna nietylko wewnetrzna, logika, ale i w ca-
tym zewnetrznym swym ukladzie. Od poczatku
jedna mysl przyswiecata mu i jednej stuzyt idei.
»Czyz moze by¢ wyzsze postannictwo, jak ucze-
nie ojczyzny*! /.

Z nekrologdw Ch. Bern ont —Ch. Pfister
Reviu historique 1912 t. 110, I—XXIV. orazM Sokolnicki
Krytyka 1912.



V. Zadania nauki polskiej
w zakresie historyi powszechnej.

Naukg ze scisle okreSlonym przedmiotem jest
wiasciwie tylko historya narodowa”), historya na-
rodu, jedynej realnie istniejgcej, a najobszerniejszej
i najbardziej skomplikowanej catosci zespotu
ludzkiego 2). Przedmiotem bowiem badania hi-
storycznego jest cztowiek wspotecznosci. JuFw XVI
stuleciu znajdujemy najzupetniej nowoczesne sfor-
mutowanie: ,podlegaja, jako materyat, historycz-
nemu badaniu ludzie sami, lecz nie kiedy sie ru-
szajg, oddychajg, rozumuja, to bowiem nalezy do

W pierwszym ustepie niniejszego studyum nie
podaje blizszego uzasadnienia. W postaci zwieztego -wy-
ktadu przedstawiam zapatrywania swoje na zadania histo-
ryi, ktére nalezatoby zwigza¢ z istniejgcymi w tych rze-
czach pogladami innych autoréow. Usunalem jednak cyta-
ty, ograniczajac sie jedynie do podania odpowiednich ty-
tutéw z literatury polskiej.

* Najpiekniej i najmocniej w literaturze naszej to
pojecie narodu, jako przedmiotu historyi, rozwingt T. W 0j-
ciec howski Co to jest historya i po co sie jej ticzyniy
1883.
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filozoféw, lecz kiedy dziatajg i moéwigw sprawach
publicznych. Gdyz prywatnych czynnosci nie roz-
patruje historyk... a gdy rozpatruje prywatne, to
tylko znaczniejsze itejeno, ktore naleza do dzie-
dziny spraw publicznych*“ . Badajac czlowieka
realnego w spotecznosci, w catoksztalcie jego
tworczosci, historya nie moze siegac¢ poza najdalsze
granice realnych ksztaltéw tego zespotu, t. j. po-
Za granice narodu.

Jezeli tak jest istotnie, jezeli poza historye
narodu czy narodow siega¢é konkretnie nie spo-
sOb, czyz istnieje historya powszechna, ktéra by
nie byla prostym tylko mechanicznym zlepkiem
dziejow poszczeg6lnych narodéw, lub fragmentéw
tychze dziejow?

Zdaje mi sie, ze taka historya powszechna,
albo rhéwigc poprostu historya istnieje, lecz i tu
wypadnie stang¢ na tej samej, konkretnej podsta-
wie, historyi narodowej czy dziejéw poszczegol-
nych narodéw. Wyjs¢ wypadnie z zatozenia hi-
storyi narodowej, a widzac w niej szereg gene-
tycznie zwigzanych ze sobg zjawisk jednorazowych—
dazy¢ do osiggniecia uogolnien o wartosci dla wie-
lu narodéw, do uchwycenia istoty dziejow t. zw.
ludzkosci 2).

Przytym metoda postepowania moze byc¢
dwojaka: mozna badac procesy historyczne row-
nolegle, stawiajgc je na jednakowym poziomie;
mozna je bada¢ roéwnolegle, dajac jednakze

) Robortello De facultate histérica disputado
wDemetriiPhalerei wyd.lfowski 1557,219.
Por. H. Berr La synthese en histoire 1911 — ta-

ka jest teza tego dziela.
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wyrazng przewage jednemu szeregowi przed
innymi i z niego w badaniu wychodzgc. Stad
i dwojakie zadania poznawcze historyi.

A. Historya dazy do wytkniecia wspol-
nych linii rozwoju odrebnych szeregébw roz-
wojowych w zyciu poszczeg6lnych narodéw, mo-
wigc inaczej, do wykrycia przekrojow typowych
lub typoéw rozwojowych, ujmowanych pod katem
widzenia powstawania tych formacyi. Operujac
pojeciami paralelizmu, podobienstwa lub przeciw-
stawnosci, punkt ciezkosci badania przenosi sie do
dziedziny kultury lub cywilizacyi, przedewszyst-
kiem w zakresie form spotecznych i politycznych.
W tym dazeniu, na tle bezposredniego porow-
nawczego badania zrédtowego idziemy ku wykry-
ciu procesu powstawania zjawisk typowych, przy
ktérych ujmowaniu stale wydobywamy obok wspdl-
nych ich zasadniczo indywidualne cechy. Nie
ogranicza sie jednakhistorya I-o do konstrukcyjnego
uogllnienia, ktére daje teoretyczne ujecie gene-
tycznego procesu, lecz 2-o schodzi bezposrednio
do rzeczywistego zycia przesztosci. Rozumiejac,
ze zycie narodow rozwija sie nie w oderwaniu,
lecz w zetknieciu wzajemnym, pozytywnym (wspot-
dziatanie) czy negatywnym (walka), ktérego nate-
zenie ro$nie w miare czasu, historya badajac zja-
wiska kultury czy cywilizacyi, w materyalnym
i moralnym “) tego stowa znaczeniu, jest historya
wzajemnego oddziatywania narodéw. Odwrécone
zagadnienie to brzmie¢ bedzie, jako sprawa

) Por. Korzon Définition de I'histoire générale
Listy II, 146—158.
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tworzenia kultury wspolnej lub wspotudziatu
poszczegolnych narodéw w zdobywaniu tej kultu-
ry. Cywilizacya wspélna — to cywilizacya wspot-
czesna, przez nowozytne narody zdobyta, a zatym
i przedew”/ystkiem europejska® czy europejsko-
amerykanska, lub wreszcie ogélno-$wiatowa, jak
zwlaszcza w czasach ostatnich; to za tym nie tyl-
ko dorobek tak, czy inaczej dobranych narodéw
historycznych (Hegel), lecz i tych takze, ktore
wczoraj jeszcze niebyty historycznymi, jak Japo-
nia, ktére juz nimi przestaty by¢, lecz ktére mo-
Ze jutro nimi znowu beda., jak Chiny, lub takich
nawet, ktére bezdziejowe nie zdobywszy wiasnej
historyi weszty w skiad wielkich narodow, jak
szczepy Ameryki Poin. Cywilizacya narodéw no-
wozytnych, europejskich wyrosta na zyznym grun-
cie Swiata t. zw. starozytnego, owej rozlegtej dra-
biny stopni rozwojowych, na podstawie szerokiej
kregbw odrebnych osrodkéw kulturalnych (Asy-
ro-Babylonia, Fenicya, Egipt, Grecya, Rzym, In-
dye). Zwigzana z tym Swiatem terytoryalnie
i psychicznie, lub tylko psychicznie, posrednio
lub bezposrednio przejmowata pierwiastki jego
kultury, jego dodatnie i ujemne wartosci, prze-
ksztatcajgc je na swdj sposOb i urabiajac w mia-
re wihasnych coraz to nowych potrzeb. Swiat sta-
rozytny w swym historycznym rozwoju jest nie
tylko Zrédiem kultury Swiata nowozytnego, i wtym
sensie naprawde w stosunku do niego starozyt-
nym, jest nadto samodzielnym, podstawowym
tej kultury elementem. Historya, jako nauka o cy-
wilizacyi Swiata nowoczesnego, musi chcac istot-
nie sprosta¢ swemu zadaniu, dazy¢ do wszech-
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stronnego Zrodiowego rownoleglego opanowania
takze dziejow Swiata starozytnego %),

B. Doniosto$¢ czynnika organizacyjnego, zbio-
rowego, wysuwa na czoto badan jedng strone zja-
wisk kultury, moment polityczny i stosunki mo-
carstwowe wewnetrzne i zewnetrzne, oraz wpty-
wy i oddziatywanie polityczne. W sferze za$ zja-
wisk politycznych wystepuja na plan pierwszy za-
gadnienia naczelne, ktérym jakgdyby podporzad-
kowuja sie inne pomniejsze zagadnienia chwili,
czyli zagadnienia-~symbole pewnych czaséw (idee,
czyny, czy ludzie)™). A w miare nieustannie ro-
sngcego oddziatywania wzajemnego narodow czy
panstw, w miare wzrostu wzajemnej zaleznosci
loséw, zagadnienia naczelne jednego narodu czy
panstwa wysuwajg sie na czolo zagadnieh szere-
gu narodoéw, dominujg wszystkie inne, stajg sie
symbolami epoki. Te zagadnienia naczelne, domi-
nujgce zycie szeregu jednostek politycznych, pod-
porzadkowujgce je sobie lub wywotujace ich
opor, sg nowymi czynnikami wzmagajacej sie po-
zaorganizacyjnej #gcznosci samodzielnie rozwija-
jacych sie narodéw. Woystarczy przytoczy¢ wiel-
kie przewroty, wojny, lub imiona wielkich poli-
tykow, wystarczy przypomnie¢ wojny krzyzowe,
reformacye, absolutyzm oSwiecony, rewolucye
francuska, Ludwika XIV czy Napoleona.

Historya nie tylko Kkonstatuje istnienie takich
zagadnien wspolnych, ona w nich znajduje natu-

M Por. swietne metodologiczne uwagi K. J. Neu-
mann Entwicklung und Aufgaben der alten Geschichte 1910,

* W sposob zblizony ujmuje te sama kwestye,
nazywajac ja legenda historyczng Kleiner Charakter
i przedmiot badan literackich Bibl. Warsz, 1913, |, 452.
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ralny tgcznik pomiedzy poszczegélnemi dziejami
narodowemi i z nich czerpie nowe zadania. Hi-
storya bada powstawanie i rozwdj tych zagadnien
i zjawisk, dominujacych zycie narodéw, ktére po-
zostajg w nieustannie rosngcym i rozszerzajagcym
sie zespole wzajemnym, ona dazy do wykrycia
udzialu poszczeg6lnych narodéw w owych zjawi-
skach, dominujacych sSwiat, bez wzgledu na cha-
rakter tego udziatu, czynny, czy bierny, w postaci
podmiotu czy przedmiotu zdarzen dziejowych.

Ogollne_ zadania historyi, powyzej jaknaj-
zwiezlej sformutowane, okreslajg wiec z géry za-
dania nauki polskiej. Pamieta¢ nalezy, ze wsze-
dzie—z wyjatkiem moze Niemiec—poza specyal-
nemi badaniami w zakresie historyi narodowych
obcych naroddw, czestszemi niz u nas, lecz
w o0gélnym dorobku zajmujgcemi stosunkowo nikie
miejsce, praca nad historyg powszechna, czy
0g6lng taczy sie organicznie z historya wiasnego
narodu, z jej potrzebami liczy sie przedewszyst-
kiem, jej lukom i brakom usituje przedewszyst-
kiem zapobiec. Jezeli u nas dotagd ta strona
twadrczosci pozostawata w zaniedbaniu, wina w tym
przedewszystkiem ogélnych warunkéw politycz-
nych.

Zmiana przyj$¢ moze tylko wtedy, jezeli
i unas badania historyczne ogélne, w zwigzku nade-
wszysiko z potrzebami wyksztatcenia publiczne-
go, zostang w sposéb organiczny zwigzane z po-
trzebami historyi polskiej, jezeli samodzielng
twoérczos¢ na tym polu okres$la potrzeby jej
przedmiotu. Jako cze$¢ Swiata nowoczesnego,
historya Polski ma~¥w”e zagadnienia narodowe,
a zarazem og6lne, ktérych rozwigzanie jest moz-
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liwe tylko przy czynnym udziale w rozwigzywa-
niu zagadnien historyi ogélne;j.

Nie sposéb oczywiscie wchodzié¢ tu w cato-
ksztatt powiktanych tych spraw, a jednak bez su-
marycznej choéby charakterystyki dziejowej Pol-
ski nie mozna przej$¢ do wytkniecia rodzaju tych
zagadnien. Terytoryalnie kraj bez granic wyra-
znych, cho¢ nie bez istotnych wilasciwosci swego
terenu, urabiany przez swojg ludnos$¢ jest mimo
wszystko Polska terenem przejsciowym miedzy
Zachodem i Wschodem, a przez ukfad i budowe
swych drég wodnych miedzy pétnocg i potudnio-
wschodem Europy A. Etnograficznie bardzo roz-
maita i skomplikowana jest i pod wzgledem
uktadu i charakteru uwarstwienia spotecznego
i budowy politycznej Polska sSwiatem samym
w sobie, bardzo bogatym i réznolitym: z jednej
strony Korona, Litwa i Ru$, Prusy i Kurlandya,
z drugiej nawet w ramach Scislejszych samej Ko-
rony — obok $redniowtasnosciowej Wielkopolski,
latyfundyalna Malopolska z Rusig, i retorta dla
wszelakich eksperymentow Mazowsze z Podla-
siem. Panstwo ,miodsze* w stosunku do swych

Y Teorya przejsciowego charakteru Polski Nat-
kowski Terytoryum Polski historycznej™ jako indywidualno-
sci geograficznej 1911; teorya pomostowego, integralnego
charakteru Romer Przyrodzone podstawy Polski histo-
rycznej 1912. Polska i Polacy 1916. Polska, ziemia i panstwo
1917, ostrozne historyczne zastosowanie teoryi Romera
Tymieniecki Rozwdj terytoryalny Polski 1916, za$ geo-
graficzne Sujkowski Geografia ziem dawnej Polski 1918,
170—210. Ostra ocena tej teoryi Brzeski Zagadnienia
geograficzne Polski Kw. hist. 1917, 426—484, polemika R o-
mer-Brzeski tamze, 569—595.
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sgsiadéw zachodnich i potudniowych, i stgd zmu-
szone do szybszego, niz normalny, procesu roz-
wojowego, wchtania wiasny swdj najblizszy
wschod litewsko-ruski, znacznie bardziej od sie-
bie spotecznie i politycznie spdzniony.

Pomost miedzy czystg kulturg Zachodu, a pty-
nacymi ze Wschodu wpltywami $wiata muzutman-
skiego, samodzielnie, bez wszelkiego jednakze ze-
tkniecia terytoryalnego zwigzany =z tradycyami
i odczuciem starozytnosci, je st Polska terenem
oddziatywania dwu wielkich pragdéw europejskich,
idacych z Rzymu i z Byzancyum, ktére jednako
przerabia w duchu interesu ogo6lnego na wiasny
ksztatt kulturalno-mocarstwowy, w duchu stojgcej
ponad narodowosciami Rzeczypospolitej. Pod
wzgledem czysto politycznym od X1V, az po koniec
XVII w., tkwi tutaj os$rodek wielkiej mocar-
stwowejpolityki, organizowania calej Europy
srodkowej, z tendencyami na Batkany zaréwno
w XIV i XV w, jak i pdzniej jeszcze za czasdéw
Sobieskiego, z widocznym — od chwili tryumfu
Habsburgbw — z koncem XVI w. zboczeniem
wschodnim, ktére miato wprawdzie doprowadzic¢
do zajecia Kremla, lecz i do powrotnej odtad
tragicznie wzbierajgcej powodzeniem fali zwy-
cieskiej moskiewsko-rosyjskie;j.

Czes¢ istotna systemu francuskiego ,,baryery
wschodniej" przez calty w. XVII i XVIII, az do
swego upadku, waha sie Rzeczpospolita miedzy
tym interesem roéwnowagi europejskiej, wersal-
skiej koncepcyi, a wiasnymi wschodnio-europej-
skimi ciasniejszymi interesami walki o utrzyma-
nie Baltyku przeciwko dunczykom, szwedom, po-
tyrn brandenburczykom i Moskwie, i o obrone
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swych potudniowo-wschodnich kreséw od niebez-
pieczenstwa kozacko-tureckiego. Az wreszcie od
poczatkdw w. XVIII staje sie, w miare czasu, to
najgtéwniejszym, to znowu w cien zepchnietym,
prawie niewidocznym, a mimo to wiecznie zy-
wym—fundamentalnym zagadnieniem europejskim
i Swiatowym, jako ,kwestya polska“.

Punkt wyjscia dla zrozumienia stosunkéw
politycznych i spotecznych od Elby do Dniepru,
i od Battyku po morze Czarne z jednej strony,
po Dunaj, a moze i Batkany z drugiej; punkt we-
ztowy splotu stosunkéw kontynentalnych, a potym
ogoblno-europejskich od w. XVII po dziern dzisiej-
szy, jest historya Polski nie tylko odrebnym nie-
stychanie waznym, samodzielnym catoksztattem
dziejowym, jest nadto istotng czeScig dziejow
ogllnych, ktéra zbada¢ i wyswietli¢ mozna tylko
w zwigzku ze sposobami poznawczymi ogoélno-
dziejowymi, wynikajacymi z wyzej okreslonych
zadan historyi.

I. Na plan pierwszy wysuwa sie metoda po-
rownawcza, zagadnienie procesu tworzenia sie
typow czy przekrojéw historycznych. Pordéwna-
wcze badanie zawiera w sobie samodzielne
poréwnawcze zrodtowe traktowanie dwu czy
wiecej szeregdbw rozwojowych, a nie przykia-
dowe zestawianie zjawisk jednego szeregu z
opracowaniami innego, przypadkowo czy przy-
godnie wychwytanemi. Jest badaniem, réwnole-
gle prowadzonym w Kilku dziedzinach w tym
przekonaniu, ze wyniki, osiggniete dla jednego
szeregu, majg i muszg mie¢ zastosowanie dla in-
nych, ze celem ich bedzie wzajemne] uzupetnienie
wynikéw bez wzgledu na to, czy wynik ten ma

Zagadnienia teoretyczne. 10
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charakter pozytywny, czy negatywny (t.j. czy pro-
wadzi do zjawisk analogicznych lub réwnolegtych,
czy przeciwstawnych). Musi by¢ badaniem pro-
cesu tworzenia sie pewnych form cywilizacyjnych,
a nie ich prostym, nawet najgruntowniejszym
opisem: opis zjawisk indywidualnych posiada
charakter nawskro$ indywidualny, jednorazowy,
niepowtarzalny, historya, do tego tylko ograni-
czona, nhauka wylacznie idiograficzna, miesci sie
jedynie w ramach dziejéow narodowych. Zesta-
wianie zjawisk indywidualnych daje obraz zawsze
dowolny, zaleznie od kagta widzenia patrzgcego,
w istocie swej tylko subjektywny i nieprawdzi-
wy. Zachodzi zatym pytanie, w jakich teryto-
ryalnie narodowych dziedzinach obracaé sie po-
winno badanie, azeby wyniki jego posiadaty
dodatnie dla nauki polskiej znaczenie. Najprost-
szym, prawie oczywistym, choé nieraz kwestyo-
nowanym, byto ograniczanie poréwnania do Swiata
stowianskiego. A jednak taka tylko rasowa pod-
stawa wydaje mi sienajmniej stuszng. Swiatstowian-
ski, jako taki, moze i winien by¢ przedmiotem bada-
nia specyalnego, z tym jednakze zastrzezeniem, ze
wyniki jego moglyby mie¢ zastosowanie dla zrozu-
mienia najwczesniejszych etapéw, t zw. starej
stowianszczyzny, cho¢ i tu, ze rozszerzymy po-
glad Balzera 7, wypadnie z géry sobie powie-
dzieé¢, ze na tej jedynie podstawie nie osiggniemy
catkowitego obrazu ustrojupierwotnego, i zedlatych
nawet spraw w zakresie dziejow Polski szuka¢ wypa-
dnie odpowiedzi takze winnych dziedzinach. Dzie-
dziny te—to przedewszystkiem ziemie terytoryalnie

Historya poréwnawcza praw stowianskich 1900.
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najblizsze. Tak jak wgranicach samej Rzeczypospo-
litej zycie narodéw czy szczepoéw w jej skiad
wchodzacych prowadzi¢ musiato do stopniowej ich
wzajemnej asymilacyi, tak i poza granicami tery-
toryum polskiego w najblizszym promieniu bran-
denbursko-sasko-czesko-wegiersko-polskim (w naj-
obszerniejszym mocarstwowym sensie) odbywac
sie musiat nieustanny proces wzajemnej wymia-
ny wpltywow o stabszym oczywiscie, niz w ra-
mach Rzpltej, napieciu . W wyzej zaznaczonych
granicach geograficznych nastepowaé musiata nie-
ustanna wymiana oddziatywan, a zatym przed
naukg powstaje koniecznos¢ uwzglednienia tego
oddziatywania.

Wysuwa sie dalej potrzeba uwzglednienia
przy poréwnaniu takich proceséw historycznych,
ktéore moze nawet wprost oddziatywa¢ na rozwoj
zycia polskiego nie mogty, ktére jednak przedsta-
wiajg czysty, kompletny jakgdyby tancuch wszyst-
kich po sobie nastepujacych zmian, czy szczebli
rozwojowych M. | tu jednakze tylko bardzo ostroz-
ne indywidualizowane rozréznianie formacyi do-
prowadzi¢ moze do wyniku pozytecznego, t. j.
o ile badanie postawione bedzie wszedzie na po-
ziomie jednakowego stadyum rozwojowego. Dalej,
za podstawe poréwnania przyja¢ mozna zjawiska,
ktore rozwijaty sie w zasadniczo podobnych, albo
zblizonych zewnetrznych warunkach zycia. Mam
na mysli narody, ktére pod wzgledem terytoryal-

% por. wazne dla jednego tylko zagadnienia uwagi
krytyczne Tymieniecki Zagadnienie poczgtkbw miast
w Polsce Przegl. hist. 1917—8, 319—325.

por. G. Foucart Hist, des réligions et métho-
de comparative 1912, XVII i n.
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nym sg bardzo od siebie odlegte, nie rozwijajg
sie synchronistycznie, ktére jednak przez podo-
bienstwo zasadnicze losow moglyby by¢ wciggnie-
te do szczegdétowego badania poréwnawczego. Rozu-
miem, np., ze Swiat chorwacko-serbski na pograniczu
kultur rzymskiej i byzantyjskiej potozony, umiesz-
czony miedzy wptywami niemieckimi i wkoskimi, nie
zatracajacy swojej istotnej wiasciwej puscizny
stowianskiej, kolonizujacy swe wschodnie pogra-
nicze w obliczu niebezpieczenstwa turecko-tatar-
skiego nadaje sie do powaznego poréwnania z Pol-
ska. Pozostaje wreszcie szeroka i najprostsza
dziedzina zjawisk synchronistycznych, ktdéra z na-
tury rzeczy przynosi¢ musi szereg wplywow, be-
dacych wyrazem tego, co sie zwie ,,duchem cza-
su“. Na tej jednakze ptaszczyznie silnigej, niz na
jakiejkolwiek innej, wystepowa¢ winny czysto
indywidualne cechy wszelkich narodowych odmian
typowych formacyi powszechnych.

Przejdzmy do przykitadow, ilustrujagcych po-
wyzsze zatozenia. Organizacya stanowa Branden-
burgii nowozytnej, pod dwojakim zazwyczaj bywa
katem widzenia rozpatrywana. Z jednej strony bada-
czOw interesuje przejscie od ustroju lennego do sta-
nowego, zdrugiej od stanowego — do absolutyzmu
elektorow . Proces sam przez sie tworzenia sie ele-
mentow panstwa-spoteczenstwa stanowego, ze

¥ Z nowszych prac Spangenberg Vom Lehn-
staat sum Standestaat 1912, zwiezty i dobry zarys Tumpel
Die Entstehung d. brandenburgisch preussischen Einheitstaates
im Zeitalter d. Absolutismus 1609 — 1806 1915; teorya dua-
lizmu ustrojowego Rach fahl Alte und neue Landesver-
tretung in Deutschland Schmollers Jahrbuch 1909, t 33
89—130.
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wszystkiemi specyficznemi wiasciwos$ciami, ktore
przetrwaé miaty mimo catkowitego zwyciestwa mo-
narchii po dzienn dzisiejszy w krélestwie pruskiem»
nie znajdowat nalezytego uwzglednienia ani wlitera-
turze niemieckiej czy francuskiej, ani w pol-
skiej (Rembowski i Konopczyniski  punkt ciez-
kosci przenoszg do dziedziny formalnej, politycz-
nej). A jednak w procesie tym zaznaczajg sie mo-
menty, ktére tylko przez porOéwnanie stajg sie
zrozumiate. Na tle patrymonialnego charakteru
wiadzy elektorskiej, stabosci i walk wewnatrz
dynastyi, polityki przekraczajgcej materyalng moz-
nos$¢ elektoratu, ponad elektora wyrastajg stany,
mocne odwieczng zasada/wm indigenaius, ktore jest
podstawg zyciaprowincyonalnego w posiadtosciach
brandenburskich. R. 1540 przynosi kontrole nad
poborami i podatkami, zalezno$¢ we wszelkich
nowych uchwatach od woli stanéw: ,keine wichti-
ge Sachen, daran des Landes Gedeih und Verderb
gelegen ohne Unsern gemeinen Landstanden Vor-
wissen und Rath schliessen oder firnehmen®, oraz
pewien dozérnadadministracyg, a nawetpolityka ze-
whnetrzng. Rewersem 1550 uwolniono miasta od cie-
zarow, aoddano wioscian pod wiekszgwiladze panéw.

W niemieckiej literaturze sformutowano niedawno
w przeciwstawieniu do pogladéw Balzera Z zagadnien
ustrojowych Polski 1915, a z jednakowym niepojmowaniem
istoty procesu rozwojowego polskiego i wschodnio-nie-
mieckiego, mimo formalnej znajomosci literatury nauko-
wej, koncepcye zasadniczej przeciwstawnosci typéw hi-
storycznych w. XV II—XVIII polskiego i ,,Srodkowo-europej-
skiego“ R. Leonhard Polnische Perspektiven Schmollers
Jahrbuch 1917, t. 41, 415—444.

Rembowski Konftderacya i rokosz 1890.

® Konopczynski Liberum veto 1918.
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Powstaje wydziat stanowy i stanowy skarb, d.
stdandische Creditwerk. 1572 nastepuje wolnos¢
handlu zbozem i wetng i dalsze umocnienie wiadzy
dominikalnej. Zaczynajasie préby ogdinej kodyfika-
cyi ustroju stanowego: rewers 1602 jest juz rodzajem,
konstytucyi stanowej, prawdziwg Landesordnung.
Witadza stanéw wzmaga sie szybko: w r. 1620 zysku-
ja kontrole nad wojskiem, w r. 1622—prawo bicia
monety, lata 1626, 1630, 1635—przynoszg stanom de-
cyzye wpolityce zewnetrznej. Sg to czasy najwyzszej
potegi, a zarazem i zmierzch wplywu stanowego.
Zaczyna sie okres rzgddéw Schwarzenberga, okres
faktycznej samowoli korony i formalnych jeszcze
praw stanéw. Wszechwitadza stanéw z kilku skita-
da sie elementdow: przywileje spoteczne szlachty,
ich gtos w rzeczach publicznych, przywileje gos-
podarcze ziemiahstwa i samorzadowe przywileje
wielkich miast — oto ich tres¢ gtéwna. W takiej
samej postaci, cho¢ w ostrzejszej formie, wszyst-
kie te elementy wystepuja w innej bardziej nie-
zaleznej posiadtosci Hohenzollernéw, w Prusiech,
gdzie wraz z obrong indygenatu i autonomii pro-
wincyonalnej stang sie fundamentem zaciekiej bo-
haterskiej obrony spoteczenstwa przed zamacha-
mi korony, jakze niezrozumiatej nawet dla fran-
cuskiego badacza . Zrozumiec ten proces w calej
petni 2) bedzie mozna dopiero po odpowiednim

®» A Waddington Histoire de Prusse 1911, 1, 356.

% Gruntowne studyum Rachel D. Gr. Kurfirst
und die ostpreuss. Stande 1640—1688. 1905 obraca sie tylko
w ramach organizacyi pruskiej i wptywow politycznych
polskich i nie uwzglednia wptywdw ustrojowych Rzpltej,
ktére odgrywaty istotng role polityczng w tym ciezkim dla
Prus okresie.
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wprowadzeniu go w slere ksztattowania sie sto-
sunkéw weczesniejszych polskich, od konca XV
do poczatkéw XVII w., znaczonych ustawg nihil
novi 1505, paktami konwentami i artykutami hen-
rycyanskiemi i ustawa de non prestanda obedien-
tia. Przy réwnowadze sit zasadniczych utrzymu-
je sie owa dwoistos¢ budowy Rzpltej naszej, kto-
rej konstrukcya catkowita i skonczona sta¢ sie
moze jasna zupetnie tylko przy obocznym oswie-
tleniu, ptynagcym z podobnych ustrojowo, cho¢ od-
miennych dziejowo osrodkéw, jak Marchia lub
Prusy. Tam, gdzie rownowaga zostata ztamana
sitg okolicznosci, czy sitg fizyczna, gdzie absorb-
cyi raonarchicznej ulegnie organizacya stanow,
mimo wszystko utrzymujaca sie w zakresie spo-
tecznym, tam odkrywamy nalezyte tto, umozliwia-
jace wiasciwe wydobycie wszystkich waloréow
ustroju Polski.

WezZzmy przyktad drugi. Idealnym procesem
rozwojowym w Swiecie spoteczenstw europejskich
jest zycie Frankéw. Réwnomierny i naog6t samo-
dzielny rozwdj ten skiada sie z szeregu po sobie
nastepujacych etapow, ktore wigzg sie w jedng
ciggta catos¢, Odbywatl sie w warunkach wyjat-
kowo korzystnych, bo przez czas dluzszy bez
wspotzawodnictwa innych wielkich sit mocarstwo-
wych, a na gruzach poteznej kulturalnie, cho¢
bezsilnej juz wtedy politycznie przesztosci rzym-
skiej, czy gallo-rzymskiej. Mogt wiec dokony-
wac sie bez pospiechu i bez skokéw, przede-
wszystkiem przez wchianianie form wyzszych kul-
tury, na ktorej terytoryum miat sie dalej rozwi-
jaé. Rozgrywat sie podwdjny, w dwuch jakgdyby
odmiennych idacy kierunkach proces: Swiat fran-
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konski stopniowo wrastat w terytoryum, w spote-
czenstwo i kulture chrzescijaniskie, a gallo-rzym-
skie z jednej strony, z drugiej za$ szedt wiasng
droga, upietrzong walkami osobistemi i dynastycz-
nemi zdobywcdéw, spétzawodnictwem wodzéw i spo-
teczenstw, zwyciezcéw i zwyciezanych, rozrywa-
ng odrebnosciami terytoryalno-szczepowemi i tra-
dycyami praw lokalnych. Dokonywato sie réwno-
cze$nie catkowanie spoteczenstwa franko-rzym-
skiego i réznicowanie jego funkcyi . A w tym
tancuchu etapéw, szeregu zdarzen wystepuja fa-
kty i zjawiska, organicznie zwiazane z catoscig
tla, a jednak w Swietle istniejacych Zzrédet dotad
niedostatecznie zrozumiate. W miare walki przed-
stawiciele pierwszej dynastyi Merowingow nie mo-
ga sie opiera¢ jedynie na wiasnych sitach i na
wiasnych skarbach. Od sasiadéw przeciagajg stu-
zebnikow, i raz po raz prébuja pojednania. Muszg
sie juz liczy¢ z wyrastajagcymi dostojnikami pro-
wincyonalnymi, ktérych wrazie zwyciestwa stara-
ja sie zetrze¢ doszczetnie. A jednak w dazeniu
do catosci zmuszani sg czynié ustepstwa umocnio-
nym najwidoczniej odrebnosciom prowincyonal-
nym, muszg uznawa¢ odmiennos$¢ organizacyi i sta-
nowisko dostojnikéw dzielnicowych. R. 614 i 616
tego sg najoczywistszymi dowodami.

JesteSmy w toku jakiego$ wielkiego procesu
tworzenia sie nowych zjawisk. Niezaprzeczenie
odbywa sie odbudowywanie machiny panstwowej
w ducTiu porzgdkowania administracyi, lecz odby-
wa sie réwniez na gruncie znacznego liczenia sie

) Handelsman Z metodyki badan feodalizmu
1916, 1 i n.
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z prowincyonalnemi pretensyami i zadaniami dy-
gnitarzy $Swieckich i duchownych. Powstajg pre-
cepta, czy edicta® ktore okreslajg prawa kosciota,
a zarazem i odrebnosci prowincyi. Nowe prawa
wydaje krél cum pontefcibus vel tam magnis viris
optematibus. Czy w nich ustala tylko podstawy
wiasnej poteznej wiadzy, jak chce Fustel 7, czy
tez abdykuje na rzecz arystokracyi i odrebnosci
prowincyonalnych, jak dowodzg Fahlbeck lub
Waitz *), czy prawnie umacnia faktycznie nieogra-
niczong monarchie, czy tez schodzi na droge for-
mutowania przywilejéw, pierwszych programo-
wych aktéw samowiedzy nowych silnych zywio-
téw politycznycli, oto zagadnienie zasadnicze. To
pewna, ze art. 12 edyktu z r. 614 postanawia dla
catej monarchii et nullus index de aliis provin-
ciis aut regionibus in alia loca ordinetur N". | ze
pod r. 616/617 t. zw. Fredegar pisze: ,Anno 33
regni Chlotharie (II) Warnacharium maioris do-
mus cum universis pontificibus Burgundiae seo et
Burgundaefaronis Bonogillo villa (Bonneuil sur Mar-
ne) ad se venire precipit, ibique cunctis illorum iu-
stis peticionibus annuens preceptionebus robora-
vit"

Jasnej i bezwzglednie pewnej odpowiedzi
na to, jak nalezy catag w ten sposéb wytworzong

q F'ustel des Coulanges Hist des inst. polit.
La monarchie franque 1912, 612—630.

*) Fahlbeck La royauté et le droit royal francs
217—227, 323—337.

* Waitz Dt. Verfassungsgeschichte 1882, Il, 28 37—S8,
235—6, 386—97.

* M G Capitularia I, 22.

» M G Ss. rer. Mer. I, 143
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sytuacye ujaé, w zrodtach frankonskich nie znaj-
dziemy, szuka¢ wiec jej nalezy gdzieindziej. Je-
zeli istotnie specyficzng cechg ustroju polskiego
wczesnego jest autochtonizm, ktéry w postaci
czystego prawa indygenatu wraz z rodowoscig
jest zasadg zycia publicznego %, jezeli system ten
jest formacyag samoistnie rozwinietg i catkowitg,
znale$¢ wnim bedzie mozna gruntowng podstawe
dla wyjasnienia niejasnych urzadzen frankoriskich.
Oczywiscie, nie przenoszenie gotowych form pol-
skich w. XIlI czy XIIl do zupetnie réznych zja-
wisk frankonskich w. VII da¢ moze klucz nie-
zbedny, lecz jedynie zestawienie catosci systemow”
te jeszcze dodatkowg zawierajace wartos¢, iz
osiggniety w ten sposdb pomysiny metodologicz-
nie wynik pozwoli takze na uzycie systemu fran-
konskiego dla wyjasniania wczes$niejszych ksztal-
tow zycia polskiego.

Oto jeden jeszcze przykiad. Do najzupetniej
dotad niewyttumaczonych zjawisk naszej prze-
sztosci nalezy t. zw. szlachta zagrodowa, czy za-
gonowa. Wszystkie naukowe wysitki, ktore obra-
caly sie w sferze stosunkéw wiekéw ostatnich
dwuch, a nawet czterech dotgd nie tylko dosta-
tecznej, lecz nawet przyblizonej nie dawaty odpo-
wiedzi. Wiasciwie jeden tylko Smolenski cofnat
sie glebiej wstecz, i poruszyt sprawe osadnictwa
wschodnich kreséw mazowieckich ww. XV, wska-
zujac droge, na ktérej moze dojs¢ bedzie mozna
do wykrycia genezy tej, jakby sie zdawalo, jedy-
nej w Europie gminnej szlachty *. Lecz i on

por. Kochanowski Nad Renem i nad Wislg
1913, IX.

*) Szkice z dziejow szlachty mazowieckiej 1907, 40 i n.
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blizej w charakter owego osobliwego masowego
osadnictwa mazowieckiego w. XV nie wszedt,
ograniczajgc sie do zrodet drukowanych. Tym-
czasem nadzwyczaj bogaty materyat niedrukowa-
ny ksigg sagdowych i metryk mazowieckich odsta-
nia istng kopalnie—nowych szczeg6téw. Koloni-
zacya widocznie planowo prowadzona przez Ja-
nusza |, z wyraznym celem populistycznym, a wy-
konywana pod niezaprzeczonym wptywem chet-
minskim sgsiedniego zakonu %), tworzyla na po-
graniczu zakonnym, wdtuz wszystkich rzek wschod-
niego Mazowsza, w kierunku Podlasia (w tom-
zynskim, Nowogrodzkim, Nurskim, Wiskim — nad
rzekami Narwig, Liwem, Brokiem i in.) osady
ziemiansko-wojskowe. Nadania ,,na dziesieci witok*
~ad communia servicia®, z obowiazkiem stuzby
wojskowej osobistej, z utratg wiasnosci w razie
opuszczania siedliska, lub niemoznosci wypetniania
obowigzku wojskowego, nadania w zasadzie dzie-
dziczne, lecz z moznoscig odwotlania przez ksie-
cia tworzyly nowy naturalny wat ludnosci, przeno-
szonej przewaznie ze starego Mazowsza. Réznej
skali obowigzki osobiste, do potowy XV w. na-
og6t powszechne na Mazowszu, egzempcye dla
ludnos$ci wioscianskiej naprawie niemieckim, mo-
nopole lesno-bartnicze ksigzece zastrzezone—do-
petnialy tych nadan. Bardzo rozpowszechnione
za spadkobiercéw Janusza, zwilaszcza w trzecim
zubozatym i bezsilnym juz pokoleniu Kksigzat,
w istocie swej (pod koniec w. XV) nieco zmie-
nione na korzys¢ obdarowywanych, stwarzaty

Y Art. 22 i 23 przywileju dla Chetma 1233 (1251)
Ban dtkie Jus culmense, 292.
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osobng kategorye ludnosci, rekrutujacej sie nie
tylko z posréd nohiles™ c/y milites™ do Kktorej
zdaje sie odnie$¢ nalezy spotykajacy sie w Zzro-
dfach termin feudales.

Na terenie najzupeiniej odlegtym, etnogra-
ficznie serbskim, w sferze zetkniecia Swiatow bi-
zantyjskiego ifacinskiego, $cislej wtoskiego, w gra-
nicach kilku odmiennych formacyi politycznych
(Serbia, terytorya witoskie, tréjjedyne krolestwo)
w $Srodowisku par ex. rodowym wystepuje osad-
nictwo pograniczne wewnetrzne, czy nadmorskie
typu feudalnego. Pronoja bizantyjska, pronia kré-
lestwa serbskiego w. XIV i XV, i wioskich po-
siadtosci w w. XV, przypuszczalnie bizantyjskie-
go pochodzenia lub bizantyjskiego przynajmniej
wzoru odbicie, istnieje takze, cho¢ pod odmien-
ng nazwg i w bardziej samodzielnem uksztal-
towaniu w w. XIII, jako rycerstwo folwarczne po-
siadtosci chorwackich — more et condicione pre-
dialiumj na ktérym wida¢ silny wplyw urzadzen
wioskich. Jest formg wiasnosci warunkowej, ob-
cigzonej robociznami, podatkami i przedewszyst-
kiem obowigzkiem stuzby wojskowej™ zasadniczo
jednostkowej lub zbiorowej, lecz dozywotnigj,
cho¢ w gruncie rzeczy przetwarzajacej sie we
wiasnos¢ catkowitg i dziedziczna. Jest Zrodiem
odrebnej, zwiaszcza na pomorzu wioskim licznej
warstwy stuzbowej rycerskiej, proniariew, wasa-
Ibw korony, ktérym gdzieniegdzie podlegajg nie-
liczni zreszta proniariczi, wawaserzy. W przeciw-
stawieniu do wiasnos$ci dziedzicznej, patrimonium,
basztyny, jest okreSleniem nadania, czy wiasno-
sci z darowizny ksigzecej, ktora jednak ww. XIV
posiada juz précz ogolnego bardziej sprecyzowane
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znaczenie—owego specyficznie serbskiego feodal-
nego rycerstwa stuzbowego, ujetego w wielogto-
we osady proniariorum 4.

Przedmiot znacznego zainteresowania nauki
rosyjskiej, ktora bez zastrzezen zestawia prawie
utozsamia dwie formy wiasnosci serbskiej z mo-
skiewskim kormleniem i pomiestjem %), wjakimze
stosunku pozostawa¢ ma pronia, ustepujgca bez-
wzglednie pierwszego miejsca w zyciu serbskim
basztynie, — do zagadnienia kolonizacyi Mazowsza
wschodniego. Czy i tu moze byé mowa o réwno-
leglym zestawianiu i wzajemnym uzupetnianiu sy-
stemow?

Oczywiscie, nie. To, co skutkiem niedosta-
tecznosci materyatéw jest koniecznym dla stadyow
weczesniejszych—uzupeinianie per analogiam, jest
niedopuszczalnym wszedzie tam, gdzie materyat
Zzrodtowy znajduje sie w dostatecznej ilosci. Dla
obu jednakze rodzajow badan poréwnawcze tto
jest nakazem poznawczym, dopiero ono bowiem
moze pozwoli¢ na wnikniecie w istote procesu

% Pierwszorzedne zrédto S. Ljubi¢ Skadarski ze-
mljisnik od god 1416 Starine 1882, X1V, 30—57. Novakovic
Pronijari i bastinici Glas 1887, I, 1—102. Th. Uspenskij
Znaczenie wizantijskoj i juzno-stawianskoj pronii Sbornik sta-
tej po stowianowiedieniu... W. I. Lamanskawo 1883, 1—32.
J irecek Staat und Gesellschaft im mittelalterlichen Serbien
1912 1, 39, 42, 76; 11, 10, 24, 32, 37, 69. Rosyjskiej dawniej-
szej literatury nie podaje, jest obszerna i zrédtowo cenna.
Dia organizacyi spotecznej byzantyjskiej pierwszorzedna
B. A Panczenko Krestjanskaja sobstwiennost' w Wizan-
tii. lzwiestja rus. archeolog, instituta w Konstant. 1904,
IX, 1—234.

* np. A Majkow Czto takoje pronja w drewnej
Serbii Cztenja Mosk. Ist. Obszcz. 1868, I, 232.
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dziejowego, ktérego jednostkowy opis w ramach
zycia jednego narodu daje obraz, lecz nie prowa-
dzi do zrozumienia genezy i wiasciwosci badane-
go zjawiska.

Wyjasni¢ zaS geneze w catej rozciggtosci
to znaczy, zajmujac sie wykryciem pochodzenia
i powstawania pewnego typu dziejowego, starac
sie takze ustali¢ wszystkie jego indywidualne rze-
czywiste odmiany. | tu na tle wszechstronnego
porownawczego badania zarysowuje sie donioste
zadanie dla historyi narodowej. Niech to wyja-
$ni przykiad ostatni.

Przez Swiat idei i urzadzen panstwowych po-
czatkow w. XVIII idzie potezny prad t. zw. abso-
lutyzmu o$wieconego. Realizacya samowitadztwa
w najsilniejszej postaci (Bodina: majestas—summa
in cives legibusque soluta potestas) przynosi skon-
solidowana, mochg i spdjng machine administra-
cyjna, buduje centralizm biurokratyczny, lecz
ksztaltuje jednoczeé$nie srodki potegi (skarb, woj-
sko) i zaktada podwaliny mocy zewnetrznej pan-
stwa. Ujarzmia spoteczenstwo, lecz w rece monar-
chii kladzie istotng piecze nad nim. Stany—utrzy-
mane w przywilejach, lecz naduzycia uswiecone
zwyczajem wiekOw — zniesione, a nad wszystkim
goruje opieka nie tyle prawa, ile raczej rzadu
i na statych zasadach oparta procedura. Az do
szczegbtdw rozwinigta procedura ta ma przewi-
dzie¢ wszystko i o wszystkim mysle¢ i jest for-
mg dziatania wszechwladzy paristwa, a jej wi-
domym znakiem i typowym wyrazem to stata ko-
dyfikacyjno-unifikacyjna praca panstw”). Zaprzy-

® Literatura naukowa nie posigda witasciwego uje-
cia tego zagadnienia w catosci. Kariejew Zapadno-ew-
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ktadem Francyi (ordonanse z czaséw Colberta)
idg potudniowi i pétnocni jej sasiedzi, jednym uda-
je sie osiggna¢ cate prawodawstwo, inni docho-
dza tylko do sformutowania pewnych procedur,
jedni kompilujg, inni kodyfikuja, jedni osiggaja
cel swdj wczedniej, inni po szeregu préb nie-
udanych dojda do rezultatu mniej lub wiecej
pomysinego dopiero w w. XIX, Leggi e costitu-
zioni Wiktora Amadeusza Il 1723 stuza za podsta-
we kompilacyi prawodawczej Karola Emanuela Il
1770, w r. 1738 wychodzi procedura, 1789 — Codi-
ce Carolino krélestwa neapolitariskiego, nawet
upadajagca Wenecya ogtasza 1770 Leggt di massi-
ma di governo, 1784 — wydaje Codice feudahi
a w r. 1792 zatwierdza juz niewprowadzony w zy-
cie Codice penale. W Niemczech Bawarya pierwsza
ogtasza Kodeks karny 1751, procedure cywilng
1753 i cywilne prawo 1756. Prusy po pierwszych
probach Cocceji’ego 1749—51  otrzymuja z rak
Fryderyka Il proces cywilny 1781 i ogdllne urza-
dzenie hipoteczne 1783, oraz ogo6lny projekt ko-
dyfikacyjny, ktory dopiero w r. 1791 zostat opu-
blikowanym. Pierwsze proby kodyfikacyjne w Au-

rofejskaja absolutnaja monarchja 1908 stoi na poziomie ogol-
nikowego podrecznika szkolnego Ko ser Staat und Ge-
sellschaft sur Hoheseit d. Absolutismus. Kultur d. Gegewart
1908, cz. Il, od. V, 1— jest zaledwie probg zarysu, dosyc
schematyczng. Glebiej w istote dziejow gtéwnie wieku
XVII siegajg G Koch Absolutismus und Parlamentari-
smus 1892 i zwitaszcza Hitier La doctrine de Vabsolutisme
1903, poruszajgcy zresztg jednag tylko strone francuskiego
absolutyzmu: ideologie.

% Dla tego najwazniejszego, bo wstepnego okresu,
wymienie prace sumienng M Springer Die Coccsjische
Justis-re/orm 1914.
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stryi nie mialy powodzenia; po niezatwierdzonym
projekcie procedury kryminalnej wyszedt 1769
kodeks karny, rewidowany poOzniej (1781, 1787)
i 1 cze$¢ kodeksu cywilnego 1786 /). Nawet w Ro-
syi za Katarzyny Il zwotane umysinie zgromadze-
nie (1767) gtowi sie nad utozeniem kodeksu jedno-
litego, ktérego Rosya otrzymaé nie miata az po
dzien dzisiejszy, pozory zastosowania form, gdzie-
indziej praktykowanych.

Powstaty we Francyi, rozwiniety w Austryi,
udoskonalony w Prusiech, znieprawiony w pan-
stewkach Rzeszy i Wioch, a skwapliwie, formal-
nie zresztg zastosowany w Rosyi, ten absolutyzm
nowoczesny, noszacy najsilniejsze pietno swoich
twoércow i bedacy mimo ,ducha czasu“ formutg
tylko tysigcznych odchylen Scisle indywidualnych,
z dwuch réznych skiadat sie czynnikéw. Byt
wszechwiadzg monarchy nad spoteczenstwem, byt
wihadza porzadku w panstwie i wladza panstwa
nad ludnoscia, byt réwnoczesnie absolutyzmem
i specyficznym etatyzmem.

I w Polsce mimo pozoréw przeciwnych ruch
ten znalazt swoje zywe odbicie. Obcym jej byt
absolutyzm: nie miata dynastyi, ani monarchy sil-
nego, a wyrosta pod ciezarem leku przed abso~
lutum dominium. A cho¢ pierwiastek spoteczny i sa-
morzadowy grat role gtdwng w zyciu publicznym,
od poczgtku wieku XVIII zarysowuje sie tenden-

M Dziatalno$¢ kodyfikacyjna za Maryi Teresy Gu-
glia Maria Theresia 1917, Il, 59in. J. Celakovsky
O ucasti pravnikuv a sta\u ze zemi d¢eskych na kodifikaci
obcanskeho fraya rakoushtho 1912 (z podaniem literatury).
Timon Ungarische Ver/assungs—und Rechtsgeschichte
1909, 647.
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cya ku unifikacyi prawa i przewodu. Poprzedza
ja zbiér praw dawniejszych, owe od r. 1732 przez
Pijarbw wydawane Volumina legum” jakze bli-
skie kompilacyom prawnym Wioch czy Niemiec.
A z chwila moznosci odbudowy gmachu publicz-
nego wypltywa nakaz ujednostajnienia i odnowie-
nia prawa i postepku sgdowego. Z rgk sejmu
takg instrukcye w r. 1776 odbiera dawny do
czasbw gwahtdw rosyjskich  kanclerz, jeden
z pierwszych inicyator oczynszowania wiloscian
i promotor ruchu manufakturowego w Rzpltej
Andrzej Zamoyski. W r. 1778 Zbior praw sado-
wych, utozony wespét z Chreptowiczem, Szembe-
kiem, Wegrzeckim, Rogalskim i Wybickim zostat
drukiem ogtoszony.

Miat sobie kanclerz powierzone napisanie
kodeksu cywilnego, kryminalnego i procesu, a zro-
zumial zadanie swoje zgodnie z duchem czasu
tak, iz nie tykajgc wiasciwych praw politycznych
wprowadzit to wszystko, co niezbedne dla cztowieka
Zyjacego w towarzystwie cywilnym ,aby tego, co
mu sie nalezy, uzywat spokojnie®, wprowadzit ca-
ta dziedzine praw spotecznych. Miastom starat sie
zapewni¢ uzywanie dawnych swobod i moznosé
przedstawiania swych intereséw na sejmie. Zno-
sit jurydyki, ujednostajniat organizacye miejska,
utrzymywat cechy, lecz poddawat je kontroli wiadz
i usuwat ich hamujace rozwdj prerogatywy. Przy-
wilejow politycznych szlachty nie tykat, cho¢ wia-
zal je z posiadaniem ziemi, natomiast zapewniat
mozno$¢é udziatu ich kapitatbw w przedsiebior-
stwach miejskich, oraz ich osobom w wolnych za-
wodach. Oddat chtopéw ,pod praw obroneg, zo-
stawiwszy ich przy kondycyi, jak dawniej rolni-

Zagadnienia teoretyczne. n



162

czej", umozliwit nabywanie wolnosci i wiasnosci,
oraz dochodzenie praw swoich, podzielit na gru-
py przypisanych do ziemi i wolnych, pierwszym
starajac sie ulatwi¢ wyjscie zzaleznosci. Uproscit
i ujednostajnit prawo i procedurg, cho¢ nowato-
rem nie byl Nie znosit, ani wywracat dawnych
urzadzen. Surowszy, niz dotychczasowe prawo-
dawstwo, Zamoyski stawat na jego gruncie i mo-
dernizowat je w kierunku wiekszej prostoty i moc-
niejszego przenikniecia sie duchem prawa rzym-
skiego. Dzieta swego nie zrealizowat. W r. 1780
sejm pod naciskiem Stackelberga projekt jego
odrzucit. Postawit jednakze Zamoyski program,
ktory po latach dziesieciu, w dobie upadku gwa-
rancyi wejdzie z pewnemi zmianami do ustawy
majowej.

Polska wolna od niweczacej wszechwiadzy
monarchy - despoty z absolutyzmu w powolnym
procesie wzieta tylko to, co pozostawato w zgo-
dzie z zatozeniami tego swoistego etatyzmu w. XVIII,
i realizujgc je w czasach zmienionych, w epoce
wptywow idei racyonalistycznych nadawata od-
mienng, i jakby sie zdawa¢ mogto, zasadniczo
przeciwstawng posta¢ — konstytucyjng /).

Rozgladajgc sie w catym dotychczasowym
zakresie zagadnien, traktowanych poréwnawczo,
dawalem szerokg przewage momentowi ustrojo-
wemu. Nie szto mi wprawdzie o pierwiastek teo-
retyczny, prawniczy. Przeciwnie, na plan pierwsz}
wysuwatem czynniki rzeczywistosci, osoby, wply-

¥ por. Ba 1z er Reformy spoteczne i polityczne Kon-
stytucyi ii-go maja 1907, ktéry w sposéb piekny ujmuje
rozwéj reform w. XVIII, lecz Zamoyskiego nie uwzglednia.
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wy indywidualne, funkcyonowanie instytucyi w ra-
mach i warunkach swoich czaséw, idee, stowem
zycie ustroju, a nie jego forme. Mimo to zagad-
nienia, $cisle biorac kulturalne, nie znalazty tu na-
lezytego uwzglednienia.

Nie znaczy to, aby powyzsza metoda, zwia-
szcza w swej ostatniej odmianie nie odpowiadata
najzupetniej potrzebom badann w zakresie $cislej-
szym kultury. Jeno, ze na przykiadach ustrojo-
wych w spos6b bardziej stanowczy uwydatnié
mogtem zasadniczg mysl moich zatozen.

Co sie zas$ tyczy wiasciwych Scislejszych za-
gadnienn cywilizacyjnych sa one tak donioste, ze
wypadnie im osobno poswieci¢ tu chwil Kkilka.
Jak waznym jest siegniecie do historyi ogoélnej
w tym zakresie, wyjasni zapoznanie sie z pierw-
szym lepszym polskim zrédiem w tej dziedzinie.
Za najtypowsze Zrodto uwazam ksiazki, drukowa-
ne czy rekopismienne, nie tylko ze swa wewnetrznag,
lecz i zewnetrzng historyg, nie tylko jako przed-
miot umiejetnej bibliografii (mamy na tym polu
wielkie, wszelkim odpowiadajgce wymaganiom
dzietlo Bernackiego 7, lecz przedewszystkiem,
jako zjawisko kultury duchowej i materyal-
nej pewnego okresu. Takie np. ttumaczenie De-
metryusza z Falery, wydane przez Stanistawa
lfowskiego, drukowane per Joannem Oporinum
w Bazylei w r. 1557, dzielo zawierajgce przed-
miot obcy, wykonany na obczyznie, w obcej dru-
karni, dla obcego czytelnika—jest nader cennym,
pierwszorzednym materyatem, swiadczacym o owej
tworczej tacznosci Swiatapolskiego iobcego ww. XVI.

) Pierwsza ksigzka polska 1918.
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Woystarczy rozejrzy¢ sie w jego tresci. Procz grec-
kiego tekstu Demetryusza De elocutione™ poprze-
dzonego listem Petri Victorii do Aleksandra Far-
nese i krétkim zywotem Demetryusza ze Suidasa,
i towarzyszgcego mu ttumaczenia lfowskiego, za-
wiera ksigzeczka powyzsza w tlumaczeniu How-
skiego juz tylko po tacinie Dionizosa z Halikar-
nasu o gtdbwnych pisarzach jezyka greckiego, po-
rownanie Herodota z Tucydydesem, oraz Ksenofon-
ta, Filistosa i Teopompa miedzy sobg, wreszcie od-
powiedZz na list Gn. Pompejusza. Nadto tlumacz
dodat wiasny swoj wyklad de histérica factltate”™ wy-
zej rozpatrywany, oraz nie mniej ciekawy mistrza
swego Franciszka Robortelli z Udyny traktat
De faclltate histérica disputado. Za niemniegj
wazny i w duzym stopniu cenny materyat uwa-
za¢ nalezy mieszczace sie w ksigzce przypisania:
calego dzieta Mikotajowi Radziwittowi, protekto-
rowi tlumacza, oraz drugie bardziej serdeczne
Janowi Teczynskiemu, synowi wojewody kra-
kowskiego Stanistawa 7. Z przypisania tego,
z catej konstrukcyi drugiej czesci ksigzki, z bu-
dowy traktaciku ,,O zdolnosci historyka®, ze zwig-
zku z Robortellem wyptywa najdowodniej, jak do-
niostag nie tylko wsréd kolonii polskiej w Paryzu
role odgrywat miody Teczynski, lecz rowniez iz
on wiasnie musiat by¢ pewnego rodzaju o$rod-
kiem zywym, jakgdyby Zrodtem duchowym cate-
go miedzynarodowego $rodowiska wielbicieli kla-

¥ Chodzi tu o Jana Baptyste T., pdzniejszego wo-
jewode betzkiego, niedosztego meza krélewny szwedzkiej,
o ktérym piszac swa Pamigtke wszystkiemi cnotami hoj-
nie obdarzonemu J. B. hrabi na Teczynie—mowit J. Kocha-
nowski ,.kochates sie w naukach i piSmie uczonem®.
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sycyzmu. Swiat starozytny odrodzony, Robortello,
jego uczniowie Polacy, stosunek do innych naro-
dowosci, zwlaszcza do Francuzéw, na Swietnym
dworze Henryka Il, mtody magnat Polski w Pa-
ryzu, oto—tylez pytani, na ktére odpowiedZ zna-
les¢ mozna tylko w gtebokim siegnieciu do dzie-
jow naszych, wioskich i francuskich XVI stu-
lecia.

Cofnijmy sie o wiek przeszto i siegnijmy do
bogatej skarbnicy biblioteki Jagiellonskiej, zawie-
rajacej np. szereg rekopiséw Policraticusa Jana
z Salisbury. Twoérca teoryi par ex. organicznej,
zwolennik teoretyczny réwnowagi czynnikéw po-
litycznych w panstwie, a praktyczny wyznawca
gregoryanizmu, byt Jan moralnym i naukowym
pomocnikiem Tomasza z Canterbury w jego walce
z Henrykiem Il. Autorytet dla pisarzy politycz-
nych nastepnych pokolen, cytowany przez zwo-
lennikOw cesarstwa i wyznawcOw przewagi papie-
stwa, przez Marsyliusza z Padwy i Danta lub Al-
varo Pelayo, powraca do wplywow w dobie fer-
mentu w. schyzmy (Gerson, Pierre dAilly) /.
Dzieto jego istnieje w licznych rekopisach jagiel-
lonskich z potowy w. XV, a wsrdéd nich iN 479
nosi na sobie wyrazng wilasng historye. Napisany
dla magistra Jana Dabrowki w r. 1435 przez bez-
imiennego kopiste, wchodzit p6zniej w skiad jego
biblioteki, z ktéra wraz z szeregiem innych dziet

) Nowe wydanie Joannis Saresberiensis Policratici
libri VIII Clar. Press, 1910, wyd. C. C, J. Webb, sumien-
na ocena jego roli Gennrich Die Stoats u. Kirchenlehre
Johanns v. Salisbury 1894, zwiaszcza 169 i n. H. O. T ay-
lor The mediaeval mind 1911, Il, 173—5, 373—5,
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teologicznych, filozoficznych, prawnych, politycz-
nych, a nawet wraz z Petrarka. (rkps 725 De re-
mediis utriusgue fortune), dostat sie do Akade-
mii, jej przez Dabréwke zapisany.

llez tu réznych drog wpltywow kulturalnych
krzyzuje sie w tym jednym dziele: bezpos$rednio
idacy z Anglii, a tak potezny u nas na poczatku
w. XIll — oddzwiek dla sprawy Tomasza, analo-
gicznej do kanonizowanego wowczas Stanistawa;
rozbudzenie sie w poczgtkach w. XV zaintereso-
wania dla zagadnienn podstawowych, filozoficzno-
politycznych i szukanie odpowiedzi w pismach
ubiegtych stuleci na niepokojgce éwczesne poko-
lenie pytania, udziat spoteczenstwa naszego w tym
ruchu, bierny przez odkopywanie autorytetéw
zamierzchtych czaséw, i czynny, z tego przygoto-
wania czerpigcy tworzywo.

Z przyktadéw tych jedno wynika zda sie nie-
zbicie. Konieczno$¢ mocniejszego zajecia sie dzie-
dzing dotad prawie ze lezacg odtogiem, do ktorej
poza Morawskim i Fijatkiem dla w. Srednich, Bruch-
nalskim, Windakiewiczem i Kotem dla odrodzenia—
naprawde nikt powazniej nie siegat, ktérej nadto
grozi zawsze niebezpieczenstwo potraktowania jej
metoda historyczno-literacka (jak w pracach po-
wyzszych autorow).

Nie moge tu szczeg6towiej omawiaé wszyst-
kich zagadnien, zwigzanych z tym dzialem, wy-
magatoby to osobnego wykladu. Ogranicze sie
zatym tylko do przedsiewzie¢ wydawniczych lub
konstrukcyjnych, zdaniem moim, najpilniejszych,
przyczym bede sie starat utrzymac li tylko w ra-
mach spraw filozoficzno czy teologiczno-politycz-
nych.
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Dla wiekoéw $rednich uznaje potrzebe akcyi
wydawniczej zorganizowanej. W tej dziedzinie
zaliczytbym do pierwszych zadan zestawienie
calego materyatu, mieszcza.cego sie w zbiorach
polskich lub z Polski pochodzgcych (biblioteka
Zatuskich), a zawierajgcego pisma polityczne
Zachodu europejskiego. Za podstawe do takie-
go zestawienia wzigé wypadnie istniejace kata-
logi rekopisoéw, lecz na opracowanych ksigznicach
nie bedzie mozna oczywiscie poprzestaé. Tu
zwhaszcza cennym uzupetnieniem winny by¢ po-
szukiwania w dawnych bibliotekach poklasztor-
nych i obecnych muzeach dyecezyalnych. Zesta-
wienie materyatu, czy dla catosci Sredniowiecza,
czy dla pewnych jego okresow, winno by¢ utrzy-
mane nie na poziomie Kkatalogu rekopiséw, lecz
na gruncie repertoryum materyatu, przygotowy-
wanego do krytycznego wydania tekstow zesta-
wianych. Mam przeswiadczenie, ze w ten sposob
nie tylko uda sie odstoni¢ zupetnie nieznane nauce
europejskiej pisma wielu pisarzy zachodnich, lecz
Ze, co wiecej, i w znanych tekstach wystgpig
istotne odmiany redakcyjne, nie przyczyniajgce
sie moze do ustalenia pierwotnego tekstu autora,
lecz wazne z punku widzenia samodzielnego kry-
tycznego stosunku mysli polskiej do poruszajg-
cych Swiat europejski zagadnien.

Za drugi, niemniej doniosty obowigzek uwa-
zatbym catkowite zrekonstruowanie dziatalnosci
wybitnych polskich pisarzy politycznych, ktérych
doniosta rola np. w okresie schyzmy i soboréw
dopiero wtedy wystgpi w catej pekni. Procz
Pawla Wilodkowicza, Kktérego wage podniost
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Tymieniecki 9, chciatbym zwrdécié uwage na Ma-
teusza Krakowczyka Stadtschreibera, ktory dotad
za pochodzacego z Pomorza nawet u Chevaliera
uchodzi, a ktérego restytucya Polsce nalezy sie
w catej petni. Restytucya taka jest potrzeba ogol-
no-historyczna, bez wprowadzenia bowiem inter-
pretacyi jego pism  opartej na gruntownej zna-
jomosci jezyka polskiego, pisma te nie beda
zrozumiate i nie zajma naleznego im miejsca
w nauce. Droga postepowania przy tego rodzaju
badaniach musi by¢ odmienna: wyczerpanie zbio-
row polskich nie wystarcza, wypadnie czyni¢ po-
szukiwania w bibliotekach obcych, zwhaszcza mo-
nachijskiej, praskiej i wiedenskiej, nie moéwiac
o paryskiej i British Museum.

Co sie za$ tyczy wiekdéw nowych, to tu na
plan pierwszy wysuwajg sie nie tyle zadania wy-
dawnicze, ile raczej konstrukcyjne. Chodzitoby
0 zdobycie wiasciwego pogladu na poziom kultu-
ry umystowej Polski, ktérego ocena mozliwa jest
tylko przy réwnoczesnym samodzielnym wnikaniu
w Swiat zjawisk ogolno-europejskich. Za punkt
wyijscia dla tego rodzaju badan, zdawatoby mi sie,
wzigé by nalezato samodzielne studyowanie klasy-
cyzmu nowoczesnego z cala jego bogatg skalg
barw™ poczynajac od czysto intelektualno-filolo-
gicznego humanizmu az do wglab dusz siegaja-

®» Tymieniecki Moralno$¢ w stosunkach miadsy
panstwami w pogladach Pawta Wiodkowica. Przegl. hist.
1919, t. TI.

* patrzHaller Papstum u. Kirchenriform, 1903,1, 488,

znowszych prac Rubczynski Mateussa z Krakowa Ratio-
nale operum divinorum. Spraw. Ak. 1910, n-o 3, 11—20.
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cych pradéw reformy, przebudowy kosSciota kato-
lickiego i anarchizmu aryanskiego.

Badania te wypadnie oprze¢ na studyach, jak
mowie, klasycyzmu nowoczesnego, ktére rozwing
sie u nas dopiero wtedy, kiedy samodzielne po-
szukiwania w dziedzinie starozytnosci helerisko-
rzymskiej znajdg nalezyte i bardziej niz dotad
zorganizowane miejsce. A przeciez, idee i kon-
strukcye starozytne w nauce naszej raczej opie-
raja sie na luznych przypuszczeniach i dowolnych
kombinacyach, niz na istotnym ugruntowaniu nau-
kowym /). To samo dotyczy w sferze zjawisk for-
malnych roli nowoczesnego prawa rzymskiego
i jego stopniowego wrastania w szkolnictwo i zy-
cie miejskie Rzpltej.

Il. Przechodze do oméwienia drugiego dziatu
zagadnieni, méwiac krotko, do historyi politycznej
poszczegblnych epok. Magtbym wiasciwie spra-
wy tej blizej nie rozwijaé. Wystarczytoby zazna-
czenie tego, co jest, czy musi byé oczywistym
dla kazdego badacza historyi narodowej. Zjawi-
ska polityczne zaréwno w sferze wewnetrznej, jak
i zewnetrznej pewnego momentu] moga by¢ wy-
jasnione w catej petni, kiedy sie je postawi na
gruncie szerokim wszystkich wspoétczesnie dziata-
jacych czynnikéw. Do czynnikéw tych zawsze na-
leza momenty, dziatajace poza granicami danego
terytoryum narodowego, nie tylko ogélne, typu
zywiotowego czy epokowego, lecz nawet bardziej
szczegOtowe, wynik roli i dziatan jednostek. Nale-
zyte uwzglednienie tych wspéiczesnych pierwiast-

% Piekng prébe stanowi np. w czasach ostatnich

Dr. Kota Wptyw starozytnosci klasycznej na teorye politycz-
ne An. Fr. z Modrzewa, 1911.
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kéw zewnetrznych zwlaszcza w okresach wielkich
zdarzen, dominujgcych wieksze Kkregi, jest zatym
nakazem elementarnym. Wiek XIX historyi na-
szej ze swojg powikltang miedzypanistwowa i mie-
dzynarodowa konfiguracya sprawy polskiej, wy-
maga dla kazdego nieomal najbardziej szczegéto-
wego pytania siegniecia do catoksztattu polityki
ogélno-europejskiej. Sprawy czysto lokalnego,
dzielnicowego charakteru, musiaty byé rozwiazy-
wane w promieniu stosunku do panstwa, w skiad
ktérego dzielnica wchodzita, musiaty zatem by¢
jednym z ogniw stosunku miedzy panstwami roz-
biorowemi w przedmiocie Polski, musialy ulegaé
takiemu czy innemu rozwikfaniu w zwigzku z ka-
zdorazowg fazg sprawy polskiej na gruncie ogol-
no-europejskim. Rzecz zrozumiata w $wietle nie-
szczesliwego rozbicia narodu w w. XIX, jest je-
dnakze niemniej konieczng i dla doby wczes$niej-
szej, dla czasébw zupetnej samodzielnosci, dla
okresu $redniowiecznego.

Zatrzymam sie na jednym przyktadzie, na
sprawie ufundowania uniwersytetu w Krakowie
przez Kazimierza w r. 1364. W polityce wielkie-
go krola fundacya ta wigzata sie z dwojakim za-
daniem: ze sprawag asymilacyi wcielonej $Swiezo
Rusi, z kwestyg utworzenia arcykatedry lwowskiej
a zatym ze stosunkiem do zagadnien bliskiego
Wschodu z jednej strony, z przygotowaniem kul-
turalnego materyatu—dla ostatecznej prawno-pan-
stwowej unifikacyi mtodego krélestwa z drugiej-
Pozostawata na linii dwu pradow kulturalnych:
praskich poczynan Karola, bedacych odbiciem
wzoréw paryskich, i andegawenskich wlosko-we-
gierskich wplywow organizacyjnych. Byta wresz-
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cié krystalizacyjnym momentem w. spo6tzawodnic-
twa politycznego: w przeciwienstwie do Czech
i dynastyi luksemburskiej, jej ogélnych projektow
cesarsko-witoskich i lokalnych S$lgskich apetytow,
Kazimierz wigzat sie z Wegrami, Rudolfem austrya-
ckim i ich sprzymierzericami Wittelsbachami,
i dalekim catego zwigzku protektorem i protego-
wanym zarazem papiezem awinionskim, od kt6-
rego krél polski uzyskiwat drugg w $rodkowej
Europie, a potezng rywalke Pragi, $wiadczacg
0 odrebnej potedze kulturalnej wszechnice kra-
kowska .

Jezeli w czasach nowych na tle nieustannie
rosnacych tysigcznych powiktanych intereséw po-
litycznych, gospodarczych i kulturalnych $wiat
zrasta sie w pewng, pozaorganizacyjng catos¢,
ktéra jako catos¢ badaé trzeba, to w wiekach
$rednich istnialy przeciez wspolne potezne formy
organizacyi: imperium, sacerdotium” studium, ujmu-
jace calg Europe katolickg w jedng rzplte chrze-
Scijanskg. O tej jednosci nigdy zapominaé nie
wolno.

Powszechnie teoretycznie uznana potrzeba
wszechstronnego uwzgledniania momentow ze-
wnetrznych ogélno-dziejowych w badaniach hi-
storyi politycznej polskiej, niezawsze jednak ma
u nas praktyczne zastosowanie. Przypomnienie
tej prawdy, jej podkreslenie wydaje mi sie po-

# por. piekne w tym wzgledzie uwagi w pracy,
zreszta gldwnie zagadnieniom dyplomatyki poswieco-
nej S. Krzyzanowski Poselstwo Kazimierza W. do Awi-
nionu i pierwsze uniwersyteckie przywileje. Rocznik Krako-
wski IV, 1—3
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trzebnym, tak jak potrzebnym réwniez wydaje mi
sie podkreslenie tego, iz w kazdym nawet szcze-
gétowym badaniu zjawisk polskich winien wyste-
powa¢ ten moment ogoélno-dziejowy, jezeli nie
w przedstawianiu zjawisk, to w kazdym razie
w zasadniczym ujeciu przedmiotu.

Ze sprawg tu na konicu poruszong wigze sie
jedna jeszcze, ostatnia kwestya natury nie tyle
naukowej, ile praktycznej—pedagogicznej. Przed
nauka naszg historyczng dzi$ silniej, niz kiedy-
kolwiek otwierajg sie obowigzki wychowawcze /).
Jezeli Polska ma zajg¢ nalezne jej stanowisko
w Swiecie, musi mie¢ do wielkich, czekajgcych
ja zadan przygotowanych obywateli, musi miec
synébw swoich — po obywatelsku wyksztatconych.
To wyksztatcenie obywatelskie da¢ moze prze-
dewszystkiem gteboko pod katem interesu wia-
snych dziejow pojeta historya ogolna. Oprécz
obszernej, syntetycznej, moze zbiorowej historyi
Polskiej ® musi posiada¢ wiasne syntetyczne dzieje
Europy nowoczesnej, poczynajagc od jej genezy,
t.j. od poczatkéw Sredniowiecza. W historyi ta-
kiej nalezne miejsce zajg¢ muszg Polska i zwigzki
jej spraw z losami catej Europy, bez nadmierne-
go wydymania kwestyi naszych, lecz bez umniegj-
szania naszej roli. Nie bedzie historyg Europy
historya Polski na Europe rozciggnieta, jak to sie
dzieje w podrecznikach francuskich lub niemiec-

# por. ZakrzewsKki historyczne\9QYe™\0(i.
*) por. H. E. Bourne The teaching of history and
civics 1903.
por. Konopczynski Dziejopisarstwo zbiorowe
u obcych i u nas. Rok polski, 1917.
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kich z ojczyzng ich autoréw, lecz nie bedzie nig
rébwniez bez Polski, jak to ma miejsce w tych
samych nieraz podrecznikach. Za punkt wyijscia
wzigé musi ona Polske ijej najbliz”e stosunki, lecz
nigdy o catosci zapomina¢ nie moze. Juz pier-
wsze w tym kierunku poczynione kroki, dotad na
polu szkolnej tylko popularyzacyi (Szelagowski)-
Za nimi péjs¢ winny wysitki dalsze, na glebszg
obliczone mete, na studya uniwersyteckie i przy-
gotowanie dziataczow publicznych, prawdziwa,
w zatozeniu stosowana, w wykonaniu czysta hau-
ka historyczna.
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