





POZNANSKIE TOWARZYSTWO PRZYJACIOL NAUK
WYDZIAL FILOLOGICZNO-FILOZOFICZNY
PRACE KOMISJI FILOLOGICZNEJ
TOM XIII  ZESZYT 1

ZYGMUNT SZWEYKOWSKI

PAN TADEUSZ - POEMAT HUMORYSTYCZNY

POZNAN

NAKLADEM POZNANSKIEGO TOWARZYSTWA PRZYJACIOL NAUK
Z ZASILKU WYDZIALU NAUKI MINISTERSTWA OSWIATY
SKEAD GLOWNY: PANSTWOWE ZAKLADY WYDAWNICTW SZKOLNYCH

19 4 9






Powstanie ,,Pana Tadeusza“ — to jedno z najbardziej zdumiewa-
jacych zjawisk artystycznych w literaturze Swiata. Do dzi$ dnia, mimo
tak licznych prac poswieconych genezie utworu, jest ona wihasciwie
niezbyt znana i bodaj na dtugo jeszcze tajemnicg geniusza Mickie-
wicza pozostanie ten niestychany fakt, ze juz w pét roku po ukoricze-
niu Il czesci ,,Dziadéw* poeta przystepuje do pisania pierwszych
ksigg ,,Pana Tadeusza®, a w miedzyczasie powstajg jeszcze ,,Ksiegi
narodu polskiego i pielgrzymstwa polskiego*, no i caty rozleglty plan
dziatalnosci poety w Paryzu.

»Dziady* i ,,Pan Tadeusz“...

Co0z za ogromna roznica w artystycznym i ideowym wyrazie tych
utwordéw! Dwie zupetnie odrebne postawy wobec zycia i $wiata, dwie
catkowicie rozne dynamiki tworcze, dwa zasadniczo odmienne style,
dwie krancowo przeciwstawiajgce sie kompozycje. Tam misterium
religijno-mistyczne o najpotezniejszych wybuchach duszy ludzkiej,
0 niestychanej skali kontrastéw psychicznych i ideowych, $wiat kos-
mosu i nieskonczonosci, metafizyka, walka na $mier¢ i zycie z wszyst-
kimi wrogimi poecie potegami bytu, symbolika, widmowos¢, atmosfera
przeczué, snéw, wizyj — a tu jedno tylko: prostota (,, ... te ksiegi
proste jako ich piosenki.,.*), ale prostota bedaca wyrazem zaréwno
najwyzszej madrosci zyciowej, jak i najwyzszego, olSniewajgcego
genialnoscig artyzmu.

Pot roku!

W studiach nad ,,Panem Tadeuszem* zaznaczyly sie dwie kon-
cepcje, zmierzajgce do wyswietlenia tajemnicy powstania poematu —
1 jedna i druga ma za sobg powazne argumenty, ale Zzadna nie
zadowala.

Pierwsza, starsza, reprezentowana przez Chmielowskiego, Pitata
Kallenbacha i innych, taczy powstanie ,,Pana Tadeusza® z zawodem
poety, ktérego doznat on po przybyciu do Paryza: runeta woéwczas
wiara w potezng misje Konradowa, zmierzajacg do przebudowy nie
tylko Polski lecz Swiata. Mickiewicz, natkngwszy sie na nieprzezwy-
ciezone przeszkody, cofnat sie w przesztosé, w kraj lat dziecinnych.
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a swdj owczesny stosunek do zycia wypowiedziat wyraznie w niedru-
kowanym wierszu, tak zwanym epilogu do ,Pana Tadeusza“. ,,Na-
stgpita nareszcie chwila — pisze wyraznie Pitat — silnej reakcji psy-
chologicznej, a z nig nagly przetom w 'dotychczasowym nastroju i kie-
runku twdrczosci. Po wietkim wysitku duchownym, jakim byty
»Dziadow czes¢ lll-cia“ i ,,Ksiegi narodu i pielgrzymstwa*, w ktdrych
Mickiewicz wszystkie nieszczescia, zale i skargi, zwatpienia i nadzieje
narodu po upadku powstania odrobit i przebolat we wiasnej duszy,
uczut gwattowng cheé i potrzebe wydoby¢ sie myslg z bolesnego oto-
czenia wypadkdw politycznych i niesnasek emigracyjnych, odswiezy¢
dusze wspomnieniami miodosci, skapac¢ ja w btasku i cieple dawniej-
szych, szczesliwych czaséw* k

Dowody niewatpliwie wazkie — tym bardziej, ze charakteru wspo-
mnieniowego poematu nikt zanegowa¢ nie moze, a nuta tesknoty tkwi
w nim bardzo gteboko.

Ale zaznaczy¢ trzeba z naciskiem, ze ta atmosfera nie wyczerpuje
catosci utworu. ,Pan Tadeusz* nie jest dzielem cziowieka, ktory
zwatpit o zyciu, zwatpit o swym powotaniu, cztowieka rozdartego we-
wnetrznie, nad ktérym zawist nieuchronny los tragicznej katastrofy
osobistej, narodowej i og6lnoludzkiej. Wyczuwamy w poemacie ude-
rzajaca tezyzne zycia, krzepiaca wiare, tony wzniostej radosci i chwile
prawie niczym nie zamaconej pogody.

Na tej podstawie oparta sie druga hipoteza genezy ,,Pana Tade-
usza“, miodsza, ktdra zdaje sie pierwszy podjat Z Wasilewski“
w roku 1903, po6zniej Konrad Gorski, wreszcie Pigon. Poemat
Mickiewicza — twierdzg zwolennicy tej koncepcji — nie jest utworem
pisanym w chwili wycofania sie z zycia i zwatpienia, lecz przeciwnie
— W epoce wzmozenia intensywnosci ideowej; stanowi on konty-
nuacje i uwienczenie catej ideologii ,,Dziadéw*, ,,Ksigg narodu i piel-
grzymstwa“. ,,Pan Tadeusz“ — twierdzi Gorski — jest ,,zywg ilu-
stracjg ,,Ksigg“, w poemacie tym Mickiewicz ,,unaocznit olbrzymim
konkretnym obrazem zycia polskiego w przesztosci te prawdy, ty-
czgce sie ducha i charakteru polskiego, ktére poprzednio wypowie-
dziat w formie abstrakcyjnej i dogmatycznej w ,,Ksiegach narodu
i pielgrzymstwa® i rozwijat dalej w artykutach ,,Pielgrzyma*

‘ Wstep do tomu V ,,Dziet” Adama Mickiewicza, str. 7.

* Twierdzi tak K. Gérski (,,Czym miat by¢ Pan Tadeusz dla emigracji*' —
.,Przeglad Narodowy” r. 1921, str. 194—5) i Pigon ,,Pan Tadeusz. Wzrost, wielkos¢
i stawa”. Warszawa 1984, str. 174.

*1 c. str. 320.
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| ta hipoteza ma réwniez powazne argumenty. Niewatpliwie mozna
znalez¢ caty szereg zbieznosci wspomnianych utworéw z ,,Panem Ta-
deuszem*. Artykuty za$ publicystyczne Mickiewicza na emigracji to
wrazenie zbieznosci jeszcze poteguja. Artykuty ,Pielgrzyma®“ —
gruntownie zanalizowane przez Gorskiego a przede wszystkim Pigo-
nia, ktére poeta pisat w trakcie tworzenia poematu, nie tylko wyka-
zujg wiare w emigracje, ale stale nawotujg jg do czynu. Tak zwany
epilog — dowodzg wreszcie stusznie przedstawiciele drugiej kon-
cepcji — epilog, w ktérym znalezé mozna zaréwno Kkrytyczny stosu-
nek do mozliwosci emigracyjnego czynu (,,Biada nam zbiegi...*) jak
zwatpienie w najblizszg przysztos¢, jak wreszcie brak programu
(,,Ach! czyjez usta $mig pochlebia¢ sobie. Ze dzisiaj znajda to ser-
deczne stowp. Ktére rozczula rozpacz marmorowa...“ itd.) — jest
utworem, ktoéry rozpoczyna nowy okres w zyciu Mickiewicza, okres
kryzysu, ale on juz z latami powstania poematu niewiele ma
wspdlnego.

Powtarzam, argumenty powazne. Ale zndw przyjecie tych zato-
zen zmusza w nastepstwie do twierdzenia, ze $wiat ,,Pana Tadeusza“
jest kreowany wedtug wymagan ideowej walki, ze postawa poety
wobec zycia niewiele rozni sie od stanowiska w ,,Dziadach* czy ,,Ksie-
gach®, ze wobec tego poemat (trzeba to podkresli¢ mimo zastrzezen
przedstawicieli tej hipotezy wskazujacych na odrebne wiasciwosci ar-
tyzmu utworu) zlgczony jest z propaganda haset, wprawdzie naj-
wznio$lej pojeta, ale propagandg. Tymczasem lektura ,,Pana Tade-
usza“ moéwi o czym innym; propagandy nie ma w utworze, a walka
0 idee”™ satyra czy tendencja sg poematowi najzupetniej obce.

*

Tajemnica wiec pozostaje — ale nie tylko tkwi ona w kwestii,
ktérg poruszyliSmy. ,Pan Tadeusz* — utwdr tak harmonijnych
ksztattow, tak doskonaty w budowie, tak proporcjonatny w roztoze-
niu momentéw statycznych i dynamicznych, nie jest bynajmniej dzie-
tem opracowanym z goéry! To jest powszechnie wiadomo. Duzo ma-
teriatlu ciekawego na to zagadnienie mozna znalez¢ u Pitata ale do-
piero studium Pigonia dowodnie wykazato, ze fale rozrostu poematu
nie byty rezultatem refleksji, Swiadomego opracowywania catosci,
lecz pojawiaty sie spontanicznie w czasie pisania. Mickiewicz przy-

®,,Autografy pierwszych trzech ksigg Pana Tadeusza” (,,Pamietnik”. Tow.
im. Mickiewicza t. V); ,,Autografy p6~niejszycli ksiagg Pana Tadeusza”. (Tamze
tom VI).

*
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stepujgc do ,,Pana Tadeusza“ nie miat 1-mo ustalonego tematu; nie
byto w nim sprawy politycznej, nie byto zajazdu, nie bylo wielu po-
staci! 2-0 utwér nie miat ustalonych rozmiaréw. Konczac ksiege I
poeta obliczat cato$¢ na pie¢ ksigg; gdy miat skonczong IV — na
sze$¢; gdy ukonczyt V — pisat, ze ,trzy jeszcze pozostaje” — a wiec
osiem; potem ustalit cato$¢ na dziesie¢ ksigg; w autografie ksiega Xl
ma tytul pierwotny: ,,PieSh ostatnia“. Mickiewicz do konca tworze-
nia niemal nie wiedziat, jak bedzie wygladata catos¢. A dodajmy do
tego, ze w pisaniu zachodzity powazne przerwy: cztery miesigce pie-
legnowat poeta chorego Garczynskiego, przebywat wiasng chorobe,
a na uwienczenie wszystkiego, tworzac ,,Pana Tadeusza“ przektadat
jednoczesnie ,,Giaura“ Byrona! Co$ zdumiewajgcego! W genezie
»Pana Tadeusza“ tkwi wprost jaka$ zywiotowa sita, ktéra pchata
poete — zdawato by sie, ze mimo jego woli — coraz dalej, dajac mu
wyjatkowa rado$¢ tworzenia.

Z pfacy Pigonia dowiadujemy sie takze, ze nie tylko temat i roz-
miary ulegaly zmianom, ale i epoka rozgrywajacej sie akcji. Zwra-
cam uwage na ten fakt, gdyz wydaje sie on niezwykie wazny. Poczat-
kowo akcja utworu miata sie rozgrywaé¢ po roku 1820, czyli ze mio-
do$¢ Tadeusza miata by¢é poniekad zréwnana z miodoscig Mickiewi-
cza, sielanka mitosna bohatera poematu miata byé jeszcze jednym
powtorzeniem mitosci poety do Maryli. Znaczy to wiec, ze zrazu
wkiad liryczny w utworze byt wiele silniejszy — p6zniej coraz wy-
razniej, z takg samag sitg samorzutng, zaczat zwyciezaé¢ epik, az
wreszcie zwyciezyt catkowicie. Liryk oddat mu swa krew, bezpo-
Srednio$¢ i zywos¢; Swiat weclitaniany niegdy$ subiektywnie,, teraz
w catej petni, okazatosci, blasku i sile objawit sie poza poetg i zyje
w poemacie nie przez nurt emocjonalnych przezyé Mickiewicza, ale
logikg bytu zbiorowosci spoteczno-narodowej. Sfera liryczna zna-
lazta ujscie przede wszystkim w dygresjach. Jest to niestychany, nie-
zmiernie rzadki w swej czystosci tryumf artyzmu. W ,Panu Tade-
uszu“ nie ma dziejéw Mickiewicza jak to byto w ,,Dziadach“, nie ma
zadnej postaci, ktéra bytaby jego wilasnym medium.

Powiedzielismy na przykiad, ze zrazu mitos¢ Tadeusza do Zosi
miata by¢ nowym wcieleniem mitosci poety do Maryli. Czy jednak,
czytajac utwor, mamy cho¢ raz przeSwiadczenie, ze za Tadeuszem
kryje sie poeta? Tadeusz to nie figurant — ma on swe oblicze, wia-
Sciwe dla srodowiska. Mickiewicz akcentuje silnie, ze byt to prostak,
o skromnej inteligencji, niezbyt bogatym zyciu wewnetrznym, zdolny
gtéwnie do ekspansji na zewnatrz. 1 mito$¢ jego do Zosi jest prosta.
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nieskomplikowana, dosy¢é naiwna — jemu wiasciwa, a ze jednocze$nie
tak tetni zyciem, to dlatego, ze nie jest tylko kreacjg literacka. — To
samo jest ze stosunkiem Tadeusza do przyrody: Mickiewicz tgczy sie
ze swym bohaterem w apoteozie jej piekna, ale przeciwstawienie,
ktére Tadeusz daje, przyrody Litwy z przyroda'potudnia, jest wia-
snoscig Tadeusza, nie za$ poety. Tadeusz, ktéry przyrode witoska wi-
dziat tylko ,,w botanicznym wilerskim ogrodzie“, mégt ja tak scha-
rakteryzowal, ale nie Mickiewicz, autor ,,Sonetow krymskich*, Mic-
kiewicz, ktéry dwa czy trzy lata przed tym, parafrazujgc Goethego,
pisat:
Znasz-li ten Kkraj.
Gdzie cytryna dojrzewa,
Pomarancz blask
Majowe ztoci drzewa?
Gdzie wiencem bluszcz
Ruiny dawne stroi,
Gdzie buja laur
T cyprys cicho stoi?
Znasz-li ten kraj? ...
—= Ach, tam, o moja mila!
Tam byt mi raj....

A Jacek Soplica? Mimo ze przemiana jego na Robaka ma nie-
jakie analogie z najsilniejszym, najgtebszym procesem, ktory prze-
zywat kilkakrotnie sam Mickiewicz, czyz mozna powiedzie¢, ze poeta
cho¢ raz w tej kreacji wyszedt poza ramy epickie? Posta¢ ta ani jako
Jacek, ani jako Robak nic a nic Mickiewicza nie przypomina.

Przyktadow mozna by wskaza¢ wiecej — wszystkie $wiadczag
0 klasycznym tryumfie epika.

Oczywiscie, nie znaczy to, by ,,Pan Tadeusz* byt w ogdle subiek-
tywizmu pozbawiony! Subiektywizm jest i tkwi gleboko — inaczej
by¢ nie mogto; chodzi tylko o ustalenie: w czym sie on wyrazit? Otéz
poza dygresjami lirycznymi, bedacymi jakby akompaniamentem ca-
tosci, jakby uwerturami poszczeg6lnych ksiag czy ustepéw, poza su-
gestiami komentatorskimi (0 czym bedzie jeszcze mowa), stanowisko
Mickiewicza tkwi wstosunkudo przedstawianego $wiata. To jest
dla nas sedno sprawy i stawiamy w tym zakresie nastepujgcg teze: dla
poety $wiat ,,Pana Tadeusza“ nie jest ani ucieczkg przed katastrofg
zycia, nie jest tez patetycznym, ideowym wzorem dla przysztosci —
jest to Swiat, ktéry on odczuwa humorystycznie.
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Dla unikniecia nieporozumiert od razu nalezy zaznaczyé¢, ze hu-
moru Mickiewicza nie bedziemy uwaza¢ za synonim dowcipu, ko-
mizmu, wesotosci, czy tak zwanego ,,dobrego humoru“. Tkwi w nim
zjawisko znacznie rozleglejsze, obejmujgce sfere pewnego pogladu
na $wiat.

Opiera sie on przede wszystkim na bezinteresownej aprobacie rze-
czywistosci, ktéra nas otacza, lub ktora artysta przedstawia w utworze.

Aprobata bezinteresowna — gdyz nie chodzi tu, by te rzeczywi-
stos¢ do czegokolwiek urabia¢, by walczy¢ z nig razem o wspélne
idee lub przeciw niej o idee nowe; uznanie nie wypltywa z wiary, ze
przedstawiany $wiat idzie za moja logika, lecz ze kroczy on swojg
wihasng, jemu przynalezna, i dlatego jedyna, najstuszniejsza m naj-
stuszniejszg nawet wowczas, gdybysmy ostatecznego kresu jej odkryc
nie mogli.

Taka bezinteresowna aprobata ujawnia sie w twoérczosci poetyckiej
albo w postawie naiwnej wobec zycia albo humorystycznej.

Naiwno$¢ wyptywa z zachwytu, z ol$nienia, z bezposredniego od-
czucia majestatu zycia, jego wielkosci. Najwiekszym, zdumiewaja-
cym po dzi$ dzien wcieleniem jej — jest Homer i jego ,lliada“.

Humor za$ Mickiewicza wynika z tej madrosci zyciowej, ktéra od-
czuwa réwnowage zjawisk, ktora dlatego, ze sie wzniosta nad nie,
widzi ich harmonie, widzi rytm fal wznoszenia sie i opadania, harmo-
nie dobra i zla, prowadzacg mimo wszystkich zgrzytéw, zahamowan
i minusbw — do potegowania catosci bytu. W tej fali tkwi piekno
i warto$¢ — wartos¢ nie krancowych, ostatecznych zdobyczy kazdego
fenomenu zycia lecz zdobyczy catosci istnienia. Dla humorysty po-
szczeg6lne zjawisko ma zwykle wzgledng wartos¢; mozna na nie pa-
trze¢ z tej i z tamtej strony, obok aprobaty widzie¢ negacje, obok
wielkich perspektyw — ciasne horyzonty, natomiast w catosci bytu
dostrzega sie jaki$ jedyny w swej twdrczej wymowie nurt zycia, da-
jacy krzepigcag otuche, wywolujacy przeswiadczenie o rehabilitacji
win i zgrzytéw, wnoszacy* jako ostateczny osad zycia wzniostg
pogode.

Mickiewicz humorysta, odczuwajacy wzgledng wartos¢ pojedyn-
czych zjawisk zycia, zdobywa sie takze na pewien dystans w stosunku
do przedstawianej rzeczywistosci, ktérg tez czesto swobodnie kon-
struuje do swych specjalnych celéw: mianowicie wymagania $cistego
realizmu konkretéw nie obowigzujg go. Humorystyczng prawde zycia
wydobywa, postugujac sie arealizmem kompozycji, przedstawia
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Swiat, ktéregé uktad i perypetie pod skalpelem $cistych rygoréw lo-
giki nabierajg pozoru fikcji, a ktéry mimo to zyje rzeczywiscie jako
odrebny i niestychanie wymowny byt artystyczny.

Wskazane cechy humorystycznego widzenia 2zycia odnajdujemy
w catej petni w ,,Panu Tadeuszu“; utrzymane s one od poczatku do
konca i ujawniajg sie we wszystkich elementach poematu.

Wezmy najpierw sfere problematyki utworu. Ideologia ,,Pana
Tadeusza*“ obraca sie w kregu najbardziej typowych dla Mickiewicza
zagadnien, ktore poruszal on niejednokrotnie w swych poprzednich
utworach. Chodzi przede wszystkim o dwie kwestie: stosunek do
sprawy narodowo-politycznej i stosunek do przesztosci polskiej.

Kwestia pierwsza precyzuje sie w zagadnieniu najistotniejszym dla
catego romantyzmu polskiego, w walce o wolnos¢. Wyprawa Napo-
leona przedstawiona jest jako wojna o Polske:

Wazne rzeczy, moj bracie! Wojna tuz nad nami!
Wojna o Polske! bracie! bedziem Polakami!

»Pan Tadeusz*“ w wielu partiach istotnie rozbrzmiewa radosnym
hymnem na cze$¢ walki, czynu oreznego, legionéw i Napoleona —
inspiratora ruchu. Stad tez od razu w ksiedze pierwszej pojawia sie
apoteza cesarza Francuzow, jako niezwyciezonego Marsa, boga
wojny, ktéry z rydwanu swego ciska gromy na wrogév/. Wazny i to
szczegdt, ze w rydwan wprzagniete sg orty ztote obok srebrnych —
orly francuskie i polskie, zespolone w jedng cato$¢, gwarantujaca
Zwyciestwo.

Roéwniez apoteza legionéw uderza w poemacie po wielokroé. Ma-
zurek Dabrowskiego rozbrzmiewa niemal jako jeden z motywow
przewodnich, stajac sie niejako refrenem muzycznym; szlachta na
kazdg wiadomos¢ o legionach wpada w nieklamany zachwyt, a wszyst-
kie warstwy spoteczenstwa polskiego ogarnia wprost entuzjazm, gdy
legionisci zjawili sie w roku 1812 w kraju:

Jenerale, rzekt, Wankiel] Ciebie dtugo Litwa nasza
Czekata — diugo, jak my Zydzi Mesyasza,

Ciebie prorokowali dawno miedzy ludem

Spiewaki, Ciebie niebo obwiescito cudem,

Zyj i wojuj, o, Ty nasz!...”
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Kult wprost mistyczny! Stad poczucie mocy, stad wiara w zwy-
ciestwo:
Bitwa! gdzie? w ktorej stronie? pytajg miodzienco,
Chwytajg bron; kobiety wznoszg w niebo rece;
Wszyscy pewni zwyciestwa, wotajg ze tzami:
,,B6g jest z Napoleonem, Napoleon z nami!™

,.B0g jest z Napoleonem!*“ Podobnie Robak, odpierajgc zarzuty,
wymierzone przeciw Bonapartemu, twierdzi:

.. Pan Najjasniejszy
Napoleon Katolik jest najprzyktadniejszy;
Wszak go papiez namascit, zyja z sobg w zgodzie...”

Zdawatoby sie, ze po tak rdznostronnym (bo i od poety i od po-
staci idacym) oraz zdecydowanym postawieniu sprawy, nie moze by¢
tu juz zadnych zastrzezen, zadnego wahania sie, zadnej dwoistosci
czy wzglednosci!

A jednak ...

Przypomnijmy sobie najpierw opis komety w ksiedze VIII
poematu:

,1zi$ uczy i mysl wszystkich jtrzyciaga do siet)ie
Nowy go$¢, dostrzezony niedawno na niebie;

Byt to kometa pierwszej wielkosci i mocv,

Zjawit sie na zachodzie, leciat ku pdinocy;
Krwawym okiem z ukosa na rydwan spoziera,
Jakby chciatl zajg¢ puste miejsce Lucypera,
Warkocz dtugi w tyt rzucit i cze$¢ nieba trzecig
Obwingt nim, gwiazd krocie zagarngt jak siecig

r ciggnie je za soba, a sam wyzej glowa

Mierzy na potnoc, prosto w gwiazde biegunowa.”

Stusznie badacze dostrzegli w tym opisie komety symbolicznego
podobienstwa do Napoleona; jest na to sporo danych. Szczegolnie
wazne jest, co w tej sprawie pisze K Gorski, ze: ,,nie bieg komety ku
polarnej gwiezdzie jest tu najwazniejszym jej rysem, lecz owo spo-
zieranie z ukosa na rydwan Lucypera — znamie pychy... Poeta
w opisie komety uzywa szczeg6tu, zaczerpnietego z Apokalipsy
(12, 3—4) z obrazu smoka, o ktorym mowi apostot: ,,A ogon jego
ciggnat trzecig cze$¢ gwiazd niebieskich® L

*) Konrad Gorski, recenzja wydania ,,Pana Tadeusza” w ,Bibliotece Naro-
dowej” — ,,Ruch Literacki” r. 1926 N 1.
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W Napoleonie ze zdziwieniem naraz dostrzegamy zupetnie nowe
oblicze: elementy demonizmu czy satanizmu, prowokujace w nastep-
stwie nie zwyciestwo, ale widmo nieuchronnej kleski, ktorej sugestie
i to niezmiernie silng daje poeta zaraz w nastepnych wierszach
poematu:

Z niewymownym przeczuciem caty lud litewski
Pogladatl kazdej nocy na ten cud niebieski,

Biorac ztg wrdzbe z niego, tudziez z réznych znakéw: *
Bo stad czesto styszano krzyk ztowieszczych ptakow,
Ktére, na pustych polach gromadzac sie w kupy.
Ostrzyty dzioby, jakby czekajac na trupy.

Zbyt czesto postrzegano, ze psy ziemie ryly,

| jak gdyby $mier¢ wietrzac, przerazliwie w'yly:

Co wrozy gtéd lub wojne; a straznicy boru

Widzieli, jak przez smetarz szta dziewica moru.
Ktéra wznosi sie czolem nad najwyzsze drzewa,

A w lewym reku chustka skrawiona powiewa."

Zwréémy uwage, ze mamy tu Swiadome parafrazy z ,,Konrada
Wallenroda®, utworu przepojonego opisem kleski Napoleona spod
Moskwy, opisem ujetym jako powro6t Konrada z wyprawy na Litwe:

Czyscie widzieli, jak z tego i)ogromu
Wojsko upioréw prowadzit do domu? ...

Wsrdod jasnych, ekstatycznych nastrojéw zwigzanych z Napole-
onem i legionami, poczatek ksiegi VIII stanowi wymowny i gteboki
kontrast. Nie jest on przy tym jedyny.

Podczas uczty w ksiedze Xll, w chwili jak najbardziej uroczystej,
odswietnej, radosnej, generat Dagbrowski wobec zgromadzonej szla-
chty, generatéw, legionistéw proponuje Mackowi nad Mackami, by wy-
pit on z nim ,,zdrowie Napoelona i Polski nadzieje”“. A oto odpowiedz
Macka:

»Ha! rzekt Maciej, styszatem, widze, co sie dzieje!
Ale Panie, dwéch ortéw razem sie nie gniezdzi!
[poréwn. motyw ortéw ztotych i srebrnych w apoteozie Napoleona w ks. I-I
Laska panska Hetmanie, na pstrym koniu jezdzi!
Cesarz wielki bohater, gada¢ o tym wiele!
Pamietam, ze Putascy, moi przyjaciele.
Mawiali, pogladajagc na Dymuriera,
Ze dla Polski polskiego trzeba bohatera.
Nie Francuza, ani tez Wiocha, ale Piasta,
Jana alho Jozefa, lub Macka — i basta!
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Wojsko! mowia, ze polskie! lecz te fizyliery,
Sapery, grenadiery i kanoniery!
Wiecej stycha¢ niemieckich tytutébw w tym thumie
Nizeli narodowych! Kto to juz zrozumie!
A muszg tez by¢ z wami Turki i Tatary
Czy syzmatykl, co ni Boga ani wiary:
Sam widziatem, kobiety w wioskach napastuja,”
Przechodniéw odzierajg, koscioty rabujg!
Cesarz idzie do Moskwy! daleka to droga,
Jedli Cesarz Jegomo$¢ wybrat sie bez Boga!l

[poréwn.: Bog jest z Napoleonem, Napoleon z nami!]
Styszatem, ze juz podpadt pod klgtwy biskupie;
Wszystko to jest../” Tu Maciej chleb umoczyt w zupie
| jedzac nie dokonczyt ostatniego stowa.

Przemowa ta — je$li odrzucimy naiwng stylizacje — jest bardzo
wymowna! Naturalnie jest to poglad Macka, nie pozbawiony cech
pewnego dziwactwa. Ale czy tylko dziwactwo mozna w nich wyczy-
ta¢? Wszak to méwi cztowiek, zwany Zabokiem, ktéry, wbrew wszel-
kim pozorom, zarliwie i namietnie pragnat narodowego czynu ore-
znego? Czy i Mackowi nad Mackimi mozna zarzuci¢ klamstwo, gdy
moéwi o legionistach:

.Sam widziatem, kobiety w wioskach napastujg
Przechodniéw odzieraja, koscioty rabujg!”

A nie zapominajmy tez — je$li chodzi o wyprawe na Moskwe
ze Maciek przewidziat dobrze przysztosé. Katastrofy oczywiscie Mic-
kiewicz nie pokazat — to zmienitoby humor poematu na tragizm —m=
ale zjawisko oswietlit z dwdch stron. Stowa Macka (podobnie jak
symboliczny opis komety) nie przekreslajg catkowicie wartosci Na-
poleona; nie niweczg tez bynajmniej czynu legionéw, bo gdyby go
nie byto, spoteczenstwo nie okazatoby zdolnosci do zycia (jedna z tez
Robaka), ale zmieniajg rytm utworu, jego perspektywy: nuta kryty-
cyzmu pojawia sie jako wyraz Swiadomosci narodu, ktory nie
jest Slepy.

O stosunku poety do przesztosci polskiej, o stosunku wiec do
szlachty pokazanej w ,Panu Tadeuszu“ mozna powiedzie¢ zupetnie
to samo: jakiej$ petnej aprobaty, czy catkowitego uznania dopatrzy¢
sie absolutnie w poemacie nie mozna wbrew gruntownym niejedno-
krotnie i kuszgcym sugestiom, jakie wielu badaczy wysuwato.
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Szczego6lnie dwie takie najpowazniejsze sugestie wystarczy omo-
wi¢, aby sprawa zdaje sie stata sie zupetnie jasna.

Przede wszystkim zagadnienie religijnosci szlachty jako moralnej
dzwigni zycia spotecznego. Pod tym wzgledem dopatruje sie krytyka
(gtdwnie K Gorski) ~ najsilniejszych tgcznosci pomiedzy ,,Panem
Tadeuszem* i ,,Ksiegami“, a jako wyraz pogladéw Mickiewicza cy-
tuje sie stowa Wojskiego z XII ksiegi poematu, kiedy to staruszek
Hreczecha moéwi o roli ksiedza polskiego podczas sejmikéw szla-
checkich; gdy tylko przeor wyni6st z ottarza Sanctissimum, wzbu-
rzona szlachta ,szable chowa, zegna sie i kleka“, nastepuje spokoj
i zgoda.

»Ach! wy nie pamietacie lei.ro Panstwo miodzi! — moéwi Wojski —
Jak wsrod naszej burzliwej szlachty samowitadnej,

Zbrojnej, nie trzeba byto policyi zadnej.

Dopoki wiara kwitta, szanowano prawa.

Ryla wolnoé¢ z porzadkiem i z dostatkiem stawa!”

Otéz trzeba stwierdzi¢, ze mimo niewatpliwej wymowy sejmi-
kowej sceny (pokazanej jednak tylko w arcy-serwisie!) w catej akcji
»Pana Tadeusza“ nie ujawnit Mickiewicz, aby retigia szlachty byta
powszechna sitg, ksztattujgca zycie spoteczne, by dzieki nigj
szlachta ,,szanowata prawa“, by dzieki niej istniata w Polsce ,,wol-
nos$¢ z porzadkiem®. Zajazd, giéwny motyw akcji poematu, jest ja-
skrawym zaprzeczeniem ,wolnosci z porzadkiem*, jest wyrazem
anarchizmu spotecznego. Woprawdzie Wojski moéwi: ,,Ach! wy nie
pamietacie tego Panstwo miodzi!* Moze wiec tak bylo dawniej, za
miodosci Hreczechy? Ba, ale przeciez znamy dwoch rdéwiesnikow
Wojskiego, chytrego Protazego i Gerwazego — Gerwazego, groz-
nego, zaciektego i méciwego warchota! Dla atmosfery ,,Pana Tadeu-
sza“, dla mozliwosci religijnych szlachty, wystarcza zupeinie, gdy
uswiadomimy sobie, ze w $rodowisku tym obok Gerwazego istnieje
Robak! Stowa Wojskiego — znéw musimy to podkreslic — wyra-
zajag jego subiektywny poglad, w ktorym czes¢ prawdy tkwi, ale
tyfko jej jedna strona. Mamy tu zupeinie analogiczng sytuacje, jak
w przemoéwieniu Sedziego o grzecznosci. Sedzia ma troche racji, po-
partej zresztg dowodami, ze w przesziosci pod réznymi wzgledami
byto lepiej — co nie wylgcza faktu, ze zaraz Podkomorzy
odpowie mu: ,,Md&j Sedzio, dawniej byto jeszcze gorzej!* — i tez

®Poréwn. 1 c. str. 210 oraz wstep do wydania ,,Pana Tadeusza” Lwéw b. r.
str. 19.
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bardzo wazkie dowody mu przytoczy. Podkomorzy — ktdry przeciez
goruje nad Sedzig kulturg i inteligencjg. A prosze zauwazy¢, jak ten
sam Podkomorzy odzywa sie bezposrednio po stowach Wojskiego:

Wtem dzwoniac w tabakiere, rzekt pan Podkomorzy:
,,Panie Wojski, niech Wasze na potem odtozy

Te historyje; prawda, ze sejmik ciekawy,

Ale my gtodni, kaz Wa¢ przynosi¢ potrawy”.

Gdyby Mickiewicz chciat zadokumentowac stanowisko Wojskiego
— nigdy by nie dat takiego zakonczenia; ono nie moglo leze¢ w in-
tencjach moralisty, ale jest bardzo znamienne dla humorystycznego
widzenia zycia.

Druga sugestia tyczy sie specjalnie szlachty zagonowej i zwia-
zana jest z badaniami Pigonia ktéry pierwszy gruntownie udowodnit,
jak wybitng role w ,Panu Tadeuszu“ odegrat zascianek. Istotnie
bowiem temat ,,Pana Tadeusza“ ulegt wtedy dopiero znakomitemu
rozszerzeniu i pogtebieniu, gdy do utworu wszedt S$wiat szlachty
zasciankowej. Z poematu, ktéry poczatkowo miat sie rozgrywaé
w zasiegu spraw dworku Soplicy, w zasiegu spraw zycia domowego,
z idylli i elegii tego, co zanikatlo w obyczajowosci szlachty »Pan
Tadeusz* przerodzit sie w utwdr o wyraznych perspektywach spo-
teczno-narodowych, ktére poprzez zderzanie sie intereséw i charak-
terow poszczeg6lnych grup socjalnych wskazywaly droge zycia Ow-
czesnej Polski.

To zjawisko grupy spotecznej, zbiorowosci, szczegélnie silnie jest
akcentowane w obrazie szlachty zasciankowej; jesli bowiem chodzi
o warstwy od niej wyzsze, a wiec magnatoéw czy szlachte zamozng, to
Mickiewicz ogranicza sie do przedstawienia albo jednostek (z arysto-
kracji poznajemy Stolnika Horeszke i Hrabiego), albo poszczegél-
nych rodzin (Soplice, Podkomorstwo) — tu za$§ mamy pokazang
mase, gromade ludzkg skupiong w poszczeg6lnych zasciankach,
przede wszystkim w Dobrzyniu. Ona jest gtéwna sitg dziatajaca, jej
potrzeby, ambicje i charakter decyduja o akcji utworu, z niej dopiero
wytaniajg sie jednostki, ktére badz popierajg instynkt zbiorowy, badz
tez mu sie przeciwstawiajg.

Znaczenie zascianka sztacheckiego w ,,Panu Tadeuszu“ zwig-
zane jest w pewnej mierze z rofg, jaka temu Srodowisku przypisywata

1 c, str. 176 i nastepne.
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emigracja, jesli chodzi o przyszty ustréj Rzeczypospolitej. Uwazano
— idziemy torami wywodow Pigonia — ze zascianki nie obcigzone
uciskiem chlopa — bo szlachta zagonowa nie posiadata poddanych «—
nie majace duzych posiadtosci, wdrozone do pracy na roli, a jedno-
czesnie wyrobione narodowo — moga sie sta¢ ogniwem ciggtosci zycia
Polski, a przez zestrajanie sie z ludem, scalenie sie z nim, moga by¢
dzwignig postepu spotecznego. To scalanie sie z chtopem nastgpié
ma poprzez podnoszenie tudu do godnosci Swiadomego elementu
zycia narodowego, poprzez zaszczepienie mu jak gdyby ducha ry-
cerskiego. ldeologie taka gtosito Towarzystwo Demokratyczne, jak
i najtezsze umysty emigracyjne z Mochnackim i Lelewelem na czele.
Ten ostani wiasnie w ubogiej szlachcie zasSciankowej widziat czynnik
odrodzenia demokracji w Polsce, a zarazem odrodzenia naszej sity
narodowej. Mickiewicz teoretycznie popierat Wyraznie te poglady —
dowody na to mamy zaréwno w ,Ksiegach®, jak i w prelekcjach pa-
ryskich — a nawet szedt tak daleko, ze uwazat zascianek szlachecki
za pierwowzdér wogoble przysztego ustroju ogélnoeuropejskiego.

Czy jednak te petng spoleczno-narodowg aprobate zascianka
mozna wysnué¢ z ,,Pana Tadeusza“?

Na pozér tak. Mickiewicz szczegllnie mocno akcentuje w tym
srodowisku site uczu¢ narodowych, impulsywna, zarliwg gotowo$é do
walki o wyzwolenie i zdolnosci do czynu rycerskiego; dla szlachty
zasciankowej nie ma sprawy wazniejszej, bardziej bezposrednio od-
czuwanej: czekajg oni tylko na wezwanie, ktére by pozwolito im sta-
na¢ w szeregach walczacych. To jedno. Drugi za$ dowdd wskazu-
jacy na warto$¢ Srodowiska to — Maciek nad Mackami. Ze wszyst-
kich postaci wystepujacych w ,,Panu Tadeuszu“ Maciek jest czto-
wiekiem najbardziej madrym, najdojrzalszym umystowo, ujawnia-
jacym najbardziej niepodlegly charakter, jest cziowiekiem nie da-
jacym sie nigdy wzig¢ na plewy wartosci, daleki od wszelkich kon-
taktéw, ktore by mialy posmak antyspoteczny czy antynarodowy.
Istotnie nie bylejakie ztoza warto$ci musiato mie¢ Srodowisko, ktore
takg jednostke wydato.

Ale jednoczesnie zaznaczamy, ze dtugie doswiadczenie zyciowe
nietylko obudzito sceptycyzm Macka w stosunku do wyzszych warstw
spotecznych, lecz tak samo — i to w niemniejszym stopniu — do za-
$cianka. Maciek nie wierzy w $rodowisko, ktére go otacza, trzyma
sie od Dobrzynskich z daleka, majac dla nich w decydujacych momen-
tach jedno okreslenie: ghtupi! A choé Maciek w swej pasji pogardy
— ktora tajona zwykle, wybucha tylko w pewnych momentach —
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niewatpliwie przesadza, nie mozna nie stwierdzi¢, ze zasoby umystowe
tego $rodowiska stojg na wybitnie niskim poziomie. Szlachta zascian-
kowa nie umie samodzielnie mysle¢, nie umie orientowac sig w rze-
czywistosci, cztowiek sprytny zawsze jg obalamuci i poprowadzi tam,
gdzie chce. Pod wptywem naméw Gerwazego zascianki uwierzyly, ze
najazd na Soplice, to czyn wybitnej doniostosci narodowej. Prawie
nikomu podczas narady nie przysztio na mysl, ze wszystko tu jest
zwykta anarchig i samowolg (zresztg elementu anarchizmu i warchol-
stwa spotecznego nie brak wogéle w zasciankach; same nazwy juz
tu co$ mowig: Rzezikéw, Cietycze, Rabanki! A jesli chodzi o Do-
brzynskich, to z czegdz oni sg znani: ,, Trybunat pisat dekret, szlachta
wypetniata [zajazdami]! A szczeg6lnie Dobrzynscy, i stad wasza
chwata Urosta w Litwig“!) A juz najbardziej kompromitujgcym pa-
radoksem byto to, ze zascianki wyprawiajgc sie na Soplice nie wal-
czyly bynajmniej o jakie$ prawa rownych sobie tub nizszych w imig
krzywdy spotecznej, a stanety po prostu w obronie Hrabiego, ary-
stokratycznego maniaka. Dla niego to — gdyby nie przypadek — po-
lataby sie krew niewinnych, dla jego sprawy poswiecono organizacje
powstania, dla niego zniszczono czyn Robaka. Dla niego — a wias-
ciwie dla jego rozrywki. Hrabia bowiem uwaza zajazd za zabawe:

.Brawo! rzekt Hrabia [gdy Gerwazy rozwinat przed nim plan
zajazdu] — plan twdj gotycko sarmacki

Podoba mi sie¢ lepiej niz spor adwokacki.

Wiesz co? na calej Litwie narobim hatasu

Wyprawa, niestychang od dawnego czasm

I sami sie¢ zaba wim. Dwa lata tu siedze

Jakaz bitwe widziatem? z chtopami o miedze.

Nasza wyprawa przeciez krwi rozlanie wrézy..

Szlachta zasciankowa ma co$ z pierwotnego zywiotu: z takim
samym rozpedem tworzy dobro, jak i zto; fala wzlotéw i opadow
wartosci ma tu specjalnie jaskrawy, namacalny wprost charakter.
Analiza postepowania zasciankéw najlepiej tez uzmystawia fakt, ze
humor nie znosi doktryny, nie znosi jakiejkolwiek jednostronnie
pojmowanej tezy.

Zwréémy uwage na jeszcze jedng sprawe. WS$réd argumentow,
ktére na radzie w Dobrzyniu padaja ze strony rozumniejszych, ze
Sedzia nic ztego nie zrobit i jest cztowiekiem wartosciowym, sty-
szymy, — miedzy innymi — i takie wywody:
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»Pan Sedzia ciemiezyciel! On pierwszy zabraniat,
Azeby sie chtop przed nim do ziemi nie kianiat,
Mowiac, ze to grzech. Nieraz u niego gromada
Chtopska, ja sam widziatem, do stotu z nim siada;
Placit za witos¢ podatki..

Gdyby w zylach szlachty zasciankowej plyngt Swiadomy nurt
demokratyzmu, argumenty podkre$lajgce dodatni stosunek Sedziego
do chtopow powinny mieé¢ wazne znaczenie. Przechodzg one jednak
bez sladu. Bowiem szlachta zasciankowa, pokazana w ,,Panu Tadeu-
szu“ — wbrew teoriom emigracyjnym — nie ma w sobie juz nie tylko
mitosci dla chiopa, ale i zrozumienia jego potrzeb; nie zachowuje
nawet zadnych kontaktéw z tym Swiatem, bo jej przeszkadza
szlachecka pycha, ktora zascianki majg nie mniej silnie rozwinigta
niz magnateria nawet. Dobrzyhnscy pracujg wprawdzie na roli, ale
w pracy tej nie pokfadajg swej dumy; owszem cierpig, ze przeminety
czasy, gdy mogli ,,zy¢ o tatwym chlebie. Teraz zmuszeni sami praco-
wac dla siebie jako zaciezne chtopstwo®. ,,Jako zaciezne chlopstwo*!
— to zagrodowcow najwiecej dotyka, to ich boli. Szlachcie zascian-
kowej nawet w glowach nie powstaje, by uzna¢ swe spoteczne po-
krewienstwo z chtopem; przeciwnie, stara si¢ ona zawsze podkreslaé
przepas¢ dzielagcg ja od ludu. Gdy podczas sceny w karczmie jest
mowa o ciezkich podatkach, skarzy sie réwniez jeden z obecnych tam
chtopéw; c6z mu na to odpowiada zagonowy szlachcic Skoluba:

,».Cham! Skotuba krzyknat.
Gtlupi, tobie¢ to lepiej, tys, chiopie, przywyknat,
Jak wegorz do odarcia; lecz nam urodzonym
Nam wielmoznym, do ztotych swobdd wzwyczajoiiym!
Ach, bracia! Wszak to dawniej szlachcic na zagrodzie ... ’
(,, Tak, tak, krzykneli wszyscy: réwny wojewodzie!”)...

Czyz wobec takiego stanu umystéw, nie tyle nawet ztej woli ile
naiwnego ograniczenia, jest rzecza tak bardzo pewng, ze zaScianki
stang sie owymi ogniskami odrodzenia demokracji, zespolenia szlachty
z ludem? Zresztg zascianek miat chtopu poméc w jednym: utatwic
mu przejecie tradycji polskiej, zespoli¢ z narodem. Sadzac na pod-
stawie ,,Pana Tadeusza“, to i ta sprawa aczkolwiek wazna nie jest
jakim$ absolutnym czynnikiem, od ktérego zalezy byt Polski, gdyz
Mickiewicz umyslowosci chiopa wiasciwie nie stawia poza za-
siegiem sprawy narodowej. Mamy na to kilka dowodoéw: w karczmie
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wiadomos$¢ Robaka o legionach Dabrowskiego wywotuje taki sam
entuzjazm chiopa jak i szlachty:

Wszystko sie uscisneto: chiop z tatarskim hrabig,
Mitra z krzyzem, Poraje z Gryfem i z Korabia.

Jesli przyklad ten Swiadczy jednocze$nie o tym, ze idea walki
0 wolno$¢ potrafi w pewnych chwilach niszczy¢ poczucie wyzszosci
spotecznej szlachty — to i odwrotnie mozna powiedzie¢, ze usuwa ona
poczucie krzywdy w chiopie. Podczas uczty w ksiedze XIlI toasty
chlopédw w niczym sie nie réznig od toastoéw szlachty:

Lud krzyknat: ,,Niech zyja Wodzowie,
Wiwat Wojsko, wiwat Lud, wiwat wszystkie stany!”

Wszyscy wreszcie pamigtamy stowa Mickiewicza z epilogu do
»Pana Tadeusza“: ,,O gdybym kiedy dozyt tej pociechy...” Czyz
pragnienie poety, by lud obcowat z ,,Panem Tadeuszem*“, z ,,ksiegami
prostymi jako jego piosenki®, nie jest najlepszym dowodem, ze chiop
w zakresie swoich przezy¢é ma réwniez bogatg skale odczu¢ narodo-
wych? Mickiewicz musiat uwaza¢ chilopa za przygotowanego do ob-
cowania z poematem o temacie wprawdzie szlacheckim lecz majacym
podtoze ogdlnonarodowe.

Dlatego tez poeta w rozwigzaniu ,,Pana Tadeusza“ potozy gtéwny
nacisk nie na ,,uszlachcenie* lecz uwlaszczenie chiopa.

A teraz, kto o wyzwoleniu jego pomyslat? Tadeusz. Nie jest on
— jak powiedzieliSmy — ani jednostka wybitng, ani ortem, ktéry
wzlatywatl nad epoka. Dlatego tez jest rzeczg stuszng zapytaé, skad
ten pomyst, gdzie jego geneza? Nie atmosfera zasciankéw zdecydo-
wata jednak o tym akcie postepu spotecznego, ale przyczyny zupetnie
inne. Jest to chyba wplyw Wilna, wptyw uniwersytetu wilenskiego,
w ktéorym przechowywaly sie tradycje polskiego wieku os$wiecenia.
One to obudzity ducha prawdziwego demokratyzmu pana Tadeusza.
Tadeusz wie wprawdzie, ze w Soplicowie chiopi:

.»...byli dotad rzadzeni taskawie
Lecz — dodaje — po mojej $mierci Bog wie komu icli zostawie . ..
Jestem cztowiek, sam wiasnych kapryséw sie boje.
Bezpieczniej zrobie, kiedy wiadzy sie wyrzeke
| oddam los wioscianéw pod prawa opiek ¢”.

Jak daleki byt akt uwilaszczenia chtopéw od umystowosci szlachty
zasciankowej dowodzi fakt, ze najbardziej przeciwnym mu byt Cer-
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wazy. ,,Wszak wolnos$¢ nie jest chiopska rzecz, ale szlachecka“! —m
wota on dowiedziawszy sie o zamierzeniu Tadeusza i co najwyzej
godzi sie na uszlachcenie chlopow:

»-Radze wiec, aby chtopow starym obyczajem
Uszlachci¢ i ogtosi¢, ze im herb nasz dajem ...
Natenczas i Rebajto uzna chtopa réwnym,

Gdy go ujrzy szlachcicem, wielmoznym, herbowym!”

Tadeusz jednak tym sugestiom (ktére kiedy indziej kusity samego
Mickiewicza!) nie dat sie skusié¢. ,,Juz z rozkazu Sedziego pleban stat
na stole i ogtaszat witoscianom... wole“ Tadeusza, ktory wzniost
znamienny toast: ,Zdrowie Spolobywateli, Wolnych, réwnych
Polakéw*!

Tak sie przedstawia problematyka poematu. Przejdzmy teraz do
zagadnien tematycznych utworu; i tu tez na kazdym kroku bedziemy
mogli stwierdzi¢ analogiczne zjawiska streszczajace sie w pojeciu
humoru.

Zacznijmy od postaci wystepujgcych w ,,Panu Tadeuszu, przyj-
rzyjmy sie ich traktowaniu i sposobom ujecia przez poete. Jak ogdlne
zjawiska zycia, tak i pojedynczy ludzie w widzeniu humorysty nie
moga by¢ ogladani z jednej strony, nie mogg by¢ zjawiskami bez-
wzglednymi, lecz tylko wzglednie wartosciowymi lub wzglednie bez-
wartosciowymi. Jezeli chodzi o cziowieka, to humorysta wartoscio-
wanie odnosi gidwnie do kategorii moralnych, nie uznajac dosko-
natosci w jednostkach dodatnich lub zupetnej niedoskonatosci w je-
dnostkach zlych. W ,,Panu Taduszu“ mamy tez postacie, ktdre ze
wzgledow moralnych mozna podzieli¢ takze na dodatnie i ujemne;
ale mylilibySmy sie twierdzac, ze dadza sie tu wykresli¢ granice bez-
wzgledne i absolutne. W ,,Panu Tadeuszu“ nie ma postaci dosko-
natych i zupetnie ztych.

Woystarczy w zakresie pierwszej grupy rozpatrzy¢ posta¢ ksiedza
Robaka. Czy wygrywany jest on na jednej strunie? Czy rzeczywiscie
jest on kreacjg blizniaczo podobng do ksiedza Piotra? Przede wszyst-
kim nie zapominajmy, ze Mickiewicz w ,,Panu Tadeuszu® nie tylko
skresdlit dzieje Robaka ale i dzieje Jacka, co w utworze ma swoja
gtebokga wymowe. Wprawdzie i ksigdz Piotr méwi o sobie, ze jest
»starym grzesznikiem* — ale te stowa sg tylko chyba wyrazem gte-
bokiej pokory Swietego, ktéry urasta do wielkosci symbolu. Jacek-
Robak z symbolem nie ma nic wspélnego, nie jest tez Swietym. To
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cztowiek, ktory pokutujac za wielkie winy szuka drogi do ekspiacji
— a to znamienna i zasadnicza réznica. O $wietosci wogéle trudno tu
moéwié. Biadzenie, grzech, walka — sg udzialem zaréwno Jacka
jak i Robaka.

Przypomnijmy sobie na przyktad scene w karczmie: ksigdz z wiel-
kim trudem i niebyte jakim sprytem przypomniat szlachcie o Napo-
leonie, legionach, napomknat wreszcie o koniecznosci organizacji
powstania; ,,potrzeba dom oczysci¢ z $mieci“. Stéw ksiedza nikt nie
rozumie, zebrani proszag o jasniejsze tlumaczenie:

»Jakze to dom oczysci¢? jak to ksigdz rozumie?
Juzci my wszystko zrobim, na wszystko gotowi,
Tylko niech ksigdz Dobrodziej jasniej sie wystowi”.
Robak wyjasnien nie daje:
,,Dzi$ czasu nie mamy
Potem o tym obszerniej z sobg pogadamy”.

Szlachta czas ma, ale nie ma go Robak, ktéry wihasnie przed chwilg
przez okno zobaczyt Tadeusza, pedzgcego na koniu w cwal, bez ka-
pelusza, ,,z gtowag schylong, bladym, posepnym obliczem*. Bernar-
dyn zmieszat sie i, zaniepokojony, postanowit uda¢ sie za synem.
Nad emisariuszem wzigt gore ojciec, a to nie obyto sie bez smutnych
nastepstw. Gdyby szlachta dowiedziata sie, co znaczy wymies¢
Smiecie, Gerwazy nie mogtby dowodzi¢, ze $mieciem powiatu jest
Soplica!

A dalej: czy stosunek Robaka do dobr Hereszkéw jest catkowicie,
bez kompromisu, zgodny z etyka chrzescijanska, czy nie ma tam
ustepstwa na rzecz ambicji rodowej i rodowego sentymentu? Prze-
ciez Sedzia nie tylko bezprawnie posiada majatek, ale byt on przez
Targowiczan dany Soplicom za zamordowanie Stolnika przez Jacka.
Robak chce tylko potowicznie rzecz zatatwi¢ mysSlac o matzenstwie
Zosi? A gdyby Zosia Tadeusza nie pokochala, to co by byto?

Nawet jesli chodzi o stosunek do powstania, ktére Robak z takim
poswieceniem organizuje, to i tu nie jest on bez winy. Podkomorzy
wytknie to mu wyraznie;

»Bracial Bog dzi$ naszemu szczescit orezowi,

Ale musze Wacpanstwu wyzna¢ bez ogrodki.

Ze z tych niewczesnych bojow zte wynikng skutki;
ZbtadzilisSmy, i nikt tu z nas nie jest bez winy:
Ksigdz Robak, ze zbyt czynnie rozszerzat nowiny.
Klucznik i szlachta, ze je pojeta opacznie..
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W przyczynach tego nadmiernego pospiechu znéw nie brak —
bardzo zresztg szlachetnych lecz w skutkacn szkodliwych — ambicji
rodowych:

»Moze i teraz, kto wie? mozem znowu zgrzeszyH
Mozem nad rozkaz wodzow powstanie przyspieszyt.
Ta mysl, ze dom Soplicow pierwszy sie uzbroi.

Ze pierwsza Pogori w Litwie zatkng krewni nuiii! ..

Takie i inne pytania — sprowokowane przez samego poete — na-
suwajg sie kilkakrotnie przy lekturze ,,Pana Tadeusza“, Mdwiono
juz czesciowo o0 nich — gdyz po apoteozach historykow literatury
przyszta w krytyce prawem reakcji fala atakéw na Jacka, niemal pod
hastem: ,,Hajze na Robaka“! My jednak nie myslimy — wskazujac
te fakty — dyskredytowaé¢ ani Robaka, ani Mickiewicza. Na tym,
wiasnie na tym polega wymowa kreacji. Powtarzamy, Robak — jak
i Jacek — jest do konca szlachcicem, do konca cztowiekiem. | dla-
tego jego cierpienie ma taka wymowe i dlatego mniemamy, ze je-
dnym z najbardziej ludzkich, najbardziej wzruszajgcych momentow
spowiedzi Robaka jest fragment o niewygastej jego miltosci do Ewy:

»Tyle lat, gdziem ja nie byt a dotad nie moge

Jej zapomnie¢, i zawzdy jej posta¢ kochana

Stoi mi przed oczyma jakby malowanal!...

Teraz oto w habicie jestem Bozym stuga.

Na tozu, we krwi. — O niej mowitem tak dlugo —
W tej chwili o tych rzeczach méwié¢? Bog wybaczy!™

Obok réwnania do ,ludzkiej* normy postaci wybitnych, mamy
bardzo znamienne podnoszenie wartosci jednostek ujemnych. Jesli
chodzi o Gerwazego i Protazego — to sprawa jest jasna: ich bezinte-
resownos¢, przywigzanie do panéw, cheé¢ poswiecenia sie nawet w ztych
czynach — dla bliskich sobie, sa wysoce wymowne. Ale i w innych
postaciach jest to samo. Hrabia wiec bedzie ,,dobry dla chiopow,
ludzki dla sasiadéw, Nawet dla Zydéw", a nie zapomni poeta i o0 tym
donies$é, ze Hrabia w legionach ,,swoim kosztem caly putk jazdy wy-
stawit, i w pierwszej zaraz bitwie wybornie sie sprawit...” O Teli-
menie powie Mickiewicz, ze ,,prawdziwie kochata swg wychowanke*
i ze ,,w istocie dobre serce miala“. A to nie jest mato! Poza tym
poeta jeszcze wprowadza specjalng, groteskowa stylizacje, ktora
przemoéwieniom Telimeny i nawet jej zachowaniu odbiera ostros$¢
wyrazu. Powiedzmy na przyklad, ze jej opowiadanie o Petersburgu
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jest wilasciwie dosy¢é niemoralne — jednak Mickiewicz wydobywa
z niego przede wszystkim wesoto$é. Jeszcze silniej zaznacza sie to
z Buchmanem. Jest to posta¢ wysoce komiczna i nie satyrycznie lecz
groteskowo ujeta. Prawda, wota on: ,Jesli zdrajca... wiec na szu-
bienice!, ale nikt go nie stucha, jego wywoddw nikt a nikt nie rozu-
mie, a on sam nie okazuje najmniejszej zdolnosci do czynu i naj-
mniejszej checi realizowania swych pogladéw, pochwytanych bezsen-
sownie od innych.

Stéwko jeszcze o Zosi. Nie jest ona ani ,,idealem kobiety polskiej*
czy ,,dziewczecia polskiego®“, ani jednostka, ktorej ,,niewinno$¢ gra-
niczy z niedorozwojem* (bo i tak o niej mowiono), ale stanowi
jeden z najwdzieczniejszych tematéow dla humorysty: odtworzenie
psychiki dziecka. Mickiewicza pocigga w niej lekko$¢ ruchu, wdzigk
gestu, bezposrednio$¢ reakcji uczuciowych, no i ujmujgca naiwnos¢,
ktora Zosi kaze na przykltad w ten sposéb ujawnia¢ stosunek swdj
do Tadeusza:

,Panny méwity, ze ja jestem zakochana:
Juzci, jezeli kocham, to juz chyba Pana”.

W catym poemacie dwa tylko wyjatki mozna wskaza¢ od tej za-
sady traktowania cziowieka. Pierwszy — to Ewa, ktéra staje przed
nami jako idealna posta¢ kochanki i niewinnej ofiary; ale z Ewa nie
stykamy sie bezposrednio i poznajemy ja tylko we wspomnieniach
stesknionego Robaka. Druga posta¢ — to major Plut: jedynie temu
renegatowi Mickiewicz nie mdgt da¢ zadnej takiej cechy psychicznej,
ktora by cho¢ w malym stopniu rehabilitowata jego podtg nature
i postepowanie. Piut stoi poza zasiegiem humorystycznego widzenia
zycia. .

Mickiewicz w ,,Panu Tadeuszu“ nie ogranicza sie tylko do. uka-
zywania w psychikach poszczegolnych ludzi swego humorystycznego
stosunku do zycia — idzie jeszcze dalej, zwielokrotnia zjawisko
dwoistosci w ten sposob, ze bardzo czesto ustawia wystepujgce po-
stacie parami, dajac im przeciwstawny rozkiad ré6l — po to, aby po-
kazywaé¢ réznorodny rytm odchylenn postepowania w tych samych
kategoriach zagadnien.

Obok Tadeusza postawi Hrabiego, obok Zosi — Telimene; tam
prostota i naturalno$¢ w stosunku do zycia — tu drapowanie sie
w niezwykto$¢ i Swiadome (Telimena) lub nieSwiadome, chwilami
nawet ujmujace (Hrabia) komedianctwo. Obok Klucznika ,,groznego
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reka”, stoi Protazy ,,grozny jezykiem*; obok Asesora — Rejent, a ci
dwaj z kolei jako karykatury mysliwych przeciwstawieni sg Woj-
skiemu, mysliwemu w wielkim stylu; obok Sedziego — Podkomorzy,
obok Rykowa — Plut, obok Prusaka — Chrzciciel itd. Ale najwaz-
niejsze, najistotniejsze i najgtebsze przeciwstawienie (jak to juz
wynika z dotychczasowych wywodéw) — to Robak i Maciej nad
Macékami. W przciwstawieniu tym tkwig gtéwne pokiady humorystyki
,Pana Tadeusza“.

Od tej metody ustawiania postaci parami Mickiewicz odstepuje
z rzadka i to przewaznie ze specjalnych wzgledéw. Szczeg6lnie
uderzajaca jest sprawa z Jankielem. Przeciez poeta zbudowal nawet
dwie karczmy prowokujgce niemal osadzenie dwdch arendarzy,
w ktorych moznaby odzwierciadli¢ dwa rodzaje 6wczesnych Zydow
— sprzyjajacych i wrogich sprawie polskiej (o tych drugich daje
poeta krétka wzmianke w ksiedze I, piszac, jak to emisariusze mu-
sieli wystrzega¢ sie ,,rosyjskich zotnierzy ... jarmutek ... czerwo-
nych kotnierzy...”) Poeta jednak tego motywu nie wykorzystat: na
szczytach humorystycznej postawy wobec zycia uderza nas zawsze nie-
zwykla czujnos$¢ i wraztiwos¢ moralna, ktdrg szczegdlnie silnie obser-
wujemy w rezerwie sadzenia ludzi innych narodowos$ci, czy innego
pochodzenia: na rekryminacje, surowe potepienia, oskarzenia bez-
wzgledne nie ma miejsca, a postulat jak najdalej posunietej uczci-
wosci i wyjagtkowej zyczliwosci w stosunku do cztowieka jest tu zja-
wiskiem naturalnym i koniecznym. To gtéwnie uderza w traktowa-
niu wrogow. Wezmy przyktad z Moskatami: surowy sad nad Ptutem
stad pochodzi, ze jest to Polak z pochodzenia, zdrajca, odszczepie-
niec; ale kapitan Rykdéw, Rosjanin, jest catkowicie ujety w zasiegu hu-
morystycznym. Mickiewicz daje mu wiete cech ujmujgcych, aby pod-
czas bitwy z calg powiedziatbym sympatyzujgcg bezstronnoscig pod-
kresli¢ jego rycerskg postawe i uzmystowi¢ czytelnikowi, jak Rykow
umie by¢ ofiarny i mezny, jakim jest bystrym organizatorem-
dowddca

” Nalezy przy sposobnosci zaznaczyé, ze utwdér humorystyczny ze wzgladu
na swoj system moralny stanowi przeciwienstwo basni. Tam mamy dazenie do
jaskrawego podziatu ludzi na dwie kategorie: dobrych i ztych — wrogom nic sie
nie wybacza. ,,Pana Tadeusza™ tez basnig nie mozna nazywaé, cho¢ Mickiewicz
parokrotnie dla specjalnych celéw postuzy sie w poemacie motywami basniowymi.
Nie godzac sie na termin ,,basn", ktéry wprowadzit Przybo$ w stosunku, do ,,Pana
Tadeusza', podzielam — jak to z dalszych wywodow wyniknie — niektore jego
tezy zawarte szczegdlnie w art.: ,Widze i opisuje"™ (,,Tworczo$¢™ r. 1948 Nr 2).
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Podobnie jest i ze Srodowiskiem zydowskim. Typ moralnosci hu-
morystycznej powstrzymat poete przed wprowadzeniem tej czesci
spoteczenstwa zydowskiego, ktoérg uwazat za bezwartosciowg. To za-
macitoby linie zasadniczg utworu: kraj tat dziennych w widzeniu Mic-
kiewicza zwigzany byt takze ze $wiatem zydowskim, a te kontakty —
jak i catos¢ wspomnieniowa — nie mogty nie mie¢ dodatniego zabar-
wienia emocjonalnego. Posta¢ Jankiela zespolita sie w Swiadomosci
poety — miedzy innymi — z dziejami polskiej piosenki narodowej,
tak bogato ksztattujacej sie woéwczas, w ktérej tak samo odczuwat
poeta po tatach rytm wznoszenia si¢ i upadkéw naszego zycia. W kon-
cercie Jankiela ten rytm znakomicie sie uzmystawia: od potonezu
3 Maja — do Targowicy i rzezi Pragi, od decyzji watki o wolnos¢
do straszliwej niedoli polskiego Zzolnierza, aby ostatecznie mazurek
Dabrowskiego zadokumentowatl wiare w zycie pomimo wszystko i na
przekor wszystkiemu.

Azeby nurt przeciwstawienn zjawisk zycia ludzkiego uzmystowic¢
czytelnikowi z catg oczywisto$cig, Mickiewicz stosuje specjalng tech-
nike budowy utworu. Widoczna jest ona w ciggtym postugiwaniu sie
dwiema metodami: poeta, pary ludzkie, ktdre przez odmienne reakcje
zyciowe wzajemnie sie dopetniajg, pokazuje albo jednoczes$nie, albo
w kolejnym nastepstwie czasowym za pomocg szeregu odpowiednich
scen paratelicznych. Pierwsza metoda zastosowana jest np. do Ase-
sora i Rejenta, Sedziego i Podkomorzego, Rykowa i Pluta, Prusaka
i Chrzciciela: bardzo czesto widzimy ich razem; a obok tego mamy
cate mnoéstwo podwdjnych scen o tej samej tresci, pojawiajacych sie
kolejno badz bezposrednio po sobie, badz oddzielonych od siebie
wiekszymi tub mniejszymi partiami poematu. A wiec: scena zasypia-
nia Protazego (ks. 1) i zasypiania Gerwazego (ks, V), Robak odma-
wiajacy ranne pacierze (ks. Il) i Maciej odmawiajacy ranne pacierze
(ks. VI), Robak miedzy szlachtg (ks. IV) i Maciej miedzy szlachtg
(ks. VI, VII), polowanie na zajgca (ks. Il) i na niedzwiedzia (ks, 1V),
Tadeusz swe przygody mitosne zaczyna od spotkania ogrodniczki
(ks. 1) i Hrabia takze (ks. Il), mamy dwa spotkania Telimeny z Ta-
deuszem w Swigtyni dumania (ks. Il i ks. V), dwie sceny pozegnania
(ks. X), dwukrotne reakcje Zosi i Telimeny wobec niebezpieczenstwa
zagrazajacego otoczeniu (ks. V i VII) itd.

Sceny paraleliczne $wietnie uplastyczniajg odrebnosci ludzkich
psychik wobec tych samych czy takich samych spraw i zjawisk zycia.



125] Pan Tadeusz —apoemat humorystyczny 23

Robak, w ktdrym zawsze géruje imperatyw czynu i ktérego mysl nie-
ustannie pracuje nad tym, by organizowaé i urabia¢ otaczajgce go
zycie, — nawet modlac sie, ciagle ,,rzuca okiem na Tadeusza® i przy-
wotuje go do siebie; stary Maciej, ktérego epoka réwniez gorgczko-
wej i nieustannej dziatalnosci mineta (i on tez miat dwa okresy w zy-
ciul), ktéry niemal jak mnich zyje samotnie, ,,nucgc piosenke Kiedy
ranne wstajg zorze (wlasnie te a nie inng) jest ,rad ze sie wy-
pogadza“ i po modlitwie bawi sie z krdlikami... Robak sam sie
udaje do karczmy, by agitowa¢ szlachte, prowadzi catg scene, skupia-
jac zebranych do zamierzonego przez siebie celu niemal za pomoca
podstepu (tabakiera). Maciej nie przychodzi do Dobrzynskich lecz
oni do niego, narzucajg mu sie niemal gwaltem; on nie stara si¢ ich
organizowa¢ czy przekonywaé, stucha milczacy prawie jak zebranie
schodzi na manowce i wreszcie wyrzuca wszystkich pomstujgc niepo-
hamowanie. — Mickiewicz wcale nie stawia tak sprawy, ze jeden
czyni dobrze, drugi — Zle; obaj majg swe racje, wiasciwie tluma-
czace sie w ogolnej atmosferze poematu.

Tadeuszowi i Hrabiemu znika z przed oczu ogrodniczka, ale Ta-
deusz jej nie szuka, a nawet wtedy gdy po raz drugi tajemnicze zja-
wisko w papilotach zbudzito go na polowanie, zatrzymuje sie przed
ogrodem:

Wyskoczyl, patrzyt w koto, zdumiony, zmieszany.
Nic nie widzial, nie dostrzegt niczyjego $ladu:
Niedaleko od okna byt parkan od sadu,

Na nim chmielowe liscie i kwieciowe wierice
Chwiaty sie; czy je lekkie potracity rece?

Czy wiatr ruszyt? Tadeusz diugo patrzyt na nie.
Nie $miat i§'¢ w ogrod ...

Hrabia — inaczej: cho¢ go sploszyt Robak, cho¢ ogrodniczka
uciekta, nie daruje swego:

A Hrabia bokiem, miedzy wielkie koriskie szczawie.
Miedzy liscie topuchu, na rekach, po trawie.
Skaczac jak zaba, cicho przyczotgat sie blisko.
Wytknat gtowe i ujrzat cudne widowisko ....

Przeciwienstwa sceny pozegnania Tadeusza z Zosig i Hrabiego
z Telimeng narzucajg sie z catg oczywistoscig. Pozegnanie pierwsze
petne jest naturalnosci, prostoty i naiwnego tonu elegii; oszczedne
w stowach i gescie — tylko lzy majg tu swg istotng wymowe. Hrabia
whasciwie nie musi sie zegna¢, bo nie musi wyjezdza¢ — ale on chc e
sie zegnaé, chce wyjecha¢, bo pobudzony wzruszajgcym rozstaniem
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Tadeusza z Zosia (,llez, rzekt, jest pieknosci cho¢ w tej prostej
scenie!*) od razu stylizuje swa przyszto$¢ wedtug pewnych upajaja-
cych go stale wzoréw romantycznych i w ol$nieniu chwili, pragnie je
realizowac (,,Dzi$ otwiera sie nowa i dla mnie epokal!“). Drugie po-
zegnanie — to znakomita inscenizacja drapowania si¢ w nastrojowosc¢
Hrabiego i sprytu Telimeny, to wirtuozeria typowych dla epoki ko-
turnéw przeradzajgca sie w prawdziwe tokowanie, ktére nie miatoby
korka, gdyby czutej pary... nie wyproszono za drzwi:

. Tak rozkaz Sedziego i Ksiedza
Rozdziela czutg pare i z izby wypedza. (!)

Mickiewicz z niemniejszym zamitowaniem skresti scene pierwszg
jak i druga, nie mniej urzeka go moraina prostota i naiwno$¢ jak
bawi kunszt draperii, majacy przeciez takze jaki$ swoj rozbrajajacy

sens w zyciu i sztuce.
*

Konieczno$¢ oméwienia scen paralelicznych zaprowadzita nas juz
na tory akcji poematu. Mickiewicz nie tylko sam okreslit temat
utworu (Litwo!... dzi$ pieknos¢ twa w catej ozdobie Widze i opi-
suje — przy czym wyraz ,Litwa“ nie tylko oznacza przyrode lecz
i ludzi), ale i jego osnowe (na karcie tytutowej czytamy: ,historia
szlachecka z roku 1811 i 1812*). W osnowie tej mamy zardéwno watki
kategorii politycznej (przygotowanie do powstania), jak spotecznej
(spér o zamek i spér o Kusego i Sokota), jak i indywidualnej (mitos¢
Tadeusza do Zosi i mitos¢ Hrabiego do Telimeny). Druga i trzecia
kategoria watkéw — jak widzimy — tez idzie parami, jesli za$ chodzi
0 kategorie pierwsza, to i tu to samo zjawisko w pewnej mierze da
sie zaobserwowac: mozna mianowicie moéwi¢ o kontrakcji Macka nad
Mackami, ktéra dlatego tylko nie narzuca sie nam, bo — jak wiemy
— on nie chce powstania, hamuje szlachte, poniewaz jej nie wierzy;
w pewnym momencie zjawit sie jednak, gdy istotnie przyszio do
walki, gdy nie bylo innego wyjscia. Zreszta, je$li chodzi o akcje
poematu, to humorystyczny stosunek do zycia, nie tylko bedzie ujaw-
niat sie w paralelizmie zjawisk, lecz takze — i to w przewazajacej
mierze — w charakterystycznym rytmie konstruowania zmiennego
nurtu przedstawianej rzeczywistosci.

Ale najpierw kilka stéw wyjasnienia, co do poszczegdlnych partii
samej akcji i ich wzajemnego stosunku. Zaznaczmy wiec przede
wszystkim, ze Mickiewicz poszczeg6lne watki akcji znakomicie scalit,
organicznie zigczyt z sobg. Watki mitosne splecione sg wzajemnie:
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i Tadeusz i Hrabia — wiemy — zaczynajg swe przygody mitosne od
Zosi; Tadeusz nastepnie pomylit sie; za Zosie wzigt Telimene — stad
zblizenie do niej; Hrabia natomiast nie znalazt w Zosi odpowiedniej
partnerki i zwrocit sie Swiadomie do Telimeny. Hrabia i Tadeusz stajg
sie wiec rywalami; jest to wprawdzie pozorna rywalizacja, ale Hrabia
wzigt jg na serio, stgd motyw zazdrosci, ktory w pewnej chwili prze-
rzuca sprawe indywidualng na watek spoteczny, wywotujac zaognie-
nie sporu o zamek, kiotnie, a potem zajazd. Geneza zajazdu Scisle
wiec fgczy sie z watkami mitosnymi, ale tenze zajazd wigze sie i z wat-
kiem politycznym, bo Gerwazy dla swoich celéw umiat wykorzystac¢
agitacje ksie.dza Robaka; zreszta zajazd doprowadza do bitwy, ktéra
jest — niefortunng wprawdzie — realizacjg planéw Robaka. Motyw
zajazdu staje sie wiec motywem centralnym, jednoczacym wszystkie
typy watkéw — nie na prézno Mickiewicz zatytutowat swoéj poemat
»Pan Tadeusz czyli ostatni zajazd na Litwie”“. Tak to humorysta or-
ganicznie splata zjawiska drobne, utudne z wielkimi.

Ale zajazd, oraz nastepujgca po nim bitwa, rozwigzujg jeszcze
jedna sprawe, sprawe osobistg ksiedza Robaka, daleko wybiegajaca
poza zesp6t zagadnien zwigzanych z akcja wiasciwg poematu. Smieré
Robaka konczy jego zycie petne dziatania i walki, ktéra nie ogranicza
sie do przygotowania rewolucji na Litwie. Dawniejsza dziatalno$¢
Jacka wptywa réwniez na dynamiczng strone ,,Pana Tadeusza“, zespa-
lajgc sie z akcjg wihasciwg jako preakcja. Oparta jest ona znéw na
dwoch watkach; mitosci Jacka do Ewy oraz jego dziatalnosci poli-
tycznej, ktéra przybiera w drugiej potowie zycia Soplicy charakter
ekspiacji za grzechy. Watek ekspiacji wchodzi organicznie w akcje
wiasciwg jak gdyby klinem wbijajgc sie w cato$¢, a rola Jacka —
wiasnie z tg ekspiacjg genetycznie zwigzana — urasta do roli rezy-
serskiej i ogarnia wszystkie watki akcji wtasciwej (Robak w pewnym
momencie interweniuje nawet w sprawie sporu o Kusego i Sokota).

Na tres¢ ,,Pana Tadeusza“ sktada sie wiec nie tylko akcja wia-
Sciwa, ktéra sie rozgrywa w roku 1811, ale i preakcja siegajaca pod
wzgledem czasowym gieboko wstecz, obejmujac okres jakich$ 20 lat.
.Me na tym cato$¢ poematu sie nie konczy. Wszystkie watki akcji,
wraz z watkiem ekspiacji (oprécz permanentnie wybuchajgcych kon-
fliktéw miedzy Asesorem i Rejentem) znajdujg swe wiasciwe dyna-
miczne rozwigzanie w koncu ksiegi X; miedzy ta ksiega a dwiema na-
stepnymi mija szereg miesiecy. Jakag role odgrywa ksiega Xl i XII?
Kompozycyjnie rzecz biorgc stanowig one wspaniale rozbudowany
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epilog poematu i sg nim we wiasciwym tego stowa znaczeniu a nie
wiersz liryczny, dofgczany — pod sugestig zresztg samego Mickie-
wicza — jako epilog, wiersz, ktdry raczej powinien by¢ nazwany pa-
rabaza czy komentarzem autora. Ksiega Xl i XII sg epilogiem nie
tylko dlatego, ze oddziela je od reszty ksiag diuzsza przerwa cza-
sowa, ale i z kilku innych wzgledéw: 1. stanowig one dopowiedzenie
akcji (rehabilitacja Jacka, uroczysto$¢ zareczyn Zosi i Tadeusza, ko-
niec sporu o zamek, zerwanie Hrabiego z Telimena, zakonczenie walki
0 Kusego i Sokota), 2. za pomocg krotkich migawkowych scenek daja
rewie wszystkich 0séb, wystepujacych poprzednio i 3. rzucajg per-
spektywy na nowe $rodowisko; legiony, w ktorych zresztg stuzg i dzia-
fajg poprzednio znane nam postacie.

Calos$¢ wiec ,,historii szlacheckiej* sktada sie z trzech czesci: pre-
akcji, akcji whasciwej i epilogu. Ot6z mozna wyraznie stwierdzi¢, ze
kazda z tych partii ma swoj odrebny charakter i atmosfere emocjo-
nalng, przy czym jesli zestawimy je kolejno ze sobg, uderzy nas wzra-
stajaca fala rytmu od minuséw zycia do jego pluséw, rytm wzrasta-
jacej pogody.

W preakcji dominuje nurt dramatyczny ostry i bolesny, peten
gwattownych namietnosci, konczacy sie szeregiem katastrof: mamy
zmaganie sie dwoch natur silnych, zywiotowych, nie cofajgcych sie
przed niczym. Stolnika i Jacka, pyche bezmierng arystokraty i sza-
leAstwo nieznajgcego granic wybuchowego temperamentu szlachcica,
mamy skrytobodjcze morderstwo, $mier¢ Stolnika, $Smier¢ Ewy, $mieré
matki Tadeusza, mamy dalej triumf Targowicy, wtargniecie Moskwy.
Zdecydowana przewaga negacji nad wartosciami, szarpigca i niepoko-
jaca. Jest to typowa atmosfera poematu romantycznego, lubujacego
sie w takich wtasnie motywach, bliskiego stylu sensacji, ponurej na-
strojowosci i petnego uderzajgcych, jaskrawych kontrastow, wskazu-
jacych na jasne i ciemne strony zycia. Tych jaskrawych kontrastéw
nie brak i u Mickiewicza: obok wskazanych juz ponurych elementéw,
wytryskujg takie wartosci, jak szlachetna, idealna mito$¢ Jacka oraz
czysta, uduchowiona posta¢ Ewy. Ale gdy w romantycznym poemacie
czy dramacie te wznioste wartosci pokazane sg gtdwnie po to, by tym

* Podkredlit to ®z czesciowo Pitat: ,ostatnie dwie piesni... mu.sialy... .
stanowi¢ juz tylko jakby osobny epilog poprzedniego opowiadania” (poréw. Auto-
grafy pozniejszych ksiag ,,Pana Tadeusza” — Pam. Lit. t. AV. str. 127 Lwoéw 18981.
Zdecydowanie sprawe te stawia Gostomski: ,,Te ksiegi (Rok 1812, Kochajmy sie)
sa epilogiem ... Wiasciwa akcja zostata wyczerpana w ksiedze 10-ej”. (..Arcy-
dzieto poezji polskiej, wyd. Il. W-wa 1898 str. 91).
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silniej wydoby¢ sugestie pesymizmu — u Mickiewicza jest inaczej:
zesp6t kontrastébw zmierza do wykazania realnych wartosci, ktore
przynajmniej czeSciowo przezwyciezajg negacje: przemiana Jacka
w Robaka Swiadczy, ze idealizm jego duszy (ujawniony zrazu w mi-
fosci do Ewy) nie zatamat sie i nie zgingt w walce namietnosci, ale i ze
strony Stolnika mamy tez nie mniej wazny akt — przebaczenie Jac-
kowi, triumf idei moralnej, ktdra mimo wszystko tkwita w sercu
magnata. — Dodac i to trzeba, ze ostro$¢ zarysow Swiata preakcji jest
zmniejszona i z tego wzgledu, ze Mickiewicz nie pokazuje go na po-
czatku utworu jako oddzielnej jego czesci, lecz wplata go w akcje
wilasciwg i ukazuje partiami w jej obrebie.

Atmosfera za$ akcji wiasciwej jest juz zupetnie inna; momenty bo-
lesne, chwite o dramatycznym napieciu, istniejg tez w niej niewatpli-
wie: i tu namietnosci ludzkie grajg role, a nawet biorg gére nad roz-
wagg i Swiadomg myslg polityczno-spoteczng. WidzieliSmy jak za-
$cianki zachowaly sie wobec powstania, zamieniajac je na zajazd, wi-
dzielisSmy, jak miodzi sprowokowali go, igrajac z swymi uczuciami;
mamy w akcji wiasciwej Gerwazego, wywotujgcego krwawe starcia
i szukajgcego ciggle zeru dla swej zemsty, i Sedziego, unoszgcego sie
pasja pieniacza; nawet Podkomorzy umie straci¢ réwnowage i unies¢
sie obrazona duma  Ale w akcji wilasciwej poematu nie ma juz zu-
petnie cech demonizmu psychiki ludzkiej zacieklej w namietnosciach,
a nastepnie nad catoscig zjawisk czujemy zelazng wole Robaka, ktéry
ten Swiat nie pozbawiony anarchizmu spotecznego trzyma jak moze

Nigdy sie odpowiedzi takiej nie spodziewat
Podkomorzy; wiasnie swoj kielich nalewat,

Gdy zuchwalstwem Hrabiego razony jak gromem,
Opariszy sie o kielich butlem nieruchomym.
Gtowe wyciagnat na bok i ucha przytozyt,

Oczy rozM'art szeroko, usta wpo6t otworzyt;
Milczal, lecz kielich w reku tak poteznie cisnat.
Ze szklo dzwiekngwszy pekio, ptyn w oczy mu prysnat.
Rzektbys, ze z winem ognia w dusze sie nalato.
Tak oblicze sptoneto, tak oko patato;

Zerwat sie moéwi¢, pierwsze stowo niewyraznie
Mlet w ustach, az przez zeby wyleciato; ,,Btaznie!
Grafigtko! ja cie! Tomasz! karabele! Ja tu
Naucze ciebie mores, btaznie, daj go katu!
Wozgledy, urzedy nudzg uszko delikatne!

Ja cie tu zaraz po tych zauszniczkach ptatne
Fora za drzwi! do korda! Tomasz karabele!”
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w karbach i rzeczywiscie ostabia konflikty, ktére mogtyby do stra-
sznych konsekwencji, a nawet do klesk doprowadzi¢. Wprawdzie ka-
tastrofe i tutaj mamy: jest nig Smier¢ Robaka. Ale ta $mieré, choé
jest katastrofg, nie jest kleskg ani moralng (Jacek wienczy przez me-
czenskg $mier¢ swa pokute; ginie nastepnie od kuli wroga a nie Po-
laka), ani narodowg (Robak umiera w chwili, gdy otrzymuje list od
szefa sztabu armii polskiej, Fiszera, ze Napoleon postanowit wojne
z Moskwa). Smieré wiec Robaka nie tylko nie daje poczucia kleski,
ale wigze sie ze Switem nowego dnia; Mickiewicz nie wydobywa
zupetnie z tego momentu jakich§ ponurych sugestii pesymistycznych
lecz Smier¢ Jacka utrzymuje w tonie gtebokiej wzniostosci, rozswiet-
lajgcej atmosfere koncowej partii akcji whasciwej poematu.

Ten ton wzniostosci, nurt szlachetnego patosu, kiedy twérca stawia
czytelnika wobec zjawisk imponujacych, majacych gteboka pozy-
tywng wymowe wzruszeniowa, jest jednym z rytmow charakterystycz-
nych dla akcji wtasciwej. Szafuje nim jednak poeta w tej partii poe-
matu jeszcze dosy¢ oszczednie i — rzecz znamienna — czesciej zes-
pala go z przyroda niz z cztowiekiem. Ludzi chetniej obdarza raczej
pewnym dostojenstwem, tkwigcym w obyczajowosci zycia szlachec-
kiego: przywitanie sie Sedziego z Tadeuszem, styl bycia Podkomo-
rzego (na jeden wyjatek wskazalisSmy), postawa Wojskiego wobec po-
lowania, porzadek i tad zasiadania do stotu biesiadnego sa wymow-
nym przykladem tego zjawiska.

Jeszcze bardziej rozjasnia atmosfere poematu peten prostoty ton
sielanki: Zosia i Tadeusz, dziecko, ktdre przeradza sie w dziewczyne,
chlopiec w mezczyzne. Jednostki to pozbawione zupetnie koturnu
wielkosci, przezwyciezajace swoje drobne troski zdrowym zmystem
moralnym i posiadajace przede wszystkim bezposrednig rado$é zycia
Znamienne, ze wilasnie taka para reprezentuje gtéwnych kochankow
poematu, a i to jest niestychanie wymowne — 0 czym zresztg wszyscy
wiemy — ze nurt sielankowy byt pierwszym, ktéry sie narzucit poecie,
gdy do ,,Pana Tadeusza“ przystgpit. Nie jakie$ wielkie zarysy zycia,
nie bohaterstwo, nie potentaci czynu czy woli, nie zjawiska wyjat-

kowe — lecz jednostki, przy catym swym wdzieku, raczej przecietne
stanely u podstaw inicjatywy tworczej Mickiewicza. Kojgca rowno-
waga mikrokosmosu — to zasadniczy wyraz humoru poety, wyraz,

ktory jak magnes w nastepstwie przyciggnat ku sobie inne typy zycia.
Nic wiec dziwnego, ze na atmosfere sielankowg bedzie potozony silny
nacisk, ze poeta najwyrazniej bedzie sie w niej lubowat i nig upajat.
Od razu pierwsza scena poematu poddaje tu ton:pokoik peten kwiatow,
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ogrodek, miodziutka ogrodniczka i pierwsze zetkniecie sie Tadeusza
z Zosig; a pbzniej stale: Zosia w ogrodzie warzywnym, Zosia z dzie¢mi,
Tadeusz zachwycajacy sie ,,wdziekiem przyrodzenia“, Zosia karmigca
drob, Zosia strojgca sie na przyjecie gosci, Zosia budzaca Tadeusza,
a nawet scena pozegnania mimo elegijnego smutku nie obca jest nucie
sielankowej, ktéra splata sie ogranicznie z catoscig akcji, wprowadza-
jac kojacy wdziek prostoty

Wreszcie bardzo istotnym i nie mniej z logika akcji organicznie
zwigzanym czynnikiem jest komizm. Najczesciej w pracach o ,,Panu
Tadeuszu* identyfikowano go z humorem  tymczasem jest on tylko
jednym z jego sktadnikéw, cho¢ waznym, a moze prawie nieodzow-
nym. Pogodzenie sie z bytem, ktorego sens tkwi w wielostronnosci
przejawéw, czesto taczy sie u humorysty z odczuwaniem radosci zycia.
Im stopien pogodzenia wiekszy, tym i odczucie radosci giebsze. Tak
jest u Mickiewicza. Nie tylko widzi on w zyciu potezne sity moralne,
wyroéwnywajgce dramatyczne kolizje, nie tylko odczuwa wzniosto$¢
bytu, nie tylko ma bezposrednig sympatie dla naiwnej prostoty, ale
i chwile chciatbym powiedzie¢ wprost upajajacej wesotosci. Stad
w poemacie komizm, ktoérego ekspansja jest bardzo silna. To nie sg
tylko delikatne pétusmiechy zadumy czy pobtazania, ale wesoto$é wy-
buchowa, spontaniczna, petna nawet chwilami soczystej jaskrawosci.
W ,,Panu Tadeuszu“ bedziemy mieli do czynienia zaréwno z ko-
mizmem sytuacyjnym, ktérym Mickiewicz wecale nie gardzi i nie boi
sie go (np. dwukrotne przerwanie intymnych rozméw Tadeusza i Te-
limeny i to w sposob prawie identyczny) jak najobszerniej stoso-

O roli Zosi w poemacie, patrz takze wspomniany artykut Przybosia: ,,Wi-
dze i opisuje (,,Tworczesl¢" 1948 r. zesz. 2 str. 61—2), Nic gtebszego i piekniej-
szego 0 Zosi przed tym nie powiedziano.

“ Oczywiscie byly i wyjatki, w ktérych prébowano (clio¢ zawsze niesmiato)
rozszerzy¢ to pojecie i na inne zjawiska utworu. Chciatbym zwrdci¢ szczegdlng
uwage na rozprawke Dawida Zglinskiego (,,Humor w Panu Tadeuszu” Szkic este-
tyczny. Wyd. Il. W-wa 1898), nie ze wzgledu na to, aby zjawisko humoru byle
w niej specjalnie pogtebione, lecz ze wzgledu na jeden z bardzo stusznych wnios-
kéw, ktore Zglinski z swych rozwazan wysnut. Na str, 11 pisze on: ,,Rzecz godna
zastanowienia. Tyle piszemy i méwimy o Mickiewiczu jako o liryku, o epiku i na-
rodow™ym poecie, a nie dostrzeglismy, ze jest to najwdekszy humorysta polski,
a jeden z najwiekszych vr og6lnosci”. Whniosek ten podzielamy catkowicie.

~ Nawet poréwnania sg anatogiczne: ,,Tadeusz i sgsiadka... Znienacka prze-
straszeni wihasnie w* pél rozmowy, Odstrychneti od siebie mimowolnie gtowy, -lako
wierzchotki drzewa powigzane spotem, Gdy je wicher rozerwie...” (ks. 1). ,,Raz byt
tak tegi, ze dwie odskoczyty g'mwy. Jak rozdarte piorunem dwie drzewa po-
towy... (Ks. II).
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wanym komizmem parodii (szczegdlnie uderza tutaj znamienna skion-
no$¢ parodiowania nastrojéw romantycznych), jak wreszcie z komiz-
mem groteski. Tylko ironii satyrycznej — oczywiscie poza Plutem —
naprézno bysmy szukali!

Postulat peini czy ,,czystosci“ wrazen komicznych jest przy tym
tak silny, ze Mickiewicz w tym zakresie, jesli chodzi o traktowanie
ludzi, odstepuje swiadomie od stylu realistycznego (wazna to, jak zo-
baczymy, cecha kompozycji poematu!). Hrabia, Asesor i Rejent, Buch-
man nie tylko istniejg w utworze po to, by demonstrowac pewne ce-
chy o6wczesengo zycia w Polsce, ale po to takze, by budzi¢ $miech.
Rozmach stylizacji parodystycznej w zachowaniu Hrabiego, wypo-
wiedzi Buchmana nie sg zamkniete jakimi$ racjonalnie uzasadnio-
nymi, charakterologicznymi granicami — idzie tu poeta konsek-
wentnie do kranca, do znakomicie stosowanej szarzy wesotosci.

Komizm wreszcie w ,,Panu Tadeuszu* jest wyraznie elementem od-
prezajacym napiecia emocjonalne; zjawianie sie jego ma wprost cha-
rakter rytmiczny: roztadowuje on sceny naelektryzowane konfliktami,
sceny wzniostosci, czy grozy. Po ponurym, wstrzasajagcym opowia-
daniu Gerwazego o przesztosci zamku (ks. 1) — natychmiast wysuwa
sie Hrabia ze swym upojeniem, entuzjastycznymi okrzykami, snuciem
iniedorzecznych planéw i zalem:

,,.... 20 ten Soplica stary nie ma zony!

Lub corki pieknej, ktérej ubostwiatbym wdzieki,
Kochajac i nie mogac otrzymac jej reki;

Nowa by sie w powiesci zrobita zawitos¢:

Tu serce, tam powinno$¢! tu zemsta, tam mito$s¢!”

To samo zupetnie powtérzy sie, gdy Gerwazy rozwija plany za-
jazdu (ks. V) — takie powtarzanie analogicznych kontrastéw jest
charakterystyczne dla utrwalania pewnych typow komizmu i funkcji
postaci z nimi zwigzanych.

Po straszliwej walce z rozws$cieczonym niedZwiedziem, po maje-
statycznej grze Wojskiego na rogu odrazu Mickiewicz kaze popisy-
waé sie parze wesotkéw. Asesorowi i Rejentowi:

»A co? krzyknat Asesor, krecac strzelby rurg,
A co? fuzyjka moja? gbrg nasi, gérg!..." it d.

Komizm nie jest spychany na jakie$ peryferie poematu jako nie-
obowigzujacy dodatek; tkwi w ,,Panu Tadeuszu“ stale i mocno, decy-
dujac tak samo jak inne perspektywy o catosci wrazen utworu. Mic-
kiewicz nigdy o nim nie zapomina demonstrujgc zjawiska komiczne
w najbardziej wymownych i waznych partiach utworu. Nie trzeba
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chyba lepszego przyktadu, jak stwierdzenie faktu, ze zabawna scena
pozegnania Hrabiego z Telimeng umieszczona jest bezposrednio przed
spowiedzig Robaka!

W epilogu atmosfera wzniostej pogody i dostojnej radosci bedzie
juz zdecydowanie dominowata. Jestesmy przede wszystkim $wiad-
kami wygtadzania niedomoéwien akcji w kierunku jej pomys$inego
rozwigzania: Zosia potwierdza swg mitos¢ do Tadeusza, Gerwazy
uznaje, ze fakt narzeczenstwa miodych konczy wreszcie spér dwdéch
rodéw, co wiecej méwi o swym sentymencie do Tadeusza, ktorego
zawsze ze swych planéw zemsty wytaczat. Dalej Mickiewicz chcac
da¢ czytelnikowi przeSwiadczenie, ze narzeczenistwo nie bedzie rozer-
wane katastrofg wojenng, wycofuje Tadeusza z wyprawy na Moskwe:
zostaje on instruktorem wojskowym na Litwie, dopoki z ran sie nie
wyleczy. W zakresie czolowego watku mitosnego zapanowata peina
harmonia, harmonia, ktérej wymowa jest bardzo znamienna i gte-
boka ze wzgledu na cato$¢ poematu: uswiadomijmy sobie, ze Tadeusz
— to syn Robaka, a Zosia — corka Ewy; zalamana katastrofalnie mi-
tos¢ poprzedniego pokolenia znajduje u nastepcédw radosne rozwig-
zanie. Dodajmy i to, ze szczescie osobiste Tadeusza i Zosi zwigzat
Mickiewicz z kapitalng sprawg spoteczng, z uwilaszczeniem chiopdw:
ziemia Horeszki z rak arystokracji, po przez szlachte, przechodzi do
ludu.

W zakresie akcji niewatpliwie wymowe swojg ma takze pomysine
zakoniczenie sporu Asesora z Rejentem, a przede wszystkim realizacja
planéw wyzwolenia Polski, ktére — przewidywane przez Robaka m—
stajg sie ciatem: Napoleon ruszyt na Moskwe, legioniSci zajeli Litwe,
Cesarz, jak méwi Podkomorzy — obrany marszatkiem konfederackim
—e ,wolnos¢... przyniést Koronie, A teraz Litewskiemu Ksiestwu,
Polszcze calej Przywraca. . Jesli preakcja zakonczyla sie w mp-
mencie utraty bytu panstwowego Polski, jesli w akcji wiasciwej mie-
liSmy tesknote do wolnosci, tu mamy jg — przynajmniej na chwile —
urzeczywistniong: w Soplicowie nie ma juz Plutéw, Rykowow i ich
oddziatbw — zamiast wojsk rosyjskich stajg przed nami wojska le-
gionowe wraz z wodzami i to o znanych historycznych nazwiskach.
Spotykamy sie pierwszy raz w poemacie nie z postaciami fikcji lecz
rzeczywistosci.

Z watkéw akcji jedynie mitosé Hrabiego do Telimeny nie dochodzi
do pomys$inego rozwigzania: Hrabia spostrzega ukochang idacg wraz
z Rejentem jako trzecia para narzeczonych! Ten jednak nowy kon-
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fltkt wnosi tylko do atmosfery konieczny ton komizmu i prze$wiad-
czenie, ze tak jak sie stato, stato sie najlepiej: Hrabia dopiero teraz
odkrywa prawdziwg Telimene, z ktdrg nie chce mie¢ nic wspdélnego:

. ... Dawniej w uczuciach twoich byfa$ poetyczna,
A teraz mi sie zdajesz catkiem prozaiczng ..

Zresztag Hrabia w roli narzeczonego czy matzonka? Hrabia bez
romantycznych draperii? Przeciez caly styl, caly sens tej postaci
prysnatby i zamienit sie w nicos¢. Hrabia tez nie wychodzi ani na
jote ze swej roli, gdy moéwi patetycznie:

,»C0z sa "wasze matzenstwa, jesli nie tancuchy,
Ktére zwigzujg tylko rece a nie duchy?™

Atmosfera dostojnej pogody nie tylko tkwi w pozytywnym wy-
konczeniu watkéw akcji poematu: widoczna jest ona w catym prze-
biegu tego wiosennego, odswietnego dnia Matki Boskiej kwietnej,
ktéry w dwdch ostatnich ksiegach pokazany jest od S$witu do wie-
czora. Mickiewicz zaczyna od podniostych tonéw nabozeristwa, daje
dalej rewie postaci wystepujacych poprzednio, wskazujac jak nikng,
zamierajg dawne namietnosci i zgrzyty na korzy$¢ radosnego, siel-
skiego spokoju i podnioslosci duchowej, jak krzywdy sie tagodzg i na-
stepuje zado$éuczynienie bohaterskich cierpien (rehabilitacja Jacka)
— potem wspaniatymi tonami patetycznymi rozpocznie poeta uczte
staropolska, da — podnoszac jeszcze wyzej ton nastrojowy — kon-
cert Jankiela i wreszcie przyjdzie chwila poloneza ztgczonego z toa-
stami ,,kochajmy sie”“. W takcie tez majestatycznego poloneza z ha-
stem mitosci na ustach, Swiat szlachecki ginie w promieniach zacho-
dzacego storica na zawsze z przed oczu czytetnika.

Ale obok tego $wiata, ktéry przemija, poeta od poczatku epilogu
wprowadza $wiat nowy: chiopa, ktérego znéw w akcji wiasciwej
poematu prawie nie byto. Zaraz w opisie mszy Mickiewicz pozostawi
niemal zupetnie w cieniu uczestnikow szlacheckiego pochodzenia
i bedzie moéwit tylko o zachowaniu sie i wygladzie chtopéw. A jest
to przeciez pierwsza zbiorowa scena tego dnia uroczystego. Zjawie-
nie sie chtopéw przy tym w tak wyjatkowej liczbie na nabozenstwie
nie tylko wynika ze wzgledéw religijnych, lecz i narodowych —
jeszcze jeden dowdd Swiadomosci ludu w tym zakresie. Poeta w bar-
dzo wymownych stowach zjawisko to podkre$la:
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.... bo dzi§ w Soplicowie

Na nabozenstwie majg by¢ jeneratowie,

Stawni dowddcy owi naszych legiondw,
Ktdrych lud znat imiona i czcit jak patrondw.
Ktorych wszystkie tutactwa, wyprawy i bitwy
Bytly ewangelig narodowg Litwy.

Dalej nastepuje symboliczna niemal apoteoza stroju ludowego,
ktory wdziewa Zosia, budzac zachwyty swym ubiorem ,litewskim
prostaczym®,

Bo dla wodzéw, ktérzy w swym zyciu tutaczym

Tak diugo biakali sie w obcych stronach $wiata.
Dziwne miata powaby narodowa szata.

Nie tylko wiec kontusz ale i prostaczy str6j ludowy podniesiony
zostaje do godnosSci narodowej szaty. — Na uczcie widzimy specjalny
stot biesiadujgcych wiloscian, przy ktorym siedzi Sedzia i pleban,
a ustugujg Zosia z Tadeuszem (,,Starozytny byt zwyczaj, ze dziedzice
nowi Na pierwszej uczcie sami stuzyli ludowi®), widzimy tez wiejska
muzyke (,,A dawnym obyczajem jest naszej rodziny. Zareczaé sie
i zeni¢ przy wiejskiej muzyce®). Te dwa ostatnie zjawiska wyptywaja
z szlachetnych elementéw tradycji narodowej — aby wreszcie akt
uwilaszczenia — zapowiedZz nowych czaséw — uwienczyt perspektywy
przysztosci spotecznej. W uroczystym akcie tym biora udziat nie
tylko chiopi i Soplicowie, lecz i legionisci. Sam generat Dabrowski
wnosi ,,Ludu zdrowie*.

Dwoma wiec torami idziemy w epilogu coraz wyzej w nastroju
wzniostej, dostojnej pogody. Ale i teraz dysonanséw nie brak: jak
Mickiewicz w preakcji przedstawiajgc straszliwe zgrzyty i katastrofy
zyciowe myslat o podkreslaniu wartosci, tak samo obecnie nie moze
pozbawiac sie cieni i bez reszty utongé w blogostanie bytu. Na trzy
dysonanse zwracaliSmy juz uwage. Jeden z nich bardzo znamienny
i niepokojgcy: przemowienie Macka nad Mackami — ponury cien
tragizmu, wstrzasajacy swymi perspektywami, choé¢ celowo poka-
zany tylko na chwile, na jedno mgnienie; przerywa go tez Mickiewicz
wolta komiczng, wejSciem trzeciej pary narzeczonych. Drugi dyso-
nans — to cien warcholskiej pychy szlacheckiej brzmiagcej w przemo-
wieniu Gerwazego, niezadowolonego z uwiaszczenia chtopow. Trzeci
wreszcie —mto potworny zgrzyt Targowicy w koncercie Jankiela. Ta-
kich cieni jest wiecej, cho™ znacznie mniejszej wagi; oto np. nie po-
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zbawione sg gtebszej melancholii dzieje Scyzoryka, ktory z takim
entuzjazmem Gerwazy ofiarowal generatowi Kniaziewiczowi:

»Teraz umre spokojny! jest przecie na Swiecie
Cztowiek, ktory przytuli moje drogie dziece,

Bo wszak nad tym oddawna dzien i noc boleja.
Czy po $mierci rapier ten moj nie zardzewieje! .. .
Oto ten moj Scyzoryk u nog Twoich skladam .. .
Myslitem zakopa¢ go razem z rekg w grobie,
Lecz znalaztem dziedzica. — Niechaj stuzy Tobie!™

A poézniej czytamy nastepujacy komentarz:

Jenerat wzigt Scyzoryk, lecz ze bardzo dtugi,

Nie mogt nosi¢, w furgonie schowaty go shigi.

Co sig z nim stalo, réznie powiadajg o tem.

Lecz nikt pewnie nie wiedziat ni wtenczas, ni potem.

Na jeden jeszcze z tych dysonanséw, niezmiernie charaktery-
styczny, chciatbym zwréci¢ szczeg6lng uwage. Scena poloneza. Zdaje
sie, ze tu, w tych ostatnch niemal stowach poematu, juz nic nie po-
winno zamaci¢ tonu jednolitego. Gdzie tam! Na 80 wierszy, w Kkt6-
rych mamy opis poloneza — 18, a wiec niemal czwarta czes¢, poswie-
cone sg — komu? Przypomnijmy sobie:

Tylko kapral Dobrzynski Sak ani kapeli

Nie stucha, ani tanczy, ani sie we.eeli,

Rece w tyt zatozywszy, stoi zty, ponury,

Wspomina swe dawniejsze do Zosi konkury ... i t d

Skad Sak? ta posta¢ tak mato znaczaca w poemacie? po co?
Chciatoby sie w tym momencie moze zapyta¢: ,,Czy instrument nie-
strojny? czy sie muzyk myli?“ Ale nie! Ta kropelka goryczy, go-
ryczy prawie bezimiennej dla humorysty ma zasadnicze znaczenie:
ona nie maci zupeilnie nastroju — ale wazy, przesuwajac sie jak
jeszcze jeden delikatny cien nad catoscig epilogu.

Widzimy wiec, ze akcja ,,Pana Tadeusza* jest specjalnie konstru-
wana i to gtéwnie na podtozu stosunku Mickiewicza do zycia, nie
tylko zas i nie tyle wedtug stylu realistycznego. Poeta przystepujac
do pisania utworu nie miat wilasciwie postawy artysty-historyka,
ktory znajduje peilnie swego wyzycia w rekonsturowaniu przesztosci.
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Nie rekonstrukcje jej tu mamy lecz przekomponowanie, ktére do-
straja si¢ do potrzeb emocjonalnych i ideowych tworcy; wszystko od-
bywa sie — jak powiedziatlem — wedtug rytmu humoru. On zdecy-
dowat o takim a nie innym grupowaniu zjawisk, o ich wyborze, na-
stepstwie, pojawianiu sie i znikaniu. Co wiecej: on zdecydowal na-
wet 0 zmianach faktéw dziejowych i dosy¢ dowolnej ich konfiguracji.
Dwie takie zmiany (zauwazyt je dawno Pitat) sg szczegélnie ude-
rzajace. Tyczg sie one |-0 przesuniecia przygotowan do wyprawy na
Moskwe na tato 1811 r. (porown. list od Fiszera, ktdry otrzymuje
Robak przed $miercig), gdy w rzeczywistosci odbyly sie one dopiero
na wiosne roku 1812 i 2-0 przesuniecie samej wyprawy na wiosne
1812 r. (ksiega XI i XIl rozgrywa sie w dniu Matki Boskiej kwietnej),
wyprawy, ktéra w istocie zaczeta sie 22 czerwca 1812 r., a wojska
francusko-polskie na Litwie pojawity sie na poczatku tipca.

Poeta przeciez zmian tych nie wprowadzit przez nieSwiadomosc,
pamietat doskonate jak byto, ale sprawa ta nie istniata dla niega jako
rzecz wazna: logika artystyczna decydowata o wszystkim, a nie Sci-
stos¢ dziejowej kroniki: $mier¢ Robaka nie mogla by¢ tylko kleska,
gdyz akcja poematu stracitaby woéwczas swoj najgtebszy sens
Tak samo poecie zalezato na wiosnie w dwodch ksiegach ostatnich:
budzenie sie nowego zycia narodowego zostato dzieki temu sharmo-
nizowane z catym kosmosem. C6z wobec takiej koncepcji mogta miec¢
za znaczenie S$cistos¢ faktow dziejowych? Dlatego tez czynienie tu
poecie zarzutow wynika z metodologicznego nieporozumienia: uzna-
wania realizmu za jedynie obowigzujacy czynnik w twdrczosci. Mic-
kiewiczowi chodzito oczywiscie o prawde — prawde nieodgadnionego
zresztg cho¢ twdrczego nurtu zycia, ale realizm faktdéw, realizm chro-
nologii nie istniat wcale dla niego jako postulat tworczy. Zjawisko
to rozcigga sie na cato$¢ utworu: poeta konstruowat Swiat przedsta-
wiany, dajac nam tylko utude, Zze jest on prawdziwy. W istocie jest
to jedynie Swiat sztuki, Swiat artystycznego kunsztu a nie realnej
rzeczywistosci lle razy tez chcemy do poematu przytozy¢ miare

Podkreslit to juz silnie Konrad Gorski w recenzji wydania ,,Pana Tadeu-
sza” w Bibliotece Narodowej: ,.Smieré Jacka bez moralnej pewnosci, ze wyzwo-
lenie jest juz bliskie, rzucitaby na zakonczenie dzieta tak posepny cief, ze juz by
go nie rozproszyta nawet stoneczno$¢ ostatniego dnia naszego pobytu w Soplico-
wie!" (Kuch Literacki r. 1926, nr 1, str. 15).

¢ Zjawisko to uderzyto od razu po wyjsiciu poematu Jézefa Jezowskiego, ktory
w liscie do Mickiewicza z roku 1836 pisat, nie bez pewnego zdziwienia czy zalu
ilawet: ,,To mie tylko zadziwia, ze pismo rzeczone (,,Pan Tadeusz™) z twoimi nie
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realizmu w zakresie kompozycji, tyle razy Swiat ,,Pana Tadeusza“
nie odpowie naszym postulatom.

Azeby sprawe te silniej podkreslic, zwré¢my jeszcze uwage na
kilka innych elementow budowy utworu.

A wiec najpierw zagadnienie tempa poematu. Generat Franciszek
Morawski, ktéry wogéle co do ,,Pana Tadeusza“ miat duze zastrze-
zenia, bardzo narzekat na powolno$¢ rozwijania sie toku akcji poe-
matu; ,,Mickiewicz w ,, Tadeuszu“ pisat — zwlaszcza w pierwszym
tomie, tak czesto nieznosnie jest diugi, ze nigdy wygadaé sie nie
moze, czyni to nawet bez przyczynienia obrazowosci i wdzieku, sto-
wem wiecej niz dormitat* W istocie za$, jesli zwrdcimy uwage na
przebieg czasowy utworu, to tempo akcji musi nam wycjaé sie wprost
nieprawdopodobnie, fantastycznie szybkie. Cala akcja zawarta
w dziesieciu ksiegach trwa tylko 4+ dnia. Prosze pomysle¢; Tadeusz
przyjezdza do Soplicowa w pigtek po potudniu, a juz w sobote przed
potudniem Telimena daje mu klucz od swego pokoju; do wtorku wie-
czora przezyt calty romans z nig, poznat swag omytke, zetknat sie
z Zosia, pokochat jg i pozegnat — czyz to nie jest tempo wprost za-
wrotne? | tak jest ze wszystkimi watkami! W niedziele rano Robak
daje szlachcie ogolnikowe sugestie 0 zorganizowaniu powstania, a juz
dnia nastepnego wieczorem szlachta wyprawia sie zajazdem na Sopli-
cowo, myslac, ze realizuje plan Robaka itd. itd. Mickiewicz oczy-
wiscie bardzo tatwo mogtby rozszerzy¢ czas rozgrywajacej sie akcji
i doprowadzi¢ go do jakiej$ normy przecietnego prawdopodobien-
stwa; nie chciat jednak tego uczyni¢; zalezato mu przede wszystkim
na tym, by nie przerywa¢ wizji Swiata, ktoéry przed nami postawit;
kazda przerwa czasowa stwarzataby poczucie niekompletnosci, cze-
gos$ fragmentarycznego, niepetnego. A tak blok dziesieciu ksiag jest
znakomicie jednolity, stanowi bryle zwartg i bez luk.

Choé — jak stwierdziliSsmy — pod wzgledem chronologicznym
tempo akcji jest zupetlnie zawrotne, zaznaczmy jednocze$nie, ze prze-
Swiadczenie o tym uzyskujemy gtownie drogg teoretyczng. Czytelnik
nie odnosi absolutnie wrazenia, ze zjawiska akcji ida wprost pioru-
nem! Przeciwnie — mamy utude, ze wszystko toczy sie nie jak gorski

zgadza sie listami, tam wiara, tu nieufnos¢; tam otucha, tu rozpacz; moznaby rzec.
ze to dzieto, gdy je pisates, nie byto filozofig, ale poezja, nie bylo dzietem przeko-
nania, ale sztuki”. (Korespondencja Mickiewicza II, 213).

‘ Cytuje na podstawie Siemienskiego: ,,Portrety literackie™ t. 11, Poznan 1S67
str. 256.
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potok lecz nurtem powolnie ptyngcej rzeki. Nie czujemy na przyktad
tego, ze Robak umiera niemal bezposrednio po naszym zetknieciu sie
z nim, lub ze Tadeusz opuszcza Soplicowo niemal natychmiast po
przyjezdzie. Co wiecej: nie odczuwamy na przyktad niekonsekwencji
takiego powiedzenia Sedziego do Teleminy:

»Widzi Ascka, od czasu, jak tu u nas gosci
Tadeuszek, nie mato mam niespokojnosci..

Mowi to Sedzia w sobote rano, a Tadeusz przyjechat poprzedniego
dnia przed wieczorem! ) *

Ta nowa utuda wynika ze specjalnej logiki planu poematu, w kto-
rym przede wszystkim ogromng role odgrywa technika epizodow.
Epizody rozrastajg sie bardzo szeroko, dominujac czesto swymi
rozmiarami nad caloscig ksiag; a wiec na przyktad w ksiedze | wie-
czerza (525 wierszy na 985) w ksiedze Il $niadanie (prawie wierszy
400 na 750), w ksiedze Il grzybobranie i obiad (575 wierszy na 785),
w ksiedze IV polowanie na niedzwiedzia (435 wierszy na 1000) itd. itd.
W obrebie tych epizodéw dopiero rozgrywajg sie rézne partie akcji,
ale 1-0 poniewaz epizod znajduje sie na planie pierwszym, wiec mo-
tywy poszczegbélnych watkdéw sg nieco przystoniete i nie wysuwaja
sie zbyt natarczywie naprzdd, a 2-o epizody w ,,Panu Tadeuszu“ — to
z zasady sceny zbiorowe, w Kktdrych krzyzuje sie mndstwo spraw
i zagadnien, dlatego tez watki poszczegdlne sa ciagle przerywane,
znikajg z naszej Swiadomosci i te przerwy wiasnie w duzej mierze
czynig wrazenie hamulcdéw czasowych. To, co zdarzylo sie kilka go-
dzin przed innym faktem, lub co najwyzej dnia poprzedniego, wydaje
sie, ze bylo znacznie dawniej. Zjawisko czasu, nie tracac swej Ccia-
gtosci (bo dnie konsekwentnie idg za dniami), rozszerza sie, wzbo-
gaca, nieledwie chciatbym powiedzie¢: puchnie, zatracajac precyzje
realistycznych konturéw.

Do epizodéw dodajmy jeszcze bardzo bogato stosowang technike
wstawek, za pomocg ktorych opisuje Mickiewicz zaréwno przyrode,
jak rzeczy, jak i charaktery ludzi. Podobnie jak wprowadzenie prea-
kcji opierato sie na wplataniu jej w nurt gldwny etapami, tak samo
Mickiewicz postepuje z tlem: niczego tu nie ma zaznaczonego suma-
rycznie czy apriorycznie. Tego rodzaju operowanie tlem takze wywo-
tuje sugestie hamujagce, bo zmienny tok zjawisk akcji, ciggle styka
sie z tym, co stale, co trwa, lub co juz jak gdyby zakrzepto w prze-
sztosci. Dodajmy do tego stosowane kilkakrotnie przerzutnie w pla-
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nie, demonstrowanie tego samego odcinka czasowego w dwoch miej-
scach, a uzyskamy przyczyny specjalnej utudy czasowej.

Wezmy chocby jeden przyktad: zjawisko w papilotach obudzito
Tadeusza, ktory zaspat przed polowaniem; fakt ten wywotat nie-
zmiernie silny wstrzas moralny chiopca, ktéry, gdy wszystko
zrozumiat:

... gryzac palce do krwi sie zadrasnat
| na caty glos: ,,Dobrze, dobrze ini tak!"" w'rzasnat.

Chwyta konia i ~edzi w kierunku mysliwych:

Kon Tadeusza w stajni czekal osiodtany,
Wziat wiec flinte, skoczyt nan i jak opetany
Pedzit ku karczmom, ktére staty przy kaplicy.
Kedy mieli sie rankiem zebraé¢ obtawnicy.

Mickiewicz w tym ciekawym i dramatycznie wymownym momen-
cie opuszcza Tadeusza i daje nam: 1. wstawke: opis dwoch karczem,
2. przerzutnie w planie: sceng w karczmie i to scene niezmiernie
wazna, bo bedacg punktem wyjscia dla watku politycznego
i 3. w obrebie tej sceny dwie inne wstawki: charakterystyke Jankiela
i omowienie tajemnych stosunkéw Robaka z karczmarzem. Wszyst-
kie te elementy zajmujg az 306 wierszy, prawie trzecig cze$¢ ksiegi.
O Tadeuszu zapomnieliSmy. Dopiero pod koniec sceny w karczmie
czytamy:

On (Robak) juz pierwej przez okno ujrzat Tadeusza,
Ktéry leciat goscincem, w czwat, bez kapelusza,

Z gtowg schylona, bladym, posepnym obliczem,

A konia ustawicznie bédt i kropit biczem.

Zaniepokojony Robak pospiesza w kierunku puszczy. Tu znéw
drugie zawieszenie motywu wyjsciowego ksiegi: duza wstawka, obej-
mujaca charakterystyke puszczy i jej tajemnice, wraz z apostrofg do
niedzwiedzia — wypetnia to 118 wierszy. Potem ponowny nawrot do
Tadeusza, ktory ,,sie dowiedziat, ze nie malo czasu juz przeszio, jak
ogary wpadly w otchtan lasu“. Ale to juz na razie wszystko: i teraz
Tadeuszem Mickiewicz wcale nie bedzie sie zajmowat: rozpoczyna
sie najwiekszy epizod ksiegi — polowanie na niedzwiedzia, epizod
trwajacy az do jej korica. Sprawa niepokojow duchowych tytutowego
bohatera poematu wptynie dopiero w nastepnej ksiedze, a przybycie
Robaka do puszczy zwigze Mickiewicz z czym$ zupetnie innym, mia-
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nowicie z wyratowaniem Hrabiego. Widzimy wiec, jakie w toku nar-
racji powstajg najroznorodniejsze rozgalezienia, jak uwaga czytel-
nika jest ciggle kierowana gdzie indziej i jak przeto konkretno$¢
czasowa znika mu z przed oczu. Jeden i ten sam motyw akcji — z po-
wodu ciagtego przerywania — dwoi i troi sie, mamy przeswiad-
czenie, ze tych motywow jest bardzo duzo, a w rzeczywistosci jest
ich znikoma ilo$¢

Z omowionego przyktadu jeszcze jedno wynika: mianowicie jak
dalekim jest Mickiewicz od wszelkiej pedanterii w uporzadkowaniu
narracji: urok ,,Pana Tadeusza“ polega na tym,, Zze przy bardzo kon-
sekwentnej linii rozwoju catosci utworu nie ma celowo konsekwencji
w rozplanowaniu i dokumentacji poszczegolnych jej elementéw.
Pojedyncze motywy zjawiaja sie czesto zupelnie nie przygotowane
poprzednio, zjawiajg sie nagle, bo w danej chwili sg potrzebne poecie
i nieraz ging, nikng albo nie znajdujac wyttumaczenia, albo tez — co
wiecej — znajdujac w dalszym kontekscie zaprzeczenie dla siebie.
Pozorny plan bez planu — oto drugie zjawisko S$wiadomie wpro-
wadzone przez poete, odsuwajgce nas jeszcze dalej od realistycznej
kompozycji..

Stajemy tu wyraznie juz wobec zespotu motywow pozbawionych
konsekwencji, zaprzeczajgcych nieraz sobie, zderzajgcych sie z soba,
ktére jednak drwigc jak gdyby z wszelkiej pedanterii i Scistosci
epickiej, maja znakomitg wymowe w artystycznej atmosferze poe-
matu. Przyjmujemy je, nie zdajac sobie czesto nawet sprawy z tego,
ze poeta nie liczy sie z konkretami Swiata, ktéry nas otacza.

Radykalizm tych sprzecznosci da sie ujg¢ chocby w nastepujgcym
przyktadzie:

W ksiedze XII (w. 232 i nastepne) czytamy:

-Jem wczesnie, rzekt Dobrzynski, ja tu nie dla jadta
Przybytem........

Szlachta mnie obaczyta i gwaltem tu wiedzie,

A waszeC¢ za stot sadzasz — dziekuje, sasiedzie.
To wyrzekiszy, przewrocit talerz dnem do gory.
Na znak, ze jes¢ nie bedzie, i milczat ponury.

15 WydobadZzmj" na przyktad z tekstu momenty zetkniecia sie Tadeusza z Zo-
sig; okaze sie, ze na 10 ksigg mamy tylko cztery takie sceny: dwie migawkowe,
gdy Zosia ukazuje sie i znika (spotkanie z ogrodniczka i zjawisko w papilotach),
trzecia — podczas wieczerzy w ksiedze V (nie méwig z sobg ani stowa) i czwarta ..,
pozegnanie w ksiedze X!
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A 150 wierszy dalej:

Tu Maciej chleb umoczyt w zupie
| jedzac, nie dokoriczyt ostatniego stowa.

Sprzeczno$¢ wyrazna — ale nie nalezy ttumaczy¢ jej naiwnie pot-
knieciem sie poety. To niewatpliwie byto Swiadome. Mickiewiczowi
raz zalezalo na podkresleniu dumy Macka, jego wyjatkowej, dra-
zliwej ambicji, drugi raz na wymownym niedopowiedzeniu stow
Dobrzynskiego za pomocg uzycia odpowiedniego rymu. A ze ta
wihasnie wymowa dokonata sie kosztem sprzecznosci w realiach, to
Mickiewiczowi nie tylko wcale nie przeszkadzato, ale przeciwnie, mu-
sialo dogadza¢ humorystycznemu patrzeniu na S$wiat. Zresztg takie
sprzecznosci w ,,Panu Tadeuszu“ wcale nie sg wyjatkowe, przeciwnie
sg czeste, tak czeste, ze organicznie wchodzg w styl utworu.

Oto kilka z nich.

Najwiecej tych sprzecznosci mamy bodaj zwigzanych z Zosia.
W scenie pierwszego spotkania czytamy:

Tuz i sukienka biata, Swiezo z kotka zdjeta
Do ubrania, na krzesta poreczu rozpieta ...

Nucagc chwycita suknig, biegta do zwierciadta...

Po co? Oczywiscie po to, by wystroi¢ sie na wieczerze ... na kto-
rej Jej jednak nie widzimy! Telimena ukrywa swojg pupilke. Ale
i to ukrywanie Zosi nie da sie zadnym prawdopodobnym argumentem
wyttumaczyé, gdyz I-o wsréd gosci byly i dzieci (czytamy przeciez:
Telemina ,,coreczke Podkomorstwa wzieta w jedng reke®), a 2-0
sprawy nie wyjasnia stanowisko Teleminy, zeby panne dla wiekszego
efektu do czasu chowaé¢ w ukryciu; mozna to stosowaé¢ do gosci,
ktérzy zjawiajg sie na chwile, czy na kilka godzin, lecz nie do tych,,
ktorzy mieszkajg szereg dni lub nawet do domownikéw jak Tadeusz.
Czyz to mozliwe, aby Zosia tak byla ukryta, ze Tadeusz przez kilka
dni nie wiedziat o jej istnieniu, tym bardziej, ,,ze dom mieszkalny
niewielki“? Dalej: skad Zosia, ukrywana gorliwie, wie dokladnie, co
sie dzieje w domu, skad wie, ze Tadeusz zaspat na polowanie, dlaczego
budzi go, cho¢ go nie zna? Kto jg tu inspirowat? Jeszcze dalej: jak
to byto z Zosig i z Sakiem? gdzie on sie z nig i kiedy widywat? Prze-

Méwi o tym Pigon 1 c. str. 124—125.
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ciez dwor Soplicow i Dobrzynscy nie mieli prawie.zadnych kontak-
tow. Malo tego: jest przeciez wyraznie mowa o konkurach Saka:

Wspomina swe dawniejsze do Zosi konkury,
Jak lubit dla niej nosi¢ kwiaty, ples¢ koszyczki,
Whybiera¢ gniazda ptasie, robi¢ zauszniczki.

Zauszniczki te Zosia przeciez ma na sobie, a oto charakterystyczny
komentarz do nich:

Zauszniczki wyrznieto sztucznie z pestek wiszni.
Ktorych sie wyrobieniem Sak Dobrzynski pyszni.
(Byly tam dwa serduszka z grotem i ptomykiem
Dane dla Zosi, gdy Sak byt jej zalotnikiem)

Kiedy te zaloty sie odbywaty? Gdy sie akcja zaczyna, Zosia — jak
wiemy — konczy dopiero lat 13, a przeciez ojciec Saka, Chrzciciel,
juz dawniej kiedys$ proponowat Sedziemu maltzenstwo!

We wszystkich tych wypadkach Mickiewiczowi chodzi o odpo-
wiednie sytuacje, na ktérych mu z réznych wzgledéw zalezy, a nie
o prawdopodobienstwo i realng dokumentacje.

Wezmy jeszcze inne osoby i inne sprawy. Jak sie przedstawia
kwestia rozwigzania konfliktu mitosnego Tadeusza? Sedzia tak méwi
do rannego Robaka:

,»Czas juz, zebym ci powiedziat
To, 0 czymem z pewnoscig wczoraj sie dowiedziat.
Ze nasz Tadeusz szczerze zakochany w Zosi,
Niechajze przed odjazdem o reke jej prosi;
Moéwitem z Telimena; juz nam nie przeszkadza,
Zosia sie takze z wolg opiekunéw zgadza...”

Tego wcale nie bylo! Rozmowa Tadeusza z Sedzig skonhczyla sie
na czyms$ zupetnie innym: Sedzia skrzyczat go, mniemajgc, ze on
zbatamucit Zosie:

,,O Tadeuszku! jesli moze Asan Zosie
Zbatamucit i teraz uciekasz? miokosie.

To sie Waci nie uda; lubisz, czy nie lubisz,
Zapowiadam Asanu, ze Zosie poslubisz,

A nie, to bizun — jutro staniesz na kobiercu!
| gada mnie o czuciach! o niezmiennym sercu!
tgarz jestesi! pfe! ja z Wasci, panie Tadeuszu,
Zrobie $ledztwo, ja Wasci jeszcze natre uszul
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Dzi$ do$¢ miatem klopotéw! az mi glowa boli!
Ten mi jeszcze spokojnie zasna¢ nie dozwoli!
Tdz mi Was¢ spac!™

Po tych stowach Sedzia natychmiast kaze sie rozbiera¢. Tadeusz
ponownie zgnebiony przez Telimene biegnie w kierunku stawow i tam
zostaje przychwycony przez Hrabiego. Nastepuje zajazd, potem
bitwa. Kiedyz wiec Tadeusz powiedziat Sedziemu, ze jest szczerze za-
kochany, kiedy Sedzia rozmawiatl z Telimeng, kiedy Zosia data swojg
zgode?

Albo wezmy jeszcze fragment przemdwienia Gerwazego do
szlachty dobrzynskiej;

.Wszystkich was, konczyt Klucznik, biore tu na Swiadki
Czy Robak nie powiadat, ze w'przéd nim przjdmipcie

W dom wasz Napoleona, trzeba wymie$¢ S$miecie?
Styszeliscie to wszyscA'...”

Tymczasem nic nie wiemy o tym, zeby w karczmie byli Do-
brzynscy! Pada tam sporo nazwisk szlacheckich, ale o Dobrzyniskich
ani wzmianki, szlachta zaprasza Robaka do réznych zasciankéw, ale
znéw nazwa Dobrzynia nie zostaje wymieniona. Jesli nawet przyj-
miemy, ze koncepcja zascianka Dobrzynskiego pojawita sie w $wiado-
mosci poety poOzniej, to przeciez tekst sceny w karczmie mozna
byto bardzo tatwo zmieni¢. Mickiewicz jednak nie chciat tego uczynic,
idac za stylem utworu.

Podkreslamy to: nie chciat — gdyz mamy dowody, ze poeta
nieraz nawet zacierat celowo S$lady, ktére dawaty logiczne usprawie-
dliwienie czy dokumentacje faktéow. W ksiedze IV dowiadujemy sie
ze zdziwieniem, ze Tadeusz drugg noc w Soplicowie spal w pokoju
a nie jak poprzednio w stodole na sianie; przeciez spotkanie z Teli-
meng w tym mu nie przeszkadzato. Mickiewicz te niejasno$¢ poczat-
kowo wyttumaczyt przy koncu ksiegi Ill, gdzie poinformowat czy-
telnika, ze Tadeuszowi tym razem dano izbe w budynku, a nawet
opisat przygotowania Tadeusza do schadzki z Telimeng. Pézniej
caty ten ustep skreslit i nie — jak chce J. B. Zaleski — pod wptywem
namow Witwickiego, nie ze wzgledéw na przyzwoito$¢ lecz zgodnie ze
stylem catego utworu. W kazdym razie to, co Zaleski pisze, jest zna-
mienne: Mickiewicz ,.historig klucza i jej nastepstw zaczernit palcem
umoczonym w atramencie, ze watpie, aby ja dzi$ jaki estetyk zdotat
przeczytac*”.
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Technika $wiadomych niekonsekwencji i lekcewazenia Scistej do-
kumentacji wigze sie jeszcze w poemacie z technika celowo formuto-
wanych niedoméwien i to nie tylko w sprawach drugorzednych (jak
jest u Wergilego), ale w kwestiach najbardziej zasadniczych. Je-
dnym niewatpliwie z najwazniejszych momentéw akcji ,,Pana Tadeu-
usza“ jest bitwa z Moskalami. Ale jak do niej doszto — nie wiemy.
Mickiewicz celowo stawia przed nami dylemat nie do rozwigzania,
bo powiada tak:

Kto z wiosek batalion Moskatéw sprowadzit?
Kto tak predko sasiedztwo z zaSciankéw zgromadzit?
Asesor-ti czy Jankiel? rdéznie stycha¢ o tern,
Lecz nikt pewnie nie wiedziat ni wtenczas, ni potem.

Poczatkowo przypuszczano, ze to niewatpliwie sprawa Asesora,
ktéry byt przeciez na stuzbie rzedowej, a nawet odgraza sie Hra-
biemu, gdy ten najechal na Soplicowo, ze wezwie wojsko:

A wtem Asesor nadbiegt, krzyczac: ,,Areszt klade
W imie¢ imperatorskiej mosci: oddaj szpade,
Panie Hrabio, bo wezwe wojskowej pomocy!”

Joézef Ujejski jednak podwazyt to przypuszczenie, wysuwajac inng
koncepcje, ze wojsko rosyjskie sprowadzit Jankiel za wskazaniem Ro-
baka, ktory w ten sposob chciat warcholskie zjawisko spoteczne skie-
rowa¢ na tory walki narodowej. Robak — jak twierdzit Ujejski —
widzac, co sie dzieje, nie tylko pchnat Jankiela do Moskali, ale udat sie
do Dobrzynia (o czym zresztag Mickiewicz wspomina), odkryt Mackowi
kim jest, wyspowiadat sie przed nim tak, jak pézniej przed Gerwazym
(Maciek Robakowi nie ufat i podejrzewat go o rzeczy najgorsze)
i uzyskat jego zgode na wspétudziat w walce. Wywody Ujejskiego
byty atakowane — i stusznie. Czy Jacek, na ktdrym cigzy zmowa
z Moskatami jeszcze z okresu Targowicy, odwazytby sie na taki
krok? Czy istotnie przekonatby Madka o czystosci swych zamiaréw?
— Do tych zastrzezen moznaby i inne doda¢: czy Robak, aby walke
bratobéjcza powstrzymaé, nie maégtby lepiej zjawi¢ sie w Soplicowie
i przemowi¢ do szlachty, wsrod ktdrej cieszyt sie tak wielkim auto-
rytetem? Walka z Moskalami przeciez wcale plandéw jego nie reali-

W odczycie wygloszonym w Warszawie, w Tow. im. Mickiewicza. Odczyt
ten nie zostat wydany w druku.
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zowala i byta dla nich niewatpliwie szkodliwa! Gdyby nie bitwa,
moznaby sprawe zajazdu jako$ utozy¢ i w dalszym ciggu rozwijaé
plany powstania: bitwa dopiero wszystko przekreslata. Skoro wiec
inicjatywa Robaka w zakresie sprowadzenia Moskali jest wiecej niz
watpliwa, to i wspotudziat w tej sprawie Jankiela nie da sie bez bardzo
daleko idacych zastrzezen przyjaé. Mickiewicz nie daje nam zadnej
odpowiedzi, bo nie chce "jej da¢, celowo rzecz ukrywa w tajemnicy;
zndéw zalezy mu na sytuacji, ktéra byta konieczna, a ktérg konstruuje
nie ttumaczac $cisle jej genezy.

Swiat wiec, pokazany przez Mickiewicza w ,,Panu Tadeuszu“ jest
Swiatem skomponowanym tak, ze chwilami staje przed nami w catej
namacalnej konkretnosci, chwilami za$ zatraca cechy prawdopodo-
bienstwa; stanowi rzeczywisto$¢ a jednocze$nie kszatattuje sie ce-
lowo jako fikcja; to Swiat, ktory jest i ktérego nie ma, w ktdrym
tkwi logika humoru a nie logika realizmu.

Jak gleboko za$ zjawisko to tkwi w atmosferze poematu, mozna
oceni¢ analizujgc jeszcze inne elementy utworu. Mianowicie zu-
petnie tak samo — wbrew pozorom — potraktowane jest tlo przy-
rody i wytworéw ludzkich. | tutaj zetkniemy sie ze Swiatem,--ktory
jest konkretnie i ktérego nie ma.

Wezmy najpierw Soplicowo, dwor Sedziego i otoczenie dworu.
Nie bedzie przy tym bynajmniej chodzito tylko o to 2- podobnie jak
jest u Goethego w ,Hermanie i Dorocie’ — ze miejsca rozgry-
wajacej sie akcji nie mozna oznaczy¢ na mapie. Arealistyczna de-
formacja idzie znacznie giebiej!
~Nierwszy opis dworu (ksiega 1) daje nastepujace elementy: nie-
wielki dom mieszkalny, otoczony topolami, stojgcy na niewielkim
pagérku, w gaju brzozowym, nad brzegiem ruczaju, wsréd pol.
Wszystkie te elementy sg w poemacie zupetnie wzgledne i w roz-
nych punktach akcji w sposéb réznorodny bedag modyfikowane,
przeksztatcane albo nawet zupelnie zmieniane, zatracajac catkowicie
precyzje miejsca zaréwno pod wzgledem topograficznym jak i na-
strojowym, tak ze nie mozemy ich zestawi¢ w jedng catosé!

Jak wygladat dom Sedziego? Ma by¢ niewielki — ale Mickie-
wicz wprowadza w nim jednocze$nie cate mndstwo komnat, izb, po-
kojow, alkow, a nawet salonow (,,dzi$ ciebie na $wiat wyprowadze
Do salonu®), kaze w nim mieszka¢ tylu osobom, domownikom i go$-
ciom (a wielu z nich ma oddzielne izby — nawet Zosia mimo ogrom-
nego zjazdu zachowata swdj pokoik) — ze okreslenie ,,niewielki*
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powoli sie zatraca. Wzgledno$¢ tego terminu pogtebiajg jeszcze
takie powiedzenia, jak: Tadeusz , biegat po catym domu
i szukat komnaty.,.” lub:

Wojski, chlubnie skoniczywszy towy, wraca z boru,
A Telimena w gtebi samotnego dworu
Zaczyna polowanie.

Motyw topoli otaczajacych dom tez nie jest staty, bo oto
w ksiedze IX czytamy:

O dworze soplicowski! jesli dotad cate
Swiecg sie pod lipami twoje $ciany biate..

Ruczaj, strumien niewielki w pewnym momencie zmienia sie
w rzeke; czytamy bowiem w ksiedze X, ze burza:

mosty zerwata na rzece
Z folwarku niezdobytg zrobita fortece.

Przy czym mosty — liczba mnoga i nie mostki!

Zniienia sie tez ciggle dekoracja naokoto domu: zaleznie od cha-
rakteru akcji pewne elementy przyrody, bedace tylko fragmentami
catosci rozrastajg sie, rozrastajg niemal jako odrebne catosci, obej-
mujgce przestrzen widzialng krajobrazu. Najpierw mamy pola
i tylko pola (na skraiu las'!: tu odbywpja gie pnHryag mmiyr
i polowanie na zajgce tksjegp Ti TIy*od ksiegi Il pola znikata —
na ich miejsce wchodzi gaj brzozowy, ktéry z kolei zaczyna rosngé
obejmujac coraz wiekszg przestrzen i tgczac sie bezposrednio
z lasem. Potem ta dekoracja takze znika, a na jej miejsce wkra-
czajg MM-L-Swy, ktére znoéw jak gdyby obejmujg cato$¢ kra-
jobrazows i beda przewodnimi motywami tlta w ksiedze VIII. Mickie-
wicz nie mysli o tym, by poszczegdlne czesci krajobrazu otaczajgcego
dwér utozy¢ w jedna przestrzenng cato$é, by zorientowaé czytel-
nika, jaki jest wzajemny stosunek pol, gaju, lasow, tgk, stawow,
ogrodu, strumienia. Zjawiska te sg celowo nieuporzgdkowane: rea-

Trudno zrozumie¢ zdanie Tretiaka (,.Obrazy nieba i ziemi w ,,Panu Tadeu-
szu” — Przew. Nauk. i Lit. r. 1898 oraz Szkice Literackie seria 11 Krakéw 1901),
ktory w tej sprawie pisze: ,,Nie jest to niezgodno$¢ z pierwszym krajobrazem, jest
to raczej jego uzupetnienie”. Lipy nie uzupetniajg topol, tylko je zastepuja, przeciez
Mickiewicz w obu wypadkach daje nam jednakowe skojarzenia: ,,Swiecity sie z da-
leka pobielane éciany, Tym bielsze, ze odbite od ciemnej zieleni topoli. . ,.Swieca
sie pod lipami twoje Sciany biate”.
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lizm poszczeg6lnych elementéw przeksztatca sie w wizje arealis-
tyczng, w Swiat, ktory jest i ktérego nie ma.

Tak jest ze wszystkimi zjawiskami tla zar6éwno w jego rozmie-
szczeniu przestrzennym jak i czasowym.

Jesli chodzi o zjawiska przestrzenne, warto jeszcze wskaza¢ na
stosunki rozmieszczenia dworu Sedziego i zamku Horeszkéw. Tu tez
nic konkretnego, ustabilizowanego oznaczy¢ nie mozemy.

O dwa tysigce krokéw zamek stat za domem...

Dwa tysigce krokéw — to realnie biorgc jest jakie$ péttora kilo-
metra. Istotnie — jesli chodzi o niektére partie utworu, przestrzen
ta wydaje sie wiasciwa: bo nie czujemy, by ten zamek wazyt decy-
dujaco w krajobrazie Soplicowa, by stanowit jego najwyzszy punkt
narzucajacy sie swa okazatg budowag, swym powaznym ogromem
i swa wiezg. Jest gdzie$ zdata. — Ale znéw goscie Sedziego chodza
tam na wieczerze i obiady, tam przynosza dania gorgce; Hrabia
z zamku widzi mndéstwo $wiatet w domostwie Soplicy, a dom byt prze-
ciez w gaju, otoczony topolami czy lipami. Podczas zajazdu szlachta
do zamku toczy beczki z siwuchg, debniakiem i piwem;

tam na nocleg caty tlum sie zbiera,
Tam zatozona gtéwna Hrabiego kwatera.

Na dziedzincu wiec zamkowym Moskale wiazg szlachte, ale ten
dziedziniec prawie jednoczy sie z dziedzincem dworu. W tym mo-
mencie akcji jest to wlasciwie*to samo miejsce, bo bitwa zaczyna sie
tam, gdzie byli powiazani szlachcice, a to jest jednocze$nie i przed
domem Sedziego i na dziedzincu zamku. Zamek zbliza sie do Sopli-
cowa na odlegtos¢ reki! Tak samo jest w epilogu, dwor i zamek
zjednoczyty sie z sobg jako jeden blok przestrzenny: nie czujemy
zadnej odlegtosci miedzy dziedzincem zamkowym a dziedzificem
dworku, miedzy domem Soplicy a salami zamku. (Prosze sobie wy-
obrazi¢ Telimene, ktéra w stroju narzeczonej idzie iv2 kilometra do
zamku na uczte — coby sie stato z tymi wszystkimi tiulami, ptyfe-
niami, blondynami, kaszemirami, no i z jej ,,obliczem rozanym*!)

Podobnie jest i z ukladem czasowym tla. Jatowe okazaly sie wy-
sitki tych badaczy, ktorzy chcieli w catej petni stosowaé tutaj rygory
realistyczne: materiat faktyczny zaprzecza im. Dopiero Pigon sprawe
postawit inaczej:

»Daty akcji ,,Pana Tadeusza“ — pisat — dnia jej rozpoczecia, nie
mozemy ustali¢ ze Scistoscig kalendarzowa; prézne byly podejmowane
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w tym kierunku préby. Nie da sie ona okresli¢ na podstawie przy-
jazdu Tadeusza, bo wiemy, ze do Soplicowa wybrat sie on nie bez-
posrednio po ukoniczeniu roku akademickiego, ale w jaki$ czas pd-
zniej, wezwany nagtym poleceniem stryja. Brak tez innych wyraz-
nych wskazéwek orientacyjnych. Ustalaé wiec mozemy ja jedynie
wedtug zjawisk przyrody. Ale c6z widzimy? WSs$réd tych zjawisk
panuje jaka$ dziwnie osobliwa obocznosé.

»Pierwsze zaraz wiersze ,,Pana Tadeusza“ witajg nas krajobrazem
wyraznie lipcowym; pamietamy tamto zniwo w peini, kopy jak
gwiazdy, zwozke, jezeli sie nawet orze ugér, to poeta uwaza za sto-
sowne zaznaczyC, ze czyni sie to ,,wcze$nie“. A zatem lipiec. Inne
jednakowoz szczegdty sprzeciwiajg sie tej porze. Z jednej strony nie
brak zjawisk wiosennych: w ogrodzie soplicowskim kwitng maki.
Z drugiej za$ szereg zjawisk innych przesuwa nas w pore bliska je-
sieni: w tymze ogrodzie btyskajg otyte brzuchy harbuzéw, todygi ku-
kurydzy powiewajg ztotymi Kkitami, kapusta na grzedach ma juz
gtowki zawigzane i biate (,,sedziwe tysiny“), w lesie wiewidrki i chio-
paki wiejskie zbierajg juz dojrzate orzechy laskowe, rosna juz rydze,
na tgkach kosiarze siekg otawe; wszystko to Swiadczy, ze jesteSmy
co najmniej w sierpniu, w drugiej jego potowie*

Wywody jak najbardziej stuszne i nic do nich nie dodamy. Pigon
tylko, uczyniwszy to odkrycie, moze zbednie stara sie jak najskrupu-
latniej broni¢ Mickiewicza przed posgdzeniem, ze ,poeta nie naj-
lepszym byt obserwatorem przyrody“, ze ,,nie miat precyzyjnej pa-
mieci, Zze opisujgc poprostu mieszat i batamucit“. Z naszych wywo-
déw naturatnie wynika, ze inaczej by¢ nie mogto; takie ,fakty nie-
sharmonizowania“ stanowig istote stylu catego utworu, a ,,$wiadome
gospodarstwo artystyczne® Mickiewicza potega na kompozycji
arealnej.

Celowe pomieszanie czasowych przejawéw przyrody widzimy nie
tylko w obrebie pierwszych dziesieciu ksigg. Mamy je tak samo
w opracowaniu przez poete dnia, w Ktorego obrebie rozgrywa sie
epilog. | tu jak najstuszniej Pigon stwierdza, ze nie tytko dnia Matki
Boskiej Kwietnej ,,nie da sie ustati¢ Scisle w kalendarzu®, ale ze cata

przyroda tgczy w sobie ,,uroki rozkwitania“ wiosny z ,,radoscig doj-
rzewania“ fatano.

“ Sejmowe wydanie ,,Pana Tadeusza” str. 53i—2
Tamze str. 533.
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Gdy moéwimy o przyrodzie w ,,Panu Tadeuszu“, to musimy dalej
jeszcze idac zaznaczyé, ze nietylko elementy przestrzenno-czasowe
ujete sag w stylu arealistycznym. Jeszcze wyrazisciej zjawisko to da
sie  uzmystowi¢ w zakresie przedstawienia stosunku natury do
cztowieka.

Mickiewicz czyni z przyrody jak gdyby Swiadomg wspottowa-
rzyszke zycia ludzkiego, harmonizujgcg sie wiernie z jego poczyna-
niami, reagujaca stale w sposéb analogiczny na to wszystko, co sie
dzieje w Swiecie kreowanym przez poete. Przyroda ma w poemacie
role ustylizowanego akompaniamentu, nie tyle narzucajacego czto-
wiekowi swg wole, ile uwzgledniajgcego nurt zycia ludzkiego. Bo jesli
chodzi o pierwsze zjawisko (wspoétzycia natury z cztowiekiem, uja-
whiajacego sie w narzucaniu mu czy sugerowaniu jej stanéw), zja-
wisko tak typowe dla literatury od czaséw sentymentalizmu (caly ro-
mantyzm jest nim przepojony), to pojawia sie ono wprawdzie (np.
wptyw komety, ktora ukazata sie nad Soplicowem, na przezycia
mieszkancow), ale niezbyt czesto i — co ciekawsze — poddane jest
nieraz komicznym sugestiom. Cztowiekiem, ktory najwieksza wra-
zliwos¢ okazuje na nastrojowe kontakty z przyrodg — jest Hrabia:
ilez to razy pod wplywem natury zapomina on o swych planach
i przedsiewzieciach — zapomina o polowaniu, gdy ujrzat zamek we
mgle poranka, zapomina o zajezdzie, gdy wstuchat sie w koncert sta-
wow itp. — caly ten jednak jego romantyczny stosunek do natury
jest ujety, podobnie jak i inne czyny Hrabiego, w stylu parodii i wy-
raznego zartu.

W ,,Panu Tadeuszu“, jesli chodzi o akompaniament przyrody, co
innego mamy. Przyroda niejako $ledzi dzieje czlowieka i do jego
zlej czy dobrej doli sie dostraja. Technika taka — zaledwie za-
znaczona przez Goethego w ,,Hermanie i Dorocie* — jest zachowana
przez Mickiewicza konsekwentnie w catym poemacie i ujawnia sie
w nim stale. W pierwszych ksiegach dopoki wsréd ludzi przewaza
atmosfera harmonii i pogody, dopdki jesteSmy w obrebie zabaw,
umizgéw i mato znaczacych sporéw — mamy takg sama harmonie
i takg sama pogode w przyrodzie. Hasto daje tu zawsze stonce: po-
godny jego zachod w ksiedze | poddaje jak gdyby ton nastrojowy.
~nastepnie sobota i niedziela zaczynaja sie od radosnych, wesotych
Homlem wscnodu. Tak jest az do ksiegi V wigcznie, ksiegi, ktora
konczy sie klotnig podczas wieczerzy w zamku; od tegu momentu,
ktorego rezulatem bedzie — jak wiemy — zajazd, harmonijny tok
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akcji zatamuje sie, W poniedziatek rano w Soplicowie nikt nie mysti
o polowaniach, grzybobraniu, spacerach czy grach:

W Soplicowie domowi i goscie, po kidtni
Woczorajszej, wstali z siebie nieradzi i smutni.
Prézno Wojszczanka damy na kabate sprasza.
Mezczyznom prézno karty daja do mariasza:

Nie chca bawic sie ni grac, siedzg cicho w katkach.
Mezczyzni palg lulki, kobiety przy pratkach.

A co przyroda? natychmiast na to reaguje:

Nieznacznie z wilgotnego wykradat sie mroku

Swit bez rumiefca, wiodac dzien bez $wiatta w oku.
Dawno wszedt dzien, a jeszcze ledwie jest widomy.
Mgta wisiata nad ziemig, jak strzecha ze stomy

Nad uboga Litwina chatka; w stronie wschodu
Wida¢ z bielszego nieco na niebie obwodu.

Ze storice wstato, tedy ma zstgpi¢ na ziemie.

Lecz idzie niewesoto i po drodze drzemie.

Stan ten jednak trwa tak diugo, dopdki Mickiewicz nie wprowadzi
Macka nad Mackami, Kkiedy to:

Wiasnie staruszek chodzit po samotnym dworze.
Nucac piosenke: Kiedy ranne wstajg zorze.

Natychmiast wypogadza sie, mgta opada i pokazuje sie storice.
Wschod storica we wtorek odpowiada zupelnie sytuacji po za-
jezdzi¢ i przybyciu Moskati:

Juz tez i stonce wschodzi, krwawo sie czerwieni;
Brzegiem tepym, jak gdyby obdartym z promieni,
Nawpot widne, napoty w czerni chmur sie chowa.
Jak rozzarzona w rekach kowalskich podkowa.
Wiatr wzmagat sie i pedzit obtoki ze wschodu.
Geste i poszarpane jako bryty lodu...

Nastepuje pézniej bitwa — przyroda natychmiast odpowiada
burza, do ktérej Mickiewicz dotacza taki komentarz:

W takim dniu pozadany byt czas najburzliwszy;
Bo nawatnica, boju plac mrokiem okrywszy,
Zalata drogi, mosty zerwata na rzece,

Z folwarku niedostepna zrobita fortece.

O tym wiec, co sie dziato w obozie Soplicy,
Dzi$ nie mogta rozejs¢ sie wies¢ po okolicy,

A wiasnie zawist szlachty los od tajemnicy.
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Smieré Jacka ($roda rano) taczy sie znéw z pogodnym, jasnym
wschodem storica, przy czym jego promyki ,,ubierajg* zmartemu ,,zto-
tem oblicze i skronie* 2L

Cata harmonijna atmosfera epilogu jest takze organicznie zestro-
jona ze wspaniatoscig objawow przyrody, ktéra nabiera odswietnych
blaskow, S$wiatet, barw i woni. Od wschodu az do zachodu storica
wszystkie objawy przyrody przyczyniajg sie walnie do uwypuklenia,
spotegowania przezy¢ ludzkich. Ze wszystkich wschodéw storca
(a sg one — jak widzimy — pokazywane codziennie, wystepujac jak
gdyby orientacyjne znaki nastrojowe zycia ludzkiego w ,,Panu Ta-
deuszu®) ten ostatni jest najbardziej wspaniaty, najpetniej spersoni-
fikowany, najbardziej majestatyczny. To samo mozna powiedzie¢
i o*stonecznym zachodzie w ksiedze Xll, choé¢ skala poréwnawcza nie
jest tu tak duza: Mickiewicz przedstawia w poemacie tylko dwa za-
chody storica, ale rzecz ciekawa, ze od zachodu zaczyna opisy nieba
i na nim konczy — symbol niejako, ze przedstawiany Swiat jest Swia-
tem gingcym.

*

W zakresie traktowania przez Mickiewicza przyrody jeszcze kilka
innych spraw trzeba podkresli¢, bo sg charakterystyczne dla stosunku
poety do rzeczywistosci.

W ,,Panu Tadeuszu“ uderza nas przede wszystkim specjalny dobér
motywéw w opisach przyrody, ktére niemal z zasady dokumentujg —
jak i ludzie — rytm matosci i wielkosci. Oczywiscie tylko na zupeknie
innym podtozu: nie moralnym jak tam, lecz dostepnym naszym zmy-
stom. Opisy przyrody w poemacie odtwarzajg jak gdyby rytm mikro-
kosmosu i makrokosmosu: tego co male, drobne, ledwo dostrzegalne
i tego co uderza wybujatoscig ksztattu, potega barw i Swiatet, mocg
dzwiekoéw czy zywiotowoscig ruchow.

Z jednakowym zamitowaniem, z jednakowym odczuciem wagi za-
gadnien bedzie Mickiewicz opisywat mchy, jagody, trawy — jak deby,
buki, lipy i topole; muchy — jak zubra; brzeczenie komaréw, rechot
zab — jak ryki niedZwiedzia; szarg mgte — jak storica jasnego po-
zoge; bezruch wieczoru — jak szalenstwo burzy. Przykiadow jest
mndstwo — w calym poemacie dostrzegamy to zjawisko; nawet po-
szczegllne opisy ten rytm uzmystawiajg. W opisie lasu z ksiegi Il

Na te same zjawiska zachodzace w przyrodzie, ktéra akompaniuje zyciu
ludzkiemu, zwraca uwage K. Gorski we wstepie do wydania ,,Pana Tadeusza™
str. 27. Moéwi tez o tym Przybo$ 1 c. str. 60.
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(,»A przeciez wokoto nich ciggnety sie tasy Litewskie!”) da poeta amfi-
teatralnie catg gradacje wielkosci krzewdw i drzew od dziatwy lesnej
poczawszy (gtogi, kaliny, jezyny i maliny) po przez miodziez (cze-
remchy, jarzebiny, leszczyna), pare matzenska (brzoza, grab), az do
poteznych starcow (buki, topole, dab). Jeszcze wyrazniej wystepuje
ten styl w opisie dzikiego ostepu lesnego; gdy poeta siedzac na kepie
patrzy naokoto siebie, c6z go uderza? Mech (i nawet tego szczeg6tu
nie zapomni dodaé, ze byt on ,Zlany granatem czarnej, zgniecionej
jagody*), wrzos i brusznice, dopiero potem wzrok skierowany w gore
sugeruje mu, ze splecione gatezie drzew to ,,.zielone, geste, niskie
chmury*“, a nad tym nieruchomym sklepem szaleje wicher

Jekiem, szumami, wyciem, toskotami, gromem:
Dziwny, odurzajgcy hatas! mnie sie zdalo.
Ze tam, nad glowa, morze szumigce wisiato.

Ale ten ,,odurzajacy hatas“ nie oszatamia, nie upaja catkowicie
poety, bo oto za chwile stucha jak

Dzieciot na jedlinie

Stuka z lekka i dalej odlatuje, ginie,

Schowat sig, ale dziobem nie przestaje pukac.
Jak dziecko, gdy schowane wota, by go szukac.
Blizej siedzi wiewidrka, orzech w tapkach trzyma.
Gryzie go ...

Dzieciot, przypominajacy zabawe dziecka, wiewiérka ,,gajow ta-
necznica®, pokazane sg znow w bezposrednim sgsiedztwie z catkowicie
przeciwstawnymi wrazeniami;

Na dole jak ruiny miast: tu wywrét debu
Wysterka z ziemi naksztatt ogromnego zrebu;
Na nim oparte, jak Scian i kolumn obtamy.
Tam galeziste klody, tu wpdt zgnite tramy.
Ogrodzono parkanem traw: w $rodek tarasu
Zajrze¢ straszno, tam siedzg gospodarze lasu,
Dzikii, niedzwiedzie, wilki; u wr6t leza kosci
Napét zgryzione jakich$ nieostroznych gosci...

Obok rytmu wielkosci i matoSci mamy jeszcze w poemacie — w za-
kresie motywéw przyrody — drugi rytm, niemal analogiczny, cho¢
ujawniajacy Sie w innym kierunku: przyroda urobiona i hodowana
przez cztowieka i przyroda dzika. Mickiewicz tak samo eon amore,
z poczuciem estetycznej wartosci zjawiska, bedzie przedstawiat ogréd
warzywny jak las, pola uprawne jak niezbadane przez cztowieka

4*
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dzikie ostepy puszcz, bedzie tak samo doktadnie opisywat wyglad ko-
guta, odprawiajgcego warty i wypatrujgcego jastrzebia — jak i tegoz
jastrzebia, ktéry wisi pod obtokami nieba, by z gory rung¢ na ofiare
jako gwiazda spadajgca. To, co przed tym w literaturze byto domeng
zamitowan klasyka (przyroda opanowana przez cztowieka, urzadzona
odpowiednio do jego gustu), a z czym romantycy przewaznie wal-
czyli, stopito sie u Mickiewicza w jednag zupetnie nowg w literaturze
catos¢ z romantyczng wizja przyrody dzikiej, samorodnej, istniejacej
sama dla siebie i sama w sobie.

Oprécz znamiennego wyboru motywéw, w ,,Panu Tadeuszu“ cha-
rakterystyczne bardzo sg réwniez sposoby, ktére majg na celu spe-
cjalne sugestie, poddajgce czytelnikowi takie a nie inne percepcje
wrazen przyrodniczych. Mickiewicz mianowicie splata stale ze sobg
dwie metody: jedna, polegajaca na dazeniu do konkretyzacji, do na-
pozér jak najscislejszego realizmu, z drugga — wrecz przeciwng —
wchodzaca w sfere jakiego$ tajemniczego misterium, ocierajacego sie
czestokro¢ o dziedzine fantastyki. Przyroda chwilami — to $wiat da-
jacy sie precyzyjnie oznacza¢, nazywac, ujmowaé, Swiat bliski nam,
jak gdyby utworzony na nasze podobienstwo, tak ze mozemy go wy-
mienia¢ za pomocg dobrze znanych poje¢ — to znoéw dziedzina nie-
poznawalna, dziwna, rzucajgca takie sugestie, ktére wychodza poza
logiczne pojecia i sady.

Pierwsza metoda ujawnia sie chocby w dazeniu poety do opero-
wania Scistymi i powszechnie znanymi nazwami w oznaczeniu roslin
i zwierzat (Mickiewicz czesto nawet postuguje sie wtedy kursywa),
oraz w odpowiednim charakterze metaforyki, gtéwnie poréwnan,
ktore objawy przyrody sprowadzajg do zjawisk zycia ludzkiego, a na-
wet do wytwordw ludzkich, przy czym bardzo czesto chodzi¢ bedzie
0 rzeczy najzwyklejsze, codzienne, nad wyraz konkretne. Nieraz
cale opisowe partie przyrody sg przenoszone na wytwory ludzkie, jak
chocby stynny opis grzybéw, ktore ,na zielonym obrusie® sterczg
,»jako szeregi naczyn stotowych*; mamy tu i czareczki, i kubki, i kie-
liszki, i filizanki, a nawet pieprzniczke!

Wszystko to nie tylko czyni przyrode konkretng, jasnag i nie za-
wierajaca zadnych tajemnic, ale jakby upodrzednia ja w stosunku do
cztowieka i jego tworéw. Ale obok tego mamy sugestie zupetnie
inne!  Wymowne sg tu zaréwno wecale liczne zestawienia przyrody
z motywami mitologicznymi (Wiewiorka ,,w niewidzialny otwdr pnia
przepada. Jak wracajgca w drzewo rodzime driada“, ,,dwa stawy ga-
daty do siebie przez pola. Jak grajace naprzemian dwie arfy Eola“,
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przydrozne wierzby i topole ,jak martwe, z niemej wyrazem Zzatoby,
Stojg naksztatt posggdéw sypilskiej Nioby*), z motywami fantastyczno-
balladowymi (Switezianka: ,My$latbys, ze u stawu siedzi Swite-
zianka...” czarownice: ,,Siedzg wokoto wody, jak czarownic kupa.
Grzejaca sie nad kottem, w ktéorym warzg trupa®“) z motywami ba-
$niowo-utopijnymi (matecznik) i wreszcie z motywami religijnymi,
szczegblnie z motywem aniota (,,z boku chmurka biata, sama jedna.
Podlatuje i skrzydta w biekicie zanurza. Podobne do niknacych piér
Aniota Stréza, Ktory, nocng modlitwg ludzi przytrzymany. Spo6znit sie,
$pieszy wraca¢ miedzy spétniebiany* itp.).

Podniety takie — a jest ich wiecej i réznych kategorii — niewat-
pliwie budza inne perspektywy i na innej podstawie nastrojowej kazg
odczuwaé przyrode, przez co i charakter jej ulega zmianom. Nie
chce przez to powiedzieé, ze wkraczamy od razu w sfere mistyki.
W ,,Panu Tadeuszu“ dalecy jesteSmy od takiego traktowania natury
jak w Il czesci ,,Dziadow*, gdzie Swiat zjawisk, Swiat materii, staje
sie fantomem, za ktorym sie kryje istota bytu.

Nocy cichal — czytamy w prolofru 111 czeéci ,,Dziadéw'™ — Gdy
wschodzisz, kto ciebie zapyta,

Skad przychodzisz? Gdy swiazdy przed sobg rozsiejesz,

Kto z tych gwiazd tajnie przysztej drogi twej wyczyta?

»Zaszto stonce!" — wotajg astronomy z wiezy,

Ale dlaczego zaszto, nikt nie odpowiada.

Ciemnosci kryja ziemie i lud we $nie lezy:

Lecz dlaczego $pia ludzie, zaden z nich nie bada:

Przebudza siie bez czucia, jak bez czucia spali.

Nie dziwi stonca dziwna, lecz codzienna gtowa;

Zmienia sie blask i ciemno$¢, jako straz putkowa —

Ale gdziez sa wmdzowie, co jej rozkazali?

WprWdzie analogiczny stosunek do zjawisk natury poddaje
w ,,Panu Tadeuszu*“ Podkomorzy, ktéry podobnie mowi:

Owdz astronomowie planete, komete

L'wazajg tak, jako mieszczanie Kkarete;

Wiedza, czyli zajezdza przed krdla stolice,

Czyli z rogatek miejskich rusza za granice;

Lecz kto W niej jechat? po co? co z krélem rozmawiat?
Czy krol posta z pokojem, czy z wojng wyprawiat?
O to ani pytaja.

Jest to jednak poglad Podkomorzego, ktéry zreszta odwotuje sie
tu do odpowiadajgcej mu wiary ludowej (,,Ja 0 cudzie — prostakow
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poradzi¢ sie wole*). Pewnie — znéw powiemy — autorytet ten ma
swojg wage, ale nie decyduje o takim wiasnie systemie ujecia przy-
rody w poemacie, w ktorym nie ma wyraznych spirytualistycznych
teorii i rozwigzan. Rzeczywistos¢ nie jest tu fantomem, nie ma
w ,,Panu Tadeuszu“ duchdw stwarzajacych zycie. Podobnie jak lu-
dzie w poemacie, majg swoja niezalezno$¢ psychiczng i nie czujemy,
by za nimi staly jasne i ciemne zjawy, aniotowie i szatany, podsuwa-
jace idee i wotajgce o taki czy inny czyn — tak samo i przyroda:
ksztattuje sie ona przewaznie niezaleznie, tlumaczac sie sama przez
sie, a raczej nie thumaczac sie wecale: jest i koniec. Tylko zndéw nie
catkowicie i nie wylgcznie. W calym poemacie mamy od czasu do
czasu lekkie dotkniecia dziwnej tajemnicy, nieuchwytne perspektywy
jakie$ nieoznaczonej, nieokreslonej blizej drugiej rzeczywistosci,
ktéra sie wylania ze Swiata konkretdw i skoriczonosci realistycznej.

Wizja natury w poemacie rozszerza sie woéwczas znakomicie. Przy-
roda wobec cziowieka staje na stanowisku nadrzednym, jako sita
bardziej potezna, niezgiebiona, bezgraniczna. Sprawy ludzkie, zycie
ludzkie wobec niej malejg: nawet bitwa z Moskalami w obliczu i ze-
stawieniu z zaraz pokazang walkg zywiotdw — burzg wydaje sie zjawi-
skiem wprost matym, nieistotnym, a w kazdym razie podrzednym.
Ludzie

chronig sie gromadnie vr domy i stodoty,
Opuszczajg plac boju, gdzie wkrétce zywioty
Stoczg walke.

Poeta moze sobie pozwoli¢ na to, by bitwe ludzka opisa¢ z uSmie-
chem pobtazania, ale kreslac przebieg burzy uderzy w tony poteznego
patosu i wstrzasajacej grozy, podniesionych jeszcze mistyczng meta-
foryka (ale tylko metaforyka!), ktéra sugeruje na przykiad tego typu
zestawienia:

Czasem widnokrag peka od korica do konca,

| aniot burzy na ksztatt niezmiernego storica
Roz$wieci twarz, i znowu okryty catunem

Uciekt w niebo i drzwi chmur zatrzasngt piorunem.

Jak powiedzieliSmy poprzednio, Mickiewicz stale zestraja zycie
ludzkie z zyciem przyrody. Osiaga przez to bodaj najgtebszy nurr
falowania bytu. Czlowiek i jego dzieje — to jakby rzeczywisto$é nad
nieuchwytnymi i tajemniczymi otchtaniami. One to ,,zabawom i spo-
rom wsrod cichej wsi litewskiej* kazg stawa¢ wobec zywiotow, ktdre
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»ha ksztalt niezmiernego stonica* raz wraz ,rozéwiecajg twarz“, by
znow ,,o0kryte catunem uciekaé w niebo, zatrzaskujac piorunem drzwi
chmur®. Ta sama natura, ktdra tak niemal sielsko, tak zgodnie z zy-
ciem cztowieka i jego czesto drobnymi sprawami ksztattowata w ciggu
calego poematu swoje oblicze, nie tylko staje przed nami jako byt
nadrzedny, ale nawet na poczatku ksiegi Xl, zatytutowanej ,,Rok 1812,
objawia sie w charakterze sity niepojetej i wszechmocnej, ktéra za-
rowno przewidziata jak i wywotata potezny wstrzas decydujgcy o zy-
ciu Europy, naroddéw i tudzi — wyprawe Napoleona:

Wszyscy na pétnoc: rzekibys$, ze wonczas z wyraju
Za ptastwem i lud ruszyt do naszego kraju,
Pedzony niepojetg, instynktowg mocg.

O przyrode zahacza wreszcie jeszcze jedna sprawa, ciekawa i cha-
rakterystyczna dla kompozycji poematu — mianowicie rozplanowa-
nie i rola dygresyj. Nie idg one niezaleznie od akcji utworu i jego
strony opisowej, lecz wyraZnie sie z nimi licza (technika zupetnie
inna niz na przykifad w ,,Beniowskim®), uprzedzajac przewaznie to,
co w tresci poematu nastapi: poeta przygotowuje nastrojowg atmos-
fere dla poszczegélnych partii opisowo-narracyjnych, tgczac swe 0so-
biste, wspomnieniowe kontakty z przyroda litewskg — z obliczem na-
tury, jakie przybiera ona petnigc role tta w historii szlacheckiej. Jesli
na przyktad ksiega Il rozpocznie sie w Soplicowie od polowania na
szaraka, a tlem bedzie pole, do myslistwa skieruje Mickiewicz swe
wspomnienia z Litwy otwierajac te ksiege:

Kto z nas tych lat nie pomni, gdy, mtode pachole.

Ze strzelba na ramieniu Swiszczac szedt na pole.

Gdzie zaden wat, ptot zaden nogi nie utrudza.

Gdzie, przestepujac miedze, nie poznasz, ze cudza! i t. d.

Poeta w swych lirycznych doznaniach staje sie jakby towarzyszem
i obserwatorem tego, co sie rozgrywa w utworze, by os$wietli¢ fikcyjna
rzeczywistos¢ dokumentacja wihasng; osobiste stanowisko Mickie-
wicza przy tym albo popiera reakcje postaci poematu, albo odchyla
sie od nich, albo nawet im przeciwstawia (,,A przeciez wokoto nich
ciggnety sie lasy litewskie! tak powazne i tak petne krasy!*). Powstaje
wiec jeszcze nowy nurt emocjonalnych sugestii w stosunku do na-
tury, ktorego nie mozemy traktowac jako dodatku, lecz jako orga-
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niczny element catosci. A dzieje sie to nie tylko ze wzgledu na pa-
ralelizm tematéw, lecz i dlatego, ze Mickiewicz celowo nieraz dazy
do zniwelowania, do zatracenia jakby zdecydowanej granicy miedzy
dygresjg a przedstawianym Swiatem.

W ksiedze IV mamy na przykiad obszerng dygresje zaczynajgca
sie od apostrofy do starych drzew litewskich, zawierajacg opis dzi-
kiego ostepu lesnego, w ktéorym znajduje sie poeta. Konczy sie on
wzmianka o dziewczynie wiejskiej i chtopcu, zbierajacych brusznice
i orzechy laskowe; wreszcie czytamy;

Wtem ustyszeli odgtos rogéw i pséw granie,
Zgaduja, ze sie ku nim zbliza polowanie...

W istocie w dalszym ciagu ksiegi, przedstawia Mickiewicz polo-
wanie na niedzwiedzia, ktére wyruszyto z Soplicowa. Wyglada wiec
tak, jakby jedna partia (dygresja) stanowita z drugg (akcja) jedna
cato$é zaréwno czasowg jak i przestrzenna. Mamy tu znéw bardzo
subtelny przyktad na przedziwne splatanie z sobg w ,,Panu Tadeuszu*
odbrebnych rzeczywistosci: prawdy i fikcji. Fakt zwigzania przezycia
poety z akcja utworu zauwazyt juz Tretiak, ktérego ta sprawa nieco
zaniepokoita; ,,Mozna wprawdzie mysje¢c — tlumaczy — ze mowa tu
0 innym, nie o soplicowskim polowaniu, ale wiasnie dlatego, ze nie
wiemy, o jakim polowaniu mowa, krajobraz ten ma pewna dwuznacz-
nosc“22. Naturalnie gdy stoi sie na stanowisku realizmu kompozycji
poematu, zjawisko to wyskakuje jako rzecz nieoczekiwana, tymcza-
sem wiemy, ze w nim tkwi jeden z bardzo istotnych przykiadéw,
ciggtego oscytowania w poemacie réznych ptaszczyzn i réznych zata-
man rzeczywistosci. Czyz fakt ten moze dziwié¢ w utworze, ktéry sie
kohczy dygresja, przypisujacag — oczywiscie zartem m— poecie role,
jaka zwykle podkredlaja narratorowie basni, by tym silniej uwy-
pukli¢ utude ich opowiesci?

I ja tam z gos$émi bylem, mioéd i wino pitem,
A com widziat i styszat, w ksiegi umiescitem.
I ja tam z go$¢mi bytem ...

N Rzuémy na pozér niedorzeczne pytanie: kto jest ten ja  Odpo-
wiedz zdaje sie nie ulega¢ watpliwosci: Mickiewicz. A jednak — przy
blizszym zbadaniu — sprawa ta do oczywistych bynajmniej nie nalezy.

” 1 c. str. 226.
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Ale najpierw znow kilka wyjasnien. Osobowos¢ poety m— jak juz
zaznaczyliSmy na poczatku studium — nie ogranicza sie tylko do licz-
nych dygresji; Mickiewicz-epik ingeruje tez i we wiasciwej tresci
poematu jako komentator przedstawianych zjawisk.

Komentatorstwo w epice moze mie¢ potrojny charakter; sg to
1. wyjasnienia rzeczowe, polegajace na przerywaniu toku opowiada-
nia przez wstawki, ktore uzupeiniajg przedstawiang rzeczywistosé
pewnymi wtrgconymi szczeg6tami, 2. wyjasnienia intelektualne ma-
jace na celu podsuniecie lub narzucenie czytelnikowi takiego lub in-
nego zespotu pogladow w stosunku do $wiata i 3. sugestie emocjo-
nalne, wyrazajgce whasny stosunek uczuciowy tworcy do obrazu kre-
$lonego zycia, stosunek, ktéry naturalnie ma wptywaé na czytelnika.

Epika bez takiego czy innego komentarza obej$é sie nie moze; sa
jednak dwa typy jego stosowania; typ ukryty, ktory da sie wydedu-
kowa¢ z caloSci przedstawionego Swiata i typ jawny, w ktérym
subiektywizm poety manifestuje sie otwarcie, bezposrednio.

W ,,Panu Tadeuszu*“ mamy ten drugi typ i to wystepujacy bardzo
obficie: ciggle zachowujemy taczno$¢ z narratorem, ktéry posredniczy
pomiedzy czytelnikiem a przedstawiang rzeczywistoscig podajgc nam
czesto do przyjecia zupetlnie gotowe oswietlenia, sugestie i poglady.
Naleza tu przede wszystkim charakterystyki bezposrednie, ktérymi
poeta positkuje sie stale (Tadeusz, Hrabia, Maciek, Asesor, Jankiel,
czeSciowo Robak itd.) i ciggle komentarze rzeczowe pojawiajgce sie
czy to jako wyjasnienia sytuacyjne (podawane nieraz wyraznie na-
wet w nawiasach), czy to jako uzupetniajgce przerwy w opisach. Oto
kilka przyktadéw:

Dobrze, mdj Tadexxszu (bo tak nazywano

Mtodzierica, ktéry nosit kosciuszkowskie miano
Na pamigtke, ze w czasie wojny sie urodzit) .. .

A najstraszniej pan Eejent byt zacietrzewiony:
Jak raz zaczal, bez przerwy rzecz swojg tokowat
| gestami jg bardzo dobitnie malowat.

(Byt dawniej adwokatem pan rejent Bolesta,
ZAvano go kaznodzieja, ze zbyt lubit gesta) ...

. on sie wszystkim sktonit
I zwolna w tabakiere palcami zadzwonit: n
[Tabakiera ze ziota, z brylantéw oprawa,
A w $rodku jej byt portret kréla Stanistawa.
Ojcu Podkomorzego sam krdl jg darowat.
Po ojcu Podkomorzy godnie jg piastowat,
Gdy w nig dzwonit, znak dawat, ze miat gtos zabierac]. ..
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Narrator w zakresie komentarza rzeczowego idzie tak daleko, ze
nawet daje w tekscie wyjasnienia niezrozumiatych stow:

$mierci  Gifre~Mera
Mszczac sie, Proporszczyk z diugim szpontonem naciera,
(Szponton jest to zarazem dzida i siekiera,
Teraz juz zaniedbany i tylko na flocie
Uzywaja go, wowczas stuzyt i piechocie).

W komentarzu intelektualnym na plan pierwszy wysuwajg sig
oceny wartosci przedstawionego S$wiata i uogolnienia obyczajowe:

Studzy nie wyszli wita¢, [ale nie mysl wcale.
Aby w domu Sedziego stuzono niedbale]...

Biato jej ubranie
Wysmuktg posta¢ tylko az do piersi kryje
Odstaniajac ramiona i tabedzig szyje.
[W takim Litwinka tylko chodzi¢ zwykta z rana,
W takim nigdy nie bywa od mezczyzn widziana] i t. p.
Emocjonalnych komentarzy tez jest w brod:

A przeciez wokoto nich ciggnely sie lasy
Litewskie! tak powazne i tak petne krasy!

Zaiste okolica byta malownicza ...

Nieraz nawet przybierajg forme apostrof:

Niebaczny Saku jakiz zapat cie unosi!
Nigdy juz odtad gniewnej nie przebtagasz Zosi... i tp.

Wracamy do postawionego pytania: kim jest narrator? Uderzy
nas tutaj przede wszystkim jedno ciekawe zjawisko: gdy zaczniemy
konfrontowa¢ z sobg poszczeg6lne partie komentatorskie i zestawiac
gotowe sugestie, ktére podaje narrator, z tym, co czytelnik sam zdo-
bywa, samodzielnie obcujac z przedstawionym przez Mickiewicza
Swiatem — to okaze sie, ze elementy te nie zawsze sie z sobg pokry-
waja. Wezmy na przyklad posta¢ Sedziego. Na podstawie prze-
biegu akcji nie trudno wywnioskowac, ze to cziowiek daleki od ja-
kiego$ ideatu, ze obok cech niewatpliwie dodatnich, jest on ciasny,
umystowo dosy¢ ograniczony, zupeinie bierny w sprawach ogoélniej-
szej wagi, no i moralnie tez nie zawsze w porzadku. Natomiast w ko-
mentarzach Sedzia wystepuje przewaznie jako jednostka wzorowa,
niemal idealna, jako autorytet wyjatkowy, na ktéry narrator raz
wraz sie powoluje. Szczeg6lnie ksiega pierwsza poematu daje szereg
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wymownych przykiadéw komentatorskich, w korych dostojenstwo
Sedziego promieniuje z calg wyrazistosciag. Ale narrator najwyrazniej
ten ton dostojenstwa stosuje takze tam, gdzie kontekst do tego nie-
zbyt upowaznia. Oto obraz Sedziego idacego do Tetimeny, ktora
znajduje sie w Swiagtyni Dumania:

Sedzia czaty zmieszat

I przecigwszy mu droge, do Zrddta pospieszat.
Z wiatrem igraty biate poty szarafana,
I wielka chustka w pasie koncem zawigzana:
Stomiany, podwigzany kapelusz od ruchu
Nagtego chwiat sie z wiatrem ja”~o lis¢ topuch u
Spadajac to na barki, to znowu na oczy,

reku ogromna laska; tak pan Sedzia kroczy.

Stowa: ,tak pan Sedzia kroczy“ maja znéw na cetu wydobycie
powagi i godnosci cztowieka, natomiast sam opis ma zupeinie inny
chartakter, nie pozbawiony komizmu.

Inny przyktad: postacig groteskowg jest niewagtpliwie w ,,Panu
Tadeuszu* Buchman. Jego przemowienia — jak juz mowilismy —
uderzajgce jaskrawym kontrastem miedzy teoriami pochwytanymi
z ksigzek a rzeczywistoscia wywotujg $miech i dta obudzenia weso-
fosci sg przez poete podawane. Narrator jednak do czego$ zupet-
nie innego przygotowuje nas w komentarzu:

,Prosze o g'os”, zawotat pan komisaiz z Kiecka,
Cziowiek miody, przystojny, ubrany z niemiecka.
Zwat sie Buchman, lecz Polak byt, w Polszcze sie rodzit.
Nie wiedzie¢ pewnie, czyli ze szlachty pochodzit.
Lecz o to nie pytano; i wszyscy Buchmana
Szacowali, iz stuzyt u wielkiego pana.

Byt dobry patriota, i peten nauki,

Z ksigg obcych wyuczyt sie gospodarstwa sztuki,

| débr administracjg prowadzit porzadnie,

0 polityce takze wnioskowat rozsadnie.

Pieknie pisa¢ i gtadko umiat sie wystawiaé.
Zatem umilkli wszyscy, kiedy jat rozprawiac.

Dodajmy jeszcze, ze narrator tubi takze nieraz wyjasnia¢ rzeczy

bardzo proste, oczywiste wprost, wypisywaé truizmy i dawa¢ naiwne
pouczenia:

Inne pospdlstwo grzybdw pogardzone w braku
Dla szkodliwosci albo niedobrego smaku;
[Lecz nie sg bez uzytku, one zwierza pasg

1 gniazdem sg owadow i gajéw okrasg] ...
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Ni wilczych ni zajeczych nikt dotkng¢ nie raczy,
A kto schyla sie ku nim, gdy btad swoj obaczy
Zagniewany, grzyb ztamie, albo noga kopnie;
[Tak szpecac trawe czyni bardzo nieroztropnie].

Jednoczesnie za$ narrator ten — dajac tak prymitywne pouczenia
— wymaga od czytelnika orientowania si¢ w sprawach, ktdrych on
zna¢ zupetnie nie moze, — a ktére moga by¢ wiadome tylko w naj-
blizszym kregu danego $rodowiska:

... wszyscy Soplicowie
Sa, jak wiadomo, Kkrzepcy, otyli i silni...

Narrator w ,,Panu Tadeuszu“ staje nieraz przed nami jako Kktos,
kto gloryfikuje przedstawiany Swiat, laudator temporis acti, jako czio-
nek $rodowiska szlacheckiego, bedacy jego reprezentantem, majacy
respekt przed moznymi Owczesnego S$wiata i traktujacy czytelnika
rowniez jako cztowieka Srodowiska 73 Wszystkie te cechy sprawiaja,
Ze narratora mozemy uznaé za typowego gawedziarza.

Gaweda i jej artystyczne oblicze — byly to, jak wiadomo, zagad-
nienia, ktére bardzo pociggaty Mickiewicza w okresie pisania ,,Pana
Tadeusza“. Sugestie w tym kierunku przyszty w pewnej mierze od
Henryka Rzewuskiego: w Rzymie wedtug wszelkiego prawdopodo-
bieistwa poeta poznat stynne jego ,Pamiatki Soplicy*. Ze ga-
wedziarstwo Mickiewicz uwazat za ceche bardzo zasadniczg dla szla-
chty — dowdd w Wojskim, na co juz dawno krytyka zwrdcita uwage.

Hreczecha na milczenie miat stuch bardzo czuty.

Sam geweda, i lubit niezmiernie gaduty.

Nie"" dziw! ze szlachtg strawit zycie na biesiadach.
Na polowaniach, zjazdach, sejmikowych radach ...

W usta Hreczechy wkiada tez Mickiewicz bezpretensjonalne opo-
wiesci z zycia szlachty, ktére sg wiasnie charakterystycznymi gawe-
dami. Wojski ma je na kazde zawotanie, przy czym jak kazdy ga-
wedziarz-gaduta nie krepuje sie czasem i okolicznosciami: co$ tub

Podobnie K. Goérski pisze w swym wstepie do ,,Pana Tadeusza', ze ,.epicka
postawa Mickiewicza wyraza sie w oswietlaniu zdarzen i ludzi ze stanowska
przedstawianej w dziele szlacheckiej zbiorowosci''. Niektdre opisy i charaktery-
styki ,,dokonane zostaty z tjun samym epickim obiektywizmem, sklaniajgcym poete
do przemawiania jako vox populi, przy réwnoczesnym usunieiu wiasnej osoby
w cien.” (30—31).
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kto$ ciggle mu przerywa, ale to nic — Hreczecha wraca do swego,
bo to jest niekonczacy sie nigdy nurt jego zycia; to tez celowo
Mickiewicz skonczyt ,,Pana Tadeusza“, cho¢ Wojski nie skonczyt
opowiada¢ jednej ze swych gawed — o Rejtanie i ksieciu Denaséw.

Zywiot gawedy nie ogranicza sie jednak w poemacie do postaci
Wojskiego. Z tego, coSmy powiedzieli uprzednio, wida¢, ze atmosfera
gawedy tkwi znacznie giebiej w artystycznej koncepcji ,,Pana Tade-
usza“. Oto Mickiewicz jako komentator rozgrywajacych sie zjawisk
wciela sie niejednokrotnie jak gdyby w prostego szlachcica i jego
oczami zabarwia $wiat, ktéry staje przed nami os$wietlony z dwdch
stron. Raz — tak jak w gawedzie — od wewnatrz, od Srodowiska,
w ktérym przebywamy, drugi raz od poety. A jesli dodamy jeszcze
fakt, ze Mickiewicz-liryk nie podporzadkowuje sie zawsze Mickie-
wiczowi-epikowi, ale ma wiasne, niezalezne sugestie w stosunku do
przedstawianego S$wiata, otrzymamy niestychane wzbogacenia ar-
tystycznych podniet utworu. Poeta stawia nas ciggle wobec czego$
nowego, niepowtarzalnego, obrzucajagc czytelnika ustawicznie nie-
spodziankami, nie przestrzegajac zadnego rygoryzmu, uderzajgc
w coraz to rozne klawisze emocjonalne, wytryskujac nieustannie co-
raz nowymi kaskadami o$wietleri i przedstawien.

Wezmy przyktad: w ksiedze IV mamy — jak wiemy — wspa-
natg dygresje liryczng o polowaniu na dumania przeciwstawionemu
polowaniom na zwierzyne:

Btahy strzelec uchodzac szyderstw towarzyszj*
Za chybiong zwierzyne, ilez w waszej ciszy
Upolowatem duman .

To dopiero dla poety zdaje sie mie¢ wartos¢. Czarujgce dumania
przerywm prawdziwe polowanie: z przed oczu Mickiewicza znika zycie
lasu, znika réwniez owa dziewczyna wiejska i jej kochanek, tak
sharmonizowani z tajemniczym nurtem boru:

Wtem ustyszeli odgtos rogéw i pséw granie,
Zgaduja, ze sie ku nim zbliza polowanie,

| pomiedzy gatezi gestwe, petni trwogi
Znikneli nagle z oczu, jako le$ne bogi.

Jakis$ mimowolny zal przebija sie w stowach poety, ze ‘towy
przerwaty mu ni¢ duman i doznan poezji lasu. W jednej z dal-
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szych partii ksiegi IV mamy opis puszczy i matecznika, ktdry zndéw
konczy sie wspotczujgcg apostrofg do niedzwiedzia:

Glupi niedzwiedziu! gdyby$ w mateczniku siedziat,
Nigdyby sie o tobie Wojski nie dowiedziat... itd.

Zdawatoby sig, ze po takich preludiach — opis potowania ujety
bedzie krytycznie, w tonie minorowym, jako zjawisko brutalne,
okrutne, stojace poza pozytywnie emocjonalnym zasiegiem poety.
Tymczasem nie! W scenie polowania mamy zawartg calg pasje my-
Sliwska szlachty, mamy wspanialy rozmach epicki, liryzowania nad
losem niedzwiedzia ani $ladu: zadza zwyciestwa, zgdza triumfu goé-
ruje nade wszystko. Stajemy wobec prawdziwej poezji poto-
wania — a waga tego zjawiska zycia zbiorowego szlachty, jego rola
w tradycji narodowej, jego swoiste piekno sg specjalnie podniesione
jeszcze w grze Wojskiego na rogu. Poeta daje tu wspaniatg synteze
zycia towieckiego, podnoszgc polowanie do wyzyn muzycznego
poematu. W tej muzyce transponujacej na dzwieki dzieje czynéw
mysliwskich, bierze roéwniez udziat caty las, wszystkie drzewa, jako
chér peten majestatu i wzniostosci:

| szta muzyka coraz szersza, coraz dalsza,
Coraz cichsza i coraz czystsza, doskonalsza.
Az znikta gdzie$ daleko, gdzie$ na niebios progu!

Polowanie urasta do jednego ze szczytowych puktéw atmosfery
wzniosto$ci w ,,Panu Tadeuszu*.

Ale idzmy dalej: jezeli — rozumujemy teoretycznie — lowy sg
podniesione na takg wyzyne, to czego dopiero mozna sie bedzie spo-
dziewa¢ po bitwie z Moskalami. Tu wtasnie — zdawatoby sie — na-
stapi apogeum wzniostosci, wspaniato$¢ tonu rycerskiego, w ktérym
zobaczymy bohaterstwo dusz ludzkich. Ale te teoretyczne supozycje
zupetnie zawodzg. Mickiewicz znéw czyni tu nam nowag nhiespo-
dzianke: za wszelkg cene unika patosu, sprowadzajgc caly opis do
tonu gawedziarskiego, nie pozbawionego chwilami zartobliwosci.
W ujeciu watki bedzie uderzata celowa chaotycznos¢ jej przebiegu
i sporadyczno$¢ podkreslanych momentéw. Wprawdzie stosuje Mic-
kiewicz technike bitew Homera, kladac nacisk na poszczegdlne
watki wybitniejszych jednostek, ale tym pojedynkom odejmuje
wszelki gigantyczny rozmach, niezwyklo$¢ a nawet czesto groze
(porown. np. pojedynek starego Macka z gifrejterem). Czyny Kropi-
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cielg sg celowo pominiete Zzartobliwym wycofaniem sie w stylu kla-
sycznym (,,Co potem dokazywat, jakie kleski szerzyt, Daremnie
$piewat, nikt by muzie nie uwierzyt...”), wejscie do walki Konewki
poprzedzone jest niezbyt wzniostym jego pokrzepieniem ducha (,,Ko-
newka dotagd mate dat mestwa dowody; Cho¢ najpierwszy ze szlachty
uwolniony z kiody... Nie chciat bi¢ sie; powiadat, ze sobie nie ufa
na czczo; szedt wiec, gdzie stata spirytusu kufa. Reka, jak tyzka, stru-
mien do ust sobie chylit; Dopiero gdy sie dobrze rozgrzat i posilit,
Poprawit czapke... | spojrzat na plac boju...”“). Zachowanie sie
Hrabiego jak zawsze utrzymane jest w tonie parodii: najpierw
urzadza on atak konnicy zupetnie niepotrzebny i nie przemyslany,
y pbézniej wygtasza patetyczne przemoéwienie zakoriczone nieuchron-
nie powtarzajacym sie refrenem (,,Skarze go, jakom zbo6jcéw ska-
rat pod opoka. Ktorg Sycylianie zwg Birbante-rokko*). Doda¢ i to
trzeba, ze Mickiewicz ze strony polskiej nie wysuwa zadnego wodza
— bitwa kieruje wlasciwie Robak, ktéry jednak sam nie walczy — ale
niewatpliwie szczytem wszystkiego jest fakt, ze o ostatecznym zwy-
ciestwie zadecydowata nie walka rycerska lecz obalenie sernicy, ktéra
przyttukta wrogéw i zdezorganizowata ich: czynu tego dokonali
Wojski, Wozny (dwaj starcy), ochmistrzyni i kuchcik! Rycerskg po-
stawg w walce goruje nad innymi kapitan Rykdéw. Jesli ten ton wyjat-
kowej sprawiedliwosci wobec wroga, da sie réwniez czeSciowo wy-
snu¢ z Homera (stosunek do Hektora), to cata atmosfera bitwy nic
wspdlnego nie ma z tradycjg bohaterskiego poematu — jest jej wy-
raznym zaprzeczeniem, natomiast da sie wysnué¢ z ducha gawedy.

I tak dalej i tak dalej. Przykladéw mozna podaé mnostwo.
Wszystkie one dowodza, ze rola narratora w ,,Panu Tadeuszu“ nie
ogranicza sie do jednego' stosunku, jednego stanowiska wobec
przedstawionego $wiata. Fale odchylen i zmian pogebiajg znako-
micie zasadniczy, humorystyczny styl poematu i dlatego z kompozycja
utworu sag integralnie zespolone.

Charakteryzujac bitwe, wspomnieliSmy o Homerze. Czy w tego
rodzaju kontakcie z twdrcg ,lliady*“ nie ma réwniez humorystycz-
nego stosunku tym razem do zjawisk literackich, do Swiata sztuki?
Jest to sprawa, ktéra tez stanowi jeden z istotnych elementéw ar-
tyzmu ,,Pana Tadeusza“, celowo przez poete odpowiednio os$wie-
tlonych i przedstawionych.
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Juz z tego, coSmy powiedzieli, wynika, ze kompozycja poematu
stoi w orbicie dwdch nurtéw poetyckich: klasycyzmu i romantyzmu.
Poje¢ tych jednak nalezy uzywa¢ w znaczeniu takim, jakie czesto na-
dawano im w epoce Mickiewicza, a szczegdlnie za czaséw jego mio-
dosci i uniwersyteckich studiow i jak je przedstawit poeta w szkicu
,»O poezji romantycznej“, ktéry stanowit przedmowe do | tomu
poezji. Klasycyzm — to jeden ze statych, istniejgcych i ksztattuja-
cych sie przez wieki styléw i typéw poezji, ktéry narodzit sie w sta-
rozytnosci i tu doszedt do najwspanialszych objawow, nastepnie
znalazt swdj wyraz w renesansie, dalej w literaturze francuskiej
XVII wieku i ciggnie sie do wspotczesnych Mickiewiczowi czasow,
urabiajac si¢ rdéznorako zaleznie od potrzeb poszczegélnych naro-
déw. Romantyzm, bedacy tamtego przeciwienstwem, ma podobnie
wiekowg tradycje: pojawit sie w Europie Sredniowiecznej, przecho-
dzit falami réznych nasilen i opadéw w okresach pézniejszych
i wreszcie znalazt najpeiniejszy swoOj wyraz w epoce Mickiewicza.

Stosunek poety do tak pojetego klasycyzmu — na co zwracali
juz liczni badacze uwage, — byt zasadniczo peten aprobaty: Mickie-
wicz przeciwstawiat sie tylko wysuwanej niejednokrotnie sugestii na-
$ladownictwa, biernego powtarzania, czy kopiowania, badz wzoréw
starozytnych, badz — jak u nas — wzorow francuskich. Wtedy do-
piero poezja stylu klasycznego zatraca twdrcze elementy narodowe
i przeciwko takiej gtéwnie Mickiewicz wystepuje. Wiadomo prze-
ciez powszechnie, ze juz po wydaniu ballad pisze poeta studium
0 ,,Zofibwce* petne zachwytéw nad Trembeckim:

»Zofiowke* — twierdzi — ,,uwaza¢ mozna za arcydzieto, stawa-
jace obok najcelniejszych poematéw tego rodzaju w jakiejkolwiek
literaturze... Trembecki ma przymioty sobie wiasciwe, ktére jemu
ljego poezji dajg wyzszo$¢ nad poezja .., poetow spotczesnych; gdy
albowiem mowa polska poetycka charakter swdj wiasciwy tracié
zaczela i posta¢ przybiera¢ obcg, francuskg, — Trembecki zachowat
cechy ztotego wieku poezji narodowej ... Swiezo wprowadzona gal-
lomania nie miata wplywu na jego talent i mowe. Talenta i jezyk
klasykéw starozytnych, talenta i jezyk ojczysty wiekdéw zygmun-
towskich, poznawanie gruntowne historii literatury i innych nauk,
oto jest wszystko, z czego Trembecki pokarm telentowi swojemu
wyciggnat, zdrowo go pielegnowat i po mistrzowsku ksztaicit*.

Tworczos¢ wiec utrzymana w stylu klasycznym moze stanowic
i stanowi wedlug poety powazny wkiad artystyczny do literatury
narodowej polskiej. Nic wiec dziwnego, ze w ,Panu Tadeuszu“,
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w ktorym obcy jest Mickiewiczowi wszelki rygoryzm, wszelkie je-
dnostronne doktryny czy nawet bojowos¢ literackiego programu,
mogt poeta zgodnie ze swymi stalymi poglagdami jak i Owczesnym
(w trakcie pisania poematu) wyczuciem wagi roznorodnych, arty-
stycznych zjawisk — mogt pewne partie utworu przedstawi¢ zgodnie
z sugestiami poetyki klasycznej (a obecnie bysSmy dodali) i kia-
sycystycznej.

Stato sie to tym naturalniej, ze bogactwo elementdéw opisowych
w ,,Panu Tadeuszu“ taczyto ten utwdr z poematem opisowym tak zna-
miennym dla literatury francuskiej i polskiej drugiej potowy XVIII
i poczatku XIX wieku. Wskazalismy juz na to, ze caly szereg mo-
tywow przedstawiajgcych przyrode urobiong przez cztowieka (sady,
ogrody warz5rwne, opisy bydia i drobiu, opis dworu soplicowskiego)
--- da sie genetycznie stamtad wywie$é. Swiatynia dumania tez jest
pomystem w stylu klasycznym a nie romantycznym. Szczegélnie
w obrebie tych spraw da sie wykry¢ — i to wcale rozlegle wplyw
Delilta24. Mickiewicz nieraz w swej uderzajgcej swobodzie kontak-
towania sie z sztuka klasycystyczna idzie tak daleko, ze pozwala sobie
na ozdobnag (bo moéwiliSmy poprzednio o sugestiach zupetnie in-
nego rzedu) stylizacje mitologiczng, lub postugiwanie sie terminami
mitologicznymi, ktére maja zastepowac pojecia abstrakcyjne:

Zmieszane ptastwo ttumnie furkneto do gory.
Zosia, stopami ledwie dotykajgc ziemi,
Zdawata sie najwyzej bujaé miedzy niemi;
Przodem gotebie biale, ktére w biegu ptoszy,
Leciaty, jak przed wozem bogini rozkoszy.

Albo:

Stowem wygnata Marsa Ceres gospodarna

| panuje z Pomong, Florg i Wertumnem

Nad Dobrzynskiego domem, stodotg i gumnem.
Ale dzi$ muszg znowu ustgpi¢ boginie:

Mars powraca.

** O stosunku Delilla do ,,Pana Tadeusza" pisato wielu badaczy. Wazne sg
tu przede wsArstkim uwagi Bielaka (,,Przeglad Powszechny'™ 1932), a ostatnio
najobszerniej — z wyjatkowa erudycjg — sprawe przedstawit Kubacki (,,Uwagi
nad poetyka Pana Tadeusza" ,,Kuznica™ r. 1948 nr. 16—17), ktéry wptywu Dellila
nie ogranicza tylko do motywow, lecz obejmuje nim technike a nawet tematyke
poematu Mickiewicza.
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Oto szczyt niezaleznosci poety od romantycznych kanonéw!

Whplyw literatury klasycystycznej da sie i w stosunku do ludzi wy-
kry¢: pani Telimena stamtad swdj rod wywodzi, co podkreslato wielu
badaczy, nawet Mickiewicz jeszcze jako student przerobit jedng z po-
wiastek wierszowanych Voltaire‘a, ktorej nadat tytut ,,Pani Aniela*”®
— jest to prototyp Telimeny. Ta sama zmystowo$¢, ta sama cheé
uzycia, podobna zdolno$¢ komedianctwa i drapowania sie w obce
sobie wartosci.

Aprobujac wiec — przez pozytywne potraktowanie w utworze
szeregu zdobyczy literatury klasycystycznej — nadajac pewnym par-
tiom swego poematu styl tego kierunku, Mickiewicz jednocze$nie
w innych czeSciach parodiuje celowo wynaturzenia literackie tej
epoki, ujawniajgce sie badz w nadmiernym rygoryzmie przepisow,
w ktore literature polska wprzegta gallomania, badz w modzie jedno-
stronnego wygrywania roznych elementow stylu literatury staro-
zytnej. Dos$¢é jest przypomnie¢ scene odczytywania na cze$é Zosi ody-
panegiryka, ktérg skomponowat jaki$ podoficer-poeta (ks. XII):

u ty, ktérej wdzieki
Budzg bolesng rado$¢ i rozkoszne meki!... itd.

Smieje sie tu poeta ze stylistycznej maniery klasycyzmu warszaw-
skiego lubujgcego sie w nagromadzeniu antytez, metonimii, synekdocb
itp. dla podniesienia wzniosto$ci tematu, co ostatecznie daje wra-
zenie komiczne.

Sg to zabawne naduzycia wielkosci i piekna literatury Kklasycznej.
Dawniej Mickiewicz piorunowat na nie — obecnie sie tylko bawi. Te
naduzycia szczeg6lnie musiaty uderza¢ poete, jesli chodzi o Homera,
ktérego wielko$¢ Mickiewicz niestychanie cenit.

Stosunek do Homera — to kwestia w ,,Panu Tadeuszu“ zupetnie
specjalna. Piszac swoj utwdr myslat o nim poeta bezposrednio i po-
Srednio. Bezposrednio dlatego, ze niewatpliwie ,Iliada“ stawata nie-
jednokrotnie wdéwczas w Swiadomosci poety, a posrednio, gdyz Mic-
kiewicz poemat swoj taczyt — jak wiadomo — z ,,Hermanem i Do-
rotg”“. Otéz poemat Goethego powstat w pewnej mierze z inspiracji
klasycznej, z Homera. Goethe, zachwycony ,lliada™ i ,,0dysseg”,
chciat zycie niemieckie z epoki swej miodosci, dostroi¢ niejako do

Obszernie sprawe stosunku ,,Pani Anieli” do \"oltaire’a omawia J. Rleiner,
»Mickiewicz” t. I, str. 58—@& Przy sposobnosci zaznaczam, ze rozprawa moja
»cstala zakoriczona przed ukazaniem sie ez. Il t. Il monografii prof. Kleinera
i dlatego wyniki jej nie sg w niniejszych rozwazaniach uwzglednione.
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atmosfery homeryckiej, nada¢ mu odpowiednig powage i dostojen-
stwo. Cech tych nie myslat jednak wydobywa¢ przez zblizenie tema-
tyczne z Homerem. Wpybitne wypadki dziejowe stojg w ,,Hermanie
i Dorocie* na dalszym planie, a akcja wtasciwa toczy sie okoto sprawy
indywidualnej (mitosci tytutowych bohateréw), obraca sie wsrod ludzi
prostych i w Srodowisku matego miasteczka; jest tez w duzej mierze
pomyslana jako sielanka. Tylko ze Goethe to zycie proste podnosi
do wyzyn powagi i dostojenstwa nie tylko wprowadzajac homerycki
heksametr i spokojny, opanowany tok narracji lecz uwypuklajgc
takze perspektywy narodowych i ogolnoludzkich wartosci, ukrytych
w tetnie zycia matego miasteczka.

Analogiczna poniekad mysl przyswiecata Mickiewiczowi, gdy przy-
stepowat do ,Pana Tadeusza“ i tytko w tym zakresie mozna mowic
0 zbtizeniu do Goethego. Humor jednak — jak wiemy — i te ceche
oSwietlit zupetnie swoiscie: dostojeristwo zespolito sie z gaweda i przez
to zatracito swojg jednotitos¢. Postugiwanie sie elementami techniki
Homera nie mogto wiec stang¢ poza zasiegiem parodii, ale oczywiscie
w tym wypadku nie dlatego, by osmieszy¢ samego tworce ,lliady”,
lecz by wskaza¢, jak czynniki sztuki Homera, sztuki wielkiej, moga
by¢ elastycznie dostrajane do zupetnie roznych celéw artystycznych
1 do innego, nowego widzenia rzeczywistosci epickiej, ktdre Home-
rowi byly obce. Zauwazyt to juz trafnie w r. 1886 Adam Belcikowski
w studium ,,Kitka mysli o Panu Tadeuszu“, w ktorym ciekawie zesta-
wia poemat Mickiewicza z ,lliadg” oraz ,,Hermanem i Dorotg". Mie-
dzy innymi pisze on tak:

»-Najwiecej uderzajacym w oczy przypomnieniem Homera sa nie-
ktére state powtarzania pewnych ustepéw. Zauwazy¢ jednak po-
trzeba, ze dzieje sie to zwykle nie jak z natury rzeczy wynika, w wa-
znych miejscach i chwilach, na ktére poeta szczegélny nacisk chce
potozy¢, ale przeciwnie, w ustepach mniejszego znaczenia, albo przy
sposobnosci przedmiotéw obojetnych i btahych (uderzanie w ziotg
tabakiere, niewczesno$¢ Buchmanowej rady)... Mozna by posadzic¢
Mickiewicza [na pewno!], ze tymi powtarzaniami, przy takich spo-
sobnosciach uzytymi, chciat wywota¢ jedynie komiczne wrazenie [to
znéw za silnie, bo nie jedynie!] przez delikatng, petng uszanowa-
nia dla Homera i genialng parodie sposobu przez niego w innych oko-
licznosciach uzywanego“ "6

-® Adam Belcikowski ,,Kilka mysli o Panu Tadeuszu™ w zbiorze ,,Ze studiow
nad literaturg polska” Warszawa 1886, str. 407.

5*
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Istotnie powtarzania Homera, jako $rodek artystyczny nie tracg
zupelnie swego znaczenia, nie sg wprowadzone po to, by zademon-
strowac ich nico$¢ literacka, daja one tylko nowe emocjonalne zabar-
wienie. Tak jest niemal z zasady ze wszystkimi innymi kontaktami
»Pana Tadeusza“ i ,lliadg"“. Najkapitalniejszym przyktadem jest nie-
watpliwie bitwa. Technike bitew Homera nasladowaty setki i tysigce
pisarzy — co stato sie tak nieznosne, ze juz przed Mickiewiczem
wielokrotnie — jak wiadomo — karykaturowano i parodiowano ich,
ale gtownie w celu oSmieszenia nasladowcow, w celu obrécenia w ni-
wecz ich niezdarnych zakuséw literackich. Parodia Mickiewicza jest
jednak zupetnie inna: nie jest jednostronna, nie da sie sprowadzi¢ do
literackiej satyry czy kpin. Motyw bitwy w ,,Panu Tadeuszu“ jest
jednym z najbardziej zasadniczych i w catosci swej powaznych; tylko
technika bitew Homera, ktéra ludzi podniosta do wielkosci pdtbogdw,
dogadza¢ Mickiewiczowi nie mogta, stad tez delikatne odcienia pa-
rodii literackiej, uderzajace nas takg SwiezoScig i nowym stylem.

Stosunek Mickiewicza do sztuki romantycznej jest pod wieloma
wzgledami analogiczny jak stosunek do klasycyzmu: i tu zobaczymy
Swiadome operowanie tymi literackimi wartoSciami, ktore poecie od-
powiadaly w trakcie tworzenia ,,Pana Tadeusza“, zobaczymy i nute
krytycyzmu a nawet parodie. Mickiewicz widziat, ze tak samo roman-
tyzmowi moze zagrazal i rzeczywiscie zagraza maniera, ktéra na
miejsce przepisow pseudoklasycznych wprowadza jak gdyby przepisy
pseudoromantyczne, odbierajgce temu stylowi sztuki réwniez natu-
ralno$¢. Parodia Hrabiego wskazuje tu kierunek mozliwosci tych
wynaturzen, a nie zapominajmy, ze Hrabia w poemacie wystepuje nie
tylko jako kochanek, marzyciel i rycerz — jest on takze artystg, ry-
sownikiem, malarzem. Tematy jego pejzazy czesto maja charakter
romantyczny, ale stosunek do nich wykazuje wyrazna maniere: Hra-
bia postepuje tu zupeinie tak samo jak pseudoklasycy: normy, prze-
pisy. Mowi wprawdzie, ze dla malarza duszg jest ,,natchnienie. Ktére
na wyobrazni unosi sie skrzydtach* ale dodaje: ,,Poleruje sie gustem,
wspiera na prawidlach“! Telimena, wyksztalcona na smaku osiem-
nastowiecznym (Swigtynia Dumania, cytat z Trembeckiego, lubowa-
nie sie w atmosferze dworskiej, nawet bononczyk!) doskonale w tym
zakresie porozumiewa sie z Hrabig-romantykiem.

Hrabia odegra tez bardzo ciekawg role w partiach parodystycz-
nych akcji ,,Pana Tadeusza“, akcji, ktérej charakter wiaze sie z lite-
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ratura romantyczng, mianowicie ze Scottem. Mickiewicz zupetnie
$wiadomie poemat swdj zblizyt do romanséw historycznych twdércy
»Wawerley‘a“, a uczynit to dlatego, ze typ jego akcji odpowiadat naj-
lepiej charakterowi odczuwania kraju lat dziecinnych przez poete.
Dzieki Konstantemu Wojciechowskiemu /Y wiemy doktadnie, na czym
polegajg kontakty te w obrebie watkow, rozktadu rél, typu rozwia-
zania konflikéw itp. Mickiewicz jednak ramy scottowskie S$wietnie
przekomponowat, zgodnie z tradycjg polskg i ze Swiatem polskim.
Ani jeden watek, ani jeden motyw, ani jedna postaé¢ nie sg wyrazem
konieczno$ci naginania sie poety do schematu literackiego, lecz po-
wstajg zgodnie z jego whasng logika artystyczng. Mozna pdjs¢ jeszcze
dalej i powiedzie¢, ze Mickiewicz zupetnie samodzielnie wypetnit
wszystkie wartosciowe pozycje, ktére tkwity w typie akcji scot-
towskiej, wszystkie — nawet te, ktérych sam Scott nie wypenit.
W jego utworach znajdziemy zawsze duzo szablonu, Kktdry Scott
wprowadza pod wptywem literackiej mody,- a czerpie z tradycji ro-
mansu intrygi, romansu heroniczno-mitosnego, sensacyjnego, czy
sentymentalnego. U nastepcéw Scotta, bardzo czesto, te wiasnie czyn-
niki stanowity podstawe zainteresowan, odsuwajac w cien rzetelne
studia przesztosci. Wytworzyt sie pewien styl mody, maniery
scottyzmu.

W ,,Panu Tadeuszu“ Mickiewicz wprawdzie — jak wiemy — po<
traca w preakcji o tony dramatycznej sensacji i intrygi, ale i tu blizszy
jest bez porbéwnania Byronowi niz Scottowi. Natomiast z akcji
wiasciwej wyeliminowat je. Czy jednak zupetnie? Okazuje sig, ze
nie. Nie ma ich w toku rozgrywajacych sie wypadkow, ale tkwiag
w psychice Hrabiego, ktory chciatby zycie na Litwie nagigé do mody
powiesci romantycznej i nastroi¢ je na ton ,,romantyczny“, ton nie-
zwyktosci, sensacji i irrygi.. Akcja w ,,Panu Tadeuszu“ z tego po-
wodu takze rozgrywa sie jakby jeszcze na innych dwdch ptaszczy-
znach: tej, ktora daje utude rzeczywistosci i tej, ktéra, postulowana
przez Hrabiego, ujeta jest jako jaskrawa fikcja, nigdy sie nie spraw-
dzajaca, nic wspélnego nie majaca z zyciem Litwy, a nawet wprost
mu zaprzeczajgca. Literackie szablony &wczesnego romansu sg tu
rowniez ujete w stylu parodii.

Poréw, jego studium p.t ,Pan Tadeusz Mickiewicza a romans 'Walter
Scotta™.
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Hrabia zatuje, ze opowiadanie Gerwazego nie odbylo sie noca:

,Udrapowany ptaszczem, siadtbym na ruinach,

A ty by mi o krwawych rozpowiadat czynach;
Nieraz takie styszatem i czytam podania;

W Anglii i w Szkocyi kazdy zamek lordow,

W Niemczech kazdy dwér graféw byt teatrem mordéw!
W kazdej dawnej, szlacheckiej poteznej rodzinie

Jest wiesi¢ o jakim$ krwawym lub zdradzieckim czynie,
Po ktérym zemsta sptywa na dziedzicéw w spadku..

Wyobraza tez sobie, jak to on bedzie sie mscit na Soplicach, jak
to bedzie ,,zagrabiat* im zamek swych przodkéw, osadzat w jego mu-
rach Gerwazego jako burgrabie; pragnatby tylko, by do tych dziatan
dofgczyt sie jakis konflikt mitosny, bo przeciez ,,nowa. by sie w po-
wiesci zrobita zawitos¢ ..

Hrabia jak nowy don Kiszot"® wyobraza sobie, ze Zosie ,,pewnie
wzgardzony mitosnik. Jaki pan mozny albo opiekun zazdrosnik*
strzeze ,,w tym ... parku zamkowym [ani park, ani zamkowy!] jak
zakletg™:

,-Odkryj mi. Piekna — wota dalej — tajnie twych loséw okrutnych!
Znajdziesz wybawiciela, — odtad twym skinieniem
Jak rzadzisz sercem moim, tak rzadz mym ramieniem.”

Hrabia to w jasny dzien widzi ,,istne duchy Btadzace po ksiezycu*
i w gosciach soplicowskich zbierajacych grzyby dostrzega ,,obraz eli-
zejskich cieni®.

Ktére, chociaz bolesciom, troskom nie dostepne,
Btakaja sie spokojne, ciche, lecz posepne.

Plan zajazdu podoba sie Hrabiemu, bo jest ,,gotycko-sarmacki‘,
bo przypomina mu ,,rycersko-feudalny* powr6t do Palermo po roz-
gromieniu rozbéjnikéw, kiedy to:

, Nawet wydrukowano o catym zdarzeniu

Romans, gdzie wymieniony jestem po imieniu.
Romans ma tytut: Hrabia, czyli tajemnice
Zamku Birbante-rokk a”

Itd. itd. — W catym poemacie obok ,historii szlacheckiej z r. 1811
i 1812“ snuje sie w wyobrazni Hrabiego powies¢ heroiczno-mitosno-

Na #acznos¢ Hrabiego z bohaterem Cerwantesa zwr6cit uwage Zglinski,
a potem K. Wojciechowski w studium p. t. ,,Hrabia w Panu Tadeuszu a r>on Ki-
.szot”, Stryj r. 1900.
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sensacyjna, w ktorej nieraz nawet pobrzmiewaja subtelniejsze tony
nastrojowosci romantycznej:

.. Dwa serca, patajace na dwdch koncach ziemi,
Rozmawiaja jak gwiazdy promienmi drzgcemi;
Kto wie! moze dlatego ziemia tak do storica
Dazy, i tak jest zawsze milg dla miesigca.

Ze wiecznie patrza na sie i najkrétsza droga
Biegng do siebie! ale zblizy¢ sie nie moga!”

Parodia literacka w takich chwilach nabiera lekkich odcieni me-
lancholii... Nie zapominajmy bowiem, ze Mickiewicz w ,,Panu Ta-
deuszu* parodiuje réowniez i motywy swych wiasnych utworéw, szcze-
golnie ,,Dziadow".

Mowigc o stosunku Mickiewicza do romantzymu, trudno — roz-
wazajac lierackie oblicze ,,Pana Tadeusza“ — poming¢ Byrona. W za-
kresie jednak kontaktéow z tworca ,,Korsarza“ nie bedziemy juz zu-
petnie mieli do czynienia z parodig. Mickiewiczowi bedzie chodzito
0 co$ wrecz odmiennego, mianowicie o wypetnienie, zcatkowanie mo-
ralnych wartosci zwigzanych z dzielami Byrona, ktérego nasz poeta
uwazat bodaj za najwiekszego romantyka i mial, az do czaséw To-
wianskiego, gteboki kult dla niego. ,,Odgtos powszechny — pisat
wiasnie w trakcie tworzenia ,,Pana Tadeusza“ — nazwat Byrona ,,Na-
poleonem poetéw*, rowniez Napoleona uznano za jedynego poete
Francji. Wiele wiekéw minie, nim sie znajdzie reka, ktdra by jedno
z tych beret dzwigna¢ mogta!“ Tak pisat Mickiewicz w przedmowie
do ,,Giaura“, w ktorej tez w sposéb bardzo znamienny broni postacie
bohateréw Byrona przed zarzutami, czesto na nich padajgcymi:

.Dzieci Byrona nie sg to pospolici zbrodniarze, nie zimni egoisci
albo szaleni fanatycy, zakochani w swojej przewrotnosci i gtupstwie.
Poeta zostawia im jedng przynajmniej cnote, jedno szlachetne uczu-
cie, ktére ich mimowolnie z rodzajem ludzkiem wigze, ktére nie po-
zwala im pograzy¢ sie w zupetna moralng ciemno$¢ i, Swiecac na dnie
sumnienia, tym wyrazniejdaje widzie¢ wszystkie jego szczerby i plamy.
Ludzie Byrona majasumnienie... czujg, ze sg winni, cierpig; duma
tylko nie dozwala im btaga¢ przebaczenia, a czytelnik czuje, ze do
poprawy brak im tylko — czasu, bo wszyscy zbyt rychto gina*.

Ginie i Giaur, ktérego wing bylo, ze podstepnie zamordowat Has-
sana za to, iz uniemozliwit mu potaczenie sie z ukochang Leila. Przed-
Smiertne wyznania Giaura, jak gdyby spowiedZ z zycia, choé czynione
w habicie mnicha o odrodzeniu nic nie mowia... ,,Zbawienia nie wart
jestem i nie zadam ...*
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W ,,Panu Tadeuszu“ mamy — odsungwszy wszystkie roznice wy-
ptywajace z odmiennych indywidualnosci psychicznych i odmiennych
Srodowisk — analogicznego bohatera. Jemu jednak Mickiewicz kazat
zy¢, by sumienie pokazato swa site, by obalito dume a dato triumf
pokorze, by posta¢ wypetnita swe wszystkie mozliwosci moralne i oka-
zata swg gltebokag wartosé.

,G<iy skonam — oto ostatnia dumna w swym egotyzmio proiba
Giaura — pogrzeb ubogi mnie sprawisz,

Krzyz tylko prosty na grobie postawisz,

Bez zadnych liter! ...Nie chce, by wedrowiec

Napisy czyta¢ szedt na moj grobowiec...”

Nad grobem Jacka Podkomorzy stwierdza:

»A wszystkie przeciw Bogu i Ojczyznie winy
Zgtadzit, przez zywot $Swiety i przez wielkie czyny."”

Humor, réwnowazacy moralng strone zycia, nakazat tym razem
Mickiewiczowi podnies¢ cenione przez siebie w literaturze zjawisko
do wyzyny, ktérej epoka romantyczna byta godna i ktérej oczekiwata.

Warto rozstrzygna¢ wreszcie jeszcze jedno pytanie: czy ,,Pan Ta-
deusz* jest epopea? Utwdr ten tak sie zwykle okresla, cho¢ okresle-
nie to nie moze nie budzi¢ powaznych watpliwosci.

Wezmy przede wszystkim $wiadectwa samego poety. Mickiewicz
po wielekro¢ oznaczat gatunek literacki swego utworu, ale nigdy ter-
minu epopea nie uzyt. ,,Pana Tadeusza* stale natomiast nazywat poe-
matem: ,pisze teraz poema szlacheckie® (Korespondencja Mickie-
wicza t. I, str. 66) ,,pisze powoli poema sielskie® (str. 69), ,,poema
wiejskie* (str. 72), ,,wrocitem teraz do wiejskiego poematu‘ (str. 74),
»Kropie moje poema“ (str. 79), ,,poemat szlachecki“ (str. 80), ,,mam
juz V4 poematu® (str. 86), ,,koncze teraz nowe poema“ (str. 96) itd.;
raz tylko czytamy: ,Jest to romans poetycki, wziety z zycia domo-
wego szlachty litewskiej* (str. 103).

O epopei ani stowa! Nie przypuszczamy, aby w tym wypadku
dziatata skromnos¢ autora. Mickiewicz tylko doskonate zdawat sobie
sprawe, ze to, co dat w ,,Panu Tadeuszu“, nie ma tgcznosci z epopeg
w rozumieniu, jakie on jej nadawal i jak od wiekdw ten gatunek okre-
$lano. ,,Pan Tadeusz* wprawdzie przedstawiat zycie narodowe w prze-
tomowym dla niego momencie dziejowym, ale nie spetniat jednego
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z zasadniczych i koniecznych warunkéw dla epopei, to jest brak mu
wierzen mityczno-religijnych, z ktorymi SciSle wigze sie akcja ziem-
ska, brak mu przedstawienia i uzmystowienia bezpo$redniej facznosci
Swiata bostw czy bostwa z czlowiekiem.

Bez tego warunku wiasciwie nie ma epopei. Romantycy rozumieli
to doskonate, a nie mogac go spehnic¢, zrezygnowali w swych wizjach
przesztosci z epopei na korzy$¢ poematu. W obrebie tego gatunku
literackiego znajduje sie tez ,,Pan Tadeusz* i dlatego — najzupetniej
stusznie — Mickiewicz swéj utwér tym mianem oznaczat.

Nazwe epopei dopiero pod koniec romantyzmu zaczeto przenosi¢
na inne gatunki literackie, te mianowicie, ktére odznaczaly sie roz-
legtoscig tematu historycznego i waznoscig poruszanych, ogélnonaro-
dowych idei. U nas w krytyce chyba pierwszy Michat Grabowski uzyt
tego terminu w zastosowaniu do powiesci historycznej Ale prze-
nosnia taka jest tylko przenosnig i nie ma Scisle okreslonej wagi ga-
tunkowej. To tez w nastepstwie, od epoki pozytywizmu poczgwszy,
gdy tradycje klasyczne wsrdd naszych krytykéw ostably, zaczeto sza-
fowa¢ terminem epopei i widzie¢ jg nawet w tematach wspotczesnych:
a wiec ,lLalka“ byla ,epopea mieszczanska“, ,,Pan Balcer w Bra-
zylii* ,,epopea chiopska“, ,,Chiopi“ Reymonta ,,epopeg ludowg* itd.
Takie jednak oznaczenia sg zupetnie ptynne, i na niczym istotnym nie
oparte.

Nie widze wiec zadnej wihasciwej racji, by termin ten dotgcza¢ do
»Pana Tadeusza“, tym bardziej, ze epopee jako gatunek literacki na-
lezy bodaj — sgdzac z doswiadczen dotychczasowych — uznaé za po-
zycje juz martwa. Naiwno$¢ Homera jest chyba zjawiskiem niepo-
wrotnym: wszyscy nasladowcy autora ,lliady” od Wirgiliusza do
Dyzmy Bohczy Tomaszewskiego udawali naiwnych i dlatego
w wiekszej lub mniejszej mierze przegrywali. Warto$¢ epopei spadata
coraz nizej: postawienie Tomaszewskiego obok Wergilego uczynitem
zupeinie celowo! Zamierajgcej epopei berto wydart poemat histo-
ryczny, ktory wysungt sie jako nowy zdobywczy gatunek literacki.
Na jego szczycie zamiast naiwnosci homeryckiej — jako sita réwno-

»-Romans mam za najtrudniejszy, ale za to ostatni kres dzisiejszej sztuki.”
»W niniejszej chwili jest on formg najdostatniejszg dla odw'zorowywania natury
ludzi i Swiata, co zawsze bylo sprawa poezji... Romans jest niejako historig
bajeczna ['] powszedniego bytu danego kraju”. ,,Lecz jakiez wielkie dzieto poety-
czne da sie teraz utworzyé?... Niech co chcg moéwig, podobno jedyna w tych
czasach mozna (t.j. mozliwa) epopea jest romans”. (,Literatura i Krytyka”
cz, |, str. 17, cz. 11, str 71, Wilno 1838—1840).
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rzedna, nie mniej oryginalna i tworcza — pojawit sie humor. Pod
tym wzgledem ,,Pan Tadeusz“ speinia zadanie epokowe. Wietkos¢
poematu Mickiewicza tkwi nie w dostrojeniu sie do epopei Homera,
lecz w zupetnie odrebnym nowoczesnym stylu epickim, ktoéry nie ma
odpowiednika w literaturze europejskiej.

»~Pana Tadeusza“ nie mozna nazwa¢ utworem klasycznym ani ro-
mantycznym. tagczy sie on z jednym i drugim odwiecznym (przypo-
minam znéw o6éwczesng terminologie) pradem sztuki, ale zachowuje
wobec nich catkowitg niezalezno$é¢, speiniajgc przede wszystkim po-
stulat poezji narodowej. W ten sposoéb Mickiewicz realizuje w swoim
poemacie hasto Brodziniskiego, wypowiedziane przez niego w studium
O klasycznosci i romantycznosci tudziez o duchu poezji polskiej“.
Hasto niewatpliwie tworcze nadwczas, ktorego dlatego tylko roman-
tycy nasi nie mogli uzna¢ za swoje, iz w rozumieniu Brodzinskiego
poezja polska miata obraca¢ sie w atmosferze sielankowej. Musiata
by¢ wiec raczej poezja trwania, musiata rezygnowac z postawy walki,
z dynamiki rewolucyjnej, ktéra dla romantykéw byta gtéwng pod-
nietag tworzenia. Mickiewicz jeszcze przeciez tak niedawno, bo
w I czesci ,,Dziadéw*, na p6t roku przed rozpoczeciem ,Pana Ta-
deusza“, niestychanie zjadliwie szydzit z poetyki Brodzinskiego:

»A mnie by sie zdato,
Ze to wcale nie szkodzi, ze przedmiot jest nowy;
Szkoda tylko, ze nie jest polski, narodowy.
Nasz naréd sie prostotg, goscinnoscig chlubi.
Nasz naréd scen okropnych, gwattownych nie lubi;
Spiewaé, naprzykiad, wiejskich chtopcéw zalecanki.
Trzody, cienie ... Stawianie, my lubim sielanki..

W ,,Panu Tadeuszu“ poezja walki znikfa. Mickiewicz — rzecz zna-
mienna — staje natychmiast na stanowisku Brodzinskiego, nawet
z jego zamitowaniami do sielanki, przyrody, prostoty... Czyz wy-
znanie osobiste poety o ,,Panu Tadeuszu“ — w wierszu lirycznym
zwanym epilogiem — bardzo rézni sie trescig od tego, co wyszydzat
w ,,Dziadach*“?

Chciatem poming¢, ptak matego lotu.
Pomina¢ strefy ulewy i grzmotu

I szuka¢ tylko cienia i pogody.

Wieki dziecinstwa, domowe zagrody ...
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A nawet wyrazajagc w tym samym wierszu pragnienie, zeby ,,Pan
Tadeusz* zbladzit pod strzechy, Mickiewicz zdaje sie go zestawiac
z Karpinskiego ,,Laurg i Pilonem* oraz z ,,Wiestawem* Brodzinskiego!

O tym niewatpliwie zdecydowat stosunek Mickiewicza do kraju
lat dziecinnych, gdzie ,,cztowiek po Swiecie Biegt jak po tace, a znat
tylko kwiecie Mite i piekne...*, do kraju ,,szczesliwego, ubogiego
i ciasnego“. Nie, atmosfery sielankowej nie mogto zabrakna¢ w po-
emacie! A przez nig ,,Pan Tadeusz* taczyt sie nie tylko z Brodzin-
skim, ale — co jeszcze wazniejsze dla charakteru narodowego ,,Pana
Tadeusza™ — i z calg rozlegty tradycjg literatury staropolskiej. Pi-
szemy: rozlegla, gdyz nie tylko mamy na mysli sielanki w znaczeniu
gatunku literackiego, ale i caty szereg innych utworéw (na przyktad
»Zywot cziowieka poczciwego®, ,,Piesn S$wietojanska o Sobotce®),
ktére gatunkowo nie sg sielankami, cho¢ tonéw sielankowych jest
w nich bardzo duzo.

»Pan Tadeusz* tez sielankg nie jest. To tez w zwigzku z rozpa-
trywanym zagadnieniem polskosci poematu nasuwa sie nowe jeszcze
pytanie: czy jesli chodzi o rzecz najwazniejszg, o humorystyczny sto-
sunek do zycia, czy i to kapitalne zjawisko moznaby wysnué takze
z tradycji literatury polskiej? Odpowiedz to o tyle nie fatwa, ze lite-
ratura nasza wiekOw poprzednich z tego wiasnie stanowiska jest naj-
stabiej zbadana. Zdaje sie jednak, ze na pytanie postawione mozna
odpowiedzie¢ pozytywnie

W literaturze staropolskiej — rzecz tylko lekko szkicujemy —
uderzajg stale nastepujgce zjawiska:

1. Szacunek dla otaczajacej rzeczywistosci, ktéra tez byta gtdwng
podstawg zainteresowan twércéw. Nie opuszczali jej prawie nigdy
— a przynajmniej bardzo rzadko — dla fantazji, dla zmyslenia. Ubo-
stwo w tym zakresie rekompensowata stale skionno$¢ do realizmu
(nieraz oczywiscie ciasno pojmowanego), ktéra na przyktad w naszej
epice historycznej XVII wieku sprawita, ze poeci woleli pisaé nawet
wierszowane kroniki, biorgc tematy bliskie sobie czasowo, znane
z autopsji tub doktadnej relacji niz wchodzi¢ na tereny niepewne;
sugestie epopei klasycznej przyjmowaty sie niestychanie trudno:
tworcy swa metode artystyczng uwazali nieraz za wyzszg nawet od
Homera (Twardowski), ktéry — jak mu przyganiano — przedstawiat

Dla Gostomskiego, ktéry humor w ,,Panu Tadeuszu ’ pojmuje znacznie
ciasniej, niz to bylo uczynione w tej rozprawie, ~rawa jest zupetnie oczywista
(poréw.: 1 c. str. 310 i nast.) .
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nadludzi i wypadki zmyslone. Styl gawedy odpowiadat im znacznie
lepiej niz styl epiki bohaterskiej.

2. Uznawanie i lubowanie sie zaréwno w matych jak i wielkich tej
rzeczywistosci przejawach, dazenie do przedstawienia jakby dwodch
stron zycia. WSszyscy niemal najwybitniejsi nasi pisarze dokumentuja
to zjawisko wyraziscie. Rej bedzie pisat ,,Figliki i ,,Postylle”, Ko-
chanowski ,,Fraszki“ i ,,Odprawe postow greckich®, Potocki ,,Ogréd
fraszek* i ,,Wojne chocimskag“, Kochowski , Epigramata polskie*
i ,,Psalmodie”, Krasicki ,,Bajki i przypowiesci (przy tym te przypo-
wiesci — to whasciwie fraszki) i ,,Wojne Chocimska™ itd. — Warto i to
dodac¢, ze pisarze nasi bardzo czesto — jes$li nie przewaznie — wieksze
sukcesy artystyczne osiggali przedstawiajgc $wiat codziennych, drob-
nych spraw i zdarzeh niz tematy wznioste, patetyczne.

3. Cel przedstawiania otaczajacego zycia wiazat sie gtownie z che-
cig przeksztatcenia go, urobienia zgodnie z jakimi$ ideatami, wyzna-
wanymi przez pisarzy (satyra i moralistyka). Tworcy jednak, w wielu
swych artystycznych poczynaniach, umieli zachowa¢ w stosunku do
rzeczywistosci stanowisko bezinteresowne i wtedy odkrywali niejedno-
krotnie, ze logika zycia jest w istocie nieznana, niedostepna dla
umystu ludzkiego. ,,Swiat sie dziwnie kotysze* Reja i ,\Wszystko sie
dziwnie plecie”“ Kochanowskiego — to jak gdyby jeden z refrenow
literatury staropolskiej. Poczucie niemocy peinego poznania rzeczy-
wistosci nie deprymowato jednak naszych pisarzy, nie wywotsrwato
pesymizmu (,,Nie porzucaj nadzieje JakoC sie kolwiek dzieje* — oto
drugi refren naszej literatury) — godzono sie na to, nie tracac sza-
cunku dla realistycznego podioza bytu. Dlatego tez pisSmiennictwo
staropolskie nie zdobyto sie na samodzielne konstrukcje filozoficzne
— przy takim stanowisku wobec zycia byty one zupetnie niepotrzebne,
a instynkt zbiorowy przestrzegat przed spekulacjg myslowa jako zja-
wiskiem zupeinie jatowym.

Czyz cech tych, tkwigcych gteboko w literaturze staropolskej, nie
odnalezliSmy w humorystycznym stanowisku Mickiewicza wobec
$wiata w ,,Panu Tadeuszu“? Czyz wobec tamtych sugestii, niejedno-
krotnie pojawiajacych sie tylko jako surogaty, poemat Mickiewicza
nie stanowi najwyzszej syntezy, zespalajacej w jedng cato$¢ wielo-
wiekowe tendencje, pragnienia i ambicje naszej literatury?

W tajemnicy powstania ,,Pana Tadeusza“ tkwig wiec jakie$ sity
zywiotowosci narodowej, ktére spontanicznie wybuchlty w Mickie-
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wiczu. A ta spontanicznos¢ tym silniej uderza, ze chwila tworzenia
poematu byta w zyciu artystycznym poety chwilg jedyna, niepowta-
rzalng, niepowrotng, byla chwilg, z ktdrej wagi Mickiewicz przestat
rychto zdawac sobie sprawe.

,Nigdy juz piéra na fraszki nie uzyje — pisat do Odynca w lutym
1834 roku. — To tylko dzieto warte czegos, z ktérego cziowiek moze
poprawi¢ sie i madrosci nauczy¢. Mozebym i ,, Tadeusza“ zaniechat,
ale juz byt bliski konca. Wiec skonczytem wczoraj wihasnie®.

Tak to na drugi dzienn po ukonczeniu poematu oceniat go Mickie-
wicz. ,Ledwiem skoriczyt — dodaje — bo mnie juz duch porywat
gdzie indziej, do dalszych czesci ,,Dziadéw*. Znow miata sie pojawic
poezja czynu i wakki, poezja wtajemniczen mistycznych... ,Pan Ta-
deusz* ze swojg cudowng réwnowagg od razu zbladl, znikngt niemal
ze Swiadomosci poety. A i pdzniej Mickiewicz zatlowat, ze swego
poematu nie podniost o pét tonu wyzej. Mylit sie — wzigt bowiem
w ,,Panu Tadeuszu“ ton najwiasciwszy, ktéremu na imie: humor. Dat
tez arcydzieto epiki europejskiej

Gtowne tezy niniejszego studium ogtositem juz w roku 1936 w szkicu pod
tym samym tytutem (tygodnik ,,Pion” r. 1936, nr 36). Jeden z fragmentéw roz-
prawy p. t: ,Narrator w Panu Tadeuszu” drukowatem w r. 1947 w ,,Arkonie”
(N: 11/12).






