

















p r z e d m o w a

Non enim ignavia magna imperia
contineri; virorum armommgque facien-

dum certamen.
Tacit. Annul.

Doprowadziwszy szkic mdj ,,Wskrzeszenie panstwa
polskiego* do upadku panstw rozbiorowych i zwycie-
stwa hasta Polski zjednoczonej i niepodlegtej, zapo-
wiedziatem w przedmowie tom drugi, majacy objac
prace i usitowania narodu nad budowa panstwa, gdy
dobiegng konca. Piszgc to w r. 1919, nie przypuszcza-
fem, ze z zapowiedzi tej bede sie mogt wywiaza¢ do-
piero w r, 1925, i to tylko czeSciowo. Prace nasze nad
budowg panstwa polskiego dzi$ jeszcze nie dobiegly
konca. Zadanie zespolenia dzielnic rozbiorowych i stwo-
rzenia organizacji wewnetrznej panstwa i spoteczenstwa
lezy jeszcze przed nami, zaledwie, i to zwykle niefor-
tunnie, dotkniete. Zewnetrzna 1)udowa panstwa jednak
sie dokonata. Panstwo polskie uzyskato granice uznane
w stosunkach miedzynarodowych i staneto w rzedzie
panstw europejskich. Data 15 marca 1923 r., kiedy
uznanie granic ostatecznie nastgpito, zamyka okres
jego wskrzeszenia i do tej daty doprowadzam opowia-
danie przerwane w tomie pierwszym.

W polityce tych czterech lat nie bralem osobiscie
udziatu, patrzytem na wypadki zdata od miejsc, w kté-
rych sie rozgrywaly, ale przezywatem je wszystkiemi
fibrami mego uczucia. Doswiadczenie moje dtugoletnie
w sprawach publicznych utatwiato mi krytyke ludzi,
ich dziatan i urzadzeh, ktére tworzyli, a wszystko to
odbiegato daleko od tego, czego gorgce uczucie patrjo-



tyczne dla Polski wskrzeszonej pragneto. Krytyka wy-
padata czarno, a wrazenie byto nieraz bolesne.

Ci, ktorych powszechne gtosowanie powotywato do
budowy panstwa, zalezni od zmiennej taski stronnictw,
do pracy tej nie wnosili z reguty ani wiedzy zawodowej
ani doswiadczenia. Pracowali jednak wsrod najciezszych
zewnetrznych warunkéw, wsrod rewolucji socjalnej sza-
lejacej u granic Polski. Nie dopuscili do tego, aby re-
wolucja ta przedarfa sie z Rosji czy Niemiec do Polski,
nie dopuscili, aby przeciwienstwa socjalne czy poli-
tyczne wybuchty jasnym plomieniem, jedyng wojne
domowg w Galicji wschodniej sttumili. Btgdzac w wielu
kierunkach, mieli zrozumienie, czem dla panstwa jest
wojsko, i na postawienie go i utrzymanie nie szczedzili
ani rekruta ani wydatkow.

Ktoby jednak na stwierdzeniu tego faktu poprzestat,
ten nie dotartby do watka tego, co z Polskg w owych
czterech latach sie dokonato. Wskrzesit Polskeprzebieg
i wynik wielkiej wojny Swiatowej, ktora trzy mocarstwa
rozbiorowe powalita na ziemie. Dla réwnowagi europej-
skiej potrzebne byto panstwo, ktéreby potaczeniu Nie-
miec i Rosji postawito tame, i dlatego Koalicja zwycieska
mocarstw zachodnich panstwo polskie stworzyta. Spel-
niajac to, miata uczucie, ze okupita to miljonami swoich
zotnierzy zabitych i rannych, kiedy nardéd polski zadnyin™
wielkim, og6lnym wysitkiem do swego wyzwolenia iTie
przytozyt reki. Wskrzeszajagc panstwo, ktore niegdys$
wskutek swego nierzadu upadio. Koalicja nie miala
pewnosci, czy narod polski teraz potrafi sie rzadzié,
czy dar, jaki otrzymat, uszanuje i zachowa, czy zadanie
swoje zrozumie i wypetni.

Powiedzmy otwarcie: wszystko niemal, co w Polsce
sie dzialo na polu odbudowy panstwa i jego rzadu:



wysuniecie intereséw klasowych przeciw interesowi pan-
stwa, interesu stronnictw przeciw dobru ogdétu, gorszacy
dyletantyzm zmieniajacych sie rzadéw i nieudolnosé
administracji, wszystko to mogto upowaznia¢ zagranice
do mniemania, ze nardd polski wsréd wiekowej niedoli
nie ozdrowiat i nie dojrzat, mogto i narodowi samemu
odbiera¢ otuche, czy ze wszystkich przeszkod i przeci-
wienstw, jakie towarzyszyly wskrzeszeniu jego panstwa,
wyjdzie zwyciesko i przysztos¢ swoja sobie zapewni.

| stato sie znowu | Opatrznos¢, ktéra na powalenie
Rosji wybrata spélnika jej zbrodni rozbioréw, Prusy,
sprawita teraz, ze Polska wyzwolona ujrzata sie nagle
na brzegu przepasci i zaraz na wstepie swojego nowego
bytu musiata pokaza¢, czy poczuje sie znowu gotowag
do spetnienia misji swej historycznej. Najazd dziczy
wschodniej stangt u bram Warszawy i caty Swiat patrzyt
z zapartym oddechem i z niedowierzaniem, co pocznie
polski naréd? Wdéwczas jednak stat sie cud, polegajacy
nie na samem tylko odparciu najazdu, ale na tern, ze
w narodzie polskim obudzito si¢ to, co w nim drzemato,
i w chwili przetomowej wydobyto sie na jaw z niepoha-
mowang sita, ze wszystkie warstwy chwycity za bron
i ruszyly w bdj z jedng mysla i z takim rozmachem,
ktoremu wrég nie mogt sprostac. Dokonat sie cud, ze
narod polski odzyskat znowu misje swg historyczna
przedmurza chrzescijanstwa, a razem z nig wiare w swoj
byt panstwowy. Ostatni akt zamykajacy wojne $wia-
towa a ratujacy jej owoce byt jego dzietem. Wowczas
i ci, ktérzy go wyzwolili, przestali mu wypominaé swoj
wysitek.

Na pierwsze lata wskrzeszonej Polski padt promien
jasny, przed ktorym wszystkie jej bledy i grzechy krylty
sie w cieniu.
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Rozejm w wojWe Swiatowej;
Gabinet Swiezynskiego. X"
Pitsudski naczelnikiem panstwa.
Gabinet Moraczewskiego.

Wojsko.

Dzielnice.

Komitet paryski.

Gabinet Paderewskiego.

Sejm.

Mata konstytucja.

W dniu 4 paZdziernika 1918 r. proszac o pokdj,
przyjety Niemcy warunki postawione w mowie prezy-
denta Wilsona z d. 8 stycznia tegoz roku, ale odpo-
wiedz przychylng na te prosbe otrzymaty dopiero
d. 5 listopada, a d. 11 listopada przyszto do skutku
zawieszenie broni. Naturalnem jego postanowieniem
byto zobowigzanie Niemiec do bezzwlocznego opusz-
czenia obszaru, jaki zajelty w Rosji, i takie postanowienie
zamierzata podyktowaé Koalicja. Komitet polski w Pa-
ryzu wytlumaczyt jej jednak, ze w takim razie wojska
bolszewickie zagarng zaraz bezbronng Polske, i uzyskat
postanowienie art. 12 rozejmu, ze: ,,Wszystkie wojska
niemieckie, ktoére sie znajdujg obecnie na obszarach,
ktére przed wojng tworzyly cze$¢ Rosji, powinny wréci¢
do granic Niemiec, takich, jakie byly w dniu 1 sierpnia
1914, skoro tylko Alianci uznaja, ze chwila po temu
nadeszta ze wzgledu na potozenie wewnetrzne tych.
obszarow*.
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w tem czarnem przedstawieniu niemocy polskiej
przez Komitet kryla sie mysl, ze nadejdzie chwila,
w ktoérej Komitet paryski wraz z dywizjami wojska
utworzonego we Francji bedzie moégt zjecha¢ do Polski,
a wowczas Koalicja, zarzadzajac cofniecie wojsk nie-
mieckich, otworzy mu wrota do niej i do objecia w nigj
rzadow. Cate to obliczenie byto bledne i dowodzito
tylko, jak dalece Komitet na emigracji utracit tgcznosc
z krajem i nie znat jego ,,potozenia“.

Niebezpieczenstwo bolszewizmu nie bylo nagte, bo
Rzad bolszewicki, zajety organizacjg swojg i tlumie-
niem kontrrewolucji, nie moégt mysle¢ o najezdzie
Polski, zanim Polska do odparcia go sie zorganizowata.
Wezwanie Niemiec do wycofania wojsk z obszaru Polski
odpadio zupetnie, bo wojska te juz w d 11 listopada,
dniu zawarcia rozejmu, wskutek zupetnego rozprzezenia
opuszczaty Warszawe, a przedtem jeszcze opuscity Kro-
lestwo wojska ausirjackie.

Po rozbiciu legjonéw i udaremnieniu utworzenia
wojska polskiego przez Niemcy nie mogta Polska
w braku armji zaja¢ granic zamierzonych, siegajgcych
poza obszar SciSle etnograficzny, ale znalazta dos¢ sity,
aby zaja¢ zaraz obszar opuszczony Kroélestwa i na nim
sie utrzymac.

Nie byta krajem bezpanskim, na ktérymby dopiero
Komitet paryski miat rzad polski tworzyé. Na obszarze
Kroélestwa kongresowego istniato juz od 5 listopada
1916 r, panstwo polskie ,,niepodlegte”, ktérego osrod-
kiem byla Rada regencyjna i Ministerstwo polskie,
i ktore miato juz whasne sgdownictwo i szkolnictwo oraz
zawigzek wilasnego wojska. Dopdki trwata okupacja
niemiecka i austrjacka, niepodlegtos¢ tego panstwa byta
teoretyczng, a wiladza jego stabg i ograniczona, ale
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z chwilg usuniecia sie okupantéw niepodlegto$¢ sta-
wata sie istotng i R2ad wchodzit w petne swe prawa.
0 dostanie sie do tego Rzadu i opanowanie go roz-
poczeta sie tez namietna walka, bo wszystkie czynniki
spoteczne i polityczne z chwilg ustania zewnetrznego
nacisku wydobyty sie na jaw z podwojnym impetem,
a Komitet paryski nietylko walki tej nie uspokoit, lecz
wstgpit do niej i niepospolicie jg zaostrzyt.

Rada regencyjna, jak tylko panstwa centralne po-
prosity o pokoj, nie czekajac na niego, ani nawet na
rozejm, a liczac sie ze zwyciestwem Koalicji zachodniej,
zaraz dnia 7 pazdziernika 1918 r. oglosita zjednoczenie
1 niepodlegtos¢ Polski. Odwotujac sie do zasad zawar-
tych w oredziu Wilsona i przez Swiat caly przyjetych,
a w szczeg6lnosci do art. Xlll, tyczacego sie utworzenia
panstwa polskiego, wzywata nardéd do wytezenia wszyst-
kich sit, azeby wola jego zostata zrozumiana i uznana
przez Swiat caty. W tym celu Rada regencyjna posta-
nowita rozwigza¢ Rade stanu, powotaé zaraz Rzad zto-
zony z przedstawicieli najszerszych warstw narodu
i kierunkéw politycznych, wiozy¢ na niego obowigzek
wypracowania wspdlnie z przedstawicielami grup poli-
tycznych ustawy wyborczej do Sejmu polskiego, opartej
na szerokich zasadach demokratycznych, i przedstawie-
nia jej najdalej w ciggu miesigca do zatwierdzenia
i ogloszenia Radzie regencyjnej, wreszcie niezwiocznie
potem zwotaé¢ Sejm i poddaé jego postanowieniu dalsze
urzadzenie zwierzchniej wiladzy panstwowej, w ktorej
rece Rada regencyjna zgodnie z zlozong przysiega
wladze swojg ma zlozyé. Konczyta sie odezwa sto-
wami ; ,,Niech zamilknie wszystko, co nas wzajemnie
dzieli¢ moze, a niech zabrzmi jeden wielki gtos: Polska
zjednoczona i niepodlegta!*



12

Program ten, nie przesgdzajgc niczego, ani ustroju
panstwa, ani tez organizacji spotecznej narodu, mogt
panstwo przeprowadzi¢ bez zametu i wstrzgsnien i sku-
pi¢ w najkrotszym czasie jego sity, ale warunkiem jego
byt postulat, aby zamilkto wszystko, co nas wza-
jemnie dzieli€ moze. W pierwszej linji powinny byty
zamilkngé roézne orjentacje polityczne, ktére w czasie
wojny Swiatowej powstaty, a ktére teraz wobec jednego,
jedynego programu Polski zjednoczonej i niepodlegtej
utracity wszelka racje bytu. W drugiej linji zamilknag¢
byty powinny sprzeczne dazenia socjalne, bo na walke
ich chwila przetomowa narodu nie byla zaiste wtasciwg
pora. Ani jeden ani drugi z tych postulatéw sie nie
spenit.

Usuwajac gabinet dotychczasowy, ktory liczyt sie
ze zwyciestwem .mocarstw centralnych i starat sie ra
towaé sprawe polskg w zwigzku z niemi, postanowita
Rada w mysl swojej odezwy powota¢ do stferu gabinet
ztozony z reprezentantdw wszystkich stronnictw pol-
skich i poruczyta utworzenie go Kucharzewskiemu. Gdy
za$ stronnictwa pogodzi¢ sie ze sobg nie mogty, za-
mianowata gabinet ze stronnictw zigczonych w Kole
miedzypartyjnem, t. j. narodowych demokratéw i rea-
listow. Na czele jego stanat realista ziemianin Swie-
zynski, a ministrem spraw zagranicznych zostat naro-
"dowy demokrata Gtgbinski, po ktéorym oczekiwano, ze
zawigze stosunek z Komitetem paryskim i na normalny
tor Delegacji rzadu polskiego go sprowadzi. Dla uspo-
kojenia zywiotdw radykalnych i pozyskania sobie tajnej
,»Polskiej organizacji wojskowej*“ ministrem wojny za-
mianowano Pitsudskiego.

Dnia 23 pazdziernika Swiezynski zawiadomit kan-
clerza Niemiec o utworzeniu sie nowego gabinetu i za-
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zadat uwolnienia Pitsudskiego, a nie czekajac na jego
przybycie, d. 27 pazdziernika postanowit przystgpi¢ do
formowania armji regularnej na podstawie tymczasowej
ustawy o powszechnym obowigzku stuzby wojskowej,
ktéra Rada regencyjna ogtosita rownoczesnie. Beseler
przeciw temu wszystkiemu juz nie protestowat.

W dniu 29 pazdziernika Swiezyriski odczytat pro-
gram Rzadu przedstawicielom prasy warszawskiej. Rzad
ma przeprowadzi¢ likwidacje stosunkéw okupacyjnych
W porozumieniu z okupantami, zwota¢ Sejm ustawo-
dawczy, ogtosi¢ pozyczke wewnetrzng, powota¢ do zycia
armje przez wcielenie do szeregu ochotnikéw oraz do-
konanie poboru, zaja¢ sie sprawa administracji i utrzy-
maniem tadu i porzadku, wreszcie podja¢ prace przy-
gotowawczg w kierunku reformy agrarnej oraz doty-
czacg bytu'i rozwoju warstw pracujacych. Program ten
tylko w ostatnim punkcie wychodzit poza rzeczy nie-
zbedne i same przez sie¢ zrozumiate. Uznajgc potrzebe
reform spotecznych, pozadanych przez ludowcéw i socja-
listow, gabinet liczyt na to, ze go pozostawia u steru,
1w tern sie przeliczyt. Przekonaty go o tern predko
wypadki w Galicji.

Austro-Wegry na propozycje swojg zawieszenia
broni i pokoju w mys$l warunkéw Wilsona otrzymaty
odpowiedz, ze narody wchodzace w sklad monarchji
stanowi¢ majg same o swoim losie. Cesarz i Rzad
austrjacki poddali sie temu werdyktowi, zamykajgcemu
historje monarchji. Zarzadzono wiec, a potem dnia
2 listopada ogtoszono urzedowo, ze narodowe
w Austrji utworzg wilasne armje, ze stacje
potrzebne do przeobrazenia sie wojska w™MiFtKiowe
armje pozostajg nadal celem zupetnego oddi
Mich agend narodowym rzadom, jak np.

A
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menda armji, dopoki armja w polu nie bedzie odestana
do domu. Wszyscy wojskowi w giebi kraju i w polu,
ci ostatni po powrocie do ojczyzny, majg zgtosi¢ sie
u przetozonych tych tworzacych sie narodowych armij,
do ktorych zamierzajg wstgpi¢, przyczem wolno im
ztozy¢ Slubowanie. Akt tej tresci otrzymat juz przed-
tem prezes Kota polskiego we Wiedniu dr Tertil od
ministra wojny, z wezwaniem 0 wyznaczenie delegatow
do likwidacji spraw wojskowych w Galicji zachodniej.
Jakoz dr Tertil utworzyt dnia 27 pazdziernika Komisje
likwidacyjna, do ktorej wszedt socjalista Daszynski,
ludowiec Witos i narodowy demokrata Skarbek, i Ko-
misja ta dnia 30 paZdziernika odebrata w Krakowie
wiadze wojskowg i oddata jg brygadjerowi legionowemu
Roji. Wszystkie wiladze i urzedy ziozone z Polakow
poddaty sie Komisji likwidacyjnej i Rzadowi polskiemu,
oczekiwano bowiem, ze Komisja podda mu sie natych-
miast, usuwajac granice rozbiorowego kordonu.

Rzad zamianowat juz d. 29 paZdziernika komisarzy
swoich do objecia wladzy na okupacji austrjackiej
w Lublinie oraz w Krakowie. Komisarz Zdanowski
objat w Lublinie wiadze cywilng, a putkownik Pastawski
zaprzysiagt na imie Rzadu polskiego oficeréw garnizonu
lubelskiego d. 1 listopada. Natomiast mianowany Kko-
misarzem Rzadu dla Galicji ks. Witold Czartoryski,
ktéry w czasie wojny odgrywat w Galicji role delegata
Kota miedzypartyjnego z Krolestwa i dlatego zapewne
zostat wyznaczony komisarzem, po kilku dniach bez-
owocnych pertraktacyj z Komisjg likwidacyjng juz dnia
4 listopada odjechat z niczem. Jako pan potozenia na-
rzucit sie Krakowowi Daszyriski. Rewolucja polityczna
i socjalna zwyciezyta w Rosji, to tez socjalisci posta-
nowili skorzysta¢ z ciezkiego przesilenia, przez ktore
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przechodzita Polska, aby tern latwiej przeprowadzié
swdj program socjalny. Pociagn<;li za sobg itidowcéw,
dla ktérych wywiaszczenie wielkiej whasnosci ziemskiej
na rzecz wioécian bylo postulatem najblizszym. Ze
jednak Daszynski z Witosem osiggneli swoj cel w Kra-
kowie bez wysitku, zawdzieczali to narodowej demo-
kracji, dla ktérej pierwszem zadaniem byto usungé od
wszelkiego wplywu konserwatystow, ktorzy do nie-
dawna kierowali politykg polskg w Austriji.

Pierwszy atak przeciw gabinetowi Swiezyriskiego
wyszedt od ludowcow, ktorzy odczuli, ze zaréwno
socjalisci jakotez narodowa demokracja ubiega sie o ich
wzgledy i ze oni beda rozstrzyga€. Delegaci ich pod
pod przewodem Witosa zebrali sie d. 30 paZdziernika
w Krakowie i uchwalili zada¢ niemal potowy tek w ga-
binecie, odpowiednio do liczby ludu wiejskiego w pan-
stwie. Obecni na tym zjezdzie ministrowie Glabinski
i Wiadystaw Grabski prébowali kompromisu, bez skutku.
Liczny zjazd ludowcow w d. 1 listopada w Warszawie
wystgpit ze stanowczg opozycjg przeciw gabinetowi.
Opozycja socjalistow objawita sie zaprotestowaniem
przeciw powotaniu wojska przed zwotaniem Sejmu lub
utworzeniem Rzadu posiadajgcego zaufanie narodu.
Poparto zato Polskg organizacje wojskowa i wysunieto
na pierwszy plan. Pitsudskiego.

Wobec tego napom gabinet, chcac sie ratowac, zdo-
byt sie na krok rozpaczliwy, postanowit rzuci¢ socjali-
stom i ludowcom na zer Rade regencyjng, rzekomo
dlatego, ze pochodzi od zaborcow, chociaz'" i gabinet,
jako zamianowany przez Rade, od tychze zaborcow
sie wywodzit. Dnia 4 listopada ukazata sie jedyna
w swoim rodzaju odezwa. Rzad bedacy u wiadzy
oSwiadczyt, ze podejmuje inicjatywe natychmiastowego
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utworzenia Rzadu narodowego, ktéry obejmie wiadze
niepodziefng do czasu zwotania Sejmu ustawodawczego.
Wihadza ,,niepodzielna“ oznaczata usuniecie Regentow.
Rzad przez nich mianowany uznat sie nienarodowym,
a postanowit wytrwa¢ na posterunku az do utworzenia
Rzadu narodowego. Po raz pierwszy narodowa demo-
kracja do aktu urzedowego przemycita uzycie stowa
»harodowy“ w znaczeniu narodowo * demokratyczny,
uznajac za nienarodowe wszystko, w czem ona nie
bierze udziatu i czem nie wlada, i rzucajac tern samem
ptongcg zagiew w zycie nasze publiczne.

Odezwa rzadu Swiezynriskiego byla aktem rewolu-
cyjnym, ale byla zarazem programem demagogicznym,
bo narodowa demokracja dla utrzymania swojej poli-
tyki wobec Rady regencyjnej w odezwie tej wywiesita
sama hasto ,,Polski ludowej“, apelujgc do pracujacego
ludu polskiego. Zapowiedziata tez, ze Rzad narodowy
utworzy ,,w porozumieniu z politycznemi stronnictwami
pracujacy lud polski“, ze ,interesy warstw uprzywile-
jowanych powinny ustgpi¢ w tej historycznej godzinie
dobru ojczyzny*. Tak przeciw programowi Rady regen-
cyjnej budowy parnstwa polskiego na podstawie ogolno-
narodowej stangt program, opierajgcy sie na podstawie
partyjno-narodowej i na wskro$ demagogiczne;j.

Narazie przerachowali sie narodowi demokraci. Re-
genci, dowiedziawszy sie o rewolucyjnej odezwie swego
wiasnego gabinetu, zdobyli sie natychmiast na krok
energiczny, zdaje sie jedyny energiczny w swojej historji,
i dali rzadowi Swiezynskiego zaraz 4 listopada dymisje,
poruczajac prowadzenie spraw najstarszym urzednikom
ministerjalnym pod kierownictwem Wréblewskiego.



Lud pracujacy przyjgt te dymisje ze spokojem,
a wkrotce pokazat, ktéra drogg pragnie dojs¢ do Polski
ludowej. Przywddca stronnictwa socjalistycznego w Ga-
licji Daszynski zjechat do Lublina i tam d, 8 listopada
utworzyt rzad. Nie omieszkat tez wydaé odezwy, ktora
stanela jako trzeci program budowy panstwa polskiego
naprzeciw odezwy Rady regencyjnej i odezwy rzadu
Swiezynskiego. Ro6zni sie od nich tera, ze wynikiem
wojny $wiatowej nie jest dla niego pogrom panstw roz-
biorowych, lecz ,,walgce sie w gruzy rzady kapitalisto\¥,
fabrykantow i obszarnikéw, rzady militarnego ucisku
i spotecznego wyzysku mas pracujgcych®. Odezwa pod
firma Polski ludowej oglasza najdalej posuniety pro-
gram socjalistyczny, uznaje za wiasno$¢ panstwa wszel-
kie majoraty oraz tasy tak rzadowe jak prywatne, na-
stepnie zapowiada wywlaszczenie wielkiej i Sredniej
wiasnosci ziemskiej i oddanie jej w rece ludu pracula-
cego pod kontrolg panstwa, upanstwowienie kopaln,
salin, przemystu naftowego, drég komunikacyjnych oraz
innych dziatow przemystu, gdzie si¢ to odrazu da uczy-
ni¢, zaprowadzenie o$miogodzinnego dnia roboczego
w przemysle, rzemiostach i handlu itd. Program zapo-
wiadat utworzenie milicji ludowej dla utrzymania we-
wnetrznego tadu i bezpieczenstwa, wreszcie organizo-
wanie regularnej armji dla odparcia niemieckiej okupacji.
Charakterystyczna cecha programu jest oSwiadczenie sie
za odbudowaniem panstwa litewskiego w dawnych jego
historycznych granicach i wezwanie Polakéw zamieszka,
tych w tych granicach, aby do tego celu dazyli w bra-
terskiej zgodzie z narodem litewskim i biatoruskim’,
oraz wezwanie Polakéw we wschodniej Galicji i na
Ukrainie do pokojowego zatatwienia kwestyj spornych

Wskrzeszenie Panstwa Polskiego
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z narodem ukrainskim, az do ostatecznego ich uregu-
lowania przez miarodajne czynniki obu naroddw.

Program ten Rzadu lubelskiego, utozony na wzor
programéw bolszewickich, przygotowywat Polske do
wstgpienia obok Ukrainy i Litwy do Sowietéw rosyj-
skich. Nie braklo mu i grozby. Radzie regencyjnej
i Rzadowi przez nig utworzonemu, gdyby tej woli ludu
polskiego nie chcialy sie poddaé, zagrozono, ze ,,beda
wyjete z pod prawa, a $ciganie ich i ujecie w rece na-
szych wiadz wykonawczych bedzie obowigzkiem kazdego
obywatela parnstwa polskiego®. Droga do terroru i krwa-
wych gwaktéw staneta otworem. Odezwe podpisali mie
dzy innymi, oprocz Daszynskiego Jedrzej Moraczewski,
Wactaw Sieroszewski, Stanistaw Thugutt, jako tymcza-
sowy rzad Republiki polskiej. Podpisano Witosa, ktéry
przeciw temu zaprotestowat. Podpisat jg takze pul-
kownik legjonowy Rydz-Smigty jako ,,zastepca komen-
danta Jozefa Pitsudskiego, minister wojny i naczelny
dowddca polskiej republiki ludowej*.

Redukowato to znaczenie odezwy do tego, ze to-
rowata rzady — Pitsudskiemu. Uwolniony z twierdzy
magdeburskiej, przybyt dnia 10 listopada do Warszawy
i wobec rzadow lubelskich wydat sie zbawca. Nalezac
do obozu socjalistycznego, zbyt jednak byt autoryta-
tywny i zbyt przejety misjg swojg walki z Rosjg, aby
miat po6js¢ za wzorem Sowietow i do nich Polske
prowadzi¢. Jako zbawce powitata go Rada regencyjna,
ktora usungwszy rzad Swiezynskiego oddata prowa-
dzenie spraw urzednikom, ale nie byla w stanie stwo-
rzy¢ rzadu, ktoryby, zwalczany przez narodowg demo-
kracje, umiat stawi¢ czoto socjalistom. Regent Zdzistaw
ks. Lubomirski pojechat na dworzec przywita¢ przyby-
wajacego do Warszawy Pitsudskiego, a Rada regencyjna
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dekretem z dnia 11 listopada 1918 r. przekazata mu
wiadze wojskowg i naczelne dowodztwo wojsk polskich.
Zaraz tegoz samego dnia powiodto mu sie tatwo w dro-
dze rokowan z wojskiem niemieckiem, ktore rozprzegto
sie zupetnie i pragneto jak najrychlej wroci¢ do swojej
ojczyzny, ulozy¢ ten powrdt spokojnie. Beselerowi
utatwit ucieczke. Autorytet jego rést, a Rada regencyjna
tracita grunt pod nogami. Demonstracja na ulicach War-
szawy z okrzykiem ,precz z Radg regencyjng!* i pe-
tarda, rzucona na podwdrze patacu arcybiskupa war-
szawskiego i regenta Kakowskiego, dokonaly reszty.
Rada regencyjna d. 14 listopada rozwigzata sie i obo-
wigzki swoje i odpowiedzialno$¢ wzgledem narodu
polskiego ztozyla w rece Pitsudskiego do przekazania
»Rzadowi narodowemu®, t zn. Rzadowi ustanowi¢ sie
majgcemu przez Sejm ustawodawczy.

Tak do naczelnej wiadzy w Polsce doszedt czto-
wiek, ktory, wyszediszy z obozu socjalistycznego, pra-
gnagt porwaé naréd do czynnego udziatlu w wojnie
Swiatowej i za ktorym w tym kierunku poszedt tylko
maty odlam tego narodu; cziowiek, ktory, stworzywszy
legjony, rozbit je potem, ale miatl za sobg tajng ,,Pol-
ska organizacje wojskowa* i poparcie socjalistow i ra-
dykalnych zywiotéw; cztowiek jedyny, ktérego wptywu,
zajawszy Polske, obawiali sie Niemcy i ktdremu, wiezac
go w Magdeburgu, zgotowali aureole meczennika.
Upadli w dazeniu do wiadzy ci, co w czasie wojny
nie umieli sie zdoby¢é na nic wiecej, jak na biernos¢
i negacje i hastem tern uspili caly swoj liczny obdz,
a w ostatniej chwili zamiast stana¢ z wiasnym progra-
mem i za niego walczy¢, wywiesili program demago-
giczny. Czionkowie ziemiariscy rzadu Swiezynskiego,
ktérzy podpisali hasto ,,Polski ludowej**, okazali tera

2
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samem, Ze ich warstwa spoteczna przestaje by¢ w bu-
dowie panstwa samodzielnym czynnikiem, Ze w budowie
tej historyczna polska tradycja i zasady konserwatywne
nie znajdg odwaznego obroncy.

Otrzymawszy petng wiadze, w d. 14 listopada wy-
dat Pitsudski dekret, w ktérym ogtosit swdj program
rzadzenia. Oznajmit w nim, ze liczac sie z poteznemi
pradami, zwyciezajacemi dzi$ na Zachodzie i Wschodzie
Europy, zdecydowat sie zamianowaé prezydentem ga-
binetu Daszynskiego, prezydenta tymczasowego rzadu
ludowego Republiki polskiej w Lublinie, ktéry mu sie
zaraz poddat i rozwigzat. Postanowienie to mogto obdz
przeciwny przestraszy¢, ale reszta dekretu obliczong
byla na to, zeby go uspokoi¢. Daszynski z rak Pil-
sudskiego otrzymal polecenie zgodnej wspOtpracy ze
wszystkiemi zywiotami i polecenie, azeby wzmocnit
skuteczno$¢ pracy swojego gabinetu przez udziat w nim
wybitnych sit fachowych, niezaleznie od ich przekonan
politycznych. Najwazniejszem byto oswiadczenie, ze
charakter rzadu tymczasowy nie pozwala na przepro-
wadzenie gtebokich zmian spotecznych, ktére uchwalié
moze tylko Sejm ustawodawczy. Rzad miatl natomiast
zwota¢ w krétkim kilkomiesiecznym terminie  Sejm
i przedtozy¢ projekt utworzenia najwyzszej wiadzy re-
prezentacyjnej, obejmujgcej wszystkie trzy zabory.

Program ten Pilsudskiego zblizat sie najwiecej do
programu Rady regencyjnej, gdrowat niezmiernie nad
programem demagogicznym rzadu Swiezynskiego, z ode-
zwy za$ lubelskiej przyjmowat tylko nazwanie Polski
republika, ale bez dodatku ,,ludowg®, a zreszta wygla-
dat jak proste jej przeciwienstwo. Tres¢ programu nie
odegrata jednak wiekszej roli wobec poruczenia rza-
doéw Daszynskiemu, skompromitowanemu Swiezg swoja
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eskapadg lubelskg. Zerwato sie w Warszawie oburzenie
powszechne, ttumne manifestacje uliczne i protesty
przybylych wiasnie delegatow z Poznanskiego. Wobec
tego Daszynski odmoéwit przyjecia ofiarowanej mu pre-
zydentury gabinetu, a inny cztonek partji socjalistycznej,
Moraczewski, ktory w niej nigdy nie odgrywat roli prze-
wodniej, wzbraniat sie takze jg przyjac, az Pitsudski jako
wodz naczelny kazat mu — oficerowi legjonowemu —
stang¢ na bacznos$¢ i przyja¢ prezydenture gabinetu za
rozkazem wojskowym! Pitsudski, oceniajac, ze rzad
koalicyjny dla niezgody stronnictw utworzy¢ sie nie da
i nie bylby dla niego zadnem oparciem, wolat oprze¢
sie na jednem, ale karnem i oddanem mu stronnictwie,
na socjalistach i zblizonych do nich radykalnych lu-
dowcach.

Nowy gabinet powstat d. 18 listopada, a d. 22 listo-
pada ukazat sie dekret, w ktérym Pitsudski oswiadczat,
ze jako tymczasowy Naczelnik panstwa obejmuje naj-
wyzszg whadze Republiki polskiej i bedzie jg sprawowac
az do czasu zwotania Sejmu ustawodawczego. Rzad
Republiki polskiej stanowig mianowani przez niego
i odpowiedzialni przed nim prezydent ministréw i mi-
nistrowie. Projekty ustawodawcze uchwalone przez Rade
ministrow ulegaja jego zatwierdzeniu i uzyskuja moc
obowigzujaca, o ile sama ustawa inaczej nie stanowi,
z chwilg ogtoszenia w Dzienniku praw panstwa pol-
skiego, traca za$ moc obowigzujacg, o ile nie beda
przedstawione na pierwszem posiedzeniu Sejmu usta-
wodawczego do jego zatwierdzenia. Sady wydajg wy-
roki w imieniu Republiki polskiej. Wszyscy urzednicy
sktadajg przysiege na wierno$¢ Republice polskiej we-
dtug ustalic sie majacej przez Rade ministrow roty.
Mianowanie wyzszych urzednikéw panstwowych, za-
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strzezone w mysl przepisow dotychczasowych Glowie
panstwa, wychodzi¢ bedzie od Naczelnika panstwa pol-
skiego na propozycje prezydenta ministrow i wiasci-
wego ministra. Budzet Republiki polskiej na pierwszy
okres budzetowy uchwali Rzad i przedtozy Naczelni-
kowi panstwa do zatwierdzenia.

Organizacja naczelnej wiadzy, krétka i jasna, na-
dawata jej forme dyktatury, powierzonej Pitsudskiemu
do czasu zebrania sie Sejmu, ale nie nadata jej tresci.
Dyktatura niewatpliwie wskazang byla, bo Polska po-
trzebowata w tej chwili silnej woli i reki dla skupienia
wszystkich sit swoich i dla przeprowadzenia pierwszej
swojej organizacji. Powotaniem rzadu socjalistycznego
Pitsudski dyktature udaremnit, bo nie stanat ponad
stronnictwami i nie usSmierzyt ich walki, nie dobrat tez
sobie doradcéw, ktérzyby mu w zadaniu tern wiedza
swoja i doswiadczeniem dopomdc umieli.

Oprdcz socjalistdbw weszli do gabinetu tylko repre-
zentanci radykalnego skrzydta ludowego, a mianowicie
jako minister spraw wewnetrznych Thugutt. Mieli orga-
nizowa¢ rzad ludzie, ktorzy nie na udziale w rzadzie,
lecz na opozycji i walce z rzadem wyro$li. Teraz
skosztowali sami og0lnej, zazartej opozyciji.

Ludowcy galicyjscy z Witosem na czele odmowili
udziatlu w gabinecie i postawili zadanie jego rekon-
strukcji, azeby objat przedstawicieli stronnictw ludo-
wych, robotniczych i szczerze demokratycznych ze
wszystkich dzielnic Polski, a — o co szto gtéwnie —
zastrzegli sobie udziat w gabinecie, odpowiadajgcy zna-
czeniu i sile ludu i zastrzezenie to powtarzali natretnie.
Razit ich najwiecej w gabinecie Thugutt, po ktdrym
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sie obawiali, ze wiasnosci indywidualnej chlopskiej nie
uszanuje.

Dalej w opozycji poszta narodowa demokracja
i wszystkie odcienia z nig zwigzane, ogtosity bowiem
natychmiast protest i opozycje swag wobec gabinetu
przeniosty na ulice. Wiece i demonstracyjne pochody
nie ustawaty. Wyzyskiwano na nich wszystko, co mogto
przemawia¢ przeciw gabinetowi: sprawe przylgczenia
kreséw, aprowizacji, rekrutacji i utworzenia gabinetu
z przedstawicieli wszystkich dzielnic. Dnia 1 grudnia
tlum demonstrantéw wtargnat do patacu t. zw. na-
miestnikowskiego, w ktérym obradowata Rada mini-
strow, a nie zastawszy jej, bo posiedzenie wiasnie sie
skonczyto, udat sie zato juz w nocy przed patac bel-
wederski, w ktdrym mieszkat Naczelnik panstwa, i wy-
stat do niego delegacje domagajaca sie natychmiasto-
wego ustgpienia partyjnego gabinetu Moraczewskiego,
jako wnoszgcego zamet i anarchje w zycie catego kraju,
oraz natychmiastowego rozbrojenia wszystkich partyj-
nych bojowek, ktorych terror zagraza zyciu spokojnych
obywateli. Miano oczywiscie na mysli Polskg organi-
zacje wojskowa. Pitsudski, odpowiadajac delegacji, za-
powiedziat utworzenie bezpartyjnego rzadu, nie zobo-
wiagzujac sie jednak co do czasu, natomiast oSwiadczyt,
ze nie dopusci do wytworzenia rzadu przedstawiajacego
wszystkie kierunki mysli politycznej, gdyz przy takim
rzadzie nie umiatby kierowaé paristwem.

Oparly o Pitsudskiego gabinet, nic sobie nie robit
z krytyki i zadan rekonstrukcji czy ustgpienia i szedt
w swoim kierunku. Dla pozyskania sobie robotnikow
w d. 23 listopada ogtosit oSmiogodzinny czas pracy,
a nie wiedzgc, jak dlugo pozostanie u steru, pospie-
szyt sie w d. 28 listopada z wydaniem ordynacji wy-
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borczej do Sejmu, ulozonej na zasadach najskrajniej
demokratycznych powszechnego, réwnego prawa wy-
boru, stuzacego tak mezczyznom jak kobietom od dwu-
dziestego pierwszego roku zycia. Glosowanie na listy
kandydatéw zgtoszone poprzednio w komisji wyborczej
i rozdzielenie mandatéw pomiedzy poszczeg6lne listy
na podstawie wyniku gtosowania zapewnity ogromng
wiekszo$¢ mandatéw stronnictwom ludowym i socjali-
stycznym, a nieutworzenie osobnych okregéw miej-
skich, z wyjatkiem Warszawy, sprawito, ze inteligencja
miejska utopiona zostala w wielkiej masie wyborcow
wioscianskich. Wioscianin, majgc w robotniku socja-
lisScie poparcie, poczut sie panem potozenia. Wielka
i Srednia wiasno$¢ ziemska i mieszczanstwo posiada-
jace tracity mozno$¢ wyboru, o ile nie chciaty hol-
dowa¢ polityce demagogicznej i wyzyskiwa¢ anta-
gonizmdéw socjalnych i narodowych. Byloby nie do
uwierzenia, gdyby tego nie stwierdzit sam Giagbinski,
ze gabinet socjalistyczny projekt ordynacji tej znalazt
gotowy jako spuscizne po rzadzie narodowo demokra-
tycznym-ziemianskim Swiezynskiego i po jego progra-
mie Polski ,,ludowej“, ktérego, otrzymawszy nagle dy-
misje, ogtosi¢ juz nie zdotat.

Tak tatwo jak ordynacje wyborczg nie mozna byto
zaimprowizowaé wojska. Juz Rada regencyjna przyszta
do przekonania, ze ogolny poboér wojskowy, postano-
wiony przez nig d. 27 pazdziernika, nie prowadzi do
celu, i dlatego d. 4 listopada postanowita powotaé
wszystkich zdatnych do broni oficeréw Polakdéw, tak
z obcych wojsk jak w kraju sie juz znajdujacych, dalej
przyjmowac ochotnikow na catym obszarze polskim
bez ograniczen, a wiec tak z grona starszych juz wy-
stuzonych zotnierzy, jak i z miodszych rocznikdw, dalej
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wypetnia¢ formacje linjowe polskie przejete z wojsk
austrjackich zolnierzem wiasnym i tworzy¢ z nich wyz-
sze jednostki bojowe, wreszcie rozpoczgé natychmiast
tworzenie w odnosnych okregach wojskowych tak put-
kéw jako i tez szwadronoéw ochotniczych.

Na tej podstawie tworzyto sie wojsko polskie w miare
ustepowania wojsk austrjackich i niemieckich. Objawszy
wihadze nad niem, Pitsudski przybrat sobie do pomocy
jenerata niegdy$ austrjackiego a potem legjonowego
Szeptyckiego, mianujac go d 16 listopada szefem sztabu
generalnego, i ustanowit pie¢ okregéw generalnych woj-
skowych, na ktérych czele postawit po czesci putkowni-
kéw legjonowych, po czesci generatéw austrjackich,
Polakdw.

Organizacja ta miata do walczenia z brakiem uzbro-
jenia, amunicji i wyekwipowania, bo ograniczong byla
w tern do zapaséw pozostawionych przez wojsko nie-
mieckie i austrjackie, a sprowadzanie materjatdw z za-
granicy, zwiaszcza w braku pieniedzy, najwiekszag przed-
stawiato trudnosc.

Wielkie zadanie polegato tez na stopieniu w jedng
catos¢ czynnikow, z ktorych sie to wojsko skiadato,
legjonowych, austrjackich i rosyjskich, ro6znigcych sie
od siebie wyksztatceniem wojskowem, a przedewszyst-
kiem duchem. Odpowiadajgc na zarzuty, ze nie przy-
stepuje do rekrutacji, wyjasniat Pitsudski d. 22 listo-
pada, ze ma zamiar szersze masy pod bron powotac,
ale zaczyna od elementdéw najgoretszych i najbardziej
przyzwyczajonych do idei wojskowosci polskiej. To
pewne, ze bez postawienia kadréw, przejetych jednym
duchem, o powotaniu i poborze wiekszej ilosci rekruta
nie mogto by¢ mowy. Do utworzenia takich kadréow
powotani byli przedewszystkiem legjonisci, ktérzy za
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Polske juz walczyli. W rozkazie dziennym z d. 12 listo-
pada potozyt Pitsudski nacisk na usuniecie réznic i targ,
klik i zasciankéw w wojsku dla szybkiego wytworze-
nia kolezenstwa i ufatwienia prac. W praktyce poszedt
jednak inaczej. Licznego kontyngentu ochotnikéw do-
starczyta mu ,,Polska organizacja wojskowa*, oficeréw
i zotnierzy, do ktorej po rozbiciu legjonéw weszto wielu
legjonistéw. Na nig najwiecej mogt liczy¢, a jako zwigzku
tajnego wojskowego nie mdgt jej pozostawi¢, dlatego
tez kazat z niej tworzy¢ osobne oddziaty wojskowe.
Szef sztabu Szeptycki w rozkazie z d. 19 listopada
tlumaczyt to niezwykle zarzadzenie zamiarem zlikwi-
dowania organizacji na korzy$¢ tworzacego sie wojska:
»Zaréwno Polska organizacja wojskowa jako tez inne
formacje wojskowe podlegajg jedynie wiadzy naczel-
nego wodza, a wszelkie tarcia zdarzajgce sie jeszcze,
winny ustgpi¢ w zgodnej i wzajemnej wspétpracy“. Po-
stulat zgody nie dat sie oczywiscie predko urzeczy-
wistni¢, zwilaszcza, ze gabinet socjalistyczny wyod-
rebnieniu sie oddziatéow Polskiej organizacji sprzyjat.
Osobne putki tej Organizacji tworzyly sie oprécz War-
szawy takze i w towiczu, Wioctawku, Kaliszu i todzi.
Nie dos$¢ na tern, gabinet postanowit utworzy¢ dla siebie
osobng gwardje w postaci milicji ludowej, zwerbowanej
osobno w liczbie 12.000 ludzi, a zalezng bezpo$rednio
od ministra spraw wewnetrznych, wywotujgc tern ostrg
krytyke tych wszystkich, ktdrym jednos$¢ wojska lezata
na sercu, a ktdrych milicja socjalistyczna napetniata
najwyzszym niepokojem.

Dnia 29 grudnia zarzadzit wreszcie Pitsudski obo-
wigzkowy pobdr czterech rocznikéw, ale tylko na ob-
szarze jeneralnego okregu krakowskiego, bo szio tu
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0 zasilenie wojska walczacego z Ukrairicami na wscho-
dzie kraju.

Wsrod ciezkich trudow i tar¢ tworzyto sie wojsko
polskie, a jednak sie tworzyto. W przeciagu kilku mie-
siecy po ustgpieniu okupacji niemieckiej staneto go juz
kilka dziesigtek tysiecy, a kazdy dzieh przynosit ulepsze-
nie jego organizacji.

Dopdéki jednak wojsko sie nie zorganizowato, zie-
mie polskie byly widownig bandytyzmu, pogromoéw
i nietadu.

Najpierw i najjaskrawiej widowisko to wystgpito
na jaw w Galicji. Spotka, ktéra pod postacig Komisji
likwidacyjnej w Krakowie chwycita za rzady, rozwineta
sztandar separatyzmu dzielnicowego bynajmniej nie
w tym celu, aby zadania rzadu na mniejszym obszarze
spetni¢ predzej i lepiej ; nie umiata utrzymac putkow
polskich wracajgcych z rozbitej armji austrjackiej, nie
odwazyta sie zarzadzi¢ rekrutacji, nakfada¢ i Sciggac
podatkéw i iS¢ na obrone zagrozonego i zajetego przez
Ukraincow Lwowa. Te troske pozostawita Rzadowi
w Warszawie, oddajac mu sprawy wojskowe i zrzucajgc
na niego odpowiedzialno$¢. Zadanie swoje ujrzata zato
w burzeniu rzadow ,,austrjackich*“ w Galicji zachodniej,
dokad jej wladza siegata, nie zdajac sobie sprawy
z tego, ze interes narodowy wymaga utrzymania do-
tychczasowej administracji, bedacej w rekach urzedni-
kéw Polakdw, dopoki sie jej lepszg nie zastapi. Lu-
dowcy, idgc za pragnieniem odczuwanem oddawna,
postanowili podda¢ jg pod rzady chiopskie w kazdym
powiecie. Na zgdanie nieodpowiedzialnych miejscowych
czynnikdéw usuwano teraz wielu urzednikdéw administra-
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cyjnych, zastepujac ich ludZmi, ktoérych nieraz jedyng
kwalifikacjg byto, ze mieli by¢ narzedziem miejscowej
jakiejs koterji. Przedewszystkiem za$ rozpedzono Zan-
darmerje austrjacka, ktéra w czasie wojny byta dla
ludnosci ciezka, ale utrzymywala porzadek i bezpie-
czehstwo publiczne,

~Reforma” ta nie zdobyla rzadowi powagi w naj-
nizszych warstwach spoleczenstwa. Zaczely sie tworzyc
bandy, ztozone gtdéwnie z dezerteréw wojskowych, i ra-
bowa¢ po wsiach i miasteczkach, przedewszystkiem zy-
déw. Nie oszczedzano takze pociggéw towarowych,
i ruch, nawet na linji Krakow—Lwow, byt czesto wsku-
tek napadow tamowany. Najjaskrawszym objawem ru-
chu anarchicznego byto utworzenie w .Tariiftbrzeg"
rzadu ludowego przez chtopdéw za poduszczeniem ra-
dy lalnych postdéw, ks. Okonia i Dabala. Wiec ludowy
~zbawit w okolicy wszystkich urzednikéw dotychcza-
sowych wihadzy, a zamianowat wiasnych, i takie miat
przekonanie, iz juz nastata epoka rzadow ludowych,
ze 0 uznanie swoich uchwat udat sie do Komisji likwi-
dacyjnej w Krakowie, na ktérej czele stat przeciez przy-
wdédca ludowcéw, Witos. Niemato trud”~KJfesztowaio
usmierzenie tej anarchji, przed ktéra, zdarzylo sie, ze
jeden oddziat wojskowy sie cofnat. Inne oddziaty woj-
skowe lepiej sie sprawity, a dla poskromienia maso
wych rabunkéw uzywaly réwniez masowej kary chtosty,
nie pytajac sie o przepisy, ale z widocznym skutkiem.
Powoli wracal porzadek publiczny i bezpieczenstwo.

Toz samo dziatlo sie w Krolestwie, w ktérem Rzad
socjalistyczny usuwat urzednikéw niemieckich i austrja-
ckich, nieraz nawet Polakdw, a zastepowat ich swoimi
zwolennikami. Tara anarchja posuneta sie do urzadzania
formalnych napadéw uzbrojonych band na miasteczka.
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jak na Dziatoszyce i Wodzistaw, gdzie po ubezwiadnie-
niu milicjantow urzadzono gruntowne obrabowanie
sktadéw kupieckich, przewaznie zydowskich. Z koricem
listopada pojawity sie w Lubelskiem rady robotniczo-
chiopskie, a fornale dworscy zaczeli zajmowa¢ majatki
ziemskie, przedsiebiorac w ten sposob podziat wiekszej
wiasnosci. Nie braklo tez prob zorganizowania powia-
towych rzadéw ludowych, jak w Tarnobrzegu, ponie-
waz w tym samym czasie niejaki Lisowski urzadzit
republike ludowg w Pinczowie, zainaugurowang rabun-
kiem w miescie. Rzad kiadt temu ostatecznie tame,
ale z wielkiera ocigganiem sie i unikajgc o ile mozna
bezwzglednych s$rodkdw. Najgorszym moze objawem
anarchji w Krolestwie bylo tworzenie sie bojowek na
ustugach stronnictw socjalno politycznych, a to z jednej
strony stronnictwa socjalistycznego, z drugiej str ny
demokracji socjalnej bolszewickiej. Bojéwki takie po-
wstaty i zorganizowaty sie niemal jawnie w Warszawie.
Dnia 29 grudnia przyszio tam do demonstracji komu-
nistycznej, ktora sie skonczyta strzatami wojska i za-
biciem oraz zranieniem Kkilkunastu demonstrantéw.
Stronnictwa przeciwne gabinetowi socjalistycznemu
ze wszystkich tych objawow anarchji formutowaty prze-
ciw niemu akt oskarzenia, gabinet zas chelpit sie, ze
on tylko powstrzymat zywioty anarchiczne od takich
przewrotow, jakich widownig byta Rosja a nawet Niemcy.
Najwiekszg rang na ciele Polski byla Galicja wschod-
nia. Legjony polskie, ktére staty na jej granicy, opuscity
ja pod wodza Hallera, a po czesci dostaty sie do wie-
zien austrjackich. Komenda naczelna austrjacka, odda-
jac wihadze nad wojskiem Polakom w Krakowie, oddata
réwnoczesnie d. 30 paZdziernika zotnierzy ruskich Ra-
dzie narodowej ukrainskiej we Lwowie. Komenda ta
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oddawna niechetna Polakom i dazaca do podziatu Ga-
licji na cze$¢ polskg i ruskg, przygotowala oddanie
Galicji wschodniej Ukraincom przez to, Ze usunela
z niej oddziaty wojskowe polskie, a zatrzymata putki
ztozone z zotnierzy ruskich. Putki te, dowodzone przez
oficer6w niemieckich, nie rozsypaty sie jak putki za-
chodnio-galicyjskie ztozone z Polakéw. Caty materjat
wojenny nietylko na obszarze wschodniej Galicji, lecz
takze na okupacji austrjackiej rosyjskiego Podola do-
stat sie w ich rece. Z wielkg tez tatwoscig d. 1 listo-
pada Rada narodowa ukrainska przez wojsko oddane
jej opanowata Lwéw, a nastepnie wszystkie powiaty
wschodniej Galicji. Tylko w pogranicznym Przemyslu
podjeto probe zaprowadzenia wspolnych rzadéw polsko-
ruskich, ale i tym powiatem zawtadneli po kilku dniach
Ukraincy. Cios po ciosie spadat na kraj, na ktoérym
kultura polska od szesSciu wiekéw takie wycisneta pie-
tno, ktérego rzady przed wybuchem wojny znajdowaty
sie w rekach polskich. Dzierzac te rzady z ramienia
Austrji i popierajac ruch narodowy ruski przeciw groz-
nej propagandzie rosyjskiej, Polacy nie zdotali sie
jednak ostatecznie pogodzi¢ z Ukraincami J ich dla
siebie pozyska¢. Przeszkodzita temu przed wojng na-
rodowa demokracja, ktéra natomiast zgodzita sie¢ na
oddanie tego kraju Rosji, kotyszac sie ztudng nadzieja,
ze wojska rosyjskie zdobedga nam zato zabdr pruski.
Po ostatecznem wyparciu i pogromie Rosji, kraj ten
znalazt sie teraz nagle nie w rekach polskich, lecz
ukrainsko-ruskich. '

Opoér czynny przeciw rzadom ukrainskim wyszedt
od garstki miodziezy polskiej w miescie Lwowie, ktéra
na nieprzyjacielu zajmowata bron i amunicje, a walczac
krwawo zdobyta sobie pewien teren w miescie Lwowie
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i z bohaterskim wysitkiem go bronita, odcieta zupetnie
od stycznosci z Rzadem i spofeczehnstweni polskiem
w Krakowie czy Warszawie. Dnie i tygodnie mijaty,
a upragniona odsiecz nie nadchodzita. Podniost sie
krzyk, a przeciw Pitsudskiemu oskarzenie, ze wojsko
polskie zatrzymuje dla odzyskania swego rodzinnego
Wilna, poswiecajac zupetnie Lwoéw. Ttumaczyt sie Pit-
sudski, sprawa byla jednak trudniejsza, niz sie zdawac
mogto, gdyz chcac przyjs¢ z pomoca Lwowowi, trzeba
byto pierwej przebi¢ pierscien ukrainski otaczajacy go
od zachodu, poczynajac od Przemysla. Dopiero dnia
11 listopada silniejszy oddziat wojska polskiego z uzy-
ciem pociggu pancernego i artylerji sforsowat most
na Sanie w Przemyslu, a d. 23 listopada zajety zostat
przez wojsko polskie Lwow z uzyciem ciezKiej artylerji.
Na oczyszczeniu miasta i okolicy z wojsk ukrainskich
nie skonczyta sie walka. Wojsko polskie nie byto dosé
silne, azeby od jednego zamachu zaja¢ reszte kraju,
ktérej bronito zaciecie wojsko ukraifnskie, a odparte
w jednem miejscu, po jakim$ czasie do niego wracato.
Potaczenie Przemysla ze Lwowem byto jeszcze nieraz
zagrozone, a w koncu grudnia Ukraincy podjeli znowu
atak na Lwoéw, azeby go opanowaé. Wschodnia Galicja
stala sie terenem dtugiej i krwawej wojny domowej,
w ktorej lud ruski wzigt udziat, a w ktdrej od rabun-
kéw i mordéw ucierpiaty najwiecej mniejszosci polskie,
pozostate poza frontem ukrainskim. Do sttumienia po-
wstania i przywrécenia rzaddéw polskich przyszto do-
piero w nastepnym roku.

Na odzyskanie Lwowa padia jednak przykra plama.
Zydzi galicyjscy w czasie wojny $wiatowej podzielili
sie w swojej orjentacji. Jedni szli nadal z Polakami,
drudzy przechylili sie ku Ukraificom i w chwili zajecia
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Lwowa i wschodniej Galicji przez nich jawnie po ich
stronie staneli. Wywotato to oburzenie wsréd Polakdw,
ktérzy przez caly czas swoich rzadow w Galicji trzy-
mali sie wobec zyddw zasady réwnouprawnienia i ocze-
kiwali ich assyrailacji. W chwili wyparcia Ukraificow
ze Lwowa w d. 22 listopada oburzenie przeciw ich
sprzymierzehcom, zydom, wywotato w metach spote-
czenstwa polskiego wybuch, w ktdrym niematg role
odegrali kryminalisci wypuszczeni z wiezienia. Przyla-
czyla sie do nich niestety i cze$¢ zotnierzy, obroncow
Lwowa, i thum ten rzucit sie na dzielnice zydowska,
rabujac, mordujac zydéw i podpalajac ich domy. Woj-
sko po jakim$ czasie potozylo kres pogromowi, wy-
chwytano rabusiéw i sady dorazne zrobily swoje, ale
narod i panstwo polskie poniosty niepowetowang szkode.
Pogromy zydéw w Rosji byly oddawna na porzadku
dziennym i znajdowaly wielki odgtos u zydéw i nie-
zydéw na calym Swiecie, ale Rosja byla potezng i opinja
publiczna Zachodu nie przynosita jej bezposrednio
szkody. Przeciwnie pogrom lwowski, dokonany w wiel-
kiem miescie i to w chwili odzyskania go przez wojsko
polskie, rzucit ponure $wiattlo na nardd, ktéry sam pod
hastem wolnosci ludéw wydobywat sie z diugoletniej
niedoli i ucisku, a o ktorego zdolnosci do utworzenia
panstwa miata dopiero zadecydowa¢ Koalicja panstw
zachodnich.

Od tego zametu, z ktorego wydobywata sie odra-
dzajaca Polska, korzystnie odbijalo Poznanskie. Na
wiadomos$¢ o rewolucji w Berlinie i tworzeniu sie
w wojsku niemieckiem rad zotnierskich, wojsko nie-
mieckie w Poznaniskiem wzburzyto sie takze i przestato
stucha¢ swoich przetozonych. Woéwczas d. 14 listopada
postowie polscy do parlamentu niemieckiego i do sejmu
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pruskiego utworzyli komitet, ktéry z radami zotnier*
skiemi w Poznarniskiem sie porozumiat i dopuszczenie
delegatow polskich do nich uzyskal. Rady te, zbunto-
wane przeciw Rzadowi i Kkierunkowi jego nacjonali-
stycznemu, stanelty na stanowisku zgody z ludnoscig
polska i przyznania jej prawa stanowienia o sobie,
a Uczac sie z odstgpieniem Poznanskiego na rzecz pan-
stwa polskiego, pragnety to w drodze wzajemnego po-
rozumienia przeprowadzi¢. Wyrodzity sie slad osobliwsze
stosunki. Poznanskie zajete byto przez wojsko nie-
mieckie, ale prawie pod jego ostong organizowato sie
spoteczenstwo polskie jawnie i tworzylo instytucje,
ktére coraz to wiekszy wptyw zdobywaly sobie na
rzady i gotowaly sie do ich objecia. Za zgoda rad
zotierskich usuwano skompromitowanych hakatystéw
z urzedow, wprowadzano Polakéw do rad miejskich itd.
Komitet rozszerzyt sie i przeksztatcit w naczelng Rade
ludowg, a Komisarjat tej Rady wydat d. 17 listopada
odezwe, w Kktorej zapowiedzial, ze pokojowag drogag
pragnie dojs¢ do utworzenia zjednoczonej Polski i za-
powiedziat wybdr delegatéw do polskiego Sejmu dziel-
nicowego, ktéry ma sie zebra¢ d. 3 grudnia, wybrac
Naczelng rade ludowa, okredlic zasady sprawowania
jej tymczasowych rzaddéw i zatwierdzi¢ nasze zadania
narodowe. Powiatowe Rady ludowe gminne i miejskie
majg powsta¢ przez wybory i zajg¢ sie utrzymaniem
porzadku i bezpieczenstwa publicznego, wchodzac w po-
rozumienie z radami zotnierzy i robotnikéw oraz z do-
tychczasowemi wiadzami. Organizacja polska bez usu-
niecia rozprzezonego wojska pruskiego ugruntowata sie
tak dalece, ze d. 7 grudnia zebrat si¢ jawnie Sejm dziel-
nicowy w Poznaniu, ztozony z postdw do sejmu pru-

Wskrzeszenie Panstwa Polskiego



34

skiego i parlamentu niemieckiego oraz z delegatéw
stowarzyszen.

Sejm ten -w szeregu rezolucyj os$wiadczyt sie za
utworzeniem rzadu koalicyjnego, ktéry ma zorganizo-
wacé wojsko i administracje. O$wiadczyt sie za reformg
socjalng w drodze ewolucji, a przeciw rewolucyjnym
wstrzgsnieniom. Oczekujac od Kaoalicji zachodniej jak
najrychlejszego przytgczenia ziem polskich z pod za-
boru pruskiego do polskiego panstwa, zastrzegt sie
jednak, ze ,,0 sprawie naszej dzielnicy bez zgody na-
szej i bez wspétdziatania naszego przesadza¢ nie wolno“.
Whkoncu wybrat Rade narodowg jako organ swoj wy-
konawczy.

Rada ta ogtosita wezwanie do utworzenia we wszyst-
kich powiatach strazy, rzekomo dla utrzymania po-
rzadku ; gdy jednak organizacja tych strazy' sie doko-
nata, skorzystata z pierwszej sposobnosci zatargu z zot-
nierzami niemieckimi w Poznaniu i data d. 27 grudnia
hasto do rozbrojenia i usuniecia wojsk niemieckich.
Wojska te byly przygotowane na to, ze Poznanskie od
Niemiec odpadnie, i stawily stanowczy opdr dopiero
na jego kresach silnie zniemczonych. Straty byly sto-
sunkowo niewielkie, a Poznanhskie znalazio sie niepo-
dzielnie w rekach polskich. Na Slasku Goérnym i na
Pomorzu zywiot niemiecki byt zbyt silny, azeby sie
Polacy na taka probe mogli odwazy¢, zwlaszcza, ze
Niemcy nie tracili nadziei, ze Koalicja prowincje te
przy nich pozostawi.

Istotna walka o wiadze, ostabiajgca najwiecej pan-
stwo w pierwszych miesigcach po jego oswobodzeniu
od obcej przemocy, toczyta sie jednak nie pomiedzy
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stronnictwami polskierai w kraju, lecz pomiedzy Rza-
dem polskim w Warszawie a jego przeciwnikiem, Ko-
mitetem polskim w Paryzu.

Komitet powstat z grona emigrantéw polskich w d.
15 sierpnia 1917 r., kiedy rewolucja rosyjska uznata juz
niepodlegtos¢ Polski i rozwigzata przez to rece swoim
aljantom zachodnim. Francja, pragnac zgoéry zjednac
sobie przyjazn Polski wobec wspdlnego nieprzyjaciela,
Niemiec, uzyczyta mu swojego poparcia. Tworzac woj-
sko polskie, poddata je d. 20 marca 1918 r. kierunkowi
Komitetu i uznata go za legalng reprezentacje Polski
z prawem wysytania delegatéw do innych panstw koa
licyjnych i prawem wystawiania i odmawiania paszpor-
tow dla Polakéw, Rzady Koalicji przyjmowaty jego
delegatéw i informowaty sie u nich o Polsce i warun-
kach jej odbudowania. Wobec tego, ze Zachdd o Polsce
miat bardzo skgpe i metne wiadomosci i pojecia, Ko-
mitet spetnial zadanie bardzo pozyteczne. W razie
zwyciestwa Niemiec i Austrji znikal, nie wyrzadziwszy
szkody, bo Rzad warszawski sprawe polskg miat na
pieczy. W razie zwyciestwa mocarstw zachodnich na-
bierat znaczenia i mogt stuzy¢ jako pomost pomiedzy
Rzadem polskim w Warszawie a Rzagdami koalicji. Tego
zadania swego nie rozumiat jednak Komitet i jego
przywodca, Dmowski. Uznanie rzadéw upoito go, a nie-
wiele brakowato, zeby samo wskrzeszenie Polski uznat
swojem dzietem.

Dopdki Rzad warszawski ulegat jeszcze supremacji
okupantéw, stat po ich stronie i nie miat prawa utrzy-
mywania stosunkéw z zagranica, Komitet paryski miat
powody do nieuznawania go i do uwazania siebie za
jedyna reprezentacje interesow polskich wobec panstw
zachodnich. Ale kiedy okupacja ustata, panstwo polskie

3
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uzyskato niepodlegtos¢ prawdziwg, a w osobie Naczeb
nika Pitsudskiego Rzad uznany przez spoteczerstwo”™
powody te odpadly. Naczelnik panstwa dzierzyt nad
krajem wiladze, oparty na spoteczenstwie, Komitet pa-
ryski stanowisko swoje zawdzieczat woli panstw ob-
cych, nie ulegato wiec chyba kwestji, kto komu powi-
nien byt sie podda¢. Jak stabem byto zaufanie do niego
w kraju, dowodem byto najlepszym, Zze nie mogt wy-
datkéw swych, okoto 300.000 frankéw miesiecznie,
opedzi¢ ze sktadek, chociaz w Kole miedzypartyjnem,
z ktérego wyszedt, zasiadali najzamozniejsi ludzie.
Wyjatek pod tym wzgledem stanowit Maurycy hr. Za-
moyski. Komitet ostatecznie musiat sie prosi¢ i uzy-
skat od Francji i Anglji miesieczne subwencje, ktére
Polska miata potem zwroci€. Szkodzito to oczywiscie
jego powadze, ale nie zwazajac na to wszystko. Komi-
tet uwierzyl, ze on jest wiasciwym i jedynym Rzadem
polskim i Rzadowi w Warszawie odmowit uznania,
i dwoch dywizyj wojska, ktéremi rozporzadzat juz we
Francji, nie wystat do Polski w chwili, kiedy byty dla
niej najpotrzebniejsze. Oddawat sie iluzji, ze sam, jako
uznany przez zagranice Rzad, wréci razem z tern woj-
skiem do Polski i wladze w niej obejmie.

Do tego potrzebne mu bylo uznanie mocarstw nie-
tylko za reprezentacje, lecz wprost za Rzad polski.
Dnia 15 listopada minister francuski Pichon wystoso
wat do ministra angielskiego Balfoura pismo, w kto-
rem go poinformowat, ze Komitet narodowy polski
poddat Rzadowi francuskiemu my$l przyznania Komi-
tetowi przez aljantéw praw istotnego (de fait) rzadu
w sprawach odnoszacych sie do polityki zagranicznej,
do Kkierownictwa politycznego armjg polska i do pro-
tekcji nad narodowoscia polskg zagranicg. Dodat Pichon,
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ze takie uznanie Komitetu narodowego wzmocnitoby
jego pozycje i stworzytoby organizacje centralng, okoto
ktérej zywioty w kraju przychylne Koalicji mogtyby
sie skupic.

W ostatnich stowach ministra odbity sie oskarzenia,
ktéremi Komitet paryski i narodowa demokracja pie-
tnowata aktywistéw jako germanofiléw, chociaz juz
Niemcy i Austrja upadly, a dawni aktywisci przeszli
na strong Koalicji. Nie zwazat Komitet, ze temi oskar-
zeniami nietylko szkodzi Polsce, ale takze ostabia swoje
stanowisko, skoro reprezentuje nie catg Polske, lecz
tylko niektdre jej w kraju zywioty.

Okazato sie to zaraz z odpowiedzi, jakg przychylny
Polsce, ale trzezwiejszy w zdaniu Balfour d. 30 listo-
pada 1918 Pichonowi udzielit. Zaczatl od stwierdze-
nia, Ze Rzad angielski podziela opinje Pichona co do
wiernosci Komitetu narodowego polskiego dla sprawy
aljantéw i ze Rzad angielski od chwili utworzenia sie
tej organizacji jg popierat. Co sie jednak tyczy propo-
zycji uczynionej obecnie przez Rzad francuski, znaczy-
taby ona przyznanie Komitetowi narodowemu polskiemu
funkceyj, ktore w rzeczywistosci stuza panstwu uznanemu
za niezawiste. Rzad angielski dlatego sgdzi, ze byloby
przedwczesnem przyznaé Komitetowi narodowemu pol-
skiemu uznanie oficjalne, ktérego sie domaga w chwili
obecnej, az do nadejscia doktadniejszych informacyj
o0 potozeniu w Polsce. Taka decyzja moglaby zrazi¢
opinje powszechng w Polsce, ktorej zyczenia do tego
czasu nie doszty do rzadéw sprzymierzonych w sposéb
formalny.

Jaki byt wynik tej wymiany zdan miedzy
a Francjg, nie doszto do wiadomosci publiczriejsj™ re
d. 29 grudnia 1918 r. minister Pichon w mowie, *ljitora
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miat w lIzbie deputowanych, nawigzujac widocznie do
tej sprawy podniost, Zze do Komitetu narodowego pol-
skiego, uznanego dzi$ za rzad prawidlowy (regalier)
przez Japonje, Anglje, Stany Zjednoczone i Wiochy,
naptywajg do Polski ze wszystkich stron uznania i do-
dal, ,a my pracujemy nad potaczeniem zupetnera
réznych zywiotéw Polski, grozacych wznowieniem
roznic, ktére sprowadzity niegdy$ upadek tego nie
szcze$liwego panstwa“. Aby jednak nie byto watpli-
wosci, ze Rzad francuski nie stoi wytacznie po stronie
Komitetu, minister o$wadczyt w koncu; ,,zgodziliSmy
sie i wywotali$my sami przybycie do Francji re-
prezentantdw jenerata Pitsudskiego, t j. (d est ddire)
Rzadu warszawskiego, i spodziewamy sie, ze w bliskim
czasie nastgpi absolutna zgoda pomiedzy réznemi czyn-
nikami, ktore sg powotane do odbudowania przysziej
Polski*.

Komitet paryski nietylko wiec u rzaddéw Koalicji
nie znalazt zachety do walki z Naczelnikiem panstwa
polskiego, lecz przeciwnie, nacisk do zgody. Rzady te
nie obawiaty sie bylych aktywistow, przedstawianych
przez Komitet jako zwolennikdéw pokonanych Niemiec
i nieistniejgcych juz Austro-Wegier, gdyz przeciwnie
widziaty korzys¢ dla siebie w ich pozyskaniu; Chciaty
mie¢ do czynienia z jednolitg Polska. Wobec tego tern
smutniej przedstawia sie walka Komitetu z Rzadem
polskim w Warszawie.

Pitsudski zaraz po objeciu swego stanowiska pra-
gnat nawigza¢ stosunki z zagranicg. Dnia 16 listopada
jako wodz naczelny armji polskiej notyfikowat Sta-
nom Zjednoczonym, Francji, Anglji, Wtochom, Japonji,.
a takze Niemcom i wogoble wszystkim panstwom, wo-
jujacym i neutralnym, istnienie panstwa polskiego nie-



podlegtego, obejmujacego wszystkie ziemie zjednoczo-
nej Polski, podnoszac przy tern, Ze nastgpito to wskutek
Swietnych zwyciestw armij sprzymierzonych, a wyrazajac
przekonanie, ze potezne demokracje Zachodu udzielg
swej pomocy i braterskiego poparcia Polskiej Republice
odrodzonej i niepodlegtej. Roéwnocze$nie za$ na rece
wodza armiji francuskiej Focha wystat prosbe do Rzadu
francuskiego o przystanie wojska polskiego utworzo-
nego we Francji. Zaraz nastepnego dnia zastepca mi-
nistra spraw zagranicznych Filipowicz wystosowat do
ministrow spraw zagranicznych panstw, ktore swemi
zwyciestwami zapewnity oswobodzenie Polski, prosbe
0 wystanie do Warszawy reprezentanta oficjalnego, za-
powiadajac przytem wystanie delegacji oficjalnej Rzadu
polskiego celem formalnej notyfikacji niepodlegtosci
panstwa polskiego.

Pisma te mogty by¢ wystane bez zachowania utar-
tych form dyplomatycznych, ale skierowanie sprawy
na wiasciwg droge zalezalo w wielkiej mierze od sta-
nowiska, jakie wobec nich zajmie Komitet paryski.
Gabinet Moraczewskiego rozumiat to, id. 21 listopada
na rece Paderewskiego, ktorego uwazal za przewodni-
czacego Komitetu, wystosowat telegram nastepujacy:

»Podczas wojny obecnie skonczonej setki tysiecy
Polakéw przemocg wciSnietych w szeregi armji rosyj-
skiej i niemieckiej krwawito sie jako poddani panstw,
ktére przed pottora wiekiem anektowaly ziemie polskie,
1 nie cofajac sie przed zadnem pogwalceniem praw
boskich i ludzkich, chciaty samo imie Polski zetrze¢
z oblicza ziemi. Refleksem straszliwych warunkéw na-
szego bytu byla rozterka dzielgca dusze Polakéw. Dzi$
gdy autokracja Rosji i Niemiec zostata powalona, a zot-
nierze Polacy spieszg z dawnej armji rosyjskiej, nie-



mieckiej i austrjackiej do szeregbw tworzacej sie armyji
polskiej, nadszedt czas harmonijnego skoordynowania
wszystkich polskich uczu¢ i wysitkow. W tej radosnej
chwili Rzad polski przesyla na rece Panskie pozdro-
wienie dla wszystkich rodakéw w Ameryce i w zachod-
niej Europie oraz wyrazy nadziei, ze juz w tych dniach
wystancy polskich Komitetow narodowych wyjada do
Warszawy*.

Nie zadat wiec Rzad bezwzglednego uznania i pod-
porzadkowania sie Komitetu paryskiego i jego oddzia-
tow w Londynie i Stanach, lecz zaprosit go do poro-
zumienia przez wystanie delegacji. Wskazat zarazem
za podstawe tego porozumienia zapomnienie i przekre-
$lenie rodznic, jakie w czasie wojny rozdzielity Polakdw.

Jak na to zareagowat Komitet paryski, zapisat Dmow-
ski w swojej apologji, ktérg wydat p. t ,,Polityka polska
i odbudowanie panstwa“. Zapiske te musimy dostownie
powt6rzyé, bo wszelka parafraza wygladataby na insy-
nuacje :

»Pare tygodni po rozejmie marszatlek Foch pokazat
mi radjo od Pitsudskiego, zgdajgce wystania armji pol-
skiej z Francji do kraju pod jego rozkazy, ,,Co mam
na to powiedzie¢, przeciez ta sprawa nalezy przede-
wszystkiem do Komitetu narodowego?* Mysmy (t. j.
Komitet) walczyli o to, aby nam pozwolono wysta¢
wojsko przez Gdansk do Polski, wojsko, nad ktérem
wiadze polityczng Komitetu uznali Sprzymierzency, ale
Naczelnik parnstwa z Warszawy zwraca sie 0 to wojsko
tak, jakgdyby wiadza nad niem nalezata do panstw
obcych. W nastepstwie wyjechata zagranice specjalna
misja w celu unotyfikowania Gtowom panstw zachodnich
objecia stanowiska Naczelnika panstwa polskiego przez
Jozefa Pitsudskiego. Po pewnych trudnosciach paszpor-
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towych, ktére jg zatrzymaly w Szwajcarji, misja ta na-
reszcie dostata sie do Paryza i zgtosita sie o audjencje
u Prezydenta Rzeczypospolitej. Z polecenia ministra
spraw zagranicznych odpowiedziano jej, ze Polske re-
prezentuje w Paryzu Komitet narodowy i ze audjencje
moga otrzymaé¢ tylko te osoby z Polski, dla ktérych
Komitet o nig prosi. Po tej odpowiedzi misja pare dni
sie namyslata, wreszcie zgtosita sie do Komitetu. Za
pytaliSmy ich, co ma by6 celem audjencji u prezydenta,
ktérej zadaja. Gdy powiedzieli, ze chcg notyfikowaé
objecie wiladzy przez Pitsudskiego, zwrdcilismy- im
uwage, ze to jest niemozliwe. Wedtug przyjetych zwy-
czajow tylko monarchowie wstepujac na tron notyfikujg
to przez osobne misje i ze nie mozna Polski o$mieszac
tag niewlasciwg ceremonja, wystarczy zupetnie zawiado-
mienie rzaddéw panstw sprzymierzonych przez Komitet
narodowy. Dosy¢ trudno bylo przekona¢ cztonkéw
misji, ze wyprawa ich nie ma sensu*.

Misja Rzadu polskiego nie znalazta dostepu nie-
tylko do Prezydenta, ale nawet do Rzadu francuskiego,
bo Komitet nie znalazt sposobu, azeby sie z nig poro-
zumie€ i droge jej utorowac. Misja wrdcita do kraju,
ale w miesigc potem Pitsudski wystat inng, juz na zy.
czenie Rzadu francuskiego. Dla Komitetu paryskiego
dos$¢ bylo, Ze przy pierwszej misji uratowat Polske od
oSmieszenia | Uratowat tez armje swojg we Francji,
ze nie poszta pod rozkazy Naczelnika panstwa, chociaz
wskutek tego Lwoéw i wschodnia Galicja krwawita sie
wojng domowa przez diugie miesigce, a Ksiestwo Cie-
szynhskie padto ofiarg czeskiego najazdu.

Komitet paryski wystat natomiast jako swego de-
legata do Polski Stanistawa Grabskiego, ktéry jednak
nie zgtosit sie wprost do Naczelnika panstwa i do
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Rzadu, lecz objezdzajac kraj, przedstawiat mape przy-
sztej Polski, obejmujacej i Slask i Gdarsk i Mazuréw
pruskich, a na wschodzie nietylko Wilno, lecz takze
Potock, Minsk i Kamieniec podolski, i oSwiadczal, Ze
Komitet ma wszelkie widoki uzyskania tych granic na
Konferencji pokojowej. Robiac w ten sposéb propa-
gande za Komitetem, uderzat zreszta Grabski oficjalnie
w nute pokojowa. W dniu 3 grudnia wyjasnit sprawo-
zdawcom pism krakowskich cel swego przybycia. Dla
obrony sprawy polskiej, twierdzit, powinien caty narod
polski zjednoczyc sie i skonsolidowaé, zaréwno na we-
wnatrz jak i na zewnatrz, by ten jednolity front zawa-
zyt w chwili decydujacej. Komitet nie stal nigdy na
stanowisku, aby z zagranicy rzadzi¢ krajem. PoOki na
terenie Polski byli okupanci, musiat Komitet polski
w Paryzu wzig¢ cala obrone spraw polskich przed
koalicja na swojg odpowiedzialno$¢. Obecnie, gdy sto-
sunki na to pozwolity, pierwszym czynem Komitetu
byto wystaé swego reprezentanta do kraju, aby ze
wszystkiemi czynnikami dojs¢ do jak najszybszego po-
rozumienia w sprawie tych zadan, jakie Komitet ma
do spetnienia. Sytuacja miedzynarodowa pozwala na
najdalej siegajace nadzieje. Nie moge jednak ukry¢
moich obaw o los sprawy Polski wobec tego, co sie
w kraju dzieje. Koniecznem jest zdaé sobie sprawe
z tego, ze wszystko moze byé zaprzepaszczone, jezeli-
bysSmy swem postepowaniem zawiedli te nadzieje, jakie
w nas potozono, jako w tamie przeciwko bolszewizmowi
z jednej, a germanizmowi z drugiej strony, lub jesli-
bysmy zeszli na stanowisko panstwa neutralnego.

Do tej ostatniej przestrogi daly Grabskiemu przy-
czyne rokowania nawigzane z Rzgdem niemieckim, nie-
tylko azeby wyjazd ich wojsk z Krdlestwa i z zajetych
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obszaréw na Litwie uregulowaé, lecz takze, azeby
opuszczane przez nich obszary wojsko polskie mogto
zajmowac i bolszewikéw w tern uprzedzaé. Porozu-
mienie ciaggte wydawato sie koniecznem i Rzad nie-
miecki wystat d. 19 listopada posta swojego br. Kesslera
do Warszawy, a Rzad polski Niemojewskiego do Ber-
lina. Wskutek tego Rzad niemiecki zdecydowat sie pieé
powiatow podlaskich, zamieszkatych przez ludnos¢ pol-
ska, odda¢ Polsce, a d. 10 grudnia zastrzezono Niem-
com tylko korytarz z kolejg zelazng, po ktérej wojska
swoje z Ukrainy miaty sprowadzi¢ do Prus. Ludnos¢
jednak miejscowa polska, nie czekajgc na Sciagniecie
wszystkich posterunkéw z Podlasia, zaczeta je rozbra-
ja¢, aby im nie pozwoli¢ na wywo0z zarekwirowanych
zapasow. Posterunki stawity opdr. Przyszto do krwa-
wych star¢, a nastepnie do urzadzania przez wieksze
komendy niemieckie okrutnych ekspedycyj karnych
przeciw gminom, w ktérych na posterunki napadnieto.

Tak wygladato utrzymanie stosunkéw z Niemcami.
Rokowania prowadzone z niemi narodowa demokracja
wyzyskata, azeby oskarzy¢é Rzad o germanofitstwo.
Oskarzono go, ze cierpi posta niemieckiego w War-
szawie, kiedy niema w niej postow Kaoalicji. Podbu-
rzona ulica wtargneta d. 29 listopada do mieszkania
poselstwa niemieckiego i zdemolowata jego urzadze-
nie. Nadzieje, jakie fgczono z nawigzaniem stosunkow
z Niemcami, zawiodty, dlatego Rzad polski 15 grudnia i
wreczyt hr. Kesslerowi paszporty. Nie jego, jak widzie-1
lisSmy, bylo wing, ze Koalicja do Warszawy nie wystata
swoich postow ani nawet misji.

Wracajac do delegata Grabskiego i jego programu,
zauwazy¢ musimy, ze Komitet wystat go nie w tym
celu, azeby uzna¢ Rzad polski i jako jego delegacja
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wobec panstw Koalicji stana¢, lecz wystat go, azeby
porozumiat sie bezposrednio ze spoteczeristwem pol-
skiem co do ,,zadan Komitetu“. O ile twierdzenie Grab-
skiego, ze Komitet nie uwaza sie za rzad polski, od-
powiadato prawdzie, widzieliSmy ze staran Komitetu
0 uznanie go za rzad przez Koalicjg, o czem jednakze
publicznie nie wiedziano. Na delegata swego wybrat
tez Komitet jednego z najnamietniejszych narodowych
demokratéw, Stanistawa Grabskiego, ktory z obozem
przeciwnym od lat prowadzit walke bez przebierania
w $rodkach. Od jego przybycia do Polski walka naro-
dowej demokracji nietylko z Pitsudskim i rzagdem so-
cjalistycznym, dzierzgcym wiadze, ale ze wszystkimi
dawnymi aktywistami ze stronnictw konserwatywnego
1 demokratycznego wzmogta sie niezmiernie. Wma-
wiano w spoteczenstwo, ze trzeba ich usunaé, azeby
nie straszy¢ Koalicji. Najwybitniejsi posrod nich dostali
sieg imiennie na liste proskrypcyjna. Tak wygladato
»porozumienie ze wszystkiemi czynnikami®, gtoszone
przez Grabskiego.

W dniu 18 grudnia Grabski byt na audjencji u Pit-
sudskiego w obecnosci ministra spraw zagranicznych
Wasilewskiego, ale nie doprowadzit do porozumienia.
Przemawiat oczywiscie za utworzeniem gabinetu ,,na-
rodowego* z wykluczeniem aktywistow. Pitsudskijnie
zgodzit sie, bo nie chciat wypusci¢ whadzy z reki.

Opinja publiczna w Polsce parta do nawigzania sto-
sunkow i sojuszu z panstwami Koalicji. Dnia 20 grudnia
wszystkie stronnictwa z wyjatkiem socjalistow i rady-
kalnych ludowcéw ogtosity, ,ze jest nieztomna wola
i stanowczem zgdaniem catego narodu polskiego, zwia-
zanego z panstwami sprzymierzonemi wspoélnoscia idei
i tradycji dziejowej, aby scisty sojusz narodoéw, zawig-
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zany w czasie wojny z panstwami Koalicji, przypiecze-
towany braterstwem broni i przelang krwig bratnich
zwycieskich armij, takze nadal po zawarciu pokoju
w calej mocy pozostat”“. Socjalisci i radykalni ludowcy
nie przystapili do tej deklaracji, ale Pitsudski wystat
nowag misje do Paryza celem rokowan z rzagdem fran-
cuskim i Komitetem. Grabski w otwartym liscie do
socjalistow zapewnial, ze nie bedzie przyjeta. Nie wie-
dzial zapewne, ze Rzad francuski dat do wystania jej
inicjatywe.

Polozenie zaostrzalo sie, namietnosci partyjne ro
sty. Gabinet, gdy pozyczka wewnetrzna sie nie udala,
a trudnosci aprowizacyjne sie wzmagaly, dobywat
ostatnich sit, ale nie kapitulowat. Dnia 29 grudnia
Moraczewski, zmieniajagc go czesciowo, wciagnagt do
niego kilku radykalnych ludowcow z Galicji z pod
znaku Stapinskiego, azeby sie wzmocni¢, co jednak
nie dodato mu ani powagi ani sity.

Na to przyjechat do Gdanska na okrecie francuskim
Paderewski, z Gdanska udat sie do Poznania, tryum-
falnie przyjety, a stamtad, przyjmowany réwniez uro-
czyscie na wiekszych stacjach w Kaliszu i todzi, stanat
w Warszawie. Zgtosit sie do Pitsudskiego d. 4 stycznia,
ale rozmowa nie doprowadzita do skutku. Wieczorem
tegoz dnia wyjechat na kilka dni do Krakowa. Tym-
czasem w nocy z d. 4 na 5 stycznia wybucht w War-
szawie spisek. Na czele jego stali ks. Eustachy Sapieha,
dr Dymowski i Jerzy Zdziechowski, narodowi demo-
kraci. Pozyskali za narzedzie putkownika Januszajtisa,
ktory wyszedt z legjondw, i pewng liczbe oficerow.
Dowodzone przez nich oddziaty 21 putku piechoty
i szkoty podchorazych (1) zajely na giéwng kwatere
spisku gmach komendantury i wyprawily sie na za-
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aresztowanie szefa sztabu jeneralnego Szeptyckiego,
oficeréw oddanych Pitsudskiemu i ministréw. W roz-
kazie wydanym zaznaczono, ze Haller jest naczelnymi
wodzem wojska polskiego, a jenerat Dowbor Musnicki/
jego szefem sztabu. Aresztowano rzeczywiscie ministrow
Moraczewskiego, Wasilewskiego i Thugutta i zamknieto
ich w lokalu stowarzyszenia narodowo demokratycznego
»R0ozwoj“. Aresztowania jeneratdw nie powiodty sie.
Zotnierze, zrozumiawszy, ze zamach skierowany jest
przeciw Pitsudskiemu, odméwili postuszenstwa. Komen-
dant miasta Zawadzki wydobyt sie na wolnos¢ i za-
alarmowat zatoge. Jeneral Szeptycki, przemoéwiwszy do
zotnierzy, ktérzy w hotelu Bristol przyszli go areszto-
waé, odwiodt ich od buntu, stanat na ich czele, przybyt
do gmachu komendantury i zjednawszy sobie wojsko
przed nim postawione, zajat gmach i zaaresztowat
spiskowcdw w nim bedacych. Zarzadzone rewizje zna-
lazty gotowe proklamacje nowego gabinetu, na ktdrego
czele miat stang¢ ks. Eustachy Sapieha.

Zamach spalit na panewce i oSmieszyt politykow,
ktérzy go podjeli. Pitsudski nie wziat go tez na serjo,
a widzac, ze wyszedt z niego ze zwiekszonym autory-
tetem, nie pociagnat ich do odpowiedzialnosci. Tylko
spiskowcy oficerowie pozostali w areszcie.

Z polecenia Pitsudskiego jenerat Szeptycki wyjechat
do Krakowa, azeby bawigcego tam Paderewskiego na-
ktoni¢ do powrotu. Nasuwato sie powszechne podej-
rzenie, ze Paderewski, wyjezdzajac tak nagle do Kra-
kowa, wiedziat o gotujacym sie zamachu, dlatego wro-
ciwszy d. 7 do Warszawy zaczat od gtoSnego potepienia
zamachu i rozpoczat rokowania z Pitsudskim. Wystapit
z pomystem utworzenia ,,Naczelnej rady narodowej®,
ztozonej ze stu przedstawicieli, a to 25 z zaboru
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austriackiego, 25 z zaboru pruskiego, a 50 z zaboru
rosyjskiego. Rada ta miata mie¢ charakter Sejmu az
¢o chwili ukonstytuowania sie Sejmu z wyboréw, ktore
zresztg byly juz bliskie. Tg Rada naczelna powotataby
do zycia organ, ziozony z pieciu os6b i dzierzacy
w swoim reku zwierzchnia wladze panstwowa, a wiec
usuwajacy naczelnika Pitsudskiego. Organ ten zamia-
nowatby znowu gabinet, ktdrego celem miatby byc
wyrazny akces do Koalicji i zarzadzenie poboru woj-
skowego. Pitsudskiemu ofiarowat Paderewski rzad nad
armja polska. Dziwaczny ten i batamutny pomyst, ktéry
zamiast wyjscia z trudnego potozenia wnosit w nie za-
met, znalazt obrorice tylko w Stanistawie Grabskim
i narodowej demokracji, a wskutek opozycji innych
stronnictw i Rzadu upadt jako ptéd poroniony. Roko-
wania sie przewlekty.

Opinja publiczna panstw Koalicji walka dwoéch rza-
doéw polskich zaczeta sie juz niecierpliwi¢. Dziennik
francuski stojacy blisko rzadu ,, Temps* dnia 14 stycznia
umiescit artykut, ktory tej niecierpliwosci wybitny dat
wyraz, piszac:

»58 dwa rzady polskie, jeden w Warszawie, drugi
w Paryzu. Rzad warszawski jest w bezposredniem ze
tknieciu z krajem, ale nie ma stosunkow z Koalicja.
Rzad paryski jest oficjalnie uznany przez aijantéw, ale
nie moze sie zainstalowa¢ w swoim kraju. Dochodzimy
w ten spos6b do dziwnego rezultatu, ze przeciwnicy
Rzadu warszawskiego uwazaja, ze majg stalg zachete
do konspirowania przeciw niemu, skoro aljanci nie
chca go uznaé, podczas gdy przeciwnicy Rzadu bawia-
cego w Paryzu nie majg $rodkow, azeby go przewro-
ci¢... Oby wszyscy patrjoci polscy mogli sie pogodzi¢
na punkcie uznania Rzadu warszawskiego... Zyczymy
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takze, zeby aljaaci pracowali bezstronnie nad przyspie-
szeniem tego szcze$liwego rezultatu®.

Tymczasem pomiedzy Paderewskim a Naczelnikiem
panstwa porozumienie przyszio nareszcie do skutku.
Dnia 16 stycznia Pitsudski udzielit dymisji gabinetowi
Moraczewskiego, a Paderewskiemu poruczyt utworzenie
gabinetu z ludzi fachowych, w polityce nie odgrywa-
jacych roli. Komitet paryski uznat Rzad polski w War-
szawie. Paderewski i Dmowski otrzymali mandat Rzadu
polskiego jako delegaci na konferencje pokojowa; na
zastepce Paderewskiego Pitsudski wyznaczyt Diuskiego.
Komitet paryski miat sie uzupeti¢ kilku cztonkami
mianowanymi przez Pilsudskiego. Wojsko polskie
z Francji miato wrdci¢ do kraju.

Komitet paryski d. 21 stycznia zawiadomit rzady
Koalicji, ze uznat rzad utworzony w Polsce przez Pa-
derewskiego, a Paderewski jako minister spraw zagra-
nicznych zawiadomit Komitet, ze uznaje go jako re-
prezentanta intereséw polskich przy rzadach koalicji
i rzadzie szwajcarskim. Niejedno tym zawiadomieniom
mozna byto zarzuci¢, ale marna i tak szkodliwa walka
z Naczelnikiem panstwa ustata. Panstwa koalicji przy-
staly zaraz misje swoje do Polski.

Wybory do Sejmu, naznaczone poprzednio na dzien
26 stycznia, odbyly sie teraz spokojnie i prawidiowo,
a Sejm zebrat sie w Warszawie d. 10 lutego 1919 r.
i d. 20 lutego powzigt jednomysing uchwate tyczacg
sie Naczelnika panstwa.

W uchwale tej Sejm przyjgt oswiadczenie Jozefa
Pitsudskiego, ze sklada w rece Sejmu urzad Naczelnika
panstwa, do wiadomosci i wyrazit mu podziekowanie
za petne trudu sprawowanie urzedu w stuzbie dla
ojczyzny, powierzyt mu tez dalsze sprawowanie tego
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urzedu az do “ustawowego uchwalenia tej tresci kon-
stytucji, ktora okresli zasadniczo przepisy o organizacji
naczelnych wiladz w panstwie. Zarazem wtadze Naczel-
nika panstwa ograniczyt Sejm bardzo znacznie naste-
pujacemi zasadami:

1) Wiadzg suwerenng i ustawodawczg w panstwie
jest Sejm ustawodawczy, ustawy oglasza Marszatek
z kontrasygnacjag prezydenta ministrow i odnosnego
ministra fachowego.

2) Naczelnik panstwa jest przedstawicielem panstwa
i najwyzszym wykonawcg uchwal Sejmu w sprawach
cywilnych i wojskowych.

3) Naczelnik panstwa powotuje Rzad w petnym
skfadzie na podstawie porozumienia Sejmu.

4) Naczelnik panstwa oraz Rzad sa odpowiedzialni
przed Sejmem za sprawowanie swego urzedu.

5) Kazdy akt panstwowy Naczelnika panstwa wy-
maga podpisu odno$nego ministra.

Uchwate te d. 23 lutego uzupetnit Sejm postano-
wieniem, ze emisja biletéw Polskiej kasy pozyczkowej
lub innych biletéw obcigzajacych skarb paristwa, nie-
mniej zacigganie pozyczek panstwowych tudziez przyj-
mowanie przez panstwo gwarancyj finansowycjh nie
moze nastgpi¢ bez uprzedniego zezwolenia Sejmu.

Pitsudski przestat wiec by¢ dyktatorem; usuniety
od ustawodawstwa, stat sie w zakresie wiadzy wyko-
nawczej urzednikiem, ograniczonym do wykonywania
ustaw Sejmu, odpowiedzialnym przed Sejmem, ograni-
czonym nadto przez Rzad, na ktérego powotanie uzy-
ska¢ musi porozumienie ze Sejmem. Zasada réwnowagi
whadz ztamang zostata na rzecz wszechwitadzy Sejmu.
Na uchwate te, t zw. Malg konstytucje, ktéra miata
by¢ tymczasowa, a jednak przesztio dwa lata obowig-
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zywala, ztozylo sie dazenie postow i stronnictw ultra-
demokratycznych do wszechwiadzy Sejmu z nieufnoscig
narodowych demokratow do Pitsudskiego, ktora im
podyktowata ograniczenie wiladzy Naczelnika panstwa.
Paderewski i jego Rzad dbajacy o popularno$¢ nie
Smiat stawi¢ tym dazeniom oporu.

Uchwalenie ,,Malej konstytucji* sprowadzito for-
malne uznanie panstwa polskiego przez rzady panstw
Koalicji. Jakiekolwiek tez byty btedy Pitsudskiego, to
jednak w ciggu trzech miesiecy od objecia wiadzy
przeprowadzit Polske przez wszystkie burze, na ktore
zewnatrz i wewnatrz byla wystawiona, do tego portu,
jakim dla niej miat by¢ Sejm ustawodawczy, a wiasci-
wie konstytucyjny. Wszystkie dagzenia i walki dzielnic,
stronnictw i ludzi ustgpity przed wolg narodu, ktory,
dzwigajac sie z rozbiorow™ chciat mie¢ wyraz swej
jednosci i swojej whadzy, jakim byt Sejm i Naczelnik
panstwa. Nie jego bylo wing, ze port, do ktdrego za-
wineta jego nawa panstwowa, wskutek ordynacji wy-
borczej, wydanej dekretem Pitsudskiego, pozbawiony
byt tamy, ktéra porty bronig sie przed naporem fal
wzburzonych wichrami.
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terytorjum, na ktorem wiekszo$¢ ludnosci moéwi po
polsku, jest swiadoma swej polskiej narodowosci i wy-
kazuje przywigzanie do sprawy polskiej*, i w imie tej
zasady zadat dla Polski takze Gérnego Slaska i pasa
potudniowego Prus wschodnich, ,,gdzie ogét ludnosci
nietylko mowi, ale i mysli i czuje po polsku“. Nie
wiedzie¢, czy tern tudzi¢ chciat zagranice, czy tez tudzit
i samego siebie, przypuszczajac mysli i uczucia polskie
u ogo6tu ludnosci wystawionej przez tyle lat na germa-
nizacje ze strony panstwa i kosciota. Nie liczyt sie tez
z tern, ze w obrebie granicy przez siebie nakreslonej
i na Slasku i w Prusiech, a nawet w Poznariskiem,
znajdowaly sie cate powiaty i miasto Gdansk, w ktérych
wiekszos¢ ludnosci mowita nie po polsku, lecz po nie-
miecku, byla $wiadoma swej narodowosci niemieckiej
i wykazywala przywigzanie nie do sprawy polskiej
lecz niemieckiej. Przytaczenie Gdanska do Polski uza-
sadnit tern, ze, chociaz jest miastem niemieckiem, to
jednak obumartem pod wzgledem gospodarczym, z lud-
noscig 150 tysieczng, w razie za$ potaczenia z Polskg
statby sie wkrotce najbogatszem miastem nad Batty-
kiem, majacem co najmniej pétmiljonowg ludnos¢, przy-
czem cafa imigracja do miasta bytaby polska.

Zasada etnograficzna Dmowskiego, ktéra zawodzita
juz przy zadaniu granicy wobec Niemiec, wykluczata
zadanie przylgczenia do Polski gubernji kowienskiej,
wilenskiej, grodzienskiej, czesci minskiej i wotynskiej.
Stawiajac takie zadanie, trzeba byto te zasade zmodyfi-
kowaé. Na wschdd kraju z mowag polska, dowodzit
Dmowski, znajduje sie wielkie terytorjum z ludnoscig
dwudziestopieciomiljonowa, ktore nalezato do dawnej
Rrzeczypospolitej polskiej (1772) i gdzie Polacy stano-
wig mniejszo$¢ wynoszacg od 35—5%* Wiekszos¢ lud-



56

nosci méwi albo po litewsku, albo po biatorusku, na
potudniu za$ po matorusku. Wprawdzie mniejszosé
polska reprezentuje kulture, a cywilizacja polska mimo
wrogich wysitkow rzadu rosyjskiego jest na tym obsza-
rze przemozna, cywilizacja rosyjska jest tam bezsilna
i niezdolna do prowadzenia tego kraju po drodze po-
stepu, jedynemi bowiem czynnikami postepu sg tam
sity polskie, wreszcie og6t ludnosci nie jest tam do
Rosji przywigzany. Niemniej przeto ludnos¢ tego kraju
przedstawiataby pole do agitacji antypolskiej i mogtaby
na skutek swej liczebnosci sta¢ sie wielkiem niebezpie-
czenstwem dla panstwa polskiego. Nie wynika stad,
aby caty ten obszar pozosta¢ miat w granicach cesar-
stwa rosyjskiego; cze$¢ jego poinocno-zachodnia wraz
z Wilnem, gdzie Polacy sg o wiele silniejsi niz w po-
zostatych czeSciach (gubernja wileniska posiada 35%
moéwigcej po polsku ludnosdci i reprezentowang jest
w Dumie wytacznie przez postéw Polakdéw) i gdzie
0g6t ludnosci sktada sie z trzech elementéw: Polakéw,
Litwinéw (rzymskich katolikéw) oraz Biato- i Malto-
rusinéw (wcielonych do cerkwi rosyjskiej okoto potowy
dziewietnastego wieku po skasowaniu kosciota unickiego
przez Mikolaja 1), posunetaby sie szybko w rozwoju
dzieki potaczeniu z panstwem polskiem i przyczynitaby
sie znacznie do jego wzmocnienia.

Argumentacja ta opierala sie na mniemaniu, roz-
powszechnionem u nas, ze ludno$¢ ruska a zwiaszcza
biatoruska, narodowo nieuswiadomiona, do tej swiado-
mosci sie nie zbudzi, dla panstwa polskiego da sie
fatwo pozyskaé i ulegnie polonizacji, zwilaszcza o ile
jest katolicka. lle w tem mniemaniu byto iluzji, poka-
zata wkrotce rzeczywistos¢. Dziwniejsza jest rzecza, ze
Dmowski, znajacy przeciez stosunki, do terytorjum ma-
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jacego przystgpi¢ do Polski zaliczyt takze gubernje
kowienska, zamieszkalg przez Litwinéw, ktérzy do $wia-
domosci narodowej zbudzili sie w ostatnich dziesigt-
kach lat, stajac wrogo przeciw Polakom. Wywdd
Dmowskiego przeciwnikom naszym, Niemcom, dostar-
czat do odparcia naszych zadan argumentéw, zwolen-
nikbw za$ naszych w uznaniu tych zadan zachwiat.
Niemcy argumentami temi bronili utrzymania Slaska
Gdrnego i prowincyj pruskich. Politycy Koalicji odniesli
wrazenie, ze Polacy przy granicy swojej historycznej na
wschodzie nie obstajg, a granicy zadanej w memorjale
nie sg w stanie o nic pewnego oprzec¢ i uzasadnic,
Zze pewng granicag moze by¢ tylko granica etnogra-
ficzna. Odbito sie to zaraz w stowach Wilsona o ob-
szarach zamieszkatych ,,niewatpliwie* przez polska lud-
nos$¢, ktoére sie znalazty w jego oredziu z d. 9 stycz-
nia 1918.

Sprawa nie przedstawiata sie dobrze. Dmowski na-
pisat trzeci memorjal, na ktéry Komitet paryski sie
zgodzit, i w dniu 8 pazdziernika 1918 r. ztozyt go
osobiscie Wilsonowi w Washingtonie. W memorjale
tym powtdrzyt zadania i wywody swego poprzedniego
memorjatu z malemi zmianami. Nie wysuwajgc juz na
czoto zasady etnograficznej, opart sie na potrzebie
utworzenia panstwa polskiego silnego, zupetnie nieza-
wistego, zdolnego troszczy¢ sie o siebie, ,,azeby bylo
szancem przeciw naporowi niemieckiemu, a réwno-
czesnie bronito sie przeciw wptywom rozktadowym',
zapewne Rosji. Dlatego Polska musi obejmowac roz-
legte terytorjum i posiadaé liczng ludno$¢, a granice
jej odpowiadaé musza wymaganiom geograficznym tak,
azeby jej zapewnity niezalezno$¢ od sgsiadéw. Ludno$é
polska musi by¢ jednak w panstwie dostatecznie jedno-
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lita. Polacy sg obecnie za stabi, azeby rzadzi¢ z powo-
dzeniem catym obszarem dzielnic wschodnich. Woaobec
tego, ze niema tam zadnego innego elementu kultu-
ralnego, ktéryby byt dostatecznie silny, problem przy-
sztosci politycznej tych wschodnich prowincyj polskich
staje sie niemal nie do rozwigzania. Utworzenie nieza-
leznego panstwa litewskiego (w granicach historycznych)
i ukrainskiego oznaczatoby albo anarchje albo rzady
cudzoziemcéw, Niemcoéw. Powro6t tych ziem do Rosji
pociagnatby za sobag niemniejsza anarchje i stagnacje
w zakresie umystowym i ekonomicznym. Odbudowa-
nie za$ Polski na calem tern terytorjum obcigzytoby
panstwo polskie zadaniem ponad sity i pozbawitoby
je spoistosci wewnetrznej, niezbednej dla kazdego pan-
stwa, w szczeg6lnosci za$ dla Polski, bezpo$redniej
sgsiadki Niemiec. Niema zadnego dobrego rozwigza-
nia tego zagadnienia i trzeba koniecznie wybraé takie,
ktére przedstawia najmniej stron ujemnych. Rozwia-
zanie takie moznaby osiagna¢, dzielagc terytorjum pol-
skich prowincyj wschodnich na dwie czesci: cze$é za-
chodnia, gdzie zywiot polski jest liczniejszy i gdzie
wplyw polski jest stanowczo przewazajgcy, winnaby
naleze¢ do panstwa polskiego, cze$¢ za$ wschodnia
powinnaby zosta¢ w posiadaniu rosyjskiem.

Terytorjum za$ z wiekszo$cig mowiagca po litewsku,
w czesci poétnocnej, winno by¢ zorganizowane jako kraj
odrebny, zwigzany z panstwem polskiem na zasadzie
autonomji. Ustepstwo to czynit Dmowski dlatego, ze
,ruch narodowy litewski uczynit juz znaczne postepy*,
a zapewne takze dlatego, ze panstwo litewskie istniato
juz, utworzone przez okupacje niemiecka.

Rozdzielat wiec Dmowski cieciem od pdinocy na
potudnie ziemie zamieszkate, oprdcz mniejszosci poi-
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skich, przez Biatorusinéw i przez Matorusinéw-Ukrain-
cow. Sad ten Salomonowy uzasadniat tern, ze Biato-
rusini przedstawiajg element rasowy zupetnie bierny,
Ze niema wsrdd nich zadnego ruchu narodowego, za$
wsérdd Ukraincéw objawita sie w ostatnich latach pie-
dziesieciu pewna dziatalno$¢ literacka, ktdrej towarzy-
szyt staby ruch polityczny w kierunku odrebnosci na-
rodowej, ruch ten jednakze byt ograniczony do pew-
nych koét, ztozonych ze studentéw uniwersytetu, prze-
waznie synow ksiezy i chlopdw, nie rozwingt sie jed-
nak dostatecznie, by wytworzy¢ wsrod Ukraincow silng
klase intelektualna.

Przytaczamy calg te propozycje Dmowskiego, bo
ciezko zawazyla na Konferencji. Do podobnego po-
dziatlu ziem ruskich przyszto ostatecznie, ale byt to
wynik nie uchwat Konferencji, lecz wielkiej wojny po-
miedzy Polska a Rosjg, ktéra podziatem takim w po-
koju ryskim sie skonczyla. Podyktowal go miecz.

O tym argumencie, piszgc swéj memorjat, najmniej
wowczas myslat Dmowski, tworca teorji oparcia Polski
0 Rosje przeciw Niemcom. Jechaé jednak z taka pro-
pozycja do Wilsona i liczy¢ na to, ze sie go dla niej
pozyska, bylo wprost zaslepieniem. Wszak propozycja
ta wywracata zasade stanowienia o sobie kazdego na-
rodu, ktéra byta kamieniem wegielnym polityki i apo-
stolstwa Wilsona. Wilson potepial podobne podziaty
ludéw, kiedy zadat, aby ,pokdj uznat zasade, iz rza-
dzacy whadze przyjmuja od ludbéw przez sie rzadzonych,
oraz ze niema takiego prawa, ktoreby zezwalato na
oddawanie ludéw z jednego panowania pod inne, jak-
gdyby byly one czyjgs wiasnoscig”. Wilson nie czynit
réznicy pomiedzy narodami wielkiemi czy matemi, tern
mniej zapuszczat sie w oceng, czy dany naréd ma juz
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petng Swiadomos$¢ swojej narodowosci i wszelkie wa-
runki tworzenia wlasnego panstwa. Dla niego istotg
rzeczy byla zgoda narodu na te, czy inne rzady. Zda-
nia wygtaszane przez Polakéw, ze lud ruski czy litewski
nie zdota sie sam rzadzi¢, wywotywaty wrazenie ujemne,
tak ze Balfour zapytat jednego Polaka: ,,Czy tez Po-
lacy potrafig sie sami rzadzi¢?“.

Coraz jasniej okazywato sie, ze droga, po ktorej
szedt Dmowski, nie prowadzi do celu. Juz w samem
jego zatozeniu tkwit blgd. Odbudowanie Polski miato
za soba dwa argumenty. Jednym z nich bylo napra-
wienie gwaltu popetnionego przez jej rozbiér, a wiec
powrét jej do historycznych granic z przed pierwszego
rozbioru. Drugim potrzeba jej jako wielkiego panstwa
niezbednego dla rdéwnowagi europejskiej, bronigcego
jej przed zachtannoscig Niemiec i przed zachtannoscig
Rosji. Pierwszym z tych argumentéw Dmowski sie nie
postuzyt, a nawet granic historycznych wprost sie wy-
part. Drugim postuzyt sie, ale tylko co do Niemiec,
nie co do Rosji, ktérej oddawat potowe ziem ruskich,
poswiecajac na niej zywiot polski i jego kulture.

Wojna Swiatowa dokonata takiego przewrotu pojec
i stosunkdéw, ze zadanie granic historycznych ze strony
Polski nie byloby czem$ nadzwyczajnera. Zazadali ta-
kich granic Czesi, a nawet wyszli poza nie, i osiggneli
je na konferencji.

Trudno$¢ odbudowania wielkiej Polski wobec zasad
postawionych przez Wilsona polegata na tern, ze miata
ogarna¢ kilka miljonéw Niemcow, a wiecej jeszcze
Biato i Malorusinbw. Z trudnosci tej jedno istniato
wyjscie: powrdt do historycznej polskiej tradycji, do
autonomji i federacji ludow, ktére sie z Polskg taczyty.
Z tern hastem mogta zada¢ Gdanska, a takze przekra-
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czajac granice historyczng mogta zadaé Slaska Gérnego
jako zagtebia weglowego niezbednego dla niej, a groz-
nego dla niej i dla pokoju Swiatowego, dopdki sie
znajdowato w rekach Niemiec. Odpierajac najazd Bol-
szewikéw i uwalniajac z pod ich rzadéw Biatorusinéw
czy Ukraincow pod hastem ich autonomji czy federacji
z nimi, mogla Polska liczy¢é na sympatje Koalicji
i uwzglednienie swoich zagdan.

W polityce Stanéw Zjednoczonych i Anglji zasada
etnograficzna zadnej nie odgrywata roli. Odgrywaly ja
autonomja terytorjalna i federacja. Stany Zjednoczone,
ztozone z tylu narodéw, opieraly sie na ustroju fede-
racyjnym swoich licznych stanéw. Anglja panowanie
swoje nad tylu ludami starala sie coraz wyrazniej oprzec¢
na zasadzie federacyjnej. Po wojnie z Boerami nadata
im autonomje, a nadaniem autonomji Irlandji starata
sie ja dla swego imperjum Swiatowego pozyskac. Z ca-
tym tym kierunkiem polityki nie liczyt sie Dmowski
i wywieszenie hasta federacji czy autonomji ziem, kto-
rych Polska od Konferencji sie domagata, wykluczat
bezwzglednie, razem z catym swoim obozem narodowo-
demokratycznym. Wedtug niego ,,panstwo polskie mo-
gtoby sie sta¢ walem ochronnym przeciw ekspanzji
niemieckiej jedynie pod dwoma warunkami, a miano-
wicie, ze bedzie réwnocze$nie panstwem dera okra
tycz nem i panstwem narodowem?® Oba te wa-
runki byly jednak tak dla wcielenia Kresow wschod-
nich, ktérego zadat Dmowski, jako tez dla utrzymania
ich przy Polsce zabdjcze.

Jezeli Polska, wcielajac miljony Rusinéw, miata po-
mimo tego wystepowac jako panstwo ,,narodowe“, t.j.
narodowo-polskie, to musiata w polityce wewnetrznej
oprze¢ sie na bezwzglednej polonizacji Rusinéw i wejs¢
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na droge, po ktérej Niemcy w zaborze pruskim szli
wobec Polakéw. Czego potezne Niemcy nie mogtly
dokaza¢, co pozbawito ich sympatji w Swiecie, na to
miata sie porwa¢ Polska ostabiona stuletnig niewolg,
narod, po ktérym oczekiwano powszechnie, ze, wyzwa-
lajac sie sam z pod stuletniego ucisku, innym ludom
do wolnosci bedzie dopomagat. Wrocimy do tego jeszcze
w dalszym ciggu naszego opowiadania.

Rowniez szkodliwem musiato sie okaza¢ hasto de-
mokratyczne w odniesieniu do Kresow. Znaczylo ono,
ze Polska zaprowadzi tam zaraz powszechne réwne
glosowanie, a za niem wszystkie urzadzenia wolno-
Sciowe, ktorych agitacja ruska uzyje przeciw Polsce,
Ze wreszcie rozciggnie na te ziemie wywlaszczenie wiel-
kiej wiasnosci ziemskiej, zostajgcej w rekach Polakow.
Na tych Polakéw panstwo polskie na Kresach mogto
liczy¢ i na nich sie przedewszystkiem oprze¢, ale dok-
tryna narodowo demokratyczna, poswiecajac ich, zale-
cala polonizacje Rusinéw. Z kim Rzad polski miat jg
przeprowadzaé?

Nie mozemy wkonhcu pomingé stanowiska, jakie
memorjal Dmowskiego zajgt wobec Galicji wschodniej.
Uznajac, ze w niej Polacy stanowig jedynie 25% og6tu
mieszkancow, starat sie ostabi¢ znaczenie ruskiego
ruchu narodowego, ktorego istnieniu zaprzeczy¢ nie
mozna, ale godzit sie na zaspokojenie ruskich dazen
narodowych przez uznanie charakteru oficjalnego je-
zyka ruskiego, przez nauczanie ruskie w zakfadach
wychowawczych w kraju it p., a wiec na utrzymanie
status quo, ale tak dtugo, jak dtugo narodowos$¢ ruska
bedzie pozostawata w stanie embrjonalnym; jak diugo
poziom zycia umystowego ruskiego bedzie za niski,
by wytworzy¢ postepowy rzad nowozytny, kierowany
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przez Rusinéw, tak dilugo Galicja wschodnia winna
stanowi¢ cze$¢ nieodtaczng panstwa polskiego. Czyta-
jac te stowa, trudno pojgé, ze Dmowski nie zdawat
sobie sprawy z wrazenia, jakie musialy wywola¢ za-
granicg Skoro Polak rzadom polskim w Galicji wschod-
niej przyznawat uzasadnienie tylko do pewnego czasu,
to Koalicja musiata to przyjaé¢ i zaja¢ sie tylko pyta-
niem, jak diugi termin im wyznaczy¢.

Zanim Konferencja pokojowa sie zebrata, sprawa
Polski w opinji mocarstw i ich rzadéw byla juz w gtow-
nych zarysach przesgdzona. Mocarstwa staly przy
uchwale swojej z dnia 3 czerwca 1918 r, ze ,,utwo-
rzenie jednego, zjednoczonego i niezawistego panstwa
polskiego z wolnym dostepem do morza jest jednym
z warunkéw trwalego i sprawiedliwego pokoju i pano-
wania sprawiedliwosci w Europie®, ale zdecydowane
byty panstwo to zamkna¢ w jego etnograficznych gra-
nicach, a do tego w meraorjatach Dmowskiego, zaréwno
co do granicy zachodniej, jako tez co do wschodnigj,
znalazty caly zapas argumentéw. Szio wiasciwie tylko
0 to, o ile te granice etnograficzng pociaggnie sie sze-
rzej lub ciasniej na szerokim pasie, zamieszkatym przez
ludnos$¢ polska i niemiecka wzglednie ruska, w zmie-
niajgcym sie okolicami procentowym stosunku.

Osobisty wplyw i stosunek delegatéw polskich do
wptywowych cztonkdéw Konferencyi pokojowej, pozy-
Skanie sobie poparcia w ich otoczeniu najblizszem
1 poparcia w prasie, wreszcie doskonata zawodowa
wiedza w kwestjach prawniczych, statystycznych, finan-
sowych mogta wiele dla sprawy polskiej zdziata¢ i na-
prawi¢. O to Dmowski postara¢ sie nie umiat, czy nie
chcial. Miat do pomocy liczne, zwigkszajgce sie coraz
grono Komitetu oraz jeszcze liczniejsze biuro znawcow.
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wystanych przez Rzad, ale znawcdéw tych przesiewano
przez waskie sito, azeby sie pomiedzy nich nie dostat
zaden z dawnych aktywistow, a los zrzadzit, ze posrdd
tych aktywistow znajdowali sie wiasnie najwybitniejsi
znawcy prawa politycznego i miedzynarodowego. Brak
ich odbit sie na wielu postanowieniach Konferencji, od-
noszacych sie do Polski, btednie lub niejasno sformu-
tfowanych, tak ze interpretacja wypadata na naszg nie-
korzysc¢.

Rozumiat wreszcie Dmowski i wiedziat, ze zydow-
stwo Swiatowe wielkg na Konferencji odgrywac bedzie
role, ze w najblizszem otoczeniu prezydenta Wilsona
i premjera angielskiego Lloyd Georgea znajdujg sie
zydzi na wysokich urzedowych stanowiskach; wiedziat,
ze on sam z powodu swojej przesziosci antysemickiej
jest czerwong chustg dla zydow; ze gwalty, popel-
niane na zydach w Polsce w pierwszych miesigcach po
ukonczeniu wojny Swiatowej, odbity sie niekorzystnie
w opinji Zachodu, olbrzymiejagc w miare oddalenia.
Wiedzac i widzac to wszystko, zadnego jednak dla
ztagodzenia niecheci zydowskiej nie uczynit kroku. Gdy
zydzi amerykanscy zwrocili sie dp niego, nie skorzystat
z tego, aby ich uspokoi¢. Ulegajac prawdziwej idjo
synkrazji wobec zyddéw, doprowadzit do tego, ze caly
ob6z zydowski, ztozony z matych i wielkich, stanat
na Konferencji wrogo wobec Polski we wszystkich po-
czynaniach jej delegata. Szorstko$cig swoich wystgpien
zrazat sobie Dmowski niejednego z czionkéw Konfe-
rencji, a z premjerem angielskim Lloyd Georgem obra-
zajacemi go osobiscie wycieczkami jeszcze przed ze-
braniem sie Konferencji popsut sobie tak dalece stosu-
nek, Zze sie to réwnalo zupetnemu zerwaniu. Szkodg
byto dla Polski, ze drugi delegat Paderewski jako
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minister-prezydent bawi¢ musiat w Warszawie, bo wia-
$nie najlepszym swoim stosunkiem osobistym z czton-
kami Konferencji i darem jednania sobie ludzi mogt
byt niejedno zdziataé. Wiadome bylo, Ze jest zwo-
lennikiem federacji na kresach. Zastepca jego Diuski
do prowadzenia rokowan nie miat danych.

Dnia 20 stycznia 1919 r. nastgpito otwarcie Konfe-
rencji pokojowej. Delegacja polska dopuszczona do
niej zostata razem z delegacjami wszystkich innych
panstw sprzymierzonych, ale na nieréwnych prawach.
Decyzje chwycily w swoje rece tylko gtdwne mocar-
stwa: Francja, Anglja, Wiochy, Stany Zjednoczone
i Japonja. Utworzyly t. zw. Rade najwyzszg, ztozong
z prezydenta Standéw, z premjeréw innych rzgdéw
i z ministrow spraw zagranicznych. WKkrdtce ta Rada
dziesieciu wydata sie ciatem za ciezkiem, usunieto
z niej ministrow spraw zagranicznych. Pozostata Rada
pieciu, stanowigca o wszystkiem. Delegaci innych
panstw dopuszczeni byli do narad tylko w sprawach
ich panstwa. Stawiali zadania i bronili ich, ale decyzja
zapadata w ich nieobecnosci. Wzywano ich takze na
uroczyste posiedzenia, na ktérych mieli bez dyskusji
zgodzi¢ sie i podpisywac postanowienia, zapadie juz
na Radzie najwyzszej.

Rychto po otwarciu Konferencji, bo juz 29 stycznia
1919 r., Dmowski powotany zostat przez Rade najwyz-
sza i na dwdch posiedzeniach przedstawiat i ttumaczyt
zgdania Polski. Poniewaz Komitet paryski przeszkadzat
dotychczas blizszemu zetknieciu sie Koalicji z Polska
i stosunki jej byly cztlonkom Konferencji nieznane i nie-
zrozumiate, Rada postanowita wydelegowaé misje swojg

Wskrzeszenie Parnstwa Polskiego 5
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do Polski dla zbadania rzeczy na miejscu i sprawo-
zdania. Jakie sprawozdanie zitozyli czionkowie misji
niewiadomo, ale przybyli do Polski w czasie goracej
walki okoto Lwowa, ktéry zwiedzili i w ktorym do
rozejmu chcieli doprowadzi¢, i wyniesli ze sobg prze-
dewszystkiem wrazenie wojny domowej w dzielnicy,
do ktorej utrzymania Polacy najwieksza przyktadali
wage.

Tymczasem Rada naiwyzsza w dniu 12 lutego wy-
znaczyta z osobistosci wybitnych, ale nie bedacych jej
cztonkami, pod prezydencjg Francuza Cambona osobng
.Komisje do spraw polskich*, ktéra miata je roztrzasnac
i wnioski Radzie przedtozy¢. Tej to Komisji Dmowski
d. 28 lutego przedtozyt oproécz poprzedniego me-
morjatu krétszy wywoéd w sprawie granicy zachodniej,
a d. 3 marca takiz wywdd o granicy wschodniej.

Komisja zajeta sie najpierw granicg zachodnia,
a traktujgc sprawe rzeczowo, d. 20 marca przedtozyta
raport swoj i wnioski Radzie najwyzszej, nie odbiega-
jace wiele od projektu Dmowskiego. Kiedy jednak
d. 29 marca Rada zajeta sie temi wnioskami, repre-
zentant Anglji Lloyd George wystgpit z zarzutem, ze
projekt wigcza do Polski zbyt wiele ludnosci niemieckiej,
a w szczegoélnosci cztery powiaty niemieckie z Kwidzy-
niem, lezace na prawym brzegu Wisty przy jej ujsciu,
oraz niemieckie miasto Gdansk. Proponowal wiec za-
rzadzenie plebiscytu w owych powiatach i utworzenie
z Gdanska i jego okregu Wolnego Miasta. Za tg troskg
0 ludnos¢ niemieckag kryla sie polityka Anglji, azeby
nie dopusci¢ do supremacji Francji w Europie, ostabi¢
jej przyszta sojuszniczke Polske, a uzyskaé¢ dla siebie
punkt oparcia na Baltyku. Dmowski wystgpienie Lloyd
Georgea przeciwne Polsce przypisat wptywowi zyddw.
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Za Lloyd Georgem poszedt Wilson, bo to odpowiadato
jego hastu, a poszedt takze, a przynajmniej nie opart
mu sie Clemenceau, ktory zgody Anglji dla swoich
zadan potrzebowal, a pewien jej nie byl Byla to dla
Polski przegrana, bo przyrzeczony jej dostep do morza
zostat ograniczony i podany w watpliwos¢. Wiesci do-
chodzace o tern do Polski zrobity przykre wrazenie,
a w Sejmie gtosna krytyka sie odezwala. Wine przy-
pisywano Dmowskiemu, i Paderewski, czynigc zado$¢
powszechnemu zyczeniu, d. 5 kwietnia przyjechat do
Paryza, azeby sprawe ratowa¢. Ufano jego osobistym
stosunkom z Wilsonem i Lloyd Georgem, ufal moze
i Paderewski, ale wkrotce przekonat sie, ze to nie wy-
starcza, bo droga, ktorg obrat Dmowski, nie prowadzi
do celu. Najlepsze stosunki osobiste i najwieksza wy-
mowa Paderewskiego nie wystarczaty, azeby zmienic
postanowienie, ktore w sprawie granicy zachodniej za-
padito, o ile bylo dla nas co do Gdanska i powiatéw
prawobrzeznych Wisty niekorzystne.

Gorsze postanowienia grozity nam jednak co do
wschodniej granicy. Projekt Dmowskiego, azeby zrzec
sie catej wschodniej czesci historycznej Litwy, a za to
cze$¢ jej zachodnig do panstwa polskiego poprostu
wcieli¢, znalazt juz w Komitecie polskim w Paryzu
przeciwnikéw i na posiedzeniu jego z d. 2 marca uzy-
skat tylko wiekszo$é gtosow. Przedtozony Komisji dla
spraw polskich nie uzyskat w niej zupetlnie uznania.
Dnia 29 marca o$wiadczyla sie Komisja za wytknieciem
granicy na podstawie etnograficznej, uznanej w dekla-
racji Rzadu rosyjskiego z d. 30 marca 1917, przyznajac
Polsce obszary zamieszkate w wiekszosci przez ludnosé
polska, zastrzegajgc nawet przy tern, ze obszary, co do
ktorych zachodzi watpliwosé, czy moga byé uznane

5*
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za polskie, nie maja Polsce przypas¢. Na wniosek de-
legata amerykanskiego Komisja postanowita nadto za-
zada¢ od Rady najwyzszej upowaznienia do okreslenia
na wschdd od tej granicy terytorjum spornego miedzy
Polska a Rosja, a zarazem przeprowadzenia w tym celu
ankiety na miejscu co do stosunkoéw etnicznych, jezyko-
wych i religijnych oraz co do woli ludnosci pod wzgle-
dem jej przynaleznosci panstwowej. Wkorcu oswiadczyta
sie Komisja za tern, azeby decyzja ostateczna w sprawie
granicy polsko-rosyjskiej zapadia z chwila, gdy w Rosji
bedzie istniat rzad, z ktorym mocarstwa beda mogty
w tej sprawie traktowac.

Z uchwat tych wynikato jasno, ze Koalicja nie chce
przyzna¢ Polsce zadnej czesci terytorjum spornego mie-
dzy Polskg a Rosja inaczej, jak w drodze uktadu z Rosja,
a nastepnie, ze roszczenia Polski w tym kierunku go-
towaby byta poprze¢ tylko o tyle, o ileby sie zgadzatly
z wolg ludnosci zamieszkujacej to terytorjum.

Francja liczyta na sojusz z Polskg przeciw Niemcom,
ale nie wiedziala, jaka site ten sojusz bedzie przedsta-
wiat. Liczyla za$ na kontrrewolucje w Rosji, na ktorej
poparcie nie szczedzita nakladu. Emigracja rosyjska,
ktéra przytutek znalazta we Francji, tudzita jg bliskiem
zwyciestwem kontrrewolucji, zwyciestwem wojsk Deni-
kina i Kolczaka, przywroceniem Rosji carskiej i odno-
wieniem z nig przymierza. Francuzi pokfadali w niem
wielkg ufnos$¢ i dlatego, popierajac Polske, czynili ta
z zastrzezeniem, aby nie urazi¢ Rosji.

Clemenceau w liscie do prezesa Komitetu paryskiego
w lipcu 1918 r. o$wiadczyt wprawdzie, ze Francja w po-
rozumieniu ze swoimi sojusznikami dotozy wszystkich
starann do odbudowania Polski w granicach jej ,,histo-
rycznych®, a péZniej jeszcze w styczniu 1919 minister
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denta ministréw, wspomniat réwniez o powstaniu pan-
stwa polskiego w jego ,historycznych* granicach, ale
dowodzito to chyba, ze Francuzi z doniostosci tych
stdw nie zdawali sobie sprawy, skoro reprezentant Ko-
mitetu polskiego przeciw uzyskaniu przez Polske granic
jej historycznych na wschodzie sie zastrzegat.

W lutym 1919 r. organizacja wojska polskiego, gdy
po nawigzaniu stosunkéw z Francjg zaczat naptywal
z niej do Polski materjat wojenny, postgpita o tyle,
ze wojsko to mogto przystapi¢ do zajmowania kreséw
wschodnich, tamigc zwyciesko opér, jaki stawiali mu
Bolszewicy. W lutym, postepujac kilkoma grupami, za-
jeto Brzes¢ litewski, Kobryn, Wolkowysk i Biatystok,
w marcu Stonim i PiAsk, w kwietniu Lide i Nowogré-
dek, a w dniu 19 kwietnia Wilno. Postepy .te, ktore
wojsko polskie w walce z Bolszewikami czynito, odpo-
wiadaly Koalicji jednak tylko o tyle, o ile ulatwialy
dziatanie wojenne rosyjskiej kontrrewolucji. Nie cie-
szyly sie naprawde jej wzgledami, bo dazyty do za-
garniecia ziem zdobytych. Wszelkg watpliwos¢ w tym
wzgledzie pospieszyt sie usuna¢ Sejm, ktdry d. 4 kwietnia
wezwat Rzad i Naczelne dowddztwo nietylko do wy-
zwolenia z pod najazdu, lecz takze do trwalego zjedno-
czenia z Polska pdinocno wschodnich dzielnic z ich sto-
lica Wilnem. Uchwala ta miata ten skutek, ze uzasad-
niala oskarzenia Polski o polityke ,,imperjalistyczng".

Wtem do Paryza nadeszta wiadomo$é o odezwie,
ktéra po zajeciu Wilna Pitsudski d. 22 kwietnia wydat
do mieszkancéw Litwy. W odezwie tej oswiadczyt
mieszkaricom bylego Wielkiego Ksiestwa Litewskiego,
ze chce da¢ wszystkim mozno$¢ rozwigzania spraw
wewnetrznych narodowosciowych i wyznaniowych, tak
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gwattu i ucisku ze strony polskiej. Dlatego zaprowa-
dzat zarzad cywilny, do ktérego powotywaé przyrzekit
ludzi miejscowych, synéw tej ziemi. Zadaniem tego
zarzadu miato by¢: 1) ulatwienie ludnosci w wypowie-
dzeniach sie co do losu i potrzeb przez swobodnie wy-
branych przedstawicieli; wybory te miaty odby¢ sie na
podstawie tajnego powszechnego bezposredniego bez
roznicy pici gtosowania; 2) danie potrzebujacym pomocy
W zywnosci, poparcie pracy wytwolrczej, zapewnienie
fadu i spokoju, otoczenie opiekg wszystkich, nie czy-
nigc réznicy z powodu wyznania i narodowosci. Na
czele zarzadu postawit Jerzego Osradtowskiego. Odezwa,
jak sie wyrazit Paderewski, wywotata w Paryzu ,.en-
tuzjazm*. Polska i na wschodniej swojej granicy go-
dzita sie na zasade Wilsona. Zanim jednak delegacja
polska wyzyska¢ mogta te zmiane usposobienia, na-
deszta do Paryza wiadomo$¢ o uchwale aneksyjnej
Sejmu.

Dnia 29 kwietnia stanely na porzadku dziennym
dyskusji sejmowej trzy wnioski. Najdalej idagcy demo-
kracji narodowej i jej adherentow wzywat Rzad, aby
ziemie zjednoczone z Polskg Unjg lubelskg a kon-
stytucjga 3 maja w jeden organizm z Korong zespo-
lone, w jedng panstwowa cato$¢ z Polskg ponownie
zjednoczy¢. Zgadzat sie z tern wniosek ludowcéw, za-
strzegajac sie, ze uksztaltowanie tych ziem nastgpic
moze tylko przez wspolny Sejm Rzeczypospolitej pol-
skiej przy udziale wybranych przedstawicieli ziem oswo-
bodzonych. Tylko trzeci wniosek, socjalistow, godzit sie
na odezwe Naczelnego wodza. Sejm jednak tylko dwom
pierwszym wnioskom przyznat nagtos$¢, trzeciemu jej
odmowit. Sympatja dla Polski wywotana na Konferencji
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przez odezwe Pitsudskiego, odwrdcita sie. Korzystna
chwila mineta. Odczut to Paderewski, a zawod, ja-
kiego doznat Wilson, odbit sie zaraz w sprawie Galicji
wschodniej.

Pierwszorzedny interes Polski tkwit w tej sprawie.
Szlo o utrzymanie dzielnicy, ktdra jeszcze przed Litwg
zwiazala sie z Polska, w ktdrej administracja polska
utrzymata sie nawet w czasie wojny i w ktérej liczba
ludnosci polskiej i jej sita kulturalna i ekonomiczna
byta wieksza, niz w jakiejkolwiek innej prowincji z lud-
noscig mieszang. Panstwo polskie musiato te dzielnice
utrzymaé, azeby uzyskac zetkniecie z Rumunjg, a przez
nig dostep do Morza Czarnego, azeby utrzymaé dla
siebie kopalnie nafty, Zrodto bogactwa i wielki $rodek
wojenny, azeby wreszcie odepchna¢ Ukraincéw, popie-
ranych przez Bolszewikoéw, prawie od bram Krakowa.
Rozumiat to Pitsudski, ale organizujac wojsko, uzyt go
gtéwnie dla zajecia Litwy i stabo tylko popierat walke
polskg z Ukraincami, ktorzy, zajgwszy calg wschodnig
Galicje, positkowani przez Ukraincéw z poza gra-
nicznego Zbrucza, przypuszczali szturm po szturmie
do Lwowa. Pét roku juz ciggneta sie ta krwawa wojna
domowa, ktéra u Koalicji wywotywata najgorsze wra-
zenie. Byla dowodem naszej stabosci, a brano ja za-
razem jako dowdd jaskrawy ,,imperjalizmu®, t j. na-
rzucania panowania ludowi, ktéry przeciw temu prote-
stuje walka orezng tak wytrwale i skutecznie.

Nad walka tg zawisto usitowanie Koalicji, azeby
utworzy¢ linje demarkacyjng i rozejm stronom walczg-
cym podyktowaé. Krok taki musiat wypas¢ dla Polski
niekorzystnie, bo linja rozejmu odcinata czes¢ kraju
dla Ukraincéw, i to czes¢ wschodnig, a tem samem
dzielita Polske od Rumunji i fgczyta panstwo Czecho-
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stowackie z Ukraing-Rosjag. A jednak Rada najwyzsza
przystata do Galicji osobng misje z jeneratem, niegdys
wodzem Boerdw afrykanskich, Both’em na czele, aby
linje taka wyznaczyé, i misja ta wyznaczyla te linje,
zaczynajgc od Bugu na potnocy i okalajgc Lwéw, w ten
sposéb, ze Borystaw i Drohobycz z kopalniami nafty
zosta¢ mialy przy Ukrainie.

Przybyli do Paryza delegaci cierpigcego nad wyraz
miasta Lwowa z prosbg o pomoc i zawieszenie broni.
Temu Dmowski sprzeciwit sie stanowczo, obawiajac
sie stusznie, ze wszelka linja rozejmu gotowa zamienic
sie na ostateczng. Nie zwazajgc na to. Komisja do
spraw polskich d. 12 maja linje powyzszg uchwalita
istotnie jako wniosek dla Rady najwyzszej. Przed tern
jeszcze Paderewski, nie mogac odeprze¢ gorzkich wy-
rzutow Wilsona i Lloyd Georgea, staratl sie ich prze-
jednac i ustepujac ich zadaniu, przyjat zobowigzanie,
ze Polska akcji zaczepnej przeciw Ukraincom w Galicji
prowadzi¢ nie bedzie.

W tym wiasnie czasie gotowat sie spdzniony przy-
jazd armji Hallera z Francji do Polski. Okazata sie
trudno$¢ w oznaczeniu drogi, ktérg ma wracaé. Najtat-
wiejsza droga, wymieniona w rozejmie z Niemcami,
byta to droga na Gdansk, bo tak unikato sie przejazdu
wojska polskiego kolejami na przetaj Niemiec, draznia-
cego uczucia ludnosci niemieckiej. Jednakze Niemcy
wolaty przyja¢ gwarancje swobodnego przejazdu tych
wojsk droga ladowa, byle ich nie dopusci¢ do Gdanska.
Obawiaty sie, ze stangwszy tam, nie zechca sie z niego
ruszy¢, albo ze samem wylgdowaniem w Gdansku
stworzg prejudykat, ze Gdansk do Polski nalezy. Dos¢,
ze wojsko Hallera w dniu 13 maja i nastepnych przy-
byto do Polski drogg ladowa. Z dwdéch dywizyj, posta-
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wionych w czasie wojny, urosto do szesciu przez wsta-
pienie do niego jencéw polskich, gtéwnie z wojska
austrjackiego, zagarnietych przez Wiochoéw. Uzbroje-
niem i Srodkami technicznemi gérowato nad wojskiem,
ktére Rzad polski w kraju mogt dotychczas zorgani-
zowaé. Koszta jego, wynoszace okoto czterystu miljo-
noéw frankéw, miata Polska zwroci¢ Francji. Francja
oddata wojsko to do dyspozycji Komitetu polskiego
w Paryzu, ale teraz sama niem dysponujac, zastrzegta
sie wobec Paderewskiego, ze do walki z Ukraincami
w Galicji nie wolno go uzyt.

Dnia 7 maja na uroczystem posiedzeniu w Wersalu
Koalicja wreczyta Niemcom projekt traktatu pokojo-
wego, dajgc im termin do wniesienia swoich uwag.
Delegaci polscy wzieli udziat w tern posiedzeniu, poczem
Paderewski wyjechat do Polski. Wybrat sie do War-
szawy, azeby razem z Naczelnikiem panstwa i Sejmem
naprawi¢ to, co memorjaty Dmowskiego i uchwata
aneksyjna Sejmu popsuty, i z nowg zasadniczg uchwalg
Sejmu w sprawie granic panstwa polskiego stanagc
na Konferencji pokojowej.

Z pierwszej rozmowy z Naczelnikiem panstwa, ktorg
odbyt zaraz po przyjezdzie do Warszawy d. 11 maja
przekonat sie, ze zobowigzan swoich o wstrzymaniu
akcji zaczepnej i nieuzyciu armji Hallera dotrzymac
nie moze. Pilsudski, odzyskawszy Wilno, mdgt wiekszg
site skierowa¢ do Galicji i podja¢ ofensywe dla oswo-
bodzenia jej od Ukraincow. Od tego zamiaru nie dat
sie odwiesé, tern mniej od uzycia armji Hallera, zto-
zonej z Polakéw i postawionej za miljony frankdw
zaliczone Polsce, a kampanja podjeta z pomocg armji
Hallera uwienczona zostata rychto petnym skutkiem.
Dnia 18 maja wojska polskie zajety Borystaw i Droho-
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bycz, dnia 20 maja Stryj i Kamionke, dnia 27 maja Brody,
dnia 28 maja Ztoczéw i Stanistawow. Réwnoczes$nie
wojsko rumunskie zajeto Kotomyje z Pokuciem i uprag-
nione zetkniecie Polski z Rumunjg sie dokonato. —
W rekach Ukraincow pozostat okreg tarnopolski.

Sprawy granicy wschodniej, z ktéra przyjechat, nie
wprowadzit zaraz Paderewski na forum sejmowe. Na-
rodowa demokracja uznata chwile te za wiasciwg do
wywotlania przesilenia gabinetowego, wytaczajgc z niego
samego Paderewskiego, na co tenze, dzwigajac w pierw-
szym wzgledzie odpowiedzialnos¢, zgodzié sie nie mogt.
Musiat jednak tagodzi¢ opozycje i ustapi¢ jej w spra-
wie paryskiego Komitetu. Rozwigzat go krotko przed-
tem jako instytucje, ktora, nie pomagajgc na Konferencji,
uzurpowata sobie zagraniczne przedstawicielstwo Polski,
mianowata swoich postéw po réznych dworach i prze-
szkadzata utworzeniu poselstw Rzadu polskiego. Teraz,
ulegajac narodowej demokracji, rozwigzanie to cofnat.
Utagodziwszy opozycje, sprawe granicy wschodniej
przedstawit d, 17 maja na konwencie senjorow sejmo-
wych, a nastepnie na potgczonej Komisji spraw zagra-
nicznych i wojskowych. Komisja po dtuzszej dyskusji
powzieta szereg uchwat, w ktorych skreslita program
naszej polityki zagranicznej, a w szczegdlnosci:

1) Rzeczpospolita polska pragnie by¢ czynnikiem
miedzynarodowego pokoju, opartego na prawie kazdego
narodu do niepodlegtosci i okreslenia swego bytu
panstwowego. Polska o$wiadcza sie za zwigzkiem na-
rodow wolnych i réwnych, celem unikniecia wojen
i urzeczywistnienia trwatego pokoju miedzy narodami.
Rzeczpospolita dazy do zespolenia wszystkich ziem poi
skich i gwarantuje mniejszosciom réwnouprawnienie
oraz samorzad narodowy i kulturalny na terytorjach
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narodowosci mieszanej. Sejm stwierdza, ze hasta, wy-
powiedziane i z wielkiem mestwem ducha bronione
przez prezydenta Stanow zjednoczonych Wilsona, znaj-
duja w kraju gieboki oddzwiek i uznanie. W mysl
tych zasad Rzeczpospolita dazy do takiego wspotzycia
z wszystkiemi narodami i panstwami, Kktdre zabezpie-
czy wazne interesy narodowe i ekonomiczne narodu
polskiego.

2) Sejm stwierdza: panstwa Koalicji, przyznajac
Polsce w traktacie pokojowym ziemie bylego zaboru
pruskiego ze Slaskiem Gérnym, uczynity naogét zadosé
sprawiedliwym i nieprzedawnionym prawom narodu
polskiego do zjednoczenia. Jednakze wylgczenie z Polski
jedynego jej portu, Gdanska i niektérych powiatéw
niewatpliwie polskich oraz pozbawienie kraju najkroét-
szej linji komunikacyjnej z Gdarskiem, nie odpowiada
zasadniczej idei sprawiedliwego pokoju i zagraza eko-
nomicznemu rozwojowi Polski. Stojac na strazy zy-
wotnych praw narodu, Sejm stwierdza, Ze takze po-
wyzsze uprawnione zadania Polski zostang urzeczy-
wistnione.

Na Slasku cieszyriskim Rzeczpospolita domaga sie
oddania Polsce catego terytorjura etnograficznego pol-
skiego, t. j. ustalenia granicy polsko-czeskiej, tak jak
ja wyznacza dobrowolna umowa tymczasowa z d. 5
listopada 1918, z niezbedng jedynie poprawka w mysl
prawa ludnosci do swobodnego okreslenia swej przy-
naleznosci panstwowej (powiat frysztacki oraz Gruszéw
przypas¢ powinien Polsce). W tyra celu nalezy prze-
prowadzi¢ w granicznych powiatach spornych gtoso-
wanie ludowe. Obwod czacki w komitacie trenczynskim,
Spisz i Orawa powinny wroéci¢ do Polski.

3) Rzeczpospolita polska dgzy do uwolnienia ziem
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bylego wielkiego ksiestwa litewskiego od obcej prze-
mocy i do umozliwienia narodom tych ziem wypowie-
dzenia sie co do los6w swych wiasnych i stosunku
swego do panstwa polskiego. Rzeczpospolita dgzy do
tacznosci z narodami bylego ksiestwa litewskiego na
podstawie wspolnych intereséw politycznych, gospo-
darczych i kulturalnych. Wyraz prawnopanstwowy tej
facznosci odpowiada¢ ma prawu kazdego narodu de-
cydowania o swoim losie. Zasada zatem samostano-
wienia o0 sobie narodéw dotyczy¢ musi i tej czesci
historycznej Litwy, ktéra ma wiekszo$¢ ludnosci pol-
skiej i ktdra dazy do zjednoczenia z Polskg. Sejm
o$wiadcza, ze Rzeczpospolita polska nie zamierza wia-
czy¢ w skiad panstwowy polski ziem bytego wielkiego
ksiestwa litewskiego na mocy uchwaty jednostronnej
ciata ustawodawczego Polski.

4) Sejm uznaje zasade samostanowienia 0 sobie
narodéw bytego wielkiego ksiestwa litewskiego, wypor-
wiedziang zaréwno w sprawozdaniu Komisji dla spraw
zagranicznych przyjetem przez Sejm i odezwie naczel-
nego wodza z d. 22 kwietnia, wydanej po zdobyciu
Wilna przez wojsko polskie, nie przesadzajac sposobu
wykonania tej zasady.

5) Sejm, witajac z sympatjg wszelkie dazenia na-
rodow wyzwolonych z pod jarzma rosyjskiego do wiasnej
panstwowosci i nie majgc zamiaru sprzeciwia¢ sie da-
zeniom Ukraincow do stworzenia wiasnej panstwowosci
na terytorjum panstwa rosyjskiego, wyraza przekonanie,
ze Galicja wschodnia ze wzgledu na odwieczng histo-
ryczng tacznos¢ z Polska, wielowiekowa jej prace kultu-
ralng oraz konieczno$¢ wspoélnej granicy z Ruraunja
dla uzyskania dostepu do Morza Czarnego musi naleze¢
do panstwa polskiego. Sejm oswiadcza, ze ludnosci



77

ruskiej w granicach Rzeczypospolitej bedg dane takie
same prawa autonomiczne, jakie dane beda ludnosci
polskiej na Ukrainie.

Przeciw tej ostatniej uchwale oswiadczyta sie mniej-
szo$¢ Komisji, proponujac z swojej strony zastgpienie
jej nastepujgcym wnioskiem: ,,Stajgc na stanowisku
wyzwolenia narodéw dawniej przez carat ujarzmionych,
wyrazamy sympatje dazeniom do utworzenia niepod-
legtego panstwa ukrainskiego. Sejm wyraza gotowos$¢
ustalenia sprawiedliwej miedzy Polska a niepodleglg
Ukraing granicy, bedacej gwarancjg sasiedniej zgody
i pokoju miedzy temi narodami oraz potrzeby obu na-
rodéw obrony przed zaborczoscig sasiadéw. Wojna
z Ukraincami zostala nam narzucona i ma na celu
obrone ludnosci polskiej na Ukrainie, przez wojska
ukrainskie teroryzowanej, i zabezpieczenie narodowych
panstwowych interesow Polski®.

Sejm dnia 23 maja uchwalit wnioski Komisji. W ciggu
dyskusji porzedzajacej te uchwate Daszynski, bronigc
whniosku mniejszosci, uczynit Komisji zarzut, ze, oswiad-
czajgc sie przeciw imperjalizmowi na Litwie, hotduje
mu w Galicji. Na czoto dyskusji wysunat sie Pade-
rewski, gdy mowit: ,,Zarzut imperjalizmu podniesiony
zostat przeciw nam oddawna, a podniesiony zostat
wihasnie przez te ‘trzy iraperjalizmy, ktére nas grabity,
tupity i pocéwiartowaty. Dzi$ ten zarzut podnosza wias-
ciwie tylko ci, ktérzy po polska ziemie, po jej bogactwa
najskwapliwiej wyciggajg swe chciwe rece. Aczkolwiek
jest tatwiej tysigc twierdz zburzyé, tysigc miast obrdcié
W perzyne, niz jeden przesad obali¢, uwazam, ze na-
deszta chwila, aby oto w tej izbie powstat gtos wielki i po-
tezny, gtos polskiego ludu, zadajac klam stanowczy tym
wszystkim bezpodstawnym zarzutom zagranicznym...”.
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Paderewski osiggnat w Sejmie, co zamierzat i po co
przyjechat. Sejm uchwatami swojemi uwolnit go od
popierania polityki, ktérg Dmowski w memorjatach
swoich nakreslit, ktérg na Konferencji prowadzit i ktéra
takie niebezpieczenstwo dla wytkniecia wschodnich gra-
nic Polski wywotata. Polityka Dmowskiego przegrata
i na Sejmie polskim. Nawet narodowa demokracja
odstgpita go, a wnioski Komisji referowat Stanistaw
Grabski, ktéry w kraju odgrywat role delegata Komi-
tetu paryskiego. Paderewski, wracajgc do Paryza d. 25
maja, madgt sprawy polskiej broni¢ na podstawie tych
zasad, ktére uchwalit Sejm zgodnie z kierunkiem Koa-
licji. Jechal z nadziejg, ze pozyska teraz dla sprawy
polskiej tych, ktérzy jej byli przeciwni. Wystepujac
na Konferencji, miat wszakze za sobg Sejm, ktéry uchwa-
lajgc  program, przyjgt jego sprawozdanie do wiado-
mosci i wyrazit mu podzigkowanie za gorliwe zabiegi
okoto sprawy polskiej na Konferenciji.

Na projekt traktatu, udzielony Niemcom na posie-
dzeniu Konferencji pokojowej z dnia 7 maja, odpowie-
dzieli Niemcy 29 tegoz miesigca. Co do granicy ich
z Polskg sprzeciwili sie oderwaniu Goérnego Slaska,
wojujac gtéwnie argumentem, ze bez niego nie byliby
w stanie dopetni¢ natozonych na nich odszkodowan wo-
jennych ; domagali sie dalej pozostawienia im Gdanska
ze znikoma polska ludnoscia, przyrzekajac za to utwo-
rzenie osobnych portéw w Kilajpedzie, Krélewcu i Gdan-
sku i ofiarujac w nich Polakom daleko idgce prawa
i urzadzenia portowe; odrzucili wreszcie oderwanie
czesci Prus wschodnich, przedstawiajac, ze ludnosé
ich nie o$wiadczy sie nigdy za tern. Godzac sie na
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odstgpienie Polsce polskich powiatdbw Poznanskiego
i Prus zachodnich, zadali jednak utrzymania terytorial-
nego pofgczenia z Prusami wschodniemi, przez co
Polska bytaby odcieta od morza. Wogoble za$, odwo-
tujac sie do warunkéw Wilsona, zadali co do przyna-
leznosci terytorjow spornych glosowania wedtug gmin.
W glosowaniu tern majg bra¢ udziat wszyscy mezczyzni
i kobiety, przynalezacy do panstwa niemieckiego, kto-
rzy przekroczyli lat dwadziescia i ktérzy dane gminy
zamieszkujg lub na rok przed zawarciem pokoju za-
mieszkiwali. Glosowanie ma by¢ tajne. Wszystkie woj-
ska majg by¢ oddalone z terytorjéw spornych, a zarzad
terytorjow az do ukonczenia gtosowania ma by¢ pod-
dany wiladzy ztozonej z panstw neutralnych. Zazadali,
aby traktat pokojowy zareczal opieke mniejszosciom
narodowym.

Dnia 5 czerwca Paderewski wezwany zostat na po-
siedzenie Rady najwyzszej, gdzie Lloyd George oswiad-
czyl mu, ze postanowiono przyzna¢ Niemcom pewne
ustepstwa terytorjalne na granicy zachodniej, a w szcze-
gélnosci w powiecie lemborskim i na Slasku, a oprécz
tego los Gornego Slaska ma by¢ rozstrzygniety przez
plebiscyt. Paderewski, zapytany, godzit sie na pozosta-
wienie przy Niemcach niektdrych wsi na granicy, prze-
waznie niemieckich, ktére w poprzednim projekcie od-
dawano Polsce ze wzgledéw strategicznych; wytoczyt
natomiast wszystkie argumenty przeciw plebiscytowi
na Slasku, w kraju teroryzowanym przez Niemcow,
na ktorym dzieki biskupowi wroctawskiemu kardyna-
towi Koppowi, Hindenburgowi i magnatom weglowym
cigzy jarzmo ttumigce wszelkg wolno$é. Wtedy Lloyd
George w dtuzszej mowie a we wielkiem podraznieniu
wystgpit przeciw Polakom. Polska ~ mowit — powstata
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z naszej krwi. Nikt przed wojng nie myslat o jej od-
budowaniu i sami Polacy nie tudzili sie pod tym
wzgledem. Trzeba bylo $mierci miljona siedmkroéstu-
tysiecy Francuzow i miljona Anglikéw, aby wskrzesi¢
panstwo polskie! Nie! zbieracie tylko owoce zwycie-
stwa. Nie umieliscie nawet tego unikngé, aby jedni
z was nie walczyli przeciw drugim. | teraz chcielibysScie
moze, aby$Smy dla was rozpoczeli drugg wojne? Tego
nie zrobimy. Oprdcz tego zdradzacie na kazdym kroku
plany imperjalistyczne i pragniecie anektowaé rosyjskie
obszary,

Paderewski, nie wdajac sie w polemike, odczytat
dostownie ostatnie uchwaty Sejmu dotyczace Litwy,
Biatorusi i Galicji wschodniej.

Lloyd George stuchat uwaznie, potakujac czasami,
poczem powiedziat: To dobrze, to dobrze, nie wiedzia-
fem o tern.

Wilson zaproponowat wkoncu, aby sporzadzi¢ mape
granicznych obszaréw i jeszcze raz przejsé¢ szczeg6towo
linje zakreslong w traktacie. Wsrod dyskusji, jaka sie
wywigzata, nastgpito pewne ztagodzenie dotychczaso-
wego napiecia. Wyznaczono komisje z trzech dla zba-
dania zmian mozliwych. Zmiana polityki, ktéra Pade-
rewski przeprowadzit na Sejmie, przyszta jednak zapézno.
Wszystko naglito, azeby traktat jak najpredzej zawrzec.
P6t roku juz uptyneto od zawarcia rozejmu. Demobi-
lizacja wojsk postgpita daleko. Dla spornych szczego6-
tow traktatu nikt nie powazytby sie powota¢ ludnosci
na nowg wojne. Budzily sie obawy, azeby Niemcy
w ostatniej chwili nie zerwaly ukladéw, podnosit sie
gtos, azeby ich nie doprowadza¢ do rozpaczy w sprawie
polskiej, ktorej interes na Konferencji stat na drugim
planie. Plebiscyt na Slasku sie utrzymat. Gdanska oraz
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korytarza gczacego ich z Prusami wschodniemi Niemcy
nie otrzymali. Granice zachodnig w szczeg6tach na ich
korzy$¢ zmieniono.

Przesylajagc Niemcom d. 17 czerwca postanowienia
Koalicji, Clemenceau wyjasniat postanowienia odno-
szgce sie do Polski:

»Nie mozna powatpiewa¢ o zamiarach mocarstw
sojuszniczych i sprzymierzonych, mianowicie iz biorg
za podstawe uregulowania spraw europejskich zasade
uwolnienia gnebionych naiodéw i utworzenia granic
narodowych, o ile moznosci wedtug woli zaintereso-
wanych narodéw, dajac kazdemu narodowi wszystkie
ulatwienia prowadzenia zycia niezaleznego narodowo
i ekonomicznie.

»Zastosowujgc te zasady, mocarstwa sojusznicze
i sprzymierzone powziety uchwate co do odbudowania
Polski, jako panstwa niezaleznego z wolnym i pewnym
dostepem do morza. Wszystkie terytorja, zamieszkate
przez ludno$¢ niewagtpliwie polska, zostaly przy-
znane Polsce. Wszystkie terytorja, zamieszkate przez
wiekszos¢ niemiecka, z wyjatkiem kilku izolowanych
miast i kolonij zalozonych na ziemiach niewatpliwie
polskich, zostaly pozostawione Niemcom. Wszedzie,
gdzie wola ludu mogtaby by¢ watpliwa, przewidziano
plebiscyt.

.Miasto Gdansk otrzyma konstytucje Wolnego Mia-
sta. Mieszkancy bedg mieli autonomje, nie beda pod
panowaniem polskiem i nie bedg tworzyli czesci pan-
stwa polskiego. Polska otrzyma pewne prawa ekono-
miczne w Gdansku. Miasto zostato odciete od Niemiec,
poniewaz nie byto innego sposobu dostarczenia Polsce
tego wolnego i pewnego dostepu do morza, ktore
Niemcy przyrzekli odstgpic.

Wskrzeszenie Panstwa Polskiego 6
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.Kontrpropozycje niemieckie sg w zupetnej sprzecz-
nosci z podstawa, ktora zostala przyjeta dla zawarcia
pokoju. Przewidujg one, Ze wielkie czesci ludnosci nie-
watpliwie polskiej pozostang nadal pod panowaniem
Niemiec. Odmawiajg wolnego dostepu do morza naro-
dowi o przeszto dwudziestu miljonach mieszkancow.
Te kontrpropozycje nie moga by¢ przeto przyjete przez
mocarstwa sojusznicze i sprzymierzone. Mimo to nota
niemiecka usprawiedliwita poprawke, ktora zostanie zro-
biona. Ze wzgledu ze Gorny Slask, jakkolwiek za-
mieszkaty przez wiekszo$¢ polskg w stosunku 2; 1
(1,250.000 na 650.000 wedtug censusu niemieckiego
z r. 1911), pragnie pozostaé niemieckim, mocarstwa
godza sie, azeby kwestja, czy Slask Gorny ma by¢
czescig Niemiec czy Polski, zostata rozstrzygnieta przez
glosowanie samych mieszkancow.“

Niemcy zmieniony w ten spos6b projekt traktatu
ostatecznie przyjety i w dniu 28 czerwca 1919 r. na
uroczystem posiedzeniu w Wersalu podpisano go,
a w imieniu Polski podpisali go takze Dmowski i Pa-
derewski.

Nie dajac Polsce statych granic, Konferencja poko-
jowa natomiast réwnoczesnie z glownym traktatem
wersalskim narzucita jej d. 28 czerwca 1919 r. traktat
osobny dodatkowy, w ktérym zabezpieczyta rdézne prawa
narodowe i wyznaniowe Niemcom i zydom na obszarze
Polski, t. zw. prawa mniejszosci narodowych. Narzuce-
niem tego traktatu wplywy wszech$wiatowe zydowskie
zeméscity sie na Polsce za kampanje, ktdrg Dmowski
na czele narodowej demokracji przeciw zydom w Polsce
prowadzit, i za odtracenie porozumienia, 0 ktére sie
do niego w Ameryce zwrocili. Clemenceau w liscie do
Paderewskiego z dnia 24 czerwca usitowat rzecz zata-
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godzi¢ i wyttumaczy¢, piszac: ,,Punkta 10 i 12 (traktatu
0 mniejszosciach) odnoszg sie specjalnie do obywateli
zydowskich panstwa polskiego. Informacje, jakie gtéwne
mocarstwa sprzymierzone i stowarzyszone posiadajg
o stosunkach istniejacych miedzy zydami i innymi oby-
watelami polskimi, doprowadzity je do wniosku, ze ze
wzgledu na rozwéj historyczny kwestji zydowskiej i na
wielkie rozjatrzenie, jakie ona wywotuje, wskazane
jest zapewni¢ zydom w Polsce odpowiednig specjalng
opieke*. Otrzymali jg nietylko w postanowieniach trak-
tatu, ale i w tern, ze postanowienia te otrzymaly zna-
czenie miedzynarodowych i poddane zostaty pod orze-
czenia Ligi narodéw i Trybunatu, do ktérych kazdy
cztonek Ligi, bioracy w opieke mniejszos¢ w Polsce,
mogt sie zwracaé. Polska niepodlegta przestawata nig
by¢ naprawde, skoro obce rzady pod tatwym pretekstem
mogtly sie do jej spraw wewnetrznych mieszaé, skoro
obywatele panstwa polskiego ze skargami swemi prze-
ciw rzadowi mogli sie do rzadéw obcych uciekad.
Przypominat sie wiek XVIII ze sprawg dyssydentow.
Pozostaje pytanie, czy Polska przeciw narzuceniu tych
postanowien traktatem miedzynarodowym nie mogila
sie broni¢ uchwaleniem poprzednio ustawy konstytu-
cyjnej o prawach obywatelskich, ktérej projekt opra-
cowany przez ankiete miata gotowy ? Mys$l ta narzucata
sig, lecz Rzad sie na nig nie zdobyt

W traktacie dodatkowym zobowigzano takze Polske
do udzielenia panstwom koalicyjnym wolnego transytu
przez polskie terytorjum na lat pie¢ oraz umiedzyna-
rodowiono Wiste, zabraniajagc Polsce zamkngé jg dla
obcych okretéw lub naktada¢ na nie wieksze niz na
polskie okrety optaty. Do obu tych postanowieh przy-

6+
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czynili sie Czesi, bo wychodzity na ich przedewszyst-
kiem korzysc.

Wynik Konferencji pokojowej, Traktat wersalski,
wraz ze swoim dodatkiem, gdy o nim wiadomos$¢ do
Polski doszta, wywotatl wrazenie przygnebiajgce. Ple-
biscyt w Prusach przedstawiat sie beznadziejnie, na
Slasku byt watpliwy ; nie Gdansk miat naleze¢ do
Polski, lecz odwrotnie. Poréwnanie z Czechami dopet-
nialo goryczy. Czesi uzyskali granice siegajace poza
ich granice historyczne, uzyskali granice state, a w nich
miljony ludnosci niemieckiej i krocie ruskiej bez ple-
biscytow. Traktat o mniejszo$ciach odczuto jako upo-
korzenie. Gdy przyszio do ratyfikacji, usposobienie
Sejmu i narodu polskiego dalekie bylo od entuzjazmu.
Paderewski naprézno starat sie go obudzi¢, méwiaci
»Gdy w Polsce nastata jasno$¢ wielka i gdy nawet
wrdg odwieczny uznat nasza niepodlegtos¢ i zgodzit
sie na oddanie znacznej czesci tupu... wtedy ludzie
zamiast sie cieszy¢, zamiast przyozdobi¢ swoje domy
w dzien wesela, przystroi¢ chorggwie zwyciestwa, od-
prawia¢ modly dziekczynne i $piewa¢ Hosanna radosne,
chodzg ponurzy jakby za pogrzebem, zwieszajg posepni
swa stroskang gtowe... Do tych ludzi powinnismy za-
wotaé: Ocknijcie sie ze snéw schorzatych!*

Miat w tern zapewne stusznos$¢, ale zapominal, ze
nardd z hastem niepodlegtosci oswoit sie juz od roku
1916, ze nastepnie hasto Polski zjednoczonej i niepod-
legtej dochodzito go z uroczystych oswiadczen Koalicji,
a z chwilg pogromu mocarstw rozbiorowych urzeczy-
wistnito sie w wielkiej mierze. Braklo temu panstwu
potrzebnych i uznanych granic. Tego uznania i okre-
Slenia oczekiwat nardéd wiasnie od Konferencji poko-
jowej i w tern doznat zupeitnego zawodu. Na zachodzie
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granica jego byla watpliwa, na wschodzie zupetnie
otwarta. Odwotujac sie we wstepie traktatu do o$wiad-
czenia niepodlegtosci Polski przez Rosje, Koalicja zda-
wata sie nawet przemawiaé za granicg etnograficzng
w oSwiadczeniu tern zawarta. Narod czul, ze o granice
swoje bedzie musial stoczy¢ ciezkg walke, a nie byt
wcale pewien jej wyniku. Od tego wyniku zalezato
za$, czy Polska bedzie matem panstewkiem, zyjacem
z faski dwoch poteznych sagsiaddw, czy tez bedzie wiel-
kim czynnikiem roéwnowagi europejskiej. Czytajac za$
postanowienia traktatu o mniejszosciach, zadawali so-
bie Polacy pytanie: czy to jest niepodlegtosc?

Z zalem do Konferencji tgczylo sie nadto pytanie,
czy i o ile w tych postanowieniach traktatu zawinili
nasi delegaci w Paryzu, ktérzy pod przewodem Dmow-
skiego wykluczyli od udziatu w Konferencji i jej ukta-
dach i pracach wszystkich, ktdrzy nie hotdowali naro-
dowej demokracji, obiecujgc uzyskaé na Konferencji
Polske w granicach, ktére Dmowski nakreslit a Stani-
staw Grabski nakreslone na mapie po kraju rozwo-
zit, Na nich spadta tern samem odpowiedzialno$¢ za
wszystko, czego w traktacie brakto, i za to, co intere-
som i aspiracjom Polski sie sprzeciwiato. Przypisujac
sobie wylgcznie calg zastuge wskrzeszenia Polski przez
traktat, prowokowali swojg odpowiedzialno$¢ za jego
braki. Gdy przyszto do gtosowania w Sejmie, czter-
dziestu jeden postéw oswiadczyto sie za wnioskiem posta
ludowcow Rataja, ze ,ratyfikacje traktatu odracza sie
az do uzgodnienia jego postanowienn ze zasadg suwe-
rennosci panstwa polskiego i ze zobowigzaniami, ktére
panstwo polskie przyjeto w art. 97 traktatu z Niemcami*.
Ale i referent wiekszo$ci, narodowy demokrata Gtgbin-
ski, oSwiadczajac sie za ratyfikacjg traktatu, proponowat
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dodatkowe wezwanie do Rzadu, azeby sie starat traktat
poprawi¢, w szczeg6lnosci co do umiedzynarodowienia
Wisty i postanowien o mniejszosciach narodowych.
Ratyfikacje uchwalit Sejm 265 glosami.

Zajmujac sie uktadem z Rzesza niemiecka, a tern
samem granicg jej z Polska, Konferencja zajmowata sie
jednoczes$nie podziatem potaczonych Austro Wegier mie-
dzy panstwa oscienne, Wiochy, Serbie, Rumunie i Polske,
i wykrojeniem panstwa czesko-stowackiego. Uchwaty
swoje ubrata we forme traktatu zawartego w Saint
Germain en Laye dnia 10 wrze$nia 1919 z obcietem
panstewkiem niemiecko-austrjackiem, oraz traktatu za-
wartego w Trianon d. 4 czerwca 1920 r. z obcietemi
rowniez Wegrami. Oba traktaty dotykaly Polski bez-
posrednio, bo Konferencja pokojowa miata w nich zde-
cydowac¢ o przyznaniu Polsce Galicji oraz rozstrzygnaé
spér miedzy Polskg a Gzecho-Stowacja o Slask cie-
szynski, Orawe i Spisz.

Sprawa Slaska cieszyriskiego nie grozita z poczatku
zatargiem. Z chwilg rozkfadu Austrji juz d. 30 paz-
dziernika 1918 r. ludnos$¢ polska utworzyta tu Rade
narodowa, ktora ogtosita przystapienie do panstwa pol-
skiego. Tak samo ludno$¢ czeska utworzyla swoj Na-
rodny Vybor i ogtosita swa przynalezno$¢ do panstwa
czeskiego. Pomiedzy temi dwoma organizacjami przy-
szedt jednak d. 5 listopada do skutku ukiad, mocg
ktérego powiaty bialski i cieszynski podlega¢ miaty
Radzie polskiej, powiat frydecki Yyborowi czeskiemu,
a w powiecie frysztackim gminy z zarzadem polskim
Radzie, a z zarzadem czeskim Yyborowi. Ukiad ten
normujacy nadto zgodnie sprawe kopalni i kolei ze-
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laznych, pozostat jako tymczasowy w mocy i zapew-
niat krajowi spokdj.

Kiedy Konferencja pokojowa sie zebrata, zaréwno
Polacy jako tez Czesi przedkiadali jej memorjaly, uza-
sadniajgc swoje zadania. Czesi jednak nie majgc wi-
docznie zaufania w wygrang, a widzac, ze wojsko pol-
skie zajete bylo odpieraniem atakéw ukrainskich na
Lwow i utarczkami na granicy Poznanskiego, a goto-
wato sie do pochodu na Litwe, postanowili z tego
skorzysta¢ i zajaé Cieszyn. Armja ich, zorganizowana
we Francji, tak samo jak polska, powrdcita spiesznie
do kraju, dowodzona w czesci przez oficeréw Francu-
z6w. Uzyskawszy ich poparcie, d. 23 stycznia 1919 r.
0 godzinie jedenastej rano Czesi zazadali od dowo6dcy
okregu wojskowego polskiego, putkownika Latinika,
oproznienia Slaska cieszynskiego az po rzeke Biata.
Gdy Latinik zazadat zwioki dla porozumienia sie z Na-
czelnem dowddztwem, zostawiono mu czas do godziny
pierwszej po potudniu, ale tamigc to nieporozumienie,
juz przed godzing dwunastg oddziaty czeskie zaatako-
waly dworzec w Boguminie. Oddziaty polskie cofaty
sie walczac, ustgpity z Cieszyna, ale d. 30 stycznia
potyczka pod Skoczowem wypadta na ich korzys¢.
Rzad polski protestowatl przeciw napadowi czeskiemu
1 zwrécit sie do Koalicji o interwencje.

Walka ta byla nie na reke Koalicji, a zwlaszcza
Francji, ktéra chciata mie¢ za sobg i Polske i Czechy.
Dlatego Konferencja, obradujgca juz w Paryzu, zapo-
Sredniczyta d. 1 lutego ugode, moca ktérej az do po-
wziecia ostatecznej decyzji cze$¢ linji kolejowej miedzy
pétnocng czescig Cieszyna a okregiem goérniczym po-
zostawiono okupacji czeskiej, a czes¢ linji potudniowej,
poczynajac od Cieszyna, wigcznie z miastem Cieszy-
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nem az do Jablonkowa wiacznie, okupacji polskiej.
W Cieszynie ustanowiono Komisje miedzyaljancka, ktora
miata pilnowa¢ ugody i zebra¢ materjaly dla Rady
najwyzszej do ostatecznej decyzji. Ugoda ta byta dla
nas niekorzystna, bo okreg polski i kopalnie wegla
w Karwinie oddawata Czechom i tworzyta niebezpieczny
precedens. Podpisat jg jednakze, nie orjentujac sie,
Dmowski, a Stanistaw Grabski ttumaczyt go, ze tele-
graméw jego z Polski do Dmowskiego z informacjami
od 18 grudnia nie wysyfano.

| tej jednak ugody Czesi nie dotrzymali, lecz d. 23
lutego uderzyli na caty front polski. Brygadjer Latinik
odpart ten atak, i w ugodzie z d. 25 lutego uzyskat
utrzymanie zarzadu cywilnego na wszystkie gminy
objete umowa z dnia 5 listopada 1918 r. oraz cofnie-
cie sie wojsk czeskich na linje demarkacyjng oznaczong
ugodg z dnia 1 lutego i zaprzestanie walki, poczem
wkroczyt do Cieszyna.

Koalicja doktadata wszelkich usitowan, azeby sprawe
zatagodzi¢ i przynaglita obie strony, aby ja zatatwity
we wzajemnem porozumieniu. W lipcu 1919 r. zebrata
sie istotnie w Krakowie osobna konferencja pokojowa
polsko-czeska, ktéra jednak do porozumienia nie dopro-
wadzita. Rada najwyzsza musiata rozstrzyga¢ i po wystu-
chaniu delegatéw polskich i czeskich d. 11 wrze$nia
po podpisaniu traktatu z Austrja postanowita los Slaska,
Spisza i Orawy poruczy¢ plebiscytowi, i postanowienie
to ogtosita d. 27 wrzesnia 1919 roku. Sprawa zostata
odroczona.

Wrogie wobec nas stanowisko Czech nie ograni-
czyto sie jednak do Slaska cieszynskiego. Czesi w cza-
sie wojny proklamowali zwigzek swdj ze Stowacjg we-
gierskg i wystepujac jako Czecho-Stowacy, uzyskali



89

przyznanie im catego kraju zamieszkatego przez Sto-
wakow na potnocnych Wegrzech. Stali sie przeto na-
szymi sgsiadami na naszej potudniowej granicy karpac-
kiej i chcieli posigs¢ takze powiaty Orawy i Spisza,
zamieszkate przez ludnos¢ polska i grawitujace do Pol-
ski. Ponad te sprawy lokalne wybijata sie jednak, o czem
juz mowilismy wyzej, sprawa korytarza do Rosji przez
Galicje wschodnia. Potrzebny im byt dla ekspansji eko-
nomicznej, odpowiadat ich pragnieniu zwigzania sie
i oparcia 0 Rosje. Dlatego uzyskali od Koalicji mandat
do administracji Rusig wegierska zakarpacka, a wyte-
zyli wszystkie sity, azeby graniczaca z nig Ru$ gali-
cyjska odpadta od Polski.

Nad pozyskaniem takiego sgsiada dla Polski pra-
cowat od lat najgorliwiej Dmowski. Dla niego monarchja
austrjacko-wegierska byta przedmiotem osobliwszej nie-
nawisci. Wpltyw jej na dusze Polakdw galicyjskich na-
petniat go wstretem, zapewne nie mniejszym niz ten,
jakim Polakéw wychowanych na wolnosci i kulturze
Zachodu napetniat wplyw rosyjski na dusze niejednego
z Polakéw z pod rosyjskiego zaboru. Nie mozna sie
nikomu dziwi¢, ze wyzwolenie ludéw znajdujacych sie
pod panowaniem Niemcow austrjackich i Wegréow uwa-
zat za rzecz stuszng i pozgdang. Dmowski szedt jednak
dalej. Dawno juz — tak twierdzit — zrozumiatem, ze
niepodlegtej Polski nie bedzie bez rozwalenia przesta-
rzalej budowy panstwa austrjacko-wegierskiego i od-
dawna w swem dziataniu politycznem tym celem sie
kierowalem. Memorjaty jego w potowie tylko zajmo-
waly sie sprawg polska, w drugiej za$ potowie ko-
niecznoscig rozbicia Austro Wegier. Koalicja nie odrazu
na to sie zdecydowata. Wielu politykom koalicyjnym
zdawato sie, ze Austro-Wegry, sparzywszy sie na. so-
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juszu z Niemcami, odgrodzone przez Polske od Rosji,
p6jda razem z Polskg i od Niemiec sie stanowczo od-
suna. W Polsce nie brakio tez politykow, ktérzy w utrzy-
maniu Austro-Wegier widzieli ochrone przed zgniece-
niem nas przez Niemcy i Rosje. Stato sie inaczej. Austrja
zostata rozbita, Dmowski tryumfowat, bo praca jego
nad utworzeniem panstwa czesko-stowackiego zostata
uwienczona skutkiem. Polska na swojej potudniowej
granicy zyskata panstwo, ktore do Rosji wyciggato rece
przez naszag Ru$ Czerwong i oddanie jej Ukraifcom
na Konferencji pokojowej popierato gorliwie.

Na obszarze tego nieszcze$liwego kraju w dziata-
niach wojennych nagle odwrdcita sie karta. Kaoalicja,
odwotujgc sie do przyrzeczenia danego przez Pade-
rewskiego, zmusita Rzad polski do odwotania arraji
Hallera, a Ukraincy spostrzegiszy to i skorzystawszy
z tego, przeszli do ofensywy. Sity ich, zwiekszone
licznemi zastepami Bolszewikdw, uderzyly w potowie
czerwca na Galicje, zdobyty Brody i Brzezany i zagro-
zity Lwowowi, szerzac wszedzie mord i grabiez lud-
nosci polskiej. Woéwczas dopiero Koalicja zrozu-
miata, ze cofajgc od walki z Ukraincami armje Hallera,
otwarta droge najazdowi Bolszewikéw. Pod tym wpty-
wem nareszcie Rada najwyzsza uchwalg z dnia 25
czerwca upowaznita Rzad polski do zajecia wojskiem
Galicji wschodniej az do rzeki Zbrucza, t. j. dawnej
granicy rosyjskiej, i do uzycia w tym celu armji Hal-
lera. Zarazem upowaznita go do zaprowadzenia rzadu
cywilnego w Galicji wschodniej po zawarciu z mocar-
stwami Koalicji umowy, ktorej postanowienia majg za-
bezpieczyé, o ile mozna, autonomje terytorjum oraz
wolnosci polityczne, religijne i osobiste jego mieszkan-
cow. Uklad ten bedzie sie opierat na prawie wolnego
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postanowienia, ktére wykonajg mieszkancy Galicji
wschodniej co do ich przynaleznosci politycznej. Czas,
w ktérym to prawo bedzie wykonane, zostanie wyzna-
czony przez mocarstwa Koalicji, albo przez organ, kt6*
remu mogg delegowaé to prawo. Redakcja tej umowy
bedzie poruczona Komisji do spraw polskich i zrewi-
dowana przez Komitet redakcyjny.

Otrzymawszy pozwolenie uzycia armji Hallera, Po-
lacy predko uporali sie z zadaniem. Ztamawszy najazd
bolszewicko-ukrainski, juz d. 15 lipca zajeli Tarnopol,
oswobodzili reszte Galicji i przywroécili w niej dawna
administracje.

Trudniej o wiele przyszio Polsce uporaé sie z Koa-
licja w sprawie autonomji i przynaleznosci wschodniej
Galicji, bo wobec wojny domowej toczgcej sie tak
dtugo nie mogta broni¢ sie argumentem, ze ludnos¢
tamtejsza ruska pragnie do Polski nalezec.

Komisja do spraw polskich wezwata delegatow
pohkich na swe posiedzenie, i oznajmiwszy im posta-
nowienia Rady najwyzszej, zazadata, aby sie wypowie-
dzieli w sprawie Statutu dla Galicji wschodniej. Dele-
gaci zaprotestowali przeciw zasadzie oddania Galicji
wschodniej Polsce tylko we wiadanie czasowe i wyka-
zywali wszystkie zte jego strony i nastepstwa. Usty-
szeli, ze sprawa juz jest przesadzona uchwalg Rady
najwyzszej. Wobec tego przystapili z pomoca eksper-
tow do opracowania projektu t zw. Statutu dla Ga-
licji wschodniej i wreczyli go d. 5 lipca na posiedze-
niu Komisji, dajac ustne wyjasnienia. Projekt nadawat
Galicji wschodniej osobny Sejm z szerokg kompetencijg
ustawodawczg i osobny zarzad pod Namiestnikiem
mianowanym przez Naczelnika panstwa polskiego,
zastrzegat réwnouprawnienie jezyka ruskiego z polskim,
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a przyznawat panstwu polskiemu prawo zaprowadzenia
obowigzkowej stuzby wojskowej. Znaczenie tego pro-
jektu lezatlo jednak nie w zapewnieniu Galicji wschod-
niej szerokiej autonomyji, lecz w postanowieniu, ze Sejm
jej wychodzi¢ bedzie z wyboréw powszechnych i pro-
porcjonalnych, co wobec wielkiej przewagi liczebnej
ludnosci ruskiej ludnos$¢ polska oddawato pod wiadze
Rusinébw. Narodowi demokraci, ktorzy za czaséw
austrjackich ugodzie Polakéw z Rusinami, nadajacej
Rusinom szersze prawa, ale zostawiajgcej przy Pola-
kach wiekszo$¢ i wihadze, stawiali nieprzeparte prze-
szkody pod hastem polonizacji, teraz decydowali sie
przytozy¢ reke do ugruntowania przewagi Rusindw.

Gdy wie$¢ o takim projekcie doszia do Lwowa,
wywotata przerazenie. Wystano osobng delegacje do
Paryza, ztozong z narodowego demokraty Skarbka,
z socjalisty Lowenherza i ludowca Dabskiego. Delegaci
przybywszy do Paryza, nie poprawili projektu, lecz li-
czac sie z jego koniecznodcig, starali sie szkodliwos$é
jego terytorjalnie ograniczyé. Skarbek, ktory wszystkie
sprawy doprowadzat zwykle ad absurdum, zadat po-
suniecia granicy jak najdalej na zachdd, tak aby w tej
autonomicznej Galicji bylo conajmniej tyle ludnosci
polskiej, co ruskiej, t. j. rozciggniecia Statutu na calg
Galicje. Dmowski biorac rzecz serjo, zadal, aby gra-
nica Galicji wschodniej byla posunieta najdalej na
wschéd, a przez to najmniej ludnosci polskiej podle-
gato rzadom ruskim. Gdy wystancy Iwowscy wyjechali,
Dmowski na naradzie z cztonkami Komitetu d. 5 sierp-
nia przeprowadzit wniosek, azeby granica posunieta
byla na wschod od Przemysla, i za takg granica na
posiedzeniu Komisji do spraw polskich sie o$wiadczyt.
Wystancy Iwowscy powrdcili do Paryza i w drugiej
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potowie sierpnia rozprawiali znéw nad calg sprawa,
a gtdwnie nad sprawa granicy Galicji autonomicznej.
Gdy jednak otrzymali wiadomo$é, ze wnioski Komisji
do spraw polskich lada dzien mogg wejs¢ na porza-
dek dzienny Rady najwyzszej i ze sprawa granicy jest
przesadzona, postanowili skoncentrowa¢ wszystkie sity
do obalenia zasady tymczasowosci rzadéw polskich
w Galicji wschodniej. Dmowski w pismie do przewod-
niczgcego konferencji w d. 25 sierpnia wykazywat
wszystkie zte nastepstwa takiego postanowienia, a wy-
stancy ze Lwowa uczynili to samo w piSmie do sekre-
tarjatu Konferencji.

Niespodzianie na posiedzeniu Rady najwyzszej przed
samg decyzjg objawita sie roznica zdan. Odiozono
sprawe i dopiero w listopadzie Komisja do spraw pol-
skich ponownie zajeta sie Statutem i nowy projekt
jego opracowata. Wezwano delegatéw polskich do wy-
powiedzenia sie, a poniewaz Dmowski zachorowat,
a Paderewski nie mdgt opuszcza¢ Warszawy, zastepo-
wali Polske jako delegaci Wiadystaw Grabski i Patek.
Dnia 20 listopada na posiedzeniu Rady najwyzszej za-
atakowali tymczasowo$¢, ale bez skutku, a decyzja
Rady zapadfa d. 21 listopada.

Mocarstwa daja Polsce, a Polska przyjmuje mandat
zorganizowania i rzadzenia w okresie dwudziestu pieciu
lat obszarem autonomicznym Galicji wschodniej, Kkto-

granica zachodnia pozostawia¢ miata przy Polsce
powiaty Cieszanow, Jarostaw, Przemysl, Dobromil i Li-
sko. Mandat ten wykonywac bedzie Polska pod kontrola
Ligi narodéw, ktéra po uptywie dwudziestu pieciu lat
bedzie miata petne prawo utrzyma¢ go nadal, poddaé™™ -
rewizji lub zmienié. W dalszych postanowieniach
okreslat dos¢ szczeg6towo zasady autonomji, pj



94

$lanej bardzo szeroko, tak ze niewiele spraw pozo-
stawato dla panstwa polskiego. Ustawodawstwo w spra-
wach oddanych autonomji stuzy¢ miato Sejmowi ga-
licyjskiemu z ograniczonem prawem veta Namiestnika
galicyjskiego. Namiestnikowi temu, ktdrego Naczelnik
panstwa miat prawo mianowac i odwota¢, traktat od-
dawat cata wihadze wykonawczg w sprawach autono-
micznych, a sprawowac jg miat przez ministrow, kto-
rych mianowat, a ktorzy przed Sejmem mieli odpowiadac,
W sprawach niezastrzezonych autonomji podlega¢ miata
Galicja wschodnia Sejmowi i wladzom naczelnym
panstwa polskiego, a przez postéw swoich braé¢ udziat
w Sejmie, mie¢ osobnego ministra w rzadzie polskim
i osobnych urzednikéw w ministerstwach. Najwyzszym
trybunatem dla Galicji miat by¢ trybunat Ilwowski.
Sprawy wojskowe i reprezentacje zewnetrzng zostawiat
traktat Polsce, ale i w tern ograniczat ja, zastrzegajac,
ze z kontyngentu wojskowego w Galicji bedg utwo-
rzone specjalne formacje, ktoére w czasie pokoju beda
staly w Galicji, a w czasie wojny bedg moglty byc
uzyte przez Rzad polski do obrony granic terytorjum
narodowego.

Po latach dwudziestu pieciu mandatu polskiego,
wykonywanego pod kontrolg Ligi narodéw, a rzadéw
wiekszosci ruskiej, los tego kraju zgdry byt przesa-
dzony. Rzadowi warszawskiemu nie pozostato nic in-
nego, jak stara¢ sie o odroczenie sprawy, i rzecz niespo-
dziewanie sie udata. Delegat Patek udat sie dnia 9
grudnia do przewodniczacego Konferencji Clemenceau
i przedtozyt mu prosbe osobiscie, zaS Dmowski nastep-
nego dnia wystat do Konferencji pismo, w ktérem
przedstawit, ze proponowane urzadzenie stanie sie
Zrodiem zametu w Galicji wschodniej a zagrozi pokojowi
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na Wschodzie. Clemenceau dat sie przekonaé, a przy
sposobnosci wyjazdu do Londynu uzyskat zgode Lloyd
Georgea, tak ze d. 22 grudnia Delegacja polska otrzy-
mata zawiadomienie, ze wykonanie postanowienia, da-
jacego Polsce mandat dwudziestopiecioletni na Galicje
wschodnig, zostato zawieszone i ze sprawa bedzie
W przysziosci ponownie rozwazona.

Nie dalej doprowadzita delegacja polska w sprawie
okreslenia granicy majacej dzieli¢ Polske od Rosji.
Konferencja nie Smiata wyj$¢ poza granice etnogra-
ficzng, ale nie $pieszyta sie tez z jej ustanowieniem,
bo potozenie na obszarze wojennym na wschodzie
w ciggu roku sie nie wyjasnito. Kontrrewolucja nie
osiggata zwyciestwa, ktére zapowiadata, a rzady bol-
szewickie, z ktoremi Koalicja zerwata stosunki, utrwa-
laty sie. Wojsko polskie, zajgwszy w kwietniu Wilno,
Baranowicze i Orany, w maju posuneto sie do Bere-
zyny i zajeto Swieciany, na potudniu za$ tuck, docie-
rajgc do Styru, na Polesiu w lipcu dotarto do tuninca.
W grudniu 1919 =zajeto calg granice wytknietg przez
Dmowskiego i organizujgc sig, umacniato sie na niej.

Dalsze zwlekanie z oznaczeniem granicy, ktore Kon-
ferencja zapowiedziata w traktacie wersalskim, stato sie
kompromitujgcem dla Konferencji i dlatego Rada naj-
wyzsza wzieta nareszcie pod obrady projekt uchwalony
przez Komisje dla spraw polskich jeszcze w kwietniu,
i dnia 8 grudnia 1919 roku wydala decyzje nastepu-
jaca: ,,Uznajac, ze nalezy przerwac jak najpredzej stan
obecny niepewnosci politycznej, w ktdrym sie znajduje
narod polski, i nie przesadzajagc postanowienn pézniej-
szych, ktore ustalg ostateczne granice wschodnie Polski,
gldbwne mocarstwa sprzymierzone i stowarzyszone
oSwiadczaja, iz przyznajg od tej chwili Rzadowi poi-
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skiemu prawo... do organizacji prawidtowej administracji
terytorjow dawnego cesarstwa rosyjskiego, potozonych
na zachdd od linji ponizej opisanej“. Linja ta obejmo-
wata Krolestwo polskie kongresowe z wyjgtkiem pot-
nocnej czesci gubernji suwalskiej, zaludnionej przez
Litwindw, a natomiast trzy powiaty polskie gubernji
grodzienskiej: biatostocki, bielski i sokélski. Byta to
wiec granica Scisle etnograficzna, zwana od jego autora
linja Gourzona.

Dla Polski decyzja ta miata o tyle mniejsze zna-
czenie, ze wojsko polskie stato nad Berezyng i DZwing
i stamtad nie myslato sie cofa¢ wskutek nakazu Koalicji.
Czytajac w tej decyzji, ze Koalicja nie przesgdza posta-
nowien pézniejszych, ktéremi okresli ostateczne granice
wschodnie Polski, Polacy wiedzieli, ze ta decyzja zaleze¢
bedzie od wyniku ich walki z Rosja.
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Wszechwtadny Sejm.

Rzad wobec Konstytuciji,
wobec Reformy rolnej,
wobec aprowizacji,
wobec administracji.

Ordynacja wyborcza, ktdrag dekretem z dnia 28 listo-
pada 1918 wydat Pitsudski, ustanawiajac okregi wy-
borcze, objeta niemi przyszte granice panstwa polskiego,
jakich spodziewano sie po Konferencji pokojowej, nie
siegneta jednak na Litwe historyczng i na Ru$ potud-
niowg. Na ziemiach dawnego zaboru rosyjskiego usta-
nowita 34 okregi, potozone w granicach Krdlestwa
kongresowego, z wyjatkiem poéinocnych powiatow gu-
bernji augustowskiej, zamieszkatej przez Litwindw,
a natomiast z dodatkiem okregéw Biatystok i Bielsk
na Podlasiu, zamieszkatych przez ludnos$¢ polska. Zie-
mie dawnego zaboru austrjackiego, t. j. Galicje, a nadto
Slask cieszynski ordynacja dzielita na okregi 35—59;
liczac sie jednak z tern, Zze w okregach wschodnich
47—59, zajetych wojng z Ukrainncami, wybory odby¢
sie nie moga, powolata do Sejmu postéw polskich do
bylej austrjackiej lzby postéw, nie przyznajac tern sa-
mem tego prawa licznym postom ruskim. W miescie
Lwowie, gdzie dwa mandaty byly oproéznione, zarza-
dzita wybory uzupetniajgce. Ziemie zaboru pruskiego
dzielita na okregi 60—70, obejmujac niemi oprocz pro-
wincji poznanskiej i zachodnio-pruskiej, takze powiaty:
lemborski, stupski i bytomski na Pomorzu pruskiem.

Wskrzeszenie Panstwa Polskiego 7
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tworzyta dalej okreg olsztynski z jedenastu powiatow
Prus wschodnich, a wreszcie Slagsk Gérny z okregami:
Opole, Bytom i Katowice. Dysponujgc tak okregami
in partibus infidelium w zaborze pruskim, ordynacja
nie siegata w podobny sposob w gitgb Litwy, Wotynia
i Ukrainy, bynajmniej jednak nie dlatego, zeby sie ich
zrzec miata. Nikt gorecej od Pitsudskiego, urodzonego
na Litwie, nie pozadat jej przytaczenia do parstwa pol-
skiego; sadzit jednak, jak to wyzej juz przedstawilismy,
ze cel ten mozna osiggng¢ tylko na zasadzie histo-
rycznej unji panstwa polskiego z panstwem litewskiem
czy ukrainskiem, i dlatego ich mieszkancéw do wyboru
postow na Sejm polski nie powolywat. Ziemie pod-
laskie, Biatystok i Bielsk, oraz ziemie czerwono-ruskie
wchodzity niegdys$ w sktad Korony, nie miat wiec skru-
putu do panstwa polskiego i do Sejmu je wciagnac.

tatwiej jednak byto granice panstwa polskiego
w ten sposéb zakresli¢, niz, nie majac armji, zaraz je
zajaC i wybory na nich przeprowadzi¢. Wybory wyzna-
czone na dzien 26 stycznia 1919 r. nie mogly odbyé
sie na catym tym obszarze. Ze zaboru pruskiego tylko
powiaty poznanskie, i to nie wszystkie, znajdowaty sie
w rekach polskich, bo na granicy ich Niemcy, opierajac
sie, toczyli jeszcze potyczki. Dlatego dekret z 7 lutego
przyznat Polakom majgcym mandat poselski do parla-
mentu Rzeszy niemieckiej prawo do udzialu w Sejmie,
za$ ustawg z dnia 5 kwietnia Sejm, zmieniajgc nieco
ordynacje wyborczg, ustanowit w Poznanskiem cztery
okregi, w ktérych zaraz zarzadzono wybory. Na Slasku
cieszynskim najazd czeski przeszkodzit dokonaniu wy-
boréw, a Sejm, zaradzajgc temu, uznat 4 marca za
postow tych, ktorzy postawieni byli jako kandydaci
na pierwszej polskiej liscie w okregu cieszynskim. Do
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wyboréw w Prusach zachodnich i na Slasku Gérnym
przyszto dopiero po przyznaniu ich Polsce i po objeciu
ich przez wladze polska. Natomiast po zajeciu Podlasia
2arzadzono wybory w Biatymstoku i Bielsku na dzien
15 czerwca 1919 r.

Pierwszy Sejm polski pod wzgledem narodowym
przedstawiat sie bardzo jednolicie, bo nie weszli do
niego Rusini, mato Niemcow, a zydzi, rozbici na rézne
stronnictwa, wybrali tylko kilku postow.

Prawo wyborcze, przyznane wszystkim obywatelom
panstwa, liczagcym 21 lat, mezczyznom i kobietom,
réwne, bezposrednie i tajne, oddawato wszystkie man-
daty w rece najszerszych warstw ludowych na wsi czy
w miescie, a utworzenie wielkich okregéw wyborczych
i utopienie w nich miast, z wyjatkiem Warszawy, od-
dawato trzy czwarte mandatow w rece ludnosci wio-
Scianskiej. W spoteczenstwach zachodnich, w ktdrych
szerokie masy ludnosci stojg na wyzszym poziomie
kultury i przeszty dtuga i wspdlng szkote zycia poli-
tycznego, przy podobnej ordynacji wyborczej wychodzi
z wyboréw kilka stronnictw demokratycznych, oddzie-
lajacych sie od siebie wyraznym programem politycznym
i socjalnym. W Polsce ordynacja wyborcza, przyznajgca
prawo wyborcze ogromnej liczbie analfabetow i war-
stwom stojgcym wogdle nisko pod wzgledem kultury
i wyksztalcenia politycznego, wydata postow, ktorzy
w wiegkszosci swojej nie doros$li do swojego zadania
i nie mieli o panstwie, o jego celach i o jego budowie
zadnego pojecia. Dostepni byli natomiast najblizszym
sobie i swojej warstwie spolecznej interesom i poza-
daniom. Do urny wyborczej przystapity nadto warstwy
te rozdzielone od siebie odmiennoscig swoich losow,
stosunkéw i urzadzen w kazdym z trzech zabordw.

7 *
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zadne ze stronnictw_klasowych nie byto w stanie sku-
pi¢ do wspdlnego programu i do wspolnej akcji swoich
zwolennikéw ze wszystkich trzech dzielnic. Dodatkowe
wybory z ziem {gczacych sie z panstwem przynosity
przyrost istniejacym w Sejmie stronnictwom w nie-
rownym stopniu, tak ze liczba postéw w roznych stron-
nictwach zmieniata sie i trudno jg Scisle obliczy¢,»

Najwiekszg liczbe postéw, bo wiekszos¢ Sejmu mogli
wybra¢ wiloscianie, gdyby szli razem, ale tak nie bylo.
Pod hastem klasowem wioscianie wybrali tylko nieco
wiecej niz czwartg cze$¢ Sejmu, bo liczne gtosy wio-
Scianskie, mianowicie robotnikéw rolnych, padly na
inne stronnictwa. Ludowcy wybrani do Sejmu rozbili
sie nadto na kilka stronnictw. Z tych przesztio 80 gto-
séw liczylo stronnictwo ludowe umiarkowane, oparte
na wioscianach posiadajacych wieksze gospodarstwa,
zwane Piastowcami, rekrutujace sie gtéwnie z Galicji
zachodniej, najwiecej politycznie w Sejmie galicyjskim
i w austrjackiej Radzie panstwa wyrobione, pod wodzg
Witosa. Obok niego a czesto przeciw niemu stato
stronnictwo ludowcow radykalne, zowiace sie Wyzwo-.
leniem, liczace dwadziescia killra gtosow”
sie z Krolestwa, popierane przez maty frakcje Stapin-
skiego z Galicji. Pod hastem klasowem robotniczem
wystepowata Polska partja socjalistyczna z 35 gtosami,
i Narodowa partja robotnicza z 29 glosami, pierwsza
gtdwnie z Galicji, druga z zaboru pruskiego. Istniata
tez mate stronnictwo mieszczanskie, umiarkowane, pod
wodzg Rosseta.

Naprzeciw tych stronnictw klasowych staneta naro-
dowa demokracja, ktéra interes panstwa i narodu wy-
suneta na czoto swego programu, oparta gtéwnie na
inteligencji, ktora jednak dla konkurencji z tamtemi,,
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szczerze czy nieszczerze, przyjmowata wiele z ich po-
stulatéw, a wyzyskujac poczucie narodowe, o ile istniato
w masach, potegowata je do walki z socjalistami i ra-
dykatami ludowymi, ktoérych odsgdzata od narodowosci
polskiej, a przedewszystkiem do walki z Zydami, Niem-
cami i Rusinami. Z programem tym demagogicznym
powiodto sie jej uzyska¢ znaczng liczbe mandatéw.
Nie wystepowata jednak jednolicie, lecz podzielona na
trzy stronnictwa: wiasciwg narodowg demokracje, zo-
wiaca sie Zwigzkiem ludowo-narodowym, liczacg okoto
70 gtoséw, stuchajaca Dmowskiego, dalej Narodowe
Zjednoczenie ludowe, liczace réwniez okoto 70 gtosow
pod wodzg Skulskiego i Chrzescijanska demokracie,
liczacg okoto 30 gtoséw pod wodzg ks. Adamskiego.
Rozdzielaly je nietyle roéznice programu, ile ambicje
przywodcow. Odbijata sie od nich wstretem do dema-
gogii mala, bo tylko 15 gtoséw liczaca, grupa postéw
polskich ze wschodniej Galicji, ztozona z konserwaty-
stow i demokratow, postujgcych przedtem do wieden-
skiej Rady panstwa, zowigca sie Klubem pracy konstytu-
cyjnej pod wodzg Federowicza, potem Baworowskiego,
a odgrywajgca w Sejmie nieraz role jezyczka u wagi.

Niemcow liczyt Sejm 8, Zydéw rozbitych na rézne
frakcje 10. Rusinéw jeszcze nie miat. Zadne stron-
nictwo nie miato wiekszosci. Stronnictwa zblizone do
siebie programowo, a mianowicie socjalistéw i radykal-
nych ludowcéw, nie mialy razem wiekszosci, grupy
narodowo-demokratyczne nie mialy jej takze, ludowcy
nawet razem wzieci tern mniej. O wiekszosci zwigzanej
ze sobg wspdlnym programem politycznym i socjalnym,
ktéraby w uchwatach Sejmu mogta go przeprowadzaé
i wyda¢ ze siebie Rzad jednolity, nie bylo mowy. Zja-
wita sie pokusa tworzenia Rzadu parlamentarnego na
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podstawie zwigzku kilku stronnictw tworzacych w Sej-
mie razem wiekszos¢ i delegujacych do Rzadu swoich
cztonkéw wedtug liczby postow nalezagcych do stron-
nictwa. Szukano dla niego chwilowych kompromisow.
Rzad taki, nieztgczony ze sobg naprawde programem
wspolnym, nie miat warunkéw trwatosci, bo kazda
wazniejsza sprawa, wywotujac sprzeczne zadania stron-
nictw wchodzacych w skiad koalicji, ostabiata i rozbi-
jata Rzad. Pokusa dostania sie do wladzy i uzyskania
choéby na krotki czas wpltywu na administracje i rdz-
nych korzysci dla stronnictwa i dla jego wyborcéw byla
jednak tak silna, ze proby tworzenia takiego Rzadu
i kompromiséw programowych pojawiaty sie nieustan-
nie. Najwiecej okoto tego zabiegali Piastowcy, ofiarujac
sie innym stronnictwom, byle tylko osiggnaé¢ udziat
w Rzadzie i z niego korzysta¢ a ambicje przywodcy
swego Witosa zaspokoi¢. Przesileniom gabinetowym
catkowitym lub czesciowym nie bylo konca. Stronni-
ctwa rozdzielaty sie ciggle i taczyly. Wielu postow
przechodzito z jednego do drugiego.

Byt jeden sposéb zaradzenia ziemu: utworzenie
Rzadu nieparlamentarnego, ztozonego z dzielnych lu-
dzi, ktéryby postawit sobie za zadanie przeprowadzaé
rzeczy najniezbedniejsze, a w szczeg6lnosci budowe
panstwa, a odtozy¢ na pdzniej wszystko to, co stronni-
ctwa mogto dzieli¢ i walke wewnetrzng zaostrza¢. Rzad
taki musiatby jednak mie¢ pewne oparcie 0 najwyzszy
czynnik w panstwie, a wiec w Polsce o Naczelnika
panstwa, a Naczelnik panstwa musiatby mie¢ prawo
veta i prawo rozwigzania Sejmu i jednem i drugiem
moc grozi¢. Im nizszy jednak byt poziom og6tu po-
stow pierwszego Sejmu, tern wiekszy byt ich wstret
przed takim Rzadem, ktoryby postulaty klasowe odtozyt
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na rzecz postulatdbw panstwa. Dlatego w tak zwanej
.Matej konstytucji“ Naczelnikowi panstwa odebrano
wszelka samodzielno$¢ i zredukowano go oprocz re-
prezentacji do prostego narzedzia i wykonawcy woli
sejmowej. ldea wszechwladzy Sejmu zjawita sie w kran-
cowej swojej postaci, jako nastepstwo krancowej row-
niez ordynacji wyborczej. Uchwata Sejmu nie ulegata
zadnej korekturze; ogtoszona z podpisem nie Naczel-
nika panstwa, lecz Marszatka Sejmu, stawata sie ustawa.
Rzad pozbawiony byt istotnego wplywu na ustawo-
dawstwo, bo nie mogt grozié¢, ze uchwaty nie poda do
sankcji, skoro sankcji takiej nie bylo. Gorszg jeszcze
byto rzecza, ze Sejm wszechwladze swojg rozciggat na
catg administracje, ze kazde stronnictwo, a nawet po-
jedynczy postowie uwazali sie za uprawnionych zgdac
od Rzadu, od ministréw i od urzednikéw najrozmaitszych
rzeczy, zwykle mimo ustawy i przeciw ustawie, a jezeli
Rzad lub minister zgdania tego nie spetniat, grozi¢ mu
opozycjg w Sejmie, urzednikowi przeniesieniem lub
dymisja. Ministrowie stawali sie pionkami w rekach
stronnictw i postéw, a administracja rozstrajata sie
w swoich zawigzkach. Ustawy, pisane tak, ze decyzje
w najwazniejszych dla jednostek sprawach pozosta-
wialy swobodnemu uznaniu urzednika, otwieraty droge
protekcji i korupcji.

Wobec takiego wszechwladnego Sejmu stat z gabi-
netem swoim Paderewski, i nie zdajgc sobie zupetnie
sprawy z tego, czem jest owa wszechwtadza i jakie
skutki musi sprowadzi¢ dla panstwa, poddat sie jej
bez wahania i bez proby oporu. Wszechwiadza Sejmu
odpowiadata nawet moze jego idealistycznym pogladom
na $wiat, a wartos¢ ludzi oceniat niestety wedtug siebie.
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przypuszczajgc w nich ten sam charakter, to samo go-
race patrjotyczne uczucie i poswiecenie dla ojczyzny.
Poddajac sie bezwzglednie woli Sejmu, on i jego ko-
ledzy w Rzadzie wyrzekli sie zamiaru prowadzenia
Sejmu i tego zadania, jakie ma Rzad do spetnienia
wobec Sejmu, t j. inicjatywy ustawodawczej. W naj-
wazniejszych kwestjach czekali, co im powie i co im
kaze zrobi¢ Sejm. To ukorzenie sie przed wolg Sejmu
bylo gestem bardzo pieknym, dopéki przebieg spraw
nie doprowadzit samego Sejmu do poczucia, ze mu
brak w Rzadzie wspotpracy ustawodawczej, potrzebnej
i koniecznej, a wowczas piekny gest zamieniat sie na
kompromitacje. Objawito sie to w catym szeregu spraw,
z posrod ktorych, nie piszac szczeg6towej historji Sejmu,
ograniczymy sie do kilku najwazniejszych.

Objgwszy ster rzadéw, Paderewski zgodnie z opinja
publiczng rozumiat, ze najwazniejszem zadaniem Sejmu
jest uchwalenie i nadanie panstwu konstytucji. Po-
trzeba bylo stworzy¢ podstawy, na ktérych i w obre-
bie ktérych miata dziata¢ ustawodawcza wiadza sej-
mowa, potrzeba bylo postawié zrab ustroju panstwa,
ktéryby zbierajace sie razem dzielnice rozbiorowe ujat
w jedng calo$¢. Poczucie potrzeby takiej konstytucji
wystgpito na jaw juz za czasow rzadéw Regencji
i objawito sie opracowaniem bardzo obszernego pro-
jektu, opartego oczywiscie na zasadzie monarchiczne;j.
Po upadku mocarstw centralnych rzad Swiezyriskiego
zajat sie zn6w projektami konstytucji, opartemi na za-
sadzie republikanskiej, i trzy takie projekty przyszly
do skutku. Jeden opracowat Dr Buzek, biorac za wzér
konstytucje Stanéw Zjednoczonych Ameryki p6tnocnej.
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Drugi projekt, opracowany w prezydjum Rady ministrow,
opart sie na konstytucji francuskiej. Trzeci, w temze
biurze opracowany, usitowat stworzy¢ ustroj rzeczy-
pospolitej ludowej, projektowat Sejm jednoizbowy i wy-
bdr prezydenta przez osobne zgromadzenie wyborcze,
wychodzace z wyboréw powszechnych. Wszystkie te
trzy projekty udzielit Rzad Ankiecie, ktérg zwolat zaraz
w miesigcu lutym 1919 r. Powotat do niej oprdcz
znawcow prawa politycznego takze pewng liczbe postow.
Ci jednakze uchylili sie od udziatu i znawcy obrado-
wali sami. Sklad Ankiety tern sie roznit od innych po-
dobnych ciat doradczych, ze nie przeszedt przez alembik
partyjny narodowej demokracji, a wskutek tego weszli
do niej takze ludzie od zycia publicznego zwykle pro-
skrybowani. Ankieta w ciggu kilku tygodni wywigzata
sie ze swojego zadania i przedtozyta Rzadowi projekt
obszerny, w 116 artykutach skodyfikowany, z motywami,
w ktérych zapisane byly wnioski mniejszosci i podane
powody, dla ktérych wiekszos¢ przeciw nim sie o$wiad-
czyta. Ankieta liczyta sie moze nazbyt z danemi warun-
kami i z opinjg przewazajacg w Sejmie, azeby stworzyé
projekt, nie najlepszy, ale taki, ktoryby miat warunki
uzyskania w Sejmie wiekszosci. Projektowata utworzenie
dwoch Izb, poselskiej i senatorskiej, a przyjmujac zasady
prawa wyborczego obowiazujacego juz w ordynacji wy-
borczej, projektowata wybory trzech czwartych czesci
Senatu przez sejmiki wojewddzkie i réwng im Rade
miasta Warszawy, czwartg za$ cze$¢ wybiera¢ miat Senat
posréd mezoéw, ktérzy polozyli powazne zastugi dla
narodu. Pragngc zapobiec wszechwladzy Sejmu, pro-
jektowata Ankieta wybdr Prezydenta przez Zgromadzenie
narodowe, ztozone z elektorow w ilosci podwdjnej
w stosunku do ustawowej liczby cztonkéw lIzby poset-
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skiej, przyznawala tez Prezydentowi prawo rozwigzania
tak Senatu, jak lzby poselskiej w pewnych warunkach,
oraz prawo veto wobec uchwat sejmowych, réwniez
zawarunkowane. Projekt okre$lat zasady organizacji
whadz administracyjnych na zasadzie decentralizacji
i przyznawat gminom i wojewddztwom wiasne repre-
zentacje, uchwalajgce samodzielnie w ramach okreslo-
nych przez ustawy panstwowe, dawatl za$ moznosc
utworzenia takiej reprezentacji takze powiatom, Wkoricu,
utrudniajgc  zmiane konstytucji wymogiem obecnosci
potowy og6tu cztonkéw Izby i wiekszosci dwdch trze-
cich glosujacych. Ankieta w art. 15 umiescita wazne
postanowienie, ze w ciggu dwdch lat po ustaleniu granic
Rzeczypospolitej zmiana moze nastapi¢ zwyklg wiek-
szoscia, a uczynifa to, jak podata w motywach dlatego,
,»2€ granice polskie nie sg jeszcze ustalone i nie mozna
wiedzie¢, jakie obszary i jakie narodowosci wejda w skiad
Rzeczypospolitej, od tego zalezy jednak konstrukcja
panstwa, a ta moze sie znacznie zmieni¢. Konieczne wigec
jest utatwienie zmiany konstytucji w czasie przejscio-
wym, ktéra wyniknaé moze z oczekiwanego rozszerzenia
obecnych i faktycznych granic Rzeczypospolitej”. An-
kieta przewidywata wiec odmienng organizacje Kresow,
Elaborat jej tworzyt dla Polski organizacje bardzo de-
mokratyczna, ale wytrzymujgca poréwnanie z konsty-
tucjami demokratycznych republik Zachodu. Dla uchwat
Rzadu a nastepnie Sejmu dostarczat podstawy Scistej,
a wnioskami mniejszosci i motywami ulatwiat wyboér
mozliwych warjantow.

Komisja konstytucyjna Sejmu, wiedzac, ze ankieta
ukonczyta juz swe prace, domagata sie od Rzadu przed-
fozenia projektu, ale minister Wojciechowski, przy-
rzeklszy, ze projekt wkrotce przediozy, osSwiadczyt
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wkoncu, ze tego uczyni¢ nie moze, bo w tonie rzadu
okazaly sie roéznice zdan niedajgce sie wyréwnac.
W kazdym gabinecie funkcjonujacym normalnie kwestja
tego rodzaju, gdy szto o rzecz pierwszorzednej wagi,
bytaby sie skohczyta przesileniem gabinetowem i do-
borem ludzi, ktérzy na wspélny projekt sie godzili.
Wyijscie to z trudnosci naturalne, obce jednak byio
Paderewskiemu. Ulgkt sie przeszkéd i zgodzit sie na
to, ze minister spraw wewnetrznych Wojciechowski
udzielit wprawdzie Komisji sejmowej do wiadomosci
projekt Ankiety, ale nie wnidst go jako przediozenie
rzadowe, ani w catosci ani ze zmianami, i nie oswiad-
czyt gotowosci bronienia go. Komisja, skoro Rzad od
niego odstapit, nie miata przedmiotu do obrad i wpadia
na pomyst, azeby wezwa¢ Rzad do przediozenia dekla-
racji, zawierajacej w sobie sformutowanie najwazniejszych
kwestyj spornych, aby Sejm te kwestje mdgt rozstrzygnag,
a tem samem opracowanie szczegétowego projektu na
tej podstawie ufatwi¢. Minister podjat sie tego zadania
i rzeczywiscie dnia 3 maja przedtozyt Sejmowi projekt
t. zw. Deklaracji konstytucyjnej. Projekt i w Sejmie
i w opinji publicznej wywotat Zzdziwienie, graniczace
z ostupieniem. Byfa to praca nie prawnika kodyfikatora,
lecz literata, ktéry powzigt koncept napisania czego$
w rodzaju naszej Konstytucji trzeciego maja, a prze-
dewszystkiem nasladowania jej jezyka i éwczesnego
sposobu pisania ustaw, w ktérych postanowienia pozy-
tywne tonety w powodzi ich celéw i moralnych wywo-
déw. Nikt nie rozumiat, ze Rzad ten koncept wzigt
za podstawe swojej Deklaracji, a tem przykrzejszg dla
niego bylo rzecza, ze na tej samej podstawie stronni-

ctwo radykalne ludowcow oparto swoéj projekt czy de-
klaracje.



108

Dnia 9 maja rozpoczeta sie nad Deklaracjg Rzadu
rozprawa w Sejmie, nad wyraz dla Rzadu przykra.
I forma i tres¢ Deklaracji spotkata sie z jednomysng
niemal krytyka. Min-ister Wojciechowski ttumaczyt sie,
ze Rzad wywigzat sie z polecenia danego mu przez
Komisje, a wytoczyt zale swoje na Sejm i na Komisje, ze
krytykuja, a nie powiadajg, czego chca. Gdziekolwiek —
mowit — dotknie sie tych ustaw zasadniczych odnosnie
do ustroju administracyjnego i odnosnie do samorzadu,
odrazu sie czuje brak idei przewodniej, obejmujacej
organizacje panstwa; na rézne pytania Rzad musi otrzy-
ma¢ odpowiedz. Moéwca odpowiadajacy Wojciechow-
skiemu, Giabinski, nie darowat sobie, zeby Ministrowi
i Rzadowi nie udzieli¢ elementarnej lekcji, moéwiac:
,»-Rzad nie rozumie dokladnie, jakie jest jego stanowisko
w stosunku do Sejmu i do ustaw, jakie sie tu uchwala.
Z tego, co mowit Minister, mozna wnioskowac, ze Rzad
uwaza sie nietylko za wykonawce uchwat sejmowych,
ale zarazem wszystkie kroki swoje musi stosowaé¢ do
wskazdéwek i do instrukcyj, jakie wpierw z Sejmu
otrzyma... Inicjatywa nalezy do Rzgdu. Rzad powinien
ogarnia¢ catos¢ potrzeb panstwa i narodu i powinien
sie do tego stosowac. Rzadu zadaniem i obowigzkiem
jest wychodzi¢ z inicjatywag we wszystkich sprawach...
Naturalnie, jezeli Rzad ma dawac inicjatywe, to powinien
wiedzie¢, jak ma rzadzi€. Kazdy Rzad wydaje sobie
Swiadectwo ubéstwa, jezeli nie wie, jak ma opracowac
ten lub 6w projekt i musi sie dopiero od Sejmu dowia-
dywaé, jakie sg jego zyczenia“

Sprawa powrdcita do Komisji konstytucyjnej. Dekla-
racja Rzadu byla pogrzebana i Komisja nie wrocita do
niej, ale i projekt Ankiety w najwazniejszych swoich
postanowieniach, gwarantujacych normalne funkcjono-
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wanie Sejmu i Rzadu, byt pogrzebany. Jezeli Rzad sto-
jacy ponad stronnictwami nie oswiadczyt sie za nim,
to trudno byto postanowienia jego popiera¢ stronnic-
twom. Deklaracja rzadowa poszia przeciw utworzeniu
Senatu, proponujgc utworzenie t zw. Strazy, rodzaju
Rady stanu, mianowanej przez Naczelnika panstwa dla
pomocy w sprawach ustawodawczych. Uchylata utwo-
rzenie jakiegokolwiek samorzadu wojewddzkiego, dla-
tego rzekomo, ze samorzad wiasciwy jest tylko w gminie
lub co najwyzej w powiecie, a ziemstwa rosyjskie zaj-
mowaty sie tylko dyskusja polityczng. Prowadzita wiec
do bezwzglednej centralizacji i utrudniata zespolenie
tych ziem, ktdre sie roznity wyznaniem i narodowoscig
swojej wiekszosci lub znacznej mniejszosci. Wybor na-
czelnika panstwa oddawata gtosowaniu bezposredniemu
wszystkich obywateli. Zamiast przeditozeniem wiasnego
projektu skupi¢ okoto niego dyskusje i usitowania
stronnictw, Rzad wywotat w nich ambicje, azeby kazde
wystapito z projektem wiasnym. Juz tez z koricem maja
whniesli taki projekt socjalisci, a obok nich narodowi
demokraci i poset Buzek, i pomiedzy temi projektami
i poprzednio juz wniesionym projektem radykalnych
ludowcéw rozpoczeta sie w Komisji walka i dyskusja,
przeciggajaca sie w nieskoriczono$é, bo rywalizacja stron-
nictw zaostrzata przeciwienistwa. Pod jesien Komisja
opracowata tylko najtatwiejszy rozdziat o prawach
i obowigzkach obywateli, a utkneta na rozdziale o wia-
dzy ustawodawczej, bo zaden z licznych wnioskéw nie
mogt skupi¢ wiekszosci. Wowczas dopiero Rzad zde-
cydowat sie 3 listopada wystgpi¢ z projektem wias-
nym, opierajgc go na projekcie Ankiety, z wyjatkiem
sprawy Senatu i wyboru Prezydenta Rzeczypospolitej
oraz sprawy samorzadu i autonomji. Przyszio to juz
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zapozno. Czego Sejm nie dokonat w pierwszych miesig-
cach, kiedy od niego uchwalenia konstytucji powszech-
nie oczekiwano, z tern nie spieszyt sie potem, obawiajgc
sie, ze uchwaleniem konstytucji wszechwiadzy swojej
i reformie rolnej natozy pewne granice. Do uchwalenia
konstytucji przystapit dopiero w r. 1921, w przededniu
swojego rozwiazania. Wrécimy do tego na swojem
miejscul.

Zastanawia¢ moze, ze Sejm, potepiwszy w dyskusji
nietylko Deklaracje wniesiong przez Rzad, ale i stano-
wisko jego wobec ustawodawstwa, nie zmusit Rzadu,
a przynajmniej ministra Wojciechowskiego, do ustgpie-
nia. Wplywata na to moze okolicznosé, ze Deklaracja
poswiecita Senat i zrobita ukton w kierunku wywiaszcze-
nia wielkiej wiasnosci, jednajgc sobie tern radykalne
stronnictwa, ale rozstrzygajaca role odegrata okolicznosé,
ze wiekszos¢ wioscianska Sejmu nie interesowala sie
naprawde ani konstytucjg ani polityka zagraniczng, ktdrej
odgtosy z Paryza dochodzity do Sejmu i odbijaty sie
w jego dyskusjach, ani Zadnemi innemi sprawami, bo
cate jej pozadanie skupiato sie wylacznie w sprawie
nazwanej eufemicznie Reformg rolna, a zmierzajacej
naprawde do wywiaszczenia wielkiej wiasnosci ziem-
skiej.

Zaledwie sie Sejm zebrat, stronnictwa ludowe tak
umiarkowane jak radykalne wystgpity z projektami re-
formy rolnej. Nie szto im o uregulowanie parcelacji
wielkiej i Sredniej wiasnosci ziemskiej, ktéra w réznych
formach od dituzszego czasu juz sie odbywata i wyma-
gata uregulowania, zwlaszcza w tym kierunku, azeby
ludno$¢ z ziem przeludnionych na zachodzie kraju
przesuna¢ na ziemie rzadko zaludnione na wschodzie.
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Nie brakio ziemi do parcelacji i kolonizacji, bo wielu
wiascicieli wielkich gospodarstw zniszczonych wojna,
nie mogac ich odbudowaé, szukato na nig nabywcow.
Stronnictwa ludowe nie przyjely jednak oferty, ktorg
im w dniu 26 marca na rece marszatka Sejmu uczynita
Komisja polskich zwigzkéw ziemianskich, zgtaszajac
jako reprezentacja polskiego ziemianstwa gotowos¢ zie-
mian zaofiarowania dobrowolnego na cele parcelacji
po cenach przedwojennych z uwzglednieniem zmian
wartosdci pienigdza obszaru 1,500.000 morgéw uzytkow
rolnych, ktéry ma by¢ wydzielony z uwzglednieniem
zasady progresywnosci z gruntow rolnych, fak i pastwisk
wielkiej wiasnosci ziemskiej bytego Krolestwa Polskiego,
bylego Zaboru austrjackiego i bytego Zaboru pruskiego,
i oddawany na parcelacje w przeciggu lat pieciu, po-
czawszy od 1lipca 1919 r. Skoro ziemie kresowe wejda
w sktad Rzeczypospolitej, ziemianstwo tamtejsze takg
samag oferte uczyni. Nic w tej ofercie ludowcom
sie nie podobato. W Rosji wielka wiasnos$¢ ziemska
zgineta od jednego zamachu, w panstwach graniczacych
z Polska wywtaszczenie jej dokonywato sie na wiekszg
lub mniejszg skale. Atmosfera wywiaszczenia ogarneta
polska ludnos$¢ wiesniacza. Chciata posias¢ nie czesé
ziemi wielkiej wiasnosci, lecz ziemie wszystka, chciata
posigsé ja odrazu, i albo bez odszkodowania wiascicieli,
albo za odszkodowaniem jak najmniejszem.
Odrzucenie oferty ziemian miato jednak szkodliwe
skutki. Ludno$¢ wiosciariska w czasie wojny, o ile nie
miata gospodarstw zniszczonych, zarobita wiele i miata
gotowke zaoszczedzong, azeby nig ptacic za grunta
nabywane drogg parcelacji. Hasto wywlaszczenia od-
wiodto jg od tego, bo spodziewata sie otrzymaé grunta
za darmo lub za niskg cene. Parcelacja nagle staneta.
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a do wywiaszczenia nie przychodzito. Tymczasem pie-
niadze, przechowywane w skrzynkach wioscianskich lub
kasach oszczednosci, stracity na wartosci i Reforma
rolna musiata liczy¢ sie coraz wiecej z tern, Ze wioscia-
nin nie ma za co gruntéw kupowaé¢, a wskutek tego
zamiast i$¢ z prawem poszta obok prawa i przeciw
prawu, zagrazajac budowie panstwa, ktore tylko na
poszanowaniu prawa mogto sie oprze¢. Nie liczyfa sie
taksamo z finansowem potozeniem panstwa, bo parce-
lacja nagta i masowa bez ogromnych nakladéw ze
strony panstwa nie mogta sie obej$¢, a naktadéw tych
dostarczy¢ miato panstwo w chwili, w ktérej bilans
jego handlowy byt bierny, budzet zamykat sie nie-
doborem, a kredyt prawie ze nie istniat. W tych wa-
runkach reforma rolna polegajagca na wywilaszczeniu
byla zamachem nietylko na wieksza wtasnos¢ ziemska,
ale przedewszystkiem na panstwo, a jedyna jej obrong
byto, ze w danych warunkach nie da sie przeprowadzic.

Ci, ktorzy ja poruszyli, nie przypuszczali, ze sie
moze przeciggna¢. Liczyli na to, ze w Sejmie znajdag
wiekszos$¢, ze Sejm wszechwladny prostg wiekszoscig
zmieni zasadniczo ustréj agrarny, usuwajac z niego
wiasnosé folwarczng, a opierajac Polske na wiasnosci
i gospodarstwach wioscianskich. Rzecz wydata sie tak
fatwg, ze wniosek Witosa tj. Piastowcéw poruczat wypra-
cowanie projektu Komisji rolnej w terminie dwumie-
siecznym. Whniosek Wyzwolenia z dnia 3 kwietnia doma-
gat sie za$, azeby Rzad objat ziemie wiekszej wiasnosci
zaraz, pozostawiajgc wiascicielom jej tylko po 100 mor-
géw, azeby podzielit jg najpézniej do 15 sierpnia
1919 r. a zanim to nastgpi, oddat tymczasowo grunta
wolne albo spétkom rolnikéw albo pojedynczym rol-
nikom w dzierzawe.
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Oba wnioski zgadzaty sie ze sobg w zasadniczej
mysli zniesienia gospodarstwa folwarcznego, bo wiasci-
ciel, ktéoremu pozostawiono 1Q0 lub, jak chciat Witos,
100—200 morgow, zaleznie od jakosci gleby, na tak
matym obszarze mégt prowadzi¢ tylko osobiscie gospo-
darstwo wioscianskie i stawal w rzedzie wiekszych
gospodarzy wioscian.

Godzity sie dalej wnioski w sprawie, ktora wycho-
dzita juz poza dostarczenie ziemi bezrolnym i matorol-
nym, bo orzekaly wywlaszczenie lasow wiekszej wiha-
snosci na rzecz panstwa, ktore na nich prowadzi¢ miato
gospodarstwo leSne i dostarcza¢ drzewa wioscianom
po niskiej cenie.

Zresztg oba wnioski, pomijajac szczegdty, roznity
sie od siebie tylko w jednym punkcie, i to wiecej za-
sadniczo, niz rzeczywiscie. Wniosek Wyzwolenia odbie-
rat grunta bez odszkodowania, a nadto postanawiat,
ze ,,koszta wywlaszczenia zaptacg wiasciciele i oni takze
dostarczg Srodkéw do zycia osobom dotknietym przez
wywiaszczenie®, t. j. robotnikom folwarcznym. Wniosek
Piastowcow stat na zasadzie odszkodowania za wy-
wiaszczenie, ale od nowonabywcéw wymagat zaptace-
nia tylko 10% wartosci szacunkowej, za$ reszte t j.
9070 dostarczy¢ im miat Bank ziemski w postaci kredytu
dtugoterminowego. Poniewaz bank ten ani zaden inny
nie rozporzadzat miljardami potrzebnemi na wykup
nie pozostata wiec inna droga jak zaptacenie ceny
w obligacjach diugoterminowych, ktére w warunkach
finansowych, w jakich panstwo sie tworzyto, nie bylyby
znalazty nabywcow i wywtaszczony zamiast ceny kupna
otrzymatby papier bez wartosci. Zasada odszkodowania
byla jednak uratowana, czy to dlatego, ze wioscianin
posiadajgcy wieksze gospodarstwo nie chciat stwarza¢

Wskrzeszenie Panstwa Polskiego 8
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niebezpiecznego precedensu, czy tez dlatego, zeby roz-
prészyc¢ skrupuly i argumenty tych, ktérzy wywiaszczeniu
bez odszkodowania byliby stawili bezwzgledny opo6r!

Wobec kwestji tak postawionej wszystkich oczy
zwrocone byly na Rzad, Jakie zajmie stanowisko. Pro-
jektowany przewr6t w stosunkach wiasnosci obchodzit
nietylko ministra rolnictwa. Wszak minister skarbu
sprawg potrzebnych kredytéw oraz banku zaintereso-
wany byt bezpo$rednio, minister spraw wewnetrznych,
minister pracy i minister aprowizacji musieli sie zasta-
nowi¢ nad oddziatywaniem reformy na stosunki robptni-
kéw i bezpieczenstwo publiczne oraz aprowizacje, mi-
nister sprawiedliwosci nad kwestja wywlaszczenia i diu-
géw hipotecznych, a nawet minister spraw wojskowych
nie mogt pozosta¢ obojetnym ze wzgledu na dostar-
czenie wojsku produktéw potrzebnych w czasie pokoju,
a jeszcze wiecej w czasie wojny. Wszystkich za$ mini-
strow razem dotykata strona polityczna i narodowa re-
formy, ktéra na Kresach grozita ostabieniem, jezeli nie
zanikiem, polskiego zywiotu. Jezeli kiedy, to teraz spo-
feczenstwo miato prawo oczekiwa¢ od Rzadu jako ta-
kiego albo projektu reformy, albo o$wiadczenia sie na
whnioski z postawieniem kwestji gabinetowej. Nic z tego
sie nie stato.

Takie stawianie kwestji nie lezalo widocznie ani
w polityce ani w temperamencie prezesa gabinetu. Szio
mu przedewszystkiem o to, aby nie zrazi¢ sobie postéw
ludowych i dlatego catg te sprawe pozostawit mini-
strowi rolnictwa, nie pozwalajgc mu do niej wciagac
kolegow i zastania¢ sie gabinetem. Jezeli mu sie nie
powiedzie, on jeden miat by¢ koztem ofiarnym. Zasto-
sowat sie do tej roli minister Janicki, strzegac sie jednak
wypedzenia na puszcze.
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Ograniczyt sie do tego, Zze w Komisji sejmowej,
ktéra nad sprawg obradowata, przediozytl nie projekt
ustawy, lecz referat, w ktérym poglad swéj na orga-
nizacje rolng i na sposéb jej naprawy wytuszczyt.
W referacie tym uznat za najbardziej pozadane two-
rzenie typu S$redniego, zdrowego gospodarstwa wio-
Scianskiego, zapewniajgcego samodzielny byt oraz wa-
runki spotecznego i kulturalnego rozwoju ich posiada-
czom, ale obok niego takze gospodarstwa folwarcznego,
podatnego do prowadzenia najbardziej postepowej
i wydajnej gospodarki, ktore powinno odegraé¢ pozy-
teczng role w sprawie wyzywienia ludnosci nierolnej
i jako produkujgce najwiekszg stosunkowo ilos¢ pto-
déw rolnych powinno by¢ utrzymane w warunkach
i rozmiarach dla caloksztaltu naszego gospodarstwa
narodowego koniecznych. Wychodzgc z tego zatozenia,
minister niebezpieczne kwestje zrecznie omingt. Po-
przestat na o$wiadczeniu, aby sprzedawca gruntéw
otrzymat odszkodowanie stuszne, sprawiedliwe i celowe
z punktu widzenia intereséw panstwowych i spotecz-
nych, oraz na wypowiedzeniu zasady, ze ze wzgledu
na potrzebe ziemi dla kolonizacji ustawowo nalezy
okreslic maximum ziemi dla poszczeg6lnego gospo-
darstwa folwarcznego, jakotez maximum ziemi fol-
warcznej, ktorg pozostawicby nalezato w poszczegol-
nych okregach panstwa. Z wywoddéw jego wynikato,
ze reforma rolna, jezeli ma byé podjeta, zatoczy¢ musi
szerokie kregi, ze wymaga uchwalenia nie jednej, lecz
catego szeregu ustaw, i ze zatem przeprowadzenie jej
rozcigga¢ sie musi na lata. Tej konsekwencji jednak
nie wyciggnat, lecz przedtozenie swoje pozostawit Ko-
misji, jako materjat do dyskusji i uchwat.

Materjat ten zwiekszyt sie wnioskiem narodowej
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demokracji, ktory, nie zwalczajac zasadniczo wniosku
ludowcoéw, a idac w Kierunku przediozenia ministra,
dazyt do utrzymania przynajmniej S$redniej wiasnosci
ziemskiej i poruszat szereg szczeg6towych pytan. Socja-
lisci w trudnem znaleZli sie potozeniu, bo parcelacja
folwarkéw utrudniata aprowizacje robotnikéw przemy-
stowych, a z drugiej strony niepodobna im byto oprzeé
sie gtosno idei tak radykalnej, jak wywlaszczenie ob-
szarnikow. Popierajac wiec wogo6le reforme, pilnowali
gtébwnie tego, aby w poblizu miast i osrodkow fa-
brycznych maximum ziemi pozostawione wywiaszczo-
nemu wypadio jak najnizej, a wskutek tego robotnik
uzyskat mozno$¢ nabycia chocby matych dziatkow.

Gdy Komisja przyszta do przekonania, ze projektu
reformy rolnej wypracowaé nie jest w stanie, postano-
wita zadowoli¢ sie uchwaleniem jej zasad i przewodni-
czacy jej Jan Dabski, ludowiec, liczac sie z wynikami
dyskusji, opracowat projekt zasad reformy rolnej, ktory
wiekszo$¢ Komisji przyjeta, a wobec ktérego mniejszosé
zastrzegta sobie swoje wnioski. Projekt ten 3 czerwca
1919 r. stangt przed Sejmem i wywotat dyskusje, ktéra
przeciggneta sie az do 4 lipca, kiedy przyszio do gto-
sowania.

Poprawki wnoszone przez radykalnego Iludowca
Dabala, azeby wywiaszczenie nastgpito bez odszkodo-
wania, jak i poprawka socjalisty Barlickiego, ze ustroj
rolny oprzec sie powinien przedewszystkiem na gospo-
darstwach prowadzonych przez panstwo we wiasnej ad-
ministracji, na gruntach stanowiacych wiasno$¢ narodu,
na gospodarstwach prowadzonych na gruntach oddanych
przez panstwo w dzierzawe rolniczym zwigzkom wytwor-
czym, wioscianom bezrolnym i matorolnym, wreszcie na
gospodarstwach wioscianskich zdolnych do intensywnej
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produkcji, zostaly odrzucone. Istotna walka stoczyta
sie tylko przy zasadzie, ktora okreslic miata maxi-
mum ziemi pozostawionej wiascicielowi wywiaszczo-
nemu z wiekszego obszaru. Komisja proponowata
60—300 morgdéw. Przy glosowaniu kartkami wniosek
ten uzyskal jednak tylko 178 gloséw, przeciw 182,
a trzech wstrzymato sie od gtosowania. Przyszedt na-
stepnie pod glosowanie wniosek Staszynskiego, ze:
»Przymusowemu wykupowi podlegaja majatki posia-
dajace wiecej niz 300 morgdéw; cyfra ta moze by¢
obnizona w okregach przemystowych i podmiejskich
do stu morgéw. Dla niektérych czesci panstwa sto-
sownie do potrzeb i warunkéw cyfra ta moze by¢ pod-
wyzszona, nie wyzej jednak ponad 600 morgéw. Majatki
nieprawidtowo zagospodarowane, przynoszgce uszczer-
bek krajowej produkcji, podlegajg catkowitemu wyku-
powi. Wobec innych majatkéw wykup przymusowy
nastgpi w razie potrzeby panstwa, a wiec przy bliskiem
wyczerpaniu innego zapasu ziemi“. Za wnioskiem tym
gtosowato kartkami 181 postow, przeciw 181, jeden
poset wstrzymat sie od gtosowania, jeden gtos przeciw,
jako niepodpisany nazwiskiem glosujgcego, zostat unie-
wazniony. Whniosek upadt. Zerwata sie w Sejmie burza
niebywata. Ksigdz Okon,- radykalny ludowiec, krzyczat
na zdrajcéw ludu, Witos zawotat, ze glosowanie prze-
kresla reforme rolng, a referent Dabski dodal, Zze prze-
kresla Sejm. Marszatek chciat poda¢ pod glosowanie
nastepny wniosek narodowego demokraty, Sedzimira,
ze ,,zasadnicze maximum indywidualnego posiadania,
powyzej ktorego panstwo ma prawo wykupi¢ kazda
wieksza wiasnos¢, ma by¢ przez ustawe dla poszcze-
golnych okregéw ustalone w granicach od 100—300
hektarow; najnizsza cyfra odnosi sie do okregow prze-
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myslowych i podmiejskich, natomiast liczba ta w drodze
ustawy podwyzszona by¢ moze dla okregdw, w ktérych
wymaga tego interes panstwa, do 500 ha“. Wiekszos¢
Sejmu, lewica i centrum, nie chciata jednak gtosowac
za tym wnioskiem i opuscita sale, $piewajac ,,0 cze$¢
wam, panowie magnaci!®, obdarzajgc tym tytutem
honorowym wi#ascicieli folwarkéw nieprzekraczajacych
500 ha. Spiewowi postéw galerja sekundowata.

Na nastepnem posiedzeniu rozwineta sie krytyka
gtosowania i domaganie sie gwattowne jego reasumpciji.
Marszatek stusznie sprzeciwit sie temu, skoro rezultat
glosowania raz przez niego ogtoszony zostat, na co
referent Dabski zaczat wykrzykiwaé, azeby marszatek
zrzekt sie przewodnictwa i grozit mu wnioskiem o wo-
tum nieufnosci. Wreszcie ludowiec Bardel znalazt wyj-
scie, proponujac odestanie wniosku Sedzimira na-
powr6t do Komisji. Opor stawiony w Sejmie zredu-
kowaniu folwarkéw do 300 morgéw zmusit wiekszos¢
Komisji do ustepstw. Przyszto do kompromisu, wediug
ktérego ,,maximum posiadania ma by¢ przez ustawe
ustalone w granicach 60—180 ha, dla czesci jednak
bytego zaboru pruskiego i ziem wschodnich graniéa
ta, gdzie tego bedzie wymagat interes panstwa, moze
by¢ przejsciowo podniesiona do 400 ha“.

Uchwata Sejmu utrzymata dalej zasade, ze lasy prze-
chodzg na wlasnos¢ panstwa, ale, tak samo jak role, za
odszkodowaniem; warto$¢ gruntu ma byé szacowana,
osobno szacowaniu majg podlega¢ nakfady zasiewow
i uprawy oraz meljoracje, a odszkodowanie za te naklady
i meljoracje ma byé wyptacane w petnej wartosci. Wyni-
kato z tego, ze odszkodowanie pozatem wypadnie nizej
petnej wartosci. Znaczenie postanowienia o zaplacie za
ziemie wywiaszczong tracito jednak na wartosci przez
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postanowienie, ze $Srodkiem platniczym majg byc¢ listy
rentowe, ktére przy masowej ich emisji nie znalaztyby
nabywcéw i mozliwego kursu- Groze wywlaszczenia
miarkowaly tylko niektdre postanowienia, a mianowicie,
ze dobra wykupywane droga przymusu od prywatnych
wiascicieli majg by¢ dopiero w miare postepu parce-
lacji, ktéra w pierwszym rzedzie ma dotkng¢ dobra
bedace wilasnoscig paristwa, nalezace do czionkow dy-
nastyj panujacych, dobra rosyjskiego banku wioscian
i pruskiej Komisji kolonizacyjnej, dobra martwej reki,
z tych duchowne po porozumieniu sie ze Stolicg apo-
stolska, dobra nabyte w czasie wojny z zyskoéw lichwiar-
skich i dobra os6b spekulujacych ziemia. Uchwata prze-
widywata réwniez, ze ,,przymusowemu wykupowi przez
panstwo nie ulegng w okresie przejsciowym az do wy-
tworzenia sie nowych warunkéw w wyjatkowych wy-
padkach gospodarstwa poswiecone produkcji nasiennej,
hodowlanej lub rybnej istniejgce przed 1stycznia 1919 r.,
jak réwniez gospodarstwa stanowigce typ gospodarstwa
wysoce uprzemystowionego, ktérych utrzymanie w ca-
tosci lub w pewnej okreSlonej czesci jest niewatpliwie
niezbedne dla panstwa i ogdtu rolniczego. llo$¢ i ob-
szar tej kategorji majatkow dla poszczeg6lnych okre-
géw okresla ustawy szczegdtowe®. Celem przeprowa-
dzenia tej reformy powinien by¢ powotany do zycia
gtdbwny Urzad ziemski, a do niego wcielone powiatowe
Urzedy ziemskie z powiatowemi Komisjami ziemskiemi.

Oprocz 16-tu zasad Sejm uchwalit nadto 11 rezo-
lucyj, bedacych wilasciwie dalszemi szczeg6towszemi
zasadami.

Oryginalnem byto znéw zachowanie sie i stanowisko
ministra rolnictwa. Komisja rolna projektu zasad, ktére
jej przediozyt, nie wzieta za podstawe dyskusji, poniewaz
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nie byl wniesiony przez Rzad do Sejmu i przez Sejm
nie byt jej przekazany, zuzytkowata go merytorycznie
w niejednem, ale nie ztozyta o nim sprawozdania Sej-
mowi. Gdy przyszto do dyskusji nad reformg rolng
w Sejmie, postowie nie byliby projektu tego mieli i dla-
tego 23 maja ministerstwo przestalo go marszatkowi
Sejmu z prosba o wydrukowanie go i rozdanie postom
przed plenarnem posiedzeniem, na ktérem rozpatry-
wane bedzie sprawozdanie Komisji rolnej w sprawie
reform agrarnych. Gdy za$ przyszto do dyskusji w Sejmie,
minister o$wiadczyt, ze ,,cho¢ projekt ministerstwa zo-
stat panom w druku przedstawiony, nie wnosze go pod
dyskusje, by nie przewleka¢ sprawy, ktéra zdaniem
mojem pilnego wymaga zatatwienia. Projekt ten jest
niejako usprawiedliwieniem stanowiska zajetego przeze
mnie w tej sprawie. Gotéw jestem podjaé wykonanie
projektu Komisji, o ile wysoka lzba uwzgledni¢ raczy
te poprawki pewne, ktore zdaniem ministerstwa sg ko-
nieczne i racjonalne®. Poprawki odnosity sie do pod-
wyzszenia maximum 300 morgéw, i do stopniowania
wykupow, dalej do zaniechania wykupu laséw, skoro
gospodarka lesSna w rekach prywatnych jest lepsza,
a panstwo powinno sie ograniczy¢ do rozciggniecia
nadzoru nad wiascicielami laséw, wreszcie do uregu-
lowania serwitutow. Sejm postulatéw nie uwzglednit,
ale, korzystajac z gotowosci ministra, wezwat Rzad do
opracowania w jak najkrotszym czasie, w kazdym razie
nie poézniej, nizw ciggu jednego miesigca tych
niezbednych ustaw, ktéreby stworzyly i utrzymaty nowy
ustrdj rolny, oparty na uchwalonych zasadach. Krotki
ten jednomiesieczny termin byt znowu dowodem, ze
tym razem juz nie stronnictwo jedno, ale Sejm nie
zdaje sobie sprawy z przeszkod, ktdre reforma rolna.
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choéby tylko ze wzgleddéw na niezbedne fundusze, mu-
siataby przezwyciezy¢. Minister oferty, ktérg Sejmowi
uczynit, oczywiscie nie dotrzymat i dotrzymaé nie mogt,
ale unikat rozterki z Sejmem i minister prezydent
poswieca¢ go na razie nie potrzebowat. Reforma rolna
utkneta. Aby jednak nie wydawalo sie, ze jest zaprze-
paszczona, podjeto kroki, ktore mialy ja przygotowac
i w ewidencji utrzymac.

Krokiem takim byla ustawa z dnia 22 lipca 1919 r.,
mocg ktorej utworzono na zasadach Reformy rolnej
gtowny Urzad ziemski, przekazujgc mu przygotowanie
projektu ustaw w przedmiocie przebudowy ustroju rol-
nego celem przedtozenia go przez Rzad Sejmowi, oraz
dokonywanie przebudowy ustroju rolnego w mysl
wiasciwych ustaw, nastepnie organizacje Urzedéw ziem-
skich oraz sprawy Komisji osadniczej w Poznaniu, ktéra
wstgpita w miejsce pruskiej komisji kolonizacyjnej, ko-
misji agrarnych w bylym zaborze austrjackim oraz
instytucji dla tworzenia wilosci rentowych, likwidacji
spraw rosyjskiego banku wiloscianskiego na ziemiach
polskich i sprawy parnstwowego banku rolnego, wyla-
czajac wszystkie te sprawy z zakresu Ministerstwa rolni-
ctwa. Na czele tego Urzedu postawiono Prezesa, przyzna-
jac mu stanowisko réwnorzedne Ministrowi, ale udziat
w Radzie ministrow tylko w sprawach swego urzedu
i polecajgc mu dziata¢ w statlem porozumieniu z mi-
nisterstwem rolnictwa. Przez to urzednika majacego
przeprowadza¢ reforme rolng poddano pod uchwaty
Rady ministrow, ale zarazem uwolniono go od odpo-
wiedzialnosci przed Sejmem, ktorg dzierzy¢ miat nadal
Minister rolnictwa, i zapewniono mu wieksza trwato$¢
w piastowaniu urzedu, skoro nie wchodzit w przesi-
lenia gabinetowe. Odebrano mu zato bezposredni wptyw
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na Sejm i jego Komisje rolng, wobec ktérych samo-
dzielnie nie mogt wystepowaé. Sztuczna ta konstrukcja
urzedu nie przyczyniata sie do postepu sprawy, ale
dawata jej ciggly zewnetrzny wyraz.

Wazniejsza byla ustawa z dnia 2 sierpnia 1919 r.,
ktéra Sejm upowaznit Rzad, azeby az do czasu wydania
ustawy regulujacej obrét ziemig w mysl postanowien
z dnia 10 lipca wydat rozporzadzenia z mocg ustawy,
normujace przenoszenie wiasnosci nieruchomosci ziem-
skich. Szlo tutaj o zapobiezenie, azeby wiasciciele
ziemscy zagrozeni wywiaszczeniem nie uprzedzili i nie
utrudnili tej akcji przez rézne akta prywatne. Rozpo-
rzadzenie Rady ministrow wyszto istotnie 1 wrzesnia
i orzeklo, ze umowy 0 przeniesieniu prawa wiasnosci
nieruchomosci ziemskich wymagajg dla swej waznosci
poprzedniego zezwolenia wladzy panstwowej, wtadze za$
panstwowe, w szczegdlnosci Urzad osadniczy i Gtéwna
Komisja ziemska, miaty odmoéwi¢ zezwolenia, gdyby
przeniesienie prawa wiasnosci nieruchomosci lub je}
czesci uniemozliwiato lub ograniczaTé zastosowanie
zasad Reformy rolnej uchwalonej przez Sejm. Postano-
wienie to utrudnito bardzo obrét ziemig i dziaty spad-
kowe, ale zapobiegato tez niezdrowej spekulacji ziemig
i przechodzeniu jej w rece spekulantéw, a przypominato
ciggle reforme rolna.

Zezwolenie wiadzy nie bylo wymagane, gdy cho-
dzito o nieruchomos$¢ wioscianska, gdy chodzito o dziaty
spadkowe spowodowane wypadkiem $mierci zasziym
przed 1 stycznia 1919 r., gdy przeniesienie prawa wia-
snosci nastepuje w drodze sprzedazy przymusowej, gdy
nieruchomos$¢ przechodzi na rzecz instytucyj panstwo-
wych lub komunalnych i gdy podziatu dokonywujg
instytucje panstwowe lub przez panstwo upowaznione.
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Ostatnie to postanowienie bylo pozyteczne i wskazane,
bo wiascicieli ziemskich chcacych parcelowaé swoje
majatki dobrowolnie byto niemato, a zasieganie pozwo-
lenia wiadzy w kazdym wypadku tamowatoby parce-
lacje. Prezes Gtownego urzedu ziemskiego rozporza-
dzeniem z dnia 22 pazdziernika okreslit warunki, pod
ktoremi instytucje spoteczne mogly otrzymac¢ upowaz-
nienie do przeprowadzenia parcelacji wiekszych po-
siadtosci ziemskich, a czyniac im zado$¢, rdzne spotki
parcelacyjne prowadzity dalej parcelacje i kolonizacje
bez przeszkod.

Poza wielka kwestjag wywiaszczenia wiekszej wia-
snosci ziemskiej, ktéra sie okazata trudniejsza, niz
myslano, Rzad i Sejm zaspokajat zreszta zyczenia lud-
nosci wioscianskiej i jej postow w roznych kierunkach.
| tak ustawa z dnia 28 lutego 1919 r. dala Rzadowi
prawo zaopatrywania ludnosci w potrzebne jej drzewo
budulcowe i opatowe z laséw prywatnych po cenie,
ktérg Rzad ustanowit. Zarzadzenie to wyjatkowe, wywo-
fane w wielu wypadkach potrzebg ludnosci w okolicach
zniszczonych przez wojne i pozbawionej dachu nad
glowa, dato jednak powdd do wielkich naduzy¢ ze
strony urzednikéw, ulegajacych presji ludnosci wio-
Scianskiej uzyskujacej taka rekwizycje drzewa nieraz
w celach spekulacyjnych, a popieranej przez postow.

Tak samo ustawa tymczasowa z dnia 8 marca 1919 r.
w przedmiocie niezagospodarowanych uzytkow rolnych
wywotana byla potrzebg uprawienia wielkich przestrzeni
zostawionych odtogiem przez ludnos¢, ktéra podczas
zawieruchy wojennej je opuscita. Rozporzadzenie mi-
nisterjalne z dnia 22 marca normowato udzielanie rol-
nikom poszkodowanym przez dziatanie wojenne pozy-
czek bezprocentowych w postaci $wiadczen w naturze
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lub w gotédwce. Ustawa z dnia 28 marca i ustawa z dnia
1 sierpnia normowaly sposob zatatwiania zatargéw zbio-
rowych pomiedzy pracodawcami a robotnikami rolnymi.
Ustawa z dnia 3 lipca normowata ochrone drobnych
dzierzawcéw, Tylko na przeprowadzenie Reformy rolnej
ci, ktdrzy jej pozadali, musieli czeka¢ dtuzej, niz w naj-
gorszym razie mogli przypuszczaé.

Do najtrudniejszych zadan, ktére narzucaly sie Sej-
mowi i Rzadowi, nalezata sprawa aprowizacji ludnosci
miejskiej w $rodki niezbedne do zycia. Przez cztery
lata ziemie polskie z wyjatkiem zaboru pruskiego byty
widownig wojny, ktéra wyssata z nich wszystkie zapasy,
wielkie przestrzenie uprawnej ziemi, okoto miljona mor-
gow, pozostawita odtogiem, zniszczyta wiele budynkéw
i inwentarzy rolniczych. Plon z gruntéw, ktdére mozna
byto uprawié, nie wystarczal do wyzywienia ludnosci,
a produkta sprowadzane z zagranicy nie przychodzity
dos$¢ szybko i w dostatecznej ilosci. Ludno$¢ wiekszych
miast i wiekszych skupiern fabrycznych cierpiata nie-
dostatek, a ze gtdéd jest ztym doradca, wybuchaty od
czasu do czasu w roznych miastach rozruchy uliczne,
potaczone z rabowaniem zapaséw zywnosci. Nadomiar
ztego robotnicy wiejscy, podzegani przez zywioty wy-
wrotowe, uznawali ten czas za chwile sposobng do
strajkow, wyradzajgcych sie w gwaltty. Rzad zapomoca
srodkéw wyjatkowych, a nawet sgdow doraznych starat
sie jaskrawym zaburzeniom porzadku publicznego za-
pobiega¢, ale $rodkiem istotnym do zaradzenia ziemu
bylo dostarczenie ludnosci miejskiej pozywienia. W tyra
celu istniatlo osobne ministerstwo aprowizacji, ktore
tworzyto podwiladne sobie organa i wydawato liczne
rozporzadzenia aprowizacyjne.
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Najskuteczniejszym S$rodkiem byt sekwestr zboza
u producentéw. Pozostawiano im tylko ilo$¢ niezbedng
na wyzywienie siebie i inwentarza oraz na zasiew,
reszte sekwestrowal Rzad po cenach, jakie wyznaczat,
i sprzedawat ludnosci miejskiej. Sekwestr taki przepro-
wadzono jednak tylko w Poznanskiem, gdzie ludnosé
przyzwyczajona byla do wykonywania ustaw i rozkazéw
wladzy i gdzie obchodzenie ich byto rzadkie. W Kro-
lestwie i w dezorganizowanej Galicji brakio tego po-
stuchu, Zadawalniano sie pobieraniem tak zwanego
kontyngentu, t. j. ilosci zboza, ktorg na potrzeby miast
producent w miare swego gospodarstwa miat dostarczy¢
za zaptatg wyznaczong przez Rzad. Reszte zostawiono
jego wolnemu handlowi. Powstata wskutek tego réznica
pomiedzy ceng kupna zboza we wolnym handlu, a nizszg
ceng kupna wyznaczong przez Rzad dla zboza kontyn-
gentowego, a stad w spolteczeristwie zdemoralizowanem
przez rzady rosyjskie w Krélestwie, a przez Komisje
likwidacyjng w Galicji, pokusa do defraudacji, posu-
wajacej sie tak daleko, ze kontyngent chybiat swojego
celu. Minister aprowizacji, Minkiewicz, ustapit, bo ustawy
z dnia 29 lipca o obrocie ziemioptodami wykona¢ nie
mogt. Rzad przeszedt na zasade bezwzglednego se-
kwestru, ktory przeprowadzi¢é mial nastepca Minkie-
wicza, Sobanski, a za ktorym oswiadczyt sie stanowczo
Wojciechowski, zastepujacy prezesa gabinetu, bawigcego
zagranica.

Dyskusja ajjrowizacyjna w dniu 1 pazdziernika data
Wojciechowskiemu sposobno$é do wygloszenia mowy,
jaka z tawy ministerjalnej dotychczas sie nie odezwata.
Wojciechowski z przebiegu sprawy konstytucyjnej wy-
ciagnat widocznie nauke i stosunek Rzadu do Sejmu
oraz program Rzadu nakreslit w sposéb jasny i sta-
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nowczy, zapowiadajac wniesienie przez Rzad projektéw
ustaw we wszystkich najwazniejszych sprawach. Potrzeba
nam — rzekl — kierownictwa i stanowczej woli Rzadu,
jako odpowiedzialnego kierownika. Jest to tern bardziej
potrzebne, ze wida¢ bledne pojmowanie kierownictwa,
ktére u nas jest rzecza najkonieczniejszg. Kierownictwo
jest SciSle zwigzane z wytworzeniem autorytetu Rzadu
i Swiadomos¢ te miat p. prezydent ministréw. Nie udato
mu sie jednak ukonczy¢ rozpoczetej rekonstrukcji ga-
binetu, gdyz musiat wyjecha¢ do Paryza. Rzad sam
musi wzig¢ kierownictwo polityczne, gdyz tak jak dzi$
dtuzej by¢ nie moze. Musi by¢ jasno i stanowczo usta-
lony rozdziat wladzy i kompetencji. Brak w tym Kkie-
runku obniza powage organéw wiladzy i mimo woli
wytwarza droge do anarchji. Zrodtem polskiej wiadzy
panstwowej jest nardd, ale do wykonania tej wiladzy
musi mie¢ odpowiedzialne organa: w zakresie usta-
wodawstwa Sejm, w zakresie wiladzy wykonawczej Na-
czelnika panstwa, w zakresie sprawiedliwosci Sady.

Elementarne te zasady stosunku wiadz w prawo-
rzadnem panstwie, wygtoszone przez ministra, w Polsce
pozostaty niestety na papierze. Rzad wniost projekt
ustawy o sekwestrze, a kiedy w Komisji aprowizacyjnej
wiekszo$¢ wystgpita za wolnym handlem z kontyngen-
tem, Rzad sie cofngt, Sobanski ustgpit, a na jego miejsce
stanat 5 listopada trzeci juz minister aprowizacji,
Sliwinski, ktéry godzac sie na zasade wolnego handlu,
zaczat sie z Sejmem targowaé o szczeg6ty kontyngentu.

Tragiczna byla chwila, w ktorej Wojciechowski,
interpelowany, co znaczy jego zejscie ze stanowiska
przymusowego sekwestru, odpowiedziat ,,Prezes mi-
nistrow Paderewski uznal, ze wyjscie ze sytuacji jest
mozliwe tylko przez wynalezienie odpowiedniego czto-
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wieka, ja za$ bylem zobowigzany poddac sie woli pre-
zydenta ministrow*.

Polityka Paderewskiego polegata istotnie na tern, ze
z ministrami sie nie solidaryzowat, ze dopuszczat do
wotum nieufnosci w Sejmie dla jednego lub drugiego
ministra najspokojniej, jakby go to nie obchodzito, ze
przed kazda trudnoscig i opozycjg w Sejmie czy Ko-
misji cofat sie, poSwiecajgc ministra.

Chwiejnos¢, jaka gabinet Paderewskiego okazat wo-
bec Sejmu, zaréwno w sprawie konstytucji, jako tez
w sprawie reformy rolnej i w sprawie aprowizacji, jak-
kolwiek razaca, bladta wobec metody, jakiej sie chwycit
i jakg rozwingt przy spetnieniu wielkiego swego za-
dania, zorganizowania ustroju administracyjnego pan-
stwa. Zadanie to byto trudne, albowiem Polska skia-
data sie z trzech zaborow, ktdre przechodzac odmienne
koleje, posiadaty kazdy inny ustrdj administracyjny,
inne prawa i inne stosunki. Do tego, zeby jednym
wielkim, niemal dyktatorskim zamachem zatrze¢ gra-
nice rozbioréw, a wracajgc z pewnemi zmianami do
dawnego podziatlu na wojewddztwa, stworzy¢ organi-
zacje prowincjonalna, a w obrebie kazdej prowincji
organizacje powiatowg i lokalna, odpowiadajgcg miej-
scowym stosunkom, do tego gabinetowi Paderewskiego
braklo zupeilnie $miatosci i programu. Nie pchat na-
przdéd, lecz pozwalat sie wszystkim popychac. Jezeli
w gabinecie Moraczewskiego zasiadali ludzie, ktorzy
wyro$li na walce ze rzadem zaborczym, ale zawsze
rzagdem, to w gabinecie Paderewskiego zasiedli ludzie,
ktérzy w poprzedniem swojem zyciu w rzadzie nie brali
udziatu. Minister spraw wewnetrznych Wojciechowski,
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powotany na zalecenie Pilsudskiego, jako jego maz
zaufania, zajmowalt sie przedtem kooperatywami. Mini-
ster finanséw, Poznanczyk Englich, byt dobrym dy-
rektorem banku prowincjonalnego, ale ze stuzbag po-
datkowa panstwa i z jego budzetem przedtem sie nie
zetknat. Paderewski gubit sie w sprawach, ktére mu
sie narzucaly i przemawialy do jego wyobrazni, ale
0 regularnej pracy biurowej, o wspotdziataniu z kole-
gami, o nadaniu jednolitego Kkierunku administracji
nie miat pojecia.

Losy zrzadzity, ze do stworzenia aparatu admini-
stracyjnego dla $wiezo powstalego panstwa polskiego
jedna z dzielnic rozbiorowych mogta przygotowac nie-
zbedny materjat wyksztatconych urzednikéw. Kiedy za-
bér pruski, wytezajac wszystkie sity na ztamanie wro-
giej sobie biurokracji pruskiej, nie miat do niej zadnego
dostepu, a zabdr rosyjski w Kroélestwie zachowat tylko
historyczne wspomnienie o administracji polskiej w Kroé-
lestwie, a do administracji rosyjskiej zarazonej korupcjg
szczeSciem miat zamkniety dostep, tylko zabdr austrjacki
w Galicji znalazt sie w warunkach, ze od czasu spol-
szczenia wiladz, szkot i urzedow mogt pracowaé nad
wytworzeniem wiasnej administracji, wzorowanej na
systemie austrjackim, ale zastosowanej do potrzeb
1 wiasciwosci spoteczenstwa i kraju polskiego. Najlepsi
patrjoci pracowali nad tern zadaniem przez cate p6t
wieku ze Swiadomoscig, ze pracuja dla przysztego pan-
stwa polskiego, wierzagc, ze Galicja spetni wobec niego
role Piemontu. Praca ich, spokojna ale wytrwata, od-
niosta skutek. Z chwilg wskrzeszenia panstwa polskiego
staly na jego ustugi cate zastepy urzednikéw Polakdw,
wyksztatconych zawodowo we wszystkich gateziach ad-
ministracji i majacych w niej dluzszg praktyke i do-
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Swiadczenie, obok sedziéw i tysiecy nauczycieli, od
szkot najnizszych do najwyzszych. Mozna nimi byio
obdzieli¢ z pozytkiem wszystkie dzielnice tworzgcego
sie panstwa, zasilajgc ich oczywiscie zywiotem miejsco-
wym, o ile przydatny sie znalazt. Ale temu dwie rzeczy
stanety w drodze.

Jedng z nich byla mito$¢ whasna dzielnic, a w szcze-
gélnosci Krolestwa i jego stolicy, Warszawy. Ambicja
ta pozwalata na powotywanie urzednikéw z Galicji,
ale tylko dla zapetnienia luk, ktérych kandydaci miej-
scowi zapetni¢ nie mogli. Kandydaci ci nie mieli oczy-
wiscie, z rzadkim wyjatkiem, zawodowego wyksztatcenia,
bardzo wielu z nich nie miato nawet wogdle wyksztai-
cenia wyzszego i legitymowato sie tylko wyksztatce-
niem ,,domowem*. Urzednikéw za$ z Galicji brano na
podstawie prywatnej rekomendacji i protekcji, a zgta-
szali sie czesto gorsi, ktérzy w Galicji nie mieli wido-
kéw awansu. Ci kompromitowali nieraz galicyjski stan
urzedniczy. Dla urzednikdéw dobrych zycie w Warsza-
wie bylo ciezkie, o ile podlegali przetozonym bez wy-
ksztatcenia zawodowego i bez doswiadczenia, i o ile
mieli wypetnia¢ niedorzeczne nieraz polecenia. Niejeden
zrzekat sie dlatego posady i byt dla stuzby stracony.
Wyjatek pod tym wzgledem stanowito biuro prezydjum
Rady ministréw, do ktérego powotano urzednikéw prze-
waznie z Galicji.

Druga przyczyna, ktoéra przeszkodzita poruczeniu
zorganizowania administracji urzednikom galicyjskim,
byto partyjne hasto, ze urzednicy ci przesigkli na-
wskros$ biurokratyzmem austrjackim i zatracili w sobie
w mniejszym lub wigkszym stopniu poczucie polskosci.
O brak tego poczucia oskarzat ich przedewszystkiem
Dmowski, oczywiscie z wyjatkiem tych urzednikéw czy

Wskrzeszenie Panstwa Polskiego 9
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nauczycieli, ktorzy zapisali si¢ do narodowej demo-
kracji. Paderewski miat takie o najwybitniejszych Po-
lakach urzednikach austrjackich wyobrazenie, ze Kiedy
pierwszy raz zetknat sie z Bilinskim, po rozmowie
z nim odezwat sie do swojego otoczenia ze zdziwie-
niem, ze Bilinski dobrze moéwi po polsku. Od zarzutu
biurokratyzmu, t. j. poswiecania dla formy tre$a, nie
byta catkiem wolna administracja urzedowa galicyjska,
czy austrjacka, jak nie jest od niej wolna w mniejszym
lub wiekszym stopniu zadna inna, a przedewszystkiem
francuska. Biurokratyzm galicyjski nieskonczenie jednak
byt wyzszy od tej dowolnosci, przewlektosci i nie-
fadu, jaki zapanowat w administracji polskiej w Kré-
lestwie w pierwszych latach jej organizacji, nie méwigc
juz o korupcji, ktéra na gruncie przesigknietym ko-
rupcjg rosyjska niepredko data sie wykorzeni¢. Zarzut
biurokratyzmu austrjackiego w nizszych kategorjach
funkcjonarjuszy ministerjalnych w Warszawie dopro-
wadzal do tego, ze stuchanie i wypetnianie poleceh
nazywalo sie biurokratyzmem, a stenotypistka spéznia-
jaca sie godzinami do biura i strofowana za to, ode-
zwala sie z oburzeniem, iz nigdy nie przypuszczata,
ze w Polsce bedzie panowat biurokratyzm, pilnujgcy
godzin pracy biurowej. Ci, ktdrzy chcieli stworzyé ad-
ministracje ,,polskg®, zaimprowizowang swobodnie bez
oparcia jej 0 zadne istniejace i wyprobowane wzory,
tworzyli aparat, w ktérym nietad i biurokratyzm zapa-
nowat bezprzyktadnie.

Wszystkie wzgledy rzeczowe przy tworzeniu urze-
dow ustepowac jednak musiaty jednemu, ktdry celowi
administracji zupetnie byt obcy i wprost mu szkodzit.
Wojna i potaczone z nig zniszczenie wielu warsztatow
pracy ekonomicznej wykoleito ogromng liczbe ludzi,
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ktorzy w nich pracowali, wyksztatlconych i pétwyksztat-
conych. Ci domagali sie teraz utrzymania od panstwa
i zamiast zada¢ zasitkéw dla bezrobotnej inteligencji,
zadali przyjecia do urzedu, bez wzgledu na kwalifi-
kacje potrzebng do jego piastowania. Temu masowemu
zadaniu nie umieli oprze¢ sie ministrowie, bo stron-
nictwa i poszczeg6Ini postowie stali za niem, okazujac
tern swdj wplyw na rzad wobec wyborcéw. Tak o two-
rzeniu posad urzedniczych decydowata nie potrzeba pu-
bliczna lecz potrzeba umieszczenia bezrobotnych a pro-
tegowanych kandydatéw. Liczba urzednikdw wzrosta
w dwdjnasob lub wiecej, wydatek na ich utrzymanie
wywracat rownowage budzetowa, a z tej rzeszy urzed-
niczej utworzyla sie warstwa socjalna, dobijajgca sie
0 polepszenie bytu srodkami od innych warstw zapo-
zyczonemi.

Urzedy ministerjalne polskie miaty swdj poczatek
w czasach Rady rejencyjnej, juz wowczas tworzone na
wyrost, ale dopiero gabinet Moraczewskiego réznemi
dekretami Naczelnika panstwa je organizowat i uzu-
petniat. Oprocz prezydjum Rady ministrow i jego biura
utworzono ministerstwo spraw wewnetrznych, minister-
stwo skarbu, ministerstwo sprawiedliwosci, ministerstwo
wyznan i oswiaty, ministerstwo rolnictwa i doébr pan-
stwowych, ministerstwo przemystu i handlu, minister-
stwo opieki spofecznej i ochrony pracy, ministerstwo
zdrowia publicznego, ministerstwo spraw zewnetrznych,
ministerstwo spraw wojskowych, ministerstwo aprowi-
zacji, ministerstwo sztuki i kultury, ministerstwo Kkolei,
ministerstwo poczt i telegraféw i ministerstwo robdt
publicznych. Utworzono nadto urzedy na prawach mi-
nisterstwa, a mianowicie Gtoéwny Urzad likwidacyjny
1 GHdwny Urzad ziemski, ten ostatni na mocy ustawy

9*



132

z 22 lipca 1919 r., o ktorej wyzej méwiliSmy. Nadmierna
ta liczba ministerstw stworzona byfa chyba na wyrost
w panstwie, ktore sie dopiero tworzylo, a zasada ta
przy$wiecata widocznie catej wewnetrznej organizacji
ministerstw, w ktorej liczba departamentéw, wydziatdw
i posad urzedniczych nie stala w zadnym stosunku do
spraw, ktore sie miato zatatwiaé, i w zadnym stosunku
do liczby ukwalifikowanych urzednikéw. Powstata nadto
przy ministerstwach lub w zaleznosci od nich nadmierna
liczba urzedoéw, instytucyj i ciat doradczych dla réznych
specjalnych kierunkdéw i zadan administracji publicznej.
Pospieszyto sie z wydaniem ich za dekretami Naczel-
nika panstwa ministerstwo Moraczewskiego, ale zorga-
nizowanie ich i puszczenie w ruch przypadio w udziale
gabinetowi Paderewskiego, zuzywajgc na to wiele za-
chodéw a zwlaszcza pieniedzy.

Ogromny ten aparat ministerjalny postanowit na
obszarze podlegtego mu Krdlestwa kongresowego rza-
dzi¢ centralistycznie zapomocg urzedéw powiatowych,
ktore w dotychczasowych powiatach organizowat, usu-
wajgc organizacje zaprowadzong przez okupacje nie-
miecka i austrjacka. Urzadzenie tych wiadz powiato-"
wych przechodzito przez rozne chaotyczne proby,
a skrzywito sie w samym zarodku przez to, ze kazde
ministerstwo i kazda wog6le wladza centralna chciata
mie¢ w powiecie osobny urzad, jej tylko podlegty.
Natura rzeczy wymagata, zeby urzednicy, pracujgc ra-
zem pod kierunkiem naczelnego urzednika powiatu,
utrzymali ze sobg #acznos$¢ i pewng jednolitos¢ dzia-
fania. W tym celu nawet ministrowie tworzyli Rade
ministrow pod prezydencja prezesa. Minister Wojcie-
chowski jednak takiego zespolenia urzednikdéw powia-
tOAwch wobec swoich kolegdw nie zdotat przeprowa-
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dzi¢. Rozporzadzeniem z dnia 3 lutego 1919 r, wydat
tymczasowe przepisy 0 organizacji urzedéw powiato-
wych, wedtug ktérej na czete powiatu stat komisarz
rzadowy, ktory reprezentuje centralng wiladze pan-
stwowa, jest kierownikiem urzedu powiatowego i w tym
charakterze organem zarzadzajgcym, rozstrzygajacym,
wzglednie wnioskujagcym w sprawach zarzadzanych
przez ministerstwo spraw wewnetrznych, wykonuje nad-
z6r nad samorzadem miejskim i wiejskim w granicach
przewidzianych przez ustawe, jest zwierzchnikiem urze-
dow gminnych, tak w miastach, jak we wsiach powiatu
w poruczonym mu, t. j. administracyjnym, zakresie dzia-
fania, wreszcie jest zwierzchnikiem powiatowej stuzby
bezpieczenistwa publicznego oraz podporzadkowanych
urzedowi powiatowemu urzeddw i instytucyj panstwo-
wych, a jako taki kontrasygnuje zarzadzenia natury
0g6lnej, wydawane przez referentéw przydzielonych do
wihadzy powiatowej, a podlegtych innym ministerstwom.
Takich referentdw wyznaczono jednakze tylko trzech:
lekarza powiatowego, podlegajgcego ministrowi zdro-
wia, lekarza weterynaryjnego, podlegajgcego minister-
stwu rolnictwa, i inzyniera, podlegajgcego ministrowi
rob6t publicznych. Inni ministrowie na poddanie swoich
organdéw komisarzowi powiatowemu nie chcieli sie
zgodzi¢; pozostali wiec samodzielnymi urzednikami:
inspektor skarbowy, referent aprowizacyjny, inspektor
szkolny, komisarz ziemski, inspektor pracy, nadlesni-
czy, ktérzy mieli tylko obowigzek utrzymania kontaktu
z komisarzem i wzajemnego informowania sie o po-
trzebach oraz o zarzadzeniach natury ogdlnej. Posta-
nowienie to nie miato praktycznego skutku. Kazdy
z réwnolegtych urzednikéw szedt swoja droga, prowa-
dzit swojg polityke, koszt utrzymania osobnych biur,
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kancelaryj i stuzby rdst niezmiernie, a ludno$¢ bigkata
sie pomiedzy urzedami, odsylana od Annasza do Kai-
fasza. Swojag droga w ministerstwach gromadzit sie
nawat spraw drobnych, nadchodzacych z 84 powiatow.

Ujemne skutki bezwzglednej centralizacji wystgpity
na jaw i juz 2 sierpnia 1919 r. przyszta do skutku
sejmowa ustawa tymczasowa 0 organizacji wiadz ad-
ministracyjnych drugiej instancji. Ustawa ta podzielita
Krolestwo na cztery wojewddztwa: warszawskie, t6dz-
kie, kieleckie i lubelskie, a utworzyla pigte, zajete juz
biatostockie. Na czele kazdego wojewddztwa stoi wo-
jewoda, jako przedstawiciel rzadu centralnego, sprawu-
jacy z jego ramienia wladze panstwowg i odpowie-
dzialny wobec niego za zarzad wojewddztwa. Wojewoda
rozstrzyga, wzglednie orzeka w drugiej instancji sprawy
przychodzace do niego w drodze rekursu od orzeczen
wladz powiatowych, wydanych w pierwszej instancji,
w trzeciej za$ i ostatniej instancji orzeka w sprawach,
ktore wiladze powiatowe orzekty w instancji drugiej,
w niektorych wreszcie sprawach orzeka w instancji
pierwszej. Rozporzadzenia ministerjalne okreslity jego
zakres dziatania w rdéznych gateziach administracjtj
wyjely jednak z pod tego zakresu sprawy administracji
wojskowej, sadowej, skarbowej, szkolnej, kolejowej
i pocztowo-telegraficznej, tudziez urzedéw ziemskich.
Przy wojewodzie utworzono Rade wojewoddzka, ztozong
Z przedstawicieli samorzadu powiatowego, jako organ
wydajacy opinje na zadanie wojewody, a decyzje
w sprawach przekazanych mu ustawg. Wskutek zorga-
nizowania ~Madz wojewddzkich ministerstwo okreslito
blizej organizacje i zakres dziatania wtadz powiatowych,
zmieniajac nazwe komisarza na nazwe starosty, zresztg
rzecz pozostata bez zasadniczej zmiany.
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Kierunek, ktdry sie uwidocznit przy organizowaniu
ustroju administracyjnego w Krdlestwie, nie mogt zba-
wiennie oddziata¢ na organizacje administracyjng w Ga-
licji, o ile ona potrzebowata istotnie naprawy i dosto-
sowania sie do nowych warunkéw. Wspominalismy juz
wyzej, jaki zamet w organizacje te wprowadzita Komisja
likwidacyjna, utworzona z koricem pazdziernika 1918 r.
w Krakowie, a wydajaca te administracje na tup stron-
nictw socjalistycznych i wioscianskich. Rozporzadzenie
Komisji, stawiajace na czele powiatéw komisarzy z po-
wiatowemi komisjami likwidacyjnemi, i znoszgce samo-
rzad, bylo tak batamutne, ze przeprowadzi¢ sie nie dato
i zwiekszalo tylko zamet, a dekret Naczelnika parstwa
z 10 stycznia 1919 r. uchylajagcy Komisje likwidacyjna,
a tworzacy Komisje rzadzacg dla Galicji, Slaska cie-
szynskiego, Orawy i Spiszu, jako organ prawodawczy
i kontrolujacy, oraz wydziat jej wykonawczy pod prze-
wodnictwem komisarza jeneralnego i dwdch czy czterech
zastepcow, wywotat tyle trudnosci, ze sie rowniez
przeprowadzi¢ nie dat. Kiedy Sejm sie zebrat, postowie
z Galicji i Rzad przyszli nareszcie do przekonania, ze
zanim sie zacznie reformowaé, trzeba pierwej przywrécic¢
dotychczasowy ustréj administracyjny Galicji. Owocem
narad Rzadu z postami, bylo rozporzadzenie Rady mi-
nistréw z dnia 7 marca 1919 r., ktore dla admini-
stracji panstwowej w Galicji ustanowito generalnego
Delegata Rzadu, dajac mu te same uprawnienia, ktore
mial dawniej namiestnik Galicji. Wiadze stuzaca wobec
niego ministerstwom austrjackim objely ministerstwa
polskie. Przydano mu dla wydawania opinji Rade przy-
boczng, ztozong z 15 czlonkdéw, wyznaczonych przez
Lstronnictwa®., Nie przywrocono jednak dawnej orga-
nizacji w Galicji w najistotniejszym jej punkcie, jednosci
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rzadu krajowego. Namiestnik galicyjski jednoczyt w sobie
wszystkie najwazniejsze gatezie administracji publicznej,
kierowat Namiestnictwem, a oprécz tego byt prezydentem
Rady szkolnej i Dyrekcji skarbu krajowej oraz Dyrekcji
domen i lasow panstwowych. Trzema temi dziatami
stuzby publicznej zarzadzali wiceprezydenci Rady szkol-
nej i Dyrekcji skarbu oraz Dyrektor domen, ale za zgoda
Namiestnika. Jakiekolwiek mogly by¢ wady Namiestni-
kéw po sobie nastepujgcych, jednolity kierunek admi-
nistracji pod wzgledem politycznym, narodowym i spo-
fecznym byt zapewniony. Urzednicy, od najnizszych do
najwyzszych, nie prowadzili wiasnej polityki, bo pro-
wadzit jg tylko Namiestnik. Tego gabinet Paderewskiego
i jego ministrowie oceni¢ nie umieli. Kazdy z nich niemal
chciat mie¢ w Galicji Catkiem osobne swoje organa
drugiej, a takze pierwszej instancji. Nie przyznano wiec
Delegatowi generalnemu prezydentury Rady szkolnej,
Dyrekcji skarbu i Zarzadu lasow i domen panstwowych,
odebrano mu nawet sprawy sanitarne, tworzac, jak
w Krolestwie, Okregowy Urzad zdrowia w Galicji. Po”
zostawiono mu agendy rolnictwa, aprowizacji, przem5™u
i handlu, robét publicznych, tudziez i kultury,
dla ktérych ministerstwa zamianowaly podlegajacych
mu, ale przez siebie mianowanych delegatéw, zarza-
dzenie to miato by¢ jednak tylko czasowe, dopdki mi-
nisterstwa dla tych agend nie utworzg osobnych urzedéw.
Tak samo rozbito zespolenie wtadz w powiatach, w kt6-
rych zreszta przywrécono dawniejsze urzedy starostow.

Nastgpito natomiast uchylenie galicyjskiego Sejmu-
i Wydzialu krajowego. Dokonat tego Sejm polski
ustawg z dnia 30 stycznia 1920 roku, zaprowadzajac
w miejsce Wydziatu krajowego wybieranego przez Sejm
galicyjski tymczasowy Woydziat samorzadowy, ztozony
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z szesciu cztonkéw, wybranych przez Sejm Rzplitej na
whniosek Rzadu, oraz z przewodniczgcego, mianowanego
przez prezydenta Rzplitej. Organizacja ta samorzadu
pozostata, chociaz Sejm ustawg z dnia 3 grudnia 1920
podzielit Galicje na cztery wojewddztwa i znidst dele-
gature, gdyz na zaprowadzenie samorzadu wojewddz-
kiego sie nie zdobyl, cofajgc sie przed zatatwieniem
potgczonej z nim kwestji ruskiej.

Najmniej wzgledow okazal Rzad wobec galicyjskiej
Rady szkolnej krajowej, ktéra, zdobywszy sobie wobec
Wiednia szerokg autonomje, w ciggu piecdziesieciu lat
rozumnej pracy system szkolny austrjacki zastosowata
do ducha naszego narodowego i do potrzeb ludnosci
i, co wazniejsze, przysposobita mu tysigce wyksztatco-
nych, patrjotycznych nauczycieli. Zlozona z najwybit-
niejszych mezéw nauki i obywateli z polskiego i ruskiego
spoteczenstwa, dazyta do zgody obu narodéw. Po utwo-
rzeniu Rzadu polskiego w Warszawie, zmieniajacy sie
ministrowie o$wiecenia publicznego korzystali petng
dionig z owocow jej pracy, ale juz 8 lutego 1921 r.
rozporzadzenie ministerialne zniosto Rade szkolng auto-
nomiczng i samorzadng a rozciggneto na Galicje biuro-
kratyczng organizacje Kuratorjow szkolnych, niemajacg
gtosu wobec Ministerstwa. Prawda, ze Rada ta bylaby
przeszkadzala niedojrzatym eksperymentom, ktérych po-
lem pod hastem postepu i wyprzedzenia Europy staty
sie nasze szkoty i wychowanie publiczne.

W reformach tych administracji uderzato zachowanie
kordonu dzielgcego Galicje od Krolestwa, posunigte
tak daleko, ze nie przytaczono do Krakowa najblizszych,
cigzacych ku niemu powiatow Krolestwa.

Najtrudniej okres zespolenia przebyt zabér pruski.
Oszczedzony mu byt czas rzadéw socjalistycznych Mo-
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raczewskiego oraz okres reform administracyjnych ga-
binetu Paderewskiego. Wyzwalajgc sie z korncem roku
1918 z pod wiadzy pruskiej, Polacy tamtejsi widzieli
juz, co w dziedzinie administracji dzieje sie w Kroé-
lestwie i w Galicji, i od tego zametu postanowili sie
odgrodzi¢. Znoszac przedtem przesladowanie narodowe,
mieli jednak az przesadne wyobrazenie o doskonatosci
administracji pruskiej i pragneli jg zatrzymac, z tg roz-
nica, zeby w niej zmieni¢ role Polakéw i Niemcow,
Nie majac kandydatéw Polakéw na obsadzenie wszyst-
liich urzedéw, zatrzymali w nich do czasu Niemcow.
Naczelnikom powiatéw, t. zw. Landratom, Niemcom, do-
dano staroste, Polaka, powierzajac mu nadzoér nad po-
licjg miejscowsq; liczbe cztonkéw wydziatlu prowincjo-
nalnego i wydziatdw powiatowych powigkszono, mia-
nujac do nich Polakéw, tak, ze utworzyli wiekszos¢.
W ten sposdb pod rzadem naczelnej Rady ludowej,
utworzonym po wyzwoleniu sie od rzadéw pruskich,
Poznanskie ostato sie az do wydania ustawy sejmowej
dnia 1 sierpnia 1919 roku.

Ustawa ta orzekla, ze ziemie bylej dzielnicy pruskiej,
ktére na mocy postanowieh traktatu wersalskiego staty
sie nierozerwalng czesScig skladowag Rzeczypospolitej
polskiej, podlegaja catkowicie wiadzy organdéw central-
nych Rzeczypospolitej, t. j. Sejmu, Naczelnika panstwa
i ministrow, ze dotychczasowe ustawy i rozporzadzenia
obowigzujgce na tych ziemiach pozostajg nadal w mocy,
0 ile nie ulegng zmianie na podstawie tej ustawy
1 pozniejszych, ze jednak znosi sie wszelkie ustawy
i rozporzadzenia wyjatkowe, wydane na niekorzysc ja-
kiejkolwiek narodowosci lub wyznania.

Odrebno$¢ ustroju zaznaczyla sie w tern, ze tylko
sprawy zagraniczne, wojskowe i celne podlega¢ miaty
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wihasciwym ministrom, dla wszystkich za$ innych usta-
nowiono osobnego ministra bytej dzielnicy pruskiej,
ktéry jest czionkiem Rady ministrow, ale otrzymat
wielkg wiadze, nietylko administracyjng, ale takze usta-
wodawczg. Zadanie jego polega¢ miato na administracji
az do czasu oddania wszystkich jej dziatow pod bez-
posredne kierownictwo wiasciwych ministrow, oraz na
przygotowaniu tego oddania i reorganizacji wtadz sto-
sownie do zasad dla catego panstwa przyjetych. Wyda-
waé¢ miat w porozumieniu z wiasciwymi ministrami
przepisy wykonawcze dla wprowadzenia polskictr ustaw
oraz wydawac¢ rozporzadzenia zaprowadzajace zmiany
niemieckich i pruskich ustaw i rozporzadzen, potrzebne
celem zupetnego odigczenia wtadz i urzedéw od Niemiec
i przystosowania ich ustroju i procedury do nowych
warunkéw politycznych, wyptywajacych z przylgczenia
do Rzeczypospolitej polskiej.

Na tej podstawie minister bylej dzielnicy pruskiej
zorganizowal swoje ministerstwo, dzielagc je na czter-
nascie departamentéw, odpowiadajgcych ministerstwom
polskim. Ministerstwo miato swojg siedzibe w Poznaniu,
a jeden podsekretarz stanu zastepowat ministra w War-
szawie.

Ustawa, ktora utworzyta ministerstwo dzielnicy pru-
skiej, na miejscu prezesébw prowincji postawita woje-
wodéw i utworzyta dwa wojewodztwa, w Poznaniu
i w Toruniu, Samorzad, ktéry prowincje te posiadaty
w czasach pruskich, zreszta do$¢ ograniczony, utrzy-
mano, wprowadzajagc do Sejmiku i do Wydziatu kra-
jowego Polakéw i zmieniajac ich ordynacje wyborcza.

Unifikacja b. dzielnicy pruskiej z panstwem, stano-
wigca gtéwne zadanie ministra tej dzielnicy, postepo-
wata jednak powoli i z oporem. Ludnos$¢ wielkopolska
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przy catym swoim patrjotyzmie narodowym nie chciata
sie przekonaé, ze na unifikacji administracyjnej wyjdzie
lepiej, a odcieta oddawna od reszty Polski i zamknieta
w sferze swoich intereséw, nie zajmowata sie zywo tern,
co sie poza nig w Polsce dzieje i nie miata ambicji
wywierania wptywu na ogélna polityke panstwa. Z przy-
faczeniem do panstwa polskiego zmienity sie jednak
i wewnetrzne stosunki wielkopolskich wojewddztw.
Solidarno$¢, konieczna dla odparcia pruskiego ucisku,
predko prysnefa. Oprdcz narodowej demokracji, majacej
IU swojg twierdze, zaczety powstawac¢ inne stronnictwa,
niektére zblizone do niej, jak chrzescianska demokracja,
inne wprost przeciwne, inspirowane z zewnatrz przez
stronnictwa szukajace tu zwolennikéw. Zaczety sie walki
a zarazem skargi na separatyzm jako rzecz niepatrjo-
tyczng, ktére w Sejmie gtosny znajdowaly odgtos,
zwlaszcza w r. 1920, Kkiedy Wielkopolska utworzyta
osobne wojsko dla obrony przed najazdem bolszewickim
i zaczeta tamowac¢ naptyw uchodzcow chronigcych sie
przed tym najazdem. Ministrowie dzielnicy pruskiej
zmieniali sie czesto. Do zniesienia tego urzedu i osta-
tecznej unifikacji przysztlo dopiero na mocy tistawy
z dnia 7 kwietnia 1922 r.

Gabinet Paderewskiego trzymat sie glownie ze
wzgledu na to, ze przez delegatéw swoich uczestniczyt
w Konferencji pokojowej w Paryzu, a dopoki Konfe-
rencja nie ukohczyta swojej pracy, zmiana Rzadu pol-
skiego nie byla wskazana. Choeiaz tez i w sprawie
konstytucji i reformy rolnej i aprowizacji ministrowie
ponosili porazki bez walki, chociaz delegat DmowskKi
przegrywat na konferencji pokojowej, a Paderewski
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bltedéw jego naprawi¢ nie zdotat, préby wywotania
przesilenia gabinetowego, ktorych nie brakto, nie dopro-
wadzaty do celu. Osiggnety go dopiero czesciowo po
zawarciu traktatu wersalskiego i jego ratyfikacji, a bez-
posrednim jego powodem stata sie kwestja waluty.
Istniaty w Polsce w kazdej dzielnicy osobne waluty:
marka niemiecka, rubel rosyjski i korona austrjacka,
a nadto w bylej okupacji niemieckiej marka polska,
zaprowadzona przez okupacje. Ministrowi skarbu, Engli-
chowi, zdawato sie, ze do$¢ wydrukowaé odpowiednig
ilo§¢ ztotych polskich i oznaczyé wartos$¢ ich réwng
frankowi szwajcarskiemu, azeby wykupi¢ nim waluty
obce obiegajgce na ziemiach polskich i rozwigza¢ za-
danie waluty polskiej. Zapomniat o tern, ze zioty pa-
pierowy, niemajacy zadnego metalowego pokrycia,
oparty jedynie na kredycie polskiego panstwa, spadnie
gwattownie w kursie i zamiast uzdrowienia sprowadzi
katastrofe finansowg. Z poczatkiem kwietnia odszedt
Englich, a na jego miejsce stangt dyrektor polskiej
Kasy pozyczkowej, Karpinski, ale i ten nie znalazt spo-
sobu wyjscia. Rzad operowat pozyczkami drobnemi,
nie trzymat sie budzetu, podatkéw prawie nie Sciggat,
zwlaszcza w Krolestwie, gdzie stuzba podatkowa nie
byta zorganizowana, czynit wydatki bez miary i nie
troszczyt sie o ich pokrycie. Kurs marki polskiej obnizat
sie z miesigca na miesiac. Frank szwajcarski w miesigcu
styczniu 1919 r. réwnat sie 1-5 marek polskich, w lipcu
osiggnat juz kurs 2°75 marek. W opinji publicznej
i w Sejmie podniodst sie gtos, ze na ministra skarbu
trzeba nareszcie powotaé prawdziwego znawce. Takim
wydat sie Bilinski, kilkakrotny minister skarbu w Austrji
i wieloletni gubernator banku narodowego monarchji
austrjacko-wegierskiej. Nalezat do tych, ktérych naro-
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dowa demokracja postawita na liscie proskrypcyjnej za
rzekome austro- i germanofilstwo, a nawet odsgdzita
od polskosci. Z tern musiata narazie zamilkna¢ i, prze>
ciwnie, staratasie go dla siebie zjedna. To jej sie nie
powiodto, bo Bilinski w poprzednim swoim z nig sto-
sunku zbyt smutne zebrat doswiadczenia i zapomniec
ich nie chciat.

Obejmujac urzad z poczatkiem sierpnia, wymowit
sobie dziesie¢ warunkow, na ktore zgodzit sie Pade-
rewski i wszyscy ministrowie. Byly to elementarne za-
sady budzetowe, przestrzegane w kazdym rzadzie upo-
rzagdkowanym i pojmujgcym swoje zadanie, i smutnem
bylo, ze w Polsce ich sie nie trzynano i ze potrzeba
je byto uroczyscie podpisami ministréw stwierdzac.
Zobowigzali sie wiec ministrowie, kazdy z osobna,
trzymac sie swojego budzetu wydatkéw i nie przekra-
cza¢ go bez zezwolenia ministra skarbu, oddawaé swoje
dochody Kasie centralnej, nie zacigga¢ dlugéw i nie
przyjmowac zobowigzan pienieznych, nie powiekszac
ustanowionego etatu urzednikéw swoich, nie tworzy¢
wladz podrzednych i nie wnosi¢ projektéw ustaw wy-
magajacych wydatkéw bez zgody ministra Sfcarbti. Dia
blizszego porozumienia sie w tych sprawach utworzono
Komitet ekonomiczny, do ktérego weszli ministrowie
najwiecej w sprawach tych interesowani, i rozpoczeta
sie praca mozolna. Kto po Biliriskim oczekiwat cudéw,
natychmiastowego uzdrowienia waluty i skarbu, ten
sie zawiodt. Na polu tak zachwaszczonem kazdy $rodek
wymagat pokonania wielu przeszkéd, dokonywaty sie
jednak czynnos$ci przygotowawcze, zmierzajace do zu-
nifikowania banknotéw, do wypracowania ustawy ban-
kowej, zapewniajgcej wprowadzenie ztotego polskiego,
opartego na czesciowem pokryciu w ztocie, i zorgani-
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zowania banku polskiego, do ulozenia projektéw po-
datkéw dochodowego i spadkowego, do utozenia pro-
jektu budzetu i do zaciggniecia pozyczek, a w szcze-
gélnosci pozyczki amerykanskiej dwustu piedziesieciu
miljonéw dolardéw.

Zanim jednakze prace te dobiegty do konca, ktéry
Bilinski obiecywat sobie osiggng¢ na wiosne nastepnego
roku, wybucht konflikt pomiedzy nim a prezesem ga-
binetu. Paderewski nie dotrzymat warunkoéw, pod kto-
remi zjednat dla gabinetu swego Bilinskiego. U boku
jego utworzyla sie kamaryla, ktorej informacje ekono-
miczne i skarbowe przyjmowatl w dobrej wierze, nie
znajgc sie na nich wcale. Kamaryla ta uprzedzata go
przeciw Bilinskiemu, krytykujac jego poczynania, ale
nie do$¢ na tem, popchneta go do tego, ze bawiac
zagranicg, czynit bez wiedzy i zgody ministra skarbu
najrozmaitsze zakupy miljardowej wartosci, ktorych Bi-
linski uzna¢ i placi¢ sie wzbraniat, uwazajac, ze cena
zakupu zbyt jest wygérowana, a warunki ublizajg nieraz
honorowi panstwa polskiego. Nawzajem Paderewski
krytykowat pozyczke amerykanska, zaciggang przez Bi-
linskiego, i dojsciu jej do skutku przeszkadzat. Oskarzat
Bilinskiego o wrogie usposobienie dla Francji, gdy ten
finanséw polskich przeciw niestusznym pretensjom spe-
kulantéw francuskich bronit, i zmusit go dlatego do
zaniechania Centrali dewiz ze szkodg waluty. Oskarzat
go wreszcie, ze kurs korony, obiegajgcej w zaborze
austrjackim, ktéry spadat poprzednio do 0'5 marki pol-
skiej, podniést do 0 8 marki. Oskarzenia te wzajemne
i zarzuty przenikaty do opinji publicznej i do Sejmu.
Narodowa demokracja z Gigbinskim i marszatkiem Sejmu
Trampczynskim rzucita sie namietnie na Bilinskiego.
Gabinet w tych warunkach utrzymac sie nie mégt i dnia
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27 listopada zgtosit dymisje. Paderewski sadzit, ze
w ten sposob pozbedzie sie Bilinskiego, tak jak sie
pozbyt niejednego przedtem ze swoich kolegéw w ga-
binecie. Ofiarg przesilenia padt rzeczywiscie Bilinski,
ale padt takze Paderewski. Nawet przyjaciele jego z na-
rodowej demokracji zrozumieli juz, Ze on wiasnie przy
najlepszych zamiarach i checiach do uporzadkowania
stosunkéw wewnetrznych Polski jest przeszkoda. Fa-
talny obrét sprawy Galicji wschodniej na Konferencji
pokojowej pozbawit go i na polu polityki zewnetrznej
autorytetu. Otrzymawszy od Naczelnika panstwa dwa
razy misje utworzenia gabinetu, utworzy¢ go nie zdotat,
i ustgpi¢ musiat. Utworzyt go dnia 18 grudnia 1919 r.
Leopold Skulski za zgoda wiekszosci stronnictw sejmo-
wych.

Z catego tego przesilenia pozostato smutne wspom-
nienie, ze jedynemu moze, jakiego Polska posiadata,
znawcy waluty i finansow panstwa prezes gabinetu
rzucat kamienie pod nogi, a zawi$¢ partyjna narodowej
demokracji nie dala folgi kilku miesiecy, aby pokazat,
co umie. Ministrowie skarbu zmieniali sie dalej, jak
w kalejdoskopie, kazdy wobec coraz gorszych warun-
kéw waluty i skarbu. Sanacja przyszta do skutku po
kilku latach, kiedy za jeden zioty trzeba bylo ptacié
1,800.000 polskich marek.
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ODPARCIE NAJAZDU

Poch6d nad Dniepr i Dzwine.
Kleska.

Organizacja obrony.

Odparcie najazdu.

Pokéj w Rydze.

Przymierza.

Czego w ostatnich dniach swoich rzadéw nie mdgt
dokona¢ Paderewski, t. j. stworzy¢ wiekszosci w Sej-
mie, to powiodto sie Skulskiemu. Porozumiat sie z Wi-
tosem, azeby potaczy¢ ze sobag Zjednoczenie ludowo-
narodowe i Piastowcéw, rodzaj umiarkowanego Centrum
sejmowego. Ulozyli program wspolny w sprawie kon-
stytucji i reformy rolnej, czynigc sobie ustepstwa, zgo-
dzili sie tez na polityke federacji lub autonomji Kre-
s6w. Che¢ dostania sie do wiadzy byta u przywodcow
tak silna, ze koncesje te uczynili bez zgody swych
stronnictw, i Piastowcy zaprotestowali po niewczasie
przeciw zgodzeniu sie na utworzenie Senatu. Zjednali
wreszcie narodowa demokracje oraz chrzescijansko-de-
mokratyczny klub robotnikéw i klub mieszczanski dla
utworzenia rzadu i utworzyli rzad ,parlamentarny*.
Wybrano do niego w drodze kompromisu ludzi drugo-
rzednych, nie razacych nikogo, zaczynajac od prezesa
Skulskiego. Ministrem spraw wewnetrznych pozostat
Wojciechowski, ministrem spraw zagranicznych miano-
wano nhieznanego nikomu Patka, jedynym politykiem
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byt minister skarbu, narodowy demokrata, Wiadystaw
Grabski. Ukladajac sie o program, nie przewidywano,
rzecz dziwna, ze gabinet bedzie miat stawi¢ czoto bu-
rzy, ktoéra nadciggata ze Wschodu. Czionkowie gabinetu
w sprawie wojny z Rosjg bolszewickag ulegli tez zu-
petnie Pitsudskiemu, niezdolni ani mu sie oprzec, ani
go poprzec.

Wojska polskie w jesieni 1919 r. staly juz nad
DZzwing i nad Berezyna, a na potudniu, na wschod od
Horynia, pokonaty zwyciesko wojska Sowietéw, ktore
im stawiaty opdr. Napetnito to spoleczenstwo polskie
zaufaniem we warto$¢ bojowag wiasnej armji. Organi-
zacja jej, w przeciwienstwie do dezorganizacji admini-
stracji cywilnej, zrobita istotnie w ciggu roku wielkie
postepy. Zniknety rézne wojska, ktore sie na nig zto-
zyty. Armja Hallera, uwolniwszy zotnierzy wystuzonych,
oraz wojsko Dowbora-Musnickiego, zaimprowizowane
w Poznanskiem, weszly w jej sklad. Sciagnety do niej
rézne oddziaty wojskowe polskie, ktére wsrod rewolucji
i kontrrewolucji utworzyty sie na obszarach Rosji, naj-
wiekszy pod komenda jenerata Zeligowskiego w Odessie,
inne z Syberji i Murmania. Powstatlo jedno wojsko
polskie, ktore wszystkie swoje potrzeby w uzbrojeniu
i umundurowaniu sprowadzato, nie liczac sie z wydat-
kami, z zagranicy, ktoremu misja wojskowa, przystana
z generatem Henrys z Francji, dopomagata w wycwi-
czeniu, i ktoére z poczatkiem 1920 r. doszio juz do
20 dywizyj piechoty i 7 brygad jazdy. Narod i Rzad
byt dumny z niego, cieszyt sie, ze daleko na Kresach
wschodnich staneto na strazy Rzeczypospolitej, ale ani
Rzad ani nardd nie zdawat sobie sprawy z tego, ze
Polska wystapita do boju $miertelnego z Rosja, ze stoi
u progu wielkiej rozprawy, ktorg tylko ogromnym
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swoim i ogolnym wysitkiem patrjotycznym, tylko po-
stawieniem wszystkiego na karte moze wygrac.

Narodowa demokracja, godzgc w cel tej wojny,
nawotywata do zawigzania kontaktu z wodzami kontr-
rewolucji rosyjskiej, Kotczakiem i Denikinem, twierdzac,
ze, dopoki Rosja potrzebuje naszej pomocy w walce
z Bolszewikami, porozumienie si¢ z nig co do wielu
kwestyj, ktére przy tern moga sie sta¢ drazliwe i sporne,
bedzie stosunkowo fatwe. Narodowi demokraci, liczac
na zwyciestwo kontrrewolucji, mylili sig, o co nie
mozna ich wini¢. Trudniej zrozumieé¢, ze ludzie, ktdrzy
chetpili sie z tego, ze znajg Rosje, oddawali sie iluzji,
iz Rosja carska wiecej sie wobec Polski okaze ustepliwa,
niz Rosja bolszewicka.

Stronnictwo socjalistyczne, zagrozone w swoim
wplywie na masy robotnicze przez propagande komu-
nistyczng i pragnac ja przelicytowaé, w chwili gdy
wojsko polskie zajeto Minsk (19 wrze$nia 1919 r.),
ogtosito odezwe ,Precz z wojng“, w ktdrej wzywato
do natychmiastowego rozbrojenia i rozpuszczenia woj-
ska, twierdzac, ze wojsko to nie walczy o zabezpie-
czenie granic i niepodlegtos¢ Polski, ale o interes ,,zu-
bréw®, t j. szlachty polskiej, posiadajacej dobra na
Kresach, o tereny dla kolonizacji i o zysk swoich
i obcych Kkapitalistow, i zapewniajac, ze Bolszewicy
uszanujg samostanowienie Ukraincow, Litwinow, toty-
szow i Polakéw na wschéd od granic Kroélestwa.

Prady te znalazly odgtos w szerokiej dyskusji na
wspolnej Komisji spraw zagranicznych i wojskowej,
w ktérej zajmowano sie przystgpieniem do rokowan
pokojowych, a uchwalono wniosek o wyznaczenie sub-
komisji dla sformutowania celéw wojny. Wiele trudu
kosztowato Pitsudskiego, azeby Komisje odwies¢ od

10~
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tych wnioskéw pacyfistycznych w chwili, w ktérej woj»
sko polskie bronito przej$¢ przez Dzwine i Berezyne
i znosito calg srogos¢ pdinocnej zimy.

Wytrwato$¢ zotnierza odniosta skutek. Dnia 22 grud-
nia 1919 r. komisarz ludowy dla spraw zagranicznych
w Rosji uczynit propozycje pokojowa Polsce tej tresci,
ze wojska Sowietdw nie przekrocza teraZniejszego frontu
na Biatej Rusi i Ukrainie, ze nie zawarly ani nie zawrg
z Niemcami lub innym krajem traktatu przeciw Polsce,
wreszcie, ze 0 ile chodzi o interesy rzeczywiste Polski
i Rosji, niema ani jednej kwestji, czyto charakteru
terytorjalnego, czy innego, ktdraby nie mogta by¢ roz-
strzygnieta w drodze pokojowej zapomocg rokowan,
ustepstw i wzajemnych ukladéw. W miesiac pdzniej,
dnia 30 stycznia 1920 r., Rzad sowiecki zwrécit sie
do Naczelnika panstwa polskiego z przedstawieniem,
ze Sowiety uznajg bez warunkéw i zastrzezeni niepod-
legtos¢ i suwerenno$¢ Rzeczypospolitej polskiej, i utrzy-
mujg propozycje pokojowa z dnia 28 grudnia. Nie dos¢
na tern. Propozycje te w lutym zatwierdzit Centralny
komitet wykonawczy Sowietéw i wydat odezwe do
ludnosci polskiej, w ktorej zapewniat, ze pokoj jest
szczerym zamiarem Rosji, ze wolnos¢ Polski jest wstep-
nym warunkiem do wolnosci Rosji, a na podstawie
pokoju powstang najlepsze stosunki miedzy Rosja
a Polska.

Wymownym tym stowom nie wierzyt Pitsudski.
Sadzit, ze Sowiety dla tego tylko proponujg rokowania
pokojowe, azeby je przewlec i zyska¢ na czasie celem
zorganizowania swych wojsk. Pracowaly nad tern gor-
liwie, i pokonawszy kontrrewolucje Kotczaka i Denikina,
Sciggnety pod hastem wojny z Polskg znaczna ilo$¢
oficeréw dawnej armiji carskiej, tak, ze z wiosng mogty
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wyprawi¢ na Polske armje dwukrocstutysieczng. Przeko-
nany, ze armja polska, chociaz $wiezo zorganizowana,
lepsza jest od zdezorganizowanej arrnji sowieckiej, po-
stanowit Pilsudski osiggng¢ stanowcze zwyciestwo i do-
piero na tej podstawie ze Sowietami rokowaé. Zawia-
zawszy stosunki z jednym z przywddcow ukrainskich,
Petlurg, i zastrzegtszy w ukfadzie, ze granica pomiedzy
Polskg a Ukraing pozostanie Zbrucz, dopomogt mu
do zorganizowania wojska pomocniczego. Tak samo na
pétnocy dopomogt jeneratowi Batachowiczowi do orga-
nizowania wojska biatoruskiego. Na propozycje rosyj-
skg zwlekat z odpowiedzia.

Walka zawrzata na calej linji. Wojska sowieckie
uderzyly dwukrotnie na Réwno i Kamieniec podolski,
na Polesiu na Nowg Sieniawke i Nowy Konstantyndw,
wszedzie po kilkodniowym boju zostaty odparte. Wow-
czas minister Patek w nocie radjotelegraficznej z dnia
27 marca 1920 r. oswiadczyt ministrowi Sowietdw,
Gziczerinowi, gotowos$¢ rokowan pokojowych, od dnia
10 kwietnia poczynajac, i jako miejsce uktadoéw zapro-
ponowat Boryséw. Cziczerin zaraz nazajutrz zapropo-
nowat zawieszenie broni na catym froncie, a jako
miejsce uktadéw grunt neutralny, zaznaczajac, ze ktére-
kolwiek z miast estoriskich odpowiadatoby najlepiej
celowi. Rzad polski dnia 1 kwietnia odpowiedziat, ze na
zawieszenie broni na catym froncie sie nie godzi, za$
akcje bojowag gotéw przerwaé w Borysowie na caly
czas rokowan pokojowych.

Na to Rzad rosyjski dnia 8 kwietnia zwrocit sie do
rzadéw Koalicji z prosbg o wptyniecie na Polske, aby
do rokowan przystgpita, oswiadczajac gotowos¢ przy-
jecia jakiegokolwiek miejsca rokowan, byle nie w migj-
scowosci znajdujacej sie w strefie wojennej lub w jej
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poblizu, skoro Polska nie godzi sie na og6lne zawie-
szenie broni. Dnia 13 kwietnia postowie mocarstw zja-
wili sie kolejno u ministra spraw zagranicznych Patka
z przedstawieniem o podjecie rokowanh. Nie odniosto
to wobec Pitsudskiego skutku. Rzad polski w komu-
nikacie urzedowym ttumaczyt sie tern, ze Rzad rosyj-
ski, spierajac sie o miejsce rokowan, szuka tylko pre-
tekstu do ich odroczenia; o$wiadczyt jednak, ze w czasie
rokowan wstrzymatby sie z akcjg zaczepna. Rzad ro-
syjski w nocie z 23 kwietnia ttumaczyt swe stanowisko.

Tymczasem Pitsudski odkryt karty. Dnia 25 kwietnia
rozpoczat gwattowng ofensywe, i rozbijajgc wojska ro-
syjskie, juz 26 kwietnia zajat Zytomierz. Stad tegoz
dnia ogtosit odezwe do wszystkich mieszkancéw Ukrainy,
w ktorej oswiadczyt, ze wojska polskie usung z obszaru
zajetego przez nardd ukrainski obcych najezdzcéw, a na-
réd ten wolny sam o swoich losach stanowi¢ bedzie.
Gdy rzad narodowy Rzeczypospolitej ukrainskiej powota
do zycia wiladze panstwowe i zorganizuje wojsko
ukrainskie zdolne uchronié kraj przed nowym najazdem,
zotnierz polski powroci w granice Rzeczypospolitej pol-
skiej. Analogiczng odezwe ogtosit rownoczesnie gidwny
ataman ukrainski Petlura, podnoszac w niej, ze nardd
polski w osobie swego naczelnika panstwa i wodza
naczelnego, Jozefa Pilsudskiego, i w osobie swojego
rzagdu uszanowal prawo do stworzenia niepodlegtej re-
publiki i uznat niepodlegto$¢ panstwowg Ukrainy, ze
pomiedzy rzadami republiki ukrainskiej i polskiej nasta-
pito zgodne porozumienie, na podstawie ktdrego wojska
polskie wkrocza wraz z ukrainskiemi na teren Ukrainy,
jako sojusznicy przeciw wspélnemu wrogowi, a po
skonczonej walce z Bolszewikami wojska polskie po-
wrocg do swojej ojczyzny.
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Poscig armji polskiej posuwat sie szybkim krokiem
naprzod. Dnia 8 maja Pitsudski na czele wojska pol-
skiego i oddzialu ukrainskiego zajat Kijow i przyczétek
mostowy na lewym brzegu Dniepru; na Polesiu w tymze
czasie zdobyto Rzeczyce, na potudniu Bractaw, a wojsko
ukrainskie Jampol,

Zwyciestwo odniesione na Wolyniu z poczatkiem
maja wywotato w Polsce rado$¢ i uczucie dumy. Mar-
szatek Sejmu w d. 3 maja wystat telegram dziekczynny
Pitsudskiemu i armji, a w Sejmie oSwiadczyt, ze nie
chcemy przylgczaé do Polski gwaltem chocby jednego
powiatu, ktérego ludno$¢ w swej wiekszosci nalezeé
do niego nie chce, lecz prowadzac narzucong nam wojng,
winnismy sie postara¢ o granice strategiczne, ktoreby
nowa wojne uczynity nieprawdopodobng, a nie pozo-
stawia¢ pottora miljona Polakéw na zachodnim brzegu
Dniepru na pastwe rzadu sowieckiego. Gdy za$ Pil-
sudski po zajeciu Kijowa 18 maja przybyt do Warszawy,
miasto zgotowato mu owacje, a marszatek Sejmu, wi-
tajac go przybytego na posiedzenie sejmowe, o$wiadczyt,
ze daremnie wrogowie nasi liczyli na réznice pogladéw
politycznych w Polsce, bo cata Polska zgodna jest w pra-
gnieniu, azeby ludno$¢ przez naszg armje uwolniona
stanowita o swoim losie, o formie swojej panstwowosci
i o formie swoich rzadéw. Armja nasza na ostrzach
bagnetéw niesie wolno$¢ ludnosci przez tyle lat gne-
bionej. W Tobie, Naczelny wodzu, bez wzgledu na réz-
nice partji widzimy symbol ukochanej naszej armiji,
armji o takiej sile, jakiej nardd nasz nawet w najswiet-
niejszych swoich czasach nie posiadat.

Niestety stowa te, podyktowane wrazeniem chwili,
nie oddawaty wiernie usposobienia spoteczenistwa wobec
toczacej sie wojny.
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Narodowa demokracja nigdy nie miata zrozumienia
dla idei panstwa ukrainskiego, ktéreby, stajac odrebnie
i oddzielajac sie od Rosji, musiato jej napor na Polske
ostabi¢. Nie wierzyla w mozno$¢ powstania takiego
panstwa, a sadzac, ze kazda prdba utworzenia go prze-
cina pokojowe utozenie sie stosunkow Polski z Rosja,
gotowa byta dla tego celu Galicje wschodnig poswieci¢
i juz za czas6w austrjackich ¢popierata w niej propa-
gande rusofilskg przeciw rozwojowi narodowosci ukrain-
skiej. Pochdd Polski na Ukrainge uwazata teraz za naj-
wiekszy btad i nieszczescie. W dniu 23 kwietnia 1920 r.
odbyto sie burzliwe posiedzenie Komisji sejmowej dla
spraw zagranicznych, na ktérem przewodniczacy jej
Stanistaw Grabski ztozyt przewodnictwo, azeby zaata-
kowa¢ Rzad za to, ze niedawno zgodzit sie na utozone
przez Komisje warunki pokoju z Rosjg sowiecka, a po-
tem poszedt w kierunku przeciwnym. W krytyce uktadu
z Petlurg i Ukraing sekundowali Grabskiemu narodowi
demokraci, Seyda i Lutostawski. Po namietnej dyskusji,
w ktorej prezydent ministrow zarzucit Grabskiemu, ze
podaje do wiadomosci rézne postanowienia projektu
uktadu z rzadem ukrainskim, ktére mu Rzad w zaufaniu
do jego dyskrecji udzielit, uchwalono 19 gtosami prze-
ciw 6 wniosek Dubanowieza, ze Komisja odpiera zarzuty
skierowane przeciw Rzgdowi, przyjmuje do wiadomosci
o$wiadczenia Rzadu i przechodzi do porzadku dzien-
nego. Zarazem jednak uchwalono, ze dyskusja bedzie
jawna, zapewne dlatego, azeby zorjentowa¢ opinje pu-
bliczng, balamucona przez narodowag demokracje, ale
ogloszenie to, bedace objawem rozbicia wobec toczacej
sie wojny, nie byto jej poparciem.

Narodowa demokracja, przygtuszona chwilowo zwy-
ciestwami ofensywy polskiej, podniosta wkrdtce gtowe.
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Dnia 12 maja Komisja sejmowa dla spraw zagranicz-
nych obradowata nad wnioskiem socjalistycznego posta
Liebermanna o przyspieszenie rokowan pokojowych
z Rosja. Whnioskodawca zadowolit sie oSwiadczeniem
Skulskiego, Ze Rzad polski nie poszedt na droge
uktadéw, bo miat az nadto dowodow, ze Rzad rosyj-
ski, zasypujac nas notami pokojowemi, liczyt badz na
rewolucje w Polsce, badZ na interwencje Ententy, badz
na sukcesy militarne. Na posiedzeniu tern narodowi
demokraci zazadali jednak dyskusji nad wnioskiem
Glabinskiego o celach wojennych, na co Komisja sie
nie zgodzita, a Skarbek zazadat przedtozenia brzmienia
ukfadu z Petlurg, co Skulski odroczyt. Gdy tak w chwili
przelomowej na terenie wojny jedno z najwigkszych
stronnictw wnosito w polityke i wojne rozterke, nie
dziw, ze wojsko walczace nie czuto za sobag zgodnego
poparcia narodu.

Szerokie warstwy spoteczenstwa nie przeszly jeszcze
pokoleniami przez te szkote patrjotyzmu, ktdra dla nich
jest powszechna szkota ludowa i wyszkolenie wojskowe
we wihasnem panstwie. Tylko ludno$¢ polska w Galicji
ksztalcita sie w szkole w duchu patrjotycznym, w Po-
znanskiem za$ w szkole ucisku religijnego i narodowego.
Pod zaborem rosyjskim polityka ugodowa narodowej
demokracji, prowadzona razem z catem Kotem miedzy-
partyjnera, nie byla w stanie wzbudzi¢ w szerokich
warstwach, zwilaszcza wioscianskich, uczucia patrjotycz-
nego, skierowanego przeciw Rosji. Krytykujac teraz
w prasie sobie oddanej wojne, a w szczeg6lnosci wy-
prawe na Kijow, narodowa demokracja ostabiata zapat
wojenny w szeregach walczacych, bo pisma jej dosta-
waly sie na front bojowy. Kiedy Gigbinski dopytywat
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sie w Komisji sejmowej o cele wojny, zotnierze zaczeli
pyta¢ sie: poco my sie wihasciwie bijemy?

Wojsko znuzone zimg i dlugg walka, nie czujac
oparcia w spoteczenstwie, demoralizowane, stracito site
oporu i ulegto. Sowiety, zorganizowawszy wojsko swoje
nalezycie, wystapity nagle z sitg przewazajaca, ktorej
po nich Polacy nie przypuszczali. Najlepsza swojg armje,
przewaznie konng pod wodzg Budionnego, wyprawity
na odzyskanie Kijowa, na ktérym najwiecej im zalezato.
Armja ta, przerwawszy stabg linje polskg, dostala sie
na jej tyly, zmusita jg do cofniecia sie z Kijowa, zajeta
go dnia 11 czerwca, i w niepowstrzymanym juz pochodzie
szta przez- Wolyhh az pod sam Lwoéw. Armja polska
péinocna pod wodzg jenerata Szeptyckiego, rozstawiona
nad Dzwing i nad Berezyng, odparta natarcie wojsk
rosyjskich w maju, ale ponownego, podjetego wielkiemi
sitami w czerwcu, juz nie wytrzymata. Czes¢ jej, cof-
nawszy sie, prébowata jeszcze sie broni¢, ale druga
cze$¢ na zachodzie poszta w rozsypke i umozliwita
wojsku rosyjskiemu 14 lipca zajecie Wilna, 20 lipca
zajecie Grodna. Zotnierz polski, jak przedtem $miato
kroczyl naprzéd, tak teraz, straciwszy ducha, cofat sie
walczac, a czasem nawet w beztadnym poptochu.

Kleska wojsk polskich pogrzebata federacyjny plan
Pitsudskiego. Jakkolwiek ludowi ukrainskiemu, a jeszcze
wiecej ludowi biatoruskiemu, mozna byto odmowié¢ wielu
danych do utworzenia osobnego panstwa i do wytwo-
rzenia w niem wilasnego rzadu, to jednak idea panstw

krainskiego i biatoruskiego wydobyta sie na wierzch
w ciggu wojny Swiatowej, traktat brzeski z r. 1918
jedng z nich, t. j. ukrainska, formalnie urzeczywistnit,
a zasady Wilsona stworzyty obu ludom tym podstawe,
na ktérej mogly budowaé. Pitsudski nie zamierzat
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tworzy¢ tych panstw, jak mu to zarzucali przeciwnicy,
bo one juz w zawigzku istniaty. Szto o to, kto te ludy
i tworzace sie z nich panstwa ku sobie przyciggnie,
Polska czy Rosja? Przyciagna¢ mogt i zjedna¢ sobie
ten, kto je od drugiego wyzwolit. Nietylko tradycja
historyczna, ale i zywotny interes Polski wskazywat
jej droge, po ktorej poszedt Pitsudski. Nie znalazt zro-
zumienia w spoteczenstwie polskiem, rozdwojonem
przez doktryne narodowo-demokratyczng. Przecenit jego
sity. Polska, ktora zaledwie wyszta ze stuletniej niewoli,
nie wyleczyta sie z klesk, jakich doznata w czasie wojny
Swiatowej, nie skonczyla jeszcze organizacji swojej
panstwowej i wojskowej. Ta Polska nie znalazta ani
ducha ani sity do podjecia ze skutkiem wielkiego za-
dania, okoto ktdérego obracaly sie jej dzieje przedrozbio-
rowe, a ktore zaciezy niewatpliwie nad jej przysztoscia.

Przerazajace wiadomosci o Kkatastrofie wojska pol-
skiego, o utracie Kresdw i najsciu grozgcem Warszawie,
potozyty koniec dyskusjom pacyfistycznym i otrzezwity
spoteczenstwo, ktdre teraz dopiero zdato sobie naprawde
sprawe z tego, czem jest dla narodu wojna i jak jg
nalezy prowadzic.

Ofiarg kleski padt gabinet Skulskiego, a 23 czerwca
przyszedt do skutku nowy gabinet Wiadystawa Grab-
skiego, w ktorym teke spraw zagranicznych objat na-
rodowy demokrata Eustachy Sapieha. Gabinet ten za-
raz 30 czerwca wystgpit przed Sejmem z projektem
utworzenia Rady obrony panstwa. Skiad jej stanowié
ma Naczelnik panstwa jako przewodniczacy, dalej Mar-
szatek Sejmu, dziesieciu postdw wyznaczonych przez.
Sejm, Prezydent ministréw i trzech czlonkéw Rzajjin
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wyznaczonych przez Rade ministrow, wreszcie trzech
przedstawicieli wojskowos$ci, wyznaczonych przez Na-
czelnego wodza. Radzie tej oddal Sejm prawo decydo-
wania o wszystkich sprawach‘zwigzanych z prowadze-
niem i z zakonczeniem wojny i z zawarciem pokoju,
oraz prawo wydawania w tych sprawach rozporzgdzen
i zarzadzen, ktére natychmiast majg by¢ wykonane,
ale, oile wymagaja uchwaty Sejmu, maja by¢ na naj-
blizszem jego posiedzeniu przedtozone do zatwierdzenia.
Projekt ten Rady, uchwalony i ogtoszony zaraz dnia
1lipca, zjednoczyt trzy czynniki wiadzy, pomiedzy kto-
remi porozumienie bylo nieraz trudne i wymagato czasu:
Naczelnika panstwa i zarazem naczelnego wodza, Sejm
i Rzad panstwa.

Rada obrony zaraz dnia 3 lipca wydata dwie odezwy,
jedng do obywateli panstwa, druga do zotnierzy. W pierw-
szej wezwata nardd do skupienia wszystkich sit dla od-
parcia najazdu, azeby zotnierz walczacy na froncie miat
przeswiadczenie, ze za nim stoi caly naréd, a zarazem
wezwata wszystkich zdolnych do noszenia broni, azeby
dobrowolnie zaciggali sie¢ w szeregi armji, innych, azeby
staneli do pracy w instytucjach wojskowych. W drugiej
odezwie, wzywajac wojsko, azeby podjeto jeszcze jeden
wielki i mezny wysitek dla rozbicia wroga, zapewniata
je, ze za niem stoi caly nardd, dbajacy o to, aby mu
na froncie niczego nie braklo. Dnia 4 lipca minister
wojny Sosnkowski ogtosit przepisy dotyczgce werbunku
do armji ochotniczej. Jako ochotnicy moga sie zgla-
szaC wszyscy obywatele panstwa, dotychczas poborem
przymusowym nie objeci, oraz ci poborowi, ktorzy
otrzymali odroczenie, a mianowicie szeregowi od 17—42
roku zycia, oficerowie za$ do 50 roku zycia. Ochotnik
staje sie zotnierzem armiji regularnej.
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Powotanie ochotnikéw do regularnej armji walczacej
byto tym razem S$rodkiem nader skutecznym na zie,
na ktére ta armja chromata, na brak czy zanik patrjo-
tycznego poswiecenia i zapatu, Ochotnicy zgtaszajgcy
sie dobrowolnie, a to gtéwnie z warstw inteligencji,
narodowo najwiecej uswiadomionej, mieli ten patrjotyzm
whnies$¢ w zdemoralizowane szeregi, do ktérych ich wcie-
lano, zapalem swoim je ozywi¢ i porwa¢ do walki.
Srodek nie zawiodt. Na czele werbunku do armji ochotni-
czej postawiono popularnego wodza przybytych z Francji
wojsk, Joézefa Hallera. Odezwy jego znalazty zywy od-
gtos w uchwatach miodziezy krakowskiej i warszawskiej.
Episkopat za$ polski popart je swojg odezwa. Ochotnicy
zgtaszali sie ttumnie.

Propaganda ta nie obiecywata jednak stanowczego
skutku, dopoki najliczniejsza w narodzie warstwa wio-
Scianska interesu swego klasowego nie miata zwigza-
nego z zadaniem wojny. Reforma rolna dominowata
nieustannie w jej umystach. Nie chciata uznac i zrozu-
mie¢, ze panstwo polskie przed uregulowaniem swego
skarbu nie moze przeprowadzi¢ wywlaszczenia wiekszej
wiasnosci za odszkodowaniem. Gdy Polska znalazta sie
w opalach, postowie ludowi z Witosem na czele posta-
wili reforme rolng jako warunek pozyskania ogo6tu lud-
nosci wioscianskiej dla obrony ojczyzny. Uczynili to
samo, co prawie piecset lat temu uczynita szlachta na
polach Nieszawy, domagajac sie przywileju przed dal-
szym pochodem na wojne pruska. Projekt przedtozony
przez Witosa opierat sie na zasadach uchwalonych przez
Sejm 10 lipca 1919 r. a ze sprawg odszkodowania
zatatwiat sie bez skruputu, orzekajac, ze cene wykupna
nieruchomo$ci ma stanowi¢ polowa przecietnej ceny
targowej placonej za majatki o zblizonym obszarze
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w danej okolicy. Sejm, majac néz na gardle, dnia 15
lipca 1920 r. przyjat ten projekt jednomyslnie. Przy-
jecie ulatwione bylo przez to, ze mozno$¢ przeprowa-
dzenia tej reformy byla wiecej niz watpliwa. Udziat
warstwy wiloscianiskiej w obronie panstwa i w rzadzie
wielce jednak przyjecie tej ustawy utatwito, gdyz propa-
gandzie patrjotyzmu usunieto przeszkode. Uchwalajac
ustawe, Sejm wezwat Rzad, aby ogtosit we wszystkich
gminach, ze wszyscy, ktorzy nieprawnie uchylajg sie
od obowigzku stuzby wojskowej i poboru, tracg prawo
korzystania z ustawy o reformie rolnej.

Gotujac obrone, Rzad polski udat sie o pomoc do
Koalicji. Niewdzieczne to byto zadanie, skoro Rzad, nie
godzac sie niedawno temu na interwencje pokojowg
mocarstw Koalicji, przyjagt dalsze prowadzenie wojny
z Rosjg na swoje ryzyko i na swoja odpowiedzialnosc.
O wojnie polsko-rosyjskiej odzywaty sie w Anglji gtosy
sprzeczne. Robert Cecil ubolewat, ze Polska toczy wojne
wbrew pokojowym intencjom Rosji, a zasady Ugi na-
rodéw nie wchodzg w zycie. Lord Courzon odpiwigd
mu, ze akcja polska byta wynikiem nagromadzenia wcisk
sowieckich na granicy, a interwencja Ligi narodéw woc’™c
toczacej sie wojny nie ma miejsca. Dnia 22 maja mi-
nister Bonar-Law o$wiadczyt, ze rzadowi polskiemu po-
zostawiono catkowitg odpowiedzialno$¢ w kwestji odrzu-
cenia albo przyjecia bolszewickich propozycyj pokojo-
wych, ze rzad angielski nie bedzie zachecat Polski do
przeciggania wojny, lecz w razie rzeczywistego nieudania
sie préby zawarcia pokoju Brytanja bedzie musiata
dopomoéc Polsce. Predko pokazato sie, jak ta pomoc
sie objawi.

Dnia 6 lipca Rada obrony panstwa uchwalita do
obradujacej wtasnie w Spaa Konferencji mocarstw wysto-
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sowaé odezwe nastepujaca: ,,Polska walczy o zapewnie-
nie sobie niepodlegtego bytu i przylaczenie do Polski
tych ziem, ktore zamieszkate sg przez ludnos¢ polska,
pragnaca, aby nie byta oderwana od kraju macierzystego.
Polska gotowa jest w kazdej chwili zawrze¢ pokdj na
zasadzie stanowienia o0 sobie narodowosci zamieszka-
tych miedzy Polska a Rosja. Wojsko polskie zastania
Europe przed falg bolszewickg. Przerwanie tej tamy
grozitoby niebezpieczenstwem catej zachodniej Europie.
Naréd polski, zjednoczony w podniostym i solidarnym
wysitku wszystkich warstw, powstaje dla obrony swych
ognisk domowych. Polska, o ile bedzie zmuszona do
dalszej walki, potrzebuje wydatnej materjalnej i moralnej
pomocy aljantow".

Z uchwalg tg prezydent ministrow Grabski wypra-
wiony zostat do Spaa i zaraz dnia 10 lipca podpisat
przedstawiony mu przez Koalicje ukiad, moca ktorego
Rzad polski zgadza sie na to, aby:

a) Zainicjowa¢ i podpisa¢ niezwlocznie rozejm na
tej podstawie, ze wojsko polskie cofnie sie i sta-
fnie ha linji ustalonej przez Konferencje pokojowg
8 grudnia 1919 r., jako tymczasowej granicy pol-
skiego zarzadu, i ze wojsko sowieckie stanie o 50
km na wschdd od tej linji. Jednakze Wilno ma
by¢ bezzwlocznie oddane Litwinom i wylgczone
ze strefy zajmowanej przez Bolszewikéw podczas
rozejmu. Co sie tyczy wschodniej Galicji, to armje
stang na linji, ktdrag osiggna w dniu rozejmu, po-
czem kazda cofnie sie o 10 km, celem utworzenia
strefy neutralnej.

b) Wysta¢ petnomocnikéw na Konferencje, ktéra ma
sie odby¢ nastepnie mozliwie jak najrychlej w Lon-
dynie. Na Konferencji tej majg by¢ obecni dele-
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gaci Polski, Sowieckiej Rosji, Finlandji, Litwy,
Lotwy, i ma sie odbywac¢ pod auspicjami Konfe-
rencji pokojowej, ktora dgzy¢ bedzie do zapro-
wadzenia trwalego pokoju pomiedzy Rosjg a jej
europejskimi sgsiadami. Przedstawiciele wschod-
niej Galicji beda réwniez zaproszeni do Londynu
dla przedtozenia na Konferencji swojej sprawy,
c) Przyja¢ decyzje Rady najwyzszej w sprawie granic
litewskich, przysztosci Galicji wschodniej, sprawy
cieszynskiej i przysztego traktatu gdansko-pol-
skiego.

Straszny to byt cyrograf, ktory mianowicie w punkcie
swoim trzecim pozbawiat Polske gtosu we wszystkich
najwazniejszych sprawach i zdawat jg zgéry na taske
i nietaske mocarstw Koalicji. | za to wszystko Angija
nie brata na siebie zobowigzania zbrojnej interwencji
i utrzymania wobec Rosji okreslonej granicy etnogra-
ficznej, lecz przyrzekata bezzwiocznie uczyni¢ podobng
propozycje Rosji sowieckiej, a w razie jezeli wojska
rosyjskie odméwig rozejmu, sprzymierzeni dadza Pol-
sce wszelkg pomoc — o ile tylko bedzie mozliwe,
z uwzglednieniem swojego wiasnego wyczerpania i cigez-
kich zobowigzan gdzieindziej powzietych, — a to celem
umozliwienia narodowi polskiemu jego niepodlegtosci.
Grabski targowat sie w Spaa. Uzyskatl, ze nie musiat
sie zgodzi¢ na oddanie Wilna Litwinom ostatecznie,
lecz tylko na przekazanie im go na czas najscia bol-
szewickiego, ze sprawa Galicji wschodniej nie bedzie
zalatwiona zaraz przy traktacie z Sowietami, ze granicg
rozejmu w Galicji wschodniej nie bedzie linja na wschod
od Przemysla, ktéra oddawataby catg niemal Galicje
wschodnia Bolszewikom, lecz linja prosta w dniu rozejmu.
Uzyskat, ze delegaci z Galicji wschodniej bedg wezwani
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na Konferencje nie w charakterze réwnorzednych delega-
téw, lecz dla konsultacji. Wazniejszych ustepstw uzyskaé
nie mogt.

Dnia 22 lipca Lloyd George w parlamencie angiel-
skim do postanowienn powzietych w Spaa dodat jasny
komentarz. ,,Powodem, rzekt, ze nie mozemy pozostaé
obojetnymi wobec losu Polski, jest fakt, ze, jesli Bol-
szewicy ubezwiladnig Polske, pomaszerujg prosto ku
granicy niemieckiej. Panstwo Sowietdw po zniszczeniu
niepodlegtosci i egzystencji wolnego narodu, rozciggac
sie bedzie az do granic Niemiec jako wielkie agresywne
mocarstwo, ktére zagrabito terytorja nalezace do innej
rasy. W Niemczech sga miljony wyéwiczonych wojskowo
mezczyzn, a jezeli bedg mieli Bolszewikéw za najbliz-
szych sgsiadow, prosze cztonkdw tej Izby, azeby zechcieli
rozwazyC, czy skutkiem tego Sprzymierzeni nie ujrzg
sie nagle pozbawionymi owocéw swego drogo okupio-
nego zwyciestwa. Musimy sie z tern liczy¢ i dlatego
Sprzymierzeni przyszli do przekonania, ze muszg po-
czyni¢ kroki celem wstrzymania zniszczenia Polski, tu-
dziez pochodu armji bolszewickiej przez polskie tery-
torjum. Dlatego tez... musielisSmy wyjasni¢ Polsce, ze,
jezeli Sprzymierzeni udzielg pomocy, bedzie ona prze-
znaczona dla realnej Polski, nie za$ dla poparcia usi-
towan polskich w kierunku anektowania terytorjéw nie-
nalezacych do niej“

Nie mogta Polska dyktowa¢ warunkdw, pod kto-
remi Koalicja gotowa byla przyjs¢ jej z pomocg, ale
warunki podyktowane jej przez Koalicje byly nad wyraz
ciezkie. Gdyby Rosja zgodzita sie na rozejm, granica
wschodnia panstwa polskiego bylaby biegta po linji
etnograficznej, wykreslonej 8 grudnia 1919 r., miljony
ludu polskiego i caty zaséb kultury polskiej, zanie-

Wskrzeszenie Panstwa Polskiego 11
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siony od wiekéw poza te granice, bytby skazany na
zagtade, a Polska byfaby staneta jako male panstewko,
niezdolne sie samo broni¢. Poniewaz Anglja wysuneta
sie na czoto interwencji wobec Rosji, a Konferencje
pokojowg zamierzata zwota¢ w Londynie z udziatem
Finlandji, Litwy i totwy, wynikato z tego, ze Anglja
w rokowaniach z Rosjg obejmie nad niemi rodzaj gwa-
rancji, czy protektoratu, oparta o swoja flote i port
gdanski na Battyku. Tak obiecywata sobie Anglja sza-
chowaé¢ Rosje, w razie gdyby posiadtosciom jej i inte-
resom w Azji miala zagraza¢, W trudnem potozeniu
musiata sie znajdowac¢ Francja, ze na to wszystko przy-
stala. BOg strzegt jednak widocznie Polske, ze do tego
nie przyszto. Rosja, ufna w swoje Swieze zwyciestwa,
odrzucita interwencje angielskg, Polska tern samem uwol-
nita sie od zobowigzania przyjetego w Spaa co do
granicy etnograficznej, ktéra zawista w powietrzu.
Dnia 11 lipca Anglja wystata depesze do Rzadu so-
wieckiego z propozycja opartg na zasadach utozonych
w Spaa. Rzad sowiecki odpowiedzial na to 18 lipca,
Zze odmawia Anglji prawa posredniczenia, a uwaza za
konieczne zwrdcenie sie Polski bezposrednio do Rzadu
sowieckiego. Jezeli Polska zwréci sie o pokdj, Rosja
nie odmoéwi i w jak najprzyjazniejszym duchu rozpatrzy
propozycje jej zawarcia rozejmu, wyrazajgc gotowosc
przyznania Polsce bardziej korzystnej granicy, niz ta,
ktérg przyznata Polsce Rada najwyzsza w grudniu
1919 r.,, a ktérg ponawia propozycja Anglji. Sowiety
widzg w tych niekorzystnych dla Polski granicach
wplyw reakcji rosyjskiej, dziatajgcej na emigracji.
Odpowiadato to niewatpliwie prawdzie. Emigracja
rosyjska w Paryzu i Londynie, ztozona z ludzi stano-
wigcych podpore rzadéw carskich i ucisku Polski, o ile
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jej sie powiodto zbiec do Paryza czy Londynu, pilno-
wata najtroskliwiej, azeby Rzad bolszewicki nie uczynit
Polsce jakichkolwiek ustepstw z ziem biato- czy malo-
ruskich i azeby mocarstwa zachodnie ustepstw tego
rodzaju nie aprobowaly. Emigracja ta cieszyta sie ze
zwyciestw, ktore wojska polskie odnosity nad Bolsze-
wikami, popierajac w ten sposéb walke kontrrewolucji,
ale kiedy Pitsudski zajat Kijow chwilowo, azeby stwo-
rzy¢ panstwo ukrainskie, zwigzane oczywiscie z Polska,
emigracja, gtoszac sie przedstawicielkg Rosji, wystgpita
z glosSnym przeciw temu protestem.

Wracajgc po tem zboczeniu do wiasciwej sprawy,
zapisa¢ musimy, ze po odmowie Sowietéw nie pozo-
stato Anglji, jak cofna¢ sie ze swojg propozycja i do-
radzi¢ Polsce bezpo$rednie zwrdcenie sie do Sowietdw.
Wskutek tego Rzad polski juz dnia 22 lipca zapropo-
nowatl Sowietom natychmiastowe zawieszenie broni
i otwarcie rokowan pokojowych. Teraz jednak Sowiety
co do miejsca rokowan i co do zawarcia rozejmu przed
utozeniem warunkéw pokoju zaczely robi¢ trudnosci
i zwlekac, czekajac, ze lada chwila rozstrzygniecie za-
padnie na placu boju.

Odwrdt wojsk polskich z nad DZwiny, Berezyny
i Dniepru na linje Bugu i Wisly trwat istotnie bez
przerwy, zaledwie tu i owdzie walkg powstrzymany.
Dnia 28 lipca pdtnocna armja polska cofneta sie juz
na linje Grajewo—Kamieniec Litewski, a $srodkowa, naj-
lepiej sie trzymajaca na Polesiu musiata sie réwniez
cofnaé, aby nie straci¢ z pdinocng tgcznosci.

Dla Rzadu i narodu polskiego byto juz rzeczg jasna,
ze 0 przysztosci Polski tylko, miecz rozstrzygnie. Rada
obrony prowadzita tez bez wytchnienia prace nad reor-

11
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ganizacja wojsk, ktore sie cofnely, i zasileniem ich
Swiezym elementem. Oprocz powotania ochotnikéw za-
rzadzita szeroki pobor rekrutéw, wydata postanowienia
w sprawie zapewnienia bezpieczenstwa panstwa i utrzy-
mania porzadku publicznego podczas wojny na obszarze
bylej dzielnicy pruskiej, zaprowadzita sady dorazne
w bylych zaborach rosyjskim i austrjackim, zarzadzita
wydawanie bezposrednie rozkazow i nakazow rekwi-
zycyj przez wihadze wojskowe, powotata prawnikéw do
stuzby czynnej wojskowej i unormowata karne poste-
powanie wojskowe. Najwazniejszem z tych postanowien
bylo zaprowadzenie sgddéw doraznych za zbiegostwo
z wojska, a sady te, dziatajgc energicznie i publikujac
swoje wyroki $mierci, przywracaly rychto rozluzniong
karnos¢ wojskowa.

Rozumiejac jednak, ze duch wojska zalezy od ducha
calego spoleczenstwa, ktdére za niem stoi, Rada obrony
postanowita utworzy¢ Rzad koalicyjny, ztozony ” re-
prezentantow wszystkich stronnictw sejmowych, a dla
zjednania najszerszych warstw spoteczenistwa i dla za-
znaczenia demokratycznego charakteru wobec zagranicy
postawi¢ na jego czele prezesa stronni®wa” ludowego,
wioscianina Witosa, a jako jego zastejjée Socjalistycz-
nego posta Daszynskiego.

Charakterystyczny byt fakt, ze rownoczesnie przy-
wodca narodowej demokracji Dmowski wystapit z Rady
obrony, a na jego miejsce wstgpit Giagbinski. Jakiekol-
wiek Dornowski mogt mie¢ powody do tego kroku, wy-
gladato to na demonstracje ze strony polityka, ktory
byt Polski chciat opiera¢ o Rosje.

Nowy gabinet koalicyjny przedstawit sie Sejmowi
24 lipca. Wszystkie stronnictwa, nie wyjmujac Niem-
cow i Zydow, przyrzekly mu poparcie, a Sejm stwierdzit
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nieztomng wole narodu do stanowczej walki w obronie
niepodlegtosci.

Odrzucenie propozycji pokojowej Anglji a zwleka-
nie z podjeciem rokowan z Polskg, oraz najazd wojsk
rosyjskich zagrazajgcy Warszawie stworzyly warunki,
od ktorych zalezata pomoc przyrzeczona Polsce przez
Koalicje. Stwierdzit to Lloyd George 22 lipca w par-
lamencie angielskim. Styszatem ~ mowit, — ze w ciaggu
kilku ostatnich dni Polska wystawita ochotniczg armje
w sile trzystu tysiecy ludzi, ze miodziez uniwersytecka
i mezczyzni ze wszystkich sfer i klas pospieszyli pod
sztandary, ale ze potrzebujg wyekwipowania. Tego my
i Francja mozemy im dostarczy¢... Czas nagli i Rzad
francuski i angielski wystaty specjalnych delegatow do
Polski, azeby zbadali warunki i doniesli, jakie zarza-
dzenia nalezy poczyni¢, azeby dopomoc Polsce w obro-
nie jej wiasnego terytorjum. Wystalismy brytyjskiego
ambasadora z Berlina wraz z wojskowym attaché, a Rzad
francuski wysyta szefa sztabu jeneralnego marszatka
Focha, jenerata Weyganda, a byé moze, ze sam mar-
szatek Foch pojedzie, jesli ten krok okaze sie ko-
niecznym.

Wysytka broni i amunicji do Polski napotkata na
najwieksze przeszkody. Wszystkie panstwa otaczajgce
Polske, ogtaszajac neutralnos$¢, zabronily jej przewozu
przez swoje terytorjum, a wiec Niemcy, Czesi i Ru-
muni. Pozostat Gdansk, ale i ten zaczat robi¢ trudnosci.
Nie czynit tego oficjalnie sam rzad gdanski, ale ro-
botnicy portowi Niemcy odmoéwili wyladowania amu-
nicji, ktéra dnia 24 lipca przywiézt okret holenderski,
oSwiadczajagc, ze pierwej nie ustgpia, dopoki Polska
nie zgodzi sie na oddanie t. zw. korytarza gdanskiego,
t.j. polskiego Pomorza. Dopiero stacjonowani w Gdansku
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angielscy zotnierze zajeli sie wytadowaniem amunicji,
a kolejarze polscy w odwet za op6r robotnikéw gdan-
skich wstrzymali wszelkie transporty przeznaczone do
Gdanska. W kilka dni po6zniej przybyt do Gdanska
okret francuski, prowadzacy dwa okrety z amunicjg dla
Polski, a kiedy komisarz Ligi narodéw w Gdansku,
Anglik, zaczat robi¢ trudnosci, zastaniajac sie obawa
rozruch6w ze strony robotnikéw portowych, marynarze
francuscy zajeli sie wyladowaniem. Gdansk zaczat myslec¢
0 ogloszeniu neutralnosci, ale przybycie kilku okretéw
wojennych francuskich i angielskich zachciankom tym
potozyto koniec.

Niemniej wazne bylo przybycie do Polski jene-
rata Weyganda z licznym zastepem oficeréw francuskich.
Weygand z niektorymi w sztabie generalnym, inni ofi-
cerowie rozdzieleni po innych sztabach polskich, stu-
zyli sprawie i wiedzg swojg zawodowa, ktorej oficerom
polskim bardzo brakto, i doswiadczeniem zebranem
w wojnie Swiatowej. Pojawienie sie ich w wojsku pol-
skiem podniosto jego ducha i wzbudzito ambicje po-
kazania sie wobec tych, ktérzy w wojnie Swiatowej
odniesli zwyciestwo. Cale spoleczenstwo polskie wielkg
tez do ich udzialu w wojnie przykfadato wage.

W przededniu rozstrzygniecia Rzad dnia 5 sierpnia
wydat odezwy do narodu, do wojska i do mieszkan-
cow Warszawy. Episkopat odezwat sie z tern samem
do wiernych. Na osobna uwage zastugiwala odezwa,
z ktdra Witos zwrdcit sie do wioscian, aby kazdy spetnit
swdj obowigzek w obronie ojczyzny, a do wioscianek,
aby oddajac mezéw, synow i braci w stuzbe ciezka,
ale pelna chwaly, pedzity ze wsi i okazywaly pogarde
tym, ktorzy od stuzby wojskowej sie uchylaja.
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Pod przewodem naczelnego wodza Pitsudskiego
toczyly sie narady nad planem odparcia wojk sowiec-
kich, narady, w ktérych brali udziat jenerat Weygand,
szef sztabu generalnego Rozwadowski i minister wojny
Sosnkowski. Zdecydowat dnia 6 sierpnia Pitsudski.
Poniewaz toczaca sie obrona linji Bugu nie pozwalata
w toku walk na reorganizacje i zasilanie wojsk i nie
rokowata powodzenia, postanowiono oderwaé wojsko
od nieprzyjaciela, cofna¢ je szybko na linje Wisty,
i korzystajgc chocby z krotkiego odpoczynku, wcieli¢
do niego nowe formacje naptywajace z kraju oraz
uzupetni¢ jego ubranie i uzbrojenie. Powiodto sie to
tylko czesciowo, bo wojska rosyjskie postepowaly za
polskiemi tak szybko, ze do walk pod Warszawg przy-
szto Juz 12 sierpnia.

Istniaty na wschdéd od stolicy dwie linje obronne,
jedna blizsza, wybudowana znakomicie przez okupacje
niemiecka, druga dalsza, ktorg $wiezo budowano, a kté-
rej postanowiono najpierw broni¢, aby walke oddali¢
od Warszawy. Zadanie to spetni¢ mialy dwie armje,
jedna, zwana |, pod wodzag jenerata Latinika, druga,
zwana V, pod wodzg jenerata Sikorskiego. Na pierwszg
spadato gtéwne zadanie odparcia nieprzyjaciela. Druga,
oparta 0 Modlin, miata zapobiec obejsciu armji pierw-
szej od poinocy i przedarciu sie nieprzyjaciela na za-
chdéd od Warszawy. Obie armje podlegaty zwierzchniemu
dowddztwu jenerata Jozefa Hallera.

Dnia 12 sierpnia rozpoczety sie mordercze boje,
a poczatek ich Zle dla Polski sie zapowiedziat. Armja
Sikorskiego okazata sie zbyt stabag, aby oba zadania
swoje spetni¢. Nieprzyjaciel swoja armjg XV tg zepchnat
ja z Nasielska i Sochocina ku Modlinowi, i pomiedzy
nig i granicag pruska z armjg swojg IV tg przeszedt na
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zachod. Réwnocze$nie pod Warszawa trzy dywizje ro-
syjskiej armji XVI ej. przerywajac pierwszg linje obronng
polskg, uderzyty na miasteczko Radzymin i zdobyly je,
gdyz postawiona dla jego obrony dywizja polska nie
stawita oporu. W rozdarty front zaczely sie wdziera¢
wojska rosyjskie. Inna armja rosyjska, Ill, zajeta Ossow
i zwrécita sie na Zegrze. Niemcy, na te radosng dla
nich wies¢, przekonane o bliskim pogror ie Polski, go-
towaly sie juz na odebranie bylego zaboru pruskiego.
Niepokoj ogarnat ludnos¢ stolicy, ale dowéddztwo polskie
nie stracito ducha a Rzad postanowit wytrwaé w War-
szawie do ostatka.

Predko odwrdcita sie karta. Sikorski, nie dbajac
o armje IV rosyjska, ktdra poszta na zachdd, zebrat
wszystko co moégt nad rzeka Wkra, wpadajacg miedzy
Modlinem a Warszawg do Wisty, i w morderczych
watkach w dniach 14, 15 i 16 sierpnia nietylko odpart
wszystkie ataki nieprzyjaciela, lecz zdobyt Nasielsk.
Rownolegle z nim jenerat Zeligowski, postawiony na
czele lewego, poinocnego skrzydta armji  broniagcej
Warszawy, odpieral ataki IH-ej armji rosyjskiej na
Zegrze i na Ossow, zajgt Mokre i obszedt Radzy-
min, o Kktory zawrzal bo6j tak zaciety, ze w ciggu
15 sierpnia miasteczko przechodzito z rgk do rak, do-
péki nie ostato sie w rekach polskich. Nazajutrz,
16 sierpnia, oprécz ogolnych walk toczyt sie zaciety
b6j o Mokre, Helendéw i rzeczke Rzadze, ale zakonczyt
sie wyparciem nieprzyjaciela poza pierwszg polska linje
obronna.

Wojska rosyjskie w pigtym dniu boju leglty na
przedpolu Warszawy znuzone i skrwawione, ale jeszcze
niepokonane. Wojska polskie, podniesione na duchu od-
parciem atakéw, gotowaty sie do nowego boju, ktorego
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wynik nie dat sie przewidzie¢c. Warszawa odetchneta
chwilowo. Rozstrzygniecie przyszto ze strony, z ktorej
nie spodziewata sie go ludnos¢ polska a nie oczekiwato
wojsko rosyjskie i jego wodz Tuchaczewski.

Polski plan bitwy przewidywat, ze dowddztwo ro-
syjskie wszystkie wojska swoje skieruje na pétnocny
wschod Warszawy i nie przypusci, zeby Polacy nie
mieli wszystkHi sit swoich w Warszawie skupi¢, oprécz
armji postawionej na potudniu dla obrony Lwowa przed
potudniowg rosyjskg armjg. Liczac sie z tern, Pitsudski
osobng armje I1V-tg zgromadzit w pewnem oddaleniu od
Warszawy na potudnie od rzeki Wieprz, wpadajacej
pod Deblinem do Wisty. Od potudniowych wojsk ro-
syjskich zastaniat jg armjg lll-cig jenerat Zielinski tak
skutecznie, ze odepchnawszy sity rosyjskie za Bug,
wiekszg cze$¢ swojej armji potaczyt z IV-ta. Koncen-
tracja obu tych armij powiodta sie w cichosci tak, ze
do Tuchaczewskiego doszty wiesci tylko o nieznacz-
nych oddziatach polskich postawionych za Wieprzem.
Nieznaczng tez grupe zostawit dla ich obserwacji.

Wielka sita polska czekata tymczasem chwili, w kto-
rej wojsko rosyjskie w walkach na przedpolu Warszawy
legnie zmeczone, a kiedy chwila ta w dniu 16 sierpnia
nadeszta, przekroczyta pod osobistem dowddztwem
Pitsudskiego Wieprz, rozbita tatwo wojsko rosyjskie
postawione dla obserwacji, i w kilku réwnolegtych
kolumnach pos$pieszyta na poinoc, na bok i na tyly
armij rosyjskich, oblegajacych Warszawe. Wszystko za-
lezato od pospiechu, aby kolumny dosieglty nieprzyja-
ciela, zanim sig spostrzeze i przeciw nim zwrdci. Zot-
nierz polski, pewien zwyciestwa, zdobyt sie jednak na
niezmierny wysitek w marszu, i nim przedewszystkiem
zwyciezyt. Dnia 17 sierpnia stanat juz pod Minskiem
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w rekach polskich. Potudniowa cze$¢ armji bronigcej
Warszawy, na rozkaz dowoddztwa polskiego, uczynita
bowiem tegoz dnia wielki wypad z uzyciem pociggow
pancernych i czotgdw, i zdobyla miasteczko. Dzien ten
rozstrzygnagt o zwyciestwie polskiem. Armje rosyjske,
odparte od Warszawy, myslaty juz tylko o cofnieciu
sie bez wielkiego szwanku na poétnocny wschod. Nie
osiggnety tego, gdyz kolumny polskie idgce z potudnia,
potaczywszy sie z wojskiem bronigcem Warszawy, ude-
rzyty na nie z boku, i tamigc wszystko przed soba,
przeciely im odwrdét. Wkrotce stanety na granicyT/His7
jedne 22 sierpnia pod Ostroteka, drugie po zajeciu
tomzy 23-go pod Kolnem, trzecle~po~zajeciu Biatego-
stoku 24-go pod Ossowcem i Gajowem. Cze$¢ lyikoO
wojsk rosyjskich zdotata sie przedrze¢, wiekszos¢ do-
stata sie do niewoli, lub ratowata sie przejsciem gra-
nicy pruskiej.

Taki sam los spotkat XV armje rosyjskg, ktora-
obchodzac z poétnocy Warszawe i Modlin, poszta na
zachdd. Wadz rosyjski pchnat jg tam, lekcewazac woj-
sko polskie, ktére sie ciagle cofato, a nie zdajac sobie
sprawe ze zmian, jakie w wojsku tern w ostatniej chwili
sie dokonaty. Armja IV, idgc prawym brzegiem Wisty,
zajeta kraj az po Brodnice, a forsowata przejscie Wisty
pod Ptockiem i Wioctawkiem, nie pytajac, co sie poza
nig dzieje, pewna, ze tymczasem padnie Warszawa.
Zadanie jej polegato na tern, aby przecig¢ droge pro-
wadzacg do Gdanska, a tern samem zatamowac jedyne
dla Polski zrédto wojennego materjatu, i iS¢ dalej na
Poznan, litb w danym razie wrdci¢ lewym brzegiem
Wisty pod Warszawe. Reminiscencja marszu Paskie-
wicza z 1831 r. pod Ptock i jego przeprawy przez Wiste
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dla oblezenia Warszawy mogty w tern odgrywac¢ pewna
role. Ryzykowny ten marsz Paskiewicza wzdtuz frontu
polskiego wojska powiddt sie jednak wdwczas tylko
wskutek niedotestwa polskiego dowddztwa, ktére, majac
w reku Modlin i przeprawe przez Wiste, nie uderzyto
na flanke maszerujgcych Moskali i nie rozbito ich do
szczetu. Dowédztwo polskie w r. 1920, pamietne 6w-
czesnego biedu, umiato teraz potozenie wyzyskaé. Armja
postawiona pod Modlinem, zajeta odcigzeniem armyji
broniacej Warszawy, narazie pochodowi armiji rosyj-
skiej nie zapobiegta, ale skoro tylko zadanie swoje
wobec Warszawy spetnita, rzucita sie na po6inoc dla
odciecia armji rosyjskiej odwrotu. Dnia 17 Sikorski
zajgt Serock i Pultusk, dnia 18 Ciechandéw, dnia 21
Prasnysz i Miawe nad granicg pruska.

Tymczasem armji rosyjskiej na zachodzie sie nie
powodzito. Nie mogta sforsowaé przeprawy przez Wiste
pod Plockiem i pod Wioctawkiem, odparta przez od-
dzialy polskie napredce zebrane a popierane przez
ludnos¢. Z Brodnicy wypart jg putkownik Aleksandro-
wicz wojskiem zebranem w Wielkopolsce i na Pomorzu,
a stamtad dotart do Dziatldowa i zetknat sie z Sikor-
skim. Armja XV miata droge odcietg i tylko rozpaczli-
wym wysitkiem cze$¢ jej przebita sie na wschdd, ale
pod Kolnem wpadta na inne polskie wojsko. Cata tez
niemal poddata sie lub przeszta pruska granice.

Kleska armji rosyjskiej wystanej na pokonanie Polski
byta zupetna i bezprzyktadna. Cze$¢ jej tylko mogta
sie pomiedzy zaciesniajgcemi sie linjami polskiemi prze-
bi¢ na wschdd i ucieczkg ratowaé. Utracita 66.000 jen-
cow, 231 dziat, 1.023 kulomiotéw, przeszto 200 kuchni
Polowych, wiele koni, okoto 10.000 wozéw z amunicja,
materjatem technicznym i sprzetem telefonicznym, wiele
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automobili pancernych, ciezarowych i osobowych, kilka
lokomotyw i przeszto 100 wagono6w i wiele innego ma-
terjatu wojennego, nie liczac zdobyczy wzietej na tytach
podczas wylapywania i rozbrajania rozbitkow przez
liczne polskie oddziaty wojskowe i ludnos¢ miejscowa.
Droga na wschod i na pétnoc staneta wojsku polskiemu
otworem.

Nagle wielkie zwyciestwo zagrozone zostato z po-
tudnia. Tam armja Budiennego, zdobywszy napowrét
Kijéw i posuwajac sie pod Lwow, gotowata sie go zdobyé.
Polska, skupiwszy wszystkie swoje sity pod Warszawa,
tylko nieznaczne mogta pozostawi¢ dla obrony Lwowa.
Kiedy jednak Budienny spostrzegt, ze Pitsudski marszem
swoim z nad Wieprza na pétnoc odstonit swoje tyty, po-
stanowit z tego skorzysta¢, zaniechat zdobycia Lwowa,
przeprawit sie przez Bug, zajat Hrubieszow i stanat, jak
niegdy$ Chmielnicki, pod Zamosciem. Tu jednak armja
jego, dotychczas niezwyciezona, napotkata na zaciety
opor, tak, ze sie musiala zatrzymaé. W $lad za nig
szedt, szarpiac jg, Stanistaw Haller z wojskiem swojem
z pod Lwowa, a z po6inocy nadjezdzata odsiecz z armji
Sikorskiego. Budienny cofnagt sie za Bug, unikajgc sta-
nowczej bitwy. Niebezpieczenstwo z tej strony mineto.
Armja Budiennego dla zotnierza polskiego przestata
by¢ straszakiem.

Wielkie zwyciestwo polskie, z ktérem poréwnacby
sie dato chyba tylko zwyciestwo pod Grunwaldem, nie
znalazto dotychczas swojego historyka, a komunikaty
sztabu generalnego nie dajg plastycznego obrazu. Zwy-
ciestwo to postawito na piedestale Jézefa i Stanistawa
Halleréw, Zeligowskiego, Sikorskiego, Rozwadowskiego,
a przedewszyslkiem Pitsudskiego, ktory nietylko byt
naczelnym wodzem, ale zarazem Naczelnikiem panstwa.
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Zwyciestwo zdawato sie gruntowaé dalsze jego pozosta-
nie przy wladzy, a tern samem odbiera¢ narodowej
demokracji nadzieje osiggniecia jej rychto; zaczeta wiec
obniza¢ role, jaka w osiggnieciu zwyciestwa odegrat,
zastuge zwyciestwa przypisywaé. Weygandpwi, a za-
razem usuwa¢ w cien innych dowddcow, zaczynajac
od Sikorskiego, ktérzy pod wodzg Pitsudskiego do zwy-
ciestwa najwiecej sie przyczynili, z wyjatkiem chyba
Jozefa Hallera, ktoérego narodowa demokracja wygry-
wata zawsze chetnie przeciw Pitsudskiemu. Talent wo-
dzéw naszych w r. 1920, dzielno$¢ ich i zastuga rosnie
niebotycznie w poréwnaniu z jeneratami w r. 1830,
ktorzy zadnego z planéw Pradzynskiego nie umieli wy-
kona¢, a zmarnowali wszystkie, ale krytyka znalazia na
to odpowiedz, ze w r. 1830 wojsko polskie miato do
walczenia z najdzielniejszg regularng armjg rosyjska,
a w r. 1920 ze zdemoralizowang ruchawka bolszewicka.
Dalej za$lepienie partyjne ku szkodzie stawy polskiej
iS¢ nie mogto. Ufajmy, ze te mety niezadtugo opadna,
a wtedy zwyciestwo, zwane ,cudem nad Wistg“, wraz
ze swoimi wodzami znajdzie swojego Sienkiewicza,
ktory je poezjg oswietli i dla uczu¢ i wyobrazni ma-
luczkich uczyni dostepnem.

Tym razem Polacy umieli nietylko zwycieza¢, lecz
takze zwyciestwo wyzyska¢. Za pokonanemi wojskami
sowieckiemi wojska polskie poszty w trop i na Litwie
i na Polesiu i na Wotyniu. Spotkaty sie w kilku punk-
tach z oporem i oprdcz drobniejszych potyczek sto-
czyly dwie wieksze bitwy. Na Wolyniu mordercza walka
rozegrata sie z armjg Budiennego juz dnia 12 wrze$nia,
i skonczyfa sie jej pobiciem i zajeciem trojkata twierdz.
Na Polesiu jenerat Sikorski zajgt Pinsk. Najwiekszg
bitwe stoczyla jednak z konicem wrze$nia armja polska
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pétnocna pod wodzg Pitsudskiego, ktdra nad Niemnem,
a gtownie w Lidzie, spotkata sie z armjg rosyjska na-
predce uzupetniong i zorganizowana, i rozbita jg, zaj-
mujac nietylko linje Niemna z Grodnem i Lidg, ale
posuwajac sie dalej az do Szczary. Wszedzie wojska
polskie w wiekszych bitwach i mniejszych potyczkach
braty tysigce jencéw i mnostwo wojennego materjatu.

Odgrywajac ciggle wobec Zachodu komedje parnstwa
pragngcego pokoju wbrew wojowniczej i zaborczej Pol-
sce, Sowiety doprowadzity do tego, ze w chwili rozpo-
czynajacej sie juz najgoretszej walki pod Warszawg dele-
gacja polska dnia 14 sierpnia przejechata front rosyjski
pod Brzesciem i spotkata sie z delegatami Sowietow
w Minsku dla pokojowych rokowan. Rzad Sowietéw tak
jeszcze pewny byt wygranej, ze nie zawahat sie przed-
stawi¢ warunkow pokoju prawdziwie monstrualnych,
dajacych sie pomysle¢ i podyktowa¢ chyba w zdobytej
Warszawie, i na ten przypadek zapewne je obmyslono.
Ze wzgledu na o$wiadczenia mocarstw zachodnich i na
dane im przez siebie przyrzeczenie przyjmowaly linje gra-
niczng z 8 grudnia, a rozszerzaty jg nawet w kierunku
Biategostoku i Chetma. Bezczelne byly zato w tern, ze
dysponowaty Polska pod wzgledem wojskowym, ogra-
niczajac jej sity zbrojne do 50.000 z jednorocznym
czasem stuzby wojskowej i do 10.000 w stuzbie naczel-
nictwa i zarzadu, a zato zaprowadzaly milicje obywa-
telska do utrzymania porzadku i bezpieczehstwa, ktdrej
rodzaj i organizacje (oczywiscie na wzér bolszewicki)
okreslg warunki pokojowe; nakazywaty natychmiastowa
demobilizacje i wydanie Rosji materjalu wojennego,
ktory nie jest potrzebny dla dozwolonej liczby wojsk.
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Polska zrzeka sie wszelkiego wyrabiania broni i ma-
terjatu wojennego, natomiast Rosja ma zastrzezone utrzy-
manie 200.000 wojska na polskiej granicy. Bezbronna
Polska miata nadto nietylko przez swoja milicje zblizy¢
sie do bolszewickiego ideatu, ale zapewni¢ drogg ustawy
wolng (t. j. bez zaptaty) ziemie do podziatu przede-
wszystkiem dla rodzin tych polskich obywateli, ktorzy
w wojnie zgineli, odniesli rany lub zdrowie stracili.
Rzad Sowietéw tak pewny byt zwyciestwa na placu
boju, ze z nielicznych komunistéw polskich przygotowat
juz rzad polski, majacy objaé wiadze po zajeciu War-
szawy, a w trop za pochodem swego wojska organizowat
na ziemi polskiej bandy bolszewickie, ktore po pogromie
tego wojska zniknely z powierzchni.

Hanbigce te warunki, przypominajace gwarancje na-
rzucong Polsce dwiescie lat temu na sejmie pacyfika-
cyjnym 1717 r. i pozbawiajace Polske prawa stanowienia
0 sobie, delegaci polscy odrzucili bezwzglednie. Wia-
domosci o kleskach na polu bitew rozdraznity tymczasem
Rzad sowiecki tak, ze przecinat delegatom polskim zno-
szenie sie telegraficzne z ich rzadem i narazat ich na
niegodne traktowanie. Delegaci polscy dnia 29 sierpnia
wrocili do kraju. Rzady polski i sowiecki zgodzity sie
na przeniesienie do neutralnej Rygi rokowan, ktdére tam
rozpoczely sie dnia 22 wrzesnia.

Zwyciestwo polskie pod Warszawg i dalszy zwycieski
pochdéd wojsk polskich na Ukraine i na Litwe oddziatat
gruntownie na Sowiety. W deklaracji odczytanej z dnia
23 wrze$nia Sowiety zasadniczo stanely na stanowisku,
ze podstawg rychlego porozumienia powinno by¢ sa-
mostanowienie na wszelkich terytorjach. Niepodlegtosc
Ukrainy, Litwy i Bialej Rusi powinna by¢ zapewniona
przez obie strony, jak réwniez niepodlegto$¢é wschodniej
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Galicji powinna by¢ uznana. Ukraina i Biatoru$ wyko-
naly jednak wedtug twierdzenia Sowietéw swoje samo-
stanowienie juz w r. 1918, Praktyczne propozycje So-
wietéw strescity sie w tem, ze odstapity od dawniej-
szych swoich zadan odnoszacych sie do redukcji
i do demobilizacji armji polskiej, gotowe podpisaé
zawieszenie broni jak i pokdj, zaznaczajac, ze granica
polsko rosyjska ma by¢ prowadzona dalej na wschdd,
niz to bytlo postanowione przez Rade koalicji. Na to
przewodniczacy delegacji polskiej, Jan Dabski, oswiad-
czyt, ze delegacja polska przyjmuje z zadowoleniem
wiadomos¢, iz Rosja zrzeka sie niemozliwych do przy-
jecia warunkdéw postawionych w Minsku, i zaproponowat
dziesie¢ punktéw, z ktérych najwazniejsze byly, iz obie
strony wzajemnie gwarantujg sobie uznanie suweren-
nosci, jak i niemieszanie sie do spraw strony drugiej,
ze granica nie pojdzie stosownie do pretensyj histo-
rycznych, lecz stosownie do intereséw obu stron, O gra-
nicy etnograficznej nie wspomnial, ale zaznaczyt, ze
sprawa narodowosci, podlegajaca dyskusji na obu tery-
torjach ma by¢ rozstrzygnieta na zasadach demokra-
tycznych. Polska zobowiazuje sie zagwarantowaé rozwoj'
jezykowy i wyznanie mniejszosci narodowych. Po pod-
pisaniu traktatu winny sie rozpocza¢ pertraktacje w spra-
wie konwencji ekonomicznej. Rosja zwrdci wszelkie
archiwa i przedmioty sztuki wywiezione z Polski od
czasu jej rozbioru.

Rokowania, ktdre sie rozpoczely na tej podstawie,
nie zapowiadaty rychtego korica, ale wiadomosci o zwy-
ciestwach Polski z korica wrze$nia na Litwie przys$pie-
szyly sprawe. Przewodniczacy delegacji rosyjskiej Joffe
postanowit czem predzej skonczy¢, i dnia 5“pazdziernika
zgodnie z przewodniczgcym delegacji polskiej Dagbskim
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utozyt warunki rozejmu i pokoju. Dnia 18 paZzdziernika
nastgpito zawieszenie broni na catym froncie. Centralny
rosyjski komitet wykonawczy Sowietéw ratyfikowat pre-
liminarja te dnia 12, Sejm polski 22 pazdziernika.

Na podstawie preliminarjéw toczylty sie w Rydze
rokowania o pokoj, w ktérych wiele waznych i trudnych
szczegdtow musiato byé rozstrzygnietych. Przeciagnely
sie tez az do 18 marca 1921 r., w ktérym go podpisano.

Najwazniejsze postanowienie traktatu pokojowego
polegato na tem, ze obie ukladajgce sie strony uznaty
niepodlegtos¢ Ukrainy i Biatorusi, zwigzanych jednak
z Rosja. Odwotywat sie traktat przytem do zasady
stanowienia o0 sobie naroddéw, ale granicy pomiedzy
niemi a Polskg nie pociggnat na zasadzie etnograficznej,
lecz przecigt nig Wolyn i Biatorus niemal prostopadle
od Zbrucza az na péitnoc do Dzwiny. Obie strony
zrzekly sie wszelkich praw i pretensyj do ziem poto-
zonych po drugiej stronie tej granicy.

Przy pociggnieciu tej granicy delegaci polscy da-
zyli do nastepujacych celéw: 1) strategicznego, azeby
granice odsung¢ od stolicy Polski i od linji Bugu i Wisty,
a utrzymaé przy Polsce droge zelazng od Brodoéw przez
Sarny do Baranowicz i dalej do Motodeczna na péinoc,
i zabezpieczy¢ ja przez trzydziestokilometrowy pas na
wschod, przyznany Polsce; 2) politycznego, azeby po-
wiekszyé obszar i ludnos¢ panstwa polskiego bardzo
znacznie i utworzyé z Polski wielkie panstwo, wazace
w réwnowadze europejskiej i mogace sie broni¢; 3) na-
rodowego, azeby uratowa¢ na tym obszarze liczng
mniejszo$¢ polska i kulture polska. Ustepstwa te mu-
siata zrobi¢ Polsce pokonana na wojnie Rosja, ale na-
tomiast zyskiwata dobrowolne uznanie Polski, ktérego
nie dawaty jej niegdy$ rozbiory, ze Biatoru$ i Ukraina,

Wskrzeszenie Panstwa Polskiego 12
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troche od zachodu obciete, pozostang przy niej z gtow-
nemi swemi ogniskami Minskiem i Kijowem, w ktérych
bedag sie mogly rozwija¢ narodowo i oddziatywaé¢ na
czesci pozostate przy Polsce.

W kwestji granicy delegacja rosyjska nie okazywata
wielkiej drazliwosci, w pokoju ostatecznym przyznata
Polsce na Wolyniu nawet nieco wiecej niz w prelimi-
narjach. Delegacja polska mogta zada¢ wiecej, choéby
tyle, ile w memorjale swoim zgdal Dmowski, odste-
pujagc od swojej doktryny narodowo-demokratycznej,
ale w Radzie dodanej gtdwnemu petnomocnikowi, lu-
dowcowi Dagbskiemu, przewazyt Kierunek, azeby dok-
tryne te Scislej przeprowadzi¢. Na strazy jej stat zasia-
dajacy w Radzie Stanistaw Grabski. Doktryna gilosita,
azeby do Polski wecieli¢ tylko to, co ona zdota strawic,
t. j. spolonizowa¢. Grabski pilnowat wiec, azeby nie
wciela¢ za duzo, a w szczeg6lnosci, aby pozostawic
przy Rosji ognisko ruchu biatoruskiego Minsk, i od
granicy polskiej go oddalié.

Dalsze postanowienia traktatu byly przewaznie Kko-
rzystne dla Polski. Nie wyliczajac wszystkich, podnie$¢
musimy, ze Rosja sprawe spornych terytorjow miedzy
Polskg a Litwa kowienskg uznata za nalezaca wyltacznie
do nich, do czego wrdcimy pdzZniej, zrzekla sie tez
udziatlu Polski w diugach Rosji. Obie strony zobowia-
zaly sie nie miesza¢ do wewnetrznych spraw strony
drugiej i nie popiera¢ organizacyj majacych na celu
walke zbrojng z drugg strong. Osobom narodowosci
polskiej w Rosji, na Ukrainie i na Biatorusi zabezpie-
czone bedg wszystkie prawa, swobodny rozwoj kultury,
jezyka i wykonywanie obrzadkdéw religijnych, i nawza-
jem podobne prawa osobom narodowosci rosyjskiej,
ukrainiskiej i biatoruskiej w Polsce. Zadna strona nie ma
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miesza¢ sie do spraw ustroju i zycia kosciota oraz
zwigzkdw wyznaniowych na obszarze strony drugie]
i zapewnia swobode samodzielnego urzadzenia zycia
kosciotdw i stowarzyszeh religijnych, przez co wyzwo-
lono kosciot prawostawny w Polsce od kosciota prawo-
stawnego w Rosji. Polska otrzyma¢ miata wszystkie
bibljoteki, zbiory archeologiczne i archiwalne, dziela
sztuki wywiezione do Rosji, otrzyma¢ dalej z tytulu
udziatu w funduszu zapasowym banku panstwa bytego
imperjum rosyjskiego sume 30 miljonéw rubli w ztocie,
tabor kolejowy normalnotorowy i zwrot mienia 0séb
fizycznych i prawnych ewakuowanych do Rosji w czasie
wojny. Traktat zapowiadat rozpoczecie rokowan w spra-
wie umowy handlowej i kompensacyjnej, konwencji kon-
sularnej, pocztowo-telegraficznej, kolejowej, sanitarnej
i weterynaryjnej, a ustalajgc warunki tranzytu do czasu
zawarcia konwencji, przyznat Polsce prawo normowania
warunkéw tranzytu dla towaréw pochodzenia niemiec-
kiego i austrjackiego.

Postanowienia te traktatu pokojowego, o ileby Scisle
i sumiennie przez obie strony zostaly wykonane, zmniej-
szylyby bardzo powierzchnige tar¢ pomiedzy Polska
a Rosja i wspotzycie pomiedzy niemi uczynityby moz-
liwem. Odnosito sie to zwlaszcza do zobowigzania usza-
nowania praw mniejszosci narodowych po obu stronach
granicy, a najtrudniejsze zadanie czekato tu wiasnie
Polske, ktorej irredentyzm ukrainski i biatoruski, o ileby
go nie opanowata, najwiecej zagrazat.

Bezposredniem nastepstwem odparcia najazdu bol-
szewickiego i pokoju zawartego w Rydze byla zupetna
zmiana stanowiska Polski w rzedzie panstw europej-

12+
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skich. Dotychczas Polska, wskrzeszona nie wtasng swojg
moca, lecz wskutek postanowienia zwycieskiej Koalicji,
nie budzita zaufania w jej sity i zdolno$¢ do zycia.
Teraz $wiat inaczej patrzyt na nig, ktora ledwie po-
wstawszy, pokonata juz poteznego sasiada. Teraz Pol-
ska wystapita jako panstwo najsilniejsze na wschodzie
Europy, panstwo, ktore w rownowadze politycznej i mi-
litarnej moze zajaé miejsce, jakie przed rewolucja zaj-
mowala Rosja. Zrozumiata to przedewszystkiem Francja,
ktéra dotychczas przeciw groznym dla niej Niemcom
szukala sojusznika w Rosji. Szukata go usilnie i pa
bolszewickim w niej przewrocie, oddajac sie nadziei,
ze kontrrewolucja wywréci rzady Sowietow i przywroci
dawng Rosje i jej z Francja przyjazin. Dlatego, nie
szczedzac wielkich ofiar. Rzad francuski popierat wy-
prawy Koiczaka, Denikina i Wrangla. Rzad sowiecki
pokonywat jednak kontrrewolucje i jej polityczny Kie-
runek, a pomocy szukat w przeciwniku Francji, w Niem-
cach. Dla Francji na wschodzie pozostata Polska, ktora
Swiezo ztozyla dowdd swej sity, i do niej tez zwrocit
sie Rzad francuski. Juz z koncem grudnia 1920 r.
Prezydent i Rzad Rzeczypospolitej francuskiej o$wiad-
czyt Rzadowi polskiemu, ze byliby szcze$liwi, gdyby
Naczelnik panstwa zechciat przyby¢ do Paryza. Wizyta
ta lezataby w interesie obu panstw, ulatwitaby przez
przeprowadzenie rozmow bezposrednich zawarcie umowy
politycznej i ekonomicznej miedzy Polskg a Francja. Na
zaproszenie to dnia 3 lutego 1921 r. Pitsudski w towa-
rzystwie ministréw Sapiehy i Sosnkowskiego przybyt
do Paryza, a uroczyscie tam podjety, doprowadzit do
skutku przymierze, ktére tu podajemy w catosci.
,-Rzad polski i Rzad francuski, troszczac sie w gtéwne)
mierze o utrzymanie stanu pokoju w Europie, bezpie-
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czehstwa i obrony ich terytorjum oraz ich interesow
wzajemnych politycznych i gospodarczych przez zacho-
wanie traktatow, ktore zostaty wspdlnie podpisane lub
ktore beda poOzniej wzajemnie uznane, zgodzity sie na
nastepujgce postanowienia:

1) W celu uzgodnienia swoich wysitkow pokojo-
wych oba Rzady obowiagzujg sie dziataé w porozumieniu
we wszystkich sprawach polityki zagranicznej, dotycza-
cych obu panstw i majacych zwigzek z uporzadkowa-
niem stosunkéw miedzynarodowych w duchu traktatow
i zgodnie z paktem Ligi narodéw.

2) Poniewaz odrodzenie gospodarcze jest warunkiem
zasadniczym przywrécenia pokoju miedzynarodowego
i pokoju w Europie, oba rzady porozumiejg sie w tym
wzgledzie celem podjecia akcji solidarnej i wspierania
sie wzajemnego, poczynig starania, aby rozwina¢ ich
stosunki gospodarcze, i w tym celu zawrg umowy
specjalne i konwencje handlowa.

3) Gdyby jednak wbrew przewidywaniom i szczerym
zamiarom pokojowym obu umawiajgcych sie panstw,
oba lub jedno z nich zostatlo zaatakowane bez wyzwania
ze swej strony, oba Rzady porozumiejg sie celem obrony
ich terytorjow i ochrony swych stusznych intereséw
w ramach zakre$lonych we wstepie.

4) Oba rzady zobowigzujg sie zasiegna¢ wzajemnie
zdania przed zawarciem nowych uktaddw, dotyczacych
ich polityki w Europie $rodkowej i wschodnigj.

5) Umowa niniejsza wejdzie w zycie dopiero po
podpisaniu umoéw handlowych, bedacych obecnie przed-
miotem rokowan.

Paryz, dnia 19 lutego 1921 r.”
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Rokowania o umowy handlowe, przewidziane w ostat-
nim ustepie przymierza, przeciggnety sie jednak diugo
i dopiero 5 lutego 1922 podpisane zostaty w Paryzu
trzy uklady, a mianowicie: ukiad wzajemny dotyczacy
mienia i praw 0s6b prywatnych, konwencja w sprawie
eksploatacji polskich Zrddet naftowych, oraz konwencja
handlowa*. Z tym dniem weszta wiec w zycie konwencja
polityczna. Sejm zatwierdzit jg ustawg z dnia 12 maja
1922, a wymiana ratyfikacji nastgpita 27 czerwca tegoz
roku w Paryzu.

Zwyciestwo odniesione nad Rosjg, ukoronowane
przymierzem francuskiem, sprawito, ze panstwa, ktére
na gruzach imperjum rosyjskiego powstaly lub jego
kosztem sie powiekszyly, zaczety szukac oparcia o Pol-
ske. Przedtem unikaly go, obawiajgc sie, ze przegrana
Polski, gdyby do jej poparcia sie zobowigzaly, skonczy-
taby sie dla nich katastrofa. Teraz zaczely sie wiecej
obawia¢ o siebie, gdyby najsilniejsza z nich Polska
nie uzyczyta im pomocy. Pierwszem z tych panstw byia
Rumunja, ktéra korzystajagc z niemocy Rosji, zajela
Besarabje i wywotata tern gtosny protest rzadu So-
wietow w listopadzie 1920 r. W tym tez czasie przybyt
do Warszawy minister spraw zagranicznych Rumunji,
Take-Jonescu. Oddat mu wizyte Sapieha w Bukareszcie
i w dniu 3 marca 1921 roku ogtoszono juz zgodno$é
zupetng polityki obu panstw, polegajacej na utrzymaniu
tak drogo zdobytego pokoju i $rodkéw najodpowied-
niejszych dla zapewnienia powodzenia tejze polityki.
Porozumienie ujete bylo we forme konwencji o przy-
mierzu odpornem na lat pie¢ i obowigzywato Polske
i Rumunje do dania drugiej pomocy, gdyby zostata
napadnieta bez dania powodu ze swojej strony. Celem
uzgodnienia swych wysitkow pokojowych oba Rzady
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zobowigzaly sie do porozumienia w kwestjach polityki
zewnetrznej dotyczacej ich stosunkow z ich wschodnimi
sgsiadami. Umowe te ratyfikowat Sejm polski ustawg
z 1 lipca 1921.

Trudniej szta sprawa z panstwami battyckiemi:
totwa, Estonjg i Finlandjg, bo Litwa, wrogo do Polski
usposobiona, nie wschodzita w gre, owszem stosunkom
Polski z tamtemi panstwami przeszkadzata o ile mogta
i wysuwata natomiast zwigzek ich ze sobg, z wyklucze-
niem Polski. Mate i stabe panstwa battyckie obawiaty
sie, ze przymierze ich z Polskg mogtoby byé uznane
za prowokacje Rosji, W dniu 24 lipca zebrali sie jednak
w Helsingforsie ministrowie spraw zewnetrznych trzech
panstw battyckich i delegat polski i w kierunku poro-
zumienia uczynili krok wazny. Uznajac, ze kwestja po-
kojowa dla konsolidacji nowych panstw na wschodzie
Europy jest ich zagadnieniem bytu i ma donioste zna-
czenie dla catego pokoju w Europie wschodniej, a opie-
rajac sie na wspolnosci swoich intereséw politycznych,
postanowili zwotywaé perjodyczue konferencje ministrow
spraw zagranicznych panstw battyckich i wyznaczyli
Warszawe na miejsce nastepnej konferencji. Wyrazili
dalej zyczenie, azeby rokowania bedace w toku zakonh-
czone zostaly przez $rodki, majace na celu zawarcie
w przysztodci traktatow handlowych, ekonomicznych
i komunikacyjnych. Konferencja wyjasnita wiele spraw,
a panstwa biorace w niej udziat zobowigzaty sie nie
wchodzi¢ w ukfady polityczne skierowane przeciw Pol-
sce. Polityka Litwy nie odniosta skutku, a biorgcy udziat
w konferencji uznali, ze wynik jej jest duzym krokiem
do zblizenia sie panstw battyckich.

Na drugiej konferencji, ktéra sie zebrata w Warszawie
dnia 13 marca 1923 r., przyszio tez istotnie do zawarcia
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pomiedzy czteroma panstwami formalnego zwigzku na
lat pie¢, z moznoscig przedtuzenia. Najwazniejsze posta-
nowienie tego zwigzku streszczato sie w tem, ze jezeli
jedno z panstw bedzie napadniete bez dania do tego
powodu, pozostate zachowajg w stosunku do niego
postawe zyczliwa i natychmiast porozumiejg sie ze sobg
co do srodkéw, jakie trzeba przedsiewzia¢. Inne posta-
nowienia odnosity sie do zatatwiania sporéw w drodze
polubownej, zagwarantowania praw mniejszosciom na-
rodowym, zawarcia traktatow handlowych i konwencyj
konsularnych, opcyjnych i ekstradycyjnych.

Umowa ta nie odniosta peinego skutku; tylko £otwa
i Estonja ratyfikowaly jg; Finlandja zazgdata zmiany
w tym kierunku, azeby porozumienie nie mogto zwracac
sie przeciw Niemcom. Sadzita widocznie, ze ze strony
Rosji nie grozi jej niebezpieczenstwo, a ufata wiecej
w poparcie Niemiec, niz Polski.



V
WALKA O KRESY

Slask cieszynski.
Prusy i Gdansk.
Slask Goérny.
Wilno.

Galicja wschodnia.

Kiedy Polska odparciem bolszewickiego najazdu
obronita przed nim Zachéd i jego cywilizacje i do-
wiodta tern racji swego bytu, nalezato oczekiwaé, ze
panstwa koalicyjne otocza jg swojg sympatja, uzycza
jej swojego poparcia i pospiesza jej byt zabezpieczyc.
To sie nie stato, a przyczyn byto kilka.

Wytezywszy wszystkie sity i ponidstszy niezmierne
ofiary w wojnie Swiatowej czteroletniej, panstwa koa-
licyjne pozadaly za wszelkg cene pokoju. Wyrazem
tego uczucia i pragnienia stat sie Wilson, ktory wa-
runki pokoju starat sie sformutowac tak, azeby wojne
w Zrodle jej zatamowac. Prawo panowa¢ miato nad
sita, mocniejszy nardd nie miat uciska¢ stabszego. Pod
tern hastem zebrala sie Konferencja pokoiowa, a cho-
ciaz wynik jej nie catkiem odpowiadat hastu, to jednak
mocarstwa, a za niemi $wiat caly (oczywiscie z wyjat-
kiem pokonanych, ktérym pokdj ten narzucono), sa-
dzity, ze juz pokoéj nastgpit naprawde i ze trzeba go
za kazda cene utrzymac¢. Na strazy tego pokoju Kon-
ferencja postawita Lige naroddw, czyli Zwigzek panstw
gwarantujacych sobie wzajemnie obrone przed wszel-
kim najazdem zewnetrznym, utrzymanie nienaruszalnosci
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ich terytorjéw i niepodlegtosci politycznej, godzacych sie
dalej, aby nieporozumienia miedzy czionkami Zwigzku
przedtozone byty juzto sadowi rozjemczemu, juzto roz-
poznaniu przez Zwigzek. Jezeli jeden cztonek Zwigzku
podejmie wojne wbrew przyjetym na siebie zobowig-
zaniom, ipso facto uwaza sie go jako winnego do-
puszczenia sie aktu wojennego przeciw wszystkim in-
nym cztonkom Zwigzku. Czionkowie ci bezzwlocznie
zrywajg z nim wszystkie stosunki finansowe i handlowe
i wedlug wysokosci wskazanej przez Rade Zwiazku
dostarczajg kontyngentéw zbrojnych, ktére majg za-
pewni¢ poszanowanie zobowigzan przyjetych wobec
Zwiazku. Polska podpisata statut Ligi narodéw, ale
statut ten nie dawal jej takiego pokoju, jak innym,
dopoki mocarstwa nie wypetnity luki pozostawionej
w traktacie wersalskim i nie oznaczyly jej granic na
zachodzie i na wschodzie. Chcac tez uzyska¢ korzystne
dla siebie granice, Polska musiata doktada¢ wszelkich
usitowan, nie cofajac sie nawet przed walka, ktorg jej
narzucali Czesi i Niemcy, Litwini i Ukraincy. Nie ro-
zumiano tego, czy nie chciano rozumieé, na Zachodzie,
i panstwo polskie uchodzito za maciciela pokoju, po-
lityka jego za pokonang przez wojne a potepiong przez
Konferencje pokojowg polityke ,,imperjalistyczng®.

Na nieche¢ $wiata zarabiata Polska takze polityka
swoja wewnetrzng, ktéra pod wplywem narodowej de-
mokracji poszta w kierunku nacjonalizmu i bezwzgled-
nej centralizacji i nie $pieszyla sie z przeprowadzeniem
dodatkowego traktatu o mniejszosciach wyznaniowych
i narodowych. Tylko na Slasku Sejm zdecydowat sie na
autonomje, bo jej zadali sami Polacy pod grozg ple-
biscytu. W Ziemi wilenskiej wszelkie usitowania w tym
kierunku spotykaly sie z najwiekszym oporem. Sprawe



187

autonomji Galicji wschodniej odwlekano bez widokow
jej zatatwienia. Mniejszosci narodowe znalazty jednak
swoich zastepcow, cho¢ narazie nielicznych, w Sejmie,
i z faw jego podnosit sie gtos przeciw Polsce, ktory
w Swiecie niechetnym jej budzit silne echo. Nad oskar-
zaniem Polski pracowali Niemcy, Rusini i Litwini, a prze-
dewszystkiem Zydzi intra miiros et extra, a znalazta sie
juz instancja, w ktorej materjat tych skarg sie groma-
dzit i na Swiat rozchodzit. Polska stawata ciggle w roli
oskarzonego przed Ligg narodéw, a niekoriczacego sie
przedmiotu skarg dostarczata sprawa Gdanska, posta-
wiona pod ostone Ligi.

Trzecig i wazng przyczyng, ktdra sprawiala, ze Za-
chdd, mimo odparcia najazdu bolszewickiego przez
Polske, tracit wiare w jej utrzymanie sie jako panstwa,
byt jej nietad wewnetrzny. Wywotato go, jak méwilismy,
oddanie wiadzy w rece warstw, ktore walczyty dla za-
spokojenia swoich pozadan, z ujmg interesu panstwa.
Gabinety i ministrowie bez istotnego powodu zmieniali
sie jak w kalejdoskopie, ster spraw zagranicznych prze-
chodzit od jednego dyletanta do drugiego, od Patka
do Sapiehy, od Sapiehy do Skirmunta, od Skirmunta
do Narutowicza, z wykluczeniem zawodowych dyplo-
matéw. Przez caly ten czas Polska nie miata ministra,
ktéryby sie w trudnej grze mocarstw umiat zorjentowac.
Powstanie Polski, trzymajacej z Francja, oraz powstanie
matej Koalicji, ztozonej z Czech, Jugostawji i Rumunji,
wzmocnito Francje tak dalece, ze wobec- pokonania
Niemiec zaczeta dominowaé na kontynencie, budzac
tern zazdro$¢ Anglji, ktéra w tern miata powdd, aby
ratowa¢ Niemcy a przeszkadza¢ wzmocnieniu sie Polski.
Wszystko, co byto Polsce niechetne, budowato teraz na
cyrografie, ktéry Grabski podpisat w Spaa. Dowodzili
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Polacy, ze cyrograf ten utracit znaczenie wskutek nie-
dojécia do skutku interwencji angielskiej, Rzad polski
w osobnej nocie o$wiadczyt to mocarstwom, ale to nie
przekonywato.

W tych najtrudniejszych dla Polski warunkach sto-
czyla sie walka jej o Slask cieszyriski i Gorny, o Gdansk
i Prusy, o Wilno i o Galicje wschodnia.

Z decyzja w sprawie Slaska cieszyrskiego i Prus
Koalicja pos$pieszyta sie, korzystajgc z chwili najwiekszej
niemocy Polski, bezposrednio przed odparciem bolsze-
wickiego najazdu.

Sprawa Slaska wypadta dla nas Zle, bo Francja,
zwigzana uktadem z Czechami, stangta po ich stronie.
Wedtug postanowienia Koalicji z dnia 27 wrze$nia
1919 r. sprawe miat rozstrzygng¢ plebiscyt, na ktérego
strazy Koalicja postawita Komisje miedzysojusznicza.
Komisja ta zamiast pilnowac¢ spokoju tolerowata bfu-
talne gwatty, ktorych dopuszczali sie Czesi, aby lud-
nos$¢ polska teroryzowa¢. Na Sejmie w Warszawie pod-
niosty sie skargi, ze przewodniczacy tej Komisji, put-
kownik francuski de Manneville, gminy polskie poddaje
whadzom czeskim, ze w Cieszynie i Bielsku podburza
ludno$¢ niemiecka, pozwalajac jej tworzy¢ ,,Biirger-
wehry“, Zze pozwala na rugi robotnikdw polskich z gmin
narodowo mieszanych. Wskutek tego stosunki zaognity
sie tak, ze o spokojnem przeprowadzeniu plebiscytu,
wyznaczonego na dzien 2 lipca 1920 r., nie mogto byé
mowy. Polacy $lascy wystapili przeciw plebiscytowi,
a poset polski w Pradze Pilz poruszyt mysl arbitrazu.
Arbitrem miat by¢ krdl belgijski. Ale i ta mysl upadta,
gdyz Polacy nie godzili sie na krola belgijskiego, a Czesi
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wogéle na arbitraz. Wéwczas to dnia 10 lipca 1920
delegat polski na Konferencji w Spaa zgodzit sie na
rozstrzygniecie sporu przez Koalicje, wyrazajac prze-
konanie, ze Rada najwyzsza Kkierowa¢ sie bedzie
sprawiedliwoscig. Koalicja poSpieszyta sie z decyzja
i juz 28 lipca 1920 r. Konferencja ambasadoréw ozna-
czyta granice Polski i Czechostowacji w Gieszyriskiem
oraz na Orawie i Spiszu. Czechy otrzymaty bogate
zagtebie weglowe karwinskie i kolej zelazng prowa-
dzaca z Bogumina przez Cieszyn do Stowacji, Polacy
Cieszyn z wyjatkiem dworca kolejowego oraz obszar
potozony na wschdéd od tej kolei. Ttumaczono Pola-
kom, Zze zaglebie karwinskie jest im niepotrzebne, bo
otrzymaja wieksze zagtebie weglowe na Slasku Gor-
nym, za$ kolej z Bogumina na Cieszyn jest jedynem
potagczeniem Czech z Stowacjs.

Delegat polski, ktorym wowczas byt Paderewski,
przyjat te decyzje, ale w liscie do prezydenta Rady
najwyzszej Koalicji stwierdzit, ze decyzja ta nie bierze
pod uwage ani woli ludnosci, ani zasady narodo-
wosci, gdyz w okregach Spiszu i Orawy 24.043 Po-
lakéw przypadnie Rzeczypospolitej polskiej, a z gorag
45.000 naszych rodakéw poéjdzie pod czechostowackie
panowanie, za$ na Slasku cieszynskim 84.068 Polakéw
przypadnie panstwu polskiemu, kiedy 139.681 naszej
ludnosci najwiecej Swiadomej swej narodowosci, nhaj-
gestszej i najbardziej jednolitej w catej Polsce (wiekszos¢
gmin liczy 90—100% Polako6w), zostanie przylaczonych
do 114.079 Czechéw, zamieszkujacych te cze$¢ Slaska
cieszynskiego, ktorej Polacy nigdy nie rewindykowali
ani nie pozadali. Pozatem prawa mniejszosci narodo-
wych, przyznane i zagwarantowane wszystkim tak roz-
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nym ludom, wchodzacym w skiad panstwa czeskiego,
nie zostalty zarezerwowane dla Polakéw.

Roéwnoczesnie rozstrzygnat sie los powiatdéw na pra-
wym brzegu Wisty przy jej ujsciu, oraz Warmji i Ma-
zuréw pruskich, pozostawiony przez traktat wersalski
plebiscytowi. Mieszkancy tego obszaru zostali wezwani
do wypowiedzenia sie przez gtosowanie poszczegdlnemi
gminami, czy zycza sobie, aby poszczeg6lne gminy na
tej przestrzeni lezace nalezaty do Polski albo do Prus
wschodnich. Traktat unormowat szczeg6towo przebieg
plebiscytu, azeby zapewni¢ jego wolnos¢, rzetelno$é
i tajnos¢. Wojsko i wiladze niemieckie miaty ustgpic
z obszaru plebiscytowego, a wiadze obja¢ miata Ko-
misja miedzysojusznicza, zlozona z pieciu czionkéw
zamianowanych przez Koalicje, ktérej w miare potrzeby
towarzyszy¢ bedzie konieczna sita zbrojna, i ktéra zor-
ganizowa¢ ma gtosowanie. Po ukonczeniu gtosowania
Komisja zawiadomi gtéwne mocarstwa o przebiegu gto-
sowania i przedtozy wnioski co do linji, ktédra miataby
by¢ przyjeta jako granica Niemiec i Polski na tym
obszarze, biorac przytem pod rozwage zaréwno zycze-
nia mieszkancéw, wyrazone przez gtosowanie, jak po-
tozenie geograficzne i gospodarcze danych miejscowosci.
Mocarstwa oznaczg te granice, pozostawiajgc w kazdym
razie Polsce na catym odcinku Wisty zupeiny i catko-
wity nadzér rzeki, wigczajac w to jej brzeg wschodni
na takiej przestrzeni, ktéra moze okaza¢ sie konieczng
dla jej uregulowania i ulepszenia.

Plebiscyt tak postanowiony odbyt sie dnia 18 lipca
1920 i wypadt na niekorzy$¢ panstwa polskiego. Ter-
min plebiscytu wyznaczony byt zbyt blisko od cofniecia
sie wojsk i wkadz niemieckich; ludno$¢ polska, odcieta
od Polski, nie miata tak silnego poczucia narodowosci
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swojej, aby nie ulec wplywowi wiadz lokalnych i du-
chowiehAstwa niemieckiego; Mazurzy protestanci oba-
wiali sie wprost katolickiej Polski.. Plebiscyt przypadt
tez na chwile odwrotu wojsk polskich z nad Dniepru
i Dzwiny, kiedy gwiazda Polski stata najnizej. Niewiele
gmin gtosowato za Polskg, a mocarstwa pospieszyly
sie ze swoja decyzja, bo wydaly jg d. 12 i 15 sierpnia.
Kilka tylko gmin przyznaty Polsce przy brzegu Wisty,
teren jej przybrzezny az do grobli, port Kurzybrak i most
kolejowy na linji Kwidzyn—Munsterwalde, na potudniu
za$ Dziatldowo. Waznej linji kolejowej, faczacej War-
szawe z Gdanskiem przez Miawe, Polska nie otrzymata
i musiata sie zadowoli¢ wolnym przejazdem, jaki traktat
zapewnit jej na tej kolei, tak samo jak Niemcom za-
pewnit go na linji taczacej je z Prusami wschodniemi
przez polskie Prusy zachodnie, przyznane Polsce trak-
tatem, a objete przez nig w styczniu 1920 r. jako wo-
jewddztwo pomorskKie.

Nie tak prosto przedstawita sie sprawa gdanska,
w ktorej traktat wersalski powziat postanowienia two-
rzgce zarod niekonczacych sie zatargow i sporéw. Szio tu
0 pogodzenie dwoch interesdw: przyrzeczonego Polsce
uroczyscie wolnego dostepu do morza, i obawy nie-
mieckiego przewaznie miasta Gdanska przed polonizacja.
Zamiast przyzna¢ Polsce caly brzeg morski uzyskany
od Niemiec razem z Gdanskiem, a na obszarze Gdanska
1 jego okolicy przyzna¢ miastu autonomje lokalna, za-
bezpieczajgcg jego niemiecko$¢, Mocarstwa podzielity
brzeg morski na dwie czesci. Zachodnig az do Sopot
z Helem, Puckiem i Gdynig przyznaty Polsce ; na czesci
wschodniej wraz z terytorjum, ktére oznaczyly, zobo-
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wigzaty sie utworzy¢ ,Wolne Miasto”, oddane pod
opieke Ligi narodéw, ktéra mie¢ w niem bedzie swojego
statego wysokiego komisarza. W porozumieniu z nim
miasto ulozy swojg konstytucje, gwarantowang przez
Lige.
Jedyny wielki port, ktory Polsce zapewniat wolne
wyjscie na morze, a zarazem moznos¢ sprowadzania
materjatu wojennego z zagranicy, port ktory przed
rozbiorami do niej przez wieki nalezat, nie zostat jej
zwrocony. W sztucznej konstrukcji ,,Wolnego Miasta“
zwyciezyta zasada etnograficzna, potgczona z zamiarem
Anglji, aby na tym wielkim porcie battyckim wplyw
swoj zabezpieczyd.

Traktat stanowitl, ze pomiedzy Polskg a Gdarskiem
zawartg zostanie konwencja, a mocarstwa obowigzujg
sie posredniczyé w utozeniu jej brzmienia. Konwencja
zapewni¢ miata Polsce w Gdansku nastepujgce prawa:

1) Wigczenie Wolnego Miasta w obreb polskiej
granicy celnej i ustanowienie strefy wolnej w porcie.

2) Zapewnienie Polsce bez zadnych zastrzezen swo-
bodnego uzywania i obstugi drog wodnych, dokow,
basenéw, nadbrzezy i innych budowli na terytorjum
Wolnego Miasta, potrzebnych Polsce dla jej importu
i eksportu.

3) Zapewnienie Polsce nadzoru i zarzagdu nad Wistg
i nad calg siecig kolejowg w granicach Wolnego miasta,
z wyjatkiem tramwajow i innych kolei, stuzagcych gtow-
nie potrzebom Wolnego Miasta, jako tez nadzoru i za-
rzadu nad komunikacjami pocztowemi, telegraficznemi
i telefonicznemi miedzy Polskg a portem gdanskim.

4) Zapewnienie Polsce prawa rozwijania i ulepszania,
drég wodnych, dokéw, basenéw, nadbrzezy, drég ze-
laznych i innych budowli i Srodkéw komunikacji wyzej
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wzmiankowanych, oraz prawa zadzierzawiania lub na-
bywania w warunkach odpowiednich terenow i wszelkiej
wiasnosci w tym celu potrzebnych.

5) Zapewnienie, ze nie bedg czynione w wolnem
miescie Gdansku zadne réznice na niekorzy$¢ obywa-
teli polskich lub innych oséb polskiego pochodzenia
lub polskiej mowy.

6) Zapewnienie prowadzenia spraw zagranicznych
wolnego miasta Gdariska oraz ochrony jego obywa-
teli przez Rzad polski.

Wolne Miasto tak okreslone nie nalezato do Polski,
skoro nie lezato na jej obszarze i miato whasne granice,
a stosunek jego do Polski opierat sie na konwencji
miedzynarodowej i stat pod strazg Ligi narodow i jej
komisarza; nie miato jednak petnej wladzy zwierzchni-
czej, skoro wladza jego w szesciu powyzszych punktach
na rzecz Polski byta ograniczona. Polska nad Gdanskiem
miata rodzaj protektoratu.

Wiecej, niz ten protektorat,znaczyto przyznaniePolsce
bez zadnych zastrzezeh drog wodnych, dokoéw, basendw,
nabrzezy i innych budowli potrzebnych Polsce dla jej
importu i eksportu, jednem stowem: gdanskiego portu.
Polska miata prawo: 1) swobodnie go uzywa¢, 2) obstu-
giwaé go, 3) rozwija¢ i ulepszac, i w tym celu zadzier-
zawiac lub nabywac tereny i wlasnosci potrzebne. Posta-
nowienia byly chyba jasne, bo kto ma prawo rozwijania
i ulepszania budowli portowych i rozszerzania ich przez
dokupywanie gruntéw i budowli, kto ma prawo obstu-
giwaé port, ten jest wiascicielem portu i jego zarzadca.
Przyrzeczony Polsce wolny dostep do morza byt w ten
sposéb zapewniony i Polska, otrzymawszy go, mogla
wszystkich innych praw i pretensyj Gdarnska sie nie
obawiaé. Nieprzyjazny wobec Polski kierunek, ktory
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za wptywem Anglji zapanowat w Koalicji, sprawit jednak,
Zze wbrew postanowieniu traktatu wiasno$¢ i zarzad
portu w Gdansku jej odebrano.

Woystepujac w roli posrednika przy utozeniu polsko-
gdanskiej konwencji, Koalicja juz w dniu 7 maja 1920 .
poruszyta wobec Polski i Gdanska mysl utworzenia
wspdlnej Rady zawiadowczej portu, a wymagiszy w dniu
10 lipca w Spaa na Grabskim zgodzenie sie na decyzje,
jaka Mocarstwa wydadza w sprawie Gdanska, zaraz
w dniu 11 lipca wydata jg tej tresci, ze w konwencji
ma by¢ ustanowiona Rada portu, ztozona z delegatéw
polskich i gdanskich, ktéra ma objac¢ zarzad i wkasnosé
portu.

Charakterystycznym byt ten pospiech, z ktérym
Koalicja, zanim sie jeszcze pokazato, czy przyjdzie do
uzyczenia przewidzianej w cyrografie dnia 10 lipca
Polsce pomocy przeciw najazdowi Sowietéw, wydawata
najszkodliwsze dla Polski decyzje, 11 lipca na rzecz
Gdanska, 28 lipca na rzecz Czechéw w Cieszynskiem,
12 i 15 sierpnia na rzecz Niemcow w Prusach zachod-
nich i wschodnich. W przeddzien odparcia najazdu pod
Warszawg Mocarstwa lekcewazyly Polske i staraly sie
obcina¢ ja, aby nie urosta i nie roscita sobie jako mo-
carstwo zasigs¢ w ich gronie.

Do zawarcia konwencji z Gdanskiem, przewidzianej
traktatem, dlugo nie przychodzito. Rokowania miedzy
delegatami polskimi i gdanskimi dopiero dnia 9 listo-
pada 1920 r. doprowadzity do jej zawarcia. Polacy,
chociaz Rzad polski zastrzegat sie, ze uklad zawarty
10 lipca w Spaa go nie obowigzuje, zgodzili sie na
ustanowienie ,,Rady portu i drédg wodnych Gdarska“,
ztozonej w réwnych czesciach z komisarzy polskich
i gdanskich i prezydenta, ktérego, o ile rzady sie nie po-
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rozumieja, wyznaczy Liga narodéw z obywateli szwaj-
carskich. Radzie tej Konwencja przyznata kontrole,
zarzad i eksploatacje portu, drég wodnych i tych drog
zelaznych, ktére obstugujg specjalnie port, réwniez jak
wszystkich nieruchomosci i zaktadéw stuzacych do ich
eksploatacji. Rada pobiera¢ bedzie taksy i dochody
z administracji portu, ponosi¢ koszta i dzieli¢ straty
pomiedzy Polska i Gdanskiem. Na Rade przelana be-
dzie wiasnos$é nieruchomosci, stanowigcych czes¢ portu
i zwigzanych z zarzadem i eksploatacjg tegoz, oraz
drég wodnych i zelaznych wyzej wspomnianych. Kon-
wencje podpisat delegat 6wczesny, Paderewski, a zgo-
dzit sie na nig gabinet Witos-Sapieha. Rzad nie bronit
sie widocznie przeciw ,,Radzie portu® argumentem, ze
choéby delegat jego w Spaa zgodzit sie na decyzje,
ktérg mocarstwa powezmg w sprawie Gdanska, to
jednak decyzja ta mogta tylko przeprowadzaé, nie za$
gruntownie zmienia¢ postanowienia traktatu, przyzna-
jace Polsce wiasnos¢ i zarzad portu gdanskiego. Kry-
tyka zwrécita uwage na to, ze urzedowy przektad polski
traktatu stowa francuskie: ,le libre usage et le service
des voies d’eaux* przettumaczyt blednie na: ,,uzywanie
i korzystanie“, zamiast: ,,uzywanie i obstuga“, to jest
zarzad. Jezeli delegacja i Rzad polski tak samo tluma-
czyli tekst francuski i mniemali przez to, ze Polska nie
ma przyznanego sobie zarzadu portu, to temby sie
ttumaczyto, ze zadowolili si¢ przyznaniem jej w tym
zarzadzie tylko udziatu. WiekszoSci w Radzie portu
nie otrzymata i zdata sie na arbitra.

Tymczasem Gdansk, czujac za sobg poparcie Anglji,
bronit rzekomej suwerennosci swego panstwa, upraw-
nienia .przyznane Polsce na jego obszarze tlumaczyt

13*
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jak najciasniej i znaczenie im wprost odbierat. Stad
0 kazdy szczegét tego stosunku wynikaty spory, ktére
w pierwszej instancji rozstrzygat komisarz Ligi, a gdy
na jego decyzje rzadko sie obie strony godzity, rozstrzy-
gata Liga. Komisarzem swym Liga wyznaczata Angli-
kéw, a ci niechetnie patrzyli na rosnacy wptyw Polski
w Gdansku.

Konwencja nie rozstrzygneta wszystkich spraw, kto-
remi sie zajmowata, lecz odestata je do pdzniejszej
umowy, miedzy innemi sfinalizowanie sprawy obszaru
celnego. Umowa przyszia ostatecznie do skutku dnia
24 pazdziernika 1921 r. w Warszawie. Tyle czasu zajety
rokowania, ktdre ze strony Polski prowadzit komisarz
generalny Rzeczypospolitej polskiej w Gdansku Plu-
cinski, a ze strony Gdanska cztonek senatu Jewelowsky,
pod ich za$ kierunkiem trzynascie komisyj wyznaczo-
nych dla roznych pytan. Umowa w dwustu czterdziestu
artykutach starata sie przeprowadzi¢ i uzupetni¢ kon-
wencje. W mowach petnomocnikéw przy podpisaniu
umowy czu¢ byto zadowolenie z dokonania waznego
dzieta i nadzieje, ze stworzona w ten sposob podstawa
do nawigzania najscislejszych stosunkéw handlowych
1 ekonomicznych okaze sie trwatg i zapewni rozwoj
Gdanskowi i Polsce.

Gdansk rzeczywiscie od czasu, kiedy zniknat kordon
niemiecki oddzielajagcy go od Polski, zbudzit sie ze
swojej przeszto wiek trwajacej martwoty, i nawigzujac
do tradycji swojej z czasow polskich, rozpoczat nowy
okres swojego szybkiego rozwoju.

Ciekawym epilogiem wspomnianej umowy byty Zale
Niemcoéw na Jewelowsky’ego, ze zrobit Polakom nie-
potrzebne ustepstwa. Polacy, dumni z Pluciniskiego,
stracili humor, gdy Jewelowsky, bronigc sie, wykazywat
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Niemcom, ze na Polakach uzyskat niespodziane ustep-
stwa. Mial, zdaje sie, racje.

Umowa nie zamknela zatargéw i proceséw przed
Liga, bo Senat gdanski wysilat sie na wykretng inter-
pretacje jej postanowien, aby Polsce przysporzyé jak
najwiecej przeszkod i klopotéw. Polska, nie czujac sie
z tej strony bezpieczng, przystgpita na swojem Pomorzu
do budowy portu w Gdyni, ktéry ma tworzy¢ podstawe
dla jej marynarki wojennej, a konkurujac z Gdanskiem,
uwolni¢ jg od wszelkiej zaleznosci od niego.

Traktat wersalski, odstepujgc od pierwotnej mysli
oddania Polsce niemal catego Goérnego Slaska z jego
stolica Opolem, okreslit nieco ciasniej obszar zamiesz-
katy przez ludno$¢ polska i niemiecka i postanowit, ze
mieszkancy tego obszaru powotani zostang do wypo-
wiedzenia przez gtosowanie, czy 2zycza sobie przyla-
czenia do Niemiec, czy tez do Polski. W osobnym do-
datku okreslono sposob przeprowadzenia tego gto-
sowania, podobny do postanowionego przy plebiscy-
cie w Prusach. Obszar plebiscytu bedzie natychmiast
poddany wiadzy Komisji miedzysojuszniczej, ztozonej
z czterech cztonkéw, mianowanych przez Mocarstwa.
Komisja ta ma utrzymywaé porzadek za pomocg wojsk
i policji, rekrutujgcej sie z miejscowej ludnosci. Kazdy
bedzie gtosowat w gminie, gdzie ma stale zamieszkanie,
albo, jezeli nie ma stalego zamieszkania na obszarze
plebiscytowym, w gminie, w ktorej sie urodzit. Wynik
glosowania bedzie oznaczony gmfnami, wiekszoscig
gtosow w kazdej gminie. Po zamknieciu glosowania
Komisja zawiadomi gtéwne Mocarstwa o liczbie gtosow
w kazdej gminie — tudziez przedtozy wnioski co do
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linji, ktorg nalezy przyja¢ za granice Niemiec na Slasku
Gérnym, uwzgledniajac przytem zardéwno wyrazong wole
ludnosci, jak i potozenie geograficzne oraz gospodarcze
miejscowosci. Przepis, ze w glosowaniu moga wzigé
udziat takze ci, ktérzy na terytorjum tern sie urodzili,
chociaz poza niem mieszkajg, zapewniat przez to gtos
tym licznym Slazakom, ktérzy, zamieszkawszy w Pol-
sce, poza Slaskiem, przejeli sie patrjotyzmem polskim
i mogli na swoich rodakéw na Slasku oddziata¢; wy-
padt jednak na korzy$¢ Niemcow, gdyz daleko wigksza
byta liczba Niemcow, ktérzy urodziwszy sie na Slasku
opolskim, przy blizszych jego stosunkach z resztg Slaska
i z Niemcami mieszkali poza jego granicami.
Whkrétce po zawarciu traktatu, bo juz 10 wrze$nia
1919 r., Koalicja pragneta przeprowadzi¢ plebiscyt. Po-
kazatlo sie jednak, ze postanowienie to napotyka na
niezmierne trudnosci. W niektorych tylko okolicach
obszaru plebiscytowego ludnos$¢ polska mieszkata we
wiekszem skupieniu, mianowicie w powiecie pszczyn-
skim i rybnickim, tak samo ludno$¢ niemiecka w po-
wiecie glupczyckim, — zresztg na catem zagtebiu weglo-
wem gminy z wiekszoscig polskg pomieszane byly
z gminami z wiekszoScig niemiecka, a miasta byly
w  wiekszosci swej niemieckie. Na Niemcéw skitadato
sie przewaznie duchowienstwo, pracodawcy, urzednicy
kopalniani i przemystowi oraz kupcy, na Polakéw prze-
waznie robotnicy i wioscianie. Granica etnograficzna
przez ten obszar nie data sie Scisle pociggng¢. Zawsze
liczne gminy niemieckie musiaty zosta¢ w obrebie pol-
skim, i odwrotnie. Wynik glosowania nie dat sie tez
z pewnoscig przewidzie¢, a wskutek tego zaogniato sie
usposobienie ludnosci. Niemcom najtrudniej byto pogo-
dzi¢ sie z mysla, ze panujac dotychczas bezwzglednie
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na Slasku, beda musieli wskutek plebiscytu choéby
tylko z czesci jego ustgpi¢. Zaczeli wiec rychto uciekac
sie do teroryzowania ludnosci polskiej i do gwattdw,
ktérych policja niemiecka, t. zw. ,,Sicherheitswehr*, po-
zostawiona na obszarze plebiscytowym, pohamowaé nie
umiata, czy nie chciata. Ludno$é polska na gwatty za-
czeta odpowiadaé gwattami. Pierwszy odruch jej dnia
20 sierpnia 1919 r. sttumili Niemcy. Potem, w sierpniu
1920 r, gdy najazd bolszewicki zagrozit Warszawie,
ludno$¢ niemiecka tak pewna juz byta upadku Polski,
ze posuneta sie do krwawych napadow na zatogi koa-
licyjne postawione na Slasku, tak, ze oddziat francuski
z Katowic musiat sie chwilowo cofngé. Wskutek tego
Polacy chwycili za bron, otoczyli Katowice i Bytom,
i rozpoczeta sie walka domowa, ktérej jenerat francuski
Lerond, przewodniczagcy Komisji miedzysojuszniczej,
z trudem potozyt koniec. Przy Komisji utworzono rade
przyboczna, ztozong z Polakéw i Niemcéw, dla poro-
zumiewania sie celem utrzymania publicznego spokoju,
a usuwajac ,,Sicherheitswehr®, zaprowadzano milicje
miejscowa, ztozong z Polakéw i Niemcow.
Tymczasem obie strony gotowaly sie do glosowa-
nia. Z polskiej strony najskuteczniejszym $rodkiem pro-
pagandy wydato sie zapewnienie Slaskowi Gérnemu,
skoro przytgczy sie do Polski, najdalej idacej autonomii,
Niemcy podtrzymywali bowiem w ludnosci polskiej na
Slasku uczucie, ze organizacja jej i administracja do-
tychczasowa niemiecka nieporéwnanie wyzsza jest od
polskiej, ze Slask na potaczeniu sie z Polska straci
ekonomicznie, ze przemyst jego i gornictwo upadnie,
bo administracja polska kierowa¢ niemi nie potrafi.
Usungé¢ te obawy i ostabi¢ te zarzuty mogto tylko
zapewnienie, ze Slask rzadzi¢ sie bedzie sam, ustawo-
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dawczo i administracyjnie, a z resztg Polski tgczy¢ sie
bedzie tylko w sprawach koniecznych. Dnia 15 lipca
1920 r., w przeddzien najazdu bolszewickiego na War-
szawe, Sejm uchwalit istotnie obszerng ustawe konsty-
tucyjna, zawierajacg Statut organiczny wojewodztwa
$laskiego.

Wojewddztwo to objaé miato wszystkie ziemie $lgskie
przyznane Polsce, a wiec i ziemie cieszynska. Wiadze
ustawodawczg przyznat Statut Sejmowi $laskiemu w na-
der szerokim zakresie, tak, ze Sejmowi polskiemu w War-
szawie pozostaty gtéwnie traktaty miedzynarodowe,
sprawa obrony panstwa, sgdownictwo, prawo cywilne
i karne. Stosunek $lgskiego systemu podatkowego do
systemu podatkowego polskiego i stosunek panstwo-
wej i Slaskiej administracji skarbowej bedg ustalone
w rownobrzraigcych ustawach panstwowych i $lgskich.
Dochéd z podatkéw i optat pobieranych na Slasku wpty-
wac bedzie do skarbu $laskiego, a tych dochoddéw oddaje
skarb $lgski na potrzeby ogélne panstwowe czes¢, odpo-
wiadajacg liczbie mieszkaricow i sile podatkowej Slaska,
obliczong na podstawie podanego klucza. Zarzad wo-
jewodztwa sprawuje Wojewoda i Rada wojewddztwa,
sktadajaca sie z Wojewody, jego zastepcy, i pieciu czton-
kéw, wybranych przez Sejm. Naczelnikowi panstwa
przyznawat statut prawo zwolywania, odraczania, zamy-
kania i rozwiazania Sejmu $laskiego i prawo podpisy,
wania ustaw uchwalonych przez Sejm, o ile nie naru-
szajg statutu, praw obywatelskich zagwarantowanych
konstytucja Rzeczypospolitej, przepiséw traktatéw mie-
dzynarodowych i ustaw panstwowych w dziedzinie
niezastrzezonej dla ustawodawstwa $laskiego. Statut
dawat mu dalej prawo mianowania i uwalniania Woje-
wody, jego zastepcow i wyzszych urzednikdw. Naj-
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wyzszg instancja sadowa dla Slaska bedzie Sad naj-
wyzszy w Warszawie.

Statut nadajacy Slaskowi autonomje tak szeroka
nie uspokoit jednak wszystkich obaw ludnosci $laskiej
i dlatego Sejm Rzeczypospolitej w przeddzien plebiscytu,
bo dnia 8 marca 1920 roku, uzupeinit jg jeszcze dwoma
postanowieniami, a mianowicie, ze wszelkie zmiany
ustaw dotyczacych goérnictwa, przemystu, handlu i re-
kodzielnictwa obowigzujace na Slasku moga nastapié
tylko za zgoda Sejmu $lgskiego, oraz ze urzednicy
panstwowi w wojewodztwie $laskim powinni w zasadzie
pochodzi¢ z wojewodztwa Slaskiego, ze przy obsadzaniu
urzedéw urzednicy pochodzacy ze Slaska maja przy
rownych kwalifikacjach pierwszenstwo, wreszcie ogra-
niczyt przenoszenie urzednikéw i robotnikéw zatrudnio-
nych w administracji $lgskiej do innych dzielnic Rze-
czypospolitej.

Wobec tego Rzad Niemiec zdobyt sie tylko na obiet-
nice, ze po plebiscycie Slask otrzyma autonomje, jesli
jej zazada. *

Miarg goraczki, ktora ogarniata Niemcow w sprawie
plebiscytu byt akt biskupa wroctawskiego kardynata
Bertrama z dnia 21 listopada 1920 r., zakazujacy du-
chowienstwu Gornego Slaska pod karg suspensji ipso
facto uczestniczyé w akcji plebiscytowej bez pozwo-
lenia miejscowego proboszcza, za$ duchownym niena-
lezacym do diecezji wroctawskiej, a majgcym prawo
gtosowania na zasadzie urodzenia na terenie plebiscy-
towym, zakazujacy wogéle bra¢ udziat w glosowaniu.
Zakaz ten oddawat gtosowanie w rece Niemcdw, po-
niewaz 7570 proboszczéw na Slasku byto Niemcow,
stosowat sie wiec w praktyce do duchownych Polakdw.
Zaostrzato rzecz to, ze kardynat Bertram odwolywat
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sie przy tern do specjalnego petnomocnictwa, udzielo-
nego mu przez Stolice apostolska. Oburzenie na ten
akt powstalo w Polsce, a biskupi polscy przediozyli
sprawe Papiezowi, przedstawiajgc krzywde wyrzadzong
narodowi polskiemu i blagajac o odwrdécenie ztego po-
waga apostolska dla dobra Kosciota i dla utrzymania
synowskiego stosunku narodu polskiego ze Stolicg
apostolska. Czyniac zado$¢ temu przedstawieniu. Papiez
dnia 1 lutego 1921 upowaznit duchowienstwo polskie
na Slasku do wziecia udziatlu w glosowaniu.

W dniu 20 marca 1921 odby} sie wreszcie plebiscyt.
Niemcy wzniesli okrzyk tryumfu, bo znaczna wiekszos¢,
okoto 60% ogotu oddanych gtoséw, oswiadczyta sie za
przytaczeniem do Niemiec. Na wiekszo$¢ te ztozyty sie
liczne gtosy Niemcéw mieszkajacych poza terenem ple-
biscytowym, ktdrzy do miejsca swego urodzenia dla
glosowania przybyli, ziozyly sie jednak takze glosy
Polakéw narodowo nieuswiadomionych i ulegajacych
niemieckiemu wptywowi, robotnikéw w Opolu, rolni-
kow w Kozlu i Pruchniku, ewangelikéw w Kluczborku.
Na mocy tego wyniku zazadali Niemcy, azeby caty
Slask Gérny im przyznano. Sprzeciwiato sie to jednak
postanowieniu traktatu, ze gtosowanie odbywacé sie
bedzie gminami i ze wiekszo$¢ gloso6w nie na ca-
tym obszarze razem, lecz w kazdej gminie z osobna
bedzie sie liczyé. Okazato sie za$, ze 844 gmin gtoso-
wato za Niemcami, 678 gmin, przewaznie na wschod-
niej czesci obszaru, gtosowato za Polskg. Polacy pod-
niesli wiec zadania, aby ta wschodnia cze$¢ przysadzona
zostata Polsce, gdyz na niej 560 gmin o$wiadczyto sie
za Polskag, a tylko 150 za Niemcami. Przy Niemcach
pozostatoby w czesci zachodniej i tak 118 gmin poi-
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skich. Komisarz polski wyznaczony do plebiscytu, Kor-
fanty, wykreslit linje, ktéra miata oddzieli¢ cze$¢ nale-
7gcy sie Polsce od czesci nalezgcej sie Niemcom. Biegla
wzdluz Odry az powyzej Kozla, a stad na pdinocny
wschéd pomiedzy Strzelcami a OleSnem do granicy
Polski. Zwano ja linjg Korfantego.

Rozstrzygngé mialy mocarstwa na wniosek Komisji
miedzysojuszniczej. Na Polakéw padt jednak strach,
bo juz pomiedzy delegatami mocarstw w Komisji oka-
zata sie wielka réznica zdan. Delegat francuski o$wiad-
czyt sie za oddaniem Polsce czesci wschodniej, obejmu-
jacej niemal cate zagtebie weglowe, niedochodzacej
wszakze do linji Korfantego; delegat angielski gotéw
byt odda¢ Polsce tylko dwa powiaty rolnicze na po-
tudniu i matly kawatek powiatu weglowego Katowice,
a cate niemal zagtebie weglowe pozostawi¢ przy Niem-
cach. Za nim poszedt takze i delegat wioski. Spér
pomiedzy Niemcami i Polska o Slask urést do sporu
pomiedzy Francja i Anglja. Pierwsza odebraniem Niem-
com zagtebia weglowego na Slasku chciata im wytracié
bron do wojny odwetowej, a liczyta sie z tern, ze Pol-
ska, nie majac tego zagtebia, nie podzwignie sie eko-
nomicznie i nie bedzie dla niej powaznym sojuszni-
kiem. Druga pozostawieniem Niemcom zaglebia chciata
im dopomé6c do podZwigniecia sie ekonomicznego.
Niemcy, straciwszy flote i kolonje zamorskie, przestaty
by¢ grozne Anglji, ale Niemcy zrujnowane ekonomicznie
przestawaty byé odbiorcag jej produktéw przemystowych.
Anglja cierpiata na bezrobocie, a rzad, liczacy sie z rze-
sza robotnikéw, gotow byt poswieci¢ dla ich interesu
Polske.

Dla Polski otrzymanie zagtebia weglowego na Slasku
byto jednak kwestjg zycia i dlatego przywodca ludnosci
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polskiej na Slasku, Korfanty, postanowit z bronig w reku
upomnie¢ sie o jej prawa. Na hasto przez niego dane
w dniu 3 maja r. 1921 wybuchto zbrojne powstanie,
ktére w krétkim czasie opanowato caty obszar, az do
linji wytknietej przez niego. tamigc opdér stawiony
przez wiadze i ludno$¢ niemiecka, powstancy oszcze-
dzali wojsk koalicyjnych i miejsc przez nie zajetych,
ale gdy jeden z kontyngentéw wioskich stangt po stro-
nie niemieckiej, nie cofneli sie przed walkg i przypra-
wili go o znaczne straty. Wojska francuskie uniknety
starcia.

Wiadomo$¢é o powstaniu i 0 jego sukcesie wywo-
fata, z wyjatkiem Francji, oburzenie w $wiecie, ktdry
pragngc pokoju, ujrzat go zagrozonym. Dat mu wyraz
Lloyd George w mowie, ktérg dnia 12 maja przeciw
Polsce wygtosit, w ktorej zgdajgc Scistego wypetnienia
postanowien traktatu, t j. rozstrzygniecia sprawy $lg-
skiej przez Rade najwyzsza Koalicji, zastrzegt sie prze-
ciw tworzeniu i uwzglednieniu faktow dokonanych przez
powstanie. Opinja wioska, wzburzona $miercig zotnierzy
wioskich, w wynurzeniach przeciw Polsce nie pozostata
w tyle. Francja, potepiajac powstanie, opowiedziata sie
jednak za uwzglednieniem zadan polskich, a wskutek
tego zatarg Slaski przybrat ceche groznego miedzy mo-
carstwami Koalicji konfliktu.

Ludno$é¢ niemiecka na Slasku, ochtongwszy z pierw-
szego wrazenia, wywotanego zaskoczeniem jej przez
powstanie, zerwata sie tymczasem do walki, uzyskawszy
pomoc od rodakéw swoich w Rzeszy, i krwawa wojna
domowa rozpoczeta sie na linji dzielagcej oba obozy.
Koalicji szto przedewszystkiem o jej zatamowanie i 0 po-
wstrzymanie Rzeszy niemieckiej, aby sie do niej nie
wmieszata. Zrozumiat to niebezpieczenstwo Rzad polski.
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i oSwiadczajgc sie przeciw powstaniu, zamknat granice
i wpltyngt na zaniechanie walki. Poszedt za tym przy-
ktadem i Rzad Rzeszy niemieckiej. Walka zostata zlo-
kalizowana, na Slask dla wzmocnienia powagi Komisji
miedzysojuszniczej przybyly silne oddzialy angielskie
i w koncu czerwca powiodio sie Komisji potozyé walce
koniec i na obszarze plebiscytowym obja¢é napowrot
wihadze. Tern ostrzej zato zarysowat sie spor dyploma-
tyczny pomiedzy Francjg i Anglja, ktéra nie okazywata
zadnej checi do ustepstw, a nie godzita sie nawet na
whnioski dazace do odroczenia sprawy. Whioski mini-
ster Sforza probowat posredniczy¢, proponujac podziat
zaglebia weglowego pomiedzy Niemcy a Polske, ale
Anglja na zaden wniosek posredniczacy godzi¢ sie nie
chciata. Posiedzenie Rady najwyzszej, ktdre w sierpniu
odbyto sie w Paryzu z udzialem osobistym Lloyd
George’a, nie doprowadzito do porozumienia. Aby unik-
na¢ gtosnego zerwania, ktdreby sie odbito na wszystkich
stosunkach $wiata, zgodzono sie wkorcu zasiegna¢ w tej
sprawie opinji Ligi naroddw.

Decyzja ta byla jednak szczesliwem wyjsciem z trud-
nego potozenia. Liga narodéw postanowita na wniosek
delegata japonskiego traktowac sprawe $cisle rzeczowo
z pominieciem wzgledéw politycznych i wyznaczyta ko-
misje, ktora przestuchujac reprezentantow organizacyj
ekonomicznych na Slasku, Polakéw i Niemcéw, uto-
zyta projekt podziatu Gérnego Slaska, oddajacy Polsce
oprécz powiatow rolniczych, pszczynskiego i rybnic-
kiego, wiekszg cze$¢ zaglebia weglowego z miastem
Katowicami. Mniejsza cze$¢ zagtebia z miastem Byto-
miem i zachodnie powiaty z Opolem pozosta¢ miaty
przy Niemcach.
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Projekt Komisji przyjeta Liga, a za nig dnia 19
pazdziernika 1921 r. Konferencja ambasadorow, dzia-
fajaca w imieniu i na podstawie specjalnego mandatu
gtdbwnych mocarstw Koalicji, uznajac, Ze podzial na-
stapit zgodnie z zyczeniem ludnosci, wyrazonem gmi-
nami w czasie plebiscytu, z uwzglednieniem potozenia
geograficznego i ekonomicznego ludnosci. Wskutek
usuniecia wzgledoéw politycznych i wydania orzeczenia
przez instancje osobng, nikt, ani Anglja ani Francja,
nie wyszty ze sporu pokonane.

Trudno sadzi¢, jak bez powstania $laskiego bytaby
wypadia decyzja mocarstw. Powstanie bylo aktem
gwattu, ktory, jako taki, Swiat potepit, ale bylo takze
wymownym plebiscytem, ktérego mocarstwa nie mogtly
zignorowac.

Polska nie uzyskata wszystkiego, czego pragneta,
ale to, co uzyskata, byto dla niej niezmiernym nabyt-
kiem. Zyskata wielkie kopalnie i oparty na nich prze-
myst fabryczny, zyskata niezbedny czynnik swojej sity
wojskowej i swego bilansu handlowego.

Prezydent ministréw francuskich Briand, oznajmiajgc
decyzje Polsce i Niemcom, dodat, ze wobec tego, ze
ludnos$é okregow jest mieszana, nastepstwem jakiego-
kolwiek podziatu tego okregu musiata by¢ koniecznosé
pozostawienia po obu stronach linji granicznej dosy¢
znacznych mniejszosci narodowych i rozdzielenie bar-
dzo waznych intereséw. Dlatego, wyznaczajac granice.
Konferencja powzieta szereg zarzadzeh, majacych na
celu zagwarantowanie w interesie ogolnym ciggtosci
zycia ekonomicznego Gérnego Slaska oraz ochrone
mniejszosci narodowych. Dla utrzymania ciggtosci de-
cyzja ustanowita okres przejsciowy, siegajacy do pietna-
stu lat, w ciggu ktérego miaty pozostaé w mocy przepisy
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obowiazujace dotychczas na Gérnym Slasku co do kolei
zelaznych, wdd i elektrycznosci, systemu monetarnego,
poczty, ustroju celnego, wegla i produktow kopalnia-
nych, syndykatéw pracodawcdéw i pracownikéw, ubez-
pieczen spotecznych, ruchu pogranicznego, organizacji
kopalni, przemystu i handlu, oraz prawodawstwa pracy.
Zmiana tych zarzadzenn wczeSniejsza moze nastgpic
mvdrodze porozumienia Polski i Niemiec. Traktat z dnia
28 czerwca 1919 r,, dotyczgcy mniejszosci narodowych
w Polsce, obowigzywac¢ bedzie Polske takze na przy-
znanym jej Slasku. Niemcy za$ co do ludnosci polskiej
na pozostawionej jej czesci Gornego Slaska przyjaé
maja gtéwne postanowienia tego traktatu.

Decyzja zobowigzywata tez Rzady, niemiecki i pol-
ski, do zawarcia konwencji w celu uswiecenia rozpo-
rzadzen w niej zawartych i praktycznego ich przepro-
wadzenia. Uklada¢ konwencje te ma jeden petnomocnik
niemiecki i jeden polski pod przewodnictwem osoby
wyznaczonej przez Rade Ligi narodéw, ktéra w razie
niezgody miedzy petnomocnikami rozstrzyga. Do opra-
cowania tej szczegdtowej i obszernej konwencji przyszio
jednak dopiero dnia 15 maja 1922 w Genewie, mie-
dzy Rzadem Rzeczypospolitej polskiej a Rzagdem Rzeszy
niemieckiej. Sejm polski zatwierdzit ja ustawag z dnia
24 maja, a na tej podstawie dnia 20 czerwca wojska
polskie pod wodzg jenerata Szeptyckiego wkroczyty
na Slask Gorny i zajely te jego cze$é, jaka przypadia
Polsce. Dnia 29 lipca ogtoszony zostat dekret, zarza-
dzajacy wybory do Sejmu S$laskiego na dzien 24 wrze-
$nia. Ostatnim aktem potaczenia Gérnego Slaska z Pol-
ska bylo postanowienie Piusa Xl z poczatku grudnia
1922 r., ustanawiajgce dla niego osobnego administra-
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tora apostolskiego i usuwajace tern samem wplyw
biskupa wroctawskiego.

Chcac oceni¢, co pokoj ryski postanowit o Litwie,
musimy sie cofng¢ wstecz az do okupacji niemieckiej
Litwy i zestawi¢ w jednym obrazie wypadki, o ktérych
dla nieprzerywania gtéwnej historycznej nici nie chcie-
liSmy na ich miejscach chronologicznych wspominac.

Wiadza zwana .Oberost®, ustanowiona przez wojsko
niemieckie na ziemiach potozonych na po6tnocny wschod
od Polski, uwazata za jedno ze swoich pierwszych za-
dan, azeby zywiot polski osiadly na Litwie, a w szcze-
gélnosci wielka wtasnos¢ polska, usunaé od wszystkiego,
a natomiast dzwigna¢ te ludnos¢ litewska, ktéra w ziemi
kowienskiej i na Zmudzi sie nie spolszczyta, i zorga-
nizowaé ja autonomicznie pod swoim wpltywem. Szio
Niemcom o to, azeby historyczne pretensje Polski do
Litwy usung¢, a malg te prowincje czy panstewko
przywigza¢ do siebie tytutem protektoratu, a nawet
Scislejszej unji. Litwini na wszystko sie godzili, a or-
ganizacja ich pod reka niemieckg w ostatnich latach
wojny postapita o tyle, ze z chwilg usunigcia sie ,,Ober-
ostu® i wojsk niemieckich z ich obszaru ogtosili sie
niepodlegtem panstwem i znalezli dla niego wojsko
i instytucje.

Najprawowitszy ten ptdéd polityki Niemiec i nie-
poszlakowany ich nie tyle sprzymierzeniec, ile dobro-
wolne narzedzie, nie doznat z powodu tego zadnej
niecheci czy szkody ze strony Koalicji, lecz przeciwnie,
znalazt u niej niezwykly interes i opieke. Powstanie
tego panstewka godzito sie z zasadg samostanowienia
0 sobie chociazby matych naroddéw, niepodlegtos¢ przy-
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znana mu oddalata je od wplywu Niemiec, totez
w traktacie wersalskim znalazto nietylko uznanie tej
niepodlegtosci, ale nawet przytaczenie do niego portu
i terytorjum Kiajpedy, ktéra nalezata dotychczas do
Niemiec, a otwierata ujscie Niemna na Baltyk. Wielka
zrecznosé okazat Rzad litewski w zjednaniu sobie wpty.
wow sfer i opinji publicznej na Konferencji pokojowej
w Paryzu. Wystapit jako przyjaciel Zydow, przyznat
im autonomje narodowg, a nawet osobnego ministra
Zyda w swoim gabinecie, i zjednat sobie tern poparcie
calej finansowej i dziennikarskiej potegi zydowskiej,
ktéra tak zacigzyla na Konferencji pokojowej. Osig-
gnawszy przez to, co chcieli, Litwini nie zawahali sie
potem koncesje te cofnaé.

Kiedy po rozejmie we wojnie $wiatowej wojsko nie-
mieckie z Litwy sie cofato, a Rzad litewski organizowat
sie na terytorjum swojem etnograficznem w Kownie,
wojsko polskie w kwietniu 1919 r. zajelo Wilno i zie-
mie wilenskg, na ktérej obok Polakdéw i Biatorusindw
mata tylko mniejszos$¢ litewska mieszkata. Rzad ko-
wienski, opierajac sie jednak na wspomnieniu, ze nie-
gdys$ Wilno bylo stolica Litwy, wystapit przeciw zajeciu
Wilna, a gdy Polska nie chciata go oddaé, zerwat z nig
stosunki. Posterunki litewskie strzelaty do polskich.
Okreslajac granice polska na wschodzie w dniu 8 grud-
nia 1919, Koalicja wyznaczyla granice etnograficzna
miedzy Polskg a Litwa, ale tylko na matym kawatku,
w Augustowskiem. Dalej na péinoc granica okupacji
polskiej miedzy Wilnem a Kownem oznaczona nie byta.
Powtarzaly sie tez ciggle starcia graniczne i uklady
lokalne, chwilowe. Wszelkie proby porozumienia bez-
posredniego miedzy Polska a Litwag i proby posred-
nictwa panstw obcych rozbijaly sie o zadanie Litwy,

Wskrzeszenie Panstwa Polskiego 14
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by odstapi¢ jej Wilno. Polacy do uzycia sity nie chcieli
sie uciekaé, azeby nie wykopaé¢ pomiedzy sobg a Litwa
przepasci.

Zmienito sie potozenie, kiedy wojska Sowietéw
w czerwcu 1920 r., przetamawszy front polski na pot-
nocy, scigaty wojska polskie rozbite. Rzad polski pra-
gnat w panstwie litewskiem znalezé sprzymierzerica
i dlatego dnia 4 lipca 1920 uznat niepodlegtos¢ Litwy
kowienskiej i wyrazit gotowos$¢ zawigzania z nig przy-
jaznych stosunkoéw. Rzad kowienski nie poszedt jednak
na te droge, lecz liczac sie ze zwyciestwem Sowietow,
zawart z niemi dnia 12 lipca umowe, mocg ktérej otrzy-
mywata Litwa Wilno, Grodno i Lide. Rdéwnoczes$nie
niemal, bo dnia 10 lipca, Grabski godzit sie w Spaa na
to, ze Wilno ma byé bezzwilocznie oddane Litwinom,
a chociaz postanowienie to bylo zawarunkowane i, zda-
niem Polakoéw, utracito znaczenie, Litwini jednak, opie-
rajac sie na niem, uwazali sie juz za panéw Litwy ze
stolicg jej Wilnem. Po odwrocie wojsk polskich pod
Warszawe zajeli Wilno, a nawet potudniowe powiaty
augustowskiego, a zwigzawszy sie ze Sowietami, pozwo-
lili wojskom ich przechodzi¢ na Polske przez swoje
terytorjum.

Pogrom wojsk rosyjskich pod Warszawa nie napra-
wit tej sprawy. Wojsko polskie, pedzac przed sobg
rozbitg armje rosyjska, natkneto sie na sojusznikéw
Sowietow, Litwinéw, ale zamiast zajmowac obsadzone
przez nich powiaty polskie w Augustowskiem, a dalej
Grodno i Wilno, zatrzymane zostato w tym pochodzie
przez Rzad polski, ktory stosunek Polski do Litwy
przerzucit niebacznie na pole ukladoéw.

Dnia 5 wrze$nia minister spraw zagranicznych Sa-
pieha wystat note do Ligi narodow, skarzac sie na
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Litwe, ze zajela i trzyma powiaty na potudnie od gra-
nicy wyznaczonej dnia 8 grudnia 1919 r. w Augu-
stowskiem, proszac Lige o uzycie wszelkich $rodkéw,
ktéremi rozporzadza, celem powstrzymania Rzadu li-
tewskiego w jego zagadkowem przedsiewzieciu oraz
celem oszczedzenia narodowi polskiemu przykrosci
walki z sgsiednim narodem. W nocie tej polskiej Litwa
otrzymala rozgrzeszenie za swoj zwigzek ze Sowietami,
oraz réwnouprawnienie z Polskg na terenie Ligi naro-
dow, a Liga, majgca dotychczas mato pota dziatania,
pochwycita skwapliwie te sposobnos¢ rozszerzenia swo
jego autorytetu.

Dnia 20 wrze$nia Rada Ligi wezwata Litwinéw do
opuszczenia terendéw zajetych przez nich na zachod od
linji wyznaczonej dnia 8 grudnia 1919 r., Polakdéw za$
do uszanowania w ciggu wojny obszaru zajetego przez
Litwe na wschdd od tej linji (t. j. Wilna), pod warun-
kiem, ze Litwa uzyska od wiadz sowieckich réwniez
poszanowanie tej neutralnosci. Réwnoczesnie Liga ofiaro-
wata wystanie komisji do czuwania nad tym uktadem,
gdyby go strony przyjety. Warunek ten trudny byt do
spetnienia. Totez Rzad polski, przyjmujac decyzje Rady
Ligi ,z wdziecznoscig”, w nocie z dnia 22 wrze$nia
wskazat na wpotdziatanie Litwinéw z Bolszewikami i na
brak gwarancji, ze uktadu dotrzymaja, i zastrzegt sobie
prawo uzycia srodkéw militarnych. Potozenie kompliko-
wato sie przez to, ze Rzad polski juz dnia 14 wrzesnia
rozpoczat z Litwinami rokowania bezposrednie w Kal-
warji, i dnia 7 pazdziernika za udziatem Komisji kon-
trolujgcej podpisat w Suwatkach zawieszenie broni,
najpierw w Suwalszczyznie, a nastepnie w ziemi wilen-
skiej od Oran do Butun, z widokiem rozciagniecia jej
dalej na wschdd i ku péinocy.

14*
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Wilno wydawato sie dla Polski bezpowrotnie stra-
conem, kiedy jenerat Zeligowski, dowodzacy dywizjg
litewsko-biatoruskg, w dniu 8 pazdziernika zajat miasto.

Uzasadnit to w piSmie do dowoddztwa armiji polskiej
w stowach nastepujgcych;

~Zwazywszy, ze zawarte z Rzadem kowienskim linje,
rozejmowe zgoéry i na niekorzy$¢ nas, mieszkancow
ziemi wilenskiej, grodzienskiej i lidzkiej wraz z polskiem
Wilnem przysadzaty Litwinom, postanowitem z orezem
w reku prawa samostanowienia mieszkancéw mitej
ojczyzny obroni¢ i objatem dowddztwo nad zotnierzami
z tych ziem pochodzacymi, nie majac moznosci poste-
powaé¢ wbrew wiasnemu sumieniu i poczuciu obowigzku
obywatelskiego. Z zalem zgtaszam zwolnienie od obo-
wigzku stuzby i dowddztwa, Wychowani w karnosci,
wierni idei wyzwolenia ojczyzny podlegli mi dowodcy
i wojska stuchajg moich rozkazéw, a dla pozostawio-
nych oddziatéw prosze wyda¢ bezposrednie rozkazy*“.

Zajecie Wilna odbylo sie bez rozlewu krwi. Li-
tewskie wojsko cofneto sie, ludno$¢ wkraczajgcemu
wojsku polskiemu zgotowata owacje, misje cudzoziem-
skie pozostalty w Wilnie, tylko delegat Sowietéw usu-
nat sie do Kowna. Komisja Ligi narodéw przybyta do
Wilna. Zeligowski zwierzchnig witadze na terenie Litwy
Srodkowej zatrzymat sam, jako organ wykonawczy
ustanowit Komisje rzadzaca; terytorjum Litwy Srodko-
wej okreslit granicg ustalona w traktacie litewsko-bol-
szewickim z 12 lipca 1920 r. oraz linjg demarka-
cyjng polsko-litewskg z czerwca tegoz roku. Zarazem
obwiescit, ze zwota Konstytuante, ktéra sie wypowie
0 organizacji panstwowosci Litwy Srodkowej. Do Rzadu
polskiego udat sie z prosbg o przebaczenie i o0 przy-
stanie komisarza, do Rzadu kowienskiego z os$wiad-
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czeniem, ze pragnie zgody i proponuje rozpoczecie
rokowan.

Sprawa Litwy inny wzieta obrdt. Przeciw Polsce
przemawiato oburzenie, jakie samowolny czyn Zeli-
gowskiego wywotat w Lidze narodéw i wogole w Swie-
cie. Oceniono go jako gwalt, ktoérego Polska dopuscita
sie po wezwaniu Ligi naroddéw i podpisaniu rozejmu.
Przeciw Polsce przemawiata tez decyzja powzieta w Spaa
dnia 10 lipca za zgodg delegata polskiego. Za Polskg
przemawiat fakt, ze okupacja Wilna przez Zeligowskiego
dokonata sie bez oporu ludnosci miejscowej; za Polska
przemawiala zasada beati possideni-es, bo trudniej byto
Lidze ziemie wileniskg Polsce odebra¢, niz jg do niej
wprowadzié. Za Polska przemdwita nadto najgtosniej
Swieza obrona Zachodu przed bolszewickim najazdem
i preliminarja pokoju zawarte dnia 12 pazdziernika w Ry-
dze, ktére w jednym ze swoich punktdéw postanowity,
ze ,0 ile w sklad ziem potozonych na zachdod od
okreslonej miedzy Polska a Rosjg granicy wchodzg
terytorja sporne miedzy Polska a Litwa, sprawa przy-
naleznosci tych terytorjow do jednego z tych dwdch
panstw nalezy wyigcznie do Polski i Litwy*., Sowiety
opuscity swojego litewskiego sprzymierzenca i wyparty
sie uktadu zawartego z nim dnia 12 lipca.

Liga narodéw w trudnem znalazta sie potozeniu.
Skoro Zeligowski zapowiedziat rozstrzygniecie sprawy
przez Konstytuante wilenska. Rada Ligi dnia 29 pazdzier-
nika 1920 uchwalita propozycje zatatwienia konfliktu
w drodze plebiscytu na spornym obszarze, ktérego
granice nakresli Liga narodéw; ona rowniez ustali
blizsze warunki plebiscytu. Rzad polski i Rzad litewski
przyjety powyzszg propozycje. Dla oznaczenia teryto-
rjum plebiscytu zwotano na dzienn 13 grudnia do War-
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szawy konferencje z udziatem cztonkéw Komisji wystanej
przez Lige, nie doszto jednak do porozumienia,
zwlaszcza ze Litwini zadali wylgczenia miasta Wilna
i przyznania im go bez plebiscytu. Rada Ligi postano-
wita przeprowadzi¢ plebiscyt z wigczeniem Wilna. Rada
wysle komisje do Wilna dla zbadania kwestyj prawnych
i ustali zaréwno obszar plebiscytu, jak sposob jego
przeprowadzenia. Wojska Zeligowskiego beda rozbro-
jone lub zmniejszone, a w zaprowadzonej przez niego
administracji uskutecznione potrzebne zmiany. Rada
wysle wojska miedzynarodowe dla petnienia funkcyj
policyjnych na terenach spornych. Rada nigdy nie
udzieli swojej sankcji plebiscytowi, ktéry bytby przepro-
wadzony w warunkach, nie dajgcych dostatecznej gwa-
rancji stronom interesowanym. Oznajmiajgc Polsce i Li-
twie te propozycje, Rada zazgdata od nich stanowczego
o$wiadczenia, czy na nig sie zgadzaja.

Obie strony zgodzity sie, ale nieszczerze. Litwini,
stanowigcy malg garstke na obszarze spornym, nie
ufali plebiscytowi, Polacy wobec wigkszosci biatoru-
skiej, zydowskiej i litewskiej nie czuli sie tez pewnymi.
Wiecej sie spodziewali po uchwale Konstytuanty, t. j.
Sejmu wybranego przez og6t ludnosci pod kierunkiem
wiadz polskich, jak to postanowit, zajmujac Wilno, Zeli-
gowski. Rzad polski doradzat toz samo delegatom
wilenskim, godzac sie na przeprowadzenie wyboréw
do Sejmu pod kontrolg Ligi narodéw, aby te forme
plebiscytu uzyskaé. Zeligowski wydat tez dnia 14 grud-
nia dekret o wyborach do Sejmu, naznaczajac dzieh
wyboréw na 6 lutego. Zanim do nich przyszio, dele-
gacja litewska dnia 20 stycznia os$wiadczyta sie za
podjeciem rokowan w Londynie, delegacja polska za-
proponowata Kowno, Zeligowski na zadanie Sapiehy
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cofngt wybory. Konferencja polsko-litewska zebrata sie
dnia 20 kwietnia 1921 r. w Brukseli pod przewodem
Belgijczyka Hymansa, ktory na niej wystapit z orygi-
nalnym projektem utworzenia panstwa federacyjnego,
ztozonego z dwoch kantonéw autonomicznych, Kowna
i Wilna. Organizacja wzorowac sie ma na Szwajcarji,
oba Sejmy wyznaczajg delegacje dla spraw polityki
zagranicznej. Jezyki polski i litewski bedg jezykami
urzedowemi w catem panstwie. Mniejszosciom etnicz-
nym beda zapewnione najszersze gwarancje. Na pod-
stawie tego projektu Liga dnia 28 czerwca uchwalita
podjecie rokowan, a zarazem usuniecie wojsk Zeli-
gowskiego i zaprowadzenie milicji pod auspicjami Ko-
misji kontrolujacej.

Stato sie, ze Rzad polski przyjat projekt Hymansa
za podstawe rokowan, a Rzad litewski go odrzucit.
Wobec tego dnia 3 wrzesnia Hymans wystgpit z no-
wym projektem, streszczajacym sie w tern, ze obszar
wilenski otrzyma w panstwie litewskiem stanowisko
autonomiczne, a siedzibg wspolnego rzadu bedzie Wilno.
Teraz Polacy sie nie zgodzili, odwotujgc sie do tego,
ze zgodzili sie na wziecie pierwszego projektu za pod-
stawe obrad. Gdy Litwini i drugi projekt silnie skry-
tykowali, Liga dnia 21 wrze$nia wezwata Hymansa,
azeby jej projekt swdj przedstawit. Bylo to jednak
odroczeniem sprawy bez zamiaru jej rozstrzygniecia,
ktére w drodze pertraktacji i posrednictwa okazato sie
niemozliwem. Ze wszystkich tych nuzacych rokowan
pozostat tylko jeden owoc, wyznaczenie w dniu 29
listopada 1921 linji demarkacyjnej pomiedzy Litwg ko-
wienska a wilenska.
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KONSTYTUCJA

Wszechwiadza Sejmu.
Autonomja | samorzad.
Wywiaszczente.

Stosunek Kosciota do Panstwa.

Jezeli Polska potrzebowata ustalenia swoich granic
i przedtem nie mogta wiedzie¢, jakie stanowisko zaj-
mie w réwnowadze panstw europejskich, to nie mniej
potrzebowala ustalenia zrebu swojej wewnetrznej bu-
dowy. Zbieraly sie na panstwo polskie z trudem dziel-
nice, na ktore sie rozpadio wskutek rozbioréw, garneta
sie do niego dawna piastowska ziemia, a wszystkie
razem przedstawialy pstrg mozaike odmiennych praw,
odmiennych stosunkoéw i odmiennego poziomu kultury.
Cudzoziemcy, nieznajacy rzeczy blizej, mogli sobie
zadawaé pytanie, i zadawali je istotnie nieraz, czy z tak
odmiennych czesci ztozy sie naprawde jedno panstwo
i ile na to potrzeba bedzie czasu? Nie wiedzieli, ze
w spoteczenstwie polskiem ponad wszystko, co je po-
dzielito w epoce porozbiorowej, goérowato poczucie na-
rodowe, nie ostabione, lecz zahartowane wsrdd niewoli
i ucisku, pogtebione narodowa nawskrés nauka i poezja,
silniejsze, niz kiedykolwiek przed rozbiorem. Nikt inny,
tylko to gdrujace narodowe poczucie, tetniace pragnie-
niem utworzenia napowr6t wiasnego wspolnego pan-
stwa, porywajace sie w kazdem pokoleniu porozbioro-
wem do oreznej o nie walki, sprawito, ze po ustgpieniu
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zaborcow rozdarte przez nich czeSci panstwa wsrod
najciezszych warunkéw, bez wojska i skarbu, zbiegty
sie razem. Wystagpit Naczelnik panstwa i utworzyt Rzad.
Powstat wspélny Sejm, ktéry wiadze swojg i stosunek
jej do Rzadu i do Naczelnika panstwa w tak zwanej
Matej Konstytucji z dnia 20 lutego 1919 r. zaraz okreslit.
Byto to duzo, ale nie wszystko. Mata Konstytucja miata
wszystkie cechy tymczasowosci. Uchwalona napredce,
pod wptywem chwilowego nastroju, dgzaca do wszech-
wladzy jednoizbowego Sejmu, miata trwa¢ krétko, az
do uchwalenia Konstytucji, ktérej zadaniem byto na-
prawic jej usterki i o catym ustroju panstwa postanowic.
Mata Konstytucja powstata w czasie, kiedy panstwo,
a za niem Sejm, zamykaly sie w granicach Polski etno-
graficznej; Konstytucja wtasciwa obmysle¢ musiata ustroj
panstwa, obejmujacego wielkie ziemie z ludnoscig na-
rodowo mieszana.

Uchwalenie Konstytucji bylo gtdwnem zadaniem
pierwszego Sejmu, i spoteczenstwo polskie wyobrazato
sobie, ze zadaniu temu odda sie on przedewszystkiem.
Stalo sie inaczej. Wspomnielismy juz wyzej, jak nie-
fortunnie prowadzit rzecz Paderewski z ministrem spraw
wewnetrznych Wojciechowskim. Sprawa, niezatatwiona
od pierwszego impulsu, mozolnie potoczyta sie dalej,
a przerwana najazdem bolszewickim i jego odparciem,
dopiero dnia 17 marca 1921 r. doszta do skutku.

Walka toczyta sie gtéwnie o wszechwladze Sejmu,
ktéra ugruntowata Mata Konstytucja. Widzac wszystkie
jej ujemne strony, wystgpita przeciwko niej AnkKieta,
zwotana przez Paderewskiego. Sprzeciwita sie wszech-
whadzy Sejmu zasadniczo, stanowigc w artykule drugim
projektu, ze organem narodu w zakresie ustawodawstwa
jest Sejm, w zakresie wiadzy wykonawczej Prezydent
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Rzeczypospolitej, w zakresie wymiaru sprawiedliwosci
niezawiste Sady. Sejmowi nie przyznala wiec wladzy
zwierzchniej, lecz uznata go tylko za jeden z jej orga-
néw, réwnorzedny z wladzag Prezydenta. Zasade te prze-
prowadzata stanowigc, Ze Izba poselska i Senat wy-
chodza z wyboréw, pierwsza bezposrednich, druga po-
Srednich, ale Prezydent wychodzi réwniez z wyboru
przez Zgromadzenie narodowe, ztozone z elektoréw
wybranych osobnem gtosowaniem w ilosci podwojnej
w stosunku do ustawowej liczby cztonkéw lzby posel-
skiej. Ujemne strony takiego wyboru, stanowigcego
podstawe konstytucji Stanéw Zjednoczonych, znane
byty niewatpliwie czionkom Ankiety, a jednak woleli
wybraé to mniejsze zte, aby unikngé wiekszego, t. j.
wyboru Prezydenta przez Sejm i uznania tem samem
przewagi nad nim Sejmu. Waznym hamulcem przeciw
wszechwladzy Sejmu, a wiasciwie Izby poselskiej, miat
by¢ wedtug projektu Ankiety Senat, ktérego trzy czwarte
cztonkdw wybiera¢ miaty Sejmiki wojewddzkie i Rada
miasta Warszawy, a jedng czwartg Senat sam z posrdd
mezow, ktorzy potozyli powazne zastugi dla narodu.
Obie Izby otrzymaty w projekcie stanowisko réwno-
rzedne. Senat wiekszoscig “Ys gtosbw moze odrzucic¢
projekt uchwalony przez Izbe poselskg. Prezydent ma
prawo zwolywania, odraczania, zamykania i rozwigzywa-
nia ich, a wobec uchwat Sejmu prawo veta, t. j. zwro-
cenia projektu do ponownego rozpoznania. Veto traci
znaczenie tylko wowczas, kiedy Sejm wiekszoscig dwaéch
trzecich gloséw uchwate swoja zawieszong ponownie
uchwali.

Naprzeciw tej konstrukcji naczelnych wiladz Rzeczy-
pospolitej, wzorowanej na ustroju wielkich demokracyj
Zachodu, staneta konstrukcja zaznaczona w deklaracji
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Rzadu Paderewskiego, ktéry poszedt w tern za nie-
jasnemi aspiracjami Pitsudskiego. Deklaracja zatrzymy-
wata Sejm jednoizbowy, czyniac tern zado$¢ zadaniom
ultrademokratycznym socjalistéw i ludowcdw, ale wobec
tego Sejmu stawiata Naczelnika panstwa, wybranego
w drodze bezposredniego gtosowania wszystkich oby-
wateli, a dla wiekszej powagi wobec Sejmu dodawata
mu Straz praw, ztozong z trzydziestu mezéw, powotanych
przez niego na cztery lata, przedktadajagca mu opinje
w przedmiocie sformutowania uchwat Sejmu i zgod-
nosci ich z Konstytucjg. Naczelnik panstwa zwotuje
Sejm, a na wniosek Rzadu i Strazy praw rozwigzuje
go. Na podstawie opinji Strazy praw moze zwrocic
uchwate Sejmowi do ponownego rozpatrzenia, i dopiero
ponowna uchwata Sejmu ma by¢ ostateczng. Naczelnik
podpisuje i ogtasza ustawy. Deklaracja rewindykowata
Naczelnikowi panstwa prawa, ktérych mu odmowita
Mata Konstytucja.

Gdy Rzad zajat sprzeczne z projektem Ankiety sta-
nowisko, a nie wnoszac swojego projektu, sprowoko-
wat tern stronnictwa do wnoszenia projektéw wiasnych,
stronnictwa radykalne narazone byly na pokuse prze-
licytowania deklaracji. Uczynita to deklaracja Wyzwo-
lenia ludowego, a wyrazniej projekt Stronnictwa socja-
listycznego, proponujac w pewnych przypadkach pod-
danie ustaw i uchwat Sejmu powszechnemu gtosowaniu
ludowemu i projektujgc wobec Sejmu nie Senat i nie
Straz praw, lecz Izbe pracy, ,,dlareprezentowania i obrony
potrzeb i dazen wszystkich obywateli Rzeczypospolitej
utrzymujacych sie z pracy najemnej*, i przyznajac takiej
Izbie pewien udzial w pracach Sejmu. Wszelkie pro-
jekty ustaw, dotyaacych prawnej ochrony pracy, prawo-
dawstwa fabrycznego, strajkowego, ubezpieczeniowego
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i wogdle stosunkdéw miedzy pracg a kapitatem, miaty
by¢ przed ich uchwaleniem skierowane do lzby pracy
dla uzyskania jej opinji, a we wszystkich tych sprawach
Izbie stuzy¢ miato prawo wnoszenia ustaw na Sejm.
Izba wiekszoscia glosow mogta zazada¢ poddania
uchwaty lub ustawy przyjetej lub odrzuconej w Sejmie
gtosowaniu ludowemu, jezeli w nich ujrzata szkode
rzeczywistg dla interesow pracy. Mogta interpelowac
ministrow, zada¢ wyjasnien, a ministra pracy postawic
w stan oskarzenia. Pracg najemng obejmowat projekt
nietylko prace fizyczng, lecz takze umystowg, a wiec
wszystkich urzednikéw, a wybory do lzby pracy pro-
ponowat posrednie, przez delegatéw: Rad robotniczych,
miast i wsi, zwigzkéw zawodowych robotnikéw i orga-
nizacyj pracownikdw umystowych, wynajmujacych swg
prace przedsiebiorstwom tub panstwu, w stosunku do
ilosci pracujacych kazdej kategorji. Projekt nie przy-
znawat Prezydentowi prawa veta, a zgodnie z An-
kietag proponowat jego wyb6r przez Zgromadzenie na-
rodowe, wybrane osobno wedlug sejmowej ordynacji
wyborczej.

Projekt narodowej demokracji, opierajac sie wogole
na projekcie Ankiety, nie poszedt jednak za jej kon-
strukcjg rownorzednego Izbie poselskiej Senatu, lecz
z deklaracji rzadowej przyjgt Straz praw. Skiad jej
i kompetencje ukladat jednak tak, aby nie byla pod-
pora, lecz raczej ograniczeniem wiadzy Prezydenta. Nie
Prezydent miat powotywac jej cztonkéw, lecz miata sie
sktada¢ w potowie z cztonkéw wybranych przez Sejm,
a w potowie z delegatow Sejmikéw ziemskich, najwyz-
szych zakfadéw naukowych. Rad miast stolecznych
I prezesow Najwyzszego Trybunalu administracyjnego
i Sadu najwyzszego. Straz praw bada¢ miata przekazane
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sobie ustawy nietylko pod wzgledem formalnym, ale
rozpatrywac¢ takze zarzuty podniesione przeciwko ich
tresci, i zwracac szczegbélng uwage na to, czy nie sprze-
ciwiajg sie¢ ustawom zasadniczym i innym ustawom,
i na podstawie tego zbadania albo zgodzi¢ sie na
ustawe, albo uczyni¢ wniosek do Prezydenta o zasto-
sowanie prawa veta, albo uczyni¢ wniosek do Sejmu
0 poczynienie zmian. Prawo to badania nie miato jej
jednak stuzyé wobec wszystkich ustaw uchwalonych
przez Sejm, lecz tylko woéwczas, jezeli marszalek Sejmu
uzna to za potrzebne, lub przynajmniej piecdziesieciu
postow tego zazada. Jezeli to nie nastgpito, a Prezy-
dent chce skorzysta¢ z prawa veta, to powinien wy-
stucha¢ Strazy. Jezeli Sejm uchwate swojg zakwestjo-
nowang ponowi wiekszoscig gtoséw, staje sie ona
ostateczng. Prezydent moze rozwigza¢ Sejm i Sejmiki
po wystuchaniu opinji Strazy. Rozporzadza sitg zbrojng
panistwa, nie sprawuje jednak naczelnego dowddztwa
na wojnie.

Przedtozenie tych wnioskdéw stronnictw i rozprawy
sejmowe krytykujace deklaracje nie wptynely jednak
na Rzad, azeby zasadniczo zmienit swoje stanowisko.
Chociaz w dniu 3 listopada 1919 r. przyjat projekt
Ankiety za podstawe swojego projektu wniesionego
na Sejm, to jednak utrzymat Straz praw, a tylko po-
wotywanie do niej cztonkéw odmienit. Miata sie skia-
da¢ z 30 mezdéw wybranych przez Sejm systemem
proporcjonalnym z pomiedzy siebie lub z poza swego
grona, z 80 obywateli zastuzonych ojczyznie, powota-
nych przez Naczelnika panstwa, i z osobistosci wybra-
nych przez ciata profesorskie wyzszych panstwowych
zaktadéw naukowych, po jednej z kazdego zakiadu.
Wybdr Prezydenta przez bezposrednie powszechne gto-



222

sowanie ograniczony byt do wyboru z pomiedzy dwdch
kandydatéw, przedstawionych przez Sejm.

Rzad Skulskiego, doszediszy do steru, przyjat przed-
fozenie swojego poprzednika, ale w noweli z dnia
21 stycznia 1920 r. zmienit je w dwoch kierunkach.
Idgc za projektowanym przez narodowag demokracje
skfadem Strazy praw, dodat do niej delegatéw wyznan,
i zaproponowat utworzenie Senatu zitozonego z 70
cztonkéw wybranych przez Sejm w glosowaniu pro-
porcjonalnem, z 30 przedstawicieli samorzadu, z 5 de-
legatéw episkopatu katolickiego i z 3 przedstawicieli
innych wyznan, wreszcie z 13 przedstawicieli najwyz-
szych uczelni i instytucyj naukowych. Senat ten nie
miat jednak posiadaé inicjatywy ustawodawczej i roz-
nigc sie od Strazy praw z projektu narodowej de-
mokracji tylko nazwag, ograniczony byt do rozpatrzenia
projektéw uchwalonych przez Sejm. Gdy Senat projekt
odrzucit lub zmienit, a Sejm, nie zwazajac na to, po-
nowit swoja uchwate wiekszoscig gtoséw, uchwala
stawata sie ustawa.

Na podstawie zmienionego w ten sposob przedio-
zenia rzadowego rozpoczeta sie usilna praca Komisji
konstytucyjnej, ktorej przewodnictwo i referat objat
profesor prawa na uniwersytecie lwowskim, Dubanowicz.
Z poczatkiem lipca 1920 r. projekt. Komisji byt gotéw,
uchwalony przez wiekszos$é, na ktérg ztozyly sie naro-
dowa demokracja i stronnictwa, ktore z niej wyszly.
Zjednoczenie ludowe i Demokracja chrzescijanska,
a ktorg popierat po czesci takze Klub pracy konstytu-
cyjnej. Mniejszos¢, na ktérg sie ztozyli ludowcey i socja-
lisci, zgtosita swoje veta mniejszosci, w ktorych pod-
jeta najwazniejsze postulaty swych poprzednich pro-
jektow.
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Wiekszos¢ Komisji poszta za przedlozeniem rzado-
wem, wprowadzajac do niego jednak poprawki redak-
cyjne i rzeczowe, niezawsze szczeSliwe. Nie rozumiata,
ze przyjmujac potowiczny skiad Senatu, nie zjedna tern
jego zasadniczych przeciwnikéw, a utrudnia przeprowa-
dzenie Senatu, bo powieksza liczbe delegatow. Wedtug
jej propozycji Senat skiadaé¢ sie miat z 70 cztonkow
wybranych przez Sejm z poza jego grona, oraz z de-
legatébw po dwdch z wojewoddztwa i od szeSciu miast,
z pieciu delegatéw episkopatu katolickiego i trzech
przedstawicieli najliczniejszych po Kkatolickiej religji wy-
znan, z pierwszego Prezesa Sadu najwyzszego i z Pre-
zesa Trybunatu administracyjnego, wreszcie z przedsta-
wicieli Naczelnej lzby gospodarczej, po jednym z kaz-
dego dziatu.

Zaprojektowaniem takiej Naczelnej Izby gospodar-
czej, sktadajacej sie z Izb rolniczych, handlowych, prze-
mystowych, rzemieslniczych, pracy najemnej i innych,
zamierzata Komisja zastgpi¢ Izbe pracy najemnej, pro-
jektowang przez socjalistow. Szkoda, ze Komisja, po-
wzigwszy te mysl, nie rozwineta jej dalej, ze nie po-
rzucita swojej chybionej konstrukcji Senatu i zamiast
niego nie postawita lzby gospodarczej, jako drugiej
Izby sejmowej. Izba taka, skupiajaca w sobie najwaz-
niejsze interesa spoteczne, a wychodzaca z wyborow
posrednich, bylaby rzeczywistem uzupetnieniem Sejmu
i wprowadzitaby do reprezentacji panstwa sity inte-
lektualne i charaktery, ktérym szescioprzymiotnikowe
gltosowanie zamykato do niego droge.

Prezydentowi przyznawata Komisja prawo zwoty-
wania, otwierania, odraczania i zamykania Sejmu i Se-
natu, prawo rozwigzania go za zgoda ustalonej
liczby cztonkéw Senatu, ktéry tern samem takze sie
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rozwigzuje, prawo veta, jesli Sejm tylko zwykig wiekszo-
Scig odrzuci w catosci lub w czeSci propozycje Senatu,
wreszcie prawo i obowigzek ogtaszania ustaw w brzmie-
niu ostatecznie ustalonem.

Projekt Komisji dnia 8 lipca 1920 r. stanat na
porzadku dziennym rozpraw sejmowych, w chwili, kiedy
Grabski wyjezdzat na Konferencje w Spaa, a panstwo
gotowato sie do odparcia bolszewickiego najazdu.

Sprawozdawca Dubanowicz, zadowolony z pracy
dokonanej przez Komisje, twierdzil, ze przeditozony
projekt gwarantuje nam stworzenie panstwa mocnego,
wolnego i poteznego, a widziat te rekojmie w tern, ze
Komisja przyjeta najrozleglejsze prawo wyborcze, po-
suneta jak najdalej zasade odpowiedzialnosci Rzadu
wobec Sejmu, ograniczyta skiad i kompetencje Senatu
jak zadne panstwo. Praca lzby poselskiej wymaga uzu-
petnienia przez wptyw ciata bardziej doswiadczonego
i rozwaznego. Mowca przyznat szczerze, ze w projekcie
rola Senatu sprowadzona jest do tego, ze Senat ma
Izbie pozostawia¢ czas do namystu, ale Rzad stojgcy
wobec Izby nie miarkowanej przez Senat statby sie
prostem narzedziem lzby, ktdra bytaby woéwczas nie-
tylko ustawodawcza, ale i rzadzaca. Broniac natomiast
wyboru Prezydenta przez Sejm polgczony z Senatem,
oSwiadczyt, ze nie mozemy najwyzszych godnosci pan-
stwowych rzuci¢ na fale przypadku i oddawa¢ burzacej
wszystko agitacji, ktorej swiadkami sg Stany Zjedno-
czone w czasie wyborow.

Drugi moéwca, Giabinski, przyznat wprawdzie, ze
projekt jest dzietem niedoskonatem, ale uznat go jako
wynik ,,kompromisu z catoscig konsekwentnie prze-
myslana. Oswiadczyt, ze nie bedziemy potrzebowali
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wstydzi¢ sie tej Konstytucji ani przed swoimi, ani przed
obcymi, gdyz projekt jest bardziej demokratyczny, niz
Konstytucje w panstwach zachodnich, a jednak jest
narodowy. Czy to przelicytowanie Zachodu w demo-
kratycznosci przez spoteczenstwo tak jeszcze w dojrza-
tosci politycznej i kulturze zaniedbane przekona Za-
chéd, tego pytania mdéwca nie poruszyt. Czy za$ w tern
wiasnie, czy w czem innem miat leze¢ narodowy
charakter projektu, tego nie wyjasnit. W dalszym ciggu
przedstawiat wyzszo$¢ Strazy praw, proponowanej przez
narodowg demokracje, nad Senatem, proponowanym
przez Komisje, ale ostatecznie godzit sie na jej projekt,
z dwiema poprawkami: azeby wiek kandydatéw na
posta podnie$¢ na lat trzydziesci, a nie zgodzi¢ sie na
faczenie godnosci Prezydenta Rzeczypospolitej z go-
dnoscig Naczelnego wodza.

Przeciw projektowi Komisji wystgpit socjalista Nie-
dziatkowski, zadajac, azeby Sejm stwierdzit;

ze organizacja wiladzy ustawodawczej opiera¢ sie
musi na zasadzie Sejmu jednoizbowego;

ze panstwo polskie winno byé wolna i demokra-
tyczng Rzeczpospolitg ludowa;

ze wybdr Prezydenta Rzeczypospolitej spoczywaé
ma w rekach ludu, wzglednie jego specjalnie w tym
celu powotanych przedstawicieli;

ze podstawa zycia panstwowego Polski powinna sta¢
sie catkowita i pelna wolno$¢ sumienia, stowa, pracy,
stowarzyszania, zgromadzania sie i koalicji wszystkich
obywateli.

Poniewaz projekt Komisji od zasad powyzszych
odbiega, mdéwca zazadat zwrdécenia go Komisji dla do-
konania poprawek, a w szczeg6lnosci skreslenia wszyst-
kich artykutéw i ustepow dotyczacych Senatu.

Wskrzeszenie Panstwa Polskiego 15
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W mowie jego, uzasadniajacej te zadania, kilka zdan
uderzato. Uwazamy — rzekt — ze potrzeba utrzymaé dla
polskiego ludu Polske jako warsztat jedyny na Swiecie,
na ktérym bedziemy mogli dokonac dzieta przebudowy
socjalistycznej. Polska bedzie Rzeczgpospolitg ludowa,
ktorej juz nie beda bojkotowaly organizacje robotnicze
zachodnie. —Osobliwsza byta ta troska méwcdow polskich
przy budowie ustroju wiasnego panstwa o opinje Za-
chodu, tylko ze narodowy demokrata twierdzit, iz
Konstytucja projektowana przez Komisje jest tak demo-
kratyczna, ze nie bedziemy sie jej wstydzi¢ przed obcymi,
socjalista za$ obawiat sie, ze po uchwaleniu jej orga-
nizacje robotnicze Zachodu bedg Polske nadal bojko-
towaly Krytykujac projekt Komisji za to, ze uswieca
whasnos¢, Niedziatkowski nawigzat do obrony panstwa
przed najazdem i rzekl, iz zbrodnig jest dzi$ do stép
zolnierza przywigzywac ciezkie kule i podsuwaé mu
dawng niewiare, ze, skoro wrég odejdzie, wszystko
wrdci do takiego stanu, w jakim bylo przed kilku
miesigcami.

Mysl te wynagrodzenia zotnierza za obrone ojczyzny
wywiaszczeniem  wielkiej wihasnosci pochwycit cztonek
narodowego zwigzku robotniczego, Fichna. Jezeli oby-
watelstwo i chiopi — rzekt — idg broni¢ ojczyzny,
to muszg wiedzie¢, ze dostang te prawa, ktorych sie do-
magajg. Panstwo musi by¢ ludowem, dobro ludu mieé
na oku. Pozytek szerokich mas nalezy osiggna¢ kosztem
niewielu poteznych, nie za$ odwrotnie. Mdwca domaga
sie, aby panstwo byto istotnie Rzeczgoospolitg, aby
obowiazywat system jednoizbowy, aby utrzymano do-
tychczasowy system wyborczy i aby lud brat udziat
w wyborach Naczelnika panstwa. Gdyby zasada dwu-
izbowa przeszta, méwca zgtasza poprawke, aby Senat
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sktadat sig nie z 50, lecz 70 cztonkow, i aby do niego
nie wchodzili delegaci. Naczelnik panstwa musi by¢
rzeczywistym wodzem sit zbrojnych.

Sejm dnia 16 lipca odrzucit wniosek socjalistyczny,
azeby projekt odesta¢ napowrét do Komisji. Wypadki
wojenne sprowadzity diuzszg przerwe w naradach.
Odroczono je dnia 16 lipca, a podjeto na nowo po
odparciu najazdu, w dniu 25 wrze$nia.

U steru Rzadu stat juz Witos, a Komisja z wnio-
skami swojemi w trudnem znalazia sie potozeniu, bo
ludowcy, popierajacy prezesa Rzadu, zwalczali namietnie
my$l Senatu. Do wybuchu przysztio dnia 21 pazdzier-
nika, gdy Sejm po dhtugiej dyskusji przystapit do gto-
sowania i 195 glosami przeciw 188 odrzucit wniosek
0 skreslenie w projekcie Senatu. Lewica postanowita
udaremni¢ dalsze obrady i wsréd najwiekszego hatasu,
przerw w posiedzeniu, zwotywania konwentu senjoréw,
doprowadzita do tego, ze gtosowanie nad artykutami
35 i 36, tyczgcemi sie Senatu, zostato odroczone. Pod-
jeto je znowu, ale Sejm odestat artykuly do Komisji,
a gdy wiekszo$¢ uchwalita przystgpi¢ do glosowania
nad dalszemi artykutami, przyszto do tak gwattownych
scen, ze marszatek musiat wykluczy¢ caly szereg postow
z posiedzenia. Gtosowanie nad art. 37 udaremnit poset,
ktory wyrwat koszyk, stuzacy do zbierania gtosow.
Nastgpita demonstracja. Dnia 11 listopada Wyzwolenie
postawito wniosek nagly o rozwigzanie Sejmu, naro-
dowa partja robotnicza o rozstrzygniecie sprawy jedno-
czy dwuizbowosci przez glosowanie ludowe, a partja
socjalistyczna o przekazanie sprawy Senatu przysziemu
Sejmowi. Nie uznano nagtosci tych wnioskéw.

15*
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Komisja ze swojem sprawozdaniem przyszta na
Sejm dnia 2 grudnia. Artykut 35 utrzymata bez zmiany,
artykut zas 36 zmienita, odstepujac od wyboru 70 czton-
kéw Senatu przez Sejm, a 30 przez przedstawicieli
samorzadu, i zaproponowata, aby  Senatu wychodzito
z gtosowania powszechnego, tak samo jak Sejm, a nadto,
aby do Senatu weszto 5 przedstawicieli kosciota kato-
lickiego, w czem jeden przynajmniej unickiego, oraz
po jednym z trzech najliczniejszych po religji kato-
lickiej wyznan, dalej po jednym z najwyzszych zaktaddw
i instytucyj naukowych i po jednym z kazdego dziatu
Naczelnej Izby gospodarczej. Usuniecie wyboru czesci
Senatoréw przez Sejm referent Komisji uzasadniat tern,
ze zbyt ogladaliby sie na Sejm, usuniecie za$ delegatow
samorzadu tern, ze wprowadzatoby, to polityke do
samorzadu. Zacietrzewienie przeciw Senatowi — pomimo
tego ustepstwa, ktore zmieniato zasadniczo charakter
Senatu, — bylo tak wielkie, ze Sejm po dyskusji dnia
10 grudnia pod blahym pozorem odestat sprawe na-
powrdt do Komisji.

Do rozprawy przyszto dopiero dnia 25 stycznia
1921 r. Opozycja skierowala sie przeciw proponowanym
delegatom, w ktorym widziano ,wirylistow*, obraza-
jacych zasade demokratyczng, oraz przeciw postano-
wieniu, ze Sejm uchwate swojg wbrew opozycji Senatu
utrzymaé moze tylko wigkszoscig “¥s gloséw. Stron-
nictwa ludowe wnioskom tym sprzeciwialy sie stanowczo,
a nawet drobna frakcja katolicko-ludowa przodowata
w opozycji, licytujac sie z innemi w popularnosci. Socja-
lisci grozili obstrukcja. Klub pracy konstytucyjnej, uwa-
zajac za rzecz najwazniejszg, aby Konstytucja, chociaz
z ustepstwami dla lewicy, przyszta do skutku, probo-
wat kompromisu, za co jeden z cztonkdw narodowej
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demokracji rzucit na niego obelge: ,fajdaki!** Marszatek
przywotat go do porzadku, ale tylko ,,za niewlasciwe
wyrazenie,” czem obrazeni nie chcieli sie zadowolig,
a socjalisci skorzystali ze sposobnosci, aby postawic¢
wniosek 0 wyrazenie votum nieufnosci marszatkowi
Trampczynskiemu. Wniosek upadt 187 glosami prze-
ciw 168.

Gdy dnia 27 stycznia przyszto do gtosowania, wniosek
Wyzwolenia o0 rozwigzanie Sejmu i przekazanie sprawy
Konstytucji nastepnemu  Sejmowi upadt 83 gltosami
przeciw 283, upadt tez wniosek Narodowej partji ro-
botniczej o poddanie sprawy Senatu gtosowaniu ludo-
wemu, 169 gtosami przeciw 200, upadt wreszcie wnio-
sek Stronnictwa socjalistycznego i Ludowcéw o wyla-
czenie sprawy Senatu z uchwat i przekazanie jej przy-
sztemu Sejmowi, 178 gtosami przeciw 197.

Przystgpiono do gtosowania nad art. 35 o prawach
Senatu, kiedy referent oswiadczyt, ze ,dla ulatwienia
gtosowania nad projektem w tej chwili“ godzi sie na
opuszczenie ustepu, domagajgcego sie wiekszosci ®6
gtosow w Sejmie dla odrzucenia poprawki uchwalonej
przez Senat, gdyz chce jg mie¢ mniejszg a okresli¢ przy
trzeciem czytaniu. Przeszty wiec tylko ustepy, reduku-
jace role Senatu do zbadania uchwat sejmowych, pozo-
stawiajgc Sejmowi prawo odrzucenia ich (195 gtosami
przeciw 148). Odrzucono ustepy, przyznajace Prezy-
dentowi ograniczone prawo veta. Przed glosowaniem
postowie stronnictwa Wyzwolenie ztozyli oSwiadczenie,
ze, przeciwni instytucji Senatu, przeczacej zasadzie lu-
dowtadztwa, uchylajg sie od gtosowania nad dalszemi
artykutami i opuszczajg sale posiedzen. Whnioski Ko-
misji w art. 36, tyczace sie skladu Senatu, przeszty na-
stepnie niewielka wiekszoscig gtosow, i to gtownie
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dzieki temu, ze postowie z radykalnego Wyzwolenia
dla protestu opuscili sale posiedzen i nie wzieli udziatu
w glosowaniu, za co potem w Sejmie, gdy do sali
wrdcili, ustyszeli okrzyk: ,,zdrajcy!*

Na posiedzeniu dnia 5 lutego przyjeto art. 39
0 wyborze Prezydenta wedtug wniosku Komisji, oraz
reszte artykutdw projektu, i na tern skonczyto sie drugie
jego czytanie, ale nie skorniczyta sie sprawa. Regulamin
Sejmu, zamiast, jak to ma miejsce w innych parlamen-
tach, ograniczyé trzecie czytanie do uchwalenia lub
odrzucenia catego projektu uchwalonego w drugiem
czytaniu, dopuszczat w trzeciem czytaniu wnoszenie
poprawek i glosowanie nad poszczegdlnemi artykutami.
Skorzystata z tego najpierw Komisja i uchwalita szereg
poprawek redakcyjnych i rzeczowych. Nasladowali jej
przykiad postowie. Rozpoczeta sie wiec na nowo roz-
prawa szczeg6towa i gtosowanie nad poprawkami, petne
niespodzianek, bo glosowanie odbywato sie nieraz nad
whnioskiem, ktéry nie byt odestany do Komisji. Wynik
glosowania nie dawat sie wiec przewidzie¢, a roz-
draznienie stronnictw rosto wskutek tego, ze gtosowa-
nie tym razem bylo juz ostateczne.

Trzecie czytanie rozpoczeto sie dnia 8 marca 1921 r.
sprawozdaniem referenta Dubanowicza, ktory przed-
stawit Sejmowi poprawki uchwalone przez Komisje.
Najwazniejszy z nich byt wniosek, aby wiekszos¢, ktérg
Sejm odrzuci¢ moze zmiany proponowane przez Senat,
wynosita nie %, ale ™20 gtosow. Komisja kapitulo-
wala dalej przed opozycja.

Kapitulowal przed nig takze arcybiskup Teodoro-
wicz, poset ze Zjednoczenia ludowego, ktory w spra-
wach politycznych pociggat za sobg zwykle biskupéw.
Teraz w ich imieniu zrzekt sie delegowania 5 cztonkow
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do Senatu. Stanowisko biskupéw w Senacie wychodzg-
cym z szescioprzymiotnikowego gtosowania mogto by¢
przykre, ale nie to bylo powodem rezygaacji. Wedtug
oSwiadczenia ztozonego przez arcybiskupa, biskupi
sufaja, ze spoteczenstwo samo zapewni Kosciotowi
udziat w Senacie, odpowiadajacy najlepiej jego wpty-
wowi i postannictwu®. Biskupi godzili sie wiec zasigs¢
w Senacie nie na podstawie swojej godnosci, lecz na
podstawie mandatu, udzielonego im przez glosowanie
powszechne. Deklaracja ta miata pdzniej swdj epilog,
ktérego na swojem miejscu nie przemilczymy. Narazie
nastepstwem deklaracji Episkopatu byto to, ze wszyst-
kich innych delegatéw proponowanych do Senatu nie
mozna bylo utrzymac.

Nie ufagodzito to opozycji, ktéra liczac sie z tern,
ze jaki$ cien Senatu moze ostatecznie uzyskaé wiek-
szo$¢, postanowita ufatwi¢ sobie droge, azeby w naj-
blizszej przysztosci go uchylic. Droge te miala jej
otworzy¢ poprawka, ze zmiana Konstytucji prostg wiek-
szoscig moze nastgpi¢ juz po uptywie jednego roku.
Gdy za$ dnia 15 marca miano przystapi¢ do gtosowa-
nia, Moraczewski zazadat, aby najpierw gtosowa¢ nad
tg poprawka, a z gtosowaniem nad innemi artykutami
zatrzymac sie az do chwili, gdy postowie z Gornego
Slaska wejda do Sejmu. Whniosek upadt jednym gto-
sem, a woéwczas lewica rozpoczeta obstrukcje, zadajgc
imiennego gtosowania nad kazdym artykutem, a nawet
nad kazdym ustepem kazdego artykutu. Doprowadzono
w ten sposOb rzecz do artykutu 21, kiedy wiekszo$¢
Komisji, nie ufajgc swoim sitom przy glosowaniu nad
Senatem, postanowita zrobi¢ dalsze ustepstwa i zatatwic
rzecz kompromisowo. Za posrednictwem Klubu kon-
stytucyjnego kompromis przyszedt istotnie predko do
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skutku. Skreslono przedewszystkiem ,,wirylistéw', zgo-
dzono sie na to, ze drugi Sejm zebrany na podstawie
tej Konstytucji moze dokona¢ rewizji ustawy konsty-
tucyjnej wiasng uchwata, powzieta wiekszoscia przy
obecnosci najmniej potowy ustawowej liczby postow.
Odstgpiono od postanowienia, ze Prezydent ma by¢
Polakiem wyznania Kkatolickiego, odstgpiono tez od
postanowienia, ze w szkole powszechnej poczatkowej
nauczyciel powinien byé w miare moznosci wyznania
wiekszosci dzieci, do czego jeszcze wrécimy. Po za-
warciu tego kompromisu uchwalenie wszystkich arty-
kutdw przyszio juz predko do skutku.

Kampanja przeciw wszechwladzy jednoizbowego
Sejmu, ktérag podjat gabinet Skulskiego, a przeprowa-
dzatla sejmowa Komisja konstytucyjna i referent jej,
Dubanowicz, skonczyta sie zupeing przegrang, a wia-
Sciwie kapitulacjg. Senat taki, jaki uchwalono, byt tylko
z imienia Senatem. Chociaz wychodzi¢ miat z powszech-
nych wyboréw, tak samo jak lzba poselska, nie zréwnano
go z nig wecale, nie przyznano mu prawa inicjatywy
ustawodawczej, uchwaly jego poddano "o gtosom
Izby poselskiej, nie otwarto mu nawet wrét do Sejmu,
bo nazwe Sejmu zastrzezono tylko dla lzby poselskiej.
Przyznano mu udziat w Zgromadzeniu narodowem,
ktére miato wybiera¢ Prezydenta, a co 25 lat prostg
wiekszoscig zmieniaé Konstytucje, ale wykluczono go
od udziatu w zmianie Konstytucji na drugim najbliz-
szym po wyborach Sejmie. Prezydentowi Rzeczypospo-
litej wskutek wyboru przez Sejm i Senat odebrano
rownorzedne z niemi stanowisko, nie przyznano mu
tez prawa veta, a w trzeciem czytaniu przyznano mu
zaledwie prawo podpisywania | ogtaszania ustaw.
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Taki Senat gorszy byt niz Straz praw, okreslo-
na w projekcie narodowej demokracji, ktéry opierat
ja na wyborach posrednich, a Prezydentowi przyzna-
wat prawo veta. Nie byt nawet lepszy niz Straz praw
z deklaracji gabinetu Paderewskiego, ktéra miata te
same funkcje, a miata sie skladal z trzydziestu cziton-
kéw powotanych przez Prezydenta. Zachodzita wpraw-
dzie obawa, ze Pitsudski powota do niej przewaznie
socjalistéw, tak jak rzady oddat Moraczewskiemu, jak
zastepcg delegata na Konferencje pokojowa miano-
wat socjaliste Diuskiego, a Komitet paryski zasilit
socjalistami, ale Pitsudski, cho¢by byt wybrany Prezy-
dentem, nie bylby nim wiecznie, a zresztg tak on, jak
i jego nastepcy, do wydawania opinji, czy ustawy uchwa-
lone przez Sejm dobrze sg sformulowane i zgodne
z Konstytucjg, liczac sie z opinjg publiczng powoty-
wa¢ mogli przeciez tylko znawcéw. Z powszechnego
gtosowania wchodzili oni do Sejmu i do Senatu rzadko,
a ci, ktdrzy chcieli wejs¢, godzili sie, szczerze czy nie-
szczerze, z programem politycznym i socjalnym, od-
powiadajacym nie interesom panstwa, lecz interesom
sze$cioprzymiotnikowego glosowania, i byli niem zwia-
zani. Po calej kampanji o Senat pozostato tylko py-
tanie, czy warto bylo jg podejmowal, aby jg tak za-
konczy¢? Ludowcy, ktérzy z pomocg socjalistow jg
wygrali, mieli coprawda uczucie, ze nikt im juz nie
przeszkodzi we wywlaszczeniu wielkiej wihasnosci, a za-
nim to bedzie przeprowadzone, w przerzuceniu na nig
podatkdow.

Istota demokracji polega na tern, azeby wydobyé
wszystkie najlepsze sity, jakie tkwig w spoteczenhstwie,
i usung¢ przeszkody, ktéreby mogty niedopuszczaé ich
do pracy publicznej. Na okre$lenie ustroju, ktéry naj-
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lepszym sitom stawia takie przeszkody, aby zniwelo-
waé wszystko, aby wyksztatconych poddaé niewyksztat-
conym, prace umystowg podda¢ fizycznej, wielkie
warsztaty rolne rozbi¢ na mate dziatki, starozytni mieli
inng nazwe. Nazywali ustrdj taki nie demokracjg, ale
ochlokracja, nie rzadem ludu-narodu, ale rzadem ttumu.

Kiedy o ustr6j wiadz naczelnych tak namigtna to-
czyla sie walka, dziwng bylo rzecza, Ze sprawa samo-
rzadu i autonomji ziem Rzeczypospolitej walki takiej
przy obradach nad Konstytucjg nie wywotata. Tern
dziwniejsza bylo to rzecza, ze rownolegle z obradami
nad Konstytucjg rozstrzygata sie sprawa autonomji
Slaska i autonomji Ziemi wileriskiej, wisiata sprawa
autonomji Galicji wschodniej, a nawet sprawa pewnej
odrebnosci zaboru pruskiego nie schodzita z porzadku
dziennego.

Ankieta poswiecita tej sprawie wielkg uwage i za-
proponowata zasady organizacji panstwowych wiadz
administracyjnych i ciat samorzadu w gminach, po-
wiatach i wojewddztwach. Reprezentacje ich uchwalaé
miaty samodzielnie, w ramach okreslonych przez ustawy
panstwa. Reprezentacja sejmiku wojewodzkiego pocho-
dzi¢ miata z wyboréw przez nizsze ciala samorzadu,
a sama, jak o tern moéwiliSmy wyzej, wybiera¢ czton-
kéw Senatu. W administracji panstwowej przeprowa-
dzona by¢ miala decentralizacja i zapewni¢ wspdétdzia-
fanie czynnika obywatelskiego z urzedniczym. Organi-
zacje te uchwalita Ankieta dla ziem rdzennie polskich,
ktore w czasie jej obrad nalezaty juz do Polski. Liczac
sie za$ 2 tern, ze granice polskie nie sg jeszcze usta-
lone, i ze nie mozna wiedzie¢, jakie obszary, jakiej naro-
dowosci, w jakiej liczbie i na jakich warunkach wejda
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w sklad Rzeczypospolitej, wstrzymata sie od uchwa-
lenia ostatecznej konstrukcji panstwa i ulatwita ja tylko
postanowieniem o zmianie Konstytucji prostg wiek-
szoscig gtoséw w ciggu dwoch lat po ustaleniu granic
Rzeczypospolitej.

Deklaracja Rzadu Paderewskiego uznata tylko sa-
morzad lokalny i powiatowy, a minister Wojciechowski
wystapit stanowczo przeciw samorzadowi wojewodztw,
odwotujac sie na to, ze ziemstwa rosyjskie zajmowaty
sie tylko polityka.

Whiosek socjalistow godzit sie z propozycjg Ankiety,
zastrzegajgc szeScioprzymiotnikowe gtosowanie dla
organéw samorzadu gminnego i powiatowego, a na-
tomiast proponowat, aby ziemie o ludnosci mieszanej
pod wzgledem narodowym, lub w przewaznej czesci
narodowos$ci nie polskiej, stanowity odrebne jednostki
administracyjne z radami ziemskiemi, ktére sprawowaé
mialy wiadze w granicach przepisanych ustawg sejmowa.

Najdalej w sprawie tej posungt sie poset Buzek,
ktory wni6st osobny projekt Konstytucji, przejetej
wprost z konstytucji Standéw Zjednoczonych Ameryki
pétnocnej. Projektowat skltad Rzeczypospolitej z okoto
70 ziem autonomicznych, a wladzom panstwowym
pozostawiat szczupty zakres dziatania. Projekt ten po-
dyktowany byt stosunkami; Slaska i w uchwalonej przez
Sejm jego autonomji znalazt swoj wyraz, ale przenie-
sienie wzoru Slaska na wszystkie inne ziemie panstwa
polskiego nie miato podstawy rzeczowej i historycznej,
i projekt Buzka wykluczyt sie przez to od wplywu na
dyskusje o Konstytucji.

Niespodziankg bylo natomiast stanowisko, jakie
w sprawie tej zajat projekt narodowej demokracji
w artykutach, ktére przytaczamy dostownie:
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Art. 38. Wiadze ustawodawcza w calej Rzeczypo-
spolitej dzierzy Sejm Rzeczypospolitej. W ograniczo-
nym zakresie maja w ziemiach autonomicznych wiadze
ustawodawczg sejmy ziemskie, w innych za$ ziemiach
sejmiki ziemskie.

Art. 39. Po ustaleniu granic Rzeczypospolitej na-
stagpi w drodze administracyjnej podziat kraju na ziemie,
jako terytorjalne jednostki samorzadne i administracyjne.
W czesciach kraju, majgcych obok ludnosci polskiej
znaczng osiadtg ludnos¢ innej narodowosci, bedzie
przyznana ziemiom szeroka autonomja ustawodawcza
celem zapewnienia mniejszosciom narodowym swo-
bodnego rozwoju narodowego, kulturalnego i gospo-
darczego. W czesciach kraju o przewazajacej ludnosci
polskiej otrzymajg ziemie, a wzglednie sejmiki ziemskie,
w bardziej ograniczonym zakresie prawa autonomiczne,
a w szczegolnosci prawo uchwalania ustaw w ramach
ustaw sejmowych i w sprawach przez Sejm im prze-
kazanych, zwlaszcza w lokalnych sprawach gospodar-
czych, komunikacyjnych, kulturalnych i zdrowotnych.

Art. 40. Sejm Rzeczypospolitej sktada sie z postow
wybranych gtosowaniem powszechnem, bezposredniem,
tajnem, réwnem i stosunkowera w okregach wybor-
czych okreslonych w ordynacji wyborczej. Ziemie
autonomiczne nie wybierajg bezposrednio postéw do
Sejmu Rzeczypospolitej, jeno wysytajg ze swoich sejmow
ziemskich do tego Sejmu delegatéw dla obradowania
i uchwalania w sprawach nieprzekazanych konstytu-
cyjnie sejmom ziemskim. Jeden poset przypadnie na
okoto 100.000 ludnosci. Ogodlna ilos¢ postow i dele-
gatow z sejmow ziemskich bedzie w ordynacji wybor-
czej oznaczona.

Whiosek ten podpisat nietylko autor jego, Gigbinski,
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ale i Stanistaw Grabski, ktdrzy obaj zbierali wszystkie
laury we walce przeciw réwnouprawnieniu ludnosci
ruskiej w Galicji. Chwali¢ im tylko mozna, ze w pan-
stwie polskiem innej sie trzymac¢ zamierzali zasady,
ze ziemiom z ludnoscig mieszang byli gotowi przyznac
szerokg autonomje ustawodawcza i tern je dla panstwa
zjedna¢. Whniosek ten uczynili dnia 30 maja 1919 r.,
kiedy traktat wersalski jeszcze nie doszedt do skutku,
kiedy wojna domowa w Galicji wschodniej ledwie sie
skonczyta, a przyrzeczenie szerokiej autonomji tery-
torjalnej wydawato sie warunkiem przyznania Polsce
nietylko Galicji wschodniej, ale takze ziem litewskich,
a nawet Slaska. W tej chwili doktryna Dmowskiego
0 panstwie narodowem, nie za$ narodowosciowem,
1 o polonizacji Kreséw poszta chwilowo w niepamiec.
Rzad w projekcie swoim z dnia 3 listopada pomi-
nagt zupetnie sprawe samorzadu i autonomji, ale pod-
jeta ja Komisja konstytucyjna Sejmu i pokusita sie
o wiasne sformutowanie sprawy. Okreslita rzecz zasad-
niczco w stowach nastepujacych: ,,Rzeczpospolita
Polska, opierajac swoj ustréj na zasadzie szerokiego
samorzadu terytorjalnego, przekaze przedstawicielstwom
samorzadu wihasciwy zakres ustawodawstwa z dziedziny
administracji, kultury i gospodarstwa, ktory zostanie
blizej okre$lony ustawami panstwowemi*. Przeprowa-
dzajac za$ te zasade w szczegdtach, projekt Komisji po-
stanawial, ze ,,prawo stanowienia w sprawach nalezgcych
do zakresu dziatania samorzadu przystuguje radom obie-
ralnym, a czynno$ci wykonawcze samorzadu wojewodz-
kiego i powiatowego nalezg do organdéw utworzonych
na zasadzie zespolenia kolegjéw, obieranych przez ciata
reprezentacyjne, z przedstawicielami panstwowych wtadz
administracyjnych i pod ich przewodnictwem®.
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Kwestje osobnej, szerszej autonomji dla ziem naro-
dowo mieszanych projekt pozostawiat otwartg, gdyz
nie krepowat Sejmu w nadaniu szerszego lub ciasniej-
szego samorzadu i autonomji wojewddztwom. Komisja,
przedktadajgc wniosek w potowie 1920 r, nie mogta
zato pominag¢ spraw mniejszosci narodowych, zagwa-
rantowanych osobnym traktatem Mocarstw, zawartym
z Polskg w Wersalu, i postanowita, ze ,,0sobne ustawy
panstwowe zabezpieczg mniejszosciom w panstwie
polskiem petny i swobodny rozwo6j ich wiasciwosci
narodowych przy pomocy autonomicznych zwigzkéw
mniejszosci o charakterze publiczno-prawnym w obrebie
zwigzkow samorzadu powszechnego. Panstwo bedzie
miato w stosunku do ich dziatalnosci prawo kontroli,
oraz uzupetnienia w razie potrzeby ich $rodkéw finan-
sowych. Obywatele polscy, nalezacy do mniejszosci
narodowosciowych, wyznaniowych lub jezykowych, majg
rowne z innymi obywatelami prawa zakladania, nad-
zoru i zawiadywania swoim wiasnym kosztem zaktadow
dobroczynnych, religijnych i spofecznych, szkoét czy
innych zaktadéw wychowawczych, oraz uzywania w nich
swobodnie swojej mowy i wykonywania przepisow
swej religji“. W ten sposob Komisja, a za nig Sejm
wybrnat z trudnosci, ale jej nie pokonat, bo nie okreslit
wecale, jak majg wygladac ,,autonomiczne zwigzki mniej-
szosci o charakterze publiczno - prawnym w obrebie
zwigzkow samorzadu powszechnego®. Komplikuje rzecz
te niezmiernie, ze mniejszo$¢ w panstwie, ktorg posta-
nowienie ma na mysli, moze by¢ wiekszoscig w woje-
wodztwie, powiecie lub gminie. Kodyfikacja, ktorej
podjeta sie Komisja, zawiodta, i najdrazliwsza sprawa
pozostata otwarta.



239

Normujac zasadniczo wszystkie stosunki, Konsty-
tucja nie mogta poming¢ kwestji wihasnosci ziemskiej,
okoto ktorej juz od poczatku Sejmu pod hastem re-
formy rolnej toczyta sie walka. Projekt Ankiety, idac
za przyktadem najlepszych wzordw, uznat wihasnos¢ za
nietykalng i postanowit, ze wywlaszczenie catkowite
lub czeSciowe powinno by¢ uzasadnione uzytecznoscig
publiczng, moze nastapi¢ tylko we wypadkach ustawa
przewidzianych i wymaga wyptaty stusznego wynagro-
dzenia. Czy pod wywiaszczenie to oprocz wywlaszczen
pod drogi, koleje, kanaty itd. moglo podpadaé wy-
wiaszczenie z tytulu reformy rolnej, nie bylo jasno
stwierdzone. Watpliwos¢ pod tym wzgledem usuwata
deklaracja Paderewskiego, ktéra orzekajgc, ze prawo
wihasnosci moze ulec ustawowym ograniczeniom, gdy
tego wymagajg wzgledy uzytecznosci publicznej, dodata:
»oraz gdy wiasnos¢ nadmiernie w jednych rekach sku-
piona staje sie zaprzeczeniem prawa powszechnego
wiasnosci“. Wywtaszczenie na cele reformy rolnej zyskac
miato przez to sankcje konstytucyjna.

Projekt socjalistbw musiat oczywiscie stanowisko
rzadu przelicytowaé. Stanowit tez, ze ,,Rzeczpospolita
przystosuje formy wiasnosci do potrzeb spotecznych
i interesow pracy. Wszystkie $rodki wytwarzania, ko-
munikacji i wymiany podlegajg kontroli Rzeczypospo-
litej. Panstwo ujmowa¢ bedzie w spos6b ustawowo
przepisany dojrzate do uspotecznienia gatezie produkcji
pod swoj zarzad bezposredni“. Ani w tym projekcie,
ani w deklaracji rzadowej, nie bylo wzmianki o od-
szkodowaniu za wywiaszczenie.

Projekt narodowej demokracji stawiat sprawe zgod-
nie z wnioskiem Ankiety, a poszedt za tem i projekt
rzadowy z 3 listopada 1919 r. Komisja konstytucyjna
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okreslita rzecz szerzej. Gdy jednak w dniu 16 listo-
pada 1920 r. przyszto w Sejmie do rozprawy nad tem
postanowieniem, ludowcy nie zadowolili sie niem,
lecz zazadali dodatku, podciggajgcego pod wywiasz-
czenie reforme rolna. Poset ludowy, piastowiec Kiernik,
zaproponowat obszerny dodatek, w ktérym umiescit
gtdwne zasady reformy rolnej, uchwalonej 15 lipca tegoz
roku, a miedzy niemi zasade wywiaszczenia w sto-
wach nastepujacych: ,,Ustawy okresla Kkierownictwo
panstwa we wiadaniu ziemig, sposoby tworzenia i roz-
miar nowych gospodarstw oraz powigkszenia istnie-
jacych, celem uzdolnienia ich do samodzielnej wytwor-
czosci, zapewnig panstwu rozporzadzenie dostatecznym
zapasem ziemi na cele jej podzialu i osadnictwa,
a w szczeg6lnosci prawo przymusowego wykupu
wszelkich débr ziemskich przy okresleniu ceny wy-
kupu oraz najwiekszej ilosci ziemi, jaka poszczeg6lni
wiasciciele w poszczegdlnych okregach panstwa po-
siada¢ moga i jaka ze wzgledu na ustréj rolny nie
bedzie podlega¢ przymusowemu wykupowi“. Naj-
drazliwsza kwestje odszkodowania wnioskodawca starat
sie oming¢, pozostawiajgc ustawom ,,0kreSlenie ceny
wykupu®, ale tem samem nie stwierdzit, ze wywlasz-
czonym nalezy sie stuszne odszkodowanie.

Skonczyto sie uchwaleniem postanowien wchodza-
cych w szczegdly i ztozonych z dwdéch ustepow.
Pierwszy dopuszczat tylko w wypadkach ustawg prze-
widzianych zniesienie lub ograniczenie whasnosci czy-
to osobistej, czy zbiorowej ze wzgledow wyzszej uzy-
tecznosci ,,za odszkodowaniem®, Drugi, uchwalony
wskutek wniosku ludowcéw, brzmiat: ,,Ziemia, jako
jeden z najwazniejszych czynnikéw bytu narodu i pan-
stwa, nie moze by¢ przedmiotem nieograniczonego
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obrotu. Ustawy okreslg przystugujace panstwu prawo
przymusowego wykupu ziemi oraz regulowania obrotu
ziemia, przy uwzglednieniu zasady, Ze ustr6j rolny
Rzeczypospolitej Polskiej ma sie opiera¢ na zdolnych
do prawidtowej wytworczosci i stanowigcych osobistg
wiasnos$¢ gospodarstwach rolnych*.

Postanowienie to wykluczato socjalizacje ziemi,
a otwierato droge do przymusowej parcelacji wigkszej
wihasnosci za ,,wykupem®, t. j. za zaptaceniem ceny
wartosci. Obowigzek odszkodowania wynikat zresztg
z ustepu pierwszego. Wielka wiasno$¢ ziemska mogta
sie pociesza¢ tylko tern, ze Konstytucja zapewnia jej
odszkodowanie bez zadnego zastrzezenia, a wiec w petnej
wartosci. Postanowieniem tern zakwestjonowana zostata
wazno$¢ ustawy o reformie rolnej, ktérg w dniu 15
lipca 1920 r. Witos na Sejmie wymusit, a ktéra za
ziemie wywlaszczong na cele reformy rolnej przyzna-
wata potowe przecietnej ceny targowej. Ustawa ta pod-
legta przepisowi Konstytucji, ze wszelkie istniejgce
obecnie przepisy i urzadzenia prawne niezgodne, z prze-
pisami jej, beda najp6zniej do roku od uchwalenia jej
przedstawione ciatu ustawodawczemu do uzgodnienia
Z nig w drodze prawodawczej. Gdy wiec urzedy ziemskie,
nie czekajac na wydanie nowej ustawy o reformie rolnej,
sprobowaty wywlaszczy¢ niektére majatki i zazadaty
zapisania tego w ksiegach hipotecznych, sady odmowity
zadaniu ze wzgledu na to, ze odszkodowanie wywtasz-
czonym wyptacone nie bylo. Reforma rolna zawista
w powietrzu, a zmiana ustawy z dnia 15 lipca 1920
stata sie konieczna.

Wielka sprawa stosunku kosciota do panstwa, okoto
ktérej gdzieindziej toczg sie najzacietsze walki i zycie
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publiczne sie obraca, przy rozprawach nad naszg Kon-
stytucjg zgory byta przesadzona. Wielka wiekszos$é spo-
feczenstwa Kkatolickiego, ale takze i innych wyznan,
stata na gruncie religijnym i dgzyta do zgodnego sto-
sunku panstwa do kosciota. Niemata role odgrywato
w tem zrozumienie, ze panstwo w poczatkach swego
nowego bytu potrzebuje czynnego wspédtdziatania tego
drugiego czynnika i nie moze sobie pozwala¢ na
szkodliwe walki.

Ankieta w projekcie swoim postawita zasade wol-
nosci wyznania, réwnouprawnienia politycznego wy-
znan, autonomji i samorzadu wewnetrznego kazdego
kosciota i zwigzku religijnego, byle nie stawaty w sprzecz-
nosci z ustawami panstwa, i orzekta przytem, ze ,,sto-
sunek kosciota katolickiego do panstwa bedzie okre-
$lony w ustawach na podstawie porozumienia ze Stolicg
apostolska, za$ stosunki innych kosciotow i wyznan po
wystuchaniu uchwat ich reprezentacyj“. Wreszcie Kie-
rownictwo nauki religji w szkotach oddata w rece wia-
Sciwego kosciota lub zwigzku religijnego w zakresie
zgodnosci ze zasadami odpowiedniego wyznania. Dekla-
racja Rzadu w ogdlnikowem wypowiedzeniu zgadzata
sie z tem stanowiskiem.

Nie uznawaly go tylko zywioly radykalne, stano-
wigce wielkg mniejszos¢, ktére poszlty za hastem roz-
dziatu kosciota od panstwa. Whniosek socjalistow ogra-
niczat sie do postanowienia, ze kazdy kosciot i stowa-
rzyszenie religijne moze urzadza¢ zbiorowe i publiczne
nabozenstwa, ze koscioty i zwigzki religijne podlegajg
ogolnym przepisom o stowarzyszeniach. Socjalisci od-
mawiali wiec kosciotowi i zwigzkom religijnym pu-
blicznego stanowiska w panstwie.
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Z drugiej strony objawito sie zato dazenie do sil-
niejszego zaakcentowania stanowiska kosciota katolic-
kiego. Projekt narodowo-demokratyczny zadat uchwa-
lenia, ze religja rzymsko-katolicka jest religja prze-
waznej czesci narodu i zajmuje w panstwie naczelne
stanowisko, ze zatem akty religijne towarzyszace uro-
czystosciom panstwowym odbywaja sie wedtug obrzadku
kosciota katolickiego. Prezydentem Rzeczypospolitej
moze byé wybrany tylko Polak religji Kkatolickiej.
Projekt stanowit dalej, ze w szkole powszechnej nau-
czyciel winien by¢ w miare moznosci wyznania wiek-
szo$ci dzieci. Projekt rzadowy z malemi zmianami
poszedt za wnioskami Ankiety, dodat jednak za przy-
ktadem narodowej demokracji, ze ,religja rzymsko-
katolicka, jako religja przewazajacej wiekszosci narodu,
zajmuje w panstwie naczelne stanowisko.

Komisja postanowita wnioski te narodowej demo-
kracji uwzglednié, i skodyfikowata calg rzecz doktadniej.
Dwa postanowienia proponowane przez narodowg de-
mokracje, a przez Komisje przyjete, spotkaly sie z opo-
Zycja.

Protestanci czuli sie dotknietymi postanowieniem,
ze prezydentem Rzeczypospolitej moze by¢ wybrany
tylko katolik, a z tern ich uczuciem wypadio sie
liczy€. Wskutek przylgczenia zaboru pruskiego liczni
protestanci Niemcy stali sie obywatelami polskimi,
a pomiedzy nimi i protestantami Polakami rozpoczat
sie spér o zorganizowanie osobnego kosciota prote-
stanckiego w panstwie polskiem i zerwanie stosunkdéw
z kosciotem protestanckim w Niemczech. Dazenie to
protestantow Polakéw Rzad i nardéd polski musiat po-
piera¢ i przeciwnikom ich nie dawa¢ do reki broni,
ze w panstwie polskiem bedg uposledzeni. Warunek,
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ze prezydentem moze by¢ tylko katolik, nie miat zreszta
praktycznego znaczenia wobec ogromnej przewagi
ludnosci katolickiej. Z innej strony podnidst sie zarzut
przeciw postanowieniu Komisji, ze nauczyciel winien
by¢ w miare moznosci wyznania wiekszosci dzieci.
Dodatek ,,.w miare moznosci'* ostabial jego znaczenie,
ale postulat, chociaz tak ostabiony, wydat sie wielu
niebezpiecznym w panstwie, w ktorem tyle istniato
wyznan i obrzadkéw. Wiele dzieci, nieraz katolickich
i polskich, stanowigcych mniejszos¢ w gminie, mogioby
sie dlatego znalez¢ pod kierunkiem nauczyciela obcego
im wyznaniem, czy obrzadkiem, a zarazem narodo-
woscig. Postanowienie prowadzito do rozdziatu dzieci
wedtug religji i narodowosci, co dla zespolenia spote-
czenstwa mogto by¢ szkodliwe. Dlatego pod naci-
skiem tych wzgledéw Komisja, a za nig Sejm przy
trzeciem czytaniu Konstytucji, jak o tern mowilismy
wyzej, od dwoch tych postanowieh odstapit.

Dnia 17 marca 1921 r. wielkg wiekszoscig gtosow
Sejm calg Konstytucje, tak, jak wyszia z trzeciego czy-
tania, uchwalit, a idgc za przykfadem twdrcow Kon-
stytucji 3 maja 1791 r, udat sie w uroczystym po-
chodzie przez ulice miasta Warszawy do kosciota
katedralnego, aby podziekowa¢ Bogu za dokonanie
trudnego dziefa.
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UZNANIE GRANIC

Polityka centralizacyjna.

Autonomja Ziemi wilenskiej.

Starcie Sejmu z Pitsudskim.

Autonomja Galicji wschodniej.

Zamach na Sejm i zamordowanie prezydenta Narutowicza.
Uznanie granic.

Uchwalenie Konstytucji w dniu 17 marca zeszto sie
z ratyfikacjg pokoju ryskiego w dniu 18 marca 1921 r.
Uchwalenie zasad wewnetrznego ustroju zeszto sie
z okresleniem obszaru, na ktéry ustrdj ten miat sie
rozciggaé. OkresSlenie to nie byto jednak stanowcze.
Granica oddzielajgca Polske od Niemiec i od Czecho-
stowacji traktatem wersalskim i traktatem w Saint-
Germain oraz decyzjami mocarstw co do prowincy]
pruskich, Slaska, Spisza i Orawy, postanowiona byla
ostatecznie. Granica wschodnia w pokoju ryskim uznana
zostata przez Rosje, ale nie byla jeszcze uznana przez
Koalicje. W granicy tej istnialy wielkie przerwy, na
poétnocnym jej koncu toczyt sie spdr z Litwg kowienska
0 Wilno, na potudniowym, nad wschodnig Galicja, wisiat
mandat dwudziestopiecioletniej tylko przez Polske oku-
pacji. Dopdki decyzja mocarstw w obu tych kwestjach
nie nastapita, Polska na zewnatrz nie mogta oprzec sie
na ustalonych granicach, a na wewnatrz wobec ludnosci
nie-polskiej, ktdra w skiad jej weszta, nie mogta uza-
sadni¢ legalnosci swych rzadow. Dopiero uznanie
wschodniej granicy przez Koalicje zamykato wskrze-
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szenie panstwa polskiego, a ku osiagnieciu tego celu
musiata Polska wytezy¢ wszystkie swoje sity.

Nie bylo ono zbyt trudne, bo ciezko byto pomyslec,
zeby mocarstwa zachodnie odméwity go Polsce, ktéra
odparta najazd bolszewicki na nig i na caty Zachod,
ktdra granice swoje wschodnie orezem swoim zajeta
i uznanie ich przez Rosje zyskata. Nie dato sie prawie
pomysle¢, zeby mocarstwa po tern wszystkiem mogty
domagac sie zwrocenia Rosji ziem, ktdre ona sama
Polsce odstgpita, a spdr o wschodnig Galicje rozstrzy-
ga¢ na rzecz Rosji, lub na dwadziescia pie€ lat decyzje
te odraczaé. Trudno tez bylo pomysle¢, Zzeby ziemie
wileriskg miaty wydawaé sojuszniczce Niemcow i Bol-
szewikOw, Litwie kowienskiej, i otwieraé przez to Rosji
zetkniecie z Niemcami. Do rozstrzygniecia tych spraw
na korzy$¢ Polski przez mocarstwa trzeba im bylo
jednak ztoty most zbudowaé, bo wszystkie ich dotych-
czasowe zamierzania i uchwaty szty w przeciwnym
kierunku. ldac za zasadg Wilsona, ze zaden nardd
wbrew swojej woli nie powinien podlega¢ drugiemu,
nie chciaty nam podda¢ ludnosci ruskiej. Mogly pod
wplywem wypadkéw zgodzi¢ sie na to, jezeli ludnosé
ta otrzyma od Polski autonomje i samorzad, jako re-
kojmie swego narodowego rozwoju i bytu, jako sposéb
pogodzenia sie z panstwem polskiem.

Mocarstwa stawialy te rzecz jasno. Domagaly sie
od Polski uchwalenia statutéw autonomicznych dla
ziemi wilenskiej i dla Galicji wschodniej. Polacy rozu-
mieli ten warunek dobrze, i dopdki widoki uzyskania
tych ziem byly stabe, najwieksi szowinisci polscy, a na
czele ich narodowi demokraci, wystepowali pod hastem
szerokiej, osobnej autonomji dla ziem narodowo mie-
szanych. Hasto to odzywato sie w toku obrad nad
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Konstytucja, ale doprowadzito tylko do uznania samo-
rzadu i autonomji dla wszystkich ziem Rzeczypospo-
lite}, bez przyznania ich w szerszej mierze dla ziem
narodowo mieszanych. Zdawato sie tez, ze po uchwa-
leniu tej zasady jednem z pierwszych zadan Rzadu
i Sejmu badzie okreSlenie jej w szczeg6towych usta-
wach i wprowadzenie w zycie. Tak sie nie stato. Ziemie
te byly juz w naszem posiadaniu, a w miare jak nie-
bezpieczenstwo utracenia ich malato, stabla tez idea
nadania im autonomji i samorzadu, a wydobywat sie
prad, zmierzajacy ku zupetnej jednolitosci ustroju pan-
stwa i ku jego ustawodawczej i administracyjnej cen-
tralizacji. Na wytworzenie sie¢ tego pradu ziozyla sie
nietylko mysl polonizowania ludnosci ruskiej, zamie-
szkatej na Kresach, propagowana coraz silniej przez na-
rodowa demokracje, lecz, niezaleznie od tego, mysl
rzadzenia wszystkiem z Warszawy.

Stolica panstwa od konca XVIII stulecia miata, na
wzér Paryza, ped niepohamowany nietylko do skupia-
nia, ale wprost do zaabsorbowania w sobie zycia po-
litycznego i kulturalnego catego narodu. Dazenie to
utrzymato sie za Ksiestwa Warszawskiego i Krolestwa
Kongresowego, kiedy inne zabory o utrzymanie swojej
narodowosci z trudem walczyly. Zmienita sie rzecz
w drugiej potowie XIX wieku, kiedy Galicja otrzymata
administracje polska i szeroka autonomje, a we Lwo-
wie i Krakowie utworzyly sie dwa ogniska zycia kul-
turalnego i politycznego, ktére w gnebionej Warszawie
nie mogto sie swobodnie rozwijaé. Wielkopolska, ko-
rzystajagc ze swobod konstytucyjnych, wytwarzata sobie
w Poznaniu ognisko silnej organizacji narodowo-spo-
fecznej i publicznego zycia. Z powstaniem panstwa
polskiego przewage nad temi ogniskami zyskata odrazu
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stolica panstwa, siedziba Rzadu i Sejmu, Warszawa,
a wladze naczelne ulegaly atmosferze, w ktérej dzia-
faty, i sadzily, ze wszystkiem, az do najdalszych za-
katkow panstwa, zdotajg kierowac lepiej, nizby to mogty
uczyni¢ wiadze prowincjonalne w wojewodztwie. Brakio
im zrozumienia, ze nie wszystko, co w narodzie jest
najdzielniejsze, znajdzie miejsce w Warszawie, ze inte-
res narodu i panstwa dyktuje, aby to, co nie znalazio
miejsca w stolicy panstwa, skupito sie w miastach pro-
wincjonalnych dla pracy publicznej, aby rozwijaty sie
dawne, a powstaty nowe ogniska pracy kulturalnej,
spotecznej i politycznej w Krakowie, Lwowie, Pozna-
niu, Wilnie, Katowicach, a nawet w Toruniu czy Byd-
goszczy, Lublinie, todzi, fucku it d. Co6z, kiedy mi-
nisterstwa, zamiast pracowa¢ nad tern, obawialy sie
wprost takich ognisk zdecentralizowanej administracji
rzadowej, samorzadu i autonomji. Niedowierzaty sobie,
ze potrafig je utrzymaé¢ na wodzy i niemi kierowac,
bo juz kierowanie wtadzami $lepo zaleznemi przycho-
dzito im z wysitkiem. Nie byto moze rzeczg przypadku,
Ze na woznicéw zaprzegu administracji politycznej do-
bierano ludzi, ktérzy w zyciu swojem nigdy nie powo-
zili. Klucz partyjny przy doborze ministréw sprawit,
ze na ministréw spraw wewnetrznych szukano osobi-
stosci, ktore w sprawach biezgcych ulega¢ beda woli
przywodcéw stronnictw oraz instancjom i protekcjom
poselskim. Po ustgpieniu Wojciechowskiego ministrem
spraw wewnetrznych w gabinecie Witosa zostat byly
prezes gabinetu inzynier Skulski, a po nim, w gabi-
necie Ponikowskiego i Nowaka, inzynier Kamienski.
Jeden z tych prezeséw gabinetu ofiarowat teke ministra
spraw wewnetrznych znakomitemu urzednikowi admi-
nistracyjnemu, a przez pewien czas ministrowi dla Galicji
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w gabinecie wiedenskim, Twardowskiemu, ale od mysli
tej musiat odstgpi¢ wskutek zakazu moznego stronnictwa.

Z podobnych powoddéw obawiat sie autonomji i sa-
morzadu wojewddztw takze Sejm, ktéry szedt za po-
stulatami sze$cioprzymiotnikowego gtosowania. Nie czut
sie na sitach, by zapanowac nad kilkunastoma Sejmikami
wojewoddzkiemi, w ktorych skupi¢ sie mogta w drodze
posrednich wyboréw inteligencja wykluczona ze Sejmu.
Obawiat sie ich konkurencji, obawiat sie, ze w dzie-
dzinie ustawodawstwa bedzie musiat uczyni¢ im ustep-
stwa. Mogt sie obawia¢, ze reforma rolna, chocby w jej
sprawie Sejmikom formalnie nie przyznano udziatu,
spotka sie z ich strony z zgdaniem uwzglednienia wia-
Sciwych réznym wojewodztwom stosunkow, ze ich gtosy
oddziatajg na opinje publiczng i stawig Sejm przed
koniecznoscig ustepstw. Przedewszystkiem za$ mogt
sie Sejm stusznie obawiaé, ze Sejmiki, ugruntowawszy
swojg dziatalno$¢, podniosg Zzadanie i zjednoczg sie
w niem, aby Senat skladat sie z ich delegatow i stat
sie rownowaznym lzbie poselskiej czynnikiem. Dlatego
uchwaliwszy w Konstytucji zasade autonomji i samo-
rzadu wojewddzkiego. Sejm daleki byt od uchwalenia
ustaw, ktoreby je przeprowadzity, a Rzad jeden po dru-
gim daleki od podjecia w tym Kkierunku najlzejszej
proby. Jezeli ministrowie mysleli o samorzadzie, to
mieli na mysli tylko zorganizowanie gmin, a co naj-
wyzej powiatéw — i to tak samo jednolitych w calem
panstwie, jak jednolita miata by¢ szkota powszechna, —
a wzdragali sie przed mysla, ze zadanie zorganizowania
ich w ramach og6lnej ustawy powinny i moga dobrze
rozwigza¢, bo do wiasciwosci kazdej ziemi zastosowad,
wihasnie Sejmiki wojewddzkie.
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W ciggu wszystkich staran i walk o przylgczenie
ziemi wilenskiej toczyta sie walka o sposob jej przy-
faczenia i o jej autonomje — tak w polskiej opinji pu-
blicznej, jako tez w Sejmie Rzeczypospolitej i jego
Komisji dla spraw zagranicznych. Kiedy dnia 29 paz-
dziernika 1920 r. Rada Ligi narodéw powzieta zamiar
rozstrzygniecia sporu o ziemie wilenskg plebiscytem,
Komisja dla spraw zagranicznych dnia 16 grudnia
wezwala Rzad, aby dazyt do mozliwie szybkiego pod-
dania Wilenszczyzny polskiej administracji, zaréwno
cywilnej jak wojskowej, i aby zapobiegt wytworzeniu
osobnego prawodawstwa przez Komisje tymczasowa
rzadzaca na Wileniszczyznie. Wezwano zarazem Rzad,
azeby spowodowat ograniczenie kompetencji ewentual-
nego zgromadzenia przedstawicieli ludnosci (o ile je
Komisja Ligi narodéw za dopuszczalng forme konsul-
tacji uzna) wylacznie do odpowiedzi, czy teren plebi-
scytowy ma wejs¢ w skiad panstwa polskiego, czy
Litwy kowienskiej. Wiekszos¢ Komisji sejmowej oba-
wiata sie, ze Sejm wilenski bedzie stawiaé warunki
przytgczenia do panstwa polskiego i domagac sie auto-
nomji. Nie bylo tu juz $ladu przyrzeczen Pitsudskiego,
ze Polska na mieszkancéw Litwy nie bedzie w tym
wzgledzie wywiera¢ zadnego nacisku. Zaledwie potem,
dekretem jenerata Zeligowskiego z dnia 10 stycznia
1921 r., utworzona zostala tymczasowa Komisja rza-
dzaca ziemi wileniskiej, wiekszos¢ Komisji sejmowej dla
spraw zagranicznych uwazata za potrzebne zaznaczy¢,
ze Sejm, zgodziwszy sie na konsultacje ludnosci, prawa
swe do ziemi wilenskiej uwaza za nienaruszone, a po-
leca Rzadowi poczynienie krokéw celem zapobiezenia
komplikacjom miedzynarodowym, plynacym z odreb-
nosci administracyjnej i wojskowej tej ziemi.
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Sprawa wilenska zblizata sie tymczasem do rozwia-
zania. Gdy posrednictwo Ligi narodéw wskutek oporu
Litwy kowienskiej okazato sie bezowocnem, zatatwienie
tej sprawy Polacy wzieli w swoje rece.

U steru rzadu stat juz Ponikowski. Koalicja wszyst-
kich stronnictw z prezesem Witosem i wiceprezesem
Daszynskim po odparciu najazdu bolszewickiego i za-
warciu rozejmu, nie miata dalszego wspoélnego pro-
gramu. Stronnictwa pragnely podja¢ na nowo polityke,
zawieszong chwilowo dla celu obrony narodowej. Pierw-
szy krok w tym kierunku uczynita narodowa demokracja,
odwotujac, z koncem listopada 1920 r., z gabinetu
Wiadystawa Grabskiego, a niedtugo potem uczynili
tozsamo socjalisci, odwotujgc Daszynskiego. Nie skio-
nito to jednak W.itosa do ustapienia, bo ludowcy
w utrzymaniu go jak najdiuzej przy wiadzy widzieli
dla siebie korzys¢, ktorej nie chcieli sie pozbawiac. Utrzy-
mywat sie wiec, chociaz do trudnych zadan nie dordst,
nadspodziewanie dtugo, mimo gwattownych atakéw
z prawej i lewej strony Sejmu, bo kazda z nich pra-
gneta przyjs¢ do wiadzy. Dopiero we wrzesniu 1921 r.,
porozumiaty sie ze soba, azeby go obali¢, i dokonaty
tego na posiedzeniu Komisji, ale nie mogac zgodzié
sie na wspolny program, musiaty ostatecznie przystaé
na gabinet nieparlamentarny, fachowy, na ktérego czele
dnia 18 wrze$nia stangt Ponikowski. Jako minister
spraw zagranicznych pozostat w tym gabinecie Skir-
munt, i jemu tez przypadio w udziale poprowadzi¢ da-
lej sprawe wileriska.

Dnia 16 listopada 1921 r. Sejm uchwalit, azeby wy-
bory do Sejmu wileriskiego, jako zgromadzenia przed-
stawicieli ziemi wilenskiej, rozszerzy¢ na zajete juz
przez wojsko polskie obszary powiatu lidzkiego po
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prawej stronie Niemna i na powiat bractawski. Wybory
te odbyly sie dnia 9 stycznia 1922 r.

W dniu 13 stycznia tegoz roku delegacja Litwy
kowienskiej przedtozyta Radzie Ligi narodéow w Ge-
newie memorjat, domagajacy sie utrzymania Komisji
kontrolujgcej i strefy neutralnej, ustanowienia wyso-
kiego komisarza Ligi na terenie Wilenszczyzny, wreszcie
oddania catej sprawy do rozstrzygniecia trybunatowi
miedzynarodowemu albo arbitrazowi, oraz potepienia
Sejmu wilehskiego. Rada Ligi narodéw przeszia nad
tym memorjalem do porzadku dziennego, uchwalajac
odwota¢ Komisje kontrolujaca i znies¢ strefe neutralna,
wspomniata o dotrzymaniu zobowigzan w sprawie mniej-
szosci narodowych. Przyjmujac do wiadomosci protest
Litwy przeciw akcji wilenskiej, oznajmita wreszcie, ze
nie moze uzna¢ zalatwienia sporu, przekazanego jej
przez jednego z jej cztonkdw, ktére byloby dokonane
poza ramami jej zlecenn i bez zgody obu stron zain-
teresowanych. Stwierdzita jednak, ze procedura sprawy
sporu polsko-litewskiego zostata przez Lige narodow
zakonczona, i tern samem dalszej akcji polskiej Liga
nie czynita juz przeszkdd.

Dnia 27 stycznia Rzad kowienski przestat Rzgdowi
polskiemu uroczysty protest przeciw wyborom na ziemi
wilenskiej, w ktdrych ludnos¢ litewska, biatoruska i zy-
dowska nie wziety udziatu, i uznat je za niewazne, co
z calg stanowczoscig odpart nasz minister Skirmunt.
Diiia 20 lutego Rzad kowienhski zaproponowat znowu
Polsce oddanie trybunatowi miedzynarodowemu faktu
zerwania przez Polske zobowigzan przyjetych w Su-
watkach 1920 r. i przyznania za to Litwie odszkodowa-
nia. Otrzymat odpowiedz, ze linja demarkacyjna z dnia
7 pazdziernika zmieniona zostata przez zgodzenie sie
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na nowg linje demarkacyjng dnia 29 listopada. Podep-
tanie najelementarniejszych zasad prawa miedzynaro-
dowego nastgpito przez to, ze Rzad kowienski, bedac
w stanie pokoju z Polska, podczas wojny jej z Rosja
sowieckg zawart ukiad z Rosjg i z jej pomoca zajat
ziemie wilenska.

Dnia 20 lutego 1922 r. Sejm wilenski, odrzucajac
wszelkie pretensje rosyjskie czy litewskie, uchwalit, ze
ziemia wilenska stanowi bez warunkéw i zastrzezen
nierozdzielng cze$¢ Rzeczypospolitej polskiej, ze Rzecz-
pospolita polska posiada petne j wylgczne prawo
zwierzchnosci  panstwowej nad ziemig wilenska, ze
wiasciwe wiladze Rzeczypospolitej polskiej posiadajg je-
dyne i wiasciwe prawo stanowienia o ustawach i urza-
dzeniach ziemi wilenskiej zgodnie z Konstytucjg Rze-
czypospolitej polskiej z dnia 17 marca 1921 r. Kon-
czyto uchwate wezwanie Sejmu i Rzadu Rzeczypospo-
litej polskiej do natychmiastowego wykonywania praw
i obowiazkow, wypltywajacych z tytutu przynaleznosci
ziemi wilenskiej do Rzeczypospolitej polskiej.

W trzy dni péZniej Sejm wilenski uchwalit dodat-
kowo: ,1) Zwréci¢ sie do Rzadu Rzeczypospolitej
polskiej o natychmiastowe wyznaczenie pelnomocnika
dla przejecia zarzadu kraju od tymczasowej Komisji
rzadzacej. Sejm stwierdzit przytern, ze ludno$¢ ziemi
wilenskiej pragnie korzysta¢ jedynie z takiego ustroju
administracyjnego, jaki bedzie dany innym jednostkom
administracyjnym w ramach ogdlnej ustawy konstytu-
cyjnej Rzeczypospolitej polskiej. 2) Dla przediozenia
uchwaly Sejmu we Wilnie Sejmowi i Rzadowi Rzeczy-
pospolitej polskiej oraz dokonania formalnych czyn-
nosci zwiazanych z objeciem wiladzy przez Rzad Rze-
czypospolitej polskiej nad ziemia wilenska, a wynika-
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jacych z uchwat Sejmu we Wilnie, wybra¢ delegacje
w skiadzie dwudziestu oséb oraz réwnej ilosci zastepcow.
Sejm upowaznia delegacje w razie zgody Sejmu usta-
wodawczego Rzeczypospolitej polskiej do wstgpienia
w jego sklad w charakterze postow ziemi wilenskiej
do czasu przeprowadzenia na tym terenie wyboréw do
Sejmu Rzeczypospolitej polskiej. Sejm wileriski in cor-
pore udaje sie dnia 2 marca do Warszawy.*

Uchwate te Sejmu wileriskiego poprzedzita zasad-
nicza dyskusja, czy dla ziemi wileriskiej zada¢ auto-
nomji? Gdy przyszto do glosowania, wiekszo$é, ktorg
zapadty uchwaty, wynosita 96 gtoséw, a 6 postéw wstrzy-
mato sie od gtosowania.

Konstytucja Rzeczypospolitej zapewniata kazdemu
wojewodztwu samorzad i autonomje ustawodawcza,
i narodowa demokracja, pod ktorej wptywem uchwaty
wilenskie zapadly, sadzita, ze ziemia wilehska tem
sie zadowoli¢ powinna. Inaczej sadzit o tem Rzad
polski, ktory, chcac usungé¢ Lige narodéw od inter-
wencji w sprawie wilenskiej, dawat mocarstwom za-
pewnienie, ze Polska, przylaczajagc ziemie wilenska,
udzieli jej autonomji, siegajacej oczywiscie dalej, niz
ogo6lna wojewddzka, w interesie gtownie Biatorusinow.
Konstytucja nie stata temu w drodze, nie orzekata
bowiem, ze samorzad i autonomja majg by¢ jednakowe
we wszystkich wojewddztwach. Dlatego Rzad, majac
zawrze¢ z delegacjg Sejmu wilenskiego akt zigczenia,
zaproponowat w nim osobny ustep: ,,Sejm Rzeczypo-
spolitej polskiej uchwali Statut ziemi wilenskiej*. Pro-
pozycja ta wywotata burze ze strony narodowej demo-
kracji, tak w delegacji litewskiej, jak i w Sejmie polskim.
Dnia 3 marca tylko dziesieciu delegatéw podpisato akt
przediozony przez Rzad, drugich dziesieciu pod wpty-
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wem narodowej demokracji odmodwito podpisu. Wra-
zenie, jakie fakt ten wywotat w kraju i zagranica, byto
fatalne. Gorszem jeszcze bylo, ze rokowania o jakie$
wyjscie kompromisowe przewlekaty sie i nie odnosity
skutku. Zmiany proponowane odbieraty postanowieniu
znaczenie polityczne, jakiego pragnagt Rzad dla zagra-
nicy. Woszelkie przedstawienia Rzadu, ze zmiany tego
rodzaju narazg Polske na odmowe zatwierdzenia aktu
ze strony mocarstw, nie odnosity skutku wobec naro-
dowej demokracji, ktéra od zasady jednolitosci ustroju
panstwowego odstgpi¢ nie chciata. Zaczety sie demon-
stracje w Warszawie i Wilnie. Narodowo-demokratyczna
w Warszawie potgczona byta z nabozenstwem i kaza-
niem politycznem arcybiskupa Teodorowicza. Rzady
mocarstw posunety sie do kroku bardzo dla Polski
przykrego.

Dnia 7 marca zjawili si¢ u ministra spraw zagra-
nicznych postowie wioski, francuski i angielski, aby
w imieniu swoich rzadoéw przestrzec Rzad polski, ze
zatwierdzenie przez Sejm Rzeczypospolitej prostej ane-
ksji ziemi wilenskiej wywotatoby najgorsze wrazenie.
Wiadomos$¢ o tej demarche postowie narodowo-demo-
kratyczni w Sejmie przyjeli wybuchami $miechu, Poni-
kowski wnidst jednak dymisje gabinetu i sprawa przy-
faczenia ziemi wilenskiej skomplikowata sie z trudnoscia
utworzenia nowego Rzadu, i to w chwili, kiedy miat
sie odby¢ zjazd Panstw w Genui i Polska miata w nim
uczestniczyé. Wobec tego narodowa demokracja data za
wygrang, Ponikowski utworzyt nowy gabinet ze Skir-
muntem, a ci delegaci litewscy, ktérzy przedtem od-
mowili podpisu, potozyli go dnia 22 marca na akcie,
z dodatkiem, ktéry nie miat praktycznego znaczenia,
Ze podpisujg w przekonaniu, iz Sejm ustawodawczy
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ustali Statut ziemi wilenskiej zgodnie z wolg ludnosci
tej ziemi, wyrazonej w uchwale Sejmu wilenskiego.

Dnia 26 marca 1922 r. odbyto sie uroczyste posie-
dzenie Sejmu, na ktorem akt zigczenia i rezolucje
proponowane przez Rzad przyjeto jednomysinie. Tak
zakonhczyt sie akt potgczenia ziemi wilenskiej z Polska.
Marszatek Sejmu Trampczynski wygtosit mowe pod-
niostg, nawigzujagc do stdbw Zygmunta Augusta i przy-
pominajac stuletnia meczenska epoke Litwy porozbio-
rowej. Z wielkiej mysli odnowienia unji z Litwa histo-
ryczng ostato sie tylko przylaczenie malej Litwy
Srodkowej; z zapowiedzianej federacji dwoch panstw
zostala zapowiedz Statutu zfemi wilenskiej, na Kktorej
strazy staneta narodowa demokracja, aby przeszkodzic¢
jej spetnieniu. Przy rezolucji o Statucie ziemi wilenskiej
zaproponowata dodatek, ,,azeby byt zgodnym z wolg
ludnosci ziemi wilenskiej*“. Witos zaproponowat drugi
dodatek: ,,i zgodny z interesem Rzeczypospolitej”, co
wnioskowi odbierato wszelkie ostrze i umozliwiato
jednomysine jego przez Sejm przyjecie.

Rzad jednak, osiagngwszy zwyciestwo, osiadt na lau-
rach i nie spieszyt sie z przedtozeniem Sejmowi Statutu
ziemi wilenskiej. Ustawa z dnia 6 kwietnia 1922 r.
0 objeciu wladzy panstwowej nad ziemig wilenska usta-
nowita w niej delegata Rzadu z prawami stuzgcemi
wojewodzie. Wcielono do jej obszaru trzy powiaty
z gubernji grodzienskiej.

Przedtem jeszcze, uprzedzajac rozstrzygniecie sprawy
wilenskiej, z reszty ziem przypadlych Polsce na mocy
pokoju ryskiego utworzono trzy wojewoddztwa: nowo-
grodzkie, poleskie i wotyniskie, nie przyznajac im bez
wzgledu na ich ludno$¢ narodowo mieszang — zadnej
odrebnosci.
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Pozostata sprawa Galicji wschodniej, ktora utwo-
rzeniem czterech wojewddztw nie data sie zatatwic.
Rosja w pokoju ryskim odstgpita od swoich do niej
roszczen, ale przyznanie jej Polsce mogto nastapic tylko
przez Koalicje.

Jak w doborze ministréw spraw wewnetrznych, tak
samo w doborze ministrow spraw zewnetrznych nie
miata Polska szczesScia. Prawda, ze od teki spraw we-
wnetrznych wykluczano prawnikéw, a od teki spraw
zagranicznych dyplomatéw, jacy istnieli, zapewne dla
ich rzekomego austrofilstwa. Eustachy Sapieha okazat
takg nieudolno$é, ze Komisja sejmowa dla spraw zagra-
nicznych dnia 12 maja 1921 r. uchwalita mu formalne
Votum nieufnosci i wywotata nagte jego ustgpienie.
Nastepca jego, Skirmunt, pragnat zte naprawié, zada-
niom naszych przeciwnikdw stawi¢ czoto i uznanie
granic wschodnich u Koalicji uzyskaé. Udat sie z tern
osobiscie na Konferencje zwotang do Genui, ale, wro-
ciwszy z niej, musiat w Sejmie dnia 31 maja 1922 r.
osSwiadczy¢, ze ,sprawa ta mimo usilnych prosb nie
byta w jakiejkolwiek formie traktowana na Konferencji*.
Dodat przytem, ze ,z chwilg uznania suwerennosci
Polski przez porozumienie gtéwnych mocarstw sprzy-
mierzonych, Rzad nie omieszka przedstawi¢ Sejmowi
projektu prawa, ktoreby zapewniato gtéwnym narodo-
wosciom zamieszkujacym te dzielnice pozyskania w ra-
mach samorzadu najszerszych swobdd zgodnych z roz-
wojem tych narodowosci i potrzebami panstwa®. Jezeli
w rokowaniach z mocarstwami nic wiecej précz tej obie-
tnicy nie moégt im przedstawi¢, to dziwié sie nie mozna,
ze nic nie osiggnat. Rozumiat zapewne, ze trzeba mo-
carstwom przedstawi¢ fakt nadania autonomji wschodniej
Galicji, ale ani on, ani gabinet Ponikowskiego, w kto-

Wskrzeszenie Panstwa Polskiego 17
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rym zasiadat, nie miat odwagi wystapi¢ przed Sejmem
z tym projektem, obawiajgc sie, ze Sejm pod wplywem
narodowej demokracji i miasta Lwowa stawi mu sta-
nowczy opor.

Tymczasem nieszcze$liwy ten kraj nie magt przyjsé
do spokoju, Wojna Polski z Sowietami wciggneta go
w wir wypadkéw wojennych, na jego obszarze Pitsudski
dopomogt atamanowi Petlurze do zorganizowania wojska
ukrainskiego i zawart z nim uklad o utworzenie pan-
stwa ukrainskiego poza Zbruczem i wspoélng walke ze
Sowietami. Petlura w kwietniu 1920 r. wzigt udziat
w pochodzie wojsk polskich na Kijow, a gdy szczescie
wojenne sie odwrdcito, dnia 19 lipca tegoz roku zwotat
oficeréw swoich do Borszczowa i tam wydat do ludnosci
ukrainskiej w Galicji wezwanie o zasilenie jego sze-
regow dla obrony Hatyczyny i Ukrainy, ktérych los
sie rozstrzyga. Los ten rozstrzygnat sie istotnie. Pokdj
ryski pozostawit Galicje i czes¢ Wolynia przy Polsce,
ale pogrzebat nadzieje o samodzielnej Ukrainie. Petlura
staral sie jeszcze utrzyma¢ na Podolu, tak, ze Rzad
Sowietéw dnia 1 grudnia skarzyt sie przed Rzadem
polskim, ze go popiera i utrzymuje. Wkoncu Petlura
z wojskiem swojem musiat sie cofng¢ do Galicji. W pre-
liminarjach pokoju ryskiego umieszczono, ze Polska
i Rosja zobowigzujg sie nie popiera¢ cudzych dziatan
wojennych po drugiej stronie, wskutek tego Polska
musiata rozbroi¢, a po czesci internowac¢ oddziaty wojska
ukrainskiego Petlury. W najprzykrzejszem potozeniu
znalezli sie ci Rusini w Galicji, ktdrzy starali sie trzy-
maé¢ z Polakami i w polityce polskiej popierajacej
rozwéj narodowy Rusinéw brali udzial. Natomiast
wszystkie zywioly szowinistyczne rusko-ukrainskie, uwa-
zajac okupacje Galicji wschodniej przez Polakdéw tylko
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za stan chwilowy, wystapity do jaskrawej z Polskg
i ludnoscia polskg walki, dazac do wywotania nowej
krwawej wojny domowej. Kierowali tg akcja dawni
postowie ruscy z Galicji do Sejmu galicyjskiego i do
wiedenskiej Rady panstwa pod wodzg Petruszewicza,
osiadiszy w Wiedniu i oglosiwszy sie za ,,Rzad
ukrainski“. Znajdowali pienigdze i poparcie, najwiecej
u Czechdw, ktorzy utworzyli w Pradze uniwersytet dla
miodziezy ruskiej i popierali jg stypendjami. Rzad ten
ukrainski, chociaz oficjalnie nie uznany, prowadzit ru-
chliwg propagande zagranicg, i przemawiajac w imieniu
,ucisnionego przez Polakéw narodu ukrainiskiego w Ga-
licji*, znajdowat zawsze kogos, kto sie za nim zwilasz-
cza w Lidze narodéw ujmowat. Kanadyjczyk Doharty
interpelowat tam o wydanie Statutu dla Galicji wschod-
niej i delegat polski Askenazy z trudem uzyskat, ze
Liga, zamiast powzig¢ uchwate niemitg dla Polski, ode-
stata rzecz do Konferencji ambasadordw.

Na tle tych stosunkéw przyszio do gwattownego
starcia pomiedzy Naczelnikiem panstwa a gabinetem
Ponikowskiego. Pitsudski w ostrych stowach wyra-
zit gabinetowi swoje niezadowolenie, a gabinet dnia
2 czerwca 1922 r. podat sie do dymisji. Tak rozpo-
czeto sie przesilenie gabinetowe, a zarazem prezydjalne,
ktére dopiero po dwdch miesigcach, dnia 31 lipca,
przez utworzenie gabinetu Nowaka dobiegto do konca.

Dnia 6 czerwca Pitsudski przyjat dymisje gabinetu
Ponikowskiego. Za nim dnia 10 czerwca oSwiadczyt
sie konwent senjoréw Sejmu, ktéry dnia 18, po wiel-
kich rozprawach z Pitsudskim, desygnuje na prezesa
gabinetu Przanowskiego. Ten napotyka na opozycje

17*
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u ludowcédw i zrzeka sie tworzenia gabinetu. Dnia
28 czerwca Naczelnik panstwa powierza misje te socja-
liscie Sliwinskiemu. Ten tworzy Rzad dnia 5 lipca,
wyglasza w Sejmie swoj program, i dnia 7 otrzymuje
201 przeciw 195 gtoséw votum nieufnosci i ustepuje.
Dnia 14 lipca Komisja sejmowa desygnuje zastuzonego
w sprawie $lgskiej Korfantego 219 gtosami przeciw 206
na prezesa gabinetu. Naczelnik panstwa dnia 19 od-
mawia. Przychodzi do wniosku o votum nieufnosci dla
Pitsudskiego jako Naczelnika panstwa. Dnia 27 lipca
whiosek ten upada 205 glosami przeciw 187. Po tylu
przejsciach Naczelnik panstwa godzi sie wreszcie na
kandydature Juljana Nowaka, za ktorym na Komisji
sejmowej os$wiadczyto sie 240 gloséw przeciw 184,
i dnia 31 lipca gabinet przez niego utworzony przy-
chodzi do skutku.

Updr Pitsudskiego za powierzeniem rzadéw socja-
liscie, ktory miat by¢ jego narzedziem wbrew wiekszosci
Sejmu, nie dat sie usprawiedliwié, ale i druga strona,
idgca pod wodzg narodowej demokracji, nie byla bez
winy. Niedtugo odby¢ sie miaty nowe wybory do Sejmu.
Pitsudski jako kandydat na prezydenta nie miat kontr-
kandydata, ktoregoby na serjo przeciwstawi¢ mu byto
mozna. Rzady jego grozily zatem na dalsze lat siedem.
Ci, ktorzy mu byli przeciwni, skorzystali wiec ze spo-
sobnosci, azeby go skompromitowac i kandydature jego
usungé. Pitsudski przed walka ta sie nie cofngl, a na-
wet jg prowokowat.

Nim jeszcze przyszto do tego. Sejm dnia 18 maja
1921 r. uchwalit ustawe sprzeczng z uchwalong przed
dwoma miesigcami Konstytucjg. Ta orzekata, ze obo-
wigzuje z dniem jej ogtoszenia, a wiec z dniem 17 marca,
z tym wiec dniem przestata obowiazywa¢ Mata Kon-
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stytucja z dnia 20 lutego 1919 r. i stosunek Sejmu do
Prezydenta Naczelnika regulowat sie wedtug przepiséw
nowej Konstytucji. Sejm jednak — pod pozorem, ze
stosunek istniejgcej dotychczas wiadzy najwyzszej do
przepiséw tej Konstytucji nie jest zupetnie jasny —
dnia 18 maja postanowit, ze sprawuje swag wiadze
w dotychczasowym zakresie az do chwili ukonstytuo-
wania sie wiladzy ustawodawczej na zasadach ustawy
konstytucyjnej z dnia 17 marca, i ze prawa i obowigzki
obecnego Naczelnika panstwa, okre$lone w uchwale
z dnia 20 lutego 1919 r., trwajg do chwili objecia
urzedu przez Prezydenta Rzeczypospolitej, wybranego
na podstawie ustawy konstytucyjnej. Szto tu przede-
wszystkiem o postanowienie Maltej Konstytucji, ze Na-
czelnik panstwa powoluje Rzad w pelnym skiadzie
»na podstawie porozumienia ze Sejmem*, co Konsty-
tucja z dnia 17 marca opuscita. Dotychczas porozu-
mienie przychodzito do skutku w ten spos6b, ze mar-
szalek Sejmu posredniczyt miedzy stronnictwami a Na-
czelnikiem panstwa, a zdanie Sejmu badat gtownie
przez wystuchanie Konwentu senjoréw. Wazng te role
spetniat marszalek Trampczynski zwykle w ten sposéb,
ze usuwal kandydatow wybitnych, ktérzyby dlatego
wiasnie czyto jakiemu stronnictwu, czy Naczelnikowi
panstwa mitymi nie byli. Nie wychodzita na tern do-
brze sprawa publiczna. Tym razem, wobec jawnej walki
miedzy Naczelnikiem panstwa a potowg Sejmu, metoda
ta zawiodta. Zaczely sie przewlekie targi, jak nalezy
rozumie¢ postanowienie Matej Konstytucji, poruszano
pytanie, kto ma desygnowac, t j. proponowa¢ mini-
strow, a Sejm, postawiony przez Pitsudskiego przed
tern pytaniem, dnia 16 czerwca uchwala, ze inicjatywa
W wyznaczeniu premjera nalezy ,,z reguty” do Naczel-
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nika panstwa, jezeli jednak Naczelnik wstrzymuje sie
od propozycji lub Sejm na jego propozycje sie nie
godzi, to Sejm lub organ przez niego ustanowiony
desygnuje premjera. Nie dodat Sejm, co sie dzieje,
jezeli Naczelnik panstwa desygnacji tej nie uwzgledni,
a natomiast orzekt, ze Rzad powotany, t. j. mianowany
przez Naczelnika panstwa, staje przed Sejmem celem
uzyskania jego votum zaufania. Organem, o ktdrym
w tej uchwale mowa, miata by¢ osobna komisja, wy-
brana przez Sejm. Zadna jednak interpretacja nie wy.
starczyla do utworzenia Rzadu — ktéry mogt przyjs¢
do skutku tylko za porozumieniem, — dopdki zadna
ze stron porozumiec sie nie chciata i kazdg wole swoja
drugiej pragnela narzucié. Przyszedt Rzad do skutku,
gdy zgodzono sie z obu stron na Nowaka.
Dwumiesieczne te targi, bezposrednie rokowania
Naczelnika panstwa z Konwentem senjoréw i ze stron-
nictwami, rabulistyczne wykladnie przepiséw Konsty-
tucji kompromitowaty zaréwno Naczelnika panstwa
jako tez Sejm w opinji publicznej, w kraju i zagranica.
Polska uchodzita za panstwo, w ktéorem mimo uchwa-
lenia Konstytucji wtadze naczelne nie doszty do réwno-
wagi, nie ustalit sie zaden kierunek polityki, i ktore
zarébwno w sprawach swoich wewnetrznych, jako tez
w sprawach zewnetrznych nie wie samo, czego chce.
W targach tych przegrat ostatecznie Pitsudski, bo cho-
ciaz Votum nieufnosci niewielu glosami go omineto,
przeciez swojego kandydata na premjera i swojej wyktadni
Konstytucji nie przeprowadzit. Wyciagnat z tego kon-
sekwencje, i Kiedy przyszto do wyboru Prezydenta
Rzeczypospolitej, zrzekt sie stanowczo kandydatury.
Uzasadniat to obszernie tern, ze Konstytucja nie da-
wataby mu takiej wiadzy, jakiej pragnat. Zapomniat, ze
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popieraniem jednego, nie najwiekszego, stronnictwa
utrudniat sobie zadanie, a przez to pozadanemu roz-
szerzeniu wiadzy Prezydenta w Konstytucji z dnia
17 marca przeszkodzit.

Wyszedt ze sporéw jako prezes Rzadu Juljan Nowak,
ktéry w walke stronnictw, prawicy i lewicy, zaangazo-
wany nie byt i dawal rekojmie, ze przy wyborach do
Sejmu bezstronnie sie zachowa. A jednak Nowak wsrod
przygotowan do wyboréw znalazt odwage do rozwig-
zania drazliwej sprawy, przed ktorg cofaly sie rzady
poprzednie: autonomji Galicji wschodniej. Nalegat na
to delegat do Ligi narodéw Askenazy, przestrzegajac
przed tern, ze Liga narodow lada dzien wypowie sie
w tej sprawie przeciw Polsce, a wzigt sprawe w swoje
rece nowy minister spraw zagranicznych Narutowicz,
ktéry, dzieki diugoletniemu swemu pobytowi i pracy
zagranica, w opinjach i dgzeniach demokratycznych spo-
feczenstw zachodnich lepiej sie orjentowal, niz jego
poprzednicy. Spoteczenstwo polskie we Lwowie i w Ga-
licji wschodniej zaczeto tez rozumie€, ze tak, jak do-
tychczas, dalej i$¢ nie moze, i ze dla przyznania Polsce
tego kraju trzeba ponies¢ pewne ofiary. W Sejmie
pojawiaty sie wnioski socjalistow i Klubu pracy kon-
stytucyjnej o przy$pieszenie sprawy. Skorzystat z tego
Rzad, postanowit zbada¢ sprawe autonomji w drodze
Ankiety i powotal do niej oprocz reprezentantéw lud-
nosci polskiej ze Lwowa kilku prawnikéw, ktorzy sie
sprawg tg zajmowali. Ankieta, zwotana dnia 10 sierpnia,
zajefa sie zbadaniem, czy projekt autonomji narzucony
Polsce przez Koalicje nie datby sie tak przerobi¢, aby
utracit niebezpieczne ostrze i przez Sejm mégt byc
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uchwalony. Projekt ten, jak o tern moéwiliSmy po-
przednio, przyznajagc szerokg wiadze ustawodawczg
Sejmowi galicyjskiemu, wychodzgcemu z powszechnych
wyboréw, zapewniat w nim tern samem wigkszos¢ Ru-
sinom i wladzy ich poddawat bezwzglednie ludnosé
polska. Ankieta znalazta na to spos6b. Zaproponowata
podziat Sejmu galicyjskiego na dwie kurje narodowe,
polskag i ruska. W sktad kuryj mieli wchodzi¢ postowie,
wybierani osobno (na podstawie katastru) przez ludnosé
polskg i przez ludnos$¢ ruska. Kazda kurja obradowac
miata osobno i uchwalaé osobny budzet wydatkéw
i dochodéw dla swojej narodowosci, osobno tez na-
ktada¢ podatki. W sprawach wspdélnych zgoda obu
kuryj byta wymagana. Namietne walki wyborcze i ma-
joryzowanie jednej narodowosci przez drugag byty przez
to wykluczone. Niebezpieczenstwo wybujania politycz-
nego autonomji uchylata Ankieta przez to, ze nie two-
rzyta osobnej prowincji Galicji wschodniej, czego za-
dala Kaoalicja, lecz uznajagc, ze juz istniejg w Galicji
trzy wojewodztwa narodowo mieszane, lwowskie, tar-
nopolskie i stanistawowskie, kazdemu z nich przyznata
autonomje i Sejmik wojewddzki.

Projekt, wniesiony przez Rzad do Sejmu jako przed-
tozenie rzadowe, nie wywotat stanowczej opozycji. Liczac
sie z tern, ze bez uchwalenia autonomji przez Sejm
0 przyznaniu Galicji wschodniej Polsce niema mowy,
nawet narodowa demokracja przyjeta projekt, ale uczy-
nita w nim zmiane. Projekt przyznawat autonomje
osobng trzem wojewodztwom, co sprzeciwiato sie za-
sadzie narodowo - demokratycznej jednolitosci ustroju
panstwa. Glabinski wyjat wiec z projektu Ankiety o$m
postanowien i postawit je w rozdziale pierwszym jako
postanowienia og6lne, ktére mialy byé zastosowane
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do calego panstwa, a w drugiej czesci umiescit reszte
przepisow jako postanowienia szczeg6towe, odnoszgce
sie do owych trzech wojewddztw. Zasada jednolitosci
byta pozornie uratowana, coprawda kosztem przyznania
wszystkim wojewddztwom autonomji szerszej, niz tego
wymagaty stosunki w wojewodztwach czysto polskich.

Ankieta projektowata, ze uchwaly trzech Sejmikow
muszg uwzglednia¢ postanowienia Konstytucji Rzeczy-
pospolitej polskiej, oraz tych ustaw, ktére w niej sg
powotane i ktére jg uzupetlniaja. Co sie za$ tyczy
uwzgledniania przez Sejmiki innych ustaw panstwa,
projekt Ankiety rozrozniat takie sprawy, w Kktorych
Sejmik trzymac sie miat takze granic wytknietych w tych
sprawach przez ustawy panstwowe (a to sprawy wyznan,
dobroczynnosci publicznej, hygjeny, poparcia przemystu
i handlu), od reszty spraw przyznanych autonomji,
w ktorych Sejmik ustawami takiemi nie jest zwigzany.
Autonomja przyznana przez projekt Sejmikom byla
wiec szeroka i rzeczywista. Gigbinski, zmieniajac pro-
jekt Ankiety, umiescit postanowienie, ze Sejmiki woje-
wodzkie majg prawo uchwala¢ ustawy w granicach po-
stanowieh ustawy konstytucyjnej oraz ustaw panstwo-
wych, a wiec we wszystkich sprawach. Ustawodawstwo
sejmikowe, czyli autonomja wojewodztw, w zadnych
sprawach nie byta wiec pelng, lecz zalezala od tego,
czy Sejm, uchwalajgc ustawy, ogranicza¢ sie bedzie
tylko do ogdlnych zasad, a szczegOty pozostawi Sej-
mikom, czy tez uchwali szczegoly, tak ze Sejmikom
nic nie pozostawi.

W dniu 26 wrze$nia 1922 Sejm znaczng wiekszoscig
uchwalit projekt Gigbinskiego przedstawiony przez Ko-
misje. Ustawa otrzymala tytut: ,,O zasadach powszech-
nego samorzadu wojewddzkiego, a w szczegdlnosci wo-
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jewddztwa lwowskiego, tarnopolskiego i stanistawow-
skiego® i orzekata, ze samorzad pomienionych woje-
wodztw zostanie wprowadzony w zycie najpdzniej w dwa
lata po uchwaleniu ustawy i ze w tym czasie przystgpi
Rzad do zalozenia uniwersytetu ruskiego.

Minister spraw zagranicznych moégt w kazdym razie
wykaza¢ przed Koalicja, ze Polska przyrzekta wydaé
Statut dla ziemi wilenskiej i ze uchwalita organizacje
autonomiczng trzech wojewddztw obejmujacych Galicje
wschodnig, i na tej podstawie domagac sie od mocarstw
uznania granicy wschodniej, obejmujgcej takze Galicje.
Zrozumiat to zaraz rzad Petruszewicza i za jego wpty-
wem odbyt sie we Lwowie zjazd ,,szerszego Narodo-
wego Komitetu* ukrainskiego, ktory zaprotestowat prze-
ciw autonomji wojewodztw uchwalonej przez Sejm,
a popart protest zakazem wziecia udzialu w rozpisa-
nych wyborach do Sejmu polskiego. Zakaz udziatu
w wyborach przeprowadzono zapomocg terroru, mor-
dujac kandydatow, ktorzy sie zgtosili, jako zdrajcow
sprawy narodowej. Réwnocze$nie mate bojowki prze-
biegaty kraj, palac, gdzie sie dato, dwory, stogi i bu-
dynki gospodarcze wielkich wiascicieli Polakéw oraz
wioscian polskich, ktdrzy przesiedlili sie z zachodniej
Galicji do wschodniej. Rozstrzygniecie sprawy Galicji
wschodniej stato sie sprawa juz wprost piekacg. Zanim
jednak do tego przyszto, zaszty wypadki, ktore wstrzas-
nety do giebi bytem Polski.

Nowe wybory, wyznaczone do Sejmu na dzieh 5,
a do Senatu na dzien 10 listopada, odbyly sie mimo
wielkiego roznamiegtnienia stronnictw legalnie i spo-
kojnie, ale wynik ich wypadt catkiem niespodzianie.
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Poniewaz gtosowano na numery list, a liczba gto-
sow, ktore padty na liste, rozstrzygata o liczbie postow
z niej wybranych, przeto kandydaci, ktérzy na listy
wielkich demagogicznych stronnictw sie nie dostali,
przepadli, bo listy, na ktérych byli umieszczeni, po-
trzebnej liczby gtoséw nie uzyskaly. Przepadli wiec
kandydaci wszystkich stronnictw umiarkowanych, autrzy-
mali sie tylko kandydaci stronnictw skrajnych; naro-
dowej demokracji i stronnictw do niej zblizonych
i zwigzanych w liscie t. zw. Jednosci narodowej, a na-
przeciw nich kandydaci stronnictw ludowych i stronnic-
twa socjalistycznego. Prawica staneta naprzeciw Lewicy
bez zadnego posredniczacego miedzy niemi Centrum.
Najlepiej do wyboréw przygotowata sie narodowa de-
mokracja, ktora na koszta swej agitacji pozyskata wiel-
kie fundusze od ziemian catej Polski, zatrwozonych
wywlaszczeniem, a nie czujgcych sie na sitach, azeby
samodzielnie uzyskaé mandaty do Sejmu czy do Se-
natu. Niewielkg liczbe ziemian, narodowych demokra-
tow i sympatykow narodowej demokracji, przyjeto na
listy Jednosci narodowej. Z dalszych postanowien
uktadu wyszto na jaw, ze narodowa demokracja w za-
mian za uzyskane od ziemian poparcie przyrzekia bro-
ni¢ ich przed krzywdzacem wywiaszczeniem. W obozie
Jednosci narodowej znalazto sie tez niemal cate du-
chowienstwo polskie, a niejeden ksigdz, wbrew ostrze-
zeniu wydanemu przez Episkopat, naduzyt kosciota
dla celéw wyborczych. Jedno$¢ narodowa, pragnac
listom swoim zapewni¢ wiekszo$¢, postawita na dwdoch
listach do Senatu arcybiskupa Teodorowieza i biskupa
Sapiehe i podjeta starania, azeby dla wyboréw tych
uzyskaé wyjatkowe zezwolenie Papieza. Bez tego
biskupi wybrani nie mogli przyja¢ wyboru, gdyz
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dekret Stolicy apostolskiej, ogtoszony w potowie 1922 r.,
zabronit pasterzom diecezyj kandydowaé do ciat par-
lamentarnych, oczywiscie dlatego, aby nie byli wmie-
szani w wir walk partyjnych, i dlatego, ze nalezenie
do jednego stronnictwa nie godzi sie z ich obowigzkiem
bezstronnego i bliskiego stosunku do wszystkich wier-
nych. Od zasady tej Papiez dla Polski nie dopuscit
wyjatku. Biskupi nasi dnia 9 marca 1923 r. ziozyli
mandaty.

Mimo poparcia przez ziemian i duchowienstwo na-
dzieje poktadane w wyborach zawiodty narodowg de-
mokracje. Listy Jednosci narodowej w poréwnaniu z in-
nemi listami osiggnety stosunkowo najwiekszg liczbe
gtosow, ale nie osiggnety bezwzglednej wiekszosci.
W Ogolnej liczbie mandatéw poselskich daleko jej byto
do polowy. Zjawit sie w Sejmie czynnik, ktéry osig-
gnhawszy 50 mandatéw, w razie niezgody pomiedzy Pra-
wica a Lewica Sejmu mogt, przechylajgc sie na jedng
albo na drugg strong, pomiedzy niemi rozstrzygac,
a przechylat sie z reguty ku Lewicy. Byt nim blok
mniejszosci narodowych, zorganizowany przez postéw
zydowskich, do ktoérego oprocz nich weszli postowie
niemieccy i ruscy. Wojewodztwa kresowe wybraty nie-
mal wytgcznie wrogich Polsce kandydatoéw, Biatoru-
sinéw i Ukraincow. Tylko z wojewddztw bytej Galicji,
wobec usuniecia sie ludnosci ruskiej od glosowania,
wyszto, za poparciem Polakéw, kilku Rusinéw okazu-
jacych che¢ do zgody.

Pojecia, jakie sobie ogét Polakéw wyrobit o sto-
sunkach panujacych na Kresach, o sympatjach, ktére
mieli dla Polakéw zywi¢ katoliccy Biatorusini, o braku
poczucia narodowego w wielkiej masie ludnosci ruskiej,
rozwialy sie nagle. Smutna rzeczywisto$¢ staneta przed
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oczami i na nic sie nie przydato zwala¢ wine na agi-
tatorow ruskich, ktdrym Rzad nie przeszkodzit. Polityka,,
ktérg Polska prowadzita na Kresach, przegrala. Przy-
czyna Kleski lezata w tern, ze wsrod walczacych ze
sobg pradéw, to za polonizacja, to za samorzadem
Kresdw, i wsréd zmieniajacych sie ciagle gabinetow
polityka wobec ludnosci kresowej zmieniata sie nie-
ustannie. Zaden urzednik na Kresach nie wiedziat, jaka
jest i jaka jutro bedzie. Rzady, bojac sie opozycji nha
Sejmie,baty sie wystgpi¢ z jasnym politycznym Kierun-
kiem, a w braku takiego kierunku idacego z gory kazdy
urzednik na Kresach politykowat na swojg reke W admi-
nistracji zapanowat niebywaty chaos, a w poréwnaniu
z rzadami carskiemi upadek powagi rzaddéw polskich
u spoteczenstwa. O tern, zeby wsrod ludnosci ruskiej
pozyskac i wytworzy¢ stronnictwo ugodowe i z jego
pomocg jednaé¢ sobie ludnos¢, zmieniajgce sie gabinety
nie myslaty wcale, bo wtedy bytoby trzeba zgodzi¢ sie na
koncesje narodowe i zaprowadzi¢ samorzad, a to wy-
wotywato op6r narodowej demokracji. Wielka czesé
inteligencji polskiej na Kresach, popierajgc ja, wystepo-
wata tez przeciw wszystkiemu, co podciggnaé sie dato
pod pojecie budzenia poczucia narodowego u Biatoru-
sinéw i u Rusindéw wotynskich, czy poleskich, i odda-
wala sie nadziei, ze to poczucie samo sie nie zbudzi.
Wielkie to byto ztudzenie w czasach, w ktdrych szescio-
przymiotnikowe glosowanie w rece najnizszych warstw
oddawato wiadze. Wieksze jeszcze w odniesieniu do
Kreséw naszych, przecinajgcych obszar etnograficzny
Biatorusindw i Ukraincéw, ktorzy poza ich granicg
w Minsku i Kijowie mieli ogniska swego narodowego
ruchu, popierane przez Rzad Sowietow,

Zawod, jaki spotkal narodowa demokracje przy
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wyborach, ktére nie daly jej wiekszosci w Sejmie,
a odstonity btad polityki jej wobec Kreséw, popchnety
ja do tego, aby przy wyborze Prezydenta Rzeczypo-
spolitej szukaé¢ odwetu. Jako kandydata swego przed-
stawiata najpierw Trampczynhskiego, ale gdy ten zanadto
byt wybitny dla Lewicy, poszukata innego, ktéry
zdata od walk wewnetrznych stanowisko posta polskiego
w Paryzu godnie zajmowat, Maurycego hr. Zamoy-
skiego. Nie liczyta sie z tern, ze stronnictwa ludowe
przyjma raczej kazda inng kandydature, niz kandyda-
ture wihasciciela wielkich débr, w ktorym ujrzg prze-
ciwnika wywlaszczenia. W braku porozumienia kazde
stronnictwo przy wyborach gtosowato za swoim kan-
dydatem. Dopiero przy pigtem, scislejszem glosowaniu
gtosujgcy dotychczas za Wojciechowskim oddali swoje
gtosy Narutowiczowi, ktéry przez to wziat goére nad
Zamoyskim. Za nim gtosowato takze Koto mniejszosci
narodowych. Narutowicz dnia 9 grudnia 1922 r. wiek-
szoscig 289 przeciw 227 gloséw wybrany zostat Pre-
zydentem Rzeczypospolitej. Pustych kartek oddano 29.

Porazka ta wytrgcita z rdwnowagi narodowg demo-
kracje i wszystkich jej adherentow. Nie dos¢, ze w bru-
talny sposéb rzucono sie na osobe Narutowicza, za-
rzucajgc mu bezwyznaniowo$¢ i masonstwo, ale po-
czytano mu za zbrodnie wobec narodu, ze przyjat
wybor, za ktérym nie o$wiadczyla sie wiekszo$¢ postow
polskich, lecz o ktérym rozstrzygnely mniejszosci na-
rodowe. Czy usuniecie sie tych mniejszosci od wy-
boru Prezydenta, a tern samem protest przeciw panstwu
polskiemu, nie byloby dla tego panstwa wielkg ujma,
czy zrzeczenie sie legalnie dokonanego wyboru przez
Narutowicza nie bytoby zakwestjonowaniem Konstytucji
W jej najwazniejszem postanowieniu i nie sprowadzitoby
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szkodliwego przesilenia prezydjalnego, nad lem ob6z
narodowo-demokratyczny sie nie zastanawiat.

Konstytucja w art. 2 glosita, ze wkadza zwierzchnia
Rzeczypospolitej polskiej nalezy do ,,narodu®. Z dal-
szych postanowienn przyznajacych prawa i obowigzKi
polityczne wszystkim obywatelom panstwa bez réznicy
narodowosci i religji wynikato, ze Konstytucja stowa
,harod* uzyla tu nie w pojeciu ciasniejszem, etnogra-
ficznem, lecz w pojeciu szerszem, politycznem. Liczyta
sie z tern (oby przysztos¢ przyznata jej w tern racje!),
ze panstwo polskie we wszystkich swoich obywatelach
bez rdznicy jezyka i wyznania zbudzi ducha patrjo-
tycznego i silng wole tworzenia i obrony wspélnego
im panstwa, a to poczucie i wola, nie za$ jezyk i re-
ligja, sg istotnemi cechami politycznego narodu. Teorja
narodowo demokratyczna, przeszkadzajaca tej akcji
panstwa, redukujaca naréd polski do ciasnego etnogra-
ficznego pojecia, sprzeciwiata sie najzywotniejszemu
interesowi narodowemu. Rzucona w ttum bezkrytyczny
wydata najsmutniejsze skutki.

W dniu 11 grudnia, kiedy $wiezo obrany Prezydent
przyjecha¢ miat do gmachu Sejmu i wykona¢ przysiege,
ttum wylegt na ulice i postanowit temu przeszkodzié.
Zatrzymywano postow dazacych do Sejmu, zadajac
od nich legitymacyj, a postom socjalistycznym wzbra-
niano wejscia. Powo6z Prezydenta obrzucono $niegiem
i usitowano zatrzymaé, tak, ze szwadron przyboczny
musiat mu torowa¢ droge. Na pomoc postom socjali-
stycznym posdpieszyli jednak robotnicy. Przyszio mie-
dzy nimi a demonstrantami do walki i strzelania. Byli
zabici i ranni. Zjawit sie na ulicy jenerat Haller i prze-
mawial, a stowa jego wzieto za zachete do manife-
stacyj i objaw glebszego ich znaczenia. Policja i mi-
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nister spraw wewnetrznych Kamienski zachowywali sie
wsérod tego tak, ze ttomaczono to tylko tem, ze sami
urzadzili demonstracje. Kamieniskiego, gdy przybyt do
Sejmu, spotkato ze strony Lewicy takie przyjecie, ze
musiat natychmiast wnie$¢ dymisje. Zaprzysiezenie
Prezydenta sie odbyto. Putk szwolezeréw oczyscit ulice,
ktérg miat wrdci¢. Komisarz Rzadu w Warszawie wy-
dat odezwe wzywajaca do spokoju, zwigzek Jednosci
narodowej wezwat tez ludno$¢, aby powstrzymata sie
stanowczo od wszelkich wykroczen i gwattow, ale
ziarno potepienia i nienawisci rzucone na Narutowicza
wydato straszny owoc.

Eligjusz Niewiadomski, mniemajac, ze zbawi tera
ojczyzne, w dniu 16 grudnia zamordowat Narutowicza
w chwili, kiedy zwiedzal wystawe sztuk pigeknych.

Przerazenie ogarneto umysty. Mord Prezydenta po-
jeto jako hasto do krwawej wojny domowej. Panstwo
polskie zachwiato sie w swoich posadach, a postowie
panstw zagranicznych gotowali sie do naglego wy-
jazdu. Oceniali Polakéw miarg swoich ziomkéw, u kto-
rych namietnosci glebiej siegaja, a krew bije gorecej,
niz u Polakéw. Dla tych wystarczylo pojawienie sie
silnej u steru rzadow reki. Wedtug Konstytucji za-
stepstwo prezydenta objgt marszalek Sejmu, ludowiec
Rataj, ktory na prezesa gabinetu powotat jenerata
Sikorskiego, W jednej chwili zmienito sie potozenie,
wojsko obsadzito ulice miasta Warszawy, a szefostwo
sztabu objagt Pitsudski. Ogtoszono stan wyjgtkowy.
W lokalu towarzystwa narodowo-demokratycznego
,»-R0zwo0j*“, na ktore wskazywano jako na organizatora
rozruchdéw, zarzadzono rewizje. Dyrektor policji i urzed-
nicy oskarzeni o pobtazanie rozruchom zostali usu-
nieci. Kilku oficeréw, ktorzy w klubie zbyt gtosno
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szermowali jezykiem, dostato sie do aresztu. Wszystko
wrocito predko na normalne tory. Postowie mocarstw
zostali w Warszawie, nie ukrywajgc uznania dla na-
rodu, ktéry porzadek zachwiany umiat tak predko
przywroci¢. Narutowiczowi urzadzono uroczysty pogrzeb,
a ciato ztozono w podziemiach katedry. Sejm i Senat
odbyly posiedzenia zatobne z mowami marszatkéw.

Pozostat przykry osad w gloryfikowaniu czynu Nie-
wiadomskiego przez ob6z narodowo-demokratyczny.
Znalezli sie nawet ksieza, ktérzy ulegajac atmosferze
tego obozu, nie staneli silnie przy piatem przykazaniu,
a w niektorych kosciotach odbylo sie za dusze Nie-
wiadomskiego nabozenstwo z catg okazaloscig, jak za
bohatera-meczennika. Episkopat w osobnem pismie do
duchowienstwa musiat to zboczenie prostowaé, zwra-
cajac sie przeciw naduzywaniu nabozenstw zatobnych
dla manifestacyj nie odpowiadajgcych Swietosci i ce-
lowi obrzadku religijnego, a ,,mogacych wprowadzi¢
zamet do pojecia moralnosci chrzescijanskiej”. Wyrok
sgdowy skazujgcy Niewiadomskiego na kare Smierci
i zatwierdzenie go przez prezydenta Wojciechowskiego
nie potozyto tej gloryfikacji kresu. Potozy go czas
i sad historiji.

Przy wyborze nowego Prezydenta narodowa demo-
kracja nie dala jeszcze za wygrang. Przedstawita Le-
wicy szereg kandydatéw ze swojego obozu, nie go-
dzac sie na zadnego jej kandydata. Staneto przeciw sobie
ostatecznie dwéch kandydatéw: ze strony narodowej
demokracji prezes Akademji Umiejetnosci w Krako-.
wie Kazimierz Morawski, nie polityk, ale znany ze
swojej sympatji dla narodowej demokracji, ze strony’
ludowcow byty minister Wojciechowski, Pierwszy otrzy;
mat 221, drugi 298 gtoséw, 16 byto biatych kartek. Prezy-

Wskrzeszenie Panstwa Polskiego 18
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dentem zostal Wojciechowski, a narodowa demokracja
zaniechata wobec niego opozycji.

Sikorski powotany zostat do steru panstwa dla
opanowania zametu, ktéry wywotata narodowa demo-
kracja. Potozyt mu predko koniec i przywrdcit zagro-
zony porzadek publiczny, ale zadania swego nie uznat
przez to za skonczone, lecz podjat smiato mysl na-
prawy Rzeczypospolitej w tern wszystkiem, w czem
chromata.

Chromata przedewszystkiem wskutek nietadu finan-
sow. Od préby ich uzdrowienia, podjetej przez Bilin-
skiego a udaremnionej przez Paderewskiego, nic sie
w tej sprawie nie udawato i rzecz toczyta sie na doét
z szybkoscig zawrotna.

Koszt postawienia wielkiej armji i wydatki wojenne
zacigzyty na finansach parnstwa, ale potozenie nie przed-
stawiato sie rozpaczliwie, bo Polska byt swdéj niepod-
leglty rozpoczeta prawie uwolniona od diugéw, ktore
na jej dzielnicach w panstwach rozbiorowych cigzyly.

Sejm dla sprawy finanséw panstwa nie miat jednak
zrozumienia. Braklo mu przedewszystkiem woli, aby
wydatki ograniczy¢ do koniecznych i obraysle¢ dla
nich pokrycie. Zadano od panstwa, azeby przed doko-
naniem swojej organizacji i uregulowaniem swoich
finansow podjeto odrazu wszystkie Zzadania kulturalne
i spoleczne. Stronnictwo i postowie szli w tem na
wyscigi i szukali w tem tatwej chwaty, a Sejm uchwalat
wszystko. System ubezpieczen spotecznych wyksztat-
cano, ubiegajagc w tem inne panstwa, a nie zawahano
sie na chwile podjaé natychmiast wielka reforme rolng
a zarazem spoteczng, i nie czekajac na jej ostateczne
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uchwalenie, pospieszono sie tworzy¢ urzedy ziemskie
i czynié¢ na jej rachunek miljonowe wydatki. Nie pytano
przytem, czy wydatki te nie przechodzg sity spoteczeristwa
i czy znajdg w dochodach pokrycie. Wiekszo$¢ Sejmu,
liczac sie z usposobieniem swoich wyborcow, wioscian
i robotnikéw, uchwalata podatki tylko pod tym warun-
kiem, ze od nich uwolnione beda najnizsze a zarazem
najliczniejsze klasy, a granice uwolnienia posuwata tak
wysoko, ze wynik podatku chybiat celu. Miato to miejsce
przedewszystkiem przy podatku dochodowym i majat-
kowym. Przy gruntowym osiggano ten cel, zaprowa-
dzajgc progresje dla najwiecej posiadajgcych, a degresje
dla najmniej posiadajacych. System ten przerzucania cie-
zaréw publicznych na najzamozniejszg warstwe utatwiat
Sejmowi uchwalenie nietylko podatkéw, ale takze wy-
datkéw niekoniecznych, a nawet zbytecznych, a nie
wpajat w ogd6t ludnosci przekonania, ze ciezar utrzy-
mania panstwa wszyscy dZwiga¢ powinni.

Zmieniajacy sie szybko ministrowie skarbu nie zdo-
fali sie przeciwstawi¢ pradowi temu, a nie znajdowali
w tern zrozumienia u swoich kolegdw ministréow, z kto-
rych kazdy wszystkie wydatki swoje uznawat za ko-
nieczne. Woli ograniczenia wydatkéw nie okazal tez
zaden rzad w sprawie, ktdéra zalezata od niego, w re-
dukcji nadmiernej ilosci posad urzedniczych. Gitosno
reklamowana na tern polu akcja oszczednosciowa gu-
bita sie w piasku.

Panstwo zylo pozyczkami, ktére niewiele przynosity,
i nadziejag wielkiej pozyczki zagranicznej, a gtéwne
zrodto dochodu znajdowato w drukowaniu pieniadza,
na ktore Sejm kolejno bez miary pozwalat. Pienigdz
tracit wskutek tego tak szybko na wartosci, ze z po-
czatkiem 1923 r. za jeden dolar amerykanski trzeba
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byto placi¢ 29.000 polskich marek. Ogo6t spoteczenstwa
z trudem tylko zdawal sobie sprawe, co to naprawde
znaczy. Wartos¢ nieruchomosci, ptodow i towarow,
obliczana w tracacych wartos¢ markach, rosta bajecznie
i wywotata niezdrowg spekulacje. Spekulacja w papie-
rach publicznych $wiecita orgje, ogarneta szerokie war-
stwy i zagrozita nieuchronng katastrofg. Oszczednosci
wycofaty sie nagle z bankéw i kas, ratujac sie przed
dewaluacjg i szty na spekulacje. Diugi hipoteczne tra-
city wartosé, kredyt dlugoterminowy ustat, a procent
pozyczek chwilowych roést do niemozliwosci, bo wli-
czano do niego oczekiwang dewaluacje marki. Pienigdz
uciekat zagranice, szukajgc pewniejszej lokaty w dola-
rach, frankach szwajcarskich i funtach Szterlingach.

Z dewaluacji stopniowej takze i Rzad nie zdawat
sobie dokfadnie sprawy i nie Smiat chwyci¢ sie srodka
waloryzacji podatkéw. Podatki natozone w markach pol-
skich, ptacone po pewnym czasie w markach tych jeszcze
bardziej zdewaluowanych, nie przynosity oczekiwanego
dochodu. Pozyczki udzielane z Kasy pozyczkowej przed-
siebiorstwom przemystowym byly ukrytg ich subwencja
z wielkg szkoda panstwa. Podatek majgtkowy uchwa-
lony za inicjatywa ministra Michalskiego, ciezki zrazu
dla opodatkowanych, chybit zupetnie celu, bo dalsze
jego raty malo naprawde przyniosty.

Ogo6t spoteczenstwa, zaopatrzony w miljonowe i mi-
ljardowe cyfry swojego kapitatu i obrotu, nie czut, jak
kapital ten w rzeczywistosci topniat, jak obrét sie ta-
mowat. Nardéd ubozat bezprzyktadnie. Swiatlejsi zda-
wali sobie z tego sprawe, ale w wyborze drogi pro-
wadzgcej do celu nie byli zgodni. Jedni widzieli ratu-
nek w jak najpredszem uzdrowieniu waluty, w zebraniu
wielkiego kapitatu w ztocie na dotacje banku, majgcego
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na tej podstawie wypuszczac pieniadz stojacy na réwni
ze ziotem. Drudzy zadali najpierw przeprowadzenia
rownowagi budzetu i czynnego bilansu handlowego,
a potem dopiero zatozenia banku emisyjnego. Od tego
zalezatlo uzyskanie wielkiej pozyczki zagranicznej, bez
ktérej trudno sie byto spodziewaé¢ odrodzenia gospo-
darstwa, Wahaniom tym Sikorski postanowit potozy¢
koniec i zaraz dnia 9 stycznia 1923 r. dat inicjatywe
do narady dotychczasowych ministrow skarbu u Pre-
zydenta Rzplitej dla ulozenia planu sanacji. Stecz-
kowski wystgpit za pierwszenstwem naprawy budzetu
i bilansu, Wiadystaw Grabski za pierwszenstwem na-
prawy waluty przez zatozenie banku, i jemu Sikorski
oddat teke skarbu i poruczyt wielkie zadanie. Widziat
w nim silng wole, a nie zrazat sie tern, ze wyszedt
z obozu zwalczajacej go narodowej demokracji.

W podobny sposdb postanowit Sikorski postgpi¢
W sprawie zorganizowania i nhaprawy administracji.
Szlo tu o przeprowadzenie zdrowych zasad, zawartych
w Konstytucji z dnia 17 marca. Cofaty sie przed tern
zadaniem przez dwa lata rzady poprzednie, poczesci
dlatego, ze przedstawiato niemate trudnosci a w Sej-
mie grozito opozycjg, poczesci zas$ dlatego, ze prad
centralistyczny panujacy w ministerstwach nie sprzyjat
podjeciu zadania w kierunku samorzadu wojewddztw
i zespolenia wiadz.

Szkodg byto wielka, ze Wielkopolska podjeta walke
z centralizmem nie o samorzad i autonomje woje-
wodztw, do czego w organizacji prowincjonalnej pru-
skiej miata podstawe, lecz o odrebnos$¢ polityczng za-
boru pruskiego. Walke te musiata przegrac, nie znalazi-
szy nigdzie sprzymierzencow, ale prad centralistyczny
wzmocniony tern zwyciestwem nie dopuscit juz do wy-
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dania statutu dla Ziemi wilenskiej. Pod wptywem Koalicji,
nie chcacej przyznac¢ Polsce Galicji wschodniej, zgodzit
sie nastepnie w ustawie z 26 listopada 1922 r. na zasady
autonomji dla trzech matopolskich wojewodztw, a za-
razem na rozciagniecie ich na wszystkie inne wojewodz-
twa, ale bylo to réwniez postanowienie zasadnicze,
obliczone na zewnatrz, z ktérego przeprowadzeniem
nikt sie nie $pieszyt.

Podjat to trudne zadanie Sikorski i na 20 lutego
1923 zwotat Ankiete, ztozong z kilku rzeczoznawcow
i z urzednikéw ministerjalnych, ktéra wypracowata sze-
reg projektdw, obejmujacych gruntowng reforme ustroju
administracyjnego panstwa. Utozono nowy podziat kraju
na wojewddztwa, odpowiadajacy lepiej stosunkom eko-
nomicznym, a zacierajacy granice rozbioréw. Przepro-
wadzono zespolenie roznych gatezi wtadz rzadowych
w wojewodztwie i w powiecie. Okres$lono samorzad
i autonomje we wojewddztwach oraz organizacje gmin
i powiatéw. Projekty tak uchwalone miaty jeszcze ulec
ostatecznej redakcji i jako przedtozenie rzadowe stanaé
na porzadku dziennym Sejmu.

Z reformg administracji, z zaprowadzeniem samo-
rzadu i autonomji wojewddzkiej fgczyta sie Scisle
sprawa naszych Kresow wschodnich, ktore staly sie
smutnem polem sprzecznych i chaotycznych politycznych
kierunkow, a ktorych przerazajacy obraz odstonit sie
nagle przy wyborach do Sejmu. Szio tu przedewszyst-
kiem o to, aby stosunki ich bez uprzedzenia zbadac
i krytycznie oceni¢. Do badan tych zachecit Sikorski
znanego publicyste Konstantego Srokowskiego i utatwit
mu przy objezdzie wojewddztw kresowych dostep do
Zrodet.

Praca podjeta przez Sikorskiego nie znajdowata
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w Sejmie przychylnego echa. Narodowa demokracja,
dyszgc zemstg za sttumienie rozruchéw, ktére wywotata,
przeszta wobec Sikorskiego do najostrzejszej opozycji,
i, aby go wywrdci¢, dokladata wszelkich usitowan dla
pozyskania ludowcoéw za cene jakichbadz ofiar, gtéwnie
oczywiscie na polu reformy rolnej. Prasa narodowo-
demokratyczna, ktéra dotychczas w najczarniejszych
barwach przedstawiata stronnictwo ludowcow, zaczeta
na gwalt czysci¢ ich ze wszystkich zarzutéw, a Wi-
tosa, obrzucanego do niedawna btotem, stawia¢ na
piedestale bohatera narodowego. Sikorski, nie zwa-
Zajac na to, nie wdajac sie w targi i nie czynigc ustepstw
opozycji, szedt w swoich zamierzeniach naprzéd, ufajac,
ze wynikami swojej pracy przekona oponujgcych.

Powiodto mu sie to w jednej sprawie, i to w naj-
wazniejszej, w uzyskaniu od Koalicji uznania granic
panstwa. Pozyskat do wspotpracy Aleksandra hr. Skrzyn-
skiego, pierwszego dyplomate z zawodu, jaki od czasu
utworzenia panstwa polskiego stanat u steru jej spraw
zagranicznych, i rzecz zabagniona od kilku lat posu-
neta sie naprzéd.

Szkodzito jej niezmiernie przekonanie, ktére wsku-
tek powstan $laskich i zajecia Wilna przez Zeligow-
skiego utarto sie zagranicg, ze Polska jest ogniskiem
niepokoju na Wschodzie Europy, z ktérego wyjs¢
moze nowa wojna. Stracito to przekonanie podstawe
z chwilg, kiedy Polska granice swoje zachodnie przez
decyzje mocarstw, a wschodnie przez pokdj ryski osia-
gneta, i nie zywigc zamiaru wyjscia poza nie, miata
najwiekszy interes tylko w ich utrzymaniu, a tern sa-
mem w zachowaniu pokoju. Szkodzito jej dalej nie-
zalatwienie spraw mniejszosci narodowych i bledy
popetnione na tem polu, ktére obijaly sie o Lige
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narodow i sprawialy, ze Polska stawala ciagle przed
nig w roli oskarzonej. Zrozumiat to dobrze Skrzynski
i do tego zastosowat swoje zachowanie sie wobec
Koalicji i w Lidze narodéw. Woystgpit tam w imieniu
Polski jako gwarantki pokoju na Wschodzie Europy,
o$wiadczyl sie za zachowaniem praw mniejszosci na-
rodowych, i tern samem zdoby}t sobie stanowisko, ja-
kiego nie mieli jego poprzednicy, oskarzeni o impe-
rjalizm i o ucisk mniejszosci.

Owaoce tej polityki powiodto mu sie zebra¢ predko,
gdy Litwa kowieriska, zamiast wyczeka¢, az Koalicja
odda jej port Kilajpede i okresli jego organizacje,
urzadzita w nim powstanie i zajeta go, zmuszajgc za-
toge francuskg do opuszczenia miasta. Przez to Litwa,
ktéra juz oddawna nie chciata sie podda¢ orzeczeniom
Ligi i stosunek swodj z Polska ogtaszata ciggle jako
.wojenny*, ukazata sie w catej petni jako burzycielka
pokoju. Rada Ligi narodéw stracita cierpliwosé i posta-
nowita usungé zrédto niepewnosci i nieporzadku, jakiem
byt pas neutralny, ustanowiony miedzy Polskg a Litwg
z inicjatywy wojskowej Komisji kontrolujacej jeszcze
dnia 17 grudnia 1920 r. Teraz Rada Ligi orzeczeniem
z dnia 3 lutego 1923 r. podzielita ten pas miedzy
oba panstwa, upowaznita kazde z nich do zajecia
— od 15 lutego poczynajagc — miejscowosci az do
tej granicy i zaprowadzenia na nich swojej admi-
nistracji. Polska poddata sie temu orzeczeniu i swerai
oddziatami policyjnemi i celnemi zajeta te miejscowosci;
Litwa, protestujgc, ostrzeliwata te oddzialy, oraz tor
kolejowy prowadzacy z Grodna do Wilna. Stanowcza
decyzje w tej sprawie Mocarstwa koalicyjne przekazaty
nie Lidze, w ktorej obawiaty sie diugotrwatej dyskusji.



281

lecz Konferencji swoich ambasadoréw, polecajgc im za-
razem wydanie decyzji co do granic Polski z Rosja.

Sprawa ta ze strony Polski byla dobrze przygoto-
wana. Prowokacja Litwy wobec Polski pozostata bez
skutku, a data ministrowi polskiemu podstawe do wy-
kazania, ze grozba wywotania wojny na Wschodzie wy-
chodzi z Litwy. Podkreslit to niebezpieczeristwo Rzad
Sowietdw, zapewniajac Litwe o sympatjach Rosji, pod-
noszac niebezpieczenstwo, jakie dla Rosji wynika z ob-
jecia przez Polske linji Grodno—Wilno, przeczac Lidze
narodéw prawa mieszania sie do sporu polsko-litew-
skiego, a ofiarujgc stronom swoje w tym wzgledzie ustugi.
Skrzynski odsunat stanowczo te interwencje, zaprze-
czajgc Rosji prawa do mieszania sie w stosunki polsko-
litewskie, ktdrego w pokoju ryskim sie wyrzekta. Dla
Koalicji stato sie za$ rzecza jasng, ze z decyzjg swoja
w sprawie wschodniej granicy Polski nie mozna juz
ani chwili czeka¢. Wydata jg Konferencja ambasadoréw
w dniu 15 marca 1923 r.

Uchwata oparfa sie na art. 87 ustep 3 traktatu wer-
salskiego, przyznajacym gltdbwnym mocarstwom sprzy-
mierzonym prawo oznaczenia granic Polski, ktérych nie
wyszczegOlnit ten traktat, oraz na tern, ze Rzad polski
przedstawit w dniu 15 lutego 1923 Konferencji amba-
sadoréw prosbe, aby mocarstwa, majgce w niej swoich
przedstawicieli, zrobity uzytek z praw nadanych im
przez pomieniony artykut, a Rzad litewski przez swoja
note z 18 listopada 1922 r. wykazal, iz troszczy sie
o to, aby wzmiankowane mocarstwa zrobity uzytek
z tych praw. Uzasadniajgc tak swoje prawo do wydania
decyzji, uchwata motywowata jg szczegétowo.

Co do granicy z Litwg Konferencja wyszta z zato-
zenia, ze nalezy mie¢ na uwadze sytuacje faktyczna,
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wynikla mianowicie z rezolucji Rady Ligi naroddw
z dnia 3 lutego 1923, i opierajgc sie na niej, po-
dyktowata linje graniczng dokfadnie.

Co do granic Polski z Rosjg Konferencja uznata
za granice linje oznaczong i wytknietg stupami za zgodg
obu panstw i na ich odpowiedzialno$¢ w dniu 23 listo-
pada 1922 r., wychodzac z zatozenia, ze co do tych
granic Polska weszta w bezposrednie stosunki z tem
paristwem co do ich oznaczenia.

Rozstrzygajac o granicy, ktéra rzeka Zbrucz miata
stanowi¢ miedzy Polska a Rosja, Konferencja uwzgled-
nita trzy okolicznosci. Najpierw te, ze Austrja artykutem
91 traktatu w Saint-Germain zrzekia sie na rzecz gtdw-
nych mocarstw sprzymierzonych wszystkich praw i ty-
tutdbw na terytorjach, ktore nalezaty poprzednio do
bytej raonarchji austrjacko-wegierskiej i ktore potozone
poza nowemi granicami Austrji, takiemi jakie sg opisane
w art. 27 rzeczonego traktatu, nie sg obecnie przed-
miotem Zzadnego innego przyznania. Takiem terytorjum
jest Galicja. Druga okolicznoscig wzieta pod uwage
jest uznanie przez Polske, ze co sie tyczy wschodniej
Galicji, warunki etnograficzne czynig koniecznym ustroj
autonomiczny. Trzecig okolicznoscig jest traktat za-
warty z Polskg dnia 28 czerwca 1919 r., przewidujacy
dla wszystkich terytorjéw znajdujacych sie pod zwierzch-
nictwem Polski gwarancje specjalne na rzecz mniej-
szosci rasy, jezyka lub religji. Opierajgc sie na tych
trzech przestankach, Konferencja przyznata Polsce Ga-
licje wschodnig — nie specjalnie, lecz w postanowieniu
ogblnem, ktore jg objeto, skoro Galicja miescita sie
wewnatrz granicy Polski z Rosjg. Postanowienie to
brzmiato:

»Konferencja postanawia przyzna¢ Polsce, ktora
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to przyjmuje, wszystkie prawa zwierzchnicze nad tery*
torjami potozonemi pomiedzy granicami powyzej okre*
Slonemi (t. j. z Rosja) a innemi granicami polskiego
terytorjum (t. j. z Czechostowacja i Niemcami), z zastrze-
zeniem postanowien traktatu pokoju w Saint-Germain
en Laye, dotyczacych ciezaréw i zobowiazah przenie-
sionych na inne panstwa, ktdrym przekazana jest czes¢
terytorjum bytej monarchji austro-wegierskiej*.

Postanowienia Konferencji podpisali ambasadorowie
mocarstw, a w imieniu Polski poset polski w Paryzu
Maurycy Zamoyski i minister spraw zagranicznych
Aleksander Skrzynski.

Wskrzeszenie Polski dokonato sie. Polska uzyskata
szerokie granice, a w obrebie ich niepodlegtos¢ i wia-
dze zwierzchnig. Uzyskata warunki, azeby w gronie
panstw europejskich stang¢ jako mocarstwo, niezbedne
dla ich réwnowagi, cenione jako sprzymierzeniec, grozne
jako nieprzyjaciel. Spetnienie tych warunkéw zalezato
od tego, czy w latach najblizszych zdota zorganizowac
skarb i wojsko, zdota stworzy¢ sobie nowozytng admi-
nistracje, a interes jednostek, warstw spotecznych i stron-
nictw poswieci¢ dla publicznego dobra, czy wreszcie
miljony ludnosci ruskiej, ktore do panstwa swego wcie-
lita, powiedzie jej sie dla siebie i dla niego pozyskac.

1z(






PRZYPISY

Do str. 19. Do gabinetu Jézefa Swiezyriskiego nalezeli mini-
strowie: Stanistaw Giabinski spraw zewnetrznych, Zygmunt Chrza-
nowski spraw wewnetrznych, Antoni Ponikowski wyznan i oswie-
cenia publ., Jozef Higersberger sprawiedliwosci, Wiadystaw Grabski
rolnictwa i débr koronnych, Andrzej Wierzbicki przemystu i handlu,
Joézef Wolczynski pracy i Ochrony spotecznej, Wactaw Paszkowski
komunikacji, Andrzej Minkiewicz aprowizacji, J. Englich skarbu.
Z tych Ponikowski i Higersberger wzieci byli z poprzedniego ga-
binetu jako ministrowie fachowi, niepolityczni. Pitsudski nalezat
do gabinetu nominalnie, wieziony jeszcze w Magdeburgu,

Do str. 40. Przyczyne niewystania wojska utworzonego we
Francji do Polski wyjasnia Dmowski na innem miejscu, podajac,
ze zaraz po powrocie z Ameryki zwrdcit sie do Koalicji o zgode
na ten powrdt, ze za tern oswiadczyt sie Foch, ale Anglja prze-
szkodzita, obawiajgc sie, ze Niemcy wylgdowaniu sie sprzeciwig
i stad wojna wybuchnie. Wiadomo$¢ te trudno jednak pogodzié
z faktem, ze w owej chwili Komitet paryski nie porozumiat sie
jeszcze z Rzagdem warszawskim. Czy wiec, wysylajagc wojsko do
Polski, Komitet zamierzat poddac je pod rozkazy nleuznanego przez
sie Naczelnika panstwa, czy tez inng przeznaczat mu role?

Do str. 100. Tadeusz Rzepecki: ,,Sejm Rzeczypospolitej pol-
skiej 1919 roku, z zyciorysami i podobiznami 311 postéw sejmo-
wych, mapg okregéw wyborczych oraz 3-ma tabelami statystycznemi,
wykazujgcemi ilosci oddanych gtoséw i sity stronnictw politycznych*.
Poznan 1920.

Pozyteczng pracg dla zorjentowania sie w stronnictwach pol-
skich jest broszurka Jerzego Szreniawy: ,,Polskie stronnictwa poli-
tyczne“, Poznah 1921, zabarwiona jednak silnie kierunkiem naro-
dowej demokracji.

Do str. 160. O catem tern tragicznem przejsciu w Spaa mamy —
oprécz wielu nieautentycznych wiadomosci podanych w dzienni-
kach — dwie relacje samego Wiadystawa Grabskiego, obliczone
na uspokojenie opinji i odparcie czynionych mu zarzut6w.

Pierwszg podat reprezentantom prasy w dniu 16 Hpca wedtug
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korespondenta w Nrze 167 ,,Czasu“ w stowach nastepujacych:
Proponowana przez Entente linja rozjemcza miedzy Polska a Bol-
szewjg jest ta sama, jakg 8 grudnia z. r. wyznaczyta Rada naj-
wyzsza jako linje faktycznego posiadania Polski. Ciggna¢ sie ona
ma wzdtuz wojewddztw lubelskiego i biatostockiego. Na poétnoc od
powiatu biatostockiego bedzie biegta tak, ze Grodno pozostanie
przy nas. Obszar po drugiej stronie wraz z Wilnem pozostanie
przy Litwinach. Bolszewicy maja si¢ cofna¢ o 50 km na wschod
od linji kolejowej Grodno—Dyneburg. Nizej od Grodna na potudniu
bedzie pas neutralny, 50 km szeroki. Wzdtuz Galicji wschodniej
linje demarkacyjna stanowi¢ beda linje zajete w danej chwili przez
wojska. Lloyd George w stowach bardzo dobitnych zapewnit Polsce
najdalej idacg pomoc, gdyby Bolszewicy odrzucili zaproponowane
Im warunki. Pod tym wzgledem zaangazowat sie Lloyd George
zupetnie'formalnie. Méwit: Anglja wyrownata Juz swoje warunki
z rzadem Sowietéw, teraz postawita im nowy warunek natychmia-
stowego zaprzestania wojny z Polska. Poniewaz Bolszewicy kilka-
krotnie o$wiadczyli swojg gotowos$¢ do rokowan pokojowych z Pol-
ska, to gdyby teraz do wyznaczonego terminu, t. j. do niedzieli,
godzina 11 w potudnie, nie zgodzili si¢ na zawieszenie broni i roz-
poczecie rokowan, dowiedliby, ze walczg przeciw istnieniu Polski.
Lloyd George oswiadczyt juz rzadowi Sowietow, ze jak przedtem
przeciwny byt ofensywie polskiej, tak samo teraz wystapi przeciw
dalszemu pochodowi Bolszewikow, i w takim wypadku Anglja i jej
aljanci udzielg Polsce pomocy dla obrony jej wolnosci. Co do Galicji
wschodniej, to na konferencji w Spaa zyczono sobie pierwotnie,
aby o jej losie zadecydowat bezzwiocznie plebiscyt. Dopiero po
usilnych przedstawieniach p. Grabskiego zgodzono sie na powr6t
do dawnej koncepcji, t. j. aby udzieli¢ Polsce mandat do admini-
strowania Galicjg wschodnig na pewien szereg lat, po uptywie kt6-
rych zastosowana zostanie zasada samostanowienia o sobie ludnosci.
Co do Wilna, to nie pomogly zadne przedstawienia. Na konferencji
w Spaa oswiadczono, ze Wilno musi naleze¢ do Litwy i pod tym
wzgledem nastapito juz porozumienie miedzy Litwinami a rzadem
Sowietéw. Pertraktacje o zawieszenie broni prowadzi¢ bedzie Na-
czelne Dowodztwo, ktore daje zupetng rekojmie, ze potrafi strzec
honoru i powagi narodu polskiego. Wkoncu mowit p. Grabski, ze
pokoju narzuconego przyja¢ nie moglibySmy i musimy na kazdy
wypadek sposobi¢ sie, by byé gotowymi do broni.
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Druga relacje ogtosit Grabski jako wywiad w dzienniku .Rzecz-
pospolita*, w pazdzierniku. Brzmi ona: Do Spaa wyjechatem po
omOwieniu naszego potozenia i potrzeb w naradach Rzadu i Rady
obrony panstwa. Uznano wowczas w zwigzku z ciezkim stanem
rzeczy na froncie i ciggtym odwrotem, ze nalezy doprowadzi¢ do
rozejmu. Zarazem postanowiono oprze¢ sie 0 Sprzymierzonych i szu-
ka¢ wyjscia z dwczesnych przejs¢ w porozumieniu z nimi. Miatem
uzyska¢ rozejm przy pomocy Sprzymierzonych, i wszystko, co zro-
bitem w Spaa, odnosito sie tez wylgcznie do rozejmu. Sprzymie-
rzeni mowili: My przeprowadzimy zaraz rozejm i nastepnie traktat
pokojowy w Londynie, jezeli Polska wezmie na sie takie a takie
zobowiagzania. Ja za$ moéwitem: Polska wezmie na si¢ takie a takie
zobowigzania za ceng przeprowadzenia przez Sprzymierzonych zaraz
rozejmu, a nastepnie pokoju. Skutki takiego postawienia spraw w Spaa
sg jasne. Wobec tego mianowicie, ze Sprzymierzeni woéwczas ro-
zejmu nie wyjednali, na zadne wogdle zobowigzania nasze w Spaa
powotywaé sie nie mozna. W dziesie¢ dni po naradach w Spaa,
20 lipca, Angija uznata niemoznos$¢ zatatwienia sprawy w sposob
przewidziany w Spaa 1 data nam rade, by$Smy rokowali bezpo-
$rednio z Sowietami w mysl ich zyczenia. Odrazu woéwczas, bedac
jeszcze prezydentem Rady ministrow, zwrécitem sie do p. Jusse-
randa i do lorda d’Aberdon, ktérzy wiasnie przybyli do Warszawy
na czele umyslnej misji wojskowo-politycznej, 1 oSwiadczytem im
w obecnosci posta angielskiego sir Horace Rumbold’a, ze po tej
radzie udzielonej przez Anglje zobowigzania zaciggnigte w Spaa
odpadaja. Co do Wilna narady w Spaa byly najbardziej bodaj trudne
i napiete. P. Lloyd George pragnat uzyska¢ zgode moja imieniem
Rzadu polskiego na oddanie ostateczne Wilna Litwinom, jako wa-
runek pokoju. Mimo calego nacisku stanowczo o$wiadczylem, ze
na to sie nie zgodze i wole wréci¢c do Warszawy bez jakiegokol-
wiek wyniku. Dopiero wskutek mojego uporu postanowiono, ze
Wilno nie bedzie oddane przez nas w ukfadaniu pokoju na wscho-
dzie, ale tylko przekazane Litwinom na czas najécia bolszewickiego
przy ustanowieniu rozejmu za posrednictwem Sprzymierzonych. Co
do Galicji wschodniej Lloyd George chciat, aby zatatwienie jej
wiaczone bylo w traktat z Sowietami, co powiodto mi sie uchylié.
W szczeg6lnosci uzyskatem: 1) ze granicg rozejmu miata by¢ nie
owa znana linja z konca r. 1919 na wschod od Przemysla, ktdra
oddawataby catg Galicje wschodnig w chwili rozejmu na strone
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bolszewickg, lecz Hnja frontu w dniu rozejmu, 2) to, ze przedsta-
wiciele ludnosci Galicji wschodniej nie mieli byé wezwani na Kon-
ferencje w Londynie dla wziecia udzialu w rokowaniach, ale tylko
dla przestuchania ich przez Konferencje.

A jak pojmowana byta t. zw. Hnja Courzona, czyli granica
8 grudnia 1919?

Tylko jako granica rozejmu. Wcale nie jako co$ przesadzaja-
cego o ostatecznej granicy pokojowej. Tu nawet nikt nie stawiat
sprawy inaczej i pod tym wzgledem nie miatem star¢. Zazadano
od nas zobowigzan wzamian za uzyskanie rozejmu. Wobec pole-
cenia Rady obrony panstwa, by uzyska¢ rozejm i pomoc u Sprzy-
mierzonych, musiatem oczywiscie méwic¢ i o warunkach, pod jakiem!
Sprzymierzeni chcieli podja¢ sie posrednictwa. W ten sposdb za-
strzegli sobie wéwczas Sprzymierzeni rozstrzygajacy wptyw na sze-
reg spraw. Co do Slaska cieszynskiego sprawa byla juz wéwczas
pchnieta na nowe tory. Przedstawiciele Slaska bowiem juz przed-
tem odwiadczyli, ze sg przeciwni plebiscytowi w warunkach, jakie
tam stworzono. Sprawa byla zatem skierowana juz przed Spaa na
droge Sadu rozjemczego. Zgodzitem sie na to, aby rozstrzygata jako
sad Rada ambasadoréw. W sprawie Galicji wschodniej nie mogtem
odmowi¢ prawa rozstrzygania Sprzymierzonym, gdyz od poczatku
oni ja zatatwiali na Konferencji pokojowej w Paryzu, nadto za$ za-
lezato mi na tern, aby uchyli¢ ja z pod rokowan z Sowietami a zo-
stawi¢ w reku Sprzymierzonych. Woreszcie co do Gdanska traktat
wersalski przewiduje zatatwienie przez Sprzymierzonych na pod-
stawie pewnych zasad, i poza to nie poszediem. Zobowigzania te
byty warunkami uzyskania po$rednictwa i pomocy Sprzymierzonych.
Ale dzisiaj wszystko to nic nie znaczy. Wobec tego bowiem, ze
Sprzymierzeni zeszli co do rozejmu z drogi wytknietej w Spaa,
wszelkie nasze zobowigzania odpadajg i Polska ma zupetnie wolng
reke co do Galicji wschodniej, Wilna i Gdanska, tak jakby uktadu
w Spaa nie bylo. —

Tak bronit sie Grabski. Sprzymierzeni, jak cate ich dalsze za-
chowanie sie pokazato, niestety nie podzielali jego zdania i mieli
za sobg to, ze wedtug ogtoszonego tekstu uktadu w Spaa nie zo-
bowigzali sie wcale ,,wyjednac* rozejmu, lecz zobowigzali si¢ uczy-
ni¢ Rosji sowieckiej propozycje zawieszenia broni na podanych
warunkach, a jezeli armja rosyjska odrzuci rozejm, okaza¢ Polsce
calg pomoc zwiaszcza w materjale wojennym. Pokazato sie, ze Rosja
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ich propozycje rozejmu odrzucita, a Sprzymierzeni pomoc w ma-
terjale wojennym Polsce okazali, i dlatego na mocy uktadu czuli sie
w prawie narzucania Polsce postanowier swoich w sprawie Slaska,
Litwy, Galicji wschodniej, kwestji cieszynskiej i Gdanska. Odrzu-
cenie rozejmu przez Rosje i wynikfa stgd wojna zakwestionowata
tylko linje Courzona, gdyz o granicy miedzy Polskg a Rosjg wojna
rozstrzygna¢ musiata.

Do str. 172. Naleza tu ksiazki: .Pierwsza wojna polska (1918 —
1920)*. Zbiér wojennych komunikatéw prasowych Sztabu general-
nego (za czas od 26. Xl. 1918 do 20. X. 1920), uzupetniony komu-
nikatami Naczelnej Komendy W. P. we Lwowie (od 2. XI. 1918 do
23. XI. 1918) i Dowodztwa gtéwnego W. P. w Poznaniu (od M. I
1919 do 14. IX 1919). Zebrat, opracowat, wstepem i skorowidzem
zaopatrzyt kapitan Stefan Pomaranski. Warszawa 1920.

Jozef Pitsudski: ,,Rok 1920, Warszawa 1924. Podaje prze-
ktad ksiazki gtéwnodowodzacego wojsk rosyjskich M. Tuchaczew-
skiego ,,Pochdd za Wiste” i krytyke tej ksigzki. Wywody Pit-
sudskiego bylyby zyskaly i obraz dziatan polskich bytby wypadt
petniejszy, gdyby autor byt uwydatnit udziat | zastugi swoich pod-
wiadnych.

»Bellona*. Miesiecznik wojskowy, wydawany przez Wojskowy
Instytut naukowo-wydawniczy. Warszawa, sierpien 1925: Bitwa war-
szawska 1920. Zawiera rozprawy: Gen. bryg. M. Kukiet: ,,Pierwsza
wytyczna operacji warszawskiej“. — Mjr. J. Moszczenski: ,,Rosyjski
plan bitwy nad Wistg w r. 1920“. — Kpt. A. Borkiewicz: ,,Kon-
centracja nad Wieprzem*. — Gen. bryg. J. Zajac: ,,Bitwa 5-ej armjl
nad Wkrg“. — Mjr. Szt. G. E. Perkowicz: ,,Bitwa pod Warszawg
w sierpniu 1920 i jej kryzys“. — Pptk. Szt. G. T. Rozycki: ,,Mozli-
wos¢ interwencji konnej armji Budiennego w bitwie warszawskiej".
Rozprawy te podajg materjat zrddlowy i sg najcenniejszem dzi$
studjum bitwy warszawskiej. Utozy¢ z nich jeden obraz nie jest
jednak — przynajmniej dla niewojskowego historyka — rzeczg
fatwg. Utrudnia niezmiernie rzecz, a nawet czytanie, metoda poda-
wania numeréw armij, dywizyj, putkéw, dowddztw bez nazwisk
dowddcoéw. Numery te i rézne dowoddztwa tak naszych jak 1rosyj-
skich wojsk w czytaniu mieszajg sie ze soba, a przebieg dziatan
nabiera cechy nieosobowej, wbrew rzeczywistosci, skoro wynik
dziatania zalezy w wielkim stopniu od dowddcy. Metodzie tej
nalezy tez przypisaé, ze zastugi dowddcéw wobec catego spote-
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czenstwa nie uwydatnity sie nalezycie, a nazwiska ich nie spopu-
laryzowaly.

Z literatury powojennej wymieni¢ tu wreszcie musimy ksigzke
Henryka Baginskiego: ,,Wojsko polskie na Wschodzie 1914—1920*
Warszawa 1920.

Do str. 273. Z posrod pism biorgcych w obrone Niewiadom-
skiego wymieniamy tu artykut profesora uniwersytetu Romana
Rybarskiego, ogtoszony w marcowym numerze 1923 Przegladu
Wszechpolskiego; ,,O polityce klasowej 1 polityce narodowej“.

Do str. 277. Ostatnig publikacjg w dziedzinie stosunkéw ekono-
micznych i finansowych Polski niepodlegtej jest praca Adama Krzyza-
nowskiego: »Pauperyzacja Polski wspétczesnej“, Krakow 1925, ktora
podaje literature przedmiotu a ujmuje go w szeregu bystrych spo-
strzezen. Tezy postawionej w tej pracy, ze wielki wzrost ludnosci jest
gtéwng przyczyna zubozenia i wogo6te ujemnym objawem, trudno
jednak przyja¢ bez zastrzezenia, zwiaszcza w odniesieniu do Polski
O le do zubozenia jej przyczynit sie wielki przyrost ludnosci, to objaw
ten powinien by¢ tylko czasowym, dopoki nie wplynie na wzrost
pracy i przedsiebiorczosci i nie Sciggnie do niej kapitatu. Wzrost
ludnosci otwiera nam tez widoki zagospodarowania i zaludnienia
wielkich przestrzeni na Kresach, a ostatecznie stwarza takze wa-
runki obrony i utrzymania panstwa wsrod wielkich poteg, ktére jg
z dwoch stron otaczaja.

Do str. 278. Wynik swoich badan ogtosit Srokowski w Nr.
22 i 23 ,Przegladu Wspotczesnego”“ w Krakowie 1924 r., p. t
»Sprawa narodowosciowa na Kresach wschodnich* (wyd. takze
osobno Krakéw 1924), oraz w Nr. 32 tegoz pisma p. t. .Uwagi
o Kresach wschodnich®., Objektywnosclg przedstawienia i bystroscig
sagdu goruje ta praca nad innemi.

Do str. 280. Polityke swojg uzasadnit Skrzynski w ksigzce:
.Roland and peace“, London 1923, w przekladzie polskim; .Polska
a pokéj“, Warszawa 1924.



ZRODLA | LITERATURA

Do historji pierwszych lat Polski wskrzeszonej oprdcz ,,Dzien-
nika ustaw Rzeczypospolitej* i urzedowego .Monitora*“ oraz .Spra-
wozdan stenograficznych Sejmu Rzpltej* 1 dotgczonych do nich
aktow sejmowych, wielu aktow szuka¢ trzeba w dziennikach spoét-
czesnych, a jeszcze wiecej kryje sie w archiwach. Tern cenniejsze
sg wydawnictwa, ktére je w pewna catos¢ zbieraja.

Na czele ich stoi dzieto Stanistawa Filasiewlcza : ,La question
polonaise pendant la guerre mondiale’, Paris 1920, obejmujace czas
od wybuchu wojny Swiatowej w sierpniu 1914 r. az do dopuszcze-
nia delegatéw polskich do Konferencji pokojowej w dniu 15 stycznia
1919. Zawiera gtownie akta dyplomatyczne w sprawie polskiej
i mowy ministréw panstw toczacych wojne, z komentarzem tgcza-
cym je i wyjasniajagcym, a w obszernej przedmowie podaje szkic
historyczny sprawy ze stanowiska Komitetu paryskiego.

Uzupetnieniem tego zbioru jest ksigzka Stanistawa Kozickiego:
.Sprawa granic Polski na Konferencji pokojowej w Paryzu 1919 r.*,
Warszawa 1921, ktora kreslac przebieg tej sprawy podaje raemorjaty
Dmowskiego, dalej Stanistawa Szpotanskiego : ,,Sprawa Goérnego
Slaska na Konferencji pokojowej w Paryzu“, Warszawa 1922,
wreszcie Marjana Seydy: ,Walka Komitetu Narodowego polskiego
0 Gorny Slask (fakty i dokumenty).

Obszerny zbiér aktéw odnoszacych sie przewaznie do polityki
wewnetrznej zawiera dzieto Wiadystawa Kumanieckiego: .Odbu-
dowa panstwowosci polskiej. Najwazniejsze dokumenty 1912 —
styczen 1924, Warszawa 1924. Zaopatruje akta obszernym i ciggtym
komentarzem, tak, ze jest jezeli nie historjg, to przynajmniej kro-
nikg z tych lat. Zyczyéby nalezato, zeby autor w dalszem wydaniu
zbiér ten uzupetnit wieloma jeszcze aktami rozprészoneml po dzien-
nikach.

Najwazniejsze wypadki zestawia krotko ksigzka Stanistawa
Kutrzeby: .Polska odrodzona 1914—1921°, wyd. 1. Krakéw 1921,
wyd. 2. 1922.

Szersza probe skreslenia historji wskrzeszenia Polski podjat
1 ogtosit b. poset wioski przy Rzadzie polskim w Warszawie,

19*
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Tomassini w dziele: ,,Risurrectione della Polonia*, Mtlano 1925.
Dzieto to, oparte na obszernych studjach i na osobistych wspomnie-
niach, cenne jest dla szczegGtowego opisu zakulisowych dziatan
dyplomatycznych, w ktérych podnosi udziat dyplomacji wioskiej.

Cennym przyczynkiem do zbadania historji wskrzeszenia Polski
bedg kiedy$ pamietniki, o ile wybitni dziatacze tej historji je na-
pisza i ogtoszg. Najwiecej oczekiwacby mozna po pamietnikach
Wiadystawa Grabskiego, przedewszystkiem z polityki polskiej w czasie
najazdu bolszewickiego, oraz po pamietnikach Askenazego z udziatu
jego w Lidze narodow, gdyby pamietniki te sie ukazaty. Dzi$§ mamy
tylko jeden pamietnik, Leona Biliriskiego: .Wspomnienia i doku-
menty 1846— 1922*, Warszawa 1924, nalezacy tu o tyle, o ile obej-
muje czas jego udziatu w Rzadzie polskim w r. 1919 i jego starcia
z Paderewskim.

Wiele spodziewano sie po ksigzce, ktéra Roman Dmowski
ogtaszat w kilku dziennikach narodowo-demokratycznych, a ktéra
nastepnie ukazata si¢ p. t. , Polityka polska i odbudowanie paristwa*,
z dodaniem memorjatu: .Zagadnienia $rodkowo i zachodnio-euro-
pejskie* i innych dokumentéw polityki polskiej z lat 1914—1919,
Warszawa 1925. Byt Dmowski blisko wielkiego oftarza, w wielu
wypadkach bezposredni brat udzial, o innych z bezposrednich
zrodet czerpat, tak, ze pamietnik jego mégt by¢ historjg dyploma-
tyczna wskrzeszenia Polski. Im wieksze jednak byto oczekiwanie,
tern wiekszy zawo6d spotkat czytelnikow. Historja w ksigzce Dmow-
skiego odgrywa podrzedng role i ginie w nuzacych uzasadnieniach
doktryny narodowo-demokratycznej Autor moéwi tylko o sobie,
a pomija udziat swoich wspdtpracownikéw, nawet Paderewskiego,
wskutek czego obraz wypadkéw ukazuje sie jednostronnie wykrzy-
wiony. Wobec przeciwnikéw politycznych, wobec politykéw gali-
cyjskich i wobec Askenazego, ktérego $wiat naukowy ceni jako
znakomitego historyka naszych dziejéw porozbiorowych, posuwa
sie w krytyce do obelg niekulturalnych.

Ostrg i bezwzgledng krytyke polityki Dmowskiego i wogdle
Komitetu paryskiego zawiera rozprawa Jana Tarnowskiego: , Nasze
przedstawicielstwo polityczne w Paryzu i Petersburgu 1905—1919*.
Warszawa—Krakéw 1923.

Jako metny osad polityki Dmowskiego przedstawia sie nato-
miast ksigzka Wiadystawa Rabskiego: .Walka z polipem. Wybér
feljetonéw (1918 —1924)*, Poznan 1925.
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Nie sg pracami historycznemt, ale sa cennym dokumentem hi-
storycznym liczne ksigzki czy rozprawy, ktore si¢ ukazaty w pierw-
szych latach po wskrzeszeniu Polski,, a zawieraja obraz i krytyke
jej urzadzen i stosunkéw w danej chwili, oraz uzasadnienie i obrone
lub krytyke pewnego politycznego kierunku. Sg $wiadectwem, o ile
w narodzie odzywat sie zmyst autokrytyki, 1 stanowig przeto ma-
terjat dla sadu historycznego. Rozpoczety te literature rozprawy
wydawane przez Krakowska Spotke Wydawnicza w latach 1919
i 1920 pod tytutem*. ,Z zagadnien konstytucyjnych® a mianowicie
~Rostworowskiego: »Wytyczne konstytucji polskiej*; M. Bobrzyn-
skiego: ,,0 zespoleniu dzielnic Rzeczypospolitej*; M. Rostworow*
sklego: .Budowa wiadzy rzadowej i wykonawczej* oraz ,Liga na-
rodow*; K. Kumanieckiego; ,,Ustréj gminy wiejskiej w Polsce®;
J. Michalskiego: ,,Traktat pokojowy w St. Germain a obcigzenie
Polski*; WAL L. Jaworskiego: .Uwagi prawnicze o projekcie kon-
stytucji*; St. Starzynskiego: .Obywatelstwo panstwa polskiego™;
M, Kannenberga: ,,Naczelna lzba obrachunkowa“.

Podobny charakter ma ksigzka: ,,0 naprawie Rzeczypospolitej*,
Krakéw 1922, praca zbiorowa profesoréw uniwersytetu krakow-
skiego, skladajaca sie z rozdziatéw: I. Zycie moralne (K. W. Ku-
maniecki, M. Zdziechowski); Il. Ustr6j panstwowy (M. Rostworow-
ski, St. Estreicher, K. W. Kumanlecki); Ill. Nauka i szkota (M. Roz-
wadowski, K. Morawski, M, Siedlecki, J. £o$, R. Dyboski). IV. Za-
gadnienia gospodarcze (T. Brzeski, A. Krzyzanowski, Wk L. Jaworski,
Fr. Zoil).

Objektywnoscig i bystroscig sagdu odznacza sie obraz polityczny
Polski w ksigzce Stanistawa Bukowieckiego: ,,Polityka Polski nie-
podlegtej”, Warszawa 1922

Wiele materjatu krytycznego podaje ksigzka Eugenjusza Star-
czewskiego; ,,Nasze rzady“, Warszawa 1922.

Stanistawa Grabskiego: ,,Uwagi o biezacej historycznej chwili
Polski, Warszawa 1923, jest obrazem polityki narodowo-demokra-
tycznej, ujetym szerzej i gtebiej niz apotogja jej w pamietnikach
Dmowskiego.

Wymienic¢ tu takze nalezy liczne artykuty umieszczone w ,,Prze-
gladzie Wszechpolskim* z r. 1922 | 1923, pisane ze stanowiska
narodowo-demokratycznego, a w szczegélnosci B. Winiarskiego:
.Umowa z Gdanskiem®, bronigca tej umowy przeciw zarzutom,
S. Filasiewicza: .Panstwo narodowe i panstwo narodowosciowe*.
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B. Wasiutynskiego: ,,Charakter sprawowania rzadéw*, J. Bartosze-
wicza: ,,Sprawa Kreséw wschodnich*. Do literatury politycznej za-
liczy¢ musimy takze artykuty tu ogtoszone, ktére maja tytut i rozped
historycznych, jak Wasiutynskiego: ,Jak rozbudowywano panstwo
polskie®, oraz Ignacego Grabowskiego: ,,Pie¢ lat panstwa polskiego
1918—1923“, gdyz rozprawki te operuja zbyt szczuply iloscig faktéow
a gubig sie w wywodach politycznych.

Cenne wreszcie dla historyka sg prace dogmatyczne, przedsta-
wiajgce organizacje wskrzeszonego panstwa polskiego z objasnie-
niem jej i ocenieniem. Nalezg tu:

Stanistawa Kutrzeby: ,,Polskie prawo polityczne wedtug trakta-
tow. Cze$¢ |: Traktaty. Suwerenno$¢. Terytorjum. Ludnos$¢. Ogra-
niczenia. Cze$¢ 1I; Wolne miasto Gdansk. Polski Goérny Slask*.
Krakéw 1923.

Stanistawa Starzynskiego: ,,Konstytucja panstwa polskiego“,
Lwow 1921.

»Nasza konstytucja“. Cykl odczytéw Wiad. Abrahama, Tad.
Dwernickiego, Stan. Estreichera, Wikad. L. Jaworskiego, St. Kutrzeby,
M. Rostworowskiego, St. Wrdblewskiego i Fr. Zolla. Krakéw 1921.

Edwarda Dubanowicza; ,Konstytucja 17 marca 1921*, War-
szawa 1921.

~Prawa panstwa polskiego* zeszyt Il A; Konstytucja z dnia
17 marca 1921. Krakéw 1921. Autor, Wit L. Jaworski, podaje kon-
stytucje wraz z ustawami i rozporzadzeniami uzupetniajgceml ja
i komentarzem.

Antoniego Peretiatkowicza; ,,Konstytucja Rzeczypospolitej pol-
skiej i wazniejsze ustawy polityczne 1administracyjne, uzupetniona
Statutem Ligi narodéw oraz wyciggami z traktatu wersalskiego
i traktatu ryskiego. Dodatek: Petnomocnictwa skarbowe Prezydenta“.
Wyd. 3-cie, Poznan 1924.

Ukazaty sie nadto podreczniki obejmujace nasze prawo poli-
tyczne:

Kazimierz Wiad. Kumanlecki: ,,Ustr6j wiadz administracyjnych
na ziemiach Polski*, Krakéw 1920, oraz ,,Ustr6j wtadz samorzado-
wych na ziemiach Polski“, Krakéw 1921.

Wactaw Komarnicki: .Zarys ustroju panstwowego Rzeczypospo-
litej*, Warszawa 1922.
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»Encyklopedja prawa obowiazujacego w Polsce*. Cze$¢ 1.1. Ustrdj
konstytucyjny (prof. dr. Peretlatkowicz), 2. Ustr6j administracyjny
{prof. dr. Kuraaniecki), 3. Ustrdj skarbowy (prof. dr. Taylor), 4. Zo-
bowigzania miedzynarodowe {E. Sobolewski). Poznah 1923.

Tegoz dzieta Cze$¢ 1 zeszyt drugi: Ustréj wiadz administra-
cyjnych panstwowych i samorzadowych — opracowat Bohdan Wa-
siutynski. Poznan 1925.

Zygmunt Cybichowski: .Polskie prawo panstwowe®, Warszawa
1925.

Literatura, ktorg podajemy powyzej, nie wyczerpuje przedmiotu,
mianowicie w tych gateziach zycia publicznego, ktore na sprawe
wskrzeszenia panstwa polskiego bezposrednio nie oddziataty.

Btad druku: Str. 170 wiersz 10 od dotu zamiast .Armja IV*
powinno by¢ ,,Armja XV*“
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