














ROZDZIAL PIERWSZY.

Zatozenie autora.

Chcacemu teraz w dostatkach pismiennych
jakiegokolwiek narodu rozeznac jego mysl wiasna,
toz charakter, posta¢ moralng i ksztakt cywiliza-
cyi, trudnem staje sie to przedsiewziecie, jezeli
nie niepodobnem ku wykonaniu. Za dawnych
czasbw, — nie mowie w zapadiej starozytnosci,
ale w Europie chrzeScianskiej, — umiejetno$¢ szta
innym strychem; w ciasniejszych miescita sie
szrankach, nizeli teraz; kladziono jg pod pewng
linie i modte, zeby nie chybita ani na te, ani na
owe strone. To prawda! Lecz wtenczas duch
ludzki zawodzit na gtebig; w giebi przenikat do
jasnosci i szukat gruntu. Dzisiaj we wszystkiem
wiecej postawy niz watlai. ByC moze, ze teraz
wiece] umiemy od poprzednikéw naszych; ale za-
pewne przechodzg oni nas trescig i mocg swych
pojeé. Umiejetnos¢ terazniejsza nie Zadnejea
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wedzidta; nienkrocona zadna przeszkoda, zadna
watpliwoscia, jako potok wezbrany 2z granic
wystepuje. Plynie szeroko, rwistym pedem, na
wszystkie rozlewajgc sie strony; ale na swojem
nie jest tak umocniona i tak daleko jak pierwej
nie zachodzi. Dzisiaj, ze tak powiem, w szersz
i podtug rozmiaru na dtugo$¢ moc poje¢ na-
szych sie roznosi; przedtem za$ umyst ludzki
albo bujal w przepascistych otchfaniach, albo
Smiatym lotem wzbijat cie w przeciwdegta strone,

do wysokosci juz dla nas niedoScigtej, 1 ledwo
nie ku wyzynom zawn'otu. Tam szukat prawdzi-
wej chwaty!

A przeciez z tego tylko wyrozumie¢ mozna
cztowieka, w tern jedynie przenikngé do jego du-
cha, co on sam gieboko pojal, zrozumiat, uczut
Kt6z bowiem zgadnie istote nic niepojmujaca"i
Toz samo z narodem sie dzieje. Dzielnos$¢ jegc
poznawan na jasnig sie wyrj*wa w wiedzy rozpo-
startej, w umiejetnosci; a sita jego fantazyi w sztu-
ce. Uczucie w piesni sie maluje.

Rzu¢my okiem na dzisiejszg statystyke nauk.
Co za ogromne drzewo wzrosto z pierwotnego
szczepu! Jak wybujato, jak sie rozgatezito! Jak
szeroko teraz ziemie zalega cieniem swoim! | co-
raz to nowe puszcza odrosle. Ledwo nie codzien-
nie, w porzadku wiadomos$ci naszych, mnozy sie
liczba dziatdw, i mnozy¢ sie nie przestaje. A za
lat sto, za lat dwiescie, kt6z wie, czy potomko-
wie nasi przez cale zycie swoje do szkot, jako
zaki, chodzi¢ nie bedg musieli dla nauczenia sie,
przynajmniej z rejestru abecadtowego nazwisk
tylu umiejetnosdci, tylg rozmtiiitemi pochrzczonych
tytutami? Kazda rzecz radziby$Smy obréci¢ w umie-
jetno$é; z lada fraszki stworzyé nauiije. CRA



z tego, kiedy w tern wszystko sie z szczerej istot]
wytrawia, wszystko na wierzch wychodzil... Jakze
w'yrozumie¢ nature umystu publicznego, gdzie nie
nie ma ani gruntu pod sobg, ani wewnatrz ujeciar
Cbéz wreszcie wyrozumie¢ z blichtréw w mowie
i pisaniu?... Przedtem ktézby byt pomyslat, ze
naprzyktad o samej sztuce kucia koni, albo o za-
prawie mularskiej i cementach bedziemy mieli
liczne pisma, uczone wywody, i ledwo nie calg
literature? — Inaczej to kiedyS bywato. Ludzie
nie tak wuele pisali o budowlach i cementach,
a trwalsze, ozdobiiiejsze stawiali gmachy. Skadze
to pochodzi? Dla czego pamigtki stare takg oka-
zatoscig jasniejg? Czemu tak zdrozaly w naszem
wiasnem mniemaniu? Rzecz naturalna. Bo juz
si? na nic takiego zdobyC nie mozemy. Bo zma-
leliSmy W rozerwaniu naszem; bo pierwej mysl
ludzka nie byta jako warsztat rekodzielniczy, gdzie,
w miare podziatlu pracy na coraz drobniejsze za-
trttj)(lj(r_lienia, otrzymujemy coraz doskonalsze wy-
robki.

Ten mechanizm tak pozyteczny w recznych
robotach, wielkie szkody zrzadzit w nauce. Moc
ducha na jednoSci zalezy; w podziatach stabnie,
rozprasza sig. Umiejetnos¢ szerzaca sie mecha-
nicznemi S$rodkami poniza rozum ludzki. W tej
mierze mam na w”zgledzie nietylko nas samych
u nas, ale calg Plurope. Wszj-scy teraz, jak
widaé, z jednego zrodta czerpiemy; tak samo
wszyscy czujemy, myslimy, piszemy. Czyz to nie
jest widoczny skutek powszechnego mechanizmu
poje¢, mechanizmu myslenia? W tej jednostajnej
cjwYilizacyi, zacierajgcej whasciwos¢ indywidualng
i wszystkie pierwotne cechy, jakze trudno odkry¢
i wylgczy¢ istote naszego narodu w rodzinnej
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jego oaiadtosci? Tez same wszedy formy ze-
whnetrzne i rzecz ta sama; te same widoki, wyo
brazenia. Rodzicielstwaznamie na dzietach uczo-
nych, w utworach sztuld, w poezyi, we wszela*
kiem misterstwie dowcipu, niegdys$ tak wydatne,
tak razne, tak bijgce w oczy, coraz watpliwsze
staje sie. Przyjdzie ku temu, ze go i zna nie
bedzie. Przenoszg sie mniemania z jednego kraju
do drugiego; jednego trzymajg sie porzgdku;
w jednych klukach zawarte. Majg te samag moc
i niemoc; te samg prawde i nieprawde. A je-
zeli gdzie Jakg rdznice postrzezesz, to tylko
w zewnetrznym Kkroju, na zwierzchnej szacie my-
§li; w gruncie zadnej prawie odmiany. Nizeli
0 kosztowne perty i dyamenty trudniej teraz o no-
wos¢ w myslach. Nie jest-ze to znakiem, zeSmy
upadli na sile?

Ustata Swiatto$¢ pierwotnej, anielskiej natu-
ry czlowieka! Ustata owa dzielnos¢ poznawan.
Zdrobnialy pojecia; ostabta usilnos¢ do wielkich
rzeczy w zamecie potocznych spraw spoteczen-
skiego zycia, w nieprzebranem mnostwie wiado-
mostek, a najbardziej rozstrzeleniem sie nauk
lumiejetnosci na niezliczone dziaty. Jakiez mnie-
manie zawezmie 0 nas daleka potomnosc? Po-
wie-li, zeSmy wszyscy jeden narod bratni, jedng
rodzine, spolnym rzadzacg si¢ rozumem skfadali
w Europie? Czy tez przypisze niemocy, albo
lenistwu, ze tak rdzne plemiona, r6zne mowa, po-
stawa, jezykiem, obyczajem, w réznych zamie-
szkate siedliskach, miaty przeciez jakby jedng
glowe, jedng moc ducha, jedng imaginacye ijedng
site natchnienia?... Zaiste, obrociwszy mysl ku
uptynionym czasom, tatwiej rozwikfaliby$Smy cha-
rakter idealny ktoregokolwiek ludu badz w staro-
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zytnosci, badz w wiekach posrednich, z utamkow,
z sptesniat*mh resztek jego cjT-wilizacyi, jak dzisiaj
Z ogromnego stosu ksigg drukowanych i przeclio
wujacycii sie w catosci.

Nie bede roztrzasat pism uczonych polakéw,
ani dziet polskich artystéw, dla ocenienia ich
wartosci; bo to wiasciwie do krytyki nalezy.
Zamiarem moim jest: zbada¢ ducha i przeniknaé
do istoty polskiego narodu w ojczystej litera
turze.

Calg usilnos6 moje w to potoze, zeby czy-
telnik wyrozumiat: jaki jest umyst ogdlny u nas
pod w"zgledeiii artystowskim i naukowym? Gdyz
sztuka 1 umiejetno$¢ sg to dwa najpiekniejsze
pierwiastki dzisiejszej europejskiej cjwvilizacyi.

Précz wzmiankowanych przeszkéd, utrudzaja-
cych wyrozumienie umystu publicznego, czyli
ogblnego, tudziez wyciaggnienie na jasnie istoty
moralnej ktdregokolwiek badz w dzisiejszych cza-
sach narodu (co szczegbélniej nas samych sie ty-
czy, ktorzy tyle przejeliSmy od obcych) i to tak-
Zze co nastepnie powiem, zdaje sie by¢ godne
uwazania:

Wszyscy estetycy radzi powtarzaja, jedni za
drugimi: ze literatura powinna by¢ obrazem na-
rodu. Nic nadto pewniejszego. Ale obraz naro-
du, jest takze obrazem czasu. Czas za$, jakizto
ruchomy element! Czas nigdy nie jest rzeczywi-
§cie. Zawsze staje sie. Trudno wiec potozyé
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granice nieprzeskoczng miedzy iiptynionym a przy-
sztym czasem). Te gtdwna trudnos¢ w rzeczy
samej spotykam w piSmie mojem. Kazda upty-
niona chwila w przeszto$¢ zapada: kazda na-
stepna, nawet Kkiedy to pisze, do przysztosci
nalezy. Ktoraz godzing, ktéra minute, sekunde
uwaza¢ jako nieruchomy punkt miedzy temi dwo-
ma, jezeli tak rzec godzi sie, biegunami czasu?
Miedzy przesztoscig 1 przysztoscig? — Nie jest-li
terazniejszos¢ ztudzeniem? Kto w to pilniej Wwej-
rzy, powie: niemasz terazniejszego czasu.

Czas byt, albo bedzie. Nigdy nie jest. Zawsze
sie rozwija. A przeciez zadamy od spoétczesnych
dziejow pisarza, a szczegolniej od historyka spot-
czesnej literatury obrazu terazniejszosci. Zadamy
wiec tego, czego nikt dokaza¢ nie moze; bo ten
sam historyk co chwila, za kazdem uderzeniem
pulsu, nalezy w potowie do minionego, a w poto-
wie do przysztego czasu... Jakze uchwyci zarysy
tej mienigcej sie co chwila fizyoghomii wieku?
Jak odmaluje obraz, gesta, wejrzenie ruchomej
twarzy? Portret osoby niecierpliwej, niespokoj-
nej, ktéra za kazdem pociggnieniem pedzla wstaje
z miejsca i odbiega od artysty, a potem znowu
wraca i odchodzi z odmienitem co chwila wejrze-
niem to pochmurnego, to rozjasnionego lica; ktort
jest ustawnie to w smutku, to w weselu; ktdra
jest wszystka z duszg i z ciatem w grze na
mietnosci: — portret takiej osoby bedziez jej po
dobny?

*) Te sarne mys$l umiescitem byt w artykxile Kn-
ryera Polskiego: Czas teraZniejszy (M 130). Caty ten arty
kat w Knryerze Polskim co do stowa Drawie wypisany
z niniejszego dzietkat






Natura wszedzie prawie stawia przed ocz}
cztowieka nasladowane obrazy pierwotnych ksztal-
tow swoich i postaci. Nie masz podobno zjawiska
na Swiecie materyalnym, ktoreby tym spos-obem
zdania naszego nie oszukiwato. Wszystko sie tu
na dwoje roznosi. Drzewa i kwiaty na ziemi, sa-
ma ziemia z swojemi stworzeniami, storice, ksie-
zyc i gwiazdy  wodzie sie ukazujg. Masy nie-
zmiernej wielkosci odbija drobny krysztat, roztam
Swiecagcego metalu, czestokro¢ jedna kropelka
ptynu. Tez same przedmioty rozscielajg cienie
ksztattéw swoich na plaszczyznach poziomych,
pochytych i t. d. A cienie rzeczy bywmjg to
wieksze, to mniejsze od nich samych. Nawet
dzwiek gtosu powtarza sie w miejscach gorzys-
tych. Echo jest jako obraz, jako cien, a moze
jako zwierciadto dzwieku... Obtoki w powietrzu,—
otéz niby fantastyckie mysli ziemi. Patrzac na
te gbrne kraiobrazy, na te urwiska skat, na te prze-
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palci. grody, lasy, na tych jezdZzcow harcujacych
po mglistem bloniu, rzektbys, ze ziemia duma
I zawiesza wysoko nad nami senne ksztalty swojej
fantazyi. Co Zdziatata na powierzchni, albo co
zdziatat dowcip cziowieczy, toz samo unosi w po-
wietrze, osadza niby dla rozrywki na tle rucho-
mem, na obloku, i klamliwe rysuje postacie. —
A jezeli péjdziemy do mniej znanej krainy: czyz
Ben nie jest cieniem zycia ludzkiego? Czyliz we
$nie,—w tern fantastyckiem przeobrazeniu tego co
Bie dziato na jawie,—nie rozmawiamy? Nie rozu-
miemy i na gtebokie sie dowcipy nie zdobywa
my?... ldzmy jeszcze dalej, w te strony, skad
jak mniema Hamlet, zaden wedrowiec nie powu’¢-
cit: Smier¢ czemze bedzie? Tylko cieniem
snu, zwierciadtem nocnem tego klamliwego obra-
Zu zycia.

Istota, cien marny i zginienie, otoz trzy
pierwiastki bytu. Rzeczywisto$é, sen i $mierc,
trzy rozdziaty w ksiedze jestestw, —r jakby trzy
zwroty jednej piesni, jednego hymnu pochwalnego,
w ktdrym petno zgody i harmonii, cho¢ tak r6zne
zdarzenia wyraza.

Taka jest poezya natury. Naprozno szukali-
bySmy wiasciwego nazwiska w polskim jezyku
dla tej osobliwosci. Trudno to krotko powiedziecC.
Cb6z znacza owe porozrzucane Swiadectwa wido-
mych ksztaltbw, owe mylne postacie? Jak rozu-
mieé¢ te dwoisto$¢ bytu, to dzielenie sie, i zacie-
ranie? Te nasladowczg umiejetnos¢ w przyrodze-
niu? Kto rad na matem przestaje, niechaj sie
uczy optyki i akustyki, — a snadno pojmie przy-
czyne odbijania sie gtosu, lub ukazywania przed-
miotow w wodzie, i na innych ciatach przezro-
SyRtvcb, Al« podobno nauki eiekawszeiro
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umystu nie zaspokojag. Z doswiadczenia wiedzie¢,
ze to lub owo takim a nie innym trybem dzieje
sie w naturze, nie jest to jeszcze: wszystlco wie-
dzie€. Pewne zjawiska W' przyrodzeniu majg za-
kryte rozumienie; maja tajemng strone, nieznang
fizyce eksperymentalnej. A poréwnaéby je mo-
zna z dekoracyami widowisk teatralnych, ktore
tylko w perspektywie, na scenie zamierzony sku-
tek czynia, kiedy sie zacznie rzecz poematu i gra
aktoréw. Najpiekniejszy fenomen rozebrany i tto-
maczony wedle przepisow martwej nauki, jest ja-
ko teatralna dekoracya za kulisami.

W wieku posrednim, — w tej epoce dziwdw
i fantazyi, za dni Componelli i Paracelsa, nauka
przyrodzenia byfa sztukg magiczna, czarnoksie-
zkiem misterstwem. Natenczas uczeni i nieucy
wierzyli w zakryte wilasnosci — gualitates occultae.
Czyz teraz zadne tajemne rozumienie, zaden dziw
naszego serca nie opanuje? Te mys$l gdzieindziej
obrdciwszy postrzezemy: ze owo podrzeZnianie w
naturze nie na same ksztalty sie rozcigga i ze-
wnetrzne postacie. Wszedy takie analogie spoty-
kajg uwage nasza. Te dwoisto$¢ bytu prawdzi-
wego i om3dnego widzimy takze w ludzkiem spo-
teczenstwie. Historya to jasno pokazuje. Czy-
tajmy dzieje niektérych ludow w czasach zapa-
dtych i nowszych. Jak szeroko rozsiaty po ziemi
jestestwo swoje! Oto panujg na ladzie i na mo-
rzu; majg liczne miasta; majg skarbj% potege, do-
statek wszystkiego. Rozkazujg im madrzy w prze-
tozenstwie, dzielni bohaterowie. Maz wielki, je-
den po drugim, idzie z nieprzerwanego nastep-
stwa. Przywdziewajg zbroje, przodkujg bithym
szykom i bratnig stawe u konczyn Swiata rozple-
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niajg. Lecz to nie trwa dlugo. Czemze jest hi-
Btorya? Snem ludow, cieniem ich jestestwa. Owe
plemie, skutkiem poprzednich powodzen, zawich-
rzone niezgoda, #tub rozpieszczone niewiescig
miekkoScig znika z placu. Moc, dostatek, biegtosc
w sprawach, Swietne przewagi, dostojne imig,
wszystko rozproszone, jako mgta mija. Wtenczas
na karki pognebionych nastepujg silniejsi, dzicy
Swiatoburcy; depcg po nich, z dawnej okazatej
wAspaniatosci dumnie sie natrzgsajac, krwawym
butatem nowe rzady na ziemi gruntuja, igtosniej-
Szg jeszcze surmg obwieszczajg przysztym wiekom
swoj réd i imie. CoOz sie stato z ludem zwycie-
zonym? — Jest jeszcze; jeszcze sie jego jestestwo
W nic nie rozwiato: przechodzi dopiero druga ko-
lej, drugi rozdziat bytu. Zwiedzionemu, stragcone-
mu z widowni dziatan, ironia losu zakre$lita cia-
$niejsza sfere na omylnym obrazie, w‘ cieniu
prawdziwego zycia,—niejako we $nie politycznym.
Tak moze przetrwac kilkaset lat. Z czasem atoli
i te ostatki jestestwa ulegng zagtadzie. Bo ze
snu niemocy przechodzi naréd do ciemniejszych
jeszcze krain... Jezeli tedy ten lud w powodze-
niu swojem, za dni szczes$liwszych nie miat zadne-
go medrca, zadnego dziejopisa, Zadnego wiesz-
cza, lub artysty, zaginie niepochybnem zatrace-
niem pamie¢ jego imienia, — zging szczatki
szczatkow\

Wszedzie natura przemawia do czlowieka.
Petno t"mh znakéw w przyrodzeniu. Moznaby
jeszcze to roznoszenie sie na dwmje uwazaé¢ jako
staba, i niejako instynktowng daznos$¢ natury do
refiehsyi] a przynajmniej owe igrzyska natury, owe
fantastyckie przeobrazenia zdaja sie by¢ godiem
wiadzy intellektuainej cztowieka, ktorg refleksyg
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zowiemy, ktéra sprawuje: ze mozemy mie¢ uzna-
nie samych siebie iv naszem jestestwie.

{,,Mie¢ uznanie samego siebie w swojem jestes-
ttaie\ W polskim jezyku nie masz lepszego
i dobitniejszego, zdaniem mojem, wyrazenia na
oznaczenie tego co facinnicy rozumiag przez:
Conscientiam sui, a niemcy przez stowo takze zto-
zone Bewustsem. Dotgd nazywano to u nas prze-
Swiadczeniem] ale przeswiadczenie nie maluje rze-
Qzy. ldzie tu o to, zeby wyrazi¢: ze wiemy, iz je-
steSmy, czjdi: loiemy sie to jestestioie naszem. Za$
przeSwiadczenie, (wyraz przez wszystkich znajo-
mych mi pisarzy polskich uzywany w omyinem
rozumieniu) znaczy tylko: ze wiemy, iz wiemy,
a zatem wyraza tylko principium cogitandi a nie
prmcipium cogitandi et essendi. Co innego wie-
dzie¢ sie w mysli, czyli wiedzie¢, zna¢ mysl
swojg, a co innego pojmowac sie i Wmysli i w je-
stestwie zarazem. Wreszcie po co stwarzaé dla
filozofii polskiej (jezeli jg kiedykolwiek bedziemy
mieli mimo nasz odwieczny wstret ku w'szelkigj
filozoficznosci) wyraz nowy, Kkiedy jest stary nie-
réwnie lepszy? To uznanie samego siebie w jestestwie
swojem znalaztem w Skardze, Birkowskim i in-
nych znakomitych pisarzach, ktérzy ucierajac sie
z kacerstwem w Polsce, samym trybem polemicz-
nych rozterek bardzo gteboko zabrneli w subtel-
nosci teologiczne. 8zczesliv/ie oni naktaniali mo-
we ojczystg do wrykladu poje¢ wysokich, oderwa-
nych, cienkich. Ztad korzy$¢ dla jezyka nie ma-
to wazna, bylesmj® tylko z niej rzetelny pozytek
wyciagna¢ umieli. Wiele takich wyrazow zna-
lez¢ mozna w jednym np. traktacie X. Jablonow-
skiego. Ale my wolimy stwarza¢ wyrazy rzeczom
ouRczne daiace roznmienm, nizeli przenika¢ do
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szczerej istoty polskiego jezyka w dzietacli, pod
tym wzgledem nieoszacowanycli, starych pisarzy
naszych. Podobni  tern nieumiejetnemu ziemia-
ninowi, ktéry dobrg, z”zng role licilem zasiewa
ziarnem. — Rzecz dziwna i godna z wielu miar
uwagi: ze nawet w jezyku polskim owe iJfinci-
pirnn essendi et cogitandi wyszto za naszych czasow
i z uzywania i rozumienia polakéw).

Rzecz ta zostaje w zwigzku nierozdzielonym
z przedmiotem, ktéry bede roztrzasat. Jest zawi-
ktana, a ledwo tknieta piorem polskiem: czyz zdo-
tam moja mysl jasno i zrozumiale dla kazdego
czytelnika wyrazi¢?

»Natura przychodzi do refleksji.“ To przed-
siewziglem okazac.

Kiedy myslac, wiemy mysl swmje, i uwaza-
my wszelkie jej poruszenia, tak, iz wszystko co sie
wmwmatrz nas dzieje, jest nam dobrze znajome,
i z tego co chwila zda¢ sobie sprawce mozemy;
iWaga ta wewnetrzna jest reflehsya. Przynajmniej
takie znaczenie przywigzujemy do wyrazow: ,,zre-
flektuj sie,—rozwaz co myslisz,—przyjdz do sie-
bie“. Sg to prawde jednoznaczaee wyrazenia w pol-
skim jezyku.

Jakze natura przychodzi do tej refleksyi?

W pierwszem poruszeniu, w poczajtkowych
tworach nie ma ona uznania samej siebie. Jest,
a nie zna swmgo jestestwa. Dziata, a nie zna dzia-
tan i poruszen swmich. Jednak statecznie ku te-
mu zmierza. Iskre ognia, blysk S$wiatta zawarta
w twmrdym kamieniu; dzwiek w* metalach. Swia-
tto, dzwiek sa niejako duszg rzeczy; materyalnosd
tjimh istot dwuznaczna, wgtpliwm.—Jestto najpierw-

Dod. do ,Kur. Codz.“—«0 literaturze polskiej" 2,
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sza, najodleglejsza reprezciitacya pewnego intci-
leUualismu w przyrodzeniu.

W naturze widzimy postep nieprzerwany od
bezwiadnosci do zycia; a w samem zyciu ilez
odmian, ile modyfikacyi!

Dtugi szereg jestestw rozdziela nieme gtazy
od rozumnego cziowieka. Ale te calg przestrzen
jedna linia przebiega. Ten caly przestwor zapet-
niony. Niemasz zadnej przerwy; zadnego skoku.
Zadnego ogniwa w tym ftaricuchu nie braknie.

Przeto: ,,miedzy tern oo jest, i imi Ze jest fiie
wie,"" a tern ,00 jest, i wie ze jest" zachodzi Scisty
zwigzek. —A zatem: natura przez stopnie posre-
dnie przechodzi od martwej materyi do pojecia;
od punktu na ktoiym nie jma jeszcze uznania sa-
mej siebie w jestestwie sivojem, do punktu ta Icto-
rym sama siebie rozumie® z ktérego pojmuje dzia-
tania swoje, — naostatek: w ktorym uznaje sie
w sivojein Jestestivie.

Jako Cien drzewa rozSciela sie na ptaszczyz-
nie, ijak sie obraz tego drzewa maluje  rucho-

stworzeniami swemi, biegami, sitami, odbija sie
w ostatniej mocy, w ostatniej potedze swojej, —
IV mysli czlowielia.

Rzeczy i ich nasladowane postacie, nieciib}®
eie tysigckrotnie na omylne i coraz oinylniejsze
ksztatty, to w mgle powietrznej, to w wodzie roz-
bijaty; gdyby W naturze nie bylo jestestwa maja-
cego pojecie: nigdyby samej siebie ani pojaé, ani
zrozumie¢ nie zdotata. Pojecie tego jestestwa jej
eamej stuzy; tak jak gtos stuzy stowu. W tej mo-
cy sama siebie uznaje. My$l nasza: jestto strojny
dzwieczny akkord, brzmigcy zgodnoscig wszyst-
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'kicti razem pierwotnych Bjdab, rozrzuconych w
przyrodzeniu. Promienista istota, w nas utajona,
niewidzialna, na wszystkie strony sie rozlewajaca,
na ksztalt fali poruszonej wody, i wszedzie ro-
dzaca czucie widzenial... Ale niechaj lepiej wyja-
$ni to zrozumienie moje porzadek reprezentaoyi
w widomem przyrodzeniu, tak jako go uwazaja,-
za dni naszych, filozofowie natury, ktorych mam
we czci i powazaniu, cho¢ ich obtozono zarzutem
mistycznego szarlatanizmu. Najwyrazniej to poka-
zujg stateczne i nigdzie nierozerwane zwigzki
$wiata anorganicznego, czyli nieorganicznego z or-,
ganicznym. Nic powabniejszego nad te teorye po-
winowactw i zwigzkOw natury nie majacej uzna-,
nia we wlasnem jestestwie, natury martwej, z 0zy-,
wiong, wreszcie powoli zmierzajacg do mysli i ro-:
zumienia. Ze tym jednym tylko zastawie sie przy-
ktadem: po ztamaniu lub rozbiciu niektorych mi-
neratbw, na wewmetrznej powierzchni okrytej
drobnemi czastkami ich massy, postrzegamy bla-
szki potgczone z sobg, naksztat listkow korony
w kwiecie. Nazywa- sie to w mineralogii odta-
mem blaszkowym, cobym wolat nazwa¢ odtamem
kwuatowym. Symetryczny czestokro¢ uktad tych
blaszek, okoto jednego punktu osadzonych na
ksztatt listkbw, czyz nie zdaje sie przepowiadac,
w Swiecie martwych kamieni, roslinnej natury?
| tak jest w rzeczy samej, jezeli na sam ksztatt
wzglad nasz obrécimy. Granit, — to maximum, ta
najwdeksza wyniostos¢é anorganicznej natury, jak
go nazywa Szubert stawny naturalista w Niem-
czech, z trzech czesci jest zlozony: z kwarcu,
feldspatu i miki. W tym siadzie cale reprezen-
tuje przyrodzenie! 1 tak: zamiast miki w granito-
wej skale znajduje sie niekiedy szerl (tmi'mlinX
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czarnym kolorem, ksztaltem, massg ztozong z igie-
tek, jakby widknista, podobny wegtom ziemnym.
Poniekad wiec przypomina miodsze panstwo ro-
§lin.*) Syenit od wielu geognostéw nazwany miod-
szym granitem, dla tego, ze ze wszystkich pier-
wiastkow-ych skat najpdzniej zostat utw”orzony
sktada sie z ziarn feldspatu i amfibohb (liornblen-
dy)s ten ostatni ciemno-zielonym kolorem, posta
cig i wieksza miekkoScig, lepiej jeszcze nizeli
~zerl roslinng wyobraza nature. — Werner na oko
pokazat przejscie granitn, przez gneyss i gory tup-
kowe do piaskowca i wegla ziemnego,—a tern sa-
mem do wegetacyi. Wreszcie: zwazywszy przej-
Scia miki, panujacej w skiadzie tupka mikowego,
a w tupku glinianym, ktdéry stanowi dalsze tegoz
utworu ogniwo, zblizajacej sie we wiasnosciach
swoich do tupku atunolvego, zawderajgcego we-
glik, rzecby mozna, z niematem podobienstwem
do prawdy: ,7e mika reprezenkaje iv granicie, i jest
niejako hieroglificznym prorokiem dziatu roslin™.
Dalej. Spat skalisty**) czyli druga czes¢
sktadowa granitu, —majacy takze odfam blaszko-
wy w ksztatt listek, po wiekszej czesci jest biata-
wego, cielistego i czerwonego koloru. Co, jak sie
podoba rozumie¢ Szubertowi, ma by¢é oznaka po-
staciowg, niejako figurg krwd zwierzecej w Swie-
cie anorganicznym. Gdziekolwiek w po6zniejszych
formacyach, okrywajacych skaty granitowe, feld~
spat znika, tam pospolicie znajdujg sie warsty
wapna, w wiekszych coraz rozciggajgce sie raas-
sacli. Ta okoliczno$¢, oraz, ze feldspat w sktadzie

*) Hatulbuch der Gkognosie Szuberta; oraz: Ansichten
vm der Nathfjeite der Naturwissenschaft; tegoz
Ibid.
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esWoim wapno zawiera *), naprowadzajg na whnio-
sek: jakoby takowe bylo tylko przemiang feldspa-
tu. A ze od najdawniejszych formacyj wahania do
najpozniejszych, po wigkszej czesci ztozonych
z zabytkow istot zwierzgcych, przejscia sg ciagte
I nieprzerwane; stad zas przez stopnie poSrednie
do dziatu zwierzat, ktére w czesciach swoich skla*
dowych wapno zawierajg; przeto: feldspat uwazacby
mozna w granicie jako reprezentanta czyli przestan®
nika 1 hierogloficznego proroka panstwa zwierzat,
Naostatek: kwarc, trzecia cze$¢ sktadowa granitu,
stateczng niezmienno$cig swojg we wszystkich in-
nych stosunkach, dziat mineratéw reprezentuje.
W tym to ciekawym skfadzie granitu, czyz
nie zdaje sie, jakoby natura anorganiczna, ustano-
wiwszy pierwotne ogniwa i poczatki wszystkich
swoich utwordéw, niejako telturycznym przeczuwa-
ta instynktem, co potem nastgpi? | jako sie
w  wyzszym i daleko doskonalszym porzadku
uksztatcg zycie, organizacya? — Krétke mowiac:
czyz te istoty, ktore najczynniej dziatajag w orga-
nicznej naturze, nie sa takze najpotezniejszemi
dziataczami w anorganicznej czyli nieorganicznej
i przeciwnie? Ciepto rozszerzone w catej naturze nie-
organicznej, jest takze wro$linach i ciatach zwierze-
cych. Czyz nie bliski i nierozdzielny zwigzek? Ptyn
elekttyczny pod ziemig, na ziemi i w powietrzu
rozlany,* nadaje sprezystos¢ muskularnemu syste-
matowi i drazliwym wioknom roslinnym. Wedtug
nowszych spostrzezen: nie jest rzecza niepodobna,
zeby sie W oku naszem $wiatto rozwija¢ nie mia-
fo. Rosliny wyciagajg najwiekszg czes$¢ swojej

*) Wedtug rozbioru Yauquelina sktada sie feldsfat
* 64 krzemionki, 20 glinki 2 wapna i 14 potazu.
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suhsfanoyi z wody wssedzie l'ozpostartej; a gtow-
ne czesci istot zwierzecych mieszczg sie w po
wietrzu atmosferycznem. Cztowieku! Imie twoje—
ziemia! Z ziemi ciato twoje, — cho¢ z czterech
stron Swiata przyniesionej, Wschodu, Zachodu,
Pdinocy i Potudnia *). W ziemi mieszkanie two-
je, czyz sie w ziemie nie obrdcisz? Czyz niema
ziemi w naszych kosciach? Czyz we krwi naszej
nie plynie zelazo, — metal tak gileboko w tonie
ziemi gniazda swoje majacy? A zioto i inne
kruszce czyz nie sg dla nas lekarstwem, trucizng?
Czi*z ziota i rosliny ziemskie z réznych nas nie
wyleczajg niemocy? Czyz Zrédia, cudownemi
uzdrawiajgce skutkami, nie sgcza sie ze skalnych
zdrojowisk? — Jakiz kres potozyé tym zwigzkom
z kazdej nieled¥7ie strony, z kazdego wzgledu?...
Gérnik, prowadzony ptochg checig, przedziera sie
do gtebokich poktadow; czestokro¢ strach wielko-
oki obejmie go wkoto, kiedy posepnym blaskiem
swojej latarni mignie w tajniach nigdy niezwie-
dzonych ztego ducha. Czeg6z szuka? Skarbu,—
marnego z}slai, najczesciej nie dla siebie, dla in-
nych, za matg nagrode. Co innego uczony mine-
ralog. Filozof ten przenika do szczerej istoty
i rzetelnego rozumienia kruszcow, kamieni. Jest
to podziemny Astrolog. Wedle batamutnej gwiaz-
dziarskiej nauki, nieraz sie gorne konstelacye na
los biednego zasepiaty czlowieka. Nieraz'sie mie-
szaty ku zgubie wielkich mezéw starego wieku,
szyki niebieskie, biegi, mchy, —toz wikaly pota-
jemne sity, —gasty Swiatla. A jezeli w*zrok nasz
z tej wysokosci w ziemie zapuscimy, czyz karnie®

*)  Quatuor literis Adam, quatuor terrae partes conti

mri: ofentom, ocddenteni, septemptridiem et mendienterwyrazy
Auieritfitrti
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nie, metale matowazny wptyw na réd ludzki wy-
warty? Po wielez razy z ciemnej dali grozity
nam pod ziemii], konstelacye? Po wielez razy
w obiegu czasow uwodzity nas zdi‘adzieckiili
usmiechem, to znowu odtozeniem, rozbiciem naj-
$mielszych zyczen, najpiekniejszych nadziei! Po
wielez to razy ztorzeczyliSmy i blogostawili tym
mocom, tym dzielnoSciom podziemnym, tellurycz-
iiym? — Kruszec z otchtani, bity i cechowany na-
pisem, czyz nie jest primtm mobile i zarazem ha-
mulcem wAszystkiego na $wiecie? Czyz nie ruszyt
ziemskiej ‘wiasnosci i czy jej z ragk do rgk chy-
zym nie przenosi obiegiem? Czy nie zmienia
wszystkich miedzy ludzmi i narodami stosunkéw?
Czyz nie wprawit w obrét i ruch tego, coby sie
moze nigdy nie ruszylo z swego miejsca? Ten
metal , predki jak widzenie, przekupit statek, za-
chwiat cnota, rozpalit w-szystkie pozadliwosci,
uprzatnat w'szystkie przeszkody, poréwmat wszyst-
ko z ziemig, z blotem, z ktérego jest wziety
i oczyszczony; rozczarowat whszystkie powaby,
rozbit urok w'szystkich ponet, — ostudzit, oziebit
zapat, ktérego zaden brzek, ani srebrny ani zioty,
nie zasili! Rozum medrcow i ludzi stare lata me<
jacjmh podbit pod pdstuszenstwo swoje,—z nieba
daleko w przepas¢, w ziemie ich wrzucit. Wy-
ostrzyt dowcip, udoskonalit rachmiatrzostwo, ale
zwojowmt moc ducha. Niechaj, jako kto chce, te
mysl, ktéra mnie tak daleko uniosta, rozumie; ja
wierzytem i wierzy¢ bede w podziemng astrologie®—*

zwigzki czarnoksiezkie, moralne i chemiczne;

powiliow\actwo, zadng mocg laierozerwfane, na-
tury anorganicznej z organiczng,—w zwigzKi i po-
winowactwa kamieni, metalow z istotami rozmy-

—A bardzim jeszcze duwniaeemi.
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Tak, zapewne! mechanizm, nic nie pojmujg
cy w wykladzie i rozumieniu zagadek przyrodze-
nia, nie zrébwna wspaniatej umiejetnosci Szuberta,
albo Noiualisa. Jakto?—moze sie kto zapyta,—wiec
rzeczywiscie zostajemy \n tak bliskim zwigzKu
z temi malarskiemi postaciami anorganicznego
Swiata? Z temi oto skatami tak wysoko zawieszo*
nemi w powietrzu? Te masy nieregularne, to cje-
aiowanie rozliczne Swuatta o ich biato$¢ sie roz-
oijajacego, te zrozmaicone barwy, ta wielo$C pra-
wie nieskonczona, mniejszych, wiekszych przed-
miotdw, ktére rozrywajg, mylg naszg uwage,—c6z
nas obchodza, c6z majg z nami spdélnego? A prze-
cie kazda dzika okolica ciggnie nas takag poneta
ku sobie. Dlaczegéz tak w’spaniale, tak slicznie
sie wydajg rwiste potoki, predkie strumienie?
W goérach sytiiacye niektére podnoszg umyst do
wysokosci, czasem az za 6w biekitny przestw’or,
gdzie jest niebo, jako mniema prostota z prawdg
W sercu, z szczeroscig w duszy. A przynajmniej,
ze go na jaki$ czas odrywmija od ziemi i rzeczy
ziemskich. Tu i owdzie zdaje sig, jakoby zrobione
byty dla ro;wveselenia wedrowca. Gdzieindziej je-
go rado$¢ i pocieche w smutek odmieniaja. Sym-
patyczne uczucia tgcza nas z ogromami spietrzo-
nych mas, ktére natura W przestrzeni poksztatcita.
Cb6z znaczy to dziwotworne budownictwo? W in-
nych znowu miejscach ten podrézny sam nie wie,
€0 ma czyni¢, czy sie cieszy¢, czy smuci¢. Zroz-
rzewmieniem tylko pogladu naokoto siebie, dziwi
sie, wielbi stworzyciela. Widoki takie zachecajg;—
skadze to pochodni? Daleka niechaj bedzie ode-
mnie wszelka, afektacya czyli zmyslone, sztucznie
naciagnione upodobanie as pieknoSciach przyro-
dzenia. Natura ma tyle wdziekéw, ze jg bez afek-
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tacyi kocha¢ mozna. BadZzmy jako dzieci, kiedy sie ku
niej zblizamy. Przechodzac z réwninw miejsca gérzy-
ste, ktéz nie doznat kiedy tego na sobie, jak odmien-
ne, coraz rozmaitsze sg mysli i uczucia nasze?.,.
Nietytko w wewnetrznym skiadzie swych utworéw,
np. granitu — jako sie wyzej rzeklo, ale takze ze
wzgledu na posta¢ w'eymetrzng swoich mas, za-
myka natura geologiczna uderzajace podobienstwa,
skazowki, godta wyzszego organicznego porzadz
ku. Od pierwotnego, kulistego ksztattu, przezwy-
ciezajac ciezkosc*), zmierza w napowietrznej wy™
sofcosci ku podiuznej formie 8hg)a. Ten, wedle
zasad dzisiejszej iilozofU natury, ma by¢ symbolem
magnetyzmu, — czyli w ogo6lnosci odskoku **),
przeciwienstwa, Zatem: twdrcze przyrodzenie
w anorganicznym Swieeie zewnetrziiemi nawet
ksztattami olbrzymich bryt, ktére do takiej wyso-
kosci podniosto, zdaje sie wieszczym, ze tak
powiem, instynktem naprzod zgadywac figury okrg*
gtostupiste drzew wmiaturze roslinnej, tudziez poczat-
kowe formy zwierzat, o ile takowe w gtazach
nasladowane by¢ moga. Jasniej sie to jeszcze
w innym wzgledzie postrzega¢ daje. Krysztaty
smiu na powierzchni podtuznie narzynana, ksztatt
zaokraglony igietek rozsianyeh w jego macicy,
Sciecie, sklinowanie bocznych krawedzi.—czyz to
nie wyrazne zblizenie do postaci roslin? Lecz
najwidoczniej odbijgjg sie ksztatty organicziigj iia-
tury w metalach. Tu szukaé trzeba przejscia o1
kamieni do roslin i zwierzat. Najsliczniejsze f;r
by, od szkartatnej, krwistej granitu, od rézowej,
karminowej rubinu w niezliczonych odcieniach do

*) Ansichten v. der Nachtseite d. Naturinsscnsch.
**) Czyli tego, co Niemcy nazywajg stowem: (%

igemalJ
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pilknej zielonoSci ezmaragdu, sg rezultatem czg-
stek metalicznych, wchodzacych cio sktadu wzmiaii-
kowhnycli kamieni. (Granat, podtug rozbioru Kla-
prota, sktada sie z 35,75 czesci krzemionki; 27,25
niddolavasLi zelaza i 0,25 niedokwasii manganezu.
A ruUn, poditug rozbioru Vaugelina, skfada sie
z 82,47 czesci glinki, 8,87 magnezyi, 0,18 kwasu
chromicznego. {Mineral. Dreioins).—Czyz to nie
pokazuje zblizenia sie do roélin zawierajacych
pierwiastki farbujagce?) W masie wielu metaléw
sg blaszki na ksztailt listkow osadzone, ktére zdajg
sie niejako sktada¢ tkanke komdrkowatg, podobng
zwierzecej.—Jakze to wszystko rozumiec? W da-
leldej starozytnosci utrzymywato sie mniemanie,
ze kamienie silny wyplyw wywierajg na umyst
cztowieczy. Pisali o tern Arist6teles, Dioskorides,
Galenus i Pliniusz. Zydzi, osobliwie sprawujacy
wysokie urzedy w starozytiiem kaptaiistwie, od
czasOw* niepamietnych przykfadali do piersi dya-
meutami wysadzone tarcze, godzac przepych
z wiarg w jakie$ czarodziejstwo drogocennych
kamieni, Za naszych czaséw wydobyto te starozy
tng opinie z zapomnienia. Jeden z stawnych dzi
siejszych naturatistbw utrzymuje: ze miedzy mine-
ratami a duchem ludzkim rzeczywiscie bliskie za
chodzg stosunki. Zdanie to umocowaly w rozu-
mieniu wielu innych naturatistow mnogie przykia-
dy i doswiadczenia. Czytelnicy nasi niechaj przy-
pomng sobie: ze w roku 1829 pisma warszawskie
ogtosity prospekt na dzieto pod tytutem: ,Jasno-
widzgca z Prewost”“ — ktore nastepnie wydat d-i
Kerner, stawny z biegtosci w swej sztuce. Czyta-
tem to dzieto. Jest to, ze tak powiem, wywod
stowny, zamykajacy opia zjawisk magnetyzm”
i BOlpjlambulizmu, zdziatany przez Swiadkéw go-
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duycti wiary podczas stabosci Frydenjhi Hagffey
ktorg potem nazwano Jasnowidzacg O Frewost* od
wioski tego nazwiska, gdzie sie urodzita, gdzie
ojciec tej nadzwyczajnej ale nieszczfestiwe] ko-
kiety byt lesniczym. Wioska Prewost lezy w .go-
rzystej okolicy miasteczka Lewenstein w Wirtein-
berskiem. Fryderylm Hauffe poruczona zostata le-
karskiemu staraniu d-ra Kerncra roku 1826. Nie-
znosne bolesci, z kurczéw zotadka pochodzace,
hyly poczatkiem jej dtugich cierpien, zaledwie na
krotka ustawajacych chwile dobroczynnym skut-
kiem magnetyzmu, ktérego $rodka uzyto, kiedy juz
wszystkie inne zwyczajne daremiiemi sie pokaza-
ty. Dwa lata trwata kuracya. Pomijam wszelkie
inne fenomena podczas tego jasnowidztwa; lecz
nie od rzeczy wspomnie¢, jaki wplyw wywieraty
na pacyentke rozne mineraty, ktore trzymata
w reku. Kerner zapisywmt kazde jej stowo, bacz-
nie uwazat kazde poruszenie.—, Krysztat skalny—
moéwita jasnowidzaca «— ma przyjemny zapach®.
Ale gdy ten kamien przytozono do jej serca, na-
tychmiast odretwiata. Cale jej ciato, od szyi do
stop, byto wyprezone; mowita od rzeczy. Tenze
skutek za kazdein ponawiat sie przytozeniem skal-
nego krysztatu. Eubin wielkosci ziarnka grochu
wzniecit zrazu bole$¢ w ramieniu pacyentki; czy-
nitjg potem wielonléwng, niespokojna; przyczem-—
jak moéwita — zimno rozpostarto sie w jej catem
ciele. Magnes w”znawiat kurcze i gwaltowne spra-
wowat zatrzasnienia.—, Kamieh ten—sg stowa ja-
snowidzgcej—czyni mnie chroma, ale wesolg". —
Ze wszystkich metaléw platyna najsilniejszy wpl™w®
na nig wywierata. Rowny moralny i fizyczny
skutek sprawiaty rosliny. Wawrzyn (bacca lauri)
wprawiat ig w sen magnetyczny. Usypiata za taz-
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dem dotknieciem laurowej gatazki albo listka.
Rosliny jadowite, blisko niej potozone, sprawiaty
odurzenie, mdtosci. Szczegolniejszy skutek, jaki
u wszystkich jasnowidzgcych wawrzyn sprawia,
czyz nie ttdbmaczy przyczyny: dlaczego niegdys$
w kosciele delfickim wieszczka laurowe potrzagsata
drzewo i laurowe gatazki skiadata na tréjnogu
przed rozstrzygnieciem czynionych sobie zapytan?...
Dlaczeg6z teraz kamienie na ludzi zdrowych nie
dziatajg w ten sposéb? Dlaczego stan stabosci
zwanej jasnowidztwem, wznawia te, jak sie zdaje,
rozerwane stosunki natury anorganicznej z czio-
wiekiem? Czy zatarta sie ta wiasnos$¢ poczatkowa
kamieni i metalow? Czy tez my sami podpadliSmy
takiej zmianie we wzgledzie naszej natury fizycz
nej i moralnej, ze teraz tylko najstraszliwsze tru-
cizny roélinne i mineralne dziata¢ na nas moga-
To jJest: dopiero za dotknieciem i przytozenien
do ciata. —A gdziez sie moc stowa podziata, kto
rg—jak niosg staroz3?tne podania — tym niemj™ni
rozkazywaliSmy istotom? — Gdziez sie podziata
owm J])ieiwvotna dzielno$¢ woli ludzkiej, ktorg nie-
gdys$ | bez mowy, bez dZzwieku podbijaliSmy pod
postuszenstwa swmje najpotezniejsze moce w nha-
turze? Tak zaiste: przecigg miedzy nami a ludz-
mi starego wieku bardzo wielki. JakzeSmy go
przemineli? Na to niechaj historya odpowie. Po-
winnoscig jest gtosu oznajmi¢ stowo mysli naszej;
ale ten glos utracit dawng site; mysl zemdlata
i stowo przestato by¢ cudotworne.—Ten sam Ker-
ner czyni z tego wzgledu uwage: ze coraz bar-
dziej odstepujagc od natury, wyszliSmy z powino-
whactwa, jakie niegdy$ tgczyto SciSlejszym zwigz-
kiem cztowieka z innemi jestestwami organiczne-
mi i nieorganicznemi. Powiada om ze przez ma-
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gnetyzm te rozerwane zwigzki znowu sie u pew-
nych osob odradzajg. | w rzeczy samej ku temu
przyszto: Zze te osoby wiecej widzg we $nie, ni-
zeli my na jawie w zupetnosci sit i najczer-
stwiejszego zdrowua. Ze teraz rozrzadzamy sitami
przyrodzenia, ze stad tak wielkg gospodarskg ko-
rzys¢ odnosimy, nic to nas nie zblizylo do natu-
ry. Owszem, zdaje sig, jakoby tern mocniej prze-
ciwko nam sie obwarowata i tern trudniejsze,
a prawie nieprzetamane stawiata przeszkody, ze
tak chciwie swoje ku niej rece w™yciggamy, ze tak
usilnie i goraco pragniemy zniewoli¢ to musem,
to fortelem wszystkie jej wiasnosci, biegi, mister-
stwa, praktyki, aby tylko domowej potrzebie naszej
stuzyty. Natura jest otwartg ksiegg, majaca za
naszych czaséw wiecej mitosnikéw niz czytelni-
kow. Za odstgpieniem od przyrodzenia w'Vgast in-
stynkt z wszystkiemi swemi cudownemi przymio-
tami; stabnie wiadza, niegdys tak dzielna prze-
czuwania, przenikania natury i zgadywania jej
nawet zamiarow,—jej trybu postepowania. Znikty
cudowne dary wielu ludzi; szukaé ich teraz po-
trzeba za granicg terazniejszej Kkultury, miedzy
dzikimi, albo w stanie niezleczonej jakiej$ niemo-
cy. Dzisiejsza cywilizacya coraz usilniej pod
czczym pozorem mistyc3'zmu i zabobondw zaciera,
zatarta w’szystkie wrodzone zdolnosci pojmowania
natury bez doSwiadczen i sztucznych aparatow,
toz rozkazywania jej najmocniejszym sitom samem
chceniem lub uskramiania takoM“ych niechceniem.
Owe pierwotne zwigzki ludzi z naturg zastepuje
teraz nauka, Kktora, jako sie pdzniej przekonamy,
naukg nie jest. Nauka, umiejetnos¢—wielkie sto-
wo! Zycie wogole wszystkich razem stworzen za-
czyna pOY/oli ustawac. A pole naszych empiiycz-
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iiych wiiuloinoiiei jest na ksztatt ogrodu zasianego
pozytecziiemi Yvauzywami piekniejsze, wspa*
sie by¢ z pod obcego nieba przeniesione i w ro*
§linnej hodowane cieplicy. Licho sie tez krzewia.
(Wzmianke o Jasnhoiuidsgcej z Preivost uczynitem
byt w ,Kuryerze Polskim“; z tego powodu
nadmieniani: ze pewien doktér filozofii, wy-
dawca j,Pamietnika umiejetnosci i literatury“s
umiescit w swem piSmie artykut Jasnowidzacej
z dziennika francuskiego ,,Revue Encyclopédique®.
Artykut, w ktorym sie cala czczo$¢ maluje, nie
wielu juz w zastepie swoim stronnikoéw liczaj-cej
francuzczyzny XVIII  wieku. ,Kuryer Polski*
w roku biezagcym zarzucat uczonemu w’spomnia®
nego Pamietnika wydawcy horrorem meditaiionis.
Zacny filozof nie ivyszedl jeszcze z tego obwinie-
nia. 18ci sie to na obecnym przykfadzie. Z mojej
strony musze go tu obtozyé ciezszym jeszcze za-
rzutem, wmale nie przypadajacym do miary z szum-
nym tytutem weydawmnego przezer pisma, Kktore
nazwat Famietnilciem umiejetnoséi i literatury. Mu-
sze bowiem powiedzie¢: ze Zacny doktér ma o<
rorem scientiaeH Co jest rzeczg daleko bolesniej-
szg. Godzitoz sie mu w teraZzniejszym stanie wia-
domosci pod w'zgledem magnetyzmu przetozyc¢ tak Zle
pomyslany, Zle napisany artykuti czestowmcénim swo-
ich czytelnikow? Toz wiasilem dowcipowaniem, dale-
kiem od filozofii, ktdrej jest doktorem, podszywac sie
pod cudzy ptaski dowcipek? Godzitoz sie mu nie
\ViedzieC tegOi ze dziennik ,,Revue Encyclopédi-
que“, cho¢ bogaty w rozliczne wiadomosci, przez
samych jednak S$wiatiejszych francuzoéw obwotany

*) Woyrazenie Stefensa.
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zostal lia roiiiunozycieia i patrona wszystkich opi-
iiij tclingcycli obskurantyzmem pod wzgledem
i estetycznym i naukowym? Wydawca tak filo-
zoficznego dziennika, nie jest przeciez iiajflloBv-
fiznicjsey w wyborze przedmiotéw, ktéremi zapetnia
pismo swoje. To przyznaC potrzeba, cela va sans
(Ure. Jestio stek zwietrzatych maksym. Zapewne
w duchu tych maksym odsyla wydawca tych
Vvszystkich, ,,ktorzy sie dowoli naczytali jasnowi-
dzen wieszczki z Previostu i juz sie waznoscig
réznych z tych wnioskow przejeli“ — do dzieta
doktora Hitberta o tvidmach, ktore jako skuteczny
antidot zaleca. Zaleca takze Wydawca zapowie-
dziane dzieto Waltera Skota: Historye demonologii
i Gzarnoksiestwa. Nareszcie powiada; ,ze podo-
bnego rodzaju przedmioty dajg sie takze popular-
iiie obrabia¢ {?); widzielismy to w narodowej po-
wiesci Panna Floryanna® ktora byta takze jasno-
wddzacg z wieku XVI.“ — A trzeba wdedzie¢
(moze myle sie w zdaniu mojem), ze te powies¢
pod tytutem Panny Jdorya-nny wydawca napi-
sawszy, umiescit w swoim Pamietniku umiejetno-
cil! Zachodzi teraz pytanie: do jakiego dziatu
cistych umiejetnosci nalezy?” ta Panna Floryanna
XVI wieku? Do jakiego dziatu literatury i sztuk
pieknych? Czy do satyry? (moze na rozum sa-
mego autoim), Czy do epigrammatu? — Ale wole
demonologia Waltera Skota, wole doktora Hitberta,
wmle nawet, gdyby wybiera¢ przyszto, 6w przed-
miot ,,popukmiie obrabiam” to jest powies¢ o Pan-
nie Moryannie, nizeli catg Bdlozofig i Estetyke
wydawcy Pamietnika umiejetnosci).

BadZ co badz, wszystko to mnie utwierdza
W rozumieniu: Ze natura przez stopnie posrednie
przechodzi od martwej materyi, od pierwotnych
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Ksztattbw do pojecia. Czyli iniicini stowy: od
punktu, na ktérym nie ma uznania samej siebie
w jestestwie swojem, do punk;u, z ktbérego sama
siebie i wsaystkie swoje rozimi dziatania. Jest
zwigzek niezaprzeczony, oczywisty miedzy natura
nieorganiczng i organiczng; jest postep ciagty,
jest nieprzerwany od mchu, porostu do palmy, be-
dacej najwyzszym wierzchotkiem dziatu roslin,
jako granit jest najwieksza wyniostos$cig w Swie-
cie anorganicznym i t. d.

Nie masz w tern zadnej trudnosci, zadnego
zawiktania. — Zmierzam dalej do kresu, rozumu-
jac jako nastepuje:

Przypus¢my, ze w hierarchii stworzen nie-
masz ani jednego rozeznaioajgcego eo sie w niem sa-
mem dzieje—iciedzacego nie tylko rzeczy zwierzchne,
ale i siebie. Gdyby tak bylo, ktézby pojat nature?
I ku jakiemuz koncowi tob}* sie wszystko chylito?
Komuz Swiecityby gorne kota, od tylu tysiecy lat
nieomylne w biegu swoim? Dla kogo strzegtoby
morze granie swoich? ¢ Jakiz wreszcie kres na-
znaczjdibySmy drogom mlecznym i niezliczonym
orszakom niebieskich ciat?... Dla natury trzeba
jasnosci. Tag jasnoScig, tym Swiecznikiem przyro-
dzenia, tg lampa S$wiatow jest mysl czlowieka-
aniota. Cafa natura w niej sie maluje, jak obraz
nadbrzeznych ksztattow w ruchomym strumie-
niu, — jak cien rzeczy na zwierciadle. Wszyst-
kie ku temu zmierzajg przeciwienstwa, wszelka
tozsamosC, wszystkie sity i poruszenia. Jesli na-
turze odejmiemy te 7nySl—c0z pozostanie? Martwy
niepojety od nikogo porzadek. Co by¢ nie moze.
Bez tej mysli, natura nie miataby ani gruntu pod
soba, ani wewnatrz ujecia, i bytaby jako obwdd



83

bez $rodka, albo jako gréb ciemny, gdzie znikad
Swiatto nie wpada.

»Nie badzmy*“ — méwi pismo, — ,,jako oczy,
ktore na wszystko patrza, a same siebie nie wi-
dzg.“ —mOt6z pierwszy poczatek wszelakiej filo-
zofii!  Od tego zaczyna sie wszelkie rozumowa-
nie. Jest S$wiatto wszystko rozjasniajgce okoto
siebie, a wewnatrz ciemne. Takiem Swiatlem
bytaby mysl ludzka, gdyby samej siebie nie wie-
dziata. | przeciwnie: swiatto jakiekolwiek, wie-
dzace ze jasnieje, bytoby mysla, — jpojaciem; byto-
by stohcem, — dusza Swiata. Mysle¢ i to wie-
dzie¢, i w tern mysleniu sie rozumie¢, jestto
S »By¢“ — jestto tylko by¢ przedmiotem,
ohieMem dla samego siebie. Kto nie moze byc
przedmiotem dla samego siebie, i w tern sie bez-
przestannie uznawaé, — ten nie jest. Cata rozni-
ca miedzy czlowiekiem i kamieniem, i metalem,
ktérego czastki we krwi jego ptyna, i ziemia,
ktéra sie w jego kosciach znajduje! Kto tego, ze
jest nie wie, jest tak, jakby go nie byto. Jest,
ale dla kogo innego, nie dla siebie... Jestestwo
nasze w mysli sie odbija. Odbijajgc sie w mysli,
rozdziela sie na dwoje. Mysl jest istota naszej
istoty; nosi na sobie nasz cien, nasze podobien-
stwo, nasz obraz. Ten cied wewnatrz nas sie
rozposciera. W mysli mamy grunt pod sobg, ma-
my wewnatrz nas ujecie samych siebie, — toz
Srodkowy niejako punkt catej sfery bytu naszego.
Mysl jest jako czyste zwierciadto; co ukazesz, to
sie tez w niej ukaze. Patrzac wewnatrz nas,
widzimy samych siebie; wiemy samych siebie; dla
samych siebie stajemy sie przedmiotem widzenia”

Poetek do «Ktir. Godz.**-r0Q Literat. Polskiej. 8
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i niejako rzecza oddzielng *). — P&oki nie przyj-
dziemy ku temu ro-zdiuojeniu, poty nie mamy je-
Btestwm. By¢ dla samego siebie przedmiotem wi-
dzenia, jestto myslec. Mysle¢ jestto zyC. Zycie
nasze od tego punktu sie zaczyna. Nie wted3,
kiedy sie w brzemieniu macierzynsldem spoit®
nasze czionki, nie wtedy kiedySmy sie na Swiat
narodzili, — ale kiedy wiemy siebie, dopiero wten-
czas przychodzimy™ do jestestwa. Ot6z najpierw-
Bzy warunek bytu!

LAle“ — powie kto, — ,natura nie mysli,
wiec nie ma uznania samej siebie, — wiec podiug
tego, co sie wyzej rzekto, Tiie jest," — To mylny
whniosek. Natura jest — bo mysl, duch jest cze*
Scig natury. | natura z tej tylko jest przyczyny
Prawdziwa umiejetno$¢ przyrodzenia zmierza do
tego, zeby okazaC: jaki zwdgzek zachodzi migdzy
tem oo jest i tego ¢e jest nie wie, a tern oo jest
i wie ée jest. A zatem: od widomego do niewi-
domego. Tak jak dawna ars separatoria segregato-
ria, — (dzisiejsza chemia), — zaczawszy poszuki-
wania swoje od najciezszych substancyi, od meta-
6w, przeszta z czasem do mponderabiliow, do ba-
dan ze wzgledu powietrza, $wiatta magnetyzmu,
elektrycznosci. W rzeczywistej nauce przyrodze-
nia, ktorej metoda, czyli tryb postepowania jest
filozoficzny, umiejetny, niemasz innej daznosci
tylko: od natury widomej do jakby od dzwie-
ku zewnetrznego gtosu stowa, do wewnetrznego
rozumienia, ktore ten glos wyraza. Teoryg natury
nie jest encyklopedyczny stownik nazwisk i do-

*) Toé jest co wyraza owa formuta szelliugiani-
zm-sTi-rudas lustmdiQe-sich-seWst- Okiect-werden-dea sidiiectiven.,



Swiadczen podzielonych na rozdziaty; ale jest tg
teorya: systema praw, podtug ktérych natura two-
rzy i dziata. Zewnetrzne niejako fenomena nikna,
rozpraszaja sie; zostajg tylko formy, biegi, sity
poruszenia,—matematyka, spekulacya. —,, Optyczne
fenomena* — stowa wielkiego Szellinga, zatozy-
ciela w naszych czasach praw"dziwej umiejetnosci
przyrodzenia, ugruntowanej nie na doswiadcze-
niach, (ktérych pewmo$¢ w-zgiedna tylko, i warun-
kowa by¢ moze), ale na zasadach majacych za
sobg oczywisto$¢ niewatpliwa, pow'Szechng, bez-
warunkowa, - ,,optyczne fenomena, niczem innem
nie sa, tylko geometrya, ktorej linie w Swietle sie
rozbiegaja, a to Swiatto jest-ze materyalne? Z te-
go wzgledu zostajemy jeszcze w watpliwosci.
W jawiskach magnetyzmu nikng juz wszelkie ma-
teryalne slady; a fenomendéw grawitacyi pojaé nie
zdotamy bez przypuszczenia bezposredniego nie-
materyalnego wptywu.“ — Tak wszystko sie udu-
chownia w naturze; wszystko zmierza ku temu
00 Zadng nie jest rgeczg i przedmiotem rozbioru,
I"nalizy, by¢ nie moze,—do mysli, do pojecia, Mdre
same siebie pojmibje, rozumie. Patrzmy na S$wiat:
kt6z przodkuje wszystkim jestestwom? — Czilo-
wiek. — Kt6z jest cziowiek? — Ostatnie ogniwo
fancucha stworzen. — Przeto jest czeScig natury;
czescig jednej catosci. Cztowiek ma mys$l, ma
pojecie, Zatem i natura te mys$l mie¢ musi —
z samej koniecznosci i konsekwencyi loicznej tego
rozumowania. Mysli ona naszg myslg, i sama sie-
bie naszem pojmuje rozumieniem. W cztowieku,
jako czastce catosci swojej przychodzi do refieTcsyi.
Tu sie uznaje lo swojem jestestwie. W nas w $rod-
kowym punkcie istoty naszej staje sie natura
przedmiotem dla samei siebie. — Bag-li to czcze
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stowa? Nikt nie zada nieprawdy temu rozumo-
waniu, kto pojmuje stosunek czesci z organiczna
catoscia. A zatem:

Skoro przyznano, ze jest ciagte i nieprze
rwane® stopniowanie w naturze;

Ze miedzy bezwiadnoscig nieorganicznej ma-
teryi, nie znajacej swego bytu, a myslg, ktora
sama siebie pojmuje i tern pojeciem wszystko
ogarnia, — ze miedzy temi dwiema koriczynami,
miedzy temi dwoma biegunami kreacyi jest zwig-
zek nierozdzielny, Scisty, statecznie trwajacy; na-
ostatek:

Poniewaz mysl jako cze$¢ naszego jestestwa;
a samych siebie jako cze$¢ natury uwazaé¢ powin-
niSmy; przeto:

Mysl nasza koniecznie czeScig natury byc¢
musi, — w takim samym stosunku, w jakim duch
wzgledem ciata zostaje. — (Z czego zarazem wy-
nika musem nieodpartej koniecznosci: ze umie-
jetno$é przyrodzenia z dwoch czesci skiadaé sie
powinna, jednej materyalnej, a drugiej ducb”
wej,—intelleJcfual/nej),

Ale jakze to wszystko przypada do miary
z polskg literaturg? — Moze sie nie jeden zapyta
czytelnik tego pisma. Odpowiadam: kto chce
baczniejszy, nie powierzchowny tylko wzglad roz-
ciggna¢ na literature jakiegokolwiek narodu, po-
winien z dala upatrywaé cel swojego pisma;
a przedewszystkiem zdaé¢ sprawe: jakiem rzadzi
sie mniemaniem w tej mierze? Toz rozwinaé
widoki, pod ktére wszystko podciggna¢ przedsie-
wzigt, zeby sie potem nie wachat I nie przeciwit
samemu sobie. Konsekwencya jest dusza takiego
pisma. Nigdzie od niej odstepowac sie nie godzi.



sie zawczasu nie wyspowiadam: Jak widze rzeczy
i z wierzchu i wewnatrz, i do czego sie majg?—
Literatura wyciggnieniem jest najasnig mysli na-
rodu. W niej, ze tak rzeke, czujemy sie jak po-
tetnie. Wiec z ta mysla rozwie$¢ sie musiatem,
wszystko ku niej ciggna¢ w calem przyrodzeniu.
Polska niesie przypowiesé: kto do cudzego domu
whnijdzie, gospodarsldej woli dogadza¢ musi. Tak
samo kto to pismo wezmie do reki, niechaj zemng
rozumuje. Tg proshg zamykam przemowe do czy-
telnika; rzecz mojg tak dalej prowadzac ku kon-
COWi:

Zna¢ siebie i mie¢ uznanie samego siebie
w jestestwie swojem, mie¢ wewnatrz ujecie i
grunt pod sobg—owo0z niezaprzeczone, niezatraco-
ne prawo w rodzie ludzkim, i najdostojniejszy
przymiot czlowieka! Lecz tej wihasnosci rozwinio-
nej i udoskonalonej na $wiat z sobg nie przynosi-
my. Czlowiek rodzi sig, nie wiedzac tego. Przez
dhugi czas zyje w niemowlectwie, — zamkniety,
ograniczony' jako monada, z ktoérej nic ani na
zewnatrz wynijs¢, ani wewnatrz do niej przeni-
kng¢ nie moze. Wszystkie wiadze, zdolnosci, ro-
zumienia, ideje drzemig u$pione w zarodku. Ci-
che, bierne zycie najpodobniejsze  wegetaoyii
| w rzeczy samej: zdaje sie, ze natura w kazdym
cztowieku wznawia i niejako powtarza proces
powszechny formacyi wszystkich dziet swoich,
przebiegajac przez stopnie i schody posrednie, te
samg droge, od poczatku ku kohcowi. Tryb po-
stepowania jednaki: toz  przyrodzeniu, toz w czto-
wieku, toz w historyi. Od bezwitadnosci do poje-
cial Od punktu, na ktérym jesteSmy nie wiedzac
tego, do punktu, gdzie mamy uznanie nas samych
we wilasnem, oddzielonem jestestwie. Patrzmy sie
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aa dzieci nic nie wiedzace o sobie, kiedy jeszcze
zadna podnieta zatajonej iskry w nich nie roznie-
cita, i zadna refleksya nie wniosta rozerwania, nie-
pokoju do ich niewinnego, blogiego jestestwa.
Czyz wtenczas nie sa naksztatt roslin, albo di’zew,
ktorych obraz w wodzie sie maluje? Enigmaty*
czne, dziwne stworzenia! Przedmioty na okoto
siebie w zamieszaniu, “w watpliwem postrzegaja
Swietle. Pozliczne, coraz nowe wrazenia placza
sie, wiklaja w ich duszy. Bojazh, nadzieja, predko,
silnie zajmuja dziecie; dla tego chwieje sie wsrdd
mienionych coraz ksztattéw, postaci, obrazéw. Utu-
da, omamienie, pusta wesoto$¢, strach i smutek
niecone lada fraszka, mijajag, i znowu wracajg
w tej porze ufnosci, szczescia. Takie pojecie, ta-
kie uczucie. Dzieci ani dzieli¢, ani odosobnia¢
nie umiejg. Nie rozrywajg tego, co na jednosci
zalezy. Wielkie tez massy w najprostszych wi
dzg zarysach; i cho¢ samych siebie nie pojmujg
powieleliro¢ przecie w rzeczach bardzo trudnych
zakrytych i napozor niedostepnych ich pojeciu,
z podziwieniem naszem dalej przenikajg, jak lu-
dzie stare lata majacy, zartkiego dowcipu, bystre-
go rozumu. Scislejszym zwigzkiem nizeli my po-
faczone z calg naturg, zostajg pod owag pore
w zgodzie wszystko ogarniajacej wszechrzeczy;
ku czemu nikt potem nie przyjdzie ani usilng
checig, ani biegtoScig w nauce, ani wiadomoscig
rzeczy przesztych,—ani tesknicg!—Gdy zaczynajg
wiasnej mocy doswiadczaé, natenczas przechodza
drugg kolej bytu; a tej odpowiednig moglibySmy
znalez¢ w dziale zwierzat. Tu jeszcze rzadzg sie
nasladowstwem; za przyktadem statszyeh czynigc
co starsi czynig. Nie dlugo potem dajg staba
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oznaki wyzszego pojecia; nastepnie coraz jawniej-
sze, dobitniejsze. Wreszcie duch zaczyna sie wy-
raza¢ na ciele. Z dziecinnych lat wyrasta mio-
dzieniec swawolnj® bujny, — potem nieukrécony,
burzliwy, — namietny i tkliwy, i peten uniesien,
Z catosci sie wyrywa; z powszechnej wydziera
sie zgody we wszech rzeczy jestestwie. A potem
zabrzmi, zagrzmi maz jako dzwiek, jako ton szcze-
gélny, roztrojony, fatszywy w ogdélnej tonice. Jest
natenczas osobagi) jest szczeg6tem, indywidualng
istota,— samolul3em, — — Jeden raz na zyciu
swojem, kazdy z nas byt w raju, nim wyszedt
z lat dziecinnych; w przeciggu miedzy brzaskiem,
$witem, jutrzenka,—w rozdziale miedzy wmchodem
I potudniem lat meskich! Nim zaufat wiasnej sile, i za-
czat oddzielnie egzystowmd w sobie dla siebie! Nim
zaczat by¢ osoba. Cdz sprawuje te zmiany? Oto ob-
wmrowana, dotad nierozdziergniona, nierozszczepio-
na monada, rozwiera¢ sie powmli zaczyna. Niepokgj
w duszy sie szerzy; wzrasta w sercu. Milodzieniec
mezniejagc  wiedzie przeciwienstwo z catym Swia-
tem, natura, spolecznoscig, z ktéremi dotad w zgo®
dzie i jednosSci zostawat, —i nyVd sie jego na ze-
whnatrz w”ydzieraz bolescia, jako sie dzieciece ze-
by boles$nie z dzigset wyrzynaja. Przeszediszy ku
swej zupelnej sile, wyosobniony ze w*szech rzeczy
jestestwa, wszystko znajduje przeciwko sobie; bo
jest osobg, bo jest sobg samym. Juz nie jest w na-
turze, ale zewnatrz natury, z pewmego wzgledu

* Osfd)g! Ten wyraz w polskim jezyku zawiera
filozoficzne wyobrazenie. Znaczy za$; ,,jakobj™ tylko byt
sobie, w sobie, a nie komu innemu™; albo: jakoby byt oso*
hm, nie razem*. Kamirnski mowi: “pereoiia-"ioer-se-stal.
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za jej okresem. Natura zaczyna byC dla

miotem, czyli rzecza oddzielng. Czlowiek wiedzacy
siebie, mysl swoje, i wole swoje, postrzega gdzie
jest, po co? na co? i co go otacza? Pierwszy
wszystkich nauk i doswiadczen poczatek! Teraz
dopiero bada, rozumie, dzieli, taczy, mierzy, wa-
zy, obserwuje i nad wszystko sie wynosi, i wszyst-
ko pod swoje podbija postuszenstwo... Jedna linia
przez wszystkie lata zycia naszego sie rozciaga;
z poczatku w ciemnych nikngca punktach, jak we
mgle, i w mroku, —dalej coraz jasniejsza, wyraz-
niejsza; naostatek samg jest jasnoscia, promieniem,
Swiattem,—w"ewnatrz obrécong Zrenicg — widze-
niem siebie, okiem ducha, — ,,uznaniem samego
siebie w odzielnem jestestwie“.—Otoz niedoscigta
zagadka naszego bytu!... Pierwszy cztowiek, jak
wszystko zywigce,"") z tona natury jeszcze niewy-
towiony spat snem twardym we Snie niewypowie-
dzianego szczescia. Powoli zaczat sie budzi¢ z te-
go snu na jawie; i wychodzi¢ dusza, mysla
z wszech rzeczy og6tu. Nakoniec zostat szczeg6-
tem, istotg rozumng, — jednostka dumajacg. Coéz
go dotad zaszczyca po tylu wiekach obtednej ko-
lei? Co w nim najpiekniejszego? Oto tesknica na
duszy i bole$¢ na sercu, ktora je uciska po stra-
cie nieskazitelnego mienia! Oto che¢ wyjscia tg
samg promienng myslg z ciasnego kota, z okresu
jednostJci, egoizmu, samolubstwa,—cheé rozszerze-
nia sie, rozprzestrzenienia mitoscig plomienista,
wszystko obejmujaca od konca do konca, we
wszech rzeczy jestestwie, w nierozdzielonym ca-
tej natury porzadku, — w tej harmonii, tej cudo-

Wijrrazenie biblijne. Przektad Wtyka
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twlrnej tonice catego Swiatal... Temi oto stowy
skre$litem poczatek, nastepstwo, tres¢, szyk i ko-
niec dziejow rodu ludzkiego. Toz samo bowiem
stowo w stowo ziscito sie w bistoryi wszystkich
ludéw, co sie na kazdym cztowieku, przez wzno-
wienie tej samej przyrodzonej kolei, codziennie
przed naszemi i$ci oczyma. Jest rdza, ktdra
wszystko pozera,—nawet blask dawniejszej wiel-
kosci, i pieknosci natury ludzkiej. 8% uroki® co
niemoc zadajg oczom naszym, ze jak ocz® sobie
przeciwko stofAcu nic w przesztosci ni¢-widza,
procz tej wyplowiatej szaty, jaka dzisiaj nosimy.
To¢ jednak prawda zapisana jasnemi, i bardzo
czytelnemi literami w naszem sercu: ze Iciedy” in-
szemi byliSmy. Bez tego nawet przypuszczenia ani
poja¢ nie mozna terazniejszosci. Czas obecny stat
sie—jest tylko produMem. Historya uczy: jako sie
stat? Umiejetnos¢ historyczna jest honstrukeyg
czasu. Pierwsza w dziejach epoka anorgiczngprzy-
pomina nature. Ma ten sam ksztatt i podobien-
stwo. Tam w dali niedoScigtej postrzegamy kolo-
salne postacie, pierwszych synéw ziemi, — malar-
skie figury, grupy patryarchalne. Wielki byt czio-
wiek w poczatkach. Sg to niejako skaty pierwia-
stkowej formacyi w porzadku historycznym. A da-
lej, nastepujacy okres: czyz nie prz3™pada do mia-
ry z wegetacyg w naturze onorganicznej? Czasy
poetyckiego natchnienia, zapatu? Nie sen-li to rze-
czywiscie? Pantazya wiada w tym Swiecie, i jako
duch nad ziemig sie unosi po uskromieniu burzli-
wych zywiotow. Stwarza, czaruje! Pantazya w hi-
Btoryi rozposciera sie i mija niby sen, albo mgta
w Swietle ksiezyca, kiedy gwiazdy rzesisty blask
siejg na ziemskie obszary. Nie jestto aui jasno$¢
storica w potudniu, ani ¢ma nocna, ide blask
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mit}* ktory nie razi oka, i Srodkuje miedzy ti
i tamtg. Wszystkie tu ksztalty ponetne "majg wej-
rzenie. Wiecej we wsz3"stkiem poez™Vi i dumania
nizeli rzeczywistosci, rozumu. Co atoli kra¢ po
trzeba w znaczeniu przeiiosSnem. Dopiero w trze
ciej (naszdj) epoce czysty rozum rzadzi Swiatem
Czyli ta epoka nie przypada do miary z wyzszym
porzadkiem w naturze i doskonalszg organizacyga?
Trzy 53 ;dziaty w przj-rodzeniu, trzy w dziejacii
okresk. ./'A porzadek, nastepstwo niewatpliwie ta-
kie;' na'pdczatku spdi~istnienie we wszech rzeczy
jestestwm i zyciu wszystkich razem stworzen.
Harmonia S$wiatow Platona! Rajskie mienie, bez
wiedzy, bez uznania, w tonice i powszechnej zgo-
dzie. To pierwszy okres! Przed w3*wofanieni z nie-
bieskiej ojczyzny, kiedy jak anioto\yie jednem
AYSzystko rozumieliSmy wejrzeniem, | w jednem
oka mgnieniu $wiat wszystek przebiegali, I nauke
zaraz mieliSmy od stworzenia swego, —bez syllo-
gizmu, medrkowania i wnioskéw, tych szczudet
roztargnionej potem natury wielkiego geniuszu,
w ktorym przedtem byla i zgoda i harmonia
i jedno$¢ nierozdzielna, i moc pojmowania
wszystkiego bez czasu, i pojecia samego siebiel!—
Dalej: odwr6t opacznej woli; odstepstwo czto-
wieka od porzadku ogblnego, — wydarcie sie ze
wszech rzeczy jestestwa. Czas tworzydet fantazyi,
wiary, uniesien, — smutku, melancholii. Wysoka
poezya cztowieka,—mrok w blasku posepnym i ta-
godnem S$wietle ksiezyca. Prawdziwa romantycz-
nos¢! Cztowiek jest t}dko snem, cieniem w tej
pieknej epoce, ktérej w naturze wegetacya roslin
odpowiada. To wiek posredni miedzy Boskieni
natchnieniem pierwszego, a rozumem albo raczej
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umem ostatniego. Ten tedy jest drugi okres! Na-
reszcie jasno$C potudnia, pojecie samego siebie,
doskonata refleJcsya. Czas egoizmu, rozumowania,
filozofii; w tym czasie my zyjemy. To trzeci okres!
Cel liistoryi taki: ,,Badzmy jako dzieci™, ale w umie,
rozumie, w uznaniu siebie samych w jestestwie
naszem... Powtarzam raz jeszcze, czego dpatatecz-
nie wypowiedzie¢ nie moge: — mysl, ze kied5(\|!
w poczatkach $wiata, cztowiek byt inny, pOje-
tniejszy, szczeSliwszy, choé tego nie wiejdziat;
mysl tak zwanego ztotego czasu, mysl raju, 'mysl
btogich chwil, blizszego z naturg powinowactwa,
Scislejszego zwigzku z Stworzycielem nieba i zie-
mi; mys$l ta, — albo raczej: to jako mgta snujgce
sie, dalekie wspomnienie tkwi pod rozlicznemi po-
staciami w kazdym systemie poetyckim, w kaz-
dym uktadzie poje¢ religijnych, w kazdym porzad-
ku filozoficznym wyobrazen ledwo nie \7szystkich
ludéw starozytnych. Swiadectwa godne uwazania.
To pierwszy okres. Dalej: —mysl pdzniejszej, ni-
gdy niewybadanej rewolucyi w moralnej naturze
cztowieka, za wiadomoscig ztego i dobrego, a za-
tem przez rozréznienie jednego od drugiego,
a zatem przez toiedze, a zatem przez ,sie" —jako
mowi genialny spofziemianin nasz, Nepomucen
Kaminski, tak gteboko czestokro¢ przenikajacy do
szczerej istoty, a potajemnych i zakrytych rozu-
mien w jezyku polskim; mys| tej okropnej, taje-
mniczej ale koniecznej rewolucyi, ktdéra zburzyta
jedno$c w naturze, zgode wielkg W umysle, szcze-
Scie, prawde w porzadku moralnym; ktdra wy-
rwawszy czlowieka ze w’szech rzeczy zwigzku
nlerozdzielnego, z samym sobg uczynita sprzecz-
nym, niezgodnym, nic teraz nie pojmujacym bezpo®
srednio, dlatego, ze pierwej siebie pojg¢ musi, ze-



4 —

ijy cobadz innego; mysl ta powazna, stara
"ak $wiat, wypetnia liistorye tjdu rozsianych pt
ziemi plemion; jest treScig, osnowg ich dziejow
To drugi okres. To¢ wiasciwie poczatek historyi,—
co do czasu. Historya zaczyna sie od rozdwojenia®
a raczej rozstrojenia wewnatrz nas. {Rozstrojenia.
Dlaczego? — Kaminski to pieknie i z bardzo filo-
zoficznem rozumieniem jezyka wiasnego wyttoma
czyt w Bwem nieoszacowanem pismie (patrz ,Ha-
liczanin®, tom | na str. 97). Oto sg Jego stowa:—
»Moje ciato jest cialem; ale moje ja duch; ja sie
duchem widze, a patrze cialem; a kiedy pa-trze,
wtenczas szukam przez trzy w czasie: przez swa
je Ja, przez sie i przez to czem patrze, przez mo-
je dato (zmysty)“. — ,Ja kiedy pa-trze, wtenczas
szukam tego, co juz we mnie bylo, com juz wie-
dziat, czego miatem wid, idee z idei, z Boga,
w ktorym tytem, bom z Niego.“—Wielkie w tern
rozumienie Kaminskiego, bo jak wiadomo, uznanie
samego siebie* jest dryadg. Najprzod jest mysl;
powtore jest wiedza tej mysli czyli w™ewnetrzne
poznanie, objawienie (wyjawienie sie tego ja we-
wnatrz), a potrzebie rezultat dwdch poprzedzaja-
cych: ,uznanie“. Od tego punktu: kiedy$Smy sami
dla siebie zaczeli by¢ przedmiotem widzenia. Od
refleksyi. Przed refieksyg nie byto czasu; bo czas
(a zatem historya) rodzi sie z nastepstwa mysli,
przez rozumowanie. Pieknie tedy i bez glebokiego
w te rzecz wejrzenia kto$ powiedziat: ,,iz w tern,
ze rozumowac¢ i myslic mozemy, najoczywistszy
dowdd naszego zboczenia, upadku“. — Naostatek:
mysl, ze cztowiek dazy do odzyskania owego sta-
nu, to jest: ,.zeby“—jako pismo moéwi— ,,gotabia
prostote z wazoiog tacdiy¢ chytrosdg'\  czyli innemi
stowy, co na jedno wypada z tego przeno$nego
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rozumienia: zeby umem, rozumem, zartkoscig
i przenikliwo$cig swego dowcipu, toz gtebokiem
a jasnem samego siebie pojeciem, ze wszystkiemi
dary i dzietnosciami oywilizacyi, ktore z tego po-
jecia wyptynety, byt tak dobry, tak niewinny, tak
cichy 1 natchniony, jak Ow pierwszy cztowiek
przed wywotaniem i tutactwem swojem, kiedy go
Stworzyciel nieba i ziemi posadzit reka swojg
w raju, — kiedy po raz pierwszy w Swicie pierw-
szej r6zanej jutrzenki ujrzat wspaniate dzieta na-
tnry i wszystkie razem dziwy na ten widok serce
jego opanowaty, — kiedy BOg dziewostebit pierw-
szej parze;(—mysl, ze tego dazenia niezatarte $la-
dy postrzegaC sie dajg w sprawach, kleskach i po-
wodzeniu wszystkiego rodu ludzkiego; mysl Opatrz-
nosci prowadzacej cztowieka za reke ku temu da-
lekiemu jeszcze celowi,—jest myslg najwiekszych
filozofow, historykéw terazniejszego wieku. To
trzeci okres. Te trzy rozlegte pojecia: pierwotnej
wielkosci, odwrotu opacznej woli i odzyskania
czyli powstawania dZzwigania si¢ z upadku (w cig-
gtym ku temu kresowi postepie rodu ludzkiego)
sg nicig watkowsa historyi,—sg odmotaniem wszyst-
kich zagadek nierozdziergnionej zadnem inuem
przypuszczeniem plataniny.

‘ Ta jest teorya uznania samego siebie w swo-
jem jestestwie, Kktoérg z wielu stron i pod wielg
roztrzasatem wzgledami... Atoli nie wszyscy lu-
dzie te kolej przechodza. Niektdrzy zastanowiw-
szy sie na wpot kresu, trwajg do ostatka w nie-
mowlectwie zle rozwiktanej mysli. Tak sie i zca-
temi dzieje narodami. Zaiste! Nie mala to rzecz
by¢ musi uznanie samego siebie w jestestwie swo-
jem, tdedy przeto jedynie cztowiek staje sie re-
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nia i wszystkich na Swiecie stworzeh. Ale ten
tytut zaszczytny stuzy tylko myslacym, rozumuja-
cym ludziom, w ktérych mysli zgromadzone sa
mwszystkie po calem przyrodzeniu roztr<gcoue blys-
Ki to zycia, to rozeznawali. Ci co nie mysla, albo
mys$lac mysli swoich nie m\iedza, co nie przyszli
jeszcze ku temu rozdziatowi, izby sami dla sa-
mych siebie byli niejako zewnetrznym przedmio-
tem uwagi i baczenia: ci zadnego prawa do tej
wysokiej ehwmiy nie majg. Nie znajgc samych
siebie, czyz moga zna¢ drugich i innym przodko-
wie stworzeniom? Tacy w niZzszym mieszczg sie
rzedzie. Maja mysl, ale nie swoja® bo jej sobie
nie przywiaszczyli. Majg pojecie, ale niem nic
nie pojmuja. 8a, ale dla drugich, nie dla siebie.
Oni zadnego zgota nie majg jestestwm. Nieme
posagi na scenie zycia! Pospolicie tez rzaMzg sie
instynktem nie rozwiklanym w jasno$¢ rozumu,
cudzg radg, albo zwyczajem. Co jest zlego na
$'W\iecie, poszto z takich ludzi, Nieszczes$liwa.

W bystrej, zartkiej mysli, w opatrznej radzie,
w powaznera stowie maluje sie godnos¢ duszy
ludzkiej. Te zalety zdobig meza; niemi jasnieje;
W nich ma uznanie samego siebie w swojem je-
stestwie.

W rozwaznem dziataniu, w madrej sprawne,
w silnem wyrazeniu ducha, w $miatem wyciagnie-
niu na jasnie spolnej mysli, maluje sie¢ godnosé
1 dostojno$¢ wielu takich mezow.

Ci wszyscy razem zebrani w cato$¢ skiada-
ja jeden narod, majacy jedne prawa, jedng wspol-
ng ojczyzne.

Jeden cztowiek, gdy mysle¢ zacznie, przy-
chodzi ku uznaniu samego siebie; tak samo i ca-
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ty nar6d w mysli swojej toz uznanie samego sie-
bie w jestestwie swojeni mie¢ musi.

Jak m3d jednego cziowieka zamyka w so-
bie, ze tak powiem, istote jego istoty, tak zebra-
nie Y/ cato$¢ wszystkich razem mysli repreisentuje
istote ~narodul.

Sci$le rzecz biorac: nardd, nie jest to zbior
ludzi zamieszkatych na przestrzeni, okreslonej
pewiiemi granicami. Ale raczej istota narodu:
jestto zbior wszystkich poje¢ i uczué¢ odpowiada-
jacych religii, instytucyom politycznym,[prawodaw
stwu, obyczajom; a nawet: bedacych w Scistym
zwigzku z potozeniem geograficziiem, klimatem
i innerai warunkami empirycznego bytu.

Ze jedne narody ging i Sladu po sobie nie
zostawujgc, a drugich pamie¢ przechowuje sie
w dziejach, zkadze to pochodzi? — Co sprawmije
te tak wazng roznice? Oto, ze ostatnie za dni
swoich przyszty ku uznaniu siebie w masie swych
mysli i wyobrazen; a jestestwo pierwszych zasa-
dzato sie jedynie na zmiennych, przemijajacych
warunkach bytu, to jest: na pewmej liczbie indy-
widudw, ktére mieszkajac w przestrzeni okreslo-
nej pewnemi granicami, nigdy samych siebie
w jestestwie swojem nie uznaly; uznania tego
Swiadectw ani piSmiennym dostatkiem, ani w dzie-
tach sztuki potomnosci nie przekazaly; — a tern
samem zadnej rej*rezentaeyi czy to w moralnym,
czy umystowym, czy estetycznym Swiecie miec
nie mogly. Takie zbiory indywidudw, sg naksztat
czastek materyi, zostajagcych miedzy sobg w sta-
bym zwigzku mechanicznym, ktéry Srodki mecha-
niczne fatwo rozrywajg i niszcza.

Niechaj nardd raz tylko, i cho¢ na czas naj
krotszy ma te uznanie samego siebie w swojem jeste-
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stwie, a juz pamie¢ jego nie zaginie. Wyrazi sie
bowiem, wyjawi, zastynie. Bedzie miat poetow,
sztukmistrzow, dziejopisarzy, mévtcow. Uczucie
to bowiem, kiedy sie narod w swojem jestestwie
nierozdzielonem czuje jak potetnie,”) jest tak
piekne, tak szlachetne, ze sie koniecznie wszystek
w niem wyjawia¢ musi, wyrwaé na jaw, wynu-
rzyc—swoje na oko pokazac.

To wyrazenie ducha, to wyciggnienie mysli
Bpdlnej na jasnig, ta ogolna masa wszystkich ra-
zem wyobrazen i poje¢, cechujacych narodu istote,
Astanowig literature tego narodu.'™

Do tego zmierzaly poprzednie rozumowania
Zajmujac pod jeden widok to wszystko co sie do
tad rzekto, wyznaje:

Ze nardd jedynie tylko w literaturze ma
swojg_refleksye\

Ze jedynie tylko w masie swoich wyobrazen
i my$li ma wewnetrzne ujecie, ma grunt pod so-
ba 1 uznanie samego siebie w jestestwie swojem.

Wazna prawda! — Jest wiec literatura z pe-
wnego wzgledu jako sumienie narodu. Z czego
wypada: ze nardéd nie majacy wihasnej, oryginalnej
literatury, to jest, nie majacy wjmiagnionej na ja-
$nig powszechnej masy wszystkich swoich wyo-
brazen, poje¢ i mysli, jest tylko zbiorem ludzi,
zamieszkatych na przestrzeni okreSlonej pewnemi
granicami, ktérzy jeszcze moralnego ogdtu nie
sktadajg... Nie dosy¢ na tern, ze jesteSmy., potrze-
ba to jeszcze wiedzie€. Im lepiej to wiemy, tern
bardziej rozszerzamy sig, umacniamy w jestestwie
naszem. Kto jest,—powtarzam to raz jeszcze, —
a nie ma uznania samego siebie, czyli; kto tego
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Ze jest, nie wie, ten jest tak, jakby go wcale nie
bjMo. Jest, ale tylko dla drugich, nie dla samego
siebie... Nie dosy¢ na tern, ze wiemy, jah jestes-
my teraz. Jezeli tylko w obecnem uznajemy sie
jestestwie: czyz to uznanie bedzie kiedykolwiek
doskonate? Na co sie wreszcie przyda taka wie-
dza? Cbz z tego, ze z dnia na dzienh zjgemy ja-
ko zebracy, tutacze jatmuzng sie utrzymujacy,
ktorzy nie wiedza, gdzie gtowe swojg sktoni¢ ma-
ja ku wieczorowi? Sliskie mysli nasze i byt nasz
$liski: pamie¢ nie trwala, a w utrapieniu ledwo
sie sama czuje. Przeciez trzeba mie¢ wspore na
czem$. Wszelki lud rodowity, historyczny, w hi-
storya Swiata zachodzacy, jest jako roslina w pa-
tryarchalnej osiadtosci; z nasion na ojczystym
rozkwita gruncie, a potem za btogostawienstwem
nieba w wysokie cieniste drzewo wyrasta. Stoi
mocno i bezpiecznie na pniu to drzewo jesli ssie
pokarm z ziemi, jako z piersi macierzynskich.
Korzeniem jego jest przesztoS¢ historyczna.
A wszystkie dzieje tego pnia rok rocznie Wswzy-
najace sie na nim pierscienie szeroko rozpowie*
dzal Tam w posrodku spostrzezesz zdrzen,
zycie rosliny, z ktorego sie pierwotne rozwinetly
listki; naokoto w coraz szerszych kregach postrze-
zesz pézniejsze lata i wieki, — kazdy oddzielnie,
a jednak wszystkie razem najscilej z sobg zwig-
zane, zroste,—z ktérych kazdy jeden w drugi za-
chodzi, jak kota zazebione zachodza za siebie,
i jedno 1 drugie, cho¢by ich bylo i najwiecej,
porusza, obraca. Wszystko to razem zewnetrz-
na cl)kéy\'/va kora, spaja w cato$¢. Takie jest zy-
cie ludu!

Dod. do aKiir. Coda.""—,,0 literaturze f olskieij** 4
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»Nie obcym ja przybyszem, ani w obcej ziemi,
tacze sie z wami bracig tu mojemi.

Kos$¢ z kosci ojcow naszych, réd jeden skiadamy,

I jednym wszedzie duchem oddychamy.

Gniazdo nasze tak stare jak morze i rzeki

Ktorym imiona dalismy przed wieki. | t. d.*¥)

Jakze ci sie mylg, ktoérzy wszystko zasadza-
ja na tem co jest teraz, a co przemineto na zie
wyktadajac, albo jawnie sromocg, albo jeSli nie
moga, W opaczne przywodzg mniemanie! Zycie
historyczne w”szeikiego ludu, jest, zdaniem mojem,
nie co innego tylko ciggly, nigd}* nie przerwany
proces uabeeniania sie¢ samemu sobie, od poczatku,
od kolebki, przez wszystkie posrednie czasy. Jest
to pojmowanie, czucie samego siebie w catym
przestworze rodowitego bytu. Poczuwajmy sie
we wszystkich czasach swoich, zeby$Smy mieli
wszystkie kolejne wieki naszego bytu w kazd3"m
momencie przytomne, tak, zeby za kazdem ude-
rzeniem pulsu, i w kazdem nieledwie tchnieniu
naszego zycia, wywijato sie w- zapadiej niepamie-
ci minione, zatracone narodu jestestwo. Tym tyl-
ko sposobem doskonale pojaé sie zdotamy. Taki
tylko nardd jest naksztalt drzewa poswieconego,
ktore wiekami zielenieje, i bezprzestannie kwi-
tnie;—w burzy, w pogodzie bez przerwy. Na to
wychodzi ,,rozumienie samego siebie w przesztos-
ci i terazniejszosci“. Od zawigzkéw, od ziarna
nasiennego do korony roztozystej cienistego klo-
nu, jaworu, albo modrzewia.

> Lech. Woronicza ksiega druga.
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Galazka odcieta od szczepu, ktorg wiatr da-
leko unosi na pustynie, gdzie uschng¢ musi,—albo
ktorg predki strumien czasu pociagnie na g%eble,
w ton zatracania: to naréd dawnych czasow
W swojej nie majacy pamieci! Prawda, powinno-
$cig jest kazdego czasu stworzy¢ co$ swego, co$
sobie tylko wiasciwego. Ale takze i to wapliwosci
zadnej nie podpada, ze ten czas jest przesztych
czasow utworem. Nie wszystko upada od niemocy,
nie wszystko ginie staroscig. Wieki przeszte maja
swoich dziwowidzéw, majg swoich chwalcow te-
razniejsze. Jak jedni tak drudzy bardzo potrzebni
ludzie. Reprezentujg cato$¢ z wielu czesci ztozo
ng. Wszystko co %to, co jest, niechaj sie odbije
w literaturze, tern ruchomem zwierciadle ~wniej-"
szych i dzisiejszych poje¢; zeby$Smy samych sie-
bie w drugiej ujrzeli postaci. Biada ludowi, gdy
cho¢ na moment wjadzie z tego rozumienia same-
go siebie! Jezti nie jest ustawicznie w tern ja-
snem widzeniu! Jezli literatura jego pokazuje ja-
ka$ omylng, obcag posta¢ w szacie fatanej z roz-
nych kawatkdw, niejednego postawu.

Od pozornej refteksiji w krainie ztudzen i oma-
mien, w fantastyckich przeobrazeniach, w rozno-
szeniu sie jestestw na dwoje i ukazaniu omjdnych
ksztatltow rzeczy to na wodzie, to w cieniach, to
w obtokach, to w sennych postaciach, — od tego
cudownego misterstwa w przyrodzeniu, przysze-
diem do reflelisyi rzeczywistej i jasnej, ktdrag Bdg
stworzyt dla natury w mysli cztowieka. Te mysl
uwazatem jako istote promienistg i jako strojny
akord, wyrazajacy harmonie Swiata. W tej mysli
szukatem zwigzku cztowieka z przyrodzeniem.
W tej nakoniec mysli rozwiktanej, wyciggniouej
na jasnie i odbitej w literaturze, znalaztem o0g6lng
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refleksye dla ludzi zostajacj*ch w zwigzku spo
tecznym.

Suma catego wykiadu jest to: ze przez lite-
rature potrzeba rozumie¢ systema tych nauh, tych
umiejetnosci, tych wszystkich razem tworéw ludzkie-
go umystu; a raczej systema tych dziatan i poru-
szen mysli, ktdre maja najblizszy i bezpo$redni zwig'
zek z cywilizacyg i duchem narodu.

A za$ przez cywilizacye rozumieé nalezy:
moc, dzielno$C i stateczne, bezprzestanne objawianie
sie i wyrazanie tego ducha we wszystkich nawzajem
umiejetnosciach, we wszystkich tworach ludzkiego
umystu; krotko moéwigc: tv powszechnym systemie
dziatan i poruszern mysli catego narodu.

Znaczenie przestronne i wiele ogarniajgce.—
Te miare wzigwszy do reki i pod tym tylko wzgle-
dem uwaza¢ bede nasza ojczysta, polska literature.

Jaki jest stan terazniejszy tej literatury? Co
ma w soble wiasciwego, pierwotnego, praw’dziwie
polskiego? Gzem sie rézni od innych postron-
nych? — Jezeli napomknienia, widoki urywkowe,
mysli ogblne te rzecz rozjasni¢ zdotaja, potoze
w to staranie moje; — zawsze jednak z ostrzeze-
niem czytelnika: in magnis noluisse sat est. Nie-
chaj raczej uwaza to pisemko moje jako zarys,
plan obszerniejszego dziela, a nie za same dzieto

Z poprzednich uwag wynika, ze nazwisko
pieknej literatury i tytut honorowy a wuelce wy-
godny beletrysty, ktory u nas jeszcze gdzieniegdzie
poptaca, w mniemaniu autora tego pisma zadnego
znaczenia mie¢ nie moze. Boktozje tbeletrysta?—Nie
jest nim uczony z powotania; nie jest poetaz natchnie-
nia; nie jest sztukmistrz, ani badacz dziejow,—ani
wreszcie iilozof. Jakiz jego zawdd, jakie zatru-
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wnie nie umie¢? Kocha¢ jezj*k ojczysty, nauki
i stawe, a nawet nie moéwi¢ po polsku (jak naj-
czesciej czynig amatorowie, dyletanci), a nie przy-
ktadac¢ staran, zeby im sie dobrze dziato, zeby sie
w Kkraju rozszerzaty i kwitt3?— Osobliwie w Pol-
sce, €0z nad to godniejszego politowania? Toé
prawdziwie literackie nic, pozor tylko na ostone
niedbalstwa czj® obojetnosci w rzeczach wielkie]
wagi, z dobrem powszechnem nierozdzielnie zia-
czonych. Od ntwo zenia filozoficznej estetyki usta-
ta tak zwana piekna literatura; wiersze nie sg
poezya; na rymach teraz sztuka nie zalezj™- nie
masz przeto 1 helletrystow. Jest tjdko jedna litera-
tura, noszaca na sobie obraz i podobienstwo mo-
ralnej istoty narodu. Sa, powinni by¢ jedni lu-
dzie, myslacy, pracowici, ktorychby checi ener-
giczne i wytrw™atos¢ w przedsiewzieciach te lite-
rature wspomagaty, zbogacaty. Jedna ziemia, je-
dno powietrze, jeden duch. Przeto zyczycby na-
lezato, aby ustat 6w ptonny tytut. Policzmy go
do zwietrzatych zaszczjdow; jak kiadziemy i prze-
chowujemy w osobnych komnatach, czesto tylko
dla osobliwosci, dawnej czci oznaki, jakiemi sie
niegdy$ dworscy ludzie w wysokie o sobie pod-
nosili rozumienie, — albo ostatki staro$wieckich
ubioréw, ktéremi sie przed wiekiem niepokazna
a chelpliwa uroda oczom S$wiata wystugiwala.
Et haec et i*lia. —Niwa nauk ojczystych rozlegta,
bujna, nieprzejrzana okiem; tu kazde ziarnko sto-
krotus? owoc w'da; a robotnik rzadki, a ci co
szczerze, co ochotnie pracuja, mozeby sie i dzie-
lic nie chcieli zarobkiem z trzpiotami, dworakami
literatury gotowalnej, niewiesciej, ktérzy, — kiedy
mysli¢ i dziata¢ potrzeba, szukajg rozrywki w mar-
nym dyletantyzmie.
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Wresizder' z samej potrzeby dalekg prze
Btrzen olbrzymim niemal krokiem przebiedz po-
winnismy. Polska w dziewictwie jest jeszcze,
tak zdaje sie, dla literatow stawy, toz ze wzgledu
dostatkow literatury, ktdéra spolnemi checiami po-
mnaza¢ nalezy. Tu najpiekniejsze, dotad nieuszcz-
knione wience rosng. O caty wiek ubiegli nas po-
stronni w sztuce, umiejetnosci, we wszystkich
dziatach poznawali ludzkich. Niezmierne pole my-
$li otwiera sie przed nami, ktorego ani ulotny
dowcip, ani dyletantyzm nie ogarnie. llez rzeczy
stato sie w swiecie duchéw, o czem z cudzej le-
dwiesmy wiesci styszeli?—Wszystko to przekony-
wa, ze nam trzeba teraz powaznych rozmyslaczow,
a nie helletrystoiu, pracowitych pisarzy, a nie mo"
tylego owadu, co z kwiatu na kwiat przelatujac,
Z saniych zawigzkéw ssie stodycz,



ROZDZIAL DRUGI.

Zastosowanie do rzeczy polskick- teoryi uznania.® —a
Oo jest umiejetno$¢? —’Zasada dynamiczna literatury.—
Ruch.; gra przeciwienstw- m— PiSmienne sektarstwo
w Polsce.

Co 20wiemy oSwiata, cywilizacya, kulturg
naukowg i estetyczng, zwierzclma jest szata du-
cha narodu. Czemuz na niej tak rozne barwy
postrzegamy w tym Ilub owym czasie, inne na
wAscliodzie, inne na poinocy, na zachodzie i ku
potudniowi? Rzecz naturalna, poniewaz kazdy
lud, osobliwie w starych wiekach, inng miat ima-
ginacya, i inne natchnienie poetyckie, inng na-
wet pamie¢ przesztych czaséw, inny rozum w fi-
lozofii, nakoniec inna metode, czyli tryb postepo-
wania w doskonaleniu nauk, i umiejetnosci. —
Powielekro6 zdarza sie: ze w'yksztalcenie tej lub
owej wiladzy ze szkoda, i zaniedbaniem innych
usposobien; ze rozwinienie jednej tylko sity umy-
stu publicznego i rozniesienie sie jej podiug je-
dnego Kierunku, W rozno-kolejnym to wzroscie”
to zacieraniu sie oSwiaty, nadaje tejze charaktei.



56

wytgczny, jedno*tonny. Stawny fantasmagoryk
Jan Pawet powiada: ,,wszelki duch z korynckiego
kruszcu ulany, z ruin sie skilada.” W rzeczy
samej tylko ruing jesteSmy! Inaczej nie moge
pojac cztowieka i Jego dziejow. Pierwotne, nigdy
dostatecznie nie zgiebione, umyst ludzki podzieli-
to rozerwanie. Roztrzesto go tak, ze teraz zadng
miarg, zadng usilnopcia, do zgody i jednosci z sa-
mym sobg, w sobie, przjhj$¢ nie moze. We wda-
snem sercu mamy ucisk i wielkg burze; w duszy
nosimy rozstrojenie. Czyz sie tego skutki nie
wyrazity w cywnlizacyi wszystkich ludoW? Zwaz-
my tylko: tu panuje um i inne wiadze pottumia,
ukraca; um systematyczny, porzadny, loiczny, wo-
juje zwyciezko dyalektyka cienkich mysli, dya-
lektyka subtelnych pojeé, wszystko na polemicz-
nych zasadzajac rozterkach. Nauka medrca chin-
skiego nosi na sobie te ceche jasnoscig swojg
wszystko opromieniajgcego umu. To tkwito w ukia-
dzie poje¢ religijnych 1 naukowwch owego na-
rodu, wedle charakterystyki i podan Remiuzata,
Kolebroka, Jonesa. A gdzieindziej jaka odmiana!
Nie um, ani podrzedny, z umu wynikajacy rozum,
lecz imaginacya przybiera w wiasciwe stroje
whszelkie ksztatty, na jasnig wyw”olane z pamieci.
Owdzie znowu nad te zwierciadlang wywyzsza
sie wyobraznie daleko silniejsza wiadza, — twor-
cza, gwiazdzista, niepodzielna fantazya i w ca-
tem systemie cywilizacyi moc swojg szeroko roz-
posciera. To w kolosalnej wyraza sie architektu-
rze; to w wystowieniu postaciowem figurycznem,
to olbrzymie stawia pomniki i olbrzymi zapat
nieci w sercu poetéw; maluje sie w religii, stwa-
rza teozofie, mistycyzm. Tak byTo w indyjskiej
krainie nad brzegami Indu i Gangesu. Co atol?



57

rozumiec¢ trzei)a w tern t™ko znaczeniu, ze jedna
wiladza z wiekszg moca, nizeli inne sie rozwine-
fa; gdyz ani przypusci¢ nie godzi sie, zeby na
ktorejkolwiek z nich catkiem zbywalo temu lub
owemu narodowi, badz w starozytnosci, badz
w wieku posrednim, badZ w nowszych czasach.
Pod ten widok podciggnacby mozna i z tego wzgle-
du uwaza¢ systema kazdej niemal cywilizacyri;
wszedzie bowiem do pewmego mdksymum wy-
ksztalcit sie jeden z pierwdastkdw”® naszego umy-
stu i ten lub inny rozpostart element roztargnionej
natury cztowdeka.

Polozywszy za zasade, ze istota narodu pod
whszystkiemi  wyraza sie wzgledami w porzadku
jego dziatali i tworow® umystowych, zatknatem so-
bie kres, do ktérego zmierzaé powinienem.

Skoro przypuscimy, ze jest umyst og6lny
u nas, tern samem wiec jego przyrodzone wiasno-
§ci i tak mocna, jako i stabsza strona, usposobie-
nie, bogactw”a i niedostatki, dzielnos¢ i przywary
ukaza¢ sie musza w polskiej literaturze," czyli
W powszechnym systemie wszystkich naszych po-
je¢ i wyobrazen.

Umyst ogdlnj® narodu te same wiadze i uspo-
sobienia mie¢ musi, jakie ma umyst kazdego po-
jedynczego cztowieka; poniewaz w catosci to tji-
ko by¢ moze, co sie znajduje w skiadajacych ja
czgéciach. — Jakaz wiadza, jakie usposobienie
najwyrazniej objawito sie W literaturze i cywiii-
zacyi polskiego narodu?

Zatozeniem mojem jest: roztrzygnaé to za-
gadnienie.

Podtug teoryi rozwinionej w poprzedzajgcym
rozdziale, rzetelne rozumienie w"szystkich czesci
literatury, samo przez sie podaje sie tu mys$lacemu
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czytelnikowi. Bez naciggania i przymusu ustana-
wia sie takze stosunek nauk i umiejetnosci, nie
tylko miedzy niemi, ale i wzgledem narodu. Sze-
rokicli na to wywoddéw nie potrzeba. Wiedziec,
ze jesteSmy i tej. wiedzy nieomylne $wiadectwo
jakimkolwiek sposobem, na piSmie, na kamieniu,
na ptotnie, tonem, farbg, dzwiekiem, stowem,
przez wn i rozum, fantazye, imaginacye i wole
wyrazi¢, na oko pokaza¢, — to¢ jest prawdziwie
co nazwatem po staropolsku ,,uznaniem samego
siechie w swojem jestestwieTa zasada zycia, ta
przyczyna bytu jest zasadg catej literatury, zasa-
dg i przyczyna tego wszystkiego co sie dzieje
w literaturze; jest miarg wartosci wszelkich utwo-
row dowcipu. Sztuka | umiejetnos¢ sa owocem
zycia i nawzajem rodzg zycia owoce. Zadnego
niemasz martwego misterstwa; niemasz zadnej
martwej umiejetnosci. Wszystko sie w duchu
wszczyna, dzieje mocg ducha i do ducha zmierza.
Uwazajmy ogot literatury ze stanowiska tej teoryi
,uznania.“

ZaczaC potrzeba od historyi. — Podtug tego
co sie wyzej rzekto, historya polska nie eo inne-
go by¢ moze, tylko nauka stuzaca narodowej pa-
mieci. Pamie¢ jest niezmiernie wazna wiadza
umystu ludzkiego. Wyobrazi¢by ja sobie mozna
jako ni¢ wiazacg nie tylko szczegOlne pojecia,
ale cate szeregi rozumowan i wszystkie imagina-
cyi obrazy. Ni¢ przypomnienia i zwigzku, zarza-
cy sie Swiecznik w gltowie naszej! Wie’e rzeczy
zapominamy w nieprzebranem mndstwie mysli,
w rwistym toku wyobrazen; ale skoro owa nié
wnetrznego przypomnienia, ni¢é wnetrznego zvda-
zku rozerwie sie na dwoje, tak ze tego co byto

zypomnie¢ sobie nie mozemy, skoro 6w we-
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whnetrziij” $wiecznik rozumu nie Sciemnieje, ale
catkiem zga$nie: natenczas sam rozum dostaje za-
wrotu i jest naksztatt okretu bez zeglarza ws$rod
burzy. Dzialanie jego watleje; nareszcie niemoc
z ochronieniem przywmdzg go ku obigkaniu. Czlo-
wiek taki jest jako oblgkany; mowi od rzeczy:
wszystko bierze i czyni opacznie; cudzego potrze-
buje dozoru, zeby sam na swoje szkode nie zara-
biat. Wszystko na nim wytarguje, kto chce i co
chce sprawi; a liczne klopoty witadng jego niesta-
tkiem. Tak bywa 1z narodem. W umysle jego
jest takze pamie€, ktorg straci¢ moze. Moze zgu-
iii¢ ni¢ przypomnienia i przyjs¢ ku obtgkaniu.
W umyséle narodu moze takze Sciemnie¢ i zga-
snaé wewnetrzny Swiecznik. Céz sie wdweczas
dzieje? Oto cienie przesztosci tutaja sie bez czci
i pozatowania. Nikt nawet nie wie gdzie sg gro-
by wielkich ludzi; a wiara, cnota i nadzieja odla-
tujag w inne czasy. Pieknos¢, sztuka i poezya
nie majg zadnego powabu. IJmiejetnos¢ stuzy
tylko wygodzie i potrzebom, a nie istnej praw-
dzie. Literatura stroi sie kradzionemi wdziekami,
i cudza wzbogaca, a raczej ubozeje iscizng. Je-
dnom stowem: w takim umysle jest obigkanie.
Biada ludziom, ktorzy ku tej przychodzg niepa-
niieci! Straciwszy z przed oczu obraz przesztych
czasOw, zarOwno i tego niepoprzestajg co sie
koto nich dzieje. Samych siebie nie znajag; sg
tylko przedmiotem rozumienia i znawstwa dla
drugich.

Pisarze dziejow krajowych wspierajg, mocu-
ja te wiadze, za ktdérej ostabieniem lub ustaniem
umyst publiczny mogtby przyjs¢ ku obtgkaniu.
Przetozy¢ przed oczy narodu powies$é, zawierajaca
wszystkie jego dzieje, nie jestze to ocucic jego
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pamie¢, zeb5" sie we wilasnem minionem jeste-
stwie poczut i zrozumiat? Historya liczy wszyst-
kie odetchnieuia i ledwo nie z kazdego uderzenia
pulsu w zyciu narodu zdaje sprawe potomnym
czasom. Nauka ta powazna, dostojna; wzbudzajac
i zasilajgc nigdy nie wygaste uczucie przesziego
bytu, dalej jeszcze takowe rozszerza w narodzie.
Historj*g pisza spoétczesni z podan, z wiesci i po-
wiastek; z tego na co sami wiasnemi oczyma pa-
trzeli. Kazdy wiek miat swoich kronikarzy, swm-
ich latopiscow, ktorzy to w’szystko co sie za ich
dni dziato, czy w powodnem czy przeciwnem
szczesciu, przekazj'Wali badZ pismem, badZ takze
tylko ustnem podaniem. Z tych przekazéw two-
rzg sie nastepnie historyczne materyaty; a z nich,
za staraniem poOzniejszych zbieracz}?-, krytykow
i pisarzy umiejetnych, og6lna powstaje dziejow
ojczystych osnowa. Spoteczna historya kazdego
wieku Swiadczy: jako sie naréd w obecnem jeste-
stwie swojem rozumiat, jak uwazat i pojmowat to
jestestwo? Wszystkie za$ dzieje od najdawniej-
szych czas6bw do dnia dzisiejszego, sa, a raczej
powinny by¢ zebraniem w tre$¢ jedng szykownie,
umiejetnie, porzadnie rozwiiiiong tych czastko-
wych $wiadectw, tych utaml-iowych, przemijaja-
cych uznaiuan. Stad jak z watku potrzeba wy-
ciggna¢ ni¢ historycznej powiesci, zawierajgcej
sume wszystkich minionych momentéw Zzycia.
Zachodzi wiec pytanie: czy mamy W literaturze
polskiej takie dzieto ojczV\stej poSwiecone pamie-
ci? Taka powies¢ od najdawniejszych czaséw do
dni naszych? Powie$¢ jednej tresci, tchnacg je-
dnym duchem, utozong i skreslong przez jednego
pisarza? Albo, co na jedno wychodzi: czy poje-
lismy wszystkie minione narodowego jestestw™a
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cMvile? | czy sie teraz w tern minionem jeste-
stwie uznajemy? Jakaz jest pamie¢ nasza? — (Pro-
sze czytelnika, zeby tego opacznie nie rozumiat.
Mozeby sie komu zdawato (wedtug tego co namie-
nitem: historya stuzy ijamieci narodu'—) jako-
b} historyk précz pamieci niczego wiecej nie po-
trzebowat, ani rozumu, ani imaginacyi, ani fanta-
zyi. U nas nie trudno o takie wniosld, — osobli-
wie w dziennikach naszych. Réwnie mégtby mnie
kto z tego posadzi¢, ze poecie odmawiam innjmh
usposobien précz samej fantazji i imaginacyi. To
zdanie byloby omylne. Jak poeta tak historyk ca-
ta gtowe, i dobrze we wszystko opatrzong mieé
'‘powinien. Ale tu chodzi o gtéwng zasade, o szcze-
gélniejsze rozwinienie tego lub owmgo elementu.
A tg zasadg w poezyi i sztuce jest imaginacya
i fantazya; w historyi za$ pamieé, lecz z tego tyl-
ko wzgledu, z jakiego uwazatem te wiadze, to
jest: w umysle ogélnym narodu jako ni¢ wigzaca,
wszystkie pojecia i czasy przeszie z terazniejszemi).
Nauki, jak z wszelka historya, tak i polskg zwigzek
majgce, np. geografia, statystyka, numizmatyka,
chronologia i t. d. przyczyniajg sie ku wyjasnie-
niu ojczystych dziejow, a tern samem utatwiajg
dostateczniejsze rozwiktanie owego pojecia i ro-
zumienia siebie w przesztosci, takowe w publicz-
nym mocujac umysle. Pod tym tylko wzgledem
zastuguja na uwage. Jakiz jest stan tych wiado-
mosci w polskiej literaturze?

Nardd polski po wszystkie czasy swego
zwigzku spotecznego zachodzit w historye Euro-
py; przeto powinien zna¢ swoje zewnetrzne sto-
sunki i rozumie¢ siebie w spolnem jestestwie

z oSciennemi, postronnemi, dalekiemi ludami.
r.ar7Y 'ANnrnPrhw . pigrrivka«
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jaca dzieta i sprawy wszystkich ludéw, z ktéremi
zostawali w zwigzkach posrednich, bliskich, dale-
kich i najdalszych, nie jestze to rozszerzy¢ ich
uznanie ive totasnem tale minionem jalco i ohecnem
jestestiuie? Ziemiokrag tern sie ogarnia rozszerze-
niem. Historya powszechna rozgateziona jest
szczegllniej; jest to wielkie koto mniejszego ko-
fa, a obadwa za siebie zachodzag.—Toz samo oje-
dnym rozumiejmy cztowieku, co ze wzgledu ca-
tego narodu. Kto nie jest obywatelem kraju, czyli
iniiemi stowy: kto bedgc osohg, jednostha, nie poj-
muje sie zarazem w pospolitej rzeczy, w zwigzku
spotecznym, tego uznanie we wdasnem jestestwie
ani godziwe, ani doskonate byC nie moze. Praw-
dziwe obywatelstwo nie co innego jest, tylko roz-
szerzenie osoby, rozprzestrzenienie indywidualnej
jednostki. Tak samo nardd caty, we wiasnej tylko
i nierozdzielnej uznajacy sie egzystencyi, bytby
jako obwarowana i ze wszech stron zamknieta
monada, ktora samej siebie jeszcze nie pojmuje
i nierozumie. Zeby sie dobrze pojaé, potrzeba znac
drugich, a z nimi zostawa¢ w ciggtych stosun-
kach. Wtenczas tylko, hiedy jedno stawi sie prze-
ciiuho drugiemu, i to i tamte pojmuje siebie.

(,Ja*“ stawd sie przeciwko ,nie-Ja"). — Historya
powszechna jest rozszerzenie narodowej jednostki,
ojczystego za obreb przestrzeni, pewnemi
gi'anicami okre$lonej. — Tak pojmuje powszechne
dzieje rodu ludu ludzkiego. Rozwine to pojecie.—
Powazanie starodawnych obyczajow; pamie¢ tkli-
wa i czuta na zastugi przodkow; wdzieczno$¢ za
dobro przekazane nieskazitelng cnot i przewag
stawnych puscizng; toz wzniosty duch rodzinny
w rodzinnej osiadtosci* ' przedewszystkiem duch
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bratersldej zgody, ktérym sie statecznie dobrane
utrzymywaty zwigzki; duch spoiny, mocny, nie-
ztomny, zadng nieprzezwyciezony przeszkoda, kto-
ry sprawowat, ze kazdy cztonek to bractwa, to,
zgromadzenia, nieraz z wspaiiiatomys$inem po-
Swieceniem wiasnej korzysci stuzyt pospolitej
rzeczy, tej potrzebie we wszelkim przypadku rad
dogadzatl, z calej duszy swojej i z catego serca,
dzielgc zardwno szczeScie i niedole, rbwnym zno-
szagc umystem smutek i pocieche, zarobek, i stra-
te: otoz tre$¢ we wszelkim narodzie, otartym z dzi-
kosci i barbarzynstwa, wywijajacym sie z skiadu
spotecznego dziejow ojczystych i wspomnien.
W tern uczuciu zawarta historya krajowa. Ale my
wiekszego jeszcze potrzebujemy zakresu; rozprze-
strzeni¢ sie musimy w cztowieczenstwie. Powin-
nismy przyj$¢ do uznania siebie w ogoélnem jeste-
stwie rodu ludzldego. Gdzie to wyobrazenie nie
jest rozwinione (tak izby kazdy z nas, w Wyso-
Kiem rozumieniu  chrzescijanstwa, poczytywat,
uznawat siebie za czionka jednej rodziny Swiata),
tam ludzie zostajg w pewnych tylko massach,
granicach, stanach. A najpierwej cztowiek jest
w domu; jest patryarcha swej rodziny. Potem jest
w cechu, w bractwie, w stronnictwie, pod ktore-
go choraggwia zotd wiedzie, ktérego znaki i godia
nosi ha sobie. Coraz rozszerza sie jego zakres.
Dalej jest w stanie, w klasie, osobne majgcej pre-
rogatywy, przywileje; dalej jest jeszcze synem oj-
czyzny; a w koncu staé sie musi catego Swiata
obywatelem. Ten postep konieczny i nieodzowny
Tego postepu Swiadectwem i nauka: historya po-
wszechna rodu ludzkiego.—Czy mamy w polskiej
literaturze takg nauke? Dzielo poswiecone tak
waznemu przedmiotowi?—Lecz tego co sie rzekio



64 —

o0 historyi powszectmej, niecliaj nikt opacznym wy-
ktadem nie nacigga na to rozumienie: jakobym
najwj*zsze dobro cywilizacyi zasadzat na zatarciu
wszelkich $ladéw réznicy miedzy narodami, i nie-
jako ostateczny kres oSwiaty ustanawiat w pottu-
mieniu mitoSci ojczyzny i t. d. Dalekie jest ode-
mnie to mylne mniemanie; prawdziwa bowiem cy-
wilizacya, jak sadze, rozszerza Indywidualnosé
kazdego narodu, ale jej nie zaciera i nie podko-
puje; zbliza ludy ku sobie, ale ich na jedno-
gniezdne nie zbija plemle; ostabia uprzedzenia
trzymajace narodj- w rozdziale nienawisci, szko-
dliwej wzajemnemu ich pozytkowi, ale kazdemu
pozwala zostawaé i rozplenia¢ sie w pewnej mie-
rze, opisanej wiasciwoscig obyczaju, ducha i in-
nych okolicznosci. Tylko fatszywa cywilizacya,
tylko ponizajacy godnos¢ cztowieka mechanizm
pojec, 1 mechanizm myslenia, o ktorj®m we wste-
pie wspomniatem, zaciera pierwotne cech3%zna-
mionujace istote narodu w rodzinnej osiadtosci,
Mozna by¢ dobrym ojcem wiasnej rodzinj® i po-
zytecznym cztowiekiem pewnego stanu, mozna
by¢ dobrym obywatelem kraju: lecz zarazem te
wszystkie uczucia i wzgledy mozna, a nawet
trzeba potaczy¢ z wyobrazeniem i uczuciem go-
dnosci rodu ludzkiego, z tern nareszcie przekona-
niem, ze wszyscy ludzie bracia sg nasi, a ziemia
dana nam wszystkim w osiadtos¢, abysmy jedna
wielka sktadali rodzine.—Rozszerzenie ojczystego,
rodowitego rozumienie sie w jestestwie dru-
gich, ogarnienie wszystkiego rodu ludzkiego we
wszystkich czasach tg ognista mitoscig, ktéra
znieba na ziemie zstgpita,—tenjest kres ostateczny
chrzescijanskiej kultury, ten, nie inny przedmiot
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historyi powszechnej.—Szczeg6lna historya jedne-
go narodu wtenczas dopiero staje sie umiejetno-
scia, kiedy ja rozwiniemy w powszechnej osno-
wie dziejow rodu ludzkiego. (Ojczj-ste ja stawié
nalezy przeciw innym narodom; dopiero wtenczas
dobrze pojete bedzie).

POty o historyi. — Z tej samej zasady fatwo
wywie$é poczatek i osnowe, rzecz i ksztatt kaz-
dej innej umiejetnosci. Wszystkie z jednego Zré-
dia, jak promienie ze S$rodka ogniska wynikaja.
Wiedzie¢, ze jesteSmy, jest to niemal w"szystko
umieé; w tern tre$¢ wszystkiego. Kto zna mysl
swoja, zna to wszystko, co myslg myslec, i ogar-
>ng¢ zdota. Umiejetno$é rozwija uczucie naszego
bytu; co sie takze do narodu Scigga. Kiedy przy-
chodzimy do uznania samych siebie, wtenczas za-
czynamy sie rozszerzaé w naszem jestestwie, i nie
jako samych siebie pomnazaé. Nasze ja, ze tak
powiem, rozpromienia sie,—rozprasza,—niknie. —
Jest jakie$ drzewo, wspomniane przez jednego
z pisarzy koscielnych,"~) ktére wtenczas zielenigje,
kiedy je okrzesuja; drzewo to idzie w zapasy z
zelazem, $miercig zyje, krzewi sie wycieciem, gdy
go juz nie masz, wtenczas rosnie.

Umiejetnosé, jesli w to pilniej wejrzymy, nie
co innego jest, tylko ten postep od naszej indywi-
dualnej jednostki, od ja do wszech rzeczy jestes-
twa. Tym sposobem przez pojecie, czyli przez
y,jecie umem Iv umie™ (umiejetnoscig) to odzysku-
jemy, co$my stracili przez pierwotne wyosobienie,
wydzielenie sie z wszech rzeczy zwigzku. Roz-

*) G-regorim Naziazen. Orat. 27.

Dodatek do »Kur. Codz.“,—O Literat. Polskiej. B
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jasiiie te mysl. Kiedy cztowiek rzekt do samego
siebie Ja'\ natenczas z tona sie natury, z idei
wszystko ogarniajgcej wytonit; wtenczas natura
Htaia sie dla niego przeclmiotem. Odtad przestat
by¢ v niej, w jej tonie, a zaczat by¢ za jej okre-
sem; bo jg mogt uwazaé¢ i na nig patrzyé. Tym
ksztattem wszystkie sie zmienity stosunki cztowie-
ka z przyrodzeniem. Pierwej byt w naturze; te-
raz jag umiejetnoscig rozumie. Pierwej byt w zwig-
zku i porzadku ogblnym; teraz tylko ten zwigzek
i porzadek pojmuje. Owe niegdy$ S$ciste, mocne
powinowactwo z przyrodzeniem, (takie same, ja-
kie spaja ptod jeszcze nierozwiktany w tonie ma-
cierzynskiem z zyciem rodzicielki) odzyskaliSmy
po ceesci przez pojecie, objecie, aktem woli i umu.
Odbiegtszy od natury,™ teraz sie ku niej zblizamy
po szczeblach refledtsiji i “.oznawan. Ubliza¢ sie
tjm sposobem do natury, nie jest, ze to jg pojmo-
wac, umie¢, czyli przez um w’yrozumiec?

Taki poczatek i ten kres umiejetnosci przyro-
dzenia. Wiele na zgiebieniu tej mysli zalezy.

Nauki naturalne w tem tjdko o$-wieel¢ nas
moga; jaki zwigzek zachodzi migdzy nami, a rze-
czami pod zmysty nasze podpadajgcemi? Czyli
innemi stowy: ,miedzy tem co jest, 1 tego ze jest
nie wie* —a ,tem co jest + to wie“, — Miedzy
naturg zewnetrzng i cztowdekiem.

Powiedziatem; ze sami dla siebie stajemy sie
przedmiotem; a zatem nie odrazu przychodzimy
do tego punktu, ale powoli, z czasem w czasie.
W miare tego, jak sami dla siebie stajemy sie
przedmiotem, staje sie takze przedmiotem dla nas
zewnetrzna, widoma natura, 8taje sie!! To dziel-
ne, mocne, rzecz najdoktadniej malujgce i opisu-
jace wyrazenie naszej filozoficznej polszczyzny,



67

zawiera metody i tr°b posfepotimnia w uittiejetnosci
przyrodzenia. Poniewaz sami dla siebie stgjmij
sie przedmiotem wewnetrznej wiedzy, zatem to
nasze ja musi by¢ skutlciem poprzednich wewne-
trznych dziatan. Jest prodiiMem, wypadkiem, re-
zultatem ruchu... Pierwej trzeba pozna¢ siebie,
dopiero potem nature pozna¢ mozna.

Jak siebie samych odrazu nie pojmujemy,
tak i tego co sie zewnatrz nas dzieje, od razu
pozna¢ nie mozemy; tern bardziej, ze to co sie
zewnatrz nas dzieje w iistawnym jest ruchu, ze
z przyczyn bezprzestannie rodzg sie skutki,
a kf_:lzdydskutek nastepnego skutku jest przyczy-
ng it d

Natura dziata bezprzestannie; wszystko co
zewnatrz nas postrzegamy dzieje sie, staje sie, albo
stata sie, cZdi przyszto do skutku przez dziatanie.
Kazde zjawisko w przyrodzeniu, kazde
sumg poprzednich operacyi. A tak, poniewaz
rzecz, osnowa, przedmiot umiejetnosci przyrodze-
nia jest w ruchu, poniewaz natura jest w ruchu
(ilaturans), c6z z tego wynika? Oto: ze i $rodek
pojmowania, zblizania sie do natury, takze rucha-
Jmy by¢ powinien. Tym S$rodkiem jest umieje-
tnos¢. A zatem umiejetnos¢ natury ma hyc ru-
choma. ,

Wszystko staje sie, wszystko sie w prawej
rozwija umiejetnosci. Puch jest jej cechag. Na
tern zalezy metoda nauki. Bzeczy zewnetrzne dla
nas nie egzystu'ig\ nie o nich nie wiemy, poki sie
o tern, ze s, hie przekonamy. O egzystencyi
przedmiotow zewnetrznych przekonywamy sie tyl-
ko umiejetnoscia, czyli jecie umem w umie,
czyli przez rozumowanie. Rozumowania te od-
krywaja nam byt rzeczy, pod zmysty nasze pod-
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J)adajacych. Mysla sporzadzamy sobie S$wiat Z6'
wnetrzny. Rozumujgc budujemy gmach przyro
dzenia, i wszystkie ukazujace sie w tym gmachu
zjawiska. Prawdziwy naturatista, to, co wddzi
przed sobg, nie bierze, nie uwaza tak jako jest,
ale jako sie stalo-, prawdziwy filozof, badacz przy-
rodzenia jest architektem natury! Z jego umie-
jetnoScig zarazem powstaje przedmiot umiejetnos-
ci. Rzecz wnetrzna, osnowa rodzi sie razem
z formg nauki. To jest: rodzi sie w jego mysli:
W poznawaniu, W uznaw”™aniu sie jego w naturze.
Niemasz dla niego ani materyi, ani Swiatta, ani
elektrycznos$ci, ani magnetyzmu. Niemasz dla nie-
go zadnego ksztattu, zadnej postaci. Do tego
wszystkiego przychodzi przez nauke, przez dyale-
ktyke; przez cigg stopniowy twierdzen i nieprzer-
wane nastepstwo mysli. Dla takiego badacza
przyrodzenia natura nie jest naturata, czyli
objawiona, ale objawiajagca sie, jawigca — nha-
turans.

Wszystko sie w prawdziwej staje umiejetnos-
ci! Te prawde miejmy zawnze we wzgledzie.
Los nauk przyrodzonych na tern zalezy. Umieje-
tno$¢, gdzie sie wszystko staje, wychodzi z naj-
pierwszych poczatkow; zaczyna od punktu gene-
tycznego, Badacz przyrodzenia posSwigcajacy sie
takiej umiejetnosci, staje myslag w pierwotnej epo-
ce natury, 1 nastepne jej wieki historycznym
przebiega porzadUem... Pismo przyréwnywa umie-
jetnos¢, wiedze, wiadomos$é*) do drzewa. Wielkie

Cxyli ,wja-domos¢-*“ a zatem co sie we mnie,
w ja, w mojem ja stato. To jedno stowo zawiera genesis
umiejetnego trybu, postepowania. Dziekujmy niebu za



A tern rozumienie!! Jako i w innem poréwnaniu
z ziarnem gorczycznem, Kktore, wedle wyrazoéw
Pana tak wielka, toze puszcza, ze sie i ptacy na
niej chowajag. Rzeczywiscie, w rozwijaniu sie
ziarna, w kietkowaniu nasion, w pedzie drzewa,
strzelajgcego w wysoko$¢ do biekitu, jest co$, co
genetyczna, rodzajowg wiasnos¢ prawdziwej wyo*
braza umiejetnosci. Jej duch ten sam, ta sama
rzecz, ten tryb postepowania. Takim samym roz-
rasta sie ksztattem drzewo wiadomosci cztowieka,
tern bardziej narodu, jakby z pnia, ktéry swe ko-
rzenie gteboko i szeroko rozpostart w wiedzy
wewnatrz obrdconej jestestwa byt, i istote swojg
uznawajacego. Rozrasta sie, dzieli, rozplata na
coraz liczniejsze, na tysigczne konary, galezie,
ktorych korona buja wysoko w powietrzu, a kwiat
i liscie pieSciwem wiosny rozzielenione tchnieniem,
i zarannej rosy kroplami, i balsamiczng wonig,
wszystek ziemiokrag od konca do konca Swiata
ocieniajg. Cztowiek rozkazuje naturze umiejetnosc,
ale naturze zywej, ruchomej, ale zywa, ruchoma
umiejetnoscig!! Tak jest! Nie masz martwej nauki.
Kazda jest, kazda powinna by¢ owocem drzewa
wiadomosci, drzewa zycia. Wszystko sie rozpla-
ta i splata w naturze, wszystko rozwija i poru-
sza. We wilasnem uznajgc sie jestestwie, uznaje-
my sie takze we Avszech rzeczy jestestwie, i wtern
sie coraz bardziej rozszerzamy, —rozpraszamy, —
nikniemy. Jednostka nasza wogoble niknie, i na-
wzajem og6t w sobie miesci. Albowiem w mysli

taki jezyk! A miejmy we czci i powazaniu naszego
spotziemianina Kaminskiego, ktory szerokg otwoi'zyt
droge wyszukiwan pdd wzgledom lilozoficznosci mowy
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naszej cata sie odbija natura; ta mysl stuzy jej
jako glos stowu i jest jej pojeciem; jest czescig
przyrodzenia, jest duchem Swiata. Z tej przyczyny
mysl ludzka nazw”atlcm strojnym, dzwiecznym
akordem, brzmigcym zgodnoscig wszystkich razem
pierwotnych sylab rozrzuconych w przyrodzen
niu*)—Zebrac te sylaby, zeby cate stowo ziozyty,
i umie¢ przeczyta¢ to stowo: otdz umiejetnos¢ na-
turyl... Czy mamy talcg umiejetnos¢ w polskiej Ute*
raturze? Czy uwazaliSmy nauke z tego punktu
i czy ja u nas w tym sposobie uksztatcono, roz-
szerzono?

Pytania takie sg to pozyoye, ktdre sie same
rozwigzujg przez okre$lanie coraz silniejsze i sta-
wianie gléwnego zagadnienia w coraz innem
Swietle. Wywodzi¢ poczatek jakiejkolwiek nauki
z teoryi uznania, w systemie literatury uwazanej
ze wzgledu refieksyi narodu, jest to opisywac sfe-
re tej nauki i zarazem rozwijac jej tres$¢, osnowe.
Czjdi Innemi stowy: jednym ustanawiaé zawodem,
niejako jednem tchnieniem rzecz i ksztatt umie-
jetnosci. Podtug tego, co sie wyzej rzeklo, filozo-
ficzna umiejetno$¢ natury, z nas samych wycia-
gniona i genetyczna, ruchoma bjm powinna. Jeatse
taka polska umiejetnos¢? Co potem bede sie starat
roztrzagsng¢ w czesci pisma mojego, poswieconej
mniejetnosotom w Polsce. Na teraz, dla rozjasnie-
nia ogolniejszego widoku, pod ktory podciagnaé
przedsiewzigtem literature ojczystg, niechaj mi
wolno bedzie powiedzie¢, co nastepuje:

Krytyka literacka, w wyrokach swmich omyl-
na i ptocha (jezeli tylko tym wyrazem nie obraze
Jej stronnikoéw) przez diugi czas w pisSmiennictwie

*i Eozdziat T
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polsliiem rozwimenie i postep wyobrazen este-
tycznych tamowata, szkodzac rzeczywiscie poezyi
i sztuce, toz ukracajac moc talentu niepotrzehnem
powscigganiem. Ta kr"Tyka przez inng krytyke
Smielsza, zachecajacg i oSmielajaca, nieraz zu-
chwalg, uprzatajgcg wszystkie uboczne wzgledy,
ale moze silniej popierajagcg zdanie swoje i wi-
dzaca rzeczy z wielu stron, zawojowana, ze tak
powiem zostata; odtad historyczne tylko miejsce
w naszej literaturze zajmuje. Ta jest pierwsza
opinia, ktérgbym rad umocowat w przekonaniu
czytelnika. Druga za$ jest ta: ze przez empirysim
i wylaczng, niemal fanatyczng wiare w doswiad-
czenie, ktérg za naszych czaséw najbieglejsi pisa-
rze polscy rozszerzali i pomnazali, skamieniata
umiejetnos¢ w polskiej literaturze. Dotad tkwi to
zte w umystach naszych; nie masz go ani w je-
zyku, ani w usposobieniach, ani w charakterze
polskiego narodu, ale jest to skutek zawzi?tego
mniemania, skutek powagi i mistrzostwa ludzi
wielce zastuzonych, ktérych atoli dobre checi
i obywatelstwo, wyzej zapewne trzeba cenié, ni-
zeli nauke; aczkolwiek i w tern okazalg rzecz
z innych wzgledéw uwazajac, zajasnieli biegtoscig
w swoim czasie podlug swego rozumienia. Ten
jest ogdlny widok, niejako stahis quo co do kryty-
ki estetycznej i co do umiejetnosci, a szczegol-
niej nauk przyrodzonych w polskiej literaturze.
Pytam sie tedy; czy nie czas uprzatngé te osta-
tnig przeszkode? — Co do ogolnego usposobienia
w kraju naszym ze w”zgledu umiejetnosci, co do
przyjetego u nas trybu postepowania w tej mie-
rze, po szkotach i wyzszych instytutach nauko-
wych, zdaniem mojem (ktorego jednak nikomu nie

aifi to fITP ro7wW?»
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ktato i nie wzmogto. Z tej niwy jeszcze$Smy doj-
rzatego nie zebrali plonu. Czemuz to przypisac?
Twarde zdajg sie by¢ te stowa; mniemam Jednak,
ze Tconsekwencya w rozumowaniu nikogo zastra-
szaC nie powinna. Podiug zasad i pojec’ moich,
ktore nastepnie bede sie starat jasniej wytozyc,
zadnej w Polsce nie mamy teraz scistej umieje-
tnosci. Wyraz ten nawet na wspak bierzemy, ty-
tutujgc czestokroé Scistg umiejetnoscig z obcych
jezykdéw ttomaczone traktaty, zadnego wewnatrz
ujecia nie majace, ani takiej mocy, ktdraby sie
rozchwia¢ nie mogta. Wielka to rzecz i bardzo
wspaniata—umiejetno$¢! Niestuszne tez, szczegol-
niej ze wzgledu nauk przyrodzonych, rozszerzyto
sie mniemanie: jakoby tylko domowej potrzebie
stuzy¢ powinny i dogadza¢ spotecznemu pozytko-
wi. Zdaje sie nam: Zze te nauki na to tylko sg
wymyslone, aby podawaty sposobno$¢ ciggnienia
‘ak najwiekszych korzysci z tjmh sit, ktdremi
(ziata przyrodzenie, z tych wiasnosci, ktoéremi tak
hojnie wszystkie uposazyto jestestwa. A co do
trybu postepowania i metody naukowej rozumienie
jest takie: ze wszystko na doswiadczeniu zalezy:,
ze teorye uktadaé trzeba podlug postrzezen i wia-
domosci czerpanych z doswiadczenia, a gdy sie
co odmieni w doswiadczeniu, gdy nowe wypadkKi
przeksztatcg posta¢ nauki, natenczas nowg stwo-
rzy¢ teorye. Ale ten widok daleki od szczerej
istoty umiejetnosci. Codz, prosze, za skutki wyni-
knety u nas z tak opacznego sadu? Oto, zeSmy
w tym wielkim zawodzie nic swego, nic wiasnego
nie wymyslili, procz dobrego polskiego wyktadu
i stylu w rzeczach naukowych; luZzne bowiem,
przygodne wynalazki, urjiwkowe pomysty, nader
chlubne dla szczego6lnych uczonych, poswiecaja-
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cych sie umiejetnosciom, gtosnej chwaty za dni
naszych narodowi nie zjednat3® Umiejetnos¢ pol-
ska skadingd przeszczepiona, ze tak powiem, zyw-
cem wzieta. Rzeczy okoto siebie cudzym pojmu-
jemy rozumem w ojczyznie Kopernika i Witetiona.
Cudze w laboratoryach naszych powtarzamy do-
$wiadczenia. Mechanizm opanowat umysty. Ukta-
dy oddzielnych nauk odmieniajg sie przed oczyma
naszemi w stowmiki technicznych w*yrazéw i tech-
nicznych manipulacyi; coraz wiecej mnozy sie
szczegOtdbw nie powigzanych mysla ogolng; za-
dnej prawie teoryi, zadnego systematu, zadnej ca-
tosci organicznej. Rutyna jest w polskiej nauce!
Ale to sie dluzej zadng miarg osta¢c nie moze. Co
Jan Nepomucen Kaminski wyrzekt o ilozdfii: ze
jej zewnatrz nikt nie nabedzie, toz o kazdej trzy-
majmy umiejetnosci, a tern samem i o naukach
przyrodzonych. Obcy nabytek niechaj je wzbogaca,
wspomaga, ale na nich swojej nie zasadzajmy
isScizny. Wszedzie wprawdzie jednaka natura i te
same prawa, podtug ktérych dziata, tworzy; ale
nie wszedzie jednaki sposéb pojmowania tego
i thdbmaczenia. W tera sie wiasciwos¢ kazdego
aiemal oswiecenszego wybija narodu. Z tegc
wzgledu co innego we Prancyi, co innego w Nieni
czech, co innego w Anglii. Te samg rzecz ina
czej pojmuje Ihenard i Biot, inaczej Berzeliusz
inaczej Szubert, Oken, Steffens. Z tych odmien
nych wzgledow® i widokdw, z tego" rozmaitego
sposobu rozumienia natury i ttdmaczenia jej feno
menow” toz ogolniejszego systematu, wyksztalci:
sie réznolicowa posta¢ umiejetnosci. Z tych cig
gltych, wiasng pracg, wdasnemi nabytkami i od
kryciami doskonalonych poszukiw”an, rodzi sie hi~

naukit Ale uczeni, wiasna gtowg nie my-
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Slacy, zadnego j*odobno miejsca w niej nie zajma;
chybaby sie im dostato najposledniejsze: ttomaczy,
kompilatorow, nasladowcéw. Cbéz stad za chwata?
Nauke trzeba mie¢ w sobie, w $rodku i z naa
samych, z jestestwa naszego wszelkg wyciggnac
umiejetno$¢. (,,Mocno ten bladzi—pisze po tyle-
kro¢ wspomniany Kaminski (Halicz, o umniehuie
JLramatyeznem str. 556)—ktoby mniemat, ze w na-
rod co$ zaszczepi¢ mozna, czegoby juz w sobie
Z natury swojej nie mial, jak nie zaszczepisz
w plonke szlachetnego oczka, kiedy go ptonka
W zycie swoje zyciem swojem nie przyjmie.”)
Przetozy¢ cobadZz z obcego jezyka na polski, jak
sie u nas pospolicie dzieje, nie jest to zbogacio
literature, uwmzang ze stanowiska reflelsyi narodu.
Tym sposobem dogadza sie tylko chwilow®ej po-
trzebie i mijajgcym wzgledom, ktére wszakze bar-
dzo wazne 1 naglace by¢ moga; czemu nikt nie
przeczy. Nauka jakakolwiek, dobrze zrozumiana,
pracowicie spolszczona i1 wytozona, ma swojg
warto$¢, taka, jakg majg romanse i powiesci hi-
storyczne, angielskie, wdoskie lub francuskie,
w polskich przektadach opisujace cudze stroje,
zwyczaje i t. d. Nie dlatego to pisze, zebym miat
uwilacza¢ mezom wielce zastuzonym, tak pod tym
wzgledem, jako i z wielu innych w naszym Kkraju,
ale jedynie: ze czas juz zalecit te rzecz obmysla-
niu 1 grimtowniejszej ziomkoéw rozwadze, — czas
wezwac filozofii z glebi ducha naszego i wysmw jef;
Z istoty naszego jestesUua, zeby uptodnita, ozywita
mysl, zeby wzbudzita zapat do czestszego pisania
i gruntowniejszych rozumowan w rzeczach doty-
czacych umiejetnosci przyrodzonych. Niechaj sie
umiejetnos¢ polska z rodowitych nasion witasng
rozkrzewi dzielnoscig, wtasnem rozzieleni lisciem
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i zakwitnie szeroko, bujnie, wielkiemi pomystami.
Oto nieba prosi¢ trzeba za przytozeniem wiasnych
staran,

Smiatosci mojej wybaczy, kto te rzecz u nas,
jakg jest teraz, i dalsze skutki widzi. Albo to
wszystko, co powiedziatem ze wzgledu literatury,
ze. jest refieicsyg oswieconego narodu (a za taki na-
rod polski z chlubg w sercu poczytuje), fatszem
jest z istoty wytrawionym; albo jezeli mi w tern
gtownem i poczatkowem zalozeniu pisma mojego
nikt oczywistej nieprawdy nie zada: kazda umie-
jetnos¢ tak oryginalna, tak pierwotna by¢ musi,
Jak i poetyckie natchnienie. O to sie wszyst-
ko rozbija, podtug tej silnie umocowanej zasady
na prawdzie ducha i istoty bytu naszego, cenic
potrzeba uzytec|!no$6 umiejetnosci i czynione sta-
rania ludzi uczonych ku ich wyksztatceniu. Umie-
jetno$¢ nie jest rzecza pamieci, ale najwieksza
jest sprawa i misterstwem ducha. Najpiekniejsze
odkrycia winni$my naukowemu entuzyazmowi i le-
dwo nie poetyckiej tej najwyzszej filo-
'soiii geniuszu!

Z drugiej strony trudno nie przyna¢; zeby
dowcipne, zreczne przystosowanie nauk obcem,
na cudzej niwie doskonalonych staraniem, do pol-
skiego przemystu, ktory rzad tak usilnie wspiera,
nie miato sprawia¢ waznych korzysci dla kraju.
Nic nadto pewniejszego, Ale takze przyzna¢ po-
przeba przez samg sumienno$¢ loiomg i dyalelctyea®
ng (niechaj mi wolno bedzie wyrazi¢ sie tern
moze dziwnem, ale prawdziwem wystowieniem),
jakiej Scisle przestrzega¢ powinien, kto z potozo-
nych zasad rozumuje: ze wytgczny O\ wzglad,
ktéry dotychczas rozciggaliSmy (mowie tu o ogé-
let na lamg nieledwie praktyczna, gospodarskg
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uzjecznosdé nauk przjTodzonycli, ubliza ich go-
dnosci. Daleko zacniejsza istota prawdziwej nauki,
‘ako i prawdziwej pieknosci w sztuce. Przezna-
czenie, cel, zawdd rzetelnej umiejetnosci daleko
wznio$lejsze i wspanialsze. Uwazajmy np. medy
cyne. Jak wielka uzyteczno$¢ tej nauki! A jednak
praktyka lekarska, cho¢ lekarz niesie ulge zwa
tlonemu zdrowiu ljliznich swoich, nie jest, jak sg
dze, ostatecznym kresem jego umiejetnosci. Gtow
nem jej zadaniem cziowiek; a czlowiek jest ze-
branie w tre$¢ i niejako suma wszystkiego w na-
turze. Stusznie przeto medycyne potozjmby mozna
na czele innych nauk przyrodzonych. Poja¢ zycie
i Smier¢, a raczej; rozstrzj-gna¢ zagadke zycia
i daleko zawilszg, mniej dla nas dostepne zagadke
skonu, ot6z powotanie 1 gtdwny zawdd hlozofiez-
nego lekarza. Z tych zalozen wywija sie pasmo
jego wielkiej nauki. Historyczna znajomos$¢ roz-
licznych niemocy i S$rodkow leczenia, botanika,
anatomia i t. d. przechowujg tylko sktadowe cze-
§ci i niejako sg jej materyatami. — WeZzmiemy
inny przykiad. Matematyka, katkut i giebokie ra-
chunki, wprowadzone do umiejetnosci przyrodzo-
nych, czyz nie zdajg sie nigdy na ksztalt czasowa-
nia i spadkowania w gramatyce? Albo generathasu
w teoryi kompozycyi muzykalnej? Przypusémy, ze
kto§ nauczywszy sie wszystkich konjugacyi i de-
Idinmyi obcej lub umartej mov7y, zechce nic wie-
cej nie umiejac, czyta¢ natychmiast dzieta, poe-
niata w tym jezyku. | jednego stowa nie zrozu-
mie, nie dopiero okresow" najcigglejszych, zawil-
szych tokdw, sztucznie przerzucanych wsUazéw
i t. d. A przecie niejednemu zdawato sie matema-
tykowi, ze zrozumiat styl i wysokg poezye natu-
ry! Jest duch w mowid iudzkiej; jest duch w mu
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zyce, jest w przyrodzeniu. A tylko duchem do
ducha przenikng¢ mozna,—tylko umiejetnoscig du-
cha, filozofig!—Inny jeszcze przyklad wspiera zda-
nie moje. Nie dlatego zcpewne uczymy sie astro-
nomii, zebySmy na morzu bezpiecznie plywali
(lubo ta nauka bardzo potrzebna zeglarzowi), ale
zebysmy, poznaw"szy porzadek tych gwiazd na
niebie, ich biegi i obroty, toz uklad ledwie nie
catego Swiata, wznie$li sie ku Temu, ktéry to
wszystko z niczego stworzyH Harmonia niebie-
skich sfer,—duch astralny,—gwiaZdziste idee: taki
moze ostatni kres astronomii, najwspanialszej ze
wszystkich umiejetnosci. Powiedziano o0 nauce
cztowieka, ze jest wiellde nie. Lecz za spojrzeniem
W niebo i uwazajac to, czego nie wiemy, sprawie-
dliwiej rzecby mozna, ¢e to hardzo male i malen-
hie nic. Gdy to wszystko razem Scislej roztrza-
Sniemy, wzigw-szy pod uwage te Swiaty Swiatow
i te drogi mleczne i te ogromy ogroméw, pytam
sie: czyliz i po takiej probie naszych zmystow
i rozumu, trw'a¢ bedziemy w zuchwalem uprze-
dzeniu, jakoby cztowiek zdotat odgadnaé tajemni-
ce natury na drodz¢ tych postrzezen ulotnych,
tych krétkich doswiadczen, z ktérych powstata
jego wczorajsza i onegdajsza nauka, ktore codzien-
nie prawie jej posta¢ odmieniajg, a ktore on za-
pewne w podniostosci sw'ego serca nazwat umie>
jetnoscig przyrodzenia? Obserwacye z czterech ty-
siecy lat zebrane w jedng calo$¢ przekonaty”
zapewne astronoméw, ze ten ich punkt nierucho-
my, to stofice Koperniha i Herszta, razem z catym
systemem stonecznym, razem ze wszystkiemi
gwiazdami, ktdre oni statemi zowig, poruszajg sie
nieznanym nam obiegiem i daza w nieznane stro-
ny! A zatem sg systema systematow, kotowroty
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kotowrotéw! Sg zapewne itiiie stoiica, ktoére mo-
ze po milionie lat nastepnych postrzezeii i rachun-
kéw, nazwiemy nieruchoraemi, a ktorych nieru®
ehomoSG w okresie poOzniejszych jeszcze wiekdw,
znowu pokaze sie whgtpliwa. Kiedyz nakoniec do-
prowadzi nas ta astronomia do punktu rzeczywi-
$cie nieruchomego, do prawdziwego storica wszyst-
kich razem Swiatbw w powszechnem systemie
natury? — Czyz z tego jednego przyktadu jawnie,
jasnie sie nie pokazuje, ze droga doswiadczen
i ohserwacyi jest nieskoriczona? ze tym sposo-
bem nigdy nie osiggniemy zamierzonego celu?
Co skoro jest rzeczg niewatpliwg, kt6z wezmie
za zte niektérym naturalistom, ze odrzuciwszy te
pozory, te S$wiadectwa i omamienie zmystow,
w duchu swoim szukajg innego $rodha pojecia
przyrodzenia? A nawet, ze ku temu celowi wy-
zywajg i niejako powmbiajg na harc tworczy,
wielki, ale najburzliwszy element z skarbnicy na-
szego roztrzesionego umystu, te faniasy”®, co jak
predkie bysuienie Swieci przez chwile, ale takze
za predkiera ustaniem swojem, zadawszy niemoc
oczom, czasem W gestszg jeszcze ¢me nas pogra-
za? — Najwieksza moc rozumu w dzieleniu; prze-
ciwnie fantmya czesci rozdzielone spaja w catosc
i wszystko totaUsiAje,

Nie pozytek materyalny, jaki z nauk odnosi-
my, ale sarne prawde, bez zadnego innego wzgle-
du, uwaza¢ nalezy jako ostateczny kres, do kto-
rego wszystkie poznawania 1 wiadomosci nasze
zmierzaja. Prawda za$ jest zgodno$¢ wyobrazeh
naszych z rzeczami, ktére sobie wyobrazamy;
zgodnos$¢ i tosamo$6 pojed z tern co pojmujemy, —
zgodnos$¢ objeUu z suhjehtem, Jezeli inna rzecz ze-
wnetrzna, a inne wewnetrze wyobrazenie tej rze-
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QW natenczas wyobrazenie jest omylne, falszywe.
Coz stad wypada? Oto, ze ksztalt, czyli forma
zewnetrzna nauki odpowiada¢ powinna jej tresci
wewnetrznej, jej osnowie. Gdzie inna jest forma,
czyli metoda nauki, a inna wiasno$¢ przedmiotu
tej nauki; jezeli n. p. rzecz nauki jest ruchoma,
zywa, a metoda nieruchoma, martwa, jezeli jedno
drugiemu nie odpowiada i jedno z drugiem nie
rymuje, wtenczas nauka glosi fatsze, same bre-
dnie, nie przypadajgce do miary z rzecza. Dawni
t dzisiejsi retorowie utrzymuja; ze styl w pisaniu
stosowaC trzeba do materyit Tak samo metode
nauki, jej tryb postepowania stosowaé trzeba do
wiasnosci przedmiotu. Tu zachodzi tosamoié,
analogia. — Jaki proees w naturze, taki i w umie-
jetnosci, ktdrej natura jest przedmiotem. Zwazmy
tedy: w naturze jest postep ciggly i nie przerwa-
ny od widomego do niewidomego, od materyi do
pojecia. A zatem, ten sam postep by¢ musi w rze-
czywistej umiejetnosci przyrodzenia. Co skoro
nie podpada Zaprzeczeniu, pytam sie; co za pew-
nosS¢ z SWiadectya zmystow w sferze nieioidome-
go, w krainie ducha, bedacego czescig, i ostatnig
mocg i najwyzszg dzielnoscig natury? Wszystko
zmierza W naturze i ku temu sie odnosi co zadng
nie jest rzee"y, a tern samem przedmiotem rozbio-
ru i analigy“by¢ uie moze. A wiec: na cOz sie
przyda analiza, gdzie sie, ze tak powiem, niczeg®
palcem dotkngé nie mozemy? Whniosek: godziz
sie doSwiadczenie uwaza¢ za jedyne Zrodto prawdy
w umiejetnosci przyrodzonej, skoro jej ostateczne
zagadnienia, ostateczne wypadki, przez doswiad-
czenie ani roztrzasnione, ani pojete, ani sprawdza»
ne by¢ moga? Jakto? Miatzeby by¢ inny tryb
postepowania w poczatkach nauki, a inny ku kon-
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cowi? MielizbySmy zaczyna¢ od doswiadczen
w rzeczach pod zmysty podpadajagcych, a koi-
czy¢ na urojeniu w sferze ducha?.. (Niechaj
pierwej odpowie na te napytania, ktokolwiek z auto-
rem niniejszego pisma, w tym wzgledzie przed-
siewezmie polemiczng rozprawe).

Temi oto czasy, kiedy przemyst, nie tylko
dzisiejsza spoteczno$¢ europejska, ale nauke
i wszystkie najwyzsze Wzgledy opanowat, pierwsi
filozofowie niemieccy, wznowieniem za dni na-
szych mysli starozytnej utozenia po’vszeehnego sy~
stematu natury, przywrocili moralng godno$¢ umie-
jetnosciom przyrodzenia, jakiej najwieksi, naj-
bieglejsi empirycy zesztego wieku we Erancyi
i w Anglii, nie czuli i nie poznawali. Pierwsi
niemcy postrzegli: ze natura nie dla samych tylko
farbiarzow i garbarzéw™* jest stworzona, ale takze
dla filozofbw. Nowy organ pojmowania natury
uksztatcit sie w' Niemczech. Tam rozszerzyto sie
mniemanie: ze umiejetnos¢ przyrodzenia dtoojalcich
stug potrzebuje, jednych coby z niej cia;gneti ko-
rzys¢ praktyczng, ekonomiczng, czyli tak zwa-
nych empiryJcow; a drugich, coby jg staraniem swo-
jem bez zadnego innego wzgledu,® dla samej
prawdy, dla filozofii doskonalili. — Smialo rzec
mozna: zty los wszedzie spotyka umiejetnosci
przyrodzone, gdzie sie niemi wylacznie trudnig
sami praktycy i matematycy, ci prawdziwi wspo-
mozyciele 1 opatrzyciele nauk, ktorzy jednak rzadko
kiedy przenikajg do szczerej ich istoty; poniewaz
im samym najczesciej nie dostaje ducha filozo-
ficznego. Gardzg metafizykg i wyzszg spekula-
cya w naukach przyrodzonych, to wszystko czego
doswiadczeniem sprawdzi¢ nie moga poczytujac
za romanse i poetyckie myslenia. Tym sposo-
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bem intellektualna, idealna strona natury zaniedba-
na i z granic pojecia ludzhiego wyrzucona zostata,
Tym sposobem zysk stat sie miarg wartosci wszel-
kich nowych odkry¢, mnieman i wynalazkow.
AUwazajgc te opinig, to t}dko zarzucicby mozna
tym co jg rozszerzyli: ze czynig nad obowigzek
t powinno$¢ swoja, ze sie wdajg w rzeczy, Kktore
do nich nie naleza; nakoniec, ze tego co modwig
i piszg sami nie rozumiejg. Empiryk trwajacy
w tern mniemaniu, ze prawda idzie tylko z doSioiad"
czenia, niechaj gorliwie odprawuje swe roboty
w pracowni, niechaj cz3mi postrzezenia jakie chce,
ale z swojego niechaj nie wychodzi zakresu
i przed innemi nie ostawia wszelkiej, ktora sie
z jego zasami nie zgadza, filozoficznosci. Zawo-
dem jego jest natura objawiona (naturata), a za-
kresem filozofujgcego naturalisty jest natura obja-
wiajgca sie (naturans). Tamten uwaza jg jako
faktum, jako skutek; a ten jako site dziatajaca;
pierwszy w stanie spoczynku i bezwfadnosci, a dru-
gi w stanie ruchu. Pierwszego nauka nie jest
nauka; jest tylko zbiorem encyklopedycznym bar-
dzo potrzebnych nauce, luznych, szczegotowych
wiadomostek; ostatniego umiejetno$¢ jest ruchoma®
zywa i t. d. Obadwa uzyteczni, jednej sprawie
stuza; wszakze przydac¢ nalezy, ze nawet empi-
ryzm, laboratorya i doSwiadczenie z uzyczenia
ducha filozoficznego (jak sie to w Niemczech
dzieje), pod wplywem teoryi piekniejsze wydaja
owmee; co pokazuje historya nauk przyrodzonych,
Naw’et dowolne hipotezy i manipulacye empirykdw
godniejsze uwmzania, jesli z tego Zrodia poczatek
biorg. — Nareszcie i to takze potozyé godzi sie
Dod. do pKiir. Codz." — ,,O literatur, polskiej," 8
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Ze w systemie or3‘ginalnej literatury dncd rzec.sy-
wistych umiejetnosci z dziatem innych poje¢ n. p.
poetyckim, historycznym, artystowskirn, nlozoiicz-
nym, toz z zyciem spotecznem, potocznera, jedy-
nie tylko przez filozofig¢ natury, za poSrednictwem
tej ruchomej, zywej umiejetnosci w scislejsze po-
winowactwo, i zwigzek organiczny wejsc moze.
Gdzie (jak n. p. u nas) sami empirycy uprawiajg
nauki przyrodzone, tam one zadnego wptywu nie
wywierajg na inne czesci litez‘atury. Co innego
w Niemczechl Tu arty$Sci sg naturalistami, jak
n. p. Oete i Noumlis, a filozofowie natury najzna-
mienitszymi historykami i estetykami, jak n. p.
Gerres i Steffens. — Namawia¢ do pewnej uniwer-
salnosci poje¢ i ducha, nie jest to zapewne obcemi
przyktadami zawraca¢ gtowy rozsadnym ludziom
u nas.

Odrzuciwszy mnogie uprzedzenia we wzgle-
dzie estetycznym, inaczej teraz trzymamy o war-
tosci tworéw sztuki. Innem okiem, nizeli przed
niewielg laty, patrzymy na usitowmnia krajowych
artystow® (lpinia wiekszosci ulegta w tej mierze
wielkiej zmianie, jakg czas zrzadzit, jakiej Naresz-
cie spolczesna po nas Europa wymagata. Alenie
dosy¢ na tern. Smiatym krokiem dalej jeszcze
winnismy postapi¢: od gustu i imagincmyi do my-
$li i rozumowan nmiejetnjmh, od pieknosci W po-
ezyi i sztuce do prawdy nvtej bogatej, wspanialtej
naturze, ktéra nas otacza. Nie pojmujmy jej cu-
dzem rozumieniem! Tego nigdy dostatecznie wy-
powiedzie¢ nie moge: w umiejetnosci polskiej jest
umarta natura (naturata); a taz sama umiejetnosc
shimieniata, martwa. Tej nauki nie potepiam,
owszem przyznaje, Ze jest nieodbicie potrzebna;
ale utrzymuje: ze dla nas potrzeba tafae zywej



83

§yciem nmzem umiejetnosci, takiej, jaka nas obda-
rzy¢ moze filozofia naszego Jestestwa, filozofia je-
zyka polskiego, wreszcie, ze tak powiem, tempera-
menfu i lwnstytueyi narodowego geniuiizu, narodo-
wego ducha. Pojmujmy nature, jako sie objawia
(naturam-naturantem), jako dziata! A tego nigdy
bez rodowitej filozofii nie dokazemy. Jak przed
niewielg laty przesady estetyczne stawiaty nie-
przetamang przeszkode rozwijaniu sie ojczystych
talentéw w literaturze poetyckiej, tak samo: na
polu nauk i umiejetnosci, szkota materyalistow
i empirykéw, nie rozéwiecona pochodnig krytyki,
obwotujgca wytgcznos$¢ i doswiadczenie za jedyne
zrodto prawdy, dotychmiast ogranicza w Polsce
wiadze mysli, i utrzymuje nasz rozum teoretyczny
W pewnej opisanej mierze, niby w wiezieniu, al-
bo okowach. Wyrwawszy sie z niemowlechoa este-
tycznego, czyz zawsze pozostaC mamy w hiemo-
wlectwie filozoficznem?

Nauka polska musi W}'S¢ z tego obwinienia;
na tern zalezy realny postep naszej literatury.
Albowiem wiek nasz jest czasem emancypacyi we
wszelkim wzgledzie.

Te sg postrzezenia co do umiejetnosci polsJciej.
Czynitem je samg rzecz majagc na uwadze, a ni-
kogo z piszacych u nas w materyi naukowej.

Z kolei teraz méwi¢ bede o piSmiennern seUar-
stwie w Polsce. — Rzecz ta nalezy do ogdlnego
widoku dzisiejszej literatury naszej, ktéra nie tyl-
ko jest w dzietach uczonych, w utworach arty-
stow, ale takze w opinii | dyspozycyi powszechnej.
Powinienem jednak uprzedzi¢ czytelnika, ze od-
stagpitem w tej mierze od zdania pospolitego: ja-
koby rozno-licowe stronnictwa piSmienne, spory
i rozterki literackie mialy co szkodzi¢ oswiece-
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wszglkie niesnaski za zbawienne i pozyteczne.
Zycie w kazdem wyraza sie roz$niesieniu mnie-
man. Pierwszych tego $ladow nie trzeba zaciera¢"
w literaturze; byloby to zle zrozumiang mitoscia
zgody i pokoju. Bualism gtownym Wszystkiego;
warunkiem na tym sSwiecie. Kiedy przed kilku la-
ty nowe twory ojczystego doWcipu, i nowe wyo-
brazenia teoretyczne poruszylty u nas dosy¢ za-
witg materye sprzeczek miedzy stronnikami dwoch
systematow, tak zwanego romantycznego i ldasycZ‘“
nego, nikt nadwczas nie zgadywat, co byto isto-
tng przyczyng tego nieporozumienia, i jakie stad
korzysci urosng dla literatury polskiej? Przeciw-
nie, mniemano, jakoby ta dysputa opanowawszy;
niedoswiadczone umysty, sprowadzi¢ je miata
z drogi wiodacej do prawdziwego Swiatta, gustu
r pieknosci. Przyszto nawet do tego, ze ludzie'
w naukach okazale biegli, gorliwi o ich wzrost
i powodzenie, miodziez szkolng odwie$¢ chcieli
od wszelkiego uczestnictwa w niesnaskach, ktor®
oswiecenszg publiczno$é Francyi i Niemiec tak
silnie zajmowaty. Tymczasem w skutku sie to
oczywiscie pokazuje, jak niepotrzebna byta ich
obawa. Teraz bowiem nic w tern watpi¢ nie ma-
my, ze Ow niepokdj bardzo wiele dobrego zrza-
dzit w krajowem piSmiennictwie: ponfet*kz obu-

* Wiasnie 'w tGL thwili, o™Mdszono pfospekt na
Eozmaitosci Kaliskie, ktorych redaktor oswiadcza, ze
ani o sporach rongg“tyhow, ani <bron BQlg) o Filozofii
pisa¢ nie bedzie.
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z pod cienia rozmaite widoki pirizczamiOTOW este-
tycznych, i wyrwat na jagnig nowsze,, prawdziw-
sze opinie w tyin wzgledzie. Nareszcie, otartsi®
z starych pleSni mnogie uprzedzenia, «niewolif
nas do zabrania $ciSlejszej znajomosci z pismami
znakomitych literatow, Kktorzy te samag rzecz
w obcych jezykach roztrzasali.

Gdzie niemasz zadnego prseGiwiensiwa, tam
niemasz ruehu. Wszystko z czem$ innem wiedzie
przeciwienstwo. A gra tych przeciwienstw spra-
wuje najpiekniejszy fenomen,—fenomew zycia! Nie-
chaj kto pojmie, jesli zechce, taka site, ktéraby
sie w przestrzeni, bez zadnego oporu, niewstrzy-
mang rozwijata mocg! Kazdg site przeciwna po-
wscigga sita; a tern samem czyni jg jeszcze
dzielniejszag. Nic sie nie $ciagnie, bez odpowie-
dniego rozciagnienia sie tej samej chwili; ani sie
nic nie zwinie, bez rozwinienla; — i przeciwnie.
CobadZz wywiagze sie, rozwikla z istoty rzeczy, tak
ze ludzie glosno o tern prawig, pisza, toz natych-
miast przeciwng w czem innem moc, wiasnos¢
wzbudzi, potraci, obrazi. Natenczas jedno walczy
i wojuje z dragiem, poki watlejsze, stabsze moc-
niejszemu nie ulegnie. Lecz tylko przez krétka
chwile, ktora jak btysk przeminie, trwa ten stan
przeciecia sie i przeniknienie dwéch sit przeciw-
nych; albowiem natura nie cierpi nic statecznego,
nic nieruchomego. W tym samym momencie nowy
odskok, nowy wyskok, i nowe sity z pozornej
zgody i tosamosei na przeciwne stron} w przeciw-
nym Kkierunku rozniosg sie, rozstrzela.

To samo dzieje sie w widomej naturze, jak
99kazu*fe lezr?g'?nia i fizyka. Wszedzie ruch jest zna-

TT
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mi rozrywajacemi, odpychajgcemi. Swiatto, ten
atom niebieskich przestworéw, rozbity na promie-
nie, czyz nie wyplywa na zwigzki chemiczne,
i dziatan chemicznych nie wywiera? Arozszczepio-
ny promien, czyz oddzielnych nie maluje kolo-
row?—Ciepto, ten inny atom tak nieodzownie po-
trzebny do zycia, i 'wzrostu roslin, zwierzat, czy-
liz nie jest glownym dziataczem wszystkich w na-
turze rozkladéw, i owa sitg, ktéraby ten Swnat
caly roztrzesta, zburzyla mocg rozszerzalnosci
swojej, mocg odpychania sie na w'szystkie strony,
gdyby jej inne sity skupiajace i przyciggajace,
rownie dzielnego nie stawiaty™ oporu?— Toz samo
postrzegamy w naturze niewidomej, m— w mysli
ludzkiej, w naszem sercu, w naszej duszy. Histo
rya na tym zasadza sie dualizmie: wszystkie sto-
sunki spoteczne sg grg tych przeciwienstw. Z tej
to przyczyny nikt swej wmli nie dogodzi, bez od-
powiedniego czyjej$ innej woli odporu. Gdzie ja-
kakolwiek WWHinos¢ zmierza do celu w kierunku
prostym, oznaczonym, tam niepochybnie przeciw-
ne zbija ja, i pottumia staranie. Ztad ruch, ztad,
postep, ztad wwécig we wrzystkich sprawach.
Smiech w rozpaczy jakze okropny! Asmutek, kie-
dy sie inni w'esela, dotkliwszy nizeli wpowszech-
nem rozzaleniu. Nadzieje bojazri umacnia, krzepi;
cheé do pracy wielkie podniecajgtrudnosci. Przez
dziatanie i oddziatywanie, w alcoyi i reahcyi wszyst-
kie sie wyksztatcajg mniemania, wszystkie stron-
nictwa, wszystkie talenta.

Te dynamike widze takze w dzisiejszej lite-
raturze polskiej, —mw naszem estetycznem sektar-
stwie. Dwie sie o pinie starty. W jednym znastep-
nych rozdziatbw pokaze, Ze u nas nie masz ani
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romantyMw ani Idasylcow; ze te wyrazy braé¢ po-
trzeba nie w tein rozumieniu, jakie sie tu rozsze-
rzyto, lecz wcale innem, a przynajmniej bardzo
roznem od tego. Pod temi tylko jakby zwierzcli-
nieini znakami rozprawiali$my z sobg; ale w grun-
cie rzeczy szto o co innego, moze i nie przypa-
dajacego do miary z tg materyg. Cozkolwiekbadz
to dotad trwajgce nieporozumienie jest niejako
Srodkowym punktem i duszg piSmiennego sektar-
stwa w Polsce. Rzecz dziwna i godna uwazanial
Od czaséw kiotni  Orzechowslciego z Stankarem
i Modrmuskim, zaden rozterk piSmienny nie byt
u nas tak gtoSny. Zaden przedmiot literacki tyle
piér nie zaprzatnagt. Zadna wasn nie zrzadzifa ta-
kich skutkéw. Pod tym wzgledem staliSmy sie
czeScig europejskiej publicznosci dziewietnastego
wieku. To samo bowiem odstepstwo od prawo-
dawstwa Apotinowego, toz odstrychniecie sie od
poetyckiej wiary, jakie zburzyto spokojuos¢ na
Swiecie literackim postronnych narodéw, i u nas
takze od lat kilku szerzy sie, nie za szkolnemi
fawami, ale, co daleko wiecej znaczy, w dohra-
nem S$wiatlejszem towarzystwie i catg niemal Pol-
ske od jednego konca do drugiego przebiega.
W salonach, gdzie mato co przedtem popisywaty
eie ulotne tylko dowcipy ulotniejszemi jeszcze hiy-
skotkami, panuje teraz gust daleko prawdziwszy,
nie samej tylko ogtady i zewnetrznej okrasy szu-
kajacy; w mniemaniu powszechnem nawet gruntu-
ie sie i znawstwo i rozsadek estetyczny. Taka
za$ ma dziwmg site, taka moc nie ukrécong owa
(iyamta, ze i ci co zadnego wyobrazenia nie majg
ani o ldasycmo$ci, ani 0 poez3i romantycznej,
chcieliby jednak naleze¢ i w samej j-zeczy nalezg
do tej lub tamtej koteryt literackiej. Ycimej po-
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wiem: nietylko nalezg przyjeciem nazwiska jedne-
go z dwdch stronnictw, ale po wielokro¢ trafia'
sie, ze pisza, choc tego, o czem piszg, czesto sami
dobrze nie rozumieja. Pisza zle, nie obeznawszy
sie pierwej z rzecza. To prawda. Ale jednak pi-
szg, rozprawiaja, mysla Czyli innemi stowy: uczg
si¢ i mysle¢, i pisac, i rozprawiac. Czestokro-¢
atoli zdarza sie pod tym wzgledem czyta¢ bardzo
dobrze pomyslane i wyltozone artykuty w naszych
dziennikach peryodycznych. Rzecz ta jest do-syé
ogo6lna, oderwana, metafizyczna, przynajmniej kie-
dy ja przytozymy do miary zwyczajnego pojecia.
Przeto, po odciggnieciu nazwisk 1 przedmiotu,
moznaby uwazaC Ow spor romant3?kow z klasyka-
mi jako pole ¢wiczenia sie w rozumowaniu, jako
gimnastylce umystowa; a moze jako przynete i wab
do wyzszych rozpraw. Powtarzam raz jeszcze:
literatura nie w samych tylko piSmiennych miesci
sie tworach, ale jest takze w opinii publicznej.
Stosunek tej do tamtej obojetny by¢ nie moze dla
prawdziwego Kkrytyka.

(Z niezdolnosci ocenienia tego stosunku dzi-
wne sie u nas wyrobity mniemania o sektarstioie
estetycmem. Sg, coby to przytrze¢ chcieli i jednem
zakonczy¢ rozstrzygnieciem. Inni wpadli na mysl
pewnej medyacyi. Zjawit sie nawet w Warszawie
rymow any projekt do zgody. Rozjemca z polito-
waniem mowi o jednem i o drugiem stronnictwie,
gtadkim wy$miewajac wierszem i klassykow i ro-
mantykéw.—U innych literatbw w stolicy réznos¢
zdan jak w tej, tak i w kazdej innej mierze za
nic nie wazy. Pomiatajagc wszystkiemi polemicz-
nemi dyshusyatoi, znaC nie pojmuja jeszcze natury
opozycyi, ruchu i zasady dynamicznej w literatu-

Ttak no. Larniwnr*; hwMn umiejetnosci
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czystych“ (tom IlIl, zeszyt 1, str. 55) o$wiadcza:
»Tyle juz od pewnego czasu nad(!) romantyczno-
$cig i ldasycznoscig pisano, tyle o zasadach je-
dnej i drugiej prowadzono zacietych sprzeczek, ze
najzarliwsi mitosnicy poezyi, znuzeni préznem
pior szermierstwem, zarzuceni niesfornych zdan
ttumem, przy najwiekszej zdolnosci swej do ocenie®
nia i czucia twordw poetycznych (?), nie wiedzg, co
przez klasycznose i romantycznos¢ rozumieé maja
I_jakie sg tych dwoch rodzajow poezyi cechy.*—
Ze ,najzarliwsi mitosnicy poezyi“ nie wiedza, co
majg rozumie¢ przez klasycznos¢ ,,przy najwiek-
sze] zdolnosci swojej (jaka zapewne pan redaktor
tego dziatu ,,Pamietnika umiejetnosci czystych®
mie¢ musi) do ocenienia i czucia twordw poetycz-
nych, niema sie czemu dziwié; bo ci zarlkoi mito-
Snicy bawiC sie chcg poezyg, a nie rozumowac
w rzeczach teoretycznych; ale ze Pamietnik umie-
jetnosci czystych nie wie dotad jeszcze, co ma ro-
zumieC przez klasycznoS¢ i romantycznos¢, temu
stusznie dziwi¢ sie mozna. Pamietnik umiejetno-
§ci czystych nie wie: jakie sg tych dwdch rodza-
jow poezyi istotne cechy? Ale, pytam sie, kt6z
powiedziat ,,Pamietnikowi“, ze klasycznosé i ro-
mantycznosésgrotojm”poezyi.To nie sg szczegblne
rodzaje poezyi. Owe wyrazy stuzg ku oznaczeniu
dwoch wielkich systematow we wzgledzie poetyckim
i artystowskim, r6znigcych m”genetyoznie tak co do ze-
wnetrznej istoty, jako i zewnetrznego ksztattu, dwdch
przeciwmych sobie systematow” z ktorych jedno obej-
muje starozytng cywitizacye grecka, a drugie Europe
chrzesScianskg.— ,,Przyczyng tego nierozumienia—
moéwi dalej ,,Pamietnik umiejetnosci“—] niewyrozu-
miatosci obustronnej sa same wyrazy klasycznosé i ro-
mantycznoscf ktore dajg sie bra¢ w odmiennem
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znaczeniu i jako przypuszczajace rozmaito$¢ wy-
kfadu, nie moga do jednostajnego doprowadzié
wniosku. Z tego braku doktadnego okreslenia po-
chodzi ta Obszerno$¢ rozumowan, a bez pewnego
korica, i rezultatu.“—,Filozoficzny Pamietnik umie-
jetnosci czystych“ ma, jak wida¢, niezmystong
odraze ku obszernym rozumowaniom. Jest to nowy
horror'—horror ratioeinationis. Rzecz nudna i nie-
znosna dtugo rozumowaé! Trudno jednak przystac
na zdanie ,Pamietnika“, zeby te rozumowania
byly bez pewnego celu i konica. Ten koniee i ten
cel mieszczg sie w dzietach stawnych krytykdw,
poczawszy od Lessynga do Szleglow. Tylko ze te
ich pisma tak przeraZzliwie sg obszerne i tak nieli-
toSciwie diugie zamykajg rozumowania!! Tego sie
»,Pamietnik umiejetnosci czystych* na.jwiecej oba-
wia. To sek najtwardszy. Ale Winhelmann wie-
dziat przeciez, co ma rozumie¢ przez Tdassycznosc,
a W. Szlegel dowodnie i na oko pokazuje, co przez
romantyeznoSG rozumieé trzeba. Gdyby byt ,Pa-
mietnik* zasiegnat rady tych pisarzy, nie bytby
zapewne kiadt skargi na brak Scistego okresle-
nia.—Lecz we wspomnianym artykule ,,Pamietni-
ka“, jako i we wszystkich innych filozoficznych
i estetycznych (a ktore jednak fUozoficznerni
nie sg), tyle jest szczegblnych zdan t za-
bawnych wystowien, ze dla samej osobliwosci
wstrzyma¢ nad niemi musze uwage czytelnika.
| tak np. twierdzi dalej ,,Pamietnik: — ,,Fraiicya
dzisiejsza nie moze nie pogladac z gory na roman-
tyeznos¢, jako na ptdéd niedawny i posréd gminu
toyleghj."» — C6z znaczg \“yi-azy: iBiaiicya nie moze
nie Aoy Na kogo? Na najznaniicnit-
szych pisarzy swoich! Na P. Stael, na Szatobrian-
da* na Hugona® na redaktoréw”™ najlepszych dzien-
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nikéw literackich, jakiemi sg ,Revue de Paris*
i t. d. Na takich krytykéw, jakimi sa Chasles
i 8t. Boeuf? Francya nie moze nie spoglada z gory
na tyle rzadkich talentéw, ktére zdobig, wzboga-
cajg jej dzisiejsza literature poetycka, krytyczng
i historyczng? Na tylu pisarzy, ktérzy wszyscy
odstgpili od mniemanego Uasycyzmu? Nie moze
nie poglada¢ z géry na poezye ojczystych wspo-
mnien, na poezye oryginalng, ktorg ,,Pamietnik®
nazywa ptodem gminu? Trzebaz przypomina¢ ,Pa-
mietnikowi* (ktéry z samego nazwiska swego
wiele pamietac powinien) ze najpiekniejszg poezyg
jest poezya ludu, a nawet poezya gminnych naro-
dowych podan? Nigdy poezyi arystohratycznej nie
byto. — Dalej utrzymuje ,,Pamietnik umiejetnosci

czystych®; ,ze podobanie sie jest stanowisko,
z ktoérego w poezyi i sztukach o dobroci tworow
sie sadzi.“ — Od Baumgartena, pierwszego zato-

zyciela filozoficztiej teoryi smaku, do SzelUnga
i Hegla, nikt procz ,,Pamietnika umiejetnosci czy-
stych® takiej maksymy za zasade estetyki i gtow-
ng ceche doskonatosci dziet sztuki nie potozyt.
Co wieksza: tenze ,Pamietnik® utrzymuje, ,ze
kazdy skapiec jest poeta, kiedy z niepojetg i skry-
tg radostilg wazy i chowa do szkatuty ztoto.” —
Rzecz najniepoetyczniejsza w $wiecie! ,,Pamiet-
nik“ bytby moze miat stucznos¢  tym wzgledzie,
gdyby byt powiedziat, Ze taki skapiec jest przed-
miotem poetyckim np. dla malarza flamandzkiego,
wyrazajacego chciwos¢ i ukontentowanie w ry-
sach twarzy sknery, lichwiarza i t. d., albo dla
poety kreslagcego taki charakter i tnkag scene
w komedyi lub powiesci historycznej. Lecz nie idzie
zatem, zeby sam skapiec miat by¢ poetag. Na to
sie nikt nie zgodzi. ,,Pamietnik iimiejetiiosic,, po-
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wiada, »Ze ! dworak jest poetg, kiedy dadiilejf
i widoki swoje buduje na u$miechu swego poten-"
tata.“ Ale to jest nadskakiwanie i stuzalstwo nie
poezya. Pamietnih nie odmawia tytutu poety ni-
komu. Daje go préznym i ambitnym (str. 89)
odwaznym i lekliwym, ubogim i bogatym, miodym
i starym; stowem tym wszystkim co sie rodzg
i umierajg. Pamietnik czestuje czytelnikéw swo-
ich wyjatkami o smaku z dziet Hugona Blair
a delikatno$¢ i poprawno$¢ kiadzie za najwyzsze
prawidto sztuki (Tom I, zeszyt 11, str. 12). Pa-
mietnik przyjacielskiem zaleca pi6rem listy Wia-
dystawa do Celestyny, gdzie cala estetyka miesci
sie w kojcu miedzy gesiami i kurami. Nareszcie
Pamietnik lzore P. Odynca uwaza za twor geniu-
szul!  Stowem Pamietnik umiejetnosci  czystych
nie najczystsze miewa zdania w rzeczach este-
tycznych.

Jednym odprawie zachodem inne Jeszcze
uprzedzenia pod wzgledem sektarstwa, jakie sie sa-
mopas w oddzielnych broszurkach watesajg. Pan
Obolenski rossyanin przetozytr, 1827 z greckiego na
jezyk rossyjski dzieto Platona ,,0 Prawach®. {Pla-
tonowy rozhowory o zakonach. Perewod ObolensJcaho
z greczeskaho. Moskwa 1827). Okolicznos¢ ta da-
ta powod p. Jozefowi Jezowskiemu do ogloszenia
w Moskwie roku nastepnego ksigs@czki polskiej
p, t. ,,O postepie badan iilozoflczdych we wzgle-
dzie pism Platona“. — Te ksigzecske poprzedza
przedmowa, w ktdérej p. Jezowski tak pisze: —
»hiema przypadku, w ktérymby pisarz chcacy
pozytecznie i roztropnie na jaw wystgpi¢, mogt nie
dosy¢ pamietaé', co? kiedy? dla kogo? na co? i w
jakim jezyku pisze?“ — Rzecz godna uwazania,
Ze p. Jezowski powzigwszy tak doskonate wyobra*
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i przyktadem swoim “stwierdzi¢
wskazanego prawidta. Z wielkiej bowiem checi
wystgpienia pozyteegnie i roztropnie na jaiv, zapom-
niat najpierwej co pisze, kiedy pisze, i dla kogo?
Zamierzyt okaza¢ publicznosci polskiej, ze ttomacz
irossyjski chybit w wyborze dzieta omylnie przy-
pisanego Platonowi, a zamiast tego bije na mito-
Snikéw sztuki, zaprzeczajagc im prawa do sadu
0 rzeczach estetycznych; ,albowiem* — sg stowa
p. Jezowskiego, — ,,nie majg oni statej, przyznanej
1 urzadzonej posiadtosSci w panstwie naukowerm’*M
COz znaczy stata, przyznana i urzadzona posia-
dtos¢ w panstwie naukowem? — Czy Kkatedra
w akademii? Czy patent nauczycielski? Czy to-
ga? Wiec podiug p. Jezowskiego, kto nie ma ka-
tedry, patentu i togi, ten ani mysli¢, ani pisa¢
nie moze!'—Kto tak sadzi, nie wystepuje na jazu
pozytecznie i roztropnie. Powiada dalej p. Jezowski
»2e rozlegta sfera pieknej literatury coraz bai*
dziej Sciesnia sie u nas“.— Dla czego?—,,Bo tru-
dne powotanie tych uczonych, ktoérzy mogli mie¢
imie znawcow, przestato by¢é dostojnym urzedem
nie wielu wybranych".—Wiec do sgdu o sztuce
koniecznie potrzeba urzeduj Potrzeba aeropagu?
Trojnoza delfickiego wyrokujacego wsrdd kiebow
dymu? A my drudzy, czern niewtajemniczona
w poswiecone misterstwo uprzywilejowanej krytj -
Id, czotem bi¢ bedziemy przed tymi arcykaptana-
mi sztuki?—P. Jezowski zapomniat kiedy pisze? bo
w XIX wieku podobne opinie witasng upadajAnie-
mocg.—Naostatatek, nie moge tego przewieli na
sobie, zebym, dla ujecia pod jeden widok tylu
krzywych zdan, charakteryzujgc3ch potoczne pi-
$mienaictwo krajowe, nie wspomniat przy zdarzo-
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nej okolicznosci o innej jeszcze broszurce wy-
danej w Warszawie roku zesztego pod tytu-
tem ,,0 nagannym zwyczaju uzywania stodJciego
merhuriuszuz® Autor tej broszurki, réwnie jak p*
JezowsJci, zapomniat co? i dla kogo? pisze. Chciat
pisa¢ o stodkim merkiiriuszu, a zaczat w przed-
mowie od tego: — ,,Ze niepodobna przjgs¢ inaczej
do wydania wiasnych plodow*, tylho przez nasla-
dowanie, ze te tylko droge majac w naukach upo-
wuiznieni jesteSmy do $lepych nasladowan, do
p]*zejtnowania cudzych utworéw” imaginacyi, lub
rozimiLi, ze na obfitosci schwytanych t5Ya sposo-
bem cudzych wiasnosci madro$¢ sie nasza zasa-
dza.“ (str. 4)— Z tych, zatozen tak dalej autor
rezonuje: — ,ze w sztukach pieknych dziwna
moda oryginalnosci wywraca dawne zasady poe-
zyi, znosi \vszystkie ksztalty foremne dla tego, ze
stare i stawia natomiast wyboczenia rozbujatej
imaginacyi zagorzalcéw romantycznych“. — Te
zdania nie poti-zebujg rozbioru. Ale trudno nie
zapyta¢ sie autora w’spoinnionej bruszurki. jaki ma
zwigzek sztuka i poezya romantyczna z stodkim
merkuriuszem, czyli, jak go nazywa autor, z solni-
kiem zywego srebra? Taki sam zapewne, jaki za-
chodzi miedzy tg poezya, a przedmowg p. Jezow-
skiego do broszurki okazaé majacej, $e traktat
0 Praiuach mylnie przyznano Platonowi. — Krotko
mowiac: rzadko kto wezmie u nas piéro do reki
w jakimkolwiekbadz celu, zeby zdrozywszy z to-
ru nie wjechat na manowce i krete $ciezki ro-
mantycznego labiryntu. Wszyscy bijg na sektar-
stwo,’ a niechcacy stajg sie tegoz uczestnikami.
Z c"sem przyjdzie ku temu: ze rozprawy techni-
czne np. o sztuce wyrabiania mydia, i «arbowania
skar, albo wypalania gliny garncarakig|, zaczynaé
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sie bedii od przedmoéw, zamykajacych wyktad
teoryi pieknosci w poezyi i sztuce. Niema co mo-
wic: pisarze doskonalg sie, cywilizacya naprzdd
postepuje). Nie sami tylko autorowie, ale i czy-
telnicy pomagajg piSmiennictwu. Gdy podobne
nieporozumienia, jak w systemie terazniejszej lite-
ratury poetyckiej zaktécg u nas spokojnosé¢ we
wzgledzie filozofii i umiejetnosci, tak gtucha,
i tak wygodng ospatosci lenistwa, natenczas mo-
ze otrzasuierny sie z niemocy dyalektycznej, jak
poezescl zaczynamy wschodzi¢ z krytycznego
obslcurantyzmu\ wéwczas spekulacyjne, metafizycz-
ne, transcendentalne teorye, jakie daleka przezor-
no$¢ naszych uczonych ldatw*g obltozyta, otworza
nieznang droge miodziezy polskiej i mysl niezna-
ng potega dziata¢ zacznie.

Ze starszyzna uczonej hierarchii polskiej
krzywm z urazg dotad nieukojong patrzyla- na to
rozerwanie jednosci w rzeczach ojczystego Parna-
su, wielorakie tego przyczyny naznaczy¢ mozna
Albowdem nie siegajgc baczniejszym rozmystem
zmiany, jakiej w sobie doznato na, poczatku dzie-
wietnastego wieku powszechne niemal systema
poetyckiej i kunsztownej literatury europejskiej,
chciata pierwej spuscic na sad glowy swojej,
i jako sie jej podobato przyja¢ albo odrzuci¢, co
nie poszto z przygody, ale z osobnego zrzadzenia
co koniecznie nastgpi¢ musiato, co bylo wypad-
kiem og6lnej daznosci i o0g6lnych usposobien.
Przeto wszystkg che¢ swoja, mysl i starania po-
tozyla byta zrazu w obronie szkotly, wstawionej
przez pisarzy francuskich tak we wzgledzie prak-
tycznym, jako i teoretycznym, ktorg osobliwie
zaszczycaly: dlugie powodzenie na $wiecie, i na-
zwisko okazalsze niz witasciwe, albo zastuzone.
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Lecz nie tak to tatwo pothiimiajg, sie w narodzie
usposobienia cho¢ nie zupetnie rozwinione i nie
tak tatwo powszechniejsza dgznos$¢ sie wstrzymu-
je.—Mniemano natenczas, ze tak zwana roman-
tyemos$¢ jest tylko jednej, lub kilku gtow wymy-
stem, toz jakoby b”da szczegdlnym rodzajem poe-
zyi, jak np. bajka, satyra, albo sielanka. Widzia-
no w tern sam niesmak, samych upiorow, czary,
samych duchow i nieboszczykéw chodzacych po
Swiecie. Wyobrazenie literatury ledwo nie do sa-
mych romanséw i wierszopisarstwa bylo u nas
zacie$nione. Nikt jej nie uwazat w zwigzku
z przesztoScig, w zwigzku z masg mysli i po-
jeCc,—ktéremi sie istota narodu wyraza. Wynale-
ziono nazwdsko x"ielmej literatury ku rozrywce ko-
biet i beletrystow; a postawa tych trefnisiow w li-
teraturze, byla ze tak powiem, jedwabna,—naw et
ich stowa byly pieszczone. Oni mieli zemdlong
mowe. Swiatlejsi rozumieli przez poezye kunsz-
towng tylko zabav/e, igraszke, cacko. 1 nic wie-
cej! Z przyczyn naturalnych takie zdania w dzi-
siejszj m czasie do miary juz nie przypadaty; nie
mogW tez ku sobie pociagnaC literackiej miodzie-
zj. Te jak gdzieindziej, tak i nas wieksza moze
umystu gietko$¢, a zywsze bezwatpienia objecie
i niestepione uczucia sposobniejszg czynity ku
predkiemu wtajemniczeniu sie w owe misterstwo
niewidomego ducha, sprawcy wszelkich przeobra-
zen w literaturze dzisiejszych ludow Europy,
ktory jediiem, ale pochmurnem wejrzeniem oSmie-
lit geniusz poety, artysty, filozofa, podajac im do
reku wiadze nigdy przedtem nie znang z takiej
mocy, rozdzierajac przed nimi zastone, nigdy nie
ukazanych dziwéw w naturze, v sercu ludzkiem
w przesztosci, we wszystkiem co ich otaczato!—
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Btyszczata ta nowo$¢ miodziezy polskiej tak na-
dobnie w dali, ze tg razg ani rady, ani upomina-
jace przestrzeganie, ani nauka pomiaru, nie wio-
Z¥My na nig zadnego przymuszenia. W tym dzia-
le narodu zamykajacym najpiekniejsze jego na-
dzieje, przyklaskiwano nowe] Muzie, co nie wre-
dzie¢ skad, i nie wiedzie¢ z jakiego zrzadzenia
liczne, W'Spaniate dary naokoto siebie rozdawac
zaczeta to temu, to owemu, wedle swego upodo-
bania. Jej uSmiech nie byt z tego Swiatal Smu-
tna, zatosna, polubita to ustronie nad Wista,
Wilig i Dnieprem, i nasz ostry klimat, i nasze
niebo pochmurne. W szacie ukazata sie bialej,
a nikt nie wiedziat co to za zjawisko? Nucita
rézne piesni i gorne, i gminne, na wysoka nute
iniska, pierwsze westchnienia swmje mieszajac
jakby z zarannego wiatru powiewem. Miodzien-
cze tylko uniesienia wspanialszg jej cze$¢ wymie-
rzaty; w pow™azniejszem kole wzruszano ramiona-
jni, Tu doznata albo niegos$cinnego przyjecia, al-
bo publicznej wzgardy, obelg. Kazdy wiek cenig
ludzie podtug przeciwnych, wojujacych z sobg osta-
tecznosci; lubo zresztg przyznac trzeba, ze i to co
sie w Ssrodku miedzy niemi dzieje, godne takze
uwazania, jezeli nie pamieci. JakoZkolwiekbadzZ:
gdzie tylko pokaze sie co$ nowego, hiezgodnego
z dawniejszem, juz to pewnie z tej lub innej mia-
ry zburzong, zepsutg oznacza réwnowage. Sami
prawie miodzi pisarze ten spér popierali, zasilali,
wymyslajac coraz nowe podniety i waby, Zartkim
dowcipem swoim, trudnym ku ukroceniu, jesli sie
raz w czemkolwiek rozzarzy, a kiedy ktory
z starszych braci powazniejszym, uczonym ozwat

Dodatek do Kur. Codz."*—O Literat. Polskieb ** *
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sie gtosem, gtos ten nikomu zadnego pozytku nie
czynit: albowiem twarde byty ich stowa i nie-
wzgledne. Jak z jednej, tak i z drugiej strony
nic postgpi¢ nie chciano. Jednym szia gra o za-
stuzone mistrzowstwo nad opinig spoétczesnych,
a bardziej jeszcze o to, zeby jak najdiuzej cie-
szyli sie mirtowg na skroniach opaska i wienca-
mi apolinowej chwaly, jakby te zwiedng¢ nie mo-
gly; drudzy nadstawiali sie przykladami, ktore
zdobit wdziek Swiezszych powabdw, ktérym nadto
zgodno$¢ z duchem czasu | wzniostem! jego wy
obrazeniami okrasy przysparzata.

Jakze? — Céz znaczyt u nas ten gtosny roz-
terk, ze jedni nazywali sie romantyJcami, a dru-
dzy MasyTcgmi? Wszyscy unie$lisSmy sie wiatrem
nowej nauki, wszyscy dzieliliSmy te nieporozu-
mienia. Nie byto to jednak nasSladowstwo postron-
nych swardw, ani tez dziecinna stéw igraszka.
Nie wazmy sobie tak lekko rzeczy, ktore sie da-
leko w narodzie rozpostarty, a przynajmniej mie-
dzy Swiatlejszg publicznoscig. Potrzeba dalej za-
siegna¢ i baczniejszym rozmystem. Lecz c6z po-
wiem nowego w tej mierze, czegobym juz potyle-
kro¢ nie wypowiedzial?...

Czy mozemy razem z mieszkaricami potu-
dniowych krain zawofa¢ w uniesieniu: to niebo
Qiiad nami i ta ziemia, te goéry i te doliny pierw”
szych wieszczdw naszych natchnely! Gdzieindziej
poezya poprzedzita wschdd rzesistszej przez gid-
wne umiejetnosci oswiaty. U nas przeciwnie sie

' pisrrsLcli; D i&inihu W drmm U i\ Jrou
msle S »areszcie W Kuryerze Kolskim.



99

stato. Z zapadlych czaséw Zzadne haraionijné
piesni nas nie doszly, — tylko moze $wiegotania
niestrojnej gesli. Gdziez sa, ojcowie naszej poezyi?
Daremno szukalibySmy ich w tej omglonej prze-
sztosci, kiedy z smiatych przedsiewzie¢ 1 rycer-
stwa w przetozenstwie, plemie Piastow na sto-
wianskiej ziemi styneto. Bolestawowie podobno
zadnego barda nie mieli, Czasy poetyckie, godne
$piewu bardow™ przeminety bez wieszczego unie-
sienia. Sprawy, madrosc wielkich mezéw w gmin-
nej piesni, w piesni ludu nie zawiekowata; co
przeszte czasy staraniu nastepnych pokoler poru-*
czyly, zdaje sie, odkazem wspaniatej puscizny.

Ocalata w Saksonii z czasow najazdu Fran®
kow pamie¢ irminskiego stupa. Starozytne, cie*
niste deby poswieconego gaju Wodana nie stracity
czarnoksieskiej natury. Przypomniano sobie cza-
sy wielkiego Hermana, — Witykind ozyt. — Ale
my jeszcze piekniejsze mamy zabytkil

Na polach maratonskich, pod Salaming i Pla-
teg Scierata sie przemoc Azyi z duchem greckiej
wolnosci, — wielcy S$piewacy biegli w zawdd ku
uczczeniu tej stawnej pamiatki.

Daleko pierwej jeszcze niebezpieczenstwo
grozito grekom, w matej Azyi osiadtym. Gdy
Cyrus zawojowat panstwo Krezusa, Solon i Pizy-
strat uczuli w sercu trwoge. Przewidujac bliska
burze, ktora sie pdzniej pod Daryuszem i Kser-
ksesem na Grecye oberwala, zbieraja w catos¢
rozerwane czesci narodowego piesnioksiegu Ho-
mera. W sercach ziomkéw wzbudzajg heroizm
cnoty wspomnieniem dalekiem, jako kiedy$ boha-
tyrowie greccy, podawszy sobie bratnie dionie,
obrécili spoing site przeciwko Azyi, zburzeniem



— 100 -—

Tioi wetujac uczyniong jednemu z posrodku nich
zelzyWosc¢.

Gdy burzg przeciwnych loséw
Walka zywiotdw szaleje;
Stysze piesn jego $rod grzmotu odgtosdw
Widze go w potyskach gromu
Jak z tego nocy poziomu,
W zagrobnyeh krain zamecie
NieSmiertelnoSci widzi sie nadzieje.
Taki Swietny, a takg pomrokg odziany
A" Na rozchwianym stoi okrecie,
Posrdd wichrow dzikiej wrzawy,
Szturmuje morze do nawy;
A on niezlekly, spokojny
Jak gdyby stuchat tryumfalnych pieni,
Z brzmigcg w pewnej rece strung
Wilepit oko w Wrzy tono,
Jakby we tle tych ptomieni
Widziat zwierciadto swej chwaty/
Jakby w tej gwiazdzie co ISni nad obtokiem,
Kiedy go piorun rozdwoi.
Widziat spojrzenie kochanki swojej, —
Jakby te gromy jego chwate gratyl
Z spokojng piersia, z niezmruzonem okiem
Unosi sie okazaty ponad smier¢, ponad zniszczenie.
O tajemnicze wieszcza zachwycenie!

Taki obraz poety Luzytanow, kresli Seweryn
'‘Gokzezynski w tych piesniach lirycznych, ktérych
tekopism czytatem. Tajemnicze wieszcza zachwyt
ceniel! Kt6z wypowie jaki wptyw mogt mieé
Homer na uczucia i imaginacye synéw Grecyi, co
jpolegU Terinopliami? Poezja w Greeji z poe*
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zyi sie rodzita; sama jg stworzyta natura; mysl,
natchnienie jednego pokolenia wraz z zyciem do-
stawato sie drugiemu puscizng. Ten poczatek
i taki wzrost literatury!

Na otworzystem btoniu pod Poitiers mocowat
sie islamizm z chrzeScianstwem. Natenczas jedna
z tych dwdch idei zagasta. Niektdrzy chcg wy-
rzuci¢ z historjd ten wyraz ,-gdijp\" w czem je-
dnak nie zawsze stuszno$¢ majg. Gdyhy byt
Ahder-Rahman” a nie rycerski Karol odnidst naten-
czas zw™yciestwo, jakiz bytyby rzeczy wziety obrot
we Francyi i w Europie*? Oto niechybnie na
Swigtyniach panskich powiewatyby choraggwie Ma-
hometa! A gdzie teraz stercza pod niebiosa po-
mniki feodainej architektury, gdzie sie wznosza
ciemne, melancholijne, gotyckie massy, rzniete
w zygzaki, filigranowe koputy, wdeze konczaste
z misterng na wierzchu muréw zebacizng, tam
przypatrywaliby$Smy sie w”*spaniatym meczetom. Bie-
guny wadatro-nogie Kaliféw zarzatyby nad Renem;
a mozeby je i w naszej Wisle pojono. Badz co-
badZz, gwiazda Aldeboranu dtuzej, w niezamierzo-
ne lata S$wiecitaby plemionom dzikich pustyn
i stepbw. — Czyz zwyciestwa grekow nie miaty
zadnego w-ptywu na ich kulture? — Czyz zwy-
ciestwa Karola Martela, Karola W., nie zasty-
nety w posrednich wiekach? Ilez stad podan, ile
tradycyi, — jakie sagi?

Wieki sg jako obszerne place, gdzie sie wy-
wijaja z zawigzkow, rozwiktaja, szerza, starzeja
i drobniejg pewne pomysty, pewne ideje, ktore
wszechmocna, dobroczynna, a czasem 1 karzacg
reka Opatrznosci snuje na nierozdziergniong i w co-
raz wiekszg placzacg sie gmatwanine ni¢ watko-
wg tvlu dziwnych i coraz dziwaigjszyck losow*
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tylu niewybadanycli rodu ludzkiego klesk i powo-
dzehn. Ku tym pomystom odnoszg sie i z tego
zrodta wyplywajg wszystkie poruszenia, wszystkie
wazniejsze sprawy. Gra tych wyobrazen, tych
idei jest historya. Rozproszone po ziemi plemiona
'‘ch moc przywdziewaj; tg mocg dziatajg. Stad
kolej zdarzen, porzadek wypadkéw. Narody sg
reprezentantami tych idei; a wielcy ludzie na to
sie tylko rodza, zeby je wiladzg namiestnicza,
z zlecenia braci swoich sprawowali. Wielcy lu-
dzie, jak powiada cCousin, badZz dobrg rada, badZ
szablg w boju wspierajg takie ideje i niemi thu-
mig inne przeciwne, ktéreby sie takze szerzyé
chcialy: — Ledwo nie tym samym ksztaltem, jak
jedne rodliny, a czasem zielska krzewiag sie nie-
przerodng ptodnoscig ze szkoda innych roélin, nie
majacych takiej sity wegetacyjnej. — Jezeli sie
w zyciu jakiegokolwiek narodu tak rozlegia ideja
nagle szerzy, rozplenia: w tym czasie najwiecej
usposobien, najwiecej tworczych zdolnosci,—a za-
tem najwiecej poezyi.

W dziejach polskiego narodu nie jedna wdel-
kiemi nadziejami rozblysneta chwila! | u nas
nieprzerodng ptodnoscia szerzyty sie rozlegte po-
jecia. Mielismy poetyckie czasy, czas} olbrzymiej
mocy; mieliSmy rzeczywistg poezye w zyciu, lecz
nikt jej nie przekazat nastepnym pokoleniom utwo-
rami poetyckiego geniuszu. Te mysl potrzeba do-
brze zrozumie¢; to bowiem, jak sadze, charakte-
i-yzuje naszg dzisiejsza poetycka literature. Ztego
tylko wzgledu uwazac ja bede.'

Wejrzyjmy naprzyktad w wdek Bolestawa
wielkiego. Szerzyfa sie w dziedzinie bolestawow-
wskiej, gorowata potezna myslI® wielka, genialiia
idleja, ktéra tell tngz nadzwyczajnyj ze tak po-



103

viem, namiestniczg sprawowat wtadzg ludow sto»
wianskich. Mysl ich jednosci, mocy, chwaly! Bo-
lestaw te idee rozpleniat szablg swojg, nie dopu-
szczajac, zeby przeciwna w krajach stowianskich
idea germanizmu, niemniej wolwczas potezna,
Swietna, wojujaca, przed nig przodek otrzymac
miata. Byt on nie tylko krélem polskim, ale za-
razem opieke swojg na wszystkich rozciggat sto-
wian. Tg cechg oznaczone jego wojny z Niemca-
mi. Ta mys$l opatrzna kierowata ledwo nie kaz-
dem jego poruszeniem. Dla tego takie oko miat
na Czechy Z tej przyczyny dzierzaw swoich tak
upornie bronit w Misnii i Milzawii. Inne przed-
siewziecia Bolestawa sg raczej sprawg zdobywcy,
nizeli rozmnozyciela, i patrona w*spomnionej idei...
Gdziez ojcowie poezyi naszej? Kiedy opatrznosé
powotata Bolestawa do przetozenia w narodzie
polskim,—ten czas predkiego wzrostu, czas powo-
dnego szczedcia, byt gdzieindziej, jak np. w Gre-
cyi, w Hiszpanii, we wszczatku nowszych spote-
czenstw europejskich, w Anglii, w Niemczech, we
Wioszech, czasem poetyckiej inspiracyi, zawodem
$miatych geniuszéw, 1 niejako idelng podstawa,
skarbnicg literatury nastepnie ksztatconej i po-
mnazanej. U nas ogromne w krotkim czasie pan-
stwo powstato. Postrzegamy przed sobg charakter
poetycki! Romantyczng posta¢ dziejow polskichi
Jak astralne Swiatto jasnieje ten ulubieniec Lele-
wela w odlegte) dali naszych czaséw Jego kraj
szeroki, —jego lud prosty, niebywaty, Zle otarty
z batwochwalstwa, po tej przestrzeni rozsypany
wiejskierai  osadami, ws$rod nieprzetrzebionych
puszcz, wsérod gtuchych laséw. Szlachta drapiez-
na, ni z praw ni obyczajéow w swej woli ukrdce-
nia nie majaca. Zewszad grozny nieprzyjaciell
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Tu' hordy dzikszych Stowian, ktérzy sie jeszcze
ciosanym bozkom kianiajag, — owdzie przemoc sa-
siedzkich Niemcoéw. Jaka burza nad gtowa mio-
dego krolal Jaki plac do szlachetnego zawodu!
Temu jednak podotat ogromowi, bo nim wiadat
duch plemion stawianskich, rownie nadzwyczajny
i silny, jak byly nadzwyczajne, a prawie nadludz-
kiej sity wymagajace Owczesne okolicznosci. Wia-
re krzepi, mocuje, szerzy Swiatto; ujmuje w kluby
swawole, niesforno$é; gromi nieprzyjacidt; ich
dzierzawami swoje pomnaza. Od Odry do Dnie-
pru niespracowany goniec, woédz + zoinierz, usta-
wodawca. i gospodarz, ubezpiecza niepodlegtos¢
panstwa, wnetrzny porzadek ustanawia. Odziedzi-
czywszy po ojcu. Jak powiada Naruszewicz ,,0bszer-
ng nikczemnos$c¢“, puscizng przekazuje nastepcom
dostatek, Chwale, ! postrach swego imienia. Atez
figury co go otaczaty? A ci bojarowie z dzikiemi,
leSnerni sercami, odwazni, bitni, pancerni? A ta
starszyzna? Wywolajmy sobie z pamieci te
wszystkie poBtacieii Wystawmy sobie Bolestawa
w domu drewnianym, ktorego Sciany, jak Je Lele-
wel opisuje, bogato ubrane, ztotemi i srebrnemi
blachami, tarczami i szablami, od kamieni i kru-
szcu I$nih* sie. Wyobrazmy go sobie jako rozmy-
§la o darowiznie Ottona, co mnieraanem prawem
wszj stkie stowianskie batwochwalskie narody je-
go dziedzictwu zostawit. Albo tez, kiedy przy wie-
czerzy w Pradze czeskiej odpowiada ze wzgardg
kapelanowi biskupa kolberskiego, ktéry mu oznaj-
mit niespodziane wtargnienie Niemcoéw: — ,ze te
zaby tak rychto przyczotgaé sie. nie moga“—Nie
wyrazasz sie temi stowy duch rycerza, co nie zna
w sercu zadnej trwogi? Rozum i imaginacya zaj-
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mujg sprawy Bolestawa. Wszystkie zafarbowane
tq poetycka farbg. Jego przymierze z Ottonem!
Jego polityka! Jego przyjazn z Swietym Wojcie-
chem, i mnichem Gaudentym! Scena w lesie pu-
stelniczym! — Rysy, wiasciwos¢ charakteru, wiek,
ludzie, okolicznosci, wszystko to stawia tego krola
jakby w Swietle romantycznej wiesci, ktorej naj-
bujniejsze zmyslenie nicby nie przydato godniej-
szego pamieci i zadziwienia. Nawet wiara ludu
osnuta gQ mgla poetycka. Szczerbiec oiiiat mu sie
dosta¢ z rgk aniota. WieSC sie takze daleko roz-
niosta, jakoby na znak zwycieztwa nad Rusinami
miat powrzuca¢ do Dniepru misterng robota udzia-
tane traby, przez ktore saczaca sie woda, dzwiek
dziwny w powietrze wydawata.

A Ow inny rycerz odarty z zaszczytu dosto-
jenstwa! tutacz w kapicy mniszej? A dalej toMe-
teh,—cien za cieniem, i tylu potem, ktorych stod-
ka zostata pamigtka w Polsce! Dziwni, wielcy,
ktérych z jednakiem zachwyceniem, z jednaka
chlubg, jakoby cudotwércow jakich wspominamy,
ktérzy ustawmdaw’ce, polityka, filozofa, sztuk-
mistrza, poete w réwnej mierze obchodza!...

Tak jest!-“mieliSmy poetyckie czasy. Kiedy
przeminety, Kkiedy sie wszystko w nic rozwiato,
dopiero za naszych czasOw zjawili sie poeci. Nie
w kwiecie, nie we wzroscie, ale ku schytkowi.
Cieniem jest ich poezya, wywotaniem z pamieci.
Los dziwny zrzadzit, ze poetycka literatura nasza,
w wiekach szerzenia sie zwyciezkiego olbrzymich
pomystow, nie rozwiktata sie, i na tysigczne jak
z jednego aio>nu S$wiatta, nie rozbita promienie.
Ona jest tego wszystkiego nie zwierciadtem, ale
przypomnieniem. Zigd ten senny jej charakter,
melancholijny, jak dzwiek dalekiego echa. Céz
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zostato z energii ducha wojennego, z mocy pier-
wotnej, plemiennej dzielnego rodu? Nic.—Coz sie
poetyckiego z holestawowskich, poetyckich wy-
snuto czasbw? Nic. — Dopiero za Zygmuntow,
Z powszechniejszg znajomoscia tacinskiego jezyka,
zaczeto u nas naSladowac rzymskich jymotwor-
cow. Polityczne instytucye wyksztatcity proze,
i krasomowstwo. Tych nieporownane zabytki teraz
jeszcze wzbudzaja zadziwienie. Gdy w Europie
dzwignety lie z upadku nauki, i u nas nie zby-
wato na rodakach okazale w nich biegtych. Nikt
nas wtenczas nie przewyzszyt w wyborze, i licz-
bie pisarzow. Owszem, z najokrzesanszemi nai®d-
darai catego Swiata, mogliSmy gra¢ o lepsza w tej
mierze. Ale w poezyi owe poczatki, ktore za na-
szych czasbw moze bez pomiarkowania wielbiono
wkrotce ucichty. Zaledwie co pierwofcwornego,
narodowego w tym wzgledzie ocalato; reszte gtu-
cha zatarta niepamie¢. — Ktdz dzisiaj zgodzi sie
z Krasickim, ze Piotr Kochanowski, ttomacz wy-
zwolonej Jerozolimy Torkwata Tassa, przewyzszyt
wdziek wioskiego oryginatu? Albo nie policzy
Felinskiemu na karb cnotliwego zamitowania g
czystych zaszczytow, ze go nazwat wiellctm poetg”
W' nastepnych czasach, rozuo-kolejne nachylanie
sie do upadku Pospolitej Rzeczy, wielki wplyw
miato na publiczne o$wiecenie. Polske lecaca nie-
rzgdem do tego upadku, poczawszy od Zygmunta
11, zalegta gruba pomroka. Zepsut sie jezyk cy-
czysty. Chwate lepszych esasow niewiadomoso
przyCmita. Nareszcie® po dtugiej przerwie publi-*
CznegO osyciccenia, rozszedt gie z klasztoru w ca-
tej Polsce odgtos Konarskiego, dawng Swietnos¢
djczystej mowy, a z nig i wyobrazeh narodowych,



— 107

wywotujacy z zapomnienia, wprzod jeszcze nim
Stanistaio August zasiadt na tronie Pilastéw i Ja-
gieHow. Za sprawg tego wskrzescy nauk znowu
zaczeto u nas, i z lepszym skutkiem, uprawiac
odtogiem zapuszczong niwe, BielawsTci, Minasowicz,
Bohomolec przetarli zdziczaty jezyk, ktory tera-
Zniejszy polor swoj 1 wyksztatcenie winien ich na-
stepcom na polskim Parnassie: szczeg6lniej Kra-
sickiemu, WegiersMemu-. Baruszewiczowi, Treheclcie-
mu. Sg to wielcy reiorniatorowie. wielcy nauczy-
ciele; zaszczepcy nieznanych poje¢; dobrzy Pola-
cy, gorliwi ludzie Ci znamienici pisarze okryli
sie nieprzemienng chwmia, niepozyty; czasem.
Imiona ich wdzigczno$¢ narodu wiecznej poswieci-
ta pamieci.--Ale takze kazdy to z nami przyzna,
bo tego nie moZem zatai¢ przed sarnemi sobg: ze
Ci mezowie rzecz cale nowa zl™adinad zaproimdziU
do hraju. Kow'g upowszechnili kulture. Jako ogro-
dnicy w pien sprochnialy starego drzewa z bujnej,
gdzieindziej posadzonej krzewiny, latoro$l Wszcze-
piajg, tak samo i om, stosujgc ku naglacej po-
trzebie czasu obywatelskie,. poczeiw'e checi, i sta®
rania swmje, z obcej ziemi z pod obcego nieba
rozszerzali w Polsce wyobrazenia i pojecia, na
ksztatt postronnej monety, nieznanym stepiem ce-
chowanej. Ta moneta chyzym krazyta obiegiem,
Z obcym rozumem, z obcemi wyobrazeniami wci-
snety sie do nas obce uczucia, zwyczaje. Nie pra-
wie dawnego nie ostato sie. Zmieniono stroje,
szaty» Po wiekszej czeSci wzmogliSmy sie cudza
iscizng. Wszystko bylo postronne: ksztalt, posta-
wa, ulozenie. Ten caly gmdch oswiecenia, nie
wspierat sie W przesztym wieku, i nie byt urao-
cowhny na historycznej posadzie. Najbardziej za$
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w literaturze poetyckiej przeciety zostat zwigzek
z przesztoscig, Ta literatura v/yrazata ducha, kto-
ry nie byt duchem narodu. Zamykata mysl na ja-
$nig wyciagniona, ktéra myslg przesztosci nie

ta. Tworcza jest fantazya poetycka; coraz nowe
maluje ksztalty, ale i to co mineto w wiasciwe
przybiera szaty. Takjej fantazyi nie mieli poeci
Stanistawa Augusta. Smiato to pisze: oni nie byli
poetami. W ich piesniach odbijata sie czyja$ po-
sta¢, ale omylna, nie nasza. Polak myslacy przy-
szedt do uznania samego siebie, ale nie to swo-
jem jestestwie. Nardd nie miat w literaturze wy-
ciggnionej na widok massy wszystkich swoich
wyobrazen. Krotko moéwigc, przyszliSmy w tym
wzgledzie do cudzej refl-ehyi,—do reflehsyi fran-
cuskiego narodu, ktory takze podbwczas nie miat
wiasnej, oryginalnej literatury, ale nasladowang,
ii. nieumiejetnie nasladowang, w nieumiejetnej
ksztatcong szkole, oderwang od historycznej prze-
sztosci, za wplywem niezliczonych przywidzen
i przesadéw estetycznych. Sami to teraz francuzi
przyznaja.

A Cudzy dar z trzeciej reki przejelisSmy. Lite-
ratura polska w drugiej potowie zesziego wdeku
byta kopig kopii, przeobrazeniem przeobrazenia.
W niej podobno zadna iskierka zycia nie tlata.
Drzewo zagranicznego izczepu, nie wprost z ko-
rzenia ulepszone, obce zrodzito owoce, wysileniem,
przymusem i sztukg cieplicy ro$linnej. — Mogtoz
to by¢ inaczej? Tak bylo w rzeczy samej. Tak
by¢ mnsiato.

W pierwszych momentach rozjasniajacego
sie li nas brzasku cywilizacyi, ledwo nie z pierw-
szemi dniejacej juti-zenki promykami, ujrzeliSmy
plony dowcipu francuskleii pisarzy w zaszczycie
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wzietosci u postroiinj*cli, i najwieksz3'ni blasku
chwaly. Byl to wiek panowania literatury fran-
cuskiej w catej Europie. | nasze olSnety Zrenice
na widok tej Swietnej, predkiej, okazate] kultury.
Na tjch wéwczas jeszcze nigdy dostatecznie nie
wystawionych wzorach, jak u nas, tak wszedzie
indziej, i w Niemczech i w Anglii i we Wioszech,
znamienitsze Kksztalcity sie talenta. Z potrzeb3%
nie z przejrzenia, w niedostatku wiasnych, chwy-
ciliSmy cudze opinie o sztuce i pieknosci; nie
czynigc braku, nie odrdzniajac prawdziwych od
omylnych, nie zapuszczajgc sie w roztrzgsanie
tego co przj*padato do miary, a co mniej byto
zgodne, a nawet sprzeczne z duchem ojczystych
ustaw i obyczajow, z charakterem, sposobem my-
Slenia i czucia mieszkancow tej ziemi, z 0golng
ich dziejow cecha; wreszcie z fizyonomig prze-
sztosci 1 nadziejami, jakie daleka przysztos¢
w swem fonie tulita. Nie przestrzegajace roz-
sadnej krytyki upominanie, ale che¢ podobania
sie wspotczesnym, to blyskotkami dowcipu, to
niestatkiem, ktorym tada wiatr mody wiadat, pi-
sarzy naszych wiodly do zamierzonego kresu we
wszelkich przedsiewzieciach apolinowych. Dla
nich poezya byta rozrywka i swobodnem po tru-
dach wytchnieniem. Na umajonych kwieciem do-
linach, okoto zrddet Kipokreny wesoto bujali, pla-
sali; lecz samego zdrojowiska rzadko kto wazjd
sie zaczerpnaC, a nikt podobno nie przejrzat wje-
go giebi. W tym, jak go nazywajg niektorzy,
ztotym wieku literatury polskiej, poezya u podno-
za tronu taska moznych i mecenaséw wzgledami
wzniosta sie. Dworskim przeto jasnieje blaskiem!
Zdobi ja polor i okrasa; znamionuje dowcip i tok
|)ard20 kunsztowny,. Usilno$¢ 6wczesna obrocona
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byta na udoskonalenie mechanizmu “viersza i przy-
czynienie S$wietnosci zewnetrznemu kolorytowi.
Wyzszosci w tym wzgledzie poswiecano nieraz
istotniejsze rzeczy Naostatek, czyli Smielszych,
szlachetniejszych uniesien nie ttumit wptyw wspét-
czesnych filozoféw francuskich? Cenigc czasy
i ludzi, ogdlng daznos¢ SciSle rozwazy¢ potrzeba.
| poezya ma swojg filozofie Lecz z grubych ma-
teryatdw empiryzmu, senzualizmii i sceptycyzmu
ani podobna byto wykroi¢ szaty, potrzebnej do
i-ob6t sztukmistrza, poety, Wiek Stanistawa Augu-
sta byt wiekiem krasoméwstwa w poezyi opiso-
wej; wiekiem satyr, bajek, epigramatéw. Byla
wierszomanial Bylo modag ulotne pisaé rymy.
I na przedpodwojowem, przedpodkojowem rymo-
twoérstwie nie zbywato.. Zaiste nie mogliSmy nie
uledz rozszerzonemu wr catej Europie wplywowi
jezyka, filozofii i literatury francuskiej! Zada-
niem z tylu miar przechodzgcem O6wczesng moz-
nos¢, okazywalibysmy tylko niezyczliwe uprzedze-
nie ku tym prawdziwym zatozycielom i rozrano-
zycielom os$wiecenia w Polsce. Brodzifski do-
brze moéwi: ,bytoby to jedno co nasmiewac sie
z ojca, ktéry zubozony jako mdgt dorabiat sie
majatku, aby przynajmniej synéw wychowat. —
Wyrazy prawdziwego krytyka, obywatela!
Poetyckg literature polskg owego czasu przy-
rébwnatem jednego razu do brzmienia gtosu, kto-
remu jeszcze stowa brakuje A ten glos, ten
dzwiek szklany i harmonijny, pieszczony i mocny,
jako czysty strumien ptynacy, matyz to dar?
Czyliz go nam naprézno przekazano? — Ze sie
wyraze pozyczonem wystowieniem od pewnego
filozofa niemieckiego: literatura taka byto to koto
dosy¢ misternie zokre$lone. Lecz zwazmy pilnie;



w to kolo jeszcze duch nie wstgpit, wywotywany
od giislarzy, co go na mying rote _zaklawszy,
z tamtegl;<o Swiata sprowadzi¢ rauiemaii.

byt status quo polskiego Parnassu i este-
tycznej Kkrytyki naszej przed nie wiela jeszcze
laty! — Za'naszej zjawili sie pamieci diugo ocze-
kiwani nowi pisarze, prawdziwi poeci, petni ta-
lentu i daru wieszczego ducha. A przodek przed
niemi trzymat letni starzec, wjmiosty maz osie-
mnastego wieku, nad ktorym gorowat wyzszoscig
i mocg swego geniuszu, — sedziwy, pobozny
moéweca, natchniony poeta SyhiUi i Lechiady, —
poeta zatoby narodowej. A obok niego w rownej
mierze stanagt drugi starzec! Ten w grobowce
stawnych ziomkdéw swoich wszczepia gatgzki cy-
prysowe i zadnego niemasz obrzedu pogrzebowe-
go, gdzie wszyscy phacza, ktéregoby za dni na-
szych nie $wiecit swojg wymowg. Reprezentant
powszechnego wszystkich zalu pisat dla dzieci
I dla starszych $piewy historyczne. On wVksztai-
cit dume polska. Nakoniec Kazimierz Brodzinski
wzigt pidro do reki: zaczat madrze, gleboko roz-
mysla¢ o poezyi: i ujrzeliSmy pierwszego Kkryty-
ka, pierwszego" estetyka w Polsce! Wszczeta sie
potem was$h; jedni na drugich ostre miotali stowa.
Skadze ten rozterk? — Oto, ze Avedle wyrazéw
medrca chromy jako jelen poskoczyl i roztoigzat sie
jezyk niemych. Zaczeto Scislej wazy¢ zastuge lite-
racka, talent, poezye. Rzecz nie mala tych roz-
praw byta przedmiotem. Sektarstwo podzielito
umysty. Rozchwiata sie dawna nauka. Stare
zdanie upadto. PojrzeliSmy za siebie na wiek
uptyniony i ku dalszym jeszcze czasom. Kiedy
jedno przymierzamy z drugiem, nie byto zgody
w literaturze miedzy przesztoScig daleka, poety*
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etg, rycerskg podbijajacej Polski, a tym wiekiem
uptynionym Stanistawa Augusta, gdy sie juz rze-
czy znacznie miaty do upadku. Jedno z drugiem
nie rymowato. MieliSmy bole$¢ na sercu. Razij®
przeciwienstwa jasne jak na dtoni. W literatu-
rze poetyckiej nasladowanej, ktorg bez pomiarko-
wania chwalono, ktorg dzisiaj nawet hieztomny
wielu zacietych w zdaniu swojem upér wysadza
za wzOr niedoScigtej doskonatosci, poloru i wdzie-
ku, znikneta stara Polska. Ta gtdwna wszystkich
niesnasek przyczyna! Pogasty byly stare tradycye,
pocichty wiesci i powiastki tak potrzebne kazde-
mu ludowi i kazdemu wielkiemu poecie, wielkie-
mu sztukmistrzowi. Rozstroit sie, ba nawet roz-
strzaskat na kawatki stary dZzwieczny 6w bardon,
ktérym niegdy$ chwalono Boga w kosciele i wa-
lecznych w boju. Zdat sie niby ladajakim sprze-
tem nowatorom. Zaszty takze rdzg dawme pa’
miatki; a tymczasem ni¢ kiebka dziejéow ledwie
do potowy wyciggniona, co chwila to zrywata sie,
to gmatwata; wreszcie i watku nie stato. Wszyst-
ko sie jak ze szwu rozpruto! Dopiero przetariszy
oczy, w sam czas jeszcze przyszliSmy do siebie.
Dopiero w my$l nam wypadto, ze moze przez diu-
gi czas w nie swojem poczuwalismy sie jestestwie,
tulac do tona i piastujac jakby umarte w pielu-
chach dziecie umartej imaginacyi. Zapat owdo-
nat glowy. Miodzi pisarze pochwycili gesl mi-
nionych wiekéw. Przezwano ich romantyhami, bo
nieznane piosnki nucili o kozakach, rusatkach,
dziadach i strachach; a Jan SniadecM bieglejszy
zapewne matematyk i astronom, nizeli Kiytyk,
wotat jakoby to wszystko byto wymystem o0so«
wiatej metafizyki niemieckiej.
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Tak samo prawie lekarz doswiadczony, oka*
zale biegty w swej sztuce chorego za reke bierze!
Puls bije mocno, bije czesto, bije coraz mocniej
i coraz czeSciej. Oczywista gorgczka! Idzie wiec,
siada, pisze recepte na ochtode krwi wzburzonej.
Lecz to nic nie pomaga. Niemoc gtowe i mysl
opanowata. Chory ma drzenie w sercu i bole$¢
na duszy. Trzeba innego lekarstwa i lekarza!

Wasnig estetyczna, piSmieniiem, krytycznem,
sektarstwem oznajmilismy po diugiem far niente
cheé wyrazenia ducha twérczego, tamigcego sie
z uprzedzeniem i przeciwno$cig; che¢ objawienia
naszych wiasnych wyobrazen, poje¢. W Niemczech
wyciggniono z filozofii og6lng, metafizyczng teorye
pieknosci. Krytyka wsparta na tej teoryi wszyst-
ko w odmienuem ukazata $wietle. Ta chwila na
zawsze bedzie pamietna w dziejach europejskiej,
poetyckiej literatury. Byly to poczatki estetycznej
emancypacyi z pod przymusu francuskich cudzych
pojec. W to ugodzit Kazimierz BrodzifisM rozpra-
wami pisanemi ozdobnie, a z wielkiem, jak pod-
owczas wypadato, umiarkowaniem, zeby nikogo
nowoscig nie zrazi¢. On pierwszy—jak powiedziat
Michat GraboivsJci — zrobit w literaturze polskiej
krok stanowczy, krok olbrzymi: bo od dowcipu do
mysli, od sentymentalnoSci do czucia, od sztuki
do natury. Pierwszy przeczut poezye narodowg
i we wiasnem jg sercu wynalazt. — ChcieliSmy
mie¢ swojg imaginacye, swoj rozsadek estetyczny,
swoje uczucie | wiasne fantastyckie zmyslenie.
W tern istotna przyczyna, w tern gtéwna podnieta
sporu, ktory przj*jaciot poezyi i sztuki, pozywaja-
cych dotad jej owoce w zgodzie i dobrem porozu-
mieniu, na dwa rozerwat stronnictwa.—CobgdZ na

Dodatek do ,,Kur. Codz**—O Literat. Polskiej. 8
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podstawie historycznej nie Jest zatozone, wilasna
niemocyg predzej czy poOzniej upasé musi; bo nie
ma gruntu pod soba. Poetycka literatura Stanista-
wa Augusta (niechaj jako kto chce wywyzsza
dowcip, talent wielu dwczesnych pisarzy) nie b3da
ugruntowana na tej podstawie. Obcy zasiew wy-
bujat; ale klosy czcze byly po wiekszej czesci,
a ziarno niewazne, lekkie; reszta to w todyge, to
w na¢ sie rozrosta. Nastepni tej niwy uprawiacze,
tej samej szkoty uczniowie, chwalcy tych samych
przyktadow, coraz dalej doskonalac, z poczatkiem
dzisiejszego wieku, wierszopiski mechanizm, ulep-
szajgc nasladownictwo, coraz wiekszego nieuro-
dzaju, coraz biedniejszego zbioru czynili nadzieje.
Nie polska, nie z zapadtych czaséw rycerskich,
ni z czasbw szlacheckiego gminowtadztwa, ale
obca jaka$ posta¢, zemdlata, omdlewajgca, nie-
meska w tern ich rymotwdrstwie ukazala sie.
Czeg6z chcieli romantycy na ziemi Bolesta-
wa Chrobrego? Ojczystej poezyi, zwigzku z daw-
niejsza Polska i rozumem starego czasu; nie mieli
tego u siebie za rzecz dobra i piekng, ze wiare
poczciwych ojcdw ciesnity w literaturze poetyckie]
swawolne piesni, jakby catopalenia ze czcig tylko
bozkéw marmurowego poUtei®mu, nie przypadaja-
cego do miary z cywilizacyg i duchem chrze-
Scianskiej Europy. Chcieli oni wiekszej zapewne
z wspomnieniami zgody, mniemajac, ze groby i ru-
mowiska do zycia nalezg i jakoby samo zniszcze-
nie bylo tylko atomem, jednym z pierwiastkow
rzeczywistosci. Pokochali wyobrazenia i fantazye
gminu, dlatego, ze tam w prostocie serca najwiecej
poetyckiej prawdy i szczeroty. Oni to chcieli
obraz malarski roztrgconego jestestwa w zwiercia-
dianem nokaza¢ przezroczu, zeby mysl predka jak
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swidzenie, a che¢ dobrg, ognistag jak ptomien
wzniecit, rozpalit. Nabijali romantycy w ucho
ziomkom swoim, ze przeminagt czas, kiedy u naa
pisano wiersze na cze$¢ ksztattnych stép kobie-
cych i misternie trefionych kedziorow. Do gor-
niejszego wzniedli sie lotu! Ten gdzieindziej zmie-
‘zat. Do wyzszych dzwiekdw, do wspanialszych
tonéw i piekniejszych akordéw naciaggneli strune
Zadrzata w ich reku, zabrzmiata! Zatosne i tesk
ne ich pienie, naksztatt duman samotnika, co po
dtugiej niebytnosci, z burzy Swiata, z rozdartem
sercem wraca do domu, nieznany, ledwie postrze-
zony, a cho¢ gada swoim o swoich rzeczach, nikt
go jednak nie rozumie.

Czeg06z chcieli polscy Uasyey? Oni tej calej
nie pojmowmli zagadki. Mniemajac, jakoby nie
czas jeszcze bylo mysSle¢ po swojemu i wszystko
rozumie¢ swojem pojeciem, przestrzegali delika-
tnosci, zalecali poprawno$¢ smaku. Po wielokroé
Smiali sie ze zlych wierszy i ztej prozy niewy-
¢wiczonego talentu. Chwalili co bylo godniejsze
nagany, a ganili co ze wszech miar na pochwate
zastugiwato.

Ale jak pierw'si tak drudzy zacni ludzie; Ja
przynajmniej 1 jednych i drugich powazam, cenie.
Nic nie szkodzi, ze w tej materyi nie bylo i nie
masz zgody, kiedy w tylu innych rzeczach jedno
chcie¢ 1 mysle¢ mozemy. Mniejsza wreszcie o0 gote
nazwiska, ktorych rzetelne znaczenie gdzieintiel
w tern piSmie roztrzasne. Do$¢, ze przez czas
niejaki za hasto dwora przeciwnym stuzyty stron-
nictwom, ktérych dysputy, czy potocznej, czy pi-
$miennej, zdaniem mojem, nikt ostawfAac nie po-
winien. — W calym toku tej sprawy nic nie bylo
nagannego, nie dopiero zdroznego. Ze sie przez
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to rozchwiala, jak mgta przemijajac, reputacya
niektérych gtadkich rymotworcow, nie wielka
szkoda. Z innej strony cieszy¢ sie powinnismy
z tych pierwszych zatargdbw w rzeczach gustu,
z tego estetycznego u nas seMarstwa; bo kiedy
publiczno$¢ do takich rozrywek staran przykiada,
Juz to samo oznacza niematy postep kultury. Jak
w retigii, tak i w literaturze pozyteczniejsze jest
gorliwe, uporne nawet przy swojem obstawanie
od owej na wszystko obojetnosci, ktora jezeli
z obyczajow zmazanych jakowg skazg nie pocho-
dzi, najczesciej bywa znakiem umystowej niemocy.
Wspomnijmy sobie, ze przed niewielu laty nikt
prawie u nas o literaturze nie pisat; a rzadko kto
niost jej wspomozenie chocby gruntownem tylko
o0 jej wielkich i licznych potrzebach rozmys$laniem.
Te sprawe przezornosci krytykow i filozoféw Sle-
pemu niemal zlecono trafowi; dzisiaj stata sie ona
sprawa narodu, rzeczg wszystkich checi i wszyst-
Kich usitowan, rozméw. Zwazmy takze: ze entu-
zyazm w popieraniu wszelakich opinij, nie gwoli
osobistej korzysci i pozytkowi prywatnemu, zaw-
sze okazuje poczciwe serce 1 mys$l wspaniala.
Zaiste, daleko lepiej rzadzi¢ sie watpliwem zda-
niem w tej mierze, chocby nawet omylne bylo,
jak Zzadnego nie mie¢! Nasuwa sie tu uwadze
mojej przepis atefAskiego ustawodawcy, skazujacy
na grzywne tych mieszkancéw rzeczypospolite),
ktérzy w rozterkach domowych do zadnego stron-
nictwa naleze¢ nie chcieli.—Prawdziwej harmonii
ak potrzebna zgoda, jak wasn i rozstrojenie.
Swiatta polemika pozytecznie stuzy pismiennictwu.



ROZDZIAL. TRZECI.

Poeci. — ArckLitecktonika idealna w systemie poetyckiej
literatury polskiej.—Pordéwnanie tej literatury z rzym-
skg. za Augusta Cezara.

Predzej to moze, tatwiej trafi ao przekona
nia wielu czytelnikbw moich, co sie rzekto we
dwoch pierwszych rozdziatach, nizeli to co mam
nastepnie powiedzie¢ o spotczesnych polskich poe-
tach, sztukmistrzach. Styszatem nieraz, jakoby
sie nie godzito pisaé 0 ¢yjacych. Dla czego? Pi-
sa¢ a mowi¢, to¢ wszystko jedno, zdaniem mojem.
Niechaj tylko kazdy tak pisze i moéwi 0 swoim
czasie, jakby zyt cokolwiek pdZniej; o dawniej-
szych za$ czasach, jakby sie patrzyt na takowe,
a pewnie nie zbtadzi. Szczegdlniej atoli: niechaj
pisze wedle przekonania i rozumienia swego. —
Praktyka jest kamieniem probierskim ledwo nie
wszystkich mnieman teoretycznych. Jakiemiz twp-
rami podparli swojg teorye stronnicy literatury
poetyckiej z czasObw Stanistawa Augusta? Wszel-
ka wiara, nawet poetycka, cudami sie rozszerza
i pomnaza. Kt6z uwierzy prorokom bez natchnie-
nia? Prawodawstwo estetyczne gotrzebiye
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cyi geniuszu. Gdziez sg poetyckie dzieta Massy-
Joow? Ktorez tak silnie zajeto umysty i tak silnie
mwplywa na opinie spolczesnych, zeby w tej mie-
rze o lepszg iS¢ mogto z celniejszemi tworami
naszych romantykdéw? Gladkie, staranne przektady
z obcych jezykdw, ustawne podwodzenie mowy
ku wytwornosci smaku, i delikatnosci wystowie-
nia, nie przechylg sporu na strone nasladowstwa.
Czasy tych zalet moze na zawsze przeminety. Te-
raz trudniej, nizeli przedtem, dostaé u nas poe-
tyckiej, pisarskiej stawy; a zalecanki krotofilne
niczyjego nie przerobig rozumienia. Zmezniato
dzisiejsze pokolenie. Miodziez mysli, rozwaza;
i w smak jej nie idg przymilenia lekkiej Muzy
nadsekwanskiej, ktorej kupny usSmiech, toz naj-
znaczniejszy pokaz taski od lat wielu w samej
Francyi staniaty.

Wocale inaczej ma sie rzecz co do tych poe-
tébw w literaturze ojczystej, ktorych nie wiedziec
dla czego romantykami nazwano. G. wilasng usil-
noscig, wfasng mocg, wspierajg wyznawang
przez siebie teoryg sztuki; jezeli tylko poecie,
sztukmistrzowi teoretyczne rezonowanie na co sie
przyda¢ moze! Ich mioda, poetycka literatura je-
dnym oto zartkim skokiem daleka przestrzeh ubie-
gta,—jak AlICyd dtawigc smoka w kolebce. Wy-
znaje to przed obliczem narodu z prawdziwg
chlubg, z prawdziwem uczuciem dumy narodo-
wej! — W tej, ze tak powiem, wobec nas, przed
naszemi oczami improwimioanej literaturze wyraza
sie duch dziejéw krajowych, duch starej Polski.
Jeszcze¢ nie staneta u kresu swego; ale ciggle
naprzéd postepuje.

Ktéryz twor potoze na czele tego systematu
nowych, Swietnych tworéw imaginacyi?... Przede-
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wszystkiem oddajmy cze$¢ umartemu. Poswiec-
my kilka stéw cieniom poety, ktéry za dni swo-
ich tak byt skromny, i tak cichy,—tak natchnio-
ny, a tak mato znany rodakom, spétziemianom.
Uronmy 4ze na jego grobowcu; bo wieszcz umar-
ty jest patronem zywych.

Smutna powies¢ jego, jak dumy i $piewy te-
go kraju, gdzie sie urodzit. Ofiara nieumiejetnej
krytyki, co ja przed Kkilku laty na zapomnienie
skazata! —Publiczno$¢ polska nie zna Maryi MaU
czesUego. Nie we wszystkich reku znajduje sie
to poema. Nie rozkupiono matej liczby odbitych
exemptarzy. Prz5"klad nieprawdy recenzentow,
godny pamieci. Marya Malczeskiego jest jednym
z najsliczniejszych i najwiekszych utworéw tego-
czesnej literatury polskiej, mimo wielu niepopraw-
nych wierszy, i twardego, jak sie niektérym zda-
je, wystowienia — jakie ja przynajmniej, mojem
zdaniem, za zalete poczytuje.—,,GdybySmy tylko
mieli Marye i Grazyne™— rzekt Miehat Grabowski

w dzienniku —,,mielibySmy juz oryginal-
ng literature.” — Ten miody krytyk powiedziat
prawde.

Napisze o tej powiesci co dlugo w myslach
miatem. — Dziatlo sie to na Ukrainie, podobno, ze
za rzadow Augusta Ill. Wojewoda, pan wielki,
mozny, bogaty, podniostego serca, dumny z rodu
i imienia, wystat syna za granice. Ten po drodze,
przypadkiem, czy z rozmystu, wstapit do domu
mniej majetnego, lecz poczciwego szlachcica.
Obaczyt jego corke. Wadmo byt miody; Marya
byta takze mioda, piekna. Pokochat ja, i z nig
e ozenit. Ojcu, panu Wojewodzie nie podobaty
iie te Sluby. Kazita arystokrate wielka, jak sa-
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dzit, nierébwnos$¢ stanu; a prawdziwa imienia i do-
statkobw. Przedsiewzigt starga¢ Swiety wezet; zra-
zu tagodng namowa i upominaniem ojeowskiem,
a gdyby to nie pomogto, przemoca, gwattem. Syn
jednak zadng miarg nie chciat ztamaé poprzysie-
zonej wiary. Wojewoda wddzac jego statos¢, roz-
kazat kozakom porwaé Marye z domu jej ojca
Miecznilca, i utopi¢ w pobliskim stawie.

Ta jest osnowa powiesci MalezesJciego. Poe-
tycki obraz dziwnego zdarzenia! Konturowy za-
s, wielki, pomyslany, prosty, jak przyzwoicie
biegtemu sztukmistrzowi przystoi. Wykonanie te-
go planu $miate; kazdy za$ domysli¢ sie moze,
ze przezwytaame poematu nie rozumiem wier-
szy gtadkich, potoczystych.

Co za widok stawia autor przed oczy nasze!
1 jak wiasciwym godtem z Jana Kochanowskiego
zagait poczatek pierwszej piesni:

Wszystko sie dziwnie plecie

,Na tym tu biednym Swiecie

A ktoby chciat rozumem wszystkiego dochodzi¢
I-zginie a nie bedzie umiat w to ugodzic.

Rzeczywiscie wszystko sie w tej powiesci
splatato w gmatwanine nieszczescia nigdy nie od-
motang. Rzecz prosta I zawita, naturalna i okrop-
na, powszednia i gteboka jak przepasé.—Nie tak
czyn krwawy, jako prz"Tzadzenia mordercy wzbu-
dzajg zgroze, kiedy przed odprawieniem swej ro>
boty w skryto$ci mysli uktada zabdjstwo, potaje-
mnie, milczkiem, z .tylu godzac. Daleki zamach
ledwo nie straszniejszy od samego uderzenia. Nie
$mier¢, ale droga do $mierci, ale krete do tego
$ciezki, manowce siejg postrach. Wikia sie mysl
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ludsskaw tym labiryncie. Natenczas zlowieszcze
przeczucie catg moc swojg odzyskuje na duszy naszej.
To czajenie si¢ uprzedzajace skutek jest naksztatt
mroku, jest Jako ciemna strona ~antazyi. Jakas
opona, czarny kir zalega wtedy przestrzen nie-
zmierzong miedzy daleka checig, zawartg jeszcze
w sereu, | jej dopetnieniem; miedzy wyctagnieniem
reki i zadaniem ostatniego, S$miertelnego ciosu.
Potnocna godzina Szekspira! Rodzicielka wielkich,
tragicznych wrazen! W tym mroku imaginaey%
za tg mglistg zastong fantazyi rzecz
swego poematu.—Nie rozbieram krytycznie, kresle
tylko co czutem, co rai sie zdawato przy czestem
odczytywaniu tej powiesci.

Tajemnica ostania zamiary wojewody. Jego
samego prawie nie wida¢ na scenie. Poeta sta-
wia morderce w glebi. Raz tylko jeden ukazat
go w komnacie starego zamku. Tam jego mysl
ukryta samotnie sie zarzy. — Byla noc; nie spat,
chodzit w jej ciemnosciach. J)mzna wysoka kom-
natal tatwo zgadng¢ dla czego? — Otwiera
okno,— patrzy na swoje hufce, rozwiniete znaki,
co sie do nakazanej wyprawy zbieraty. Rozwi-
dnito sie nad rankiem; stuchat budzacej trgby:

»Prychaja racze konie, brzecza w ruchu zbroje
Szumig skrzydia husarzy, chcg lecie¢ ua boje.
Dla nich wstajace storice w rozowej poscieli
Blaskiem ztotych warkoczy widokres weseli,
| wznoszac Swietne czolo, najpierwszem  spoj-
[rzeniem
W I$nigcej stali swe wadzieki postrzega z zdzi-
[wieniem;
Dla nich pachnacy wietrzyk, co swoj oddech Swiezy
Dmucha na wiosy dziewic, i pidra rycet”y;
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Dla nich gwar matych ptaszat, w zywej stodkiej
[nucie,

Co z mokrych rosg dziobkéw wyrywa uczucie:

Nie dla niego—oii nie chciat na widoku zostac.

W niknacych cieniach zamku zanurzat swg postac,

Jak te straszace mary, ktdre bojazu nasza

Widzi w bezsennej nocy—poranek rozprasza“.

Swit rozanej jutrzenki, zaranna jaanosd Zle
zapewne przypada do miary z farbg czarnej my-
§li. Nie mogt na widoku zosta¢. Ktoz innj™ jesli
nie poeta z uzyczenia, i daru nieba, mdgt pochwy-
ci¢ to przeciwieiistwo, jakie zbrodnia wiedzie
z Swiattem dziennem. Te szczeg6lne rysy chara-
kterjrzuja to co zowiemy madroscig artysty.—Tata-
rzy pustoszidi woéwczas Ukraine. Wojewoda po-
stanowit korzysta¢ z tej okolicznosci. Ale jak po-
dej$¢ syna, kochanka, meza Maryi® Jak jej ojca
oddali¢ z domu? Woysjda gonca z listem do
Miecznika. Uprzejmemi stowy oznajmuje, ze da-
wng uraze zatart niepamiecig, j¢zaluje prawie za
grzechy; synowe zaprasza do domu. Wiecej jesz-
€z6:—,takiego szczeScia“—pisze Wojewoda,—,,syn
moj nie wmrt; niechaj w wojennej potrzebie do-
bija sie¢ pierwej chwaty. Wiasnie oto Tatarzy
grasujg w tych okolicach; nlechaj walczy w obro-
nie whdziekow swej zony.* — Ale ani pot stowa
praw’dy nie bylo w tych cukrounjeh wyrazach.
Blichtr tylko na omamienie starego. Owe hufce
miaty WStrzymaé zapedy poganskiej dziczy, —
miaty oddali¢c Miecznika z cicliego domku. Albo-
wiem przeczuwat pan Wojewoda, ze Miecznik tak
waznej s[)i'Siwy nie poniczy niedoSwiadczonemu
miokosowi. Przewidywat, ze starzec, Polak unidst-
szy sie rycerskim zaoatem. zostawi Mmyg w do-
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tnu,—sama, bez pomocy, bez nadziei! Z takiem
pismem wyprawiwszy kozaka, tuli syna, z ktérym
dotad zostawat w rozdziale nieckeci przez pamiec
na dawniejszg zwade, ze woli jego nie chciat by¢
postuszny. Rozmawia z nim teraz faskawie;
I pieSci sie z nim, jakby dla powetowania, nie-
zwykta rodzicielskiej czutosci szczodrota, iiajbole-
sniejszego ciosu, jaki nan wymierzyt w zamysle
nieludzkiego okrucienstwa, depcacym wszystkie
prawa, i wszystkie zrywajagcym zwigzki. Ja w tern
prowadzeniu rzeczy, w tern wywiklaniu z poczat-
kow tresci poematu widze najwyzsze miaterstwo,
albo, jak sie zwykt wyraza¢ Kaminski, umnicUoo Mal-
czeskiego. Wojewoda dawat uczte na zamku
w wigilig zgonu Maryi; do pdznej nocy trwata
ochota; libacj*e wina poprzedzi¢ mialy taniec ta-
tarski, — i spelnienie najstraszniejszej zbrodni.
Malczeski powiada, ,ze tego wieczoru twarze
ostre, malowane portrety przodkéw Wojewody
wiszace na $cianach komnat godowych:

,Zdaty sie iskrzyé nieraz martwemi oczami
I $miaC sie do pijgcych—i rusza¢ wasami.

W tern nawet wierny charakterowi narodo-
wemu! Odtagd Wojewoda nazawsze znika ze sce-
ny poematu. — C6z miecznik? Pod rozsochatemi
lipami domowej zagrody koit tymczasem jako
mogt uraze we wiasnem sercu. Jego wejrzenie
pochmurne, to dasa sig, to unosi burzliwoscig
miodszych lat, peten niecheci, gniewu, — a moze
i lusgardy! Przewodzenie hucznego pana, niedola,
mitos¢ corki; jej wiek miody, bladosé na jej licu
uczucie wiasnej godnosci, wszystko to bolesnie go
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dreczy. ,Wolatby dZzwigaé wiezy u brodacza,
turka, wolatby umrze¢ w ciemnej turmie, nizeli
tpokojnie patrzy¢ na te smutne Sluby:

,AIboz to u nas braknie na miodzierfcach,

Co to pannom umieja wyskoczy¢ w rumiencach

| tak jak dawniej bjo—rycerskie kolano,

Raz w zyciu tylko ugigé—po wianek, za wiano!

Nie Maryol Nie trza wzdycha¢ — twego nie
[obrazam,

Mezny jest i cnotliwy—wiesz, ze go powazam,

Lecz mnie jego rodzica pycha niecierpliwi—

A Kkiedy tzami Maryi swoje serce Zywi,

Hal toc i u ranie szabla nie czczym tylko blaskiem

| mignie mu przed oczy $wieconym obrazkiem,

Taz to u naszej szlachty dawne przywileje,

SkrzesaC ognia wpatasze, gdy przyjazn sciemnieje.

Przyjazn? A nasze hufy nie z sobg na sejmie;

A nasze veto krzyczy jeszcze i w rozejmie!

I gdyby kraju napas¢, z Hetmanem umowy,

Nie I’ZUC”'y mnie WOWCZaS Szwedowi na gtowy,

| gdyby twoja matka, (daj jej niebo Panie!)

W swe ranituchy nie skryta mtodych serc kochanie

A niewiescim w bhyskotach, tajemnicach smakiem

Nie zawarta tych zwiazkbw z swych matron or-

[szakiem —

Nigdyby w moje kopce wrdg sie nie mogt schowaé:

Anibym jego ztosci dozwolit grasowac.

Bo c6z to ja zastatem? Zone zmiotta kosa —

A coére—szczep jedyny—z tez polewa rosa!

Dla starej karabeli zbyt to wielkie dziwy,

Znosi¢ tak ciezkie razy, los tak obelzywy.

Alboz cho¢ raz do serca me dziecie, przytulit?

Alboz nlloclOBcig — wdziekiem — cho¢ raz sfe
[rozczulit
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Nie —od domu, imienia, ze wzgardg odgania,

| teraz w Rzymie szuka $lubéw rozwigzanial

O co tak to najlepiej! i mnie to rozwigze—

Wysunie razna miodziez, i ja za nig zdaze;

Cho¢ moze mniejsi w liczbie. Boga w r[Jomoc
Wezwg;

To w koncu tej tam wasni—dzwony sie odezwa!“

Jakie rysy, jaki charakter, jakie wyrazenia?
Mahgeski podniost do ideatu historyczng postac.
Idealizuje, ceche poetycka znaczy popularne

— idealizuje wszystkie szczegoty, wszyst-
kie zewnetrzne narodowe znaki w mowie, stroju.
On pierwszy szate polskiego szlachcica — zupan,
hontusz, t0Z bron jego — Toord, Tcarabele do poetyc-
kiej wzniost godnosci*), i w poetyckiem pokazat
Swietle. Nie podstoli Krasickiego jak mniemano,
ale Miecznik Malczeskiego jest, zdaniem mojem,
tg poetycka figurg w literaturze naszej, ktéra sta-
rego, polskiego szlachcica wyobraza. Podstoli
sensat, moze gaduta; wreszcie jest tylko rolnikiem,
gospodarzem. Ale Miecznik to rycerz-ziemianin!
Juz te czasy przeminely; wszystko sie okoto nas
zmienito. Co innego teraz mamy w mysli, w ser-
cu, w staraniu. Jakze wielka zastuga poety! Po-
strzega w dali ksztatt historyczny — niknacy, le-
dwo nie w nic sie rozwiewajacy. Korzysta
z chwili i nie daje sie w niwecz obréci¢ pieknej

* Te uwage czyni Michat Grabowsci jeden z najzna-
komitszyeh krytykow naszych w rekopismie nie wyda-
nym, ktéry mnie nadesta¢ raczyt. Ciekawe sg i zajmu-
%ﬁ_ spostrzezenia jego co do Maryi, WaUnroda i Zamku

iowskiego.
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pamigtce! Za sprawg jego, co przepadio w histo-
ryi, nowe poetyckie zycie odzyskuje. Poezja dni
gim jest zycia okresem, druga koleja bytu. Jes
tylko wyzsza prawdg! Wszystko ziemianieje w po
wiesci yialczes%diego.

Przybycie kozaka z listem Wojewody, smu-
tek Maryi odmienito w niespodziang rado$¢
lAiecmilc czyta i wydziwi¢ sie temu nie moze!
Opatrzno$¢ w tej chwili zsyta nan blyskawice
podejrzenia,— ale ten promieA dobroci Bozej upo-
minajacej przestrzeganiem biednego cziowieka,
zeby sie miat na ostroznosci, nagle $ciemniat
w sercu poczciwego szlachcica. Zdawato mu sie,
ze wojewoda jakie$ matactwo, kabate stroi. Lecz
sedziwy Polak nie przenikat zdrady, i nie znat
jej krzywego podejscia z wiasnego doswiadczenia.
Zaufat stodkim wyrazom. Znikly natychmiast
wszelka trwoga, watpliwos¢! Serdecznie wdta
ziecia, ktory wkrotce zdazyt z zbrojnym hufcem
po przybyciu wspomnionego kozaka. Co 2zywo
krzata sie; bierze zbroje, rozdaje orez ludziom,
poleca Maryi, zeby suto zastawita stét na uczcze-
nie goscia. ,Nie szczedz korzeni, pieprzu, bob-
kéw, imbiru, cykaty, szafranu, bo ten piekny ry-
cerz w bakaliach chowany. O winie sam pomy-
$le.“—A tak kilka przynetnych wyrazéw chytros-
ci, jeden usmiech na twarzy Maryi, obecno$¢ Wa-
claiva, — rozzalonego utulity starca, zwmjowmty
burzliwo$¢ skrzywdzonego ziemianina, natchnety
mestwem dusze rycerza, Polaka! Nie takze byto
w istnej prawdzie? Nie szezeryz to obraz da-
wnych mieszkancéw tej ziemi, Kiedy przez tyle
set lat na straznicy Europy, ustawnemi harcami
z tupieskiem poganstwem wiasng odpierali pier-
sig spustoszenie od chrzeScianstwa i cywilizacji?
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Oni zapalczywo$¢ jako charta zawsze mieli na
smyczy, gdy wzywata spoina potrzeba, gniew’
i uniesienie zemsty porazajac z fatwoscia, mysla
i cialem wychodzac z prywatnych niesnasek.
Cata Polska, cata przesztos¢ nasza sztukg czaro-
dziejska wzieta zycie z rak wielkiego artysty®
autora tego poematu. Wszystko sie tam zeszio;
nieukrécona duma arystokracyi, zdrozne mozno-
wihadztwo z staroSwieckag cnotg i uczciwg godno-
Scig szlachcica pod skromng strzechg stomiang,
toz rycerskie mestwo i charakter Swiatowy, po
wszystkie czasy daleko stynny dziejéw polskich
wedle tego, zeSmy stawili dzielny odpor najazdom
dziczy, ktdéra spustoszeniem oswiacie europejskiegj
zagrazata.

Nie jestem rozbieraczem ptodéw cudzego
dowcipu; kresle tylko og6lnemi wyrazami obraz
naszej dzisiejszej poetyckiej literatury, gdzie sie
znamienitym talentem, zaletnemi tworami i na-
dobnem misterstwem Kilku pisarzy, ziomkéw na-
szych, jakby z wezwania wszystkich innych braci
i spot-ziemian, jakby przez reprezentacye wyra-
zaCc zaczynajg wiadze i sity powszechnego naro-
dowego umystu, jakoto: zwierciadlana imaginaeya®
zywa i mocna fantazija, duch, natchnienie. Nie
maty to postegp od czasu kiedysSmy najpierwej
rzymskich, a potem francuskich nasladowali ry-
motwoércow! Charakter, daznos¢, predkie wywija-
nie sie tego systematu z niemowlectwa unosza
mnie chlubg ojczystego zaszczytu, aczkolwiek
pietno rodowitosci na dzisiejszej poezyi naszej nie
jest jeszcze tak ustalone, izby o tern godzito sie
mowic z preeyzyg wiasciwag krytykom, roztrzasaja-
cym systemata poetyckie zapadtych wiekéw. Nie
Btrzymywatbym nawet tak dfugo uwagi czytelnika
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nad Marya Malczeskiego, gdyby mi nie szto o za-
danie nieprawdy tej krytyce, ktéra przed Kilku
laty swawolnie szerzac sie i brojagc w pismien-
nictwie stotecznem, wspomnione dzielo w tak
omyluem S$wietle ukazata publicznosci. Przywrd6c¢-
my cze$¢ rzetelnej zastudze, — zeby nie powie-
dzieli nastepcy nasi, ze talent genialny jako cien
przeszedt koto nas, a stowa jego razem z dzwie-
kiem ulatujac, w powietrzu sie rozprészyly. mdir
czesM byt prawdziwym artystg. Rzecz swojg
umiejetnie, rozwaznie, gteboko, madrze prowadzi.
Rzuca rys za rysem, ksztatci, maluje porzadek,
pasmo wydarzen wigze w cato$¢, wszystko usu-
wajagc z przed oczu naszych, wszystko tym po-
wiewnym, lekkim zastaniajagc catunem, tg prze-
zroczystg astralng siatka, ktora sie w poezyi nigdy
podoba¢ nie przestanie. Ta ponetg mocnego uro-
ku podbija, ciaggnie ku sobie czytelnika. Powie-
dziatem juz w jakiem Swietle pojat i wykonat
mysl swego poematu. Nie jest to brzask zaran-
ny, ale zmierzch dnia chmurzacego sie ku wie-
czorowi dzikiej, ponurej, melancholijnej fantazyi.
Stepowe pola, roztworzyste btonia Ukrainy godne
byty takiego poety! Konczy tez obiedwie piesni
wyrazami:

,»| pusto, smutno, teschno, jak gdy szczescie minie.
I pusto, smutno, teschno w bujnej Ukrainie.*

Czyn gwattowny niewidoma odprawuje reka:
Gdy Wactaw ruszyt z Miecznikiem i zbrojng dru-
zyng na harc tatarski, sama s$liczna Marya bez
strazy zostata w opuszczonym domku. Ktoz uty-
skuje przed wrotami tej zagrody? Kto ptacze na
sSwiat?—Aniot, czy zty duch, czy cziowiek? Poeta



wprowadza tajemnicze jestestwo; daje mu ludzka
posta¢; ale boles¢ jego, ale trwozne przeczucie,
rozpacz na jego mysli nie sg z tego Swiata. To
zjavvdenie zdaje sie by¢ naksztatt Swiatetka Swie-
tego Elma, zv/ykle poprzedzajgcego rozerwanie
nawalnej, gradowej burzy. Stary stuga rozma-
wiat z Oikg postacig; nic jednak nie rozumiat.
Obréciwszy wzrok w inng strong, postrzega ma-
ski, larwy zblizajagce sie  réznofarbnych strojach
z wu'zaskiem, krzykiem, S$piewem karnawatowej,
zapustnej ochoty. Byli to wykonawmy krw-awego
zlecenia Wojewody. Pie$n ich dzika, liryczna,
trwozna i pusta, okropna i wmsota, tez same uczu-
cia wzbudza w sercu naszem. Jest to najgenial-
niejszy pomyst poematu:

1.

,»CZy znasz weneckie zapusty?
I w noc i we dnie
Wesole, szalone, przednie;
Maska twarz kryje, a kto sie pyta
O sprawy czyje, tego przywita
Wrzawa, $miech pusty.
Zywo, radosnie
Skrycie, mitosnie,
Staruszek Doza, Arlekin miody.
Dziewczyna hoza, szuka ostody;
Matrony, ksieza, osznsty
Swobody;
A kryte lodzie
Czernig na wodzie;
Wrzawa, $miech pusty,
Czy znasz weneckie zapusty?
|[>od. do »Kor. Codz.“—,0 Uterattuze poisU("™* 9



130

9.

NTy jedziem sobie kulikiem,
I w noc, i we dnie
Wesote, szalone przednie;
Maska nas kryje—a kto clice wiedzie¢
Skad my i czyje, to odpowiedzie¢
Smiechem i krzykiem.
Szczera ochota
Otwiera wrota!
Bo Krakowianki, i pielgrzym stary,
Zydzi, Cyganki, uderza w pary,
Wrdzki, dyabli, nie oszusty
W puchary:
Lecim saniami;
| jadg z nami
Wrzawa, $miech pusty;
Czy znasz ty ii6lskie zapusty?

A LAle tu wejs¢ nie mozna™ — odpowie-
dziat stary dworzanin, $wiadomy polskiego huU-
(cdw obyczaju, nie raz moze praktykowanego w do-
mu Miecznika. ,,T™az nie zapusty, pan Miecznik
na Tatarach.” Chciat wstrzyma¢ $miatych przy-
chodZcéw; lecz naprézno. Jemu samemu zawro-
cito sie A gldbwne, gdy te dziwnie postacie, cy-
ganki, wrézki, dyably przed jego oczyma tanco-
wac, skakaé, plasaé zaczety. Poeta mowi, ze
mysl tego starca takze tafcowata. Puscit przeto
maski do dworu, — otwmrzyt drzwi przed morder-
cami. — Zwycieski Y/actaw wraca w nocy do do-
mu zony; tes¢ zostat jeszcze na pobojowusku, zeby
jako mowit: ,.dojrze¢ mobjazdzki® — na jutro skoro
Swit, brzekne wam na dobry dzien witanem kopy-
tem.* — PowTOt Wactawa jest jednym a najcu-
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downiejsz3'Ch ustepdw tej zacliwycajgcej, czaru-
jacej powiesci:

Powstal z pospiechem Wactaw, i dawnjuu zwy-
[czajem

Udcisnat starg reke — co jemu nawzajem

Szorstkie, silne, lecz szczere oddata SciSuienie;

| juz bystry kon z jezdZzcem przesadza drzew
cienie —

A stary Miecznik wziagt sie do zwyklych pacierzy—

O jak Slicznie przez pole mtody Waclaw biezy!

Srebrny potysk na wiosach, na pidérach, a w zbroi

Twarz ogromna ksiezyca, malutka sie dwoi.

O! jak $licznie wsrdd ciszy w naturze rozlanej

Lecie¢ z steschnioneni sercem do swojej kochanej!

| kazdy przedmiot wita¢ z przychylng pamiecig;

I wszystkie je wysciga¢ niescigniona checia!

Wtedy to stodkie tony brzmia.ce przerywanie,

Spiew stowika, szmer wody i zab skrzekotanie

dzikiej, tesknej, i zywej i tkliwej muzyce,

Mowig ocknionyin cziiciora swoje tajemnice;

Wtedy to luby zapach, co z kwiatéw ulata,

Lekkiem tchnieniem rozkoszy mgte troskéw odmiata,

I dusza rozjasniona, jakby wyjscie miata

W niebiosa swego twdrcy, z kajdan swego ciata;

Wtedy matkg natura — wszystko z czlekiem dzieli:

I wszystko sie uSmiecha, i wszystko weseli*

Wtedy w schowanej szabli uraz zapomnienie,

W pysznem spojrzeniu dobroé, w ustach przebaczenie.

Ta noc, ten ksiezyc, to zwycieztwo nad ta-
tarami, to usci$nienie starego Miecznika, to du-
manie w takiej porze, w takiej pewnosci czytel-
nika, ze rycerz w domu trune i pogrzeb zasta-
nie, — w tein wszystkiem smutku? Co ta
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Zatosci, — a najbardziej ile effektu malarskiego,
dramat3"Cznego, poetyckiegot

| tak to leciat Wactaw — Drogi, gdyby nagle
Piorun rozdart w tej chwili jego zycia zagle,
Boby nim wicher $wiata miota¢ nie byt w sile,
Chybaby szumiat wsciekly po zimnej mogile.
| tak to mijat stepy—ecz Swietne marzenie.
Co niem ¢mi dzieci ziemi szczescia upojenie,
Ohl zbyt krotkie! Jak widmo staje przypomnienie;
Ifrbudzi martwg przeszto$¢, i w wonne Kkotary
Szepczg dreszcz 1 niepokdj zgromadzone mary.
»Tak ja mdla, stabg widziat; a wszak bez obrony
Wiednie pieszczotny powdj~a wszak bez ostony
,,Nie trwa tu stodki owoc—i c6z? ledwo wrdcit,
LUjrzat swdj raj stracony, i zaraz porzucit!
»Dla czego? dla czczej stawy, ktdrej blask nie
o o wazy
~Jednego uSmiechnienia ukochanej twarzy:
',,Gdybyz przynajmniej w los swoj wierzy¢ miat
" [powody,
»Lecz ledwo burza przeszia, juz pewny pogody
»Niepomny jak to gorzko czas zgryzotg liczy¢,
»Ptochy, wydart sie szczesciu co mogt odziedzi*
[czyc,*
Abl dalej predzej! lekko przez chwasty, i rowy
Sunie kon wyciagniety —a brzekiem podkowy.
Hukiem pedu, blyszczaca postacig rycerza
Oeknionego wiesniaka pierwszg mysl uderza;
»Hal Hal“ — nim otart oczy i serca'mdgt dowiesc,
Znikt rycerz, i zostawit o upiorach powiesc.
| tak to leciat Wactaw — szczesliwy, trwozny razem,
Sliczny, straszny — byt wiernym  $miertelnych
[obrazem.
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Nikt nie wyszedt na spotkanie drogiego go-
$cia w domu mMaryi. Nikt nie odebrat rzacego,
spienionego konia. Zakotatat; nikt mu nie otwiera,
nikt nie przerywa glebokiej cichosci. ,Musi by¢
bardzo pozno, pomyslat Wactaw. Przy Swietle
ksiezyca bigka sie okoto domu. Naostatek postrze-
ga ruch w sypialnej komnacie. Przez otwarte
okno widzi lekkg zastone, ktorg wiatr to wypy-
chat z pokoju, to znowu weciggat. Niecierpliwy,
skacze przez to okno i znajduje umartg kobiete
w zalobnej odziezy. Owa postaé dwuznaczna
uwiadamia rycerza o tern co sie stato,

Lecz ktéz byt ten cztek maty z okiem zaptakanem?
Czy duchem jego losu? Aniotem? Szatanem?

Czy szczerze drazni meki lub smutek z nim dzieli?
Nie wiem—obijat rycerza i w czwat polecieli.

Taka jest powies¢ Mahseskiego o podniostym
wojewodzie, o pieknej Maryi i 0 zacnym starym
mieczniku. Ze w"zgledu mistrzowskiego prowadze-
nia rzeczy porownacby ja mozna ze sztuka jaka
doskonatego mechanika, gdzie sie wszystko odby-
wa skutkiem poruszen niewidzialnych kotek, ze-
lazek, sprezyn. Umiescitem to poema na czele
nowszych dziet ojczj"stej poezjd, nie izby w mnie-
maniu mojem przodek przed niemi trz3*mato, —bo
taki sad bytby z wielu miar ptocby i nieopatrzny,
bo kazde dzieto uwazaé trzeba jako oddzielng ca-
to$¢ i ceni¢ bez naciggania;—ale szczeg6lnie z tej
przyczyny, ze to jest twor miodego poety,- ktéry
juz zeszedt z tego Swiata, a ktdrego geniuszu
dawniejsza krytyka recenzentow stolicy nie poj-
mowata. Mogtzem wiasciwiej postgpi¢ sobie? Ni-
komu wreszcie nie narzucam tego zdania sgdze
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jednak, Ze nie masz dzieta w dzisiejszej poetyc-
kiej literaturze polskiej, ktoreby te powies¢ Mdl-
czesJciego przechodzito badz wielkoscig uktadu,
badz ustawicznoscig ducha, badZ nakoniec umie-
jetna, szykowng zreczno$cig prawdziwie artystow-
ekiej eksimycyi.—Nieliczny byt poczet osob, skia-
dajacy zatobny orszak na pogrzebie Malcseshiego,
Nie moéwiono wtenczas: ,umart wielki poeta“.
Przyjaciele zatowali tylko przyjaciela, — geniusz
przemknat sie nieznany, jak cien bez szelestu!
Potdzmy mu teraz ng ustroniu kamien ze skro-
oinym napisem: YAutorowi Maryi'™.

Dzieta innych poetéw polskich ledwm nie je-
dnozgodnie ceni Swiatlejsza publicznos¢; wmw szyst-
kich znajdujg sie reku. Krécej tez o nich méwié
bede. Dwm szczegolnie charaktery w"yrazniej prze-
bijajg sie w systemie .tych nqv/ych twmréw poe-
tyckich. Z jednej strony malowmiczo historyczne
ksztalty, figury, grupy, obyczaje, zdarzenia. Poe-
zya ta zajmuje catlg przestrzen, na ktorg padi
i rozpostart sie cien minionych czasow. Z drugiej
za$ strony: wnetrzny duch i uniesienie mysli,
Tamte nazywani poezya realng, olojeHowa; te poe-
zyg duszy™ Pod tym dwoistym wzgledem uwrazac
mozna usposobienie kazdego niemal z dzisiejszych
poetow polskich. Te obadwm charaktery mnigj
wiecej wydatne, postrzega¢ sie daja w dzietach
Adama Midciewiem i Joézefa Bohdana Zalesiciego;
toz samo w poezyi Woronicza, Seweryna CoszezyfU
skiego i Kas. Brodsin-shego, —toz samo u kazdego
poety.

Atoli te dwa najgtowniejsze i najpowszecli-
niejsze wzgledy teoryi bynajmniej nie zacierajg
réznicy zachodzacej miedzy artystami, ani pier-
wotnej ich dziet wihasciwosci. Niechaj takze nikt
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nie mniema opacznem rozumieniem moich wyra-
z6w, jakobym chciat ustanawia¢ dwie odrebne
szkoty. Daleki jestem od tego. Jakkolwiek éw
rozdziat wielkie zajmuje przestwory, bo w jednym
miesci sie czas zewnetrzny z punktu przesztosci
i terazniejszosci, z punktu historycznego, — poe-
zya ohjelctowa, postaciowa, "plastyczna, realna; —
a w drugim caly Swiat duszy, S$wiat poezyi psy-
chicznej, zdaje mi sie jednak, ze drogi genialnych
talentow” se, i mogag jeszcze liczniejsze i nigdy
nie zbadane; ze natchnienie poety moze by¢ dale-
ko rozmaitsze. Naprzod to w'szystko przewidzie¢
i okresli¢ filozoflcznemi, definicyami albo dyaiek-
tycznemi formtUami, w mojej mocy nie jest!
W sztuce nie masz nic Iconiuemyonalnego: Nie
masz na Swiecie zadnego w tym wzgledzie pra-
wodawstwa, zadnych prze])iséw a priori, czy po-
steriori; Zzadnej szkoly, zadnej teoryi. Sg to
wszystko wymysty krytyki, tchngcej obskurantyz-
mem estetycznym. Jak biatos¢ wzrok ludzki roz-
bija, tak sie na drobne atomy rozbijaja wrazenia,
kiedy Je ujmiemy w zimny opis albo podciggnie-
my pod naukowe pojecie. Dzieli¢, co jest jednem
tchnieniem, rozrywac co tylko w duchu zyye, mo-
zez by¢ co$ niepoetyczniejszego, a nawmt I mniej
filozoiicznego? Wyobrazenie z teoretycznych wy-
ciggnione rozumowmn jest stateczne, nieruchome
i nieodmienne; a sztuka ustawmie w ruchu, w zy-
ciu, w odmianach! Ptyn powietrzny, oblewajacy
ziemiokrgg, nie jesttak powiewny, ruchowy i tak
swobodnie na wszystkie strony sie nie roznosi, jak
mys$l poety. Misterstwm jego przyréwnacby mozna
do instrumentu wydajacego niepoliczone dzwieki,—
od ptasiego $wiegotania do toskotu lurzy, od ci-
chych westchnied do ogromienia i zgrozy. Jest
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to w rzeczy samej instrument nieskoficzonosci.
Chcielizbyscie wynalez¢ abecadto i gramatyke dla
poezyi, albo nauke rytmu i melodyi, teorye kom-
binacyi dla tonéw, ktérym nigdy 1 miary i konica
nie bedzie? Umarlego poete trudno sprawiedliwie
oceni¢, albo wtenczas, kiedy moc jego za zycia
zemdleje w zlodowaciatej starosci. A c6z dopiero
zywego sztukmistrza w sile wieku i petnosci lat
meskich!! Czyz nie ma on prawa zawota¢ na swe-
go krytyka: — ,,nie zakre$laj mi sfery, nie opisuj
mnie, jakobym sie w pewnej zachowywal mierze,
nie mow, ze jestem taki, a nie inny, bo sie omy-
lisz!“ — Chcieé¢ uczynié charakterystyke takiego
poety, a pisaé na biezacej wodzie, to prawie
wszystko jedno. Jak litery na piasku rozsuwajg
sie, jak sie rozptywajg w wodzie, jako sie dzwiek
na powietrzu rozprasza, tak sa marne, tak zniko-
me pojecia krytyki, stawiajacej karciane patacyki
teoryi i chcacej samowiladnie podiug wyobrazen
tej teoryi panowa¢ w udzielnej krainie sztukmi-
strzow.—Potrzebna jest filozoficzna teoiya kunsztu;
cale jednak inng powinnos¢ sprawuje! Majac sobie
dane pewne systema dziet poetyckich, rozwaza
ich charaktery, wdziek, moc, sfornosS¢, przywary
i usterki; rozwaza to wszystko z pewnych wzgle-
déw, wsrdd pewnych okolicznosci, ale nie w celu
wyciggniecia z tego prawidet empirycznych, kto-
reby rzadzity natchnieniem innycn poetow.

dzio natchnieniem! Jakaz w tern sprzecznos¢ i nie-
zgoda! Poezya wzoroiea! jak pospolicie u nas mé-
wig. Jakze omylng mysl zawiera to wystowienie!
Mysl pewnej modty i linii dla talentu, mysl na-
$ladowstwa; bo co tylko jest wzorowe, juz tern sa-
mem ma by¢ nasSladowane. Mysl zabijajgca pier-
wotne zdolnosci, szkodliwg dla najpiekniejszych
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usposobien! Kto powie poezya wzoroway juz tern
samem okazuje, iz nie rozumie, co jest poezya.
Niemasz poezyi wzorowej. Jest szkofa, ale 5fa
krytykow, nie dla poetow; dla mitosnikow sztuki
nie dla sztukmistrzéw; dla czytelnikow, nie dh
pisarzy.—Wchodzac do gabinetu naturalnego wi*
dzimy rozmaite podzialy, karteczki, napisy, exem
plarze wypchane stomg, puchem, $mieciami, ple-
wag,—cate widzimy systema zoologiczne, ornito«
graficzne, anatomiczne, szkielety, koSciotrupy: —
czyz natura podzielita to wszystko wedle teoryi,
systematu i dziatu akademicznego? Takim gabi-
netem martwych istot, takg bibliotekg niezywych
exem]Marzy bytyby ksiegi estetykdéw, nieznajacych
swego powotania.

Wytknieniem dwoch wzmiankow™anych ,cha-
rakteréw nie ograniczam imaginacyi, ani po dy-
ktatorsku narzucam sie za nauczyciela i misti'za
artystom, rodakom moim. Podziat ten stuzy mi
tylko do tcyjcreslenia idealnej, ze tak powiem, «r-
chitektoniki efektdiu jwetyckich, w systemie ogélnym
terazniejszej artystowskiej literatury polskiej, uwa-
zanej Ae wzgledzie filozoficznym refleksyi mysla-
cego narodu. Dwa sa pierwiastki, niejako dwa
atomy poezyi: realizm i duch. Tam rzeczy ze-
wnetrzne, natura, spoteczno$é, historya; tu mysl,
idea. Albo poeta o wiasnej zapomina indywidual-
nosciy o swej jednostce, 0 swojem i odjaw-
Bzy sie samemu sobie, wszystka che¢ swoje i sta-
rania kiadzie w to jedynie, azeby twory jego mia-
ty te rzeczywisto$¢, te prawdziwo$é, te realnosé
niezgriintowang, to istnienie odrebne i niezalezne,
jakie majg twory w przyrodzeniu; albo samego
siebie z uczu¢ swoich i istoty jestestwa swego
mNuje, wynurza i jest zawsze samym soba. W pier-



138

wszym przypadku poeta jest realny, w drugim
idealny. Czestokro¢ by¢ moze i realny i idealny
zarazepi. Wszelki realism zmierza do postaci, do
form statecznych, determinowanych, okres$lonych,
widomych. Taka jest poezya historyczna. Takim
poeta Ssehtipir, Gefe, Bohdan Zaleski. Ich je-
dnostka, \d\ indytoidualnos¢ rozprasza sie, niknie,
ginie w ich utworach. Sztukmistrz kryje sie i cho-
wa w swojem dziele tak, ze nikt nie wie: kto on
jest, jakie jego uczucia, jaka mysl, jakie zdanie?
Nikt iiaw'et tego zgadng¢ nie moze!l—I\t6z naprzy'.
kiad wyrozumie indywidualny charakter Szekspira,
jako cztowieka, z charakteru i roli Hamleta, kto-
ry wszystkie postepki i mowy swmje zafarbowat
myslg i checig wiecznego zatracenia duszy stry-
ja,ktorego loika bardziej przeraza, ni-
zeli zbrodnia kréla, ktéry jest potwmrem mimo ca-
tej madrosci i filozofii swojej! Ktéz tego samego
Szekspira wyrozumie z charakteru Julii albo Ofe-
liil Taki poeta nie ma excenirycznego punktu za
granicami $wiata i natury, z ktoéregoby na nig pa-
trzyt, a potem medrkowat, filozofowat; ale jest umie-
szczon wewnatrz niej samej. Nie zbliza sie*ku niej re-
fieksyg, rozumow”aniem, ale w niej zyje,—jej zyciem
zjja jego twory. To rozumiem przez realizm poe-
tycki. Wyrazy postaciowy, realny, snycerski, pla-
styczny, rzeczywisty w jednem znaczeniu uzywam.
Przeciwnie poeta filozofujacy, rozumujacy, ideali-
sta, samego siebie zawsze przed oczy nasze stawia
i wszystko tynkuje farbg swej indywidualnosci,
wszystko ciggnie do swej jednoathi, do swego ,ja"™
Takim poetg jest Bayron, Jan Jakoéh Russo, Szyllcr,
Mickiewicz. Ich poezya suhjcidowa; ich ksztalty
mniej okreslone, coraz bardziej oddalaja sie od
statuy, od posagu i rozwiewajg w nic przed obli-
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czem naszem, jak ducky na chwile jawiace sie
w cielesnej postaci, jak nikngce cienie. Wszyst
ko n nich zmierza do tonu, do muzykalnosci. Ms*
zyka stuzy ich fantazgi, tak jak figury marmuro
we poetyckiemu stuzg realizmowi. Muzykalne
jest misterstwo poetow filozofujacych, dumaja-
cych.—Krytyka filozoficzna powinna oznaczy¢ ja-
ki zachodzi stosunek w systemie poetyckiej lite-
ratury, miedzy tym realizmem i idealizmem, mie-
dzy miizyhalnoHcicf, i snycerstwem, miedzy $piewem
i foremng postacig, Jcsztaltem, — temi ostatecznemi
konczynami poetyckiego Swiata. Wszystko to wi-
dzie¢ trzeba z punktu optycznego fantazyi, —
i z tego punktu wykresla¢ linie architektoniki po*
etyckich efeUow,

Podrézni opisujgnapowietrzne omamienia w Egip-
cie i na pustyni libijskiej. Stawne sg to feiioine-
na! Bywa nieraz w Egipcie, ze z rana i ku wie-
czorowi za wzniesieniem sie lub zajSciem stonp
dalekie ptaszczyzny, wiejskie osady, caly krajo-
braz naokoto inny ksztalt, nizeli zwykle, przybie-
ra; Okolica wydaje sie natenczas jak obszerne
jezioro, — wioski zdajg sie by¢ wyspami. Piyn
szklany, przezroczysty”™ widokres oblewa, gdzie sie
rzeczy ziemskie dwojg, trojag. Po kilka godzin
trwa to jawisko.—Czyz duch ludzki na swoim wf-
dokresie, w swoim powietrzokregu, takich widzen
nie miewa? Czyz w tej optyce fantazyi nie po-
strzegamy niekiedy tego wszystkiego, co sie koto
nas dzieje w naturze, w spotecznosci? A poeta
liryk, melancholijny rozmysiacz, filozof, czyz nie
mami nas, nie zachwyca tg czarodziejskg, napo-
wietrzng, albo gdy wzrok swnj obréci w przeciw-
legta strone, to i podziemng wiadg fantazyi na-
gzego ducha? Znam takiego poete, rodaka. Zna-
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my go wszyscy. Przebiegne jego powies¢, smu-
tniejsza jeszcze i boles$niej rozdzierajagcg dusze,
nizeli Marya Malczewskiego.—Nie wiedzie¢, gdzie
sie to dziato; na tern tez nic nie zalezy. Pustel-
nik, ksigdz, dzieci,—otoz osobj® ktérym autor po-
ruczyt gtowne role. Niepoczesiiy, cichy domek
na wiejskiem ustroniu, — to scena jego poematu.
Nie jest to jednak sielanka. Pozbierawszy rozrzu-
cone utamki tego utworu, moznaby je ztozy¢ w ca-
to$¢ dos¢ naturalng i prostg. Miodzieniec tkliwy,
namietny, z zywa, ognistg imaginacya, — piekna
kobieta, lecz prézna, wietrznica, bo komu innemu
swa reke oddafa, blask i mienie przenoszac nad
szczescie kochanki, — w koncu rozpacz, samoboj-
etwo, skutki zawiedzionej, ptomienistej mitosci: —
taka jest tre$¢ czwartej czeSci DziaMw. A zatem
takze rozerwanie S$wietych zwdazkéw, choC nie
Slubowanych przed oftarzem, i talize, jak w Ma-
ryi, zgwatcenie praw natury. Te rzecz zwigzat
poeta z obrzadkiem siegajacym poganskich cza-
sow, kté(rjy pospolstwo wdelu okolic Litwj® Prus,
i Kurlandyi obchodzito potajemnie na dniu zadu-
Bznym ku czci zmartych, w pustkach, kaplicach,
zrujnowanych cerkwiach.—Uroczystos¢ ta zaleza-
ta na przyzywaniu duchéw. Guslarz, czy ge$larz
sprawowat czarnoksiezki obowigzek. Sciggnioue
rotg wyrzeczonego przezen zaklecia, po zawarciu
drzwi 1 okien, jawity sie widma, kaznig niepoko-
ju dreczone, obtedne w hierarchii bezcielesnych
Jestestw duchy miedzy- niebem i ziemig, ktorych
cierpieniom za przeszte winy® na $wieccie, skoro
ani modlitwa, ani ofiarowane nie pomagaty przy-
smaki, wow’czas sprawca obrzedu odganiat je lcrzy-
zem panskim w imie Ojca, Syna, Ducha. Na taka
uroczysto$¢ przybyt takze Ow nieszczesliwy mio-
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dzian, ktor™ sobie 2 rozpaczy zycie odjat, ktore-
mu z tajemnych zrzadzen przypadto, zeby rok-
rocznie wstawat z grobu i ponawiat na sobie wy-
konang zbrodnige. Mysl poetycka! Ale tylko wielki
poeta w tym wieku niedowiarstwa i wstretu od
zabobonow mogt OBImé poema na takim szczatku
starych podan tatwowiernej prostoty. Nikt piek-
niejszego od czaséw Julii Szdcsf/ira nie okreslit
obrazu! Nikt z spéiczesnycli Mickiewicza nie
przemOwit namietniejszym, ognistszym jezykiem
mitosci; nikt mocniejszym urokiem nie zaczarowmt
i nie podbit pod postuszeristwo poetyckiej wdary
rozumu i imaginacyi swoich czytelnikéw!! — Ta
czwmrta cze$¢ Dnadow jest wiasciwie drugg czes-
cig i dokonczeniem Wertera Getego. Bo takim
jak On upidér z rozdartg piersia, jak 6w obtgkany
pustelnik w mieszkaniu ksiedza, niegdy$ swego
nauczyciela, z tg rozpacza na duszy, z tq boles-
cig na sercu, z tern melancholijnem, pochmurnem,
fantastyckiem wejrzeniem na przesztos¢ i nature,
nie kto inny mogtby byC tylko l:ochanek Karo-
liny w*ywofany z grobu, «——jezeli rozciggngwszy
ni¢ cierpien tego zapalenca, wystawac sobie zdo-
famy, jakby mowit, czut, rozmyslat i dumat po
Smierci.

»Z meska godnoscig niech sie usmiecha po-
lak“—tak pisze Ka$. Brodzinslci  swoim Pamie-
tniku, — ,,gdy mieszkaniec Tybru, albo Sekwany,
tw'ardym jego jezjdi: nazywa. Z wewnetrzng przy-
jemnoscia, z powaga dojrzatemu mezowi przy-
zwoitg niech stucha cudzoziemca, gdy sie nad je-
go wyrazami, jak niewdesciuch nad podniesieniem
Btarozytnej zbroi mocuje, gdy jezyka jego, jak
dziecie, pieSciwie wymawiac sie uczy“. — A da-
tej:—»pbki mestwo w narodzie nie wygasnie, pé-
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Ki obyczaje nie znikczemniejg, poty nie zapieraj-
my sie owej twardosci jezyka. Ma on i w niej
sSwojg liarmonie, swoja $piewnos$¢, ale jestto szura
odwiecznego roztozystego debu, nie poswist chwa’
stu, ktéry za kazdym polotem wiatru zgina sie,
lub tamie, i cienkim tylko odgtosem jeczenia wy
daje“—To postrzezenie we wzgledzie jez3dfa pol-
skiego odnieSmy do Grazyny. Nigdzie bowiem
wiasciwszego przystosowania mie¢ nie moze
Twmrdyjest styl tej powdesci jak zelazna zbroja
chropowaty jak chrzest tej zbroi, kiedy nig silne
potrzasajg ramiona, ostry jak na starych obrazach
lizyonomie rycerzy, a tak dziki i malarski, jak
byly dzikie i leSne serca mezéw poganskiej jesz-
cze Litwy, i pancernych mnichéw, co ich chrzcili
i mordowali. Nasladowcza tej mowy harmonia,
strojniej wtasnym wdziekiem mysl czytelnika obra-
ca ku owym czasom, kiedy sie dziaC miata rzecz
poematu; stawia nas niejako wsérod ludu Litawora
I oprownadza po wewnetrznych jego zamku kom-
natach. Jestze co pierw-otwmrniejszego w systemie
poetyckiej naszej literatury, albo coby Scislej spo-
winowacone bylo z dalekg przesztoscia, ktdrej
echo tak donosnie, tak wyraznie grzmi, brzmi,
odbija sie w* samem w"yslowieniu?—Koloryt stylu,
namietnosci, uczu¢ w czwmrtej czesSci Dnadow
jest posmiertny, jakby zafarbownrny tynkiem mysli
namietnego wywotanca grobéw, tutacza martwych
krain. Jest to styl rozpamietywan upiora, a styl
Grazijny na ksztatt rdzy pokryw"ajacej sprzet ry-
cerski starego wieku. Jezeli prz*‘puscimy, ze pe-
swna réznosc zachodzi miedzy poezya i sztuka ar-
tysty, — miedzy realizmem 1 idealnoscig, (co zda-
niem mojem nie podpada zaprzeczeniu) pzeeby
mozna, zawsze jednak z bacznym wzgledem na
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wilasciwe znaczenie tych w*yrazéw: jakoby czwar-
ta cze$¢ '.Dsiadow byta tworem poety, m Grasyna
tworem ofjinzowego sztiilrmistrza. — Przynajmniej
wielka zgodno$¢ wyktadu kunsztownego z tre-
$cig, zgodnos¢ i tosamo$¢ kolorytu z wewnetrzng
istotg rzecz3g w jednym i drugim przypadku zda-
ja sie popiera¢ to mniemanie, i upowaznia¢ do
takiego sadu.

Te sg dwa, zdaniem mojem, najpiekniejsze
twory Mickiewie™a, av ktorych poetycki i artystow-
ski talent tego wielkiego sztukmistrza najokazalej
zajasniat. Mniemanie powszechne przyznato pierw-
szenstwo przed niemi Walienrodonri. Ja inaczej
sadze. Czyn wspaniatomysiny pieknej Litewkijest
rzecza poematu Grazyna: zas rzeczg poematu Kon-
rad, Wallenro(l jest szlachetne przedsiewziecie
i niemniej wspaniatomys$ine poswiecenie sie dziel-
nego Litwina. ,Wies¢ prawdziwa jak rachunek
a dziwna jak mara“. Wallenrod stuzyt Litwie ob-
tuda, ztamaniem wiary, utratg czesci. Lecz po
odcieciu gtebokiego i politycznego w' tern rozu-
mienia, poema Konrad WalUnrod czgstkowo, utam-
kami $liczne i czarujace, w rozwdnieniu jednak
swojem, jako twor sztukmistrza, i we wzgledzie
artystowskim, catoscig organiczng, poetycka nie
jest. Piszac to, nie lada zapewne materya w'zru-
Bzam; wiem jaki tern zgietk rozniece wielbicieli
Wallenroda. Wszakze kazdy w™*powiedzie¢ powinien,
co czuje, co mysli, gloVWy swojej nigdy nie poddajac
pod postuszenstwo choéby nawet powszechnej opi-
nii. Moje za$§ rozumienie w tym wzgledzie jest
takie: ze w ukfadzie IYallenroda rozciggtym, gte-
bokim, $miatym, przechodzagcym miare zwyktych
przedsiewzie¢ poetyckich, nie masz wewnetrznej
agody i harmonii miedzy cze$ciami, miedzy mas-
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pomyslana i w poczatkach rozpostarta daleko chro-
mieje, stabnie w dalszym wywodzie. Mickieiuice
nie zrealizoY/at wielkiego planu, nie rozwinat i nie
wyczerpnat idei swego poematu. Miedzy charakte-
rem Wallenroda, miedzy scenami, gdzie sie ten
charakter najjawmiej Wyraza, a expozycyg gtowniej
jego sprawy, zachodzi wddocziiy, uderzajacy nie-
stosunefc, m— taki sam, jaki czestokro¢ postrzegamy
w niedokonczonym gmachu genialnego architekty,
kiedy mysl i staranie swoje W' to potozywszy, ze-
by ustroi¢ front catym przepychem swej sztuki,
reszte biidowdi jak moze naskwapliwiej, napredce
przyrzadza, zeby jakotako przypadata do miary
z gtdwnym effektem od przodu. Wielka takze zacho-
dzi dysiwoim'eya miedzy czescig poematu,
to jest, miedzy ta czesScig gdzie sie rzecz przed
naszemi dzieje ocz3mia, a cze$cig opisowa, narra-
cyjna. Wojna zakonu z Litwg w poréwnaniu z tern
co ja poprzedza, predzej, krécej odprawiona, ni-
zeli plan dzieta wymagat,'widocznie skutek osta-
bia. Czemuz nie widzimy Wallenroda w namiocie
z Halbanem? Porozumiewanie sig, znoszenie z Wi-
toldem, tak wmziie, i tak zajmujgce, w obreb poe-
matu prawne nie wchodzi. Walter Slcot poréwny-
wa bieg powiesci z rosngcg chyzoscig kamienia,
gdy na dot z stromego spada pagorka. Z poczatku
wielkie mija przeszkody, nastepnie coraz predzej
sie toczy, na wpOt drogi i ku koncowi spadku
warczac z toskotem, a gdy juz ma stang¢ u kre-
su, natenczas z niewypowiedziang leci szybkoscig.
Ale ruch, bieg powiesci w WaUenrode:ie nie zda-
je sie by¢ tym ksztattem uregulowany. Jestto rze-'
ka nie wszedzie sptawma ni© wszedzie zaglowng
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iinije majaca; nurt jej niestaty, zawodny; chyzos¢
strumienia nie jednaka. Ok wielki rozlew, wez-
branie z brzegéw; gdzieindziej wazkie, i coraz
wezsze koryto, tak ze je pieszy wedrowiec zart-
kim przebedzie skokiem. 1na mieliznach nie zby-
wa!l —Te zarzuty dotyczg ekonomii wewnetrznej
poematu. Ale s. m hohaNjr powiesci wiek-
szemu podioga zarzutuud. i.vt6zb3’ dat temu wiarg?
Wszakci ten Widldnrod, ten rycerski iviryvzak, po-
gromca zakonu, jest pizecie zakochanym czwartej
czeSci Dziadow upiorem! Ta sama mitos¢, ten
sam koloiyt namietnosci, ledwo nie tez same wy-
razenie:

,B0g mie oswiecit,*) ja powracam z Litwy,
Ja owe miejsca, twlj zamek widziatem,
Kowienski zamek, juz tylko ruiny;
Odwracam oczy przelatuje czwatem,

Biege do owej, do naszej doliny,

Wsz3"stko jak dawniej! tez laski, te kwiaty;
Wssi/stho jalc byto owego wieczora
Gdysmy doline zegnali przed laty;

Achl mnie sie zdalo, ze to bylo wczoral
Kamien; pamietasz 6w kamieri wyniosty,
Co niegdy$ naszych przechadzek byt celem?
Stoi dotychczas, tylko mchem zarosty.
Ledwiem go dostrzegt, ostoniony zielem.
Wyrwatem zielska, obmylem go +zami;
Biedzenie z darni, gdzie po letnim znoju.
LubitaS spoczaC miedzy jaworami;

Zrodto, gdziem szukat dla ciebie napoju;

N Mowi Konrad do Pustelnicy:
Dod. do ,Kur. Codz~—,0 literatur, polskiej.* 19
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Jam v>'szyBtko znalazt, obejrzat, obchodzit.
Kalyet twoj maty chtodnik 1zostawioiio,
Com go siichemi wierzbami ogrodzit,

Te suche wierzby, jaki cud Aldono!
Dawniej mg reka wbite w i)iasek suchy.
Dzi$§ ich nie poznasz, dzisiaj piekne drzewa
I 1is¢ w nich wiosenne powiewa,

I miodych kwiatkéw unoszg sie puchy.
Aehl na ten widok pociecha nieznana,
Przeczucie szczescia, serce ozywito;
Catujgc wierzby padiem na kolana;

Boze mdj, rzektem, oby sie speinito!
Obysmy w. strony ojczyste wrdceni,
Kiedy litewska zamieszkamy role,

Odzyli znowu; niech i nasza dole

Znowu nadziei listek zazieleni.

Wezystko¢ to przesliczne, nie przecze, i
kamien, 1 ta Avierzba, i te kwiatki i listki, i pub
chyl Ale jak Zle sie wydaje u Wallenroda ta pie-
BciwoS¢ rozpamietywuin, ta poezya pamigtek!!
W owym wieku tak poetyckim, lecz poezya ¢ycia,
peezya rzeczywistosci, a nie poezjag tkliw'ych, sen-
tymentalnjjch wspomnien!...  Dopiero kiedy spo-
tecznos¢, wychodzac z czasu fantastyckiego, io-
dowmcieje powmli staro$cig rozumu, kiedy rozum
jasnoscig swojg, sw-ojem medrkowutniem i rachmi-
8trzowst\yem whkzystko odczaruje ¢o sie kolo
nas dzieje, co sie naw-et dzialo w przesztych
czasach,, kiedy rozbije urok kazdego omamienia,
kazdego uczucia, imagiiiacyi, zapatu, uniesienia,
.dopiero natenczas, w tej epoce doskonatej, zimnej
refieTjji, kiedy drzy serce nasze, ale od polarne-
go mrozu, nie z zachwycenia, — w'tenczae do»
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piero rodzi sie poezya melancholii, poesya czynar-
Jej czesci Dziadéiv. — Pustelnik mowi do ksied?a;

»0Oliraz tego rozstania dotad w mysli stoi,
Pamietam $réd jesieni... przy wieczornym chiodzi©
Jutro miatem wyjechac... btadze po ogrodzie!
W rozmyslaniu, w modlitwach, szukatem tej zbroi,
Ktérgbym odziat serce miekkie z przerodzenia
I wytrzymat ostatni pocisk jej spojrzenia!
Btadzitem po zaro$lach, gdzie mnie oczy niosa.
ISioc byta najpiekniejszal Pamietam dzi$ jeszcze:
lia Kkilka godzin pierwej wylaly sie deszcze;
Cata ziemia kimplistag potyskata rosa.
Doliny mgta odziewa, jakby morze $niegu;
tej strony chmura gruba napedzita tawy,
A z tamtej strony ksiezyc przezierat hladawy,
Gwiazdy tong btekicie po nocnym obiegu;
Spojrze... jak raz nademna Swieci gwiazda wscho*
[dnia,
, O, znam jg odtad dobrze; witamy sie co dnia!
Spojrze na dét... na szpaler.... patrz, tam przy
[altanie,
Ujrzatem jg niespodzianie! i t. d.

Ta mitosC, te wyrazenia, te mysli, te widok!
natury zachwycajg w Dziadach, —ale w'szyatko to
jest uderzajacym anachronizmem w Wallenrodzie
Rzecz jego nie przypada w te czasy, i jego cha*
rakter z taka mitoscig zadng nie rymuje miarg...
Ta, ze tak powTem modernizacija pojecC i 'kolorytu
stawia w falszywem Swietle bohatyra poematu,
samej rzeczy przyczyniajac nieforemnosci, be*-
ksztattnosci. Wreszcie, juz to jest maniera senty-
mentalna, z ktorej, przy czestszem jeszcze uzy-
Whaaiu, i wznawianiu tego co sie raz rzeklo, tatjr*
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wyksztatcicby sie mogly pewne jeremiady tkli*
wyeh westchnien, i pewna rutyna “mitosci. - Tak
samo Bossyni grandioso swoje nieraz rozprasza
czestem powtarzaniem spowszedniatej w orkiestrze
piesciw;o8ci.

Krotko mowigc: caty romans Alfa i Aldony
zty skutek czyni w tym poemacie. Aldona nawet
ku koncowi stroi zaloty niegodne pustelnicy.
Wymawiajac sie kochankowi, ktory ja chciat
unies¢ do Litwy, powiada: ,ja sie zestarzatam,
zbrzydtam... Nie, niechaj nigdy nedza pustelnicy,
jej zgasta Zrenica, jej twarzy blados¢, nie kazi
w pamieci twojej oblicza pieknej kiedy$ xildony.
I ciebie takze nie chce widzie¢ z bliska, — do.ryj_
moj lcoehany, ze ci to moéwig, ale i ty moze dzi-
siaj juz nie jeste$ taki, jakim bywmieS przed iaty.
Alfie nam lepiej zostaC takiemi jakiemi dawniej
bylismy.“ — Aldona nie chce pas¢ z uniesieniom
w ramiona Alfa, — czeg6z chce? oto chce go
tylko widzie¢ zyw-ym, co wieczora z nim rozma-
wiac: ostadza¢ chce tym sposobem wszystkie cier-
pienia. ,Staraj sie, — movi, — czeSciej i raniej
przychodzi¢." — Co wieksza Aldona chciataby mie¢
nie tylko Alfa, ale calg Litwe w miniaturze koto
a’ej wiezy:

,Gadybys, —postuchajw okolo réwniny.
Chtodnik podobny owemu zasadzit,

| twoje wierzby kochane sprowadzit,

I kwiaty, nawet éw kamien z doliny;
Niech czasem dziatki z pobliskiego siofa,
Bawigc sie miedzy ojczystemi drzewy.
Ojczyste w wianek uplatajg ziota,

Niechaj litewskie powtarzajg Spiewy i t. d.
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Toz saiiiio, stowo w stowo, co“w szwajcar-
skiej familii WeyglaH— Czyz nie ™padio w mysl
Mickiewiczowi, ze to wszystko jest drobne, mate,
ze to afeUacya i ledwo nie takie same wydwa-!
rzanie, jakiem mieszkancy miast teschnig do
piecknej za miastem natury? — Czeg6z zada Alf,
gdy mu sie nie udato przetamac uporu AIdony’>
Oto przynajmniej na pamigtke ,gatazki z wiezy,’
a poniewaz na wiezy kwiaty nie rosng, to przy-i
najmniej nitki z odziezy, albo z warkocza zawia-;
ski, albo wreszcie kamyka z muru! — W te
$miesznosci, dziecinstwa, wpadt wielki artysta,'
myslacy sztukmistrz! Jakze to wszystko ostabito
wdziek tego poematu! llez w tern wszystkiem
psychologicznej i poetyckiej nieprawdy!— 1 tenze
to Wallenrod, pomyslitem sobie, ten -4Z/ pierwszej
sceny wielki, straszny, — ktdrego wios posiwiat
za miodu, ktdry w samotnosci gréb mysli swoich
gorajcym roztwierat napojem, Kktory jednego razu
winem i wieScig barda rozpalony, od$piewat wro-;
gom ztowieszczg ballade?

Wytrysk ognistego ducha, strumien najczyst-
szego uniesienia, najwyzsza liryczna iiispiracya, ®
ptomien mitoSci, — to czwarta cze$¢ dziadow
Adama Mickiewicza! Doskonate malownictwo hi-i
storyczne, najpiekniejszy realizm poetycki i arty-
stowski, prawdziwe objawienie przesztosci, to
Grazyna! Mozajkowa robota poety nie umiejgce-
go wyjs¢ myslg i dusza z swojej indywidualnosci,
z swgj jednostki, nie umiejacego odja¢ sie same-
mu sobie dla rzeczy i stworzy¢ S$wiat oddzielny,
odrebny zagranicg swego ducha, —to poema
Konrad Walloirod! Jedno z najwiekszych dziet
literatury naszej, 'choé sie tylko z pieknych fra-
gmentdéw skiada, i zarazem przyktad Jawnie, jasno
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pokazujac5” jak trudno sztukmistrzowi indywidual!’
nemu, siibieJctowemu przenie$¢ sie z swej idealnej
sfery w sfere wielkiego poetyckiego realizmu. —
Inne poezye Mickiewicza n. p. Sonety Krymskie,
Farys iioszi| na sobie ceche obcego klimatu. —
Jest to wielo-wiedztwo geniuszu i niejako akkli-
matyzacy”™a fantazyi z pod cudzego nieba w ojczy-
Btej literaturze pewng uniwersalnoscig ducha i eru-
dycya poety.

Rozpostart sie, i mistrzuje pierwiastek indy-
widualny w pismach \iickiewieza. To ,/«“ same-
go poety w’szedzie sie przebija, wszystkiemu swo-
jej uzyczajagc wiasciwosci. Mysl jego wrewnetrzna,
samotna, wielka, melancholijna jest jegd ognis-
kiem i gwiazdg na firmamencie jego poezyi; —
Jest jego i zywiotem i Swiatem gdzie duch tw'or-
czy zamieszkat, gdzie sie bezprzestannie objawia,
wszystko z siebie snujac, jako pajgk wije z siebie
pajeczyme. Cokolwiek koto siebie postrzeze w na-
turze widomej, w spotecznosci, w historyi, to
wszystko ku sobie odnosi, i farbg swego geniuszu,
8Wg jednostki tynkuje. Jest to poema rozmystacz,
maz namietny, liryk z daru i uzyczenia nieba, fi-
lozof wiasnego serca. ZaAwsze duma, i marzy,
i miewa swoje widzenia. W jednej tylko Grazy-
nie o sobie zapomniat.— Przeciwnie J* B. ZalesM
W jego pismach obadwa te poezyi atomy, idea-
lizm i realizm, duch i materya, muzyka i figury,
fantazya i rozmyst artystow”ski, dumanie i res
statuaria snycerstwo, S$piew i ksztatt, w wiekszej
Z sobg zgodzie, w wiekszej harmonii zostaja; toz
zdaja sie by¢ pod’rowniejsza niejako i miara
i wagg rozdzielone. CzeSciag w zamysle samot-
nym i tesknocie, cze$cig jest W rzeczywistosci.
To gprnemi wzlatuje pojeciami, to wyobraza*
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ksztatci. Jego postacie rzezlde, szhliowne, zywe,
zwawe, poskoczne mile w oko wpadajg. Zwykle
w jasne przyodziewa je szaty. Taki jego stary
mysliwiec, takie kozactwo, tacy rycerze dum
ukrainskicli! Czasem excentryczily, po za kran*
cami prawdziwego Swiata Wt idealnej krainie; to
znowm wewmatz natury, w spoteczenstwie i w hi-
storyi, jak tamta naiwmy i szczery, jak ta praw™
dziwy i realny. Zartkiego dowmipu, bystry, prze-
uikliwty: mysl ma predka jak widzenie i pochmur-
ng i w'esotag. Oko tego wieszcza nie zaw'sze tzg
smutku zroszone, zywiej promieni, razniej, jasniej,
dalej widzi. Ismleje sie i ptacze naprzemiany.
Imaginacya Zaleskiego szklana, czysta, jak biekit-
na wmd powierzchnia, a fantazya réznobarwna,
réznolicowa, mieniona jak gra kolorow i ziemskie
na obtokach malowidta ku schytkowi dnia jasne-
go, — albo jak farby teczy na tle ruchomym
w pow'ietrzo-kregu, szerokim tukiem zbiegajacej
gdy deszczowe rzedng chmury. Taka wiasciwmsc,
ten charakter poezyi autora ‘'Rusatek\ Przecinajg
sie tu, ze tak rzeke, dwa wielkie kofa, jednakiej
$rednicy, dwie sfery, — realna i ideahia. Jezeli
Z miary wychodzi, i rébwnego tych mas podziatu,
to bardziej i czeSciej ku stronie realiBmu. W tern
najwieksza sforno$¢ i energia ducha tego miode-
go poety. Nie bez stusznej wiec przyczyny zo-
wiemy go wieszczem minionych wiekow', poetg
'.zgastych plemion™ poniewaz ich postacie, i ,glosy
rozciggtemi tonami swmjej arfy 2z zapadiego: wy-
wmluje zmierzcha. Sam ten sztukmistrz dla wias-
nego tylko uzytku narzadzit owe muz3fkaliie,
dzwieczne naczynie, i swojej roboty strunami ta-
kowe nawigzat. Nikt bowioiu tak jak on nie za-
gra na jego instrumencie. J)arniot>\- sie kto na
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to Bilit, i wielkim zdobywatl dowcipem:—jako nie-
gdy$ zaden dw’orzanin, zaden zalotnik wdowieja-
cej Peneloppy nie zdotat napigé starego +tuku
kréla Itaki, i w cel strzatg ugodzié, choC i pie-
kna kobieta, i udzielna wyspa na morzu bjdy na-
groda tego strzalu. — Z tej przyczyny tak zle sie
wydaje co badz nasladowcy Zalesldego jego miara,
w jego duchu napisaé chcieli. Te sg cechj® ogél-
ne. — J. B. ZalesU nie ogtosit jeszcze zbioru
wszystkich pism swoich, nie male fragmentami
oiwginalnych poematéw” umieszczanemi w dzien-
nikach peiyodycznych wzbudziwszy oczekiwanie.
Wyjatek z Rycerskiego rapsodu, Rusatki, Damian,
Mazepa, dum3%fantazye, otdéz ledwo nie wszystko
co mi sie czyta¢ zdarzyto. W tern jednak wyra-
zity sie juz charakter I wiasciwos$¢ jego poezyi,
a szczegolniej poetyckiego stylu. Pod wzgledem
zewnetrznego nawet kolorytu, rytmu i mechaniz-
mu, co tylko napisze Bohdan Zaleski, zdaje sie
by¢ naksztatt ochotnego ognia w nocnej dobie,
kiedy strumien ptomienisty nagle, predko, wysoko
strzeliwszy w gore, na tysigczne sie rozsypie,
rozwieje 1 bryznie gwiazdy, wience, krzyzyki,
zygzaki, wstegi i smugi Swietlne. Albo takze
jestto co$ naksztatt zastony Rusatek z rubino-
wych iskr jutrzenki. Takie Czajki, takie iinewa-
jace jezioro\

Toz Czarnomosa W noc na pogoni.
Nuta dnieprowskich dum az tu dzwoni?
O nie dnieprowskich nuta to dum

To jaki$ srebrny, przecigglty szum,
Luba harmonia tonéw tysigca

Mile niebieskim ariom wtérzaca.
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Stodki, csarowny ijowietrziiy brzek,
Jak owych piesui tiuryssek dzwiek;
Co przy dziewicy, w letni poranek,
Snigcy na kwiatach roi kochanek.

Nikt u nas nie ma takiego stylu i takie-
go wystowienia. W tera mu najpoprawniejsi kla-
sycy nie zréwnali. Sposob pisania jemu tylko
wihasciwy, Swietny, mamiacy, artystowski, wykon-
czony brylantowy. Czyz sztuka Zdeslciego nie
zdaje sie by¢ w porzadku idealnym effektow dzi-
siejszej poetyckiej literatury naszej, jakby elemen-
tem ruchu, biegu? | tak jest w rzeczy samej.
Predka, wietrzna, powiewna, roznosna, dziata moca
sprezyny i whszystko z sobg w tem systemie sitg
lotu porywa.

O Zar,iku Kaniowskim Seweryna Goszczyn-
skiego mowdiera w innem miejscu*). Arty"kul
z tego powodu umieszczony w jednem z pism
warszawskich oburzyt wielu czytelnikow. Wzru-
szano litoSnie ramionami, kiedy prawitem o talen-
cie tego znamienitego pisarza. Dotychczas uwia-
czajg mu niektorych krzywe zdania. Z przywar
wystowienia, nie w’szedzie tak jakby moze na
rzecz rymotworczg wypadato, gtadko i starannie
okrzesanego; z niedbato$ci w wielu miejscach na
czystos¢ 1 wytwor polszczyzny, wzieto u nas po-
budke do odsgdzenia poematu Goszczynskiego od
wszelakiej niemal czesci. Taki sam los, z takich
?amych pobudek spotlcat Marye Malczeskiego.
Atoli dostatecznie tego wypowiedzie¢ nie moge,

* W .Ga*. Fol«* 8 1. 182d



154

jak nieopatrzny jest ten sad, — tern bolesniejszy,
tern uieopatrzuiejszy, ze narodowej chwale pod tym
wzgladem najehliibniejsze  wydziera zaszczyty.
Przyznaje: Goszczynski nie ma poprawnej, wy-
twornej dykdyi Mickiewicza i Zaleskiego;—ale ma
owe rozlegte pojecie, i ten rozmyst artystow”ski,,
te bujng, ptongca, ognistg fantazye, ktéra go sta-
wia W réwnej mierze z obudwoma wspoémnionymi
pisarzami. Gdzie sie tylko duch wyraza, szanuj-
my go, powazajmy. Gdzie jest natchnieiiie poety-
ckie, tam wnikajmy w tre$¢, w istote rzeczy, na
reszte mniej dbajagc. — Po wyjsciu na widok pu-
bliczny Zmninc Kanintusimgo zlecit przed rokiem
Seweryn Goszczynski mojemu staraniu ogtoszenie
drukiem péeisyi luycsnyoli® ktore teraz do-
piero wydane by¢ moga. Obecnie pracuje on nad
nowym poematem: Polak w Jassyrze.

Dzienniki peryodyczne dzielg czestokro¢ na
kawatki, co jednym zachodem odby¢ trzeba. To
samo stato sie z moim artykutem o Zamku Ka-
nioieskim. Podzielono go na tyle czastek, ze
w korcu nikt nie zrozumiat autora. Zresztg i na
drukarskich, wykrzywiajgcych istote rzeczy nie
schodzi pomy’fkach Z tej przyczyn?/ umieszczam
tu tre§¢ Zamku Kaniowskiego z matemi odmiana-'
mi, dla pokazania na oko czytelnikowi, ze ukfad
Wzmiankowanej powiesci dziwny i faiitastycki, ma
pi'awdziwe, poetyckie zalety z sprawno$ci w wYy-
wodzie i prowadzeniu rzeczy.

Kozak Nehaba urodzit sie w Biatozorze na
Ukrainie, niedaleko Hinily. Tam pierwsze lata
jego miodosci uptywaja. Byla to sztuczka zwa-
wa, S$miata, — jak sie o nim stary lirnik w tej
powiesci® Wyraza. Burzliwe, hajdamackie zycie
jego "Zaczyna sie od ztoSliwej pustoty. Trzeba
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wiedzie¢, ze byla w tej samej wsi dziewczyna,
cierpigca lekkie na umys$le obitgkanie. Ksenia
wycliodzita kazdej nocy nad brzeg pieknego, ro*
dzimiego jeziora przeciwko nieziemskiemu ko-
chankowi, rozumiejac, ze na odglos jej S$piewu
przybedzie w postaci ognistego latawca, niby me-
teoru, przelatujacego po jasnem niebie. Wiara
W takie duchow z ziemiankami zwiazki byta
wtenczas dosy¢ pospolita na Ukrainie. tatw'0 tez,
jak wiele innych niestworzonych basni, chwytata
sie gtow zabobonnej prostoty. We wsi wiedziano
0 tern. Lecz Nebaba nie nglezat do rzedu tatwo-
wiernych. Przyrzekt i bodaj czy nie zatozjd sig,
ze dyabta na schadzce dostrzeze. Dla wiaspej
wiec i rowiennikéw rozrywki udaje sie o tajemni'
czej godzinie nad brzeg jeziora i wmawia w Kse-
nig, jakoby byt owym kochankiem, za ktorym tak
diugo teschnita. Ksenia daje temu wiare: uwie
rzyw’szy nie opiera sie checiom Nehohy. Zwigzek
ten tak Scisle zaczety, trwarl zapewne przez czas
aie maly, poty przjmajmniej, ze go wyswiecit
przed wiejskg druzyng skutek, przynoszacy wszeh
dy dziewiczej skromnosci niestawe. Ksenia roz-
kochata sie namietnie w swoim uwodzicielu. Juz
na pokatnych nie przestaje schadzkach;, ale wie-
dziona instynktem mitosci, silniejszej nad samo
oblgkanie, juz go i  thumie rozeznaw-ac i $ledzi¢
nawet zaczyna. Stad nieznosne dla Nehahy od
wiejskiej miodziezy przymoéwki; stad dotkliwe
uczucie WStydu, stad mys$l zatarcia Sladéw wy-
stepnego czynu i pierwsza zbrpdiiia. Topi Kse-
nie. — Dostaty mu sie od natury: uroda, dowcip,
wspaniata ochota do w”szystkiego i mitos¢ .;pjcg3’-
stych swobdd; ale razem tym zaletom przeciwne
nieukrécone namietnosci: zaw”zietoS¢ w u”rzedzo-
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H6 mysli, duma, niestatek i burzliwo$¢. Charakter
niepospolity, na wpot dziki, gwattowaty. Taki jest
bohatyr tej powiesci. Lecz doda¢ winienem, ze
wszystkie te sprawy na lat kilka rzecz poematu
uprzedzaja.

Ksenia jednak nie zgineta. Szczesliwym
trafem predko z wody wyratow'ana, powu-aca do
zycia; ale zwiekszone tym wypadkiem obtgkanie,
w pospolitym u gminu rozumieniu nie zostawiije
zadnej juz waatpliwmsci co do zwigzkow tej kobie-
ty z piektem. Od tej to chwili mozna Ksenie

youn

przymiteniami obrzydtej kochanki.

Te topielice pojat i wystawit autor w duchu
miejscowych uprzedzer. Nic sie waznego nie
dziato na Ukrainie, czegoby nadzwyczajne nie
przepowdedziaty jawiska. Bunt ukrainski, ktory
tam zowda ‘kolisNGzyma, a szczegdlniej rzez hu-
manska miaty by¢ takze nadprzyrodzonemi uprze-
dzone widziadtami, — miedzy innemi przez dziw™
ng, oblgkang kobiete, ktora Kklaszczac, huczac
i niezrozumiale betkoczac, z rozwianym wiosem,
w podartej odziezy, jak Sybilla, przebiegata siota
Ukrainy. Goszczynski wyplatak w powieS¢ swmije
takie mniemanie. Ksenia, jak w poczatkach sw-e-
go obigkania, tak i nastepnie to po lasach tutata
sie, to nad brzegami wdd na noc catg siadata,
mys$lg napowietrznego gonigc kochanka, z 'wzro-
kiem ku niebu na gwiazdy obréconym, wedle wy-
obrazen ukrainskiego ludu, jakoby spadajace gwia-
zdy byty ziemi duchami. Taka ona piosnkg wzy-
wa koclianka:

M
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Wyptyn, wyptyh z za obtoku!

Po biekituem przele¢ niebie!

Ja kochanka wzywam Ciebie!

W lasdéw ciszy, w nocy mroku.

Ho—hop! ho—hop! wzywam Ciebie, i t. d'

Lecz wrd¢my sie do osnowy poematu. —
Czy to, ze Nebdba chciat odja¢ sie niemitym
wspomnieniom, czyli tez, ze mii srodze dokuczaty
przymowki szatanskich mitostek, badZz co badz
ojczyste porzuca siedlisko. Przypadek zaprowa-
dza go do Kaniowa, gdzie meska postac I prz3*
mioty zjednaty mu najprzoéd w-zgled}' u starszych,
a potem przetozeristwo nad przydwornem koza-
ctwerri w zamku starosty kaniowskiego. Tam
takze mioda dziewczyna OrliJca pociggneta ku so-
bie serce atamana Kozakéw; bo ktéryz Kozak nie
potozyt wszj stkiego starania, w<szystkiej checi
I mysli swojej, zeby sie podobaé pieknej kobiecie?
Ale juz to tak przypadio Nebabio z przeciwnego
losu, ze mito$§¢ same nieszcze$cia, nakoniec zgi-
nienie przynie$¢ mu miata. — Rzadca tego zamku
Polak powzigt byt réwnig sktonnos¢ ku Orlice.
W nim miat Nebaba przemoznego, cho¢ mniej
szcze$liwego spotzalotnika, poniewaz rzeczywiscie
Orlika uczu¢ rzadcj® nie dzielita. Rzecz poematu,
zaczyna sie od nastepnego zdarzenia:

Bratu OrUM zlecono straz nocng okoto
szubienicy. Wedtug dawnych tamtejszych zwy-
czajow, gardtem karany bywal, z pod czyjego
dozoru zginal trup powieszonego winowajcy.
Szjddwach zwabionj® Spiewem znajomej dziewczj"-
ny zbiega z stanowiska w pobliskie zaroste. Tym-
czasem porywajg wisielca z szubienicy, za rozka-
zem rzagdcy zamku. W jakim zamiarze? Domysli¢
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sie nioina. Tak wiec pan rzadca, uinyiilonyni'
forteiem duBtaje w moc “woja brata tej, ktoiu
byta p]zedmiofcem i celem jego namietnej skion-
nosci. Zniewala jg do uczynienia wyboru miedzy
Smiercig baniebng brata i predkiem zame$ciem.
Nie ding’'0 wahata sie Orlika; nie dlugo opierata
sie w samotnej rozmowie zyczeniom obrzydiego
rzadcy. Przyrzekt przebaczy¢ mniemangwine bra-
tu, byle na Slubny zwiazek zezwolita. Przeto zo-
staje jego zong dla ocalenia brata. Braterskiemu
przywigzaniu poswieca mito$¢, spokojnos¢, Ezcze-
Bcie. W tej okolicznoSci umieScit autor katastrofe
poematu.

Wszystkich zdziwity tak predkie zaslubiny
rzadcy z -Orlika, ktora tego samego dnia jeszcze,
przed zachodem storica utnrzecby wolata, niz zo-
sta¢ Polka.—Clitopiec wracajacy do zamku z teor-
banem uwiadomit Nebabe o calem zdarzeniu,
Oburzyt sie ataman. Pozostaje mu tylko wziecie
zemsty z wiarotomnej kochanki i szcze$liwszego,
jak mniemat, Lacha; gdyz nie znat skrytego po-
wodu, ktérym ja, rzadca zamku swojej woli po-
stuszng uczynit. Owczesne niepokoje, izawichrze-
ilia wmetrzne Ukrainy, toz blisko$¢ obozu Smaczhi,
ktory przodkowmt Kaniov/skim powstaficom, na-
streczaty mu do tej zemsty tatwag sposobno$c*
Przeto ku wieczorowi, opusciwszy zamek, prze-
prawia sie przez Dniepr na drugg strone. Tu nie-
pojete dla mieszkancow Kaniowa, dziwne widmo
Kseni, uwazane od gminu jako znak bliskiej kle-
ski, ukazaniem sie swojem na scenie burzliwego
zycia Nebaby, wznawia W jego umysle zapomnia-
ne od lat kilku %vspomiiienia, przydajac do obec-
nych cierpief niepokoje trwoznego sumienia, go-
rycz i kain przesztosci. A iednak ta nieszczesna
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kobieta jednego t3'lko zada iiScisnienia! Za jedne
przymilenie kodiankii databy zycie swoje. Krzyk
I klaskanie opetaniej, a priyJzej mysl uwolnienia
sie od napasci nienawistnej Akenz, bodajby gwat-
towna jej Smierciii;, zatrzymujg. Kehahe. 1Szalona
zbliza sie, i odbiera od Kozaka uderzenie piesciaj,
co zdruzgotawszy jej skronie, powinno byto poto-
zy¢ kres zyciu mniej nadzwyczajnej istoty. — Ale
Ksenia zyje jeszcze! Zadan| rana tylko odrazy
jej przyczynita. —Nehala na drugiej stronie rzeki
taczy sie ze Szivaczka; nastepnej zas nocy obdz
powstancow znowu przechodzi na ziemie polska,
gdzie w nadbrzeznych Rosi lasach obrabujg sobie
stanowdska,—Opisanie obozu Szwaceki pr;?3g)oraina
niektére llemhranta malowidfa. Widok .ten oka-
zaty dzikoscig silnie zajmuje imaginacye czytelni-
ka. Grupy dobrze uszykowane, rysunek trafiany,
koloryt zgodny z rzecza; wiele prawdy, wiele ta-
lentu, Staro$¢ Szwaczki czyni go juz ociezatym,
a natdég pijanstwa nieczyniiym.-“Dzbaiiek zazwy-
czaj nad marsowg przenosit sprawe. Tymczasem
potozenie powstancow staje sie coraz trudniejsze,
krytyczniejsze. Zguba ich niedaleka, bo oddziat
polakéw, Seiggiiionych przez ostrzezonego rzadce
kaniowskiego zamku, wtargnat juz w przylegte
lasy, i coraz blizej Sciska kozakéw. Nebaba
zniecierpliwiony nieczynno$cig Szwaczki zgroma-
dza powstancow, staje na ich czele, i porzuciw-
szy tesie niewytrzezwionego starca, posuwa
sie naprzoéd ku Kaniowowi. Lecz jeszcze dzien
jeden odwdeka zgube zamku. Dla tern pewniejszego
osiggnienia zamiaréw zemsty, umyslit byt Jsehna
zakras¢ sie W cieniach nastepnej nocy pod mury
Kaniowa, | dosta¢ go przemoca, rozumiejac, ze
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ufnos¢ r2adc5% potozona w zotnierzach polskich,
ktorym zlecit baczenie i $ledztwo poruszen w obo*
zie Szwaczki, wszelkg z tej strony bojazn oddali-
fa. W czem tak dobrze poczat: sobie, ze iiiepo-
strzezony przemkngwsz3? sie przez polskie czaty,
rozsspat swoich kozakdéw po zaros$lach, tuz pod
samem miastem, zeby, za nadejSciem nocy, goto-
towi byli lecie¢ do szturmu. Hhaf przygodny’ zrz.g*
dzit, ze ten zamiar nie doszedt do skutku. Pjze-
ciwnie, wszystko msciwemu Nebaiie niepochybna
zgube niesie. Orlika rzadezyni gmachu kaniow-
skiego, nie mogac przewie$¢ dtuzej na sobie zmu-
szenia, co tak bolesnie najtkliw-szg jej sktonnos¢
rozdzierato, nie mogac sie odja¢ zalowi i rozpa-
czy, uniesiona srogg dla rodu panéw zwierzch-
nich i gwalciciela nienawiscig, umyslita zabic¢
meza, i dopeinita tego czynu w noc™k krwawy
zamiar ostoniwszy klamliwem przymileniem nie-
wiesciej czutosci. Wytrzezwioii}* Szwaczka, gdy
postrzegt, ze go niewierne kozactwo porzucito, co
wskok leci do Kaniowa, i uprzedzajgc Nebabe,
nagradza swoje niedbalstwo podburzeniem tamtej-
szych chlopdéw. Nebaba tymczasem, postrzezony
w ukryciu swojern od polskiego szpiega, ktory
pod zmyslong postacig starca, zebraka, czy duda-
rza, tajemniczem zjawieniem sie i zniknieniem
Bwmijera, bardziej za$ jeszcze niemitg z minionych
lat powiescia, serce jego tak bolesnie zakrwawit,
juz odtad zostaje pod S$cistym Polakéw dozorem.
Ku wieczorowi zbiera swoich.—Wyruszajg.'—Dwaj
zotnierze polscy przebrani po kozacku, $wiadomi
jezyka, taczg sie z nimi. Noc coraz bardziej ciem-
nieje. Jeden z przebranych szpiegdw ofiaruje cheé
swojg przewodniczenia po btednych drogach. Na-
prowadza ich manowcami na oddziat Polakéw
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Drugi wystrzalem znak daje. W okamgnieniu
hufiec Nehahy otaczajg liczniejsi nieprzyjaciele.
Zaczyna sie bitwa, wtem postrzezono pozar zam-
ku. Szwaczka juz go byt dobyt, zapalit i we-
wnatrz uganiajac sie za rzadczynig, ktorg zbro-
dnia obfgkata, zgingt razem z nig samg i wiek-
szg swoich czescig pod stropami przetlatogo
gmachu.

Szeroka na niebie tuna czerwonego blasku pto-
mieni przySwieca Niobie. Rozpacz Kieruje jego
uderzeniami i nowych sit mu przyczynia w poje-
dynkowych zapasach z meznym polakiem, ktory
utraciwszy patasz, zrazu ustepuje natarczywosci
przeciwnika, lecz po chwili kruszy jego szable
I tej szczatkami liczne rany mu zadaje. Nurzajacy
sie we wiasnej krwi ataman kozakéw styszy gtos
Kseni, ktéra oddawna tej bitwie z boku sie przy-
patrywata. Nie broni jej przystepu; owszem, we-
dle przemoznosci swojej, w takiem potozeniu, zmy-
$la obojetno$¢ dla ukarania zadaniem nowej rany
nienawistnego widziadta, zestanego jakby z pod-
ziemnych krain na kazu za przeszie jego grzechy.
Poczem sam utrgca zmysty i dostaje sie w moc
polakéw. Oddziat jego zniesiony. Polacy $piesza
ku ruinom zamku. Zadna pomoc uratowacby go
nie zdotata. Lecz zw"yciezcy chcg i mogg ukarac
sprawcow takiego spustoszenia, ktérych wazieli
w niewole. Gruzy zamku przemienity sie w war-
sztat katowski. Do sprawiedliwosci przydano
okrucienstwo, wybiciem na pal po nad bramg
miasta zywogo jeszcze Nebaby. Innych uszy-
kowano w! biesiadujace niby grupy, zeby na placu
tupieskiej sprawy swojej wsrod wolnych plomieni
konali. Nebaba na palu wbity tyle miat jeszcze

Dodatek do ,Kor. Codz.",.—O Literat. Pulfakiej. U
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przytomnosci, ze mégt widzie¢ wszystko, co sie
koto niego dziato. Woweczas to nowg o0szpecona
rang wysuwa sie z gruzéw Ksenia, pi‘'zybliza sie,
wspina na pal i catuje kochanka ostatniem Sinier-
teliiem pocatowaniem, ktdé]'em mu na wieki usta
zamyka. Nebaha kona; niedtugo skona¢ musiata
i Ksenia, bo jej zwloki widziano ¥ bliskosci tego

miejsca.
Taka osuowa poematu Seweryna Goszczyn-
skiego. — Charaktery jego nie tak szlaclietne jak

w powiesci Malc@sMego, ani tak zajmujace sytua-
cije. Inna tez rzecz, inny zawod. Wielkie jednak
masy ogarnagt! Zreszta: co tylko w sceiiicznem
dziataniu, w alceyi dramatycznej z pierwiastkdw
swoich przed naszemi oczami sie¢ rozwija, rozpla-
ta, niepochybnie utworem jest i sprawg prawdzi-
wego artysty, prawdziwego poety. Pieknj® frag-
ment, piekna scena, szczesliwie skre$lony charak-
ter tej lub innej osoby zajmg na chwile i chwilo-
we wW'zbudzg oklaski; lecz tylko catos¢ gteboko
pomyslana, gtebokim rozmystem artystow'skim, ni-
gdy zapomnieniu nie ulegnie. Nada¢ ruch masom
rozwikta¢ dziatanie, —w tein cate misterstwo ge-
niuszu. Genetyerma, ruchoma by¢é musi, jak umie-
jetnos¢, tak poezya. Ten genetyczny, rodzajowy
charakter postrzegam w poemacie Goszczynskiego;
z tej przyczyny nie waham sie policzy¢ je do rze-
telnych ozdob literatury polskiej, nie zbijajac by-
najmniej stusznego zarzutu niepoprawnosci, Oow*
Bzem, rozciggajac go nawet dalej do samego tej
powiesci uktadu, gdzie rzecz, osobliwie ku kon-
cowi, nie tak jasno i zrozumiale w”yluszczona,
jakby zyczyé nalezato. Znac pospiech tu i owdzie,
zna¢ skwmpiiwos$é; a z tego zawsze rodzg sie nie-
izykowno$0, usterki, zboczenia.
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Powie kto; ,,Nie godzito sie prostego kozaka
wysadza¢ na bohatera poematu!“ — W czem atoli
nie masz nic przeciwnego zamiarom autora. Ko-
zakéw, jakimi byli w istocie, stawia przed oczy
nasze. To jedynie miat na celu, tego dokazat.
Bohaterem poematu moze by¢ nietylko kozak, ale
nawet zebrak, wibczega. Komuz rzezka postac
tego Nebaby w kosztownej burce, w wytwornym
atamaiiskim stroju, komuz sie nie podoba? Ktdz
go wsréd hajdamackiej czerni nie rozrézni z du-
my na czole, po oblicza krasie? Jak sam zwierz
chni pan polski tak przed panem hardy, duszg
byt dziewczat i wieczornic. Ten czarny wasik
jego, co nad rozowemi zwija sie ustami, ten
wzrok, co przy brwiach ciemnych tak raznie od-
bija, ten ksztatt postawy spietej burka, co sie tak
wydaje we wspaniatym pochodzie jak maszt haj-
dahu lecacego w zawod z wiatrem po Dnieprze!
Nie prawdziwyz to wizerunek? Nie zajmujace, nie
trafne schwycenie ryséw narodowych i charakte-
rystycznej fizyoiiomii narodowej? — ,,Szczesliwa,
ktéra zaczepi uprzejmie; szczesliwsza, ktéra usci-
$nie, najszcze$liwsza, ktdrej \¥stazeczke w seledee
zaplecie.” To w milczeniu rozmys$la o zemscie
i mitosci; to przygania Sziuaczce ostremi stowy,
ze leniwy i op6j,—wreszcie towarzyszow przeciw-
ko niemu podburza i w zaptacie za dzielng wy-
mowe giiusnemu starcowi przetozenstwo odbieral
Dzikie, leSne serce jego. Popedliwy, niesforny,
zuchwaly, msciw3% zakochain% w uniesieniu nie
czynigcy sobie zadnego zmuszenia, okrutny. Z du-
szg i clatem taki sam, jakimi byli rzeczywiscie
owi kozacy, o ktérych wiemy z wuesci i dumek.

Zadng miarg, zdaniem mojem, niechaj kto
moéwi co chce, tej hajdamackiej czerni z literatu-
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ry polskiej (jak niegdy$ ze spoteczenstwa, podnio-
Slejszem zapewne sercem niz madrg polityka)
wyptaszaé nie powinnismy. To nieodrodne plemie
dzikich stepéw potrzebne zdaje sie naszej poezyi,
jak przedtem w ustugach rzeczy pospolitej odganiato
od dziadéw naszych postrach tatarskich i nogajskich
najazdow. Ow 8zivaczka z czarnym na twarzy
szramem, u ktorego was dbugi zwiesza sie na
pier$ obrosta, 6w ociezaty rozbojnik na Siczy, 6w
stary op6j w powiesci Goszczynskiego Zlez wyda-
ny albo nie trafiony doskonale, kunsztownie? —
Niechaj nas ten grob nie obraza. Bo to rzadki
oryginat i wposrod pierwotworéw flamandzkiej
szkoty zabratby nieposlednie miejsce.

Wierne przeobrazenie, rysy, wiasciwo$¢ wy-
dobyta z gruzéw, trafione lica, postacie dosadne-
mi ciggami pedzla, bijace w oczy przeciwienstwa
to poganskiej Litwy, to chrzeScianskiego krzyzac-
twa, to zaporozskiego ludu—owoz historyczne ma-
lownictwo poetyckiej literatury naszej, ktore ta-
kim wadziekiem jasnieje w pismach A. Mickiewi-
cza, B. Zaleskiego, S. Goszczynskiego! Jest to, zn
tak powiem, podstawa, tto, grunt realny poetyckie-
go w tym systemie idealizmu. Cbz pomoga prze-
pisy delikatnego gustu, jezii je przylozymy do
tych Smiatych np. wyrazeh autora Grazyny:

Poznali meza litwiiii z tych znakow;

Wigc cicho jeden do drugiego szepce

To jaki$ urwisz od psiarni krzyzakovr,
Tuczny, ho pruska Icrew codziennie chiepce!
O, gdyby nie byt nikt tu wiecej z v/arty
Zarazby w bagnie skapat sie ten plucha;
Az pod most piescig zgiatby teb zadarty.
Tak oni cn niby uie stucha;
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Lecz mnsiat stysze¢, bo sie bardz6 zdumiat,
A chociaz Niemiec, gtos ludzki rozumiat.

. Szymanowslci  ttomaczac przez siedm lat
Swigtynie Wenery, za zadne wience i mirty febow
nie uzytby wyrazen: unuisz, chiepce,

darty. Delikatno$¢ i poprawnos¢!! Coz rzekng ci,
co ustawnie w”znawiajg te maksymy zniewiescia-
fego gustu, na owe silne, dobitne leotycUe, malu-
jace whyrazenia, ktore z ¢my tak starych lat wy-
chylajg na widok powierzchowng ich szate? —
Zbierajmy lys za rysem, i stowo po stowie; kazde
odcieniowanie, kazdy rzut mysli miejmy za godne
uwazania. Jakiz jest ten Litawort Jakie jego
checi? Owe znowm kotpaki rysie, ta niedZzwie-
dzia odziez litewskiej mtodzi; a z drugiej strony
ten niemiec nieruchomy na koniu, co nabija
strzelbe, i z r6ézanca méwi pacierze, c6z to za
widoki?—A tez idylliczne, pasterskie figury JBro-
dinsJciego? Te Sliczne stroje w  Wiestawie, ta
mowa, tance, gody weselne krakowiakéw i krako-
wianek?

Obyczaje, ubiér, wystowienie, wszystko na
jasnig wyciagnione. Wszystko w tej literaturze
zziemianiato i polszczeje. Wszystko ma dziel-
no$¢ swoja, WTOdzong moc, powab, sfornosc.
Wszystko sie w pewien ksztatt skiada. Z bez-
cielesnej mysli jednem wywmtane tchnieniem po-
staci, obrazy, widma! Z roznych stron, z r6znych
czesci i okolic Polski zapomniane ozwaty sie glo-
sy. Rodowito$¢ nasza w nie jednej ukazala sie
postaci. Wszystkie razem liscie na drzewie tak
dtugo skamieniatem i niemem ojczystej poezyi
zaszumiaty. Co$ niem, w-strzasiiglo niewidomg
mocg od ziemi do korony, ze teraz szelesci.
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i msza gateziami w wiatru powiewie, i mruczy
i gada jakby odczarowane. Piekny to instrument,
—Spiewajagce dr.:ewo! ROzne wydaje tony od naj-
nizszego, najgrubszego przez posrednie dZzwieki
skali do najwyzszego, najciefszego, jak w stroj-
nej orkiestrze ztozonej z wielu dud, piszczatek,
detych i rznietych naczyh. Ktéz to wszystko
wypowie?—Oto w tej dzisiejszej poetyckiej litera-
turze naszej mamy westchnienie do Stworzyciela
nieba i ziemi w hymnie Woronicz. Jest to mo-
dlitwa przed burzag. On wyliczat dobrodziejstwa
Opatrznosci dla narodu polskiego wys$wiadczone;
kolejg przechodzit dzieje nasze od poczatku do
konca, jedng ale gteboka myslg rozerwanego przy
mierza Twoércy z mitym jemu ludem wszystkie
swoje farbujgc utwory. On ustawnie mowe swo
ja podwodzit ku tym stowom u Jeremiasza zapi-
sanym: — ,klaskali w dionie przechodzacy droga,
poswistywali i wstrzasali glowg mowigc: bram
waszycli posta¢ okopcona, I toz to jest miasto
niegdy od tylu tysiecy os$wieconych uzytecznych
mieszkancow osiadte“. To najstarszy poeta
w koSciele pamieci narodowej. Wzigt na to,
zdaje sie, poswiecenie, zeby przj® ottarzu prze-
sztych czaséw stuzbe sprawowat i czuwat, zeby
ptomien gorejacy na nim nigdy nie wygast. Do-
brze petnit powinnos¢ swoja; dla niego przesztos¢
nie byla ani skorupg garncarskg, ani dymem gry-
zacym oczy. — Wtenczas kiedy inni  szukajac
chluby z postronnego dowcipu odstrychneli sie od
prawdzhcej prostofy i pigknosci, on sam jeden
rczmyslat o mirodowym piesnio-ksiegu; a wzniost-
szy ducha wysoko, na sam wierzchotek Libanu,
dawidowg przestrajat arfe. Jest takze inny maz
zywy, historyczny w tej naszej literaturze, ktorg
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ustawnie pomnazat i wzbogacat, ktéra juz w dzie-
jach Z}je jego zyciem,—wieszcz z urodzenia i po-
wotania, ze wszystkiego, co badZz kiedykolwiek
mowit, pisat i czynit, z samego nieledwie wejrze-
nia swej sedziwej starosci, z tych biatych wioséw
co skron jego wiehczg i na ramiona spadaja,
z tych nareszcie nigdy nie wygastych wspomnien
ojczystej historyi, ktore oblicze jego rozjasniajg i
mgta osnuwajg poetycka, kiedy sie po naszych
przechadza ulicach. To Julian Niemcewicz! —Ta
literatura ma $wietne uniesienie liryczne, i naj-
piekniejszg idealno$¢ w nadobnem misterstwie
I indywidualnym talencie Adama Mickiewicza, ma
historyczne malarstwo w stylu porywajgcym Za-
leskiego, w Grazynie, i powieSci Malczeskiego.
Ma nakoniec fantasmagoryczno$¢ swojg i praw-
dziwag poetycka alchemig w oryginalnym, dziwnym
geniuszu Goszczynskiego. Z roznych skiada sie
atomoéw, z roznych pierwiastkow,—realnego i ide-
alnego, snycerskiego i muzykalnego. Tto jej roz-
now'zorowe, rézno-barwne.

O tej poezyi naszej ohjelctowej i indywidualnej
0 tej jej wielkiej rzeczywistosci i zamysleniu fan-
tastyckiem, ledwo nie to samo rzecby mozna, co
Mentaigne starg francuzczyzng powiedziat o mo-
wie ludzkiej, jakoby byfa: un art leger, demo-
niacle.

Toé jest co nazwatem na poczatku tego
trzeciego rozdziatu: architehtoniJcg idealng efelctoiv
1 lorazen w systemie naszej dzisiejszej poetyckiej
literatury! Masy Swiatta i cienia sprawujg skutek
zamierzony na malowanem pidtnie. Od stosunku
miedzy realizmem i idealno$cig zalezy takze skutek
w systemie poetyckim literatury. lizeczywistoaé
i dumanie, realizm i idealizm sziulcmistrzéw poi-
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éifich< — otdi wielkie masy, nieréwnie jednak
w dzisiejszej literaturze naszej rozdzielone; ponie-
waz w oscyllacyi i“oetyckiego geniuszu postrzegam
wyrazniejsze zbcezenie na strone idealizmu i me-
lancholii. | to ma swojg stuszng przyczyne.
Tak by¢é musiato w narodzie zawojowanym. Nie-
chaj tak bedzie. W poezyi odbijata sie publiczna
niedola.

Wymienitem takich tylko pisarzéw, ktorzp?
zdaniem mojem, czynig najwnekszy zaszczyt dzi-
siejszej literaturze polskiej. W ich dzietach wi-
dze rc’rezentacije imaginacyi i fautazyi polskiego
narodu. Powinienem byt moéwic takze o piesniach
lirycznych Goszczynshiego. Ale nie wyszly jesz-
cze z druku. Innych z tak zwanej szTcoly roman-*

i?;,—nasladowcoéw to Goszczynskiego, to Mic-
kiewicza, to Zaleskiego uwazam jako samostancow
cisnacych sie do powotania poetyckiego bez du-
cha i daru. Pisarze z tak zwanej szkoty klassy-
¢znej nie wchodzg w obreb mojego dzietka; maja
oni licznych stronnikéw i wielbicieli; majg talent
przyznany. Nie podaje tego w w"atpliwos¢; lecz
mowi¢ o nich nie chce, bo inne jest moje zdanie
w tej mierze. Czytajac ich dzieta nie zdaje mi
sie, Jakobym odprawow'ai z kosturem pielgrzym-
skim w'edrowke po tej ziemi, gdzie lezg kosci
i prochy dawnych pokolen naszych. W Icrainie
ich zmy$lenia nie masz tej mocy niewidomej, kto-
ra nas ciggnie ku sobie tellurycziiag wlasnoscia
kazdego pierwotw™oru. Sgdze nawet, jakoby kolo-
ry ich poetyckie ,byty takie same, jakie mineralo-
gowie naleciatemi zowig; kiedy np. czastki obce
mineralne powierzchnig kopalnego ciata pokryja
farbg odmienng od koloru rodzimej jego massy.
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Taka jest nasza poetycka literatura. — Ktdz
sie chlubg nie uniesie wyrozumiawszy ducha
zamknietego w tym systemie? — W czyjez serce
goretsza iskra nie wejdzie? Dziwnem zrzadze-
niem zjawita sie posrod nas taka poezya! Pierwo-
rodna, nie nasladowana, rodzinna, majestatyczna.

Woyniklieta-li z gtebokich skrytosci i taje-
mnych wzruszen? — C6z oznajmuje? Odrodzenie
sie na duchu.

To systema poetyckiej literatury naszej w po-
czatkach swoich jest Swietniejsze od systematu
daleko liczniejszych tworéw w wieku Stanistawa
Atbgmta; Swietniejsze od systematu daleko sta-
whniejszych tworéw i gtosSnych w poprzek Swiata
z wieku rzymskiego Augusta.

Terazniejsza poetycka nasza literatura jest
tak polska i tak pierwotworna, jak nigdy literatu-
ra poetycka w Rzymie, ani tak rzymska, ani tak
pierwotworng nie byla.

Niechaj nikt nie mniema, jakoby to zdanie
czcza chetpliwos¢ natchneta. Gruntuje sie w tern
na fundamentalnem zatozeniu pisma mojego. Sci-
sta tylko Jeonsekwencya wiedzie mnie do takiego
wmiosku.

Nikogo nie chce mamié¢ paradoksami.—W te-
razniejszem systemie naszych poetyckich tworéw
zaczynamy pojmowaé samych siebie. Systema to
jest ohjameniem sie przesztosci historycznej w li-
teraturze, i skarbnicg poje¢ wspoiczesnej cywili-
zacyi. Do tego Rzymianie nigdy nie przyszli
w nasladowanej poezyi swojej.

Wracam do punktu, skad wyszediem.

Zna¢ siebie, jest to mie¢ grunt pod soba
i wewnatrz i\jeci©. , .
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Czlowiek jako jednostka, jako osoba przy-
chodzi do tego uznania skoro mysli6 zacznie.

Jednostka zbiorowa (nar6d) tym samym spo-
sobem przychodzi do tego uznania, — to jest
w wyciagnionej ni jasiiig mysli ogdlnej, — w sy-
stemie swoich dziatan i tworéw umystowych.

Takie systema jest literaturg, ktérg narod
moze mieC ujecie samego Siebie, i uznanie w swo
jem jestestwie.

Literatura reprezentuje jego wiadze intel
lektualne.

Imaginacya i fantazya umystu ogdlnego obja
wia sie w dziale oryginalnych tworow poetyckich
i kunsztownych. Pamie¢ w tworach historycznych
Um A rozum w tilozoili, w umiejetnosci, w ode
rwaneiii mj?$leniu.

grze tych wszystkich wiadz, na ich bez-
przestaiinem dziataniu zalezy istota narodu.

Jesli ktérakolwiek z tych usposobien intel-
lektualnych w nieczynnosci zostaje i na zewnatrz
sie nie wyraza, wtenczas jednostka zbiorowa nie
ma zupetnego i doskonatego uznania w jestestwie
swojem. Jestestwo to nie zupelnie rozwinionc;
albo jesli pierwej bylo rozwinione, a nastepnie
z pierwotnej wschodzac dzielnosci chromieje
i traci uzywanie tej lub innej wTadzy: czas ter
bywa zawsze czasem stabosci, starzenia sie
niknienia. Roztrzasa¢ literature jakiegokolwiek
narodu podtug tych psychologicznych wzgledow”
jest to poddawm¢ umyst publiczny, pow'8zecliny
rozktadowi i niejako sekcyi anatomicznej.

To obréce do Rzymian. — Jako tragedya
ciggngca sie przez wieki jest historya rzymska.
Najzreczniejsi aktorowie tej sceny starozytnego
Swiata przechodzg wszystkie inne narody sztukg
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dziejopiska. Ku schytkowi rzeczypospolitej i p6z
niej, nie dopuscili wielcy pisarze, zeby to co go-
dne bylo przechowania w niezamierzone czasy,
niepamie¢ zatarta. Rzym, ten polityczny Lewia-'
tan starozytnych ludéw, taki, jakim byt rozn”
kolejOj wzrostu swej potegi i zepsucia, maluje sie
w fragmentach Sallustiusza; w szlachetnym, pro*
stym, jasnym stylu Cezara; w ozdobnej powiesci
Tjiwiusga; w mocy, w gtebokiem wejrzeniu na
serce cztowiecze i nigdy niezrownanych wysto-
wieniach Tacyta. Ktdiyz naréd w starym swiecie
miat taka literature historyczna? Grecy we wszyst-
kiem innem wyzsi od Rzymian, z kazdego innego
wzgledu trzymajacy przodek przed —nimi, w tej
jednak mierze im nie wyréwnywaja. Lecz to
wiasnie z przyktadu Rzymian wiedzieC mamy, zo
pisane dzieje rzetelnego wsparcia nie niosa stab-
nacej w umysle narodowym pamieci, jesli tej na-
dobne sztukmistrzéw dzieta i zmyslenia poetéw,
osnowane na ojczystych tradycyach i wyciggnione
z rozkorzenionej gteboko wiary, wzajemnie nie
mocujg i nie krzepig. Historya, szczegdlniej po-
czatkowych czaséw, tym poetyckim nie ubarwiona
wdziekiem, w tern przeobrazeniu artystowskiem
przed oczy nie przetozona, im dalej tern bardziej
ciemnieje i staje sie niezrozumiata, albo jako
strumyk odciety od pierwotnego zdrojowiska,
schnie, niknie. Powie$¢ kronikarska z wierzchu
tylko rzeczy dotyka. Te gole fakta majg prze-
ciez wielkag wmrtos¢l Sa to jako weglem, albo
kredg z gruba narysowane ksztalty, ktore za sta-
raniem malarza zycie i ducha przywdzia¢ moga.
Jakiz stosunek zachodzit miedzy poetyckiemi cza-
tami historyi rzymskiej, a poetycka Rzymian lite«
>turg? Zaden prawie. Nie byto zwigzku miedzy
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pamiecig i imaginacyg tego ludu. — Mieli za-
pewne Rzymianie uznanie samycli siebie w swo-
jem jestestwie tak dlugo trwalem i nierozdziel*
nem. Ale to co nazwalem uznanieyn, gruntem
bytu, ujeciem wewnatrz, byto u nich, ze tak rzeke,
empiryczne tylko, nie idealne. Duch rzymski wy-
razit sie sama rzecza praktycznego zjmia, dziata*
niem, przewagami; ale nie wyrazit sie w syste-
mie idealnych twordéw, oderwanych pojeé i my*
$li. — Nie mieli ani filozofii swojej, ani poezyi.

Jaka byta rzymska cnota, jaki cliarakter, j&>
Kie obyczaje, jaka wielkos¢, pokazato sie to W styn-
nych po wszystkie czasy podbojach i polityce
Rzymian. Lecz tego nie zna¢ w ich poetycMej
literaturze. — Mieliz Rzymianie wilasng imagina-
cye, jak Grecy? Mieliz jak dzisiejsi Polacy swo-
jA poezye rodzinng, nie nasladowang? — Ich sy-
stema poetyckiej literatury b"doz ugruntowane na
odwiecznej posadzie historycznej? Odbityz sie
w niem rysy poetyckiej przesztosci? — Mieliz choc
jedna powies¢ tak ojczysta, i tak miejscowka, jaka
jest n. p. Marya, Wiestaio, Grazyna., Bapsod ry-
‘ccrM?

Nie stawato-li im w'gtku? Czy ochoty? —
Najpewkiiiej, ze i nie pojmowali w* czem tkwi istota
poezyi. Natura nie pochlebita Rzymianom wudziale
tego daru. Naprézno usSmiechaty sie do rymo-
tworcow, biesiadujacych za stotem Augmla® w'dziecz-
ne postacie starej Italii. Pasmo zdarzen samo
przez sie fantastyckiemu nawijato sie zmysleniu.
To Romulus, =—to Horacyusze, i Kariacyusze, —
dalej podniosty larauiniusz i Lukrecya, a dalej
jeszcze nieprzerwang kolejg Porseiia i Scewmla,—
nakoniec Koriolan! To w?*szystko przeciez nie
tkneto zimnej duszy tacinskich wierszopisow.
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Przez wieki podawat Regiiliis ulubienicom Mece-
nasa bratnie, rozkrwawione dtonie. Wzruszyliz
sie losem tego bobatyra? Woleli raczej cudze
przekowywac sagi, podania. Nie pojete krzywego
sgdu omamienie! Na scenie rzymskiej wystawio-
no lIfigenie i Edypa, Prometeusza i Atrydow, —
same cudzoziemskie, greckie sprawy; a Kornel
i Kolin rzymskicli wskrzeszajg boliatyréw na scenie
francuskiej i niemieckiej. Pierwszy z Liwiusza
napisat mierng sztuke: Horaeyusse i Kuriaeyusze*)
Drugi na wiedenskim teatrze wystawiat Regulusa
i Korjolana. Obadwa usitowali wr6ci¢ poezyi tc
co b}to jej niezaprzeczong wilasnoscia.

Wzgardzili Rzymianie swojg uczciwg, ojczy-
stg tradycya. Wzgardzili ojczystg wiarg i pierwot-
nemi sagami, dowcipy i rozumy swoje na hele-
nizm wysilajac. | im takze, jak francuzom za
rzadOY/ Ludwika X1V, przypadio do smaku gre-
ckie, klasyczne misterstwo. Jakze drogo to wy-
tagczne przeptacili upodobanie! — Darmo prze-
strzegat stary Kato. Darmo powielekrodé uchwa-
lat senat rzymski wygnanie greckich sofistow,
wykretuikow, retoréw. Grelcomania wzigwszy ¢o-
re, wszystkich opanowata umysty. Wkrotce tez
ustat zwigzek miedzy pierwszemi i poSredniemi
rzeczypospolitej czasami. Postronne obyczaje,, obca
rozwioztos¢, cudze zepsucie i zbytki skazity po-
czatkowg prostote i uczciwo$é rzymska. Zerwata
we ni¢ -wnetrznego przypomnienia. Wreszcie nie-
pamie¢ przywiodta umyst publiczny ku ostaniemu
w rozterkach domowych obigkaniu. Knnimg che}-

*)  WproY/adr;?.? 1Szekspir rzymskich. bohatjTrow na
scene, ale to utwQry nie sg najcelniejszemi jego d”ietaioi*
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pit sie, przechwalat, jakb}* z wielkiej rzeczy jakiej,
ze pierwszy z rzyiaiaii w niwecz obrdciwszy sta-
ra, italskag poezya, gi'cckie lieksainetiy w facin-
skiej mowie niezgrabnym i kulawym nasladowat
wierszem.

Pisarze rzymscy odstgpiwszy od swojej na-
rodowosci, rozmitowali sie w jatowem naSiadow-
stwie. Ich poezya nie jest historycznym, jak
hellenska, pomnikiem. Fryderyk 8degel jak moze
usprawiedliwia to zboczenie. Spycha catg niemal
wine na okolicznosci. Utrzymuje, Ze nie mogto
by¢ inaczej, zdanie swmje popierajagc bacznym
wzgledem na polityke. — ,,Rzecz godna uwaza-
nia" — sg stowa tego uczonego krytyka,— ,ze
Rzymianie potylekroe prdbujac sit swoich w poe-
zyi dramatycznej, nigdy przeciez do tego zda-
rzen, jakie im ojczyste podania i krajowe nastre-
czaly dzieje, nie obierali; aczkolwiek te zdarze-
nia tak sg poetyckie i dramatyczne, ze je nowsi
traicy wydobywszy z zapomnienia, na dzisiejsza
wyprowadzali scene. Lecz kto pilniej wejrzy w cha-
rakter wdasciwy tej historycznej poezyi, tatwo po-
strzeze dla czego tak by¢ musiato. Uczucia pa-
tryotyczne, zamkniete w owych podaniach, razity-
by przypominaniem na scenie zbyt Swiezych wy-
padkéw'. Wezmy naprz”-kfad historye Koriolana.
Ktéryz z poetow nzymskich bytby sie odwazyt
tego patrycyuBza, takim, jakim byt rzeczywiscie,
to jest, unoszacego sie zawzietg przeciwLo plebe-
juszom nienawiscig, wystawi¢ na teatrze, w* owwm
czasie, kiedy usitowania Grachéw zmierzaty ku
ukréceniu tej samej dumy patrycyuszéw, i obwa-
rowaniu swobdd ludu rzymskiego? Jakiz widok
bMiby stawial na scenie rzymskiej Koriolan, wy-
gnaniee, w atusznem poniekad oburzeniu miotajacy
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ostre, Jielzywe stowa na swoich ziomkéw? Szcze-
géblniej )OIl owa pore, kied™™ Sertoryiisz, najzacniej-
szy z ostatnich rzymian, sam takze na wygnaniu
tutat sie po Luzytanii i Hiszpanii, tam rozmysla-
jac o ocaleniu rzeczypoB{)ctitej i zatozeniu nowego
Rzymu? — Ktbézby byt wueszcie znidst widok Ko-
ryolana na czele zwyciezkich nieprzyjaciot, groza-
cego zgubg wiasnej ojczyznie, kiedy Sulla z zbroj-
nem wojskiem w rzeczy samej postepowat ku Rzy-
mowi?..."

Cbzby sie tym sposobem usprawiedliwi¢ nie
dato? — | ktdézby nie wyszedt takg obrong z naj-
ciezszego zarzutu? Lecz, zdaniem mojem, pozor-
niejsze sg, niz prawdziwe te przetozenia Sneyla.
Nie idg w tej mierze jego wymoéwki. Wiasnie tez
poeta dramatyczny w czasach Grachéw niczem
nie bytby tak dogodzit pospolitemu uzytkowi (je-
zeli tylko poezya co wspolnego mie¢ moze z po-
zytkiem i politykg), niczem nie bytby tak dobrze
ustuzyt sprawie ludu, jak wystawieniem na scenie
dumnego przywodzcy stronnictwa patrycyuszow,
cztowieka podniostego serca, bystrego rozumu,
aieukroconej burzliwosci. Zelzywe wyrazy Koryo-
.aiia nie bytyby nikogo zgorszyty, gdyby to nie-
akojoneniu zalowi i cierpieniom wygnanca przypi-
sano. Wreszcie widok na Koryolana, niosacego zgi*
nienie rzeczypospoiitej z nieprzyjacielskiemi za-
stepami, bytyby sie zatrzesty filary i $ciany kolo-
salnego gmachu od oburzenia i zgrozy stuchaczéw.
Duch mestwa bytby wystgpit w prawe serca rzym-
skie i Sulla bytby doznat wiekszego oporu.—Nie-
chaj co chce mowi Sdegel, r*nnotwdrcy rzymscy
zadnem usprawiedliwieniem nie w”jdg z tego ob-
winienia, ze rzecz tak ojczysty, tak rzymska, tak
poetycka, dramatyczng, nie ukazang nascenie na-
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rodowej, w niepamie¢ puscili. — Czjdiz nastepnie
wielka popularno$¢ Cezara Augusta, pochlebiajag-
cego muosci wiasnej rzymian przestrzeganiem po-
wierzchownem dawnych nawet form zniktej rze-
czypospotitej, lubo rzeczywiscie on sam nieograni-
czong sprawow’at wiadze i owej, w ktorg Szlegel
ugodzit, nie upizatneta przeszkody? Cz3'z Mecenas
i August sami nie skianiali ulubiencow swoich do
pisania w rzeczach ojczystych, z podan dalekich,
narodowych? Czyz ustawnie swej mocy ku temu
nie podwedzili? Czj'Z o tein sam Horacy po tyle-
kro¢ nie wspomina? — AlboZ to trzydziestoletni?,
wojna w Niemczech umystow nie rozjatrzyta:
Nie rozerwataz mnieman, poje¢, wiary wiecej je-
szcze nizeli w Rzymie rozterki domowe? A prze
ciez nie odwiodto to Sgyllera od napisania trage-
dyi 1allenstein, ktorg wystawujg po wszystkich
teatrach niemieckich, w samym naw'et Wiedniu;
lubo Wallenstein o niczem szczerzej nie przemy-
$lat jako o wstrza$iiieniu, wyciagnieciem reki swm-
jej po korone czeskg monarchii austryackiej.

Predzej podobno temu daéb}- wiare mozna,
ze jak skoro Tarent, cata ziemia italska i Sycjdia,
Macedonia i Kartagena, Hiszpania i Achaja zawo-
jowane zostaty, panowie znanego w'dwczas $wiata
wstydzili sie moze szczupt3mh poczatkow swoich,
nie chcac zasiegnaC pamiecig matego Rzymu, ktory
kiedy$ walczyt z Sabinami i przez dziesie¢ lat Weje
oblegat. Przetoz odtozyli na strone wies¢ swoja boha-
terskg i narodowe podanie. Podobni w tern ow3m
ulubienicom fortuny, tak zwanym od francuzdw
Aparvenus, co przyszediszy z ubostwa do bogactw
i wielkiego dostatku, swego rodu sie wwrzekaig;
a daliby potowe mienia za to, zeby" go na wieki
loucha zatarta niepamiec.



17i

Nie odstgpitem od. rzeczy mojej tern wkrocze-"
niem w literature faciriska, na ktorej niemal wszy-
scy pisarze nasi Zygmuntowskiego wieku, jako
i po wiekszej czesSci za rzadow Stanistawa Augu-
sta ksztatcili sig, ktorej ducha niejako w polska
przybrali szate. Owszem, zajmujgc te literature
razem z nasza dzisiejsza pod jeden szczegélny wi-
dok i uwazajac jg z tego samego wzgledu, podpie-
ram i mocuje mysl, na ktorej wszystko stoi w tern
pismie; te mysl: Zze nardd jedynie tylko w porzad-
ku swoich dziatan i tworow intelektualnych przy-
chodzi ku uznaniu samego siebie w swojem jeste-
stwie. Nie pobtadzi zapewne, kto te miare przyto-
zy do kazdego systemu estetycznego. Jest to sze-
roki obwdd, gdzie wiele rzeczy zmiesci¢ sie moze.
W tern rozumieniu powiedzialem: ze dzisiejsza
poetycka literatura naszg jest tak pierwotworna, tak
ojczysta, tak polska, jak nigdy poetycka literatura
w Rzymie za Augusta Cezara, ani tak rzymska, ani
tak pierwotworna nie byfa. Zaiste Smiate zdanie! Ale
nikt mi nie zarzuci, jakobym przeszedt miare w Wy-
sokiem mniemaniu o talentach i dowcipie zacnych
rodakow i spoéiziemian moich, kto pilniej wejrzy
w to, co potozylem za fundamentalng zasade ni-
niejszego wywodu. Nie idzie mi tu o liczbe, ani
0 rozciggtosc, ale o wewnetrzng, artystowska war-
tos¢ szczegOlnych tworéw, tudziez o ogdlny Kie-
runek i ekspresye ducha w catym systemie poetyc-
kiej literatury. Ot6z we wzgledzie tej ekspresyi
1tego kierunku, ktéry tak pomyslnie rozwijaé sie
zaczat w naszej dzisiejszej literaturze, mamy nie-
watpliwe pierwszenstwo przed liczniejsza daleko
i bogatszg literaturg tacinska. Odlozywszy na stro-
ne cudzoziemczyzne, zaczynamy swojem rzadzic¢
> Dod. do ,,Kur. Codz,“—O literaturze polskiej* 12
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sie zdaniem, mysle¢ swojg gtowa, wynajdowaé
swoim dowcipem, stwarza¢ witasng fantazyg. Pisa-
rze nasi poszli za natchnieniem wiasnego talentu!
Z gruzéw przesztosci wydobyli porzadek poetycki,
historyczny, ojczjstg rozbty$niony nadziejg i bla-
skiem. Tego nigdy nie dostapili rymotworcy tacin-
scy!—\¥ ich najswietniejszych tworach pozostaty
$lady, na ktérych nikt omyli¢ sie nie moze, nasla-
downictwa obcych, greckich talentéw. Jak mogli,
helenizowali imaginac3?g swojg. Pisali wiersze na
cze$¢ obcych bozkéw i lycerzy. Przejeli ksztatt
i rzecz obcg. — Dzisiejsza poezya polska wyraza
mysli i idee dziewietnastego wieku; oddaje cze$¢
miejscowym pamigtkom; natchnienie swoje zasita
podaniem i wiarg ludu, tej nawzajem niosgc wspo-
mozenie.

Ledwo nie w przj*stowie poszto u nas, ktore
z osobliwem upodobaniem wcigz jedni za drugiemi
powtarzajg: ze rzymianie zawojowawszy grekow,
nawzajem od nich podbitymi zostali okrasg wymo-
wy, dowcipem, sztuka. Zdaje sie nawet, jakoby za
zastuge zwyciezcom poczytywano, ze po swmjemu,
to jest po rzymsku i myslic i czu¢ przestali. Nie
jest to jednak tak wielkg zaletg!—Swietne przewa-
gi, mnogie zabory, liczne podboje rzymian takich
na réd ludzki dobrodziejstw nie zlaly”®, zeby pbz-
niejsza kryt3™ka nie miata wytkng¢ rzetelnych
przywar i niedostatkow tej ich cywilizacyi skad-
ingd przeszczepionej, z wilozeniem na litetature
rzymska obwinienia antinarodowej daznosci. —
Z pozostat3"ch utamkow nie zbyt W8'Soko o0szaco-
wali krytycy tegoczesni strate dziet dramatycznych,
jakie na teatrze rzymskim ku schytkowi rzeczy-
pospolitej i pdzniej wystawiano. | w rzeczy samej,
jakiez mniemanie obznajomiouy®m z greckg sceng
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wrazi¢ mogg sztuki Seneki? Nie musiatyz stepic
uczucia ludu, chciwego wszelkich widowisk, kté-
ry z takiem upodobaniem przypatrywat sie krwi
rozlewowi to lwow, to stoni, to szermierzy tysia-
cami ginagcych na scenie, nie udang, ale prawdzi-
wg Smiercig? Tkwit po wszystkie czasy (jak mo-
wi Wilhelm Szlegel, krytyk bieglejszy od brata
swego Bhyderyka), ten sek w charakterze Rzy-
mian, ze pierwszy zatozyciel ich stawnego grodu,
piersi macierzynskich nie pozywat, ale drapiezng
ssat wilczyce. Uczeszczali na amfiteatr, gdzie sie
zapasnicy mogli byli wyéwiczy¢ w gimnastycznej
zwinnosdci, ale gdzieby sie SofoMes nigdy niczego
nie byt nauczyt,—Grecy nie lubili takich igrzysk.
Gdy za cesarstwa chciano zaprowadzi¢ podobne
walki gladyatoréw w Koryncie, rzekt ktory$ z mie-
szkancow tego miasta:—nim przywykniemy do tak
nieludzkiego widowiska, trzebaby pierwej zburzy¢
ottarz litosci“.

Nie lepiej wiodto sie Rzymianom w innych
oddziatach rymotw”orczej literatiuy. Najwiekszy
poeta ftacinski Lihkreciusz zabrngt w rzecz sofi-
stycka filozofii Epikura, ktéra ani z jego twor-
czym geniuszem, ani obyczajami rzymskiemi i sto-
ickim ich charakterem w lepszych czasach, ani
wreszcie z istota nadobnego misterstwa do miary
nie przypadata. Piszac o dziwach przyrodzenia
wedle zasad atomistyckiej szkoty, chybit, zdaniem
mojem, w wyborze przedmiotu; bo atomy, wulka-
ny, wezbranie wod, natura organiczna i anorgani-
czna, same przez sie nie mogg byC materyatem
poematu. Horacemu po smacznych obiadach u Au-
gusta, stawaly niekiedy w pamieci czasy rzetelnej
wielkosci i chwaty rzymskiej. Wtedy najpiekniej-
szym unosi sie zapatem! W tych tylko przemijaja-
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cych natchnieniach, w tych wylotnych btyskach
swego ducha jest prawdziwie rzymskim poets.
Nie wtedy kiedy oschie prawidta sztuki gtadkim
wyktada rymem, ani kiedy przywary, ktére sie
'zkadingd wslizgnety do Rzymu, dowcipng satyra
nicuje; ani wreszcie kiedy uktadnoscig dworaka,
1 talentem przedpokojowego wierszopisa kadzi
wonnemi pochlebstwy uzurpatorowi i swoim po-
plecznikom. Z przyktadu Horacego wiedziec to
mamy, ze najszkodliwsza atmosfera dla genialne-
go talentu jest w pokojach i wzgledach wiadzy.
— 'Wirgiliusz chciat spali¢ Eneide. Szczerze, czy
tylko na okaz autorskiej skromnosci? Cdzkolwiek-
badZ, naciggnienie trojanskiego podania ku pier-
wiastkom Rzymu, nie czyni go jeszcze oryginal-
inym poeta. Wszedzie tuli sie pod skrzydta Ho-
mera. Krok w krok za nim idzie, jak dziecie za
matka. Nietylko istote, ale i zewnetrzne formy
przejat od swego mistrza. Zostaje mu przeciez
chwata z okrasy pidra, i gladkiego wydania.—Dla
czeg6z pierwsza cze$¢ jego poematu w poréwna
nie z ostatnig iS¢ nie moze? Bo w tamtej miat
przed soba piekng powiastke, o kt6rg sie otart
dowcip grecki; w tej za$, wiecej rodowite], ital-
skiej, musiat sie wzbija¢ wiasnemi sitami. Dla te-
go tez i nie podotat ciezarowi! —Lecz sami Rzy-
mianie wiedzieli czego Eneidzie nie dostawato.
Trudno i w tej mierze przysta¢ na zdanie star-
szego Szlegla (Fryderyka), jakoby Eneida mimo
wszelkie niedostatki i utomnos$ci swoje, byta prze-
ciez prawdziwym narodowym poematem rzymskim.
MakroUusz powiada, ze zaki naw'et w Rzymie
tego zaszczytu Wirgiliuszowi nie przyznawali. —
,.oed et haecet alia"—pisze Makroblusz,—,,utpueris
decantata praetereo”.
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Jest to nie podrobione, ale powaz-
ne, bo pisarza rzymskiego $wiadectwo, mieszcza-
ce naszego Marona W poczet nietylko nasladow-
coéw ale poprostu plagiatoréw literackich, ktorzy
cudze za swoje udawajg. Oto sg stowa Mdkrobiu-
sza {Saturn. Uh. k. cap. 2):

Quae Virgilius traxit a Graecis dicturumne
me putatis, quae vulgo nota sunt?— Quod Teocri-
tum sibi fecerit pastoralis operis autorem, ruralis
Hesiodum? et quod in ipsis Georgicis tempestatis
serinitatisque signa de Arati Phaenomenis traxe-
rit> Vel quodeversionem Troiae cum Simone suo
et equo ligneo, ceterisque omnibus quae librum
secundum faciunt a Pisandro pene ad verbum
transscripserit? qui inter graecos poetas eminet
opere, quod a nuptis Jovis et Junonis incipiens
universas historias, quae mediis omnibus saeculis
usque ad actatem ipsius Pisandri contigerunt, et
unum ex diversis hiatibus temporum corpus effe-
cerit? In quo opere inter historias caeteras inte*
ritus quoque Trojae in hunc modum relatus eat.
Que fideliter Maro interpretando fabricatus eat
sibi Iliacae urbis ruinam. Sed et hac et alia ut
pueris decantata praetereo.

To samo po polsku:

»Mniemacie-li, ze szerzy¢ sie bede w rzeczy
tak pospolicie znanej, opowiadajgc co Wirgiliusz
wzigt od Grekéw? Ze Teokryta w sielance miat
mistrzem, a Hezyoda w ziemianstwie? | jako w sa-
mych Georgikach znaki pogody i stoty powycia-
gat z dzieta Arata o fenomenach? Albo tez, ze
wywrocenie Troi, z Simonem swoim, drewnianym
koniem, innemi, ktore druga ksiege (Eneidy) skia-
daja, z Pizandra prawie stowo w stowo przepisalt?
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ktorj~ (JPizander) celuje miedzy greckimi poetami
dzietem w jednej zamykajgcem tresci wszystkie,
poczawszy od matzenskicli slubéw Jowisza i Ju-
nony ciggnace sie przez posrednie wieki, az ku
czasom Pizandra, wydarzenia? W tern dziele Pi-
zander miedzy innemi i upadek Troi tymze sa-
mym opowiedziatl sposobem. Co wszystko Maro
wiernie przetozywszy (z greckiego na tacinski)
uprzadt byt sobie Ilionu ruine. Lecz i to i temu
podobne, o czem nawet zaki wiedza, pomijam.“—
Zwazamy, ze wyraz traxit znaczy wtasciwie Cig-
gna¢, naciggnac, przyciagnac. Trudno trafniej dzie-
ta Wirgilego oceni¢. Naciggane to rzeczy z gre-
czyzny! Nic rzymskiego, nic oryginalnego, po-
mys$lanego w starozytnym duchu italskim. Powia-
da Makrolfusz, ze cata druga ksiege Eneicly pene
ad verbum transcripserit z poematu Pizandra, Kkté-
ry jako sie pokazuje z przywiedzionych stéw kry-
tyka rzymskiego, byt zbieraczem narodowych grec-
kich podan. | o tern nawet zaki w Rzymie wie-
dzieli! Wyszto mi z pamieci com czytat przed
kilku taty przypiskach tacinskich jakiego$ nie-
zmiernie uczonego glossatora Eneidy, ktory utrzy-
muje, zdanie swoje podpierajagc Swiadectwami sta-
rozytnemi, jakoby i szésta ksiega Eneidy, réwnie
jak i druga miata by¢ tylko kompilacyg z grec-

kich pisarzy. — ~ tej za$ cze$ci Eneidy, ktoraby
wtasciwie italskg nazwaé¢ mozna, czyz nie znaé
wysilenia i niemocy?, A pod sam koniec, jakby

zdrozony diuga wedréwka czyz nie kuleje Pegaz
Marona, i co krok nie potyka sie i staje? W ca-
tym sj~stemie rymotwOrczej literatury rzymskiej
chybiony jest stosunek wtasciwy miedzy kunszto-
wnem misterstweni i inspiracyg. Tamte przemaga,
chociaz na proporcyi miedzy jednem i drugiem
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tajemnica poezyi zalezy.—Zapewnie daleko lepiej
wypracowane dzieto od Eneidy jest Ziemianstwo
W irgiliusza. Ale kiedy sobie wspomnimy, ze
i w tym utworze obcem poro6st pierzem, ezerpajac
nie lekki zasitek z dzieta Arata o feiiomenacli,
trudno nie dziwi¢ sie skad Wirgiliusz przyszedt
do tak gtos$nej stawy w poprzek catego nieledwie
Swiata? |llezby podobnych plagiatow” ile przetaci-
nionej gtadkiem piorem greczyzny wytknac¢ nie
mozna w pie$niach nawet lirycznjmh tak wsta-
wionego Plakka? Blumauer i Ferdynand Chotom-
ski przenicowali Eneide, Anchizesowicza to w ku-
sym pokazujgc kubraku, to w peruce z arcapem.
Czemuz dotad nikomu jeszcze w mys$l nie wpadto
parodyowaé¢ tym ksztattem |lliady, albo Odyssei?
Albo tez wyzwolonej Jerzolimy, Liiziady i Utra-
conego Raju? W rossyjskim nawet jezyku zdarzy-
to mi sie czyta¢ dowcipnie trawestowang Eneide.
— Zawisze mi sie dziwnym zdawat ten tak opa-
czny los wspomnionego poematu. Musi to by¢ ja-
ki§ nieodganiony fatalizm, srodze dotykajacy ta-
cinskag poezyag podawaniem w coraz nowa $mie-
szno$¢, i jakby strojeniem Zzartéw, coraz nowemi
szyderstwa po$Smiechami najcelniejszego jej utworu.

KONIEC.









