














PRZEDMOW A

Od Kilku lat ludzkos¢ zyje w napieciu, jakiego nie
znata dotagd w ciggu swego dlugiego istnienia. Od
poczatku XVI w. do XX w. cywilizowana ludzkos¢
nie doznawata zmian, réwnie gtebokich, jak te, kto-
re spostrzegamy w pierwszej Cwierci XX w. Nie
dlatego, izby w ciggu tych lat poczyniono jakie$
nadzwyczajne odkrycia z rzedu takich, ktore zmie-
niajg tryb zycia ludzi i narodow. Nie: widzielismy,
jak rozwinety sie i udoskonality odkrycia, charakte-
ryzujace ostatnie lata XIX w. i pierwsze XX w.; ale
zadnych nowych nie byto.

Rozwoéj stosowania owych odkry¢ wptynat, oczy-
wiscie, na wielka rewolucje naszych czaséw, ktora
poruszyta zaréwno zbiorowosci, jak jednostki; zycie
gospodarcze i duchowe; zycie polityczne i rodzinne;
sposob zycia, myslenia, a nawet odczuwania. Jeste-
$my jednak, jak owi podrézni w pociagu, ktérzy
z trudno$cia zdajg sobie sprawe z szybkosci jazdy.
Dzieje sie z nami to samo, co dzialo sie zawsze
z ludZmi, zyjacymi w okresie rewolucyjnym, a na-



wet z tymi, ktérzy w nim uczestniczyli: nie potrafig
oni zmierzyC jego rozciggtosci ani wagi.

Dlatego wiasnie w ciggu takich okresow nalezy
skupi¢ sie W sobie, jakgdyby szukato sie jakiego$
oddalonego punktu oparcia, niezaleznego od Swiata,
w jakim zyjemy, a z ktérego moznaby obserwowac
i sadzi¢ przemiany tego S$wiata.

W Zzyciu gospodarczem Europy, Ameryki, a nawet
najwrazliwszych, bo najbardziej ucywilizowanych, kra-
jéw innych kontynentéw widaé niestychane wzmo-
zenie sie sit produkcyjnych i pojemnosci spozycia. A ze
wytworczosé i spozycie nie rozwijajg sie réwnolegle,
jakby to by¢ powinno, przeto coraz ostrzejsze i co-
raz zacieklejsze walki tocza sie pomiedzy poszcze-
gblnemi gospodarstwami narodowemi, o ktérych mo-
zna powiedzieé, ze wszystkie jednocze$nie zaleza od
siebie, wzajemnie sie dopetniajg i wzajemnie ze so-
ba wspoétzawodnicza.

Walka ta wykazuje dwie cechy charakterystyczne.
Przedewszystkiem mamy wzmocnienie sie protekcjo-
nizmu, a jednocze$nie zebrania i konferencje mie-
dzynarodowe, oraz mnozace sie wydawnictwa, gtoszace
potrzebe zniesienia barjer celnych, wzmozenia wy-
mian miedzy narodami i skierowania polityki panstw
europejskich ku jakiemu$ wielkiemu Zollverein
aby przygotowaé na terenie gospodarczym ukonsty-
tuowanie sie Stanow Zjednoczonych Europy.

Chociaz wszyscy wypowiadajg sie za ztagodzeniem



ultranacjonalizmu gospodarczego, mimo to ten prze-
zytek ostatniej wojny wcigz wzmaga sie jeszcze.

W Stanach Zjednoczonych stronnictwo demokra-
tyczne, ktére domagato sie znizki taryf celnych, po-
rzucito w czasie ostatnich wyboréw prezydjalnycli
ten tradycjonalny punkt swego programu; oba stron-
nictwa maja juz jednolita doktryne, w ktdrg wierza
obecnie wszyscy Amerykanie, a ktora pragnie utrzy-
mac, anawet zwiekszyc¢, protekcjonizm, konieczny wed-
tug nich do podtrzymania polityki wysokich zarobkdw.

Jesli takg jest ewolucja najpierwszej potegi go-
spodarczej Swiata, to jakgaz drogg majg pojS¢ inne,
ktore ze wzgledu na swa stabo$¢ potrzebujg wiek-
szej ochrony?

Drugim faktem gospodarczym, charakterystycznym
dla naszych czasow, jest koncentracja przemystowa, t.j.
fuzja, zgrupowanie sie, lub porozumienie wszystkich
wytworcow jednego artykutu — porozumienie ograni-
czone do jednego kraju, lub tez rozciggajgce sie nainne.

Otoz ta koncentracja kapitalistyczna, podniecana
przez polityke racjonalizacji, nie rozwija sie tak, jak
to przewidy”“vat |\larx, ale w wprost przeciwnym Kie-
runku. Nie oznacza ona skupienia bogactw w kilku
rekach, ale skupienie przedsiebiorstw, ktorych wia-
sno$¢ dzieli sie na coraz drobniejsze czesci, a ktore
znajduja sie pod zarzadem jednego lub kilku ludzi,
wybranych ze wzgledu na ich kwalifikacje, a nie
z powodu ich udziatu w danem przedsiebiorstwie.



w naszem zyciu finansowem zaszto ostatnio kilka
waznych faktow. Przedewszystkiem zarysowuje sie
przewaga amerykanskiego rynku pienieznego, posia-
dajagcego potowe ztota catego Swiata i bedacego wie-
rzycielem na znaczne sumy wszystkich prawie panstw
Swiata.

Nastepnie widaé, jak coraz bardziej zaznacza sie
wrazliwos¢ pieniezna i gieldowa catego Swiata. Dzi-
siaj wrazliwo$¢ ta jest tak wyostrzona, ze mozna
Smiato stwierdzi¢, iz kazdy rynek przechodzi, procz
swych wiasnych, jeszcze takze przesilenia wszystkich
innych rynkéw. Dzieki tej wrazliwosci, mozna byto
niedawno zauwazy¢, jak $mier¢ pewnego wielkiego
finansisty, pochowanego w Londynie, odbita sie na
wszystkich rynkach echem gietdowem, glo$niejszem
przez pewien czas od echa, wywolanego wypowie-
dzeniem wojny europejskiej.

W dziedzinie polityki pienieznej bylismy Swiadka-
mi zakiocen wiekszych od wszystkich tych, ktére
zdarzaty sie od stuleci. Widzielismy, jak urzeczywi-
stniaty sie mozliwosci, uwazane za niestychane ab-
surdy. WidzieliSmy i widzimy wcigz jeszcze, jak lu-
dzie, ktérzy powinni by¢ kompetentni i ktérzy zaj-
mujg bardzo odpowiedzialne stanowiska, zapominajg
z troski o kurs zagraniczny, ze gtdwng strong war-
toSci pienigdza jest jego sita kupczg wewnatrz kraju,
od ktérej zalezy wyzszy lub nizszy koszt zycia i po-
wodzenie lub przesilenie w przemysle.



W dziedzinie polityki spolecznej mozna byto
w ostatnich czasach zaobserwowac kilka niezmiernie
ciekawych faktdw; zaprowadzenie w Rosji catkowi-
tego komunizmu i jego kompletng przegrana, a z dru-
giej strony konsolidacje i dobre nawet wyniki pew-
nych przejawdw socjalizmu panstwowego.

Natomiast widzimy, jak w innych krajach, posia-
dajacych dyktature mieszczanska lub wojskowa, na-
$laduje sie metody socjalistyczne bolszewizmu ro-
syjskiego, podczas gdy nic podobnego nie dzieje sie
tam, gdzie rzadzi postepowa demokracja, w ktérej
socjalisci posiadajg catg wiadze, lub majg na nig
wpltyw decydujacy.

Jednocze$nie z do$wiadczeniem rosyjskiem i z dziw-
nie analogicznem doswiadczeniem krajow o ustroju
dyktatorjalnym widzimy rozw6j akcji mas robotni-
czych; wprawione dawniej w ramy stronnictw mie-
szczanskich, przybrawszy nastepnie kierunek anty-
polityczny, stworzyly obecnie robotnicze organizacje
polityczne, ktére dochodzg do wiadzy, lub majg na
nig wptyw decydujacy. Ciekawe byloby — moznaby
nawet napisa¢ bardzo zajmujgcg ksigzke na ten te-
mat—zbadaé kierunki socjalizmu ewolucyjnego i rzg-
dowego, oraz decydujaca site, jakiej coraz bardziej
nabierajg interwencje mas robotniczych w krajach
0 ustroju mieszczanskim i demokratycznym.

W innej dziedzinie mysli dostrzegamy w naszych
czasach nastepujacg dwoisto$¢, wygladajaca na pa-
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radoks: podczas gdy utatwienia komunikacyjne, szyb-
kie zanikanie wszelkiego odrebnego i malowniczego
czynnika w obyczajach i ubiorach, oraz przyjecie
przez caly Swiat tych samych maszyn, technik, a na-
wet mdd, podczas gdy to wszystko rozpoSciera po
cate planecie pozory jednolitoSci —to przeciwnie,
osobowosci narodowe coraz bardziej wyodrebniajg
sie tern, co majg najgiebszego i najtrwalszego; tu
wiasnie natrafiamy na gtébwna przyczyne zagadnien
politycznych i walk gospodarczych w naszych cza-
sach.

W Swiecie sztuki istniejg wprawdzie réznorodne
Kierunki, wywotane modg lub wplywem jakiej$ sil-
nej osobistosci, ale rewolucja naszych czasow, przy-
spieszajac rytm zycia i wywolujac przeczulenie wsku-
tek ciaggtego wzrastania iloSci wrazen, zarejestrowa-
nych przez nasz organizm — ot6z rewolucja naszych
czasow’ stwarza szerokie, jednolite tho przejawom
sztuki wspotczesnej, napozor réznorodnym, a nawet
przeciwnym sobie. Sztuki stosowane usitujg braki,
stworzone przez szybkie zanikanie robotnika-artysty,
zastgpi¢ bardzo prostemi formami i rozwigzaniami.
Co do architektury, to ciekawe bytoby przyjrze¢ sie,
do jakiego stopnia nowe budowy i nowe linje za-
wdziecza sie windzie, zelazo-betonowi, drozyZnie ro-
boty i zmniejszeniu sie zdatnosci robotnika do pew™
nych rob6t, wymagajacych techniki, zmystu estetyki
i cierpliwosci.
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Szybkie postepy automobilizmu nietylko zmieniajg
sposob zycia ludzi, ale takze stwarzajg w wielkich
miastach olbrzymie zagadnienie urbanizmu.

Rozwoj telegrafu i telefonu z drutem i bez drutu,
utatwiajac niestychanie komunikacje, powoduje ogrom-
ne zmiany we wszystkich dziedzinach zycia.

Nietylko w miastach, ale i w najnedzniejszych wio-
skach, kino ma w dzisiejszych czasach wptyw nie-
raz dobroczynny, a nieraz zty, i wysuwa olbrzymie
zagadnienia, z ktéremi wiadze publiczne winny sie
zmierzy¢: wynalazek, ktéry wydawat sie zabawka
dla dzieci, staje sie obecnie narzedziem propagandy
mysli, zwyczajow i obyczajow, przechodzacem wszyst-
ko, co mozna sobie byto wyobrazié. Przewaga, jaka
w wytwarzaniu filméw zdobyly Stany Zjednoczone,
Niemcy i Rosja, wyposaza te trzy kraje w bron in-
wazji duchowej, ktéra moglaby sta¢ sie skuteczniej-
szg i straszliwsza, niz wszelka inna brori wojenna.

Skupienie prasy w rekach jednostki, lub jakiego$
przedsiebiorstwa, oznacza pojawienie sie nowych
wihadz duchowych o duzej sile politycznej, spotecz-
nej i moralnej, ktéra, wolna od wszelkiej kontroli,
obala zasady odpowiedzialnosci wszelkiej ludzkiej
wiladzy. A

W dziedzinie mysli i zwyczajow zaszedt w ostat-
nich latach przewr6t tak wielki, ze mozna powiedziec,
iz nowy Swiat sie ksztattuje.

Z jednej strony widzimy zwiekszenie sie obja-
wow egoizmu materjalistycznego, ktéry chce zerwaé
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wszelkie wiezy, taczace z przesztoscig i przysztoscia,
by moc $ciggng¢ i ograniczy¢ swe zycie do uzycia
terazniejszosci; ktory nie odczuwa dla przesztosci
zadnej wdziecznosci, a przysztos¢ chce usunal, jakby
przez moralny maltuzjanizm.

Jednocze$nie z tg lawing materjalistyczng stwier-
dzamy wérod zamoznych klas wyrazne wzmozenie sie
religijnosci, a w szczegdlnosci religijnosci katolic-
kiej, co wyplywa moze z jej wiekszego pragmaty-
zmu.

Widzimy, jak niezalezno$¢ kobiety czyni wszedzie
niezwykle postepy: niezalezno$¢ ta, obdarzajagc ko-
biete wieksza godno$cig osobista, wytwarza zarazem
potozenie, ktére wstrzasa rodzing i naraza na szwank
zasadnicza podstawe indywidualistycznego spoteczen-
stwa. Kolektywizm upadt w Rosji, cho¢ miat tam
najlepsze warunki zwyciestwa; czyz ujrzymy go na
ruinach spoteczenstwa rodzinnego w Ameryce Pol-
nocnej, w kraju z gruntu indywidualistycznym?

tatwo byloby wylicza¢ dalej nieskonczong ilos¢
objawow, w ktérych widac potezng rewolucje wspot-
czesna.

Od wielu lat przygladam sie tysigcom réznorod-
nych przejawéw olbrzymiej przemiany, ktérej jeste-
Smy jednocze$nie autorami i widzami, i notatki moje
zapetniajg sie zapiskami.

W szczegolnosci zajety mie przejawy ewolucji po-
litycznej.

Polityka jest rzeczywisto$cig, na ktoérg mato ludzi
patrzy obojetnie. Jest to rzecz naturalna; mozna mie-
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rzy¢ brak kultury jakiego$ narodu okazywanym prze-
zen stopniem obojetnosci politycznej.

Wydarzenia w dziedzinie polityki nie sg dzietem
kilku, lecz wielu — wyjgwszy kraje, w ktorych ma-
sy nie miaty nigdy ducha obywatelskiego, lub w kto-
rych duch ten jest uspiony. Pole dziatah politycznych,
jako to, na ktérem porusza sie wiekszos¢, nadaje
sie szczegOllnie do badan nad przemianami ostatniej
epoki.

Z punktu widzenia politycznego widac dzisiaj fakt,
ktory, mimo réznych wygladéw i rozwigzan, posiada
wyrazng jednolitosC: wszedzie w Europie i w naj-
bardziej zeuropeizowanych krajach Azji i Afryki cza-
sy obecne sg pomysine dla rzadéw autorytatywnych,
tak jak kilka lat temu sprzyjaty rzadom wolnoscio-
wym.

Dzisiaj narody badZz przystosowujac swe urzadze-
nia demokratyczne, badZz zmieniajac je od podstaw,
badZ tez znoszac je catkowicie, chcg czué, Ze sie
niemi rzadzi, i sklaniajg sie do wyposazenia wiadzy
wykonawczej w wieksza swobode i intensywnosé
dziatania.

W kilku krajach prad ten zdofat znieS¢ urzadze-
nia demokratyczne; zabraniajac ludowi wszelkiego
czynnego wtragcania sie do spraw publicznych, usta-
nowit dyktatury o nieograniczonej wiladzy, trwajgce
nieokreSlenie dtugo, wolne od wszelkiej kontroli
i gwarancji. Zjawisko to jest tak rozlegte i tak diu-
gotrwate, Ze nie wystarcza, by jego przeciwnicy
w czambut je potepiali.
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Zastuguje ono na spokojne i objektywne rozpatrze-
nie, na poszukanie przyczyn i skutkow. Oto program,
ktory sprobowatem wypelni¢ — korzystajac z wy-
poczynku i odosobnienia podrézy transatlantyckiej—
wypetni¢ w ksigzce, ktdra pragnie jedynie staC sie
przyczynkiem do studjum nad zagadnieniem, o kto-
rem wiele juz powiedziano, ale o ktérem wiele jesz-
cze powiedzie¢ mozna. To tez nie pretenduje tu do
wyczerpania tematu.



WOJNA | ODRODZENIE DEMOKRACIJE

Juz przed wojng rozpoczeto sie byto przesilenie
w demokracji; robotnicy, faczacy sie w zwiazki za-
wodowe, zajmowali sie wiecej walkami gospodarcze-
nii, anizeli politycznemi; pracodawcow instynkt sa-
mozachowawczy pchngt na te sama droge, tak, iz oni
rowniez zwracali uwage przedewszystkiem na walki
gospodarcze.

Jednocze$nie rozpoczat sie kryzys i zmierzch po-
wagi instytucyj parlamentarnych: rozdrobnienie sie
partyj i ukazanie nowych ugrupowan parlamentar-
nych czynity dziatalno$¢ parlamentéw powolniejszg
i, wobec tego, mniej skuteczna.

Dobrze jest przypomnieé te fakty, gdyz dzisiaj, wo-
bec przyspieszonego rytmu zycia, sklonni jesteSmy
wszyscy do zapominania, a wielu jest takich, co sa-
dza, ze obecne przesilenie polityczne jest powojen-
nem zjawiskiem.

Wojna natomiast kazata zapomnieé na j)ewien czas
o0 interesach klasowych, a spowodowata odrodzenie sie

15



z niezwyktg intensywnoscig gtéwnego uczucia poli-
tycznego: uczucia patrjotycznego. Przez powszechng
mobilizacje, przez ogarniecie bogatych i biednych,
robotnikdw i pracodawcéw, jedng nadziejg i jednem
cierpieniem stata sie przyczyng odrodzenia uczu¢ de-
mokratycznych. Przyktad, ktéry daly wszystkie par-
lamenty, gaszac niezgody, usuwajac mitos¢ wiasng
i t3czac wszystkie umysty w powszechnem uniesie-
niu patrjotycznem, przywrdcit na chwile powage in-
stytucjom parlamentarnym.

W rozwoju przesilenia demokratycznego i nieche-
ci do parlamentow wojna miata znaczenie nawiasu;
przesilenie to, rozpoczete przed 1914 poczeto rozwi-
ja¢ sie szybko po zamknieciu nawiasu, ktéry mie-
Scit w sobie nietylko lata wojny, ale i pierwszy
okres powojenny.

W czasie miedzy 1914 i 1918 mocarstwa sprzy-
mierzone wystepowaty w roli rycerzy wolnosci,
a panstwa centralne, Swiadomie czy bezwiednie,
umyslnie, czy przez nieumiejetno$¢ taktyczna, staty
sie symbolem autorytetu. 1 dlatego w krajach neu-
tralnych—gdy nie byto specjalnego powodu, ktéryby
zmienit ow porzadek wyboru — czynniki liberalne
Ignety do sprawy sprzymierzonych, podczas gdy czyn-
niki zachowawcze i wsteczne odczuwaly nieprzeparty
pociag do sprawy panstw centralnych.

Gdy wojna skonczyta sie wspaniatym triumfem
poteg sprzymierzonych, powtdrzyto sie zjawisko, ktére
tylokrotnie notowano w psychologji zbiorowej; lu-
dzie—bez wzgledu na swe wczorajsze poglady—po-
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czuli sie entuzjastycznymi zwolennikami zwyciezcow,
a w szczego6lnosci zasad, wywieszanych, jako sztan-
dary bojowe. Odnosito sie wrazenie, ze na Swiecie
sprawa wolnosci zatriumfowata nad wszystkiemi na-
duzyciami wiadzy: wolno$¢ jednostek i wolnos¢ na-
rodéw, najczystsza demokracja i najswietsze posza-
nowanie prawa stanowienia o sobie zbiorowos$ci naro-
dowych miaty byé ostatecznie zaprowadzone na zie-
mi i miaty stanowi¢ istotng podstawe i charaktery-
styczne cechy tej nowej ludzkosci, ktéra wykuwata
sie w ogniu najstraszniejszej wojny, jakag kiedykol-
wiek ludzko$¢ widziata.

W miare krystalizowania sie tekstow traktatow
pokojowych, ztudzenia, zrodzone ze zwycigstwa sprzy-
mierzonych, stabty, nie znikly jednak catkowicie.

Traktaty pokojowe znieksztatcity silnie zasade sa-
mostanowienia. Tworcy ich ustalali granice nie we-
dle zasad, gloszonych podczas wojny, ale stosownie
do wzgledéw natury militarnej lub gospodarczej, czy
tez wedle klauzul tajnych uktadéw, zarazem jednak —
jakgdyby pod wptywem wyrzutéw sumienia —wpro-
wadzili do traktatéw, w ktérych zasada wolnego sta-
nowienia o sobie luddéw byta najbrutalniej pogwat-
cona, pewne minimum praw na rzecz mniejszosci
narodowych i poddali je pod gwarancje i ochrone
Ligi Naroddow.

Zasada wolnosci jednostki wyszia cato ze straszli-
wej lawiny egoizméw i ambicyj, uswieconych trakta-
tami pokojowemi. To tez widzimy, ze wszystkie
konstytucje, ogtoszone po wojnie, tak w celu nada-
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nia ustroju nowym panstwom, jak w celu przystoso-
wania sie do nowej rzeczywistosci wsrod naroddw
zwyciezonych, sa wybitnie demokratyczne iwe wszyst-
kich zasada wolnosci géruje nad zasadg autorytetu.
Dajg one wiadzy parlamentu site i pole dziatalnosci
tak wielkie, ze wszelkie inne wiladze sg jej stale
podporzadkowywane. Tak np. konstytucja niemiecka,
po ogtoszeniu republiki, o$wiadcza, ze wszelka wia-
dza polityczna pochodzi od ludu. A ze parlament —
wybierany w powszechnem gtosowaniu obywateli
obojga pici — jest bezposrednim przedstawicielem
ludu, wiadza wykonawcza jest poddana wiadzy pra-
wodawczej.

Konstytucja bawarska, obwiesciwszy, ze wszelka
whadza pochodzi od narodu, uswieca supremacje
parlamentu (Sejmu), wybieranego w gtosowaniu pow-
szechnem. Sejm wybiera wladze wykonawczg i mia-
nuje prezesa rady ministrow, ktéry musi liste catego
gabinetu podda¢ aprobacie Sejmu. Zbyteczne doda-
waé, ze gabinet, wybrany przez Sejm, jest mu pod-
dany i musi ustgpi¢ na jego rozkaz.

Konstytucja Prus, ogtosiwszy republike, o$wiadcza,
ze nardd, jako catos$¢, jest depozytarjuszem wiadz
publicznych. Sejm, wybrany na mocy gtosowania po-
wszechnego, mianuje prezesa rady ministrow. Prusy,
kraj o silnej tradycji autorytetu, zachowaty ten cha-
rakter nawet w chwilach rewolucji, podczas ktérych
uchwalano konstytucje; data ona premjerowi wiadze
rozwigzania sejmu, jesli ten odmawia mu zaufania.
Nie nalezy zapominaé, gdy czyta sie powyzszy arty-
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kut oraz niektoére inne, ze w Prusach konstytucja
byta dzietem socjalistow, ktorzy wiedzieli, ze zatrzy-
ja w swych rekach rzad, stworzony przez nowg kon-
stytucje. Nie trzeba réwniez zapomina¢, ze partja
socjalistyczna byla zawsze ze wszystkich stronnictw
niemieckich tern, ktére najbardziej dbato o silng
dyscypline.

Konstytucja austrjacka powiada w pierwszym arty-
kule: ,,Austrja jest demokratyczng rzeczgpospolita.
Prawo pochodzi od ludu“. Poniewaz Austrja jest re-
publikg federalng, posiada przeto oprdcz Izby Posel-
skiej (Rady Narodowej), wybieranej gltosowaniem po-
wszechnem i bezposredniem obywateli pici obojga,
takze Rade Federalng, wybierang przez Sejmy po-
szczegOlnych krajow. Obie izby taczg sie w Zgroma-
dzenie Federalne, gdy chodzi o wybor prezydenta Fe-
deracji, ktorego funkcje sa czysto dekoracyjne. Rzad,
pod przewodnictwem kanclerza, jest wybierany przez
Rade Narodowa, ktorej jest wiezniem i ktéra moze
go w kazdej chwili odwotac.

Konstytucja estofiska gtosi w pierwszym artykule;
»Estonja jest niezalezng Rzeczgpospolitg; najwyzsza
wiadza spoczywa w narodzie®. Zgromadzenie Naro-
dowe (parlament jednoizbowy) wybiera sie w gloso-
waniu powszechnem i bezpos$redniem wyborcéw oboj-
ga pici. Caly nardd uczestniczy w rzadach, nietylko
przez wybdr czionkdéw Zgromadzenia Narodowego,
ale rowniez przez referendum i przez prawo przed-
stawiania Zgromadzeniu wnioskéw ustawodawczych,
ktore muszg by¢, w razie odrzucenia, poddane refe-
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rendum. Rozumie si¢, ze Zgromadzenie mianuje i od-
woluje wladze wykonawczg, a nawet glowe panstwa.

Konstytucja finlandzka (ogtoszona 17 lipca 1919 r.),
oSwiadcza, ze Finlandja jest republika, i podkresla,
iz wladza zwierzchnia spoczywa w narodzie, a jej
przedstawicielem i wcieleniem jest Izba Postow. Pre-
zydent Rzeczypospolitej jest wybierany bezposrednio
przez nardd i ma prawo mianowaé ministrow; muszg
oni jednak posiada¢ zaufanie Izby Postow, przed kto-
ra sa odpowiedzialni.

Konstytucja irlandzka, ogtoszona w 1922 r., usta-
nawia, ze wiladze prawodawczg majg dzierzy¢ dwie
Izby, wybierane na mocy powszechnego i bezposred-
niego gtosowania obywateli obojga pici. Chociaz we-
dtug konstytucji wiadza wykonawcza przypada Kkro-
lowi (jak to postanowiono w umowie londynskiej),
W rzeczywistosci wiadze te mianuje lzba Postéw,
ktora przedstawia krolowi propozycje w sprawie mia-
nowania premjera. lzbie przystuguje wytgczne prawo
przyjecia lub odrzucenia ministrdw, proponowanych
przez premjera. Moze ona nawet zaproponowac za-
mianowanie specjalnych ministréw, ktorzy nie sg
cztonkami wiadzy wykonawczej i w kwestjach ty-
czacych ich szczeg6lnej misji sg odpowiedzialni wy-
facznie przed lzbg Postow.

Konstytucja totewska, ogtoszona w 1922 r., oswiad-
cza w pierwszym artykule: ,totwa jest niezalezng
republika demokratyczng“, a w drugim: ,,Najwyzsza
wladza nalezy do ludu“. Izba Postéw (parlament
jednoizbowy) jest wcieleniem woli ludu. Wybierajg
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ja w gtosowaniu powszechnem i bezpos$redniem oby-
watele pici obojga. Prezydenta republiki wybiera
Izba Postow, ktéra moze go odwotaé wiekszoscig
dwoch trzecich gloséw. Prezydent mianuje mini-
strow.

Pierwsza konstytucja polska, ogtoszona w marcu
1921 r. na miejsce prowizorycznej konstytucji, wpro-
wadzonej nazajutrz po zwyciestwie, jest wybitnie li-
beralna i demokratyczna. Sejm (lzba Postéw) jest
wybierany przez wszystkich obywateli polskich bez
réznicy pici, majacych ukohczonych 21 lat. Senat
jest wybierany w glosowaniu powszechnem i bez-
posredniem tych wyborcow sejmowych, ktdérzy maja
ukonczonych 30 lat. Sejm i Senat potaczone w Zgro-
madzenie Narodowe, wybierajg Prezydenta Rzeczy-
pospolitej, ktory desygnuje premjera. Rzad i kazdy
Z jego ministrdw musza posiada¢ zaufanie wiekszo-
§ci sejmowej i ustepujg w razie votum nieufnosci.

Konstytucja czesko-stowacka (z29-go lutego 1920 r.)
rozpoczyna sie deklaracja, ze ,,wszelka wiladza pocho-
dzi od narodu“. Wiladza ustawodawcza sklada sie
z lzby Postéw i Senatu. Izba Postéw jest wybierana
w glosowaniu powszechnem, bezposredniem (i pro-
porcjonalnem obywateli pici obojga powyzej 21 lat.
Senat jest wybierany w ten sam sposéb i przez tych
samych wyborcéw, majacych najmniej 26 lat. W ra-
zie konfliktu miedzy obu Izbami, Sejm ma zapewnio-
ng przewage. Obie Izby, jako Zgromadzenie Narodo-
we, wybierajg prezydenta republiki, ktory mianuje
i odwotuje premjera i ministrow.
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Rzad jest odpowiedzialny przed lzbg Postow i mu-
si sie poda¢ do dymisji w razie otrzymania votum
nieufnosci.

We wszystkich powyzszych konstytucjach zwraca
uwage fakt, ze prawa jednostki sg uswiecone w jak
najszerszym zakresie i zabezpieczone silnemi gwa-
rancjami. We wszystkich wzbronione jest rozdawa-
nie tytutdow i dekoracyj, z wyjatkiem wojskowych
odznaczen, przyznawanych za zastugi wojenne. W tych
krajach, w ktorych zyjg obok siebie ludy, réznigce
sie rasg, jezykiem lub religja, prawa mniejszosci sg
zapewnione; w ten sposéb ochrania sie je przed asy-
milacja.

Tak to nowe Konstytucje sg wiernem odbiciem
catego owego idealizmu demokratycznego i liberal-
nego, ktory opinja europejska chciata uczyni¢ sen-
sem zwyciestwa aljantow.



ZJAWISKO POLITYCZNE NASZYCH CZASOW:
DYKTATURY.

Nie chcemy przeczy¢ — ktdz bytby tak szalony?—
ze ostatnia wojna, ,wielka wojna“, jak ja wszyscy
nazywamy, byta nietytko przyczyng zapadniecia sie
wielu dynastyj i mocarstw i nietytko spowodowata
powstanie nowych panstw, ale ze takze odbita sie
gteboko w zyciu gospodarczem i finansowem, a na-
wet na najtrudniej dostepnej dziedzinie mysli i oby-
Czajow.

Rewolucja naszych czasow — rozpoczeta przed
wojng, a przerwana podczas wojny i pierwszego okre-
SuU powojennego — posuwa sie€ naprzéd z zawrotng
szybkoscia, ktdra wstrzasa wszystkiem; panstwem,
rodzing, sposobem mysSlenia i zycia jednostek ze
wszystkich klas spotecznych.

Na te rewolucje — jak wskazano w poprzednim
rozdziale — wptyneto wiele zjawisk przedwojennych
(syndykalizm, koncentracje kapitatéw, rozwoj automo-
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bilizmu, kinematograféw, radja, lotnictwa i t. d.),
w szczegblnosci za$§ w dziedzinie politycznej, spo-
tecznej i moralnej charakteryzujg ja kierunki i dgz-
nosci’ ktére istniaty juz przed wojng, a ktére wojna
jedynie skierowata na inny tor, powstrzymata lub
odiozyia.

ChcielibySmy tu, powtarzamy, przyjrze¢ sie z po-
$réd tylu rozmaitych objawow tym, ktore dotycza
polityki, nie majac zamiaru oddziela¢ ich od in-
nych objaw6w, tak silnie z niemi zwigzanych, ze
czesto stanowig jednoczesnie ich przyczyne i skutek.
ChcielibySmy przedewszystkiem mdc odrézni¢ w gra-
nicach, w ktérych chcemy zamkngé nasze studjum,
to, co nosi pietno trwatoSci — wzglednej, jak we
wszystkiem, co ludzkie — od tego, co wyglada na
przejsciowe.

Zdajemy sobie sprawe z ogromnych trudnosci po-
dobnego zamierzenia, wyplywajacych stad, ze znaj-
dujemy sie na poczatku, moze w $rodku, ale z pew-
noscia bardzo daleko od konca wielkiej rewolucji
wspotczesnej.

Do tej trudnoSci dotgcza sie jeszcze inna, daleko
powazniejsza; w owej rewolucji jesteSmy wszyscy
jednoczesnie widzami i aktorami, t. zn., ze trudno
zdoby¢ sie na bezstronno$é, gdyz wydajac o niej
sad, sadzimy siebie samych, siebie, nasze czyny, na-
sze uczucia i nasze upodobania.
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Ograniczymy sie do studjum nad dyktaturami,
a przez dyktatury rozumiemy nie owe przejsciowe
i legalne rzady dyktatorskie, ktore powstawaty w kra-
jach o urzadzeniach wolnoSciowych, ‘aby zapobiec
jakiemu$ powaznemu nieszczesciu z zewnatrz, lub
silnemu wewnetrznemu przewrotowi, i ktore utrzy-
mywaly sie jedynie przez przecigg czasu, nieodzowny
do usuniecia danego niebezpieczenstwa. Ten rodzaj
dyktatury miat przewaznie charakter czasowego ustep-
stwa pewnych prerogatyw przez prawowitg wiladze;
spetniwszy swe zadanie, dyktator zdawat sprawe przed
powyzsza wiadzg ze sposobu, w jaki je wykonat. Ta-
kie dyktatury nietylko nie sg zaprzeczeniem rzadéw
wolnosciowych, ale przeciwnie sg dowodem, ze rza-
dy wolnosciowe posiadajg sposoby stawienia czola
niebezpieczenstwom i rozwigzania najciezszych za-
gadnien. Podobne dyktatury ocality rzeczpospolitg
rzymska od niebezpieczenstw zewnetrznych, ktére
zagrazaty jej istnieniu, i od niebezpieczenstw wewne-
trznych, ktére zagrazaty jej urzadzeniom republikan-
skim. W S$redniowieczu wszystkie prawie republiki
miejskie bronity sie przed atakami z zewnatrz i przed
spiskami monarchicznemi i cesarskiemi zapomoca
takich dyktatur, czasowych i prawowitych. W cza-
sach nowozytnych wielkie przesilenia w panstwach
demokratycznych udato sie zwalczyé dzieki temu sa-
memu systemowi w rozmaitych ksztaltach. | gdy,
dzi$ lub jutro, przyjdzie czas na zwijanie istniejgcych
obecnie rzadoéw dyktatorskich, mozliwe, ze jedynie
panstwa, ktore rzadowi, majacemu usungC ciezkie
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dziedzictwo dtugiej dyktatury, dadzg nadzwyczajng
wihadze, pozwalajagcg chroni¢ wolno$¢ przed atakami
anarchji, reakcji, wszelkich zainteresowanych egoi-
zmoéw i przed ztudzeniami i lekkomys$ing nierozwaga,
mozliwe, ze jedynie te panstwa zdotajg unikngé nie-
bezpiecznej recydywy.

Chcemy zastanowi¢ sie jedynie nad wspdlnemi ce-
chami rzadow dyktatorskich, istniejacych obecnie
w Europie.

Ten rodzaj dyktatur zaczyna sie zawsze od jakie-
gos$ pogwalcenia: rewolucji cywilnej; buntu wojsko-
wego, lub bezprawnego przywiaszczenia przez osobeg,
posiadajaca pewng wiadze, innych, nieprzystuguja-
cych jej uprawnien. We wszystkich powyzszych przy-
padkach oznacza to zamach stanu, w ktérym sita
bierze gbre, a prawo ulega i idzie na poniewierke.
Takie dyktatury dajg temu, co stoi na czele, wladze
nieograniczong ani prawem ani urzadzeniami. Dobro
publiczne — tak, jak je dyktator okresla i ocenia —
jest najwyzsza legitymacjg jego czyndw.

Prawa jednostek i zbiorowo$ci znosi sie czasem
wyraznie, ale woéwczas nawet, gdy ich nie usunigto,
to i tak nie istniejg, gdyz znikly urzadzenia, ktére
ich bronity.

Upadkowi tych dyktatur towarzyszg zwykle akty
gwattu, podobne tym, ktore je zrodzily.

Moznaby powiedzieC, ze rzad dyktatorski, ktory
chcemy rozpatrzeé, jest jak samotny dom bez drzwi,
do ktérego wchodzi sie¢ oknem, a z ktérego wycho-
dzi sie dachem.
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Niektore dyktatury, istniejagce obecnie w Europie,
starajg sie utrzymywac pozory rzadow wolnosciowych
i urzadzen konstytucyjnych. Nikt nie da sie zwies¢
temi pozorami. Natomiast dyktaturze hiszpanskiej
caty Swiat musi przyznaé otwarto$¢ i szczeros¢ wy-
stapien.

Oto kilka zasadniczych tekstow, ktdre okreslajg
podstawe i dziatalno$¢ nietylko hiszpanskiej dykta-
tury, ale i wszystkich innych dyktatur.

NOTA POLOFIGIALNA OGLOSZONA W PRASIE
2. X1, 1925 r.

Z posrdd ghupstw i bezczelnosci artykutow dzien-
nikarskich, w ktérych interes publiczny poswieca sie
popisom dowcipu i zrecznosci politycznej, wskazuje-
my na usitowanie, aby nominacji nowego i powaza-
nego komendanta Ceuty nada¢ znaczenie i charakter
nepotyzmu politycznego, gdy tymczasem przyczyng
tego wyboru byly i mogly by¢ jedynie wiasne za-
stugi wojskowe nominata.

Podobna krytyka dowddztwa wojskowego jest prze-
stepstwem, ktdre, jako niekaralne przez Kodeks, mu-
si by¢ zabronione przez cenzure.

NOTA POLOFIGJALNA OGLOSZONA W PRASIE
24.1V. 1926 .

Pragniemy przekona¢ wszystkich Hiszpanow, ze
spetnig swoj obowigzek obywatelski wtedy jedynie,
gdy beda szanowa¢ Wtadze publiczna, i ze nie uda
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im sie zgigé lub ostabi¢ jej wykonawcéw, gdyz row-
natoby sie to ich zhanbieniu.

By¢ moze, ze rzad z ubolewaniem zrezygnuje z po-
stugiwania sie perswazjg, ale nikt go nie przekona
ze nie jest godny swego postannictwa. Wyrazamy»
gorace i szczere zyczenie, by nie zmuszono go do
interwenjowania zapomocg przymusu.

NOTA POLOFIGIALNA OGEOSZONA W PRASIE
7.V. 1926 .

Zadna klasa spoteczna, a zwiaszcza ta, ktora skia-
da sie z czynnikdéw, wyposazonych w najwiekszg
I najstarsza potege ekonomiczng, nie powinna zwra-
ca¢ sie do Wiadzy Publicznej dla otrzymania zwol-
nien, ktore bylyby zgubg dla niej, a ztym przykia-
dem dla innych klas, bardziej dotknietych ciezkiemi
czasami.

Podobnych zadan nie mozna skiada¢ w imieniu
Narodu, gdyz w takim stanie rzeczy, jak dzisiejszy.
Nar6d ma jednego tylko przedstawiciela; wtasny rzad.
Skadinagd mozna twierdzi¢, ze Narod pragnie z catych
sit i niejednokrotnie objawami swej opinji publicz-
nej wyrazat zyczenie, aby znikly oszustwa i nierow-
nosci podatkowe. To wihasnie ma na oku dekret kro-
lewski, bardziej zasadniczy od tych, ktore zostaty
ogtoszone 1 stycznia. Regulamin towarzyszacy temu
dekretowi zajmie sie wyszukaniem pewniejszych spo-
sobow zapobiegania, by chytro$¢ i chciwo$¢ nie mo-
gty wyrzadzi¢ szkody podatnikom o dobrej wierze.
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DEKRET KROLEWSKI z 18.V. 1926 r.
Najjasniejszy Panie;

Niezrozumiate, ale bardzo rzadkie, zazalenia, spo-
wodowane pewnemi $rodkami, powzietemi przez rzad
W. K”Sl. przy wypetnianiu wyjatkowych funkcyj, oraz
w specjalnych przypadkach, doradzajg nadanie owym
Srodkom charakteru legalnego, tak w przesztosci, jak
i na przysztos€. Nakazujg zarazem o$wiadczy¢é wy-
raznie i kategorycznie, ze rzad —z mocy Sswej wy-
jatkowej i przejSciowej formy dyktatorjalnej, uspra-
wiedliwionej specjalnemi warunkami, w ktérych kraj
znajdowat sie, gdy W. K. M. uprawomocnita fakt dy-
ktatury (a nieostroznoscig bytoby uwaza¢ forme te
za nalezaca juz do przesztosci) — jest zmuszony wy-
da¢ wyjatkowe zarzadzenia o charakterze dyscypli-
narnym i administracyjnym, ktore beda prawdopo-
dobnie niezgodne z literg prawa, ale ktore uwaza za
konieczne dla dobra kraju; ich przewodnig ideg beda
zasady sprawiedliwosci, moralnosci i spokojnej sta-
nowczosci, ktore powinny zawsze przySwiecaC zarza-
dzeniom rzadowym.

Opierajac sie na tych rozwazaniach. Prezes Rady
Ministrow ma zaszczyt przedstawi¢ Waszej Krolew-
skiej Mosci za zgoda Rady nastepujacy dekret;

Art. I. W sprawach rzadowych i dyscyplinarnych
rzad bedzie wedtug wiasnego uznania wybierac Srod-
ki i stosowa¢ sankcje bez innych ograniczen, jak
tych tylko, ktore nakaza okolicznosci i dobro kraju
i ktore podyktuje rzadowi jego uczciwosCi patrjotyzm.
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Art. Il. Wszelkie tego rodzaju zarzadzenia, wy-
chodzace poza ramy Konstytucji i praw, pozostajg-
cych jeszcze w mocy, muszg by¢ przyjete dekretem
Rady Ministrow i zamieszczone w Gaceta de Madrid.

Art. 1ll. Przeciw postanowieniom takim, powzie-
tym przez Wiadze Publiczng, od 13. IX. 1923, mozna
zgtasza¢ apelacje jedynie do Rady Ministréw, ktora
bedzie stanowi¢ w ostatniej instancji.

Art. IV. Wszelkie inne przepisy konstytucyjne
i prawne, przeciwne postanowieniom powyzszego de-
kretu, sg zawieszone.

ALFONSO
Prezes Rady Ministrow

Miguel Primo de Rihera j Orbaneja
W Pafacu, 16. V. 1926 r.

Rozporzadzenie krolewskie, ogtoszone w prasie
barcelonskiej 4.VIII. 26.

Woyjatkowe i dyskrecjonalne upowaznienia w spra-
wach rzadowych i dyscyplinarnych, przyznane rza-
dowi dekretem krolewskim z dn. 16.V. 1926, maja
z natury rzeczy zastosowanie w chwili obecnej, kiedy
opinja publiczna, poruszona i oburzona na widok za-
mieszek narodowych, domaga sie przyktadnej i szyb-
kiej kary nietylko na tych, ktérzy spowodowali owe
zaburzenia, ale takze i na tych, ktérzy przez nieu-
stanne oczerniania siejg w umystach zniechecenie
i nieufno$¢, mogace utrudni¢ postep odrodzenia na-
rodowego, a zagranicg zachwia¢ powaga i dobrg sta-
wa kraju.
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Bledy i przestepstwa tego rodzaju sg zawsze praw-
nie karane przez Kodeksy, jak tego zada sumienie
publiczne, ale wérdd nadzwyczajnych okolicznosci po-
trzebne sa specjalne sankcje, ktére dadza moze ma-
ximum skutecznosci, wywotajg mniej zta, a przez
swa forme kar pienieznych bedg tatwe do zastoso-
wania; pochodzace stad sumy oddane bedg towarzy-
stwom dobroczynnym..

POLOFICJALNA NOTA, OGLOSZONA W PRASIE
31 VII. 1926 .

Co sie tyczy lekarzy... jest sie lekarzem bez wzgle-
du na to, czy miato sie na uniwersytecie stopnie
dobre czy Srednie, najwazniejszem jest posiadanie
dyplomu. Caty szereg pdZniejszych okolicznosci de-
cyduje o prawdziwej wartosci cztowieka, a w Kata-
fonji jedng z nich jest opinja polityczna danej jed-
nostki o potrzebie utrzymania jednosci narodoweyj;
kto nie odczuwa goraco tego patrjotyzmu, ten nie
moze by¢ mianowany na zadne stanowisko, dajace
jaki$ wplyw, a nawet nie powinien utrzymaé sie na
niem, chocby zdobyt je po najtrudniejszych egzami-
nach. Niema prawa, ktéreby chronito tych, ktorych
mito$¢ Hiszpanji jest zaledwie letnia, poniewaz pod-
stawg i celem wszystkich praw jest dobro i wielko$¢
kraju, oraz ochrona jego obywateli; to tez ci, ktdrzy
temu szkodza, przestajg byé obywatelami hiszpanski-
mi. Nie znaczy to, iz ci, ktérzy nie otrzymali zadne-
go stanowiska, zostali wykluczeni dla powyzszych
powodow; uznaje sie tu mozliwos¢ tych powoddéw
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i pozostawia wiadzom miejskim Barcelony, burmi-
strzowi i innym urzedom, swobode w uzywaniu nieo-
graniczonych upowaznien, przyznanych im przez zu-
petne zaufanie rzadu; zaufanie to Jest usprawiedli-
wione powodzeniem ich dziatan, widocznem z faktow
i potwierdzanem przez osoby, ktdre ojczyzne swa
i miasto kochajg prawdziwie i bez zaslepienia.

POLOFICIX\LNA NOTA, OGLOSZONA W PRASIE
4.V1.1927.

Po tej nocie oficjalnej, bedacej nowym dowodem
szacunku dla opinji, ktérg moze w kraju reprezento-
wac prasa, rzad nie potrzebuje juz broni¢ powziete-
go postanowienia, wyraznego i w swej istocie nieod-
wotalnego. Nie pozwoli on rowniez, aby postanowienie
to bylo zwalczane w celu zmylenia, zniechecenia lub
odstreczeuia opinji publicznej, ktéra prawie jedno-
myslnie pochwala to postanowienie — najlepsze ze
wszystkich powzietych w wykonywaniu funkcyj dy-
ktatorskich, a ktore rzad wzigt wylgcznie na swojg
odpowiedzialno$é. Krol i Ojczyzna idg przed wszyst-
kiem i rzad bytby odpowiedzialny, gdyby ze stabo-
§ci lub strachu dopuscit sie jakich$ uchybien, sprze-
cznych z nakazami jego sumienia. Jesli demokracje
majg swoje wyznania wiary i swoje metody, to dy-
ktatury réwniez majg swoje; i moze wiasnie przez
stosowanie ich potrafig najlepiej zaspokoiC zyczenie
ludu.
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POLOFICJALNA NOTA, OGLOSZONA W PRASIE
23.1X. 1927.

Jesli w imie pewnych pogladow, ktorym praktyka
bezustannie zadaje ktam, i ktore poprowadzity naréd
do ruiny i hanby, kto$ zechce wyrzadzaé szkode te-
mu narodowi, wyzwolonemu nareszcie ze swych nie-
szcze$¢ przez ludzi dobrej woli, popartych przez ma-
sy; jesli kto$ z gtupoty lub roznamietnienia dopusci
sie tej obrazy i tego przestepstwa — wowczas rzad
bedzie podobne czyny uwaza¢ za zbrodnie obrazy
ojczyzny i karaC jako takie. Sprawcy ulegng grzy-
wnom, bedzie im odebrana godno$¢ obywateli, ma-
jatek ich bedzie skonfiskowany, a ich nazwiska i ty-
tuty skreslone z ksieg narodowego stanu cywilnego.

POLOFICJALNA NOTA, OGLOSZONA W PRASIE
6. XII. 1927.

Podtos¢ coraz bardziej traci Srodki do walki, nie-
mniej jednak daje od czasu do czasu oznaki zycia.
Nalezy z nig skonczy¢, gdyz uzdrowienie spoteczen-
stwa jest najlepszym sposobem bronienia go. Dlate-
go wiasnie w obecnej nocie rzad poleca wiadzom
i obywatelom, sprawujagcym funkcje publiczne, aby
podwoili energje dziatalnosci i aby w swych posta-
nowieniach kierowali sie bardziej zasadami surowej
stusznosci i sprawiedliwo$ci, anizeli subtelno$ciami
prawniczemi i proceduralnemi.

W taki tylko sposb znajduje swoj wyraz praw-
dziwa idea dyktatury, nie lubigcej osobistego rozka-
zywania, ale pragnacej natchngé wszystkich swych
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wspdipracownikow duchem tego, ktéry ja ucielesnia.
Gdyby sie zatamat, gdyby ustgpit przed przekup-
stwem, poleceniami, wptywami lub strachem odpo-
wiedzialno$ci, powinienby odpokutowac przed ludem,
a sad nad nim wykonany stuzytby za przykiad tym,
ktérzy, powolani do stuzby ojczyznie, zdolni byliby
ja zdradzi¢. Ten, ktérego postannictwem jest ocali¢
ojczyzne, bierze na siebie wiecej odpowiedzialnosci
przed nig i przed Bogiem, gdy waha sie i obawia,
niz wowczas gdy postanawia choéby nawet zuchwale
i z pogarda wszelkich precedenséw.

MANIFEST PREMIJERA, OGLOSZONY W PRASIE
17. XII. 1927.

Najbardziej bylem niezadowolony—dodal—z opusz-
czenia pewnych zasadniczych rzeczy z tego, co chcia-
fem powiedzie¢; chwilowe zajecia i to, ze wiasnie
wybita godzina, na ktdrg naznaczona byta msza, przy-
Spieszyty zakonczenie mej przemowy. Miedzy innenii,
nie wyrazitem zadowolenia i wdziecznosci rzadu za
pozadang i gorliwg wspotprace pan, nalezacych do
Zgromadzenia; nie przypomniatem (a chciatem jg po-
twierdzi¢ i poprze€) deklaracji ministra Sprawiedli-
wosci i Wyznan Religijnych zapowiadajacej, ze be-
dzie on dziataC odtad szybciej i w sposob bardziej
dyktatorski; decyzja ta jest zarazem postanowieniem
catego rzadu, jesteSmy bowiem przekonani, ze po-
dobne postepowanie jest niezbedne ze wzgledu na
wymogi zdrowia publicznego oraz ze wzgledu na ko-
nieczno$¢ dopetnienia dyktatorskiego dzieta uzdra-
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wiania, zanim spoteczenstwo hiszpanskie bedzie mo-
gto otrzymacC pewne narzedzia do sprawowania Swej
wihadzy suwerennej, ktére to narzedzia, dlatego, ze
majg by¢ dokiadniejsze i konkretniejsze od dawnych,
powinny by¢ réwniez doskonalsze. Gdy nowa Kon-
stytucja otrzyma sankcje; gdy na jej mocy powsta-
nie organiczne cialo prawne, gdy zbierze sie praw-
dziwy Parlament, wowczas zdam przed nim rachu-
nek ze swej dziatalnosci od 13.1X. 1923, az do dnia
dzisiejszego. Ale obecnie jesteSmy pod rzadami ,,dy-
ktatury*, ktorej istotg jest prawo i obowiazek zaste-
powania—gdy uwaza, ze zachodzi tego konieczna po-
trzeba—prawa moralnego i pisanego, i poddawania
wszystkich witadz supremacji wiadzy wykonawczej.
Dyktatura nie moze i nie powinna nigdy odpowiadac
za naruszenie praw; byloby to sprzeczne zjej istoty;
powinna natomiast odpowiada¢ za naruszenia mo-
ralne; gdyby sie znalazto w niej jaka$ nieczystosc,
nie bytoby na nig dos¢ surowej kary; ale gdyby dy-
ktatura dla utrzymania sie w granicach prawa pisa-
nego nie postepowata dyktatorjalnie, uchybitaby ciez-
ko swym obowigzkom i zaufaniu, z jakiem przyjat ja
lud i jakiem dotychczas darzy jg dobrowolnie i zde-
cydowanie.
* ¥

Dla nas, ktérzy czerpalisSmy ideologje polityczng
z doktryn XIX w., owe deklaracje i akty towarzy-
szace im wydajg sie oczywiscie jaka$ potworng abe-
racjg, przeciw ktorej buntujg sie nasze przekonania
I uczucia.
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Ale gdy zwr6cimy uwage na znaczne rozszerzenie
sie zjawiska dyktator]alnego i widoczne wzgledy®
z jakiemi traktowane sg dyktatury przez ludzi sto-
jacych na czele wielkich demokracyj europejskich,
oraz przez wybitne osobistosci z krajéw o rzadach
wolnosciowych, wowczas zdaje sie nam, ze byloby
oznakg pedanterji i namietnego subjektywizmu, gdy-
bySmy odrazu i bez blizszego uzasadnienia potepili
ustréj, ktéry sie tak rozwija i potrafit otoczyC sie
takg powaga.

Nie moglismy nigdy uwierzy¢ wistnienie, a szczegol-
nie w utrzymywanie sie absurdu. W Swiecie fizycz-
nym, jak i spotecznym, wszystko, co jest i trwa,
musi mie¢ racje bytu i trwania. Postep fizyki i chemji
codzien wykazuje racje bytu jakiej$ rzeczywistosci,
ktéra wydawata sie absurdem. Tak samo dzieje sie
we wszystkich innych dziedzinach. Ogtaszanie za
absurd rzeczywistosci, ktérej nie rozumiemy, lub
ktéra nas razi, jest oznakg lenistwa lub lekkomysl-
nosci. Jesli zostawimy na uboczu subjektywizm, jesli
rozpatrzymy dane zjawisko i poszukamy szczerze je-
go przyczyn, to prawie zawsze je znajdziemy. A nawet
jesli ich nie znajdziemy, nie ogtaszajmy zaraz, ze rzecz
jest absurdalna: poczekajmy az kto inny je znajdzie.

Zjawisko dyktator]alne jest przed naszemi oczami
w catej sw'g rozciggtosci. Nie probujmy komentowaé
go ani okresla¢, ani sadzi¢ w Swietle idej z géry po-
wzietych i mogacych wylaczy¢ spokojne badanie zja-
wisk, ktore ttomacza i uzasadniajg fakt wspdtistnie-
nia w Europie wielkiej liczby dyktatur.
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Rozpoczynajac studjowanie tego faktu, pragniemy
zapomnie¢ nietylko o naszej ideologji politycznej, ale
takze i o tern, ze jesteSmy obywatelami kraju, znaj-
dujacego sie pod rzadami dyktatorskiemi, ktére swym
sposobem postepowania obrazity wszystkie nasze naj-
gtebsze uczucia.

Bedziemy sie stara¢ problem dyktatur badac tak,
jakby to mogt uczyni¢ cztowiek z innej planety, albo
Amerykanin, w ktérego oczach musi to by¢ rzecza
réwnie zdumiewajaca, jak nia byto dla zeglarzy XV w.
odkrycie Ameryki.



[
OD DEMOKRACJI DO DYKTATURY.

Rzady dyktatorskie, takie jak Je okresliliSmy w po-
przednim rozdziale, istniaty zawsze i na wszystkich
kontynentach.

Mozna powiedzie¢, ze w Azji byt to we wszyst-
kich epokach normalny porzadek rzeczy. Parlamen-
tarne nawet republiki, ktére powstaty tam w ostat-
nich czasach dajg tylko pozory wolnosci: zniesiono
rzady monarchiczne, ale w rzeczywistosci systemy
autokratyczne i despotyczne dawnych monarchij po-
zostaty nadal pod zewnetrzng forma republiki. W Azji
jest zrozumiatem, ze przechodzi sie od tyranji jed-
nej rodziny lub kasty do bolszewizmu i dyktatury
proletarjatu. Nie widzimy natomiast mozliwosci, by
rychto powstat tam — poza Japonjg, i to jeszcze! —
ustréj wolnoSciowy.

Po wyzwoleniu sie tych panstw amerykanskich,
ktore byly niegdy$ kolonjami hiszpanskiemi, rzad
caudilla i dyktatora byt tam normalnem zjawiskiem,
wyjawszy Kube, gdzie interwencja amerykanska ochro-
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nita urzgdzenia konstytucyjne, uniemozliwiajgc w ten
spos6b powstanie dyktatury.

Ale dzi$, po wieku smutnych doswiadczen syste-
mu dyktatorjalnego, widzimy, ze w Ameryce Potud-
niowej dyktatury znikajag w miare, jak rozwija sie
kultura, bogactwo i cnoty obywatelskie, a takze
z powodu ogolnego przyjecia ustroju federalnego
z systemem prezydenckim. W Ameryce Srodkowej
rzady dyktatorskie kwitng jeszcze, chociaz nie moz-
na zaprzeczyC, iz rosngcy z dnia na dzien wplyw
Standéw Zjednoczonych przygotowuje tam ustalenie
sie regime’u wolnoSciowego.

W niniejszem studjum interesuje nas przedewszyst-
kiem zbadanie tego, co dzieje sie w Europie. W obec-
nej dobie Rosja, Wiochy, lliszpanja, Portugalja,
Turcja, Litwa, Jugostawja i Albanja znajdujg sie pod
rzadami jawnie dyktatorskiemi. Polska przechodzi
okresy wolnosci i dyktatury, zaleznie od humoru lub
zmeczenia marszatka Pitsudskiego.

Grecja, Butgarja i Wegry miaty rzady dyktatorjal-
ne, przytem co do dwdch ostatnich trudno powie-
dzie¢, czy dyktatura przestata istnie¢, czy tez nasta-
pita jedynie zmiana w znaczeniu i metodach dykta-
tora; a nikt nie bytby zdziwiony, gdyby pojawita sie
ona ktérego$s dnia w Rumunji, gdzie urzadzenia de-
mokratyczne nigdy nie funkcjonowaty normalnie.

Jakiem jest stanowisko Europy wobec takiego
rozkwitu dyktatur?

Stanowisko rzadow jest jasne; przewaznie jest to
stanowisko szacunku, a u niektérych szczerej sym-
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patji. W zwigzku z tymi ostatnimi nalezy przypom-
nie¢ stanowisko angielskiego rzadu konserwatywnego,
w szczegolnosci p. Chamberlaina, ktéry objawit spe-
cjalng poblazliwos¢ dla dyktatur europejskich. Praw-
da jest, ze stanowisko to miato znaczny wplyw na
wynik ostatnich wyboréw w Anglji: przedtem mozna
byto zauwazyé, ze ludzie ultra-konserwatywni, zda-
wiendawna, ze wzgledéw tradycji rodzinnej, naleza-
cy do stronnictwa toryséw, czuli sie upokorzeni i moé-
wili jak o Swietokradztwie o stanowisku ministra
Spraw Zagranicznych wobec dylftatur, przeciw kté-
rym powstajg trzy wieki historji politycznej Anglji:
trzy wieki, ktére stworzyly jej wielkosc.

Nie nalezy bra¢ pod uwage jedynie stanowiska
rzagdéw—podyktowanego czesto wzgledami i nakaza-
mi polityki zewnetrznej, przed ktéremi muszg usta-
pi¢ przekonania osobiste—ale trzeba takze przyjrze¢
sie opinji mas o istniejgcych dyktaturach.

Trzeba przyzna¢, ze we Francji i w Belgji istnieje
wielka liczba os6b, sympatyzujacych z dyktaturami
dlatego, Ze przedstawiajg one silng wiadze i sg za-
machem na rzady demokratyczne i parlamentarne.
llos$¢ ich powieksza sie w chwilach, gdy namiegtno-
§ci partyjne utrudniajg utworzenie rzadu, a czesciej
jeszcze, gdy zaznacza sie bezptodnos¢ akcji parla-
mentarnej. Gdy u wladzy jest rzad, ktdéry posiada
wiele powagi, i gdy parlament pracuje pozytywnie,
wowczas liczba tych sympatykéw zmniejsza sie znacz-
nie. Podobne reakcje—bardziej ograniczone, ale réw-
nie skuteczne—wida¢ i w innych krajach europej-
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skich w miare wiekszej lub mniejszej skutecznosci
akcji parlamentarnej. Go do Francji mozna powie-
dzie¢, ze rzad Poincare’go i pomoc, jakiej mu zawsze
udzielat parlament, o wiele bardziej ostabity prad
przychylny dyktaturom, niz wszelkie skierowane prze-
ciw niemu kampanje lewicy.

W Niemczech stronnictwo nacjonalistyczne pra-
gnie rzadu, narzucajgcego swa wolg; a poniewaz nie
wierzy, ze moglaby go zaprowadzi¢ przywrdécona mo-
narchja, przeto zywi gorgca sympatje dla ustroju dy-
ktatorskiego. Ale cata wielka masa narodu niemiec-
kiego, proletarjat i liberalne mieszczanstwo przyswoity
sobie definitywnie ustr6j wolnosciowy. Przykiad nieu-
danego zamachu Kappa wskazuje, ze w Niemczech
nie grozi niebezpieczenstwo ustalenia sie rzadow dy-
ktatorskich, cho¢ byto juz tak, ze kraj o mato nie
popadt w bolszewizm.

W Anglji wstret do ustroju dyktatorjalnego jest
niemal powszechny, to tez przychylnych wzmianek,
ukazujagcych sie od czasu do czasu w niektorych
tamtejszych dziennikach, nie nalezy przypisywaé zycz-
liwej ocenie, ale powodom zgota innej natury. Po-
chwaly wioskiego faszyzmu, na ktére pozwala so-
bie kilku intelektualistéw, nie sg kierowane pod
adresem samego ustroju dyktatorskiego, ale pew-
nych, istotnie interesujacych, przejawow faszyzmu.
Spytajcie najbardziej entuzjazmujacego sie niektore-
mi objawami wioskiego faszyzmu Anglika, czy chciat-
by, aby zaszczepiono w Anglji rzady Mussoliniego,
a odpowie z uSmiechem, ze w dazeniu do utwier-
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dzenia wolnosci politycznych Anglja, co sie tyczy
rewolucji, wyprzedzita Francje o po6ttora wieku.

W Szwajcarji, Holandji i krajach skandynawskich
nikt nie zajmuje sie kwestjg dyktatorjatng; uwazajg
tam, ze podobne zjawisko byloby réwnie niemoztiwe,
jak zmiana klimatu lub potozenia geograficznego.

Cbéz mogto by¢ przyczyng tak bujnego rozkwitu
ustrojéw dyktatorjalnych, jaki widzimy obecnie w Eu-
ropie, oraz atmosfery szacunku i sympatji, jaka ota-
cza je zagranica w licznych kotach, a nawet ws$rod
czynnikéw o wyzszej kulturze umystowej?

Przyznajmy sie odrazu; zwolennicy nacjonalizmu—
zywszego teraz niz kiedykolwiek, tak posrdd intele-
ktualistdw, jak w klasie robotniczej — ujrzeli w dy-
ktaturach Mussoliniego, Mustafy Kemala i okresach
dyktatorjalnych marszatka Pitsudskiego przejawy
egzaltacji patrjotycznej, ktorej zazdroszcza i pragng
dla wiasnej ojczyzny.

Z drugiej strony trzeba przyzna¢, ze faszyzm wio-
ski jest czem$ wiecej, niz ustrojem narzucajagcym
wladze i dyktatorjalnym; Ze mianowicie oznacza on
Smiaty wysitek w kierunku znalezienia nowych for-
mut budowy i organizacji politycznej, przystosowa-
nych do nowych rzeczywistosci i nowych-zagadnien
naszej epoki. Ta wiasnie, ciekawsza strona jego roli
zdobyla mu pewng powage i prad sympatji wsrod
tych, ktorzy widza, ze tradycjonalne organizacje pan-
stwowe przechodzg glebokie przesilenie przeksztatce-



niowe — przesilenie wyptywajace z nowych rzeczy-
wistosci, ktoremi trzeba kierowac, oraz z ogromnie
przyspieszonego tempa, narzucajacego sie dziatal-
nosci.

Ale rozwazania powyzsze, cho¢ moga wyttomaczy¢
sympatje, ktéremi cieszg sie rzady dyktatorjalne, nie
oswietlajg jednak bynajmniej najwazniejszego punktu,
t. j. czestosci i zdumiewajacej trwatosci samego zja-
wiska.

W poprzednim rozdziale przypomnielismy, ze gdy
wojna sie skonczyla, caty Swiat poczat nabiera¢
w ptuca powietrza wolnosci i demokracji; niczego
podobnego nigdy jeszcze nie widziano w ciggu historji.

Tymczasowe konstytucje, ogtoszone dla nowych
panstw i dla resztek kilku innych, przedtem juz ist-
niejagcych, wydajg sie o wiele bardziej dzietem poe-
tow, niz politykow. Poprzez kazdg z nich prze$wieca
przekonanie, ze $wiat i ludzie doszli do sielankowej
doskonatosci. Nigdzie nie probuje sie nawet ochro-
roni¢ rzadcow i daC bron wiadzy. Pocoz to czy-
ni¢, skoro nowa ludzko$¢ jest tak doskonata, ze
uczynitaby bron te niepotrzebng? Natomiast (rozsze-
rzajac znacznie Deklaracje Rewolucji Francuskiej)
dajg one narodowi maximum praw; starano sie po-
zatem otoczyC je jak najwiekszemi gwarancjami, aby
wihadza, jesliby przypadkiem przypomniata sobie du-
cha obalonych niedawno tyranij, nie mogta naruszy¢
praw obywateli. Nie méwi sie w owych prowizo-
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rycznych konstytucjach tego, co powiedziane jest
w hiszpanskiej konstytucji z roku 12-go; ,todos los
espafioles seran buenos y benéficos“. Nie méwi sig,
gdyz tatwo sie tego z nich domysle¢, mowienie wiec
byloby jedynie zbytecznem powtarzaniem.

Juz w okresie po ukazaniu sie tymczasowych kon-
stytucyj —w latach 1919 i 1920—a przed wypraco-
waniem definitywnych konstytucyj, (co nastgpito po
wyborze parlamentéw), mozna zauwazy¢ pewne zmia-
ny; kilka wybuchéw rewolucyjnych, brutalnosci krot-
kotrwatych rzaddéw komunistycznych na Wegrzech
i w Bawarji i nieuniknione rozczarowania, powodo-
wane opracowywaniem traktatow pokojowych, spra-
wily, ze w nowych konstytucjach pojawit sie duch
bardziej konserwatywny, czy (jesli kto woli) rozwa-
zniejszy. Mimo to byly one—i to w wysokim stop-
niu—najliberalniejszemi konstytucjami europejskiemi.

W dwa lata po ogtoszeniu owych, tak liberalnych,
konstytucyj zaczety ukazywaé sie w Europie ustroje
dyktatorjalne.

Coz sie stato?

Przypomnijmy sobie stawny wiersz Bartriny:

,,Qu¢ escandalo ha precedido
A la invencion del vestido?

Y qué delitos tan graves

A la invencion de las llaves“®

*) Jakiz to skandal poprzedzit wynalazek ubierania sie? Aja-
kiez przestepstwa sprawity, ze poczeto wyrabia¢ klucze?

44



v

W JAKICH KRAJACH POJAWIAJA SIE
DYKTATURY?

llos¢ dyktatur rozpowszechnionych w Europie i at-
mosfera sympatji, jaka otacza je znaczna cze$¢ opinji
europejskiej, kazg nam przy poszukiwaniu przyczyn
odrzuci¢ odrazu epizodyczny i szczeg6lny poczatek,
jaki sadzac z pozoru miato kazde ze zjawisk dykta-
tury. Ta szczegdlna przyczyna mogta byé tylko pre-
tekstem, ktory mu towarzyszyt lub przyspieszyt jego
narodziny; na kontynencie, gdzie przedtem dyktatury
pojawiaty sie wyjatkowo tylko i to prawie zawsze
sporadycznie, po kilka w ciaggu stulecia, na konty-
nencie tak liczne powtarzanie sie obecnie analogicz-
nych zjawisk dyktatorjalnych musi mie¢ jedna lub
wiecej wspélnych przyczyn, ktérym towarzyszg, po-
wiedzmy, specyficzne okolicznosci, wprowadzajace
pewne zrdzniczkowanie.

Sprobujmy poszukaé i zanalizowac te wspdllne przy-
czyny, ktore spowodowaty w Europie rozkwit dykta-
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tur, tak jak podobny klimat rozstrzyga o rozkwicie
tych samych roslin.

Przedewszystkiem zdaje sie, ze nalezy tu wyklu-
czy¢ wojne. Gdyby wojna byta wylaczng przyczyna,
lub jednym z istotnych powoddw, zjawisko ukazy-
watoby sie tylko lub gtéwnie w krajach, ktére pro-
wadzity wojne, albo w krajach neutralnych; posréd
tych, ktorzy wygrali, lub tych, ktérzy przegrali woj-
ne. Tymczasem rzeczywisto$¢ poucza nas, ze dykta-
tura pojawita sie tak w krajach, ktére prowadzity
wojne, jak i w panstwach neutralnych; Turcja ma
dyktature, istniata ona réwniez w Bultgarji, a oba te
kraje byly zwyciezone; istnieje w ltalji i w Portu-
galji, ktore zaliczajg sie do zwycigskich sprzymie-
rzencOw. Nie; ani fakt uczestniczenia w wojnie, ani
skutki tej intenvencji nie wptynety na rozkwit dyktatur.

Trzeba gdzieindziej szuka¢ ich pochodzenia. Za-
dajmy sobie pytanie: czy zjawisko dyktatorjalne jest
wyrazem kwitngcego zdrowia, czy tez oznakg cho-
roby? W pierwszym przypadku powinnismy ujrzeé
dyktatury wsrod ludow najsilniejszych, jako najwyz-
szy rozmach zywotnosci. W drugim ujrzymy je
u najstabszych, jako wyraz bezsilnosci, lub ostatecz-
ne lekarstwo, po ktére siegnieto w chwili rozpaczy.
Rozéwietlmy nasamprzéd ten punkt, bo da nam to
wskazowki pozyteczne przy poszukiwaniu generycz-
nych przyczyn, ktore wptynety na pojawienie sie
wszystkich dyktatur, rozsianych obecnie w Europie,
a takze na atmosfere sympatji, otaczajacg je w kra-
jach, dumnych ze swych instytucyj demokratycznych.
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w czasie naszych rozmyslan wpadt nam w rece
zeszyt Journal of ihe American-Belgian Chamber of
Commerce, z czerwca 1929, ktéry na pierwszej stro-
nie podaje sprawozdanie z odczytu Francis Delaisi
na temat: ,,Dwie Europy*; przytaczamy z tego spra-
wozdania dwa gtéwne paragrafy:

»Jesli zakreslimy linje, przechodzacg w przyblize-
niu przez Sztokholm, Gdansk, Krakéw, Budapeszt,®
Florencje, Barcelone i Bilbao, okrgzajacg Francje,
przechodzacg miedzy Anglja i Irlandjg, Glasgow i Ber-
gen, i powracajacg znéw do Sztokholmu, spostrze-
zemy, ze w tern, do$¢ ciasnem, Kkole znajduja sie
prawie wszystkie europejskie kopalnie wegla, wszyst-
kie wielkie przemysty metalurgiczne, widkiennicze
i chemiczne, ze sie¢ kolei jest trzykroC gestsza,
a ruch na nich trzykroé wiekszy. Tam réwniez znaj-
dujg sie wszystkie wielkie rynki finansowe, w*szyst-
kie wielkie uniwersytety i instytuty naukowe; wszyscy,
z matemi wyjatkami, umiejg czyta¢ i pisaé, i wszyst-
kie panstwa majg rzady demokratyczne. Wszedzie
ludno$¢ miejska jest liczniejsza od ludnosci wiejskiej.
Wszystkie przedsiewziecia, uprawa roli nawet, sg wy-
specjalizowane. Rolnictwo réwniez jest uprzemysto-
wione i postuguje sie maszynami, traktorami i na-
wozami sztucznemi. Jest to Europa konia parowego.

Gdy natomiast przekroczy sie te linje, wowczas
znajdzie sie, poza wielkiemi miedzynarodowemi ma-
gistralami, niewiele tylko linij kolejowych, mato
drég, jeszcze mniej szkot, potowa ludnosci to anal-
fabeci; i, mimo kilku Parlamentéw bez znaczenia.



wszedzie panuje dyktatura. Ogromna wiekszo$¢
ludno$ci to ludno$¢ wiejska; wiesniak zyje gtownie
z produktéw rolnych; mato sprzedaje i kupuje; roz-
porzadza do pracy tylko swemi rekami, pomagajac
sobie paroma najniezbedniejszemi narzedziami, a nie
zna innego Zroda energji oprocz zwierzecej energji
bydta pociagowego, wotu lub konia. To Europa ko-
nia zywego“.

Sadze, ze pomingwszy pewng przesade, ktorg zawsze
mozna znalezé w zbyt kategorycznych twierdzeniach,
i przyjawszy, po sprawiedliwosci, kilka drobnych po-
prawek w linji, majacej dzieli¢ obie Europy—twier-
dzenie p. Delaisi wskazuje droge do rozwigzania
zagadnienia. Pragnac je jeszcze sprawdzi¢, zbadatem
potozenie rozmaitych krajow europejskich wediug
tego, co mozemy uwaza¢ za wskazniki ich sity.

Szukajac w pierwszym izedzie wskaznika analfabe-
tyzmu, mozna znaleZz¢ w atlasie Hickmanna (10 wy-
danie), z r. 1912, dane odnoszace si¢ jedynie do
analfabetow wsrdd poborowych. Dane te jeszcze po-
siadajg z pewnos$cig wartos¢ wskazujgca, chociaz
odnoszg sie do czasow dawnych i do panstw, z kto-
rych kilka przeszto wielkie zmiany terytorjalne.

Analfabeci ws$réd poborowych réznych krajow
europejskich.

Rok 1913
(na 1000 rekrutow)
Rumunja 1talja...ennnenns 306
Rosja . . Grecja.. 300
Serbja Hiszpanja . . . . 274
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Austro-Wegry Szwajcarja . . . . 5

Belgja . . . SZWEC]a e, 37
Francja . .

Holandja Danja..... 2
Anglia . . . Niemcy..ovveenenn, 0,2

Jest rzecza ciekawa, ze w powyzszej tablicy pierw-
sze miejsca, wykazujace najwieksza ilos¢ analfabetow,
zajmujg (poza Rumunja) kraje o rzadach dyktator-
skich, i ze, z drugiej strony, wszystkie kraje, opie-
rajagce sie stanowczo podobnym rzadom, zajmujg
ostatnie miejsca.

Pragngc mie¢ jak najnowsza statystyke analfabe-
tyzmu w gtownych panstwach europejskich, nie ogra-
niczong do poborowych, ale rozciggajaca sie na catg
ludnos¢, zaczynajgc od wieku, w ktérym dzieci maja
juz przynajmniej dwa lata szkoty, zwrdcilismy sie do
Urzedéw Statystycznych wszystkich panstw europej-
skich, poniewaz wszystkie wydawnictwa na ten te-
mat byly albo bardzo niekompletne, albo tez zawie-
raty dane znacznie przedawnione.

Prawie wszystkie owe urzedy zechciaty nam od-
powiedzieé. Dla krajow, co do ktérych nie jestesmy
poinformowani, postugujemy sie danemi, zawartemi
w dziele Illiteracy in the several countries of the
World, wydanem niedawno przez Bureau of Educa-
tion w Waszyngtonie.

Z krajow zapytanych Niemcy, Anglja, Austrja, Danja®
Holandja, Luksemburg, Norwegja, Szwecja i Szwajcarja
odpowiedziaty, ze analfabetéw u nich niema, alba
ze liczba ich jest nieznaczna i nie dochodzi nawet do 1%
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Niema danych dla Grecji i Turcji, ale niewatpliwie
odsetek analfabetow w obu tych krajach jest bardzo
wysoki.

Odsetek analfabetéw (ponad pie¢ lat) w réznych
panstwach Europy.

W egry

totwa.........

Italja.........

Fiulandja

Litwa . . . .
Luksemburg. . . . Polska.....coovnnnvcnnns
SZWEC Aummminrraranns Rosja Europejska . 41
Norwegja.....c.cccvvenene Hiszpanja .. . 454
Szwajcarja . . . . Rumunja. 40 do 50
Czechostowacja . . 7,4 Bulgarja , .. .505
Francja Jugostawja . . .515
Belgja...covnirennnes Portugalja ... 547

Nota: Wszystkie dane sg przytoczone z ostat-
nich, ogtoszonych, spiséw ludnosci.

Tabela ta zawiera dwadzieScia cztery kraje.
Wszystkie panstwa, ktore nie maja, nie miaty, lub
nie sg zagrozone dyktaturg, znajdujg sie wsrod dzie-
wieciu pierwszych. Natomiast wsrod pietnastu pozo-
statych znajdujg sie wszystkie te, ktore miaty ustrdj
dyktatorjalny lub sg nim zagrozone.

Nastepnie poszukaliSmy wskaznika napiecia dzia-
falnosci gospodarczej we wszystkich panstwach euro-
pejskich, gtdwnie wedle kwoty handlu zagranicznego,
przypadajacej na kazdego mieszkanca. Dane obrotu
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'zewnetrznego, ktére podaje dla r. 1927 ~liedzynaro-
dowy Rocznik Statystyczny Ligi Naroddéw z r. 1928,
w potaczeniu z liczbg mieszkancdéw wedtug ostatnich
oficjalnych obliczen kazdego kraju pozwalajg nam
utozy¢ nastepujaca tablice:

Kwoty handlu zagranicznego, przypadajace na kazdego

mieszkanca, w krajach europejskich w r. 1927.
(H.indel specjalny).

Kraje Dolary Kraje
Danja...c.ccniciinnnenn 229,84 LOtWa.
Szwajcarj a ......oeevuene 217 Ttalja..iiiicii
Belgja. .. 194,65 W egry i
Wielka Brytanja. . . 192,30 Grecja...
Irlandja...ccceenniiinnnns 171,86 Hiszpanja...
NOrwegja. ... 154,73 Portugalja...

SZWEC]a i 141,10 Rumunija..

AUSErja. e, 107,93 Litwa..........
Francja..... 103,34 Polska .,
NIemMCY oo 91,25 Jugostawja
Finlandja.......ccooene. 88,96 Butgarja

Czechostowacja . . . 77,98 Turcja
Estonja....iccinnn. 49,28 Rosja (Z, S. S. R). . 508

Tablica ta, utozona wedtug danych najnowszych
i najbardziej wiarygodnych, wywiera gtebokie wra-
zenie, tak stanowcze i przygniatajace sa jej wyniki.

Dwadziescia sze$¢ panstw europejskich figuruje
w tej tabeli, t.j. wszystkie panstwa europejskie o ja-
kienikolwiek znaczeniu, do ktérych ograniczajg sie
zawsze statystyki Ligi Narodéw. Owoz jest uderza-
jace, ze podrdéd panstw, zajmujacych czternascie
pierwszych rzedéw, t. j. tych, ktére majg najwyzszy
wskaznik handlu zagranicznego, nie znajduje sie ani
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jedno, ktéreby miato, teraz czy dawniej, ustroj dy-
ktatorski, lub tez bylo niem zagrozone. Pos$rod dwu-
nastu, zajmujacych ostatnie rzedy,'znajdujg sie wy-
facznie panstwa, ktére majg, miaty, lub bedg miaty
w najblizszych czasach rzad dyktatorjalny.

Innym wskaznikiem bardzo waznym w wyznacza-
niu stopnia postepu jakiego$ panstwa, jest statysty-
ka Smiertelnosci; stopien zamoznosci obywateli, ich
kultura, oraz troska, jakg wiadze publiczne, tak ogol-
ne, jak miejscowe, poswiecaja stuzbie zdrowia, od-
bijajg sie doskonale w $miertelno$ci, zmniejszajacej
sie codziennie pod wptywem postepu w jakiejkolwiek
dziedzinie. Oczywiscie, to zmniejszanie sie jest wie-
ksze w krajach bardziej zaawansowanych.

Zobaczmy co daje ten wskaznik:

ilo§¢ zgondw na 1000 mieszkancow.

(1927)
Rosja Z.S.S.R 22,7 Austrjia 1 oo 14,9
Rumunja.. . 222 Irlandja WolnePanstwo . 14,8
Butgarja....con. 20,2 Irlandja Potnocna . . . 14,6
Portugalja . . Lo 197 Finlandja.......ccccoeuee. 14,5
Hiszpanja.......cccoceiennenne 18,9 Belgja
W agry Szkocja
Polska.... Szw'ecja
Estonja Anglja i Walja. . . . 12,3
Litwa. Szwajcarja

Niemcy..........

Danja...

Norwegja....

Holandja

(Rocznik, Mledzynarodowa Statystyka, 1928, Liga
Narodow).
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Wszystkie panstwa, ktore maja, miaty ustrdj dy-
ktatorjalny, lub ktérym grozi silnie jego niebezpie-
czenstwo, figuruja w pierwszej potowie listy, t. j.
posréd panstw o wiekszej smiertelnosci. W drugiej
potowie znajdujg sie panstwa, ktore nie miaty, lub
nie sg zagrozone dyktatura.

Pozytecznem dopetnieniem tablicy analfabetow
wsrod poborowych bedzie tablica ilosci przesytek
pocztowych na mieszkanca. Posyla sie wiecej listow
tam, gdzie niema analfabetéw i gdzie obywatele od-
czuwajg wieksza potrzebe porozumiewania ze sie soba.
Tak z punktu widzenia kulturalnego, jak handlowe-
go, w ilosci przesytek pocztowych, przypadajacej na
gtowe, odbija sie wyraZnie natezenie zycia.

llos¢ przesytek pocztowych na gtowe.

Szwecja . . 163 Litwa. . . . . .35
Anglja . . . . .. 148 Wegry . . . BV
Belgja . . . . . . 140 totwa . .9
Francja . . 137  Polska . .28
Austrja . . 121 Hiszpanja . .27
Holandja . . . 117  Estonja . . .25
Niemcy . . 114  Finlandja . . .24
Danja . . . . .. 79 Jugostawja . .23
Szwaj carja . . 712 Portugalja . L2
Czechostowacja. . . 60 Rumunja .2
Norwegja . . . 59 Bulgarja . .18
Italja . . . . .. 49 Grecja . . V4

Liczby na rok 1926—27 wedtug Powszechnego
Atlasu Profesora Hickmanna, 1929.
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w powyzszej tablicy znajdujg sie dwadziescia
cztery panstwa europejskie. Te wszystkie, ktore zaj-
muja jedenascie pierwszych rzedow, rzadza sie de-
mokratycznie. W$rdd trzynastu innych widzimy Wto-
chy, Hiszpanje, Portugalje, Jugostawje, Polske i Litwe,
w ktérych panuje dyktatura (brak nam danych co do
Rosji i Turcji, ale niema watpliwosci, ze oba te
kraje figurowatyby w ostatnich rzedach); wsrdd nich
rowniez znajdujg sie Wegry, Grecja i Butgarja, ktére
miaty dyktature, oraz Rumunja i Estonja, ktore la-
da dzien moga ja miec.

Najwymowniejsze wskazniki sity lub stabosci ja-
kiego$ narodu zgodnie przyznajg pierwszg panstwom,
rzadzonym przez instytucje demokratyczne® a druga,
krajom, majagcym dyktature; to tez wydaje sie nie-
watpliwem, ze zjawisko dyktatorjalne nie powinno
by¢ przypisane usitowaniom rozwoju postepowego
u narodéw juz silnych, ale ze jest zjawiskiem, po-
jawiajgcem sie u najstabszych narodéw; jest ono albo
wyrazem samej przyczyny, ktéra powoduje stabosé,
albo zywotng reakcja, aby sie z niej wyzwolic.

Zdaniem naszem niema watpliwosci, ze dyktatura
jest wyrazem choroby, na ktorg cierpi kilka panstwi
lub tez bohaterskiem lekarstwem, do ktorego sie
uciekty, by z choroby tej sie wyleczyC.

Nie mozna wiec spoglada¢ z zazdroscig na dykta-
ture, lub stawiaC jej jako przyktad, godny naslado-
wania. W najlepszym razie mozna przyzna¢, ze spora
liczba chorych panstw jednoczes$nie sprobowata tej
samej metody leczenia.
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OGOLNE PRZYCZYNY
POJAWIENIA SIE DYKTATUR.—PRZESILENIE
PARLAMENTARYZMU.

Gdy zgodzimy sie, ze dyktatur nie zrodzita wojna,
ani zadna inna specyficzna przyczyna; ze ukazujg sie
one tylko w krajach, gdzie objawia sie jednoczesnie
kilka oznak, stabosci, wéwczas nie bedzie zbyt ryzy-
kownem twierdzenie, iz o zjawisku dyktatorjalnem
rozstrzyga jedna lub wiecej przyczyn ogdlnych, dzia-
fajacych z wiekszem lub mniejszem napieciem wsréd
ludéw Europy; ale podczas gdy ta ogolna przyczyna
niektorym ludom nie wyrzadza szkody (lub mato),
poniewaz organizm ich ma czem sie broni¢c—to w kra-
jach, gdzie Srodki obrony sg stabe, lub wecale nie
istniejg, powoduje ona jako akcje lub reakcje —zba-
damy to po6zniej —fakt dyktatury.

Zdaje sie, ze istniejg trzy takie przyczyny: pierw-
sza, to przesilenie ustroju parlamentarnego, takiego,
jak go dotychczas praktywano. Druga, to przesilenie
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sdemokracji, ktore nastepuje, gdy pojeciu demokra-
cji—prawa nie towarzyszy pojecie demokracji—obo-
wigzku. Trzecig jest fala egoistycznego materjalizmu,
ktory powoduje przesilenie najistotniejszych wartosci
moralnych.

Przesilenie ustroju parlamentarnego rozwazyliSmy
szeroko w r. 1924-ym*), gdy szukaliSmy w niem
przyczyn ukazania sie faszyzmu wioskiego. Z tego,
co wtedy napisaliSmy, nie mamy nic do sprostowa-
nia, a bardzo mato mozemy tu dodad.

Mimo to pragniemy dorzuci¢ nieco komentarzy.
Jednym z czynnikéw, ktére najbardziej przyczynity
sie do obnizenia powagi Parlamentu, jest — o para-
doksie!— rozwoj, lub raczej demokratyzacja kultury,
widoczna w sprawach podlegajacych dzisiaj obradom
parlamentarnym.

Najwyzej trzydziesci lat temu w najbardziej oSwie-
conych parlamentach liczba ludzi, uczestniczacych
w obradach parlamentarnych, byta bardzo mata. Cze-
Sciowo ttomaczyto sie to mniejszem rozpowszechnie-
niem kultury, ale gtéwnej przyczyny nalezy szukaé
W tern, ze niegdy$ rozprawy parlamentarne dotyczy-
ty prawie zawsze tematow bardzo gtebokich, ktére
wymagaly specjalnej powagi i wielkiej kultury poli-
tycznej: polityka zagraniczna; reformy konstytucyjne;
zaprowadzenie lub zmodyfikowanie gtosowania; sto-

*) Rozdz. IV i V nasze] ksigzki Wokét faszyzmu wioskiego
vxmieszczone jako dodatek do tej ksigzki w celu uniknigcia nie-
potrzebnych powtarzan.
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sunki miedzy panstwem i Kosciolem; organizacja
sprawiedliwosci lub zycia samorzadowego i t.d. Na-
tomiast dzi$ obrady parlamentarne obracajg sie wo-
kot tematow konkretnych, o wielkiem znaczeniu, ale
skromniejszym wygladzie; taryfy kolejowe; cla przy-
wozowe i wywozowe; ochrona rolnictwa, przemystu,
marynarki handlowej, i nieskoriczona ilo$¢ podobnych
spraw. Wielu jest obecnie parlamentarzystéow —
moznaby to powiedzie¢ o wszystkich prawie —istot-
nie kompetentnych w poszczegdlnych kwestjach, kto-
rzy, gdy sie je podnosi, czujg niepokonang chec
interwenjowania.

Niegdys$, parlamentarzysci byli przedewszystkiem
cztonkami partji i bardziej niz obecnie odczuwali
wezty dyscypliny politycznej. Dzi$, wielu z nich, cho-
ciaz wybrani sg z etykietg jakiego$ stronnictwa,
reprezentuje pewne interesy, gospodarcze lub spo-
feczne, ktorych obrona lub zaniedbanie moze roz-
strzygaC o0 porazce przy nastepnych wyborach. Tym
interesom poswieca sie czesto dyscypline partyjna
i postuszenstwo wodzom politycznym.

Jedynie w Angji, dzieki zasadniczo arystokratycz-
nemu duchowi Anglikow — bez wzgledu na ich
orjentacje polityczng czy kategorje spoteczng— oraz
dzieki sile tradycji, tak zywej w ich parlamencie,
ktory wielkie rozprawy ogranicza do o$wiadczen
szefa rzadu i przywddcdw opozycji, jedynie w Anglji
mozna byto unikna¢ zwykbych niedogodnosci roz-
szerzenia sie kultury i wulgaryzacji tematéw; nie-
konczacego sie wzrostu liczby moéwcow parlamen-
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tarnych i optakanego zmniejszenia sie wydajnosci
maszyny parlamentarnej. Gdy czyta sie sprawozda-
nie z posiedzenia jednej z lzb angielskich i poréw-
nuje sie je ze sprawozdaniem lzby jakiego$ kraju
tacinskiego, widzi sie ogromng roznice w skutecz-
nosci pracy obu parlamentéw, ktéra nie pochodzi
z Zadnego przepisu konstytucyjnego czy regulami-
nowego, ale z przyczyn o wiele glebszych. I ta rdznica
ttomaczy duzo rzeczy.

We wszystkich krajach, ktore zachowujg ustrj
parlamentarny, zachodzi powazna kwestja co do sy-
stemu wyborczego. Mamy tu na mysli spor miedzy
zwolennikami systemu wiekszosciowego, opartego
0 male okregi, wybierajagce jednego posta, a zwo-
lennikami systemu reprezentacji proporcjonalnej, t. zn.
wielkich okregéw i sprawiedliwego podziatlu manda-
tow {orniedzy listy stronnictw.

Kilka lat temu nikt nie kwestjonowat korzysci
reprezentacji proporcjonalnej. Podkres$lano jej spra-
wiedliwoSC i nie przypisywano jej zadnego ujemne-
go dziatania. Jedynie Anglicy bronili jednomysinie
zasady wiekszoSciowej i jednomandatowej dlatego,
Ze reprezentuje ona tradycyjny system, ktéry w ni-
czem nie przeszkadza S$wietnej wydajnosci pracy
brytyjskiego parlamentu.

Zasada reprezentacji proporcjonalnej rozpowszech-
nita sie w ciggu kilku lat we wszystkich niemal
panstwach europejskich i wszystkie konstytucije.
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ogloszone po wojnie i bedace skutkiem wojny, wpro-
wadzity ja jednomysinie. Dopatrywano sie w niej
nietylko stuszniejszego ustosunkowania gtoséw i man-
datéw, otrzymanych przez kazde stronnictwo; chcia-
no takze podnie$¢ godno$¢ parlamentarzysty przez
oddalenie go od wyborcy i jego samolubnych pretensyj.

Jednakowoz niewatpliwy fakt, ze najwiekszy bez-
wihad wioskiego parlamentu przypadt na czas wpro-
wadzenia proporcjonalnego prawa wyborczego —
a bylo to jedng z najoczywistszych przyczyn powo-
dzenia rewolucji faszystowskiej — sprawit, ze przez
pewien czas system ten stat sie niepopularny: sko-
rzystali z tego francuscy radykali-socjalisci, by spro-
wadzi¢ znéw we Francji system wiekszosciowy i jed-
nomandatowy i znies¢ system, zastosowany w czasie
wyboréw w r. 1924, ktéry Francuzi nazywali reprezen-
tacjg proporcjonalng; w rzeczywistosci byla to mie-
szanina systemow wyborczych, wyr6zniajgca sie tern,
ze z kazdego wzieto, co miat najgorszego.

Gdyby sie spokojnie rozwazyto sytuacje politycz-
ng we Whioszech przed przyjSciem faszyzmu, doszto-
by sie do przekonania, ze system proporcjonalny
byt najmniejszg z przyczyn wioskiej anarchji parla-
mentarnej i ze (przyjawszy istnienie innych czynni-
kéw tej anarchji politycznej) parlament whoski takze
przy innym systemie wyborczym przedstawiatby taki
sam smutny widok. Nie potrzebowaliSmy w Hisz-
panji prébowaé reprezentacji proporcjonalnej, aby
dojs¢ do najwiekszego zdyskredytowania rzadow par-
fa mentarnych.
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Dzisiaj stawia sie kwestje przewaznie tak: system
wiekszosciowy jednomandatowy zapewnia wydajnos¢
parlamentu i trwato$¢ rzadéw; natomiast system
reprezentacji proporcjonalnej jest jedynym, ktory
tworzy parlament o podstawie demokratycznej przez
przyznawanie kazdemu stronnictwu tylu przedstawi-
cieli, do ilu ma ono prawo wedtug otrzymanych
gtosow. Niesprawiedliwo$¢ i najwiekszy zamach na
gtéwng zasade demokracji sg uswiecone w pierwszem
postepowaniu. W drugiem naraza sie na niebezpie-
czenstwo zycie ustroju parlamentarnego.

Gdyby takie okreslenie zagadnienia byto zgodne
z rzeczywistoscia, nalezatoby wnosi¢, ze istnieje nie-
wspotmiernosé miedzy parlamentem a demokracja.

Na szczescie, podobny sposob stawiania kwestji
jest najzupetniej btedny. Wskazujg na to dwa, dosc¢
niedawne, fakty: w Belgji przeprowadzono wybory
wedtug systemu reprezentacji proporcjonalnej i sita
rzadu, ktory im przewodniczyt, zwigkszyta sie. W x\nglji
wybory odbyly sie wedtug tradycyjnego systemu bry-
tyjskiego i wytworzyto sie potozenie parlamentarne,
ktore w kazdym innym kraju uniemozliwitoby utworze-
nie statego rzadu i normalng akcje parlamentu. Pod-
czas ostatnich wyboréw angielskich nieproporcjonal-
nos¢ miedzy iloscig gtosow, otrzymanych przez kazde
stronnictwo, a iloScig postow, przeprowadzonych przez
nie do parlamentu, byla tak wielka i uswiecita tak
potworng niesprawiedliwo$é, ze x\nglja, az dotad
przeciwna reprezentacji proporcjonalnej, stata sie
krajem, gdzie najwiecej sie o niej méwi, i jest prawdo-
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podobnem, ze wszystkie trzy partje porozumiejg sie
w celu wprowadzenia nowego systemu.

Ale niech nikt sie nie tudzi: zapomoca zadnego ze
znanych dotychczas systeméw wyborczych, ani zapo-
mocg zadnego nowego systemu nie zdotanoby zapewnic
skutecznej wydajnosci maszyny parlamentarnej w kra-
jach, w ktorychby wcigz trwaty przyczyny, wywotu-
jace jej bezskutecznos¢ i zdyskredytowanie.

Istnieje pewien fakt, ktbremu nie mozna zaprzeczy¢
i ktéry daje sie Ae znaki prawie wszystkim parla-
mentom europejskim: réznorodno$¢ spraw, powierzo-
nych obradom, pocigga za sobg albo catkowitg bez-
skuteczno$¢, albo rozpaczliwg powolno$é, niewspot-
mierng z przyspieszonym rytmem dzisiejszego zycia.

Ale jest jeszcze inny, wazniejszy fakt, na ktory
wskazalismy tylko w naszej ksigzce o faszyzmie wio-
skim, a o ktérym nalezy dzi$ szerzej pomowic.

Mamy na mysli mnogo$¢ stronnictw, ktére poja-
wity sie w ostatnich latach we wszystkich parlamen-
tach, skad niemal niepodobiefstwo, by jedno stron-
nictwo uzyskato wiekszo$¢ i z jej poparciem urzeczy-
wistniato swoj program, jak tego chce zasadnicza
koncepcja, bedaca podstawg systemu parlamentar-
nego.

Pominmy stronnictwa czysto osobistosciowe, ktore
mozna znalezé w pewnych parlamentach. Jest to fakt
przejsciowy, lub tez wyraz niskiego poziomu Kkultury
politycznej. Pragniemy moéwi¢ jedynie o stronnic-
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twach, ktore odpowiadajg zywym rzeczywistosciom
i stanowi opinji naszej epoki.

Wezmy przedewszystkiem rzeczywistosci gospo-
darcze. Prawdg jest, ze w niektorych parlamentach
stronnictwo robotnicze (czy nazywa sie socjalistycz-
nem czy nie) skupia prawie catkowicie gtosy robot-
nicze, tak robotnikdw przemystowych jak i rolnych.
Gdy to stronnictwo robotnicze staje sie bardzo sil-
ne i zapomocy tej sity zdobywa udziat we wiadzy,
tub zabiera jg catkowicie, wowczas niemal nieuchron-
nie pojawia sie roztam; cze$¢ skrajnie lewa podnosi
sztandar komunistyczny. Jest to zlo, z ktéreni musza
godzi¢ sie, przynajmniej przez diuzszy czas jeszcze,
stronnictwa majace programy, ale nie posiadajace
tradycji rozkazywania. W partjach tych, gdy nad-
chodzi chwila, petha chwaty i bolesna zarazem, w kté-
rej nalezy rozpocza¢ przemienianie ideatu na rzeczy-
wistos¢, pojawia sie zawsze grupa, ktéra nazywa
samg siebie grupa ,czystych®, grupg radykatow,
a ktora w rzeczywistosci jest grupg lenidw, wiecznie
protestujacych i nie przystosowujgcych sie do oko-
licznodci, krzyczacych, ze zdradzono ideaty, gdy tylko
niema mowy o catkowitem i natychmiastowem wpro-
wadzeniu ich programu.

Czesto widzimy, jak ws$réd elementéw mieszczan-
skich, ktore nie znajduja zadnego konserwatywnego
stronnictwa dla wcielenia i bronienia catosci ich
dazen, powstajg grupy parlamentarne nieobcigzone
zadnym programem ani dyscypling polityczng, ktére
poswiecajg sie obronie jakiego$ interesu klasowego:
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grupa agrarna, grupa przemystowa, grupa protekcjo-
nistdw, grupa zwolennikéw wolnej wymiany i t. d.

Oprécz tego powodu wzrostu liczebnosci rodziny
parlamentarnej, ktory tkwi gtéwnie w sprawach go-
spodarczych, pojawia sie w wielu parlamentach inny
jeszcze — bioracy poczatek z kwestyj narodowoscio-
wych czyli mniejszoSciowych. Kwestje te zniknaé
moga jedynie w razie zupelnego ich rozwigzania
przez pozostawienie poszczeg6lnym grupom prowa-
dzenia wihasnych spraw: wowczas, po usunieciu naj-
wazniejszej przyczyny, ktora sktania mniejszosci do
wspdlnego podtrzymywania akcji rewindykacyjnej
przeciwko suwerennemu panstwu, mozliwem stanie
sie peine wecielenie ich do partyj og6lnych, odpowia-
dajacych ich specyficznym ideologjom.

W niektorych panstwach, jak naprzyktad w Anglji,
gdzie kultura polityczna obywateli i godno$¢, zasa-
da t. zw. ,fair play*, stanowig charakterystyczng ce-
che walk politycznych, mozna bedzie, przynajmniej
jeszcze przez pewien czas, broni¢ sie przed niedo-
godnosciami aparatu, wynalezionego do kierowania
rzeczywistoscigmi mniej licznemi i naglacemi niz te,
z ktéremi pora sie dzi$ dziatalno$¢ panstwowa.

\V innych krajach, jesli nie zdobedg one zalet,
ktoremi tak zaszczytnie odznacza sie angielskie zy-
cie polityczne, jedynym sposobem ocalenia parlamen-
tu o podstawie demokratycznej jest uzgodnienie
go z rzeczywistosciami zycia wspétczesnego.

Nieswiadomos¢ tej naglacej koniecznosci moze sta¢
sie fatalng wwielu krajach dla istnienia ustroju parla-
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mentarnego, a w innych dla ponownego wprowadze-
nia urzadzen demokratycznych.

Przyznajmy, ze znaczna cze$¢ czynnikow, ktore
przyczynity sie do obecnego obnizenia powagi sy-
stemu parlamentarnego, istniata juz przed wojna;
a jednak ani wtedy, ani w pierwszych latach po
wojnie, nie spowodowaty one ani jednej dykta-
tury.

Zarzut ten, ktéry moznahy mi zrobié, jest najzu-
petniej stuszny. Ale potwierdza on tylko zdanie, na-
pisane na poczatku rozdziatu drugiego, ze, miano-
wicie, wojna nietylko nie byla jedng z przyczyn
dyktatur, ale nawet odlozyla niektdre najjaskrawsze.
Tak stato sie z przesileniem parlamentaryzmu, ktére
rozwazamy w niniejszym rozdziale, i tak samo stato
sie z przesileniem demokracji, ktdre rozwazymy nie-
co dalej.

Mozna powiedzie¢, ze podczas wojny zycie poli-
tyczne bylo sparalizowane, gdyz wszyscy Sledzili
Z uwaga przebieg i wyniki wielkiej walki. A gdy
przyszto zwyciestwo aljantdw, catg Europe zalata fala
zludzen. Uwierzono w pojawienie sie doskonalszej
ludzkosci, od ktorej Swiat caly oczekiwat urzeczy-
wistnienia swego ideatu. Jakzeby parlamenty nie
miaty by¢é oczyszczone z wszelkich wad, gdy cata
ludzkosC miata sie odnowi¢? Dlatego wiasnie nowe
konstytucje, ktore ukazaly sie dzieki wojnie, przy-
znajg parlamentom i obyw"atelom najwieksze prawa,,
jakie kiedykolwiek data jaka$ konstytucja.
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Vi

OGOLNE PRZYCZYNY POWSTANIA
DYKTATUR. PRZESILENIE DEMOKRACII.

Nietylko jednak ustr6j parlamentarny jest w prze-
sileniu; w wielu krajach europejskich panuje ono
takze w samej demokracji.

Rzady parlamentarne sg w gruncie rzeczy tylko
sposobem, systemem, Kktéry urzeczywistnia zasade
rzadzenia narodem przez nardd. Do$wiadczenie oka-
zalo, ze system ten nie jest doskonaly, ze nawet
dziatajac tak, jak dotychczas, zbankrutowat w wielu
krajach; bankructwo to stato sie wilasnie jedng
z przyczyn powstania dyktatur. Jesli przyjrze¢ sie
zbliska, zobaczy sie, ze, wyjawszy kilka krajow, sy-
stem parlamentarny w przewaznej czeSci panstw, do
ktorych byt wprowadzony, nigdy nie dziatat dosko-
nale; dziatat nie dziatajac, to znaczy paczac caty swoj
proceder, poczawszy od ‘hyyborow a skonczywszy na
wykonywaniu funkcyj skarbowych i ustawodawczych.
Nowoscig jest to, ze dzisiaj staliSmy sie wszyscy
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bardziej wymagajacy, a przedewszystkiem, ze mamy
mniej szacunku dla wszelkich pozoréw i konwencjo-
nalizniow.

Jedng z cech charakterystycznych $wiata wsp6t-
czesnego jest brutalna, nieubtagana szczero$¢, ktora
nie pozwala nam spoglada¢ tylko na powierzchnie rze-
czy i sklania do wypowiadania bez jakichkolwiek
ogrodek sadu o tern, co widzimy na dnie. | jesli
ucierpiata na tern grzeczno$¢ i dworskie, wytworne
wyrazanie mitosci, to ucierpialy na tern rowniez
i wcigz cierpig urzadzenia polityczne, a W szczegol-
nosci parlamentarne. Nikogo sie nie przekona, gdy
powie sie o parlamencie, ze jest ,,przedstawicielem
woli narodowej“, albowiem wszyscy wiedzg o taj-
nych porozumieniach, fatszach, niskich intrygach
i przedajnosci sumien, czyli o rzeczach, ktére w row-
nej mierze, jak wolna i Swiadoma wola wyborcy,
przyczynity sie do wyboru przedstawiciela woli narodu.

Opracowywanie praw nie jest juz w niczyich oczach
otoczone tajemnicza powaga, ktdra posiadato wtedy,
gdy wszyscy parlamentarzysci, jak niegdys kaptani
Ammona, pomagali w utrzymaniu powagi farsy.
Dzi$ rozgtosno$¢ dyskusyj parlamentarnych, komen-
tarze prasy i sav duch ciekawosci i nieuszanowania,
0 ktorym wspominaliSmy wyzej, odebraty wiele po-
wagi obradom i glosowaniom parlamentéw, przeprowa-
dzanym czesto przy pomocy dyscypliny partyjnej
1 korupcji.

Gdyby jednak tylko system parlamentarny ulegt
byt przesileniu, sprawa bylaby mniej powazna, niz
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jest w rzeczywistosci: system parlamentarny jest
tylko formutg, sposobem wynalezionym nato, by rzad
nad ludem sprawowat sam lud; gdyby wyczerpano
wszystkie $rodki wyleczenia go z jego bteddw, po-
zostatyby zawsze nadzieje znalezienia nowej formuty,
pozwalajgcej ludowi wykonywac swawiadze zwierzchni-
cza. Poco upiera¢ sie przy wierze, iz formuta parla-
mentarna, taka jakag znamy, jest jedyng formutg umo-
zliwiajacg dziatanie demokracji?

Propaganda demokratyczna wystawiata zawsze pra-
wa, ktore ustr6j demokratyczny daje obywatelom,
ale bardzo mato méwita o obowiazkach, jakie demo-
kracja naktada.

A gdzie pojecie demokracji-obowigzku jest mniej
zywe i ciasniejsze niz pojecie demokracji-prawa, tam
mozemy by¢ pewni, ze demokracja jest w niebez-
pieczenstwie, a rzady dyktatorskie nadciggaja.

Nikt nigdy nie zdotat odebra¢ narodowi jego praw,
jesli naréd umiat je wykonywa¢ i ponosi¢ ich cie-
zary. Napoleonowi mogt powiesC sie zamach stanu
z 18-go Brumaire’a — poczatek jego dyktatury —
bo nardd francuski nietylko byt zmeczony dziesiecio-
letniemi rzadami rewolucji, ale odzwyczait sie takze
od spetniania najistotniejszych funkcyj demokracji;
od lat wykonywanie praw wyborczych stale sie
zmniejszato, a w ostatnich czasach Dyrektorjatu, oby-
wateli, spieszacych do urn, byto juz bardzo niewielu.
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Najwiekszy i najskuteczniejszy atak przypuszczajg
do demokracji nie przyszli tyrani, ale terazniejsi de-
magodzy. A najzgubniejszym objawem demagogji
jest ciggte wynoszenie pod niebiosy demokracji-prawa
z zupetnem pominieciem demokracji-obowigzku.

Demokracja jest to rzgdzenie ludem przez lud,
a nic nie naktada wiekszych obowigzkéw niz spra-
wowanie rzadéw. Ktokolwiek nie ma checi wypet-
nienia ptynacych stad zobowiazan, nie wart jest wy-
konywaé ptyngcych stad praw.

W ustroju demokratycznym obywatele, wszyscy
obywatele (dzi§ w wiekszosci krajow europejskich,
takze i obywatelki) majg prawo wybiera¢ tych, ktd-
rzy jako ich mandatarjusze beda posiadali najwyzsze
przedstawicielstwo woli ludu w obliczu lub obok in-
nych wiadz panstwowych. To olbrzymie prawo na-
ktada znaczne obowigzki. Obywatel ma przedewszyst-
kiem obowigzek wykonania tego prawa. Nastepnie
ma obowigzek wykonania go wedtug sumienia i god-
nosci. Aby to uczyni¢, musi sie poinformowa¢ co do
osoby i poje¢ tego, ktéry pragnie jego gtosu, a gdy
nabierze przekonania, powinien trwac przy niem, opie-
rajac sie wptywom i obietnicom, pochlebstwom i gro-
Zbom. Wreszcie ma obowigzek werbowania zwolen-
nikbw i powinien tez stara¢ sie dostarczy¢ w miare
sit jak najwiecej gtosow cztowiekowi i stronnictwu,
ktérzy, wedtug jego przekonania, najlepiej stuzyc
bedg interesom kraju.

W ustroju demokratycznym wszyscy majg prawo
wypowiadaé swobodnie swoje zdanie. Ale oprocz te-
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go prawa kazdy ma obowigzek wypowiadac je i roz-
powszechnia¢, lub uczestniczyé, czy pomaga¢ w roz-
powszechnianiu i propagandzie, podjetej przez innych.
Najskuteczniejszemi $rodkami propagowania jakiego$
ideatu sg, obecnie, stowo i, przedewszystkiem, pra-
sa. Obywatel Swiadomy, ktory juz spehnit pierw-
szy, zasadniczy w demokracji obowigzek, t. j. wyro-
bit sobie wiasne zdanie, winien pomaga¢ w rozpow-
szechnianiu go przez ochranianie i propagowanie
broniacej go prasy, tak, aby ta prasa mogta zy¢ ucz-
ciwie ze wspotpracy swych zwolennikéw, a nie mu-
siata szukaC kretych i mato zaszczytnych S$rodkow
utrzymania. Obowigzek ten rozcigga sie na ludzi
wszystkich klas i stanowisk spotecznych; na naj-
skromniejszych, ktdrzy powinni kupowac i propago-
wac prase, bronigcg ich opinji; na bogatych, ktérzy
powinni przynosi¢ kapitaty; na pisarzy, ktérzy poma-
gac¢ bedg pidrem.

W ustroju demokratycznym administracja spraw
samorzadowych jest powierzona ludowi. Prawo to
wykonywa sig, naprzdd przez glosowanie, a nastepnie
przez przyjmowanie jako zaszczytu obowdazkow, ktdre
obywatele mogliby natozy¢: unikaé ich lub odmdwd¢
z lenistwa, egoizmu lub tchorzostwa bytoby ciezkim
grzechem przeciwko demokracji. Spetnianie tego obo-
wigzku bylo jednem ze Zrodet powagi angielskiej
arystokracji.

Wazna i podstawowa cze$¢ administracji sprawie-
dliwosci jest powierzona ludowi. Ale lud jest obo-
wigzany wykonywa¢ to prawo mimo ktopotdw i cie-

11



zarbw, ktére bedzie musiat znosi€. Dhugo jeszcze
mogliby$my ciggna¢ nasze wyliczenie. Ale wystarczg
przytoczone wyzej przykiady.

We wszystkich krajach, do ktérych wprowadzone
zostaty rzady dyktatury, obywatele, t. j, wiekszo$¢
obywateli, nie wypetnia obowiazkdw, zwigzanych z rza-
dami demokratycznemi. Dyktator, ktory odebrat im
prawa polityczne, wyrwat przewaznie tylko rosliny
bez zycia, urzadzenia, ktore byly cieniem jedynie tub
poSmiewiskiem. Gwatt nie zatriumfowat nigdy nad
ludem, nad zdecydowang wolg ludu, albo tez triumf
jego byt niepewny i krotki.

Niestety, nie mozna wymierzy¢ zapomocy statystyKi
stopnia obywatelskosci narodu, ani stopnia wykony-
wania praw zapomocg wypetniania obowigzkéw de-
mokracji. Ale we wszystkich krajach, ktére majg
obecnie dyktature, a ktére znaliSmy przedtem, poje-
cie demokracji-obowigzku prawie nie istniato. Nato-
miast w krajach, w ktérych nikt nie przewiduje mo-
zliwosci  dyktatury, pojecie demokracji - obowigzku
jest rownie zywe, jak pojecie demokracji-prawa.

Przypomnijmy sobie, ze w Rzymie, (ktérego dzieje
dostarczajg nam zawsze pouczen o wszystkich zjawi-
skach politycznych), August zatozyt na ruinach urzg-
dzen republikanskich cesarstwo bez uciekania sie
do jakichkolwiek gwattow: to obywatele rzymscy.
Senat i kaptani sami ztozyli w jego rece wszystkie
swe prawa, bo uwazali, ze wygodniej bedzie powie-
rzy¢ je dyktatorowi, niz w dalszym ciggu wysilac sie
na bezposrednie ich wykonywanie.
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To samo zaszto w czasie pojawienia sie wspéicze-
snych dyktatur w Europie

W krajach, gdzie upadek demokracji-obowiazku,
przygotowuje nadejscie dyktatury, rozrasta sie buj-
nie typ czlowieka, ktéry systematycznie Zle mowi
0 polityce i politykach i ktéry z godnoscig oswiad-
cza uroczyscie, ze zrzeka sie funkcyj obywatelskich
1 skupia calg swa dziatalno$¢ na pieczy swych wia-
snych interesow lub intereséw ludzi, nalezacych do
jego zawodu czy klasy.

Takg postawe — zasadniczo anarchistyczng — wi-
dzimy nietylko wséréd czynnikéw, gdzie jest natural-
na i catkowicie wyttomaczalna. Ukazuje sie ona takze
wsrod ludzi, ktérzy uwazajg sie za konserwatystow
i zaliczajg do klas zamoznych.

Sg to ci sami ludzie, ktérzy domagali sie ,,mniej
polityki, a wiecej administracji“, ktéra to formutka
w istocie oznacza poprostu poswiecenie ideatu egoi-
zmowi jednostkowemu i zbiorowemu.

Ten typ ludzi nie nalezy do Zzadnego stronnictwa
i nie zadaje sobie trudu tworzenia nowych partyj.
W okresie wyborczym wstepuje do biernej i tcho-
rzliwej armji abstencjonistéw, ktorzy ,dekujg sie*
przed spetnianiem obowigzkéw obywatelskich. Z mi-
ng skromng i petng godnosci odmawia spetniania obo-
wigzkow publicznych, aby unikna¢ kiopotéw. Wszel-
kiemi sposobami stara sie, by go wykreslono z listy
sedziéw przysiegtych, a jesli nie uda mu sie tego
dopiaé, znajdzie zawsze wymowke, by nie spetnic
swej funkcji, gdy nadejdzie jego kolej.
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Ludzie ci, ktoérzy nie chcg uczestniczy¢ w czynno-
§ciach rzadowych, wyrazajg sie Zle o wszystkich rza-
dach i wyrzucajg im, ze nie doS¢ zajmujg sie ich
osobistemi interesami. Gdy wiadza stuzy im i broni
ich, uwazajg to za zupetnie naturalne i milczenie jest
najwyzszym wyrazem ich zgody. Nigdy ludzie, dzwi-
gajacy ciezar whadzy, nie moga spodziewaé sie od
nich—gdy im stuzg—czynnej pomocy lub stowa uzna-
nia. Ale mogg by¢ pewni gradu sarkazmoéw, gdy tyl-
ko nie zaspokoja w petni egoistycznych pobudek tych
ludzi. Tchérzostwo i bezczynno$¢ rzadzacych sa
w wielkiej czesci dzielem ludzi tego typu.

Przypomnijmy sobie, jak licznym byt ten rodzaj
pot-obywateli, ktorzy uwazali, ze posiadajg wszystkie
prawa, a odmawiali wypetniania wszystkich obowigz-
kow, w krajach, ktore znalazty si¢ pod rzadami dy-
ktatury. | ludzie ci cieszyli sie powszechnem powa-
zaniem— spoleczenstwo, ofiara ich abstencjonizmu,
nie obdarzato ich zastuzong pogarda.

W krajach, w ktérych demokracja-obowigzek jest
harmonijnem dopetnieniem demokracji-prawa, taki typ
obyw'atela jest nieznany; og6lna atmosfera obywatel-
skosci, charakterystyczna dla wszystkich silnych na-
rodéw, nie pozwala na ukazanie sie tej ponurej ra-
ny, niszczycielki demokracyj, zwiastunki ciezkich
przewrotéw anarchistycznych, lub pojawienia sie dy-
ktatur.



Vil

OGOLNE PRZYCZYNY POJAWIENIA SIE
DYKTATUR. MATERJALISTYCZNY EGOIZM
NASZYCH CZASOW.

Fala materjalistycznego egoizmu ogarneta obecnie
cywilizacje europejska i grozi jej zalaniem.

Oczywiscie wojna odegrata w tym wzgledzie wazng
role, bo jezeli nawet fakty pojawily sie juz przed
nig, to po niej, a w wielkiej czesci za jej sprawa,
zjawisko przybrato owe straszliwe rozmiary, ktére
dzis stwierdzamy.

Wojna zaczeta od wytworzenia wielkiej egzaltacji
wszelkich idealizméw i warto$ci moralnych.

Wszyscy walczacy byli przekonani, ze bedag wal-
czy¢ i umiera¢ za Swietg sprawe, za zbawienie lub
wdelko$¢ ojczyzny. Nadszedt dzien kiedy wielu z wal-
czacych w okopach uwierzylo, ze cierpienia ich sg
ofiarg catopalng dla jeszcze wiekszego ideatu: zdato
sie ze mozna bedzie okupi¢ niemi ozdrowienne odno-
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wienie sie catej ludzkosci. Gdy wielki idealista, ja-
kim byt Wilson, ogtosit w stawnych czternastu pun-
ktach ideat i cel wojny, w wielu krajach walczacych
i neutralnych odczuto wzruszenie do gtebi duszy: wojna
potozy na zawsze koniec wojnie! Wojna zaprowadzi
braterstwo wszystkich ludzi! Wojna u$wieci prawa
ludéw, wszystkich ludéw, i nazawsze potozy koniec
wszystkim tyranjom!

Ale podczas gdy wiara w te wielkie ideaty napet-
niata serca i podtrzymywata odwage miljonéw zot-
nierzy, pod koniec roku 1916-go ukazat sie typ
cztowieka, ktory, gardzac w glebi wszelkiemi ideata-
mi, zdawat sobie sprawe z tego, ze wojna jest
obfitem Zrodiem wspaniatych interesow Wtedy to
pokazali sie ludzie, bogacacy sie na wojnie i jej na-
stepstwach.

Rosngca potrzeba materjatu wojennego wywolala,
tak w krajach walczacych, jak i w neutralnych, okres
intensywnego, a nawet potwornego rozwoju przemy-
stu. Poniewaz za$ walczace panstwa nie miaty czasu
mysle¢ o kontroli cen, a przytem wszyscy z niesty-
chang niesumiennoscig zabrali sie do fabrykacji fat-
szywych pieniedzy, wiec zarobki pracodawcéw i ro-
botnikéw przewyzszyty najSmielsze przypuszczenia.
Podczas gdy na froncie zotnierze przelewali obficie
krew, na tylach rozpoczynat sie okres rozprzezenia
i rozpusty.

Ci, ktorzy cierpieli i w najczystszym ideale szukali
pociechy dla swych cierpien, stanowili wcigz jeszcze
wiekszos¢. Ale gdy wojna skonczyfa sie i spostrze-
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gli to, co dziato sie na tyfach, osadzili, ze majg pra-
WO uczestniczenia w zabawie.

Prawda, ze nazajutrz po zawieszeniu broni, nastata
chwila wylewow uczuciowych. Trwata jednak krotko.
Rozczarowanie jednych i zly przykiad drugich przy-
czynity sie wkrdtce po owem olbrzymiem uniesieniu
idealistycznem do wywotania najwiekszego w historji
zalewu egoistycznego materjalizmu, dajacego porow-
na¢ sie jedynie z materjalistyczng falg, ktdra zalata
Rzym za czasbw Augusta, kiedy to Rzymianom, zme-
czonym stanem zotnierskim, znudzit sie rdwniez stan
obywatelski.

Nie potepiamy pociagu do zarobkowania w celu
zdobycia wraz z bogactwem wiekszego dobrobytu
i moznosci czynienia dobrze. Lud ascetow spowodo-
watby wsteczny pochod cywilizacji i optakang deka-
dencje: Nie mozna uwaza¢ Tebaidy za przykiad do
nasladowania. Egoizm byt i bedzie wielkg podnieta
w postepie nietylko materjalnym, ale i moralnym
danego narodu. Ale egoizm, aby by¢ ptodnym, musi
mie¢ odpowiednig przeciwwage moralng, pozwalajacy
unikng¢ szkod, ktore moze wyrzadzi¢. Patrjotyzm
i ideat religijny, jesli tylko cztowiek czuje obowia-
zek poswiecenia im swego dobrobytu, a nawet,
w razie potrzeby, zycia, usuwajg wszelkie niebezpie-
czenstwa egoizmu. Jednostkowe i zbiorowe egoizmy,
ktore nie majg przeciwwagi moralnej, powodujg naj-
gorsze katastrofy. Ale najwieksze mocarstwa utwo-
rzyly sie przy pomocy egoizmu, ktoremu towarzyszyt
ideat. Gdy egoizm pozostat, a ideat znikl, nie trzeba
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byto dtugo czekac na upadek tych wielkich mocarstw.
Smutny jest obecnie widok ludzi, ktérzy z goraczki
zarobkowej zupetnie zapominajg o wszystkich idea-
fach, stanowiacych godnos¢ rodzaju ludzkiego: idea-
fach religijnych, patrjotycznych, politycznych, nauko-
wych, artystycznych, o wszystkich tych wreszcie,
ktore uszlachetniajg spoteczenstwo.

Ta fala materjalistycznego egoizmu porobita spu-
stoszenia wsréd miodziezy, szczegllnie wsrod tej,
ktorg koniec wojny zastat w peini dojrzewania, Kie-
dy to jeszcze umysty nie mogly nasigkna¢ ideatami,
co poruszaty serca ludzi przedwojennych. Te mio-
dziez wojna nauczyta tylko jednej rzeczy: ze ci, kto-
rzy zgineli lub znosili najwieksze cierpienia, zostali
oszukani co do ideatu, ktéremu stuzyli, podczas gdy
ci, ktorzy na wojnie szukali jedynie Kkorzysci, cieszg
sie obecnie wielkim dobrobytem materjalnym, oraz
skandalicznem i oburzajgcem powazaniem spoteczen-
stwa. Z czaséw powojennych miodziez wziela
tylko zupelng pogarde dla wszelkich warto$ci mo-
ralnych, dla wszystkiego, co nie moze byC na-
tychmiast zmienione w przyjemno$¢ materjalng, lub
W sume pieniedzy mogaca przyjemnosci tej dostar-
czyC.

Widaé obecnie rzecz paradoksalng; powszechnie
spotyka sie u ludzi ponad trzydziestke idealy goret-
sze, niz u tych ktérzy swdj umyst uksztatto-
wali po wojnie dopiero. Wielu miodych ludzi zapo-
mina, ze nawet do zwyciestw w zyciowych walkach
materjalnych i w zdobywaniu majagtku potrzebne sg
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romantyczne entuzjazmy miodziefncze, ktére hartujg
charaktery i tworzg przysztych triumfatorow.

Juz setki razy historja uczyta nas, ze gdy obywa-
tele nie czujg zapatlu do wielkich ideatéw, gdy nie
sg dumni z tego, ze sg obywatelami, i nie majg od-
wagi watczy¢ o utrzymanie swej godnosci, wowczas
wolno$¢ umiera, a tyranja stuka juz do bram.

Wykonywanie praw i spetnianie obowigzkéw oby-
watelskich nie przynosi zadnego wynagrodzenia egoi-
stycznego, ale zato daje wynagrodzenie w godnosci,
patrjotyzmie i dumie klasowej. Sg to duchowe sa-
tysfakcje; gdy lampa ideatu przestaje ptonaé, za-
niedbuje sie czesto spetnianie obowigzkéw i wyko-
nywanie praw obywatelskich, a funkcje, opuszczone
przez lud lub klasy prowadzace, podejmuje pierwszy
lepszy cziowiek, majacy do tego ochote, a ktéry
przewaznie nie potrzebuje nawet zuchwalstwa, by je
zagarnaC.

Zmaterjalizowane spoteczenstwo zaprzata sobie gto-
we tern tylko, w jaki sposob utrzymacé materjalny
porzadek, pozwalajagcy mu na uzywanie bogactAV
w spokoju. Uwaza ono czesto, Ze utrzymanie tego
porzadku jest pewniejsze pod absolutnemi rzadami
jednego czlowieka, niz w bardziej ztozonym ustroju
demokratycznym. Spoleczenstwo egoistyczne i ma-
terjalistyczne jest, prawie zawsze, spoteczenstwem
nikczemnem. Pragnie utrzyma¢ dobrobyt, ale dla za-
chowania go nie jest gotowe uczyni¢ wysitku, ktory.
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mogtby okaza¢ sie bolesnym. Woli, aby kto inny to
uczynit, biorgc calg wiadze i uwalniajgc je od cieza-
ru wszelkich obowigzkéw obywatelskich. C6z mu
wolnos¢, jesli tylko zachowa swobode uzywania swych
bogactw!

Od tego, kto rzadzi, spoteczenstwo takie nie wy-
maga wielkiego ideatu, ani ol$niewajacego programu,
pragnie tylko twardej reki do utrzymania pokoju
i porzadku publicznego za cene nawet zbrodni i nie-
sprawiedliwosci. Obdarzone owg krétkowzrocznoscia,
ktéra powoduje zawsze samolubstwo, interesuje sie
jedynie pokojem natychmiastowym, dziesiejszym, nie
troszczac sie, czy pokoj ten, oparty na niesprawie-
dliwosci i przeSladowaniach, nie przygotowuje na
jutro buntu i anarchji.

Stany Zjednoczone reprezentujg obecnie takie na-
gromadzenie bogatw, ze podobnego ludzko$¢ nie znata
przedtem. Walka o zdobycie majatku jest o wiele
zywsza i intensywniejsza w Stanach Zjednoczonych,
niz w jakimkolwiek kraju europejskim.

Ale pomimo to mozna twierdzi¢, ze w kraju tym
kult wszelkiego rodzaju ideatow jest o wiele zyw-
szy niz w Europie, gdzie celem walki o bogactwo
jest—poza nielicznemi wyjatkami—zadza nagromadze-
nia majagtku w celu uzywania go samemu, lub pozo-
stawieniu dzieciom.

W Stanach Zjednoczonych walke o bogactwo uszla-
chetnia czesto podniecajacy jg ideat. Businessman
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przewaznie nie szuka majatku po to, by spoczac
i uzywa¢ go w jaknajwiekszym dobrobycie. Walka
0 majatek jest sportem, bitwg codzien wznawiang,
w ktorej gtdwng rozkosza jest rados¢ triumfu; umiej-
my widzie¢ w tern dowdd sity, wytrwatosci i inteli-
gencji. Jest to walka, w ktorej jest co$ bohaterskie-
go, a nawet epickiego.

Ludzi, ktorzy posiadajg olbrzymie majatki i nie
mogg spozy¢ swych dochoddéw w najzupetniejszej
nawet bezczynnosci i przy pomocy najbujniejszej fan-
tazji—pcha jakas$ sita do dalszej walki, do pracy, do
narazenia w nowem przedsiewzieciu catego bogactwa,
nagromadzonego w stu zwyciestwach.

Pozostawienie tego majatku dzieciom nie stanowi
zwykle gléwnej jej troski. Przewaznie synowie dzie-
dzicza matg tylko cze$¢ majatkéw, nagromadzonych
przez wielkich amerykanskich businessmenéw. Ma-
jatki przypadajg zbiorowosci amerykanskiej: muzeum,
uniwersytetom, szpitalom, instytutom badarn nauko-
wych lub propagandy. Fortuna jest trofeem, w naj-
pozyteczniejszej formie oddawanem przez zwyciez-
cow zbiorowosci, ktora pozwolita je zdobyc.

To wihasnie tlomaczy fakt, ze w Stanach Zjedno-
czonych, mimo olbrzymich bogactw, mimo wielkiego
dobrobytu materjalnego, osiggnietego przez wszyst-
kie klasy spoteczne, mimo goraczki walk gospodar-
czych, niema przesilenia demokracji, ani zadnego
innego ideatu. Nigdzie ideaty religijne nie sg bar-
dziej zywotne: Amerykanie poswiecajg im wielka
cze$¢ swych kapitatow. Nigdzie patrjotyzrn nie jest
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tak istotng rzeczywistoScig: najbardziej zajety mie-
szkaniec Stanéw Zjednoczonych uwazatby sobie za
harbe, gdyby zaniedbat wypetnienia ktéregokolwiek
ze swych obowigzkow” obywatelskich.

Przypomnijmy sobie, ze w okresie ostatnich wy-
borow prezydenckich Europa oproznita sie z tury-
stow® amerykanskich. Opuscili oni wszystkie miejsca
wypoczynku lub zabawy i pospieszyli gtosowaé na
swe stronnictwo.

Gdy obywatele jakiego$ kraju zachowujg sie w ten
sposob, dyktatury nie sg potrzebne ani nawet mo-
Zlinie.

Gdy bogaci umiejg by¢ bogatymi tak, jak wielka
ilo$¢ miljoneréw amerykanskich, wowczas majatek
nie znikczemnia spoteczenstwa, ale je podnosi i utwier-
dza W godnosci.



Vil

CHARAKTERYSTYCZNE CECHY DYKTATUR
W ROSJI, TURCII | WLOSZECH.

Wsrdd roznorodnych dyktatur, istniejgcych obec-
nie w Europie, sa trzy, ktére odznaczajg sie osobli-
wemi cechami, zastugujagcemi na szczegblne rozpa-
trzenie: sg to dyktatury Rosji, Wioch i Turcji.

Te trzy dyktatury posiadajg bardzo wyrazng indy-
widualno$¢, widomg zaréwno w ich przyczynach, jak
w charakterze ich dziatalnoSci.

Przedewszystkiem sg one nie zwyklemi zamacha-
mi stanu, ale prawdziwemi rewolucjami. Zaznaczmy
istotng rdznice, ktora charakteryzuje i rozdziela te
dwa zjawiska:

Rewolucja moze sie zaczaC, i przewaznie zaczyna
sie, zamachem stanu, ale staje sie rewolucja dopiero
wtedy, gdy zyskuje ducha, ktéry jest jej mocg i na-
tchnieniem.

Zamach stanu jest zwyklym aktem sily, stwarza-
jacym pewien stan sity, ktéry moze w niektorych
przypadkach wyratowa¢ kraj z dreczacego go prze-
silenia. Mozliwe nawet, ze przynosi istotne korzysci.
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Rewolucja, rozpoczeta aktem sity, moze mie¢ impuls
i orjentacje ideologiczng, lub tez sta¢ sie katastrofg,
zwracajacg sie w kierunku zbawiennym lub djabel-
skim. Rozrzuca dobro hojna dtonig, lub staje sie
nowa puszka Pandory.

Gdyby czyn gw'atu Lenina trwat trzy miesigce
tylko, nikt, mimo to, nie odméwitby mu charakteru
rewolucji; zamach stanu Napoleona Ill, pomimo jego
dwudziestu lat wiadzy, zastuzyt na okreslenie zwy-
ktego tylko zamachu stanu. Pierwszy, mimo towa-
rzyszacych mu zbrodni i spustoszen, bedzie zawsze
z szacunkiem traktowany przez historje, a z pewno-
$cig pozostawi gtebokie Slady w zyciu Rosji. Historja
spoglada z pogardg na drugi; jeSli méwi o budo-
wlach publicznych i materjalnym postepie owych
czasow, to poto, by przypomnie¢ o towarzyszacych
im niemoralno$ciach, i dzi$ nikt nie moze wskazaé
na $lady, ktére zamach ten pozostawit w spoteczen-
stwie francuskiem.

Nie wolno bowiem zapominaé, ze duch i tylko
duch stwarza rewolucje i pozostawia gtebokie S$lady
w spoteczenstwie: Sw. Franciszek z Assyzu i Marcin
Luter wyztobili gtebsza bruzde w historji ludzkosci,
a dziatalno$¢ ich byfa donioslejsza od dziatalnosci
wielkich zdobywcow wszystkich epok.

W rozpatrywaniu trzech powyzszych dyktatur ogra-
niczymy sie do wyszczeg6lnienia tego, co kazdej
z nich daje jej Iprawdziwe cechy rewolucyjne, gdyz
do wyczerpujacego badania trzebaby wielu tomoéw.
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w Rosji dyktatura proletarjatu przyszta jako za-
dosCuczynienie gtebokiej i zbiorowej urazie, ktorg
odczuwala i jeszcze dzi$ odczuwa — i stusznie, na-
lezy to przyzna¢ — olbrzymia wiekszo$¢ ludu rosyj-
skiego.

Sita Lenina nie pochodzita z jego ideologji marxow-
skiej; szczesciem jego byto, ze ciezka i niewyrazna
ideologja, ktérg byt przepojony, nie zamacita mu
bardzo przejrzystego obrazu tego, co kryto sie w pod-
Swiadomosci duszy rosyjskiej; potrafit skonkretyzo-
wac trzy lapidarne formuty; pokdj za wszelka cene;
ziemia dla chtopéw; wiladza dla sowietdw.

Dwa pierwsze twierdzenia byty wyrazem woli spo-
rej wiekszosci ludu rosyjskiego, trzecie byto jedynym
sposobem natychmiastowego ich urzeczywistnienia.

Tak wiec, dzieki wyraZznemu obrazowi rosyjskich
rzeczywistosci, dzieki szalonej szybkosci, z jaka za-
doséuczyniono im, olbrzymie mocarstwo cara zostato
w kilka dni zbolszewizowane, a rewolucja wzarfa sie
tak gleboko, ze kontrrewolucja, ktoraby zniszczyta
fakty dokonane, jest, po ludzku, niepodobienstwem.

Pomiedzy Rosjg dzisiejsza a Rosjg carskg istnieja
napozor jedynie indywidualne i zbiorowe rdznice sy-
tuacji. Wczorajsi parjasi rozkazujg dzisiaj, a ci, kté-
rzy przed 1917-ym posiadali w cato$ci wiadze i bo-
gactwo, nie zyja, wyemigrowali, lub wegetujg w Ro-
sji w ostatniej nedzy.

Zadne prawo, zadna instytucja nie ochrania obec-
nie w Rosji i nie broni tych, ktorzy nie sg u wia-
dzy; tak samo byto i w epoce carskiej. Obecnie cata
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wiadza jest w reku jednej partji, a sprawuje sie jg
w imie dobra tej partji i jej cztonkdw; dawniej cata
wihadza byla w reku jednej klasy, ktéra wykonywata
ja w imie wihasnego dobra i korzysci.

Wolno$¢ w Rosji nic nie zyskata ani stracita na
przejsciu od caratu do bolszewizmu: jedyna réznica
polega na tern, ze obecni wiadcy sg inteligentniejsi,
a dawniejsi lepiej sie zachowywali.

Niektdre z ideatow, w imie ktérych wybuchta re-
wolucja rosyjska, porzucono zupetnie, jak naprzykiad
pacyfistyczny antymilitaryzm i patrjotyczny nacjona-
lizm. Dzisiaj Rosja jest najbardziej zmilitaryzowanym
krajem w Europie, a rzadzacy bolszewicy podtrzymujg
ultra-nacjonalistycznego ducha cardw.

W dziedzinie ideowej pozostata z rewolucji rosyj-
skiej jedynie czes¢ programu komunistycznego, gdyz
rzeczywistos¢ znacznie go okroita. Ale to, co zostato,
wystarcza, by mozna bylo wyraznie stwierdzi¢, ze
zaszta tu rewolucja.

W dziedzinie wiejskiej ustréj wielkich latyfun-
djéw zastgpiono rozdrobnieniem ziemi, porozdzie-
lanej miedzy chtopow, ktorzy jg uprawiali i ktorzy
uzywajg swych plonéw ze swobodg wiascicieli: ustroj
zbiorowej wiasnosci plonéw znikt po zaprowadzeniu
nowej polityki gospodarczej. Chlopi uwazaja, ze
obecne potozenie jest lepsze od poprzedniego i nie
zgodziliby sie nigdy na kontrrewolucje, ktéraby zwré-
cita ziemie dawnym wiascicielom. Ale nie sg tez
obecnie zadowoleni: to, co pfacili niegdy$ panu, pfa-
cq teraz panstwu w formie podatkéw i rekwizycyj;

86



a ze uzyskane korzysci predko idg w zapomnienie,
ciezary za$ zdajg sie codzien wieksze, przeto miedzy
chtopstwem i wiadzg sowietow wrze stale walka.
Te ostatnie, przekonane o swej bezsilnosci wobec
chltopéw, musza zawsze ustepowac, za cene nawet
zasad.

W pierwszych czasach bolszewizmu wewnetrzny
handel hurtowy i detaliczny byt w catosci w rekach
panstwa i socjalistycznych kooperatyw. Ale gdy Le-
nin w 1921-ym r. zrozumiat, ze zaprowadzenie catko-
witego komunizmu pcha Rosje do zupetnej kleski
gospodarczej, wowczas zdobyt sie na odwage cofnie-
cia sie nieco i stworzyt t. zw. Nep (nowg polityke
ekonomiczng). Otwierata ona inicjatywie indywidual-
nej pewne pole dziatania, miedzy innemi w zakresie
handlu wewnetrznego. W niespetna dwa lata handel
prywatny zorganizowat podziatl doébr, potozyt koniec
gtodowi, a sprzedajac lepsze produkty po nizszych
cenach, zagarnat wiekszg cze$¢ handlu wewnetrzne-
go i zaczat wytwarza¢ nowg burzuazje miejska. Po-
rownanie miedzy skuteczno$cig ustroju bolszewickie-
go a prywatnej inicjatywy prowadzito do tak jasnych
wnioskoéw, Ze rzad sowiecki, aby wedle moznosci
usungé ten argument przeciw ideologji, ktdrg chciat
reprezentowac, rozpoczat wojne z handlem prywatnym,
miazdzac go podatkami i jednoczesnie bez miary
wspierajac uspoteczniony handel z funduszow panstwo-
wych. Ale mimo to osiggnieto zmniejszenie sie han-
dlu prywatnego dopiero zapomoca wielkiej zwyzki cen,
spowodowanej wydatkami handlowemi, ktére w han-
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dlu panstwowym doszty do fantastycznych rozmiar6w.

Handel zewnetrzny—gtéwna sita wladzy sowietow
w rosyjskiej polityce ekonomicznej—znajduje sie cal-
kowicie w rekach panstwa. Gdyby panstwo na chwi-
le zwolnito nadzér nad tym handlem, nastgpitby na-
tychmiast spadek waluty i bankructwo finansowe
bolszewizmu.

Pozostaje wreszcie najbardziej interesujaca czesc¢
polityki bolszewickiej, t. j. socjalizacja catego prawie
przemystu rosyjskiego. Jest to w historji przemystu
Swiatowego pierwsza préba na tak wielkg skale. Ja-
kiz wynik i jakie wskazéwki mozna stwierdzi¢ az do
obecnej chwili?

Eksploatacja przemystowa, ktdrej Swietne wyniki
wcigz wychwalajg wydawnictwa sowieckie, jest to
eksploatacja zrodet naftowych. Niewatpliwie rzad ro-
syjski ciggnie z tego znaczne korzysci. Ale rezulta-
ty nie bedg juz tak dziwily, jeSli przypomnimy sobie,
ze w przemysle tym odsetek od kapitatu, wiozonego
w instalacje, jest o wiele wiekszy od kosztu robot-
nika i ze rzad sowiecki zagarnat te instalacje bez
odszkodowania.

W niektérych gateziach przemystu, gdzie czes¢
techniczna ma przewage nad handlowa, mozna zau-
wazy¢ pewien postep w poréwnaniu z okresem przed-
rewolucyjnym. Prawdg jest, ze gtéwna cze$¢ budze-
tu rosyjskiego jest przeznaczona na popieranie i po-
wiekszanie upanstwowionego przemystu, a dane,
pozwalajgce oceni¢ jego wydajno$¢ ekonomiczng, nie
ukazujg sie w obszernych statystykach, wydawanych
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przez oficjalne organy sowieckie. Ktokolwiek badat
od poczatku owe statystyki, musi przyznac, ze nigdy
nie znalazt w nich zadnego sfalszowania; ale w kaz-
dej z nich blizsze badanie odstania niezwyktg umie-
jetno$¢ ukrywania tego, do czego nieprzyjemnie by-
toby autorom sie przyznac.

Apel rzadu sowietow do zagranicznych kapitali-
stow, ofiarowywanie koncesyj przemystowych, a nawet
stuzby publicznej — na warunkach, jakich nie mo-
znaby otrzyma¢ w zadnym kraju kapitalistycznym —
dowodza albo, ze upanstwowione gatezie przemystu
cigzg straszliwie na budzecie, albo ze bolszewizm
chce spowodowa¢ w Rosji rozwéj przemystu w tem-
pie przyspieszonem, przechodzacem tamtejsze mozli-
wosci finansowe.

Gdyby obcy kapitalisci odpowiedzieli na apel so-
wietbw — az dotychczas jednak nie zdajg sie zbytnio
spieszyé — powtdrzytoby sie ze zwiekszong sifg
zjawisko, ktére pojawito sie w handlu wewnetrznym:
przemyst prywatny miatby olbrzymiag przewage nad
przemystem paristwowym.

Eksperyment sowietéw, bez wzgledu na to, czy
dojdzie do tego czy innego rezultatu, bedzie miat
ogromne znaczenie; gdyz podobnego dos$wiadczenia
w tym stopniu i w tak sprzyjajacych warunkach nie
urzadzono nigdy jeszcze i nigdzie.

Rewolucja, ucielesniona w dyktaturze Mustafy Ke-
mala, wyglada zupetnie inaczej.
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Kemal wzniost sie do dyktatury na skrzydtach zwy-
ciestwa i to zwyciestwa tak stanowczego i ptodnego
w skutki, ze trudno przytoczy¢ podobne mu w historji.

Ukut on nowa Turcje, ktora cieszy sie peing nie-
zaleznoscig i wolng jest od interwencyj zagranicy,
ktorym podlegata od najswietniejszych czaséw cesar-
stwa otomanskiego. Z ludu, pogodzonego z wszelkiem
upokorzeniem, ludu, ktérego podziat byt postanowio-
ny przez wielkie mocarstwa, uczynit Nardd, trakto-
wany ze wszelkiemi wzgledami przez najwieksze pan-
stwa. Jakze sie dziwi¢, ze lud, nieprzyzwyczajony do
wolnosci, oddat calg wladze w rece swego wyba-
wiciela?

Mustafa Kemal nie ograniczyt sie do wyleczenia
pokojowemi rzadami ran, zadanych przez dwadzie$cia
lat wojen i klesk. Dokonat w Turcji najwiekszej re-
wolucji, jakg kiedykolwiek widziano u wschodniego
narodu: zni6st kalifat i wypedzit rodzing Osmanlisow,
ktora od tak dawna kalifat reprezentowata; w kraju,
w ktérym religja, mieszajac sie z panstwem, tworzy-
fa jego podstawe, oddzielit Koscidt od Panstwa; z na-
rodu w istocie swej teokratycznego uczynit narod
radykalnie $wiecki.

Rewolucja, ktérej dokonat w obyczajach, jest row-
nie gteboka i radykalna, jak rewolucja w religji. Mo-
zna powiedzie¢, ze zniszczyt wszystko, co Turcy naj-
bardziej kochali i szanowali przez przeszio tysiac lat
| zastapit przez to, czego najbardziej zawsze niena-
widzili. Turcja, ktéra od Xlll-go w. byla wcieleniem
walki Wschodu z Zachodem (a nie byla to walka

90



dwdch ludow, ale dwdch roznych cywilizacyj i dwdch
kranncowo przeciwnych pogladéw na zycie), wyrzekta
sie zupetnie wschodniego pojecia 0 zyciu, by nasla-
dow'a¢ do najdrobniejszych szczegdtéw zycie Zachodu.
Czy ta gteboka rewolucja trwaé bedzie dtuzej niz
zycie Ghazi’ego? Czy nardd, ktory wiekszg czes¢
swego terytorjum i ludno$ci, a nawet stolice, posia-
da w Azji, ktory wszystkiemi weztami religijnemi
i historycznemi potaczony jest z ludami azjatyckiemi
i afrykanskiemi, czy taki nardéd bedzie mogt zacho-
wac, jak wyspe, owg warstwe zycia i cywilizacji, po-
zyczong od Europy zachodniej i narzucong z tak zdu-
miewajacg energjg przez dyktatora Turcji?

A gdyby tak sie stato, czy Turcja bedzie mogta
cieszy¢ sie z tej glebokiej rewolucji?

Istnieje, na szczeScie, mozno$é poréwnania z Egip-
tem. Turcja i Egipt sa obecnie najwazniejszemi, naj-
silniejszemi i najbardziej zaawansowanemi ludami
muzutmanskiemi.— Turcja jest silniejsza pod wzgle-
dem militarnym, oraz posiada catkowitg niezawistos¢;
Egipt jest silniejszy pod w’zgledeni gospodarczym,
elita tamtejsza stoi wyzej kulturalnie, ale zato kraj
ten zachowat jeszcze wezly zwierzchnictwa brytyj-
skiego; Turcja szuka postepu, niszczac radykalnie
calg swa przesztoS¢ i wyrzekajagc sie wszystkich
swych tradycyj; przeciwnie, Egipt szuka postepu
w przeszto tysiacletniej tradycji. Ktéryz z dwoch
krajow wybrat lepsza droge.
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Faszyzm italski, na wzor Rewolucji Francuskiej,
ustanowit nowg chronologje, rozpoczynajac jg od
pazdziernika 1922-go r.; popetnit tu wyrazng niedo-
ktadnos¢, jesli chce liczy¢ nie lata rzagdow Mussoli-
niego, lecz lata zywotu rewolucji faszystowskiej.

Faszyzm catkowity, prawdziwa rewolucja faszy-
stowska, rozpoczat sie nie w pazdzierniku 1922, ale
w styczniu 1925.

Przed tg datg istniata jeszcze we Wioszech de-
mokratyczna Kkonstytucja, ktorej nikt, przynajmniej
formalnie, nie atakowat. Az do wiosny 1924 istniat
parlament, wybrany przed marszem na Rzym i ma-
jacy nieznaczng reprezentacje faszystowska, Musso-
lini za$ rzadzit zapomocg upowaznien, danych mu
przez ten parlament, i zadat od niego zatwierdzenia
swych wydatkéw. Po wiosnie 1924 faszyzm rzadzit,
Zwracajac jeszcze uwage na woty parlamentu, wy-
branego w glosow™aniu powszechnem, wedtug for-
muly, zatwierdzonej przez poprzedni parlament; zmu-
szony byt walczy¢ z silng i odwazng opozycja; w wie-
kszosci, z ktdrg rzadzit INlussolini, figurowato wielu
niefaszystowskich postow. Gabinety, ktérym Musso-
lini przewodniczyt, nie byly nigdy jednolite: zapra-
szat zawsze ludzi z innych partyj do wspOtpracy
w rzadach. Prasa byla wolna i w;szyscy pamietajg
gwattowne, antyfaszystowskie kampanje Corriere dé-
lia Sera.

Tak wygladata sytuacja, gdy zamordowano Matteo-
tiego. “Mussolini w obliczu wzruszenia, ktére ten tra-
giczny wypadek wzbudzit w sumieniach wioskich.
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uczynit wielki wysitek dla przywrécenia spokoju
umystow zapomoca o0goélnego pojednania. On to mo-
wit o ,,normalizacji“ i o ,,pojednaniu®; on apelowat
do zgody wszystkich stronnictw, ofiarowujac, jako
pierwszg gwarancje, rozwigzanie parlamentu i nowe
wybory wedtug innego systemu wyborczego, zatwier-
dzonego przez wszystkie partje.

W tym wiasnie okresie przesilenia faszystowskiego
powstata ksigzka moja Dokota faszyzmu wioskiego.
Przypuszczajac, ze stronnictwa wioskie przyjma ka-
pitulacje faszyzmu, przepowiadatem mu zycie krotkie
i niezbyt chwalebne; zatowatem przytem, ze antyde-
mokratyczna rewolucja, powstata w kraju romanskim,
bedzie moze przerwana na samym poczatku, i ze in-
ne ludy romarskie bedg w ten sposéb pozbawione tak
ciekawej nauki i doSwiadczenia. Twierdzitem w owem
studjum, Ze ,,pojednanie*, proponowane przez Mussoli-
niego, bylg Smiercig faszyzmu... Smiercig bez chwaty.

Nie widziatem innego sposobu uratowania rewo-
lucji faszystowskiej, jak tylko gwatt i nieprzejedna-
nie. Ustrdj, zaprowadzony sita, musi zy€ z sitg i przez
nig, dopdki nie upadnie, pokonany przez wiekszg site.

Na szczescie dla Mussoliniego i dla faszyzmu
stronnictwa opozycyjne—wyjawszy (nalezy mu to po-
czytaC za chwate) to, ktéremu przewodniczyt stary
Giolitti— odrzucity proponowang kapitulacje, wyma-
galy bowiem, by towarzyszyla jej najwieksza dla Mu-
ssoliniego i jego partji hanba i wstyd. Ci, ktérzy juz
wygrali bitwe, pozwolili ujs¢ zwyciestwu przez bez-
sensowng nieustepliwosc!
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Tak, jak nalezato sie tego spodziewaé, podobnie
obrazajagce wymagania wywotaly energiczng reakcije,
naturalng u ludzi, jak i u zwierzat, gdy czuja, ze je
0saczono.

Mussolini, budzac na nowo entuzjazm swych zwo-
lennikdw, uczynit zuchwaty gest 3 stycznia 1925 r.
cofngt wszystkie swe propozycje i przyjat wojne,
ktora w chwili szalu demagogicznego wypowiedziata
mu opozycja bez uprzedniego zmierzenia sit, na ja-
kie mogta liczy¢, ani oporu, jaki miata napotkac
i przetamaé. Mussolini przypuscit miazdzacy szturm
i odni6st zupetne zwyciestwo.

Wtedy dopiero rozpoczeta sie rewolucja faszystow-
ska; chronologja faszyzmu powinna rozpoczynaé sie
od tej daty 3 stycznia.

Od tej chwili, na wzér formuly Lenina, cata wia-
dza przeszta w rece catkowitego faszyzmu. Prawo
posiadania i wyrazania opinji przyznane zostato trium-
fujacej parlji. Wolno$¢ prasy przestata istnie¢ i, na
wzlr Rosji, zgodzono sie jedynie na prase, pozo-
stajgca na ustugach faszyzmu. Opozycja parlamen-
tarna zostata wytepiona w parlamencie, wybra-
nym w 1924-ym r., zanim stata sie niemozliwoscig
w 1929-m r.; postowie ze $miesznem nadymaniem sig,
cechujacem tych, co zajmuja pozycje, ktorej nie moga
utrzymac, odeszli na Awentyn; gdy kleska ich stata sie
widoczna, usitowali wréci¢ do parlamentu, skad jed-
nak wypedzono ich wérod obelg i $miechu.

Rewolucja faszystowska rozpoczeta 3 stycznia 1925
uciekta sie do sposobu postepowania, przyjetego
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w Rosji; oswiadczono, ze panstwo i ojczyzna stano-
wig jedng cato$¢ z faszyzmem. Tylko faszySci majg
prawo obywatelstwa. Niefaszystow toleruje sie z wiel-
kiej taski, jesli milcza...

Pozytywna akcja rewolucyjna faszyzmu zaznaczyta
sie tak w dziedzinie zycia politycznego, jak i w dzie-
dzinie pracy i produkcji.

Konstytucja wioska, chociaz nie zostata wyraZnie
zniesiona—nie uczyniono jej tego nawet zaszczytu—
nie istnieje juz. Najwyzsza rada faszystowska bierze
na siebie funkcje wiadzy wykonawczej i wiadzy ha-
mujacej. Ta ostatnia jest w praktyce jaka$ rzecza
metafizyczng, pozbawiong namacalnej rzeczywistosci
i istotnej funkcji. Podstawg witadzy jest Mussolini;
uswiecit on w stosunku do siebie formute Ludwi-
ka XIV, ktérag mozna jeszcze czyta¢ w salonach Wer-
salu; ,,Krol rzadzi sam przez siebie”. On przewodni-
czy rzadowi i mianuje ministréw, o ile nie zatrzy-
muje dla siebie wszystkich tek. On mianuje bezpo-
Srednio i posrednio wszystkich cztonkdw Wielkiej
Rady. To tez wladza Wielkiej Rady jest w rzeczy-
wistosci w reku Mussoliniego, skoro on desygnuje
jej cztonkéw. Rada (Mussolini) mianuje postow, kto-
rych lista jest poddana pozorom ratyfikacji przez
plebiscyt. Rada posiada jeden tylko przywilej, kto-
rego wykonanie nie jest podyktowane przez Musso-
liniego; przywilej szukania jego nastepcy.

Tak wiec w dziedzinie polityki, Mussolini urzeczy-
wistnit obietnice wypracowania konstytucji z gruntu
antydemokratycznej. W istocie wszystkie wiadze ze-
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Srodkowane sg w jego rekach. Moze przynajmniej
kto§ powie lub pomysli, ze, aby dojs¢ do takiego
rezultatu, nie byly potrzebne ani poprzednie dlugie
obrady, ani rézne organizmy, ktoérych istotna misja
jest bardzo trudna do okreslenia.

W ten sposdb rewolucja faszystowska ustanawia
nowy porzadek polityczny, przez zaprowadzenie mo-
nopolu wszystkich upowaznien,, a nawet wszystkich
praw na korzy$¢ faszyzmu(j)od tym wzgledem przy-
pomina bolszewizm), oraz przez faktyczne zniesienie
wladzy prawodawczej i moderujgcej i zaprowadzenie
przepoteznej wiadzy wykonawczej, ktdrej wszystkie
prerogatywy sa, nietylko faktycznie, ale nawet praw-
nie, skupione w rekach jednego czitowieka: Mussoli-
niego.

Tak wiec, do$wiadczenie wioskie nie postuzy nam
do znalezienia idealnej formuty, ktéraby w kraju ro-
manskim na tej samej szeroko$ci geograficznej, t. .
w Hiszpanji, pozwolita na zgodne wspdétistnienie de-
mokracji i autorytetu. Catkowity faszyzm, bedacy
obecnie u wadzy we Witoszech, oswiadcza, ze wspét-
istnienie to jest zupetnie niemozliwe.

Pod wzgledem zycia gospodarczego faszyzm, tak
przed rokiem 1925, jak i po nim, poszedt w zupel-
nie przeciwnym Kierunku, niz Rosja i inne dyktatu-
ry, a zwhaszcza hiszpanska. Nietylko uszanowat pole
dziatania inicjatywy prywatnej, ale jeszcze je lozsze-
rzyt, i ciggta dziatalno$¢ rzadu—rzadu wszechpotez-
nego — W niczem inicjatywie tej nie przeszkadza;
wszelkie interwencje starajg sie jg tylko podniecic.
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Ani jednego monopolu; Zzadnej pomocy panstwowej
w przedsiewzieciu, ktore w zakresie interesow pry-
watnych znalaztoby sie, lub mogtoby sie znalezé we
wspétzawodnictwie z innenii; zadnych ograniczen ro-
zwoju przemystu; zadnego hamowania swobodnej
konkurencji wewnetrznej; zadnej przeszkody we wpro-
wadzaniu kapitatbw zagranicznych. Dla Witoch fa-
szystowskich nie bytoby stusznem zdanie pewmego
oficjalnego delegata bolszewickiego, ktory komento-
wat polityke ekonomiczng innej dyktatury romanskiej:
,Bolszewizm? dla was to nic nadzwyczajnego: z chwi-
la, kiedy sie go tu zaszczepi, zobaczycie, ze w dzie-
dzinie gospodarczej nie pozostanie mu nic do zro-
bienia“.

Polityka socjalna faszyzmu nie zawsze szta po pro-
stej linji, ale, przeciwnie, czynita czeste zygzaki,
a proby i ewolucje ostatnich czaséw pokazujg, jak
trudno i niebezpiecznie jest w podobnej materji sto-
sowa¢ wynalazki i pospiech.

Rozporzadzenia rzadu wioskiego w tym wzgledzie
byly, po zaprowadzeniu integralnego faszyzmu, bar-
dzo liczne. Wszystkie byly ogtaszane z towarzysze,
niem najbardziej przesadnych dytyramb... wielka no-
wos$¢ naszego stulecia... i wszystkich stuleci: ,,Prawo,
ktore, doskonate juz od narodzin, rzuca wyzwanie
przysztosci“. A gdy po kilku miesigcach inne rozpo-
rzadzenie, zawsze odmienne, a czesto wrecz odwrot-
ne, obalalo to, ktdre zastuzyto na powyzsze przy-
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miotniki—wowczas nowe prawo bywato zaszczycone
tenii samenii hiperbolicznenii pochwatami. Nie zapo-
minajmy, ze Wiochy lezg pod 45° szerokosci geograficz-
nej i ze wszystkie ludy w poblizu zwrotnikow sg skton-
ne do grzeszenia przesada... A Wiochy faszystowskie
zwiekszyty jeszcze te ceche ludéw potudniowych.

Wolimy dowdd skromnosci, o ktérym Swiadczg
owe sprostowania, ukryte pod hiperbolg, od zacietej
sztywnosci upartych umystow, co z uporem, azeby
tylko nie przyzna¢ sie do biedu, ktérego skutki sami
powinni ponosié, prowadzg do najgorszych katastrof
swoéj kraj i swojg sprawe.

W pierwszych czasach faszyzmu, wobec oporu so-
cjalistycznych organizacyj zawodowych, Wtochy uczy-
nity rzecz podobng do tej, ktéra stata sie w lliszpanji
wraz z utworzeniem si¢ wolnych zwigzkéw zawodo-
wych; stworzyta zwiazki zawodowe faszystowskie...
protegowane, oczywiscie, przez panstwo.

W r. 1926-ym, w okresie catkowitego faszyzmu,
wydano ustawe o zwigzkach zawodowych, ktérym
przyznano pewng osobowos$¢ prawng; w zakresie spraw
tyczacych pracy, przekazano im pewnego rodzaju
funkcje panstwowe. Odtad mogty istnie¢ tylko fa-
szystowskie zwigzki zawodowe, ktore byly przedsta-
wicielstwem wszystkich robotnikéw i pracodawcow
z kazdej jednostki terytorjalnej i z kazdego zawodu,
o ile mogly liczy¢ w syndykatach robotniczych na
dziesigta cze$¢ robotnikéw. W imieniu wszystkich
robotnikéw i pracodawcow natozono skfadki i zawar-
to zbiorowe kontrakty pracy.
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Zbyteczne dodawaé, ze z chwilg ustalenia zasady
jednolitego syndykatu, wszyscy robotnicy i praco-
dawcy starali sie¢ dosta¢ do syndykatow, ktorych
ustawom mieli by¢ postuszni. Ale syndykat mégt
odmoéwi¢ przyjecia, jesli kandydaci nie dawali petnej
gwarancji przynaleznosci do polityki narodowej, t. j.
polityki faszystowskiej.

Trzeba przyznaé, ze syndykaty faszystowskie byly
bardzo wolnomysine w przyjmowaniu cztonkéw; or-
ganizacja socjalistycznych zwigzkéw zawodowych,
prowadzona przez Rossoniego, zawojowata syndyka-
ty faszystowskie, nie trafiajgc na wiekszy opdr; tatwiej
0 wiele ogtasza¢ dyktatorjalne dekrety, niz tworzy¢
silne organizmy i znalez¢ ludzi do kierowania niemi.

Robotnicze zwiazki zawodowe doszty do niespo-
dziewanej sity i poprzez zrzeszenia i konfederacje
dotarty do federacji syndykatéw faszystowskich wkto-
rej pod kierownictwem Rossoniego, dawnego przy-
wodcy syndykalizmu, zgrupowaty przeszio trzy rniljo-
ny robotnikéw, t. zn. liczbe wyzsza od ilosci czion-
kow wszystkich kategoryj partji faszystowskiej. Po-
dobnie, jak kto$, Swiadom swej wielkiej sity, odczuwa
zawsze pokuse wystawienia jej na probe, tak i Fa-
szystowska Konfederacja Syndykalna czesto okazywata
w dziedzinie spraw pracy wymagania, ktore byty nie
na reke rzadowi.

W czasie walki lira (wysitek rzadu w kierunku
dostosowania cen wewnetrznych do zewnetrznych,
istniata bowiem miedzy niemi silna réznica z powodu
rewaloryzacji) Konfederacja Narodowa Syndykatow
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Faszystowskich sprzeciwita sie wielu redukcjom za-
robkéw, cho¢ byly niezbedne do ponownego wyrdw-
nania cen, od ktorego zalezato, czy stabilizacja lira
utrzyma sie bez wywotania katastrofy w gospodarce
wioskiej.

Mussolini, ktéry zawsze uwazat za niedopuszczaine,
aby panstwo moglo stang¢ w obliczu innej sity,
zdolnej bruzdzi¢ jego polityce, spostrzegl, ze jego
ustawa o syndykatach pozwolita na stworzenie Kon-
federacji Narodowej Syndykatdw Faszystowskich réw-
nie silnych—a nawet silniejszych—od partji i rzadu
faszystowskiego, ktore w jego umysle wcielaty i re-
prezentowaty Panstwo. Nie chcac wypowiadaé walki
Konfederacji, mogtoby to bowiem wywrze¢ takie wra-
zenie, jakgdyby faszystowskie panstwo zwalczato ro-
botnikéw i zmieniatlo sie w rzad klasowy, znalazt
sposob na ostabienie syndykatow przez wzmocnienie
wladzy korporacyj.

Te ostatnie byly poczatkowo w dziedzinie pracy
tylko organizmami pojednawczemi, a w zakresie go-
spodarczym miaty niejasng misje wzmacniania i upo-
rzadkowywania narodowych sit produkcyjnych, ostat-
nio za$ staly sie podstawa organizacji panstwa fa-
szystowskiego, poddang Wielkiej Radzie faszysto-
wskiej. W korporacjach dziatalnos¢ panstwa jest
dominujaca i jesli prawda jest, ze moga mu po-
magaé, to w walce z niem sg one bezsilne. Pod
wzgledem ekonomicznym sg wielkiemi drganizmami-
radami przy rzadzie w jego polityce interwencjoni-
stycznej; pod wzgledem politycznym sg podstawg
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parlamentu, gdyz ukiadaja listy, z ktérych Wielka
Rada faszystowska wybiera kandydatéw, zatwierdza-
nych nastepnie w referendum ludowem.

Gdy juz raz polityka spoteczna faszystow doszia
do okresu korporacyjnego, mozna byto z tatwoscia
uwaza¢ okres syndykalny za zamkniety. Logicznem
nastepstwem bylo, po ograniczeniu pola dziatania
syndykatéw i poddaniu ich faktycznie korporacjom,
zniesienie w nowozaprowadzonym systemie Konfede-
racji Narodowej Syndykatéw Faszystowskich. Uczy-
niono to dekretem z 22-go listopada 1928. Nazajutrz
ukazat sie inny dekret, rozwigzujacy sze$¢ federacyj
narodowych syndykatow faszystowskich.

Odtad zarowno cate zycie narodowe, jak i politycz-
ne, znajduje sie w rekach rzadu. Syndykaty stracity
wszelka site walczenia przeciw rzadowi faszystow-
skiemu, tak jak stracity jg przedtem prasa i uniwer-
sytet, a nastepnie parlament.

W rzeczywistosci dzisiaj Wiochy, tak jak Rosja,
zniosty konflikty spoteczne i nie mozna zaprzeczyc,
ze gospodarka wioska, wraz z usunieciem strajkéw
i lokautéw, odniosta stad wiele korzysci. Czy dtugo
bedag trwaty? Czy nie wywotajg wkoricu zmniejszenia
sie wysitku indywidualnego tak pracodawcéw, jak
robotnikow? Oto wielkie pytanie, ktore stawia sie
faszystowskiej polityce spotecznej. Na odpowiedz,
twierdzaca lub przeczacg, nie trzeba bedzie diugo
czekac.



IX

CO in"ZYGOTOWUJE POJAWIENIE SIE
DYKTATUR.

Jednym z faktow, ktore przedewszystkiem uderza-
ja, gdy studjuje sie zagadnienie wspotczesnych dy-
ktatur europejskich, jest fatwos¢, z jaka sie przyjmuja,
i jeszcze wieksza tatwosé, z jaka sie utrzymujg. Jest
to fakt nowy, gdyz tak dyktatury Ameryki Potudnio-
wej i Srodkowej, jak te, ktdre mielisSmy w Hiszpaniji,
byty zaprowadzane przewaznie w$réd krwawych walk,
a zycie ich uptywato wsrod ciagtych spiskéw, nie
pozostawiajgc im chwili wytchnienia.

Ciekawe bytoby poszuka¢ przyczyny tego faktu,
poniewaz pojawia sie on we wszystkich dyktaturach
i, poza bardzo rzadkiemi wyjatkami, musi miec ja-
kies powtarzajgce sie podioze.

Odnajdziemy je moze, gdy przyjrzymy sie pewnym,
bardzo charakterystycznym cechom wsp6tczesnego
Swiata.
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Ludzi —4udzi nieprzecietnych —mozna podzieli¢ na
dwie kategorje, ktére nietylko nie wylaczajg, ale,
przeciwnie, zamykajg w sobie pozycje przejsciowe,
mniej lub wiecej bliskie jednej z dwdch kategoryj
kraficowych: na ludzi kontemplatywnych i ludzi czynu.
Pierwsi odznaczajg sie talentem przedewszystkiem
analitycznym, drudzy syntetycznym. Pierwsi piszg hi-
storje; drudzy ja tworza. Gtéwng wadg pierwszych
jest pr6znosé; drudzy powinni posiada¢, jako ceche
zasadnicza, ambicje. Wiladza we wszystkich swych
przejawach nalezy do drugich; Fpierwsi sg jej anali-
tykami, krytykami, a czasem ludZmi, wyznaczajacy-
mi jej kierunek.

PowiedzieliSmy juz, ze zasadniczg cechg ludzi dru-
giej kategorji jest ambicja. Gzem jest ambicja w swym
najszlachetniejszym przejawie? Niepohamowanem pra-
gnieniem, by rozmachem wysitku dowie$¢ swej sity
i wyzszosci.

Gtownie dwa pola dziatania staty zawsze otworem
dla ambicji; zawiadowanie sprawami publicznemi
i administracja spraw prywatnych.

Owe dwa pola, otwarte dla ludzi o aktywnym tem-
peramencie, ofiarowywaly zaleznie od epok bardzo
rozne co do jakosci i ilosci przynety i okazje. W kra-
jach zacofanych i biednych, gdzie zycie gospodarcze
bije bardzo stabem tetnem, dziedzina spraw prywat-
nych jest ograniczona i mato pociaggajagca. W kra-
jach bogatych nastrecza szeroki okres dziatania i zna-
czne podniety. Gdy Rzym, zdobywszy prowincje azja-
tyckie, stat sie krajem bogatym, pole spraw prywat-
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nych, stato sie réwnie pociagajace, jak pole spraw
publicznych, ktére dotychczas pochfanialo uwage
wszystkich ludzi czynu. W tym samym czasie w in-
nych krajach europejskich pole spraw prywatnych,
wiasciwie mowiac, nie istniato.

Pod koniec $redniowiecza i na poczatku Odrodze-
nia tak w Rzeczypospolitej Weneckiej, jak w wol-
nych miastach na wybrzezach Battyku i morza Pol-
nocnego, w Bizancjum, w Genui i w Barcelonie, spra-
wy publiczne i handel na réwni pochtaniaty tempe-
ramenty czynne; zeglarze i kupcy dochodzili do takiej
samej chwaly i zaszczytéw, jak zarzadcy prowincyj,
wojskowi i wysocy dygnitarze koscielni.

POzniej wraz z uksztattowaniem sie wielkich panstw
wspotczesnych i depresjg gospodarczg w wielkiej
czesci Europy z powodu pustoszacych wojen i nie-
tolerancji religijnej, dziedzina spraw publicznych bar-
dzo sie rozszerzyta, podczas gdy dziedzina spraw
prywatnych $cies$niata sie i stawata petng mozotow
i trudng. Takie potozenie trwato, wyjawszy w Anglji,
Francji i Holandji, az do XIX w., a w kilku krajach
$rddziemnomorskich jeszcze przez pierwszg potowe
ubiegtego stulecia. Az do tego czasu pole spraw pu-
blicznych bylo o wiele bardziej pociggajgce od pola
spraw prywatnych i w jego strone z wyraznem upo-
dobaniem kierowaty sie powotania ludzi czynu.

Dziedzina spraw publicznych dawata niegdy$ wie-
cej stanowisk i Swietniejsze niz obecnie. Wyobraz-
my sobie, czem byt ambasador wielkiego mocarstwa
wtedy, gdy nie istniaty koleje ani telegraf, i gdy
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otoczony wielu wspdtpracownikami prowadzit istotnie
polityke zewnetrzng swego kraju na dworze, przy
ktorym byt akredytowany. Wyobrazmy sobie, czeni
byt kardynat, biskup, proboszcz lub kanonik przed
sekularyzacjg dobr koscielnych. Wyobrazmy sobie
potozenie spoteczne gubernatoréw prowincyj, gdy
minister byt daleko; lub prezesow sadéw, gdy fa-
ktycznie nie podlegali zadnej wiadzy wyzszej. Zdaj-
my sobie sprawe z tego, czem byt i co przedstawiat
generat, putkownik, a nawet nizszy oficer armji i ma-
rynarki. A tam, gdzie byt parlament, zbierajacy sie
w stolicy, w ktorej przebywat dwér, dostepny dla
niewielu i cieszacy sie powagg rzeczy nieznanych,
pomysimy o tych, ktérzy jako delegaci ktorej$ z klas
uczestniczyli w obradach Zgromadzenia, wydawali
ustawy, interwenjowali u ministrow i dawali rady
krolowi. Nie moéwigc juz o ministrach i orszaku
dworskim, o tych, ktorzy zyli z krélem i na ktorych
padat blask jego $wietnosci.

W tych czasach—niezbyt odlegtych—pole spraw
publicznych, na ktérym mozna byto otrzymac wazne
stanowiska, miato nieodparty urok dla cziowieka
czynu.

Kto zaS posSwiecat swe zdolnosci sprawom pry-
watnym, byt zawsze, nawet w razie triumfu, czlo-
wiekiem zdeklasowanym, wyjawszy w epokach i kra-
jach, wyzej przytoczonych. Jesli nawet budzit skryte
pozadania — publicznie traktowano go bezwzglednie
jako parwenjusza. Wysoka osobisto$¢, ktora pozy-
czala od niego pienigdze, unikata go w towarzystwie.
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Az do Rewolucji Francuskiej dziedzina spraw pu-
blicznych dostepna byta prawie [wylacznie klasom
wyzszym. Ktokolwiek do tych klas nie nalezat (wy-
jawszy, oczywiscie, jakie$ nieprzecietne zdolnosci
czy zuchwalstwo, ktore pozwalato na przeskoczenie
zapory) musiat wegetowa¢ w mierno$ci spraw pry-
watnych. Ale po Rewolucji Francuskiej, ktora zniosta
przywileje klasowe i otworzyta przed burzuazjg na-
osciez bramy spraw publicznych, ludzie czynu klasy
Sredniej we Francji i w krajach, podlegtych wpty-
wom Rewolucji, uczuli pocigg do polityki. W uni-
wersytetach polityka zbudzita u$pione dotad zdolno-
§ci. Cala miodziez akademicka poczuta jej bodziec.
Ci, ktérzy odznaczali sie temperamentem ludzi czy-
nu, odczuwali ambicje rzadzenia i marzyli o osig-
gnieciu najwyzszych stanowisk w rzadzie. Innym
wystarczato postowanie, stanowisko senatoréw lub
urzednikéw. Ale wszystkich pociggaty funkcje pu-
bliczne i ozywiato namietne umitowanie ideatéw po-
litycznych.

ByliSmy jeszcze Swiadkami dominowania tego na-
stroju wsrdd miodziezy uniwersyteckiej.

Od Kilku lat dziedzina spraw publicznych nie zmie-
nia sie, pole za$ spraw prywatnych przybiera niesty-
chane rozmiary.

P&t wieku temu ministrowie i generatowie dane-
go kraju byli znacznie liczniejsi niz miljonerzy.
Obecnie miljonerzy sg liczniejsi niz putkownicy.
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wyzsi urzednicy i kanonicy. Jeszcze niezbyt dawno
sprawy prywatne byly pozostawione bogatym: ten,
kto nie byt wiascicielem jakiego$ przedsiebiorstwa,
zajmowat w niem stanowisko podrzedne i Zle wyna-
gradzane. Dzi$ wszedzie — a szczegélnie tam, gdzie
zycie gospodarcze intensywnie sie rozwija — nie lu-
dzie bogaci tworzg przedsiebiorstwa i zapewniajg
im powodzenie; zwyciezajg ludzie odwazni.

Nietylko zakres dziatalnosci pryw"atnej zyskat na
rozciggtosci, ale takze i tam, gdzie do niedawna zbie-
rano jedynie materjalne korzysci, dochodzi sie réw-
niez do spofecznej przewagi, ktéra réwna sie i na-
wet przewyzsza powage, zdobywang w dziedzinie
spraw publicznych.

Go do uposazenia materjalnego, to niema nawet
poréwnania; minister, generat, arcybiskup, ambasa-
dor — a wiec najwyzsze stanowiska, jakie moze dac¢
pole spraw publicznych — sg w potozeniu ekono-
miczneni bardzo skromnem i podporzadkowanem nie-
tylko potozeniu szeféw przedsiebiorstw, ale nawet
czynnikow drugorzednych w dziedzinie spraw pry-
watnych.

Stanowisku materjalnemu towarzyszy obecnie zna-
czenie w spoteczenstwie. W ostatnich latach, w An-
glji rozdano wiecej tytutdw i orderéw triumfatorom
w dziedzinie interesow, niz zwyciezcom na polu bi-
twy i ludziom najbardziej wstawionym w prowadze-
niu spraw publicznych. To samo byto w Hiszpanji.

Prasa poswieca tylez miejsca triumfom wielkich
businessmendw, co dziatalnosci mezow stanu.
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Przypusémy, ze pewnego dnia Ford i glowa pan-
stwa, krél czy prezydent republiki, przybywajg jedno-
cze$nie do jakiego$ miasta. Oficjalne honory beda
oczywiscie oddane drugiemu, ale zainteresowanie
publicznodci i mas zeSrodkuje sie napewno na pieiw-
szym.

Ta zupelna przemiana dwdéch dziedzin, przycigga-
jacych powotania ludzi czynu, pociagnela za soba,
oczywiscie, radykalng przemiane w proporcji tych
powotan. Objawia sie to nietylko w krajach, gdzie
duch publiczny jest ostabiony, a obywatelsko$¢ prze-
chodzi przesilenie. Dostrzega sie ja wszedzie, w An-
glji nawet, gdzie od wiekéw arystokracja zmonopo-
lizowata zupetnie funkcje publiczne, wszelkich rodza-
jow i kategoryj, poczawszy od Prezesa Rady Ministrow,
a skonczywszy na sedzim pokoju najnedzniejszej
wioski.  Widzimy obecnie, jak lordowie wyrabiajg
mydto i materjaty; budujg porty i drogi; wielu Kie-
ruje towarzystwami bankowemi, przemystowemi, na-
wigacyjnemi. Pobor do oficjalnych funkcyj imperjum
brytyjskiego rozciggnieto dzi§ do wszystkich klas
spotecznych, aby wypetni¢ ramy tych funkcyj, a mi-
mo to rekrutacja jest wcigz jeszcze niedostateczna.

Fakt zaniedbywania polityki przez ludzi publicznych
dla interesow jest bardzo czesty. Wypadek odwrotny
jest bardzo rzadki, prawie zawsze przejsciowy, a nie
czesto towarzyszy mu powodzenie.

To powazne zmniejszenie sie powotan politycznych,
ten ciagty exodus z polityki do intereséw ostabiajg
zycie publiczne przez odrywanie od stronnictw, rza-
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dow i parlamentow wielkiej ilosci wartosci osobi-
stych i to w chwili, gdy zadania wladz publicznych
mnozg sie w zastraszajacych rozmiarach.

Nie watpimy, ze tu moze wiasnie tkwi gtdwna
przyczyna tatwosci, z jakg powstajg dyktatury: a z pe-
wnoscig juz fatwosci, z jaka utrzymujg sie przy
wihadzy;

Niegdy$ dyktaturze grozit zawsze spisek lub rewo-
lucja. Mozna powiedzie¢, ze dyktator nie miat chwili
wytchnienia. Dzi§ potozenie jest zupetnie rézne. Dla-
czego?

Dyktatura oznacza przerwanie zycia politycznego,
ktérego podstawg jest swobodna dyskusja i publicz-
na konfrontacja ludzi, partyj i doktryn.

Niegdys, wielu ludzi —najlepszych i najsilniejszych
w kazdym kraju —byto wytgcznie politykami lub wy-
sokimi dygnitarzami parstwowymi; nie mieli oni zad-
nego stanowiska spotecznego poza ramami polityki.
Gdy nastepowato sttumienie zycia politycznego, lu-
dzie ci byli skazani na prawdziwy ostracyzm: od
Swietnego stanowiska przechodzili do zupetnej nie-
mal nicosci. Oczywiscie, nie przyjmowali z rezygna-
cjg potozenia, jakie stwarzata im dyktatura: jedyng
ich mysla byto obali¢ ja; spisek rewolucyjny byt
im celem i nadzieja.

Za naszych czasow, mezom publicznym, ktérych
rzady dyktatorskie skazujg na ostracyzm, tatwo zna-
leZz¢, czy to w wykonywaniu swego zawodu, czy to
w interesach, moznos¢ wyzyskania swych zdolnosci
i dojScia z mniejszym zachodem i wysitkiem do zna-
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czenia spotecznego, réwnego, tub nawet wyzszego
od tego, ktére dawata im polityka.

Nie nalezy zapomina¢, ze zycie publiczne jest do-
brg szkola przygotowawczg do prowadzenia intere-
sow; cechujacy polityka zmyst tworzenia, rozkazywa-
tego rozwoju w prowadzeniu wielkich przedsiebiorstw,
w ktorych zatrudnia sie liczne zastepy ludzi i znaczne
kapitaty, a ktére sg charakterystycznag cechg naszej
epoki.

Niegdy$ dyktatura byla osaczeniem, Smiercig ludzi
polityki. Obecnie jest ona dla prawdziwych zdolno-
§ci ustrojem bardzo wygodnym, ktérego korca mozna
zyczy¢ sobie jedynie woweczas, gdy ma 'sie poczucie
obowigzku i mitos¢ do ideatu. Ale politycy nietatwo
rzucg sie w wir rewolucji, w ktéry idzie sie — wy-
jawszy szalenczy poryw miodosci — tylko wtedy,
gdy sie jest Sciganym i osaczonym.

Oto jedna z przyczyn, ktore ttomacza tatwos¢ po-
wstawania i wiekszg jeszcze tatwo$¢ utrzymywania
sie dyktatur w Europie.



X

DEMAGOGJA JAKO SPECYFICZNE ZJAWISKO
I PRZYCZYNA DYKTATUR.

Demagog]a zawsze poprzedzata pojawienie sie dy-
ktatur. Temat ten tyle daje domys$lenia—w zwigzku
Z przesztoscia, a wiecej jeszcze, gdy mysli sie o przy-
sztosci—ze warto uwaznie sie nad nim zastanowic.

Demagog]a, tak jak zycie pewnych roslin, rozwija
sie w zaleznoSci od rozmaitych warunkéw geogra-
ficznych i klimatycznych. Moznaby niemal powiedzieé,
ze w Europie demagogja kwitnie obficie tam, gdzie
wino rosnie najsilniej, jakgdyby storice, w ktdrem
dojrzewaja winogrona, wytwarzato rodzaj obywateli,
posiadajacych z natury zmyst demagogiczny; jakgdy-
by to samo stonce, ktére wytwarza jaskrawe barwy
i gwaltowne kontrasty, niweczac odcienie, usposa-
biato umysty do gwattownosci w stowie i w czynie.
A w polityce odcien ma jeszcze wigksze znaczenie
niz w malarstwie.
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Kultura i zmyst zachowawczy to najlepsze odtrut-
ki na demagogje.

Zrodtem tej ostatniej, oprocz pewnej skionnosci
temperamentu, jest symplistyczne pojmowanie zagad-
nien zyciowych. A symplicyzm jest zawsze wyrazem
braku kultury.

Mowigc o kulturze, mamy na mysli nietyle kulture
ksigzkowa, co znajomo$¢ réznorodnych zagadnien zy-
cia jednostek i ludzkich zbiorowisk. Cztowiek, ktdry
przez diugie lata byt wojtem jakiej$ wsi, ktory mu-
siat mierzyé sie ze wszystkiemi zagadnieniami i rze-
czywistosciami zycia samorzadowego, oraz zgtebic
psychologje i najbardziej ukryte cechy owych oby-
wateli, bedzie posiadat znajomo$¢ zycia i kulture po.
lityczng znacznie przewyzszajaca te, ktora ma wielu
ludzi o gtowach napchanych lekturg. Prezes robotni-
czego zwigzku zawodowego — chocby byt najbar-
dziej postepowy i czerwony—po kilku latach preze-
sostwa, ktére mu pokazg trudnosci i niebezpieczenstwa
walk syndykalnych, nauczywszy sie zna¢ robotnikow,
ktorymi Kieruje, i zmierzywszy doktadnie ich wady
i zalety, bedzie miat wiecej kultury politycznej i zna-
jomosci  zycia, niz wiekszo$¢ teoretykéw syndyka-
lizmu. Ten réwniez nie bedzie demagogiem.

Oto dlaczego duch demagogiczny kwitnie fatwiej
wsérod miodych, ktérym brak, oczywiscie, doSwiad-
czenia, niz wérod tych, ktoérych zycie nauczyto zna¢
ludzi i rzeczy.

Ci, ktorzy doszli do pewnego stopnia dobrobytu,
odczuwajac bardzo ludzka sktonno$¢ do zachowania
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go i powiekszenia w miare moznosci, nie beda do-
Jjrymi demagogami. Dlatego wiasnie podziat wihasno-
ci jest J)ewnym Srodkiem do wyleczenia z demagogji
wiejskiej, nawet w krajach najbardziej przesigknie-
tych duchem demagogicznym. W tym przypadku
jednak nie kultura dziata jako odtrutka, ale egoizm.

Czesto natomiast mozna zauwazyé, ze duch dema-
gogji, w krajach nawet potozonych poza jego geo-
graficznemi granicami, kwitnie wsrod tych, ktérym
sie noga powineta i ktérzy ulegli w walce o byt.
Cztowiek, ktory byt bogaty i stracit majatek; adwo-
kat bez Kklijentow, lekarz bez chorych, ,niezro-
zumiany® intelektualista, sg przewaznie najgorszymi
demagogami. Katylina z posréd tego rodzaju dema-
magogoéw wybrat spiskowcdw, ktorzy mieli skoriczyé
z Rzeczgpospolita rzymskag. Ten typ demagoga byt
niezwykle rozpowszechniony wsérod Jakobinéw w cza-
sie Rewolucji Francuskiej. Demagogja moze réwnie
narodzi¢ sie z zalu i niecheci, jak z braku kultury.

Demagog — demagog szczery, ktéry nie jest nim
ani z niecheci ani z chciwosci — sprowadza wszyst-
kie zagadnienia zycia publicznego do poje¢ o sielan-
,kowej prostocie. Uktada on te elementarne i bar-
\dzo proste pojecia w ogélnikowe przeciwstawnosci:
‘absolutne dobro i absolutne zto; czysto$¢ i podiosé
tyranja i wolno$¢; niesprawiedliwo$¢ i sprawiedliwos¢;
zdrada i wierno$¢. Dla siebie zachowuje, oczywiscie,
monopol dobra, czystosci, wolnosci, sprawiedliwosci
i wiernosci. Innym, swym przeciwnikom, przypisuje
w catosci kategorje przcciwme.
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Tyle co do ideologji demagoga. Jego norma dzia-
tania jest okreslona przez te ideologje.

Demagog jest z zatozenia rewolucjonistg, gdyz nie
uznaje kategoryj posrednich miedzy skrajnosciami
i poniewaz nie istnieje dla niego teren neutralny,
ktoryby pozwolit na wzajemna wspotprace lub cho-
ciazby na pokojowe wspétzycie. Jest on czynnym
rewolucjonista, je$li ma odwage; gdy jej niema, jest
gaduta.

Na terenie polityki demagog nie uznaje ani kom-
promiséw, ani wspotpracy, ani oportunizméw, ani
czesciowych zdobyczy, ani poétcieni. ,,Wszystko lub
nic* jest reguly jego polityki. Kiedy nie moze w zu-
petnosci narzuci¢ swej ideologji, wobwczas jedyna
jego mysla jest przeszkadza¢ normalnemu rozwijaniu
sie ideologij swych bliznich. Jego taktyka w parla-
mencie i w radach miejscowych jest przeszkadzanie
tak dlugo, dopdki nie pochwyci gwattem wiadzy
W swe rece. Przez ten czas rozkietznane hatasowanie,
obelgi i zniestawianie sg bronig, ktoéra sie zwykle
postuguje w oczekiwaniu godziny triumfu, co pozwoli
mu na zgniecenie przeciwnika.

Normalne dziatanie urzadzen demokratycznych jest
niewspétmierne z demagogja: urzadzenia te oznacza-
ja tolerancje i szacunek dla zdania bliznich. Dlatego
to prawdziwy demagog jest najgorszym wrogiem urza-
dzert demokratycznych. Swiadomie, lub nieSwiadomie,
po$wieca swa dziatalno$¢ ostabianiu ich i niszczeniu.

Demagog rzadko triumfuje, ulatwia jednak nadej-
Scie dyktatury, ktéra pozornie jest przeciwienstwem
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demagogji, ale ktéra czesto nie jest niczem innem,
jak zwycieska i uporzadkowang demagogja, Kierujaca
sie absolutnemi pojeciami o skrajnej prostocie.

Na terenie spotecznym demagogja wypetnia zada-
nie podobne do tego, ktore przed chwilg zanalizowa-
liSmy z punktu widzenia politycznego.

Powolne polepszanie warunkéw Klasy robotniczej
nie interesuje jej. Przeciwnie, demagog zywi fatalne
przekonanie, ze im gorsze jest potozenie robotnikow,
tern tatwiejszy bedzie catkowity triumf proletarjatu.

W obliczu konfliktu spotecznego taktyka jego
sktania sie ku unikaniu wszelkiego rozwigzania po-
jednawczego, choéby nawet miato ono przynies¢ kla-
sie robotniczej znaczne korzysci. Ciagtg jego mysla jest
bunt spofeczny, ktoryby gwattownie i za jednym zama-
chem spowodowat zaprowadzenie tyranji proletarjatu.

Pbki nie moze zrobi¢ rewolucji, poty nie przestaje
gtosi¢ jej i zapowiada¢, co jest najlepszym sposo-
bem przeszkodzenia jej nadejsciu.

Zamach stanu Lenina jest jedynym przykfadem
triumfu demagogji spotecznej zapomoca gwattu. Ale
jesli Lenin zwyciezyt, to—oprdcz zbiegu okolicznosci,
ktérego powtorzenia si¢ gdzieindziej trudno sie spo-
dziewaC, oprécz tego niezwyklego faktu, ze istnieja-
ca wiadza nie prébowata bronié sie — stato sie tak
dzieki temu, ze Lenin przygotowat swéj zamach bez
zapowiadania go i gloszenia, a takze dzieki temu,
ze Lenin nie mial wad, jakie zwykle posiada dema-
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gog: mato ludzi tak doktadnie zdawato sobie sprawe
z otaczajacych rzeczywistosci i ze sposobow, kto-
remi nalezatlo postugiwac sie by zwyciezy€.

Tam, gdzie niema zbiegu okolicznosci, jakie poja-
wity sie w Rosji w 1917 r. i gdzie nie postuguje
sie zuchwala, a jednoczesnie roztropna taktyka Leni-
na, tam jedynym skutkiem demagogji syndykalnej
jest wzmocnienie istniejacej wiadzy przez masowe
zblizenie wszystkich sit antyrewolucyjnych, albo tez
pojawienie sie ustroju dyktatorjalnego, o ile rzad
demokratyczny nie daje dostatecznych gwarancyj
uniemozliwienia lub pokonania zakuséw rewolucyj-
nych demagogji spotecznej.

We wszystkich krajach latyoskich na pojawienie
sie dyktatur miato wplyw dziatanie spotecznej de-
magogji, poprzedzonej destrukcyjnem dziatanie de-
magogji politycznej.

Dyktatura moze by¢ zlem—uwazamy, ze niem jest
i uzasadnimy ten sad — ale wszystkie dyktatury
ustanowiono — prawie zawsze szczerze —w celu ])o-
tozenia kresu jakiej$s ciezkiej pladze, na ktorg kraj
cierpiat.

Napr6zno moéwi sie o dyktaturach, w ktérych po-
jawieniu sie lud nie uczestniczyt; poniewaz albo lud
spogladat z sympatjg na jej ustalanie; albo tez obo-
jetnosé, z jaka pozwolit wyrwac¢ sobie wolnos¢, do-
wodzi, jak sztuczne byly jego urzadzenia demokra-
tyczne i jak niski byt jego poziom godnosci obywa-
telskiej.
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Olbrzymig wiekszo$¢ dyktatur, teraz i zawsze, za-
prowadzano ws$rod entuzjazmu mas. Oklaski ludu
towarzyszg triumfowi dyktatora, podobnie jak naj-
okrutniejsze zniewagi towarzyszg jego upadkowi.

Nie mozna patrze¢ na dyktatury, jak na nieszcze-
cie, spadte z nieba na niektdre kraje. Uwazajmy
dyktatury za lekarstwo, przytozone na gleboka rane
polityczng. Badajmy je, by dostrzec ich skutecznosc,
by odkry¢, czy nie sg przypadkiem jednem z tych
lekarstw, o ktérych mowi sig, Zze sg gorsze od cho-
roby, gdyz nie leczg rany, na ktorg sg przytozone,
natomiast powodujg w chorem ciele nowe obrazenia.

Nie mozna przytoczy¢ ani jednej dyktatury, ktora-
by ukazata sie w kraju zdrowym; ale w krajach na-
wet chorych i ciezko dotknietych chorobami, rozwa-
zanemi w poprzednich rozdzialach, dyktatura nigdy
nie ukazata sie bez szczegdlnej interwencji akcji
demagogiczne;j.

Demagogja i dyktatura idg zawsze w parze; prze-
silenie demagogji sprowadza dyktature, a ta czesto
pozostawia spuscizne demagogiczna.

Okreslono raz utopje, jako wszystko to, czego nie
byto w historji ludu rzymskiego. Owo6z w Rzymie
odnajdujemy te taczno$¢ miedzy demagogja i dy-
ktatura;

Demagogiczne kampanje Grakchéw umozliwity dy-
ktature Sulli. Senat—instytucja, uwazana przez niekto-
rych za arystokratyczng — byt gtéwng osig ustroju,
w ktdrym oznaczone byty prawa wszystkich klas; Senat
rzymski ustanawiat tymczasowe dyktatury; przyjmowat
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relacje z ich zarzadu panstwem; byt najwyzszg gwa-
rancjg wolnosci i najsilniejszg obrong przed dyktatu-
ra i monarcbjg. Dopoki Senat rzymski utrzymywat
swg powage nietknieta, dopéty zaden dyktator nie
zdotat podeptaC ustroju prawnego rzeczypospolitej
rzymskiej. Demagogja Grakchéw podwazyla powa-
ge Senatu; Grakchowie, podtrzymywani przez plebs,
narzucili sie Senatowi, ktéry musiat sie poddac.
A gdy Sulla zapragnat dyktatury, natrafit juz tylko
na zniechecony Senat i klase arystokratyczng, dla
ktorej wspomnienie kampanij Grakchéw czynito zno-
$ng jego wiadze dyktatorjalna.

Cezar byt jednoczesnie demagogiem i dyktatorem.
Jego okres demagogiczny przygotowat chwile jego
dyktatury. Mogt zbuntowaé przeciw prawnej wiadzy
Senatu legjony, ktére mu tenze Senat powierzyt, dla-
tego, ze przedtem juz prowadzit dalej rozpoczete
przez Grakchéw dzieto dyskredytowania Senatu. llez
podobienstw z historjg Cezara mozna teraz obserwo-
waé! Z zastrzezeniami, ktdrych poréwnanie takie wy-
maga.

Gdy Marino Falieri chcial obali¢ Rzeczpospolita
Wenecka, by ogtosi¢ sie dyktatorem, jak wiekszo$¢
tych, ktorzy rzadzili wioskiemi paristewkami, rozpo-
czat od schlebiania ttumom zapomocg wyrazZnie de-
magogicznych kampanij.

Przypatrujgc sie obecnym czasom, widzimy, ze
Mussolini byt demagogiem zanim stat sie dyktato-
rem. Chociaz ogblne przyczyny, ktore uzasadniajg
zjawisko dyktatorjalne, istniaty we Wioszech, w Hi-
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szpanji i w Portugal]i, jest mozliwe, Zze nie zapro-
wadzonob}* w tych trzech krajach dyktatur, gdyby
demagogja nie byla Swiecita przedtem triumféw.
Gdy jakie$ spoteczenstwo widzi, ze zyciu jego grozi
niebezpieczenstwo, a nie czuje w sobie wiasnej sity,
wowczas instynktownie szuka poteznego ramienia,
ktoreby go bronito: tern lepiej, jesli ramie to wiada
mieczem.

Dyktatura hiszpanska urodzita sie w Barcelonie,
zostata stworzona przez nastrdj panujacy w tern mie-
cie, gdzie demagogja syndykalna odznaczata sie nie-
znos$nem napieciem i chronicznoscia. Wszystkie nor-
malne $rodki wiadzy, wszystkie normalne sposoby
obrony spoteczenstwa zawiodty wobec demagog]i
syndykalnej: wiadza wykonawcza nie umiata wymy-
$li¢ niczego innego, jak przeciwstawi¢ zamachom syn-
dykalnyrn zamachy antysyndykalne; trybunaty i sady
przysiegle, steroryzowane, uswiecity bezkarno$¢ mor-
derstwa spotecznego; mieszczanstwo barcelonskie nie
oparto sie nawet wymaganiom, ktorych triumf stat
sie podstawg sity syndykatow (interesy szty dobrze
i nie chciano strajkow) i nie przeciwdziatato naci-
skowi, ktory masy syndykalistyczne wywieralty na
sadach przysiegtych. Rzad nie o$mielit sie ani za-
wiesi¢ saddw przysiegtych, ani zmodyfikowac przepi-
sow porzadku publicznego: wolat tolerowac biaty te-
ror sw™h przedstawicieli w Barcelonie.

Stanowisko Barcelony jest przyktadem stabosci

tchdérzostwa. Ale demagogowie, jako ludzie, ktérzy
chcg w sposéb nagly i gwaltowny zatopi¢ istniejgcy
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ustréj, nie powinni nigdy zapomina¢, ze spoteczen-
stwo, ktérego ideaty i interesy sg powaznie zagro-
zone, zgodzi sie na wszystko, byleby mie¢ gwarancje
obrony; moze w niem istnie¢ liberalna burzuazja
moga by¢ jednostki daleko posuniete w rozwoju umy-
stowym: wszystko to zniknie wobec naporu demago-
gji, jesli rzeczywiscie jest grozny.

Instynkt samozachowawczy i zmyst obrony wybijg
sie na pierwsze miejsce w zagrozonem spoteczen-
stwie, ktore zazada dyktatora i to bez zastrzezen; nie
bedzie wymagato od niego, by stuzyt jego ideatowi,
lub by go przynajmniej szanowat: zazada od niego
jedynie zaprowadzenia porzadku, zapewnienia danego
stanu posiadania, lub utrzymania pewnego stopnia
cywilizacji, ktéremu fala demagogiczna grozi pochto-
nieciem.

Skrajne odruchy odznaczajg sie czesto dwojakiem
nastepstwem: gdy sg stabe, wyzywajg represje; gdy
sg silne i wywierajg wrazenie, jakgdyby miaty za-
triumfowaé, wowczas minstynktowny odruch zagrozo-
nego stanu posiadania wywotuje pojawienie sie ustro-
ju, 0 wiele bardziej oddalonego od rewolucyjnego
ideatu, niz ten, ktory odruchy te nieostroznie usi-
towaty obalic.

Aby zrobi¢ rewolucje, trzeba liczy¢ albo na sife,
albo na opinje nie jednej klasy, ale wszystkich klas:
rewolucja francuska dlatego zwyciezyta, ze duch re-
wolucyjny wtargnat az do patacu krdlewskiego.

Triumf Lenina byt przygotowany przez intelektua-
listow, mieszczan, szlachte, a nawet i wielkich ksig-
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zat, przesigknietych szalonem uczuciem demagogicz-
nem; wszyscy oni uczestniczyli w najtrudniejszej akcji:
w obaleniu ustroju autokratycznego. A poniewaz nie
mozna bylo stworzy¢ na poczekaniu nowego ustroju,
przeto Lenin wraz z garstkg zuchwalcow pochwycit
wiadze, ktorej nikt nie bronit.

Wszystkim reakcjom, wszystkim dyktaturom, oprécz
przychylnego nastroju i rozleniwionego i onieSmie-
lonego spoteczenstwa, potrzeba bylo do zwyciestwa
druzgocgcej akcji demagogji.

Wszedzie dyktatura ukazywata sie w chorem spo-
feczenstwie, gdy powstawala panika wobec grozacej
katastrofy, przed ktorg bronic¢ sie nie miato ono sity.
Wowczas spoteczenstwo oklaskiwato dyktatora, ktory
ofiarowywat mu lekarstwo na jego chorobe, a prze-
dewszystkiem silng wiadze, by uchroni¢ je przed
anarchja.

Zdumiewajacy jest fakt, ze ci, ktérzy pod rzadami
wolnosciowemi z furjag opetanych przygotowywali
najradykalniejsze rewolucje, badz polityczne, badz
spoteczne, milczg pod rzadami dyktatury wojskowej
lub burzuazyjnej i poddajg sie, jakgdyby ich ideat
zatriumfowat, oczekujac chwili, gdy pierwsze Swiatta
wolnosci btysng na horyzoncie, by znéw poczu¢ sie
demagogami i rewolucjonistami.



Xl
DYKTATURY LEGALNE | KROTKOTRWALE.

Przebiegtszy tak dtugg i zmudng droge, dociera-
my wreszcie do nastepujgcego wniosku: dyktatura
jest lekarstwem, stosowanem dobrowolnie lub sitg
w krajach, dotknietych pewnemi chorobami, przeciw
ktérym organizm ich nie posiada dostatecznych $rod-
kéw obrony.

Nalezy rozrézni¢ dwie kategorje choréb, ktére dy-
ktatura moze usitowaC uleczyC: te, ktore majg prze-
bieg ostry, i te ktore sg chroniczne. Po dojrzatym
namysle dochodzimy do wniosku, ze dyktatura jest
skutecznem lekarstwem w pewnych przypadkach
ostrego stanu chorobowego; natomiast jest bezsku-
teczna, a nawet szkodliwa, gdy stosuje sie jg w le-
czeniu choréb przewlektych.

Ustroje wolno$ciowe moga ustanowié¢ posrdd swych
urzadzen legalng dyktature i wolno$¢ nie ucierpi na
tern; dyktatura taka pozwoli tu stawi¢ czoto pewnym
ostrym stanom patologicznych, mogacym narazi¢ na
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niebezpieczenstwo wolnos$¢ i urzadzenia, na ktérych
normalnie opierajg sie te ustroje.

Rzym dostarcza doskonatych przyktadow stosowa-
nia takich rzadéw dyktatorskich: gdy Gallowie zale-
wajg miasto i oblegaja Kapitol, Senat uznaje, ze nie
dorést do sytuacji i mianuje dyktatorem Kamilla,
ktory ocala i uwalnia Rzym; gdy Katylina przygoto-
wuje spisek, by wstrzasng¢ ustalonym porzadkiem,
obali¢ Senat, wymordowa¢ Senator6w i ustanowi¢
demagogiczng dyktature, podtrzymywana przez plebs,
woweczas Senat znajduje swoje i Rzymu ocalenie w funk-
cjach dyktatorjalnych, powierzonych Cyceronowi.

W obu przypadkach, jak i we wszystkich innych,
ktére zmusity Rzym do zaprowadzenia dyktatury,
odznaczata sie ona osobliwemi cechami: dyktator
mianowany byt przez Senat, najwyzszg instytucje
Republiki; misja jego byla konkretna i ograniczona;
funkcje, przyznane dyktatorowi, byly funkcjami, kto6-
re bezposrednio lub za posrednictwem konsuldw,
nalezalty do Senatu; zaprowadzenie dyktatury nie
oznaczato przewrotu w urzgdzeniach rzymskich, lecz
tylko wyjatkowe uruchomienie pewnych ich funkcyj;
powrdt do normalnego zycia politycznego nie byt
tam zagadnieniem, gdyz czas trwania rzymskiej dy-
ktatury byt ograniczony i z jego uptywem Senat od-
zyskiwat znéw catkowicie swe funkcje zwierzchnie;
wieszcie dyktator rzymski nie mogt pozwoli¢ sobie
na naduzycia i samowole, gdyz pod koniec sprawo-
wania wiadzy musiat zdawaé przed Senatem sprawe
z poruczonych sobie nadzwyczajnych funkcyj.
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Macchiaveti dtugo moéwi w swej Rozprawie opierw-
szej dekadzie Liwjusza o legalnej dyktaturze Rzpli-
tej rzymskiej i w komentarzu pisze te wspaniate
i tak aktualne stowa;

- Widzimy, ze dyktator, o ile wiadze swa zawdzie-
czat prawu, a nie wihasnej przewadze, dziatat zawsze
dla dobra miasta, poniewaz republikom szkodza
urzednicy, ktorzy uzyskali wiadze drogami nadzwy-
czajnemi, a nie ci, ktorzy otrzymali jg drogg legalna.
Tak bywalo w Rzymie, gdzie przez diugi czas nie
widziano dyktatora, ktdryby nie dziatat dla dobra
rzeczypospolitej... Ponadto dyktatora ustanawiano na
pewien czas tylko, dla zapobiezenia przyczynie, ktéra
stworzyta potrzebe jego wiadzy. Wiadza ta polegata
na tern, ze wolno mu byto rozstrzyga¢ o sposobach
zapobiezenia naglacemu niebezpieczeristwu, postepo-
wac bez zasiegania czyjejkolwiek rady i bezapelacyj-
nie wymierza¢ kary; nie mogt jednak zrobi¢ nic ta-
kiego, coby zmieniato ustr6j panstwa, jak np. znisz-
czy¢ whadze senatu lub ludu, znies¢ dawne prawa,
a ustanowi¢ nowe. Jesli za§ weZmiemy pod uwage
krétkotrwato$¢ jego dyktatury, ograniczong wiadze
i zdrowie moralne ludu rzymskiego, wdwczas zrozu-
miemy, ze dyktator nie mogt ani przedtuzyé okresu
swej wiadzy ani szkodzi¢ rzeczypospolitej; a doswiad-
czenie wykazato, ze dyktatura byta Rzymowi bardzo
pomocna. Warto doprawdy zastanowi¢ sie nad ta
czescig konstytucji rzymskiej i zaliczy¢ ja do ustaw,
ktore najbardziej przyczynity sie do wielkosci im-
perjum rzymskiego; bez podobnej ustawy panstwo
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z trudnoscig tylko moze unika¢ powaznych niebez-
pieczenstw, gdyz urzadzenia republikanskie dzialaja
powolnie (zadna rada ani Zzaden urzednik nie moga
sami niczego zatatwi¢, a w wielu przypadkach po-
trzebuja zgody jedni drugich), poniewaz uzgodnienie
ich wymaga wiele czasu i S$rodki, przedsiewziete
w celu zazegnania niebezpieczeAstwa, mogg same
okazaC sie niebezpieczne, jesli sprawa jest bardzo
naglaca. To tez wszystkie republiki powinny w swych
konstytucjach przewidzie¢ mozliwos¢ dyktatury. Rzecz-
pospolita Wenecka, najdoskonalsza z po$rod wszyst-
kich wspdtczesnych republik, powierzyta niewielkiej
ilosci obywateli wiladze, pozwalajgcg im w nagtych
wypadkach rozstrzyga¢ o dalszem postepowaniu bez
zwotywania wiekszych rad. Gdy brak w republice
podobnego urzadzenia, trzeba, postepujac wedtug
prawa, niszczy¢ panstwo, lub tez dla ocalenia go fa-
maé ustawy. A w republice nie powinno nigdy zajs¢
tak daleko, by rzadzono S$rodkami nadzwyczajnemi.
Chociazby nawet w danym razie sposoby nielegalne
okazaty sie pozytecznemi, to jednak ich przykiad
moze tylko szkodzi¢, gdyz zaczynajac tamaé prawa
dla dobra kraju, konczy sie na tamaniu ich w celu
pokrycia wyrzadzonego zfa. | dlatego tylko ta rzecz-
pospolita jest doskonata, ktéra w prawach swych
wszystko przewidziata, przygotowata na wszystko le-
karstwa i wskazata sposoby uzywania ich. Tak wiec
koncze twierdzac, ze republiki, ktére w naglacych
niebezpieczenstwach nie uciekajg sie do dyktatury
lub innego, podobnego urzadzenia, ging niechybnie®.
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Ten, ktory to mowi, to nie Machiawel tak dobrze
znany z Ksiecia. To prawdziwy Macchiavelli z Roz”
prawy o pierwszej dekadzie Liwjusza, napisanej
w osamotnieniu ostatnich lat zywota; gtebszy od tam-
tego, ktdrego igraszki losu uwodzity do jak najwiek-
szego cynizmu i obrony polityki przejsciowych pro-
tektorow. Mowi tu Macchiavelli demokrata i republi-
kanin, urzednik Republiki Florenckiej, po wyzwoleniu
sie jej od najbardziej ojcowskiej i najswietniejszej
tyranji, jaka znaty Wiochy Odrodzenia.

W Swiecie wspdtczesnym, w krajach, gdzie urza-
dzenia parlamentarne dziatajg normalnie, trzeba jaw-
nie lub z ostroznemi zastrzezeniami ucieka¢ sie do
wprowadzenia ustroju dyktatorskiego, gdy grozi ja-
ki$ atak z zewnatrz lub zmiana wewnetrzna. Parla-
ment ze swemi powolnemi obradami pozostawitby
kraj i jego urzadzenia bez obrony wobec wewnetrz-
nej lub zewnetrznej napasci, przygotowanej w ciszy
i wybuchajacej nagle, majgcej zatem w reku wszyst-
kie atuty. W takich wypadkach, jak w czasach Rzy-
mian, nadaje sie rzadowi funkcje dyktatorjalne, ktdre
Konstytucja zachowuje dla wiadzy parlamentarnej,
ale ktére ta ostatnia moze wyjagtkowo poruczy¢ wia-
dzy wykonawczej. Dzieje sie to drogg ustawy dele-
gacyjnej, ktéra powinna zawsze przewidywaé zdanie
sprawy i aprobate parlamentarng.

Czasami niebezpieczenstwo jest tak grozne, tak
natychmiastowe, ze zwykla debata parlamentarna
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nad zaprowadzeniem dyktatury moglaby nastreczac
powazne niebezpieczenstwa : odbiera¢ jej wszelka
skuteczno$¢: w takim przypadku rzad bierze na sie-
bie odpowiedzialno$¢ za zagarniecie potrzebnej mu
wladzy; sam przyznaje sobie dyktature, a po usunie-
ciu niebezpieczenstwa, staje przed wiadza parlamen-
tarng, by zda¢ sprawe ze swej dziatalnosci, jakgdyby
tlomaczyt sie z naduzycia wiladzy, popetnionego
w imie intereséw zbiorowosci; w takieni potozeniu
bywaty rzady angielskie, ktore zwracaty sie do parla-
mentu ot. zw. Indemnity Act, t. j. ustawe zapewniajaca
bezkarno$é za ztamanie pewnych przepiséw prawnych.

Zdarzajg sie rowniez — a s to zta wihasciwe na-
szej epoce — potozenia trudne, w ktorych parlament
nie jest organem nadajagcym sie do znalezienia wia-
Sciwego rozwigzania; przesilenie walutowe, spowodo-
wane panika wewnetrzna, lub spekulacjg zewnetrzna,
ktére wymaga natychmiastowej i tajnej interwencji
wladzy; atak* gospodarczy obcego rzadu lub miedzy-
narodowego trustu, ktéry swem druzgocacem dzia-
faniem moze powaznie wstrzasna¢ jaka$ gatezia prze-
mystu lub produkcja rolng: trzeba wtedy bez radze-
nia sie parlamentu narzuci¢ w obronie interesu pu-
blicznego zmiane przepisow celnych, czy tez zakaz
wywozu lub przywozu.

We wszystkich powyzszych przypadkach zaprowa-
dzenie tego rodzaju dyktatury daje tylko korzysci;
0 wiele skuteczniej niz urzadzenia konstytucyjne stu-
zy jako $rodek do wyleczenia z ostrej choroby gro-
zacej narodowi.
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Ale i w przypadku choréb chronicznych—do kto-
rych mozna zaliczy¢ powolno$¢ urzadzen parlamen-
tarnych w stawianiu czota rzeczywisto$ciom, wyma-
gajacym wkroczenia wiadz publicznych — dyktatura
legalna, zaprowadzona i okre$lona przez parlament,
moze by¢ réwniez stosowana skutecznie, byleby czas
jej trwania byt ograniczony.

JesteSmy nawet gotowi przyznaé, ze w wielu przy-
padkach, kiedy ciato polityczne cierpi na przewlekiy
chorobe, interwencja nielegalnej dyktatury, zaprowa-
dzonej przez zamach stanu, lub rewolucje, moze da-
wacé pewne korzysci. Poméwmy naprzod o tych do-
brych stronach; nastepnie rozpatrzymy niedogodnosci,
poczem bedziemy mogli zrobi¢ bilans.



KORZYSCI USTROJU DYKTATORJALNEGO.

Wielu z najzapalenszych obroncéw parlamentary-'
zmu otwarcie przyznaje obecnie, ze system ten na-
strecza pewne niedogodnosci, gdy chodzi o staranne
i szybkie rozwazenie olbrzymiej ilosci zagadnien®
ktore znalazty sie w obrebie dziatalnosci panstwa.
RozpatrzylisSmy te kwestje w naszej ksigzce Wokoto
faszyzmu wioskiego (roz. IV i V) i odsylamy do
niej czytelnika, by unikna¢ powtorzen.

Czesto sadzi sie, ze tatwo jest lekkiemi reformami
usung¢ wady i bezskuteczno$¢ ustroju parlamentar-
nego w krajach, ktore popadly w dyktature.

Nam, ktérzy wierzymy w zmartwychwstanie ducha
demokratycznego w tych nawet krajach, gdzie prze-
silenie jest najglebsze, nie wydaje sie, izby odno-
wienie powagi parlamentow, ktore zreszta sg zasad-
nicza czescig ustroju demokratycznego, byto rzeczg
tak prosta.

Nie trzeba zapomina¢, ze jedng z najwybitniejszych
cech wspdtczesnego Swiata jest nieustanne dazenie
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do skutecznodci i szybkosci, tak jak przedtem byto
nig dazenie do doskonatosci. Dopoki rzadom demokra-
tycznym nie da sie budowy, ktéra im pozwoli na
szybkg i skuteczng dziatalno$¢, dopoty nie bedzie
mozna uwaza¢ okresu rzadéw dyktatorskich za skon-
czony, gdyz szybko$¢ wiasnie i skuteczno$é sa ich
sitg 1 usprawiedliwieniem.

My, ktérzy pragniemy skonczy¢ z dyktaturami, mu-
simy bardziej niz inni uzna¢ to, co majg dobrego,
i przyzna¢ sie do btedéw i brakéw, ktére spowodo-
waty stabos¢ rzadéw demokratycznych, by juz wie-
cej nie wréci¢ do tych grzechéw.

Dziatalno$¢ rzadu dyktatorskiego moze — dzigki
swobodzie — by¢ wydatniejsza i szybsza niz dzia-
falno$¢ parlamentu, a nawet parlamentéw, w ktdrych
organizacja i dyscyplina stronnictw' uniemozliwiaja
kampanje obstrukcjonistyczne. Mozna tu nawet po-
wiedzie¢, ze rzad, poddany ustawicznie wspoOtpracy
i kontroli parlamentu, jest maszyna, ktorej najwiek-
sza wydajnos$¢ nie przekracza 50% reszte jego energji
pochtaniajg opory, komplikacje i opdZnienia parla-
mentarne. Dyktatura natomiast moze mie¢ wydajno$é
stuprocentowg lub prawie taka; energja i inicjatywa
moga by¢é wdéw'czas catkowicie przemienione w rze-
czywisty rezultat. Oto dlaczego dyktatury prawie zaw-
sze odznaczajg sie swa skutecznoscia, co nie zawsze jest
rownowazne ze stusznoscig ich pogladdw; kwestje,
ktore wlokly sie w zawitych procederach parla-
mentarnych, rzad dyktatorski rozwigzuje jednem po-
ciagnieciem piora.
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Mielismy tego przyktad w Hiszpariji w zwiazku ze
Statutem Samorzadowym, ktéry w istocie jest tylko
czescig municypalng projektu administracji lokalnej
p. Maury. U szczytu swej politycznej powagi i w pet-
ni sit nie mogt on w ciggu dwaoch lat niestychanie
wytezonej pracy zmieni¢ w ustawe swego projektu,
zahamowanego przez obstrukcje parlamentarng; dy-
ktatura Statut swoj ogtosita za jednym zamachem.
Prawda, ze z powodu przyczyn, wrodzonych dyktatu-
rze, nie byt on tak skuteczny, jak skuteczng bytaby
ustawa ]Slaury o administracji lokalnej. Pominmy
rozporzadzenia dyktatorjalne, ktére zniosty w prakty-
ce kilka z jego najstuszniejszych przepisow. Fakt,
ze wiadze samorzadowe, ktore miaty obowigzek wpro-
wadzenia Statutu w zycie, byly zdane na taske rza-
du, mianowane i zmieniane wedle kaprysu dyktatu-
ry, fakt ten uniemozliwit wznowienie zycia samorza-
dowego, tego pierwszego szczebla do odrodzenia
obywatelskosci, o ktére walczyt Maura. Mimo to fa-
ktem jest, ze samorzady hiszpanskie zyskaty wie-
kszg swobode i skuteczno$¢. Mozliwe, ze ta swoboda
i skuteczno$¢, usuniete z pod kontroli opinji, zawie-
rajg w sobie wiecej niedogodnosci niz korzysci. Ale
to stanowi juz inne, zagadnienie; bedziemy mieli
sposobnos¢ zbadaC je przy rozwazaniu ztych stron
rzadow dyktatorskich.

Dyktatura moze z fatwoscig polepszy¢ stan finan-
sow publicznych, gdyz nie potrzebuje walczy¢ z wy-
maganiami parlamentarzystow, ktérzy zawsze zadajg
i czesto otrzymuja nowe kredyty dla celéw wybor-
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czych lub w interesie swego stronnictwa; w zbiera-
niu podatkéw za$ nie spotyka sie z oporem podnie-
canym i ochranianym przez parlamentarzystow.

Dyktatura moze tatwiej niz rzady demokratyczne
ustanowi¢ polityke ekonomiczng, poniewaz, jesli na-
wet polityka ta jest doskonata, zawsze znajdg sie
obrazone interesy, lub takie, ktére sg w roznych sto-
pniach faworyzowane. W ustroju parlamentarnym
i wsrod swobody dyskusji rozkrzyczenie sie tych,
ktorych interesy ucierpiaty i byly mniej faworyzo-
wane, utrudnia bardzo dziatalno$¢ wtadzy: musi ona
czyni¢ ustepstwa, ktdre znosza w znacznej mierze
skuteczno$¢ danej reformy. Ustrdj dyktatorski, badz
legalny, badz pozaprawny, ukryty lub jawny, jest nie-
zbedny do wyratowania kraju z przesilenia walutowego.
Oto dlaczego w krajach o ustroju demokratycznym,
ktore musiaty rozwigzywaé podobne zagadnienie, na-
dawano nieograniczong wiadze jednemu cztowiekowi,
lub catemu rzadowi. Tam, gdzie nie postgpiono w ten
sposob i gdzie parlamentowi lub prasie pozwolono roz-
glosi¢, jaki jest plan stabilizacyjny i w jaki sposéb ma
sie go urzeczywistni¢, tam wewnetrzna i zewnetrzna
spekulacja, dziatajac niechybnie, unicestwita ten plan,
lub zwiekszyta jego koszty i bolesne nastepstwa do
fantastycznych rozmiardw.

Rzady dyktatorskie moga, jesli chca, wprowadzié
racjonalny plan rob6t publicznych, co nie znaczy, ze
zawsze to robig: pod rzadami parlamentarnemi po-
stowie i senatorowie, ze stronnictw nawet minister-
jalnych, musza dla utrzymania stanowiska wyborczego
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protegowaé miejscowe dazenia, czesto absurdalne,
czasem drugorzednego znaczenia. A rzad, by otrzy-
maé kredyty, musi ustepowac, godzac sie na wielkg
ilos¢ pretensyj, ktore, postepujac sumiennie, powi-
nienby odrzuci¢. Rzad dyktatorski nie jest poddany
publicznej dyskusji i moze, gdy chce, ogtosi¢ swoj
plan niespodziewanie, zanim jeszcze miejscowe egoi-
zmy zdotaty sie rozbudzié; to tez moze ustali¢ taki
plan robot publicznych, ktory liczy sie tylko z ogol-
nemi interesami, a z miejscowych wybiera najwa-
zniejsze.

Dyktatura utrzymuje porzadek fatwiej niz rzad par-
lamentarny. Publiczne zamieszki potrzebujg przychyl-
nej atmosfery, a wytworzenie jej bierze na siebie
w ustroju wolnosciowym kilka dziennikéw i kilku
parlamentarzystéw. W ustroju dyktatorskim jedni
i drudzy sa nieszkodliwi. Oto dlaczego mozemy zau-
wazy¢ nastepujacy paradoks: gdy jaka$ dyktatura
jest wykonywana rozwaznie i sama nie stwarza czyn-
nikéw i pobudek do buntu, woéwczas o wiele mniej
musi postugiwaé sie represjami niz rzad wolnosciowy.

Dyktatura moze wreszcie zaprowadzi¢ z powrotem
karnos¢, tak w administracji publicznej, jak w zyciu
spotecznem, i moze wykorzeni¢ z niego pewne dole-
gliwosci, ktére w ustroju demokratycznym sg niety-
kalne, bo dajg pewnym czynnikom Korzysci ukryte,
lub jawne, a przeto zyskujg protekcje tak potezne,
ze zaden rzad nie umie sie im przeciwstawic.
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Nie trzeba méwi¢, ani nawet myslec¢, ze przez cza-
sowe zawieszenie g"varancyj konstytucyjnych jaki$
energiczny rzad mogtby w znacznej mierze uzyskac
wyniki, ktore przypisujemy dyktaturom. Dobrze jest
wpisa¢ do Konstytucji zastrzezenie umozliwiajgce
w kranicowych okolicznosciach zawieszenie gwaran-
cyj konstytucyjnych, gdyz, jesli nawet moznos¢ taka
nie jest wpisana, rzad, ktory zastuguje na nazwe
rzadu, postuzy sie nig i tak, gdy wymaga¢ tego be-
da wyzsze interesy kraju. Ale jest niedopuszczalne,
aby po rzadach dyktatury ustanawia¢ ponownie de-
mokratyczng konstytucje z uboczng mysla o zawie-
szeniu w kazdej chwili prawa i gwarancyj, danych
obywatelom. Konstytucja powinna by¢ przedewszyst-
kiem lojalna; ustrdj, ktory zaprowadza, powinien by¢
uwazany za taki, ktéry mozna zawsze stosowac, wy-
jawszy wypadek sity wyzszej, ktory nalezy przewi-
dzie¢, ale z ktérym nie nalezy sie liczyc.

Jest jeszcze jeden rodzaj dyktatur, ktore, oprocz
wymienionych wyzej korzysci, przedstawiajg inne jesz-
cze: sg to dyktatury, ktore bedac wyktadnikami wiel-
kiego uczucia zbiorowego, moga stworzy¢ potezng
fale idealizmu i w ten spos6b zwiekszy¢ zewnetrzng
powage danego kraju, a wewnatrz ustanowic¢ czynng
dyscypline, przynoszaca rzadowi—wraz z wspodtpracy
wszystkich obywateli — wielkg sife.

Niesprawiedliwoscig bytoby, gdybysmy dyktaturom
Mustafy Kemala i Mussoliniego odmowili takiego
charakteru i takiej skutecznosci.
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Xl

Zt A SPOWODOWANE PRZEZ
DOBRE NAWET DYKTATURY.

Po wielokro¢ juz powtarzano, ze dyktatura — to,
co mozna nazwa¢ dobrg dyktaturg — bylaby ideal-
nym ustrojem, gdyby zagadnienie jej sukcesji nie
wysuwato sie jako straszliwa niewiadoma. Mowimy
tu, oczywiscie, o dyktaturach, opisanych w roz. I,
ktére powstaty w drodze pozaprawnej i nie maja
okreslonego czasu trwania.

Istotnie, najwieksza niedogodnoscig tego rodzaju
dyktatur jest to, ze nie zawierajg w sobie normal-
nego nastepstwa, podczas gdy zaden inny ustréj—na-
wet monarchje elekcyjne—nie posiada tej stabej strony.

Nie mozna jednak zaprzeczy¢, ze w czasie nawet
swego istnienia najlepsze dyktatury pociggaja za
sobg niedogodnosci, ktére rownowaza —a moze prze-
wyzszajg! — korzy$ci wymienione poprzednio. Méwi-
my wcigz tylko o dobrych dyktaturach”™ sprawowa-
nych przez cztowieka uczciwego, szczerego patrjote
i obdarzonego wiecej niz $rednig inteligencja. Jesli
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sam nie jest genjuszem, swoboda w wybieraniu
pomocnikdéw wystarczy, by mu zastgpi¢ wihasne bra-
ki, pod warunkiem, ze posiada dar znajomosci ludzi
i talent wybierania—bez zazdroSci i bez zawiSci—naj-
inteligentniejszych i najzdolniejszych do wykonywa-
nia kazdej funkcji.

ZaznaczyliSmy juz, ze dyktatura nie pojawia sie
nigdy w kraju zupetnie normalnym. Nie jest to
wielka wygrana, ktora spada na cztowieka dosSC bo-
gatego na to, by zy¢ wygodnie: nie, dyktatura jest
lekartwem, ktore przyjmuje sie dobrowolnie lub
z musu, gdy cierpi sie na powazng chorobe. A cho-
roba, ktora sprowadzita pojawienie sie wiekszosci
dyktatur jest to przesilenie demokracji i bezptodnos¢
parlamentu. Wreszcie widzieliSmy, Zze choroba ta
staje sie powazng dopiero tam, gdzie brak ducha
obywatelskiego i gdzie zaniedbywanie obowigzkow,
wyptywajacych z demokracji, zjawia sie jednoczes$nie,
z egoizmem materjalistycznym i tchérzostwem spo-
teczenstwa, niezdolnego do reakcji i obrony wiasnej.

Ale czy dyktatura jest $rodkiem wskazanym przy
leczeniu z tej choroby? Oto pytanie.

Niewatpliwie, ze dyktatura wprowadza natychmiast
w ruch sprawy, sparalizowane przez obstrukcje
parlamentarna, i ze je rozwigzuje szybko. Dyktatura
odgrywa role sondy, ktéra w pewnych chorobach
przywraca dziatanie jakiej$ funkcji zywotnej. Ale
komuz mozna wmoéwi¢, ze ideatem zdrowia jest
state oddychanie lub przyjmowanie pokarméw przez
rurke?
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Dyktatura moze rozwigza¢ sprawy, ktorych nie
mogty rozwikta¢ instytucje demokratyczne z powodu
braku ducha obywatelskiego wsréd obywateli. Ale
jaki cel powinno mie¢ lekarstwo, zastosowane w ta-
kiej chorobie? Usungé normalny organ do spetnia-
nia danych funkcyj, czy tez sprébowac uleczyé go
z choroby, by mogt te funkcje spetniac? Gdy tak
sie postawi zagadnienie — a jest to jedyny uczciwy
sposOb stawiania gol—staje sie widoczne, ze dykta-
tura nie moze wyleczy¢ z chronicznej choroby,
ktéra z koniecznosci pocigga za sobg pojawienie sie
dyktatury. Dyktatura nie stwarza obywatelskosci,
niszczy tylko te jej pozostatosci, ktore jeszcze w kra-
ju istniaty.

Obywatelsko$¢ jest to gorliwe wypetnianie obo-
wigzkow, ktore demokracja nakfada na obywateli.
Jedli usuwamy demokracje i obowigzki, ktore na-
rzuca, wowczas daremnie wzywa si¢ do wypetniania
tych obowiazkdéw: Jesli nie pozwalamy zotnierzowi
maszerowac, nie mozemy od niego wymagac¢ wzie-
cia sie marsowego.

Cztowiek z natury skiania sie do egoizmu: chetnie
kieruje wysitek ku temu, co bezposrednio przynie.
sie mu osobistg korzy$¢. Duch obywatelskosci sta-
nowi antydotum na egoizm. Cziowiek, ktéry walczy
o0 jaki$ ideat polityczny, ktory nie szczedzi wysitkow
na to, by jego miasto lub prowincja byty dobrze
rzadzone; cziowiek, ktory szuka innych ludzi, by
podzieli¢ sie z nimi przekonaniami i sktoni¢ ich do
uczestniczenia w wysitku, ktory uwaza za pozy-
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teczny dla swego kraju— cztowiek taki nie jest juz
egoista, gdyz Kieruje energje ku temu, co nie przy-
niesie mu zadnych osobistych korzysci.

Jesli wyciagnie z tego jaka$ korzys¢, to podzieli
sie nig z innymi: ze swymi sasiadami, z mieszkan-
cami swojej prowincji, lub z wszystkimi obywate-
lami kraju.

Dyktatura podnieca egoizm, gdyz hamuje i prze-
szkadza wszelkim szlachetniejszym i altruistycznym
porywom ducha. Porywy te, ciagle duszone, wkoncu
zanikaja, a zanik obywatelskosci doprowadza do dba-
nia wylgcznie o swe osobiste sprawy. Oto dlaczego
pod rzgdami wszystkich dyktatur cnoty obywatelskie
stabng i wkoncg zanikaja.

Panstwo staje sie wielkim syndykatem egoizmow,
ktore dyktatura troskliwie ostania i broni. Jakie sg
tego skutki? W Rzymie, nauczycielu politycznym
wszystkich luddw, kilka wiekow dyktatury spowodo-
wato zanik wszelkich cn6t obywatelskich. Bogaci
zaniedbali powinnosci senatorskich, poniewaz cesarz
brat je na siebie. Lud stracit zalety wojskowe, a gdy
wojska najemne, ktére miaty wypetnia¢ luke, stwo-
rzong przez bezwtad obywateli, zapragnety sta¢ sie
panami sytuacji, wowczas nie napotkaty na zaden
opdr i cesarstwo rzymskie rozpadto sie w gruzy.

Napoleon Il odebrat Francuzom wykonywanie
funkcyj obywatelskich; panstwo przestato by¢ dla
wszystkich, aby sta¢ sie wylgczng sprawg Cesarza
i jego kamarylli; gdy przyszta wojna z Prusami,
pokonano Francje juz w pierwszych bitwach.
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Dyktatura—dobra dyktatura— odznacza sie jeszcze
nastepujaca cecha: jesli nawet dyktator jest czto-
wiekiem prawym i surowym, czesto pod jego wias-
nie rzadami niemoralnos¢ przybiera najwieksze roz-
miary; i niema w tein nic dziwnego. Wyobrazmy
sobie, ze usuwa sie w jakim$ kraju policje i sady.
Coz sie dzieje? Zbrodnia, pewna bezkarnosci, przy-
bierze szybko zastraszajgce rozmiary; oszustwa, Kra-
dzieze i napasci osobiste badg mnozy¢ sie bez
przerwy; kto chciwy pieniedzy, ten uzna, ze fatwiej
je bra¢ niz zarabia¢; cztowiek zawistny zaspokoi
ducha zemsty. Prawdopodobnie pewna ilo$¢ oby-
wateli, pod wplywem uczucia uczciwosci i prawosci
lub tez duchowej sity uczucia religijnego, potrafi
jeszcze szanowaé osobe i dobro blizniego. Ale z po-
$r6d ludzi, ktérych uwazamy dzisiaj za uczciwych
iluz bedzie takich, ktorzy czynami swemi dowioda,
ze uczciwo$¢ ich plyneta jedynie z obawy przed
akcjg represyjng wiad publicznych! Nie zapominajmy
rowniez o spustoszeniach, spowodowanych Zracem
dziataniem zlego przyktadu wsrod istot z gruntu
nawet dobrych.

Moralno$¢ ludzi publicznych — tych, na ktérych
w normalnym ustroju natozone sg powinnosci wia-
dzy — zabezpieczona jest nietylko ich wiasng uczci-
woscig, ale takze skrepowaniem, ktdrego wyrazem
jest krytyka (méwie o krytyce, a nie o zniestawie-
niu, przed ktdrem kazda demokracja powinna bronié
sie energicznie) czy to prasy, czy parlamentu, czy
wreszcie plenarnych posiedzeh ciat samorzadowych.

139



Usurmy to skrepowanie—a w ustroju dyktatorskim
jest ono zupetnie usuniete — a naduzycia rychto
ukazg sie i poczng rozwija¢ wsrod ludzi piastuja-
cych wiadze.

Niema takiej koncesji lub kontraktu szkodliwego
dla interesow publicznych, a korzystnego dla intereséw
prywatnych, ktérych nie moznaby przy pewnej
zrecznosci przedstawi¢ jako dobrych dla interesow
panstwa, prowincji czy miasta. Do wykazania prawdy
potrzeba djalogu, polemiki, dyskusji: usufimy to
wszystko, utrzymajmy przywilej monologu na ko-
rzys¢ ztej woli, a naduzycia beda mnozy¢ sie w zu-
peinej bezkarnosci, pobudzane pozadliwoscig jed-
nych i rozpowszechniane ztym przyktadem innych.

Prawda jest, Ze energiczna akcja odwaznego
i uczciwego dyktatora moze stworzyé przymus za-
stepczy. Mamy tego wspaniate przykiady. Ale jakze
niewystarczajacy i czeSciowy jest taki przymus! Dy-
ktatorowi, pochtonietemu wykonywaniem swych wias-
nych funkcyj, nie pozostaje do$¢ czasu ani energji
do kontrolowania dziatalnosci i pracy innych; sto-
sunek kar, ktére moze natozy¢, do naduzyé bedzie
tak nieskonczenie maty, ze nie bedzie dziatat odstra-
szajgco na innych. Nie zapominajmy ponadto, ze
jest rzecza naturalng i ludzka, iz dyktator—o ile nie
jest bohaterem—bohaterowie istniejg i trzeba z nich
korzysta¢, ale nie nalezy liczy¢ na bohaterstwo, by
ustali¢ jaki$ ustré6j—nie zapominajmy, ze dyktator
sklonny jest pobtaza¢ oskarzonemu (przyjacielowi,
protegowanemu, lub zwolennikowi), a to nietylko ze
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wzgledéw osobistych, ale takze z przekonania, ze
skandale obyczajowe ostabiajg rzady.

Innym skutkiem —moéwimy wecigz o dobrych dy-
ktaturach!—jest wytwarzanie wielkiej masy tchoérzli-
wych obywateli.

Odwaga, a szczegdlniej odwaga cywilna, tak jak
wiele innych cnét, rozwija sie tam, gdzie cnoty sg
pobudzane, a upada, gdzie sg przeSladowane.

Nic dziwnego — jesli bra¢ pod uwage naturalng
sktonno$¢ ludzi do egoizmu—ze pod rzadami dykta-
tury tchorzostwo jednostek i zbiorowosci przybiera
wielkie rozmiary. Ktokolwiek ma odwage wypowie-
dzie¢ swa opinje o rzadach lub najdrobniejszej ich
dziatalnoSci, Scigga na siebie wszelkiego rodzaju
niebezpieczenstwa i wystawia sie na najgorsze prze-
$ladowania: poniewaz w takich ustrojach sadownictwo
nie jest zadng gwarancjg, bo poddane jest dyktato-
rowi, przeto obywatelowi pozostaje jedynie bezptodny
gwatt, lub poddanie sie. Prawie zawsze czlowiek
poddaje sie, a gdy raz juz przyzwyczai sie do tego,
zamiera w nim cala energja meska, wszystko, co
wytwarzalo w nim odwage cywilng. Czitowiek taki
jest juz zrezygnowanym tchérzem.

W ustroju dyktatorjalnym tchorzliwo$¢ przybiera
rozmaity wyglad: tchérz zaczyna od zrezygnowanego
milczenia i poprzez stopniowe upodlanie sie docho-
dzi do gorgczkowych manifestacyj na cze$¢ ludzi
i aktow, ktére potepia w glebi swego sumienia.

Gzy mozna uwazaC za skuteczny ustrdj, ktory,
zaprowadzony dla uleczenia z niedostatku odwagi
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cywilnej, z koniecznosSci pocigga za sobg wzrost
jego rozmiarow? Nietylko kraj cierpi na pogorszeniu
sie tej rany, ale takze i sam dyktator: ten dobrif
dyktator™ ktéry w dobrej wierze pragnie najwieksze-
go dobra dla swego kraju! Tchorzostwo obywateli
pozbawia go zasadniczego warunku dobrego rza-
dzenia, gdyz nie pozwala mu pozna¢ kraju, jego
uczu¢ i potrzeb. Po kilku latach dyktatury tchérze
beda stanowi¢ olbrzymig wiekszo$¢ obywateli i dy-
ktator w dobrej wierze wytworzy sobie najzupetniej
btedne mniemanie o kraju, 0 swem wiasnem rza-
dzeniu, a nawet o wiasnej osobie.

Nie jest wiec Sciste twierdzenie, ze dyktatura,,
t. j. dobra dyktatura, dopoOki trwa daje same tylko
korzysci. Widzimy, ze w ciggu nawet swego istnie-
nia odznacza sie powaznemi niedogodnosciami.



XIV.

O INNYM SZKODLIWYM SKUTKU
DOBREJ NAWET DYKTATURY.

Jednem z nastepstw ustroju dyktatorskiego jest
zmniejszenie sie powotan politycznych.

WykazaliSmy juz w rozdziale 1X, ze wielki w na-
szych czasach rozwoj zycia ekonomicznego, obfitu-
jacego w pociggajgce stanowiska, sprawit, ze zmniej-
szyla sie ilos¢ powotan politycznych. Atmosfera
egoizmu materjalistycznego poteguje jeszcze to zja-
wisko. Ustr6j dyktatorski, usuwajac racje bytu po-
wotan politycznych, sprawi, ze znikng zupetnie,
wyjawszy te, ktdre przybiorg wyraZznie rewolucyjny
charakter. Ale obecnie atmosfera jest tego rodzaju,
ze stwarza raczej czlowieka obojetnego niz despe-
rackiego buntownika. A niewiadomo, ktéry z dwdch
jest bardziej szkodliwy dla spoteczenstwa.

Pod rzadami dyktatury awans, przyszto$¢ polityka
zaleza wylacznie od wszechpoteznej woli dyktatora;
wedle kaprysu tej woli cziowiek jaki§ wznosi sie
na wybitne stanowisko, a nazajutrz znika z obiegu
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politycznego, jakgdyby zostat wykre$lony ze Swiata
zyjacych. W Rosji za dyktatury Stalina najwieksze
postacie rewolucji rosyjskiej, ci, ktorzy wraz z Le-
ninem zrobili te rewolucje, znikli z obiegu poli-
tycznego.

Byt czas, ze we Wioszech Mussoliniego pierwsza
osobg po dyktatorze byt Finzi; nastepnie byt nig
Acerbo; w czasie sprawy Matteotiego, gdy prébo-
wano pojednania, posta¢ Federzoniego wybijata sie
na pierwszy plan; gdy pojednanie upadio i przyszta
nieubtagana walka o faszyzm catkowity, wowczas
wystawiano Farinacciego, Kktory zawsze propago-
wat te walke; pdzniej wysuwaly sie postacie Gen-
tilego, Stefaniego, Yolpiego. Ktz pamieta dzisiaj
o Finzini, Acerbo, Farinaccim, Gentilem i Stefa-
nim? Nigdy, nawet przypadkiem, nie styszy sie ich
imion; ma sie wrazenie, ze ziemia ich pochtonela.
Federzoni, gdy doszedt w r. 1924-ym do wiadzy,
byt o wiele silniejsza osobistoscig polityczng niz
dzis. Sam Yolpi, cziowiek, ktéry wczoraj jeszcze,
gdy powracat z Ameryki i Anglji po uktadach
o dhugach, cieszyt sie prawie takg samg powagg jak
Mussolini, bytby dzisiaj niczem, gdyby poza obrebem
polityki nie posiadat bardzo silnego stanowiska
w Swiecie finansow.

W ustroju, w ktérym wola dyktatora stwarza i bu-
rzy powagi, jakagz silng osobisto$¢, majaca zaufanie
do samej siebie, mogtaby pociggna¢ polityka? Tylko
ludzie zrezygnowani, niezdolni do niczego, ci, Kto-
rzy oczekujg wszystkiego od woli blizniego; tylko
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ci, ktérzy nie majg nic innego do roboty, po$wiecajg
sie polityce.

Widzimy wiec, jak dyktatura pozera powagi istnie-
jace przy jej pojawieniu sig, a nie stwarza nowych.
W Rosji, gdy zaprowadzono dyktature Lenina, ten
ostatni byl otoczony wielu ludZmi o duzej wartosci,
ktorzy zdobyli sobie natychmiast wielkg powage;
obecnie pozostato juz tylko kilku z nich; ani jeden
nowy czlowiek nie pojawit sie po zaprowadzeniu
ustroju bolszewickiego. Dyktatura Mussoliniego po-
zarfa juz wielkg ilo$¢ ludzi pierwszorzednych; nie
stworzyta ani jednego.

A w Turcji, ktd6z pojawit sie u boku Mustafy
Kemala poza tymi, ktorzy otaczali go juz wtedy,
gdy rozpoczat sie ruch angorski?

Tym samym brakiem ludzi odznaczata sie naj-
Swietniejsza nawet dyktatura czasow nowozytnych,
dyktatura Napoleona |. Pod jego rzadami, ktore
poprzez réznorodne ich wcielenia trwaty dwadziescia
fat, Francja, kraj najptodniejszy w silne osobowosci,
nie wydat ani jednej; ludzie, przez ktérych Napo-
leon rzadzit prawie catg Europa, to byli ci, ktorych
odziedziczyt albo po ancien regime’ie, albo po Re-
wolucji. Rewolucja w niespetna dziesie¢ lat stwo-
rzyta taka ilos¢ silnych jednostek, ze po straszliwem
zniwie gilotyny dos$¢ ich jeszcze pozostato, by rza-
dzi¢ Europa.

Silne charaktery wykuwajg sie w walce: gdy usu-
nie sie sposobnosci do walki, jednostki polityczne
muszg zniknag.
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Jesli uczynimy przeglad wydarzen, o ktérych pa-
mietamy, wowczas zobaczymy, ze temperamenty po-
lityczne rodza sie w atmosferze rodzinnej i prawie
zawsze ujawniajg sie juz na uniwersytecie, gdzie naj-
lepsi studenci rozprawiajg o polityce i dyskutujg
o stronnictwach i ludziach, zajmujgcych pierwsze
miejsca w zyciu publicznem danego kraju. Dzienniki,
ogtaszajace przemoéwienia i programy, ataki czesto
namietne, i jeszcze gwattowniejsze obrony, podnie-
cajg w tej zapalonej miodziezy zainteresowania poli-
tyczne.

Roznica temperamentéw tlomaczy roznice upodo-
ban. Sympatje polityczne moga tez powstawac na
tle studjow historycznych, okazujacych walki i za-
gadnienia podobne tym, ktérym student moze przy-
glada¢ sie w swoim kraju. U wielu studentéw nau-
ka prawa publicznego, ekonomji politycznej, skarbo-
wosci, prawa administracyjnego i prawa miedzyna-
rodowego rodzi powolania i przekonania; dlatego
zawdd adwokata, ktoérego program szkolny obejmuje
owe przedmioty, zawsze obfitowatl najbardziej w po-
wotania polityczne. A gdy ma sie juz prawo wybor-
cze, wowczas uczeszczanie na wiece albo lektura
dziennikdéw, przepetnionych odgtosami walki wybor-
czej, rozstrzygaja o sympatji dla pewnego kandyda-
data, o ile sympatja ta nie zaznaczyla sie juz przed-
tem.

Skoro tylko kto$ zdecydowat sie na jakiego$ kan-
dydata, wéwczas coraz bardziej interesuje sie jego
zwyciestwem, powodzeniem partji, do ktérej kandy-
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dat 6w nalezy i ideologja, ktorej stuzy owa partja.
Ewolucja, stwarzajagca polityka, dobiega konca: jesli
to cztowiek skromny, bez ambicyj i przytloczony
osobistemi sprawami, bedzie pionkiem w danej par-
tji; jesli jest cztowiekiem wybitnym, posiadajacym
dar stowa i talent rozkazywania, je$li potrafi mieé
ambicje, niezalezng od materjalizmu zarobkowego,
mamy przed sobg czynnego polityka; tego, ktory be-
dzie przewodniczacym rady miejskiej, postem, a je-
§li starczy mu osobistych zdolno$ci — ministrem,
premjerem, lub wodzem stronnictwa.

Galy ten, wylozony przed chwilg, proces tworze-
nia sie polityka jest niemozliwy pod rzgdami dykta-
tury: w krajach, gdzie rzady te panujg, dwie tylko
drogi zachowane sg dla temperantéw, ktére nie mo-
ga, lub nie chcg zdoby¢ sie na abnegacje: albo spi-
sek i bunt, albo $Slepe poddanie sie. Ani jedno ani
drugie nie prowadzi do wytworzenia polityka, zdol-
nego do oddania wielkich przystug swemu krajowi.

Podstawg ustroju dyktatorskiego jest zawsze po-
jawienie sie pewnej silnej jehnostki o zaznaczonym
temperamencie politycznym, ktéra zagarnia wiadze.
W dyktaturze rzecza zasadnicza jest nie ustroj, lecz
cztowiek, ktory ja uciele$nia. We wszystkich innych
ustrojach urzadzenia idg przed cztowiekiem: w szczegél-
nosci dzieje sie tak w republikach, a nawet monar-
chjach, gdzie urzadzenia sa silniejsze i trwalsze od
osoby kréla, zwyklego ogniwa w taricuchu. O dykta-
turze méwi sie wtedy tylko, gdy jaki$ cziowiek za-
garngt wiadze i przypisat sobie wszystkie jej prero-
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gatywy; dyktator w czasie nawet idzie przed dykta-
turg.

Jesli przyjrzymy sie zyciu dyktatorow wszystkich
czaséw, zobaczymy, ze ich temperament polityczny,
ich zdolno$¢ do rozkazywania ludziom i spetniania
funkcyj rzadu pojawily sie i rozwinely w krajach
i okresach wytezonego zycia politycznego: Napoleon |
wykut swoj wspaniaty temperament polityczny w na-
mietnych i roznamietniajacych walkach Rewolucji
Francuskiej. Mustafa Kemal narodzit sie z politycz-
nej rewolucji iNlodoturkéw; Mussolini wzigt rozmach
i site dyktatora z walk, ktore prowadzit w tonie par-
tji socjalistycznej i z udziatu w walkach najbardziej
wytezonego okresu, jaki zaznaly Wiochy od czaséw
Risorgimento.

Walka polityczna wykuwa dyktatora; ten zas, usu-
wajac ja, wyklucza mozliwos¢ pojawienia sie innego
dyktatora, ktoryby dalej prowadzit jego dzieto
i system rzadoéw : mozemy powiedzie¢, ze dyktatura
jest ustrojem, ktory moze wszystko — wszystko,
oprécz stworzenia nowego dyktatora.

Wszystkie ideaty stabng, gdy nie muszg walczy¢
lub broni¢ sie.—Walka, ktora pochfania zycie, jest
rodzicielkg zycia; usunmy walke, a energje, pozba-
wione pola dziatania i nie Kierujgc sie w jaka$ inng
strone, poczng zanika¢ i zamrg, jak organ, ktory
pozbawiono funkcyj.

Polityka jest z zatozenia walkag o wiadze, ktora
pozwoli na urzeczywistnienie catosci, lub raczej
czesci jakiego$ programu. —W krajach o urzadze-
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niacli demokratycznych walka pewnego stronnictwa
nie konczy sie z chwilg dojscia do wtadzy,—zmienia
ono wowczas tylko stanowisko; od ofenzywy prze-
chodzi do defenzywy, albowiem stronnictwo lub
stronnictwa przeciwne rozpoczynajg natychmiast wal-
ke dla wyrwania mu tej wiadzy. — | walka ta jest
walky idej i inteligencyj; walkg toczong w prasie,
na zebraniach publicznych i w parlamencie.

Dla ustroju dyktatorskiego walka ustaje z chwilg
zdobycia wiadzy. Pierwsza troskg rzadow dykta-
torskich jest uniemozliwi¢ zwalczanie ich bronig
ideatu i inteligencji; mozna je zwalcza¢ jedynie sifa,
to tez rzady te organizuja sie, by broni¢ sie sita.
Walka podtrzymywana jest z jednej strony przez
site publiczng; z drugiej przez bunt wojska, mas,
lub przez indywidualng akcje mordercy.

Czy godno$¢ i duchowos¢ ludzka nie stracity przy-
padkiem na zamianie?

StaraliSmy sie w tym rozdziale wylozy¢, jak
ustroj dyktatorski zmierza z natury rzeczy do usu-
niecia powotann politycznych. — Skutek ten moze
znacznej liczbie czytelnikow wydawac sie wazkim
argumentem na korzy$¢ dyktatoréw, gdyz wielu
z naszych wspotczesnych uwaza obfitos¢ powotan
politycznych za zgubng dla dobrych rzadéw.

Siegajgc do historji znajdziemy przyktad Aten,
gdzie zainteresowanie politykg byto ogdlne; wszyscy
mowili o polityce, a mimo to nie byt to z pewnoScig
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naréd dobrze rzadzony.— Ale jesli doktadnie zanali-
zujemy ten przyklad, przekonamy sie, ze Ateny
cierpiaty nie na nadmiar, ale na brak politykow.
Polityka to przedewszystkiem dziatanie, a w Repu-
blice Atenskiej zmyst krytyczny byt nadmiernie
rozwiniety. Byt to nardd badaczy i filozofow, a nie
politykbw.—W Rzymie natomiast bylo wprost prze-
ciwnie, gdyz temperament czynny brat tam gore
nad zmystem badania i krytyki; dlatego produkcja
filozoficzna Rzymu jest staba; dlatego takze, mimo
ze wszyscy obywatele interesowali sie polityka, mi-
mo ze byt to kraj, w ktérym wszyscy robili polityke
(nie méwimy: gadali o polityce), Rzym w wiekach
Republiki i pierwszych czasach Cesarstwa byt naj-
lepiej rzadzonem panstwem Swiata starozytnego.
Pytanie, czy jaki$ kraj powinien lub nie powinien
sprzyja¢ ukazaniu sie powotan politycznych moze
powstawaé¢ wtedy tylko, gdy ma sie zupetnie fatszy-
we pojecie 0 tern, czem jest polityka; natrafiamy
tu na biad, ktéry popetniajg ludzie, przypisujacy
polityce i politykom nie to co stanowi ich istote,
ale to, co jest ich karykaturg i wypaczeniem. Ludzie
ci sadza, ze polityk to parlamentarzysta, ktdry spe-
dza zycie na zakildcaniu akcji wszystkich rzadow
i uniemozliwianiu dziatalnosci wszystkich parlamen-
tow; uwazajg, ze dziennnikarze i méwcy rozprawiajg
0 wszystkich zagadnieniach rzadowych, cho¢ nie
Znajg sie na zadnem, a swg zuchwalg ignorancjg ma-
cg Swiadomo$é mas obywatelskich. — Tacy ludzie
nie sg politykami, nie posiadajg temperamentu poli-

150



tycznego; sg to autentyczni przedstawiciele mas
oddalonych od wszelkiej akcji obywatelskiej; moga
ukazywa¢ sie i dziata¢ tylko w krajach, w ktorych
wiekszos¢ obywateli nie interesuje sie sprawami
publicznemi. Ten typ cztowieka ukazuje sie w de-
mokracjach, ktére przez brak ducha obywatelskiego
dostaty sie lub moga dosta¢ pod rzady dyktatury;
nie moze istnie¢ tam, gdzie kwitnie obywatelskosc¢,
ktéraby go zdusita.

Polityka to sztuka rzadzenia narodami, a politycy
to ci, ktérzy te sztuke posiadajag. Gdy tak postawi
sie te kwestje — a jest to jedyny sposob stawiania
jej —wowczas ten tylko, kto uwaza wszelkg kulture
i wszystkie autorytety za szkodliwe, moze wykorze-
nianie powotan politycznych uwaza¢ za pozyteczne.

Swiezy przyklad pokazuje niemite dla kraju skutki,
ktore moze za sobg pociggna¢ brak w trudnych
chwilach silnych temperamentéw politycznych. Mo-
wa 0 ostatniej wojnie.

Wojna jest faktem zasadniczo politycznym, ktéry
powinien by¢ przygotowany i prowadzony przez poli-
tykéw, z zachowaniem dla generatéw przygotowania
i prowadzenia bitew, to jest tego, co w wojnie jest
wytgcznie militarne.

Az do potowy XIX w. polityk i generat byli jedna
i t3 samg osobg. W Grecji i w Rzymie nauka woj-
skowa stanowita cze$¢ wychowania politycznego;
wojnami i bitwami kierowali politycy, podszyci ge-
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neratami. Tak bylo az do naszych czaséw, w kto-
rych duch specjalizacji rozdzielit misje, przypadajgce
na wojnie politykowi i wojskowemu.

W ostatniej wojnie wszystkie przewagi militarne
byty po stronie Niemiec, ktére, mimo iz wygraty
czes¢ bitew, przegraty wojne, poniewaz Kierownic-
twem zawladneli nie politycy, lecz generatowie. Na-
tomiast po stronie aljantéw wojng Kierowali politycy,
gtéwnie Lloyd George, Briand i Clemenceau. | mi-
mo prawdziwych katastrof wojskowych, aljanci, dzie-
ki swej wyzszosci politycznej, wygrali wojne.

Jak dtlugo Niemcami kierowat olbrzymi tempera-
ment polityczny Bismarcka, tak diugo wygrywaty
one wszystkie wojny, ktére przygotowane byly i pro-
wadzone przez tego wielkiego meza stanu. W 1870-ym
roku przewagi militarne byly po stronie Francji, ale
mierny dyktator, otoczony jeszcze mierniejszymi po-
litykami — od dwudziestu lat juz dyktatura dusita we
Francji rozkwitanie wszelkiego temperamentu poli-
tycznego — nie potrafit ani czegokolwiek przygoto-
wac, ani zadnemi dziataniami pokierowac; generato-
wie francuscy nie mogli wygra¢ wojny 1870 r., gdyz
politycy zgory juz ja przegrali.



XV

W JAKI SPOSOB DYKTATURA SAMA
WYTWARZA TRUDNOSC ZASTAPIENIA JEJ.

Aby sta¢ sie mezem stanu, prawdziwym dziata-
czem politycznym, potrzeba przedewszystkiem zde-
cydowanego powotania do spraw publicznych. Ale
samo powotlanie nie wystarcza. Polityka jest sztuka,
kazda sztuka ma swojg technike, a techniki tej mo-
zna sie nauczy¢ jedynie przez doswiadczenie. Zo-
baczmy teraz, jakie sg szkoly, w ktérych czlowiek
moze nauczy¢ sie sztuki rzadzenia i staé sie mezem
stanu.

Udziat w instytucjach samorzadowych jest jedna
z najlepszych szk6t dla nauki rzadzenia krajem;
w samorzadzie prawie wszystkie zagadnienia rzadze-
nia panstwem wystepujg na matg skale, z tg dodat-
nig strong, ze akcja rzadzacego cziowieka znajduje
sie w bezposredniejszem zetknieciu z rzeczywisto-
Sciami, ktoremi ma kierowaé, i tern samem latwiej
mu jest oceni¢ wszelkie skutki.
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Zarzadzajgc sprawami gminnemi, Kktére dotycza
bezposrednio wszystkich mieszkaficow gminy, mozna
nabra¢ znajomosci ludzi wraz z ich zaletami, wada-
mi i egoizmami: owdz najistotniejszag zaleta meza
stanu jest petna znajomo$¢ ludzi.

To wiasnie ttomaczy, dlaczego w Anglji przez cate
stulecia arystokracja brytyjska pierwsze kroki w po-
lityce rozpoczynata w samorzadach miejskich, aby nau-
czy¢ sie prowadzi¢ sprawy Imperjum brytyjskiego. To
takze ttomaczy,dlaczego p.Maura w autonomji miejskiej
szukat skutecznej podniety dla tkwigcej w pierwoci-
nach obywatelskos$ci hiszpanskiej. Natomiast w ustro-
ju dyktatorjalnym samorzad miejski, ktory jest naj-
lepsza szkolg rzadzacych, traci prawie calg swa
skutecznosc.

Skutkiem nieodpartej sktonnosci dyktatora do sku-
pienia w swych rekach wszystkich sprezyn wiadzy,
autonomja miejska zanika w swym zasadniczym wy-
gladzie, polegajacym na tern, ze obywatelom danej
gminy przystuguje prawo wskazywania ludzi, ktorzy
maja nig rzadzi¢. Radni miejscy lub komisarze, kto-
rzy kieruja samorzadem, sg desygnowani przez rzad
dyktatorski i jemu tylko —a nikomu wiecej — beda
musieli zda¢ sprawe, gdyz od jego wytacznej woli
zalezy utrzymanie ich stanowisk.

Administracja organizmoéw, posredniczacych miedzy
samorzadem a panstwem, jest rowniez Swietng szko-
3 nauki rzadzenia. W krajach, gdzie taki czton po-
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$redni nie jest tworem czysto administracyjnym, ale
odpowiada jakiej$ odrebnej rzeczywistosci (narodo-
wosci lub czesci kraju), lub tez posiada pewne funk-
cje polityczne, jak w panstwach o budowie zwiazko-
wej, w takich krajach istnieje co$ w rodzaju wyzszej
szkoty, ksztaktujgcej mezow stanu.

Funkcje owych organizméw, a nawet sposéb ich
wykonywania, sg tak podobne do funkcyj panstwa
zwigzkowego, ze przejscie jakiej$ jednostki od tych
organizméw do organizmu najwyzszego nie moze
stanowi¢ niespodzianki; jesli jednostka ta przy spra-
wowaniu tamtych funkcyj dowiodta zdolnosci, to be-
dzie je mogta wykaza¢ w catej petni ng najwyzszych
stanowiskach panstwowych.

Ta wyzsza szkola rzadzacych nie istnieje w ustroju
dyktatorjalnym, poniewaz dyktatura pojawia sie i mo-
ze sie pojawi¢ jedynie w krajach jednolitych i scen-
tralizowanych. W kraju federacyjnym, gdzie, o ile
ustroj zwigzkowy jest stosowany lojalnie, nie moze
by¢ przesilenia obywatelskos$ci, dyktatura nie istnieje,
ale gdyby jg tam nawet zaprowadzono, pierwszym
jej czynem byloby zniesienie ustroju zwigzkowego.

Kolonje sa, lub moga by¢, doskonatemi szkotami
dla rzadzacych. Anglja znajdywata wsrdéd gubernato-
row swych kolonij i protektoratéw ludzi, ktérzy od-
dawali najwieksze ustugi przy rzadzeniu Imperjum
brytyjskiem.
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Kolonjalna szkota dla rzadzacych nie istnieje w kra-
jach, majacych dyktature. Wyjawszy Portugalje, ko-
lonje, tam, gdzie istniejg, nie majg zadnego znacze-
nia, a wybdr administratorébw jest ograniczony
do zastepu bezwarunkowych przyjaciét dyktatora,
wsrod ktorych rzadko zdarzajg sie ludzie o tempe-
ramencie politycznym. Dlatego w ustroju tym szkota
kolonjalna traci niemal calg swa skutecznosc.

Przez wieki cate wojsko byto wielkim rezei*woa-
rem mezow stanu. Dowodzenie armjg obdarzato zmy-
stem inicjatywy, odpowiedzialnosci, a przedewszyst-
kiem niezbednym dla rzgdzacego zmystem rozkazy-
wania. W epoce, kiedy w'szystkie wojny byly woj-
nami zaborczemi, wdédz armji, oprécz zasadniczej
funkcji administrowania nig, musiat jeszcze sprawowac
petniejszg funkcje zarzadcy zdobytego kraju. Nie mo-
zna wiec dziwi¢ sie, ze w Rzymie obowigzki naczel-
nika Rzeczypospolitej i najwyzszego wodza armji
zlewaly sie w jedno i ze nauka wojskowa stanowita
cze$¢ studjow tych wszystkich, ktorzy przygotowy-
wali sie do wykonywania funkcyj publicznych. Ktz
moze zaprzeczy¢, ze Napoleon nabyt swe olbrzymie
kwalifikacje rzadowe w czasie administrowania pro-
wincjami, zdobytemi we Wioszech?

Za naszych czaséw funkcje dowodcy wojskowego
Sciesnity sie do dziakalnosci czysto technicznej. Kie-
rownictwo wojng jest obecnie funkcjg polityczng,
a wodz armij jest tylko taktykiem, wykonujacym
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rozkazy swego rzadu. Dlatego od lat juz zanika urzad
generata-administratora. Tam, gdzie jeszcze istnieje,
dzieje sie tak nie specjalnie dlatego, ze uwaza sie,
iz generat w wykonywaniu funkcyj militarnych do-
wiodt swych zdolnosci rzadzenia.

PrzekonalisSmy sie na niedawnym przykladzie, ze
wielki wodz moze by¢ mniej dobrym politykiem;
mam na mysli marszatka Focha, najswietniejszego
wodza naszych czaséw ktdry chciat interwenjowac
w pertraktacjach pokojowych i poddawat lub chciat
narzuci¢ Glemenceau'owi pewne rozwigzania. Owoz
rozwigzania te, gdyby je przyjeto, bylyby prawdo-
podobnie w bardzo krétkim czasie wciagnety Francje
w nowg wojne, w ktorej Swiat caly stangtby prze-
ciw niej.

Gzy dyktatura moze rekrutowaé rzadzacych z po-
$rod dyrektorow wielkich przedsiebiorstw przemy-
stowych i handlowych? Doswiadczenie uczy nas, ze
dobry maz stanu moze by¢ Swietnym przemystow-
cem czy kupcem, ale nie wykazato jeszcze, by wiel-
ki businessman byt Swietnym mezem stanu. Fakt
ten nie powinien zadziwiaC. Przemystowiec i kupiec
zwykli nadawacC znaczenie tylko faktom ekonomicz-
nym, oraz spotecznym o tyle, o ile majg wpltyw na
fakty ekonomiczne. Ale niemal zawsze ignorujg
wszystko co dzieje sie poza tg dziedzing, a tern sa-
mem nie liczg sie z tern; to znaczy, ze zaniedbujg
znaczng czes¢ zasadniczych spraw, do ktérych odno-
szg sie funkcje rzadzenia.
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Dzieki temu zasadniczemu faktowi, ze dyktatura
przeszkadza rozkwitaniu powofar politycznych, ze
zaciesnia zakres szkot, w ktérych moga ksztattowac
sie rzadzacy, dzieki temu wszystkiemu wytwarza brak
tudzi, zdolnych do objecia rzadow, gdy skonczy sie
ustroj dyktatorjatny. Oto jedna z przyczyn, ktore
czynig zastepstwo dyktatury trudnem i niebezpiecznemu



XVI
KRES DYKTATUR.

Zycie cztowieka trwa krotko, a $mier¢ jest kre-
sem jego diugosci. Diugosé zycia narodu powinna
by¢ uwazana za nieograniczona.

Historja uczy nas, ze nieostroznem i lekkomysl-
nem jest ogtaszaé Smier¢ jakiego$ narodu. Zabor
w potaczeniu z wiekowym wysitkiem asymilacyjnym
nie zawsze bierze gére—powiedzmy, niemal nigdy!—
nad zyciem istoty narodowej. WidzieliSmy ostatnio,
jak narody, pozornie martwe, niemal nagle powraca-
ty do zycia; wystarczylo wewnetrznego przesilenia
w panstwie zaborczem, by narody, poddane i pozor-
nie zasymilowane, odzyly z tym samym temperamen-
tem i temi samemi cechami, ktdre zawsze posiadaty
w ciggu stuleci.

Wystarczy przypomnieé sobie zmartwychwstanie
narodow batkanskich, gdy silniej zaznaczyt sie roz-
ktad panstwa ottomanskiego; blizsze naszych czaséw
zmartwychwstanie narodoéw battyckich, gdy przyszia
katastrofa rosyjska; zmartwychwstanie Czech i Pol-
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ski, a obecnie wystarczy zobaczy¢, jak w Azji Syrja,
Arabja i Mezopotamja powracajg do osobowosci na-
rodowej, ktora — zdawato sie — od wiekow juz
zagasta.

Najstraszliwsza wojna potrafi zniszczyC jedynie pan-
stwa narodowe, lub czysto polityczne kombinacje,
jak cesarstwo austrjacko-wegierskie i jak Turcja;
nie zdota natomiast zniszczy¢ naturalnego faktu, ja-
kim jest nardd. PrzekonaliSmy sie o tern podczas
ostatniej wojny.

Panstwo, organ polityczny narodu, musi opiera¢
swa budowe i dziatanie na nieskoriczonem trwaniu
naturalnego zjawiska, ktdrem ma zarzadzaC. Jest prze-
to zasadniczym warunkiem dobroci ustrojow i rza-
déw, ktére sg jedynie chwilg, jedng tylko chwilg
zycia narodu, by ich nastepstwo bylo normalnie za-
pewnione. Rzad czy ustr6j mogg na wszelkich polach
osiggng¢ powodzenie: ale jesli nie zapewniajg swego
normalnego nastepstwa, sg dzieki temu jednemu fak-
towi obdarzone wadg, ktora znosi wszystkie ich za-
stugi i korzysci.

Dyktatura jest ustrojem w wigkszym stopniu niz
inne pozbawionym normalnego nastepstwa.

Monarchja absolutna i elekcyjna, t. j. ustrdj naj-
bardziej zblizony do dyktatury, zaprowadzita pewien
system normalnej sukcesji absolutnego monarchy.
System ten niezawsze dziatat bez zarzutu, ale przeciez
istniat i w wiekszosci przypadkéw dziatat normalnie.
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Nic podobnego nie jest mozliwe w ustroju dykta-
torjalnym. Dyktature ustanawia sie aktem sity lub
abdykacjg prawowitych wiadz panstwowych. Juz to
pochodzenie jest dostateczng przeszkodg dla normalne-
go nastepstwa, a to dlatego gtéwnie, ze dyktatura po-
lega zawsze na zeSrodkowaniu wszystkich wiadz
w rekach czlowieka silnego i zuchwatego, ktory
utrzymuje sie przy rzadzie sitg lub zuchwalstwem.

Dyktatura usuwa wszelka preznos$é ideatéw poli-
tycznych, a dzieki temu usuwa pojawienie sie wszel-
kiej osobowosci politycznej. Jesli w jakim$ kraju
znosi sie teatry, to po uptywie kilku lat znikng i ar-
tysci. Otdz walka polityczna jest sceng, na ktorej
ksztatcg sie temperamenty polityczne.

Gdy w kraju, ktérym wiada dyktatura, przeciwni-
cy ustroju zyja w atmosferze spisku rewolucyjnego,
osobistosci polityczne mogg istnie¢; mozliwe jest
nawet ukazanie sie nowych osobisto$ci. Gdy dykta-
tor jest obalony, wczorajsi s[)iskowcy, ktérzy w trak-
cie swych machinacyj nabyli kilku tylko zalet meza
stanu, zagarniajg whadze. Ci, ktérzy darzyli ich przy-
chylnoscia, lub pomagali im czynnie, tworza partje,
podtrzymujacyg rzad.

Ale obecnie, na skutek przyczyn, wytozonych w roz-
dziale IX, niema spiskowcdw, a jesli nawet sg, to
dziatajg w prozni.

To tez poza dyktaturg nie ksztattujg sie ludzie®
zdolni do objecia po niej nastepstwa. Gdy dyktatura
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nie trwa zbyt dlugo, mozna jeszcze znalez¢ ludzi
0 temperamencie politycznym, ktérzy potrafig rzadzic,
a ktérych dyktatura skazata na ostracyzm. Z biegiem
czasu jednak S$mier¢ usuwa ich powoli, a przerwa-
nie swego czasu doptywu nowych temperamentéw'
politycznych sprawia, ze nikt nie zapetnia wolnych
miejsc.

WidzieliSmy, ze nie mozna liczy¢ na ukazanie sie
silnej osobowosci politycznej w'srod tych ktorzy ota-
czajg i podtrzymujg dyktatora. Do prowadzenia admi-
nistracji wystarczg mu zawodowcy; nie moze zgo-
dzi¢ sie — i nie potrzebuje wcale godzi¢ sie — na
istnienie obok siebie temperamentéw politycznych,
ludzi majacych wdasne przekonania i charakter. Sprze-
ciwia sie to samemu zatozeniu ustroju dyktatorskiego.

To tez za dyktatury ludzie, ktorzyby potrafili rza-
dzi¢, pomatu znikaja; ale stronnictwa, grupujace lu-
dzi, poddanych hierarchji i dyscyplinie — wsréd
ktorych wszyscy przyzwyczajeni sg do postuszenstwa,
a wielu do rozkazywania — znikajg jeszcze szybciej
1 fatwiej. A ludzie, ktérzy nie nalezeli do jakiej$ par-
tji, sa czesto ztymi wspdtpracownikami, gdy chodzi
0 prace rzadowg; brak im ducha koordynacji; posia-
dajg natomiast wygérowanego ducha krytyki i niedo-
stosowania sie. Dlatego, jes$li dyktatury znajduja
wspotpracownikéw o niejakich kw'alifikacjach, cho-
ciazby dla p6ttechnicznych funkcyj administracyjnych,
to jedynie wsérod zbiegdbw z innych partyj, ktorych
udato im sie wciagngé do swej akcji.
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Podczas okresow dyktatury nawet sumienie oby-
watelskie potrafi znikng¢ z ducha narodu. Panuje
w nim albo egoizm polityczny, to znaczy zesrodko-
wywanie catej uwagi obywateli na sprawach prywat-
nych; albo owczy ped, prawie zawsze wyplywajacy
z nadziei otrzymania pewnych materjalnych korzysci,
lub zaspokojenia préznosci jako zaplaty za dostoso-
wanie; albo wreszcie najradykalniejsza krancowosc.

Zwolennikom dyktatury, zmuszonym do chwalenia
wszystkich jej posunie¢, udaje sie wkoncu przekonac
samych siebie, ze poza dyktaturg wszystko jest obrzy-
dliwoscig. Przeciwnikom ich nie pozwala sie objawiaé
odmiennych opinij; to tez odmienno$¢ ta nabiera
w nich cierpkosci radykalnego nieprzejednania: w dzia-
falnosci  dyktatury dopatrujg sie jedynie zbrodni
i szalbierstw. Pomiedzy temi dwiema krancowoscia-
mi, obejmujacemi jedynie dwie mniejszosci, wielka
masa ludu pozostaje w zupetnej obojetnosci dla
wszystkich spraw publicznych, z ktérych jag syste-
matycznie wykluczono.

Natomiast egoizm materjalistyczny, ktéremu dy-
ktatura pozostawita swobode rozwijania sie, nabiera
znacznej sity. ldeaty polityczne zblizajg do siebie lu-
dzi, nalezacych do réznych kategoryj i stanowisk
spotecznych. Gdy ideaty te stabng lub znikaja, zwie-
ksza sie oddalenie pomiedzy klasami. Od oddalenia
do zajadtej nienawisci jest jeden tylko krok. POki
trwa ustréj dyktatorski, sita, ktéra jest jego .symbo-
lem i cechg charakterystyczng, moze dbaé, by nie-
nawis¢ nie “vybuchata gwattownemi przewrotami
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spotecznemi; ale w gtebi gromadza sie wcigz namie-
tnosci i urazy, ktore wySwiecg sie w przysztej walce.

Takie jest potozenie kraju po diugim okresie dy-
ktatorjalnym w chwili, gdy ustroj ten trzeba zastgpi¢
innym.

Dyktatury — je$li jaki$ nadzwyczajny wypadek nie
przetnie ich nagle— trwajg zwykle znacznie dtuzej,
niz przewidywat dyktator w chwili ich ustalania.

Te, ktére byly wcieleniem rewolucji—Rosja, Wio-
chy, Turcja—urodzity sie z pragnieniem nieskoncze-
nie diugiego trwania, celem ich bowiem byto usta-
lenie nowego ustroju i nowej ideologji, ktdére mo-
glyby raz na zawsze zerwac z poprzednim ustrojem
tub poprzednig ideologjg polityczna.

Inne dyktatury, te, ktoére zmierzaty jedynie do po-
fozenia korica przedanarchistycznemu okresowi, lub
ostabieniu ducha obywatelskiego wskutek zachwia-
nia sie ustroju czy instytucyj demokratycznych —
miaty w zamierzeniu dyktatora trwac krdtko. Tutaj
jednak dyktatorzy szybko stajg sie wiezniami ustroju,
ktory sami stworzyli.

Dyktator ma przewaznie umystowos$¢ upraszczajaca
i nie poznaje sie na olbrzymiej ztozono$ci zagadnien
i funkcyj rzadowych; zyskawszy rzad, musi sprosto-
waé przekonania, ktére miat w chwili zdobywania
wiladzy; zanim bedzie mogt wzigé sie do pracy, mu-
si wyuczy¢ sie rzemiosta. W miare, za$, jak dykta-
tor uSwiadamia sobie swe zadanie i nabiera spostrze-
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gawczosci, poczyna zdawac sobie sprawe, ze choroby,
ktore chciat leczy¢, pogorszyly sie tylko pod jego
rzadami; stwierdza swa przegrang i zachowuje wiadze,
by zapomoca nowych srodkdw sprobowaé nada¢ swym
rzadom zalety, jakich dotychczas nie posiadaty. Oprocz
tych powoddéw sg i inne, drugorzedne, ktdre podnie-
cajg dyktatora do zachowania rzadow; naleganie przy-
jaciét, a zwiaszcza zbiegéw, ktérych przyciggnat do
siebie, a ktérym nie uSmiecha sie potozenie, ocze-
kujace ich, gdy dyktatura sie skonczy. Wreszcie do
zatrzymania wiadzy popycha dyktatora coraz ostrzej
zarysowujgce sie zagadnienie jego nastepstwa.

Ambicja, gtéd wiladzy i rozkazywania, ktére po-
pchnely pewnego cztowieka do zamachu dyktator-
skiego, sprawiajg réwniez, ze pozostaje on na stano-
wisku, nie pozwalajac zniecheci¢ sie chwilami pesy-
mizmu i goryczy, tak dobrze znanym wszystkim
tym, ktorzy rzadzili. Przed dyktatorem staje czesto
pytanie, jakie bedzie jego stanowisko w kraju, gdy
skonczy sie dyktatura. Na pytanie to nie moze zna-
lez¢ odpowiedzi. Zaden protokot, zadna hierarchja
nie wskazuja, jakie miejsce powinien dawny dykta-
tor zajmowa¢ w swym Kraju.

Dla wszystkich tych przyczyn, podsycajacych w dy-
ktatorze up6r utrzymywania swych rzadow, nalezy
jeszcze dorzuci¢ stopniowe ostabienie sie tych, kto-
rzy mogliby chcie¢ pozbawi¢ go wiadzy; w istocie,
do przyczyn ostabienia sit opozycji, na ktére juz wska-
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zaliSmy, nalezy doda¢ $wiadomosc, jak wielkg bedzie
odpowiedzialno$¢ tego, na kogo spadnie nastepstwo
dyktatury, ijak zlozone zagadnienia bedzie miat do
rozwigzania.

Na wszystkie rzady, na wszystkie ustroje nadchodzi
kres. Dyktatury, opierajagc sie na zyciu jednego czio-
wieka, sa w dodatku ograniczone dtugoscia tego zy-
cia. Smier¢ dyktatora powoduje niemal zawsze ko-
niec ustroju dyktatorjalnego dzieki temu, ze, jak
juz wskazaliSmy, pod takiemi rzadami nie moze
wyrosng¢ cztowiek, posiadajgcy warunki i tempera-
ment dyktatora.

Jesli dyktatura zrodzita sie z buntu wojskowego,
zpronunciamiento—wyrazenie to przeszto do wszyst-
kich jezykow — woéwczas konczy sie zwykle drugim
buntem wojskowym. Tak dzialo sie prawie zawsze
w republikach hiszpansko-amerykanskich. Taki ko-
niec dyktatury jest dla kraju najoptakanszy, bo jesli
pierwszy bunt wojskowy moze nie stwarzaé prece-
densu i otwiera¢ droge ustrojowi prawnemu, to
drugi bunt wojskowy sprowadza zwykle calg ich
serje; dyktator zmienia sie, ale dyktatura trwa
I wcigz sie pogarsza.

Wielkie nieporozumienia zewnetrzne (jak to bylo
w przypadku obu Napoleonéw) lub gtebokie przesi-
lenie wewnetrzne, gospodarcze czy spofeczne, réw-
niez moga zdecydowa¢ o koncu dyktatury i pozo-
stawi¢ nastepcy w spadku olbrzymie trudnosci sta-
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wienia czota kataklizmom, ktére dyktature te obality.

Dyktatury, powstate ze zbuntowania sie ludu,
doprowadzajg zwykle do buntéw tego samego ro-
dzaju; otwiera si¢ W ten sposob okres wewnetrznych
zamieszek, ktérego konca niepodobna przewidziec.

Nie znamy w historji przyktadu dyktatora, ktéryby
przygotowywat dobrowolnie swe nastepstwo, usta-
lajac nowy ust6j prawny. Przypadek taki teoretycz-
nie nie jest niemozliwy; ale jesliby nawet udata sie
taka proba, to nie usunetaby zagadnien, jakie nastre-
cza zastepstwo dtugotrwatej dyktatury.

Zbadajmy bezstronnie te zagadnienia.

We Francji sprawa nastepstwa po obu dyktatu-
rach napoleonskich nie wysuwata zadnych powaznych
kwestyj wewnetrznych, poniewaz terytorjum francu-
skie bylo podéwczas zajete przez obce armje. W gie-
boko patrjotycznym kraju fakt ten pociggnat za sobg
zkaczenie sie wiekszosci obywateli, gotowych wszyst-
kie swe niezgody i urazy poswieci¢ na oharzu sko-
fatanej i okaleczonej ojczyzny. Respekt przed zwy-
cieskiemi wojskami narzucal bezczynno$¢ i milcze-
nie kazdemu, kto opierat sie pragdowi patrjotycznemu.
Pomimo tych okolicznosci, sprzyjajacych utrzymaniu
porzadku wewnetrznego i ustanowieniu rzadu naro-
dowego, Paryz doswiadczyt rewolty Komuny, ktéra
dzieki czystemu wypadkowi tylko nie zniszczyta naj-
wiekszego zbiornika skarbdw artystycznych, jaki
istnieje na Swiecie. Pomysimy, co mogtoby byito
staC sie we Francji w razie buntow komunistycznych
w kazdem mieScie i zakerji na wsi, gdyby reakcja
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patrjotyczna i obawa przed wojskami pruskiemi nie
ocality kraju od podobnego niebezpieczenstwa.

Gdzie brak tragicznego $rodka uspakajajgcego
w postaci obcego najazdu, tam kres dhugiej dykta-
tury bedzie bezwatpienia chwilg wybuchu wszyst-
kich rozktadowych namietnosci, ktore ustroj dykta-
torjalny tylko wstrzymywat i sprezat. Wybuch ten
nastgpi w chwili, gdy kraj ma przed sohg ciezkie
zadanie ustanowienia prawnego ustroju, ktoryby
objat dziedzictwo po dyktaturze.

Poniewaz dyktatura znosi ustréj prawny, ktory
regulowat przedtem zycie panstwowe, sprawa jej
nastepstwa otwiera droge do przesilenia konstytu.
cyjnego. Skoro nie mozna przywrdci¢ popro$tu ustro-
ju prawnego, przerwanego przez dyktature — nie
trzeba zapomina¢, ze dyktatura nie pojawitaby sie,
gdyby ustrdj ten dziatat nalezycie—przeto wylaniajg
sie jednoczesnie wszystkie zagadnienia konstytu-
cyjne: forma rzadu; unitarna czy zwigzkowa organi-
zacja panstwa; prawa jednostki i ich gwarancje;
organizacja wiadzy prawodawczej, wykonawczej i sa-
dowej; stosunek panstwa do Kosciota, tub koscio-
tow. Wszystkie najtrudniejsze zagadnienia, mogace
jak najglebiej rozdzieli¢ obywateli, pojawiajg sie
jednoczesnie.

Nie nalezy wierzy¢, ze jeSli dyktatura zdazy przed
swym koncem da¢ krajowi nowa konstytucje, to
mozna bedzie unikng¢ tego okresu niepewnosci.
Naiwny tylko umyst moze wyobrazi¢ sobie, ze nardd,
stawszy sie wreszcie panem swych loséw, przyjmie
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konstytucje wypracowang pod rzgdami dyktatorjal-
nemi bez przerobienia jej od poczatku do konca.

Rzad, ktory obejmie nastepstwo po dyktaturze, be-
dzie mial pozatem do rozwigzania wiele zagadnien
politycznych, odsunietych na bok przez dyktature, lub
rozwigzanych tak, ze nowy rzad bedzie musiat zaja¢
sie niemi catkowicie od nowa.

Jednem z pierwszych zagadnien do rozwigzania be-
dzie kwestja zastgpienia wielu ludzi, ktérym dykta-
tura powierzyta ze wzgledéw wytacznie politycznych
kierownictwo zwigzkéw publicznych i reprezentacje
panstwa w niezliczonych organizmach przez nie kon-
trolowanych.

Na jakich ludzi moze do wypetnienia tego zadanig
liczy¢ kraj, ktory dtugo cierpiat ustréj dyktatorski?

Przypusémy — a to bardzo wiele! — ze armja, sa-
downictwo i urzednictwo wychodzg z okresu dykta-
torjalnego z nietknietg pow’agg i ze jedyne zagad-
nienie do rozwigzania polega na znalezieniu mezow
stanu, zdolnych do ujecia steru wiadzy, i masy oby-
wateli, ktéraby ich podtrzymywata.

Ogladajac sie za tymi ludzmi, ze smutkiem stwier-
dza¢ sie bedzie, ze cztonkowie dawnych organizacyj
politycznych albo splamili sie sprowadzeniem dykta-
tury, albo zwigzali juz zycie z prywatnemi sprawami,
lub tez, jako zbiegowie, sg niezdatni do uzytku. Po-
mijamy juz okolicznos¢, ze Smier¢ spowodowata wyr-
wy, niezapetnione Swdezemi sitami.
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Tak wiec najwieksze trudnosci rzadowe wypadng
na chwile najwiekszego braku ludzi, przygotowanych
do zmierzenia sie z niemi.

Do rzadzenia nie wystarczy kilku osobistosci pierw-
szorzednych: potrzeba jeszcze zorganizowanych stron-
nictw i karnych sit. Tymczasem podczas dyktatury
stronnictwa i organizacje polityczne zupetnie znikly;
lub przynajmniej silnie sie zmniejszyty.

Aby ustanowi¢ ustr6j wolnosciowy, trzeba liczyé
na mase obywateli, gotowych do podjecia obowigz-
kéw, ktére naktada wolnosé, a takze na ludzi wyz-
szej miary i na zorganizowane sity, ktoreby im stu-
zyly i dodawaty otuchy. Dyktatura natomiast, whrew
nawet woli dyktatora, dodata otuchy obojetnosci mas
i owemu egoizmowi, ktory niszczy ducha obywatel-
skosci.

To wszystko, coSmy powiedzieli, ttomaczy, dlacze-
go w krajach o ustroju dyktatorjalnym wyczekuje
sie z niepokojem kresu tego ustroju, uswiadamiajgc
sobie jednocze$nie, ze w miare przeciagania sie¢ dy-
ktatury rosng niebezpieczenstwa i trudnosci. W tern
wiasnie tkwi wielka wada ustrojéw, powodujgcych
dtuga przerwe w legalnosci.

Jesli koniec dyktatury nie ma wyrzadzié wielkich
szkod konieczne jest, by wszyscy obywatele, posiadaja-
cy jakies dobro duchowe lub materjalne, jaki$ ideat czy
interes, lub wogole cokolwiek do zachowania i bro-
nienia — chocby to miat by¢ tylko wspdlny interes
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PRZYKLAD, W JAKI SPOSOB KONCZA
SIE DOBRE DYKTATURY.

Wsrdd rozmaitych typow dyktatury znajduje sie
jeden, ktory nazywa sie zwykle ,,0jcowska dyktaturg“.
Nazwa ta oznacza, ze chodzi o ustrdj, stosowany
w narodzie niedojrzatym i nie posiadajgcym zdolno-
4ci, potrzebnych do rzadzenia samym soba.

Ojcowska dyktatura nie pragnie narzucac jakiej$
wielkiej ideologji i nie pretenduje do dalekosieznej
rewolucji: rzadzi, bo lud potrzebuje jej rzaddw, by
nie popas¢ w anarchje: rzadzi, by lud pod jej prze-
wodnictwem mégt zazywac pokoju, ktéry zwiekszy
jego dobrobyt materjalny, a takze, by mogt wznies¢
sie na poziom kulturalny, do ktérego, pozostawiony
sam sobie, nie doszedtby nigdy.

Wielu ludzi wierzy, Ze ojcowska dyktatura moze
by¢ szkota, w ktorej nardd uczy sie stopniowo Kie-
rowaé swemi losami i przygotowuje sie do korzysta-
nia z owocow Swiadomej demokracji, osadzonej mo-
cno na szerokiej podstawie ducha obywatelskiego.
Wydaje sie, ze tak by¢ powinno, tymczasem nie
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znamy ani jednego przyktadu dyktatury ojcowskiej,
ktoraby wydata tak smakowite owoce.

Moznaby tatwo przypuszcza¢, ze ojcowska dykta-
tura nie stwarza zagadnienia swego nastepstwa. Zo-
baczmy, jak z tern jest. Z po$rdéd wszystkich, miano-
wicie, nowoczesnych dyktatur, te, ktdérg przytacza sie,
jako typ klasyczny ojcowskiej dyktatury, wykonywat
w Meksyku przez przeszio trzydziesci lat Porfirio Diaz.

Fakt, ze nazwano jg ojcowska, nie znaczy, iz nie
uciekata sie, gdy zachodzita tego potrzeba, do naj-
krwawszych represyj. Jesli jednak Porfirio Diaz byt
nieubtagany dla wszystkich, ktorzy burzyli sie prze-
ciw niemu, to nigdy nie probowat przesladowac lu-
dzi, nie zaki6cajacych mu jego ojcowskiej dziatalno-
§ci. Z wielkag szlachetno$cig i bez partyjnej wytacz-
nosci, pociggat do wspdlipracy tych, ktérzy najlepiej
mogli mu stuzyé. Nie probowat wcale utworzy¢ zad-
nej partji; tudzit sie, ze wszyscy Meksykanczycy sa
za nim. Mowit, szczerze wierzac w swe stowa, ze ci,
ktérzy sa przeciw niemu, to buntownicy i wrogowie
ojczyzny. Przez przeszto trzydzieSci lat wierzyt
szczerze, ze Meksyk i on, to jedno.

Diaz posiadat niezwyklg intuicje polityczng, Swie-
tnie tez znat psychike swych rodakéw. Brakowato
mu kultury, ale nie na tyle, by nie zdawat sobie
sprawy z rozlegtosci swej niewiedzy. Poniewaz
za$ zdawal sobie z tego sprawe i poniewaz pa-
trjotyzm byt w nim silniejszy od proznosci, przeto
starannie i korzystajac z daru instyktu szukat wsze-
dzie ludzi, obdarzonych zaletami, ktérych mu nie
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dostawato. Ludziom tym pozostawiat petng swobode”
aby mogli dziataé w swych zakresach wedle zdol-
nosci, ktore w nich dostrzegt. Zaden z tych, ktorzy
byli ministrami Porfiria Diaza, nie mogt, po jego
upadku nawet, ttomaczy¢ swych niepowodzen, skar-
zac sie na trudnosci, lub wtracanie sie ze strony
prezydenta.

Tak wiec przez dtugie lata pod prezydentura czto-
wieka niewyksztatconego, lecz utalentowanego, gto-
wne dzialty minister]alne znajdowaly sie pod kiero-
wnictwem t. zw. ,los cientificos*, wsrod ktdrych
znajdowali sie ludzie o wielkiem dos$wiadczeniu;
jeden z nich Limantour, bytby sprawit sie dobrze
w kazdym rzadzie najwiekszych panstw Swiata. Ani
na chwile Diaz nie byt zazdrosny o powage, ktorg
kilku jego ministrow cieszyto sie w Meksyku i za-
granicg.Ograniczat sie doutiT.ymywania porzadku!spra-
wowania kierownictwa politycznego, gdyz w tych spra-
wach znacznie gérowat nad swymi wspdtpracownikami.

Porfirio Diaz byt bardzo popularny. Szanowatly go
wyzsze klasy, a takze masy ubdstwiaty go przez
dlugie lata. Powaga zewnetrza jego rzadu byta nad-
zwyczajna. Ciekawe, gdy czyta sie dzisiaj, ze najwy-
bitniejsi w Europie ludzie, zajmujacy sie polityka,
sprawami kulturalnemi, lub finansowemi, wychwa-
lali te ojcowska dyktature i stawiali jg jako przy-
kfad narodom, ktore zapragnetyby w ciggu kilku
lat posuna¢ sie daleko po drodze postepu.

Sprébujmy teraz rozpatrze¢ wyniki, osiagniete
w Meksyku przez najlepsza dyktature, ktéra ponadto
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mogta lam snadniej dowie$¢ swej skutecznosci, ze
trwata bardzo diugo.

W r. 1875-ym na poczatku dyktatury Porfiria Dia-
za Meksyk pod kazdym wzgledem zajmowat przodu-
jace stanowisko wséréd krajow amerykanskich o je-
zyku hiszpanskim, przewyzszajagc je ludnoscig, bo-
gactwem i powaga. Po Meksyku nastepowata Argen-
tyna.

Zobaczmy co stato sie w Meksyku i Argentynie
w latach miedzy 1876 a 1911, to jest w okresie dy-
ktatury Porfiria Diaza.

Dla Meksyku byto to, oczywiscie, trzydziesci pie¢
lat pokoju i dobrych rzadéw wewnetrznych, oraz ro-
snagcej powagi na zewnatrz.

Natomiast w Argentynie okres ten rozpoczyna sie
prezydenturg dr. Avellanedy, ktory, pomimo, ze opie-
rat sie o ugode miedzy dwoma wielkiemi stronnic-
twami argentyfiskiemi — autonomistycznem i nacjo-
nalistycznem — musiat naprzéd prowadzi¢ wojne do-
mowa, a nastepnie zgnie$¢ powstanie w prowincji
Entre-Rios. Podczas gdy przygotowywano wybory je-
go nastepcy, wybuchta nowa, krétka, lecz straszliwa
wojna domowa, zakonczona triumfem autonomistow
i federalizacja.

Po latach pokoju za czasu pierwszej prezydentury
generata Roca przyszta krwawa rewolucja 1890-go r.
Podczas prezydentury Saenz Penny (1895 — 1902) Ar-
gentyna przezywala okres zamieszek z powaznemi rewo-
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iucjami w Buenos-Ayres,Santa Fe i San Luis i mniej waz-
nemi w prawie wszystkich pozostatych prowincjach.
Podczas prezydentury Manuela Quintany (1904—21906)
wybuchta w Argentynie ostatnia rewolucja, ktorej
udato sie zwyciezyé w prowincji Cordova.

Otdéz Porfirio Diaz, opuszczajagc whadze, pozostawit
Meksyk w petni anarchji; rozpoczat sie okres rewo-
lucyj i kontrrewolucyj, ktory trwa teraz jeszcze po
uptywie osiemnastu lat! Wszyscy przyznaja, ze stan
anarchji, w jakim zyje Meksyk, jest naturalnym owo-
cem trzydziestu pieciu lat dyktatury Porfiria Diaza;
dyktatury ojcowskiej, wykonywanej przez cziowieka
inteligentnego, patrjote, obdarzonego wybitnym zmy-
stem politycznym i pozbawionego préznosci.

Natomiast Argentyna, ktérg wtym samym okresie
wstrzasaty nieustanne bunty i wojny domowe;
ktorg trawita stale silna gorgczka polityczna, byta
juz w 1911 r. — a zaznacza sie to jeszcze bardziej
teraz—jednym z najzdrowszych krajow Swiata, tak
w dziedzinie politycznej, jak spotecznej.

Przypadek? Rdzne warunki obu krajow? Nie: natu-
ralny, nieubtagany owoc obu ustrojow. W Argenty-
nie ustrdj wolnosciowy, cho¢ towarzyszylo mu tyle
atakdw rewolucji, przygotowat Swiadomg obywatel-
skos¢. W Meksyku trzydziesci pie¢ lat najlepszej
dyktatury, proskrypcja wszelkiego ducha obywatel-
skiego i temperamentu politycznego stworzyly, jak
nalezato sie tego spodziewaé, pustke, te straszliwa

176



pustke, w ktdrej szamoczg sie wcigz ci, co chcg da¢
Meksykowi ustréj, jednoczacy pokdj i wolnos¢.

Przez trzydziesci pie¢ lat nie istniato w Meksyku
nic, oprdcz woli, rozsadku i piesci Porfiria Diaza
i procz rozumnej dziatalnosci jego wspdtpracowni-
kéw, ktérych jedyna sitg polityczng byta sita prze-
kazana im przez prezydenta. Gdy Porfirio Diaz opu-
Scit Meksyk w towarzystwie swych wspotpracowni-
kéw, w kraju nie pozostat nawet cien zadnej zorga-
nizowanej partji, mogacej wzig¢ whadze; nie byto zad-
nej grupy #tudzi, posiadajgcych temperament mezow
stanu; nie byto ani jednej iskierki obywatelskosci
w narodzie. W ciggu lat dyktatury Diaza nie poja-
wit sie i nie mdgt pojawi¢ zaden wielki tempera-
ment polityczny; z mas nie trysnagt duch obywatelski,
ani rozmach wysitku osobistego; rozwinefa sie tylko
przekleta zgnilizna tchérzliwej rezygnacji, interesow-
nego dostosowywania i nienawisci, ktorg posiata na-
ginajaca dziatalno$¢ wiadzy absolutnej.

W Meksyku, gdy Porfirio Diaz porzucit wiadze,
pozostata tylko pierwotna budowa spoteczna, spadek
po hiszpanskiej kolonizacji i potezny $lad obcej in-
terwencji. Przemyst i gérnictwo, jak i urzadzenia
uzytecznosci publicznej, nalezaly do cudzoziemcow;,
wiasno$¢ wiejska i miejska byta skupiona w kilku
rekach, przewaznie cudzoziemskich. Klasa $rednia
prawie nie istniata. Masa proletarjacka stanowita
przeszto 9% ludnosci. W tern lezy wyttomaczenie,
dlaczego rewolucja meksykanska miata charakter
gtéwnie spoteczny. Poparcie, udzielone dyktaturze
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przez Kosciot wzamian za czysto materjalne korzysci,
ostabito powage kleru wsrdd ludu i sprawito, ze re-
wolucja przybrata takze charakter walki religijnej.

Wiasciciele wielkich majatkéw i kler, dwie naj-
silniejsze podpory dyktatury Diaza, padli ofiarg re-
wolucji. A nar6d meksykanski przezywa jeszcze bo-
lesne chwile przejscia od dyktatury do normalnego
ustroju.

Caty czynny dorobek dyktatury w dziedzinie go-
spodarczej i finansowej j)Ochtonely wraz ze znacz-
nemi stratami lata anarchji, jakie Meksyk przezyt
od 1911 r.; oto nieszczesne dziedzictwo ojcowskiej
dyktatury Porfiria Diaza, ktory, otoczony jak naj-
mwickszg powaga, rzadzit swym krajem w pokoju
przez jedng trzecig czesC stulecia.



ZAKONCZENIE.

WskazaliSmy juz na wszystkie zagadnienia i wszyst-
kie trudnosci, Jakie powstajg w chwili, gdy dla ja-
kiejbadz przyczyny urywa sie ustrdj dyktatorjalny,
w ktorym kraj pewien zyt przez wiele lat.

Jest to bolesne przejscie, z ktdrego trudnoSciami
trzeba zmierzy¢ sie stanowxzo i odwaznie. — Nie
nalezy ani ucieka¢ przed niem, ani go odkfadac,
przeciwnie, nalezy pragna¢ najrychlejszego jego
przyj$cia—Odktadanie pomnozytoby tylko trudnosci.

Jesli ustrdj, zniszczony przez dyktature, byt bez-
ptodny i wstretny, to cieszy¢ sie trzeba, ze dykta-
tura potozyta mu koniec. — Dzieki tej akcji niszczy-
cielskiej mozna bedzie stworzy¢ pdzniej lepszy u-
stroj, za ktory bedzie sie chetnie placito bolami
i niepokojami dziedzictwa.

Nastepstwo dyktatury wraz ze wszystkiemi swemi
bolesnemi zagadnieniami moze oznacza¢ poczatek
odrodzenia narodu. — Jesli tak sie stanie, to tylko
dzieki ludziom, ktérzy wezma wiadze z chwilg upadku
rzadéw dyktatorskich.
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Pierwszg troska tych ludzi powinno byé usitowanie,
by nar6d ani na cliwile nie zatowat dziatalnosci zga-
stego ustroju w tern, co ustr6j ten miat dobrego

Z tego powodu nie wolno popetnia¢ btedu, by
z roznamietnienia potepia¢ wszystko, co dyktatura
zrobita, lecz trzeba uznaé i zachowaé to, w czein
miata powodzenie.

Przedewszystkiem nalezy utrzymaé porzadek pu-
bliczny. W ustroju prawnym zadanie to jest o wiele
trudniejsze, niz w ustroju opartym na sile: wszystkim
czynnikom rozktadu politycznego, milczacym i u$pio-
nym w ustroju dyktatury, wydaje sie, Ze nadszedt
ich dzieA. Trzeba, aby rzad po-dyktatorjalny posiadat
energje, potrzebng do uniemozliwienia jakich kolwiek
gwattow; wszelka stabos¢, wahanie sie, czy skruput,
przyniostyby nieszczescie krajowi i sprawie wolnosci.

Przypomnijmy sobie, co stalo sie w Niemczech,
gdy skoniczyta sie wojna i gdy do demoralizujgcego
wrazenia kleski dotgczyta sie kwestja zastgpienia
ustroju autorytatywnego ustrojem wolnosciowym.
Gdyby w owej chwili rzad niemiecki — w catosci
socjalistyczny — nie byt miat dos¢ energji do zdu-
szenia wszystkich gwalttownie wybuchajacych czyn-
nikéw rozktadowych i buntowniczych, republika trwa-
faby kilka dni i zastgpitaby jg dyktatura military-
styczna lub komunistyczna. Nigdy nie bedzie do$¢
wdziecznodci, by nagrodzi¢ ustuge, jaka wodwczas
Noske oddat swej ojczyznie i wolnosci

Dobrze bytoby zapomnie¢ o potozeniu z czasow
przed dyktaturg w chwili ustanawiania prawnego
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ustroju, majgcego zastgpi¢ ustrdj oparty na sile;
istnienie dyktatury az zbyt jasno dowodzi, ze po-
przedni ustréj byt zbty i ze sytuacja, przezen stwo-
rzona, nie powinna sie powtorzy¢. Trzeba bedzie
siegng¢ dalej w przeszto$¢, powr6ci¢ do chwili,
w Kktdrej rozpoczeta sie prostytucja urzadzen demo-
kratycznych.

Od tego punktu powinno sie rozpocza¢ odrodzenie
i reformy, ktore nalezy zaprowadza¢ najzupetniej
szczerze, przyznajac ludowi wszelkie prawa i wolno-
ci, jakie moze on wykonywaé. Wystrzega¢ sie
przy tern nalezy nikczemnego tchorzostwa, ktore
polega na wpisywaniu do konstytucji nadmiernych
praw z réwnoczesnem obiecywaniem sobie w duchu,
ze uniemozliwi sie lub zwichnie ich wykonanie.

Wazniejsze od rozszerzenia praw, przyznawanych
ludzkim zbiorowosciom, jest istotna warto$¢ tych
praw, wazniejsze tez sg gwarancje, dzieki ktorym
ustawy i rzad zapewniajg prawom tym peiny sza-
cunek.

Spadkobiercy dyktatury nie powinni unika¢ wycig-
gania na S$wiatto dzienne i poddawania dyskusji
rzeczywistych zagadnier, jakiekolwiekby one byly, za-
gadnien powstatych za dyktatury, a takze zagadnien
z wczedniejszego okresu. Koniec ustroju dyktator-
skiego i zaprowadzenie nowego ustroju prawnego
moga oznacza¢ chwile wyjatkowo sposobng do roz-
wigzania kwestyj, ktdre dotychczas wydawaly sie
nierozwiazalne. Zakaza¢ nalezatoby jedynie wynajdo-
wania sztucznych zagadnien i zakldcania* w ten spo-
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sob dziatalnosci wiadzy publicznych, ktorym dosé
juz trudu przysparza rozwigzywanie zagadnien bez-
sprzecznie istotnych.

W rewizji wiasnie dzieta dyktatorskiego objawi
sie najwyrazniej zdolno$¢ ludzi, ktdrzy wezma spu-
§cizne po dyktaturze.

Dzieto dyktatury, mimo swej poczatkowej niele-
galnosci, powinno by¢ zbadane beznamietnie, bez
matostkowosci, a z gotowoscig zachowania wszyst-
kiego, co nie jest szkodliwe dla interesu publiczne-
go i co nie jest przeSladowaniem uprawnionego
interesu prywatnego. — Odmienne stanowisko utru-
dnitoby okres przejsciowy, przyczynitoby nierozwig-
zalnych zagadnien, podsycito nienawisci i oddalito
przez to mozliwos¢ pacyfikacji umystdéw, ktora po-
winna by¢ jednym z celéw nowego ustroju.

Wiemy, ze politykg rzadzi prawo ruchu wahadto-
wego i ze kazdy rzad sklonny jest postepowaé
wrecz przeciwnie, niz postepowat rzad poprzedni.
Nie jest prawdopodobne, by mozna byto unikngé¢
oscylacyj, ale chyba jednym z zasadniczych obowigz-
kéw rzadu po-dyktatorskiego jest sprowadzenie
wahnie¢ do mozliwego minimum —a to tak ze
wzgledow egoistycznych jak patrjotycznych.

Obywateli, zyjagcych w krajach o ustroju demo-
kratycznym i zazdroszczacych czasem tym, ktorzy
znajdujg sie pod rzadami dyktatury, nalezy zache-
ci¢ do zastanowienia sie nad zagadnieniami, jakie
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wysuwa ustroj dyktatorski podczas swego trwania
i w godzinie $mierci.

Przekonajg sie po dojrzatym namysle, ze nie majg
osobliwie czego zazdroscic.

Z poczatku zobaczg tylko wady ustroju, w kto-
rym zyjg — wady, wyolbrzymione dzieki wolnosci
prasy i stowa; w ustrojach, ktérych zazdroszcza,
dojrza tylko korzysci, jedne rzeczywiste, inne uro-
jone, gdyz wady obecne i przyszie niebezpieczen-
stwa, nieodtgczne od tych ustrojow, nie majg glosu.
Ale jesli zastanowig sie spokojnie, zobacza, ze o wie-
le tatwiej jest poprawia¢ i usuwaé btedy i niepo-
koje ustroju wolnosciowego, niz te, ktorych najle-
psza nawet dyktatura nie moze uniknac.

U wszystkich narodéw, tych nawet, ktérych duch
obywatelski jest najbardziej rozwiniety, moze zda-
rzy¢ sie chwila, kiedy przerwa w rzadach legalnych
jest nie do unikniecia, poniewaz wymaga tego naj-
wyzsza zasada ,,salus populi”. Trzeba jednak usito-
wac skrdcic¢ te okresy rewolucyjne. Kazdy kraj roz-
wija sie normalnie wtedy tylko, gdy prawo, a nie
sita, rzadzi jego losem. Gdy sita staje na ustugi
prawa, a nie gdy sita samowolnie dyktuje i zaprowa-
dza prawo.

Nikt, kto zna historje i patrzy spokojnie, nie moze
zaprzeczyC¢, iz znaczna cze$¢ ideologji rewolucji fran-
cuskiej zbankrutowata. Marx swa pierwszg Miedzy-
narodéwka wymierzyl pierwszy cios podstawowej
koncepcji cztowieka-obywatela. Pdzniej, rozwdj syn-
dykalizmu robotniczego i pracodawczego i przewaga
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walk gospodarczych nad walkami politycznemi nie
zniszczyly wprawdzie zupelnie owej uproszczonej
koncepcji, ale zmusity do przyznania, ze trzeba ja
potaczy¢ i sharmonizowa¢ z innemi koncepcjami,
réwnie silnemi, lub silniejszemi.

W krajach nawet najczystszej i najSwietszej de-
mokracji nie mozna juz opieraé sie wzmocnieniu
wladzy wykonawczej i trzeba pozwoli¢ jej z reguly
na niezalezno$¢ od wiadzy parlamentarnej. | — co
rownie wazne—trzeba zapewni¢ stato$¢ rzadow. Oba
te warunki znajdujg doskonaty wyraz w republikach
0 ustroju prezydenckim.

Go za$ do ustroju parlamentarnego, to nalezy po-
mysle¢ o reformie, ktoéraby przywrécita mu powage
1 skutecznos$é. Ustrdj parlamentarny powinien wyle-
czy¢ sie z choroby na ktorg cierpi i ktéra zaczyna
stawa¢ sie chroniczna. Ma to by¢ wyleczenie sie,
nie amputacja. Ghirurgji nie mozna stosowa¢ do

polityki.

Posrod dyktatur, istniejgcych obecnie w Europie,
sg trzy, ktore przez kilka lat jeszcze beda, zdaje sie,
wzbudza¢ ogolne zainteresowanie.—Sg to dyktatury
Rosji, Turcji i Wioch, ucielesniajgce trzy, do sa-
mych podstaw siegajace, rewolucje, z ktérych za-
dna nie dobiegla jeszcze kresu swego rozwoju tak,
izby ludzkos¢ mogta korzysta¢ z ich ostatecznych
nauk.
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Co do innych dyktatur, to nietylko ze wzgledu na
interes panstw,ktéremi Kieruja, ale réwniez i ze wzgledu
na interes ogolno-europejski, nalezy pragnac, by kres
ich nadszedt szybko i by kontynent, ktéry chlubi
sie tern, ze wyksztatcit prawo, mégt widzie¢, ze in-
stytucje polityczne wszystkich tych ludéw opieraja
sie 0 zasade prawa.

KONIEC.



DODATEK.

DOKOLA FASZYZMU WEOSKIEGO.

KOMPROMITACJA PARLAMENTU.

We Wioszech wszyscy przyznaja, i nawet sam
Mussolini to potwierdzit, ze haniebny stan Parla-
mentu wioskiego przyczynit sie w réwnej mierze,
jak gwalty komunistyczne, do wzrostu faszyzmu
i jego dojscia do wladzy. Zmierzch powagi parla-
mentu, ktory rozpoczat sie przed 1914-ym r., poczat
szybko wzmagac sie przy koncu wojny. Do pewnego
stopnia byto to dla Wioch i innych panstw walcza-
cych rzecza nieuchronng. Lud, ktory przywykt do
wrazen bohaterskiej walki, do cigglej egzaltacji pa-
trjotycznej, zespalajgcej w zbiorowym wysitku i po-
Swieceniu, musiat dopatrywaé sie pospolitosci i ma-
tosci w sporach parlamentarnych — tych sporach,
ktore, gdyby nawet usungé najgorsze ich strony.
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przedstawiatyby zawsze obraz ciggtych  walk
i washi.

Parlament wioski, ktory nigdy nie byt wzorowym
parlamentem, zastuzyt na ogdlng pogarde nietylko
przez ten fatalny i nieuleczalny kontrast. Gwaity
i grubjanstwa komunistow i znacznej czesci socja-
listow, ciggle wahania sie stronnictwa popolaréw,
oraz intrygi liberatbw i demokratdw sprawity,
ze parlament pracowat bez wynikéw, a wygladat
gminnie.

Interesy stronnictwa, czy jakiej$S grupy, stawiano
wyzej od interesow publicznych, a o stanowisku
poszczegblnych grup przy kazdem zagadnieniu, pod-
danem obradom parlamentarnym, rozstrzygaty raczej
konsekwencje partyjne, wyptywajace z gtosowania
tych grup, niz istota zagadnienia i stuszno$¢ propo-
nowanego rozwigzania. To, co zwalczano dzi$ dla-
tego, ze proponowat to rzad Nitti’ego, zyskiwato
poparcie nazajutrz, bo proponowat to rzad Giolitti’ego.
T. zw. popolari, ktérzy weszli do parlamentu, jako
ogromna sita, ktorzy wywotali tyle ziudzen i przy-
ciggneli tylu nowych zwolennikbw, a pdzniej przy-
stali do faszyzmu, stracili wiele ze swej powagi
przez ciagle zmiany stanowiska, gtosujac w jednej
i tej samej sprawie raz tak, a raz inaczej, zaleznie
od tego, czy uczestniczyli w rzadzie, czy nie.

Zaciekla walka osobista miedzy Nittim, a Giolittim,
dwiema najsilniejszemi osobistosciami we wioskim
parlamencie, w duzej mierze przyczynita sie do za-
niku powagi ustroju parlamentarnego, a nawet po-
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wagi wiadzy publicznej; na skutek czego$ w rodzaju
veta wzajemnego zaden z nich nie mdgt rzadzic,
tworzacy sie za$ rzad mogt liczy¢ na ich poparcie
wtedy tylko, gdy przewodniczyt mu cziowiek o nie-
wietkiem znaczeniu, nie mogacy zasuna¢ ich w cien
i obawiajacy sie przystapi¢ do jakiegokolwiek po-
waznego zagadnienia, ktdie moze przynies¢ zaszczyt
rzadowi; zarowno Nitti, jak Giolitti, pragneli rozwia-
zanie takich zagadniern zachowaé dla siebie.

To ciggle zmniejszanie sie powagi parlamentu
wioskiego doszto do szczytu wtedy, gdy po zapo-
biezeniu przez milicje faszystowskie strajkowi po-
wszechnemu, parlament obalit rzad Facty. Jakkol-
wiek potozenie miedzynarodowe byto bardzo trudne,
przesilenie przewlekato sie bez konca, poniewaz
rozmaite grupy parlamentarne kiocity sie miedzy
sobg i uniemozliwiaty wszystkie rozwigzania, propo-
nowane przez krdla; zadna grupa nie chciata wzigé
wladzy, a kazda grozita wrogg akcjg tej, ktoraby
wladze te osSmielita sie wziaé; tak bylo az do chwili,
gdy szyderstwa zagranicy i rosngce oburzenie opinji
publicznej zmusity grupy parlamentarne do pogo-
dzenia sie i (co byly symbolem najwiekszej bezsil-
nosci) przywotania z powrotem obalonego poprze-
dnio przez parlament rzadu Facty.

Co6z dziwnego, ze rzad ten nie Smiat zmierzy¢ sie
z oddziatami faszystowskiemi, gdy szty na Rzym?
A parlament—gdy triumf faszystow stat sie faktem
dokonanym, czyz maégt postgpi¢ inaczej, niz przyjaé
Z rezygnacjg okrutne ciosy pierwszej mowy Musso-
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liniego i w najbardziej upokarzajagcem gtosowaniu
uswieci¢ jego dyktature?

Parlament wioski nie byt jednakze wyjatkiem
wsérod parlamentéw europejskich. Zmierzch powagi
parlamentow jest w Europie zjawiskiem powszechnem,
wyjagwszy moze Szwajcarje, Anglje i kraje skandy-
nawskie. To ostabienie powagi zaczeto sie juz przed
wojng; wojna podkreslita je tylko i uwypuklifa.

Istnieje pewien fakt, na ktdéry szczegblnie chciat-
bym zwrdci¢ uwage czytelnikdw, poniewaz, wedtug
mnie, o$wietla on stanowczo przyczyny widocznego
przesilenia ustroju parlamentarnego w przewaznej
czesci panstw enropejskich. Przebudzenie sie opinji
publicznej, ktére sprowadzito szerokie masy do urn,
oraz zastosowanie systemu przedstawicielstwa pro-
porcjonalnego, nadajacego wyborom wieksza szczerosé,
zbiegty sie z ubytkiem powagi parlamentarnej i twier-
dze, ze w znacznej mierze staty sie jego przyczyna
Dwa fakty, ktére w teorji miaty wzmocni¢ powage
parlamentu, w rzeczywistosci podziataty odwrotnie.
W chwili, gdy mit o zwierzchnictwie ludu zmienit
sie w rzeczywistos¢, w chwili, gdy lud oddat swe
gtosy, a parlament stat sie prawdziwym w}'razicie-
lem sumienia narodowego, w tej samej chwili
w wielu panstwach europejskich parlament stracit
wszelkag skuteczno$¢ i powage. Dlaczego? Dlatego
wiasnie, ze mit zmienit sie w rzeczywistosc.
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Wielkim btedem calej ideologji politycznej XIX
wieku byla wiara w pozytywng site form abstrakcyj-
nych i zapoznawanie sity warto$ci istotnych, sity za-
sadniczych czynnikéw ludzkosci.

Demokratyczna koncepcja parlamentarna XIX w.
jest prosta i jasna, jak ljudowa S$wigtyni doryckiej;
nardd, caly nardd, bez rdznicy kategoryj i stopni,
wybiera swych przedstawicieli, ci za$, uswieceni wo-
la ludu, obejmuja najwyzsza wiadze, opracowujg
prawa—oprzej)isy dobra publicznego—a dla zapewnie-
nia wykonywania tych praw przekazuja whadze rzg-
dowi, poddanemu i przez nich kontrolowanemu; przez
nich, wybranych przez lud suwerenny, i bedacych
najwyzszymi wykonawcami woli narodowej. Ale rze-
czywisto$¢ nie stoi, niestety, na wysokosci koncepcji.
Swiatynie doryckie byly z marmuru, lub przynaj-
mniej z kamienia, podczas gdy materjatem, ktérym
dysponowali tworcy wielkich budowli demokratycz-
nych, byty Zle wypalone cegly lub zwyczajne bioto.
Aby gmach taki trzymat sie, musiatby obywatel, be-
dacy podstawg wszelkiej budowli demokratyczno-
parlamentarnej, posiada¢ odpowiednie zdolnosci i cno-
ty, musiatby mie¢ swiadomos¢ intereséw publicznych
i poswiecaC im wszystkie interesy prywatne.

Poniewaz rzeczywisto$¢ nigdzie nie wytworzyta
takiego wzorowego obywatela, wiec te panstwa euro-
pejskie, ktory przyjety ustrdj parlamentarno-demo-
kratyczny, poszty w dwu roznych kierunkach.

Niektore kraje ograniczyly prawa obywatela do
jego zdolnosci i cndt i cierpliwie pracowaty nad po-
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wolnern ich rozwijaniem, podnoszac kulture cziowie-
ka i obywatela i rozszerzajac jego prawa oraz udziat
w rzadzie, w miare, jak rosty jego zdolnosci.

W innych krajach uwazano taka prace za zbyt
mato widoczng; a poniewaz moda jest modg i kost-
jum demokratyczno - parlamentarny nalezato wiozyc
za wszelkg cene, przeto nie mogac znale$¢ owego
wzorowego i $Swiadomego obywatela, przyjeto wy-
godne i genjalne rozwigzanie; sfabrykowano go, czy
sfalszowano. Zasada zwierzchnictwa ludowego byta
nietykalna; gtosowanie coraz poAzszechniejsze, az
wreszcie zupetnie powszechne, byto Swietym dogma-
tem; ale poniewaz obywatel nie wiedziatl, czego kraj
i on sam potrzebujg, przeto prawo gtosowania, owo
suwerenne prawo gtosowania, kupione, skradzione,
lub sfatszowane wykonywali sami rzadzacy; ci sami
rzadzacy, ktérzy naj})Owazniej w $wiecie, bez cienia
usémiechu, stawali przed Zgromadzeniem wybrafncow
ludu, aby prosi¢ ich o Swiatto i site, t. j. site i Swia-
tto woli narodowej.

Aby jaka$ komedja dawata publicznosci ztudzenie
rzeczywistosci, aby przedstawienie mogto sie cia-
gnaé, trzeba, by wszyscy aktorzy do korca grali swe
role, gdyz komedja skonczytaby sie w chwili, gdy
ktory z aktordéw, zdzierajagc brode i peruke, ukazatby
sie publicznosci w zwyktej marynarce i, zamiast re-
cytowa¢ role, zaczatby rozmawia¢ z publicznosciag
o wypadkach i troskach dnia, o drozyznie, o wczo-
rajszym pozarze, lub jutrzejszej partji foot-baU’a

Aby komedja parlamentarna mogta trwaé, trzeba

191



byto, by wszyscy aktorzy porozumieli sie miedzy
sobg, co do utrzymania sie w swych rolach. Trzeba
byto dojs¢ do tego porozumienia i to byto jedynem
zadaniem tych, ktérzy grali role mezéw stanu. Spo-
soby dopiecia tego celu sg znane: rozdzielanie posad
i orderéw, przyznawanie sfer wptywdw, tajne uczest-
niczenie we wiladzy, a dla najsilniejszych i najpotez-
niejszych obietnice ustgpienia im miejsca na pod-
stawie umowy 0 przyjaznej wzajemnosci, gdy tylko
poczuja niepohamowang ochote do rzadzenia.

Ale skoro obywatele z krwi i kosci, ktorzy nie
uczestniczyli w zorganizowaniu widowiska, zostali
dopuszczeni do wyboréw; skoro obywatele, zgrupo-
w'ani wokot jakiego$ interesu klasowego, ideowego
czy terytorjalnego, nabrali dos$¢ sity, by zmusi¢ do
liczenia sie z ich glosami—a reprezentacja propor-
cjonalna W znacznej mierze ufatwuta to zadanie —
wowczas komedja parlamentarna zdyskredytowata sie
a mit, 6w wielki mit o zwierznictwie ludu, rozpadt
sie z trzaskiem wszedzie tam, gdzie nie bylo oby-
wateli zdolnych do wykonywania tego zwierzchnic-
twa.

Jest rzecza naturalng, ze aktorzy i statysci kome-
dyj demokratyczno-parlamentarnych zatujg przeszio-
§ci i nienawidza przyczyn, ktore sprowadzity jej
$mier¢ lub upadek. Ale tym, ktorzy we Wioszech
oskarzajg socjalistbw i popolarow o sprowadzenie
faszyzmu, najciezsze za$ oskarzenie rzucajg repre-
zentacji proporcjonalnej, czy tym nie moznaby odpo-
wiedzie¢ przystowiem kastylskiem, ktore w*yrzuca
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zwierciadlu brzydote odbijajacego sie w niem obli-
cza?

Gzy jakiemukolwiek systemowi politycznemu mo-
ze zdarzy¢ sie nieszczescie wieksze od niewytrzyma-
nia préby prawdy ?

il

PRZYCZYNA ZANIKU POWAGI PARLAMENTOW
| POTRZEBNE LEKARSTWA.

Nalezy w dalszym ciggu badac—bo warto—najwi-
doczniejsze przyczyny zdyskredytowania sie systemu
parlamentarnego, ktére tak wielkg role odegrato
w powstaniu faszyzmu wioskiego.

Ustrdj parlamentarny wymaga istnienia stronnictw,
podniecajacych i regulujgcych prady opinji publicz-
nej, oraz sprawujacych wladze w jej imieniu.

W kraju, gdzie obywatele doszli do wysokiego
stopnia kultury i obywatelskosSci, stronnictwa staja
sie kos¢cem Swiadomosci narodowej. Tak byto —i jest
jeszcze—w Anglji, gdzie trudnoby byto znaleZ¢ oby-
watela, niezapisanego do jakiej$ partji, lub niewie-
dzacego, dlaczego jest do niej zapisany. Spytajmy
Anglika o najskromniejszej kulturze, jaka jest jego
przynalezno$¢ polityczna, a odpowie jasno, dlaczego od-
daje swoj gtos i sympatje liberatom, konserwatystom,
czy laburzystom; zobaczymy, ze czlowiek ten zlgczo-
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ny jest ze swein stroiinictwein weztami doktryny
lub temperamentu. Gdy jaka$ partja rzadzi, jej zwo-
lennicy, t. j. ci, ktérzy gtosami dali jej wiadze, za-
dajg od niej jedynie wypelnienia programu i arze-
ezywistnienia obietnic.

Gdzie obywatele nie stojg na poziomie kultury
i obywatelskoSci Anglika, gdzie sSwiadomos¢ interesu
publicznego nie przedostata sie do mas, tam o przy-
naleznosci czlowieka do [>artji rozstrzygajg nie po-
jecia o najlepszym sposobie stuzenia interesom pu-
blicznym, ale pobudki, czy uczucia natury osobistej
i egoistycznej. Z posréd tych pobudek najpowszech-
niejsza pochodzi z zadzy rozkazywania, z nasuwania
mysli o whadzy, co dziata poteznie na najpierwot-
niejsze umysty; dla czlowieka gminnego rzadzenie
oznacza rozkazywanie, narzucanie innym wiasnej
woli, zmienionej w prawo, rozporzadzanie wedle
wiasnego uznania prawem i wiadza, a zwlaszcza
uzywanie tej ostatniej przeciw nieprzyjaciotom, gdyz
w umystach prostackich nienawis¢ jest silniejsza
od pozadania. W takich krajach duch partyjny géru-
je nad interesem publicznym, a parlament jest po-
prostu nowoczesng arena, gdzie mniej Swietnie
i mniej uczciwie, niz w dawnych czasach, stron-
nictwa walczg o posiadanie wiadzy.

Istnienie dwdch tylko stronnictw znacznie utatwia
system parlamentarny. W takim przypadku jedno
ze stronnictw ma pewno$¢ posiadania wiekszosci,
ktéra bedzie skutecznie wspoOtpracowaé z rzadem.
Partja ta bedzie u wladzy dop6ty, dopoki utrzyma
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jedno$¢, lub nie straci swej wiekszosci w nowych
wyborach. Tak to parlament angielski ze swemi
dwoma stronnictwami dziatat doskonale przez sto
lat z goéra. Ludy, ktore zaprowadzity system parla-
mentarny, braty na wzér przyktad Anglji. Trzeba
wiec byto mie¢ dAa stronnictwa; jesli nie istniaty,
musiato sie je wynalez¢; jesli byto ich wiecej, to
trzeba bylo zniszczy¢ zbyteczne, chocby nawet miaty
jasno okres$long ideologje polityczng i miaty za sobg
prawdziwa site opinji.

W chwili jednak, gdy angielski wzor dwoch
stronnictw cieszyt sie na kontynencie najwieksza
powaga, W parlamencie brytyjskim pojawito sie stron-
nictwo irlandzkie, ktére posiadto dos¢ sity, by przez
lata cale byC czynnikiem rozstrzygajacym, zadna
bowiem z partyj historycznych nie posiadata abso-
lutnej wiekszosci: gtosy nacjonalistow irlandzkich
decydowaly o zyciu rzaddw brytyjskich. Pdzniej
laburzysci zapragneli mie¢ wiasne przedstawicielstwo
parlamentarne. Zamiar ich uznano za wprowadzenie
zamieszania i nie rokowato mu powodzenia wielu
z tych nawet, ktérzy kierowali angielskim ruchem
robotniczym, jednak silnie ulegajac wptywom tradycji
brytyjskiej: nacjonalisci irlandzcy, oderwani od wszel-
kich zainteresowan brytyjskich, mogli prébowaé zer-
wac z systemem dwach stronnictw i zmienic istniejacy
ustroj parlamentarny, ale nie mogta uczyni¢ tego
sita angielska. Pojawienie sie w parlamencie bry-
tyjskim przedstawicielstwa robotniczego spowodowato
istotnie silne zaburzenia, ale nie bylo bezskuteczne.
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gdyz laburzysci doszli do wiadzy jedynie dzieki
swej akcji parlamentarne;j.

To, co stato sie w Anglji—gdzie istnienie dwdch
stronnictw” byto tak dhugi czas rzeczywisto$cig—sta-
fo sie, rzecz prosta, i w tych krajach, w ktdrych
istnienie to bylo od poczatku wywolane sztucznie.
We wszystkich parlamentach ukazaty sie grupy,
wysuwajgce zadania klasowe, lub bronigce pewnego
stanowiska nacjonalistycznego — a mowie tu tylko
0 szlachetnych pobudkach— grupy zupetnie oddzie-
lone od tradycyjnych stronnictw, a ktére do tego
stopnia zerwaly z przekazanym systemem dwoch
partyj, ze niema obecnie w Europie ani jedne-
go parlamentu, w ktdrym system ten mdgtby
dziatac.

Gzy to dobrze, czy tez Zle? Poprostu jest to fakt
dokonany! Fakt, ktdry jest oczywista przyczyna za-
burzen i zdyskredytowania ustroju parlamentarnego.
W Anglji fakt ten zaczyna juz zanika; rozwigza-
nie kwestji irlandzkiej usuneto zakidcajgce dziatanie
grupy parlamentarnej, utworzonoj przez nacjonali-
stow irlandzkich; osiggniecie wiadzy przez stronni-
ctwo robotnicze datlo mu znaczenie stronnictwa kon-
stytucyjnego; nacisk opjnji publicznej zmusi praw-
dopodobnie laburzystow i liberatdbw do potgczenia
sie w jedng partje. Ale w krajach, w ktérych duch
obywatelski nie jest tak rozpowszechniony, jak
w Anglji, fakt wprowadzajacy zaburzenie w system
parlamentarny bedzie trwatl, a wady jego bedzie mo-
zna usunac jedynie zapomoca radykalnej przemiany.
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INajwazniejsza ze wszystkich przyczyn, ktore spo-
utowaly przesilenie ustroju parlamentarnego przez
-'tworzenie w Europie atmosfery przychylnej dy-
jaturom, objawia sie z wiekszem natezeniem tam,
Izie duch obywatelski jest pierwotniejszy. Jest nig
leja negatywna gorujgca nad akcjg pozytywng
larzucajaca sie jej bez brania jakiejkolwiek odpo-
ledzialnosci.
Zmyst odpowiedzialnosci ulepsza ludzi i zbioro-
>4ci. Dlatego wiasnie w rzadzie zazwyczaj wiecej
3 dobrych politykdw, niz w opozycji. Wobec pro-
stu ustawy taka sama odpowiedzialno$¢ spada na
Igo, co glosuje za projektem, jak na tego, co glo-
lje przeciw niemu. Gdy zgtoszono wniosek 0 wy-
Izenie rzadowi zaufania lub nieufnosci, gdy zycie
Ib Smier¢ rzadu zaleza od w'yniku glosowania, ci
l6rzy gtosujg za wnioskiem, sg w rdwnej mierze
Ipowiedzialni, jak ci, co gtosujg przeciw niemu,
lyby parlament gtosowat tylko, a celem przemo-
len bylo jedynie ttomaczenie i uzasadnienie gto-
[wania, wowczas akcja parlamentarna dawataby
»ksimum gwarancyj, poniewaz zawierataby w so-
zawsze pewng odpowiedzialnosé.
[Mozna powiedzie¢, ze w parlamencie brytyjskim—
z powodu jakiego$ przepisu konstytucyjnego, czy
julaminowego, ale z racji wychowania polityczne-
— dzigtanie parlamentu sprowadza sie do jasnej,
[ktadnej, a mimo to odpowiedzialnej czynnosci glo-
mnia, poprzedzonej czasami wyttomaczeniem lub
lasadnieniem.
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w innych parlamentach, dziatanie ich jest zasadniczo
negatywne, niszczycielskie i nieodpowiedzialne—i to
w stopniu odpowiadajagcym brakowi kultury i oby-
watelsko$ci. Nie gtosuje sie przeciwko jakiej$ usta-
wie, lub przeszkadza sie dyskusji i gtosowaniu, nie
biorac przytem zadnej stanowczej odpowiedzialnosci
za obalenie rzadu —co oznacza odpowiedzialno$¢ za
to, co stanie sie pOZniej — ale zuzywa sie ten rzad,
meczy i upadla.

Rzad jest odpowiedzialny zg to, co czyni, i za to,
czego nie czyni, a parlament, sedzia postepowania
rzadu, nie jest za nic odpowiedzialny.

Jedynem lekarstwem na niestychane ulatwienie
akcji negatywnej i nieodpowiedzialnej jest wycho-
wanie obywatelskie, w ktérem objawia sie, czy lud
zastuzyt, czy nie, na wykonywanie przyznanych so-
bie praw politycznych; albo tez trzeba ograniczy¢
wladze parlamentarna.

To, co dzieje sie obecnie w parlamencie angiel-
skim, jest najwyzszym wyrazem brytyjskiej kultury
politycznej. Rzad socjalistyczny rani ideat i interesy
stronnictwa konserwatywnego, rani rowniez i stron-
nictwo liberalne, grozi bowiem jego istnieniu, a mi-
mo to rzadzi i przeprowadza ustawy, zachowujac przy-
tem tak wewnatrz, jak zewnatrz kraju, wzieto$¢
i autorytet, jakie zawsze winna posiada¢ wiadza pu-
bliczna. Dzieje sie tak dlatego, ze zaréwno konser-
watysci, jak liberatowie zdajg sobie doskonale spra-
we z odpowiedzialno$ci, jakag musieliby przyja¢ wo-
bec Swiadomej i czujnej opinji publicznej, gdyby
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obalili rzad laburzystdw. Rzad ten, jakkolwiek nie
posiada wiekszosci w parlamencie, bedzie rzadzit
z petnig autorytetu i wzietosci az do chwili, kiedy
jego utrzymanie sie u wiladzy bedzie wymagato od
przeciwnikOw gruntownego porzucenia zasad.

Ze wszystkich tych rozwazah wynika, ze system
parlamentarny i koncepcja demokratyczna, bedgca
jego podstawa, nie posiadajg wiasnej sity tworczej
i ze skuteczno$¢ ich i sama mozliwos¢ istnienia sg
bezposrednio zwigzane ze stopniem kultury obywa-
telskiej danego kraju. Poniewaz ani we Wioszech
ani w innych krajach nie zwrdcono na to uwagi,
przeto bezskutecznos¢ i zdyskredytowanie parla-
mentu wytworzyty atmosfere sprzyjajacg dykta-
turom.

Mussolini, doszediszy do wiadzy i posiadiszy site,
ktéra pozwalata mu czyni¢, co chciat, nie o$mielit
sie jednak znies¢ parlamentu ani zniszczy¢ konsty-
tucji. Zapomocg systemu petnomocnictw i zatwier-
dzen parlamentarnych ocalit zewnetrzne obrzadki sy-
stemu, usuwajac jednoczesnie jego niedogodnosci.
Byt to tylko Srodek przejsciowy, ktory mogt prowa-
dzi¢ jedynie do przekreSlenia parlamentu; lub tez
do proby dostosowania dziatalnosci parlamentu do
stopnia kultury obywatelskiej ludu wioskiego. Musso-
lini zdecydowat sie na ten drugi sposéb, nie wyrze-
kajac sie jednakze zastosowania, w razie porazki,
pierwszego.

199



Gdyby préba ta udata sie*), to stanowita by najdo-
nio$lejsze i najostateczniejsze dzieto faszyzmu, a sku-
tki tego dziela odczutoby nietylko we Wioszech,
gdyz byloby ono przyktadem dla wszystkich kra-
jow, gdzie system parlamentarny byt zawsze fikcja
tylko, gdzie brak kultury politycznej zastgpiono
sfatszowaniem gtosowania, gdzie dziatalno$¢ parla-
mentarna odznaczata sie najzupetniejszg bezsku-
tecznoscia.

Jesli faszyzm odda wiadze, nie znalaziszy formuty,
ktoraby pogodzita demokracje z autorytetem, a par-
lament z wiladzg wykonawcza, wdwczas rewolucja
faszystowska nie pozostawi doniostych rezultatow,
jakich moznaby byto spodziewac sie po niej.

Przypominam, ze stowa te byly pisane w r.1924-ym (przyp.
ttom.)
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