

















. MLODE LATA.

Pochodzenie B. Chmielnickieg-o, jak w ogéte
wiekszosci awanturnikbw w wielkim stylu, ktorzy
przesuneli sie przez dzieje ludzkosci, nieznane
i niepewne. Gdy jedni mieli go za szlachcica
z Podlasia, inni utrzymywali, ze ,,byt matego rodu*,
nie brakto i takich, ktérzy mu zydowskie pochodze-
nie przypisywali. Znajdujemy wprawdzie w XVI. w.
Chmielnickich na Wotyniu w klasie stuzebnej, jak-
bysSmy dzi§ powiedzieli urzednikédw prywatnych,
oskarzonych o przeniewierstwo i kradziez, ktérzy,
po wniesieniu na nich skargi, ging z kart dziejo-
wych, ale polaczenie z ta rodzing Bohdana Chmiel-
nickiego nie da sie ustalié¢. Zydowskie pochodzenie
jest dos¢ prawdopodobne, ale réwniez udowodnic
sie nie da. Hipoteza ta pochodzi z Moskwy, od
Buturlina, posta cara Aleksieja Michajtowicza, ktory
w relacyi swojej pisat jakoby ojciec Bohdana, Mi-
chat, bytwychrztg i zwat sie poczatkowo Berkiem,
a rodem byt z Chmielnika w wojew. Podolskiem.
Zwazywszy, ze zydzi czesto biorg nazwiska rodowe
od miasteczek, w ktorych mieszkajg. ze nazwa

Chmielnicki.



Chmielnickich, jako zydow istniata w Polsce i do-
tychczas istnieje, ze do wojska kozackieg-o cisneto
sie mnostwo wychrztow, ktorzy po6zniej naczelne
stanowiska w kozaczyznie obejmowali, a wnosili
do wojska ducha intrygi i chciwosci do tego sto-
pnia, ze nawet Rada kozacka w r. 1659 postano-
wita nie wybiera¢ zydéw na Starszyzne, — mozemy
te hipoteze przyja¢ z pewnera prawdopodobien-
stwem. Préba zwigzania pochodzenia B, Chmiel-
nickiego z mieszczanskg rodzing Chmieléw i Chmie-
lenkéw w Kijowie nie ma najmniejszej podstawy
i uzasadnienia. Sam o swojem szlachectwie nigdy
sie nie odzywal, przeciwnie, pisat ze jest ,maty
i lichy cztowiek*.

Ojciec Bohdana byt stugg domu Zétkiewskich
najprzé6d w Zotkwi, a potem przy Janie Danito-
wiczu w Czehryniu pisarzem magazynowym. W cza-
sie wyprawy wojennej byt setnikiem pod Z6t-
kiewskim i stuzyt wraz z synem Bohdanem, ktory
pod Cecorg wziety byl do niewoli, gdy ojciec
zgingt. Prawdopodobnie juz Michat Chmielnicki
trzymat od starosty Czehrynskiego t)rtutem dzier-
zawy, moze jako ,stuzbe”, pasieke pod Czehry-
niem, zwang Subotoéw, gdzie futor zatozyt i osiadt,
co bylo w owe czasy rzeczg powszechng. Syn
Bohdan, przy w)anianie jencéw wykupiony zo-
stat, wrécit do futoru, ktérego posiadania nikt
mu nie bronit na razie.

Michat Chmielnicki, niezaleznie od swego



urzedu pisarskiegfo, szynkowaniem gorzatki w Su-
botowie sie trudnit, co wspébiczesni mu pisarze
potwierdzajg, a jako cztowiek obrotny, miedzy ko-
zactwem znany, zwerbowawszy kupe, stanagt na jej
czele i w roli ochotnika wzigt udziat w wojnie
tureckiej.

O miodym Bohdanie poézZniejsi kronikarze
XVIIl. w., pragnac znaczenie jego i role podniesé,
szerzyli mnéstwo bajek, zarowno o pochodzeniu
szlacheckiem, jak io jego wyksztatceniu. Opowia-
dano tedy, ze w szkole Brackiej Kijowskiej uczyt
sie — woweczas najwyzszej uczelni na Rusi, — ze
znal dobrze tacine, a takze jezyki turecki i tatar-
ski. Zadna z tych wiadomosci sprawdzi¢ sie nie
data. Najlepiej niewatpliwie znaljezyk polski i naj-
swobodniej postugiwat sie nim w pismie. Wiasno-
reczne jego polskie listy pozbav/ione sg zupeinie
makaronizméw, ktoremi upstrzong byta korespon-
dencya wspéiczesnych jemu tudzi, posiadajacych
nauke szkolna; gdy listy np. Wyhowskiego prze-
petnione sa niemi, Wspoétczesnym jemu jezykiem
rosyjskim nie wiadat wcale w pismie, gdyz stale
wyreczat sie w tern Wyhowskim. Z postami Sie-
dmiogrodzkimi, ktérych jezykiem urzedowym byta
facina, tak samo jak z postami tureckim i tatar-
skim, porozumiewat sie przez ttumacza.

Nizka sfera spoteczna, z ktorej wyszedt, jako
tez maty stopien wyksztalcenia, ktore w pézniej-
szej jego dziatalnosci niezaznaczyto sie niczem, nie
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przeszkodzito mu do odegrania nader wybitnej
roli politycznej w Rzeczpospolitej polskiej, a nader
smutnej i ptodnej w nieoczekiwane nastepstwa we
wiasnem spoteczenstwie.

Zetkniecie sie w czasie niewoli ze Swiatem mu-
zutmanskim nie pozostato zapewne bez wplywu na
ksztattowanie sie jego charakteru i moralnosci —
ale to bedzie przedmiotem osobnego rozdziatu.

Il. KOZACZYZNA, JEJ CHARAKTER | PIERW-
SZE WYSTEPY CHMIELNICKIEGO.

Zanim wypadnie nam mowi¢ o dziatalnosci
Chmielnickiego, niepodobna nie wspomnie¢ Kil-
koma stowy o tem czem i jakg byta ta Kozaczy-
zna, ktéra, przechodzac rozmaite stopnie ksztal-
towania sie i przeobrazen, wydata nareszcie Chmiel-
nickiego, jako emanacye pradéw i charakteru,
tkwigcego w jej zarodku.

Nazwie ,,kozak“ usitowano dawac¢ najrozma-
itsze znaczenia, zblizajac jg niekiedy etymologi-
cznie do najbardziej swojsko brzmiagcych wyrazéow
(koza) lub nawet odnoszac do narodéw (Kozary,
Chazary), ktorych istnienie rozptyneto sie w etno-
logicznych mieszaninach. Nazwa ta wszakze jest
tiurkskiego pochodzenia i znang byta na potudnio-
wych stepach Zadnieprza wcze$niej niz kozacy,
kozactwo i Kozaczyzna, juz jako pewna warstwa,
wydzielona poniekad ze spoteczeristwa ruskiego.



zjawili sie w Rzptej polskiej. W XIV. w., a nie-
watpliwie i wczesniej, w okresie istnienia w Krymie
kolonii handlowych g-enuenskich, kiedy napor fali
tatarskiej coraz byt grozniejszym dla handlu, Kaffa,
jakotez inne miasta, usitowaty broni¢ sie w ten
sposob, ze wioczegdébw stepowych, pewnego ro-
dzaju junakoéw, szukajacych przygdd, wynajmowano
dla obrony karawan, a poniekagd miast, od najazdu
innych kup koczowniczych. Uzytkowano w ten
sposOb bron jednych przeciwko drugim wspoiple-
miericom, dopdki sie dato. Owi junacy-najmity zwali
sie kozakami. Z posuwaniem sie Tataré6w za Dniepr
popularyzowata sie i obca nazwa ,kozak*. Z po-
czatku byli kozacy tatarscy tylko, pdzniej zas, na
prawej stronie Dniepru, gdzie juz od Kijowa po-
czawszy, a nawet od Rosyi, ludnos¢ stowianska,
nie majgca jeszcze bynajmniej nazwy narodowej,
gesciej siedziala, zjawiaé¢ sie poczeli kozacy sto-
wianskiego pochodzenia.

Tworzenie sie ich, jako warstwy spotecznej,
inaczej sie odbywato niz kozakéw tatarskich przy
wspélnosci wszakze charakteru wojennego. Naj-
gesciej powstawali i siedzieli kozacy na pograni-
czach tatarskich, w zameczkach i zamkach jak
Czerkasy, Zwinogréd, Winnica, Bractaw, Bar, Nie-
miréw, a nawet najdalej na péinoc wysuniety Ki-
jow. Z wiosng chadzali oni na rabunek karawan
roznych, czabanoéw tatarskich, miast tureckich,
a na zime wracali do zamkoéw, gdzie byli zalezni



od starostdbw miejscowych i pewne -niewielkie po-
winnosci na rzecz publiczng odrabiali, nie bez tego
azeby starostowie nie naduzywali wiladzy swojej.
W ten sposOb tworzyla sie kozaczyzna grodowa,
ktéra z czasem zlata sie w jedng cato$¢ z inng
kategorya kozakéw i kozaczyzny, tworzacej sie na
Nizie Dnieprowym, za porohami, stad terytoryum,
na ktérem oni osiedli z czasem, zwano Zaporozem,
w szerszem znaczeniu Nizem, jakoby poniziem,
pochylonem ku morzu Czarnemu, a przez starych
naszych pisarzy — ziemig Nadolna.

Owo ponizie czarnomorskie, obejmujgce prze-
szto 1.500 mil. kw., nieposiadajgce prawie statej
osiadtej ludnosci, z wyjagtkiem kilku tureckich
miast nadbrzeznych, byto wielkiem pastwiskiem
dla koczownikéw tatarskich, przez ktére szty drogi
karawanowe, od Tawani wybrzezem, a od Kijowa
i z Polski stepem do Konstantynopola. Niezalu-
dnione te stepy, zwane Dzikiemi polami, posiadaty
nieprzebrang obfito$¢ wszelkiego zwierza i pszczét.
Niektore obszary w tych stepach z obu stron
Dniepru, posiadajace tatwiejszy od innych, lub bez-
pieczniejszy przystep, lub wreszcie wigkszg obfitos¢
zwierzyny lub ryby, zwano uchodami, ujazdami.
Starostowie, wzglednie miasta, ktérym 2z tytutu
uzywalnosci przystugiwato prawo rozporzgdzania
tymi uchodami, wydzierzawiali je, najchetniej i naj-
czesciej réoznym przychodniom z Biatej Rusi, z p6t-
nocy wogole. Niektorzy z tych uchodnikéw wra-



cali na zimg¢ do domoéw swoich, inni z réznych
powoddéw pozostawali tam, budujgc dla bezpie-
czenstwa i wyg-ody grodki (horodki) obronne. Ku
tym uchodnikom, jako dzierzawcom, przychodzili
inni jako wspottowarzysze, lub robotnicy z blizszych
okolic, a g-dy sie ta ilos¢ zwiekszata, naturalnym
bieg-iem rzeczy, og-niska skupienia zwiekszaty sie
takze, a rowniez wytwarza¢ sie poczeta potrzeba
stworzenia wiekszego punktu obronnego, dosrod-
kowego niejako dla rozmaitych kategoryi wibcze-
gow stepowych (uchodniki, bertadniki, dobyczniki,
tutacze, siwery i t. d.). Stad w réznych punktach
nad Dnieprem, jako na miejscu najobronniejszem
i najlepsza drogg komunikacyjng, poczety powsta-
waé Sicze (zasieki), a ku koncowi XVI. wieku
utworzyt sie juz punkt nie tylko obronny, ale do
pewnego stopnia administracyjny dla ludnosci ste-
powej, przybierajacej juz nazwe do$é powszechng
kozakéw nizowych, zaporozkich. W ten sposéb,
niezaleznie od kozaczyzny grodowej, wytworzyta
sie nowa gatez kazactwa i kozaczyzny — pod na-
zwa Kozaczyzny nizowe;j.

Jak powstawanie kazdej z tych dwoch gatezi
byto odrebne, chociaz nie bez wzajemnego wptywu
na siebie, tak odrebng byla takze organizacya.
Kozaczyzne grodowg poczeta organizowaé¢ Rzpta,
nizowa za$, na wzér polski organizowala sie sama,
zachowujac przytem cechy samoistne, ktére byty
wyptywem warunkéw zycia (bezzennos$¢), a ktore



podobato sie niektérym historykom rosyjskim
(Skalko”skij), a wielu polskim (najgorecej broni
tej tezy Maryan Dubiecki) identyfikowaé z za-
konem Templaryuszy. Obie te Kozaczyzny juz ku
koncowi XVI. w. tworzyty idealna cato$¢, o tyle
wszakze, ze pochodzgc ze wspoélnego pnia, zacho-
wywaly przygodng #gcznos¢, dopomagajgc sobie
wzajemnie w momentach Kkr)i:zycznych lub tam,
gdzie wspdlny pozytek materyalny upatrywali.

Organizowanie kozaczyzny grodowej rozpo-
czeto sie juz w drugiej potowie XVI. w. probg wzie-
cia na zold kilkuset kozakéw jako statej pograni-
cznej od TatarOw strazy, a réwniez w celu powstrzy-
mania owych niesfornych zywiotéw od samowol-
nego wpadania dla rabunkéw w granice osiadtosci
tatarskich i tureckich, co, jako zemste, jako skom-
pensowanie szkdd, pociggato za sobg najazdy ta-
tarskie. Okazato sie to poétsrodkiem o tyle, ze po-
lityke tego rodzaju prowadzit takze Stefan Batory,
dajgc jej szersze podstawy przez wciggniecie Kko-
zaczyzny w interesy panstwowe polskie iw wojny
Rzptej w Inflantach i z Moskwa. Tu Kozaczyzna
odbyta regularny nowicyat wojskowy. Owe kupy,
wziete na zold, zorganizowane zostaty prawidtowo
W pewnego rodzaju odrebng catos¢: otrzymaty
oboznego, sedziego, pisarza, chorazego i asawu-
téw, jako adjutantéw, réwniez prawo wybierania
dobrowolnie wodza, zwanego, na wzor polski,
hetmanem.






Wojny Batorego wyka2aty pozytecznos$¢ ko-
zakéw jako sity wojennej, co byto powodem, ze
pOzniej zwiekszono ich liczbe do 6000 Zzohnierzy,
ktérzy zotd pobierali, czyli wpisani byli do rege-
stru, stad zwani regestrowymi. Dzielili sie oni na
10 putkéw, w ktérych putkownikami byli prze-
waznie Polacy, na czele za$ stat, nie obieralny przez
kozakéw hetman, lecz dowddzca mianowany przez
Rzptg z tytutem Starszy wojska |. K. M. Zapo-
roskiego v. Zaporowskiego. Kozacy obowigzani
byli stawi¢ sie na zawotanie hetmana koronnego
i jego wiladzy podlegaé. Kozacy za$ nieregestrowi,
ktorych ilos¢ kilkakro¢ przewyzszata regestr, pod-
dani byli wladzy starosScinskiej i utrudnione mieli
mieszkanie w posiadtosciach prywatnych, jako lu-
dzie nie osiedli i niespokojni. Z jednej strony tak
zwane uregulowanie regestru kozackiego, z drugiej
ostre konstytucye przeciwko kozakom nieregestro-
wym i Nizowcom nie tylko nie rozwigzywaty kwe-
styi kozackiej w Rzptej, ale przeciwnie zaostrzaty
ja, tworzac z tudzi, bitgkajgcych sie dotychczas sa-
mowolnie i bezkarnie, ogromng ilo$¢ niezadowo-
lonych, ktorzy uwazali sie za skrepowanych i skrzy-
wdzonych w swojej wolnosci kozackiej. Owa ilos¢,
do$¢ znaczna, a niedajaca sie obliczy¢, niezado-
wolonego kozactwa, zwiekszajaca sie zamitowaniem
do swobodnego, niekrepowanego niczem zycia
rabowniczego w stepach, badz ucieczkg z pod
przysadu staroscinskiego, badz wreszcie pedzona
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osobistym duchem Junactwa, zadneg-o walki dla
samej walki, — tworzyla z czasem materyat na
kadry tej kozaczyzny, ktéra juz w koncu XVI. w.
wystagpita do walki z Rzpta. Zadata ona rozsze-
rzenia wrzekomych swoich ,,praw i przywilejow*,
ktére niczem innem nie byly, jak tylko prawem
do swawoli, jak najwiekszej ilosci ludnosci i do
rzadzenia sie zwyczajowem swojem prawem wojen-
nem, na co ze wzgledéw panstwowych Rzpta dtugo
pozwoli¢ nie mogta. Otdz owi niezorganizowani,
nieregestrowi kozacy, tworzac rozmaitej wielkosci
kupy, chetnie szli za tym, ktéry im obiecywat zdo-
bycz rabunkowg — mato dbajagc o to czy pojda
na Oczakéw, Biatogrdéd, Kilje, czy poptyng do
Trapesuntu, czy wreszcie poprowadzg jakiego$
hospodarczyka na tron wotoski. Oni to pociggali
za sobg kozakéw regestrowych i dali poczatek
szeregowi ,,buntéw kozackich*, ktore wstrzasnety
Rzpta do posad i w ciggu kilkudziesieciu lat pod-
kopaly jej potege panstwowg. Ze zrodia swawoli
kozackiej wystepowaty pojecia ,,krzywd* i ,uci-
skow*, ktore w istocie rzeczy byty tylko walka
panstwa ze swawolg kozacka.

Jak dalece jest to prawdziwem, dowodem naj-
lepszym sg zawieruchy wywotane przez Kosifiskiego
skutkiem zatargu z ks. Ostrogskim i awanturniczo-
rabownicze wedréwki Nalewajki od granic Wo-
toszczyzny po Mohyléw nad Dnieprem, ktore sam
nazywat szukaniem ,,chleba kozackiego*.
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Domysty jakoby powodem tych awantur byta
Unia Brzeska, ucisk ludnosci, jakie$ krzywdy wy-
rzadzane Kozaczyznie lub chec¢ polonizowania Rusi,
sa fantazyg po6zniejszych historykéw rosyjskich
i ruskich, ktérzy krwawym orgiom dzikosci ko-
zackiej pragneli koniecznie nada¢ cechy ideowe
i charakter walki o wolnos$¢, idac niekiedy tak
daleko, ze w wiek XVI. i XVII. przenosili pojecia
i idee, nie majgce podstaw historycznych. Wpro-
wadzenie unii mialo na wzgledzie cele i ideaty
religijne, polityczne za$ marzenie unii oceniono,
niestety, zbyt pozno. Walki i awantury kozackie
przez kilkadziesigt lat prawie byly pozbawione
cechy religijnej, a naduzywaé tych haset poczeto
dopiero z chwilg zblizenia sie Kozaczyzny do Mo-
skwy, ktora znaczenie tych haset umiata ocenié
i zuzytkowa¢. Walka unii z prawostawiem byta
albo polemika ksigzkowa duchowienstwa wyzszego
dwoch obrzadkéw, albo walka tego duchowienstwa
ze sobg o wysokie uposazenia. Ludno$¢ ruska
stala na uboczu i wogole byta dla spraw ko-
Scielnych obojetng. Formy zewnetrzne zastepowaty
jej ducha religijnego. A jezeli na Siczy, juz od
poczatku XVII. w. wymagano ,prawostawija“, to
dzialo sie to raczej wimie jednosci kozackiej, niz
jakiego$ osobliwego prozelityzmu. Cieszono sie
gdy mozna byto kogo$ z ,,zydowskiej* lub ,,pan-
skiej wiary*“ nawr6ci¢ na chiopska. Byt to akt
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zblizenia sie, ziania sie, ale nie $wiadectwo prze-
konan religijnych.

To co rosyjscy historycy, jakotez ich dzisiejsi
ruscy nasladowcy, o prze$ladowaniu prawostawia
pisza, jest jednym ze $rodkéw agitacyjnych, lecz
bynajmniej nie dowodem historycznym. Najlepsze
Swiadectwo tolerancyi religijnej wobec prawo-
stawia dat sam Sahajdaczny, ktorego postowie
w tajemnicy postani z submisya do Moskwy
(luty 1620) zapytywani przez bojarOw: czy wiara
prawostawna nie doznaje przesladowania, odpo-
wiedzieli z rzadkg u kozakéw szczeroscia, ze ,,po-
siaganija (na wieru) nikotoroho ne bywato".

Rownie nieprawdziwem jest, jakoby celem
unii miato by¢ oderwanie Rusi od Rosyi, gdyz
do Chmielnickiego Ru$ znajdowata sie w tak po-
mys$inem potozeniu politycznem, w jakiem po roku
1654 juz nigdy nie byta: znajdowata sie miano-
wicie w catosci swojej terytoryalnej, a w dzisiej-
szem znaczeniu i narodowej, ztgczona z panstwem
polskiem, mogta zatem pracowaé, gdyby odpo-
wiednich ludzi posiadata, nad rozwojem swojej
samodzielnosci i odrebnosci i wspdlnie Rzpta pol-
skg stworzyé sobie wielkg przysztosc.

Przymusowa polonizacya Rusi niebyta nigdy
celem i zadaniem Rzptej polskiej, tak jak wichry
kozackie nie byly wcale obrong przeciw tej po-
lonizacyi. Polonizacya byta normalnym .procesem
panstwowym, rezultatem wpltywu panstwa i jego
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instytucyi, nastepstwem wphrwu wyzszej kultury
umystowej i politycznej na nizszg, wreszcie konie-
cznoscig rozptywania sie bardzo niewielkich mniej-
szosci narodowych w organizmie panstwowym
0 przewaznej i rzadzacej wiekszosci, do Ktorej
pochyla¢ sie musiaty mniejszosci drogg zar6éwno
oddziatywania panstwowego jak i zwigzkéw krwi.
Bylo to dobrowolne przyjecie za swojg wybranej
narodowosci, bynajmniej za$ nie akt gwaltu poli-
tycznego, tembardziej ze religia grecka, tolero-
wana urzedownie, nie byta nigdy ani znamieniem
narodowosci, ani przeszkodg w spetnianiu najwyz-
szych obowigzkéw obywatela w panstwie. Na Rusi
szczegOlnie byto wielu Polakow greckiego wyzna-
nia, ktérzy oprécz czytania modlitw w jezyku cer-
kiewnym, nieznali innego jezyka, oprécz polskiego,
a byli zawsze obywatelami i obronicami Rzptej,
z malym wyjatkiem awanturniczo usposobionych
jednostek, ktérzy w kozaczyznie, i to juz za cza-
séw Chmielnickiego, szukali drogi do zaspokojenia
swojej ambicyi lub temperamentu.

Proces pochfaniania przez panstwo obcych
a drobnych mniejszosci odbywa sie i teraz nawet,
a nikt tego bynajmniej za gwalt i niesprawiedli-
wos$¢ niepoczyta. Imigranci w Stanach Zjednoczo-
nych w drugiem juz niekiedy pokoleniu ameryka-
nizujg sie, zydzi na Wegrzech dobrowolnie stajg
sie Wegrami, a od XV. w., moze nawet wczesniej
bojarstwo moskiewskie zasila sie¢ Tatarami, mur-



14

zami i kniaziami tak obficie, ze dzis, bez ujmy
honorowi i potedze Rosyi, polowa moze rodow
arystokratycznych i szlacheckich jest pochodzenia
tatarskiego, a jednak zaden nardéd nie rosci
pretensyi"i rewindykacyi narodowej w imie prze-
sztosci ani od Stanéw Zjednoczonych, ani od
Wegréw, ani tembardziej od Rosyi, gdzie proces
asymilacyi droga wplywoéw panstwowych odbywa
sie dzi§ jeszcze na wielkg skale bez roszczenia
pretensyi ani CzuwaszOw, ani Czeremiséw, ani
Tataréw, a nawet Niemcow.

Chwila wytworzenia umiarkowanego i poli-
tycznie rozwazanego stosunku miedzy wzmagajgca
sie, jako warstwa wojenna Kpzaczyzng a Rzptas,
jaka sie zarysowata w czasie hetmanowania Sa-
hajdacznego, mineto szybko. Gére wzigt prad
anarchiczny, gdyz pierwiastek ten, tkwiacy w cha-
rakterze stosunku kozakéw i kozaczyzny zaréwno
do Swiata zewnetrznego jak i do sgsiedztwa z Ta-
tarami, Turcyg a Wotoszczyzng, znalaziszy szerokie
pole do wytadowania samowolnej energii w okresie
Samozwaricow w Rosyi (smutnoje wremia), juz sie
od wichréw powstrzymac nie dat.

Kiedy w Moskwie wybér Michata Fiedoro-
wicza Romanowa (1612) statl sie poczatkiem za-
konczenia anarchii panstwowej i droga do swawoli
kozakéw ,czerkaskich* zweza¢ sie poczeta, wra-
cajace do kraju niespokojne Z3wioly kozackie przy-
niosty do Rzptej te same metody i charakter walki,
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jakiemi postugiwano sie w W. X. Moskiewskiem
i rozpoczeli ja we wilasnej Ojczyznie, na razie
z matym skutkiem o tyle, ze walka koncentrowata
sie na terenie dalekim od S$rodka panstwa miedzy
m. w. Kaniowem a Zaporozem, obejmujgc oba
brzegi Dniepru. Nosita ona wybitnie charakter
walki porzadku panstwowego z kozakami o prawo
swawoli, walki panstwa z anarchig kozacka. Po-
niewaz w owym czasie warunki zycia na dolnym
i Srodkowym biegu Wotgi, Donu i Dniepru bytly
prawie identyczne, wszedzie tez tam wytworzyto
sie kozactwo o jednakim charakterze i duchu, a tak
samo w Rosyi jak i w Rzptej polskiej, z tern sa-
mem zabarwieniem antipanstwowem i antispote-
cznem do walki staneto.

Rosya zdotata zwyciezy¢ anarchie kozacka
i przerobié¢ ja na site paristwowa, w Polsce anar-
chia ta wybujata i rozbita panstwo, sama sie roz-
ptynagwszy w nico$é. Walka Rosyi z Kozaczyzng
wogole mogtaby by¢ przedmiotem osobnego stu-
dyum nader pouczajgcego dla tych, ktérzy sa sktonni
do szukania w Kozaczyznie ukrainskiej pierwiastkéw
etycznych, narodowych, a nawet panstwowych.

Walki Kozaczyzny z Rzptg, rozpoczete pod
Kosinniskim i Nalewayka trwaly nieustannie, z ma-
temi przerwami, wybuchajgc niekiedy wielkim pto-
mieniem. Zwyciezeni, prosili o taske i przysiegali
wierno$é, ale z chwilg kiedy sie znalazt nowy
zuchwaly watazka, zrywali sie do buntu o prawo
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tupienia czabandw tatarskich, rabowania miast tu-
reckich, przesiadywania gdzie chcieli i rzgdzenia
sie swoim prawem zwyczajowem. ZauwazyC sie
godzi, ze nigdy zadania kozakéw nie byty sfor-
mutowane jasno i wyraznie, zawsze prawie wszakze
zamykaty sie w ogoélnikach z jednej strony ,uci-
sku“ i ,,krzywdy“, z drugiej— ,,praw*, ,,swobéd“
i ,,przywilejow*.

Liczne komisye z kozakami i transakcye, jako
ich nastepstwa, pozwalajg ustali¢ zale kozackie
i zadania ich uja¢ w nastepujgce punkty: wolnos¢
wyboru starszego, jurysdykcya kozacka nie tylko
dla regestrowych, ale dla wszystkich uzywajgcych
tytutu kozaka, wolno$¢ mieszkania na wiosci
w dobrach prywatnych, duchownych i krélewskich,
wolnos¢ towienia ryb i zwierza, jakotez wolnos¢
handlu, a pézniej przyfaczyta sie do tego wolnosé
palenia gorzatki, piwa i miodu. Zwiekszenie re-
gestru stato oczywiscie zawsze na pierwszem
miejscu.

Bez wzgledu na wspolnosé religijng, Moskwa
znata i oceniata wartos¢ moralng charakteru ko-
zakéw nader ostro. Zetkngwszy sie z nimi u sie-
bie w domu, nazywali ich ,ludZzmi dzikimi, niepo-
hamowanymi (w ztosci) i nieznajgcymi strachu
bozego“. W 1609 moéwili o nich, ze sg ,jako
wilcy witoczacy sie (po kraju) i jako gadziny szy-
piace”“. W r. 1618. opisywano wycieczki Sahaj-
dacznego jako ,,wotajace o pomste do nieba roz-
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boje*. W ogféle zywiono tylko najwieksza pogarde
i nienawis¢ do kozakéw. Uwazano ich za ludzi,
ktorych kazdy moze pociagna¢, gdzie chce bez
wzgledu na sprawe. Dla przyktadu wezmy Nale-
wayke: wr. 1593 walczyt przeciwko Zaporozcom,
potem proponowat swoje ustugi Zygmuntowi Il
przeciw kupom takich samych witoczegéw, jakimi
sam dowodzit, potem wspoélnie z Zaporozcami
walczyt przeciw Rzptej, a pobity pod Lubniami
poszedt na rozboje do prawostawnej Moskwy.

Taka typowo-beztadng chaotycznoscig poli-
tyczng odznaczata sie cata dziejowa przesztosé
kozaczyzny; brak statosci i jasnosSci celowej rzucat
nig w rézne strony bez pozytku dla wiasnego
spoteczenstwa a ze szkoda dla panstwa polskiego
i w rezultacie — dla siebie. Nic przeto dziwnego,
ze nawet Sahajdaczny, prowadzit takg samag, co
do ducha i charakteru, awanturnicza, nerwowg
i niespokojng dwoista polityke, jakg prowadzit,
bodaj nie najlepszy, ale najszcze$liwszy uczeh
szkoty kozackiej, Bohdan Chmielnicki. Sahajda-
czny, stuzac Polsce i przyjmujac od niej zaszczyty,
posytat do Moskwy uroczyste poselstwo, bijgc
czotem na ,stuzbe wielkim hosudarom gltowami
swoimi“ na ,wrogéw“ hosudara i przyrzekajgc
rabowac¢ utusy.

W Rzptej tak dlugo byt spokoj jak diugo
kozacy zajeci byli niszczeniem Moskwy w obro-
nie Samozwancéw i po nich jeszcze; potem roz-

Chmielnicki. 2
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poczety sie awantury kozackie na Nizie Dniepro-
wym zazegnywane komisyami, czyli uspokajaniem
kozakow zamiast rozwigzaniem kwestyi kozackiej,
potaczonem z przytarciem rogéw rozwydrzonej
kozaczyznie orezem. Zwyciezona, upokarzata sig
obtudnie, ale wkrétce znowu wracata do tych sa-
mych metod walki i pretensyi. Walki byly na-
stepstwem rozzuchwalenia sig, a pretensye wypty-
waly z braku podstawy do dalszego nieszkodli-
wego dla parnistwa zycia, coraz bardziej rozrasta-
jacej sie kozaczyzny, jako warstwy spotecznej.

I w tern jedynie tkwity winy polityczne
Rzptej; od kozakéw za$ nie mozna bylo zadac
gtebszego siegania w przysztosé wiasng i panstwa

polskiego.
Wszystkie komisye obracaty sie koto tych
~Krzywd“ i ,uciskéw*, ktore kozacy wyliczali

koto wysokosci ,,regestru”. Pierwsza transakcya
(w obozie nad Rosig 1617) obejmowata 1000
kozakOéw na zoidzie; druga na Uzieniu (1619),
6000 kozakow; trzecia po roznych walkach
i korespondencyach, zawarta juz z Doroszen-
kiem, jako hetmanem 6. listop. 1625 na NiedZwie-
dzich tozach. Wszystkie one zmierzaty do ograni-
czenia samowoli kozackiej (wyboér Starszego, mie-
szkanie na wiosciach, znoszenie sie z postronnemi
panstwami, skasowanie jurysdykcyi kozackiej, re-
gestr 6000, powstrzymanie chadzek na morze,
zotd okreslony). Pokonani sitg, straciwszy wiele
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bardzo zotnierzy i calg armate, wytrwali w spo-
koju prawie dziesie¢ lat. W tym czasie zbudowano
forteczke Kudak, ktéra miata strzec drogi koza-
ckiej na Niz i morze — takze po6tsrodek, bo ko-
zacy robili czajki i skupiali sie za porohami. Dzie-
siecioletni okres wystarczyt do wzmozenia sie sit
i kup kozackich, do zwiekszenia sie ilosci nieza-
dowolonych, hamowanych w swoich wycieczkach
rozbdjniczych. Nagle w 1635 Sulima, przygodny
ataman kozacki, zdobyt i zniszczyt Kudak. Byito
to prawie hastem do nowych buntéw kozackich.

Oto byta ta atmosfera moralna, umystowa,
polityczna, w ktérej zyt Bohdan Chmielnicki, te
pierwiastki anarchizmu, niedopuszczajace trzezwego
sgdu i pogladu na stosunki i uniemozliwiajgce li-
czenie sie z niemi, ktére ozywialy calg kozaczyzne
i zatruwaty jej organizm. Wptyw ich przypadt na
najwrazliwsze lata mtodosci pdzniejszego czehryn-
skiego hetmana.

Do roku 1636 Chmielnicki, siedzgc na futo-
rze ojcowskim, udziatu w zyciu kozackiem nie brat.
Prawdopodobnie zalezno$¢ materyalna od starosty
niepozwolita mu w wir awanturniczy rzuci¢ sie.
Jednakze w Swiecie kozackim musiat sie cieszy¢
popularnoscig nie byle jaka, skoro w r. 1636 byt
wybrany jako jeden z postow do kréla ze skarga
na naduzycia starostéw i z prosbg o zwiekszenie
regestru, a raczej o wciggniecie do regestru ,,wy-
piszczykow*“. Nie byto ich wielu, a zatem sama

2+
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prosba wydawata sie tylko pretekstem do rozsze-
rzenia kadréw kozackich. Nieotrzymanie na czas
przyobiecanego zotdu, takze byto nie matym po-
wodem do niezadowolenia. Putk Czehrynski, za-
brawszy dziata, ruszyt sie ku Krylowu, dajgc nie-
jako hasto buntu.

Walka jaka zawrzata od jesieni 1637 koza-
kéw z Rzpta nie jest przedmiotem niniejszego
opowiadania. Dotykam jej jedynie z tego powodu,
ze w tym czasie Chmielnicki wystgpit na arene
swojej dziatalnosci — nader ostroznie, gd)” nigdzie
nie widaé, aby brat czynny udziat w watkach, byt
jednak ta ukrytg sprezyng, ktora zrecznie innych
wysuwata na czoto. Po rozgromie zupeinym ko-
zakéw pod Kumejkami i ucieczce Pawluka, het-
man kor. Stan. Potocki kazat Adamowi Kisielowi,
podkom. Czernihowskiemu, Kktory coraz czeSciej
wysuwat sie jako niezbyt szczesliwy, a podejrza-
nej wiary posrednik miedzy kozaczyzng a Rzpta,
odebra¢ od kozakéw znaki starszyzny i godta ko-
zackie. Kisiel nowg starszyzne naznaczyt i z jego
to ramienia poraz pierwszy w gronie starszyzny,
jako pisarz wojskowy, wystgpit B. Chmielnicki.
Akt submisyi kozackiej podpisany zostat przez
niego ,.w wigilie Bozego Narodzenia 1637“. Tak
wiec nikt inny tylko Adam Kisiel dZzwiga na so-
bie caly ciezar moralnej odpowiedzialnosci za
wysuniecie Chmielnickiego na wybitne, a ponie-
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kad kierownicze stanowisko posrod starszyzny
kozackiej

Submisya nie zakonczyla wecale zatargu.
W marcu (1638) zjawit sie nowy samozwanczy
hetman Ostrzanin (zwany biednie Ostranicg) i na
czele rozbitkéw, przy pomocy Zaporozcow stanat.
Zaskoczony przez Potockiego, umknat. Skidan,
Hunia, Filonenko, wszystko ,,hetmani“, nastepo-
wali jeden po drugim. Ledwie jeden ucieki, wnet
zjawiat sie drugi. Wkoncu uderzyli w pokore
i do wspaniatomys$inosci odezwali sie — dla zy-
skania na czasie. Spotkat ich zawdd. Rozbici
ostatecznie, komisya na Mastowym stawie, zakon-
czong w Kijowie (1638), przyjeli kozacy dawne
warunki. Chmielnickiego z pisarstwa usunieto, ale
wybrano natomiast, nie bez protekcyi A. Kisiela,
ponownie postem do krola ~ jesli pierwsze jego
postowanie istotnie miato miejsce.

Po komisyi kijowskiej widzimy Chmielnickiego
na stanowisku setnika Czehrynskiego putku. Wi-
docznie ta godnos$¢ bardziej odpowiadata i godzita
sie z jego zyciem na futorze Subotowskim.

Jak po kazdym rozgromie kozactwa, tak i te-
raz nastgpita kilkuletnia cisza: ponownego wzma-
gania sie w sity kozaczyzny. O Chmielnickim réw-
niez cicho. Dopiero Wiadystaw IV., nie bez po-
rady Kisiela, wywabit setnika z futoru Subotow-
skiego do Warszawy.

Zanim to nastgpito, mineto jeszcze lat kilka.
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Chmielnicki osiedziat sie na futorze, ozenit sie
z Somkoéwng i juz miat dwoch synéw Tymoszka
i Jurka, miodszeg™o. Starszym wojska Zaporow-
skieg™o regestrowego byt Barabasz z ramienia het-
mana koron, kozacy burzyli sie. Jaki§ Linczaj,
starym trybem, kupe wypiszczykéw i oczajdu-
sz6w zebral i z bronig sie targngt przeciwko
regestrowym. Pokonany, na Sicz uciekt. Sprawe
te przygtuszono. Chmielnicki, zdaje sig, wystgpit
w roli lojalnego regestrowca, bo gdy sie na Si-
czy z Linczajem zetkngt — z drogi mu sie
usunat.

Okoto 1645 r, poczely sie rozsnuwaé plany
Wiadystawa 1V. wojny tureckiej wspdlnie z Kuryg
rzymska i Wenecyg. ldea obrony chrzescijanstwa
od Turkéw byta wowczas bardzo popularng. O ile
Rzym popierat jg zasadniczo, o tyle Rzpta We-
necka miata w tern interes polityczny i rada byita
w te wojne wplataé Polske. Wiadystaw propozy-
cye rzymskie arbpa Adryanopolskiego Jana de
Torres, jak i weneckie Tiepola wzigt zbyt gorgco
do serca, nie bardzo sie liczac z chwilg mocno
rozwielmoznionego kwietyzmu w spoteczenstwie
polskiem, przypadajacg na okres najwyzszego roz-
woju kolonizacyjnego i latyfundyéw ukrainskich.
Wzmozona praca narodowa na polu rolniczo-eko-
nomicznem pociggneta za sobag rozwo6j handlu,
podniesienie sie skali zamoznosci, ucisk wioscian-
stwa na catym obszarze ziem polskich zwyjgtkiem
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Wojew. Bractawskieg-o, Kijowskiego i Podolskiego,
ktoére sie dopiero kolonizowaly. Z zamoznoscig
w parze szto rozwydrzenie szlachty i moznowia-
dcéw. Taki ogdllny stan spoteczenstwa mato na-
dawat sie do rycerskich wypraw na Turka.

Wiadystaw V. rozpoczat ukitady na wiasng
reke i zaangazowat sie materyalnie na robienie
zaciggow, w tern przeswiadczeniu, ze Sejm zgodzi
sie na fakt dokonany. Uprzedzajgc zezwolenie
Sejmu, zetknat sie z kozaczyzng, pragnac jg zu-
zytkowa¢ w wojnie. Plany byly dalekie i mogty
mie¢, w razie powodzenia, olbrzymie dodatnie
znaczenie dla Rzptej: opanowanie brzegéw Czar-
nego morza i Woloszczyzny, a w ten sposéb
oparcia panstwa o trwale przyrodzone granice,
a rowniez zuzytkowanie kozaczyzny jako sity ko-
lonizacyjno-wojennej. Takag droga wiasnie uspo-
koita po diugich walkach Moskwa swoich Kko-
zakow.

Wiadystaw 1V. w planach wojny tureckiej
miatl najwiecej poparcia ze strony hetmana koron.
Koniecpolskiego, $mier¢ zatem tego dos$wiadczo-
nego wodza, ktéry o zdobyciu Krymu marzyt na
sto przeszto lat przed tern, zanim Rosya plan ten
wykonata, byla bardzo krélowi nie na reke. Mimo
wszystko dazyt do zrealizowania swoich zamiaréw
i w tym celu porozumiat sie takze z kozakami.
Poselstwo kozackie, w ktérem wzigt takze udziat
B. Chmielnicki, staneto w Warszawie w kwietniu
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1646 r. Wiadystaw, pragnac zmniejszy¢ sity ture-
ckie, dajac im zajecie daleko od terenu walki,
chciat uzy¢ do tego kozakow. Dat im pewng
kwote na budowe czajek, i zapewne jakie$ o0so-
biste przyrzeczenie, ktére kozacy, a raczej Chmiel-
nicki, nazywat pO6zniej ,przywilejem“, na prawo
budowania czéten. Nieporuszyt on bynajmniej za-
dnych innych przywilejow kozackich, ani tez]innych
obiecanek nie czynit, gdyz byliby je Kkozacy
w czasie pOzniejszych zatargéw prezentowali z pew-
noscig. Nikt wszakze zadnego listu-przywileju nie
widzial, a przypomniano o nim juz w czasie buntu
Chmielnickiego. Wojna z Turcyg do skutku nie
przyszta, ale przybyta nowa, nieoczekiwana  we-
wnetrzna.

. SETNIK CZEHRYNSKI.

Po $mierci zony, ktéra niewiadomo kiedy
umarta, na dworze Subotowskim zjawita sie ko-
bieta, niewiadomego nazwiska i pochodzenia, kt6-
rej los tragiczny zaciezyt nad Chmielnickim, nad
nig samg i nad Rzptg. Naz3wata sie Helena. O nig
tez, jak o Trojanska Helene, rozpoczeta sie wojna.
Wszystkie zale i pretensye kozackie pézniejsze
byly nastepstwem szczesliwych zwyciestw, ktére
daty im pole do nadmiernego rozwoju kozaczyzny,
do wybujania najgorszych instynktéw anarchicznych
kozaczyzny, tak ze juz wsamym charakterze zwy-
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ciestwa i polityki kozackiej tkwity zarodki dal-
szego rozwoju i upadku idei, ktérg mozna bytoby
nazwaé¢ kozacka.

Okoto r. 1646 owa Helena wpadfa w oko
Podstaro$ciemu Czehryniskiemu Danielowi Czaplin-
skiemu, ktéry z ramienia Aleksandra Koniecpol-
skiego rzady sprawowat. Czy zona Chmielnickiego
jeszcze zyta, czy z powodu skionnosci osobistej
ku Czaplinskiemu, czy tez moze dlatego po pro-
stu, ze wolala by¢ zong Podstarosciego niz ko-
zaka, do$¢, ze Helena wyszta za maz za Czaplin-
skiego. Na tern tle rozpoczeta sie walka Podsta-
rosciego z zazdro$nym a niepohamowanym setni-
kiem czehrynskim. Czaplinski majgc pod bokiem
rywala, starat sie go zniszczy¢, przedewszystkiem
tedy odebrat mu futor Subotowski, jako przyna-
leznos¢ Stwa, co nie bylo rzeczg trudng wobec
tego, ze Chmielnicki na posiadanie go dokumentu
nie miat. Setnik zaskarzyt Podstarosciego, a wi-
docznie dowody wiasnosci byty nie wystarczajace,
bo futor przy Starostwie pozostat. Po szczesliwych
zwyciestwach Chmielnickiego, Jan Kazimierz przy-
znat wprawdzie Subotéw, jako wiasnos¢ Chmiel-
nickiemu, ale poprzednie dokumenty, jakotez caty
spor o to nie doszty do nas. Moze zniszczone
zostaty, gdyz kozacy byli wielkimi nieprzyjaciotmi
wszelkich pergaminéw i dokumentéw urzedowych.

Spor ten o futor przeciagnat sie przez caty
rok 1647. Czaplinski niezadowolit sie odebraniem
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Subotowa. Dowiedziat sie on, ze Chmielnicki bu-
duje czajki i w tajemnicy orgManizuje wyprawe
morskg, co bylo zabronione kozakom pod surowg
karg, — niewiedziat wsZakze o tern, ze dzieje sie
to z ramienia Wiadystawa IV.; tak samo jak nie-
wiedziat Chorazy koronny Koniecpolski, tembar-
dziej, ze bylo to tajemnica kréla. Czaplinski oskar-
zyt Chmielnickieg-o o zdrade i uwiezit. Za inter-
wencya Heleny uwolnit go wszakze, oddajgc pod
doz6r putkownika Krzyczewskiego, skozaczonego
Polaka.

Chmielnicki, przegrawszy sprawe o futor
i o Heleng, oskarzony o zdrade, wpadiszy w za-
targ z najblizszg wiadza, znalazt sie wedtug swego
mniemania bez wyjscia i postanowit sam sobie
sprawiedliwo$¢ uczyni¢, czyli, mdwigc inaczej,
zemsci¢ sie nad Podstaroscim, gwatt odeprzec
gwattem. Msciwosé i ztos¢ nie liczg sie z nastep-
stwami. Planowat on pewnego rodzaju najazd.
Jak w Polsce zbierano do tego przyjaciét, znajo-
mych i drobng szlachte, tak na kresach ukrain-
nych bez trudu mozna byto zebra¢ kupe Tataréw
i oczajduszoéw stepowych, ktorzy skupiali sie koto
Siczy.

Chmielnicki udat sie przeto najpierw do
Krymu, azeby Tataréw dla swoich zamiaréw po-
zyska¢. Rosyjscy historycy rozgrzeszajg z tego
setnika Czehrynskiego na tej podstawie, ze krdl,
zalagcemu sie na bezprawia Podstarosciego Chmiel-
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nickiemu, miai odpowiedzieé, ze: gwalt mozesz
gwaltem odeprzeé. Wyglada to raczej na wiasng
obrone, niz na prawde, gdyz dykcya ta poczeto
sie postugiwac juz po Smierci krola, a Swiadkow
ani dowodoéw na to nie przytaczano zadnych.
Niepodobna za$ przypusci¢, aby krél mégt zache-
ca¢ kogo$ do wywotania niepokojow we wihasnem
panstwie.

Do wyprawy, ktéra miata charakter rabunku
i gwahltu, a otwierata przed szczesliwymi awantur-
nikami dalsze pomysine perspektywy, zwerbowat
kupe Tataréw, a potem udawszy sie na Sicz,
znalazt takze garstke ,tulaczy* stepowych. Tata-
rzy podejrzywajac zdrade, kazali mu przysiege
ztozy¢ na szable. Chmielnicki, azeby wiegksze za-
ufanie do siebie wzbudzi¢, przyznat sie, ze bedac
w niewoli, przyjat wiare Mahometa, a na dowdd
odprawit w ich obecnosci modlitwe muzutmanska
(namaz). Upozorowawszy to wszystko zyczliwoscia
kozacka dla Tatar6w, potrzebg zemsty za wyprawe
stepowg Koniecpolskiego, a ,,krzywdami®, jakich
kozacy od Polakéw doznaja, uzyskat sympatye
zarowno Tatardow jak i kozakéw. Przed ucieczka
na Niz, Chmielnicki miat wykrasé¢, wedtug legendy
kozackiej, Barabaszowi ,,przywileje krolewskie*,
ukrywane jakoby przez niego rozmyslnie. Coby
to byly za przywileje i jakie? Niewiadomo. Praw-
dopodobnie nie istniaty zadne.

Tymczasem wojna turecka do skutku nie przy-
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szta. Stany Rzptej niepozwolity na nig i za zle
miano krélowi, jakotez kanclerzowi Ossoliriskiemu
porozumiewanie sie z kozakami; wiedziano bowiem
ze poruszy¢ to gniazdo szerszeni nie trudno, ale
trudno uspokoié.

Hetman kor. Mikotaj Potocki, dowiedziawszy
sie 0 wrzeniu w kozaczyZznie, wywolanem nadzie-
jami i przygotowaniami do wojny, jakotez wichrem
Chmielnickiego, ktéry na Niz z garstkg przyjaciot
uciekt, wyruszyt ku Czehryniowi. Azeby czern ta-
twiej pociagnaé ku sobie. Chmielnicki rozgtaszat
ze chce broni¢ religii prawostawnej — wspolnie
z Tatarami. Do tego celu Han w swojej osobie nie
dat sie naméwié, ale natomiast obiecat posta¢ mu
murze Tuhaj-beja, ktérego Chmielnicki nie bez
przyczyny nazywat ,przyjacielem® i ,jasnym so-
kotem*. On to wiasnie otworzyt droge setnikowi
do zwyciestw i chwaty, a regestrowcy, ztamawszy
przysiege, ktdérg zreszta kozacy wogole lekko so-
bie wazyli, dopomogli do dalszych sukcesow.

Majac juz za sobg Tuhaj-beja i kupe wibdcze-
goéw nizowych, zwyczajem Nalewaykow, Pawlukdw,
Skidanéw i innych watazkéw, obwotat sie wodzem
i hetmanem kozackim. Stat sie przez to widomg
glowa, koto ktorej wszelkie swawolne zywioty
kupi¢ sie mogly. Potocki, dobrze znajagcy ducha
i charakter kozaczyzny, bynajmniej nie lekcewazyt
tej zbieraniny wibéczegow, na czele ktérych stangt
Chmielnicki. Liczono wszystkich razem do 3000,
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ale Potocki stusznie moéwit, ze z tych trzech do
stu fatwo dojdzie. Byt tego zdania, ze buntw za-
rodku zniszczy¢ nalezy. Na nieszczeScie wystgpit
znowu Kisiel z posrednictwem. Czlowiek niesta-
nowczy, niepewny, niewyrazny, obu stronom chciat
by¢ pozyteczny. Znat Chmielnickiego a radzit za-
miast zwalcza¢ — ,,gtaska¢ te bestye“. Moskwa
nie gtaskaniem uspokoita swoich kozakéw. Ukta-
dat sie przeto Potocki z buntownikiem, obiecujac
taske i przebaczenie, ale naprdézno: czerh kozacka
i Tatarzy juz nie pozwolili cofngé¢ sie z drogi. Na
nic przeto nie przydaty sie proby ugtaskania. Do
stracenia nic nie mial, do zdobycia wszystko.
Wrazie niepowodzenia magt tatwo umkngé, a zmie-
niwszy nazwisko, do czego uciekali sie czeto wa-
tazkowie kozaccy, hula¢ dalej na Nizie nad Dnie-
prem czy nad Donem.

Potocki powzigt zamiar zdtawienia buntownika
w jego kryjowce na Bucku czy Tumakowce, azeby
nie dopusci¢ go na witos¢, ani do potgczenia sie
z regestrowymi kozakami. Na radzie w Czehryniu
podzielity sie gtosy: Kalinowski hetman polny
radzit wyruszy¢ catg sitg i zamkna¢é Chmielnickiego
w klinie miedzy Dnieprem a Tasming, drudzy,
a miedzy innymi komisarz kozacki Szemberg uwa-
zali za lepsze jedna cze$¢ wojska wysta¢ Dnieprem,
aby go w gore nie pusci¢, drogg wyruszyé przez
Dzikie pota i w ten sposéb wzig¢ buntownika we
dwa ognie. Bytby to moze plan dobry, gdyby
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wogoble kozacy zastugiwali na wiare i gdyby na
przysiedze ich raozna byto polegac.

Chrtiielnicki lepiej od nas znat swoich koza-
kéw i juz sie byt z nimi tajemnie porozumiat
0 zdradzie. Gdy hetmani deliberowali nad tern: is¢
czy czeka¢ na positki, Chmielnicki juz byt wyru-
szyt z Siczy i dazyt na Czehryn. Moze, nasyciw-
szy zemste, uwazat ze tu bedzie kres jego zwy-
ciestw. Inna sie wszakze otworzyla perspektywa.
Wystano w kierunku Kudaku bajdakami 4000
regestrowych z Barabaszem, Krzyczowskim i llja-
szem, a Stefan Potocki z dwunastoma stami kwar-
sianego wojska, osraset dragonii i siedmioma cho-
ragwiami kozackimi w step ruszyt. Wedtug rela-
cyi wspotczesnych Chmielnicki miat mie¢ do 20.000
kozakéw, Tataréw i regestrowcéw, gdy sie pod
Zo6ttemi wodami zetkneli. 4-go maja przyszio do
spotkania. Regestrowi staneli po stronie buntow-
nika; kozacy, asystujgcy Stefanowi Potockiemu,
opuscili go w czasie bitwy. Trzy dni trwata walka.
Zabrakto amunicyi. Wydanie dzialek kozakom,
ktore miato utatwi¢ wycofanie sie oddzialu z ma-
tni kozackiej, zatrzymanie wreszcie przez Chmiel-
nickiego parlamentarza, Czarneckiego, stato sie
hastem do wspoblnego z Tatarami uderzenia na
bezbronnych. Kleska byta zupetna, Szemberg po-
szedt w tyka, Stefan Potocki glowe potozyt, Wy-
howski Jan, po6zniejszy pisarz i kanclerz Chmiel-
nickiego dostat sie¢ Tatarom.
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Po tem zwyciestwie pedzit dalej, aby reszte
wojska polskiego pod starym hetmanem rozgro-
mi¢, zanim positki nadejdg. Za Czehryniem czern
zwiekszyta szeregi kozackie, parte checig rabunku.
Hetman cofat sie ku Korsuniowi. 20. Maja juz go
omineli i zatrzymano sie na odpoczynek. Kalinow-
ski radzit wstepnym bojem spotkac sie z nieprzy-
jacielem, hetman wolat cofa¢ sie taborem. 26.
Maja, za Korsuniem, gdy tabor zblizat sie do tak
zwanej Kniazej batki spostrzezono kozakéw i Ta-
tarobw. W tym wawozie urzadzit Chmielnicki za-
sadzke, ktéra mu sie powiodta w zupetnosci. Po-
robiono przekopy na drodze, przejscia zataraso-
wano chrustem i w ten sposéb utrudniono prze-
chdéd ludziom i taborowi. Oczywiscie, gdy prze-
dnie szeregi natrafity na przeszkode i stanety,
a tylne wraz z taborem, postepujacym z gory
rychto zatrzymac sie nie mogly, przyszto do za-
mieszania. Zwiekszyto sie ono jeszcze bardziej,
gdy z bokéw i z frontu strzelbg i szarpaniem za-
atakowano wojsko. Tatarzy, kozacy i nasi tak
sie blisko zetkneli, ze nawet strzela¢ do sie-
bie nie mogli, starli sie na szable. Nie
bylo to czynem zbyt rycerskim wymordowanie
garstki ludzi zamknietych bez wyjscia w wawozie
i niezdolnych do obrony. Obaj hetmani poszli
w tyka. Co znaczniejsza zdobycz obozowa w broni,
w srebrze i zlocie przeszta do Chmielnickiego
i jego przyjaciela Tuhaj-beja, a reszte, co dro-
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bniejsze, rozszarpata ,,szarancza kozacka“, jak po-
wiedzial pisarz wspotczesny. Podziekowawszy za
zwyciestwo Tatarom i Panu Bogu, Chmielnicki
kazat wyda¢ wojsku swemu 25 kuf gorzatki zra-
bowanej w miescie. Tak sie zakohczyty pierwsze

tryumfy.
IV. BURZA KOZACKA.

Szczescie podnosi pyche ludzka. ,,Hetman
rozbojnicki“ — jak nazywa Rusin Jerlicz Chmie!-
nickiego — stangt u szcz)rtu niestychanej popu-
larnosci. Nagte i szczesliwe wyniesienie sie otwie-
ralo przed nim dwie drogi: albo watki bezwzgle-
dnej, albo zdobycia moca umiarkowanego dyplo-
matyzowania podstawy do autonomicznych warun-
kéw zycia w prowincyach ruskich. KozaczyZnie
nie brak byto dzielnych zotnierzy, ale brakio zu-
petnie politykéw. Dla tego tez po tryumfach Chmiel-
nickiego zwyciezyto nie umiarkowanie i rozwaga,
lecz bezwzgledno$¢ i zupetlny brak oryentacyi po-
litycznej.

Chmielnicki po zwyciestwach siedziat prawie
dwa tygodnie pod Kaniowem i organizowat sie,
rozsytajac zrabowang zdobycz. Do Czehrynia wystat
l6szesciokolnych wozoéw, napetnionych sprzetami,
do Siczy — 1000 talaréw bitych ,,goscinca na piwo*,
na cerkiew byt mniej hojny, bo dat tylko 300 ta-
laréw, wytrzesionych z trzoséw trupéw polskich.
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Jakkolwiek czut sie zwyciezca, a przed sobg nie
miat zadnego wojska, nie bez trwogi w przysztosc
patrzyt. Przy sobie widziat albo czern huczacg
i pijang, albo zdrajcow polskich, ktoérzy skoza-
czywszy sie, gotowi byli i$¢ na rabunek wspo6t-
braci, a w Ojczyznie upatrywaé wroga. Z takimi
zywioltami mozna byto odnosi¢ zwyciestwa, ale nie-
podobienstwem byto ze zwyciestw rozumnie ko-
rzysta¢. Chmielnicki musiat przeto pochlebia¢ czerni,
a obtudne i tagodne listy rozpisywa¢ do panéw
polskich. Jeremi Wisniowiecki najbardziej byt mu
grozny, a po Korsunskiem zwyciestwie jeszcze
za Dnieprem przebywat, zatem na tytach Chmiel-
nickiego. Przed nim tedy usprawiedliwiat sie, ze
nie on jest przyczynag rozlewu krwi, ,,ale Czaplin-
ski i jemu podobni“. Ale réwnoczesnie z temi
przeprosinami zwiastowatl radosng nowing Hanowi
Krymskiemu i do walki z Polskg zachecat, a mio-
demu Carowi Aleksiejowi Michajtowiczowi przy-
pochlebiat sie, ze kozacy ,,pragneliby u siebie mie¢
takiego samodzierzce jak car prawostawny®, ra-
dzit ,,bezwiocznie Rzpte nastepowac“, a obie-
c)rwat pomagaé¢ i stuzyé calem wojskiem zapo-
roskiem.

Azeby czern utrzyma¢ w wojowniczym ha-
stroju, ruszywszy sie z pod Korsunia ku Biatej
Cerkwi, wydat znamienny uniwersat ,do ludzi
ukrainskich®, straszac, ze Polacy chcg ludnos¢ ru-
ska wymordowaé, a co zostanie, za Wiste przesie-

Chmiclnicki. 3
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dli¢ — réwnato sie to wezwaniu do samoobrony
i zemsty. Czern niezdolng byta zrozumie¢ ile w tern
prawdy, a ile rozmysinej przewrotnosci, ale zdolna
byta budzi¢ w sobie nienawis¢ do Polakéw.

Juz po rzezi Korsunskiej, ktéra powinna byta
rozbudzi¢ w Rzptej catg energja odporna, wystapit
znowu na arene Adam Kisiel gente Ruthenus, na-
tione Polonus, najmniej zdolny do wszelkiego po-
$rednictwa typ ludzi o dwoistej duszy, o dwoch
pradach kulturalnych, o dwdéch wyznaniach reli-
gijnych, ciagle szamocacych sie w takich ludziach.
Czlowiek ten o niewyraznej duszy, o migkiem
usposobieniu, pozbawiony jasnosci i stanowczosci
w ocenianiu spraw wielkiego znaczenia dla pan-
stwa, przyniést wielkg szkode w walce Rzptej
z kozakami. Radzit on zazegn)rwac burze wojenng
nie orezem, lecz traktatami, a usypiajgc energie
narodowg takiemi radami, trafiat w ton panujg-
cego kwietyzmu, propagowat potrzebe zgody z ko-
zaczyzng, ktdra nie tylko na dalszg przyszto$é, ale
na dzi$ nawet nie umiata sformutowaé podstaw do
zgody. MsSciwos¢ i zadro$é na tle réznic spotecz-
nych, rabunek i swawola — oto byly idealy tej
kozaczyzny, na czele ktérej stanat Chmielnicki.
A Kisiel radzit, stajac nieraz w sprzecznosci sam
ze soba, bo raz méwit hetmanowi ,,azeby nie szu-
kat jednego kozaka na sptawach dnieprowych*,
ale aby natomiast ,otworzy¢ im Pontum Euxi-
num“, a potem sam wotal patetycznie, ze z winy
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kozakéw ,straszna rerum metamorphozis w ojczy-
Znie naszej nastgpita“. Istotnie, byto czemu sie
dziwic¢: napét pismienny setnik czehrynski, nadety
gorzalka i pycha, okrzyknat sie hetmanem i ksie-
ciem ruskim. Na Donie bytby sie tytutowat Carem,
w Turcyi Suttanem, w Niemczech Cesarzem —
wszystko dla niego byto dostepne. By¢ wiadca,
panem wedtug poje¢ kozackich, znaczyto pozwo-
lic sobie na wszelkg swawole, na bezczynnosé,
na pijanstwo, chociaz wiedzial, ze od takiego
»panstwa“ droga wiedzie wprost na szubienice.
Po zwyciestwach kozackich czern hulata. Wojew6-
dztwo Kijowskie i Bractawskie stato w ptomieniach
i krwi. Kazdy chtop, albo zabit, albo wygnat w ko-
szuli, ledwie z dusza, pana z rodzing. Koscioty
i klasztory zrujnowane, duchowienstwo katolickie
wymordowane, lub rozpedzone. Poczty prywatne
panskie zdradzity swoich panéw. Kraj bez obrony,
na tup dzikiemu wrogowi wydany. Co chiop —
to kozak, ludziom matego ducha, przyzwyczajonym
do stodkiego proézniactwa lub przeleknionym zu-
chwatosciag kozacka, zamiast nawotywania do
obrony, wyrywaty sie wyrazy rozpaczy: actum est
de nobis...

W takiej chwili, przy takim nastroju umart
Wiadystaw IV. To byto najwieksze szczescie Chmiel-
nickiego i kozakéw, bo on jeden miat ducha ry-
cerskiego w sobie i potrafitby go obudzi¢ w drze-
migcem spoteczenstwie.

3*
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Chmielnicki bankietowat pod Bialg-Cerkwia,
a kozackie i tatarskie zagony rozpierzchty sie na
»56 mil dokota Biatej Cerkwi“, jako ,wsciekie
psy® rzucity sie na ludzi i wsie pality. Pawtocz,
Fastow,' Machndwka, Berdyczéw, Winnica, Chmiel-
nik, Przytuka, Latyczéw, Bar —zewszad uciekano,
czesto ,szabli przeciwko sobie nie widzgc” —
pisze Swiadek wspoéiczesny. Szalona zawi$¢ ubo-
giego do moznego, rozbudzona przez kozakéw
nie znata granic, sama zbrodnig byto by¢ czto-
wiekiem innego stanu, by¢ ubranym inaczej niz
w siermiege. Wszystko co tylko nosito na sobie
Slady wyzszej kultury, niz chiopa ruskiego, wy-
dawato mu sie jego nieprzyjacielem. Palit z dzika
rozkosza dwory, niszczyt klasztory, szkoty, palit
akty urzedowe, rwat ksiegi i karty z wiatrem pu-
szczat, a gdyby mogt zniszczytby abecadto, bo to
wszystko uwazat zu wymyst panski. Chmielg tylko
uwazat za ,,0jca swego“. Popi wychodzili najego
spotkanie z chorggwiami i chlebem, a ledwie po-
witanie skonczyto sie, wpadali Tatarzy i te sama
ludno$¢ w pienn wycinali. Idea niszczenia i zdrady,
ktorg jak krwawe hasto niosta za sobg kozaczyzna,
ogarnety jak plomien trzy wojewddztwa prawie.
Czekano tylko zblizenia sie Chmielnickiego, aby
Nowy Konstantynéw podpali¢, w Sieniawie —
piasku do dziat nasypa¢, w Stawiszczach strzelbe
uszkodzi¢, w tysiance obiecano ,,pomagac“ koza-
kom, w Wotodarce mieli osobliwe ziota, budzgce
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sympatye kozackie, w Wotoczyskach pop pobio-
gostawit swoich trzech synéw, ktorzy obiecali
»pana swego“ zabi¢; w Monasterzyskach, Tarno-
polu, Brodach wszedzie istniala zmowa. Wsze-
dzie $r6d ciemnego chiopstwa panowata chec
niepohamowana niszczenia. Nikt nie pytat kto,
co i jak budowaé¢ bedzie na ruinach. Rozkietznana
swawola nie pytata o jutro. Ten byt najlepszy,
kto najgorszym instynktom dogadzat.

Smieré krola zaskoczyta Rzpte nieprzygo-
towang do odparcia najazdu kozackiego. Obaj
hetmani w niewoli. Prymas Maciej Lubinski chory,
Jerzy Ossolinski, najdzielniejsza glowa w panstwie,
nie cieszyt sie popularnoscia. Wodza, ktoryby sta-
na¢ mogt na czele — zadnego. Jedyny czlowiek
o0 ramieniu dzielnem, o charakterze silnym i sta-
nowczym, dobrze znajgcy warto$¢ ujemna jak i do-
datnig kozaczyzny, Jeremi Wisniowiecki, byt nie-
doceniony. Wctwa Wielkopolskie, jako zbyt od-
dalone, nie bardzo rozumialy niebezpieczehstwo,
a ,panowie ruscy®, czyli Polacy zamieszkali na
Rusi, chetnie poddawali sie usypiajagcym radom
Kisiela. Wierzyli w mozliwos¢ pokonania koza-
czyzny — pieknem! frazesami Wojewody Bractaw-
skiego a potem Kijowskiego. Dla nich Jeremi
Wisniowiecki byt — zbyt ostry. O ‘tagodnosci
kozakéw milczano.

Kiedy odbywala sie narada w towiczu (24.
maja 1648) juz bylo po Kklesce Zoéttowddzkiej
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i Korsunskiej. 5. czerwca zatem wydat Prymas
uniwersal, zwolujacy wszystkich do Warszawy,
a we cztery dni po6zniej uniwersat do narodu
0 sSmierci kréla, niebezpieczenstwie i naznaczeniu
trzech wodzéw: X-cia Wiadystawa Dominika Za-
stawskieg-o0. Mikotaja Ostroroga Podczaszego koron.
1 Aleks. Kniecpolskiego, chorgzego koron., ktérym
polecono opatrzy¢ zamki kresowe. Zamiast zachety
do jednosci i zgodnej akcyi, wywotat on oburze-
nie, gd)™ wyszedt nie od Senatu i nie byt pod-
pisany przez najwyzszych dostojnikéw panstwa.
Sejmiki odrzucity go ze wzgledéw formalnych. Za-
tem, oprécz jednej, byta druga wojna — domowa,
ktora zrodzita tyle nieporozumien i goryczy, ile
kozacka krwi wylala.

Zwazywszy, ze Chmielnicki juz sie byt nasta-
wit do wyruszenia w gigb Rzptej, postanowiono
bodaj pocztami prywatnymi trzech Regimentarzy —
hetmana miat nowy krél mianowa¢ — powstrzy-
ma¢ Chmielnickiego, stangwszy obozem miedzy
Zastawiem a Konstantynowem.

Chmielnicki, acz wiedziat o $mierci krola,
udawat jednak, ze nie wie i pisat don list oburza-
jaco falszywy, motywujac swoje zerwanie sie na-
stepowaniem na niego wojsk polskich, proszac
o mitosierdzie i odpuszczenie ,,poniwolnego grze-
chu“. O wucisku, o przywilejach, o obronie religii
prawostawnej ani stowa. Zal tylko miat do Potoc-
kiego hetmana, ze kozakdw nie kochat.
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Gdy Rzpta zdotata réznemi olMetnicami od-
ciggna¢ Tatarow od Chmielnickiego, uczut sie on
osamotnionym, uderzyt w pokore i obiecat cofngc
sie do Czehrynia wraz Tatarami. W tej wiasnie
chwili wystapit znowu Kisiel z czutym listem do
Chmielg, wysyfajac dorn mnicha Petroniego Laske,
nawotujgc, aby ,,majestatu Bozego i Rzptej nie
naruszat“. List ten usprawiedliwit poniekad odwrot
Chmielnickiego. Mégt sie nan powohTwaé, jako
na dowod wiasnych dobrych checi. Kisiel sam
prawy, acz stabej woli i ducha cztowiek, wierzyt
w szczero$¢ kozackiego hetmana i cieszyt sie, ze
zazegnat burze w Rzptej.

Chmielnicki, juz jako hetman, z nominacyi
czerni i kozakéw, wrdcit w koricu czerweca istotnie do
Czehrynia, dokad sie udat powtdrnie ojciec tasko.
Rada kozacka postanowita traktowa¢ o zgode
i byloby moze doszto do tego, gdyby pycha nie
podniosta sie w Chmielnickiem z namowy przyja-
ciot Rzptej i sasiadow. Jakkolwiek sam herszt
buntu w Czehrynie siedziat, majgc zaledwie 10.000
kozakéw przy sobie i 24 dziat, lecz wieksze od-
dziaty kozackie z réznymi putkownikami obsiedli
gorna i srodkowa czes¢ Wojewddztw Kijowskiego,
Bractawskiego, a cze$¢ Podolskiego i Ruskiego,
siedziat tedy za plecami ich spokojnie, gdyz oprocz
Jeremiego Wisniowieckiego nikt tej rozbojniczej
hatastrze oporu nie stawit. Tymczasem w Czehry-
niu Chmiel nie préznowat. postowie Rakoczego
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ofiarowali mu 7000 zoinierza do pomocy. Nie
0 przyjazh kozacka tu chodzito, lecz btyszczata mu
zdaleka korona polska. Moskiewscy bojarowie ta-
kze do Czehrynia przylecieli — niby na zwiady,
co sie stalo? Co sie dzieje? Nie mogli wystepo-
wac jawnie, bo pamietali jeszcze ciegi Pskowskie
1 Smolenskie, ale wybadywali sytuacye: co to za
hetman, ktéry mieszka w lepiance, upija sie co-
dzienie Smierdzaca horytycig, a korone poteznego
krolestwa polskiego, sam z wiasnej ochoty, pro-
ponuje odda¢ Carowi? Te poselstwa whbijaty
w pyche ,prostego chtopa“, jak Chmielnickiego
nazywat jego przyjaciel Adam Kisiel.

Gdy kozacy hulali bezkarnie, wpadt posréd
nich przez Mozyrz, Kotelnie, Zytomierz, Wczo-
rajsze, w sam $rodek Ukrainy, Jeremi WiSniowie-
cki i w konhcu czerwca w Pohrebyszczach stanat.
Dowiedziawszy sie, ze wataha kozacka w Niemi-
rowie rabuje, ruszyt ku nim, wieszajac, na pal wbi-
jajac i by kozackie zmiatajac bez litosci. Na-
padiszy nieoczekiwanie na watahe Niemirowska,
wypedzit ich stamtad, a uciekajgcych do Win-
nicy i Bractawia $cigat. Gdy ksigze do Przytuki
odszedt, wyszli z ukrycia kozacy i na garstke
naszych, ktérg do Niemirowa po prowizye wy-
stano, napadiszy, rzez sprawili.

Wiedzac o tem, ze ku Wotyniowi Chmiel-
nicki podaza i ze tam sie gromadzi reszta polskich
niedobitkéw, a takze troche ochotnika, sam w te
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strony ruszyt i pod Ostropolem, Januszpolem, By-
strzykiem, jakotez na pograniczu, w Machnéwce
wszedzie z jednaka surowoscig nad kozakami sie
znecat, ptacac krwia za krew. Wreszcie cofnat sie
ku Wolyniowi znowu, a prosbie Wojewody kra-
kowskiego, aby pod Potonnem obozem stangt —
odmoéwit, wymawiajac sie zmeczeniem wojska i po-
trzebg obrony wiasnych katéw. Stanowisko to,
wywotane ambitnemi wzajemnemi zalami, byto zbro-
dniczem w obec Rzptej i miato charakter prywaty
tam, gdzie na czele trzeba bylo postawi¢ godto:
res publica przedewszystkiem.

Postowie kozaccy przybyli na sejm konwo-
kacyjny na ooczatku lipca, odwiedzili cialo kro-
lewskie, poptakali sie — Chmielnicki takze czesto
ptakat — i przedtozyli swoje skargi i dezy-
deraty. Uskarzali sie przeto, ze: futory, siano-
zecia, tgki, niwy, stawy odejmujg od kozakow;
dziesieciny, pszczelne i powotowszczyzny pobieraja
od innych; synom kozackim zabraniajg trzymac
przy sobie rodzicow, a zonom bez mezéw prze-
siadywa¢ na wsi nie pozwalajg; putkownicy nie
sg kozakom przychylni i sprawiedliwi; zboze i siano
w stertach przemoca zabierajg; od kozakéw, prze-
siadujgcych na Zaporozu, a trudnigcych sie mysli-
stwem lub rybotostwem pobierajg daning; zdobycz
»potowa™ i Tatarczeta odbierajg. Wkoricu upo-
minali sie o zwiekszenie regestru (byto 6000)
i o zalegly zotd, wreszcie, nie od siebie, ale ze
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strony duchowienstwa'” prosili, aby religia grecka
nie byta naruszona. Wiekszos¢ tedy skarg nie miata
ani politycznego, ani tembardzie] narodowego zna-
czenia i nosita charakter osobistych sporéw o nad-
uzycia z jednej lub drugiej strony, ktore tylko
droga sadowa rozstrzygniete by¢ mogty.

Wogole usposobienie dla kozakéw byto bar-
dzo przychylne. Kisiel propagowat, aby ,,wnetrznej
wojny“ nie byto i trafiat w gust zleniwiatej w do-
brobycie szlachty, ktéra gotowa byta do ofiar
i do obrony petnej misy, mato sobie wazac ze to,
nie misa, ale dom caty, w ktérym sie ona miesci,
zagrozony ruing i pozarem. Na sejmie przema-
wiano za zgoda, patetycznie ale nie politycznie,
bo zgoda z rozumem, mitosScig i uczciwoscig dobra
zawsze, ale z przewrotnoscig, msciwoscia i dziko-
§cig zadnej stronie na dobre nie wychodzi. Lito-
wano sie nad ,niebozetami“ kozakami, ale nie
miano litoSci nad wiasnem panstwem, ktére ko-
zacy niszczyli i rabowali. Nie zta, krotkowzroczna
polityka wobec kozakdw, ale ,,grzechy nasze* byty
jakoby winne nieszczesciu. Sprowadzenie sprawy
politycznej do konfesyonatu nie rozwigzywato jej
bynajmniej.

Szlachta obwiniata ciggle kanclerza Ossolin-
skiego i krola o wywotlanie awantury kozackiej,
polegajac na pogtoskach o istnieniu jakich$ przy-
wilejow i ,listow* krélewskich. Postowie kozaccy
zapytani publicznie, odpowiedzieli, ze zadnych nie
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majg i 0 zadnych nie wiedzg. A zatem inne byty
przyczyny buntu. Wystosowano reskrypt do Kko-
zakow, wzywajacy ich, zwyciezcow — do ,,pokory"
i wyznaczono komisye do traktownnia z nimi ztozong
z Kisiela W-ody Bractawskiego, Aleks. Sielskiego,
Franc. Dubrowskiego i Michata Obuchowicza.
Mimo to potwierdzono wybér Zastawskiego, Ko-
niecpolskiego i Ostroroga jako wodzow, ktérych
kozacy sarkatycznie, ale nie bez stusznosci na-
zwali ; pierzyna, dziecing i tacina. Wisniowieckiego
niedopuszczone do wiadzy. Zwalczat go Ossolin-
ski, ktory utrzymywat, ze wladza wjego reku, to
»-miecz w reku szalonego". Niezadlugo okazato
sie, ze miecz w reku niedotegéw takze nie na wiele
sie przyda¢ moze.

Niezaleznie od listbw petnych pokory, od po-
selstwa z prosba o przebaczenie, od usypiajacych
stodkich stéw Kisiela, Chmielnicki zwiekszat swoje
sity i bynajmniej walki nie zaprzestawat. Putko-
whnicy jego i watazkowie szarpali kraj po dawnemu.
Widocznem jednak byto ze Chmielnicki skupia
sity pod Konstantynowem, dokad i nasi powoli
§ciagac sie poczeli, swarzac sie ze sobai i dzialajac
kazdy niemal na wiasng reke. Wisniowiecki i W-da
kijowski zatozyli ob6z nad Styrem (25 lipca), ma-
jac mato co wiecej na 6000 zoinierza, gdy do-
wiedziano sie, ze zbliza sie Krzywonos, najdzikszy
z watazkéw, z 50.000 réznej zbieraniny, ktora
juz sie poczeta kozakami nazywac¢. Prébowal on
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zdoby¢ obéz, ale odstapit ze stratg. Nazajutrz,
~dy przyszio jeszcze 20.000 chiopstwa ukrainnego,
szarpat znowu Krzywonos naszych, raczej ,,zaba-
wiat“ tylko, czekajgc na Chmielnickiego, ktory
2. Pawotoczy szybko podazat. Niedoczekat sie
wszakze, ale szarpniety przez wojska nasze, co-
ingt sie z pod Konstantynowa, a na drodze ku
Barowi i Miedzybozowi hajdamaczyt.

Kisiel przyrzekat, ze albo pokoj zrobi albo
gtowe potozy — i pokoju nie zrobit i glowy swojej
nie potozyt. Kozacy zartowali sobie z tego. ,Krzy-
wonos w Barze wszystkich jezuitéw powywieszat —
zapisuje radosnie kronikarz ruski — a z zydéw
zywych skéry pozdejmowat“. Dominik Zastawski
pisat bez ogrédek ze ,rerum desperatus status®,
inni ostrzegali ze ,im wiecej deliberamus, tern
wiecej perimus®, ,,ze nieprzyjaciel pod pretekstem
pokoju coraz wiegksze wyprawuje okrucienstwa“,
a Kisiel hipnotyzowat przyrzekaniem pokoju sta-
bych i tatwowiernych. Mikotaj Ostrorég najby-
strzej patrzyt w przysztos¢ i w pokdj nie wie-
rzyt, jako ze ,.chlopstwo jak nigdy wiary niedo-
trzymywato, tak i teraz niedotrzyma®“. Kleska
zmuszata kozakow do czolgania sie i unizania, a zwy-
ciestwo w pyche wbijato. Kiedy nareszcie przy-
cisnieto Kisiela pytaniem; co robi¢ ? odpowiedziat
jak augur rzymski: ,,wojowaé trzeba, ale bitwy
nie staczac“. Byla to nie lada zagadka.

A tymczasem pod Konstantynowem znowu sku-
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piali sie nasi i kozacy. 8. wrzesnia pod Czoihan-
skim kamieniem zgromadzito sie naszych 18.000»
a przybywali inni butnie, strojno, bunczucznie nie
jak na wojne, lecz na zabawe wojenng, na popis.
Zebrato sie tego 36.000 razem z pancernemi cho-
ragwiami, dragonig, piechota i 18. wrzeénia zbli-
zono sie pod Konstantynéw. Chmielnicki okopat
sie¢ pod Pilawcami. Nasz ob6z zatozono zbyt roz-
legle; nie byto tyle zotnierza do obrony. Chmiel-
nicki miat 100 dzial, sto kilkadziesigt tysiecy
zoknierzy, a czekat na TatarOw jeszcze. Gdy przy-
szli, uderzyt na $rodek polskiego obozu pod Pi-
lawcami. Tatarzy z bokéw zaatakowali. Ostrordg
radzit odwro6t taborem, inni komunikiem, czego
sie wilasnie Ostrordég obawiatl, utrzymujac, ze sie
rozbiegna przy pierwszym ataku. | miat stusznosé,
utrzymujac, ze ,,w kostke rzucaé o Rzptej nie go-
dzi sie*. Gdy sie dowiedziano, ze ,,panowie* przo-
dem pojechali, powstata panika i powszechna ucie-
czka. Wojsko wtej krytycznej chwili ofiarowato do-
wodztwo Wisniowieckiemu — zap6zno. Kozacy za-
brali dziata, gwardye i piechote zniedli, ,rotmi-
strze i inne towarzystwo rozbiegli sie“, wozy
zrabowano, uchodzgcych mordowano i topiono.
Zwyciestwo to dla samych kozakéw byto nie
pojete.

Zamiast mys$le¢ o zgodzie Chmielnicki ruszyt
na Zbaraz, Brody, do Lwowa, aby sobie otworzyc¢
szerszg i dogodniejsza brame do serca Polski.
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W Zbarazu wyrzucit z grobowcéw kosci Wisnio-
wieckich. Lwowianie oczekiwali goscia. Okazali
nie tylko energie w obronie, ale wielkg ofiarnos¢.
Opodatkowali sie dobrowolnie, znoszac pienigdze,
ztoto, srebro, kosztownosci. Na usilne prosby,
Wisniowiecki przyjgt obrone miasta. Chmielnicki
w poblizu Lisienic, na Wilczej gbérze zamieszkat,
stangwszy 8. pazdziernika obozem, majgc 200.000
roznej zbieraniny i 15.000 Tataréw. Tatarzy i ko-
zacy poczeli szarpa¢ miasto, pali¢ przedmiescia,
rabowac okolice, a 11. pazdziernika szturm przy-
puszczono, ktéry sie nie udat. Broniono sie dziel-
nie. Chmielnicki zaproponowat uktady, naco sie
Iwowianie zgodzili, ale nie dali sie ztapa¢ na zadne
obietnice miodowe. Wkoncu ztakomit sie na okup.
Przy posrednictwie Samuela Kuszewicza, Krzy-
sztofa Sachnowieza i innych prowadzono uktady;
Chmielnicki zdecydowat sie odstgpi¢ od obleze-
nia, ale wziagt okup, ktéry wspotczesni obliczyli
na 700.000 zip.

Sejm sie odbywal, gdy Chmielnicki stat pod
Lwowem. Narzekaniom nie byto konca. Rozpacz
orgarniata wszystkich. Przy najmniejszem powo-
dzeniu gotowi byliSmy zdob)nva¢ Krym i Caro-
gréd i wotac: bijl zabij! — a po Kkilku dniach
zapominano o wszystkiem. Céz za przyczyna?
Wspétczesny cziowiek taka dat odpowiedz: ,,po-
koj, pokéj dtugi, w ktéorym nauczyliSmy sie po
niemiecku gospodarowaé, po wiosku, jako tam
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kto$ rzekt, fontanowaé, po francusku stroje per-
fumowac“, a ojczyzne lada totrzyk szarpie, i ba-
tamuci. Przyszio na to, ze chciano, aby sam Pan
Bog" zatrzymat nieprzyjaciela, bo inaczej ,,actum
est, periimus“. A Kisiel, ten g-enialny typ Bu-
chmana, rej wodzit, gadat, radzit, pochlebiat, na
wszystko sie godzit, tylko chciat troche ,,przeina-
czy¢*“. Uchwalono pospolite ruszenie, zgodzit sie
na nie, a we dwa dni pdézniej twierdzit, ze ,,nic
nie warte“, lecz potrzebny zoinierz zaciggowy.
13. pazdziernika ofiarowano naczelne dowodztwo
Jeremiemu Wisniowieckiemu — troche za pozno.

Chmielnicki ruszyt sie z pod Lwowa, a za-
gony jego siegaly Lublina i Brzescia. 12. listo-
pada prébowat zdoby¢ Zamos$é, a réwnocze$nie
pisat, ze zyczy zgody. Bronili go dzielnie Wi$nio-
wiecki i Weiher Kasztelan Elblgski. Darmo Chmiel-
nicki poit gorzatkg kozakéw i do szturmu zache-
cal — odstepowali ze stratami. Grozit, pienit sie
ze ztosci. Pana Boga wzywal, zapewniat, ze ,zy-
czy pokoju“, ze chce by¢ ,unizonym stugg kréla
Jegomosci®, — nic nie pomogto. Zamos$¢ nie pod-
dat sie. W tym czasie zakonczyta sie elekcya i kro-
lem wybrany zostat Jan Kazimierz. Chmielnicki,
udajac przychylnos¢ dla nowego kréla, od oble-
zenia sie cofnal, ale za te przyjemnos$¢ kazat so-
bie zaptaci¢ 22.000 zip., a 16.000 w réznych war-
tosciach.
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W samej rzeczy cofngt sig przed zimg w oba-
wie odciecia od gniazda kozaczyzny.

V. NOWE PLANY KOZACKIE.

Zadziwiajgca byta w kierujacych sferach pol-
skiego rzadu i spoteczeristwa dobra wiara w stowa
i obietnice Chmielnickiego. Ten, na poty okrze-
sany kozak z pogranicza Dzikich pdl, stowami
petnemi obtudnej pokory formalnie usypiat wszelka
czujnos¢ i ostrozno$¢ z naszej strony. Gdy grozit
i huczat wybuchami ordynarnych fajanek — krzy-
czano: zgineliSmy..., a gdy napisat obtudnie za-
tosny list do hetmana lub kréla, ci sami gotowi
byli odda¢ mu potowe Polski. Chetnie wysytano
postow do tego czehrynskiego kozaka, niby dla
porozumienia sie, w rzeczy za$ samej, aby ,,serce
jego zmiekczy¢*“. Zanim do jakiego$ porozumie-
nia przyszto, juz mu tytut Hetmana dawano, cho-
ciaz sam jeszcze podpisywat sie ,,starszym wojska
. K. M. Zaporoskiego“. Krol na seryo uwazat
cofniecie sie Chmielnickiego z pod Zamoscia za
»pierwszy afekt poddanski“ i osobnym listem
przyrzekt mu wystaé¢ insygnia wiadzy hetmariskiej
i obiecat wzigé wojsko kozackie pod wiasny
swoj kierunek. Co do unii, dat wymijajgcg odpo-
wiedz, ale przyobiecal wystaé osobng komisye,
ktora spor polsko-kozacki ureguluje na miejscu.
Chmielnicki ze swej strony za Biatopolem, z po-
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wrotem do domu, cze$¢ wojska rozpuscit, czesc
armaty miat zostawi¢ w Kijowie, cze$¢ w Perea-
stawiu, jakotez wydal uniwersat do czerni, pole-
cajgcy postuszenstwo i poddanstwo panom. ROw-
noczes$nie zamykat granice dla wojsk polskich po
Konstantynow i Biatg Cerkiew, a z drugiej strony
po Winnice i Bractaw, co mu pozwalato robi¢ po
za temi granicami, co sie podoba bez zadnej kon-
troli. W tern tkwito niebezpieczenstwo nowych
wybuchéw i nowej wojny. Ale na razie byta ci-
sza, ktora wszystkich zadawalniata.

Podazyt z pod Zamoscia wprost do Kijowa,
gdzie go jak tryumfatora powitat lud i duchowien-
stwo z obrazami i chorggwiami., Czerin witala ra-
dosnie, ale duchowienstwo z ostroznosciag, chociaz
Chmielnicki udawal poboznego i resztki zrabowa-
nych aparatéw i ornatow rzymsko-katolickich ko-
sciotdbw popom rozdawat. Chodzito o zjednanie
duchowienstwa, aby mu S$lub dato z Czaplinska,
bez rozwodu. Na to jednak sie zaden z miejsco-
wych duchownych nie odwazyt, ale trafit sie byt
wiasnie w Kijowie jeden z fatszywych Patryarchéw
carogrodzkich, ktérzy chetnie witoczyli sie do Mo-
skwy ,,po jatmuzne®, nie gardzac i szpiegowska
rolg. Nazywat sie Joasaf. Ten odrazu przylipt do
Chmielnickiego i nie zatowat pochlebstwa. Zoryen-
towawszy sie w sytuacyi rychto, powitat go tytu-
tem Mlustrissimi Principis, dat $lub z cudza zona,
btogostawienistwo na walke, bez spowiedzi dat

Chmielnicki. 4
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absolucye z grzechéw, a pijanego Chmiela, ktory
upiwszy sie nie $Smiat przyjag¢ komunii, zachecat:
-idZ, idZ! Przeczyszczaj sie!* Wcale nie drogo
za to wszystko zaptacit Chmielnicki, bo dat mu
tylko sze$¢ koni i tysigc ztotych — konie i pie-
nigdze nie wiasne. Patryarcha, jako grzeczny czto-
wiek, postat Czaplinskiej, z ktérg dat $lub, cho-
ciaz nieobecnej, mise @;ryn, mleko N. Panny
i Swiece samozapalajgca sie. Postanicowi Czaplin-
ska-Chmielnicka data 50 zitotych, a Tymoszko,
syn hetmanski, brode mu osmalit. Tak sie posel-
stwo zakonczyto.

Chmielnicki w Kijowie pit na zabdj, ftajal,
ptakat upiwszy sie, grozit, dumy $piewalt, z czer-
nig sie bratat, lub zamykal sie samotny w izbie,
a baby czarownice zwotywat do siebie i o przy-
sztos¢ pytat.

Gdy sie to dzieje w Kijowie, komisya poko-
jowa z A. Kisielem na czele byla w drodze. Ko-
zacy nic sobie z niej nie robili; rabowali i mor-
dowali po dawnemu, a nawet majetnos¢ Kisiela
Huszcze zrabowali doszczetnie, a piwnice wyproé-
znili. Chmielnicki tymczasem zdotat juz przywitac
sie¢ z Czaplinska w Czehrynie, jako hetmanowa
i do Pereastawia na komisye udat sie. Komisarze
staneli na miejscu 19. lutego 1649 r. Powitano
ich z parada. Wreczono hetmanowi butawe, od-
dano chorggiew, a Kisiel z oracyg panegiryczng
wyjechat, bo lubit popisy oratorskie. Chmielnicki
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podziekowat miekko, zapowiedziat, ze z Komisyi
nic nie bedzie, bo starszyzna niezjechata. Zadat
przytem jakiejs ,,sprawiedliwosci“ wzgledem Czaplin-
skiego i Wisniowieckiego. Na proszonym obiedzie
Chmielnicki wytajat komisarzy, putkownik Czer-
kaski, ksiezy i popow zwymyslat w czambut, inni
grozili butawami, — ale szcze$liwie ta uczta ko-
zacka zakonczyta sie. Kisiel oczywiscie ,tagodnemi
stowy* miekczyt hetmana.

Nazajutrz Wojewoda zaprosit Chmielnickiego
na obiad, ale przyjechat wieczorem dopiero, pi-
jany, komisarzy zniewazyt, pogrozit szubienica,
oswiadczyt proroczo, ze ,Lacka ziemia zginie,
a Rus panowac¢ bedzie“ — i potem proroctwie
odjechat przespa¢ sie, niezapomniawszy przed tern
zwotaé czarownice na narade: czy bedzie miat
szczescie na wojnie ? Wrbzyly zapewne szczeScie,
bo wyszlty cato. Gdy nazajutrz zapytali go komi-
sarze o komisye, odrzek} gniewnie: ,,zautra sprawa
i rozprawa, bom teper pijany“.

Kisiel wysilat sie na wymowe ,,cum lachrymis®,
ale Ch. odpowiedziet: ,,szkoda howoryty“. ,,Com
dawniej o szkode mojg i krzywde wojowal,
teraz bede wojowa¢ o wiare prawostawna.“ Pi-
jany wypowiadat, co miat w mysli. Grozit, ze be-
dzie miat 300.000 ,,swoich®, ,horde wszystkg“.
»Tuhaj bej na Sawrani, brat mdj, dusza moja,
jedyny soko6t na Swiecie”, — a wszystko to w obro-
nie wiary prawostawnej. Moéwit o ksiestwie swo-

4 *
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jem po LwoOw, Halicz, Chelm, grozit, ze ,na
Ukrainie nie bedzie zadnego kniazia i szlachetki*.
»Ja tam pan, ja Wo-da Kijowski“ — krzyczat.
Swiadek tego fukania poset Rakoczego przyznat
sie: ,,przykro mi zem przybyt do tego srogiego
zwierza®“. Dat wreszcie punkty do ugody: aby unii
nie byto, metropolita kijowski zasiadat w senacie,
W-da i Kasztelan aby byli religii greckiej, ko-
Scioty (zniszczone) miaty pozosta¢ ,jako sa“, aby
Wisniowiecki nie byt hetmanem koronnym (jedyny
cztowiek, ktéry okazat zdolnos¢ do obrony kraju!)
komisarz6w aby byto tylko dwdch, komisya od-
tozona do Zielonych $wigt, wojska nie majg wcho-
dzi¢ po za Horyn, Prype¢ i Kamieniec. Czaplih-
ski miat by¢ wydany.

O regestrze kozackim mowy nie byto. Taki
byt rezultat komisyi — odjechali z niczem, a kazdy
dzien w Pereastawiu spedzali pod grozg S$mierci.
Przejechawszy wzdtuz calg Ukraing, mieli tylko
sposobnos¢ przekonaé sie, ze ,czerh wszystka
armuje sie, smakujac sobie od robot i podatkéw*,
ale ,,wieksza daleko potowica chiopstwa zebrzg
pokoju i zemsty od Boga nad Chmielnickim i swa-
wolnictwem*. Wszystko, co byto uczciwego, mil-
czalo, ale rej wodzili browarnicy, parobcy gorzel-
niani i wszelkiego rodzaju hotota (hotopupci) —
wedtug wspotczesnych kronikarzy, nawet ruskich.
Chmielnicki nie préznowat. Dorwawszy sie do
wiadzy, juz jej z rgk wypusci¢ nie chciat. Wszyst-
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porozumiewat sie, Hana zachecat, aby pomégt mu
»Znies¢ Lachéw do szczetu“. W trzech Woje-
wodztwach wojska polskiego nie byto. Gdzie sie
tylko znalazt zuchwalszy watazka, tupit, rabowat
i mordowat na wilasng reke. Chmielnicki nic na
to nie mogt poradzi¢. Padali bezbronni ludzie pod
nozem hajdamackim nie tylko na wiosci, w mia-
steczkach, ale nawet w Kijowie.

Na komisye Chmielnicki nie wiele liczyt, sie-
dzac tedy w Czehrynie sposobit sie do wojny.
Moskwa zajeta stanowisko niezdecydowane, Rako-
czy nie spieszyt sie; jeszcze Polska byta zbyt
potezna. Liczyt tedy najwiecej na przyjazn tatar-
ska, pochlebiat hanowi, nazywajac rabusiéw krym-
skich ,,przezacnem rycerstwem®, i pisal pokornie:
»Zmituj sie, racz nas broni¢“, obiecujgc spotkac
sie¢ z nimi ,na szlaku humanskim“. Chmielnicki
zbyt dobrze wiedziat, ze Rzpta, bezbronna, a Ki-
siel usypiat ja nadziejg pokoju. Jaka$ niemoc du-
chowa opanowala cate nasze spoteczenstwo. ,,Cho-
ragwie kuse — ostrzegat Lanckoronski — armaty
i municiej zadnej nie mam®“, a krél wzywat na
rade Senatordéw (1. czerwca) w Warszawie z roz-
paczg prawie piszgc: ,idzie nie o rekaw u sukni,
nie o suknie samg, lecz o caly corpus ojczyzny*“.
»Nieprzyjaciela zgromi¢, niemamy sity“ — perro-
rowat Kisiel. Zamiast wszakze wydoby¢ te site
z gtebin obowigzkéw wzgledem Ojczyzny, os$wiad-
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czyt sig z tem, aby da¢ czego zadat ,,Chmiel-
nicki I Masz wszystko czego$S potrzebowat,
konncz pokoj!* Tak radzit Kisiel, dajgc dwuzna-
cznie do zrozumienia, ze w obronie ojczyzny co
miat, stracit, a od kozakéw maégtby wiele zyskac.

Z zakonczeniem komis)d Chmielnicki zwlekat,
gdyz nie o pokéj mu chodzito, lecz o przygoto-
wanie sie do nowej wojny. Smiarowski nadaremnie
czekal na odpowiedZz stanowcza, a tymczasem
wojska kozackie podazyty ku Wotyniowi, orda
pokazata sig koto Bialej Cerkwi, Berdyczowa
i Machnowki, a nastepnie przyszta wiadomos¢, ze
Chmielnicki zada dla siebie ,,udzielnego ksiestwa*“.
Nie wiedziat gdzie sie zatrzymac i na czem po-
przestaé. Wobec tego wszystkiego nawet Kisiel
pisat, ze ,nulla spes traktatom*®. Mimo wszystko.
Chmielnicki, nieporéwnany w przebiegtosci, tudzit
Kisiela Komisyg i zgdat, azeby ,,zotnierzy (polskich)
zatrzymywaé, aby nie dawali ansy do rozerwania
tej komisyi“.

Tymczasem trwata wojna, bez wypowiedzenia
wojny. Pod Szarogrodem i Barem zmagaly sie od-
dzialy polskie i kozackie, wzdluz Horynia i Stuczy
ciggle trwaty utarczki, aréwnoczesnie biegaty po-
gtoski, ze Chmielnicki we 250 tysiecy kozactwa
i czerni ku Wolyniowi idzie, wozac ze sobg dwie
znakomite czarownice — jednej na polu walki,
ktory$s z nieostroznych polskich zotnierzy szyje
ucigt, a drugg Sotochne ujeto i, mimo wielkich
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obietnic, pewnie takze do obozu Chmielnickiego
nie wrocita.

Rozbicie pod Ostropolem miodego Krzywo-
nosa przyniosto troche spokoju okolicy, ale na-
wata kozacko-tatarska juz byla w rozpedzie.
W strone Kamienhca leciata. Lanckororiski nawo-
tywat, ze Kamieniec nie ufortyfikowany, ze tu
trzeba obo6z zatozy¢, a W-da Belzki Firlej radby
go byt widziat pod Konstantynowem. Brakio
wszakze podostatkiem zotnierzy dla tych obozéw.
Pojedyncze oddzialy polskie ocieraty sie z koza-
kami, ale w koricu czerwca hetmani, Lanckoronski
i Firlej, jeszcze nie byli zdecydowani gdzie wspdélny
ob6z zatozy¢. Nareszcie 1. lipca zdecydowano ru-
szy¢ pod Zbaraz. W tym Kkierunku zdazat takze
i Chmielnicki. Nie Zbaraz wszakze byt jego celem.
Minawszy niebezpieczny zawsze Kamieniec, chciat
pedzi¢ dalej, ku Krakowowi niewatpliwie, aby lud
polski poruszyc¢ i pociggna¢ za soba przeciw panom.
Te same hasta podnosili kozacy nad Donem prze-
ciwko bojarom, mordowali ich i palili dwory. Zbaraz
przypadkowo po drodze zatrzymat go. Chmiel-
nicki, gdy z chmarg swego kozactwa ruszat sie,
nigdy nie wiedziat jak daleko zajdzie. Najspryt-
niejsza czarownica nie mogta tego przepowie-
dzied.

W tej panice proponowano butawe Wisnio-
wieckiemu. ,,Nie ja innym dawalem, ja tez odbieraé
nie bede“ — odpowiedziat. W Zbarazu zgromadzito
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sie okoio 18.000 wojska, liczac W to Wisniowie-
ckiego z Jeg-o 3.000. Chmielnickiego obliczano na
300.000, a Hana na 100.000. Sami tatarzy wiedli
300.000 koni luzakéw. Z taka potega nie Zbaraz
mieli na celu. Ale Chmielnicki myslal, ze w Zba-
raskiej matni ulowi nienawistnego sobie X-cia Je-
remiego Wisniowieckiego bez trudu. Stato sie
inaczej. Zbaraz catg te potege zatrzymat. 12. tipca
po potudniu przypuszczono pierwszy szturm. Od
tej chwili powtarzaty sie one czesto i krwawo.
Wszelkich $rodkéw uzywat Chmielnicki do zdo-
bycia : pisat tagodne listy z upomnieniem, zache-
cat do zdrady, grozit wreszcie — nic nie pomo-
gto. Zym duchem byt Wisniowiecki. Radzono
przedrze¢ sie konno przez ob6z nieprzyjacielski —
prébowano juz pod Pilawcami, — ale tym mato-
dusznym odpowiadat Wisniowiecki: ,,chyba ko-
niom skrzydta przyprawimy®“. Wytrwano az do
23. sierpnia.

Gdy pod Zbarazem potega Chmielnickiego
nie mogta pokonaé garstki zuchwalcéw, krél spie-
szyl z odsieczag. Hetman kozacki z czeScig swego
wojska i Tatarami wystgpit przeciwko niemu, aby
droge przecigt. Spotkano sie pod Zborowem.
Niezaleznie od akcyi Chmielnickiego, potykano
sie na catym obszarze wojewddztw ruskich. Ne-
baba, Glowacki, Szumejko, Wijuk, Kazimenko,
Krzyczewski — wszystko to widczyto sie i rabo-
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wato. Pod Homlem pobito Gtlowackiego, Krzy-
czewski, przyjaciel Chm. rozbity, zghinal

Krol zaledwie z 15.000 na odsiecz ruszyt
i pod Zborowem spotkat sie z kozakami i Tata-
rami. Napadniety przez kilkakro¢ silniejszeg-o nie-
przyjaciela, krél po rycersku sie bronit; g~dyby
nie on ,bylaby altera fuga Pilaviacensis“. List
do Hana z ofiarowaniem przyjazni i upominkéw
opamietat go; oswiadczyt, ze niechce dalszej
wojny i do zaniechania jej Chmielnickiego zmusit.
Han dostal odczepne gotowkg, a kozakom obie-
cano podwyzszy¢ regestr do 40.000, oznaczono
granice osiadtosci kozackiej, a Chmielnickiemu
»Czehryn przy bulawie hetmarskiej naznaczono“.

Ugoda Zborowska mogta sie sta¢ kleska ko-
zaczyzny, bo pozbawiata Chmielnickiego pomocy
Tataréw. Ztozyt wprawdzie hotd krélowi, ale z po-
stuchania pozegnalnego wyszedt ,jako zmokly
wilk“. Grozit, ze z pod Zborowa 500 pandéw
w fanicuchach do Zbaraza przyprowadzi, — i ni-
kogo nie przywiédt. Niepewno$¢ pomocy tatar-
skiej kozakom zdawata sie utrwala¢ nadziejg ry-
chtego ich opamigtania sie, przyj$cia do réwno-
wagi, spokojnego zastanowienia sie¢ nad przyszio-
$cig swojg. Tembardziej mozna byto przypuszczac,
ze sprawy idg ku lepszemu, ze po $mierci Ty-
szkiewicza, W-dg Kijowskim zostat A. Kisiel,
ktory po kazdej klesce jak i po najmniejszem po-
wodzenia polskiego oreza, umiat wmowi¢ w ludzi
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niezdecydowanych i stabych, ze jest ,strézem po-
koju®. Udawszy sie na poczatku listopada do Ki-
jowa, aby jako W-da zamieszka¢ tam, przekonat
sie rychto, ze rzeczy nie tak staty dobrze jak miat
nadzieje. Przyjeto go nie tylko bez naleznych ho-
noréw, ale wzburzona czern grozita jego zyciu.
Tymczasem Chmielnicki poczat przybiera¢ na od-
wadze, z chwilg gdy znowu zdotat pozyskaé¢ sym-
patye Hana, a oddzialy kozackie na prowincyi,
jak zwykte, wystepowaty agresywnie. Pokdj wisiat
na nitce. Kisiel i tym razem radzit ,,akomodowac
sie¢ kozakom. Chmielnickiego zacheci¢ do porozu-
miewania sie z W-dg Kijowskim, a Hana zawia-
domi¢ jak najpredzej, ze wszystkim 2zyczeniom
Setnika Czehrynskiego stato sie zados$c¢“. Byla to
polityka rozpaczy, polegajgca na ciagtej ustepli-
wosci i checi kupienia pokoju za kazda cene.
Takie stanowisko Rzptej byto najlepsza zachetg
dla Chmielnickiego do dalszej wojny.

W styczniu (1650) przybyto t. z. wielkie po-
selstwo z Moskwy: dwodch Puszkinéw i diak Ga-
wryto Leontjew, niby to w celu zadania zados¢-
uczynienia za niedokltadne pisanie tytutéw car-
skich, a w rzeczy samej na wywiady. Butne sta-
nowisko postéw wskazywato na che¢ wywotania
zatargu z Rzpta, skorzystania z ciezkiego potoze-
nia i urwania kawatka Biatorusi ze Smoleriskiem,
ktory zawsze byt kluczem, zamykajgcym Moskwie
droge do Baltyku. O kozakach najmniej jeszcze
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mysleli wéwczas bojarowie moskiewscy. Butnos¢
postow moskiewskich przyczynita sie nieco do
poprawy stosunkéw ogélno-panstwowych. Posta-
nowiono zjedna¢ Hana do wspdlnej wyprawy na
Moskwe. Han przystat, zareczajgc spokoj ze strony
kozakéw, gdyz i oni chetnie na te wojne po6jda.
Byt to istotnie wielki atut w reku Rzptej, gdyz
tragdycye wycieczek rabowniczych z Dymitrami
do Moskwy jeszcze zyly w kozaczyznie i rozmaici
»hospodarczykowie“ — pretendenci do tronu Sut-
tanskiego. Moskiewskiego tub nawet hospodarstwa
wotoskiego ciagle krecili sie na Zaporozu. Pchnie-
cie sit kozackich na Moskwe stawato sie najwa-
zniejszem zadaniem polityki polskiej, ale niebyto
nikogo, ktoby je wykonat. Chmielnicki niby sie
na wojne z Moskwa godzit i sity wielkie groma-
dzit, ale prawie réwnoczes$nie zabiegat o poddan-
stwo Turcyi. Byt to poprostu jeden z licznych
sposob6w wymuszania i straszenia, jako metoda
polityki kozackiej. Wezwany do wkroczenia do
Moskwy, niepostuchat Hana, boc¢ i tam przeciez
0 taske zabiegat. Przyszli tymczasem postowie tu-
reccy z powinszowaniem zwyciestw i z zawiado-
mieniem, ze Cesarz przyjmuje go do swego pod-
danstwa i posyta mu bunczuk, kaftan, butawe
1 tytut ksiecia Rusi, ale, niestety, bez wiadzy.
Nie przypuszczat zapewne Chmielnicki, azeby Sut-
tan okazat swojg taske tak rychto i nie na czasie,
ale przyjat ja z dobrg ming, chociaz nie bardzo
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to byto do rzeczy, ze Han i Suhtan stawali
w jednym szeregu z kozakami, jako obroncami
prawostawija.

Pozorna czotobitno$é, jakiej doznawat, acz sie
na niej nie bardzo rozumial, rozzuchwalata go.
Hukat na caty gtos: ,komu zechce, bede stuzyt
Mam za sobg cara moskiewskiego, tureckiego,
ordy wszystkie; nie tylko korone polska, ale
i panstwo rzymskie komu zechce w rece dam®.
Jakkolwiek kozacy chetnieby na Moskwe poszli.
Chmielnickiemu osobiscie nie byto to na reke, bo
sie i naraza¢ jej nie chciat i inne plany po glowie
mu lataty. Od Moskwy zatem odciagat Tataréw
wszelkimi  sposobami i zdotat ich ostatecznie
oderwa¢ od Rzpltej. Marzyto mu sie hospodar-
stwo wotoskie dla starszego syna Tymoszka.
W 16.000 kozakow, a 20.000 ordy z Nosaczem,
Puszkarenkiem i Doroszenkiem na Woloszczyzne
ruszyt, ztupit, zrabowat i wzigwszy okup zWasyla
Lupula, hospodara, na zime na Ukraine wrdcit,
omowiwszy wprzod z Luputem malzenstwo jego
corki Rozandy z Tymoszkiem, Byt to wstep do
dalszych pretensyi. Krotkie i zyskowne zwycie-
stwo nad Wotoszczyzng pozwolito Hanowi rychio
zapomnie¢ o dalekiem carstwie Astrachanskiem
i Kazanskiem, kiedy mu sie zlota mina na Wo-
toszczyznie odkryla. Przy tej sposobnosci wyszly
na jaw tajne porozumienia Chm-ego z Rakoczym
i hospodarem Multariskim, uderzenia wspdlnie z ko-
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zakami od potudnia i ukoronowania Rakoczeg™o
w Krakowie.

Nadarzata sie doskonata sposobnosé zgniesé
garstke Tataréw i kozakéw, wracajacych ztupem,
gdyz Hetman kozacki rozpoczagt wojne bez poro-
zumienia sie z Rzpta, i zerwa¢ ugode Zborowska,
ale Kisiel martwit sie tern, ze Ch-go ,,mozemy
doprowadzi¢ do ostatniej desperacyi“, a tymcza-
sem zblizata sie ,,desperacya” dla Rzptej.

tupigc Wotloszczyzne i torujgc droge Ty-
moszkowi do hospodarstwa, Chm. niezaniedbywat
pertraktacyi pokojowych z Rzpta. Postowie ko-
zaccy zadali ,,wiecznego pokoju z wojskiem
Zaporoskiem®, aby unia byla zniesiona, a maje-
tnosci oddane prawostawnemu duchowienstwu —
inne pomijamy. Najciekawszem bylo zgdanie zakla-
dnikbw — Jeremiego Wisniowieckiego i Al. Ko-
niecpolskiego. Zniesienie unii nie lezatlo w mocy
Rzptej, a obrabowanie jednego wyznania ducho-
wienistwa na rzecz drugiego nie mogto byé prze-
ciez sprawiedliwoscig panstwowa.

Sposobita sie przezto Rzptag do wojny, pro-
szgc wszakze jeszcze Metropolite Kijowskiego
Kosowa o interwencye wobec Chmielnickiego,
ktéry ,dawnym trybem ptakat, przysiegat, prze-
klinat i co mogt zmyslal, na okazanie swej nie-
winnoéci rozne figury wyrabial, a 9000 Ordy na
zotdzie chowal, putki kozackie trzymat, nowe za-
ciggat”.
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Jakoz istotnie wczesng wiosny 1651 rozpo-
czeli kozacy podjazdowa wojne, na ktoérg nasi od-
powiadali jako mozna byto. Pod Krasnem zginat
Neczaj putkownik Bractawski, zdob}*o kolejno
Murachwe, Szarogréd, Czerniejowce, Sciane, ale
Chmielnicki z gtdwng sita nie ruszat sie. Poty-
kano sie pod Jampolem, Barem, Niemirowem,
Lipowcem. 1. marca zwotano pospolite ruszenie-
nie. Kisiel, dowiedziawszy sie o Smierci Neczuja,
zawotat: ,juz po komisyi!”“ A on tak lubit popisy
krasomOwcze na komisyach. Tymczasem Chm.
ruszyt sie i czekat na Hana miedzy Tarnopolem”
Zborowem, a Zbarazem, ktéry dopiero 12. czerwca
we 100.000 wystgpit. Hetman W. K. takze sity
$ciggat i obozem pod Sokalem stanagt. Nadszedt
krél, nadciggato pospolite ruszenie. Zebrato sie
40.000 zacieznego wojska i 100.000 pospolitego
ruszenia. Wszystko to w nietadzie, gtodne, dzie-
sigtkowane przez choroby. Radzono uderzyé¢ na
Chm. zanim z Hanem potaczy sie, tembardziej ze
regularnego wojska obliczono takze na 38.000,
a okolica byla ogtodzona. Stefan Czarniecki,
porucznik Hetmana W. K. radzit udaé sie pod
Beresteczko, gdyz pole bitwy pod Sokalem nie
bylo odpowiednie. Ostatecznie 22. czerwca pod
Beresteczkiem o0b6z zatoczono. Chmielnicki stat
eod Zbarazem i pit catemi dniami — z rozpaczy.
Zonajego, Czaplinska, majac jaki$ romansik z zegar-
mistrzem ze Lwowa, nowego kochanka obdarzyta ze
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skarbca Czehrynskiego. Nie namyslajac sie diugo,
Chm. kazat synowi swemu Tymoszkowi powiesié
macochy. A o nig przecie cata wojna sie rozpoczeta.
Mial powdd do upijania sie. Stata mu sie ta przy-
goda bardzo nie w pore. Zrobit popis zotnierzy.
Miat 90.000 piechoty, 12.000 jazdy, 100.000 czerni
uzbrojonej lada jako.t Razem z Tatarami 300.000.

28. czerwca rozpoczety sie utarczki, nie na
korzy$¢ nasza. Nazajutrz przyszio juz do bitwy.
Krél dowodzit srodkiem, lewem skrzydtem hetman
polny Kalinowski i Wisniowiecki, prawe skrzydto
nie miato zdecydowanego przeznaczenia. Han nie-
cierpliwit sie. ,,Cé6z — wytrzezwial wasz Chmiel-
nicki?*“ — pytat. ,,Oszukiwat mie, ze wojsko pol-
skie miode i stabe; niech teraz idzie miéd wy-
biera¢ u Lachow*“. Napad Tatarow z Nuradynem
na tabor, bardzo gwaltowny, odpart X-ze Wisnio-
wiecki, ale zmuszony byt cofngé sie do obozu.
Chm. oszczedzat swoje sity, stojac bezczynny na
wzgorku. Pod wieczér dopiero spuszczaé sie
poczat, azeby zamkna¢ przejscia wojskom polskim.
Centrum i lewe skrzydio polskie starty sie z ko-
zakami. W tej chwili spostrzezono, ze Tatarzy
cofa¢ sie poczeli. Skutkiem zamieszania, kozacy
nie mogli opanowa¢ pola bitwy i okopali sie
taborem. Tego dnia zwyciestwo przy nas zostato.
Han, Chm-go, jako zdrajce kazat do konia przy-
wigza¢ i z nim razem ku Wisniowcowi umknat.
Kozacy zostali zdemontowani i bez wodza, Tatarzy
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uciekli, Pozostat jeszcze do zdobycia tabor
kozacki z 200.000 czerni i kozakéw pod wodz
Drzedzaty, ktorzy, jak zwykle, prosili o przeba-
czenie i litos¢. Zazadano wydania Chmielnickieg-o
i Wyhowskieg-o, jako tez broni i dzial; Hetmana
miat krél mianowac¢. Nie przyjeli tych warunkow
i wodzem mianowali Bohuna. Gzern wrzata bo-
jaznig odpowiedzialnosci, kozacy nie dowierzali
wodzom, a gdy sie rozeszta wies¢, ze starszyzna
uciekta, caly obdéz do ucieczki sie rzucit w po-
ptochu, gingc w btotach lub pod szablg polska
(7. lipca). Caty tabor wpadt w rece polskie. Ow
Patryarcha-wiéczega zginat.

Po rozgromie kozactwa i Tatarstwa pozostato
najwazniejsze zadanie: skorzystanie ze zwycigstwa.

VI. PO ZWYCIESTWIE BERESTECKIEM.

Zdania byly mocno podzielone na temat: co
dalej robi¢? Krdl i czes¢ zdrowsza narodu byli
tego zdania, aby i§¢ do Kijowa i te zmije ko-
zacka, ssacg Rzpte, w jej norze pokonac. Inni
utrzymywali, ze krél zmeczony i powinien wrdcic,
a wihasciwie chodzito o to, azeby pospolite ru-
szenie rozpusci¢. Krél nadaremnie prosit, azeby
pozwolono dokornczyé zwyciestwa i nieprzyjaciela
przesladowa¢. Umiano tylko wzajemnie oskarzac
sie; jedni byli winni, bo wypuscili nieprzyjaciela,
drudzy, bo chcg goni¢ niewiedzie¢ gdzie. Pospo-






65

lite ruszenie ,napieralo sie do domu, wreszcie
rozpetzto sie“ — kréla, jako najwyzszego wodza
opusciwszy. Wobec tego i krol do Lwowa wyje-
chat (18. lipca), a stamtad do Warszawy.

Mimo wszystko hetman W. K. z kwarcianem
i zacieznem wojskiem ku Ukrainie ruszyt Po
drodze zniszczenie straszne m— popioty i zgliszcza.
Przy nim byli W-da Bractawski Lanckoronski
i X-ze Wisniowiecki. Podgzali zmeczeni, zbiedzeni
na Jampol, Lubartéw, Pawotocz, $réd niezwykiej
szarugi i pluty ledwie po ¢éwier¢ mili robigc. Echa
byty, ze w Biatej Cerkwi zamknat sie Hromeka
z 6.000 kozakéw, w Fastowie, Trylisach mocne
zatogi, a Chmielnicki stat na Rusawie, ledwie
5.000 majac. Od Machnéwki pozywienia juz byto
obficie, ale potyka¢ sie trzeba byto wszedzie
z kupami kozackiemi. Radzono uderzyé wprost
na Chmielnickiego zanim sie wzmocni i bytoby
moze przyszio do tego, gdyby nie nagta prawie
$mieré X-cia Wisniowieckiego w Pawtoczy w koncu
sierpnia. To byto najwieksze szczescie Chmiel-
nickiego. Na czele polskich szeregéw pozostat
woOdz stary, schorowany i nieszcze$ciem zgne-
biony, do ktérego tatwiej mozna byto trafi¢ sto-
wem : pokéj niz wojna. Mimo wszystko zblizano
sie powoli ku Kijowowi, a zdobywajac mate mia-
steczka po drodze, zatrzymano si¢ wiekszym obo-
zem pod Bialg-Cerkwig. Kijow juz byt zdobyty
przez Hetmana lit. Janusza Radziwifta. Potozenie

Chmielnicki. (0]
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Chmielnickiego byto rozpaczliwe — zotnierzy
brakto, przyjaciele Tatarzy opuscili, Polacy naste-
powali. ,,Zwlekajmy i oszukujmy Polakow, moéwit —
nim sie zjawig znaki tatarskie“. W te mysl dziatat.
Nie bardzo dobrg mine musieli mie¢ kozacy,
kiedy Metropolita kijowski z pokorg i powinszo-
waniem zwyciestwa — acz spéznit sie troche —
pod Fastéw wystat gonca do Potockiego. Chmiel-
nicki listem do hetmana W. K. prosit o wstrzy-
manie pochodu i o traktaty, co wcale nie prze-
szkadzato szarpaninie kozackiej. Okazywat ogromng
che¢ do pokoju, zapewniat, ,ze pragnie wrocié
do taski krola Jegomosci“, a przysiegat ,,per
omnia sacra, ze szczerze traktaty chce zaczynac“.
Poniewaz Kijéw opanowan, dalszy pochéd Pola-
kow bytby bezcelowy. A tymczasem Chmielnicki
piszac czule; ,niechby juz pozadany kwitnat
pokdj, a sity obopélne na ustugi I. K. M. gotowe
byty“ — chytkiem zblizat sie ku Bialej Cerkwi.
Wystano  Machowskiego do pertraktacyi.
Chmielnicki zachowywat sie z obtudng pokora,
petng pochlebstwa, ulegtosci i fatszywej szczerosci.
A miat juz do pomocy Wyhowskiego, gracza nie
lada, ktéry mu dopomagat Hetman zadal, aby
Chmielnicki odstgpit od Tatarév/, a na traktaty
przybyt wraz z Wyhowskim do obozu. Wyhowski
natomiast prosit o Bialg Cerkiew, jako bezpie-
czniejsza ,,od Tataréw®“, a Chm. kleczac przy-
siegat, ,,ze zachowa wiare i jura gentium*.
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Gdy wstep do traktatéw nosit charakter nie-
zwyklej tagodnosci i pokory ze strony Chmiel-
nickiego, druga strona medalu przedstawiata sie
zupetnie inaczej. Przed ,,metrotopolita Gabryelem
z Nazaretu", Kktory takze z Moskwy z ,zatowa-
niem" powracat, zareczat, ze ,,chce poddaé calg
Matg Ru$ pod wysoka reke carskag", a na dowdd,
ze pragnie dotrzymaé, obiecywat daé¢ ,,pismo po-
twierdzajgce". Jakie pragnienia lezaty na dnie
duszy tego zagadkowego cztowieka? — trudno
zgadna¢. Przed Grzegorzem Bohdanowym, wysta-
nym dla zbadania stanu umystéw na Ukrainie,
Wyhowski spowiadat sie, jak zapewniat ,bez
chytrosci" ze swoich sympatyi do Moskwy" i pro-
sit, aby ,Car Malg Ru$ w poddanstwo swoje
przyjat'. To mu nie przeszkodzito w kilka lat
pézniej wyrzec sie Moskwy, takze, jak zare-
czat ,bez chytrosci". | Kisiel swoim zwyczajem
brzeczat stodko o pokoju, gdy juz wegorza trzy-
mano w garsci, twierdzac, ze ,pokdj pokona
kozakow, ktérych Mars pokonaé¢ nie mégt".

Zawarto wreszcie traktat, ale zanim do tego
doszto, duzo jeszcze bylo zdrady i nieporozumien
miedzy wodzami. Potocki byt zdania, ze ,,nadzieja
zwyciestwa w ukiadach spoczywa", a Radziwit
twierdzit, ze ,w Bogu iszabli". Przewazyli Potocki
z Kisielem. 28 wrzesnia zawarto traktat w naste-
pujacej osnowie: liczbe regestru podniesiono do
20,000; kozacy regestrowi majg mieszkaé¢ tylko

b*
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w Woje-ie kijowskiem; reg”estr ukoriczony by¢
miat do Bozego Narodzenia. Wojsko poi. ma
stawaé na lezach tylko w W-ie Bractawskiem
i Czernichowskiem; Czehryn — na rezydencye
hetmanska; amnestya ogdélna; Orda ma by¢ od-
prawiona natychmiast. W traktacie wyjawita sie
wyrazna tendencya wydzielenia niejako W-stwa
kijowskiego w odrebng catos¢.

Gdy gtéwne sity Chmielnickiego z Tatarami
wyruszyty ku Wotyniowi, Tymoszko, Anton, Har-
kusza, Nebaba poszli do Biatorusi ,zabawia¢
Litwe" w obawie, azeby W. H. Koronny nie zia-
czyt sie z wojskiem X-cia Janusza Radziwilta. Nic
to jednak nie pomogto: Potocki zatrzymat sie
koto Biatej Cerkwi, a Radziwilf, powodowany
animuszem wojennym, zdobyt Kijéw, zcierajgc sie
z kozakami, az do chwili zawarcia traktatu Biato-
cerkiewskiego, ktory zadnej strony niezadowolnit.
Pochod Radziwitta na Kijéw byt nie malg obawa
dla mieszkancow i duchowienistwa. Pamietano co
tu wyprawiali z Polakami mieszczanie i kozacy,
a wtedy zaden gtos nie ujat sie za nieszczesliwymi.
Metropolita Kijowski, ktory, zdawato sie zapomniat,
ze istnieje Polska, wystosowat ptaczacg suplike,
proszac o mitosierdzie, opieke nad domami bo-
zymi i mieszkancami. Do kozakéw, rujnujacych
koscioty i mordujagcych w dziki sposdb ducho-
wienstwo polskie, listbw z opamietaniem nie pisat.
Szabla polska nie méscita sie na zdrajcach. Kazano
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tylko ludnosci ztozy¢ przysiege wiernosci. Moze
wiasnie powolnos$¢ zdobywcy, przyczynita sie do
tego, ze ludnos¢, ktora byta uciekla, wrdciwszy,
nie bez porozumienia z kozakami, podpalita mia-
sto dwukrotnie, aby bunt wywota¢, gdy kozacy
zaatakowali miasto od strony Dniepru. Na nic to
wszakze nie przydato sie.

Po traktatach w Biatej Cerkwi cofnat sie
hetman W. K. w Bractawszczyzne, majac ze sobg
tylko 18.000 wojska. Ledwie Potocki ruszyt sie,
przyszta wiadomos$é, ze Nuradyn Suttan we 40.000
ordy pod Czarnym lasem stangt. Gdyby byt
przybyt przed 10-a dniami, bytoby do traktatu
nie przyszto. Chmielnicki zatrzymal sie obozem
pod Kaniowem. Do Czehrynia moze sie wstydzit
jechaé, aby sie nie spotka¢ z trupem Czaplin-
skiej, o ktorag cala awanture rozpoczat, wiszacym
we wrotach Subotowskiego futoru. Kijow nie miat
dlan ponety, — trzymat sie przeto w blizkoSci
Tatarow, swoich dobrodziejow. Po stracie Cza-
plinskiej rychto pocieszyt sie, bo juz siedzac
w Korsuniu zabawiat sie z nowg zona, jaka$ Fili-
pichg, kobietg juz leciwg i tu, swoim zwyczajem,
hulance sie oddal, az dopiero na Boze Narodze-
nie do Czehrynia odjechat.

Traktat Biatocerkiewski byt niedoteznem za-
koniczeniem bitwy pod Beresteczkiem. Wogole
calg te kampanie mozna uwazac za stracong przez
dwéch starcow: jeden nie miat juz ani sit ani
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ochoty do walki, a drugi chorowat na podagre
i manie pokojowa. Swietna okazya do zreformo-
wania Kozaczyzny mineta bezpowrotnie. Zdawa-
toby sie, ze Smieré Mikotaja Potockiego (20. listop.
1651) byta ostatniem echem bitwy Beresteckiej.

Oprocz tak bezwzglednego a ztosliwego
w swojej klasowej zawzietosci nieprzyjaciela, ja-
kim byta Kozaczyzna, miata Rzpta nieprzyjaciela
w domu, ktérego pokonaé nie mogta: zaslepie-
nie szlacheckie w obec przysztosci i naduzycie
wolnosci. Stan rycerski uroit sobie, ze krél jego
»wolnos¢*“ chce ograniczy¢ i wobec najwigkszego
niebezpieczenstwa, w jakiem znalazta sie Ojczyzna,
mniej myslat o przysziosci panstwa niz o wiasnych
fantazyach. Wyzyskiwali hojnos$é Ojczyzny ile tylko
mogli, ale na jej najwyzsze potrzeby — obrone
catosci — niechetnie udzielali okruszyny. | teraz,
w chwili, kiedy nieprzyjaciel mégt bez trudu wy-
stawi¢ 300.000-ng armie, stan rycerski pozwalat
na zacigg 20.000 zolnierza. Bylo to samobdjstwo
tern gorsze, ze obliczone na diuzsze konanie do-
browolne.

Pomimo napomnien Kisiela, aby sie Chmiel-
nicki ,,obaczyt‘ nareszcie, rok 1652 rozpoczat
sie nie pod najlepszemi auspicyami, bo zimowy
Sejm tegoroczny, ktory miat obrone obmyslié,
przez Sicinskiego zerwany zostat. Kozaccy posto-
wie, ktdrzy na ten Sejm przybyli, wracali z rado-
$ng wiadomoscia do domu, ze Lachy sie kibca
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i ze teraz wiasnie najlepiej uderzy¢ na nich. Le-
dwie wrécili, a juz 24. marca (1652) Chmielnicki
maske pokory rzucit i w uniwersale, skierowanym
nie tylko do kozakoéw, lecz do Lachdéw, przyjaciét
kozackich, rozwodzit sie w obec tatwowiernych
0 ,krz)rwdach“ i ,,ucisku“ — uniwersale, peltnym
obtudnego falszu i przesady rozmysinej w celu
podburzania ludnosci przeciw szlachcie i panstwu.
Wzywat wszystkich do pogotowia na Wielkanoc.

Czego chciat ten niespokojny cztowiek, gnany
wichrem wiasnego losu, nie mozna byto na pewno
odgadnaé. Tym razem zdawat sie on ulega¢ na-
ciskowi czerni, ktéra zasmakowawszy w proznia-
czem zyciu, w swawoli zoinierskiej, w rabunkach,
nie rada byta wraca¢ do ptuga i pracy. Z nigj
powstata moc Chmielnickiego, tg mocg mogt on
tylko istnie¢. Nawotywaniem do wojny z Lachami
pokrywat on swoje ambitne cele. Wiedzial, ze
sam rychto z pola bedzie musial ustgpié, o nastep-
cach zatem trzeba byto mysleé. Miodszy syn jego
Juras byl niedotegg umystowym, ale oczkiem
w glowie ojca byt Tymoszko, ktéry rozpoczat od
osmalania brody mnichom, a ksztaftcit sie w wiesza-
niu ludzi, od macochy zaczawszy. Widzielismy, ze dla
niego tron hospodarski na WotoszczyZnie przezna-
czat. Stamtad niedaleko do Czehrynia i butawy koza-
ckiej w razie potrzeby. Aby sobie tyly zabezpie-
czy¢, wystat do Moskwy z ostrzezeniem, by Car
od Litwy wojska nie odciggat. W ten sposob,



72

straszagc Moskwe wojng, polskie wojsko ubezwia-
dniat, gdyz cze$¢ bodaj musiata by¢ w pogoto-
wiu. Przybyli z Moskwy postowie na wywiady
i rozmawiali z Chm. ,,serdecznie*“. Hetman obie-
cywal przej$¢ z wojskiem pod carska reke, a bo-
jarowie mowili: ,,i owszem, chodzcie do nas, u nas
obszary wielkie i urodzajne. Mozna sie osadzi¢
nad Doncem lub Niedzwiedzicg“. O terrytoryal-
nem ustepstwie i przylgczeniu mowy jeszcze nie
byto. Moskwa wiedziata, ze to wojng tylko roz-
strzygna¢ sie moze. Obietnice i rady Chm-go byty
wybiegiem dos¢ zrecznym, ktéry Moskwe zyczli-
wie usposabiat. A tymczasem wysytal Tymoszka
z Wyhowskim we 20.000 kozakoéw i z Karasz-mu-
rzg na Wotoszczyzne. Zastgpit mu droge pod Ba-
tohem hetman polny Kalinowski. Chmielnicki niby
submitowat sie, ze wysyla syna na wesele, ale
sam szed} jego Sladem; ostrzegal, aby nie przyszito
do zatargu, ale z goOry juz postanowit skorzystac
ze sposobnosci, jesli sie nadarzy. Nadarzyta sie
istotnie. Wprawdzie i Kalinowski posiadat20.000,
ale obdéz roztoczyt tak wielki, ze tg garstkg zot-
nierzy obroni¢ go byto niepodobienstwem. Spo-
strzegli to kozacy, napadli wspdlnie z Tatarami
i rzez sprawili najokrutniejsza. Chmielnicki tala-
rami ptacit za glowy polskie. W ten sposéb otwo-
rzyt sobie wrota do Wotoszczyzny. Na tej drodze
glowe swojg potozyt Kalinowski.

Kleska niespodziewana otwierata Chm. droge
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w giab Rzptej, ale lekat sie is¢ dalej. Cofnat syna,
przypuszczajgc, ze zbyt male sity jego napotkajg
op6r catej Rzptej i kazat mu sprobowaé¢ zdoby-
cia Kamienca, gdzie w m. w. polowie czerwca
stangt (1652). Odebrawszy na zachete do podda-
nia sie ostrg odpowiedz z Kamienca, ruszyt Ty-
moszko w dalszg droge. Wesele Tymoszka, to
jeden z najdramatyczniejszych epizodéw z wojen
Chmielnickiego. Lupul musiat przyjg¢ narzuconego
sobie ziecia, a Rozanda meza. Przez Jampol i So-
roke przyjechat Tymoszko do Jass. Lupul witat
go i catowat z westchnieniem. W obozie kozackim
byto kilka kobiet, zon putkownikéw, jak méwiono.
Kozacy rabowali, pili bez pamieci, a panie ko-
zackie, nieprzytomne z przepicia sig, trzeba bylo
do doméw rozwozi¢. Lupul pierwszy raz zetknat
sie z kulturg kozackg. Tymoszko pit i milczat,
a dla rozr)Twki paznogcie sobie ogryzat; mowit
za niego Wyhowski. Stary Lupul z rozpaczg po-
zegnat corke, ktérg musiat oddaé w rece wrogow
Wotoszczyzny, dazacych do zawtadniecia hospo-
darstwem. Po $lubie hojnie udarowani kozacy
odjechali, kitocac sie ze sobg o wysokos$é dardw.

Po bitwie Beresteckiej, w Kozaczyznie zapa-
nowata anarchia: z jednej strony putkownicy do-
strzegli samolubne cele Chmielnickiego i ostro
przeciwko niemu wystapili, a chociaz gtowami za-
ptacili za to, ukryte niezadowolenie pozostato.
Duchowienstwo takze bylo przeciwne ubozeniu
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kraju przez wojny ustawiczne. Z drugiej strony
rozzuchwalona czerh rwata sie do nowych rabun-
kéw, z ktérych zyla. Trzeba bylto starszyzne uspo-
kaja¢ pochlebstwem, a czeri przekupstwem i obie-
tnicami.

Krdél, uwazajac, akcye Chm. pod Batohem,
widczenie sie kozakOdw samowolne przez ziemie
Rzptej do Wotoszczyzny i z powrotem, jako zia-
manie ugody, pragnat wyzyskac anarchie kozacka
i polecit Hetmanowi W. K. Stan. Potockiemu da¢
do dyspozycyi Stef. Czarnieckiego okoto 10.000
zotnierzy i wyruszy¢ na Ukraing. Do pokonania
Kozaczyzny bylo tego malo, do ostabienia wy-
starczato. To tez cata wyprawa Czarnieckiego nie
nosita na sobie charakteru prawidlowej wojny.
Scierat sie z kozakami gdzie mogt, a zawsze pra-
wie szczesliwie, pod Przytuka, Pohrebyszczami, Ilin-
cami, Berszada, Humaniem.

Chmielnicki, niezrywajac z Rzpta, a majac ty-
tularne poddanstwo tureckie, intrygowat w Caro-
grodzie, aby Hospodarstwo Multariskie zdoby¢ dla
syna, a w ten sposob stawat sie sgsiadem wecale
niepozadanym dla X-cia Siedmiogrodzkiego Ra-
koczego. Chcac wyprze¢ z hospodarstwa Maltan-
skiego Mateusza Bessarabe, hospodara, Lupul
rozpoczat z nim wojne, a do pomocy zaprosit Ty-
moszka, gdyz o jego skoOre najwiecej chodzito.
W wojne te wmieszali si¢ Polacy, aby niedopu-
$ci¢ Tymoszka do sasiedztwa, a wplatat sie takze
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Rakoczy, ktéry juz posiadat firman turecki na ho-
spodarstwo Wotoskie. Przebieg- tej wojny, majacy
dla nas drugorzedne znaczenie, zakonczyt sie zam-
knieciem sie Tymoszka w Suczawie, oblezeniem
go i wreszcie zranieniem, ktore $mieré spowodo-
wato.

W ten sposéb wotoskie pogranicze na razie
stracito dla Rzptej zbyt niebezpieczny charakter
i pozwolito znowu skupi¢ wszystkie sity do walki
z Kozaczyzna, tembardziej, ze zawarte zostato
przymierze z Multanami i Wotoszczyzng. Ale zbli-
zata sie burza z innej strony — konfederacya woj-
skowa, jedna z najciezszych chordéb Rzptej, ktéra
utrudniata walke z nieprzejacielem, niszczyta kraj
swawolg i pozwalata sgsiadom wyzyskiwaé¢ na
swoja korzys¢ zatargi wewnetrzne. Pod Glinia-
nami skupito sie w obozie polskim okoto 40.000
zotnierza, czekajacych na zoid, a w oczekiwaniu
0b6z huczat pijatyka i swawola. W potowie m. w.
czerwca (1653) przybyt krél do Lwowa, aby bu-
rze konfederacka uspokoi¢. W tym czasie przy-
jechato takze poselstwo moskiewskie; kniaziowie
Repnin, Wotkonskij i diak (sekretarz) Atanasy —
niby znowu w celu naprawienia ,krzywdy car-
skiej*“ — uszczuplenia tytutow—i zadali kary Smierci
na winnych. Moskwa, ktéra diugi czas przypatry-
wata sie tej wojnie wewnetrznej w Rzptej obojetnie,
wcale nie biorgc kozakéw w obrone, bo¢ miala
przecie takich samych niespokojnych duchéw
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u siebie, zmiarkowata wszakze, ze moze co$ szar-
pna¢ z Rzptej, wystepujac w obronie prawostawia.
Zastonita sie tern, ze kozacy proszg, aby ,Car
pog™odzit ich z krélem*. Przemawiali zupetnie sto-
wami kozakéw i ciggle krecili sie w koétko kéto
»wolnosci kozackich“. Nie o zgode wszakze Po-
lakbw im chodzito, ale o wyzyskanie niezgody.
Zbadawszy stan rzeczy na miejscu, odjechali z ni-
czem, wiedzgc juz dawniej o tern, ze Chmielnicki
z Hanem do wojny sposobi sie. Nie przeszkodzito
to wcale Chm. wystania postarica do kréla z pro-
$ba o przywrécenie paktoéw Zborowskich i wysta-
nie komisarzy do Pawotoczy Ilub Biatej Cerkwi.
Te wszystkie zaskoki miaty na celu wybadanie
sytuacyi.

Przekonawszy sie, ze burza konfederacka za-
zegnana, a Polacy zbyt mato majg zaufania do
kozackich kareséw. Chmielnicki cofnat sie w gigb
kraju, aby sity swoje zwiekszy¢, straszac po dro-
dze ludno$¢ wiejska, ze cata potega polska idzie
na jej zagtade, trzeba wiec kupi¢ sie do broni.

Wedtug wszelkiego prawdopodobienstwa za-
biegi Chmiel, o pokoj, straszenie czerni, jakotez
umizgi do Moskwy miaty na celu zastoniecie praw-
dziwego planu: wyruszenia na pomoc Tymoszkowi
na Wotoszczyzne i zdobycie jej ostateczne, jak to
sie pézniej okazato. Kroél tymczasem z resztkag
wojska z pod Glinian ruszyt ku Haliczowi, jak
gdyby miat zamiar zamkna¢ droge Chmielnickiemu
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do syna, ale nawrdcit zdrogi i w koncu wrze$nia
(1653) stangt pod Kamiencem, potem posunat sie
pod Bar, moze czekajagc na wziecie Suczawy;
gdzie zamkniete skarby Lupulowe by¢ miaty.

Chmielnicki nie préznowat. Kozackim zwy-
czajem puszczat wsréd ludnosci sensacyjne pogto-
ski, ze krol pod Lwowem zgromadzit 150.000
wojska i Hana straszyt. Z pod Baru podstgpit
krél pod Zwaniec, aby sie lepiej zaopatrzy¢ wiyw-
nos¢, a na zime na kozakdéw wyruszy¢. | tak staty
oba wojska przeciwko sobie. Kozacy byli w sile
zbyt matlej i uderzy¢ nie $mieli, Han nie chciat,
bo juz z nim zostalo nawigzane zyczliwe porozu-
mienie. Pomys$ine pertraktacye, zaréwno z Tata-
rami jak i krélem rwaty sie i nawigzywaty sie po-
nownie. Han zadal wolnego ztupienia wsi i mia-
steczek, lezacych na powrotnej drodze, krol od-
rzucit to zadanie. Co do kozakéw. Chmielnicki
milczat, a Han w jego imieniu stat na paktach
Zborowskich. Staneto wreszcie na tern, ze Han
miat odstgpi¢ Chm., a otrzyma¢ w ciggu 6-ciu
miesiecy 100.000 zitot.,, kozacy za$ zostang przy
traktatach Zborowskich. Kupiono pokéj upoko-
rzeniem, gdyz najwyzszy obronca panstwa znalazt
sie bez pomocy obywateli, bez pieniedzy, bez
zywnosci, z zotlnierzem gtodnym, nieptatnym i sa®
mowolnym.
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VIL NA NOWEJ DRODZE.

Chmielnicki od chwili rozpoczecia walki
z Rzpta, nie przestawat proponowaé Moskwie
badz swoich ustugp przeciwko Polsce, badz tez
poddania sie pod ,mocng reke®“ Cara Aleksieja
Michajtowicza. Juz w maju 1649 posytat tam Fe-
dora Weszniaka. Car odmowit pomocy, ale miat
zatarg- Polski z Kozaczyzng ciagle na oku. Posytat
ré6znych goncOéw na przeszpiegi, a nawet postow
pod blahymi pozorami, tak ze pretensye i pozory
do v/qojny istniaty ciggle. Od r. 1651 akcya wtym
kierunku potoczyta sie szybciej i jasniej: wystg-
pita do pomocy kwestya obrony prawostawia,
bynajmniej nie przesladowanego posréd kozakow.
Tu juz poset Bohdanéw porozumiewat sie z Wy-
howskim, niby w tajemnicy przed Chmielnickim,
a kanclerz kozacki zareczat, ze przyfaczenia sie
do Moskwy wszyscy gorgco pragng. W grudniu
1652 nowe poselstwo do Cara. Wyhowski obie-
cywat ,stuzy¢“, a Chmielnicki ,,bi¢ czolem®. Bo-
jarowie zachowywali sie z ostroznosScig, peing
praktycznego rozumu: wypytywali o hetmana,
o Tatar6w, o zwiazki z nimi, o to, gdzie kozacy
bedg mieszka¢, gdy sie poddadza pod ,,mocng
reke*“, ale obietnic — zadnych. Chmielnicki gro-
zit, ze podda sie Turkom — chociaz juz byt to
uczynit. Dopiero 23 czerwca 1653 wystat Car
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hramote do Chm-go petng ubolewania i oswiad-
czenia, ze gotow jest przyjg¢ kozakéw ,w pod-
danstwo, aby wiara prawostawna nieucierpiata"”
i ze nakazal ratiom sposobi¢ sie. Bardzo gtucho.
O Rzptej ani stowa jeszcze.

O ile postepowanie Moskwy byto politycznie
madre i ostrozne, a polegato na ciggtem badaniu
sytuacp, o tyle polityka Chm. nosita charakter
niedojrzatego i nie obliczajgcego skutkéw miota-
nia sie od jednego do drugiego. O warunkach
poddania sie moéwit w sposdb gtuchy, nie obmy-
Slany i dat sie tapaé na wedke prawostawnej
wiary i wolnosci, niezdajagc sobie sprawy z réznic
kulturalnych i politycznych, ktére dzielity dwa
sasiednie panstwa, ani z tego, ze wspolnosé reli-
gii nie bedzie w stanie tych réznic wyréwnad.

Moskwa, podniecana przez swoje wyzsze du-
chowienistwo, parta Aleksieja Michajlowicza do
przytaczenia ,,Matej Rusi“ do Wielkiej i do wojny
z Rzpta. Wielcy postowie Streszniow i Bredichin
mieli o$wiadczyé nareszcie Chmielnickiemu, ze
Car ,blagania“ kozakéw wystuchat, a wielki so-
bor“ postanowit ,przyjag¢ Chmielnickiego pod
wysoka reke hosudarska“. Ale wojna byta wypo-
wiedziana w imie tego, ze Jan Kazimierz nie za-
chowywat tytutdw, naleznych Carowi i okazat
»hiepostuszenstwo®, niechcgc ukara¢ karg Smierci
winnych tej zbrodni.

Kiedy Chmielnicki stat jeszcze pod Zwaricem,
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niecierpliwi postowie z radosng nowing pedzili do
niego do obozu. Nie rad byt z tego Chmielnicki,
aby sie przed czasem wiadomo$¢ rozeszia, bo kto
wie jakby jg Han przyjagt. Nakazat tedy postom
wréci¢ do Czehrynia. Chwila dla niego byta bar-
dzo stanowcza: Smier¢ Tymoszka rujnowata plany
ambitne, Turcya stow i kaftandw nie skagpita, ale
pomocy nie chciata udzieli¢ zadnej, bo-by tylko
wzmacniata nieprzyjaciela swego, Han przychylit
sie ku Polakom, Kkilkuletnia wojna zniszczyta kraj
i wyludnita. Rozum, ostroznos¢, rozwaga wskazy-
wata jedng droge tylko — jedyng pozyteczng na
przysztos¢ — zgode, sojusz, zycie wspolne z Rzpta,
tembardziej, ze sie otwieraly w ten sposob sze-
rokie perspektywy na bliskg przysztos$¢ historyczna,
nie kozakéw i Kozaczyzny, ale Rusi jako cztonka
spoteczenstw panstwowych Europy. Ale przywodcy
polityczni Rusi i Kozaczyzny nie mogli wydoby¢
sie z blota zawisci klasowej i chciwosci osobistej,
ktora sie stata jedynym bodzcem ich ambicyi.
Sprzedawali wiasng macierz za szuby sobolowe
i ruble. Przyjmujac z honorami postéw carskich,
obaj judasze narodowi, Wyhowski i Chmielnicki,
calowali hramote, ktéra im zwiastowala najwieksza
kleske, jaka nardéd ponies¢ moze, dziekowali ,,za
niewystowiona mitos¢", jakiej doznali wodzowie
wojska Zaporoskiego, a pokatnie zagarniali ruble
i sobole, wstydzac sie bra¢ je publicznie.

Nowe poselstwo, jeszcze wieksze, mialo sie
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stawi¢ dopiero po Nowym roku. Chmielnicki na-
znaczyt zjazd w Pereastawiu. Pragngc zachowac
pozory lojalnosci wojskowej, zawiadomit atamana
Koszowego na Siczy o zamiarze poddania sie
(26 grudnia 1653) i 1000 talaréw ,,goscinca“ po-
stat. Cieszyli sie i Zaporozcy z tego co sie stato,
nie bardzo domyslajac sie co sie sta¢ jeszcze
moze, a na co nie dtugo mieli czekac.

Owe wielkie poselstwo, jeszcze w pazdzier-
niku zapowiedziane, staneto dopiero w pierwszych
dniach stycznia (1654) w Pereastawiu. Jechali dwaj
Buturlinowie Wasyl i Fiedor, Romodanowski, Ki-
kin, Alferyew, topuchin i in. Przed Pereastawiem
witat ich Tetera gdérnemi stowy, a w samym
Pereastawiu miejscowy protopop, tak sie cieszyt ze
zjednoczenia Wielkiej i Matej (bardzo matej poli-
tycznie) Rusi, ze do wspoélnej radosci wzywat
,»Synoéw syonskich, gory wysokie i kraje potnocne”,
zamieszkate przez Wotiakéw, Tunguzéw i Samo-
jedéw. 8 stycznia przyjechat Chmielnicki. Naza-
jutrz kazat zwota¢ ,czarng rade“, sam wyszedt
pod bunczukiem w otoczeniu starszyzny i palnat
do czerni mowe, jakby$my dzi$ powiedzieli, agi-
tacyjng. Pochlebiat tumowi, przesadzat, fatszowat
fakty i zdarzenia, narzekat na niewole, tajat Tur-
kéw za Grekoéw, Polakéw za przesladowanie ko-
zakéw i za to, ze ,zyda i psa lepiej uwazajg, niz
chrzescianina". Stowem uzywat sobie co sie zo-
wie. Zastanawiajac sie nad tern komu sie podda¢,

Chmielnicki. n
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radzit wybraé ,,cara wschodnieg-o, jednego z ko-
zakami prawostawnego zakonu®, ktory skionit ku
kozakom ,,mitosciwe serce“.

Oczywiscie, wszyscy sie zgodzili na ,,Cara
wostocznego“ bez protestu. Zwroci¢ nalezy uwage
nato, ze przy tym akcie olbrzymiego politycznego
znaczenia, nie byto nietylko wyzszego duchowien-
stwa prawostawnego, ale zadnego, oprécz miej-
scowego, — chociaz Chmielnicki ciggle o obro-
nie religii gadat i w imie wspélnosci religijnej do
poddania sie zachecat.

Chmielnicki zazgdal, azeby postowie ziozyli
przysiege w imieniu Cara, ze hetman i wojsko
Zaporoskie nie beda wydane krdlowi, ze Car be-
dzie ich bronit, nie naruszy ,,wolnosci kozackich*,
a Starszyzna aby otrzymata ,,hramoty na majetnosci“.
Dtuzsze i bardziej szczegétowe sformutowanie za-
dan nastgpito pdzniej. Postowie odpowiedzieli, ze
w Moskwie ,,poddani przysiegajg Carowi, ale nie
Car. Tego nigdy nie byto i nie bedzie“. Sytuacya
stata sie drazliwa. Cofngé sie trudno. Hetman
i Starszyzna nie chcieli i§¢ do Cerkwi i po dtu-
gich kontrowersyach dopiero oswiadczyli, ze ,,po-
legajg na tasce carskiej“, ze teraz przysiegng
a sprawy swoje przedtozg osobno. Pierwej zatem
przysiegli nim dowiedzieli sie na co przysiegali.

Przeznaczenie chciato, ze w tej lichej mie-
$cinie ruskiej, gdzie dopiero przed trzema laty
kosciot  katolicki  zburzyli kozacy i wyrzucili



83

z grobow kosci polskie, dokonat sie olbrzymi
przewrét panstwowy, niedoceniony poczgtkowo
przez zadng strone interesowang, ktéry wszakze
wywotat zupelny przewrét panstwowy w catym
poinocnym wschodzie. Wielka masa ludowa po-
tudnio-wschodu Rzptej polskiej, ktoéra zaledwie
przychodzi¢ poczeta do samopoznania harodowego,
wyrzekta sie imieniem wiasnych swoich przewdd-
cow odrebnosci i samodzielnosci moze na zawsze.
Car hojnie wynagrodzit starszyzne kozacka: Me-
tropolita kijowski, biskup Czernihowski, archiman-
dryta Peczerski, Chmielnicki wraz z synami, dwu-
dziestu putkownikoéw, setnicy nawet zostali obda-
rowani sobolami i rublami. Chmielnicki, ustrojony
w nowg ferezye i czapke sobolg, piechotg, na wi-
dowisko ludu, szedt do Buturlina — z podzigko-
waniem. Ale teraz Buturlin byt panem s)rtuacyi.
Bite$ czolem — powiadat — o pomoc, przysiegates,
ze ze wszystkimi miastami poddajesz sie, daj-ze
teraz spis tych miast, bo trzeba aby ludzie przy-
siege ztozyli. Car wystat do tego swoich wojewo-
déw i 3000 zotnierzy, trzeba zeby$ im dat godnych
przewodnikéw. Niepodobato sie to Chmielnickie-
mu — swoja metoda poczat zwlekaé. Srod kozakéw
zapanowato poruszenie. Spostrzegli, ze stalo sie
co$ innego niz im sie zdawato. Poszta deputacya
do postéw carskich, zadajac pisemnego porecze-
nia, ze wolnosci, prawa i majetnosci beda zacho-
wane. Ale ustyszeli odpowiedZz dziwng: ,,to co wy

6+
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moéwicie nie jest rzeczg powazng. Wspominac¢ na-
wet o tern nie przystojnie. Styszeliscie juz, ze Jego
Wieliczestwo wolnosci od was nie odejmuje. Mu-
sicie tak czyni¢, azeby boza i hosudarskg sprawe
dokonczy¢ wedtug carskiego ukazu*. Zaczeta ra-
dzi¢ starszyzna i odpowiedziano ze ,,we wszystkiem
polegajg na woli carskiej“.

Rozjechali sie bojarowie po miastach i mia-
steczkach do odebrania przysiegi i natrafili na
najwiekszy op6r w Kijowie ze stron — ktdzby
sie spodziewat — duchowienstwa prawostawnego,
ktore, jako lepiej wyksztatcone, lepiej oryentowato
sie. Dopiero przed prosba i grozba ustgpito. Jesz-
cze sie Chmielnicki nie naradzit w Czehryniu ja-
kie poselstwo i z jakiemi ,,punktami“ wysta¢ do
Cara, gdy Moskwa z nadzwyczajng energig obej-
mowata w posiadanie olbrzymig pota¢ obcego
panstwa — bez przeszkody. Bojarowie zasiedli
w wielkich miastach ,,na hosudarskiej stuzbie",
ktorych na te stuzbe wyprawiono w asystencyi
wojska. Jeszcze zima nie minela, a juz cale Za-
dnieprze i W-ztwo kijowskie znalazto sie w reku
Moskwy. A kozakom nie zatowano pochwal, za-
chety do wiernosci i task w przysztosci. Najciez-
sza byta sprawa z Kijowem. Metropolita wrecz po-
wiadat : ja nie przysiegatem w Pereastawiu, ale
widzgc, ze nikt go nie broni, ulegt przemocy.

Buturlinowi wspaniaty zgotowano wjazd. Mo-
skwa witata go jak zwyciezce. Car obsypat poda-
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runkami, sobolami, rublami, majetnosciami. Istotnie,
byto to wielkie 2wvyciestwo, odniesione nad lek-
komyslnymi i tatwowiernymi. Juz po harapie
naradzali sie kozacy czego maja zada¢ w Mo-
skwie, a z czotobitnig wyjechali sedzia jeneralny
Bohdanowicz, Pawet Tetera, putk. Pereastawski
i inni bez znaczenia ludzie. Podali tedy ,,suplike*
swojg na pismie, ztozona z 23 punktéw, Wasylowi
Buturlinowi i in. bojarom, dodajgc przytem ,,de-
klaracye taski“, dana pod Zborowem, przywileje
Jana Kazimierza, a Chmielnicki przediozyt do po-
twierdzenia sze$¢ dokumentéw, ré6znych nadan
sobie — niektdre sfalszowane. — Po diugich na-
radach wydano postom trzy przywileje i osobny
ukaz, jako odpowiedz na ,punkty supliki“.
W pierwszym przywileju poreczono szlachcie (we-
diug polskich praw i nadan) dawne prawa, przy-
wileje i wolnosci; w drugim Czehryn utrzymano
przy butawie hetmanskiej; w trzecim os$wiadcza
Car wojsku Zaporoskiemu, ze przyjmuje kozakéw
w poddanstwo na podstawie praw i przywilejow
kréléw polskich, porucza wolny wybdr hetmana,
sad wiasny, 60.000 wojska w regestrze, przyrzeka
wreszcie, ze majetnosci odbieraé kozakom nie be-
dzie. Ukaz carski pozwalat urzednikom kozackim
odbiera¢ wszelkie pobory, ale oddawa¢ postaricom
carskim; postéw cudzoziemskich pozwalat Car
przyjmowaé, ale tylko ,w dobrej sprawie“ i zda-
wac relacye z poselstwa. Jednym z wazniejszych
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punktow byl zold dla 60.000 kozakéw ,wedtug-
dawnego zwyczaju“. Car odmoéwit, powotlujgc sie
na to, ze mowy o tem w Pereastawiu nie bylo
i niewiadomo jeszcze jakie dochody przyniosg
miasta w ,,Malorosyi“ — odtad kancelarya mo-
skiewska stale tego tytutu uzywa. Krotko moéwiac,
kozacy, po nad prawo wigkszego regestru ale bez
zotdu, niz mieli w Rzptej, nic nad to nie otrzy-
mali, ale otrzymali natomiast ,,nowiny*, ktérych
niespodziewali sie. Starszyzna, a wiasciwie posre-
dnicy wyszli na razie najlepiej. Chmielnicki otrzy-
mat posiadtosci ziemskich na100 mil Q, to wszystko
co miat od kréléw Wiadystawa i Kazimierza, Boh-
danowicz otrzymat Mhlijéw, Tetera, Smite na
~wiecznoséc¢* ; ciagnely sie te posiadtosci na 8 mil
dtugosci az do granic Chmielnickiego. Wyhow-
skich réwniez hojnie obdarzono. Wszystkie te
dary pochodzity z taski Moskwy, chociaz byty
wiasnoscia Rzptej polskiej.

W Polsce niedocenione na razie tego faktu
wielkiego dziejowego znaczenia, jaki miat miejsce
w Pereastawiu; myslano, ze to nowy wybryk
Chmielnickiego. Krél podobno ptakat, gdy sie do-
wiedziat, co sie stalo w istocie — miat stusznos¢.
Jesli Chm. i Kozaczyzna grzeszyli brakiem rozwagi
i wybujaniem namietnosci, to wielka wina Rzptej
polegata na tem, ze niezdotata ani zwalczy¢ Ko-
zaczyzny, jako czynnika szkodliwego panstwowo,
ani tez przerobi¢ jej na czynnik uzyteczny. Czyn
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Chm. sprowadzit dwa nieszczescia: wojne z Mo-
skwg i utrate najzyzniejszej prowincyi Rzptej.
Chmielnicki nalegat Moskwe o0 rozpoczecie
wojny z Polskg i o przystanie do Kijowa Szere-
metjewa z wojskiem.. Sam za$ wystat 18.000 ko-
zakoéw z Zototarenkiem i Teterg na Litwe. W korcu
lutego (1654) wyruszyly wojska carskie na Smo-
lensk z wielka uroczystoscig jak na Swietg wojne;
btogostawit je Car, kropito wodg duchowiernstwo.
Przesadzano sity kozacko-moskiewskie, liczgc prze-
szto 400.000 z Tatarami, 'ale rosyjscy historycy
bez ogroédki powiadaja, ze wielkie wojska mo-
skiewskie byty tylko na papierze. Wojna kozacka
zdezorganizowata paristwo, a spoteczenstwo bilednie
oryentowato sie, wierzac w zwyciestwa kozackie,
nabierajac legendarnego charakteru. Moskwa z po-
czatku odnosita tatwe zwyciestwa. W czerwcu pa-
dly Dorohobuz, Newel, Potock, w koncu za$ tego
miesigca wojsko moskiewskie staneto pod Smo-
leriskiem. W lipcu poddaty sie MsScistaw i Rostawl,
w sierpniu Orsza, Hiubokie, Mohyléw. Cata Litwa
byta rozbita, zrujnowana przez Moskwe i kozakow.
Skargi byly powszechne na Moskwe. ,,Rozdajg
ztote stowa na papierze szlachcie i mieszczanom —

mowiono, — a zelazne wolnosci nakladaja na
nogi”. Smolensk zdobyto, ale z niego ludzie po-
czeli ucieka¢ — przed nowa wolnoscia w gigb

Polski. Sirko i Bohun gospodarowali po swojemu,
lekko sobie wazac i Cara i krola.
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Wojna, prowadzona przez Rzptg na dwa
fronty, bo z Moskwg i Kozaczyzng, niezapowia-
data powodzenia. Wprawdzie z niewielkiem woj-
skiem wkroczyt w Bractawszczyzn™ Hetman Kor.
Stan. Potocki, ale z gMarstkg 12.000 zoinierza nie
podobna byto odebra¢ Ukrainy, a tembardziej
atakowa¢ Chra., ktéry nie rad wysuwat sie na
czoto. Zdobywanie zameczkoéw i utarczki pod Nie-
mirowem, Buszg, Jakubcem, Humaniem nie przy-
nosito decydujacych korzysci. Car naglit Chm,,
aby w pole wyruszyt, a Chm. jakby umyslnie
zwlekat. Chwalit sie, ze ma 100.000 wojska, ma-
jac zaledwie potowe tego, ale w domu siedziat.
Przyszto do przyméwek z Moskwa, gdy zadano
zoldu na sto tysiecy, a Car, z pieniedzy zebra-
nych z Malorosyi, wyptacit tylko na 42.000.

Chmielnicki zdecydowat sie wreszcie (w koncu
sierpnia dopiero) na wspdlng akcye z Andrzejem
Buturlinem, i ruszy¢ na +tuck i Lublin. Bylo to
nowa kleskg, gdyz macierzyste prowincye Rzptej
nieposiadaty zupetnie obrony. Ale Chm. szedt po-
woli, krecit, wiédt wojska moskiewskie zniszczong
okolica, az wreszcie w koncu wrze$nia oswiadczyt,
ze musi cofngC sie z drogi i Ukrainy bronié, gdyz
ma wiesci, ze Han krymski z krdolem zigczywszy
si”™» w giagb kraju dazg. Cofngwszy sie, zostawit
Buturlina w tak ciezkich warunkach, ze zotnierze
ucieka¢ poczeli, a o dalszej wyprawie mowy nie
byto. Chmielnicki wrdcit do Czehrynia. Han rze-
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czywiscie byt niezadowolony z poddania sie Mo-
skwie i na zabiegi kozackie odpowiadat; ,jesli
Z nami zyczycie przyjazni, uczyncie zgode zJ. K.
Moscig, oddajcie Ukraing, wyscinajcie Moskwe,
a starszyzne ich nam oddajcie*“. Han zawart
wprawdzie przymierze z Polska, ale nie na wiele
to sie przydato.

W Polsce dopiero z koricem pazdziernika
zdotano zdoby¢ sie na zebranie wiekszej sity od-
pornej. 9 listopada obliczono sie — bylo zaledwie
30.000 wojska. Ruszono na Ukraine trzema szla-
kami dla fatwiejszego zywienia sig; na prawem
skrzydle dowodzit Lanckoronski, hetman polny,
na lewem Czarnecki, obozny Kor., srodkiem Het-
man W. K. Potocki. Liczono na pomoc Tataréw.
Czas byt okropny — stota naprzéd, potem mroz
i gruda. Znowu poczeto sie zdobywanie miaste-
czek i zameczkOéw, az wreszcie staneta zima i woj-
sko podazyto pod Human, gdzie zamknat sie Bo-
hun z 30.000 kozakéw.

Buturlina chorego zastapit Szeremet’jew, z kté-
rym, z rozkazu Cara, potgczyt sie Cmielnicki w obec
w)n'uszenia Polakéw na Ukrainge. Gdy nasi zdo-
bywali Human, ruszyt sie z SzeremePjewem Chm.
w 60.000 Moskwy i spotkano sie pod Ochmato-
wem, na t. z. Dryzypolu. Jakkolwiek Polacy od-
niesli zwyciestwo ale bardzo niepewne i niewyzy-
skane, gtébwnie z tego powodu, ze Orda zajeta
stanowisko niezdecydowane i przekupione, jak po-
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wiadano, przez Chmielnickiego. Kampania, prowa-
dzona troche bezplanowo, byta dla Polakéw stra-
cong, do czego przyczynity sie zwykte burdy woj-
skowe. Zolnierz o$wiadczyl, ze sa wyczerpani
gtodem i zimnem i nalezy wypocza¢. Cofnieto sie
tedy przez Zywotéw, cze$é artyleryi w Szarogro-
dzie zostawiwszy. Koronne wojska ustgpity za
Bug, Potocki do Podhajec wrécit, a Lanckoronski
poszedt na Podniestrze. Orda staneta w Mohyle-
wie, Kamionce, Soroce, Raszkowie, a wybrawszy
jassyr, na wiosne do Krymu wrécili. Tyle z niej
byto tylko korzysci. Kozacy, jak zwykle, szarpali
nasze zatogi po zameczkach, a na Litwie Zoto-
tarenko grasowat, zdobywszy Bobrujsk, Hiusk,
Krolewska stobode. Nie lepiej dziato sie w Brac-
fawszczyznie, gdzie pod Bractawiem stat Bohun,
Wotyn pustoszyt Danitko Wyhowski; czes¢ Woj-twa
Podolskiego i Buskiego takze zostata splgdrowana
przez kozakéw. To straszne niszczenie Kkraju
przez kozakéw nazywato sie obrong religii i wol-
nosci.

Nadaremnie Jan Kazimierz juz na wiosne
1655 uniwersatem pelnym giebokiej szczerosci na-
wotywat kozakéw do opamietania sie, do uspo-
kojenia sie w imie przysztosci, juz nie bylo innego
hamulca nad site, ktéraby ztamaé¢ mogta swawole.
Tej sity brakio Rzptej, ale znalazta jg w sobie
w pieédziesigt lat podzniej Moskwa. W tej kry-
tycznej chwili wystano jeszcze do Chm-go korni-
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sarzy od senatu i Kota poselskiego, ktérym pole-
cono traktowac¢ o pokdéj bona fide, wspdlnie, czego
nie czynit, niestety, A. Kisiel. Komisarze mieli
utrzymac¢ regestr Zborowski, ustgpi¢ kozakom
St-wa Czehrynskie, Korsunskie, Czerkaskie, Ka-
niowskie, Bohustawskie. Mieli je kozacy podzieli¢
miedzy sobg, aby kazdy regestrowiec trzymat
pewng cze$¢ gruntow prawem dozywotniem tytu-
tem zotdu; wolno bylo im zaktadaé futory, pa-
sieki, warzy¢ piwo, miody, gorzalke pali¢. Naj-
wyzszg instancyg sadowa miata by¢ komisya z Po-
lakéw i Rusinéw ztozona, 6000 kozakéw przystu-
giwat tytut szlachecki, prawo zwotywania sejmikow
i elekcya kréla. Chm. otrzymywat tytut i prero-
gatywy Wojewody, jako tez Hetmana kozackiego.
Poniewaz wiedziano, ze kozakéw zjednaé mozna
t. z. upominkami, przeznaczono na ten cel ze
skarbca koronnego 300.000 ziotych. Ale nawet
warunki, tworzace z Kozaczyzny autonomiczng
prowincye prawie, nie mogly przetamaé¢ uporu
Chm-go, a moze i wstydu. Nagte zwycieztwo
Szwedow takze nie malg podnieta uporczywosci
by¢ mogly, gdyz mysl jego i ambicye w te strone
zwracac¢ sie poczety —byle mogt szkodzi¢ Rzpte;j.
Zamiast wzgleddéw politycznych, gére brata zto-
Sliwos¢ i zawzietos¢, ktére nigdy nie sa dobrymi
doradcami.

Dla walki ze Szwedami odwotat krol z Rusi
na potnoc najdzielniejszego zotnierza Czarnieckiego.
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Moze te okolicznosci, a moze che¢ wdarcia sie
w g-gb panstwa przez Ru$ Czerwong, zachecity
Chm-go do powrotu na dawng droge: zdobycia
Lwowa. Hetman Potocki miat w tej stronie za-
ledwie 4000 zotnierza. Chmielnicki wraz z Butur-
linem miat 60.000. Juz w koricu wrze$nia wiadomo
byto, ze na Lwow idg. Dowiedziawszy sie, ze
Potocki jest pod Grdédkiem, Lwow mingt a pod
Grodek poszedtl. Zwyciezywszy bez trudu garstke
Polakéw, ktéra na Jawordéw i Bruchnal z wiel-
kiemi stratami cofata sie. Chmielnicki nawrécit
pod Lwéw i wraz z Buturlinem go obiegt calg
sitg. Ob6z i siedzibe swojg zatozyt pod Sw. Ju-
rem, a baterye ustawit na Szembekowej gorze,
na Wysokim zamku, za Jezuickim ogrodem, za
ogrodem Karmelitow bosych i na Kaleczej gorze.
Po wypoczynku, 1 pazdziernika i probie zdobycia
bram, nazajutrz, 3 pazdziernika rozpoczeto ogien
dziatlowy, ale bez szkody. Nic nie wskorawszy.
Chmielnicki przystat z listem do rajcéw jakiego$
»obdartusa i Swiniopasa“. Lwowianie przyjeli i list
i posta ,zartami i $miechem®“. Obrone miasta
objat Grodzicki. Ataki na miasto i proby zdoby-
cia nie udawaly sie. Na radzie wojennej postano-
wiono wystaé postéw do Chmielnickiego Kusze-
wicza, Sachnowicza i Lauryszewicza, ktoérzy z ca-
lem poswieceniem sie w obec niebezpieczenstwa,
spetnienie ciezkiego obywatelskiego obowigzku
na siebie przyjeli. Stawili sie przed Chmielnickim,
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ktéry nagadat im nie mato na temat zyczliwosci
dla miasta i zachecal do poddania sie. Buturlin
na chleb, so6l iwino ani spojrzat i odrzekt hardo,
ze: ,takoci nie potrzebuje, lecz zada poddania
sie miasta pa imie cara“. Wyhowski, przypochle-
biajgc sie Chmielinskiemu z szyderstwem wykrzy-
kiwat, ze ,Pan B6g juz Rzptg opuscit“. Kusze-
wicz w kwiecistem przemOwieniu oswiadczyt, ze
miasta nie poddadza i przysiegi krélowi Ilwowia-
nie nie ztamig. Kilka dni trwata jeszcze strzela-
nina przeplatana rozmowami z postami lwowskiemi,
az wreszcie 11 pazdziernika Chmielnicki podat
swoje warunki: furazujgce oddziaty wolno puscic,
»honorowego®“ okupu wyptaci¢ 400.000 ztotych,
a oprocz tego pewna ilos¢ réznego gatunku sukna.
1000 kozuchow i 2000 butéw: zydow, jako nie-
przyjaciét Chrystusa z majagtkiem, zonami i dzie¢mi
wyda¢ kozakom i Moskwie. Nastapity targi. Lwo-
wianie zaproponowali tylko 20.000 zi. i to w to-
warach, zydéw na tup kozakom wydac¢ nie chcieli,
jako obywateli Rzptej, zostajacych pod obrong
prawa. Na drobniejsze warunki godzili sie.
Znowu Chmielnicki targowat sie, tajal, stra-
szyt Szwedami, a w konicu przyrzekt odstapic
jesli ,,miasto zaptaci co obiecato i doda jeszcze
troche darunkow*. ,Z wielkiej burzy — dodaje
ztosliwie pisarz wspobtczesny — stat sie cichuchny
deszczyk®. Jeszcze Chm. stat pod Lwowem, gdy
od Jana Kazimierza, ktéry na Slasku przybywat.
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przyjechat Lubowidzki z listem upominajacym i za-
chetg do zgody. Burzyt sie Chmielnicki po swo-
jemu, az mu Lubowidzki wreczyt list krolowej do
Filipichy, zony jego. To poruszyto préznosc
Chmielnickiego; ,oto krélowa — wykrzyknat —
pisze list do mojej zony!* Obiecat krélowi usta-
pi¢ kilka Wojewddztw, ktdrych nie posiadat, i od-
stgpi¢ od Lwowa. Sta¢ sie to miatlo wszakze z tej
przyczyny, iz sie dowiedziat, ze Han ku Lwowu
podaza. Chciat mieé¢ rece wolne, bo nie wiedziat,
czy mu wypadnie bi¢ sie z Tatarami czy na nowo
sie zaprzyjazni¢. Mimo wziecia okupu stali jeszcze
kozacy pod miastem i od czasu do czasu bom-
bardowali, az 8 listopada nagle odeszli.i A na
pozegnanie Wyhowski zyczyt miastu — pomysl-
nosci. Buturlin zostat jeszcze i dopiero nastepnego
dnia za kozakami pociggnat. Pod Jezierng spotkali
sie z Hanem, idagcym na pomoc Janowi Kazimie-
rzowi. Trzy dni trwala walka, a Moskwa i kozacy
doszczetnie rozbici zostali; Iwowskie i lublifskie
tupy przeszty do Hana, ktéremu jeszcze doptacili
100.000 talaréw. Pokéj, zawarty z Tatarami, obo-
wiazywat Chmielnickiego do powrotu pod berto
krolow polskich, do zrzeczenia sie zwigzku z Mo-
skwg i do znizenia regestru do 6000 zotnierzy.
Jan Kazimierz, zgnebiony niepowodzeniami
i zdradg Radziwihla, Koniecpolskiego i Sobieskiego,
ktérzy przeszli do obozu Szweda, nie upadat na
duchu. Wracajgc do Polski ze Szlaska, wystat do
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Moskwy Galtinskieg-o z propozycyag pokoju i za-
powiada} posrednictwo Ferdynanda lIll.,, sam za$
we Lwowie zatrzymat sie. Do Chmielnickieg-o do
Czehrynia wystat Woj-de Lanckoronskieg-o. Pro-
ponowano mu sojusz przeciwko Szwedom, ale te
propozycye przyjat z usmiechem. Zbyt byla spé-
zniona. Nie nawiele takze przydato sie posrednictwo
pokojowe Hana. A jednak stosunek wzajemny
Chmielnickiego do Rzptej ulegt zmianie. W gto-
wie awanturniczego czehrynskiego hetmana big-
kata sie mysl odrebnosci, poczat moéwié¢ nie o ko-
zakach i Kozaczyznie lecz o Rusi, moéwit o wol-
nosci, przyjazni i sasiedztwie. Nie posiadat tylko
umiarkowania i charakteru, zdolnego do dyplo-
matycznych stosunkéw, aby myslom swoim nadaé
formy konkretne. Z Moskwag istnialy ciggle prze-
komarzania sie; z obu stron bytly stowa jedwabne,
a za niemi niezadowolenie wzajemne i wzajemna
podejrzliwos¢. Moskwa nasytata swoich bojaréw
do wiekszych miast, pobierata podatki, kontrolo-
wata kazdy krok Chm-go, jesli byli postowie —
pytata z czem, od kogo przychodzili, lekcewazyta
ludnos$¢ i kozakdw. Wszystko to naocznie przed-
stawiato te roznice stosunku jaka istniata miedzy
kozaczyzng, Rzptg, a Moskwg i wytwarzato atmo-
sfere przydatniejszg do zgody z Polskg. Chmiel-
nicki, jakkolwiek okazywat niecheé¢ ku Polsce
i miat zal, rzadko uzasadniony, grat podwdjng gre;
Cara zachecal do wojny z Rzpta, a u Polakéw
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wybadywat nastrdj i na propozycye zg-ody nieda-
wal stanowczej odpowiedzi. Tymczasem w Wilnie
zjechali sie delegaci w celu posredniczenia mie-
dzy Moskwg a Polskyg: ze strony Cesarza Ale-
wetti, ze strony Moskwy — Odojewski, tobanow-
Rostowskij, od Polakéw Krasinski, Woj-da Potocki
i Krzysztof Zawisza. Moskwa zadata odstgpienia
W. X. Litewskiego i zwrotu kosztéw wojny za
rok 1654 — 800.000 rubli i 1655 - 500.000. Co
do ustgpienia z prowincyi zdobytych stali na tern
stanowisku, ze im ,to wszystko Pan BdAg poda-
rowat“. Chmielnicki najbardziej byt niezadowolony
z tego, ze do pertraktacyi postow kozackich nie-
dopuszczone. Postowie moskiewscy nie bez tajnej
misyi przyjechali i zazadali aby Rzpta zapropo-
nowata Aleksiejowi Michajtowiczowi korone pol-
ska. Nie otrzymawszy na to odpowiedzi stanow-
czej, coraz zmniejszali swoje zadania. Zadowolnili
sie zatrzymaniem Litwy przez 20 lat, ale zadali
ustgpienia Biatej i Matej Rusi, jakotez Wotynia
i Podola na zawsze. Car starat sie przekupstwem
zdoby¢ ustepstwo postéw polskich, ale nadarem-
nie. Najwiecej obawiatl sie zawarcia przymierza ze
Szwedami, Kktorzy wtenczas ku niemu zwréciliby
orez. Decydowat sie sporne kwestye zostawié
sejmowi do roztrzygniecia, a tymczasem polecat
zawrze¢ rozejm, mimo politycznego nawotywania
Chmielnickiego: ,,nie oddawaj narodu prawostaw-
nego na poniewieranie Lachom*®. Moskwa poznata
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sie na dwulicowej polityce Chm-go i mimo oka-
zywanych pozoréw zaufania — nieufano mu. Nie-
tylko zachowanie sie jego wobec Buturlina, ale
i terazniejsza bezczynno$¢ nie moglty ku niemu
dobrze usposobi¢ Moskwy zawsze podejrzliwej
a ostroznej.

istotnie  Chmielnicki porozumiewat sie z Ka-
rolem Szwedzkim, ktéry, upojony fatwemi zwy-
ciestwami, poczat sie w Rzptej rzadzi¢ jak pra-
wowity Monarcha. Zadat azeby Chmielnicki do-
starczyt mu na wojne 40.000 kozakéw bez zoidu,
ktéry miat by¢ platny dopiero po trzech miesig-
cach z kasy krélewskiej, nie wchodzi¢ w zadne
uktady z obcemi panstwami bez wiedzy kroéla,
ani pusci¢ Moskwy za Berezyne, pozwoli¢ Szwe-
dom wybudowaé magazyny towarowe nad Dnie-
prem, Buhem i Dniestrem. Hojny krél Szwedzki
godzit sie na to, azeby kozacy urzadzili u siebie
Rzpta, obiecywatl im nadaé prawa, a przytem Pre-
zydentowi Rzptej Ukrainskiej darowywatl Woj-wo
Kijowskie, a gdyby zadat— i Bractawskie w osta-
tecznosci do Jampola. Pozwalat Chmielnickiemu
uzywaé tytutu Xiecia Kijowskiego, ale w zamian
za te grzecznos¢ zadat, aby nowy ksigze ptacit
mu rocznie po 300.000 czerw. ztot. Dawat w pre-
zencie kazdemu krolowi po wstgpieniu na tron
po 30.000 zt., jakotez dawat posagi synom i cor-
kom krolewskim. Wyglada to wszystko raczej
na fantazye polityczne niz na rozwazng polityke.

Chmielnicki. 7
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Miata tedy Ukraina ,,na wieki“ pozosta¢ pod
wiadzg Chmielnickiego, Wielkopolska z Gdariskiem
i Pomorzem przej$¢ do Szwecyi, Matopolska, Ma-
zowsze i Rus$ Halicka miaty powiekszy¢ ksigstwo
Siedmiogrodzkie. Gdy sie tak dzielono Rzpta na
papierze, stosunki polityczne panstw wojujgcych
zmieniaty sie szybko. Ze Szwedami — szala prze-
chylita sie na strone polska, Aleksy Michajtowicz
takze wyczerpat swoje zasoby i rad byt utrzymaé
bodaj czes¢ zdobytego terytoryum. Chm-ki, od-
suniety od pertraktacyi z posrednikami o pokdj,
przekonat sie, ze mu niepozwaiajg zajgé réwno-
rzednego panstwowego stanowiska, a urazony tern
rzucit sie znowu w strone Rakoczego iw listopa-
dzie (20. XI. 1656) zawart z nim rodzaj przymie-
rza zaczepno-odpornego, obowigzujgc sie ,,wspol-
nemi sitami przeciw wspolnym nieprzyjaciotom
pomagaé¢ sobie*“. Wyruszyt tedy Rakoczy w gigb
Rzptej, ale dowiedziawszy sie, ze nastepca Fer-
dynanda na tylty jego uderzyi, cofnat sie. A tym-
czasem zatargi z Moskwa rosty. Bojarowie pilnie
strzegli tytutéw, przywigzujac do nich pojecie
prawa posiadania. Gdy Neczaj uzyt tytutu putkow-
nika Biatoruskiego, Mohylowskiego i Homelskiego,
z fanfaronady niewatpliwie, wnet sie skarzyli, ze
na Wielkiej, Malej i Biatej Rusi tylko Carowi
taki tytut przystuguje, ,inni o tern pomysle¢ na-
wet nie moga“. W innych wypadkach nie ucie-
kano sie do piora, ale bez ceremonii wieszano
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lub bito ,,we dwa Kije**. Na Zadnieprzu Moskwa
gospodarowata po swojemu, nie tak sie Scie$nia-
jac jak na prawobrzeznej Ukrainie: bojarowie po-
woli ale wytrwale niwelowali porzadki i zwyczaje
kozackie wedlug swego systemu jedynowiladztwa.
Niewatpliwie, ze to wszystko co sie dziato, nie
byto w mysl ani starszyzny ani Chmielnickiego,
to tez zaréwno Wyhowski jak i Chmielnicki mocno
zabiega¢ poczeli o przyjazh Hana, tembardziej
gdy dowiedziano sie, ze Car wecale nie mysli
0 Wisle i Warszawie, a nawet, z powodu pertra-
ktacyi w Komisyi Wilenskiej, chodzity pogtoski,
ze Ukraina i kozacy znowu wro6cg do ,,niewoli
lackiej”“, co jakoby tak przestraszyto Chmielnic-
kiego, iz trzeba byto az osobnego posta wysytaé
do Czehryna. Pojechat topuchin i uspokajat ko-
zakoéw, aby ,,sobie tego nawet do glowy nie kila-
dli“. 1 miat stusznosé, bo musiat wiedzie¢, ze wia-
$nie, zaréwno Chmielnicki, jak i Wyhowski, te
mys$l do glowy sobie juz kiadli.

Zakonczenie Komisyi Wilenhskiej co do pun-
ktu mozliwego obioru Aleksieja Michajtowicza
krolem polskim, byto bardzo dla Kozaczyzny
1 Chmielnickiego nieprzychylne: wolno byto, wy-
pedzonym z posiadtosci Polakom, wraca¢ do do-
mow, a kozakom wzbraniato sie przekracza¢ gra-
nice, okreslone traktatem Biatocerkiewskim. O ,,ksie-
stwie Ruskiem® ani stowa oczywiscie. Bojarowie
za ostrozni byli, aby dawaé takie obietnice.

7*
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Moskwa, przekonawszy sie niejednokrotnie
0 bardzo niewyraznej wiernosci Chmieinickieg-o,
wystata Kikina do Czehryna na poczatku 1657
niby z ,hramotg mitosciwa“, w rzeczy za$ samej
dla zbadania, co tez to znaczg owe porozumiewa-
nia sie z Tatarami, Rakoczym i Wotoszczyzna.
W odpowiedzi na te hramote Chmielnicki zapew-
niat, ze ,caly prawostawny nardéd (ktéry o hra-
mocie nie wiedziat wcale) ucieszyt sie wielce z mi-
tosciwego stowa“, co do Rakoczego — to on
»poszukuje krzywdy swojej, a co do innych, to
sg intrygi lackie. Krecit jak mogt. W koricu kwiet-
nia 1657, azeby u$pi¢ czujno$é¢ Moskwy, wystat
z listem do Cara Korobke, donoszac, ze Suttan
zawart sojusz z Ferdynandem (ktéry juz nie zy})
1 krélem polskim, azeby wspo6lnie uderzy¢ na
Ukraing, a Tatarzy to samo mysla. ,,A wszystko
to — dorzucit — dzieje sie z porady lackiej”, —
chociaz wszystko byto nieprawda. Prawdg jedy-
nie bylo, ze w tym samym czasie przebywat
w Czehrynie Bieniewski, z ramienia Rzptej pro-
wadzacy uktady z Chmielnickim i Wyhowskim,
ktére juz po $mierci Chmielnickiego miaty sie za-
konczy¢ Umowg Hadziacka. Wyhowski odpi-
sat (18 kwietnia) kisielowskim stylem, ze starac
sie bedzie o ,zniesienie i umorzenie optakanego
wnetrznego zamieszania®“, a Chmielnicki w liscie
do krdla z tej samej daty, dziekowal za przysta-
nie Bieniewskiego, dziekowat za taske i przeba-
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czenie i przyobiecat stara¢ sie, azeby Krdl miat
z tego ,ukontentowanie“. Prosit rowniez, azeby
i dalsze pertraktacye poruczono byto konczyé
Bieniewskiemu. Moze to byt najszczerszy list w ca-
tem jego zyciu. Poznat btad, poznat krok niebez-
pieczny, dojrzat przepas¢ wielkg przed soba
i pragnat nawrocié. Ale tu staneto na drodze owo
fatum, owa Nemezys, ktéra niewidzialnymi gto-
skami napisata swoj wyrok. Jedng tylko miat ulge
dla swego skofatanego sumiania: nie patrzyt na
wykonanie wyroku. Gorgce stowa i zacheta do
cofniecia sie wychodzity nie tylko od Standow
i Kréla. Jakby w przeczuciu tragicznego rozwia-
zania i zakonczenia tego sporu wewnetrznego
i bratobdjczej walki, ze wszech stron odzywaty
sie gtosy: dosy¢ wojny, dosyé sporéw, trzeba
spokoju do pracy. Dokota, od Lwowa po porohy
dnieprowe byto zniszczenie, ruina, zgliszcza i lu-
dnoé¢ zubozala, rozbiegta sie przed ogniem
i wojna, a ta, ktora sie osiedli¢ zdotata, oddata
sie rozbojom i préznowaniu, bo nie warto bylo
pracowaé¢ dzi$, gdy jutro pozar lub szabla nie-
przyjaciela mogly to zniszczy¢. Co$ bylo gieboko
wzruszajgcego w tych stowach, peinych radosci
obywatelskiej, gdy senatorowie i szlachta, na samg
mys$l o mozliwosci zgody, dziekowali Chmielni-
ckiemu za to, ze ,,dulce nomen pacis wprowadza
do ojczyzny*, ze ,jungit et sociat jedne czionki
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i serca z dawnosci naszych“.* ZrozumieliSmy sile
i znaczenie tych stow dopiero teraz.

Zdawszy relacye z teg-o, co zrobit w Czehry~
nie, a otrzymawszy nowe instrukcye, Bieniewski
juz 13 czerwca 1657 wracat do Chmielnickiego
z poleceniem, azeby jak najrychlej wszystko ,,skoni-
czy¢, umoéwié, spisaé, podpisac“. Moskwa, podej-
rzywajac Chmielnickiego 0 porozumiewanie sie
z Polakami, w tym samym prawie czasie, Kiedy
Bieniewski jechat do Czehryna, wystata Fiodora
Buturlina i dyaka Michajfowa dla zbadania na
miejscu istotnego stanu rzeczy. Po drodze powi-
tali posta stary Ostafi Wyhowski z dwoma sy-
nami i wnet wdali sie w rozmowy i zwierzenia.
Buturlin narzekat, ze Chmielnicki postepuje nie
po ,ukazu“, a Wyhowski Ostafi zajgt stanowisko
przypochlebiajgce sie. Lekat sie jeszcze jawnie
gani¢ Chmielnickiego, ale udawat wielkiego przy-
jaciela Moskwy i potstowkami obwiniat hetmana.
Zmiane jego stanowiska przypisywat Komisyi Wi-
lenskiej. Gdy postowie kozaccy zdali sprawe i za-
konczyli z rozpacza ,zgineto wojsko Zaporozkie!
Zgineto I — Chmielnicki wdwczas — opowiadat
Ostafi — rzucit sie jak szalony, ktéry rozum po-
stradat i zawotal: dzieci, nie smudécie sie! Ja
wiem, co zrobi¢ trzeba: oderwiemy sie od reki
Carskiego Wieliczestwa, a pdjdziemy tam, gdzie
BAg przeznaczyt, nie tylko do chrzescijanskiego
pana, lecz do Bisurmandw nawet“. Jan Wyhowski
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mtat prosi¢ Chmielnickiego, aby tego nie czynit.
Widocznie Ostafi torowat droge synowi swemu
Iwanowi do faski Carskiej.

Zblizajgcego sie do Czehryna posta powitat
Juras Chmielnicki imieniem chorego ojca. Naza-
jutrz Buturlin napierat sie o postuchanie, ale chory
hetman nie moégt go przyjaé. Poset korzystat ze
sposobnosci i rozpoczat egzamin Iwana Wyhow-
skiego; dlaczego hetman utrzymuje przyjazh z Ra-
koczym, Multanami, Wotoszczyzng, krolem Szwedz-
d,zkim? Szczwany lis Wyhowski upewnial go, ze
tylko na ,,cze$¢ i na chwate Jego Carskiego Wie-
liczestwa®“. O Polsce milczat.

Na postuchaniu u Chmielnickiego staneta dra-
zliwa sprawa obsadzenia Kijowa, Czernikowa, Pe-
reastawia, Nizyna wojewodami carskimi i pobiera-
nia dochodow do kasy carskiej. Naciskany przez
posta Chmielnicki, odpowiedziat' ,,gniewnie*, ze
o0 wojewodoéw nie prosit, a dochody idg na utrzy-
manie postéw, Szweddw nie opusci, bo od sze-
$ciu lat jest z nimi w porozumieniu, ze nie ma
zamiaru odstgpi¢ od ,,mocnej reki“. Chmielnicki
w rozmowie z postem tracit réwnowage i dziwit
sie, ze bojarowie nic dobrego Carowi nie pora-
dza, bo Car jednej wojny z Polakami nie skon-
czyt, a druga ze Szwedami zaczyna. Buturlin mi-
tygowal, ze ,,nieprzystojnych stéw moéwi¢ nie go-
dzi sie”. Za plecami Chmielnickiego nadskakiwat
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postom Wyhowski, przyrzekajgc, ze ,,prostem ser-
cem, bez chytro$ci* stuzy¢ gotow.

Buturlin odjechat z niczem, jak z niczem przy-
jechat. Dobadat sie tylko, ze nastrdj starszyzny
wzgledem Moskwy przychylny nie jest, a zacho-
wanie sie hetmana bylo wrecz nieprzyjazne. Po-
trzeba byto us$pi¢ czujnosé Moskwy i wykazaé
swojg dla niej wierno$¢. Tej roli podjagt sie Wy-
howski, nie bez porozumienia zapewne z Chmiel-
nickim, a na dowdd wiernosci i szczerosci dat
Buturlinowi listy obu hospodaréw, Rakoczego
i Hana, ktére nie miaty zadnego znaczenia poli-
tycznego, ale nie postat ani jednego listu Jana
Kazimierza, jakotez listéw ,,przyjaciot“ polskich.
Poniewaz jednak”™nie tajno byto Moskwie, ze Bie-
niewski jezdzi do Czehryna, umyslit Chmielnicki
wystaé jeszcze poselstwo, azeby zle wrazenie po-
prawi¢. Pojechat Tetera. Miat imieniem Chmiel-
nickiego oswiadczy¢, ze Bieniewskiemu bedzie ra-
dzit, aby Polacy korone polskg oddali Carowi,
straszyt positkami cesarskimi, Polakom grozit Ta-
tarami, a w koncu zawiadamial, ze spodziewajac
sie $mierci, Jurasia naznaczyt nastepca, proszac
0 opieke nad nim, jako maloletnim, sedziego
Grzegorza Lesnickiego, pisarza Jana Wyhowskiego
1 Nosacza.

Car wybor ten potwierdzit.

Gdy poselstwo Czehrynskie bawito w Mo-
skwie, na kresach Dzikich poél, W Subotowie,
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o ktory tyle krwi sie wylato i tyle nienawisci
spadio na Ru$ i na Polske, dog™orywat tygrys
ukrainski. 27 lipca 1657 zycie zakonczyt Wspa-
niaty sprawiono mu pogrzeb, kiladgc zwioki jego
w tej samej Subotowskiej cerkwi, ktdérg ofiarno-
$cig swoja zbudowat. W zastepstwie zmartego
Metropolity Kosowa, pochowat go arcybiskup
Czernihowski tazarz Baranowicz przy duzej asy-
stencyi duchowienstwa, ludnosci i wojska, a nad
trumng pozegnat go Samuel Zorko, dawny jego
pisarz wojskowy, polskg mowg. ,Umart ten —
powiadat — przez ktérego sprawy ozywione
mogty, nie umieraé”.

Byto to ostrozne nad grobem potepienie po-
lityki zmartego hetmana i zal, ze z jego winy te
»sprawy“ wielkie do skutku nie doszty.



SPIS ROZDZIALOW.

I.  Miode lata
Il. Kozaczyzna, jej charakter i pierwsze wystepy Chmiel-
NICKIBYO oo
111. Setnik Czehrynski
IV. Burza kozacka....
V. Nowe plany kozackie....... .
VI. Po zwyciestwie beresteckiem ...
VIL. Na nowej drodze ...,

SPIS RYCIN.

Bohdan Chmielnicki (przed kartg tytutowag).

Kozacy (miedzy str. 8 a 9).

Piotr Konaszewicz Sahajdaczny (miedzy str. 16 a 17).
Car Aleksiej Michajtowicz (miedzy str. 32 a 33).
Ossolinski (miedzy str. 38 a 39).

Lwoéw (miedzy str. 48 a 49).

Jan Kazimierz (miedzy str. 64 a 65).

A. Kisiel (miedzy str. 72 a 73).

Chan tatarski (miedzy str. 80 a 81).
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