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Mysl ludzka nie zna spocznienia. Kazda zdo-
bycz wiedzy, kazde osiagniecie, kazdy koniec
walki jest dla mysli tylko hastem do nowego
boju, do nowych zapaséw.

Za mys$la posuwa sie ociezale cywilizacya,
cywilizacya zawsze nieufna, zarozumiata, pet-
znaca, zatruwajgca najczystsze wiewy ducha
stechlizng tradycyj, cywilizacya, niezdolna isto-
tnie do zrobienia dwodch krokéw naprzod bez
jednego w tyt, cywilizacya, rozwadniajgca ka-
zda najszczytniejszg prawde w otchtani wczo-
rajszej swej ciemnoty.

Mysl nie ustaje i rwie w dal, ku wabigcym
ja blaskom. A poniewaz tysigce lat dziejow pou-
czajg, ze aby ludzko$¢ ku nowym ideatom zwro-
ci¢, trzeba nie tylko ofiar, ale i mestwa znie-
sienia pogardy, niewiary i szyderstw, przeto
i my$l idzie na meczenstwo z poddaniem, przeto,
nawet poniesiona na manowce, jeszcze ma Sity
ging¢ ze wzrokiem utkwionym w fatamorgane.

ANARGHITOL. 1



Ta martyrologia mysli Jest i klagtwg i szcze-
Sciem. Klatwg, bo S$wiadomos¢, Ze ludzkosé
wspotczesna ma tez samg prastarg ztos¢ i nie-
che¢ do wszystkiego, co z posad dzwiga¢ chce
istniejacy tad, zamienia obtgkancéw mysli w nie-
przejednanych bojownikéw, utrwala ich w prze-
Swiadczeniu, iz nie masz dla ich teoryj spra-
wdzianu, iz pracujg dla przysztosci, ktérej te-
razniejszo$¢ ani zmierzy¢, ani ogarnaé nie jest
zdolng. | ta martyrologia Jest szczeSciem, bo
duch nie poddaje sie zwatpieniu, szuka i znaj-
duje i zniewala ludzko$¢ do ruchu naprzéd.

A Zze ten ruch nie ma zadnego zwigzku z tern,
co sie zwie postepem, bo¢ postep jest tylko lo-
gicznem zmierzaniem w obranym kierunku, ruch
za$ nietylko dzwiga, ale i zmienia kierunek, —
stad daremnie roi¢, aby wspo6tczesni nowozy-
tnemu Sokratesowi pozatowali cykuty, aby im
zabrakto ztoméw granitu na ukamienowanie Hy-
patyi, aby nie stato zagwi na podpalenie stosu
Michata Sorreta. Stad, jezeli i dzi§, po latach
Smiertelnej walki, nowa idea zwycieza, to zwy-
ciestwo jej staje sie powoli przemocg. Stad me-
czennicy wczorajsi zamieniajg jeno szaty z in-
kwizytorami, stad mys$l marzyciela, dosiegna-
wszy upragnionego celu, juz w dal mknie, bo
tuz widnieje dla niej stup graniczny, a wiec
kres, a wiec zgon.

Ludzko$¢ nienawidzi mysli, opiera sie rozpa-



czliwie kazdemu nowemu hastu, miazdzy tych,
ktorych w nastepstwie blogostawi, bo w chwili
walki postrzega, iz nowe hasto przybywa nie-
tylko na budowanie, ale i na walenie w gruzy
zyjacych béstw, bo ludzkos¢ mierzy przysztosé
tylko latami swego wilasnego dzisiaj, — nie dba
o spadkobiercéw. Dla obrony istniejgcego tadu
ma terror i wowczas jedynie przechyla sie ku
nowemu pradowi, jezeli ten nowy prad moze
zamieni¢ z kolei na pancerz, jezeli w nim zdo-
bywa nowg site na niszczenie juz dalej mkna-
cych idei.

Tak byto i tak trwa¢ musi. Wybrane tylko
duchy zdolne sg siega¢ ponad przecietng ro-
zumu i fantazyi, wybrane tylko umysty odry-
wac¢ moga oczy od tego, co jest, a scigac to, co
winno przynie$é jutro.

Daremnie atoli szukaé tych wybranych $rod
zywych, bo¢ nie bylo i nie masz podobno pro-
rokéw i filozoféw, o ktérych wspotczesni im
rzekliby — »ten ci jest«. Na kazdym szczeblu
rozwoju umystowego rozgrywaty sie tragiczne
zapasy przekonan i wierzen istniejacych z prze-
konaniami rodzacemi sie. — Osig tych zapaséw
byta zawsze dobra wiara i zaslepienie zwolen-
nikéw starego tadu i promienno$¢ i prorocza
ufno$¢ apostotébw nowych prawd. Tam, kedy
dwa te obozy sie spotykaty, tam walka wszczy-
nata sie na $mier¢ i zycie. Tylko sekciarz moze
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poniewiera¢ sedziow rzymskich za wyrok wy-
dany na Gralileusza. Sedziowie ci byli wszak
tylko przecietnymi ludzmi, a ludzie przecietni
sg temi ro$linami, ktére mozna wyrywaé¢ z ko-
rzeniami, ale ktérych niepodobna przesadzie na
grunt inny, grunt obcy.

Chrystus, nauczajgc, najchetniej szedt mie-
dzy ubogich duchem, ku maluczkim sie skia-
niat, ku dzieciom zwracat swe stowa, —postrze-
gajac, ze kaptani i doktorowie nie sposobni sg
ogarnaé¢ czystej nauki, ze w najlepszym razie
chcieliby kompromisu, ze stare zabobony ra-
dziby okry¢ plaszczem nowych prawd. Chry-
stus, nazywajgc swych wrogéw tylko tymi, kto-
rzy sami nie wiedzg co czynig, widziat w nich
zmurszate drzewa, niezdolne do wyprostowania
swych pogarbionych pni.

Lecz o ile poglad jasny i Swiatly nakazuje
wyrozumienie mie¢ dla sedzibw genialnego flo-
rentczyka, Galileusza, o tyle ten sam poglad
ujawnia, jak dalece dobra wiara myli¢ sie po-
trafi, jak dalece badzi, jak nieopatrznie wyro-
kuje. A z tego wyptywa, ze gdy dobrej wierze
nalezg sie Chrystusowe stowa przebaczenia, —
to potepionym bodaj prawo gtosu, prawo obrony.

Mysl ludzka bywa zaréwno btednym ogni-
kiem, jak iskrg. Pierwszy, cho¢ bytby murami
przywilejéw ochroniony, nigdy nie wznieci po-
zaru — druga tleje nawet w zalanem wodg po-



pielisku. Zadna nietolerancya, zadne prze$lado-
wanie nie sttumito prawdy, jezeli prawda byta
prawda. Zadna idea nie przezyje swego jutra,
jezeli jest sofizmatem. Prawdy nie ging, bo
tarcze storica moze nam przestoni¢ ksiezyc, zie-
mia moze nam na przecigg nocy skry¢, ale
wszak ja skrywa na to, aby antypodom ukazac.

lle cywilizacya dana liczy stacyj, ile razy
zlikwiduje dorobek nowej nauki, tyle razy wpada
w obled, ze rozstrzygneta zagadnienia, ze osig-
gneta szczyt, ze zdobyta punkt oparcia. Zadna
cywilizacya nie godzi sie na to, ze jest szcze-
blem drabiny, ktorej wierzchotek ginie w obto-
kach, bo zadna cywilizacya nie poglada w gore,
lecz w dot. Tam, w dole, widzi przebyte szcze-
ble i cieszy sig, ze stoi na najwyzszym i liczy:
rodzina, szczep, plemie, nar6d. — W tern miej-
scu urywa, ani czujac, aby czas mogt jg unies¢
wyzej, aby i ten ostatni tad mdgt znalez¢ roz-
winiecie. Kazda cywilizacya z godnoscig i duma
arystokraty potrafi rodowod swoj wyprowadzic¢
w poszczegdlnym dziale pracy, ale na swojem
»jax konczy, bo konczy¢ musi. Nic tu nie zna-
czy doSwiadczenie dziejow. Przestrzen miedzy
szczeblami rozwoju byta i jest zawsze rOwnie
przepastng, rownie dla wspbtczesnych grozna.
Wieki i tylko wieki pozwalajg przebywaé te
przestrzenie i przebywaé tak, Ze gdy ocean
drogi minie, ledwie postrzedz mozna, o ile ludz
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ko$¢ oddalita sie od tego, co mniemata wcigz
by¢ réwnie blizkiem.

Fakt, ze nowe prawdy, nowe ideaty, pomimo
toczonej z nimi walki, wsigkajg wszystkimi po-
rami, powinienby wystarczaé na obudzenie do-
brej woli nie sgdzenia ich, ale rozwazania spo-
kojnego, notowania sumiennego wszystkich obja-
wow. | tylko notowania, bo sad czesto jest nie-
mozliwym. Cbz bowiem rzec mozemy cztowie-
kowi, odrzucajagcemu ustroj rodziny, gdy sami
temu ustrojowi zawdzieczamy tak wiele, gdy
w nim posiadamy punkt oparcia i wyjscia dla
catego tadu spotecznego? Nic, krom potepienia.
Bo, jak gmach ma swoj kamien wegielny, sta-
nowigcy podstawe dla wszystkich wigzan i roz-
gatezien, tak i umyst ludzki ma kamienie we-
gielne dla swych wierzen. | jak gmach w po-
zbawieniu go kamienia wegielnego musi widziec¢
swa niechybng ruine, tak i cztowiek, postrzega-
jac zamach na podwaliny swego bytu, widzi
grozacg mu zgube.

To, co zwiemy tolerancya, krzewieniem Swia-
tta — jest w istocie zawsze i jedynie obraca-
niem sie w blednem kole zakre$lonych z géry
granic. Popiera¢ bowiem zdolni jestesmy tylko
te odkrycia, tylko takie ideaty, ktdre nie siegajg
poza te granice. Niekiedy wyrozumiato$¢ posu-
wamy az do zastanawiania si¢j nad najbardziej
wywrotowemi hypotezami — ale zastanowienie



nasze trwa poty, poki hypoteza nie ma spra-
wdzianu, poki spoczywa na tonie akademickich,
a ogét mato obchodzacych, rozpraw. Zacieka-
wienie nasze zloci stale pobtazliwy usmiech.
USmiech ten mieli bezwatpienia Rzymianie dla
wieSci o Mesyaszu, mieli go Stréze Kaaby dla
Mahometa, miano go i dla Lutra i Arystotelesa
i Kopernika. USmiech ten jednak, mimo calg
swg pozorng dobrotliwo$é, bywa groZzniejszym
dla mysli od zachmurzenia, bo ostatnie ostrzega,
pierwszy tudzi, wabi i nie zapowiada kryjacych
sie w nim gromow. A przeciez niemal rozstrzy-
gnieciem najdonio$lejszego zagadnienia mogtby
sie staé ten sam usmiech, gdyby miat moc osta-
nia sie skurczom samoobrony!

Ogien wybuchnat w owczarni. Pasterz wy-
sadza drzwi i zacheca owce do opuszczenia pto-
nacego budynku. Naprézno. Owce skupiajg sie,
widzg niebezpieczenstwo, lecz ani sg w stanie
mysle¢ o ucieczce... Dlaczego?! Bo dach owczarni
nauczyly sie poczytywaé za swe jedyne schro-
nisko, za schronisko wyprébowane, zabezpie-
czajace je dotad przed burzami, $niegiem i zi-
mnem i upatem... Temu wiec schronisku, wkto-
rem wzrosty, wierzag nawet wowczas, gdy staje
sie ono gorejagcg pochodnia.

Ludzie nie sg i nie moga by¢ rozwazniej-
szymi od owiec. Pasterze stad, wedle sit, nawet
przemocy uzywajg dla ratowania niebacznych. —
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Przemoc ta bywa w skutkach rozmaitg, boc
rozmaici sg pasterze, bo¢ pozary niejednokrotnie
gasng, bo¢ i zachdéd storica ma pozory tuny
ogniowej.

Ludzko$¢ jest korabiem, pozbawionym za-
gli i busoli, a rzuconym w dal oceanu na wieki
btgkania sie i szukania przystani, zdolnej go
obroni¢ od niosacej fali. U steru tlok i Scisk. Raz
po raz Smiatkowie imajg sie kierownictwa. Raz
po raz dalekowidz odkrywa na horyzoncie mgty
ladu. Okret dazy ku niemu, lecz, zanim kotwice
zarzuci, juz go nowa fala uniesie i w inng po-
rwie strone.

| spory raz zarazem wybuchaja na korabiu
0 ster, o kierunek. Pod pokfadem przezorni za-
pisujg uczynione zwroty, probujg snu¢ wnioski,
znaczy¢ drogi przebyte. Prozny wysitek. Poty
wiary w Kkierunek, poéty zaufania w sternika,
poki woli bijacych w korab' fal... | nie masz
na korabiu nawet przeczucia, ktora z tych fal
unies¢ go zdota, bo¢ nadchodzity wielkie, wspie-
nione, o mile przerazajgce swym grzebieniem
1 tuz pod kadtubem korabia rozpryskiwaty sie
w potulnych bryzgach i byly fale nikte, wa-
tle, leniwie sungce, ledwie na pogarbionej po-
wierzchni dostrzegalne, a wyginaty ster i wyry-
waty najsilniejszemu rulec i ponosity korab'.

Jezeli ludzkos$¢ jest korabiem, to mys$l jest
falg. | jak korab' odgadnaé nie moze sity, ukry-
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tej w nadptywajacym grzebieniu morskim, tak
i ludzkos$¢ nie wie, ile mocy zawiera nadcigga-
jacy prad mysli. | jak korab’, w obliczu fali, go-
tuje sie do przetamania naporu lub do gietkiego
poddania sie mozliwemu rzutowi, tak i ludzkosc,
w obliczu pradu mysli, winna mie¢ w odwodzie
zaréwno ten opdr, jak i te gietkos¢ zlania sie
z parciem. Te dwie zalety zdolne sg jedynie
ztagodzi¢ zgrzyty ewolucyi. Broni¢ z rozwaga
do ostatniego argumentu istniejgcego tadu, lecz
i stuchaé uwaznie nowych haset i mie¢ usmiech
pobtazania nawet dla utopii — to prawo medr-
cow a obowigzek ludow oswieconych.



Anarchisci, — anarchizm, “ anarchia — oto
trzy wyrazy, powtarzane coraz czesciej, coraz
gtodniej, coraz bezmyslniej. Oto trzy widma gro-
Zne, ponure, spowite mgtami dynamitowego dymu,
jawigce sie $réd huku piekielnych maszyn, trzy
upiory, drzeniem przejmujace spokojnych mie-
szkancow globu ziemskiego, trzy siostrzyce, wy-
strojone w niszczace narzedzia jakiej$ nieuza-
sadnionej, obtgkanej pomsty.

Anarchizm, anarchia — wiec dwa pojecia
w istocie swej rdzne, odmienne tak w przyczy-
nach jak i w skutkach, a przeciez dotad upor-
czywie zlewane w pojeciu trzeciem — »anar-
chisci«k —a miedzy sobg mieszane ustawicznie.

A cho¢ tu i owdzie wyksztatcony osobnik
wybornie zna zrodtostow, cho¢ zgota filologi-
cznie umie wytlumaczy¢ roznice, zachodzace
miedzy anarchig i anarchizmem, jednak w pra-
ktyce zyciowej najchetniej uwaza te stowa za
rébwnoznaczne, jakby w tern kojarzeniu szuka-
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jac tendencyjnych podstaw do potepienia anar-
chistow.

Dlaczego i za co anarchisci sg potepiani tak
skwapliwie? — Odpowiedz fatwa, lecz ani jasna,
ani ustalona i ledwie dajgca sie ogarng¢ ogol-
nikiem, ze anarchiSci zagrazajg istniejgcemu
fadowi politycznemu, spotecznemu i cywiliza-
cyjnemu. W czem tyle niezaprzeczonej prawdy,
ze anarchisci daza do przewrotu.

Jaki przewrotu tego cel, jaka dla osiagnie-
cia go bron? — Niewiadomo, a raczej tyle wia-
domosci sprzecznych, tyle teoryj rozbieznych,
tyle dowodzen wrogich sobie, ze ginie oscien
dla sadu, zapada sie grunt pod kazdym z po-
stulatéw, chcacych anarchistow w ramy ujac.

— Anarchisci daza do zniesienia panstwo-
wosci i praw — powiadajg jedni.

— Anarchisci nie uznaja wlasnosci — po-
wiadaja drudzy.

— Anarchisci uznajg wilasno$¢, lecz jedynie
ograniczajg jej rozmiary — powiadajg trzeci.

— Anarchisci wecale nie zajmujg sie teo-
ryami o posiadaniu — powiadajg inni.

- Anarchiéci chcg komunizmu, a za pod-
stawe swego kierunku uwazajg szczescie je-
dnostki,

— Anarchisci sg apostotami zniszczenia i majg
tylko negatywne idealy.

— Anarchisci daza do rewolucyi powszechnej.
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— Anarchi$ci popeiniajg zbrodnie dla zado-
wolenia zwyrodniatych instynktow.

— Anarchisci walcza tylko i odpowiadajg
terrorem na terror.

— Anarchisci nigdy nie uciekaja sie do ter-
roru. Osiagniecie swych teoryj widzg w krze-
wieniu wyznawanych pogladéw, w usSwiada-
mianiu mas.

— Anarchisci sg utopistami.

— Anarchisci stojg na realnych i wyrozu-
mowanych zasadach.

— Anarchisci sg kryminalistami.

— Anarchisci sg ateuszami.

— Anarchisci, jako wyznawcy zupetnej wol-
nosci przekonan, nie poruszajg spraw religii.

— Anarchisci sg wyzszem, podnio$lejszem
rozwinieciem socyalistow.

Oto maty wzor wyobrazen, gtoszonych o anar-
chistach. 1 wyobrazen bynajmniej nie dyletan-
ckich, lecz réwnie powiktanych posrdd przecie-
tnych, jak i $rod powag profesorskich. Gdyz,
nieby tu nie znaczyta taka powddZz sprzeczno-
ci, o ileby byta wytworem niedouczonych in-
teligentéw. Lecz tym sprzeczno$ciom w ocenia-
niu anarchistow ulegajg nawet ci, ktérzy ze
zgota dostatecznem przygotowaniem filozoficznem
poczynili badania. Pisarze tej miary, co Serni-
coli, Mackay, Reichesberg, Crispi, Merlino, Lom-
broso, Dubois, Rienzi, Adler i Van Hamel nie-
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tylko zasadniczo nie zgadzajg sie ze sobg w sa-
dzeniu anarchistow, lecz wrecz odmienne przy-
pisujg im hasta i daznosci. Nawet uczony tej
miary co Stammler, moze najsumienniejszy z ba-
daczéw anarchistycznego ruchu, w swej pracy
»Die Theorie des Anarchismus« (Berlin 1894)
mimowoli wpada w odmet, ilekro¢ razy anar-
chistow chce sprowadzi¢ do jednego miano-
whnika.

| skadze to zamieszanie w dziele skadinad
tak mocno wymotywowanem dowodami i po-
partem tylu cytatami? — Znakomitg odpowie-
dzig na to pytanie jest praca Dra Pawita Eltz-
bachera, sedziego i profesora w Halli. Doktor
Eltzbacher bowiem, miast traci¢ czas na szere-
gowanie teoryj anarchistycznych i wycigganie
z nich wspdélnych podstaw, — w sposdb jasny
i treSciwy przedstawit wybitniejsze kierunki
anarchistyczne, bezkrytycznie ujawnit istote po-
szczegOlnego kierunku i ani razu nie wpadt
w fatwy sposéb naginania cudzych mysli do
wiasnego Swiatopogladu.

Wprawdzie Dr. Eltzbacher, poprzestajac na
wytozeniu tylko siedmiu programow anarchi-
stycznych i powstrzymujac sie od nakre$lenia
obrazu, w jaki sposéb dany program sie formo-
wat i jaki wptyw wywart, nie ogarnat tern sa-
mem przedmiotu, niemniej atoli rzucit na anar-
chistow snop S$wiatta, Swiatta tern powazniej-
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szego, iZ nie przepuszczonego przez zadng So-
czewke. U Eltzbachera anarchisci méwig sami.
Sami sie zbijajg, sami sobie oponujg, sami bro-
nig swych postulatow.

| ten punkt wyjscia Eltzbachera jest nie-
tylko stusznym, ale i jedynym. Bo tam, gdzie
pod mianem anarchistow stojg tak rézne jedno-
stki, gdzie chcemy mie¢ obok siebie nietylko
Proudhon’a, Tuckera, Bakunina, Kropotkina,
Schmidta (Schtlrnera) i Tolstoja, ale i Lucce-
niego, Caseria, Czolgosza, Elizeusza Reclus, Lu-
dwike Michel, a za nig tuz otchtan hiszpanskich
spiskowcow stynnej Czarnej reki — tam niema
gruntu wspdlnego, tam zaden ton nie odda roz-
dzwieku, tam tylko rzec mozna, iz r6znorodne
umysty rdznie na dany przedmiot reaguja.

Bo czyz nareszcie stusznem jest spychanie
do jednego poziomu ideowcéw, myslicieli i filo-
zoféw z dzieémi nedzy, z pasierbami prawa,
uciekajacymi sie do krwawych protestow, w za-
bdjstwie politycznem widzacych urzeczywistnie-
nie swych zadan?! Czyz nawet prze$wiadczenie,
ze sam podziat moralnosci na moralno$¢ spo-
teczng i panstwowa wytwarza¢ musi przeciwni-
kéw takiego tadu — upowaznia do opatrywa-
nia ich jednem mianem?!

Bezwarunkowo — nie. Ale to »nie« — jest
tylko wyrazem dobrego humoru w ustach miesz-
czucha, zabawiajgcego sie w filozofie przy czar-
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nej kawie, w miedzyakcie ostatniego Kieliszka
likieru i pierwszego chrapniecia poobiedniej
drzemki.

Og6t powiada »tak«. Og6t bowiem jest sobie
zwyktym archiwistg policyjnym, segregujgcym
w albumie nietylko podobizny wiamywaczow
i koniokradéw, ale i kontrefekty przestepcéw
politycznych, a wiec anarchistow nadewszy-
stko. Anarchisci skadingd najwiekszag w poli-
cyancie takim budza odraze. | stusznie. Prze-
stepca polityczny przeciez jest tylko kandyda-
tem do zagarniecia wiadzy, przestepca polity-
czny moze mie¢ przy osiggnieciu celu przy-
szto$¢, moze z wywrotowca zosta¢ filarem pan-
stwa, ministrem, potegg — podczas gdy anar-
chista jest tylko tym drapieznikiem, ktéry za-
bija, ale sam po dawnemu zywi sie korzonkami,
ktéry morduje, nie smakujac krwi, nie pragnac
zywi¢ sie miesem. Stad nawet mysliciele, da-
zacy do stworzenia nowej szkoty w filozofii
prawa, sgsiadujg w albumach policyjnych obok
zbrodniarzéw. Stad cata réznica w traktowaniu
polega na tern, ze gdy ostatni sg przestepcami
zdeklarowanymi, pierwsi sg krzewicielami zbro-
dni, apostotami, sprezynami deprawujacemi lo-
jalno$¢ obywatelskg Rulinich, Passamantich
i Nobilingéw. Zeby zabrakto pierwszych, nie by-
toby drugich, nie byloby zamachéw na zycie
przedstawicieli wiadzy, nie bytoby dzikich, nie-



16

godziwych wystepkéw, godzacych w podwaliny
tadu i spokoju. Z tego przeswiadczenia wniosek
prosty — cata surowos¢ kodeksu dla terroru
anarchistycznego, ale cata kodeksu nielitosci-
wos¢ dla twércow anarchistycznych idei. Taka
zasada zbliza sie poniekad do pomawiania Chry-
stusa o rzez Hugonotéw, potaczenia Jego nauki
z inkwizycya hiszpanska — ale mimo to trwa
i trwaé bedzie. -

Apostotowie anarchisci sg badZz co badz wro-
gami panujacego ustroju, tak czy owak podko-
pujacymi jego autorytet — ustr6j panujacy broni
sie ... A poniewaz brak mu dla usprawiedliwie-
nia przed niemyslacym og6tem dowodéw pote-
piajacych, wiec z kazdej okazyi korzysta, byle
cien na nieprzyjaciét swych rzuci¢, byle ze-
pchnac idee do ciemni pospolitej zbrodni. Nie jest
to walka rycerska ale wiekami uprawniona, stara
jak Swiat. Zbrodnig stanu nietylko byt juz na-
wet rachunek astronomiczny, ale by¢ nig moze
jeszcze w przysztosci.

Takiemu traktowaniu ideowcéw sprzyjaja
znakomicie pospolici szalbierze, szalercy, pod-
szywajacy sie pod nauke, ktorej nie znaja, kto-
rej ogarna¢ nie byliby zdolni.

Szalbierz taki, noszacy w sobie samym za-
datki kryminalistyczne, ustyszawszy oderwane
zdanie o potrzebie zniesienia wlasnosci, za-
czyna kras¢ i rabowa¢. Inny chwyta za szty-
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let i zatapia go po rekojes¢ w piersi panstwo-
wego dostojnika, jakby $mieré tegoz mogta o krok
posungé urzeczywistnienie tego dobra powszech-
nego ... o ktérem zabdjca nie ma czesto wyo-
brazenia.

| tacy podnoszg wobec sadu glowe i tacy
z dumg zwg siebie »anarchistami«. — Sad ani
mysli im zaprzeczaé tytutu.

I rosng akty oskarzenia, i uprzejmi medycy
w antropologicznych pomiarach, w patologii
oskarzonych znajduja sktonnosci do takich $wia-
topogladéw, jakich przestepca nigdy nieuksztat-
conym rozumem swoim nie zdolny bytby
ogarnac.

Nikomu w tym razie nie starczy ochoty, aby
wyttumaczy¢ nadewszystko oskarzonemu, iz bez
znajomosci prawa, ekonomii politycznej, socyo-
logii i filozofii nie moze poja¢ ducha anarchizmu,
iz jest na anarchiste za ciemny i za ptytki, ze
anarchizm bynajmniej nie popiera prozniactwa,
pijanstwa i nieuctwa, ze nie ma nic wspdlnego
z anarchia.

Takich ttumacz6w niema, niema tez sadow,
ktéreby prébowaty zastanowi¢ sie, czy dany
osobnik ma prawo podszywaé swe czyny pod
teorye Proudhona, Bakunina czy Groodwina, czy
dorasta bodaj do stép Ludwice Michel. Sady po

czeSci gotowe sg zawsze szafowaC mianem anar-
9
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chisty, bo ono pozwala odwr6ci¢ oczy opinii od
niepozadanego dla panstwa objawu i ukry¢
skandal polityczny w fatdach ogélno - wywroto-
wego ruchu. Wszak o wiele dogodniej suttanowi
tureckiemu ogtosi¢ twércow wybuchu pod me-
czetem za anarchistow, niz zwac ich polity-
cznymi przestepcami, a tern samem ukazywaé
$wiatu rany niezabliznione swych rzadéw. Wszak
jakiemus krdlowi Milanowi bardziej odpowiadato
sprzyja¢ nazywaniu Heleny Markowicz anar-
chistka, godzacg na zycie monarchy, niz ogfa
sza¢, ze Markowicz, strzelajac do Milana, za-
tatwiata jeno osobisty porachunek z zabdjca jej
meza.

Ta taktyka ze strony wiadz, zaréwno jak
i uzurpatorskie zakusy rozmaitych przestepcéw,
do chaosu teoryi anarchistycznych wprowadzity
taki zamet pojeé, ze ledwie kto prébuje siegnagc
do rdzenia, poza skorupe, utrzymywana, na po
strach mas, w stanie odrazajgcym.

Swiat nietylko »chce by¢ oszukiwanyme, ale
i musi by¢é oszukiwanym.

Mowia, jakoby cesarz niemiecki, Wilhelm I,
podczas wielkiej parady wojskowej, gdy tysigce
piersi ludzkich, zaszytych w mundury, wzno-
sito karne okrzyki na jego cze$¢, miat rzec do
towarzyszacego mu cesarza rosyjskiego, Ale-
ksandra I1:






Anarchia — jest to wyraz powstaty z gre-
ckiego »arche« — wiladza, i przeczacej przy-
stawki »a« (alfa privativum) — i znaczy do-
stownie bezwladza, bezrzad, a dalej anti-rzad,
przeciwrzad.

W stownictwie polskiem i zachodnio-europej-
skiem, az do drugiej potowy wieku dziewietna-
stego, anarchig zwano tylko bezrzad — anar-
chistami »zwolennikow bezrzadu«.

Zresztg to jednostronne ttumaczenie odzwier-
ciadla sie nawet i w *najnowszych podreczni-
kach encyklopedycznych. Oto, naprzykiad, jeden
Z podrecznikéw z roku 1898... takie w tym
przedmiocie daje wyjasnienie:

»Anarchia, bezrzad, stan spoteczny, gdzie
panowanie prawa i wilasciwej (?) wiadzy ustato.
Anarchii towarzyszy zwykle silne starcie stron-
nictw i dlatego (?) dlugo ona istnie¢ nie moze,
a w kazdym razie zle zostawia po sobie na-
stepstwa i umniejsza poszanowanie prawa, pod-
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kopuje bezpieczenstwo oséb i wiasnosci, niszczy
kredyt, sprowadza nedze i czesto despotyzm.
Teoretyczna anarchia, jako jeden z kierunkéw
nowoczesnego radykalizmu, polega na zniesieniu
wiadzy cztowieka nad cziowiekiem i zaprowa-
dzeniu nieograniczonej wolnosci indywidualnej
w prawnych, socyalnych, i ekonomicznych sto-
sunkach. Podstawg owej anarchii, a wilasciwie
anarchizmu, jest zniesienie panstwa i systemu
pracy najemnej« (?).

Nie wchodzac w razgce nielogicznosci tego
wyjasnienia, tatwo spostrzedz, iz utozsamia ono
anarchie z komung, z kazdem rewolucyjnem
interregnum, z kazdg chwilg przewrotu panstwo-
wego, w ktorej jedna wiadza stracita moc,
a druga za$ jeszcze jej nie nabrata.

I to tlumaczenie anarchii jest najpopular-
niejszem. Za niem dopiero idg nieSmiate i za-
wite napomknienia o anarchii »teoretycznej«...
bo¢ podreczniki encyklopedyczne nie chcg zgo-
dzi¢ sie, iz anarchia znaczy najpierw bez-
rzgd — ale i dalej przeciwrzad; — anarchi-
stg jest nietylko w»zwolennik bezrzadu«, lecz
nadewszystko, przeciwrzadowiec, przeciwpan-
stwowiec, nieprzyjaciel wiadzy, i ze nakoniec
zasadnicza rdéznica zachodzi miedzy anarchig
i anarchizmem. ROznica ta zachodzi dlatego, ze
wyraz anarchizm utworzonym zostat nieomal
w tym celu, aby wyodrebnié ze stowa anarchia
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gtebsze jego znaczenie, potozy¢ kres zlewa-
niu pojecia zametu, chaosu, rozprzezenia z teo-
rya o innym #tadzie, innym ustroju spotecznym.
Stad, o ile anarchii wolno dwojakie przypisy-
wacé znaczenie, w anarchizmie nalezy uznawac
jedno.

Anarchizm, jak i wszystkie teorye filozofi-
czne, najpierw powstal, objawit si¢, a dopiero
pOzniej otrzymat swe miano.

Piotr Proudhon pierwszy uzyt wyrazu anar-
chia (piszac go w»an-archia«) w swem dziele
»Qu*est ce que la propriété®, pierwszy nazwat swoj
wyktad o prawie anarchizmem, cho¢ wykitad
ten — podoéweczas (1850) nie byt ani nowym, ani
nieznanym. Praca mysli ludzkiej jest jak ma-
terya ognista, krgzgca w przestworzu, —trzeba
aby nietylko stezala, ale i stezona znizyla sie
do teleskopu, a dopiero cztowiek powie o niej:
»jeste$ i zwiesz sie tak i tak.

Proudhon atoli swoj anarchizm ttumaczy co-
najmniej dziwnie, jezeli nie naiwnie, bo prze-
prowadza ze swym czytelnikiem takg rozmowe:

— Jakiej formie rzadu przyznajemy pierw-
szenstwo?

— Ach, czyz moze by¢é watpliwos¢! — od-
powiada Proudhonowi czytelnik. — Jeste$ pan
republikaninem!

— Republikaninem bezwatpienia, ale to na-
zwa nie dos¢ jasna. Bes puhlica znaczy — sprawa
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publiczna, a wiec kto niezaleznie od formy rzgdu,
broni sprawy publicznej, ten ma prawo takze
zwac sie republikaninem. Krolowie réwniez sg
republikanami.

— Wiec jeste$ pan demokratg?

— Nie.

— Czyzby monarchista?

— Takze nie!l

— Liberatem?

— Uchowaj Boze!

— Arystokratg?!

— Pod zadnym warunkiem!

— Domaga sie pan formy mieszanego rzadu?

— Bynajmniej!

— Kimze pan jeste$ nareszcie?

— Jestem anarchistg. —

Rozumowanie Proudhona zakrawa mocno na
kalambur, a wyglada jakby kto$ na pytanie, co
to jest prosta linia, odpowiedziat, ze prosta linia
jest ta, ktora nie jest ani tamang, ani krzywa,
ani spiralng ...

Lecz Proudhon to tylko ojciec chrzestny anar-
chizmu i ojciec, ktory o dziesigtki wiekdéw jest
miodszy od swego chrze$niaka. | jak bledem
byloby dzieje Marsa wyprowadza¢ od chwili
ujecia go w karby astronomicznego rachunku
przez Koeplera i Pontane, tak rownym bledem
jest przypisywaé Proudhonowi stworzenie teo-
ryi anarchistycznych. Te bowiem teorye od
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wiekow ukazywaty sie, ilekro¢ razy, jak moéwi
Cyceron, »filozofia z nieba schodzita na zie-
mie«, ilekro¢ razy duch swobody myslenia, nie-
podlegtego rozumu stawat w szrankach przeciw
zastarzatej rutynie. Te teorye sg jedynie poru-
szeniem kalejdoskopu, nowym uktadem tych sa-
mych barw, tych samych ziomkow szkia.

Padty w gruzy panstwa, znikly cate cywi-
lizacye, zczezli nawet gromowfadni Jowisze,
wyludnity sie morza, rzeki, lasy, gory i doliny
z béstw ztych i z boéstw dobrych, cate ery ru-
nelty w otchtain przesztosci, a przeciez cata tresc,
cate nasienie reformy filozofii, a wiec przez nig
reformy obyczajéw, poje¢ i ustrojow spote-
cznych — podotad krystalizuje sie w nadpisie
widniejagcym niegdys na czele delfickiej Swig-
tyni. »Znaj siebie samego« — mowit nadpis
w Delfach — »znaj siebie samego« powtarza
echo stuleci i sptywa ku nam zawsze nieprze-
brzmiate, zawsze nowe, zawsze niedoScignione.

To echo nauczyto juz podobno Sokratesa
»wznosi¢ sie sladami Anaksagorasa i na skrzy-
dtach rozumu ku pojeciu najwyzszej intetigen-
cyi, zasadzie natury i ludzkosSci, niewidzialnemu
Swiadkowi i nieprzedajnemu sedziemu czynow
cztowiekax.

To echo sprawito, ze Sokrates »byt wyobra-
zicielem sprawiedliwos$ci bezwzglednej, postawio-
nej jako norma i miara praw pozytywnych;
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wyobrazicielem praw osoby ludzkiej i,sumienia
jednostkowego wobec wszechmocy panstwa, —
ducha ludzkosci, wyosobniajgcego sie z pod du-
cha panstwac.

To echo zerwalo z ust Sokratesa pamietne
wyrazy:

— Nie jestem tylko obywatelem Aten, lecz
obywatelem $wiata!

I Sokrates, stwierdzajac temi stowy, ze idea-
tem czlowieka i obywatela nie moze by¢ ani
nardéd, ani panstwo, ale ludzko$¢, ale Swiat
caly — stawal bezwzglednie u wrdt tego, co
dzi$ zwiemy anarchizmem.

Ale, jezeli Sokratesowi musimy nadewszy-
stko przypisywac, ze dazyt do zwalczenia reli-
gijnej tyranii Grekdéw, do wyzwolenia ducha
wiary i moralnosci z kajdan przesadow, jezeli
wielkiemu synowi ubogiego rzezbiarza Sofroni-
ska tylko po$rednio przyznaé mozna pobratym-
cze anarchizmowi idee — to juz u stoikdéw za-
dnych one nie nastreczajg watpliwosci.

Stoicy wzrosli jak lilie na bagnisku rzym-
skiego cezaryzmu. Stoicy nietylko glosili je-
dno$¢ Boga -- ale i jedno$¢ ludzkosci. Stoicy
apostotowali powszechne braterstwo i réwno$é
wszystkich ludzi. Stoicy nie uznawali ani kop-
cOéw granicznych, ani muréw, ani watow —
chcieli mie¢ dla calego $wiata jedno panstwo,
imie ktdrego jest ludzkosc¢.
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Stoicyzm, czynigc moralno$é celem filozofii,
a opierajac jag na mitosci blizniego, potrafit po-
nies¢ ku stoncu spuscizne Platona i Arystote-
lesa a cieniom syna Sofroniska zgotowac
piekng karte dziejow szczodrego posiewu.

A cho¢ stoicyzm trafit byt na jatowa glebe,
choé wezwania jego ginety $rod wycia orgij ne-
ronowych, choé pozornie w takim Trazeaszu
wystepuje hardy kwakier, ambitny sekciarz —
przeciez stoicyzm wywart wpltyw potezny, bo
nietylko podjat Sokratesowg soche, ale i sam
w dal przysztosci rzucit niepozytej mocy ziarna.

»Stoicy — powiada Montesquieu — jako zro-
dzeni dla spoteczenstwa, wierzyli, iz obowigz-
kiem ich jest pracowac dla niego i pracowac
z tern mniejszym ciezarem, ile ze nagrode po-
strzegali w sobie samych; sadzili bowiem, w mysl
swej filozofii, ze tylko szczesliwos¢ innych moze
powiekszy¢ ich wiasne szcze$cie«. — »Stoicyzm,
jako najprostsza droga, wiodgca ludzko$¢é do
szczeScia, nastepuje tuz po chrystyanizmie.

Wspoitczesni stoikdw ani chcieli ani umieli
siegngC do gtebi nauki Zenona z Cittium i sg-
dzili ja i przesladowali gtéwnie za odszczepien-
stwo, za bluznierstwo, za odmawianie, naprzy-
ktad, boskoSci Poppei, zonie Nerona. Ale i stoicy
sami, zniewoleni do zapas6w 0 najpierwotniej-
sze prawa cztowieka, rozwiniecie swych idei
wszechludzkich musieli pozostawi¢ w dziedzinie
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akademickich wywodow, rojen o jasnej przy-
sztosci.

Szkota Zenona niezaprzeczenie przygotowata
grunt dla nauki Chrystusa. Stoicyzm rzymski
odzyt, znalazt podniosty swoj wyraz w wiel-
kiem apostotowaniu mitosci blizniego, w samo-
zaparciu, w spotegowanej jeszcze pogardzie dla
rozkoszy cielesnych, bo teraz opromienionej
wiarg w zycie przyszie, w nieSmiertelnosc¢
duszy.

| nie trzeba zapuszcza¢ sie w dociekania
ewangeliczne, ani szuka¢ nowych tlumaczen
dla nauki Chrystusa, aby postrzedz, ze BOg-
Czlowiek potegag swego Stowa nietylko, ze ogar-
niat potrzeby upos$ledzonych, nietylko Ze opo-
wiadat réwnosé i braterstwo ludéw, ale stawat
na wyzynie, wobec Kktorej socyalizm nowocze-
sny jest kopcem $miecia ustawowego, a anar-
chizm gmachem wielkim ale sztucznym, bo
wzniesionym na trzesawisku, bo cho¢ omaszczo-
nym ideatami, ale w rdzeniu ociekajgcym piang
matych ambicyj, niedalekich fal.

Nauka Chrystusa — nauka mitosci bliZzniego
sama przez sie nie dopuszcza nic z tego, z czem
walczg socyalisci, co obala¢ chce anarchizm.
Nauka Chrystusa bez ekonomii politycznej, bez
wywodow o prawie, wiasnosci i wolnoSci — je-
dnym wyrazem »mitos€« rozstrzygneta najza-
wilsze zagadnienia ludzkiego bytu i ustroju.
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Ale nauka Chrystusa weszta jak stofce po
nocy, weszta i zaszta. Po dniu znéw noc na-
stata, noc kompromisu poganstwa z chrze$cijan-
stwem, noc urabiania wielkiej nauki o mitosci
na narzedzie nienawisci. Noc — ludziom brak
Swiatta, — zapalajg wiec lampy, wzmagaja site
sztucznego o$wietlenia...

Lecz jak odpowiedz Chrystusa o cesarskim
groszu, — aby to co jest cesarskiego oddawaé
cesarzowi — nie moze by¢ podstawg, mimo ca-
tej kazuistyki, do przypisywania chrystyani-
zmowi aprobowania panstwowosci lub tej czy
innej formy rzadu, tak i zadna racya rozumu
nie moze wzbi¢ sie tam, kedy blysnie mitosC.
Rozum bowiem ma cierniowg droge powolnego
wznoszenia sig, rozum po tysigce razy moze
z pod samego wierzchotka stoczy¢ sie w mroki —
mitos¢ odrazu zapala pochodnie u stropu nie-
bios. A choé¢ rozum, a za nim indukcyjna me-
toda badan tak wielkie przynosi rezultaty, —
jednak dedukcya, czyli zstepowanie od pojecia
do przyczyn, data nietylko Platona, lecz i Kanta
i Hegla, data nietylko religie, nietylko ztudy
mistyczne, ale i potezne drogowskazy cywili-
zacyjne.

Ze nauka Chrystusa mocno odpowiada ideo-
logii wielu z po$rdéd anarchistéw, ze w istocie
swej, przez mito$¢ bizniego, dazy do tych sa-
mych zmian w ustrojach spotecznych, ze ro
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wnie potepia narodowosciowy separatyzm, jak
i militaryzra, ze réwnie nie uznaje Kklas, jak
brzydzi sie polityka, ze wspdlnos¢ wiasnosci
gtosi nietylko w altruizmie, ale i w prawie po-
zywania darébw bozych, ze zaprzecza wiadzy
cztowieka nad cztowiekiem, nakazujagc mu stu-
chanie tylko przykazan boskich — na to zy-
wym przyktadem pisma Lwa Tolstoja. Ten wia-
$nie mysdliciel, czy, jak kto woli, »burzyciel —
mistyk«, wszystkie swe racye zbroi cytatami
z Pisma $wietego. | trzeba przyznaé, iz ani wazy
sie na uchybienie tekstowi, ani oSmiela sie inny
dawaé¢ stowom kierunek, — bo podobno nie po-
trzebuje do tej niegodnej ucieka¢ sie drogi.
Lecz i tak uczciwy chrystyanizm nie chroni
Tolstoja od potepienia za ... odszczepienstwo...
| temu dziwi¢ sie nie mozna, bo gdyby sam
Jezus Chrystus zstgpit na ziemie, aby swa role
z chwastéw oczysci¢, nie zabraktoby dlan, na-
wet w najcywilizowanszej czesci $wiata, drzewa
na wtory krzyz, miejsca na nowg Grolgote ...
i Grolgote moze nie za zwalczanie spaczonej re-
ligii, ale przedewszystkiem za nauke, zagraza-
jacg »tadowi politycznemu«. — W tern zreszta
takze nie byloby zadnej réznicy — za czasow
Heroda tolerancya religijna byta nie mniejsza
od dzisiejszej — bo i wowczas moéwiono: chwal
i wyznawaj swego Boga, jak ci sie podoba, by-
te$ zyciem swem i czynami nie macit harmonii
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wiladzy i ustroju, byte$ wyznawat bogéw do-
czesnych.

Meczennicy chrzescijanstwa w obliczu Rzymu
poganskiego, wobec Rzymu, drwigcego juz wisto-
cie z klasycznych swych balwankéw, wobec
Rzymu, przesigknietego filozofig Arystotelesa,
wobec Rzymu, rozkotysanego platonizmem, wo-
bec Rzymu tyrandw, satrapow i cezarbw — ci
meczennicy byli takze i najgtéwniej przestep-
cami politycznymi, spiskowcami, towarzyszami
tajnych a wrogich rzagdowi zwigzkow.

Starczy bez uprzedzenia zastanowi¢ sie nad
zyciem pierwszych chrzescijan, aby z tatwoscia
przekona¢ sie, ze i w wieku dwudziestym nie-
masz takiego kraju w Europie, ktéryby pozwo-
lit na propagande w tym samym duchu, kt6-
ryby zniést bez walki tych, co, wedtug Tertu-
liana, za cel zycia obrali sobie »niewinnosc,
sprawiedliwos$é, cierpliwo$é, wstrzemiezliwosc
i czystosC« ... Wszak dos¢ przypomnieé, ze
osieroceni przez Chrystusa uczniowie Jego zje-
dnoczyli sie w gromade nierozerwalng na zasa-
dach nietylko wspo6lnosci przekonan, ale i real-
nych interesow, bo wspo6lnej wtasnosci.
Kazdy z uczniéw sktadat do wspdlnej kasy caty
swbj majatek i wszystkie zyski .. . Zjednoczyli
sie na zasadach réwnosci, wprowadzili obieral-
no$¢ przewodnikéw wiekszos$cig gtoséw. Wszak
dos¢ przypomnied, ze, osieroceni przez Chrystusa
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uczniowie mieli wkasng organizacye, aby zna-
lezé odpowiedZ jakiby ich los czekat w obe-
cnych czasach... Conajmniej los duchoborcéw...

Jakaz tu analogia z duchoborcami? Zgofa
nie skomplikowana. Sekta duchoborcéw jest je-
dng z najniewinniejszych, z najwiecej idealisty-
cznych, Hastem jej mito$¢ blizniego, pokora,
wstrzemiezliwos¢, a wyrazem znéw wspdlna
wiasno$é, znéw zrzeszenie sie. | duchoborcy poty
zyli w zakatku Europy, poki wiasnos$¢ ich nie
doszta miliona, poki brakto im odwagi wyznac
gtosno, ze poniewaz lepiej by¢ zabitym niz za-
bija¢, lepiej by¢ gnebionym niz gnebi¢, przeto
oni, duchoborcy, nie mogag petni¢ zadnej ze
stuzb panstwowych, zadnego nosi¢ munduru...
Rosya odpowiedziata duchoborcom konfiskatg
ich wiasnosci, wiezieniem, wygnaniem i katorga.
Lata 1880 — 1905 daty duchoborcom setki me-
czennikow ...

I w tern niema potepienia dla Rosyi — du-
choborcy bowiem czynig tak samo jak pierwsi
chrzescijanie, tak samo gotujag zamach na dy-
nastye, na wikadze, na ustréj. Duchoborcéw, prze-
noszacych dogmaty wiary do zycia politycznego,
nie Scierpiatyby bodaj i kantony szwajcarskie
Nie masz bowiem takiej tolerancyi religijnej,
ktoraby zezwolita na podawanie w watpliwos¢
moralnos$ci i sprawiedliwosci panstwowej lub na
utozsamianie jej z moralnoscig i sprawiedliwo-
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§cig wyznawanej wiary ... Nie dostojnicy rzym-
scy wyrzekali sie poganstwa, przyjmujac
chrzest, — lecz chrzescijanie, pozyskujagc dla
siebie tych dostojnikow. Pierwszy cesarz chrze-
$cijanski, Konstantyn, wiecej do chrystyanizmu
wniost batwochwalstwa, niz wzigt zen nauki
Chrystusa.

Te przypomnienia pozornie tylko odbiegajg
od anarchizmu — wistocie za$ taczg si¢ z nim
w idei, zlewajg w Jedno pasmo zapasoéw z prze-
mocg cztowieka nad cztowiekiem. Daremnie nie-
ktérzy usitujg wyodrebnié starcia religijne, wy-
rzuci¢ Je poza tamy spraw politycznych, ru-
chéw spotecznych ... Daremnie niektérzy roz-
prawiaja o przesztosci, Jako o czem$, co sie
stato, co sie Juz nie dzieje i dzia¢ nie bedzie.
Tam, gdzie oceany ze sobg granicza, tam gdzie
podajg sobie ramiona otchfanie wdd, tam nie
masz réznic, chocby ludziom podobato sie zwaé
Je Atlantykami, Indyjskiemi czy Wielkiemi; tam
zaden medrzec nie orzeknie, ktora kropla w Atlan-
tyku Jest z Wielkiego, lub ktéra w Wielkim z In-
dyjskiego.

Pierwsze wieki chrzescijanstwa raz za razem
rozbrzmiewajg hastami, ktére obecnie tak sta-
nowczo przypisuja sie anarchistom. Hasta te
milkna powoli, ale milkng tylko w piersiach
tych, ktorzy staneli u wiadzy ... Przesladowa-
nie chrzescijan konczy sie u poczatku przesla-
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dowania batwochwalcéw, inowiercéw i odszcze-
piencow.

Chrzescijanie juz nietylko kwapig sie oddawac
to, co jest cesarskiego cesarzowi, ale zajmuja
trony, wyrzekaja sie ubdstwa, wolg doczesne
wywyzszenie nad posmiertne. Nauka mitosci
blizniego staje sie powoli sprzymierzehcem i na-
rzedziem wiadzy i panstwowosci. Zasklepia sie,
juz nie apostotuje, ale zniewala¢ chce sita, juz
sama rozkazuje, sama uciemieza i dreczy »hie-
przyjacioty swoje« miast je kochac.

Przez pewien czas trwajg jeszcze walki ide-
owe, przez pewien czas jeszcze filozofowie bro-
nig rwacej naprzod mysli — az pod obuchem
nowych wiadcow gasnie pochodnia Aleksandry!,
az zapamietaty Justynian zamyka wszystkie
szkoty, wyktadajace filozofie.

Nastaje chwila ciszy, chwila oszotomienia,
chwila wyczekiwania ... Zmieniono kostyumy,
formy ceremoniatéw, tytuty, — zresztg zakwi-
tto wszystko zlo, ktére potepiat Chrystus, ktore
niweczy¢ pragneli stoicy. Niewolnictwo, ucie-
miezenie pracujacych, kastowosci, sprawiedli-
wos¢, podporzadkowywujaca byt jednostki wi-
dokom rzaddw, moralno$¢ polityczna, umiejaca
przykazania »nie kradnij«, »nie zabijaj«, »nie
mow fatszywego swiadectwa« promowac do rzedu
cnot niepozytych, - zndéw sie¢ wzmogly i znéw
wywota¢ musiaty reakcye.

«KANCHISGI
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| oto zaczety sie mnozy¢ sekty i oto z dnia
na dzien wzmagaty sie dazenia do reformacyi,
do przewrotu. Dazenia te, cho¢ mialy zazwy-
czaj na sztandarze swym tylko jaki$ dogmat
religijny, bezwiednie atoli zmierzaty do podstaw,
do zmiany fadu panujacego.

W gilebi stepow arabskich, na odludnych
pustkowiach Azyi i Afryki tutata sie wygnana
filozofia, a cho¢ i ona, porwana duchem czasu,
ku dogmatom o Bogu i stworzeniu sie zwracata®
lecz przeciez drzata ciggle pragnieniem wyzwo-
lenia jednostki ludzkiej.

Tak wiec, mimo pozornego zgaszenia wiel-
kich ideatdbw wszechludzkich, mimo spaczenia
haset Chrystusowych — raz wzeszta gwiazda
trwata, cho¢ i za chmurami.

liCcz gdy na wyzynach dufiha nie milkly
wezwania do zreformowania bytu, do zniesienia
przywilejow kastowych, do réwnosci i mitosci —
jednoczes$nie z nizin, z uciemiezonych, podda-
nych ttumow zrywac sie zaczat pomruk prote-
stu, odzew buntu.

I wtym pomruku i wtym odzewie nie byto
nic z podniostosci, nic z ukochania ludzkosci,
z madrosci — a wszystko pochodzito ze Swia-
domosci niedoli wiasnej, z krzywd zaznanych,
z boléw przezytych. A przeciez ten pomruk i ten
odzew byt tylko jekiem ziemi, odpowiadajgcej
na tomot podniebioskich gromoéw filozofii.
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Poddane tlumy jety targa¢ okowami, bunto-
wac sie, wypowiada¢ postuszenstwo.

Warstwy uprzywilejowane probowaty bronic¢
swych praw, postrachem i terrorem ukrécaé
burzycielow, wreszcie tagodzi¢ ich ustepstwami.
Ale ttumy ledwie na mgnienie zadawalniaty sie
rzuconym im ochtapem i znéw pozadaty.

1 walki, z poczatku sporadyczne, wyrazajgce
sie w rozruchach, protestujacych przeciwko ja-
kiemu$ aktowi niesprawiedliwosci, ciezarowi po-
datkowemu, przeistoczyty sie w tancuchy kon-
sekwentnie nastepujacych po sobie wybuchdéw
przeciwpanstwowych, przedwrzgdowych, a wiec
anarchistycznych. Nikomu wprawdzie nie przy-
chodzito na mys$l w ruchach tych dopatrywaé
sie anarchizmu. Puchy te dzielono starannie,
wyodrebniano, przypisywano im rdzne, zgota
powierzchowne przyczyny, nie rozumiejac, ze
natura ich jest jedng i tgz sama.

Anarchizm podczas rozwijat sie i rozwijat sie
niezaleznie od myslicieli humanistycznych, nie-
zaleznie od filozofow, niezaleznie od ideatow
wolnosci, sprawiedliwosci i mitosci. Dzi$ ledwie,
gdy anarchizm nabrat miazgi i gdy sie zwart
w szereg teoryj, bez wysitku znajdujemy, ze
postulaty jego byly znane i wyznawane nawet
przez wiele sekt religijnych w wiekach $rednich,
ze w XIV wieku anarchizmem rozbrzmiewato
juz »powstanie chiopskie« w Anglii, ze to po-

3%
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wstanie, a wiasciwie ruch demokratyczne -reli-
gijny, zorganizowany przez kowala Wat Tylera,
byt zapoczatkowaniem rewolucyi angielskiej,
fundamentem wszystkich swobod wielkobrytan-
skich, ze nakoniec purytanie byli tylko odmiang
anarchistow.

Dzi$ ledwie postrzegamy, ze anarchizm dla-
tego tak pdzno sie skrystalizowat, dlatego tyle
wiekow na siebie kazat czeka¢, poniewaz bra-
klo mu spoidfa socyologicznego, brakto poda-
tnych warunkéw ekonomicznych. Anarchizm
wszak az kipi w atenskim pradzie demokraty-
czne - komunistycznym (w pigtym wieku przed
Chrystusem), anarchizmem wre juz sekta esej-
czykéw (na 160 lat przed nasza erg) — ale ten
anarchizm jest ciggle owag maching parowa,
ktéra, wynaleziona na sto lat przed Chr., spo-
czywata w muzeum aleksandryjskiem na dzi-
wowisko ludzkie. | jak nikomu ze wspétczesnych
nie przyszto na mysl, aby wynalazek Herona
mogt sie sta¢ pierwszorzedng dzwignig przysziej
cywilizacyi, tak nikomu ze wspotczesnych nie
$nito sie, aby to, co oni w sobie uwazali za sza-
nowny dorobek aterisko$ci, mogto urés¢ na sa-
modzielny, zwarty prad ruchu spotecznego.
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Anarchizm nowoczesny poczat sie razem
z socyalizmem, poczat sie w Anglii. Wprawdzie
krotki byt tam jego zywot, wprawdzie w Kil-
kadziesiat lat po jego ukazaniu porzucit ojczy-
zne i wyemigrowat do Prancyi, wprawdzie po-
dotad nie zdradza ochoty do powrotu w strony
rodzinne i prze ku potudniowi, niemniej nie go-
dzi mu sie zaprzecza¢ pochodzenia, choéby ku
niezadowoleniu filozofii francuskiej.

Imie Tomasza Morusa i dzieto jego JDe optime
reipuhlicae statu deque nova insula Utopia, wydane
w Bazylei w roku 1518 musi tu rozstrzygaé
spor na rzecz Anglii. Morus bowiem, choé¢ dla
ztagodzenia nazywa swoj wyktad »utopig«, prze-
ciez niemniej wyraziscie, kreslagc obraz parnstwa
idealnego, domaga sie rownosci pracy, zniesie-
nia wiasnosci, wspolnosci ddbr i wolnosci su-
mienia. Praca Morusa ma poniekad cechy »Po-
drozy naokoto $wiata w oSmdziesieciu dniach«...
bo Verne, piszac te powies¢, mniemal, ze posu-



nat fantazye do korica mozliwosci, tymczasem
rzeczywisto$¢ zdotata skroci¢ juz te samg po-
dr6z do szes$édziesieciu kilku dni.. . Morus ro-
wniez, kreslagc karty swej »utopii«, jest tylko
wielkim kanclerzem panstwa i prawnikiem, za-
bawiajagcym sie w twdrczos¢, postrzegajgcym
w dali ideat, ale ideal, a wiec doskonato$¢ nie-
ziszczalng. Zresztg Morus méwi o ziemi mle-
kiem i miodem tadu i sprawiedliwosci ptynacej,
nie wskazujac drogi.

Morus zgingt jak anarchista, bo w roku 1532
zostat Scietym z rozkazu Henryka VIII za od-
mowienie przysiegi na nowy statut o nastep-
stwie tronu. Ale, oczywiscie, najmniej do Sciecia
przyczynita sie »Utopia«.

»Utopiac Morusa wogdle nie spodziewala sie,
Ze odzyje, ze sie zacznie przyobleka¢ w uchwy-
tne, zdecydowane formy. Rewolucya angielska,
a dalej republikanskie porywy wielkobrytainczy-
kéw, wspomniaty sng¢ na cienie S$cietego kan-
clerza i wspomniaty tak, Ze Winstanly i John
Ballers tym samym podobtocznym rojeniom na-
dali moc dajacej sie przeprowadzi¢ teoryi ustroju
spotecznego.

Winstanly i Ballers nie szkicujg catoksztattu
idealnego parstwa, nie doréwnywajg polotowi
»Utopiik, ale za to wysuwajg na pierwszy plan
dwa conajtezsze dziata — bo nedze i dole klas
robotniczych.
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Winstanly i Bailers w odmecie zamieszek
i star¢ partyjnych ging. Twarde rzady Crom-
wella, walka o korong, a potem »habeas cor-
pus«, a nhareszcie umiejetnie rozbudzone uczu-
cia egoizmu narodowego tlumig wezwania so-
cyologbw, rozpraszajg myslicielow.

Lecz spadek duchowy Winstanleya i Bal-
lersa podejmuje William Grodwin.

William Godwin urodzit sie w roku 1756
w Wisbeach, w hrabstwie Cambridge. Byt cztery
lata pastorem, poczem poswiecit sie literaturze
i naukom spotecznym.

William Godwin napisat caty szereg dziet
z zakresu historyi, ekonomii politycznej i filo-
zofii, a nawet dziet belletrystycznych — ale
w zadnem podobno dziele nie wypowiedziat sie
tak jasno, jak w stynnem »Enquiry concerinng po-
litical justice (Londyn 1793).

Ta praca postawita Godwina na czele nowo-
czesnego anarchizmu, ta praca jest niezaprze-
Czenie pierwszem ujeciem go w ramy.

Ale Godwin podobno byt pierwszym aposto-
fem anarchizmu, bynajmniej tego nie podejrze®
wajgc. Sam Godwin bowiem, nie nazywajac ani
razu swego wyktadu anarchizmem, —tak mowi
o anarchii:

— »Anarchia jest wielkiem ziem, ale despo-
tyzm wiekszem. Tam, gdzie anarchia zabija setki,
despotyzm chionie miliony ofiar i w ten sposéb
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podtrzymuje ciemnote, bezprawie i niedole. De-
spotyzm jest ziem nieskoniczonem — anarchia
krotkotrwatem. Bezwatpienia anarchia jest dla
ludéw strasznym Srodkiem, jezeli te ludy pod-
dajg sie nurtujgcym je zadzom dopoty, dopoki
ich skutki nie dadza rozumowi nowych sit do
zwalczania tychze zadz. Aczkolwiek anarchia
jest tak strasznym S$rodkiem, jednak jest i naj-
skuteczniejszym.

To orzeczenie starczy, aby poméwié¢ Grodwina
0 sympatye anarchistyczne w przeciwienstwie
do despotyzmu, ale nie uprawniatoby do zwania
go anarchistg, gdyby nie wypowiedziane przez
tegoz pisarza poglady o panstwie, prawie i wia-
snosci.

Poglady Grodwina, a raczej nauka zastuguje
na doktadne rozpatrzenie, ile ze w dziejach anar-
chizmu jest ona pierwszym jego wyktadem. Zna-
komitym przewodnikiem w nauce Godwina jest
profesor Eltzbacher, ktory ze znajomoscig przed-
miotu potrafit zszeregowac¢ rozproszone mysli
pastora z Wisbeach.

Wedtug Godwina najwyzszem prawem na-
szem jest dobro ogo6lne.

Co to jest dobro og6lne? — Godwin odpo-
wiada dosy¢ zawile.

»ldea dobra ogolnego jest zalezna od istoty
naszej duszy.

»Dobru og6lnemu sprzyja wszystko to, co
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podnosi nasz rozwdj, co krzepi nasze cnoty, co
budzi w nas godno$¢, co z drogi naszej usuwa
przeszkody.

»Cnota jest pragnieniem sprzyjania dobru
wszystkich rozumnych istot, warto$¢ za$ tej
cnoty odpowiada sile pragnienia. Doskonatoscig
za$ uczucia cnoty jest taki stan duszy, ktéry
sprawia, ze dobro uczynione przez innych czyni
nas tak szczesliwymi, jakby$Smy go sami doko-
nali.

»Prawdziwy medrzec dazy jedynie do dobra
powszechnego. Medrcem nigdy nie kieruje ani
wiasna korzys¢, ani pycha, ani stawa. Medrca
nie dreczy pordéwnywanie tego, co osiagnat sam,
z tern, co osiggneli inni, — ale dreczy go jedy-
nie poréwnanie z tem, co wogole powinno sie
osiggna¢. Celem medrca jest dobro og6tu, stad,
jezeli to dobro przez innych zostato zdobyte, —
medrzec nie uczuwa zawodu — poniewaz na-
wykt uwazaé wszystkich za towarzyszow pracy,
a zadnego z nich za wspotzawodnikax.

»Spoteczno$¢ jest niczem innem jak $rod-
kiem, zapomoca ktérego dana jednostka moze
byé najowocniej zuzytkowana dla dobra po-
wszechnego«.

Postulat o tem, ze najwyzszem prawem jest
dobro ogétu — Godwin rozwija w pogladach
o sprawiedliwosci i w odrzucaniu wszelkich ist-
niejagcych praw i statutow.
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»Prawodawstwo jest instytucyg, powodujacg
najoptakansze skutki. Raz zaczgwszy stanowié
prawa, niema ze stanowieniem konca. Czyny
ludzkie i ich pozytek i szkodliwo$¢ sg nieu-
chwytne. Kazdy nowy objaw czynéw zniewala
do wydawania nowych praw. Ksiegi kodeksow
z dnia na dzien rosng i Swiat jest za matym
aby obja¢ w przysztosci wszystkie te ksiegi.

»Z powodzi praw wyptywa dowdd ich bez-
wartosci. Prawo nadto ma ceche proroctwa, bo¢
zadaniem jego jest zgéry przewidywac czyny
ludzkie i naprzod je sadzic.

»Prawa czesto nazywamy madroscia naszych
ojcow. | ,jest to blad straszny, boc raczej nalezy
je uwaza¢ za owoce ich zadz, zazdrosci, tcho-
rzostwa, okrucienstwa i checi wiadania. Czyz
nie jesteSmy zniewoleni do ustawicznego przei-
naczania tej »madrosci ojcow«? Czyz nie mu
simy co chwila tagodzi¢ nietolerancye tej ma
drosci i rozpraszac¢ jej mroki?

»Ludzie nie moga by¢ poddani zadnemu z pra-
wodawstw w obecnej formie rozumienia.

»Jedynym naszym prawodawcg jest rozum,
a statuty jego sg wszedzie jedne i te same. Lu
dzie mogg jedynie byé ttumaczami prawa —
ale niema na ziemi sity do$¢ poteznej, zeby mo-
gta posuwac sie do ustanowienia takiego prawa,
ktoreby dotad nie bylo stworzone przez odwie-
czng sprawiedliwosc.
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»Sprawiedliwera Jest to, zeSmy niedoskonali,
ciemni, ze JesteSmy niewolnikami zewnetrznego
blichtru. Lecz Jak wielkiem bytoby zlo, wyni-
kajace z ludzkich btedéw, wprowadzenie najsu-
rowszych praw zia tego nie wypleni. Dopdki
ktokolwiek znajduje sie w kleszczach karnosci,
dopoki kazdy swoj krok musi stosowacé do $la-
déw drugiego, dopéty i rozum i sity duchowe
drzemig w nim. | c¢6z mozna uczyni¢ dla do-
prowadzenia tak pierwszego Jak i drugich do
przyrodzonej ich mocy? — Nalezy nauczy¢ sie
Swiadomos$ci swej Jazni, nie uznawac niczyjej
wiladzy nad soba, wyjasnia¢ samemu sobie za-
gadnienia i zdawaC samemu sobie porachunek
ze swych czynowx.

Godwin, cho¢ przeciwnik skrajny prawo-
dawstwa i praw pisanych wogdle, wcale nie
Jest zwolennikiem bezkarnosci, o co tak czesto
pomawia sie anarchistow. Godwin Jedynie zada
wypedzenia kodeksow z sadownictwa, skasowa-
nia procedury i poddania czynéw sadowi nie-
zaleznemu wspotczesnych, ktérych Jedynym prze-
wodnikiem by¢ powinien rozum.

»Wyroki sgdowe« —powiada Godwin —»ktore
bedg wydane bezposrednio po skasowaniu ko-
dekséw, bedg na razie nie wiele sie réznity od
poprzednich, gdyz beda musiaty ulega¢ pewnym
przesagdom i nawyknieniom. Lecz i przesady
i nawyknienia bedg tracity zwolna swdj wptyw.
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Ci, ktorym powierzone bedzie rozstrzygniecie
danego pytania, nauczg sie stopniowo zdawaé
sobie sprawe, Ze pytanie podlega ich niezale-
znemu przekonaniu i w ten sposéb zaczng pod-
dawac krytyce nietykalne dzi§ zasady. Im sil-
niej tacy sedziowie odczujg doniosto$¢ powie-
rzonego im zadania i petng swobode wyrokowa-
nia —tern dzielniejszem bedzie ich rozumowanie-
Nastgpi szczesliwy porzadek z niezmienionemi
nastepstwami. Zginie za$lepienie i przyjda pro-
mienne dni krélestwa sprawiedliwosci«.
Wystepujac przeciwko prawodawstwu, God-
win tern samem odrzuca i panstwo — jakoz nie
pozostawia w tej mierze zadnej watpliwosci.
»Panstwo opiera sie badz na przemocy, badz
na prawie boskiem, badZz na umowie. W pier-
wszym wypadku jest to zupetne wyrzeczenie
sie sprawiedliwosci, gdyz panstwo z przemocy
z gory uznaje kazdy rzad byle ten byt dosc¢ sil-
nym dla wprowadzenia swoich praw; — gdyz
udaremnia prawidtowy rozw6j nauk, zniewala
ludzi do biernego poddawania sie wszelkiemu
ztemu i zabrania nawet rozmyslan o polepsze-
niu swej doli. W drugim wypadku (panstwo wy-
wodzace sie z praw boskich) potozenie jest dwu-
znacznem: bo albo, uwazajac istniejacg wiladze
za dang przez Boga, zasadza sie takze na prze-
mocy, — albo tez jest poprostu urojeniem az do
chwili, gdy nie znajdzie sie probierz, zapomocg
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ktorego bedzie mozna odroznic pospolitych wladz-
cow od whadzcow przez Boga zestanych. W trze-
cim wypadku (panstwo z umowy) ustréj polega
na tern, ze jeden cztowiek powierza wiadze nad
swem sumieniem i postepkami drugiemu. A prze-
ciez nie mozemy sie wistocie wyrzec naszej mo-
ralnej samodzielnosci, bo¢ ona jest nasza niepo-
dzielna wiasnoscig, ktorej nie jesteSmy w stanie
ani sprzeda¢, ani podarowaé. Stad zadnej wia-
dzy nie wolno z umowy wywodzi¢ swych praw
do przemocy«.

Kazdy rzad odpowiada temu, co Grecy zwali
tyranig. Cala réznica polega na tern, ze rzady
despotyczne wywierajg na naszg duchowos¢ ro-
wnomierny ucisk — rzady za$ republikanskie
naszg duchowo$¢ zamieniajg na obuch, a prze-
moc opieraja na opinii publicznej.

Instytucye panstwowe zawsze w pewnym
stopniu ograniczajg rozwdj duchowy i zawsze
tamuja jego ruch.

»Kazdy rzad —kazda panstwowosc¢ jest ztem,
pozbawiajgcem nas swobody sgdu i sumienia«x —
konkluduje Godwin i, wzamian panstwa, propo-
nuje przyjazne zrzeszenia si¢ ludzi na podsta-
wie wiasnych ustaw.

Forme nowego ustroju tak omawia Godwin:

Panstwo i spoteczenstwo nalezy doktadnie
rozrozniaé. Spoteczenstwo formowato sie na ni-
wie naszych potrzeb, na gruncie wzajemnego
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wspierania sie, — panstwo za$ wyrosto z na-
szych bteddw, niedostatkdw i nikczemnos$ci. Spo-
tecznos¢ jest bezwzglednie dobrodziejstwem —
panstwowo$¢, w najlepszym razie, — ztem nie-
uniknionem.

Lecz c6z zdolnem jest tgczy¢ ludzi w spo-
teczenstwie bez panstwa?! — Nadewszystko nie
zobowiazanie. Zadne bowiem zobowigzanie nie
jest zdolnem mnie do niczego niewoli¢, gdyz,
jezeli jest dobrem, to je wypetnie i bez obie-
tnicy, — jezeli jest zlem, to zobowigzanie nawet
nie moze mnie don zniewoli¢. Przypusémy, ze
na jaki$ cel podniosty przyrzektem dac wielkg
sume pieniedzy. W czasie miedzy mojem przy-
rzeczeniem i terminem wypelnienia, postrzegam
cel o wiele szczytniejszy, a potrzebujacy mej
pomocy. Ktéremu z celéw odda¢ pierwszen-
stwo? — jusci wiecej zastugujacemu, bo¢ moje
przyrzeczenie nie moze tu zawazy¢. Doniostosé
sprawy powinna mng Kkierowa¢ a nie zewne-
trzny, obcy punkt widzenia. A doniosto$¢ sprawy
przeciez nie na tern polega, Ze ja zobowigzatem
sie do czego$ innego.

W przysztym ustroju bedzie tgczyC ludzi
w spoteczenstwa wspolnos¢ zabiegéw o dobro
powszechne.

Spoteczenstwa powinny by¢ matoliczne i jak-
najmniej ze sobag obcujgce. Kazdy najmniejszy
obwod ma posiada¢ swoj samorzad, bo zwigzek
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ludzi, kroczacych drogg przykazan rozumu, ni-
gdy nie uozuwa potrzeby powigkszania swych
obwodow. Cate zto, wynikajgce z panstwowosci,
powieksza sie w miare im dana panstwowosc
ogarnia wieksze przestrzenie. | przeciwnie, toz
samo zto stabnie, gdy panstwowo$¢ dana ma-
tym obszarem rozporzadza. Na matym obszarze
niema miejsca na ambicye, niema miejsca na
wielkie przewroty. Umiarkowanie i tanio$é
gniezdza sie tylko w matych granicach.

Che¢ powiekszenia naszych posiadtosci, cheé
zagarniecia panstw osciennych, cheé utrzyma-
nia ich na wodzy, che¢ wywyzszenia sie nad
nimi badZ przez podstep, badz przez gwalt jest
zaSlepieniem i oblgkaniem. Sita nie jest szcze-
Sciem. Pokoj i bezpieczenstwo sg o wiele wiecej
pozadanymi anizeli imiona, przed ktéremi drzg
ludy. Wspotzawodnictwo narodéw jest tylko wy-
tworem naszej wyobrazni.

Mate i samorzadzace sie okregi powinny sie
jak najmniej ze sobg komunikowac. Pojedynczy
bowiem ludzie z r6znych okregéw spotecznych,
obcujac ze soba czesto, osiggaja korzys¢, — ob-
cowanie za$ gromad catych nie ma racyi, chyba
w wypadkach wspélnego wystepowania do walki
Z przemoca.

Zasada nieobcowania gromadami odrazu znosi
catg dotychczasows, tajemniczg a niepozyteczng
sztuke panstwowa. Wszyscy ambasadorowie,
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urzednicy, szpiedzy i oficerzy, wszystkie prze-
mysty i wybiegi polityczne, wynalezione dla
utrzymywania w grozie sgsiadow, dla wykry-
wania ich sekretdw stanu, dla zawierania alian-
sow i kontraliansbw — odrazu nikna.

Z zadanh obecnej panstwowosci dwa jedynie,
wedtug Giodwina, majg prawo bytu w nowym
ustroju. A wiec niweczenie bezprawia, popetnio-
nego w stosunku do obywatela, — i rozstrzy-
ganie sporéw miedzy poszczeg6lnymi obwodami,
tudziez wspdlna ich obrona.

Ale pierwsze tylko zadanie musi byé spel-
nianem ciagle, — jest nim wymiar sprawiedli-
wosci, wiec sad przysiegty, sad nieskrepowany
zadnemi prawami, zadng procedurg, a jedynie
rozumem. Przestepca w tych warunkach z ta-
twosciag modgtby unikngé kary, przenoszac sie
do innego obwodu spotecznego i stagd zdawataby
sie wynika¢ potrzeba badZ ustanowienia jedna-
kowego zarzadu we wszystkich okregach, badz
solidaryzowania sie tychze dla dosiegniecia wi-
nowajcy, a wiec i komunikowania. Lecz w tym
wypadku nie potrzebna jest ani solidarno$¢ za-
dna, ani wsp6lno$¢ ustrojéw, ani uciekanie sie
do przemocy spotegowanej. Poczucie sprawie-
dliwosci i korzy$¢ powszechna tgczy ludzi sil-
niej niz pismo, druk i umowy.

Drugie zadanie jest tylko tymczasowem, boc
z chwilag, gdy panowanie rozumu wykorzeni
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przesady i wytepi zto, — zapanuje zgoda, a z nig
nie bedzie zatargbw miedzy obwodami, wiec
i miedzyokregowych saddow.

»Z jakiemz rozgorgczkowaniem — konczy
Godwin — uswiadomiony altruista wyczekuje
chwili upadku panstwowosci, rozsypania sie
w gruzy tej gtupiej machiny, ktora od tak da-
wna jest jedyng przyczyng tylu ludzkich nie-
dostatkow, i niedostatkbw, mogacych zniknaé
jedynie pod gruzami dzisiejszego fadu«.

Lecz zto istniejgce widzi Godwin nietylko
w panstwie i prawodawstwie, ale i w obecnym
podziale bogactw, a co zatem nastepuje, syste-
mie wiasnosci.

Wedtug tego systemu, jeden cztowiek za wy-
konang prace otrzymuje sto razy wiecej pozy-
wienia, niz zdolny go jest spozy¢ i sto razy
wiecej odziezy, ponad rzeczywistg potrzebe i to
jest niesprawiedliwo$cia. Bo¢ jezeli ten czlo-
wiek jest nawet najwiekszym dobroczynca spo-
teczenstwa, to czyz moze to stanowic, aby ob-
darza¢ go tera, co mu jest niepotrzebnem, a co
moze tysigcom wielkie odda¢ ustugi ?

Taki podziat bogactw, jak obecny, sprzeci-
wia sie dobru powszechnemu, udaremnia rozwoj
duchowy, pograza krocie ludzi w marnych tro-
skach, bogaczéw pozbawia energii do pracy.

»1 cbz bogacz moze kupi¢ wiecej za swe
bogactwa krom blichtru i zawisci, krom lichego

MtRCH iCl 4
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zadowolenia ofiarowania biednemu w formie Jat-
muzny tego, do czego rozum przyznaje biednemu
niezaprzeczone prawo!?«

Podziat nieréwnomierny bogactw Jest prze-
szkodg do wydoskonalenia moralnosci, — gdyz
u majetnych wytwarza pyche, dume, chec¢ im-
ponowania, w biedakach za$ nieci poped do
gwattu, stuzalstwo, chciwosé, zazdro$¢ i msci-
wos¢. Bogactwo dzisiaj Jest ogdlnym przedmio-
tem czci. Nic nie znaczy twoje umiarkowanie,
pracowito$¢ i moralnos¢, nic nie waza twe ta-
lenty, najszczytniejszy twoj humanizm, — Jezeli
znajdujesz sie w ztych warunkach bytu !

Zdobycie bogactw i okazanie ich Swiatu —
to¢ ogolnoludzka dzisiaj namietnosc.

Jezeli kto$ z biedaka wychodzi na milionera,
to zazwyczaj wiedzg o tern wszyscy, ze zboga-
cenia sie swojego nie zawdzigcza ani swej uczci-
wosci, ani uzytecznosci... Wszak bardzo czesto
najpracowitszy i najdzielniejszy cztonek spote-
czenstwa ledwie siebie i swa rodzine jest w sta-
nie uchroni¢ od gtodowej $mierci.

Gdyby przemoc nie miata punktu oparcia
w nagromadzonych bogactwach — oddawna mu-
siataby sktoni¢ gtowe przed rozumem.

»0Okolicznosé, ze Jeden ma zbytek tego, czego
brak drugiemu. Jest Zrodlem wystepku«.

Podziat bogactw, wedtug Godwina, powinien
stosowac sie do potrzeb dobra powszechnego.
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Nalezy zapamietaé, ze Godwin bogactwem
nazywa wszystko to, co przekracza norme po-
trzeb ustalonych dla og6lu, a nadto wyraz bo-
gactwo utozsamia z wyrazem wiasnosc.

Za podstawe przy podziale Godwin przyj-
muje sprawiedliwo$¢, a za nig pewnik, ze kazdy
cztowiek powinien mie¢ $rodki do zaspokojenia
swych potrzeb, a wiec trzech najkardynalniej-
szych: pozywienia, odziezy i mieszkania. Ale
sprawiedliwo$¢ sktania Godwina do zaznacze-
nia, ze kazdy cztowiek ma prawo nietylko do
trzech gtéwnych warunkéw bytu, ale i, w miare
wzrastania ogolnego bogactwa, do bytu wygo-
dnego.

Niesprawiedliwem jest, gdy jeden pracuje az
do wyniszczenia zdrowia a drugi optywa w zbyt-
kach i gnusnieje w prézniactwie. Niesprawiedti-
wem jest, gdy jednemu brak czasu nie pozwala
rozwing¢ swych sit duchowych — drugi zas,
nic nie robigc, nawet palca nie zakrzywi dla
dobra publicznego.

E6wnos$¢ posiadania zamieni prace na pozy-
teczne éwiczenie. Kazdy cztowiek bedzie pedzit
zycie skromne ale spokojne. Kazdy cztowiek
w pracy umiarkowanej znajdzie podpore dia
swej czystosci moralnej. Wszyscy ludzie posia-
daja dane do rozwijania w sobie altruistycznych
ideatow i dazenia ku doskonatosci.

4%
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Bezwatpienia, nierébwno$¢ umystowa pozosta-
nie, lecz mozna twierdzié, iz ogdt zdolnosci umy-
stowych przejdzie wszystkie zdobycze prze-
sztosci.

Znikng stabostki, przepadnie samolubstwo
i chciwos$¢, nikt nie bedzie wrogiem swego sa-
siada, nikt niczyim wspotzawodnikiem.

O ile komu$ przekonania Godwina moga sie
niepodobac, o tyle musi mie¢ dla nich szacunek
w chwili gdy ten Nestor wspétczesnego anar-
chizmu méwi o $rodkach dokonania upragnio-
nego przewrotu.

Bo¢ w tej teoryi wskro$ anarchistycznej,
w tym zamachu na trzy tak potezne i zasadni-
cze filary ustroju jak panstwo, prawo i wiasnosé,
niema ani jednego zgrzytu, ani jednego dysso-
nansu, ktoryby zaktocat harmonie ducha zna-
komitego ideologa angielskiego.

Godwin tak gteboko odczuwa sprawiedliwosc,
iz dla osadzenia jej na tronie ludzkos$ci, wzdryga
sie przed zasadg — cel uswieca Srodki.

Przewr6t u Godwina musi nastgpi¢ drogg
nauczania, uswiadamiania gromad, przekonywa-
nia; — zadnych gwaltow, zadnej przemocy.

»Z chwilg, gdy wiekszo$¢ nabierze prze-
Swiadczenia, iz dobro powszechne domaga sie
zmiany ustroju, wéwczas prawo, panstwo i wia-
sno$¢ znikng same przez sie.






V.

Cho¢ G-odwinowi niezawodnie nalezy sie
pierwsze miejsce w szeregu ideologow wspot-
czesnego anarchizmu, jednakze pamieta¢ trzeba,
ze gdy Godwin teorye swa ogtaszal, Francya
juz przeby¢ zdotata pierwszy chrzest rewolucyi,
Francya juz przez Quesnay'a i Turgota dzwi-
gneta nauke ekonomii politycznej, Francya po-
siadta caty zastep ludzi, ktérzy, czesto sami
0 tern nie wiedzac, wyciaggali posrednio ramiona
do angielskiego mysliciela.

Zagadnienia o panstwie, prawie, wilasnosci,
nedzy, pracy i wolnosci stawaty sie tak zywo-
tnemi, tak domagajgcemi sie odpowiedzi, tak
zaktocajacemi i nurtujgcemi fad istniejagcy na
ziemi francuskiej, iz podobno nawet »krol storce,
srod sjest wersalskich, lubit zabawiaC sie roz-
strzyganiem tych zagadnien.

Te porywy Ludwika XV, choé nie siegnety
poza ftamy atenskich rozpraw, choC ani my-
Slaty wyrzec sie odziedziczonego po przodku
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przeswiadczenia w»panstwo, to jax — lecz nie-
mniej utorowaty droge fizyokratom.

Kroél-storice lubit filozofowaé, lubit sztuki
piekne... Stad, gdy na dworze wersalskim uka-
zat sie czlowiek tak Swiatty, godny a skromny,
jak Franciszek Q,uesnay, z zawodu lekarz, —
cztowiek, tak mocno odbijajacy od jaskrawego
tta pochlebcow, pustakéw, intrygantéw dworu, —
Ludwik XV wyréznit go, obsypat taskami i zwat
»swoim filozofem.

Quesnay poddat sie wyznaczonej mu roli,—
i skwapliwie baczyt chwili, kiedy fantazya ma-
jestatu, znudziwszy sie krolewskim menuetem,
krolewskimi grajkami, wyztami, metresami, poe-
tami, malarzami, aktorami i trefnisiami zaczeta
dawac postuch »krélewskiemu filozofowi«.

I Quesnay z catg dobrocig ideologa snut swe
teorye przed krélem i krol marzyt razem ze
swym filozofem, marzyt »0 zastosowaniu praw
ludzkich do naturalnego porzadku, jaki byt ce-
lem Stwoércy«, o nadaniu ludowi wolnosci, 0 wy-
mierzeniu ciosu $miertelnego nedzy ludzkiej.

Quesnay wyktadat Ludwikowi XV, ze jedy-
nem Zzrodtem, z ktérego ludzie czerpa¢ moga
$rodki dla zaspokojenia swych potrzeb, jest zie-
mia, a jedynym sposobem, zdolnym uczynic
ziemie wydajng, jest praca. Praca nad wydaj-
noscig ziemi nietylko zaspakaja potrzeby, ale
daje i zwyzke. Lecz zwyzkg jest tylko to, co
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osiggnietem zostato bez pozbawiania jednostki
ludzkiej czegokolwiek, co jej sie stusznie na-
lezy. Ta zwyzka wydajnosci powinna pokrywac
wszystkie publiczne ciezary, ta zwyzka po-
winna by¢ jedynym podatkiem. Jedynym pro-
dukcyjnym zawodem jest rolnictwo z ryboto-
stwem i gornictwem — bo zwieksza ilo$¢ bo-
gactwa — wszelkie inne zawody, cho¢ uzy-
teczne, sg bezptodne, poniewaz zwracajg jedynie
to, co czerpig z ogblnego bogactwa, a to przez
zmiane form, miejsca lub wiasciciela rzeczy
istniejacych. Ale, pomimo ze praca, poza rolni-
ctwem, gornictwem i rybotéstwem stojaca, praca,
nie oparta na rodzacym pierwiastku przyrody, —
jest bezptodna, ogranicza¢ jej nie trzeba i rzg-
dzi¢ sie w stosunku do niej zasadg »Laisser
faire® laisser

Stuchat Quesnay’a Ludwik XV i roit. Nie-
wieleby podobno przyszto ludzkosci z rojen
francuskiego wiadcy, gdyby Q,uesnay nie miat
uczniow, gdyby wyktad ten jego nie wytworzyt
fizyokratéw, gdyby nie stali przy nim Gournay,
Turgot, Mirabeau i Condorcet, gdyby Q,uesnaya
nie stuchal Adam Smith!

Fizyokraci z catych sit zapragneli, aby nauke
»krélewskiego filozofa« z obtokéw przenies¢ na
ziemie, boé fizyokraci rozumieli jej doniostosé,
widzieli, iz za postulatami ekonomii politycznej
idg w Slady rownos$¢ i wolnos¢. Lecz gmach
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majestatu Burbonéw walit sie. Nie czas byto
mysle¢ o budowaniu przekopéw na ujscie pradu,
gdy przyboér juz wezbrat, gdy lada chwila miat
rozszale¢. | wybuchta rewolucya i skiebita
w swych kleszczach nawet fizyokratéw. Nedza
nie miata litosci nawet dla swoich dobroczyn-
cow, gilotyna nie miata wzgledéw dla uczniéw
Q,uesnay’a.

Fizyokraci upadli, »laissefery$ei« znikli z ho-
ryzontu, ale zostat po nich dorobek* niepozytej
wartosci dla rozwoju ekonomii politycznej, a da-
lej dla socyalizmu, dla anarchizmu nareszcie.

Pozornie tylko fizyokratyzm nie ma faczno-
§ci z anarchizmem. W rzeczywistosci starczy
wiedzie¢, iz fizyokratyzm zajmowat sie wia-
snoscig, istota bogactwa i nedza, iz roz$wietlat
widnokregi nastepnych pokolen, aby oceni¢ jego
doniosty wptyw w dziejach anarchizmu.

Znakomicie charakteryzuje fizyokratow uczo-
ny angielski Dunning Macleod w dziele pod tyt.
»Elements of economics« — a charakteryzuje
ich tak, jakby, w sto lat po Grodwinie chciat dy-
skutowaé z pastorem z Wisbeach.

»Stworca — pisze Macleod — osadzit czto-
wieka na ziemi, widocznie dlatego, aby sie réd
ludzki pomysinie rozwijat. Jakoz sg pewne fizy-
czne i moralne prawa, ktore bezwarunkowo
majg na celu zapewnienie nam bytu, rozwoju,
pomysinosci i ciggtego doskonalenia sie. Wza-
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jemny stosunek tych praw jest tak Scistym, ze
Jezeli wskutek nieSwiadomosci lub zaSlepienia,
zle pojmiemy jedno, juz tern samem i pozostate
beda zle zrozumiane.

»Natura fizyczna czyli materya, w znacznej
mierze daje ludzkosci to, co ciato daje duchowi.
Stad tez konieczne Scieranie sie dobra i zla.

»Naturalna sprawiedliwo$é¢, to zgodnos$¢ ludz-
kich praw i czynébw z przyrodzonym porzad-
kiem, Fizyczne i moralne prawa istniaty, zanim
jeszcze pojawita sie jakakolwiek instytucya
ludzka. O ile stosowanie si¢ do tych praw w naj-
wyzszym stopniu zapewnia ludziom powodzenie,
to natomiast tamanie ich $cigga na ludzkos$¢
wiele fizycznych i moralnych klesk.

»Skoro prawo przyrody istnieje, tern samem
i umyst nasz zdolny jest je poja¢ — inaczej
takie prawo bytoby bezuzytecznem — wiec
Stworca, postanawiajac je, popetnitby btad. Ponie-
waz te prawa data Najwyzsza Istota, zatem
wszyscy ludzie i wszystkie kraje winny sie niemi
rzadzié. Prawa te sg niezmienne, niewzruszone
i mozliwie najlepsze. One przeto winny stuzyé
za podstawe rzadu, o ile ten ma by¢é doskona-
tym; one tylko mogg by¢ podstawg wszelkich
praw ludzkich, ktérych jedynem zadaniem jest
utrzymanie naturalnego porzadku, widocznie
najodpowiedniejszego dla cztowieka.

»A ze zamiarem Stwdrcy bylo zapewnienie



59 —

cztowiekowi bytu, rozwoju, pomysInosci i dosko-
nalenia sie — dowodem tego, ze obdarzyt czio-
wieka nietylko rozumem, ale i stosownymi in-
stynktami. Stad dazno$¢ do pomysinosci, towa-
rzystwa i sprawiedliwosci. Kazdy pojmuje, ze
odosobnienie zgota nieodpowiada jego podwojnej
naturze, bo zaréwno fizyczne jak i duchowe po-
trzeby zmuszajg go do zycia w pokoju, mitosci
i zgodzie z rownemi mu istotami.

»Pojmuje réwniez, ze towarzysze, majac ta-
kiez same jak i on potrzeby, majg tern samem
rbwne z nim prawa, ktore obowigzanym jest
szanowa¢, aby mogt nawzajem wymagaé po-
szanowania praw wiasnych.

»Uznanie potrzeby pracy, potrzeby zycia
towarzyskiego i potrzeby sprawiedliwosci zro-
dzito trzy inne pojecia — wolnosci, wiasnosci
i wladzy —trzy gtéwne nazwy wszelkiego spo-
tecznego porzadku.

»Bo jakzez czitowiek mogtby zrozumieé po-
trzebe pracy i p6jS¢ za nieprzepartym glosem
instynktu, zachowania bytu i zdobycia pomysl-
nosci, gdyby nie zrozumiat, ze narzedzia pracy —
fizyczne i umystowe zdolnoSci, ktéremi go na-
tura obdarzyta — stanowia wytacznie jego wia-
snos¢; gdyby nie wiedziat o tern, ze jest panem
i nieograniczonym wt#ascicielem swej osoby, boé
skoro sie urodzit juz tern samem winien pozo-
sta¢ wolnym.
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»Ale idea wolnosci nie mogla sie w jego
umysle zrodzi¢ bez idei wilasnosci; gdyz sama
wolnos¢ tylko bytaby ztudzeniem, czczem, bez-
przedmiotowem prawem. Pod wolnoScig rozu-
mieC trzeba, Ze wolno jednostce pracg zdoby-
wac przedmioty potrzebne do utrzymania i ze
jej wolno rozporzadza¢ niemi bez zadnych za-
strzezen, a nawet przekazywac rodzinie.

»Tak pojeta wolno$¢ to wiasnos¢, ktérag mo-
zna dwojako rozumie¢, jako nieruchomg i ru-
choma. Skoro jednak dla podtrzymania, rozwoju
i doskonalenia rodu ludzkiego okazata sie ko-
nieczng uprawa ziemi, z tg chwilg osobiste jej
posiadanie stato sie nieodzownem. Zaden bowiem
inny system nie pozwala wyciggnac¢ z niej tyle
korzysci. A przytem uprawa zbiorowa nastre-
cza rdzne niedogodnosci, zwilaszcza tez trudno-
§ci podziatu owocéw pracy. Tymczasem, przy
podziale samejze ziemi, prawa kazdej jednostki
sg $cisle i jasno oznaczone. Dlatego to wiasnosé
ziemska jest konieczng, jako nieuniknione na-
stepstwo osobistej i ruchomej wiasnosci. Kazdy
wiec czlowiek, zrzadzeniem Opatrznosci, ma
pewne prawa i obowiagzki: prawo uzywania, ile
tylko moze i prawo poszanowania takichze praw
swego blizniego. Sciste poszanowanie i zabezpie-
czenie tych praw i obowigzkéw wzajemnych
pozwala wytwarzac¢ jak najwiecej, a stad osia-
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ga¢ mozliwie zupeine zaspokojenie fizycznych
potrzeb.

»Pizyokraci za podstawe praw cztowieka
uznali wolnos¢ czyli wiasnosé — wolnos¢ oso-
bistag, wolnos¢ mysli, wolno$¢é zawierania umowy,
czyli wolno$¢ handlu. Wedle nich, pogwatcenie
tych praw, jako przeciwne wyrokom Opatrzno-
§ci, to przyczyna wszelkiego ziego. Q,uesnay,
w dziele swem »Prawo naturalne« —bada wia-
$nie te prawa; a poOzniej w innem, zatytutowa-
nem »QOgolne zasady rzadu rolniczego panstwa«
podaje az trzydziesci maksym, czyli ogélnych
podstawowych zasad. W dwudziestej trzeciej
Q.,uesnay o$wiadcza, ze nar6d nie traci przez
handel zewnetrzny. W nastepnej zaznacza fatsz
twierdzenia o chwiejnosci handlu. Tylko niczem
nieograniczona, zupetna swoboda wspétzawodni-
ctwa czyni zardbwno wewnetrzny jak i zewne-
trzny handel najpewniejszym, najprawdziwszym
i najkorzystniejszym dla narodu i dta panstwa.

»Te trzy zasady Q,uesnay'a i jego zwolenni-
kow obality system ekonomii politycznej —
a mimo pewnych biedéw i brakow, majg oni
niezaprzeczone prawo, aby ich uwazaé, jako za-
tozycieli tej nauki.

»Bogactwo zatem, ale bogactwo w ekonomi-
cznem znaczeniu czyli spoteczne albo narodowe,
podtug fizyokratéw, stanowia tylko rzeczy ma-
teryalne, wysitkiem pracy z ziemi dobyte a po-
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siadajgce warto$¢ handlu czyli warto$¢ za-
mienng. Fizyokraci uwazali te warto$¢ za rézng
zasadniczo od wartosci, bedacej w uzyciu, czyli
uzytkowej, a od tamtej niezaleznej. Powtarzali
tez ciaggle, ze cztowiek nie moze ani zniweczy¢,
ani stworzy¢ materyi. Ulubionym frazesem fizyo-
kratbw byto, ze »cztowiek nie moze stworzy¢
nick, a »z niczego tworzy sie nic«. Ale stanow*
czo tu wytaczali samg ziemie i prace samg oraz
wszelkie osobiste zdolnosci, a takze sity i ustugi
bogactwa. O wiele tez wyprzedzajac pojecia
swej epoki, co do znaczenia pieniedzy, jako
$rodka zamiany, gotowi byli zadaé zniesienia
wszelkich ograniczen, nie wytgczajgc nawet
i praw dotyczacych lichwy«.

Ten rzut Macleoda na tern SciSlejsze zastu-
guje zastanowienie, iz uzbraja do krytycznego
rozbioru teoryj o wiasnosci, nedzy i bogactwie,
ktére to tak giebokie i tak zasadnicze majg od-
bicie w kazdym poszczeg6lnym wyktadzie nauki
anarchizmu.

Quesnay umart w roku 1774 — i Quesnay
byt wspbtczesnym Voltaire'owi.

Czyzby i Voltaire przyczynit sie do rozkwitu
anarchistycznych idei, czyzby i on miat skion-
nosci grozace panstwu, prawu i wiasnosci ? —
Niezawodnie tak — na dowdd starczytoby przy-
pomnieC jak wolnomysInos¢ autora »Essai sur
ies moeurs et \esprit des nations oddziatata mocno
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na wspotczesnych, jak satyra twdrcy ~“Mort du
César« bolesnie zadrasneta Wersal — starczy-
toby okresli¢ wolteryanizm i uwydatni¢ stosunek
jego do, wrzacego blizka rewolucya, kraju. Ale
te dowodzenia wskazacby mogly na facznosé
duchowa, na wptyw posredni, na znaczenie cie-
ptych promieni storica w sprowadzaniu burzy...
Wszak te promienie pijg wode ziemi, wszak te
promienie tworzg chmury!

Voltaire atoli, cho¢ pod maska bezpieczen-
stwa, umiat by¢ i samg brzemienng piorunami
wywrotu chmurg ...

Dzieje anarchizmu wspolczesnego wymie-
niajg na poczatku niejakiego ksiedza Jana Mes-
lier. Ksigdz ten miat zy¢ w czasie od r. 1678
do 1733... w czasie wiec przesztym dla Vol-
taire'a. Meslier utracit nadewszystko wiare, stat
sie gwattownym akatolikiem, a dalej wrogiem
zdecydowanym panstwa i calego wraz z nim
tadu spotecznego.

Moziiaby sie zgodzi¢ na fakt istnienia Mes-
liera na Swiecie, gdyby nie okolicznos¢, iz nikt,
krom Voltaire’a, o nim nie pisat, ani bodaj sty-
szat. Voltaire za$ nietylko oglosit »Wypisy« rze-
komo »z testamentu Jana Meslier« — ale w swej
‘MLEvangile de la raison« ponownie wytozyt »uczu-
cia ksiedza Meslier« i tym razem nawet w zmie-
nionym uktadzie, nietylko co do formy, ale
i przekonan samych. Ukfad ten byt tak dalece
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zmienionym, iz taki Quérard, stynny bibliograf
francuski, bez ogrodki pomawia Voltaire’a o mi-
styfikacye.

Jezeli jednak Voltaire’owi brakto odwagi cy-
wilnej, jezeli swe wywrotowe mysli wolat skia-
da¢ na karb urojonego ksiedza Mesliera, to za
to Rousseau z catg Smiatoscig »zapoczatkowujac
rewolucye francuska«, szedt z otwartemi ramio-
nami ku Godwinowi, ku Proudhonowi.

Poglady znakomitego genewxzyka, wypowie-
dziane w Discours sur Vorigine de I'inégalité parmi
les hommes, poglady, w ktérych Rousseau nie-
tylko jest demokrata, nietylko republikaninem,
ale i »czlowiekiem natury« toé¢ jedynie wstep
do »ie Contrat socialkc. W tym ostatnim Rous-
seau istniejacy ustroj spoteczny uwaza za spa-
czenie praw przyrodzonych, za tryumf niego-
dziwosci ludzkich, domaga sie reform i nietylko
reform, ale i przewrotu. Serce i sumienie oto
dwaj przewodnicy czlowieka, a jedynym ich
wiladcg natura. — Ta pani potezna decydowac
musi i w zagadnieniach spotecznych. A pod-
stawg tych zagadnien powinna by¢ rownosé
powszechna i dobrowolna umowa.

Prawda, ze cata filozofia wieku o$mnastego,
a wiec i Voltaire i Montesquieu i Helvetius
i Holbach i Dalembert i Diderot i Kant najgo-
recej pracowali nad reformg obyczajow i urza-
dzen spotecznych — ale nikt podobno tak do-
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sadnie nie apostotowat wszechwitadztwa tudu jak
Rousseau, nikt bowiem, obok rwacego naprzod
umystu, nie tgczyt tak wielkiego daru pisar-
skiego.

| rzecz dziwna, — tu mysliciel ubogi z Wis-
beach, owdzie fizyokraci, tam Rousseau i Vol-
taire czy Meslier, a tuz komuna francuska
i krwawa postaé¢ »apostota sankiulotow«, Jakdba
Roux, a wszyscy potgczeni nierozerwalnym we-
ztem anarchizmu, wszyscy mniej wiecej dziel-
nie przyczyniajacy sie do uksztattowania zmory,
zatruwajacej blogostan koronowanym.

Godwin marzyt, Rousseau rozumowat. Vol-
taire bluzgat zokcig, fizyokraci obliczali nedze
i bogactwo, a Jakéb Roux rewoltowat motioch,
uzbrajat go zagwiami i widdt na panowanie,
uczyt zdobywaé, byt tym miodym lampartem,
rzucajgcym sie na pogromce i zdzierajgcym ma-
ske z udawanej potegi.

Tak, Jakob Roux, dawny wikary, byt w roku
1791 nietylko cztonkiem komuny, ale i jedng
z najkrwawszych postaci, wyrostych na grun-
cie strasznego porachunku z rzagdami Burbondw.
Wszak on wiodt Ludwika XVI na szafot, wszak
-on byt skrg, siejgcg pozary w organie Marata,
w morderczej pamieci Ami dupeuple. Roux dozyt
roku 1794, dozyt chwili, gdy gilotyna zwrocita sie
z kolei przeciw niemu. Lecz Roux nie poddat

ANADCHIicl-
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sie egzekucji i pchnieciem sztyletu sam sobie
zycie odebrat.

Jak6b Eoux w dziejach terroru anarchisty-
cznego jest przez wielu pisarzéw bardzo silnie
podkre$lanym, tak silnie podobno, ze ani do-
strzedz mozna Marata... Bezwatpienia, iz ten
ostatni jest tak wielkiem ogniwem pierwszej re-
wolucji francuskiej, ze nie da sie podporzadko-
wac¢ zadnemu innemu pradowi, ani oddzielnie
rozpatrywaé. Przeciez jednak, twdrca mordéw
wrzesniowych w wiezieniach paryskich, autor
pamfletu les Chaines de I'eslcavage, naczelny re-
daktor Ami du peuple® a w konwencie najskraj-
niejszy radykat, wrog nietylko rojalistow, ale
i Zyrondystéw, jest tylko lekka odmiang takich
ludzi, jak Jak6b Roux. Rewolucja zresztg fran-
cuska miata tego rodzaju postaci ilos¢ nieprze-
brang, postaci mniej uzdolnionych, mniejszymi
talentami obdarzonych od Marata lub Roux,
lecz rownie skrajnych, roéwnie niszczacych
wszystko, co bodaj widmem monarchizmu by¢
mogto. Stad raczej trzeba wogo6le widzie¢ w pier-
wszej rewolucji francuskiej potezny wplyw na
rozwéj porywoOw anarchistycznych niz przypi-
sywac¢ ten wplyw jednostkom, odgrywajgcym»
role, poniesionych przez huragan, Zdzbet.

Nawet taki Saint-Juste, jakobin fanatyczny,
rojacy o zaprowadzeniu we Francji takiego
fadu, ktéryby gwarantowat wszystkim jej oby-
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watetom nietylko bezwzgledng roéwnos¢, ale
i szczesliwos¢, nawet ten rozgtosny wielbiciel
spartanizmu, nieubtagany sedzia i wrog wszel-
kich potsrodkéw, autor Fragments sur les institu-
tions répuhlicaineSj mimo catego anarchistycznego
podkfadu swych dazen, nie moze by¢ rozpatry-
wany oddzielnie, poza zbiorowym ruchem calej
pierwszej rewolucyi francuskiej.

Ale i pamieta¢ nalezy, iz wptyw rewolucyi
na anarchizm cho¢ wielkim byt, ale i jedno-
stronnym, bo raczej pouczyt sposobéw dokony-
wania przewrotow, raczej oddziatat na samo-
poczucie sity thuméw, raczej zdart urok poma-
zanca z osoby panujgcego, okazatl w Swietle
dziennem catg sztuczno$¢ zakulisowego zycia
filarbw panstwa — nizli rozwingt bodaj jeden
z postulatbw Godwina. Wprawdzie zaswitata
woéwczas mysl podzielenia Francyi na niezalezne
od siebie obwody i utworzenia federacyi wol-
nych departamentow, lecz ta mys$l byfa jeno
objawem buntu miast francuskich przeciwko
gminie stolicy, przeciwko Paryzowi. Paryz wszak
panowalt, rzadzit, rozkazywat catej Francyi. Pa-
ryz rzadzit nie przez reprezentantéw narodu
calego, ale przez reprezentantéw stolicy, przez
gmine. | gmina cigzyta, bo¢ ta gmina miata na
zawotanie bandy sankiulotéw, bo bandami temi
grozita deputowanym i dyktowata rozkazy.

Anarchizm podczas catego chaosu rewolucyi

5*
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francuskiej stat na uboczu i pogladat, jak, wraz
z kruszeniem tancuchdw burbonskiego wiadania,
okazywaly sie jadem ociekajgce rany — widziat
bohaterskie wysitki genialnych umystow, pra-
gnace jednem szalonem cigciem tysigc ran oczy-
ci¢, tysigc skazonych czesci oderwaé ~ sty-
szat jeki i skargi najlepszego z ludzi i najgor-
szego z kroléw, ktory, pograzony w trzesawisku
spraw, za kazdym odruchem serca zapadat sie
glebiej. Anarchizm byt Swiadkiem tomotu, z ja-
kim padata monarchia francuska i odrozniat
§rod zgietku piekielnego dobrze znane sobie
stowa — nedza, praca, poddanstwo, réwnosc,
ziemia, wiasno$¢, prawo. Lecz anarchizm byt
juz zaczatkiem nowej szkoty filozoficznej, —
anarchizm czekat na mys$l, na nowg swojg zy-
wicielke. Jakoz mysl nie data na siebie diugo
czekac.

Wytepiony we Francyi fizyokratyzm zna-
lazt w sir Adamie Smith’cie znakomitego odno-
wiciela po drugiej stronie La Manche’y. Smith
podjat teorye Quesnay’a i dzwignat nauke eko-
nomii politycznej, dowodzac, ze nie tylko rolni-
ctwo jest zajeciem produkcyjnem i ze bogactwa
narodéw nie stanowi jedynie tylko ziemia i jej
ptody, ale caty og&t przedmiotéw, majacych
badZ uzytkowa, badz zamienng wartosc.

Prace szkockiego ekonomisty, cho¢ z pozoru
dalekie anarchizmu, — oddziataty nan mocno.
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bo¢ i zaszachowaly posrednio caly odfam Jego
postulatéw i wzmocnity Je. Nic to, ze ekonomia
polityczna Smith’a miata inny punkt wyjscia,
dos¢, ze sie skrzyzowata w kilku zagadnieniach
z anarchizmem, aby ten skrami sypnat.

Jakoz skry padty — padly z przeciwnego
bieguna, na ktoérych wspiera sie anarchizm,
wiec z nauki socyalizmu.

Rewolucya francuska pogrzebata fizyokra-
téw, lecz wydata Franciszka Babeufa. Kim byt
Babeuf — Jusci rewolucyonistg najpierw, a da-
lej komunistg, a w ostatku skazanym na gi-
lotyne spiskowcem przeciwko dyrektoryatowi
I, Jako prawy obywatel, nazywajacy siebie Grac-
chusem... samobdjca.

Babeuf pisat, wedtug swego przekonania, dla
rewolucyi, pisat dla chwili, nie przypuszczajac,
iz zaktada kamien wegielny pod potezny gmach
socyalizmu. Broszura Babeufa Le Cadastre por-
petuel przeszta $réd wspdiczesnych bez silniej-
szego wrazenia. Czasopismo Babeufa Le Trihun
du peuple najmniejszy bodaj miewato mir, gdy
siato ziarna dla przysztosci. Babeuf moze isto-
tnie zadat nawet od Jakobinéw za wielkiego
skoku, bo poprostu zaprowadzenia systemu Kko-
munistycznego, a wiec i wspdlnosci wiadania.
Takiego komunizmu nie znie$li nawet ci, kto-
rych dzi§, niewiadomo za co, przezywamy Kko-
munistami. Jakoz obie konstytucye rewolucyi
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francuskiej (1791 i 1793) prawo wilasnosci uznaty
za jeden z najwyzszych przywilejow cziowieka.
Babeuf pozostat odosobnionym, bo¢ jakoby jedy-
nie Marat i Roux sprzyjali zasadzie, ze rownos¢
praw taczy sie bezposrednio z przywilejami
rownego uzywania bytu. Wreszcie Babeuf po-
szedt za Maratem i za Roux w krainge cienidw.
| zapoczatkowana idea socyalizmu mozeby za-
legta odtogiem, gdyby nie Klaudyusz Saint-
Simon.

Saint-Simon byt nadewszystko magnatem,
panem, zolnierzem az w ostatku ideologiem,
tworcg nowego systemu. Wojna za niepodlegtosé
Stanow Amerykanskich rozobtoczyta sna¢ przed
oczyma tego wersalczyka horyzonty, — echa
rewolucyi francuskiej powotaly go do ojczy-
zny, — podniecity w nim drzemigce ideaty o od-
rodzeniu ustroju spotecznego.

I Saint-Simon pisat, nauczat i podejmowat
kolosalne przedsiewziecia, jak naprzyktad, skup
ziemi... Lecz ta dziatalnos¢ Saint-Simona ze-
szta sie juz z falg napoleonska, z jej wszystkimi
zwrotami, z restauracyg Burbondéw — tak ze
gdy Saint-Simon zamknat powieki w r. 1825 —
wowczas dopiero saint-simonizm dzwignat sie,
rozwinat i stat sie sektg religijno - moralno - po-
lityczng i trwat az do roku 1832, t.j. do chwili
roztamu wewnetrznego sekty i pamietnego pro-
cesu saint - simonistow.
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Wyktad systemu Saint-Simona godzien jest
przypomnienia. A wiec S.-Simon zada zlania
wiadzy duchowej z wiadzg Swieckg w osobie
jednego ojca, spoteczenstwo dzieli na trzy klasy:
uczonych, artystow i przemystowcow, poddaje
je przewodowi trzech obieralnych naczelnikow.
O dalszem rozgrupowaniu klas rozstrzygajg o0so-
biste zalety i zastugi jednostki i one rowniez sg
jedynym liczmanem przy podziale ptodéw. Ludz-
kos¢ ma stanowié jedng rodzine a cata ziemia
wspdlne rodziny tej dziedzictwo. Do tej wiasno-
§ci dojs¢ mozna droga przyjecia zasady, ze je-
dynym spadkobiercg prywatnych osob jest pan-
stwo. Panstwo majatki odziedziczone rozdaje po-
nownie wedle zastug. Czyli, jak poucza saint-
simonista Bazard — a chacun selon sa capacité et
a chaque capacité selon son travail. Mito$¢ i bra-
terstwo sg jedynym weziem i spoidtem ustroju
saint - simonistow.

Saint -simonizm stangt u kresu swego roz-
kwitu w przetomowym roku 1830. Tu pomiedzy
apostotami ruchu wynikt spér, a dalej roztam.
Leroux, na czele organu sait-simonistéw »Globe,
upierat sie przy czystej nauce zmartego mi-
strza, podczas gdy Bazard, a nadewszystko En-
fantin, chcieli i$¢ dalej. Pierwsza walka zaczeta
sie 0 stanowisko kobiety — druga, Smiertelna,
0 mistycyzm Enfantina i jego stronnikéw. En-
fantin bowiem doszedt do wniosku, ze jak
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wszech$wiat ma jednego Boga, tak i ziemia po-
winna mie¢ jednego duchowego przewodnika...
i koniecznie w osobie Enfantina.

Rzad francuski ulgkt sie nowego papieza
i z calg zajadtoscig zabrat sie do rozgromu wal-
czacych saint -simonistow. Stynny proces sierp-
niowy (1832) wtracit do wiezienia Enfantina,
Cheyaliera i Duvergera i rozpedzit stowarzy-
szenie.

Saint-simonisci znikli, lecz dorobek mysli
zostat i szedt. ChoC dzieje wspdtczesnego socya-
lizmu stusznie imiona Babeufa i Saint - Simona
stawiajg tam, gdzie zaczyna sie tworzenie dzi-
siejszych teoryj — atoli, kto wie, czy i tutaj
bezwzglednie pierwsze miejsce nie przypadnie
Anglii. Bo¢ wszak Anglia czystemu anarchi-
zmowi data Godwina, nauce ekonomii politycznej
data Adama Smitha, a socyalizmowi dala wszak
Roberta Owena,i data go juz w petni sit u schytku
o$mnastego stulecia.

Kim byl Robert Owen —o tern bezwatpienia
wiedzg wszyscy, ktérzy cho¢ powierzchownie
tkneli sie wyrazow »socyalizm«, »komunizme,
»podziat pracy«, »kooperacya«. Starczy rzec, iz
Owen byt nietylko pierwszym, ale i podobno
jedynym socyalistg, ktéry swoéj wyktad wpro-
wadzat sam bezpo$rednio w czyn, ktéry poru-
szyt zywiot robotniczy, ktéry z calem zapar-
ciem sie dzietami widomemi dowodzit swych
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racyj, ktory niezaprzeczenie utworzyt wspot-
dzielczos¢ pracy i konsumcyi. Owen byt tka-
czem 1 self made man”m. Samouctwu zawdzie-
czatl calg swa rozleglty wiedze. Inteligencya
i bystros¢ umystu miodego robotnika przedzalni
w New-Lanark zwrdcita uwage wiasciciela fa-
bryki. Owen szedt szybko po stopniach, zostat
majstrem, prawg reka swego chlebodawcy, wre-
szcie jego zieciem, dyrektorem i wiascicielem

Karyera $wietna, lecz nie nadzwyczajna i nie
warta wspomnienia, gdyby nie fakt, iz wczoraj-
szy tkacz -biedak, dzwigngwszy sie na szczyty
dobrobytu, nie odwrdcit oczu od nedzy swych
towarzyszow. Jakoz, zanim Robert Owen, refor-
mator spoteczny, zasiadt do pisania dzieta "»New
wiew of society— najpierw objawit sie w nim
ludzki idealnie zwierzchnik, zaczynajacy re-
forme od samego siebie... Jakoz przedzalnia
w New-Lanark stata sie wilasnoscig wszystkich
swych pracownikébw z Owenem na czete. ..
Zabiegliwos¢ i poSwiecenie tego pierwszego prze-
wodnika pierwszej gromady robotniczej siegneto
réwnoczesnie do rdzenia umystowych i moral-
nych potrzeb wspéttowarzyszow. Patryarchalny
fad przedzalni w New-Lanark zastyngt wokot.

Owen, dokonawszy dzieta i okazawszy wzor,
jakim nowy fad by¢ powinien, —jat szuka¢ dlan
wyznawcow. | wplyw Owena rost z dnia na
dzien. Jego nauka, ze podstawg dobrego ustroju
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spotecznego musi by¢ absolutna réwnos¢ praw
i obowigzkdéw i nieodwotalne zniesienie wszel-
Kiej przewagi jednych nad drugimi, rozszerzata
sie, wywotata nieche¢ wiadzy, pomruk ducho-
wienstwa anglikanskiego, zaalarmowata kapita-
listbw. Owen, zagrozony zewszad, a rojacy za-
wsze, aby zywymi przyktadami dziataé, udat
sie do Ameryki i tam zalozyt osade New-Har-
mony. Osada zakwitta petnig komunistycznego
urzadzenia, —i trwata podotad, az wybuch nie-
zgody nie ztamat szlachetnego dziatacza i nie
sktonit go do usuniecia sie z Kew-Harmony,
ktérg toczyt juz robak »Starej-Dysharmonii«.
Owen nie opuscit ragk. Wrocit do Anglii i tu sto-
wem i czynem pracowat az do zgonu nad two-
rzeniem stowarzyszen robotniczych, ktore potem
staty sie kadrami chartystow (od nazwy doku-
mentu People’s Charles, ktéry zawierat wyktad
teoryi radykalno - demokratycznego stronnictwa,
zmierzajgcego do reform parstwowych i spote-
cznych w Anglii, w czasie miedzy 1838 — 1848
rokiem). —

Lecz tak Saint-Simon jak i Owen, cho¢ tak
bardzo miedzy sobg rézni, mieli, krom niewiary
ludzkiej i niecheci wadz, jeszcze trzeciego, wspol-
nego przeciwnika i to w osobie Karola Fourier
i jego systemu filozoficznego. Fourier bowiem, nie
przypuszajac bezwatpienia, aby go dzieje od-
wazyty sie zwac socyalistg i stawiaC go tuz
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obok Saint-Simona i Owena, z cailym zapaiem
Scierat na proch swych przysztych sgsiadow...
no i tworzyt system, obmyslat reforme. Zadanie
byto to trudne dla Fouriera, gdyz syn kupca
niezasobnego zniewolony byt nadewszystko do
okietznania swych porywow na rzecz tokcia
i miarki, a dalej do unikania zatargu z potega,
rozkwitajagcego na gruzach burbonskich, monar-
chizmu Napoleona 1. Fourier nie bez talentu
wzmacniat swg uboga wiedze, tak, ze gdy w roku
1808 ogtosit Théorie de quatre mouvements et des
destinées générales(1808) — juz obok marzyciela
wystepuje Smiaty ustawodawca, kuszacy sie
0 przeistoczenie zgrzytajacej, cho¢ potatanej chwi-
lowo, machiny spotecznej. System Fouriera, no-
szagcy widoczne $lady zacie$nienia sie idei ko-
munistycznych Babeufa w socyalizmie — jest
nieomal zjawiskowym, jezeli nawet nie proro-
czym ...

Fourier wychodzi z zalozenia, iz ludzkos¢
przebyta kolejno edenizm, zdziczato$é, patryar-
chat, barbarzynstwo i cywilizacye i ze obecnie,
droga zabezpieczania tej {garantisme)* zmierzaé
musi do harmonii skonczonej. Lecz na drodze
ku temu pieknemu celowi zastaje ludzko$¢ prze-
szkode w postaci jednostronnego wyksztatcenia
1 narzucania pracy, nieodpowtadajgcej upodoba-
niom i woli danego cztowieka. Zasoby ludzkosci
sktadajg sie z trzech czynnikéw: talentu, pracy
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i kapitatu. Walka tych czynnikéw ze sobg, prze-
waga jednego lub drugiego, to zZrodto wszy-
stkiego zia.

| Fourier zada zrzeszania sie ludzi w»falangi,
tworzone dobrowolnie i zaktadajace wspolne ogni-
ska pracy i dziatalnosci. Czitonkéw w falandze
taczy braterstwo i wspolne dobro. Kazdy towa-
rzysz jest wiascicielem dziedzicznym pewnych
okreSlonych czastek gruntu, a nadto calego
mienia ruchomego, tak wniesionego do falangi,
jak i w niej zapracowanego. Praca w falandze
kazdej ma swdj podziat Scisle okreslony i ga-
tunkuje sie na konieczng, uzyteczng i przy-
jemna. Im przyjemniejsza jest praca, tern go-
rzej jest wynagradzang. Praca ciezka, mozolna
a konieczna, przynosi najwiecej. Ale, procz pracy,
jest jeszcze talent i kapitat. Fourier ma dla nich
$cisty obrachunek i wyznacza im stosowny udziat
w falangach. Talent jest wart najmniej —praca
najwiecej. Stad Fourier za dzielnik stalty w fa-
landze przyjmuje liczbe dwanascie i stanowi, ze
°li2 wszelkiego dobra nalezy sie pracy, ka-
pitatowi, ~ NI2 talentowi.

Kazda falanga pozostaje pod zwierzchnictwem
obieralnego naczelnika unarcha, kazdy milion fa-
lang jednak ma znéw nad sobg obieralnego przez
unarchéw — duarcha, nakoniec gtowa wszystkich
jest obrany przez duarchbw — omniarch. Krom
tych przewodnikéw, wszystkie niezbedne stano-
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wiska zwierzchnicze, aZz do nauczycieléw wia-
cznie, sg obieralne.

Rozwijajac wewnetrzny zarzad falangi, Fou-
rier siega az do »falansterow, to jest, wspolnych
mieszkan. Dzieli dzieci i juz od 12 roku zycia
przyznaje im wynagrodzenie; niema innej kary
za wystepek nad ciezkie roboty, a nakoniec roz-
strzyga w spos6b eonajmniej niepowszedni kwe-
stye kobiecg. Kobiety majg sie dzieli¢c na trzy
kategorye... kochanek bezdzietnych, rodzicie-
lek z jednem dzieckiem i zon z dwoma lub wie-
cej dzie¢mi... Latwy koncept podpowiada uwage,
ze kobiety Fouriera utozsamione sg z pracsg...
przyjemna, uzyteczng i konieczng...

System Fouriera, tak zwany furyeryzm, zna-
lazt licznych zwolennikéw, na fali wzmagaja-
cych sie ruchow spotecznych i politycznych,
od roku 1828 po 1850, trzymat sie dlugo i za-
wziecie, cho¢, pomimo wysitkow catego zastepu
propagatoréw, pozostat tylko teoryg, tylko nie-
urzeczywistnionym systemem, raczej nowem ro
kowaniem o chorobie spoteczenstwa, niz $rod-
kiem, mogacym je uzdrowié. Préby furyeryzmu,
zapoczatkowane pod Wersalem, we Francyi, nie
stworzyty ani jednej falangi... nawet latwa
i goscinna dla nowator6bw Ameryka nie zmie
Scita »falansterowx.

Padt furyeryzm, — lecz padf, pozostawiwszy
obfitg literature, zaprawiwszy cate pokolenie do
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pracy nad reforma ustroju spotecznego, zamart
dla oka ludzkiego, lecz nie dla idei, w ktorej sie
stopit, ale i ktdérg znéw odzywit.

Pozornie tylko brakto Babeufa, Saint Simona,
Owena i Fouriera — gdy istotnie spuscizna ich
trwata. Kt6z po koniec roku 1828, w przededniu
wrzenia, poczynajgcego sie na przestrzeni od
Paryza po Petersburg, zdawat sobie sprawe, iz
niby z grobu wstanie Buonarotti, druch Robes-
pierra, wywrotowiec i komunista, towarzysz za-
machu Babeufa, i ze w trzydziesci lat zapala¢
bedzie umysty swem dzielem Conspiration de
Babeuf« ? Kt6z wowczas spodziewat sie, ze to
samo widmo Bounarottiego jeszcze w roku 1848
zagada wecielone podczas drugiej rewolucyi fran-
cuskiej, w Paryzu? Ktéz przypuszczat, aby tak
zarliwy saint-simonista, jak Piotr Leroux, juz
w kilka lat po rozgromie partyi nie tylko stwo-
rzyt nowa, ale i dat jej wiasny system saint-
simonizmu, wzmocnionego buddyzmem, a popar-
tego nauka Pythagorasa? Kt6z nakoniec Smiatby
wyobrazi¢ sobie, ze ksigdz Hugo Lamennais,
wzor stugi Kosciota, nieporéwnany gromiciel
wszelkich idei antireligijnych, ten kaptan, im-
ponujacy natchnieniem, darzony przez Leona XII
kardynalskim kapeluszem, a ogtoszony za »osta-
tniego ojcg Kosciotax — mogt wpasé w odmiane
saint -simonizmu ? Kt6z miatby czoto mniemac.
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ze Lamennais o$mieli sie kusi¢ o jednanie kato-
licyzmu z socyalizmem, zkomunizmem prawie?!...

Mysl ludzka jest tym kamuszczkiem, ktéry,
na poty utleniony, oderwat sie od nad przepa-
$cig zawieszonej skaty -rodzicielki i spoczat bez-
wiadnie na jej zalamie. Plyng lata, szalejg bu-
rze i wichury, a kamuszczek trwa bezsilny. Az
nadchodzi zefir — dzwiga z lekka kamuszczek.
Kamuszczek toczy sie ospale, leniwie, coraz to,
zda sie, uwieznie w chropowatej powierzchni,
utknie na spietrzonych zatamach skaty-rodzi-
cielki... Lecz, o dziwo, kamuszczek na tych
chropowatosciach i zatamach nabiera rozpedu,
we wiasnym ruchu znajduje moc, juz fomocze
zajadle o napotkane przeszkody, juz szalonymi
rzutami ku otchlani zmierza. Tu juz przepa$é
otwarta, juz wolny przestwér, lecz kamuszczkowi
do$¢, ze powietrze go muska, aby na meteor sie
zapalit, aby w dno niby grom uderzyt.



VI.

Wyraz anarchia w pierwszej ¢wierci ubie-
gltego stulecia byt az nadto hojnie stosowanym
do kazdego ruchu, zaréwno spotecznego jak i po-
litycznego, lecz zato wyraz »anarchista« pra-
wie nie istniat, ustepujac wcigz pierwszenstwa
»komuni$cie«, a dalej — »socyaliScie«. Zresztg
tych dwéch ostatnich mieszano ustawicznie i nie
starano sie dociekaC prawdy, ze jezeli socyalizm
nowoczesny byt dzieckiem komunizmu, a eko-
nomii politycznej co najmniej chrzesniakiem, to
anarchizmowi nalezat sie juz tytut gtowy rodu.
Bo¢ jak dzisiaj niepodobna wyprowadzi¢ dzie-
jéow komunizmu bez Morusa, Bakona, Owena,
Babeufa, Saint-Simona i Fouriera, tak i podéw-
czas juz bez tych »komunistéw« niepodobna
byto nic rzec o socyalizmie. | nie koniec na
tern, jak niepodobna byto anarchisty Proudhona
wykresli¢ z socyalizmu, tak dzi$ z ekonomii
politycznej niepodobna wyrugowac socyalisty
Marxa.
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Rzut oka wstecz daje nam dzi$ perspektywe,
pozwala cato$¢ horyzontu nauk spotecznych
ogarnia¢é — w pierwszej potowie ubieglego stu-
lecia musiato by¢ inaczej. Kto w czyn wprowa-
dzat lub czynnie sprzyjat ruchowi, zmierzaja-
cemu do reformy spotecznej, byt zawsze komu-
nista, jezeli za$ poprzestawat na roli apostota,
jezeli tylko glosit zasady, byt filozofem. Sto-
pniowo dopiero, gdy wyodrebnia¢ sie zaczely
nauki spoteczne, gdy watte ptonki wyrastaty na
potezne gatezie, wéwczas nie tylko, ze réznico-
wanie zapanowato zupeine, lecz i tak wielkie,
ze wspolny pienn doczekat sie bodaj antagoni-
stbw we wilasnem potomstwie.

Anarchizm, jako naturalny odruch samo-
obrony, jako reakcya przemocy cztowieka nad
cztowiekiem, jako najprostsza samoobrona na-
szych potrzeb fizycznych i duchowych, poczat sie
tam, gdzie narodzito sie pierwsze pogwatcenie do-
browolnego uktadu dwoch ludzi, gdzie poraz pier-
wszy jeden cziowiek skrzywdzit, uciemiezyt dru-
giego. Anarchizm z ludzkoscig przez wieki szedt,
wschodzit ze wschodem, zachodzit z zachodem,
roit w blaskach ksiezyca, majaczyt $réd ciemni
bezgwiezdnych nocy, wyt z huraganami, wie-
rzyt i w Ormuzda i w Budde, i w Jehowe
i w Zeusa, i w Swiatowida, i byt zawsze tam,
gdzie duch targat tancuchami. | anarchizm wy-
dat z siebie ysigce filozofow, meczennikéw i sy-

«lABeH1&OI . 6
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stematow i nauk. Nauki te, ktore pozornie miaty
anarchizmowi zagrozi¢, miaty zdtawic te Hydre,
rwacg ustroj za ustrojem, w rzeczywistosci tylko
mu sprzyjaty, tylko krzepity go. Dowodem nie-
zbitym wiasnie jest ta pierwsza potowa ubie-
gtego stulecia.

To¢ zdawaéby sie mogto, iZ spuscizna God-
wina pogrzebang zostata, ze co najmniej zado-
wolnita sie rolg sktadowego metalu w aliazach
nowych system6w, nowych programéw, nowych
nauk! Bo i ktéz Smiatby przypuszczaé, iz nie
tylko Owen lub Fourier, ale nawet Mili, Marx,
Say,’nawet Malthus, mimo nieraz swej woli i checi,
wzmocnig podstawy anarchizmu, zaprawig go
do argumentowania, pogiebig dowodnos$¢ teoryi.
Czyz jeden Ricardo, jedna »organizacya pracy«
Blancka nie powinna byta zwichng¢ naslado-
wcow czy nastepcéw Godwina, a bodaj nawro-
ci¢ ich, czy stepi¢ ich zywotnosé!...

Stato sie inaczej; na siedm lat przed urodze-
niem Blancka przyszedt na Swiat Kacper Schmidt,
znany pod mianem Maxa Stirnera, w trzy lata
po Stirnerze urodzit sie juz Proudhon...

Stirner i Proudhon —dwaj réwiesnicy, dwaj
ekonomisci, dwaj socyalisci, dwaj komunisci, dwaj
anarchisci i dwaj przeciwnicy... Stirner i Proud-
hon, wiec Niemiec i Francuz, wiec krancowy
rewolucyonista i potezny reformator, wiec za-
jadty doktryner i, zapatrzony w dal przysztosci,
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filozof. Proudhon stowo, — Stirner reka, wznie-
siona do zadania ciosu. Proudhon zastucha-
nie w glos obowigzku, — Stirner pograzenie
W egoizmie.

Proudhon ma pierwszenstwo z osiggnietego
wptywu, z rodzajnosci swej niwy, Stirner ma
je z wieku. — Niech wiek stanowi.

Kacper Schmidt (Max Stirner) urodzit sie
w roku 1806 w Beyrouth, w Bawaryi, wyksztat-
cenie swoje zawdzieczat Berlinowi, gdzie byt
stuchaczem teologii i filozofii. Nastepnie zostat
nauczycielem, a ostatecznie, nie opuszczajac juz
stolicy Prus, poswiecit si¢ studyom filozoficznym
i piSmiennictwu. Wyktad nauki Stirnera streszcza
sie zaledwie w Kilku dzietach, z ktérych najwy-
bitniejszemi sa »Der JEYzige und sein Eigentum™
i »Geschichte der Reaction*. Anarchizm Stirnera
nie pozwala watpi¢ o sobie w zadnem ustep-
stwie, w zadnym kompromisie z obecnym tadem.

— Na Swiecie nie masz zadnych prawd.
Prawda jest zawsze tylko frazesem, stowami pu-
stemi, utozonemi w logiczny fad, a tworzgcemi
w naszem pojeciu nauke, filizofie. Zadna prawda,
zadne prawo, zadna wolno$¢ nie moze mi sie
oprze¢ i stad zadnej z nich nie moge uznaé.
Gldyz, jezeli istnieje bodaj jedna taka prawda,
ktérej cztowiek musi oddawaé swe zycie i swe
sity, to znaczy tylko, iz jest poddanym, ze jest
tylko niewolnikiem. Dotad, dop6ki wierzysz w ja-

6=
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ka$ prawde, dopOty nie wierzysz w siebie —
a skoro w siebie nie wierzysz jeste$ niewolni-
kiem. Ty$ sam wiecej niz prawda, — bo pra-
wda jest niczem w poréwnaniu z Toba.

— Czlowiek nie jest do niczego powotanym,
nie ma zadnych zadan, zadnej celowosci. Czio-
wiek ma jedynie sity, ktére objawiajg sie tam,
gdzie sa, ile ze istnienie tych sit polega na ich
objawianiu. | stad sity te nie mogg trwaé w bez-
czynnosci, bo sity te sg jak zycie, ktéremu dos¢
zatrzymac sie na mgnienie, by przesta¢ by¢ zy-
ciem. A wiec w takim razie moznaby rzec, iz
zadaniem cztowieka jest zazywanie swych sit...
Tak nie jest, bo czlowiek zawsze i w kazdej
chwili zycia tyle sity zuzywa, ile jej posiada.

— Ludzie sg zawsze takimi, jakimi powinni
i moga by¢. Jakimi zatem by¢ powinni ? — Ro-
zumie sie tylko takimi, jakimi by¢ moga! —
Jakimiz nareszcie byé moga? Nigdy wyz-
szymi, niz im pozwalaja sity — no i czlowiek
kazdy spotrzebowywa zawsze peinie tych sit...

— Najwyzszem prawem jest dla cztowieka
jego wilasne szczescie. Szczesciem cztowieka jest
nasycenie sie uciechami zycia. Stad szczescie
sprowadza sie do pytania, jak uzywaé zycia,
jak sie niem upajaé i nie do tego, jak petnie
swej jazni dobyé, lecz jak jg rozwina¢ i urobid.
Che¢ upojenia sie zyciem powinna w nas zwy-
ciezy¢ pragnienie zycia i spodziewanie zycia,
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a wiec zniweczy¢ duchowa i materyalng po-
trzebe Chleba powszedniego. Bo wszak czio-
wiek, zniewolony marnowac zycie dla moznosci
wyzycia, nie moze sie zyciem rozkoszowaé, tak
samo jak i ten, ktéry nie ma S$rodkéw do po-
znania, czem jest jego zycie — obadwaj sg za-
rowno biedni.

— Poniewaz najwyzszem prawem cztowieka
jest jego wiasne szczeScie — przeto nic nie czy-
nie z uwagi na Boga, lub z uwagi na czlo-
wieka, a wszystko czynie z uwagi na samego
siebie. Cdz mi do tego, czy mys$l moja, cheé lub
czyn jest ludzkim lub nieludzkim, liberalnym
lub nieliberalnym, cbhrzesciadéskim czy barba-
rzyfiskim — jezeli ta wiasnie mysl, chec¢ lub
czyn zadawalnia mnie. Wszak jest mi to zupet-
nie obojetnem, jak sie zwie. Tam, gdzie Swiat
zagradza mi droge — a zagradza mi jg usta-
wicznie — tam ja, dla zaspokojenia gtodu mego
egoizmu — niszcze go. MQj blizni jest tylko dla
mnie takg samag strawg, jakg i ja jestem dla
niego. taczy nas jedynie zobopdlna korzysc
i uzytecznosc.

— Nie znam zadnego przykazania o mitosci.
A jezeli mituje nie tylko wybranych ludzi, ale
wogoble wszystkich ludzi, to czynie jedynie dla
zaspokojenia uczucia egoizmu. Kocham, bo mi-
to$¢ robi mnie szczesliwym, bo mitos¢ jest nieo-
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dzowng mojg potrzeba, kocham, bo mi sie tak
podoba.

— Swiat nalezy do tego, kto moze nim za-
wiadngé, lub do tego, kto nie pozwala go sobie
odebrac.

— Kto ma site, ten stoi ponad prawem.

— Czlowiek ma prawo jedynie do tego, co
ma wiadze osiggnaé. Wszystkie moje prawa
i przywileje pochodza ze mnie samego. Ja mam
prawo obali¢ Zeusa, Jehowe, Budde, jezeli mam
po temu sity — jezeli mi sit brak, to bogowie
ci zawsze sg wobec mnie uprawnionymi i pote-
zZnymi.

- Bog i ludzko$¢ oparli wszystko na swem
Ja. Stad i ja opieram sie na mojem ja. Ja —
bo jam jest jeden zawsze, — ja, bo moje jest
wszystkiem. —

— Niech przepada wszelka sprawa, ktéra
nie jest mojag wilasng sprawa. Zdaje sie wam,
iz co najmniej moja sprawa powinna by¢ do-
brg ?... Cbéz bo jest dobrem? Cdz jest ztem? Ja
sam jestem sprawg — i moje ja nie jest ani
dobrem, ani ztem, jest tylko mojem jest indywi-
dualnem. Nie masz nic wyzszego nad ja.

— Kazdy powinien powiedzie¢ sobie: jam
jest wszystkiem dla samego siebie i czynie
wszystko dla siebie tylko. Gdy stad kazdy wy-
rozumie, ze przykazania, prawa i t. d. pogne-
biaja, wowczas kazdy je odrzuci réwnie sta-



87

nowczo, jak niegdy chrzescijanie Apollina, Mi-
nerwe i caty kult moralnosci batwochwalstwa.

— Wiadza jest piekng i pozyteczng sitg dla
osiggniecia wielu rzeczy, poniewaz z jedng gar-
$cig wiadzy w reku zdobywa sie wiecej, niz
z workiem praw na plecach. — Pragniecie wol-
nosci! Glupcy! Zagarnijcie wiladze, a wolnosc¢
przyjdzie do was sama. Patrzciez, kazdy co ma
wiadze stoi ponad praweml!...

— Kazdy ustr6j panstwowy jest despoty-
zmem i to niezaleznie od tego, czy panuje w nim
jeden czy wielu naraz despotow (jak w rzecz-
pospolitych). Panstwo zawsze ogranicza wolnos¢
jednostki i podporzadkowywa jg jakiemu$ uogol-
nieniu; panstwo trwa dotad, dopokad kazda
jednostka nie jest petnig swej jazni i dlatego
panstwo jest tylko oczywistym wyrazem uci-
sku, skrepowania, niewolnictwa.

— Cata machina panstwowa jest gwattem
i ten gwalt panstwowy zwie sie »prawemc, pod-
czas gdy taki sam gwait, dokonany przez je-
dnego z obywateli panstwa, zwie sie »prze-
stepstwemx.

— Dobro ogdtu — nie jest mojem szcze-
§ciem, ani mojem dobrem, a tylko najwiekszem
samozaparciem sie. Bo¢ nareszcie dobro ogétu
moze tryumfowaé, panstwo moze kwitnag¢, a pod-
czas ja, rownocze$nie, moge pada¢ z wyczerpania,
umiera¢ z gtodu.
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— Wiasno$¢ zawdziecza swoj byt prawu
i tylko prawo jej broni; — wiasnos¢ jest tylko
prawng i gwarantowang przez gwaitt. To, co
jest mojem, nie jest mojem dzieki mnie, lecz
dzieki prawu, wiec dzieki przemocy. Polityka
panstwowa stara sie kazdemu, o ile moznosci,
da¢ kawatek ziemi, rzuci¢ mu kos$¢ do ogryza-
nia, a tern samem osiggaC rozdrobnienie, roz-
cztonkowanie, a zatem tatwy do wiadania teren.

Oto gromy, ktérymi bije Stirner w podstawy
obecnego ustroju... Jezeli te gromy Stirnera sg
nawet tylko fosforycznymi blyskami, jezeli na-
wet zdajg sie by¢ nie dos¢ silnymi, aby bodaj za-
trza$¢ fundamentami spoteczno-paristwowymi —
to przeciez sama icb ambicya niszczenia jest
grozna.

Nikt podobno przed Stirnerem nie objawit
rownie gwattownego egoizmu, nikt z rowng za-
palczywosciag samolubstwa nie podnidst tam,
gdzie miejsce bylo podotad jedynie dla altru-
izmu, dla tgczenia sie w jedng promienng mysl.

Stirner byt Niemcem — hasta jego wyszly
z Berlina.

Stirner niszczy caly ustroj: niema panstw,
niema praw, niema wilasnosci, niema religij —
jest tylko ja kazdego poszczeg6lnego cztowieka
i toja jest kazdemu poszczeg6lnie wszystkiem.
Lecz przeciez i to ja nie moze sie z natury swej
wyosobnic¢ az tak, aby sie nie Scierato z innymiJa.
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Stirner zdaje sobie sprawe, Ze, w tym razie, bu-
rzac, trzeba i budowaé. Jakoz Stirner buduje
i zawsze z tg samag bezwzglednoscig, a nawet
tak gwaltownie ciosa swoj budulec, iz, mimo
woli, zda sie, ze nowy gmach padnie pod topo-
rem architekta, zanim do stropu sie wzniesie.

— Panstwa powinny by¢ zniesione — miast
nich ludzie uformuja »zwiazki egoistéw«, utwo-
rzone na wiasnych wyobrazeniach poszczego6l-
nych stowarzyszonych. taczy¢ ludzi bedzie tylko
korzy$¢ osobista, a nigdy zadne zobowigzanie lub
przyrzeczenie. Bo, naprzyktad, jezeli postrzegam
iz moj blizni moze sby¢é mi uzytecznym, 1iacze
sie z nim, aby w ten sposob wspolnemi sitami
osiggnaé wiecej niz zdolen bytbym osiggnaé sa-
memu. W tym zwigzku niema nic innego nad
wzmocnienie sit, stad zwigzku tego trzymam
sie dotad, dopokad on posiada dla mnie te
wartosc.

— »Zwigzki egoistdbw« nie majg nic wspdl-
nego z komunizmem. Zwigzek bowiem zacho-
wuje twoje Ja, nie chlonie twej pracy, nie wklada
na ciebe zadnych socyalnych obowigzkéw, nie
przewodzi ci, nie panuje. Zwigzek jest tylko
twojg broniag, twoim mieczem, twoja wzmozong
sitg. Zwigzek do niczego cie nie zniewala, ko-
rzystasz z niego, zaczem opuszczasz go lub
rwiesz chocby, gdy ci nie jest dogodnym, czy
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pozytecznym. G-mina komunistyczna uzytkuje
ciebie, ze zwigzku egoistycznego uzytkujesz ty.

Podstawy tego ukfadu Stirnera wydaty sie
profesorowi Hessowi mocno zagmatwanemi —
Stirner w odpowiedzi swemu krytykowi taki
naszkicowat obraz zwigzkéw egoistycznych.

— By¢ moze, iz tuz przed oknem mieszka-
nia profesora Hessa bawig sie w tej chwili
dzieci m— niechze przypatrzy sie ich zabawie,
a zobaczy niezliczong ilo$¢ zwigzkéw egoisty-
cznych; by¢ moze, ze profesor Hess kocha i jest
kochany — niechze sie zastanowi, a pojmie
z tatwoscig, jak jedno serce Ignie do drugiego,
jak dwa serca tacza sie egoistycznie, aby wza-
jem sie wykorzysta¢ i nic ze swego nie utra-
ci¢; by¢ moze, iz profesor spotka na ulicy do-
brych znajomych, ktérzy zaproszg go do wi-
niarni ... Profesor Hess pdjdzie z nimi — dla-
czego? Badz dla wiasnej przyjemnosci, badz dla
okazania im swej uprzejmosci. Lecz czyz zna-
jomi profesora Hessa majg obowigzek dziekowac
mu za uczyniong ofiare... czy tez rozumig
tylko, ze utworzyli w ten sposéb na jaka$ go-
dzinke bardzo mity kazdemu zwigzek egoisty-
czny?! ...

Sprawa wiasnosci réwnie ma u Stirnera swe
rozwigzanie.

— To, czego mnie nie moga pozbawic, jest
moja wilasnoscig; niech sita rozstrzyga o posia-
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daniu; — od sity spodziewam sie wszystkiego
Sita obca, sita, przed ktérg ja ustepuje, czyni
mnie niewolnikiem, lecz niechze moja wiasna
sita uczyni mnie wolnym.

— Ja mam prawo do kazdej wiasnosci, na
opanowanie ktérej mam dos$¢ sity. | ja przy-
znaje samemu sobie prawo posiadania przez to,
ze zagarniam wiasnos¢, lub przez to, ze odbie-
ram przywilej wihascicielowi.

— Starzy, chorzy, kalecy i dzieci majg takze
sity — dowodem, ze zdolni sg podtrzymywac
swe zycie. Majg oni takze i wladze, bo¢ dzia-
tajg na was tak, ze pragniecie ich istnienia. Ja-
kaz potega jest Smiech dziecka, ptacz, skarga,
stowo, cata jego istota. Czyz mozesz oprze¢ sie
zagdaniom dziecka, czyz odmawiasz mu, jako
matka, swej piersi, lub, jako ojciec, tyle ze swego
dobra, ile dziecku potrzeba?! Wszak dziecko znie-
wala was do takiego postepowania, a wiec i roz-
porzadza, wilada tern, co zwiecie swoja wia-
snoscia.

— Wiasno$¢ nie moze byc¢ zniesiong, lecz
musi byé odebrang przesagdowi i staC sie moja,
a wowczas zniknie fatszywe przekonanie, ze ja
nie mam prawa do tego, co mi jest potrzebnem.
Zadne »ile« nie moze by¢ miara moich potrzeb,
bo¢ wolno mi spotrzebowywad i mato i duzo.
Powinienem mie¢ tyle, ile jestem w stanie zdo-
by¢. Zreszta, komu potrzeba duzo i kto rozu-
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mie, jak sie »duzo« osigga, ten zawsze to 0sig-
gat i zdobywat tak, jak Napoleon I kontynent
lub Francuzi Algier. Wszystko redukuje sie do
tego, aby thum nauczyt sie wreszcie braé to,
co mu jest potrzebnem. A jezeli ten thum dojmie
was do zywego, to sie broncie!

— Jezeli pragniemy zagarng¢ majatki ziem-
skie, to sie faczymy w site, tworzymy zwigzek,
ktory zostaje posiadaczem ziemi, — jezeli nam
sie uda, to nie damy sobie wiadzy odebrac.
W ten sam sposob, jak wiascicielom ziemskim
odebraliSmy ziemie, odebra¢ mozemy i wiele in-
nych ich wiasnosci, ktére uczynimy naszemi,
to jest wihasnosciami zwyciezcow. Ci zwyciezcy
tworzg zwigzek; zwigzek taki moze opanowac
»ludzkosé«. — W zwigzku kazdy ma czastke
i ta czastka jest jego wiasnoscia.

Stirner, nie pomingt, oczywiscie, i Srodkdw,
zapomoca ktorych da sie osiggnaé¢ upragniony
tad czy stan spoteczny. Wskazania Stirnera sg
az nadto doktadnie wyrazone, aby je ocenic.

— Przestepstwo jest gwattem, dokonanym
przez jednostke, wiec tylko przez przestepstwo
jednostka moze zwalczaé gwaitt panstwowy.

— Sprawa wiasnosci moze by¢ rozstrzygnieta
tylko przez walke wszystkich przeciw wszy-
stkim. Thum nedzarzy nie potrzebuje czekac na
darowizne, na okruchy — i bra¢ winien wszy-
stko, co mu jest potrzebnem.
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Kazdy $rodek, wiodacy do celu, jest dobrym
i ja nie cofne sie przed zadnym czynem, chocby
miata w nim niby pokutowa¢ bezbozno$¢, nie-
moralno$¢, niesprawiedliwo$é, a to tak samo,
jak Swiety Bonifacy nie cofnat sie, w imie swej
wiary, przed zrgbaniem batwochwalczego debu.

— Zycie ludzkie jest mi o tyle drogiem, o ile
ma ono dla mnie warto$¢. Dobra duchowe i ma-
teryalne kazdego zycia nalezg do mnie i ja
niemi wiadam w miare moich sit.

— Wiadza nad Smiercig i zyciem, zagar-
nieta przez panstwo i kosciét, — nalezy réwniez
do mnie!

Przewr6t, a wiec z nim razem zaprowadze-
nie systemu Stirnera nastgpi w chwili, gdy je-
dnostki przekonane uczujg w sobie do$¢ mocy,
aby sitg zniweczy¢ obecny fad.

Tak poucza Stirner.

Lecz czy nauka Stirnera jest anarchizmem?
Stirner sam temu zaprzecza, gdyz anarchistow
wogole poczytuje za liberatow politycznych i naj-
mocniej ich potepia. Nadto Stirner tak razaco
odbija od Godwina, ze istotnie trudno stawié¢ go
obok idealisty - pastora angielskiego, jednakze
nalezy pamietaC, ze anarchizm zawiera w sobie
pojecie przeciwpanstwowosci wogole. No a Stir-
ner zastuguje chyba na tytut przeciwpan-
stwowca.

Max Stirner, ten apostot najskrajniejszego
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indywidualizmu, sna¢ sila kultury, z ktérej sie
poczat, mimo calego skupienia, nie mdgt po-
wstrzymac sie od zaznaczenia swej narodowo-
éci i nie mniej ani wiecej jak, budujac swe
»fereiny« egoistdw, podznaczyt mozliwos¢ nie-
mieckos$ci zwigzkéw...

Stirner umart w roku 1856; — wptyw jego
nauki da sie upodobni¢ S$wiattu blyskawicy,
ktéra $rod otchtannej ciemni nocnej rozéwietla
przed zbtgkanym wedrowcem droge, ktora uka-
zuje mu w swej czerwieni dalekie horyzonty,—
lecz ktéra gasnie nawet bez grzmotu, bez po-
mruku nieba. | wedrowiec, cho¢ wzmocniony
pojeciem, cho¢ Swiadom teraz okolicy przeby-
wanej, kroczy nieSmiato, ociezale, czekajac brza-
sku ... wygladajac storca.

Lecz indywidualizm Stirnera byt zbyt pa-
lacym, aby nie znalazt echa dla siebie, aby pto-
mieniem swym nie porazit. Jakoz znalazt po-
no¢ dla siebie zer nielada, bo Fryderyka Nie-
tzschego, dalej Weiningera... System Stirnera
zrezygnowat jednak ze stanowiska reformy spo-
tecznej, zeszedt do poezyi, do tworczosci litera-
ckiej i te skiebit w chaos fantastycznych wi-
zyj, proroctw, wrézb i aforyzméw, dzwignat
nadcztowieczenstwo, podeptat wszystko, co nad-
cztowieczenistwem nie jest, az zemscit sie na
kobiecie, ktérej odmowit jazni, zaprzeczyt duszy.
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Oszalat Nietzsche, —Weinberger wolat uprze-
dzi¢ widmo obtgkania i skonczyt samobdjstwem...

Dwa zamachy, popetnione na zycie Fryde-
ryka Wilhelma 1V, krola pruskiego — przez
Tschecha i Sefelogego, cho¢ wspotczesne Stir-
nerowi, nie z jego wyszty kuzni. Stirner wolat
pisa¢ i pouczaé, niz walczy¢...

Stirner (Kacper Schmidt) zastuguje na pamieé
szczegoblniejsza, bo nikt przed nim, ani po nim
nie stopit przemocy z wyzwoleniem, wolnosci
z samowola, — nikt tak bezwzglednie nie hotdo-
wat sile i egoizmowi...

Panstwo »bojazni Bozej« wydato wiec nie-
tylko Bismarcka, ale i Maxa Stirnera.
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Piotr Proudhon urodzit sie w r. 1809, w Be-
sangon, we Francyi. W rodzinnem swem mie-
Scie pobierat nauki poczatkowe i tu zostat ze-
cerem. Dopiero okoto roku 1838, dzieki przyzna-
nemu stypendyum, wywedrowat Proudhon do
Paryza i tu uzupetnit swe studya naukowe. Gdy
rok 1848 powotat Proudhona na cztonka zgro-
madzenia narodowego, przyszty tworca systemu
anarchistycznego miat juz za sobg powazny do-
robek prac, jak “Qu'est ce gue lapropriété« (1840),
APrincipes d’organisation politique (oU la création de
I'ordre dans Vhumanité)« (1846). Miat juz nawet
jeden proces polityczny za dzieto “L’Avertisse-
ment aux proprietaires« (1842). Lecz gdy, w $lady
za stynng pracg Proudhona p. t. Systéme des
contradictions économiques ou philosophie de la mi-
sere« (1846) ukazaty sie -»Les idées révolutionnaires«
(1849), autor zostal oddany po raz wtéry pod
sad i skazany na trzy lata wiezienia.

Proudhon, cho¢ i w wiezieniu, nie zaniechat
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pracy i na wyrok odpowiedziat dzietami: »L’idée
générale de la revolution au XI1X siéclex (1851)
i »Confessions d’un révolutionnaire« (1849). Po wyj-
§ciu Z wiezienia, Proudhon niedtugo zazywat
wolnosci. Pisma jego po raz drugi postuzyly za
racye stanu do skazania go w roku 1858 na
nowe trzechlecie wiezienia. Proudhon zdotat atoli
uciec do Brukselli, skad amnestya pozwolita
Proudhonowi, w r. 1860, powr6ci¢ do Francyi
i tu, w Paryzu, w pie¢ lat po6zniej, zycia do-
konac.

Nauka Proudhona w historyi anarchizmu zaj-
muje, po Grédwinie, jedno z najpierwszych miejsc
zarébwno przez wywarty wpltyw, jak i przez do-
niosto$¢ swych postulatow. Proudhon, choé ro-
wnie, jak Godwin, jest idealista, cho¢ rownie, jak
on, jest reformatorem, a wiasciwiej prorokiem
tego, co niechybnie, na drodze prostego rozwoju,
czeka ludzkos$¢ przysztosci, — ma jednakze pod
reka juz potezny zapas wiedzy ekonomii poli-
tycznej, ma w sobie przetrawione nietylko ko-
munistyczne lecz i socyalistyczne zasady, ma
petnie rozkwitu zagadnien spotecznych, ma spu-
§cizne i rzut krytyczny na rewolucye francu-
ska. Proudhon ma juz nie tylko nauczycielow
takich, jak Babeuf, St-Simon, Fourier, Owen,
Pelletier, Bellegarique, Buonarotti, Adam Smith,
Miller i Ricardo, nietylko ma w zgromadzeniu
narodowem takich towarzyszow, jak Piotr Le-

AMARCHIACI.



roux, ale juz i ma uczniow takich, jak Michat
Bakunin.

Zresztg wspotczesni Proudhona zwa go badz
komunista, badz socyalista, badz, wogole, ekono-
mistg, gdy Proudhon pierwszy, Swiadomie zwie
sie anarchistg.

Proudhon powstat i dzwignat sie nieomal ro-
wnocze$nie ze Stirnerem, ale niezaleznie od tego
ostatniego; — ta niezalezno$¢ i samodzielno$é
Proudhona od indywidualizmu Kacpra Smitha
uwydatnia sie tak znakomicie, iz, gdyby nie do-
kumenty, trudnoby dociec, aby dwie rdéwnie
sprzeczne teorye anarchizmu mogly sie poczac
w jednym czasie, na jednym kontynencie, na
jednym i tym samym szczeblu cywilizacyi.

Proudhon tak naucza swego anarchizmu.

— Najwyzszem prawem cztowieka jest spra-
wiedliwos¢. Sprawiedliwos$¢ jest to, bezposrednio
odczuwana i wzajemnie strzezona, godnos$¢ czto-
wieka, strzezona zawsze i wszedzie, gdzie tylko
grozi jej niebezpieczenstwo, a to bez wzgledu
jakiejby to od nas wymagato ofiary.

— Jestem obowigzany szanowaé blizniego,
jak siebie samego, a, w miare moznosci, zadac
tego i od innych. Dlaczego mam blizniego sza-
nowac¢? — Nie za jego site, nie za przymioty,
nie za majatek, — boé to sg warunki zewne-
trzne, ktorych nie powinienem w cztowieku sza-
nowa¢. Wiec moze za szacunek mnie okazy-
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wany ? — Nie, bo sprawiedliwos$¢ stoi wyzej od
tej pobudki. Sprawiedliwo$¢ nie spodziewa sie
odwzajemnienia, ona szanuje godno$¢ cztowieka
nawet w nieprzyjaciotach, nawet w zbrodnia-
rzach.

— Sprawiedliwo$¢ jest to sita naszej duszy,
sita najwyzsza, ktéra czyni nas istotami spo-
tecznemi. Sprawiedliwos$¢ jest nietylko sitg, ale
rownoczesnie i ideg i stosunkiem i réwnaniem.
Jako sita, jest ona zdolng do rozwoju i na tym
rozwoju polega ksztatcenie sie ludzkosci; jako
réwnanie, nie zawiera w sobie nic dowolnego,
nic zmiennego, jest bezwzgledna, jak kazde prawo
i, jak kazde prawo, jest dla kazdego zrozumiata.

— Sprawiedliwo$¢ jest tg panujaca gwiazda,
znajdujaca sie w centrum kazdego spoteczen-
stwa, jest osig, okoto ktdérej obraca sie caty Swiat
polityczny, podstawg, nicig przewodnig wszy-
stkich spraw. Stad wszystko miedzy ludzmi
dzieje sie w imie prawa i nic sie¢ nie dzieje bez
odwotywania sie do sprawiedliwosci.

— Przymiot sprawiedliwos$ci polega na tern,
Zze wpaja ona niezachwiang wiare w siebie i ze
teorya nie jest w stanie ani jej uchylaé, ani za-
przecza¢. Wszystkie ludy odwotujg sie i odwo-
tywaty do sprawiedliwo$ci. Madro$¢ panstwowa
odwotuje sie do sprawiedliwosci i nawet wow-
czas, gdy przeciw niej dziata; sceptyzm chowa
sie przed sprawiedliwoscia; ironia catg swa moc

7*
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czerpie w sprawiedliwosci; wystepek i fatsz ko-
rzg sie przed sprawiedliwo$cig. Jezeli wolnos¢
nie jest czczym frazesem, to ona dziata zawsze
na rzecz sprawiedliwosci, —nawet gdy wolnos¢
buntuje sie przeciw sprawiedliwosci, to jeszcze
wistocie nie zaprzecza jej. Jezeli dane spote-
czenstwo odwaza sie na pierwszem miegjscu
swych praw postawié¢ inne prawo, chocby reli-
gijne, i jezeli stad cztonkowie tegoz spoteczen-
stwa, bodaj w najmniejszym stopniu, uczujg nie-
rownos¢ swag, — woéwczas, wskutek uchybienia
sprawiedliwosci, takie spoteczenstwo, predzej czy
pOzniej, musi runac.

Proudhon, w imie sprawiedliwosci, zgda znie-
sienia calego panstwowego prawodawstwa,
a z niem razem wszystkich prawnych norm.

— Kazde panstwo ustanawia prawa i usta-
nawia je w miare wylaniajgcej sie potrzeby, —
lecz, poniewaz, z dnia na dzien, coraz to nowe
potrzeby prawa sie rodzg, stagd i machina pra-
wodawcza ani na chwile nie moze zaniechaé
swej pracy. Jakoz grady praw sypig sie bez
ustanku na ludy. G-eologii przysztosci przybywa
stad poprostu jaka$ papierowa formacya w hi-
storyi skorupy ziemskiej. To¢ jeden konwent
francuski w ciggu trzech lat, jednego miesigca
i czterech dni wydal jedenascie tysiecy szesc¢set
praw i ukazéw; a przeciez zgromadzenie pra-
wodawcze i konstytuanta nie pozostaty w tyle
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za konwentem. Cesarstwo i restauracya w dal-
szym ciggu wiodty tak pieknie zapoczatkowang
prace. Obecnie zbiér praw francuskich (Proud-
hon moéwi to w -»L’idée générale de la revolution
au X1X siecle& wyd. 1851 r) zawiera juz okoto
50.000 paragrafow... No, a gdyby nasi deputo-
wani wypetniali skrupulatnie swe obowigzki, toé
paragraféw tych bytoby niezawodnie dwa razy
wiecej.

— Prawa! Znamy ich wartos¢ i wiemy ku
czemu stuzg. Prawa, — wiec nici pajecze dla
silnych i wiadnacych, nierozerwalne tancuchy
dla stabych i biednych, — dla rzadéw za$ to
sieci rybackie!

— Ludy domagaja sie zawsze jak najprost-
szych, jak najbardziej streszczonych, dobrych
praw. Lecz czyz jest to moztiwem? Wszak pan-
stwo ma obowigzek rozstrzygac wszystkie spory,
wszystkie kwestye, a przeciez ito$¢ tych sporow
i kwestyj jest nieskoniczona. Jakze wiec tu star-
czg nieliczne prawa? Jak da sie przewidziec,
aby najlepsze z nich nie stato sie wstretnem, bar-
barzyrnskiem, niezno$nem !?

Proudhon nie uznaje wiasnosci i z catej mocy
trzyma sie swych zasad, wytozonych w oddziel-
nej pracy »lLa propriété cest le voU .. .

— Wiasnos$¢ jest kradziezg i wihasnosé jest
naduzyciem. Gdyby wiasno$¢ nie byta naduzy-
ciem... nie bylaby tern samem wiasnoscig. Bo
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czyz wiasciciel nie ma prawa darowywaé swego
majatku komu mu sie podoba? czyz nie ma
prawa obojetnie poglada¢ na ptongcy dom sg-
siedni, sprzeciwia¢ sie pomysinosci og6tu, zmar-
nowa¢ swodj majatek, wyzyskiwa¢ i okradac
swych robotnikéw, produkowaé ziego towaru
i za drogie pienigdze go sprzedawac? Czyz sad
moze skioni¢ wiasciciela, aby tenze godnie i po-
zytecznie szafowal swym majatkiem, aby nie
popetniat naduzyé? Czyz mozna bowiem wyo-
brazi¢ sobie takg wtasnos¢, ktérej zarzad mogtby
by¢ normowany przez jakas policye! Czyz nie
jest prostem i jasnem, Ze samo wprowadzenie
pojecia sprawiedliwosci do spraw wiasnosci musi
by¢ zniweczeniem tych praw?... Wszak jest
to toz samo, jak gdyby kto$ do prostytucyi
wprowadzat obyczajnos¢... Wszak obyczajnosc
w prostytucyi —musi zniweczy¢ prostytucyel...

— Ludzie kradng —kradng rozmaicie. Wiec
jako rozbojnicy na otwartej drodze, kradng w po-
jedynke lub bandami, kradng przez wltamanie
i przez porwanie, — kradng przez bankructwo,
przez podrabianie waloréw panstwowych, przez
szulerstwo, przez oszustwo, —przez hazard i lo-
terye. Kradng ludzie i przez lichwe, kradng
przez niewolenie do placenia procentdéw, czyn-
sz6w dzierzawnych i komornego. Kradng nadto
przez handel, gdy zysk kupca przewyzsza war-
tos¢ jego trudu i kradng, gdy sobie kazg pla-
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ci6 zbyt wielkie wynagrodzenia, zbyt wielkie
pensye

— Zaden jeszcze nar6d nie zdotat uwolnié
sie od kradziezy, wyptywajacej bezposrednio
z pracy, talentow i wiadzy.

— Wiasnosc¢ jest kradzieza, jest bezprawiem,
jest wyzyskiwaniem stabych, jest samobdjstwem
kazdego spoteczenstwa.

Stojgc wytrwale przy zasadzie sprawiedli-
wosci i, odrzuciwszy prawo i wiasnos¢, Proud-
hon réwnie energicznie zatatwia sie z pafistwem.

— Zadna monarchia nie jest uprawniong. Za-
dna monarchia nie da sie uprawni¢ ani nastep-
stwem tronu, ani elekcyg, ani powszechnem gto-
sowaniem, ani przymiotami wiadcy, ani Swieto-
$cig tradycyj, ani zasadami religij. Kazde pa-
nowanie ludzi nad ludZzmi, badz w formie mo-
narchicznej, badz oligarchicznej, bagdz demokra-
tycznej, jest zawsze samowiladztwem i samO'
wiadztwem zawsze jednakowo niesprawiedliwem
i bezmys$inem.

— Kto podnosi ku mnie swg reke, aby mi
rozkazywaé, — ten jest uzurpatorem i tyra-
nem — jest moim wrogiem.

— Autorytet, wiec powaga uznana, rzad,
przemoc, panstwo — sg to wyrazy roéwnozna-
czne, — sg to $rodki, odwiecznie stuzace do
ucisku i wyzyskiwania blizniego. Autorytet byt
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zawsze celem, ku ktéremu zwracali sie absolu-
tySci, doktrynerzy, demagodzy i socyalisci.

— Wszystkie partye, bez wyjatku, gdy za-
czynajg dazy¢ do wiadzy, stajg sie rozmaitemi
odmianami absolutyzmu; i podotad nie bedzie
ani wolnosci obywatelskiej, ani tadu w spote-
czenstwie, jednosci $rod klas pracujacych, az
poki w naszym Kkatechizmie politycznym wy-
rzeczenie sie autorytetu nie pogrzebie wiary
W hiego.

— Zadnych partyj, zadnych powag, bez-
wzgledna wolno$¢ ludzi-obywateli! — te stowa
zawierajg cate moje polityczne i spoteczne wy-
znanie!

A c6z wzamian prawa, wihasnosci i panstwa
daje Proudhon ?!...

— Sprawiedliwo$¢, jako najwyzsze prawo,
zada, aby jedna tylko zasada byta niewzruszo-
na, a zasada tg jest dotrzymywanie umoéw. | za-
sada ta winna sie opieraC i na tern, ze spote-
czenstwo ma, w razie potrzeby, moc zniewole-
nia do wypetnienia zawartych umow.. .

— Oto gromada ludzi uradzita broni¢ swych
praw wspblnemi sitami, wspiera¢ sie wzajem
i przestrzega¢ tych przykazan, ktore sg w sta-
nie zapewnic jej pomysInos¢ iszczescie. Chceszze
naleze¢ do gromady ? Chcesz zawrze¢ z nig
umowe ? Przyrzekasz szanowa¢ godnos¢, wol-
no$¢ i dobytek wspotbraci ? Przyrzekasz nigdy
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nie przywiaszczac¢ sobie ani sitg, ani podstepem,
ani oszustwem, ani lichwg, ani gra na gietdzie,
niczego, co jest z pracy i dobra blizniego?! Przy-
rzekasz nigdy nie ktamac?... Wolno ci przyjac
te warunki lub nie. Jezeli warunkéw tych nie
przyjates — to$ jest barbarzyricg. Dobrowolnie
wykreslite$ sie z szeregu, nic ci¢ nie chroni.
Przy najmniejszej z twej strony okazyi, pierw-
szy lepszy przechodzien moze sie z tobg roz-
prawié. | przechodniowi takiemu spotepzenstwo
moze zaledwie zarzuci¢ zbyt surowe obejscie sie
z dzikiem zwierzeciem... to jest z toba. — Je-
zeli za$ zaprzysiggte$ warunki umowy, to tern
samem nalezysz do stowarzyszenia wolnych lu-
dzi, ktérzy zndw, ze swej strony, przyrzekajg
ci przyjazn, pomoc, wspétdziatanie i jednoczenie
sie z tobg. W razie uchybienia umowie, badz
z twej strony, badZ ze strony wspottowarzysza,
i uchybienia, czy to z powodu namietnosci, zlej
woli, czy bodaj z obojetnosci, obadwaj, jeden
przed drugim, jesteScie odpowiedzialnymi za-
rowno za wyrzadzong krzywde, jak i za spra-
wiong przykro$¢, i ta odpowiedzialno$¢, wzgle-
dnie do stopnia uchybienia umowie, moze do-
siegnag¢ az wykreslenia winowajcy z gromady
i kary S$mierci.

— Panstwowo$¢ powinna zastgpi¢ »anarchia«
czyli federacya dobrowolna na zasadzie zobowig-
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zania, Ze wszelkie umowy muszg by¢ spenio-
nemi.

— Jezeli ja z kilku wspdtobywatelami za-
wieram umowe jakakolwiek, to¢ woéwczas moja
wola jest prawem, czyli, ze, wypetniajagc w na-
stepstwie zobowigzania, jestem sobie samemu
panstwem, wiadca, autorytetem. Stad, gdybym
mogt ze wszystkimi zawrze¢ umowe, jak to czy-
nie dzis z jednym lub z kilkoma ludzmi, gdyby
wszyscy, W roéwnej mierze odpowiedzialnosci,
mogli sie nawzajem zobowigzaé, gdyby, dzieki
temu, utworzyty sie gromady obywateli, stowa-
rzyszenia, obwody, prowincye, ktéreby posiadty
moc prawnej jednostki, to¢ byloby to toz sarno?
jakby moja wola znalazta po tyle kro¢ razy
swe odbicie, ilu towarzyszéw posiadam w danej
gromadzie, obwodzie czy prowincyi. Kodzace
sie w tych warunkach prawo, zgota niezatezuie
od tego, na jaki koniec i z czyjej inicyatywy
zostatlo poczetem, — nie bedzie niczem innem,
jak mojem prawem, no i, jezeli ten tad podo-
batoby sie komu nazwa¢ rzgdem, to bedzie to
jedynie moj wiasny rzad i moje w nim pano-
wanie.

— Nasze uprzedzenia do anarchii sg prze-
sadem i $miesznoscia, bo¢ anarchia nie jest ani
pojeciem chaosu, ani wyrazem jakiego$ spote-
gowanego zametu. Przesad tylko ja potepia.
Przypomina to wypadek, ze w Paryzu, jeszcze
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w XVII stuleciu, gdy jeden z obywateli dowie-
dziat sie, ze w Wenecyi niema krdla, o mato
nie umart ze $miechu...

— Samorzad pelny, a za nim centralizacya,
na zasadzie powszechnego gtosowania, powinny
by¢ forma ustroju anarchistycznego. Nardd tylko
wowczas moze wyrazi¢ sie jako petna jednostka,
gdy posiada centralizacye religii, prawodawstwa,
wojska, przemystu, rolnictwa, handlu, finanséw,
stowem, gdy centralizacya, zawsze i w kazdym
poszczeg6lnym odtamie warunkowana wyborami,
ogarnia wszystkie gatezie zycia danego narodu.
Taka centralizacya musi i$¢ z dotu do gory,
z koliska do $rodowiska dazy¢ i w kazdem ogni
sku, samodzielnie i niezaleznie od innych centra-
lizacyj, sie rozwijac.

— Zgromadzenie narodowe, $rod takiej cen-
tralizacyi gromad, sprawuje wiadze, rozstrzyga-
jaca spory miedzy gromadami, ono kontroluje
czynnosci gromadzkie i uktada znéw zasady
przewodnie i normy dla stosunkéw miedzygro-
madzkich.

— Miast dzisiejszej wiasnosci powinno byé
prawo podziatu bogactw, prawo, oparte zawsze
na zasadzie, iz umowy muszg by¢ dotrzymy-
wane. Lecz przez to prawo ja nie zgdam znie-
sienia wiasnosci, gdyz znaczytoby to, ze wraz
z Rousseau, Platonem, Ludwikiem Blanckiem
i wszystkimi innymi wrogami wiasnosci wpadam
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w komunizm ~ a podczas Ja pragne Jedynie
réwnowagi posiadania, sprawiedliwosci podziatu.

— Jezeli krawiec za swdj Jeden dzienh pracy
otrzyma dziesie¢ tkackich dni roboczych, to
przeciez znaczy toz samo. Jakby tkacz musiat
da¢ dziesie¢ dni swego zycia za Jeden dzien zy-
cia krawca. Jest to tej samej natury przyktad
Jak i ten, w ktérym wioscianin, zarabiajacy
franka dziennie, paci rejentowi za sporzadzenie
aktu 12 frankéw, aktu, wymagajacego Jednogo-
dzinnej pracy notaryusza. Ta w#asnie nierownosc,
niesprawiedliwo$¢ we wszystkich dziatach pracy
ludzkiej Jest przyczyna niedoli. Kazde uchybie
nie réwnowadze przy wymianie dowodzi, iz
praca Jest ofiarg, ze krew Jednego cziowieka
idzie odzywiac ciato drugiego.

— Wiec réwnowagi zadam dla wiasnosci.
Nie naprézno duch ludzki uzbroit sprawiedli-
wos¢ w wage. A sprawiedliwo$¢ podzialu wia-
snosci Jest wszak prostym obowigzkiem kazdego
obywatela, kazdej gromady, bo¢ na kazdym za-
famie zycia ekonomicznego réwnowaga Jest nie-
odzowng, bo¢ kazde, badz umys$ine, badz przy-
padkowe Je) uchybienie, sprowadza niedole.

— Roéwnowaga polega na wzajemnosci, a wiec
na przykazaniu »czyn to blizniemu, co chcesz,
aby tobie czyniono«; — przykazanie to ekono
mia polityczna streszcza w formule »towar wy-
mienia sie na towar«. Cale zlo wynika stad, ze



— 109 —

prawo wzajemnosci zostatlo zapomnianem i po-
gnebionem. Jedynem uzdrowieniem jest wskrze-
szenie calej pelni tego prawa, a wiec i organi-
zacya nowych stosunkdéw wymiany, — w niej
lezy cata tajemnica nauk socyalnych.

System Proudhona i jego motywy muszg nie-
jako by¢ wypoczynkiem, wytchnieniem po skraj-
nie gwattownych postulatach Maxa Stirnera.
I s niem wistocie nawet tam, gdzie Proud-
hon poucza, jak pozadany przewrdt powinien
by¢ dokonanym.

— A wiec zadnych gwattow, zadnej prze-
mocy, Stowo i glebia, zawartej w niem, sprawie-
dliwosci winna przekona¢ ludzi, a, co za tern
idzie, sktoni¢ ich do dobrowolnej zmiany ustroju.

— | nic innego nie nalezy czynic¢ i tylko
wytrwale pouczac.

— Woytrwatos$¢ jest rownie, jak najpotezniej-
sza rewolucya, niezwyciezona.

Takim jest program tego, ktry pierwszy na-
zwat siebie anarchista.



VIII.

Proudhon i Stirner, cho¢ niezawodnie jedni
z najwyrazistszych, najpetniejszych reformato-
réw anarchistycznych nie byli juz nawet w la-
tach 1835 — 1850 odosobnionymi. Bo, poming-
wszy nawet, iz poddwczas socyolog niemiecki
Rodbertus nie myslat kruszyé kopii z materya-
lizmem i internacyonalizmem Marxa, poming-
wszy, ze ten ostatni byt jeszcze daleki od za-
targu z Bakuninem, ze wogdle caty socyalizm
trwat i urastat na tonie anarchizmu, przeciez
juz i ten ostatni posiadat w osobach szwajcaréw
Hessa i Griina swych zdeklarowanych stronni-
kow i agitatoréw. Lecz ani Hess, ani Grriinn nie
zdotali wywrzec¢ silniejszego wptywu. Szwajca-
rya bowiem juz od roku 1846 tak szybko za-
czeta zmierza¢ do wecielania ideatéw socyalnych,
iz anarchistom szwajcarskim brakto wprost
oporu, brakto tarcia, ktére wszak uzaleznia roz-
ptomienienie sie nietylko ciata nieorganicznego,
ale i mysli ludzkiej. Kantony pracowaty tak
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wytmale, tak owocnie, Ze anarchizm Hessa
i Grtina w ich wiasnej ojczyznie musiat rozpra-
sza¢ sie w odcieniach i pétonach, nie znajdujac
dla sie tych kontrastéw, tych wyrazistosci, kto-
remi optywaly inne parstwa europejskie. Nadto
ekonomia polityczna, a wiec i, zwigzane z nig"
nauki spoleczne mialy uledz poteznemu wpty-
wowi angielskiego ekonomisty StuartaMilla i, zale-
canej przez tegoz, indukcyjnej metodzie naukowe;j.

Dla Scistosci w tern miejscu nalezy jeszcze
sobie uprzytomni¢, iz w tym czasie i anarchizm
czynny, anarchizm terrorystyczny, ten anar-
chizm w swej dzisiejszej spopularyzowanej sza-
cie miat juz swego krolobdjce, w osobie Ludwika
Alibaud'a, tworcy zamachu na Ludwika Filipa
francuskiego w r, 1836. Alibaud, wedtug Sledz-
twa i uroczystego swego oswiadczenia nie miat
wspolnikdw, nie* byt ani narzedziem partyi po-
litycznej, ani stronnikiem ktéregokolwiek z pre-
tendentow. Alibaud rzucit z szafotu ludowi fran-
cuskiemu pamietne stowa: »Umieram za wol-
nos¢, za lud, za zniweczenie monarchii«...

Pomimo wiec, iz anarchizm liczyt w swym
dorobku trzy systemy, trzy wyktady (Godwin,
Proudhon, Stirner) — dotad zewnetrznie trwat
w przymierzu z socyalizmem, bigkat sie w ko-
munizmie, a odzywat w ruchach ogolnorewolu-
cyjnych.

Na potaci czasu od roku 1830 do 1851 wie-
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kszo$6 panstw europejskich, ratujgc swe mo-
narchie od rozprzezenia raz za razem uciekata
sie do ustepstw i kompromiséw. Ludy za$, le-
dwie powierzchownie oswojone z doniosto$cig ha-
set wywrotowo spotecznych, nie miaty ani zde-
cydowanej woli, ani nie ogarniaty catosci prze-
ktadanych im reform, Kazuistyka politykéw i me-
z6w stanu, umiejacych juz fajerwerkami prze-
strog przeciwdziata¢ i pietnowac »zbrodniczo$cé«
wywrotowcow, a z drugiej strony, koncesye, czy-
nione na rzecz upo$ledzonych i wydziedziczo-
nych klas ludu, ostabity ruchy socyalne, opa-
nowaty sztandary roku 1848. Pozory swobdd po-
czytano za swobody istotne. Przewodnicy ruchdw,
postrzegtszy miast zap6r i watdw, otwarte na
poly wrota, ostabli w okrzykach, nawotujgcych
do dobywania... | oni, po wiekszej czesci, ule-
gli ztudzeniu, iz dos¢ jest spokojnie iS¢ naprzdd,
aby, bez burzenia watéw, na drugg ich strone
sie wydosta¢, na wolny przestwor reform sie
doby¢.

Gidy przeto w $rodkowej Europie nawet tak
wytrwaty rewolucyonista, a wdédz diisseldorf-
skiego powstania w roku 1848, jak Lassalle,
opuszczat rece, gdy taki niestrudzony dziatacz,
jak Karol Marx, wygnany z Niemiec w r. 1849,
poddawat sie niemocy na bruku angielskim —
hen, od wschodu, z panstwa, w ktorem juz nie
autokratyzm, nie samowitadztwo, lecz najdzikszy
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absolutyzm rozposciera! swe wiladanie — spadt,
jak burza, Michat Bakunin.

Kim byt Bakunin, skad syn zamoznego oby-
watela rosyjskiego, spadkobierca pokaznego ma-
jatku, czionek klasy uprzywilejowanej, urést na
anarchiste ?1...

Na pytanie to bodaj zdolng jest jedynie od-
powiedzie¢ historya, historya niedoli ludu ro-
syjskiego, historya zbrodni, popetnionych przez
rodziny Romanowych i Holstein - G-cttorpdw.

Bakunin urodzit sie w roku 1814, urodzit sie
jako pogrobowiec dekabrystow rosyjskich, jako
spadkobierca, zrywajacego sie do lotu, ducha ro-
syjskiego, jako ten, ktorego los powotat byé wi-
dmem koronowanych, postrachem wszelkiej prze-
mocy.

| Bakunin, raz zerwawszy tancuchy, ani my-
§lat o nastepstwach. Ani na sekunde nie ztudzity
go konstytucye Srodkowo-europejskie, — bo¢ on
na chwile nie mégt oderwaé oczu od nieszcze-
Sliwej swej ojczyzny, w ktorej przeciez Q0®lo
ludu byto towarem, byto »duszami«, sprzedawa-
nemi jako inwentarz danego obszaru ziemi wraz
z rogacizng i nierogaciznag.

I Bakunin ruszyt na kraniec, ruszyt tam,
gdzieby petni obrazu dobrze urzadzonego spo-
teczenstwa nie psuto nawet niewolnictwo eko-
nomiczne, niew'olnictwo moralne.

| z ust Bakunina padly stowa straszne, nie-

ANARDHISCI 8
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ubtagane, wobec ktérych zbielalty nawet czer-
wone sztandary komunistéw i Bakunin, jako
anarchista, pracy do krwawej rewolucyi, do
walki terrorystycznej, stanat obok Maxa Stir-
nera.

Lecz pomimo tego zejscia sie ze Stirnerem na
punkcie $rodkéw dokonania przewrotu, starczy
pamieta¢, iz skrajno$¢ Bakunina byfa u niego
bolem, byta rozpaczliwym protestem, byta Swia-
domoscia cierpienia, byta meka, przezytg i od-
czutg, aby rosyjskiego anarchiste nie mieszac
nigdy z niemieckim doktrynerem, skazujgcym
w ciszy swego berlinskiego gabinetu ludzkos$¢
na krwawe rozprawy bez zaklocenia jego wia-
snej, jako twdrcy, ciszy filozoficznej.

Michat Bakunin urodzit sie w Pramuchinie,
w guberni twerskiej, r. 1814. Jako syn zaso-
bnego ziemianina oddany zostat do szkoty woj-
skowej, skad wyszedt w r. 1835 na oficera arty-
leryi gwardyi. Tu atoli wiedza, a po czesci
Swieza mogita dekabrystow, takich jak Pestel,
Bestuzew i Ryljew, sktonity Bakunina do po-
rzucenia stuzby wojskowej i do zapisania sie
na kursa filozoficzne w Berlinie. Berlin jednakze
dla Bakunina nie byt ani wszechnicg, ani tere-
nem do$¢ szerokim, przeniost sie przeto do Pa-
ryza.

Paryz na Bakunina wywart wplyw potezny,
bo z jednej strony zapoznat go z hastami wy-
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Zwolenia 6wczesnej emigracyi polskiej, a z dru-
giej przez zetkniecie go z Proudhonem wszcze-
pit wen zywe stowo ideatdw francuskiego anar-
chisty.

I Bakunin teraz juz sie nie ociggat, nie wa-
hat diuzej. Stowo bodaj mniej mu byto drogiem
od czynéw. Ruch socyalny w Zurichu byt dla
Bakunina pierwszem wystgpieniem na drodze
czynnej rewolucyi. Drugiem byta pamietna mowa
Bakunina, wygloszona w Paryzu przeciwko
Rosyi...

Mowa — poruszyta do zywego cesarza Mi-
kotaja I. Bakuninowi nietylko skonfiskowano do-
bra ziemskie, ale i zwr6cono przeciwko niemu
caty wplyw dyplomacyi rosyjskiej. Prancya
umiata byc juz i wdwczas uprzejma dla rza-
dow carskich i w r. 1847 skazata Bakunina na
banicye.

Banicya byta dla Bakunina tylko zmiang te-
renu, ale nie zaniechaniem dziatalnosci. Boé
przeciez nadchodzit rok 1848, a wiec i nie bra-
kto w Europie réwnie zdatnej ziemi do uprawy
idei rewolucyjnych, jak i francuska. Stad nie
tylko Berlin, ale i Drezno i Praga czeska staty
sie $rodowiskami, w ktérych Bakunin zdotat
wywota¢ mniej wiecej powazne ruchy. Lata
1849 — 1850 sprowadzity na gtowe Bakunina
az trzy wyroki Smierci... Bakunina skazaty

najpierw Prusy, potem Austrya, a nakoniec Ro-
8
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sya... Ta ostatnia przeciez, dosiegngwszy na-
koniec swem poteznem ramieniem Bakunina,
zrezygnowata z oddania go szubienicy. Taka
kara byta wszak zbyt tagodng w panstwie, gdzie
terror panstwowy rozporzadzat tylu Srodkami
powolnej $mierci, na lata roztozonego konania.
Stagd Bakunina wtrgcono do ciemnic Szlissel-
burga i tu oddano go na taske i nietaske ponu-
rych siepaczéw. Sze$¢ lat z géra przebyt Baku-
nin $réd meczarni najwyrafinowarnszych, na ja-
kie podobno jedynie zwierzecosC ludzka jest
zdolng sie zdoby¢ — az w roku 1857 doczekat
sie wyzwolenia... a wiec zestania na Sybir, do
Nikotajewska, na »wieczng katorge«...

I ruszyt re\\olucyonista rosyjski z tancuchem
na szyi na wedréwke od etapu do etapu, ruszyt
w droge, ktora dla tysiecy bywata kresem juz
na pierwszych dziesigtkach mil.

Do Nikotajewska dowlokt sie pottrup - Baku-
nin. Lecz, o ile przebyte meki fizycznie ztamaty
anarchiste rosyjskiego, o tyle na stal zakuty
w nim moc ducha.

Krotki byt pobyt Bakunina na Syberyi, bo
i niedluga mogta by¢ decyzya skazanca. Albo
zczezng¢ w zapomnieniu powolng $miercig, albo
aprobowac szczescia, uciec, pusci¢ sie w niebez-
pieczng podréz przez Azye, i, w najgorszym ra-
zie, albo zgina¢, albo wr6ci¢ do tej samej nie-
doli.
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Bakunin uciekt z katorgi... a raczej lata
cate uciekat, az poki, przez Japonie, przez Ame-
ryke, nie dotart do Anglii, do Londynu!.,.

W Londynie Bakunin spotkat sie ze znako-
mitym przewodnikiem, organizujgcych sie, rewo-
lucyonistow rosyjskich, Hercenem i dzielnym jego
wspotzawodnikiem, Ogarewem. Hercen, 6w, w po-
jeciu zandarmeryi rosyjskiej apostot »nihilizmu«
a wistocie tylko bojownik o alfabet praw oby-
watelskich dla swych rodakow, zaprzyjaznit sie
z Bakuninem. A cho¢ trudno byto Hercenowi
nagig¢ sie do zapatdow raiedzynarodowo rewolu-
cyjnych Bakunina, przeciez, mimo roznicy po-
gladéw, nie odstrychnat sie oden. W Londynie
rowniez Bakunin zderzyt sie z Marxem. Zde-
rzenie bjMo podobno dla obu niemite... ale na-
razie nie wyszto poza ramy osobistych antypa-
tyj. Nieche¢ zresztg byta nadewszystko ze strony
Marxa... Za co — dlaczego ?! odrzec trudno.
Moze krew pruska, ktéra, badz co badz, mimo
domieszki semickiej, ptyneta w zytach socyologa
niemieckiego, ozwata sie atawistyczng nieprzy-
jaznig ku prostej, szczerej, rubasznej naturze
Bakunina, — a moze ambitnego twdrce »Taj-
nego zwigzku komunistycznego« kidta rosngca
popularnos¢ i energia uciekiniera z Syberyil!?

Tyle pewnego, ze Bakunin na razie nawet nie
byt w widocznej dysharmonii z Marxem, co mu
byto tern fatwiejszem, iz juz w r. 1863 podjat
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nieudale zabiegi okoto wywotania na rzecz Po-
lakoéw ruchu litewskiego, a dalej dopiero prze-
niost swa dziatalno$¢ na wolng ziemie szwaj-
carska, zaczem dopiero wszedt, jako cztonek, do
Association internationale des travailleurs. Duszg
i tworcg tego zwigzku byt atoli Marx... i to
w ten sposob, ze nietylko on sam opracowat dlan
statuty, lecz z catg bezwzglednoscig urodzonego
autokraty rzady w nim sprawowat... Bakunin
nie dat sie okietznac i, ku wielkiemu wzburzeniu
Marxa, zatozyt sekte Fréeres internationaux, a za
nig Alliance de la démocratie socialiste. Program
owoczesny Bakunina gtosit: ateizm, zniweczenie
panstw i wszystkich wiadz, réwnos$¢ obywatel-
ska, rownos¢ pici i wspolng wiasno$¢ ziemi
i wszelkich daébr.

Rok 1870 raz jeszcze ukazuje Bakunina, gdy,
przechodzac znéw od stowa do czynéw, usitowat
w Lyonie wywota¢ komune. We dwa lata po-
Zniej nastepuje pamietny kongres socyalistyczny
w Hadze (d. 29 wrze$nia 1872 roku), na ktorym
réznice miedzy Marxem a Bakuninem wywotuja
roztam w Association internationale des travailleurs.
Bakunin part do czynéw, do walki, do zapa-
sow —Marx, przy pomocy wiernego mu Engelsa,
przeprowadzit zawieszenie organizacyi w Euro
pie i przeniesienie jej tymczasowo do Ameryki,
a wzamian tworzenie oderwanych, pokojowo na-
razi¢ usposobionych, stowarzyszen. Bakunin za
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protestowat z catej mocy i, wraz ze swymi stron-
nikami, uformowat stowarzyszenie Fédération ju-
rasienne.

Ten roztam stat sie przetomowym, bo nie-
tylko byt rozdziatem miedzy socyalizmem nie-
mieckim i romansko -stowianskim, nietylko roz-
szczepit go na zwolennikdw terroru i stronnikdw
spokojnej pracy organicznej nietylko »marksi-
stom« zaczat przeciwstawia¢ »bakuninizm», lecz
wprost z ogolno -anarchistycznego pradu dobyt
socyalizm i anarchizm...

Bakunin zostat anarchista — za$ Marx so-
cyalistg...

Ta znamienna strona charakteru Marxa po-
dotagd nie dos¢ jasno zostata okres$long. Trudno
bowiem oceni¢, gdzie sie konczy Marx pospolity,
ambitny cziowiek, a gdzie zaczyna mysliciel,
tak samo jak trudno broszurze marksowskiej
mMsére de la philosophieskierowanej przeciwko
Proudhonowi, przyzna¢ warto$¢ akademickiej
rozprawy.

Lecz krzywda, zaznana przez idealiste Proud-
hona od materyalisty Marxa, i caty jad, skiero-
wany przez tego ostatniego, wespot z Engelsem
przeciwko Bakuninowi, — znalazty juz podobno
msciciela w osobie amerykanskiego ekonomisty
H. Georga.

Dla samej bezstronnosci warto postuchac zda-
nia Georga o Marxie:
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»... az zjawit sie protekcyonizra. | tu wszy-
stko zaliczono do bogactw, nieuznajac réznicy
miedzy ziemig a produktami pracy, gtdwng da-
znos¢ wytezajac ku polepszeniu warunkoéw tej
pracy. Uwazajagc za$ robotnikow za odrebna
klase, chcieli, przez pofgczenie ich siti przy po-
parciu panstwa, skréci¢ czas pracy dziennej
i wogble na wszelki sposéb stuzy¢ ich intere-
som, kosztem gtownie pracodawcow.

»Uczony, ale zbyt biurokratyczny i niejasny
niemiecki umyst, ujat te zasady w forme sy-
stemu, bedacego trescig dwutomowego dzieta Ka-
rola Marxa p. t. »Kapitat«, Dzieto to, napisane
w Anglii w roku 1867, wydano w Niemczech
dopiero po $mierci autora (1887 r.).

»Nieodrozniajac  produktéw ziemi od produ-
ktow pracy ludzkiej, Marx twierdzi, ze wartosc¢
jest dwojaka: uz"“tkowa i zamienna. A kapita-
lista, najmujacy ludzi, aby mu surowy materyat
przerobili na produkt, niby czarodziej, dostaje
przez kupno i sprzedaz, wiekszg warto$¢ niz dat.

»l na pdstawie takiego twierdzenia Marxa,
ktore zreszta trudno uwazaé za teorye, oraz in-
nych, byly ogtaszane r6zne ale podobne plany
polityczne i to jakoby polityczne programy.

»Dzi§ kazdy ruch tego rodzaju zaraz sie
ostania nazwag socyalizmu, ktora tez wszystkie
te plany obejmuje. Czasem tez shtyszymy o so-
cyalizmie naukowym, jak gdyby to jaka$ nauke
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mozna juz przez samo ogloszenie lub rozporza-
dzenie rzadu, do zycia powotaé. Pomieszano tu
pojecie nauki z czem$ czysto konwencyonalnem,
czyli zgoéry umdwionem, utozonern — z polityka.
Jest to zatem jaki$ plan, program, twierdzenie,
ale nigdy nauka.

»Nauka przecie, jak to juz pierwej wyjasni-
fem, méwi o prawach naturalnych, o stosun-
kach, ktore istniaty i zawsze istnie¢ musza, a nie
zajmujg sie bynajmniej podobnymi wymystami
cztowieka.

»Socyatizm tymczasem wcale nie bierze w ra-
chunek praw przyrodzonych, ani ich szuka, ani
sie ich rzadom chce poddaé. Jest to wiec sztu-
czka, plan utozony, jak kazdy inny plan poli-
tyczny albo rzadowy, podczas gdy ekonomia
polityczna, to nauka, wyjasniajgca pewne nie-
wzruszone, a ludzkiej natury dotyczace, prawa.

»Socyalizm Zzada, aby spoleczenstwo samo
(zbiorowo, t. j. kolektywnie) albo tez panstwo
wzietlo pod swoj zarzad wszystkie srodki pro-
dukcyi, nie wytgczajgc ziemi, kapitatu i samego
cztowieka. Chce zatem usungé wszelkg konku-
rencye i podzieli¢ ludzi tylko na dwie klasy:
dyrektoréw, wypetniajacych rozkazy rzadu i ro-
botnikow, ktérym wszystko rzad dostarczy ra-
zem z dyrektorami.

»Jest to zatem plan, ktérego wykonanie co-
fnetoby ludzkos$¢ do socyalizmu peruwianskiego.
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ale bez wszelkiej podstawy religijnej. Nasz so-
cyalizm jest w samej rzeczy bezwyznaniowym.
Nie znam tez zadnej innej filozofii tak dalece
pozbawionej zgota jakiejkolwiek gtdéwnej, prze-
wodniej mysli. Ludzko$¢ — mdéwi — musi i$¢
naprzod i Swiat podleglym sobie uczyni¢. Ale
nie wyjasnia, jakby ten cel mozna osiggna¢. Nie
bierze tez pod uwage systemu, opartego na pra-
wach osobistych, ktoreby zakreSlaty granice
wolnosci jednostki. A przeciez dopdki jednostki,
pozbawione wszelkiej przewodniej zasady, do-
poty tez niemozliwe, aby jg miato spoteczen-
stwo, z takich zlozone jednostek.

»1 jakzez tu podobnej kombinacyi przyznac
nazwe nauki? To plody niemieckiego ducha.
Tresura czyni go og6lnie zdolnym do badania
szczegbtow, nie powigzanych zadng ogolng za-
sadg. Trzeba je tez zaliczy¢ na karb nieszcze-
snej tatwosci bezmys$Iinego pisania i biurokraty-
cznej organizacyi, ktora licznemi posadami wabi
zwolennikow.

»A mimo to wszystko, mimo nawet ucisku
rzadu, socyalizm wielkie zrobit postepy w Niem-
czech i coraz bardziej rozwija sie w Anglii, a to
dzieki tylko pomystowi stowarzyszen zawodo-
wych.

»Socyalizm chciatby uja¢ w swe rece i, po-
dlug wilasnej modly, urzadzi¢ podziat pracy.
Tymczasem, podziat pracy wyrasta sam przez
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sie, jesli tylko zostawiono ludziom swobode.
A zreszta, do pokierowania tak ztozonym apa-
ratem potrzebaby chyba aniotdw, a co najmnigj
jakich nadzwyczajnych ludzi. Wiemy za$, jak
trudny wybér, gdy sie ma komu$ powierzyé
wihadze. Czlowiek przeciez juz z natury swej
skfonnym jest do tyranii i ucisku. A zresztg
i najmedrsi jeszcze temu nie podotfali; bo po-
dziat pracy w spoteczenstwie ucywilizowanem
pocigga za sobg bezustanng zmiane stosunkdéw
i urzadzen. Jakzez tu kierowaé, jak kontrole
utrzymaé nad takim, prawie nieskonczonym apa-
ratem; jak tu rozporzadzi¢: co, kiedy, gdzie i kto
ma wykona¢? Takie zadanie przechodzi sity
ludzkie. Cztowiek zaréwno jest niezdolny takg
kooperatywa kierowac, tak jak i nie jest w sta-
nie rzadzi¢ czynnoSciami swego organizmu.
Wszak Arystoteles, Cezar, Szekspir, Newton, to
przeciez potegi umystowe, a ktoryz z nich mogt
cho¢ na chwile jeszcze zatrzymac ulatujgce zeh
Zycie«.

Stowa powyzsze amerykanskiego ekonomisty
nie dlatego wszakze sg tu przytoczone, aby one
zadawaly cios $miertelny marksistom czy so-
cyalizmowi wogéle, lub dogadzaty szczegdlniej
obranemu punktowi widzenia, —lecz, ze sg zna-
mienne jako rzut przeciwny, ze zbrojg kryty-
cyzm, ze sg pauza $réd nastepujacych tuz po
sobie idei anarchistycznych.
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Michat Bakunin umart w Bernie w r. 1876.
Dorobek duchowy Bakunina jest bardzo poka-
znym, cho¢ rozproszonym mocno po ulotnych
czasopismach, a nadto czesto ukrytym w bez-
imiennych artykutach. Lecz i z tego, co ujetem
zostato przez anarchiste rosyjskiego w ramy
petnych dziet, z tego, co niedopuszcza watpli-
wosci odnosnie autorstwa —starczy zado$¢, aby
catoksztatt nauki Bakunina sobie uprzytomnic,

Najznamieniiiejszemi dzietami Bakunina sg:
*Gosudarstwiennost i anarchia«® »Narodnoje dieh,
"Dien et »L’empire Knoutogermanique et ta
revolution sociale«, »Michaita Bakunina socjalno-
politicseslcaja perepisica 0 Hercenom i Ogarewym, izd,
Dragomanowa«. Daty i miejsca wydan tych prac
sq do ujecia trudne, gdyz ukazywaty sie one
zarébwno w Londynie, jak i w Zurichu, zaréwno
w Genewie, jak i w Paryzu, niektore byty pi-
sane przez Bakunina po rosyjsku i dopiero ttu-
maczone na inne jezyki, niektére za$ Bakunin
pisat po francusku nadewszystko. Poglady swe
Bakunin nazywa wprost anarchizmem — i na
stronicy 34 swego Dieu et Tetat w taki sposob
sie streszcza:

»Odrzucamy wszelkie prawodawstwo, nie
uznajemy zadnego autorytetu, zadnego uprzy-
wilejowanego, zadnego legalnego wptywu, chocby
ten zawdzieczat swe istnienie powszechnemu gto-
sowaniu, a to dlatego, ze i taki wplyw jest za-
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wsze dobrem panujacej mniejszosci, a krzywda
ciemiezonej wiekszosci. | w tern rozumieniu za-
iste jesteSmy anarchistami«.

Wyktad Bakunina o prawie, wasnosci i pan-
stwie réwnoczesnie z catg sitg naciera na reli-
gie wogole, jako na gtowny punkt oparcia pan-
stwowosci, jako na jedng z przeszkod, stojacych
na drodze wyzwolenia sie ludzkosci. Dla pekni
zapoznania sie z Bakuninem nic z tej drazliwej
strony teoryi anarchisty rosyjskiego pomingc¢
niepodobna.

Bakunin moéwi tak:

— Kazdy rozwdj, wedtug nauki, jest zaprze-
czaniem swego punktu wyjscia. Poniewaz punkt
wyjscia, wedtug materyalistéw, jest materyalny,
przeto zaprzeczenie jego musi by¢ idealnem.
Historya wszak polega na stopniowem zaprze-
czaniu pierwiastkowej zwierzecosci cziowieka
przez rozwijanie w nim ludzkosci.

— Cziowiek z pochodzenia jest tylko zwie-
rzeciem, bratem stryjecznym goryla. Lecz czto-
wiek dobyt sie z otchtani zwierzecych narowdw,
aby sie wznies¢ ku Swiattu uduchowienia. | ten
pewnik witasnie znakomicie wyjasnia nam wszy-
stkie dawne bigkania sie cziowieka i pociesza
nas w pewnej mierze przy rozpatrywaniu dzi-
siejszych jego bledow. Czlowiek zrzucit z siebie
niewolnictwo zwierzece i obecnie, przebywajac
stadyum niewoli religijnej, ktéra lezy pomiedzy
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jego zwierzecem a ludzkiem zyciem, posuwa sie
coraz dalej i dalej ku wyzwoleniu. Tak wiec,
za nami dzi$ znajduje sie juz nasze zycie zwie-
rzece, lecz zycie prawdziwie ludzkie jeszcze jest
przed nami. | stagd nigdy nie powinnismy ogla-
daé sie za siebie, lecz zawsze patrze¢ przed
sie — bo przed nami nasze stonce, przed nami
nasze zbawienie!

— Najwyzszem prawem cziowieka jest roz-
woj i doskonalenie ludzkosci.

— Prawodawstwo polityczne, bez wzgledu na
to, czy utworzone zostato przez rozkaz jednego
wiladcy, czy za zgodg przedstawicieli narodu,
wybranych przez powszechne glosowanie, nigdy
nie moze odpowiadaé prawom natury; jest ono
juz dlatego bodaj szkodliwem i wrogiem wolno-
§ci mas ludzkich, ze skuwa je systemem ze-
wnetrznych, powierzchownych tylko, a wiec de-
spotycznych praw. Jakoz zadne prawodawstwo
nigdy nie miato innego celu, krom utrwalenia
wyzysku ludu roboczego przez klasy panujace.
Stad skutkiem bezposrednim kazdego prawo-
dawstwa jest zaréwno niewolnictwo, jak i ko-
rupcya prawodawcow.

— Panstwo jest to historycznie przejSciowa
instytucya, przejSciowa forma spotecznego ustroju.
Panstwo jest produktem religii. We wszystkich
krajach ono powstawato ze zwigzku gwattu, kra-
dziezy, tupieztwa, krotko moéwigc, wojny i zwy-
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ciestwa z bostwami, ktore stopniowo wytworzyty
prady religijne.

— Niema i nie moze by¢é panstwa bez re-
ligii. Wezmy, naprzykitad, najliberalniejsze pan-
stwa na $wiecie, jak Stany Zjednoczone Ame-
ryki lub Zwigzek szwajcarski, a z fatwoscia
przekonamy sie, jak wielkg tam role odgrywa
Opatrzno$é boska we wszystkich urzedowych
odezwach i mowach.

— Sg ludzie, ktdrzy, cho¢ w Boga nie wie-
rzg, muszg udawac, ze Wen wierzag. Do ludzi
tych nalezg wszyscy ciemiezcy, wyzyskiwacze,
gnebiciele ludzkosci. Mezowie stanu, panujacy,
pasterze, zotnierze, finansisci, urzednicy, du-
chowni, zandarmi, oprawcy wiezienni, kapitali-
§ci, lichwiarze, przedsiebiorcy, wiasciciele do-
moéw, adwokaci, ekonomisci, politycy wszelkich
odcieni, wszyscy ci ludzie az do ostatniego dro-
bnego handlarza, zawsze powtarzajg stowa Vol-
taire'a: »— jezeliby Boga nie bylo, to trzebaby
go wynalez¢, poniewaz nar6d musi przeciez mie¢
swojg religie«. Ona wiasnie jest klapg bezpie-
czenstwa.

— Panstwo jest to gwalt, — glupie pysznie-
nie sie przemoca. Panstwo nie chce by¢ kocha-
nem przez poddany lud, panstwo ani mysli na-
prowadza¢ go na wiasciwg droge; jezeli pan-
stwo miesza sie do spraw poddanego ludu, czyni
to z uprzedzeniem, z niechecig, poniewaz istota
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panstwa lezy nie w upominaniu i przekonywa-
niu, lecz w rozkazach i przymusie. PaiAstwo ni-
gdy nie jest w stanie zamaskowac, ze ono jest
gwalcicielem woli swego ludu, niezmordowanym
przeciwnikiem jego swobod. Jezeli nawet pan-
stwo rozkazuje czyni¢ co$ dobrego i godziwego,
to i wodwczas dobro i godziwo$¢ zamierzong
sprowadza do bezmyslInosci, gdyz uchybia wol-
nosci. Bo¢ moralnos¢, wolno$¢ i godnos$é ludzka
wymagaja, aby czyni¢ dobrze z wiasnej woli,
z wiasnogo porywu, a nie z rozkazu.

— Jezeli prorocy, pasterze i prawodawcy sa,
wedtug poje¢ religij, przedstawicielami Boga na
ziemi, przez Boga wybranymi przewodnikami
ludzkosci, toé samo przez sie stad wyptywa, ze
posiadajg nieograniczong wiladze. Wszyscy lu-
dzie sg obowigzani chyli¢ przed nimi glowy
i stuchac ich $lepo, poniewaz rozum ludzki, w po-
réwnaniu z boskim, ani sprawiedliwo$¢ ludzka,
ziemska, w poréwnaniu z boska, nie ma zadnego
znaczenia. Stad ludzie, jako niewolnicy Boga,
muszg by¢ niewolnikami religij, a w miare, gdy
te przenikaja panstwo, niewolnikami panstwa.

— Tak samo jak w przesztosci panstwo byto
nieuniknionem, historycznem ziem, tak w przy-
sztosci, wczedniej czy pozniej, musi zczezngC...

Bakunin, cho¢ wrég nieprzejednany panstwa
»politycznego«, prawodawstwa i religij, nie od-
rzuca jednak wiasnosci, a zada jedynie okiel-
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znania jej, ograniczenia. Prawo wiasnosci, w obe-
cnem jego stadyum, Bakunin uwaza za toz samo
nieuniknione zto nizszego stopnia, w ktorym trwa
ludzko$¢, a ktdry trzyma go w tancuchach re-
ligii i panstwa. Bakunin najusilniej i przy ka-
zdej sposobnosci podkresla, ze to, co jest, musiato
by¢, ale to, co jest, pozosta¢ nie moze. | stad
przysztemu ustrojowi spotecznemu taki gmach
buduje:

— lIstniejgce prawodawstwa zastgpig zasady
prawne, wytworzone za zgodg i wolg wszystkich
ludzi. Postuszenstwo dla tych zasad w pewnych
razach bedzie nawet przymusowe. Taka zasadg
prawng w najblizszem stadyum rozwoju bedzie,
naprzyktad, »prawo samodzielno$ci«c — co zna-
czy, iz kazdy cztowiek ma prawo wolnej woli,
a wiec niestuchania rozkazéw drugiego czto-
wieka i czynienia wedtug wiasnego przekonania.
| zasadg prawng w przysztym ustroju anarchi-
stycznym musi by¢ obowigzek wypetniania
umoéw. Ale ta zasada, jak i wszelkie inne, musi
mie¢ granice, ile ze ludzka sprawiedliwos$¢ nie
moze przyjaé zadnego, wiecznie trwac majacego,
zobowigzania, bo¢ wszystkie zobowigzania i za-
sady prawne muszg opiera¢ sie na wolnosci.
Stad prawo swobodnego tgczenia sie i rozigcza-
nia jest najgtéwniejszem z posréd wszystkich
praw politycznych.

— Ludzie, i po upadku panstwowosci, nie za-

ANARCHI&OU 9
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niechaja zycia spotecznego, ktérego spoidtem
bedzie obowigzek dotrzymywania umoéw dobro-
wolnych. Ludzie utworzg szereg zwigzkdéw spo-
tecznych, a to wedlug wihasnych potrzeb, korzy-
§ci czy sympatyj. Zwiazki takie dalej uformuja
prowincye, prowincye ludy, a ludy Stany zje-
dnoczone Europy, a dalej catego $wiata. Okoli-
cznos$¢, ze dany obwdd nalezat kiedykolwiek do
tego lub innego panstwa, ludu, czy bodaj zwig-
zku, nie bedzie niewolita do dalszej tgcznosci
jego z pozostatoSciami tego panstwa, ludu czy
zwiazku. Wolno$¢ jest podstawg wszystkich
praw i zobowigzan. Wiec zasada wolnego tgcze-
nia i roztgczania — bez tej zasady zwigzek
bytby tylko ukryta centralizacya.’

— Wiasno$¢ w zwigzkach bedzie ograni-
czona, bo prosta sprawiedliwos¢ ludzka (a nie
sprawiedliwo$¢ teologiczna, prawna czy me-
tafizyczna) zada, aby w przysztosci stopien
zazywania zycia przez danego cztowieka odpo-
wiadal, wytworzonemu przez tegoz, bogactwu.
Stad potrzebny jest taki fad, ktéryby udare-
mniat wszelki wyzysk pracy i ktéryby o tyle
pozwalat cztowiekowi korzysta¢ z dorobku ogol-
nego, o ile ten cziowiek wiasng pracg przyczy-
nia sie do powiekszenia tego dorobku. tad ten
da sie z tatwoscig osiggna¢ z chwilg, gdy zie-
mia, narzedzia pracy i kapitat stang sie wia-
snoscig publiczng — wilasno$¢ za$ prywatna
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ograniczy si¢ do przedmiotow bezposredniego
uzytkowania.

Bakunin uwaza sie tu za kolektywiste i po-
tepia rownoczes$nie i komunizm i pafnstwowy so-
cyalizm.

W jaki sposob, wedtug Bakunina, ludzkos¢
ma doj$¢ do wytozonego ustroju spotecznego? —
Tylko przez rewolucye socyalng, a raczej przez
przemoc i stad ludzie, rozumiejacy, iz przewrét
ten, jako naturalny stopiern rozwoju, nastgpic
musi, winni wplywacé na przy$pieszenie chwili
przewrotu...

— Lud, chcacy porwaé swe tancuchy, a tern
samem dole swa polepszy¢, ma trzy $rodki —
dwa fantastyczne i jeden realny. Dwa pierwsze
sg to — religia, wiec szukanie débr pozaziem-
skich, i alkohol, wiec szynk po prostu, wiec 0szo-
tomienie. Trzecim, realnym S$rodkiem jest rewo-
lucya socyalna.

— Rewolucya jest to wybuch namietnosci,
zwanych pospolicie ziemi, i zniszczenie wszy-
stkiego, co wspoiczesne wyobrazenie zwie po-
rzadkiem spotecznym.

— Rewolucya powinna na samym wstepie
zniszczy¢ panstwo i z niem wszystkie jego in-
stytucye. To zniweczenie mie¢ bedzie nastepu-
jace, nieuniknione konsekwencye: a) bankructwo
panstwa, b) udaremnienie panstwowego poszuki-
wania dtugéw prywatnych, c) zniesienie podat-

9
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kéw i optat panstwowych, d) skasowanie woj-
ska, sadow, urzedéw, policyi i duchowienstwa,
e) zatrzymanie machiny sprawiedliwosci pan-
stwowej i zniweczenie wszelkich praw, z czego,
naprzyktad, wyniknie bezwarto$ciowo$d wszy-
stkich papieréw, aktoéw, akcyj i t. p., f) zagar-
niecie kapitatdw i narzedzi pracy na rzecz ko-
lektywnej wiasnosci organizacyj robotniczych,
g) oddanie catej wiasnosci panstwowej i kosciel-
nej, tudziez wszelkich drogocennych kruszcow,
bedacych w posiadaniu oséb prywatnych, na
wiasnos$é gminie, utworzonej przez zjednoczenie
organizacyj robotniczych, przyczem osoby pry-
watne otrzymujg za skonfiskowane im wiasno-
§ci wszystko niezbedne; zreszta osoby prywa-
tne, przez swoj udziat w pracy, moga zdoby¢
0 wiele wiecej nad niezbedne.

— Po zniesieniu panstwa i zburzeniu wszel-
kich Sladow panstwowosci, kazda gmina przy-
stapi do organizacyi rewolucyjnej, — rewolu-
cyjna stolica musi oglosi¢, iz nie rosci sobie
przywilejéw do przewodzenia prowincyom i musi
rozesta¢ do wszystkich prowincyj i gromad pro-
klamacye, wzywajace do rewolucyjnego jedno-
czenia sie, zrzeszania. Nacyonalizm panstwowy
ulegnie przytern przeistoczeniu, a to w ten spo-
sob, ze wszystkie obce ziemie, prowincye, zwig-
zki, gromady czy bodaj pojedynczy ludzie, po-
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dejmujacy wspolne hasto, bedg tagczyli sie, two-
rzyli wiasne koliska; i ze znow prowincye, gro-
mady i pojedynczy ludzie, stajagcy po stronie
reakcyi przeciw wilasnym rodakom, bedg wy-
faczeni z organizacyj rewolucyjnych nowego
fadu. W ten sposob rewolucya wszech$wiatowa,
dzieki jednoczeniu powstajgcych ziem, bedzie
zmierza¢ nieuchronnie do zwyciestwa, $miato
kroczac poprzez zréwnane Kkopce graniczne
i gruzy panstwowosci.

— Zresztg dla przys$pieszenia rewolucyi po-
winno sie rozpowszechniaé¢ $réd ludu jasne Swia-
topoglady z dziedziny polityki, gospodarki pan-
stwowej i zagadnien filozoficznych, a to zard-
wno przez czasopisma, ksiagzki i broszury, jak
i tworzenie zwigzkéw. A nadto, nalezy dbaé
0 pozyskiwanie dla rewolucyi ludzi rozumnych,
uczciwych, energicznych i szczerze ideowych.
Europa i Ameryka winny by¢ pokrytemi calg
siecig gotowych do ofiar rewolucyonistow. Zre-
szta nie trzeba ich wielu! Stu rewolucyonistéw,
oddanych sprawie, starczy na catg Europe, boé
do$¢ im zna¢ lud, umie¢ kojarzy¢ rewolucyjne
cele z instynktami i odruchami tluméw, aby
posigé¢ armie, zdolng najpotezniejsze zniweczyé
mocarstwo.

| Bakunin nietylko wierzy w to, ze taka
wiasnie rewotucya stoi tuz na drodze rozwoju,






IX.

Jezeli Michatowi Bakuninowi nalezy sie je-
dno z pierwszych miejsc w szeregu apostotéw
anarchizmu, jezeli Michat Bakunin stat sie tym
zalamem, na ktérym socyalizm porzucit nieod-
wotalnie swo6j dom ojcowski i ruszyt za Mar-
xem w S$wiat, to nie znaczy, aby w tych sa-
mych czasach, w ktérych rosyjski wywrotowiec
gtosit swag nauke, brakio innych, moze mniej
znanych, mniej utalentowanych czy przedsie-
biorczych, lecz réwnie $miatych, réwnie godnych
uwagi. Siejba rewolucyj, na przestrzeni czasu
od r. 1789 po 1851, byta zbyt obfitg, aby plon
mogt zawie$é. Stad nietylko nie brakto potom-
kow takim jak Quesnay, ktérzy w pokojowem
rozwiazaniu zagadnien ekonomicznych widzieli
uzdrowienie ran spotecznych, stad nietylko roz-
rastato sie pokolenie Adama Smitha, Kicarda,
Malthusa, Stuarta Milla, Saya, Rodbertusa, La-
salla i Luigiego, lecz oboczesnie nietylko Grodwin,
Morus lub Proudhon, ale i Marat i Le Roux
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i Babeuf i Buonarotti i Alibaud prawych zna-
lezli dziedzicOw.

Pokolenie tych ostathich rozmnozyto sie tak
szybko, tak obficie, iz wielkiej gromady bojo-
wnikéw anarchizmu ani sposéb ogarng¢. Bo
gdybyz $réd niej jeden wiat sztandar, gdybyz
cho¢ jakakolwiek panowata fgcznos¢ co do ce-
6w, gdybyZ cho¢ barwy brataty sie z barwami,
gdybyz poddac¢ sie chciaty jakiej§ powierzcho-
wnej chocby analizie spektralnej!

Gustaw Flourens! Wiec znéw anarchista,
wiec rewolucyonista, wiec znéw duch krnabrny,
wywrotowiec, a moze tylko niedoszly wiadca,
moze tylko cztowiek nie dos¢ szczesliwy w walce
z moralnoscig politycznag.

I znéw jedno zycie petne burz, porywow
ideowych i znéw roztrzaskane na skatach istnie-
jacego porzadku szczatki »szalefca.

Flourens urodzit sie w Paryzu, w roku 1838,
jako syn znakomitego lekarza i uczonego. Juz
w dwudziestym pigtym roku zycia rusza do
Polski (1863), rozbrzmiewajgcej hastami do walkki
0 niepodlegtosé, lecz Flourens przybywa za pé-
Zzno. Powstanie gasnie w morzu krwi. Flourens
bawi czas jaki§ w Krakowie, zaczem wraca do
Paryza, aby chorego ojca zastgpi¢ na katedrze
historyi naturalnej. Lecz tu $miato$¢ i skrajnos¢
pogladéw sprowadza na Flourensa wydalenie.
Flourens porzuca ojczyzne, bawi kolejno w Bel-
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gii, Turcyi i Grecyi, a Juz w roku 1865 bierze
udziat w powstaniu kretenniczykéw. Tu zostaje
cztonkiem zgromadzenia narodowego i, jako pet-
nomocnik, udaje sie do Aten. Lecz i stad Plou-
rensa wydalono. Flourens udat sie do Neapolu,
gdzie zostat wspotpracownikiem czasopisma »Po-
polo d’ltalim<, Ale i Neapol nie chciat gosci¢ zbyt
dtugo antiklerykalizmu Flourensa. Jakoz are-
sztowano publicyste francuskiego i odestano do
Francyi w r. 1868. Dla Flourensa byto to tylko
zmiang terenu. Drugie cesarstwo uczuto nieba-
wem zadto komunizmu miodego rewolucyonisty.
Rana w pojedynku z Pawlem Gassagnacem i trzy
miesigce wiezienia juz w roku 1869 byty dorob-
kiem publicystycznym Flourensa. Zaj$cia lutowe
roku nastepnego przyniosty z kolei Flourensowi
zestanie, — lecz usitowania przyjaciét zdotaty
utatwi¢ mu ucieczke do Anglii. Oczywiscie dzien
rewolucyi wrze$niowej byt wezwaniem dla Flou-
rensa do powrotu. Flourens ani chwili sie nie
wahat. Lecz Flourensowi nie dos¢ byto rewolu-
cyi, nie do$¢ panowania rzagdu obrony narodo-
wej, Flourens do komuny part. Jakoz on to w dniu
31 pazdziernika, na czele oddziatu strzelcéw,
opanowat ratusz i proklamowat rozwigzanie
rzagdu obrony narodowej, on to, jako cztonek
komuny paryskiej i jeden z wodzéw barykad,
stoczyt caly szereg potyczek i bitew. Az, gdy,
po bitwie komunistow z wersalczykami, Flourens
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schronit sie do Chatou, pod Paryzem, zostat wy-
kryty przez zandarma i cieciem pafasza poto-
zony trupem.

Plourens byt zatozycielem dwdch gto$nych
swego czasu czasopism L’Etoil d’Orient w Kon-
stantynopolu i L’Indépendance hellénique w Ate-
nach. Pozostawit mnéstwo artykutow rewotu-
cyjno-socyalnych, a nadto cztery dzieta: Hi-
stoire de I'homme«f »Ce qui est possible«, »Science
de I'homme» i »Paris livré«

Flourens byt wyznawcg Babeufa. Chciat wol-
nosci dla wszystkich ludow, a dalej federacyi
gmin samodzielnych i systemu komunistycznego.

Plourens nawet u swych przeciwnikoéw ideo-
wych zjednat sobie po $mierci opinig, ze »byt
cztowiekiem niepospolitych zdolnosci, wielkigj
szlachetnosci serca i rycerskiego animuszux...

Lecz liczba takich Plourensow znaczy le-
gion, stad, w ogolnej charakterystyce pradow
anarchistycznych, ledwie starczy miejsca dla
tych, ktorzy badZz dzwigneli silniej te prady,
badz mocg swej indywidualnosci ku nowemu
ujsciu je kierowali. | stad po Michale Bakuni-
nie nawet Pawla Brousse’a, niestrudzonego dzia-
tacza w Fédération Eurasienne, nalezy poming¢
z uwagi na potezne imie ksiecia Piotra Kro-
potkina.

Ksigze Piotr Kropotkin, potomek starej bo-
jarsko-rosyjskiej magnackiej rodziny, urodzit sie
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w Moskwie, w roku 1842. Zwyczajem, przyje-
tym $érdd rodéw arystokratycznych rosyjskich,
miodego Piotra oddano do korpusu paziéw w Pe-
tersburgu, jako do zakladu uprzywilejowanego,
wychowujgcego przysztych dygnitarz6w samo-
wiadztwa. Ksigze Piotr skonczyt nauki z odzna-
czeniem i juz wr. 1862 zostat oficerem kozakdw
nadamurskich, ktére to stanowisko miato byé
skréceniem drogi do Swietnej karyery. Kropot-
kin wytrwat nad Amurem piec¢ lat. Lecz pobyt
w wojsku, zwiedzanie Syberyi, Mandzuryi i Chin
podziatato na miodego oficera bynajmniej nie
w kierunku ugruntowania wiary w potege naj-
wiekszego panstwa... Powiadajg, ze zetkniecie
sie Kropotkina z zestaicami politycznymi ro-
syjskimi i polskimi, ktérymi rzad autokraty-
czny uzyzniat syberyjskie tajgi, miato silny
wptyw na umyst oficera -arystokraty... Tyle
pewnego, ze gdy w roku 1867 ksigze Kropotkin
zjechat do Petersburga, miast poprze¢ zabiegi
swej rodziny o awans dlan... podat sie do dy-
misyi... i posSwiecit sie pracom naukowym. Wiel-
kie zdolnosci Kropotkina zdobyty mu wkrotce
stanowisko sekretarza Towarzystwa Geografi-
cznego, z ramienia ktérego odbyt podrdze nau-
kowe po Szwecyi i Szwajcaryi.

Kropotkin przebywat w Petersburgu w cza-
sie od roku 1867 po 1871 — a wiec w chwili,
gdy potomkowie dekabrystow zaczynali walke
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na S$mieré¢ i zycie z caratem, gdy co lepsze
a Swiatlejsze umysty domagac sie zaczynatly
wyzwolenia ludu z pod samowoli knuta i ka-
torgi, gdy pierwsze btyskawice uswiadomienia
padaty w mroki zycia robotnika rosyjskiego,
gdy rzad rosyjski usitowat kazdy protest ucie-
miezonych ludéw nazywac albo... »nihilizmem,
albo »polsky intryga«... | Kropotkin miat du-
sze zbyt czystg, a umyst zbyt jasnym, aby te
pierwsze skurcze budzgcego sie narodu nie po-
rwaty go, nie przykuty, nie skionity do porzu-
cenia akademickiej pracy na rzecz pracy nad
odrodzeniem ojczyzny.

Jakoz w roku 1872 Kropotkin przedsiewziat
nowg podréz do Belgii i Szwajcaryi, tym razem
juz nie dla badania fiordéw skandynawskich,
nie dla studyowania jezior finlandzkich, lecz dla
zapoznania si¢ z formami rzad6w, z ustrojami
spotecznym” z prowodyrami nowych kierunkéw
spotecznych.

W tej to podrozy Kropotkin spotkat sie wSzwaj-
caryi z catg kolonig»wygnancow rosyjskich, spo-
tkat sie z Bakuninem. Gdy po kilku miesigcach
ksigze powrécit do Petersburga, byt juz czion-
kiem »Miedzynarodowego “wigzka robotnikdwx«. ..
W Petersburgu podéwczas, nagruzach »Nieczajow-
cOw, zaczynat prace socyalno-rewolucyjng zwig-
zek »Czajkowcows, zwigzek, ktory miat w nieda-
lekiej przysztosci wydac tytu meczennikow, kro-
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lobojcow czy, jak kto woli, zbrodniarzow. Kro-
potkin przystat do »CzajkowcOw«, zdotat prze-
zwyciezy¢ okazywang mu, jako cztonkowi tak
moznego rodu, nieufno$¢, i stat sie jednym z pro-
wodyréw. Lecz zandarmerya rosyjska wpadta
juz w roku 1873 na $lad tajnej organizacyi...
W roku 1874 pochwycono i uwieziono Ksiecia
Kropotkina. Akta oskarzenia rosty, stynny pro-
ces 193-ch lada dzien miat pogrzebaé w kator-
dze ksiecia, gdy wierni towarzysze, z narazeniem
zycia, zdofali go porwa¢ nieomal z wiezienia
i wywiez¢ za granice. Kropotkin udat sie naj-
pierw do Anglii, a stad do Szwajcaryi, gdzie
stangt na czele ogniska rewolucyonistéw rosyj-
skich... A ognisko bylo to potezne i tak silnie
ztgczone z przewodnikami elektrycznymi, zapa-
lajacymi miny dynamitowe i z ramionami, mio-
tajagcymi  bomby, ze w roku 1881, po zaboj-
stwie cesarza Aleksandra Il, do ogniska tego
zwrdcit sie sterroryzowany rzad rosyjski z pro-
pozycya uktadéw... Rzad za cene miliona ru-
bli i uwolnienie kilku wybitnych »nihilistow«
chciat okupi¢ u... »nihilistbw« gwarancye nie-
zaktdcania koronacyi Aleksandrowi Ill-mu! Kro-
potkin zbyt pogardg j)okojowe wystgpienie sa-
mowtadztwa ... Wtedy dyptomacya rosyjska
rozwineta przeciwko Kropotkinowi tak gwatto-
wng akcye, iz Zwigzek Szwajcarski, dla Swie-
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tego spokoju, wydalit niebezpiecznego ksiecia ze
swych granic.

Kropotkin odtad (od r. 1881) mieszkat badz
w Anglii, badZz we Prancyi. Ale i ta ostatnia,
gotujaca sie do »aliansu«, skorzystata z zama-
chu na placu Bellecour (1883 r.) i zagarneta
Kropotkina, jako nalezacego do tajnego stowa-
rzyszenia i jako szkodliwego agitatora. Ojczyzna
Etienne’a Dolet'a skazata Kropotkina na piec¢
lat wiezienia i 2.000 frankéw kary. Po trzech
latach, utaskawiono Kropotkina (1886) i wyda-
lono. Kropotkin odtad przeniést sie do Anglii,
potem do Ameryki, aZz ostatnio, porwany ha-
stami rewolucyi rosyjskiej, znoéw zmierza do
Europy... Ba, jest juz podobno w Moskwie!

Bakunin bezwatpienia bardzo silny wptyw
wywart na Kropotkina, a za Bakuninem stawny
Elizeusz Reclus... Cho¢ na tego ostatniego nie-
mniej podziata¢ musiat ognisty Kropotkin. Kro-
potkina i Reclus tgczyta nietylko przyjazn, spo-
tegowana pobratymstwem pogladéw, ale nawet
wspoInos¢ zamitowania do nauk przyrodzonych
i matematycznych, a do geografii nadewszystko,
tak Ze Kropotkin byt nawet wspdtpracownikiem
Reclus w jego pomnikowych dzietach geogra-
ficznych.

Jeszcze jeden szczegdt z zycia ksiecia Kro-
potkina zastuguje na przypomnienie, a miano-
wicie, iz brat rodzony anarchisty i wywrotowca
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byt owym ponurej pamieci gubernatorem char-
kowskim, ktéry w dniu 9 lutego 1879 roku padt
pod ciosem skrytobdjczym z wyroku komitetu
wykonawczego rewolucyonistow rosyjskich...
Dwaj bracia staneli na dwoch przeciwlegtych
krancach. Zreszta wypadek dos$¢ czesto noto-
wany w biografiach rewolucyonistow, wszak
brat Grustawa Plourensa w o$m lat niespetna
po Smierci tegoz byt juz sekretarzem stanu”
a potem i dyrektorem wyznain i ministrem...

Kropotkin, précz mnostwa prac z dziedziny
geografii, filozofii prawa i ekonomii politycznej,
porozrzucanych po czasopismach, a w szczegdl-
nosci w zatozonem przez niego La Révolte napi-
sat i wydat nastepujace dzieta: Paroles d’un ré-
volté (1885), Les Prison de Russie et de France
(1890), La Conquéte du pain (1892), La Grande
Révolution (1893) i L’Anarchie® sa philosophie, son
idéal (1896). Dzieta te ukazaly sie w jezykach:
francuskim, niemieckim, angielskim i rosyjskim.

Anarchizm Kropotkina tylko na jednym pun-
kcie rozni siej z Bakuninem, a mianowicie na
punkcie wiasnosci. Bakunin jest kolektywistg —
Kropotkin komunistg, pierwszy zada, aby $rodki
produkcyi byty wilasnosciag gminy, lecz przy-
znaje prawo posiadania w granicach przedmio-
tow uzytku osobistego, drugi zadnych nie uznaje
wytaczen. Jednakze anarchizm Kropotkina, cho¢
nieomal réwnorzedny z anarchizmem Bakunina
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w dazeniach, $rodkach osiagniecia i celach, ro-
zni sie od tego ostatniego tern, ze wtada nowemi
sitami argumentacyi, ze rozporzadza juz catym
wspatczesnym dorobkiem naukowo - socyologi-
cznym.

Kropotkin za prawo najwyzsze uznaje prawo
rozwoju postepu ludzko$ci w kierunku osiggnie-
cia wiekszego szczeScia. Z tego prawa wywo-
dzi Kropotkin bezwzgledng potrzebe sprawiedli-
wosci i czyndéw. Kropotkin holduje metodzie na-
turalnej i akcentuje przy kazdej sposobnosci
prawa ewolucyi. Te ostatnig tgczy z rewolucya,
ktéra, wedtug Kropotkina, jest tylko przyspie-
szong ewolucyg i réwnie podleglta prawu natu-
ralnemu.

— Porzadek, tad spoteczny — jest to swo-
bodna, niezalezna réwnowaga sit, skierowanych
do jednego i tego samego punktu; jezeli czes¢
tych sit wola ludzka osadzi na miejscu, to nie
znaczy, aby te sity przestaty dziataé; wola
ludzka, zagradzajac im ujScie, zbiera je, skupia
dotad, poki moc ich nie ztamie zawdr i nie wy-
wota przewrotu.

— Wszedy budza sie nowe mysli, zmierza-
jace do uzewnetrznienia sig, do ziszczenia, wcie-
lenia, lecz mysli te zawsze i wszedzie napoty-
kajg na swej drodze bezwiadnoSC wszystkich
tych, ktérych osobista korzys¢ stata sie zalezng
od istnienia starego fadu; i stad mysli te zawsze
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i wszedzie dtawi ciezar zaple$niatych przesa-
déw i tradycyj. Stad rewolucya staje sie ko-
niecznoscia, bo, choé ciezar bezwiadnosci jest
wielki, ale sita mysli wzrasta.

— Kuina grozi wszystkim politycznym, eko-
nomicznym i spotecznym instytucyom, a mimo
to gmach ten, niezdatny do zamieszkania, ha-
muje rozwdj tego, co ro$nie wokdt niego.

— Jezeli nazwiemy coskolwiek »dobremc, to
rozumiemy, iz to »co$kolwiek« przynosi pozy-
tek spoleczenstwu, do ktérego nalezymy, lub
Srodowisku, w ktérem zyjemy, zlem za$ zwiemy
wszak to, co, wedtug naszego pojecia, przeszka-
dza osiggnieciu celu spotecznego, t. j. szkodzi
gromadzie, w ktérej przebywamy. Poglady w Kie-
runku wyobrazenn o tern, co sprzyja dobru,
a wiec szczesciu ludzkosci, lub, co mu jest
przeszkoda, oczywiscie moga i musza sie zmie-
niac. Ale przy calej réznicy pogladéw uznang
byé tu powinna jedna niezmienna zasada —
czyn drugim to, co chciatbys, aby tobie w tych
samych warunkach uczyniono. Zasada ta jest
poprostu prawem rownosci, a wiec sprawiedli-
WOSCI.

— Sprawiedliwo$é, tak pojeta, jest warun-
kiem niezbednym w dazeniu ludzkosci do osig-
gniecia wiekszej sumy szczescia, lecz Kropotkin
widzi jeszcze i warunek drugi, potezniejszy,
wyzszy i powiada; »Badz silnym, badZz przepet-

ceAROHI 10
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nionym zadza mysli i zadzag czyn6w —a wolw-
czas i rozum twoj, i twoja mitos¢, i moc twych
czynow udzieli sie innymx.

— Panstwo? | do czeg6z stuzy ta okropna
machina, ktdrg zwiemy panstwem?! Czy moze
do tego, aby udaremnié¢ wyzyskiwanie robotnika
przez kapitaliste, chiopa przez pana, lub moze
dlatego, aby nam dostarczy¢ pracy, zeby nas
broni¢ od lichwy, aby bodaj nakarmié dziecko,
gdy matce brak mleka w zeschnietej piersi?!...
Nie — nigdy! — Panstwo wtraca sie do wszy-
stkich naszych spraw i przesladuje nas od ko-
lebki do grobu. Ono okresla nasze czyny, ono
wydaje rozporzadzenia, stanowi prawa, z kto-
remi nawet najprzebieglejszy adwokat nie moze
sobie czesto poradzié. Ono stwarza armie urze-
dnikéw, ktorzy, niby pajaki, pogladajg na Swiat
po przez brudne okna swych biur i kancelaryj.
Toc te olbrzymie sumy, ktore panstwo kazde
chtonie, nigdy nie wystarczajg, to¢ panstwo zyje
ciggle na rachunek przysztych pokolen i coraz
bardziej zbliza sie do bankructwa.

— »Panstwo« znaczy toz samo co »wojna.
Jedno panstwo stara sie ostabi¢ drugie i zniwe-
czy¢, a to w tym celu, aby narzuci¢ mu swe
prawa, swa polityke, swoje traktaty handlowe
i aby zbogaci¢ sie jego kosztem. Wszakze Eu-
ropa w tej chwili trwa ciggle w wojowniczem
usposobieniu, a powodéw do wojny ma w za-
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pasie conajmniej na lat trzydzieSci. A prze-
ciez, niezaleznie od wojny zewnetrznej, trwa
i wewnetrzna. Panstwo, ktére w zapoczatkowa-
niu swem powinnoby by¢ oScienig wszystkich,
w szczegolnosci stabych, stato si¢ narzedziem
wyzyskiwaczéw przeciw wyzyskiwanym, wia-
Scicieli przeciw bezwilasnosci©wcom.

— Panstwa nic nie uszlachetnia, ani parla-
mentaryzm, ani te mieszczuchowskie, zachwa-
lane »prawa obywatelskie«. To¢ ten sam parla-
mentaryzm, w ktérym przed stu laty tyle po-
ktadano nadziei, stat sie Srodkiem bogacenia sie
jednostek i szkodliwych dla ludu dazen. Bo
wszelka reprezentacya narodowa, czy sie zwie
parlamentem, konwentem lub czem innem, czy
poczeta sie z zarzadzenia prefektow Bonapar-
tego, czy wybrang zostata przez zbuntowane
miasto, tak samo, jak kazdy pospolity despota,
bedzie dazyta do rozszerzenia swej wiadzy i do
uciemiezenia, zapomocg prawa, samodzielnosci
tak w jednostce, jak i w gromadzie.

— Prawa obywatelskie? Czyz te prawa
utworzone zostaty dla tych, ktérzy ich potrze-
bujag? Nie. — Powszechne gtosowanie moze
w pewnym razie ochroni¢ burzuazye od wmie-
szania sie w jej sprawy sity centralnej, ono
zdolne jest zapewni¢ rownowage dwom sitom,
bez uciekania sie, jak to bywato przedtem, do

gwattu, do przemocy. Ale powszechne gtosowa-
fo*
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nie jest bezwartosciowem tam, kedy mowa o zia-
maniu przemocy lub bodaj o jej ograniczeniu.
Dla wiadnacych jest to znakomity' Srodek dla
zatatwiania wiasnych sporéw, lecz jakaz ko-
rzy$¢ przynosi on ciemiezonym?! Toz samo
z wolnoscig stowa. | na obrone swobody stowa
wykazuje sie zazwyczaj, ze prasa, druk sg bez-
silnemi. Patrzciez — mOwig — na Anglie, Szwaj-
carye, Stany Zednoczone, tam wszak prasa za-
zywa wolnosci, a nigdzie przeciez wtadza ka-
pitatu nie jest rownie silng, jak w tych pan-
stwach. To samo myslg i o prawie zwigzkdw.
»Dlaczeg6z nie mamy przyznac petnego prawa
zwigzkéw?« — powiada burzuazya. »Przeciez
takie prawo nie uszczupli ani jednego z naszych
przywilejow. Powinniémy sie baé jedynie taj-
nych stowarzyszen — ale jawne zwigzki, to
przeciez najtatwiejszy sposéb do ich ubezwia-
dnienia. | SwietoSci mieszkaniax — gtosi bur-
Zuazya — »powinnismy takze przestrzega¢, po-
ticya bowiem nie moze znéw wtrgcaé sie do
wszystkiego. No, a w danej chwili nie be-
dziemy robili ceremonii z tg Swietoscig i potra-
fimy zaaresztowaé kogo trzeba, nawet i w 6zku.
Tajemnice listbw réwniez mozemy ustanowié,
bo¢ nasze mate tajemnice nie powinny by¢ uja-
wniane. Lecz, w razie zamachu na nasze przy-
wileje, nie bedziemy sie dilugo namyslali...
A jezeli kto zaprotestuje, to powtérzymy stowa.
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wyrzeczone przez jednego z angielskich mini-
strow, stowa zaaprobowane przez caly parla-
ment : »lstotnie, panowie, ze SciSnionem sercem
musimy otwiera¢ listy... bo »ojczyzna« jest
w niebezpieczenstwie«... Ojczyzna, wiec ary-
stokracya z burzuazyg. — Stowem, wszystkie
te »prawa obywatelskie« zazywajg petni mocy
dotad, dopdki lud nie zwréci ich przeciwko
uprzywiljowanym. Lecz, w chwili, gdy lud, za-
pomocg tych praw obywatelskich, zapragnie
zniweczy¢ przywileje, wowczas stajg sie one
pustymi dzwiekami.

— Na szczescie godzina $mierci panstwa jest
blizka.

— Prawodawstwo nalezy stosunkowo do bar-
dzo miodych zjawisk ustroju spotecznego. Ludz-
kos¢ przez wiele stuleci obywata sie bez prawa
pisanego. | wowczas stosunki miedzy ludzmi
regulowaly zwyczaje i nawyknienia, ktére czas
uswiecat, a w ktére kazdy wdrazat sie od dzie-
cinstwa réwnie, jak zaprawiat do polowania®
pasterstwa czy uprawy ziemi. Ale, gdy z owego
pierwotnego spoteczenstwa zaczety wytaniac sie
dwie wrogie sobie klasy panujacych i podda-
nych, wowczas, kazdy zwyciezca czy wiadca
dazyt do uwiecznienia prawomocnosci dokona-
nego przez siebie czynu i, wynikajacych stad,
jego whasnych przywilejow i, w tym celu, opro-
mieniat swoj czyn wszystkiem tern, co zwycie-
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zony poczytywat dla siebie za $wietos¢. | wow-
czas to powstato prawodawstwo, wzmacniane
religig i podpierane piescia.

— Calem dazeniem prawodawstwa jest utrwa-
lenie dogmatéw i nawyknien, przynoszacych
korzysci wiadajacej mniejszosci.

— Rozpatrujac te miliony praw, cigzacych
nad ludzkos$cia, z tatwoscia mozna postrzedz, iz
dzielg sie one na trzy rodzaje. Na prawa dla
obrony wiasnosci, dla obrony witadzy i dla obrony
jednostki obywatelskiej. A, idac dalej i badajac
wartos¢ kazdego z tych trzech rodzai praw,
bez trudu, przychodzi sie do przeSwiadczenia
0 bezcelowosci i szkodliwosci catego prawoda-
wstwa. — Toc¢ ile warta jest naprawde »obrona
wiasnosci« 0 tern chyba socyalisci wiedzg do-
skonale. Wszakze prawa o wiasnosci nie dla-
tego istniejg, aby jednostkom Ilub gromadom
zabezpieczy¢é owoce ich pracy, lecz przeciwnie,
dlatego tylko, aby pozbawi¢ producenta czesci
jego owocu pracy i zapewni¢ mniejszosci uzyt-
kowanie z tego, co ta mniejszo$¢ odebrata prze-
mocg produkujgcej jednostce lub catej groma-
dzie. — Wiemy doskonale réwniez, czem jest
w rzeczywisto$ci »obrona wiladzy«. Wiemy, iz
jedynym celem tej obrony jest utrzymanie przez
gwatt i przemoc przywilejéw Kklas posiadaja-
cych, arystokracyi, duchowienstwa i burzuazyi.
Starczy rozwazy¢ wszystkie te prawa, przyjrzec
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sie ich codziennemu stosowaniu, aby sie przeko-
na¢, ze ani jeden z nich nie godzien jest za-
chowania. | réwnie bezuzytecznemi i szkodli-
wemi sg prawa o obronie jednostki obywatel-
skiej, prawa, majace chroni¢ ja przed wystep-
kiem, lub wystepki karaé. Toé zaden jeszcze
zabdjca, ze strachu przed karg, nie powstrzymat
sie od mordu. Kto chce zabi¢ swego bliZzniego
dla zadowolenia swej zemsty lub chciwosci, ten
nie wazy skutkow, — to¢ kazdemu mordercy
zawsze S$wita nadzieja, iz zdota unikng¢ kary
i ujS¢ przed poscigiem. Jezeliby zabojstwo prze-
stato by¢ karanem, to ilosC zabojstw nietylko
by sie nie wzmogta, lecz raczej zmniejszyta, ile
ze teraz wiele mordéw bywa popetnianych przez
recydywistéw, zdemoralizowanych w wiezieniach.

— Wiasnos¢ prywatna jest przeszkodg na
drodze rozwoju ludzkosci w kierunku osiggnie-
cia wiekszej sumy szczeScia. — Bo i jakiez
wokot nas skutki wiasnosci prywatnej? Kryzysy
chroniczne we wszystkich gateziach produkcyi,
miliony niepracujgcych, nedza robotnikéw i obo-
czesna nadprodukcya! | nie do$¢ tego, wihasnosé
prywatna sprowadza i inne jeszcze, niemniej
smutne, nastepstwa. Bogaci prozniacy sg gnia-
zdem zarazy dla moralnosci spofecznej. Kto pe-
dzi puste, glupie, gnusne zycie, a mysli jedynie
0 rozproszeniu nudy, ten musi wokot siebie sia¢
zepsucie.
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— Nauka i przemyst, teorya i praktyka,
wynalazek i technika, prowadzgca z kolei do
nowych wynalazkdéw, praca umystowa i fizy-
czna stanowia razem nierozerwalny tancuch
dorobku ludzkiego. Kazde odkrycie, kazdy po-
step, kazde pomnozenie naszego bogactwa wy-
ptywa z ogoblnej fizycznej i duchowej pracy
przesztosci i terazniejszosci. Jakiemze prawem
moze wiec kto§ przywilaszczaé sobie bodaj naj-
drobniejsza czastke tego dobra og6lnego i twier-
dzi¢, ze ono nalezy do niego?!

— Lecz wiasno$¢ prywatna, to Jedynie Je-
den z etapéw formacyi spotecznej, ktéry ludz-
kos¢ wkrotce przebyé zdota, Wzrost socyalizmu
$rod klas pracujacych Jest tu znamiennem zja-
wiskiem.

Coz wiec stanie sie, czy sta¢ sie ma po zni-
szczeniu panstwa, prawa i wilasnosci?!

Kropotkin odpowiada w te stowa:

— Najblizsza, wyzsza formg rozwoju spote-
cznego Jest — anarchizm. —

Co to Jest anarchizm?! — Kropotkin tak
wywodzi Jego rodowod w “Paroles d’un révolté«.

— Kiedy $réd »Miedzynarodéwki« {associa-
tion internationale des travailleurs) utworzyto sie
stronnictwo, nie uznajagce zadnego autorytetu
ani w samem stowarzyszeniu »Miedzynaro-
dowki«, ani gdziekolwiek indziej, przybrato ono
miano federalistycznego, a nastepnie antipan-
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stwowego. Jeszcze woOwczas nie nazywato sie
anarchistycznem. Wyraz an-archia (tak wyraz
ten wtedy pisano) zbyt przypominat Proudhona,
ktorego reformy Miedzynarodéwka zwalczata.
Lecz przeciwnicy pomienionego stronnictwa wia-
$nie tern uporczywiej zaczeli zwac¢ swych anta-
gonistow anarchistami, aby pognebi¢, ich wyni-
kajagcem stad, zagmatwaniem pojeé. Tern bar-
dziej, Ze ta nazwa uprawniata twierdzenie, Ze
anarchisci, bez zastanawiania si¢ nad przyszto-
§cig, dazg jedynie do wywotania beztadu i cha-
osu. Stronnictwo atoli »Miedzynaroddéwki«, po
krétkiem wahaniu, przyjeto, narzucong mu, na-
zwe »anarchistycznego«. Z poczatku stronnictwo
akcentowato, ze w»anarchia« znaczy po grecku
nie »beztad«, lecz brak wiadzy, lecz wkrotce
zaniechato tych wywodéw i zaczeto, bez zastrze-
zen, uzywac¢ miana »anarchistobw«. | zaiste na-
zwa »anarchisci«, jako zaprzeczajagca wszy-
stkiemu, co mieni sie wspdtczesnym fadem,
a uprzytomniajgca najpiekniejszg chwile w zy-
ciu ludéw, przystoi stronnictwu, dgzacemu do
osiagniecia lepszego jutra.

Jakiemze bedzie to lepsze jutro, lub jakiem
chce je mie¢ ksigze Kropotkin?!

— Ludzi tgczy¢ bedzie w przyszitosci za-
sada spetniania zawartych dobrowolnie umoéw.

— Dobrowolne faczenie sie jednostek w gro-
mady, gromad w zwiazki, niezawisty rozwdj
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zbiorowisk — oto przyszty ustréj spoteczny.
Dazenie to juz istnieje! Wszak ugoda setek sto-
warzyszen, bedacych wiascicielami linij kolejo-
wych, zawartg zostata bez wspétudziatu jakiej-
kolwiek sity od$rodkowej, ktéraby narzucita ja-
kie§ prawa tym stowarzyszeniom. | cala ta
wzajemna ugoda stowarzyszen kolejowych opiera
sie na uchwatach kongreséw, na ktore zjezdzaja
sie delegaci na narady, aby w nastepstwie swym
mocodawcom przedstawi¢ nie prawa, nie roz-
kazy, lecz plany, propozycye.

Ludzi bedzie taczy¢ tylko umowa, umowa,
niezalezna od zadnych granic terytoryalnych,
a jedynie od witasnych korzysci jednostki. Umowa
okres$li obowiagzki stowarzyszonego do gromady
i catej gromady do poszczeg6lnego towarzysza.
Lecz z tej umowy nie wyptynie ani przymus
spetnienia zobowigzania, ani kara, ani sad, po-
niewaz wypetnienie umowy bedzie az nadto
mocno zabezpieczonem wiasnemi korzy$ciami
towarzysza, wynikajagcemi ze wspOtpracy, po
mocy i przyjazni. Zreszta, kto nie spetni zobo-
wigzan, ten bedzie wykreSlonym ze zwigzku.

— Oczywiscie gromady ludzkie, idac za
swemi potrzebami ekonomicznemi, beda zawie-
raty miedzy sobg rozmaite umowy i w ten spo-
sob nawzajem sie krzyzowaly, spajaty.

— Ludzie poddéwczas zrozumia, ze i bez pet-
nomocnikdbw mozna zazywac petni  wolnosci
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szczescia i réwnie mato ufaé przedstawicielom
swym, jak i Opatrznosci.

— | nie bedzie zadnych wiezien, zadnych
karnych instytucyj; najdzielniejszym $rodkiem
przeciw nielicznym antispotecznym czynom ludz-
kim bedzie dobre obejstiie, wptyw moralny i wol-
nosc.

— Gromady ludzkie bez poréwnania dzielniej
i skuteczniej bedag strzegty catosci i rozkwitu
instytucyj ogdlno spotecznych, niz panstwowos$é
dzisiejsza. Obywatele lepiej potrafig stawi¢ czoto
nieprzyjacielowi, niz dzisiaj, gdy polegajg na
swych generatach, — i wioScianin tatwiej po-
siedzie potrzebne mu narzedzia i machiny, niz
za posrednictwem przedsiebiercow.

— Lecz przypus¢my, ze wynikt spor, lub
ze silny zamys$la ubezwladni¢ stabego. W pier-
wszym wypadku, lud sam ustanowi sad polu-
bowny, w drugim, kazdy obywatel poczyta za
swoj obowigzek wmieszania sie i nie bedzie cze-
kal na zjawienie sie jakiej$ policyi! Bo¢ poli-
cyanci bedg rownie zbyteczni, jak sedziowie
i Stréze wiezienni.

— Prawodawstwo dzisiejsze zastgpionem zo-
stanie przez prawa zwyczajowe, prawa nhie utrwa-
lone przez zadne kodeksy i, same przez sig, po-
wstajgce i stopniowo gingce. | ludzie bedg prze-
strzegali tych zwyczajowych praw w imie wia-
snego dobra, w imie gromady, z ktorej nie beda
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chcieli by¢ wytgczeni. W szczegdlniejszych wy-
darzeniach, jusci bedzie mieszato sie do danej
sprawy badz jeden, lub kilku obywateli, badz
cata gromada. Prawo zwyczajowe urobi powoli
normy, wiec: Ze umowy zawarte muszg by¢
dotrzymane, Ze kazdy cztonek gromady nietylko
ma przywilej do $rodkéw utrzymania, ale i do
zbytku, ze nakoniec nietylko $rodki produkcyi,
ale caty wogéle dobytek jest wsp6lng wiasno-
Scig wszystkich.

— Forma wspdlnej produkcyi bogactw be-
dzie nadzwyczaj prostg. Wiec, dla zaspokojenia
pierwszych, najniezbedniejszych potrzeb ludzkich
starczy, aby wszyscy ludzie doroéli, z wyjat-
kiem kobiet, zniewolonych wychowywac dzieci,
zobowigzali sie, w czasie od dwudziestego, lub
dwudziestego pigtego do czterdziestego pigtego
lub piecdziesigtego roku zycia, poswieci¢ pieé
godzin dziennie takiej pracy, ktérg poczytuja
za niezbedna dla istnienia. Stad kazdy zwigzek,
naprzyktad, zawrze z kazdym swoim czionkiem
taka umowe: My (zwigzek) przyznajemy ci
prawo uzywania i korzystania z naszych do-
mow, $pichrzéw, ulic, $rodkéw komunikacyi,
szkdt, muzedw i t. d. pod warunkiem, ze ty od
dwudziestego do czterdziestego pigtego lub od
dwudziestego pigtego do piecdziesigtego roku zy-
cia bedziesz pie¢ godzin dziennie wykonywat
prace niezbedne. Przyczem, wolno ci obraé so-



157

bie, wedtug upodobania, grupe pracy, do kté-
rej chcesz naleze¢, wolno nawet ci utwo-
rzy¢ sobie wiasng grupe — ale pod rygorem,
ze ta grupa spetnia¢ bedzie roboty niezbedne.
W wolnych chwilach od tej obowigzkowej pracy,
wolno ci tgczy¢ sie z kim chcesz, badZ dla za-
dowolenia twych estetycznych upodoban, badz
dla wytchnienia, badZz dla pracy niekoniecznej.
A zatem, my (zwigzek) zadamy od ciebie ro-
cznie od 1200 do 1500 godzin pracy w jednej
z grup, ktére produkujg pozywienie, odziez,
mieszkania lub ktore strzega hygieny, $rodkéw
komunikacyi i t. d, a wzamian dostarczamy
ci tego wszystkiego, co wszystkie te grupy pro-
dukujg lub co produkowac winny.

— Zresztg kazda praca bedzie przyjemna.
Bo jezeli obecnie sg prace nieprzyjemne, to je-
dynie dlatego, ze uczeni nigdy dotad nie zasta-
nawiali sie nad tern, jakby je uczynié przyje-
mnemi, rozumiejac, iz nie brak nedzarzéw, kté-
rzy za kilka groszy gotowi sg najprzykrzejsze
roboty spetnia¢. Ba, poeci i filozofowie nie znajda
niezawodnie ani jednego takiego biedaka, kté-
ryby za talerz zupy =zaprzedat swe sity —
i beda musieli, wespdt ze swoimi czcicielami
i czcicielkami, sami drukowac wiasne utwory...
Lecz ofiara ich bedzie niewielka. Fabryki, za-
ktady przemystowe, kopalnie moga byé wszak
rownie hygienicznie urzadzone, jak najwspanial-
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sze laboratorya naszych uniwersytetow i im
bardziej skoriczonem bedzie to ich urzadzenie
tern tylko wiekszy przyniosg zysk.

— Pogladajac z jednej strony na szybkosc,
z jaka wzmaga sie sita produkcyjna ludéw kul-
turalnych a, z drugiej strony, na granice, sta-
wiane temu rozrostowi przez obecnhe warunki, —
dochodzisz do przekonania, ze u$wiadomione po-
woli prawodawstwo ekonomiczne zezwoli ludom
kulturalnym nagromadzi¢ tyle uzytecznych pro-
duktéw, ze trzeba bedzie zawotaé: dosy¢ we-
gla! — dosy¢ Chleba! — dosyé odziezy! —
chcemy odpoczaé, w innym Kkierunku zwrécié
sity! A céz, gdy zapasu zacznie brakng¢ ? Od-
powiedZ krotka: wolna uzywalno$é wszystkiego
tego, czego jest do zbytku, a podziat réwny tego,
czego moze zabrakng¢, przyczem pierwszenstwo
dla chorych stabych, starcow i dzieci. Zadna
gromada nie broni wszak nikomu ze swych
cztonkéw tego, czego ma do przesytu na swych
polach i tanach.

— Podziat bogactw ?? — Kazdemu wediug
sit, kazdemu wedtug potrzeb. Potrzeba musi sta-
na¢ ponad udziatem w pracy. Nadto kazdy, bio-
racy udziat w produkcyi, ma, niezaleznie od
swych sit i zdolnosci, prawo nietylko do nie-
zbednych $rodkéw zycia, ale i do przyjemnego
Zycia.

— Komunizm przysztego spoteczeristwa nie
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bedzie komunizmem klasztornego czy koszaro-
wego zycia, jak to dawniej gtoszono, lecz ko-
munizmem wolnym, kt6ry odda catg produkcye
na wilasno$¢ ogbtu, przyczem kazdy zazywac
débr tych bedzie wedlug woli i u siebie,
w domu.

— Tak, najblizsza, wyzsza formg rozwoju
spotecznego bedzie nietylko anarchizm, ale i ko-
munom anarchistycmy!

Kropotkin przewiduje, iz ten pozadany fad
spoteczny jest juz bardzo blizkim, tak blizkim,
iz odeh oddzielajg nas ledwie dziesigtki lat, je-
dnosci niemal. Ale jedynie rewolucya socyalna
moze zwali¢ panstwo, prawo i wiasnos¢, a, co
za tern idzie, dokona¢ pogromu przestarzatego
ustroju. Ludzko$¢ dazy do tej rewolucyi i na-
stgpi ona sama przez sie, obowigzkiem atoli lu-
dzi, widzacych nadciggajacy przewrdt, jest przy-
gotowac¢ don ogdt, a bodaj i przewrotowi droge
skrécic. ..

— Bez gwattownych wstrzasnie¢ nie dosie-
gniemy przysztego ustroju spotecznego. Obecnie
zadaniem anarchistow jest przygotowanie umy-
stow i propagowanie rewolucyi stowem i czy-
nem. Lecz nie do$¢ tego. Anarchisci winni bu-
dzi¢ ducha buntu, uczucia niepodtegtosci i nie-
ci¢ szalong odwage, bez ktdérej zadna rewolucya
nie moze wybuchngé. A ku temu potrzebna jest
nieustajgca energia, bo¢ meztwo, poswiecenie.
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oddanie sie sjDrawie sg réwnie zarazliwemi, jak
i tchorzowstwo, ulegto$¢ i strach. Propaganda
powinna dziata¢ zywymi przyktadami.

— Ludzie uczué, ktérzy nietylko mowig, ate
i czynig, ktérzy przektadajg wiezienie, wygna-
nie i Smier¢ nad zycie, niezgodne z ich zasa-
dami, — Smiate natury, $wiadome tego, ze trzeba
zaryzykowac, aby wygra¢, — to sg wiasnie te
stracone placowki, ktére zaczynajg bitwe, zanim
lud dojrzat do otwartego powstania, do walki
z bronig w reku. Poéréd skarg, bajan i roz-
praw jawi sie czyn rewolucyjny i ten czyn jest
wecieleniem pragnien og6hu.

Tak poucza ksigze Piotr Kropotkin, niegdy
paz, oficer, panicz, magnacki syn, potem uczony,
geograf, socyolog, ekonomista, az w ostatku anar-
chista a dzi§, cho¢ starzec, przeciez wcigz wi-
dmo, spedzajagce sen z powiek i cezarom i ich
pretoryanom.
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Gdy w ten sposob przemawiali kolejno Ba-
kunin z Kropotkinem na zachodzie Europy, gdy,
cho¢ stowianie, w istocie wptyw swoj bezposre-
dni wywierali nadewszystko na ludy romanskie,
a zreszta na angio - saksonskie, — Srodek Eu-
ropy czekal na dziedzica po Stirnerze. Lecz
Niemcy, pochioniete burzujstwem marxistow,
jakby chcialty sie wyprze¢ samolubnych idea-
tow swego berlinskiego wyChowanca i ledwie
w pracy Muhlbergera o kwestyi mieszkan tknety
sie anarchizmu. Za Miihlbergerem dopiero Jan
Most wytamat sie z ram socyalizmu i ku Stir-
nerowi sie stoczyt. Most urodzit sie w Augs-
burgu. Byt introligatorem wedrownym, pézZniej
publicysta, redaktorem Freie Fresse w Berlinie,
poczem méwca, postem, aZz wkonhcu banitg nie-
mieckim, wydawcg Bie Freiheit w Londynie,
wiezniem o$mnastomiesiecznym za artykut z po
wodu $mierci Aleksandra Il, cesarza rosyjskiego,
artykut, skierowany przeciwko Wilhelmowi I,

HWtCHlioi- It
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a wkoncu emigrantem w Stanach Zjednoczo-
nych i znébw wiezniem za propagande w latach
1886 — 1887. Pisma Mosta nie dobyty sie po-
nad poziom teoryj anarchistycznych i zastynety
podobno tylko w tym swoim odtamie, ktéry
skierowany byt przeciw Mommsenowi, temu jedy-
nemu w swoim rodzaju uczonemu, umiejgcemu
godzi¢ filozoficzng madros¢ z piang ciasnej,
ptytkiej politykomanii i haset bismarckowskich.

AntimommsenAstwo Mosta podobno réwnie
dzielnie przyczynito sie do jego banicyi, jak
i skrajno$¢ pogladéw spotecznych, jak i jego
wptyw oratorski na masy.

Niemcy wogole, a Prusy w szczeg6lnosci, na-
wet na marxistow sie nie godzity i z catych sit
zabiegaty, aby im kto nie zaktécit wczasow na
laurach militaryzmu.

Podczas wiasnie, niby grom, padty strzaty
ze skrytobojczych dioni Maksa Hdédla. A tuz,
zanim po zamachu majowym na cesarza Wil-
helma (1877) zdotano Scigé Hodla, — juz pod-
nidst reke Karol Nobiling i ranit ciezko cesa-
rza i sobie samemu $miertelng zadat rane.

Jezeli odnosnie natury czynu Hodla rozmaite
miano domysty, to czyn Nobilinga ui*oczyscie
nazwano zamachem anarchistycznym...

Rzecz znamienna. Niemcy wydaty pierwsze-
go apostota terroru anarchistycznego (Stirnera)
i Niemcy pierwsze wydaty na S$wiat anarchi-
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ste, uciekajgcego sie do »propagandy przez
czyn«.

Wiek XIX do roku 1877 obfitowat w zama-
chy na zycie przedstawicieli wiadzji®, lecz, poza
jedynym Alibaudem, ktory nie byt ani zbirem,
wysunietym przez stronnictwo, ani tez nie za-
mys$lat sam o zagarnieciu wiadzy, wszystkie
inne byty tylko porachunkiem wewnetrznym
partyj, walczacych badz o trony i berta, badz
dazacych do rozluznienia fancuchéw przemocy.
Lecz i zaliczanie Alibauda do, tak zwanych,
»propagatoréw anarchizmu przez czyn« jest
wzgledne, bod wyobrazenia tegoz o wyzwoleniu
ludu nie miaty nic wspdlnego z wyrozumowang
teorya Stirnera.

| rzec mozna, iz do Nobilinga nazwa »za-
mach anarchistyczny« nie istniata i do tego
stopnia, ze gdy w lipcu roku 1874 Kullmann
ranit Bismarcka, ten ostatni nazwat Kullmanna
w parlamencie “agentem stronnictwa hatolickiego«.

Oswiadczenie to nie dlatego wartem jest przy-
pomnienia, aby zawieratlo co$ wiecej nad jedng
z wielu insynuacyj, ktéremi zwykt byt walczy¢
kanclerz rzeszy niemieckiej, lecz ze stwierdza
brak podejrzen w strone anarchistow. Jakoz
nikomu ani Staffa, ani Louyela, ani Feschiego,
ani Tschecha, ani Orsiniego, ani Sefelogiego, ani
Drusiosa, ani Boothe, ani Berezowskiego nie przy-

szto na mysl pomawia¢ oanarchizm. Pod ciosami
11~
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mordu politycznego, do roku 1877, legli juz Pa-
wet |, ksigze Berry, Kapodistow, Karol Il par-
menski, ksigze Danito czarnogorki, Lincoln i Mi-
chat serbski, a dopiero zaczeto méwi¢ o nihi-
lizmie i nihilistach...

Rzad rosyjski, po zamachu Karakozowa
(w r. 1866) na cesarza Aleksandra Il, pragnac
usprawiedliwi¢ przed Europg swdj terroryzm
wewnetrzny, a zarazem zniweczy¢ sympatye,
budzace sie dla garsci rewolucyonistéw, wal-
czacych o abecadto dla swych wspotbraci,
0 prawa zwierzagt domowych dla ludzi, wyna-
lazt traktat o nihilizmie i usitowat dowies¢, iz
nihilizm nie jest tylko w»rosyjskiem nieszcze-
sciem« ale zmorg, grozaca spokojowi wszystkich
monarchij.

Zreczny ten pomyst rzadu rosyjskiego, przy
soWitem optaceniu prasy zagranicznej, udat sie
czesciowo i wywotat poscig za »nihilizmemc;
poscig, przy matem uswiadomieniu w kierunku
teoryj spotecznych, nie przebaczat juz nietylko
komunizmowi czy anarchizmowi, ale i socya-
lizmowi. Ten ostatni wprawdzie, dzieki ruchom
1848 roku, a dalej komunie paryskiej, stanowit
we Francyi juz powazng partye, w Niemczech
atoli byt gnebiony z calg perfidyg bismarko-
wskich rzadéw. Stad zamachy Hodla i Nobi-
linga, zwrocone zostaty nie tyle przeciw anar-
chizmowi, ktérego nawet sfery rzadzace dosta-
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tecznie nie pojmowaly, ile przeciw socyalizmowi.
A Ze, w tych niedawnych zreszta czasach, pa-
nowat mrok na punkcie nauk socyalnych, wiec
wszystko, co byto bodaj liberalizmem, co parto
do pozytywizmu, bylo jezeli nie antiparnstwo-
wem, to juz podejrzanem.

Zamachy roku 1878 na Humberta I, wio-
skiego (Passamanti) i na Alfonsa XII, hiszpan-
skiego, powstanie Caffierego, a dalej walka re-
wolucyonistow rosyjskich z reakcyg samo-
wiadztwa, wywotaty poptoch $rod panstw i pan-
stewek. Na wsze strony wyzbywano sie emi-
grantéw, objawiajacych jakiekolwiek nowator-
skie ideje. Nawet i trzecia Rzeczpospolita zamy-
$lata o specyalnych prawach, nawet goscinna
Szwajcarya uprzykrzyta sobie noty dyplomaty-
czne o zbiegdw politycznych istarata ich sie wy-
zbywaé. Stad, okoto roku 1879, zaczela sie emi-
gracya wygnancow politycznych do Ameryki,
a do Stanéw Zjednoczonych gtéwnie.

Ale Stany Zjednoczone posiadty juz w tym
czasie wilasnego teoretyka i apostota anarchi-
zmu w osobie Benjamina Tuckera.

Wyktad Tuckera, choé zbliza sie do indy-
widualizmu Stirnera, cho¢ tgczy sie z Godwinem
na punkcie podstaw przysztego ustroju, ale zato
pierwszy gtosi rewolucye Merng i pierwszy dla
anarchizmu zada nieograniczonego prawa wia-
snosci tak dla jednostki, jak i dla ogoétu...
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Benjamin Tucker urodzit sie w Dortmucie,
w stanie Massachusetts, w r. 1854. Jako mio-
dzieniec poswiecit sie technologii i uczeszczat
do instytutu w Bostonie. Lata od 1874 do 1877
Tucker spedzit w podr6zach po Europie, odda-
jac sie po trosze publicystyce, ktdrej, za powro-
tem do Stanéw Zjednoczonych, oddat sie zupet-
nie. Wydawat kolejno czasopisma Word, The
radical rewiew, Liberty, byt wspotpracownikiem
bostonskiego Globe’a, a obecnie jest wydawcg
i redaktorem tygodnika newyorskiego Liberty.
W tern ostatniem czasopiSmie Tucker skrystali-
zowat swe poglady i wylozyt je w szeregu
przedmiotowych artykutdw z dziedziny ekono-
mii politycznej, polityki i prawodawstwa. Arty-
kuty te, zebrane nastepnie w oddzielng ksiege,
utworzyty znane dzieto p. t. Instrad of a book.
Praca ta ogarnia catoksztatt anarchizmu Tu-
ckera.

— »Anarchiax nie jest bynajmniej prostem
przeciwienstwem warchos«, —to jest politycznego
wodza. »Anarchia« jest przeciwienstwem »arche«.
Wyraz za$ arche znaczy pocmtek, dalej stanowi-
sko zasadnicze, a potem, pierwsze miejsce, zwierzchni-
ctwo, whadanie, najwyzsza wole, majestat, a w ostatku
dopiero panstwo, krolestwo, najwyzszg godnos¢ pan-
stwowa. Stad, w mys$l tego etymologicznego zna-
czenia, stowo anarchia, jako filozoficzne okresle-
nie pewnego stanu spotecznego i stowa anarchizm,
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jako okre$lenie pradu filozoficznego, zaczeto
uzywac dla wyrazenia przeciwienstwa swego
do Wwiadzy i zwierzchnictwa. | odtad pomienione
okreslenia zostalty utrwalone tak, ze wszelkie
inne postugiwanie sie wyrazami anarchia i anar-
chizm jest niestosownem i “prowadzi do zagma-
twania.

— Najwyzszem prawem cztowieka jest jego
korzy$¢ osobista.

— Anarchisci nietylko wyznajg utylitaryzm,
ale i egoizm w petnem rozumieniu.

— Anarchisci bezwzglednie odrzucajg wszel-
kie wyobrazenia o zaleznosci moralnej, o natu-
ralnych prawach i obowiazkach.

— Jedynag miarg naszych potrzeb materyal-
nych jest sita. Kazdy czlowiek, czy sie zwie
Bartkiem Wypychem, czy Aleksandrem Koma-
nowem, i kazda gromada ludzi, czy bedzie ona
tajnym zwigzkiem chinskim, czy kongresem
Standéw Zjednoczonych, ma prawo zabijac i cie-
miezy¢ ludzi, bodaj zagarnia¢ caty Swiat w po-
siadanie, jezeli posiada potemu dos¢ sity.

— Gromada ludzka ma prawo ciemiezyé
jednostke —jednostka ma prawo ciemiezy¢ gro-
made, a to w miare, o ile dana strona jest
silna.

— Wolno$¢ jest podstawg szczescia ludz-
kiego —stad stuszna, ze kazdy stara sie dobyc¢
tej wolnosci jak najwiecej. Lecz, poniewaz wa-
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runkiem zycia spotecznego jest rownos¢, — zy-
cie za$§ spoteczne jest nierozdzielnem z zyciem
jednostki, stad korzys¢ wiasna jednostki zada
rownej wolnosci dla wszystkich.

— Réwna wolnosé jest i najwyzszg jej miara,
zgodng z tern, aby ludzie jednej gromady spo-
tecznej przyznawali sobie wzajem jednakowe
granice swobdd. W ten sposob wiadza jednostki
znajduje swoj logiczny kres.

— Uchybi¢ czyjemukolwiek prawu znaczy
wtargng¢ w krag cudzej wolnosci, — wolnos¢
ta jednak jest okreslona linig, w granicach kto-
rej wolna dziatalno$¢ jednego nie moze zde-
rzy¢ sie¢ z wolng dziatalnoscig drugiego czto-
wieka.

— Troszcz sie o wihasne sprawy —to jedyne
moralne przykazanie anarchizmu.

— Panistwo jest wecieleniem idei uchybiania
cudzym prawom, badz przez jedna, badz przez
wiele oséb, ktére zagarniaja wiadze nad ludno-
§cig pewnego obwodu.

— Teokratyczny despotyzm kroléw powinien
by¢ réwnie zniweczonym, jak demokratyczny
despotyzm mniejszosci.

— Czemze jest karta wyborcza? Nie mnigj
ani wiecej, jak papierowym reprezentantem pa-
tasza, kuli, prochu i otowiu. Ona wszak zostata
wynaleziong dlatego jedynie, aby, bez wielkiego
zachodu, dowiedzie¢ sie, ktéra partya posiada
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wiadze, a ktéra ma uledz. Gtos wiekszosci chroni
od rozlewu krwi, lecz jest takg samg samowolg
wiladzy, jak i rozkaz nieograniczonego monar-
chy, rozporzadzajacego armia. —

— Pierwsza juz czynno$é panstwa: ustana-
wianie podatkéw i przymuszanie do ich ptace-
nia jest juz uchybieniem réwnej, powszechnej
wolnosci i to uchybieniem, Kkierujgcem na fat-
szywe drogi nawet takie czynnos$ci panstwa,
ktére, w wypadku dobrowolnych sktadek, mo-
gtyby sie zwacé czynno$ciami ochronnemi, pozy-
tecznemi. Bo jakze pogodzi¢ z prawem po-
wszechnej wolnosci fakt, ze panstwo $ciaga ze
mnie pienigdze na cele obrony, ktérej ja ani
zadatem, ani nie chce? Jezeli taka procedura
jest przymusem w imie dobra ogdlnego, to cze-
muz ofiary gwatu podatkowego otrzymujg miast
Chleba kamienie, czemuz miast obrony ciemiez-
two jest ich udziatem?!

— Panistwo nie jest ani pomocg w kleskach,
bo¢ za te pomoc dziesieckrotnie trzeba ptacic;
panstwo nie broni od przestepstw, — lecz, prze-
ciwnie, daleko wiecej tworzy przestepstw, niz
ich tepi, —bo panstwo, samo przez sig, jest naj-
wiekszym przestepca. —

— W mysl szczescia jednostki i rownej wol-
nosci ogdtu, prawa wiasnosci powinny by¢ za-
chowane w catej rozciagtosci, a jedynie zmianie
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ma uledz system podziatu wilasnosci, oparty
dzi$ na monopolu panstwowym i szerzacy lichwe.

— Trzy sg rodzaje lichwy — procent od pie-
niedzy, najem albo dzierzawa i zysk przy zamia-
nie towaréw. Kto korzysta bodaj zjednego z tych
dochodow, juz jest lichwiarzem. A przeciez z ta-
kich dochodéw zyje i bankier, i fabrykant, i ku-
piec, i wihasciciel domu. Zbogacajg sie atoli tylko
lichwiarze, wielcy posesyonaci i wielcy bankie-
rzy. Oni wiasnie chtong dodatkowe zyski. Lecz
skadze maja potemu $rodki? Z monopolu pah-
stwowego, ktoéry jest podporg lichwy.

— Monopoldéw jest ilos¢ wielka, — lecz $rod
nich cztery majg znaczenie wyrdzniajagce —
a mianowicie: monopol pieniezny, monopol ziem-
ski, monopol ctowy i autorski.

— Wiasno$¢ w anarchistycznym ustroju roz-
cigga sie tylko na produkcye. Produkcyg jest
wszystko to, na co zuzytg zostata praca ludzka
i moze by¢ tak dobrze kawalem zelaza, jak
i potacia ziemi. Jednakze nalezy pamietaé, iz,
odnosnie ziemi i wogble wszystkiego, co znaj-
duje sie w ilosci ograniczonej, —anarchizm ochra-
nia tylko te Zzadania, ktére wynikajg [z rze-
czywistego posiadania i bezposredniego uzytko-
wania.

— Jedyng racyonalng forma wiasnosci jest
wiasnos¢, oparta na pracy, a wiec zapewnienie
kazdemu petnego zysku za wytozony trud.
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— Aby osiggna¢ ten, jedynie sprawiedliwy,
lad, nalezy zniszczy¢ monopole parstwowe,
a wiec zaczg¢ od wolnosci bicia pieniedzy.
Prawo bicia i wypuszczania pieniedzy winno
by¢ rownie dozwolone, jak dzi§ szycie butdw.
Wolno$¢ pieniedzy w oka mgnieniu podwoi ka-
pitat obrotowy, obnizy stope procentowa, znie-
sie optate komornego i sprowadzi zysk przy za-
mianie towardéw do zapracowanego grosza badz
przez rzemie$lnika, badZz przez kupca. Monopol
ziemi winna zastgpi¢ swoboda ziemi. Kraj jest
dla ludu, co znaczy, ze kazdy, chcacy upra-
wia¢ ziemie, ma prawo, w granicach przez sie-
bie samego uprawionego obszaru, do korzystania
z niej, a to bez roéznicy kim jest, bez zadnych
optat, ale i bez positkowania sie najemnikiem.
Nakoniec wolno$¢ handlu i wolnoS¢ tworczosci
duchowej — doprowadzityby do zniesienia cel,
obnizytaby ceny wielu produktéw i przedmiotéw
i... zniewolitaby autoréw, w obawie konkuren-
cyi, zadawalnia¢ sie wynagrodzeniem pospoli-
tego robotnika...

— Szczescie jednostki i rowna wolno$¢ wszy-
stkich wymagajg, aby ustréj anarchistyczny za-
chowat prawo, a raczej rzadzit sie normami
prawnemi. Te normy prawne, oparte na woli
wszystkich, winny by¢ przestrzegane i wypet-
niane pod grozg nietylko przymusu, ale i wie-
zienia, i tortury, i kary $mierci. Lecz te normy



— 172

prawne musza by¢ tak gietkie, aby do kazdego
daty sie stosowaé wypadku, aby sprawiedliwos¢
ich wynikata wiasnie ze stopnia ich gietkosci,
a nie, jak dzisiaj, z ich nieugiecia. Ten przy-
miot norm prawnych mozna posigé¢ przez da-
nie przywileju sgdom przysiegtych nietylko sta-
nowienia kazdorazowo o danym czynie, ale
i 0 samem prawie.

— Zasadnicze normy prawne ustroju anar-
chistycznego, wymagane przez prawo rownej
wolnosci wszystkich, sg: zawarte umowy muszg
by¢ dotrzymane; wiasno$¢ uzasadnia sie praca,
to znaczy, kazdy rozporzadza wiasnym dorob-
kiem i tym cudzym, ktéry posiadt drogg uczciwa;
i trzecia norma, gwarantujaca ochrone przed
przemocs.

— Dazeniem anarchistow nie jest bynajmniej
zniweczenie zycia spotecznego. Anarchisci zdajg
sobie sprawe, iz Zzycie spofeczne jest nieroz-
dzielnem z zyciem jednostki, ze niepodobna zni-
szczy¢ pierwszego bez zadania ciosu $miertel-
nego drugiej. Anarchisci pragng tylko zmiany
ustroju spolecznego, zmierzajg ku temu, aby
panstwowo$¢ zastgpiona zostata przez dowolne
jednoczenie ludzi, na zasadzie dobrowolnego
uktadu.

I w tern miejscu Tucker daje do$¢ skape
wskazowki, a wiasciwiej bardzo rozstrzelone
i nie wykonczone, sna¢ przysztym zjednocze-
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niom pozostawi¢ chce swobode stanowienia. Na-
pomyka co$ o tern, iz wybitne miejsca w zwigz-
kach i spotecznosciach muszag zajaé [stowarzy-
szenia asekuracyjne, wzajemnego kredytu, sto-
warzyszenia obrony praw réwnej wolnosci dla
wszystkich i nawet zaznacza potrzebe ptacenia
podatkow, ktére beda dobrowolnymi, poniewaz
wynikng z dobrowolnych umoéw. Ale skonczo-
nego catoksztattu porzadku nie przedkiada.

W jaki spos6b Tucker chce osiggna¢ urze-
czywistnienie swego systemu?

Najpierw zapomocg propagandy anarchizmu,
a to propagandy przez stowo zywe i przez druk.
A jedynie w krajach, w ktérych wolno$¢ druku
i stowa nie istnieje, mozna sie ucieka¢ do gwahu,
lecz i to w ostateczno$ci. Dalej taka propaganda,
po zjednaniu dostatecznej ilosci zwolennikow
anarchizmowi, sprowadzi niechybnie rewolucye
socyalng, zdolng do dokonania przewrotu, wiec
do zniesienia panstwa i zreformowania prawo-
dawstwa i wiasnosci. Ale kardynalnym bledem
jest mniemanie, iz anarchizm da sie osiggnac¢
przez gwatt!!... Socyalua rewolucya winna
by¢ dokonana przez bierny opdr, przez proste
odmowienie postuszenstwa. Kazdy bunt, kazde
zbrojne powstanie tatwo moze by¢ zgniecionem,
ale zadna armia ani nie moze, ani nie zechce
wymierza¢ armat przeciwko spokojnym ludziom,
nie myslacym nawet o zadnych zgromadzeniach,






XI.

Anarchizm Tuckera jest szostg z kolei teo-
ryag po Godwinie i znébw teorya, choé wyzna-
jaca zasade antiparistwowego ustroju, cho¢ w nie-
ktérych punktach godzacg sie z poszczeg6lnemi

swojemi poprzedniczkami, — a jednak tak od-
rebng, tak znéw rézng!...
Bdg jest jeden! — powiada zakon Mojze-

sza. — BOg jest jeden! — Swiadczy nauka Chry-
stusa. —BOg jest jeden! —powtarza Mahomet. —
Bog jest jeden! — godzi sie na to i Luter i Kal-
win. Ale mimo tej pozornej zgodnosci, ilez ro-
znic w tych religiach, ilez odcieni, ilez z je-
dnego pnia dogmatu wyrasta rozgatezien.

Tak i z teoryami anarchistycznemi.

Ba, ale jeszcze poki rozpatruje sie Godwina,
Stirnera, Bakunina czy Proudhona, to jeszcze
posiada sie moc postrzegania tych roznic, po-
siada sie, badZz co badz, mysl uchwytng, wyra-
zong, skrystalizowang, posiada sie takie lub inne
oSwiadczenie twércy wyktadu! Tymczasem dosé
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wychyli¢ sie poza tag nieliczng gromadke pisa-
rzow czy filozoféw, aby wpa$¢ w odmet, aby
zatraci¢ pewnos$¢, komu nalezy sie miejsce po-
czesne w anarchizmie, a kto poza jego granice
ma by¢ wydalon. ..

Istotnie, bo skoro cztowiek przedktada nam
teorye swe, jako dzieto, thumaczace jego Swiato-
poglad, skoro ujmuje prace swej mysli w zde-
cydowane ramy przekonan, — wolwczas mniej
nas obchodza jego czyny. Pisat tak, méwimy,
jak pragnat ~ a czynit tak, jak mogt, jak mu
pozwalaty losy. Ale, gdy miast takiego dziela,
cztowiek pozostawia w spusciznie tylko szereg
czyn6w, czynOw nie zawsze w nastepstwie swem
powigzanych, nie zawsze wyrazistych, — to
wyrokowanie o pogladach takiego czlowieka
moze by¢ i blednem i zgola fatszywem.

Btedy wszakze bywajg przymusowe. Wszak
wiemy, iz nasz kalendarzowy obrachunek jest
btednym, wiemy, ile wynosi nasze uchybienie,
bo rownamy je w tatach przestepnych, a prze-
ciez, nie widzac wyjscia, trwamy w bledzie,
przyjmujemy ten tad za stuszny.

Miano »anarchisty« stusznie czy niestusznie
dane komus$, czy przez kogo$ uzurpowane, musi
rozstrzyga¢, musi decydowaé i tam, gdzie anar-
chista, wedlug nas, niezawodny, za anarchiste
sie nie poczytuje...

W perspektywie czasu wolno wilasne stawic
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wnioski, ale skoro staje sie na progu dnia dzi-
siejszego, narzucanie komu$ miana anarchisty,
whbrew prze$wiadczeniu ogétu i wbrew prze-
$wiadczeniu tego kogos, bytoby zbyt $miatem.
Dla przyktadu — Henryk Rochefort.
Biografia Rocheforta wszak notuje takie
zwroty w zyciu francuskiego pisarza. Urzednik
prefektury w r. 1851, autor dramatyczny w 1862,
radykat w r. 1867, redaktor antimonarchisty-
cznego Laniem w r. 1868, skazaniec polityczny
i banita (w r. 1869); deportowany i znéw wie-
zien (w 1870); cztonek obrony narodowej po
4 wrze$nia, komunista, naczelnik barykad,
a w ostatku ugodowiec na rzecz wersalczykéw
(w 1871 — 1872), galernik, zestany do Nowej
Kaledonii za komune w r. 1873; uciekinier z ga-
ler w r. 1874, — potem, do roku 1880, — wy-
gnaniec; redaktor skrajnie socyalistycznego V In-
transigeant, deputowany w 1885; zapalony zwo-
lennik Boulangera {w 1888), — zndw banita za
boulangeryzm i znéw utaskawiony w r. 1895.
Blizsze szczegOty z zycia Rocheforta pozwalajg
go nazwac i ripublikaninem, i socyalista, i re-
wolucyonistg, i komunistg, i anarchistg, i anti-
dreyfusistg, antirepublikaninem, i boulanzysta,
i rojalista, i jeszcze radykatem, i nacyonalistg!
A przeciez tez same szczegOly zestawiajg z na-
zwiskiem Rocheforta wszystkie nieomal nazwi-
ska tych anarchistow teoretykow, ktorzy przez

«NASCNIim. 12
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szerokie bramy stolicy Swiata przeptyneli, a prze-
ciez roczniki Laniem moga zaswiadczyé, ze po-
glady Rocheforta blizkie byty Bakunina.

Ale, poniewaz postarzaty mocno Rochefort
radby te wszystkie dziwne etapy swej dziatal-
nosci sprowadzi¢ do wspo6lnego mianownika »nie-
przejednania«, poniewaz wiladza nie chce dra-
zni¢ go mianem bodaj ex-anarchisty, przeto
wszelkie wnioskowanie w kierunku dawnych
przekonan redaktora L’Intrasigeant bytoby bez-
podstawnem.

Dla drugiego przyktadu —wypadek odmienny.

Literatura anarchizmu bardzo wybitne miegj-
sce zachowuje dla Hamilkara Ciprianiego i on
sam podobno uwaza sie za anarchiste. Podczas
gdy zycie Ciprianiego sktada sie na nastepujacy
zyciorys.

Hamilkar Cipriani urodzit sie w r. 1845, w Ri-
mini, we Wioszech. Jako 14-letni mtodzieniaszek
brat udziat w walce przeciw Austryi (1859 r.).
Po Villafranca uciekt z wojska pod sztandar
Garibaldiego, do Neapolu. | stad poszedt na
wyprawe na Rzym, —lecz po IUtwie po Aspro-
monte (29 sierpnia 1862 r.) zostat pochwyconym
i skazanym na $mier¢ zaocznie, bo znéw uciekt...
i uciekt na wschdd. Losy zapedzaja go na wy-
spe Krete na czas powstania Kretehczykéw. Ci-
priani poznaje sie z Plourensem, dzieli jego trudy
i z nim wreszcie, w r. 1866, udaje sie do Paryza.
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Na poczatku kampanii 1870 roku Cipriani wal-
czy przeciw Niemcom, a dalej zostaje komuni-
stg! Po rozgromie, uwieziony i skazany na $mier¢,
w drodze faski, dostaje sie na galery do Numei.
Po o$miu latach, amnestya 1879 roku wraca
Ciprianiego do Paryza, lecz juz w roku 1880
spada na Ciprianiego banicya za agitacye. Ci-
priani udaje sie do Szwajcaryi, a stad juz na
kongres socyalistyczny, do Rzymu. Wystagpienie
Ciprianiego na kongresie skazuje go na dziesie¢
lat galer wioskich! Ale skazanie to budzi we
Wioszech protest. Okregi wyborcze Ravenna
i Porli obierajg go czterokrotnie deputowanym!!
Rzad atoli dopiero w roku 1887, po szesciu la-
tach galer, ulaskawia Ciprianiego. Cipriani jo-
dzie do Prancyi i tu oddaje sie publicystyce, az,
gdy w roku 1897 wybucha wojna grecko-ture-
cka, Cipriani wspomina na dawne zapaty, for-
muje oddziat ochotnikéw wiloskich i spieszy na
pomoc grekom! W bitwie pod Domokos Cipriani
odbiera ciezkg rane i wraca na rekonwalescen-
cye do Wioch. Tu, po raz piaty, okreg Forli
obiera go depftowanym... Rzad kasuje wy-
bory. Skrajna lewica daremnie upomina sie dla
Ciprianiego o prawa obywatelskie !... Cipria-
niego trawi zal i gniew bezsilny i pcha ku kraii-
cowosci. Wiadza chwyta Ciprianiego na gora-
cym uczynku rozruchéw rzymskich w r. 1901

i osadza go w wiezieniu. Dola!
12~
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Grdzie tu w tern zyciu anarchizm”?! Czyz te
dzieje nie Swiadczg raczej, iz Cipriani nalezy
tylko do tych rycerzéw wolnosci, ktorych caty
legion powstat od czasu walki o niepodlegtoscé
Stanéw Zjednoczonych, o niepodlegtos¢ Polski,
o niepodlegtos¢ Wioch, Grecyi, Wegier, Hiszpanii,
0 E-zeczpospolite Francuskg?!

Volenti non fit injuria.

Cipriani jest anarchista. Bo chce nim sie
zwac, bo nazwisko jego figuruje w spisach auto-
réw anarchistycznych, bo moze dlatego, iz Ci-
priani byt ochotnikiem komuny paryskie;j.

Ten ostatni argument jest bodaj najdzielniej-
szym, bo¢ drugg komune paryskg tak czesto
opatruja mianem anarchiil!... cho¢ wiasciwie
byta tylko tym beztadem, tym chaosem, ktdry
anarchizm usitowat uja¢ w system. Zresztg fakt,
iz Bakunin w tym czasie, nie mogac dostaC sie
do Paryza, prébowal- agitacyi komunistycznej
w Lyonie, dowodzi, iz wodzom komuny pary-
skiej nie obcym byt anarchizm. Ale obocze$nie
w komunie tyle zawarto sie nedzy ludzkiej, tyle
rozmaitego rozgoryczenia, tyl#wybuchéw roz-
paczliwego protestu, tyle zadz i tyle porywow,
iz podobno dla samego anarchizmu nic nie zo-
stato krom trupoéw, mogit, pogorzelisk i ruin.

W tym ponurym zamecie nawet imiona go-
dnych zapadly sie, nawet te hasta, ktére czaro-
wac¢ umiaty marzycielska dusze Wiktora Hugo,
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zginety $rod skarg i jekow bratobojczej walki.
I niewielu komunistow zdotato komune przezy¢
i niewielu z tych, co ja przezyli, mialo odwage
do niej sie przyznawac... bo niewielu mogto
z tych krwawych dni wynie$é rece tak czyste
i czoto tak podniesione, jak Ludwika Michel.

Ludwika Michel?! Socyalistka, komunistka,
anarchistka? .., Tak. — MitowaC nieprzyja-
cioly swoje — to znaczy wznosié¢ sie ku nauce
Chrystusa, ate szanowaé nieprzyjacioty — to
alfabet etyki naw”et srod Hunnd’y.

liUdwika Michel urodzita sie roku 1833,
w Troyes, we Francyi, jako cérka nieprawego
zwigzku stuzacej i dziedzica zamoznego. Dzie-
dzic, choé¢ nie dat swej przybranej corce na-
zwiska, tozyt na jej wychowanie. Stad Ludwika
Michel lata dziecifistwa spedzita w dobrobycie,
u stop zamku Vroncourt, w departamencie wyz-
szej Marny. Ludwika od wczesnej mtodosci ob-
jawiata nietylko che¢ do nauki, ale i duze zdol-
nosci muzyczne i poetyckie, w ktérych zazna-
czyt sie mocno wptyw pism Wiktora Hugo.

Zaledwie Ludwika Michel dosiegneta wieku,
ktory zafrasowaniem przejmuje rodzicow panny,
a sama panne dreczy niezdecydowaniem, nasu-
wajacych sie jej, mysli, pan zamku Yroncourt
umart. Umart, nie zalatwiwszy odpowiednio
swych porachunkéw z zyciem. Ludwika Michel
wiec musiata wyprowadzi¢ sie z zacisznego pod-
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zamcza i szuka¢ oScieni. Nie szukata jej diugo
bo jg miata w swej fagodnej, niewymagajgcej
naturze. W tym jeszcze roku ztozyta egzamin
nauczycielski w Adolencourt i, dzieki niemu,
otrzymata miejsce w szkétce w dzielnicy Bati-
gnolles, w Paryzu. A dalej, po kilku latach,
w dzielnicy Montmartru zatozyta szkotke wiasna.

I tu Ludwika Michel zastyneta poraz pierw-
szy, zastyneta dobrocig, wyrozumiatoscig, uko-
chaniem ciezkiego zawodu i dobroczynnoscia.

Dzielnica Montmartre w owoczesnym Paryzu
byta temi suterenami wielkiego gmachu stote-
cznego, ktore sg tern straszniejsze, im gmach
jest bogatszym, wspanialszym. W atmosferze,
w ktorej nedza i gtéd z minuty na minute bra-
taty sie ze zbrodnig, w ktorej skarga byta juz
tylko skowytem, w ktérej mrok duszy szedt
0 lepsze z mrokiem rozumu, w ktérej nieufnosé
jest klatwa, a szyderstwo jedynym wyrazem
wdziecznosci; w takiej atmosferze pracowata
Ludwika Michel. Tam, w oddali, wrzato gwarne
a ochocze zycie drugiego cesarstwa, tam roz-
brzmiewat wielki Paryz swg potega, zamozno-
§cia, rozktadat przed oczyma ludéw Europy swe
bogactwa —a tu, $réd opuszczenia, mioda dzie-
wczyna -obywatelka daremnie zabiegata, aby
piecioma bochenkami chleba obdzieli¢ rzesze
zgtodniatych, aby w jednej izbie szkolnej pomie-
$ci¢ tysigce analfabetow.
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Ta serdeczna troska przyniosta imie Ludwice
Michel, zjednata poszanowanie nawet $rod zbi-
row — ale i strawita najpiekniejsze dni jej
miodosci.

Wojna roku 1870, oblezenie Paryza, spote-
gowanie sie niedoli mieszkancow Montmartru,
spotegowaty jeno poswiecenie sie Ludwiki Mi-
chel. Komuna zagarneta ja, poniosta. | ponies¢
musiata, bo¢ taz sama komuna rozbrzmiewata
zawotaniami, wrdzacemi koniec nedzy, wypo-
wiadajgcemi walke przemocy, uciskowi, niespra-
wiedliwosci.

Ludwika Michel staneta na barykadach Pa-
ryza, staneta pod czerwonym sztandarem. Aleé
dobry, fagodny charakter Ludwiki Michel ani
myslat o amazonskich zapatach, ani zdolen byt
mys$le¢ o zbroi jakiej§ Joanny D’Arc! A prze-
ciez Ludwika Michel walczyta... walczyta ze
$miercig, o zycie setek. Ludwika Michel byta
markietanka i infiermierka barykad. Opatry-
wata rannych, konajagcym zamykata powieki,
poita praguacych, byta jasnym duchem w otchtani
gingcego mrowia ludzkiego. Zawsze przytomna,
zawsze zdeterminowana, zawsze dgzaca w od-
met najzacietszej walki, — urastata na ten plo-
mien, ktéry tryska na dogasajacych, zda sie,
zgliszczach i na nowo pozar rozpala. Jedno
ukazanie sie Ludwiki Michel starczyto nieraz
za odsiecz, za najpotezniejsze wezwanie,
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Ten wptyw Ludwiki Michel na komune byt
tak wielki, iz, gdy po zwyciestwie wersalczy-
kéw rozpoczeto obrachunki z tymi, ktorzy je-
szcze nie padli pod strzatami doraznych sadéw,
Ludwike Michel zaliczono do rzedu najniebez-
pieczniejszych przestepcow...

Nie rozstrzelano wprawdzie Ludwiki Michel,
niby psa wsciektego, na ulicy, jak to uczyniono
z Raulem Rigault'em, i nie postawiono jej na
szafocie razem z Rosserem, Perrehn i Bour-
geois’em —uszanowano w niej kobiete i poprze-
stano na skazaniu jej na dozywotnie zestanie
do Numei, w Nowej Kaledonii (dnia 16 grudnia
1871 roku). Darowano jej zycie — lecz kazano
je wieS¢ w grobie.

I Ludwika Michel zostata wywieziong do
Nowej Kaledonii. Deportacya nie ztamata atoli
markietanki komunistéw, bo¢ ona i teraz nade-
wszystko troszczyta sie o przyniesienie ulgi to-
warzyszom i towarzyszkom niedoli, boc¢ i tam,
w zapadtym kacie przekletej wyspy, podjeta za-
wod swoj nauczycielski, blaskami wiedzy roz-
praszata chmurne dusze skazancow.

Michel w Numei byta wzorem i przyktadem
poddania sie losowi i hartu mysli, — lecz, jaka
tam walka wrzata pod czaszka mtodej kobiety,
ile wysitku zuzywata na pojednanie sie z my-
§la, iz nie masz dla niej lepszego jutra, nie masz
kresu dla tesknoty za krajem — odrzec trudno.
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Rzad trzeciej Rzeczpospolitej nie kwapit sie ze
stowami taski. A gdy nakoniec, pod wptywem
przemoznej akcyi Wiktora Hugo, w roku 1879
zapadta pierwsza amnestya dla komunistéw, je-
szcze w tern przebaczeniu nie zmiescito sie na-
zwisko infiermierki barykad. Wracali dopiero
ci, co zabijali, podpalali i niszczyli! Dopiero
lipiec 1880 roku w'spomnial na Ludwike Michel,
a pézna jesien wrocita jg Paryzowi, wrocita ra-
czej zaprawiong do wmlki niz zniechecona.

Ludwika Michel przebyta dziewie¢ lat w No-
wej Kaledonii.

W Paryzu zgotowano podczas gorace przy-
jecie Ludwice Michel. Louis Blanc, Clemenceau
i Rochefort staneli na czele manifestacyi, ma-
nifestacyi tak zywej i goracej, iz dzien przy-
jazdu Ludwiki Michel byt dniem rozciggniecia
nad nig Scistego dozoru policyjnego. Policya zro-
zumiata, iz przybyt do stolicy zywiot, ktory nie
ma pojednawczych zamiaréw dla panujacego
tadu — przeczucia jej nie zawiodly. Ludwika
Michel nie data dlugo czekaé na siebie.

W grudniu roku 1880 umart August Blan-
qui, jeden z weteranow rewolucyj francuskich,
jeden z bojownikéw roku 1848. Mogita Blan-
quiego na Peére Lachaise stata sie trybung, z kto-
rej Ludwika Michel rzucita rekawice komuni-
zmu pod nogi Rzeczypospolitej. Gdy za$ wiladze,
zacisngwszy zeby, zbyly to wystgpienie milcze-
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niem — Ludwika Michel, w dniu 7 stycznia
1882 r., jako w rocznice pogrzebu Blanauiego,
zorganizowala nowa manifestacye i spotegowata
site przemowienia. Wiadza, ktéra od roku juz
byta biernym Swiadkiem agitacyj ludowych Mi-
chel — tym razem postanowita zaznaczy¢ swa
site. Ludwike Michel aresztowano i juz w dniu
9-ym stycznia 1882 roku skazano na pietnascie
dni wiezienia. Byta to kara ostrzegawcza.

Ludwika Michel ani mys$lata jednak o ustg-
pieniu i zndw rozpoczeta swg prace agitacyjng
$rod robotnikow nadewszystko. Imie Michel,
opromienione jej tylotetniem poswieceniem, stato
sie popularnem, zastyneto. Agitacya rodzita juz
owoce, ruch socyalistyczny wzmagat sie.

Marzec roku 1883 przyniost Paryzowi bez-
robocie, zatargi z chlebodawcami, gtdéd i nedze
$rod robotnikdw, a w ostatku caty szereg mani-
festacyj. W dniu 9 marca zgtodniaty thum przy-
puscit atak na piekarnie. Do ataku wiodta Lu-
dwika Michel z czarnym sztandarem w reku!

Proces dnia 22 czerwca 1883 byt epilogiem
walki o Chleb, proces smutny, mroczny, proces
niedoli.

Akta tej pamietnej rozprawy notujg taki,
naprzyktad, dyalog, wszczety z powodu, iz
u oskarzonego Pougeta znaleziono sume 71 fran-
kéw, a wiec dowdd, ze Pouget rabowat chleb,
posiadajgc pienigdze na kupno.
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Swiadek Rochefort. Jest mi wiadomo,
ze ta suma pochodzita z zarzadzonej skiadki
robotniczej. Ludwika Michel mowita mi o tej
sktadce. Mowita mi réwniez o majacej sie od-
by¢ manifestacyi i zapewniata mnie, iz idzie
jej o urzadzenie manifestacyi spokojnej. Mowita
mi takze, po manifestacyi, iz dlatego uciekta
chcacym ja aresztowa¢ agentom, iz obawiata
sig, ze towarzysze bedg ja chcieli odbijaé, z czego
mogtby wynikng¢ rozlew krwi. Bylem z Lu-
dwika Michel na pokladzie okretu, ktéry widzt
nas na wygnanie do Nowej Kaledonii. Ludwika
Michel, pomimo zimna, ledwie byta odziang...
wszystko, co miata, oddata towarzyszom ...

Oskarzona Michel: Panie Rochefort, za-
niechaj pan, prosze!...

Swiadek Rochefort: Ludwika Michel
znajdowata sie razem z dwudziestoma zestan-
kami, ktore zywita, dopoki...

Oskarzona Michet: Prosze, przestan pan!

Prezydujgcy: Oskarzona nie ma prawa
przerywaé Swiadkowi! Jezeli raz jeszcze oska-
rzona przerwie — kaze ja wyprowadzi¢ z sali.

Wyrok z dnia 22 czerwca byt »sprawiedhi-
wyme, a raczej zgodnym z prawdg, ze summwm
jus summa injuria. Prawo musiato pozostaé¢ gtu-
chem na uczucia ludzkosci. Napasé, gwaitt, opor
wiladzy nie mogly mieé¢ obrony ani w niedoli,
ani w glodzie,



— 188

Pougeta skazano na oSm lat wiezienia, Thier-
rego i Gorgereta na dwa lata, a Ludwike Mi-
chel, cho¢ kobiete, lecz przewodniczke manife-
stantow, na szeSC¢ lat wiezienia i dziesieC lat
dozoru policyjnego.

I Ludwika Michel znéw zostata pogrzebana.

W roku 1886 ponownie uznano, iz szescio-
letnie wiezienie jest moze zbyt surowg karg za
przestepstwo, popeinione przez Ludwike Michel
i obdarzono jag amnestya. Lecz Michel odrzucita
utaskawienie i ani stucha¢ chciata o opuszcze-
niu celi wieziennej. Upor ten poczytano infir-
mierce komuny za szalenstwo, a przeciez byt
on podobno i logicznym i naturalnym. Ludwika
Michel wszak nie mogta marzy¢, aby, odzy-
skujac wolnos¢, byta zdolng zadaé gwatt temu,
co stato sie jej celem zycia, jej zyciem calem,
aby mogta stoczyé sie do biernosci i Ludwika
Michel rozumiata, iz dla niej, poza temi kra-
tami... sg inne.., Na c6z wiec miata sie tu-
dzi¢, na c6z miata kusi¢ sie o daremng walke
z poscigiem, z dozorem policyjnym, na c6z miata
naraza¢ sie na nowg komedye procesu, obrony,
zarzutow, sprawiedliwosci ?! Czyz nie zaciszniej,
nie rozumniej byto trwa¢ w celi wieziennej ?!...

Prawo atoli nawet w dobroci swej bywa bez-
wzglednem. Ludwike Michel przemocg wyrzu-
cono za bramy wiezienne...

| poszta Ludwika Michel znéw w $wiat ne-
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dzy i ucisku i poszta miedzy lud glosi¢ swe
ideaty. | ziscily sie jej smutne wr6zby, bo znéw
za mowe nha zgromadzeniu robotniczem skazano
ja na cztery miesigce wiezienia. A gdy i tu je-
szcze nie ostudzono zapaldw niestrudzonej agi-
tatorki — zamknieto jg w roku 1890 w domu
obtgkanych...

Ludwika Michel umarta w roku 1904. Po-
grzeb jej zamienit sie w imponujgcg manifesta-
cye, gréb zniewolit przeciwnikéw ex-komunistki
do milczenia.

Ludwika Michel brata, w miare moznosci,
najzywszy udziat w ruchach socyatistycznych —
ale bezwatpienia w zasadzie ruch ten poczyty-
wata za przejscie do tadu anarchizmu komuni-
stycznego, ktory byt jej ideatem.

Ludwika Michel posSwiecata sie pisSmienni-
ctwu badZz jako poetka, badz jako powiesciopi-
sarka, lub publicystka. Prace Ludwiki Michel
cechuje zawsze jedna i taz sama dgzno$¢ pod-
niesienia klas uposledzonych, walki z przemoca,
daznos$¢ do reformy ekonomicznej i spotecznej,
do reformy stosunku pracy do kapitatu.

Do wybitniejszj*ch dziet Ludwiki Michel na-
lezg: Le livre du jour de Van (1872), La Misere
(1881), Les Méprisees (1882), Les Crimes de Vépo-
que (1888) i La Commune (1892).
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Jezeli smutne zycie Ludwiki Michel mimo-
woli nastrecza przeSwiadczenie, iz za surowo,
za bezwzglednie obchodzono sie z kobietg idei, —
to dzieje pouczajg, iz najwieksza summa zno-
szonych przez Michel cierpiefi przypada na
czas, w ktorym nawet w republikanskiej Fran-
cyi nie przypuszczano, aby bodaj socyalisci
mogli by¢ ministrami, aby socyalizm mogt za-
marzy¢ o wiekszosci w izbie, lub roi¢ o zagar-
nieciu wiadzy. Z tej prawdy jednak nie nalezy
wycigga¢ wniosku, iz obecnie takiej Ludwice
Michel dziatoby sie lepiej — nie, — lecz jedy-
nie, iz, szanujagc w niej to, co miata w sobie
z socyalizmu, tern gwaltowniej staranoby sie
zgnebi¢ w niej anarchizm.

Alarm do zapaséw z anarchizmem podjeto
w Berlinie, podjeto go z powodu zamachu No-
bilinga na cesarza Wilhelma, a podjeto nie dla-
tego, aby wierzono, iz zamordowanie panujg-
cego byto zdolnem doprowadzi¢ do zniesienia
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panstwa, aby przypuszczano, iz moze zabrakng¢
pretendentéw tronowi lub cesarzowi S$rodkow
ochrony — nie — lecz dlatego, ze anarchizm
zapowiada! propagande na rzecz rewolucyi, iz
byt wrogim ruchem i juz tak zasadniczo wro-
gim, iz nic z panstwowos$ci w nim sie nie mie-
scito.

Alarm berlinski na razie przeszedt bez echa
zywszego. Jedna bodaj Rosya pokiwata glowa
z powaga starszej, doswiadczonej siostry i przy-
znata — w»a ostrzegatam was przed... »nihili-
stanu«.

Najsilniej trzeba zapamieta¢, iz Bismarck,
raniony przez Kullmanna w roku 1874, jeszcze
ani myslat o anarchizmie i orzekt w parlamen-
cie, ze Kullmann byt agentem stronnictwa ...
katolickiego!

Rok wiec 1878, krom zwyktych porachun-
kow rewolucyonizmu rosyjskiego z samowtadz-
twem, przynidst znéw dwa zamachy: kucharza
Passamantiego na zycie Humberta | wioskiego,
przyczem zranienie ministra Cariolego, i zamach
Moncasiego na Alfonsa XIl. Czy atoli Moncasi
lub Passamanti dziatali z pobudek] anarchizmu
»wojujacego«, czy byli, tak zwanymi, »militan-
tami«, — o tern, w roku 1878, nie mowito sie
wcale. Bo w r. 1878 jeszcze nie $nito sie Wio-
chom uwaza¢ Cafierego za anarchiste, ani za-
burzen neapolitariskich za anarchizm i wr. 1878
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nie $nito sie Pliszpanom nazywac ruchow repu-
blikanskich roku 1874 anarchizmem...

Rok 1879 réwniez nie obudzit czujnosci pan-
stwowej przeciw knowaniom anarchistycznym.
Rosya bowiem liczy¢ sie nie mogta ... [a za-
mach Gonzaleza Otero na Alfonsa XII raczej
znéw przypominat daznosci republikanskie Hi-
szpanii, raczej przypisywanym byt karlistom.

Az dopiero, gdy w roku 1880 zaczeta sie
w Niemczech walka socyalistow z anarchistami,
gdy ci ostatni z catym zapatem jeli wytuszczaé
swe stanowisko, a socyalizmowi wystawiac catg
mieszczuchowska ciasnote ich systemu, wow-
czas wszystkie gesi na wszystkich Kapitelach
Europy podniosty alarm. | alarm ten znalazi
usprawiedliwienie, rok bowiem 1881 byt rokiem
nietylko kongreséw socyalistycznych, ale i pa-
mietnego kongresu anarchistycznego w Lon-
dynie.

Obradom miedzynarodowego kongresu przy-
stuchiwata sie nadewszystko miedzynarodowa
policya i rozniosta po Swiecie miedzynarodowa
trwoge, miedzynarodowy sygnat do miedzynaro-
dowej obrony.

Wprawdzie ani zabdjstwa Aleksandra Il, ro-
syjskiego, ani Smierci prezydenta Stanéw Zje-
dnoczonych, Garfielda, nie taczono z kongresem
anarchistycznym, bo¢ za wiele wiedziano w Eu-
ropie o »nihilistach«, no i $ledztwo przeciwko
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Guiteau dowiodlo, iz dziatat on z pobudek oso-
bistej zemsty do prezydenta, z zemsty za to, iz
odmoéwiono Guiteau™mu jakiego$ urzedu, ale, od-
tad zaczeto pilnie baczyé na objawienie sie
propagandy anarchistycznej przez czyn.

Ta akcya rzadow byta i jest stuszng i bez-
warunkowo uzasadniong. Kongres anarchisty-
czny, londynski bynajmniej nie byt usposobiony
pojednawczo, kongres anarchistyczny ani my-
$lat o jakim$ kompromisie, o jakiem$ “modus
vivendi« z panstwami wogole. Panstwa wiec pod-
jety tylko rzucong rekawice. Byloby wszak nie
logicznem, aby panstwa mogly postagpié¢ sobie
inaczej, aby byty zdolne na spokojne przygla-
danie sie gotowanej im ruinie! Wszak takie
zachowanie sie panstw bytoby zaprzeczaniem
samego siebie.

Panstwa oczywiscie musiaty szukac¢ Srodkow
do walki w prawodawstwie, lecz tu wiasnie na-
trafiaty na trudnosci. Wiadze polityczne zawsze
unikaty i unikaja rozpraw z filozofig i zawsze
unikajg i unikaty tworzenia meczennikéw dla
idei, zawsze najczystszym idejowcom staraty sie
i starajg sie dowies¢ zbrodniczosci czynow.
Taka taktyka pozwala wszak ostabia¢c moralny
wptyw, niweczy sympatye dla przeSladowania
za mysl filozoficzng, za przekonania, paralizuje
znaczenie meczenstwa. Stad wiladza rozumie, ze,
chcac wrogi prad zdfawié, nie dos¢ jest zakuc

UUCHIid. 13
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go w fancuchy, nie dosS¢ straci¢c do ciemnicy,
nie dos¢ we krwi unurzac, nalezy jeszcze spro-
wadzi¢ go do poziomu pospolitego przestepstwa,
powszedniej zbrodni. Wszak nie dla nieSwiado-
mosci rownano Barabasza z Chrystusem, wszak
nie z przypadku powieszono Chrystusa miedzy
dwoma totrami!... Podstawg takiej taktyki jest
zawsze prawodawstwo, no, ale uzasadnieniem
prawodawstwa musi by¢é czyn wystepny, bodaj
osiggniety przez prowokacye.

Niezawodnie w panstwach, w ktorych jedno
skinienie jednego cztowieka staje sie prawem, —
tatwo jest wybrnaé =z takiego zadania, tatwo,
w miare celu panstwowego, rozszerza¢ lub zwe-
za¢ zwarte szeregi paragraféw kodeksu. Lecz
w panstwach, gdzie kazda zmiana prawa wy-
maga pieciu, dwudziestu podpiséw czy dyskusyi
i zgody calej izby deputowanych, toz samo za-
danie potrzebuje i czasu, i urobienia opinii.

Gdyby kongres anarchistyczny londynski
przez caly cigg swych obrad ani razu nie
wspomniat o potrzebie rewolucyi, walki i pro-
pagandy, gdyby pokojowos¢ swa posunagt do
uchwaty, iz wyrzeka sie agitacyi przez czyn,
przez stowo, przez druk, a poprzestanie jedynie
na objawianiu swego kierunku przez westchnie-
nia, przez roztozenie tej propagandy na dzie-
sigtki lat, to jeszcze starczyc¢by musiato dla
rzadéw przyczyn do niszczenia anarchizmu. Tak,
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bo sam fakt, iz jedng idee wyznaje dwoch lu-
dzi, jest juz miara sity, bo fakt, ze kto$ odrzuca
dany tad dla jutra, pognebia warto$¢ tego tadu
I dla dzisiaj.

Tak, przyczyny do walki z anarchizmem
bylty, wynikaly z samego zatozenia tej idei —
powodow za$ niebawem znalazto sie dowoli.

Rosyi starczyty objawy »nihilizmu«; Niem-
com zado$¢ byto Jana Mosta, rozruchdéw socya-
listycznych i Nobilinga; — w Austryi ukazat
sie byt juz J6zef Peuckert, zwolennik Mosta i agi-
tator, ,tedy z nim sposobno$¢ rozszerzenia pa-
ragraféw o banicyi, o zbrodniczej propagandzie
i t. p. No, a Francya, ta w roku 1882 miata
juz az nadto przeSwiadczenia o potrzebie roz-
prawienia sie z anarchizmem, lecz, jako pan-
stwo wolnomyslne, musiata czeka¢ na spotego-
wanie sie powodow.

Lecz czekata nie dlugo. Rok 1883 przyniost
jej nietylko atak na piekarnie pod wodzg Lu-
dwiki Michel, ale i proces Cyvocta, widomy do-
kument istnienia »wojujacego« anarchizmu i nowe
maszyny piekielne, a nakoniec ostatnig krople
w kielichu goryczy, bo wrogg manifestacye
przeciw gosciowi Rzeczypospolitej, krélowi hi-
szpanskiemu, Alfonsowi XII. Manifestacya ta,
ktéra az spowodowala akcye dyplomatyczng
rzadu hiszpanskiego, zostata zwalong na gtowe

13*



- 1% —

anarchizmu i zapoczgtkowane juz prawo ochronne
ostatecznie uzasadnita.

Wyijasnienia Rzeczypospolitej zostaly z ca-
fem wyrozumieniem przyjetemi przez Madryt,
no, bo i ten przeciez dopiero co sam przeszedt
okropne zapasy z tg stugtowa hydrg wywrotu,
to¢ wiasnie Hiszpania konczyta garrotowac i sku-
wad tafncuchami ostatnich czionkéw strasznej
»Czarnej reki«...

»Czarna reka«, czy Mano negra, zbyt mocno
wyroznita sie w dziejach rozmaitych tajnych
zwiagzkow i »carbonariow« wogble, zbyt czesto
wigzang jest z anarchizmem, aby Jg pomingg.

»Czarna reka« poczeta sie i uformowala
w czasach pomiedzy 1870 a 1874 rokiem, w Hi-
szpanii, w czasach, ktore dla pétwyspu lberyj-
skiego podotad trwajg Jeszcze ...

Hiszpania juz i wéwczas miata humanitarne
prawa, dobrg wole wiadcéw, piekne projekty
odrodzenia dziedzictwa Karola V, no i takg sama,
jak dzisiaj, niemoc w kierunku stosowania spra-
wiedliwosci i uczciwosci. Przemoc, pogwalcenie
ustaw, samowota kast dokuczata wszystkim tak
samo, jak dzisiaj. Czasy poinkwizycyjne, pokar-
listowskie, porepublikanskie odpowiadaty w zu-
petnosci dzisiejszym. Krol za krolem ciagle tro-
szczyt sie o lud, bolat nad kazdem jego nie-
szczesciem, ale i ten bdl i ta troska serdeczna
nigdy nie byta zdolng rozbi¢ muréw krélewskich
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rezydencyj. Na takiem ponurem tle niedoli ludu
hiszpanskiego powstat zwigzek »Czarnej reki«.

Celem zwigzku tego byta obrona ucisnionych
i wspieranie biednych. Zasady »Czarnej reki«
wyznawaty kolektywizm i glosity postulat: —
wiasnos¢, zdobyta pracg drugiego, jest niele-
galna.

Srodkiem walki »Czarnej reki« byt terror,
a symbolem terroru czarna reka...

Zwiazek ten miat stolice swg w Kadyksie,
a ramiona potezne, lub co najmniej $lepo karne,
w catej Andaluzyi, a podobno i w catej Hiszpa-
nii rosngce szeregi zwolennikow.

»Czarna reka«, raz zaczawszy swag krwawg
prace nad oczyszczeniem stajni Augiaszowych,
nie pozwalata watpi¢ o sobie, dzien po dniu
sktadata dowody swej desperackiej sity.

Wyroki »Czarnej reki«, popierane nieubtaga-
nym terrorem, rzucity poptoch na gromady urze-
dnicze, na przedstawicieli wiadzy. Lud, znajdu-
jac co kroku dowody opiekuhczych skrzydet
»Czarnej reki« poczytywaé jg zaczat za dobro-
dziejstwo. Legendowa moc jeta opromienia¢
zwigzek. W rzadzie hiszpanskim tworzyt sie
rzad.

Wiadze hiszpanskie rozpoczety poscig zaja-
dty. »Czarna reka« bronita sie diugo, zawziecie,
lecz rzad nie przebierat w $rodkach. Najokru-
tniejsza, najwyrafinowansza tortura umiata do-
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wodzi¢ przynaleznosci do »Czarnej reki« nawet
takim, ktérzy o niej nie mieli wyobrazenia.

Rok 1883 uwienczyt terror rzadowy zwycie-
stwem nad terrorem »Czarnej reki«. Gniazdo
kadykskie zostato wykrytem i opanowanem.
Chrzest garroty obwiescit tryumf arcykatoli-
ckich rzadéw Alfonsa XII. Zresztag prawdopo-
dobnie arcykatolicki krol, martwigc sie o szcze-
Scie swych poddanych, nie miat ani czasu, ani
moznosci wnikaé w dzieje »Czarnej rekix. Dla
sumienia Alfonsa X1l byfa to zapewne jaka$
zbrodnicza »mafja«, podnoszaca Swietokradzkie
ramie przeciwko Jego pomazanstwu, jego powo-
taniu, jego wielkim, Swietym obowigzkom, z kto-
rych on, Alfons XII, tylko Bogu zda porachu-
nek. — A na dobitke »Czarna reka« byta »ma
fjac, ochrzczong urzedownie imieniem “spisku
anarchistycznego«

O ile i czy wogole »Czarna reka« wyzna-
wata anarchizm? czy postulat, iz kazda wia-
snos¢, zdobyta nie bezposrednig praca, jest nie-
legalng, czy taki postulat mogt by¢ dowodem
anarchizmu tego stowarzyszenia ? —o tern roz-
strzygnie dopiero przysztos¢. Obecnie wypada
zgodzi¢ sie z dowodzeniem rzadu hiszpanskiego.

A zatem, gdy po wrogiej manifestacyi prze-
ciw Alfonsowi XII, w Paryzu, Prancya zwalita
ja na Kkarb anarchistow, — rzad hiszpanski
uznat takie wyjasnienie za dostateczne. Uznat
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je i dlatego, iz pewna gar$¢ sprzysiezonych
»Czarnej reki« uszta za granice i ze ta gars¢
miata i zasade zaznaczy¢ swa antypatye bodaj
za barbarzynskg procedure sadowa.

Prancya z tego wypadku wyprowadzita pod-
czas wnioski kategoryczne i zaczelta od wyzby-
wania sie szybkiego wszystkich zywiotdw na-
ptywowych, posadzanych o anarchizm, nihilizm
lub komunizm, lub choéby o nazbyt radykalny
socyalizm.

Podczas »anarchizm« zaczat coraz czesciej
przypomina¢ o swej propagandzie »przez czyn«.

Wiec jeszcze w grudniu roku 1883, tuz po
manifestacyi robotnikow bez pracy, — nastgpit
wybuch bomby na ulicy Crozatier w Paryzu.
Bomba nie ranita nikogo, ani nie przyczynita
nikomu strat, poza anarchistami...

Kok 1884 byt nieobfitym w wypadki, lecz
juz odznaczyt sie rozpoczeciem calego szeregu
$ledztw, wywotanych rozmaitemi manifestacyami
socyalistycznemi, czy wogdle robotniczemi. Re-
zultatem tych S$ledztw bylo, iz w styczniu
roku 1885, tuz po dorocznej rewolucyjnej ma-
nifestacyi na grobie Blanguiego, Prancya w dniu
22 rozpoczeta uroczysty proces przeciw anar-
chistom. Proces ten, zarzucajacy gtéwnie szko-
dliwos¢ propagandy anarchistycznej, zakonczo-
nym zostat skazaniem szeregu 0s6b na wzgle-
dnie krétkoterminowe zamkniecie, a wistocie
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byt niejako zainaugurowaniem spotegowanej
akcyi policyi francuskiej. Dlatego francuskiej,
iz inne panstwa juz poszty naprzod, i dlatego
francuskiej, iz dziatalnos¢ wiadz francuskich,
z natury swego zatozenia, daje sie kontrolowac,
notowaé, — gdy taz sama dziatalno$¢ gdziein-
dziej (nawet w panstwach konstytucyjnych) jest
tajemnicg tajnych aktéw w tajnych kancela*
ryach...

Zywioty radykalne, na proces anarchistyczny
odpowiedziaty manifestacyg juz w miesigcu lu-
tym, a to korzystajgc z pogrzebu Juljusza Val-
lés, redaktora Cri du peuple, komunisty. Na po-
grzebie tym okrzykom »Niech zyje komunal«
»Niech zyje rewolucyal« towarzyszyly zawola-
nia »Niech zyje miedzynarodowos$¢!« Kontrma-
nifestacya narodowcow nie uciszyta tych okrzy-
kéw, lecz, przeciwnie, wzmogta. Hasta komuni-
zmu zwyciezyty. Rochefort, a szczegdlniej czto-
nek komuny z roku 1871, Edward Vaillant, dali
tym hastom szerszy wyraz w mowach, wygto-
szonych nad mogitg Vallés’a.

1 nie dos¢, w tydzien po tej manifestacyi,
czerwone wience posypaty sie do stép odstonie-
tego Swiezo pomnika Ledru-Rollina, jako jednego
z dziataczy roku 1848, jako meza rozmyslinie
zaplatanego przez wiadze do spisku rzekomego
przeciw Bonapartemu i skazanego na deporta-
cye. Lecz, czy ze poscig wiadz dosiegng! anar-
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chistbw »wojujacych« czy tez, Ze ci jeszcze nie
istnieli, tub nie zdotali sie zorganizowac, dosc¢,
Ze na przestrzeni czasu od roku 1885 po 1890,
wie$¢ o anarchistach stabnie, a juz wszelkie
alarmy o ich zakusach niszczycielskich tracg
swg moc szerzenia poptochu. Odbywajg sie niby
rozmaite zebrania i narady, nie brak manife-
stacyj, za lada okazyg akcentujgcych przekona-
nia skrajnie socyalistyczne, a nawet komuni-
styczne, jest nawet fanfara nieszkodliwego wy-
buchu na gietdzie paryskiej, spowodowana przez
»anarchiste« Galio, sg rozruchy na tle strejkow,
zatargbw z chlebodawcami, obchodéw pierw-
szego maja, rozmaitych rocznic rewolucyjnych,
os$miogodzinnego dnia pracy, — lecz, zreszta,
Europa zazywa wzglednego spokoju. Wprawdzie
w granicach panstwa rosyjskiego porachunki
samowtadztwa z liberalizmem i liberalizmu z sa-
mowtadztwem trwajg. Ale to s domowe sprawy,
»familijne« kiétnie, do ktorych rzady europej-
skie wolg sie nie mieszaC, a cho¢ nie myslg
ostania¢ uciekinierow politycznych rosyjskich,
ale wogoble wolg o nich nic nie wiedziec.
Podczas tej ciszy jednak zachodzag dwa zna-
mienne wypadki. Pierwszy, to wzmozenie sie, nie
omal rozkwit piSmiennictwa anarchistycznego.
Na widowni publicystyki ukazuja sie dzieta juz
nie weteranow anarchizmu, lecz pisarzéw mio-
dych. Imiona takie, jak Malato, Sebastyan Paur,
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Jan Grave, Alfred Naquet dobywajg sie na czoio,
stajgc obok Kropotkina, Reclus, Ludwiki Michel,
Peuckerta i Tuckera. Anarchizm nie zapomina
i 0 prasie peryodycznej. Dziesigtki czasopism
powstaja w réznych Srodowiskach ludzkich.
I wypadek ten jest znamiennym. Ksigzki, bro-
szury, odezwy, pamflety i protesty ptyng wez-
branem korytem, budza Jednych, uswiadamiaja
drugich, oszotomiajg trzecich, trwoga przejmuja
czwartych. Posiew jest tak obfitym, iz nawet
jatowe gleby oportunizmu mogg nie wytrzymacé
powodzi ziarn...

Temu ruchowi towarzyszy¢ zaczyna inny.
Pokdj europejski, utrzymywany kosztem milio-
nowych armij, budzi zwolna mys$l o rozbroje-
niu, o zmniejszeniu kontyngensu ludzi, trawig-
cych czas bezuzytecznie dla bogactwa. Mysl ta,
opromieniona humanizmem, umie nawet pocia-
gna¢ wiadcow, zaprzata glowy dyplomatom,
ktorzy juz sklonni sg do ustanawiania propor-
cyj, w jakich gdzie armia ma byé zredukowana.
Lecz mysl te podejmuje z catej mocy anar-
chizm, bo¢ ona jedna z jego jest zasad, i anar-
chizm wypowiada walke militaryzmowi. Napad
anarchizmu byt i niespodziewanym i zrecznym.
Zanim bowiem wiladcy zoryentowali sie, iz
sprawiedliwo$¢ sadu rozjemczego zawsze i je-
dynie w obecnym ustroju polega¢ musi na sum-
mie warto$ci bogactw, armat czy karabinéw
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strony prawujgcej sie lub prawowanej, zanim
postrzegli, iz ostabienie militaryzmu ostabi r6-
wnocze$nie wewnetrzny jego wplyw, rozluzni
wiezy karnosci panstwowej i utatwi prace wy-
wrotowcom, — ci wiasnie wywrotowcy wyko-
rzystali chwile watpliwosci i wszczepili milita-
ryzmowi zarazek owych idei. Skutek byt ra-
ptowny, niespodziewany i tak niespodziewany,
Ze nietylko cesarza Mikotaja Il, ale i baronowe
Suttner ostudzit.

BoC jest odwiecznym zwyczajem, ze w cza-
sach, gdy jedno panstwo boi sie swego sasiada
i gdy nawzajem takie same uczucie potrafi mu
wdrozy¢, ze w czasach, gdy jeden wiadca, sam
szczerzac zeby, spotyka sie z réwnie wyszcze-
rzonemi zebami drugiego wiadcy, — ludziom,
dzierzagcym ster panstwowy, ludziom, rojagcym
zawsze o0 stawie Atyilow, Cezaréw czy Napo-
leondéw, pozostaje rola pacyfikatoréw, wielkich
stofc ciszy, pracy organicznej. | stad, gdy ce-
sarza Aleksandra IlIl wypromowano na Tworce
pokoju, gdy nastepcy, cesarzowi Mikotajowi I,
przyznano inicyatywe hagskiego sadu, — ce-
sarz Mikotaj Il zgodzit sie na ten tytul, ba,
i pewno zamarzyt o roli zatozyciela nowej ery.
Bo cesarz Mikotaj nietylko nie przewidziat wojny
z Japonig, ale nie przypuszczat, iz w urzedach
wojskowych rosyjskich zaczng sie takie roz-
mowy:
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— Cos za jeden ? Czego chcesz ?

— Jestem lwan, rezerwista — odnosze swoj
bilet wojskowyj

— Jakto ?!... Bilet powinienes zachowac
u siebie do czasu uwolnienia z zapasu...

— Wiadnie, panie putkowniku, ten bilet jest
mi niepotrzebnym, bo ja, w razie mobilizacyi,

nie stane !
— Co wygadujesz ?!... Dlaczego?!...
— Bo ja mego blizniego zabija¢ nie mogell
— Glupi jeste$!... Wyno$ sie z biletem !

Wojny niema!
— Prawda, ale ja biletu nie chce, bo nie

Te dyalogi, z poczatku spokojne, zwalczane
perswazya, wyprawianiem antimilitarystow na
nauke odpowiednig do cerkwi, — skonczyty sie
wymordowaniem kilkuset ludzi, emigracya Kilku
tysiecy i coraz silniejszem parciem ku antimi-
litaryzmowi nowych pradow.

Te fakty miaty miejse na potudniu Rosyi,
miaty miejsce w chwili, gdy wiladze wojskowe
potudnia Francyi, porajgc sie z antimilitary-
zmem swych podkomendnych, wzdychaty do
ciemnoty »muzykowx.

Gdy przeciez odno$ne wiadze postrzegty wy-
rwe, uczyniong przez antimilitaryzm, ten juz
sie stat tym pozarem, ktéry mozna przyttumic,
ograniczy¢ chwilowo, ale nie zgasic.



— 205

W czasie, gdy Europa przezywata czasy go-
towania sie, sposobienia anarchistycznego, Stany
Zjednoczone Ameryki zabrzmialy nagle »anar-
chig« w Chicago.

»Anarchia« chicagoska poczeta sie z wrze-
nia robotniczego, z zatargdéw z kapitatem, z walki
z trustami. Na tej fali wynikly zapasy z wia-
dzami, poérod tych zapaséw powiaty sztandary
komunistyczno -wywrotowe. Czy i o ile, jak to
zaznaczajg urzedowe relacye, wptyw anarchi-
sty niemieckiego, Jana Mosta, przyczynit sie do
wywotania rozruchéw, lub zwrdcit je tylko
w inng strone, odrzec niepodobna. Brak nawet
dowodéw i potemu, czy straceni przewodcy:
Parséw, Fischer, Engel i Spies byli anarchi-
stami, czy ich terror miat bodaj jakaskolwiek
tacznos$é z indywidualizmem Stirnera.

Pamietne rozruchy chicagoskie poprzedzit
wszak krach ekonomiczny i naptyw z Chin ta-
niego robotnika, a, co za tern idzie, spotegowana
konkurencya pracy, a, wskutek zastoju przemy-
stowego, brak pracy. Stany Zjednoczone liczyty
wéwczas w jednym New-Yorku 75,000 robotni-
kéw, poszukujacych daremnie zajecia! Gtéd i ne-
dza poruszyty thumy. Kuch Kumoéw spotkat sie
jedynie z przedstawicielami wiadzy i nastapito
starcie pierwsze, ofiary, che¢ odwetu i poczatek
tancucha gwattow, zamachéw dynamitowych,
podpalen i rozprzezenia. Spoteczenstwo byto bez-
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silnem wobec nedzy mas, lecz i spoteczenstwo
byto bezposrednim winowajca tej niedoli, byto
winnem badz przez zty ustrdj, badz przez nie-
opatrznos¢ — ale winnem byto. Wiec tlumy
musiaty i mogty tylko w wypowiedzeniu walki
istniejacemu ustrojowi postrzegaé rozwigzanie
sprawy. | taki zamach gltodnych na sytych jest
i stusznym i naturalnym. Takie zamachy po*
wtarzajg sie na kazdej karcie historyi i powta-
rza¢ sie beda. Takie zamachy warunkowaty sie
i warunkujg ostabiong czujnoscig Sytych, zatra-
cajagcych Swiadomo$¢, ze na jednego bogacza
sktada sie tysiac biedakéw. Takie zamachy, moga
by¢, wedtug upodobania, gatunkowane, opatry-
wane nazwami komun, rewolucyj czy anarchi-
stycznych rozruchdéw, — lecz pozostang zawsze
rodzonymi braémi protestu uci$nionych i wyzy-
skiwanych przeciw uciskajgcym i wyzyskujg-
cym. Takie zamachy zawsze poczynajg sie od
skarg, utyskiwan, pokojowych manifestacyj, ale
koncza sie czesto nietylko rozlewem krwi, lecz
waleniem sie w gruzy najpotezniejszych gma-
chéw panstwowosci.

Wszak iten grozny, ponury wyraz »komuna«
znaczy tylko »gmina«, — wszak wyraz »ko-
muna« streszczat poczatkowo tylko dazenie do
samorzadu gminnego, wszak walczyt o przy-
znanie Paryzowi praw samodzielnej gminy !...

Takie zamachy, jak chicagoski, stuzyty i stu-
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zy¢ beda zaws-"e za $rodek, za miazge twércza.
Boc¢, stusznie mowi Bakunin, ze do$¢ na Europe
setki rewolucyonistow, umiejagcych kojarzy¢ re-
wolucyjne cele z instynktami i odruchami thu-
mow, aby posigs¢ armie, zdolng najpotezniejsze
zniweczy¢ mocarstwo. Grdyby ttum, podniecony
w roku 1789 przez Camilla Desmoulins’a do zbu-
rzenia Bastylii, nie starczyt na zwycieski szturm,
gdyby byt odpartym, Camille Desmoulins statby
sie dla burbonskiej Prancyi tylko jakims$ zbro-
dniczym, chicagoskim Parsonsem! Ludzie, sta-
jacy na czele ttuméw — w razie zwyciestwa,
sg bohaterami, wielkimi ludzmi, nieSmiertelnymi
filarami przewrotéw politycznych lub spote-
cznych, a ciz sami ludzie, w razie porazki, sa
zbrodniarzami, totrami, nikczemnikami... | nie
dlatego, ze na $mier¢ powiedli stu czy sto ty-
siecy ludzi, ze z ziemig zrownali sto miast, czy
tysigc, lecz ze celu nie osiagneli, iz nie zwy-
ciezyli !

Prawda, powrotna fala pobitych idei wraca;
wraca, po latach, imie zbrodniarzom, stawia
pomniki nawet i niefortunnym bojownikom —
ale przeciez poczesne miejsce, hold historyi za-
wsze naleze¢ bedzie do Ludwikéw, Henrykow,
Piotréw i Katarzyn, Cromwelléw i Napoleondw.

Veae mctis!

Rok 1892 jest zndw rokiem zwrotnym w dzie-
jach wspdtczesnego anarchizmu, bo od roku tego
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poczynaja sie niewatpliwe objawy propagandy
przez czyn, i to propagandy gtosno wyznawa-
nej przed kratkami trybunatéw przez oskarza-
nych. W roku tym wystepujg na widownie po-
stacie fanatyczne, wprost niepojete w swej psy-
chologii, postacie réwne tym, ktére niegdy, z imie-
niem Chrystusa na ustach, dopuszczaly sie naj-
bezmyslniejszych okrucienstw.

Lecz stwierdzajagc owg zwrotnosod roku 1892,
stwierdzajgc nieulegajgce juz watpliwosci poja-
wienie sie »militantow«, trzeba tern lepiej zapa-
mieta¢, iz wszystkie do roku tego wypadki pro-
pagandy przez czyn, sg €O najmniej niedowie-
dzionymi. | niedos¢ tego, trzeba jeszcze zapa-
mieta¢, Zze dopiero na rok 1894 przypada pier-
wsza ofiara terroru anarchistycznego w osobie
prezydenta Carnotal... A przeciez ilos¢ mor-
déw politycznych w wieku XI1X do roku 1894
jest bardzo a bardzo wielka, a przeciez pobie-
zny rzut oka starczy na stwierdzenie faktu, iz
mocarze nadewszystko strzedz sie winni ambicyj,
rosngcych w cieniu ich gronostajoéw, patacowych
intryg i odruchéw ucisnionych —i ze anarchizm
»Wojujacy« stosunkowo najmniej zagraza ich
zyciu i zdrowiu! Czyzby o tern wiadze nie wie-
dziaty 7' ... Niezawodnie wiedzg — ale tez wia-
dzom nie idzie ani o obawe wytepienia rodu
pretendentow do koron, nie idzie im nawet o osta-
bienie powagi majestatu, i nie o te glowy, czy
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szyje zapalencow, mordujagcych monarchow, —
lecz zawsze i tylko o zniszczenie nauki, ktdra
nie zwraca sie ani przeciwko Wittelsbachom,
ani przeciwko Hohenzollernom, ktéra nie mysli
nikogo przyprawia¢ o $mier¢, lecz ktora za-
wziecie pracuje nad ruszeniem z posad panstwo-
wosci. | dla tej przyczyny caty wysitek wiadzy
dazy nie do gilotynowania Caseriéw, lecz utoz-
samiania z nimi Malatéw i Sebastyanéw Faurow
i nie do wykrywania istoty fanatyzmu anar-
chistycznego Caseria, lecz do dowiedzenia, iz
Caserio byt biernem narzedziem zbrodniczych
wykladéw Malata czy Sebastyana Paura.

W roku 1890 Prancya zainaugurowata ra-
dykalne wyzbycie sie zywiotdbw anarchisty-
cznych, a juz szczeg6lnie uwolnienie sie od anar-
chizmu naptywowego, szukajgcego zacisza w gra-
nicach Rzeczpospolitej. Najwiekszego kontyn-
gensu emigracyi rewolucyjnej dostarczata Ro-
sya, no i Rosya najusilniej zabiegata o dosie-
gniecie przez wiadze francuskie swych nielojal-
nych synéw caratu. Prancya oboczesnie, prze-
chodzac faze pierwszych mitosnych wzruszen
tworzenia aliansu, zdecydowata sie potaczyé
przyjemne z pozytecznem i bez trudu zagar-
neta catg gromade »nihilistow«. Nihilistom tym
wytoczono proces za tajng fabrykacye maszyn
piekielnych, przyczem zatatwiono z nimi obra-
chunek za taczenie sie z ruchem wywrotowym

ANARGHIICL. 14:
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francuskim. SzeSciu »najniebezpieczniejszych«
skazano na trzyletnie wiezienie i na kary pie-
niezne, reszte, bez rozpraw, wydalono.

Ta surowo$¢ wiadz francuskich znalazia
usprawiedliwienie jeszcze w tym samym roku,
a to z okazyi zamordowania w Paryzu rosyj-
skiego generata, Seliwestrowa, przez Padlewskiego.
Zanim bowiem dowiedzionem zostato, iz ten mord
miat pobudki osobistego porachunku z Seliwe-
strowem, zabdjca brata Padlewskiego, na »nihi-
lizm«, a dalej na anarchizm, posypaty sie
gromy. | gromy te zabrzmialy tak szerokiem
echem, ze kiedy, w roku nastepnym, na podro-
zujgcego po Japonii cesarzewicza Mikotaja (Mi-
kotaja Il) napadt jaki$ fanatyk japonski, ~ Eu-
ropa oficyalna nie omieszkata wypomnie¢ »ni-
hilistow«, a zezowac ku anarchizmowi.

Rownoczes$nie z rozmaitych zakatkow Eu
ropy zaczeto sygnalizowa¢ pojawianie si¢ ma-
chin piekielnych. Machiny te jednak, po dyle-
tancka robione, a czesto tylko symbolizowane
pudetkami blaszanemi, wypetnionemi ziomkami
zelastwa, albo nie eksplodowaly, albo ograni-
czaty sie na nieszkodliwych fanfarach.

Rok 1892 zgotowatl wszakze w kierunku po-
stepu fabrykacyi machin piekielnych smutng
niespodzianke. Terenem popisu tych machin stat
sie Paryz. Dlaczego Paryz? By¢ moze dlatego,
iz Paryz, jako zbiorowisko najliberalniejszych
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jednostek i zaprawionego do przewrotow ttumu,
wydat sie »militantom« anarchizmu najtatwiej-
szym czy najkorzystniejszym do opanowania.

Hasto do »propagandy« data w dniu 29 lu-
tego 1892 r. eksplozya dynamitu na ulicy de
Berri. Policya nie zdazyta jeszcze wpas¢ na
trop sprawcy wybuchu, gdy juz w d. 10 marca
dynamit ozwat sie na bulwarze Saint-Hermain,
a w sze$¢ dni potem znéw dynamit zaalarmo-
wat koszary Lobau.

Te trzy, idace tuz po sobie, zamachy wznie-
city panike w stolicy Prancyi, porwaty na nogi
wszystkie sprezyny wiadzy wykonawczej, spo-
wodowaty gromadne aresztowania. Ale »mili-
tanci« ani mysleli poprzesta¢ na tych zamachach
i znébw w sze$¢ dni, bo dnia 22 marca, wywo-
fali zajscie w kosciele Saint-Merri, gdzie dopu-
scili sie nietylko sponiewierania miejsca, ale i po-
turbowali modlacych sie i wywotali $réd nich
poptoch. Lecz i tego byto niedos¢ »militantome,
bo znéw, w pie¢ dni po napadzie na koSciot,
wybuch piekielnej maszyny na ulicy Clichy
nietylko nabawit paryzan nowego strachu, ale
i zrujnowat dom i przyczynit ofiar.

Juz nie policya, nie jaka$ zandarmerya tajna,
ale rzad Rzeczypospolitej drgnat. Zarzadzono
$rodki nadzwyczajne, gwardye narodowg skon-
sygnowano, zdwojono posterunki wojskowe, spo-
sobiono narzedzia ratunkowe.

14>
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Nieprzyjaciel istotnie byt groZnym, byt tern
grozniejszym, iz nieobliczalnym! Bo¢ zamachy
te nie miaty zadnego planu, bo¢ zamachy te
nie szukaty ani wrogow, ani nie szczedzity przy-
jaciét, zwracane byty bez wyboru i bez tadu,
zapowiadaty Smier¢ i ruine nietylko gmachom
panstwowym, ale i prywatnym, nietylko 'pata-
com, ale i ubogim kamieniczkom.

Srod zametu, ktory stad powstat, $réd za-
metu dociekan, przypuszczen, posadzen, areszto-
wan i badan, zjawita sie tajemnicza denuncya-
cya, ktéra wskazywata na Ravachola, zwanego
Leonem Léger, jako na sprawce zamachu dy-
namitowego na bulwarze Saint-Germain.

Sedzia $ledczy, Atthalin, nie probowat za-
stanawiaé sie nad etykg czy nieetykg denun-
cyacyi. Spisy policyjne wymieniaty Ravachola
w dziale podejrzanych o anarchizm. Zdobyto
rysopis, ogtoszono go i zarzadzono poscig.

| kto wie, czyby udato sie odszukaé owego
Ravachola,gdyby nie gorliwos$¢ postugacza w ubo-
giej restauracyjce na bulwarze Magenta, a i $mia-
to$¢ samego Ravachola. Oto, tuz po eksplozyi na
ulicy Clichy, Ravachol przyszedt do rzeczonej
restauracyjki. Gadatliwy postugacz wdat sie ze
swym gosciem w rozmowe. Rozmowa, 0CZywi-
Scie, skupita sie na wypadku dnia. Postugacz
byt poruszonym do zywego zbrodniczo$cig za-
machu, Ravachol z calem przekonaniem nazwat
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go tylko »odwzajemnieniem sie proletaryatu,
a nadto zalecit postugaczowi, jako bylemu Zzoi-
nierzowi, czytanie czasopisma anarchistycznego,
»Le Pére Peinard«. Ta rozmowa obudzita w po-
stugaczu podejrzenie. Rysopis nieznajomego zga-
dzat sie z rysopisem Ravachola. Pozostawat do
sprawdzenia szczegdt, ze Ravachol ma blizne
na lewem reku. Po dwéch dniach, gdy Ravachol
znéw zjawit sie w restauracyjce, na bulwarze
Magenta, postugacz, bez trudu, i blizne postrzegt.
Postugacz, nie tracac czasu, dat zna¢ policyi.
Ravachola pochwycono i, mimo zazartego oporu,
ubezwiadniono. Zwigzany postronkami Ravachol
juz nie prébowat zaprzeczaé swej tozsamosci —
okrzyk : »Niech zyje anarchia! Precz z burzua-
zyg!l« —zabrzmiat z calej mocy.

Szczegbty ujecia Ravachola sg dlatego cie-
kawe, iz tgczg sie one z nastepujagcym tuz za-
machem.

Uwiezienie Ravachola bylo naturalnie po-
czatkiem nowych aresztowan. Sprawiedliwo$é
pracowata zawziecie, pospiech bowiem potrze-
bnym byt nie tyle dla szybszego rozprawienia
sie z oskarzonymi, ile dla uspokojenia .opinii.
Paryz byt tak sterroryzowanym, iz zaczat sie
wyludniag...

Proces przeciwko »dynamitystorn« wyzna-
czonym zostat juz na dzien 27 kwietnia — gdy
naraz, na dwa dni przed rozpoczeciem procesu,
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wybuch dynamitu zamienit w perzyne uboga
restauracyjke na bulwarze Magenta, a kilka-
nascie osob poranit Smiertelnie. Tym razem byta
to juz odpowiedz »militantbw« na gorliwo$¢ po-
stugacza. Lecz tym razem winowajca byt do
wysledzenia tatwym, boé zamach wskazywat, iz
nie wszyscy jeszcze towarzysze Ravachola po-
chwyconymi zostali.

Proces zaczat sie. Wypadek ten uzbroit nadto
catg surowoscig przysiegtych. Po kilku dniach
rozpraw, w ktérych nawet miodsza literatura
francuska szukata dla siebie »sposobnosci« wy-
dobycia sig, zaznaczenia swej odrebnosci, ory-
ginalnosci, — Ravachola skazano na $mierc,
dziesigtki lat wiezienia posypaty sie na jego
najblizszych.

Uwiezienie »militantéw« Francisa, domniema-
nego msciciela na bulwarze Magenta, no i znéw
wydalenie z granic Francyi wszystkich, podej-
rzanych o idee wywrotowe, cudzoziemcéw prze-
rwato tg ponurg serye, lecz nie na diugo, bo
w listopadzie dynamit, skierowany przeciw kan-
celaryi komisarza policyi na ulicy Bons-Enfants,
potozyt trupem sze$¢ osdb, a kilkanascie zranit,
bo w grudniu zndéw machina piekielna eksplo-
dowata w prefekturze policyi, lecz tak nieszcze-
$liwie, iz skorzy do podejrzen poczytali ja za
argument policyi, domagajacej sie powiekszenia
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etatow i nadzwyczajnych sum na wydatki
ptyngce z walki z anarchistami.

Rok 1893 w poczatkach swych jakby za-
pomniat o »militantach«, gdyz, cho¢ na dzien 16
maja policya uplanowala zagarniecie bandy
anarchistow w Levallois -Perret, pod Paryzem,
i zagarniecia tego uroczyscie dokonata, ale po-
tow caty ograniczat sie wistocie tylko na uwie-
zieniu pospolitych kryminalistow. Wies¢ ta atoli
miata znaczenie uspokajajace, bo réwne gwi-
zdawce str6za nocnego, meldujacego swg obe-
cnos¢. A ten sygnat bodaj, ze byt potrzebnym,
ile ze znéw z Chicago nadeszty wiesci o odby-
wanym tam kongresie anarchistycznym.

Podczas cisza panowata w Europie. »Mili-
tantow« jakby zabraklo. Trwato tak do grudnia,
w ktorym to miesigcu, podczas obrad francu-
skiej izby deputowanych, z galeryi padta bomba,
zadajac ciezsze lub lzejsze rany o$mdziesieciu
osobom z pos$réd postéw, stuzby i przystuchuja-
cej sie obradom publicznosci.

Sprawce bez trudu wykryto nazajutrz po-
§rod rannych, byt nim August Vaillant, noto-
wany przez policye na liscie anarchistow wo-
jujacych.

Na trzeci dzien po zamachu, izba, na wnio-
sek ministeryum Casimir PeriePa, przystgpita
do uchwalenia nowych obostrzen prawa prze-
ciwko anarchistom, a w siedem dni p6zniej przy-



216

znafa 820.000 frankoéw kredytu dla policyi, na
cele walki z anarchizmem.

Wypadek ten odbit sie szerokiem echem w ca-
tej Europie, no i wszedzie spowodowat zarzg-
dzenie nowych Srodkdw ochronnych przeciwko
»militantome«.

Prancya za$, rozumiejgca niebezpieczenstwo,
wynikajgce z samego faktu, iz nawet mury izby
deputowanych stajg sie ofiarg zbrodniczych za-
machéw, nie szczedzita energii.

Dzier Nowego Roku 1894 byt we Francyi
dniem istnej branki wszystkich posadzanych
i podejrzewanych o anarchistyczne poglady.
Branka ta, zarzadzona z calg bezwzglednoscia,
nie liczyta sie moze z prawami wolnosci oso-
bistej, nie przestrzegata ani nietykalnosci mie-
szkan, ani ustaw o $ledztwie — ale to uchy-
bienie byto juz racyg stanu. Protesty ludzi, po-
mawianych o zbrodnie, grozgce zdrowiu i zy-
ciu wspdtobywateli, nie moglty wazyc.

Los Vaillanta byt zdecydowanym i to juz
przed osadzeniem. Wyrok $mierci zapadt w dniu
10 stycznia. W dniu pigtym lutego 1894 roku —
Vaillant, z pod stop gilotyny, rzucit ludowi fran
cuskiemu raz jeszcze swe hasto : »Smieré bur-
zuazyjnemu spoteczenstwu! Niech zyje anarchial«

Ale sng¢ »militanci« mieli swoich mscicieldw,
bo, jak na uwiezienie Ravachola odpowiedziaty
jeki ofiar eksplozyi pod restauracyjka na bul-
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warze Magenta, tak teraz, na egzekucye Vail-
lanta, odpowiedziaty jeki ofiar nowego zamachu,
dokonanego juz w dniu 12 lutego na kawiarnie
Terminus, pod dworcem Saint-Lazare!...

Jaki cel, nawet w rozumieniu zemsty, mdgt
mie¢ Emil Henry, przyprawiajac o poranienie
kilkudziesieciu niewinnych ludzi, ktérych przy-
padek zebrat razem w kawiarni?! Jaka w ta-
kim terrorze Slepym tkwita logiczna mysI?! —
Jakaz z takiej propagandy inna racya dla anar-
chizmu krom leku, odrazy i oburzenia?! — Na
te pytania podobno i sami »militanci« nie da-
dza odpowiedzi, zdolnej uzasadni¢ ich wiasng
anarchistyczng mysl.

Vaillant mogt mie¢ jaki$ poryw o$lepionego
Samsona, mogt roi¢, ze pod gruzami izby depu-
towanych pogrzebie i siebie i nienawistne mu

Prawda, wszak niemiec Stirner poucza, ze
jednostka tylko przez przestepstwo zwalcza gwatt
panstwowy.

Henry byt synem cztonka komuny, byt mio-
dziencem dwudziestodwuletnim zaledwie, byt
miodziencem uksztatconym !...

Wiadze francuskie juz teraz nie mogly wat-
pi¢, ze przyjdzie im wytrzymac¢ nowy atak »mi-
litantéw« i, co gorsze, »militantéw« badZ ukry-
wajacych sie jeszcze, badz zgota nieznanych!

To przeczucie miato sie sprawdzi¢ i sprawdzié¢
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tak, ze domysty nie ogarnety grozy majgcych
nastgpi¢ wypadkoéw, Ze nie na wiele przydaty
sie wysitki policyi miedzynarodowej — rok 1894
miat dnie ponure dla Francyi.

Wiec pigtego lutego Scieto Vaillanta, dwu-
nastego, eksplodowata piekielna maszyna w ka-
wiarni Terminus, dziewietnastego, ratowano ofiary
bomby, rzuconej na ulicy Swietego Jakéba, dwu-
dziestego, znaleziono bombe na ulicy Przedmie-
$cie Sw. Marcina, dwudziestego trzeciego, miano
zamach Lanthiera na zycie Georgiewicza, mini-
stra serbskiego! —

Jak na jeden miesigc tuty, jak na jeden Pa-
ryz chyba zado$¢ byto tego kalendarza! Zado$¢
na rok caty! Sity »militantow« jeszcze atoli nie
byly wyczerpane!

W dniu 15 marca j»militant« Pauwels, do-
mniemany sprawca zamachow na ulicach S go
Jakoba i Sw. Marcina, rzucit bombe w kosciele
Sw. Magdaleny. Tym razem bomba potozyta
trupem sprawce Pauwelsa, wiekszych spusto-
szeh ani ran nikomu nie przyczyniajac.

Lecz zato w dniu 5 kwietnia dynamit wdart
sie do restauracyi Foyota, naprzeciwko senatu,
i tam znow okaleczyt sporg ilo$¢ ludzi.

A zndw dzien 6 kwietnia zwiastowat ujecie je-
dnego z najniebezpieczniejszych dynamitystéw,
bo Meuniera, ktéry byt uwazanym za sprawce
eksplozyi na bulwarze Magenta, w roku 1892,
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Machina sprawiedliwos$ci pracowata podczas
ze zdwojong sitg. Proces Emila Henry’ego op6-
Znionym zostat o tyle tylko, o ile $ledztwo po-
trzebowato Henry’ego do wykrycia Jego towa-
rzyszow. Wyrok zresztg i tym razem nie przed-
stawiat watpliwosci — dnia 28 kwietnia ska-
zano na $mier¢ Emila Henryego, a w dniu 22
maja zgilotynowano.

Ten wyrok byt poczatkiem porachunku z »mi-
litantami«... Wiezienia byty przepetnione, pro-
kuratorya konczyta akify oskarzenia. Potwor,
zagrazajacy ciszy i tadowi spotecznemu, zdawat
sie by¢ Juz dosiegnietym. Nikomu na mysl nie
przychodzito, aby teraz, po S$cieciu takich de-
speratow, Jak Ravachol, Vaillant i Henry, po
zakuciu w kajdany Meuniera, po uwiezieniu Juz
nietylko »militantébw«, ale i catego szeregu lu-
dzi, w Jakikolwiek spos6b objawiajagcych badZ
sympatye dla przestepcow, badz nazywajacych
swoj Swiatopoglad anarchizmem, — aby ten
sam potwdr moégt Jeszcze zdoby¢ sie na Jaki$
odruch, a c6z dopiero starczy¢ na mord prezy-
denta Rzeczypospolitej, Carnota !

Stad, gdy w dniu 24 czerwca 1894 roku
spadfa na Paryz hiobowg wies¢ z Lyonu —Juz
nie przerazenie, lecz odretwienie ogarn”o i Pa-
ryz i Prancye i Europe.

Bo¢ tu nie szto ostatecznie o osobe, skadinad
zalowang bardzo, prezydenta Carnota, nie szio
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i o fakt, ze zabdjca Caserio, wioch, zostat uje-
tym i ze zyciem swem zaptaci czyn zbrodniczy —
lecz o dowdd, iz kara $mierci nie zdolng jest
wytepi¢ »militantdw«, ze tych militantow sg cate
legiony, ze prawo jest wobec nich niedosta-
teczne.

To przeSwiadczenie odbito sie natychmiast
w izbie deputowanych. Juz w cztery dni po
$mierci Carnota, do prawa przeciwko anarchi-
stom z roku 1893 wprowadzono uzupetnienia,
zwrdcono ostrze przeciwko stowu drukowanemu,
dotykajacemu idei anarchistycznych, wzmoc-
niono kary za apologie anarchistycznych czy-
noéw, za propagowanie antimilitaryzmu i w ten
sposob postawiono pod pregierzem nawet tych,
ktérzy przez swe wskrés filozoficzne systemy
bodaj posrednio wptywali na rozwdj zboczen ku
wystepkom.

Nowe prawo uzbroito sady francuskie w bron
straszng. Teraz juz nie trzeba byto by¢ Vail-
lantem lub Ravacholem, aby zging¢ dla Swiata.
Jeden artykut, jedno odezwanie sie, zbyt dateko
posunieta ciekawos¢ chemika, zadajgcego sie
z materyatami wybuchowymi, jeden zbyt su-
mienny poryw sprawozdawcy z rozpraw sgdu
nad anarchistg — juz wiodt do wiezienia. Od-
tad kratki sadowe nie moglty stuzy¢ »militan-
tom« za trybuny, sady mialy przywitej zarzg-
dzania tajemnicy swych protokutéw.
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I sady z nowem prawem w dioni zaczely
wymierza¢ sprawiedliwosc.

Niebezpiecznego Meuniera skazano na dozy-
wotnie ciezkie roboty w dniu 26 lipca, w dniu
2 sierpnia Caseriowi ogtoszono wyrok $mierci,
a w dniu 6 tegoz miesigca rozpoczeto gtosny
»proces trzydziestu«.

»Proces trzydziestu« rozglos swoj zawdzie-
czat gtownie temu, ze obok uczonych, filozoféw,
ideologbw, rozprawiajgcych o anarchizmie, jako
0 przysztym ustroju spotecznym, ze obok ideo-
logoéw takich, jak Sebastyan Faur, Jean Grave,
na tawie oskarzonych posadzono opryszkow,
ztodziejow, totrzykdw, przezywajacych sie anar-
chistami, ze obok dziet z zakresu socyologii,
ekonomii politycznej, prawa i polityki, roztozono
na stole, przed sedziami, peki wytrychow, tomow,
nozéw, rewolwerdw, kastetow i tym podobnych
narzedzi pospolitego wystepku.

Rozprawy trwaly sze$¢ dni, przez sze$¢ dni,
stawny odtad, prokurator Bulot dowodzit, iz te
dzieta filozoficzno-spoteczne, lezace na stole, sa
ojcami tych obok instrumentéw zbrodni, — ze
okrzyk zbrodniarza, szukajgcego dla swego
czynu usprawiedliwienia, czy uzasadnienia, iz
ten czyn nie byt prosta pobudka chciwosci,
prozniactwa, zemsty, ztosci, moralnego upadku,
ze ten okrzyk na cze$¢ anarchii jest bezposre-
dniem echem zawotan Sebastyanéw Fauréw
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i Grrave’dw, - ze uakoniec nie masz réznic ani
miedzy Grav’em i Vaillanfem, ani miedzy ja-
kim$ wiamywaczem a Sebastyanem Faurem.

Rozprawy trwaty sze$¢ dni, przez sze$¢ dni
najszczytniejsze mysli splataty sie z warcze-
niem ludzkiego zwyrodnienia. Wymowa i sita
argumentacyi obrony S$cierala sie z ostrzami
oskarzenia — a ostrze to mialo wszak za sobg
nowe prawo, miato go tak blizkiem, iz zycie
cate niewinnych ludzi zaleznem sie stawato od
lada poszmeru sali, lada westchnienia, lada
zmarszczki jednego z sedzidw.

W dniu dwunastym zapadt wyrok.

Wyrok ten przyniost zaszczyt Francyi. Jury,
mimo nowego prawa, nie zawahato sie wyod-
rebni¢ z tlumu oskarzonych nauki, idei, czy
utopii socyologicznej, nie zawahato sie uwolnié
Faurow i Grave'dw, a ztodziejéw i totrow pod-
dac¢ pospolitym paragrafom kodeksu.

Rok 1894, po procesie trzydziestu, notuje
w dziejach anarchizmu wojujacego francuskiego
juz tylko sciecie Caseria i szereg mniejszych
porachunkéw. Rok ten zarazem gasi ptomien,
tak, ze gdy —skazany na wiezienie anarchista
Ortitz bierze slub z anarchistkg Goral, wspot-
oskarzong* z nim w jednym procesie i uniewin-
niong — mioda para staje sie przedmiotem i za-
ciekawienia i zartéw, odnosnie jej dynamitowego
potomstwa, i nieomal dowoddéw sympatyk
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Jakoz rok 1895 jest juz dla Prancyi rokiem
pokoju — o »militantach« rozprawiajg juz ci
tylko, ktérym powierzono strzezenie bezpie-
czenstwa.

Czyzby istotnie czujno$¢ policyi i ramie
prawa zdotato wytepi¢ r6d Henrych i Ravacho-
lbw ? — Policya, zywigca sie funduszami »anar-
chistycznymi«, to jest na zdtawienie anarchizmu
wyznaczonymi — odpowiadata »tak« ...

| lata 1896 i 1897 byly takze latami ciszy,
byty latami tak wielkiej ciszy, iz przebagkiwano
juz omozliwosci obciecia pewnych sum dyskre-
cyonalnych... »na szczeScie« atoli policya zdo-
tata spowodowaé proces anarchisty Cyyocta,
ktorego zreszta, po skazaniu na ciezkie roboty,
utaskawiono, a dalej przestraszy¢ opinje walka
z »anarchistg« EticvanPem, ktéry przy areszto-
waniu poranit agentéw, i nakoniec obwiescié
0 zbrojnym napadzie dwdch »anarchistbw« na
jednego policyanta.

Lecz jezeli Prancyi zbywato na wrazeniach
wiasnych, to wzamian lata 1896, 1897 i 1898
az nadto dostarczyty jej wrazen zagranicznych.

Nadewszystko, na alarm przeciwko anarchi-
zmowi zatrgbita Hiszpania. Trudno byto, co pra
wda, zoryentowa¢ sie w tym »anarchizmie« hi-
szpanskim i nie trzeba bylo w zbyt dalekie
zapuszcza¢ sie dociekania, aby spostrzedz, iz
rzad hiszpanski do anarchistow rad wlicza nie-
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tylko wodzow republikanskich, Pii y Margallego
i Salmerona, ale i Kkarlistéw i soeyalistéw, a juz
bez pardonu wszystkich separatystbw, marza-
cych o niezalezno$ci badZz Aragonu, badZz Kata-
lonii. U wiadzy, w roku 1896, stat Canovas del
Castillo, cztowiek, poczytywany za wielkg po-
wage polityczng wogole, a przez dwoér nieomal
za zbawce... bo istotnie potozenie Hiszpanii
byto krytycznem: wiec wewnatrz kraju zamie-
szki i wzmozona agitacya partyj politycznych,
wiec na zewnatrz powstanie kubanskie, wojna
ze Stanami Zjednoczonemi lada godzina, brak
pieniedzy, rozstrdj handlowy, ujawnienie nadu-
zy¢, wysytanie wojska i nedza.

Canovas, jak na meza stanu przystato, na-
dewszystko musiat ttumi¢ pozary wewnetrzne,
no i nie szczedzit wskazdéwek stanowczych.
WskazOwki te, zstepujac po drabinie hierarchii
urzedniczej panstwa, przesigknietego jeszcze
autokratyzmem, —zamienity sie w szereg gwat-
townych wybuchdw reakcyi i miast uspokajac,
prowokowaty...

Barcelona, jako zbiorowisko najbardziej je-
dnolite i najwieksze posrod gniazd ruchéw prze-
ciwrzgdowych — zawrzata buntem i data ha-
sto do dziatania spiskowym. Wiadze jeszcze moc-
niej zacisnety tancuchy ~ Kkatalonczycy znéw
odpowiedzieli zamachami, az w ostatku chwy-
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ciii za bron, na co z kolei rzad obwiescit stan
oblezenia i zaprowadzit terror wojskowy.

Procesy o przestepstwa polityczne ochrzczono
mianem anarchistycznych i, choé do wyrokdéw
aplikowano paragrafy kodeksu, atoli, podczas
Sledztw, zdotano w tak okrutny a nieludzki spo-
sob zastosowac tortury, iz te procesy staty sie
wistocie jednym, nieprzebrzmiatym aktem oska-
rzenia wdadz hiszpanskich... Na nic nie przy-
daty sie wszelkie S$rodki dla utrzymania w ta-
jemnicy rozpraw sadowych, na nic rozmaite
wersye, majace zohydzi¢ oskarzonych — zbro-
dnie znecania sie nad ludZzmi, czesto niewinnymi,
wyszty na jaw. Wobec tych zbrodni niczem byty
wszystkie zamachy dynamitowe razem wziete.

Stad, gdy w dniu 8 sierpnia 1897 r. zbawca
zagrozonej Hiszpanii, Canovas del Castillo padt
pod skrytobdjczym ciosem Agiolilla — wszy-
scy, Swiadomi wypadkdéw barcelonskich, widzieli
w tym mordzie raczej zemste, niz akt wojuja-
cego anarchizmu.

Canovasa podczas zatowata cata Europa,
dwér za$ hiszpanski optakiwat i moze stusznie.
Bo¢ trudno wprost Canovasowi przypisywac
barceloniskie i ogdlno -hiszpanskie tortury $led-
cze! Chyba tyle bylo winy Canovasa, ile za-
pomnienia, ze gdy naczelnik rzadu, trzymajacy
w reku kozice tak donosnego bata wiadzy, po-
trzasnie ta kozicg nieco energiczniej, to biczysko

UUDOHItol. 15
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juz musi zatoczy¢ szerokie koto, a koniec bi-
czyska z poswistem do krwi juz zatnie.

Agiolilla zostat zaliczony do rodu Ravacho-
16w, Caseriow i Etievantéw. |, zdaje sie, Agio-
lilla byt takim, cho¢ caty ruch anarchistyczny
w Hiszpanii jest bardzo trudnym do wyodre-
bnienia z gmatwaniny rozmyslnie wywotywa-
nej przez wiadze. Na karb »militantow« anar-
chizmu za Pirenejami sklada sie wszystko. Lu-
dziom, zawadzajgcym rzadowi, podrzuca sie pi»
sma kompromitujace, posyta im sie gotowe bomby
i maszyny piekielne, no i, w nastepstwie, z try-
umfem wykrywa sie tez same pisma i tez same
bomby !... Policya hiszparnska stynie z takich
operacyj..

Mimo tych pewnikéw »militanci«, tuz po mor-
dzie Canoyasa, przypomnieli sie juz w dniu 22
pazdziernika tegoz roku w osobie Acciarita,
ktéory dokonat zamachu na kréla Humberta,
a nastepnie w d. 5 listopada, w Brazylii, gdzie
znow zoinierz (jakoby anarchista) strzelatl do
prezydenta Moraesa.

Te atoli dwa zamachy, nawet tacznie z za-
bojstwem Carnota, nie spiorunowaty tak silnie
opinii, jak pamietny mord cesarzowej Elzbiety
austryackiej, dokonany w roku nastepnym, 1898.

| stusznie, bo¢ jezeli w zamachach i zabdj-
stwach przedstawicieli wtadzy anarchizm woju-
jacy czynem ma dla siebie uzasadnienie w ra-
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cyi terroru, to¢ przeciez ten sam ich terror
schodzi do bezmyslnej zbrodni w chwili, gdy
zwraca sie przeciw tym, ktérzy badz od wia-
dzy sie usuneli, badZ z calem zaufaniem scho-
dzag w ttlum, gardzac pretoryanami i liktorami.

Cesarzowa austryacka wiasnie te dwa przy-
mioty posiadata. Od lat miata tyle tgcznosci
z wiadza, ile wymagat od niej przymus jej wy-
sokiego urodzenia, od lat jedynem jej pragnie-
niem byto w oceanie ttumu szuka¢ schronienia,
chowaé¢ smutkiem i bolem napietnowane oblicze
posréd rowni mrowia ludzkiego, unikaé piede-
statéw, Sciga¢ dal minionych lat.

Cesarzowe austryackg otaczato powszechne
wspoétczucie dla jej wielkich smutkow, dla jej
bolu, dla nieszczes¢, ktére wydarty jej tyle istot
drogich, ktore jej potege cesarskg zamienity
w pusty, czczy wyraz nicosci.

Cesarzowa austryacka nie miata wokoét sie-
bie ani strazy bezpieczenstwa, ani agentow taj-
nych, ani nikogo z tych, ktérzy czuwaé zwykli
naduzyciem i zdrowiem ukoronowanych. Kilka
0s6b najniezbedniejszego orszaku, kilku ludzi,
dla racyi stanu towarzyszacych cesarzowej, dla
zados$¢uczynienia formie etykiety, zresztg ludzi
rozumiejacych, iz obowigzkiem ich jest jak naj-
dalej sie trzymac¢ od monarchini, jak najrzadziej
przed oczyma jej stawa¢ —tworzyto catg oprawe
dworu cesarzowej Elzbiety.

15*
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Mroczny, ponury umyst Luccheniego byt sngc
atoli zbyt nieuksztatconym, aby poja¢, iz pod-
niesienie reki na stabego, na nie chronigcego sie,
nawet w zbdjeckiej etyce jest czynem nizkim,
Luceheni byt sng¢ nietylko fanatykiem, nie-
tylko szalencem — ale i tym furyatem, Kktory
juz nawet nie posiada waryackiej logiki!...

Boc¢ czeg6z dowiddt Luceheni jako »militant,
jako anarchista, walczacy wystepkiem? Nic,
krom tchérzostwa, nic, krom zbrodniczosci swej,
nic, krom niegodziwosci instynktéw, nic, krom
bezmyslinej drapieznosci.

Mord, popetniony przez Luceheniego, byt czy-
nem, ktérego wprost niepodobna zalicza¢ do mor-
dow politycznych, ktéry nie podpada pod za-
dng kategorye zabdjstw ideowych, czy chocby
celowych !... Jakiz bomem cel moze miecC taka
krwawa propaganda, ktéra nic, krom odrazy,
obudzi¢ nie jest zdolng!?...

Wszak, gdy, w niespetna dwa lata po mor-
dzie cesarzowej Elzbiety, padt z reki Breschiego
krol Humbert wioski, gdy znéw w rok Czoh
gosz zabit prezydenta Stanéw Zjednoczonych,
Mac-Kinleya, — to, pomingwszy zagadnienie,
czy i o ile te zabojstwa byty czynami zbrodni-
czymi, mozna przypusci¢ i przyznac, ze logika
terroru anarchistycznego znajdzie dla tych za-
bojstw uzasadnienie... Jakoz ta logika terroru
powiada: — Mac-Kinley i krél Humbert byli
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dla nas przedstawicielami wiadzy; godzac w nich,
godziliSmy nie w ludzi, lecz w ustr6j, godzac
w nich, przyspieszyliSmy dzieje, skrociliSmy pa-
nowania, wszczepiliSmy mocniej mysl o tatwosci
pozbycia sie panujacych, przygasiliSmy urok
majestatu, wdrozyliSmy poszanowanie dla na-
szej sity, odwagi i t. d.

Taka argumentacya moze by¢ dla cztowieka
innych zasad wstretng, wystepng czy zbrodni-
cza, ale jest ona logiczng, — i péty jest logi-
czng, poki na widownie nie wystgpi sztylet
Luccheniego !...
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Po uprzytomnieniu sobie najrozgto$niejszych
czynéw anarchistycznych, dokonanych przez
»militantdw« w ciggu ostatnich lat, mimowoli
musi nasuwac sie pytanie, w jakim stosunku
stali lub stojg ci wszyscy Ravachole, Lucche-
niowie i Czolgosze do Proudhondéw, Stirneréw
i Bakunindw.

Pytanie to, dla braku perspektywy czasu,
jest trudnem do znalezienia dlain odpowiedzi, bo
i réznym byt bardzo stopienn uksztatcenia »mi-
litaiitbw«, bo i réznymi sg Swiatopoglady twér-
céw anarchistycznych teoryj. Z drugiej za$
strony, usitowanie wypowiedzenia wihasnego zda-
nia — musiatoby zabarwi¢ odpowiedZ, co, przy
daznosci pozostawania na gruncie neutralnym,
jest wykluczonem.

Wobec tego, miast snué¢ wnioski, niezgodne
z punktem widzenia anarchistéw, miast dzieli¢
tych ostatnich na nowe grupy, miast rozgrani-
cza¢ Caseria od Luccheniego lub Etievant’a od
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Breschiego, — najstuszniejszem bedzie udzieli¢
gtosu anarchiscie, Alfredowi Naquetowi.

Alfred Naquet urodzit sie w r. 1834 w Car-
pentras, we Francyi. Naquet jest doktorem me-
dycyny, niegdysS wyktadat chemie w Paryzu
i Palermo i oglosit szereg prac z zakresu tej
gatezi wiedzy. Naquet, jak to sam powiada 0 so-
bie, swoj rozwoj intelektualny zaczat, jako zyd,
od Talmudu, a potem, w miare zdobywania wie-
dzy, przeszedt przez wszystkie ognie teoryj so-
cyalnych, az zostat anarchistg... ale anarchi-
stg poniekad niezdecydowanym, czy tylko uni-
kajacym tej zbyt czerwonej barwy, barwy nie-
dogodnej . ..

W roku 1867 Naquet zostat skazanym na
pietnascie miesiecy wiezienia za nalezenie do
tajnego stowarzyszenia, w roku 1869, za ksigzke
p. t. "Religion, propriété, fam illeskazano Na-
quera na cztery miesigce wiezienia. W r. 1871,
po dniu 4 wrze$nia, Naquet zostat deputowa-
nym. Odtad piastowat kilkakrotnie mandaty po-
selskie, a w ostatku zasiadt w senacie.

Naqguet, cho¢ przechylajacy sie zawsze na
strone skrajnego radykalizmu, — nalezy nieza-
wodnie do ludzi bardzo niepewnych, prace jego
z zakresu polityki, prawa i kwestyj socyalnych
zawsze tchng ogromnem sekciarstwem, sekciar-
stwem tern dziwniejszem, iz #gczonem z anar-
chizmem.
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Naquet byt zapalonym bulanzysta, nieuste-
pujagcym podobno Boulanger’owi samemu, byt
mocno zamieszanym w sprawe panamska,
w ostatku byt gwattownym stronnikiem Drey-
fusa.

Cata ta strona dziatalnosci Naquefa mogtaby
byé pominieta, gdyby nie okoliczno$¢, ze Na-
quet w pracach swych, poswieconych najpowa-
zniejszym zagadnieniom o prawie, wiasnosci
i panstwie, ustawiczne czyni zwroty i badz wy-
nosi pod niebiosa bulanzyzm, badz usprawiedli-
wia sie, badZ, co gorsze, zieje zdblcig na swych
przeciwnikéw politycznych i osobistych nieprzy-
jaciot. Stad, pomimo bystrosci Naqueta i tem-
peramentu, uzbrojonego wielka sitg poglagdu —
dzieta jego nie moga sie réwnac z dzietami Kro-
potkina lub Bakunina. Naquet atoli, jako pisarz,
ogarniajacy ostatnie czasy i wypadki, a gtd-
wnie wypowiadajgcy swe poglady o »militan-
tach«, nalezy do ciekawych. Wazniejszemi pra-
cami Naquet'a sg — »Z-a Bepiihlieue radicale®
(1873), »Ze Divorce« (1877), »Questions constitutio-
nelles« (1883), »Socialisme, collectivisme et sociali-
sme libéral« (1890), »Temps futurs« (1900), »L’Hu
manité et la Patrie« (1901).

Naquet jest niezaprzeczenie anarchistg i ko-
lektywistg. W pracy «Temps futurs, —socialisme-
anarchie« Naquet tak mowi:

— Anarchia ! Niepewny, chwiejny wyraz !
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Zaiste, ta wielka i czysta nauka miaia zados¢
niegodnych adeptow, ktérzy przez swe czyny
zbrodnicze zdofali w oczach $wiata obnizy¢ jej
warto$é! Lecz, jezeli anarchizm nie zdota wcie-
li¢ sie, jezeli nie urzeczywistni swego programu
spotecznego, to nie, aby mu sprzeciwi¢ sie mo-
gta jaka$ propaganda czynnna, jakie$ bomby,
czy maszyny piekielne, rzucane niecnemi re-
koma. Bo¢ zwyciestwo ustroju anarchistycznego
moze poczac sie tylko z ewolucyi ekonomicznej
i filozoficznej — a te dwie ewolucye sa poza
wptywem ludzkim, bo jak ani btedy, ani zbro-
dnie nie sg zdolne ich opdzni¢, tak i najgore-
tsze zapaly nie potrafia przyblizy¢ ich go
dziny.

— A jednak zbrodnie, popetnione w imie
anarchizmu, optakane wywotaty nastepstwa.
Czyste bowiem S$wiatto nauki spowity oparami
krwi i uczynity je ludzkosci wstretnem.

— Sam na sobie sprawdzitem to wrazenie.
Toc¢ ja sam, poruszony do zywego niegodziwm
Scig wystepkdéw, a by¢ moze wiecej jeszcze
gtupoty sekciarzy, grzebigcych swe ideaty z prze-
$wiadczeniem, ze wiasnie z ziemi je dobywajg, —
solidaryzowatem sie z zarzadzeniami, majacemi
na celu wytepienie »militantow«. Wszak, po za-
machu na restauracye Very (na bulwarze Ma-
genta), gtosowatem za rozciggnieciem kary $mierci
na zbrodnie anarchistyczne, zagrazajace zyciu
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ludzkiemu, nawet na zbrodnie, ktérych wyko-
nanie zawiodto! Wszak potem, odméwitem mego
podpisu deputowanym, ktérzy stosowali prosbe
do prezydenta o ufaskawienie Vaillanta. Jestem
przeciwnikiem kary $mierci, lecz, dopokad kara
ta figuruje w naszym kodeksie, zadna zbrodnia
nie zdata mi sie zastugiwaé bardziej na te kare
nad te mordy zbiorowe, mordy na oSlep, nie
czynigce roznicy miedzy bogaczami i biedakami,
przyjaciotmi i wrogami.

— To jednak, co od pomienionego czasu zo-
baczytem, nakazato mi szczerze zatowac sprzy-
jania podobnym represaliom. | nie dlatego za-
tuje mej surowosci, abym sie godzit dzi$, wiecej
niz wczoraj, na propagande przez czyn — lecz
ze roznicuje pobudki zbrodni.

— Anarchista, rzucajgcy bombe w izbie de-
putowanych, czy w kawiarni Terminus, mordu-
jacy cesarzowe austryackg, czy prezydenta
Carnota, jest niebezpiecznym oblgkancem; lecz
anarchista ten nie jest pospolitym zbrodniarzem,
godzacym na zycie blizniego dla podejrzanej
korzysci. Vaillant, Caserio, Henri, Luccheni, Etie-
VEint nie majg w sobie nic z Troppmanna lub
Pranziniego ®. Vaillant, Caserio, Henri, Luccheni,
Etievant sg tylko fanatykami! Ich czyny wszak

) Dwaj zbrodniarze, gtos$ni w kryminalistyce fran-

cuskiej.
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wptywajg jedynie na tem mocniejsze zakuwanie
tancuchow obecnego ustroju spotecznego ! Sami
mienig sie ludzmi wolnymi... i w wolno$¢ go-
dza! No, i tak pracujac, ani watpig, ze pracuja
nad wyzwoleniem innych.

— Pierwsi chrzescijanie, burzacy poganskie
Swiatynie, rozbijajacy posagi bozkéw, chrzescia-
nie, rzucajacy w ogien nowoochrzczone, a wy-
darte rodzicom dzieci z obawy, aby wyréstszy,
nie wrocity do poganizmu, czy do herezyi, po-
petniali zgota podobne okrucienstwa. Wieki je-
dnak darowaty im winy z uwagi na pobudki.
Dawni obrazoburcy doczekali sie dzi§ czci...
Wszak bodaj ten wzglad powinien nas skionié
do pobfazliwosci dla »militantéw« anarchizmu
przez czyn...

— Czy zatem nie nalezy strzedz réwnosci
w karaniu zbrodni ? Czyz istotnie kierowata mng
Swiadomos$¢ tej rownosci w chwili, gdym odma-
wiat utaskawienia Vaillantowi, lub gdym przy-
czyniat sie do zaostrzenia kodeksu karnego?
Czy, nakoniec, nalezatlo oszczedza¢ Vaillanta,
skoro ostrze gilotyny tnie gtowy innym, ktorzy
niczego gorszego sie nie dopuscili?!...

— Zawinitem i prosze pokornie mych wspét-
obywateli o przebaczenie. C6z bo uczynili, lub
chcieli uczyni¢ Henri, Vaillant, Caserio, Etie-
vant lub Luccheni? Zabili, lub usitowali zabic.
Tak, niezaprzeczenie, sg to zbrodnie i straszne
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zbrodnie, bo¢ poszanowanie zycia jest zasadni-
czym warunkiem wszelkiego rozwoju.

— Lecz réwnoczesnie przeciecie zycia ludz-
kiego jest wszak tylko przy$pieszeniem nie-
szczesnej godziny. Wszyscy na tym padole je-
steSmy skazani na $mier¢, wszyscy korzystamy
jedynie z pewnej zwiloki wykonania na nas wy-
roku. Dziesieé, pietnascie, dwadzieScia lat po
zbrodni i bedzie nam zupelnie obojetnem, czy-
$my stali sie ofiarg zamachu, czy tez zdola-
liSmy go unikng¢. Gdyby zamach wogble nas
nie dosiegngt — to i tak zyé nie bedziemy.

— Ale, jezeli wszyscy jesteSmy skazaricami
na $mier¢, korzystajagcymi jedynie z odroczenia
wyroku, to nie wszyscy jednak jesteSmy ska-
zani na galery. Wszyscy mozemy utraci¢, wcze-
$niej czy plzniej, zycie —nie wszyscy przeciez,
na szczescie, musimy utraci¢ honor i wolnos¢.
Stad mozna bezwzglednie przebaczy¢ zabdjcy,
przecinajgcemu zycie jednego ze swych bli-
Znich, — lecz nalezy nie mie¢ litosci dla zbro-
dniarzy, ktoérzy, kierowani pobudkami beze-
cnemi, niegodziwemi, nizkiemi, zapomocg nikcze
mnych sposobéw, jako to: klamstwa, fatszywego
Swiadectwa i podrobionych dokumentow, usitujg
spotwarzy¢ cztowieka...

Naquet, w tern miejscu, od Caseria i Rava-
chola czyni skok do antidreyfusistow, bluzga
z6kcia na Meline’a, Millevoye'a, Drumonda
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i Rocheforta — i, dawszy w ten sposéb ujscie
swemu oburzeniu i zdefiniowawszy, iz wobec
antidreyfusistéw, tacy przestepcy, jak Caserio, Ra-
vachol i inni sg prawie.,. Swietymi, —tak mowi
0 militantach.

— Tacy ludzie, jak Etievant, Caserio, Henri,
Vaillant i Lucctieni to sg szalency, ktérych na-
lezy ubezWiadnié¢, odjag¢ mozliwos¢ szkodzenia;
sg to szalency, powodowani pobudkami, co naj-
mniej uczciwemi; zbrodnie ich za$§ wistocie sa
sto razy mniejsze, niz zbrodnie, ktére bezwsty-
dnie i bezkarnie rozpoScierajg sie przed nami.

Skadinad, zdaje sie, iz propaganda anar-
chistyczna przez czyn, powiedziata juz swe
ostatnie stowo. Anarchisci bodaj ze zrozumieli
nakoniec, iz idei nie apostotuje sie, nie utrwala
przez mordy, lecz, przeciwnie, przez obrone
prawdy i sprawiedliwosci. Stad, sadze, mozna,
bez urazenia opinii publicznej, poczyta¢ anar-
chie za szlachetng utopie.

— Pracujmy wiec bez spocznienia nad ugrun-
towaniem sprawiedliwosci i ufajmy, iz ze wzro-
stem nauk i rozwojem ekonomicznym nadej-
dzie upragniony dzierh powszechnego braterstwa
1 szczescia.

— Jezeli ta wrdzba jest ztuda, jezeli ludz-
kos¢ wraz ze swym planetg zging, zanim ten
sen zdofa sie zisci¢, — to¢ zawsze pozwata on
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nam zywi¢ podnioste nadzieje, pozwala rzec
Z poety :

M essieurs, lorsqu’'en vain notre spheére
Du bonheur cherche le chemin,
Honneur au fou qui fera faire

Un réve heureux au genre humain!

Zdanie Naget’a, ze propaganda anarchizmu
przez czyn wypowiedziata swe ostatnie stowo —
zdaje sie potwierdza¢. Prawda, ze po Lucche-
nim zjawit sie Breschi, za Breschim do galeryi
»militantdw« przybyt Czolgosz, ze nareszcie dwa
zamachy na cesarza Wilhelma Il (1900 i 1901)
przypisano anarchistom, prawda, ze jeszcze w li-
stopadzie roku 1903 Gennaro Rulini strzelat do
kréla Leopolda belgijskiego, prawda, ze w roku
ubiegtym, 1905, bomba eksplodowata tuz u sto-
pni pojazdu, wiozacego przez ulice Rohan, wPa-
ryzu, kréla Alfonsa XIII i prezydenta Loubeta —
a jednak pokolenie »militantéw« zdaje sie ginac.
A ginie nie dlatego, aby szubienice, garrota czy
gilotyna zdolng byta wytepi¢ Caseriow lub od-
straszy¢ przysztych Czolgoszéw, lecz podobno
dlatego, iz anarchizm, dobywajgc sie z mrokow,
sam i najmocniej broni sie przed pomawianiem
go o wspolnictwo z »szalencami« i potepia fa-
natykow.

Ten objaw, pozadany dla ludzkosci, bezwat-
pienia pozadanym nie jest dla tych, ktérych
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obalaé chce anarchizm. Bo fatwa jest rozprawa
z »szalencami«, lecz trudna z ludzmi, szerza-
cymi ideje przewrotu, z ludzmi takimi, naprzy-
ktad, jak Tucker, gtoszacy, iz, miast ging¢ na
barykadach, miast dobywa¢ zamki, staczac
$miertelne bitwy, sprawia¢ rewolucyjne po-
chody i bezbronny ttum na faske bagnetow wy-
dawaé, dosé¢ siedzie¢ w domu... dos$¢ odmébwié
pracy, doS¢ zaniechaC ptacenia podatkow, dosc
zaprzesta¢ stuzby wojskowej... aby doprowa-
dzi¢ panstwo do ruiny, aby osiggng¢ tad upra-
gniony.

Wiadze zdajg sobie sprawe, iz brak »mili-
tantdbw«, brak bomb i piekielnych maszyn jest
objawem wzmagania sie anarchizmu, jest zna-
mieniem jego sity. | wiladze, wzglednie do mo-
ralnych zasad swych przewodnikéw, badZ go-
dzg sie z prawda, iZ rozwoju spotecznego nie
okietzta zaden rygor, zaden ucisk, i pokojowo
przyjmujg pokojowg propagande anarchizmu,
badz, drzac o przywileje swych spadkobiercow,
rozwijajg catg perfidye polityki wewnetrznej
byle wroga nauke spotwarzyé, pognebié, zgasic.

Stad wynika, Ze gdy jedne panstwa, jak, na-
przyktad, Wiochy, a w szczeg6lnosci Hiszpania
drzg niemilkngcemi echami naganki na rozmaite
bandy anarchistyczne, stad, gdy stolica Kata-
lonii jawi sie Europie w woalach dynamitowego
dymu, a krol Alfons XIII jest meczennikiem
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swych zasad o wszechmitosci, swych pragnien
dobra poddanych, meczennikiem réwnym Miko-
fajowi I, rownym sukanowi tureckiemu, osa-
dzonemu na tronie niechybnie z woli Maho-
meta, — stad, rownoczesnie, cate pofacie ziemi,
cate ludy stuchajg wiesci o spiskach anarchi-
stycznych i zamachach, niby bajek o zelaznym
wilku. Europa podczas jest tak zajetg anarchi-
zmem wioskim, hiszpanskim, niemieckim, fran-
cuskim, rosyjskim, iz nie ma podobno czasu na
dociekania, czemu brak jest anarchistow szwedz-
kich lub norwegskich. Zreszta, Europa wogéle
woli nie Wiedzie¢ o tern, co sie dzieje w Szwe-
cyi i Norwegii, bo te dwa kraje sg dla nigj
samej czem$ tak niezwyklem i trudnem do na-
Sladowania, jakby zgota stanowity juz czastke
Marsa a nie Ziemi. O ustroju spotecznym Szwe-
cyi 1 Norwegii wiec nie méwi sie w Europie,
a juz ani sie nie wspomina anarchizmu szwedzko-
norwegskiego, cho¢ ten tak silnie wyfania sie
z calej literatury skandynawskiej ostatnich lat.
Wzamian, dwa inne panstwa sa przedmiotem
wycieczek »Europy« z powodu, iz anarchisci
najwidoczniej je oszczedzajg — wiec Szwajcarya
i Anglia. Sytuacya Szwajcaryi jest oczywiscie
zrozumiata. Zwigzek alpejskich ludéw jest go-
spodg rewolucyonizmu, jest przytutkiem anar-
chistow, jest kuznig zamachoéw i spiskow ...
Tam ksztatcg sie i zaprawiajg rozmaici Bre-
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schiowie, Yaillanci, nihilisci i piekielnicy wszel-
kiego pokroju... Cha, i dlatego szanujg cisze
spoteczno - polityczng Szwajcaryi. Wiasciwie na-
lezatoby tu mocno podkresli¢, iz w tej samej
Szwajcaryi nietylko rezydowaly zwigzki anar-
chistyczno -rewolucyjne, — ale i zupetnie koro-
nowani monarchowie na ziemi szwajcarskiej
gotowali sie do »uroczystego« wjazdu do przy-
sztych swych krolestw po trupach, naprzykiad.
Dragi Maszyn i Aleksandra, do Belgradu...
Lecz nawet takie fakty nie zdotatyby zmienic¢
wyobrazen o ustepstwach, czynionych przez re-
wolucyonistéw Szwajcaryi...

Wogoble Szwajcarya jest traktowana, jako
tymczasowe zto, zto, o ktérem kazdy szerszy
plan polityki zaborczej pamieta i czeka jedynie
okazyi.

| stusznie. Bo¢ panstwo, ktorego obywatel
najczesciej nie ma pojecia, kto jest jego prezy-
dentem, panstwo, lezgce na rozstajnych drogach
Swiata, a jednak nie objawiajgce swych ruchéw
ani echami rozpraw sejmowych, ani przesile-
niami ministeryalnemi, ani bodaj jaka$ solenng
pompa wiadzy, panstwo, sprowadzajace cala
swg dziatalno$¢ do wiercenia tuneléw, budowa-
nia zebatych kolei i troszczenia sie¢ o mizerne
potrzeby swych gmin — takie parnstwo parwe-
niuszowskie jest wszak uwilaczaniem jawnem
pojeciu o panstwie. | gdyby nie to, ze Zwiazek

«HARCHIICU 16
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Szwajcarski jest owa koscig, rzucong pomiedzy
brytanéw, z ktorych kazdy szczerzy zeby nie-
tylko do kosci, ale i do swych towarzyszéw,
i sam boi sie nie kosci, lecz wspoltowarzy-
széw, —to Szwajcarya, politycznie wolna, mia-
taby juz oddawna wyryty na kartach historyi
nagrobek z moralng sentencyg o tern, jak to
samowoli, beztadowi, urojeniom komunistycznym
czy anarchizmowi bywa...

W tern przewidywaniu nie masz ani gry
stow, ani satyry. Dowodem dzieje upadku Pol-
ski 1 fgczone z tym upadkiem przez rozmaitych
urzedowych pisarzéw uwagi o »za wielkiej«
wolnosci, o utopii veto i nakoniec o anarchii. Re-
zultat tych uwag wiedzie naturalnie zawsze do
racyi, iz ujarzmiony lud winien wogoble dzieko-
wacé zaborczym panstwom za niewole i... ze
tak to uniesieniom konstytucyjnym bywa...

Anarchia polska obecnie juz tak giteboko zro-
sta sie z mézgami niektérych narodow... ze,
naprzyktad, ktoby chciat zapoznaé sie z rozu-
mowanym katalogiem wielkiej firmy ksiegar-
skiej w Lipsku, firmy Alfreda Lorentza, firmy,
uznanej jako Specialgeschéft flir Beetes und Staats-
Wissenschaft, ten na stronicy 6 (katalogu z roku
1902) — znajdzie pod nagtowkami m»Anarchismus —
Nihilismus« — historye Polski Rulhiéra, wydang
po $mierci tegoz przez Daunona, w roku 1807.
Niezawodnie, dzieto to nosi tytut »Sistoire de
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Vanarchie de Pologne et du démembrement de cette
Eépuhlique<t... ale co ono ma za tacznos$¢ ze
Stirnerem, Bakuninem lub Tuckerem ?!... A prze-
ciez ten katalog jest Zzrédtem bibliograficznem
dla niemieckich Rectes imd Staatswissenschafts-
mannow !

Drugiem za Szwajcaryg panstwem, budza-
cem nieche¢, z uwagi na jego stosunek do anar-
chizmu — jest Anglia. Dlaczego? dlatego, Ze
»Europa« ze zgroza stwierdza, iz Anglia raz po
raz udziela przytutku banitom anarchistycznym,
iz, jako rynek wydawniczy pism anarchisty-
cznych, przewyzsza Szwajcarye, i nakoniec, Ze
nietylko wolng jest od maszyn piekielnych, bomb
i zamachow, lecz wogdle ani mysli jakichskol-
wiek praw ochronnych przeciwko anarchistom
wydawaé. Bezposrednim skutkiem tej niecheci
sg rozmyslnie kute bajki, majgce dowies¢, ze
Anglia poprostu zawarta ciche przymierze z anar-
chizmem, przymierze, przez ktére ten ostatni zy-
skat przytutek i tolerancye, Anglia za$§ wyklu-
czenie jej wiladz, jej dynastyi i jej posiadtosci
z operacyjnego terenu wywrotowcow. Bajki te
podotad sg tak zawziecie rozpowiadane, iz kryja
przed oczyma spoteczenstw te istotne, prawdziwe
przyczyny, ktore pozwalajg Anglii spokojnie po-
glada¢ na postep anarchizmu, ktore jg uwal-
niajg od wybuchéw fanatyzmu idei. A przeciez

w gre tu wchodza nietylko ekonomiczne sto-
16~
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sunki, nietylko rozwdj stowarzyszen robotni-
czych, nietylko fakt, ze kazdy anglik w ogro-
mie posiadtosci wielkobrytanskich korzysta ze
stanowiska uprzywilejowanego, nietylko rozumny
postep, idacy zawsze za ruchem, a unikajacy
star¢ z pradem, ale nawet i warunki klima-
tyczne, nawet wiasciwosci charakteru anglo-
sasow.

Tam, kedy natura ma co dnia dla cztowieka
catg swa krase, kedy jej szczodrobliwo$¢ nie ma
granic, kedy kazda piedz ziemi lada schylenie
sie pracownika nagradza lichwg, kedy przyro-
dzone bogactwa przywodzg mysli o szczesnem
bytowaniu tych, co »ani nie siejg, ani nie orzg« —
tam nadewszystko, zaréwno w moézgu medrca,
jak iw sercu nedzarza rodzi sie bunt przeciwko
tym, Kktérzy to nie siane, nie orane za swojg
poczytuja wiasnos¢, tam nadewszystko Swiatto
i stonice wabi na wolne przestwory i budzi
odraze ku wszystkiemu, co niewoli, co w du-
sznych zamyka izbach, co oczy kaze odrywac
od szmaragdowych fal morskichj od réwnin
zboznych a kwietnych, od drzew, uginajacych
sie pod ciezarem owocu, od gor, spowitych calg
drabing roslinnosci, drabing, ktorej szczeblem
pierwszym jest palma, a wierzchotkiem mech
i szarotka.

Lecz w krajach po6inocy, w krajach, w ktd-
rych mgty na tygodnie ponuremi ptachtami spo-
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wijajg i ziemie i niebo, gdzie kazdy kes chleba
jest dorobkiem natezonej, zbiorowej pracy, gdzie
przez wieksza cze$¢ roku naga ziemia nie po-
Sciele, gdzie stonce nie zagrzeje, gdzie dobrobyt
calemi miesigcami tonie w tej samej, co i ne-
dza, szarzyznie dzdzu, gdzie zamkniete legowi-
sko, nora, chata jest czlowiekowi drozszg nad
wszelkie wolnego przestworza powaby, —w tych
krajach niema blyskawic, ale sg potezne skry,
rozpalajace sie z nieubtagang sita na pozary,
w tych krajach niema spazmow idei, lecz, wza-
mian, praca organizacyjna u podstaw, w tych
krajach trudniej o Breschiego, lecz zato cate po-
kolenie Owendw trwa i dziata.



XIV.

Pod koniec ubiegtego wieku, gdy nietylko Eu-
ropa, ale i Ameryka stopita anarchizm w zwarty
szereg teoryj, gdy teorye te juz jedynie zdawaty
sie wymaga¢ opracowania szczegotow, rozwinie-
cia drugorzednego, wypetnienia zakre$lonych
ram, gdy Scieraty sie na punkcie srodkéw walki
i drég, wiodacych do celu, gdy miedzy komu-
nizmem a kolektywizmem usitowaly znalez¢ ja-
ki$ tacznik kompromisowy — na wschodzie, na
ziemi przemocy i bezprawia, rozlegt sie glos no-
wego apostota nowego anarchizmu, anarchizmu
rosyjskiego, a raczej stowianskiego.

Rosyanami byli juz i Bakunin i Kropotkin,
lecz ani anarchizm Bakunina, ani anarchizm
Kropotkina rosyjskim nie byt, bo cate swe two-
rzywo wzigt ze spuscizny Proudhonéw, God-
winéw, Babeuféow i Saint - Simonéw, bo rost,
ksztattowat sie, urabiat na popielisku pierwszej
rewolucyi angielskiej, pierwszej francuskiej, dru-
giej francuskiej, pierwszej polskiej i znéw ogdlno
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europejskiej i wtoskiej, i niemieckiej i znow fran-
cuskiej. Stad daremnie Bakunin i Kropotkin
stwierdzali swa rosyjsko$¢, daremnie przeciw-
nicy anarchizmu na rosyjskos¢ Bakunina i Kro-
potkina wskazuja, mniemajac w ten sposéb zrzu-
ci¢ z rasy romanskiej czy anglosaskiej, odpo-
wiedzialno$¢ za posiew ztowrogiej nauki, — Ba-
kunin i Kropotkin przestajg by¢ rosyanami tam,
gdzie zaczyna sie ich anarchizm.

Lecz gdy w Bakuninie i Kropotkinie tylko
zaslepienie lub zta wola moze dopatrywac ich
przynalezno$¢ rosyjska, — rownoczesnie tylko
zaslepienie, tylko zifa wola moze nie postrzedz
rosyjskosci anarchizmu Lwa Totstoja. Bo¢ anar-
chizm Tolstoja zawart tyle niezrozumiatego dla
zachodu Europy mistycyzmu, tyle wniést po-
gardy dla dorobku cywilizacyjnego, takag za-
brzmiat ironig dla wszystkiego, co na zachodzie
jest chwaty, stawa, pieknem, rozkoszg, umileniem
zycia, iz nieomal przypomniat czasy, kiedy po-
§rod marmurow forum romanum, $réd pomni-
koéw jowiszowej potegi jawit sie ubogi pustelnik-
galilejczyk i kazat. 1 jak starczyto rzymianom
jednego stowa galilejczyka, aby poznac, iz ten
nie wzigt nic ani z Platona, ani z Arystotelesa,
ani z Antoniusa, ani z Brutusa, ani z Trazea-
sza, ani z Nestora, ani z Junony, ani z Afro-
dyty, tak starczyto Totstojowi zabra¢ glos, aby
w glosie tym rozeznaé bezbrzeznych stepow ci-
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sze, ubogich, nieznanych wiosek tesknote, nie-
dole ciemiezonych muzykow, tomotanie mrokami
spowinietych mozgéw, szukanie z latarkg w reku,
w biaty dzien, Boga w niebie, a cara na ziemi...

Lew hrabia Toistoj urodzit sie w Jasnej Po-
lanie, w tulskiej guberni, ksztatcit sie poczat-
kowo w domu, a dalej na uniwersytecie kazan-
skim, gdzie studyowat jezyki wschodnie, a stad
na petersburskim, gdzie znéw studyowat prawo.
Lew Tolstoj, po egzaminie na kandydata praw,
powrécit do rodzinnej wioski i tu czas dhugi
przebywat, az, ulegajac wptywom poteznej ro-
dziny, z ktorej pochodzit, rodziny, majacej swych
przedstawicieli na najwyzszych stopniach ka-
ryery wojskowej i administracyjnej rosyjskiej —
zaciggnat sie, w roku 1851, do artyleryi i, w sto-
pniu oficera, odbyt kampanie krymska. W tym
czasie Tolstoj rozpoczat swoj zawod pisarski,
a raczej powiesciopisarski, nie zapowiadajacy
bynajmniej przysztego mysliciela i filozofa. Do-
piero gdy Toflstoj, po wzieciu dymisyi (1855 r.),
odbyt caty szereg podrézy, gdy zawart znajo-
mosci z wielu pisarzami i wodzami ruchéw spo-
tecznych, gdy zetknat sie nawet z Proudhonem
(w Brukselli), gdy nakoniee przetrawit w sobie
wszystkie zdobycze swych podrozy, a wzmocnit
je pracg nad wzbogaceniem swej wiedzy, wow-
czas z pisarza -artysty, z literata dobywac sie
poczat filozof, twdrca idei, apostot. | tak, do
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roku 1874, dzieta Tolstoja, cho¢ coraz to glebiej
siegaja do otchtani niedoli ludzkiej, cho¢ coraz
$mielej ukazujg rany spoleczne — przeciez atoli
jeszcze nie przescigaja granic zakreSlonych lite-
raturze rosyjskiej przez Dostoje\\’skiego. Dopiero
po Annie Kareninie, w Toistoju budzi si¢ twar-
czo$¢ filozoficza, artysta ustepuje z drogi my-
$licielowi, ideologowi.

Poglady swe Totstoj zawart w calym sze-
regu dzietek, z ktérych wazniejszemi sg: Ispo-
wied\ Kratkoje ishzenje eioangelja® W csem moja
Wiera, CMo talooje religjaP, O wojnie i wojennom
diele, PiSma Pduchohorcam, CarsUoo BoMe tonutri
nas, Christianstwo i patriotiBm, O ¢izni, Rabstwo
naszego wremeni, O smysle zyzni. Nadto Totstoj,
w ostatnich czasach, ogtosit wiele programo-
wych listow, z ktoérych najwyrazistszy napi-
sany z powodu wypadkdéw rosyjskich, a ogto-
szony w korcu sierpnia roku ubiegtego.

Pisma Totstoja w roku 1902 przyniosty swemu
autorowi uroczyste wyklecie go przez Synod
prawostawny. Akt ten, $mieszny skadinad, ile
ze Toistoj oddawna wyrzekat sie i zarzekat
wszelkiej tacznosci z cerkwig — miast pogne
bi¢ przekletego, raczej go wyniést, wzmadgt jego
wptyw. ldeolog, miast sie ukorzyé, wystosowat
kilka S$miatych i hardych listbw otwartych do
cesarza i do kilku poteg wiadzy w Rosyi. Listy
te kazdemu innemu przyniostyby w odpowiedzi
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katorge, a co najmniej deportacye — Lew hrabia
Totstoj atoli ocalat. Ocalat nie dzieki tolerancyi
i nie dlatego, aby w takim satrapie krwawym,
jakim byt minister von Plehwe, lub w takim
kacyku, jak Pobiedonoscew, cata pasya nie za-
wrzata na buntownicze, uchybiajace podwalinom
samowladztwa, wywody — ale ocalat, ile ze za
nim stata i stoi zwarta gromada muzykow...
Tkna¢ Totstoja, znaczyto wywota¢ ruchawke,
rozszerzy¢ jeszcze jego wptyw i urok. Urok za$
Totstoja na rosyjskie chiopstwo jest potezniej-
szy, niz to sobie kto wyobraza. Urok ten za-
wdziecza Tolstoj nadewszystko swym pismom
0 potrzebie podziatu majgtkow ziemskich mie-
dzy muzykéw, o wspdlnosci bogactw przyro-
dzonych, — dalej, rozwielmoznionemu $roéd ludu
rosyjskiego, sekciarstwu, jako wynikowi sprowa-
dzenia prawostawia do kultu cesarsko - samo-
wiadczego, jako wynikowi nizkiego poziomu mo-
ralnego popdéw i archirejow — urok ten nako-
niec zawdziecza Toistoj i wnikaniu w dusze
muzyckg i swemu, w ostatnich czasach, wie-
$niaczemu zyciu.

Zachodowi Europy na mys$l podobno nie
przychodzi, aby pisma Totstoja mogly mie¢ tak
potezng moc posréd analfabetéw, aby w postaci
stowa zywego, gloszonego przez odpowiednich
apostotow, mogly trafia¢ do mézgoéw... ktére
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wszak dla wielu nie dorosty jeszcze do konsty*
tucyi...

A przeciez to zjawisko nie jest ani trudnem
do ujecia, ani zawitem.

Chiop rosyjski, wzrosty i wychowany w wio-
sce zapadtej, odciety setkami nieraz wiorst od
jakiej§ miesciny ubogiej, pozbawiony S$wiatta
wiedzy, nieodzywiany moralnie przez ducho-
wnego, lecz przez tegoz oszukiwany do wspotki
z jakim$ najnizszym policyantem — ma zgota
wiasne o Swiecie wyobrazenie. Miasta nienawi-
dzi, bo¢ to jedno najblizsze jawi mu sie albo
jako chciwiec, gnebigcy o podatki, albo jako
przekupny sedzia. Cerkwi nie kocha, bo ta
otwiera mu swe wrota raz na tydzien i na
to, aby glosi¢ chwate cesarza, nastepcy tronu,
generat -gubernatora, uriadnika... a nic o jego,
muzyckich, bolgczkach nie wspomina¢. Pop méwi,
ze trzeba Swietym kupowac Swiece. Ale¢, wia-
domo, ze sam pop tym samym $wietym $wiece kra-
dnie ... Zresztg, kto ich wie !... »Pop winien —
Swiety winien, wszystko jedno, do Pana Boga
wysoko«... | muzyk, spotkawszy popa, spluwa
z odrazg... Taki przynosi nieszczescie, cho¢
umrzyj, a on swoje pociagnie i z nieboszczyka.
I muzyk réwnie niepolitycznie obchodzi sie ze
Swietymi. Msci sie na Swietym Mikotaju cudo-
tworcy i wydlubuje rau oczy ... albo, dla na-
pomnienia, wywiesza "go na mroz, za okno .. ¢
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Jezeli za$ jest w przyjazni ze Swietym Whiodzi-
mierzem, to, przechodzac okoto innego Swietego,
obdarza go zdecydowanymi epitetami.

Muzyk czuje bledne koto niedoli swej, po-
strzega tancuchy krepujace go i szamoce sie
miedzy popem a policyantem. Drogi realnej,
0 ktérej mowi Bakunin, drogi, zdolnej go dzwi-
gnaé, wyzwoli¢, muzyk nie zna, — lecz zato
starczy mu przyrodzonego zmystu na uciekanie
sie do szukania drog fantastycznych. Wiec, oczy-
wiscie, znajduje ratunek w wddce. Ale ze na
wodke nie zawsze sg pienigdze, a tu, na do-
bitke i diugie wieczory zimowe, i mrozy, i nie-
dostatek odpowiedniego zajecia i nieumiejetnosé
zniewalajg do bezczynnosci. Muzyk lezy na pa-
wlaczu, $pi, zadawalnia piciowe popedy, a gdy
1 ochoty do spania braknie i popedy piciowe
milkng — wolwczas rozmysla, debatuje, zasta-
nawia sie. Najpowszedniejsze, najprostsze zja-
wiska natury stajg sie dlan zrédiem fantasty-
cznych domystow, mistycznych urojen... Reli-
gia roéwnoczes$nie, miast rozjasnia¢ ciemn pro-
staczego mézgu — ttoczy go tern silniej, pcha
ku wiasnym komentarzom Pisma $wietego. Stad,
tatwo pojaé, ze gdy w takiej atmosferze zjawi
sie badZ sekciarz, Swiadomy swego celu, badz
odszczepieniec, ufajagcy mocy swej wiary, badz
potchory, potobtgkany maniak, wnet cata chata,
a za nig cata wieS wpada w szal religijny.
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staje sie gniazdem nowej herezyi. Stad wiasnie,
nietylko w dziewietnastym, ale i w dwudzie-
stym wieku przed kratkami rosyjskich sadow
kryminalnych stajg prorocy... Stad, o czem
zachdd Europy gotow watpi¢ —do katorgi idzie
cztowiek, obwotany za Chrystusa, stad zandar-
merya urzgdza poscigi za $wietym Jozefem, po-
drozujagcym z Matkg Boskg i Dziecigtkiem. —
Stad cate prawostawie, poza gromada urzedni-
kow i popow, jest jednem zbiorowiskiem staro-
wierdéw, motokanéw, skopcéw, chlestunéw, sztun-
dystow, anabaptystow, duchoborcéw i tym po-
dobnych odszczepiencow. Sekty te znéw stano-
wig catg game tonéw, po6t i cwier¢ tondw. Nie
brak miedzy niemi i batwochwalczych i wprost
dzikich, lecz przewazajg uduchowione, podnio-
ste, naiwne czesto, ale niemniej budujace lub
korzy$¢ moralng przynoszace. W Rosyi pod
ptaszczem nowej religii kryjg sie towarzystwa
wstrzemiezliwosci, kasy samopomocy, kotka dla
szerzenia oSwiaty, gromady, dazace do powszech-
nego rozbrojenia, socyalistyczne, komunistyczne,
kolektywistyczne i anarchistyczne prady. | te
to sekty sprawiajg, ze nielada trzeba inteli-
genta zachodnio-europejskiego, aby zdotat zmie-
rzyé sie w dyspucie religijnej z muzykiem.
| te sekty czynig, iz o$wiecony wiesniak nor-
mandzki lub westfalski jest chmyzg wobec mu-
zyka analfabety, nie majagcego pojecia o0 ma-
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szynie, o0 krawacie, o panstwie i polityce, ale
za to zaprawionego do dociekan filozoficznych.
Niezawodnie, dociekania te czesto blgdzg, czesto
wywalajg drzwi, stojgce oddawna otworem, ale
i czesto zdumiewajg prostotg i trzezwoscig
sadu, glebig, wolnego od naleciatosci, rozumo-
wabnia.

Jusci takie Srodowisko musiato sie sta¢ dla
Totstoja smolnem tuczywem, musiato wyciagna¢
ramiona do tego, ktéry wiada taka znajomo-
$cig i muzyckiej niedoli i muzyckich tesknic
i rojen.

Temu jedynie zawdziecza Totstoj swojg wol-
nos¢, temu wplywowi winien jest, iz wiadza po-
przestata na przeSladowaniu go peryodycznie
powtarzanemi rewizyami w Jasnej Polanie i kon-
fiskowaniu pisarzowi wszystkich lojalnych 1nie-
lojalnych papieréw, a z drugiej strony zadowol-
nita sie rzuceniem nan klatwy... Ta, niebywata
w stosunkach rosyjskich, wzgledno$é, ttumaczy
sie i nadzieja, Ze nareszcie siedemdziesiecio-
letni starzec umrze, Ze lada dzien $mier¢ uwolni
rzad cesarski od znienawidzonego ideologa-anar-
chisty.

Pisma Lwa Tolstoja nietylko doczekaty sie
ttumaczen na wszystkie jezyki, — lecz, od pe-
wnego czasu, dzieki zabiegliwosci wydawcow,
ukazuja sie wczesniej w przektadzie, niz w ory-
ginale.
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Lecz ani ta skwapliwo$é ttumaczenia wszy-
stkiego, co Tolstoj napisze lub powie, ani ta na-
wet poczytno$¢ dziet wywrotowca z Jasnej
Polany nie pozwalajg bodaj przypusci¢, aby te
dzieta wywieraty wptyw na Europe, aby po-
glady tolstojowskie trafiaty zachodowi do prze-
konania, aby byty zdolne ruszyé go z posad
obecnego ustroju.

Europa czyta Toflstoja, czyta, bo Totstoj mowi
jej o czem$ nowem, takiem nowem, iz prawie
tego zrozumie¢ nie mozna. Tolstoj jest rosyani-
nem, Rosya jest w modzie, o Rosyi przez osta-
tnie lat dwadziescia napisano tyle pochwal, ze
godzito sie postucha¢ zdania przeciwnego...
tern bardziej, iz zndéw o Rosyi zaczyna sie pisac
tylko Zle... Dalej, Totstoj umie wplataé¢ kwe-
stye kobiece, seksualne i w tak oryginalny spo-
sob, ze jego trojkat matzenski nie ma sobie po-
dobnego. W ostatku, ten neochrystyanizm Tof-
stoja!... Te dociekania jego maja tyle z biblij-
nych czaséw, sg tak niepowszedniemi w dwu-
dziestem stuleciu!... No i nadomiar »wszy-
stkiem tern« “zajmuje sie prawdziwy hrabia,
magnacki syn, chodzacy boso i w zgrzebnej
koszuli...

Tych warunkdw starczy wszak, aby Totstoja
stawi¢ obok jakiej§ Sary Bernhardt, cesarza Sa-
hary, aby mie¢ go za dziwowisko, aby pobta-
zliwym u$miechem odpowiadaé nietylko na tot-
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stojowskie racye, ale i na tolstojowskie te-
maty ...

Ach, bo ktéz, naprzyktad, w dwudziestem
stuleciu, mogtby powaznie zastanawia¢ sie nad
pytaniem, »na czemjpolega sens zycia« lub »czy
nalezy przeciwdziata¢ ztemu« !...

Zachdod Europy dziecinnieje na staros$¢...

Teorye swoje 0 prawie, wlasnosci i panstwie
opiera Tolstoj na »czystej nauce Chrystusa,
odrzucajgc wszystkie wyktady tej nauki przez
poszczeg6lne wyznania i nieuznajgc zadnego
z istniejgcych kosciotow.

Ta cze$¢ pogladow Toistoja, jako podsta-
wowa, zastuguje na uprzytomnienie, bez nigj
bowiem niepodobna zda¢ sobie sprawy z postu-
latbw pisarza rosyjskiego o panstwie, prawie
i wihasnosci.

— Cho¢ sie to moze wydawac dziwnem,
a przeciez koscioty, jako koscioty, byty zawsze
i muszg by¢ instytucyami nietylko obcemi, ale
i wYprost wrogiemi nauce Chrystusa. Koscioty,
jako koscioty, nie sg nawet, jak to mniemajg
niektdrzy, instytucyami, powstatemi z pierwiastku
chrzescianskiego, lecz sa wprost sprowadzonemi
z wytknietej przez poczatek drogi; koscioty, jako
kosScioty, jako zbiorowiska, dowodzace swej nie-
omylnosci, sg instytucyami przeciwchrzescijan-
skiemi. Pomiedzy kosciotami jako kosciotami,
z jednej strony, a chrystyanizmem z drugiej.
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nietylko nic niema wspélnego, krom imienia —
lecz, przeciwnie, wszystko w nich Jest sobie
wrogiem, obcem, Jako w dwbch wrogich sobie,
sprzecznych poczatkach. Pierwszy z tych po-
czatkbw, to duma, gwalt, samozaparcie, nieru-
chomos$¢ i Smier¢ — drugi za$, to: skromnos¢
ulegtos¢, pokora, ruch i zycie.

— Kaoscidl, dla zadowolenia $wiata, wytozyt
metafizyczng nauke Chrystusa w taki sposdb,
iz z tego wyktadu nie wyptynety zadne dla zy-
cia zmiany, to Jest, ze wyktad ten nie prze-
szkadzat zy¢ ludziom tak, Jak zyli. Kosciét ustg-
pit Swiatu — raz ustgpiwszy, poszedt Juz za
nim. | Swiat odtad czynit, co chciat, pozosta-
wiajac sprawnosci kosciota, pospieszaé za zy-
ciem w swych wykfadach o istocie zycia. Swiat
utrwalat wilasne zycie, zycie, sprzeciwiajace sie
we wszystkiem nauce Chrystusa. Kosciét pod-
czas wynajdywat argumenty, zdolne dowiesé, iz
ludzie, zyjac w niezgodzie z naukg Chrystusa,
wiasnie trzymajg sie wiernie tej nauki. Rzecz
skonczyta sie na tern, ze Swiat zaczat wies¢ zy-
cie gorsze od zycia batwochwalczego, a kosciot
nietylko zycie takie uprawnia, ale i twierdzi, ze
wiasnie na takiem zyciu polega nauka Chry-
stusa.

Na poparcie tego dowodzenia Tolstoj przyta-
cza caty szereg zarzutow, wymierzonych prze-
ciwko dogmatom zaréwno prawostawia. Jak i ka-
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tolicyzmu, luteranizmu i wszystkich innych wy-
znah chrzescijanskich.

Zresztg Totstoj, cho¢ sam goracy apostot »czy-
stej nauki Chrystusa«, bynajmniej nie zasklepia
sie w swych przeko laniach...

— Religia, ktora jest gtownym czynnikiem,
pobudzajagcym ludy, jest wsréd ludéw chrzesci-
janskich badz przyttumiona, badz zgota prze-
waznie wygasta. Religia moze by¢ jakagbadz,
moze sie wypowiadaé najprymitywniej, najnie-
okrzesaniej —a przeciez tylko ona stanowi pod-
stawe dla tego lub innego fadu spotecznego —
i ten fad spoteczny moze o tyle tylko zmieni¢
swe formy, o ile zmieniajg sie formy jego reli-
gii. Dzieje sie to stad, iz charakter i cel zycia
cztowieka tgczy sie z tern, co cziowiek uwaza
w swem Zzyciu za powotanie. A ze o powotaniu
cztowieka rozstrzyga religia — przeto stad pro-
sty dowdd, ze charakter i cel zycia, tak poje-
dynczych ludzi jak i ludéw, zaleznym jest na-
dewszystko od religii. Bezwatpienia i wiele in-
nych czynnikéw, krom religii, oddziatywa na
charakter i cel zycia poszczeg6lnego ludu, lecz
zasadniczy przewro6t, zasadnicze wzniesienie sie
Z nizszego stopnia rozwoju na wyzszy, dosko-
nalszy, jest zawsze zawistem od religii.

— Ludy Europy osiggnety stan doskonalszy,
gdy przyjety chrzescijanstwo, —Arabowie i Turcy
dzwigneli sie na wyzszy stopien rozwoju, gdy
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przyjeli mahometanizm, ludy azyatyckie odro-
dzity sie dzieki buddaizmowi, nauce Konfucyu-
sza i Taotse.

— Lud, zmieniajagc swoje przekonania reli-
gijne, zmienia i zewnetrzne formy zycia. Tak
byto, jest i bedzie. Lecz bywajg chwile, gdy
w przekonaniach religijnych danego ludu juz
zaszta zmiana — podczas gdy dawne formy zy-
cia spotecznego trwajag w nieuznawanych juz
granicach wierzen. Dzieje si¢ to dlatego, ze
zmiana przekonan religijnych zachodzi sto-
pniowo, bezustannie, nieuchwytnie. Tymczasem
zewnetrzne formy zycia przeistaczajg  sie
mniej stopniowo, nieustawicznie, dostrzegalnie,
nawet gwattownie. Jadro nasienia ros$nie wszak
ciggle —4tupina za$ peka nagle. Jadrem sg wie
rzenia religijne — tuping — zewnetrzne formy
zycia.

— Stad atoli wynika, ze czlowiek, przesta-
wszy wierzy¢ w to, w co wierzyt, a nie pojmu-
jac jeszcze wynikajacej stad zmiany swego sto-
sunku do $wiata, zyje bez zadnego drogowskazu
wséréd przestarzatych form.

— Tak dzieje sie i teraz wiasnie. Wiec je
dna cze$¢ wspdiczesnych chrzescijan wyznaje
roznie wykos$lawiong, ale zawsze wykoS$lawiona,
wiare chrzescijanska, przez ktorg rozumiejg ko-
deks, utozony przed 1600 laty przez sobory,
a zawierajacy najniedorzeczniejsze dogmaty. Ta

17



260

niby -chrzescijanska wiara, przeciwna zasadom
nietylko catej wiedzy wspotczesnej, ale i zdro-
wemu rozsadkowi, ta wiara, nie dajaca zadnych
innych wskazoéwek, krom S$lepej wiary i postu-
szenstwa dla Jednostek, mienigcych sie koscio-
fem, ta wiara Jest dzi$ religiag — Jest tg religia,
ktora ma wyjasnia¢ znaczenie zycia, powotanie
cztowieka i by¢ cztowiekowi drogowskazem.
— Nastepna, mniejsza liczebnie, cze$¢ wspo6t-
czesnych chrzescian, zowigca sie ludzmi o$wie-
conymi, wyksztatconymi, znajduje sie w daleko
gorszych warunkach potemu, aby mogta wies¢
zycie godne i rozumne. Ci ludzie bowiem, choc
wolni od falszdw niby -chrzesScijanskiej wiary,
ogarnieci sg przez inny falsz, falsz gorszy od
pierwszego, fatsz naukowych wywodow, z kto-
rych nie mozna wyciggng¢ zadnego rozumnego
drogowskazu postepowania. Wywody te opieraja
sie na zaprzeczaniu najdonio$lejszego przymiotu
natury cztowieka, przymiotu, odrézniajgcego go
od zwierzecia, — opierajg sie nadto na odrzu-
caniu religijnej Swiadomosci i zastepowaniu jej
przez stek przypadkowych i nie wiazacych sie
ze sobg spostrzezen i przyktadow, dotyczacych
najréznorodniejszych przedmiotéw. Wedtug po-
je¢ tych ludzi oswieconych, kazda religig Jest
zasadniczym btedem, bo¢ niema potrzeby ro-
zumnego uzasadniania istoty zycia ludzkiego,
ani wyptywajgcych stad wskazéwek postepowa-
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nia, skoro nauka daje zupelnie dostateczne
wskazowki, a nadewszystko urojona nauka so-
cyologii, wedtug ktérej ludzko$é sie porusza.
Lecz ta »nauka« dopiero ma z czasem ustano-
wié i ogarng¢ wszystkie arkana praw zycio-
wych. Poniewaz Jednak ta nauka ustanowi wszy-
stkie prawa zyciowe dopiero w przysztosci, wiec
dzisiaj, tudzie, wyznajacy te poglady, albo zyja,
trzymajac sie mimowolnie odrzuconych zasad
religijnych, albo tez zyjg zgota bez zadnych za-
sad i oddajg sie bez powstrzymania natogom
i namietno$ciom, a nawet te natogi swe i na-
mietnosci naukowo usprawiedliwiaja.

— Trzecig, nakoniec, i najliczniejszg cze$é
wspdtczesnych chrzescijan tworzg tudzie najroz-
maitszych standéw, najréznorodniejszego stopnia
wyksztatcenia i wychowania, ktorzy, zerwawszy
wszystkie nici, wigzace ich z wiarg, a z nauko-
wej hypotezy przejawszy tylko ideg, ze religia
Jest wogole niepotrzebng — nietylko zyja, Jak
zwierzeta: samolubstwem i zmystami, ale na-
wet, rozprawiajac przytern o walce o byt, o nad-
czlowieczenstwie, uwazajg takie Zzycie za osta-
tni wyraz madrosci.

— Wiara w Chrystusa nie Jest zaufaniem
w co$, dotyczacego osoby Jezusa, lecz Jest Swia-
domoscig prawdy.

— Zycie ludzkie sktada sie z szeregu czy-
noéw, dokonywanych co dnia od wstania z t6zka
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do usniecia. Cztowiek co dnia musi wybieraé¢
z pomiedzy setek czyndw te, ktére wykonywa.
A, bez drogowskazu w wyborze czynéw, czio-
wiek nie jest w stanie zy¢. Drogowskazem moze
by¢ cztowiekowi tylko rozum, bo rozum jest
tym wiasnie prawodawca, wedtug postanowien
ktérego cate zycie ludzkie sie dokonywa. Coraz
to wieksze poddanie zwierzecych instynktow
$wiadomosci rozumu jest prawdziwem zyciem,
jest byciem w przeciwienstwie do istnienia.

— Dawniej méwiono — nie zastanawiaj sie,
lecz wierz w to, co ci przektadamy, rozum wy-
prowadzi cie na manowce — wiara tylko otwo-
rzy ci bramy do praw*dziwego szczeScia w zy-
ciu. | cztowiek starat sie wierzy¢ i wierzyt —
ale obcowanie z ludZmi pouczylo go, iz inni
ludzie wierzg znébw w co innego i dow“odza, ze
to »inne« zapewnia cztowiekowi daleko wiekszg
sume szczeSliwosci. Stad wynikto nieuniknione
pytanie do rozstrzygniecia, ktora z wiar jest
lepsza. Pytanie to wszak rozstrzygng¢ moze juz
tylko rozum.

— Buddysta, poznawszy mahometanizm,
a trwajagc pomimo to w buddaizmie, trwa w nim
juz nie przez wiare, ale przez rozum. Boc¢ skoro
inna wiara byta mu przedtozong, a wiec z nig
zagadnienie, czy odrzuci¢ te nowa wiarg, czy
SwWoja starg — zagadnienie rozwigzuje niechy-
bnie sam rozum. Stad, jezeli buddysta, pozna-
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wszy mahometanizm, buddystg zostat, to tem
samem dawna jego, $lepa wiara w Budde juz
oparta sie dlan na podstawach rozumu.

— Czlowiek zawsze i wszystko poznaje przez
rozum, a nic przez wiare.

— Tysigc dziewieéset lat temu, posrdd bat-
wochwalczego rzymskiego spoteczenstwa, obja-
wita sie osobliwa, nowa nauka, nie podobna do
zadnej ze znanych poprzednio, nauka, przypi-
sywana Chrystusowi. | nauka ta zawarla naj-
czystsze, najpetniejsze, najscislejsze prawa ro-
zumu i rozumu, ponad ktory zaden rozum ludzki
wznie$¢ sie nie zdotat.

— Nauka Chrystusa jest samym rozumem.
Nauka Chrystusa winna by¢ powszechnie przez
ludzi uznang, gdyz tylko ona daje ludziom te
drogowskazy zyciowe, bez ktoérych zaden czlo-
wiek nie zyt i zyé nie moze, to jest, jezeli chciat
zy¢, zyje lub chce zyé, jak cztowiek, byciem ro-
mmnem.

Najwyzszem prawem, wedtug Totstoja, jest
mito$¢, a najblizszym tego prawa wynikiem nie-
zwalczanie ztego przemoca.

— To, co ludzie, nierozumiejacy zycia, na-
zywaja mitoscig, jest tylko pewnem przektada-
niem jednych warunkdéw wiasnego szczescia po-
nad drugie Bo, jezeli cziowiek, nierozumiejacy
zycia, moéwi, ze kocha swa zong, swoje dziecko,
czy swego przyjaciela, to¢ mowi tylko przez to,
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iz obecno$¢ w jego zyciu jego zony, jego dzie-
cka, czy przyjaciela, powigksza sume szczescia
jego wiasnego zycia.

— Tymczasem prawdziwa mito$¢ zawsze ma
za podstawe wyrzeczenie sie wlasnego szczescia,
na rzecz szcze$cia swego blizniego.

— Prawdziwa mito$¢ jest stanem ukochania
wszystkich ludzi, stanem wiasciwym dzieciom,
lecz u dorostych ludzi zdolnym objawi¢ sie tylko
przy samozaparciu.

— Ktéz bo z zywych ludzi nie zna tego
podniostego uczucia, bodaj raz jeden zaznanego
i najczesciej w pierwszych latach dziecirstwa,
gdy dusza jego nie byta jeszcze zaSmiecong
temi wszystkiemi ktamstwami, thtumigcemi w nas
prawdziwe zycie, kt6z nie pomni tego btogosta-
wionego uczucia pogody, ktdra w nas budzi
ochote ukochania catego $wiata — i blizkich,
i ojca, i matke, i braci, i ztych ludzi, i nieprzy-
jaciot, i psa, i konia, i kazde Zdzbto trawy! Wow-
czas pragnat cztowiek, aby wszystkim byto wo-
kot dobrze, aby wszyscy byli szczeSliwymi,
i wiecej jeszcze, pragnat uczyni¢ co$ takiego,
aby wszystkim bylo dobrze, bodajby przyszio
samego siebie poswieci¢, cate swe zycie zaprze-
da¢, byle wszystkim i zawsze bylo dobrze na
Swiecie, bardzo dobrze. — Taka mitos¢ jest wia-
$nie jedyng i prawdziwg mitoscig, w niej jedy-
nie rdzehA zycia ludzkiego.
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— Mitos¢ prawdziwa jest ideatem petnej,
nieskofnczonej doskonatosci boskiej. Doskona-
tos¢ boska jest ideatem zycia ludzkiego, idea-
fem, do ktérego zycie ludzkie dazy, zbliza sie,
ale ktéry moze osiggnaC jedynie w nieskon-
CZONOSCi.

— Trzy sa pojecia o zyciu, — indywidualne
albo zwierzece, — spoteczne albo balwochwal-
cze, i chrzescijanskie albo boskie. Cztowiek
0 zwierzecem pojmowaniu zycia jest stworze-
niem dzikiem, uznajgcem tylko wiasne zycie,
ulegajacem tylko sile wiasnego zadowolenia. Czio-
wiek spoteczny, batwochwalca, uznaje juz nie-
tylko wiasne zycie, ale i zycie wgromadzie, wiec
w rodzinie, rodzie, szczepie, narodzie, panstwie.
Czynnikiem w zyciu cztowieka spotecznego jest
stawa. Nakoniec, cztowiek -chrzeScijanin zycie
widzi nie w sobie samym, nie w gromadzie lu-
dzi, lecz w zrédle wiecznego i nieSmiertelnego
zycia — w Bogu. Takiego cztowieka jedynym
czynnikiem jest mitos¢.

— Mitos¢é jest jedynym rozumnym drogo-
wskazem w zyciu ludzkiem, mito$¢ jest jedyng
potega, rozstrzygajaca wszystkie sprzecznosci
zycia, mitoS¢ uchyla calg nierozumng walke
istot, dazacych do osiggniecia wiasnego szcze-
§cia, mitos¢ daje zyciu ludzkiemu sens, nieza-
lezny ani od czasu, ani od przestrzeni, daje ten
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sens wiasnie, bez ktérego zycie uptywatoby $réd
bezmys$lnego wyczekiwania na S$mierc.

— Najwyzsze prawo o mitosci zada niesprze-
ciwiania sie ztemu ztem, t. J. nie zadawania nigdy
nikomu zadnego gwaitu, wiec nie czynienia nie
z tego, co sie sprzeciwia mitosci. Przykazanie
to Chrystus wyprowadzit w catym szeregu napo-
mnien. Najwazniejszem z tych napomnien jest:
»Styszeliscie, iz powiedziano: oko za oko, zgb
za zab. A ja wam powiadam, zebyScie sie nie
sprzeciwiali ztemu.

— Przykazanie o niezwalczaniu zlego przez
gwatt dlatego jeszcze wyptywa bezposrednio
z prawa mitosci, poniewaz to prawo zada albo
wynalezienia niezawodnej miary o tern, co jest
ztem, albo niewoli do wyrzeczenia sie wszel-
kiego poskramiania ztego przemocg. Dotad se-
dzig o tern, co nalezato poczytywac za zto a co
nalezato tepi¢ gwattem, byt badz papiez, badz
cesarz, badz krdl, badZ zgromadzenie wybra-
nych, badZz caty nardd. Lecz, oboczesnie, zaro-
wno wewnatrz, jak i zewnatrz danego panstwa,
zawsze byli ludzie, nie uznajgcy ani nakazow,
wydawanych z powotaniem sie na bostwa, ani
postanowienr, wydawanych przez ludzi zdobio-
nych postannictwem, ani uchwat instytucyj, majg-
cych byé wyrazem woli narodu, — zawsze byli
ludzie, ktorzy uwazali to wihasnie za dobre, co
wiladza poczytywata za zle i, na gwakt, stad prze-
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ciw nim stosowany, gwattem odpowiadali. | nie
dos¢ tej r6znicy — bo nawet ludzie, opromienieni
Swietobliwoscig, mieli znéw to za zle, co ludzie,
posiadajacy wiadze Swiecka, mieli za dobre —
i przeciwnie. Niezgodno$¢ nietylko panowata mie-
dzy ludZzmi pojedynczymi i wiadzg, ale i mie-
dzy wiadzami samemi, miedzy narodami catymi.
Walka stad stawata sie coraz zacietsza —az
doszto do tego, co jest dzisiaj, a wiec do oczy-
wistego stwierdzenia, ze zadnego zewnetrznego,
obowigzywaé mogacego wszystkich, okreslenia
zta niema i by¢ nie moze.

— Jednakze zasady o0 niesprzeciwianiu sie
ztemu nie nalezy pojmowaé, jako przykazania,
zabraniajacego wogole wszelkiej walki ze ziem.
Zasada ta zabrania jedynie uciekania sie¢ do
przemocy, co zaro6wno odnosi sie do walki ze
ztem, nam czynionem, jak i do walki ze zlem,
czynionem naszym bliznim. Kiedy Piotr obciat
ucho studze kaptana, bronit wszak nie siebie,
lecz swego ukochanego, boskiego nauczyciela.
Chrystus zgromit zato Piotra, mowiac, ze kto
mieczem wojuje od miecza zginie. | nareszcie
ta zasada nie poucza bynajmniej, aby jaka$
czes¢ ludzi miata bez walki ulega¢ rozkazom
jakiej§ wiadzy —lecz poucza wiasnie, zeby nikt,
a wiec szczegoOlnie i nadewszystko wiadcy nigdy
nie uciekali sie do przemocy przeciw bliZzniemu
swemu.
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— Panstwo 2! — Panstwo jest to panowanie
ztych ludzi Wszystkie istniejace rzady, zaréwno
despotyczne, jak i liberalne, staty sie tem, co
Hercen tak dosadnie nazywa »Czyngiz-chanem
z telegrafami«.

— Ludzie, dzierzacy wiadze, dopuszczajg sie
gwattow i nie w imie przeciwdziatania ziemu,
lecz tylko dla wiasnej stad korzysci, czy zado
wolenia -. ludzie za$ poddani wiadcom ulegajg
nie dlatego, aby sadzili, ze gwait, popetniany na
nich czyni sie w imie uchronienia ich od zfego
lub dla ich dobra, lecz tylko dlatego, iz nie
moga doby¢ sie z przemocy. Bo nie dlatego Ni-
cea zostata przytgczong do Francyi, Lotaryngia
do Niemiec, Czechy do Austryi, nie dlatego roz-
szarpang zostata Polska, nie dlatego Irlandya
i Indye podlegaja wiadzy angielskiej, nie dla-
tego wojne sie toczy z Chinami, morduje afry-
kanczykéw, nie dlatego amerykanie wypedzaja
chinczykow, a rosyanie gnebig zydow, nie dla-
tego, ze jest to wszystko dobrem, potrzebnem
i pozytecznem i ze to, co sie temu sprzeciwi,
jest ztem, lecz tylko dlatego, ze dzierzacy wia-
dze tego sobie zycza.

— Obroncy istniejgcego tadu twierdzg, ze
zniweczenie gwattu panstwowego doprowadzi je-
dynie do poddania dobrych wiadzy ztym. Ale
czyz przy zmianach, zachodzacych u steru wia-
dzy, istotnie ten ster przechodzi zawsze w rece
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lepsze, godziwsze? Gdy, naprzyktad, Ludwik XVI
zostat strgconym i wladze zagarnatl Robespierre,
a dalej, Napoleon — ktéz panowal? — coraz
lepsi, czy coraz gorsi? Kiedyz bo wiadali ci
lepsi, czy gdy panowali wersalczycy, czy tez
gdy wiadze sprawowali komunisci? Czy wow-
czas, gdy na czele rzadu stat Karol I, czy gdy
stat Cromwell ? Czy, wowczas, gdy cesarzem byt
Piotr 111, czy tez gdy, po zabdjstwie tegoz, pa
nowata w jednej czesci Rosyi Katarzyna, a w dru-
giej czesci Pugaczew? Kt6z wowczas byt ztym,
a kto dobrym ?

— Wszyscy ludzie, stojgcy u wiadzy, dowo-
dza, iz wihadza ich potrzebng jest ku temu, aby
Zli nie gnebili dobrych, no i rozumiejg przez to,
iz oni, wiadcy, sg sami owymi dobrymi, bronig-
cymi innych dobrych od ztych. Podczas gdy ci,
ktoérzy zagarniajg i ustanawiajg swojg wiadze,
nigdy dobrymi by¢ nie moga. Zeby, bowiem,
dgzyC do zagarniecia wiadzy i wiada¢, trzeba
upodobac sobie wiladze. Upodobanie zas§ we wia-
dzy taczy sie nie z dobrem, lecz z przeciwnemi
dobru przymiotami — duma, przebiegtoScia i su-
rowoscig. Bez wywyzszania siebie i ponizania
drugich, bez obtudy, oszustw, wiezien, fortec,
kazni, zabdjstw zadna wiadza nie moze ani po-
wstaé, ani sie utrzymac.

— llez bo ludzie nie wynajdywali sposobdw,
aby udaremni¢ wiadzcom podporzadkowywa-
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nie korzysci ogdélnych korzysciom wiasnym —
i wszystkie te sposoby nie doprowadzity do celu.
Wszak wiadoraem jest, ze ludzie, bedacy u wia-
dzy, zar6éwno cesarze, ministrowie, jak i polic-
majstrzy i stojkowi, jako posiadajacy wiadze,
sq zawsze wiecej sktonni do niemoralnosci, t. j.
do podporzadkowywania sprawy ogolnej spra-
wie osobistej, niz ludzie nie posiadajacy wiadzy.
No i, zresztg, nie moze dziaC sie inaczej.

— Wyrachowanie, a bodaj i bezwiedna da-
zno$¢ gwalcicieli prze ich ku temu, aby dopro-
wadzi¢ gwatconych do najwiekszego stanu osta-
bienia, bo¢ im stabszym bedzie cziowiek cie-
miezony, tern mniej trzeba wysitku do poddania
go sobie.

— Dzi$ juz jedno tylko $rodowisko dziatalnosci
cztowieka wolnem jest od bezpo$redniego ucie-
miezenia przez wiadcow — zycie rodzinne, eko-
nomiczne, Srodowisko zycia prywatnego i pracy.
Ale i to Srodowisko, dzieki walce komunistow
i socyalistow, opanowywanem powoli zostaje
przez panstwa. Cha i stad, jezeli spetnig sie za-
biegi reformatorow, to i praca, i wypoczynek,
i mieszkanie, i odziez, i pozywienie ludzi bedzie
okreslanem i wydawanem przez panstwall

— Podstawg wiadzy jest wojsko. Wojsko
stuzy do obrony danego rzadu od najScia wro-
gow zewnetrznych. Wojsko nie dopuszcza wiad-
com sasiednich panstw zagarng¢ wiadze danego
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panstwa. Wojna jest niczem innem, jak walkg
wiadcédw o wihadze nad ich poddanymi. Dlatego
tez zadne rozumne konwencye, ani sady roz-
jemcze dotad nie doprowadza do powszechnego
rozbrojenia, do pokoju $rod ludéw, dopokad ludy
beda podlegaty wiadzy rzadow.

“ Lecz ci przeciez, ktorzy mniemaja, iz woj-
sko utrzymywanem jest przez panstwo do obrony
granic od najscia zewnatrz, zapominajg, oczy
wiscie, iz wojsko nadewszystko potrzebnem jest
wiadzy do obrony przed uciemiezonymi, a w nie-
wole zaprzedanymi, wiasnymi poddanymi. Wszak
nie tak dawno, jak w niemieckim »Reichstagu«
kanclerz rzeszy, w odpowiedzi na pytanie, dla-
czego w budzecie figuruje nowy wydatek na
podwyzszenie zotdu podoficerom, odrzekt popro-
stu, ze idzie tu o wytworzenie pewnych zupet-
nie podoficeréw, zdolnych do walki z socyali-
zmem. No i Caprivi, w tym wypadku, powiedziat
gtosno tylko to, co znanem jest ogdlnie, choc
tak starannie przed ludem ukrywanem. Caprivi
powiedziat przez to samo, dlaczego niegdy fran-
cuscy krolowie i papieze wynajmowali sobie
szkockie i szwajcarskie gwardye, dlaczego w Ro-
syi tak pilnie manipulujg rekrutami, aby puiki,
konstytujace w S$rodku panstwa, tworzyly sie
z rekrutow kresowych, a putki kresowe posia-
daty putki z ludzi, zamieszkatych w Srodku
panstwa. Caprivi niechcacy powiedziat to tylko.
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0 czem wiedzg lub co czujg wszyscy mia-
nowicie, ze obecny ustroj jest takim, jakim jest,
nie dlatego, aby takim by¢ powinien, lub aby
nardd chciat go takim miec, lecz ze takim czyni
go przemoc wiadz, wojsko ze swoimi podkupio-
nymi podoficerami.

— Wiadza panstwa opiera sie na fizycznym
gwatcie i gwatcie, dokonywanym przez samych
poddanych danego panstwa. Bo panstwo zgda
od swego poddanego nietylko ulegtosci dla gwattu,
ale i czynnego udzialu w samym gwalcie i po-
pierania gwattu. Wszakze poddani dostarczajg
swej wiladzy zar6éwno pieniedzy, jak i piesci
1 ramion i wszelkiej sity na kucie dla siebie
fancuchéw. Ba, wladza posiada potemu niezawo-
dne sposoby i $rodki -- najwazniejszym z nich
jest krzewienie i wspieranie dwdéch przesagdow —
religijnego i patryotycznego. Dalej, idg przekup-
stwo i postrach. Te wszystkie Srodki skladajg
sie na wytwarzanie z pomiedzy poddanych za-
hypnotyzowanych, oszotomionych band, goto-
wych toczyé walke na $mieré¢ i zycie w obro-
nie wiadzy.

— Dzieje meki i $mierci Chrystusa wszak
sgq podobno zarazem dziejami niedoli, ktéra spada
na kazdego, kto idzie $ladami Jego, kto postu-
sznym jest Bogu, a nie wiadzy ludzkiej. Az oto
naraz dowodzg nam, iz nauka Chrystusa nie-
tylko ma by¢ poprawiong czy uzupetniong, lecz
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poprostu zmieniong z powodu nierozwaznych czy
przebiegtych stow, wyrzeczonych przez rzymia-
nina Pawila. Ale, i nie baczac na to, ze stowa
Pawita sprzeciwiajg sie nauce i zyciu Chrystusa,
pomimo catej® woli postuszenstwa dla wiadzy nie
ze strachu, lecz z obowigzku sumienia, co wia-
$nie Pawet nakazuje — takie postuszenstwo,
w naszych czasach, stato sie niemozliwem. Grdyz,
nie mowiac juz o zasadniczem przeciwienstwie,
zachodzacem miedzy chrzeScijanstwem i postu-
szenstwem dla whadzy, ulegtos¢ dla wiadz z obo-
wigzku sumienia, a nie ze strachu, stata sie
dzi$ niemozliwg dlatego, ze wiadza, dzieki wzmo-
zeniu sie o$wiaty, upadta wraz z catym swoim
nimbem i z upadku swego podZzwignad sie nie
jest zdolng. Bo¢ podobno dobrze byto ulegaé
wiadzy z obowigzku sumienia, a nie ze stra-
chu, dobrze byto wéweczas, gdy ludzie we wia-
dzy widzieli to, co widzieli niegdy rzymianie,
cesarza-boga, lub, co widzg chinczycy w bo-
gdychanie — syna nieba, lub, co widzieli ludzie
wiekow Srednich w krolach i cesarzach i wogole
w czasach przedrewolucyjnych, —bozych poma-
zancow. Tak, dobrze byto ulega¢ wiadzy z po-
czucia obowigzku, a nie ze strachu, gdy nasz
lud rosyjski cara miat za Boga na ziemi, gdy
kazdy sobie wyobrazat panujacych w aureoli
boskiej, w otoczeniu wspaniatego dworu, tworzg-
cych jakie$ potezne a madre dzieta. Lecz skadze

ANUOHIIGI . 18
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podobne urojeni moga trwac, gdy oto, pomimo
wszystkich wysitkéw i ze strony wiadzy, i ze
strony jej zwolennikow, i ze strony samych pod
danych, aby powr6cié urok wiadzy — oswiata,
historya, doswiadczenie, obcowanie ludzi zniwe-
czyto ten urok, zniweczylto tak, ze réwnie tru-
dno go wréci¢, jak 16d roztajaty na wiosne i ro-
wnie niepodobna na tym zczeztym uroku co$
budowaé, jak niepodobna jezdzi¢ sankami po
rzece, ktora zerwata lodowe okowy i ruszyta
wspienionym rozlewem. Céz bo pocza¢, gdy, za
wyjatkiem nieokrzesanych i najmniej oswieco-
nych, ktérych co dnia ubywa, wszyscy juz zdaja
sobie sprawe, jakimi to ludZzmi byli Ludwik XI,
Elzbiety angielskie, lwany IV, Katarzyny, Na-
poleony, Mikotaje, ktorzy panowali i rozstrzy-
gali o losach milionéw nie z tytutu jakiego$
uswieconego, trwatego prawa, lecz poprostu, ze
ci ludzie, dzieki rozmaitym swym oszustwom, wy-
biegom i niegodziwosciom, tak mocno ugruntowali
swg wiadze, iz niepodobna ich byto ani stracic,
ani wypedzi¢, ani zabi¢, jak to uczyniono z Ka-
rolem I, Ludwikiem XVI, Maksymilianem me-
ksykanskim, Ludwikiem Filipem i tym podo-
bnymi. Jakze ma sie dzia¢, gdy wiadomo jest,
iz panujacy krolowie, carowie, nietylko nie sg
zadnymi wyjatkowo Swietymi, madrymi, wiel-
Kimi ludZzmi, troszczacymi sie o dobro podda-
nych im ludéw, — lecz ze, przeciwnie, po wie-
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kszej czesci, sa to ludzie nie wyksztatceni, py-
szni, natogowi, niekiedy bardzo Zli i bardzo
gtupi, zepsuci pochlebstwami i przesytem, tro-
szczacy sie o swe wilasne sprawy, a gtownie
zabiegajacy o podtrzymanie swej chwiejgcej sie
wiadzy!?

— Niedo$o atoli, ze dzi$ ludzie juz rozeznali
te gline, z ktoérej ulepieni sa wiadcy, ze dotarli
do kulis, ze dawny urok zginat bezpowrotnie —
lecz nadto ludzie stwierdzili, ze faktycznie pa-
nujg nie ci wiadycy, ale w panistwach konsty-
tucyjnych cztonkowie izb, ministrowie, zdoby-
wajacy swe stanowiska intrygami i przekup-
stwem, w panstwach za$ bezkonstytucyjnych
zony, kochanki, faworyci, pochlebcy i ich Kkii-
jenci.

— Skadze wiec czltowiek moze mie¢ posza-
nowanie dla wiadzy i, skadze nie ze strachu, lecz
z obowigzku sumienia, ma jej stucha¢, gdy widzi,
iz wiadza nie jest niczem innem, jak owocem in-
tryg, podstepow, iz wiadza ciggle z rgk do ragk
przechodzi?! Wiedzac o tern wszystkiem, czto-
wiek nietylko nie moze by¢ postusznym wiadzy
z poczucia obowigzku, ale musi dgzy¢ do unice-
stwienia istniejagcej wiadzy i do jej zagarniecia
samemu, o ile sie da, | tak tez dzieje sie wistocie!

— Wiadza, o ktorej mowit Pawet, wiadza,
ktérej z obowiazku sumienia mozna byé postu-
sznym, przezyta sie, zginela. Roztopita sie jak

18~
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16d —nic na niej juz sie ostaé nie moze. Twarda
ongi powierzchnia rzeki przeszta w stan cie-
klty —zeby po niej sungé, juz nie sanek trzeba,
nie koni, lecz todzi i wioset. Ustrdj spoteczny
przez oSwiate zmienit sie rownie donioste, tak,
ze dla wiadzy, w dawnem jej rozumieniu, nie
masz juz miejsca — pozostata jeno dzika prze-
moc i oszustwo. Przemocy za$ i oszustwu mo-
zemy byé postusznymi tylko ze strachu...

- Lecz jakzez nie stucha¢ wiadzy ? Wszak
niepostuszenstwo wiladzy sprowadzi okrutng nie-
dole, to¢ zli zaczng dreczyé, ciemiezyC i zabi-
ja¢ dobrych!?

— Jak nareszcie zdecydowac sie na niepo-

— Jakie] wiadzy 1?7 — Za Katarzyny Il, gdy
burzyt Pugaczew, potowa ludu przysiegta Pu-
gaczewowi i byla pod jego wiadzg. Czyjejze
wiadzy nalezato byC¢ postusznym —Katarzyny Il
czy Pugaczewa ?— No i za czasOw tejze samej
Katarzyny |Il, ktéra wszak wydarta wiadze
swemu mezowi - carowi, kogoz nalezato stuchaé:
Piotra 1, ktéremu zaprzysiezone, czy Katarzy-
nie, ktérej zaprzysigdZz miano?

— Ani jeden cesarz rosyjski, poczawszy od
Piotra I do Mikotaja I, nie wstapit na tron tak,
aby mogto by¢ wiadomem i jasnem, czyjej wia-
dzy nalezato stucha¢. Komuz bo nalezata sie
ulegtos¢ — Piotrowi |, Zofii, czy lwanowi, star-
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szemu bratu Piotra? Przeciez Zofia miala ta-
kiez same prawa do korony, dowodem zas, ze
pozniej panowaty kobiety, majace daleko mnigj-
sze prawa od Zofii—bo dwie Katarzyny, Anna
i Elzbieta. Czyjej wladzy wypadato stuchaé po
$mierci Piotra I, gdy jedni dworzanie wprowa-
dzali na tron »soldatke«, kochanke pastora, Men-
szykowa, Szeremetjewa i Piotra, Katarzyne |,
a potem promowali znéw Piotra Il i Anne i EI-
zbiete i nakoniec Katarzyne Il. A ta ostatnia
wszak miata akurat tyle praw do korony, co
i Pugaczew, ile ze, podczas jej panowania, pra-
wny nastepca, lwan, byt wtrgconym do wiezie-
nia i w wiezieniu, z rozkazu carycy, zabitym,
drugi za$, bez watpienia prawy dziedzic korony,
Pawet, byt petnoletnim! | czyjejz wiadzy nale-
zato by¢ postusznym, Pawia | czy Aleksandra |
w chwili gdy spiskowcy uktadali dopiero plan
mordu Pawta? Czyjejz nareszcie wiadzy nale-
zato sie postuszenstwo Konstantego czy Miko-
taja, w chwili, gdy Mikotaj odbierat wtadze Kon-

— Cafa historya jest tylko historyg walki
wiadz i o wladze, a to zaréwno w Rosyi, jak
i we wszystkich innych panstwach.

— Niedo$¢ tych watpliwosci, bo¢ wynikajg
one nietylko podczas przewrotéw, ale i w cza-
sach najzupetniej spokojnych. Czyz, naprzykiad,
powinno sie okazywac ulegto$¢ Arakczejewowi»
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czy tez powinno go sie obali¢ i przekonaé Ale-
ksandra | o niegodziwosci jego ministra? Lu-
dzmi wszak czesto nie wiadza najwyzsza rzg-
dzi, ale stuzba tej wiadzy. Czyz nalezy stuchaé
tej stuzby w chwili, gdy jej rozkazy sg zie
i szkodliwe?

— Stad wynika, iz, mimo catego naszego pra-
gnienia by¢ postusznymi wiadzy — uczynic tego
nie mozemy, bo niema na ziemi zadnej okre-
Slonej wiadzy, bo wszystkie wiadze ziemskie
chwiejg sie, zmieniajg i wzajem zwalczajg. Czy-
jaz tedy wiadza jest niezaprzeczong, prawdziwg?
Jakiejz wiadzy nalezy by¢ postusznym?!

— Niezawodnie, niepodobiefistwem jest nie
by¢ postusznym wiadzy — ale nie cara, krola,
prezydenta,parlamentu, czy, ustanowionych przez
tychze, wykonawcéw, bo tych wszystkich ja ani
nie znam, ani nie mam z nimi nic wspo6lnego —
lecz niepodobienstwem jest nie by¢ postusznym
wiladzy Boga, ktdérego znam, z ktdrym zyje, od
ktérego wzigtem i ktéremu oddam jutro mego
ducha.

— Ludzie powiadajag m—»jezeli nie bedziemy
postuszni wiadzy, beda nieszczeScia«. — Ludzie
mowia rzetelng prawde, jezeli pod imieniem
wiadzy rozumie sie wiadze prawdziwg, a nie
ludzkie oszustwo. Otdz i sg te nieszczescia, stra
szne, okrutne, ktére nas dzi$ gnebig, a gnebig
nas wiasnie dlatego, ze nie stuchamy jedynej.
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niezaprzeczonej i objawionej nam zaréwno i w pi-
$mie, jak i w sercach naszych wiadzy Boga.

— Wiasnos¢ jest panowaniem posiadajacych
nad nieposiadajgcymi.

— Wiasnos¢ jest to prawo wytgcznego roz-
porzadzania pewnymi przedmiotami i to nieza-
leznie, czy z przedmiotdéw tych sie uzytkuje, czy
nie. Istota przeto wiasnosci polega na tern, ze
biedny, nieposiadajacy, jest w zaleznosci od bo-
gatego, posiadajgcego. Biedny, aby zdoby¢ przed-
mioty niezbedne, lecz stanowigce wiasnos¢ bo-
gatego, musi czyni¢ to, co sie podoba bogatemu,
czyli musi nan pracowac. W ten sposéb wia-
snos¢ dzieli ludzi na dwie klasy: na pracujaca
i na druga, ciemiezgca, oddajaca sie uciechom
i zbytkom.

— Ach, wszak wszyscy jesteSmy sobie »bra-
¢mi« ... Lecz co ranka badz mdj »brat«, badz
moja »siostra«x musi porzadkowa¢ moje naczy-
nie... Wszyscy jesteSmy sobie »braémi«, tylko
ze co dnia potrzebuje i cygar i cukru i lustra
i t. p. przedmiotéw, nad wygotowaniem ktérych
niszcza zdrowie rowni mi... »bracia i siostry« ...

— Pienigdze — to tylko nowa forma da-
wnego niewolnictwa, roznigca sie od dawnej
formy swa bezosobowoscig i uwolnieniem sie od
wszelkich stosunkéw z niewolnikiem.

— Jakiez to ja, naprzykiad, posiadam pie-
nigdze i skad je wzigtem?! ~ CzeS¢ ich pocho-
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dzi ze sprzedazy ziemi, ktdra oddziedziczylem po
ojcu. Muzyk wyzbyt sie ostatniej swej owcy,
byle mi pieniedzy za dziatke ziemi da¢. Druga
cze$¢ moich pieniedzy, to¢ wynagrodzenie za
moje ksigzki. Jezeli atoli ksigzki moje sg szko-
dliwe, to ja wszak psuje ludzi, ktérzy je naby-
wajg i pienigdze, z tego zrodta ptynace, sg nie-
godnie zdobyte... ba, lecz jezeli moje ksigzki
sg uzyteczne... to dzieje sie o wiele gorzej!...
Tych bowiem pozytecznych ksigzek nie daro-
wuje ludziom — ale powiadam — zaptaccie mi
17 rubli, a bedziecie mieli ksigzki. —1 oto mu-
Zyk sprzedaje ostatnig gadzing, owdzie ubogi
student, nauczyciel, kazdy biedak wyrzeka sie
potrzebnego, moyle mi dostarczy¢ pieniedzy. Ze-
bratem nareszcie duzo takich pieniedzy i c6z
z niemi czynie? Przywoze je do miasta i wy-
dzielam biednym o tyle tylko z pieniedzy, o ile
oni beda spetniali moje zachcianki, o ile przy-
beda tu, do miasta, zamiata¢ dla mnie chodniki,
czysci¢ latarnie, buty, pracowac dla mnie w fa-
brykach i t. d. No i zapomocg tych pieniedzy
ja wytudzam od tych biedakoéw, co sie tylko da,
t. j. staram sie jaknajmniej daé im pieniedzy
i jaknajwiecej wzigé ich pracy. Az ni stad, ni
zowad, zupetnie niespodziewanie, przychodzi mi
fantazya za nic rozdawac pienigdze biedakom,
lecz nie wszystkim, jeno temu, komu mi sie po-
doba... Ach, jestem wiec »filantropem«? —
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Niezawodnie! — Co za$ czynie naprawde —
poprostu jedng reka zagarniam tysigce rubli
biedakom — a druga reka niektérym z nich
rozdaje kopiejki.

— Mozna $miato powiedzie¢, ze w naszem
spoteczenstwie, w ktérem na kazdego zamoznego»
po pansku zyjacego cztowieka, wypada dziesie-
ciu zmordowanych, zawistnych, chciwych, a cze-
sto cierpigcych nedze pracownikow, wszystkie
przywileje bogatych, caty ich zbytek i wszy-
stko, z czego bogaci uzytkujg ponad norme Sre-
dniego pracownika, zdobytem zostato i utrzymy-
wanem jest tylko przez znecanie sie, wiezienia
i kary.

— Czyz zdolni jesteSmy udaé, iz nie wi-
dzimy tego policyanta, ktéry z nabitym rewol-
werem przechadza sie w poblizu naszych okien,
bronigc nas w chwili, gdy spozywamy smaczny
obiad, lub stuchamy nowej sztuki? Czyz nie
wiemy o tych zotnierzach, gotowych do natych-
miastowego wystgpienia w petnym bojowym ryn-
sztunku i pospieszenia tam, kedy nasza wia-
sno$¢ zostanie zagrozong? Wszak wiemy dosko-
nale, ze jezeli skonczyliSmy obiad, wystuchali
sztuki, ubawili sie na balu, na choince, na S§li-
zgawce, wyscigach, czy polowaniu, to tylko
dzieki kuli w rewolwerze stojkowego i w kara-
binie zotnierza! Wszak ta kula gotowg jest prze-
bi¢ pier§ zgtodniatego, spozierajgcego zazdrosnie
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z ukrycia na nasze zabawy, bo wszak ten zgto-
dnialy gotow jest kazdej chwili zaktoci¢ nam
kazda ucieche... powstrzymuje go za$ tylko
gotowos¢ kuli, postusznej pierwszemu naszemu
wezwaniu. ..

— Grdybyz zabrakto tych, ktorzy na skinie-
nie swoich zwierzchnikéw, gotowi sg znecac sie
i mordowac¢ kazdego wskazanego im cztowieka,
nikt i nigdy nie wazytby sie dowodzi¢, jak do-
wodzg dzi§ wszyscy niepracujacy wiasciciele
ziemscy, a mianowicie, ze ziemia, otaczajaca,
mracych dla braku ziemi, wtoscian jest wiasno-
$cig cztowieka, ktéry sam jej nie uprawia; ni-
gdy nie przy$ztoby na mys$l wiascicielowi ziem-
skiemu zabiera¢ chiopom drzewo, przez nich
wykarczowane i niktby nie oSmielit sie twier-
dzi¢, ze niegodziwie zebrane zapasy zboza po-
winny byé nietknietymi $réd umierajgcej z gtodu
ludnos$ci, nietknietymi dlatego, ze kupcowi po-
trzebny jest zysk.

— Dobrze to byto zydowi stuchaé swoich przy-
kazan, kiedy nie watpit o tern, ze je pisat pal-
cem sam Bdg; i dobrze byto Rzymianinowi, do-
pokad byt przekonanym, ze prawa, obowigzujgce
go, pisata nimfa; dobrze jeszcze byto i tym lu-
dziom, ktérzy wierzyli Swiecie, iz wiadcy, usta-
nawiajagcy prawa, sg pomazancami bozymi; na-
reszcie i tym jeszcze byto dobrze, ktorzy mieli
przekonanie, iz zgromadzenia prawodawcze maja
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i wole i moznos¢ ustanowienia jaknajlepszych
praw. Ale Juz w czasach pierwszego chrzesci-
janstwa zaczeto rozumieé, iz nieomylnych ludzi
niema na Swiecie i nawet posrod tych, ktérych
opromienia najwiekszy blask wielkoSci i zaczeto
rozumieé, iz, jezeli ludzie utworza gromade i na-
zwa sie senatem, czy innem jakiem$ ciatem zbio-
rowem, to i wowczas nieomylnymi zosta¢ nie
moga. Dzi$ wszakze wiemy juz, jak sie to kuja
prawa, wszyscy zajrzeliSmy za kulisy, wszyscy
wiemy, ze prawa sg wytworem walk partyj-
nych, oszustwa, chciwosci, zabobonéw, wszyscy
wiemy, ze w tych prawach niema prawdziwej
sprawiedliwosci.

Oto rdzen zarzutéw, stawianych przez Tol-
stoja panstwu, wiasnosci i prawu, zarzutéw, od-
znaczajgcych sie posrod zwyklych tarandéw
anarchistycznych, bijagcych w podstawy obe-
cnego ustroju, wielkim spokojem ducha, wielka
prostotg i wielkg sitg tworcza. Tam bowiem,
gdzie niszczy i w gruzy wali tad dzisiejszy taki
Stirner, tam ludzko$¢ staje raptownie na zgli-
szczach, na popielisku, i czeka¢ musi i pyta¢ —
c6z dalej, c6z teraz, dokad i$¢... Lecz tam,
gdzie Tofstoj snuje swe teorye, tam, gdzie jego
miot uderza, tara w tomocie kazdym wiecej bu-
dowania, niz burzenia, tam odpowiedz wyptywa
bez sztucznego uktadu stéw, bez wysitku. Boc
ten, co u stropu niebieskiego zapalit gwiazde
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mitosci Chrystusowej, kto w promiermem S$wietle
tej gwiazdy targa podstawami tadu spotecznego —
tego juz nie trzeba pytac, jakim ma by¢ nowy
gmach spoteczny, bo cho¢ runagt dawny, lecz
i howy juz stoi, juz rysuje sie na tle zorzy, juz
liniami nieba siega,

Tolstoj wszakze jest Scistym, nie ufa odczu-
ciu, nie dopuszcza watpliwosci i z catym zapa-
tem rozmitowanego w swem dziedzictwie gospo-
darza prowadza chetnego stuchacza...

— Najwyzszem prawem jest mitos¢ — to
prawo rozstrzyga o wszystkiem.

— MitoS¢ zada, aby kazdy cztowiek, w sto-
sunku do swoich sit, posiadat wszystko to, co
mu jest potrzebnem — ale i nic nadto, co mu
potrzeba. MitoSC zada, aby cziowiek nigdy nie
zadat dla siebie pracy blizniego i aby za cel
zycia swego miat prace dla swych bliznich.

— Praca zywi czlowieka. Jezeli prace da-
nego cztowieka weZmie inny cziowiek, to ten
cztowiek bedzie zywit tego, ktéry pracuje, a to
dlatego, iz uzytkuje z jego pracy. Cztowiek za-
bezpiecza swe zycie nie przez odbieranie bli-
znim Srodkéw zywnosci, lecz przez stawanie sie
pozytecznym, niezbednym dla bliznich.

— Najlepszego przyktadu sprawiedliwego po-
dziatu bogactw dostarcza zycie rosyjskich osa-
dnikéw. Osadnicy docierajg do obranego terenu
i zaczynajg pracowac, przyczein zadnemu z nich
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do gtowy nie przychodzi, aby cztowiek, nie uzy-
tkujacy bezposrednio z ziemi, nie uprawiajacy
jej, mogt mie¢ do niej jakies prawa. Przeciwnie,
osadnicy zupetnie Swiadomie uwazajg dany ob-
szar ziemi za wspdlng wiasno$¢ i majg za stu-
szne, aby kazdy z nich kosit, orat, gdzie mu sie
podoba i ile zdota. Osadnicy do uprawy ziemi,
do budowania chat, zakladania ogrodéw przy-
sposabiaja narzedzia pracy, ale i tu znbéw za-
dnemu nie przyjdzie na mysl, aby te narzedzia,
jako takie, mogly byC zrodtem zysku — lecz,
przeciwnie, osadnicy ci utrzymujg, ze kazdy
zysk za postugiwanie sie narzedziem, za chleb
spozyty, za kapitat wylozony, jest niesprawie-
dliwosciag. | osadnicy na wolnej ziemi pracuja
badZz wiasnemi, badZ uzyczonemi im bezpfatnie,
narzedziami, pracujg badz dla siebie pojedyn-
czo, badz gromada dla calej gromady.

— Wiasno$cig swojg moze czlowiek nazy-
wacé tylko ten dorobek pracy, ktéry mu daje
tyle, ile cztowiekowi koniecznie potrzeba.

~ | po zniesieniu panstw ludzie nie zanie-
chajg zycia spotecznego, ba, dopiero wowczas
zdotaja je dzwigna¢ na wyzyny i rozwinaé. ta-
czy¢ ludzi bedg nie zadne zobowigzania i nie
zadne przyrzeczenia spetnienia czyichs$ rozka-
z0w, bo¢ »dwom panom stuzyC nie moznax —
panem za$ cziowieka jest Bdg. Ludzi tgczyé
wiec bedzie tylko wptyw duchowy ludzi $wia-
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domych prawd na ludzi ciemnych i ubogich
duchem.

— Wplyw duchowy jest takim wplywem,
ktéry zniewala cztowieka do nagiecia swej woli
i swych checi do wymagan wptywu. | cziowiek,
ulegajgcy duchowemu wptywowi, zawsze dziata
zgodnie z wiasng i nieprzymuszong wola.

— Lecz tu wystepujg inne pytania, ktére
nadewszystko budzg sie w umysle, gdy mowa
0 zniesieniu panstw — mianowicie: ktdéz nas
broni¢ bedzie od ztych ludzi, znajdujacych sie
posrdd nas? — kt6z bedzie bronit przyszie spo-
teczenstwo od nieprzyjaciot zewnetrznych i céz
sie stanie ze wszystkiemi instytucyami kultu
religijnego, os$wiaty, komunikacyi etc. etc.?...

Pytania te atoli nie sg trudne do rozwigzania.

— Zli ludzie!? | céz to za jedni sg owi »Zlik,
przed Kktorymi broni nas panstwo i wojsko?!
Bo¢, jezeli kilka wiekéw temu, gdy ludzie wo-
gole szczycili sie swag sztuka wojskowg, swym
orezem, swg umiejetnoscig zabijania bliznich,
tatwo byto ztych wskazaé, toé chyba dzi$
juz niema takich, to¢ ludzie chodzag dzi$ bez-
bronni, a wszyscy hotduja zasadom huma-
nitarnym. No, a jezeli pod mianem »zlych«
rozumiemy tych, przed wystepkami ktorych
broni nas panstwo, to¢ wiemy, iz ci »Zli« nie sg
zadnemi stworzeniami w rodzaju dzikich bestyj,
lecz takimi samymi, jak i my ludZmi, ludzmi tak



287

samo majacymi wstret do swych przestepstw, jak
i ludzie, stajagcy sie ofiarami tych przestepstw.
Wiemy przeciez, iz pafstwo razem ze swoimi,
nieodpowiadajacymi obecnemu rozwojowi moral-
nemu, $rodkami ochronnymi, jako to wiezie-
niami, katorgami, szubienicami czy gilotynami,
raczej sprzyja zdziczeniu obyczajow, niz fago-
dzeniu, raczej powigkszaniu sie liczby przeste-
pcoéw, niz zmniejszaniu. Skoro jestesmy chrze-
$cijanami, tedy celem Zzycia naszego jest zycie
dla bliznich — a wiec mozemy by¢ spokojni,
iz nie znajdzie sie taki szaleniec, ktoryby chciat
pozbawia¢ Srodkow do zycia lub zabija¢ tych,
ktérzy mu dobrze czynig, ktérzy mu korzysc
przynosza.

— Nieprzyjaciele zewnetrzni 21 — Alez ludy
europejskie wyznaja juz jednakowe zasady wol-
nosci i braterstwa i wistocie nie potrzebuja za-
dnej przeciwko sobie odsieczy. Ach, o ile za$
ma by¢ tu mowa o napadzie barbarzyncow, —
no, to starczy jedna tysiaczna cze$¢ tego woj-
ska, ktore dzi$ znajduje sie pod bronig. Wiadza
za$ panstwowa nietylko nie chroni od niebez-
pieczenstwa napadu sasiadéw, lecz przeciwnie,
ona, i tylko ona, wywotuje to niebezpieczen-
stwo.

— Instytucye spoteczne?! — Rozwdj komu-
nikacyi, sposéb wymiany mysli, wzmozone obco-
wanie ludzi sprawity oddawna nietylko to, ze,
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przy tworzeniu zwigzkow, korporacyi, zebran,
kongreséw naukowych, ekonomicznych i spote-
cznych urzadzen znakomicie obej$¢ sie mozemy
bez panstw — ale ze, po wiekszej czesci, pan-
stwa raczej przeszkadzajg, niz wspierajg nasze
zamysty.

— Nakoniec ostatni argument opozycyi —
»dotad, dopoki nie bedziemy wiedzieli, jak sie
w tym nowym ustroju utozy nasze zycie, dotad
nie ruszymy sie z miejsca« ... Gdyby Kolumb
tak rezonowat, bezwatpienia nigdyby nie pod-
niost kotwicy! —Gdyby zycie danego cztowieka
znanem mu byto zawczasu i w calej swej peini —
to¢ ten cztowiek nie miatby po co zy¢ 1 Toz
samo i z zyciem ludzkosci, — jezeliby ludzko$é
posiadata petng Swiadomos¢ wypadkdéw, czeka-
jacych ja na nastepnym szczeblu rozwoju, toé
bytoby to niezaprzeczonym dowodem, ze ludz-
kos¢ nie zyje, nie porusza sig, nie wznosi, lecz
kottuje na jednem i tern samem miejscu |

— Warunki przysziego bytu nie mogag byc¢
nam wiadomymi zgory, bo¢ te warunki muszg
by¢é dopiero, przez nas samych, wypracowa-
nymi. Istota zycia naszego bowiem polega na
poznawaniu niewiadomego — i na ustawicznem
przystosowywaniu naszej dziatalnosci do nowych
zdobyczy.

— W jaki sposob ludzko$¢ osiagnie nowy tad
spoteczny, w jaki sposdb zniweczy panstwo, wia-
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sno$¢ i prawo ?! Tylko na drodze pokojowej pro-
pagandy i tylko przez odmawianie postuszen-
stwa.

— Jezeli niektorym ludziom zdaje sig, iz wy-
zwolenie sie z pod przemocy lub bodaj ograni-
czenie tej przemocy da sie osiggna¢ przez site
fizyczng, to ludzie ci i siebie i drugich oszukuja.
Dziatalnos$¢ takich ludzi tylko wzmaga site de-
spotyzmu panstwowego, tylko staje sie dobrg
sposobno$cia do zaci$niecia mocniejszego tancu-
cha. Gdyby bowiem nawet przypuscié, iz, dzieki
sprzyjajacym okolicznosciom, jak, naprzykiad,
w r. 1870, we Francyi, uda sie zniweczy¢ jaki$
rzad — to¢ partya zwycieskiego rewolucyoni-
zmu, dla wprowadzenia swego tadu i utrwale-
nia swych rzadow, musi uciec sie nietylko do
istniejacych Srodkéw przymusu, ale i wyna-
lez¢ nowe... Zmienig sie moze role, lecz ucisk
trwaé bedzie i bedzie wiekszy, bo¢ spotegowany
zaostrzeniem nienawisci.

— Chrzescijanin nie potrzebuje uciekac sie
do gwattu, chrzescijanin uwalnia sie od wiadzy
ludzkiej, strzeggc w sercu swem prawa mitosci
i majac w Chrystusie jedynego swego przewo-
dnika. ChrzeScijaninowi starczy, aby ptacit do-
brem za zle, aby blizniemu oddawat wszystko
zbedne i brat oden tylko niezbedne, aby nie zdo-
bywat pieniedzy, a te, ktére posiada, by rozda-
wat, aby niczego nie kupowat i nie wydzierzg-

ANAFtCHIICI 19
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wiat, aby przed zadng pracg sie nie uchylat
a czynit sam wszystko, co trzeba, dla zadowo-
lenia swoich potrzeb, i aby, co najgtéwniejsze,
nie stuchat zadnej wiadzy panstwowej, bo ta
wiadza sprzeciwia sie chrzescijafnstwu.

— Panstwo wobec chrzescijan jest bezsilnem.
Panstwo moze wymordowaé, pozamyka¢ w wie-
zieniach, powysyta¢ do katorg na cate zycie
wszystkich swoich wrogéw, ktorzy daza do prze-
wrotu przez gwaklt; panstwo moze deszczem ztota
kupi¢ sobie ludzi do obrony i posigs¢ miliony
ludzi, uzbrojonych i gotowych do krwawego po-
rachunku z wrogami rzadu. Ale c6z ci, gotowi
do walki, zdolni sg uczyni¢ ludziom, ktérzy nic
nie burza, nic nie budujg, a tylko nie chcg czy-
ni¢ nic, coby sie sprzeciwiato nauce Chrystusa,
i dlatego odmawiajg spetniania najprostszych,
a wiec i najniezbedniejszych dla panstwa, obo-
wigzkow?! Coz tu uczyni¢ bedzie zdolna suro-
wos¢?! Wszakze taz sama surowos¢, poniewaz
bedzie zwrdcong przeciwko ludziom, ktdrych
catg wina, ze prowadzg lepsze, moralniejsze zy-
cie, niz inni, i chcg czynami wyznawac gto-
szone przez wszystkich prawo mitosci — taz
sama surowos$¢ odstrecza¢ bedzie ludzi od wtia-
dzy, az wiadzy zabraknie siepaczéw.

— Wiec w takim razie mnie, jako jednemu
z pierwszych, grozi gtdd, niedola, meki, wiezie-
nie, $mieré, a wiec ja zmarnuje nadewszystko
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i swe szczescie i zycie?!... Czemu nie?! — Bo
tezy wiecej, czy mniej zaznam w zyciu béléw
trwajagc przy nauce Chrystusa, czy wczes$niej,
zejde z tego Swiata, —to¢ mnie nie moze prze-
raza¢, ani odstrasza¢. To moze odstraszy¢ tylko
tego, kto nie widzi, jak bezmys$lnem i nedznem
jest jego samolubne zycie, i komu sie zdaje, ze
nigdy nie umrze! Lecz ja wiem o tern, iz zy-
cie moje dla mego wiasnego, egoistycznego szcze-
Scia jest najwieksza gtupota i ze to gtupie zycie
musi skoriczy¢ sie rownie gtupig Smiercig. Wiec,
prawda, i ja umre, jak i wszyscy, jak i ci, kto-
rzy nie wyznajg nauki, — ale i moje zycie
i Smier¢ moja beda miaty sens i racye zaréwno
dla mnie, jak i dla wszystkich. Moje zycie
i Smier¢ beda wyzwoleniem i zyciem innych —
a tego wiasnie nauczat Chrystus.

— Niegdy, byty czasy, gdy ludzko$¢ wiodta
zycie, mato réznigce sie od zycia dzikich zwie-
rzat. Cztowiek brat, co mdgt zagarnaé, odbierat
blizniemu, co mu sie podobato, jezeli mu tylko
sity starczyto na odebranie, zreszta bit i mor-
dowat stabszych, no i wzajem byt bitym i mor-
dowanym przez silniejszych. Potem, nastaty
czasy, gdy ludzie utworzy¢ zdotali spoteczen-
stwa, panstwa, gdy sie zwarli w gromady, bro-
nigc sie juz tylko przed innemi gromadami.
Ludzie stali sie mniej zwierzecymi, choé jeszcze
poczytywali mordowanie nieprzyjaciot swych,

19*
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tak wewnetrznych, jak i zewnetrznych, nietylko
za czyn pozyteczny, godziwy, ale i piekny. Az
dzi$ przyszty czasy, gdy ludzie wstepujg w nowy
okres, w okres braterstwa, w ten okres, w kto-
rym, wedtug prorokéw, ludzie miecze na lemie-
sze, a kopie na sierpy przekuja, w ktérym na-
stapi Krolestwo Boze, krélestwo jednosci i po-
koju. I konieczno$¢é zniweczenia gwatu juz lu-
dzie wyczuwajg i dlatego zniweczenie to na-
stagpi rownie niezawodnie, jak niegdy z tadu
dzikiego, barbarzynskiego zycia dobyto sie zycie
spoteczne i panstwowe.

— Ludzko$¢ naszych czaséw przechodzi meki
porodu tego tworzacego sie Krélestwa Bozego, meki
te muszg zakonczy¢ sie narodzinami. Lecz chwila
przyjscia tych narodzin sama przez sie nie na-
dejdzie — zalezy ona od nas. My musimy ja
sprowadzi¢, bo Krolestwo Boze w nas samych.

Takim jest wyktad Toistoja o prawie, pan-
stwie i wihasnosci. Wyktadu swego atoli Totstoj
anarchizmem nie nazywa — sam za anarchizm
poczytujac taki ruch antipanstwowy, ktory istnie-
jacy ustréj chce zmoédz zapomoca gwahttu. Lecz
to usuwanie sie Toistoja od anarchistow by-
najmniej nie moze go usunaé z ich szeregdw.
Toistoj bowiem na punkcie sposobu osiggniecia
nowego tadu rdzni sie tylko ze Stirnerem, Ba-
kuninem i Kropotkinem, a sam wistocie jest
zwolennikiem rewolucyi biernej, zwolennikiem
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Tuckera. | w tym razie Godwin i ProudtLon,
jako reformatorzy bezwzglednie pokojowi, nie
mowiacy nic o niepostuszenstwie wiadzy, nawet
bierng rewolucye usuwajacy ze swych progra-
mow... sg daleko mniej anarchistami, niz
Tolstoj.

Wyktad Totstoja z pozoru do kierunkéw anar-
chistycznych nic nie wnosi nowego. Bo¢: gdy
mowa o wilasnosci, staje obok Godwina, Prou-
dhona i Stirnera, — gdy idzie o prawo, godzi
sie z Godwinem i Stirnerem, —gdy mowa o pan-
stwie i przysztym ustroju, znéw taczy sie z Go-
dwinem i Stirnerem - i tych dwdch ostatnich
towarzyszOow opuszcza wowczas, gdy idzie o usta-
nowienie najwyzszego prawa. — Altruistg jest
Godwin, egoistg Stirner — Totstoj brzydzi sie
egoizmem, a swdj altruizm wznosi do idealizmu
i staje obok Proudhona. Nakoniec na pytanie
»jak«... moéwi z Tuckerem.

Stad o0 wykiadzie Totstoja moznaby rzec:
prawo, wiasnos¢ i panstwo, wedlug Godwina,
najwyzsza zasada przewodnia, wedtug Prou-
dhona, a $Srodki do walki wedtug Tuckera. | stad
moznaby wnioskowaé, iz wyktad Tolstoja jest
juz tylko jedng z wielu kompilacyj anarchisty-
cznych postulatow, jest przestawieniem tych sa-
mych klockdw, jest ani oryginalnym, ani no-
wym. Whnioskowanie takie bytoby jednak ble-
dnem.
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Prawda, ze Totstoj nie wynajduje ani dla
wiasnosci, ani dla przysztego fadu nic z tego,
czegoby poprzednicy Tofstoja nie wskazali, lecz
za to Tofstoj pierwszy zbroi go sitg niespozyta,
zbroi w takg moc, o jakiej nawet bujny umyst
Godwina nie zamarzyt...

Teorye poprzednikow Tolstoja opierajg sie
zawsze i tylko na rozumie, Tolstoj i swojg na
rozumie wspart, lecz bezpos$rednio siegnat i ku
drugiemu biegunowi, biegunowi ideatu. | stad,
gdy za Proudhonem, za Bakuninem, za Tucke-
rem pdjs¢ moze tylko cztowiek o$wiecony a roz-
winiety niepowszednio w kierunku nauk socyo-
logicznych, za Tolstojem ruszyé moze i ten,
ktéry raz jeden bodaj zastanowi sie nad co dnia
przez sie samego wypowiadanemi stowami, ktory
raz jeden zapyta samego siebie, do czego obo-
wigzuje go ten krzyz, ktérym znaczy tak cze-
sto swg piers...

Kosciot prawostawny obwiescit Totstoja za
apostate i heretyka — obwiescit, wyklat i za-
tuje... Zatuje tak bardzo i mocno, iz gotdwby
sam do Canossy iS¢ i w Jasnej Polanie pakt
zawrzeé. Zal ten wynika nie z tego, aby Synod
prawostawny miat zamiar kupczacych wype-
dzi¢ z koSciota, wiec moze samemu zenh sie wy-
nosi¢, — i nie dlatego, aby przekonat sie, iz
Swiecenie narzedzi $mierci, majacej broni¢ kra-
dzionej chinczykom ziemi mandzurskiej, byto
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zgodnem z nauka Chrystusa -- i nie dlatego,
aby Synod chciat coskolwiek w wyktadzie swym
Jego nauki zmienié — ale zal wynika z tego,
ze Totstoj jest sitg, sita, ktorej sie niespodzie-
wane, ktdrej anathema nie ostabita, lecz ktdrg
spotegowata, wzmogta.

Jaka tej sity przysztos¢, czy tolstoizm zdota
zkolei ur6s¢ na moc, zdolng nowy zaprowadzié¢
fad, czy wyznawcy Tolstoja nie uzyja, jak sie
to dziato dotad, wielkich haset do tern pewniej-
szego uderzenia na wiadze rzadzace w celach
rozpoczecia nowego, wiasnego panowania, czy
przewrdt nowy nie bedzie tylko pospolitg zmiang
0s6b u tego samego steru, czy toistojowcy, w roli
zwyciezcOw, ostang sie pokusie, czy nauka Tot-
stoja nie jest mrzonka artysty -pisarza — rzec
niepodobna.

Zdania o Tolstoju sg podzielone na dwa krarnce.
Wiec gdy jedni widza w nim nietylko filozofa
i mySliciela, ale wprost apostota, wprost tworce
nowej ery — drudzy majg go za oblgkanca,
dziwaka, no i odszczepienca. Temu ostatniemu
sadowi sprzyja dzielnie wiek sedziwy pisarza
rosyjskiego. Totstoj niekiedy rozprasza sig, wpada
w drobiazgi, w zrzedzenia. Spozywanie konfitur,
noszenie krawata jest dlan czesto rownag oka-
zya do wypowiadania wazkich argumentow, jak
i hamawianie do zachowania czystosci piciowe;j.
Poniewaz jednak te rady glosi cztowiek-starzec,
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cztowiek, o ktérym wiadomo, ze niegdy zyt na-
wet zyciem oficera -arystokraty, — przeto i te
napomnienia muszg mie¢ warto$¢ ostrzezen bez-
zebnego dziadka, zabraniajgcego wnukom gry-
zienia orzechow. Dziadek ani mysli pamietaé,
ze to gryzienie jest czesto naturalng potrzebg
ksztatcagcych sie zebow, dziadek zapomniat Juz
kiedy miat zeby...

A Totstoj tak bardzo nie lubi cukru, iz z ka-
zdej korzysta sposobnosci, aby spiorunowac »sto-
dzone jadto«... podczas gdy »gorzkiec miewa
tez same podniecajgce wiasnosci, co i stodkie...

To, niewinne zreszta, dziwactwo Tofstoja, obok
krancowych pogladéw na zycie piciowe —staje
sie przyczyna fatwych nan atakéw ze strony
badZ nieswiadomych jego teoryj wogoble, badZz
Swiadomych i Swiadomie usitujgcych zbagateli-
zowa¢ wyklad o prawie, panstwie i wiasnosci.

Rzecz jednak znamienna i w czasach, gdy
kultura zwycieskiej Japonii tyle dostarcza ma-
teryatlu do rozpraw, ciekawa... Europa, z po-
$rod wielu dorobkéw cywilizacyi azyatyckich
wyspiarzow, nadewszystko usituje posigs¢ arkana
Dziu -Dzitsu... Japonia za$ z zapoznania sie
blizszego z Europg wybrata sobie... Toistoja...
W Europie Dziu-Dzitsu ma niebawem sta¢ sie
odtamem obowigzkowej gimnastyki wychowa-
wczej, — w Japonii wyktad moralnosci, wedtug
Totstoja, staje sie przedmiotem obowigzkowym
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w szkotach... Skad mysliciel z Jasnej Polany
znalezé mogt tak szerokie echo na ziemi szin-
toistow? Czy jest to znamieniem jego sity czy
stabosci?!... Odpowie na to jutro... Jutro orze-
knie, czy Tolstoj zapadnie sie w odmet utopi-
stéw, czy go czeka los Fourierow i Saint -Simo-
noéw, czy tez wdzieczna ludzko$¢ rzuci mu pod
stopy ztote gtoski franklinowego pomnika: eri-
puit ccelo fulmen sceptrumgue tyrannis.



XV.

Tolstoj konczy szereg tworcOw teoryj anar-
chistycznych, a raczej konczy szereg tych, kté-
rzy wyktady swe zdotali podnies¢ do samodziel-
nych i mniej wiecej petnych systematéw filozo-
ficznych i ktorzy stali sie niejako wytycznemi
rozmaitych pradéw anarchistycznych. Z takich
dopiero pni, jak Proudhon, Bakunin, Stirner, Tol-
stoj wyrastajg inni, moze czesto wymowniejsi
od swoich ojcdw, moze barwniejsi i dokfadniejsi,
ale juz mato oryginalni i choé czesto znako-
mici w swoim rodzaju, ale juz tylko ucznio-
wie, wyznawcy, nie twércy. | stad choc, naprzy-
ktad, prace takie, jak Elizeusza Reclus: -»L’évolu-
tion, la révolution et I'idéal anarchique«, Jana Gra-
vera: -»Société mourante et I’anarchie», lub Karola
Malato: »Philosophie de I'anarchie« zawierajg mno-
stwo wazkich ustepow, cho¢ kipig brawura ata-
kow i dzwieczg sitg pisarskich talentow — je-
dnak nie posiadaja wiasnego tworzywa filozofi-
cznego, kujg zelazo na stal, lecz zelazo nie wia-
snemi rekoma dobyte.
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Liczba takich pisarzow jest dzi$ wielka, a wie-
kszg podobno jest liczba tych, ktérzy, nie wy-
znajac petni anarchizmu, stapiajg powien jego
odtam, i tych, ktdrzy, mimo swej woli i wiedzy,
staczajq sie ku Tuckerom i Kropotkinom, i tych,
ktérzy, wyznajac socyalizm, hotdujagc Marxowi,
Lassatowi i Engelsowi, dla anarchizmu zywia
co najmniej powolnosc.

Bojownicy anarchizmu $lady i znamiona
swych teoryj postrzegajg wszedzie... U bojo-
wnikéw anarchizmu za anarchiste poniekad po-
czytuje sie nietylko Hegla, lecz i Spencera,
nietylko Bernsteina, lecz Montaigne’a, nietylko
Mazziniego, lecz i Glaribaldiego, nietylko Be-
bia, lecz i Jauresa... | uroszczenia te ponie-
kad sg stuszne, ile ze anarchizm obejmuje tak
wielki obszar nauk spotecznych, iz zmiescié
sie w nim moze wszystko, co tkneto sie pracy
reformatorskiej w dziatach religii, prawa, wia-
snosci, ustroju panstwowego, kapitatu i pracy.
| uroszczenia te poniekad stuszne sag jeszcze
i dlatego, ze z Kilku uczonych, pracujacych nad
zgota odrebnemi gateziami wiedzy ludzkiej, mimo
woli i checi tych uczonych, mozna bez wysitku
ztozy¢ jednego anarchiste...

Hasta anarchistyczne wszystkiemi porami
wsigkaja do ruchu spotecznego, a choé kryja
sie pod rozmaitymi ptaszczykami, choé raz sg
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tylko godng myslg o powszechnem rozbrojeniu,
choé¢ innym razem poprzestajg na poezyi filo-
zoficznej Nietzschego, lub na fantazyach litera-
ckich Bellamy’ego, lub bodaj Wells"a, cho¢ znéw
w innym czasie podejmuja pokojowe $rodki roz-
strzygniecia nieustajacej walki pracy z kapita-
fem, — jednak hasta anarchistyczne co dnia sie-
gajg gtebiej do rdzenia tadu obecnego...

Zywym dokumentem moze tu postuzyé roz-
gtosny proces anarchistyczny, wytoczony anar-
chistom Malato. Vallina i Harwey, z powodu
zamachu zesztorocznego na ulicy Rohan, w Pa-
ryzu, zamachu, skierowanego przeciwko krolowi
hiszpanskiemu, Alfonsowi XIII, i prezydentowi
Loubetowi.

Oskarzeni Malato, Vallina i Harwey, jak wia-
domo, nie byli pojmani na uczynku, dwaj osta-
tni nawet, dla bezpieczenstwa Alfonsa XIII, zo-
stali na czas jego przyjazdu uwiezieni... jednak
zostali postawieni pod zarzutem wspdlnictwa
z Forgasem, domniemanym sprawcg zamachu
i sprawcag nie ujetym. — Podstawg oskarzenia
bylty bomby, a raczej butki zelazne, niewypet-
nione jeszcze materyg wybuchowa, ktére ...
z Hiszpanii nadsytano oskarzonym... Obwinieni
nie przeczyli, iz ich te posytki dochodzity i twier-
dzili, iz posytki te zawdzieczali policyi hiszpan-
skiej, ktora zapomoca tych »butek« chciata ich
skompromitowac¢. Na tern tle wszczely sie roz-



301

prawy, rozprawy, w ktorych, obok radykalnych
deputowanych kortezéw hiszpanskich, staneli ra-
dykalni postowie francuscy.

Rezultat procesu wypadt dla oskarzenia fa-
talnie, — bo nadewszystko przez usta hiszpan-
skich deputowanych stwierdzit niegodziwosci
prowokatorskie policyi hiszpanskiej, bo napie-
tnowat totrowski system Sledczy w Hiszpanii,
bo stat sie jednem uznaniem dla prawosci cha-
rakterdbw i pokojowej ideowosci Malata, Har-
wey’a i Yalliny, juz nie méwigc o zagmatwa-
nym w sprawe, biednym »concierge« Caussa-
nelu, bo prokuratorowi Bulot (skarzacemu nie-
gdy w procesie trzydziestu) przyczynit tyle
aluzyj do jego stanowiska w poprzednich pro-
cesach, iz fotel prokuratorski zamienit w istng
tawe oskarzonych, bo nakoniec uwienczyt sie
zupetnem uwolnieniem Malata, Yalliny, Harwey”a
i Caussanela.

Jury trybunatu nie znalazto winy, nie pro-
bowato kara¢ zadnego z obwinionych anarchi-
stow za przekonania, pozwolito im przed kra-
tkami sagdowemi snu¢ swe ideje, stuchato z catg
wyrozumiato$cig postulatow anarchizmu, gtoszo-
nych przez $wiadkdw...

Czyzby stad nalezato wyprowadza¢ wniosek,
iz jury trybunatu francuskiego hotduje Bakuni-
nowi? — Nie, jury trybunatu francuskiego za-
jeto stanowisko, na kt6ére godzi sie niezawodnie
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kazdy trzezwo pogladajacy wokot cztowiek...
Czynéw wystepnych nie bylo — a przekona-
nia?... Te wyrokowaniu nie podlegajg. —Anar-
chizm?!... Anarchizm, dopokad wskazuje na
robactwo, toczace ciato spoteczno - pafnstwowe,
podotad stwierdza smutng prawde, — skoro za$
zabiera sie do ratowania ciat spoteczno - panstwo-
wych, to wartosci tego ratunku zmierzy¢ nie-
podobna, bo¢ niepodobna wyobrazi¢ sobie, jaki
stosunek taczytby cziowieka z ziemia, gdyby tej
odjeto site przyciagania.

Robactwo toczy ciata spoteczno - panstwowe.
Moralnos¢, rozszczepiona na moralnos$¢ spoteczng
i polityczng, wota¢ zaczyna o pomste. Hasta
»nie kradnij«, »nie zabijaj« muszg miec albo je-
dno, niewzruszone znaczenie, albo musza, zaro-
wno w moralnosci spotecznej, jak i politycznej,
zejs¢ do pustych wyrazéw. Podziat ludzkosci
na trutnidéw i pszczoty robocze musi uledz zmia-
nie, bo¢ inaczej trutnie podlega¢ beda ulnemu
prawu, wiec peryodycznym mordom...

Takich ran wyliczy¢by mozna ilo$¢ wielka.
Wiasciwoscig tych ran jest, ze nie mozna za-
goi¢ jednej bez réwnoczesnego zagojenia Wszy-
stkich ... a zagojenie wszystkich ran, toé juz
owo, gtoszone przez Chrystusa, Krélestwo Boze
na ziemi.

Anarchizm wota wprawdzio hardo —jam ci
jestl —Lecz i ten sam anarchizm, mowiacy tyle
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0 ewolucyi, nie jest w stanie nic rzec o tera,
Czy, nareszcie zagarngwszy wodze, nie zama-
rzy o przedzierzgnieciu sie z konsula w impe-
ratora i, jak Cezar, w syna Boga! — Jezeli
chrystyanizm mogt by¢ wyznawanym przez ta-
kich, jak lwan Grozny i Karol IX, jezeli za
chrzescijanina zdotat uchodzi¢ nietylko Bismarck,
lecz i Cromwell, nietylko wielcy drapieznicy, ale
1 cate sfory szakali, — no, to w anarchizmie,
do$¢ za Stirnerem po6js¢, aby juz nie podrze-
dnym Macchiavelem zosta¢, lecz catym Atyllg
z przekonania.

Hen — na skraju niebieskiego stropu, hen,
z pomiedzy gwiazd dalekich zerwata sie ogni-
sta mgtawica, splyneta, rozpostarta Swietlany

piéropusz i prze w nieodgadniony Kraniec
Swiata...
I pracujg teleskopy i liczg astronomowie,

choé nic tu wyliczy¢ naprzod, nic zg6ry obra-
chowaé¢, a ledwie mocy droge nowej komety
$cigad. ..

Ludzie podczas i dziwig sie i boja, filozofuja
i krzyzem piersi czeSciej znacza, przepowiadajg
i gtod i zaraze i wojny, widzg i znak kary bo-
zej i taskawosci i przypuszczajag mozliwos¢ ze-
tkniecia sie komety z jakim$ planeta...

Astronomowie milcza, bo co tu rzec, co po-
wiedzie¢ ... Kometa sunie wsréd gwiazd, mknie
w nieznana dal, - kt6z zgadnie, czy i ta nie









