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w ostatnich czasach pisano u nas wiele o naro-
dowej demokracji i wykazywano zmiennos$¢ i reakcyj-
no$¢ jej obecnych pogladdéw, demagogicznos¢ jej takty-
ki i inne jej cechy zasadnicze. Obecnie nietylko w sfe-
rach radykalnych naszego spofeczenstwa, lecz i w po-
stepowych niema dwuch zdann co do wstecznego chara-
kteru tego stronnictwa. To tez w artykule niniejszyiij
nie chodzi mi o stwierdzenie jeszcze raz tego, 0 czem
wszyscy juz dobrze wiedzg, lecz o wykazanie ewolucji
tego stronnictwa, sposobéw, przy ktérych pomocy do-
szto do wietkiej sity, oraz S$rodkdw, zmierzajgcych do
przeciwdziatania jemu.

.

Narodowa-demokracja jest stronnictwem, zatozonem
przez ,Lige Narodowg“, ktoéra byta zmieniong ,Liga
Polskg“. Ta ostatnia powstata w 1886 r., w czasach
wzmocnionego ucisku Polakéw w Poznanskiem i Pru-
sach, oraz rzadow general-gubernatora Hurki w War-
szawie, kiedy system rusyfikacyjny zostal zaostrzony
i przybrat bardzo szorstkie formy. Zalozycielami ,,Ligi
Polskiej'* byli starzy emigranci z 1863 roku oraz ludzie
nalezagcy do miodszego pokolenia, wyrostego po ostat-
niem powstaniu. Cele Ligi byly patrjotyczno-demokra-
tyczne... Czlonkowie jej dazyli do niepodlegtosci naro-
dowej, zarazem jednak akcentowali swe poglady demo-
kratyczne, w ludzie widzac gtéwny czynnik zycia naro-
dowego.



4 —

Na dzi$ ,,Liga“ wysuwata: zbieranie pieniedzy ce-
lem utworzenia Skarbu Narodowego, juz to na sprawy
kulturalne, juz to na walke czynng; oraz organizowanie
sit narodowych. Tworcy ,Ligi“ zalecali takze: akcje
terorystjczng, o ktérej wyraznie mowita broszura Zyg-
munta Milkowskiego p. t. ,,Rzecz 0 obronie czynnej
i skarbie narodowym® oraz inne wydawnictwa.

Emigranci byli to przewaznie dawni cztonkowie
i wyznawcy zasad Towarzystwa Demokratycznego, szcze-
rzy patrjoci, zarazem jednak przejeci ideami miedzyna-
rodowej solidarnosci ludéw. Mtodsza generacja w kra-
ju, ktéra wzieta udziat w tworzeniu ,,Ligi“, skladata sie
z ludzi wychowanych na tradycjach patrjotyczno-demo-
kratycznych, lecz rozwijajacych sie jeszcze pod wpty-
wem innych kierunkéw, nieznanych emigrantom. Po-
zytywizm warszawski, bedacy kierunkiem mieszczarisko-
demokratycznym i zachodnio-europejskim, wywart sto-
sunkowo maty wpltyw na miodych zatozycieli Ligi
w kraju; nie odpowiadat on ich uczuciowemu nastrojo-
wi i umystowosci; to samo mozna powiedzieé 0 socja-
lizmie miedzynarodowym. Natomiast najwybitniejsi z po-
§rod nich przeszli przez do$é diugi okres hotdowania
rosyjskiemu ,,narodniczestwu“*). Jak wiadomo, byto ono
kierunkiem, uznajgcym lud wiejski za gtéwny czynnik
zycia spotecznego. ,,Narodniczestwo™ przybierato rézne
ksztatty konserwatywne i rewolucyjne. Ostatnie bylo
pewnego rodzaju spaczonym socjalizmem. Zasadniczg

*)  >ledawno p. Poptawski w Stowie Poiskiem zupetnie
gotostownie twierdzit, ze nasz pozytywizm miat barwe rosyj-
ska, a nie zachodnio-europejska. Ani Swietochowski, ani Ocho-
rowicz, ani Chmielowski nie byli pod wptywem pisarzy i pu-
blicystow rosyjskich. Ksztatcili sie w Lipsku i poglady swe
przyjmowali bezposrednio z Zachodu. Natomiast, jak to wy-
kaze wiasnie nizej, panowde: Zygmunt Balicki, Jan Poptawski
i Jozef Hiasko hotdowali pogladom powstatym w Rosji, obje-
tf'm zbiorowg nazwg ,,narodniczestwa“.
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cechg rosyjskiego narodniczestwa byt poglad, ze war-
stwy wyzsze i inteligencja powinny sie przystosowac do
ludu; ze w ideatach ludowych znajduje sie wyjscie
z obecnego wadliwego stanu rzeczy. Wedlug rewolu-
cyjnych ,,narodnikéw*“ w Rosji idealy socjalistyczne
tkwig w S$wiatopogladzie chtopa rosyjskiego, wycho-
wanego na tle gminnego wiadania ziemia.

Zwotennicy ,,Ligi Polskiej* w Kkraju, przedewszyst-
kiem za$ ich krajowi kierownicy, ulegah wptywowi tych
pogladéw. Po czesci objasni¢ to mozna przyczynami
przypadkowemi jak nap. dluzszym pobytem w Rosji
w konicu désmego i w poczatkach dziewigtego dziesie-
ciolecia XIX w., w wyzszych rosyjskich zakladach na-
ukowych i na zestaniu; po czesci za$ tern, ze ,,narodni-
czestwo* — jako doktryna wogdle mglista, ktdrg mozna
byto rozmaicie interpretowaé, nie wymagata zajecia
wyraznie klasowego stanowiska w sprawach poUtyczno-
spotecznych. ,,Narodniczestwo* na gruncie polskim sta-
nowito wytwdr sztuczny. W Rosji byto ono ideologjg
pewnego stanu spotecznego, opartego na gminnem
whadaniu ziemig; u nas bezmys$lnem nasladownictwem.
W Rosji przyswiecatlo ono wielkiemu ruchowi ludowo-
socjalistycznernu, majacemu swych bohateréw i meczen-
nikéw, ruchowi znanemu pod nazwa ,,wedrowki w lud*;
u nas bylo pusta i mglista frazeologja bez czyndw.
W koncu 1886 r. (1 PaZzdziernika) w Warszawie zacze-
to wychodzi¢ pismo ,,Glos“, w ktérem zwolennicy ,,Li-
gi Polskiej* wypowiadali swe credo polityczno-spotecz-
ne. — W sprawach polityczno - spotecznych nasze-
go kraju zabierat gtéwnie glos p. Jan Poptawski,
narodnik z przekonan. W pewnym stopniu ulegt temu
kierunkowi i J. K. Potocki. Znajdowaly sie w ,,Glosie"
artykuty ,,0 panskiej i chlopskiej cywilizacji“, ,,0 $wia-
topogladzie ludowym* i t. p. Czasami pisywali tam
i czysci socjalisci; wkrotce jednak okazato sie, ze ,.na-
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rodniczestwo*“ z socjalizmem nie moze sie pogodzié.
,»Glos* 6wczesny odegrat niezawodnie wazng role w zy-
ciu intelektualnem spoteczenstwa Polskiego i poruszyt
wiele spraw zywotnych. Dla ludzi jednak $cis$le mysla-
cych juz woéwczas jasng bylo rzecza, ze p.p. Poptawscy,
Htaskowie i inni nie mieli zadnych $cisle okreslonych
pogladéw spoteczno-politycznych.

Pan Poptawski pisywat rewolucyjno-socjalistyczne
artykuty z odcieniem narodniczeskim; kiedyindziej znéw
twierdzit w tym samym ,,Glosie”, ze nie potrzeba juz
ani rewolucji, ani dyktatury proletarjatu jak np. z po-
wodu zwolania przez cesarza Wilhelma konferencji mie-
dzynarodowej w sprawie prawodawstwa fabrycznego.
Pan Hiasko, objgwszy po Aleksandrze Wieckowskim
rubryke ,Z obcego $wiata“, zamieszczat w niej tandec-
ka przerdbke wybornych korespondencji zagranicznych
»Riisskich  Wiedomostiej“. — W wolnych chwilach za-
chwycano sie w ,,Glosie” i mistyczne-,,narodniczeskim*
totstoizmem. Nawet pod wzgledem politycznym organ
ten nie miat statych pogladéw: broniono narodowosci
i narodéw uciskanych, Kiedyindziej znéw dowodzono
koniecznosci pochtaniania matych panstw przez wielkie
i t. p. O szowinizmie narodowym nie byto jednak mo-
wy. Pdzniej dopiero zarysowywaé sie zaczat antysemi-
tyzm, gdy p. Zieminski drukowat dtugi artykut ,,Gzem
jest lzrael“? w Kktérym zebrat to wszystko, co Dru-
mont i inni pisali przeciwko zydom, zadnego jednak
wyjscia praktycznego nie znalazt, napomknat tylko
ogolnie™ ze o ile lud polski zacznie organizowac¢ drobny
handel, kredyt i t. p. zydzi beda musieli wynosi¢ sie
z kraju, gdyz nie bedg mieli co robi¢. Taki byt mniej
wiecej sens tego artykutu.

Okoto ,,Gtosu* skupiata sie miodziez wyzszych za-
kltadéw naukowych, tworzyta ona kilkanascie kolek,
w ktérych czytano ksiazki legalne i nielegalne, dyspu-
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towano o socjalizmie, patrjotyzmie i t. p. Znalem do-
brze te kétka i pamietam, jak sie w nich zachwycano
Juzowym, autorem dziet ,,Oczerk narodniczestwa™ i ,,In-
teligencja i narod“. Juzow byt najbardziej demagogicz-
ny i ograniczony narodnik. Zdecydowanych socjalistow
w koétkach tych nie bylo. Wogdle socjalizm uwazano
za idee piekng, o ktérej mozna méwid, wyznawaé w du-
szy, ale jej ,,narzucaé¢“ ludowi nie mozna, gdyz bytoby
to czem$ zewnetrznem, ksztattowaniem stosunkéw z goé-
ry, a wiec biurokratyzmem rewolucyjnym.

Grupa ,,Glosu*“ zwolna zaczeta wywieraé¢ wplyw
i na instytucje z poczatku bezpartyjng i doniostg —
»Kotko oswiaty ludowej“, zatozone w poczatkach dzie-
wigtego dziesieciolecia X1X wieku. W Kkotku tern byli
socjalisci, w znacznej mniejszosci, patrjoci i postepowcy.
W 1887 r. pierwsi zazadali, aby w wydawnictwach,
ktore byly cenzuralne, wykazywano istnienie antagoni-
zméw klasowych na wsi. Sprawe te oddano pod gtoso-
wanie i stronnicy Ligi zwyciezyli. W latach nastepnych
gospodarowali juz oni tam zupelnie po swojemu. Po-
zyskanie tego koétka byto dla ,Ligi“ bardzo wazne
gdyz za jego posrednictwem zdobyta ona dostep do lu-
du wiejskiego w Krolestwie Polskiem.

Zadnej pracy politycznej ,Liga“ nie prowadzita.
Do jej akcji ,,czynnej* zaliczy¢ tylko mozna awanture
w cyrku, wyprawiong blaznowi Tantiemu za obraze
uczu¢ narodowych. Na tern tle p. Edward Paszkow-
ski napisat wowczas ,,nielegalny* szkic powieSciowy.
Kokietowanie z socjalizmem dwczesnych ligowcéw obja-
$nia sie tern, ze pierwszy proces ,Proletarjatu®, oraz
jego dziatalno$¢ — wykazaly, iz zyskat on pewien grunt
w kraju, z czem liczy¢ sie bylo trzeba. Owczesnym
przywodcom ,,Ligi“ w kraju chodzito o to, aby socjali-
stow trzyma¢ na pasku, i przeszkodzi¢ po upadku
pierwszego ,,proletarjatu” powstaniu drugiego. Za gra-
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nicg dziatalno$¢ ,,Ligi“ byla nieco odmienng. Tam by-
li inni ludzie, i sposéb oddziatywania byt tez w szcze-
goétach inny.

Widomag gtowa ,,Ligi“, reprezentujaca ja na ze-
whnatrz, byt Zygmunt Mitkowski. Oddawna od kraju od-
dalony (od 1846 r.) posiadat najfatszywsze pojecie o tern,
co sie w nim dzieje; nie mial wyobrazenia ani o 6w-
czesnym stanie Rosji, ani o spofeczenstwie rosyjskiem.
Jakkolwiek stary demokrata, utracit juz jednak niekto-
re cechy dawnych pogladéw. W owych czasach miat
juz z géra lat 60. Mitkowski przeceniat sity narodu
polskiego wobec panstw rozbiorowych i miat bledne
przekonanie o wyzszo$ci nauki, literatury i sztuki pol-
skiej nad rosyjska. Byt tez zdecydowanym przeciwni-
kiem zblizenia sie Polakébw do Rosjan na gruncie je-
dnakowych pogladéw spoteczno-pohtycznych.

Dziatalno$¢ ws$réd miodziezy i prace organizacyj-
ng zagranicg prowadzit Zygmunt Balicki, ktdrego wplyw
tam byt przewazajacy. Balicki ksztalcit sie na wydzia-
le prawnym uniwersytetu Petersburskiego. ,,Narodni-
czestwo* rosyjskie wywarto nan ogromny wptyw. Ci,
co widzieli go w Petersburgu, twierdzg, ze nawet oby-
czajowo byt ,,narodnikiem* socjahsta. Znalaziszy sie na
emigracji, otrzasnagt sie jednak w znacznym stopniu
z tych wplywow,” tak ze nawet w ,,Przegladzie Spotecz-
nym*, wydawanym niegdy$ we Lwowie przez Wystoucha,
zarzucat ,,Glosowi“ warszawskiemu uleganie wptywom
narodniczestwa rosyjskiego. Wiasciwym tworca doktry-
ny narodowo demokratycznej jest Zygmunt Balicki. Z te-
go tez wzgledu wypadnie mi zatrzymac sie nieco na je-
go pogladach i dziatalnosci; tembardziej, ze cechy umy-
stowe przywodcow narodowej demokracji wywartly duzy
wplyw na charakter tego stronnictwa w okresie jego
tworzenia sie. Fakt powyzszy ttumaczy sie tern, ze na-
rodowa demokracja byfa organizowana bez Scistego pro-
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gramu, przewaznie dzieki osobistym wptywom przywdéd-
coéw i ich stosunkom towarzyskim. Przestawszy by¢
»harodnikiem*“—socjalista i rewolucjonista—Balicki stat
sie patrjotg polskim i demokratg. Przestawszy wierzy¢
w powodzenie rewolucji rosyjskiej—rozumiejac za$s wiel-
kie trudnosci rewolucji polskiej, wytworzyt sobie teorje,
wedle ktdrej Polacy powinni przedewszystkiem rozbu-
dzi¢ w sobie poczucie odrebnosci narodowej, wyzwoli¢
sie z pod wplywdw obcych, organizowaé sie i przez
prace kulturalno-spoteczng, w matym zakresie, ¢wiczy¢
swe sity; kiedy to wszystko bedzie zrobione, bedzie mo-
zna stosownie do okolicznosci rozpoczaé jaka$ akcje.
Jakg? Na razie sam tego nie wiedzial. Na teraz chciat
tylko, zeby spoleczenistwo polskie uznawato ideat nie-
podlegtosci i z zadng inna narodow”™oscia sie nie wigza-
to. Na walke klasowg zapatrywal sie¢ wrogo. Przez czas
jakis politykowat jednak z socjalistami i w zasadzie
zgadzat sie niby na Kkolektywizm. Zasadniczg cechg
umystowosci Balickiego byta mglistos¢ poje¢. Unikat
on state Scistego i konkretnego formutowania swych
pogladéw polityczno-spotecznych. Styl miat i ma bar-
dzo ciezki, zawily, niejasny; zdania przepetnione ter-
minami wyszukanemi, lub neologizmami. Ta niejasnos¢
wystowienia byta odbiciem niejasnosci mysli, ktéra zno-
wu byta wynikiem zerwania z dawnemi ideatami i tru-
dnosci potozenia, w jakiem znalazto sie nowe stronni-
ctwo, ktore chciato Polske odbudowaé, ale nie miato na
kim sie oprze¢: zywotnego hasta spotecznego dla szer-
szych mas ludu nie posiadato, a klasy wyzsze i wiek-
szo$¢ Srednich nie okazywata Zzadnych checi do ryzy-
kownych przedsiewzieé.

J. Poptawski i glosowicze warszawscy byli wow-
czas nieco radykalniejsi od Z. Balickiego, ale takze nie-
zbyt okresleni i nie posiadali programu. W Warszawie
jednak liczono sie wiecej z ruchem robotniczym, niz na
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emigracji. Jedni i drudzy chcieli mie¢ jaknajwiecej sit
i stosownie do tego przyjmowali taka, albo inng takty-
ke. Prawdopodobnie u zadnego z nich ideje socjali-
styczne i radykalne nie byly zbyt silnie zakorzenione;
patrjotyzm za$ coraz konserwatywniejszy z wiekiem,
coraz lepiej przystosowywany do okolicznosci zyciowych,
zastgpit catkowicie pewne poglady.

Zobaczymy nizej, jak stronnictwo poszukiwato
pdzniej punktéow oparcia w poszczeg6lnych klasach na-
rodu. Narazie zatrzymam sie nad taktyka ,,Ligi*“ za-
granicg. Nadmieni¢ musze, ze jednocze$nie prawie z nig
pod jej kierownictwem powstata organizacja ,,Zwigzku
miodziezy polskiej*. Byt to filtr, przez ktéry przecho-
dzili pdzniejsi cztonkowie ,Ligi“, oraz wedka na mio-
dziez wogole, ,,Zwigzek miodziezy polskiej* oficjalnie byt
instytucja narodowa i postepowo-demokratyczna, lecz
barwy partyjnej. Aby pozyska¢ socjalistdbw, mdwiono,
ze ta organizacja jest wiasciwie socjalistyczng, tylko nie
chce sie z tern afiszowaé, aby nie odstraszy¢ mniej wy-
robionych i postepowych miodziencow; patrjotom czy-
stym méwiono, ze jest partyjnie-narodowa, ktéra jednak
w statutach swych ma wyrazenia radykalne, aby zjed-
na¢ socjalistéw i stopniowo przerobi¢ ich na patrjotow.
W ten sposob powstata instytucja oparta na wzajem-
nem nieporozumieniu. W roéznych czasach barwa jej
ulegata pewnym zmianom. Na ogét jednak Balicki wo-
dzit rej w niej, az do pierwszej potowy dziesigtego dzie-
sieciolecia XIX w.

W poczagtkach istnienia ,,Zwigzku miodziezy pol-
skiej* méwiono w nim duzo o socjalizmie ,,narodowym®,
wiekszo$¢ jednak stata na tern stanowisku, ze antago-
nizmy klasowe to rzecz ,,niebezpieczna®“, mozna je jesz-
cze po czesci tolerowa¢ w miastach i osadach fabrycz-
nych, gdyz znaczna czes¢ fabrykantow sklada sie
z niemcow i zydoéw; ale na wsi wspominaé o nich nie
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wolno. Agitacja zagranica wsréd miodziezy prowadzita
sie w ten sposob, ze $ciggano ludzi i organizowano ich
na podstawie stosunkéw towarzyskich. Oddziatywano
przedewszystkiem na uczucie miodziezy; rozumowano
bardzo mato, uwazano, aby nie miata postronnych sto-
sunkow; obawiano sie jak ognia stosunkéw z Rosjana-
mi. Pan Balicki miat grono wielbicieli pici obojga,
ktore wywierato presje na nowicjuszéw, zeby przystoso-
wywali sie do panujgcego nastroju. We wszystkich
sprawach ,,patrjoci“ szli kupg, $lepo, na rozkaz dany
z gory; diugie rozumowanie uwazano za przesad. Naj-
sporniejsze sprawy rozstrzygano predko w imie ,,mito-
§ci ojczyzny*“. Nad pieknemi jeziorami szwajcarskiemi
odbywato sie to werbowanie i tresowanie miodziezy
»harodowej“; i wielu z posrdod niej dla harmonji z ko-
lezankami i kolegami, tworzgcemi sztab generalny, ro-
bito ustepstwa z poczatku ze Swiadomos$cig, a pdzniej
Z przyzwyczajenia.

Zagranicg panowata wieksza ,,dyscyplinapartyjna®,
niz w kraju. Nastréj tamtejszej miodziezy byt juz od
poczatku szowinistyczny, czego w Warszawie sie nie
dostrzegato w pierwszych latach istnienia stronnictwa.
Z poczatku nawet miedzy Warszawg a Genewa i Zury-
chem byly rézne starcia. Jednakze Kierunek zagranicz-
ny zwyciezyt. Powodzenie organizacyjne ,,Ligi Polskiej*
i zwigzanych z nig kot bylo wynikiem tego, ze idee
stronnictwa odpowiadaly uczuciom znacznej czesci Ow-
czesnej inteligencji polskiej; taktyka za$ jego nie wy-
magata zadnych ofiar. Cata ,akcja*“ ,Ligi"" odbywata
sie spokojnie, nie zwalczata ani starych natogéw spote-
czehstwa, ani nawet przesadéw; przeciwnie coraz bar-
dziej przystosowywata sie do nich. A jednakze sama
»Liga“, jako tajna organizacja narodowa, majgca ode-
gra¢ tak wazng role w zyciu spoteczehstwa polskiego,
jako pierwsza organizacja po powstaniu 1863 roku, po-
siadata pewien tajemny urok.
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Na emigracji istniat szereg instytucji filantropij-
nych i kulturalnych, ktére przeszty zwolna w rece ,Li-
gi“. Zaznaczylem juz, ze zwolennikdw stronnictwa wer-
bowano droga stosunkéw towarzyskich; system ten roz-
wingt sie dalej i wytworzyt popieranie sie wzajemne
w zdobywaniu pozycji zyciowej.

Jezeliby chodzito o znalezienie podkiadu klasowe-
go dla ,Ligi Polskiej* w poczgtkach jej istnienia, to
moznaby powiedzie¢, ze spolecznie wyrazata ona ten-
dencje drobno-mieszczanstwa.  Okreslenie takie byloby
jednakze niezupetnie dokfadne, gdyz caloksztalt jej po-
gladéw byt woéwczas zanadto abstrakcyjny i doktryner-
ski. Kiedy socjalizm w Kroélestwie Polskiem zaczat sie
coraz silniej rozwija¢ po powstaniu drugiego ,,Proleta-
rjatu“ i ,,Zwigzku*“~—«Liga Polska*, potem zwana ,,Na-
rodowa“ przekonata sig, ze nie udato sie jej zjednac
socjalistow; zwolna tez zmienita wobec nich taktyke.
Jednakze jeszcze w 1892/1893, a nawet i w 1894 ,na-
dowcy* stali na tern stanowisku, ze ruch robotniczy, re-
prezentowany u nas przez socjalizm, z punktu widzenia
narodowego, jest objawem dodatnim; dopiero w drugiej
potowie ubiegtego dziesieciolecia ,,Liga Narodowa“ i szer-
sza, stworzona przez nig organizacja ,,Demokracja Na-
rodowa* zmienity front wobec socjalizmu, radykalizmu,
a nawet prawdziwego deraokratyzmu, i zaczely zwalczaé
te kierunki w sposéb gwattowny.

Dziatalnos$¢ ,,Ligi“ wsérdd ludu byta wytacznie kul-
turalno-patrjotyczng w wulgarnem znaczeniu tego sto-
wa. Mowiono chiopu, ze jest polakiem, Ze niegdy$ byto
panstwo polskie, ze obecnie jest zle, ze nardd nasz nie
ma moznosci rozwijania sie. Po za te ogolniki dziata-
cze ,,narodowi“ nie wychodzili. Nie wykazywali ludowi
wiejskiemu, co w przesztosci bylo dobre, a co zle, co
ma robié¢, aby uzyska¢ lepsze warunki bytu, rozwing¢
sie  duchowo. Nawet pod wzgledem politycznym nie



uswiadamiali chiopa polskiego t. j. nie mowili, jakie
instytucje mogtyby mu zapewni¢ wpltyw na prawodaw-
stwo, administracje i t. p. Tylko w gminie, rozprawia-
no co$ nie co$, wyodrebniajac jg sztucznie od innych
jednostek terytorjalnych kraju i panstwa. To tez wy-
padki, jakie zaszty w roku ubiegltym i biezacym zarow-
no w Rosji, jak w Krdlestwie Polskiem, zaskoczyly wio-
$cian zupeinie niespodzianie. Ze tak bylo istotnie, przy-
znawali sie do tego sami narodowi demokraci jeszcze
w 190B. Dopiero po6zniej, po ochlonieciu z pierwszego
wrazenia, twierdzi¢ zaczeli, ze oni tylko wiedzieli, co
robic.

Przejdzmy teraz do czaséw powstania programu
narodowo-demokratycznego i ustalenia sie obecnego cha-
rakteru tego stronnictwa.

1.

Na zmiane pogladéw twdrcow i pierwszych pio-
nieréw obecnej narodowej demokracji wptynat caty sze-
reg okolicznosci. Ich cheé¢ opanowania ruchu socjali-
stycznego w kraju naszym, po upadku pierwszego ,,Pro-
letarjatu“, dla ktérej zadosycuczynienia kierownicy ,,Gto-
su“ kokietowali z socjalizmem — spetzta na niczem.
W 1888 r. powstat drugi ,Proletarjat, ktéry dziatat
bez przerwy az do korica 1892 r., a w 1889 roku po-
wstat t. zw. ,,Zwiazek robotnikéw polskich*, prowadza-
cy agitacje socjalistycznag bez zadnego okreslonego pro-
gramu politycznego. Podszywanie sie wiec pod socja-
lizm zawiodlo. Poznali sie na nim prawdziwi socjalisci;
wyrazem ich sgdu byta broszura w 1888 r. przeze mnie
napisana p, t. ,,Z powodu broszury": ,,Rzecz o obronie
czynnej i skarbie narodowym®, w ktérej poddatem szcze-
gotowej krytyce nie tylko poglady putkownika Mitkow-
skiego, lecz takze i Owczesnych dzialaczy krajowych,
skupiajgcych sie okoto ,,Gtosu*, wykazujgc ich nieokre-
§lono$¢ i naiwnosc.
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W 1889 roku powstato zagranica wydawnictwo so-
cjalistyczno-patrjotyczne ,,Pobudka“, stawiajgce w swym
programie, niepodlegtos¢ Polski.  Nie reprezentowato
ono zadnego stronnictwa w kraju, lecz pewien kierunek
mysli, chociaz niezawodnie miato w Kroélestwie Polskiem
troche rozproszonych zwolennikéw. Owczesni gtosowi-
cze sprzyjali ,,Pobudce®, ale nie doprowadzito to by-
najmniej do utworzenia nowego stronnictwa robotnicze-
go w Kraju.

Przy ,,Zwigzku miodziezy polskiej“ w Warszawie
od konca 1887 i w poczatkach 1888 istniata sekcja ro-
botnicza, ale na skutek zdemaskowania dwuznacznej
taktyki ,,Ligi* wszystkie radykalniejsze jednostki z sym-
patjami socjalistycznemi wystapity z tej sekcji.

W ten sposob irazeologja socjalistyczna ,,Glosu“
okazata sie nieprzydatna, a nawet szkodliwa, gdyz so-
cjalistbw szczerych nie przyciagneta, odstraszyta nato-
miast ludzi innych obozéw, ktérzy mogli sie przydac
.Lidze”. Stad tez w poczgtkach ostatniego dziesiecio-
lecia ubiegtego wieku ,,Glos* zaczyna atakowaé ,,dok-
trynerstwo* socjalistow. Walka rozpoczyna sie na ca-
tej liiiji. W 1891 r. odbywa sie pierwsza manifestacja
patriotyczna w rocznice 3 Maja, urzadzona przez ,,Lige*.
Socjalisci nie biorg w niej udzialu, W tej epoce walki
z ,,doktrynerstwem* socjalizmu wystepuje po raz pierw-
szy na scene dziatalnosci publicznej p, Roman Dmow-
ski. Nigdy on nie udawat socjalisty, nie dlatego jed-
nak, zeby ,,udawanie“ bylo wogdle przeciwne jego na-
turze, lecz ze w chwili, gdy rozpoczynal swa dziatal-
no$¢ publicystyczna, cztonkowie ,,Ligi“ nie potrzebowa-
li juz udawac socjalistow *).

* Do symulantéw socjalizmu nie zaliczam bynajmniej
J. K. Potockiego, Kktéry, gdyby dzis zyt, pierwszy uznatby
niewatpliwie narodowag demokracje za stronnictwo w"steczne.
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Pan Dmowski ksztalcit si§ z poczatku na przyro-
dnika i specjalnie zajmowat sie bjologjg, podobno w za
kresie tym okazywal pewne zdolnosci, o czem jako
nie specjalista nie moge wydawa¢ sadu. Pewna jest
natomiast rzecza, ze nigdy powaznie nie zajmowat sie
naukami spoteczno-potitycznemi, i w dziedzinie tej ma-
fo bardzo czytat, (co widaé¢ z jego prac), ze wiadomo-
sci swe w tym wzgledzie czerpie przewaznie z lichych
dziennikéw. P. Dmowski, w przeciwstawieniu do p.
Z Balickiego, posiada umyst jasny, ale za to zbyt pro-
stolijny i trywialny; w pordwnaniu z p. Poptawskim mniej
anarchistyczny, (przez to okre$lenie rozumiem chaotycz-
no$¢ umystu, polegajgca na jednoczesnem wyznawaniu
mnostwa sprzecznych pogladdw).

Panowie Balicki i Poptawski pomimo roéznych bra-
kéw wiecej niezawodnie umieli od p. Dmowskiego. On
jednak moze o wszystkiem pisa¢ i mowi¢ bez powazne-
go przygotowania, najzawilsze kwestje polityczne roz-
strzyga kréotko. O ,,duszy japonskiej“, nie znajac jezy-
ka japoriskiego, pisze z takg sama fatwoscig, jak o du-
szy wiasnego stronnictwa, do ktorej zdemoralizowania
tak powaznie sie przyczynit. P. Dmowski jest oprocz
tego cztowiekiem matej kultury umystowej i uczuciowo-
moralnej. Dlatego tez zapozyczone poglady doprowa-
dza do ostatecznych granic niesmaku, barbarzynstwa
i cynizmu. W swej glosnej ksigzce p, t. ,jdlilysli--Bowo-
czesnego jgolaka“ nie wypowiedziat ani jednej mysli
oryginalnej, lecz wszystkie zapozyczyt od ,,Egoizmu na-
rodowego* Zygmunta Balickiego, tylko je ubrat w no-
wag szate. Tutaj razi nas: najwstretniejsze hotdowanie
prawu piesci, zwalczanie wszelkich zasad humanitar-

niekulturalne i szkodliwe. J. K. Potocki mogt w tern lub
owem myli¢ sie, ale nie stoczytby sie do rynsztoku nacjona-
lizmu.
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nych i zupelny zanik uczciwosci publicznej, cowiecej—
cynizm, ktérym sie wprost szczyci.

Poptawscy i Baliccy zapozyczali w miodosci idee
swe od narodnikéw rosyjskich; pan Dmowski nie mniej
»harodowy* uznat, ze praktyczniej jest zapozyczyC sie
od pism: ,,Nowoje Wremia“, ,,Swiet, oraz od junkrow
pruskich. Do czasu jednak czekat i dopiero kiedy Ba-
licki dat sygnat w ,,Egoizmie narodowym® do, szowini-
zmu“ narodowego, wystapit otwarcie i odrazu przewyz-
szyl pierwszego.

Ale nie uprzedzajmy wypadkow....

Wracam wiec do tych czaséw, Kiedy nasi obecni
nacjonalisci, odrzuciwszy frazeologje socjalistyczna, jako
niepotrzebng, stali jednak czas jaki$ na gruncie zasad
demokratycznych. Trwalo to czas jakis. Przytocze tu
ustepy z broszury p, Dmowskiego, wydanej w 1893 r.
p. t. ,,JJ”"sz prngram*“. Broszura ta nie zostata podpi-
sang. Pozwalam sobie na ujawnienie autora, gdyz obec-
nie nie moze mu to zaszkodzi¢. Grzechy miodosci nie
moga obecnie skompromitowaé¢ tego ,,meza“. Na str.
20 wzmiankowanej broszury czytamy: ,,naiwnie i zbyt
rzeczowo pojmowane hasto ,,rewolucji socjalnej*, ,,ustroju
kollektywnego' zdradzaly ludzi niepraktycznych, mie-
dzynarodowa za$ ,,solidarnos¢ proletarjatu“ wypaczona
u nas w chorobliwy kosmopolityzm.... wytwarzaty nie-
nawistne czesto traktowanie ruchu. To nie pozwolito
nawet wielu jasno mys$lagcym ludziom dojrze¢, ze nasz
ruch socjalistyczny pomimo catej zewnetrznej frazeolo-
gji mial niezmiernie powazng podstawe, znalazty bo-
wiem w nim swéj wyraz dazenia wystepujacej na wi-
downie polityczng klasy robotniczej. Klasa ta dzieki
swej liczebnosci i warunkom rozwoju stanowi pierwszo-
rzedng site narodowag— i $miatlo mozna powiedzie¢, ze
wzrost jej w ostatnich czasach i rozw6j jej Swiadomo-
Sci klasowej i narodowej, prowadzacy ja do otwartej
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walki z rzgdem zaborczym, jest najwazniejszem dla nas
zjawiskiem ostatnich czaséw®. W ustepie tym autor
uznaje ruch socjalistyczny za samodzielnie Kklasowy,
a przez to pozadany, oznaczajacy wzmozenie sie sit spo-
feczenstwa polskiego.

Na str. 21 czytamy dalej: ,,chociaz wiec socjalizm
u nas nie dat spoteczenstwu programu, obejmujacego
0got jego potrzeb, cho¢ w naszej walce o istnienie na-
rodu i jego rozwdj cywilizacyjny nie zajat stanowiska,
do ktdrego roscit sobie prawo, chociaz wyznawcy jego
wiecej mieli czesto dobrych checi, niz znajomosci wa-
runkéw zycia spolecznego— nie mniej przeto wystepuje
on, jako wazny kierownik spofeczny, kierunek rozwojo-
wy i przyczynia sie do wytworzenia najlepszych sil na-
rodowych",

Bardzo ciekawe sg poglady p. Dmowskiego natak-
tyke, jakiej powinno sie trzymac jego stronnictwo wo-
bec rzadu rosyjskiego. Na str. 23 czytamy: ,,polityka
nasza musi by¢ rewolucyjng, bo organiczng by¢ nie
moze, bo nie ma zadnego gruntu legalnego, na ktérem-
by sie mogta oprze¢; nie moze ona pozosta¢ polityka
obrony, bo szczatki, ktére nie pozwalajg zy¢ i rozwijac
sig, i program, ograniczony do obrony, bylby progra-
mem powolnego konania. Dziatalno$¢ nasza musi dgzy¢
do zdobyczy politycznych, by¢ nietylko odporna, ale
i zaczepna. Dla narodu naszego, ktéry nie widziat in-
nych form walki z wrogiem, pr6cz masowych ruchow
zbrojnych, polityka zaczepna, po wytgczeniu tych ostat-
tnich, moze wyglada¢ na fikcje. Azeby ludzie zdotah
ja zrozumieé, trzeba przypominaé Irlandje. Srodki tej
polityki sg niezliczone. Nie uw™azajac za potrzebne wy-
szczegolniaé ich na tern miejscu, ograniczymy sie do
zaznaczenia, ze jedne z nich maja na celu jawne, be-
dace dla wrogéw grozbg, budzenie we wilasnem spote-

Narodowa Demokracja. 2
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czenstwie Swiadomosci i energji politycznej, inne—skie*
rowane wprost przeciwko rzadowi“.

W  Dbroszurze powyzszej p. Dmowski nawotuje
wprost do teroru. Niema pod tym wzgledem zadnych
watpliwosci, powotywanie sie na Irlandje utwierdza nas
w tern przekonaniu.

Na str. 24 czytamy jeszcze: ,,0to gtdwna podstawa
naszej polityki wzgledem rzadu zaborczego. Cel—zdo-
bycze polityczne, zmuszenie rzadu do ustepstw, Srodki
—nieustajaca, chroniczna rewolucja™.

Nie tylko jednak na chronicznej rewolucji wew-
netrznej opieraty sie nadzieje Owczesnej ,,Ligi“, P. Po-
ptawski ze szozeg6lnem upodobaniem pisat o cesarzu
Wilhelmie, liczac zapewne na jego ,,nerwowos$¢”, ktdra
spowodowacby mogta wojne europejska. Echa tej nai-
wnej wiary odnajdujemy i w broszurze p, Dmochow-
skiego. Na str. 19 czytamy; ,sg jeszcze patrjoci i to
bardzo liczni, ktorzy czekaja az trojprzymierze przyj-
dzie nas wyzwoli¢. Bez watpienia nadziei tej nie mozna
uwaza¢ za bezzasadng z gruntu (cho¢ bywa przesadna),
ale o ludziach zywiacych ja nie bedziemy méwili, gdyz
biernego czekania nie mozna nazwa¢ programem®.

Tak wiec w zasadzie p. Dmowski uwaza za mozli-
we i naturalne, ze trdjprzymierze ,,wyzwoli¢ moze* Kré-
lestwo. Nie przeszkadzato to, zeby po latach kilkuna-
stu p. Dmowski ze swemi przyjaciétmi politycznemi
krzyczat, ze rewolucja w Krdlestwie moze spowodowac
interwencje pruska i jego zagarniecie. W obozie p.
Dmowskiego liczono na rdézne rzeczy tylko nie na we-
wnetrzne zmiany w Rosji.

Zboczenie na prawo ,Ligi*“ przysporzyto jej wie-
cej zwolennikdéw wsréd inteligencji, a szczegdlnie burzu-
azji i szlachty. Powoli zaczeta ona opanowywac roz-
maite instytucje na emigracji, W kraju usitowala nie
bez powodzenia przyswoi¢ sobie rezultaty pracy os6b
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pojedynczych na polu oswiatowo-kulturalnem. Mégh-
bym tu wymieni¢ nazwiska os6b, ktére pracowaty sa-
modzielnie, bez zadnej pomocy czy to materjalnej, czy
moralnej ,,Ligi“. Kiedy praca ich byla juz owocha—
przedstawiciele tej partji zwracali sie do nich z propo-
zycja, zeby uznaly sie za solidarne z nig. Bywaly wy-
padki, ze takie osoby zgadzaty sie na nadanie im firmy
Ligi, zastrzegajac sobie samodzielno$¢ w dalszem pro-
wadzeniu pracy.

W ten sposob powstata fikcja, ze calg prace kul-
turalng prowadzi ,Liga".

»Liga“ nie utrzymata sie jednak na stanowisku
umiarkowanie demokratycznem, jakie zajeta po odrzu-
ceniu taktyki kokietowania z socjalizmem. W 1894 r.
urzadzita druga manifestacje w rocznice kosciuszkow-
skiego powstania w Warszawie, zakoniczong aresztowa-
niem przeszto stu oséb i wydaleniem z uniwersytetu
warszawskiego wielu studentéw. Aresztowani przesie-
dzieli pare miesiecy w wiezieniu, a cze$¢ zostata wysta-
ng z Warszawy, Po tym wystepie ,Liga” zaniechata
dalszych: zapewne w szeregach jej powstata reakcja
przeciwko zbyt ,$miatym” wystepom.

W 1894 r. aresztowano Kkilku cztonkéw radakcji
,,Glosu”. Niektorym zostat wzbroniony pobyt w War-
szawie, innym grozito zestanie do Rosji p6tnocnej. Kil-
ku wiec gtowniejszych dziataczy z ,,Ligi“ przeniosto sie
do Galicji. Przeniesienie tam sztabu gtéwnego stron-
nictwa miato donioste znaczenie dla jego przysziosci.

W 1896 i 1897 r. ,Liga“ postanowita zorganizo-
waé ,,szersze* stronnictwo narodowo-demokratyczne. Dla-
Czego sama nie miata sie rozszerzy¢, tego nie wiadomo.
Moze, ze chodzito tu o usuniecie widma ,,konspiracyj-
nosci, albo sformutowanie skromniejszego, znacznie
umiarkowadszego programu, anizeli pierwotny ,Ligi“,
0 wysuniecie innej nowej taktyki partyjnej. Dos¢, ze po-
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wstato stronnictwo narodowo-demokratyczne, pozostajg-
ce pod kierunkiem ,,Ligi“. Oczywiscie gtowni Kkierowni-
cy tych organizacji byli temi samemi osobami.

»Chroniczna” rewolucja p. Dmowskiego nie zda-
zyta sie jeszcze rozpoczaé, kiedy juz p. Balicki zrobit
nowe odkrycie polityczne. Uznat, ze dotychczas w po-
lityce wszystko brano zanadto zewnetrznie, gdy tym-
czasem nalezy rozpoczynaé od strony wewnetrznej.
W art. p. t. ,Niepodlegtos¢ wewnetrzna“ w dod. do
Frzegl. Wszech, usituje wykazaé, ze skoro mysl ,,pol-
ska“ oczysci sie z naleciatosci ,,obcych* t. j. rosyjskich,
niemieckich, francuskich i t. p., skoro w zyciu codzien-
nem sami sobie bedziemy wystarczali, to stanie sie wiel-
ki cud i uzyskanie zewnetrznych warunkéw niepodle-
gtosci nastapi bardzo tatwo. Odkrycie to swa prostotg
rozbrajajacg ogromnie sie podobato wielu ludziom. Bo
istotnie nie zrywalo z najwiekszemi fantazjami politycz-
nemi na przyszto$¢, owszem nawet zapowiadato ich
urzeczywistnienie, byle tylko wyzwoli¢ sie data mysl
polska z wiezdw obcych. Zaczeto wiec jg wyzwalaé¢ na
gwalt: postanowiono tepi¢ pozytywizm, radykalizm, ra-
cjonalizm, socjalizm, poniewaz pierwiastki te sg ,,duszy
polskiej* obce. Uczyniono tylko maly wyjatek. Oto
p. Dmowski zrobit pare wycieczek do Anglji i bardzo
predko zgtebit ,,dusze angielskg', poczem uznat po po-
rozumieniu sie z p.p. Balickim i Poptawskim, ze nie
przedstawia niebezpieczenistwa dla ,polskiej“. To tez
popuscit wodze swej anglomanji i zaczat blagowaé i za-
leca¢ na temat anglikéw rézne cechy ,duszy angiel-
skiej*.

Program demokracji narodowej zawierat same tyl-
ko ogdélniki—bez zadnych okreslonych postulatow na
dzi$; natomiast przynosit nowe ,,odkrycia“ — ze jest je-
dnakze teren walki legalnej z rzadem: gmina w Krole-
stwie. O tym terenie omawiana wyzej broszura pana
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Dmowskiego nic jeszcze nie wiedziata, dopiero wyciecz-
ki jego do Anglji naprowadzity go na mys$l o pracy
w organach samorzadu lokalnego. Poniewaz jedynym
organem samorzadu jest u nas gmina, wiec stad to od-
krycie.

Nowy zwrot stronnictwa w dziedzine nieokreslono-
§ci, dalsze przesuniecie sie jego na prawo zyskato mu
nowych zwolennikéw ze sfer konserwatywnych. Rozpo-
rzadzato juz znacznemi sitami w kraju. Robota wsrod
ludu prowadzona byta pod hastem ,,uswiadamiania na-
rodowego" bez zadnego programu politycznego. ,,Po-
lak” zamieszczat rozmaite wspomnienia historyczne i kry-
tykowat system rusyfikacyjny, méwit o sprawach gmin-
nych, nie wysuwat jednak dazen konstytucyjno-autono-
micznych, gdyz bytoby to, jak twierdzili narodowi de-
mokraci, ,,wchodzeniem do panstwa rosyjskiego”. Jesz-
cze p. Topdr w ksigzce, wydanej przed dwoma laty, stoi
na tern stanowisku. Widzimy wiec, jak kiamliwe jest
twierdzenie narodowych demokratéw, ze zawsze byli za
autonomja Krol. Pol.,, albo ze jg mieli przynajmniej
w ,,Sercu’.

m.

w Gahcji demokracja-narodowa zdemoralizowata
sie zupetnie: z poczatku udawata stronnictwo demokra-
tyczne i trzymata z ludowcami; predko jednak pordzni-
ta sie z niemi i zaczela wystugiwaé najwsteczniejszym
zywiotom—podolakom.  Przywoédcy demokracji narodo-
wej zrobih odkrycie, ze ,,polskos¢” zagrozona zostata
przez Rusindw, i Ze niebezpieczenstwo z tej strony jest
tak wielkie, iz wszelkie demokratyzmy nalezy schowaé
na czas nieokreslony do kosza i zaja¢ sie obrong
,,Kresow”.

W tym samym czasie p. Dmowski, zapozyczywszy my-
§li przewodniej od p. Balickiego, zaczat forsownie czys$cic¢
»dusze polskg”. Przypomniat sobie, ze Prusacy byli
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brutalni i z tej brutalnosci wyprowadzit dzisiejszg wiel-
kos¢ Niemiec; nabrat tez wielkiego szacunku dla kon-
cepcji nacjonalistycznych Suworyna ojca, generata Ko-
marowa i innych. Chronigc mysl ,,polskg” przed zara-
zg pozytywizmu, demokratyzmu, socjalizmu i wplywami
radykalizmu rosyjskiego p. Dmowski uznal, ze dla du-
szy polskiej oprocz pomystébw angielskich mogg by¢ po-
zyteczne jeszcze ultra-wsteczne rosyjskie i pruskie.

W tym czasie przynalezno$¢ do narodowej demo-
kracji nie wymagata juz wyznawania ani czynnego pa-
trjotyzmu, dazacego do zdobycia instytucji wolnosScio-
wych, ani demokratyzmu, w imie ktérego domaganoby
sie reform spotecznych. To tez w tym okresie zupet-
nej degeneracji dawnych ,patrjotéw” i ,radykatow”,
t. j. kiedy stali sie ,,narodowemi demokratami” zdobyli
liczebnie najwigkszg ilo$¢ zwolennikow z posrod warstw
wyzszych i $rednich.

Wszyscy, ktérzy nie chcieli otwarcie wyznaé, ze
nie pragna zadnej pozytywnej polityki, wymagajacej
ofiar i ktorzy bali sie wszelkich izmow i chcieli jedno-
czesnie pozowac i udawaé ,,dobrych polakéw”—wstepo-
wali do narodowej demokracji. Istotnie partja ta na-
wet w pracy swej wsrod ludu przynosita przedewszyst-
kiem korzy$¢ klasom zamoznym. Nie wskazywata lu-
dowi wiejskiemu, robotnikom rolnym i matorolnym, jak
maja broni¢ swych intereséw, czego majg sie domagac;
nie mowita nic o antagonizmach klasowych i t. p.

Przecietny szlagon, popierajacy narodowg demo-
kracje, postepowat, z punktu widzenia swych intereséw
oglednie, wpuszczajagc bowiem na wie$ ,,nowozytnych
polakéw” wiedziat, ze pilnowa¢ beda, aby ,wasn spo-
teczna* nie wkradta sie do serc i mdzgéw chiopskich.
Pod tym wzgledem narodowi demokraci dawali wiecej
wiascicielom ziemskim od straznikéw, ktorzy tylko ,,ze-
wnetrznie* pilnowali porzadku. Narodowi demokraci
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obiecywali takze porzadek wewnetrzny. Powodzenie na-
rodowej demokracji stato sie jeszcze wieksze, gdy za-
czeta walke z klasg robotnicza. Antysemityzm przyciag-
gat drobnomieszczanstwo chrzescijanskie, obawiajace sie
konkurencji zydowskiej.

W ten spos6b narodowa-demokracja stata sie twier-
dzg konserwatyzmu i wstecznictwa, na ktérej powiewa
sztandar ,,narodowego odrodzenia“, ,,niepodlegtosci Pol-
ski“ (az do czaséw ostatnich) ,,czystosci duszy narodo-
wej“ it p.

Co wyrdznia narodowg demokracje od innych
stronnictw wstecznych, to demagogja nacjonalistyczna,
maskowanie swych celéw wiasciwych i zupetne Slepe
oddanie sie catej trzody partyjnej przywddcom, ktoérzy
moga co chwila zmienia¢ programy. Tak np, narodo-
wa demokracja wysmiewala i zwalczatla powszechne
prawo gtosowania; zobaczywszy jednak, ze bez tego ha-
sta nic nie zrobi i ze sie skompromituje wobec poste-
powych zywiotdw w Rosji—sama je przyjela, nieszczerze
oczywiscie.

W spoleczenstwie jako tako politycznie wyrobio-
nem stronnictwo, Kktére nie zdotato przewidzie¢ najwaz-
niejszych wypadkéw, ktdrego program nie liczyt sie
z rzeczywistoscia i ktérego przywodcy skutkiem tego
co chwila zmienia¢ musieli poglady—byltoby, po zdyskre-
dytowaniu sig, upadto zupetnie... U nas jednak inaczej.
Z poczatku, kiedy zmiana ustroju prawno-parnstwowego
w Rosji byla juz dla wszystkich oczywista, publicysci
narodowej demokracji oszotomieni i ogluszeni przez wy-
padki, otwarcie sig przyznali do tego, ze wszystko, co sig
stato, bylo dla nich niespodzianka, ze niedorosli do sytu-
acji i nie wiedzg co robi¢. Oto jakie zdania czytalismy
w roku ubiegtym w ,Przegl. Wszech.”: ,,W istocie rze-
czy sprawy panstw rozbiorczych poza granicami ziem
polskich przez diugi czas stosunkowo mato nas zajmo-
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waiy. 1 nawet nie bytby dalekim od prawdy ten, kto-
by nas oskarzyt, zeSmy byli zwolennikami abstynencji
w tym wzgledzie®...

A oto inny jeszcze ustep z tegoz pisma: ,,Stusznie
nam mozna zarzuci¢, ze nawet zdajac sobie sprawe
z niebezpieczenstwa, jakiem grozi naszym interesom na-
rodowym tchérzliwos¢ i rusyfikowanie polityczne grupy
ugodowej, sami nie jesteSmy zdolni przeciwstawic jej
nic wiecej précz ogdlnych aspiracji. Mamna mysli pro-
gram potrzeb kraju, nie za$ prace kulturalng i politycz-
no-wychowawczg. (?!), na tern bowiem polu zrobilismy
bardzo wiele.... Mozemy sobie szczerze zupetnie po-
wiedzie¢, ze wobec nowej sytuacji, wytwarzajacej sie
obecnie w panstwie rosyjskiem, spoteczenstwo nasze
stoi jaknajgorzej przygotowane”™ Nie pdjdzie ono ani
za socjalistami, ani za ugodowcami.... Ale gdyby na-
wet cate chciato is¢ za nami, to czyz mozemy powiedziec,
zeSmy przygotowani do poprowadzenia go pewng drogg"”.

Charakterystyczne sg te wyznania narodowych de-
mokratéw w wyjatkowych chwilach ich szczerosci. To
nie przeszkodzito im jednak w kilka miesiecy potem
pisa¢ rzeczy wprost przeciwnych. Pan Ostoja dowodzit,
ze wiasnie tylko narodowa demokracja ma jasng $wia-
domosé, co robic.

Jednakze byta chwila zupetnego oszotomienia na-
rodowej demokracji, kiedy stato sie rzecza oczywistg
dla wszystkich, ze zmiany w panstwie byly wynikiem
dziatalnosci grup spotecznych, ktoére narodowa demo-
kracja najsilniej zwalczata... Mianowicie byly to pierw-
sze chwile po ogtoszeniu manifestu konstytucyjnego
z dnia 30 pazdziernika 1906 r. Narodowi demokraci
poczuli wowczas, ze wplyw ich na razie ostabt ogrom-
nie; byli tez przez pewien czas niepewni przysztosci.
Niestety jednak nie umiano chwili tej wyzyskaé nalezy-
cie, bledy taktyczne socjalistow rosyjskich i polskich.
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przecenienie wiasnych sil, manja strejkow, niewtasciwe
zachowanie sie wobec stronnictw szczerze demokratycz-
nych, cho¢ nie socjalistycznych— wszystko to spowodo-
wato reakcje w spoteczenstwie i narodowi demokraci
podniesli znowu gtowe, zwalczajac rewolucje.

Oczywiscie nie mozna sie tudzi¢ i przypuszczad,
zeby narodowa demokracja, jako stronnictwo wsteczne,
schlebiajgce najnizszym instynktom warstw posiadajg-
cych, miato przesta¢ zupetnie istnie¢; przeciwnie, stron-
nictwo takie istnie¢ musi, ale niech istnieje tylko jako
takie, niech nie posiada w swych szeregach ludzi nie-
nalezacych ani z pozycji socjalnej, ani z ideologji do
klas posiadajgcych w Scistem znaczeniu tego stowa.
Tymczasem narodowa demokracja tern wiasnie jest nie-
bezpieczna, ze w tonie swem posiada wielu ludzi takich,
ktérzy mogliby by¢ czionkami innych stronnictw,
i ktérzy dlatego tylko trzymaja sie jej jeszcze, ze uwa-
zaja, iz ona reprezentuje jakie$ wyzsze ,interesy naro-
dowe*.

Obecny program narodowej demokracji, dostoso-
wany do okolicznosci, z autonomja, powszechnem pra-
wem glosowania, z postulatami reform spotecznych
i t. p. jest tylko etykietg, ktora dla stronnictwa nie ma
zadnego znaczenia. Np. w programie podniesiong jest
mysl, wypowiadana i w artykulach, ze podwyzszenie
ptacy robotniczej w miastach i wsiach jest konieczne,
i ze nalezy temu wspétdziata¢; tymczasem ilekro¢ tylko
robotnicy rolni albo fabryczni domagajg sie polepszenia
swego losu, narodowa demokracja wystepuje zasadniczo
przeciwko podwyzszeniu ptac. Bardzo jaskrawy dowod
tego mieliSmy podczas strejkéw rolnych, urzadzanych
przez P. P. S. Strejki te odbywaty sie bez zadnych
eksceséw, a zadania parobkéw byly bardzo umiarkowa-
ne; narodowa demokracja pomimo to organizowala
uzbrojone bandy, ktére napadaly na spokojnych robot-



26

nikow i przeciwdziatata wszelkim prébom ustepstw ze
strony wiascicieli ziemskich.

Pan Dmowski wySmiewat na publicznem zebraniu
w Kijowie, 0 czem w swoim czasie wspominaty gazety,
rowne, powszechne, bezposrednie i tajne prawo gtoso-
wania, chociaz postulat ten figuruje w programie stron-
nictwa, do ktdérego nalezy.

Jakze ci ludzie moga dzi$ prowadzi¢ polityke, kie-
dy nie orjentujg sie w sytuacji i uwazajg, ze Rosja kon-
stytucyjna niebezpieczniejsza jest dlanarodu polskiego od
Rosji absolutystycznej.

Mys$l podobng wypowiedziat p. Poptawski nieda-
wno w nekrologu Spasowiozg, drukowanym w ,,Stowie
Polskiem*. Jest ona dla tego przywdédcy narodowej de-
mokracji tak oczywista, ze dziwi sig, iz jej u nas nie
rozumiejg; nie przytacza tez na jej poparcie zadnych
argumentow.

Czemu jednak dziwi¢ sie wolno, to temu, ze p.
Poptawski z pogladu swego nie wyprowadza natural-
nych konsekwencji; bo jezeli istotnie konstytucja w Ro-
sji ostabi nardd polski, jezeli absolutna Rosja jest dla
niego mniej niebezpieczna od parlamentarnej, to jemu
i jego przyjaciolom politycznym, stawiajgcym na pierw-
szym planie interesy ,,narodu polskiego®, nalezatoby wy-
tezy¢ wszystkie sity, aby utrzymac¢ absolutyzm. Nale-
zatoby wyciagna¢ reke do tych, co chcag w Rosji wzno-
wi¢ dawny ustréj; jezeli juz nie potaczy¢ sie z ,,praw-
dziwemi rosjanami“, ktdrzy mogliby sojuszu nie przy-
jac¢, to przynajmniej stworzy¢ jawnie analogiczng orga-
nizacje ,,prawdziwych polakéw* w Krélestwie Polskiem,
ktoreby posytaty telegramy do p. Stotypina i innych
niezaleznie od ,,prawdziwych rosjan“. Demokraci naro-
dowi zakiadajg takze organizacje przeciwne reformom
spotecznym, ,,Sokoty* ich napadajg w todzi na robot-
nikéw. Zdarzaly sie tez inne analogiczne zjawiska. Na-
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rodowi demokraci powinni mie¢ odwage jawnie wysta-
pi¢ w obronie starego porzadku rzeczy przynajmniej
dla Rosji. Moze na te odwage zdobedzie sie p. Dmow-
ski, czekajmy.

W Przegl. Wszech, w B®8—10 z roku ubiegtego
czytamy o Litwie, ze obecnie nie nalezy dla niej doma-
ga¢ sie specjalnej autonomji, gdyz zywiot polski jest
chwilowo staby i Zle zorganizowany, wiec autonomja
wysztaby na korzy$¢ innych; nalezy poczeka¢ az zywiot
polski wzmocni sie (oczywiscie przy centralizmie—co za
perspektywa). Poglady powyzsze sa objawem zupetnej
umystowej niepoczytalnosci, fakty bowiem pokazaty, ze
nawet konstytucyjne Kroélestwo do 1830, przy absolut-
nej Rosji nie moze sie ostac. Poglad zas na autono-
mje Litwy zdradza jakie$ zboczenia umystowe, bo tru-
dno zrozumie¢, wychodzac nawet jedynie z punktu wi-
dzenia intereséw polskich w tym kraju, dlaczego zywiot
polski przy centralizmie moze sie w nim wzmocnic¢ pre-
dzej i lepiej, niz przy autonomji. Narodowi demokraci
sq nie tylko wstecznicy, oszusci polityczni, lecz-i ludzie
0 umystach patologicznych. Umystowa ich stabo$¢ nie
jest'mniejsza od reakcyjnosci ich pogladdow.

Sa szkodliwi nie dlatego, ze sg konserwatystami,
lecz przedewszystkiem dlatego, ze sa barbarzyncami,
ciemnemi ludzmi, obnizajacemi poziom wyksztatcenia
politycznego w narodzie, ze wytwarzajg w swem oto-
czeniu instynkty S$lepego postuszenstwa, ze sg najgor-
szego gatunku demagogami....

Jak walczy¢ z temi ,,prawdziwemi polakami“? Na-
lezy im przedewszystkiem odebrac¢ stosunki wsréd wio-
§cian, do czego trzeba czasu, odpowiednich wydawnictw
1 osobistych wptywéw na wsi. Wszystko to da sie zro-
bi¢, trzeba tylko nie zalowa¢ pracy i porzadnie os$wie-
ca¢ lud. A wtedy przy narodowej demokracji pozostang
tylko chiopi bogaci.
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Nastepnie nalezy bardzo energicznie zwalczac
wptywy narodowej demokracji wsréd miodziezy. Pod
tym wzgledem zrobiono juz bardzo duzo w Galicji
w ciggu ostatnich dwuch lat.

Trzeba tez uwaznie czyta¢ wydawnictwa narodo-
wej demokracji, i ciggle poddawaé¢ krytyce ich pogla-
dy. Nie nalezy wchodzi¢ z niemi do jednych instytucji
kulturalnych, ktére droga wiasciwych sobie matactw
chwytajg w swe rece i o$wiadczaja, ze sa ,,narodowe*.
Bardzo pouczajgce jest zatozenie niezaleznie od ,,Macie-
rzy Polskiej“—,, Towarzystwa kultury polskiej*. Trzeba
tez tak postepowac i w innych razach.

Powinniémy ich demaskowaé¢ na kazdym kroku
i odosabniaé. Nalezy podnies¢ poziom politycznego wy-
ksztatcenia. Gdy to wszystko sie zrobi—narodowa de-
mokracja pozostanie tylko stabem stronnictwem, maja-
cem na celu jawng obrone intereséw polskiego wstecz-
nictwa — stronnictwem bez oparcia w masach, ktorego
sity okazg sie mato co wieksze od realistow. A wtedy
nie bedg niebezpieczni. Zanim jednak to nastgpi —
walka z narodowg demokracja, jako jedng z najszkodli-
wszych ciemnych sit reakcji, jest jednem z najpilniej-
szych zadan spoteczenstwa polskiego, a raczej jego
ogromnej wiekszosci. Na punkcie zwalczania narodo-
wej demokracji ztaczy¢ sie powinni wszyscy polscy so-
«jalisci, radykali, demokraci i postepowcy.






~PRZEGLAD SPOLECZNY”

W r. 1906 miedzr mnemi pomiescit nastepujgce prace:

St. Brzozowskiego: O Teorji warto$ci Marxa. Nasze po-
lityczne manifesty. Profetarjat 1 Duma. Strouniciwa polskiej
krzywdy i narodowej hanby. Sensacje w socjalizmie (z po-
wodu lis”u Shawa), Widma moich wspotczesnych. Cespari:
Zwigzki zawodowe w Niemczech. J. Wi Dawid: Narodowi,
postepowi i ci trzeci. Bealisci i Narodowi Demokraci, Teror
Earty'ny. Wybory i sojusze L. Choromanskh Stuzaca, M, Ale-

saadrowicz: Duch Robotniczy  Angtji. W. Gawecki: Strejk
masowy w Austrji. Wt Kobylanski. Ruch strejkowy we Wio-
szech. Znaczenie bezrobocia w ruchu robotniczym, J. Korczak:
Feralny tydzien L. Kulczycki: Anarchizm we wspotczesnym
ruchu spot-polit. w Rosji. O Narodowej Demokracji. L Lich-
teasztejm Potozenie klasy robotniczej w Ameryce. B. Hertz:,
O samorzadzie. St. Krauz: sprawiedliwos¢ klasowa. Dr. Z.
Daszynska — Galinska: O zjezdzie ekonomistéw. T. Rech-
aiewski: Prespektywy przedwyborcze M. Rémer: Ustawoda-
wstwo robotnicze a autonomja. H. Rygien Reforma rolna.
M Szarota. Papiez a kosciot we Francji W. Wrdéblewski:
Dtugos$¢ dnia roboczego. K. Zalewski: Kwestja rolna w pro-
gramach partji rosyjskich a ruch wolnosciowy, W} Natko-
wski: Z powodu- swojskiego pogromu.

—W kwestji autonomji Krol. Polskiego (szereg arty-
kutéw dyskusyjnych p. K, Zalewskiego, L, Kulczyckiego
T. Rechniewskiego, K Frecha). —Sprawozdanie z Kongresow
socjalistycznych w Mannheimie, Rzymie, i Limoges.

Z przektadéw. K. Kautsky: Etyka a materjalistyczne
pojmowanie dziejow. A. Pannkoek: W panstwie pizysztosci
A. France: Nowy Rok etc.

Od pazdziernika Przeglad, drukulje stynna powiesc
U. Sinclaira: Trzesawisko (The Jungle) w przektadzie A.
Brzozowskiej. W utworze tym autor kreslac dzieje rodziny
emigrantdéw polskich, przedstawia nedze zycia robotniczego,
odstania mechanizm i zbrodnie wspdtczesnego kapitalizmu
w Ameryce. — Nowi Pronumeratorzy ktérzy optacg pre
numerate przynajmniej za pot roku, otrzymajg poczatek
Trzesawiska bezptatnie.

W pierwszych numerach r. 1907 Przeglad miedzy in-
nemi drukowac bedzie: Partje socjalistyczne w Krél: PA4l-
kiem—ro6znych autoréw. Parlamentaryzm a akcja bezposre-
dnia w polityce proletarjatu p M Szarote. Chrzescijacski so-
cjalizm. O t. z. radykalizmie p. M. Aleksandrowicza. Szkota
zycia p. J. Korczaka—Oproletarjacie, p. W. Sombarta, O stx'ej-
ku p. Ed. Bernstejna.
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i literacki.

w dziedzinie politycznej Przeglad reprezentuje idee
wolnosciowe, demokratyzacji form panstwowych, petnych
swobod obywatelskich, samorzagdu narodowego.

W dziedzinie spotecznej i ekonomicznej Przeglad wy-
raza dazenia i interesy klasy robotniczej, o ile urzeczywist-
niaja sie one w sanotoistnej politycznej i zawodowej oi'ganl-
zacji tej klasy.

W zakresie nauki Przeglad jmt wyrazem
wolnej mysli i niezaleznego badania.

Przegladz&Tine>&zcz& artykuty wstepne, feljetony, glosy,
oSwietlajace aktualne sprawy naszego zycia politycznego
i spotecznego.

Daje charakterystyki i historyczne zarysy programow
i stronnictw w stosunku ich do intereséw proletaijatu.

Zamieszcza prace teoi*etyczne i zasadnicze, rozwijajace
Swiatopoglad ,,mateijalistycznego pojmowania dziejow."

Sledzi rozwéj mysli, ruchu i organizacji robotniczych
we wszelkich ich przejawach, a mianowicie; w sprawozda-
niach literackich, w przegladach prasy krajowej i zagranicz-
nej, w obszernej Kronice Kuchu spotecznego, w zakresie:
polityki, strejkéw, ruchu zawodowego i wspotdzielczego»
partji w roznych krajach, walki z klerykalizmem, o$wiaty.

Prenumerata ,,Pizegladu Spotecznego“ w Warszawie
miesiecznie kop. 65, kwartalnie 1, 90, rocznie rb. 7,60, z prze-
sytka poczt, kwart. rb. 2, 25, rocznie rb, 9.

Adres:
Warzang, Weda tis 15 telefou K 1932
- J



