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OD AUTORA.

Wybuch wielkiej wojny zastat polityke polskg
w stanie optakanym; takze zewnetrzng: stosunek nasz
do zagranicy. Dzieki catemu szeregowi przyczyn poza
nami tezacych, ktére jednak nie zastonia i nie rozgrze-
szg winy naszego wiasnego zaniedbania, sprawa polska
jako miedzynarodowa, nie istniata. A jednak tylko mie-
dzjmarodowy jej charakter moze by¢ punktem wyjscia
polskich usitowan restytucyjnych.

Na szczescie czyn Pitsudskiego postawit kwestye
polska na wiasciwej ptaszczyZnie; zawigzanie sie w Kra-
kowie Naczelnego Komitetu Narodowego miato dla jego
idei stworzy¢ rezonans polityczno-dyplomatyczny. Bylo
to wykluczone w stosunku do Rosyi; wykazat to mani-
fest generalissimusa rosyjskiego, w ktérym poza poto-
kiem stdw tkwi jednak fakt granitowy, ze Rosya uwaza
kwestye polska jako swojg wewnetrzna, ktorg pragnie
zalatwi¢ na podstawie samorzadu, a nie za miedzynaro-
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dowa, dajacg sie zatatwi¢ jedynie przez przjwTOcenie
Polsce jej miejsca politycznego miedzj’ narodami. Po-
zostata perspektywa ze strony nieprzyjaciot Rosyi; lo-
gicznie powinni byli by¢ naszymi przyjaciotmi.

Miedzj' logika a rzeczj'wistoscig istnieje jednak
olbrzymi wat przeszkéd i trudnosci, przez wieki nagro-
madzony, w ostanich latach najezony groznemi dzia-
fami. Na ten wal, dzielacy nas od naturalnych
sprzymierzonych, powinna byla wkroczy¢ mimo wszel-
kich trudnosci polityka polska, podkopa¢ go wszelkiemi
sitami, zréwna¢ z ziemig, utorowa¢ w ten sposéb droge
nowemu ustosunkowaniu sie polityki polsko-austrya-
ckiej, a jeszcze wiecej: niemiecko-polskiej. Wszelkimi
sposobami — z wyjatkiem jednego, ktérego nikomu
uzy¢ nie wolno, a ktérym bytoby uchybienie godnosci
narodowe;j.

Z ta Swiadomoscig znalaztem sie w Berlinie z kon-
cem wrzeSnia 1914 roku. Na gruncie politycznym, od
lat dwudziestu tylko z daleka przezemnie obserwowa-
nym i studyowanym. Informacye na miejscu zasiagniete
mowity, ze na gruncie tym, w przeciggu krotkiego czasu
od wybuchu wojny, znaczna w stosunku do nas zaszia
zmiana. W pierwsz\ch dniach sierpnia sprawa polska
automatycznie niejako wyptyneta na widownie, budzac
ogromne zainteresowanie, nadzieje, sktonnos¢ do per-
traktacyi i najdalszych na nasza korzy$¢ ustepstw.
Z tego nie umieli$my — nie prowadzac polityki miedzy-
narodowej — skorzy”sta. Ja zastatem juz znaczny od-



ptyw tej fali korzystnej; nie z naszej, a czeSciowo i z na-
szej winy. Odplyw ten szybko sie wzmagal, przeszedt
w reakcj"e. Rychto tez znalazta ona swych heroldow.
Stali sie nimi wydawcy dwdch tygodnikéw: pocz”dnego
w sferze konserwatywno-biurokratycznej (»Grenzbo-
ten«) i popularnego wséréd towcdw senzacyi (»Zukunft«).
Dwa odmienne $wiaty opinii publicznej — tern dla na-
szej sprawy niebezpieczniejsze.

Gdy z obozu polskiego zaden nie padt gltos odpo-
wiedzi, postanowitem panom Gleinowowi i Hardenowi
da¢ odpowiedZ. Pojawita sie tez ta improwizacya z po-
czatkiem listopada 1914 r. p. t. »Zur Ldsung der polni-
schen Frage. Offenes Schreiben an Herrn Cleinow, Re-
dalvteur der »Grenzboten«, und an Herrn Maximilian
Harden, Redakteur der »Zukunft«.

Byla to bodaj pierwsza broszura, formutujgca ze
stanowiska polskiego kwestye polska dla publicznosci
niemieckiej. Speinita swe zadanie o tyle, ze wywotala
zainteresowanie. Nie moze ono przejawi¢ sie w prasie,
ktéra mniejszg cieszy sie swobodg niz wydawnictwa
broszurowe, jakkolwiek na echach w prasie rowniez nie
zbywato; rychte wyczerpanie pierwszego i drugiego wy-
dania broszury lepszg daje wskazowke.

Poczatek na drodze usitowan nawigzania stosunku
politycznego miedz} dw'oma narodami bjd zrobiony. Za
nim j)oszedt caty szereg inych prac. Z pod piéra mo-
jego wyszfa w styczniu 1915 r. obszerniejsza praca pu-
blicystyczna, p. t. »Deutschland, Polen und die russi-
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sehe Gefahr«. Usituje ona przedstawi¢ Swiatu niemie-
ckiemu groze niebezpieczenstwa rosyjskiego ze stano-
wiska interesow niemieckich, oraz ogo6lno-kulturalnych.
Powazny szereg recenzyj w czasopismach i roztrzasan
na konferencyach politycznych wskazuje, ze argumen-
tacya w tej pracy zawarta, nie padta na opoke martwa.
Nareszcie gdy wrdg zostat z Polski wyparty i stolica po
zmorze moskiewskiej odetchneta, usitowatem wyciagnaé
z nowej sytuacyi ostatnie konsekweneye i wydatem
broszure p. t. »Die Zukunft Polens und der deutsch-pol-
nische Ausgleich«. Trescig jej jest: sprawa polska doj-
rzalg jest do rozwigzania, ergo...

Ta blizko$¢ rozwigzania sprawy polskiej wywotata
jednak op6r ze strony jej przeciwnikdw. Pojawita sie na-
raz w kilku pismach reakeya przeciw »suggestyi« pol-
skiej. Miedzy innemi pisata »Kreuzzeitung« w nrze z 30.
pazdziernika 1915:

»Kilkakrotnie juz musieliSmy sie uskarzaé, ze pol-
scy publicySci nie uwazaja sie zobowigzani do prze-
strzegania »Burgfrieden«. Nowy powo6d do zazaleh daty
publikacye Polaka W. Feldmana, wydane nakladem
K. Curtiusa w Berlinie. Chodzi o wychodzace trzy razy
miesiecznie »Polnische Blatter« i o broszure: »Die Zu-
kunft Polens und der deutsch-polnische Ausgleich.
Wszj"stkie te wydawnictwa propagujg niepodlegtosé
panstwa polskiego, i w najostrzejszy sposdb protestujg
przeciw innemu rozwigzaniu kwestyi polskiej, np. prze-
ciw podziatowi Polski. Nastepstwem tegoz bylaby —



jak pisze autor — rozpacz wszystkich Polakéw naro-
dowcdw, a nie da sie przewidzie¢, dokad zawies¢ mo-
gtaby rozpacz; 90% Polakéw przesztoby do obozu ruso-
filskiego. Mysl obalenia przemoca nowego, krzywdza-
cego stanu rzeczy, wywotataby wrzenia rewolucyjne,
w rozmiarach znacznie wiekszych niz w latach trzydzie-
stych, czterdziestych, lub ok. 1863 r. Omawianie celow
wojennych jest jak wiadomo zakazane. Moga by¢ pod
tym wzgledem zdania podzielone, czy stanowisko ta-
kie jest odpowiednie, czy nie byloby wiasciwiej przy-
zwyczajac stopniowo ludy z nami wojujace do tego, co
ich czeka i w ten sposéb wyrwac je nieco z samotudy,
ktorej sie wcigz jeszcze oddajg co do ogolnej sytuacyi
i sity wojennej. Dopoki jednak zakaz omawiania spraw
tych istnieje, dopdty musi wszystkich obowigzywac ré-
wnomiernie i byé przestrzeganym. Nie uchodzi, by Po-
facy rozwijali propagande w kierunku pozadanego dla
nich uregulowania warunkéw pokojowych, a niemie-
ckiej opinii niedozwolonem byto zaja¢ w tej mierze sta-
nowisko rzeczowex.

Nazajutrz po pojawieniu sie tego glosu »Gazety
Krzyzowej« broszura ostatnia zostata skonfiskowana.
Konfiskata ta ma moc tylko w Marchii brandenbur-
skigj.

Czytelnik polski ma oto przed sobg przektad bro-
szury pierwszej i trzeciej. Przynosza one przekroj
w dwoch momentach zrobiony opinii duzej czesci spote-
czenstwa niemieckiego i kontr-argumentacye ze stano-



wiska parnstwowosci Polski. Autor przemawial zawsze
li whasnem imieniem i w odniesieniu do konkretnej
chwali dziejowej; prosi tez o uwzglednienie daty dokon-
czenia pracy trzeciej. Czytelnikowi niemieckiemu dajg
te broszury odpowiedzi kategoryczne; w spoleczenstwie
polskiem powinna jednak niejedna jeszcze by¢ przedy-
skutowang i uzupetniong; czytelnik niemiecki miat
przed sobg gtos skromnego teoretyka: wage prawdziwie
polityczng posiadajg sity realne i wyrazajgce je masy.
Dlatego przektady niniejsze moga mie¢ pewne znaczenie
realno-polityczne.









Panowie!

Ostatnie zeszyty redagowanych przez Pandéw ty-
godnikéw przynosza dwa artykuty (Grenzhoten nr. 41:
»Polacy i Rosya« pidra Jerzego Oleinowa; Zukunft nr. 3:
»Warszawa-Antwerpia«) w szerokich, $miatych rysach
omawiajace sprawe polska. Jak nalezato sie spodzie-
wac, rozpatrujecie Panowie te sprawe z punktu widzenia
niemieckiego, uwzgledniajagc jednak takze jej podkiad
og6lno-europejski.

Niechze mi bedzie wolno jako Polakowi, da¢ prze-
dewszystkiem wyraz zadowoleniu z powodu cech cha-
rakterystycznych obydwu,tych rozpraw. Zwazy¢ nalezy,
ze dwaj tak wybitni, jakkolwiek co do istoty swej i kie-
runku tak bardzo rozbiezni niemieccy publicysci, ré-
wnoczesnie uczuwaja potrzebe wypowiedzenia sie
w kwestyi, ktéra do niedawna jeszcze uchodzita za nie-
aktualna, ba, za nieistniejaca, a co najwyzej uwazana
byla za zagadnienie polityki wewnetrznej. Tak! Sprawa



polska wyptyneta na widownie i trwa w dalszry"m ciagu,
odzyskata dawne swe znaczenie i jest sprawg miedzy-
naiodowg o0 najwiekszej doniostosci. Polacy bedacy
przez dtugi czas przedmiotem polityki europejskiej, stali
sie znéw waznym jej podmiotem, a nad sprawg polska
rozprawia sie teraz dtugo i szeroko w Anglii, Francyi,
a przedewszystkiem w Rosyi. W Austryi zmiana ta prze-
jawia sie czynami, a takze w Niemczech ozwato sie juz
kilka glosow wazkich, ktore zasadniczo ufatwiajg roz-
wigzanie tej kwestyi. A takze Panowie skladacie
w swych poczytnych czasopismach $wiadectwo donio-
stosci tego zagadnienia i jego rozwigzania. Jak to je-
dnak czynicie? Gzy stuszne sg zatozenia i rozumowania
Pandéw? Gzy droga, na ktorg' wkroczyliscie, przj’™czyni
sie istotnie do znalezienia odpowiedzi i rozwigzania
naszej tak waznej sprawy?

Najpierw chciatbym sie rozprawi¢ z Parskiemi
twierdzeniami, wielce szanowny Panie Redaktorze
»Grenzboten«, i rozpoczynam od szczerego wyznania,
ze prace Panska czytalem z wielkiem ubolewaniem. Nie
mamy powodu uwaza¢ Pana za naszego wroga, my,
ktorzy z petnem zainteresowaniem przeczytaliSmy dwa
tomy Panskiego dzieta: »Die Zukunft Polens«. Dzieto to
wywotato u nas uznanie dla Panskiej wielkiej pilnosci,
oczytania i powaznej pracy, dzieki ktdrej zdotat Pan
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wniima¢ w polskg literature polityczng i ekonomiczna.
UchwyciliSmy ton wsp6iczucia, z jakiem Pan pisze
0 prze$ladowaniach unitéw przez Rosye. Jakkolwiek
dzieto Panskie, co zreszta jest zrozumiatem, w™kazuje
niejeden biad faktyczny, jakkolwiek Pan tu i owdzie
nazbyt chetny daje postuch oskarzeniom przeciw »pol-
skigej intrydze«, niemniej umiemy w ksigzce Panskiej
ceni¢ usitowanie rozpatrzenia problemu, podjete wie-
lostronnie, naukowo, a zarazem sprawiedliwie. Usitowa-
nie to zdawato sie w Panskiej pracy publicystycznej
przybiera¢ charakter, mogacy u nas tylko sympatyczny
wywota¢ oddzwiek. Ja dopiero od krotkiego czasu na-
leze do statych czytelnikéw »Grenzboten«; w zeszycie 26
biez. r. uderzyt mnie Paniski artykut: »Das polnische Pro-
blem und die preussische Ostmarkenpolitik«, zwalcza-
jacy zaréwno ze stanowiska niemieckiego, jak i miedzy-
narodowego skierowane przeciw Polakom ustawy wy-
jatkowe. Artykut ten zostat przedrukowany w Kilku
pierwszorzednych czasopismach polskich; a poniewaz
napisany byt w czerwcu, zatem przed wybuchem
wojny, wiec pragnelibysmy sie dopatrywa¢ w nim cze-
gos wiecej nad zyczliwe stowa dla Polakéw, jakie od
czasu do czasu ad usum chwili pojawiac sie zwykty. Da-
leki jestem zresztg od pomawiania Pana o polityke tak
matostkowa.

Tern przykrzejsze wrazenie uczynit na mnie Pan-
ski ostatni artykut w kwestyi polskiej. Rozumowanie
jego da sie stresci¢ jak nastepuje:



Wskutek bankructwa historycznej przyjazni pru-
sko-rosyjskiej, i polska sprawa wstgpita w stadyum cal-
kiem nowe. Dla Polakéw wytworzyto sie ugrupowanie
mocarstw, bedace w stanie zmieni¢ do gruntu ich poto-
zenie polityczne. Wobec tego wielu politykéw niemie-
ckich liczyto na wybuch powstania w Gaticyi i w Kré-
lestwie Kongresowem. Ci jednak, ktérzy na to liczyli,
zawiedli sie najzupetniej. Polityczni przewoddcy Pola-
kéw-rusofilow nie podejmujg zadnych krokow przeciw
Rosyi, a raczej stajg po stronie Rosyi; wsrdd Polakéw
galicyjskich panuje rozdwojenie; w ostatnich dopiero
tygodniach Galicyanie zabierajg sie energicznie do zor-
ganizowania oddziatébw ochotniczych przeciw Rosyi,
lecz polscy politycy w Warszawie protestujg przeciw
temu. Polacy sg wiec co najmniej rozdwojeni, tworzac
oboz rosyjski i europejski. Wielki czas zastat w Polsce
pokolenie mate.

Analizujac przj*czyny tego stanu rzeczy, ttomaczy
go Pan »uleganiem klamstwu, osnuwajgcemu Niemcy,
dzieki silnemu wspdétudziatowi polskich politykéw i pi-
sarzy«; nawet nauka polska ma by¢ wspdtwinng. Obok
tych wyjasnien teoretycznych, znajduje Pan takze
praktyczne, a mianowicie, ze Polacy chylg sie przed
potega, jaka Rosya rozwija od 1905 r. przedewszjst-
kiem w Kierunku ekonomicznym. »Ta potega — pisze
Pan dostownie — pocigga Polakdv; tern wiecej, ze
stwarzata ona dohrohyt materyalny w pierwszym
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rzedzie dla tych, ktérzy sie z nig faczyli; poza tem wa-
runki polityki wewnetrznej zdawaty sie umozliwia¢ Po-
lakom, posiadajagcym duzag sktonno$¢ do intryg(!), ro-
bienie interesow z rzadem, oraz z postepowemi stron-
nictwami rosyjskiemi«. Tu prébuje Pan skreshi¢ sy-
tuacye polityczng Krolestwa Polskiego od rewolucyi
1905, rozpoczynajac od ukladow rosyjskiego stronni-
ctwa kadetow z Polakami. Owczesny polski ruch rewo-
lucyjny miat — zdaniem Pana — charakter wylacznie
spoteczny, byt zatem niebezpieczniejszy dta Potakéw niz
dta Rosyan. Ta okoliczno$¢, sadzi Pan, przyczynita sie
do uktadéw miedzy Polakami a rzadem rosyjskim, czego
))co prawda usprawiedliwi¢ niepodobna tem, ze ocze-
kiwano blizkiego wkroczenia wojsk niemieckich«. Sy-
tuacye te wykorzystato stronnictwo narodowo-demo-
kratyczne (za przewddce stusznie Pan uwaza Romana
Dmowskiego), by kierownictwo Polski w swoje ujaé dto-
nie; stronnictwo to rozpadto sie jednak (jak Pan znow
stusznie twierdzi), gdy Dmowski zadaleko sie posunat
w swym oportunizmie wobec rzadu. To Skionito pana
Dmowskiego — zdaniem Pana — »do porzucenia swego
wiasnego programu narodowo-demokratycznego, a mniej
wiecej przed rokiem polaczyt sie z ugodowcami, zwa
nymi takze realistami, ktorzy ze wzgledéw ekonomi-
cznych propagujg pofaczenie Potakéw z Rosyg za
wszetka cene«. Krotko i weztowato, niema obecnhie po-
diug Pana Zzadnej zorganizowanej narodowo-potskiej
partyi w Rosyi, a tytko »pozbawieni przewodnictwa
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socyalisci polscy i kosmopolityczni realisci«. Tu przy-
tacza Pan dowody lojalnosci w"arszawian wobec Ro-
syi, dodajac pod sam koniec twierdzenie, ze politycy
tamtejsi, ktorzy dotychczas caty Swiat oktamywali, oba-
wiajg sie obecnie, ze zwyciestwo Niemiec zmusi ich do
rywalizacyi z Polakami pruskimi, lepiej od nich przy-
gotowanymi do dziatalnoSci politycznej. »Dzieh od-
wetu — piszesz Pan — zbliza si¢ dla nich, z chwilg
wkroczenia do Warszawy Polakéw pruskich«.

Wszak zgodnie z prawda streScitem Panskie wy-
wody? *

Przystepujac do ich zanalizowania, nie chce sie
zatrzymywaC przy kwestyach podrzednych, ani tez
przy majacych znaczenie li akademickie. Do tych za-
liccam miedzy innemi Panskie twierdzenie, ze Polacy
»tylko dlatego wogdle zdotali sie jeszcze
utrzymadé, iz ustawicznie przeptywat wsréd nich od
Zachodu zaptadniajacy prad niemieckix. To Panskie
twierdzenie sama swa jaskrawa jednostronnoscig usuwa
sie juz z pod wszelkiej polemiki. A poniewaz artykut
Panski nie posiada charakteru kulturalno-histor>xznego,
a tylko czysto polityczny, wiec hez dalszych wytuszczen,
wstagpmy w szranki przez Pana wybrane.

Nader bolesnie dotknat mnie ton lekcewazacy, ja-
kim Pan charakteryzuje ostatni ruch polsko-narodowy,
oraz dziatalnos¢ naszych strzelcéw. Powotujac sie na
fatszywg wiadomos¢ o Miechowie, bez najmniej-
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szego udziatu polskiego wojenego biura
prasowego przez kilka dziennikéw wiedenskich roz-
gtaszang, uwaza Pan za wiasciwe calg dziatalnos¢
strzelcéw i komisaryatu polskiego w Kielcach okresli¢
z tej racyi jako »bluff«. »Bluff, btuff, jak wszystko, co
bajano o dziatalnoSci Polakéw przeciw Rosyi«. Arty-
kut Panski, Panie Redaktorze, ukazat sie w potowie
pazdziernika. Do tego czasu korpus strzelcOw przemie-
niony w legion, przelewat juz byt swa krew, walczac
przeciw Rosyi w bitwach: pod Kielcami, Szczytnikami,
W Wislicy, Szczucinie, a takze poza granicami swego
kraju, w Marmaros Sziget, i na innych polach walki.
Kazda kropla krwi naszej najlepszej i najszlachetniej-
szej miodziezy, podnosi przeciw Panskim dowolnym
twierdzeniom gtosny protest. Duch Janusza Bernatowi-
cza, Swietnego oficera rosyjskiej kawaleryi, ktory prze-
szedt do legion6w, by w najblizszej bitwie zging¢ od kuli
rosjijskiej; duch Stanistawa Lorenca, ktory otoczony
przez kozakdw na rynku w Wislicy, czterech potozyt tru-
pem, a ostatnig kule swego rewolweru skierowat we wia-
sne serce, tym sposobem unikajac niewoli rosyjskiej —
cienie te wymowg czynu przeciw Panskim stowom pro-
testuja. Przejrzyj Pan liste polegtych legionistow, ogta-
szang w krakowskich dziennikach, czytaj Pan pochwaty
najwyzszych c. i k. wladz wojskowych Austro-Wegier,
oddawane dowddcy pierwszego putku legionéw, put-
kownikowi Jézefowi Pitsudskiemu: sadze, ze jako czio-
wiek honoru, cofnie Pan wowczas swe stowa niestuszne
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i obrazliwe. A taksamo bedzie Pan musiat cofngé swe
gotostowne twierdzenie dotyczace polskiego komisaryatu
w Kielcach, ktory zresztg nie byt i nie chciat hy¢ »ko-
mitetem rzadowym. O tern jednak pozniej.

Przechodzac teraz do rzeczy samej, przyznaje, ze
co do jednego punktu sie z Panem zgadzam. Narod pol-
ski nie przedstawia istotnie w chwili obecnej tej bez-
wzglednej jednomysinosci politycznej i organizacyj-
nej, jakiejby nalezato pragnag¢ — przedewszystkiem
W jego wiasnym interesie. Stwierdziwszy jednak ten
fakt, odrazu zajmuje tak pod wzgledem rozwazania jego
przyczyn, jakotez nastepstw stad wynikajacych, stano-
wisko catkowicie rozne od Panskiego.

Samo juz potozenie geograficzne zmusza Polske do
sojuszu albo z Rosya, albo z Niemcami. Jeszcze za cza-
sow swej niezawistosci, uwolniwszy sie od niebezpieczer-
stwa Zakonu niemieckiego, starata sie ona kilkakrotnie
0 zawarcie sojuszu ze swym sasiadem zachodnim. Zy-
gmunt August (1548—1572) walczac o Litwe z Ilwanem
Groznym, nieraz zwracat cesarzowi rzymskiemu uwage,
na niebezpieczenstwo, jakiem Europie zagraza wzrost
panstwa moskiewskiego; chylaca sie juz do upadku
Rzeczpospolita probowata w okresie swego zmartwych-
wstania, ktorego punktem kulminacyjnym hyt Wielki
Sejm (1788—1792), znalez¢ punkt oparcia w zwigzku
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z Prusami: na zle jej to jednak wyszto. Po podziatach
zorganizowat Henryk Dabrowski tegiony a dopiero gdy
jego ukfady w tej mierze z krétem Fryderykiem Wil-
hetmem 1Il. sie rozwialy, porozumiat sie z republiky
francuska i Bonapartem, co dato podstawe history-
cznemu zblizeniu francusko-potsldemu. W roku 1831
ofiarowano korone polskg krélowi pruskiemu dla niego
samego, tub dla nastepcy tronu. W roku 1846 Wie-
lopolski rzucit sie w objecia caratu, gdy w* Wietkiem
Ksiestwie Poznanskiem rozmaici politycy o$wiadczali
sie rownocze$nie za »oryentacyg pruska«; za$ w dwa
lata pdzniej wytonit sie w Swiezo zaanektowanym
Krakowie Kierunek polityczny, majacy na celu za-
cieSnienie stosunku przyjaznego miedz}™ Polakami
a Austrya, podéwczas nawskros jeszcze niemiecka. Po-
lacy stale sie sympatycznie odnosili do zjednoczenia
Niemiec; rosyjska kultura, polityka rusofilska, przez
diugi czas bardzo tylko nielicznych miaty u nas zwo-
lennikdw. Protestowala przeciw nim cala nasza trady-
cya i literatura i duch narodu, ktéremu bylo jeszcze da-
nem sie przejawi¢, gdy we wrze$niu 1862 r. szlachta
konserwatywna w Warszawie przediozyta rzadowi ro-
syjskiemu ultimatum, by dla wszystkich ziem polskich
zaboru rosyjskiego ustanowi¢ zarzad polski. O tern dla
Rosyan wrogiem usposobieniu $wiadczy dobitnie ogdlny
bojkot skierowany przeciw Wielopolskiemu, a wreszcie
wybuch powstania styczniowego w roku 1863. Rosya
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nie miata wowczas wsréd Polakéw ani tuzina zwolen-
nikow.

Dlaczego dzi$ niestety istnieje pokazna liczba wy-
znawcOw przymierza z Rosj'a, aczkolwiek nie tak wiel-
ka i wptywowa, jak Pan przypuszcza? — Pan to uzasa-
dnia rozmaitemi przyczynami. Za powod z dziedziny kul-
tury uwaza Pan »niezdrowg pyche polskiej nauki«. Otoz,
zadnemu rozsadnemu cztowiekowi nie przj~sztoby u nas
na mysl obniza¢ znaczenia kultury niemieckiej, jakkol-
wiek staramy sie oczj*wista o0 rozw6j witasnej. Mowi Pan
0 stosunkach ekonomicznych, faczacych Krolestwo Pol-
skie z Rosya, zapominajac jednak dodac, ze gtéwni zwo-
lennicy tego oparcia sie Polski o Rosye, fabrykanci
1 przemystowcy, pracujacy dla eksportu na daleki
Wschdéd, to przewaznie... Niemcy. Nie da sie zresztg za-
przecz;V¢, ze odciecie Polski od Rosyi musi na kraj nasz
sprowadzi¢ ciezkie przesilenie ekonomiczne i znaczne
straty materyalne; Polska jednak gotowa dla ojczyzny je-
szcze wigksze ponies¢ ofiary. Nastepnie méwi Pan o nie-
checi dopuszczenia Polakéw z Poznanskiego do publi-
cznych i wplywowych stanowisk po oczekiwanem zdo-
byciu Warszawy; jest to gotostownym wymystem, gdyz
w Polakach tych my widzimy braci i jako takich po-
witalibySmy w Warszawie. Zapomina Pan tylko o j e-
dnej przNcz>Tiie, nie napomykasz ani jednem stow-
kiem, dlaczego cze$¢ Polakéw uczuwa lek przed Pru-
sami i raczej juz znosi z rezygnaCya znane »dawne
Ztok, do ktérego sie juz przj-wykto: Rosye. Mamze ja
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powod ten przytoczy¢, wyliczy¢ wszystkie jego zrddia,
stadya rozwojowe i nastepstwa?

Dla mnie i moich przyjaciét politycznych Rosya
jest i pozostanie najniebezpieczniejszym wrogiem Pol-
ski; i dlatego pragnagtbym w chwili obecnej nie odczy-
tywa¢ gtosno ostatnich stronic z historyi stosunkéw
prusko-potskich. Zywie glebokie przekonanie, ktore
dzi$ ziesztg dzielg najlepsi synowie Niemiec, ze owe
stronice naleza do przesztosci minionej — minionej
bezpowrotnie. Pan jednak postanowiwszy zbadaC psy-
chologie obecnego nastroju w Krolestwie Polskiem, czyz
mogte$ Pan rozdziaty owe poming¢ milczeniem? | czyz
sie Pan mozesz dziwi¢, ze znaczna liczba tamtejszych
Polakéw nie mogta na poczekaniu zmieni¢ swych uczu¢
i pogladow?

A jednak stata sie rzecz nieprawdopodobna i wy-
daje mi sie co najmniej dziwnem, ze Pan uwaza za
stosowne ja przemilcze¢. Bardzo znaczna cze$¢ ludno-
Sci Krolestwa Polskiego oswiadczyta sie stowem i czy-
nem stanowczo i niedwuznacznie przeciw Rosyi,
i to juz w ciagu lat ostatnich, kiedy pewne kofa fran-
cusko-rosyjskie zaczety z nami kokietowac.

Jakze mdgt ten fakt ujsé uwadze autora Przy-
sztosci Polski, umiejacego wszak swe Zzrodia publicy-
styczne systematycznie zbiera¢ i z nich korzysta¢? Mu-
sze powiedzie¢, ze Panowie macie tu w Prusiech infor-
macye bardzo niedostateczne.

2* 19



Scharakteryzowat Pan — jak na poczatku wspo-
mniatem — stronnictwa w Potsce od r. 1905, a doszedt-
szy do punktu, kiedy przewddca narodowej demokracyi
pan Dmowski zajat w kwestyi chetmskiej stanowisko
dla sprawy polskiej szkodliwe, pisze Pan: »Dla honoru
Polakbw nalezy coprawda stwierdzi¢, ze zostat zato
przez przewazng cze$¢ swych stronnikéw porzucony.
Nastepnie Pan opowiada, ze pan Dmowski dalej jeszcze
posunat sie w swej wstretnej dziatalnosci, majacej na
celu zawarcie ugody z rzadem; co jednak uczynita owa
»przewazna czest«, ktdra ocalita »honor« Polakéw i z Ro-
sya nie chciata sie potaczy¢? Zarzucajac wszystkim
Potakom bezpodstawnie i hez dowodéw, ze skianiajg
sie ku Rosyi, ani jednem stéwkiem nie napomknie Pan,
co poczefa i w dalszym ciggu zdziatata owa »przewazna
czesé«, ktora ocalita honor narodu i znacznie wiece;j.

Wiec ja powiem to, co u nas stato sie juz taje-
mnicg publiczna. Najliczniejsi z posréd owej przewa-
znej liczby usitujg wihasnie wyzwoli¢ Polakéw z pod
jarzma rosyjskiego.

Bo fatszywem jest zatozenie, iz znaczna cze$¢ na-
rodu polskiego jest w uczuciach swych i dgzeniach ru-
sofilskg. Wobec tego zarzutu musi kazdy Potalv majacy
poczucie wihasnej godnosci, z oburzeniem zaprotestowac.
W Polsce nie zatarta sie wcale pamie¢ Katarzyny II.
i Repnina, a wspomnienie najciezszych z klesk, walki
pod Maciejowicami i krwawej rzezi na Pradze, po 120
latach wcale nie zatracito okropnej swej wyrazistosci.
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w Polsce nie zapomniano ani rzadéw Nowosilcowa
w Warszawie, ani przeSladowan w Wilnie, jakich sie
dopuszczat na najszlachetniejszej miodziezy filareckiej,
ani meczenstwa ktukasinskiego. W duszach naszych
wcigz jeszcze rozbrzmiewa glos, ktdry dnia 25 stycznia
1831 r. w Sejmie warszawskim obwiescit: Niema Miko-
faja!l a w kazdem miodem sercu krew Kipi na wspo-
mnienie walk bohaterskich, jakie po osSwiadczeniu tern
nastgpity. Dzi$ jeszcze kazda matka Polka ze zgroza my-
$li o dziesigtkach tysiecy dzieci, gwattem uprowadzo-
nych do rosyjskich kolonij wojskowych przez siepaczy
Paskiewicza; kazdy czlowiek — o dziesigtkach tysiecy,
ktérzy meczenska zgineli Smiercia w kopalniach Ner-
czynska lub lodowcach Akatui; kazdy Polak zdolny do
myslenia pamieta o zamknieciu uniwersytetow, wywie-
zieniu skarbéw bibliotecznych i muzebw, zniszczeniu
pomnikéw wielkiej starej kultury.

Nie potrzeba by¢ wierzacym katolikiem, by z bé-
lem i gniewem mysle¢ 0 »nawracaniu« unitow na pan-
stwowg religie ortodoksyjna, a kazdemu chiopu dzi$
wiadomo, ze »reforma chiopska« z r. 1864 zostata wy-
muszona za rzgdéw Aleksandra Il. przez wcze$niejsze
0 rok obwieszczenie naszego powstanczego rzadu naro-
dowego, i w gruncie rzeczy stuzy¢ miata li celom rusy-
fikacyi. Rany ostatnich czaséw »konstytucyjnych« pieka
po dzi$ dzien.

Miedzy nami a Rosyg istnieje przepas¢, wytwo-
rzona wprawdzie przez przeszto$¢, lecz pogtebiajaca sie
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z dnia na dzieh pexl wptywem teraZzniejszosci. | tylko
osobniki pozbawione sumienia narodowego moglyby
zapomnie¢, ze Rosya wydarta nam Litwe i Rus, kraje,
w ktorych wiekowa polska dziatalno$¢ kulturalna zdo-
byta nam prawo bytu, i ze rabunek ten wcale nie miat
stuzy¢ sprawie autochtondw, lecz przeprowadzeniu ru-
syfikacyi przy pomocy kolb i gwatcenia kobiet (»Kro-
zel«). Wiemy takze, ze po Litwie i Rusi przyszta kolej
na »wyodrebnienie« Chetmszczyzny, celem umozliwie-
nia tam intenzywniejszej rusyfikacyi, i ze po niem mu-
siatyby nastepowaé dalsze »wyodrebnieniax nowo od-
kry™wanych »istinno russkich« czesci kraju. A gdyby ja-
ki$ ignorant powazyt sie temu przeczyé, to wihasnie
w ciggu ostatnich dni zostat dokfadnie pouczony przez
»generat-gubernatora« Galicyi, ktéry jednem pociagnie-
ciem pidra uznat trzy czworte tej prowincyi za »kraj
pra-rosyjski i pra-ortodoksyjny«. Kazdy wiec rozumie,
Ze pojecia te sg jednoznaczne z brakiem poczucia spra-
wiedliwosci, z bizantynizmem i skartowaceniem ducha
Polski. Tak. Nawet rzekomi »rusofile« w gtebi duszy maja
dla Rosyi nienawis¢ i wzgarde, szacunek zywigc jak my
wszy"scy dla poszczegélnych tylko osobistosci rosyjskich,
wspotczujgc natomiast z catym biednym narodem. Stu-
letnia nasza niewola wywarta niewatpliwie swoj stra-
szny wptyw, wiec takze ws$rdd nas istniejg rusofile,
od ktérych sie jednak nardd instynktownie odwraca.
Pan nazywa pana Dmowskiego przywodca narodu.
A jednak polityk ten, ktéry dwukrotnie piastowat go-
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.dno$¢ prezesa klubu polskiego w Dumie petersburskiej,
zmuszony zostat do ztozenia mandatu, a przy ostatnich
wyborach przepadt z kretesem nietylko jako posel, lecz
takze jako wyborca swego okregu. W pdzniejszej swej
dziatalnosci politycznej usitowat wymazac jasne stro-
nice z historyi mtodziezy polskiej z 1905 r. i unicestwic¢
jej dazenia do szkolnictwa narodowego. Ponidst jednak
porazke stanowcza, gdyz najliczniejszy i najgodniej-
szy odtam miodziezy polskiej po dzi$ dzien bojkotuje
rosyjski uniwersytet i politechnike w Warszawie, gdy
polskie szkoty $rednie ticzg przeszto 35.000 ucznidw.
Czy i to Swiadczy o tendencyi rusofilskiej?

»Przewazna cze$€« tych, o ktorj*h Pan nie ma nic
do powiedzenia, a takze ci, co nigdy do narodowej de-
mokracyi nie nalezeli, w dalszym ciggu rozwijajg swa
dziatalno$¢. Do nich nalezg narodowa (»frakcya«)
P. P. S, nastepnie Narodowy Zwigzek Robotniczy
(N. Z. R)), »podziemne« mieszczanstwo i chtopi, ktérych
organizacyi wymieni¢ tu nie mozna. Kazdy'warsza-
wianin zna i czyta czasopisma przez rzad przeslado-
wane, kazdy styszy i wie o wiezionych »zbrodniarzach,
o0 policyjnie zamknigtych i za »niedozwolone« uznanych
stowarz;s'szeniach i zwiazkach. | wiasnie w czasie, kiedy
Pan skionny jest dopatrywac sie li upadku i oddania
sie Rosyi, powstat w Krdlestwie kierunek polityczny, tak
stanowczo i bezwzglednie przeciwdziatajacy rzadom
rosyjskim w Polsce, ze podobnego nie bylo od r. 1862
kierunek, ktéry nadto powotuje do zycia nie literature.
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lecz czyny. Po krwawej zawierusze w 1906/7 r. znd\y
odzylo przekonanie, ze rosyjskim rzadom oreza prze-
ciwstawic¢ sie moze jedynie dobrze zorganizowany opér
zbrojny. | wtedy powstat »Zwigzek walki czynnej«, a ro-
wnoczes$hie zapoczatkowano systematyczng, na nauko-
wych podstawach opartg propagande publicystyczng
przeciw Rosyi. WyraZnie podkres$lam, ze najwybitniejsi
publicysci tego kierunku, najdzielniejsi jego przy“wodcy
sg »poddanymi« cara (o ile wladza jego rozcigga sie
jeszcze na te ziemie). Moze sie Pan rozejrze¢ w naszej
publicystyce lat ostatnich i osadzi¢, jakie dla niej majg
znaczenie: WY Studnicki, G. Topdér, M Sokolnicki,
L. Wasilewski, W. Jodko. Wsrod przedstawicieli lite-
ratury powiesciowej najpierwsze zajmuja miejsce: Ste-
fan Zeromski, Wactaw Sieroszewski, Gustaw Danitow-
ski i Andrzej Strug — wszyscy z zaboru rosyjskiego;
tam wyrosli, tam zdobyli rozgtos i wszyscy nalezg do
Smiertelnych wrogéw caratu (prawie wszyscy tez stuzg
w legionach).

Twierdzisz Pan, Panie Redaktorze, ze Krolestwo
nie posiada dzi$ wielkich przywédcow narodu. Gzy
wolno spyta¢, szanowny Panie Cleinow, ktory naréd
europejski moze sie obecnie poszczyci¢ osobistosciami
wrielkiemi, reprezentatywnemi? Trudno —zyjemy w cza-
sach demokratycznych, wiec i pojecie bohatera skiada
kierunkowi temu wysoki trybut, przenoszgc sie na masy.
A w Polsce najmniej juz wolno poszukiwac osobistosci,
gdyz ludziom nie idgcym reka w reke z rzadem, wogole
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nie wolno wystepowa¢ na publicznej arenie politycznej.
Jezeli Panu jednak koniecznie chodzi o osobistosci przo-
dujace, to wskaze Panu Jdzefa Pitsudskiego. Urodzony
na Litwie, jest od lat przeszto dwudziestu duchowym
przeciwnikiem Dmowskiego; z odmetu dziejowego 1905
do 1907 r, zdotat ocali¢ sztandar polski i postanowit na-
wigza¢ do dziatalnosci Henryka Dabrowskiego przez
stworzenie zaczatku armii narodowej. Przy wspotudziale
kilku tylko przyjaciol, podobnie jak on poddanych
cara, i wsrod warunkéw mozliwie najciezszych, stwo-
rzyt — przewidujgc juz od lat wy™buch wojny europej-
skiej —*oddziaty strzelcow, ztozone niemal wytacznie
z miodziezy z pod zaboru rosyjskiego, ksztatcacej sie
w Galicyi, Belgii i Szwajcaryi, a takze w Rosyi. Oni
to zaczeli ku¢ i wzmacnia¢ nietylko bron, lecz takze
mysl polityczng swego narodu. | oni wdasnie wraz z in-
nymi niezaleznymi publicystami i ludzmi czynu, two-
rzg partye niepodlegtosciows, a w zatargach miedzyna-
rodowych widza punkt oparcia dla swego programu
w tréjprzymierzu, ktére — ponownie nalezy to przypo-
mnie¢ — w parlamencie wiedenskim tak czesto tylko
przewaznie polskimi gtosami mogto byto dojs¢ do sku-
tku. W ten sposéb powstata jedynie i wytgcznie prze-
ciw Rosyi skierowana irredenta polska. Co do Austryi,
to dawno juz Polacy zapomnieli uwaza¢ jg za swego
wroga; a co sie tyczy Niemiec, to sg oni pewni, ze za-
targ ich z Rosyg i Anglig nie jest przejsciowy, lecz prze-
ciwnie niepokoi¢ bedzie Europe przez dtugie lata; inte-
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res Niemiec wymaga przeto istnienia polskiego pan-
stwa buforowego, ktéreby je odgraniczato od Rosyi.
»Irredenta« zwalcza tez stanowczo wszelki kierunek
»stowianofilski« rosyjskich stuzalcow, zwalcza wszelki
szowinizm, nietylko polski; wzbogacita polskie zycie du-
chowe o niejeden nowy czynnik i zdotata porwac za so-
bg mtodziez.

Taki byt stan rzeczy »gdy nagle spadto wypowie-
dzenie wojny«. Nas nie zastato ono nieprzygotowan;jTh,
a Pitsudski ze swymi strzelcami byt juz 6. sierpnia
w granicach Krotestwa Polskiego. Antyrosyjskie zywioty
w Warszawie zdotaly sie odrazu porozumie¢ i juz 10.
sierpnia ukazata sie ich odezwa, poczem ustanowiono
rzad narodowy i Pitsudskiemu oddano naczelne do-
wddztwo nad sitg zbrojng. Rychto zoryentowata sie tez
Galicya. Dnia 16. sierpnia przyszto w Krakowie do po-
rozumienia wszystkich polskich stronnictw polity-
cznych, a pod przewodnictwem Ekscelencyi Dra Leo,
przewodniczacego Kofa polskiego w parlamencie wie-
denskim, utworzono Naczelny Komitet Narodowy. (Za-
stepcg przewodniczacego na Galicye zachodnig jest po-
set socyalistyczny. Daszynski). Na razie rozwigzat sie
warszawski rzad narodowy az do czasu, gdy tamtejszym
Polakom bedzie mozliwem dojs¢ do ogdlnego porozu-
mienia, jak w Galicyi. Gtéwnem zadaniem N. K. N. stato
sie stworzenie, zorganizowanie polskich legionow, zto-
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zonych ze strzelcow Pitsudskiego, z akademickich zwigz-
kow strzeleckich, z Sokotow i druzyn Bartoszowych,
obejmujacych zywiot chtopski. Pierwszy legion stoi juz
od tygodni w polu; o jego dziatalnosci juz méwitem,
a niemal codziennie mozna o nim czyta¢ w dziennikach.
Stosunek legionistow do austryackich i niemieckich »to-
warz\szy broni« jest znakomity.

Dlaczego jednak nie doszto w Warszawie do wy-
buchu, dlaczego prad antyrosyjski nie wywotat powsta-
nia, jak w latach 1794, 1831, 1863? Pytanie to, do$¢ gto-
$ne teraz w Niemczech, czu¢ tez miedzy wierszami Pan-
skiego artykutu. Czemu po ogloszeniu wojny niemiecko-
austryacko-rosyjskiej nie przyszto w Warszawie do wy-
buchu powstania? Pragnatbym na pytanie to odpowie-
dzieC szczerze i otwarcie. Jesli pragnienie walki wolno-
sciowej nie jest moze w dzisiejszem Krdlestwie Pol-
skiem tak silne jak przed laty, to jako jedng z prz3czyn
tego zjawiska nalezy wymieni¢ — doktadng znajomos$¢
historyi. Ona to przypomina narodowi stanowisko Prus
podczas powstania Kosciuszki w r. 1794, rok 1848, na-
stepnie znang prusko-rosyjska konwencye wojskowg
z 8/1l. 1863 r., ktéra 6wczesnemu powstaniu zadata cios
Smiertelny. Przpomina, ze w r. 1905 miodziez nasza
i robotnicy krwawili piersi o opoke caryzmu, naprézno
wyczekujac wmieszania sie panstw sasiednich, ktorym
nastreczata sie najlepsza sposobnos¢ tatwego zatatwie-
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nia sie z pobitg w wojnie japonskiej pra-rosyjska, zde-
moralizowang i demoralizujaca Rosya.

A warunki wywotania w Warszawie rewolucyi
przedstawiajg sie dzi$ catkiem inaczej niz ongi. W noc
tistopadowsg 1830 rozporzadzat Wietki Ksigze Konstanty
25.000 zotnierzami, a Warszawa nie miata jeszcze cy-
tadeli, z ktérej miasto w ciggu paru godzin moze byé
zrownane z ziemig. W latach 1863—4 armia stojgca
w kraju ticzjda na poczatku powstania 101.000, a w kul-
minacyjnym momencie walk wzrosta do 200.000; nato-
miast w lecie 1904 r. armia rosyjska w Polsce liczyta
500.000 zotnierzy, ludno$¢ byta rozbrojona, a z rozpo-
rzadzajacych magaz\mami broni, nikt sie nie zatroszczyt
o0 dostarczenie tejze Potakom.

Wszystkie te powody nie wystarczajg jednak do
wyjasnienia tego dziwnego zjawiska, dlaczego nardd
polski zaboru rosyjskiego nie uswiadomit sobie w catej
petni momentu tak sympatycznego dla jego ideatow, po-
siadajgcego tak wielka doniostosé dziejowsq; dlaczego na
odgtos pierwsz}*ch grzmotow armatnich nie poszarpat
rosyjskich fancuchéw — przeciwnie. Warszawa, wysy-
tata do cara telegramy hotdownicze.

Glowny powdd wyjasniajacy jest atoli rownie pro-
sty jak zrozumiaty.

Polacy stali sie oto rozwazniejsi. Kierujgc sie da-
whniej samem tyko uczuciem spotegowanem do ekstazy,
obecnie stali sie ostroznymi rachmistrzami, a metoda ta.
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jak kazda niemal nowos¢, bywa przez niektérych do-
prowadzana do przesady, podobnie jak dawniej polityka
uczuciowa. W r. 1794 Polacy mysleli nietylko o sobie,
lecz takze o niesieniu pomocy zagrozonej Francyi;
w r. 1830 troszczyli sie o pomoc dla walczgcych o nie-
podlegtos¢ Belgéw; w r. 1848 byli bojownikami wolno-
Sci wszystkich ludéw europejskich, przelewajac krew
nawet za wolnos¢ Syberyi, a jeszcze w r. 1905 wielu
z nich pragneto gorgco walczy¢ za wolno$¢ catej Rosyi.
Teraz mysla o sobie.

A jest o0 czem myslec!

Zaraz na poczatku wojny rosyjski generalissimus
przyrzekt im w swej odezwie gwiazdy z nieba: polgcze-
nie wszystkich dzielnic polskich, dostep do Battyku
i Bog wie nie co.. Niemcy i Austrya zachowaty nato-
miast glebokie milczenie.

Prawdziwi zwolennicy idei niepodlegtoSciowej
wiedzg co mysle¢ o obietnicach Rosyi — i... wzgardli-
wie sie od nich odwracajg. Az nazbyt dobrze znamy
wiarotomng Rosye. Znamy intryganckg polityke Kata-
rzyny; wiemy, ze Aleksander 1. catkiem samowolnie
traktowat zaprzysiezong konstytucye; Mikotaj 1. nigdy
nie wprowadzit »darowanego« krajowi pseudo-konsjy-
tucyjnego »statutu organicznego«; Aleksander Il. przy-
rzekt ukazem z 31. pazdziernika 1863 r. przywroci¢ Kroé-
lestwu samorzad, lecz przyrzeczenia nie dotrzymat; wre-
szcie Mikotaj 1l. niedawno dopiero uswiecit »konstytu-
cye« z 1905 r. krwig mieszkaricow Warszawy i pogroma-
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mi, a liczbe polskich postéw do Dumy samowolnie ogra-
niczyt o dwie trzecie. Znamy wszak chytrg, podstepng
azyatycko-bizantyjskag nature Rosyan; niemniej zna-
cny™ odtam opinii publicznej w Polsce stat w obliczu
nowych obietnic bezradny i niezdecydowany, a oportu-
nisci i zawsze liczni karyerowicze az nazbyt rychto pod-
niesli gtowj"; doszty do skutku adresy hotdowmicze i ar-
tykuty dziennikarskie, wstretne zardwno w formie jak
w tresci. Panie Redaktorze, czy istotnie prz;“wigzujesz
Pan tyle wagi do wynurzeri wderno-poddanczych, prze-
jawiajacych sie pod dostojnym patronatem zandarme-
r}d? Czyzby$ Pan nie wiedzial, jak silnie skneblowang
byfa opinia przeciwna?

Réwnoczesnie  jednak i partya antyrosyjska
w Warszawie nie zachowywata sie bezczynnie. Obok
owej zewnetrznej, mieszczansko - szlacheckiej War-
szawy, pragnacej uprawiaé¢ polityke »realng«, a stale
padajgcej ofiarg caryzmu, poza owymi fatwowiernymi
politykami i kilku anemicznemi lojalnemi organiza-
cj"ami, od dawna w’szak istniata i dotad istnieje War-
szawka inna »podziemna«, gromadzaca w swych kata-
kombach w”"spomniane wpierw' zywioty niepodlegto-
Sciowe, rewolucyjnego i patryotycznego robotnika i mie-
szczanina, ktdry pozostat whiernym tradycyi Kilinskiego;
a coraz tez czesciej zaglada tam chiop, przejety duchem
Bartosza Glowackiego. Tych grup niepodlegtosciowych
istnieje W Warszawie — jak pisma juz doniosty — je-
denascie, a wobec powaznej sytuacyi zjednoczyly sie
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one w zwigzek niepodlegtosciowy. W potowie sierpnia
zwigzek 6w wystat do Krakowa delegacye, ktora szcze-
Sliwie przedostata sie przez przednie straze i wreczyla
N. K. N. liste tych, ktérzy ich wystali i uchwale tresci
nastepujacej;

»Stojac na stanowisku watki z najazdem. Zjedno-
czenie organizacyj niepodlegtosciowych wita goraco po-
wstanie Naczelnego Komitetu Narodowego i jego we-
zwanie do tworzenia legionéw, widzac w tej akcyi do-
niosty krok na drodze do zdobycia niepodlegtosci. Zje-
dnoczenie organizacyj niepodtegtosciowych dazy¢ be-
dzie do skoordynowania swych prac i zamiaréw z ro-
botg N. K. N.«.

N. N. K ma swoj zakres dziatania w Galicyi; orga-
nizacya warszawska wydaje dla Krdlestwa pismo nie-
legalne Wiadomosci Wojenne, i drugie dla ludnosci
wiejskiej: Na naszej ziemi. Poza tern stworzyla ona
organ wykonawczy: »Polska Organizacya Narodowa«,
ktéra w miejscowosciach oswobodzonych z pod jarzma
rosyjskiego stwarza polskie komisaryaty, werbuje ocho-
tnikow do legionéw i przez emisaryuszy oddziatywa na
reszte ludnosci w duchu antyrosyjskim.

Gzy bedzie Pan jeszcze w dalszym ciggu kreslit
obrazy, wywotujace wrazenie, ze cate Krélestwo Polskie
jest jedng jedyng wylegarnig rusofilstwa, a owej Gali-
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cyi, organizujagcej tak dzielnie przeciw Rosyi walczace
legiony, wypowiedziato wojne?

Nie, szanowny autorze »Przysztosci Polski«. Wia-
$nie po Panu moglismy stusznie w tej doniostej chwili
dziejowej spodziewac sie czego$ innego, niz tak jedno-
stronnego, w stylu prokuratorskim sformutowanego
oskarzenia. A takze od redaktora »Grenzhoten« moglis-
my przedewszystkiem oczekiwaé nie rekryminacyj, nie
stanowiska wyacznie wrogiego i negatywnego, lecz ra-
czej wskazan pozytywnych, ¢ o poczaé teraz z Polakami,
€0 z kwestyg polska.

Bo jakze dzi$ osadzac sytuacye? Rosya nie szcze-
dzi trudu, nie cofa sie przed zadnym krokiem, dla po-
zyskania tamtejszych Polakéw. W teatrach warszaw-
skich $piewajg: »Jeszcze Polska nie zginetax, w mia-
stach rdzennie rosyjskich odbywajg sie ustawicznie ma-
nifestacye dla uczczenia zmartwychwstatej Polski, sta-
whni poeci rosyjscy przybywaja do Warszawy, pisza ody
do Polski. Car rzucit w Moskwie stowa, silnie dziata-
jace na fantazye — o zjednoczeniu wszystkich stowian.
Prasa angielska i francuska dtugo i szeroko omawia
»odbudowanie Polski« przez cara; pierwszy zeszyt pa-
Zdziernikowy pisma tak powaznego jak »Fortnightly
Review« przynosi studyum: »Russia and the war«, po-
dtug ktorego przyszta Polska ma stanowi¢ samoistne
krélestwo konstytucyjne, obejmujgce oprocz dzisiejszego
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Krolestwa Polskiego jeszcze Galicye zachodnia, Slask
pruski i austryacki. Poznanskie i Prusy z Gdanskiem
i Krolewcem, o ludnosci niemal 20 milionowej. Podo-
bne obietnice daje tez Hannotaux we Figarze, a wszyst-
kie czasopisma poczawszy od »Temps«, konczac na
»Guerre sociale«, pisarze, od Anatola France’a do Gu-
stawa Hervé, przytakujg. Ministerstwo francuskie wy-
daje rozporzadzenie wyjatkowe... na korzys¢ austrya-
ckich i niemieckich internowanych narodowosci pol-
skiej... Wszystko to tatwowierna, podniecona ludnosé
Warszawy czyta — w interpretacyi tamtejszych orga-
néw rzadowych... Tak, bo Francuzi, a takze i Rosya-
nie — o ile chcg — potrafig by¢ ujmujacymi...

A w Niemczech?

W pierwszych dniach po wybuchu wojny pojawito
sie wprawdzie w prasie niemieckiej Kilka artykutow,
omawiajagcych sprawe polska w sposéb powazny i sym-
patyczny. Obecnie rozbrzmiewajg jedynie oskarzenia,
jak w »Grenzboten«, lub glosy tak charakterystyczne
jak ostatnia filipika redaktora »Zukunft«. Z westchnie-
niem ulgi o$wiadcza sie, ze tak bardzo umiarkowane
obietnice, jakie generatowie niemieccy w odezwach
swych dawati polskiemu narodowi, sg nieoficyalne i dla
politykéw nie obowiazujace.

Czy to réwniez pozosta¢ ma bez wplywu na sta-
nowisko Polakow?

Teraz przejde do artykutu pana Hardena.



Stowa Panskie, Panie Redaktorze »Przysztosci«, by-
wajg uwaznie stuchane i komentowane nietytko w Pan-
skiej ojczyznie. W waznych sprawach potitycznych
i w Polsce oczekujg ich z zainteresowaniem i powaznie
sie z niemi licza. My, nalezacy do gorliwych Panskich
czytelnikdw, czekaliSmy w napieciu, co tez w dzisiej-
szych warunkach bedzie miat w sprawie naszej do po-
wiedzenia rzecznik polityki sity. Ot6z i tym razem jak
zazwyczaj chwycit Pan — jak méwi polskie przysto-
wie —byka za rogi, ujmujgc kwestye odrazu z jej strony
najwazniejszej i realnej.

Zanim jednak przystapie do dalszych w;yduszczen,
niech mi bedzie wolno, jako skromnemu czytelnikowi,
podziekowaé za to, co w artykule Pariskim jest dla nas
sympatycznem i najzupetniej zgodnem z pojeciem po-
lityki wielkopanstwowej, jak ja reprezentowata Polska
w dobie swej potegi.

Pisze Pan: »Po wojnie musza Prusy powaznie i do-
brotliwie pamieta¢ o przyrzeczeniu, co do ktorego zga-
dzali sie w r. 1814 Stein i Hardenberg, i spetnié¢ obywa-
telom polskim wszelkie zyczenia, zgodne z istnieniem
panstwa. Zadnego przymusu jezj“kowego, ani ustawy
0 wywiaszczeniu; przed zdolnym Polakiem niech nie
beda zamkniete zadne drzwi, otwierajgce sie przed jego
towarzyszem niemieckim«. Te piekne stowa zachowamy
dobrze w pamieci, a takze ten szczeg6t, ze Pan po woj-
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nie zwycieskiej nie radzi anektowaé ani skrawka ziemi
dzisiejszego Krolestwa Polskiego.

Wszak moge sie spodziewaé, ze w czasie niedtu-
gim, gdy miecz spocznie w pochwie, a piéro nakresla¢
bedzie ludom i krajom granice i warunki bytu — pi6ro
Panskie takze wowczas, z catg moca, jakg rozporzadza,
reprezentowac bedzie tesame idee. Bo daleki jestem od
przypuszczenia, iz Panskie dla nas tak przychylne stowa
majg tylko ostodzi¢ kietich cierpienia, przygotowany dla
nas na te juz niedaleka chwile, kiedy rozstrzygng sie
losy najwiekszej czesci naszego kraju i narodu. Wszak
blizkiem jest pytanie, co stanie sie z czescig Polski, ma-
jaca by¢ wyzwolong z pod jarzma rosyjskiego.

Zaprawde, nie byt to piekny sen nocy letniej, gdy
w pierwszych dniach sierpnia po ogloszeniu wojny,
Swdat ujrzat wylaniajaca sie przed jego oczyma — pra-
wdziwg Rosye. Oczom, hypnotyzowanym tak dtugo po-
tega i przyjaznig panstwa cardw, ujawnit sie potwor
o cielsku olbrzymiem, wysuwajacem swe macki na
wszystkie strony $wiata, chciwe, krwiozercze, nieposkro-
mione. Wielu zaczeto wéwczas wraca¢ do projektu od-
graniczenia sie od tego potwora — baryerg Poiski. Glo-
$no zaczeto w Niemczech méwi¢ o tern, co niedawno je-
szcze bytoby tracito zdrada stanu: o koniecznosci odbu-
dowania panstwa potskiego. Najwybitniejsze pisma za-
braty glos. Przypomne artykut prof. Jastrowa w Berli-
ner Tagehlatt, ponowne wystgpienie posta Erzbergera.
Dr. Pawet Rohrbach pisat: »Jedno jest pewnem; kraj
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polski musi od Rosyi zosta¢ oderwanym, nietylko ze
wzgledu na Polakow, lecz takze przez wzglad na przy-
szie bezpieczenstwo kultury europejskiej«. Pan Gothein,
cztonek parlamentu, pisat wyraznie: »Po catkowitej kle-
sce Rosyi, Polska samodzielna, zupetnie od Rosyi odcieta,
ktoraby sie oczywiscie musiata ograniczy¢ do obszardw
zaboru rosyjskiego, obejmowataby okragto 140.000 kim.a
0 ludnosci niemal 13 milionowej. A wobec glebokiej nie-
checi Ukraincow (Rusinéw) do Rosyi, moznaby ponadto
rozwazy¢, czy do majacego powstaé panstwa, nie nate-
zatoby takze przylaczy¢ przewaznie ruskich ziem Ukrai-
ny i Podola i czesci rosyjskiej Litwy«.

| wiele innych podobnych gltoséw dato sie wéwczas
styszed.

A takze Panski artykut (wrzesniowy) potwierdza:
»... Z dnia na dzien coraz bardziej utrwala sie wiara, ze
Krélestwo to powstanie«. »Rosya musi zosta¢ odepchnie-
tg az do jeziora Ladoga, by zrobi¢ miejsce dla polskiego
panstwa buforowego, rozciagajacego sie od potudniowej
granicy prowincyj nadbattyckich (pozostawionych ja-
kiemu$ ksigzecemu rodowi niemieckiemu) az po Kar-
paty i wybrzeze Morza Czarnego«. Notuje Pan tez po-
gtoske, iz »powotana przez rzad komisya, nad planem
takim przemysliwax. Obecnie uwaza Pan za stosowne
wystepowac przeciw tej idei panstwa buforowego. Wo-
bec faktu, ze dowodzacy generatowie o$wiadczyli sie za
oswobodzeniem Polski, Pan nie cofa sie przed dyskre-
dytowaniem tych panéw i przypomina, co w analogi-
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cznym wypadku oswiadczyt byt Bismark: »oswiadczenie
generata w kraju nieprzyjacielskim nie posiada mocy
prawno-politycznej«. O ile Pafska opinia o dziatalnosci
niemieckich dowddcéw armii i niemieckiej dyplomacyi,
jest usprawiedliwiong — okaze sie w niedalekiej juz
chyba przysziosci. Argumentem przeciw idei polskiego
panstwa buforowego ona nie jest, podobnie jak nig nie
jest Paniskie okreslenie, ze takie panstwo bytoby ztu-
dnym kosciotrupem.

Panie Redaktorze! Narod liczacy 23 miliony, sz6-
sty co do liczby w Europie, nie jest »kosciotrupem.

A stanowcza wola wiekszej czesci narodu, ktory
zaréwno liczebnie jak jakosciowo wykazuje ustawiczny
rozwoj, przedstawia nowoczesny bardzo zrézniczkowany
organizm spoteczny i czuje sie powotanym do coraz
wiekszej roli politycznej — taka wola nie jest rowniez
pustg »ziuda«...

Rozpatrzmy jednak po kolei Panskie argumenta.

Nie wiem, czy jako takie uwaza¢ mozna przyktady
z historyi polskiej, cytowane przez Pana nazbyt chaoty-
cznie. Nie chce sie tu zatrzymjwvac przy bledach ten-
dencyi, gdyz prostowanie wszystkich przez Pana popet-
nionych bleddw wymagatoby zawiele miejsca. Czego
jednak dowodzi przypomnienie, ze »Fryderyk Wil-
helm 1l. po nieczystym uktadzie osiggnat od rozpada-
jacej sie Rzeczypospolitej, czego zadakc, tub tez stre-
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szczenie dziejow Polski od 1860—1863 r. i to w sposab,
mogacy strachu napedzi¢ matym dzieciom (opowiada-
nia o mordowaniu i paleniu(!) zotnierzy rosyjskich)?

Czy wszystko to ma dowodzi¢, ze Polacy nie sg
zdolni rzadzi¢ wtasnym krajem, poniewaz dotrzymali
»nieczystego uktadu« i w r. 1863 odrzuciwszy plany re-
formy Wielopolskiego, chwycili za broi przeciw Ro-
syi? Zaiste, dziwny to zarzut z ust meza niemieckiego.
Zreszta, odrzucenie tych plandéw reformy Wielopol-
skiego $wiadczy wiasnie zdaniem wielu patryotéw pol-
skich, o dalekowidztwie »nieprzejednanych«. Magrabia
Wielopolski pragnagt rodakéw swych zawie$¢ do ob>ozu
panslawistycznego, zjednoczy¢ ich z Rosya. Patryoci
woleli zatem morzem krwi odgraniczy¢ swoj nardd od
tych ideatdw. Czy dla wypadkéw w r. 1866, 1870—71
i 1877, a moze tez w 1914 bytby Pan wolat, by Polacy
byli sie oszancowali w silnym obozie panslawisty-
cznym?

Na pytanie zasadnicze, czy Polacy dojrzali sg do
samorzadu, dawno juz odpowiedziata historya. Udowo-
dnili to Swietng administracyg Wielkiego Ksiestwa
Warszawskiego (1806—1813) i Krolestwa Kongresowego
(1815—1830), gdzie »polska gospodarka« tak wj"szydzana
przez pewnych politykéw i operetkowych poetéw, wy-
data genialnych ministréw skarbu: Tadeusza Matusze-
wicza i Lubeckiego. Udowodnili to w autonomicznej
Galicyi i we Wiedniu, gdzie im zarzucaja, ze od dawnej
anarchii przeszli do systemu nazbyt surowego; w par-
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lamencie wiedenskim stanowig tez podpore trojprzymie-
rza i jedyng partye panstwowg — a to zaréwno polscy
arystokraci, jak socyalisci. A tak zwane »polnisches Ge-
meinwesen« w Prusiech wecale za tern nie przemawia,
izby Polacy nie byli zdolni do rzadzenia soba.

A co sie tyczy panstwa buforowego...

Tak, Panie Redaktorze, wiemy bardzo dobrze, ze
sprawa nie dojrzata jeszcze do rozstrzygniecia. Wszak
nawet wsréd nas, stanowczych przeciwnikdw Rosyi, jest
tyluz zwolenikéw panstwa buforowego, co tych drugich,
pragngcych polaczenia z Austryg... Sprawa ta posiada
wszak obecnie znaczenie li akademickie i wymaga zba-
dania z punktu miedzynarodowego, ekonomicznego,
a takze dynastycznego.

Pan jednak z wszystkiemi temi zagadnieniami za-
fatwia sie krotko i weztowato.

Przeciw polskiemu panstwu buforowemu wysuwa
Pan wiasciwie dwa momenta: ze byloby ono niebezpie-
cznem dla Prus, i ze Panski mistrz, pierwszy kanclerz
niemiecki, byt tego zdania. Ostatecznie obydwa te argu-
menty sie zlewaja. Przyjrzyjmy im sie blizej.

Daleki jestem od poruszania catej historyi sto-
sunku Bismarka do Polakéw w szerokiem miedzynaro-
dowem znaczeniu stowa. Wystarczy, gdy zauwaze, ze
dia niego kwestya polska nie posiadata znaczenia lokal-
nego, lecz zawsze miedzynarodowe. Wiemy, ze zwalczat
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ja wszelkimi $rodkami — mimo to gotéw byt niejedno-
krotnie przytozy¢ reki do odbudowy Polski. To mowi
nam nietytko ksigzka o Bismarku pidra Stanistawa Ko-
Zmiana; takze Maurycemu Buschowi wiadomo, ze pod
koniec 1870 r. Bismark liczyt sie z mozliwoscia, wyzna-
czenia Polakom w swych planach roli, WTecz przeciwnej
pozniejszemu stanowisku, jakie wobec nich zajat. Jeszcze
w r. 1887 Bismark wyrazit sie do Crispiego: »Polska jest
stabym punktem Rosyi, a Austrya ma w Polsce sympa-
tye. Gdyby sie Polakom troche tylko dopomogto do po-
wstania, mogliby zrzuci¢ swe jarzmo i stworzy¢ pan-
stwo samodzielne pod rzadami jakiego$ austryackiego
arcyksieciax. Znamy wszystkie przeciwne kroki Bis-
marka. Czy za szczescie uwazaé nalezy, ze plan ksiecia
Alberta i v. Bunsena z czas6éw wojny krymskiej, ma-
jacy na celu polaczenie Prus z mocarstwami zacho-
dniemi, odparcie Rosyi do jej granic etnograficznych,
i stworzenie polskiego paristwa buforowego, zostat przez
Bismarka unicestwiony? Tak czy owak, w historyi nie-
dopuszczalnem jest rozumowanie podtug formutki: »co-
by sie byto stato, gdyby...«. Pan, Panie Redaktorze, odpo-
wiedziatby$ na to pytanie potakujgco, jako dowod przy-
taczajac zjednoczenie Niemiec przez Bismarka, umozli-
wione przyjaznem stanowiskiem Rosyi. Moznaby jednak
odpowiedzie¢, ze w przeciwnym razie zjednoczenie Nie-
miec mogto byto wczesniej dojs¢ do skutku, a Rosya by-
taby sie stata raz na zawsze nieszkodliwg. Mozna tez po-
wiedzie¢, ze w polityce zagranicznej Bismark nie zawsze
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byt nieomylnym, jak o tern $wiadczy jego stanowisko
w'obec polityki kolonialnej, Kreséw Wschodnich a prze-
dewszystkiem wobec Rosyi .

Posune sie jeszcze dalej i powiem, ze gdyby Bis-
mark zyt teraz, to podiug wszelkiego prawdopodobien-
stwa glosowatby za polskiem panstwem bu-
forowem. Bo czyz powyzej przytoczone zapiski Bu-

1) Jak zdrowem byto jadro projektéw v. Bunsena i jego
przyjaciét berlinskich podczas wojny krymskiej, Swiadczy
memoryat Bunsena z 1 marca 1854. Czytamy tam miedzy
innemi;

»Chodzi o to... czego nie zdotali dokona¢ Fryderyk
Wi ielki, Pitt, ba nawet Napoleon; chodzi o ztamanie przewagi
Rosyi«. Celem wielkiej walki musi by¢ odparcie Rosyi do jej
naturalnych granic w Europie.

»Jak zaborczgisamolubnag, jak systematycznie postepu-
jaca naprzéd przygniatajaca i upakarzajaca byta przewaga
rosyjska, okazato sie juz na poczatku stulecia. Cesarz Aleksan-
der 1. entuzyastyczny przyjaciel pruskiej rodziny krélewskiej,
po tylu przyrzeczeniach i zapewnieniach wyrwat Prusom
catg prowincye. Tensam cesarz w dwa lata pézniej zmusit
Szwecye nietylko do odstgpienia Finlandyi lecz nadto catej
grupy wysp, zagrazajacych Sztokholmowi. Swem bezwzgle-
dnie wrogiem zachowaniem wobec kazdej préby stworzenia
silnych Niemiec, a zatem poteznych Prus, a takze wyraznie
nieprzyjaznem stanowiskiem, jakie zajat w kwestyi szlezwi-
cko-holszteinskiej przeciw Prusom i Niemcom, cesarz Mi-
kotaj okazat catkiem dobitnie, ze uwaza sie za dyktatora Nie-
miec. A kto moze, nie dopuszczajgc sie karygodnej lekko-
mys$Inosci, zapomnie¢ o ciezkiej niewoli, w jakiej Rosya trzy-
mata Austrye i Prusy od r. 1817 do 1848? Dowodo6w po temu
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scha i Crispiego nie zdradzajg wyraznie jego zamia-
row? Wszak jasno wskazujg, ze na wypadek konfliktu
z Rosya, Bismark chciat zndw wprowadzi¢ na widownie
kwestye polska.

Polacy znaja oczywiscie bardzo dobrze dyploma-
tyczne wybiegi i wykrety pierwszego kanclerza Nie-

dostarczajg nie archiwy dyplomatyczne owej epoki, i nie-
tylko pentarchia. W sposéb najbardziej wrogi i zgubny wy-
powiada je memoryat z roku 1834 wydany przez samego
hr. Nesselrode, roszczacy sobie pretensye do protektoratu
nad Niemcami, i to nietyle dla przeciwwagi wobec Francyi,
a raczej celem zabezpieczenia niemieckich domoéw ksiaze-
cych przed niemieckimi mocarstwami, ba, wprost narodu
niemieckiego przed jego rzadami. Potomno$¢ nie uzna za po-
htykow tych, ktérzy to znosili, a tern mniej tych, ktérzy po
tern wszystkiem, widzieli w cesarzu rosyjskim reprezentanta
zbawczego konserwatyzmu. Napewno jednak zdrajcami mia-
nowa¢ bedzie tych, co jeszcze dzi$ mniemanie podobne zy-
Wiq<<.

»Musi sie zatem — taka byta podéwczas opinia A n-
glii i Francyi — potozy¢ koniec tej tak zgubnej prze-
wadze, uniemozliwiajgcej trwaty pokoéj. W $lepej swej na-
mietnosci, Rosya wywotata kryzys, z ktérej trzeba skorzy-
sta¢. (Ale w sposob, godny tego zadania)«.

Przedewszystkiem bierze sie tu pod uwage skutki po-
lityczne przewagi Rosyi w stosunku do Prus; Bunsen sadzit,
ze Rosya nie dopusci nigdy do powstania Rzeszy niemieckiej,
i ze pruskie interesa na Wschodzie kolidujg z rosyjskimi;
w pierwszym rzedzie uwzglednia on co prawda kwestye re-
ligijna; niemniej trudno zaprzeczy¢ rywalizacyi, jaka istnieje
dzi$ na Wschodzie miedzy Niemcami a Rosya.
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mie¢. Wiemy np., ze w r. 1863 — podtug opowiadan
Klobukowskiego — chciat sktoni¢ Polakéw do wezwa-
nia pruskiej interwencji, aby mie¢ pretekst do obsadze-
nia lewego brzegu Wisty. Pozniej jednak stat sie, jak
wiadomo, przeciwnikiem przyrostu polskich podda-
nych w Prusiech; nie nalezalo wiec przypuszcza¢ no-
wego podziatu Polski. A zmuszony do walki z Rosya,
bytby musiat kwestye polska traktowaé w catej jej roz-
ciagtosci.

| bez doktadnego zbadania faktow nie bytby twier-
dzit: »Prusy nie moga nigdy tolerowac¢ na swej granicy
niezaleznego panstwa polskiegox, — albo, jak Pan pi-
sze — »niezalezne panstwo polskie mogtyby Prusy wte-
dy tylko tolerowa¢, gdyby sie zdecydowaty na odsta-
pienie Poznanskiego, Prus Zachodnich i Goérnego Sla-
skax.

Skad to twierdzenie? Skad tak czesto w Niemczech
wyrazana obawa: »Panstwo polskie rozluznitoby zwig-
zek panstwowy Prusiech, statoby sie dlan w ciagu kro-
tkiego czasu bardziej niebezpiecznem niz Serbia dla
wiadcy Bosni i Chorwacji?«.

Rozpatrzmy te obawy ze stanowiska historj”*cznego,
psychologicznego i politycznego.

Panstwo polskie ogniskiem spiskéw przeciw Pru-
som? Wszak istniaty juz surogaty wolnej Polski i tak
czesto nurtowaly w niej spiski podziemne, lecz nigdy
nie zwracaly sie przeciw Prusom. Ostatnie dziesiecio-
lecie Krolestwa Polskiego (1820—1830) petne jest takich
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sprzysiezen, taksamo okres 1860—64. W ciagu tego ca-
tego czasu nie styszeliSmy jednak o zadnym ruchu, spe-
cyalnie przeciw Prusom skierowanym. lIdea niepodle-
glosciowa Polakéw ogniskuje sie od r. 1863 w Galicyi,
najgoretsi patryoci marza o oderwaniu Krdlestwa od
Rosyi, za$ dla Polakéw pod rzadem pruskim pragna
tylko moznosci zachowania indywidualnosci narodo-
wej i whasnej ziemi. A ten stan rzeczy wytworzyt w cig-
gu ostatnich lat stu specyalng psychologie wsréd Pola-
kéw pruskich. Obserwuj Pan tylko naszych dzielnych
postdw polskich; czy tak wygladajg rew"olucyonisci
i spiskowcy? Kazdy z nich z prawdziwem przerazeniem
odsuwa mysl jakiegokolwiek powstania. Madra polityka
skorzystataby z takiego podtoza psychologicznego i po-
trafitaby zycie Polakdw uksztattowaé tak przyjemnie,
nadajac im taka swobode pod wzgledem narodowym,
by do niezadowolenia nie mieli pow*odu. Miodziez pol-
ska z Poznariskiego cisnetaby sie masowo do majgcego
powSta¢ krolestwa, gdzie po usunieciu urzednikéw ro-
syjskich okoto 70.000 posad opréznionych czeka¢ be-
dzie na dobrych pracownikéw, a dla wszystkich ludzi
energicznych znajdzie sie pole odpowiednie do rozwi-
niecia sit. Chiop polski z Poznanskiego, emigrujacy obe-
cnie do Nadrenii, gdzie stwarza nowg kwestye polska,
ruszytby do wschodnich, mniej zaludnionych okregéw
ewentualnego krdlestwa, by tam zaspokoi¢ swe pragnie-
nie ziemi. Czy to takze oznacza nowe niebezpieczenstwo
polskie?
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Istniatoby ono i stale by nawet wzrastato, ate tylko
dla Rosyi. Wiem, ze wielu Niemcow sie obawia, iz Po-
lacy mogliby swa do zycia powotang armie, w imie sto-
wianszczyzny potaczj*¢ z rosyjska przeciw Niemcom.
Pomijam na razie okolicznos¢, ze idea »stowianska« ni-
gdy sie w Polsce nie zdotata rozwingé. Toz najwiekszy
zarzut, jaki Rosyanie przeciw nam podnoszg jest ten,
ze jesteSmy »zdrajcami sprawy stowiarnskiej«. Patrzac
jednak w przysztosé, widzimy mozliwo$¢ utozenia sie
stosunkéw w ten sposéb, aby sojusz Polski z Rosyg byt
absolutnie wykluczony, i aby zaden frazes stowianofit-
ski, zadna wspoInos¢ intereséw nie zdotata wyrdownaé
przepasci, dzielacej obydwa te narody.

Jesli Polska niezalezna ma by¢ uzytecznym sprzy-
mierzencem Niemiec, to musi tez by¢ odpowiednio silna.

Bytoby wiec pozadanem, by obecne Krolestwo Pol-
skie nietylko otrzymato dostep do Morza Battyckiego,
lecz aby tez terytoryalnie zostato rozszerzonem na Po-
tudnie i na Wschéd. Shysze juz zarzuty: Wy sami pa-
dliscie ofiara imperyalizmu, a przeciez chcecie prowa-
dzi¢ polityke zaborcza. Tak jednak nie jest. Bez falszy-
wego apetytu mozna do terytoryum polskiego zaliczac:
z Litwy — Wilno (na 182.000 mieszkancow, 53,3% kato-
likow, 40,2% Zydow) majace polskie tradycye i polska
kulture, nastepnie ziemie, w ktorych przewaza ludnos¢
katolicka. Na Litwie i Matorusi zyje obecnie okoto
2,500.000 Polakéw, posiadajacych co najmniej 17 milio-
néw morgow ziemi; tamtejszym mieszkaricom nie-pol-
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skim przyznanoby naturalnie prawa narodowosciowe.
Te ziemie statyby sie jednak w przysztosci jabtkiem nie-
zgody miedzy Polskg a Rosyg — uniemozliwiajac so-
jusz tych dwoch narodéw. Pretensye Rosyi do tych kra-
jow datujg sie jeszcze od Sredniowiecza i gtdwnie o nie
toczyty sie najzacietsze watki miedzy Polskg a pan-
stwem carow. Watka ta trwa¢ bedzie w dalszjm ciggu;
nie obawiam sie jednak dla swego narodu takiej szkoty
WA tezenia energii. Gdyby jednak Polska skazang zo-
stata do tej roli, musiataby sie opiera¢ o Niemcy. W$rod
nas niema juz tak naiwnych politykéw, ktérzyby pra-
gneli watki na dwdch frontach. Porozumienie miedzy
Niemcami a Polskg w imie wspolnych intereséw przeciw
Rosyi moznaby oczywiscie zabezpieczy¢ przez odpowie-
dnig konwencye militaril. Obawy Niemiec, iz nowa
Polska mogtaby sie staé nowg Serbig, opierajg sie przeto
na analogiach bardzo powierzchownych. Z tej strony
na pewno nie grozi Niemcom zadne niebezpieczen-
stwa, natomiast podaje im reke sojusznik, do$¢ silny,
aby wobec znanej walecznos$ci Polakow,
mogt zastagpi¢ Austryi i Niemcom innego,
niezbyt pewnego sojusznika.

Czy trzezwo mystacy potityk moze perspektywe
podobng poming¢? Tyiko taka perspektywe mogt miec
na oku Bismark w rozmowach, cytowanych przez Bu-
scha i KoZmiana (w r. 1870 byt prawdopodobnie nie
catkiem pewny stanowiska Rosyi i chcial jej przeciw-
stawi¢ Polske), lub w swej rozmowie z Crispim. Pan je-

46



dnak przechodzi nad tem do porzadku dziennego. Z war-
toscig militarng polskiego panstwa buforowego, zata-
twia sie Pan w dwdch zdaniach. »W krajach, nie po-
siadajgcych nowoczesnej sity zbrojnej, »panstwo bufo-
rowe« moze przez czas krotki tagodzi¢ tarcie; przykla-
dem — Afghanistan. Przed niebezpieczenstwem rosyj-
skiego ataku (ktory raz rozbity, moze sie dwadziescia
razy powtarza¢) nie uchroni poduszka, tecz tylko twar-
dy pancerz«.

Czy sadzi Pan istotnie, iz polskie panstwo bufo-
rowe byloby tylko »poduszka«? Inaczej nieco sadzit
Napoleon, kiedy pragnagt mie¢ na pdinocy ekspozyture
przeciw Rosyi, inaczej tez mysleli zdaje sie Moltke
i Bismark. Obecnie stoi pod bronig przeszto milion Po-
lakdw. Odliczajac walczacych pod sztandarami Austryi
i Niemiec, pozostaje ich jeszcze spora liczba, ktéra pod
wptywem entuzyazmu ludnosci moze sie znacznie po-
wiekszyé. Przypominam ponownie boje polskie pod Na-
poleonem, nastepnie w r. 1831, podczas kampanii ge-
nerata Bema w r. 1848 i t. d. Lwi szpik tych pokoleri
jeszcze nie wjsecht! Czytaj Pan sprawozdania o czynach
naszych legionistéw... Krolestwo Polskie wyczerpane
jest straszng gospodarka Rosyan w latach 1906—8 —
czy Pan wiesz, ze niedawno zmarty general-guberna-
tor SkaHon podpisat okoto 1200 wyrokow $mierci? —
przez niedojrzatych tub perfidnych politykéw sprowa-
dzone na manowce; jednakowoz o sile jego $wiadcza
sami Rosyanie, ktorzy od 150 lat naprozno starajg sie je

47



zgnie$¢. Rosyanie az nazbyt dobrze znaja te site i obe-
cnie wraz z Anglig i Francyg pragng jg dla siebie po-
zyska¢ za wszelka cene. Czyzby sita ta byta tylko po-
duszka?

Trudno istotnie pojaé, jak polityk realny, polityk-
imperyalista jak Pan, moze sie tak fatwo ze sprawami
podobnemi zatatwiaé. A jeszcze bardziej zdumiewa
mnie wniosek, do ktérego Pan dochodzi: Jesli Austro-
Wegry potrafig zdoby¢ cze$¢ Polski rosyjskiej... i sadza,
Ze moga jeszcze wiecej Polakoéw wpusci¢ do panstwa
habsburskiego: niech sie dzieje po ich woli«. Wiec
Pan pozwala, hy co najwyzej tylko czes¢ Krolestwa Pol-
skiego przytaczono do Austryi. A reszte? Pozostawié j e-
dnak pod panowaniem Rosyi? Bo dla Prus nie chce
Pan wszak zdobyczy terytoryalnych w tym kraju. Nie
chce wskazywac na ciezkg krzywde, jakag uczynitoby sie
narodowi, skazujac go w nagrode za krew przelang —
na podziat. Takie argumenty nie czynig na Panu wra-
zenia. Gzy Pan jednak sadzi, ze pozadanem bytoby dla
Prus, gdyby Rosyanom pozostawiono mozliwos$¢ dal-
szego kokietowania Polakéw i stworzenia nad Wisty
wielkiego obozu stowianskiego pod komenda Peters-
burga? Nie, szanowny Panie Redaktorze, kwestya ta
musi by¢ ujeta gtebiej. Pomiedzy wierszami Panskiego
artykutu wyczyta¢ mozna przypuszczenie, ze wojna obe-
cna miedzy Niemcami a Rosya nie powinna by¢ pro-
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wadzong do ostatecznosci. Wiem, ze pewne kota polity-
czne Niemiec wprost sobie tego zycza, w przekonaniu,
ze miedzy Niemcami a Rosya jest wiecej punktéw sty-
cznych, niz antagonizméw. Wiec moznaby odnowi¢ da-
wny stosunek przyjazny i poswiecic mu Polske. Kdta
te mylg sie bezwzglednie. Miedzy Niemcami
a Rosyg walka dopiero sie rozpoczyna.
Z kazdym rokiem, z kazdem uksztaltowaniem poli-
tyki Swiata, antagonizm ten bedzie sie potegowat.
Spokojne wspdtzycie obydwu tych panstw mozliwem
byto tylko dopoty, dopoki Niemcy nie miaty potrzeby
wielkiej ekspanzyi, a Rosyg niedostatecznie jeszcze
byla rozwinieta, by moédz zaspokoi¢ swa dawng za-
dze zaboru. Obecnie stosunki przedstawiajg sie zgota
inaczej. Niemcy w swej naturalnej, koniecznej ekspan-
zyi, natrafiajg wszedzie na przeciwniczke — Rosye,
a tarcie to bedzie sie stale wzmaga¢, w Konstantynopolu,
w Malej Azyi; w niektdrych miejscowosciach takze wo-
bec przyjaciot Rosyi.

Pragnac rozwing¢ wilasny przemyst i nawigza¢
blizsze stosunki z francuskim i angielskim rynkiem
zbytu i kapitatem, Rosya musi popas¢ w konflikt nie-
przejednany takze z gospodarczymi interesami Niemiec.
Réwnocze$nie musi jeszcze potezniej zaptongé idea
panslawistyczna, w gruncie rzeczy bedaca niczem in-
nem, jak tylko przestanka dla polityld rabunkowej na
wszystkie strony Swiata. Dzi$ juz zwraca sie ona nie-
tylko przeciw Turcyi, lecz od czaséw Katarzyny Il. prze
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ku centruin Europy. My w Polsce mamy stuch wyc¢wi-
czony, bystry. Na wiosne tego roku mozna byto w pi-
smach rosyjskich czyta¢ skargi z powodu zaniedbania
kilku ortodoksyjnych cerkwi w Prusiech Wschodnich;
dla »prawdziwie rosyjskich« braci miata to by¢ rze-
komo szkoda bardzo ciezka. Wy, panowie w Niem-
czech nie zwrdciliscie moze uwagi na te glosy; mysmy
jednak zaraz wiedzieli, ze Rosya przygotowuje juz na-
pasé na te czes¢ Prus i w ten sposdb stwarza »prawa
historyczne«. Przodownicy imperyalizmu rosyjskiego,
btednie nazywani »panstawistami«, zaczng po tatach —
o ile teraz nie zostang gruntownie odparci — gtosno ma-
rzy¢ o »oswobodzeniu«... powiedzmy: tuzyczan z oko-
lic Drezna, lub kurhanéw stowiarskich na Rugii...
Wy, Panowie, nie znacie dostatecznie natury rosyj-
skiej! Dzi§ juz ona przepojona nienawiscig niesty-
chana do Niemcow; znany list prof. Mitrofanowa do
prof. Delbriicka, niedawno ogloszony w »Preussische
Jahrbiicher«, jeszcze nie daje o tern nalezytego wyobra-
zenia. Stary Goremykin po raz pierwszy teraz byt wy-
razicielem rosyjskiej »duszy narodowej«, gdy deputa-
cyi niemieckich wihascicieli ziemskich z prowincyj nad-
battyckich, oSwiadczyt: »My zwalczamy nie Niemcy,
lecz niemiecko$¢!« Gdyby wojna obecna zakonczyla sie
kleska Rosyi, nienawis¢ ta musiataby sie jeszcze spo-
tegowac; gdyby jednak Rosyanie zwyciezy! — w co ja
zresztg nie wierze — wojna ta miataby jeszcze posmak
catkiem inny... W tym czy owym wypadku Rosya wy-
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gra przeciw Austryi i Niemcom swoj atut najlepszy,
a tym jest oczywiscie Polska. Jak zawsze — nieuczci-
wie, demagogicznie; frazesy o oswobodzeniu na ustach,
a w rzeczywistosci —rusyfikacya, jak np. obecnie w Ga-
licyi. Nasz kraj jest jednak w rozpaczy, a kazdy pro-
mien nadziei witany jest z utesknieniem. Prasa rosyj-
ska i angielsko-francuska uzyje calej swej sztuki ma-
mienia. Przez Polske wszak majg Rosyanie droge do
centrum Europy; tylko Polska moze dla nich by¢ klu-
czem do serc wszystkich stowian.

Jedyng odpowiedzig polityczng, jaka rozporza-
dzajg Niemcy i Austrya, jedyng ochrong, watem prze-
ciw parciu Rosyan, jest — polskie parfistwo buforowe.

Tak tedy nietylko sprawa Polski, lecz prawdopodo-
bnie takze kwestya wptywdw politycznych w Konstan-
tynopolu, Sofii, a moze takze nad calg Europg — roz-
strzygnietg zostanie w Warszawie.

Jestem przy koricu swych wywod6w.

Epoka nasza nalezy do czynéw, a czyny wyprze-
dzajg dzi§ mysli. Ze mezowie czynu, niemieccy zotnie-
rze i generatowie wyprzedzajg dzi$ nietylko dyploma-
téw lecz nawet publicystéw niemieckich — fakt ten po-
twierdza moje zapatrywanie. 1tylko z ust zotnierzy nie-
mieckich padty w sprawie polskiej obietnice, i to sta-
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nowcze, mogace utorowaé droge dla nowych czynéw
i kwestye polskg rozwigzac.

Politycy niemieccy na razie jeszcze sie nie oryen-
tuja. Pan, Panie Redaktorze »Grenzboten«, wybitny fa-
chowiec, przedktadasz czytelnikowi materyat tak jedno-
stronny, ze moze on w kwestyi polskiej tylko do wrecz
opacznych doprowadzi¢ wnioskow. A takze Pan, Re-
daktorze »Zukunft«, zajmujesz stanowisko catkiem prze-
starzate i rowniez nie dochodzisz do zadnego konkre-
tnego, cate zagadnienie obejmujgcego rezultatu.

Z artykutdw waszych, moi Panowie, moze by¢ za-
dowolong jedynie Rosya. Jestem przekonany, ze w tej
chwili rozmaite dzienniki podaty je juz w przektadzie
rosyjskim, by polskiemu czytelnikowi raz jeszcze umo-
zliwi¢ porownanie z catkiem inaczej brzmigcemi obie-
tnicami i zapewnieniami tréjporozumiena i oficyalnych
gtoséw petersburskich.

Nas, stanowczych przeciwnikéw Rosyi, nie za-
chwieje to w naszych przekonaniach. Program nasz nie
opiera sie na doswiadczeniach tygodnia, albo kwartatu:
my zbyt dobrze i od wiekéw znamy stosunek Rosyi do
Polski; dos¢ tez doznaliSmy juz rozczarowan ze strony
Francyi i Anglii. Musimy jednak uwzgledni¢ takze psy-
chologie mas, musimy sie liczy¢ z czynami, ktére kazda
chwila falszywej oryentacyi moze wywotaé i wobec no-
wego postawié jutra.

Dlatego zwracamy sie do was. Panowie, wogéle do
kierownikéw opinii publicznej w Niemczech.
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Byt czas, kiedy Polska zwracata sie do Europy
w imie kultury i ogdlnych ideatéw wolnoSciowych. Te
gwiazdy wielkich uczu¢ zawsze nam jeszcze przyswie-
caja, ale juz na nie nie wskazujemy: przestoniete one
teraz — nie stuzg nam juz za drogowskazy praktyczne.
Polska apelowata dawniej w imie sprawiedliwosci i hu-
manitaryzmu — dzisiejszy $wiat uwaza to jednak za
wyraz stabosci.

Polacy dzisiejsi sg inni. Do $wiata mogg apelowac
w imie swej sity, do Niemiec w imie wspdlnego inte-
resu.

Nie oddajemy sie wcale ztudzeniu, iz wojna obe-
cna zakonczy sie idyllg panstw zjednoczonych, calej
lub chociazby potowy Europy. Przez diugi jeszcze czas
Swiat bedzie sta¢ przed pytaniem, czy Europa ma sie
sta¢ kozacka.

Wszystko jednak, co w Polsce dzi$ zyje, wszystko
co miode, zdrowe, zdolne do pracy, najwyzsze jej duchy,
poczawszy od Kosciuszki, Mickiewicza i Lelewela, kon-
czac na Wyspianskim i Zeromskim, lud wiejski i rze-
sze robotnicze, wreszcie mtodziez Polski, stojaca dzi$
pod bronig — wszyscy oni stanowczo o$wiadczajg: nie
chcemy sie staé kozakami, nigdy, przenigdy; chociazby
nawet kozak pachniat jak »Franzuz Poétnocy« z peters-
burskich kancelaryj, lub jak uczony rosyjski z redakcyi
gazety kadeckiej. Mamy wiasng dusze i wihasng swoja
dume i wiasne nasze narodowe postannictwo. Dla niego
bylaby nawet szczera przyjazi Rosyi niebezpieczna; wo-
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limy by¢ od panstwa carow odcieci murem granicznym,
ktéry réwnoczesnie stuzy¢ ma naszym sasiadom zacho-
dnim za wat ochronny. .

Czy chtodne, rozsadne, zwycieskie Niemcy powody
te zrozumiejg?

Cokolwiek odpowiedza, i cokolwiek wypadki naj-
blizsze przyniosg — Polska zy¢ bedzie; wiecej: wniosku-
jac z obecnego stanu rzeczy i prognostykdw, przyjac na-
lezy, ze z pewnoscig zy¢ bedzie zyciem silniejszem, swo-
bodniejszem, intenzywniejszem, niz dotychczas. Jeszcze
jeden powdd, dlaczego pragniemy naszym braciom
zdezoryentowanym i nie ogarniajagcym catego potoze-
nia zaoszczedzi¢ kazdego fatszywego kroku; chcemy go
tez zaoszczedzi¢ niemieckim mezom czynu. A ze istnieja
stowa, posiadajagce moc i znaczenie czynu — tedy zwra-
cam sie do Was, szanowni kierownicy opinii publicznej
w Niemczech.

Berlin, 21 pazdziernika 1914.









Sens wojny.

Umilkly stare »Polenlieder«; wéréd historykow
wspotczesnych niewielu jest tylko takich, ktorzyby
z Raumerem, Dahlmannem, Schlosserem, Gregorowiu-
sem podniesli glos przeciw rozbiorom Polski; wsréd
ciat ustawodawczych nie znalaztoby sie napewno ani je-
dno, ktéreby jak parlament frankfurcki uznato podziat
Polski za »haniebng niesprawiedliwos$é«, a za $wiety obo-
wigzek narodu niemieckiego uwazato domaganie sie
odbudowania Polski... Dawny idealizm zostat wygnany
Z poezyi i dziejopisarstwa, przedewszystkiem, rozumie
sie, z potityki; a nawet filozofia pospieszjda by go na
$mieré zamedrkowac: wszak z ust filozofa padto najfa-
talniejsze ze stow, jakie wymierzono przeciw Polakom —
hartmannowskie: ausrotten...

Na tron wstapit realizm, przez czas dtuzszy pano-
wat dumnie i z powodzeniem, a na szczycie swej potegi
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doszedt wreszcie do przekonania, ze obalony przeciwnik
w usitowaniach swoich, a nawet w zastosowaniu pe-
wnych Srodkéw nie jest tak catkiem pozbawiony stu-
sznosci, jak to twierdzili ludzie, nie uwzgledniajacy
perspektywy historycznej. | oto czytamy nietylko
w »Preussische Jahrhiicher«, i nietylko w pismach
Dra Pawta Rohrbacha, lecz takze w wywodach nieje-
dnego zwolennika Otsmarkenoereinu, o »niesprawie-
dliwosci« wobec Polakéw; wigksza czes¢ Niemcow za-
czyna stopniowo rozumieé, ze przodkowie ich z r. 1848
mieli stuszno$¢, widzac w Rosyi niebezpieczenstwo, za-
grazajace ich ojczyznie i pragnac odbudowaé Polske,
jako wat ochronny przeciw caratowi; oto cztowiek po-
wazny (baron Arnold v. Senfft, »Panther«, nr. sierpio-
wy, str. 892) przypomina plan odsuniecia granic Rosyi,
opracowany w latach piecdziesigtych przez Bunsena,
Bethmann-Hollwega i innych przedstawicieli stron-
nictwa »WoChenschrift«, plan, z ktérym niedawno je-
szcze zatatwiano sie szyderskiemi uwagami, i dodaje:
»Obecnie jest on zywotniejszy, niz przed 60 i przed 20
laty«... Dla niejednego myslacego cztowieka staje sie te-
raz jasnem, ze baron v. Stein i Hardenberg byli wielkimi
mezami stanu, nie pomimo — jakby sie jeszcze do
niedawna zwykto byto niejako usprawiedliwia¢ — lecz
wiasnie dlatego, ze byli zwolennikami niemiecko-pol-
skiej ugody, na podstawie panstwowosci polskiej. Moze
wiec bedzie na czasie przypomnie¢ niejedno, co wielcy
reprezentanci filozofii niemieckiej wyrzekli byli o woj-
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nie i pokoju, o przyjaciotach i wrogach, i co brzmiato
niby zaswiatowy idealizm, niemniej jednak kryto w so-
bie wiele prawd zywotnych. Wszakze nie kto inny jak
G. W. Leibniz jest autorem pracy wysztej w Gdarsku
wr. 1669 (por. Dra E. Ffleiderera: G. W. Leibniz ais Pa-
triot, Staatsmann und Bildungstrager, S. 37—W), w kto-
rej snuje mysl nastepujaca: »Polacy zyja na pograniczu,
miedzy chrzescijanami (t. j. Swiatem kultury) a barba-
rzyficami (t. j. Rosya). Stad gnebienie wolnosci polskiej
jest niebezpiecznem dla calego $wiata chrzescijanskie-
go«... »Niemcy przedewszystkiem stojg od strony pol-
skiej otworem dla barbarzyncéw«. »Obydwa kraje (t. j.
Niemcy i Polska) powinnyby stanowi¢ zapore dla wszel-
kich zadz tworzenia imperyum $wiatowego; bez wzgledu
na to, z jakim spadaja deszczem«. Tak moéwit Leibniz.
Mineto lat sto dwadziescia i pie¢. Polska zostata rozdarta.
Z zacisznej swej pracowni w Krélewcu Kant obserwowat
ten akt bezrozumu i réwniez don przykladat ostrze kry-
tyki — ze stanowiska czystego rozumu. Nie bezposrednio
coprawda; wszak niedawno przedtem (1794) otrzj"mat
byt QN znany rozkaz gabinetowy, uniemozliwiajacy mu
podejmowanie palacych kwestyi wspétczesnych. Wydal
tedy w r. 1795 prace: »Zum ewigen Frieden«, do ktorej
powstania przyczynit sie zapewne pokoj bazylejski, lecz
przedewszystkiem — my$l o podziale Polski«. »Zadne
panstwo — brzmi artykut 5 tego »filozoficznego zary-
su« — nie powinno sie wtracaé przemoca do ustroju
wewnetrznego i rzadéw drugiego panstwac; dalsze mo-
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tywowanie wskazuje, ze Kant mogt tu mysle¢ jedynie
0 podziale Polski i potepiat jego sprawcOw; nawet wasn
wewnetrzna nie uprawniata, jego zdaniem, do wtraca-
nia sie sgsiadéw, gdyz czyny podobne »czynig autono-
mie niepewng wszystkich panfstw«. Wyrazniej juz mé-
wi¢ niepodobna.

»Ku pokojowi wiecznemu« powinna wie$¢ zasada
»autonomii wszystkich panstw«; »matych czy wielkich,
wszystko jedno« (art. 2); dzisiaj musimy te zasade doty-
Czaca pojecia panstwowosci, rozszerzen jeszcze o poje-
cie »narodowosci«, co tern wiecej komplikuje trudno-
Sci polityki praktycznej i zadng miarg nie utatwia
drogi »do pokoju wiecznego«. Jesli jednak $wiat nie ma
sie staC areng rozwscieczonych furyi, to musimy z dzie-
jow Swiata wydoby¢ sens i nada¢ im sens; sensem tym
bylaby jednak ostatecznie — »autonomia wszAstkich
panstw«; a na podstawie wynikéw historyi catego wieku

»Bo c6z je moze do tego uprawnia¢? Czy moze zgor-
szenie, jakie stad powstaje u poddanych innego panstwa?
Toz panstwo to mogtoby raczej przyktadem wielkich nie-
szcze$é, jakie narod sprowadzit na siebie swym bezrzagdem,
stuzy¢ jako przestroga«. Aluzye te odnoszg sie tylko do Polski.

*) Pojecie narodowos$ci obce jeszcze byto z korncem
XVII. w.; rozlegly umyst Kanta przeczuwat je jednak; wszak
panstwo nie byto dla niego abstrakcya, ni dynastycznem
dziedzictwem, ni mechanicznym wytworem; a raczej »zrze-
szeniem ludzi, nad ktérymi nikt inny jak tylko ono wtada¢d
i nimi rozporzadza¢ winno«. Art. 2.
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XIX. doda¢ nalezy: autonomia wszystkich narodéw;
»matych czy wielkich, wszystko to jedno«.

Do tego wiedzie caly rozwdj dziejéw wspotcze-
snych. Stuszno$¢ tego twierdzenia uznajg tez w zasa-
dzie i — najgtosniej ci, ktérzy najwiecej obcych panstw
i narodéw... ujarzmili i w dalszym ciagu ujarzmiaja.
Anglia i Rosya poprzestang tez ostatecznie na teorety-
cznem stwierdzeniu tej stusznosci; w przeciwnym razie
cOzby sie stato z Indyanami, Egiptem, co statoby sie
z czesciami sktadowemi Rosyi? Nie od tych mocarstw
natezy sie tez spodziewa¢ nowego systemu. Przezywamy
obecnie kryzys, posiadajacy dla ludéw tosamo znacze-
nie, co ongi rewolucya francuska dla stanow. Wszak
w zyciu miedzynarodowem istnieje réwniez system
feudalny, istniejg stare, despotyczne narody feudalne,
odmawiajgce »miodszjm« praw, réwnouprawnienia.
Juz sam ten potworny fakt, ze potezne Niemcy, ze swym
przemystem tak wysoko rozwinietym, ze swem wojskiem
ludowem, wobec dawnych mocarstw un tiers-état, zmu-
szone sg walczy¢ o wolnos¢ i rownouprawnienie na mo-
rzu i w polityce Swiatowej — sam ten jeden fakt dowo-
dzi, jak silnym jest ten system feudalny w sferze mie-
dzynarodowe;j.

Wojna obecna ma temu systemowi feudalnemu
kres potozy¢, stworzy¢ autonomie panstw i narodow.

Poczatek pod wzgledem narodowo$ciowym uczy-
nita juz w tym kierunku — obok Szwajcaryi — Austrya,
uznawszy autonomie panstwa wegierskiego i zasade »in-
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dywidualnosci historyczno - politycznej«. Za panstwo
negujace prawa narodéw stabszych, uchodzity dotych-
czas Niemcy, a wrogowie umieli okoliczno$¢ te wyzy-
ska¢. Obecnie nadeszta chwila odparcia tego zarzutu.
Podczas pamietnego posiedzenia parlamentu dn. 19. sier-
pnia, kanclerz Rzeszy niemieckiej oswiadczyt: »Nie my
to zagrazamy matym panstwom. My chcemy by¢ i po-
zosta¢ straznikami pokoju, wolnosci wielkich i matych
narodéw. Mowie to w odniesieniu nietylko do ludéw
rasy germanskiej«. A rekojmia tej idei byly stowa pod-
nioste, »ze obecne obsadzenie granic polskich na Wscho-
dzie, stanowi¢ bedzie poczatek rozwoju, unicestwiajg-
cego dawne antagonizmy miedzy Niemcami a Pola-
kami.

Okropne zmaganie sie naroddw, bieg dziejéw mo-
glyby zatem zyska¢ sens, wybiegajagcy daleko poza
chaos chwili, poza walke zachtannosci. Kazda wielka
walka zostaje uswiecong i uprawniong przez tkwigca
w niej idee etyczng, ktéra musi posiadaé znaczenie
og0lno-ludzkie. Jesli dotychczas czyniono Niemcom za-
rzut, ze w polityce swej Kierujg sie li pobudkami egoi-
stycznemi, to historyczna mowa kanclerza nowga to-
ruje droge; stary 6w zarzut tern mniejsze winienby po-
siada¢ znaczenie wobec faktu, ze nie pobite, lecz od
zwyciestwa do zwyciestwa kroczace Niemcy pamietne
te stowa wyrzekly.

Idealny 6w cel opiera sie oczywista na najrealniej-
szym realizmie. Niemcy musza i bedg musiaty bronic¢
i strzedz przedewszystkiem wiasnych swych interesow.
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Wszelki jednak postep w ten wiasnie sposéb sie zdo-
bywa, ze silna indywidualno$¢ — w narodowem czy
spotecznem znaczeniu stowa — podnosi idee samoza-
chowawcza do znaczenia zasady og6lnej. | tak realizm
niemiecki najscislej sie wigze z idealizmem. Wszak in-
teres Niemiec wymaga, by Belgia zachowata autono-
mie, i to w rzeczywistem, a nie angielskiem
znaczeniu stowa; wszak interes Niemiec wymaga, by
Rosya nie rozporzadzata Polska, Kurlandya, Ukraing
i t. d., by Turcya nie stata si¢ panstwem hotdowniczem
Rosyi lub Anglii i t. d. Catkowite wyzwolenie sie Nie-
miec z pod opieki Anglii i rosyjskiego nacisku biegnie
zatem réwnolegle z walkg wyzwolenczg narodéw ujarz-
mionych”); wspdlnos¢ interesdbw mocarstw centralnych
i ich sasiaddw powinny poprzez nieszczescia wojny
doprowadzi¢ do wyzszego stopnia cztowieczenstwa, do
wolnodci narodéw. Realizm wsp6iczesny bytby ciggiem
dalszym dawnego idealizmu, na nowoczesnej podstawie
i 0 nowoczesnych $rodkach. »Do pokoju wiecznego« nie
dojdziemy tak rychto, stopniowo jednak moznaby
zmniejsza¢ plaszczyzne tarcia, ostabiaé site nienawisci
wsrdd narodow.

Krew milionéw nie zostataby przelang naprézno.

Niemcy powinneby tern bardziej broni¢ samodziel-
nosci kazdego narodu, iz koloniom niemieckim ws$réd obcych
ludéw rozrzuconym, musi wszedzie by¢é dang mozno$¢ za-
chowania intereséw narodowych.



Odzycie zag™adnienia polskiego.

Z posrod narodéw walczacych o wolnos¢, najwie-
kszym jest nardd polski; w pierwszym rzedzie walczy
Krélestwo Kongresowe, uchwatg Kongresu wiedenskiego
z r. 1815 uznane za »panstwo«. Wobec tego kwestya,
co stanie sie z Polakami, jest jednem z gtdwnych za-
gadnief obecnej polityki.

»Nie rozpoczyna sie wojny, albo nie nalezatoby
jej, zgodnie z rozsadkiem, rozpoczynac, nie powiedziaw-
szy sobie wpierw, co sie przez nig, i co sie w niej pra-
gnie osiegnac... Ta mysl kierownicza daje wszystkie
wskazowki, okresla rozmiary $rodkdw, zas6b energii
i wywiera wptyw az do najdrobniejszych czastek...«

Temi stowy wyrazit Clausewitz jedng z najwie-
kszych prawd polityczno - strategicznych. W obecnej
wojnie mozna byto unikng¢ wielu punktéw jatrzacych,
osiegna¢ wiele korzystnych, gdyby ta mysl naczelna od
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samego poczatku przyswiecata byta Niemcom — dzieki
swej kulturze primus inter pares narodéw wolnych
i wyzwoli¢ sie majacych — niemieckiej dyplomacyi,
niemieckiej publicystyce, niemieckiej administracyi. Go
wiecej, dla wysnucia ostatecznej konsekwencyi i przyto-
czenia réwnocze$nie dowodu przekonywajgcego, mozna
twierdzi¢: nawet kampania zimowa w Polsce (1914—15)
bytaby inny wzieta Pbrét, gdyby na poczatku wojny Po-
lacy, jako najwybitniejszy z narodéw, majacych zyskac
wolnosé, ustyszeli byli ze strony powotanej, »co sie przez
nig i co sie w niej pragnie osiegngc«.

« Niestety tego nie uczyniono — i oto zaczeto gtosic:
Polacy zawiedli.

Nie. Nie Polacy byli tymi, ktérzy zawiedli.

Przed i po wybuchu wojny wyczekiwali w gora-
czkowem napieciu »co sie przez nig i co sie w niej pra-
gnie osiegna« — w odniesieniu do ich ojczyzny, do ich
przysztosci. | nie byto to wyczekiwanie bierne: Strzelcy
Pitsudskiego, dtugoletnia polityka polskiej irredenty, to
symbole catkiem realnej sity narodowej, symbole,
Swiadczace, ze wola Polski do zycia, wola do politycznej
wolnosci i dziatalnosci, wcale nie wygasta.

Dzieki czynowi Pitsudskiego sformutowanem zo-
stato zagadnienie polskie; sformutowanem w dawnej
swej istocie, zgodnie z pojeciem Leibniza i Kanta, ba-
rona v. Stein i niepodlegtosciowcdw z lat czterdziestych.
Lecz oto stato sie co$, co w wysokim stopniu zdezoryen-
towato Polakéw w Warszawie. Idealne tesknoty Pola-
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kéw podjeta — Rosya. Symbol sity polskiej zrozumia-
no — w Petersburgu. W tydzien po wkroczeniu Pitsud-
skiego na czele strzelcow do Krolestwa Polskiego, poja-
wit sie niejako w odpowiedzi, znany manifest rosyj-
skiego generalissimusa...

Rdwnoczesnie jednak ogtoszonno inny manifest,
podpisany przez przedstawicieli wszystkich politycznych
stronnictw polskich w Galicyi. »Polacy! Godzina, ktd-
rej naprozno oczekujac, trzy pokolenia naszego narodu
krwawity sie w strasznych a beznadziejnych z najazdem
moskiewskim zapasach, godzina, o ktdrg modlit sie na-
rod caty, godzina wielka wybita.

»W tej chwili nar6d musi dowie$¢ ze zyje i zy¢
chce, ze pragnie i umie miejsce przez Boga mu wyzna-
czone utrzymac i przed wrogiem obronié.

»Dla ujecia polskiej sity narodowej w zbrojne le-
giony polskie. Koto polskie i wszystkie bez wyjatku
stronnictwa polskie, jednomyslnie postanowdly utwo-
rzy¢ jedng jawmg organizacyex.

Powstata walka — dwoch manifestéw. »Dwoch du-
chéw, jak Mickiewicz nazwat byt walke miedzy Polska
a Rosya.

Z jednej strony — manifest rosyjski; bizantyjsko-
podstepny, rozwleklo-nierealny; przyrzekajac potacze-
nie wsz}stkich ziem polskich, t. j. w cudzem posiada-
niu bedacych, nie zwracajac nic z tego, co wihasni ztu-
pili przodkowie; ol$niew"ajacy bombastem stow, po kto-
rych zadne nie nastgpity czyny.
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z drugiej strony — polski; tchn”cy wdziecznoscia
dla dynaslyi, ktéra od pot wieku uwzgledniata zyczenia
Polakdéw; kierujacy sie nowoczesng realng polityka, go-
dzacag we wroga odwiecznego, ktory przywilaszczyt so-
bie 80% dawnych polskich ziemie; wzywajacy do czy-
néw, o perspektywie olbrzj*mich mozliwosci rozwoju na
Wschodzie.

Duza jednak site ol$niewajaca posiadato mamidto
Rosyan. Co6z dziwnego, ze cze$¢ Krolestwa jej ulegia?
Wszak manifestowi polskiemu brak bylo najwazniej-
szego: poreki mocarstw centralnych.

A jednak!

Do krakowskiego Naczelnego Komitetu Narodo-
wego, z ktérego wykluczono jedno tylko stronnictwo,
przytaczyli sie rychlo przedstawiciele Krolestwa. Na
skutek zabiegow rzadu rosyjskiego powstat takze komi-
tet w Warszawie, do ktorego nalezeli przedstawiciele
tylko jednej i po6t partyi.

A ze na poczatku byt czyn — wiec legiony Pitsud-
skiego, zorganizowane przez polski Departament woj-
skowy, na czele ktérego stoi podputkownik Sikorski,
wzrosty szybko do szesciu putkéw — liczac w swych
szeregach przeszto potowe krotewiakoéw. | nowymi, po-
dziwu godnymi czynami wznowity dawng stawe pol-
skiego oreza.

W Warszawie usitowali Rosyanie stworzy¢ kontr-
legiony. Byt to twér poroniony,

Wszy"stko to posiadato raczej znaczenie symboti-
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czne. Grunt realniejszy, wieksze rozmiary, entuzyazm
mas, moglty byty powstaé jedynie pod wpltywem waz-
kiego stowa panfstw’ centralnych. Zmartwychwstata
wprawdzie nazwa »Polska«. Nazwa ta, ktorg akt roz-
bioru z r. 1795 starat sie unicestwic; ta nazwa, ktorej
nie $miat uzy¢ Napoteon L, zastepujac ja mianem:
»Wielkie Ksiestwo Warszawskie«; ta nazwa, ktorej wy-
kreslenia po wieczne czasy zgdat Ateksander I. w swych
uktadach z Napoteonem w r. 1809, a ktéra po r. 1863 zda-
wata sie by¢ na zawsze pogrzebiong wsréd gruzéw krwig
przesigktych — nazwa ta zmartwychwstata obecnie
w plomiennej gloryi wojny; fecz tylko jako wabik
w reku azj'atycko-chjdrej dyplomacyi rosyjskiej, do
ktorej przylaczyly sie Francya i Anglia; jako mene-te-
kel dla ludéw zagrozonych rosyjska zachtannoscig. Ci
jednak, o ktdrych idzie w pierwszym rzedzie, dotad jej
nie nadali treSci ni podstawy.

W Austryi co prawda nie zbywato na zyczliwych
tendencyach i odpowiednich przejawach. MitoS¢ i czesc,
jakg wszyscy sedziwego cesarza otaczamy, podzieka sa
oczywiscie za jego zalety monarsze, lecz nie w ostatnim
tez rzedzie za trzy stowa, ktére swego czasu wy-
rzekt byt do Polakéw: »Wir verstehen uns«. Tak, te
stowa historyczne gteboko sie wyryty w polskiej duszy.
Czy w wegierskich kotach rzadowych panuje réwniez
to zrozumienie? O hr. Tiszy powiadajg, ze do sprawy
polskiej nie odnosi sie z tg sympatya, co jego wielki po-
przednik w wegierskiem prezydyum ministrow, naste-
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pnie minister spraw wewnetrznych monarchii Habsbur-
géw, hr. Juliusz Andrassy. Trudno jednak daé¢ wiare
tym pogloskom: wolna Polska bytaby wszak watem
obronnym dla Wegier, ktére miaty juz przedsmak inwa-
zyi rosyjskiej. Na og6t mozna przypuszczaé, ze austrya-
cko-wegierskie sfery polityczne i wojskowe sg wtaje-
mniczone w komplikacye sprawy polskiej i zdecydo-
wane pogodzi¢ je z interesami monarchii. Tylko ze szyb-
kie stanowcze postanowienia nie lezg w tradycyach dy-
plomacyi austryackie;j.

W Niemczech — dhtugie, gluche milczenie, prze-
r}~ane w publicystyce przez niejedno widmo przeszto-
§ci. Opinia publiczna — okryta zastong. A jednak —
tylko przez szczerg wymiane zdar miedzy narodem a na-
rodem, mogt byt nowy powstaé¢ duch: nowy, a jednak
spadkobierca dawnego, Kklasycznego.  Patryotyczna
wstrzemiezliwos¢, dyktowana przez »Burgfrieden« nie
moze w tej mierze by¢ rozstrzygajacg. Nie chodzi wszak
o cele wojenne, lecz o drogi do nich wiodace, o stworze-
nie przestanek psychologicznych, o ideaty tepszej przy-
szfosci...

Toz drogi te torowac zaczat juz przed laty profe-
sor Hans Delbriick, swa ksigzka, ktéra dzi$ na specyalng
zastuguje uwage: »Die Polenfrage« (Berlin 1894); w li-
cznych rozprawach przepowiadat je takze sedziwy wid
przysztosci, Karol Jentsch (»Der Weltkrieg und die Zu-
kunft des deutschen Volkes«, Berlin, Verlag Emil Fel-
her); a w czasach najnowszych miat odwage po nich
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kroczjT Dr. Paul Rotirbach w swej $miatej, bogactwem
mysli uderzajacej ksigzce: »Bismarck und wir«. Osta-
tnio rzucit tez Wilhelm v. Massow (»Wie steht es mit
Polen?«) wskazoéwki do przedyskutowania sprawy pol-
skiej z szerszego punktu widzenia; odgraniczyt bowiem
Scidle jej charakter mi¢dzynarodo™™ od lokalnego, jako
wewnetrzno-politycznej sprawy pruskiej i doszedt do
konkluzyi, ze w zasadzie panstwo polskie nie musiatoby
by¢ zbym sasiadem dla Niemiec...

Poza tern ojczyzna Leibnitza i Kanta rzadko w tej
sprawie glos zabierata.

Wyptywatoz to ze zmiennej sytuacyi strategicznej?

Irredenta polska nigdy nie watpita o ostatecznem
zwyciestwie panstw centralnych. Ani nawet w czasie
najgorszym, kiedy cztery pigte Galicyi znajdowaty sie
w rekach barbarzyncdw. Pogardliwie pisatem o militar-
nej sztuce Rosyi w broszurce: »Deutschland, Polen und
die russische Gefahr«, ok. N. Roku 1915; w strasznym
miesigcu styczniu zamiescit K. Srokowski — polityk za-
dng miarg nie lekkomys$iny — w krakowskiej »Nowej
Reformie« szereg artykutow p. t »Dlaczego musimy
zwweiezyé?« A chcielisn™y pracowaé nietylko dla tego
zwyciestwa bliskiego, lecz réwniez dla wielkiej, acz da-
lekiej przysztosci.

— Czekajcie — poskramiano z rozmaitych stron
naszg tatwa do zrozumienia niecierpliwosé. — Czekaj-
cie... niech tylko weZmiemy Warszawe... Stowo stanow-
cze... manifest...
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Nakoniec — nasze pragnienie serdeczne ziszczone.
Warszawa wolna od Moskala!

Noce bezsenne dla polskich patryotéw... Trwozne
w}\czekiwanie,.. Czy aby Rosyanie nie pozostawili swych
prowokatorow wsréd tamtejszej ludnosci? Nieszczescie
czyha wszak wszedzie. Czy miasto zachowa swoj cha-
rakter, jako stolica kréléw polskich? A — zwyciezca?

Pelnem godnosci, podziwu i uprzejmosci byto za-
chowanie sie Warszawy prz}' wkroczeniu Niemcow. Im-
ponujacem i uprzejmem zachowanie sie stawg okrytych
zZwyciezcow.

Istniejg juz przeto zatozenia. | istotnie: wdelka
cze$¢ prasy niemieckiej uderzyta w ton, bedacy jakoby
powtdrzeniem epoki klasycznej. Co prawda, o podkia-
dzie raczej lirycznym... Z punktu politycznego mato
wazne.

Tesknie wyczekiwane stowo rozstrzj*gajace nie pa-
dio.

Tedy Polacy sami musieli zabra¢ glos. Ukazata sie
odezwa prezesa N. K. N. posta Jaworskiego, nastepnie
o$wiadczenie Kota polskiego w parlamencie austrya-
ckim.

Proba ciezka dla stosunku polsko-niemieckiego.
Przyjecie wspomnianych gloséw polskich przez opinie
niemiecka wykazato, z jakim trudem dokonywa sie po-
rozumienie narodu z narodem. Cudzoziemiec, kt6rj“by
przeczytat glosy prasy niemieckiej o tych zyczeniach Po-
lakdw, musiatby wykrzyknaé: zapewne jakie$ anty-
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austryackie lub anty-niemieckie manifestacye ze strony
Polakdw...

Przenigdy!

Postowie polscy, ktérzy w Austryi byli zawsze dy-
nastycznymi monarchistami, zadaja, aby »niepodzielone
Krélestwo Polskie ztgczone z Galicyg w samodzielng
polityczng catos¢, powstalo w zwigzku z monarchig
austryacka jako Krolestwo Polskie«. Prezes Jaworski,
obecnie przedstawiciel najwyzszego ogélno-narodowego
zwigzku w Polsce, oswiadczyt, ze potaczenie niepodzie-
lonego Krolestwa z niepodzielona Galicyg jest podsta-
wa polskich usitowan, przytern zaznaczyt, iz zajecie
Warszawy inaczej sie dokonato niz N. K N. sie spo-
dziewat, i wezwal nardéd do organizowania sit.

Inde irae...

Jak wiadomo, istnieje tez wsrdd Polakdw dos¢ zna-
czny zastep zwolennikéw idei stworzenia polskiego pan-
stwa buforowego — oczywista, w zwiazku z dynastyg
Habsburgéw. Ani prezes Jaworski, ani Koto polskie,
w ktérem on zresztg wybitne zajmuje stanowisko, opinii
tej nie podzielajg. WS$rod Polakéw nie wyniknie tez za-
den spor z tego powodu: miarodajnemi beda dane sto-
sunki realno-polityczne; tym podda sie mniejszos¢. Je-
dnakowoz najlojalniejsze polskie manifesty jako wyraz
woli narodowej, zostaty przez czes¢ prasy niemieckiej
wprost zaghluszone. »Polska niewdzieczno$¢!« wota je-
dno z pism z powodu zwrotu o zajeciu Warszawy, jak-
kolwiek kazdy znawca stosunkow powinien byt wiedziec.
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jak zwrot 6w nalezato rozumieé. »Jesli teraz — pisat
Fryderyk Naumann w »Hilfe« przed zajeciem stolicy
Polski — niemieckie i austryackie wojska wkroczg do
Warszawy, to nie powinno przy tern zabrakngé polskich
legion6w.,.« Wszak Pitsudski ze swa brygada, ktdra tak
dzielnie wspotdziatata podczas pierwszej ofenzywy
w kierunku Warszawy, bytby dla Polakéw w Warsza-
wie symbolem wj*zwolenia i lepszej przysztosci. To im
nie byto danem. »Polskie fantazyel« grzmi inny dziennik
i uwaza za stosowne przeciwstawi¢ antyrosyjskim Po-
lakom nazwiska Kilku Lwowian, ktorzy uciekli do Ro-
syi,‘jakkolwiek sam fakt, ze bylo ich tak niewielu, iz
na poczekaniu mozna ich wyliczyé, powinienby po-
wstrzymaé od uogo6lnien, tern wiecej, ze smutne zbia-
dzenie tych tudzi nie jest niczem innem, jak tytko na-
stepstwem hakatystycznego kursu, uprawianego miedzy
in. przez tenze sam zwalczajgcy nas dziennik. »Podbu-
rzajgca« nazywa te odezwe inna gazeta, przez usta wie-
denczj™ka protestujgca przeciw wydaniu w rece obcego
panstwa »naszej prowincyi Galicyi«, pomimo, ze mani-
fest zada wyraZnie wigczenia Polski do obrebu Austro-
Wegier, a gazeta polemizujgca, jako narodowo-libe-
ralna powinnaby wiedzie¢, ze wiasnie Niemcy austryaccy
kilkakrotnie domagali sie wyodrebnienia Galicyi. »Po-
winniby w Krakowie i we Lwowie zrozumie¢« — pisat
inny dziennik — »ze nie tam rozwigzane bedzie zaga-
dnienie dotyczace owoc6w wojny, w ktérej narod nie-
miecki i panstwo rozwinely site w dziejach $wiata bez-
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przyktadng«. To wihasnie ton, odpowiedni w stosunku do
catego narodu! Na szczescie, mezowie Kierujacy ta cuda
dziatajaca sita niemiecka, wiedzg lepiej od pisarza arty-
kutu, ze Polacy stanowig site, ktdra w obecnej w"gjnie
spotegowata rowniez site mocarstw centralnych; wiedza,
ze kraj polski zlozyt wojnie takie ofiary, jakich moze za-
den inny — a ofiary powinneby chyba takze dawac ty-
tut do praw, zwiaszcza gdy one to ustrzeglty Niemcy od
zniszczenia; i wiedzg ostatecznie, ze decyzya co do
plonéw' w'ojny nie zapadnie w Krakowie ni we Lwowie,
ale tez nie przeciw® Krakowm i Lw“owu, przeciw Warsza-
wie i Lublinowd. | wdasnie celem przygotow"ania tej
decyzyi w kierunku sharmonizowania intereséw Polski
i mocarstw centralnych, prezes Jaworski wezwat na-
rod do organizow'ania sit, do nawigzania stosunkow
z N. K N. Jesli sie to bezimiennemu publicyscie nie po-
doba, to z catym spokojem mozemy zacytowac opinig
pana Wilhelma v. Massow, ktéry wrecz zada, »by Po-
lacy przedew'szystkiem sami ujeli w rece sprawe sw-ego
losu« (»Das Grossere Deutschland« Nr. 33).

Tak tedy w pierwszych dniach po zajeciu War-
szawy, powstat w publicystyce niemieckiej zamet fa-
talny.

Potakom mogto sie tez wydawac, ze praca calego
roku idzie na marne... Naczelny Komitet Narodowy
przez caty rok i wobec catego $wiata dzierzyt sztandar
antyrosyjski. Stosunek dynastyi habsburgskiej do Po-
lakow uprawniat do najdalej idacych pragnien. Naj-
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wieksze miasta Krolestwa Polskiego, Warszawa i Lublin
postanowity po krétkiej rozwadze usung¢ ze szkét pol-
skich jezyk rosyjski jako przedmiot obowigzkowy. Le-
giony walczg na rozmaitych placach boju i zdobywajg
wielkie uznanie ze strony dostojnego wiadcy c. i k. armii,
oraz nastepcy tronu. Ktokotwiek je widziat wsrdd waiki,
ma dba nich gorgce stowa entuzj®azmu?). A przewddcy
opinii pubticznej w Niemczech —pisma tego sa-
mego kierunku — majg dotad co do przjsziosci
Polski zdania biegunowo przeciwne. Ba, jedno z pism
nie zaw*ahato sie napisa¢: »Jasne i jednomysine jest
tylko postepowanie polskiej irredenty. Jej legiony li-
czace 30.000 pod wodzg Jozefa Pitsudskiego watczyty po
naszej stronie przeciw Rosyi z tradycyjng potskag wale-

»Szczegblne mestwo — pisze w liscie polowym je-
nerat-major Beck, szef sztabu jeneralnego armii Pflanzera-
Baltina, brat bytego austryackiego prezydenta ministrow —
okazujg polscy legionisci. Nie masz wyobrazenia, co to za
dzielni ludzie. Jakkolwiek niema tu wiecej nad tysigc legio-
nistéw, to jednak w ciggu jednego tylko dnia, oni sami od-
parli oSm rosyjskich atakéw i wzieli do niewoli przeszto 1400
Moskali. W dodatku sg to przewaznie 15 letni chtopcy, lub
60 letni starcy« (»Reichspost«, Wieden, 3 sierpnia 1915).
Chlubna zimowa kampania legionéw w Karpatach, jest
chyba og6lnie znang. Sprawozdawca z Lublina, gdzie wta-
$nie stoi brygada Pitsudskiego, donosi z podziwem o jego
»politycznych bojownikéw”wolnosci, z ktérych — jak mi mé-
wit marszatek polny Roth — kazdy z osobna jest bohate-
rem«. (»Vorwarts« Nr. 238).
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cznoscig. Z nieubtagang nienawiscig zwalczajg one rzad
carski« i t. d. i t. d. — by nastepnie zakonczy¢: »Ra-
czej — o ile tego wymaga potrzeba Niemiec co do zdo-
bycia swobody na morzu(?), utrzymanie w dalszym
ciggu tragicznego tréjpodziatu, nizli polski mieszaniec
od naszej wschodniej flanki«. Takie rozczarowanie
chciatby Polakom sprawi¢ niejeden »mysliciel polity-
czny« — gdy car natomiast uroczyscie zatwierdzit za-
powiedZ W. ksiecia. Rozczarowanie legionéw, »utrzy-
manie w dalszym ciggu tragicznego tréjpodziatu« — oto
zdaniem owego politycznego mysliciela, zabezpieczenie
»wschodniej flanki« Niemiec...

W pierwszej chwili sytuacya wydawata sie bez-
nadziejng — w przeciwienstwie do sytuacyi w Warsza-
wie, gdzie w pierwszych dniach zaczat sie miedzy nie-
mieckg administracyg a ludnoscig wytwarzac stosunek,
polegajacy na ufnosci i zrozumieniu.

A jednak...

Niby »basn z dawnych czaséw« brzmiaty niektdre
gtosy w ostatniej dyskusyi prasy wotnomysiniejszej.
Basnig sie wydawato, gdy »Dusseldorfer Tageblatt« z 7
sierpnia, zakonczyt artykutl entuzyastycznem: »Jeszcze
Polska nie zginetax. Niektorzy pierwszorzedni publicy-
sci potrafili polaczy¢ ciepte odczucie z nowoczesng ma-
drosdcig polityczna. Dr. Fryderyk Naumann (»Hilfe« z 5
sierpnia) i H. v. Gerlach (»Die Welt am Montag« z 5
sierpnia) znalezli stowa glebokiego uczucia i subtelnego
zrozumienia. Dr. Ryszard Bahr pisat: »Czas juz, bySmy
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to zagadnienie zaczeli ujmowa¢ z punktu widzenia
wszechswiatowego, przewidujac i budujac dla przyszto-
§ci. Nie chodzi o sprawy administracyjne, albo doty-
czace organizacyi militarnej; tu trzeba robi¢ polityke
w wielkim stylu: narodowi dwunastomilionowemu(?)
wyznaczy¢ nalezy stanowisko dla przysztych stuleci. Bo
jesli walec rosyjski raz jeszcze stoczy sie do Krélestwa
Polskiego, naréd ten musiatby sie na zawsze przytaczy¢
do Rosyi. | pierscie wszechstowianski, w ktérym dzieki
Polakom istniata dotad tuka bolesnie odczuwana, zo-
stanie zamkniety«. (»Der Tag« z 12 sierpnia). Kilka pism
liberalnych wypowiedziato swe watpliwosci w formie
rzeczowej; mezowie 0 horyzoncie prawdziwie europej-
skim prébowali bezwiednie nawigza¢ tu i owdzie do za-
mierzchtych tradycyj kiasykow i bojownikéw wotnosci.
Ku temu prze togika dziejéw; bo faktem jest, ze Rosya
zostata wprawdzie pobita, ale nie zwyciezona; zrodta jej
zdajg sie by¢ wprost niewyczerpane i w ciggu kitku tat
spoteguja sie bezmiernie: konieczno$¢ tedy nakazuje
postara¢ sie o zapore naturaing.

| oto kanclerz Rzeszy niemieckiej wygtosit dn. 19
sierpnia swa pamietng mowe. Wszystko w niej w wiel-
kim stylu. Dyplomatycznie, wiec ostroznie; uczciwie,
wiec nie wyprzedzajac wypadkoéw; a jednak dajac sze-
rokie podstawy dla wielkiej przysztosci. Maz stanu,
a méwit od jednego tudu do drugiego. Wiedenski tygo-
dnik »Polen«, organ polskiego N. K. N. pisat potem:

»Mowa niemieckiego kancterza wywotata wsrdd
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spoteczenstwa polskiego wrazenie glebokie, i odrazu tez
dodajmy, korzystne. Najzupetniej zdawalismy sobie
sprawe, ze kanclerz Rzeszy niemieckiej nie mogt co do
losow Polski powiedzie¢ nic stanowczego. Nie nalezy
sie tez w niej dopatrywaé¢ oswiadczenia, ztozonego
w sprawie polskiej przed ukohczeniem wojny. Znacze-
nie jej tkwi w stwierdzeniu przez kanclerza, ze znikngé
muszg antagonizmy miedzy Niemcami a Polakami i ze
to sie stanie na podstawie uznania praw Polakéw do
wolnosci i rozwmju narodowego. Stowa nader wazne
i nader podnioste.
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Obawy niemieckie.

Nie tak to fatwo wzig¢ rozbrat ze swg przesztoscia;
zwhaszcza z przesztoscig, ktdra — jak polityka ostatnich
fat trzydziestu — glebokie musiata pozostawic¢ $lady
w duszy dwdch narodéw. Tylko zycie, nie za$ stowa,
moze je stopniowo zaciera i zastepowac innemi. Jedni
i drudzy dobrze to rozumiejg, nikt jednak nie chce przy-
znaé, gdy chodzi o stosunek dwoch narodéw.

Przesady, takze naukowe, id}msynkracye gteboko
zakorzenione, utrudniajg niezmiernie omawianie spra-
wy polskiej; do tego przyczyniajg sie jeszcze wzgledy
natury ekonomicznej. Nad ostatnimi nalezy przejs¢ do
porzadku dziennego; usunigcie pierwszych wymaga
czasu. Ale i trzezwo myslacy politycy, w sposéb powa-
zny, zasadniczy wysuwaja swe watpliwosci co do nie-
zaleznosci Polski.
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Powaznym ludziom nalezy sie tez powazna odpo-
wiedz.

Watpliwosci, jakie patryoci niemieccy przeciwsta-
wiajg polskim zjxzeniom, dadzg sie oczywista do jednej
sprowadzi¢ kwestyi: do kwestyi zabezpieczenia intere-
sow Niemiec. W tej mierze istniejg obawj" dwojakie:
czy Polacy oswobodzeni nie zechcg z pewnych wzgledow
uprawia¢ polityki rusofilskiej, i czy wolna Polska nie
stanowitaby niebezpieczenstwa dla Niemiec, a to przez
swoj stosunek do Polakéw zaboru pruskiego.

Ze cze$é Polakow jest »rusofilskag, to u niektorych
politykéw' jest pewnikiem niezachwianym. Swiadomi
czy niesSwiadomi marksisci — a tacy istniejg tez wido-
cznie wséréd konserwatystow — dopatrujg sie przyczyny
tego faktu w stosunkach ekonomicznych. Rozmaici fa-
brykanci miasta todzi oSwiadczyli, ze przemyst tamtej-
szy upadnie wskutek odciecia go od rosyjskich rynkow'
zbytu — czyz motyw' i dowdd niewystarczajgcy?

Z wszjstkich mozliwych wzgleddéw nieodzatowa-
nym jest fakt, ze w rece sprzmierzonych pierwsza
wpadta £6dZ, a nie Warszawa! Kwestya stosunkow' eko-
nomicznych Krélestwa do Rosyi zostata jeszcze przed
miesigcami, za rzaddw rosyjskich, w Warszawie omd-
wiong. Nacyonalisci rosyjscy os$wiadczali mianowicie,
ze 0 ileby Polska miata otrz\ma¢ samorzad, w takim
razie musianoby ja — jak Finlandye — odciaé¢ od Ro-
syi granica celna. Redakcya tygodnika »Swiat« rozpi-
sata Wtej kwestyi ankiete. Zabrato w niej gtos dwudzie-
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stu wybitnych fachowcow, fabrykantéw i djTektoréw,
profesorow i wihascicieli ziemskich (nra 13 i 14) wywo-
dzac w fachowych referatach, ze zalezno$¢ przemystu
polskiego od Rosyi jest dla tegoz przemystu tylko szko-
dliwa; rzad petersburski podkopuje go od lat na korzys¢
rozkwitajagcego przemystu centralno-rosyjskiego i wy-
wozu zboza na Wschdd, a to przy pomocy tendencyj-
nych taryf i rozporzadzen fiskalnych; réwnoczesnie kre-
puje rozwoj przemystu polskiego odmawiajagc nowocze-
snych $rodkéw komunikacyjnych i fachowych zakia-
déw naukowych. Nawet tam, gdzie rosyjski rjmek zbytu
sprz;y'ja eksportowi, np. w przemysle bawetnianym,
rzad doprowadzit do tego, ze jedna trzecig zapotrzebo-
wania krajowego pokrywa przemyst rosyjski.

Wzgledy ekonomiczne mogtyby zatem tylko u dro-
bnej grupy byé niejako podtozem rusofilstwa, a i ta gar-
stka poddataby sie po fazie przejsciowej nowym warun-
kom, z calg tg zdolnoscig prz\'stosowania, jaka cechuje
nowoczesny wielki przemyst. Podobnie jak np. przemyst
bawetniany Alzacyi i Lotaryngii nie ucierpiat po r. 1871,
wbrew przepowiedniom, uzasadnianym utratg francu-
skiego rynku zbytu, taksamo bedzie tez i z polskim.
Otworzg sie nowe rynki; potaczenie z niemieckim $wia-
tem finanséw i przemystu stworzy niestychane mozli-
wosci rozwoju; praca nad odbudowa ojczyzny, najroz-
maitsze dostawy dla witasnego panstwa (zapotrzebowa-
nia wojskowosci, poczt, kolei i t. d.) bedg wymagaé ol-
brzymich sit; nadto musiatby tez stosunek do Rosyi zo-

8l



sta¢ uregulowany przez traktaty handlowe, a jak wia-
domo, Rosya byta dla Polski nietylko odbiorczynia, lecz
takze dostarczycielka surowca. Dla producentéw agrar-
nych bedzie odgraniczenie od Rosyi prawdziwem bto-
gostawienstwem; a takze klasa robotnicza, ktéra otrzy-
ma nowoczesne ustawodawstwo spoteczne, po przebyciu
kryzysu napewno nie bedzie teskni¢ za rosyjskimi rzg-
dami.

Dalszym powodem polskiego »rusofilstwa« ma by¢
poczucie stowianskiej solidarnosci. Kto zna Polakow,
ten z gory bedzie wiedziat, ze podobna idylla miedzy
katolickimi, kulturalnymii Polakami, a rozmaitymi orto-
doksyjnymi szczepami, jest nieprawdopodobna. W osta-
tnich czasach skonstruowano wsp6lnos¢ interesow
Polakéw ze Swiatem stowianskim; gdy jednak Rosya-
nie usitowali stad wysnu¢ pierwszenstwo dla sie-
bie — co zawsze bedg czemi¢ — to nawet organ pana
Dmowskiego »Gazeta Warszawska« bardzo energi-
cznie sie przeciw temu zastrzegla, w artykule: »Zasa-
dnicze nieporozumienie« (nr. 79 z 20 marca 1914). Arty-
kut ten, upiekszony kilku przez cenzure zatartymi uste-
pami, skierowany byt przeciw »Nowoje Wremja«, gdzie
znany pan Mienszykow uzurpuje dla Rosyan, jako wie-
kszosci Swiata stowianskiego, prawo dyktowania stano-
wiska politycznego wszystkim innym stowianom. Re-
akcya pozwolita sobie broni¢ stowianskich ludow w Au-
stryi, ktére — na mocy prawa samookre$lania — zaj-
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mowaty stanowisko nie odpowiadajgce wskazaniom po-
lityki rosyjskiej.

Jedno tylko istnieje ogniwo tgczne pomiedzy
wielkim odtamem Krélestwa Polskiego a inymi stowia-
nami. Jest ono raczej natury negatywnej i datuje sie juz
od wiekdw, lecz dopiero w ciggu ostatnich lat trzydzie-
stu — z przyczyn dobrze znanych — peine zyskato zna-
czenie. Ogniwem tern jest mianowicie obawa przed
Swiatem pruskim, przed jego ekspanzyg i naporem na
Wschdd. O ile juz ten czjmnik negatywny byt dla nie-
ktorych Polakéw powodem oparcia sie o Rosye, to prad
Ow zostat wzmocniony przez wazny czynnik pozyty-
wny, przez chytra, doktadng znajomoscig dusz' pol-
skiej podyktowang odezwe Wielkiego ksiecia Mikotaja
Mikotajewicza. Cze$¢ fatwowiernych warszawian po-
zwolita sie oszotomié. Z jednej strony niebezpieczenstwo
wjdepienia (»Ausrottung«), jak brzmi fatatny termin,
ukuty przez Edwarda Hartmanna, z drugiej — odzycie
panstwa narodowego pod protektoratem Rosyi.

Irredenta polska zawsze sie temu opierata, nawet
wowczas, gdy bardzo wietu politykéw, nietylko stowian-
skich, sadzito, ze w wojnie obecnej Rosya odniesie zwy-
ciestwo. Jednakowoz z niebezpieczenstwem pruskiem
musiata sie i ona — szczerze méwdac — liczy¢; tern wie-
cej, ze az do ostatniej chwili odzywaty sie (i dotad sie
odz}*waja) glosy niemieckie, propagujace ekspanzye na
Wschad.

A oto niektorzy politycy niemieccy kwestye te od-
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wracajg, zywigc obawy dotyczgce parcia na Zachdd, je-
§li nie Polakéw, to polskosci; a co najmniej obawy od-
zycia polskiej irredenty w Prusiech,

Najpetniejszy wyraz zyskujg te rozwazania w wy-
bitnych publikacyach Wilhelma v. Massow: »Wie steht
es mit Polen« (w seryi broszur »Der deutsche Krieg«
wyd. przez Ernesta Jackha, Deutsche Verlagsanstalt)
i »Das Konigreich Polen und wir« (»Das grossere
Deutschland«, wydawane przez Dra P. Rohrbacha i Dra
E. Jackha, nr. 33). Pan Massow jest niewatpliwie je-
dnym z najbardziej powotanych do zabierania gtosu
w sprawie polskiej, tern wiecej, ze dotychczasowe jego
stanowisko w kwestyi Kresow Wschodnich zadng miarg
nie czyni zen jakiego$ zaslepionego przyjaciela Polakdw;
co mu wszakze nie przeszkadza chtodno lecz z godno-
$cig i w wielkich rysach traktowa¢ kwestye polskg jako
miedzynarodowa. Jesli przeto twierdzi — a to stanowi
rdzeri jego wywodéw — Ze ostry antagonizm miedzy
Polska a Niemcami dopéty tylko trwaé¢ musi, dopdki Po-
lacy beda sobie rosci¢ pretensye do dzielnic polskich za-
boru pruskiego, tedy z catym spokojem mozna mu od-
powiedzieé: o tern nie mysli w Polsce zaden zwolennik
idei niepodlegto$ciowej.

Przeciwnie.

Przed Kkilku tygodniami mozna bylo w »Min-
chener Abendzeitung« i w »Tagi. Rundschau« czyta¢
gtos »jednego z przewoddcow polskich«, ktéry oswiadczyt,
ze po odbudowaniu Potski »my Polacy nietylko by$my
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sie nie opierali dalszej germanizacyi (ongi polskich
ziem pruskiego zaboru), lecz wprost bySmy jej pragneli.
Sami przyzwalibysmy pruska komisye wywlaszczajaca,
wpierw najzacieklej przez nas zwalczang, aby jak naj-
wiekszej liczbie polskiej ludnosci w Prusiech umozli-
wita przesiedlenie sie do wyzwolonej Polski, przez za-
kupywanie dotychczasowych posiadtosci potskich«. Nie-
tylko ten — niestety bezimienny — Potak, jest tego zda-
nia; jeden z przy"wodcow mtodziezy radykatno-patryo-
tycznej, Wiadystaw Gizbert-Studnicki, (»Die Umgestal-
tung Mitteleuropas durch den gegenwadrtigen Krieg,
Wien, bei Hermann Goldschmidt, str. 16) pisze: »Pan-
stwo polskie nie przedstawia niebezpieczenstwa dla za-
boru pruskiego, gdyz bedzie ono naturalnym czynni-
kiem likwidowania polskosci w obrebie jego granic«.

Zapatrywan Studnickiego ja o tyle nie dziele, ze
nie widze powodu do »likwidowania polskosci«; odoso-
bniong pozostanie tez tesknota »jednego z przewddcow
polskich« za germanizacyg i wywiaszczeniem(!). Nie
0 germanizacye chodzi — polska partya niepodlegtoscio-
wa jest za autonomig kazdego ludu, w znaczeniu pra-
wdziwie kantowskiem, a zatem tez przeciw polonizowa-
niu np. Ukraincow, Litwinéw i t. d., tern bardziej wiec
przeciw germanizowaniu Polakéw! — lecz o spokojne
wspbtzycie Polakéw i Niemcéw, o ich pojednanie na
gruncie panstwowosci polskiej; wszelka germanizacya
mogtaby tylko w szkodliwy sposéb oddziatac.

A mozliwos$é niemiecko-polskiego pojednania, albo
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powiedzmy prosciej: niemiecko-polskiej ugody jest te-
raz bardziej wykonalng niz kiedykolwiek.

Literatura polska posiada arcydzieto pierwszorze-
dne: »Konrad Wallenrod« Mickiewicza. Bohater jest Li-
twinem z czaséw najzacietszych walk miedzy zakonem
krzyzackim a Litwinami; cale jego zycie jest walka
i nienawiscia do wroga, ktdéremu wprawdzie zadaje
wiele cioséw, lecz sam pod nimi upada. Z tragiczna
wielko$cig ktadzie kres swemu zyciu — znuzony nie-
nawiscia i zwalczaniem sie wzajemnem.

Mickiewicz wypowiada tu gteboka mysl etyczna: ze
nienawis¢ podkopuje moralnie obydwie strony.

»Gzy Niemcy i Polacy muszg sie zawsze zwalczaé?«
pyta ks. Olgierd Czartoryski w swej tak zatytutowanej
broszurze (Serj*a: Der deutsche Krieg; Deutsche Ver-
fagsanstalt); a rozprawiwszy sie energicznie z niemie-
ckim hakatyzmem i polskim »radykalizmems«, wzjwa
Polakow, by z ufnoscig i otwarcie oswiadczyli sie za
Niemcami i Austryg. Tosamo czyni hr. Franciszek Kwi-
lecki W broszurze: »Polacy i Niemcy przeciw Rosyi;
ks. Drucki-Lubecki (»Deutsche Tageszeitung«), Jan
hr. Szoldrski (»Tag«, p. Zychlifiski (»Germaniac), po-
znanska »Pracax, bytomski »Katolik«, p. Jackowski
(»Goniec Wielkopolski«). Tak wiec Polagp z Poznan-
skiego i ze Slaska w}”powiadajg sie z catg szczeroScia
w prasie potskiej i niemieckiej, nie jako pobici, gdyz
nimi nie sa, pomimo polityki Ostmarkenvereinu, lecz
dobrowolnie; wypowiadajg sie jako przeciwnicy walki
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niemiecko-polskiej, jako politycy, kdzp" w Rosyi widzg
wroga swego narodu, zachodniej kultury i katolicyzmu.
Czyz w Polakach austryackiego zaboru mozna sie dopa-
trywac niebezpieczenstwa dla granic Niemiec, wzglednie
Prus? Profesor uniwersytetu krakowskiego. Dr. Maurycy
Straszewski catkiem niedwuznacznie daje do poznania
w swej broszurze (»Die polnische Frage«, Wien, Verlag
des Obersten Polnischen Nationalkomitees, Buchhan-
dlung H. Goldschmidt), ze gdyby Polacy stosownie do
przyrzeczei  generalissimusa rosyjskiego otrzj"mali
Gdansk, Krolewiec i t. d., to przytaczenie tego obszaru
do panstwa polskiego wecaleby nie odpowiadato polskim
interesom. Rozpatrzmy jednak fakty realne. Koto polskie
parlamentu austryackiego nieraz byto zmuszone skar-
zy¢ sie na postepowanie Prus wzgtedem polskich sprzy-
mierzencéw, ale nigdy, w najgorszych nawet czasach,
nie przestato popiera przjraierza niemiecko - austrya-
ckiego. A co sie tyczy rodakdw z Krolestwa Polskiego, to
Rosya dostatecznie rozniecata wsrod nich nienawis¢ do
Niemiexi, z tern wieksza tatwoscia, ze materyat niestety
do$¢ czesto byt dostarczany z Bertina; jesli jednak kraj
stanie przed pytaniem; by¢é wolnem panstwem w przy-
mierzu z Austro-Niemcami, czy z Rosyg? to zaden roz-
sadny Polak nie zawaha sie przed odpowiedzig. Wszak
przewddcom ruchu niepodlegtosciowego od dawna za-
rzucano nazbyt przj*jazne uczucia dla Niemiec. | w rze-
czj'wistosci sktaniali sie oni ku tej polityce. Uprawiali ja
juz miedzy pierwszjTO a drugim podziatem Polski, a takze
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po podziatach, gdy Dabrowski zaofiarowywat krolowi
pruskiemu legiony polskie; i pozniej jeszcze w latach
czterdziestych XIX. w. i t. d. Jenerat Pradzynski, Maurycy
Mochnacki, nawet Mierostawski reprezentowali ten kie-
runek, dopdki w nim widzieli podpore dla Polski prze-
ciw Rosyi. | obecnie istniejg wsrod Polakéw »rosyj-
skich« prady odpowiadajgce stanowisku powyzej cyto-
wanego p. Studnickiego, (ktory pochodzi z Litwy).
W niedawno wydanej broszurze: »Niepodlegtos¢ czy
nowy rozbior?« ktéra z powodu silnego akcentowania
tendencyj niepodlegoSciowych drukowang byfa nie
w Austryi, lecz w Genewie, autor (wybitny adwokat
w jednem z miast gubernialnych, przytern historyk
i przywodca polskiej partyi chiopskiej) pisze: »Wojna
obecna dotad Poznania i Slaska nie dotkneta bezposre-
dnio. Politycy za$ i ludno$¢ tamtejsza wypowiedzieli sie
wMraznie za polityka krajowa, ktdrg i dalej bedg prowa-
dzili, az do zdobycia moznosci swobodnego rozwoju zy-
cia i kultury narodowej w symbiozie z Niemcami, na
ktorg ich skiad ludnosciowy tych krajow skazuje. My
za$ — musimy sie pogodzi¢ z istnieniem w przysztosci
Polakéw poza polskg organizacya parstwows, jak zre-
sztg pogodzity sie potezniejsze od nas Niemcy z istnie-
niem Niemcow austryackich, nadbattyckich lub szwaj-
carskich, a Francya z istnieniem Belgdw, Szwajcarow
lub Kanadyjczykéw«. Z my$lami podobnemi spotykamy
sie dos¢ czesto, co jest fatwem do zrozumienia. Stowo
»ugoda« niesympatycznie dotagd brzmiato uchu polskie-
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mu. Powstatlo ono po kongresie berlinskim 1878, gdy
arystokracya polska wyrzekfa sie nadziei wskrzeszenia
sprawy polskiej w znaczeniu miedzynarodowem i ogra-
niczyta jg do kwestyi wewnetrznej kazdego z trzech mo-
carstw zaborczych, nawotujac do ugody. To jednak nie
oznaczato nic innego, jak likwidacye kwestyi polskiej
wogdte, przedewszystkiem pozadang dla Rosyi, ktéra po-
siadajgc najwieksza cze$¢ Polski, najgorecej pragneta
zepchniecia kwestyi polskiej do znaczenia sprawy we-
wnetrznej. »Polityka ugodowa« oznaczata rezygnacye
na wszystkich frontach, skutkiem czego byfa zniena-
widzong przez zdrowy instynkt narodu. Teraz sprawa
przedstawia sie inaczej. Polityka ugodowa nie jest juz
pojednaniem z wrogiem odwiecznym i przedstawia no-
we mozliwosci.

Wiasciwe pojednanie miedzy Niemcami i Polakami
nastgpi w wolnej Warszawie. Gdy Polacy pozna-
ja, ze ze strony Prus nie grozi im system niszczycielski,
ni polityka wytepienia — a wskrzeszenie panstwowosci
polskiej przy pomocy Niemiec byloby najlepszym w tej
mierze dowodem — to ugoda bedzie eo ipso dokonana.
Wtedy chodzitoby juz tylko o szczegGty, ktére rzad pru-
ski zatatwithy ze swymi polskimi obywatelami. Polacy
poznanscy napewno nie zechcg szkodzi¢ sagsiedniemu
panstwu polskiemu przez jakgkolwiek irredente, do kto-
rej zresztg brak w Poznanskiem materyatu, a swoj do-
brobyt materyalny uszlachetnia rozkwitajaca wsp6ing
kultura; za$ panstwo polskie bedzie napewno mieé co
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innego do czynienia, niz popiera¢ irredente w Poznan-
skiem, t. j. wywotywaé wojne z poteznem parstwem nie-
mieckiem. Wszak jesteSmy tego catkiem $wdadomi, ze
Potska bedzie Rosyanom solg w oku, W wj*zszym je-
szcze stopniu niz ongi Wielkie Ksiestw'o Warszawskie
Aleksandrowi I. Rosya, ktéra »do wdeltkiej ojczyzny«
przytaczata juz byta »braci« z Chetmszczyzny i Gaticyi
Wschodniej, nigdy sie tych krajéw nie wyrzeknie, a Po-
lacy ich nigdy nie odstgpig. Niemasz przeto ugody mie-
dzy Polska a Rosya; to jednak musi pobudza¢ mtode
panstwo do wytezonej pracy, do wychowywania mio-
dziezy w duchu heroizmu, do napiecia wszystkich
sit dla odpowiednich przygotowan militarnych. GdjJhy
w dodatku oddano Polsce dawng jej prowincye biato-
ruska — gdzie przewaza potska kultura, potska posia-
dtosé ziemska, wiara katolicka — w*0wczas bytaby ona
na zawsze skazang na walke przeciw Rosyi, a temsa-
mem na przyjazn Niemiec?). »Niezalezne panstw Tpol-
skie — przewiduje wychodzacy w Warszawie »Widno-
krag« (z 16 sierpnia ub. r.) — bedzie ze wzgledu na swe
potozenie geograficzne, wddownig i terenem nowej, wiel-
kiej wojny. Gdyby z wojny terazniejszej naréd polski
wyszedt podzielony, rozcztonkowany, zawiedziony w wy-
sokim stopniu w swych nadziejach, statby sie on ogni-
skiem intryg rosyjskich; natomiast niezawiste pafstwm

Por. moja broszure: »Deutschland, Polen und die
russische Gefahr«. Berlin, Verlag Karl Curtius.
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polskie, wiedzace, ze Rosya chcac sie dosta¢ do Austryi
i do Niemiec, musi wpierw zgnies¢ Polske, bedzie juz
z tego wzgledu zmuszona do wytezonej pracy we wszyst-
kich dziedzinach zycia, aby stworzy¢ silny, zdolny do
obrony organizm panstwowy. Panstwo polskie, $wia-
dome grozacego mu od Wschodu niebezpieczenstwa,
musi logika rzeczy wsrod Litwindéw i Ukrairicéw, pozo-
stajacych jeszcze pod rzadem rosyjskim, wytwarzac¢
ustawiczne wrzenie, wywotywaé opoz>"cye, wywiera¢ na
te narodowosci wptyw przyciagajac}* — innemi stowy:
ostabia¢ zachodnig granice Rosyi. Niemcy i Austrya
znajdg wowczas w Polakach straz znacznie silniejsza
i skuteczniejsza niz Francya w Belgii«.

A temsamem istniataby juz — ugoda polsko-nie-
miecka, gdybyz byfa réwniez... niemiecko-polska”).

Bardzo na mnie taskawy recenzent mojej broszury:
»Deutschland-Polen und die russische Gefahr«, omawiajac ja
w sierpniowym nrze pisma »Panther«, dopatruje sie nie-
uwzglednienia intereséw niemieckich w wyrazonem prze-
zemnie zyczeniu, by Polsce zabezpieczono dostep do Morza
Battyckiego. Skoro dostep ten nie zostatby uskuteczniony ko-
sztem terenu niemieckiego (w broszurze proponowatem
obszar okoto Potagi), to nie moge istotnie widzie¢ w tern szko-
dy dla intereséw panstwa niemieckiego. Na razie kwestya
ta posiada wszak znaczenie li akademickie; nie wiemy prze-
ciez, czy kraj uwolniony przytagczonym zostanie do monar-
chii habsburgskiej, czy tez bedzie samoistnem »panstwem
buforowem«. W tym ostatnim wypadku dostep do morza
bytby pozadanym, takze ze wzgledu na Niemcy, aby mia-
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nowicie polskiego sojusznika uczyni¢ zdolnym do zycia, wa-
fem przeciw Rosyi, niezaleznym od niej finansowo i mili-
tarnie sprawnym. Jesliby Battyk — przez aneksye Kurlan-
dyi —stat sie morzem wylgcznie niemieckiem, to pozostataby
jeszcze mozliwos¢ uczynienia jednego z wiekszych portdw
(Ryge? Libawe? Mitawe?) wolnym portem z drogg handlowg
(accés commercial) dla Polski.
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V.

Ukraincy.

Nietylko rozmaite te komplikacye, wynikajace ze
stosunku miedzy Niemcami a Polska, utrudniajg poli-
tykowi niemieckiemu zajecie stanowiska okreslonego
wobec sprawy polskiej. Wielka czes$¢ tych politykow
utrudnia sobie jeszcze to zadanie, tamigc sobie gtowe
nad pjrtaniem, jakby broni¢ nietylko intereséw swej oj-
czj"zny, lecz takze w jaki sposdb ustrzedz najskuteczniej
inne narody przed jakimkolwiek uciskiem i wyzyskiem
ze strony Polakéw. Z szczegblng mitoscig roztacza sie
opieke nad Ukraincami i Zydami. Oczywista z pobudek
czysto humanitarnych i wolnosciowych. Jesli polityk
konserwatywny, ktory przez cate dziesieciolecie flirto-
wat z Moskatami, a dzi$ jeszcze gotéw za moznos¢ wspot-
zycia z Rosyg wydac najbezwzgledniejszym jej prze-
Sladowaniom cate 30 milionéw Ukraincéw, nagle z oj-
cowskiem uczuciem bierze Ukraincdw pod swe skrzy-
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dla opiekuncze, to czyni on to niewatpliwie li jako
obrorica cudzych praw; wiadomo przeciez, ze tego ro-
dzaju politycy specyalnie sie entuzjazmujg dla wolno-
§ci innych narodoéw. Jednakowoz i ludzie uczciwi,
petni dobrych checi, nawet wzgledem Polakéw, zw'yKli
powtarza¢: tak, ale przesladowanie Ukraincow... ale an-
tysemityzm polski...

Interesujgcg bytaby analiza psychologiczna tej po-
pularnosci Ukraincéw w Niemczech; nie po temu tu je-
dnak czas i miejsce, gdyz czynitoby to wrazenie, jako-
bySmy popularnosci tej chcieli zaszkodzi¢. Tak nie jest.
W ciagu ostatniego roku Ukraifcy rozwineli w Niem-
czech bardzo zywg agitacye; kazdy polityk niemiecki
otrzymuje od nich co najmniej raz tygodniowo jakies$
pismo lub broszure. Walka dla ojczyzny jest wszak cno-
ta; mniej cnotliwym jest fakt, ze publicystyka ukrain-
ska skierowana jest w pierwszym rzedzie przeciw Pola-
kom. Ot6z Polacy, przedstawiani niemieckiemu czytel-
nikowi w catym szeregu broszur za zdrajcéw, rusofi-
I6w, ciemiezcow i t. d. mogliby wprawdzie zarzuty te
odeprze¢, a ponadto opowiedzie¢ tez niejedno o Ukrain-
cach; wszak posiadajg rowniez swe reprezentacye i roz-
porzadzajg wiasnemi czasopismami — dotychczas je-
dnak ani jedna broszura, ani jednem o$wiadczeniem
oficyalnem, na ataki ukraifskie nie odpowiedzieli. Tern
bardziej jest to wykluczonem w danym wypadku, ze
strony pisarza, ktory w skromnym zakresie swej dzia-
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falnosci dotychczasowej, przyczyniat sie do popularyza-
cyi sprawy ukrainskiej i do obrony jej praw.

Jesli jednak w chwili rozstrzygajacej jest mowa
o0 sprawie polskiej, to musi sie oméwi¢ punkty najwa-
zniejsze, zasadniczo z nig zwigzane — zwlaszcza gdy
sie zostanie wyzwanym w formie tak jaskrawej, jak to
uczynit w kwestyi ukrainskiej poset do parlamentu wie-
deniskiego, Dr. Eugeniusz Lewicki.

Zaledwie Polacy wyrazili zyczenie potgczenia Ga-
licyi z Krélestwem Polskiem w ramach parnstwa austro-
wegierskiego, natychmiast pan Dr. Eugeniusz Lewicki
zatozyt swoje »veto«. »Z catego serca« zyczy wszak Po-
lakom wyzwolenia z pod jarzma rosyjskiego, lecz... po-
wyzsze wstepne uktady pokojowe uwaza za przedwcze-
sne... zwlhaszcza, ze o losach ziem polskich rozstrzygaé
bedg czynniki catkiem inne (co za szlachetna pocie-
chal)... zasadniczo zresztg Polacy nie majg prawa mo-
wi¢ o calej Galicyi... Zwlaszcza »co sie tyczy Galicyi
wschodniej, to nie jest to kraj polski, lecz ukrainski,
o pradawnej ludnosci ukrainskiej, posiadajacej w ukra-
inskim klubie parlamentu austryackiego swa witasna le-
galng reprezentacye, ktorej wylacznie przystoi przedsta-
wicielstwo narodu i kraju ukraifiskiego w ramach mo-
narchii austryackiej«.

Twierdzenie, ze przedstawicielstwo Galicyi wscho-
dniej, rzekomo »identycznej z krajem ukraifiskim«
»przystoi wylkgcznie« ukrairnskiemu klubowi parlamentu
austryackiego — musi kazdego znawxe austryackiego
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prawa panstwowego i galicyjskich stosunkdw przejac
zdumieniem.

Jaki jest istotny stan rzeczy?

Ani liczebnie, ani tern mniej pod wzgledem umy-
stowym i materyalnym, Polacy Galicyi wschodniej nie
sg quantité négligeable, jak to pan Dr. Lewicki stara sie
przedstawi¢ — co prawda z pewna niechecig do Scistych
cyfr. Przyjrzmy sie blizej faktom. (Przytaczam cyfry
podtug dzieta profesora uniw'ersytetu Dra Bujaka, wyda-
nego w r. 1900, gdyz po6zniejszych prac nie mam pod
rekg). Do narodowosci polskiej przyznawato sie wow-
czas 54% ludnosci, do ukrainskiej 42%; absurdem by-
toby cala ludnos¢ zydowska wyklucza¢ z narodowosci
polskiej, gdyz wielka jej czes¢ — jak tego dowiodto nie-
dawne o$wiadczenie wiekszosci galicyjskich postéw do
Rady panstwa w. m. — uwaza sie pod wzgledem polity-
cznym za Polakéw. W Galicyi wschodniej, gdzie Ukra-
incy sg ogblem w wiekszosci, istnieje pewna liczba po-
wiatéw, w ktorych Polacy stanowig pod wzgledem na-
rodowosci 30—49%, miedzy nimi 20—3%% religii rzym-
sko-katolickiej. Jesli chwilowo — w mysl Ukrain-
cow —wyklucz my Zydow, to jednak liczba Pola-
kow rz.-kat. w powiecie lwowskim wynosi jeszcze 39,4%,
w sanockim 38%, w trembowelskim 37,7%, w przemy-
skim 34,3%, w skatackim 33,6% i t. d. Po wliczeniu Zy-
dow, posrod ktérjxh jest wielu dobrych patrjmtéw pol-
skich, liczby te znacznie sie podwyzsza. Bardziej jeszcze
na korzy$¢ Polakéw zmienia si¢ stosunek w miastach.

96



w 7 miastach wschodnio-galicyjskich z ludnoscig prze-
szto dwudziestotysieczna, byto Polakow; 79%, Ukrain-
cow 11%; z tych wyznania rzymsko-katolickiego 45%,
mojzeszowego 36%, grecko-katolickiego 19%. Twierdze-
nie, iz miasta te — nie wyjmujac Lwowa — posiadajg
charakter ukrainski, wprawi w zdumienie kazdego nie-
mieckiego korespondenta wojennego, podrozujacego
obecnie po Galicyi,

Byloby jednak pozadanem, by czytelnik niemiecki,
cyfry te wzigt pod uwage, a do nich dodat kapitat, inte-
tigencye, stan posiadania Polakéw. W Galicyi wscho-
dniej zyje teraz okoto P.2nmiliona Polakéw i ta czest
kraju ma by¢ czysto ukraifnska? Jest nig tern mniej, ze
nie wszyscy grecko-katolicy uwazajg sie za Ukraificow.
Ukraincy ci wiedzg bardzo dobrze, ze wielka czesé ich
braci z najzajadlejsza nienawiscig odnosi sie do idei
ukrairiskiej. Ich braci! gdyz zdarza sie tez, ze z dwéch
syndéw tego samego ojca, jeden uwaza sie za Ukrainca,
a drugi, jesli nie politycznie, to kulturalnie, za — Ro-
syanina. Z tego punktu widzenia trudno bytoby isto-
tnie rozstrzygna€, ktéra narodowos¢ w Galicyi wscho-
dniej posiada wiekszosg...

Czyzby stad nalezato wysnuwac konkluzye przeciw
Ukraincom? Bynajmniej. Ci Ukraifcy, ktérzy wyrobili
w sobie samopoczucie narodowe, sg ponad wszelkg wa-
tpliwos¢ patryotami antyrosyjskimi. Nalezy sie jednak
obawia¢, czy w razie wyodrebnienia Galicyi wschodniej,
byliby w stanie paralizowa¢ machinacye pewnych wat-
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pliwych elementéw tego kraju granicznego; natomiast
wspblnie z tymi Polakami, ktorzy grupuja sie pod
sztandarem polskiego kierunku niepodlegtosciowego,
zdotajg przeprowadzi¢ oczyszczenie sie kraju i prace wy-
chowawcza.

A wspdizycie nie bytoby obecnie tak trudne jak
przed wojng. Wszak wiemy, komu wéwczas zalezalo na
rozdmuchiwaniu wasni narodowej. Ukraincy tez przy-
znaja, ze przed wybuchem wojny, polscy konserwatysci
i demokraci, nie méwigc juz o socyalnych demokratach,
zebrali sie pod przewodnictwem namiestnika. Dra Do-
brzynskiego, by Ukrainicom wymierzy¢ sprawiedliwosc;
przeprowadzono korzystng dla Ukraincdw reforme wy-
borczag do Sejmu galicyjskiego, zapoczatkowano akcye
celem zatozenia uniwersytetu ukrainskiego etc. Reformy
te podjeto by obecnie z wiekszg energia, gdyz dawniejsi
ich przeciwnicy zostali sparalizowani i nie odzyskajg
swobody ruchoéw, o ile Ukraificy swym szowinizmem
nie wywotajg ponownie dawnego pradu.

Skoro jest mowa o reformie na korzy$¢ Ukrairicow,
to wecale sie tu niema na mysli ustepstw drugorzednych,
nieraz majacych tendencye usmierzania, przestaniania
celéw wielkich drobiazgami i potowicznoscia. Wcale nie.

Ukraincy dobrze o tern wiedza, ze polska partya
niepodlegtosciowa o$wiadcza sie stanowczo za odigcze-
niem Ukrainy od Rosyi, za stworzeniem Ukrainy nieza-
wistej. Ba, nalezy tez przypomnie¢, ze u kolebki niepod-
legtosciowego ruchu ukrainskiego stali Polacy, ze kiedy
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pan Doncow rozpoczat agitacye za niepodlegtoscig swej
ojczyzny, to whasnie redagowana przezemnie »Krytyka«
sympatycznie powitata jego broszure, zanim jeszcze nie-
jeden polityk ukrainski, czynigcy dzi$ wiele hatasu za-
granica, lecz niewielka prace spetniajacy we wiasnym
kraju, mdgt sie zdecydowac¢ na podjecie tej ryzykownej
idei. Temu ideatowi pozostajemy tez wierni — pomimo
niejednego smutnego doswiadczenia. | gdyby nie byto
Ukraincow, to nalezatoby ich stworzyé. Na razie je-
dnak — prosze w stowach tych nie dopatrywa¢ sie iro-
nicznej trawestacyi twierdzen pana Dra Lewickiego —
dyskusya nad tg kwestyg wydaje sie nazbyt przedwcze-
sng. Trudno bo twierdzi¢, jaka czescig wiasciwej, naro-
dowo uswiadomionej Ukrainy beda rozporzadzaé zwy-
cieskie mocarstwa centralne.

Jedno jest wszakze pewnem: WSsréd politykéw pol-
skich niema juz ludzi, ktérzyhy marzyli o Polsce, »od
morza do morza«. Wolna Polska nietylko nie pozazdro-
§ci Ukrairicom ich wolnosci, lecz hedzie jg tez musiata
czynnie wzmacnia¢, chociazby tylko z wyrachowania
politycznego. Wielu z nas pragnetoby wszak wskrzesi¢
staropolskg formg unii narodowej: zardwno z Li-
twa jak z Ukraing. Korzysci ptynace stad dla kazdej
strony z osobna, sg catkiem widoczne. Przymus w tej
mierze jest niemozliwy i wykluczony. Dopdki jednak Ki-
jow w rosyjskich pozostaje rekach, dopdéty cata sprawa
posiada li charakter akademicki. Praktyczne znaczenie
posiadaja pytania: 1) Jak uczyni¢ Ukraine —prawdziwie
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ukrainska, 2) Jak broni¢ mniejszosci obydwu naroddw.
Pierwsze z pytan nie jest wcale matowaznem — nawet
dla galicyjskich Ukraincéw; wszak byloby fadnie, gdyby
Ukraincy zdobyli np. wpierw Kotomyje, gdzie »rosya-
nin« Dudykiewicz byt dotychczas panem sytuacyi, za-
nim oglosza Lwow z 12% ludnosci ruskiej za miasto
czjsto ukrainskie. Go sie tyczy autonomii naro-
dowej dla Ukraincéw, to sadze, ze nawet w obecnej
chwili nie napotkataby przeszkéd ze strony Polakow.
Ukraincy powinni sie sta¢ panami na polu swej dziatal-
nosci kulturalnej, poczawszy od szkoty ludowej do wia-
snego uniwersytetu, powinni dziatalnos¢ te rozwing¢, od-
dziatywaé przez nig na Ukraine rosyjska, roznieci¢ tam
propagande, jaka zdotali stworzy¢ Polacy, gdy swego
czasu bronili w gubernii chetmskiej setek tysiecy imi-
tow przed rusyfikacya, i zatozyli nawet uniwersytet
»podziemny« W Warszawie. Rozumie si¢, ze autonomie
narodowg musianoby tez przyzna¢ mniejszosci polskiej,
gdziekolwiek ona istnieje. O ile znam nastr6j miarodaj-
nych polskich politykdw, to bytby czas rozpoczaé z nimi
odnosne uktady. A co sie tyczy prawno-politycznych da-
zer Ukraincdw —to powtarzam: polski kierunek niepod-
legtosciowy nietylko nie jest ich przeciwnikiem, lecz go-
recej je popiera niz to wczoraj jeszcze czynit niejeden
Swiezo opatentowany patryota ukrainski. Do ich urze-
czywistnienia nalezatoby — wedtug mego osobistego
mniemania — przystapi¢ z postanowieniem stopniowego
odkruszania ukrainskich czesci sktadowych od rosyj-
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skiego kolosa. Im wiecej ich odpadnie — tern lepiej;
mata Ukraina nie miataby wprost sit do zycia wobec
ustawicznej agitacyi rubla rosyjskiego; mogtaby przeto,
po zlaniu sie z prawdziwie ukrairiskimi powiatami Ga-
licyi wschodniej, zaja¢ w zwiazku z Polskg odrebne sta-
nowisko prawno-polityczne, ktéreby na poczatku odpo-
wiadato stosunkowi Chorwacyi do Wegier; by naste-
pnie, po zdobyciu Kijowa, urzeczywistni¢ w catej petni
swojg wilasng, zywotng idee panstwowa. Doswiadczenia
przesztosci nie moga tu stanowi¢ zadnej wytycznej; Pol-
ska nowoczesna nie jest Polskg wieku XVII., Polskg
jezuitow i »krolewigt«; wielkiem jest natomiast wspdlne
niebezpieczenstwo, a Polska — jak Swiadczy bieg hi-
storyi — wiecej do niego dorosta, niz 6wczesni kozacy
ukrainscy i obecni ich nastepcy, wsrdd ktérych, dzieki
rzadom rosyjskim, jest niemal 80% analfabetow. Przy-
mus w tej mierze jest niemozliwy i wykluczony.

Ta czeS¢ prasy niemieckiej, ktorej nie chodzi
0 hece antypolska, ani tez o zasade »divide et impera,
lecz naprawde o wolno$¢ naroddéw, ta czesé prasy —
a tylko ta jest moralnie uprawniong do zabierania gto-
su — dobrzeby uczynita, przynoszac zamiast jednostron-
njich oskarzen, mozliwie wielostronny materyat fakty-
czny i tworczg inicyatywe w sprawie Polakow i Ukrain-
cow. Porozumienie polsko-ukraifiskie odpowiadatoby
bezwatpienia nietylko interesom tych dwdch narodow,
lecz takze Niemiec; dla Niemcéw, okazujacych Ukrain-
com tyle mitosci, bytoby to zresztg jedyna mozliwoscig
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nawigzania z nimi stosunkow panstwowych. Nikt wszak
nie odmowi Polakom inteligencyi, kultury i zmystu po-
litycznego; wiekszo$¢ ich, mianowicie konserwatysci
(staiiczycy), demokraci i socyalisci dowiedli juz przez
akta ustawodawcze z przed wojny, ze pra-
gng pracowa¢ nad uczciwem pojednaniem z Ukrain-
cami — by wspoélnemi sitami moédz dziata¢ przeciw Ro-
syi. Wszelkie rozdwojenie w tym kierunku jest tylko
pracg pour le tsar des Russes.
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V.

Kwestya zydowska.

Obok kwestyi ukrainskiej wysuwa sie przeciw Po-
lakom tu i owdzie kwestye zydowska; czesciej nawet
i namietniej niz tamta, przytem w sposéb, przynoszacy
w pierwszym rzedzie najwiekszg szkode zydom polskim,
ktorych potozenie jest niejednokrotnie tragicznem. Fak-
tem jest niestety, ze w ostatnich czasach zorganizowano
w prasie niemiecko-zydowskiej kampanie antypolska;
prawie wszystkie organy zydowskie przynoszg anty-pol-
skie artykuty, ktére swe braki faktyczne okupujg taka
nienawiscig i wrogiem uczuciem do wszystkiego co pot-
skie, iz znawca stosunkéw ze zdumieniem pyta¢ musi:
jak to wszjstko moztiwe? Jakkolwiek sie sprawy utozg
I>0 wojnie, jedno jest pewnem: w kraju polskim, wsérdd
co najmniej 12 milionéw Polakéw, pozostanie mniej-
szo$¢ zydowska (ok. 14%), by tam zarabiac na zycie; czyz
przewodcy kampanii antypolskiej istotnie sadza, iz
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wspotplemieicom swym oddajg przystuge, grzebiac
otchfan nieprzebyta miedzy nimi a polskg wiekszoscig?

Rozpatruje rzecz ze stanowiska politycznego, bo
0 etycznem nie moze by¢ mowy wobec knowan, ktdrych
jestesmy Swiadkami. | tak np. od szeregu miesiecy baje
sie publicznosci o pogromach urzadzanych przez Pola-
kéw, a gdy sie nakoniec okaze, ze nie zaszedt ani jeden
podobny wypadek, oskarzyciele zmieniajg swe twier-
dzenie o tyle, ze pogromy przypisuja Rosyanom, Pola-
kom natomiast role denuncyantéw. By¢ moze ze zda-
rzaly sie denuncyacye, niestety jednak obustronne, takze
wsrdd zyddw; denuncyatorstwo jest wszak jedna z plag,
idgcych w parze z wojng; z drugiej strony donosza
z Polski, ze polscy obywatele, czesto ksieza katoliccy,
niejednokrotnie ratowali zydow przed rozwscieczeniem
kozakdéw. Jednakowoz od kilku miesiecy trwajgce baja-
nia o polskich pogromach pozostawito juz w umysle czy-
telnika caty szereg wyobrazen; pézniejszych wyjasnien
on juz nie czyta, gdyz uwaza sprawe za dokfadnie mu
znang. W ten sposob setki tysiecy a moze i wiecej lu-
dzi inteligentnych zywi obecnie przekonanie, ze ci nie-
dobrzy Polacy masowo rozbijali glowy niewinnym zy-
dom, hanbili ich zony i rabowali ich wtasno$é”).

1) Teraz, gdy Krolestwo Polskie wolne jest od Moskali
i istnieje moznos¢ komunikowania sie ze Swiatem, w/yszio na
jaw, ze po wjrpedzeniu Zydéw z niektérych miejscowosci
przez wtadze rosyjskie, pospdlstwo pladrowato opuszczone
mieszkania, przywtaszczato sobie mienie, sklepy i t. d.
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tatwo sobie tedy wyrobi¢ sad o moralnej wartosci
tej kampanii; jak jednak przedstawia sie jej strona po-
lityczna?

Ze wszyscy Polacy s urodzonymi antysemitami —
to dzi$ juz uchodzi za fakt niezbity. Niewyttémaczalnem
pozostaje tylko, dlaczego ten ich antysemityzm tak stabo
sie przejawia tam, gdzie byli lub sg w posiadaniu wia-
dZAX* politycznej. Dawne panstwo polskie byto wszak dla
Zydéw druga Palestyna; w Wielkiem Ksiestwie War-
szawskiem Zydzi nie posiadali rownouprawnienia, gdyz
sie sami temu opierali (by nie byli zmuszonymi petnic¢
stuzby wojskowej); z poczatkiem lat sze$édziesigtych,
kiedy Polak (Wielopolski) byt naczelnikiem zarzadu cy-
wilnego w Warszawie, przyznat on Zydom réwnoupra-

»Uczciwi obywatele polscy — podaja zydowskie pisma war-
szawskie — uczynili w tej mierze catkiem pewne doniesienia«.
Czy to sa moze owe szeroko reklamowane pogromy? Ze spra-
wozdan tych wynika: 1) ze rabunki i inne wystepki dokonane
zostaty po skazaniu Zydoéw przez wojskowo$é rosyjskg na wy-
pedzenie, przeto w obecnosci wojsk rosyjskich; 2) ze obywa-
tele polscy postepowanie to potepiali. Niewatpliwie w~spot-
dziata u pospolstwa polskiego, czasem tez u tego, ktéreby sie
rade zalicza¢ do »inteligencyi«, specyalna zto$¢ do Zydoéw,
podobnie jak u kazdego pospélstwa na Swiecie; je$li jednak
~go rodzaju wystepki nalezg do rubryki »pogromy Zydéwx,
w takim razie nalezatoby tez moéwi¢ o pogromach Polakéw
przez Polakéw. Warszawska »Gazeta Poranna« z 7 wrzes$nia
donosi — przedruk z »Deutsche Warschauer Zeitung« z 11
W'rze$nia — ze »po wsiach naszych szerzy sie komunizm(l)
w najpetniejszem znaczeniu stowa. Przechodzacy furmani
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wnienie w epoce, gdy w wielu panstwach zachodnich
nalezato ono jeszcze do sfery zyczen; w Galicyi widzimy,
ze Zydzi zajmuja najwyzsze stanowiska przy wiadzach
panstwowych i krajowych; rektor uniwersytetu Iwow-
skiego, uprowadzony przez Rosyan profesor Beck jest
wszak Polakiem wyznania mojzeszowego. Ze w Polsce
istniejg antysemici, to prawda; Polacy nie sg przeciez
aniotami, taksamo jak nimi nie sg réwniez rozmaici
Niemcy, Francuzi, Amerykanie, a najmniej chyba Rosya-
nie; niestety i polscy Zydzi nie s tez aniotami i maja
swoje btedy. Pomimo to stosunek wzajemny by}t wcale
znosny i do niedawna jeszcze nie byto mowy o antyse-

zabieraja z pola snopy zboza i uzywaja ich za podsciotke dla
koni... Jeden sasiad zzyna drugiemu owies czy wyke. Wie-
czorem zamozni gospodarze wiejscy wychodza na rabunek,
jeden drugiemu rozbiera budynki i t. p..« To jest wtasnie
wynikiem rzadéw rosyjskich, wszczepionego przez nie bar-
barzynstwa, wreszcie' przyktadu rosyjskiego systemu rabun-
kowego. Takze w Galicyi zdarzaly sie podczas okupacyi ro-
syjskiej podobne wypadki, spowodowane poduszczeniami ze
strony barbarzyncéw; posiadtosci szlacheckie zostaty tu
i owdzie spladrowane przez chtopow, ktédrzy niszczyli mie-
nie »szlacheckie«, a w wielu wypadkach przywtaszczyli so-
bie nawet domy, ktére dotad zamieszkujg. Pisma krakowskie
podajg w rubryce »Z sali sgdowej« czesto sprawozdania z roz-
praw przeciw pospélstwu, konczgce sie surowymi wyrokami;
sady polskie w Warszawie rowniez speinig swoj obowigzek;
sprawy te nie nalezg jednak do rozdziatu: »Przes$ladowania
Zydow przez Polakow«, jakkolwiek biedacy zyd. do$¢ musza
z tego powodu cierpie¢.
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mityzmie, jako o zorganizowanym kierunku polityczno-
spotecznie, przenikajagcym takze zycie prawno-publi-
czne.

Od niedawna dopiero stosunki sie zmienity. Z po-
wodow ekonomicznych i politycznych.

Ekonomiczne wyptywajg z jednostronnej struktury
zydowskiego zycia gospodarczego. Wszedzie wprawdzie
zyja Zydzi po miastach, lecz w Polsce stanowig prze-
cietnie 37, nieraz 80% ludnosci miejskiej i monopolizuja
handel, najczesciej — dzieki swej niewspotczesnej cy-
wilizacyi — w sposob, ktéry ani im, ani krajowi nie
przynosi korzysci. Jedng z przyczyn upadku panstwa
polskiego, po dzi$ dzien jeszcze pow'odujaca pewne zaco-
fanie, jest brak polskiego stanu $redniego. Przyznajac
Zydom réwnouprawnienie. Wielopolski mniemat, ze
zdota z nich wytworzy¢ éw pozadany stan $redni; wobec
»chasydzkich« pogladéw zydowskiego mieszczanstwa
okazato sie to jednak niemozliwem i niemozliwem tez
pozostanie, dopoki Zydzi tworzy¢ beda 40—80% ludnosci
miejskiej. Polacy pragneliby réwniez posiada¢ swoj stan
Sredni. W ostatnich latach stosunki pogorszyly sie zna-
cznie wskutek zarzadzen rosyjskich; tak np. przez upan-
stwowienie i zrusyfikowanie kolei warszawsko-wieden-
skiej, okoto 10.000 rodzin polskich zostato bez chleba
i musiato szuka¢ srodkdw utrzj*mania w zajeciach zmo-
nopolizowanych przez Zydéw. To wywotato ostrg kon-
kurencye. Taksamo rozwijajace sie towarzystwa udzia-
towe stanowig niewygodng konkurencye dla niejednego
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posrednika, nietylko zydowskiego. | wogdle caty typ
wspotczesny zycia handlowego i przemystowego zwraca
sie przeciw niejednemu zydowskiemu Zrédiu zarobku;
biedakom tym nalezy pomagac, ale nie przez zwalczanie
postepu.

Takze podtoze polityczne uksztattowato sie w osta-
tnich czasach niekorzystniej. Polscy Zydzi byli dawniej
wiasnie Zydami polskimi, oddanymi krajowi, nieche¢
zywigcymi dla ciemiezcow; wszak wielu z nich wal-
czyto przeciw Rosyi w latach 1794, 1831, 1863. Rzad ro-
syjski uzywat wszelkich srodkéw w celu powasnienia ich
z ludnoscia krajowa; tak np. juz sama ostawiona »strefa
osiedlenia« nieszczesciem byta dla Zydow, lecz takze
dla Polakéw, gdyz ludnos¢ zydowska mogta sie odtad
rozprzestrzenia¢ tylko na Zachdd, wiec w kierunku Pol-
ski; rzad rosyjski nie poprzestat jednak na tern i gorli-
wie starat sie o pogiebienie przepasci miedzy Zydami
a Polakami. Miedzy innemi zakazat nauki jezyka pol-
skiego we w'szj"stkich szkotach, utrzymywanych przez
warszawska gmine izraelicka. Minister Plehwe wpadt
nakoniec na pomyst, pod wielu wzgledami dla rzadu
rosyjskiego korzj'stny: masami wypedzat Zydéw z Ro-
syi whasciwej do Polski. W ten sposéb wiele miejscowo-
éci rosyjskich pozbyto sie Zydéw, a temsamem zywio-
tow rewolucyjnych; polskie natomiast przepenity sie
elementem rusyfikatorskim. Bo rzecz dziwna: zydzi zru-
syfikowani, wypedzeni z Rosyi, zywig jakie$ mistyczne
wyobrazenie o0 »duszy« rosyjskiej — tern mistyczniejsze.
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im wiecej sami ucieka¢ muszag od smutnej rzeczj wisto-
§ci do stworzonego przez poetéw kraju fantazyi; wy-
nidstszy za$ ze starej ojczyzny jeden jedyny jezyk cy-
wilizowany: rosyjski, wszedzie go narzucajg. Warszawa,
ktora przez wiek caty walczyta o zachowanie swego pol-
skiego charakteru, gdzie poza klasg urzedniczg nikt nie
Smiat mowic po rosyjsku, ujrzata sie w ostatnich latach
przepetniong przez masy cudzoziemcow, ktorzy na gto-
wnych ulicach, w salach teatralnych i koncertowych,
w tramwajach i t. d. postugiwali sie jezykiem rosyjskim,
w zakfadach izraelickiej gminy wyznaniowej usitowali
zaprowadzi¢ jezyk rosyjski i t. d. By¢ moze, ze po pe-
wnym czasie bytoby to ulegto zmianie, lecz politycy pe-
tersburscy ustawicznie przeciwienstwa te zaostrzali.
Przewodca syonistow, pan Zabotynski o$mielit sie rzu-
ci¢ grozbe: jesli spoteczenstwo polskie nie bedzie Zydom
powolne, to ci ostatni stang sie narzedziem rzadu pe-
tersburskiego. Grozba ta znacznie pogorszyla sytuacye.
Najwiecej ucierpieli z tego powodu zydzi polscy; t. zw.
»Cchasydzi«, sg bowiem takimi samymi wrogami przyby-
tych z Rosyi »litwakdw, jak »asymilatorzy«.

Z tego stanu rzeczy umieli korzysta¢ polscy naro-
dowi demokraci. Juz w r. 1905 zaczeli sie zbliza¢ do
rzadu rosyjskiego. Dla zgtoszenia uczu¢ polskich, bun-
tujgcych sie przeciw tej nienaturalnej polityce, stronni-
ctwo narodowo-demokratyczne rzucito na pastwie lu-
dnosci Zydow; rozpoczeta sie wérod szerokich mas pro-
paganda, ze powstanie jest konieczne nie przeciw Rosyi,
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lecz przeciw Zyciom, ze nie Rosya, lecz zydzi sg wrogiem
glbwnym. To stronnictwo wydato hasto bojkotowa-
nia Zydow, przejeto od Rosyan metode procentowych
ograniczen, wyznaniowej kurjd wyborczej, unarodowie-
nia kredytu i t. d. Nawet niektérzy dawni postepowcy
dali sie porwaé temu pradowi antysemickiemu, ktory
ostatecznie najzupetniej sie pokrywat z rusofilskim
i przybierat niekiedy formy wrecz szkaradne #.

To zjednoczenie wszystkich zywiotdw wstecznych
wytworzylo jednak najlepsze podioze dla nowego
uksztattowania sie stosunkéw. W ostatnich latach po-
wstat ruch anty-rosyjski, zwalczajacy najzacieklej pana
Dmowskiego i wsz\"stko, co on propagowat. »Komisya

1) Niestusznem jest twierdzenie, iz tylko wéréd Rosyan
znajduja sie szlachetne jednostki, zwalczajgce antysemityzm,
a wsérod Polakéw takich niema. Przeciw bojkotowi pisali
w »Krytyce«: K. Srokowski, hr. Wielopolska, W. Studnicki,
prof. Baudouin de Courtenay i in.; udaremniono przeszcze-
pienie tego ruchu na grunt galicyjski; w Warszawie o$wiad-
czyta sie przeciw niemu cala irredenta polska. Zreszta — co
sie tyczy »wielkich nazwisk, to ich przedstawiciele polscy ina-
czej sie zachowuja niz rosyjscy. Rosyjscy piszag manifesty, kté-
rych chitop-analfabeta nie czyta, i popierajg rzad; toz nawet
kadeci popierali takiego Mikotaja Mikotajewicza, umiejgcego
organizowaé pochody zwycieskie, ale gtéwnie przeciw Zydom.
Przedstawiciele -wielkich nazwisk w Polsce nie wydaja ma-
nifesté-w' — poglady Zeromskiego, Sierosze-w”skiego i inne
znane sg zresztg z ich dziet — natomiast walczg, przewaznie
w legionach, przeciw przyczynie zta: to znaczy przeciw rzga-
dom rosyjskim.
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potaczonych stronnictw niepodlegtosciowych« stale bro-
nita zasady réwnouprawnienia, i podniosta nawet pro-
test w sprawie Bejlisa, nie podlegajacej wcale jej kom-
petencyi. W polskim Naczelnym Komitecie Narodowym,
wysztym czeSciowo z tona tej Komisyi, zasiadajg takze
Zydzi. W zorganizowanych przez N. K. N. legionach pol-
skich, zydzi walczg jako szeregowcy i jako oficerzy.
Obecnie, w obliczu nowej ery, spodziewalismy sie
wszyscy, ze przez uwolnienie kraju od Rosyan i spara-
lizowanie partyi narodowo-demokratycznej, zdotamy
tez zatagodzi¢ przeciwienstwa w kwestyi zydowskiej.
W partyi niepodleglosciowej — a do tej niewatpliwie
nalezy przysztos¢ — niema ani jednego polityka, kto-
ryby sie o$wiadczyt przeciw réwnouprawnieniu pol-
skich Zydéw z Polakami. Az tu nagle wytaniajg sie lu-
dzie i idee, mogace uksztattowaé sytuacye jeszcze gorzej
niz przed wojna. Zydzi majg snaé szczescie — tak-
samo Polacy. Szereg zydowsko-niemieckich publicy-
stow postawit sobie widocznie za zadanie rozjatrzenie
sprawy polsko-zydowskiej do granic ostatecznych. Oto
pan W. W. Kaplun-Kogan wydaje broszure, w ktorej
zada dla Zydoéw »praw narodowych« — co bytoby
jeszcze zrozumiatem, lecz domagajagc sie dla swego
ludu uznania jego indywidualnosci narodowej, propa-
guje na prastarej polskiej ziemi walke z polskoscia, po-
lecajac »zydow, jako najbardziej godnych zaufania pio-
nierow niemieckosci na Wschodzie«. — »Warszawa nie
jest juz miastem czysto polskiem — wykrzykuje pan
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Kaptun-Kogan na szpaltach »Vossische Zeitung«. —
Niemcy i Zydzi razem wzieci, stanowig wigkszo$¢ lu-
dnosci warszawskiej...« »Najbardziej stanowcze alccen-
towanie tych faktow, lezy w interesie niemieckim.
A pan Nachum Goldmann pisze we »Frankfurter Zei-
tung«: »Jesli losy Polski zostang teraz w ten sposob ure-
gulowane, ze zostanie ona usunietg z pod wptywu Ro-
syi, a wciagnieta w sfere kultury Europy Srodkowej,
a przedewszystkiem Niemiec, to wtasnie w* zydowsko-
niemieckiej(!) kulturze zydowstwa polskiego Niemcy
znajda czynnik, ktory im przy urzeczywistnieniu tych
celow najlepsze i najskuteczniejsze oddawal moze
ustugi.

Przed kilku laty grozit nam pan Zabotjmski, ze
Zj"dzi stang sie narzedziem rzadu petersburskiego; teraz
awansujg na narzedzie niemieckiego i niemieckosci. Czy
panowie ci nie majg szacunku dla ludu zydowskiego,
narzucajac mu role wiecznego »Moszka«, ktdry zawsze
stuzy silniejszemu, bez honoru, bez krzty mitosci ojczy-
zny? Jakiem prawem oczerniajg setki tysiecy objwateli,
ktorzy sa Zydami, lecz polskimi Zydami i nimi tez chca
pozosta¢? Coby powiedziaty redakcye wymienionych cza-
sopism, gdyby na ich szpaltach prowadzono propagande
wynarodowienia, — powiedzmy, innego jakiego$ zyja-
cego i 0 narodowe swe zycie walczacego narodu? Dozy-
lisSmy chwili, kiedy z ust miarodajnych padty stowa cie-
ptego uznania dla polskiej odrebnosci, dla heroizmu, z ja-
kim Polacy bronili swego kraju, kultury swej i wolnosci;
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spodziewamy sie zapoczatkowania nowej ery, w ktorej
nie bedzie mowy o wynaradawianiu, ani o germanizacyi,
az tu owi panowie z taméw powaznych dziennikéw po-
lecajg nam Zydéw jako pionieréw niemieckosci, czy tez
»kultury zydowsko-niemieckiej« posrod Polakéw. Ba,
w »Jidische Presse« (Nr. 36) pewien jegomos¢ krétko
i wezlowato poleca »...zaludnienie zdobytych ziem na
Wschodzie chtopami zydowskimi...«

Na szczeScie mozna powiedzie¢, ze wszystkie te
o$wiadczenia i zadania nie od polskich pochodza Zy-
déw. Ale takze Niemcy, zwlaszcza Zydzi niemieccy,
uwazajacy sie za Niemcow i pragnagcy pozosta¢ Niem-
cami, nie mogg polityki powyzszej stosowal bez za-
strzezen.

Przez cale tysigc lat, Polska byla — Polska. Wal-
czyta na Wschodzie i Zachodzie, z Zakonem niemieckim
i Turkami, z Szwedami, Tatarami, Moskalami, ze wszyst-
kimi ich sprzymierzericami, by pozosta¢ Polskg. Po-
chtonito to zycie milionéw. Az do ostatniej chwili wle-
czono do wiezienia, wysytano na Sybir, skazywano na
niezliczone cierpienia tysigce ludzi pragnacych zacho-
waé kraj dla polskosci. Cel ten przy$wieca pracy pol-
skiego chtopa, polskiego robotnika, kazdego uswiado-
mionego obywatela. Az tu zjawia sie kilku cudzoziem-
skich uszczes$liwiaczy Swiata ze specyalnie w tym celu
spreparowanemi cyframi i powiadajg: Ten Kkraj, jego

® Podtug pana Goldmanna liczba Zydow w Krélestwie
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stolica nie sg polskie, lecz polsko-zydowskie *). Go
w mowach agitacyjnych narodowej demokracyi brzmia-
to jako pogrozka, to panowie owi stawiajg jako pro-
gram: kraj ma sie sta¢ Polono-Judea.

L atwo sobie wyobrazié, co o tern mysla Polacy. »Na
calym Swiecie — oswiadczyly niedawno pisma war-
szawskie — nie znalaztby sie ani jeden Polak, dla kto-

Polskiem wynosi nagle 2,500.000; w rzeczywisto$ci posiadato
Kroélestwo w r. 1909 (»Prace Warszawskiego Komitetu sta-
tystycznego«, urzed. zesz. XXXIX., T. 1) 11,935.318 mieszkan-
cow, w tej liczbie 1,747.655 wyznania mojz. Znaczna czg$¢
Zydéw uwnaza sie pod wzgledem kulturalnym i politycznym
za Polakow.

Podiug pana Kaplun-Kogana tworzg Niemcy i Zy-
dzi wiekszo$¢ ludnosci warszawskiej; podiug w'ykazu magi-
stratu warszawskiego, miasto liczyto dn. 1 stycznia 1912 r.:
(2'11%) protestantéw. Niesprawiedliwo$cia bytoby jednak
pomawiaé wiekszo$é Zydow warszawskich o brak patryo-
tyzmu i solidarnosci politycznej z narodem polskim. Poza
tern zaliczajg sie protestanci do narodowos$ci polskiej; pol-
skie nabozenstwa i kazania najdobitniej o tern $wiadcza.
Wreszcie nalezg tez do miasta Warszawy przedmiesécia, jak
Praga, Wola, tak $cis$le z miastem ztgczone jak np. Charlot-
tenburg z Berlinem. A ludno$¢ przedmiejska — ok. 300.000 —
jest prawie wytacznie katolicka i polska.

3) Podtug pana P. B. Lunna, bili sie o miasto Wilno
przez cate wieki Litwini, Moskale, Polacy, Niemcy, Szwedzi,
Tatarzy i Francuzi — a »nakoniec zostato ono miastem prze-
waznie zydowskiem«.
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rego naruszenie polskiego charakteru ukochanej jego
stolicy nie byloby jednoznacznem z wypowiedzeniem
wojny catemu narodowi polskiemu«. Jak jednak przed-
stawiajg sie rzeczy ze stanowiska niemieckiego?
Prowadzi sie tu gre podwdjna. Z jednej strony
walczy sie o nacyonalizm zydowski, o »prawa naro-
dowe«, z drugiej — 0 moznos¢ germanizacyi za posre-
dnictwem Zydéw. Go do pierwszego, to trudno go zaiste
zrozumie¢, dopoki sam nie uczyni wyboru miedzy jezy-
kiem »zydowskim« a hebrajskim, miedzy syonizmem
a asymilacya (wszak pan Hirschhorn zarzuca w »Deu-
tsche Lodzer Zeitung« panu Kaplun-Koganowi, ze jest
»asymilatorem«). Ja jestem za uznaniem kazdego uczu-
cia narodowego, co wszakze nie musi wyklucza¢ pol-
skiego patryotyzmu politycznego, ani solidarnosci z in-
teresami kraju; w rzeczj*wistosci okazat sie »zargon
niezdolnym do zycia (juz w drugiem pokoleniu ludzi
wyksztatconych), za$ szkoly »narodowe« t. j. wyzna-
niowe, sg jedynie uwiecznieniem ghetta. Co jednak sa-
dza redaktorzy wietkich dziennikéw, ulatwiajacy pro-
pagande zydowskich nacyonatistow: czy propaganda ta
nie zemsci si¢ jutro na Niemczech i na nich samych?
Czy na dhugo da sie utrzymac fikcya, ze tytko na Wscho-
dzie az do granicy pruskiej moze istnie¢ nacyonalizm
zydowski, nie za$ takze w Berlinie? Ze tylko w War-
szawie istnie¢ beda szkoty zargonowe i kultura »zydow-
sko-niemiecka«, nie oddziatywujac wcale na Berlin? Ze
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konserwowanie ghella jest istotnie pozadanem dla zy-
dowstwa i dla kultury?

To bylaby jedna strona medalu; drugg jest che¢
wyznaczenia Zydom roli germanizatoréw. Szczegdlni to
patryoci zydowscy, wystepujacy jako germanizatorzy;
szczeg6lni Niemcy, chcacy wyhodowaé kulture niemie-
cko-zydowska. Z naszego punktu widzenia szkoda na to
traci¢ bodaj jedno stowo. W Polsce jednak z tenden-
cyami temi daleko zaj$¢ nie mozna; jedynem ich na-
stepstwem byloby nie rozdwojenie, lecz zjednoczenie
spoteczenstwa polskiego. | polityka ta z calg pewnoscig
nie przyczjmi sie do pojednania polsko-niemieckiego.
Przez dtugie lata zwalczatem antysemityzm; tern bar-
dziej czuje sie uprawnionym do ostrzegania przed
rozniecaniem antysemityzmu przez wymienionych po-
wyzej opiekunow zydowstwa polskiego. Wsréd Zydow
polskich mieszkajacych w kraju nie znajda chyha od-
dzwieku. Polacy wyznania mojzeszowego — a liczba
ich w Warszawie jest na szczescie dos¢ znaczna —
wszelkimi srodkami broni¢ bedg kraju przed wptywami
szkodliwymi 7. Za$ biegunowo im pod wzgledem kultu-
ralnym przeciwna warstwa »chasydow«, wsrdd ktérych

1) Komitet obywatelski w Warszawie zaprowadza te-
raz przymus szkolny w stolicy; nie chcac sie jednak nara-
zi¢ na zarzut polonizowania przemoca, pos$tanowit na dzieci
zydowskich separatystow nie naktada¢ obowiazku uczeszcza-
nia do szkoty polskiej, lecz pozostawi¢ je ich wtasnej szkole
narodowej czy wyznaniowej. Przeciw temu postanowieniu za-
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znajdujg sie najstarsze i najwybitniejsze rody zydostwa
polskiego, zywi nieprzyjazne uczucia dla »litwakéw« —
a ci wszak tworza gtéwny zastep narodowcdw, wczoraj
rosyjsko-zydowskich, jutro niemiecko-zydowskich’— od
chwili pojawienia sie swego w Warszawie. W izraeli-
ckiej gminie wyznaniowej warszawskiej chasydzi pra-
Cujg wraz z postepowcami, by zarzad gminy nie dostat sie
w rece intruzéw. Taksamo syonisci pozostajg z nimi na
stopie wojennej i nie bedg wspétdziata¢ przy szlache-
tnem dziete zwalczania polskosci. Gata tedy z Niemiec
prowadzona propaganda wywota w pierwszym rzedzie
watke i zamet wérdd Zydow, wzmoze ich emigracye do
Niemiec; z drugiej strony dostarczy az nadto materj"ahi
poduszczycietom, ktorzy wskutek upadku partyi Dmow-
skiego byh catkiem nieszczestiwi i pozbawieni wietkich
haset; tak energicznie prowadzona propaganda w cetu
uczynienia z Zydéw narzedzi germanizowania, oOsie-
diania, judeizowania kraju, przelewajacego krew za pra-
stare swoje prawa, musi wszak by¢ wodg na miyn reak-
cyonistow. Polacy, zrosti nierozerwatnie z ziemig
ojczysta, przezyti juz wiekszych przeciwnikéw niz pan

symilowani Zydzi wnie$li energiczny protest. Nacyonalisci
bedg teraz twierdzi¢, ze Zydzi zasymilowani nie sg przed-
stawicielami zydowstwa. Pan Nahum Goldmann nie waha
sie jednak wymienia¢ nazwisk tych asymilatoréw jako pio-
nieréw zydowskich przemystu w Polsce i eksploatuje ich za-
stugi dla poparcia swoich idei.
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VL.

0 sprawe wspolna.

Poszanowanie dla cudzej indywidualnosci, subtel-
nos$¢ psychologiczna, unikanie wszelkiego wtrgcania sie
do domowych spraw drugich — oto pierwsze warunkKi
zrozumienia, z ktérego dopiero wynikna¢ moze porozu-
mienie. Takie zastrzezenie przeciw wtrgcaniu sie nie-
powotanych, nie odnosi sie np. do wywodéw pana Got-
heina, cztonka parlamentu, ktdry w czasopi$mie »Méarz«
(nra 31—32) zabrat glos dla naszkicowania programu
przysztego panstwa polskiego. Nie kazdy jednak zdobyt
sobie powaznymi dowodami dobrej woli i bezstronnosci
takie moralne prawo do zabierania gtosu, jak wiasnie
poset Gothein, a nie jest on chyba zadng miarg jedno-
stronnym polonofilem, jakkolwiek zada, by zgodnie
z konstytucya ustanowiono w Polsce »réwnouprawnie-
nie wszystkich narodowosci i religij, catkowita swobode
jezyka ojczystego i prawo nauczania w szkotach w tym-

119



ze jezyku«. Przewazajaca wiekszos¢ polskich zywiotow
niepodlegtosciowych réwniez sie oSwiadcza za tg zasada,
i to swoje stanowisko stwierdzita jeszcze przed woj-
na w sprawie ukrainskiej i zydowskiej. Tern silniej
przeto moze podkreslaé, ze obstaje rowniez przy nieza-
leznosci wewnetrznej; niemieckich politykdw obchodzi
natomiast w pierwszym rzedzie kwestya polityki ze-
whnetrznej: kwestya wartosci ewentualnego panstwa pol-
skiego dla Niemiec.

Nie ulega watpliwosci, ze o ile miatoby istnie¢ po-
dobne panstwo, posiadajace wartos¢, to w pierwszym
rzedzie musiatoby mie¢ jadro polityczne, twérczg site
polityczng, a tern na ziemi polskiej sg — wiasnie Po-
lacy. Odkad wspaniata konstytucya 3 maja 1791 r. uni-
cestwita starg polska anarchie na korzys¢ typu parstwa
nowoczesnego, Polacy gruntownie zrozumieli potrzeby
nowoczesnego zycia politycznego; dowodzg tego powsta-
nia polskie: organizatorzy ich nie pozwalali bowiem lu-
dowi polskiemu rozptyna¢ sie w panstwie rosyjskiem,
pragnac go utrzymac dla panstwa wiasnego. W Austryi
nalezeli Polacy zawsze do zywiotow podtrz**mujacych
panstwo, i gdyby szto byto po mysli wielkich ich polity-
kéw, to wojna monarchii habsburskiej z Rosya toczytaby
sie wérod warunkéw znacznie dla Austryi korzystniej-
szych. Jako sita polityczna oni jedni tylko wchodzg w ra-
chube na ziemiach oswobodzonych przez Moskali, tern
wiecej, ze przesigknieci sg zasadami wspéiczesnego de-
mokratyzmu; wszak partyi niepodlegtosciowej czjmig
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zarzut nazbyt daleko posunietego demokratyzmu —
przeoczajac poniekad, ze dzieki temu wiasnie, ruch nie-
podlegtosciowy nie jest juz sprawg kilku jeneratow bez
zotnierzy, lecz ruchem masowym, za ktérym stojg ty-
sigce i dziesigtki tysiecy robotnikéw i chiopdw. Tern
wiecej jednak potrzeba sie liczy¢ z uczuciami i wzrasta-
jacem uswiadomieniem mas.

A oto jeszcze jedna przeszkoda do zwalczenia, za-
nim mozna przystapi¢ do dyskusyi nad rozwigzaniem
kwestyi polskiej i ugodg z Niemcami.

Jest nig widmo nowego podziatu zdobytych obsza-
row polskich.

Z posrdd najstraszniejszych zmor, mogacych na-
rod przyprawia¢ o trwoge, najokropniejszem jest nie-
watpliwie widmo rozcztonkowania. Zaden naréd zyjacy,
a uwazajacy sie za cato$¢, nie przyjmie spokojnie mo-
zliwosci  rozcztonkowania, a tern mniej narod potski,
ktorego organizm w ciaggu 140 lat tyle ucierpiat skutkiem
operacyj podziatowych. Rozumie to bardzo dobrze po-
lityka rosyjska i dlatego jeszcze przed opréznieniem
Warszawy uroczyscie zatwierdzita przez cara manifest
generalissimusa, a zatem przeciwienstwo podziatu, bo
potaczenie wszystkich ziem polskich, niejako testament
polityki rosyjskiej wzgledem Polak6w.

I jakiez bylyby nastepstwa podziatu, to znaczy
wyodrebnienia znacznej czesci obszaréw z ustanowio-
nego przez Kongres Wiedenski w. r. 1815 Krdlestwa Pol-
skiego, celem przytaczenia ich czescig do Niemiec, cze-
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Scig do Austro-Wegier? Trudno powiedzie¢, do czego
przywies¢ moglaby rozpacz, a stan ducha wszystkich
Polakéw-narodowcow wskutek podziatu bytby wiasnie
rozpacza.

Oczywiscie zwotennicy zbtizenia niemiecko-pot-
skiego zostatiby sptokani z powierzchni zycia pubti-
cznego; oni na pewno i pod zadnym warunkiem nie zto-
zyliby carowi rosyjskiemu przysiegi wiernosci, lecz 90%
narodu polskiego przeszioby do obozu rusofitskiego. Pra-
gnienie obalenia przemoca przykrego stanu rzeczy \\y-
twarzatoby wrzenie rewolucyjne, w rozmiarach zna-
cznie wiekszych niz w fatach trzydziestych, czterdzie-
stych tub w r. 1863; wrzenie to bytoby stale podsycane
przez Rosye, gdyby nawet po zawarciu pokoju nawig-
zaka stosunki przyjazne z Niemcami: rzad petersburski
i stronnictwa panstawistyczne wytezg wszystkie sity, by
»braci-stowian« wyzwoli¢ z pod »jarzma niemieckiego.
A wtedy wystgpig niewatpliwie dazenia rewolucyjne
takze wsrod pewnej czesci Polakow takze na Gornym
Slasku i w Poznanskiem. Juz samo traktowanie wielkiej
liczby nowych polskich obywateli, oraz stosunek do se-
tek tysiecy Zydow polskich, zadng miarg nie datyby sie
chyba wttoczyé w ramy normalnego ustawodawstwa
i administracyi panstwowej; na nieuniknione daznosci
rewolucyjne rzad odpowiedziatby moze ustawami wyja-
tkowemi, skutkiem czego takze niemieckie stronnictwa
zostatyby pozbawione potrzebnego po wojnie nastroju
pokojowego; zagranica za$ miataby pozadany dla niej
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widok wewnetrznego roztamu Niemiec i ciemiezenia
przez nie wiasnych poddanych. Nardd niemiecki, kt6ry
po wojnie zapragnie wzig¢ sie do spokojnych zajeé, rzad
majacy przed soba otbrzymie zadanie porzadkowania po-
lityki Swiatowej, bytyby zaprzatniete walkami wewnetrz-
nemi i wecale nie do lekcewazenia niebezpieczenstwem
na Wschodzie. A by¢ moze, iz takze Austrye uwazaliby
Polacy w tym wypadku za »wspdtwinng«. Mysl stwo-
rzenia »Europy Srodkowej« nie moze zostaé urzeczywi-
stniong bez Polski; natomiast Rosya pobita — bo wszak
tylko po pokonaniu tego wroga mogiby nastgpi¢ nowy
podziat Polski — wyszlaby prawdziwym zwyciezca,
zwyciezca przysztosci.

Stworzenie silnego, zadowolonego paristwa pol-
skiego jest prawem Polakéw, — prawem nadanem im
przez historye, prawem ludnosci dwudziestomilionowej.
Niemniej lezy to takze w interesie Niemcow.

Chodzi tu bowiem o sprawe wspo6Ina.

»Mozna dzi$ przypuszczac z niejaka pewnoscige —
pisze osiadty w Rosyi Niemiec w »Grenzboten« (nr. 35),
»Ze Rosya nie osiggnie swego celu wojny, ze przeciwnie
ciesSniny morskie pozostang w trwalszem niz kiedykol-
wiek posiadaniu Turkéw.

»Temsamem trwa¢ bedzie w dalszym ciggu wia-
sciwy powdd wojny, a nawet ze wzrastajagcym handlem
Rosyi, musi on by¢ coraz bardziej wazkim. Wiec bedzie
to znéw jedynie kwestyg czasu, taksamo jak po wojnie
japonskiej, a znéw zobaczymy Rosye jako silng figure

123



na politycznej szachownicy po stronie naszych przeci-
wnikdw. Jest to tern prawdopodobniejsze, iz Rosya upo-
korzona taknaé bedzie odwetu. Bedziemy zatem oprocz
sgsiada na Zachodzie, mie¢ drugiego na Wschodzie"
knujacego przeciw nam zemste. A takze dom panujacy
nic by tu zmieni¢ nie potrafit, gdyby nawet chciat; na-
lezy sobie bowiem doktadnie uswiadomi¢, ze przegrana
da Rosyi wewnetrzng wolno$¢ polityczna, przyczem
moga sie dokonaé przewroty, nie dajace sie dzi$ wcale
przewidzie¢; w kazdym razie jednak despotyzm carski
zostatby obalony. | wtedy dopiero Rosya bedzie prze-
ciwnikiem prawdziwie niebezpiecznym, o ile grozaca
jej kleska niezbyt naruszy dotychczasowe jej roz-
miary. Jej 150 milionéw mieszkancéw' przewaznie nie-
cywilizow™anych, wzroénie za lat dwadzieScia do 200 do
250 milionéw o znacznie wyzszym poziomie oswiaty;
wystgpig one znéw na pole walki, by zada¢ odwetu. Ro-
syjskie nieporzadki zostang pod innym rzadem w zna-
cznej mierze usuniete, i staniemy naprzeciw sit zbroj-
nych lepiej odzywionych, lepiej wyekwipowanych, pod
lepszem dowddztwem i lepszym natchnionych duchem
niz dzisiejsze. Latwo zmierzaé, jakie stad wyrasta nie-
bezpieczenstwo dla przysziosci naszego narodu. Obysmy
mieli dos¢ bystrosci politycznej w dal patrzacej, by
wérod dymiacych ruin dnia dzisiejszego ujrze¢ zalgzki
jutrzejszego smoczego gniazdal«

Ow w Rosyi osiadty Niemiec uwzglednia tu prze-
dewsz\stkiem parcie Rosyi ku Dardanelom. Te jednak
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nie sg jedynym celem ekspanzyi rosyjskiej; »Polska —
konstatuje Janssen w r. 1865 — jest dla Rosyi mostem,
przez ktory chce sie dosta¢ do Niemiec, by u nas wy-
wiera¢ wplyw dominujacy, a temsamem umozliwi¢ dy-
ktature Rosyi nad Europa«. Nie uwazajmy tej mysli
Rosyi za nie majaca znaczenia, z powodu jej niedorze-
cznosci; nie madro$¢ rzadzi Swiatem; wszak setki ty-
siecy Francuzéw wierzj" w mozliwos¢ owladniecia le-
wym brzegiem Renu — a Rosyanie majg istotnie nrniej
wj”ksztatcenia a wiecej apetytu niz Francuzi. Do tego
przytacza sie chciwos$¢ ziemi cechujgca chtopa rosyj-
skiego — co tak znakomicie o$wietlit w swych pracach
Dr. Rohrbach. Nastepnie wchodzi tez w gre hasto wye-
mancypowania Rosyi z pod niemieckiej przewagi prze-
mystowej: pragnienie, ozywiajgce zardwno powstajacg
burzuazye rosyjska, jak i kietkujacy stan robotniczy.
Nakoniec fakt psychologiczny, ze pnace sie w goére klasy
ludnosci — dotychczas, jak »kadeci« i ludowcy, osta-
wione jako niepatryotyczne — zywig obecnie ambicye
przygotowania wojny »lepszej«, wogoéle zatatwienia
sprawy lepiej, niz to uczyni¢ zdotata biurokracya. Tak,
»sprawa polska jest... gtéwnie sprawg rosyjska«, w in-
nem tylko znaczeniu, niz sadzi pan Raschdau. A jesli
antagonizm do stosunkowo matej Francyi, od r. 1870
trzymat Niemcy i ostatecznie catg Europe na ostrzu
miecza, to w jakim dopiero bedzie stosunku do otbrzj”-
miej Rosyi, gdy tam zapanuje my$l odwetu? Na sprzy-
1
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mierzeAcach anty-niemieckiemu mocarstwu zbywaé nie
bedzie.

Panstwo polskie o dwudziestu milionach ludnosci,
oznacza 2 miliony zotnierzy sprzymierzonych, i doda¢
nalezy — dzielnych Zzotnierzy. Wszak nawet »Post«
mimo obraZliwego tonu wobec Polakéw, zmuszona jest
do wykrzyku: »dla legionéw polskich petny szacu-
nekl« Jedynie panstwo polskie moze Niemcom umozliwi¢
przeprowadzenie blokady Rosyi od Baktyku az po Dunaj,
a nawet dzieki Butgaryi, odciecie jej od catej Europy;
moze im umoztiwi¢ ukucie tancucha przj™jacidt i soju-
sznikbw az po Turcye; mielizby sie istotnie zna-
fes¢ w Nipmczech politycy realni, ktérzyby tancuch ten
zerwac chcieli, przez odstgpienie kraju polskiego Rosyi,
lub przez doprowadzenie Polski ponownie podzielonej
do stanu rozpaczy? Jedynie przez panstwo polskie
Niemcy mogg sie sta¢ wobec Swiata najwiekszg potega
moralng i przywodcg wszystkich mniejszych naroddw;
wszystkie obawy™ mniejszych panstw, wesz)y'stkie zarzuty
ze strony wrogow musiatyby zmilkna¢, z chwilg gdy
Niemcy przejawityby wole zwrdcenia Polsce niezawi-
stosci. Niemcy sg wprawdzie dos¢ silne i dos¢ tez silne
pozostana, by modz sie przeciwstawi¢ catemu Swiatu
nieprzyjaciot; siedzie¢ jednak na bagnetach nie mozna,
kultury z bagnetem w reku réwniez tworzy¢ nie mo-
Zna; jedjmie po rozwigzaniu sprawy polskiej bedzie mo-
zna polityke $wiata uwazaé za trwale na czas dtuzszy
zatatwiona...
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Ba, istniejg nawet optymisci, widzacy w odbudo-
waniu Polski — droge do »pokoju wiecznego« takze
z Rosya. Tak hr. Juliusz Andrassy pisze (»Neue Freie
Presse« z 12 wrze$nia): »Jesli Polacy... bedg zadowoleni,
to istnieje tez nadzieja, ze Rosya pogodzi sie z czem$
nie dajacem sie zmieni¢. Gubernia warszawska wcina
sie gleboko w Europe s$rodkowa i wciagneta Rosye
w sprawy mocarstw centralnych. To rozbudzito w niej
ambicye, pozostajaca W sprzecznosci z jej misya wia-
Sciwa«. »Uprawniong jest przeto nadzieja, ze Rosya sto-
pniow Wpogodzi sie z nowym stanem rzeczy i ostatecznie
zaakceptuje granice, ktora lepiej odpowie jej prawdzi-
wym interesom niz dotychczasowa, przytem moze jej
zabezpieczy¢ trwale dobry stosunek do paristw central-
nych«.

By¢ moze... Sceptyk nie wyklucza wszak zadnej
mozliwosci, ani nawet optymistycznej. Ale i ta jest uwa-
runkowana przez ceterum censeo: Poloniam esse resti-
tuendam.

Nakoniec jeszcze jeden argument, i wcale nie naj-
btahszy. Niemcy nie moga atuta politycznego,* jakim jest
niezatatwiona sprawa polska, pozostawi¢ innym mo-
carstwom — ani nawet najblizszemu kongresowi euro-
pejskiemu. Gdy kongres ten dojdzie do skutku, to po-
winien on i musi zasta¢ sprawe polskg zalatwiona,
a mianowicie — jak sie wyrazit pan Bassermann —
»na podstawie polskich interesow i Zzgdan«. Histo-
rya kongresu wiederskiego z r. 1815 poucza dostatecznie.
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jak dyplomaci europejscy umiejg dla wiasnych korzy-
§ci rzuca¢ na szale sprawe polska; kongres najblizszy
musi w sprawie polskiej stangé¢ przed faktem dokona-
nym i to takim, ktory wsz"stkim wrogom mocarstw cen-
tralnych usunie z pod stop grunt polski... Na teraz i na
zawsze. Silne przymierzem z Austro-Wegrami, Polska
i Turcya, Niemcy bedg mogty inaczej niz dotychczas
braé udzial w sprawach polityki Swiatowej — silne
wewnetrznie, gdyz wolne od t. zw. »wroga wewnetrzne-
go«. wszak zadawalniajgce rozwigzanie tego zagadnie-
nia muszg takze stronnictwa dotychczas opozycyjne po-
wita¢ z uznaniem.

Praca polityczna jest wiasciwie psychologig sto-
sowang: nalezy wiec uwaza¢ i przychwyci¢ »moment
psychologiczny«. WAkroczenie wojsk niemieckich do
Warszawy stworzyto wtasnie »sytuacye psychologiczna,
iz lepszej zyczy¢ by sobie nie mozna. Rosyanie uciekli,
pozostawiajgc dzieki swej taktyce mordu i pozogi —nie-
nawis¢ i wzgarde. W starej stolicy pozostat naréd pol-
ski, mimo stuletniej niewoli ani ztamany ani zgiety, nie
zdezorganizowany, ani pozbawiony sity twdrczej —
w oczekiwaniu petnem godnosci; nardd, ktory juz przed
niemal tysigcem lat goscit w dwczesnej swej stolicy ce-
sarza niemieckiego. A wobec niego — zwyciezca niemie-
cki ze swym sprzymierzeficem austro-wegierskim —
obaj stawg okryci, panowie wolnych swych postano-
wien, w tern szczeSliwem potozeniu, ze nietylko orezem
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mogg robi¢ historye Swiata, wielkich czynéw dokony-
waé nietylko wojennych...

Wolne czyny, w takiej spetnione chwili, na wieki
utrwalajg sie w pamieci narodéw.

Polska wyczekuje wiec teraz — czyndw, po rosyj-
skich — zapowiedziach. Czynéw decydujacych, nie po-
fowicznych; wszak potowicznosci kongresu wiedenskiego
mécity sie przez cate stulecie. Czyndw, uwzgledniajgcych
w catej petni polityczng indywidualno$¢ Polski, traktu-
jacych Polske nietylko jako przedmiot, lecz takze jako
podmiot wielkiej polityki. Do tego nie wystarczajg
Srodki administracyjne, ani nawet najlepsze prawa
autonomiczne. Tu potrzeba reprezentacyi Kkraju, powo-
fanej do prowadzenia uktadow; przedstawicieli, kté-
rzyby nazwiskami swemi zagwarantowali uchwaty osta-
tecznie, by nikt w Europie nie $miat si¢ na nie tar-
gna¢ — jak ongi na warunki pokojowe w San Stefano;
aby dla wspélnej przysztosci i pozniej mozna byto
wspo6lnemi pracowaé sitami.

Chwila obecna rozstrzyga na dlugie wieki.

Berlin, 10 wrze$nia 1915.
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