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Zadaniem niniejszej ksiazki jest uprzyste-
pnienie szerszemu ogo6towi wnadomosci, od-
noszacych sie do historyi wtoscian w Polsce.

Studya dziejowe, ktére dotad, jako hi-
storye wioscian, u nas ogtaszano, sg albo
przestarzate z punktu widzenia naukowego,
albo trzymane na poziomie bezkrytycznych
pogadanek historycznych, lub wreszcie za-
rysowane tak ogoélnikowo, ze nie zaspakaja-
ja ciekawosci czytelnika, pragnacego zapo-
znac sie chocby pobieznie z przedmiotem.
Tymczasem, gdy wydawnictwa Zrodet dzie-
jowych nagromadzajg coraz wiecej materya-
tu historycznego, gdy stan prac monografi-
cznych, odnoszgcych sie bezposrednio, lub
posrednio do historyi witoScian w Polsce po-
zwala, jezeli nie rozplgta¢ ostatecznie, to
w kazdym razie rozplagtywa¢ najzawilsze
zagadnienia, tyczace sie genezy panstwa
I uktadu stosunkéw wewnetrznych Polski—
pokusi¢ sie mozna, a nawet trzeba o przed-
stawienie wynikoéw badan zastepu uczonych
historykéw polskich.

Zapewne to, co dotad w tych pra-
oach powiedziano o stosunkach wioScian-
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skich w Polsce, nie moze by¢ uwazane za
ostatni wyraz dociekah historycznych, zaw-
sze bowiem daja sie zastosowac stowa, dwa
tysigce blisko lat temu wyrzeczone, ze ,,my
cze$¢ tylko nauki znamy, a jak przyjdzie
doskonate, co niedoskonatego, zniszczeje.*
Studya monograficzne nie fcak predko zdaza
przeora¢ calg niwe historyczng i rozumiem
dobrze, ze obszerne fany nauki lezg odto-
giem. Nawet, jezeli wezmiemy pod uwage
te nieliczne dokumenty, odnoszace sie do
historyi po wiek XIII, to zaledwie niektore
z nich znalazty swoich komentatoréw, przy-
czem, jedynie bulla Innocentego Il dla arcy-
biskupstwa gnieznienskiego zupetnie wszech-
stronnie zostata opracowana. Natomiast po-
siadamy takie dokumenty, ktére dotad pro-
zno czekajg na szczegOtowe badania, a kto-
rych tre$¢ jest do dzi§ dnia w pewnej mie-
rze rudg surowa.

Co6z dopiero méwi¢ o monografiach cza-
sOw pozniejszych, dla ktorych nie ukonczo-
no wydawania materyatow.

Wszakze, gdy mam przekonanie o mo-
zebnosci i celowosci podjecia préby zcatko-
wania niezupetnie jeszcze doskonatego do-
robku naukowego, o$mielitem sig, mimo
skromnych mych kwalifikacyi, przystgpi¢ do
takiej pracy.

W przebiegu zdarzen, nalezacych do
historyi wioscian widze pie¢ okresow. Pierw-
wszy, ktéry rozdzieliCby mozna na Kkilka
podokresow, stanowigc}™ tresC niniejszego
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tomu, zawiera dzieje najdawniejsze az do
poczatku XIIl wieku, méwi wytgcznie o lu-
dnosci wolnej, a da¢ powinien pewng per-
spektywe dziejowg i poglad na czasy przed-
historyczne. Opisujgc w tym tomie historye
wioscian, wytacznie po wiek XIII, unikngc
przez to chciatem tych nieporozumien, jakie
zawsze powstawaty, gdy omawiano jedno-
czes$nie zdarzenia XII i XIII wiekdéw, tak
bardzo od siebie roéznych. Drugi okres mie-
§ci w sobie historye ludnosci czynszowej
i obejmuje czasy od XIIl wieku po XVI.
Trzeci przypada na czasy — od wieku XVI
od doby przywigzywania witoscian do gleby
po za drugg potowe XVIII wieku, t. j. do epo-
ki, gdy uwidocznia¢ sie zaczely rezultaty
ruchu, dazacego do emancypacyi witoscian.
Czwarty okres obejmuje czasy od drugiej
potowy XVIII wieku do uwiaszczenia wio-
$cian przez rzady panstw rozbiorowych; w pig-
tym zawiera sie chwila obecna.

Praca, ktérg ma czytelnik w reku, jest
mozliwie tresciwem przedstawieniem przed-
miotu. Swiadomie dazytem do tej formy
najkrotszej opowiesci, sadzac, ze treSciwy
wyktad zyskuje najasnosci, a moze i na po-
czytnosci.

Unikatem w odsytaczach, o ile to byito
mozliwem, powotywania sie na prace, pisa-
ne w jezykach obcych, zmierzajgc do tego,
aby czytelnik polski, pracujacy nad wia-
snem samouksztatceniem, lub pragnacy po-
pularyzowaé¢ wiadomosci historyczne, mogt



sie zapozna¢ z najbardziej dostepnag litera-
turg — z literaturg ojczysta.
Tyle o stronie naukowej niniejszej pracy.

Lecz przyznac¢ sie musze, ze myS$latem
i 0 zadaniu praktycznem, jaki mie¢ moze
podrecznik, obejmujacy historye wioscian
w Polsce.

Kazda nauka, cho¢ najbardziej oderwa-
na, ma swojg strone praktyczng, tylko nie
zawsze istnieje potrzeba roztrzasania wyni-
kéw danej wiedzy pod katem widzenia inte-
resu zyciowego.

Historya wioscian jednak zbyt jest $ci-
$le zwigzana z tak zwana ,,sprawa wioscian-
ska®, aby wyniki badan nad przesztoscig
tej klasy nie odbijaly sie w zyciu wspot-
czesnem narodu.

Mineta wszakze epoka goraczkowego
traktowania sprawy wioscianskiej. Dzi$ ca-
ty ogd6t polski dostatecznie zrozumiat zna-
czenie roli wioscianina w zyciu narodowem.
Zdaje sie, ze wiekszo$¢ uczciwych i roz-
sagdnych ludzi w Polsce wspoétdziata w
pracy nad odrodzeniem i uspotecznie-
niem warstw ludowych. Ale po za ty-
mi, co na sprawe wioscianska patrzg spo-
kojnie, trzezwo, bez uprzedzen, widzgc w niej
jasne i ciemne strony, co oceniajg krytycz-
nie wielkie zalety i wielkie wady ludu —
istniejg osobne sfery ludzi, dla ktorych jest



wprost koniecznoscig, aby sprawa wioscian-
ska przedstawiana byta w fatszywem Swie-
tle 1 posiadata draznigcy charakter i ostrag
forme. Sprawa wiloScianska w tern ujemnem
dla og6tu polskiego znaczeniu ma zewnetrz-
nych i wewnetrznych przedstawicieli. Jej
zaréwno zewnetrzni jak i wewnetrzni pople-
cznicy opierajg swe wywody w pewnej mie-
rze na falszach historycznych. Bezstronna
przeto historya wiloscian ma te doniostosc¢
praktyczng, o ktorej wspomniatem.

Nie podejmuje w tym wstepie obrony
naszych dziejow przed niestusznymi napa-
$ciami tych, co twierdzg, ze w Polsce wto-
Scianin byt specyalnie uciemiezony. Fakty
z historyi wiloScian same potrafig stawic
czoto politycznym i demagogicznym oskar-
zycielom. Pragne tylko w paru stowach scha-
rakteryzowa¢ prokuratorow naszej prze-
sztosci.

Zaczynam od zewnetrznych. Po upadku
Ezeczypospolitej — spoteczenstwa, ktére Pol-
ske miedzy sobg podzielity, szukaty dla swego
sumienia — bo jeszcze woOwczas sumienie
zbiorowe byto wrazliwsze — usprawiedliwie-
nia i rozgrzeszenia. Specyalna historyozofia
europejska wystgpita z rozmaitemi ,,konie-
cznosSciami dziejowemi®, ,racjami stanu*,
ktére spowodowaty rozbiory, a wsrdd tych
przyczyn wysuneta na pierwszy plan spra-



we wioscianska. Z wielkg wrzawg mowiono
Swiatu o rozpaczliwym stanie, w jakim sie
znajdowali chtopi w Polsce i uznawano, ze
panstwo, ktére w sposob tak barbarzynski
obchodzito sie z wioscianami, nie powinno,
w imie dobra ludzkos$ci, widnie¢ na karcie
Europy.

Poglad, raz wygtoszony, utrzymat sie
do dzi$ dnia w literaturze zagranicznej i za-
pewne niepredko zdotamy przekona¢ naro-
dy Europy o mylnosci ich sgdu. Po za urze-
dowymi historykami przekonanie o rozpa-
czliwym losie naszych chiopow, za czasow
Rzeczypospolitej” bigka sie i pokutuje w ksigz-
kach pisarzy rozmaitych narodowosci i za-
wodow” pisarzy, nawet przychylnie dla Pol-
ski usposobionych, co dowodzi, ze takie po-
jecia staty sie utartymi frazesami i zdawko-
wymi komunatami, i, rzeczywiscie, zestawia-
jac najbardziej niewspdtmierne nazwiska au-
torbw — w ich studyach odnajdujemy dzi-
wnie zgodny poglad na przeszto$¢ dziejowg
naszych chiopéw. Dla przykladu biore
z pokki bibliotecznej prace: Moltkiego, Ana-
tola Leroy Beaulieu, Puzyrewskiego: Niemca,
Francuza, Rosyanina i kazdy podobnym
przemawia o wioscianach naszych jezykiem.

Uprzedzona wzgledem naszej przesztosci
opinia europejska powazne nam szkody wy-
rzadza.



Powiedziat J6zef Szujski: ,,Przez trzy wie-
ki pienialiSmy sie z ojczyzng, wyciggamy ka-
zuistyczne subtelnosci z wielkich przesztosci
zasad, odbywamy ruch wsteczny od idei
sfederowanych w panhstwie jednostek do je-
dnostki zaprzeczajgcej tez federacje.” Pie-
niactwo z ojczyzna, pieniactwo z przeszio-
Scig! oto wiasciwy podkitad mysSlowy szere-
gu naszych pokatnych dziataczy i doradcow
w zakresie prac krajowych. Kazda dzielnica
Polski ma swoich narzucajgcych sie ludowi
obroncow” operujacych frazesami, tapigcych
za stdwka, przeistaczajacych prawde, wojuja-
cych pozorami, nie cofajgcych sie przed zad-
nym $rodkiem walki, byle przepchac sprawe
ciemnych klijentow w najnizszych instacyach
opiniowych.. | oni to chwytajg te wyroki,
ktére uprzedzony, przewrotny, lub przedaj-
ny sad wrogéw wydaje o0 naszej przeszio-
sci; i oni to idg do ludu uzbrojeni w fat-
szowane dzieje, aby jatrzy¢, wasnic¢, podbu-
rza¢, no... i zyC, a czasem sie dorabiac.

Niezaprzeczenie pieniacze majg w pe-
wnej mierze grunt podatny do rozwijania
swojej dziatalnosci. Przed osiemnastu laty
prof. Michat Bobrzynski, obecny namiestnik,
wyrazat obawe, ze wspomnienia Wielocha
z pod Wielkich tuk i Griowackiego z pod
Ractawic—nie wystarczg chiopu i ze ,fakt
poddanstwa napeini go do dziejow gieboka



niechecig.” Dzi$ przez umiejetng agitacje
wiele jednostek mozna odcig¢ od pnia ma-
cierzystego, od tradycji dziejowej i wytwo-
rzy¢ typ cztowieka obcego catej przesztosci,
obcego spoteczenstwu, w ktérem zyje i w kto-
rem sie obraca.

Ogdt jednak ludnosci wioScianskiej za-
dat klam tym obawom. Chiop polski jest
takim Polakiem, jak francuski — Francu-
zem, angielski — Anglikiem, niemiecki —
Niemcem, a nawet znaleZlibySmy fatwo'da-
ne, aby dowie$é, ze przerastal swym patryo-
tyzmem wioScian innych narodow.

Zgodnie z tern, co wskazujg stosunki
obecnej doby , spostrzegamy jak silnym gto-
sem do chiopa polskiego przemawiajg wiel-
kie wspomnienia przesztosci, jak one sg dla
niego swojskie, rodzime i bliskie; widzimy
jak dalece ten potomek dawnych oraczy
piastowskich umie sie wcielaé w chwile,
ktore byty wielkie i bohaterskie bez wzgle-
du na to, kto te momenty, lub zdarzenia
dziejowe wytwarzat. A zresztg i stan jego
ma piekne karty, Swiadectwem zastugi zna-
czone, ktoremi sie wykazuje zawsze, gdy
historya sie pyta: kto Polske budowat, kto
ja bronit, kto potem swoim jg zraszat.

»A bo chiop i ma co$ z Piasta—mowi
W yspianski—co$ z tych kroléw Piastéow —
wiele!™. . Jako w nas wielga moc - gtosi da-
lej autor ,,Wesela“—"jako ze moc jest zakle-
ta,” gdyz istnieje ,wiara co jest jeszcze w
ludzie, ze co$ przecie z tego bedzie“, i prze-
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konanie, ze ,nie trza ustepowaé z drogi,
byly bogi—beda bogi“.

Rzeczywiscie w duszy ludu nurtujg pra-
stare tradycje przesztosci, drzemia instykta
polskie i Swiadomosci sity, i wiara w przy-
szte postannictwo dziejowe.

Spoteczenstwo nasze uSwiadamiajgce
sobie coraz bardziej, ze liczy¢ moze tylko
na wiasne sity, widzi w ludzie potezny czyn-
nik, na ktorym oprze¢ moze nadzieje lep-
szej przysztosci. Dlatego pyta sie z niepo-
kojem, kiedy ta sita, ktdrglud przedstawia,
bedzie ptodng, kiedy nastanie czas ,skon-
czy¢ nedze, zaczaC dzieta®, kiedy rozpocznie
sie urzeczywistnianie w szerszym zakresie
programu ,wymiany sit*“—kreSlonego przez
Romana Dmowskiego—miedzy ludem, ma-
jacym tyle ,,zdolnosci do zycia dla przy-
sztoSci““, a warstwami oswieconemi, rozpo-
rzadzajgcemi ,,duchowym zasobem prze-
sztosci.”

Z tego poziomu kultury rodzimej, ktéra
przypada w udziale ludowi polskiemu, wytwo-
rzonej przez niego w szeregu wiekow, krysta-
lizujacej sie w jego mowie, obyczajach,
usposobieniach, popedach, umystowosci i zdol-
nosciach, w piesniach, zdobnictwie, ubio-
rach, a ktora jest najpierwotniejszym, a za-
razem najczystszym wyrazem rasy i typu
polskiego—dzwiga¢ sie on musi na wyzsze



szczeble pojec¢ i ideologii klas oSwieconych.
I tylko stopien hierarchii duchowej i umy-
stowej, na ktdrg sie 'wzniesie, rozstrzygnie
0 znaczeniu jego obywatelskiego stanowiska
w spoteczenstwie.

Srodowisko wyzszej kultury polskiej,
w miare tego, jak do niej bedzie dorastat,
stanie sie dziedzing, na Kktorej sie uczuje
wsrod swoich, jak u siebie na polskim
zagonie. BoC¢ te wyzszg kulture — pra-
we jego dziedzictwo i prawa jego wia-
sno$¢ — stworzyt nie kto inny, tylko jego
rodacy, ktorzy kiedy$ z ludu wyszli, i byli,
1 sg koscig z jego kosci i krwig z jego
krwi.

Antoni Marylski.

Pecice, dnia 7-go lutego 1910 r.

iy, v,



ROZDZIAL 1
Z prawieku i prabytu.

Tworzenie sie ladu, na ktorym Polska istnieje. — Tworzenie

sie gleby polskiej.—Pierwszy cztowiek na ziemiach polskich.—

Dawno$C osiadto$ci.—Etapy rozwoju naszego szczepu.—Pier-
wociny rolnictwa.

Byt czas, ze tu, gdzie opieramy sie

Tworzenie Si¢ ladu, pewng Stopg na ziemi i"olskiej, szu-
na kitstrgg.ePO'Ska miaty wielkie i niezgtebione morza.
e Ton wodna falowata niegdys$ nad obec-

nymi lagdami, a waly morskie pietrzyty sie moze g%
dtuzej nad nasza kraing. Tak bylo w zaraniu wiekdw,
jak i pbZniej, gdy skorupa ziemska weszta po niezliczo-
nym szeregu stuleci w okres trzeciorzedowego ukiadu. ¥

D Dzieje rozwoju ziemi dzielg sie¢ na 4 okresy: |
archaiczny—poczatkowy—pierwotny; Il palezoiczny — stary —
pierwszorzedowy; Il mezozojczny—s$rodkowy—drugorzedowy;
IV cenozoiczny—nowy. Ten ostatni dzieli sie: a) na system
czyli uktad trzeciorzedowy, b) na ukitad czwartorzedowy. Cza-
sy obecne podciggane sg albo pod ukiad czwartorzedowy
albo uwazane za osobny podokres.

Dla gruntowniejszego zoryentowania si¢ w pogladzie na
przeszto$¢ ziemi, poréwnaj: Neumayr: Dzieje ziemi. Warsza-
wa, 1906 r.; Natkowski: Rozwdj ziemi, Poradnik dla samo-
ukéw, czes¢ V, zeszyt 1 Warszawa, 1903 r.; Miklaszewski Sta-
womir: Gleby ziem Polskich, Warszawa, 1907; J. Siemiradzki —
w 1l-ej Encyklopedyi rolniczej —historya wszystkich formacyi
geologicznych; Czarnomski F.: Pisma, t. 1 nauka o glebie;
Clodd; Cztowiek pierwotny. Warszawa, 1902; I Radlinski;
Przeszto$¢ w terazniejszosci, 1.1 Warszawa, 1901 r.

okres
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Potem pomatu z glebin wodnych wynurzaly sie
dna morskie, tworzac wyspy i archipelagi, znéw pod
wptywem poteznych sit przyrody zapadaty sie, aby wresz-
cie ze stonych otchtani wydoby¢ sie, przybraé zarysy la-
doéw, zblizone do tych, jakie do dni naszych dotrwaty.

Ten wihasnie trzeci uklad dziejow ziemi, gdy Swiat
nasz Europejski powstawat, odpowiada dobie zjawie-
nia sie cztowieka.

W cieptym, rozkosznym, prawie podzwrotniko-
wym klimacie 6wczesnym Europy, otoczony wieczno-
zielong roslinnoscia, w cieniu olbrzymich debéw, brzoz,
wigzow, lauréw, palm, bambuséw, granatéw—trzeczy-
wiscie magt istnie¢ cztowiek i rozwijac sie swobodnie.
Ale, gdy sg niezbite dowody, ze w krainie naszej big-
dzity stonie, nosorozce i hipopotamy, ze jg przebie-
gaty stada jeleni, dzikich koni, ze lwy wstrzasaty swym
rykiem nieprzebyte puszcze — nie znaleziono dotych-
czas $ladéw bezsprzecznych bytowania ludzkiego.
Chociaz z tej epoki, jak i z poprzed-
nich, nie mozemy wyprowadzi¢ bez-
posredniego rodowodu ludzkosci, po-
siadamy za to inng bogatg puscizne dla naszego kraju,
ktorej przeglad uskuteczni¢ musimy.

Epoka pierwotna, wznoszac sfaldowane obecnie
podwaliny ladu, zrodzita w warze gotujacych sie wow-
czas oceanOw grzbiety Tatr, gnejsy i tupki mikowe.

Pierwszorzedowa data nam oliwkowo-szare tupki,
z6ttawo-szare piaskowce na przestrzeni od Sandomie-
rza poza Checiny, oraz ,zgorzeliska praboréw* %,

Tworzenie sie gle-
by polskiej.

0 W tym opisie przesztosSci ziemi zdania w cudzysto-
wie sg to piekne ,krajobrazy polskie“ Maryi Konopnickiej
»,Polska—obrazy i opisy*, tom 1 Lwow, 1906.
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ktore ,wality sie w olbrzymie zasieki kopalnego
wegla“.

Drugorzedowa tworzyta grzbiety Krakowsko-Wie-
lunskie, Jasng Gore, wyzyny Slazka, biate wapienie
Ojcowa, gliny i margle matopolskie i lubelskie, krede
pod Chetmem i na wyspie Rugii.

Trzeciorzedowa wreszcie pozostawia nam pias-
kowce karpackie, zielone piaski nadbattyckie i nadnie-
menskie, biate piaski, siwe ity, tluste pstre gliny (6d
Poznania do Dniepru; nad Wistg naprzyktad—Moko-
tow, Bielany), bursztyn, wegiel brunatny, sol, gips.

Wsréd  wstrzasnien, zmian, jakby wsréd bolow
porodowych, kula ziemska wytwarzata najréznorod-
niejsze warstwy skat, mineratéw i gleby. Ale miata sie
spetni¢ jeszcze jedna przemiana, czekat ziemie jeszcze
jeden dreszcz, jeden wysitek, po ktérym ,Swiat stat
sie jakby cichszy, jakby bezpieczniejszy w sobie*.

Cwieré miliona lat temu rozpoczat sig Okres
ostatni, trwajacy do dzi$ dnia, okres czwartorzedowy.
Dzdzysty wowczas klimat poczat sie oziebiaé. Osnie-
zone szczyty gor Skandynawii, Tatr, Karpat, Alp omarza-
ty, pokrywaty sie pancerzem lodowym, ktory, odrywa-
jac sie, staczat sie v/ doliny i uscietat nasz kraj grubg
warstwg lodu. Zwaly lodowe, poruszajac sie, ryly, od-
rywaty, kruszyty glazy i skaty, a topniejac, osadzaty
warstwy gliny, zwiru, pomieszane z ,btednymi“ ka-
mieniami.

Ten okres, zwany potopowym, dyluwialnym, po-
wtorzyt sie najmniej dwa razy w Polsce, a przedzie-
lony byt okresem bezlodowym, cieplejszym, petnym
gwaru zycia zwierzecego, petnym szumu drzew i tetna
bijacych sokéw roslinnosci.
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Wreszcie ostatnie lodowce stopniaty; ziemia uka-
zala sie z tg gleba, jakg do dzi$ posiada. Rodzajny
pyt skalny, glina marglowa, wapienna pokryta ziemie
Sandomierskg (glinka) i Lubelskg (popielatka). We
wklestosciach péinocnych, nad Baltykiem, z obfitosci
wod utworzyt sie szereg jezior, w innych okolicach
kraju powstaty nieprzebyte bagniska, moczary, oparze-
liska, grzesta. ,Rozstrumienity sie rzeki i ruczaje po-
dolami swemi, a ziemia stata sie jakby harfa strojna,
osnuta w srebrne i dZwieczne promiona“.

Te ziemie naszg dziewiczg, rozpetang

Pierwszy cziowiek " lodowej powtoki, w nowej wiosnie
skich Wiekéw orat cztowiek w posiadanie.

Ale nie zaraz. Stab sie jej dziedzicem

wtedy, gdy przeszta okresy stepowy i pastwiskowy,
i dopiero w jej puszczach leSnych poczat koczowac.

Po tymto, zapewne pierwszym, zdobywcy ziemi
mamy liczne $lady 7. Jaskinie Ojcowa; Mamutowa,
Wierzchowska, Maszycka nad Rudawg i Pradnikiem;
Krakowskie: pod Mnikowem, na +topiankach, grota
d-ra Majera i wiele innych, siegajacych do liczby stu,
zawierajg szczatki cztowieka, mamuta, nosorozca i niedz-
wiedzia. Czy tego cztowieka, ktory, gdy zamieszkiwat te
jaskinie, uzywat jako broni: kamieni, szczek niedz-
wiedzi, zdobit kosci zwierzat i nadawal im rozmaite
ksztalty — mamy prawo uwazaC za naszego bezpo-
Sredniego przodka? OdpowiedZ na to pytanie wigze

1) Wiadomosci Archeologiczne, 4 tomy, Warszawa. —
Pamietnik Wydzialtu Mat-Przyrodn., tom XI, 1885 r.—L. Nie-
derle: Ludzko$¢, Swiatowit, t. Il, str. 193 — 199. — St. J. Czar-
nowski: Jaskinie Oicowa. Swiatowit, t. I, str. 1 Jaskinia Bor-
sucza, tamze, t. Ill, str. 75; Czaszka z jaskini Oborzysko, tam-
ze, t. V, str. 89.
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sie z zagadnieniem: z jakiej rasy ludzkiej on pochodzit?
Czy byt potomkiem cztowieka dyluwialnego, 6 ile ten
zyt na lodowych stepach, polujac na renifery i niedz-
wiedzie, jak obecnie Eskimosi, czy tez Aryjczykiem,
przybytym od potudniowego zachodu, z Francyi, gdzie
sie rozradzat, o czem Swiadczg liczne szkielety ludzkie
z pierwszej doby czwartorzedu, lub moze wedrow-
cem, co ciggnat od potudnia przez Morawy?

Sprawa ta jest sporna, a rozstrzygna¢ ja moze
tylko Sciste oznaczenie epoki, do jakiej czaszki polskie
zaliczy¢ wypada. Jezeli do wczesnych czaséw, do kon-
ca paleolitu, a poczatku neolitu—to praojcostwo tego
cztowieka wzgledem nas upada; jezeli do pdZniejszych
lat neolitu—to rodowdéd nasz wyprowadzi¢ $miato mo-
zemy z tych grot Ojcowskich.

Wiadomo, ze Slowianie sg gatezig, wystrzelajaca
ze wspdlnego pnia aryjskiego i sg tegoz pochodzenia,
co Hindusi, Persowie, Grecy, Italowie, Celtowie, Ger-
manie. Kolebkg Aryow byta — Europa #), z niej roze-
szli sie w kierunku wschodu Azyatyckiego.

L Niedeiie: Ludzko$¢, Swiatowit, t. H, str. 191.

2 Ibidem, st. 192; Czerniak: lllustrowane dzieje Polski,
t. 1 str. 44,

W nauce zdobyta obecnie prawo obywatelstwa wias-
nie ta teorya pochodzenia Aryow, w przeciwstawieniu do daw-
nej—o ich pochodzeniu z Azyi. Odsytamy czytelnika do kilku
prac i pogladéw w tej sprawie: Z. Zaborowski; Jak rozwigza-
no kwestye pochodzeniu ludéw aryjskich Azyi? Swiatowit,
t. VII, str. 48; dr. Matteus Much: Ojczyzna Indoeuropejczykéw
tamze, t. V, str. 259); E. Cloud: Czilowiek pierwotny, Warsza-
wa, 1907 r., str. 157); L iNiederle: Ludzko$¢. Swiatowit, t. 11,
str. 221; Czermak: lllustrowane dzieje Polski, t. 1 str. 116);
Brickner; Dzieje jezyka polskiego 1907 r., str. 6.

N O teoryi rozchodzenia si¢ — patrz: L. Niederle:

Starozytnosci stowianskie, t. 1 zesz. 1 str. 77, 1907 r. uFt
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Od pierwotnego gniazda oddzielaty sie koczownicze
pasterskie rody, tworzac zarodki nowych narodow.
Epoke Oderwania sie naszych praojcow od wspdlnego
skupienia ustanawiajg na 2500 do 2000 lat przed
Chrystusem, co odpowiada dobie kamienia gltadzonego
(neolit), t. j. czasom, kiedy czlowiek dla celow my-
$liwskich, wojennych i potrzeb zycia codziennego uzy-
wal, udoskonaliwszy sie w obrébce kamienia, narzedzi
0 ksztattach wytworniejszych i 6 powierzchni gtadzo-
nej. Wykopaliskom Ojcowskim przyznajg dobe wczes-
niejsza, ale uwarstwienie poktadéw geologicznych
wewnatrz grot wzbudza wiele watpliwosci co do czasu
powstania tych formacyi. Dlatego tez czaszki z Ojco-
wa i Podkrakowskiej okolicy warunkowo zalicza¢ mo-
zemy do szacownych pamigtek naszej najdawniejszej
przesztosci dziejowe;j.

Stojagc na gruncie autochtonizmu Sto-

Dawnos¢ osia- \jan ~ w Europie, widzimy poczatek

dtosci. wyodrebnienia sie rodziny stowiarskiej

w dalekiej starozytnosci, w kazdym razie przed dru-

giem tysigcoleciem przed Chrystusem, zatem czterdzie-

Sci do piecdziesieciu wiek6w, t. j. cztery do pieciu ty-

siecy lat mija, odkad szczep nasz zaczat sie rozradzac

w Europie, w prastarej swojej kolebce, na ob.szarze

od Karpat po morze Baltyckie i od Dniepru popod
dorzecza Renu.

") Ibidem, str, 89.

2) E. Majewski: Drobne prace i notatki, str. 81; L. Nie-
derle; Ludzkos¢. Swiatowit, t. I, str. 193, 194 i 197

3) O szkotach autochtonicznych pisali Bogustawski
Swiatowit, t. VI, str. 182 i nastepne; Czermak: Illustrowane
dzieje Polski, str. 90 i nastepne.
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Historye rozwoju naszego Szczepu
w prawieku, t. j. az do czas6w ze-
tkniecia sie z pierwszymi ruchami ludéw o$ciennych,
odczytujemy z tych pomnikéw, ktére w grobach za-
mierajace zycia ludzkich pokolen zostawity.

Te dzieje, wysnute z mdwnictwa grobow, nie pi-
sane, a jednak czytelne, ujawniajg u nas, jak zresztg
i w calym Swiecie, bo i w Polsce, i we Wioszech,
Portugalii, lub Japonii, wreszcie chocby i w Amery-
kanskiej Patagonii cztery okresy, bedace wyrazem
stopniowego rozwoju cztowieka. Pierwszy z tych okre-
sow kultKry ludzkiej jest czasem uzycia kamienia tu-
panego, drugi—kamienia gtadzonego, trzeci—bronzu,
czwarty — zelaza. Przez pierwszy okres nasi przodko-
wie, jak zaznaczyliSmy, nie przeszli po tych siedliskach,
na ktoérych nasze zycie dzi$ sie rozwija. Nastepne jed-
nak okresy zwigzane sg juz $ciSle z obecnem gniaz-
dem naszego narodu.

Liczne zabytki epoki kamienia gtadzonego sg
skupione w pozostatosciach po siedliskach ludzkich,
w grobach i crnetarzyskach, oraz grodziskach, ktére
byty jednocze$nie grobami i mieszkaniami praojcow
naszych.

jak te pomniki dziejowe wygladajg i co nam
mowia 0 zyciu z tej doby?

Czlowiek mieszkat w jaskiniach naturalnych lub
sztucznych, ztobionych w glinie, w budowlach nawod-
nych, wznoszonych na palach nad powierzchnig je-
zior, w ,jamach mieszkalnych“ czyli dotach z Klepi-
skiem glinianem, obstawionych kamieniami i palami,

Etapy rozwoju.

1) L Niederle: Op. dt., t. 1, str. 198.
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obrzuconymi gling, i nakrytych gateZmi, wreszcie wgro-
dziskach, czyli usypiskach ziemnych.

Ciata grzebat w grobach skrzynkowych, t. j.
w czworobocznych dotach o $cianach kamiennych lub
drewnianych. Poza grobami skrzynkowymi, w ktdrych
znajdujemy szkielety, spotykamy w niektérych okoli-
cach naszego kraju w skrzynkach popielnice gliniane
z popiotami spalonych ciat. Po tychze czasach mamy
nad brzegami Odry megality, t. j. komory z wielkich
glazéw.

W wymienionych pozostatosciach po mieszka-
niach zywych i umartych spotykamy szczatki tego
wszystkiego, co cztowiek uzywal w zyciu codziennem.
Przedewszystkiem odnajdujemy kamienne diugie cien-
kie noze i ostrza dzid, siekiery, mioty, szydla, skro-
bacze do skor; z wyrobow garncarskich—naczynia do-
mowe i naczynia pogrzebowe; poza tern sieci, a pod
koniec tego okresu—Slady poczatkow tkackiego reko-
dzielnictwa. Cztowiek wowczas przyswoit sobie nie-
ktore zwierzeta, jak psa, krowe, owce, koze i Swinie.

Cztowiek neolityczny byt wzrostu wysokiego oraz
Sredniego; istniat rownoczes$nie i rod kartowaty. Pod
wzgledem rasy odréznia¢ trzeba dwie: jedng o czasz-
kach wydtuzonych—tak zwanych diugogtowcdw, a dru-
ga o czaszkach wiecej okragtych — czyli krotkogtow-
coéw. Pierwsi mieli nosy krotkie i czaszki nizkie, lub
nosy dhugie i czaszki wysokie; drudzy—ciemie ptaskie,
a kosci policzkowe szerokie. W okresie kamienia gia-
dzonego oba te typy sg pomieszane 7, z przewaga
znaczng diugogtowcéw, z tern jednak ustosunkowa-
niem, ze na poinocy naszego kraju przewaza typ krot-

* E. Majewski: Listy naukowe. Swiatowit, t. VI, str. 166.
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kogtowy, a ku potudniowi znajdujemy wiecej diugo-
gtowcow.
Cztowiek neolityczny z poczatku pe-
Plerwociny roi- ¢y~je mysliwskie, polujagc na re-
nictwa. nifera, tura, zubra, — albo rybackie.
PdzZniej przemieniat sie w pasterza, wyrabiat sery i za-
poznat sie z poczatkami rolnictwa i ogrodnictwa, siat
owies, jeczmien, uprawiat winogrona, mak *).
Wspotczesnie z temi pierwocinami kultury, jaka
wytwarzato nasze plemie, mezniaty inne ludy sasied-
nie i odleglejsze. Najblizsze nam — w Skandynawii
i Francyi—wyprzedzaty nas nie o wiele, gdy tymczasem
ludy potudniowe, w stonecznych krajach, na bujnej
ziemi w widtach Eufratu i Tygru, nad rodzajnym Ni-
lem, dojrzewaly szybko i doszly juz w trzeciem tysia-
coleciu przed Chrystusem do doskonatosci kulturalnej.
Z tych dwoéch centréw, z lranu i z nad morza Srod-
ziemnego, poczeta promieniowaé cywilizacya w kie-
runku naszej Poétnocy. Narody wschodnio-potudniowe
zapuszczaly sie-zwiaszcza Fenicyanie—w Kraje nasze,
celem zdobywania bursztynu, cenionego wdéwczas na
wage ztota. Szly drogi handlowe z Azyi: jedna—mo-
rzem Czarnem, Dunajem do $rodka Europy, druga —
przez Kaukaz i dzisiejszg Rosye—Niemnem, lub Wistg,
trzecia wychodzita z nad Adryatyku. Zetkniecie z przed-
stawicielami cywilizacyi zaznajamiato Péinoc ze zdo-
byczami i wynalazkami kultury Potudnia i Wschodu.
To tez, gdy weczeSnie w Azyi zasSwitata doba krusz-
cow—ztota, srebra, miedzi, cyny i bronzu, dzieki sto-
sunkom handlowym z Fenicyanami, poznano wyroby
ztote, srebrne, bronzowe i szklane — i to rozpoczeto

1) L Niederle: Op. cit Swiatowit, t. 1L
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epoke tak zwang bronzowsa, przypadajacg u nhas na
jakie 1000 lat przed Chrystusem. Groby z tych czaséw
maja odmienny charakter. Umartych pala, jak w neo-
licie, popioty grzebig na wspdélnych cmetarzyskach,
na polach grzebalnych, w urnach glinianych, wstawia-
nych wprost w ziemie lub piasek. Kamien jednak nie
wyszedt z uzycia, i obok wyrobow miedzianych znaj-
dujemy w znacznych ilosciach narzedzia kamienne.

Taka samg drogg wodng i suchg poczety docho-
dzi¢ ze Wschodu pierwsze wyroby zelazne. Nastepnie
ludy europejskie rozwinety u siebie kulture zelazng na
500 lat przed Chrystusem w Hallstadzie (Salzkammer-
gut w Austryi), we Francyi—,La-Tene* i w Italii sta-
rorzymskiej. Wiek przeto zelaza rozwijat sie u nas
péd wplywem kultury azyatyckiej i europejskie;.

Obrzadek ciatopalny panuje wylgcznie. Wszakze
cmetarzyska, stosownie do okolicy, w ktérej sie znaj-
duja, przedstawiaja wielkg rozmaitos¢. Urny bowiem
bywaja sktadane albo w skrzynki, albo obstawione ka-
mieniami, lub zakopywane bezpos$rednio w ziemie. Ma-
lowane urny, nieraz wielkiej pieknosci, pojawiajg sie
w tej dobie. Wreszcie na Pétnocy ukazuja sie kurhany
ciatopalne. Wplyw kultury rzymskiej staje sie coraz
wyrazniejszy w przedmiotach uzytku i w broni.

Te cztery kultury, te cztery epoki doprowadzity
nasze plemie do rabiezy tych czaséw, w ktorych zna-
lazto sie w obliczu nowych ludéw, a potem w obliczu
historyi. Mysliwiec stat sie przez ubiegte sedziwe wieki
pasterzem, a potem rolnikiem na lesnych trzebiezach, na
wypaleniskach odwiecznych puszcz drzewnych. W ciszy
wiekow plemie nasze, odciete od wrogéw, bezpieczne,
nie napadane przez ludy zaborcze, rozradzato sie coraz
bardziej. Nie potrzebujgc walczyé, nie dobywajac oreza
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dla zapewnienia sobie bytu, gdyz pier§ macierzysta da-
wata pokarm obfity, ksztattowato w sobie charakter
pokojowy. Mozeby senna cisza kotysata ludy stowian-
skie jeszcze przez wiek niejeden, lecz oto ledwo po-
znaly zelazne oszczepy, miecze i dzidy, stanety nagle
pier$ o piers z ludami najezdniczymi. Sg to juz czasy
historyi pisanej, wprawdzie nie przez nas, i zrazu nie-
wiele o nas mowiacej, ale zapoznajacej z wplywami,
jakim podlegaty narody stowianskie.

Przedstawiajac tutaj mgliste dzieje prawieku, prze-
konaliSmy sie, ze w odlegtych czasach kraj Polski zra-
szaliSmy naszym potem, jako tubylcza ludnos¢ rolnicza
i wiesniacza.

Jest to wiec pierwsze stowo odnoszace sie do
historyi wioscian w Polsce.



ROZDZIAL Il

Dzieje polityczne szczepdw stowianskich
w najwczesniejszej dobie historycznej.
Granice Stowianszczyzny. — Pierwszy napdr Skandynawéw.—
Poczatek ludoruchéw. — Najdawniejsze $wiadectwa o Stowia-
nach. -Odwieczno$¢ osadnictwa.—Charakterystyka Stowian.—
Brak zmystu panstwowego.—Przyczyny niedorozwoju zdolnosci
organizacyjnych. — Ustr6j rodowy. — Pierwsze panstwa sto-
wianskie.

Rozgladajgc sie z najwiekszym kryty-
Granice Stowiari- cyzmem W mapie Stowianszczyzny za-
szczyzny. chodniej, stwierdzi¢ musimy, ze dzi$
jeszcze kraj caty nad taba i jej dorzeczami, jak row-
niez nizej pod Salg — ziemie nad dorzeczami Mohanu
(Menu), Regnica, Pegnica, wzdluz prawego brzegu Du-
naju, usiane sg osadami o brzmieniu stowianskiem.
Uprzytomnia nam to doktadnie mapa Ketrzynskiego %),
a gtos—az nadto w sprawie osadnictwa stowianskiego
w Europie sceptyczny — prof. Rudolfa Virchowa, nie-
mniej ustala, ze ,wielka cze$¢ porzecza Menu byta
w posiadaniu Stowian, co jest stwierdzone historycznie

D Dr. Wojciech Ketrzynski: O Stowianach, mieszkaja-
cych niegdy$ miedzy Renem a tabag, Salg i czeska granica.
Rozprawy Akad., Umiej., Wydziat Hist.-Filoz., ser. 11 t. XV.

2, Prof. R Virchow: O ukazaniu sie¢ Stowian w Niem-
czech Swiatowit, t. I, str. 210. Autor oczywiscie pobyt Sto-
wian nad tabg i Menem przypisuje wtargnieciu ich od strony
wschodu. Te zastrzezenia zrobione dla utagodzenia niemiec-
kiego szowinizmu, nie zmieniajg istoty rzeczy.—E. Majewski;
Slady Wendéw w Frankonii. Swiatowit," tom 11, str. G3.
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Jest to granica osiedlenia Stowian, odpowiadajgca
liniom, wytknietym w roku 805 przez Karola Wiel-
kiego 0, ktore sie ciggng od rzeki llmenu (doptywu
taby) nad Obrg, tabag, Salg, limem, Gera, Regnica,
Nabem do ujscia jego do Dunaju i prawym brzegiem
Dunaju.

Poza bezsprzecznym pasem osiedlenia spotykamy
ku zachodowi luzne $lady nazw stowianskich o kon-
coéwkach patronimicznych na itz=ici=ice™ lub brzmia-
ce wyraznie po stowianska. Te zabytki jezykowe Swiad-
czytyby, ze za Renem, nad Renem i jego dorzeczami:
Lipg (Lippe), Wieprzem (Wipper), Rurg i innemi rze-
kami, wpadajacemi do Renu (Weschnitz, Renitz, Un-
ditz), a dalej nad Kostnicg (Constanz) Bodenska, Brzeg-
nica, mieszkali ongi Stowianie. Oprocz tego liczne
miejscowosci miedzy Wezerg a Renem nosza nazwy
z pierwiastkiem Winden lub Wenden i cho¢ wywolujg
one u niektérych uczonych twierdzenie, ze pochodzg
tylko od niewolnikéw Wendéw, osadzonych na ziemi
Niemieckiej, niemniej Swiadcza, ze ziemia tg byfa tere-
nem walki Stowianszczyzny z Niemcami.

Od poinocy Stowianie mieli granice morska na
przestrzeni ponizej ujscia Renu brzegami m. Pdinocne
go, dalej ladowg—na potudniu Jutlandyi, potem znéw
morska—wodami Battyku po ujscia Wisty 7, skad od
ujscia WIisiT, pojezierzem Nadniemerskiem, linia do-
ptywoéw Narwi—ku zrédtom Dniepru. Na wschodzie

1) Patrz mape Ketrzynskiego, op. cit.

2) Dr. W. Ketrzynski: Swebowie a Szwabowie. Rozpra-
wy Akad. Umiej., Wydz. Hist.-Filoz., tom XVIII, str. 306 —
310.—W. Bogustawski: Dzieje Stowianszczyzny po6inocno-za-
chodniej. Poznan, 1889, t. 1L Mapa.—E. Majewski: Prahistorya
ziemi Obodrytéw. Swiatowit, t. IV.
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rozpostarli sie do Dniepru, a przed jego ujsciem dd
morza Czarnego, brodzac gérnym Bohem, Dniestrem,
Prutem, Seretem—przez Dacye ku Dunajowi, i Duna-
jem, Sawag—nad brzegi Adryatyku, a stgd opierali sie
o linig, ktéra biegta ku Kostnicy Bodenskiej.

Uprzytomniwszy sobie granice osiedlenia Stowian,
widzimy, ze zajmowali cate dzisiejsze Niemcy, Austro-
Wegry, oraz catg prawie Rzeczpospolite Polskg. Jak-
kolwiek granica ich praojczyzny zrazu byla szczuplej-
sza, jednak przed poczatkiem VI wieku przed Chrystu-
sem ludnos$¢ stowianska zamieszkiwata juz wskazane
dopiero co Obszary Europy.

Za sasiadow wodwczas mieli od zachodu, za Re-
nem—-Liguréw, lud pokrewny Italom, raczej pasterski
niz rolniczy, bitny, waleczny, ,,gotowy do wedrowek",
ztozony z ,,wyborowych zotnierzy, a ztych obywateli %),
ktorzy wszystkiemi panstwami wstrzasneli, ale zadnego
nie zatozyli“. Od potudnia sasiadowali przez Alpy
z ludami, przybytymi w rozmaitych dobach prawieku
z Ligurskiej ojczyzny, z japygami, Italami, ktorzy juz
wowczas poczeli sie zlewaé z Etruskami itworzyé jed-
no potezne Panstwo Rzymskie #), a dalej ku potudnio-
wemu wschodowi —z ludami dako-trackimi i klasycz-
nej Hellady.

Bezposrednie sasiedztwo z Helladg i Romg trwato
tylko w dobie, kiedy te ludy nie wzniosty sie jeszcze
byty na wyzszy stopien cywilizacyi, albowiem ,0d cza-
sOw zamierzchtych do poczatku VI wieku po Chr. od-
dzielaty plemiona stowianskie od S$wiata klasycznego

0 Teodor Mommsen; Historya rzymska. Warszawa,
1880 r., t, I, str. 279 i 277. Stowa te odnoszg sie do Celtow—
ludu, ktéry wytonit sie z Liguréw.

2 Mommsen, op. cit., str. 6.
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ludy scytyjskie, sarmackie, nastepnie gockie, hunskie
i butgarskie, ktére kolejno zajmowaly stepy na pot-
noc od morza Czarnego i przez to powstrzymywaty
zblizanie sie Stowian do ognisk cywilizacyi greckiej,
a nastepnie rzymskiej“ O

Od poétnocy, jak miecz Damoklesa, zwieszata sie
nad Stowianszczyzng skalna Sandynawia, kolebka lu-
déw—officina gentium” jak jg Got Jordanes zwie jesz-
cze w VI wieku po Chrystusie, ojczyzna zbojeckiego
i krwiozerczego narodu Teutonéw. Tam byli oni sku-
pieni w zaraniu wiekdw, co stwierdza archeologia,
tradycya ludéw germanskich i badania historyczne ).
Na potnocnym znéw wschodzie dotykali siedlisk pru-

1) Wachowski: Stowianszczyzna zachodnia. Warszawa,
1908 r., str. 8.

2) W. Bogustawski: ,,Dzieje Stowianszczyzny pétnocno-
zachodniej*, t. 1 str. 177: ,Sagi skandynawskie przechowaty
pamie¢ o Skandynawii, jako o ojczyZznie wszystkich niemiec-
kich ludéw, a takze o wysiedleniu sie ich ze Skandynawii do
Germanii i nad Dunaj.”

A. Brickner: Stowianie i Niemcy. Biblioteka Warszaw-
ska, 190U, luty, str. 200 i 201: ,Ludy niemieckie: Goci, Gepi-
dzi, Herulowie, pamietaty jednozgodnie, ze wyszty ze Skandyi.*
»Siedziaty wiec narody niemieckie w Skandynawii, Jutlandzie
i na przylegtym horyzoncie“. Goci ojczyzne na dalekiej Pot-
nocy, na Potudniu osadzili. Albo czy opierat sie na préznym
wymysle 6w odtam herulski, co to okoto roku 513 przez nie-
zmierne przestrzenie, bo az od Dunaju samego do prarodziny
skandynawskiej wracat, nie zwazajac na niebezpieczenstwa i od-
legtosci, na kraje puste i wrogie narody?“ Niezrozumiaty wiec
jest wobec powyzszego ustep Bricknera. Kwartalnik Histo-
ryczny, t. XVI, sir. 467: ,,Coraz dono$niejszem echem roz-
brzmiewa nowa ewangelia: w Europie $rodkowej Niemcdéw nie
byto nigdy i dzielili sie nig tylko Celtowie i Stowianie; z pét-
nocy dopiero, od Skandynawii i jutlandyi, wyroili sie i wydu-
sili tamtych praojcowie p6zniejszych Wikingéw. Przyznaje, ze
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sko-litewsko-totewskich, zaklestych w trzesawiskach
Gotedzi, i Sudowian czyli Jaéwingdéw, ludéw, znanych

do nowej nauki sktoni¢ sie nie moge: zeby Germanie nad ta-
ba nie byli autochtonami, zeby i tam dopiero z pétnocy do-
tarli, wydaje mi sie¢ niemozliwem*. Czy ta druga Swieczka dla
Niemcéw zapalona?—mimo, ze dopiero—jak méwi Virchow—
»Kije rzucane pod nogi“ Niemcom przez stowianskich uczo-
nych ustalajg wlasciwg date pochodu zaborczego Niemcow.

O. Montelius: ,,0 przybyciu Stowian do Niemiec pot-
nocnych“. — E. Majewski: ,,Z powodu rozpraw antropologéw
germanskich“ Wista, t. XVI, r. 1902, str. 548: ,Nasi przod-
kowie germanscy mieszkali w Skandynawii od poczatku mtod-
szego wieku kamiennego (neolitu)*.

L. Beauchet: ,Loi he Vestrogothie* Paryz, 1889, str. 2
»Jezeli chce sieg pozna¢ Germanoéw, trzeba niejako przebiedz
w gore wszystkie te drogi, ktéremi oni szli w swym zwycies-
kim pochodzie, trzeba dotrze¢ do tych miejsc, skad wyszli, do
tych pétwyspéw Jutlandyi i Skandynawii, ktéreJordanes na-
zywat ,laboratoryum narodéw*.

Ibrahim, syn jakéba, X wiek, u Piekosinskiego: ,,Obro-
na hipotezy najazdu“ Rozpr. Akad. Umiej., Wydz. Hist.-Filoz.,
tom XVI, 1883 r., str. 108: ,Ziemie Stowian rozposScieraja sie
od morza Syryjskiego do morza okrazajacego ku péinocy.
| zaw'tadnety plemiona pdtnocne (Skandynawowie) niektéremi
z nich i zamieszkuja po dzi§ dzien miedzy nimi.

E Majewski: ,,Starozytni Stowianie na ziemiach dzisiej-
szej Germanii“. Warszawa, 1903 r., str. 18: ,,Poglad, ze Skan-
dynawia jest ojczyzng Germandw, nie jest zresztg wcale no-
wym. juz od wieku XVI-go znajdowat on gorgcych obroncow
nietylko wéréd uczonych kontynetu, ale wsrdéd archeologéw
skandynawskich*.

W. Ketrzynski: ,,O Stowianach miedzy Renem a tabg“
Rozprawa Akad. Umiejet.,, Wydziat Hist.-Filoz., ser. 11 t. XV,
str. 97, 98 i 111:' ,,Juz w prawieku, kiedy ludy aryjskie zacze-
ty zaludnia¢ Enrope, Germanowie, czyli raczej Skandynaw-
czycy, poszli wprost do Skandynawii, zepchnieci na péinoc
przez inne szczepy aryjskie. Skandynawia zatem jest kolebka
wszystkich narodéw germanskich i gockich“. ,,Nic dziwnego
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Starozytnym pisarzom pod og6lniejszem mianem Aestow
lub Aistow H szczepéw blizkich Stowianom, a po-
wstatych z hord pasterskich, ktére niegdy$, za dni
pierwotnej jeszcze kultury 7, oddzieliwszy sie od pnia
stowianskiego, przedarty sie za swemi stadami przez
blota Nadnarwianskie i osiadly w grzestach Nadnie-
menskich. Tam, w zapadtym kraju, bytowaty i rozro-
dzity sie, zapomniane a bronione od wptywéw kul-
tury stowianskiej potozeniem Kraju, grodziskami
czyli pilkalniami—sypankami ~ na mrocznych bilotni-

zatem, ze nazwy narodow, ktére najp6zniej opuscity Skandy-
nawie, odszukaé¢ tam jeszcze mozna“. ,,Dodajemy to jeszcze,
ze i Dunczycy nie uwazajg sie za autochtonéw w Danii i na
wyspach Dunskich, lecz ze wyprowadzajg sie, jak wszyscy
inni Germanowie, ze Skandynawii“. Do tych gtoséw dodac
wypada ustalone pojecie w nauce, ze ,,Germania“ byfa nazwa
geograficzng, a nie etnograficzng, jak dzi$ Austrya, a zresztg
odnosi sie do czaséw po6zniejszych.

E. Bogustawski: ,Historya Stowian®, t 1 str. 422, odsy-
tacz 48: ,,0 przybyciu Burgundéw ze Skandynawii wiemy
z Vita Sigismundi*

Czermak: op. cit., str. 92,

2) Brickner; ,,Dogmat normanski“ Kwartalnik Histo-
ryczny. rocznik XX, 1906 r., str. 667): ,,Zasadniczg cechg, jaka
wyr6znia mitologie stowianskag od litewskiej i rzymskiej, jest
wyzszy jej rozwoj, wybitniejszy jej antropomorfizm. Stowianin
nie ubodstwiat, jak Litwin lub Rzymianin, sit przyrody wprost
jako takie, lecz dawat im ksztatty ludzkie®.

Brickner: Historya a Filologia. Przeglad Historyczny,
1907 r., t. 1V, str. 271.

Bruckner: ,,Starozytna Litwa. Ludy i bogi“. Warszawa
1904 r., str. 11.

Styczno$¢ mieli bezposrednig z Finnami oraz zegla-
rzami. Brickner: ,Starozytna Litwa“, str. 9.
% L. Krzywicki: ,,ZmudZ starozytna“. Warszawa. 1906.
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skach, w lesistych moczarach. Na réwni z ludami
litewsko totewskimi, ktérych biernos¢ jest stwierdzona
i ktore na uksztattowanie stosunkéw spotecznych w Sto-
wianszczyznie wpltywu nie miaty, inni sgsiedzi wschod-
ni—Finnowie 7, oraz mieszkancy stepOw czarnomor-
skich, Cymeryjczykowie, wskazywani przez Hezyoda,
Scytowie—przez Eschyla i Herodota ®), dluzej uwagi
naszej nie beda zajmowali #. Mijaty dla tych narodéw
Europy pogodne wieki bez walk i wstrzasnier zewnetrz-
nych, bez treSci epickiej, jednak wypetnione pracg we-
wnetrzna.
Aryjskie ludy, powstate z koczujgcych
Pierwszy napor gromad, ktére na poczatku czwarto-
Skandynawow. p”edu rozchodzity sie ze wspolnego
ogniska po catej Europie i dotarty az do Iranu (Per-
sowie) i Indyi, naturalng drogg rozwoju i mnozenia
sie, rozprzestrzeniaty sie nastepnie na okolice przy-
legte tym centrom, gdzie znalazty warunki odpowied-
nie dla wyzywienia sie i zamieszkania. Ten kierunek
rozwoju nosi wyrazny charakter rozprzestrzeniania sie.
1tak dlugo w Europie nie dochodzito do staré¢ wsrod
naroddw, poki sposoby i srodki, dozwalajagce wowczas
zdobywac zywno$¢, zabezpieczaty ludom beztroskliwe
jutro. Ale juz w VIl stuleciu przed Chryst. ludom.

0 Brickner: ,Starozytna Litwa“, str. 16.

2) Czerniak: op. cit., str. 108.

3) Hr. Wojciech Dzieduszycki: ,Wiadomosci starozyt-
nych o geografii ziem Polskich*. Rozprawy i sprawozdania
z posiedzen Wydz. Hist.-Filozof., t. XIX, 1887 r., str. 163, 167,
180, 200.

Czermak: op. cit, str. 115,

* Brickner: ,,Cywilizacya i jezyk“. Warszawa, 1901 r.
str. 23.
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zamieszkujgcym Skandynawia, gtdd poczat zagladaé
W oczy.

Byly mezne i nieztomne, zahartowane w mroz-
nym klimacie, zaprawione w niedostatkach i twardej
szkole zycia — te zeglarskie i rozbdjnicze plemiona.
1one to, harde i wynioste dla wrogéw, karne i ulegte
wobec swoich wodzéw, przeé¢ poczety na ludy spokoj-
ne Europy i wdarlszy sie w $rodek Celtow, Stowian,
Finnébw i Scytow, skiebity narody, wywotaly dzikg
i szalong burze, wstrzasnety posadami przylegtych im
Swiatdéw, napetnity gory i doliny wrzawg boju i szcze-
kiem oreza. Poézniej juz, w IV w. po Chr., przycia-
gnely z Azyatyckiego Wschodu dzikie hordy Hunnéw,
a gdy sie i one rzucity w wir zawieruchy, orgia walki
ogarneta Swiatem Aryow. Zrywaly sie i pedzity ludy,
jakby dotkniete szatem, z jednego konca Europy w dru-
gi, dyszac mordem, pozogg, mierzac sie w krwawych,
nieraz bohaterskich zapasach.

Hordy skandynawskie wzeraty sie w serca Euro-
py, wciskajac sie przedewszystkiem w pobrzeza roz-
lewistych wéd rzecznych. Opanowawszy ujscia Renu,
Wettawy, taby, Wezery Dzwiny (z wyspy Go-
thiskandzy, czyli Gotlandu), bity w ludy sasiednie i na
gruzach podbitych narodéw budowaly nowe panstwa,
lub, szerzac trwoge, wysysaty ze zhotdowanych plemion
soki zywotne, pobierajac ofiary w ludziach i daninach.

Nie sposéb — bo tego zresztg przed-

Poczatek ludo- naszej pracy nie wymaga  opi-
ruchow sywaé szczeg6towo wszystkie ludoru-
chy. Ale z drugiej strony potrzeba uprzytomnic¢ sobie

W. Bogustawski: op. cit, t. 1 str. 180.
W. Ketrzynski: ,,Swebowie a Szwabowie®, str. 334;
,O Stowianach® i t. d., str. 102.
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gtéwne momenty i wyniki tych wedréwek narodow,
aby je rozpatrze¢ tacznie z wplywem, ktory wywarty
na utozenie sie stosunkdw politycznych i spotecznych
w Polsce pierwotnej.

Najpierw Teutonowie uderzajg na Celtow, sku-
pionych pewnie u ujScia Renu, a posrednim wynikiem
tego starcia byt napér Celtow w VI w. przed Chr. na
kolonie greckie w Marsylii »), zdobycie przez Galléw
etruskiego Melpum (396 r.) i zburzenie Rzymu (389r.),
wreszcie w r. 281 przed Chr. wtargniecie Celtéw (Ga-
latbw) do Tracyi, Macedonii, Grecyi, Azyi Mniejszej.

W latach 113 —101 Cymbrowie i Teutonowie
uderzaja juz wprost we wrota ltalii i na Hiszpanie.
W 72 r. przed Chr. Ariowist w Gallii toczy walki z Ce-
zarem; w 38 r. Agrippa nad Renem, wr. 12—Drusus,
a w latach 5—9 po Chr.—Tyberyusz (wojna przeciw
Hermanowi i Marbotowi markomarnskiemu) zwalczajg
Germanoéw. Ale w 9-m roku Germanowie, pod wodzg
Arminiusa czyli Hermana, znoszg rzymskie legiony
Yarrusa w lesie Teutoburskim. Atoli w latach 14—17
Germanikus msci kleske Yarrusa. *Po 150 latach po-
koju, za cesarza Marka Aureliusza, w 167 roku, wy-
buchajg nowe wojny germanskie, a w 252 roku przy-
bywajg zachodnim Germanom wschodni sprzymierzen-
cy — Gotowie, aby wspdlnie, przez wiek 1M i IV, za-
rzewiem wojny pustoszy¢ Europe. Daty najazdu Ger-
mandw na $wiat rzymski zapisali historycy starozytni.
Bez szczeg6tow, na zasadzie tylko dokonanego dziela,
zaznaczamy podboje Germanow nad Stowianami w kra-
jach Nadreniskich i Nadfabianskich i utworzenie na
wschodzie, wsrod ludéw stowianskich i fiskich, panstw

M Ibidem, str. 114 i 115; Dzieduszycki: op. cit, str. 240.
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Ostrogotéw nad Dnieprem i Donem i Wizygotéw nad
Dniestrem.

Roku 375 Europa doznaje bocznego ciosu od
Hunnow, ktdrzy, niszczac Panstwo Ostrogockie Her-
manryka, wzmagajg dawny impet Gotow na dzierzawy
Rzymskie. Kolejno zjawiajg sie nowe bogi wojny: goc-
ki Alaryk, Radagajs ostrogocki, Genseryk wandalski,
Attyla hunski; kazdy z nich mezny, potezny, krwawy;
kazdy kolejno wszechwiadca ludow, pedzacy przed so-
bg narody, wdédz niezliczonych zastepow; kazdy z kolei
pan Swiata. Zjawiajg sie jeszcze nowe hordy Butgarow,
Awardw (558 r.) i w IX wieku—Wegrow.

Ale pod koniec VI wieku wrzawa cichnie; S$wiat
przybiera nowe ksztatty. Z krwawych mrokéw wybija
sie powoli stonce pokoju i rzuca S$wiatto na nowe
panstwa i nowe ustroje. W zawierusze dziejowej upadto
i stoczylo sie w przepas¢ Panstwo Rzymskie; Swiat
stowianski, wstrzasniety w posadach, w wierzeniach,
ociekat krwig, goit rany, przeksztatcat swoje ustroje,
upodobniat je do tych, z ktérymi walczyt i z ktérymi
miat jeszcze walczyc.

Stowianie za sasiadow maja teraz na zachodzie
panstwo Frankéw, ksigzat saskich i bawarskich, na
potnocy Dunczykéw, na wschodzie Awaréw, na po-
tudniu Cesarstwo Wschodnie czyli Bizantyjskie i kré-
lestwo Longobardéw (568—774).

Zdaje sie, ze teraz nastrecza sie odpowiednia
chwila, by rzuci¢ tréche Swiatta na poczatek uktadow
stosunkéw politycznych w Stowiariszczyznie i nastep-
nie, $ledzac przemiany tych stosunkéw, wejs¢ Smiel-
szym krokiem w granice Polski Mieszkowej. To nas
uwolni od szukania genezy Panstwa Polskiego w ,,teo-
ryi podboju®“, i Polska nie uczyni na nas wrazenia
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panstwa, wykwitajgcego nagle, w formie skorczonej,
z niebytu dziejowego.
Pierwszg wzmianke o Stowianach znaj-
Najdawniejsze ~ dujemy u Herodota, w V wieku przed
$wiadectwa o Sto- p6tnocy od Dunaju, nad Ery-
danem rWistaj, wpadajacym do ocea-
nu Poinocnego (Battyku), mieszkat naréd Hiperbore-
jow. Nieznana blizej Grekom kraina usiana byta bursz-
tynem, roita sie od pszcz6t miodonosnych i toneta
w powodzi pidr biatych (Sniegu).
Jeszcze przed Herodotem poeci greccy $piewali
0 bajecznym narodzie Hiperborejow. zazywajacym
wiecznego pokoju, oddanym rolnictwu i muzyce, czcza-
cym ksiezyc i storice, o kraju, gdzie konajace tabedzie
Spiewaly swojag piesn przed$miertng i).
Gdy odrzucimy to, co do dziejow piesni nalezy,
a co jako piesn brzmiato jeszcze w 1 wieku po Chr.
w podaniach Pomponiusza Meli, staniemy wobec Swia-
dectw, zapoznajgcych nas z dwoma zasadniczymi pier-
wiastkami, na ktdrych rozwijat sie charakter Stowian,
t. j. z osadnictwem i rolnictwem.
Cechy charakterystyczne Stowian, ujaw-
Odwieczno$é osad- Njgrie przez pisarzy nastepnych wie-
nictwa. przed i po Chrystusie, maja swoje
Zrodto, swoj poczatek, snujg sie bezsprzecznie z tych-
ze dwoch pierwiastkéw. Tylko zajecia, zwigzane zosad-
nictwem i rolnictwem, wyrabiajg charakter spokojny

1) W. Dzieduszycki: op. cit, str. 198 i 199.—Z. Szafa-
rzyk: ,,Stowianskie starozytnosci“, Poznan, 1844, t. 1 str. 147,
261, 710. (Pordéwnaj, co méwi o Herodocie)—Wachowski: ,,Sto-
wianszczyzna zachodnia®, str. 8. lIdac za Miillenhoffem, réw-
niez jak Szafarzyk, zalicza do Stowian Herodotowych: Neuroéw,
Androfagéw i Melanchlendw.
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i niezaborczy, rozwijajg instynkty pokojowe i pojednaw-
cze, a jednocze$nie wptywaja na uksztattowanie sie
tych wad, ktéremi sie Stowianie odznaczajg, a ktore
pokrywajg sobg nieraz zalety i s3 w skutkach ujem-
nych zgubne dla ich bytu politycznego.

Zestawiwszy nieliczne gtosy pisarzy starozytnych
0 Stowianach, otrzymamy obraz zaledwie podmalowa-
ny, ale niemniej ciekawy *).

Koczujgcych Stowian pisarze nie znali. Cesarz
Maurycyusz (582—602r.) moéwi, ze ,zagrody ich (Sto-
wian) lezg po wiekszej czesci w lasach, nad rzekami,
bagnami, lub trudnemi do przystepu jeziorzyskami.
Przytem robig zawsze po kilka wychodéw w swoich
mieszkaniach, dla réznych, jakie sie zdarzyé moga,
wypadkéw. Wszystkie swoje dostatki chowajg pod zie-
mie, nie posiadajac nic otwarcie”. Sadzimy, ze do tej
ostroznosci przyzwyczaili sie dzieki ludoruchom. We-
dtug Swiadectwa Prokopiusza (552 r.), ,,Stowianie miesz-
kajg w lichych, porozrzucanych chatach, i stad tez bar-
dzo czesto miejsca siedzib zmieniaja. Dlatego za$, ze
ich mieszkania tak zrzadka, jakby rozsiane po calej
krainie, leza, zajmujg oni tak wielka przestrzen“. ,,Do-
my—mowi Tacyt w. 1 po Chr.—Wenedzi utkwiwajg” ».
Lew Madry (886—912 r.) stwierdza, ze ,,do jadia uzy-
wali najwiecej prosa i byli bardzo skromni w potra-
wach®, a Maurycyusz powiada, ze ,obfitujg we wszel-

9 Cytaty z autordéw starozytnych, a nastepnie barwne
ich zestawienie znajdujemy u Karola Szajnochy: ,,Dzieta“, t. IV.
Obyczaje pierwotnych Stowian, str, 33, oraz ,Lechicki pocza-
tek Polski“ (do charakterystyki Stowian), str. 262. Oprocz tego
poréwnaj: Wachowski, Czermak str. 207, Briickner—op. cit.

2) ,Germania“, § 46, w ttdmaczeniu Okeckiego.
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kie rodzaje bydta, jako tez ziemioptodow, ktore skia-
dajg na zapas, osobliwie proso i hreczke”.
Wspomniano, ze Stowianie mieszkali nad rzeka-
mi, ale nie wylgcznie; ,,apostotowie chrzescijanscy spo-
tykali po bezdrozach pustelnicze zagrody ludzi, ktérzy
przez wiele lat nie kosztowali chleba, nisoli. Ciggnace
za$ puszczami wojsko nieprzyjacielskie odkrywato nie-
spodziewanie cate krainy osad ludzkich, $rod lasow
i trzesawisk, ktérych dotad nie znano w Swiecie®.
Byt to ,lud twardy (Witukind) i pra-
Charakterystyka cowity, nawykly do najpodlejszej stra-
Stowian. A naszych (Niemcow) zbyt-
nim zda sie ciezarem, Stowianie za igraszke sobie to
majg“. ,Kazdy jest stusznego wzrostu i bardzo silny
(Prokop). Kolor pici niezbyt biaty, ani wioséw zbyt
jasny, chociaz te nigdy wecale czarnemi nie sg, lecz
najczesciej nieco w rude wpadajg”. ,,Wolg swobodny
(Lew Madry) i niezbyt zatrudniony zywot prowadzic,
niz wielkimi zachody o doborowe jadto lub bogactwa
sie starac“. ,,Zajmujg sie geSlami, poniewaz nie umiejg
robi¢ bronig (Teofilaktus, f 603 r.), jako w ich krainie
zelaza niemasz, a stad tez, procz domowych poswarek
i rozruchéw, w spokoju i cichosci zywot pedzg*“.
Rzeczywiscie do poswarek i rozruchow byli sko-
rzy. ,Niczyich rozkazow nie stuchajg (Mauritius), a mie-
dzy sobg ciagle sie swarzg a nienawidzg“. ,Stowianie
(lbrahim, syn Jakéba, X w.) wogble sg $miali iprzed-
siebiorczy, a gdyby nie bylo miedzy nimi rozerwania,
nie zmierzytby sie z nimi zaden lud na $wiecie“.
Zdolnosci do tworzenia wyzszych or-
Brak zmystu  ganizacyi Stowianie nie posiadali. ,,Pa-
paristwowego. moéwia, te ludy nie maja
(Konstantyn Porfirogeneta, 959 r.), lecz zupanéw, sta-
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rostdw, réwniez jak i reszta stowianskich ludow*. ,,Ci,
ktorych zwyczajnie Lutykami zowig, nie majg zadnego
pana nad sobg® (Ditmar f 1018). ,Nie znajdujg sie
pod rzadem jednego cztowieka, lecz oddawna pod rzga-
dami demokracyi (en demokratia), bo w dobrych
i ztych czasach bywajg u nich wszelkie sprawy roz-
trzagsane na zbiorowych naradach (Prokopiusz).

Cnoty Stowian byly cnotami domowemi, nie pu-
blicznemi, i naodwr6t wady przewaznie obcigzajg ich
zycie publiczne, a prawie wcale domowe. Z goscin-
nosci styneli. Szajnocha geneze tej cnoty trafnie ob-
jasnia: ,Kto w codziennem zyciu chodzit chetnie sa-
mopas, ten wyjatkowo tern namietniej lubit druzyne
i zabawe $wigteczng. Mianowicie go$¢ kazden zwiasto-
wat Swieto domowi“. Adam z Bremy moéwi: ,,Cho-
ciaz zyja w poganstv/ie, co do obyczajow i goscinno-
§ci nie znalaztby$ narodu, ktoryby [zacniejszym byt
i dobrotliwszym.* Roéwnie pochlebne S$wiadectwa ich
goscinnosci, wiernosci matzenskiej, ludzkosci, opieki
nad jencami, zebrakami, prostoty, wstydliwosci nie-
wiast, sktadajg Maurycyusz, $w. Bonifacy, Lew Madry,
Helmold, Prokopiusz i inni pisarze.

Ale usterki publiczne nie sg mate. ,,Zamitowanie
swobody i nieche¢ do poddawania sie jakiemukolwiek
przymusowi lub wiadzy, szczeg6lnie we wiasnym kraju
(Mauritius), zdumiewat Grek6éw, przyzwyczajonych do
absolutyzmu cesarzow. Z nieugietoscig i krngbrnoscia
wzgledem zwierzchnikdw, posuwanemi az do zabdjstw
naczelnikéw, faczyta sie dziwna ulegtos¢ i postuszenstwo
wzgledem ,pierwszego lepszego“ (Pseudo Ceasarius).
Dlatego zapewne twierdzi Maurycy, ze majac do czy-

J Czermak; op. cit, str. 238.
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nienia ze Stowianami, wiecej mozna dopigé postra-
chem niz podarunkami“ 7. ,Prostota, skromnosc,
zaparcie sie siebie—pisze inny historyk ~—oto cechy
stowianskiego ideatu: zadne wysuwanie sie naprzod,
gérne mniemanie, teatralne mowy i ruchy... Stowia-
nie, jako nardd osiadly, obdk hodowli bydta i ziemie
uprawiajacy, rybacy i bartnicy, od niej i od rzek i wy-
brzezy nazwy swe wywodza“. ,Swiat spokojny i fa-
godny, osiadty i rolniczy, widnieje w tradycyi sto-
wianskiej“ .

Te zasoby przymiotdw i wad, bedace rezultatem
swoistego, zamknietego w rodzimem $rodowisku zycia
osiadtego i rolniczego, stawiajg Stowian na wysokim
poziomie kulturalnym, $wiadczacym o zywotnosciach
i zdolnoSciach rasy, Swiadczagcym wreszcie, ze bez
wplywow obcych doszliby do doskonatosci cywiliza-
cyjnej, cho¢ nigdy do doskonato$ci panstwowej. Jak
dalece podkreslone dopiero co cechy charakteru byty
wytworem swoistym, wyshutym przez diugie wieki
z duszy stowianskiej —dowodem jest to, ze dzi$ jesz-
cze nie ulegly zmianie. Dzi$ jeszcze o Stowianach
mozna mowi¢, jak moéwiono w VI wieku: ,Niczyich
rozkazéw nie stuchaja, a miedzy sobg ciggle sie swa-
rzg a nienawidzg“, lub ze sg krngbrni wzgledem swo-
ich zwierzchnikbw, a dziwnie postuszni wzgledem
»pierwszego lepszego“.

Takie rysy usposobienia sa sktonnosciami, wy-
tworzonemi w dziecinstwie ich rozwoju, i jezeli wra-

) K Wachowski; ,,Stowianszczyzna zachodnia®, str. 22.
2) A. Brickner: ,Stowianie i Niemcy* Biblioteka War-
szawska, 1900 r., t. 1, str. 206, 208.
Tenze:' ,Fata morgana“. Biblioteka Warszawska,
1903 r., t. 1, str. 55.
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Zenig z pierwszych lat niemowlectwa cztowieka wyci-
skaja pietno na nastepnych latach jego zycia, to bez-
sprzecznie odnies¢ mozemy to prawo do ewolucyi,
ktorej podlegaja narody.
Brak zdolnosci do tworzenia organi-
Przyczyny niedo- zacyi pafstwowej nie byt wada przy-
rozwoju zdolnosei 4o ona  umystowosci Stowian,  lecz
organizacyjnych. ; i L,
wyptywalt, jak sie przekonalismy, z przy-
czyn glebszych. Zasady kazdej organizacyi politycznej
i spotecznej tworzy zycie, a trwatos$¢ ich zalezna jest
od warunkow, w ktérych powstaty. Rodzaj i potrzeby
zycia narzucajg ludziom formy prostsze lub wiecej zto-
zone instytucyi spotecznych lub politycznych. Im bar-
dziej zycie jest pierwotne, tern skupienie w ksztattach
swoich jest prostsze; zapewne, zdarza sig, ze forma
nie odpowiada tresci, ze forme tworzy wola zewnetrz-
na, lub okolicznosci zewnetrzne, ale forma taka nosi
w zarodzie, jezeli nie Smier¢ nagta, to w kazdym ra-
zie chorobe przewlekts. Pierwsze skupienia ludzkie
stworzyt instynkt wspdlnej samoobrony, ktérym sie
rzadza wszystkie zbiorowiska stadne. Dla zwalczania
niebezpieczenstw, dla tamania trudnosci bytzawsze czto-
wiek jako jednostka za staby, a nie mogac zy¢ w odosob-
nieniu, tworzyt skupienia, ktdre zgodnie z zatozeniem
i dla sprawnosci podlegaty pewnym okreSlonym wa-
runkom i zwyczajom, co stanowito pierwszg komadrke
form spoteczno panstwowych nastepnych prawno-po-
litycznych urzadzen.
Przyjmujac porzadek ksztaltowania sie
Ustréj rodo>vy. zrzeszen ludzkich na zasadzie danych,
ktore podaje historya i obserwacya zycia dzikich ludéw ),

V Lewis H. Morgan: ,,Spoteczenstwo pierwotne“. War-
szawa, 1888 r., str. 70.
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widzimy przedewszystkiem zbi6r wszystkich krewnych
w rodzie. Zgromadzenie rodéw pokrewnych tworzyto
bractwo w organizacyi plemienia, by w koncu uksztat-
towac federacye plemion czyli szczep. Aczkolwiek stad
powstato spoteczeristwo rodowe, odmienne od politycz-
nego czyli panstwowego, niemniej ,zarodek rzadu da
sie odnalezé w organizacyi rodowej w stanie pier-
wotnyn™ /.

Przy organizacyi rodowej ,panstwo nie istniato.
Rzady rodéw byly istotnie demokratyczne, gdyz zasa
dy, na jakich uorganizowaty sie rody, bractwa i ple-
miona, byly demokratyczne“”. Z pewnoscig Stowianie
przeszli wszystkie fazy pierwotnego rozwoju, tak jak
wszystkie ludy Swiata, czy to beda Irokezi, Aztekowie %),
Semici, czy tez szczepy aryjskie®). Co do Stowian
wszakze posiadamy skapg tylko tradycye z czasow
pierwotnego ich ustroju. Pod tym wzgledem jestesmy
uposledzeni w poréwnaniu z innymi ludami aryjskimi,
jak Rzymianami i Grekami %), a chocby Germanami,
co do ktdérych Swiadectwa przesztoSci zawierajg nawet
wzmianke o rodach, wywodzacych sie z matki, nie
z ojca, z tej doby, kiedy ojcostwa nie mozna byto
dowiesé, lecz tylko macierzynstwo ®. Stowianskie za-
bytki dziejowe, odnoszace sie do organizacyi spote-
czenstwa, pochodzg z czaséw tworzenia sie drobnych

Lewis Morgan: op. cit., str. 3.
2 lbid., str. 71.
3) Ibid, O Irokezach i Aztekach, str. 67, 201.
*) 1bid,, O rodach greckich i rzymskich, str. 233 i 302
Puste! de Coulanges: ,La cité antique®.
Dr. Lotar Dargun; ,,O pokrewienstwie przez same
tylko matki u dawnych Germanow* Rozprawy Akad. Umiej.,
Wydziat Hist.-Filoz., t. XV, 1882 r.
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panstewek. Zastajemy Stowian w organizacyi plemien-
ne], ztozonej z bractw, z naczelnikami bractw na czele,
ktorzy zaczynajg wyrdznia¢ ze swego grona wspdlnego
naczelnika plemienia

U Stowian potudniowych wiadza naczelnika, upa-
dajac, przechodzi na wiec ogdélny, a gdy ta wiadza
zn6w sie pojawia, wiec traci na znaczeniu; u Stowian
poinocno-zachodnich ksigze, nawet wielki-ksigze, rzadzi
razem z wiecem. Tam, gdzie ,ksigze“ wystepuje na
widowni, nie jest on nigdy naczelnikiem bractwa, lecz
tylko plemienia, co tez stwierdzajg stosunki spoteczno-
polityczne innych naroddw.

Liczba cztonkdéw rodu jest zwykle nieznaczna, jak
to widzimy u ludéw, ktérych pierwotne stosunki zdo-
tano podpatrze¢. U lrokezow-Senekow rod liczyt 375
osobnikéw 7; u Grekow—,,z trzydziestu rodzin wro-
dzie, po wylgczeniu zon, gtdw rodzin wypadatoby
przecieciowo przy zwyczajnej normie obliczania 120
0s6b na réd” ®; u Rzymian—rod Fabiuszéw sktadat
sie z 306 zoinierzy *. Pewna liczba rodéw tworzyta
bractwo; u Atenczykéw 30 rodéw, po 120 osob kaz-
dy, stanowito bractwo, ,fratrye”, liczacg 3600 ludzi;
u Rzymian 10 rodéw, po 300 osob kazdy, tworzyto
bractwo, ,kurye*, ztozong z 3000 ludzi; u lrokezow-
Senekéw 4 rody po 375 ludzi dajg liczbe 1500 gtow.
Dopiero pewna liczba bractw, zigczonych w plemig,
stanowi site wojenng. Atenczycy sktadali sie¢ z 4 ple-

0 Czermak: op cit., str. 160, 161, 230—232.—\W. Bogu-
stawski; ,,Dzieje Stowianszczyzny poéinocno-zachodniej“, t. U,
str. 275, odsytacz 8.

L. Morgan: op. cit., str. 92.

* lbid., str. 254.

0 lbid., str. 327.
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mion, a kazde plemie z 3 bractw, czyli plemie dawato
zastep 90 rodow i 10.800 ludzi; u Rzymian 10 Kkuryi,
sktadajgcych kazde z 3 plemion posiadato 30.000 wo-
jownikow i przedstawiato 100 rodéw.

Wydaje sie nam rzeczg oczywista, ze pierwszy
ksigze stowianski, o ktdrym wspominaja dzieje (Jor-
danes). Boza, ksiaze naddunajski Antéw, stajac w IV
w. po Chr. na czele ludu przeciw Winitarowi ostro-
gockiemu, nie byt naczelnikiem niklej pod wzgledem
liczebnym fratryi, lecz wodzem wszystkich bractw ca-
tego plemienia. Boza, wojujac zrazu z powodzeniem 7,
ulega wielkiej Kklesce, a wziety do niewoli, zostat przez
Gotow ukrzyzowany razem z synami i siedemdziesie-
ciu dostojnikami. Tych dostojnikow mamy prawo uwa-
za¢ za naczelnikow rodéw. Roéwniez ksigze Dobreta,
»Stojacy na czele ludu“ w 578 r. ,z naczelnikami %),
Radogost z 593 r., wiadajagcy mndéstwem Stowian
w ,swoim kraju“, Mezyk, przytaczany u Menandra
(r. 594), a zwany ksieciem,—sg naczelnikami plemion,
a nie bractwa. Stosuje sie to i do nieznanego wodza,
ktory w 534 r. prowadzi zbrojnych ,z catego ludu
Slowenéw* przeciw Chilbudyszowi, wodzowi Justynia-
na ®. Swiadectwa Prokopiusza (f 562) znéw ustalaja,
ze rzady ksigzat u Sklawanéw i Antdw nie byly po-
wszechne, lecz ze zebranie ttumdw radzito o szczesciu
i nieszczesciu ludu. ,,Narodami tymi, Sklawanami i An-
tami, nie rzadzi jeden czlowiek, lecz od dawnych cza-
sOw zyja w demokracyi, i dlatego bywa szczescie i nie-
szczescie zawsze im wspolne. 1 inne sprawy, moznaby

") Wachowski: ,,Stowiarnszczyzna zachodnia®, str. 9.
Wachowski: op. cit.. str. 18.
2) Ibid., str. 15.
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prawie powiedzie¢ —wszystkie, s§ u nich wspolne i od-
dawiendawna ustanowione u tych barbarzyncow* A.

Upadajg rychto wojenne organizacye
Pierwsze parstwa Sjowian pannonskich, a prawo natury

Z zakresu stosunkéw ludzkich daje sie
raz jeszcze stwierdzié, ze ktdry nardéd nie ma swego
pana, stuguje cudzym. Chaganowie awarscy rzadzg
niepodzielnie Stowianami, rzucajg ich druzyny $mierci
na ofiare w wojnach, ktoére prowadza, sami zgtaszajac
sie po tup wojenny, gdy bitwa zostaje wygrana, lub
wycinajg Stowian w pien, gdy, jak w r. 626 pod Kon-
stantynopolem, nie odnosza zwyciestwa »). Ale w ro-
ku 623 wybuchto powstanie wsréd Stowian, a ksigze
ich. Samo, stwarza wprawdzie tylko 35 lat trwajgce
panstwo, ale tak dzielne i sprawne, ze korzy Awardw
i Frankéw ®. Zapewne przyklad oporu, jaki umiat
stawi¢ Samo, zachecit Stowian krainskich, czyli cho-
rutanskich, do zjednoczenia sie pod rzadami ksiecia
Walluka i obudzit samodzielno$¢ wsréd Chorwatow.
W VIII w. Chorutanie nad gérnym biegiem Sawy i Dra-
wy tworzyli niezawiste ksiestwo o silniejszym ustroju,
ktérem kolejno rzadzili: Boruta, syn jego Kakacyusz,
bratanek Chotimir <ci dwaj chrzescijanie) 7). Nad Em-
Z3 rzadzit ksigze-zupan Fisson ).

) W. Ketrzynski: ,,Co wiedzg o Stowianach ich pierw-
si dziejopisarze, Prokopiusz i Jordanes?“ Rozpr. Akad. Umiej.,
Wydz. Hist.-Filoz., t. XVIII, str. ISti.

“)  Wachowski: op. cit., atr. 37 i 38.

Ibid., str. 48—53. -W. Bogustawski: ,,Dzieje Stowian-
szczyzny poéinocno-zachodniej®, t 11, str. 20. — E. Bogustaw-
ski: ,,Historya Stowian®, t. 11, str. 236.

*)  Wachowski: op. cit, str. 66.

Ibid-, str. 69.
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Réwnoczesnie z wyliczonymi ustrojami dzwigaty
sie na péinocnym zachodzie panstewka, tworzace trzy
grupy, a mianowicie Obodryci, Weleci i Serbowie po-
fabscy razem z Glomaczami. Pierwsze dwie grupy
tworzyly, kazda z osobna, zwigzki wyzszej organizacyi,
zwigzki plemion, trzecia za$ nie umiata wytworzy¢
statego skupienia panstwov/ego. Pierwsi, o ktorych
wiemy, ksiazeta tych plemion, obodrycki Wilczan, Dra-
gowit — naczelnik zwigzku weleckiego, Derwan serb-
ski—sprzymierzeniec Samona, Miliduch — bohaterski
obrofica SerbOw, oraz szereg ich nastepcow, skupiajg
w swych rekach silng nieraz wiadze 7. Na ogo6t jed-
nak wszystkie te skupienia rolnikéw stowianskich byty
stabe i nikte, cho¢ umialy w korcu od walki odpor-
nej przejs¢ nawet do walki zaczepnej.

PrzedstawiliSmy powyzej ogniste szlaki wedréwek
narodow, aby zda¢ sobie sprawe z ilosci i jakosci na-
porow rozmaitych ludéw i aby obja¢ jednym rzutem
oka wszystkie btyskawice, przebiegajgce po niebie sto-
wianskiem. Bezsprzecznie ten pozar, w ktérym zato-
neta Stowianszczyzna, przetopit wiele surowych rud
w hartowny kruszec, ale wiele tez z nich spalit i w pyt
obrécit. Aby pewne zasady polityczne weszty w krew
narodu, nie do$¢ tego, zeby istniata potrzeba organi-
zacyi; trzeba, azeby przeobrazenie szto droga stopnio-
wego rozwoju i glebokiego procesu ewolucyjnego.
W Ameryce pétnocnej w XVIII w. 60,000 Indyan big-
dzito po preryach na obszarze od Atlantyku do ocea-

0 Wachowski: op. cit, ,Ustroje panstwowe Stowian
potabskich i pomorskich®“. — W. Bogustawski: ,,Rys dziejow
serbo-tuzyckich*, Petersburg, 1861. — Tenze: ,Dzieje Sto-
wianszczyzny poéin.-zach.“, t 1, 1, IV. — E. Bogustawski: ,,Hi-
storya Stowian®, t. 1L — Czermak: op. cit., str. 248 i nastepne.
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nu Spokojnego, nie mogac, mimo zetkniecia z cywi-
lizacya, wznieS¢ sie nagle do stanu wyzsze] kultury
i zdobyC sie choéby na zuzytkowanie zwierzat domo-
wych, nawet konia, dla celéw mysliwskich i wojen-
nych 7.

| jeszcze jeden powdd niedorozwoju zmystu or-
ganizacyjnego u Stowian, ktdéry logicznie wyptywa
z tego, cosSmy mowili o odwiecznem ich osadnictwie
na rodzinnej ziemi. Gdyby Stowianie zjawili sie w Eu-
ropie, jak chcg niektdrzy, jako najezdzcy, gdyby od-
byli cho¢ jedng z tych licznych drég, ktéremi spro-
wadzajg ich, w chwilach odpowiednich dla swych kom-
binacyi dziejowych, historycy germanscy, a za nimi po
niemiecku myslacy historycy polscy, bezwarunkowo
w pochodzie takim szliby zwartg, zorganizowang sita,
pod sprezystg wladzg wojenng. Wykazywaliby zatem
wiecej, niz widzieliSmy, sprawnosci politycznej, wiecej
organizacyi wojskowej w walkach z Germanami, a o0 ich
szyk bojowy bytby sie ziamat niejeden napér ludo-
ruchow.

W koncu jednak idea paristwowa znalazta swoj
wyraz swojski, zrazu nieSmiaty, potem silny. Pomija-
jac organizacye Panstwa Butgarskiego (864 r.—Borys,
Michat), Ruskiego (862 r.—Ruryk), jako wyszie z ob-
cych wptywow, zaptodnione cudzoziemskim duchem
i mysla, stajemy wobec budowniczych Panstwa Mo-
rawskiego — Mojmira (836 r.), RosScistawa (846 r.)
i Swietopetka Wielkiego (871 —894 r.). Czeskiego —
Bozywoja (871 — 894 r.). Polskiego—Mieszka (963—
992 r.). Najwiecej samorodnego geniuszu politycznego
wykazat nasz nardd i gdy Panstwo Wielkomorawskie

Yves Guyot: op. cit, str. 39.
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znikneto rychto i nagle, a zywotno$¢ i odpornosc
Panstwa Czeskiego predko sie wyczerpaty, Polskie —
przetrwato blizko lat tysigc.

Teraz na podkiadzie przytoczonych faktéw i spo-
strzezei postaramy sie odtworzy¢ pierwotne dzieje
ludnos$ci wiesniaczej w Polsce.



ROZDZIAL 1M

Historya spoteczna plemion polskich przed
powstaniem panstwa polskiego.

Srodkowo$¢ Polski w Stowianszczyznie. — Korzystne warunki

rozwoju. — Ustroj rodowy. — Powszechno$¢ ustroju rodowe-
go. — Ustréj rodowy na ziemiach polskich. — Nazwy osad
rodowych. — Starosta rodu. — Ogniwa posrednie miedzy ple-
mieniem a rodem. — Opole. — Okrzyki rodowe.—Wtasnos$¢.—
Wiasnos¢ wspdlna. — Wiasnosé wspdlna na ziemiach pol-
skich. — Prawo blizszosci. - Zemsta krwawa. — Wspolnota

u szlachty i wioécian w dobie historycznej. — Slady wspélno-

ty w rodzinie piastowskiej. — Zadruga. — Wspdtwiasnos¢ cza-

sowo nierozdzielona. — Zrzeszenie ekonomiczne. — Wtasnos¢
indywidualna wséréd plemion polskich.

Panstwo Polskie powstato ze zjedno-

Srodkowost czenla sie plemion Polan, Kujawian,
Polski w Stewia6- . Al o
szczyznie teczycan, Mazowszan, %Iezan i Wislan

(Matopolan). Pokrewne te plemiona,
posiadajace wspdlny jezyk, wierzenia i pojecia, przezyly
jednakowg przeszto$¢ dziejowa. Stanowigc rdzen, $rod-
kowy punkt pod wzgledem jezyka i siedzib  wszyst-

Plemiona, ktére wytworzyly Polske, nie miaty nigdy
0g6lnej nazwy, ustalonej w historyi. Zwano te ludy Ligami,
Wenetami, Wendami, Sarmatami i wielu jeszcze innemi na-
zwami. Dla okre$lenia Polski etnograficznej popetniamy S$wia-
doma nieScisto$¢, przenoszac nazwe historyczng w czasy
przeddziejowe.

2) Dr. Jafi Kartowicz: ,,Srodkowosé polszczyzny*, Wista,
tom XIV, str. 487. Aleksander Brickner: ,Dzieje jezyka pol-
skiego®, Lwoéw 1906, str, 8, 10. ,Z dziejow jezyka polskiego“?
Lwéw, 1903 r. str. 8 i 9,
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kich ludéw stowianiskich byty odwieczng kolebkg .Sto-
wianszczyzny.
Dzieki tej terytorjalne] $rodkowosci —
Korzystne warunki Najmniej szarpane przez obce moce,
rozwoju. najlepiej ukryte przed zaborczoscia
germanska, hunska i awarska, najdluzej nieznane nie-
tylko historykom klasycznego $wiata, ale nawet kroni-
karzom germanskim—dojrzewaty pod wzgledem poli-
tycznym i spotecznym najprawidtowiej i w najbardziej
swojskiej atmosferze. Bynamniej to nie znaczy, aby
obce wptywy i obce cywilizacye, nie oddziatywaty na
plemiona, ktore wytworzyty Polske. Widzielismy juz
w bardzo odlegtych wiekach przedstawicieli narodéw
0 naj$wietniejszej kulturze, gdy w pogoni za cennym
bursztynem stykali sie¢ z naszymi przodkami.
Bezsprzecznie, zawierucha ludoruchow srozylta sie
1nad naszg kraing, porywata zastepy wojéw w $wiat
daleki. Moze, uprowadzeni przez zagony Swewow,
Wizygotéw lub Wandaléw btgdzili po Swiatach wprze-
gnieci w rydwan Ariowista (Jarowit?), Allaryka i Gen-
zeryka, opierajac stope az na brzegach Afryki. Ogo6t
jednak ludnosci, uzywajac stébw Szajnochy—,jak dziec-
ko przeleknione tulit sie do ziemi“ 7. A, gdy burza
mineta, mieszkaniec z nad Warty, Odry, czy Wisly
wazyt zdarzenia, zastanawiat sie nad przyczynami, kto-
re szerzyty kleski i obmyslat sposoby, jak kleskom
zaradzi¢. Doswiadczenia wiekéw stwarzaty warunki od-
powiednie dla wytworzenia organizacyi wojskowej,
wiladzy silnej ksigzecej i wiadza taka niebawem po-
wstata u poszczeg6lnych plemion, wreszcie musiata

b Szajnocha: ,,Lechicki poczatek Polski“. Pisma 1 IV,
str. 268,
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sie podporzadkowa¢ zdobywczemu orezowi ksiecia
plemienia Polan, ktore dzieki potozeniu geograficzne-
mu i stosunkom handlowym wyprzedzito w rozwoju,
dzielnosci i rzutkosci pokrewne sobie szczepy. Ale obec-
nie zwracamy sie nie do tej tresci, ktdrg objety formy
polityczne, stworzone przez plemie Polan, gdyz to be-
dzie omawiane w nastepnym rozdziale. W tej chwili
pragniemy zbadac ustroj spoteczny w dobie poprzedza-
jacej powstanie panstwa Polskiego.

U wstepu do dziejéow zauwazyé tatwo, ze hi-
storya ludnosci wiesniaczej — to jedyna historya we-
wnetrzna powstajacego panstwa, a ten pewnik staje
sie tern bardziej oczywistym, gdy przypomnimy sobie,
jak dalece ludnos¢ Polski miata charakter rolniczy.
Chcac sobie zdac sprawe z historyi ustro-
ju spotecznego tej ludnosci wioscian-
skiej, ktora data podstawe panstwu Polskiemu, nie potrze-
bujemy gubi¢ sie w przypuszczeniach, mglistych teoryach,
chwiejnych dociekaniach. Nauka bowiem ustalita, ze
pierwsza forma spoteczng, przez ktorg ludzkos¢ prze-
szta— byt bezwarunkowo ustrdj rodowy. Ten ustréj sie-
ga w tak dawne czasy i towarzyszy ludzkosci w cza-
sy zndéw tak nam wzglednie blizkie, Zze z pewnoscig
ogarnia epoke tych kilku tysiacoleci, podczas ktérych
dojrzewaty plemiona polskie na ziemi, ktdrg do dzi$
dnia dzierzymy.

Poczatek organizacyi rodowej poprze-

Powszechnos¢ gz njetylko rodzine patryarchalna,
ustroju rodowego. + i rodzine ztozona z meza, majacego
wiele matzonek i rodzine monogamiczng ztozong z me-
za i jednej zony, ale nawet rodzine przygodng, trwa-
jaca tak diugo, jak trwato chwilowe upodobanie. Or-
ganizacya rodowa wyszta z bardzo luznych stosunkdw

Ustr6j rodowy.
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rodzinnych, gdy kobiety - siostry dzielity sie swymi
mezami, lub mezczyZni -bracia dzielili sie swemi zo-
nami, czyli, gdy ojcostwo nie dawato sie dowiesc,
a pochodzenie wskutek tego szio z linji zenskiej.”)

O powszechnosci systemu rodowego pisze Mor-
gan: ,Ustréj ten znaleziono u murzynéw austral-
skich i afrykanskich, oraz S$lady systemu tego u in-
nych plemion Afryki. Znajdowano go og6lnie prze-
magajgcym $rod tej ziemi tuziemcow amerykanskich,
ktérzy w chwili odkrycia byli w nizszym stanie barba-
rzynstwa, a takze $réd Indjan osiadtych, bedacych juz
w $érednim stanie. Podobniez istniat w petni zywotno-
§ci $rod plemion greckich i facinskich w wyzszym
stanie barbarzynstwa i $lady jego dochowaty sie w roz-
maitych pozostatych rozgatezieniach szczepu aryjskiego.
Organizacye te, lub $lady jej istnienia odnaleziono w ro-
dzinach turanskiej, uralskiej i mongolskiej, w szczepach
tunguzkim i chinskim i w rodzinie semickiej pomie-
dzy hebrajczykami*.

Naturalnie zblizenie ludzi w rodzinie dato pod-
stawowy materjat do tworzenia organizacyi rodowej.
Powodow wszakze, ktére wplynely na utrwalenie we-
ztéw rodowych szukaé trzeba przedewszystkiem poza
rodzing w $wiecie zewnetrznym.

Cztowiek pierwotny wobec poteznych sit przyrody,
wobec zywiotdw natury, nad ktérym nie umiat panowac,
wobec drapieznego i krwiozerczego $wiata zwierzecego,
ktory go otaczat — czut sie stabym, bezsilnym i bez-
radnym. Instynktownie odczuwat potrzebe skupienia.

Lewis H. Morgan. ,,Spoteczenstwo pierwotne®, str.
422, 467, 473, 475.

d. c. str. 414.
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ktore mu dawato wiekszg site, odpornos¢ i zabezpie-
czato byt. Instynkt samozachowawczy prowadzit go do
zrzeszania sie, tak jak popycha dzi$ zwierzeta do zy-
cia stadnego.

Organizacya rodowa, bedaca wyrazem naturalnej
samoobrony ludzkosci, oparta na skupieniu ludzi so-
bie najblizszych—przez tysigcolecia swego i.stnienia, wy-
tworzyta pierwsze pojecia: 1) prawa, 2) rzadu, 3) mal-
zenstwa, 4) dziedziczenia, 5) wiasnosci, 6) wzajemnej
pomocy i obrony, 7) religii, oraz doprowadzita ludz
kos¢ do organizacyi panstwowej. W jej tonie powstata
cywilizacya i taz cywilizacya porzucita swojg piastun-
ke —rdéd, z chwilg, gdy wiekowy dorobek kultury po-
trzebowat nowszej formy, wiecej ztozonej, potezniej-
szymi rozporzadzajacej Srodkami ochrony i obrony —
formy ustroju panstwowego.

Zwracajac obecnie mys$l nasza dosto-
Ustr6j rodowy na sunkow polskich, spostrzegamy liczne
ziemiach polskich, nabytki Organizacyi rodowej w dobie
historycznej, posiadajgcej swoje pomniki.

Juz samo zjawienie sie na widowni dziejowej ple-
mion Polan, Kujawian, teczycan, Slezan, Mazowszan,
Wislan (Matopolan), wiadomosci o plemionkach, z kto-
rych owe plemiona powstaty, jak naprzyktad o Dado-
szanach, Bobrzanach i Opolanach na obszarze Szlaz-
ka,") daje najwymowniejsze $wiadectwo o istnieniu
ustroju rodowego u nas, $wiadectwo powazniejsze od
stébw Prokopa, Porfirogenety, wreszcie Nestora, kto-

Smolka: »Uwagi 0 pierwotnym ustroju spotecznym
Polski Piastowskiej“. Rozp. Wydz. hist.-filoz. Krakoéw 1881. Tom
IV, str. 338.
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rzy o rodowej organizacyi ws$réd Stowian wspominaja.
R4d wytworzyt bractwa, a bractwa plemie.”
Rozgladajagc sie w materyale dowodo-
Nazwy osad ustroju rodowegO, zwrdci¢ mu-
rodowych. uwage na Slady rodowego osad-
nictwa, wykazujacego sie nazwami miejscowosci zakon-
czonych na ice. Od rodu Kostona zwata sie osada, wiasci-
wiej dziedzina, Kostonowice, od rodu Sowy—Sowice, od
Bolecha—Bolechowice, £ ocha—tochowice, Domana—
Domaniewice. Przypuszczenie, ze te dziedziny w najpier-
wotniejszych czasach mogly mie¢ koncowke dzierzaw-
czg na 6w w odpowiedzi na pytanie czyj stan? czyja
dziedzina? Kostondéw, Sowow, tochéw, Domandw,
Bolechbw, jest zupetnie stuszne, lecz odnosi¢ sie mo-
glto do poczatkdw osadnictwa, do doby, gdy szczep
nasz brat ziemie w posiadanie.

Niebawem jednak zatarty sie te nazwy pocho-
dzace od pierwotnego starosty rodu i przybraty forme
rodowa. Nie mniej widzimy w dobie historycznej po-
wstawanie nazw réwnie dobrze z koncdwkami patré-
nimicznemi na ice’jak i z dzierzawczemi na Ow, owa,
owo, in, yn, ina, yna. Rozstrzygna¢ dzi$, ktoére z na-
zwisk patronimicznych pochodzg z pierwotnej doby,
a ktdére powstaty pozniej, mozemy tylko co do pew-
nej ograniczonej liczby osad, a mianowicie co do po-
chodzacych od nazwisk szlacheckich np. Ractawa Rac-
fawice, Sieciecha Sieciechowice i t. d. oraz ujawnio-
nych w Zrodtach dziejowych. Niemniej dla Scistosci
zaznaczy¢ wypada, ze rod moégt mieszka¢ w osadzie,
ktdra nosita nie koniecznie nazwisko rodowe, lecz po-

Pokosinski: ,,Obrona hipotezy najazdu“. Rozp. Wydz.
Hist.-Filoz. Tom XVI, str. 5.
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prostu przezwiskowe: Czajki, Biatokozy, Ztamirogi, Ko-
zieglowy, oraz topograficzne: Dabrowa, teki it p,
ktore za najstarsze uwazamy.

R6d osiadty na dziedzinie miat swego
naczelnika. Nositon u rozmaitych ple-
mion stowianskich miana rozmaite: steresina”™ damaim”
glavar™ gospodar” starszyna” starzec® a U nas sta-
rosta!”)

W wiekach bardzo odlegtych dos$wiadczenie zy-
ciowe miato wiekszg jeszcze wage fiiz w dobie obec-
nej. Suma spostrzezen osobistych nad zjawiskami zy-
cia byla najwiekszg i jedyng skarbnicg wiedzy, jedyng
zasada orjentacyi w sprawach zawilszych. Madrosci
zycia nie czerpano z ksigg pisanych, lecz z tego, co
widziano, co doswiadczono. Stad tylko ludzie starsi na
zasadzie wnioskdw z szeregu faktow, ktore przez diuz-
sze zycie przed ich wzrokiem sie przesunety, wiedzieli
jak poczaé sobie, czy w radzie, czy w wojennej po-
trzebie. Takie doswiadczenie wywotywato postuch, sza -

Starosta roda.

* Sprawa znaczenia koncowek i brzmienia nazwisk
osad wywotata po gtosnej pracy pr. Wojciechowskiego ,,Chro-
bacya“ Krakow, 1873, caty szereg dociekan historycznych. Za-
stanawiali sie kolejno: Piekosinski: ,,Ludnos¢ wiesniacza w Pol-
sce Piastowskiej“ str. 7, ,,O powstaniu spoteczenstwa polskie-
go“. R. Wydz. Fil.-Hist. Tom XIV, str. 203,270. Balzer: ,,O pier-
wotnem osadnictwie“str. 35. Potkanski: ,,O pierwotnem osad-
nictwie“, Roz. Wyd. hist.-fil. Tom XXIV str. XXVIII. Szelg-
gowski: ,,Chtopi dziedzice“, str. 7. Bujak: ,,Studya nad osad-
nictwem Matopolski* str. 173—182. Bobrzynski: ,,Geneza spo-
teczenstwa polskiego*. R. Wydz. hist.-filoz. Tom XIV, str. 80,
81. Brickner: ,Historya a filologia®“, ,,Przeglad Historyczny*
1907. Tom. IV zesz. 3, str.276. Czermak: ,Illustrowane Dzieje
Polski“. Tom 1, str. 201—218.

2) Czermak: Op. cit. Tom 1, «Yr. 235.
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cunek i powage. Naczelnikiem rodu musiat by¢ starszy”
inaczej — starosta. W pomniku prawa zwyczajowego
z Xl wieku mamy wzmianke: der staroste daz ist der
edilste im dorfe}) Swiadczy to, Ze ten urzad prze-
trwal, az w dobe historyczng i ze posiadat charakter
obieralny, gdyz edilste, czyli najszlachetniejszy, musiat
by¢ wybrany. W czasach wczesniejszych prawdopodobnie
mogt byC¢ naznaczamy przez ustepujgcego staroste.)
Do zwiazku rodowego wprowadzat miodzieAca
ojciec w chwili, gdy spetniat nad nim obrzed postrzy-
zyn.N) Postrzyzyny przezyly organizacye rodowa.
Organizacya rodowa w swej strukturze
Ogniwa posrednie Wymagata posredniego ogniwa miedzy
' rodem a plemieniem. Pewna liczba
rodow taczyla sie w osobny zwigzek:
skupienie znéw zwigzkéw tworzyto plemie. Tym po-
Srednim zwigzkiem byfa u nas prawdopodobnie orga-
nizacya zwana w Wielkopolsce i lubelskiem opolna,
na Mazowszu rody taczyty sie w osady i bractwa, a tak-
ze w opola, w sanockiem podgérzu i samborskiem—
w krainy., W gornej czesci przemyskiego—w potoki.”)
W Stowianszczyznie u plemion czesko-morawskich
i chorwackich zwiazki rodowe zwaly sie y,bratstvdmi*’
uplemion ruskich y*werwiami®nastepnie y,hromadami‘*")

Balzer ,,O pierwotnem osadnictwie” str. 26. Wina-
wer: «Najdawniejsze prawo zwyczajowe Polskie». Warszawa
1900, str. 107.

2) Balzer. Op. c. str. 26.

Karol Potkafiski: «Postrzyzyny u Stowian i Germa-
néw». Rozpr. Akad. Umiej. Wyd. Hist.-Filoz. Tom 32, str. 341.
345, 417, 422.

*) Piekosinski: ,,Ludno$¢ wieSniacza*, str. 116. Bujak.
Op. cit. str. 329.
® Czermak. Op. cit. str. 233.
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PozostatoScia z tej organizacyi rodo-

we] u nas, wystepujacg w czasach hi-
storycznych jako zywotna instytucya, zwigzek opol-
ny. Opole iyicinia® gegenote—sasiedztwo) takie, jakie
znamy, jest tylko dalekiem wspomnieniem pierwotnego
przeznaczenia i pierwotnej budowy. Nie przechowato
ono $ladow nazwy zwierzchniczej wiadzy i niewiado-
mo kto stat na czele opola: czy, jak przypuszczajg
jedni, starosta opolny, czy tez, jak inni, rada staro-
stow rodowych.

Nie odnalezlismy w opolnej organizacyi S$ladéw
zbiorowisk obrzedowych i religijnych,") ani tez woj-
skowego obronnego czy zaczepnego przeznaczenia,
cho¢ wspomnianym celom zapewne opole stuzylo.
Poznajemy natomiast opole posiadajgce juz charakter
terytorjalny,®) zamkniete w granicach okreslonych,
pilnujace rozciggtosci swego obszaru i $wiadczace przy
najrozmaitszych sporach granicznych. Uzyte jest wiec
w tym i innych wypadkach dla celéw panstwowych
wskutek sprawnosci $cistej organizacyi. Site tej spraw-
nosci czerpie w tradycyi, jaka jej data jednos¢ rodowa.
Po za tern, przy innej funkcyi panstwowej, jaka spet-
nia, a mianowicie przy $ledzeniu zbrodniarzy {$lad)"
ujawnia dawny swoj charakter zbiorowosci spotecznej,

Piekosinski: ,,Ludno$¢ wieSniacza“ str. 106. ,,0 po-
wstaniu spoteczenstwa polsk." Rozpr. Akad. Umiej. Wydz.
Hist.-Filoz. tom XIV, str. 229. ,,Obrona hipotezy najazdu“.
l. c. str. 144. Reppel: ,,Dzieje Polski“ Lwoéw 1879. Tom 11,
str. 156. Balzer; ,,O pierwotnem osadnictwie*. 49 — 53 Czer-
mak. Jak wyz. 237.

Piekosinski: ,,O powst. spot. str. 229.

7~ Balzer; ,,Zadruga“ str. 7. ,,O pierwot. osad,*“ str. 49.
Bujak. Jak wyzej str. 328. Piekosinski: Ludn. wie$n.* str.66,106.
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niosagc odpowiedzialno$¢ solidarng za popetnione prze-
stepstwo w obrebie opola.

Laska opolna,”; podawana na terytoryum opola
z ragk do rak dla zwotywania wiecow, daje Swiadectwo
wyprobowanej organizacyi i wiecowych zwyczajow,
ktore istniaty w pierwotnych rodowych skupieniach.

Opolna panstwowa organizacya, powstata z daw-
nych zwigzkéw rodowych, juz w XIII w. chyli sie do
upadku. Odpowiedzialno$¢ opola zanika}

Z pierwotnego a powszechnego ustro-
ju rodowego czerpata wybitnie rodo-
wy ustroj cata szlachta polska, ktoéra powstata z lud-
nosci tubylczej wiesniaczej, petniacej stuzbe zbrojna
u ksiecia. Zawotania (okrzyki) rodowe, ktore przecho-
waly sie w rodach szlacheckich, a byly bojowem ha-
stem, wolaniem o pomoc, legitymacya przynaleznosci
do rodu—poczatkiem siegajg najodleglejszych wiekow,”)
uzywane byly przez rody w prastarych czasach, a bra-
ty swa nazwe, albo od miejscowosci, albo od imion
naczelnikéw roddw.

Wspodlna wiasnosé, jej przezytki i prawo blizszo-
$ci, zemsty rodowej wyptynety z rodowej organizacyi.
O wspolnej wiasnosci wypadnie nam moéwié obszer-
niej i osobno.

Okrzyki rodowe.

Nie bedziemy kolejno rozpatrywali ca-
fego dorobku cywilizacyjnego, wycho-
wanego w ustroju rodowym, natomiast zwracamy sie

Wihasnose.

D Balzer; Tamze. str. 54. Hube: ,,Prawo XII wieku®,
str. 162. Piekosifiski: ,,O powst. ,,spot. polsk.” str. 133.

Smolka: ,,Mieszko Stary i jego wiek*, str. 129.
Hube. str. 163.

* Matecki: ,,Studya Heraldyczne“. Tom 1 str. 149—157.
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W pierwszym rzedzie do historyi rozwoju wihasnosci,
jako punktu wyjscia historyi powstania ludnosci wies-
niaczej w organizacyi panstwowej.

Wiasnos¢, ktéra wyplywa z poczucia i pojecia
posiadania—jedna z najwazniejszych zdobyczy rodowej
organizacyi—stata sie gtowng zasada spoteczng i po-
lityczng ludzkosdci, a $wiadomo$¢ o niej tak bardzo
sie zlata z naturg ludzka, Zze stanowi jej nieodtgczng
wiasciwos¢, jeden ze zmystow spotecznych, zanikaja-
cych w cztowieku dopiero po zaniku innych zmystow.

Poniewaz pojecie wihasnosci, chociaz nie byto je-
dyng przyczyng zrézniczkowania sie klas ludnosci,
wszedzie—i u nas takze—stato sie jednak jednym z po-
wodow wyodrebnienia sie przez majatek—stanéw, pod-
porzadkowania jednych klas drugim, uzaleznienia rol-
nika od rycerza, zrazu urzednika w ustroju panstwo-
wym, potem uprzywilejowanego posiadacza wigkszej
wiasnosci w ustroju spotecznym — przeto narodziny
i rozwdj wilasnosci bacznej wymaga uwagi, nieuprze-
dzonego sadu.

Chwila powstawania wilasnosci jest tendencyjnie
Oswietlana. Pojecie komunizmu i anarchii mieszane by-
wa z pojeciem wspolnej wiasnosci, pomimo, ze naj-
mniej skrystalizowana w swych formach wilasnos¢ wy-
klucza bezrzad i komunizm, ktory jest zaprzeczeniem
choéby najelementarniejszej $wiadomosci posiadania.
Twércy swojego rodzaju historyozofii Marks i Engels
rzucajg w dal dziejowa, nieokreslone zresztg Scisle co
do miejsca i czasu, nastepujace stowa: ,,Ustawa rodo-
wa nie zna stuzalstwa i panowania—jest to najwspa-
nialsza strona tego budynku spotecznego. Bez zoinie-
rzy i policyi, bez szlachty, kréléw i sedziéw, bez pro-
cesOw i wiezien — wszystko przeciez idzie torem pra-
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widtowym. Nie spotykamy biednych, ani bogatych,
wszyscy sg réwni i wolni, nawet kobiety. A jakie typy
wytwarza taka ustawa spoteczna moga zaswiadczy¢
wszyscy, €0 mieli do czynienia z niedotknietym przez
cywilizacye Indjaninem*”?)

Uczen Fryderyka Engelsa, Pawetl Lafargue, poe-
tyzujagc komunizm i barbarzyistwo pisze: ,,niepodobna
zaprzeczyé, ze cziowiek cywilizowany stoi nizej, niz
barbarzyhca pod wzgledem fizycznym, i z niejakimi
wyjatkami—prawdopodobnie umystowym.“ /.

Nad sprawg szukania nadludzi w odlegtych cza-
sach nie zatrzymywaliby$my sie wcale, gdyby podobne
pojecia nie ujawnily sie w naszej literaturze. Dla przy-
kladu przypominamy, ze Lelewel idealizowat gminO-
wiadztwo, Mickiewicz znéw pisat w ,,Ksiegach narodu
Polskiego®: ,,Na poczatku byta wiara w jednego Boga
i byta wolnos¢ na Swiecie. 1nie byto praw tylko wola
Boga i nie bylo panéw i niewolnikdw tylko patryar-
chowie i dzieci ich®.

Tymczasem popetilisSmy najwieksza niesprawie-
dliwo$¢ wobec ludzkosci i zamacilibySmy sad o dzie-
jach, gdybysmy zapomnieli, na ile krwawych wysitkow
zdoby¢ sie musiat cztowiek, zanim wszedt na droge
cywilizacyi. Zdajagc sobie sprawe z pierwotnego jego
uposledzenia, dopiero oceni¢ potrafimy wartos¢ zdo-
bytego dorobku kulturalnego ludzkosci, oceni¢ spokoj-
nie korzysci, ptynace dla dziejéw z rozwijajagcego sie
w cztowieku poczucia posiadania i z wyodrebnienia
sie jednostki z komunistycznej stadnej gromady.

Morgan. 1 c. str. 612. Fryderyk Engels: ,,Pochodzenie
rodziny, wasnosci prywatnej i panstwa“. Paryz 1907 r.

P. Lafargue: ,,Rozw6j witasnosci.“ Warszawa 19G7.
»Thése communiste* Yves Guyot: ,,Réfutation”. Paris 1895.
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Byron widzi niedorostka idealizowanych przez Lafar-
gue’a Fueganczykéw, ktory przewraca kosz ze $lima-
kami; jego ojciec bierze go za nogi i rozbija mu gto-
we 0 skate. Australczycy zabijaja dzieci na przynete
dla ryb. Wiladzca Monbotuséw kaze zabija¢ codzien
dla siebie dziecko na $niadanie. Przyktadéw podobnych
moglibySmy przytacza¢ bez kornca.Przenoszac sie
mys$la w czasy blizsze, widzimy w Rzymie w prawie
Dwunastu Tablic, ze ojciec mial prawo sprzedawaé
trzykrotnie swego syna ”). Byly po za tern prawa
w Grecyi i Rzymie, pozwalajace nie tylko sprzedawad,
ale i zabi¢ syna®)

To, cosSmy powiedzieli, pozwala cho¢ w przybli-
zeniu oceni¢ nieskonczong dtugos¢ drogi pochodu ludz-
kosci, oraz jakim byt cziowiek, zanim nie wszedt
w okres poczucia swojej indywidualnosci, ktorej za-
sadniczym czynnikiem stato sie ugruntowanie w nim
pojecia prawa — najprzéd wspoblnej, potem osobistej
wiasnosci.

Ludzko$¢ przeszta przez okres pano-
wania wspolnej wiasnosci, lecz w cza-
sach tak bardzo odlegtych, ze niektdre narody nie
przechowaty zadnych nawet wspomnien z tej doby.
Inne, jak Germanowie, posiadali je, lecz to byta ra-
czej forma wskrzeszona z doby zamierzchtej, forma
powstata w warunkach obcych na gruncie zdobytym,
odpowiadajgca ich zyciu w organizacyi obozowej.")

Wiasnos$¢ wspolna.

0 Yves Quyot. ,,Réfutation”, str, 22.
2) Fustel de Coulanges. ,La cite antique®, str. 101.
Fustel de Coulanges 1 c. str. 93.
Fustel de Coulanges. ,L’alleu et le domaine rural*
str. 199.
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Cezar wskazuje, ze Germanowie nie znali petnej wias-
nosci. Co rok plemie wyznaczato dziat, zreb, do upra-
wy. Germanin byt tylko wiascicielem ' zbiorow.") Te-
stament jednak musiat by¢ znany dawnym Germanom,
jako wspomnienie skandynawskie. Prawo Salickie po-
zwala zywym przelewa¢ wilasno$¢ na rzecz Zzywych.
Prawo burgundzkie zezwala na testament ustny przy
pieciu $wiadkach i nazywa to ,.zwyczajem barbarzyn-
skim*, wiec prastarym.2

Indywidualizacya ziemi postepuje szybko. Wspo-
feczenstwie merowiniskiem niema Zzadnego $ladu wspdl-
noty.® W Germanii, jako przezytek utrzymata sie
»wspolna marka*“, obejmujaca wspdlne uzytki: wspolng
wode, wspolny las i wspolne pastwisko, nalezace do
wspotwiaseicieli marki {Markgenossen).

U Grekéw znéw ziemia jest wiasnoscig indywi-
dualna, tymczasem zbiory stanowia wiasno$¢ wspdlna.')
»Istniejg jeszcze dzisiaj szczepy dzikie, nie znajace pry-
watnego posiadania ziemi. Doszty one dopiero do
prywatnej wiasnosci przedmiotéw uzytku osobistego.
U Australczykéw jedynie przedmioty nierozerwalnie
zwigzane z cziowiekiem stanowig jego wiasnos¢ oso-
bistg. Wiasnos¢ prywatna jest dla dzikiego rzeczg nie-
znang, gdyz nie przeciwstawit on jeszcze siebie same-
go otoczeniu, w ktorym zyje“®

Fustel de Coulanges: ,,La cité antique®, str. 62.
") Fustel de Coulanges: ,L7alleu®, str. 45.
3) Fustel de Coulanges: Jak wyzej str. 198.
* Fustel de Coulanges: ,,La cité*, str. 63.
5 Pawet Lafargue: ,,Rozw6j witasnosci®, str. 8.
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ZblizyliSmy sie obecnie do zagadnie-

Wiasnos¢ wspélna ktore postaramy sie wyswietli¢: czy
TPV istniata u nas wspdlna wiasnos$é? Od-
powiedz musimy wypowiedzie¢ w zna-

czeniu twierdzagcem. Do takiego pogladu upowaznia
nas przedewszystkiem powyzej przytoczone spostrzeze-
nia nad wspdlng wiasnoscig u innych ludéw, a dalej ta
okoliczno$é, ze niektére przezytki z dalekiej przeszio-
ci, odnalezione juz w dobie historycznej, majg zwigzek
bardziej lub mniej Scisty z pojeciem wspdlnej wiasnosci.
Jednym z takich przezytkdw jest pra-
wo blizszosci, ktére ogranicza jednostke
W rozporzadzaniu majatkiem na rzecz obcych. Prawo
ustapienia majatku zaleznem jest od przyzwolenia stryj-
coéw rodowych,*) czyli ,,0d zgody nietylko blizszych,
lecz i dalszych krewnych“* Wrazie, gdy takie przy-
zwolenie nie bylo dane, akt pozbycia sie mdgt byc
przez krewnych obalony na zasadzie prawa dochodze-
nia {jus reauirendi)}) Przyktadéw na prawo docho-
dzenia dostarcza nam ~Ksigga Henrykowskal”™ spisana
w klasztorze Cystersow nad Otawa, 0 10 mil od Wroc-
fawia. Rodzina Gitgba przez lat 60 w rozmaitych oso-
bach rodu dochodzi praw ojcowizny na klasztorze
Cystersow, wiadajagcym dziedzictwem Glgba, a zawsze
skutecznie. Na tejze zasadzie, cho¢ bez powodzenia,
wystepowali dziedzice boboliccy przeciw klasztorowi.®)

Prawo blizszusci.

0 Balzer; ,,O pierwotnem osadnictwie®, str. 27, 30, 31.

") Szelagowski: ,,Chiopi dziedzice“, str. 8.

3) Szelggowski: 1 c. str. 13.

0 Matecki: ,,Wolna ludno$¢ wioscianska®, ,,Z przesztosci
dziejowej“. Tom |, str. 201—203. Smolka: ,,Uwagi o pierwot-
nym ustroju spotecznym Polski*. R. Wyd. Hist.-Fil. Tom,XIV,
str. 385.



60 HISTORYA WtOSCIAN W POLSCE.

Po za tem istnialo prawo bliskich do odkupie-
nia débr z ragk nabywcdw nie nalezgcych do rodziny,
za zwrotem ceny, jakg za nie zaptacili*) Dobra za-
lezne od prawa blizszosci (jus retractus, jus propin-
quitatis) miaty charakter rodowy, zwaly sie ojcowizng
i stanowity typ odrebny od majetnosci nadanej z taski
ksiecia, od majetnosci kupione;j.

Zrzekanie sie débr wszelkich, a zatem i rodo-
wych, bylo potaczone z utartym zwyczajem ,wypicia
kubka wody zwanej woda zrzeczenia sie“ (aqua renun-
ciationis). Niekiedy ksigze z faski pozwalat zamiast
wody wypi¢ kubek miodu.®)

Nie dazac w tej chwili do rozstrzygania, jakiego
rodzaju ludno$¢ doby historycznej przekazata $lady
prawa blizszosci, szlachecka czy tez wiesniacza, prze-
chodzimy do prawa zemsty, stanowiacej, wedtug nie-
ktorych historykéw, jakoby drugi przezytek wspolnej
wiasnosci.

1 Balzer; ,,O pierwotn. osad.” str. 30.

Hube; ,,Prawo XIII w.*“ str. 107. Burzynski; ,,O pra-
wie blizszosci“. Roz. Wyd. Hist.-Filoz. Tom VI str. 51, przy-
tacza dowody istnienia prawa blizszosci ws$réd szlachty do
r. 1768. Prawodawstwo polskie zniosto te instytucye, wyprze-
dziwszy o 22 lata ustawe francuskg z d 19 Lipca 1790 r.

3) Szelagowski; ,,Chtopi dziedz.“ str. 14.

* Piekosinski: ,,W obronie hip.” str. 125 contra Smolce;
Balzer: ,,O pierwotn. osad.” str. 31.

Oprdécz powyzej przytoczonej literatury o prawie bliz-
szosci pisali; Smolka; ,,Mieszko* str. 60; Matecki: ,,Z przeszto-
§ci dziej.”“ Tom 1 str. 212; Balzer; ,,Zadruga“ str- 6, 64; Czer-
mak; ,lllustrow. Dzieje Polski* str. 223, 231, 232.
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Rodowcy wykonywajg zemste krwawg
nad zabdjca rodowca, lub tez nazna-
czajg okup za jego glowe.

Prof. Balzer uzasadnia ten zwyczaj tern, ze ,,wias-
nos¢ byla zrazu wspolng; wtedy bowiem zabdjstwo
jednego z cztonkéw rodu umniejszato ilos¢ sit robo-
czych we wspo6lnem gospodarstwie zajetych; zadaniem
okupu bylo owa strate wyrdwnac“”) Dowodzenia
bardzo subtelne, a nie wykluczajgce innego przypusz-
czenia, ze zemsta Kkrwawa czy tez materyalna byta
zwyklym wynikiem zywiotowego gniewu jednostki zbio-
rowej czyli rodu. Przezytek ten znajdujemy jeszcze
w ustawodawstwie wislickiem.

Zebrano starannie wiele przyktadéw
wspélnota  $wiadczacych o istnieniu wspdlnej whas-
u szlachty i who- nosci u szlachty po wiek XVI, u wio-
s%lig?orv)\llczdggl.e A pQ _ -X_VIII. p) Za[Ir)ISkI szfl_do-
we Rusi halickiej przechowaty Kkilka-
set dowodow, dotyczacych podziatu majatkéw wspol-
nych. Cztonkowie wspolnot nazywajg sie tam chlebo-
jedzcami, w Polsce bra¢mi niedzielnymi”® pospdlstwem”
pospolitoscig. Znana jest wspdlnota z 1425r. Mikotaja
i Jana de Lutorzis i z 1456 r. rodu Niestuchowskich.
Z czasbw weczesniejszych z Xl wieku, wedlug
nKsiggi Henrykowskief, cytowani sg zyjacy w wspol-
nocie: Bogusz i Pawet synowie Ractawa, bracia Ciesz-
ko, Jan Rzesinek i Gniewko Woda; Dlugosz przytacza
mieszkancéw wsi krolewskich Jedlny i Makoséw, jako
wspoélnych uzytkownikéw miejscowych tandw.

Zemsta krwawa.

1) Balzer: ,,O pierwotnem osadnictwie*, str. 30; ,,Zadru-
ga“. str. 65.

2) Balzer: ,,Zadruga“. str. 3, 9, 2, 12
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Do wiasciwosci charakterystycznych wspdlnoty,
po za niedzielnem uzytkowaniem ziemi, nalezy zamiesz-
kiwanie spélnikéw w jednem domostwie. Sladéw ta-
kiego zwyczaju, czy tez organizacyi dopatrujg sie ci,
ktorzy chca dowiesé trwania resztek wspolnoty w cza-
sach historycznych w kilku podkreslonych przez nich
szczegOtach.

Przedewszystkiem zdanie Prokopiusza (f562 r.):
~otowianie zyja w lichych, porozrzucanych chatach
i stad tez bardzo czesto miejsce siedzib zmieniajg, dla
tego za$ ze ich mieszkania tak zrzadka, jakby rozsia-
ne po catej krainie leza, zajmujg oni tak wielkg prze-
strzen ziemi“—ma by¢ Swiadectwem na rzecz tej teoryi.
»Istotng przyczyng—pisze prof. Balzer—rozrzucenia do-
mostw byla wiasnie ta okoliczno$é, iz kazde z nich
obejmowato w sobie catg wspélnote i stanowito osob-
ng osade*. I®

W XIII wieku rod chtopa Kotacza {"KshAga Hen-
rykowska”) mieszkat w Kotaczowie w jednem domo-
stwie jeszcze po S$mierci Kotacza. Klasztor Jedrzychow-
ski stanat na terytoryum wsi Sukowice, majacej ,,naj-
prawdopodobniej* tylko jedno domostwo.

Na Rusi halickiej w XV wieku rody zyly wspél-
nie w jednem domostwie.®) Wogble w niektorych wy-
padkach ,mamy prawo domy.$la¢ sie wspétzycia w jed-
nem domostwie, wspdlnych zabudowaniach gospodar-
czych, wspolnego prawa do ziemi i wspolnej pracy
na roli

) Balzer: ,,Zadruga“. str 53.
Ibid. str. 51.
3) Ibid. str. 50.
*) Szelaggowski: ,,Chtopi dziedzice“, str. 10.
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W ksiedze prawa zwyczajowego z Xl wieku znaj-
dujemy wzmianke: ,,Gdzie wloscianie mieszkajg razem,
tam nie wynajmujg pastuchow wspélnych, lecz sami
kolejno strzegg bydia“.

Do przezytkéw wspolnoty zaliczany
s’la\(jlvyr\gvégic')nliréoty jggt rowniez ukilad stosunkéw majat-
piastowskie]. kowych m_ugdzy Wiodzistawem Herma-
nem, a Mieszkiem, synem Bolestawa
Szczodrego. Wiodzistaw Herman, jako naczelnik rodu
uwazal Mieszka, jako ksiecia niedzielnego, pozwalajac
mu zy¢ w majgtku rodowym ,.na wspolnym Chlebie*\)
Przytaczane sg inne jeszcze przyktady z dziedziny row-
niez ksigzecych piastowskich stosunkdw, S$wiadczace
0 niedzieln6sci w pewnych wypadkach. ,Ziemia do-
brzynska po $mierci Ziemowita r. 1306 dostaje sie nie-
podzielnie trzem niedorostym jego synom: Wiodzista-
wowi, Kazimierzowi i Bolestawowi; kiedy Kazimierz
wkrotce potem, przed potowa r. 1316 zmart, rzadza
w niej dalej wspdlnie, conajmniej do r. 1326, Wiodzi-
staw i Bolestaw. Gdy za$ w najblizszych czasach po-
tem zamieniali z tokietkiem Dobrzyn na teczyce,
wspélne ich rzady, jak wszystko za tern przemawia,
nie ustaty; to tez po Smierci Bolestawa, co najpdzniegj
r. 1329, pozostaje cata teczyca Wilodzistawowi“.
Podobnych przyktadéw zapisuje historya kilka.
Ostatnim dowodem, $wiadczacym na
korzy$¢ wspolnoty wsrod ludéw sto-
wianskich, uznana jest przez niektorych pisarzy zadru-
ga, do dzi$ dnia istniejgca u potudniowych stowian

Zadruga.

9 O. Balzer: ,,0 nastepstwie tronu w Polsce*. Rozpr.
Wyd. Hist.-Fil. Tom XI, str. 299.
2) Ibid. str. 300.
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W Chorwacyi i Czarnog6rzu. ,Pod nazwg zadruga ro-
zumiemy pospolicie zwigzek o0s6b weziem pokrewien-
stwa rodowego ztgczonych, ktoére pod wspdlnym na-
czelnikiem prowadzg zywot gospodarczy na wspdlnym
majgtku*.”")

Wspolnoty spotykane w Polsce mialy tenze cha-
rakter, co zadruga potudniowo-stowianska. ,,Czynni-
kiem tworczym zadrug polskich, jak zreszta wogoble
stowianskich, byt w pierwszym rzedzie nie tyle wzglad
na rodowe pokrewienstwo, ile raczej wzglad gospo-
darczy“”

Nasz poglad na wyliczone dopiero co
Wspbtwiasnost  qowody istnienia wspélnoty w Polsce
_ CZ8SOWO gprowadza sie do uwazania tych usta-
nierozdzielona. i . . .
lonych faktow za przezytki, lub tez za
sporadyczne nawroty mysli ludzkiej ku formom dawno
pogrzebanym, za rozwdj, przy sprzyjajacych okolicz-
nosciach, organoéw szczatkowych. Wszak i dzi$ zda-
rzaja sie wspolnoty rodzinne na obszarze naszego kra-
ju w taki sam spos6b wystepujace, jak kiedy$ ode-
rwane od prastarego zrédta, nie stanowigc z nim ani
zwigzku, ani logicznej ewolucyjnej ciggtosci.

Z wiasnosci indywidualnej przewaznie powstawata

w wiekach historycznych wiasno$¢, majagca pozorne

Balzer: ,,Zadruga“ str. 1

* Balzer Ibid. str. 71. Hube: ,,Prawo Xl wieku*, str.
86. ,,Pociagg do dzielenia majatkdéw odziedziczonych, zaswiad-
cza nadto znaczna liczba drobnych dziatéw, jakie w dwczes-
nych aktach napotykamy. Przytem zaznaczy¢ jeszcze nalezy, ze
zwyczajnie wspolnos¢ posiadania majatku znajduje sie tylko
miedzy braé¢mi, a w”spdlne posiadanie miedzy stryjecznymi jest
rzecza zupetnie wyjatkowa.
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cechy wspolnej, a wiasciwie czasowa wspatwiasnosg, i)
zalezna od chwilowo nie przeprowadzonych dziatow
rodzinnych dla przyczyn najrozmaitszych, jak naprzy-
ktad: trudnosci dzielenia sie licznej rodziny matg dzie-
dzing, niemoznosci znalezienia odpowiedniego nabyw-
cy na spadkowg ziemie i t. p.

Ugruntowanie sie wspolnoty w zadru-
dze przypisujemy warunkom odmien-
nym, w jakich znalazta sie ludno$¢
stowianska na potudniu; przybyla w te kraje, jako
ludno$¢ naptywowa i jako taka ws$rdéd obcych warun-
kow wytwarza¢ musiata organizacye Scislejsze jak
wszystkie wogole plemiona, ktdre idg w skupieniu zoj
mowac nowe obszary. Wyrazem takiego skupienia byto
miedzy innemi zrzeszenie natury ekonomicznej w zadru-
dze. WS$réd znéw ludnodci  stowianskiej, ktéra nie
opuszczata rdzennych swoich siedzib, po rozluznieniu
sie organizacyi rodowej dazno$¢ do utrwalenia wias-
nosci indywidualnej rozwineta sie wczesnie pod wply-
wem rozmaitych czynnikéw.

Wspdlnej wiasnosci przypisujemy po-
tezne znaczenie cywilizacyjne; wias-
no$¢ indywidualna, jako czynnik do-
skonalacy jednostke, stata sie tembardziej w skutkach
swych dodatnia.

Doba jej powstania jest o wiele odleglejsza, niz
to ogdlne mniemanie przypuszcza, a powszechnosc¢
w czasach historycznych prawie ze bezwyjgtkowa, a to
dla tej bardzo prostej przyczyny, ze wspélna wiasnosc
jest nieodtgczna od barbarzynstwa, a gdy to ustaje

Zrzeszenie
ekonomiczne.

Wiasnosé
indywidualna.

b Fr, Bujak: ,,Studya nad osadnictwem Matopolski*, str.
415, 416.
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wspdlna wiasnos¢ przemienia sie w indywidualne wia-
danie.

Nie wszystkie nawet ludy, jak wyzej wzmianko-
walisSmy, pamietaty wspolng wiasnosé. Rzymianie i Gre-
cy nie posiadali zadnego wspomnienia historycznego
z epoki, gdy ziemia byla wspdlna. Idea wiasnosci
u nich tkwita w samej religii. Bostwo rodziny musiato
mie¢ miejsce state. Gdy zaktadano ognisko, to z myslg
i nadziejg, Zze pozostanie zawsze na temze miejscu. To
miejsce nalezy sie hostwu, jest tego bdstwa wiasnoscia.
Dwa ogniska odpowiadajg pojeciu dwoch béstw od-
rebnych, ktére sie nie facza i nie zlewajg nigdy. Jest
to do tego stopnia SciSle przestrzegane, ze nawet mat-
zenstwo miedzy dwoma rodzinami nie wytwarza tgcz-
nosci miedzy ich bdstwami. Ognisko powinno by¢
odosobnione, t. j. oddzielone stanowczo od tego wszyst-
kiego, co mu jest obce; nie trzeba, zeby obcy zblizat
sie do niego podczas obrzedéw religijnych, a nawet,
zeby je widziat, dla tego zwa te bostwa utajonemi
{muixioi\ lub bogami wewnetrznymi— Zeby
ten warunek obrzedéw byt dobrze spekniony, trzeba,
zeby ognisko byto ogrodzone. W miastach Grecyi
i Italii Swiete ogrodzenie istnieje zawsze. Dwa domy
w miescie nigdy sie nie stykaja. Z tego obrzedu reli-
gijnego wynika, ze zycie wspolne nigdy nie mogto sie
ustali¢ u starozytnych. U wiekszosci pierwotnych spo-
feczenstw prawo wiasnosci ustala sie przez religje.
Pan méwi do Abrahama: ,Jestem przedwieczny, ktory
cie wyprowadzit z ziemi Ur od Chaldejczykéw, aby ci
da¢ ten kraj”; a Mojzeszowi: ,,Wprowadze cie do kraju,
ktory przysiegtem odda¢ Abrahamowi i oddam wam

* Fustel de Coulanges: ,,La Cite antigue*, str. 63.
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W dziedzictwo”. W taki sposdb Boég — przez prawo
stworzenia wiasciciel pierwotny—przelewa czes$¢ swoich
praw na rzecz cztowieka.")

W Rzymie pojecie wiasnosci indywidualnej kry-
stalizujagc sie réwnie silnie, jak w Grecyi, znajduje jed-
nak czystszy i potezniejszy wyraz w prawie rzymskiem.

Wiasnos¢ indywidualna w stosunku do ziemi jest
petna i niczem nieograniczona. Jednostka wilada zie-
mig, wodg, lasem, tern co jest na ziemi i tern, co jest
we wnetrzu posiadanej powierzchni, jednostka rozpo-
rzadza dowolnie ziemig (dominus jundi)® rozdaje, wy-
dzierzawia, obdluza, przekazuje testamentem ustnym,
czy tez pismiennym.

Wiasnos$¢ jest niezalezna od panstwa; nawet wy-
wiaszczenie na rzecz uzytecznosci publicznej jest nie-
dopuszczalne. Julius Frontinus, zarzadzajacy akwedu-
kami, pisze: ,jezeli wiasciciel gruntu, gdy wymagaja od
niego ustepstwa matego pasma ziemi, a on odmawia
sprzedazy, wowczas panstwo bywa zmuszone kupi¢ calg
wiasnos$c¢“ N Poczucie whasnosci w Swiecie rzymskim byto
tak silne, ze nie dopuszczato najmniejszych ograniczen,
wiec naprzyktad w podatku od spadku Rzymianin wi-
dziat ingerencyg panstwa wdziedzine wiasnosci iod ta-
kiego, zdaniem jego, pogwaitcenia zasady wiasnosci,
bronit sie skutecznie.)

Doswiadczenie ludéw wypowiada sie w odpo-
wiednich zasadach w jednakowy sposob, w najrozma-
itszych epokach, stosunkowo do rozwoju cywilizacyj-

Fustel de Coulanges. 1 c. str. 64, 6b, 65, 69.
2) Fustel dé Coulanges. ,L’alleu et le domaine rural.”
str. 11.
Fustel de Coulanges. 1 c. str. 12, 13.
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nego do jakiego dochodzg narody. Spostrzezenie to
ma zastosowanie i do dziedziny wiasnosci. Solon
w 594 r. obstawia takiemiz przepisami prawo dziedzi-
czenia, jak to czynit w 1309 r. Mojzesz. Nawet pod
wzgledem zapobiezenia ,,przechodzeniu wiasnosci zro-
du do rodu przez matzefstwa—Solon (tak jak Mojzesz)
postanowit, zeby dziedziczki zaslubiaty najblizszych agna-
tow (meskich spadkobiercow), chociaz ci nalezeli do
tego samego rodu i malzenstwo pomiedzy nimi byto
poprzednio wzbronione przez zwyczaj“.\) Zreszta, gdy-
bysmy chcieli stwierdza¢ powszechne panowanie wias-
nosci w stosunkach $wiata starozytnego, nie potrzebo-
walibySmy przeprowadza¢ mozolnych studyow. Widzimy
wiasnos¢ rownie dobrze w Galii, przed podbojem rzym-
skim (Cezar), jak u plemion hebrajskich jeszcze za
czasow Abrahama, ktéry od Efrona kupuje pieczare
Machpela,™) jak i w Egipcie, gdzie, wedtug Herodota,
kazdy zotnierz posiadat dwanascie miar dobrej ziemi.")
Wérdd plemion polskich wiasnos¢ in-

Wiasnos¢  gywidualna dawno zapewne stata sie

o dvwidual
V'vr;fg’;‘”zl‘;?n?:n podstawa ) uktadu spotecznego. Wy-
polskich. liczone przez nas mozliwie szczegoto-

wo zabytki wspdlnoty przedstawiajg
sie bardzo ubogo i nie wszystkie przytem, jako ma-
terjat dowodowy bez powaznych zastrzezen moga byé

przyjete.

* Morgan: 1 c. str. 602.
Ibid. str. 598.
3) Yves Guyot, 1 c.
Wszyscy historycy polscy podzielajg taki poglad z wy-
jatkiem Bobrzynskiego (,,Geneza spoteczenstwa polskiego®,
str. 67).
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Z drugiej strony, na og6t wiasnos¢ indywidualna
bierze swdj poczatek wszedzie, wiec i u nas, bez-
sprzecznie w czasach, gdy ustrdj rodowy jest jeszcze
w petni swego rozwoju; gdy zas wsréd plemion polskich
doba silnej organizacyi rodowej jest bardzo odlegta,
gdy przed powstaniem panstwa widzimy te organizacye
w zaniku, wypada dojs¢ do wniosku, ze w odlegte
wieki przenie$¢ wypadnie rozwoj poczucia indywidual-
nego wsrdd jednostek, tworzacych nasze szczepy. Pa-
mietaé przytem musimy, ze poczucie indywidualnosci,
jak przekonalismy sie z charakterystyki Stowian, istnia-
to dawno i objawiato sie nieraz w sposob nawet
szkodliwy dla ich bytu politycznego.

Wyobrazamy sobie przeto juz w dalekiej bardzo
przesztosci mieszkanca naszej Polski etnograficznej,
wiadajacego ziemig bez zadnych ograniczen, nie zréz-
niczkowanego w stany odrebne, zamkniete, lecz jako
wolnego dziedzica, jako jednostke plemienia, ztozonego
z podobnych mu jednostek.

Nie popadamy wszelako tutaj w niewczesng sen-
tymentalng utopie, mowiaca o szczesciu bezwzglednem,
a szczegolniej o idealnej réwnosci. Owczesne spote-
czenstwo, jak i kazde nam wspédiczesne, skladaé sie
musiato  z ludzi silniejszych i stabszych, zapobiegliw-
szych i niezaradnych, jednych omijajacych szcze$liwie
wypadki losu, innych trapionych kleskami zywiotu nisz-
czacego zdrowie, sily, dobytek, urodzaj, lub calg dzie-
dzine. Byli z konieczno$ci zatem biedniejsi i bogatsi,
nasyceni i mniej syci. Jedni po za tern stworzeni aby
rozkazywaé, inni bierniejsi—aby stuchac.

Tylko, ze te roznice nie byly tak rozmaite iostre
jak pOzniej, gdyz zycie bylo nad wyraz proste. Po-
trzeby cziowieka, stan umystdéw, jakos¢ dazen i aspi-
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racyi staty u wszystkich na jednej prawie rowni. Po-
step byt powolny, jednolity, réwnomierny. Dopiero
w miare tego, jak przed ludzko$cig otwieraty sie wid-
nokregi szersze i bardziej strome szczyty kultury, zdo-
bywat je zastep ludzki, idac juz nie w gromadzie, ale
w rozsypce, nie kazda bowiem jednostka ttumu zdolna
byta wybi¢ sie wyzej nad dawne poziomy; wznosili sie
najprzod ci, co mieli najwieksze zapasy sity i pojetnosci.

Gdy wiec z jednej strony jednostki poczely wy-
rabia¢ w sobie wszystkie przymioty i wady, tworzgce
silng pojedyncza indywidualnosé, a z drugiej, gdy dzie-
jowa zawierucha wymagata aby najtezsze charaktery
stanety na czele plemion, wytworzyta sie wiadza, kt6-
ra z konieczno$ci ustalata hierarchie i podziat ludno-
§ci na rycerzy, wladykéw i rolnikow. Roézniczkujaca
sie ludno$¢ odziedziczyta monarchia piastowska. W to-
nie panstwa polskiego trwat w dalszym ciggu ten pro-
ces, zalezny od wielu tych samych czynnikdw, jak wokre-
sie przedhistorycznym, a przedewszystkiem zalezny od
wiadzy ksiecia.

Poniewaz wypadnie nam $ledzi¢ proces rézniczko-
wania sie spoteczenstwa w Polsce piastowskiej, w sta-
ny odrebne, wiec nie chcac powtarza¢ wielu pogladéw,
ktore wyrazi¢ bedziem musieli w rozdziale nastepnym—
poprzestajemy tu, w tej chwili, na tych og6lnych
uwagach.



ROZDZIAL V.
Wiadza panstwowa a ludnosc.

Jak panstwa powstawaly. — Podbdj. — Ewolucya. — Silna wia-

dza panstwowa w Polsce. — Tradycye duniskie. — Zamach na

dynastye Popielow.—Charakter witadzy panujacego.—Charakter

wiadzy krélewskiej w Europie. — Wiadza ksigzeca wobec po-

trzeb krajowych. — Pierwsze ofiary z wiasnosci i wolnosci. —

Dwoér. — Ustréj wojenny. — Inne potrzeby ogélne. — Stany
w ustroju panstwowym.

Rozpatrujgc i badajac geneze panstw
w rozmaitych epokach, widzimy dwa
wyrazne czynniki, ktérym one za-
wdzieczajg swe powstanie. Jedne organizacye ludzkie
od hordy, plemienia poczawszy, a skonczywszy na na-
rodzie, w wiasciwem tego stowa znaczeniu, pchane in-
stynktem zaborczym, lub potrzebg zapewnienia sobie
bytu, rzucajg sie na obce spoteczenstwa, podbijajg je,
dzielg sie ich ziemia, tworzg z siebie rzadzaca jedno-
lita klase; zaczatek panstwa, przyczem podbitg ludnosé
przemieniajg w warstwe mniej, lub wiecej niewolna.
Inne znéw ludy pokojowego usposobienia, o ile nie
ulegty podbojowi zaborczych sasiadéw, dochodzg dro-
ga ewolucyi do swoistej organizacyi panstwowej, a réz-
niczkujac sie same w sobie, wytwarzajg w swoich sze-
regach najrozmaitsze stosunki wzajemnej zaleznosci.
Stad mamy dwie teorye powstawania panstwa.
Wsréd uczonych, uprawiajacych nauki spoteczne —
Spencer zagranicg, u nas: Gumplowicz i Balicki hot-

Jak panstwa
powstaty.
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dujg teoryi podboju. ,,Nigdy i nigdzie—pisze Gumplo-
wicz")—nie powstaty panstwa inaczej, jak droga pod-
boju, przez ktory najezdniczy jaki$ szczep ludno$é ob-
coplemienng ujarzmia. Prawdziwa i wiarogodna hi-
storya nie zna prawie innego sposobu zatozenia czy
powstania panstw“. ,Panstwo jest organizacya pano-
wania mniejszosci innoplemiennej nad innOplemienng
wiekszoscia“.

Balicki 2 mniej skrajnie rozumie teorje podboju:
»Fakt podboju rzeczywiscie znajdujemy u podstaw kaz-
dego pierwotnego panstwa tak, iz zgota nie spotykamy
faktow przeciwnych, t. j. samorodnego roéznicowania
sie spoteczenstwa na stany i powstania form panstwo-
wych drogg samorzutnej organicznej ewolucyi. Twier-
dzenie, ze kazde panstwo jest wytworem najazdu chce
zaduzo dowies¢ i mija sie z faktami. Wiele panstw jak
Fenicya, Kartagina, Wenecya, Stany Zjednoczone, Szwaj-
carya powstato na gruncie zréznicowan poprzednich,
czesto przeniesionych zywcem na nowe terytoryum.
Pochodne te formacye noszg w swem tonie pokiady
niejednokrotnych podbojow, pierwotny ten jednak tryb
ich powstawania uchyla¢ sie moze z pod bezposred-
niej obserwacyi historyi i zatrze¢ zupetnie w tradycyi
ludowej“.

W drugim kierunku w Kkierunku uznawania tylko
naturalnego rozwoju panstwa poszli bardzo daleko,
wpadajagc w niczem nieuzasadniong krancowos¢ Jan
jakéb Russo (contral social) i Kant (umowa panistwowa).”

D Dr. Ludwik Gumplowicz: ,,System Socyologii“. War-
szawa 1887 r. str. 241, 243.

2) Dr. Zygmunt Balicki: ,,Parlamentaryzm.”“ Warszawa—
Lwow 11X6. Tom 1 str. 26.

¥) L. Gumplowicz, 1 c. str. 243.
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Po za teoryami, o prawdzie poucza historya.

Rzeczywiscie szereg zdarzeh dziejowych uzasadnia po-
wstanie panstwa droga podboju. Najwymowniej ten
poglad illustrujg ludy skandynawskie.
Longobardowie, zawojowawszy Italje,
przedewszystkiem tworza tam tyle lenn,
ile bytlo wojownikéw, Saksonowie i Anglowie, pod-
biwszy W. Brytanje, przemieniajg ludnos$¢ tubylczg w nie-
wolnikéw; wypedzeni przez Normandéw ulegaja loso-
wi, jaki sami zgotowali mieszkaficom Brytanii.") Zbroj-
ne bandy Germandw w taki sam sposob wdzieraty sie
w ojcowizne Stowian, narzucajac im niewole. Podob-
nie Ostrogoci, WizygocL Wandale, ujarzmiali ludy
podbite.

Podbj.

Ale znéw inng drogg dochodzity do
organizacyi panstwowej ido dyferencyi
stanowej ludy osiadte. Prawda, Zze panstw powstatych
drogg ewolucyjng jest daleko mniej w Europie i do
nich zaliczy¢ tylko mozemy zaledwie kilka. Przedewszyst-
kiem poétwysep Skandynawski nigdy nie byt podbity;
Saga bowiem, méwigca o Odinie i jego Asach, wspo-
mina o pokojowem osiedleniu, a nie o podboju.

W panstewkach Stowian potabskich w  wielkich
ksiestwach Obodryckiem i Weleckiem zastajemy orga-
nizacye panstwowe powstate droga stopniowej ewo-
lucyi i powolnego doskonalenia sie. Stanowczo iwsrod
plemion polskich, panstwo dzwigneto sie sitg rodzi-
mych zywiotéw twérczych i spoteczne stosunki uza-

Ewotucya.

1) Tourmagne; ,,Du Servage“, str. 531, 540.

2) Samuel Sugenheim: ,,Geschichte der Aufhebung der
Leibeigenschaft und Horigkeit in Europa‘“. St. Petersburg 1861.
str. 500.
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leznione byly od miejscowych czynnikéw dzielczych
i rézniczkujgcych ludno$¢ w poszczeg6lne warstwy.

Ten jednak poglad ma swoich przeciwnikéw wsrdd
historykow polskich, dla ktérych charakter budzacego
sie panstwa polskiego przedstawia typ obcy, przeciw-
stawiajacy sie pOzniej wyrobionej naturze narodu.

Pierwotne panstwo polskie opierato sie naabso-
lutnej wiadzy panujacego. Nic tez dziwnego, ze ustale-
nie faktu istnienia poteznej wiadzy, tak wyjgtkowej
w dziejowym rozwoju naszego narodu—nasuneto nie-
ktérym naszym historykom mysl, iz dar rzadzenia i sto-
wa nieztomnych rozkazéw byty nam z obczyzny przy-
niesione, oczywiscie przez obcych mistrzéw, wobec
ktorych zeszlismy, jako tuziemcy, do roli nizszej, upo-
Sledzonej warstwy spotecznej.

Piekosinski oddaje u nas sprawowanie wiadzy
szczepowi potabskich Wagrow, mieszkajgcych miedzy
tabg a Ejdora,™) inni wysnuwajg jg z podboju nor-
mandzkiego,"} wreszcie sg tacy, ktdrzy przypisujg za-
stuge jej ugruntowania to Awarom, to Celtom, za cza-
sOw ich jakoby na Polske najazdéw.

Nie wchodzac w rozbiér krytyczny tych teoryi
historycznych, rzucamy tylko mimochodem pod adre-
sem teoryi potabskiego najazdu pytanie: dlaczego szcze-
py stowianskie nad tabg moglty wznies¢ samodzielnie
szereg wyzszych ustrojow panstwowych, a dla czego
szczepy nadodrzanskie i nadwislanskie musiaty by¢ po-
zbawione tejze zdolnosci?

") Piekosinski: ,,Obrona hypotezy najazdu.” Rozpr. Akad.
Um. Wydz. Hist.-Fil. T. XVI, str. 48.

") Szajnocha: ,,Lechicki poczatek Polski.* Dzieta. T. IV,
str. 87.
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Nie ulega watpliwosci, Zze w naszym
Silna whadza — grganizmie istniat swoisty dar tworzenia
panstwowa . . , .
W Polsce. organizacyi panstwowej. Zapewne pol-
scy ksigzeta doskonalili sie na obcych
wzorach, czerpali natchnienie do umacniania wihadzy
ze stosunkéw panujacych w wspotczesnym im Swiecie
u ludéw zamieszanych w wedréwce narodéw, nastep-
nie w Frankonii, a przedewszystkiem w Danii.
Boje, ktére toczyli z Dunczykami, wy
robity dowdédzcow i karne szeregi. Od
gwaru tych wojen z bohaterskimi wikingami rozbrzmie-
wata cata pétnocno zachodnia Stowiarszczyzna. Na Bat-
tyku Scieraty sie todzie i okrety, na gruncie statym
mezne hufce.

Sagi skandynawskie wskazujg na nieustanne sto
sunki miedzy Danjg i Stowianszczyzng. O dawnosci
walk $wiadczy saga — choC sagi pochodzg z IX do-
piero wieku—mowigca o wojnie mitologicznego Bal-
dera, syna Odina, z stowiariskim krélem Skalkiem.?)
Inna saga wspomina ,0 walkach niespoczywajacych
nigdy i szybkich wojskach, ktore koto puszczy Wislan-
skiej bronig starej stolicy ludziom Etlowym*“”) Kroni-
ka mistrza Wincentego rozpoczyna sie od tych wspo-
mnienn dunskich. Pierwotni mieszkancy krain polskich
W poczet swych zwyciestw zaliczali takze kraje za-
morskich narodéw. Nie tylko bowiem wszystkie z tej
strony morza mieszkajace narody, lecz takze dunskie
wyspy pod swoje podbili panowanie; potezne ichwoj-

Tradycye dunskie.

W. Bogustawski: ,,Dzieje Stowianszczyzny po6inocno-
zachodniej.” Tom 1, sir. 4.
"y Adam Szelagowski: ,,Najstarsze drogi z Polski na
wschod.” Krakéw 1909 r.
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ska naprzéd w morskich zniszczyli potyczkach, potem
wdarlszy sie na wyspy nad wszystkimi rozpostarli wia-
dze i kréla ich Kanuta do do wiezienia wtracili“ Ro-
dzinne przytem wiezy faczyly Piastéw z Danami.
Interesujgca posta¢ corki Mieszka 1 znane] pod imie-
niem Estrydy z przydomkiem Storrada (dumna), praw-
dopodobnie w Polsce noszacej imie Swietostawy,) zra-
zu zony skandynawskiego Eryka, pdZniej za$lubionej
dunskiemu Swenowi Widtobrodemu, matka bohater-
skiego Knuda Kanuta — $wiadczy, ze wiadcy Polski
w codziennem rodzinnem zyciu spotykali sie z wzo-
rami silnych rzadéw dynastow pdinocy.

Oprocz dzielnych postaci konungéw i wikingdw,
przesuwajacych sie przed oczyma polskich rzadcow,
zapoznawali sie¢ z organizacyg panstwowag sprawng
i zywotng w Kwedlinburgu, gdzie na dworze cesarskim
gosémi bywali u Ottona Wielkiego Mieszko | i Chro-
bry®) Byly wiec wzory, to jest oczywiste, ale niemnigj
wladze swojg wypiastowali sami polscy ksigzeta i nie
s[ oczywala ona w rekach obcych najezdzcow.

Przed dynastyg Piasta (Pazt jilius

Zamach na  chogsistionis) juz réd ksiazecy, siedza-
dynastye Popielow o rawdopodobnie w Kruszwicy nad
Goptem od Popiela {dux nomine Fopel) po6zniej zwa-
ny rodem Popielidow—Ilecz mniejsza o nazwe- spra-
wowat rzady nad niektérymi szczepami polskimi. W oko-
licy Gniezna okoto 850 r. nastgpit przewr6t dyna-

0 Mistrz Wincenty: ,,Kronika Polska“. Krakéw 1862, str.
39. Kronikarz mylnie przytoczyt Kanuta zamiast Tweina.
2) Briickner. ,,Fata Morgana“. Bibl. Warsz. 1903, str. 64.
Oswald Balzer: ,,Genealogia Piastow*. Krakow 1895, str. 44.
Kronika Dytmara Biskupa Mersebuskiego w ttomacze-
niu Zygmunta Komarnickiego. Zytomierz 1861. str. 101.
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Styczny; na czoto ludu wysunat sie nowy réd, ktory
zmidtt i wytepit dawnych dynastow. ,,Krél kroldw i ksia-
ze ksigzat —jak moéwi Gallus—Popiela z potomstwem
z panstwa doszczetnie wykorzenit {dc regno Pumpil
cum sobole radictus exstirpavii). Krwawg rozprawe,
Gallus—zapewne dla przypodobania sie Krzywoustemu,
z ktérego goscinnosci korzystat i ktérego imie wiel-
kim pietyzmem otaczat — ubierat w szate nadprzyro-
dzong, zsylajac do Piasta ze skrytego Bozego rozpo-
rzadzenia, cuda czynigcych pielgrzyméw, ale niemniej
opowie$¢ o dojsciu do wiadzy rodu Piasta koriczy po-
$piesznie, rad ,puszczajgc W niepamie¢* to, co ,,splu-
gawit btad poganstwa".*) Widzimy wiec, ze zatozyciel
dynasty! Piastowiczéw nalezat do ludzi, co umiejg sie
zdoby¢ na czyn dla uchwycenia i sprawowania wia-
dzy. Panujg kolejno przed Mieszkiem: Ziemowit, Le-
szek, Ziemomyst. Naczelnicy tych dwoch rodzinnych
dynastyi dokonali podboju plemion pokrewnych, a wia-
sciwiej obalili naczelnikéw tych plemion. Skupili po-
krewne szczepy, oraz stworzyli rzad i panstwo.

Caly ustréj spoteczny Polski piastowskiej $wiad-
czy, ze nie bylo wrogiego obcego podboju. Wolna
ludno$¢ rolnicza, ktdérg zastajemy w zaraniu dziejow
Polski potwierdza ewolucyjny charakter dokonanych
zmian politycznych i spotecznych.

Wypada nam sie teraz przyjrze¢ budowie pan-
stwowej, wzniesionej przez Popielidéw i Piastow, wy-

Galii Chronicon: ,,Monumenta Poloniae Historica.”
Tom 1
Tadeusz Wojciechowski: ,,O Piascie i piascie.“ Rozpr.
Akad. Umiej. Wydz. Hist.-Filoz. Tom VII, str. 221.
Aleksander Brickner: ,,O Piascie.“ Rozpr. Ak. Umiejet
Wydz. Hist.-Filoz. Tom X, str. 516.
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szukujac w nie] te czynniki, ktére wptywaly bezpo*
Srednio na urzadzenie spoteczne narodu.
Zaczynamy od pogladu na szczyty bu-
Charakter whadzy jowy panstwowej na wiladza. Jakaz
panujacego. wihadza? jaki jej stosunek
do mienia, do wiasnosci, do praw osobistych ludno-
§ci? jaki wywarta wptyw na rozniczkowanie sie spo-
feczenstwa?

W nauce prawa polskiego panuje ustalony po-
glad, co do charakteru tej wiadzy. ,Kto zna starozy-
tne czasy, ten zaprzeczy¢ nie moze, iz dawniej wia-
dza panujgcych byta wielka, ba, tak nieograniczona,
iz wedtug wilasnego tylko rzadzili widoku* — pisze
Lengnich.) Inny pisarz polityczny z XVIII go wieku,
ksigdz Wincenty Skrzetuski S. P, zaznacza: ,,Mieczy-
staw I-szy i nastepcy jego udzielnie Polskim Naro-
dem wiadali. Stanowili prawa podtug upodobania
swego, wydawali wojny, zawierali przymierza, naka-
zywali podatki, rozporzadzali bez niczyjego dotozenia
sie tronem i Polskiemi Prowincyami; stowem wszyst-
kie czesci najwyzszej i zupetnej wiladzy sami przez sie-
bie sprawowali®.

Poglady z XVIII-go wieku utrzymaty sie w XIX
i XX-ym wiekach. ,Rzad byt monarchiczny, samo-
wihadny“ . Chrzescianstwo zastato juz w Polsce rzad
jedynowtadny, oparty na idei europejskiej, nie azya-
tyckiej, zastato monarchig ustalong juz w dyna.styi, to

0 B. Lengnich: ,,Prawo pospolite Krélestwa Polskiego*,
w ttdmaczeniu. Krakéw 1836 r.

2 X. Wincenty Skrzetuski: ,,Prawo Polityczne Narodu
Polskiego*. Warszawa 1787. Tom |, str. 36.

")y J, W. Bandtkie-Stezyfiski: ,,Historya Prawa Polskie-
go.“ Warszawa 1850, str. 121.
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jest taka; jaka sie zgadza z ideami Koscioia“.  Epo-
ke tworzacego sie panstwa polskiego ,,mozna nazwac
okresem prawa ksigzecego“. ® ,Ksigze w pierwotnej
monarchii piastowskiej, skupiajac na zasadzie zywot-
nego poddéwczas prawa ksigzecego, t. j. jus ducalsy
szerokg nieograniczong wladze w swem reku, stat po-
nad prawem zwyczajowem, nie byt obowigzany stoso-
waé sie do prawidet, jakie ono postawito“. A cho-
ciaz ,Polska czy z czasow chrzeScianskich, czy z cza-
sow poganskich, nie znatg innego krola, jak kroéla
w radzie“/} to doradcy ,byli tylko krolewska, a nie
Narodowg Rada“.

Z nieograniczonej wiladzy ksigzecej wyptywato
skutek—prawo ksiecia do catej ziemi. ,W dawnem
naszem prawie publicznem pod wyrazem dominium
jus dominii (prawo dominii) rozumiano og6t praw,
jakie stuzyty ksieciu do ziemi i do osiadtej na niej
ludnosci. Ksigze, jako osoba, ktorej te prawa przystu-
giwaty, zwat sie panem ziemi {dominus ierrae)-, ktdrg
dzierzyt, a cala ziemia, ktérg posiadal—jego pan-
stwem {dominium) czyli wladztwem.

Prawo dominii obejmowato w sobie procz pra-
wa swobodnego dysponowania ziemig, prawo pocig-
gania ludnosci na niej osiadtej do petnienia i pono-
szenia roznych ciezaréw publicznych i prawo pocia-

1) Karol Hoffman: ,,Historya reform politycznych w daw-
nej Polsce®. Lipsk 1867, str. 7.
2) Stanistaw Kutrzeba: ,,Historya ustroju Polski w za-
rysie“. Lwow 1905, str. 7.
Oswald Balzer: ,,Studya nad prawem polskiem*. Po-
znan 1889, str. 96.
* K Hoffman 1 c., str. 8.
X. W. Skrzetuski I c., str. 36.
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gania jej przed zwyczajne sady krajowe. Rzeczywiscie
tez ksigzeta nasi, jako panowie ziemi, nietylko nig po-
dtug woli swej dysponowali, ale nadto dysponujac
nig, przelewali zarazem na obdarowanych, albo nie-
ktore, albo wszystkie prawa swego ksigzecego do-
minium*“. %

Na Mazowszu wiadza ksigzeca ,w Xlll-ym a na
wet XIV-ym w. byla nieograniczona, ze rozciggala sie
na wszystkich i na wszystko. Ksigzeta mazowieccy
{deigratia duces Mazoviae) tytutujg sie panami i dzie
dzicami swych dzielnic {Mazoviae dominus et haeres'd-.

W dyplomatach ,,wola ksiecia przedstawia sie ja
ko zrédto wszelkich praw pojedynczych osob, wszel
kich zmian terrjdoryalnych, jak i osobistych. Ksigze
rozporzadzat sie swa ziemig tak co do stosunkdéw
wewnetrznych jak i zewnetrznych; rozdawat jg komu
chcial, powiekszajac lub zmniejszajgc dowolnie zakres
praw obdarzonego“.

»Ksigze polski uwazatl sie za dziedzicznego pana
i wiasciciela kraju swojego, to jest wszystkiej ziemi
jego, o ile z woli ksigzecej poszczeg6lne w niej wio
éci nie byly na wilasno$¢ ponadawane prywatnym; byt
uwazany za wiasciciela wszystkich nieuzytkéw grunto-
wych, potozonych w jego panstwa granicach (laséw,
puszcz, wod it. p), niemniej jak i wszystkich nowych
zabordw, ktére rozdawat komu chciatl, a zatrzymywat
dla siebie wedle nieograniczonej swej woli. Jako osta-
teczny piastun wiadzy rzadowej dzierzyt pod reka
swojg wszystkich bez rdznicy mieszkancow ziemi pod-

Romuald Hube: ,,Prawo Polskie w wieku XIII tym*.
Warszawa 1874 r., str. 93 i 94.
) Karol Dunin: ,,Dawne mazowieckie prawo“. Warsza-
wa 1880. str. 45.
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wiadnej, dla ktorych byt i sedzig najwyzszym (w pew-
nych granicach dajgcym sie wyrecza¢ w tej atrybucyi
przez osoby przezen do tego umocowane) i jedynem
zrédtem rozkazOéw w obrebie administracyi, o ile po-
szczegOlnych funkcyi tej wiadzy nie poruczat do wy-
konania w swojem imieniu dostojnikom, jego tylko
wolg ustanawianych*. Szafunek wiadzy wykonywa-
ny byt sprezyscie. Wedlug Dytmara Merseburskiego
nadzwyczaj surowo.

W panstwie Bolestawa ,,mnogie sa i rozliczne
zwyczaje, ktére lubo surowe, chwalebne sg niekiedy.
Narod jego bowiem naksztatt bydlat strzezony byé
musi, a karcony naksztalt leniwych ostéw, ani bez
srogiej kazni z bezpieczenstwem dla samego ksiecia
obej$¢ sie moze.” Gallus w innem o$wietleniu
przedstawia sposob sprawowania wiadzy tegoz mo-
narchy. Bolestaw wystepuje, jako sedzia sprawiedliwy
i niestrudzony, surowy, ale pamietajacy, ze jest ojcem
narodu.

Pojecia wspotczesne o wiadzy ksiecia, prawie je-
go do ziemi, zalezno$ci poddanych od panujacego, wy-
razajg dobitnie okre$lenia, odnoszace sie do tych sto-
sunkéw w Kronice Galla: ,,Wszyscy sa ksigzecy, homines
ducales, rustid dud, arator ducis, suos quoque ru-
sticos, duces vero suosque comités ac principes. lakg
przynaleznos¢ poddanych do panujacego nie nalezy
bra¢ w dostownem tego okreSlenia znaczeniu. Ksigze
jest przedstawicielem panistwa i przemawiajac od siebie
przemawia w imie panstwa i prawa.

1) Antoni Matecki: ,,.Z przesztosci dziejowej“. Krakéw
1897 Tom I. ,Rewizja dziejow Polski“, str. 18.
Kronika Dytmara. str. 346.
3) Gallus 1 c., rozdziat 9.
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W Swiecie europejskim wspotczesnym
Charakter wiadzy czasom, wladza panujacego nosita
‘xog‘jvrzlgiee’ ten sam charakter zrazu w praktycznem
" znaczeniu, potem tylko teoretycznem.
Krélowie frankonscy pod Merowingami nazywajg ludzi
sA02W2 poddanymi: subjecH™ a ci nazywali swego pana: do-
minus noster}) Stale satam uzywane okre$lenia leudes-)
homines nostri, homines Childeberti, optimates re-
gis. Krolowie ostrogoccy maja swoich proceres — wizy*
eflccy swoich prhnates i séniores. Krol Gondobad (419 -
516) mdwi noster populus ®. Krdlowie longobardzcy
posiadaja swoich optymatéw. Wiadza panujacego jest
nieograniczona. Dzieli krdlestwo, wydaje wojny, usta-
nawia podatki; Chilperik ® nawet wyjasnia po swojemu
istote Tréjcy Swietej, zmienia alfabet, a swoje rozkazy
zakoncza niedwuznaczng uwaga, z ktorg sie trzeba by-
to liczy¢: ,Jezeli kto nie bedzie stuchat moich polecen,
kazemy mu wytupi¢ oczy.“

Z nastaniem Karolingébw (752—981) wiadza kro-
lewska nabiera charakteru postannictwa religijnego. Pipin
Krétki (752 —764) ukoronowany przez papieza Stefana Il
w opactwie $w. Dyonizyusza, zwie sie krolem z Bozej
faski (Dei gratia). Krol staje sie pomazancem i wy-
braficem Bozym i rzadzi w imieniu Boga. Karol Wiel-
ki przybiera w 800 r. tytul imperatora, zatem wiadza
krolewska nabiera niestychanego znaczenia. Ale to
tylko pozornie, teoretycznie, gdyz z Karolingami doj-
rzewa system feudalny, ktéry powoduje upadek wiadzy

0 Fustel de Coulanges: ,,La monarchie Franque.”“ Paris
1888, str. 129.

0 Ibidem, str. 86.

0 Ibidem, str. 133.

*) Ibidem, str. 122.
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ksigzecej. Karol Wielki (768-814) wystepuje w kapi-
tularzach nie jako naczelnik panstwa, lecz jako zwierzch-
nik, pan poszczegoélnych wasali.*) Karol Lysy, wydajac
w 877 r. swoj kapitularz w Kiersi, uznajacy dziedzicz-
no$¢ lenn, tern samem podkopuje ostatecznie wiadze
ksigzeca, spoteczenstwo usamawalnia sie.j stosunek pa-
nujgcego do wasali reguluje umowa, kontrakt. Dopiero
z Ludwikiem Grubym (1100) wiadza krélewska odra-
dza sie i poteznieje. Niemniej wedtug poje¢ Swiata feu-
dalnego caty kraj byt wiasnoscig panujgcego.®)

Nie we wszystkich zresztg krajach system feudal-
ny jednakowo sie rozwijat i ograniczatwiadze krolew-
ska. W Anglii np. krol jest zupetnym panem i pier-
wotnym wiascicielem wszystkich obszar6éw i nikt nie
moze posiada¢ czesci ziemi, kto nie jest posrednio,
lub bezposrednio przez niego lennem obdarzony.*) Tak
samo w Szwecyi, Norwegii i Danii.

Z historyi tych czaséw przebija widocznie cheé
panujacych zblizenia sie¢ do warstw ludowych ioparcia
na ich sile swojej potegi. Zabiegajg o to Karolingowie,
zabiegaja panujacy w Anglii, wreszcie tamig te przegro-
dy hierarchiczne, jakie system feudalny wzniost miedzy
krélem a ludem.

W Polsce u szczytu panstwa widzimy majestat
ksigzecy praktycznie i teoretycznie dzierzacy w silnej

M Fustel de Coulanges: ,Les transformations de la ro-
yante pendant I’epoque carolingienne.” Paris 1907. str. 607.

") Bobrzyfiski; ,hlistorya prawa niemieckiego“. Krakow
1876. str. 85.

3 Smolka: ,Uwagi o pierwotnym ustroju spo6tczesnym
Polski Piastowskiej.” Rozpr. Akad. Umiej. Wyd. Hist.-Filoz.
Tom XIV, str. 362.

* S. Sugenheim. op. cit. str. 277.



84 HISTORYA VJ'LO0SCIAN W POLSCE.

prawicy miecz wiadzy, ktorym dowolnie, bez zastrze
zen i ograniczenn moze, o ile tego pragnie, kazda spra-
we rozstrzygaé, zawiklane sploty zdarzen przecinaci
przez pietrzace sie przeszkody przebija¢ i niedogodne
stosunki wygtadza¢. Ksigze jest panem kraju, calejzie-
mi, lecz mimo Swiadomosci o absolutnej swej wiadzy
Z przystugujagcego mu prawa do rozporzadzania sie
kazdg wiasnoscig poddanych uzytku, bez koniecznej
potrzeby nie robi. Stoi on na granicy despotyzmu,
naduzy¢, lecz z pochytosci sie nie stacza, nie jest ani
satrapg, tyranem, ani lekkomysinym barbarzynicg;, po-
siada madro$¢ trwalej sztuki rzadzenia, jakg sie ozna-
czali wyjatkowo genialni Piastowie; Mieszko 11i U,
Bolestawowie I, Il i 11, Przemystaw 11, tokietek, Ka-
zimierz i zapewne poganscy poprzednicy Mieszka.
Skoro jednak zdarzenia polityczne, po-
Wiadza ksiazeca trzeby kraju, wymagajg od ksiecia,
W‘:(EZ‘?O\E’VOtgﬁeb aby zrobit uzytek z swej wiadzy, aby
JONEn siegnat do wiasnosci panstwa, na kto-
rg skladaly sie zbiorowo wszystkie dziedzictwa pod-
danych, wtedy nie waha sie przeprowadzi¢ i ustali¢
niezbednych ograniczen w korzystaniu z wiasnosci
i wolnosci.

Pierwsze ofiary dobie przedksigzecej, w do-
z wiasnosci i wol- bie niczem nieograniczonego kultu po-
nosci. ganskiego, pierwsze ofiary z wiasno-

ci sie ustality i takowe pobierali kaptani. Po tej epo-
ce Slady jednak zatarly sie tak doszczetnie, ze tylko
na ogolnych domyslnikach musimy sie zatrzymac.
W dawnej takze epoce cziowiek, uspoteczniajgc sie,
podporzadkowywat swoja wolnos¢ celom ogolniejszym
tworzacego sie spofeczeristwa, bronit go w wojenngj
potrzebie, uczyt sie ponosi¢ solidarng odpowiedziat-
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nos¢, stuzy¢ w obrebie opola dla wynajdywania zto-
czyhAcOw i zbrodniarzy.

Whadza ksigzeca musiata zaspakaja¢ pieé gtow-
nych potrzeb krajowych: P dwor i koszta jego utrzy-
mania; *2 obrone krajowa; 3" zarzad panstwa i porza-
dek publiczny; 4® sagdownictwo; wreszcie 5B potrzeby
kosciota i duchowienstwa.) Ograniczenia, wyptywajace
z tych potrzeb, odbijaty sie na wolnosci osobistej pod-
danych i wyrazity sie w formie statych danin i powin-
nosci, pobieranych z dochod6éw ludnosci rolniczej. Po-
czatek ich datuje sie z czasow genezy parstwa, zatem
z doby panowania Popieldw, a za Piastow pierwszych,
utrwalaly sie i systematyzowaty. DwoOr ksigzecy, ustroj
grodowy, zaciagi rycerstwa przedniejszego i Szerego-
wego, urzednicy ksigzecy, administracyjni i sadowi, to
wszystko przed Mieszkiem, przed przyjeciem wiary
chrzedcianskiej, powstato.

Szczeg6téw nam braknie mdwigcych
o0 dworach pierwszych naszych dyna-
stow, lecz juz wiemy, ze przepychem i blaskiem S$wie-
cit dwor Chrobrego, a chocbySmy sie zgodzili, ze Gal-
lus naduzywa barw, malujgc Swietno$¢ otoczenia kro-
lewskiego, przesadza w opisie blawatow, kobiercow,
futer drogocennych, ztotogtowi, naczyn ztotych i srebr
nych, kamieni kosztownych, ze szerokg kaze struga
ptynaé ,,pospolitemu ztotu®, ,podtemu srebru“—to jed-
nak musiat ten dwdr piastowski by¢ wspaniaty i bogaty

Dwor.

Ostatnia potrzeba, mianowicie zabezpieczenie bytu
Kosciotom i duchowienstwu, na razie nie istniata. Daniny pta-
cit ksigze z grodéw; porownaj Wiad. Abraham: ,,Organizacya
Kosciota w Polsce do potowy wieku XII", str. 250—260.
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Ustrdj wojenny monarchii, wedtug $wia-
Ustréi wojenny, wiarogodnych, pochtfaniat row-
niez znaczne daniny.

Al-Bekri, pisarz arabski, opierajgc sie na zapis-
kach izraelity hiszpanskiego Ibrahima, opisuje kraj
Mieszka (Mszki) i zaswiadcza, ze ,jest on wielki
miedzy krajami stowiariskimi, bogaty w chleb, mieso,
miéd i pastwiska. Podatki wybierane przez niego
(Mszke) oplacajg sie w bizantyjskich mitkatach. Te za$
podatki skladajg sie na utrzymanie ludzi. Kazdego
miesigca kazdy z nich dostaje pewng liczbe mitkatdw.
Ma on 3000 dzra (dzrag? — druzyna?) a to sg woje,
ktorych sotnia rdwna sie dziesieciu sotniom drugich.
On tym ludziom daje odzienie i konie iorez i wszyst-
ko, co im potrzebne. A kiedy sie rodzi dziecko u ko-
gokolwiek z nich, to on (Mszka) natychmiast po uro-
dzeniu dzieciecia, naznacza mu utrzymanie, czy dziec-
ko jest meskiego czy zenskiego rodzaju. A gdy on do-
siegnie petnoletnosci, to je zeni, jesli jest meskiego
rodzaju i ptaci za niego swadziebny podarek ojcu na-
rzeczonej. Jesli za$ jest zenskiego rodzaju, to ja wy-
daje za maz i placi swadziebny podarek. Ten swa-
dziebny podarek jest u Stowian bardzo znaczny™

1) WL kebinski: ,,Co Al-Bekri opowiedzial o Stowia-
nach i ich sgsiadach“. Roczniki Tow. Przyj. Nauk Poznanskie-
go. Tom XV, str. 173.

Wojciech Ketrzynski: ,,Przyczynki do historyi piastow-
skiej“. Rozprawy Akad. Umiej. Wydziat Hist.-Filoz. Tom XII.
str. li.

Fr. Piekosinski; ,,Al-Bekri o Polakach”. Rozprawy Akad.
Umiej. Wydziat. Hist.-Filoz. Tom XIV, str. 173.
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Gallus 1) zadwiadcza, ze Bolestaw Chrobry wy-
prowadzat na b6j z Poznania 1.300 rycerzy pancer-
nych i 4.000 tarczownikdw, z Gniezna, 1.500 pancer-
nych i 5000 tarczownikdéw, z Gdecza (Giecza) 300 pan-
cernych i 2000 tarczownikéw, z Wiodzistawia (Wio-
ctawka) 800 pancernych i 2000 tarczownikéw, facznie
wojsko cate w tych 4-ch grodach pozostajgce, liczylo
16.900 wojownikdw.

Potrzeby wojenne byly liczne, wiec
Inne potrzeby 0procz stuzby wojennej w szeregu.

Ogoélne. ludno$¢ musiata wznosi¢ lub naprawiaé
grody, utrzymywaé zatogi grodowe, budowaé mosty,
sypa¢ groble, przecina¢ drogi przez puszcze, dawac
podwody, przewozi¢ przez rzeki.

Na czele wymiaru sprawiedliwos$ci stat ksigze ob-
jezdzajacy kraj, dajacy ucho skargom i karcacy przestep-
cow. Obok niego wystepowali samodzielnie naczelnicy
wojow (principes militiae) i naczelnicy grodéw comesi®
kasztelani. Dla pobierania danin uwijali sie po kraju
poborcy, stuzebnicy ksigzecy {ministeriales). Ciezar
tych przejazddw oczywiscie spadat na ludnosc¢ rolnicza.
W dobie wiec wprowadzenia Polski na widownie dzie-
jowa widzimy juz caly system podatkowy ustalony na
rzecz rozmaitych funkcyj panstwowych, oraz liczne ogra-
niczenie wolnosci osobistej, sktadane w ofierze potrze-
bom krajowym.

Dla dworu ksigzecego pobierano podatek
z kazdego radta, najpierwotniejszego narzedzia rolni-

) Galii Anonymi Chronicon. Rozdz. 8.

Franciszek Piekosinski: <0 powstaniu spoteczenstwa
polskiego w wiekach s$rednich i jego pierwotnym ustroju».
Rozprawy Akad. Umiej. Wydz.-Filoz. Tom XIV, str. 197 —200.
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czego, uzywanego do orania; obok poradlnego na po-
czatku Xlll wieku pojawia sie podymne. Dalej narzaz®
t. J. na rzez z kazdej wioscianskiej osady i powatowe.
Nastepnie ksigze rozporzadzat dla siebie podczas ob-
jezdzania kraju stanem, w tych miejscach, gdzie sie
zatrzymat, gdzie stawat; podatek w naturze stuzyt dla wy-
zywienia ksiecia, dworu i catego taboru stuzby i koni.
Z postug publicznych ksigze korzystat: z przewodu™
z podwodii rycerskiego i wiesniaczego, ladowego iwod
nego dla rzeczy idacych na dwoér; uzywal przytem
przewodu podczas podrézy. Miat prawo do przesieki'
drég przez gaszcza lesne, do powozu t. j. uzywania
wozow bez koni, wreszcie miat w rozporzadzeniu po-
stugi towieckie., psarskie., bobrowe., sokoicioe., przelgj.,
szron.

Porzadek publiczny wymagat od ludnosci podat-
ku sirozy pobieranego w naturze i w daninie po jed-
nej mierzycy zyta i owsa z kazdego tanu, lub w by-
dle, skorkach wiewidrczych i kunich.

Obrona panstwowa zwotywata ludno$¢ pod bron,
nakazywata wznoszenie i utrzymywanie grodéw i mo-
stow, pilnowanie stanu drég, wreszcie korzystata z
wody., przesieki i powozu.

Zarzad krajem, spoczywajacy w rekach urzedni-
kéw ksigzecych, zwracat sie do ludnosci o dostarcza-
nie powinnosci w naturze, podczas przejazddw wystan-
cow krolewskich.

Wreszcie na ogdélne potrzeby parstwa, tak woj-
skowe, jak i administracyjne, poddani ptacili monetg
czyli obraz., inaczej obrzaz w srebrze, lub réwnowaz-
nych surogatach jak ptdtnem, platami (stad ptacic),
kruszynami soli, bydtem czyli szkojcami (stad moneta
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szkojec), skdrkami czyli tupiezami wiewidrek, kun®
gronostaiT)

Takie na razie panstwo polskie narzucito ludno-
§ci ograniczenia w uzywaniu wiasnosci i swobody, lecz
na tern konczyta sie ingerencya w zycie indywidual-
ne cztowieka.

Pierwotnie, przed wprowadzeniem chrze-
stany w ustroju Scijanstwa, za Popielow i pierwszych Pia-
panistwowym. poganskich, wiadza ksigzeca wzno-
sita sie nad czteremi stanami, w jakie ustroj paristwo-
wy spoteczenstwo zroznicowat: nad druzyng wojenna,
nad ludno$cig wiesniacza wolna, nad poganskiem ka-
ptanstwem — flaminami, jak ich po facinie nazywaja
kronikarze i nad niewolnikami, pochodzacymi z jen-
cow wojennych.

Pdzniej, w miare tego jak wiadza ksiazeca zyski-
wata na sile i znaczeniu, jak panstw'o obejmowato do
spetnienia coraz wiecej spraw nieraz bardzo ztozonych,
ludno$¢ ulega jeszcze wiekszemu zréznicow'aniu.

Schodzac ze stopni tronu ksigzecego, przed kto-
rym w tym rozdziale dtuzej sie zatrzymywalismy, wi-
dzimy w Polsce historycznej najblizej krolewskiego ma-
jestatu: 1) rycerstwo przedniejsze, pochodzace z dyna-
stow, z dawnych naczelnikow szczepdw, ktore pota-
czyly sie, czy tez zostaty podbite przez Polan, rycer-

h Dr. Franciszek Piekosinski: ,,Ludno$¢ wiesniacza w Pol-
sce w dobie piastowskiej*. Krakéw 1899. »\a str. 23—65 roz-
wija caly system danin i postug publicznych. P. bedac zwo-
lennikiem lesistosci Polski, twierdzi, ze stroze ptacono tylko
bydtem, nie ziarnem. Do zagadnienia, jak mamy rozumie¢ le-
sistos¢ Polski, pow/récimy jeszcze.

O podatkach w dobie piastowskiej pisali: Szajnocha:
t,Jadwiga i JagieHo. Smolka: ,,Mieszko Stary* i inni.
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stwo zagraniczne zwabione nadziejg zdobycia wielkiego
znaczenia na dworze panujgcego; 2) dalej rycerstwo
szeregowe, ztozone z garngcych sie do rzemiosta wo-
jennego tuziemczych wiesniakéw; 3) duchownych, Swiec-
kich i zakonnych; 4) opusciwszy zamczyska i grody
ksigzece, gdzie skupiato sie rycerstwo i duchowienstwo,
stykamy sie na obszarze catego kraju z ludnoscig wies-
niacza, oddang rolnictwu, wolng—o ile jest tuziemcza;
5) niewolng—o ile pochodzi z brafncéw; 6) ludnoscig
rzemiedlnicza, mieszkajagcg w wioskach, noszacych na-
zwiska pochodzace od zaje¢ rekodzielniczych; 7) wresz-
cie przybyszéw, przewaznie Stowian zaodrzanskich lub
nadbattyckich Wilkdéw, Obodrytéw i Pomorzan czyn-
szownikow, zrazu zwanych go$émi—hospites® a od XIlI
wieku zwanych swobodnymi—Iliberi.

Te siedem  warstw—to sg gtéwne odtamy po-
wstate z procesu rézniczkowania sie spoteczenstwa
w pierwotnem panstwie piastowskiem.

Zwracamy sie obecnie do szczegétowszego roz-
patrzenia stosunkow w tonie czterech ostatnich warstw,
0 pierwszych za$ trzech mdwié¢ bredziemy tylko o tyle,
o ile wyktad gtéwnego przedmiotu bedzie tego wy-
magat.

D Zdobycze historyczne odnoszgce sie do pogladu na
uwarstwowienie klas spotecznych w Polsce zyskaliSmy dzieki
klasycznemu turniejowi naukowemu, ktéry sie rozegrat w la-
tach osiemdziesigtych ubiegtego wieku miedzy Piekosifiskim,
Smolka, Bobrzyfiskim, a posrednio i Mateckim. Poréwnaj tom
XIV, XVI Rozpraw Akad. Umiejetn. Wydz. Hist.-Filoz.



ROZDZIAL V.
Stanowisko spoteczne ludnos$ci wiesSniaczej.

Ludno$¢ wiesniacza w zaraniu doby historycznej.—Udziat lud-
nos$ci w uposazeniu ziemig.—W1tasno$¢ ziemska ksiecia.—Wiel-
ka wasnos¢ ziemska.—Nizsze rycerstwo na roli.—Inne stany
posiadaja, wihadaja, lub uzytkuja ziemie. — Whoscianie gtdwni
wiasciciele ziemscy. — Stanowisko wieSniakébw w spoteczen-
stwie. — Terminologia odnoszaca sie do witoscian i ich grun-
tow.—Dziedzice.— Kmiecie.—Chtopi. — Wolno$¢ osobista wio-
§cian.—Sprzedaz, darowizna, kupno. — Dziedziczenie.— Prawa
obywatelskie wiesniakéw wobec sgdu.—Naduzycia.—W+oscianie
wobec stanowisk w panstwie.—Nowe czynniki, przygotowujace
zmiany spoteczne.—Warunki ekonomiczne.—Potega kosciota.—
Potega moznowtadztwa.—Upadek wiadzy monarszej.

Przez okreslenie: ludno$¢ wiedniacza

Ludnos¢ wiesniacza ~ zaraniu dOby historycznej—rozumie-

thiztr:f;gzr?:jby my podstawowa cze$¢ spoteczenstwa,

" wyodrebniong w osobng klase, siedzg-

ca na swoich dziedzinach i czerpigca $rodki do zycia

z ziemi ojczystej, jej rodowdd jest rodowodem catego

narodu i sililismy sie na poprzednich kartach siegna¢
do najdawniejszych jej przodkéw.

Majac do czynienia z klasg ludnosci

Udziat ludnosci  0siadtg na roli, musimy przedewszyst-

W oposee e kiem uprzytomni¢ sobie, jaki byt jej

& udziat w og6lnem uposazeniu ziemia.

Mozemy zaraz na wstepie przy roztrzgsaniu tego

przedmiotu ustali¢ dwa fakta: po pierwsze, ze kazdy

mieszkaniec, oprdcz nielicznych wyjatkéw—oczywiscie
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nie kazdy na jednakowych prawach—miat swoj udziat
w ziemi i powtére na poczatku ery historycznej juz
nie byto wolnego gruntu, ktéry moégtby podlega¢ do-
wolnemu zawtaszczaniu.
Obok wioscianina, siedzacego na roli.
Wiasnoséé ziemska prawa osobiste do niektorych ob-
ksiecia. szarOw ziemi zaznacza przedewszyst-
kiem ksigze Bardzo wczesnie widzimy powstajaca bez-
posrednig wdasno$¢ monarchy, zaczatek débr stoto-
wych.)  Ksiega Henrykowska méwi o dawmosci dobr
stotowych ksigzecych szlaskich, gdy Bolko, syn Bole-
stawa tysego zawitadnat dzielnica Henryka Wroctaw-
skiego. Poczatek tej wihasnosci jest rodowy; jest to
pierwotny udziat w majetnosciach ziemskich tego rodu,
ktory wznidst sie stopniowo z godnosci starosty na
naczelnika bractwa, plemienia i szczepu Slezan. Do
wiana ksigzecego przytagczana byla ziemia narokowa,
ktorej charakter wbrew utartym formutom ustalit Bu-
jak. Narok jest nazwa oznaczajgca postepowanie sg-
dowe, a ziemia narokowa jest ta, ktérej pozbawiona
wiasciciela droga wyroku sadu zwyczajowego, lub bo-
zego. Ziemia taka przechodzita do ksiecia, stawata sie
jego wiasnosciag, zaludniang niewolnyrrd braficami wo-
jennymi. lub tworzyta przedmiot dowolnych nadan

Szelaggowski Adam: ,,Chiopi dziedzice we wsiach na

prawie polskiem do konca Xl wieku.”“ Lwow 1899, str. 52.

Matecki Antoni: ,,Wolna ludno$¢ wioscianska w pierwszej dzie-

jow polskich epoce“. W tomie | pomniejszych pism. Krakdw
1897, str. 22J.

-) Bujak Franciszek: ,,Studya nad osadnictwem Matopol-

ski“. Rozprawy Akad. Umiej. Wydziat Hist.-Filoz. Tom XXIlI,.
str. 261, 270.
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tub task ksigzecych.’) Dotad niestusznie ludnos¢ reko-
dzielnicza nazywano narokowg, budujac teorye specyal-
nej, niemniej nie rzeczywistej organizacyi narokowe;j.

Précz tego grody z ich obszarem, lasy i pustki
nieobjete niczyjem wiadaniem, grunta opuszczone przez
ludnos¢  wskutek przetomow ekonomicznych — po-
wiekszaty majatek panujacego.

Do przywilejow ksiecia, zastrzezonych na ziemi,
nalezato prawo towiectwa w puszczach na grubego
zwierza i prawo niewodu, czyli rybotéwstwa na nie-
ktorych jeziorach 7).

Obok ksiecia, pana domenow, wyste-
Wielka wiasnos¢  gtanyja potomkowie dawnych dyna-

ziemska. i . ‘- Lo

stow, jako wiasciciele wielkich obsza-
réw ziemskich. Michat i Piotr Wlostowic, Prandota,
Sieciech i inni- sg to potezni przedstawiciele wielkiej
wiasnosci w Wielkopolsce i Matopolsce. Matopolska
i Wielkopolska bowiem byty dzielnice skupiajace wiel-
kie latyfundya, gdy znéw Mazowsze nie znato ani ro-
déw moznowitadczych, ani wielkich majetnodci. Pran-
dota, potomek dawnych dynastéw, dzierzytw okolicach
zamku ksigzecego Zarnowca, prawdopodobnie reszte
majetnosci, ktore jego rodowi, zwyciezcy nad innemi
plemionami, Popielowie czy Piastowie pozostawili

‘) Piekosinski: ,,O powstaniu spoteczenstwa polskiego
w wiekach $rednich i jego pierwotnym ustroju.“ Rozp. Akad.
Umiej. Wydziat Hist,-Filoz. Tom XIV, str. 244, Naprzyktad ry-
cerz Hugo Bukry otrzymuje od Krzywoustego ludno$¢ narokows.

2 Szelggowski: ,,Chlopi dziedzice*, str. 02. Matecki;
»Wolna ludnoé¢ wioscianska™, str. 210.

Smolka: ,,Mieszko Stary“, str. .34
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W udziale.!) Podobnie Toporczycy w okolicy Teczyna®
na ktérem kiedy$ panowali, jako udzielni dynastowie,
zachowali rozlegle przestrzenie ziemi.

Dobra przedniejszego rycerstwa obejmowaly prze-
strzerr kilkudziesieciu wsi. Prandota, gltowa pdZniejszych
Odrowaz6w, posiadat 12 mil kwadratowych, a do jego
wnukéw w Xlll stuleciu nalezy juz: Konskie, Stary
Odrowgz, Goran, Nieswin, Modliszewice, Kazanoéw, Po-
powo, Dzibattdw, Predocin, Kacice, Januszkowice, Sa-
kowice, Wrocieryz, Sedowice, Sprowa, Raszkéw, Sza-
niec, Mikotowice, Szydlowiec, Dziaréw, Chlewiska, Dg-
browa, jabtonica, Smagdéw, Skioby, Pogorzaty, Ska-
rzysko, Wola Zagrodzka, Ciechostawice, Biataczow,
Wamblany, Parczéw, Petrykozy, Stopno, Wola Dale
szowska. Rogow, Maleszyce, Szczekociny, Ilwanowice,
Poskwitow, Przestrzensko, Wysocice, Grzegorzewice,
Sieciechowice.

Inny moznowladzca, Wojstaw, posiada 30 wiosci—
na Kujawach przewaznie. Wiostowice Piotr i Bogumit
dziedziczyli z dziada pradziada rozlegle przestrzenie na
Szlagzku. Panowie tacy, jak Sieciech, Michat i Piotr
Wihostowice weczesnie bardzo uposazajg ziemig zakon
Benedyktynow

Udziat w wiadaniu ziemig posiadato
Nizsze rycerstwo rycerstwo nizszego stopnia, ry-

o cerstwo szeregowe. Pochodzito ono

z ludnosci wiesniaczej, rozradzajacej sie coraz bardziej,

0 Smolka: ,,Uwagi o pierwotnym ustroju spotecznym
Polski Piastowskiej*. Rozprawy Akad. Umiej. Wydziat Hist.-
Filoz. Tom XIV, str. 350.

7y Smolka. 1 c. str. 351.

3 Smolka: ,,Mieszko Stary*, str. 73, 77, 78, 507, 508.
Smolka; ,,Uwagi o pierwotnym ustroju Polski®, str. 311, 313.
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a nie majgcej dostatecznego wyzywienia na ojco-
wiZnie.

Grunta, jak zaznaczyliSmy, byly w zaraniu doby
historycznej wszystkie w posiadaniu rozmaitych klas
ludnosci i nie bylo juz skrawka ziemi bez prawnego
wiasciciela. Niektdrzy synowie wioscian nie ogladali
sie na niedostateczny nadziat ziemia, przypadajgcy im
w drodze spadku, zrzekali sie go na rzecz pozostatego
rodzenstwa i zaciggali sie pod choraggwie ksiazece, w stuz-
be grodow'a. Szta miodziez w szeregi wojskowe, nie
tylko szukajgc zabezpieczenia swego bytu, ale iz ocho-
ty, z przyrodzonego zamitowania i popedu do wojsko-
wego rzemiosta. Nieraz taki rycerzyk, militelius® wra-
cal na swojg dziedzine, jak np. 6w Janusz z ksiegi
Henrykowskiej, osiadajacy na swoim Januszowie,U jak
6w miles Wojnon z toskowic, posiadajacy jeden plug
roli.j Ci z rycerzy szeregowych, co mieli dziedziny
powiekszone nadaniem—zapoczatkowali S$rednig wias-
no$¢ ziemska, stan rélnych wiodykow, ktérych nazwa
pokryla nastepnie cate nizsze rycerstwo.*)

, N Duchowienstwo $wieckie i klasztorne,
posiadaja, wiadaja, niewolmcy, przybysze — kazda z tych
lub uzytkuja  Klas opierata byt swoj, swojag moznosc
ziemie. istnienia na ziemi, oczywiscie, kazda
majac przez nadania, umowy, przymus — odrebny sto-
sunek prawny posiadania, wadania i uzytkowania.

") Liber Fundatiénis claustri Sanctae Mariae Virginis in
Heinrichéw. Breslau 1854, str. 15.

2) Potkafiski Karol: ,,Zagrodowa szlachta i wlodycze ry-
cerstwo®. Rozprawy Akad. Umiej. Wydziat Hist.-Filoz. Tom
XX111, str. in.

Semkowicz Wiadystaw: ,,Wiodycy polscy. Kwartalnik
Histor.. Rocznik XXII, str. 611, 615, 623.



5M HISTORYA WEOSCIAN W POLSCE.

Po za wyliczonymi wiascicielami i uzyt-
Wioscianie, ~ RAwnikami, reszta gruntu nalezata do
gtéwni wiasciciele wioscianskie], wrosnietej naj-
Zlemsey. Silniéj w glebe ojczysta, do tej warstwy
rodzimej narodu, z ktérej wyszto wszystko, co dotad
w Polsce piastowskiej uwidoczniato sie, co stato na
czele panstwa w rzadzie, sadzie, pod znakiem rycer-
skim, lub co pracowato w rzemiedlniczych osadach.
Jakie bylo stanowisko wioscian wspo-
Stanowisko  teczenistwie? Czy posiadali petnie praw
wiesniakéw  obywatelskich pod wzgledem a) wol-
nosci osobistej, b) majatkowych sto-
sunkdw, ¢) jurysdykcyi sadowej, d) udziatu w Zyciu
panstwowem? Czy byli niezaleznymi, petnymi dziedzicz-
nymi panami gruntu z moznoscig zamiany, sprzedazy,
darowania majetnosci ziemskiej, czy uzytkownikami
przypisanymi do gleby bez prawa opuszczania gruntu,
ale posiadajgcymi zagwarantowany tytut wieczystego
dziedzicznego osadnictwa, czy wreszcie uzytkownikami
czasowymi ograniczonymi wolg monarchy, lub o0s6b
trzecich, mogaca kazdorazowo wyzuc ich z roli, ktdrg
obrabiali.
Najdawniejsze pomniki wymieniajg lud-
Termn logia  NOSC zwang: a) keredes —dziedzicow;
wioécian possessores  wihascicieli w pierwot-
nem brzmieniu wilodykéw od wiladzy
nad rodem [ylastel* ylastelin u potudniowych Stowian

0 Szelagowski: ,,Chtopi dziedzice*, str. 11. Bobrzyfiski:
»Geneza spoteczenstwa polskiego na podstawie kroniki Galla
i dyplomatéw XIl wieku“. Rozpr. Akad. Umiej. Wydziat Hist.-
Filoz. Tom XIV, str. 27.

2) Bobrzyfiski. I. c. str. 20, 28.
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W Xl wieku)  lub dziedzicéw, c) rustici—wiesniacy,
agricolae—rolnicy, homines—Iludzie-chtopi, aratores—
oracze, mediocres, simplices, incolae. terrigenae—nieje-
dnokrotnie z przydomkiem ksigzecy.)) Na ozna-
czenie majetnosci ziemskiej uzywano: a) hereditas—
dziedzictwo, dziedzina, b) patrimoninm — ojcowizna,®)
€) sors—zreb.j

Wszystkie te wyrazy odnosza sie do wolnych wia-
Scicieli gruntu; wyrazy te przetrwaty do dzi$ dniailud
ich obecnie uzywa jeszcze dla okresSlenia swego sto-
sunku do ziemi, lub stanowiska spotecznego: wracam
na moja ojcowizng, odkupuje mojag ojczyzne, uprawiam
swojg dziedzine, jestem chiop z chtopa, my wiesniacy,
rolniki it d.
Dzieki Ksiedze Henrykowskiej, gdzie
zarejestrowano heredes de Boboliz (str.
24), heredesdeSkaliz {siv.21 herediias Radzice”czi™-
rech braci Supzi, Gnievko Woda, Johannes Rzesnik,
Cesko (str. 97) i wielu innych, dzieki licznym wzmian-
kom w dyplomatach piastowskich & o heresach uogdl-
nita sie w nauce nazwa dziedzicow dla oznaczenia
wolnej ludnosci wiesniaczej.,Musiato zresztg takie okre-
$lenie by¢ w powszechnem uzyciu, jako ustalone od
czasow rodowego ustroju, gdy starosta—dziad stat na
czele rodu. Z dziada idzie: dziedzina, dziedzic, dziedzi-

Dziedzice.

* Semkowicz: ,,Wilodycy polscy*, str. 583.

2) Bobrzynski. 1 c. str. 22, 28, 29. Matecki: ,,Wolna lud-
nos¢*, str. 203.

3) Szelagowski: ,,Chtopi dziedzice®, str. 53.

*) Szelagowski: ,,Chtopi dziedzice*, str. li. Bujak: ,,Stu-
dya nad osadnictwem Matopolski®, str. 359, 360.

5) Bobrzyfiski: ,,Geneza spoteczehnstwa polskiego“, str. 27.
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czenie)) Z czasem, cho¢ w praktyce nawet za czas6éw
panszczyznianych grunta przechodzity dziedzicznie z oj-
ca na syna, jednak wobec dziedzica obszaru dworskie-
go stowo stracito walor w stosunkach wiloscianskich,
niemniej jeszcze w XVI i XVII wieku odnajduje Bujak
stosownie wyrazenia ,,dziedzic* dla oznaczenia wioscian.”)

Moze jednak stowa ojczyzna, ojcowizna weszio
w powszechniejsze uzycie, gdy ziemie syn otrzymywat
bezposrednio od ojca po wygasnieciu wspoélnoty rodo-
wej. (Ks. Henrykowska str. 43—hoc est verum meum
patrimonium).

Dla uniknigcia btedu w odczytywaniu dyploma-
tow trzeba zaznaczyé, ze wyraz heres nie stosuje sie
wytgcznie do ludnosci wolnej. W $redniowiecznych
naszych pomnikach spotykamy heresow niewolnych,
wzglednych dziedzicow sui generis ziemi, do Kktorej
byli przywiazani, z ktérg byli nadawani i z ktérej mo-
gli by¢ eliminowani, lub wogdle darowywani i sprze-
dawani. Terminéw dyplomatéw z tej doby nie mozna
bra¢ dostownie, gdyz w epoce ksztattowania sie warstw
spotecznych nie istniejg Sciste granice klasowe, a Sciste
okreslenia nie majg wartosci. Zwiaszcza wzmianki o nie*
zaleznosci dziedzicow stawaty sie mniej wyrazne z chwila,
gdy ksigzeta zaczynajg nadawaé kasztelanie na rzecz
duchowienstwa. Lecz do tego przedmiotu powrdcimy
w odpowiedniem miejscu. Wypadek z dziedzicami Ga-
cowa, na ktory sie powotuje Semkowicz i Pieko-

Szelggowski: ,,Chtopi dziedzice*, str. 11. Hube; ,,Pra-
wo XIHI wieku*, str. 107.
2) Bujak Franciszek: ,,Z dziejow wsi polskiej*, w dziele

Studya Historyczne, wydane ku czci prof. Winct Zakrzewskie-
go. Krakow 1908, str. 325, 326.

Semkowicz: W recenzyi o Chiopach dziedzicach Sze-
lagowskiego. Kwartalnik Historyczny. Rocznik XIV, str. 102.
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sinski/) a mianowicie, ze dokument Wolimira z r. 1273
wymieniajac dziedzicow Gacowa: Ratheka, Radena, Go-
steca, Nezalecai Radica,j a k o0 nostri ascrtpHcut
Swiadczy tylko o jednem, mianowicie, ze w epoce
pozniejszej, w Xl wieku, dziedzice ulegali ogranicze-
niom praw przez przemoc mozniejszych, jak w tym
wypadku duchownych, natomiast wcale nie dowodzi,
jakoby dziedzice byli klasg niewolna.

UzylisSmy stowa: dziedzice; sprawdzimy, czy sto-
wa: kmie¢ i chtop moga do tych czaséw by¢ przysto-
sowane. Rzeczywiscie zdarza sie spotykac w literaturze,
a nawet w pracach historycznych wystepujacego
cia i chtopa za czaséw Piasta, Mieszki i Chrobrego.?)

Stowo kmie¢ jest pochodzenia cudzo-
ziemskiego, btedem bytoby czyni¢ mu
zaszczyt twierdzeniem, ze oznaczato ono od prastarych
czasow warstwe wioscianska. Przyczyne zdawkowego
mniemania, ze stowo kmie¢ bylo w uzyciu w pierw-
szych czasach piastowskich szuka¢ nalezy w utartej
wiadomosci, jakoby piesn Bogu Rodzica, posiadajaca
zwrotke o0 Bozym kmieciu utozyt Swiety Wojciech.
Tymczasem Bogu Rodzica powstata w Xl wieku.”)
Kmie¢ pochodzi z facifiskiego comes i zrazu wyroz-
nial wyzsze warstwy, dopiero poOzniej oznaczat nizszy

Kmiecie.

1) Piekosifiski: ,,O powstaniu spoteczenstwa polskiego*.
Rozp. Akad. Umiej. Wydziat Hist.-Filoz. Tom XIV, str. 244,245.

2) Lelewel pisat o straconem obywatelstwie stanu kmie-
cego, o wolnych kmieciach.

3) Briickner: ,,Dzieje jezyka polskiego®, str. 99.

* Bruckner: ,Historya a filologia“. Przeglad Historycz-
ny. Tom 1V, str. 276. Brickner: ,,O Piascie“. Rozprawy Akad.
Umiej. Wydz. Hist.-Filoz. Tom XXXV, str. 328.
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Stan ludnosci. Hube podaje, ze najdawniejsza wzmian-
ka o kmieciach-whoscianach znajduje sie pod datg
1241 r. w dokumentach mazowieckich.
Stowo znéw chlopi—jest starodawne
Chtopi, . "Qjjeime, ale pierwotnie zgota miato
inne znaczenie, jak pdézniej. Zrazu wyraz ten uzywany
byt nie w znaczeniu klasowem (jak i dzis, gdy sie
mowi: np. tegi, dzielny chiop) poézniej oznacza¢ magt
juz klase wiesniacza, moze poczawszy od Xll wieku
Niezalezno$¢ dziedzicéw w stosunkach
Wolno$¢ osobista 0Sobistych, prawno-ekonomicznych, sa-
wioscian. dowych i prawno - spotecznych, wy-
ptywajaca z ogolnych warunkéw ustroju paristwowego,
znajduje potwierdzenie w duchu i tresci nielicznych
dokumentdw wspotczesnych.
Na wstepie, przy ustalaniu pojecia o peinej swo-
bodzie osobistej ludnosci wiesniaczej uprzytomnié so-
bie mozemy, ze ta ludno$¢ nie byta przedmiotem na-

1) Hube: «Prawo polskie w wieku XIII>, str. 52.

O kmieciu poroéwnaj: Balzer: «Zadruga», str. 35. Smol-
ka: «Mieszko», str. 494, Czermak: «lllustr. Dzieje Polski», str-
290. W. Bogustawski: «Dzieje Stowianszczyzny». Tom 1, str.
423. E. Bogustawski: «Historya Stowian». Tom 11, str. 358.
Kochanowski: «Kmiecie. Karta z dziejéow wioscianstwa pol-
skiego». Szkice i drobiazgi historyczne. Warszawa 1908 r.

Smolka: «Mieszko Stary», str. 40i494. Poréwnaj Woj-
ciechowski: «Chrobacya», str. 228. Balzer: «Zadruga», str. 35.
Bruckner: «0 Piascie». Rozprawy Akad. Umiej, Wydziat. Hist.-
Filoz. Tom 35, str. 330. Stanistaw Orzechowski w zyciu Jana
Tarnowskiego pisze; «To stowo chiopi owego wieku nie zna-
czyto pogardy, zazywano go zamiast tego stowa tacinskiego
viri. jakoz i dzisiaj jeszcze o godnych ludziach méwimy: stusz-
ny chiop, chtop w chiopa».
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dan.®) Ksigze nadaje ziemie rycerstwu, lub ludziom,
ktorych wyrézniat, ale nigdy nie os$mielit sie tamaé
praw odwiecznej niezaleznosci stanu rolniczego. Pry-
watny wiasciciel wiekszego obszaru nie posiadat w swej
zaleznosci ani  jednego dziedzica, do ktorego rosci¢
mogtby prawa, czy to wskutek nadania, czy poprostu
droga zwyklego gwattu, drogg przemocy. W dobrach
rycerskich, o ile takowe sg zaludnione, wystepujg w cha-
rakterze pracownikéw rolnych, wylgcznie niewolnicy,
ktorych albo rycerz kupuje, albo od ksiecia dostaje.
Tak samo ksigze do swych débr prywatnych sprowa-
dza ludno$¢ niewolng, brafcow wojennych, lub osadza
na prawie czynszowem gosci (hospites): wolnonajemng
osadniczg ludno$¢ zaodrzanska, lub tuziemcza. O ile
za$ ksigze uposaza koscioty, lub klasztory, nadajac lu
bo poszczegdlne grunta, lubo cate kasztelanie, to tylko
zrzeka sie pewnych danin mu przynaleznych, przeka-
zujac takowe obdarowanym, a rezerwujac sobie pozo-
state i zatrzymujac zwierzchniczg wiadze nad ludnoscia,
przez co nie naruszat praw zasadniczych dziedzicow.

Gwarancya, ze ludno$¢ wiejska nie mogta byc
nadawana, to dopiero jeden warunek jej osobistej wol-
nosci; drugi to mozno$¢ rozporzadzania swojg osoba.

Ludno$¢ wieSniacza posiadata prawo opuszczaé
grunt zawsze, gdy tego chciata.*)

Nie moze by¢ mowy o jakiemkolwiek przywigza-
niu do gleby. U nas lokucya glebae ascripti zjawia

i) Piekosifiski: ,,O powstaniu spoteczenstwa polskiego®,
str. 244. Smolka; ,,Uwagi o pierwotnym ustroju Polski®, str. 363.

* Dobrzynski; ,,Geneza spoteczeistwa polskiego®, str.
31, 32. Smolka: ,,Uwagi o pierwotnym ustroju Polski*, str. 358.
Matecki: ,,Wolna ludno$¢ wioscianska®, str. 210. Semkowicz:
Kwartalnik Historyczny. Tom XIV, str. 108.
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sie dopiero pod koniec XII stulecia.®) Wioscianin miat
jednego pana, wspdlnego wszystkim poddanym panstwa,
a mianowicie panujgcego i ten go nie przytwierdzat
do gleby i nie paralizowat jego ruchéw. Wnukowie
Gigba z ksiegi Henrykowskiej, wiasciciela Wiele] taki,
opuszczajg pod wodzg Kwiatka swoje dziedzictwo iza-
ktadajg nowa osade, bez zadnych przeszkdd ze strony
ksiecia®) Dwaj wiesniacy ,ksiazecy* z Zukowic, Krze-
pisz i Zuk, ginac w zwadzie, staja sie powodem, ze
wszyscy mieszkancy osady, moze bojac sie dalszego
przelewu krwi, rozchodzg sie najswobodniej po $wie-
cie przez nikogo w tym wzgledzie nie krepowani.”)

Komu zalezatoby rzeczywiscie na przytwierdzaniu
wioscian do gruntu? Nie ksieciu, ktdremu jako przed-
stawicielowi panstwa, z kazdego zakatka kraju wply-
waé musiata regularnie danina do skarbu, bez wzgledu
na to, gdzie dziedzic obrat sobie siedzibe; nie rycerzo-
wi, ktéry nie miat w swych wilodciach dziedzicow; je-
dynie duchowienstwu, gdyz przejmowalo cze$¢ danin
od dziedzicéw, a traci¢ mogto site podatkowa i w tym
wypadku, gdyby dziedzic, wynoszac sie za obreb kasz-
telanii nie odprzedat gruntu, zostawiajac, jak wiesniacy
z Zukowic, pustke niezaludniona.

Wszakze na razie, w pierwszych dziesigtkach lat
uposazania duchowienstwa, Kosciét nie czut sie dosé
silnym, aby takg akcye podnies¢ i uzalezni¢ od sieb’e
dziedzicdw, przypisaniem ich do gleby.

Ta wolno$¢ osobista, z ktore] korzystali dziedzi-
ce, nie przesadza o petni ich praw wiasnosci do zie-

0 Matecki: ,,Studyum nad bullg Inocentego 11, str. 94.
2) Bobrzyfiskl: ,,Geneza spotecz. polskiego®, str. 24.

) Matecki: ,,Wolna ludno$c¢*, str. 206.

* Matecki: Ibid., str. 210.
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mi, ustala tylko, Ze nie byli przypisancami, ze mieli
prawo opuszczania ziemi i ze nie byli zaleznymi od
woli osob trzecich. Wypada teraz ustali¢ czy byli po-
siadaczami, czy wiascicielami, czy tez uzytkownikami
ziemi. Przypominamy co te okreslenia oznaczaja w dzie-
dzinie prawnych stosunkéw. Posiadanie to tylko fizycz-
na moznos$¢ rozporzadzania rzecza, to jest dopiero fakt
nie prawo; wilasnos¢—to juz wihadztwo na podstawie
prawnej oparte; uzytkowanie, to uzywanie rzeczy bez
prawa uszkodzenia jej istoty.”)

Wiadanie na zasadzie prawa wyptywa z mozno-
§ci sprzedania, kupna, darowania, zapisania, zamiany,
wydzierzawienia, zastawienia, spadkobrania, dziedzicze-
nia majagtku martwego czy tez zywego. Zgodnie z po-
jeciami prawa polskiego uzywano wyrazen: posiadaé
na wiecznos¢ {possidere in perpetuum)™ posiada¢ pra-
wem dziedzictwa {possiderejure haereditario’y\d&v{0St
{proprietas)™ panstwo {dominium). W zaleznosci od
rozwoju poje¢ prawnych w Polsce ,naprzéd weszio
w uzycie wyrazenie: posiada¢ petnem prawem, posia-
da¢ na wieki; nastepnie zaraz: posiada¢ prawem dzie-
dzictwa; poczem dopiero zjawito sie wyrazenie propie®
ts., a w koAcu: dominium, w miare, jak zupeine oswo-
bodzenia od dominium ksigzecegd upowszechniac sie
zaczely“ ®

Ziemia wiloscian stosownie do okreslen prawa
byta ich wiasnoscia.

Przystugujgce dziedzicom prawo sprzedazy i da-
rowania gruntow stwierdzajg dokumenta. Klasztory

# Zielonacki: ,,Pandekta”. Krakéw 1862.
*) Hube: ,,Prawo polskie w wieku trzynastym*, str. 90—96'
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skupujg dziatki dziedziczne dla zaokraglenia swoich
majetnosci.
Naprzyktad opat wachocki zakupit od
Sprzedaz, braci Floryana i Wollisona ziemie na
darowizna, kupno. klasztoru.”)

Stefan, dziedzic Skalic, nie z rodu szlacheckiego
{discretus. providns) wraz z bratem Mikotajem, pro-
boszczem Henrykowskim, darowujg na wieczng wias-
no$¢ czes$¢ swego dziedzictwa klasztorowi Cystersow,
nastepnie tenze Stefan sprzedaje reszte dziedziny mni-
chom Henrykowskim.

W wypadkach, gdy ratujac sie od $mierci za roz-
boj, lub od niewoli, w ktérg popadano za nieuiszczo-
ne dtugi, dziedzice sprzedawali grunta, aby sie okupic
od kary, zgodnie z zasadami prawa polskiego.-Zbilut
sprzedat zapewne swoja dziedzine na zaptacenie diugu,
gdy jednak pozostat jeszcze winnym grzywny, prze-
chodzi w stan niewoli.) Czterej krewniacy z Bobolic:
Przybystaw, Wojstaw, Bogustaw i Gostek, oskarzeni
zostali o rozbdj i skazani na szubienice. Ksigze Hen-
ryk pozwala sie im okupi¢ od $mierci za cene, jaka
otrzymali ze sprzedazy swych dziedzin w Bobolicach.®)
Boboliccy dziedzice byli powotani do kupna gruntu,
nie kupili jedynie z braku Srodkdw.

Omawiajac przezytki wspdlnej wiasno-
§ci na ziemiach polskich, wspomina-
liSmy o prawie blizszosci. Dziedziczenie opiera si¢ na
podstawie prawa rodowcéw do ziemi i przyktad z ksie-
gi Henrykowskiej dziedzicow z rodziny Giaba i dzie-

Oziedziczenie.

Szelggowski: ,,Chtopi dziedzice*, str. 40.
Smolka: ,,Uwagi o pierwotnym ustroju*, str. 382.
® Matecki: ,,Wolna ludnos¢®, str. 212.
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dzicow Boboiickich, juz raz przytoczony, doktadnie okre-
§la fakt i prawa sukcesyi.

Prawo dochodzenia krewnych, przy dziedziczeniu
i sprzedazy, ustaje, o ile majatek byt nadany, lub na-
byty, czyli, o ile nie byt rodowy. Ksiega Henrykow-
ska wyraznie to zaznacza, méwiac: ,,wedtug prawa pol-
skiego, jezeli coskolwiek posiadam, co mdj dziad i oj-
ciec w dziedzictwie mi pozostawili, to jest prawdziwg
moja ojcowizna. Jezeli to komu sprzedali—dziedzice moi
mogg dochodzi¢ praw do tej posiadtosci. Lecz jezeli
sprzedam posiadtosé, ktérg mi ksigze za zastugi albo
faski nadat, moge to uczyni¢ nawet wbrew woli swo-
ich bliskich i tego nie majg prawa dziedzice moi do-
chodzic¢“.i)

W spadkobraniu biorg udziat wszystkie dzieci, tyl-
ko, ze prawdopodobnie corki nie mialy prawa dzie-
dziczy¢ ziemi, otrzymujac posag, odprawe, wiano go-
towka, inwentarzem zywym; taki posag stawat sie praw-
nie wymagalnym po $mierci ojca. Pdzniej juz ww. Xl
corki biorg udziat w dziedziczeniu majatku nierucho-
mego nabytego. 2

Wolni dziedzice drobnej wiasnosci pod-

Prawa obywatelsJile tylko wiladzy ksigzecej. Stawali
wie$niakow . Lo

wobec sadu. przed sq@e[n -publlcznym i -ml’ell pra-

wo skarzy¢ sie na urzednikow kré-

lewskich.) Kronika Galla podkresla patryarchalny sto-

") Ks. Henrykowska, str. 43. ,,Sed quamcumque posses-
sionem miki dominas dux pro meo servicio i t. d.

2) Hube: ,,Prawo XIIl wieku“, str. 85. Dunin: ,,Dawne
prawo mazowieckie®, str. 122. Winiarz: ,,Polskie prawo majat-
kowe matzenskie®, str. 1—4. Bantkie-Stezynski: ,,Prawo pry-
watne polskie*. Warszawa 1851, str. 341.

Dobrzynski: ,,Geneza spoteczenstwa polskiego®, str. 23,24,
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sunek ksiecia do ludnosci wiesniaczej. ,,Gdy kiedy wies-
niak {rusticus)* ubogi, lub pokrzywdzona niewiasta
uskarzata sie przed nim (Chrobrym) na wojewode {de
quovis duce) lub komesa (kmie¢, kasztelan) jakkol-
wiekby waznemi zajety byt sprawami i mnogimi orsza-
kami panow i rycerzy byt otoczony, nie pierwiej z miej-
sca odchodzit, poki sprawy z porzadku nie wystuchat,
a po tego, przeciw ktdremu skarge zanoszono, komor-
nika {camerarium) nie postat. A tymczasem skarzgce-
go sie ktéremu z swych zaufanych w piecze oddawat,
aby pamietat o nim, za przybyciem za$ przeciwnika
sprawe mu jego przedstawit. Jak tez drugi ojciec upo-
minat wiesniaka {rusticum)" aby nieobecnego bez wi-
ny istotnej nie oskarzal, a niestusznie zalac sie przeciw
niemu i do gniewu pobudzajgc, nastepnie na siebie sa-
mego tegoz gniewu nie $ciggnat.”) ,,Toz to jest ojciec
ojczyzny (Chrobry), prawdziwy, to obronica, to pan
i wladzca, a nie cudzego mienia trwoniciel, lecz ucz-
ciwej sprawy publicznej zawiadowca, ktory szkode
wiesniakowi od wrogéw wyrzadzong na réwni ceni
z utratg zamku lub grodu“.

Nigdzie nie napotykamy w tej epoce Sladéw ju-
rysdykcyi patrymonialnej; ksigze silny w swej wiadzy
strzeze zazdro$nie przynaleznej mu prorogatywy naj-
wyzszego sedziego w panstwie, Ksigze swg wihadze sg-
dowg sprawuje osobiscie wtedy, gdy objezdza parstwo,
lecz cze$¢ wymiaru sprawiedliwosci odda¢ jest zmu-
szony w rece swoich urzednikow, gdyz nie moze zaw-
sze i wszedzie sadzi¢ poddanych. Gtéwnymi urzedni-

Galii Chronicon; ,.Monumenta poloniae historica®.
Tom 1 Rozdz. 9, str. 405.
*) Galii Chronicon. 1 c¢. Rozdziat 15, str. 410.
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kami ksigzecymi byli: prmceps tnilitiae—naczelny wo-
jewoda, comes pahtinHs — palatyn, kmie¢ patacowy,
namiestnik préwincyi —dla Szigska i Mazowsza, kome-
sowie grodowi, pdzniejsi kasztelani.) Nie ma na to
danych, aby ustali¢ kiedy i ktéry z tych urzednikow
byt powotywany do czynienia sprawiedliwosci.

Przypuszcza¢ jedynie mozna, Ze przy sprawnosci
ustroju grodowego najbardziej powotanymi byli do za-
fatwiania spraw sgdowych komesi grodowi. Oni to
zapewne najczesciej w imieniu ksiecia wystuchiwali
skarg i nakfadali kary osobowe (cielesne, wigzienia,
Smierci) i rzeczowe  (konfiskata, kary pieniezne) oraz
posiadali dozdér nad egzekucyg wyrokéw. Dochody
z kar rzeczowych pobiera ksigze, czeSciowo sedzia za-
stepujacy ksiecia.

W miare tego, jak pozniej ludno$¢ wiesniacza
przechodzita wskutek nadan pod egzekutywe ducho-
wienstwa co do niektérych danin i co do spraw du-
chownych,®) to ksigze zastrzegt sobie nad nig jurys-
dykcye i to nietylko nad wieSniakami swobodnymi,
ale i nad niewolng klasa."*)

Gdy wiesniak szuka sprawiedliwosci pozywa oskar-
zonego przed sad ksiecia i baronéw. Dziedzice bobo-

Piekosinski: ,,Sadownictwo w Polsce wiekéw $red-
nich*. Rozprawy Akad. Umiej. Wydz. Hist.-Filozof. Ser. Il. Tom
X, str. 354, 3Ch

,.Ludno$¢ wiesniacza w Polsce“ § 3. jurysdykcya nad lud-
noscig wiesniaczg w Polsce wiekéw S$rednich, str. 65.

Handelsman: ,Kara w najdawniejszem prawie pol-
skiem*. Warszawa 1908, str. 54-56.

Matecki: ,,Studyum nad bullg z r. 113G*, str. 90.

Smolka: ,,Uwagi o pierwotnym ustroju®, str. 369, 370;
Bobrzyfiski: ,,Geneza spoteczenstwa polskiego“ str. 36: Szela-
gowski: ,,Chtopi dziedzice*, str. 33, 35.
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liccy pozywaja w taki sposob klasztor Cystersow,
a ksigze Bolestaw Lysy staje jako Swiadek, oddajac
prawo sadu obecnym baronom.”)

Niezaprzeczonym pozostaje faktem, Zze ta jurys-
dykcya zwigzana jest z losami potegi monarszej w Pol-
sce. Z ostabieniem wiadzy panujagcego jurysdykcya
w wiekach po za doba, ktérg obecnie przedstawiamy,
przeszta w rece duchowienstwa i moznych wiascicieli
wiekszych obszar6éw i przemienifa sie w jurysdykcye pa-
trymonialng. Silna, absolutna monarchia stata w Polsce
na strazy sprawiedliwego i publicznego wymiaru spra-
wiedliwosci.

W pierwszych dwéch wiekach Polski
chrzescianskiej zdarzajg sie wypadki
naduzy¢ gtdéwnie przy nadawaniu ziemi duchowienstwu.
Ksigze Henryk Brodaty odebrat od Cystersow w Hen-
rykowie las i nadat go Piroszewiczoin, ktérzy co do
niego zgtosili swoje prawa, aczkolwiek urojone; lecz
niebawem pozbawia ich nadania i 6bdarowywuje la-
sem Stefana Kobylg Glowe, wywdzieczajagc mu sie za
pieknego rumaka, jakiego rycerz ofiarowat ksieciu.®)

Daja sie zauwazy¢ wypadki eliminacyi,) czyli wy-
pedzenia dziedzicow z ziemi itak naprzyktad Kazimierz
ksigze kujawski eliminuje chtopéw wolnych w dobrach
biskupich.”) Bolko eliminuje dziedzicow z Radzie it. p.

Naduzycia.

1) Malecki: ,,Wolna ludno$¢", str. 212.
#® Malecki; ,,Wolna ludnosc¢®, str. 207, 208.
O eliminacyi poréwnaj: Piekosifski: ,,Ludno$¢ wiesnia-

cza“, str. 108, 123. Matecki: ,,Wolna ludno$¢®, str. 211, 222.
Pierwszy twierdzi, ze ksigze eliminowat ludnos¢ zgodnie z przy-
stugujacem mu prawem nie droga naduzycia, drugi istote ¢li-
minacyi fatszywie objasnia.

M Semkowicz: ,,Kwartalnik Historyczny*, t. XIV, sir. 106.



STANOWISKO SPOLECZNE LUDNOSCI WIESNIACZEJ. 109

PamietaC jednak nalezy, ze wypadki eliminacyi
zdarza¢ sie poczynajg dopiero w XIII wieku.

Niemniej juz w XII wieku swawola moznych, nadu-
zycia whadzy ksigzat poczynajg trapi¢ ludnos¢ wiesnia-
czg. Kadlubek zapisuje skrzetnie wszystkie krzywdy,
czynione wiloscianom, a cho¢ ten jego gtos oburzenia
jest nieco tendencyjnie glosniejszy, gdyz ma stuzyc¢ ja-
ko bron w walce z wihadzg Swieckag—niemniej zdajemy
sobie sprawe, ze sumienie publiczne w tej dobie byto
wrazliwe na popetniane naduzycia.

»NiedZzwiedzia zabites w lesie, o jak szkaradny
wystepek popeinite$! Prawo polowania Jego Krélew-
skiej Mosci zgwalcite$, przywiaszczywszy sobie lekko-
mysInie miejsce krélewskie, chociaz rozsadna jest twoja
wymowka, ze ci to samo zwierze barcie poszarpato,
niektére nawet zupetnie zgtadzito, midéd do szczetu
wyzarto i trzody wyniszczyto. Przypusémy jednak, ze
dla zycia tego zwierzecia wszelkie bezpieczenstwo lu-
dzi znikto, to lubo zemsty warto, ale nie nalezato ci
tego kara¢, nie majac upowaznienia ze strony prawa;
gdyz nam wiadomo, jakie wyroki wydajg prawa prze-
ciw czynigcym samym sobie sprawiedliwo$¢. Zniewa-
zona wiec powaga prawa pocigga sgdowniczg wiladze
do surowego ukarania; a straszny ten wystepek wy-
réownywa zbrodni obrazonego Majestatu. Nie ma wiec
czego obwiniony w tym wypadku zwlekaé zaptaty sie-
demdziesigt grzywien, gdyz w podobnych wypadkach
podobne zapadajg wyroki. Przyjat li kto przychodnia
na stuzbe, zagrazajg mu karg, wotlajg go do sadu, py-
taja: Czy ten przychodzien poddany jest czy wolny?
Jezeli jest wolny, jakiem czotem $miate$ wolnego czto-
wieka zrobi¢ poddanym? | nie mozna zaprzeczy¢ co
jasniej nad Swiatto dowodzi chytry twdj umyst. Sama
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rzeczywistos¢ rzeczy cie potepia. Jezeli za$ jest podda-
nym, to cudzego posiadasz poddanego, a to ani stusz-
nem prawem, ani dobrg wiarg, bo nic podobnego do-
wies¢ nie mozesz, gdyz tych pism i dowodéw, Kktore
przytaczasz, karno$¢ czasow naszych nie cierpi. A za-
tem przekonany o wystepek zapta¢ siedemdziesiat grzy-
wien. Szkolnicy przypadkiem pobili zyda, ci sami se
dziOwie skazujg ich na te samg kare, sadza ich, jak-
by za Swietokradztwo. Zajate$ bydio sgsiada, oskarzajg
cie o kradziez bydta, zapta¢ wiec do skarbu siedem-
dziesigt grzywien. Przytem doznajesz wielkiej #taski,
kiedy za gotowe pieniadze mozesz sie uwolni¢, gdyz
najstuszniejszem prawem, procz kwoty zaptaconej do
skarbu, powinien by¢ skazany na kopanie kruszcéw.
Uznat nieborak za mniej ucigzliwe uwolni¢ sie od
wiekszego ucisku, wyliczywszy kwote pieniezng, stara
sie jaknajpredzej o pienigdze, przynosi, liczy i prosi
0 uwolnienie. Oglada je podskarbi, sam falszerz tych
pieniedzy i zatrwozony wota: Patrzcie no, skad tak
predko nowy szalbierz powstagt? Na $miech nas wysta-
wia ten niecnota, ktory temi plewami nas oszukac
pragnie? Na to rzekt obwiniony: czyz nie jestem ska-
zany na kare w biezacej monecie? Sedziowie za$ od-
powiadajg: Whylicz pienigdze z cechg krdlewska, nie
plewy. A on na to: Mincarzéwto wina, nie moja. Po-
czem oni: Ostroznie z taka mowg nierozwazna, bys$
w wiekszg przepas¢ nie wpadt;, wekslarzow nie wspo-
minaj, aby$ siebie samego nie oskarzyt o sfatszowanie
monety, gdyz potwoér dostawszy sie do goéry olbrzy-
miej nabiera postaci. Na to éw: Ugrzaztem w glebo-
kiem bitocie i nie mam S$rodkow, aby sie wydobyd.
Btagam was, wiec c6z mi kazecie czyni¢? Dusza go
mowigc: Oddaj co$ winien. C6z mam oddac? wyliczy-
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fem pieniadze, wy je odrzucacie. Mieli za$ na podore-
dziu kilka monet z czystego srebra, Swiezo naumyslnie
wybitych. Dowodzili wiec, ze li taka moneta jest je-
dynie prawdziwa i w obiegu, w obecnym czasie i ta-
kiej tez zadali, te za$ pienigdze, za ktdre chcesz byc
uwolnionym wyszly z obiegu i nie podpada watpli-
wosci, ze je juz dawno odrzucono. Nie zbywato im
na wspolnej ztosci. Kinac sie zapewniajg, ze takimi
pieniedzmi nie tylko kilku winnych sie optacito, lecz
ze ich juz wielu na zotd dla wojska wydano. C6z po-
tem? oto go oprawcom w rece oddajg, wiezami Kkre-
puja, do wiezienia wtrgcaja, a cokolwiek miat ludzi,
majatku i wihosci, wszystko zabierajg i przeznaczajg do
skarbu. Tak wiec z ostatniego grosza ogotoconego
nieboraka torturami najokropniejszemi zmuszajg do
obietnicy, ze wszystko zaptaci. Jest podanie, ze na-
wet wystuzeni kaptani Kosciota Swietego w posrod wie-
z6w i wsérod hatasu tych mistrzoéw ducha wyzioneto.
Takich to masz, Krakowie, sedziéw, takich doradcow!“"

Te ‘stowa odnosza sie réwnie dobrze do wio-
§cian, jak i do ogoétu mieszkancéw, a charakteryzujg
surowos$¢ saddw i oszukanstwo mincerzy. Inny znéw
ustep przedstawia dole tylko wioscian.

,.Byt bowiem u tego narodu od prastarych cza-
sO6w uroczysty, niby powaga nawyknienia, uswiecony
zwyczaj, iz wielmoze gdziekolwiek sie zorszakiem uda-
wali, biednym nie tylko zabierali plewy, siano, stome,
ale nawet do stodot i chat sie dobywali, wydzierajac
im zboze i nie tyle na pozywienie obracali, jak raczej

Mistrza Wincentego, zwanego Kadtubkiem, biskupa
krakowskiego. ,,Kronika Polska“. Ttoniaczona z tacinskiego.
Krakéw 1862, str. 179—181.
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na stratowanie koniom porzucili. Byt takze i inny po-
dobng zuchwaloscig zadawniony zwyczaj, ze ile razy
jaki$ mozny chciat do kogo poselstwo wysta¢, naka-
zat stuzalcom uzywa¢ podwdd biednych i w jednej
godzinie niezmierna przestrzen jaknajpredszym pedem
odbywaé. Ten zwyczaj byt dla wielu nader szkodliwy.
Jednych bowiem konie naglym biegiem wysility sie,
a za to nie otrzymali nagrody; drugich wsrdd drogi
padaty, te za$ ktdre sie odznaczaty nadzwyczajng mo-
ca i szybkoscig zabierano bez nadziei odzyskania ich
napowrot. Stad zjawialy sie czeste napady, czasem na-
wet zabdjstwa“.*)

DuchowieAstwo w obronie swoich praw wobec
ksiecia, gdyz rozpoczynata sie walka kosciota z panu-
jacym. zwotato wielki zjazd (synod) do teczycy roku
1180. Obtozono Kklatwg tych, coby sie powazyli zabie-
ra¢ dobra duchowne, lecz przedewszystkiem wszyscy
biskupi na zjezdzie obecni jednogtosnie postanowili:
»Ktokolwiekby biednym zboze, czy gwaltem, czy in-
nym sposobem zabierat, albo zabiera¢ kazat, niech be-
dzie wyklety; ktokolwiek do dania podwod na prze-
sytki kogokolwiek przymusi lub przymusi lub przymu-
si¢ kaze, niech bedzie wyklety; wyjawszy tylko jeden
przypadek, t.j., gdy nieprzyjaciele ktérej prowincyi za-
grazaja. Nie jest bowiem niesprawiedliwos$cig, jezeli ja-
kimkolwiek badZz sposobem stara si¢ kto o ocalenie
ojczyzny“/} Papiez Aleksander Il zatwierdzit uchwaty
synodu teczyckiego.

Kadtubek. 1 c. str, 199.

*) Kadiubek. 1 c. str. 119 i 200. Smolka: ,,Mieszko Sta-
ry*“, str. 319, Piekosinski: ,,O powstaniu spoteczenstwa pol-
skiego®, str. 268, Bujak: ,,Studya nad osadnictwem Matopol-
ski®, str. 211.
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Streszczajgc to wszystko, co o stanowisku wies-
niaka wobec prawa méwilisSmy, mozna powiedzieé, ze
zarbwno prawo, jak i opinia braty go w opieke.

Naturalng jest rzecza, ze klasa rolnicza

Wioécianie  zajmuje posledniejsze miejsca w hie-

w panstwie  rardiii spotecznej wobec tych jednostek,
ktore cho¢ wyszty z szarego ttumu,

potrafity sie wybi¢ na naczelne stanowiska w panstwie.
Lecz ani dostep do wyzyn spotecznych nie zostat lud-
nosci rolniczej zamkniety, ani tez nie zostali dziedzice
odsunieci od spetniania obowigzkéw panstwowych.

Urzedy, jakie piastowa¢ mogli, pracujac na roli,
oczywiscie musiaty by¢ bardzo skromne. Dziedzice Ra-
czyc: Supzi, GniewkoWoda, Jan Rze$nik, Czeszko pet
nili stuzbe komornikéw przy dworze ksigzecym, t. j.
byli woznymi i poborcami podatkowymi.)) Dokument
Kazimierza teczyckiego z r. 1252 dla katedry wioctaw-
skiej stwierdza, ze na ludnosci wiesniaczej cigzyt po-
wszechny obowigzek stuzby wojskowej.)) Bobrzynski
uwaza o0go6t dziedzicow za czionkéw pospolitego ru-
szenia. Gallus zaznacza niejednokrotnie, ze cata lud-
no$¢ musiata petni¢ stuzbe wojenna, a niektére znéw
nadania na rzecz kosciotdw, uwalniajg dopiero lud-
no$¢ od obowigzkéw stawiania na zbrojne wyprawy.”)
Wyprawa wojenna {expeditio bellica) byla to postuga
publiczna, jednak stuzba w .szeregu nie byla statg lecz
dorazng.”)

Malecki: ,,Wolna ludnosc¢®, str. 219, 221. Szelggowski;
,»Chilopi dziedzice®, str. 9, 27,
2) Smolka: ,,Uwagi o pierwotnym ustroju®, str. 375, 392.
3) Bobrzynski: ,,Geneza spoteczenstwa“, str. 43, 67, 77.
Piekosinski; ,,O powstaniu spoteczenstwa“, str. 255.
Piekosinski: ,,O powstaniu spoteczenstwa®, str. 254,261.
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Piekosinski cytuje dwa wypadki uszlachcenia z XllI
wieku, mianowicie Jakéba, Alberta i Andrzeja Mtoszo-
wych z braémi swoimi, ,ktorym Bolestaw Wielkopolski
sprzedat wie§ Kamieficzewo, a zarazem im nadat takie
swobody, ktore ich zréwnaly z rycerstwem znakowem;
drugi z r. 1276 dotyczy Ractawa, syna Domastawowe-
go i syna jego Dziwiszka, ktorym Leszek Czarny, pod-
Owczas jeszcze ksigze sieradzki, nadat pelne prawo
rycerskie oraz wie$ Dabrowe nad rzeka Trzebiczyng“A)

Gallus cytuje Zzolnierza szeregowego, Kktory za
uratowanie syna Kazimierzowi Odnowicielowi zostat
podniesiony do stanu szlacheckiego.”)

Moznos¢ wstapienia do stanu duchownego z pew-
noscig istniata dla synéw rolnikéw. Papieze robili za-
strzezenia tylko co do niewolnikdw, lecz wihasnie wol-
ni dziedzice nie podlegajg wskutek tego takiemu ogra-
niczeniu.®) Pleban Mikotaj ze Skalic, pochodzit z ro-
dziny dziedzicow.”)

Lecz w tej dobie, gdy wiloscianstwo

Nowe czynniki cieszyto sie pelnig praw obywatelskich,

przygotowujace \\vstepowaé poczety czynniki, ktore
zmiany spoteczne. L, . . . .

w przysztosci miaty zasadniczo zmie-

ni¢ stosunki w tonie tej warstwy drobnych rolnikdw.

Te czynniki rozpadajg sie na cztery kategorye.
Do pierwszej zaliczamy zmiany warunkéw ogdélno-
ekonomicznych kraju; do drugiej wptywy nowych sit
ekonomiczno-spotecznych  zesrodkowanych w  klasie

") Piekosinski: ,,O powstaniu spoteczenstwa®, str. 265.
2) Galii Chronicon. Rozdziat 20.

3) Bobrzynski: ,,Geneza spoteczenstwa polskiego®, str. 63.
* Matecki: ,,Wolna ludnosé”, str. 215.
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duchownej i moznowtadczej; do trzeciej upadek wia-
dzy panujacego; wreszcie w epoce nastepnej wystapi
jeden czynnik jeszcze natury zewnetrznej: bedzie to po-
fozenie polityczne panstwa wobec najazddw mongol-
skich, a co za tern idzie, wyludnienie kraju i wzmo-
zona kolonizacya obca, posiadajgca swojg odrebng
organizacye i prerogatywy.

W wieku Xl bedziemy $wiadkami licz-
nego bankrutowania ludnosci wolnej
i wyprzedawania ziem dziedzicznych.
Wszelkie zmiany w stosunkach ekonomicznych powo-
dujg zawsze zachwianie si¢ réwnowagi majatkowej, na-
wet w odpornych organizacyach gospodarstwa krajo-
wego. Zmiany zastajg ludzi nieprzygotowanych i nie-
doteznych do zoryentowania sie w potozeniu. Dzieje
sie to do dzié, gdy sprawnos$¢ oryentacyjna jest wzgled-
nie wyrobiona w zrzeszeniach ludzkich. Dotkliwsze
pietno wyciskaty zmiany ekonomiczne w stosunkach
ludzkich zamierzchtego Sredniowiecza. Zasadniczg przy-
czyna, ktora wywotata nowy uktad czynnikéw gospo-
darstwa krajowego, byty trudne warunki, w jakich sie
znalazt rolnik, producent zboza. Wytworczos¢ ziemi
nie wystarczala na zaspokojenie potrzeb osiadtej na
roli ludno$ci wiesniaczej. Ludno$¢ znakomicie sie roz-
radzata, a tymczasem metoda obrabiania ziemi nie po-
suwata sie naprzdd. Przecietne gospodarstwo obejmo-
wato przestrzed jednej wioki, a ta wysoka przecietna
Swiadczy, przy pierwotnej kulturze rolnej, o maltej pro-
dukcyjnosci  jednostki gospodarczej. Tymczasem za-
znacza sie proces koniecznego rozdrabniania wiasno-
§ci dziedzicow, powodujacy niedostatek, obdiuzenie,
zniechecenie do prowadzenia gospodarstwa na swoj
rachunek, czeste porzucanie ojcowizny, szukanie pew-

Warunki
ekonomiczne.



116 HISTORYA WLOSCIAN W POLSCE.

niejszego chleba, choéby za cene nowych i gorszych
warunkoéw spotecznych.

Jednocze$nie zapanowata wielka drozyzna $rod-
kéw produkcyi, t. j. koni i woldw, bez ktérych go-
spodarstwo rolne obejs¢ sie nie mogto. Plug i radto
gruntu spotrzebowywato od czterech do dwdch wo-
téw, lub od dwdch do jednego konia. Gdy za$ ten
inwentarz podlegal pomorom, stawat sie pastwg napa-
doéw nieprzyjaciot, gdy gingt w wyprawach wojennych—
fatwo mogtrolnik popas¢ w biede, zostawszy ogotoconym
z sit, stuzacych do wytwarzania dochodowosci gruntowej.

W tych réwniez czasach zaczyna sie ustalaC sy-
stem monetarny, pienigdz srebrny staje sie jednostka
ptatnicza w zakresie zobowigzarh ludnosci wobec pan-
stwa. Podatku ,,monety” czyli ,obrazu“ domaga sie
poborca skarbowy, tymczasem monety obiegowej byto
niewiele i wekslarze {trapezita), jak ich nazywa Ka-
dtubek, obdzierali ludno$¢, kazac sobie niepomiernie
wiele sktadaé¢ towardéw, pochodzacych z produkcyi rol-
nej wzamian za wyptacang gotéwke.

Polska wskutek swego znaczenia, potegi i stano-
wiska, nalezata do wielkich panstw Europejskich, prze-
to zycie wewnetrzne coraz bardziej stawalo sie ztozo-
nem i gospodarstwo z fazy bezobrotowej produkcyi
wkraczato w okres wytwdrczosci, wymagajacej obro-
towych pieniedzy.®) Oczywiscie i w tym wypadku wie-
lokrotnie $rodki nie odpowiadaty potrzebom.

Po zetknigciu sie Polski poganskiej
Z chrzescianskimi marchionami cesar-
stwa niemieckiego, nastata chwila decydujaca dla przy-

Potega Kosciota.

1) Karol Potkafiski: ,,O pochodzeniu wsi Polskiej“. Wie$
Polska. Lwéw 1906, str. 12.
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sztosci dzierzaw Piastdw. Polska albo miata sie po-
grazy¢ w niebycie dziejowym, albo znalez¢ dla siebie
trwate warunki zycia i rozwoju. Geniusz Mieszka i Chro-
brego, nigdy dosy¢ przez nasza historye stawiony, spo-
strzegt droge wyjscia z groznego potozenia, stworzo-
nego przez zaborcze plany drapieznych saskich wojow-
nikobw. Aby wytraci¢ bron zaczepna z rak marchio-
néw, wypadato stanowczo i bezwiocznie zerwaé z po-
ganstwem i opowiedzieC sie gtosno przy Kosciele Rzym-
skim. Rozpoczagt dzieto Mieszko, dokoriczyt Chrobry.

Obejmowali ci monarchowie przenikliwym wzro-
kiem groze niemieckiego niebezpieczenstwa. Walczyli
meznie z germanizmem w otwartem polu i na drodze
dyplomatycznej wzmocnieni przymierzem ze Stolicg
Apostolska. Kosciot w Polsce stat sie wskutek tego
instytucya pafnstwowa, otoczong szczegdlniejszymi wzgle-
dami polskich monarchéw i przedmiotem bogatych
nadan, ubezpieczajagcych mu byt niezalezny.

Pierwsi dwaj biskupi poznanscy Jordan i Unger,
zwigzani jeszcze z Niemcami, podlegajacy arcybiskupo-
wi magdeburskiemu, przeciwstawiali sie planom pol-
skich ksigzat. Lecz niemniej zostali uposazeni majat-
kami, zapewne nalezacymi do poganskich flaminéw
i kontyny, ktora moze sie wznosita na Ostrowiu jeziora
Lednicy,obok siedziby Mieszka i Dgbrowki.?) Bolestaw
Chrobry, organizator panstwa byt i organizatorem ko-
$ciota i na chwile nie zapominat o koniecznosci unie-
zaleznienia kosciota od cesarstwa niemieckiego. Pod-
czas pobytu cesarza Ottona 111 w r. 1000 w Gnieznie,
pd porozumieniu sie z niepospolitym papiezem Syl-

0 Abraham: ,,Organizacya Kosciota w Polsce do poto-
wy wieku X!i“, Lwow 1893, str. 39-40.
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westrem I, gruntuje arcybiskupstwo gnieznienskie z Gau-
dentym, bratem $w. Wojciecha na czele, oraz biskup-
stwa: krakowskie, wroctawskie i kotobrzeskie, przy-
czem jeszcze poznanskie, dzieki zabiegom Ungera, po-
zostato w zaleznosci od arcybiskupstwa magdeburskie-
go. Za nastepnych panujagcych powstajg biskupstwa
kujawskie, ptockie, lubuskie i pomorskie. Losy bi-
skupstw i metropolii, ktérg zmiotta reakcya poganska
po Mieszku 11, ustality sie ostatecznie za Bolestawa
Krzywoustego i rola Kosciota, jako czynnika ekono-
micznego i prawno-panstwowego poczela coraz wy-
bitniej sie zaznacza¢. Podobnie duchowienstwo zakon-
ne po zawierusze religijnej, wywolanej tradycyg po-
ganska, wystepowa¢ poczeto jako czynnik powazny
W zyciu wewnetrznem panstwa. Z czaséw Chrobrego
wiemy o trzech pierwszych zakonach, mianowicie 6 wio-
skich Benedyktynach — Niemcéw S$wiadomie do kraju
nie sprowadzano—w Miedzyrzeczu, w Kazimierzu pod
Poznaniem i w Trzemesznie.By¢ moze, ze bylo jesz-
cze kilka innych zakondw, lecz o nich tradycya zagi-
neta. Za czas6w Bolestawa Krzywoustego posiadamy
juz liczne Kklasztory: Benedyktyndw — Tyniec, Mogilno,
teczyca, Lubin, tysa Gora, Sieciechéw, Wroctaw, Je-
z0w; Cystersow—Brzeznica (Jedrzejow), Lad, tekno;
Kanonikéw regularnych—Trzemeszno; Kanonikéw re-
gularnych lateranskich—zrazu na Gorze Sobotce, po-
tem w Wroctawiu na Piaskach, Czerwinsku; Premon-
stratenséw pod Kaliszem (opactwo S$w. Wawrzynca)
Brzesk, Strzelno; Norbertanek w Plocku i klasztory
niewiadomej reguty we Wroctawiu, przy kosciele $w.
Michata i w Gnieznie.")
7 Abraham: ,,Organizacya koSciota“, str. 172.
2) Abraham; , Organizacya kosSciota®, str. 176, 177.
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Potezny wzrost organizacyi $wieckiej i klasztor-
nej Kosciota wywart wptyw bardzo znaczny w catej
Polsce. W zakresie cywilizacyjnego oddziatywania czer-
pato duchowieristwo natchnienie z szczytnych zasad
nauki chrzescianskiej, w zakresie stosunkéw $wieckich
zdobywato znaczenie i powage dzieki bogatemu upo-
sazeniu majgtkowemu. Panujacy przelewat cze$¢ swo-
ich pozytkdw na rzecz Kosciota z catych kasztelanii,
débr, lub wsi, idgc za przyktadem Zachodu, gdzie hrab-
stwa cate oddawano duchowienstwu.

Zgodnie z treScig bulli protekcyjnej Inocentego 1
dla Gniezna z roku 1136 i dla Wroctawia z 1155 r.")
do arcybiskupstwa gnieznienskiego nalezaty kasztelanie:
Ostrow na jeziorze Lednickiem, tekno, Naklo do rze-
ki Plitwicy, Lad, Kalisz, Czestram, Ruda, Znin, cze$¢
Kasztelanii Milickiej po za rzeke Bober, Sieradz, Spi-
cimierz. Matogoszcz, Rozprza, teczyca, Wolborz, Zar-
néw, Skrzynno, Chrzastdw az do Wisty i towicz; do
biskupstwa wroctawskiego nalezaty grody: Ryczyn, Cie-
szyn, Goleczyce, Otmuchow, Warta, Niemcy, Gramo-
lin, Strzygéw, Swidnica, Wian, Godzinice (Lignica),
Sobolewsk, Glogdw, Sroda, Milicz; do Katedry Kra-
kowskiej nalezata kasztelania stawkowska i tarczewska;
do Kujawskiej—wolborska i tagowska, a po rozdziele-
niu w potowie Xl wieku majatku koscielnego miedzy
biskupa a kanonikéw,”) widzimy np. kasztelanie chrop-
ska, jako wilasnos¢ kapituty krakowskiej.")

Gdy uprzytomnimy sobie jeszcze inne nadania na
rzecz kosciotdbw i szereg wsi, bedacych wiasnoscia

1) Abraham: ,,Organizacya Kosciota®, str. 63, 61. Matec-
ki; ,,Studya nad bullg®, str. 67.
Abraham: ,,Organiz. KosSciota“, str. 143.
Smolka: ,,Uwagi o pierwotnym ustroju®, str, 364.
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klasztoréw zrozumiemy, 2ze duchowienstwo marzy¢
mogto i marzyé zaczeto o siegniecie pO wiadze jurys-
dykcyjng w swoich dobrach, prawie w swojem panstwie,
i 0 przeciwstawieniu wogdle swoich wptywoéw monar-
szej potedze.

Ale w okresie czasu, ktory nas zajmuje monar-
cha trzyma jeszcze silng prawicg rzady kraju.

Panujacy, zastrzegajac dla siebie w nadanych zie-
miach prawo sadu nad ludnoscig, gwarantuje tern sa-
mem cato$¢ jej dotychczasowych swobod i zastania ja
od krzywd i czyjejkolwiek swawoli.

Literatura nasza historyczna do$¢ zgodne zajmuje
stanowisko przy okreslaniu stosunku prawno-spotecz-
nego, jaki pierwotnie taczyt ludno$¢ nadane z obda-
rowanym Kosciotem.”)

Pierwsze uposazenia Kosciota, uwazanego za in-
stytucye panstwowg zabezpieczaty, mu podatek dziesie-
cing® ktorg placit skarb, nie za$ ludnosé bezposrednio.
Dziesiecina byta uwazana za ciezar panstwowy. Prze-
dewszystkiem Kosciot sie domagat, aby mu przyznano
prawo publiczne poboru dziesiecin. Poczatkowe tak
zwane ,,nadania ludnosci“ byly to poprostu upowaz-
nienia, dawane Kosciotowi do S$ciggania petnej dziesie-
ciny plenariae decimationes (nie za$ przygodna, do-
browolng danine), do ktdrej sie panstwo zobowigzato
przy zakiadaniu biskupstw w kraju. Nastepnie pafnstwo
ustepowato na rzecz Kosciota inne podatki po za dzie-
siecing, wymieniajac tych, z ktorych ten podatek wolno

) Poréwnaj: Matecki: ,,Studya nad bullg z r. 1136%, str.
82—83. Bobrzyfiski: ,,Geneza spoteczenstwa*, str. 32—33. Smol-
ka: ,,Uwagi o pierwotnym ustroju Polski“, str. 364. Piekosinski:
O powstaniu spoteczenstwa polskiego®, str. 241. Szelggowski:
,.Chiopi dziedzice“, str. 33, 36.
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bedzie Kosciotowi pobiera¢, wreszcie przyznawato do-
chody inne, ogdlniejsze, jak: z targéw, rybotowstwa,
polowania, miynow i t. d. Naprzyktad w bulli Inocen-
tego Il, z r. 1136 czytamy, ze arcybiskupstwo gniez-
niefiskie otrzymuje kasztelanie Znifiskg z dziesiecinami
{cum z targowem {cumforo), zjeziorami {cum
lacubus) i calem panowaniem—w znaczeniu poboru
reszty danin—nad possesorami czyli wolnymi dziedzica-
mi w dwudziestu czterech wsiach.)) ,,Dochody nada-
wane najstarszym polskim religijnym fundacyom byly
bardzo réznorodne; do najdawniejszych, a moze i naj-
bardziej rozpowszechnionych, nalezg miedzy nimi dzie-
sieciny i dziewieciny Swieckie, jakbysmy je nazwa¢ mo-
gli“y Nadania jakiegokolwiek byty charakteru, nie na-
ruszalty w niczem naczelnych praw i jurysdykcyi pa-
nujgcego.

Tenor nadan jest nadzwyczaj rozmaity, wskutek
czego utrudnia nieraz wydzielanie, w wypadkach, gdy
tego potrzebujemy, ludnosci wolnej z tresci dokumen-
tow. Jedne nadania, jak naprzyklad, akt dla mogilnen-
skiego klasztoru  wyliczajg samych niewolnikéw: item
hec sunt nomina seworum ascripticiorum; inne, jak
to juz zaznaczyliSmy dla arcybiskupstwa gnieznienskie-
go w kasztelanii zninskiej wymieniajg wolnych tuziem-
cow possesoréw, inne, nawet z XII wieku, mowig
o wolnych tuziemcach {liberi homines™ non hospites

Matecki: ,,Studyum nad bulla z r. 1136%, str. 89.

2) Karol Potkanski: ,,Opactwo na teczyckim grodzie“-
Rozprawy Akad. Umiej. Wydz. Hist.-Filoz. S. 1L Tom XVIII,
str. 169.

Wojciech Ketrzynski: ,,Studya nad dokumentami XII w.*
Rozprawy Akad. Umiej. Wydz. Hist.-Filoz. Serja 1L Tom 1
str. 276—277.
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sed indigenaeY) inne wspominajg przedewszystkiem lud-
nos¢ niewolng, potem wolna, z ktére] zagwarantowa-
ny maja klasztory dodatkowy pozytek, wreszcie wyjat-
kowo wolnych dziedzicow, jak to widzimy w doku-
mencie kardynata ldziego z roku 1105, potwierdzaja-
cym dawne nadania na rzecz klasztoru Tynieckiego:
villam Rutki cum ascripiiciis villam cum smardom-
bus... Prandyk cum una taberna cuius heredes Mars
et Retey "tre™ scotos solventes... heredes Medwed,
Rsech., Mych., Woyan w Tuchowie.")

W nadanych kasztelaniach i w pojedynczych wio-
skach zamieszkuje ludno$¢ rozmaitych kategoryi: wol-
na i niewolna. Ziemia w tej samej osadzie, np. w Gor-
kach, noszaca trzy odmienne nazwy: Spedowo, Barto-
wice, Wroblewo, nalezy w czesci do Kosciota, w cze-
§ci do ludnosci poddanej tylko ksieciu, wreszcie i do
rycerza.3) To pomieszanie wiasnosci na terenie jednej
wsi powodowato uktady miedzy wiascicielami i rze-
czywiscie w dobie nastepnej przeprowadzana jest ko-
masacya doébr, jak np. w r. 1299 miedzy Bolestawem
Czerskim a biskupem ptockim Janem. Ksigze oddaje
Kosciotowi grunta we wsiach Reczino, Miodochowo,
Sowokleszcz, otrzymujac wzamian udziat biskupa we
wsiach tbowie, Minime i Dziarnowie.")

Najrozmaitsze klasy ludnosci, najsprzeczniejsze in-

9 Matecki. 1 c. 93.

Fryderyk Papee: ,,Najstarszy dokument polski“. Roz-
prawy Akad: Umiej. Wydziat Hist.-Filoz. str. 304—309. Bo-
brzyfiski: ,,Geneza spoteczenstwa polskiego®, str. 27.

Szelggowski: ,,Chtopi dziedzice*, Str. 38.

*) Ulanowski: ,,0 uposazeniu Biskupstwa Ptockiego.*
Rozprawy Akad. Umiej. Wydziat Hist.-Filoz. Tom XXI, str. 33.
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teresa wskutek te] doby przywilejow  znalazly sie
pod posrednim wptywem Kosciota. Dokument Konra-
da Mazowieckiego dla biskupstwa ptockiego stwierdza,
ze we wszystkich czterech kasztelaniach, nalezacych do
biskupa, siedzg ludzie wolni i przypisani.®) Duchowien-
stwo zamieszczajace juz w XII w. w aktach darowizny
zasady; ,,Boza wilasnoscig jest wszystko, przyjmuje jed-
nak dary od nas, jakoby nasze.“ ,,Dar ofiarowany Bo-
gu niema podlegaé prawom ksigzat”“, przemawiajgce
jezykiem monarchy; ,Po Mateuszu Bozg i ludzka elek-
cyag nastgpit biskup Getko“y w wieku XIIlI postara
sie zwlaszcza, ze rozmaite okolicznosci beda sprzyjaty
ugruntowaniu ich wplywu — aby ,wolni* stawali sie
»przypisancami“ w dobrach duchowych.

Postawie naszego duchowienstwa sprzyja¢ bedzie
znaczenie, jakie miata wihasnie w tych wiekach wiadza
Swiecka papieza. Od potowy IX wieku wiadza papieza
rzadzi wszystkimi krdlestwami i samym cesarzem. Pa-
pieze strofujg panujacych, w XII w. Grzegorz VII przyj-
muje Henryka IV w Kanosie; nad imperializmem pa-
nuje teokracya.”)

Rody, ktére do wptywowych i moz-
mozng%%%%twal . zaliczano, zaw-dzieczaiy swe sta-
nowisko pochodzeniu dynastycznemu
i majetnosciom, jakie otrzymaly drogag dziedziczenia

Balzer: ,,Studya nad prawem polskiem*. Poznan 1889,
str. 97.
2) Ulanowski. Lc. str. 9. ,,In omnibus villis horum quat-
tuor castorum sedentes homines sive liberi, sive ascripcii..”
2) Szujski: ,,Dzieje o$wiaty przed Kazimierzem Wielkim.*
Dzieta. Tom VIII. Ser. 1, str. 307.
Paul Janet: ,,Histoire de la science politique“. Paris
1872. Torn 1, str. 351, 352, 360, 363.
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po przodkach dawnych udzielnych starostach, stoja-
cych na czele szczepdéw rodowych. Rodowe swe ma-
jetnosci pomnazajg droga skupu i otrzymanych od
ksiecia nadan. Stajg sie panami ogromnych prze-
strzeni, wszakze nie posiadajg rgk roboczych na swo-
ich obszarach. Stojg wiec otworem te majetnosci mo-
znowtadcéw dla ludnosci wolnej, podupadajacej, kto-
ra sie tam skupia¢ zacznie. Dawny wolny dziedzic—
na cudzej ziemi wyzuwa sie z niektérych swych praw
obywatelskich. Moznowtadztwo i szlachta stang do
walki z panujagcym, wzrosng w wplywy i znaczenie;
staba jednostka z ludu wiesniaczego znajdzie opieke
u moznych, jak to sie dziato gdzieindziej, kiedys$, gdy
ja znajdowata w podobnych okolicznosciach w Rzy-
mie, Galii, w panstwie Merowingéw i Karolingéw
na Zachodzie — ale jak tam, tak i tu zawsze za ce-
ne utraty catkowitych lub czeSciowych praw spotecz-
nych i obywatelskich w panstwie.

Na ogo6t, w tych czasach daje sie zauwazy¢ po-
wstajagce dazenie do zaktadania gospodarstw wiekszych.
Po za klasztorami i moznowladcami, dorabiajgce sie
rycerstwo wystepuje takze jako nabywca, rozdrabnia-
jacej sie i podupadajgcej drobnej wiasnosci, i tak jak
dzis w Europie, jesteSmy Swiadkami ruchu parcelacyj-
nego, to znéw wowczas odwrotnie rozpoczela sie
ewolucja w kierunku tworzenia wiekszych domendw
i folwarkow.

Pod koniec XIlI wieku, wiadze monar-
Upadek wiadzy ogranicza wzrastajgca potega mo-
monarszej.  znowadztwa Swieckiego i duchownego.

W Polsce, w zakresie prawa prywatnego obo-
wigzywata zasada dzielenia majgtku nieruchomego
miedzy synéw, po zgonie ojca, w zakresie prawa
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panstwowego, ta sama zasada rozciggata sie¢ na dzie-
ci panujacego, ktory rozdzielat prowincye panstwa
miedzy swoich meskich potomkéw. Tak postgpit
Mieszko I-szy, Chrobry, Wiodzistaw Herman. Krzywo-
usty poszedt droga utartego prawa i zwyczaju, a jak
dalece ten zwyczaj byt zakorzeniony, $wiadczyta oko-
liczno$¢, ze monarchowie, ktorzy osobiscie zwalczali
prawo dzielnicowe, wypedzajac swoich braci z odzie-
dziczonych ziem, jak to uczynit Chrobry, Krzywousty,
znalezli sie w niemoznoS$ci utrwalenia tronu dla jed-
nego tylko syna i dzielili panstwo na tyle czesci, ilu
byto dorostych spadkobiercéw.

Krzywousty podzielit pafdstwo miedzy swoich
czterech dorostych syndéw. Z szeregu tych miodych
monarchow, senior braci--Wiadystaw, pierwszy zrywa
sie do czynu ustalenia jedynowtfadczej potegi Polski.
Lecz jego ambitne zamiary rozbijaja sie o potege
moznowladcow. Nad Wiadystawa, ktory aczkolwiek
gasi dumne spojrzenie najwiekszego magnata polskie-
go Piotra Wiasta — mozniejszym jest wojewoda Wsze-
bor i arcybiskup Jakob ze Znina. Wiadystaw pozba-
wiony tronu, uchodzi z kraju. Do walki z mozno-
wiadztwem staje inny syn Krzywoustego—Mieszko Sta-
ry, wybitny i niestrudzony przedstawiciel idei monar-
chicznej, czterokrotny zdobywca tronu krakowskiego,
ostatni epigon samowladcow polskich. Z jego $mier-
cig (t 1202) na czas pewien z widowni dziejowej uste-
pujg wielcy budowniczowie Polscy.

Znika chwilowa silna wladza monarchiczna, utrzy-
mujaca dotagd réwnowage sit 'spotecznych. Rozbrzmie-
wajg po Polsce imiona wojewodéw, jak: Wszebora,
Mikotaja, Goworka; biskupow, jak: Getki, Petki; pa-
now, jak: Szawla z Konskiego, Zbiluta, Janusza, Tro-
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jana, odbywajg sie zjazdy panow, jak w Krakowie
(1295 r.), celem powotywania do wiadzy lub zrzuca-
nia z tronu ksigzat.

Przestat rzadzi¢ monarcha w imieniu wszystkich —
rzadzg poddani, kazdy w swoim imieniu, a jezeli
nie dla siebie wylgcznie; to w kazdym razie bez po-
czucia odpowiedzialnosci, bez szerszego planu poli-
tycznego.



ROZDZIAL VI.
Wie$ Piastowska.

Charakter rolniczy wsi polskiej. — Formy osadnictwa.—Osad-
nictwo zbiorowe i jednodworcze.— Szachownice.—Wyglad wsi
piastowskiej. — Mieszkania. — Chata. — Plan wsi. — Karczmy.—
taznia.—Rolnictwo.—Jednostka gospodarcza. — Ceny ziemi.—
Narzedzia.— Wysiew na morge.— Ceny zboza.— Len, chmiel,
wino.—Zwierzeta domowe.—Wptyw klasztoréw na rolnictwo.—
Bartnictwo.—Rybactwo.—Mysliwstwo. — Pozywienie. — Stréj.—
Zarost wtosow.—Wozrost, budowa czaszki.—Strona duchowa.—
Religia.—Zwyczaje, obyczaje, prawo opierajg sie na kulcie. —
Sztuka. — Organizacya lokalna ludnosci.

Opuszczamy obecnie dziedzing prawno-spotecz-
nych stosunkoéw, aby sie zapozna¢ z wewnetrznem
zyciem ludnosci wiesniaczej; niemniej przy rozpatry-
waniu szczegdtow bytu wioscian uda sie nam moze
posrednio uzupetni¢ te wiadomosci, jakie dotychczas
uwage naszg zajmowaty.

Umyst nasz w dziedzinie historyi jest zahypnoty-
zowany utartymi komunatami, a jeden z tych zdawko-
wych szablonéw, ktory wyciska niezatarte pietno na
naszych pojeciach—miesci sie w formutce, kazacej nam
odlicza¢ czas dziejow polskich od przyjecia wiary
chrzescijanskiej. Przed Mieszkiem I-ym byt jaki$ nie-
byt, chaos, po przyjeciu za$§ wiary chrzescijanskiej
rozpoczyna sie karczowanie nieprzebytych puszcz les-
nych, otrzasanie z dzikiego barbarzynstwa, urabianie
swoich poje¢ moralnych i t. d.
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Jest w lak utartych pogladach falsz historyczny
i falsz zyciowy, jest w tern zaprzeczenie prawdzie,
ktéra stwierdza, ze kazda chwile dziejowa zradza jej
poprzedniczka i, ze kazdy moment jest skutkiem po-
przedniego okresu i przyczyng nastepnego. Naiwny
Obrazek, jaki przecietny umyst stwarza sobie o tych
czasach, jest jakby odzwierciadleniem historyi jakiej$
poreby lesnej, do ktdrej naraz schodzg sie tracze, spusz
czajg drzewa, karczujg pnie, pala ognie, stawiajg bara-
ki. Nie zwracamy dostatecznej uwagi na wysoki rozwdj
cywilizacyjny i kulturalny, jaki istniat u nas w chwili,
gdy wprowadzano do Polski Wiare Chrzescianska.
Przeoczamy, niewiadomo w jakim celu, rodzimg i od-
wieczng kulture w dziedzinie urzadzen panstwowych,
poje¢ moralnych, obyczajéw, wierzen religijnych, za-
je¢ i rzemiost, wogoble w catoksztalcie naszego zycia
duchowego, umystowego i rzeczowego.

Odwieczna osiadto$¢ na ziemi rodzin-
Charakter rolniczy odwieczna praca okoto roli mu-
wsi polskiej, doprowadzi¢ ludno$¢ do pew-
nej doskonato$Sci w zakresie rolnictwa. Wbrew utar-
tym pojeciom, ze Polska Mieszkowa byfa tylko pusz-
Czg nieprzebyta, wbrew twierdzeniu historykéw, jak
naprzyktad Piekosinskiego, ktory jeszcze niedawno ta-
kiego pogladu bronit i z niego wysnuwat wnioski,
niezgodne z rzeczywistoscia — przekonywujemy sie
0 wysokiej Kkulturze rolnej w dobie pierwszych
Piastow.

Al-Bekri w rozdziale ,,0 Stowianach i ich sasia-
dach* swej ,Ksiegi podrozy i krajow", idac za wska-
zéwkami zyda Ibrahima, syna Jakéba, ktéry jezdzit
w misyi dyplomatycznej od zachodnich kalifow do ce-
sarza Ottona | go — pisze: ,co sie tyczy kraju Mszki
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(Mieszka), jest on wielkim miedzy krajami stowian
skimi, bogaty w chleb* migso, miéd i pastwiska". M
Gallus w poczatkach swej kroniki zaznacza, méwiac
0 Polsce ,kraina owa, chociaz lesista, wielce obfituje
atoli w ztoto i srebro, chleb i mieso, rybe i midd,
kraina to, w ktérej zdrowe powietrze, zyzna rola" las
miodoptynny, rybna woda, bitni wojacy, pracowici
wiesniacy {riistici)® konie wytrwalte, robocze woly,
mleczne krowy i wekniste owce""

Lecz mamy wszak dawniejsze dowody, Swiadcza-
ce o uprawie zb6z w krainach stowianskich.  Zeglarz
Pyteas z Massylli w r. 320 przed Chrystusem, zauwa-
zyt, ze okoto ujscia Wisty, ludzie sie zywili prosem.
Pliniusz (r. 76) mowi o uprawie pszenicy na potnocy.
Tacyt zaswiadcza, ze w zboze obfitowala Germania,
a ze jej ludy pod wzgledem etnograficznym byly
w trzech czwartych stowianskie, wiec ta wzmianka
wiasciwie do zachodniej Stowianszczyzny, a zatem ido
nas sie odnosi. ,Do jadia uzywali najwiecej prosa*“—
mowi Lew Madry. Maurycjusz zaznacza: ,,Obfitujg we
wszelkiego rodzaju bydia, jakotez ziemioptodow, kto-
re sktadajg na zapas, osobliwie proso i hreczke”.
Zresztg kultura rolna jest wszedzie w Europie rozpo-

Dr. tebinski: ,,Co Al-Bekri opowiada o Stowianach®.
Roczniki Tow. Przyj. Nauk w Poznaniu. Tom XV, str. 173.
Ketrzynski Wojciech: ,,Przyczynki do historyi piastowskiej“.
Rozprawy Akad. Umiej. Woydziat. Histor.-Filoz. Tom XI!,
S. 1, str. 23. F. Piekosinski: ,,Al-Bekri o Polakach“. Rozpra-
wy Akad. Umiej. Wydz. Hist.-Filoz. Tom XIV, SU.

2) Galii Chronicon. Monumenta Poloniae Historica.
Tom 1, str 395.

Bogustawski Wilhelm: ,,Dzieje Stowianszczyzny.*

Tom 1, str. 530.
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wszechniong i wszedzie u ludéw autochtondéw bardzo
starg. Gtownem pozywieniem Rzymian byto zboze,
Luprawa roli byla podstawg gmin italskich, niemniej
sabelskich, etruskich jak i latyiskich; wiasciwych po-
kolen pasterskich nie byto w Italii w czasach histo-
rycznych, chociaz wszystkie pokolenia, odpowiednio
do okolicznosci miejscowych, mniej lub wiecej obok
rolnictwa trudnity sie hodowlg bydta w mniej.szym,
lub wiekszym zakresie. W Europie wschodniej, nad
brzegami Dniepru, w V wieku przed Chrystusem, we-
dlug Herodota, produkowano zboze nie tylko na
swoéj uzytek, ale i na sprzedaz, w osadach oraczy
i rolnikobw.”) Za czaséw Strabona 120 r. po Chrystu-
sie) Akwitania dostarcza zboze do Kantabryi, produk-
cya za$ rolna Galii tak byla obfita, ze Cezar przez 8
lat pobytu w Galii, ani razu nie sprowadzat zboza,
czy to z Hiszpanii, czy tez z Iltalii"®) Celtowie sie-
dzacy nad rzekg Po uprawiali pszenice dla Rzymian.?)

O dawnosci zaje¢ rolniczych ludoéw aryjskich,
Swiadczy wspolnos¢ jezykowa dla oznaczenia uprawy
gruntu; tacinskie aro, aratrum odpowiada stowianskie-
mu orali, oradlo {radio) — (litewskiemu arii, arimnas',
celtyckiemu ar, aradar.”)

1) Momsen: ,Historya Rzymska“. Warszawa 18U r.
Tom 1 str. 156.

2) Maciejowski: ,,Historya Wtoscian“. Warszawa J874 r.
str. 14.

Camille Jullian: ,,Histoire de la Gaule*“. Paris 1908.

I'om 11 str. 266.

* Rostafinski: ,,O pierwotnych siedzibach igospodarstwie
Stowian w przedhistorycznych czasach®. Krakéw 1908, str. 13.

s) Momsen. 1 c. str. 15.
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Na wielu przestrzeniach, gdzie siedzialy polskie
plemiona, wedtug zdania badaczy przesztosci naszej
przyrody, nie byto warunkow fizycznych, aby puszcze
leSne porastaly gaszczem nieprzebytym. Kotlina Wisty,
Narwi, Bzury, Warty i Noteci, az po zachodnie ptasz-
czyzny taby, stanowity nizine miejscami jeziorzysta,
miejscami blotnista, lub torfiasta, a tylko na wznie-
sieniach suchg i bezle$na. ,,Pliniusz opowiada — ze
w ziemi Chaukow,™) ktorzy zamieszkiwali Fryzye — az
do Bremy nie ma nawet krzakéw; ze Chaukowie ,,bto-
to wydobyte z ziemi (torf) ,susza bardziej na wietrze,
niz na stoncu; ziemig gotujg swoje potrawy i ogrze-
waja skrzepte od potnocnych wiatréw wnetrznosci.”
Helmold za$ zyjacy w poczatkach XII go stulecia, mo-
wi wyraznie w swej kronice, ze w catej stargradzkiej
ziemi Lutykow, tylko jeden las sie znajduje... Las byt
w Wielkopolskiej i Mazowieckiej nizinie na znacznych
przestrzeniach rzadkiem zjawiskiem i $miem twierdzi¢,
ze Wielkopolska dopiero w czasach historycznych sta-
wala sie coraz bardziej lesistg. A chociaz w XVI-ym
w., wskutek rozwoju gospodarstwa znéw sie przetrze-
bita, to przeciez wojny szwedzkie i idace za nimi wy-
ludnienie, tudziez opuszczenie $wiezo zdobytych niw,
tak ja zalesity, ze nigdy nie miata wiecej laséw, ani-
zeli pod koniec zesziego stulecia“”) Wielkopolskie Ku-

Wojciech Ketrzynski: ,,Germania Wielka i Sarmacya
Nadwislanska®“. Rozprawy Akad. Umiej. Wydziat Histor. Filoz.
Tom XVI. S. 1 str. 198.- W. K, uwaza Chaukéw za Stowian:
Katkowie — Katucy — Chaucy.

-) Rostafinski: ,,Polska z czasow przedhistorycznych pod
wzgladem fizyjograficznym i gospodarskim*. Krakéw. 1887 r.,
str. 3 — 4.
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jawy, charakteryzujg swoja nazwa bezlesnos¢ tej krai-
ny. W jezyku mieszkancow puszcz Mazowieckich,
wedtug Wincentego Pola, ,,Kujawa, nazywajg tu bez-
drzewne, piaszczyste, zgotoborzone pagorki, lub za-
woje piaskdw, wsrod lasow potozone®.i) Przeciwnie,
Matopolska byta lesista, ale tez nie cata.”)

Puszcze lesne jednak tam, gdzie kraj pokrywaty,
fatwo dawaly sie zamieni¢ na grunta Orne. Profesor
Rostafinski, zwraca uwage na spos6b zdobywania zie-
mi z pod lasu, praktykowany dotad w Azyi Mniejszej,
Algierze i nawet w Galicyi. ,,Spos6b ten polega na
tern, ze w jesieni odziera sie z drzewa kore na calej
wysokosci pnia, a gdy las uschnie, podpala sie go
w nastepnym roku i popiotem uzyzniong ziemie za-
siewa sig, lub zapuszcza bujny pasnik“® W opisie po-
drézy po Polsce z roku 1791 Jana Eryka Biestera,
mamy wzmianke nastepujaca: ,,czesto nawet widac Slady
ognia na zielonych pniach, aby utatwi¢ Sciecie drzewa*."

Postuchajmy, co nam mowig dokumenty o wy-
tworczosci ziarna w tej krainie pdl, od ktérych Pol-
ska nazwe wzieta {pole — polsko).”) Helmold w swej
kronice pisze: ,Skladano biskupowi roczng daning,
ktéra miejsce dziesieciny zastepowala, a mianowicie:
od kazdego ptuga miare zboza, czterdziesci motkow

9 Wincenty Pol: ,,Obrazy z zycia i natury*. Paszczaki
Mazowsza. Serya 11 Krakéw 1870 r.
2) Rostafinski, 1 c., str. 11.
Rostafinski, 1 c., str. 27.
Z Rostafinskim polemizowat Piekosinski: ,,Ludnos$¢ wie-
$niacza w Polsce”, str. 93—96.
Xawery Liske: ,,Cudzoziemcy w Polsce”. Lwéw 1876,
str. 279.
Bujak; ,,Studya nad osadnictwem Matopolski®, str. 196.
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Inu i dwanascie sztuk pieniedzy, czystego srebra“A)
»lstnieje w Bodrytow podatek biskupi, ktory dziesie-
cine zastepuje, a mianowicie; od kazdego ptuga, to
jest od dwdch wotow, lub jednego konia, miara zbo-
Za, czterdziesci motkéw Inu i dwanascie sztuk pienie-
dzy, dobrej monety, procz tego jeden pienigdz nalezy
sie temu, kto podatek wybiera“.™y ,,Stowianom zas,
ktorzy pozostali w ziemi WagrOw, Potabian, Obotry-
tow i Kiczandw, polecit (ksigze Henryki by dochody
biskupom wyptacali takie, jakie ptacg Polacy i Pomo-
rzanie, a mianowicie: od kazdego ptuga — trzy miary
pszenicy, dwanascie monet pieniedzy krajowych.

Miara za$ u Stowian, nazywa sie w ich jezyku
kuryce ikorzec\ plug za$ stowianski znaczy — dwa
woly i {lub) tylez koni. | powiekszyly sie dziesieciny
w ziemi stowianskiej; dla tego tez z krajéw swoich
zbiega€ zaczeli Niemcy, by uprawia¢ ziemie rozlegta,
urodzajng w zboze, dogodng z powodu obfitosci pa-
stwisk, bogata w ryby, mieso i dobra rdznego rodza-
ju“) Whniosek dajacy sie wyprowadzi¢ z tych ustepéw
kroniki, jest bardzo prosty. Jezeli optacano dziesie-
cine ziarnem rozmaitych zb6z, a miedzy innemi: psze-
nica, to ludnos¢ musiata sie przedewszystkiem zajmo-
waé uprawg ziarna i ziarno bylo najpowszechniejszym
produktem rolnym.

~Wojewodnica, czyli danina sktadana przez Sto-
wian zaodrzanskich swym ksigzetom, znang jest po

") Helmolda: ,,Kronika Stowianska z XII wieku“, przeto-
zona z jezyka tacinskiego na polski, przez Jana Paptonskie-
go. Warszawa 1862, str. 35.

-) lbidem, str. 38.

Ibidem, str. 2009.

A, “Igaf.
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spolide pod nazwa osepu, ktora widocznie wskazuje,
iz takowa sktadang byfa tylko w zbozu“.Pomorza

nie, w obrebie biskupstwa wolinskiego, za czasow
Krzywoustego, placili z ptuga, czyli rada, dwie miary
zboza i pie¢ denaréw; w sasiednich Czechach, w X-m
wieku ptacono biskupownice po 100 snopdéw zboza
pro dectmatione® a z dokumentdw Xl-go wieku do-
wiadujemy sie, ze siano pszenice i owies.)) Wedlug
Ibrahima u Stowian maka byfa towarem wywozowym.
..Co sie tyczy ziemi Bujstawa, to dtugos¢ jej wynosi
od miasta Frag*i do miasta Krakw a trzy tygodnie
drogi. | sgsiaduje ona z krajami Turkdw... i przycho

dza dotagd z miasta Krakw a, Rus-owie i Stlowianie
z towarami i przychodzg do mieszkaricow Frag-i z kra-
ju Turkéw—Muzutmanie, Zydzi i Turcy takze ztowa-
rami i mitkalami bizantyjskimi i wywozg stamtagd ma-
ke, otow i rozne futra“® Bulla z 1136 r. Innocentego
11-go dla arcybiskupstwa gnieznienskiego stwierdza, ze
sktadano petng dziesiecine zboza, miodu, produkcyi
zelaza, dochodu z karczem i t. d. Piekosifski, zwolen-
nik lesistosci Polski, zwalczajacy jej chlebnos¢, przy-
znaje jednak, ze daniny, jak narzaz* powatowe i podwor-
ne’ sktadane byly w osepie, cho zastrzega, ze czy-
niono to rzadziej.) Bujak, zwraca uwage, ze juz
w XIlll-ym wieku Polska wywozita swe zboze ku po6t-
nocy i to jest ,gtébwny przedmiot jej handlu zagra-
nicznego, przynajmniej z Kujaw*“® Nazwy, pod ktory-

Piekosinski: ,,Obrona hipotezy najazdu". Rozprawy
Akad. Umiej. Wydz. Hist.-Filoz. Tom XVI, str. 14.
-) Matecki: ,,Studyum nad bullg®, str. 77.
2 Szelagowski: ,,Najstarsze drogi z Polski na Wschod*“
Krakéw 1909, str. 98.
Piekosiniski: ,,Obrona hipotezy najazdu®, str. 14,
® Bujak: ,,Studya nad osadnictwem Matopolski‘, str. 97.
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mi wystepuje w kronice Galla i dyplomatach, nasza
ludno$¢ wiesniacza, moéwi o charakterze jej zajec.
Zwig ich oraczami {aratores\ rolnicy {agricolae)* wy-
rozniajac od mysliwych, rybakéw, rzemie$lnikéw (ar-
tifices® operaiores)" pasterzy.

Polska, bedaca w znacznej czesci krajem uprawy
rolnej, nie miata fizyonomii krainy pierwotnej, zanie-
dbanej. Nie chcemy przez to powiedzie¢ zawiele, chce-
my tylko podkresli¢ te zapoczatkowania dziatalnosci,
kulturalnej, ktdre sg wihasnie zgodne z og6lnym cha-
rakterem i kierunkiem rozwoju narodu w tej dobie.

Juz Szajnocha w ,Jadwidze i Jagielle* zwracat
uwage na niezmierng ilos¢ dwczesnych mostéw, gro-
bli, przekopéw, watéw, co zdaniem jego stawato ,za
olbrzymie ruiny poganskiej starozytnosci”. ,,C6 Polacy
koto Drezdenka naturalnem ramieniem Noteci zwali,
to byto tylko ogromnym ¢wieré milowym przekopem.
Osobliwie Wista podlegata upustom. Z Krakowa do
Bochni prowadzit kanat. Starodawnym tozyskom rzek
nadawano dogodniejszy kierunek, obracajgc dawne ko-
ryto w rybng ,,nieciecze. Okoliczne nieciecze tgczono
szerokiemi fosami. Kazda wie$, kazda taka byta wi-
downig nadmiar zywej skrzetnosci z rydlem w reku
»Sypanie grobli, budowanie mostdw na bagnach, na-
lezato do najzwyklejszych staran i obowigzkéw lud-
nosci. Oto wojenny Leszek Czarny zasiadt z rycer-
stwem na wiecu i 0 czemze oni radzg? O naprawie
mostow. Uchwalone dluga obrada, ciggnety sie one
nieraz na kilkaset, na kilka tysiecy sgzni, na mile.
Bagna wyschty, a ruiny pokrywajacych je niegdy$ mo
stow, budzg gdzieniegdzie do tej chwili podziw pra-
wnukOéw, Sa to grube kiody drzew, okoto trzech saz-
ni diugie, usiane w prostej linii na bardzo grzazkiej
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nizinie, na przestrzeni kilkuset sazni. Niektore drzewa
lezg dotad w catosci, jak skamieniate i wskazujg Kie-
runek tego mostu nascielonego na bagnie“.Bujak
w swych ,,Studyach nad osadnictwem Matopolski“ za-
znacza, ,ze Polska XI—XIII wieku nie byta zupetnie
bez kultury. Posiadata ona rozlegte i rozwiniete sto-
sunki handlowe z zagranicg i komunikacye wewnatrz
kraju. Znany kamiefh przydrozny, postawiony w Ko-
ninie przez Piotra Wiasta, na polowie drogi z Krusz-
wicy do Kalisza nie byt z pewnoscig jedyny; z pézniej-
szych czas6w mamy wzmianki o kamieniach milowych
okoto Krakowa. Miarg dobroci drég moze byé marsz
armii  Bolestawa Krzywoustego z Glogowej do Koto-
brzegu, wykonany w 6 dniach (40 mil odlegtosci, wiec
prawie 7 mil dziennie)“. ,,Stosunkowo liczne sg wdo-
kumentach wzmianki o mostach np. w Lignicy, we
Wroctawiu, most Mikory na rzece Widawie, most Ga-
wia na rzece Bryniny pod Czeladzig, most Jana na
rzece tucigzy, most Slemrzyn czy Niemierzyn na rzece
tukawie blisko jej uj.Scia do Wisty, most w Sutkowi-
cach, most kamienny pod Czyzynami koto Krakowa,
most kamienny na rzece Sreniawie, most sieradzki,
przew6z kamienny na Wisle, miedzy Gorzycami i Ka-
mieniem koto Sandomierza“”)

Z powyzszego przekonujemy sig, ze osadnictwo na
ziemiach polskich miato charakter rolniczy, jakaz byla,
jezeli sie tak wyrazi¢ wolno, struktura tego osadnictwa?
Osadnictwo zarania Polski piastowskiej
posiadato formy ustalone juz w epoce
odleglejszej. w czasach rozdziatu wspélnoty rodowej.

Formy osadnictwa

") Szajnocha: ,,Jadwiga i JagieHo“. Cze$¢ 1, rozd. 1-y.
2) Bujak: ,,Studya nad osadn. Matopolski“, str. 185—186
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Zapewne nie byly te ksztatty skrystalizowane, lecz ule-
gajgce pewnym przeobrazeniom: ruchome, zalezne od
wplywow potrzeb zycia. Na ogdt jednak do konca
Xl wieku, osadnictwo trwato w tej postaci, jakg z do-
by bardzo dawnej odziedziczyto, tylko, ze juz wchia-
niato w siebie te same zaczyny, jakie sie przyczynity
do stworzenia w epoce nastepnej nowego ustroju
spotecznego i nowego ustosunkowania sie sit w orga-
nizmie panstwowym.

W pierwszej dobie wiadzy monarchicz-

Osadnictwo " Polsce, widzimy juz przewaznie
zblorowe 4 eadnictwa  zbiorowego, wiosko-
1 “jetinodworcze. yp g0,

wego, obok ktérego zrzadka wystepuje
osadnictwo jednodworczeA) Dyplomata: tyniecki z 1105
r., bulla Inocentego Il z 1136, nadanie Ks. Henryka
sandomierskiego na rzecz Joannitow z 1153 w Zago-
ciu, bulla konfirmacyjna Adryana IV dla biskupstwa
wroctawskiego z 1155 r., przywilej fundacyjny Henry-
ka Brodatego dla klasztoru Trzebnickiego w 1204 r.
i inne dokumenta moéwig wyraznie o osadnictwie zbio-
rowem. Klasztory, biskupi, kapituty posiadajg w po-
szczegblnych miejscowosciach stuzebnosci na kilku do

h O osadnictwie poréwnaj: Potkanski: ,,O pierwotnem
osadnictwie.“ Rozprawy Akad. Umiej. Wydziat Hist.-Filozof.
Tom XXIV, str. XXVI. Potkanski: ,,Pierwsi mieszkancy Pod-
hala“. Pamietnik Towarzystwa Tatrzanskiego. Rok 1897. Tom
XVIII, str. 82. Potkanski: ,,O pochodzeniu wsi polskiej“. Wie$
Polska. Lwow 1906 r. Bujak: ,,Studya nad osadnictwem Mato-
polski*, str. 300. Stanistaw Zaborowski: ,,Wegierskie i polskie
osadnictwo Spizu do potowy XIV w.“ Rozprawy Akad. Umigj,
Wydziat Hist.-Filoz. Tom XXVII, S. Il, oraz odsyfacz FB 2.



138 HISTORYA WLOSCIAN W HOLSCE.

kilkudziesieciu gospodarstwach,*) gdy zas$, jak wyzej
stwierdzilismy, w takich wsiach obok ludnosci, do kt6-
rej ma pewne okreslone prawa Kosciot, siedziata lud-
nos¢ nie wymieniona w nadaniach, przekonac sie tatwo
0 gromadnem zbiorowem osadnictwie. Jednodworcze
osadnictwo tak skromne zostawito $lady w naszych
dokumentach, ze stanowczo uwazaé je trzeba za wy-
jatkowe 2

Potkanski uwaza wieSMakossy i JedInia w pusz-
czy radomskiej za typy osadnictwa jednodworczego.
Makossy, istniejg juz w Xl w., powstaty z siedliska
jednego osadnika, a jeszcze w 1800 roku, sgdzac z za-
chowanego planu, domy sg skupione w grupy i sg za-
mieszkate przez cztonkéw jednej rodziny. Pola orne,
powstate z trzebiezy lasu, stanowig porozrzucane po-
lany wsrdd puszczy.®)

Jednodworcze osadnictwo nalezato u nas do da-
lekiej przesztosci, poniewaz osadnictwo zbiorowe—jak
to zaraz si¢ przekonamy—takie, jakie zastaliSmy w do-
bie dziejowej nie stanowi bynajmniej pierwszego stu-
dyum rozwoju ksztattéw zbiorowego skupienia.

1) Dane co do ilosci osadnikéw w dobrach duchownych,
znajdujemy w nasiepujacych pracach: Stanistaw Zakrzewski:
»Bulla z roku 1136“. Rozprawy Akademii Umiej. Wydziat Hisl.-
Filozof. Tom XVIII. S. 11, str. 37—47. K Potkanski: ,,Opactwo
na teczyckim grodzie“. Rozprawy Akademji. Tenze tom, str.
158, 166. Bujak: ,,Studya nad osadnictwem Matopolski®, str.
b04—318.

2) Bujak; ,,Studya nad osadnictwem Matopolski, str. 316.

3) Karol Potkanski: ,,O pierwotnem osadnictwie“. Roz-

prawy Akad. Umiej. Wydziat Histor.-Filozof. Tom XXIV, str,
XXVII.
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Pierwsza forma w jakiej sie krystali-
lizuje osadnictwo zbiorowe jest sza-
chownica terytoryi poszczegolnych wiosek, druga przed-
stawia juz w zamknietych granicach pomieszanie grun-
tow poszczegblnych wiascicieli. Dosledzone przez Mei-
tzena,") Schlutera,") Fritza  te stadya przeobrazania
sie osadnictwa, illustrowane przyktadami z naszych ko-
deksow, dla stosunkéw polskich przez Bujaka, wyma-
gaja kilku stébw objasnienia, inaczej moga ujs¢ uwagi
og6tu, gdyz nie byly dotad spopularyzowane w do-
stepniejszym wykiadzie.

Pierwotne zawlaszczenie rolne — pasterskie jest
oczywiscie o wiele jeszcze dawniejsze—rozwijajac sie
w Kierunku najmniejszego oporu, rozlewne, obejmuja-
ce przestrzenie najdogodniejsze, omijajace przeszkody,
jakie stawia natura, wybiera grunta w najrozmaitszych
od siebie odstepach, zachowujgc jedng tylko zasade
mianowicie, ze zrebig ziemi nie moga by¢ zbyt
oddalone od chaty, w ktorej zamieszkiwat dany rdd.
Z biegiem czasu, gdy przestrzen ,,niczyja“, sie kurczyta,
W niezajete przestrzenie wciskata sie nowa fala osad-
nictwa. Rozrodzeni cztonkowie dawnej wspolnoty po-
dzieleni wihasnoscia rodowa, otrzymywali dziedziny od-
dzielone dziedzinami wiascicieli, pdzniej powstatych
wiosek. W czasach odlegtych, odbyto sie zcatkowanie
gruntdéw, wsi poszczeg6lnych i wioski otrzymaly linie.

Szachownice.

* A. Meitzen: ,Siedelungen und Agrargen der Westger-
manen und Ostgermaneni, der Kelten, Romer, Finnen und
Slaven®. 3 tomy. Berlin 1895.

O. Schluter: ,,Die formen der landischen Siedelungen.*
Geogr. Zeitschrift 1905.

Joh. Fritz: ,,Deutsche Stadtanlagen“. Beislage zum Pro-
gramm des Lyceums zu Strassburg 1894.
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obejmujgce skomasowane przestrzenie. Opole rozcig-
gneto czujng bacznos¢ nad granicami osiedlenia i wia-
dania. Na Litwie, stan taki daje sie zauwazyC jeszcze
w XVI-ym wieku,gdyz tam rozwoj byl zawsze nad-
zwyczaj powolny, Litwin bowiem na wschodzie Euro-
py jest podobnym do konserwatywnego Bretoficzyka
na zachodzie i przechowat najdiuzej pierwotne urza-
dzenia, tradycye wierzen, obrzadkéw poganskich (Dzia-
dy.) W Polsce wyjagtkowo dotrwaty szczatkowe sto-
sunki z odwiecznej przesziosdci, jak to zasSwiadcza przy-
ktad szachownicy terytoryi wiosek Modlnicy Wielkiej
i Modlnicy Matej z pod Krakowa, co Bujak uwidocz-
nia specyalng mapa.”") W epoce, ktéra w tej chwili
omawiamy, przedstawia sie nam obraz szachownicy
juz nie wiosek miedzy soba, lecz samych dziedzin na
terenie objetym ustalong granicag. Na te pomieszanie
gruntéw poszczegblnych wiascicieli {agri* sortes® cam-
pi permixti commixti)® wplynety te same przyczyny,
ktére spowodowaty dzisiejsze szachownice: podziaty
dziedzin drogg spadku, droga kupna, przy uwzgled-
nianiu gatunkéw ziemi ornej, gk i przestrzeni lesnych.

Skupione w wioskach osadnictwo, ja-

Wyglad wsi ksztalt zewnetrzny? t. j, ja-
Piastowskiej. . . P . , He 0O
Mieszkania.

IW c?asach bardzo odlegtych, od-
dalonych przestrzenig wiekéw od epoki, nad ktérg sie
obecnie zastanawiamy, ludno$¢ ziem polskich poczeta
zamieszkiwaC w chatach, przeszediszy poprzednio catg

1) Bujak; ,,Studya nad osadnictwem Matopolski®, sir.
147 i 148.
Kalendach: ,,Tto obrzedowe dziadow*. ,,Czasy i Lu-
dzie“. Warszawa 190;").
3) Pujak. 1 c., sir. 152.
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ewolucye rozwoju schronisk, poczawszy od jaskini
i ziemianki, a nastepnie od kuczki z chrustu, lepianki,
mieszkah nawodnych do doméw budowanych z drze-
wa. Najwczesniejsza forma tych mieszkan pierwotnych
byla okragla, jakg dzi$ jeszcze spotykamy w osadach
ludéw barbarzynskich. Zadajac sobie pytanie, skad
pochodzg i jak dawne sg wyrazy dla oznaczenia mie-
szkan, jak stowa: ziemianka, strzecha, buda, chata
i chatupa, zwracajgc sie wskutek tego do jezykoznaw-
stwa w nieznanej i tak specjalnej dziedzinie, przyta-
czamy dowodzenia Kartowicza. Stowo ziemianka, sa-
mo sie ttomaczy, natomiast wyraz strzecha, wymaga
pewnych wyjasnien. Strzecha pochodzi od strzec (roz-
postrzec); po tacinie pokrewne stramentum oznacza:
stome dachowa. Rozposcierano na ziemiankach mech,
nawdz, stome. Krycie, pokrywanie, zastagpito w pdz-
niejszej epoce, dawne rozscietanie. Ziemianki kopano
w ziemi, nadawano im ksztalt okragty i ten pierwotny
sposdb mieszkania dat poczatek nazwie chata.

Kopa¢, odpowiada sankryckiemu khan* greckie-
mu chonnymi, perskiemu kan. Pochodzace stad sta-
roperskie katn, nowoperskie kad, oznaczaja domy
mieszkalne i stanowig wyrazy pokrewne z naszg cha-
ta.) Buda, mozliwg jest rzecza, ze jest pokrewna zfa-
cinskiem podio kopie, tacinskie fundus, polskie dno,
staropolskie bdno.

Stowo chatupa, odpowiada swem brzemieniem grec-
kiemu kalybe od kalypto, kryje. Nie w samem brzmie-
niu tkwi podobienstwo chatupy z grecka kalybe. Cha-
ty polskie z przylapem na stupach, o ile ten przytap

‘) J. Kartowicz: ,,Chata polska“. Pamietnik Fizyograficz-
ny. Tom IV. Warszawa, 1884 r., str. 388 i 389.
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zwhaszcza wychodzi z wezszej S$ciany, przypominajg
Swigtynie drewniane greckie, a takze i chaty norwes-
kie.V Starozytne grobowce egipskie i greckie, drazo-
ne rowno z powierzchnig ziemi w skatach, posiadaty
forme wydtuzong, czterokatna; przy wejsciu dostawia-
no zdobione stupami fasady. Rozwoj i udoskonalenie
mieszkan cziowieka, polegaty w pierwotnych okresach
na wydobywaniu siedliska ludzkiego z ziemi, na jej
powierzchnie. Przy wznoszeniu grobow i Swigtyn,
cztowiek na$ladowat budownictwo swego mieszkania.
Grobowce kamienne z przystawkami, jakie znajdujemy
w ziemi, sg odbiciem wzoréw domdw, istniejgcych
u wspdtczesnych.

Jak wyglada¢ mogta nasza chata w od-
leglej starozytnosci? jezeli chodzi o zu-
petnie Scistg odpowiedZ, to nie mamy prawa nad tak
postawionem pytaniem sie zastanawia¢. W dziedzinie
jednak prawdopodobienstwa positkowaé sie mozemy
pewnemi danemi. | tak: wiadomo, ze ludno$¢ ziem
polskich, odwiecznie prowadzaca byt osiadty, miesz-
kata w domach, ze materyat, z ktérego budowano
mogt by¢ takim, jaki znajdowano pod reka, t. j. byt
gling, albo drzewem, jezeli w czasach nam bliskich
zastajemy budownictwo wiejskie, wzniesione przewaz-
nie z drzewa, za wyjatkiem nielicznych okolic, gdzie
z rozrabianej gliny ze stoma dzwigajg domy, jak na-
przyktad na Kujawach, ogotoconych obecnie zupeinie
z lasow~to w odlegtych wiekach, gdy materjat drze-
wny byt o wiele przystepniejszym niz dzisiaj, z pewno-

Chata.

Kartowicz: ,,Chata polska“, str. 391.
August Meitzen: ,,Siedlingen und Agrarwesen*. Berlin 1895.
Band 111 Anlage 240. ,,Das nordische und das altgriechische
Haus*, str. 464.
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$cia, drzewo bylo w powszechnem uzyciu. Jednostaj-
nos¢ typu, statos$¢ ksztattbw domoéw wiejskich, upo-
waznia mniema¢, ze pochodzenie obecnych form cha-
ty jest bardzo starozytne. Dzi§ widzimy przewaznie
jeszcze chate, zwrdcong wezszg Sciang do drogi wiej-
skiej, z wejsciem ze $rodka dtuzszej, t.j. podwdrzowej
§ciany, z sienig w $rodku, z dwoma izbami i dwoma
komorami pO bokach, czasami z przytapem, wystaw-
ka, przyzba, gankiem wspartym na stupach.

Dosy¢ stropiasta stomiana strzecha, pokryta
w grzbiecie kalankg, tworzy albo

dwa prostokaty (fig. 1), albo dwa trapezy (fig. 2), al-
bo w wierzchniej czeSci przedstawia prostokaty (fig. 3),
W nizszej trapezy; stosownie do tego, nad wezszemi
$cianami chaty w pierwszym wypadku niema osobne-
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go dachu, tylko szczyt zabity deskami (fig. 1, a, ¢©),
w drugim dach spada od miejsc ujecia gornej linii
dachu (fig. 2, a, @), w trzecim pod tr6jkatem bedacym
u wierzchu szczytu (a, £, ¢), dach boczny przyjmuje
forme trapezu (Bm c. /z, e]. Trojkaty w bocznych szczy-
tach pochodzg od wylotéw kurnych chat: sg to miej-
sca, z ktérych wydobywat sie dym na zewnatrz. Da-
lej cechg charakterystyczng i ogdlng doméw polskich®
jest to, ze siedlisko ludzkie wyodrebnia sie od budyn-
kéw przeznaczonych dla inwentarzy i zboza, co od-
powiada typowi frankonskiemu, a co stanowi zasad-
nicze przeciwstawiefAstwo z chatg typu saskiego i fry-
zyjskiego, gdzie w jednym budynku, cztowiek, zbiory
rolne i inwentarz, znajdujg pomieszczenie. Ten typ
rozpowszechniony jest w pétnocnych Niemczech, Flan-
dryi, Danii i Fryzyi. Domy wie$niakdw polskich stawia-
ne byly pierwotnie z Okraglakdw, nastepnie z bali na
wegiet.N) Chata polsko-stowianska jest ktadziona, cha-
te sie kladzie,®) gdy chaty nadfabian sg ,,wznoszone*
w stupy, a chaty niemieckie, tworza wyrazny typ stu-
powy i ryglowy (mur pruski). Podworze, ogrodzenie,
wrota, maty kwietnik przed szczytowa $ciang, uzupet-
niajg catoksztatt najpowszechniejszej siedziby chiopa
polskiego.

Od czaséw wspotczesnych, idac wstecz i zatrzy-
mujac sie na urywkowych uwagach z roku 1788, uczy-

Ludwik Puszet: ,,Studya nad polskiem budownictwem
drewnianem. Chata.”“ Krakéw 1903. Poréwnaj o sposobie kia-
dzenia wegta, str. 8 i o planie domu, str. 20.

Kazimierz Moktowski; «Sztuka ludowa w Polsce».
Lwéw 1903, str. 240, 218. Zwracam przytem uwage, Z&é Wywo-
dy M. bra¢ trzeba z wielka ostroznoscig, gdyz autor, atakujac
lingwistyke i historye, wypowiada krzyczace herezye naukowe.
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nionych w ksigzce ,,Budcwnictwo wiejskie do gospo-
darskich potrzeb stosowane“  widzimy bardzé pier-
wotny stan mieszkan ludzkich. ,Krokwie z mizernych
na sosze skladajg sie zerdzi, chrést tat miejsce otrzy-
muje; zamiast zelaznych gwozdzi lub kotkéw, ledv/ie
rokiciane stuza wici. Nieporzadng wecale robotg na-
rzuca sie raczej, niz namocowuje mierzwa, a nie sto-
ma, na strzeche az do ziemi opuszczona.”™) Pod strze-
chg albo zadnej niema Scieli, albo tez wecale licha. Dym
z Ognia natozonego, w izbie drzwiami i oknem ucho-
dzi, widczac sie i rozchodzac po izbie do pasa.“ Zin-
nego zrodta wiemy®) ze ,budynki cho¢ sa osobno
stawiane, ale tak blisko, jak jest zwyczaj po naszych
wsiach i miasteczkach, to gdy sie jeden z nich zajmie,
trudno uratowac drugich i rzadko sie u chiopa zaj-
mie w chatupie, zeby razem chlewy i stodoty nie
zgorzaty.“

W tomie XVI ,Wisty”, mamy plan chaty z roku
1726 z Wrzelowca z pod Putaw. Wejscie do sieni pro-
wadzi z wezszej Sciany, ozdobionej podcieniem, przy-
fapem,™) $rodek zajmuje izba, za izbg znajduje sie ko-
mora, majaca osobne wejscie z diuzszej Sciany.?)

W Warszawa, w drukarni Scholarum Piarum, str. 113,114,

2) Ta wzmianka o pokryciu dachéw zupetnie zgadza sie
ze zrodiostowem strzechy, pochodzgcem, jak wspominalismy,
od strzec, rozposcierac.

X. Piotr Switkowski: ,,Budowanie wiejskie“. Warsza-

wa 1793. Naktadem Adichata Grolla, str. 437.

*) Lud. Puszet. op. cit. str.64. ,,Przyltap i réwnoznaczne
z nim: miejskie podcienie i koscielna sobota ftaczg sie z kaz-
dym przejawem naszego budownictwa®.

5 Wista. Tom XVI, zeszyt 4, str. 563, zesz. 5, str. 674.

10
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Gloger, dajac rysunki w swem ,,Budownictwie
Drzewnem*® chat z podcieniami: w Stawsku Wielkiem
pod Kruszwicg, w Gliniance pod Mirnskiem Mazowiec-
kim, w Hulance pod Btoniem, w Przergbie w powie-
cie Noworadomskim, w taszczewie na Mazowszu raw-
skiem, w Wszelowcu—zwraca stuszng uwage, ze daw-
niej podcienia zdobity powszechnie domy wiejskie.)

Z epoki najwiekszego upadku stanu wioscian-
skiego, rozporzadzamy wiadomosciami o mieszkaniach
chiopskich, na zasadzie notatek cudzoziemcéw, zwie-
dzajacych Polske. Podroznik Jan ErykBiester w 1791 r.
wzmiankuje, ze ,wsie sg niezmiernie diugie i rozlegte,
kazdy dom stoi zupetnie Osobno ze swym ogrodem,
swg studnig i innemi dodatkami, dalej uderzat inny
ksztatt domow zupetnie drewnianych jak blokhauzy,
wystawionych z belek przektadanych jedna na drugiej*.
,Grunta bardzo dobrze i pilnie uprawiane, jest tu
osobliwy zwyczaj, ze role dzielg na niestychanie waz-
kie skiby, nie obsiewajac wcale bruzd pomiedzy jedng
a druga“. ,Przy kazdej chlopskiej zagrodzie znajduje
sie sad i inny ogréd“. ,Klepiska tatarakiem wystane
i tadne t6zka spotkasz wszedzie w Polsce na prowincyi
i w matych miasteczkach“.”) Drugi podrozny, Jan JO-
zef Kausch, innem okiem spoglagda na budownictwo
matopolskie. Nedzne budowle, ktére widzi wyjgtkowo
pod Krakowem, jak mu opowiadano (czego nie wi-
dziat) sa powszechne za Krakowem. ,,Domy te budujg
z chrostu, Scisle z soba splecionego. Dach, jak i same
chrésciane sciany podtrzymujg stupy i belki. U miesz-

9 Gloger; ,,Budownictwo Drzewne*. Tom 1 str. 142.

2) Xawery Liske: ,,Cudzoziemcy w Polsce“. Lwoéw 1876.
Jan Eryk Biester. 1791, str. 270, 278.
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kan, ktore majg by¢ cieplejsze, oblepiajg chrost gling
a potem pobielajg Sciany“. ,Schodzitem kilka razyi
zeby te nedzne chatupy nieco blizej obejrze¢. Sa One,
zwykle, jak w Gérnym Szlasku z drzewa, belka lezy
na belce i to przewaznie okragte, nieociosane drzewo.
Te belki, czyli pnie majg na obu koncach giebokie
wreby, a w tych wrebach osadzajg poprzeczne belki,
takze w tern miejscu nieco wciete. Na kazdym rogu
wiec wystaje na szeroko$¢ reki szereg na sobie utozo-
nych i w drugi szereg niejako zagtebionych pnidw.
Szczeliny zwykle zalepiajg gling, caty dom bielg
biatg glinkg i tym sposobem nadajg mu ztudny pozér.
Staranniej jeszcze wnetrze wybielone. Dorocznie po
kilka razy powtarzajg to bielenie“”)

Cofajgc sie wstecz do XVII wieku, moglibySmy
mie¢ ciekawe S$wiadectwo Ulryka Werduma (1670—
1672), gdyby byt posiadat wiecej zmystu spostrzegaw-
czego i wiecej Scistosci, a nie popadat w nieustanne
sprzecznosci, przedstawiajac swoje wrazenia. U niego
np. Kujawy sg piasczyste i szereg wsi jednocze$nie
pieknych i brzydkich. Niemniej kilka szczeg6téw po-
twierdza cechy charaktery.styczne wsi polskich, ktére
uwaza¢ mozna za niezmienne w kolei wiekdw.

.Tak pojechaliémy inng drogg z Zotkwi do We-
reszyc 2 mile. Jest to wcale mata wie§ z koSciotem
z drzewa, jak prawie wszystkie koscioty po wsiach
i wiekszo$¢ domow. Okna tutaj iw wielu innych miej -
scach byly z pecherzy rybich, przytwierdzonych do
drewnianych pratkéw, zamiast kitu. W niektérych miej-
scach uzywaja tez zamiast szkta do okien, pewnego
rodzaju przejrzystego kamienia (mika?), cienko szlifo-

b Xawery Liske. op. cit. Jan J6zef Kausch, str. 312, 313.
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wanego. Kominy z zétte] gliny, sa wsadzone pomie-
dzy kraty drewniane, jako grube wieze, sterczgce z da-
chu, a kto jest bardziej staranny, otoczyt je zewnatrz
stomg lub deskami, dla ochrony od deszczu“. ,,Wiek-
sza czes¢ ich domoéw i koSciotow zbudowana jest
z drzewa, cho¢ posiadajg obficie tak tamane kamie-
nie, jak i dobrg gline na cegty”. ,,W rolnictwie sg bar-
dzo uwazni i umiejg grunt bardzo dobrze zoraé pro-
stemi bruzdami na mate zagony“. ,,Chatupy chiopskie
dzielg sie zwykle na trzy czesci. Pierwsza czes$¢, przez
ktéra sie do domu wchodzi jest to stajnia (whasciwie
sien), druga izba, z niej z boku wczotga¢ sie mozna
do trzeciej dziury, ktdrg zwig komorg (czarna izba).
Wogole jedna jest tak czysta jak druga. Piece w po-
kojach umiejg stawia¢ wcale dobrze.” ,Dlugi szereg
domoéw, nazwany Wola Radtowska ciaggnie sie potem
wzdluz jeziora, do Radlowa pdttorej mili. Jestto piek-
na wie$, z dobrze zbudowanym kosciotem i bardzo
zgrabnym zamkiem i ogrodem®.

Z XVI w. mamy w katedrze krakowskiej dwie
illustracye pomnikéw budownictwa: jeden na rekliwia-
rzu Sw. Stanistawa, drugi na ornacie Kmity.Na pierw-
szym budynki nie majg nic wspolnego z wiejskg archi-
tekturg, na drugim dwa domki przypominajg nam
chaty. Z tych budynek na pierwszym planie ma
wejscie od Srodka, z prawej strony dwa okna, z lewej
przystawka, dach ujety w formie trapezu. Budynek na
planie drugim posiada dach czworoboczny. Obydwa

1) Xawery Liske. op. cit. Ulryk Werdutn (1670—1672),
str. 73, 84, 96, 98, 115, 132, 133,
A. Przezdziecki i E. Rastawiecki: ,Wzory sztuki $red-
niowiecznej*“. Warszawa. Paryz 1858. Ser. |, arkusz 33. Ser. 1,
zeszyt XX111 i XXIV.
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kryte s, o ile mozna wywnioskowa¢ z reprodukceyi,
stomiang strzechg. Dorzuci¢ wypada uwagi o wsiach
polskich Kromera i Diugosza. Kromer w dziele swem
De statu Poloniae et gente Polona 1574 roku, pisze:
»Wsie w Polsce najwiecej w podwojny rzad nad je-
ziorami i strumieniami zbudowane, domy wielkie z drze-
wa, a czasem i z gliny, stomg lub tarcicami pokryte.
Szlacheckie mieszkania obszerniejsze i 0zdObnigjsze.
W Kaszubach, Prusiech, Zmudzi i Litwie lud mieszka
w piekarniach, czyli domach bez komindw, mieszczg
koto siebie bydleta i domowe ptactwo*“.”)

Jan Diugosz, piszac o czasach pierwotnych naro-
du polskiego powiada, ze ,pracjcowie nasi, chaty po-
szywajgc stoma i legajac na gotej ziemi, zamozni w by-
dto i zboze, wszelkie sprzety zbytkowne mieli w po-
gardzie“.Najwczesniejsze wzmianki kronikarskie sg
bardzo suche. Gallus, méwigc o przyjeciu cudownych
gosci przez Piasta zaznacza, ze gdy skierowali sie do
domku jego [ante domunculam) zaprosit ich do swe-
go domostwa {ad suam domunculam invitavit) i w cha-
cie {fugurium) ugoscit. Mistrz Wincenty, powtarzajac
ten opis, uzywa w swej kronice tylko stowa tugurium,
co ttomaczy¢é mozna chatg lub strzecha.

Mimo ubdstwa materyatu historycznego, kazda
wzmianka o budownictwie wiejskiem, gdziekolwiek ikie-
dykolwiek uczyniona, tyczaca sie catosci, lub czesci
przedmiotu jest niczem innem, tylko stwierdzeniem,
podkresleniem zasadniczego i niezmiennego typu cha-
ty polskiej, przytem, gdy i geneza budowy mieszkan

) Zygmunt Gloger: ,,Budownictwo Wiejskie i wyroby
z drzewa w dawnej Polsce”. Warszawa 1907; Tom 1 str. 123,
*) Gloger: op. cit. str. 141.
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stawianych na wegiet ustala, ze chata pierwotna nie
mogta sie rdzni¢ wiele od chaty nam wspditczesnej, to
prawie, ze chata Piasta staje przed wzrokiem naszym,
jako rzecz nam znajoma, mozna powiedzie¢, ze bliska.

Jest ona drewniana, na wegiel wznoszona, moze
przystrojona podcieniem wzdluz $ciany nie majacej
okien, ktére natomiast umieszczono w dachu stomia-
nym, czterookapowym.®)  Wchodzimy do tej chaty
przez drzwi, umieszczone w szerszej Scianie do sieni,
prowadzacej: z jednej strony, do izby z ogniskiem, do
pierwotnej izby, czarnej izby—z drugiej do biatej, bez-
ogniskowej, powstatej z dawnego spichlerza (klec), stu-
zacej za sypialnie, za miejsce przyjeé, nazwang Swietlica.™)
Rozmieszczenie chat wtej wsi $rednio-
wiecznej na terenie ziem polskich ple-
mion ulegato pewnym statym zasadom. Wozdtuz pro-
stej ulicy po obydwach jej stronach, jakby pod sznur,
stawiane sg domy wioscianskie. Wogble, w krajach sto-
wianskich, spotykamy dwa typy ukladu osad: jeden od
taby po Odre majg ksztalt wachlarzowaty, gdzie do-
my Otaczajg kotem plac lub staw wiejski, role zas$ bieg-
ng po liniach promieni idgcych od osad, drugi typ,
rozpowszechniony od brzegéw Odry, stanowig wsie.

Plan wsi.

1) Fuszet: op. cit. str. 63, 77. ,,Zrozumie¢ jednak tatwo
O iie wiecej ztozonem i technicznie trudniejszem zadaniem
byto wykonanie okna w $cianie wegtowej. Temu niewatpliwie
nalezy przypisa¢, ze okno w dachu zachowato sie tak dtugo.“

2) Puszet: op. cit. str. 46. 47. Str. 49. ,,Typ symetryczno-
dwuizbowy rozwingt sie na naszym gruncie, powstajac ze ze-
suniecia dawnej jednokomorkowej chaty (izba czarna) z kle-
cig czyli spichrzem lizba biata)*. Str. 48. ,,Juz w XV wieku
znajdujemy w naszych aktach sadowych przykiady, ze bracia
dziela sie domem i jeden szlachcic bierze ,stubam albam®,
drugi ,,stubam nigram*.
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ciggnace sie po linii prostej. Niemniej i u nas spotkac
mozna byto wsie budowane w podkowe,”) lecz nie-
wiasciwie bytoby sie domysla¢ zmiany linii kolistej
na prostg, pod wptywem Kkolonizacyi niemieckiej, gdy
ruch kolonizacyjny, dziatajagcy intensywniej na Zacho-
dzie, nie zatart ksztatu okragtego wsi wendyjskiej.

Miasta nasladujg uktad wsi. Stowianski system
rynkowy wystepuje nietylko w miastach stowianskich,
ale nawet niemieckich, budowanych na dawnych zie-
miach stowianskich. Od prostokatnego rynku, prosto-
padle od niego, rozchodzg sie ulice proste, przerzynajac
sie w dalszym planie i z innemi pod prostym katem.

WidzieliSmy wyzej, ze w XVI wieku Kromer za-
znacza, ze wioski sg budowane w linie proste.

O karczmie moéwi¢ mozna tutaj zaraz
Karczmy. uwagach o wsi i O chacie, gdyz

pojawia sie ona w tej dobie. Widzimy jg jednak prze-
waznie w grodach, t. j. w miejscach, gdzie sie odby-
waja targi, gdzie optaca ludnosé targowe. {In Bytom
thargove due taberne in Sewor nonum thargove una
taherna; ad magnum Salem quatuor thargove et
quatuor taberne et pecine i t. p. w wielu bardzo dy-

Karol Potkafiski: ,,O pierwotnem osadnictwie”“. Roz-
prawy Akad. Umiej. Wydziat Hist.-Filoz. Tom XXIV, str. XXVIII.
2) Dr. Benon Janowski: ,,O ksztatcie osad“. Wista. Tom
XVII. Zeszyt 5. W tej pracy autor zwraca szczeg6lng uwage
na zalezno$¢ uktadu doméw od terenu wioski. W okolicach
gorzystych domy sg porozrzucane, na réwninach plany osad
sg regularne.
Dr. Adam Szelggowski: ,,Rozw6j ekonomiczny ispotecz-
ny w Polsce do roku 1795“. Lwoéw 1907.
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plomatach)”) lub na uczeszczanych traktach, jak naprzy-
ktad te karczme polsnicka, nadang przez Krzywouste-
go Benedyktynom, na drodze miedzy Wroctawiem aLig-
nicg. W wioskach karczma nalezy do drobnych wia-
Scicieli ziemi i stanowi jedng z ich przynaleznosci dzie-
dzicznych. Dyplomat Idziego, stwierdzajagcy nadania na
rzecz Tynca z 1105 roku wspomina; "Prandnyk cum
una faberna cuius heredes Mars et Ratey tres sco-
tos solventes'*”) Wiasciciel, dziedzic karczmy optaca
danine do skarbu ksigzecego.®) W karczmach urzedo-
wali myncerze ksigzecy.

Nie ulega prawie watpliwosci, ze wwio-
skach stawiano taznie dla ogélnego
uzytku. taznie byly rozpowszechnione w czasach po-
ganskich iwe wczesnem séredniowieczu. Al Bekri, 0 ktd-
rym juz mowilisSmy, zaznacza, ze Stowianie nie znajg
kapieli,™) ,lecz budujg sobie dom z drzewa i zatykaja
szczeliny jego zywica, stuzaca im takze zamiast smoty
do korabiéow. W domu tym czynig Ognisko z kamie-
nia w jednym kacie i na samym wierzchu nad ogni-
skiem robig otwdr dla wypuszczania dymu. A skoro
ognisko sie rozpali, zamykaja okno i zapierajg drzwi
domu. Majg tam naczynia do wody, ktorg polewajg
Ognisko dla wytworzenia pary. Kazdy z nich ma wigz-

taznie.

') Dr. Fryderyk Papee: ,Najstarszy dokument polski.“
Rozprawy Akad. Umiej. Wydziat Hist.-Filozof. Tom 23, str. 3u6.
2) Papee. op. cit. str. 30G.

Poréwnaj: Bobrzyfiski: ,,Prawo propinacyi w dawnej
Polsce®. Rozprawy Akad. Umiej. Wydziat Hist.-Filozof. Tom
23, str. 313, Hube: ,,Prawo Polskie XIII wieku*, str. 101, Hube:
»Prawo Polskie XIV wieku*, str 143.

Zygmunt Gloger; . Encyklopedya Staropolska®“. Tom 1,
str. 160.
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ke suchych wid, ktéremi w ruch wprawiaja powietrze
i przypedzajg do siebie. Wtedy ciekg z nich rzeki po-
tu i otwierajg sie ich pory, a co jest zbytecznego wy
chodzi z ich ciata i na zadnym nie zostaje $ladu krost
ani wrzodow"“.

Tam, gdzie nie byto specyalnegd budynku, w cza-

sach Sredniowiecznych, uzywano innego sposobu. W wy-
kopanym dole, nakrytym chrustem i ziemig stawiano
rodzaj kamiennego ogniska Mi nastepnie dla pozyska-
nia pary postepowano tak samo, jak to opisuje Al-
Bekri. Chrobry do swojej tazni, wedtug Galla,®) wzy-
wat nieraz poddanych i tam ich karcit za winy. taz-
nia uwazana byla za pierwszorzedny $rodek lecznicy,
a wogole kapiel mogta mieé¢ niejednokrotnie znacze-
nie obrzadku religijnego. W klasztorach $redniowiecz-
nych znajdowaty sie osobne budynki, przeznaczone dla
kapigcych sie. Mnisi mieli obowigzek przed niektorymi
Swietami udawac sie do kapieli. ,,Jeszcze w XVII wie-
ku—méwi Gloger—kazde miasteczko, dwor szlachecki
i wieS miaty wilasng taznie sposobem staropolskim
urzadzong*.
Wspominalismy o charakterze rolni-
czym Polski, obecnie przystepujemy
do blizszego rozpatrzenia stosunkdéw gospodarstwa
rolnego.

Rolnictwo.

Najdawniejsza jednostka miary gospo-
darstwa rolnego, o jakiej doszta nas
wiadomos$¢, powstata za czasow wspél-
noty rodowej i zwata sie zrebiem (sors), nastepnie,
gdy wspolnota znikla, otrzymata miano dziedziny, przy

Jednostka
gospodarstwa.

Docteur Cabanes. ,,La vie aux bains®. Paris, str. 123—243.
Gallus. Rozdziat 13.
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zachowaniu pierwszej, odziedziczonej tradycyg—homen-
klatury. Obszar jej nakreslaty potrzeby zyciowe lud-
nosci. Zreb musiat obejmowac przestrzen, mogaca wy-
zywi¢ jedng rodzine w warunkach, jakie éwczesna tech-
nika rolna i $rodki produkcyi stwarzaly. Gdy dzi$
chlop czeski lub morawski z kilkumorgowej dziatki
nietylko zapewnia rodzinie dostatnie utrzymanie, lecz
jeszcze jest w stanie odkfada¢ oszczednosci, to znow
woéweczas, przy ekstensywnem gospodarstwie, przestrzen
nadziatbw musiata by¢ znacznie wieksza. 1lrzeczywiscie
studya Bujaka nad rozmiarami jednostki gruntu pier-
wotnej Polski ustality, ze Zreb miat okoto 90 morgow
przestrzeni  Sprawe jednostki gruntu roztrzgsat dwu-
krotnie Piekosinski i dochodzit do odmiennych re-
zultatbw niz Bujak.

Jednak wyniki prac Bujaka uwaza¢ trzeba obec-
nie za najtrafniejsze i za nim tez podazymy.

Zreb, dziedzina, jako zasadnicza miara, z ktorej
wyszty mniejsze poddziaty, odpowiada pojeciu wielkie-
go pluga. Ptug wielki obejmowat H S$redniego, lub
trzy mate, czyli trzy radta po 30 morgéw kazde. Piug
i radto, narzedzia stowianskiego pochodzenia, uzywane
do orki Zrebi i dziedzin, postuzyly do ostatecznego
ustalenia nazwy jednostki gruntu. Sam plug i jego
nazwy PjTug i Grindel przyjeli od nas Germanie
i cho¢ z czasem spotkali sie z innym jego typem u Rzy-
mian, nie mniej jednak wzorowali sie pierwotnie na
prastarej naszej kulturze rolnej. Wiasciciel drobnego

9 Bujak: ,,Studya nad osadnictwem Matopolski®, str. 353.

9 Piekosiniski; ,,O tanach w Polsce wiekéw S$rednich.“
Rozprawy Akad. Umiej. Wydziat Hist.-Filoz.

Piekosinski: ,,Ludno$¢ wie$niacza®, str. 99—105.

<9 Bruckner; ,,Cywilizacya i Jezyk*. Warszawa 1901, str. 29,
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gruntu, o ile posiadat ptlug wielki, potrzebowat dla
jego obrobki 8 wotéw lub 4 koni, albo 2 konie i 4 wo-
tow, gdy my, dzi$, przy intensywnej gospodarce, uzy-
wamy jedng pare koni na wioke. Wiasciciel radia,
czyli matego ptuga, posiadat zazwyczaj 2 woly i jed-
nego konia.

W nastepstwie przybylo jeszcze jedno okreSlenie
dla miar gruntu, t. j fan. W stosunku do miar fran-
konskich, dziedzina byla mniejsza od 3 wielkich tanéw
frankonskich (130 morgéw), ale wiekszg od IYa fanu.
Oczywiscie wszystkie te miary ulegajag wahaniu i nie
mozna ich bra¢ ze S$cistoScig matematyczna, tembar-
dziej, ze caly system miar wyprowadzamy od Zrebiu
nie zawsze obejmujacego ta samg przestrzen, oraz ze
ptug ziemi orato 3 Ilub 4 plugi. Niemniej mierzenie
ziemi, sadzac z Helmolda bylo w uzyciu zapomocg po-
wroza, a ksigzecy zerdnicy {perticarii) byli nie czem
innem tylko wspotczesnymi geometrami.

Cen ziemi ) _posiadamy z wieku XIII,
eny ziem .  pj-2eto te wiadomosci “posrednio odno-

szg sie do dawniejszych czaséw. Srednia cena za wielki
ptug wynosita 30 grzywien, czyli 10 grzywien jedna wi6
ka (wioka byla miarg pochodzenia mazowieckiego).
Do narzedzi rolniczych, wdwczas uzy-
arze za.  wanych—do pluga czyli sochy i radia,
doda¢ moznaby jeszcze brone, kose, motyke, rydel,
ktére byly w powszechnem uzyciu w Europie,Y wiec
prawdopodobnie i u nas.

0 Paul Lacroix: ,,Moeurs, usages et costumes au Moyen
Age“. Paris 1871. Na str. 12 i 13 widzimy rysunki z Xl wieku,
przedstawiajgce robotnikdw z rydlem, motyka i kosa w reku;
na str. 19 starozytna anglo-saksonska rycina przedstawia ptug
zaprzezony w dwa woly.
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Uzupetniajac nasze wiadomosci o upra-
Wysiew na morge. zb6z zaznaczamy na zasadzie da-
nych z Ksiegi Henrykowskiej, ze wysiew zboza na
morge wypadat po korcu.
Ceny zboza wskazane sa jedynie w ak-
Ceny zboza, Henryka Brodatego dla klasztoru
Trzebnickiego. Powiedziano tam, Ze niektérzy z nada-
nych dostarczaé mieli klasztorowi zamiast 20 denaréw
1 Kkorzec pszenicy i korzec owsa. Przyjmujac przeciet-
nie za korzec tych zbéz 10 denaréw,”) otrzymujemy
Va grzywny,N) co przy grzywnie majagcej 188,5 gr. sre-
bra (przy wartosci 183,5 gr. 20 kor. 1872 h.), otrzymu-
jemy cene okoto 35 kopiejek za korzec zboza. Pod-
czas gtodow cena ta podnosita sie 13 razy i docho-
dzita do ~7i2 grzywny, czyli do 10.03 koron, t j. do
4 rb. 40 kop. za korzec.
Po za zbozem, siano len, uzywany na
Len, chmiel, wino. (ptaty), ktére, jako surogat pie-
niezny mialy obieg, skad i powstato stowo placic.
Motkami Inu uiszczano daniny. Chmiel uprawiano dla
wyrobu piwa, narodowego napoju Polan. Piast na po-
strzyzynach syna posiadat naczynie warzonego piwa,
ktorym przyjat cudownych gosci, jacy pod jego strze-
che zawitali. Owi za$ goscie romnozyli owo piwo ina-
petniono nim statki domowe, oraz te, ktére zbywaty
po uczcie Popiela. Stowo B/er, wedtug Brucknera po-

»Liber fundationis Claustri Sanctae Mariae Virginis in
Heinrichow*, str. 163. ,.Sed quia Paulus specialiter de quadam
gracia claustri duos agros ad semina i t. d.

2 Maryan Gumowski: ,,O grzywnie i monecie Piastow-
skiej“. Rozprawy Akad, Umiej. Wydziat Hist.-Filoz. Tom 51,
str. 359.

3 Denar = 1/20 grzywny.
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chodzi od naszego piwa.W ino byto hodowane w licz
nych wsiach, zwanych Winiary. Arcybiskupstwo gniez-
nieAskie ma konfirmowane w 1136 r. opactwo na te-
czyckim grodzie z dwoma winnicami. Cierpkie zapew-
ne byto to wino, lecz konieczne dla tajemnic Mszy
Swigtej.
Ze zwierzat domowych widzimy na
Zwierzeta domowe, j*onia, krowe i wot, owce
i Swinie, a z drobiu kure. Ceny inwentarza sa wedtug
Ksiegi Henrykowskiej nastepujace:  kon kosztuje 172
grzywny, t. j. 10 rubli=20 koron, wot 72 grzywny
i 3 skojce, t. j. przeszio 4 ruble, krowa 72 grzywny,
t. j 4 ruble, Swinia 3 wiardunki (74 grzywny) 6 rubli,
owca S skojcow, t. j. 1 rb. 30 kop. przy cenie 10
grzywien za radto, t. j. 80 rubli za najmniejszg jed-
nostke gruntu. Jezeli te ceny pomnozymy przez 10,
otrzymamy w stosunku do naszych warunkéw ceny
zupetnie normalne. Przy jednostce gruntu, wynoszacej
800 rubli, kon kosztuje 100 rubli, wot i krowa po 40
rubli (Swinia i owca natomiast nieproporcyonalnie dro-
go), zboze po 3 rb. 50 kop. za korzec przecietnie.
Uwazajac te cyfry nie za Sciste, jakiemi zresztg by¢ nie
moga, ale za prawdopodobne (bo naprzyktad rumak,
ktérego rycerz Kobyla Gtowa podarowat Ksieciu Hen-
rykowi Brodatemu, przedstawial warto$¢ 28 grzywien
t. j. jednego gospodarstwa)- uzna¢é musimy, ze rzuca-
ja one pewne Swiatto na stosunki rolne Gwczesne.
Hodowla koni i krow, sagdzac podtug cen, znajdo-
wata sie w trudnych warunkach i widocznie mingt czas
gromadnych wypaséw stad, lub tabunéw. Kon nasz

»Cywilizacya i jezyk*®, str.28.
.Liber fundationis®, str. 62.
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odgrywat w zyciu narodu tg samg prawdopodobnie
role, co u naszych sasiadéw za Odra, gdzie byt czczo-
ny w $wietych gajach, uzywany do wr6zb i obstugiwa-
ny przez kaptandéw. Przy Swigtyni w Arkonie, w Ra-
dogoszczu nad Dolenskiem jeziorem, w Szczecinie—do
kultu stuzyty biate konie, tak jak w Grecyi, gdzie po-
czworny woéz stofica ciggnety siwe konie, jak w Rzy-
mie, gdzie Camillusowi nie darowano, ze do swego
rydwanu zaprzagt biate konie, tylko bogom stuzyc
mogace.")

Liczne miejscowosci noszg nazwy od hodowli
koni: Koniny, Koniusze, Koniusze goéry, Koniuchy, Kon-
skie, Kobylniki i t. d? Kon byt uzywany jako sita
robocza i jako towarzysz w bojach pierwotnej Polski.
Gallus zachwala u nas ,konia wytrwatego®. Mistrz
Wincenty, dorabiajgc bajeczne dzieje do prawdziwej hi-
storyi, kaze Leszkowi zdobywac tron w wyscigach kon-
nych. Z tej opowiesci zmy.$lonej jedna rzecz nas ob-
chodzi, mianowicie ze podkuwano wowczas Kkonie.
W Polsce Mieszkowej znane byty wielblagdy. Mieszko
| obdarowat wielbtgdem szeScioletniego Ottona 111

Nasze ,mleczne krowy*“,  pochodzace prawdo-
podobnie od wotu pierwotnego, czyli tura {bosprimi-
genius)p) dostarczaty mleko i stuzyty do hodowli wo-

1) Maryan Hr. Czapski; ,,Historya Powszechna konia.”
Pozgan 1874, Tom 1 str. 83.

2) Czapski: "Historya konia“. Tom II, str. 31.

Gallus.

* Dr. Waleryan Kiecki: ,,Studya nad morfologig, witas-
nosciami uzytkowemi i pochodzeniem bydta rogatego Bretanii.”
Krakéw 1898. Prof. Kiecki przytacza, ze wedtug prof. Dybow-
skiego nasze krowy pochodza wytacznie od tura. Ta rasa
ulegta w hodowli przeksztatceniu na typ krétkorogi {bos bra-
chycero$). Wedtug Riitimeyera wét krétkorogi przedstawia osob-
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tow, ktorymi gtéwnie obrabiano role. W nazwach miej-
scowosci znajdujemy $lady specyalnej hodowli bydia,
fskotu) w Skotnikach, Bydlnikach, a skot, szkojec—sta-
nowit jeden z najpierwotniejszych surogatow pieniez-
nych; grzywna liczyla nastepnie 24 skojcow.”)

Od owcy, barana, jagniecia, pochodzi okoto 150
nazw miejscowosci w naszym kraju,oczywiscie nie
wszystkie te nazwy sa pochodzenia starozytnego. Ma-
my wzmianki o owcach w dokumentach najdawniej-
szych, stwierdzajacych, ze byfa zwierzeciem w pierwot-
nem gospodarstwie znanem i ,welnista owca“ dostar-
czata mleko, welne, mieso i kozuchy.®) O kozie tylko
to powiedzie¢ mozemy, ze od niej 200 miejscowosci
posiada swojg nazwe.”)

Hodowla $wini byta, zdaje sie, bardzo rozpowszech-
niong i jej mieso, tak jak dzi§, zaréwno i w starozyt-

ng rase najpierwotniejszg, a szczatki jego znajdujemy w okre-
sie paleolitycznym. Rasa primigenius istniata niezaleznie od
rasy brachyceros. Prof. Adametz badat rozpowszechniony typ
brachyceros w Illiryi, Bosni, Czarnog6rzu, Albanii i Galicyi.
Ustalenie historyi pochodzenia ras bydta stuzy¢ bedzie za
pierwszorzedny przyczynek do pierwotnych dziejow ras ludz-
kich. Poréwnaj prace Dr. Kleckiego: ,,Studya nad rasami jod-
mianami bydfa rogatego w Polsce”. Sprawozdania komisyi
fizyograficznej Akad. Umiej. Lata 1905,1906,1908 i odbitka. Dr.
Andrzej Berezowski: ,,Pochodzenie siwego bydta stepowego®.
Tom 1V, zeszyt I, z 1909, Rocznikéw nauk rolniczych.

1) Piekosifiski: ,,Moneta polska w dobie piastowskiej.*
Rozprawy Akad. Umiej. Wydziat Hist.-Filoz. Tom .85, str. 392.

Gumowski: ,,O grzywnie i monecie piastowskiej.“
L cit. str. 323.

»Owca“. Wista, Tom XIX, str. 241.

Gallus.

® E. Majewski i K Stotyhwo: ,,Koza“. Wista. Tom XIX,
str. 41
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nosci bylo przez ludnos$¢ chetnie spozywane. Piast
miat utuczonego wieprzka na postrzyzyny syna, agdy
go zabit dla ugoszczenia pielgrzyméw, dziesie¢ cebréw,
w spos6b cudowny napeinit migsiwem. W dokumencie
konfirmacyjnym dla Arcybiskupstwa gnieznienskiego z r.
1136 zagwarantowano petng dziesiecine z chowu wieprzy
z kasztelanii: gnieznienskiej, ostrowskiej, fekninskiej, na-
kielskiej, ladzkiej, kaliskiej, czestramskiej i rudzkiej.
Musiat to by¢ powazny objekt gospodarstwa, gdyz
go zestawiono z dochodem od zboza, miodu, zelaza,
karczem, wymiaru sprawiedliwosci, cet i tupiezy zwie-
rzecych.

Biskup wioctawski posiadat w 1238 r. 475 koni,
575 wotow, 1,176 kréw, 3,174 owiec i 1,260 $win.*)
Hodowano $winie sposobem stadnym, zywiac trzode
w lasach zotedzing i borowing. Wogdle w Europie ho-
dowla swin byla bardzo rozwinieta. Strabon donosi,
ze Gallowie odzywiali sie miesem, a przewaznie Swi-
ning. ,,Galia- mowiono—wypasa tyle stad wieprzy, ze
dostarcza sadta i miesa solonego nietylko dla Rzymu,
ale i dla calej Italii. Prawo salickie, prawo wizy-
gockie posiada osobne artykuty mowigce o kradziezy
Swin. Wypas Swin odbywat sie w lasach. W Paryzu
samym kazdy mieszczanin posiadat po kilka $win,
a syn Ludwika Grubego zabit sie w 1131 roku na
ulicach Paryza, padajac z konia, ktéry sie potknat
0 jedng z walesajacych sie tam $win.)

Do zwierzat domowych zaliczy¢ mozemy kury
1 gesi. Biskup raciborski w 1230 r. pobierat z kaz-
dego radta po trzy mierzyce pszenicy, kiciny Inu, po

0 Smolka: ,,Mieszko Stary*, str. 37.
Paul Lacroix: Opus cit. str. 125, 126.
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jednem kurczeciu i po jednym solidzie.)) Galia pro-
wadzita obszerny handel gesing. Udomowienie kaczek
nalezy do pdzniejszej epoki. Indyczki sprowadzono do
Europy za Karola VII (1422—1461). Pawie od dawna
byly na Zachodzie zbytkowng potrawa, zdobigcg stoty
rycerskie.”)

Pragnac mie¢ przed oczami catoksztatt
Wplyw klasztorow stosunkow rolnych, nie mozemy po-

na rolnictwo. AT . .

ming¢ milczeniem czynnika, wplywa-
jacego w pewnej przynajmniej mierze na rozwoj go-
spodarstwa rolnego.

Mamy na mysli gospodarstwo, prowadzone przez
zgromadzenia klasztorne. Wyraznem bylo dazenie za-
konnikéw do tworzenia wielkich domenow, zaklada-
nia gospodarstwa folwarcznego. Ten proces dojrzewa
i zjawia sie w formach skonczonych juz w XIII wieku,
dlatego o nim bedzie obszerniej mowa w tomie na-
stepnym. Obecnie zajgé nas powinno pytanie, jaka ro-
le odegraty zakony w szczepieniu udoskonalonej tech-
niki rolniczej. Pierwszymi klasztorami w Polsce byty
zgromadzenia Benedyktyriskie, jak w Miedzyrzeczu, Kazi-
mierzu pod Poznaniem, w Trzemesznie; nastepnie, po
reakcyi poganskiej, ugruntowali sie Benedyktyni w TyA-
cu, Mogilnie, £eczycy, w Lubiniu®) Obok Benedykty-
now wystepuja w Xl w. Cystersi w Ladzie, teknie,
Jedrzejowie, Lubigzu, Sulejowie, Wachocku, Koprzy-
wnicy, Mogilnie, a dalej sze$é¢ klasztorow reguty Sw.
Norberta i zakony, ktére braty udziatw wojnach krzy-

1) Piekosinski; ,,Ludno$¢ wiesniacza®“, str. 102. Gallus
w rozdziale 15 méwi o kurczetach i kokoszy.

2) Paul Lacroix; Op. cit. str. 139.

2) Abraham; ,,Organizacya Kosciota“, str. 172.
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zowych.\) Benedyktyni, ktérych sprowadzit Chrobry do
Polski, pochodzili z Whoch i wniesli do nasze] ojczy-
zny powiew cieplejszy stonecznej kultury i pierwszy
przyktad zorganizowanej wspolnej pracy okoto rol-
nictwa; stanowili oni u nas, jezeli tak mozna powie-
dzie¢, pierwsza instytucye rolnicza.®)

Swiety Benedykt (urodzony 480 r.), rozmyslajac
nad regutg klasztorng w pustyni Sublacum i kreslgc
tamze podstawy zakonu, opart zycie zgromadzenia w
pierwszym rzedzie na pracy fizycznej. Mnisi dzielili sie na
dwie klasy; pierwsza, najliczniejsza, poswiecata sie rolni-
ctwu, druga—nauce i literaturze.®) Gdy jednak w XI wieku
zakon Benedyktynski zapomniat o tradycyach zato-
zyciela, Swiety Robert, osiadtszy (r. 1098) niedaleko
Dtjon® w okolicy Citeux [Cistercium)* dat poczatek
nowemu, 0 bardzo surowej regule zakonowi Cyster-
sow. ,Wstajg 0 péinocy—pisze kardynat Vitry w Xl
w.) —i $piewajg na chwate Boza do rana; skoro zaswi-
ta, biorg sie do pracy okoto roli, czytania i modtdw,
zachowujgc Sciste milczenie“. Te dwa rolnicze zakony,
tak licznie w Polsce reprezentowane, musiaty z pewno-
$cig oddziata¢ na kulture rolng Polski, zwiaszcza, ze
zakonnicy pochodzili albo z Wioch, badZz z Francyi
i Belgii, krain, gdzie rolnictwo od wiekoéw rozwijato
sie prawidtowo. Zbiorowemi usitowaniami byli w sta-
nie zdziataé to, co bylo nie do przezwyciezenia dla
poszczegllnych wiejskich gospodarzy. Osuszali biota,
wznosili murowane budowle, stawiali mosty, ulepszali

9 Smolka: ,,Mieszko Stary“, str. 314.

9 Jbzef Szujski: ,,Opactwo Cysterséw w Mogile*. Dzieta-
Ser. 1L Tom V, str. 127.

2) A. Tourmagne: ,,Histoire du Servage“. Paris 1879, str. 84.

9 Szujski: op. cit. str. 131.
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drogi. Ogrodownictwo, sadownictwo,uprawe wina, nie-
watpliwie oni rozwineli i niejedne drzewa i krzewy
z cieplejszej swej ojczyzny na nasz grunt przesadzili.
Jezeli niektére z narzedzi rolniczych nie byly u nas
znane, jak naprzyktad: kosy i motyki, to do nas je
sprowadzili, gdyz mamy dowody, ze te narzedzia byty,
naprzyktad, we Francyi, wéwczas, w uzyciu.

Do zajeé, ktorym sie poswiecata lud-
nos¢ rolnicza, nalezato bartnictwo, ry-
botostwo i mysliwstwo.

O naszych pszczotach gto$no bylo w Swiecie na
5 wiekow przed Chrystusem.Wosk w czasach, gdy
zachdd Europy przyjat chrzescianstwo, stat sie przed-
miotem jeszcze rozleglejszego handlu, zaspakajgcego
potrzeby oswietlania kosciotéw Italii i Germanii. W les-
nych okolicach Polski, zwtaszcza na Mazowszu, pszczel-
nictwo stato sie jednem z gtdéwniejszych zaje¢ pewnej
klasy ludnosci wiejskiej.

Wedtug kroniki Galla, ,,miodoptynne byly nasze
lasy i rzeczywiscie kraj caty w midd obfitowat. Nada-
nia na rzecz klasztorow stwierdzaja, ze miod byt pierw-
szorzednym produktem gospodarstwa wiejskiego i ze
nietylko Mazowsze, lecz zaréwno Wielkopolska, jak
i Matopolska, zajmowaly sie barciami. Naprzykiad,
w dyplomacie kardynata Idziego z r. 1105, dla malo-
topolskiego klasztoru tynieckiego wymieniona jest
dessow villa cum mellificio et venatione” W bulli
Innocentego Il dla Wielkopolskiego Arcybiskupstwa gniez-
nienskiego, petna dziesiecina jest pobierana z miodu
w kasztelaniach: gnieznienskiej, ostrowskiej, fekninskiej,

Bartnictwo.

0 Poréwnaj str. 32 niniejszej pracy.
Papee: ,,Najstarszy dokument polski*, loc. cit. str. 306.
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nakielskiej, kaliskiej, czestramskiej, rudzkiej, jak row-
niez z czesci kasztelanii milickiej.

Prawodawstwo nasze az po wiek XVIII stwierdza
wazng role bartnictwa. Statut wielkopolski Kazimierza
Wielkiego przewiduje kary za wyciecie drzewa przygo-
towanego na barcie i drzew z pszczotami.®) Na Ma-
zowszu  r. 1401 zapadta ustawa o Obyczaju bartnym
ztozona z 5 artykutéw.”) Prawa bartne, spisane dla bart-
nikéw starostwa prasnyskiego przez Krysztofa Niszczyc-
kiego w r. 1559,") a dla starostwa tomzynskiego przez
Stanistawa Skrodzkiego w r. 1616,") opierajace sie na
starozytnym zwyczaju i powotujace sie na ,Swietej
pamieci ksigzat mazowieckich“ z pewnoscig, aczkolwiek
przegrodzone od naszej epoki kilkoma wiekami, od-
twarzajg najdawniejsze urzgdzenia bartnicze z prasta-
rych czasow.

Hube; ,,Ustawodawstwo Kazimierza Wielkiego“. War-
szawa 1881. Statut Wielkopolski, art. XXVIII, XXXIII, strona
XLV11 i XL1X.

2) Dunin: ,,Dawne mazowieckie prawo*. Warszawa 1880,
str. 225.

Prawa ksigzat Mazowieckich przetozone najezyk pol-
ski przez Macieja z Ro6zana r. 1450. Naktadem Biblioteki Kor-
nickiej 1877.

*) Prawo bartne bartnikom nalezgce... przez Wielmozne-
go Imci Pana Krysztofa Niszczyckiego, prasnyskiego, ciecha-
nowskiego staroste etc. Pana MitoSciwego postanowione in
anno domini 1559. Biblioteka starozytna pisarzy polskich, ze-
brat K WL Wojcicki. Tom IV. Warszawa 1854.

»Porzadek prawa bartnego wedle starozytnego Zwy-
czaju y dawnych vstaw potocznych Spraw Bartnych z posrod-
ka Bartnikéw Vchwalony Wydany Naywiecey dla nowych
mitodych y swej woli vzywaigcych Barnikéw spisany Roku Pan-
skiego 1616.“ Pisarze Dziejow Polskich. Tom IX. Krakow 1886.
Naktadem Akademii Umiejetnosci.
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Mowa, wyrazenia techniczne, jakie sie w gluszy
tych boréw przechowaty, zapewne poczatkiem siegaja
czasOw piastowskich i jeszcze wiek XVI przemawia je-
zykiem bardzo dawnych wiekdw. W puszczach Kroélew-
skich  ludnos¢ zaktadata ,bory bartne*, placac dani-
ne do skarbu ksigzecego. Wiasciciel boru bartnego
»robit drzewa bartne” (art. 48) sosnowe, debowe,
jesionowe i jeglinowe (art. 54), kladac ,,znamie swego
boru“ na drzewach ,otkngwszy“ pszczoly Swiezg wie-
cha (art. 71). Wiosng pospieszano do podmiotu pszczot
(art. 73), jesienig zaczynano ,,kleczbe®, ,,kleciono pszczo-
ty“ t. j. osadzano miode pszczolty w barciach (art. 72).
Co rok ,,przydziewano“ nowe drzewa bartne, zeby bor
nie pustoszat (art. 112). Wszyscy w puszczy ,robili
powrozem* (art. 81),t j. ci, co przy uzyciu powroza,
»leziwa®“ wspinali sie po drzewach bartnych stanowili
gmin bartny. Poniewaz drzewa w puszczy byly warsz-
tatem pracy, na ktérym osadzano pszczoty, caly gmin
strzegt catosci puszczy i nikt bezkarnie drzewa nie
mogt Scinaé.  Bartnicy prowadzili swoje gospodarstwo
po za borem bartnym, znajdujgcym sie w puszczy.
»-Robili okoto jarzyn, role sprawowali, zrzadzali go-
spodarstwo domowe* (art. 73), zajmowali sie sianoko-
sem (art. !09). ,Powinno$¢ bartna“ sktadana ksieciu
wynosita ,,rgczke miodu“ — tak bowiem zwano miare
patoki—oraz pewng kwote pieniedzy. Rabunkowe go-
spodarstwo pszczelne, jakie Ru$ prowadzita jeszcze
w XVI wieku, gdzie przy wybieraniu miodu pszczoty
wybijano,”) dawno u nas ustgpito umiejetnej hodowli.

') Skrodzki. 1 c. str. 25.

*) Artykuly cytowane sg wediug Skrodzkiego.

B Lelewel: ,,Pszczoty i barnictwo w Polsce®. Poznan
1856, str. 21.
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Rybacy na réwni, z mysliwymi, stano-
wili odrebng klase w spoleczenstwie
wiejskiem. Charakter ich zaje¢ stano-
wit, ze byli ludZmi niezbednymi przy dworze monar-
chy, w organizacyi grodowej i w ziemiach nadanych
klasztorom i koSciotom. Zwierzyna i ryba nalezaly do
najbardziej poszukiwanych pokarméw i dlatego ry-
bactwo i fowiectwo przedstawiajg w zyciu Gwczesnem
dwa zawody, bez ktorych spoteczenstwo dawne nie
mogto sie obejs¢, jak np. dzi$ nie mogtoby istnie¢ bez
rzeznikdw i piekarzy. Wiemy z kroniki Galla,®) gdy
moéwi o wystawnosci stotu Bolestawa Chrobrego, ze
ten monarcha posiadat swoich ptasznikdéw i towcdw,
pochodzacych z rozmaitych narodowosci, ktorzy roz-
nymi sposobami chwytali zwierzyne i ptactwo. Do-
starczali oni pozywienia dla czterdziestu codziennych
biesiadnikow stotu ksigzecego. W rozporzadzeniu pa-
nujgcego byli tez liczni rybacy; ich razem z towcami
nadaje ksigze koSciotom i klasztorom. Na ogot, jak
to zaznacza Gallus, byla to ludno$¢ mieszana, o ile
cudzoziemska —to pochodzaca z gosci hospites® cza-
sem z brancow wojennych, o ile za$ krajowa, to z za-
wodowcow piastujgcych swéj kunszt mysliwski, lub
rybacki dziedzicznie, przekazujagc z ojca na syna ta-
jemnice zawodu. Ksigze, nadajagc osady mysliwskie lub
rybackie duchowienstwu, przelewat na obdarowanych
postugi, jakie mu Swiadczyli mysliwcy i rybacy, bedacy
wobec niego klasg stuzebna. Zalezni od ksiecia, na réwni
z calg ludnoscig kraju, stawali sie niewolnymi wobec
nowych panéw, rozciggajacych na nich z czasem jurys-
dykcyg koscielng. W dyplomacie kardynata ldziego,
stwierdzajgcym nadania, powstate w 1105 roku mamy

Rybactwo,
Mysliwstwo.

Gallus. Rozdziat 14.
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zaznaczone: Yy*Woycouo (Wojkowo) cum piscatoribus
Radessov {Radzieszéw) cum mellificto et venatione®
in Kargow Sulek pistor;  w przywileju z 1191 r. dla
koSciota Najswietszej Maryi w Sandomierzu,wymie-
niona jest wie$ Piscatores (Rybaki), w bulli z 1136 dla
arcybiskupstwa gnieznienskiego: villa Piscatorum {Ry-
bitwy) cum his Vsemir® Miranta it. d.), w dyplomacie
Konrada Mazowieckiego dla biskupstwa Ptockiego; in
Darnowo {Sarnéw) apud piscatores ducis pars came-
rarii Episcopi.’) Zapewne w Rybakach i Rybitwach za-
mieszkiwali rybacy.

W dokumencie Bolestawa z r. 1065 dla Mogilna,
aczkolwiek podrobionym w X1 wieku, nie mniej od-
zwierciadlajgcym dawne stosunki, mowa jest o nonum
forum, nonum denarium, nonum porcum., nonum po-
lendrum, nonum piscem.”) Po za zawodowymi rybaka-
mi, towcami, ptasznikami, sokolnikami, cata ludnosc
wiesniacza rolnicza oddawata sie z zamitowania i row-
niez z koniecznosci rybactwu i mysliwstwu. Ale juz
w tych czasach zycie byto tak ztozone, ze rybotdwstwo
i mysliwstwo ulegato rozmaitym prawom i ogranicze-
niom. Lowy na grubego zwierza nalezaty do ksiecia.
»NiedZzwiedzia zabite§ w lesie — wota z przekgsem
mistrz Wincenty — o jak szkaradny wystepek popetni-
te$. Prawo polowania Jego Krolewskiej Mosci zgwat-
cites, przywlaszczywszy sobie lekkomysinie miejsce
krélewskie, chociaz rozsgdna jest twoja wymdwka, ze

1) Papee: ,,Najstarszy dokument“. 1 c.
2) ,,Kodeks Dyplomatyczny Matopolski“. Tom 1 str. 5.
2) ,,Kodeks Dyplomat. Wielkopolski“. Tom 1.J" 7, str. 11.
Ulanowski: ,,0 uposazeniu biskupstwa ptockiego.“
Rozprawy Akad. Umiej. Wydziat Hist.-Filoz. Tom 21, str. 9.
,.Kodeks Dyplom. Wielkop.”“ Tom 1 3
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ci to samo zwierze barcie poszarpato, niektore nawet
zupetnie zgtadzito, midéd do szczetu wyzarto i trzody
wyniszczyto“.])

»,Na niektérych znéw jeziorach — pisze Smolka
w swym ,Mieszku Starym“ -- juz tylko ksigze mégt
ciggng¢ wielki niewod przez cate wod zwierciadio,
a okolicznym mieszkaicom wolno bylo jedynie na
brzegu sie¢ zapuszczac“. Ksigze tak dalece dbat o ko
rzystanie z przestrzeni polowania, ze nawet czynigc na-
dania na rzecz klasztor6w robit zastrzezenia na swoja
korzy$¢, co do prawa towiectwa dla swojej osoby.
Naprzyktad Bolestaw Krzywousty ustala dwukrotnie
terminy dla swego mysliwstwa w dobrach klasztoru
Cysterséw w Mogilnie, podczas ktdrych strzelcom opa-
a wzbronione bylo polowanie.®)

Rybotéwstwo i towiectwo dostarczato pozywienia
ludnosci, a nawet to ostatnie monety obiegowej wpo-
staci bton kunich, fasiczych, wiewidrczych, oraz futer,
na ktore zawsze znajdowali sie nabywcy, wywozac je
do ludéw z nami sasiadujacych. Zamitowanie do stro-
jenia sie w futra, wedlug Helmolda, u Saséw rozlato
PO naszym Swiecie S$miertelny jad dumy; my (Sasi)
na nasze potepienie do odziezy z kun wzdychamy, jak-
by do jakiej szczesliwosci“®) Polska nietylko w po-
spolitsze btony kunie obfitowata. Bobry nie byly rzad-
koScig u nas, chociaz chaty bobrowe nalezaly zapew-
ne wylacznie do ksiecia i mieszkancy wiosek nie mieli

1) Kadtubek: ,,Kronika Polska“, 1 c., str. 179.
2) str. 34.
Stanistaw Henryk Badeni: ,,O towiectwie polskiem
w czasach piastowskich“. Przewodnik Naukowy i Literacki.
Tom XXIV, str. 548.
* Helmold. str. 7.
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do nich przystepu. W bulli Konfirmacyjnej dla arcybi-
skupstwa gnieznienskiego z r. 1136, spotykamy sie
z wiadomoscig, ze w teczyckiem nalezata do arcybi-
skupstwa rzeka Ner, na 4 milowej przestrzeni od wsi
Tur do Chetma, z bobrami i z wsiami bobrownikow,
z rybakami i wsiami ich i czterema jeziorami. W przy-
wileju z 1203 r. Konrada Mazowieckiego dla biskup-
stwa ptockiego czytamy o nadaniu jeziora z bobrami.
Na zwierza polowano z siecig i tukiem, 0szczepem,z psa-
mi i sokotami; towiono go w putapki, w doty; rybe
brano wedka, siecig, lub grodzono zastawami rzeki dla
skuteczniejszego potowu.Ksigzeta, oddajgc sie z na-
mietno$cig towiectwu na takiego zwierza jak: tur, je-
len, to$, daniel, dzik, niedzwiedz i pomniejsze jak: sar-
na, lis, zajac, na ptactwo jak: Kkuropatwy, cietrzewie,
dzikie bazanty,") dropie, zérawie, kwiczoly i t. d., nie
mogli sie obej$¢ bez pomocy ludnosSci wiesniaczej,
wczesnie tez ustalili postugi towieckie: psarskie, bo-
browe, sokotowe, przelaj, szron”)
Z pogladu, jaki sobie wytworzyliSmy
Pozywienie. gobie o rolnictwie, hodowli, rybotéw-
stwie, mysliwstwie, bartnictwie—wnioskowa¢ mozemy,
ze ludno$¢ odzywiata sie ziarnem, rybami, zwierzyna,
wieprzowing. Oprécz tego owocami traw i drzew.
»Wszedzie na mokradtach—pisze Rostafinski")—i ptyt-

Smolka; ,,Mieszko Stary“, str. 34 i stron. 491, odsy-
facz 5.
-) Stanistaw Henryk Badeni: ,,O fowiectwie polskiem
w czasach piastowskich*. Przewodnik naukowy i literacki. Tom
XXIV, str. 546. Bazanty sprowadzili do Europy Rzymianie
z Kolchidy, ich ojczyzny.
) Patrz str. 88 niniejszej pracy.
»Polska z czaséw przedhistorycznych, pod wzgladem
fizyograficznym i gospodarskim®. Krakéw 1887, str. 23.
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kich wodach rosta trawa, zwana iazawg, mielcem®
pluszczem” lub ptawuchg {Glycerta flmtans), ktorej
ziarno zebrane sitem po rosie dawato wyborng, stod-
kawg kasze, znang i dzi$ pod nazwg manny. W sta-
wach za$ rosta kotew {Trapa naians)., ktorej kolcza-
ste owoce zawierajg maczyste i pozywne jadro, wiel-
kosci laskowego orzecha, réwniez zbieranego. LeSne
grusze, tak zwane zimostrawki., jablonie, trzesnie
i przemarzta tarnina, bywaly zbierane i suszone na zi-
me. Z pewnos$cig zadne przystowie gospodarskie nie
jest starsze od owego: ,nie zaspij gruszek w popiele®,
jest ono wymownym dowodem, jakg do takiego na-
wet zapasu przywigzywano wage. Ale tak suszono tyl-
ko gruszki, ktore sie ulegaty. Wszystkie inne owoce,
podobnie jak grzyby i miodg rzepe, pokrajane w ko-
faczki i nanizane przez wedka., na sznurek, w wianki,
zawieszano w podniesieniu, gdzie sie logdzily na wie-
trze i stoficu. Wiosng zbierano oskole., stodkawy sok,
ciekacy z brzozy Ilub klonéw, ktéry zachowywano
przez cate lato na pospolity napéj, a z dziko rosna-
cego barszczu™ {Heracleum sphondylmm) sporzadza-
no zupe tejze nazwy“.
Za nap0j ludno$¢ uzywala przewaznie piwa
i miodu. Ziarno metto na make w zarnach, pozniej
na miynach wodnych i wiatrakach. Do dzi$ dnia prze-
chowaly sie zagrzebane w ziemi, dawne kamienie
mielnicze®) o wklestoSciach podtuznych lub okraglych,
Gloger; ,,Najstarsze zabytki rolnictwa polskiego.” 11-gi
Rocznik Polskiego Towarzystwa Krajoznawczego ItKBr. War-
szawa. Towarzystwo opieki nad zabytkami przesztosci w War-
szawie, posiada w swoich zbiorach okaz kamienia miynriskiego»
znalezionego przez Glogera, pod wsig Wiszniowem. Rostafin-

ski: ,,O pierwotnych siedzibach i gospodarstwie Stowian, w przed-
historycznych czasach®. Krakéw 1908, str. 13.
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rozsiane po obszarze ziem polskich. Spozywano ziar-
no prazone, wyrabiano na zarnach, oprdcz maki i ka-
sze. Chleb™) nietylko stanowit pokarm, ale miat zna-
czenie symbolu religijnego i obrzedowego w dnie we-
selne, pogrzebowe, podczas styp.”)

Zastawa stotu wiesniaka, skiadata sie z drewnia-
nych statkéw, gdyz Gallus, rozwodzac sie nad przepy-
chem uczty Bolestawa, przeciwstawia naczynia ziote
i srebrne {nulla enim lignea ibi habebantur) drew-
nianym, bedacym widocznie w powszechnym uzyciu.
Dzi$ sie ubieramy, dawnie], nietylko
sie ubierano, ale si¢ i strojono.

Cztowiek, w czasach odleglejszych, przywiazywat
pierwszorzedne znaczenie do zewnetrznego wygladu,
wkiadajagc w stréj cate swoje poczucie artystyczne;
stroj, stuzyt nietylko jako odziez, jako ubiér, ale jed-
nocze$nie uzmystawiat fantazye, godnos¢ i indywidual-
no$¢ cztowieka. Str6j byt wytworem rekodzielnictwa,
nie nosit pietna bezdusznych maszyn fabrycznych, po-
spolitego szablonu, byt natomiast jednym z wyrazéw
sztuki krajowej.

Z najdawniejszych naszych Zrddet historycznych
dowiadujemy sie o zamitowaniu ludzi, z doby piastow-
skiej, do roztaczania wkoto siebie przepychu, o checi
blyszczenia i wystepowania w okazatych strojach.
Z pewnoscia przesadza Gallus, opisujac wspaniatosé
ubioréw, noszonych na dworze Chrobrego, lecz sama
chocby che¢ przedstawienia tego przepychu, $wiadczy,
0 podziwie, jaki w ogole wzbudzaty barwne, bogate

Stroj.

’) Bibliografie, dotyczaca sie chleba w polskiej i obcej
literaturze, podaje topaciiiski w XIV Tomie Wisty, str. 80.
Gloger: ,,Encyklopedya staropolska“. Chleb.
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i Swiecace zewnetrzne strony zycia ludzkiego. ,,Dziwy
nad dziwy rozwingt Bolestaw, za wstepem cesarza na
swa ziemie; naprzod, wielorodne szyki rycerstwa, na-
stepnie, panow swych, wsrdd rozleglej plaszczyzny,
jakby w chéry ustawionych, kedy szat r6znobarwnos$¢
pojedyncze dziaty miedzy sobag wyrOzniata, i nie byla
to ladajaka rozmaitos¢ stroju, lecz cokolwiek koszto-
whniejszego, gdzie miedzy ludami mogto sie wynalesc.
Bo¢ to za czas6w Bolestawa, kazdy rycerz, a takze
niewiasty przydworne, blawatow, zamiast szat Inia-
nych, albo welnianych uzywalty; ani futra, jakkolwiek
drogie, przyczem nowotne byly, na dworze jego. bez
pokrycia btawatem, lub ztotogtowiem, byly noszone“”)
Bolestaw' rozkazat rozdawa¢ btawaty w barwie
wielorakiej i kamienie drogie. Kadtubek, wymienia
przygodnie te znane w Polsce kamienie ,przewyzsza
opal—Xkarbunkut, a karbunkut przedniejszy od topaza,
a topaz tzawy wota: c6z ty, nedzny onyksie, c6z ty
biedny ametyscie, jeczysz miedzy brylantami“.”
Miedzy przepychem blawatdéw i blaskami drogich
kamieni, a odzieza ludu, istniat oczywiscie przedziat
wielki. Jedno tylko bylo wspolne w ubiorze bogacza
i biedniejszej ludnosci, to z pewnoscig che¢ wystepo-
wania strojnie i okazale. Doskonata praca Dr. Broni-
staw'a Malewskiego, drukowana w Wisle ,,0 ubiorach
ludowych”  daje moznos¢ poznac blizej szaty, jakich
uzywano w Polsce pierwotnej. Przedewszystkiem Ma-
lewski zwraca uwage na rozwoj tkactwa u nas w do
bie przedchrzescijanskiej ,Fr. Zibrt, wspomina o znaj-

Gallus: Rozdziat (1
") Mistrza WincenttijJo: «Kronika Polska», str. 158.
)y Tom XVIII, zeszyt 5.



WIES PIASTOWSKA. 173

dowaniu w mogitach stowianskich, przeddziejowych,
sukna czarnego i czerwonego, oraz jedwabiu. Wielkg sta-
rozytnos¢ tkactwa u nas wykazuje jezyk. Wyrazy; suk-
no, ptotno, ptat, tka¢, przas¢, wrzeciono, kadziel, kro-
sno, osnowa, watek, ni¢, pasmo, szy¢, i wiekszos¢ in-
nych, odnoszacych sie do tkactwa, sg rodzime, sg
wspolne dla wszystkich jezykéw stowianskich, co nie-
watpliwie stwierdza ich znaczng starozytnos$é¢“.”)
Aczkolwiek nie mozemy z calg ScistosScig opisac
ubioru z epoki, ktéra sie obecnie zajmujemy, niemniej
w ogdlnych zarysach uzmystowi¢ sobie mozemy naj-
dawniejsze nasze stroje. Na cialo nakladano koszule
i spodnie, na stopy obuwie, fapcie, lub buty. Zewne-
trznym strojem byla sukmana, na ktérg w zimie wcia-
gano kozuch. Agnieszke, siostre cesarza, zone Wiady-
stawa Il, razit zapach odziezy polskiej, zapewne owych
kozuchéw, o ktorych Niemcy z przekgsem mowili:
»2e Polary kozuchem $mierdzg“® Spodnie i koszula
stanowity najbardziej charakterystyczng ceche ubioru
stowianskiego. Inne narody, jak rzymianie, grecy iger-
manie nie naktadali na siebie spodni, réwniez i koszul
nie nosili starozytni, wiec spodnie i koszule byty spe-
cyficznym pomystem stowianskim, zapozyczonym na-
stepnie od nich przez inne narody.®) Na rysunkach,
przedstawiajacych niewolnikéw, chtopéw i mieszczan
z poczatkdw Sredniowiecza w Europie zachodniej,
widzimy ich odziez, ktéra sie sktada z tuniki z reka-
wami siegajacej do kolan, lub za kolana, lecz nagie

Fr. Malewski; loc. cit. str. 319.

) K B. Hoffman: ,,Przyczyny podziatu Monarchii Pol-
skiej“. Krakéw 1872, st. 62.

‘) Malewski: 1 c., str. 440 i 441.
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nogi dowodzg, ze spodni nie noszono.®) Wirgiliusz,
opisujacy Celtow, mowi, ze przybrani s w zlotg tu-
nike, na ktérg narzucony jest plaszcz, mienigcy sie
tysigcokolorowymi pasami.Prokop wspomina, ze
Stowianie ,pancerzOw nie uzywajg, niektérzy nawet
koszuli ani ptaszcza nie majg, lecz w spodniach
tylko do pasa okrywajacych rzucajg sie na wroga“.
Nestor wspomina wyraznie koszule soroczkg— Swite,
spodnie — porty” Odziez — odeza® buty — w sapoziech
i fapcie.)

Zwierzchnie ubranie, ktdre wstrojach wytworzyto
takg rozmaito$¢ i réznobarwno$é—obecne sukmany—
w epoce pierwszych Piastéw, u autoréw niemieckich
zwalo sie crusina; podatek od Potabian Otto | w 937
pobierat w postaci duas crusinasJ®) Stroj byt rzecza,
O zdobycie ktdrego ubiegano sie zawsze. Przy naby-
waniu majetnosci sptacano nim cze$¢ wartosci kupna.
W Ksiedze Henrykowskiej zaznaczono, ze wnukowie
Boguchwata z Brukalic zamieniajg swoje plugi na
grunta w Olchi za Miliczem, dostajac w dodatku zboze
na obsiew i ubranie.

) Gdy mowimy o zewnetrznym wygla-

Zarost whosow. i - dawnej udnosci “ziem polskich

mozemy witraci¢ uwage 0 zaroscie i sposobie noszenia
wihosow.

Posiadamy jedne okolice kraju, gdzie wioScianie
noszg wasy, inne, gdzie golg caly zarost, nigdzie jed-

Paul Lacroix: «Moeurs usages et costumes au moyen
age», str. 1—7.
2) Camille Jullian: «Histoire de la Gaule». Torn Il-gi’
str. 420.
Malewski: 1 c., str. 441 i 442.
*) Malewski. 1 c. str. 444,
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nak w Polsce lud brody nie zapuszcza. Wojciech Ket-
rzynski jest zdania/) Ze pierwsi Piastowicze nie nosili
zarostu i dopiero Henryk Brodaty, uczyniwszy Sluby
zakonne, przez zapuszczenie brody nasladowat wyglad
mnichéw. Golenie zatem zarostu nalezatoby do tra-
dycyi prastarego zwyczaju, panujacego na ziemiach
polskich. Pierwsze wyobrazenia ksigzat polskich wska-
zuja, ze nosili wiosy dtugie w tyt zaczesane, przypusz-
cza¢ wiec i tu mozna, ze to byt ogolny zwyczaj kra-
jowy. Dziewczeta chodzity z odkrytg gtowa, kobiety
zamezne ostaniaty wiosy przykryciem.
Stosujac stowa Prokopa o wygladzie
Wzrost, budowa, Stowian w og6lnosci do mieszkancow
ziem polskich, musielibysmy by¢ zda-
nia, ze ,kazdy jest stusznego wzrostu i bardzo silny.
Kolor pici niezbyt biaty, ani wioséw zbyt jasny, cho-
ciaz te nigdy wcale czarnemi nie sa, lecz najczesciej
nieco w rude wpadajg“”) Czaszki w okresie kamienia
gladzonego sg podwojnego typu, krétkogtowe i diu-
gogtowe, pomieszane na terenie ziem polskich, z tern
jednak, ze typ krotkogtowy przewaza na potnocy, na
potudniu przeciwnie, typ diugogtowy dominuje.”)
Zwracamy sie teraz ku innej dziedzi-
Strona duchowa, wierzeniom naszych praojcow.
Religia. N Polsce, niestety, prawie ze dosz-

czetnie zatarty sie pamigtki po religii poganskiej, nie-

Dr. Wojciech Ketrzynski: ,,Przyczynki do historyi Pia-
stowicz6w i Polski Piastowskiej“. Rozpr. Akad. Umiej. Wydziat
Hist.-Filoz. Tom 37, str. 1—9.

Karol Potkafiski: ,,Postrzyzyny u Stowian i Germa-
noéw“. Rozpr. Akad. Umiej. Wydz. Hist.-Fil. Tom 32, str. 349.

Szajnocha: ,,Obyczaje pierwotnych Stowian®. Dzieta®
Tom 1V, str. 35.

*) Patrz str. 18 niniejszej pracy.
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mniej wobec licznych Swiadectw, o religii naszych po-
bratymcow na wschodzie, zachodzie i potudniu, tatwo
zda¢ sobie sprawe, jakg warto$¢ pod wzgledem roz-
woju duchowego ta nasza religia przedstawiata. Jezeli
ja poréwnaé z religig innych narodow, to widzimy,
ze stowianska stata o wiele wyzej od pojec religijnych,
np. ludu rzymskiego, lub szczepéw litewskich. Stowia-
nin sity przyrody, ktdre czcit, wcielat w postacie ludz-
kie, gdy, naprzykiad, Litwin lub Rzymianin nie umiat
swym wierzeniom dawac¢ form wyzszych: Piorun, zwat
sie Piorunem, pogoda—Pogoda i tym podobnie.?)

Nasi praojcowie czcili jednego Boga, wiladce
piorunéw, pana calego wszechswiata. Mieszkat on
w gornych przestworach, zajety tylko sprawami zaziem-
skiemi.2) Bogowie ziemscy byli mu podlegli, kazdy
z nich miat zadania do spetniania ws$réd ludzi. Na-
zwiska tego Boga wszechpoteznego nie przechowaty
dzieje, lecz, poniewaz, bozek ogoblnie czczony na zie-
miach stowianskich, zwat sie Swarozycem, czyli sy-
nem Swaroga, przypuszczac trzeba, ze gtdwne bdstwo
nosito wiasnie miano Swaroga.®)

Poza kultem Swaroga, Swarozyca, rozpowszech-
niona byta cze$¢ dla Swantewita. ,,Swante” odpowiada
dzisiejszemu stowu S$wiety, wowczas ,,swante znaczyto
tyle, co mocny, mozny, potezny, jary; ,wit* miesci
w sobie pojecie ,pana“, czyli miano Swantewit nalezy
rozumie¢: mocny, potezny pan.

W glebiach wdd krélowaty boginki, co necity do
siebie przechodniéw i gubity ich w topielach jezior

Patrz str. 27 niniejszej pracy.
2) Louis Leger: ,,La Mythologie Slave*. Paris 1901, str. 47.
Bruckner; ,,Historya a Filologia“. Przeglad Historycz-
ny. Tom 1V, str. 277.
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i rzek, oraz boginiarze, t. j. ci, co poslubili boginki.
Zycie ludzkie, natura, lasy i pola, przyjemnosci i smu-
tki, zalezne byly od bozkéw odrebnych i specyalnych.
Bostwa posiadaty drewniane, zdobione Swiatynie i gaje,
wsrdd ktdrych przechadzaty sie biate konie, uzywane
przez kaptanéw dla wrdzb rozmaitych. Religia naszych
praojcow nakazywata wiare w zycie zagrobowe, obco-
wanie ze zmartymi, ktérym w grobach sktadano w osob-
nych naczyniach jedzenie i ktdrych czczono w dnie
zaduszne, jak to, zgodnie z tradycyg ludowa, opisat
Mickiewicz w ,,Dziadach“”)

Nie ulega watpliwosci, ze S$wiat nadzmystowy,
w ktorym dzi§ wyobraznia ludowa sie obraca, obej-
muje nie jedno widmo, nie jedno pojecie i wierzenie
poganskie, nawigzujagc w dobie obecnej jeszcze ni¢
»miedzy nowymi i dawnymi czasy“. Odszukano bez
wielkiego nawet trudu w wspétczesnym nam $wiecie
wioscianskim szereg boginek, boginiarzy, topielcow,
utoplericow, wodnikéw wraz z catym arsenatem guset
i zabobondw.2) Zgromadzono inne jeszcze zabytki wie-
rzen,2) ale zrobiono wiasciwie dopiero pierwszy krok
i poki czas moznaby odtworzy¢é caly gmach prastarej
wiary, ktéra rozwiewa sie co dnia i sptywa po dru-
tach telegraféw, telefondw, na skrzydtach samolotow
w otchfan zapomnienia.

1) Poréwnai: J. Kallenbach: ,,Tto obrzedowe Dziadéw*“
w ksigzce Czasy i Ludzie.

Jan Kartowicz: Dopiski do Cywilizacyi Pierwotnej Ed-
warda B. Tytor’a. Warszawa 1896. Tom 1, str. 421.

Poréwnaj naprzyktad w XIV tomie Wisty: ,,Swiat nad-
zmystowy ludu krakowskiego*, napisat Seweryn Udzula; w to-
mie XV Wisty J. Kartowicz strescit prace czeska prof. Jozefa
Krala; ,,Najnowsze kierunki badan mitologicznych®.

12
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Zwyczaje i obyczaje niejednokrotnie
Zwyczaje, obyczaje, Wyszty z obrzeddw religijnych, lub sg

prawo opierajace o pjogny bezwiednem odtwarza-
Sie n& kuicib. niem
| .

Obrzadek postrzyzyn, o ktdrym wspomina Gallus,
przechowat sie u ludu w niektorych okolicach kraju
i wystepuje przy oczepinach: pannie miodej brat ob-
cina wiosy.J)

Zwyczaj oczepin pochodzi z poganskiej przeszio-
ci, gdy naktadano kobietom zameznym nakrycie na
glowe i gdy mezczyzna dziewczynie, ktérg sobie wy-
brat za zone zarzucat chuste na wilosy. Zwyczaje to-
warzyszace do dzi$ dnia zawieranym umowom Kkupna
i sprzedazy; jak bicie w reke, litkup, sg odbiciem daw-
nych obrzedéw sakralnych z czaséw poganstwa. ,,Na
zwigzek litkupu z ucztami sakralnemi (libacya na cze$¢
bogéw) wskazuje mianowicie zwyczaj, iz dotychczas
gdzieniegdzie przy litkupie zlewa sie resztke napoju
w szklance lub Kieliszku pozostatego na ziemie*.

Pierwsza wzmianke o litkupie w Polsce spotyka-
my w 1385 r. Uczestnicy uczty blogostawig litkup.®)
Zwyczaj wypijania wody lub miodu przy pozbywaniu
sie ziemi, o ktérym wzmiankowalismy”) {aqua abrenun-
tiationis) nalezy do kategoryi praktyk, wyrostych na
podstawach sakralnych. Kutym wierzeniom poganskim,
ktére sg jedng z najcenniejszych pamigtek przesztosci.

Potkafiski: ,,Postrzyzyny u Stowian i Germandéw." loc
cit. str. 348.
* Stanistaw Estreicher: ,,Poczatki prawa umownego.”
Rozprawy Akad. Umiej. Wydz. Hist.-Filoz. Tom 41, str. 346.
Estreicher. 1 c¢. Dabkowski Przemystaw: , Litkup‘L
Lwoéw  1906.
*) Patrz str. 60 niniejszej pracy.
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zblizy¢ by nas mogta etnologia, niestety, nauka ta lezy
odtogiem, a skape studya nie sg zcatkowane i ujete
chocby w zarys monograficzny.

Religie chrzescianska wprowadzono do Polski
dopiero za Mieszka 1, r. 966. Opowiesci 0 obrzadku
stowianskim, jaki poprzedza¢ miat obrzadek zachodni,
zaliczy¢ wypada do tych falszywych podan, co moéwia
0 rzeczach nigdy nie istniejacych.)) By¢ moze, w Ma-
topolsce, $w. Metody zdotat zaszczepi¢ ChrzeSciafistwa")
w kraju Wislan, okoto Wislicy, lecz wogdle mozna
powiedzie¢, ze za pierwszych Piastdw religia Chrzescian-
ska nie zapuscita gteboko korzeni w narodzie. Za-
mieszki wewnetrzne po $mierci Chrobrego miaty mie-
dzy innemi podkiad reakcyi poganskiej, ktéra zm.iotta
prawdopodobnie biskupéw Romana i Lamberta i kto-
ra zburzyta pierwsze fundacye klasztorne.®) Swe wie-
rzenia religijne ludno$¢ w istocie rzeczy czerpata diuz-
szy czas z kultu poganskiego i niepredko tradycye
bogéw wyrwano z duszy Polski pierwotnej. Niemnigj
twarda dion panujacych zniszczyta zewnetrzng forme
poganstwa. Nie zostato ani jednej Swiatyni, ani jed-
nego Swietego gaju, ani jednego posagu, stowem, zad-
nej pamiatki po starodawnych odwiecznych wierzeniach.
Moze jedynym S$wiadkiem dawnej czci dla bozkéw na
ziemiach polskich jest posazek znaleziony na Ostrowie
jeziora Lednicy,") oraz te wzgérza, na ktérych, na

) X. Wiadystaw Szcze$niak; ,,Obrzadek stowianski
w Polsce pierwotnej“. Biblioteka dziet chrzescianskich, str. 5—S8.
Maksymilian Gumplowicz; ,,Poczatki Biskupstwa Kra-
kowskiego“. Przeglad Historyczny. Tom V, str. 143.
® Dr. Anatol Lewicki: ,,Mieszko 1. Rozpr. Akad. Umigj.
Wydz. Histor.-Filoz. Tom V, str. 170.
Abraham: ,,Organizacya Kosciota“, str. 40.
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miejscu dawnych kontyn  wznoszono pierwsze Swig-
tynie chrzescianskie.

Sztuka w tych czasach mogta by¢ tylko
ludowg i dlatego 0 niej mozemy mowic.

Nasze groby poganskie, ciagle odkopywane, prze-
chowaly pamigtki sztuki krajowej. tzawnice, urny,
szpile, naramienniki, orez — dajg Swiadectwo, ze ko-
chano sie w zdobnictwie, ze ludno$¢ umiata przedmio-
tom nadawaC ksztatty nieraz bardzo piekne i wytwor-
ne. Artyzm znajdowat wyraz w budownictwie i ozdob-
nictwie mieszkaniowem, a rozwijat sie najbujniej wob-
rebie Swigtyn. Ludy najblizsze nam obyczajem, mowg
i kulturg, a mianowicie: Obodryci i Lutycy, ktérych
zycie kronikarze niemieccy podpatrzyli — Swiadczg, ze
w Swigtyniach naszego poganstwa rodzimy artyzm
miat pole do popisu Kronikarz Dytmar”®) tak opisuje
Swigtynie w Radegascie: ,W miescie tern jesttylko jed-
na Swigtynia bogébw z drzewa nader misternie pobu-
dowana, ktéra sie na podstawach z rogéw bydlat roz-
maitych—przykryciem sie wspiera. Sciany jej ozdobio-
ne dla patrzacych na zewnatrz cudnie rzezbionemi wi-
zerunkami bogdéw i bogin; wewnatrz za$ stojg bozko-
wie reka ludzka wyrobieni z wyrznieciem nazwy kaz-
dego u spodu, przybrani w straszne szyszaki i pan-
cerze".

Nasi praojcowie styneli z daru i zamitowania do
muzyki. Odgtosy Stowianszczyzny, jakie doszty na Kkil-
ka wiekow przed Chrystusem do historyka greckiego
Herodota, niosa juz echa melodyi i piesni z naszych
krain, z nad brzegébw Erydanu, czyli Wisty. Cesarz

Sztuka.

Kronika Dytmara, Biskupa Merseburskiego. Zytomierz
1861. Przetozyt Komarnicki, str. 213.
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Maurycyusz napotyka idacych postow stowianskich do
chagana Awarskiego bez zbroi i mieczdw, niosacych
tylko geSle i opowiadajacych, ze narod caty ,zajmuje
sie geslami“. W melodyach ludowych drgajg z pewno-
Scig dzi$ jeszcze te same nuty, co brzmialy kiedys$
przed dawnymi wiekami.
Wolna ludnos¢ wiesniacza, ktérg sta-
Organizacya  raliSmy si¢ pozna¢, wystepglje w na-
lokalna ludnosci. - o761 pracy dotad, jak(;N)lJinie skoordy-
nowana spoteczno$é. Czy ta ludno$¢ miata organizacye
Scislejsza i jaka? Wyzej méwiliSmy o Opolu,jego
budowie i zadaniach, jakie spetniatlo w odleglych cza-
sach. Do stow juz raz skresSlonych nie mamy nic do
dodania, ograniczamy sie do przypomnienia, ze do
Xl wieku jego $lady nie zatarly sie zupetnie i wyste-
puja jeszcze sporadycznie w ustroju ludnosci polskiej.
Poniewaz opole byto jedng z form, w jakiej sie obja-
wita najdawniejsza organizacya lokalna ludnosci, byto-
by z pewnoscig rzecza ciekawa przekonaé sie, czy diu-
gowieczne istnienie opola potozyto istotng podstawe
pod gmach samorzgdnego ustroju, jaki sie od XIII wie-
ku, pod wptywem walonsko-niemieckim tak bujnie sie
u nas rozwinat.

JezelibysSmy poréwnywali cechy charakterystyczne
opola z pojeciami, jakie ustalono w nauce o ustroju
gminnym, rzeczywiscie moglibySmy Odnalez¢ punkty
styczne w dziedzinie zasadniczych zapatrywan, stano-
wiacych okreslenie istoty gminy i samorzadu. ,,Ustro-
jem gminy—wediug stow Piotra Gorskiego—nazywa-
my wspotudziat spoteczenstwa w zarzadzie lokalnym
pewnej miejscowosci. Samorzadem gminnym nazywa-
my zarzad lokalny, wykonywany wyacznie przez oby-

1) Patrz str. 52, 53 niniejszej pracy.
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wateli niezaleznie i bez ciaglego wspotdziatania innych
wyzszych czynnikbw w organizmie paidstwowym. To
znaczy, ze w zakresie zwigzku lokalnego spoteczenstwo
samo sie rzadzi, potrzeby administracyi lokalnej samo
zaspakaja, bez odnoszenia sie do wyzszych organow,
do hierarchicznie zwigzanych wiadz panstwa; cho¢ za$
niekiedy polecenia tych wiadz w zakresie lokalnego
zwigzku wypetnia, czyni to nie za pomocg obcych lub
narzuconych organdw, lecz za pomoca wihasnych czyn-
nikow i miejscowych materyalnych Srodkéw*.i) Biorac
pod uwage samoistno$¢ dawnych organizacyi wieco-
wych 2) i niezalezno$¢ lokalng, w jakiej sie charakter
stowianski lubowat,”; sktonni jesteSmy do twierdzenia,
ze opole przygotowywato grunt do form gminy, przy-
swojonej nastepnie z taka tatwoscig z Zachodu. Wopo-
lu ludnos¢ tylokrotnie powotywang byta do zorgani-
zowanych wystapied w sprawach podatkowanych, sa-
dowych, granicznych, przy objezdzaniu z ksieciem ujaz-
du {circuitio, circuitus® amhitus) t.j. niezajetego lub spor-
nego terytoryum, ktére przedstawiciel najwyzszej wia-
dzy, oznaczajgc kopcami lub stupami nadawat obda-
rowanym lub dofaczat do posiadtosci juz istniejacych.”)

Nadzér nad opolami nalezat do urzednikéw grodo-
wych.™) Opole, méwiac jezykiem wspotczesnego nam pra-
wa, stanowito ostatnie ogniwo w administracyi krajowej.

Piotr Gorski: ,,Samorzad gminny“. Krakéw 1894, Tom
1 str. 2.
2) Patrz str. 39 niniejszej pracy.
Patrz str. 35, niniejszej pracy.
“) A. Szelagowski: ,,Chiopi dziedzice®, str. 40.
Tadeusz Pifat: ,,Poglad na rozw6j urzadzeh gminnych
i patrymonialnych w dawnej Polsce”. Przewodnik naukowy
i literacki, Lwoéw 1878. Tom VI. str. 348.



ROZDZIAL Vil
Nizsze warstwy spoteczne.

Goscie. — tazegi. — Rybacy, towcy. — Rzemieslnicy-rolnicy.—
Gornicy, Piwowarzy, Miodosytnicy. — Niewolnicy. — Wyzwo-
leficy. — Zydzi.

Posrednig role w uktadzie pierwiast-
kéw spotecznych miedzy wolng a nie-
wolng ludnoscig tworzyli goscie {hospites), oraz rze-
mieslnicy i ludzie poSwiecajacy sie rozmaitym zawo-
dom, jak gornictwu, piwowarstwu, rybactwu, towiectwu,
sokolnictwu. Klasa gosci skladata sie z dwdch pier-
wiastkéw. Jedna czes$¢ gosci przyciggneta do nas z za-
chodnich krain stowianskich, uchodzac przed przesla-
dowaniem SasOw, niszczacych ogniem i mieczem nad-
fabskich Obodrytow, Wilkéw i Sorbéw; druga powsta-
wata z dziedzicow tuziemcOw podupadiych, lub sy-
noéw dziedzicow, ktérzy na ojcowiznie wyzywic sie nie
mogli. Oni stanowili gtéwny zrab klasy gosci, kto-
rej nazwisko zapozyczyly nasze dokumenty z Zachodu,
gdzie zagraniczna kolonizacya znata oddawna takg no-
menklature i taki typ ludnosci. Byli to wolni najemnicy,
osiadajacy na roli, na prawie czynszowem, zaréwno
w majatkach panstwowych, jak u wihascicieli prywat-
nych. Posiadali prawo opuszczania ziemi z chwilg wy-
petnienia zobowigzan wobec wiasciciela, jako to: spta-

Goscie,

* Oswald Balzer: ,,Rewizya teoryi o pierwotnem osad-
nictwie w Polsce*. Kwartalnik Historyczny. Rocznik XII, str. 31.
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cenig naleznosci za udzielony inwentarz, zasiewy it. p.")
W dobrach prywatnych pociggani byli do ptacenia da-
nin na rzecz panstwa, niejednokrotnie bardzo ucigz-
liwych.”)
Obok gosci wystepuja w dokumentach
Lazegi. fazegi, zatazy {fazanki® zalassi® pere-
grini) posiadajacy swojg organizacye, ze starostg ta-
zegbw na czele. Wiasciwie niema zadnej réznicy mie-
dy gosémi a tazegami.®) Pierwsze miano nadat Zachdd,
drugie jest miejscowego pochodzenia i odnosi sie wy-
tacznie do ludnosdci tubylczej, ktéra widocznie posia-
dajac wysoki dar organizacyi, faczyla sie w stowarzy-
szenia ze starostg swoim na czele, dla eksploatowania
ziemi w majgtkach ksigzecych, czy tez prywatnych.
WspominalisSmy wyzej o rybakach itow-
cach. Ujscie dla dziatalnosci po zarol-
nictwem, pszczelarstwem, rybactwem itowiectwem, znaj-
dowata ludno$é w rzemiostach.
Na réwni z towcami, sokolnikami, ry-
Rzemieslnicy- bakami, rzemie$lnicy .siedzieli na ziemi,
rolnicy. 2atem rolnicy-rzemieslnicy. Kaz-
dy zawd6d miat swdj sekret, swdj sposdb, swoj kunszt
przekazywany dziedzicznie z ojca na syna. Dzi$ jesz-
cze spotykamy rodziny, ktére od szeregu generacyi
rozwijaja pewien fach, pewne rekodzieto. W tych cza-
sach, gdzie doSwiadczenie bylo jedyng pozytywng wie-

Rybacy, towcy.

0 Piekosinski: ,,O powstaniu spoteczenstwa polskiego.“”
loc. cit. str. 246. Szelggowski: ,,Chtopi dziedzice®, str. 24.
2) St. Zakrzewski: ,,Zestudyéw nad bullg z r. 1136“, loc.
cit. str. 48.
Balzer: ,,Rewizya teoryi o pierwotnem osadnictwie
w Polsce”. Kwartalnik Historyczny. Tom XIlI, str. 35. Innega
pogladu jest Bujak: ,,Studya nad osadnictwem®, str. 221.
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dza, zdobycze doswiadczenia uwazano, jako cenng
wiasnos¢ rodu, ktéry posiadat sekret wyrobu, zapa-
nowat nad technika uprawianego rekddziatu, doszedt
do zrecznosci przez wprawe w zawodzie. Rozmnozo
ny rod rzemiedlnika-rolnika wytwarzat rzemie$lnicza
osade noszgcg miano stosownie od uprawianego za-
jecia: Ciesle, tagiewniki, Tokary, Bednary, Beczwary,
Mostkowniki, Piekary, Zernowniki, Zduny, Kobierniki,
Ziotniki it d it p. Takie osady powstaty na zie
miach polskich w odleglej starozytnosci. Specyalizacye
zaje¢ na ziemiach stowianskich zauwazyli pisarze arab-
scy, wspominajacy o ludziach wyrabiajgcych z drzewa
setki naczynn do mioduT) Wiemy—na co juz zwrOco-
no uwage — ze w czasach neolitycznych wyrob na-
rzedzi z kamienia gtadzonego zesrodkowywat sie w pew-
nych miejscowosciach, w pewnych osadach. Roéwniez
i wyroby gliniane posiadaty zbiorowe warsztaty. Po-
niewaz wytwory rekodzielnictwa stanowity przedmiot
handlu, zrozumialg jest rzecza, ze osady rzemieslnicze
powstawaty przedewszystkiem w promieniu najbliz-
szym grodu — miejsca zbytu i targu dla calej okolicy.
Doda¢ trzeba, ze w okolicach grodow istniaty osobne
osady: skotnikéw, koniaréw, kobylnikéw i t. p., zato-
zone by¢ moze przez wiadze grodowa, dla dostarcza-
nia zywnosci i koni zatodze wojskowej grodu. To, co
wspominaliSmy o prawnem wobec ksiecia stanowisku
towcoéw i rybakoéw rozciaga sie i na ludnos¢ rzemiesl-
nicza. Przy pierwszych darowiznach ziemi na rzecz
duchowienstwa wsie rzemieslnicze znalazty sie w spi-

0 A. Szelggowski: ,,Najstarsze drogi z Polski na Wschod,“
sir. 157.

-) Bujak: ,,Studya nad osadnictwem Matopolski“, str. 281.
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sach nadawczych, przyczem te daniny w wyrobach, ja-
kie zapewne skfadali na rzecz grodu rekodzielnicy,
przekazane zostaty obdarowanemu duchowienistwu.

Z zaje¢, ktdre potrzebowaty znacznej

Gornicy, iy~ pracujgcych, wymieni¢ moz-

h;'(‘)’é‘;‘;";:ﬁy na przedewszystkiem gornictwo, w pew-
nej mierze piwowarstwo, miodosyt-
nictwo. Nie jest jednak wiadomem jaka klasa ludnosci
stawata do tej pracy. Czy zdeklasowani dziedzice, czy
goscie lub tazegi, czy wreszcie niewolnicy. Wskutek
tego réwniez nie jest wyjasnionem, jakie bylo stano-
wisko prawne tych robotnikow, czy réwnorzedne z pa-
robkami (mercennarii)® czy z niewolnikami, czy z gosc-
mi. Wiadomo tylko, ze przestepcy skazywani byli na
prace przymusowg w kopalniach.) Nie mogac odpo-
wiedzie¢ kategorycznie na te pytania, wypada uprzy-
tomni¢ sobie kadry tej pracy robotniczej. Piwowarzy
i miodosytnicy {braxatores) w danych miejscowosciach
warzyli piwo i przyrzadzali miody dla karczem panu-
jacego; podczas za$ ich pracy ludno$¢ byta obowigza-
na dawac im utrzymanie i zywnos$¢.

Przemyst gérniczy w Polsce pierwotnej rozwinat
sie bujnie: Wydobywalismy ztoto w gérach matopol-
skich, w okolicach wsi tacka, srebro w Zwierszowie
pod Bytomiem, w Olkuszu i w okolicach Siewierza;
otéw i miedZz w Checinach, Olkuszu, Stawkowie, Kiel-
cach, Trzebini, Jaworzni, Miedzianej Gorze; zelazo
w licznych bardzo kopalniach. Sél kopano w Wielicz-
ce, Bochni, Sydzynie, tapczycach, Kojanowie, Koto-

0 Kadtubek. 1 c. str. 180.
Bobrzyfiski. ,,Prawo propinacyi w dawnej Polsce.”
Rozpr. Akad. Umiej. Wydziat Hist.-Filoz. Tom 23, str. 317.
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brzegu i innych miejscowosciach. Juz za czaséw Chro-
brego posiadamy wysoko rozwiniete gornictwo, jako
»produkt diugiego rozwoju, ktory wyprzedzit wyzsze
stadyum*®.")

Nie tylko eksploatowalismy sdl za Chrobrego
w postaci kamienia, ale i w stanie ptynnym. Prowa-
dzono ze studni surowice kanatami do warzelni do
»czerandow*, jak zwano wowczas warzelnie®). Gorni-
ctwo niemieckie przyjelo nasze bogate stownictwo
gornicze i nasze metody wydobywania kruszcow. ,,Gor-
nicze prawa polskie uczczone za granicg pierwszen-
stwem przed CzeSkiem i angielskiem, stuzyly za wzér
francuskim*. Nasi gérnicy rozchodzili sie po calym
Swiecie, szerzac wszedzie kulture gornicza, nawet do-
cierali do Styryi, gdzie gornictwo istniato przed Rzy-
mianami®), i do Francji, gdzie jeszcze w 1471 r. krol
Ludwik XI wzorowat swe prawa gdrnicze na urzadze-
niach polskich.®) Przyjmujac udziat w misyi cywiliza-
cyjnej na Pomorzu, Polska ws$réd Pomorzan szerzyta
znajomos¢ kruszcOw. Leszek Biaty w 1221 r. obowia-
zuje sie wobec papieza®) w $rodku ziemi Pruséw za-
tozy¢ grod z targowiskiem na sol i zelazo, ktdérego
brak uczuwali poganie. Zelazo is6l stawaly sie zatem
przedmiotem wywozu.

1) Dr. Maryan Rosenberg: ,,Poczatki gérnictwa w Polsce
za Bolestawa Chrobrego. Wstep do historyi prawa goérnicze-
go“. Przeglad prawa i administracyi. Lwow 1907. Rok 32-
Zeszyt 7 i 8, str. 657.

2) Wilhelm Bogustawski: ,,Dzieje Stowianszczyzny pot-
nocno-zachodniej.”“ Poznan 1889. Tom I, str. 556—557.

Maryan Rosenberg, loc. cit. str. 66n.

* Hieronim tabecki: ,,Gornictwo w Polsce.” Warszawa
1841. Tom 1 str. K.

Bujak: ,,Studya nad osadnictwem Matopolski* str. 191.
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Na ziemi obok ludnosci wolne], gosci,

Niewolnicy. rzemieslnikow, siedziata ludno$¢ nie-
wolna {servi\ ancillae; familia w dobrach prywatnych).
Byla ona pochodzenia stowianskiego, germanskiego,
pruskiego, zaleznie od tego, gdzie pochwycong zostata
wsrod wypraw, jako tup wojenny: czy w krainach lu-
tyckich, lub pomorskich, czeskich, ruskich, czy german-
skich, czy tez poinocno wschodnich. Z okresu wojen
Mieszka i Chrobrego liczba brafnicdw wojennych wy-
nosita conajmniej Kilkadziesigt tysiecy ludzi. Zgodnie
z opowiescig kroniki Dytmara, Chrobry wygrat kilka-
nascie wojen, wprowadzajgc kazdorazowo jencow, nie-
jednokrotnie po kilka tysiecy, jak np. wyludniajagc oko-
lice Magdeburga lub Strzelna nad taba, skad zabrat
3.000 wiegznidw. Oczywiscie tymi niewolnikami kolo
nizowat dobra stotowe lub, rozdajgc brancéw, maje-
tnosci rycerskie. Mogli niewolnicy pochodzié¢ i z in
nych narodowosci, gdy ich nabywano od zydéw, pro-
wadzacych rozlegly handel zywym towarem. Zdobyci
lub nabyci niewolnicy osadzani byli na roli ksigzecej
lub rycerskiej. Kadry tej ludnosci powiekszali tuziem-
cy mocag wyrokdéw sadowych, gdy stawali sie niewy-
ptacalnymi dtuznikami. Ludno$¢ niewolng monarcha
zgromadzat w osobnych osadach niewolnych, tworzac
organizacye setng, dziesietng {centum servie decimi)
lub dziewietng,") pieédziesietng,") wreszcie, gdy setka
niewolnikbw pomieszana byta z ludnoscig innego spo-
fecznego stanowiska, zwala sie pstre sto {varium cen-

h Zakrzewski: ,,Ze studyéw nad bullg r. 1136“, loc. cit.
str. 64.

Zakrzewski, op. cit. str. 6J
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ium).”~)  Wiasdciciel niewolnikobw czy nim byt ksigze,
czy rycerz lub duchowny rozporzadzat osobg niewol-
nika bez zastrzezen; miat prawo go sprzedac, przeno-
si¢ z miejsca, uzywaé do postug osobistych lub tez
osadza¢ na roli.
Niewola byla dziedziczna, niemniej
Wyzwolericy, Wwascicieloni niewolnika stuzyto prawo
zwalniania {manumisio) go od zupetnej lub czesciowej
zaleznosci. Niewolnik u nas niejednokrotnie odzyskiwat
wolnos¢ zupetna.)) Wyzwolency, ktérych ksiaze obda-
rzat wolnoscia, otrzymywali prawa fazegéw, t. j. lu-
dnosci czynszowej i podlegali nadzorowi urzednikéw
ksigzecych.®)

Stosunek wiascicieli do niewolnika znieprawit po-
jecia prawno-spoteczne, tworzyt podwaliny przysziej
jurysdykcyi patrymonialnej i odbit sie wogdle ujemnie
na losie wolnych wioscian.

Zydzi w najwcze$niejszej dobie dziejo-
wej zjawiajg sie i u nas i w Stowian-
szczyznie. W tym rozdziale, w ktérym mowa o ogra-
niczonej w prawach obywatelskich ludnosci znajdujg
miejsce nie jako stojacy po za prawem, ale jako uposle-
dzeni moralnie, jako kalecy duchowi. Aczkolwiek
w Xl wieku posiadali prawo nabywania w Polsce ziemi,")

zydzi.

1 Ulanowski: ,,0 zatozeniu i uposazeniu klasztoru Be-
nedyktynek w Staniatkach.“ Rozpr. Akad. Umiej: Wydz. Hist.-
Filoz. Tom 28, str. 85 Potkafiski: ,,Opactwo na teczyckim
grodzie.“ Rozprawy Akad. Umiej. wydz. Hist.-Filoz, Tom 43,
str. 164—165.

2 Szelagowski: ,,Chiopi dziedzice“, str. 44,

Piekosifiski: ,,Obrona hipotezy najazdu*, str, 137.
Bobrzyfiski: ,,Geneza spoteczenstwa Polskiego*, loc.
cit. str. 42, ,,F/Z/am linech emit comis Petrus a Judeis™
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niemniej podjeta przez zydéw rewindykacya praw hi-
storycznych u nas wypada na ich niekorzysc.

Najprzéd zaznaczyli sie kastrowaniem Stowian
i dostarczaniem ich, jako eunuchéw do haremoéw na-
rodéw wschodnich?). Dalej, wiemy, ze prowadzili w Pol-
sce handel niewolnikami. Judyta, zona Wiodzistawa,
a matka Bolestawa Krzywoustego, jeszcze przed $mier-
cig, jak wspomina Gallus, ,,dokonywata dziet pobo-
znosci  wzgledem ubogich i niewolnikéw, mnogich
chrzescian z niewoli w rekach zydéw wykupujac“®

Znanem jest i t6, ze wobec rozporzadzen prawa
kanonicznego, wzbraniajgcego chrzescianom pozyczania
pieniedzy na procenta, zajeli sie wylagcznie lichwg. Ta-
ka tradycya dziejowa nie upowaznia ich do powoty-
wania sie na dawnos¢ swego obywatelstwa. Historya
ustala tylko, ze zydzi u nas od wiekdw nalezg do
ztodliwych pasorzytow.

Niderle: ,,Ludzko$¢* Swiatowit. Tom WVII, str. 39.
® Gallus: ks. 1, rozdz. 1. ,,Mwl/ios christianos de servi-
tute Judaeorum suis facultatibus redimebat



ROZDZIAL VIH.

Ludnos¢ wieSniacza w wspoétczesnym Swiecie
europejskim.
Panstwo Rzymskie.—Francya—Germania. -Wielka Brytania.—

Dania. —Szwecya i Norwegia. — Pomorzanie, Wagrowie, Obo-
dryci, Wilcy.--Czesi.—Serbia, Bulgarya i Chorwacya.—Rus.

Pragnac uzupetni¢ obraz historyczny, jaki dopie-

ro co sililismy sie przedstawi¢, dodajemy poglad na
wspotczesne stosunki ludnosci  wiejskiej w  Europie.
Otrzymaé mozemy tg drogg punkt poréwnawczy izdo-
bywamy sposobnos$¢ pogiebienia naszego sadu o sta-
nowisku, jakie ludno$¢ wioscianska polska zajmowata
w zaraniu dziejowem.
Wiadomo, ze czasy Sredniowieczne za-
czynajg sie od upadku panstwa Rzym-
skiego, od $mierci Augustulusa, t. j. od r. 476 i trwaja
do 1453, t. j. do zdobycia Konstantynopola przez Ma-
hometa Il; na pierwsze zatem wieki Sredniowiecza wy-
pada nam rzuci¢ okiem, ale zanim do tego przystgpi-
my, zatrzymamy sie chwile nad stosunkami ludnosci
rolniczej w starozytnym Rzymie, gdyz cale S$rednio-
wiecze zachodnio-europejskie zyje tradycyami rzym-
skiemi.

Prawodawstwo, literatura, pojecia polityczne wy-
piastowane przez cywilizacye rzymska staty sie pokar-
mem duchowym dla katolickich narodéw, a w ichrze-
dzie idla panstwa Polskiego. Nigdzie, jak o tern wzmian-

Paristwo Rzymskie.
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kowalismy,”) pojecie indywidualnej wiasnosci nie zo-
stato tak jasno i wszechstronnie okres$lone jak w pra-
wie rzymskiem. Stosunek o0s6b do rzeczy okreslita
nauka o posiadaniu {possessio)" whasnosci {dominium”
proprietas) i O uzytkowaniu {ususfructus). Posiadanie
polega na fizycznej moznosci rozporzadzania rzecza,
lecz, gdy posiadanie nie jest prawem tylko faktem, to
wiasnos¢ jest wiadztwem na podstawie prawnej opar-
tem. Uzytkowanie za$ pozwala rzecz uzywa¢ bez pra-
wa zmiany jej przeznaczenia i bez prawa uszkodzenia
jej istoty.? Cata gama odcieni najréznorodniejszych
stosunkéw cziowieka do rzeczy wypltywa z istoty po-
siadania, wilasnosci i uzytkowania, a wszystkie te od-
cienia illustruje jaskrawo organizacya zycia rzymskiego.

Nas oczywiscie obchodzi stosunek cztowieka do
roli, t. j. jakie ten stosunek klasy i o jakich prawach
wytworzyt. Wyrazenia naszych kodekséw dyplomatycz-
nych, bulli papieskich sg zapozyczone z prawa rzym-
skiego, moze nawet czesto stosowane niewtasciwie,
przenoszac ha nasz grunt pojecia prawne, ktorym na-
sze stosunki nie Scisle odpowiadaja. Wszak mnich, kt6-
ry je najczeSciej kreslit, wyksztalcony w klasztorach
Benedyktynow, Cystersow—ijest epigonem i spadkobier-
cg nauki rzymskiej, urabiajgcym swoéj poglad na sto-
sunki ludzkie wedtug tych zasad, jakie weszly do di-
gestow czyli pandektow i instytucyi Justyniana. WSszyst-
kie przytem urzadzenia lennego ustroju zapoczatko-
wato prawnospoteczne zycie panstwa Rzymskiego,
a wiadomo, jak byliSmy bliscy tego Swiata feudalnego.

Patrz str. 67 niniejszej pracy.
J. Zielonacki: ,,Pandekta czyli wyktad prawa prywat-
nego rzymskiego“. Krakow 1862, str. 177—213.
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W panstwie rzymskiem wie$, jako zrzeszenie
mieszkancdw, nie istnieje. Ludzie zamieszkujg wylacznie
miasta. Nowi osadnicy zakfadajg nie wie$, lecz miasto;
rolnik jest obywatelem gminy miejskiej nie wiejskiej.

W Rzymie ziemia przewaznie nalezata do pry-
watnych wiascicieli {fundus® predium, ager, pOzniej
villa® cortis® a wielkie dobra latijundia), ktorzy sta-
nowig, albo wielkich posiadaczy potentiorcs posses-
sores, S$rednich curiales. lub drobnych minorespos~
sessores. Srednia wiasnoéé wynosita okoto 100 mor-
gow. Daje sie zauwazy¢ w kolei wiekéw wyrazna
tendencya do skupienia wiekszych terytoryi ziemskich
w jednym reku. Po za prywatnymi wiascicielami, zie-
mie posiadajg: miasta, $wigtynie, panstwo, panujacy,
korporacye—na tych samych prawach, co zwykli oby-
watele.

Dochodow'0$¢ ziemi wyzyskiwat wiasciciel w jednej
czesci na swdj rachunek za posrednictwem osobistej
administracyi, w drugiej drogg wydzierzawienia kawat-
kow swego gruntu. W tej czesci, gdzie prowadzit go-
spodarstwo na siebie, posiadat niewolnikow— ;2
Tworzyli oni grupe robotnikow zwanych familia ru-
stica® w znaczeniu rzeczy posiadanej, lub instrumentum
fundi. Na czele tego oddziatu robotnikéw i rekodziel-
nikéw rolnych stali nadzorcy, wybrani z tychze nie-
wolnikéw: ekonom dispensator® nadzorca monitor”
nadzorca rzemie$lnikow magister operum. Urzednicy
wyzszej administracji: rzagdcy—zwg sie villicus® actor”
procurator® rowniez niewolnicy. Los niewolnika mogt
by¢ poréwnany do smutnej doli zwierzecia roboczego.

Poréwnaj dzieta: Fustel de Coulanges: ,L’alleu et le
domaine rural“, ,,Les origines du systéme féodal.“ A. Tourma-
gne: ,,Histoire du Servage*“.

13
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Nie pracowat nigdy pojedynczo, lecz zawsze w gro-
madzie; nie posiadat domowego zakatka, gdyz miesz-
kat wspélnie; nie pobieral wynagrodzenia, otrzymywat
tylko zycie i ubranie. Odsadzony od praw i uczué
ludzkich, pracowat Zle i ociezale, bez nadziei osiggnie-
cia lepszego jutra. Z tych na krwawag meke zycia ska-
zanych, jakby przekletych niewolnikdw, za czasow juz
Cesarstwa, wiasciciele wydzielali pewng ograniczong
zresztg liczbe — osadzajac ich pojedynczo na ziemi.
Byt to rodzaj dzierzawy, zadnem prawem niezagwaran-
towanej. Niewolnik ptacit umdéwiony czynsz, lecz po-
zostawat w dalszym ciagu rzecza wiasciciela i mogt
kazdej chwili by¢ odwotanym i wigczonym do ogélnej
gromady pracujacej i mieszkajacej wspdlnie. Z czasem,
gdy zwyczaj osadzania pojedynczych niewolnikéw na
ziemi, stat sie powszechniejszy, prawodawca rzymski,
opatrujacy wszystkie stosunki spoteczne odpowiednim
paragrafem regulaminu zyciowego, zabronit tych nie-
wolnikéw sprzedawaé bez ziemi, tworzac w taki spo-
s6b nowy poddziat ludnosci, nowg klase—Kklase przy-
pisancow do ziemi.

Dzierzawcy ziemi rekrutowali sie z wyzwolencow
i z ludzi wolnych. Wyzwolericéw wie$ rzymska liczyla
znaczne zastepy i ci byli dziedzicznymi dzierzawcami
drobnych dziatek gruntu. Pozostawali w zaleznosci od
wiascicieli ziemi, lecz blizszych wog6le wiadomosci
0 tej klasie Zrodta nie podajg. Wolni ludzie dzierza-
wili grunta na zasadzie kontraktow (Jocatio—conductié)®
zawieranych poczatkowo na przeciagg lat pieciu; w osta-
tnich wiekach Cesarstwa na diuzsze terminy. Dzierza-
wa nie posiada charakteru osobistego, czyli, w razie
$mierci jednego z kontrahentéw, umowa obowigzuje
jego sukcesoréw. Wolni dzierzawcy {cofiducior® colo-



LUDNOSC WIESN. W WSPOLCZ. SWIECIE EUROP. 195

nus) gospodarowali na drobnych dziatkach po kilku
w jednej majetnosci prywatnej, ale znikali stopniowo
z powierzchni zycia wiejskiego. Ich miejsce natomiast
zajmuje nowa klasa pracownikéw, zwana réwniez co-
lonie o zgota innych prawach, iakie posiadali wolni
dzierzawcy. W procesie przeobrazen, jakim ulegli wol-
ni czynszownicy, w ich nowym stosunku do ziemi,
znajdujemy wiele wspdlnych momentéw i cech z fak-
tami zycia naszej ludnosci rolniczej z doby, gdy tra-
cita swojg wolno$é. Dla tego ci coloni zwracajg na
siebie nasza uwage, jako poprzednicy wydarzen z za-
kresu polskiego zycia spotecznego.

Przeobrazenie, 6 jakiem moéwimy, odbywato sie
powoli i zaznaczalo sie zrazu w pojedynczych, odo-
sobnionych wypadkach. Blizej nie sg znane przyczyny,
jakie spowodowaty w klasie dzierzawcéw utrate wol-
nosci. Przypuszczat mozna z wielkiem prawdopodo-
bienstwem, ze ulegli naciskowi okolicznosci, ze zna-
laztszy sie w zaleznosci materyalnej od wiascicieli, ra-
towali podstawy swego bytu kosztem ustepstw z 0so0-
bistej swobody.

Dzierzawca, naprzyklad, ktéry pozostawat na
miejscu przez lat trzydziesci, ulegal przywigzaniu do
gleby. Widocznie trudno byto o znalezienie warsztatu
do pracy i dzierzawca przyjmowat narzucane warunki;
prawo rzymskie uregulowato stosunki, jakie wytwo-
rzyty sie w klasie dzierzawcow. Whasciciel ziemi i dzier-
zawca znalezli sie w wzajemnej zalezno$ci prawnej.

Z jednej strony wiasciciel nie miat prawa rugo-
waé dzierzawcy z zajetego gruntu, z drugiej dzierzaw-
ca nie miat prawa gruntu opusci¢. Dzierzawca zeni
sie tylko z kobietg swojej kondycyi, pochodzacej z ma-
jetnosci, w ktorej on gospodaruje. Dzieci dziedziczg
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po ojcu prawa do dzierzawy, poswiecajac sie z ko-
niecznosci zawodowi swoich rodzicow. Po za tern
dzierzawca wobec sadu ma peine prawa obywatelskie,
posiada moznos$¢ nabywania, sprzedawania i przekazy-
wania testamentem swoich nieruchomosci. Prawodawca
staje po stronie dzierzawcy i nie pozwala, aby jego
syn ptacit wyzszy czynsz nad ten, jaki on sam uiszczat.
Czynsz mogt by¢ optacany pieniedzmi, albo ptodami
gospodarstwa. Istnieje jeszcze trzeci sposdb zaptaty,
ktory stworzyt system panszczyzniany, mianowicie dzier-
zawca odrabiat pewng ilo$¢ dni darmszczyzny na po-
lach, eksploatowanych osobiScie przez wiasciciela.
W pewnym wypadku wiemy np., ze odrabiat dwa dni
poswieconych uprawie, dwa pieleniu i dwa zniwu—ra-
zem dni sze$¢ rocznie.

Obszar wiekszej wiasnosci, a w wyjagtkowych ra-
zach i drobnej, powiekszat sie droga nadan, prosh
i task przez tak zwane precarium” a jednocze$nie pre-
carium wplywato na ograniczenia wolnosci, na pro-
ces wywlaszczania zubozatych rolnikéw. Istote preca-
riiim {preces—prosba, precarms—Q2ay z taski, pre-
car/o—droga proshy) polski jezyk oddaé moze dwo-
ma stowami: taskawizna zwrotna. Precarium stato sie
w Rzymie doniostym czynnikiem w ukladzie stosun-
kow spotecznych, z ktdrego wytonity sie nastepnie pod-
stawy feudalnego ustroju wiekdw S$rednich. Gdy zie-
mia w Rzymie znalazta sie w rekach naczelnikéw ro-
doéw patrycyuszowskich, z ich rozporzadzenia, tylko dro-
ga faskawizny, podlegajacej zawsze zwrotowi, dawana
byfa rola w uzywalnos¢ klijentom otaczajgcym moznych.
Ziemie za$ podbite przez panstwo Rzymskie, nadawa-
ne byly réwniez, jako taskawizna zwrotna, rodém pa-
trycyuszowskim, ktore w taki sposob stawaty sie cza-
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sowymi uzytkownikami wiasnosci panstwowej. Zwy-
czaj ustalit, ze te ziemie przechodzity z ojca na syna,
jednakze bez tytutu uregulowanej wiasnosci. Powsta-
jace ta droga nielegalne latifundya- w istocie precaria—
byty przez moznych oddawane czasowo ludnosci tu-
ziemcze] w uzywanie—znéw, jako taskawizny zwrotne.
Nie uprawniony stan posiadania wywotywat dazenie
do ustalenia legalnej wiasnosci na ziemiach, gdzie pa-
nowat system precaryi; domagali sietego uzytkownicy
obydwéch pieter precaryi; rzeczywiscie tez znikajg za
czasOw Cesarstwa domeny panstwowe— agri publicL

Ale sam system w stosunkach miedzy moznym
a ubogim rolnikiem nie przestat istnie¢ do konca trwa-
nia panstwa Rzymskiego i przyczynit sie do tepienia
drobnej wiasno$ci. W rozmaitych dobach historycz-
nych, w rozmaitych panstwach widzimy niektore jed-
nostki tak stabe pod wzgledem ekonomicznym i spo-
fecznym, ze szuka¢ musza oparcia o jednostki moc-
niejsze. Spostrzegamy to w wiekach $rednich, w sy-
stemie feudalnym, dotykamy sie tego takze w Polsce
w Xl wieku, spotykamy taki stosunek ludnosci do
Kosciota, jako jednostki moznej, w znaczeniu Swieckiem,
gdzie przez commendatw wiasciciel gruntu polecat sie
opiece Kosciota w patronacie. W paristwie Rzymskiem
dajg sie zauwazy¢ podobne dobrowolne umowy mie-
dzy moznym a ubogim, z ktorych ten ostatni wycho-
dzit zawsze pokrzywdzonym. Prawo rzymskie, co praw-
da, stawialo przeszkody uzaleznieniu sie stabszych jed-
nostek od silnych, w wypadkach, gdy chodzito o fikcyj-
ne sprzedaze, lecz, gdy protekcya ustalata sie w for-
mie taskawizny zwrotnej, prawo bylo bezsilne. Drob-
ny wiasciciel oddawat sie w opieke moznemu i dzier-
zyt ziemie swg za cene tej protekcyi, jako taskawizne
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zwrotng, z ktére] jednak najczesciej syn juz nie korzystat
i zostawat z ziemi wyzutym.

Zaczynamy przeglad stosunkow wio-
Scianskich w dobie wczesnego Srednio-
wiecza w Europie od Francyi, gdyz ona posiada naj-
bogatszg przesztos¢ i ona pierwsza ulegta wplywom
cywilizacyi rzymskiej. Galia byla kolebka ludéw cel-
tyckich, z niej wyszta emigracya pokoleri, ktére pod-
bity potwysep Italski, ktére sie rozlaty na pdtwyspie
Iberyjskim, za Renem i po wyspach Brytyjskich. Pier-
wotnie zwani Ligurami (AbYOECY)i na terenie Galii zo-
stali podbici przez tych Liguréw, co po za Renem
uksztattowali sie w nardd Celtycki, a po zlaniu tych
szczepdw pokrewnych, po dobie niezaleznodci celtyc-
kiej, zaktdconej zrazu zjawieniem sie Iberow, ulegli
najprzéd orezowi rzymskiemu, a nastepnie rozmaitym
szczepom germanskim, wreszcie w ostatnim pigtym
etapie dziejowym stworzyli jednolite panstwo Francu-
skie. Celtov/ie zjawiajg sie okoto 500—475 r. Galia
przez Rzymian zostata ujarzmiona ostatecznie za Ce-
zara w r. 51 przed Chrystusem. Szczepy germanskie wci-
skajg sie do Galii w 1 wieku, a juz w V Hlodwik
merowinski daje Galii dynastye frankonska.

Dzieje Galii z przed dwoch tysiecy lat rysujg sie
zupetnie wyraznie, dzieki pamietnikom Cezara. Wszystkie
plemiona Celtyckie posiadaty wybieralnych na rok na-
czelnikéw, faczacych w sobie atrybucye rzadu cywil-

Francya.

0 Camille Jullian, wydawca po$miertnych prac Fustel,
de Coulanges, w swem znakomitem dziele “Histoire de
la Gaule“, ktorego wyszty dotad dopiero dwa tomy. Paryz
1908, u Hachetta, zaznacza, ze Ligurzy sg to Celtowie z przed
czasow celtyckich. Tom |1, str. 122.
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nego i wojskowego, lub wiadze administracyjng i zbroj-
na, powierzang osobnym wspétrzadcom; nie jest wy-
kluczone prawdopodobienstwo, ze przedstawiciele ro-
déw wspélnie zarzadzali plemieniem. Obok naczelni-
koéw stali druidzi, zorganizowani w zwigzek powszech-
ny, zbierajacy sie w $rodku Galii, na terenie plemienia
Karuntéw; sprawowali wiadze sadowsg, zajmowali sie
wychowaniem miodziezy wielmozéw celtyckich, czu-
wali nad rozwojem nauk, strzegli kultu, wspotzawod-
niczyli z rzadem Swieckim o wpltywy i wladze. Patry-
cyat galijski stanowit klase niezamknieta, do ktdrej
dostep stawat sie mozliwy dla jednostek majacych zdol-
nosci dzwigania sie w gore. Wiadali oni ziemig na
prawach petnej wiasnosci i stanowili najpotezniejszy
czynnik spoteczny w Galii. W nizszych kondygnacyach
spotykamy sie z niewolnikami i z zastepami Klijen-
tow, ktorymi sie otaczali moznowitadcy. Skad sie wziagt
ten plebs? Camille Jullian nie uwaza go za rezultat
podboju celtyckiego,™) przeciwnie, przypuszcza, ze w Galii
mozni Ligurowie zleli sie z przodownikami Celtow,
natomiast plebejusze stanowili klase wysztg z podboju
wewnetrznego, dokonanego zaréwno nad tuziemczymi
Ligurami, jak i nad przybytymi Celtami. Niewolnikdw
wojennych zwykle zabijano, zatem niewolnicy w Galii
pochodzili przedewszystkiem ze skazancow za prze-
stepstwa i dhugi. Ci, co nie byli obréceni w niewolni-
kéw, popadali w zalezno$¢ od moznych i stanowili za-
step ich klijenteli. Byli to dawni ,drobni wiasciciele,
zgnebieni podatkami, zwyciezeni przez zycie, szukajg-
cy dla siebie odwetu w szeregach stale czynnej armii

V ,Histoire de la Gaule*. Tom 1, str. 66.
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jednego z moznych dnia“”)  Arystokracya galijska
posiadata nad nimi cze$¢ tych praw, jakie stosowata
do niewolnikéw, zatem prawo rozporzadzania, sadze-
nia, a moze i miecza, pozostawiajgc im tylko czczy
tytut wolnych. Pracowali na roli, w kopalniach, uzy-
wani byli do postug osobistych, a czes¢ ich stuzyla
wojskowo, towarzyszyta swym panom w wyprawach
wojennych i ci zajmowali wskutek tego wobec innych
klijentow dominujace stanowisko. Kilijentela, oddana
moznowladcy, czynita z niego potege z koniecznosci
zawsze czynng, przedsiebiorczg, niebezpieczng dla kraju
i uragajacag prawu.Wielmoza bowiem musiat wyszu-
kiwa¢ dla klijenteli Zzrédet dochodu, zrodet utrzymania,
inaczej Klijent go porzucat i szedt do tego pana, z ktd-
rego miat wiekszg korzy$¢.®)

Przechodzac do drugiej fazy w historyi Galii, t. .
do panowania rzymskiego, zaznaczy¢ wypada na wste-
pie, ze podbdj nie zmienit zasadniczo ukiadu stosun-
koéw spotecznych w Galii. Ludno$¢ okazata sie uleghy
nowym wiadzcom, ktorzy znéw ani wywlaszczali zzie-
mi ludnos$ci, ani tez jej nie zamieniali w niewolnikéw.
Rychto wyzsze klasy z poddanych przerobity sie w oby-
wateli rzymskich, zajmowali krzesta senatorskie w Rzy-
mie, zwali sie Galio Rzymianami, zmieniali swoje zwy-
czaje, w pewnym stopniu jezyk, przyjeli instytucye
rzymskie i stawali sie patryotami zwycieskiego pan-
stwa.') Ustroj spoteczny rzymski, z ktdrym sie zetkneta

h Camille Jullian: op. cit. 15. Fustel de Coulanges: ,,Les
origines du systeme féodal.”“ Paris 1890, str. 194.
2) Camille Jullian. Op. cit. str. 80.
3) Camille jullian. Op. cit. str. 80.
A. Tourrnagne; ,Histoire du Servage®. Paris 1879.
str. 10, 11
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ludno$¢ Galii, posiadat wiele cech analogicznych z ustro-
jem spotecznym galijskim.

Zaréwno Galia, jak i Rzym, byly to kraje wielkigj
i Sredniej wihasnosci, uprawiane] przez ludnos$¢ niewol-
ng, tu i tam uzalezniong od podobnych stosunkdw,
praw i zwyczajow.® Na patronacie moznych i Klijenteli
stabych opieraty sie stosunki klasowe.) Po za iudno-
cig niewolng i zalezng Klijentelg, powstata nieliczna
drobna wiasno$¢ tych jednostek, ktore dorabiaty sie
majatku. Wioski nie istniejg prawie w znaczeniu dzi-
siejszem,”) istniejg tylko miasta i grunty miejskie. Wia-
Sciciel domenu jest obywatelem miasta i placi miastu
podatki. Wioski, o ile wyjatkowo istnieja, zalezne sg
od domenu. Wioski obecne francuskie nie pochodzg prze-
to od wiosek galijskich lub rzymskich, gdyz takowych,
ogolnie biorgc, nie bylo, wyszly one natomiast z do
mendéw. Pod panowaniem rzymskiem Galia przyswaja
sobie te wszystkie formy spoteczne, w ktére wttoczona
zostata ludnos¢ wiejska w panstwie Rzymskiem, a o kto-
rych wyzej moéwilismy. Wystepujg zatem w Galii rzym-
skiej: niewolnicy, wyzwolency, przypisancy do gleby,
a jednocze$nie dziata i faskawizna zwrotna, oraz pa-
tronat.

Juz na poczatku panowania rzymskiego Galia
zetkneta sie ze szczepami germanskimi, ktore daty jej
pierwszg dynastye krolewska, dynastye Merowingow.

") Fustel de Coulangs: ,,L’alleu et le domaine rural.“ Pa-
ris 1889. Str. 30, 32, 33, 129, 198.
Fustel de Coulanges: ,Les origines du systéme féo-
dal.** str. 205.
Fustel de Coulanges: ,Lalleu et le domaine rural.”
str. 31—42.
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Zrazu Germanie wystepujg w Galii, jako robot-
nicy rolni, jako kolonisci, nastepnie jako osadnicy woj-
skowi; szybko dochodza do wplywu i gdy jeszcze Rzy-
mianie panuja, Germanie juz rozporzgdzajg wojskowa
potega. Burgundowie nad Rodanem zakladajg
Krélestwo Burgundzkie (413 r.), Wizygoci tworzg
panstwo Wizygockie czyli Tolozanskie (419 r.). Pot-
noc opanowujg réwniez Germanie: Frankowie. Ich
Hlodwig (481—511 r.) gromi Rzymian, zakilada sto-
lice w Paryzu (486 r.), zeni sie z Klotyldg Burgundz-
ka, katoliczka, przyjmuje chrzescianstwo z rak $w.
Remigiusza w Rheims, bije i wypedza Wizygotow
z Galii. Od papieza otrzymuje tytut kréla arcy
chrzescianskiego.

Po Merowingach nastepujg Karolingowie (752—
981), z rodu patrycyuszéw rzymskich; po nich Francya
rzadzi dom Kapetow.

Pomimo kolonizacyi Galii przez Germanoéw, po-
mimo dynastyi Merowingéw, wiasciwie podboju, a tern
bardziej pogromu nie bylo. Nowi przybysze zmieszali
sie z tuziemcami. Do dawnych stosunkéw i urzadzen,
opartych na podstawach o tradycyi krajowej i rzym-
skiej, przybyly nowe tylko czynniki i wpltywy, przeo-
brazajace w pewnej mierze dawny ustroj, lecz nie wpro-
wadzajgce zadnych zasadniczych zmian w bilansie sit
spotecznych.?) Stalo sie to dla bardzo zrozumiatych
powoddéw, a mianowicie, ze ludy germanskie prawo
wiasnosci i niewole rozumiaty tak samo jak Gallo-rzy-

9 A. Tourmagne: ,Histoire du servage*, str. 19.
Fustel de Coulanges: ,L’alleu et le domaine rural.”
od str. 97 do konca ksigzki.
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mianie. Jednak w doli niewolnikdw pod Karolingami
na.stepuje zmiana na lepsze, wskutek zabiegdw Koscio-
ta Katolickiego. Obok niewolnikéw wystepuja wyzwo-
lency, posiadajacy rozmaite prawa i przywileje, przez
Germandéw zwani lasst, lidi* ludzie, czasami wol-
ni, najczesciej ani wolni, ani niewolni. Z tych najwiek-
szg swobodg sie cieszag denariales i cives romani®
wyzwolency z posréd niewolnikéw koscielnych, nie
podlegajacych nawet zadnemu patronowi. Nastepnie idg
ci, ktérych wiasciciele prywatni, pod wplywem uczucia
litosci, wyzwalajg i zdaja Kosciotowi, robiagc z nich lu-
dzi koscielnych {ecclesiastki). Trzecig klase niewolna
stanowig przypisaficy do ziemi, colonie zalezni od pa-
na ziemi, na ktorej siedza.

Jak widzimy, wszystko to ludno$¢ niewolng, mniej
lub wiecej zalezna od pana, przetasowana na modie
rzymska, zrézniczkowana w trzy klasy. Trwatos¢ tych
form ustalito zasadnicze podobieAstwo poje¢ i stosun-
kéw spotecznych w S$wiecie gallijskim i germanskim
Z urzadzeniami, duchem prawa i zwyczajami dawnego
Rzymu, jakie sie ustality w Galii. W Galii powtarza
sie to, coSmy obserwowali w Rzymie. Mamy w nigj
domeny podzielone na dwie czesci, jedng mansus za-
rzadzana bezposrednio przez wiasciciela, druga oddang
do obrébki przypisancom do gleby. Tu, w Galii me-
rowinskiej. widzimy znéw wystepujaca panszczyzne,
odrabiang przez przypisancow. Przypisaincy do gleby,
tak jak w Rzymie, stanowili Kklase wieczystych dziedzi-
cznych dzierzawcow. Oplacajacych staty czynsz, ktorego
nie miat prawa podwyzsza¢ widasciciel gruntu; czynsz
sptacany byt rozmaicie, miedzy innemi, robocizng na
czesci gruntow, bedacych w osobistej administracyi
wiasciciela.
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Na terenie ziem dominialnych, allodialnych wy-
stepuja  communia® nie majace nic pokrewnego ze
wspllng wiasnoscig; sg to prawa uzywalnosci laséw
i pastwisk, jakobySmy dzi§ powiedzieli ,,dworskich®,
przez ludno$¢ rolng, pracujgcg u danego wiasciciela.
Poniewaz wie$ francuska wyszia z tych allodidéw, znaj-
dziemy wspolne uzytki u chtopdw francuskich.?)

WSsréd instytucyi, regulujacych uktad stosunkow
wewnetrznych, oprécz omowionej taskawizny zwrotnej,
wystepujg benificia,™) dobrodziejstwa podobne do pre-
caryi, z tg jednak rdznica, ze benificia miaty charakter
dozywotni, dalej patronat z rekomendacyg i immuni-
lety. W dobrach koscielnych lub swieckich ludzie, pod-
dajgcy sie patronatowi commendatio® uzyskiwali za to
dobrowolne poddanstwo wraz z uzywalnoscig gruntu;®)
immunitety, przywileje, wylaczenia z pod dziatania obo-
wigzujacego prawa dawane, osobom moznym Swieckim
i duchownym z faski monarchy, miaty z poczatku cha-
rakter czasowy, przejsciowy i nie mialy by¢ nigdy
prawem.”)

Uzyskujacy immunitety wiasciciele ziemscy w re-
zultacie otrzymali od monarchy uprawniong jurysdyk-
cye patrymonialna, wylaczenie urzednikéw i sedziow
panstwowych z obrebu domendéw. Zatem z sankcyg
monarchy drogg prerogatyw, podkopujacych znacze-

1 Fustel de Coulanges: ,L’alleu et le domaine rural.”
str. 456.

2 Fustel de Coulanges: ,Les origines du systéme féo-
dal*, str. 179.

7 Fustel de Coulanges: ,,Ibidem®, str. 267.
*) Fustel de Coulanges: ,,Ibidem*, str. 365, 366.
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nie panujacego, otrzymali wiasciciele domenéw wiadze
publiczng i)

Wreszcie konhczac z epokg merowinska, dodaje-
my, ze w tych czasach wchodzi w uzycie stowo
alodis™ alotis® alodium po francusku aleu lub alleu®
stuzgc do oznaczenia zrazu dziedzictwa {heraditas” suc~
cessio)® nastepnie wiasnosci patrymonialnej, wreszcie
wogole wiasnosci.d

Za czasow Karolingdw (752—981) dojrzewa sy-
stem feodalny (Karol Lysy w Kiersi 877 r. wydaje ka-
pitularz, uznajacy dziedziczno$¢ lenn). Warstwa Srednia
wolnych wiascicieli upada i znika ¢) pod ciezarem po-
winnosci wojskowych i podatkowych. Wystepuja ludzie
cudzy {homo noster® homines nostri), uwazani w za-
sadzie za ludzi wolnych, w rzeczywisto$ci nalezacy
zawsze do kogo$, zaliczani do ,wiernych wasali Kli-
jentdw“. Inne klasy istnieja, jak w epoce poprzedniej:
wielka wiasnos$é, niewolnictwo, kolonat; czynniki od-
dziatujgce na tworzenie sie form spotecznych, sg te
same jak za Merowingow, wiec dobrodziejstwa {bene-
ficia)* rekomendacya, patronat.”)

Pod pierwszymi panujacymi z dynastyi Kapetow
(od 987 r.) ucisk wioscian dochodzi, zdaje sie, do ze-
nitu, lecz jednoczesnie pod wplywem ekstazy religij-
nej, ktdra rozbudzity wojny krzyzowe (1096—1270 r.),
pod wplywem odrodzenia duchowego w tonie Koscio-

9 Fustel de Coulanges: ,Les origines du systéme féo-
dal* str. 418.

9 Fustel de Coulanges: ,L’alleu et le domaine rural”,
str. 149.

9 Fustel de Coulanges: ,Les transformations de la ro-
yante pendant I’epoque carolingienne. Paris 1907, str. 523.

*) Fustel de Coulanges. Op. cit. 560, 561, 599.
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ta, dzieki reformom Grzegorza VII, powstajg prady hu-
manitarne w spoleczefistwie S$redniowiecznem. Po za
sferg liberalnych pogladoéw, po za dziedzing duchowa,
monarcha ma interes popierania objawdw dazacych do
emancypacyi ludnosci poddanej. Mozni ograniczyli wia-
dze krolewska, przyémili blask korony panujgcego.
Krolowie pracujg wszystkiemi sitami i Srodkami, by
przeciwstawi¢ masy potedze moznych. Réwniez i moz-
nowladcy znaleZli interes w nadawaniu ludnosci pew-
nych ulg: z jednej bowiem strony niewolnicy, celem
uzyskania wolnosci, sktadali okup pieniezny, a z dru-
giej potrzeba ragk do pracy okoto roli stwarzata kon-
kurencye w wytwarzaniu znosnych warunkéw bytu dla
niewolnej ludnosci. Niewolnicy uciekali od tych, co ich
gnebili, znajdujac opieke w dobrach, gdzie zakwitata
kultura gospodarska. Poczawszy od X wieku, krolowie
skwapliwie legalizujg wszystkie akta usamawalniajgce
ludno$¢ niewolna. Ludwik Gruby (1100) szczegoOlniej
zastynat jako protektor tego ruchu, ktory zreszty za-
taczal szerokie kregi po calej Europie: w Niemczech”
Wiloszech, a nawet Hiszpanii, gdzie zakwitt w organi-
zacyi zwanej fueros.”) Nadania podobne juz w XIl
wieku stajg sie dosy¢ czeste.r) Gminy miejskie zamoz-
ne i dobrze zorganizowane cieszg sie szczegodlniejszy-
mi wzgledami kroli kapetynskich i rzeczywiscie, stan
trzeci tworzy dla korony silng przeciwwage uroszcze-
niom panéw feudalnych.

Niemniej caly ten ruch wsérdd stanu wioscian-
skiego ogranicza sie do zniesienia osobistego poddan-
stwa, natomiast zalezno$¢ materyalna pozostaje w ca-

Georges Romain: ,,Le Moyen Age.“ Paris, str. 229.
-) Tourmagne: ,,Histoire du servage.” str. 128, 129, 139.
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tej swej sile, zatem panszczyzny {les corvées)* czynsze
{les redevances)-, podatki {la taille)., optaty, ograniczenia
{les banalités) trwajg w dalszym ciggu tak, jak trwaty
dotychczas.

Te tysigcolecia niewoli w Galii i Francyi nie

obeszty sie bez protestow ze strony ludnosci wiesnia-
czej. Powstania chtopskie w Galii rozpoczynajg za Ce-
zara dwaj chiopi Cotuat i Conatodun,™) nastepnie po-
czawszy od 1M wieku, rozpoczynajg sie diugotrwate
wybuchy, zwane bagaudes?) Za Chilperika i Fredegon-
dy niewolnicy krélewscy podnoszag bunt i uchodzg
Z kraju.®)
Juz wzmiankowalis$my powyzej o sto-
sunkach ludnosci rolniczej w Germa-
nii, méwiac o wptywach germanskich w Galii i we
Francyi. MieliSmy wéwczas na uwadze przedewszyst-
kiem prawo salickie, lecz rowniez prawa rypuarskie,
burgundzkie, almanskie, bawarskie, wizygockie uja-
wniajg takie same stosunki i sg przyjete podobnym
duchem i zasadami, jak salickie.

Germania.

Eugene Bonnemere: ,Histoire des Paysans“. Paris

1887. Trzy tomy. Tom 1 str. 4 Dzieto o charakterze agita-
cyjnym.

2) E. Bonnemere. op. cit. str. 25.

) E. Bonnemere: op. cit. str. 58.

Do historyi ludnosci wioscianskiej we Francyi odnoszg
sie jeszcze nastepujgce dzieta, z ktorych korzystalismy:

Achille Luchaire: ,,Les communes francgaises a I’epoque
des Capétiens di rects.” Paris 1890. M. A. Leymaire: ,,Histoire
des paysans en France.“ Paris 1856. Trzy tomy. C. Dareste
de la Chavanne: ,Histoire de Classes agricoles en France.“
Paris 1854. Comte de Carné: ,Les états de Bretagne.” Paris
1875. Dwa tomy. Albert Babeau: ,Le vilage sons I’ancien
regime.” Paris 1891.
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Skresli¢ sie to daje w nastepujacych stowach.”)
Petna wilasnos¢ prywatna, dziedziczenie ziemi przez
mezczyzn, dziedziczenie reszty mienia jednakowo w linii
mezkiej jak i zenskiej. Ludno$¢ podzielona na niewol-
nikéw, wyzwolericoéw, przypisancow {colonie accolae).
Germanie zréznicowali spoteczenstwo na wspomniane
trzy grupy, na terenie miejsc osiadtosci swojej, przed
podbojem Galii. Wszakze tereny i materyat, ktory po-
stuzyt do tworzenia form spotecznych, byty pochodze-
nia stowianskiego. Z podboju i asymilacyi Stowian
wyszty wiasnie wspomniane trzy grupy spoteczne oraz
ksztalty osadnictwa: wsie i rozktad pél. Jakim byt
podbdj Germanéw na Zachodzie—widzimy to w Galii.
Na wschodzie na ziemiach stowianskich, podboj sie
posuwat, nie ustawat, jednak inaczej sie rozwijat. Two-
rzyty sie forpoczty uprzywilejowanych zaborcow-kolo-
nistdw niemieckich, zajmujacych dominujace stanowi-
sko, ludnos$¢ za$ tuziemcza stowianiska zepchnieta zo-
stata na nizsze szczeble hierarchii spotecznej. Dopiero
z czasem, gdy réznice narodowosSciowe miedzy zdo-
bywcami i podbitymi sie zatarta, zgermanizowana lu-
dnos¢, juz jako jednolity nardd niemiecki, znalazta sie
w karbach ustroju niewolniczego. Widzimy przeto na

") Fustel de Coulanges: ,L’alleu et le domaine rural“,
str. 97, 113, 208, 271, 275. Marka nie oznacza wspdlnej wia-
snosci tylko skraj, rabiez majetnosci (finis). Pézniej marka
oznaczata gmine.

2) Alfred Blumenstok. ,,Studyja nad historyjg wiasnosci
nieruchomej u ludéw germanskich®. Rozpr. Akad. Umiej. Wyd.
Hist.-Filoz. Tom 29. Autor, polemizujgc z Fustel de Coulan-
ges, mniema, ze villa oznaczata wioske, a nie osade pojedyfi-
czg. Oczywiscie takie miata znaczenie villa naterenie stowian-
skim, gdzie Germanie przejeli formy osiadtosci od tuziemcow.
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terenie Germanii ludno$¢ rolniczg przypisang do zie-
mi i obtozong ciezarami panszczyZnianymi.

Stan mieszczanski do XIII  wieku zyskat liczne

przywileje, wytworzyt organizacye, nie wptynat jednak,
jak we Francyi, na podniesienie warstwy rolniczej.
Miasta stawaty sie wiascicielami licznych wsi, n. p.
Ulm posiadat 15 mil kwadratowych obszaréw wiejskich,
Norymberga 20 mil, maty Roétenburg, liczacy 6.000
mieszkancéw, posiadat 14.000 wiesSniakéw na przestrzeni
6 V2 niil kwadratowych. Los tych wiesniakow byt znos$niej-
szy niz ludnosci rolniczej, zaleznej od panéw duchownych
i Swieckich.”;
Tuziemcza ludno$¢ Anglii celtyckiej,
Ligurowie, stali sie przedmiotem nieu-
stannych podbojow. Kolejno Rzymianie pod Cezarem,
Saksonowie, Anglowie (449 — 560), Normandowie
(883 —1000—1066) zdobywali Anglie, narzucali swe
rzady, dynastye, mieszali sie z prastarg ludnoscig, a re-
zultatem tych najazddw, nieustannych wojen domowych,
gwattéw, oddziatywania ras, zwyczajow sobie wro-
gich, Kkierunkéw sprzecznych w zyciu panstwowem
i spotecznem — bylo wytworzenie odrebnego typu:
panstwa, cywilizacyi i ludnosci.

Ludno$¢ wiesniacza przechodzita zmienne koleje
losu, podlegata ciezkiej niewoli, srogiemu poddanstwu,
a, gdy ostatecznie dom normandzki w osobie Wilhel-
ma Zdobywcy (1066—1087) zapanowat, jej dola sie

Wielka Brytania.

1) Tourmagne; ,,Histoire du Servage*, str. 545.

2) Samuel Sugenheim: ,,Geschichte der Aufhebung der
Leibeigenschaft und Horigkeit in Europa“. St. Petersburg
1861, str. 350-353.

Czermak: ,llustrowane dzieje Polski®, str, 259—276.
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polepszyta, mimo, ze wprowadzono system feudalny
i wioscianin zaréwno celtycki, jak normandzki zostat
poddanym lennych wielmozéw, ® w charakterze przy-
pisanca do gleby.

Panowanie normandzkie wytworzyto nowa Klase
rolng ludnosci: $redni stan ziemianski. Wilhelm Zdo-
bywca, wydziedziczywszy z ziemi szlachte saksoriska,
w nastepstwie nadat jej mate obszary rolne tytutem
lenn kroélewskich; w roku 1086 najdawniejszy ze zna-
nych katastrow ziemskich (Domesday-Book) wymie-
nia 10.097 hberi homines wolnych ludzi i 2.000 co-
mendati — wolnych, stojacych pod opieka.

Obok niewolnikdw, jak wspomnielismy, istnieli
wioscianie przywigzani do ziemi, tak zwani Ceorls.
Siedzieli na swych gruntach w charakterze wieczystych,
dziedzicznych czynszownikow, ktorych, jak kiedy$ w Rzy-
mie, nie wolno bylo rugowaé¢ z dziedziny, ale
ktorym znéw nie wolno bylo ziemi opuszczaé. Ich to
panujacy wzigt w opieke i oni razem z dawng szlach-
ta stanowili $redni stan wiejski, tern cenniejszy dla
korony, ze miasta byly jeszcze jednostkami stabemi.
Byli oni przeciwwagg moznowladcom i jednoczes$nie
zasilali kadry wojska krolewskiego, w ktorym zastyneli
na Swiat caty jako niezréwnani tucznicy.®)

Henryk 1 (1154 — 1189), z domu francuskiego
Plantazanetéw, w roku 1176 w Noérthamptéon nadat
ludnosci wioscianskiej sagdownictwo obieralne, zaczatek
brytyjskiej ,,Jury“”)

D Tourmagne: ,Histoire du Servage*, str. 531.

-) Sugenheim. op. cit. str. 272—274.

3) Stawni tucznicy angielscy walczyli przeciw nam pod
Grunwaldem.

# Sugenheim. op. cit. str. 279.
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Sasiadujgca z Polskg Dania byfa kra-

A jem, gdzie wczesnie ustalit sie system
feudalny; chitop byt spodnig warstwa, na ktorej sie
opart gmach wzajemnych zaleznosci spotecznych. Wie-
$niak otrzymywat grunt do uprawy za umowa, ktdrg
co roku musiat odnawiaé. Sptacat czynsz, odrabiat
panszczyzne sprzezajng i piesza. W Xl wieku pocze-
to zmienia¢ owych czasowych czynszownikéw na pod-
danych w dobrach korony, rycerstwa i duchowienstwa;
pozniej postarano sie o0 przywigzanie wioscian do
ziemi.

Niewola i poddanstwo cigzyly nad lu-
Szwecya i Norwegia, wiesniaczg tych krain. Zaste-
py niewolnikdéw zwiekszaty sie nieustannie, gdyz korsar-
stwo dostarczato ciggle nowych zastepow jencow. Szwe-
cya i Norwegia nie byly krajami wigkszej wiasnosci.
Chiop, aczkolwiek niewolny, nie byt do ziemi przy-
wigzany; system feudalny nie dotart do warstwy wie-
$niaczej.

Ludno$é potwyspu Skandynawskiego rozwineta
sie nieuzalezniona od jakiegokolwiek podboju i zréz-
niczkowanie klas jest tegoz pochodzenia, co i w Polsce,
a mianowicie drogg ewolucyi stosunkéw wewnetrznych
ekonomicznych.®)

Nad innymi panstwami Europy nie mamy za-
miaru sie dluzej zatrzymywaé, gdyz wskazuja one tyl-
ko odskoki mniejsze lub wieksze od ogdlnych stosun-
kéw, jakie panowaly woéwczas w $wiecie. Zaznaczamy
jedynie, ze w Hiszpanii, Portugalii, Italii ludno$¢ wie-
$niacza wszedzie byta skrepowana weztami niewolni-
ctwa i poddanstwa.

Sugenheim. op. cit. sir. 507.
Sugenheim. op. cit. str. 500- 503.
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Z ludéw stowianskich najblizsi nam
Pomorzanie, Wa- Pomorzanie, Wagrowie, Obodryci

FAEGWNCY ¥ | Wilcy. Stosunki spoteczne Pomorzan
sgq doktadnie zapisane w dokumentach
Xl wieku i stwierdzajg zupetng analogie z polskimi.
Piekosinski, ktéry upierat sie przy teoryi podboju dla
ziem polskich i wskutek tego stworzyt sztucznie war-
stwe niewolnych wioscian, na stosunki pomorskie inad-
fabskie miat poglad trzezwy, poniewaz wykluczat tam
najazd. Zdanie tez jego przepisujemy w catosci jako
trafne i nie potrzebujace innego, jak powyzszy, komen-
tarza. ,,Pomorzanie, tak jak zaodrzanscy Stowianie, roz-
wijali sie zupetnie prawidlowo i nie zaznali najazdu,
jakiemu ulegli nadwartscy Lechici: stad u Pomorzan
wolny dziedzic drobnego gruntu stanowi jeszcze w Xl
wieku jadro oOweczesnej spotecznosci. Otdz, badajac
przywileje pomorskie z Xl wieku, a jest ich poczet
dwakro¢ liczniejszy od naszych, nie znajdujemy ani
jednej wzmianki, izby ksigze nadawat tych wolnych
ludzi, choéby z ich Zrebiami, kosciotom lub klasztorom...
Nie rozporzadzali wiec ksigzeta pomorscy ani osoba-
mi, ani mieniem wolnych dziedzicow drobnych grun-
tow, lecz zostawili im zupelng swobode dziatania. Te
swobode dziatania zostawili ksigzeta pomorscy nawet
tym wolnym dziedzicom, ktérzy nie z dziada pradzia-
da, lecz dopiero z nadania tych ksigzat wasno$¢ ziem-
skg posiadali.”!)

Wagrowie, Obodryci i Wilcy stworzyli wyzsze or-
ganizacye panstwowe: wiadze ksiazeca, site zbrojna,
a w stosunkach spotecznych zrézniczkowali sie w kla-
se szlachecka, wiosScianska, oraz niewolna. Mamy dos¢

Piekosinski: ,,Obrona hipotezy najazdu®, str. 134, 135.
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doktadne dane co do wyzszej ich warstwy,™) natomiast,
co do szczegOtdw zycia ludnosci wioscianskiej, odczu-
wamy brak $wiadectw historycznych. Jednak biorgc
pod uwage braterstwo szczepowe z Pomorzanami i Po-
lakami, twierdzi¢ wypada, ze ludno$¢ wioscianska byta
tam wolna i rozporzadzata wiasnoscig indywidualna.
W Czechach stosunki utozyly sie zu-
petnie w sposob podobny, jak u ple-
mion polskich. Na wyzszych pietrach hierarchii spotecz-
nej spotykamy szlachte, ktora wyszta z rodzin staro-
Scinskich, jak je okresla Balzer, z rodzin sprawujacych
kiedy$ w ustroju rodowym wiadze naczelng {slechta"
nobiles). Z nich rekrutowata sie sita zbrojna, panowie
choragiewni {pani koronhevni)* rycerstwo pierwszego
i drugiego stopnia {milites primi et secundiordinis)®
skad w nastepstwie powstata grupa wielmozow, panow
(pani) i nizsza szlachta, wiodycy {vladiki).") Wie$nia-
cy, drobni wiasciciele gruntu stanowig klase wolna,
cieszacg sie petnig praw obywatelskich i zwg sie dzie-
dzicami {dedinnici, dedici® haeredes® dedicones) od
swoich dziedzin {dedina). Najnizsze wreszcie stanowisko
w ustroju spotecznym zajmujg otrocy albo niewolni
{otroki® nevolnici).").
O stosunkach serbskich, butgarskich
Serbia, Butgarya, j chorwackich mozna tylko sie wyrazi¢
Chorwacya.  0gélnikowo. Ze ludno$¢ tych narodéw

rozpadata sie na klase uprzywilejowang i niewolng.”™)

Czesi.

Czermak: ,,lllustrowane dzieje Polski*, str 263.

2 Balzer; , Historya ustroju Austryi w zarysie“. Lwow
1899, str. 131—134.

3) Balzer: op. cit, str. 139—144. Dr. Hermenegild lirecek:
»Slovanske pravo v Cechach a naMorave“, v Praze 1864. Tom
1, str. 74—82.

*) Czermak. op. cit. str. 254, 256, 258.



214 HISTORYA WLOSCIAN W POLSCE.

Ludno$¢ na Rusi dzieli sie na niewol-
ng i swobodng. Do pierwsze] kate-
goryi naleza chiopy® do drugiej smerdy® zakupy (na-
jemnicy), tzgot, zaktadnik kupcy® gosH, ogniszczanie®
bojare. W warstwie wolnych oprocz bojaréw
nin® wyszte z uzycia stowo znaczace to samo, co bo-
jar) ziemie, by¢ moéze posiadali smerdy”™ o ktorych kro-
nika Ipatyjowska moéwi, ze mieszkali w osobnych dwo-
rzyszczach {sietojewo) i ze zajmowali sie uprawg roli.)
Wiesdniak ruski przytwierdzony zostat do ziemi
juz w XII wieku.”)

Rus.

BirUCTEKIs
740 |

1 Uw)

‘) Michajto Gruszewskij: ,,Istorya Ukraini—Rusi*“. Lwéw
1905, Tom |HlI, str. 301—332,

Siergiejewicz: ,,Drewnosti ruskawo prawa“. St. Petersburg
1909. Tom |, str. 101—412.

Fr, Rawita (Gawronski): ,,Zarys ustroju panstwowo-spo-
tecznego Rusi“. Przewodnik naukowy i literacki. Lwow 1896,
Tom XXIV, str. 421—429, 517—525.

2) Siergiejewicz: ,Lekcji i izsledowania po istorji ruska-
wo prawa“. St. Petersburg 1883 r.
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