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OD WYDAWNICTWA

Biblioteka Historyczna ma na celu dostarcze-
nie odpowiedniej lektury uzupetniajgcej i pogiebiajacej
nauke historii.

Obralismy za dewize dla naszego wydawnictwa:

~PRZESZLOSC — PRZYSZtOSCI*
gdyz w doborze opracowywanych tematow i zagadnien
chcemy przede wszystkim uwzglednia¢ takie, ktére maja
znaczenie aktualne, wykazujace ciggtos¢ naszej tradycji
dziejowej i uwydatniajgce najznamienniejsze cechy naszej
mysli politycznej i dziatalnosci spotecznej.

Biblioteka Historyczna zawiera¢ bedzie prace
oryginalne, poswiecone badZz pewnym okresom, badz wy-
bitnym jednostkom lub celniejszym momentom dziejowym,
badz wreszcie obiektywnemu omowieniu réznych form
zycia politycznego, spotecznego, ustrojowego i gospodar-
czego w przesztosci.

Niezaleznie od monografii, w popularnym, lecz $cisle
naukowym ujeciu, w Bibliotece Historycznej po-
mieszczone zostang odpowiednio wybrane, objasnione
i poprzedzone wyjadniajagcymi wstepami obszerniejsze
wybory dokumentéw i tekstow Zzrédtowych, wyjatki z pa-
mietnikéw, a nawet z utworéw literackich, o ile w nich
$cisto$¢ historyczna zgodnie tgczy sie z tworczg fantazja.

Ktadac przede wszystkim nacisk na historie Polski,
zamierzamy rowniez uwzglednia¢ zagadnienia z dziejow
powszechnych, zwiaszcza takie, ktdre pozostajg w S$ci-
stym zwigzku z losami naszego narodu.

Celem wreszcie Biblioteki Historycznej jest
da¢ ksiazke tanig, dostepng, a réwnoczesnie w formie
tatwej i zajmujacej przyczyni¢ sie do poglebienia rzetel-
nej wiedzy o nierozerwalnie z dobg obecng zwigzanym
nurtem lat minionych.
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GENEZA RZECZYPOSPOLITE] KRAKOWSKIEJ]

Kongres wiedenski 1815 r. zakonczyt okres przewrotow
i wojen, ktérym poczatek data wielka rewolucja francuska.
Stanowit o losie calej Europy, szczegdllnie za$ o losie krajow
na wspolnym nieprzyjacielu zdobytych do ktérych nalezaty
i polskie prowincje. Nowy porzgdek ustalony w Wiedniu miat
przetrwac¢ dziesigtki lat. Ziemie polskie doznaty ponownego
podziatu. Przywrécono wprawdzie imie Polski, ale to utwo-
rzone Kroélestwo Polskie zostato okrojone nawet w stosunku
do napoleorskiego Ksiestwa Warszawskiego, pozbawione Po-
znanskiego i Krakowa, uznanego Wolnym Miastem.

Rzeczpospolita Krakowska nalezata do najdziwniejszych
tworow kongresu. Powstata jako wynik niezgody miedzy mo-
carstwami rozbiorczymi, zwilaszcza miedzy Austrig i Rosja.
Oba te panstwa dazyty bowiem do opanowania Krakowa, jako
waznego punktu strategicznego.

Cesarz Aleksander | otoczony nimbem pogromcy Napo-
leona wystgpit na kongresie z planem utworzenia z ziem da-
wnego Ksiestwa Warszawskiego, znajdujgcych sie w tej chwili
pod okupacjg rosyjskg. Krélestwa Polskiego ztgczonego unig
personalng z Rosjg. Jako wynagrodzenie za Poznanskie, Prusy
miaty otrzymaé¢ Saksonie. Byt to ulubiony plan Aleksandra,
wiec niespodziewany opor paAstw zgromadzonych na kongre-
sie bardzo go dotknagt. Do najbardziej drazliwych, od samego
poczatku obrad, nalezata sprawa Torunia i Krakowa, przyspa-
rzajgca dyplomatom wiele klopotu. Rosja stata uparcie na sta-
nowisku zatrzymania Krakowa. Jeszcze w listopadzie 1814 r.
oswiadcza jeden z dyplomatow rosyjskich: «JesteSmy zdecy-
dowani zatrzymac¢ to co posiadamy, mianowicie Polske. Po-



siadamy ja i bedziemy posiada¢ tgcznie z Krakowem i innymi
punktami, bo inaczej jakgz by warto$¢ dla nas przedstawiata».

Przeciwko koncepcji Aleksandra linii Krakéw—Torun
wysuwa Metternich maksymalne zadania austriackie: przyla-
czenie do monarchii habsburskiej Krakowa i terytorium sasia-
dujacego az po rzeke Nide. O ile austriacki Krakéw dla Rosji
stanowitby niebezpieczny przyczétek mostowy na lewym
brzegu Wisty, o tyle Austria i Prusy obawialy sie zbyt wiel-
kiej przewagi Rosji i wyzyskania przez nig waznego punktu
strategicznego, jakim byta dawna stolica Polski.

Wobec nieustepliwego stanowiska obu stron sytuacja
na kongresie zaczyna przybiera¢ akcenty dramatyczne. Gto-
$no mowi sie o zbrojnym konflikcie. Austria wprawdzie ogra-
nicza w koncu swoje zadania tylko do samego Krakowa, ale
Aleksander zarzeka sie, ze raczej przystapi do wojny niz zre-
zygnuje z Polski. Prusy podjety sie interwencji. Minister pru-
ski ks. Hardenberg uzywa tu argumentu, ktory tylekro¢ po-
zniej miat sie okaza¢ wobec Aleksandra skutecznym i straszy
cesarza tajnym, patriotycznym zwigzkiem Polakéw. Nie wia-
domo, co ostatecznie wplyneto na zmiane decyzji Aleksandra,
ale w grudniu 1814 r. wysuwa nowy projekt utworzenia z Kra-
kowa i Torunia miast wolnych, neutralnych, z wiasnymi wia-
dzami, z zagwarantowang swobodg polityczng, pod opieka
mocarstw sprzymierzonych. Nie bylo to rozwigzanie idealne,
ale dla Rosji raczej korzystne.

Pewng role w tym do$¢ nieoczekiwanym posunieciu
Aleksandra gra¢ musial prawdopodobnie sentyment jaki
wiadca Rosji odczuwat w tym okresie dla Polski. Wyodreb-
ni¢ chciat z reszty ziem polskich dawng stolice, tak bliska
sercu kazdego Polaka; miejsce koronacyjne krolow, grod gdzie
spoczywaty ich zwioki; chciat zeby mieszkancy jego peing
cieszyli sie wolnoscig.

Austria niechetnie zapatrywata sie na ten plan. Metter-
nich zywit obawy, ze Krakoéw stanie sie ogniskiem zamieszek
i zarzewiem przysztych polskich intryg. Ostatecznie jednak
mocarstwa dochodzg do zgody. W pamietng rocznice 3 maja.
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w 1815 r. dokonano jeszcze jednego podziatu Polski. Podpi-
sano trzy traktaty: jeden miedzy Austrig i Rosjg, drugi miedzy
Rosjg a Prusami, trzeci tzw. traktat dodatkowy dotyczyt mia-
sta Krakowa, jego okregu i konstytucji.

Traktat dodatkowy wraz z dotgczong do niego konsty-
tucja Wolnego Miasta, regulowal sprawy zewnetrzne i we-
wnetrzne nowej Rzeczypospolitej. Traktat uznawat Krakoéw
wraz z okregiem za miasto wolne, niepodlegte i $cisle neu-
tralne, pod opieka trzech rzadéw. Austria, Prusy i Rosja zo-
bowigzywaty sie szanowac jego neutralno$¢ i nigdy i pod
zadnym pozorem nie wprowadzaé¢ don sity zbrojnej. Krakéw
natomiast nie miat udziela¢ schronienia zbiegom, dezerterom
i osobom przez prawo poszukiwanym. Trzy dwory wziety pod
swojg gwarancje konstytucje Wolnego Miasta, ktora zostata
wcielona do gtéwnego traktatu wiedenskiego, jako jego czes¢
integralna. Kazde z mocarstw miato wydelegowaé do Krakowa
swojego przedstawiciela do komisji, ktéra na terenie Rzeczy-
pospolitej, przy wspo6tudziale czynnikéw miejscowych, miata
za zadanie rozwiniecie zasad konstytucyjnych. Komisji tej po-
ruczat traktat pierwszg nominacje urzednikéw i wprowadzenie
nowego rzadu w swoje czynnosci. Byta uprawniona do czynie-
nia w administracji publicznej Krakowa wszelkich zmian, ja-
kich wymagatoby dobro publiczne w okresie przejsciowym.

Traktat okreslat terytorium Wolnego Miasta, ktore ciag-
nac¢ sie miato waskim pasem wzdtuz lewego brzegu Wisty od
potozonych na wschéd od Krakowa wsi Wolica i Koscielniki
az po granice Slaska. Austria, celem ufatwienia stosunkow
gospodarczych, nadawata przywileje miasta wolno-handlo-
wego dla, nalezagcego do Galicji, Podgorza. Komunikacja
z Podgérzem miata sie odbywac za pomocg mostéw i promoéw,
ktédrych utrzymanie nalezalo do Wolnego Miasta. Krakdéw
madgt pobieraé optaty rogatkowego i mostowego z tym, ze
mialy by¢ uzyte na budowe drdg i mostdw, natomiast za-
broniono mu ustanawia¢ wtasne komory celne. Postanowiono,
ze «wszystkie prawa, zobowigzania, korzysci i przywileje po-
stanowione przez wysokie strony kontraktujgce w artykutach



9

dotyczacych poddanych rézno-rzadowych co do amnestii, wol-
nosci handlu i sptawu beda zastosowane do miasta Krakowa
i jego okregu». Postanowienia te zawarte w traktatach mie-
dzy Prusami i Rosjg, oraz miedzy Rosjg i Austrig dawaly
obywatelom daleko idace swobody, zwilaszcza w dziedzinie
handlu i zapewnialy m. in. latwo$¢ przekraczania granic
panstw sasiednich. Traktat dodatkowy przyznawat Krako-
wowi wolno$¢ sprowadzania z Austrii, Rosji i Prus drzewa
opatowego, wegla i wszelkich innych artykutéw pierwszej po-
trzeby. Zapowiadat rowniez przeprowadzenie reformy rolnej
stwierdzajac «iz komisja oddzielna postanowi w dobrach du-
chownych i narodowych prawa wiasnosci i powinnosci wio-
$cian, w spos6b najstosowniejszy do podniesienia i ulepsze-
nia ich bytu». Dobra narodowe stanowita dawna wiasno$¢
Ksiestwa Warszawskiego. Dochody z nich przeznaczono na
utrzymanie akademii i innych instytutow naukowych. Zwol-
niono Krakow od uczestnictwa w sptacaniu diugéw Ksiestwa,
ale nie miat tez korzysta¢ z odszkodow*an przystugujgcych
dawnemu Ksiestwu. Zatwierdzono przywileje akademii kra-
kowskiej, a takze majatki przez nig posiadane. Mtodziez Prus,
Austrii i Rosji mogta studiowaé na Uniwersytecie Jagiellon-
skim o ile ten «stanie na stopniu rozwiniecia stosownym do
zyczen kazdego z trzech wysokich dworéws.

Ostatnie postanowienia dotyczytly organizacji koSciota.
Przyznano mu posiadane fundusze, dochody i majatki nieru-
chome, z tym, ze senat modgt zaproponowac lzbie Reprezen-
tantéw uzycie ich na inne niz dotychczas cele. Wybor bi-
skupa krakowskiego zalezat od cesarza rosyjskiego, jako ze
znaczna cze$é diecezji znajdowata sie w granicach Krdlestwa;
wybdr ten miat by¢ dokonany spomiedzy kandydatéw senatu
i kapituty.

Z traktatu dodatkowego wynikaty dla Rzeczypospolitej
daleko idace przywileje gospodarcze, z konstytucji znaczne
swobody obywatelskie. Konstytucja Wolnego Miasta Krakowa
byta projektem Aleksandra. Wykonawcg jego planéw byt ks.
Adam Czartoryski. Starat sie on pogodzi¢ w niej poszanowa-
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nie dla hierarchii arystokratycznej z zasadami demokratycz-
nymi, udziat spoteczenstwa w sprawach panstwa z silnym rzg-
dem. Na konstytucji odbit sie pospiech z jakim byta napisana
i nieznajomos$¢ warunkéw miejscowych.

Konstytucja sktadata sie z 22 artykutdw, okreslajgcych
zasady rzadu, organizacje kraju, jego wtadze i instytucje. Reli-
gia rzymsko-katolicka zostata uznana za religie panujacg przy
rownouprawnieniu innych wyznan chrzescijanskich. Jezykiem
urzedowym miat by¢ jezyk polski. Baczng uwage zwrdcono
na stan wiloscianski. Juz trzeci artykut konstytucji gtosit, ze
«prawa rolnikow beda utrzymane. W obliczu prawa wszyscy
“obywatele sg rowni i wszyscy zostajg pod réwnaz tego
opieka». Na czele Wolnego Miasta miat sta¢ senat, ztozony
z 12 cztonkéw z prezesem na czele. Senatorowie mieli by¢
wybierani czeSciowo przez zgromadzenie reprezentantow
(o$miu senatoréw), czeSciowo za$ (czterech) delegowani przez
kapitute krakowska, i akademie. Potowa senatoréw byta wy-
bierana dozywotnio, druga zmienia¢ sie miata co roku. Wta-
dze prawodawczg stanowito zgromadzenie reprezentantéw
w skiad ktérego wchodzili deputowani z gmin, po trzech
przedstawicieli akademii, senatu i kapituty, oraz szeSciu se-
dziéw pokoju. Przewodniczacym miat by¢ zawsze jeden z se-
natoréw, a wszelkie projekty ustaw musiaty by¢ wprzéd przed-
stawiane senatowi i zyska¢ jego aprobate. Zgromadzenie Re-
prezentantéw zbieraé sie miato co roku w grudniu i w ciggu
czterech tygodni rozstrzasa¢ rachunki administracji publicznej
i stanowi¢ budzet. Do niego nalezal wybor senatorow i se-
dziéw. Mogto postawi¢ pod sad urzednikéw publicznych za
przekroczenie witadzy lub naduzycia, oraz wytoni¢ z siebie
sad sejmowy. Czynne prawo wyborcze przystugiwato czion-
kom duchowienstwa $wieckiego i akademii, wiaScicielom
ziemi, doméw lub innych nieruchomo$ci, kupcom, przemy-
stowcom i rekodzielnikom, przy czym cenzus majgtkowy byt
do$¢ wysoki (co najmniej 50 zip podatku gruntowego), wre-
szcie artystom i nauczycielom. O godnos¢ senatora mogli sie
ubiegaé ludzie o ukoficzonych wyzszych studiach, sprawujacy
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uprzednio odpowiedzialne funkcje publiczne (wojta, sedziego
i reprezentanta) posiadajacy przy tym znaczny majatek w nie-
ruchomosciach (150 zip podatku) i ukonczone 35 lat zycia.
Dla reprezentanta wiek wynosit 26 lat, optata podatku od nie-
ruchomosci co najmniej 90 zip, wreszcie wymagane byty stu-
dia w akademii krakowskiej. Inne artykuty konstytutcji okre-
$laty organizacje sadéw, przy czym zapewniono jawno$¢ po-
stepowania sgdowego i ustanowiono instytucje sadow przy-
siegtych, podziat kraju na gminy, organizacje milicji.

Konstytucja Rzeczypospolitej Krakowskiej byta jak na
owe czasy bardzo liberalna, ale byt to liberalizm epoki na-
poleonskiej z mocng domieszka tendencyj reakcyjnych, z da-
zeniem do zapewnienia silnego rzadu. Zapewniata szeroki
udziat spoteczenstwa we witadzy prawodawczej, ustawodaw-
czej i sadowej, zwitaszcza przez obieralno$¢ wyzszych urzed-
nikow. Wtadza wykonawcza sprawowata administracje kraju,
przy niej byta inicjatywa praw wszelkich, zwierzchnia wiadza
nad milicjag i policja. Byta jednak kontrolowana przez lzbe
Reprezentantow.

Utworzenie nowego panhstwa obchodzono w Wiedniu
bardzo uroczyscie. Traktat dodatkowy i konstytucje Wolnego
Miasta wcielono do aktu koncowego traktatu wiedenskiego
i wszystkie mocarstwa podpisujgce 9 czerwca 1815 r. ten akt,
gwarantowaé¢ miaty wolno$¢, niepodlegtos¢ i neutralno$¢ mia-
sta Krakowa.

Przed dawng stolicg Polski otwierat sie nowy okres jej
dziejow.
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WOLNE MIASTO W DOBIE ORGANIZACIJI (1815—1818)

Krakéw w roku 1815, w dobie utworzenia Rzeczypospo-
litej, byto to mate miasto prowincjonalne o wielkich historycz-
nych tradycjach, miasto wycienczone gospodarczo diugotrwa-
tymi wojnami i przewrotami. llez to razy zmieniato panow od
1794 roku, pamietnego roku insurekcji kosciuszkowskiej, tego
wspaniatego zrywu niepodlegtosciowego u schytku XVIII
wieku! Najpierw dostato sie w rece Prusakow, ktérych krotki
pobyt w podwawelskim grodzie zaznaczyt sie zrabowaniem
skarbca koronnego i wywiezieniem insygniow krotewskich.
Trzeci rozbiér przyznat Krakéw Austrii; w r. 1809 witajg mie-
szkancy znowu wojska polskie pod dowoOdztwem ks.. J6zefa
Poniatowskiego, a miasto zostaje przytaczone do Ksiestwa
Warszawskiego; wreszcie po kiesce Napoteona dostaje sie pod
okupacje rosyjska.

Ludnos¢ panstwa krakowskiego majgcego 1.029 km-
powierzchni liczyta w r. 1815«okoto 95.000, w tym na Krakow
przypada ok. 25.000. 14o$¢ mieszkancéw szybko jednak wzra-
sta, tak ze w 10 tat pdézniej Krakdéw ticzy juz 31.000, cata kraina
120.000 mieszkancow M.

Obok Krakowa w skiad nowej Rzeczypospolitej wcho-
dzity jeszcze trzy male, przewaznie zydowskie miasteczka:
Chrzan6ow, Trzebinia i Nowa Gdéra oraz 244 wsie. ltosciowo

Liczba mieszkancow wraz z Zydami wynosita:

1818 r. Krakéw 24.756 Okreg 71.682 Razem 96.438
1826 ” " 31501 » 90.081 » 121,582
1836/7 " 37.027 » 94435 . 131462

1843/4 ,, " 42.990 » 102797 145.787
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przewazat element wiejski, ster jednak trzymato miasto, sta-
nowigce mniej wiecej 1/4 og6tu ludnosci; chiopi bowiem i Zy-
dzi nie odgrywali zadnej roli politycznej.

W samym Krakowie dwie warstwy dazyty do wiadzy
i rywalizowaty wzajemnie: osiadta w Krakowie i $ciggajaca
tam w pierwszych latach Rzeczypospolitej szlachta, oraz bo-
gate mieszczanstwo. Szlachta, na czele ktorej staty arystokra-
tyczne domy Potockich, Wodzickich, Mieroszewskich, Micha-
towskich, Grodzickich, tworzyta grupe zamknietg dla przyby-
szOw z innej sfery i traktujacg z gdry ludzi zajmujacych sie
tokciem i miarka. Z jej grona rekrutowali sie w duzej mierze
dawni urzednicy departamentowi krakowscy z czasow Ksie-
stwa Warszawskiego. Roéwnoczes$nie do coraz wiekszego zna-
czenia dochodzi mieszczanstwo krakowskie. Obok wygasaja-
cych juz starych krakowskich rodow mieszczanskich Bar-
szczOw, Laskiewiczow, Cypcerow, Maczynskich, pojawiajg sie
ludzie nowi, przybyli z Czech, Moraw, Slaska, Austrii, a takze
rekrutujacy sie z polskich rodzin mieszczanskich. Wystarczy
wspomnie¢ nazwiska Grebléw, Klugeréw, Wentzlow, Walte-
row, Wolféw, Kirchmayeréw, Friedleindw, Estreicherow,
a obok nich rodziny Bartynowskich, Bochenkdw, Grabowskich,
Trzcinskich, Sapalskich, Krzyzanowskich. Powstaje w ten spo-
séb nowe krakowskie mieszczanstwo o silnej przymieszce krwi
niemieckiej, ktére jednak polonizuje sie bardzo szybko. War-
stwa ta czula sie bardzo dotknieta lekcewazeniem okazywa-
nym jej przez szlachte i odptacata sie za to nienawiscig i wy-
najdywaniem w przeciwnikach przywar i Smiesznosci. Ten roz-
dziat spoteczny odbit sie bardzo na po6zniejszych stosunkach
wewnetrznych w Rzeczypospolitej i spowodowat ostre wza-
jemne starcia, zwilaszcza ze obie warstwy znalazty miejsce
dla siebie w dwoch wspotzawodniczacych instytucjach poli-
tycznych. Senat krakowski opanowany byt bowiem przewaz-
nie przez szlachte, podczas gdy lzba Reprezentantéw byta
ostojg warstwy mieszczanskiej.

Opinia publiczna w Krakowie nie zareagowata na utwo-
rzenie Wolnego Miasta. Jakkolwiek traktat koncowy kon-



14

gresu wiedeniskiego podpisa.no juz w czerwcu 1815 r., publicz-
no$¢ krakowska dopiero w sierpniu tegoz roku dowiedziata
sie z miejscowej gazety, ze zaszczycono ja obywatelstwem no-
wej Rzeczypospolitej. Zbyt wiele miasto przeszto w ostatnim
okresie burz dziejowych, aby przytozy¢ wieksza wage do
nowej zmiany, ktorg traktowano jako chwilowg. Nieufnos$¢
do trwatosci dzieta kongresowego i brak zainteresowania ze
strony szerszej publiczno$ci tworzagcym sie organizmem pan-
stwowym odbit sie bardzo niekorzystnie na przysztym ustroju
Krakowa. Duch publiczny zamart niejako, a wiadze de-
partamentowe dawnego Ksiestwa nie zachecaty w niczym
mieszkancow do zainteresowania sie nowg organizacjg kraju.
W Krakowie obawiano sie raczej, ze w wyniku wyjazdu wiadz
departamentowych nastgpi wyludnienie miasta, upadek han-
dlu, a stad powszechne zubozenie. Nastrojom niepewnosci
i oczekiwania potozyt kres przyjazd tzw. Komisji Organiza-
nej z ramienia dworéw opiekunczych, ktoéry nastapit w koncu
wrzes$nia 1815 r.

Zadaniem Komisji byto rozwiniecie zasad konstytucyj-
nych naszkicowanych w traktacie wiedenskim, nominacja
urzednikoéw, puszczenie w ruch calej machiny panstwowej.
Komisja przyjezdzata na teren prawie catkowicie sobie nie-
znany, tak ze w organizacji Wolnego Miasta bardzo wiele
zalezato od ludzi, ktérzy na nig uzyskaja najwiekszy wptyw.
Jako komisarze przybyli wowczas do Krakowa ze strony
Austrii mtody dyplomata hr. Sweerts Spork, Rosji Ignacy
hr. Migczynski, Polak o dobrych checiach ale stabej woli, ze
strony Prus baron Reibnitz. Ten ostatni byt niewatpliwie naj-
wybitniejsza indywidualnoscig spos$réd nich wszystkich. Byt
to dobry prawnik, cztowiek bystry, wielkich zdolnosci, ktdre
nie szly jednak w parze z zasadami moralnymi; do$¢ gtosno
moéwito sie w Krakowie o tym, ze kupczyt urzedami, ale nie-
mniej zdobyt sobie wielkie w Wolnym Miescie wptywy. Zbli-
zyt sie bardzo do rektora uniwersytetu Litwinskiego i pozy-
skat sobie zwolennikédw ws$rod grona profesorskiego i kra-
kowskiego sgdownictwa.
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Obok komisarzy wyznaczono takze trzech adiunktéw —
Polakéw. Jako przedstawiciela duchowienstwa wybrata Rosja
ks. tancuckiego, znanego ze swych kazan patriotycznych,
Austria ze szlachty Feliksa Grodzickiego, cztowieka o dos¢
niepewnej opinii, ale cieszgcego sie uznaniem wiladz austria-
ckich, wreszcie Prusy z mieszczanskiej warstwy powotaty W a-
lentego Bartscha. Rola adiunktéw byta w komisji niemal za-
dna i nie wyszli oni nigdy poza sfere doradcéw. Najwigksze
znaczenie zdobyt sobie Grodzicki, gtéwnie przez wptyw jaki
wywieral na prezesie senatu krakowskiego Wodzickim.

W ciggu ostatnich miesiecy 1815 r. Komisja poczynita
wstepne kroki do organizacji W. Miasta. Pierwsze jej posu-
niecie byto bardzo charakterystyczne i mogto dawac¢ wiele do
mys$lenia. Juz w kilka dni po przyjezdzie zaprowadzono
w Wolnym Miescie cenzure, — poddajac jej artykuty dzien-
nikarskie, ksigzki ukazujgce sie drukiem oraz przedstawienia
teatralne, tamujgc w ten sposéb swobodne wypowiedzenie sie
opinii publicznej. Powotano takze naczelhe wiladze krajowe
mianowicie senat. Prezesem senatu zostat, na osobiste zlece-
nie cesarza Aleksandra, Stanistaw hr. Wodzicki. Byt to czio-
wiek, ktéry wywart wielki wptyw na dzieje Wolnego Miasta.
W chwili nominacji na prezesa liczyt lat 50 i jeszcze za czaséw
Rzeczypospolitej Polskiej spetniat rézne funkcje publiczne,
a ostatnio byt prefektem departamentu krakowskiego. Cieszyt
sie zaufaniem dworow, zwlaszcza rosyjskiego. W Krakowie
byt osobistoscig popularng jako cztowiek czystych rak, ktéry
zastuzyt sie miastu w czasie dotychczasowego urzedowania;
cztowiek dobry, ale gtowa staba — pisze o nim wspdiczesny
pamietnikarz; polityk starej daty, przywigzany do dawnych
tradycji szlacheckich nie w sensie liberum veto i wolnej elek-
cji, ale uznajacy szlachte za jedyng warstwe mogacg sprawo-
waé¢ w kraju wiadze. Byt wrogiem parlamentaryzmu i aspira-
cyj politycznych mieszczanstwa. W polityce swojej w Kra-
kowie opierat sie zawsze na Rosji, w ktdrej dobre intencje
w stosunku do Polski niezachwianie wierzyt, natomiast byt
zdecydowanym przeciwnikiem Niemcoéw, w nich widzac cate
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niebezpiecznstwo dla Polski 7). Zagadnienie to ujmuje gte-
boko, ale osobiste nienawisci pozwalajg mu zapomina¢ o teo-
rii i odwotywac sie o pomoc do kanclerza Metternicha. Anty-
patii do Prus zostat jednak wierny az do korca, gdyz uwazat
je za siedlisko ducha liberalizmu politycznego, ktéry Wodzi-
ckiemu byt zawsze wstretny. Nie posiadajac jako prezes se-
natu zadnych specjalnych uprawnien, potrafit wyrobi¢ sobie
w Rzeczypospolitej bardzo silne stanowisko. On porozumie-
wat sie z dworami opiekuriczymi, dawat ich przedstawicielom
poufne wskazéwki o sprawach i ludziach Wolnego Miasta, on
skupit w swoim reku catg akcje dyplomatyczng. Zaufanie mo-
carstw utrzymat do kornca, wyrobit sobie jednak przekonanie,
ze whrew dworom nic sie w Krakowie zrobi¢ nie da i na nich
trzeba sie opieraé, chcac cokolwiek przeprowadzi¢ w spra-
wach wewnetrznych. Potrafit jednak Wodzicki oddziatywac
na komisarzy, zwtaszcza rosyjskiego i austriackiego w duchu
przeciwnym liberalizmowi politycznemu i byt gtéwnym mo-
torem walki senatu z lzbg Reprezentantéw i Uniwersytetem
Jagiellonskim.

% Bardzo pod tym wzgladem ciekawa jest jego wypowiedz w liscie
do przyjaciela «Od powracajacych z Niemiec mamy wiadomos¢, jak wiele
tamze duchem niemieckim milodziez elektryzujg. Jakkolwiek $mieszne
stajg sie te usitowania jednak pokrajanych Niemcow jednocza, flegma ich
rozrzedzaja, mozg zapalajac, takie za$ postepowanie rodzi bohateréw i za-
wigzki dzielnodci, ktéra nie na kim inszym, tylko na najblizszych Sio-.
wianach bedzie wywarta. RozSmiejesz sie moze z tej obawy, ale doswiad-
czenie uczy, wiele zapat honoru narodowego zagrzewa. Ci co nim Kie-
rujag w Niemczech, dalekie majg widoki, a co sie dzi§ zawiazuje, pdzniej
dopiero wystrzeli. Zapat religijny tychze Niemcéw porobit Krzyzakdw,
ktorzy majac pogan wytepiaé Stowian tylko $cigali i podbijali; a gdy
podobng od nieprzyjaciela zabezpiecza¢ sie trzeba bronig nigdy nie byto
wiekszej potrzeby zaszczepia¢ i zagrzewaé nie tylko polskiego, ale sto-
wianskiego ducha, do czego akademie powinny mie¢ sekretne polecenie,
a mozgi nasze daleko petniejsze jak niemieckie doscignety ich w tej
egzaltacji. Przewidywa¢ bowiem trzeba w przysztosci, ze tylko miedzy
tymi dwoma rodzinami bedg walki, a w Niemczech gdy sie zapat do wia-
Sciwego im rozsadku doda, najdzielniejszym w Europie ludem ich zrobi».
Wodzicki do Badeniego, Krakow 9. Ill. 1819, P. A. U. rps. 1696.
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Obok Wodzickiego zasiadajg w senacie przedstawiciele
szlachty, duchowienfstwa i mieszczanstwa, z tym ze ci ostatni
byli w mniejszosci. Brak tam byto ludzi wybitnych, bo nie-
wielu znalazto by sie ich wtedy w Krakowie.

Projektowanie ustaw organicznych dla wiadz i instytu-
cji W. M. Krakowa powierzyta Komisja Organizacyjna nie-
zaleznie od siebie dziatajgcym komitetom. Utworzono wiec ko-
mitety: konstytucyjny, akademicki, senacki, do zaprojektowa-
nia urzadzenia lzby Reprezentantéw oraz drugi do urzadzenia
senatu, prawodawczy do zaprojektowania kodekséw cywil-
nego i karnego, sadowy, starozakonnych i wtos$ciarnski. Ponie-
waz komitety dziataty réwnoczes$nie a nie porozumiewaty sie
z sobg, sitg faktu do ustawodawstwa Rzeczypospolitej Krakow-
skiej wkrasé sie musialy ro6zne sprzecznos$ci, zwilaszcza, ze
kazdy dazyt do zdobycia jak najwiekszych przywilejéw dla in-
stytucji, ktorg urzadzat. Wyjatek stanowit komitet senacki dla
urzadzenia lzby Reprezentantow dazacy do ograniczenia kom-
petencji izby na korzy$¢ wihadzy wykonawczej; senat nato-
miast sam dla siebie proponowat statut.

Projekty komitetu konstytucyjnego catkiem wyraznie
zmierzaty do tego, zeby senatowi nadaé wszelkie cechy wia-
dzy panujgcej. Pomysty dotyczace moznosci oddalania przez
senat urzednikdw wybranych przez sejm, ograniczajagce prawa
izby do zaskarzania urzednikOw i szereg innych nie zostaty
wprowadzone w zycie wobec sprzeciwu Komisji Organizacyj-
nej, do ktoérej nalezata ostateczna decyzja. Najlepszym dowo-
dem antyparlamentarnych daznosci senatu byt tzw. Statut
Urzadzajacy Zgromadzenia Polityczne, nazwany ironicznie
przez historyka tego okresu, Hilarego Meciszewskiego, trze-
cig konstytucjag Wolnego Miasta, tak bowiem roznit sie
w swych zasadach od konstytucji 1815 i 1818 r. Napisanie
tego statutu powierzono catkowicie przedstawicielom senatu
i zawieral on przepisy nie tylko zmniejszajgce uprawnienia
sejmu, ale nawet czestokro¢ catkiem z konstytucja sprzeczne.

Potozenie Izby Reprezentantéw byto od samego poczatku
bardzo trudne, gdyz wszelkie $mielsze wystgpienia postow
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spotykaty sie, za podszeptem senatu, z zywa odprawg Komi-
sji Organizacyjnej. Juz w czasie pierwszego sejmu zwyczaj-
nego w lutym 1817 r. Komisja Organizacyjna zmienia arty-
kut XI konstytucji, dotyczacy kompetencji sejmu. Konstytu-
cja gtosita, ze tylko senat moze inicjowa¢ zmiane praw lub
urzadzen krajowych; postanowienie Komisji wzbraniato izbie
czynienia w tych projektach jakichkolwiek zmian lub popra-
wek. Postowie mogli je tylko przyja¢ lub odrzuci¢.

Izba zawrzata oburzeniem. Moze nigdy w czasie sejméw
krakowskich nie padly tak ostre stowa pod adresem Komi-
sji Organizacyjnej, jak wdéwczas. Najcharakterystyczniejszym
byt gtos Jozefa Sottykowicza, emerytowanego profesora aka-
demii, ktory juz poprzednio dat sie pozna¢ z bardzo $miatych
wystgpien parlamentarnych. «JesteSmy podlegli -protektorom
naszym, moéwit, ale podlegtos¢ ta ma swoje granice. OSwiad-
czam, ze reprezentacja obrazong jest od petnomocnikow trzech
dworéw; gdy ci postanowieniami swymi tamuja jej delibera-
cje i pomysiny skutek obrad niepodobnym czynig. Dopdkiz
wiec czynnos$ci nasze arbitralnemu temu postepowaniu ulegac
majg?». Stowom Sottykowicza wtérowali ks. Dubiecki i poset
Drake. Do Komisji Organizacyjnej wystano deputacje, ktéra
przedstawiala jej niestuszno$¢ takiej interpretacji konstytuciji.
Komisja zmuszona byta wycofa¢ sie ze swego stanowiska
i zmodyfikowaé je o tyle, ze spod prawa inicjatywy senatu
wyjeta wybdr senatoréw i sedziow, stawianie urzednikéw pod
sad, wreszcie ustanowienie budzetu, dozwalajgc réwniez izbie
porozumiewanie sie z senatem w sprawie proponowanych mo-
dyfikacji innych praw. Bylo to zwyciestwo izby, ale zwycie-
stwo krotkotrwate.

Najbardziej zacieta walka miedzy sejmem a senatem,
wallea w ktérej nawet odwotano sie do wyroku dwordw, roze-
grata sie o stanowienie budzetu. Wykazata ona najlepiej jak
czesto Komisji brakowato wytycznych w organizowaniu repu-
bliki i jak jej rozporzadzenia ulegaty nastrojom chwili i wpty-
wom doradcOw. Zrazu prawo stanowienia budzetu uwazane
byto i przez senat i przez Komisje Organizacyjng za stuzgce
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wytgcznie izbie. Reprezentacja rzeczywiscie zaczeta dziatac
w mys$l uprawnien, stanowigc jedne podatki, znoszgc inne.
Wowczas senat zazdrosny o wiadze, zorientowawszy sie, ze
izba dostata zbyt silng bror do reki, pospieszyt z odpowiednim
przedstawieniem do Komisji, a gdy i to nie odniosto pozada-
nego skutku, odwotat sie do dworéw opiekunczych. Odpowiedz
sesarza Aleksandra, do ktorej dotaczyli sie i inni monarchowie
byta wielce charakterystyczna dla oOwczesnych nastrojow
cara, przyznawata bowiem, ze «Zgromadzenie Reprezentantéw
ma prawo zmniejszania, ilosci dochodoéw publicznych, umie-
szczonej w pierwszym budzecie przez Komisje Organizacyjng
ustanowionym» (21 maja 1817). To orzeczenie nie zalatwito
bynajmniej sprawy. Senat nie dat za wygrang i drogg wytrwa-
tych staran i kruczkéw prawniczych wyjednat sobie nowg de-
cyzje Komisji Organizacyjnej i dwordéw, ktéra, uznajac budzet
krajowy za state i niezmienne prawo, zabraniata izbhie czynié
zmiany w wydatkach panstwa bez inicjatywy senatu. Tak
wiec lzbie Reprezentantéw odebrano jedng z najpowazniej-
szych atrybucji jej wiadzy.

Niepowodzeniem skornczyly sie takze proéby opozycji
izby przeciw Statutowi Urzadzajgcemu Zgromadzenie Poli-
tyczne. Zaprotestowat poset Soltykowicz, poparty przez kilku
innych, przeciw przysiedze marszatka na przestrzeganie prze-
piséw statutu, sprzecznego czestokro¢ z konstytucja, ale otrzy-
mat upomnienie Komisji Organizacyjnej, ze statut ten nie
moze by¢ przedmiotem rozstrzgsania izby, lecz stosowania sie
do niego. Izba uchwalita wprawdzie, ze statutu nie uznaje za
obowigzujacy, delegowata komisje do zbadania tegoz i wy-
stata swoich przedstawicieli do Komisji Organizacyjnej pro-
szac jag 0 zmiane tych paragraféw statutu, ktére staty w naj-
wiekszej sprzecznosci z konstytucjg, ale skonczylo sie na
oSwiadczeniu Komisji, ze statut nalezy do kategorii niezmien-
nych i tylko za jednomys$ing zgodg dworéw moze ulec modyfi-
kacjom. lIzbie Reprezentantow odmowiono prawa wysytania
delegacji i przedstawiania swych zadan komu innemu jak se-
natowi, albo za posrednictwem senatu.
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W dobie wiec organizacji Wolnego Miasta senat zyskat
bezwzgledng przewage nad witadza prawodawczg, jakkolwiek
sam, w mys$l instrukcji monarchow podlegat Komisji Organi-
zacyjnej. Nie potrafit jednak swoich prerogatyw odpowiednio
wyzyskaé. Zaniedbat zwlaszcza postara¢ sie o wprowadzenie
w zycie traktatu dodatkowego dotyczacego stosunkéw gospo-
darczych Krakowa z panstwami osciennymi. Nie zdotat row-
niez ustanowi¢ swoich agentéw przy opiekunczych dworach,
ktorzy by tam czuwaé¢ mogli nad interesami Rzeczypospolitej.
Wszelkie préby tego rodzaju spotykaty sie z kategoryczng od-
mowag Rosji i Prus, a tylko w Wiedniu przez pewien czas miato
Wolne Miasto swojego przedstawiciela, ktory jednak zadnej
politycznej roli nie odegrat.

Okazato sie w Krakowie, ze kazdy z komisarzy obok za-
gadnien ogolnych dotyczacych urzadzenia Rzeczypospolitej
miat swojg specjalng dziedzine zainteresowan. Reibnitz zywo
wspotdziatat w nowej organizacji Akademii Krakowskiej i mial
na oku statut zydowski, Migczyniski otaczat opieka Komisje
Wioscianska. Jedynie komisarz austriacki miat sobie zlecone
przez dwadr niemal wylacznie same czynnosci policyjne: $le-
dzenie wszelkich poruszen polskich patriotow, obserwowanie
stosunkéw miedzy ludnoscia Wolnego Miasta i Krdlestwa
a Galicja.

Utozenie statutu dla uniwersytetu byto rzecza bardzo
wazng ze wzgledu na role jaka stara uczelnia odgrywata
w miescie i na przywileje, jakimi jag w Wiedniu obdarzono.
Byty one do$¢ znaczne i dawaly uniwersytetowi duzy wptyw
na zycie polityczne w kraju, gdyz przyznano mu dwa miejsca
w senacie i trzy w Zgromadzeniu Reprezentantéw, a studia
wyzsze byty koniecznym warunkiem do uzyskania godnosci
senatora, reprezentanta i sedziego.

Komisja Organizacyjna wyznaczyta specjalny komitet,
ktoremu powierzyta opracowanie statutu akademickiego. No-
minalnym jego kierownikiem byt ks. pratat tancucki, faktycz-
nym — rektor U. J. Litwinski. Komisarz pruski Reibnitz byt
tym z cztonkéw Komisji, ktéry na organizacje uniwersytetu
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zwracat najbaczniejszg uwage i pojmowat jg w liberalnym du-
chu 6wczesnych uniwersytetow pruskich. W mys$l nowego
statutu uniwersytet miat sprawowa¢ wiadze zwierzchnig nad
catym szkolnictwem Wolnego Miasta. Nalezyte uposazenie
profesorow i pomoc wydatng dla uczniéw ubogich uwazat
Reibnitz za warunki nieodzowne do pomys$lnego rozwoju
uczelni. Aby dodaé jej SwietnoSci i znaczenia i zapewnic
opieke dworéw wysunat projekt ustanowienia trzech konser-
watoréw sposréd wybitnych osobistosci panstw sasiednich.
Wybrani zostali kanclerz Metternich, ks. Radziwilt i No-
wosilcow. Kazdy z nich miat w Krakowie swojego za-
stepce sposréd grona profesorskiego, ktory obowigzany byt
donosi¢ konserwatorowi o tym co sie na uniwersytecie
dzieje. Senatowi rzgdzacemu przyznano uprawnienia mate.
Nie miat wptywu na sprawy naukowe i personalne, mégt
tylko zatwierdzaé wyroki dyscyplinarne senatu akademi-
ckiego i przyjaé do wiadomosci sprawozdania o wyborach
witadz uczelni. Senat akademicki musiat natomiast sktada¢ co-
roczne sprawozdanie o stanie akademii i podawac projekt bu-
dzetu. Duzg wiadze natomiast posiadat rektor: przyjmowat
uczniéow, dozorowat profesoréw, mianowat ich zastepcow,
zwotywat posiedzenia senatu, byt sedzig we wszystkich prze-
kroczeniach i przestepstwach popetnionych przez cztonkéw
grona profesorskiego jak i miodziez akademickg i licealng,
tak intra jak i extra muros scholae, i to sedzig bez apelacji.

Aby jednak zatagodzié pewne upoS$ledzenie czynnikéw
rzagdowych wprowadzit Reibnitz nowga instytucje tzw. Wielka
Rade Uniwersytetu ztozong z czynnikéw akademickich i poza
uniwersyteckich. Akademie reprezentowat w niej rektor i trzej
zastepcy konserwatoréw, zywiot obcy — prezes senatu, bi-
skup krakowski, delegowany senator i jeden przedstawiciel
sejmu, wreszcie prezes sadu apelacyjnego. Formalnie uniwer-
sytet stanowit mniejszo$é, ale faktycznie dysponowat wiek-
szoscig gtosow, gdyz z senatu i Zgromadzenia Reprezentantow
delegowano zwykle «aka”“npkéw». Wielka Rada zatwierdzata

JO'
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rozktad nauk, mianowata profesorow na przedstawienie rek-
tora, byta instancja zwierzchnig senatu akademickiego.

Statut akademicki, podobnie jak konstytucyjne przywi-
leje Izby Reprezentantéw, byt solg w oku senatu i niedtugo po
wyjezdzie Komisji doszto miedzy obu instytucjami do zacie-
tych staré, ktérych wynikiem byto zniesienie autonomii Uni-
wersytetu Krakowskiego.

Drugg instytucjg zdecydowanie autonomiczng w malej
Rzeczypospolitej byta Komisja Wioscianska. Dziatalnos$¢ jej
stanowi ciekawg karte dziejow Wolnego Miasta. Projekty re-
formy rolnej omawiane byty juz na kongresie i daznosci refor-
matorskie znalazty swéj wyraz w traktacie dodatkowym, kon-
stytucji i instrukcji dla Komisji Organizacyjnej. Inspiratorami
ich byli cesarz Aleksander i ks. Czartoryski. Ten ostatni
w okresie kongresowym zajmowal sie sprawg wiloScianska.
Akcja Komisji stanowi¢ miata prébe obliczong na Krdlestwo
Polskie. Jej elaboraty przesytano namiestnikowi Krdlestwa,
a pracami najzywiej interesowat sie komisarz rosyjski Mig-
czynski. Zadaniem Komisji byto zrobienie witoscian witascicie-
lami ziemi, budynkow i sprzezaju, a za najwazniejszy Srodek
do tego uznano zniesienie panszczyzny i zamiane jej na czyn-
sze. Reforma dotyczyta jednak wytgcznie débr duchownych
i narodowych, majatki prywatne byty spod niej wyjete. Ko-
misja Organizacyjna przepisata Komitetowi Wtoscianskiemu
specjalna instrukcje okre$lajaca jego zadania i sposob prze-
prowadzenia reformy. W Komisji zasiedli przedstawiciele zie-
mian, duchowienstwa, wyzszej administracji i sgdownictwa.
Proponowat ich przewaznie juz na kongresie Czartoryski,
m. in. Marcina Badeniego (ktérego mianowano przewodniczg-
cym, jakkolwiek byt radcg stanu, a p6Zniej ministrem spra-
wiedliwo$ci w Kroélestwie), ks. kanonika Skoérkowskiego, Fel.
Radwarnskiego i in. W Krakowie organizatorzy uzupekili ten
sktad wprowadzajac, obok innych, bardzo zastuzonego pézniej
cztonka Franciszka Piekarskiego.

Decyzja cesarza Aleksandra Komisja Wtoscianska nie



24

byta zupetnie podlegta senatowi, ale tylko Komisji Organi-
zacyjnej a pOzniej rezydentom. Senat zapatrywat sie na te wy-
tacznos¢ bardzo niechetnie, ale ustgpi¢ musiat. Przyznano Ko-
misji prawo nadawania wtasnosci wioscianom, wydawania roz-
porzadzen w wiasnym imieniu, bez odnoszenia sie do senatu.
Te duze uprawnienia dawaty Komisji wolng reke do dziata-
nia i jakkolwiek doprowadzaly niejednokrotnie do zatargéw
z senatem pozwolity przeprowadzi¢ w okregu krakowskim
dzieto oczynszowania witoscian, tym wazniejsze w historii spo-
tecznej Polski, ze dokonane polskimi rekoma.

Prace Komisji Organizacyjnej zostaly zakonczone w je-
sieni 1818 r. Bylyby trwaty diuzej gdyby nie to, ze car odwo-
tat nagle swojego przedstawiciela. We wrze$niu wiec tegoz
roku uroczyscie nadano Wolnemu Miastu konstytucje, tzw.
rozszerzong, bedacg wynikiem trzechletnich prac Komisji.
Rzeczpospolita zostata uznana za zdolng do samodzielnego
bytu.

Konstytucja 1818 r. rozwijata zasady pierwszej z r. 1815
i definiowata prawa stuzgce badz wiadzom, bgdz pojedynczym
obywatelom w sposéb duzo jasniejszy niz wiedenska. Obej-
mowata kilka zasad catkiem nowych, przyznajgc m. in. wio-
Scianom okregu W. M. Krakowa zdolno$¢ uzywania praw po-
litycznych zbiorowo, znoszac kare konfiskaty majatku, wre-
szcie wprowadzajac wolnos¢ druku z chwila, gdy zostanie usta-
nowiony kodeks kryminalny. Poniewaz ten nie zostat nigdy
ogtoszony, wolno$¢ druku zostata tylko na papierze. Warto
wreszcie zaznaczyc€, ze od 1815 r. zniesiono w Krakowie catko-
wicie samorzad miejski, tak ze wiadze nad samym miastem
.sprawowaty naczelne organy krajowe.

Komisja Organizacyjna uwazata nadanie konstytucji za
w”ypadek tak wazny, ze uznata dzieh, w ktdrym tego doko-
nano (11 wrzednia) za S$wieto panstwowe, obchodzone do
konca bytu Rzeczypospolitej, nawet wtedy gdy z pierwotnej
karty konstytucyjnej zostaty tylko strzepy, a wiasciwie sama
tylko nazwa «wolnego, niepodlegtego i scisle neutralnego mia-
sta Krakowa i jego okregu».
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Z chwilg wyjazdu wszechwitadnych komisarzy miejsce
ich zajeli trzej przedstawiciele dworéw opiekuniczych tzw.
rezydenci, ktérzy juz wkrdtce sta¢ sie mieli wiasciwym rza-
dem Krakowa.

W trzech pierwszych latach niepodlegtego bytu Krakowa
okazaly sie juz wszystkie cechy charakterystyczne dla przy-
sztych dziejow Wolnego Miasta. Wprawdzie konstytucja byta
liberalna, ale rézne ustawy organiczne staty z nig czestokro¢
w sprzeczno$ci. W «niepodlegtym» Krakowie od samego po-
czatku zaznacza sie duzy wplyw przedstawicieli mocarstw
i wzrasta z kazdym rokiem, do czego przyczynia sie w duzej
mierze senat przez czeste «odwotywanie sie» do dwordw.

Senat zdaza do przejecia w swoje rece calej wiadzy
i pragnie uszczuplié prerogatywy lzby Reprezentantéw, co mu
sie catkowicie udaje. Pozostaty dwie autonomiczne instytu-
cje: Komisja Wioscianska i akademia. Pierwsza zbyt silnym
cieszyta sie poparciem, aby bezwzglednie ja zwalczaé, ale
autonomia uniwersytetu byta solg w oku senatu i mozna byto
przypusci¢, ze dojdzie na tym tle do starcia. Okazaty to jasno
lata nastepne, gdyz juz w niedtugi czas po wyjezdzie Komisji
Organizacyjnej dochodzi miedzy senatem a akademig do
walki o autonomie wszechnicy krakowskiej.
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WALKA O AUTONOMIE UNIWERSYTETU KRAKOWSKIEGO

Walka o autonomie Akademii Krakowskiej jest bezwat-
pienia najwazniejszym momentem w dziejach Rzeczypospoli-
tej Krakowskiej, chwilg, kiedy Krakéw przestaje by¢ jakims$
europejskim partykularzem, a wciggniety zostaje w obreb wy-
darzen, ktére wstrzgsaty Europg pokongresowa. Staje sie jed-
nym z terendw walk miedzy pradami oSwiecenia i liberali-
zmu politycznego a ideami tworcow Swietego Przymierza,
ideami obskurantyzmu i reakcji. Reakcja szerzy sie zaréwno
we Francji, gdzie do witadzy dorwali sie ultra-rojalisci tzw.
ultrasi, dazacy do przywrdcenia zasad ancien legimea, jak
i w Hiszpanii; panuje w Austrii i niektdrych panstwach nie-
mieckich.

Uniwersytety reprezentujg wowczas w catej Europie zy-
wiot najbardziej os$wiecony, element przywiazany do auto-
nomicznych urzadzen, stawiajgcy opér absolutystycznym da-
zeniom monarchéw. W Niemczech ruch opozycyjny przy-
biera forme Burschenschaftow, organizacji mitodziezowych
gtoszacych nierozdzielnos$¢ idei akademickiej i idei narodowo-
Sci. ‘Opozycja przeciw rzadom reakcyjnym doprowadza na-
wet do mordow politycznych, ze wspomnie¢ tylko $mier¢ we
Francji ks. du Berry, podpory dynastycznej Bourbondw,
w Niemczech za$ obronfcy zasad reakcyjnych, znanego pisa-
rza Kotzebuego, ktéry pada z rgk studenta teologii Sanda. Wy-
padki te wywotlujg aresztowania i $tedztwa i zostajg wykorzy-
stane dla celow polityki Metternicha, najgoretszego zwolen-
nika dawnych form rzadzenia. Na konferencjach monarchéw
w Cieplicach i w Karlsbadzie zdotat kanclerz przekona¢ krola
pruskiego o niebezpieczenstwie rzgdow konstytucyjnych, skito-
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nit go do rozpoczecia akcji przeciw zwigzkom tajnym, do usta-
nowienia $cistego dozoru na uniwersytetach. Gra szta jeszcze
tylko o przekonanie cara Aleksandra, z ktérym sprawa byta
znacznie trudniejsza, gdyz jak na razie w swoich memoria-
tach potepiat gtoszone przez Metternicha zasady. Do «nawré-
cenia» Aleksandra, obrohAcy zasad liberalnych w Europie,
trzeba byto uzy¢ jeszcze wielu wysitkdw. Odpowiednio przed-
stawione wypadki krakowskie staty sie m. in. jednym z czyn-
nikdw, ktore sktonity cara do przejScia na tory reakcji.

W Krakowie watka miedzy uniwersytetem a senatem
miata podobne, jak gdzie indziej, podtoze ideologiczne. Z jed-
nej strony staneli zwoleimicy o$wiaty z Walentym Litwinskim
rektorem U. J. na czele, ludzie majacy zaufanie do systemu
parlamentarnego, gtoszacy wolno$¢ nauki i wolno$¢ organiza-
cji akademickich, konieczno$¢ szerzenia o$wiaty wsrod ludu.
Dzielnie wtoéruje im krakowski liberalny organ prasowy
«Pszczbtka Krakowska», wydawany przez Konstantego Maje-
ranowskiego. Druga grupe reprezentuje Stanistaw Wodzicki,
prezes senatu, zdecydowany wrog wszelkich korporacji, uni-
wersytetu i sadownictwa w szczegolnosci. Jest zwolenni-
kiem silnego rzadu, ograniczenia parlamentaryzmu, przewagi
szlachty w zyciu pafAstwowym, nieubtaganym wrogiem rodza-
cej sie klasy inteligencji miejskiej, przeciwnikiem szerzenia
oswiaty wsrod szerokich mas, gdyz zdaniem jego spoteczen-
stwo polskie jeszcze do tego nie dorosto, tak jak mieszczan-
stwo krakowskie nie dorosto do rzadzenia Wolnym Miastem.
Nie brak mu wielu poplecznikéw sposrdéd warstwy szlache-
ckiej osiadtej w Krakowie.

Miedzy obu grupami istnieje bowiem podziat nie tylko
ideologiczny, ale przede wszystkim spoteczny. Obé6z Litwin-
skiego rekrutuje sie z mieszczanstwa i sfer akademickich.
Akademia stanowita w Krakowie najbardziej zwartg grupe
inteligencji. Byt to zywiot oSwiecony, ktory wszedzie wdwczas
dochodzit do gtosu i wystepowat do walki z zakorzenionymi
prerogatywami rodowymi. W Krakowie mieszczanstwo, jak-
kolwiek przewaznie naptywowe, stato na do$¢ wysokim stop-
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niu wyksztatcenia i oSwiaty. Partia przeciwna upatrywata
w nim obcos$¢, w przeciwienstwie do z dawna osiadtej w Kra-
kowie lub okolicy szlachty: szlachta ta nie Chciata ustgpi¢ ze
swojego uprzywilejowanego niegdy$ stanowiska i uwazata,
ze ona jedynie ma wszelkie dane do sprawowania rzagdéw nad
krajem.

Walka o autonomie byta réwnoczes$nie w wysokiej mie-
rze walkag o wiadze. Traktat dodatkowy i konstytucja 1815 r.
nadawaty Akademii Krakowskiej daleko idace przywileje nie
tylko pod wzgledem naukowym, ale takze politycznym. Sta-
tut uniwersytecki 1818 r. zapewnit rektorowi duzg wiadze nad
profesorami uczelni i nad ksztalcaca sie miodzieza. Poniewaz
za$ rektor Litwinski byt niewatpliwie osobisto$cia wybitna,
cztowiekiem zdolnym i $wiattym, przy tym bardzo ambitnym
i posiadajgcym w miescie, zwilaszcza w sgdownictwie wielu
zwolennikéw, wytworzyta sie sytuacja tego rodzaju, ze rek-
tor uniwersytetu stat sie wiadzg konkurencyjng dla senatu
i jego prezesa. Trzast sadownictwem, miat wielkie znaczenie
w Zgromadzeniu Reprezentantow, a nawet zwolennikéw w sa-
mym senacie. Wodzicki nie mdgt znies¢ rywala. Moze dla-
tego, ze charakterem byt od Litwinskiego stabszym, ulegaja-
cym wptywom, tym wiekszg czut do przeciwnika nienawisé.
Uczucie to ptyneto i z przestanek ogélnych, gdyz widziat w nim
przedstawiciela i przywodce nienawistnych sobie korporacji,
i z obawy, zeby nie zosta¢ przezen usunietym w cien, wreszcie
z zazdroSci o wplywy i wladze w Krakowie. | Litwinski odpta-
cal mu sie pieknym za nadobne, nie nienawiscia moze, ale
checig czynienia senatowi i jego prezesowi na przekoér. Skutki
tych animozji byly dla Wolnego Miasta katastrofalne. Wo-
dzicki nie zawahat sie szkalowa¢ przed obcymi nie tylko Li-
twinskiego, ale catej Akademii, wzywa¢ pomocy takich wro-
gow polskosci jak Metternich i Nowosilcow.

Mtodziez krakowska, jaTc cata miodziez 6wczesna, byta
sktonna do wystgpien w obronie swoich ideatow w sposéb
manifestacyjny, czestokro¢ dla otoczenia ktopotliwy. W Kra-
kowie specjalne miejscowe warunki pozwolity jej bra¢ zywy
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udziat w lokalnej polityce, to tez przeznaczone dla publicz-
nosci tawy lzby Reprezentantow byly zwykle przepetnione
studentami. Odrywato ich to od nauki i wciggato w orbite
zagadnien dla ich wieku zupeinie nieodpowiednich.

Bezposrednig przyczyng brzemiennych w skutki wyda-
rzen stato sie zajscie, ktérego gtownym bohaterem byt jeden
z ucznidw licealnych Wadrzynski. Posgdzony o kradziez zo-
staje przytrzymany przez policje, mimo iz zguba sie znalazia.
Koledzy upominajg sie o jego krzywde u prorektora liceum
Himowskiego, potem u senatora prezydujagcego w sprawach
policyjnych, wreszcie udajg sie gromadg na policje i z3dajg
wydania kolegi. Wobec groznej postawy miodziezy uwolnit
intendent policji Wadrzynskiego, ale obrazeni przez niego stu-
denci domagajg sie satysfakcji. Nie otrzymawszy jej reaguja
w sposob bardzo miodzienczy, czyli wybijajg szyby i tamig
sztachety w domu intendenta policji. Drobne to zajscie spo-
wodowato bardzo zasadnicze nastepstwa, bowiem ani senat
ani wladze akademickie nie okazaly wyczucia sytuacji po-
litycznej. Komitet akademicki ukaral wprawdzie winnych, ale
niezbyt surowo i nie potrafit zapobiec dalszym wypadkom nie-
subordynacji miodziezy w chwili, gdy mozna sie bylo spodzie-
waé, ze ze wzgledu na sytuacje og6lng, zaburzenia moga wy-
wotaé reakcje mocarstw opiekunczych. Senat natomiast chciat
wykorzysta¢ te wypadki dla wiasnych celéw i ograniczyé
autonomie uczelni i swoim postepowaniem dolat oliwy do
ognia.

We wrze$niu tegoz roku wnosi senator Grodzicki na po-
siedzeniu Wielkiej Rady projekt zmian statutu akademickiego.
Projekt nie uzyskat przepisanej wiekszosci szesSciu gtosow
z czego skorzystat Litwinski, aby wnie$¢ przeciw niemu pro-
test. Pozycja Litwinskiego byta w tym czasie tak silna, ze
mimo niezadowolenia senatu zostaje ponownie wybrany rek-
torem. Wybér ten wyprowadzit z rownowagi Wodzickiego.
Dowodem tego jest jego list do kanclerza Mettemicha, konser-
watora uniwersytetu i tworcy karlsbadzkich uchwat antyaka-
demickich, w ktérym donosi o rewolcie wsréd uczniow, pod-



30

kre$lg bezsilno$¢ senatu rzadzacego w stosunku do akademii,
zgubny przerost wiadzy rektora, wreszcie zte skutki usuwania
mitodziezy spod dozoru policji. Proponuje oddanie W. Radzie
dozoru nad krakowskimi instytutami naukowymi, przeprowa-
dzenie reformy statutu.

Tymczasem drugi konserwator, Nowosilcow, juz pierwej
poinformowany o wypadkach krakowskich przez swojego za-
stepce Markowskiego, zazadat przys$pieszenia Sledztwa i wpro-
wadzenia ostrych urzgdzern dyscyplinarnych w liceum, dozo-
rowania uczniéw w domu itd., jednym stowem wprowadzenie
w zycie zasad rozwinietych po6zniej w tzw. statucie kurator-
skim. Plany Metternicha i Nowosilcowa szty jednym torem:
wykorzystanie rozruchéw krakowskich w celu odwrdcenia
Aleksandra od dotychczasowej liberalnej polityki w Europie,
a zwihaszcza w Kroélestwie. Na Aleksandra, ktéry witasnie przy-
jechat na kongres monarchéw do Opawy ptynie wiec nacisk
z dwoch stron: od Metternicha dgzacego do podwazenia wpty-
woéw ministra rosyjskiego, liberata. Gapo ddstrii, ktérego po-
suniecia zwitaszcza w sprawie wschodniej mocno niepokoity
kanclerza, oraz od Nowosilcowa, ktéry nie szczedzi Aleksan-
drowi wiadomosci o poczatkach tajnych organizacji w Kréle-
stwie, 0 opozycji przeciw rzagdowi na sejmie, wreszcie 0 wy-
padkach krakowskich, ktore przedstawia w jak najgorszym
Swietle, aby nastraszywszy cesarza skioni¢ go do zmiany sy-
stemu rzadzenia. Zaburzenia krakowskie szty mu wiec ogro-
mnie na reke i pragnat po cichu, aby przybraty jak najwiek-
sze rozmiary.

Aleksander poddat sie tej dwustronnej sugestii w calej
petni. W grudniu 1820 r. minister rosyjski Gapo dlstria zwraca
sie do Metternicha z propozycjag podjecia jednolitej akcji
w duchu zadan Wodzickiego. Wobec ponawianych doniesien
ptynacych od rezydenta rosyjskiego Zarzeckiego jak i samego
prezesa senatu Wodzickiego, daje car ostatniemu wolng reke
i przyznaje senatowi prawo zawieszania wszystkich urzadzen
nadanych uniwersytetowi przez Komisje Organizacyjng, pra-
wo wydawania zarzadzen, ktére uzna za stosowne dla utrzy-
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mania porzadku i karnoSci miedzy profesorami i miodziezg,
wreszcie pozwolenie przygotowania zmian i poprawek statutu
uniwersyteckiego (luty 1821). Plan ten zostaje akceptowany
przez Austrie w marcu 1821 roku, w miesigc potem przez
Prusy,

Zanim do tego doszto na sejmie krakowskim 1820/21 ro-
zegratla sie ostra walka miedzy obroficami autonomii a zwo-
lennikami senatu. Sposrod «akademikow» wyrdznito sie dwaoch
reprezentantéw wystepujacych w obronie praw wszechnicy;
prof. Sapatski i prof. Hube. Pierwszy ostro zaatakowat poste-
powanie prezesa senatu w stosunku do akademii wytykajac
mu, ze knuje intrygi na jej zgube, nie pomnac, ze w ten spo-
s6b wyrzadza krzywde narodowi polskiemu. W swoim prze-
moéwieniu podkreslat fakt, ze prezes senatu nie miat prawa
interweniowaé o zmiane statutu uniwersyteckiego u konser-
watorow i na zakonczenie dtuzszego przemdwienia rzucit py-
tanie kto wiasciwie i w jakim celu upowaznit senat do przed-
siewziecia krokéw w tej sprawie. Drugi — prof. Hube w ma-
drej i spokojnej wypowiedzi stusznie zupeinie podkreslit, ze
wykorzystywanie wydarzen w liceum do czynienia krokow
przeciw uniwersytetowi wyglada na korzystanie z pierwszej
lepszej okazji, aby temuz utrgci¢ prawa traktatem przyznane.
Wszczynanie korespondencji dyplomatycznej z konserwato-
rami w sprawie zmian statutu sprzeciwia sie¢ samemu zatoze-
niu na jakim stworzono urzad konserwatoréw. Ich zadaniem
bowiem jest opieka, pomoc i zacheta do pracy naukowej, bro-
nienie praw uczelni wobec innych korporacji nie za$ «dogla-
danie, rozstrzgsanie tajemnych oskarzen, ktére moga by¢ po-
trzebne w gateziach administracyjnych, ale wzgledem uczo-
nych, z powotania naukom oddanych, zawsze sie szkodliwymi
okazaty».

PrzemoOwienie Sapalskiego wywotato w izbie wielkie
podniecenie. Senat wystapit z obrona stanowiska, ze rzad musi
wgladaé w sprawy ksztatcenia sie miodziezy. Przyznaé trzeba,
ze izba data sie senatowi przekonaé. Wiekszo$¢ obrad upty-
neta wprawdzie nad nieprawng i tajng akcjg Wodzickiego, ale
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niemniej wybrano go ponownie prezesem senatu na nastepne
trzy lata. Zasadnicza sprawa zaburzen uczniowskich wypty-
neta dopiero pod sam koniec obrad. Senat przeprowadza osta-
tecznie wydalenie winnych z Krakowa. Zostali oni odprowa-
dzeni manifestacyjnie przez kolegdw i uczczeni wielka libacja.

Wodzicki nie poprzestat na jednej nocie dyplomatycz-
nej. Wchodzi w korespondencje w sprawie uniwersytetu
z dwoma najwiekszymi wrogami polskosci Metternichem i No-
wosilcowem, przedstawiajagc im wypadki krakowskie w mo-
zliwie najgorszym Swietle. Opisuje poszczeg6lne zajscia i obie-
cuje dostarczy¢ na zadanie dowody, stara sie udowodni¢, ze
rozruchy mitodziezy sa objawem ogélnym, a rozszerzanie sie
ich zagraza wszystkim rzadom; ze uniwersytety europejskie
dajg co rok milion zgangrenowanej miodziezy; ze rozporza-
dzenia zapobiegawcze muszg ogarng¢ catos¢ ziem dawnej Pol-
ski. Wysuwa projekty zmian w systemie szkolnym, m. in. od-
danie wychowania miodziezy w rece zakonéw. Gwattownie
wystepuje przeciw szerzeniu oswiaty wsrdd warstw nizszych,
gdzie ona deprawuje tylko ludzi. Najwieksze odium dla Wo-
dzickiego stanowi wydziat prawniczy uniwersytetu, ktéry zda-
niem jego najpredzej domaga sie reformy. Noty Wodzickiego
Swiadcza wyraznie, ze whrew swojej pozniejszej obronie w pa-
mietnikach, przyczynit sie walnie do interwencji mocarstw
w sprawie uniwersytetu, ze nienawis¢ do jednej grupy ludzi,
specjalnie za$ do Litwinskiego doprowadzita go do mocno nie-
patriotycznego postepowania, jezeli nie wrecz do zdrady na-
rodowej.

Noty Wodzickiego spotykajg sie z uznaniem nie tylko
Metternicha, ale takze Nowosilcowa i Aleksandra. Wyposa-
zony w petnomocnictwa dwordw szybko zabiera sie do akcji.
Komitet senacki wysuwa projekt nowego statutu wedtug punk-
téw przedyskutowanych z Nowosilcowem. Uchwalony on zo-
staje z poczatkiem maja 1821. Jako nowos$¢ wprowadza insty-
tucje mianowanego przez senat komisarza rzagdowego dla uni-
wersytetu. Zmienia sktad Wielkiej Rady na niekorzy$¢ «aka-
demikow» usuwajac zen wszystkich profesoré6w czynnych
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z wyjatkiem zastepcow konserwatoréw. Wielka Rada zyskuje
prawo mianowania profesor6w nawet wbrew wyborowi se-
natu akademickiego i odwotywania ich zwyklg wiekszoscig
gtoséw. Jej zadaniem jest czuwaé nad naturg i sposobem nau-
czania. Ma aprobowac nie tylko program wyktadéw, ale takze
autorow na jakich wyktady sie opieraja. Nowy statut godzit
w prawa obywatelskie profesorow zagwarantowane im przez
konstytucje, stanowit bowiem, ze zaden z nich nie moze poza
swa katedrg sprawowaé jakiejkolwiek funkcji publicznej. Wy-
bér na senatora dozywotniego powodowac¢ miat utrate kate-
dry. Jurysdykcje rektora ograniczono do przekroczeh S$cisle
wewnetrznych. Aby ostabi¢ tym bardziej jego stanowisko po-
stanowiono, ze wybory majg odbywaé sie corocznie, a nie
jak dotychczas co lat trzy. Szkolnictwo S$rednie i powszechne,
poddane dotagd uniwersytetowi, przeszto pod wiadze zreformo-
wanej Wielkiej Rady. Postanowiono wreszcie, ze atrybucje
tejze i stosunek uniwersytetu do senatu mogag by¢ zmienione
jedynie przez trzy dwory opiekuricze. Pierwszym komisarzem
zostat senator Grodzicki, podpora rzadéw Wodzickiego w Kra-
kowie.

Uniwersytet nie poddat sie bez walki. Litwinski zaprote-
stowatl u konserwator6w w piSmie z dnia 7 maja 1821 r. Wy-
stepowat w nim przeciw nowemu statutowi sprzeciwiajgcemu
sie konstytucji i podkreslit specjalnie pozbawienie profesoréw
praw obywatelskich i brak kompetencji fachowych Wielkiej
Rady, w skiadzie pomyslanym przez nowy statut, do decydo-
wania w sprawach naukowych Wolnego Miasta. Sprzeciwiat
sie nadmiernym uprawnieniom komisarza rzadowego w dzie-
dzinie naukowej i zakazowi bezposredniego kontaktu uczelni
z konserwatorami. Uniwersytet liczyt najbardziej na interwen-
cje pruskg. Rachuby te jednak zawiodty. Prusy nie daty mu
zadnej pomocy, a akcja Wodzickiego spotkata sie z uznaniem
Aleksandra i pochwatami Metternicha.

Wodzicki nie poprzestajgc na tym, wszczagt kampanie
przeciw Litwinskiemu celem pozbawienia go rektorstwa. Przy-
pisano mu catg wine rozruchow studenckich. W lipcu 1821 r.

Rzeczpospolita Krakowska 3
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zostaje on usuniety ze swojego stanowiska, a w niedtugi czas
potem umiera, zgryziony do gtebi catg sprawa.

Wytonita sie sprawa wyboru nowego rektora. Wysuwano
na to stanowisko osoby J. K. Szaniawskiego, Jana Sniadec-
kiego wreszcie gen. Jozefa Zaluskiego. Przeciw tej ostatniej
kandydaturze proponowanej z Warszawy wystgpita nie tylko
Akademia, ale i Wodzicki. Op6r jednak miat skutki fatalne,
gdyz przyczynit sie ostatecznie do odwotania przez namiest-
nika Zajaczka miodziezy z Krdlestwa ze szkdt krakowskich
w roku 1822. Byto to wielkim ciosem dla miasta. Dla swojej
taniosci bowiem i wolnosci handlu Krakéw byt punktem zbor-
nym dla wielu obywatelskich rodzin z tamtej strony granicy,
a naptyw miodziezy przyczyniat sie do rozwoju miejscowego
handlu i rzemiosta. Senat nie chciat poczatkowo ogtosi¢ re-
skryptu namiestnika i usitowat wyjednac¢ cofniecie zakazu, to
mu sie jednak nie udato. Miodziez tlumnie zaczyna opuszczac
Krakéw. W roku 1823 definitywnie zaliczono Akademie Kra-
kowskag do uniwersytetéw zagranicznych.

Nowosilcowi bynajmniej nie wystarczat statut Wodzi-
ckiego. Dazyt do wprowadzenia w Krakowie tego samego sy-
stemu gnebienia oswiaty i miodziezy polskiej jaki narzucit
juz w Wilnie i w Warszawie. Akcja Wodzickiego szta mu
jednak bardzo na reke i ze swej strony uzywat metod wypro-
bowanych juz gdzie indziej: prowokacji stosowanej wsrod
miodziezy akademickiej.

Organizacje mitodziezowe byly w owym czasie bardzo
rozpowszechnione. Przykiad ich szedt z zagranicy gtéwnie
z Niemiec, oraz w stabszej mierze, z Francji. Organizowata sie
miodziez uniwersytecka, za jej przyktadem takze i gimna-
zjalna. «Liczne te zwigzki uczniowskie, wyzszego i nizszego
rzedu zaktadano zazwyczaj z caltym zbytkiem obrzedowym,
wihasciwym miodocianej wyobrazni. Byly tam okrutne przy-
siegi, szpady na krzyz ztozone, pistolety w zanadrzu, trupie
gtowki na stole obrad, nocne zebrania na cmentarzyskach lub
w starych piwnicach. Ale pod tg zewnetrzng dziecinnadg pra-
wie zawsze tkwita tre$¢ zdrowa, czysta, narodowa. Byly to
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W gruncie rzeczy organizacje bez istotnego charakteru rewo-
lucyjnego, w ktérych przewaznie znajdowaty sobie upust szla-
chetne instynkty najdzielniejszych zywiotdw ksztatcacej sie
mitodziezy, uczucie wzajemnego braterstwa, zapat dla idea-
tdw wiedzy, piekna, cnoty i wolnosci, a przede wszystkim go-
ragca mito$¢ ojczyzny. Byly to porywy i dgzenia pod kazdym
wzgledem uprawnione do jawnosci jak najszerszej i jedynie
wsérdd niezdrowych warunkdw politycznych, pod grozbag prze-
$§ladowczg, skazane na tajno$¢ przymusowa, na przybierang
tez z koniecznosci forme spiskowg» (Askenazy, tukasinski).

Organizacje te rozwiniete w Wilnie i w Warszawie zna-
lazty takze swoj oddzwiek w Krakowie, ale tu silniej niz gdzie
indziej zaznaczyta sie prowokatorska robota Nowosilcowa.
Uderzajacym bowiem jest fakt, ze pierwszy zwigzek mtodziezy
0 charakterze troche politycznym powstaje w chwili, gdy No-
wosilcow zapowiada swoj przyjazd do Krakowa. Stowarzy-
szenie nosito nazwe Orzet Bialy i byto dosé liczne, skoro Kil-
kudziesieciu uczniéw stawito sie na posiedzenie organizacyjne.
Celem zwiazku byto rozszerzanie $wiatta, upowszechnienie za-
sad wolnosci i zaprowadzenie rownosci. Pomiedzy uczniami
zaczety krazy¢ tajemnicze wezwania, zbierano sktadki na
kolegow wydalonych, na skutek wydarzen 1820 r., z uniwer-
sytetu, co szybko zwrdcito uwage wiadz. Senat zazadat od
rektora przeprowadzenia $ledztwa, ktdre nie wiele wykryto,
bo zwiazkowi byli ostrzezeni wczesniej. Rektor jednak zarea-
gowat ostro i przywddce zwigzkowych, niejakiego Miszew-
skiego relegowat z uniwersytetu.

Mimo to dalej ukazywaly sie tajemnicze kartki z wezwa-
niami na zebrania, wygladajgce bardzo na prowokacje. Nie-
mal réwnoczes$nie pojawito sie tez w Krakowie kilku studen-
tow warszawskich, ktérzy oswiadczyli, ze przybyli jako wy-
stancy (nieistniejagcego nawiasem mowiac) tajnego zwigzku
burszowskiego w Warszawie. Wreczyli oni kolegom krakow-
skim wypis ustawy zwigzku i $piewnik burszowskich piesni,
1 zorganizowali stowarzyszenie burszOw jako organizacje
przygotowawczg do warszawskiego zwigzku Wolnych Pola-

3*
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kéw. Rola dwoch przybyszow mianowicie Kellera i Kalinow-
skiego byta wielce w tym wszystkim podejrzana, gdyz skad-
ingd wiadomo, ze byli zaangazowani w akcji szpiegowskiej.

Ustawa jaka przywiezli sktadata sie z 8 dziatéw (Prawa
zasadnicze, O braciach, O marszatku, O reprezentantach, O ko-
mersach, O pieSniach, O pordznieniach miedzy bracig. Prawa
karne). Regulamin podnosit wielko$¢ wspdlnego celu, brater-
stwa i potrzebe #gcznosci wszystkich stowarzyszeh akade-
mickich, zachowania tajemnicy co do obrad i uchwat. Pro-
paganda warszawiakow trafita w Krakowie na grunt podatny.
Lista burszéw krakowskich obejmowata wnet 22 nazwiska.
Wodzicki przybyszéw postarat sie predko wydali¢ z Krakowa»
ale mimo to nawigzano kontakt z organizacjami studenckimi
w Krolestwie, Wroctawiu, Berlinie i na kilku innych uniwer-
sytetach zagranicznych. Wt#tadze $ledcze Krdélestwa rychio
trafity na trop organizacji i zazgdaty przeprowadzenia badan
w Krakowie, podajac przy tym dziwnie doktadne wskazéwki,
tak ze policja krakowska z miejsca trafita na trop witasciwy
i obtowita sie w czasie rewizji podejrzanymi papierami. W rece
jej wpadta cata korespondencja zwigzku, co dato powod do
aresztowan w Warszawie. Wykrycie zwigzku, w ktdrym
uczniowie krakowscy padli ofiarg prowokacji, dato Nowosil-
cowowi powdd do wystapienia z projektem nowych reform
na Uniwersytecie Jagiellonskim. — Wzrost ducha patriotycz-
nego wsréd miodziezy objawiat sie zresztg nie tylko powsta-
waniem tajnych organizacji. Miat swéj wyraz takze w publicz-
nych manifestacjach urzadzanych z réznych okazji np. z racji
powstania w Grecji i Hiszpanii. «Zbierata sie ona (miodziez) —
pisze uczestnik tych obchodéw J. N. Janowski — co dzieh
gromadami na Wielkim Rynku i pobrawszy sie pod pachy ob-
chodzita wokoto dtugimi szeregami stary ratusz i stare Sukien-
nice wys$piewujac wcigz:

«Jeszcze Polska nie zgineta pdki my zyjemy,
Za przyktadem wotnych Hiszpan wnet sie wybijemy».

Wynikiem dtugotrwatych i przebiegtych staran Nowosil-

cowa byt statut kuratorski. Znalazty w nim wyraz wszystkie
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policyjne tendencje pogromcy mitodziezy wilenskiej. Utwo-
rzono komitet dozoru i karnosci majacy utrzymywaé wsrod
studentéw ducha «religii, zamitowania nauk, czystosci oby-
czajow tudziez podlegtoSci i uszanowania nauczycielom win-
nego». Krepowat on uczniéw na kazdym kroku, kontrolowat
nie tylko czynnos$ci studentow, ale takze profesoréw. Wgladat
w ich wyktady, aby stwierdzi¢, czy nie wystepujg przeciw
zasadom panujacej religii i porzadku spotecznego. Miat czu-
wac, aby miodziez nie nalezata do zadnych zagranicznych sto-
warzyszen. Policja administracyjna miata z komitetem wspot-
dziata¢, wydawaé¢ pozwolenia na trzymanie uczniéw po stan-
cjach i czuwaé nad ich mieszkaniami prywatnymi. .

Statut, obalajgc zarév/no zarzadzenia Komisji Organiza-
cyjnej jak i senatu z 1821 r., znosit Wielkg Rade Uniwersytetu,
a jej funkcje przekazywat kuratorowi mianowanemu przez
trzech konserwatoréw, ktéremu poddano calg hierarchie po-
mocnikéw. Dziatalno$¢ naukowa i nauczycielska uniwersytetu
oddana byta pod Scisty nadzér kuratora, ktéremu powierzono
tez piecze nad profesorami pod wzgledem politycznym i nau-
kowym. Znosit statut system elekcyjny na uniwersytecie,
a mianowanie profesorow, rektora i inspektoréow oddawat
w rece senatu rzgdzacego. Utrzymat natomiast zasade, ze pro-
fesorowie nie moga speinia¢ funkcji publicznych poza swoim
zawodem.

Pierwszym kuratorem zostat mianowany gen. Jézef Za-
tuski, ktory ostatecznie objat urzedowanie w jesieni 1826, gdyz
wowczas dopiero statut napisany przed trzema laty wprowa-
dzono w zycie. Zaluski zostat przez og6t przyjety bardzo nie-
przychylnie; traktowano go jako wystannika Nowosilcowa
ostawionego przeSladowcy polskiej miodziezy. Okazato sie
jednak, ze przestrzegajac we wszystkim przepisow statutu,
gdyz jako wojskowy byt Scistym rygorysta, potrafit wykorzy-
sta¢ go dla przeprowadzenia reformy na uniwersytecie i w ca-
tym szkolnictwie krakowskim, i dla sprawy oSwiaty w Rzeczy-
pospolitej potozy¢ wielkie zastugi.

Kilkuletni okres walki o autonomie, walki wywotanej
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w duzej mierze przez nieopatrzne posuniecia Wodzickiego,
przyniést Wolnemu Miastu optakane skutki. Zniesiono auto-
nomiczne urzadzenia uniwersytetu, gwarantujgce mu wolnos¢
nauki i wolno$¢ nauczania; usunieto z Krakowa studentéw
z Krolestwa, a mtodziez krakowska zyskata u mocarstw opie-
kunczych opinie niesfornej i burzliwej. Wodzicki pogromit
wprawdzie nienawistng sobie akademie, ale ten wzgledny
sukces wykorzystali wrogowie Polski i w reformatorskich za-
pedach poszli o wiele dalej od niego. Niefortunne wezwania
0 interwencje, przedstawianie miodziezy i uniwersytetu
w czarnych barwach przyniosty szkode nie tylko Rzeczypo-
spolitej ale catej sprawie polskiej, gdyz daty jedna bron wie-
cej do reki zdecydowanym nieprzyjaciotom polskosci Metter-
nichowi i Nowosilcowowi.



ROZDZIAL IV

DRUGA INTERWENCJA MOCARSTW

Walka o wiadze jaka rozpetata sie w Krakowie juz w do-
bie Komisji Organizacyjnej stanowi tres¢ wewnetrznych dzie-
jow Krakowa w okresie pomiedzy kongresem wiedenskim
a powstaniem listopadowym. Dwie grupy tudzi, zyjacych obok
siebie niemal pod wspélnym dachem, kruszg nieustannie z sobg
kopie przewaznie nie o idee, ale po prostu o urzedy, krzesto
sedziego czy senatora. «Urzedomania» byta prawdziwg kleska
owczesnego Krakowa. By¢ urzednikiem sagdowym, publicznym,
nie mowiac juz o szczycie marzen — funkcji senatora, jest
celem zycia wiekszosci mieszkancéw. Sejmy traktuje sie wy-
tacznie jako pole walki wyborczej, inne sprawy dotyczace
catego kraju lekcewazy sie niemal zupetnie. Jedng z gtdwnych
przyczyn tej namietnosci byty warunki ekonomiczne Kkraju.
Mimo znacznych przywilejéw nie zdobyta sobie Rzeczpospo-
lita mozliwosci rozwoju handlowego i przemystowego; zbyt
silna byta konkurencja przemystowa krajow sasiednich, a na
stosunki handlowe z nimi nie zwrdocono od poczatku nalezy-
tej uwagi. Piastowanie urzeddw publicznych byto niejako re-
kompensatg za straty poniesione na polu gospodarczym.

Partia szlachecka grupowata sie koto Wodzickiego. Dom
jego «byt to maty dwér jakby jakiego$ ksigzatka niemieckiego
z dworzanami na mate kopyto, z pochlebcami i zausznikami,
wyjadaczami i faworytami, gdzie plotkowano, obiadowano,
w karty grano, a wszystko niewinnie tylko nudno; a jesli in-
trygowano to szto o 6 tysiecy, o miejsce w senacie lub sgdow-
nictwie dla pana Jana a nie dla pana Jakuba» — pisze o nim
ks. tetowski.

Wodzicki miat przed oczyma skrystalizowany program
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polityczny, nad realizacjg ktdrego radzit w gronie najblizszych
mu senator6éw. Pragnat ograniczy¢ wplyw reprezentacji przez
zwotywanie sejmu tylko w razie nagromadzenia sie waznych
dla obrad spraw, ukroci¢ niezalezno$¢ sadéw a zwiekszy¢
uprawnienia policji. W dobie walki o autonomie zdotat usu-
ng¢ z sejmu osoby zajete wychowaniem, a chciat znalez¢ je-
szcze sposéb, aby sktad izby odpowiadat widokom rzadu. Jed-
nym stowem dazyt do wzmocnienia wiadzy wykonawczej, na-
wet przez wprowadzenie dozywotniego urzedu prezesa.
Partia miejska nie ma tak bogatego planu. Walczy
w obronie reprezentacji i jej uprawnien oraz wystepuje za
niezawisto$cig sadéw, a z niepokojem S$ledzi posuniecia Wo-
dzickiego, podejrzywajac, ze potajemnie gotuje antykonstytu-
cyjny zamach. Nic wiec dziwnego, ze na sejmie 1826 r. doma-
gata sie lzba Reprezentantéw oSwiadczenia senatu, iz naréd
z wdziecznoscig przyjat od dworéow konstytucje i zadnych jej
zmian nie potrzebuje. Odzywajg sie jednak glosy, bedace
zywym echem tego, co dzialo sie w Krolestwie i na za-
chodzie Europy. Na sejmie 1820 r. poset Jan Librowski wy-
gltasza przemdwienie o zaprowadzenie w Krakowie wolnosci
druku, powotujgc sie na ustawe konstytucyjng oraz na fakt,

ze wolnos$¢ ta istnieje w Anglii i Francji, a S$ciesSnienie jej
i ograniczenie w Hiszpanii, Neapolu i Portugalii doprowadzito
do rewolucji. «Pomni, ze wolno$¢ druku — konczyt swoje

przeméwienie — jest tarcza samej konstytucji, tarczg wolno-
§ci osobistej, posredniczka miedzy rzadem a narodem w gra-
nicach umiarkowania i rozsadku obostrzona praw surowo-
$cig, nie moze by¢ tylko jak najmilszym dla nas dobrem, po-
taczcie prawe serc waszych wynurzenia i niech jeszcze obra-
dowanie tegoroczne rozwinieciem jej swobdd uwieniczonym
zostanie» ’). lzba przychylita sie do zdania Librowskiego
i zwrocita sie w tej sprawie do senatu, ktéry skierowat to na
droge urzedowag i na tym sie skonczyto. Senat nie $pieszyt sie
do realizowania liberalnych pomystéw reprezentacji.

h Teka Grabowskiego, Arch. Aktéw Dawnych E 25.
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Wypadki drobne odbijajg sie¢ w miniaturowym panstwie
gtosnym echem. Do takich nalezy sprawa Jana Wazona, po-
mocnika cukierniczego, Szwajcara z pochodzenia, ktory na
balu w r. 1822 uderzyt za wyrzadzong sobie obraze gen. Gra-
bowskiego. Senat, wbhrew konstytucji, bez wyroku sgdowego
skazal go na kare publicznej chlosty. Wypadek wywotat
w miescie duze oburzenie, protesty nie tylko partii miejskiej,
ale takze niektorych senatoréw oraz rezydentdw. Liczne opisy
zaj$cia dochowaly sie we wspdiczesnych pamietnikach, a wier-
szyki satyryczne dawaly wyraz demokratycznym uczuciom
krakowian:

ot6z to Rzeczpospolita

Bije baty ani pyta

Ani sadu ani prawa.

Prezes kazal, zaraz fawa.

Kogo bijg — mieszczanina
Niech zna co panska czupryna.

Wiersz konczy sie wezwaniem, aby szlachte zrzucié
z urzedéw, a na jej miejsce wybra¢ przedstawicieli miasta.

Zajscie z Wazonem przyczynito sie nie mato do obnize-
nia popularnosci Wodzickiego. W r. 1824 wybor jego na pre-
zesa senatu przeszedt tylko stabg wiekszoscig gtoséw. Nawet
w senacie ma do czynienia z opozycja, gdyz niemal potowa
senatorow zwigzana jest z partiag miejskg. Ostre wystgpienie
Wodzickiego na sejmie 1826 przeciw naduzyciom przywodcy
opozycji Chwalibogowskiego zrazito do reszty te cze$¢ jego
przeciwnikoéw, ktéra w podnieceniu walki nie byta w stanie
rozrozni¢ sprawy stusznej od niesprawiedliwej.

Roznamietnienie polityczne dochodzi do szczytu na sej-
mie 1827, na ktérym miat sie odbyé wybo6r prezesa senatu.
Przeciw Wodzickiemu wysunieto szereg powaznych zarzutow:
pomawiano go o zohydzanie wobec obcych Akademii, trybu-
natow, lzby Reprezentantéw i poszczeg6lnych niewygodnych
sobie obywateli, o tajne zabiegi u protektoréw i ich rezyden-
tdbw w sprawie obalenia konstytucji, o zbytnig ustuzno$¢ wo-
bec Nowosilcowa. Kandydatura Wodzickiego upada. Na jego
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miejsce zostaje niewielkg wiekszoscig wybrany Jézef Nikoro-
wicz, prezes sadu apelacyjnego, wediug danych ks. tetow-
skiego, figura podstawiona przez ministra Krdlestwa Polskiego
tubienskiego, ktdry chciat tej godnosci dla swojego syna. Za
Nikorowiczem giosowata nawet cze$¢ szlachty, ale mniejszosc
sejmowa pod wodzg posta Jana Mieroszewskiego na znak pro-
testu opuscita sale obrad, zrywajac przez to komplet potrzebny
do powziecia dalszych uchwat. Za powdd podano, ze sejm
nie dokonat weryfikacji wyboréw, ktérej zadali rezydenci.
Ze to byt tylko pretekst Swiadczy najlepiej fakt, ze dotych-
czas nigdy nie przestrzegano $cisle art. XIX konstytucji, ktory
domagat sie studiow wyzszych dla sprawowania funkcji po-
selskiej. Kwalifikacji tych, wspomniany artykut nie zadat je-
dynie od dawnych urzednikéw Ksiestwa Warszawskiego, tub
tych, ktérzy otrzymali swoj urzagd z nominacji dwordéw. Do-
tykat wiec ludzi, ktérzy pdzniej dostali sie na te stanowiska,
przede wszystkim mieszczan. Oso6b posiadajgcych petne kwa-
lifikacje byto w Krakowie malo, zwtaszcza, ze od urzednikdw
wymagano zezwolenia senatu na sprawowanie funkcji posel-
skiej, ktorego mogt odmowi¢ ludziom sobie niewygodnym.
Rezydenci skorzystali z nowej okazji, aby wmieszac sie
w sprawy wewnetrzne, nie bez pierwszych krokéw ze strony
Wodzickiego i jego ludzi. Z rozkazu dworow wybo6r Nikorowi-
cza uniewazniono. Wodzickiemu nadal kazano sprawowaé
swoj urzad. Zgromadzenie Reprezentantdw zawieszono. Nie
uwzgledniono protestu senatu, gdzie wiekszo$¢ byta przeciwna
posunieciom partii Wodzickiego, i prosby tegoz o zalegali-
zowanie uchwat sejmu. Z inicjatywy Rosji utworzono komi-
tet, w skilad ktérego wszedt prezes senatu, rezydenci i «przy
chylni konstytucji» senatorowie. Mial on za zadanie zmianeg
Statutu Wewnetrznej Organizacji Senatu, komentowanie arty-
kutu XIX, wprowadzenie zmian w porzadku sejmowania,
przede wszystkim za$ badanie kwalifikacji urzednikéw i czton-
kéw rzadu. Wiadze prezesa wzmocniono. Jeszcze bardziej
ograniczono cenzus wyborczy, aby w ten sposéb da¢ przewage
stronnikom Wodzickiego. Przeprowadzono czystke w senacie.
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urzedach i na uniwersytecie. Usunieto trzech cztonkéw senatu.
Poniewaz przeciwko marszatkowi Zgromadzenia Reprezentan-
téw senatorowi Bartlowi, nawet stosujac jak najscislej arty-
kut XIX, nie mozna byto znalez¢ zadnej prawnej podstawy do
usuniecia go, Rosja wysuneta teze, ze wszyscy posiadajacy
majatki w Krolestwie mogg sie o urzedy w Krakowie ubiegac
tylko za zezwoleniem cesarskim. Godzito to rozporzadzenie
w zasadnicze postanowienia traktatu wiedenskiego, ktory sta-
nowigc jedno-krajowe poddanstwo uznawat wiascicieli dwu-
krajowych. W nowej interpretacji prawa znaczna cze$¢ oby-
wateli krakowskich podpadta pod polityczne zwierzchnictwo
wiadz Krolestwa. Dwory pruski i austriacki zaprotestowaty,
ale wiadze rosyjskie nie odwotaty swojego postanowienia.
W Krakowie wykorzystano je do usuwania niedogodnych
urzednikéw. Réwnoczesnie na uniwersytecie Zatuski oddalit
profesorow Boduszynskiego i Stotwiniskiego nalezgcych do
opozycji przeciw Wodzickiemu. Jakkolwiek usuniecie to,
przeprowadzone niezbyt prawnie, wywotato wielkie niezado-
wolenie i burze przeciw samowolnemu postepowaniu Zatu-
skiego, dla uniwersytetu byto ono tylko z korzyscig, gdyz
wspomniani profesorowie nie przynosili mu w niczym za-
szczytu.

Wypadki 1827 i 1828 roku wywotaty niezwykle ozywiong
polemike. Zaréwno ob6z konserwatywny jak i partia miejska
publikujg broszury, w ktorych zwalczajg siebie wzajemnie.
W obronie Wodzickiego wystepuje Jacek Mieroszewski w bro-
szurze pt. «Rzut oka polityczny na obecny stan Wolnego Mia-
sta Krakowa i jego okregu»; partii miejskiej broni prof. Sot-
tykowicz w piSmie «Rzut oka prosty na rzut oka krzywy».
Pojawia sie broszurka Wezyka, «Mieszkaniec Krakowa do
mieszkanca Warszawy» i caly szereg innych nie zawsze ogta-
szanych drukiem. Poziom ich jest przewaznie bardzo niski.
Najciekawsze jest pismo anonimowe zachowane w Bibliotece
Jagiellonskiej (rps. 2998) reprez.entujgce w przeciwienstwie
do poprzednich poglad umiarkowany i nie zacie$niony wal-
kami partyjnymi.
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Prace komitetu «epuracyjnego» zakonczyty sie z kofAcem
1828 r. Zyskaty aprobate rezydentdéw i senatu, w ktérym nie
byto juz przeciwnikdw Wodzickiego. Dwory protegujgce na-
kazaty w innych dziedzinach status quo i rozpoczety miedzy
sobg narady co do dalszych loséw Krakowa.

Projekty najdalej idacych zmian wysuwata Rosja, ktdra
pod nowym carem zarzucita calkowicie liberalne idee jego
poprzednika i proponowata zniesienie reprezentacji, ostabie-
nie znaczenia senatu i zmniejszenie liczby senatoréw. Zmian
miata dokona¢ nowa komisja reorganizacyjna. Propozycje te
zmierzaty zdecydowanie w kierunku stopniowej likwidacji
Wolnego Miasta. Spotkaty sie z niespodziewanym oporem ce-
serza austriackiego Franciszka, ktory przez diuzszy czas nie
chciat ich aprobowac. Ze strony rosyjskiej przygotowano juz
nawet szczegétowe plany zajecia Krakowa, ktére miato
nastgpi¢ z kofAcem listopada 1830 r. Wybuch powstania w War-
szawie odwlekt te chwile o lat 16, tylko ze wtedy giéwnym
aktorem miata by¢ nie Rosja, ale Austria.



ROZDZIAL V

RZECZPOSPOLITA KRAKOWSKA WOBEC POWSTANIA
LISTOPADOWEGO

Nadszedt rok 1830. Warszawa data hasto do powstania.
Wiadomo$¢ o nocy listopadowej dotarta do Krakowa 4 grud-
nia wieczorem i dopiero nastepnego dnia rozeszta sie po ca-
tym mieScie wywotujac zrozumiate podniecenie; Krakéw bo-
wiem reagowal zawsze na to, co dziatlo sie w Krdlestwie.
«Wszystko co byto miode i gorgce, myslato w Krakowie o po-
dobnym warszawskiemu ruchu», pisze Wodzicki. Na miescie
poczety sie pokazywaé oddziatki zbrojnych. Senat postanowit
nadaé temu pewna forme organizacyjng przez utworzenie
gwardii narodowej. Dowddcg jej zostat popularny w Krakowie
Jozef Wodzicki, niegdy$ uczestnik patriotycznego spisku przed
powstaniem Kos$ciuszki. Pod koniec grudnia gwardia liczyta
juz okoto 3.000 ludzi. Akademicy tworzyli w jej ramach osobng
jednostke. O ile w opinii ludno$ci, zorganizowanie gwardii
byto wstepnym krokiem do przystgpienia Rzeczypospolitej do
powstania, o tyle senat, w gruncie rzeczy, po wypadkach
1827 r. zyjagcy pod zmorg opozycyjnych rozruchoéw, uwazat,
ze zadaniem jej winno by¢é czuwanie nad spokojem i bezpie-
czenstwem publicznym.

Pozostawata jednak do rozstrzygniecia kwestia zasadni-
cza: czy Krakdw ma zgtosi¢ akces do powstania. Senat wy-
powiadat sie raczej za zachowaniem neutralno$ci, ale o osta-
teczng decyzje zwrocit sie do Rzagdu Narodowego. Odpowiedz
prezesa Rzadu szta po jego mysli. W liscie z 11 grudnia Czar-
toryski oswiadczyt, iz Krakéw dla dobra sprawy powinien
zostaé neutralny. Przez przystgpienie miasta do powstania nie
zyskano by prawie nic. Ochotnikéw mozna byto i tak nieofi-
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cjalnie wysytaé. Krakéw neutralny mogt by¢é natomiast waz-
nym punktem kontaktu dyplomacji powstariczej z resztg
Europy, mogt sta¢ sie posrednikiem w dostawach sprzetu wo-
jennego, Rzad Narodowy nie chciat przy tym narazi¢ sie
Austrii, z ktérg pragnat dobre utrzymaé stosunki.

Ze wzgledu na nastroje ludnos$ci decyzja utrzymania neu-
tralnosci nie byta tatwa do przeprowadzenia. Poruszona ener-
gia ttumow dazyta do roztadowania sie. Skoro nie mogta miec
ujscia na zewnatrz, grozit wybuch wewnetrzny. Materiatu pal-
nego byto dos¢. Od r. 1828 Wodzicki byl postacig zdecydo-
wanie niepopularng. Zmiany personalne dokonane w senacie
i innych instytucjach po pamietnym sejmie 1827/8 bynajmniej
nie wptynety na uspokojenie umystdéw, i pod zewnetrzng po-
krywka spokoju jatrzyty sie ciggle niewygaste nienawisci, mo-
gace w kazdej chwili wystgpi¢ na zewnatrz. Stanowisko rezy-
dentéw w grudniu 1830 r. przyczynito sie do ostabienia po-
wagi senatu. Zarzecki — rezydent rosyjski, wyraznie przera-
zony przebiegiem wydarzen i wrogimi manifestacjami ttumow
w stosunku do swojej osoby, gotéw byt iS¢ na ustepstwa wo-
bec opozycji, byle tylko zapewni¢ spokoj i odwroci¢ uwage
0go6tu od wypadkdéw w Krolestwie. Lorenz, rezydent austriacki,
stosownie do polecen Metternicha grat na zwtoke i starat sie
nie dopusci¢ do kompromitacji Krakowa przez ogtoszenie ak-
cesu i zbyt wyrazne popieranie powstania, gdyz grozito to, nie-
wygodna dla Austrii, interwencja rosyjska.

Dnia 5 grudnia,, uprzedzajac instrukcje od dwordw, re-
zydenci wystali pismo do senatu, wzywajac go, rzekomo ze
wzgledu na trudng sytuacje polityczng do powiekszenia liczby
senatorow. Bylo rzeczg jasng, ze chodzi o przywrdcenie usu-
nietych senatorow partii mieszczanskiej. Senat poczatkowo
odpowiedzial odmownie, opierajagc sie na rozporzadzeniu dwo-
réw z r. 1828, pod naciskiem jednak rezydentow ustapit.

Powotanie wydalonych niegdy$ senatoréw nie uspraw-
nito wcale czynnos$ci rzadu. Wrecz przeciwnie, w senacie do-
chodzi teraz do ostrych tar¢, na tematy zreszta bardzo przy-
ziemne, mianowicie wyptacenia zalegtych pensji za okres.
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w ktorym senatorowie pozostali w zawieszeniu. Na uspokoje-
nie ttumdéw nie wptyneto to réwniez. Coraz czestsze sg mani-
festacje za przystagpieniem do powstania. W Krakowie poja-
wiajg sie samowolni emisariusze, ktorzy probujg doprowadzic¢
do ogtoszenia akcesu. Goretsza miodziez wyrusza na plac boju.
Przyktad dat jej kurator gen. Zatuski, ktory na wies¢ o wybu-
chu rzucit swoje obowigzki i wyjechat do Krélestwa. W poto-
wie grudnia wyruszyt do Warszawy oddziat akademikdw, li-
czacy okoto 100 ludzi. Inni, nie baczac na zie przyjecie, ja-
kiego pierwsza grupa doznata od Chiopickiego, ¢wiczg sie
w mustrze i przygotowujg do wymarszu. Zamozniejsi obywa-
tele ekwipujg chtopcow na droge. Rzad popierat w tym wy-
padku miodziez, chcac sie po prostu pozbyé z miasta burzliw-
szych elementéw.

Potozenie senatu pomiedzy postulatami ulicy, a zada-
niami rezydentéw byto trudne. Prasa krakowska zaczyna ata-
kowa¢ nie tylko Rosje, ale i inne panstwa opiekuicze. Senat
zmuszony jest, wobec niezadowolenia rezydentdw, obostrzy¢
cenzurg, co znowu wywotuje wielkie oburzenie w miescie.
Nawet pogarszanie sie warunkow gospodarczych, tatwo da-
jace sie wyttumaczy¢ wprowadzeniem S$cistej kontroli na gra-
nicach, przypisuje sie senatowi. Najsilniejsze ataki i to nie
tylko miejscowe, ale takze i w prasie Krdélestwa skierowane
sg przeciwko Wodzickiemu i przeciw niemu tez kieruje sie
rewolucyjna akcja, jaka rozegrata sie w Krakowie w potowie
stycznia 1831 r. Na wie$¢, ze Wodzicki zamierza rzekomo wy-
jecha¢ do Wiednia, 16 stycznia kilkudziesieciu studentéw pod
wodzg b. stuchacza U. J. Jacka Gudrajczyka i urzednika Bar-
szczewicza udato sie pod dom Wodzickiego, o$wiadczajgc
przez swoich przywodcow prezesowi senatu, ze jest areszto-
wany i ze bedzie oddany pod sad narodowy. W mieszkaniu
Wodzickiego postawiono straz. Perswazje powaznych obywa-
teli nie odniosty skutku. Sprawa zaczela przybiera¢ przykry
obrot. Na milicje i gwardie senat nie mogt liczy¢, gdyz byty
ztozone z elementéw mu wrogich. Skoro nie dato sie przywré-
ci¢ spokoju inaczej, postanowiono poswieci¢ Wodzickiego
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i zardbwno senat jak i rezydenci sktonili go do rezygnacji. Wo-
dzicki, widzac, ze w nikim nie ma oparcia, rezygnacje pod-
pisat i 19 stycznia wyjechat z Krakowa do swojego majatku,
a stamtagd do Warszawy.

Wytonita sie jednak kwestia, kto ma petni¢ funkcje pre-
zesa. Najlepszym rozwigzaniem bytoby zwotanie sejmu, do
ktorego nalezat wybdr wiadz najwyzszych. Ta koncepcja se-
natu zyskuje poparcie spoteczenstwa, ale napotyka na sprze-
ciw mocarstw opiekunczych, zwlaszcza Austrii. Rezydent
austriacki zaoponowat nawet przeciw wyjazdowi ks. tetow-
skiego do Wiednia, gdzie tenze chcial osobiscie u Mettemi-
cha interweniowa¢ w tej sprawie. Na razie postanowiono, ze
wiladze prezesa bedg sprawowac senatorowie kolejno.

Mimo usuniecia Wodzickiego rzad nie zyskat sobie po-
pularnosci. Zbyt gorliwie dazyt do ukarania winnych zamachu,
a swoim postepowaniem okazywat za mato wiary w zwycie-
stwo powstania. Nie zmienit tez og6lnej linii polityki, idac da-
lej po linii najmniejszego oporu, starajagc sie nie naraza¢ rezy-
dentom. Brakowato wybitniejszej jednostki mogacej ujgé ster
VI reke, wiec senat dbat tylko o Sciste zachowanie neutralno-
§ci i nie mieszat sie do prac na rzecz powstania, jakie z ini-
cjatywy prywatnej podjeto w Krakowie.

Powstaje tu z poczatkiem marca komitet majgcy za za-
danie niesienie pomocy rannym wojskowym polskim oraz ich
rodzinom. Przewodniczagcym jego zostat Helcel, sekretarzem
Hilary Meciszewski. Komitet rozpoczat zywga akcje wséréd mie-
szkancéw Krakowa, gromadzi¢ potrzebne fundusze, urzadza-
jac w tym celu rézne imprezy. Wszystkie warstwy ludnosci
przescigaty sie w ofiarnosci, a w patriotycznym wys$cigu przo-
dowaly krakowskie cechy. Naptywaty liczne dary w naturze,
przygotowywano bandaze i szarpie. Wszystko to, wraz z go-
tbwka wystano do Warszawy. Dziatalno$¢ komitetu spotkata
sie z uznaniem Rzadu Narodowego.

Idea powstania znalazta swojego teoretycznego obronce
w osobie ks. Ludwika tetowskiego. Dawny zotnierz napoleon-
ski, obecnie ksigdz i cztonek senatu w rozprawce pt. «O spra-
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wie Narodu Polskiego» (1831) uzasadnia legalno$¢ akcji po-
wstafnczej wysuwajac teze, ze poniewaz narody nie ging nigdy
z wiasnej winy, ale pod obuchem obcej przemocy — obowigz-
kiem pognebionego narodu, ktdry chce zy¢ i rozwijaé sie jest
broni¢ sie od zagtady, a .«wszelkie srodki, jakowe ku obronie
swojej uzywa nalezg mu sie z przyrodzonego prawa obrony
bytu witasnego». Za zalete powstania uznaje fakt, ze nie kryje
ono w sobie tendencyj rewolucyjnych. ketowski stat sie po-
niekad prekursorem ideologii Wielkiej Emigracji uznajac
sprawe polska za $wietg, za wspolng sprawe wszystkich ludéw
ujarzmionych. «Osiagniecie niepodlegtoSci naszej, pisze, sta-
nie sie zareczeniem niepodlegtosci dla drugich, przyniesie
oczyszczenie sumienn europejskich i naprawe moralnosci po-
litycznej».

Tymczasem do Krakowa przybywa specjalny wystannik
Rzgdu Narodowego, Ludwik hr. Morsztyn, oficjalnie wystepu-
jacy jako komisarz do przestrzegania w Rzeczypospolitej praw
i interesdw Kroélestwa Polskiego. Wiasciwym jego zadaniem
byty funkcje tajne. Miat w miare moznosci wejs¢ w kontakt
z przedstawicielami Austrii i Prus, informowac sie o ich sto-
sunkach z konsulatem rosyjskim, miat przedstawia¢ rezyden-
tom, jak zgubny jest przemozny wptyw Rosji na polityke
europejska i stara¢ sie ich przekonywaé¢ o stusznos$ci idei po-
wstania. Najwazniejszg misjg Morsztyna byto zorganizowa-
nie kontaktu z zagranicg przez ufatwienie emisariuszom wy-
jazdu z Kkraju, oraz zakup sprzetu wojennego. To ostatnie za-
danie powierzyt Morsztyn kupcom krakowskim m. in. dwom
wielkim patriotom Walterowi i Bochenkowi, ktérzy dzieki oso-
bistym znajomosciom w Wiedniu zdotali mu zapewni¢ dostawe
kilku tysiecy karabinéw. Przew6z transportu opdzniat sie
z powodu braku gotowki, ktéra miata by¢ przestana z War-
szawy. Tymczasem Austria obostrzyta kontrole graniczng. Na.
Podg6rze mozna sie byto udawac tylko za przepustkami, kto-
rych udzielano niechetnie, a ludziom podejrzanym o przemyt
broni w og6le ich odmawiano. Tylko pierwszy transport przy-
szedt bez przeszkéd, inne wpadty w rece austriackie a nawet

Rzeczpospolita Krakowska 4
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rosyjskie. Rownocze$nie prowadzit Morsztyn w Krakowie
akcje wywiadowczg, dostarczajgc rzadowi cennych informa-
cji o rozmieszczeniu obserwacyjnych korpuséw austriackiego
i pruskiego.

W miare postepdéw oreza polskiego Morsztyn coraz Smie-
lej wystepuje wobec rezydentow. Rosnie tez wiara w zwycie-
stwo u ogétu ludnosci. Sukcesy wojsk polskich obchodzi sie
przez powszechng iluminacje. Po bitwie pod lganiami biskup
Skorkowski od$piewat w kosciele uroczyste Te Deum. Oglosit
tez w swojej diecezji list pasterski skierowany przeciw Rosja-
nom. Pézniej, gdy wiadze rosyjskie zazgdaty odwotania tego
listu — sprzeciw biskupa kosztowat go utrate diecezji i wy-
gnanie. Biskup Skdrkowski i senator Michatowski nalezg w se-
nacie krakowskim do najgoretszych zwolennikow powstania
i popierajg akcje Morsztyna. Rola senatu ograniczata sie do
rzeczy drugorzednych, wydawania wtadzom Krolestwa dezer-
terow, zapetniania szeregdw milicji zotnierzami polskimi wy-
cofanymi z linii.

Wzglednie pomysSiny rozwdéj misji Morsztyna nie trwat
dtugo. Najpierw okazato sie, ze jego korespondencja dyploma-
tyczna a takze idaca przez Krakéw korespondencja misji pa-
ryskiej i londynskiej, dostaje sie w rece rezydenta austriac-
kiego i Metternich bywat pierwej od Morsztyna informowany
o tajnikach dyplomacji powstanczej. Energiczng interwencjg
na poczcie zdotat Morsztyn przywrocié tajnosé koresponden-
cji, nowe jednak kiopoty nasunety mu sie wskutek zamknie-
cia granic przez Prusy i Austrie, w zwiagzku z panujaca w Kré-
lestwie cholerg. Juz w pierwszych miesigcach misji Morsztyna
wiladze austriackie staraty sie utrudnia¢ wyjazdy Polakéw za*
granice, od czerwca 1831 r. sytuacja stata sie pod tym wzgle-
dem wrecz katastrofalna. Krakéw zostat opasany podwdj-
nym kordonem. Zamkniecie granic przyszto w chwili, kiedy
trzeba bylo wytezy¢ wszystkie sity, aby ratowa¢ zagrozone
powstanie. Tymczasem, widzgc coraz wyrazniejsze oznaki sta-
bosci polskiej, rezydenci zaczynajg sie wrecz wrogo ustosun-
kowywaé¢ do Morsztyna. Najdrazliwszg stata sie sprawa ogto-
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szenia w Goncu Krakowskim za interwencja tegoz a whrew
zakazowi cenzury, wezwania, aby wszyscy poddani Krole-
stwa bawigcy na terenie Rzeczypospolitej ztozyli przysiege
na wierno$¢ rzadowi i sprawie powstania, wedtug roty w tym
celu przez Rzad Narodowy utozonej i uzywanej w Krolestwie
Polskim. Wezwanie to, przekraczajgce oficjalne kompetencje
Morsztyna, wywotato interwencje rezydentéw i zgdanie usu-
niecia go z Krakowa. Senat, postuszny jak zawsze, zaza-
dat od Morsztyna wyjasnied. Stanowcza odpowiedZz komi-
sarza, ze zarzuty przeciw niemu skierowane sg pozbawione
podstaw zakoriczyta incydent, gdyz w gruncie rzeczy senat
przeciw Morsztynowi nie chciat wystepowac¢. Teren jednak
jego dziatalnoSci zmniejsza sie z dnia na dzien w miare jak
coraz gorsze wiadomos$ci nadchodza z placu boju. W kazdym
razie dopiero z ostatnig falg rozbitkbw wycofat sie Morsztyn
z Krakowa.

Do najciezszych klesk, jakie nawiedzity Rzeczpospolita
Krakowska w dobie powstania nalezala zaraza, przywleczona
tu z Krolestwa przez licznych zbiegéw. Szerzyla sie najpierw
miedzy ludnoscig najubozsza, gtéwnie zydowsks, potem ob-
jeta i ludzi zamozniejszych. Od kornca czerwca do sierpnia
zmarto okoto 3.000 osdb. Senat przedsiewzigt energiczng akcje
zwalczania cholery; urzadzano szpitale, dozywiano zubozatg
ludno$¢. Kierownikiem akcji sanitarnej byt rzutki i zdolny chi-
rurg, ktory niedawno zastuzyt sie dla organizacji powstanczego
szpitalnictwa, profesor U. J. Ludwik Bierkowski.

W miare zblizania sie kofAca powstania coraz wiecej gro-
madzito sie w Krakowie uchodzcéw, nie mogacych i$¢ dalej
z powodu zamkniecia granic. Zachodzita tez obawa, ze operu-
jace w wojewddztwach potudniowo-zachodnich wojska pol-
skie wejda na teren Rzeczpospolitej, co bytoby ztamaniem neu-
tralnosci, Senat wystat do nich delegacje, z wezwaniem, aby
po przekroczeniu granicy ztozyty broA. Chciano w ten spo-
sOb przeciwdziata¢ zamierzeniom Rosjan, szukajgcym pozoru
do zajecia Krakowa. Mimo ostroznego postepowania nie zdo-
tano uchroni¢ miasta od okupacji. 27 wrze$nia w roznych
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punktach granicznych pokazaty sie grupy zotnierzy rosyjskich.
Tego samego dnia gen. Rézycki naciskany zewszad przez
wroga przekroczyt granice, zawiadamiajgc senat, ze udaje
sie do Galicji, gdzie ztozy bron. Zanim wystannik senatu przy-
byt do miejsca postoju generata, wojsk polskich juz tam nie
byto, gdyz przeszty na terytorium austriackie. Rosjanie uznali
ten fakt za ztamanie przez Krakéw neutralnosci i gen. Ridi-
ger, dziatajac zresztg z uprzedniego polecenia Paskiewicza,
zajat zbrojnie Krakéw. Wejscie Rosjan byto niespodziewane.
Wsrdd przebywajgcych w Krakowie uchodzcéw wszczeta sie
panika. Zaczeto masowo ucieka¢ na Podgorze. Jeden z ostat-
nich dostat sie na prawy brzeg Wisty prezes Rzadu Narodo-
wego ks. Adam Czartoryski; nie zdotat ujs¢ z Krakowa gen.
Skrzynecki.

Rzady Rosjan w Krakowie zaczely sie od poszukiwania
broni, zwiaszcza tej, ktéra miata by¢ dostarczona do Kroble-
stwa. Druga czynnoS$cig byto odebranie z bankow Kirchmayera
i Helcia banknotéw Banku Polskiego. Zabrano 1/2 miliona zip.
Rownoczes$nie wszczeto akcje przeciw osobom, ktoére sie w po-
wstaniu skompromitowaty, m. in. przeciw akademikom Kkra-
kowskim oraz organizatorowi zamachu na Wodzickiego Gu-
drajczykowi, ktérego skazano na kilka lat twierdzy.

Nieszczesciem dla miasta i okolicy byty niezmiernie do-
tkliwe rekwizycje, kradzieze i rabunki. Sprawa przymusowych
kwater byta tez powodem rozgoryczenia mieszkancow. Ridi-
ger nakazat dostarcza¢ wojsku zywnosci, obiecujagc zwrot ko-
sztbw. Wyczerpany walkg z epidemiami skarb panstwa Swie-
cit pustkami. W kraju podupadiym gospodarczo wskutek
wojny i nieurodzaju r. 1830 zapanowata wielka drozyzna.

W krytycznym potozeniu apelowat senat wielokrotnie
do rezydenta austriackiego Lorenza, by przez swojg interwen-
cje u Rudigera spowodowat powstrzymanie naduzyé. Czesto-
kro¢ Lorenz wstawiat sie za Krakowem, dopdki nie otrzymat
z Wiednia polecenia solidaryzowania sie z Rosjanami. Senat
byt zupetnie bezsilny wobec zgdan Ridigera i jego nastepcy
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Rennenkampfa, ktéry zaczat sie wtraca¢ nawet w wewnetrzne
rzagdy miasta.

Do aneksji Krakowa na rzecz Rosji nie doszto wéwczas
wskutek stanowczej postawy Austrii. Okupacja rosyjska za-
konczyta sie 24 listopada. Trwata zatem dwa miesigce, ale
Rzeczypospolitej data sie dotkliwie we znaki, pogarszajgc
znacznie i tak kiepskie potozenie gospodarcze ludnosci i na-
razajac ja na szereg szykan zwigzanych z obecnoscig wrogich
wojsk. Koszta jej nie zostaty nigdy, wbrew zapowiedziom.
Wolnemu Miastu zwrécone. Potraktowano je jako «stuszng
kare rozciggniong na mieszkancow Krakowa za udziat jaki
mieli w rewolucji polskiej». (Nota rezydenta rosyjskiego do
senatu W. Miasta z 28. V. 1832).



ROZDZIAL VI

MOCARSTWA OPIEKUNCZE A KRAKOW PO R. 1833

Powstanie listopadowe nie przyniosto zasadniczych
zmian dla Krakowa. Po dniach podniecenia i nadziei przyszita
do gtosu tragiczna rzeczywisto$¢. Wojska rosyjskie opuscity
wprawdzie terytorium Rzeczypospolitej, ale ingerencja mo-
carstw w sprawy wewnetrzne Wolnego Miasta byta coraz sil-
niejsza. Okres tymczasowos$ci poczety w 1828 r. po narzuce-
niu prezesury Wodzickiego i zapowiedzi zmian konstytucyj-
nych trwa jeszcze do r. 1833. Rok ten stanowi przetomowg
date w dziejach miniaturowej republiki i to z wielu wzgle-
déw. Przede wszystkim zmieniono konstytucje ograniczajgc
lub znoszac jej liberalne ustawy. Od roku 1833 wplyw rezy-
dentéw, wystepujagcych wsp6lnie pod mianem «konferencji»
staje sie przemozny; jest to wiladza, ktérej senat i sejm mu-
szg by¢ postuszne. Z drugiej strony od tegoz roku zdecydo-
wang przewage w konferencji zyskuje rezydent austriacki
i Krakéw, cigzacy dotad do Krolestwa staje sie coraz wyraz-
niej sferg wptywoéw austriackich. Dziwnie sie tez ztozyto, ze
w tym samym czasie kiedy faktycznie zdecydowano juz likwi-
dacje panstewka, rodzi sie w Krakowie $wiadoma celu opo-
zycja, przyjmujaca dwie formy: opozycji legalnej, liberalnej,
wystepujacej na forum sejmowym, oraz opozycji tajnej, kon-
spiracyjnej.

Przyjazd Komisji Reorganizacyjnej powitat Krakow z ra-
doscig. Ludzie byli juz zmeczeni tymczasowos$cig i niepewno-
$cig, jakie beda dalsze losy kraju. Nie zdawano sobie sprawy,
ze rzad rosyjski postanowit juz zniesienie Rzeczypospolitej,
ze w tym duchu od diuzszego czasu dziatat w Wiedniu poset
rosyjski Tatiszczew, proponujac bez ostonek zajecie Krakowa,
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gdyz istnienie W. Miasta bedacego zywym przypomnieniem
panstwowosci polskiej, przeszkadza w zaprowadzeniu pokoju
na ziemiach dawnej Rzeczypospolitej. Nie zdawano sobie
w Krakowie sprawy, ze niemal réwnocze$nie z reorganizacja,
na zjezdzie monarchéw w Miinchengraetz (1833) snuto plany
catkowitej likwidacji Rzeczypospolitej Krakowskiej. Postano-
wiono na razie czuwa¢ wspoélnie, aby na terenie Krakowa nie
dziato sie nic takiego, co by mogto narusza¢ Swiezo ustatony
po powstaniu porzadek rzeczy. Gdyby za$ rzad miasta nie oka-
zywat sie sktonnym do poskromienia knowan, lub tez nie miat
po temu sity, zastrzegajg sobie mocarstwa prawo wprowadze-
nia wiasnych wojsk na terytorium Krakowa. Za ustepstwa na
innych potach Rosja daje na tym terenie przewage Austrii.
W dwa lata p6zniej, na zjezdzie w Cieplicach, gdzie ce-
sarz Mikotaj spotkat sie z Ferdynandem austriackim i krolem
pruskim, zadecydowano wcielenie Krakowa do Austrii z ewen-
tualnym sprostowaniem granicy na korzy$¢ Prus. Rzeczpospo-
litg Krakowska uznano za szkodliwg zaréwno dla wiasnego
narodu jak i dla sgsiadéw. Tylko ze wzgledu na panstwa za-
chodnie postanowiono jej byt przedtuzy¢ jeszcze o tyle, aby
zachowac pozory dobrowolnego przytgczenia sid do Austrii.
Pierwszym krokiem do tego miato by¢ wigczenie Krakowa
w austriacki system celny, nie dopuszczenie do podniesienia
sie ekonomicznego miasta (w tym celu przeciwdziata¢ miano
zatozeniu w Krakowie banku); nie dopuszczenie do Rzeczpo-
spolitej wplywu jakiegokolwiek innego panstwa. Plan nale-
zato jednak przeprowadzi¢ w ten sposéb, aby nie razi¢ opinii
zachodniej. Obawiano sie troche akcji dyplomatycznej Anglii
i Francji, gdzie wskutek propagandy prowadzonej przez Czar-
toryskiego, coraz cze$ciej poruszano sprawe utworzenia przed-
stawicielstwa handlowego w Wolnym Miescie. Mocarstwa
opiekuricze celowo wiec zaczety przedstawia¢ Krakow wobec
opinii europejskiej, jako gniazdo wszetkich knowan rewolu-
cyjnych. Nie przebierano w S$rodkach. Dla udokumentowania
swoich pozbawionych podstaw twierdzehA nasytano na Krakow
prowokatoréw, ktérych zadaniem byto wzniecanie rewolucji.
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Stynna byta afera szpiegowska niejakiego Hulanickiego, ktory
szczeg6towo opracowywat plany powstania, a tylko dla braku
chetnych a naiwnych nie mégt doprowadzi¢ do tak pozada-
nego dla «opiekunéw» Krakowa, wybuchu.

Rownoczesnie starano sie Krakéw przywies¢ do ulegto-
$ci droga nacisku ekonomicznego. Rosja pierwsza rozpoczyna
walke gospodarczg z Krakowem. Dowodem tego jest caly
szereg postanowien natury celnej, np. obniza na catej gra-
nicy wszelkie cta od wina wegierskiego z wyjatkiem granic
Rzeczplitej. Gdy wezmie sie pod uwage, ze handel winem byt
jednym z zasadniczych zrodet dochodu kupcédw krakowskich,
tatwo zrozumieé, ze takie rozporzadzenie byto dla nich kata-
strofg. Ciosem dla handlu zbozowego jest wprowadzenie obo-
wigzkowych paszportow dla wjazdu w granice Wolnego Mia-
sta; paszportow, o ktére mozna sie bylo poczatkowo starac
jedynie w Warszawie, potem takze i w Kielcach. W wyniku
tego przeniesiono targi zbozowe na pogranicze, z pominieciem
Krakowa i z wielkg dla niego szkodg. Austria ze swej strony
przeprowadza zniesienie Podgdrza jako miasta wolno-handlo-
wego.

C6z mogta wskéra¢ malenka Rzeczpospolita przeciw dru-
zgocacej przemocy? Wszelkie préby przeciwdziatania kon-
czyty sie z reguty fiaskiem.

Ta sama bezsilnos¢ wiladz miejscowych zaznacza sie
takze przy reorganizacji miasta. Przy Komisji Reorganizacyj-
nej istniat wprawdzie komitet ztozony z obywateli, ale z opi-
niami jego liczono sie tylko wtedy, gdy byty zgodne z idagcymi
od dwordéw instrukcjami.

Pierwszym czynem Komisji Reorganizacyjnej byto cal-
kowite zmienienie sktadu senatu, na czele ktérego staje, mia-
nowany przez dwory, Kasper’Wielogtowski. Komisja chciata
mieé z senatu powolne narzedzie, bez oporu przyjmujace
wszelkie jej pociggniecia i zamiar ten doprowadza do skutku.

W mysl otrzymanych instrukcyj komisja dokonata sze-
regu zmian w dawnej konstytucji. Zngieniono okreslenie neu-
tralnosci W. Miasta, uznajagc za pogwalcenie jej kazdy czyn
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jawny lub potajemny, kazde przedsiewziecie majace na celu
zamieszanie porzadku publicznego istniejacego w krajach sg-
siednich. Tak szerokie ujecie zagadnienia pozwalato, a co gt6-
whnie chodzito, na bardzo dowolng interpretacje artykutu. Wy-
bor prezesa senatu oddano pod zatwierdzenie dwordw opie-
kunczych. Sejm miat sie odtad odbywaé nie co roku, ale co
trzy lata. Liczbe postdw ograniczono z 41 do 30. «Przeznacze-
niem lzby Reprezentantéw, pisze wspoétczesny historyk, byto,
zdaje sie, traci¢ przy kazdej reformie kraju na wiadzy, wpty-
wie i powadze, badZ dlatego, ze jej nie chciano widzieé sku-
tecznie dziatajaca, badz tez dlatego, ze jej sie najwiecej le-
kano». Obok wspomnianych zmian postanowiono, ze wytgczne
prawo orzekania o waznosci lub niewaznoS$ci obioru reprezen-
tantbw ma senat, zniesiono jawno$¢ obrad, tajne gtosowanie,
zabroniono tez odczytywania méw. Z dawnego liberalizmu
konstytucji krakowskiej zostaty strzepy.

Nie pominieto tez sadownictwa i uniwersytetu. Rozwo-
jowi literatury krajowej zadano decydujacy cios przez znie-
sienie wolnosci druku, ktéra zawsze istniata tylko na papie-
rze, i wprowadzenie ostrej cenzury. Zniesiono sad przysie-
gtych, a uniwersytet, po raz nie wiadomo ktory od poczatku
XIX wieku, gruntownie zreformowano. Reforma opierata sie
na wzorach austriackich. Do komitetu reorganizacyjnego z ra-
mienia uczelni nalezeli ludzie Austrii oddani po uszy: Weisse,
Brodowicz, Schindler. Reorganizacja zadata wszechnicy $mier-
telny cios. Nowy statut przepisywat raz na zawsze plan nauk
udzielanych na uniwersytecie, wprowadzat ograniczenie dziet
na podstawie ktérych profesorowie mieli swoje wyktady pro-
wadzi¢ bez wzgledu na postep nauk; kazdemu wydziatowi
przepisano ilo$¢ katedr, oznaczono ilo$¢ godzin wyktadow dla
profesoréw, S$cisle okreslono obowiazki dziekana, profesoréw,
porzadek zebran rady wydziatu itd. Rektora pozbawiono wszel-
kiej wiadzy i znaczenia. Katedry winny by¢ obsadzane odtad
w drodze konkursu, ktérego wynik miat by¢ zatwierdzany
przez uniwersytety panstw opiekunczych; i tak dla teologii
w Rosji, dla wydziatu lekarskiego i filozoficznego w Austrii,
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dla prawa w Prusach. Natomiast profesorowie tych panstw,
starajgc sie o katedre nie musieli stawa¢ do konkursu. Orga-
nizacja uniwersytetu sama przez sie dziatata odstraszajgco na
miodziez, zwitaszcza, jesli do tego wszystkiego dodamy jeszcze
liczne a ostre przepisy policyjne dotyczace zachowania i pro-
wadzenia miodziezy, stosujgce rozne kary do kar cielesnych
wigcznie. Mimo takich ograniczen nie dopuszczono miodziezy
krajoéw sasiednich na uniwersytet. Charakterystycznym obja-
wem tendencji Komisji Reorganizacyjnej jest zniesienie kate-
dry literatury i historii polskiej. Na czele uniwersytetu stat
komisarz rzgdowy w niczym nie podlegajgcy senatowi, nawet
przezehA nie nomirjowany. Podlegaja mu nie tylko sprawy ad-
ministracyjne uczelni, ale takze sprawy naukowe. W r. 1833
zostaje komisarzem urzednik rosyjski Hibner, dos$¢ zresztg
Polakom zyczliwy i skutkiem tego w niedtugim czasie usuniety
przez rzad rosyjski; po nim stanowisko to obejmuje ks. Jan
Schindler, p6zniejszy prezes senatu.

Byta to najmniej chwalebna karta jego publicznej dzia-
talnosci, gdyz jako komisarz, zapatrzony we wzory austriackie,
rygorystycznie przesti*zegajacy wszelkich przepiséw, nie tylko
nie przyczynit sie w niczym do podniesienia naukowego po-
ziomu uczelni, ale owszem byt w tym wzgledzie hamulcem.

Komisja Reorganizacyjna wprowadzita dwie korzystne
dla kraju inowacje, ktére jednak zginety w powodzi innych
ograniczen. Ustanowita bowiem tzw. Komisje Obrachunkowa,
majacg przeprowadza¢ kontrole rachunkéw senatu w okresie
miedzy sejmami, oraz wylgczyta z grona reprezentantéw
urzednikow platnych, ktadac tym pewne tamy wptywowi wia-
dzy wykonawczej na postanowienia prawodawczej.

Na tych zmianach jednak nie poprzestano. Sami reorga-
nizatorowie zaczeli tamaé postanowione przez siebie prawa,
co byto objawem bardzo charakterystycznym dta kraju, gdzie,
jak pisze jeden ze wspobtczesnych, «szanowano prawa o tyte
tylko, o ile dogadzaty indywidualnym widokom ludzi maja-
cych udziat we wiadzy, a co najgorsze, ze pierwszy przyktad
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podobnego matowazenia praw dawali u nas ci sami witasnie,
ktorzy ich catosci przestrzega¢ byli obowigzani».

Obok wiasciwej wihadzy kraju — senatu, wyrasta wia-
dza druga, Konferencja Rezydentéw. Byifa to instytucja, ktora
konstytucyjnie miata prawo decydowaé w wypadkach spornej
interpretacji ustaw przez sejm i przez senat; tymczasem szybko
przerodzita sie w istotny rzad kraju. Senat, jakkolwiek ztozony
z ludzi mianowanych przez trzy opiekuncze dwory, zoriento-
wat sig, ze w ten sposéb jego wiadza stanie sie fikcja. Poczat-
kowo ulegty we wszystkim, zaczyna mie¢ takze swoje zdanie.
Sprzeciwia sie np. wydaniu Rosji przybytego do Krakowa z za-
granicy Tadeusza Zabickiego, ktdry nawiasem moéwigc byt
emisariuszem podziemnej organizacji Mtodej Polski. Rezydent
rosyjski zagrozit wtedy, ze nie dostosowanie si¢ do jego zy-
czen moze przyniesé likwidacje Rzeczypospolitej. Podobne wy-
padki mnozg sie. Rezydenci zaczynajg wtragca¢ sie do spraw
najzupetniej wewnetrznych. Konferencja coraz czeSciej wy-
stepuje jako organ oficjalny. Senat, w obronie wasnej powagi
i egzystencji zdobywa sie na odwage, i przedstawia rezyden-
tom iz konstytucja w jednym tylko wypadku przewiduje dzia-
talnos¢ rezydentow jako konferencji, mianowicie gdy zachodzi
sporna interpretacja ustaw. Inne wystgpienia pozbawione sg
podstaw legalnych. Rezydenci, obawiajac sie ducha oporu,
oSwiadczyli krétko, iz dziataja z woli i z polecenia dworow,
a zamienieni na konferencje nieustajacg, w tym charakterze
majg byé przez senat uznawani. Bylo to wiasciwie przekre-
Sleniem konstytucji. Senat uchylit sie przed wolg rezydentéw
i odtad stat sie powolnym narzedziem w ich reku, a mysla jego
przewodnig jest nienarazanie sie opiekunom. Konferencja zy-
skuje kategoryczny wptyw na nominacje urzednikéw; nie mo-
zna byto w Krakowie dosta¢ ani obywatelstwa, ani zadnej po-
sady nie bedac w dobrych stosunkach z rezydentami. Senat,
miast broni¢ ustawy konstytucyjnej, coraz czesciej tamat ja
na rozkaz konferencji.

Sprawa wydalenia z Krakowa emigrantow, w lutym 1836
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roku byta znowu jedng z chwil przetomowych w dziejach
Rzeczypospolitej Krakowskiej.

Po upadku powstania listopadowego zaroit sie Krakdw
od przybyszéw, ktérzy uchodzac z Krdlestwa na jego terenie
szukali schronienia. Cze$¢ z nich aklimatyzowata sie tutaj
do$¢ szybko, zakladata rodziny, zabierata sie do pracy. Inni
stanowili tylko element przelotny. Dzialo sie to wszystko za
cichg zgoda panstw osciennych, ktére nie tylko ze nie czynity
trudnosci w udzielaniu pozwoled do udania sie na teren Wol-
nego Miasta, ale owszem same do tego uchodzcéw doprowa-
dzaty. Natomiast odmawiano stale paszportéw na wyjazd. Se-
nat obawiat sie stusznie, ze tego rodzaju polityka moze mieé
dla Rzeczphtej skutki katastrofalne, ale wszelkie jego inter-
wencje i zapytania pozostawiano bez odpowiedzi. Réwnocze-
$nie na terenie miedzynarodowym wszczeto ostrg kampanie
przeciwko Krakowowi. Pretekst do wystapienia dato parnstwom
zaborczym zamordowanie w Krakowie z poczatkiem r. 1836
szpiega rosyjskiego Pawlowskiego. Zazadano od senatu wy-
dalenia z miasta emigrantow oraz innych oséb niebezpiecz-
nych, a rownoczes$nie wywierano nan nacisk o przywotanie na
pomoc wojsk mocarstw opiekunczych. Senat wobec zadan re-
zydentéw zachowat sie jednak opornie, a prezes Wielogtowski
podat sie do dymisji, nie chcac by¢ Swiadkiem gwaltu popet-
nianego na Rzeczypospolitej. Konferencja wyznaczyta na jego
miejsce Jozefa Hallera, postuszne narzedzie w jej reku. Wy-
daleniu emigrantow towarzyszyto zajecie Krakowa przez woj-
ska austriackie, rosyjskie i pruskie w lutym 1836 r. Rosjanie
i Prusacy opuscili miasto po kilku miesigcach, Austriacy zo-
stali az do roku 1841.

Dlaczego jednak rok 1836 nie stat sie kresem niepodleg-
tosci Krakowa, w kazdym razie niepodlegtosci formalnej, gdyz
faktycznie dawno przestata ona juz istnie¢? Dwie sg po temu
przyczyny. Po pierwsze okupacja wojskowa W. Miasta naro-
bita na Zachodzie wiele hatasu i wywotata interpelacje w par-
lamencie francuskim i angielskim, a takze oficjalne interwen-
cje dyplomatyczne. Jedynym ich konkretnym skutkiem byto
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opuszczenie Krakowa przez wojska rosyjsko-pruskie. Wazniej-
szym powodem byto jednak stanowisko Prus i im to gtéwnie
mogta Rzeczpospolita zawdziecza¢ nastepne dziesie¢ tat swo-
jego istnienia. Nie chodzito o zadne pobudki ideowe. Prusy
po prostu zbyt wielkie korzysci handlowe ciagnety z Krakowa,
aby tak tatwo miaty z nich zrezygnowaé na rzecz Austrii. Na
podstawie traktatu wiedenskiego Krakéw byt miastem wotno-
handtowym i kupcy wroctawscy umieli to dobrze wykorzystac.
Do Krakowa posytali catg mase towaréw kolonialnych, ktdre
Hodiegaly tylko niewielkiemu ctu przewozowemu. W miescie
zostawata tylko drobna ich cze$¢, a calg reszte szmuglowano
do Krdlestwa i Galicji. Operacje te przynosity kupcom wro-
ctawskim olbrzymie dochody, nic wiec dziwnego, ze Prusy
nie kwapity sie z oddaniem Krakowa w rece sojusznika posia-
dajacego silnie rozwiniety system celny.

Protest Prus, obok sprzeciwu Anglii i Francji, przyczynit
sie do tego, ze w r. 1841 wojska austriackie opuscity wreszcie
Krakow, po piecioletnim tam pobycie. Nie przyczynito sie to
zresztag w niczym do zmiany sytuacji w Rzeczypospolitej, gdyz
cate zycie publiczne byto juz pod kontrolg austriacka.

W r. 1842 Austria wystgpita ponownie z projektem wia-
czenia Krakowa do austriackiej granicy celnej. Chciata mieé
poz6or w odpowiedniej proshie senatu krakowskiego. Senat,
wbrew przewidywaniom, gwattownie sie temu przeciwstawit.
Sprzeciwity sie takze Prusy w mysl liberalnej polityki Fryde-
ryka Wilhelma IV. Rosja przyszta natomiast w sukurs sprzy-
mierzeicowi w inny spos6b, mianowicie przez zerwanie uktadu
hadlowego Rzeczplitej z Krolestwem, przez co sitg faktu Kra-
kéw zostat jeszcze silniej wciggniety w orbite gospodarki
austriackiej.

Lata okupacji austriackiej (1836—1841) przynoszg dla
Rzeczypospolitej Krakowskiej nowe zmiany konstytucyjne,
dalsze $ciesnianie swobod politycznych, nieustanng infiltracje
austriackiego zywiotu urzedniczego.

Whrew przepisom konstytucji z r. 1833 konferencja sama
mianuje senatoréw, przewaznie sposrdd ludzi nie posiadajg-
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cych do tego przepisanych kwalifikacji. Na czele senatu stoi
Jozef Haller, jeden z najbardziej niepopularnych ludzi w Kra-
kowie. W czasie powstania tlum sprzeciwit sie jego nominacji
na szefa gwardii narodowej. W r. 1833 zostaje mianowany se-
natorem, w 1836, po ustapieniu Wielogtowskiego prezesem se-
natu. Jest cztowiekiem $lepo rezydentom oddanym i we wszyst-
kim kierujagcym sie ich wolg. «Nikt mu nie doréwna w posSwie-
ceniu sie i postuszenstwie dta konferencji», pisze o nim H. Me-
ciszewski. Nie mozna mu byto odmdwi¢ pewnych zalet jak
pracowito$ci i sumiennos$ci, ale postepowanie w stosunku do
spiskujgcej w Krakowie miodziezy dyskredytuje go catkowi-
cie. W gorliwos$ci wykrycia tajnych organizacji przesciga nie-
mal dyrektora policji, Austriaka Gukha. Z tym ostatnim tacza
go jednak jak najgorsze stosunki i toczy sie ustawiczna watka
0 zakres wiadzy. Pod wptywem zatargdw z Guthem zmienia
Haller system ulegto$ci wobec rezydentéw na system cichego
oporu. Zmiana nastgpita zbyt p6zno, aby mogta by¢ skuteczna.
Zrazit rezydentow, a nie zadowolit obywateli. Juz po roku
urzedowania pragnie ustapi¢, ale z woli «opiekunéw» trwaé
musi na tym stanowisku az do 1839 r.

Obok Hallera w senacie zasiadajg ludzie albo catkowicie
bez charakteru i zasad, albo tez bez wiasnego zdania. Dodat-
nio wyréznia sie wsrdd nich ks. Jan Schindler, «ktéremu nie
mozna byto zaprzeczy¢ prawosci i zdrowego o rzeczach sgdu»,
mimo iz nalezal do najzagorzalszych stronnikéw Austrii
w Krakowie.

Rok 1837 przyniost rozszerzenie witadzy prezesa senatu.
Ma on odtagd prawo wstrzymywa¢ wykonanie postanowien
catego senatu, ma prawo na witasng odpowiedzialno$¢ wydac
rozkaz aresztowania kazdego podejrzanego obywatela, aby
tylko do trzech dni doniést o tym senatowi. Otrzymuje do 0so-
bistej dyspozycji specjalny fundusz na wynagradzanie pilnych
urzednikéw. Wtadze prezesa ograniczono na wszelki wypa-
dek, nadajagc niezalezne oden prerogatywy dyrektorowi poli-
cji. Ten podlegajac zasadniczo prezesowi, mégt wstrzymad
jego rozkazy o ile wydadzg mu sie sprzeczne z obowigzuja-
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cymi postanowieniami. Nie pominieto okazji nowego obciecia
uprawnien sejmu, przyznajac senatowi wylgczne prawo ini-
cjatywy w lzbie Reprezentantdw, z tym, ze projekty senackie
maja byé najpierw przedstawione rezydentom; diariusz sej-
mowy poddano przed ogtoszeniem go drukiem kontroli pre-
zesa senatu.

Wkrdétce po zajeciu Krakowa rozwigzano korpus milicji
i zreorganizowano jag na nowych zasadach. Na czele jej sta-
nat major austriacki Jozef Hollfeld, inne stanowiska oficer-
skie zostaty takze przez oficerow austriackich obsadzone.
Konferencja zdotata nawet przekona¢ senat, ze na terenie Wol-
nego Miasta nie ma ludzi zdolnych do peinienia obowigzkdéw
szeregowcOw i kadry milicji zapetniono zotnierzami austriac-
kimi. Gruntownej takze reorganizacji, w mys$l zasad austriac-
kich poddana zostata takze policja, na czele ktorej staje wspo-
mniany Guth.

Reformy na tym sie nie skonczyly. Zanim wprowadzona
w zycie zapowiedziane z dawna zmiany w statucie urzadzaja-
cym sadownictwo, przystano do Krakowa komisje $ledczag da
badania przestepstw politycznych. Rozpoczeta ona urzedowa-
nie z koncem roku 1838. Reforme sagdownictwa przeprowadzono
w roku nastepnym. Miast kodeksu napoleonskiego przywro-
cono w Krakowie, obowigzujgcy tu do r. 1809 kodeks austria-
cki. Zbrodnie zdrady gtéwnej, sprawy polityczne oraz naduzy-
cia whadzy urzedowej przez wyzszych urzednikow administra-
cyjnych i sadowych zostalty wyjete spod jurysdykcji sadow
miejscowych i oddane nadzwyczajnej komisji przystanej
przez trzy dwory. W drodze ponownej «erupacji» 0€zyszczono
sady z ludzi odznaczajgcych sie szerszym umystem i cieszg-
cych sie powazaniem obywateli.

W roku 1842 ogtosono nowy statut organiczny urzadza-
jacy zgromadzenia polityczne. Byla to juz ostatnia zmiana
w organizacji sejméw krakowskich, zmiana po ktdrej z insty-
tucji liberalnej nadanej konstytucjg 1815 r. pozostato juz tytka
imie. Ograniczono liczbe postéw do dwudziestu; sejm miat by¢
zwolywany wtedy tylko, gdy opiekuicze dwory uznajg ta
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za stosowne. Mégt obradowa¢ wytgcznie nad sprawami pod-
danymi mu przez senat, gdyby sie od tego wytamywat, prze-
wodniczacy miat go natychmiast rozwiazac¢. Sejm nie ma prawa
przyjmowac petycji i reklamacji, nie ma prawa zmienia¢ pro-
jektow senackich, moze je tylko przyja¢ lub odrzucié. Delega-
tébw senatu do lzby Reprezentantdw mianuje konferencja; ona
tez wybiera przewodniczacego. Nic dziwnego, ze obywatele
uchylali sie od brania udziatlu w reprezentacji, ktora byta juz
nig tylko z imienia i nie dawata pola zadnej inicjatywie.

Gdybysmy w kilku stowach chcieli scharakteryzowaé
owe lata w Krakowie musieliby$my raz jeszcze podkresli¢, ze
byt to okres nieustannych zmian prawno-konstytucyjnych,
ciggtych zmian na gorsze. Decyzja zlikwidowania Wolnego
Miasta zapadta juz dawno, a polityka Austrii, Rosji i Prus,
zwiaszcza dwoch pierwszych idzie, w mys$l postanowien cie-
plickich, w kierunku stopniowej ingerencji we wszystkie dzie-
dziny zycia publicznego Rzeczypospolitej. Gtownym motorem
tego byt rezydent austriacki Liehmann, ktérego charaktery-
styke, pidéra profesora U. J. Hechla warto przytoczy¢. «Byt to
cztowiek duszg i ciatem oddany wszelkim widokom rzgdowym
austriackim, oddat tez temu rzgdowi wielkie ustugi przez gnie-
cenie kazdej iskry narodowosci, wolnosci moralnej, oddalajac
wszystko to, co tylko ojczyzne nam przypomina¢ mogto, Scie-
$niajagc nawet wolno$¢ osobista obywateli. On tez najwiecej
sie do tego przytozyt, ze miasto nasze teraz postaé najnud-
niejszego miasta austriackiego przybrato, iz wszyscy nasi
urzednicy albo sg Austriacy rodowici, albo duszg i ciatem, jak
on sam Austrii zaprzedani... stowem on te wszystko przyci-
skajgcg i ttumigca atmosfere z blogich krajow austriackich
(naszych europejskich Chin) do nas sprowadzit i w spotce
z innymi od Europy ucywilizowanej murem chinskim nas od-
faczyb».

Ostatnim prezesem Wolnego Miasta byt ks. kanonik Jan
Schindler, przybysz z Galicji, ktory w Krakowie zrobit bardzo
szybko kariere. Zaczat od profesury na uniwersytecie, w 1833 r.

byt jednym z reorganizatoréw uczelni, potem jej kuratorem.
Rieczpospollta Erakowsk.") n
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Mianowany przez rezydentdw zostaje senatorem a od 1841 r.
prezesem senatu krakowskiego. Byt zdecydowanym zwolen-
nikiem Austrii i swojg dziatalnosScig przyczynit sie do utrwa-
lenia jej wptywdw w miescie. Za austrofilstwo nie byt tubiany,
chociaz nawet przeciwnicy polityczni przyznawali mu wiele
zalet osobistych, uwazajgc go za cztowieka spokojnego, spra-
wiedliwego i niemsciwego, ktéry w niczym swojej wiadzy nie
naduzywat. Schindler odznaczat sie duzymi zdolnos$ciami ad-
ministracyjnymi i organizacyjnymi. Jego zastugg byto upo-
rzagdkowanie finanséw Wolnego Miasta i postawienie gospo-
darki miejskiej na odpowiednim poziomie. Zaufanie, jakim
obdarzyli go rezydenci, potrafit wykorzysta¢ dla wprowadze-
nia do senatu sit mtodszych, odznaczajgcych sie zdolnosciami
i charakterem. Przykladem tego jest nominacja na senatora
dobrego prawnika i porzadnego cziowieka Wiktora Kopffa.
Okres rzaddw Schindlera, pozbawiony na zewngtrz barwnych
efektow, okres w ktérym cate miasto przyttoczone juz byito
jarzmem austriackim, to typowy przyktad pracy organicznej,
pracy od podstaw. Wyrazem tego sg m. in. liczne przedsie-
wziecia w dziedzinie budownictwa i restauracji zniszczonych
zabytkéw. Zaczeto budowe nowego mostu na Wisle, przebu-
dowe teatru na placu Szczepanskim, restauracje gmachow Bi-
blioteki Jagielloniskiej (ktoéra, charakterystycznie dla Schin-
dlera, przeprowadzano w duzej mierze z funduszéw przezna-
czonych na zakup ksigzek do biblioteki). Podjeto inicjatywe
budowy kolei na linii Krakéw—Mystowice, przeprowadzong
przez dyrektorow drogi zelaznej gdrno-Slaskiej. W pazdzier-
niku 1844 odbyta sie uroczysto$¢ zatozenia kamienia wegiel-
nego pod dworzec kolejowy w Krakowie. Linia wykonczona
zostata dopiero w r. 1847.

Najwiekszg wing Schindlera, jako prezesa senatu, byto
dopuszczenie do zerwania uktadu handlowego z Krolestwem,
na ktérym opieraty sie przede wszystkim stosunki gospodarcze
RzeczypK>spolitej. Schindler forsowat bowiem zacie$nienie
zwigzkéw gospodarczych z Austrig i doprowadzit do zawar-
cia z nig konwencji handlowej w maju 1844 r. Kupcy byli z tej
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zmiany bardzo niezadowoleni. Zerwanie uktadu z Krélestwem
podcieto zycie gospodarcze Krakowa, a traktat z Austrig nie
maégt tego wynagrodzi¢. Protesty kupcow oraz sprzeciw rezy-
denta pruskiego pozostaly bezskuteczne. Austria zrealizowata
niemal catkowicie swéj program polityczny nakreslony w Cie-
plicach. Do ostatecznej likwidacji Wolnego Miasta byt jeszcze
tylko jeden krok.

Spoteczenstwo krakowskie nie zachowywato sie wobec
tego zupeinie biernie. Probuje walki w granicach prawa, le-
galnej, prébuje konspiracji. Przewaga wroga byta jednak zbyt
wielka, aby te usitowania miniaturowego parnstwa mogty przy-
nies¢ jakikolwiek rezultat.



ROZDZIAL VII

OPOZYCJA LIBERALNA

Sejmy pierwszego okresu dziejow Rzeczypospolitej Kra-
kowskiej byty widownig zacietych walk politycznych. Wystar-
czy przypomnie¢ walke o autonomie Uniwersytetu Jagiellon-
skiego, burzliwe obrady sejmu 1827/8. Po roku 1833 zmienia
sie ich charakter. Przestajg by¢ terenem walki o urzedy, gt6-
wnie dlatego, ze stopniowo odjeto im prawo wyboru urzedni-
kéw. Opozycja nie nawigzuje do dawno juz pogrzebanego pro-
gramu osSwiatowego Litwinskiego, nie kontynuuje tez dawnych
animozji partii miejskiej. Ustosunkowuje sie negatywnie do
senatu, ale dlatego, ze traci on juz witasng wole i staje sie na-
rzedziem w reku rezydentéw. Jako zadanie stawia sobie par-
tia liberalna obrone karty konstytucyjnej Rzplitej Krakow-
skiej. Partia ta ma swoich zwolennikéw w inteligencji miej-
skiej. Uniwersytet przestaje odgrywacé gtdwng role, ale sgdow-
nictwo zostaje w dalszym ciggu najbardziej niezaleznym ele-
mentem w Krakowie. Ster obejmujg ludzie miodsi, pokolenie
wychowane juz w Wolnym Miescie i traktujace je powaznie,
a nie jako twor przejsciowy, co byto do$¢ czestym objawem
po r. 1815. Zrozumiano, ze bez witasnej pracy i starania nic
sie nie osiggnie, ze nie mozna liczy¢ na rzekomg taskawos$é
monarchéw, ktérej skutki dawaty sie coraz dotkliwiej odczud.
Nalezato broni¢ tego co jest, aby nie popas¢ w catkowitg nie-
wole. Najwazniejszym jednak czynnikiem powstania zorgani-
zowanej i Swiadomej celu opozycji byto pojawienie sie na
arenie zycia publicznego Krakowa jednostki energicznej, in-
teligentnej, zaznajomionej z potrzebami kraju: Hilarego Me-
ciszewskiego, z wyksztatcenia prawnika, cztowieka pidra, do-
brego méwcy i wytrawnego parlamentarzysty. Jako zwolennik
liberalizmu politycznego domaga sie Meciszewski przestrze-
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gania S$cistego konstytucji nawet tak okrojonej jak 6wczesna
krakowska; wychodzi bowiem z zatozenia, ze lepsza taka niz
zadna. Jako doskonaty moéwca potrafi pociggna¢ za sobg re-
prezentacje i narzuci¢ jej swoje poglady.

Na sejmie 1833 roku opozycja nie ma jeszcze zdecydo-
wanego wyrazu. Najciekawszg kartg obrad jest walka w obro-
nie katedry historii literatury polskiej na uniwersytecie, ktora
to katedre w ramach reorganizacji postanowiono zrpes¢ a wy-
ktady literatury polskiej podzieli¢ miedzy profesoréw filologii
tacinskiej i historii. Reprezentant Zapalski wystepuje z prote-
stem przeciw skasowaniu katedry, a Meciszewski podejmujac
jego mys$l wygtasza w jej obronie doskonatg i Smiata mowe.

«Literatura kazdego ludu jest miarg jego cywilizacji
i umystoweg6 uksztatcenia. Literatura za$ jezyka i jej stan
kwitngcy jest miarg narodowosci ludu, najdrozszym jego skar-
bem i tak $cisle z istnieniem jego potaczona iz Smiele rzec mo-
zna iz konieczng nastepczosScia jej upadku jest zagtada naro-
dowosci». LFsuniecie katedry jezyka polskiego z uniwersytetu
jest pierwszym paroksyzmem choroby, na ktérg narodowos$c
polska umrze¢ ma przeznaczenie. Sejm musi zaprotestowac,
gdyz «chociazby gtos ten miat by¢ gtosem wotajagcym na pu-
szczy, bedzie nim dla obcych, ale wiecznym odgtosem zy¢ be-
dzie w sercach wspo6trodakow, zaswiadczy wypetniong naszg
powinno$é».

Mowa Meciszewskiego zrobita na izbie duze wrazenie.
Wniosek Zapalskiego zostaje jednomys$inie uchwalony. Posta-
nowiono odesta¢ go senatowi rzadzacemu z oswiadczeniem, iz
izba troskliwa o utrzymanie tak waznej katedry uprasza senat
aby przywrocenie jej wiasciwg drogg wyjednaé raczyt. Kate-
dra mimo wszystko przywrdcong nie zostata. Czynnik najwyz-
szy w Krakowie, Konferencja Rezydentow, wypowiedziata sie
negatywnie.

Na tymze sejmie zostaje podjeta inicjatywa utworzenia
w Krakowie banku rzagdowego. Tworzy sie odpowiedni komi-
tet; Meciszewski, dla zbadania podobnych instytucji gdzie in-
dziej, wyjezdza nawet za granice. Sprzeciw wychodzi tym ra-
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zem juz nie od rezydentow, ale od samych monarch6éw. Na
zjezdzie w Cieplicach trzej wtadcy, Mikotaj, Ferdynand i Fry-
deryk Wilhelm postanawiajg nie dozwoli¢ na zatozenie w Kra-
kowie projektowanego banku, ktéry, zdaniem ich, sta¢ sie
moze poteznym S$rodkiem dziatania w rekach sprawcéw za-
mieszek. Ta decyzja monarchéw potozyta kres inicjatywie ma-
jacej na celu podniesienie ekonomiczne miasta.

Klasycznym sejmem opozycyjnym w Rzeczypospolitej
Krakowskiej byto zgromadzenie Izby Reprezentantéw r. 1837/8.
Zwotano je po diuzszej przerwie, gdyz Konferencji Rezyden-
téw zalezato na tym, aby odbyto sie wedtug nowego statutu
przepisanego we wrze$niu 1837 r. W ostatniej jeszcze chwili
pozbawiono sejm moznosci wybierania senatorow, prezesa se-
natu i urzednikow sadowych.

W Krakowie przestano juz wierzy¢ w mozliwos¢ zwota-
nia sejmu. Jednakze byt on potrzebny konferencji dla zadoku-
mentowania wobec zagranicy, ze zycie polityczne w Rzeczy-
pospolitej ptynie normalnym torem. Z drugiej strony liczono
i na to, ze przez krytyke rzadu i domaganie sie sprawiedliwo-
wosci sejm sam da konferencji bron przeciwko sobie i powdd
do nowych ograniczen.

Rachuby Konferencji okazaty sie pod tym wzgledem
ptonne. Wybory do sejmu odbyty sie po mysli miejskiego
stronnictwa liberalnego. Przewodniczacym zostat senator
Wolff, sekretarzem Meciszewski, ktory potrafit pokierowac
obradami podtug swojej mysli.

Wiasciwym celem sejmu byto uchwalenie petycji do
opiekunczych dworéw. Aby do tego doprowadzi¢ musiano
obrady toczy¢ w tonie umiarkowanym, aby nie daé powodu
do przedwczesnego rozwigzania zgromadzenia. Od dawna zda-
wano sobie w Krakowie sprawe z konieczno$ci wystosowania
adresu do dworow, ale obywatele bali sie z tym wystgpi¢ ze
wzgledu na mozliwe konsekwencje. Sejm, jako wiadza urze-
dowa, byt w tej sprawie najbardziej kompetentnym. Przygo-
towaniem opinii ogdétu zgromadzenia do punktu kulminacyj-
nego obrad, jakim miato by¢ uchwalenie petycji, byta gwat-
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towna kampania przeciw gospodarce senatu, wykazanie bte-
dow i naduzyé przezen popetnionych, wyjawienie, ze senat
nie tylko nie ma pojecia o rzadzie nawet najmniejszym kra-
jem, ale, ze nie zna zasad chociazby witadzy municypalnej.

Sprawozdanie z dziatalnoSci senatu poddano ostrej kry-
tyce. Sprawozdanie Komisji Obrachunkowej wykazato calg
nieudolno$¢ gospodarki rzadowej. Dituga dyskusja toczyta sie
nad budzetem proponowanym przez senat i wiekszo$¢ wnio-
skéw senackich upadta. Do bezpos$redniego starcia miedzy izba
a Konferencjg dochodzi na temat etatow policji i milicji, ktére,
zdaniem Konferencji, a w sprzecznosci z obowigzujagcymi usta-
wami, nie mialy podlega¢ debatom izby. Sytuacja byta deli-
katna, bo odrzucenie wniosku narazitoby izbe na rozwigzanie,
przyjecie Swiadczytoby o aprobacie postepowania Konferen-
cji. Izba, pod kierunkiem Meciszewskiego, rozpoczyna gre na
zwtoke i dopiero na przedostatnim posiedzeniu «wotuje etaty
policji i milicji tak jak byty projektowane nie dlatego, zeby
reflektowaé¢ wole Konferencji, nie obowigzujaca ja wecale, ale
dlatego, ze taka jest jej wola», pisze sprawozdawca, Meci-
szewski.

Na ostatnim posiedzeniu sejmowym w dniu 7 lutego 1838
doprowadzono do uchwalenia adresu. Konsekwentnie prowa-
dzona kampania przeciw senatowi, a posrednio przeciw Kon-
ferencji przekonata izbe, ze jedynym mozliwym S$rodkiem ra-
tunku jest bezposrednie zwrocenie sie do monarchéw. Byto to
zresztg jedng z metod sejmu, tak charakterystyczng dla opo-
zycji liberalnej, ze o monarchach méwiono zawsze z petnym
uszanowaniem, nie poddawano w watpliwo$¢ ich dobrych
checi w stosunku do Krakowa, chociaz nie tajono, ze sg nie-
wykonane. Opozycja izby zwraca sie formalnie jedynie prze-
ciw wykonawcom ich woli. Projekt adresu, piéra Meciszew-
skiego, jako zbyt Smialy nie zostaje przyjety. lzba uchwala
projekt w redakcji A. Z. Helcia.

Adres, pokorny w swojej osnowie, pozbawiony jakich-
kolwiek momentéw ostrzejszych przedstawia dworom zasad-
nicze zale i postulaty Krakowian: a wiec upadek handlu i prze-
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mystu i w zwigzku z ograniczeniami celno-handlowymi kata-
strofalng sytuacje gospodarczg miasta. Maluje tragiczny stan
prawny Krakowa, gdzie prawa ulegajg ustawicznym zmianom,
gdzie powstajg rézne wiadze udzielne, od siebie niezalezne
o0 zachodzacych wzajemnie na siebie kompetencjach, a Zgro-
madzenie Reprezentantow pozbawione jest nadanego konsty-
tucja przywileju obioru urzednikéw. Postulaty adresu koncen-
truja sie okoto trzech zagadnien: rewizji praw w sensie przy-
wrocenia powagi senatu i usuniecie arbitralnosci niektorych
urzedoéw; zapewnienie rynku zbytu dla miejscowych towardw,
znizenie cta od win wegierskich; pozwolenie uczeszczania mio-
dziezy panstw osciennych na uniwersytet. Byty to zadania mi-
nimalne, ale niemniej bardzo wazne.

Konferencja Rezydentéw nie mogta strawi¢ postepowa-
nia sejmu, a przede wszystkim adresu. W atakach na senat
widziata i stusznie ataki na nig sama, w adresie oskarzenie
0 naduzycie zaufania monarchow i nielegalne postepowanie.
Senat ze swej strony nie moégt sie pogodzi¢ z uchwalonym
przez izbe budzetem. | jedni i drudzy daza zgodnie do obale-
nia niewygodnych postanowien. Konferencja, otrzymawszy
na swoje zadanie kopie adresu, wydaje .opinie, ze nie nadaje
sie on do wystania dworom i nalezy go uzna¢ za niebyty. Rzad
naturalnie przychyla sie do jej woli i noty do dworéw nie
wysylta, udaremniajac w ten sposob catkowicie legalng akcje
Izby Reprezentantéw. Podobny los spotkat budzet, w ktérym
stwierdzono niedoktadnosci i wobec tego sprawe przestano do
rozstrzygniecia dworom opiekunczym. Wynik byt jasny. Zli-
kwidowano rowniez opozycyjnie nastawiong Komisje Obra-
chunkowa.

Skoro obywatelom krakowskim zamknieto droge odwo-
tania sie do opiekunczych dwordéw, chwytaja sie ostatniej de-
ski ratunku i postanawiajg zwrdéci¢ sie do innych sygnatariu-
szy traktatu wiedenskiego: Anglii i Francji. Drogi ich spoty-
kajg sie z akcjg dyplomatyczng, jaka rozwijat w sprawie Kra-
kowa ks. Adam Czartoryski.

Bytemu prezesowi Rzadu Narodowego zalezato bardzo
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na utrzymaniu Scistego kontaktu z krajem, a do Krakowa przy-
ktadat specjalng wage, jako do ostatniego, przynajmniej for-
malnie niezaleznego, skrawka Polski. Stara sie, aby sprawa
Krakowa byta przedmiotem dyskusji publicznej w Anglii
i Francji, wykorzystuje w tym celu tamtejsze dzienniki, umie-
szczajac w nich artykuly o Krakowie. Potrafi zainteresowac
Wolnym Miastem kupcéw angielskich, doprowadza do debat
o Krakowie w parlamentach, stara sie o ustanowienie w Rze-
czypospolitej przedstawicielstwa dyplomatycznego i handlo-
wego Anglii i Francji. W r. 1838 udaje sie zyska¢ Czartory-
skiemu doskonatego wspotpracownika w Krakowie w osobie
Hilarego Meciszewskiego, ktéry ze swej strony poszukiwat
juz od dtuzszego czasu kontaktu z zagranica.

Meciszewski dostarcza Czartoryskiemu wyczerpujacych
danych o Krakowie; przesyta do publikacji «Memoriat histo-
ryczny i polityczny o stanie obechnym Wolnego Miasta Kra-
kowa i jego okregu», bedacy przedstawieniem smutnych losow
Krakowa po roku 1833. Memoriat ukazat sie w Paryzu w je-
zyku polskim i francuskim pod nazwiskiem Ludwika Krélikow-
skiego. Dotaczona don byta petycja obywateli krakowskich
do rzadow angielskiego i francuskiego. Memoriat miat na celu
wykazaé catkowite pogwaitcenie przyznanych Rzeczypospoli-
tej w Wiedniu praw i przywilejéw, petycja wysuwata w zwig-
zku z tym szereg postulatow dotyczacych gtownie interwencji
Anglii i Francji w sprawie Krakowa. Proszono o zwotanie no-
wej konferencji miedzy przedstawicielami pieciu mocarstw
(Anglii, Francji, Rosji, Austrii i Prus) dla uzgodnienia ustaw
pézniejszych z pierwotng konstytucjg Krakowa. Proszono o do-
puszczenie do obrad z gtosem doradczym przedstawicieli mia-
sta, 0 zapewnienie Krakowowi korzysci handlowych przewi-
dzianych traktatem 1815 r. Proszono wreszcie, aby instytucje
Wolnego Miasta uzyskawszy raz sankcje nie podlegaly usta-
wicznym zmianom, aby obce wptywy byty z Rzeczypospoli-
tej usuniete a wiadze odpowiedzialne tylko przed odpowied-
nimi czynnikami miejscowymi, aby Anglia i Francja utrzymy-
waty w Krakowie Swoich przedstawicieli.
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Zadania wypowiedziane w tej petycji szty wiec o wiele
dalej niz postulaty adresu do dworow opiekunczych, gdyz do-
magaty sie powrotu do stosunkéw zagwarantowanych trakta-
tem wiedeniskim. Memoriat i petycja byty powaznym oskarze-
niem panstw opiekunczych wobec opinii Zachodu.

Petycja wywotuje reakcje ze strony spoteczeristwa fran-
cuskiego i angielskiego i ma swoéj oddzwiek w dyskusjach
parlamentarnych Anglii i Francji (13 lipca 1840 w Izbie Gmin,
10 lipca tegoz roku — w Izbie Parow). W przemowieniach po-
stbw daje sie zauwazy¢ duzy wptyw Memoriatu, zwilaszcza
w krytyce postepowania rezydentow, wygtoszonej w izhie
francuskiej. W izbie angielskiej najmocniej przemawia sir
Stradford Canning, przytaczajacy nie tylko petycje Krako-
wian do rzaddw Anglii i Francji, ale takze niedoszty adres do
panstw opiekunczych, oraz pismo rezydentéw w tej sprawie,
obalajgce postanowienia sejmu. Dyskusja obraca sie jednak
gtownie dokota ustanowienia konsuléw w Krakowie i wycofa-
nia wojsk austriackich. Inne postulaty petycji nie sg uwzgled-
nione. Stanowisko tak premiera francuskiego jak i lorda Pal-
merstona nie dawato zadnej gwarancji energiczniejszej akcji
w obronie Krakowa, gdyz ci mezowie stanu odnoszg sie do
dyskusji z duzg rezerwg i nie chcg sie angazowaé. Jedynym
wynikiem petycji byto wiec wycofanie wojsk austriackich
z Krakowa, ktére nie zmienito wcale postaci rzeczy. Nastg-
pito tez lekkie ztagodzenie kursu wewnetrznego, co dato sie
odczu¢ w stosunku do niektérych cztonkéw opozycji.

Zorganizowanie opozycji w Wolnym Miescie byto nie-
watpliwg zastugg Meciszewskiego. Przyznajg mu to i swoi
i obcy. Niemiecki podroznik Mundt wyraza sie o Meciszew-
skim jako o 0'Connelu Krakowa, podkre$lajac jego Smiate
wystgpienia wobec rezydentdw; uznanie dla jego poczynan
wyraza Czartoryski. Meciszewski swoim przyktadem potrafi
pociaggnat za sobg innych, co bardzo wyraznie zaznacza sie na
sejmie 1837/8. Zwolennicy jego to przewaznie inteligencja
miejska zwilaszcza sgdownicy. Z bardziej aktywnych oséb
warto wymieni¢ A. Z. Helcia, J6zefa Louis, Franciszka ta-
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ckiego, Leona Like. Smiate wystapienia Meciszewskiego spo-
tykajg sie zawsze z duzg aprobatg weterana poselskiego ks.
Dubieckiego. Wszystko to byli ludzie umiarkowani, ale rozu-
miejacy, ze $lepym postuszenstwem dla wtadz i bezmys$inym
wykonywaniem poleceh rezydentdw nie mozna zapewni¢ mia-

HILARY MECISZEWSKI
(ze zbioréw rycin Muzeum Czapskich)

stu Zadnej przysztosci. Nieproporcjonalna przewaga sit po
stronie mocarstw opiekunczych spowodowata, ze ich wysikki
nie doprowadzity do zadnych rezultatéw, niemniej stanowig
dowdd, ze nie godzono sie biernie na wszystko, a skoro za-
wiodty proby wewnetrzne, opozycja potrafita poruszy¢ raz
jeszcze opinie Europy sprawg Wolnego Miasta. Nie umniej-
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szajagc bowiem w niczym roli Czartoryskiego stwierdzi¢ wy-
pada, ze obok jego inicjatywy w sprawie Rzeczypospolitej
Krakowskiej wystepuje samodzielna i efektywna inicjatywa
Krakowa, a gtownym jej inspiratorem byt Hilary Meciszewski.

W ostatnich latach Wolnego Miasta opozycja w Krako-
wie ucichta. Nie miata sie juz gdzie i jak objawiaé. Schindler
pozyskat sobie zreszta jej przywoOdce Meciszewskiego przez
oddanie mu dyrekcji teatru, gdzie ten znalazt pole do wytado-
wania swojego temperamentu i rzetelnie zresztg przyczynit sie
do rozwoju sceny krakowskiej. Odbyt sie jeden sejm w r.
1844, ktory nie wzbudzit w spoteczenstwie zadnego zaintere-
sowania, gdyz wobec ograniczen statutowych nie zostawit
najmniejszego pola inicjatywie obywateli. Wiele o0s6b nie
wzieto udziatu w gtosowaniu, uwazajgc, ze nowe statuty przy-
niosty zbyt wielkie obnizenie reprezentacji kraju, inni odma-
wili przyjecia wyboru na postdbw. Meciszewski zostat repre-
zentatem, jakkolwiek rezydenci mieli pod jego adresem wiel-
kie zastrzezenia. Obiecat Schindlerowi, ze ze wzgledu na po-
prawe administracji kraju i bezuzyteczno$¢ opozycji w po-
dobnych okolicznoSciach, bedzie popierat projekty senatu.
Sejm 1844 byt jedynym w dziejach Rzeczypospolitej Krakow-
skiej, ktdry zwrocit uwage na kwestie wioScianskg i ujat
w prawne formy dzieto Komisji Wtoscianskiej, uchwalajac
ustawe regulujgca stosunki dzierzaw wieczystych, tudziez
gruntéw wtosciarnskich optacajacych czynsz wieczysty. Sprawa
zydowska byta tez przedmiotem obrad sejmu. Uchwalono nie-
tolerancyjng ustawe wzgledem matzeiAstw zydowskich, ponie-
waz, jako projektu ze strony rezydentéw, nie mozna jej byto
odrzuci¢. Niemniej, zar6wno Komisja Prawodawcza jak i cata
izba, staraty sie 6w projekt ztagodzi¢. Précz tego postanowiono
zaprowadzenie kas oszczednosci, zniesiono loterie liczbows itd.
Odrzucono natomiast, mimo obrony ze strony duchowiefstwa
projekt skasowania rozwoddéw.

Sejm 1844 r. byt ostatnim sejmem Rzeczypospolitej
Krakowskiej.



ROZDZIAL VIII

KRAKOW PODZIEMNY

Po upadku powstania listopadowego, Rzeczpospolita Kra-
kowska, ostatni skrawek niepodlegtej Polski, stata sie silg
faktu osrodkiem krajowym polskiego zycia narodowego, ktore
wobec przesladowan panstw zaborczych zejs¢ musiato do pod-
ziemi. Na jej terenie gromadzg sie liczni uchodzcy; Krakéw
staje punktem wezlowym miedzy krajem a emigracjg. Zycie
spokojnego zazwyczaj miasta zaczyna bhié zywszym tetnem.

Upadek powstania spowodowat gteboki przewr6t w psy-
chice polskiej. Szukajac przyczyn kleski wysnuwano wnioski,
ze sprawy narodowej nie da sie rozwigzaC bez rozwigzania
kwestii socjalnej. Kontakt z Zachodem przyczyniat sie do po-
gtebienia tych dyskusji i doprowadzat do konkretnych poczy-
naf w dziedzinie pracy konspiracyjnej.

W Krakowie obok ludzi zapatrzonych jak w tecze w Kon-
ferencje Rezydentéw i w niej szukajgcych rozwigzan dla wszel-
kich spraw zycia publicznego lub tez apatycznie godzacych
sie ze wszystkim, obok zdecydowanych stronnikéw Austrii
Brodowicza, Schindlera itp., obok opozycji liberalnej Meci-
szewskiego kryjg sie w cieniu postacie inne: Goszczynski, Bo-
binski, Zaleski, Januszewicz, Bogusz, Zebrawski Teofil, da-
wny cztonek burszéw krakowskich, Julian Sawiczewski, Lud-
wik Wiercinski, Ekielski, emigranci i miejscowi z zytkg do
konspiracji. Sg tu i powazni kupcy o nazwiskach obcych, nie
umiejacy nawet dobrze po polsku, jak Walter, o ktérym pi-
sze Wawel-Louis, ze brat udziat we wszystkich sprzysiezeniach
rewolucyjnych, udzielat mieszkania na zebrania, zawsze skom-
promitowany po uszy, mowg, pochodzeniem i obyczajem nie-
mieckim umiat zbi¢ z tropu inkwizytoréw zbrodni politycz-
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nych; procz niego Verderber, Focht i inni. Najbardziej, natu-
ralnie, garnie sie do konspiracji mtodziez szkolna i uniwersy-
tecka. W przeciwienstwie do partii liberalnej miejskiej lu-
dziom tym nie idzie tylko o Wolne Miasto, ktore traktujg je-
dynie jako cze$¢ terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, ale
daza do odzyskania niepodlegtosci catego kraju, do przebu-
dowy ustroju spotecznego przez uwiaszczenie i usamowolnie-
nie chtopow.

W Krakowie powstaje kolejno kilka organizacji niepod-
legtosciowych pozostajacych w Scistym kontakcie z reszta
kraju, zwilaszcza z Galicjg oraz z zagranicg. Pierwszg z nich
jest Zwigzek Weglarski, powstaty na terenie Galicji pod wpty-
wem niepowodzen partyzantki Zaliwskiego (1833). Przekonano
sie, ze przyczyna niepowodzenia byta przedwczesno$é akcji
i brak przygotowania. Powt6rzeniu tego btedu miato zapobiec
stworzenie organizacji, majgcej na celu przygotowanie no-
wego powstania, tzw. Zwigzku Weglarskiego, jako gatezi
ogolno-europejskiego weglarstwa, ktéremu podlegat. Stowa-
rzyszenie to dazyto do wywotania w Europie przewrotu poli-
tycznego i spotecznego, gtosito hasta braterstwa, pomocy bliz-
niemu i walki z despotami. W Krakowie szerzy te organizacje
Napoleon Nowicki, ruchliwy emisariusz, cztonek wyprawy
Zaliwskiego. Powstaje tu druga obok Iwowskiej loza we-
glarska.

Do wiekszego znaczenia niz weglarstwo dochodzi jednak
w Polsce jego zwigzek podrzedny. Towarzystwo Przyjaciot
Ludu, ktére we Lwowie i w Krakowie wybija sie na plan pier-
wszy, a to z dwdch przyczyn: liczba jego cztonkoéw nie byta
ograniczona (jak to miato miejsce w weglarstwie), wiec mogto
ogarniaé szerokie kregi spoteczenstwa, a po drugie nie miato
owego znamiennego dla weglarstwa charakteru kosmopoli-
tycznego, lecz owszem starato sie od miedzynarodowej orga-
nizacji uniezaleznié, a przystosowaé¢ do warunkéw miejsco-
wych.

Za najwazniejsze zadanie obiera sobie towarzystwo zbli-
zenie szlachty do ludu, przygotowanie jej do usamowolnienia
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i uwiaszczenia witoscian, wychodzac ze stusznego zalozenia,
ze gdyby wyprzedzity ja w tym panstwa zaborcze, sprawa
polska poniostaby wielkg szkode. Przyjaciele Ludu rzucajg ha-
sta zjednoczenia i odrodzenia pod wzgledem narodowym ca-
tego spoteczenstwa i dlatego starajg sie krzewié oSwiate wsrod
wszystkich warstw; ksztatci¢ siebie i drugich w duchu patrio-
tycznym.

Na czele oddziatu krakowskiego stojg dwaj ruchliwi dzia-
tacze: literat-stowianofil Lestaw tukaszewicz, oraz poeta-bel-
wederczyk, zapalony kospirator — Seweryn Goszczynski. Ob-
stajg oni silnie przy zupeinej niezaleznosci Towarzystwa od
organizacji miedzynarodowej i na tym tle dochodzi miedzy
Przyjaciotmi Ludu a weglarstwem krakowskim do zerwania.

Niedtugo potem Towarzystwo Przyjaciét Ludu, pod wpty-
wem przybytych ze Szwajcarii przedstawicieli podziemnej
organizacji Mtodej Polski, przeksztatca sie w Stowarzyszenie
Ludu Polskiego. Ustawe Miodej Polski przywozi do Krakowa
Tadeusz Zabicki. Nie przyjeto jej jednak bez zastrzezen, uwa-
zajac, ze kosmopolityczny charakter Mtodej Polski, jej rady-
kalne zasady podkopujace trony i wieksza wtasnos¢, przebija-
jaca przez karty ustawy nienawi$¢ do klas posiadajgcych, nie
byty odpowiednig podstawg do przebudowy ustroju spotecz-
nego kraju, znajdujgcego sie pod obcg przemoca. Zwigzkowi
zdawali sobie sprawe, ze zburzy¢ co istnieje jest znacznie tat-
wiej niz odbudowac i ze tylko program dostosowany do miej-
scowych warunkéw moze wyda¢ pozytywny rezultat. Prze-
robienia ustawy podjat sie Goszczynski.

Celem stowarzyszenia, jak to okreslato Slubowanie skia-
dane przez kazdego nowo-wstepujgcego cztonka, byta odbu-
dowa Polski catej, zjednoczonej, niepodlegtej i odrodzonej na
zasadzie wszechwitadztwa ludu. Byto zwigzkiem uciemiezo-
nych Polakéw przeciwko swym ciemiezcom. «Wszyscy ludzie,
gtosito Slubowanie, sg wolni, réwni i braterstwem z sobg zwig-
zani — rowni w prawach i obowigzkach, wolni w uzyciu wtadz
swoich ku dobru powszechnemu, braémi, azeby dziata¢ w zgo-
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dzie i jednosci dla osiggniecia tego dobra». Ustawa zwigzku
stwierdzata konieczno$¢ wyzwolenia Polski spod obcej prze-
mocy, podkre$lata wspo6lnosé sprawy polskiej ze sprawg lu-
déw, przy czym podstawe narodowg uwaza za jedynie mo-
zliwg platforme pracy dla ludzkosci. Gtosita zasade wszech-
wiadztwa ludowego, zaznaczata, ze zycie polityczne polskie
ma sie oprzeé na wolnosci, réwnosci i braterstwie. Rekojmia
tej réwnosci miato by¢ uwtaszczenie ludu wiejskiego. Propa-
gande wolnosci i wymierzenie sprawiedliwosci spotecznej
uwazano za S$rodki dostateczne do zachecenia ludu do po-
wstania, ktore atoli wybuchngé miato dopiero wtedy, gdy cate
spoteczenstwo bedzie do niego dobrze przygotowane. Stowa-
rzyszenie podkre$lato wreszcie silnie fgczno$¢ Polski z innymi
krajami stowianskimi, podjeto mys$l nowg jednosSci stowian-
skiej.,, wolnej, republikanskiej bez przewagi ktoregokolwiek
z narodéw do plemienia stowianskiego nalezgcych. Charakte-
rystyczng cechg zwigzku byta tez dazno$¢ do nadania praw
obywatelskich Zydom, ktérych po raz pierwszy zaczeto trak-
towac jako Polakéw mojzeszowego wyznania.

Jakkolwiek oparty na zasadach Mtodej Polski nowy zwia-
zek nie wigze sie z resztg Europy. Dazy natomiast do tego, by
wszystkie prowincje dawnej Polski potaczy¢ w jedna organi-
zacyjng catos¢. Centralna wiadza nazywata sie zborem gtow-
nym i miata siedzibe poczatkowo w Krakowie, poOzniej we
Lwowie. Zborowi gtéwnemu podlegaty zbory ziemskie czyli
prowincjonalne, ktérych byto pie¢ (Rzeczpospolita Krakow-
ska, Galicja, Poznanskie, Krélestwo Kongresowe, Litwa i zie-
mie ruskie). Nie wszystkie z tych zboréw zostaty utworzone.
Prowincja dzielita sie na obwody, na czele ktérych staty zbory
obwodowe, te jako podrzedne jednostki miaty gminy.

Na czele zboru gtéwnego w Krakowie stojg Goszczynski,
Bobinski, Giedroy¢, tukaszewicz, Ludwik Mitkowski, Teofil
Januszewicz, Henryk Bogusz, prokurator Rzeczypospolitej Kra-
kowskiej, wreszcie Teofil Zebrawski. Wydziat redakcyjny po-
wierzono w zborze Leonowi 2lienkowiczowi, redaktorowi nieo-
ficjalnego organu stowarzyszenia Powszechnego Pamietnika
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Nauk i Umiejetnosci. tukaszewiczowi oddano wazny dziat
stosunkow ze Stowianami i z mtodziezg krakowska.

Stowarzyszenie Ludu Polskiego rozwijato sie bardzo do-
brze i dziatalnosciag swojg objeto ziemie catej dawnej Polski.
Gtowni dziatacze rozjechali sie w réznych kierunkach. Konar-
ski na Litwe, Nowicki na Ukraing, Goszczynski do Lwowa,
Zychlinski do Poznania. Do Warszawy podazyli Wezyk
i Ehrenberg. Akcje te przewaznie koncza sie tragicznie. Ko-
narski zostaje rozstrzelany. Wezyk i Ehrenberg idg na Sybir.

Na terenie Krakowa stowarzyszenie wykazuje zywa
dziatalno$¢ do poczatku r. 1836, tzn. do wydalenia z Krakowa
emigrantéw. Nie byto jednak zgody co do metod pracy. Czesé
cztonkéw organizacji.nastawiona bardziej radykalnie dazyta
do wywotania szybkiego powstania z pominieciem dtugiej
i zmudnej pracy oSwiatowej. Sg to bracia Zalescy, Jan Szcze-
panowski, Stanistaw Malinowski, prowadzacy gorliwg propa-
gande ws$réd chtopéw i wsréd robotnikéw w kopalniach.

Jedng z najciekawszych stron dziatalnosci Stowarzysze-
nia Ludu Polskiego jest jego akcja stowianofilska, kierowana
przez Lestawa tukaszewicza. Dzieki, jego usitowaniu rozpo-
czeta sie propaganda narodowej wolnosci pomiedzy Czechami,
Morawianami oraz Stowakami i zawigzane zostaty przymierza
pomiedzy patriotami tych narodéw a Stowarzyszeniem Ludu
Polskiego.

Najlepiej rozwineta sie w Krakowie sekcja mitodych.
Ustawe o charakterze oswiatowo-literackim napisat dla nigj
Goszczynski przy wspotudziale tukaszewicza. Nalezeli do niej
studenci uniwersytetu i szk6t Srednich, a role kierownicza od-
grywat Gustaw Ehrenberg. Rozkwit tej sekcji przypada na
okres po wypedzeniu emigrantdw z Krakowa.

Krakéw oddawna byt juz uwazany przez panstwa zabor-
cze jako siedlisko polskiego ruchu rewolucyjnego. Niebezpie-
czeAstwo rewolucji przesadza sie u dworéw umyslnie, aby
mie¢ powdd do ingerencji. W tym celu zorganizowana jest

Rzeczpospolita Krakowska 6
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na szeroka skale akcja prowokatorsko-szpiegowska. Przeto-
mowg dla Krakowa staje sie sprawa szpiega Pawtowskiego
(Behrensa), ktéry pojawit sie jako rzekomy wystannik Towa-
rzystwa Demokratycznego i stara sie nawigza¢ w Krakowie
kontakty organizacyjne. W $lad za nim przyjezdza z emigra-
cji Adolf Zaleski z zadaniem usuniecia niebezpiecznego
zdrajcy i rzeczywiscie udaje mu sie go sprzatngé. Wypadek
ten rozkrzyczany zostat przez mocarstwa jako niezaprzeczony
dowod rewolucyjnego nastawienia Rzeczypospolitej Krakow-
skiej i stal sie bezposrednig przyczyng zajecia miasta przez
wojska panstwa opiekunczych (luty 1836). Okupacje woj-
skowga poprzedzito wydalenie z Krakowa emigrantéw. Okoto
400 ludzi musi opusci¢ miasto. Dla Stowarzyszenia Ludu Pol-
skiego byt to wielki cios. Szereg najwybitniejszych dziata-
czy zmuszonych jest do wyjazdu (m. in. Zienkowicz i Janu-
szewicz), inni za$ muszg sie ukrywac. Zbor gtéwny krakow-
ski zostaje rozbity. Goszczynski nieobecny w Krakowie w cza-
sie tych wypadkdw zostaje chwilowo naczelnikiem stowarzy-
szenia. W kilka miesiecy pézniej, w lipcu 1836, tworzy nowy
zbér gtéwny we Lwowie.

Tymczasem w Krakowie z czynnych konspiratoréw zo-
staje niemal wytgcznie miodziez. Stanowita ona w latach po-
powstaniowych niewatpliwie najbardziej patriotyczny ele-
ment ludnosci Krakowa. Mimo upadku powstania zywi wiare,
ze sprawa polska nie jest stracona, ze trzeba tylko dotozy¢
wszelkich staran, a Polska pK)Wstanie znowu — odrodzona na
zasadach demokratycznych. Bo miodziez .byta zdecydowanie
patriotyczna i demokratyczna. Sprawe narodu tgczyta z refor-
mami spotecznymi, a zwilaszcza z uwiaszczeniem chiopow.
Jedni byli demokratami z gtebokiego przekonania, inni po pro-
stu dla mody, dlatego, ze w owym czasie nie wypadato by¢
czym innym jak demokratg. Jest w tym wszystkim troche bata-
gulstwa i troche pozy, jest jednak takze giebokie przywigza-
nie do sprawy polskiej i duzo szczerej’idei.

Gtownymi dziataczami miodziezowymi sg na terenie Kra-
kowa Lestaw tukaszewicz, jako tgcznik z centralg Stowarzy-
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szenia Ludu Polskiego, Gustaw Ehrenberg, Stanistaw Malinow-
ski, Jan Szczepanowski, wreszcie Jacek Gudrajczyk, znany
przywddca zamachu na Wodzickiego, obecnie skrajny lewico-
wiec. Gustaw Ehrenberg, student uniwersytetu, rodem z War-
szawy — to patriota i rewolucjonista, cztowiek gteboko prze-
jety mitoscia ojczyzny, zdecydowany wrdg szlachty. Sitg swo-
jej indywidualnos$ci potrafi natchng¢ swych przyjaciét i ko-
legébw do dziatania. Porywa za sobg zatopionego we wiasnych
troskach i marzeniach poete Krakowa, Edmunda Wasilew-
skiego i pod jego wpltywem powstajg mocne ody jak Piesn
zeglaizéw, Kielich goryczy, Hymn ortéw, nalezagce w owym
czasie do najpopularniejszych utworéw polskiej poezji pa-
triotyczno-rewolucyjnej.

Obok Ehrenberga wybija sie Stanistaw Malinowski znany
takze pod pseudonimem Behm. Cieszyt sie ws$rdd studentéw
wielka popularnoscig i w duzej mierze przyczynit sie do zra-
dykalizowania poglagdéw miodziezy krakowskiej.

Za gitéwne zadanie miodziez stawiata sobie pogiebienie
zycia duchowego i umystowego przez kétka samoksztatce-
niowe oraz propagande mysli patriotycznej i demokratycznej
wsérod chiopow, rzemie$lnikoéw i Zydoéw. Objawia duze zainte-
resowanie literaturg emigracyjng. Wydaje nawet wiasne pi-
smo satyryczne pt Wesz, ktore jakkolwiek nie przedstawia
wartos$ci literackiej, niemniej jest ciekawym dowodem nastro-
jow wsréd krakowskiej studenterii.

Propaganda demokratyczna trafia na grunt wyjatkowo
podatny wsrod rzemie$inikow. Czeladz i terminatorzy garng
sie na lekcje organizowane przez studentdw, gdzie objasniano
zasady wolnosci, réwnosci i braterstwa. Ruch ten miat tak
silne korzenie, ze przetrwat dwukrotne wielkie aresztowania
wsérod spiskowcoéw Wolnego Miasta.

Nie wszyscy studenci nalezeli bezposrednio do Stowa-
rzyszenia Ludu Polskiego, ktérego luzna organizacja pozwa-
lata na tworzenie sie samodzielnych grup. Nalezg do niego
gtdwnie stuchacze uniwersytetu, z ktérymi pozostaja w kon-
takcie uczniowie szkét Srednich.
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Dziatalno$¢ mtodziezy zaczyna coraz bardziej zwracac
na siebie uwage policji. Pierwsze aresztowania nastepujg juz
w potowie r. 1836, ale nie wydajg dalszych nastepstw. Z po-
czatkiem 1837 r. policja wpada na $lad korespondencji mie-
dzy studentami krakowskimi a uczniami w Kielcach. Na tej
podstawie przeprowadzono rewizje u ucznia Hipolita Mutkow-
skiego i znaleziono u niego podejrzane papiery. Chiopca wraz
z kolegami aresztowano. Poczatkowe te aresztowania pocigg-
nety za sobag dalsze obejmujac kilkadziesiat oséb (39 studen-
téw). Osadzono ich czeSciowo u Bernardynéw, cze$ciowo na
zamku i w koszarach milicji. Dyrektor policji Guth przepro-
wadzat sledztwo uzywajgc $rodkow przez prawo niedozwolo-
nych jak bicie, kajdany, wymuszenia zeznai grozbg. Mimo
wszystko, pozbawiony bystrzejszej inteligencji nie trafia na
Slady wiasciwego stowarzyszenia.

Postepowanie Gutha wywotuje oburzenie krakowskiego
spoteczenstwa. Kiedy sprawa studentéw przeszta do sadu,
uczniéw uwolniono a Gutha oskarzono o naduzywanie wiadzy.
Odpowiedzig rezydentow na tak samodzielne postepowanie
sadu byto zniesienie urzedu podsedkow (wrzesien 1837). W sto-
sunku do miodziezy wiadze zastosowaly surowy nadzor
szkolny. Zakazano chodzi¢ grupami powyzej 5 o0s6b, zabro-
niono pokazywac sie na miescie po 9-tej wieczor, sprawdzano
obecnos$¢ na wyktadach, nie pozwalano uczeszcza¢ do teatru.

Wszystkie te srodki nie na wiele sie przydaty. Ruch spi-
skowy wsérod miodziezy nie tylko nie ustat, ale przybrat na
sile i stawat sie coraz bardziej radykalny. Kiedy w czerwcu
1837 r. Stanistaw Malinowski tworzy na terenie Galicji nowy
zwigzek pod nazwg Konfederacji Narodu Polskiego, Stowarzy-
szenie Ludu Polskiego krakowskie zgtasza dohn swoj akces.
Nowa organizacja roznita sie od poprzedniej radykalniejszym
nastawieniem spotecznym i daznoscig do natychmiastowego
wywotania powstania, skierowanego przeciw wszystkim trzem
zaborcom.

Manifest Konfederacji, pidra Stanistawa Malinowskiego,
gtosit Polske od Odry do Morza Czarnego, przedstawiat pro-
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jekt usamowolnienia wtoscian, czyli zniesienia panszczyzny,
nawet przez zmuszenie szlachty do tego sitg, otworzenie chto-
pom drogi do o$wiaty. Nastawiony negatywnie do Kosciota
projektowat rozdziat débr koscielnych miedzy tych wychodz-
cow, ktérzy do Konfederacji przystapili.

Systemem organizacyjnym Konfederacja nie roznita sie
zasadniczo od Stowarzyszenia Ludu Polskiego. Nowoscig byto
potozenie duzego nacisku na przygotowania wojskowe, ze
wzgledu na przewidywang blisko$¢ wybuchu, réwnocze$nie
za$ stosowanie zasady werbowania jak najwiekszej iloSci
cztonkéw, bez wzgledu na ich jako$é, oraz szerzenie propa-
gandy prawie ze jawnej.

Skutki tego rodzaju metod pracy nie daty dlugo na sie-
bie czeka¢. Juz w paZdzierniku 1837 r. dokonano pierwszych
aresztowan na terenie Galicji. W Krakowie od konca tegoz
roku witadze policyjne sg juz na tropie spisku wsréd mio-
dziezy i nawet majg w jego szeregach swojego agenta. Dla ze-
brania lepszych dowodéw Guth zwlekat z akcjg az do marca
1838. Wowczas to nastepujg masowe aresztowania. Wzieto
ponad 100 osob. Niemal wszyscy wybitniejsi dziatacze dostajg
sie w rece policji. Unika tego losu Malinowski; tukaszewi-
czowi udaje sie uciec z wiezienia. Przestuchania byty diugie
i ciezkie. Wprawdzie znaczng cze$¢ ludzi zwolniono, m. in.
znanego przywddce rewolucji 1846 r. Gorzkowskiego, adiunkta
U. J., ktéry udziat w spisku przyptacit utratg stanowiska na
uniwersytecie, ale najciezej obwinieni dtugie lata musieli spe-
dzi¢ w wiezieniach rosyjskich i austriackich, odkad stwier-
dzono, ze miejscowe nie sg wystarczajgce dla przestepcéw po-
litycznych. Aresztowania 1838 roku na kilka lat ktadg kres
organizacjom spiskowym w Krakowie.

Z czterech tajnych organizacji dziatajacych kolejno na
terenie Wolnego Miasta: weglarstwa. Towarzystwa Przyja-
ciot Ludu, Stowarzyszenia Ludu Polskiego i Konfederacji Na-
rodu Polskiego do najwiekszego znaczenia dochodzi Stowa-
rzyszenie Ludu Polskiego, zasiegiem organizacyjnym obejmu-
jace niemal catg Polske. W szeregi jego wstepowali ludzie
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roznych warstw i réznego wieku, obok szlachty mieszczan-
stwo i inteligencja miejska, obok miodych — powazni oby-
watele. Umiarkowany wzglednie program spoteczny dawat
mozliwosci realizacji, a dobrze utrzymana konspiracja gwa-
rantowata ciggtosé pracy. Konfederacja Narodu Polskiego jest
juz ruchem typowo miodziezowym: gtosi wielkie hasta przy
braku odpowiednich $rodkéw. Dziatanie na efekt zewnetrzny
doprowadza wkrotce do katastrofy.

Tajne organizacje krakowskie dowodzga jednak, ze Wolne
Miasto nie stato z dala od spraw ogolno-polskich, ale ze w zy-
ciu narodowym brato czynny, nieraz czotowy, udziat.



ROZDZIAL IX

REWOLUCJA 1846 | LIKWIDACJA WOLNEGO MIASTA

Najbardziej bezbarwnym okresem w dziejach Rzeczypo-
spolitej Krakowskiej sg lata poprzedzajace wybuch rewolucji
1846. r. Zycie stato sie szare i nudne. Miasto nabrato charak-
teru austriackiego. Wprawdzie ruch umystowy zaczyna sie
powoli wzmagaé, do czego przyczynia sie kilka jednostek wy-
bitnych jak profesor U. J. Wiszniewski historyk literatury pol-
skiej, A. Z. Helcel przyszty reformator nauki historii prawa
polskiego, Jozef Kremer filozof i esteta, ale ogét mieszkancow
pochtoniety wytgcznie troskami zycia codziennego, nie majacy
na drodze legalnej zadnej okazji do publicznej, a zwilaszcza
politycznej dziatalnosci, poddawat sie apatii i przygnebieniu,
ktore nawet obcym rzucaly sie w oczy.

Wyijatek stanowili dziatacze podziemni; ruch spiskowy
bowiem, mimo aresztowan w r. 1838 trwat w Krakowie dalej,
jakkolwiek znacznie stabszy. Koto roku 1843 przybiera znowu
Scislejsze formy organizacyjne. Na czoto krakowskich dziata-
czy wybija sie Ludwik Gorzkowski, b. adiunkt uniwersytetu,
«mistrz w sztuce konspirowania», ktéry wobec zatamania sie
swojej kariery naukowej, catg inicjatywe i zdolnosci oddaje
na ustugi ruchu rewolucyjnego. System organizacji Gorzkow-
skiego, pozostajagcego w bliskim kontakcie z emigracyjnym
Towarzystwem Demokratycznym, opierat sie na podziale na
gminy, ktore w okregu pokrywaty sie mniej wiecej z miejsco-
wosciami, w Krakowie natomiast byty tworzone wedtug grup
zawodowych, ktérych byto osiem m. in. studentéw, aktoréw,
rzemieSlnikow. Czynni sa dalej dawni cztonkowie Stowarzy-
szenia Ludu Polskiego: lekarze Lissowski, Sawiczewski, dalej
kupiec Walter, ksiegarz Fusiecki, fabrykant fortepianéw Cy-
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frowicz, restaurator Focht, b. oficerowie Ekielski i Patelski.
Stosunkowo znaczny jest udziat ksiezy. O ile bowiem wyzsze
duchowienstwo byto zdecydowanie konserwatywne, o tyle
nizsze, pochodzace gtéwnie z klasy wioscianskiej przejeto sie
demokratyczng propaganda emisariuszy. Natomiast akcja pa-
triotyczna wsréd miodziezy krakowskiej znacznie ostabta.
Mtodziez najbardziej dotknety aresztowania 1838 r.; szkoty
byty nieliczne, a uniwersytet miat zaledwie 150 stuchaczy.
Jednym z najwybitniejszych dziataczy rewolucyjnych jest Wa-
lerian Kalinka, p6zniejszy ksigdz-zmartwychwstaniec i pisarz
obozu konserwatywnego. Najbardziej ruchliwym jest jednak
Srodowisko rzemie$lnicze, gdzie mimo aresztowan prowadzona
byta. bez przerwy praca oSwiatowo-wychowawcza. Propaganda
patriotyczna dociera takze na wie$, gdzie wszakze moment
spoteczny przewaza nad narodowym. Dzieki jednak wyzszej
oSwiacie i rodzimej administracji oraz lepszym warunkom bytu
nie dochodzi tu w r. 1846 do eksceséw galicyjskich, lecz ow-
szem, do$¢ duzo wioscian bierze udziat w akcji powstanczej.

Przygotowania do powstania szerzg sie w catym Kkraju.
Miato ono objg¢ wszystkie warstwy narodu i porwa¢ do boju
caly kraj jeczacy pod jarzmem zaborcow, rzucajac hasta za-
sadniczych reform socjalnych. Duza role odgrywato w przy-
gotowaniach Towarzystwo Demokratyczne, dziatajace w kraju
przez swoich emisariuszy. Do powstania part tez sam Kkraj.
Przeceniano nawet umysinie stan przygotowan, aby czym
predzej doprowadzi¢ do wybuchu. Gtéwnym terenem dziatal-
nosci agitacyjnej byto Poznanskie i Galicja, ktére, wedtug
planéw Mierostawskiego, przewidzianego na naczelnego do-
waodce, miaty sta¢ sie gtownymi bazami operacyjnymi, skad
wojna regularna rozszerzyé sie miata na Kroélestwo Kongre-
sowe.

Ostatnim etapem przygotowan byt zjazd w Krakowie
w styczniu 1846 r., na ktéorym ustalono sktad Rzadu Narodo-
wego. Przedstawicielem emigracji miat by¢ Jan Alcjato, Po-
znanskiego — Karol Libelt, Galicji — Jan Tyssowski, W. M.
Krakowa — Gorzkowski. Na reprezentanta Krdlestwa Kongre-
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sowego powotano Dzwonkowskiego. Rzad miat sprawowaé
wiadze w sposéb rewolucyjny do korica operacji wojennych.

Tymczasem los powstania byt juz przesadzony. Mocar-
stwa, ktére dotychczas przypatrywaty sie obojetnie coraz wi-
doczniejszym przygotowaniom przystapity do likwidacji spi-
sku. W Wielkopolsce policja przeprowadzita liczne areszto-
wania z Mierostawskim na czele, thumiac tym samym sprzysie-
zenie w zalazku. Na trzy dni przed wyznaczonym terminem
powstania, 18 lutego 1846 r. wojska gen. Collina, stacjono-
wane w Podgorzu wkroczyty do Krakowa. Fakt ten oraz réw-
noczesne niemal wiadomoS$ci o aresztowaniach w Poznanskim
wywotaly zamieszanie wsérdod kierownictwa w Krakowie. Jan
Alcjato, przedstawiciel Towarzystwa Demokratycznego, odwo-
tat wybuch i wyjechat do Francji. Tymczasem reszta spiskow-
cow, widzac bezczynnos¢ wojsk austriackich postanawia po-
wstanie przySpieszy¢. Sprzeczne rozkazy przyczyniajg sie
ostatecznie do ostabienia samego ruchu, ktéry wskutek tego
w Galicji pada fatwo ofiarg uzbrojonych band chiopskich.
W oznaczonym terminie 21 lutego na terenie samego miasta
Krakowa, wobec ostrego pogotowia wojsk austriackich, doszto
tylko do matowaznych star¢ ulicznych, zakohczonych niepo-
wodzeniem. Austriacy byli powiadomieni o terminie wybuchu
i dlatego Collin skoncentrowat wojsko na Rynku, tak ze po-
wstancy zetkneli sie tylko z wysunietymi posterunkami.
Liczba ich zostata znacznie zmniejszona przez masowe areszto-
wania poprzedniego wieczora. Rozkaz zamkniecia domow
i inne rozporzadzenia prewencyjne przeszkodzity grupowaniu
sie wiekszej ilosci powstancoéw. Wynikiem nocnej akcji byly
nowe aresztowania. Natomiast w okregu krakowskim w Chrza-
nowie, Jaworznie i Krzeszowicach powstaficom udato sie roz-
bi¢ oddziatki austriackie wystane tam przez Collina.

Na terenie Krakowa wytwarza sie sytuacja parado-
ksalna. Z jednej strony stoi Collin, majacy wojsko wyczer-
pane statym pogotowiem, przerazony wieSciami o poteznych
i wcigz rosnacych sitach powstancow, z drugiej powstancy nie-
spokojni z powodu obecnosci wojsk austriackich w Krakowie
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i mozliwosci nadciggniecia nieprzyjacielskich positkow, prze-
ceniajacy znaczenie wiasnej porazki w czasie walk nocnych.
Okazato sie, ze gen. Collin nie wytrzymat wojny nerwow.
22 lutego po potudniu wycofuje sie po cichu z Krakowa, a ra-
zem z nim opuszczajg miasto rezydenci, prezes senatu Schin-
dler, cze$¢ senatorow oraz milicja. Wspotcze$ni podejrzywali,
ze Collin z premedytacjg opuscit miasto, aby doprowadzi¢ do
rewolucji, a tym samym zyska¢ powod do pdzniejszej inter-
wencji i ostatecznej aneksji Krakowa. Dzisiaj mozemy stwier-
dzi¢, ze do aneksji bytoby doszto i tak, a Collin po prostu
stchorzyt.

Gdy na pustych ulicach miasta rozlegt sie okrzyk «Au-
striacy uciekli» poczatkowo przyjeto te wiadomos$¢ z niedo-
wierzaniem. Skoro wie$¢ okazata sie prawdziwg ttum wylegt
na ulice. Otworzono bramy wiezieA. Zaczeto wota¢ «do
bronil», «jesteSmy wolni!'». | w rzeczy samej po raz pierwszy
od lat 30, od chwili swego powstania Wolne Miasto Krakéw
byto rzeczywisScie wolne, po raz pierwszy niepodlegte...
Dzwony kosSciotdw niosty te wies¢ w Swiat.

Celem zapobiezenia ewentualnym rozruchom i zamie-
szkom przedstawiciele szlachty i mieszczanstwa postanowili
opanowa sytuacje przez utworzenie tzw. Komitetu Bezpie-
czenstwa z sedziwym Jozefem Wodzickim na czele. Tymcza-
sem jednak w Krzysztoforach ujawnit sie Rzad Narodowy Rze-
czypospolitej Polskiej z Tyssowskim, Gorzkowski i Grzego-
rzewskim na czele. Jan Tyssowski, cztowiek na terenie Kra-
kowa nowy, jakkolwiek od diuzszego czasu posiadajacy tu
organizacyjne kontakty, zyskuje sobie w Krakowie duzg po-
pularno$¢ wsérdd szerokich mas i uznanie nawet ze strony prze-
ciwnikéw politycznych, jako cztowiek o duzym uroku osobi-
stym, umiarkowany i spokojny.

Pierwszym czynem nowoutworzonego rzadu byto ogto-
szenie ptomiennego manifestu.

«Jest nas dwadzieScia milionéw, wotata odezwa, po-
wstanmy razem jak maz jeden, a potegi naszej zadna nie prze-
moze sita: bedzie nam wolnos¢, jakiej jeszcze nie byto na
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ziemi; wywalczymy sobie skiad spoteczenstwa, w ktérym
kazdy podiug =zastug i wolnosci bedzie mogt uzytkowad,
a przywilej zaden i pod zadnym wzgledem mieé¢ nie bedzie
miejsca: w ktorym kazdy Polak znajdzie zabezpieczenie dla
siebie, zony i dzieci swoich; w ktérym uposledzony od przy-
rodzenia na ciele lub na duszy znajdzie bez upokorzenia nie-
chybng pomoc catego spoteczenstwa; w ktérym ziemia dzisiaj
przez wioscian warunkowo tylko posiadana stanie sie bezwa-
runkowag ich witasnoscig, ustang czynsze, panszczyzny i wszel-
kie tym podobne nalezytosci, bez Zzadnego wynagrodzenia,
a poswiecenie sie sprawie narodowej z bronig w reku bedzie
wynagrodzone ziemig z doébr narodowych».

Deklaracja ta wyrosta z wszystkich tesknot emigracji
i doktryn radykalizmu 6wczesnego. Sg tu i echa wielkiej re-
wolucji francuskiej, teorii Saint Simona i Ludwika Blanca, jest
zaradzenie najwazniejszej krajowej potrzebie przez zniesienie
panszczyzny i poddanstwa i nadanie ziemi wtoscianom na wia-
sno$¢. Charakter socjalistyczny nadajg manifestowi obietnice
zapewnienia kazdemu obywatelowi utrzymania oraz moznosci
uzytkowania z dobr ziemskich, obietnice oparcia ustroju spo-
tecznego na zasadzie prawa do pracy i organizacji pracy, wre-
szcie powszechnego ubezpieczenia.

Niestety do wiadomosci chtopéw galicyjskich manifest
wowczas nie doszedt i dojsé nie mogt i w tym tkwi caty tra-
gizm tej rewolucji.

U ludnos$ci miasta manifest wywotat rdézne wrazenie.
Warstwy nizsze, niezamozne przyjety go z entuzjazmem; kon-
serwatywne zywioly mieszczanskie i szlacheckie z obawg
i oburzeniem. Twierdzono, ze «rewolucja nie moze potrwac
dtuzej jak kilka dni. Jest oblgkaniem ludzi nie majgcych nic
do stracenia».

Od poczatku w Rzadzie Narodowym dajg sie zauwazy¢
dwa kierunki: jeden bardziej ugodowy, drugi rewolucyjny,
wystepujacy przeciw warstwom wyzszym. Przedstawicielem
pierwszego jest Jan Tyssowski, drugiego Gorzkowski, przede
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wszystkim za$ Edward Dembowski. Na tle zatargu Tyssow-
skiego z Gorzkowskim w sprawie stosunku do tzw. Komitetu
Bezpieczenistwa, ktérego Gorzkowski byt przeciwnikiem do-
chodzi do przesilenia w rzadzie, w wyniku ktérego Tyssowski
ogtasza sie dyktatorem. W polityce wewnetrznej Tyssow-
skiego wyraznie zaznacza sie che¢ pozyskania wszystkich
warstw spoteczenstwa. Notabléw chce sobie zjednaé przez po-
wotanie ich do wspoéipracy w rzadzie, rownoczesnie dazy do
pozyskania warstw upo$ledzonych. W szeregu odezw powta-
rza obietnice dane w «ManifeScie», zapowiada utworzenie war-
sztatow narodowych dla rzemieSinikéw, gdzie ptaca bedzie
dwa razy wyzsza od dotychczasowej. Dobry psycholog stawia
obok tego szerokim rzeszom przed oczy korzysci czysto mate-
rialne, jak zniesienie podatkéw niestatych i rozdawnictwo
bezptatne soli w ilosci 5 centnardw rocznie na rodzine. Du-
chem bezwzglednego demokratyzmu i interesami ruchu wol-
no$ciowego podyktowana jest odezwa do Zyddéw, wzywajaca
ich do stuzby dla narodu.

Obok Tyssowskiego, pod wieloma wzgledami goérujac
nad nim, wyroznia sie podczas rewolucji posta¢ Edwarda Dem-
bowskiego. Mtody wiekiem ale majacy juz za sobg wiele lat
pracy konspiracyjnej, Dembowski byt duszg rewolucji kra-
kowskiej, tak jak przedtem byt duszg wszelkich przygotowan
rewolucyjnych na terenie catego kraju. W Krakowie piastuje
urzad sekretarza dyktatora, ale réwnocze$nie jest zalozycie-
lem klubu rewolucyjnego, autorem kilku artykutéw w oficjal-
nym organie rzadu Dzienniku Rzgdowym Rzeczypospolitej
Polskiej, agitatorem wsréd ludu. Jego dzietem byto w gté-
wnej mierze powstanie w Wieliczce. Jest szczerym wielbicie-
lem ludu polskiego i mimo wiadomosci o rzezi nie traci wen
wiary. Podczas gdy Tyssowski w odezwie z dnia 26 lutego
obok zniesienia panszczyzny grozi karg za mordy i rozboje,
Dembowski przeciwstawia sie wszelkim wrogim wystgpieniom
przeciw ruchowi chtopskiemu, wierzac iz nie surowa sprawie-
dliwos¢, ale apostolstwo oparte na wielkiej mitosci ludu prze-
kona¢ moze chtopéw, ze rewolucja ma ich dobro na celu. Su-
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rowych kar domaga sie na szlachte za zmuszanie chiopow do
panszczyzny. Dzieki Dembowskiemu nie udaje sie zamach
kontrrewolucyjny profesora U. J. Michata Wiszniewskiego,
zamach inspirowany przez konserwatywne elementy miejskie,
negatywnie nastawione do Rzadu Narodowego, a obawiajace
sie skutkow rewolucji.

O militarnej stronie powstania trudno wiele méwié, gdyz
sama organizacja i wyposazenie wojska byty dopiero w sta-
dium przygotowawczym, a z powodu braku odpowiedniego
wodza nie wykorzystano nawet wyjatkowo pomysinego mo-
mentu wycofania sie wojska Collina z Podgoérza. Jedyna wiek-
sza wyprawa powstancza pod wodzg pitk. Suchorzewskiego
do Galicji zakonczyta sie bitwg pod Gdowem i rozbiciem od-
dziatu przez Austriakéw pod Benedekiem i gromady uzbrojo-
nych chtopow.

W wyniku kleski gdowskiej w Krakowie powstat po-
ptoch. Gdy coraz liczniej dochodzity wiadomosci o posuwaniu
Austriakéw i chtopéw pod miasto, Dembowski, ciagle my-
Slac o pozyskaniu wtoscian i zamierzajagc wykorzystaé wplyw
duchowienstwa, organizuje 27 lutego procesje, ktdéra miala
iS¢ od wsi do wsi i apostotowaé rewolucje. Procesja ta napo-
tyka juz w Podgérzu wojsko austriackie, ktore otwiera do niej
ogien; w starciu i zamieszaniu, jakie nastgpito, ginie Edward
Dembowski.

Rewolucja poniosta strate nie do powetowania. Byt to
moze jedyny cztowiek wséréd powstancow, ktory naprawde
wiedziatl, czego chciat i calg duszg part do zamierzonego celu;
cztowiek zdolny natchng¢ chwiejnych i opornych duchem
walki. Rzad Narodowy zaczyna traci¢ grunt pod nogami.
Woprawdzie Dziennik Rzgdowy wychodzi w dalszym ciagu,
sypia sie coraz to nowe nominacje, ale zarbwno o0g6t jak
i przedstawiciele wtadz zdaja sobie sprawe z beznadziejnosci
sytuacji. 1 marca Collin zazadat poddania sie miasta do 48 go-
dzin. W nocy 2/3 marca Tyssowski, nie chcgc naraza¢ miasta
na zniszczenie wraz z wojskiem opuszcza Krakéw kierujac sie
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na zachéd. W Krzeszowicach zapada decyzja ztozenia broni
Prusakom. 4 marca powstancy przekraczajg granice pruska...
Dzien przed tym Krakdw zostaje ponownie zajety przez woj-
ska rosyjskie i austriackie. Nastroje sg zdecydowanie anty-
austriackie, podczas gdy Rosjan wita sie owacyjnie. Zaczy-
naja sie represje i aresztowania.

Okres miedzy rewolucjg 1846 r. a ostateczng likwidacja
Wolnego Miasta to czas ucisku, aresztowan, Scistego zamknie-
cia Krakowa, okres drozyzny i obawy gtodu. W Krakowie
panoszag sie wojska okupacyjne: rosyjskie, pruskie i austria-
ckie. Na miejscu senatu ustanowiono rade administracyjng na
czele ktorej stangt senator'Ksiezarski. Wiasciwym wiadcg
Krakowa zostat gubernator austriacki — gen. Castiglione.

Tymczasem dwory opiekuncze radzity nad dalszymi lo-
sami republiki. Zgadzano sie, ze musi znikng¢ z karty Europy.
Austria wracata do projektdw cieplickich i znajdowata popar-
cie ze strony Rosji. Tylko Prusy miaty pod tym wzgledem
zastrzezenia, gdyz nie chciaty traci¢ korzysci ptynacych dla
nich z istnienia Wolnego Miasta. Zgadzajac sie zasadniczo na
wcielenie Krakowa do Austrii stawialy tej ostatniej pewne
warunki dotyczace odszkodowan za straty (zapewnienie ni-
skiego cta na towary pruskie w okregu krakowskim, mniej-
szej kontroli dla skfadéw towaréw pruskich, szybkie wykon-
czenie linii kolejowej Krakow—Wroctaw). Pertraktacje mie-
dzy dworami wlekty sie przez kilka miesiecy. W lipcu wyco-
fano z Krakowa wojska rosyjkie i pruskie. Opuscili tez mia-
sto rezydenci. W pazdzierniku uznat Metternich, ze nadszedt
czas decyzji. Obiecawszy Prusom wymagane przez nich od-
szkodowania zyskat kanclerz ich zgode na inkorporacje Rze-
czypospolitej Krakowskiej. Obietnicy wprawdzie nigdy nie
dotrzymano, ale 6 listopada 1846 podpisano w Wiedniu proto-
kot, w ktérym odwotano postanowienia wiederiskie, motywu-
jac to starg $piewka o Krakowie jako ognisku rewolucyjnych
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knowan, czego dowodem byly wypadki lutowe. Miasto Kra-
kéw wraz z okregiem znowu miato powré6ci¢ do Austrii. Wia-
domos¢ te ogtoszono mieszkancom Krakowa 16 listopada. Pod
ta data notuje wspdilczesny pamietnikarz: «Ostatnig strzeche
polska dzisiaj rozwalono»... Wymazano z mapy imie Rzeczy-
pospolitej Krakowskiej, bedgcej ostatnim $ladem niepodlegto-
$ci Polski.



ROZDZIAL X

GOSPODARCZE, SPOLECZNE | KULTURALNE ZYCIE KRA-
KOWA W DOBIE WOLNEGO MIASTA

Stosunki gospodarcze. Traktat wiedenski da-
wat Krakowowi wszelkie szanse rozwoju gospodarczego
i, przynajmniej w teorii, przeznaczat go do roli wielkiego em-
porium handlowego, W r. 1815 byto to jednak miasto mate,
ubogie, do reszty wycienczone ustawicznymi przewrotami ja-
kich byto widownig w latach 1794—1815. Na podstawie trak-
tatu dodatkowego zostat Krakow miastem wolno-handlowym;
nie mogt pobiera¢ whasnych cet, ale za to miat prawo korzystac
ze wszelkich udogodnieA na catym terytorium dawnego Ksie-
stwa Warszawskiego, mianowicie z wolnosci zeglugi i wolno-
$ci nieograniczonej wymiany ptoddw rolnych i wyrobdw prze-
mystowych. Panstwa sasiednie, Austria, Prusy i Rosja zapew-
nity mu swobodny dowé6z wegla, drzewa i $rodkéw zywno-
§ci. Austria utworzyta, dla utatwienia handlu, miasto wolno-
handlowe z Podgorza.

Praktyka zycia nie odpowiedziata teorii. Wskutek za-
niedbania z jednej, a Swiadomej niecheci ze stron przeciw-
nych, od samego poczatku przeoczono w polityce handlowej
rzecz bardzo wazng, mianowicie zasade wzajemnosci celnej.
Krakow, sam wolny od cet, zostat otoczony komorami celnymi
panstw sasiednich, Towary wprowadzano wprawdzie wolno
do miasta, ale wychodzgce stad podlegaty optatom na komo-
rach Austrii, Prus i Krolestwa Polskiego. Stad tez nie miat
szans rozwoju projekt utworzenia w Krakowie miedzynarodo-
wych jarmarkéw, gdyz kupcy musieli optaca¢ cta wywozowe
od wiasnych towardw przywiezionych do miasta na czas jar-
markéw. Gospodarczo Krakéw byt zalezny od swoich najbliz-
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szych sasiadow, i oczywiscie, zupetnie wobec nich bezbronny.
Wobec przestrzeganej do kornica zasady wolnosci celnej, nie
miat szans obrony wtasnych wyroboéw przemystowych, ale od-
czuwat bardzo dotkliwie wszelkie zarzadzenia celne panstw
opiekunczych.

Dato sie to najpierw odczué w stosunkach z Krolestwem.
Gospodarczo i politycznie Krakéw zawsze cigzyt do Krolestwa,
z ktérym tgczy go wiele wspélnych interesow. W pierwszych
latach pokongresowych cieszy sie jego wzgledami i znajduje
rynek zbytu dla swoich wyrob6w. Zmiane na gorsze przynosi
wprowadzenie przez Lubeckiego skrajnie prohibicyjnej taryfy
celnej. Nowa taryfa (1822 r.) ograniczata wolnos¢ celng do 31
produktéw miejscowego pochodzenia. Pewnych towaréw za-
kazano w ogdle sprowadzac.

Przerazeni kupcy krakowscy, ktérym ta taryfa data sie
mocno we znaki, wszczeli pertraktacje i uktady w wyniku
ktorych traktat ztagodzono (1823 r.) i mimo pewnych utrud-
nied, ktore praktyka zycia ztagodzita, stosunki gospodarcze
miedzy obu panstwami byly bardzo ozywione.

Po upadku powstania sytuacja zaczyna sie pogorszac.
Woprawdzie import z Krakowa do Krdlestwa jest jeszcze duzy
i nawet rosnie, ale wskutek zaostrzonych przepiséw paszpor-
towych coraz mniej kupcéw stamtad do Krakowa przybywa.
Gorzej byto, gdy w r. 1836 znizono cto od wina austriackiego
i wegierskiego wprowadzanego z Austrii do Krolestwa, nie
obejmujac w tej znizce W. Miasta. Rezultat dla Krakowa byt
fatalny. Miasto czerpigce z handlu winem duze zyski zostato
ich niemal catkowicie pozbawione, gdyz obcy kupcy obierali
inne, tansze drogi. Wszelkie starania kupcow krakowskich nie
odniosty w tej sprawie skutku.

Datg przetomowg w dziejach ekonomicznych Wolnego
Miasta stanowi zerwanie uktadu handlowego z Krolestwem
(1843) i wynikty stad zanik wzajemnych gospodarczych sto-
sunkow. Miasto zaczyna gwattownie podupada¢ i sitg faktu
cigzy¢ ku Austrii, gtéwnej inspiratorce zerwania.

Rzeczpospolita Krakowska 7
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Austria i Prusy od samego poczatku ustosunkowaty sie
do Rzeczypospolitej nieprzyjaznie. Nie przyznano jej zad-
nych ulg i korzysci handlowych przewidzianych traktatem.
Nie pomogty memoriaty wnoszone do Komisji Organizacyjnej;
oba mocarstwa pozostawaly giluche na te przedstawienia.
Austria niemal do konca utrzymuje wobec Krakowa wysokg
taryfe celng. Dopiero niedojscie do skutku uktadu z Krole-
stwem zmienia sytuacje. Austria, dazaca od dawna do wciag-
niecia Krakowa w orbite swojej gospodarki, zawiera uktad
handlowy z Wolnym Miastem (1845) i odtad caty eksport kra-
kowski kieruje sie na wschod. Idg tam wiec wyroby skérzane,
wyroby z drzewa, rogu i koSci, wyroby stolarskie, rzeZbiar-
skie i tokarskie, jarzyny, piwo, pierze, instrumenty muzyczne,
wegiel, cyna i in. Stosunki ozywity sie, ale nie miaty czasu
rozwing¢ sie w petni wobec szybkiej likwidacji Rzeczypospo-
litej Krakowskiej w r. 1846.

W stosunkach gospodarczych z Krakowem zarowno Kro-
lestwo jak i Austria ktadty duzy nacisk na zapobiezenie prze-
mytowi idgcemu przez Krakéw z Prus. Prusy wprowadzaty do
Krakowa moc wyrobow przemystowych, ktére w matej tylko
mierze zuzywano na miejscu, a wiekszos$¢ z nich byta przemy-
cana do Austrii i Krolestwa. Miasta S$laskie, zwaszcza Wro-
ctaw robity na tym handlu $wietne interesy, a bez przesady
rzec mozna, ze Krakow zyt gtéwnie z przemytu. Przemycano
cukier, kawe, arak, cygara itp. Przemyt byt Swietnie zorgani-
zowany. Zajmowali sie nim gtéwnie Zydzi, ale nie byt obcy
i chtopom krakowskiego okregu i ubozszej ludnosci miejskiej.
Kwitt tez, mimo surowych kar, niemal do samego korca
istnienia Rzeczypospolitej.

Dzieki wolnosci od cet nalezat Krakéw do najtariszych
miast w Europie. Warto przytoczyé opinie wspotczesnego kro-
nikarza; «Nie znaliSmy zadnych cet i komér i kazdy sprowa-
dzat sobie, skad chciatl, wszelkiego rodzaju towary bez zad-
nej oplaty. Z tego tez powodu przedmioty niegdy$ zbytkowe,
a dzi$ do niezbednych nalezace, tj. towary kolonialne jako to
cukier, kawa, bardzo byty tanie, np. funt cukru w gtowie ko-
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sztowat groszy 22, funt kawy groszy 40.. Wyroby wszelkie
roznych krajow: tkaniny jedwabne, wetniane, bawetniane,
Iniane itp. pochodzace z fabryk francuskich, angielskich, ca-
tych Niemiec miaty do nas wolny wstep i bez zadnych optat.
Najpiekniejsze towary paryskie, londyniskie i wszelkie inne
znajdowaty sie w sklepach do nabycia».

Wielkim udogodnieniem dla mieszkancow Krakowa,
zwlaszcza w okresie przedpowstaniowym, byta niezwykia
tatwos$¢ w uzyskaniu paszportu do wyjazdu za granice. «Do$é
byto (obywatelowi krakowskiemu) rano udaé¢ sie do dyrekcji
policji miasta Krakowa, zadajac paszportu, a w potudnie juz
mégt w droge wyruszy¢, bo w pare godzin paszport byt uzy-
skany a kosztowal kwote bardzo matg, bo dawniej do krajow
mocarstw protektorskich groszy 20, a p6Zniej kwote te pod-
niesiono do zip. 2, za$ do krajow dalszych jak Witoch, Francji
troche wiecej» (Grabowski).

Wolnosé celna przyczyniata sie do rozwoju krakow-
skiego handlu — natomiast zabijata przemyst. Wobec konku-
rencji obcej nie miat on zadnych szans rozwoju. Rekodzielni-
kom mimo to powodzi sie na og6t dobrze, zwilaszcza tym, ktd-
rzy wytwarzajg artykuty pierwszej potrzeby (szewcy, krawcy,
stolarze, kowale itp.). Charakterystycznym objawem dla sto-
sunkow gospodarczych jest znaczny spadek ich liczby w okre--
sie popowstaniowym. Nie powiodly sie w Krakowie podejmo-
wane przez rzad proby stworzenia manufaktur sukiennych.
W pierwszych latach istnienia W\ Miasta sprowadzono sukien-
nikow z Saksonii i Moraw. Rzad dat im mieszkanie (na Wa-
welu), zapomogi pieniezne, surowce. Zakupuje u nich sukna
na wiasne potrzeby. Mimo to manufaktury, wobec braku na
miejscu innych potrzebnych warsztatow (m. in. folusz6w) nie
moga sie rozwija¢ i w sprawozdaniu senatu z r. 1824 czytamy,
ze «fabryki jeszcze istniejg».

Z wiegkszych zaktaddéw przemystowych utrzymaty sie
w Krakowie gorzelnie i miyny.

Niezte szanse rozwoju miato gdérnictwo. Na terenie
okregu znajdowaty sie bowiem pokiady wegla, rudy cynko-



100

wej i otowiu. Gorgcym propagatorem gdérnictwa jest profesor
U. J. Feliks Radwanski, przy kazdej sposobnosci gtoszacy ko-
nieczno$¢ rozbudowy gospodarczej kraju.

«Z tylu daréw natury i tworéw fabrycznych, — mowit na
sejmie, — kazdy inszy kraj umiatby korzysta¢, a majac sie za
bogaty, dostarczatby sposobu do zycia niezliczonemu ludowi».

W Krakowie jednak nie byto ludzi o $mielszej inicja-
tywie, a o ile sie nawet tacy znalezli (np. Steinkeller) woleli
uda¢ sie do Krélestwa, gdzie pod kierownictwem Lubeckiego,
mieli wieksze pole do dziatalnosci. Kopalnie okregu krakow-
skiego zaczynaja zwolna przechodzi¢ w rece Niemcow przy-
bywajacych na teren Rzeczypospolitej z sasiedniego Slaska.

Rzeczpospolita Krakowska byta jednak przede wszyst-
kim krajem rolniczym. Uprawa roli stanowita zajecie okoto
3/4 ludnosci. Rolnictwo stoi wyzej we wschodniej czesci kraju,
gdzie ziemia byta bardziej urodzajna — obszary zachodnie,
piaszczyste, moczarowate majg grunt jatowy, kryja w sobie
natomiast bogactwa naturalne.

Rolnictwo okoto 1815 r. znajdowato sie w stanie upadku.
Nad podniesieniem jego pracujg efektywnie znani dziatacze
Komisji Wioscianskiej jak Radwanski, Piekarski.

Powstaje w Krakowie Towarzystwo Rolnicze majace na
celu ulepszenie rolnictwa we wszystkich jego dziedzinach,
przez usuniecie zadawnionych przesagdéw, przystosowanie po-
zytecznych w kraju i zagranicg zrobionych wynalazkdw,
przedsiebranie nowych doswiadczen i polepszanie bytu wio-
Scian. Na uniwersytecie utworzono katedre teorii gospodar-
stwa, ktora przez szerzenie wiedzy fachowej przyczynia sie do
podniesienia rolnictwa. Rozwdj jego postepuje tez naprzdéd
mimo chwilowych zahamowan spowodowanych przemianami
gospodarczymi i spotecznymi wsi, w zwigzku z przenoszeniem
chtopoéw z panszczyzny na czynsz.

W ciggu 30 lat istnienia Wolnego Miasta poprawiono
gospodarke w dobrach narodowych, wprowadzono planowa
gospodarke lesng. Krakow potrafi nie tylko zaspokoi¢ swoje
potrzeby zboza, ale zaczyna eksportowad.
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WIDOK PLANT KRAKOWSKICH
z pierwszej potowy XIX w.

Stosunki spoteczne. Komisja Wioscianska.

Wszystkie konstytucje Rzeczypospolitej przyjety zasade
réwnosci wszystkich wobec prawa. Nie odnosito sie to do osob
wyznajacych religie niechrzescijanskie a wiec do Zydow. Wio-
$cianom przyznano w konstytucji 1818 r. prawa cywilne i po-
lityczne. Te ostatnie mieli wykonywac zbiorowo. Z kazdej wsi
powyzej 10 domoéw wiesniaczych posytali jednego petnomoc-
nego wyborce do witasciwych zgromadzen wyborczych gmin-
nych. Byta w tym, w formie nader ostroznej nowo$¢ nadzwy-
czajnie doniosta i pierwsza proba udzielenia praw politycz-
nych wioscianstwu polskiemu, inowacja zasadnicza wzgledem
wspotczesnych przepiséw konstytucyjnych Krélestwa Pol-
skiego, wytgczajacych witoscian jako nie-witascicieli od praw
politycznych. Inowacja ta zostata wprowadzona dopiero po
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rozwinieciu konstytucji nadanej republice w r. 1818 i zbiegta
sie z pomystami uwtaszczenia wioscian z jakimi w tym czasie
nosit sie Aleksander. W stosunku do ziemi, ktérg chtop upra-
wiat konstytucja przyjeta zasade Ksiestwa Warszawskiego, ze
jest to stosunek dzierzawy optacanej pieniedzmi, plonami, lub
postugami osobistymi.

Reforme stosunkéw wioscianskich w postaci przeniesie-
nia chtopdéw z panszczyzny na czynsz, miata przeprowadzié
w Krakowie Komisja Wtoscianska, specjalnie w tym celu
ustanowiona przez mocarstwa opiekuncze, ktéra cieszyta sie
zwihaszcza opiekg cesarza Aleksandra. Celem jej byto zrobie-
nie wioscian wiascicielami uprawianej przez nich ziemi. Re-
forma dotyczyta tylko ddbr narodowych i duchownych (insty-
tutowych), ale zamiarem jej tworcow byto, aby stuzyta potem
na wzor dla reform w dobrach prywatnych. Na razie trzeba
byto osobnego prawodawstwa dla wsi publicznych i prywat-
nych.

Dziatanie Komisji byto bardzo powolne. Przez 20 lat
swego istnienia urzadzita 91 folwarkéw narod.owych i duchow-
nych i 33 parafie, obejmujac mniej wiecej potowe ogdétu wio-
§cian. Zbyt wielki fiskalizm Komisji byt powodem, ze dziata-
nie jej nie wydalo poczatkowo oczekiwanych rezultatow.
Czynsze obliczono za wysoko, co w latach przejsciowych do-
prowadzito wtoscian do ruiny. Komisja bowiem nie chciata sie
narazi¢ ani duchowienstwu, ani spowodowac¢ zbyt wielkich
strat dla panstwa. Wtoscianie nie byli w stanie ptaci¢ wyso-
kich czynszow i dziatanie Komisji spowodowato chwilowy kry-
zys rolniczy. Zmiane na lepsze przyniosta instrukcja Komisji
Reorganizacyjnej z r. 1833, ktdra obnizyta znacznie norme
przyjeta do obliczania czynszow.

WioScianie w przeprowadzonej reformie nie stanowili
elementu biernego. Byli dopuszczani wszedzie do gtosu, a do
ostatecznego przeprowadzenia reformy wymagana byta ich
zgoda. Chiop podkrakowski poczatkowo odnosit sie do reform
komisji z wielkim zapatem, czesto usitujgc przyspieszy¢ je sitg
lub wymuszeniem. Zadat tez przeprowadzenia ich w dobrach
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prywatnych. Gdy jednak usamowolnienie, skutkiem zbyt wy-
sokich czynszéw, nie przyniosto spodziewanych rezultatow, tra-
fiajg sie petycje witoscian o przywrdcenie panszczyzny. Obni-
zenie czynszow w r. 1833 wpiyneto zdecydowanie na poprawe
stosunkow gospodarczych krakowskiego chtopa. Dopiero teraz
odczut naprawde korzys$ci ptynace z reformy, to tez coraz sil-
niej zaczyna sie domaga¢ wprowadzenia jej w majatkach pry-
watnych, oraz rozparcelowania resztek folwarkéw duchow-
nych.

Komisja Wioscianska czujac za sobag poparcie cesarza
Aleksandra, wyrosta w Rzeczypospolitej niemal na witadze
udzielng, a przez swoje czesto niekonstytucyjne zachowanie
narobita sobie wrogéw zaréwno w sejmie jak i w senacie. Sto-
sunki miedzy wiadzami Wolnego Miasta a Komisjg bywaja
tak naprezone, ze w latach 1828— 1832 dochodzi do zupetnego
ich zerwania. Senat, ztozony gtéwnie ze szlachty, niechetnie
patrzyt na jej poczynania, obawiajgc sie, ze stopniowo re-
forma dotrze takze i do dobr prywatnych. W tych ostatnich
chtop pozbawiony byt opieki panstwa, a czynne wejrzenie
w stosunki tam panujace nie lezalo w zamiarach ustawodaw-
cow. Interesy wiascicieli ziemskich otacza sie policyjng opieka,
toleruje sie rugi i przecigzanie wtoscian panszczyzna.

Izba Reprezentantéw, ztozona gtdwnie z mieszczan nie
wykazujacych zadnego zainteresowania dla sprawy wiosScian-
skiej, izba, w ktérej duzy odsetek stanowig duchowni najbar-
dziej reformg dotknieci, na kazdym kroku objawia swoje nie-
zadowolenie z dziatan Komisji i bardzo chetnie widziataby jej
zlikwidowanie.

Miata jednak Komisja Wtoscianska swoich obroncéw, lu-
dzi prawdziwie sprawie oddanych. Do tych nalezag jej czton-
kowie Franciszek Borgiasz Piekarski, Feliks Radwanski, Jan
Drake, gen. Paszkowski, ks. Karol Skdrkowski; urzednicy Ko-
misji jak Adam Czapski, ptk. Gawronski, Adam Radwanski,
Krdlikiewicz. Oni to podejmujg obrone Komisji i samej idei
reform w prasie warszawskiej, gdy zaatakowano jg na tamach
Pamietnika Warszawskiego. Byli to ludzie, ktdrzy zrozumieli
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znaczenie dziela jakiego dokonywali i ktérzy wytrwale, mimo
licznych trudnos$ci dazyli do realizacji reform.

Przy wszystkich zarzutach, jakie niewatpliwie mozna jej
postawi¢, reforma witoscianska stata sie z odleglejszego punktu
widzenia najdonio$lejszym czynem krakowskiej republiki. Byta
ona w tym okresie jedyng, poza Poznanskim, probg rozwigza-
nia palacego zagadnienia, préba dokonang wprawdzie nie zu-
petnie samodzielnie, ale za to polskimi rekoma i wedtug pro-
jektu Polaka — Czartoryskiego. W ten sposob jej znaczenie
jest znacznie wieksze, anizeli wskazujg na to szczuple ramy
Rzeczypospolitej Krakowskiej.

Zydzi. Zydzi stanowili ogromny procent og6tu mie-
szkancéw Wolnego Miasta”®). Trzy miasteczka: Chrzandw,
Trzebina i Nowa Goéra byty przez nich niemal wylgcznie za-
mieszkate, a w Krakowie byto ich niemato, i liczba ich stale
rosta. W roku 1816 senat wybrat osobng komisje do spraw zy-
dowskich, ktéra opracowata Statut Urzadzajacy Starozakon-
nych zmierzajgcy do polonizacji oSwiecefszych i zamozniej-
szych pierwiastkbw zydowskich. Religia zydowska byta
w Wolnym Miescie tolerowana i zapewniono jej opieke prawa;
od korzystania z praw politycznych Zydzi byli jednak wyklu-
czeni; ograniczono ich takze co do swobody zamieszkania i co
do rodzaju zajecia. W Krakowie mogli mieszkaé tylko na Ka-
zimierzu, tam tez wolno im byto prowadzi¢ swobodnie handle,
trudni¢ sie rzemiostem, sprzedaza hurtowng i detaliczng trun-
kéw itp. W obrebie samego Krakowa mogli sie zajmowac
wekslarstwem, a takze w pewnych okreslonych miejscach
sprzedawaé tandete. Nie brakito naturalnie w miescie i zyddw-
faktoréw. W czasie jarmark6w ograniczenia te stabty i wolno
im byto wéwczas handlowa¢ wszystkim, w czasie targéw za$
zywnoscia. Poza Kazimierzem mogli mieszka¢ w Krakowie Zy-
dzi «ucywilizowani», tzn. ci, ktorzy przybrali stréj europejski,

® w r 1818 na 101406 mieszkancéw liczba starozakonnych wy-
nosita 8.522. W r. 1843 na 129.041 — 16.746, w tym, w samym Krakowie
chrzescijan byto 29.910, Zyddéw 13.080.
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ukonczyli studia $rednie lub wyzsze, posiadali znaczniejsze
przedsiebiorstwa handlowe lub przemystowe. Takich byto sto-
sunkowo niewielu. Na wsi wolno bylo Zydom mieszkaé jesli
byli rzemieSinikami, lub uprawiali ziemie. Mogli tez dzierza-
wi¢ ziemie z dobr narodowych, duchownych i prywatnych.
Zdarzajg sie wypadki, ze ucywilizowani Zydzi nabywajg ma-
jatki ziemskie.

Rzad krakowski przyczynit sie- niemato do podniesienia
oSwiaty izraelitow i przyblizyt ich znacznie chrzescijan. Od r.
1816 pozwolono Zydom chodzié¢ do szkét i na uniwersytet. Stu-
diowali gtéwnie medycyne, gdyz Kkariera prawnicza, wobec
niemoznosci piastowania urzeddw publicznych, byta przed nimi
zamknieta. W r. 1835 otwarto osobng szkote wydziatlowa dla
Zydéw na Kazimierzu, ktorej opiekunem byt prof. Wiszniew-
ski. Senat krakowski byt zwolennikiem zniesienia zydowskiej
odrebnosci narodowe;j.

Na Kazimierzu i w miasteczkach okregu panowata wielka
bieda, jakkolwiek nie brakowato Zydéw zamoznych. Warunki
zycia byty fatalne. Zydzi nie byli zadowoleni z rzagdéw senatu
i stali nan skargi do dwordw opiekunczych. Z istnienia Wol-
nego Miasta ciggneli jednak niemate korzysci przez notorycz-
nie uprawiany przemyt towaréw z Prus do Austrii i Krolestwa.
Pod tym wzgledem byli niedoscigtymi mistrzami.

Zycie kulturalne. Daleko byto Wolnemu Miastu
do miana centrum kultury polskiej jakimi byty woéwczas War-
szawa i Wilno, nie moze sie réwnaé¢ z Poznaniem w tatach
czterdziestych. I na polu kulturalnym jak i gdzie indziej daje
sie odczu¢ fakt, ze chociaz sg ludzie wyzsi nad przecietnych,
brak jest jednak jednostek naprawde wielkiej miary. W ciggu
lat 30 wida¢ jednak znaczny postep; z wieloletniej stagnacji
budzi sie Krakéw do nowego zycia.

Poziom uniwersytetu byt niski. Wszechnica pokutowata
jeszcze ciaggle za niefortunny sktad grona profesorskiego usta-
lonego w dobie Ksiestwa Warszawskiego przez KoHataja. Dla
wewnetrznej reformy Akademii najwiecej zdziatat narzucony
jej kurator gen. Jézef Zatuski. Nie udato mu sie wprawdzie
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sprowadzi¢ do Krakowa takich znakomitosci naukowych jak
Gotuchowski i Sniadecki, ale dzieki jego staraniom Kkilku
wybitnych ludzi obejmuje katedry. Daje sie to odczu¢ zwia-
szcza na wydziale medycznym, gdzie katedre chirurgii obsadzit
Zatuski znakomitg sitg Ludwikiem Bierkowskim. Jego zastugg
byto powotanie pdzniejszego historyka literatury Michata Wi-
szniewskiego, filologa Trojanskiego, profesora mineralogii
Ludwika Zeischnera. Troszczy sie o zaktady naukowe, rozpo-
czyna starania o restauracje Biblioteki Jagiellonskiej.

Nie mozna tez pomingC staran Zatuskiego o odzyskanie
majatku uniwersytetu, ktére chociaz nie przyniosty spodziewa-
nych wynikow stanowig dowdd jego wszechstronnych poczy-
nan w Krakowie. Strata funduszéw bowiem wynoszacych okoto
15 milionéw zip. w kapitatach i dobrach ziemskich badz skon-
fiskowanych przez Prusy i*Austrie, badZz tez pod postacig ma-
jatkow w Krolestwie (wartoSci 6,000.000 zip.) wigczonych
przez Lubeckiego do débr narodowych byta dla Uniwersytetu
Krakowskiego pod wzgledem materialnym ciosem nie do po-
wetowania.

Dbatl takze Zatuski o rozw6j szkolnictwa S$redniego
a takze zawodowego, o ktérym juz od dawna w Krakowie
myslano. Z pomystami zatozenia szko6t dla uczniéw i czeladzi
rzemie$lniczej wystepowat nauczyciel ludowy Jan Libera, po-
dobne projekty rzucat krakowski cech stolarzy. Z wtasnej ini-
cjatywy profesor Szkoty Sztuk Pieknych Brodowski prowadzit
kursa rysunku dla mtodych rzemiesinikow. Kongregacja ku-
piecka ze swej strony stara sie o przeksztatcenie jednej ze
szk6t ludowych na handlowg i rzemie$lniczg. Zatuski z wia-
§ciwg mu energig przystapit do organizacji szkoty technicznej
i handlowej, ktadac podwaliny pod pdézniejszy Instytut Tech-
niczny. Zainteresowat sie nawet kurator kwestiag wychowania
kobiet i dzwigniecia o$wiaty po$réd zacofanych mas zydow-
skich. Nie matg wreszcie role odegrat Zatuski w rozbudowie
szkolnictwa ludowego.

Rozwdj szkolnictwa powszechnego jest moze najpiekniej-
szg karta w dziejach Rzeczypospolitej Krakowskiej. W tym
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zakresie Krakow wyprzedzit zarédwno Krdélestwo jak i zabér
austriacki. Daleko szkdétkom krakowskim byto do ideatu; nie
mozna jednak zaprzeczy¢, ze na tym polu zdziatano wiele.
Szybki rozwéj szkolnictwa zaznacza sie zwilaszcza w- pier-
wszych latach niepodlegtosci Krakowa. Istniat wéwczas przy-
mus szkolny, a szkdtek byto stosunkowo wiecej niz w Krole-
stwie, nie moéwiac juz o zacofanej Galicji. Stosunek liczby
dzieci uczacych sie do ilosci mieszkancow przedstawia sie tu
o wiele korzystniej niz we wspomnianych krajach sasied-
nich A. Duzy nacisk ktadziono na rozbudowe sieci szkolnej po
wsiach. Wbrew dwczesnej praktyce szty na to pienigdze z fun-
duszéw skarbowych a nie ze skiadek prywatnych. Panstwo
z biegiem lat coraz wieksze sumy przeznacza na utrzymanie
budynkéw i optate nauczycieli. Byli oni uposazeni marnie, ale
niemniej lepiej niz w Galicji. Z biegiem lat poprawiata si¢ ich
sytuacja materialna, szczegdlnie odkad od r. 1833 ustawa eme-
rytalna zapewnita nauczycielom spokojng staro$¢. Wraz z lep-
szym uposazeniem rosng kwalifikacje nauczycielstwa. Nie
najgorzej przedstawiat sie tez stan budynkéw. Okoto 70%
szkot posiada budynki wiasne odpowiadajgce wspdiczesnym
wymaganiom. Podczas gdy w Krolestwie lata przynoszg pogor-
szenie sie sytuacji w szkolnictwie i kazda nastepna ustawa
ogranicza zakres nauki w szkole poczatkowej, w Krakowie za-
kres ten rozszerza sie stopniowo i zbliza zwolna do ideatéw
Komisji Edukacyjnej. Szkoty te dzisiaj wydawatyby sie nam
bardzo zacofane, niemniej, nawet na tle stosunkéw og6lno
europejskich, nie przedstawiaty sie w owych czasach nieko-
rzystnie i rozwo6j ich stale postepowat naprzéd. Warto przyto-
czy¢ Swiadectwo wizytatora austriackiego juz po zajeciu Wol-
nego Miasta, ktérego trudno posadzi¢ o stroniczos$¢, «Gdyby
w Austrii miata by¢ przeprowadzona reforma szkolna, pisat,
nalezatoby wzigé na wzor szkoty krakowskie».

g Liczba szkét w Rzeczypospolitej wynosita w roku 1815 — 17
(7 w Okregu), w r. 1832/3 — 75 (61), w r. 1845/6 — 61 (44). Pod koniec
Wolnego Miasta liczba uczniéw w Okregu wynosi 5.218 (na 1.000 miesz-
kancow — 35).
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Jest to wielkg zastugg krakowskich dziataczy osSwiato-
wych, ze mimo ciezkich warunkéw, braku uznania ze strony
spoteczenstwa i czestego braku dobrej woli ze strony czynni-
kow rzadzacych, nieprzychylnego nastawienia «opiekundw»,
w ustawicznej walce o fundusze, potrafili tak wiele dokonaé
w dziedzinie szkolnictwa ludowego. Obok 0s6b o nazwiskach
znanych jak Zatuski, profesor U. J. Brodowicz, wkiadajgcych
wiele energii w organizacje szkot, gtdwna zastuga byta po
stronie skromnych pracownikow jak Adam Czapski, ludzi gte-
boko uspotecznionych jak Franciszek Piekarski, ktéry przy
zajeciach zawodowych znajdowat czas na pisanie obywatel-
skim duchem przejetych, bardzo rozumnych dzietek popular-
nych, czy wreszcie jak prosty nauczyciel wiejski Jan Libera,
gteboko pojmujacych swojg misje wsérdéd wiejskiego ludu. Im
to. miata gtéwnie do zawdzieczenia Rzeczpospolita Krakow-
ska podniesienie oSwiaty ludowej, a w zwigzku z tym, unik-
niecie strasznego nieszczescia rabacji chiopskiej w r. 1846,

Jesli chodzi o zycie kulturalne Krakowe to podkreslié
nalezy, ze troche przeSladowat je pech. Przed rokiem 1830,
kiedy byty wieksze mozliwosci rozwoju, nie byto odpowied-
nich ludzi. Po powstaniu pojawia sie coraz wiecej jednostek
wybitnych w rdznych dziedzinach, ale szanse zywszego roz-
kwitu kulturalnego sa niezwykle nikie wobec wzrastajgcej
przemocy opiekunéw i wprowadzenia ostrej cenzury.

W pierwszych latach rozwija sie w Krakowie czasopi-
$miennictwo. Caty szereg pism wydaje aktywny i ptodny
dziennikarz Konstanty Majeranowski, autor takze licznych
sztuk teatralnych. Najciekawszym z nich jest Pszczétka Kra-
kowska (1819—1822) bedaca wyrazem liberalnej opinii Kra-
kowa. Dziwne koleje losu sprawity, ze jej redaktor staje sie
po r. 1831 pogromcg krakowskiej literatury jako najsurowszy
cenzor.

Do poetdw krakowskich mozna w owym czasie zaliczy¢
Franciszka Wezyka (1785—1862), malujacego w klasycznych
rymach piekno okolic podwawelskiego grodu. | nowe prady
literackie znalazty tu swoich wielbicieli i wyznawcéw. Typo-
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wym przedstawicielem wybujatego romantyzmu jest Franci-
szek Zyglinski (1816— 1849), bajronistyczny poeta grobéw, me-
lancholijnej rezygnacji i ztamanych serc. Kontrastem jego jest
znany spiskowiec, poézniejszy sybirak Gustaw Ehrenberg,
w ktdérego utworach przebijaja silne akcenty spoteczne i rewo-
lucyjne. Byt twdrcag piesni Gdy naréd do boju wystgpit z ore-
zem o0 znanym refrenie «0 cze$¢é wam panowie, magnaci...».

Trzeci z tej tr6jcy — Edmund Wasilewski (1814—1846) to
bard Krakowa w catym tego stowa znaczeniu. Kt6z nie zna
jego krakowiak6éw tak Swietnie trafiajagcych w ton ludu kra-
kowskiego? Dos¢ wspomnieé¢ Na Wawel, na Wawel, Patrz Ma-
riacka wieza stoi czy wreszcie Wes6t i szczesliwy Krakowia-
czek ci ja. Dzieki swojej $piewnosci te drobne utwory staty sie
natchnieniem Moniuszki, ktéry do wielu z nich dorobit me-
lodie.

Ukochat Wasilewski lud krakowski i jego pie$ni «dotarty
pod strzechy»; ukochat zabytki Krakowa i stat sie pierwszym
przed Wyspianskim ich piewcg. Poemat Wasilewskiego Ka-
tedra na Wawelu wywart duzy wptyw na twérce Akropolis
i Wyzwolenia. Odznaczyt sie przy tym Wasilewski jako $wie-
tny satyryk. Jego Visum et repertum Rzeczypospolitej Kra-
kowskiej nalezy do arcydziet literatury satyrycznej. Zmart pie-
$niarz Krakowa miodo, przezywajac upadek Wolnego Miasta
zaledwie o pare dni.

Pod wzgledem naukowym, zwitaszcza po roku 1831 za-
czyna sie wybijaé w Krakowie kilka nazwisk. Na uniwersy-
tecie wyktada wybitny uczony Michat Wiszniewski (1794—°
1865), autor 10-tomowej Historii literatury polskiej dzieta na
owe czasy monumentalnego ze wzgledu na ogrom zebranego
materiatu. Mieszka w Wolnym Miescie filozof i estetyk Jozef
Kremer (1806—1875), p6Zniejszy profesor uniwersytetu, jeden
z wybitniejszych przedstawicieli polskiej mysli filozoficznej
XIX w. W r. 1843 wydaje znane szkice estetyczne pt. Listy
z Krakowa. Ruch naukowo-literacki stara sie podnie$¢ przy-
szty reformator nauki historii prawa polskiego A. Z. Helcel —
przez wydawanie Kwartalnika Naukowego. Nie mozna tez
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pomingé wydawniczej dziatalnosci znanych dziataczy podzie-
mnych Zienkowicza i tukaszewicza. Biblioteka Jagiellofiska
znalazta znakomitego kierownika w osobie J. S. Bandtkiego,
ktory stat na jej czele w latach 1811—1833. Zyje tez wowczas
w Krakowie historyk-samouk z zawodu ksiegarz, z zamitowa-
nia dziejopis i zbieracz pamiagtek krakowskich i narodowych
Ambrozy Grabowski, duchowy ojciec wszystkich «mitosnikow
Krakowa», ktdry w pismach swoich zostawit prawdziwg kopal-
nie wiadomosci z dziejow ukochanego miasta.

Z dziedziny medycyny wyr6znia sie kilku profesoréw
U. J. jak niestrudzony organizator zaktadow naukowych prof.
Brodowicz, wybitny chirurg, wychowawca i przyjaciel mito-
dziezy Ludwik Bierkowski, a obok nich profesorowie Hechel
i Kwasniewski.

Posiadat Krakéw na wzér warszawskiego wiasne Towa-
rzystwo Naukowe. Powstato ono w r. 1815 i byto $cisle zwig-
zane z uniwersytetem, tak ze profesorowie tworzyli w znacznej
mierze zesp6l jego cztonkéw, a godnos$¢ prezesa sprawowat
kazdorazowy rektor. Zadaniem Towarzystwa byto pielegnowa-
nie wiedzy we wszystkich jej dziedzinach szczegdlnie za$ dbac
miato o zabytki historii i piSmiennictwa krajowego. Jednakze
Towarzystwo nie odpowiedziato swoim zadaniom i z wyjat-
kiem kilku pierwszych lat troche zywszej dziatalnosci prowa-
dzi w dobie Wolnego Miasta zywot wegetatywny. Organem
oficjalnym instytucji byt wydawany Rocznik, ktéry drukuje
niekiedy nawet catkiem ciekawe prace m. in. Sotykowicza
Rozprawe nad pizyczYnami uwitaszczajgcych naukom mnieman
(1818 i 1820 r.) nalezaca do lepszych polskich dziet filozoficz-
nych tego okresu. Gruntowng reforme Towarzystwa przepro-
wadzono dopiero w r. 1848, w dwa lata po upadku Rzeczypo-
spolitej, a w nastepnym lat dziesigtku zostaje ono przeksztat-
cone na Akademie Umiejetnosci, najwyzsza instytucje nau-
kowag w Kkraju.

Niewiele mozna powiedzie¢ o zyciu artystycznym tej
epoki. Nie tylko, ze nie powstawaly nowe dzieta sztuki, lecz
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owszem niszczono, z ogromng dla Krakowa szkoda stare za-
bytki.

Strate Sredniowiecznych murdw, jakg poniost Krakdéw
w owym czasie, wynagrodzito do pewnego stopnia powstanie
przepieknego parku jakim sg planty. Powstaty one na miejscu
dawnych murdw i fos, razacych wowczas brudem i nieporzad-
kiem i zasadniczych prac dookota ich zatozenia dokonano w la-
tach 1820—30. Z projektem zatozenia takich ogrodéw wysta-
pit wielki mitosnik botaniki prezes senatu Wodzicki. Obok
niego zastuzyt sie wielce tej sprawie AArybitny profesor uniwer-
sytetu i senator W. Miasta Feliks Radwanski, tworca pierwot-
nego planu plantacyj. Pod jego osobistym kierunkiem prowa-
dzono prace do r. 1826. Wyglad 6wczesnych plant roznit sie
wielce od dzisiejszego, chociazby dlatego, ze byly obsadzone
topolami. Po $mierci Radwarnskiego miejsce jego zajat zamozny
obywatel ziemski Florian Straszewski, ktory oddat sie tej pracy
z niestychanym zapatem. Sam kierowat robotami, starat sie
o fundusze, myslat o wszystkim, prowadzit zawiktane sprawy
0 burzenie starych doméw przytykajacych do dawnych mu-
row miejskich. Chcac lepiej zabezpieczy¢ swoje dzieto utwo-
rzyt Straszewski w r. 1830 specjalng fundacje na utrzymanie
plantacyj. Sejm 1837/8 uchwalit mu za to medal dziekczynny.

Zmienia sie wiec w dobie Wolnego Miasta zewnetrzny
wyglad Krakowa. Brukuje sie ulice, buduje kanaty. Ging jed-
nak bezpowrotnie zabytkowe kosécioty (WW. Swietych), roze-
brany zostaje stary ratusz. Gdy mingt szat niszczenia zabytkéw
zaczyna sie przeprowadza¢ remonty. Do najwazniejszych na-
lezy odnowienie gmachu Biblioteki Jagiellonskiej, ktore prze-
prowadzono w sposéb bardzo umiejetny.

Z artystystow plastykow dziatat jeszcze na terenie Kra-
kowa malarz powstania kosciuszkowskiego Michat Stachowicz.
On to na wezwanie biskupa Woronicza ozdobit malowidtami
Sciany patacu biskupiego. Nie zachowane wskutek pozaru
1850 r. obrazy byty ciekawa ilustracjg zycia obyczajowego
Wolnego Miasta. Na koszt rzadu krakowskiego ksztalci sie
we Wioszech ceniony przez wspoéiczesnych malarz — Woj-
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ciech Stattler. Po powrocie z zagranicy zostaje mianowany
profesorem krakowskiej Akademii Sztuk Pieknych i swoja
dziatalnoscig pedagogiczng i wyksztatceniem fachowym od-
dziatuje silnie na nowe pokolenie malarzy polskich. Z obcych
przebywa chwilowo w Krakowie rzezbiarz Thorwaldsen
i trwatg pamiatkg jego pobytu jest piekny pomnik Wiodzimie-
rza Potockiego w katedrze krakowskiej.

W trzydziesci lat po kongresie wiedenskim przestaje
istnie¢ panstewko sztucznie powotane do zycia: Wolne, Nie-
podlegte i SciSle Neutralne Miasto Krakow z Okregiem. Dzi-
wi¢ sie tylko wypada, ze tak diugo zdotato przetrwac i ttuma-
czy¢ to mozna jedynie niezgodg panujacg w sprawie Krakowa
miedzy Austrig, Rosjg i Prusami. Wraz z Wolnym Miastem
znika z karty Europy ostatni skrawek niepodlegtej Polski.
Mimo odrebnosci panstwowej Krakéw jest zawsze silnie zig-
czony z resztg kraju. Najmocniejsza wiez tgczy go z Krdle-
stwem, lecz w latach popowstaniowych zywa nié tajnej pracy
podziemnej wigze go tez z innymi dzielnicami, zwtaszcza Ga-
licja. Jednym rytmem bily wszystkie serca polskie kiedy w r.
1817 sprowadzono na Wawel zwitoki ks. J6zefa Poniatowskiego
a w niedtugi czas potem (1818) Tadeusza KoSciuszki. Rozdarty
brutalng przemoca nardd tgczyt sie wowczas w jedng catosc.
Brataty sie w hotdzie dla Naczelnika wszystkie warstwy spo-
teczne, chtopi i arystokracja, mieszczanie i szlachta, sfery rza-
dzace i proletariat miejski, kiedy braty udziat w uroczystosci
sypania kopca dla Wodza narodu. Majestat przesztosci Kra-
kowa wywieral potezne wrazenie na ludzi, ktérzy chociaz
przygodnie z nim sie zetkneli. Kornel Ujejski w tych stowach
zamknat swe przezycia z zetkniecia sie z dawng stolicg: «Cho-
ciaz Krakéw byt wtedy opustoszaty, czué byto, ze wielkosé
sie w nim kryje i aniot zmartwychwstania po nim przechadza».

»tuotl
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