























O PODSTAWY CYWILIZACYJINE POLSKI PIASTOWSKIEJ

Polska uksztatcita sie w X wieku jako paristwo nad Wistg™
i Odrg, zbudowane z pieciu gtéwnych szczepow zamieszkujg-
cych ten obszar. Dwa byly osrodki panstwotwdércze na tery-
torium pdzniejszej Polski: na poétnocy i na potudniu. Polska
potudnipwa daje zna¢ osobie juz w koricowej ¢wierci IX wieku.
Mamy bowiem wiadomosci, ze w tym czasie «rzadzit w Wi-
Slicy ksigze poganski, ktéory zostat pobity. Bardziej skape
sg te dane, ktére moéwig o Polsce pétnocnej. Ogladamy ja wia-
Sciwie dopiero w chwili, kiedy Polska piastowska jest juz prawie
uksztatcona. Bezposrednich wczesniejszych wiadomosci o tyin,
jak Piastowie budowali Polske z Gniezna, nie posiadamy. Ze-
stawienie jednak informacyj zawartych w legendach z bada-
niami wykopaliskowymi pozwala odstoni¢ ragbek i tej tajem-
nicy. Przypuszczamy wiec dzi$, ze najwczesniejsze poczatki pan-
stwowosci polskiej wigzg sie z legendarng Kruszwicg, gdzie juz
moze w VI wieku po Chryst. ksztattowaly sie pierwociny
organizacji panstwowej. Sladem tego legenda umiejscawiajaca
Popiela w Kruszwicy. Legenda ta spisana zostata do$¢ pdzno,
dopiero przez mistrza Wincentego Kadtubka w koncu w. XII.
Prawie o wiek wczesniejsza kronika Galla Anonima umieszcza
Popiela w GnieZnie i tam zapewne wiadat historyczny Popiel,
jezeli o hlstorycznosci tej postaci w og6le mowi¢ mozna. Ale
to, co pisze Wincenty Kadtubek, nie jest z palc™ wyssane, jest
Sladem tradycji moéwiagcej o jakim$ poganiskim wiladcy, ktory
rzadzit w Kruszwicy. Dos$¢ pdézna jest tez wersja o "yszach,
ktpfe zjadly Popiela. Opowiesci takie znamy z Nadrenii i Francji



i przyszty one zapewne razem z zakonnikami, ktérzy w cza-
sach Kazimierza Odnowiciela przybyli do Polski.

I w Gnieznie mieli Piastowie swoich poprzednikow. Zaliczat
sie do nich 6w na pét historyczny gnieznienski Popiel, ktdrego
syn ustgpit mfejsca protoplascie dynastii Piastow, pradziadowi
Mieszka 1, Ziemowitowi. ! . Y,

Dociekliwe studia historyczne prowadzone przez takich
mistrzéw naszego dziejopisarstwa, jakimi byli Tadeusz Woj-
ciechowski i Oswald Balzet, pozwalaja z duzym prawdopodo-
bienstwem odtworzy¢, bieg zdarzen, ktére 'mialy miejsce
w Gnieznie u schytku wieku IX, zatem w czasie, kiedy w Wi-
$licy rzadzit 6w wspomniany poganski ksiaze, podbity po6z-
niej przez panstwo wielkomorawskie. Mylimy sie, jesli sadzimy,
ze czy to ksiaze wislicki, czy to Popiel gnieznienski, czy tez na-
stepcy Popiela | nie podlegali wptywom z zewnatrz idacym, ze
w szczegoélnosci wptywy cywilizacyjne, ktére wziety swoj pocza-
tek z obszaru srédziemnomorskiego, dotarlty do Polski dopiero
wraz z przyjeciem przez nig chrzescijanstwa. Bylo inaczej,
3 Swiadczg o tym ni# tylko zapozyczenia jezykowe facinskie,
ktére stwierdzi¢ mozna dla czasow bardzo dawnych, nie tylko
szlaki karawan kupieckich, ktére po bursztyn szly do Battyku,
ale i wyrazne elementy romanskie, dajgce sie stwierdzi¢ w naj-
dawniejszym ustroju Polski.

Polska éwczesna podlega¢ mogta w zasadzie dwu oddziaty-
waniom z zewnatrz.  Jedne mogly wyraza¢ sie we wplywie
instytucyj normanskich, w sposobie jaki znamy z sasiedniej
Polsce Rusi. Mozliwosci styku polsko-normanskiego istniaty
u ujscia Odry, w szczeg6lnosci na wyspie Wotyn, wschodniej
z dwu wysp potozonych w Zatoce Szczecinskiej. Wiemy,, ze
Mieszko | zaciekle walczyt o posiadanie tej wyspy, i wiemy, ze,
przejsciowo osiedlili sie byli na niej Normanowe dunscy, ale na
tym konczy sie cata historia normanskich wptywéw na Polske.
Wszystko inne byto trickiem propagandowym, wymyslonym
przez, nauke niemiecky juz u schytku poprzedniej wojny, pieczo-



fowicie pielegnowanym na przestrzeni,! minionego tlwudziesto-
lecia, politycznie wygranym po zajeciu Polski przez Niemcy
w r. 1939. Ostrze tej koncepcji nie byto zresztg wylgcznie
antypolskie. Niemcy narodowo-socjalistyczne przeprowadzaty
wielki rozrachunek z przeszioscia, gtosity teze o aufonomii cywi-
lizacyjnej'Germandw, cofaty te autonomiczng kulture german-
ska na tysigce tat wstecz, chrzescijaniskie za$ d;zieje. Niemiec
traktowaly jako przejsciowe wykolejenie historii niemieckiej.
Wszystko to byto oczywiscie nonsensem i mozna by ograniczyé
¢e do wzruszenia ramionami, gdyby te nonsensy nie kosztowaty
morza krwi i fez. n

Otéz teza o autonomizmie cywilizacyjnym Germanoéw brata
za punkt wyjscia Germanéw pétnocy-i w $lad za tym uwazata
Normanéw za wykwit duszy niemieckiej. W zgodzie tez z tym
najpowazniejsi nawet uczeni niemieccy poczeli gtosi¢ teze o de-
cydujacych wplywach normanskkh na Europe juz nie tylko
w zamierzchtych czasach prehistorycznych, ale i w okresie histo-
rycznego Sredniowiecza. Rzekome utworzenie panstwa pol-
~Niego przez Normanéw miato byé jednym z dowodéw Swiad-
czacych o przemoznym wplywie Skandynawéw na ksztattowa-
liie sie Sredniowiecznej Europy,' a rownoczesnie miato wskazaé,
ze najdawniejsza Polska powstata dzieki wysitkowi obcemu. Nor-
manami wjeku XX mialy zosta¢ Niemcy narodowo-socja-
listyczne. '

Nie zdajemy sobie dostatecznie sprawy z roli, jakg nauka
historyczna niemiecka odegrata w ksztattowaniu sie drugiej
wojny Swiatowej. Teza o normanskim pochodzeniu Polski byta
tu tylko fragmentem. RoOwnolegle z tym prehistorycy nie-
mieccy wypisywali tomy o pragermanskim zasiedleniu ziem pol-
skich, historycy za$ o zupelnym zniemczeniu Pomorzl, Wielko-
polski i Slagska w XIX, wieku. Przecietny Niemiec Kar-
miony byt codziennie tg strawg. Nie czytal oczywiscie wielo-
tomowych pubtikacyj, ale tezy te uprzystepniano mu w postaci
popularnych broszur i artykutéw w,réznych ,Heimatbtattach.



Dla przecietnego Niemca kolonizacja niemiecka z okresu $rednio-
wiecza byta prostym nawrotem do pragermanskosci ziem pol-
skich, rozbior Polski jej ostatecznym potwierdzeniem, powsta-
nie Polski w XX wieku zywg rang otworzong na ciele nie-
mieckim. , ' ' -

Siegne tu do wiasnych wspomnien. Zdarzato mi sie przed
ostatnig wojna przejezdza¢ przez Niemcy. W czasie podrozy
nawigzywaly sie nieuchronne rozmowy prowadzone w jezyku
niemieckim, ktérym wiadatem dos$¢ ptynnie. Rozmdwcey, gdy
dowiadywali sig, ze mieszkam w Poznaniu, o$wiadczali od razu,
ze jezyk niemiecki znam oczywiscie z wychowania domowego.
Jakakolwiek prdoba wyjasnienia, ze jest inaczej, przyjmowana
byta wiecej niz z niedowierzaniem. Pamietam rozmowe pro-
wadzong z majorem wojsk niemieckich pod Zychlinem we wrze-
$niu 15139 r. Byl to wihasciwie monotog, gdyz major zap/Mtany
0 mozno$¢ powrotu do Poznania, wybuchnat oburzeniem na
putki poznanskie: ,Ci tudzie — krzyczat — ktérzy w czasie
tamtej wojny walczyli z nami ramie przy ramieniu, tak zostali
przeciw nam ,aufgehetzt, ze dzieki nim mieliSmy ogromne
straty“. Mam tez-w pamieci jeden z licznych opiséw kampanii
wrzesniowej, w ktorym autor relacjonujagc o wejsciu wojsk nie-
mieckich do Torunia, stwierdza, ze zastano tam nikly procent
Niemcéw, miasto za$ cate bylo polskie. Ale wniosek wypro-
wadza swoisty: miasto w rdzeniu swoim byto niemieckie a jedy-
nie przez Pjotakow zostatlo w okresie dwudziestolecia spolo-
nizowane.

Odbieglismy nieco od tematu, a Scislej nakresliliSmy szersze tto
zagadnienia, o ktorym méwimy. W tych warunkach nauka histo-
ryczna uprawiana w Polsce nie tylko dazy¢ musiata do poznania
prawdy, ale i przeciwstawia¢ sie twierdzeniom paukowo fat-
szywym, stuzacym cetom politycznym.

Na czym oparta byla teza o normanskiej genezie panstwa
polskiego? Nie na tekstach Zrédtowych, poniewaz zaden tekst
o takim najezdzie nie méwi. Nie na pracach wykopaliskowych.



poniewaz prace takie podjete przez prof. J. Kostrzewskiego i jego
uczniéw dra Z. Rajewskiego i dra Hensla nie odkryty sladéw
przedmiotéw wikingskich, mogacych Swiadczy¢ o najezdzie.
Jedynym punktem zaczepienia byt dokument, ktéry iMieszko |
wystawit byt w latach 990— 2. Dokumentu tego nie znamy nie-
stety z oryginatu. Zachowat sie on w streszczeniu sporzadzo-
nym wiek pdZniej, przy czym autor streszczajacy dokument,
znieksztatcit imiennictwo 0s6b i miejscowosci. Ze Szczecina zro-
bit ,Schinesghe®, z Otomunca ,Alemure”, Mieszka | przekrecit
na ,Dagome“. Wprawdzie prof. Oswald Balzer wytlumaczyt
przed wielu laty, ze owo ,Dagome“ powstato z przekrecenia
stobw ,ego Mesco“, ale wedtug Niemcow oczywiscie ,,Dagome*
to musiat by¢ Normanin Dago, wikingskim mieczem podbija-
jacy Polske.

Cala ta teza byla falszywa juz z tego wzgledu, ze Kksigze
Mieszko wystepuje kilkadziesigt razy w Zrédtach swej epoki
i zawsze pod tym imieniem,-nigdy za$ pod innym. Jest to imie
urobione od stowa ,mis*, ,misko“. W Zrodtach facinskich spi-
sanych w Polsce nazywa sie ksigze polski ,,Mysco“ (stynna za-
piska: Mysco du?: baptisatur). Brat jego nazywat sie Czcibor,
corka Swietostawa, synowie nosili imiona Bolestaw i Mieszko,
ojciec nazywat sie Ziemomyst. Imiennictwo czysto stowianskie,
tak zresztg jak stowianska z pochodzenia byta dynastia.

Tajemnice jej wyltonienia sie wyttumaczyt przed pétwieczem
Tadeusz Wojciechowski. Byt na dworach stowianskich urzad
wychowawcy dzieci ksigzecych. Byt to urzad zapozyczony
z monarchii Karola Wielkiego., Karolingowie, zanim doszli do_
wiadzy, byli wiasnie takimi urzednikami na dworze kréléw me-
rowiniskich. Nazywat sie ten urzednik majordomem, nosit tez
miano nutritor. Urzad ten dotart na Stowianszczyzne za po-
Srednictwem panstwa wielkomorawskiego, ktdre sie w swych
urzadzeniach wzorowato na panstwie karolinskim, na wzorach
za$ wielkomorawskich oparto sie z kolei panstwo czeskie, na
wzorach czeskich za$ Stowianie polscy. Ten urzad dotart tez
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i na Rus, gdzie nosit miano ,korr™i-Icjc“ (fac. nutriré = karmic).
Po polsku urzednik ten nazywat sie piast.

Zasadniczym elementem rozwoju ludzi i spotecznosci ludz-
kich jest nasladownictwo. Milodsze dziecko przez pierwszy
okres dziecinstwa naSladuje starsze, mtodszy chilopak patrzy na
starszego o dwa lata jak na wzor niedo$cigniony, walczac z prze-
ciwnikiem nasladuje sie jego metode walki -r- moment twérczy
wystepuje dopiero w chwili, w ktérej do pierwidstkowego nasla-
downictwa wigczone zostaje, pewne novum. Bieg zycia jed-
nostki i dzieje spoteczenstw skladajg sie ze wzajemnego stosunku
nasladownictwa i nowosci twérczych. Tak tez i w naszej dzie-
dzinie majordomowie piastowie patrzyli na swoich wladcow jak
na wzoér godny osiggniecia. Karolingowie zajeli miejsce kroléw
merowinskich, Piastowie zastgpili r6d Popiela. Podobne wy-
padki znamy i z sasiedniej Polsce Rusi. Na poczatku wieku
Xl zdarzyto sie na Rusi halickiej,” ze w r. 1205 w bitwie
stoczonej z ksieciem Leszkiem Biatym zginagt ksiaze halicki
Roman. Po Romanie pozostata wdowa z dwoma synkami Da-
nielem i Wasylem. O dziedzictwo Romana rozpetata sie na-
mietna walka, w ktdrej,wzieto udziat i miejscowe bojarstwo,
i w pewnym momencie doszto do tego, ze miejsce jednego z mio-
docianych ksigzat zajat bojar Wiadystaw Kormitczyc. Kormil-
czyc to znaczy syn Kormitca, to co$ jak 6w pradziad Mieszka I,.
Ziemowit, ktory objat tron w miejsce syna Popiela. 1

Legenda zapisana w kronice Galla Anonima moéwi o chtop-
skim pochodzeniu Piasta. Twierdzenie to nie >jest pozbawione
podstaw, a sens jego da sie wyttumaczy¢ dopiero po zastanowie-
niu sie nad pochodzeniem wiadzy ksiazecej u Stowian.

Ze wszystkiego, co o najdawniejszych Stowianach wiemy, wy-
nika, ze wladza ksigzeca pojawia sie¢ u nich dopiero na pewnym
stadium rozwoju spoteczno-politycznego i ze jest to wiadza
w poczatku obieralna. Oswald Balzer wskazat na Slady tej obie-
ralnosci w Stowianszczyznie potudniowej i czeskiej. U Stowian
koruntanskich ksigze obejmujacy whadze prowadzony jest do
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miejsca, na ktorym zasiada chtop ustepujgcy z kolei ksieciu.

Widoczny to $lad pierwotnej wybieralnosci tronu; 6w chiop

symbolizuje spoteczenstwo przelewajgce wiladze na ksiecia.*
U -Stowian czeskich ceremoniat intronizacyjny jest juz bardziej

zat”ty; nie ma juz chjopa ustepujgcego miejsca ksieciu, ale
ksigze udajgc sie na akt intronizacji idzie ubrany w stréj chiop-
ski. Zrodta polskie s jeszcze mniej wymowne; legenda mowi

tylko o cldopskim pochodzeniu Piasta. Zestawiajgc ten fakt

jednak z ceremoniatami koruntanskim i czeskim dochodzimy do

przekonania, ze i w Polsce wiadza ksiazeca byta ongi wybieralna

i ze z czasem dopiero przeksztaicita sie we wiadze dziedziczna.

W jakich okolicznosciach to6 sie zdarzyto?

| tu z pomocag przychodza nam obserwacje, jakie poczynié
mozemy u Stowian wielkomorawskich i czeskich. — Podstawa
potegi Mieszka | jest jego druzyna, ztozona z 3000 ludzi, beda-
cych na utrzymaniu ksiecia i pozostajgcych do jego wytgcznej
dyspozycji.

Druzyny tej nie wymyslit Mieszko I, nie nasladowat tez dru-
zyny normanskiej, gdyz jego druzynnicy zenili sie i mieli dzieci,
podczas gdy w druzynach normanskich obowigzywat surowy
nakaz bezzenstwa. Znamy dobrze ten nakaz z tak zwanej
L~Jomswikingasaga“, tj. z-podania (,,Sagi“) o Wikingach z Jomu,
tj. z nadodrzanskiego -Wotynia — Normanowie dunhscy nazy-
wali bowiem Wolyn Jomem. Natomiast podr6znik arabski
Ibrahim Ibn Jakub, ktéry zwiedzat Europe w r. najpewniej 965,
piszac o druzynie Mieszka, opowiada, ze gdy druzynnikowi
urodzi sie dziecko ptci meskiej, ksigze wyznacza mu zotd, a gdy
syn taki pozniej sie zeni, ksiaze placi zah ojcu dziewczyny swa-
dziebny podarek. , .
~Druzyna Mieszka byta wiec zorganizowana na zupetnie innych ~
podstawach niz druzyna normarska. Inne tez byly jej zyodia.

Sledzenie ich prowadzi nas dp panstwa karolifskiego. Jedna
z podstaw monarchii Karola Wielkiego byta jego ,trustis dpmi-
nica“, tj. w istocie druzyna panujacego, ktéra rychto potem
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poczeli nasladowaé ksigzeta wielkomorawscy. Po upadku "Wiel-
kich Moraw, zniszczonych przez najazd Madiaréw, wzor wielko-

. morawski nasladowali ksigzeta czescy, na wzorze czeskim za$
oparli sie z kolei ksigzeta polscy, ™ii‘zystko to dziato sie na
dtugo przed przejeciem chrzescijaristwa przez Polske.

‘Trafiamy tutaj do sedna rzeczy, tj. do uchwycenia Zzrodet
cywilizacyjnych, z ktérych czerpata Polska i Stowianszczyzna.
Dziedzictwem, na ktorym oparta sie Europa, byta cywilizacja
rzymska, dwucztonowa w okresie péznorzymskim, zachodnio-
i wschodnio-rzymska, czyli bizantynska. Byla to cywilizacja
$rédziemnomorska, panstwo rzymskie bowiem obejmowato wy-
brzeza na pétnoc i' potudnie od Morza Srédziemnego, Bizan-
cjum byt to barok rzymsk”o cesarstwa, jesli tego okreSlenia
uzy¢ wolno. Po pajezdzie arabskim, ktéry ogarnat wybrzeze
poétnocno-afrykanskie i wtargnat az do Hiszpanii, utworzyto sie
pojecie Europy w znaczeniu obcym temu, co dotychczas istniato.
Tak te rzecz pMeknie przedstawit znakomity belgijski historyk
H. Pirenne i tezy jego beda zdaje sig¢ mie¢ znamie trwatego
wkiadu do nauki powszechno-dziejowej. "W dalszym biegu
historii Eutopa zachodnia i Srodkowa czerpata z sokéw rzym-
skich ;Z Rzymu, Europa wschodnia za$ z Bizancjum. Wszelkie
tezy o autonomizmie cywilizacyjnym Germanow sg historycz-
nym nonsensenl. Germanowie zostali ogarnieci przez cywili-
zacje rzymska. Karol Wielki mégt by¢é Germaninem z pocho-
dzenia, ale cywilizacyjnie byt dziedzicem Rzymu. 2 natury
rzeczy tradycje rzymskie silniejsze bylty we Francji i w Niem-
czech zachodnich i potudniowych niz w $rodkowych i poinoc-
nych. | tu tez docieramy 7o sedna rzeczy, do niedocywilizo-
wania Niemiec. Innym bytby dzi$ Swiat, gdyby cata Germania
podbita zostata przez Rzym. Kleska w lesie teutoburskim po-
niesiona przez Rzym w r. 9 po Chr. jest jednym z najwazniej-
szych zdarzen historycznych w historii powszechnej. Moze kie-
dys$ za lat tysigce orzeknie dziejopisarstwo, ze obecna wojna byta
odwetem za kleske zadang w lesie teutoburskim.
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w analogiczny sposéb, jak to wspomnieliSmy, korzystata Rus
wczesnohistoryczna ze wzorow bizantyhskich. Pamieta¢ mu-
simy, ze Ru$ kijowska w wiekach X1 i XII znajduje si¢ na wy-
zynach rozwoju cywilizacyjnego. Nie sWorzyli go Normano-
wie, ktérzy rychto stopili sie z ludnoscig rodzimg i wzorom
bizantyriskim ulegali na wschodzie tak jak rzymskim na'zacho-
dzie monarchia Karola Wielkiego. Z powszechno-dziejowego
puilktu widzenia Polska jest krajem, gdzie zetknely sie wptywy
rzymskie idgce od zachodu i wschodu. 2 zachodem wigze jg
tozsamo$¢ rozwoju cywilizacyjnego zachodnio-rzymskiego, ze
wschodem wspoélne stowianskie podioze rozwoju. Mimo wiel-
kich nazwisk i wielkiej sumy pracy w badania naukowe wtozonej,
dziedzina historii praw poréwnawczych stowianskich, ciggle
jeszcze stoi otworem i wiele jeszcze w tym zakresie bedzie do
powiedzenia. Wiemy na przykiad, ze Bolestaw Krzywousty,
umierajac ustanowit tzw. seniorat, tj. zasade, ze tron obejmuje
kazdorazowy najstarszy ksigze, ale nie zdajemy sobie z tego
sprawy, ze po raz pierwszy zasade te ustanowiono na Rusi,
a przedtem jeszcze niz w Polsce wprowadzono jg w Zzycie
w Czechach.

Na zakonczenie wroémy jeszcze do naszego Mieszka | i jego
druzyny. Utrzymanie 3000 druzynnikéw nie bylo sprawa
prosta i tatwa, wymagato zaprowadzenia licznych danin i stuzeb-
nosci, ktorych Slady przetrwaly w Polsce do konca epoki pia-
stowskiej. Ale gospodarstwo w Polsce, nawet najdawniejszej,
nie opierato sie tylko na systemie naturalnym, tj. na podatkach
pobieranych w naturze i na stuzebnosciach osobiscie spejnia-
nyfch. Polska Mieszka | znata i pieniadz, i wiemy, ze druzynnicy
Mieszka | pobierali zotd w pienigdzu. | tu chwytamy gospodar-
cza tre$¢ nadodrzanskiej polityki Mieszka I. Wyspa Wolyn bo-
wiem, o ktérg Mieszko | tak zaciecie walczyt, byta osiedlem
bogatych kupcéw, prowadzacych szeroki handel mprski bur-
sztynem. Na wyspie Wotyn wyrabiano nawet na eksport za-
bawki dla dzieci z bursztynu. Zaja¢ Wotyn znaczyto tyle, co
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uzyska¢ znaczne zrodta dochodu pienieznego dla skarbu ksig-
zecego. Walka o Odre stawala sie tym samym walkg o umocnie-
nie wladzy ksigzecej. Te zagadnienia mutatis mutandis wracajg
i dzisiaj, gdyz szeroki brzeg Baltyku oznacza dla Polski mozno$é
1 prowadzenia handlu morskiego, a ten zndéw da paristwu takie
mozliwosci gospodarcze i finansowe, jakich nigdy da¢ nie mogty
wschodnie latyfundia.



1.
,PRZESZEDt PRZEZ MORZE"i)

Kronikarz Anonim piszacy ok. 1113 r. tak charakteryzuje pét-
nocne sasiedztwo Polski: ,,Od strony... morza po6tnocnego, czyli
amfitrionalnego ma (Polska) trzy sasiadujace ze sobg bardzo
dzikie ludy barbarzynskich pogan, mianowicie Selencje, Pomo-
rze i Prusy, przeciw ktorym to krajom ksigze polski usilnie
walczy, by je do wiary nawrdcic¢; ale ani mieczem wymowy ka-
znodziejskiej nie dato sie ich serc oderwa¢ od poganstwa, ani
mieczem zniszczenia nie mozna byto tego pokolenia zmij zupet-
nie wytepi¢. Czestokro¢ wprawdzie naczelnicy ich, pobici przez
ksiecia polskiego, szukali ocalenia w chrzcie; lecz znéw zebraw-
szy sity, wyrzekajac sie wiary chrzescijanskiej na nowo wystgpili
z wojna przeciw chrzescijanom*.

Przyjmujac, ze okreslenie ,Selencja“ oznacza catos¢ lub czesé
kraju Weletéw, widzimy, ze w Swiadomosci wspoétczesnych Pol-
ska na péinocy miata nad soba wielki wat poganski. Dzieto
Mieszka | lezato tedy w sto lat po jego zgonie w gruzach. Walka
o0 pomorskie dziedzictwo Mieszka | jest tez istotng trescig epoki
Krzywoustego. Zdobycie i chrystianizacja Pomorza w pierw-
szych dziesiecioleciach XII w. wienczg proces tworzenia chrze-
Scijanskiego paristwa Piastow nad Wistg i Odra.

Niedobrg wrozbg na przysztos¢ byt pierwszy spér braci, Zby-
gniewa i Bolestawa, ktéry wybucht przy nie pogrzebanych jesz-
cze zwiokach ojca, ksiecia Wihodzistawa Hermana. Poszio o po-
dziat skarbOw i krolestwa. Spér ten ledwo utagodzono, ale

Ustep z wigkszej catosci.

2 Hotd pruski
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perspektywy przysztosci byty ciemne, zwazywszy, ze zaden
z braci nie podlegat drugiemu.

Bolestaw rozpoczat rzady od wyprawy na Biatogréd pomor-
ski. Wyprawa ta jak i nastepne, podejmowane w najblizszych
potem latach, szty przez dzielnice Bolestawa, tj. przez Slask i zie-
mie lubuska, a skutkiem tego nie mogly uderza¢ na Pomorze,
wschodnie. Podstawa dzialarn wojennych Bolestawa byta wiec
waska i petne powodzenie polityki pomorskiej zalezato badz od
ugody Bolestawa ze Zbygniewem, badz od usuniecia Zbygniewa
co najmniej z dzielnicy wielkopolskiej.

Konflikt czait sie od pierwszych dni, gdyz Zbygniew nie przy-
byt na $lub Bolestawa z ksiezniczkg ruska. Bolestaw, idac za wzo-
rami uksztatconymi w petni za Bolestawa Szczodrego, wigzat sie
z Rusig i — pézniej — z Wegrami. Przeciwnie, Zbygniew szukat
porozumienia z Pomorzanami i Czechami i ze stojgcymi za Cze-
chami Niemcami. Czesi w r. 1103 najechali Slqsk, W zamian za
co nastgpity w r. 1104 dwie odwetowe wyprawy Krzywoustego
na Morawy. Ciekawy szczeg6t zanotowat Anonim z pierwszej
wyprawy: w czasie jej ,komes Zelistaw utracit reke... ksiaze za$
Bolestaw dla uczczenia go zwrocit mu ztotg reke za cielesng”;
charakterystyczny to szczegdt dla éwczesnej hojnosci panuja-
cych; anegdote o kleryku, ktéremu Szczodry podarowat wor
ztota, opisat Anonim; tenze kronikarz informuje, ze ,Krzywo-
usty przez osiem dni przed $lubem i tylez dni po oktawie zaslu-
bin bez przerwy rozdawat... podarunki, jednym mianowicie fu-
tra i skory kryte suknem, jako ptaszcze ze ziocistym obramo-
waniem, ksigzetom szaty, naczynia ztote i srebrne, innym miasta
i zamki, innym wreszcie wsi i wiosci“. Rownie jak hojni, byli
ksigzeta i chciwi: ze skarbow ztupit Polske Brzetystaw, skarby
zabrat lzastawowi Szczodry, o skarby wszczeli spor Zbygniew
i Krzywousty; ta ostatnia scena jakby wyjeta z historii mero-
winskiej. n

W latach 1105-6 podjat Krzywousty razem cztery wyprawy
na Pomorze: celem ich bylo znéw Pomorze Zachodnie, a przede
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wszystkim Kotobrzeg, gdzie rezydowat ksiaze zwierzchni Po-
morza. Grodu kotobrzeskiego jednak nie zdobyto. Oparcia na
Pomorzu szukat Krzywousty w spokrewnionej ze soba tinii ksig-
zat nadodrzanskich, wywodzacych sie prawdopodobnie z Pia-
stéw, osadzonych ongi na Pomorzu przez Konrada Il. Z tej
zapewne tinii pochodzit i 6w nieznany z imienia zwierzchni ksigze
z siedzibg w Kotobrzegu. Krzywousty szukat oparcia w ksieciu
Swietoborze, a pézniej w synu jego Swietopetku, ktéremu z cza-
sem oddat pod wiadze i opieke grody Nakio i Wyszogréd. Ale
zawiodt sie na tych wspotrodowcach, ktérych wszystko mogto
faczy¢ z gtdwna linig Piastéw, tylko nie tradycja polityczna.
Pomorze oOwczesne, cho¢ pozostajgce pod wiladzg jednego
zwierzchniego ksiecia, byto rozbite na szereg drobnych ksieste-
wek. Niektorzy ksigzeta siedzieli na jednym grodku, jak 6w
Gniewomir, pan na Czarnkowie, ktory poddat sie Krzywoustemu
w r. iio8. Ustr6j dynastyczny Pomorza (whadza zwierzchnia,
ksigzeta na wydzielonych grodach) nie byt bynajmniej — w tej
postaci, w jakiej spotykamy go w poczatkach wieku XII -r- re-
liktem urzadzen szczepowych Pomorzan, lecz wyrazng recepcja
i nasladownictwem stosunkow polskich. Zaprowadzony zostat
przez te galaz Piastéw, ktéra godzita swe chrzescijaristwo z po-
ganskim charakterem kraju.
W czaSie wyprawy z r. 1105 $piewa¢ miato — wedtug Ano-
nima — rycerstwo polskie takg piesn: /
Naszym przodkom wystarczyty ryby stone i cuchngce, —
My po Swieze przychodzimy w oceanie pluskajgce!
Ojcom naszym wystarczato, jesli grodow dobywali, —
A nas burza nie odstrasza, ni szum grozny morskiej fali;
Nasi ojce na jelenia urzadzali polowanie, —
A my skarby i potwory towim, skryte w oceanie!
(tt. R. Grodeckiego).

Zbyt waska jednak byta podstawa dziatan Krzywoustego w sto
sunku do Pomorza i konczyto sie na wyprawach tupiezczych,
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bez trwatych skutkéw. Warunkiem realizacji programu pomor-
skiego byto uzyskanie dostepu na Pomorze od strony Wielko-
polski, Mozna to bylo wymusi¢ na Zbygniewie, ale przedtem
nalezato sie ubezpieczy¢ w stosunku do jego sojusznikow ze-
wnetrznych. Porozumienie z Rusig uzupetnit wiec Krzywo-
usty porozumieniem z Wegrami, zjezdzajac sie z krélem we-
gierskim Kolomanem; za cene tego porozumienia zrzekt sie
Krzywousty patronowania bratu stryjecznemu Kolomana, Al-
musowi, ktéry bawit na dworze polskim, utrzymywany tamze
»Z taskawej goscinnosci“. Wiadomo, co to znaczylto.

Majac za sobg Ru$ i Wegry (ktore obiecat wspomaga¢ dywer-
sjg na Czechy, w wypadku gdyby Niemcy zaatakowaly We-
grow, podobnie zresztg, jak taka dywersje przyrzekt krél we-
gierski, w wypadku gdyby Niemcy zaatakowaty Polske) — zje-
chat sie Krzywousty ze Zbygniewem i na wiecu z bratem uzgod-
nit zasady polityki zagranicznej. Umowa obejmowata zakaz poro-
zumiewania sie ,,z wrogami“ i obowigzek przyjécia i pomoca
przeciw ,wrogom*. Chodzito tu niewatpliwie o zwiazki Zby-
gniewa z Pomorzanami i Czechami. Z Pomorzanami tgczyty
Zbygniewa stosunki na og6t przyjazne. Wedtug Anonima ,bar-
barzyncy“, ,jesli cokolwiek, czy tupy, czy ludzi przez omyitke
zagarneli z dzialu Zbygniewowego, to bezzwiocznie mu i bez
zaptaty odsytali“. Ksigze Wielkopolski i Pomorza chciat miec¢
spokdj od Sciany pomorskiej, a intencje jego dzielit i wysoki
kler gnieznienski, jak to wynika posrednio z opowiadah Ano-
nima . Cho¢ wiec ksigzeta postanowili na wiecu wsp6lng wy-
prawe na Pomorze, Zbygniew nie tylko nie wzigt w niej udziatu,
ale nadto zawrdécit wojska Krzywoustego, idgce przez jego tery-
torium.

Co gorsza, zaraz potem nastapit najazd Pomorzan i Czechéw
na Polske. Skionito to Krzywoustego do krokéw stanowczych.
Wyprawiwszy postéw na Wegry i Ru$, zajgt Wielkopotske, wie-
zac arcybiskupa Marcina, a nastepnie po przybyciu positkow
sprzymierzenicbw przeszedt Wiste, Zbygniew poddat sie (iio6)
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wykorzystujac posrednictwo ksiecia ruskiego i biskupa krakow-
skiego; musiat zadowoli¢ sie ,lennem*“ na Mazowszu.

Majac obecnie szerokg podstawe dziatania zmusit Krzywousty
zwierzchniego ksiecia Pomorza do ztozenia sobie hotdu (1107-8),
a nastepnie z pomocg ruska i wegierska w ogoéle wypedzit 2by-
gniewa. Uzyskawszy w ten sposob wiadze na Mazowszu podjat
wyprawe na Prusy, o ktérych pisat Anonim, ze ,ziemia... owa
tak dalece obronna jest jeziorami i bagnami, ze nie mogtaby by¢
nawet zamkami i grodami tak ubezpieczona; totez nie zdotat
jej dotad nikt podbié¢, poniewaz nikt nie mégt z wojskiem prze-
prawi¢ sie przez .tyle jezior i bagien“.

Pomorze podporzagdkowywat sobie Krzywousty dotad w spo-
s6b posredni, ale system ten dawat zte rezultaty. Pan na Czarn-
kowie przeniesiony do Ujscia odstgpit Krzywoustego (1108).
Uczynit to, wykorzystujagc moment, kiedy Krzywousty w spet-
nieniu zobowigzan sojuszniczych wobec Kolomana ruszyt na
Czechy. Wyprawa odwetowa Bolestawa, zaraz po powrocie
jego z Czech, podstgpita pod Wielen, ktéry zostat zdobyty
i zatrzymany przez Bolestawa ,,w swych rekach“. Krzywo-
usty odstgpit tedy od dotychczasowej praktyki: poczagt do swego
panstwa wciela¢ ziemie zajete; w miare dalszego powodzenia
wojennego system ten miat zosta¢ zastosowany do catego Po-
morza wschodniego, czyli gdanskiego, a tylko zachodnia czes¢
Pomorza miata zosta¢ utrzymana w posredniej zaleznosci od
Polski. Dalszej realizacji programu pomorskiego staneta jednak
na drodze wojnazNiemcami.

Przez porozumienie z Kolomanem i dywersjg na jego rzecz
w Czechach w r. 1108 stanagt Krzywousty wyraznie w obozie
antyniemieckim, podczas gdy Czechy byly wéwczas juz catko-
wicie w kregu polityki niemieckiej. Stosunek do Czech pragnat
sobie Krzywousty utatwi¢ przez popieranie niesnasek w tonie
dynastii; konczyto sie jednak badz na tym, ze popierany pre-
tendent zwracat sie po osiggnieciu wladzy przeciw protekto-
rowi lub tez musiat ustepowaé z tronu na rzecz ksiecia, ktéry

21



znOw zagrazat Polsce. Ale to samo robili Czesi i Niemcy,
a teraz, po wypedzeniu Zbygniewa, wydarzyla si¢ wyjatkowa
okazja.

Henryk V zwracajac sie do Krzywoustego jak do swego len-
nika (zwazywszy podlegtos¢ Polski wobec Niemiec po upadku
Szczodrego) zazadat od Bolestawa oddania Zbygniewowi po-
towy krélestwa i 300 grzywien trybutu lub tylez rycerzy na
przygotowywang wyprawe do Wiloch. Henryk wmieszatl sie
wiec w podziat panstwa na sposéb, ktory juz w r. 1032 zasto-
sowat Konrad Il. Bardzo charakterystyczna byla odpowiedz
Bolestawa, ktéry odrzucit takie postawienie sprawy twierdzac,
ze do ,przyjecia cztowieka buntowniczego lub do podzielenia
z nim jednolitego i niepodzielnego krélestwa nie zmusi mnie
przemoc jakiejkolwiek obcej wiadzy, a chyba tylko jedno-
myslna rada moich ludzi i decyzja mojej wihasnej woli“. Od-
mowit tez pieniedzy i wojska twierdzac, ze magtby udzieli¢,
takiej ,pomocy“, gdyby proszona byla ,z dobrocig, a nie
z zuchwalstwem®. Program suwerennosci byt wiec ponownie
postawiony, trzeba go byto tylko zbrojnie zrealizowaé. Swia-
domos¢, o co chodzito w tej wojnie, przebija i z innych miejsc
opowiadania Anonima. Gdy Henryk przebyt Odre pod Gto-
gowem, ksigze miat wzywaé rycerzy, by byli przygotowani
salbo zgingé¢ za wolnos$¢ Polski, albo zyciem jej stu-
zy¢ dalej”.

Przejscie Odry byto wstepem do oblezenia Gtogowa. Oble-
gajacy nie cofneli iie przed takimi $Srodkami, jak przywiazanie
do machin obl”zniczych syna naczelnika grodu i innych znacz-
niejszych zaktadnikéw. Glogéw jednak sie bronit, a Krzywo-
usty, jak wiek przedtem Chrobry, trapit przeciwnika podjaz-
dami. W rezultacie trzeba .bytlo zwing¢ oblezenie, ,codzien-
nie bowiem — wedtug opowiesci Anonima — gineto tam nie-
mato szlachetnych mezéw, ktorych ciata po wypruciu wnetrz-
nosci nadziewano solg i aromatami, skiadajac na wozach, na
ktérych miat je wystaé cesarz do Bawarii lub Saksonii jako
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jedyny haracz z Polski“. Nie udat sie marsz™ na Wroctaw ani
grozba pochodu na Krakéw. Na grozbe te, ktorg Krzywo-
usty mégt uchyli¢ daning 300 grzywien, zareagowat w ten znéw
tak znamienny sposéb. Wedtug Anonima bowiem odpowie-
dziat Henrykowi: ,Wole... w tej chwili straci¢ krélestwo Polski,
bronigc jego wolnosci, niz na zawsze je zachowa¢ w hanbie
poddanstwa“.’

Wyprawa zakonczyfa sie niepowodzeniem i odwrotem. ,Bo-
festaw, ksigze Polakéw, niewiele sie bat (Henryka V) z bliska,
a tym mniej oczywiscie, skoro odszedt“.

Ale sprawa ze Zbygniewem nie zakonhczyta sig, gdyz miat on
nadal oparcie w Czechach; z tej przyczyny Krzywousty podjat
po wojnie z r. 1109 dwie wyprawy na Czechy,”) w kroétkiej prze-
rwie miedzy nimi zdotawszy ponadto raz jeszcze uderzy¢ na
Pomorze. Na Czechy szedt ze swoimi kandydatami na tron.
W czasie drugiej wyprawy (mo) widd} z sobg ksiecia Sobie-
stawa, ktdrego w r. iiii dopuszczono do wspoétdziedzictwa
w Czechach za cene dopuszczenia do powrotu Zbygniewa do
Polski. Przedtem jeszcze uderzyt ponownie na Prusy: ,wkra-
czajac do Prus, po lodzie na jeziorach i bagnach przechodzit
jakoby przez most, bo nie ma do owego kraju innego dostepu,
jak tylko przez bagna i jeziora. Gdy je juz przebyt i dostat
sie do kraju zamieszkatego, nie stat na jednym miejscu i nie
oblegat grodéw ani miast, bo ich tam nie ma, gdyz kraj ten
jest broniony przyrodzonymi warunkami i naturalnym poto-
zeniem na wyspach wsréd jezior.i bagien, zieriiia za$ podzie-
lona na Zreby dziedziczne miedzy wiesniakéw*.

zrédiem sporu z Czechami byty i konflikty terytorialne,: najpierw
o ziemie Klodzka, utracong w r. 1096 (poprzednio w r. 1093 Krzywousty
zostat lennikiem czeskim z ziemi Klodzkiej), nastepnie o ziemie Gote-
zycOdw w dorzeczu goérnej Odry. Ziemia ta po r. 1054 zostata w rekach
czeskich, skutkiem czego Czesi przejsciowo wdarli sie nawet do Raci-
borza. Krzywousty Racibérz w r. 1109 odebrat, ale inne sprawy pozo-

staly niezatatwione. tagodzono je najpierw w Nisie w r. 1115, pézniej
w Kilodzku w r. 1137.
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Zgodnie z uktadem z r. im wrdcit Zbygniew do Potski, ale
»,nie w pokornej, lecz w wyzywajgcej postaci, nie jak przy-
stato na cztowieka skruszonego tak diugotrwatym wygnaniem...,
lecz owszem, jak pan udzielny,'kazgc miecz nies¢ przed sobag,
wsérdd brzmigcej orkiestry muzykantéw bijgcych w bebny
i cytry“. Powrot zakonczyt sie zle, gdyz Krzywousty brata
oSlepit, skutkiem czego Zbygniew zmart (1112).

Czyn ten jednak odczut Bolestaw gteboko, gdyz po zabdjstwie
brata odbyt ciezka pielgrzymke pokutniczg na Wegry, réwnie
charakterystyczna dla tudzi tej epoki jak i zbrodnie, ktére popet-
niali. Politycznie miat jednak Krzywousty rozwigzane rece
i z calg energig zwrdcit sie teraz do realizacji celu swego zycia,
tj. do podboju Pomorza.

Jesienig 1112 r. przystapit Krzywousty do nowej walki o Po-
morze, ktérego posiadanie zagrozone zostato przez odstepstwo
Swietopetka, osadzonego w Nakle. Nakla jednak w tym roku
nie zdobyto. Dopiero u 13 r. padt najpierw Wyszogréd nad
Wista, a nastepnie Nakto i inne grody. Fakt ten odbit sie sze-
rokim echem w Zrddtach.

Byto to tez zdarzenie wielkiej wagi. Posiadanie Wyszogrodu
i Nakla réwnato sie opanowaniu wododziatu Odry i Wisty
i otwierato droge na péinoc,'na Pomorze gdariskie. Pomorze
gdanskie stanowi teraz najblizszy cel Krzywoustego, potem do-
piero przyjdzie czas na Pomorze zachodnie, gdzie dotychcza-
sowe sukcesy okazaty sie nietrwate.

Nie znamy szczegdtéw walk o Pomorze gdarskie i szczecin-
skie; z rokiem 1113 opuszcza nas, niestety. Anonim. Anonim
jest nieoceniony nie tylko ze wzgledu na bogactwo szczeg6tow,
ktére podaje, ale takze, poniewaz pozwala zapoznaé¢ sie z nie-
bywatg ruchliwoscig wojenng Bolestawa. llez to wypraw, jakie
skoki pomiedzy Pomorzem i Czechami podjeto w latach 1102
do 1112; ale obok tego byt czas i na wojne z Henrykiem V,
i na walki ze Zbygniewem, i na wyprawy na Prusy. Niespozyta
energia mtodego wojowniczego ksiecia przeszta tez legendarnie
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do pamieci pokolen; zatarta jednak zarazem druga ceche tego
whadcy: ogromny updér w reatizowaniu jednego
cetu gtéwnego. Stedzac konsekwencje Bolestawa w jego
walce o Pomorze powiedzie¢ mozna, ze przyszedt z nim na
Swiat drugi Mieszko I.

Pod rokiem iii6 notujg krotko roczniki, ze ,Bolestaw pod-
bit Pomorze i zajat dwa grody“; pewno chodzito tu o Pomorze
gdanskie; znéw pod rokiem 1119, ze ,Bolestaw dwu ksigzat
pomorskich pokonat w wojnie; jednego uwiezit, a drugiego wy-
pedzit“; zdaje sie, ze oznacza to wejscie na Pomorze zachodnie.
Waiki tam trwaly jednak jeszcze przez kilka tat. Pod rokiem
1122 notuja roczniki, ze ,zabity zostat Swietopelk, ksiaze nad-
odrzanski“; znamy tego Swietopetka: syn Swietobora, popiera-
nego przez Krzywoustego w r. 1105, z taski Krzywoustego pan
pozniej na Nakle i Wyszogrodzie, wrocit po klesce z r. 1113
nad Odre, gdzie go w r. 1122 dosiegla Smier¢. Moze polegt
w wielkiej bitwie stoczonej w tym czasie pod drugim Nakiem,
potozonym obok Kotobrzegu. Wedtug relacji zawartej w jed-
nym z zywotéw apostota Pomorza zachodniego $w. Ottona,
biskupa bamberskiego, miat Krzywousty z tej wyprawy uprowa-
dzi¢ do Polski 8000 jencéw. (Od jencow pomorskich, pruskich
i in. powstawaly pdézniej nazwy miejscowe w rodzaju Pomo-
rzany, Prusy itp.).

Ukoronowaniem tych dziatan byto przejscie Krzywoustego
.przez morze“, jak notujg roczniki pod r. 1123. Oznacza to,
ze Krzywousty opanowawszy Szczecin przeprawit sie przez Za-
toke Szczecinska na wyspy Uznam i Wotyn.

Drugie to dziesieciolecie nie obywato sie bez intermezzow.

W r. 1115 podjat Krzywousty nowg wyprawe na Prusy: pro-
gram pruski poczyna sie nasila¢é w dobie iCrzywoustego. Po-
stepujaca chrystianizacja Mazowsza, podmurowana utworze-
niem przez Szczodrego biskupstwa w Plocku, czynita polityke
polskg wobec Prus $mielszg; zagadnienie pruskie zaczeto sta-
wacé sie drugim ogniwem problemu pomorskiego; trwale opano-
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wanie Pomorza uzaleznione byto od opanowania i chrystiani -
zacji Prus. Poganskie ognisko miedzy Pomorzem gdanskim
i Mazowszem nie godzito sie z zatozeniami cywilizacyjnymi
Polski piastowskiej. Tym tez ttumaczy¢ trzeba trzy wyprawy
podjete w czasach Krzywoustego.

Dywersje zagrazaty jednak i z innych stron. Pod rokiem 1117
krotko zanotowaly Zrodita wiadomos$¢ o o$lepieniu zbuntowa-
nego palatyna Skarbimira. Zastuzony ten wojownik, potomek
moznego rodu Awdancéw, wywodzacych sie prawdopodobnie
z druzynnikéw dunskich osiadtych w r. 986 u ujs¢ Odry, dziel-
nie sekundujacy Krzywoustemu w bojach z Pomorzanami i Cze-
chami, reprezentowat zapewne' dgzenia moznowiladztwa, daja-
cego znac¢ o sobie od $mierci Mieszka Il. Zastgpit go we wiadzy
inny potezny magnat. Piotr syn Wiosta, potomek rodu tabe-
dziow, réd swoj wywodzacych tez z owej dunskiej zatogi. Le-
genda opromienita jego bogactwa i mnogie fundacje koscielne.
Zabtysnat po raz pierwszy w r. 1120, porywajac ksiecia prze-
myskiego Wotodara i zmuszajac go do zrzeczenia sie zwiazkow
z Pomorzanami. Sprawa ta tgczy sie ze zmianami, jakie na nie-
korzy$¢ Bolestawa zaszty na Rusi w r. 1117.

W wyniku dwudziestoletniej z gérg wojny Pomorze wschod-
nie, czyli gdanskie, zostato do Polski inkorporowane. Rzadzit
na nim osobny urzednik na podobienstwo urzednikéw, ktérzy
w okresie Polski zjednoczonej sprawowali wtadze nad catymi
pézniejszymi dzielnicami, bedacymi genetycznie ziemiami szcze-
powymi. Natomiast na Pomorzu zachodnim pozostawiono
miejscowg dynastie, podporzgdkowujac jg jednak ksieciu Polski
i nakladajagc na Pomorze obowigzek optaty trybutu. Wedtug
danych z r. 1124 trybut ten wynosit 300 grzywien srebra rocz-
nie; do obowigzkéw ksiecia pomorskiego nalezato nadto dostar-
czanie pomocy zbrojnej ksieciu Polski: dziewieciu ojcow rodzin
wysytato na wojne dziesigtego, pokrywajgc koszta uzbrojenia
i wszystkie inne.
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Gdy przypatrzymy sie stosunkowi Pomorza zachodniego do
Polski, zauwazymy, ze wzorowany byt na stosunkach z czasow
Mieszka Il, posrednio za$ na zasadach obowigzujacych za Mie-
szka |, za ktorego rzadéw po raz pierwszy zobowigzano Pomo-
rze do opfaty trybutu. n

Roéwnoczesnie Krzywousty Pomorze zachodnie wydatnie
okroit, gdyz przytaczyt do Wielkopolski pas ziemi na péinoc
od Noteci; zdawat sobie sprawe, ze pozostawienie Noteci i gro-
dow nad nig lezgcych w rekach pomorskich réwnato sie odda-
niu inicjatywy politycznej w rece ksiecia pomorskiego. Z tych
samych przyczyn wcielit do Wielkopolski i ziemie nakielska
z obszaru Pomorza wschodniego. Stad wzigt poczatek pézniej-
szy odrebny administracyjny charakter tej ziemi.

Integralnym cztonem planu pomorskiego Krzywoustego byta
chrystianizacja Pomorza, pojeta jako drugi akt po zbrojnym
podboju. Konieczne byto jednak stworzenie dla tego celu
ram organizacyjno-koscielnych. Krzywousty porozumiat sie
ze stolica apostolska, ktéra przystata w r. 1124 swego legata,
biskupa tuskulariskiego Idzjego. W czasie pobytu Idziego
w Polsce restytuowano biskupstwo kujawskie, utworzone po raz
pierwszy w poczatku panowania Mieszka Il; teraz obrano dlan
stolice nie w Kruszwicy, lecz we Wioctawku. Jednym z gtéw-
nych zadan biskupstwa byla chrystianizacja Pomorza wschod-
niego, ktére wecielono do biskupstwa kujawskiego jako osobny
archidiakonat pomorski, czyli gdanski. Inkorporacji politycznej
odpowiadata tedy inkorporacja koscielna. Krzywousty nie
utworzyt osobnego biskupstwa ze stolicg np. w Gdansku, gdyz
wolat mig¢ podstawe dziatania na terytorium o tradycjach chrze-
Scijanskich. Byt to krok olbrzymiej doniostosci politycznej,
gdyz przesadzit o dziejach Pomorza gdanskiego na diugie na-
stepne wieki; gdy w r. 1309 Krzyzacy zagarneli Pomorze gdan-
skie, fakt, ze nie mogli potgczy¢ wihadzy politycznej z wiadza
koscielng, ogromnie utrudniat im sytuacje, utatwiat za$ Polsce,
gdyz biskup majacy wiadze nad Pomorzem gdanskim rezydowat
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na terytorium panstwa polskiego i byt poddanym kréla pol-
skiego.

Bulla papieza Eugefiiusza Il dla biskupstwa we Wioctawku,
wydana w r. 1148, zatwierdzita biskupstwu granice, tak jak one
»Zostaly ustanowione przez ldziego, biskupa tuskulanskiego,
wtedy legata stolicy apostolskiej, i przez Bolestawa, szlachet-
nego ksiecia tej ziem i“.

Obok spraw Pomorza wschodniego miano na oku od chwili
podboju Pomorza zachodniego i organizacje koscielng tej ostat-
niej ziemi. Za czas6w pobytu ldziego w Polsce ustanowiono
obok biskupstwa we Wioctawku mate biskupstwo w Lubuszu,
stolicy ziemi lubuskiej, matego kraiku potozonego wiericem
z obu stron $rodkowej Odry. W latach przed 1106 r. byt to
gtéwny punkt wypadowy Krzywoustego dla wypraw zbrojnych
idgcych wowczas na Pomorze zachodnie. Teraz biskupstv/o to
miato sie sta¢ z jednej strony bastionem chrzescijaristwa w sto-
sunku do Pomorza zachodniego, z drugiej byto, zdaje sie, wow-
czas upatrzone na stolice biskupstwa zachodnio-pomorskiego.
Przestanki dziatania byty w tym wypadku te same, co i w sto
sunku do Pomorza wschodniego: i na Pomorzu zachodnim nie
chciano zrazu tworzyé biskupstwa ze stolicg w tej ziemi. Obie
potacie Pomorza, pozbawione granicy strategicznej, miaty by¢
koscielnie rzadzone przez osrodki potozone w starej Polsce.
Po6zniej plan ten w stosunku do Pomorza zachodniego ulegt
zmianie.

Na apostota Pomorza zachodniego wybrano biskupa Bam-
bergu Ottona. Byla to postaé nie obca stosunkom polskim,
gdyz Otto bawit w Polsce w czasach Wtodzistawa Hermana, by¢
moze, nawet dwukrotnie. W czasie pobytu w Polsce zapoznat
sie z jezykiem polskim; wedtug jednego z zywociarzy $w. Ottona
wihadatl nim plynnie.

Nie byfta to pierwsza misja wystana z ramienia polskiego na
Pomorze; obok misyj bezimiennych wspomnie¢ trzeba o bisku-
pie hiszpaniskim Bernardzie, ktéry jednak nie zdziatat wiele.
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gdyz bedac w typie pdzniejszego o wiek $w. Franciszka z Assyzu
nie trafit do wyobrazni i przekonania bogatyc”.mieszczan po-
morskich.  Wysmiano go, zapytujac, jak to moze by¢, ze tak
wszechmocny Bdg wysyla ze swego ramienia nedzarza, ktéry
nie ma nawet trzewikéw.

Korzystajac z doswiadczen, inaczej tez przygotowano na
stepng misje, do ktérej podjat sie z ramienia Botestawa a w po-
rozumieniu z papiezem biskup bamberski. Wszystkie koszta
wyprawy wzigt na siebie ksigze Polski. Otto przybyt najpierw
do Gniezna, jako stolicy metropolii polskie;j.

Sw. Ottonowi wyruszajagcemu z Gniezna towarzyszyt m. i.
kapelan Polak, Woijciech, pézniejszy pierwszy biskup pomorski.
Skierowano sie w strone Santoka, gdzie przybywajgcych oczeki-
wat tamtejszy kasztelan Pawetl w otoczeniu 60 rycerzy. Ponizej
Santoka misja przebyta Warte i przyjeta zostata przez ksiecia
pomorskiego Warcistawa czekajgcego na biskupa wraz z 300 ry-
cerzami. Ten i nastepny kierunek wyprawy misyjnej posuwat
sie starym szlakiem wojennym; pierwsze znane historycznie
wyprawy pomorskie szly wszak na Santok (963 i 967), a odwe-
towe wyprawy polskie szty stad ku pdétnocy prayym brzegiem
Odry.

Ksigze Warcistaw przyjgt juz poprzednio chrzest; wynika
z tego, ze jezeli zwierzchni ksigze Pomorza byt z linii Piastow,
byta to galgz spoganizowana, co zrozumiate jest w warunkach
reakcji poganskiej na Pomorzu od poczatku XI w.

ldgc ku pétnocy miat Otto powodzenie w Pyrzycach, starym
plemiennym grodzie pomorskim znanym juz z przetomu IX
i X wieku. Stad wyruszyt do Kamienia, potozonego na prawym
brzegu najbardziej wschodniej odnogi Odry, tj. Dziwny. | w Ka-
mieniu nie spotkat sie z oporem; wystgpili z nim dopiero bogaci
i twardo przy wierze przodkéw stojacy Wotynianie, do kto-
rych nastepnie skierowat sie Otto. Wolynianie nazwali kamie-
nian zdrajcami ojczyzny i posuneli sie do gwattu nad misjona-
rzem: uderzony mocno grubg galezig, zdawato sie, ze zginak;
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po ocknieciu schronit sie na drugi brzeg Dziwny, skad zwrocit
sie do Szczecina, styszac, ze Wolynianie uzalezniajg swdj stosu-
nek do chrztu od zdania szczecinian. Tutaj przez dziewieé ty-
godni, strojny w ornat, glosit nowa wiare, ale tez bez powodze-
nia: zndéw zraniono go, tym razem kamieniem; kamien trafit
w pastorat i reke.

Wobec trudnosci misji juz wczes$niej zwrécit sie Otto do
Krzywoustego, ktory wystgpit z obietnicami ulg dla chetnych
nowej wierze, a grozbg dziatari wojennych w stosunku do nie-
chetnych. Okazato ,sie, ze dla przyjecia chrztu najwazniejszg
byta poparta sankcjg decyzja ksigzeca; wida¢ zarazem, jak mato
miat w tej sprawie do powiedzenia ksigze pomorski. Nie inaczej
jak Krzywousty postepowac¢ musiat w Polsce Mieszko | w r. 966;
brak jednak w Polsce — poza Poitiorzem — $ladéw rozwinietej
wiary poganskiej i sladow tak silnej jak na Pomorzu kasty ka-
ptanskiej.

Odpowiedz otrzymana z Polski utatwita walnie dalsze zada-
nie Ottonowi. Przystgpit teraz do burzenia gontyn poganskich
i usuwania béstw. W Szczecinie najstawniejszg byta gontyna
boga Trzygtowa; chowany byt w niej tez kori, uzywany dla
wrézb czynionych przed podejmowaniem wypraw. Korpus
Trzygtowa zostat zniszczony, a trzy'gtowy odestat Otto papie-
zowi Kalikstowi. Poswieciwszy w Szczecinie dwa koscioty, z tych
jeden pod wezwaniem patrona Polski $w. Wojciecha, przepty-
ngt Otto na wyspe Uznam, gdzie dziatat w Grodzcu i Lubiniu.
Z wyspy Uznam przez Srodkowe ramie Odry przedostat sie na
Wotyn, gdzie zadanie byto teraz utatwione. Pod wezwaniem pa-
trona Potski i tu stanat jeden kosciot.

Z Wolynia udat sie apostot Pomorza z powrotem do Kamienia
odbywszy zatem okrezng podréz u ujs¢ Odry, gdzie zadania
misyjne byly najciezsze. Z Kamienia drogg przez Kiodno, Ko-
tobrzeg i Biatogréd, gdzie wszedzie wykonywat prace misyjna,
dotart do nadnoteckiego Ujscia, a stamtad do Gniezna, uroczy-

30



$cie witany przez kanonikéw gnieznienskich, ktorzy wyszli mu
na przeciw.

Nauki jego na Pomorzu nakazywaty post od miesa i mleka
w pigtki, odpoczynek w niedzielg, $wiecenie niettziel i Swiat,
przestrzeganie postu czterdziestodniowego, chrzczenie dzieci
w kosciele przy udziale rodzicéw chrzestnych. R6wnoczes$nie za-
braniat sw. Otto zabijania corek, matzenstw z matkami i bliski-
mi krewnymi, wielozeristwa, grzebania zmartych, jak pogan,
w lasach, i calego kultu poganskiego zwigzanego z poganskim
czczeniem pamigci zmartych. Zdrowym kazat chodzi¢ do spo-
wiedzi do kosciota, chorym prosi¢ ksiezy do siebie. Nakazywat
odprawianie pokuty za krzywoprzysiestwa, cudzotostwa i za-'
bojstwa. Kobiety po porodzie miaty przybywaé do kosciota, by
Otrzymac btogostawienstwo kaptana.

WzmiankowaliSmy przed chwilg, ze $w. Otto poswiecit
w Szczecinie i Wotyniu koscioty pod wezwaniem $w. Wojciecha.
Szczeg6t to dosy¢ wazny, gdyz nie tylko wskazuje na intencje
mocodawcOow misji pomorskiej, z ramienia ktorych dziatat $w.
Otto, ale ponadto tgczy sie ze wzmozeniem kultu $w. Woj>:iecha
w Polsce tego czasu.

W r. 1124 goscit $w. Ottona w Gnieznie Jakub ze Znina, pod-
owczas proboszcz kapitulny. Jakub wywodzit sie z rodu Patu-
kéw, ktérzy pochodzeniem swym wyprowadzat sie z rodu $w.
Wojciecha. Wzmozenie kultu $w .Wojciecha lezato wiec v/ ro-
dowych intencjach Patukéw, z czym godzity sie catkowicie ow-
czesne ogolne interesy panstwowe Polski. Owo6z Jakub, juz jako
arcybiskup gnieznienski, dokonat w r. 1127 odkrycia resztek
relikwij $w. Wojciecha w postacj gtowy meczennika. Wywotato
to z miejsca rywalizacje z Pragg, gdzie w r.1129 odnowiono
i ozdobiono gréb sw. Wojciecha.

Wzmozenie kultu $w. Wojciecha miato w r. 1127 i swoja
przyczyne szczeg6lng, Warcistaw po pierws2>ej misji $w. Ottona
prébowat sie od Polski odsuna¢. Prpba ta miata jednak zakonczy¢
sie niepowodzeniem — jak wyniknie to z dalszego przedstawie-
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nia. Akcentowanie meczenstwa i patronatu sw. Wojciecha byte
w tych warunkach jednym ze $rodkéw dziatania koscielno-po-
litycznego.

Jakub ze Znina u konca zycia byt tez inicjatorem sprowadze-
nia zakonnikéw cysterskich do patuckiego tekna. Z planami
tej fundacji uskutecznionej po zgonie Jakuba taczyty sie zamiary
misji w Prusach. Do realizacji ich doszio jednak dopiero z po-
czatkiem XIII w.

Mowigc o kulcie $w." Wojciecha wspomnie¢ trzeba ponadto
nie tylko o' ztotym relikwiarzu zdobnym w kamienie i perly,
fundowanym przez Krzywoustego w r. 1113, ale nade wszystko
o stynnych brazowych' drzwiach gnieZznienskich, powstatych
z niewatpliwej inicjatywy kleru gnieznienskiego, Jakuba za$ ze
Znina w szczegdlnosci. Sa one wczesniejsze od paralelnych spi-
zowych drzwi ptockich, wykonanych w latach 1152— 1154
(pod wptywami francuskimi) w Magdeburgu na zaméwienie bi-
skupa ptockiego Aleksandra, a pozniej przewiezionych do No-
wogrodu i stad zwanych tez nowogrodzkimi. Drzwi gnieznien-
skie, podobnie jak hildesheimskie, odlane sg w dwu czesciach,
a nie skladane z poszczegdlnych ptyt. Dajg w osiemnastu, obra-
zach opis zywota, meczenstwa-i zwiezienia do Gniezna zwilok
$wietego. Przedstawienie jest zywe, a w scenach dramatycznych
pelne niepokoju. Miejscem wykonania drzwi mogty by¢ Cze-
chy — ale zagadnienie to jeszcze nie rozwigzane. Wspaniate
obramienie drzwi, zwlaszcza prawych, wskazywatoby na wplywy
idgce z pogranicza belgijsko-nadrenskiego. W zgodzie z tym po-
zostawatoby przypuszczenie o pobycie Jakuba ze Znina w Laon
we Francji.

Druga wyprawa misyjna $w. Ottona podjeta zostata z inicja-
tywy jego i ksiecia Warcistawa; z tych pewnie wzgledéw skiero-
wana zostata na Pomorze zaodrzanskie. Apostotowaniu wsrod
Stowian weleckich po drodze do Warcistawa sprzeciwit si¢ arcy-
biskup magdeburski Norbert, ten sam, ktéry niebawem miat
wystapi¢ z nowymi roszczeniami Magdeburga wobec Polski
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Misje Sw. Ottona na Zaodrzu przerwat nowy zatarg Pomorza
z Krzywoustym, ktory w efekcie gotowat sie do odwetu za, ia-
pad pomorski. Za posrednictwem Ottona doszto jednik do ukta-
du Krzywoustego z Warcistawem; Warcistaw przybyt do Gnie-
zna i ponowiwszy uktad podlegtosci ztozyt ponadto znaczny dar
pieniezny na rzecz katedry gnieZnieriskiej. Tym samym jej nad-
rzedne stanowisko nad Pomorzem zostalo ponownie wyraznie
podkreslone.

Po przerwie wywotanej podréza do Gniezna, druga cze$¢ misji
objeta ponownie Szczecin i Wolyn, gdzie pogaristwo poczeto
z powrotem kwitngé. W Szczecinie wystepowat sw. Otto z calg
pompg ceremoniatu kosScielnego, nauczony liiewatpliwie da-
whniejszymi doswiadczeniami. Nastepnie przyjmowany byt w Ka-
mieniu przez Warcistawa i planowat podr6z na' Rugie. Musiat
jednak wraca¢ do swej diecezji odwotany przez krdla Lotara,
niezadowolonego z diugiej nieobecnosci biskupa i z pokrywania
kosztéw misji z dochoddéw biskupstwa; cesarz zagrozit nawet
wzieciem dobr biskupstwa w swoj zarzad. Wobec tego, ze i dru-
ga misja w toku jej trwania przybrata charakter misji z ramienia
Bolestawa, Lotar zmienit swdj pierwotny zyczliwy stosunek do
niej; niechetnym okiem na dziatalno$¢ Ottona patrzat arcy-
biskup magdeburski.

Ponownie przez Gniezno wrécit $w, Otto do' swej diecezji.

Mimo ukfadu z r. 1128 rzady Bolestawa na Pomorzu nie byty
ustabilizowane. W r. 1129 Warcistaw pednidst nowy bunt. Od-
powiedziat na to Bolestaw porozumieniem z Danig, wydajac
corke swg Rykse za magz za Magnusa, syna krdla dunskiego
Mikotaja. '

Przez odzyskanie uj$¢ Odry weszta Polska w XI1 w. ponownie
w zwiagzki polityczne z paniistwami péinbcy skandynawskiej.
| tak jak Chrobry wydat w r. 998 siostre swa Swietostawe w dru-
gim malzenstwie za kréla dunskiego Swena Widtobrodego —
podobnie uczynit to w r. 1129 Krzywousty z cérka Ryksa. Z po-
mocg dunskg pokonat Krzywousty Warcistawa (1129— 1130).

3 Hotd .pruski
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Porozumienie z Dania zwrécone byto posrednio przeciw
Niemcom, z ktérymi taczyty Danie stosunki nieprzyjazne. Stra-
cito tez na znaczeniu, gdy Magnus musiat sie ugigé przed Niem-
cami (1131 i 1134). Réwnoczes$nie zaciemnit si¢ horyzont i w in-
nych stronach.

W roku 1130 zapanowata w Rzymie schizma papieska, gdyz
wybrano réwnoczesnie dwu papiezy: Anakleta Il i Innocente-
go Il. Zwyciezyt ostatecznie Innocenty Il, za ktérym oswiadczyt
sie krél Lotar, ktéry tez z rak Innocentego Il otrzymat korone
cesarska. Ale z tg chwilg zapanowaly w Rzymie wptywy kleru
niemieckiego. W wyniku ich znany nam juz arcybiskup magde-
burski Norbert otrzymat wyrokiem zaocznym zwierzchnos¢
nad organizacja koscielng w Polsce. W ten sposéb po stu latach
w przychylnych warunkach dypl(;”matycznych odzyly stare pre-
tensje Magdeburga do kosciota w Polsce. Trzeba byto jednak
wyrok papieski wprowadzi¢ w czyn: tu sytuacja dla Magdeburga
byta o wiele ti~udniejsza, niemniej dla Bolestawa rodzity sie nowe
ciezkie trudnosci. Pogtebity sie przez komplikacje na Wegrzech.

Na Wegrzech po $mierci Stefana Il (1131) uzyskat tron syn
znanego nam Almusa, Bela Il. Almus po utraceniu ,goscinnosci®
w Polsce, poszukat jej w Niemczech, a kiedy na jego rzecz in-
terweniowat w r. 1108 na Wegrzech Henryk V, Bolestaw, zgo-
dnie z uktadem zawartym z Kolomanem, podjat dywersje w Cze-
chach. Teraz miat zagrozong granice nie tylko od Czech (na-
padajacych na Polske czterokrotnie w latach 1132—4), ale i od
Wegier. Sytuacje pragnat ratowac przez poparcie kontrkandy-
data Borysa, ale poniést kleske (1132). Bela Il i Sobiestaw czeski
pozwali go przed sad cesarski. Tak doszto do kompromisu pol-
sko-niemieckiego zawartego w Merseburgu w r. 1135.

Zeby zrozumieé przyczyny tego kompromisu merseburskiego,
uprzytomni¢ sobie nalezy serje niepowodzen Bolestawa z lat
1132—4; 1132: kleska na Wegrzech, 1133: przysadzenie Kosciota
polskiego Magdeburgowi, 1134: upokorzenie Magnusa, 1132—4:
cztery najazdy czeskie; w dodatku z poduszczenia zapewne Beli



syn Wotodara przemyskiego Wiadymirko zajat w r. 1135 pod-
stepem grod wislicki i urzadzit w nim wielkg rzez, ktérej liczne
$lady pozostawily Zrodia.

Ratunkiem w tej sytuacji byto najpierw”™ ze w r. 1134 zmart
Norbert i ze cesarzowi Lotarowi spieszno byto do Wioch z uwagi
na komplikacje na tamtejszym terenie. Ponowita si¢ zatem jak-
by sytuacja Chrobrego z r. 1013. Rrzywonsty w r. 1135 przybyt

Mo Merseburga z licznymi podarkami, lecz ,cesarz nie przedtem
chciat go widzie¢,-dopdki nie optacit trybutu za 12 lat, po piec-
set grzywien rocznie, i nie ztozyt hotdu z Pomorza i Rugii“.

Uktad merseburski oznacza'! kompromis pomiedzy Polska
a Niemcami w sprawach Pomorza i ujs¢ Odry. Kompromis ten
zawarty zostat kosztem Danii, gdyz o ile Krzywousty uwazat
w zasadzie Rugie za teren swej ekspansji, oddanie mu Ru’ii
przez cesarza w r. 1135 byto w 6wczesnych warunkach rzuce-

*niem kosci niezgody miedzy Polske i Danie. Poza tym w ukia-
dzie mersebursklm wracato césarstwo na tradycyjne tory swej
polityki wobec Polski. Trybut z Pomorza byt powtdrzeniem
trybutu ptaconego z Pomorza przez Mieszka | i przez Bolestawa
Chrobrego do r. 1000. I podobnie jak ci panujacy, tak i Krzy-
wousty pokrywat trybut Pomorza z daniny na nie przez siebie
natozonej. W r. 1124 wynosita ona 300 grzywien roczlnie. Ale
w tymze roku zostata znizona, jako nagroda na wypadek postu-
szenstwa Pomorza wobec misji $w. Ottona. Z normy kompro -
misu merseburskiego wnosi¢ mozna, ze przedtem i potem wyno-
sita 500 grzywien rocznie.

Stosunek lenny z Pomorza i Rugii stanowi zupeilng analogie
do lenna z tuzyc i Milska w r, 1013, a zarazem jest ognhiwem
w systematycznej polityce cesarstwa, dazacego do ostabienia
Polski w punktach styku polsko-niemieckiego. Tak bylo do
r. 1000 nad dolng Odrg. Gdy od 1002 r. Polska zagrozita Niem-
com od strony Slaska i zwrécita sig ku tuzycom i Milsku, za-
stosowano ten system do tych krajéow wihasnie. Po katastrofie
z r. 1032 ubezpieczono sie przez podziat kraju, oddajgcy ziemie
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zachodnie w rece linii wywodzgcej sie od przyrodnich braci Chro-
brego. Odebranie Slaska Czechom przez Kazimierza w r. 1054
wywotato,reakcje cesarskg i grozbe wyprawy na Polske. Jezeli
wymuszono na Kazimierzu nastepnie optate trybutu ze Slaska
na rzecz Czech, to po to, by Czechy trzymaly Pokke na Slasku
w szachu. Polityke te prowadzity Czechy systematycznie przez
cale omawiane stulecie (1rp3s— 1137)- Teraz, gdy Polska poja-
wita sie ponownie nad dolng Odrg, powstata potrzeba nawia-
zania do tradycyjnej polit;yki cesarstwa.

Smier¢ Norberta i konipromis merseburski roztadowaty tez
polityke Magdeburga wobec Polski. Po pobycie w Merseburgu
Krzywousty przyjmowany byt uroczyscie w Magdeburgu, z ho-
norami krolewskimi, przy biciu dzwonéw. W r. 1136 Inno-
centy Il wydat bulle protekcyjng dla arcybiskupstwa w Gniez-
nie, uznajac tym samym metropolitalne stanowisko Gniezna.
Doszto tez do ugody z Wegrami: w tymze 1136 r. wydat Krzy-
wousty jednag z corek za syna Beli Il; w rok potem ugodzit sie
z Sobiestawem czeskim i poprawit stosunki z Rusig: syn Krzywo-
ustego Bolestaw Kedzierzawy poslubit ksiezniczke ruska; miato
to swojg wymowe, poniewaz Bolestaw miatl otrzymaé jako dziel-
nice Mazowsze.

W t~ch warunkach nadeszta pora do finalizacji stosunkéw
koscielnych na Pomorzu zachodnim. Nie dato si¢ rzadzi¢ ko-
Scielnie Pomorzem zachodnim z Lubusza; silne tetno zycia u ujs¢
Odry wymagato ustanowienia tamze placéwki episkopalnej. Na
siedzibe biskupstwa wybrano potozony na wyspie wotyriskiej grod
Wotyn; kosciotem katedralnym zostat zatozony przez sw. Ottona
kosciot sw. Wojciecha, pod wezwaniem zatem patrona Polski
i archidiecezji gnieznieniskiej. Imie Wojciech nosit tez pierwszy
biskup wolynski, towarzysz podr6ézy misyjnych $w. Ottona.
Bulla papieski ustanawiajgca biskupstwo w Wotyniu nosi wpra-
wdzie date 1140 r., ale rzecz byla przygotowywana juz od lat
i zdarzenie to liczy¢ trzeba jeszcze do epoki Krzywoustego.
Bulla nie mowi wprawdzie o podlegtosci diecezji pomorskiej
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metropolii gnieznienskiej, ale nie moéwi o tym i bulla dla biskup-
stwa we Wioctawku z r. 1148; zdania takiego nie byto po prostu
w 6wczesnych formularzaclj. Kilka tekstow z drugiej potowy
wieku XII wyraZnie jednak zalicza biskupstwo pomorskie do
polskiej prowincji koscielnej: biskup pomorski nalezy do
biskupéw Polski. | dopiero u schytku wieku XII, kiedy ro-
zerwat sie polityczny z™igzek Pomorza zachodniego z Polska,
rozluznit sie wezet metropolitalnej przynaleznosci diecezji po-
morskiej.

Zgon Bolestawa Krzywoustego (1138) przyszedt za predko po
trudnosciach, w jakich Polska znalazta sie w latach 1131— 1135.
Przemozono dopiero sprawe pretensyj Magdeburga oraz roz-
wiktano konflikty z Wegrami, Czechami i Rusia. Gdyby krzy-
wousty pozyt diuzej (zrhart w ya roku zycia), bytby moze do-
szedt, do ostatecznego cetu Piastow, tj. do korony krolewskiej.
Tradycja wladzy kroélewskiej byta w Polsce 6wczesnej bardzo
zywa. Anonim systematycznie nazywa Polske ,krolestwem*
(regnum). Jest to poddwczas pierwsze polskie krélestwo bez
korony. Poézniej, po zgonie Przemystawa Il, przez lata cate na-
zywano ,krolestwem® Wielkopolske, a w XIX i XX wieku
krélestwem® terytorium b. Krdlestwa Kongresowego. OkreSle-
nia te nabieraly z biegiem czasu tresci przede wszystkim tery-
torialnej; ostatnie ,krélestwa“ tym jednak réznity sie od ,,Kro-
lestwa“ Bolestawa, ze nie obejmowaly calej Polski; ponadto
w czasach Krzywoustego tradycja korony krolewskiej byta
jeszcze bardzo zywa; nazywano Polske krélestwem, poniewaz
byfa nim in potentia.

Korona nie usuwata wprawdzie podzialu panstwa, ale na-
stepcy tronu dawata drugi, obok pryncypatu, tytut wiadzy. Gdy
jednak korony synowi pierworodnemu Krzywousty nie zosta-
wial, trzeba bylo w inny spos6b umocnié¢ stanowisko ksiecia
zwierzchniego.

Wchodzity tu w gre dwie sprawy. Konieczne byto najpierw
stworzenie sztywnej zasady nastepstwa na tron zwierzchni zwa-
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zywszy zte doswiadczenia poczynione z obowigzujagcym dotad
swobodnym prawem desygnacji nastep(iy przez poprzednika.
Odtad ,,pryncepsem™ miat by¢ kazdorazowy najstarszy cztonek
rodu Piastéw, czyli jego senior. Krzywousty ani nie wymyslit
podziatu Polski na dzielnice, ani nie stworzyt po raz pierwszy
instytucji pryncypatu, opart jg natomiast o seniorat. Jako
wzér dla zaprowadzenia tej instytucji stuzy¢ mogly stosunki na
Rusi, gdzie seniorat zaprowadzony zostat przez Jarostawa Ma-
drego (zm. 1054).

By jedriak ksigze zwierzchni mogt mie¢ powage w Kkraju, na-
lezatlo mu zapewnié szczeg6lne prerogatywy. Do nich nalezeé
miata polityka zagraniczna panstwa, naczelne dowodztwo wojsk
catej Polski i takie prerogatywy, jak rmanowanie arcybiskupa
i biskupéw oraz bicie monety. ROwnolegle z tym zatroszczyt
sie Krzywousty o stworzenie seniorowi statej podstawy teryto-
rialnej, ktéra miata przechodzi¢ do rak kazdorazowego seniora.
Na dzielnice wielkoksigzeca skiadat sie pas ziemi od Tatr i Kar-
pat do brzegéw morzapwchodzity w jej skiad: ziemia krakow-
ska (wraz z nalezacg podowczas do niej Wislicg), ziemie sie-
radzka i teczycka, wschodnia Wielkopolska z metropolitalnym
Gnieznem, Kruszwica z obszaru Kujaw i wschodnie Pomorze.
Stolicg dzielnicy senioralnej zostat Krakéw. Seniorowi pod-
pt~zadkowano ksiecia zachodniego Pomorza, ktéry zrowny-
wat sie z juniorami polskimi.

Sprawa stabilizacji panstwa po zgonie Krzywoustego byta tym
pilniejsza, ze pozostawiat on liczne potomstwo z dwu matzeristw.
Z pierwszego matzenstwa z ksiezniczka ruska Zbystawg byt przy
zyciu w r. 1138 Wiodzistaw, znany jako Wiodzistaw I1; w roku
1138 liczyt on 33 lata. Z ~rugiego matzenstwa z Niemka Salo-
meg, co6rka Henryka' hr. Bergu, miat Krzywousty w chwili
zgonu synow: Bolestawa Kedzierzawego, Mieszka Starego, Hen-
ryka Sandomierskiego i $wiezo urodzonego (1138) Kazimierza
Sprawiedliwego. Sytuacja ta przypominata zywo stan rzeczy
w chwili zgonu Mieszka I, ktéry z zony Stowianki pozostawiat

3



dojrzatego syna Clirobrego, z Niemki zas Ody trzech dalszych,
duza miodszych synéw. Stwierdzajac to, przypomniec trzeba,
ze w czasach Krzywoustego dzieki Anonimowi historiadynastii
odzyta w Swiadomosci dworu ksigzecego. Analogie z Miesz-
kiem I mogt wiec mie¢ przed oczyma rownie dobrze Bolestaw
Krzywousty jak i Wiodzistaw Il, ale z tych przyczyn tym bar-
dziej konieczng wydawata sie stabilizacja nastepstwa tronu i wiha-
dzy zwierzchniej. Wiodzistaw Il miat zapewniong dozgonng
pozycje ksiecia zwierzchniego; zasada senioratu dawata nadto
jego potomstwu lepsze prawa przed potomkami braci.

Tradycja poczynan Chrobrego okazala sie jednak silnigjsza.
Podjeta w innych juz warunkach, innym tez zakonczyla sie
rezultatem.

Pochowany zostat Krzywousty u boku ojca w katedrze ptoc-
kiej. O stosunku jego osobistym do ojca Swiadczy fakt, ze
wedle wiadomosci przechowanej przez mistrza Wincentego
Krzywousty nosit stale na piersiach ztoty medalion z wyrytym
na mm imieniem ojca. y
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- POMORZE A POJECIE POLSKI PIASTOWSKIEJ™)

O roli poszczegdlnych dziecinie w budowaniu
panstwapolskiego

Najnowsze badania prehistoryczne utrwality nas w przekona-
niu, ze osrodka poOzniejszego panstwa polskiego szukaé nalezy
V Wielkopolsce, w szczegélnosci za$ w Gnieznie. Znamiennym
jest, ze material wykopaliskowy wskazuje na szczeg6lng role
Gniezna w péZznym okresie grodowym, a wiec u $witéw doby
historycznej'). Dane te zgadzajg sie z materiatem legendarnym,
zawartym w kronice Galla-Anonima.

Szereg wnikliwych prac’, poswieconych najdawniejszym dzie-
jom Polski, pozwala nam odtworzy¢ formowanie panstwa pol-
skiego przez Piastéw. Jest tedy rzeczg wysoce prawdopodobna,
ze jeszcze przed Mieszkiem | dokonato sie opanowanie teryto-

9 Odczyt wygtoszony w Gdansku na posiedzeniu Towarzjfstwa Przy-
jaciot Nauki i Sztuki w dniu 15 grudnia 1933 r., powt6érzony w Toruniu
na zebraniu dorocznymTowarzystwa Naukowego w dniu 19 tutego 1934 r.
W tekscie odczytu autor nawigzuje da spostrzezen: przedstawiogycii
w dwu poprzednio ogtoszonych rozprawach: Dwie tradycje, Stavia
Occidentatis 1931, str. 1—12 i os. odb., Poznan 1931, str. 16, oraz Rozw0j
terytorialny Prus w stosunku do ziem macierzystych Polski, Torun,
naktadem Instytutu Battyckiego, 1933, str. 48. Drukujac tekst wspomnia-
nego wyzej odczytu, autor podaje pewne przypisy, ale tylko naj-
wazniejsze.

*) Por. Wt Kowatenko, Osadnictwo grodowe Wielkopolski wczesno-
historycznej. Straznica Zachodnia 192, oraz os.'odb., Poznan 1933, str. 45.
A 1 1 I /
i
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rium Mazowsza”) przez ksigzat szczepu Polan. Pierwsze za$
zapisane w zrédiach fakty historyczne prowaxizg nas na S$lad
podboju, podejmowanego przez dynastie piastowskag “na Po-
morzu.

Podbdj, przeprowadzany przez Piastéw, obracat sie w kole
pewnych warunkéw naturalnych. Zaliczy¢ wypada do nich
w pierwszym rzedzie stosunkowo jednolity etniczny ,lechicki“
charakter Stowiarniszczyzny polskiej i sasiadujacej z nig od pot-
nocnego zachodu Stowianszczyzny potabskiej). Ta podstawa
etniczna byla zresztg jeszcze szersza, gdyz obejmowata ponadto
i Stowian serbskich, oraz Stowian czeskostowackich, tworzacych
wraz z grupg ,lechicka“ odtam Stowianiszczyzny zachodniej.
Bedzie mozaa $tedzi¢ w toku tworzenia sie panstwa polskiego,
jak granice jego przekracza¢ beda granice ,lechickie* i zasie-
giem swym obejmowac tak dobrze grupe serbska, jak i czesko-
stowacka.

Uzyskanie jednak przez panstwo polskie takiego zasiegu od-
bywato sie okreslonymi etapami. Mozna je wyréznic.

Etap pierwszy, polega na tym, ze dynastia plemienia Polan
podbija ziemie sgsiednie. Innymi stowy, ekspansja dynastii
i szczepu dokonuje sie zrazu na przedpolu ziemi Polan. Takim
przedpolem byto ku wschodowi Mazowsze, ku ,pétnocy zas$
Pomorze. ; * .

Co sie tyczy podboju Pomorza przez pierwszego historycz-"
liego Piasta, to mowa zrodet jest do$¢ wyrazna. Rozpoczyna
~a wzmianka w kronice Widukinda o walce Mieszka | w roku
967 z plemieniem Yuloinl, tj. z nadmorskimi Wolinianami.
Usitowano co prawda i w najnowszej literaturze przedmiotu
lekcje Yuloini poprawi¢ na Yulcini, by tg drogg dotrze¢ do

® St. Zakrzewski, Okres do schytku XII w., Encyklopedia Polskiej.
Akademii Umiejetnosci, t. V., cz; 1-sza, str. 23.

Odsytam tutaj czytelnika do pracy prof. dr. T. Lehr-Sptawinskiego
poswieconej dialektom pdlnocno-stowians.kim.
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Weletéw. Stiznie jednak sprzeciwiono sie ostatnio tej korek-
turze, metodycznie nieuzasadnionej”™).

Wzmianka o walce z Wolinianami z tej przyczyny jest tak
cenng, poniewaz ttlumaczy nam, kiedy Pomocze zachodnie pod-
bite zostato przez “Mieszka I. Z koricem bowiem rzadow tego
ksiecia mamy dokumentowe stwierdzenie zwigzkéw Pdmorza
z paAstw'em polskim, nie wyjasnia nam jednak ten dokument,
kiedy Pomorze zostato zajete.

Dokument ten, to plynny tekst ,Dagome iudex“. Wedtug
tekstu Deusdedita: ,Item in alio tomo sub ichanne XV-o0 papa
dagome iudex et ote senatrix et filii eorum misicam et labertus
nescio cuius gentis homines puto autem faRdos fuisse quoniam
ipsi a Il iudicibus reguntur leguntur beato P. contulisse unam
ciuitatem in integro que vocatur schinesghe cum omnibus suis
pertiNentiis intra hos affinessicuti incipit aprimo
latere longum mare fine bruzze usque in locum qui
dicituR russe™et fines russe exte"dente usque incraccoa et ab
ipsa craccoa usque ad flumen oddere recte in locum qui dicituR
alemure et ab ipsa alemura usque interram mileze recte intra
oddere et exinde deducente [fine] iuxta flumen
oddera wusque in predictam ciuitate schi-
nes ghe®.

Zwré¢émy uwage, ze opis dokumentu obraca sie w zamknieg-
tym kole. Zaczyna sie ,0d pierwszego boku wielkie morze",
tj. dokument wychodzi od pétnocnej granicy Pomorza, ktéra
istotnie biegta wzdtuz ,,dtugiego” morza. Nastepnie dokument

Ob. J. Widaje wic z, Wichman, Poznan 1933, str. 97, przN-p. 4:
»Tylko mimochodem wspomne, ze celem wzmocnienia’swych wywodow
sktaniat sie Koczy ... ku wyktadni ZeusRa ..., ktéry radzit Vuloini czy-
ta¢ jako Vulcini, czyli utozsamiat ich z dobrze znanym ludem Wilkéw
(Weletow).“

® Tekst dostownie wedlug Ptasnika, Dagome iudex. Krakow 1911,
str. 21—22. ' ’
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powraca Odrg do punktu wyjscia, tj. do Battyku, gdyz opis
w zdaniu koncowym prowadzi ,iuxta flumen oddera“. 1

Jest w tym wszystkim wyrazny sens geograficzny i wszelkie
dalsze ttumaczenie musi sie w tych ramach zamykaé. Jezeli
ostatnio zwraca sie¢ uwage, ze po stowie ,deducente” co$ bra-
kuje"),to jako na brak mozna wskaza¢ jedynie na stéwko
Sfine“. Wstawienie tego stdwka dyktowane jest zresztg nie
tylko sensem dokumentu, ale tez i jego stowng stylizacja, ktéra
poprzednio Kilkakrotnie positkowata sie stowkiem ,finis“,
Zreszta, gdybySmy nawet rozpoczeli interpretacje dopiero od
stow ,iuxta flumen oddera“, to i' tak musielibysmy dois¢ do
ujs¢ Odry, gdyz nigdzie indziej nas “Nieg Odry nie zaprowadzi,
a prowadzac nas ku jej ujsciom, prowadzi zarazem do miejsca
wyjécia dokumentu (,a primo latere longum mare*). Trzeba
to wszystko raz jeszcze przypomnieé, by przeszkodzi¢ ciagtym
dowolhos$ciom, praktykowanym przy interpre'taeji tego tekstu,
opierajagcym sie na tym, ze jest on zepsuty. Nie poprawiajmy
jednak tego, co nie jest zepsute, a nie jest zepsuty wyrazny opis
geograficzny.

Jezeli nastepnie opis powiada, ze ,praedicta civitas Schi-
nesghe* miesci sie u ujs¢ Odry, to w zadnym wypadku nie moze
by¢ to Gniezno. ,Schinesghe”, lezac u uj$¢ Odry, nie moze
by¢ Gnieznem i moze oznaczac tylko Szczecin. Jezeli za$ kogos
razi potrakto™anie Owczesnej Pélski jako ,przyleglosci“ Szcze-
cina, to tutaj wlasnie' moze jest pole do interpretacji. Oswiad-
czytem sie juz dawniej za mozliwoscig tej tresci, ze osoba, stre-
szczajgca dokument, mogta wzigé pierwsze miejsce granicsne za

") Tak E. Magchkee, Der Peterspfennig in Polen und dem deutschen
Osten, Xonigsberger Historische Forschungen, Band 5, 1933, str. 311.
Przeciwko Szczecinowi oswiadczy! sie by! takze B. Stasiewski,
Untersuchungen uber drei Quellen zur &ltesten Geschichte und Kirchen-
geschichte Polens, Breslauer Studien zur historischen Theologie, Band
XXI1V, 1933, str. 49 i nast. Ob. Takze E. Ran dt. Polonica 1931/1932,
Baltische Studien XXXV, 19.33, str. 298—299.
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nazwe panstwa”™). W kazdym razie raczej niestuszne jest zda-
nie, wypowiedziane.ostatnio na marginesie naszego dokumentu.”
ze ,koniec kohcem, przekonujemy sie, ze omoéwiony tu doku-
ment jest mato uzyteczny w wytknieciu krancéw potsko-po-
morskich za czaséw Mieszka 1“7, i zgodzi¢ sie trzeba z krytyka
tego twierdzenia, skre$long przez prof. Tymienieckiego™®).

Trzecim faktem, méwigcym o zwigzku zachodniego Pomorza
z Polska w czasach Mieszka | i pierwszych latach Chrobrego,
jest zatozenie biskupstwa w Kotobrzegu, Zatozenie biskupstwa
w Kotobrzegu nie $wiadczy o tym, jakoby do Owczesnej Polski
nie nalezat Szczecin. Rozsadniej byto zaklada¢ biskupstwo nie
na granicy panstwa, lecz bardziej w glebi kraju. (Zwraca przy
tym uwage wyrazny plan w kierunku, ufundowania \ye wszyst-
kich zachodnich ziemiach Polski biskupstw, wzgl, arcybis-
kupstw. Idac od pétnocy ku potudniowi, mamy kolejno Koto-
brzeg, Gniezno, Wroctaw, Krakéw. Fala chrystianizacji, a wraz
z nig i cywilizacji, ogarnia zrazu tylko zachodnig Polske, ale
ogarnia jg systematycznie).

Wspomniane wyzej przekazy muszg mie¢ pierwszenstwo przed
wszystkimi hipotetycznymi wnioskami, ktére Pomorze zachod-
nie chca w tym czasie zaludni¢ zrekonstruowang na podstawie
sag dynastig zachodnio-pomorska”™).

ZajeliSmy czytelnika blizej pewnymi faktami szczegélnej na-
tury, odbiegajgc na chwile od linii ogo6lnej niniejszego wywodu,

® Dwie tradycje, por. wyzej prztg?. 1

* L. Koczy, Kilka uwag o najstarszych dziejach Pomorza, Roczniki
Historyczne VIII, 1932, str. 127.

*) K. Tymienieck i w Rocznikach Historycznych IX, 1933, str. 252;
»Whniosek ten przychodzi nawet zupeinie niespodziewanie. Mimo .wa-
dliwego przekazu mamy tutaj do czynienia z regestem dokumentu, ktdry
jako taki j»siada wyzszo$¢ nad relacjami kronikarskimi, a tjrni bardziej
nad sagami*. ‘

“) Tamze. -
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lecz wobec tego, ze kwestia stosunku Mieszka I do Pomorza
posiada w dalszym toku tej rozprawki znaczenie zasadnicze,
nalezato zaja¢ sie watpliwosciami, ktére ostatnio wysunieto
w tej mierze. ,

Opanowanie przez Mieszka | wraz z Pomorzem uj$s¢ Odry
i ujs¢ Wisty stawialo go przed zagadnieniem dalszym: opanowa-
niem zrédet rzek Odry i Wisty. Jest to jakby drugi etap w bu-
dowaniu panstwa polskiego na obszarze Stowianszczyzny za-
chodniej. Po pomysinej walce o ziemie graniczace z osrodkiem
ekspansji, tj. z Wielkopolska, przychodzi czas na wysnucie wnio-
skéw natury geograficznej z pierwszego etapu podboju.

Whioski te wysnut Mieszko w koncowych latach swych rz”
déw, opanowuijac Slask, tj. reszte biegu Odry wraz z jej ujsciami.
Stalo sie to najprawdopodobnrej w roku 990™). Zwazyws?y
przy tym znany zwrot o ,regnum ablatum® i zwazywszy, ze
mianem regnum z trudnoscig nazwany mogt by¢ Slask, trzeba
przypusci¢, ze i zajecie Matopolski, tj. reszty srodkowego i gor-
nego biegu Wisty, dokonato sie w tym samym czasie. W ten
spos6b juz w czasach Mieszka | opanowane bytyby biegi i do-
rzecza Odry i Wisty. Dodajmy przy tym, ze zabrane na ,La-
chach* przez Wilodzimierza grody czerwienskie mieszczg sie
w Swietle ostatnich-badarn w ramach tej catosci geograficznej™).

Powyzszy podbdj Mieszka I, tak zrekonstruowany, miat
w wiele wiekéw pézniej ulec jakby powtérzeniu. Przypom-
nijmy tedy, ze "krélowie pruscy po otrzymaniu ujs¢ Odry i Szcze-
cina w r. 1721, w r. 1742 opanowali Slask. Przypomnijmy tez,
ze Prusy, otrzymawszy w pierwszym rozbiorze ujscia Wisty,
w rozbiorach drugim i trzecim poszty w gore jej biegu.
____________ |

* Dwie tradycje str. 7—8 (11—12).

Ob. Wt Semkowicz, Geograficzne podstawy Polski Chrobrego,
Kwartalnik Historyczny XXXIX, 1925, str. 301—313 i kartograficzne

przedstawienie w ,,Szkolnym Atlasie Historycznym®, cz. Il..(Semkowicz-
Nanke), mapka nr 4.
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Wracajac za$ do panstwa Mieszka | z lat 990— 992, trzeba
uprzytomnic¢ sobie, ze w utworzonej przez tego ksiecia catosci
polityczno-geograficznej dawniejsza rola Pomorza ulegta zmia-
nie. Z przedpola Wielkopolski, z najblizszego terenu jej eks-
pansji stato sie Pomorze jak gdyby kluczem geograficznym, gwa-
rantujacym nowa cato$¢ geograficzno-polityczng. Na Pomorzu
bowiem znajdowaly sie ujécia tych dwu rzek, dokota ktérych
rozsiadto sie 6wczesne panstwo polskie.

Polityka Bolestawa Chrobrego to jakby trzeci etap w formo-
waniu panstwowosci polskiej. Panujagcemu temu nie starczy juz
cato$¢ utworzona przez Mieszka I, dazy do uformowania pan-
stwa z obszaru catej Stowiariszczyzny zachodniej. Plan ten wy-
'nika jasno tak z akcji prowadzonej przez” Bolestawa Chrobrego
przeciw Czecfciom,'jak tez z uporczywej i dtugoletniej jego wojny
0 tuzyce i Milsko. Ta ostatnia wojna byla poza tym rodzajem
gwarancji dla catosci stworzonej przez Mieszka |. Pamietajmy bo-
wiem, ze napdr dwczesnych Niemiec szedt od tych stron wiasnie.
Wypadki polskie z lat 963 i 967 i wigzace sie z nimi zobowia-
zanie Mieszka | do optaty trybutu na rzecz cesarza stojg w zwia-
zku z podbojem tuzy”c, dokonanym w roku 963 przez margraf
biego Gerona™).

Niemniej jednak polityka Chrobrego zakonczyta sie za cza-
soéw jego syna nie tylko ogdlng katastrofg wewnetrzng i zewne-
trzng, ale jeszcze za czasOw samego Chrobrego doprowadzita do
usamodzielnienia sie Pomorza spod wiadzy ksiecia polskiego
Zagrozona zostata tym samym cato$¢ ‘geograficzno-polityczna,
stworzona przez Mieszka I, i mozna byto przypuscié, ze petny
wysitek dynastii piastowskiej péjdzie w kierunku nadrobienia
tej straty. Wiemy, ze w tym Kkierunku dziatat juz Mieszko I,
ktoremu przypisa¢ nalezy co najmniej zamiar koscielnego od-

) W tej sprawie poréwn. Widajewicz Wichraan, Poznarh 1933,
str.
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dziatywania z Kujaw na Pomorze przez utworzenie biskupstwa
kujawskiego ze stolicg w Kruszwicy

Wiadomo jednakowoz™ ze rzady Mieszka Il zakoriczyly sie
0g0lng katastrofa. Z odnowieniem panstwa przez Kazimierza
Odnowiciela zwigzat sie szczeg6t nowy: przeniesienie stolicy
panstwa z wielkopolskiego Gniezna do matopolskiego Krakowa

Wielkie znaczenie przypisat temu faktowi Oswald Balzer:
»..nowego dazenia do ekspansji ku wschodowi — czytamy
w ,Stolicach Polski“ — cho¢ w praktyce data sie ona urzeczy-
wistni¢ tak pézno, pierwszy blask $Switat w chwili powrotu
Odnowiciela do Polski, kiedy wyrzekana sie mysli rozprze-
strzenienia ku Stowianszczyznie péinocno-zachodniej i przeno-
szono stolice ksigzecg z Gniezna do Krakowa. © Zatamata sie
ostro, i nagle, linia dziejéw Polski, otworzyty sie przed nig nowe
widnokregi polityczne, zszeregowaly sie odmienne warunki dal-
szej dziatalnosci — zarysowat sig, jednym stowem, nowy Kie-
runek jej rozwoju dziejowego. Moglo i musiato tyle donioste
zdarzenie historyczne by¢ wyptywem ztozonego oddziatywania
przyczyn roéznolitych; ale w szeregu tych przyczyn zmiana
osrodka paristwowosci, przeniesienie jej punktu ciezkosci z wiel-
kopolskich réwnin do podkarpackiego grodu, byto jedng z naj-
wazniejszych i w nastepstwa dziejowe najbardziej ciezarnych.
I dlatego przeniesienie stolicy do Krakotya, to nie tylko wypa-
dek o znaczeniu formalnyia, czysto zewnetrznym; prosta, bez
dalszych nastepstw zmiana siedziby Kksigzecej; to zdarzenie
w dziejach Polski, pierwszorzednie donioste, dla catlego dalszego
ich rozwoju rozstrzygajgce” " ®

/® H. F. Schmid, Die rechtlichen Grundlagen der Pfarrorganisation
auf westslavischem Boden,. Zeitschrift fiir Savigny Stiftung, Kan. Abt.
XVII, 1928. str. 286—287. Dalej jeszcze w odniesieniu do polityki po-
morskiej Mieszka Il idzie Tyc, ktéry poza tym podkresla ciggtosé wy-
sitku polskiego w sprawie Pomorza od Mieszka Il do Krzywoustego, Tyc,
Polska a Pomorze za Krzywoustego, Roczniki Historyczne 11, 1926,
str. 1—36.

** O. Balzer, Stolice Polski, Lwow 1916, str. 74.
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Poglad ten spotkat sie z miejsca z opozycja ze strony prof.
St. Zakrzewskiego, ktérego zdaniem dziesigtki lat najblizszych
po roku 1038,nie stwierdzajg faktu tak doniostej zmiany linii
politycznej Polski™). Co prawda wedtug Batzera konsekwencje
tego przeniesienia stolicy panstwa mialy sie objawi¢ pdzniej.

Na razie polityka panstwa polskiego, od czaséw Kazimierza
Odnowiciela poczynajac, poszta po starym szlaku Mieszka |
z okresu lat, kiedy walczyl o Pomorze. Nie byla to jednak
walka, majgca na oku powiekszenie dzielnicy wielkopolskiej
o ziemie sasiednia. Chodzita tutaj o powetowanie straty, ktéra
dotkneta Polske piastowska, uformowang juz w wyraznych gra-
nicach politycznych. Chodzito w tym wypadku o ostateczng
realizacje planu dynastycznego w tych rozmiarach, w jakich
zarysowat sie w latach 990—992. Na pe\yno nie miano w cza-
sach Krzywoustego przekonania o pewnej catosci geograficznej,
ktéra tworzyta Polska z lat 990— 992. Catos$¢ ta wytworzyla sie
jakby automatycznie w tym znaczeniu, ze podbdj szedt natu-
ralnymi szlakami geograficznymi. W czasach Krzywoustego,
jak zresztg i za jego poprzednika, przyczyng walki o Pomorze
byto przekonanie o prawach dynastii do* catosci uformowanej
ostatecznie w latach 990— 992, przy czym z realizacjg tych pla-
néw tgczyto sie poczucie spetniania misji krzyzowej w krajach
poganskich. ,,Ad mare autem septemtrionale — czytamy u Galla-
Anonima — vel amphitrionale tres habet (sc. Polonia) affines
barbarorum gentilium ferocissimas nationes, Selenciam, Pome-
ranam et Pruziam, contra quas regiones Polonorum dux assidue
pugnat, ut eas ad fidem convertat; sed nec gladio praedicationis
cor eoriim a perfidia potuit revocari, nec gladio iugulationis
eorum poenitus viperalis progenies aboleri. Saepe tamen prin-
cipes eorum, a duce Poloniensi proelio superati, ad baptismum

Z . Wojciechowski, Oswald Balzer, Kwartalnik Historyczny
XLVII, 1933, t. I, str. 381 i os. 6db., Lwéw 1933, str. 65.
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confugerunt; itemque collectis viribus fidem christianam abne-
gantes contra christianos bellum denuo paraverunt“/®

Wyprawy wojenne Bolestawa Krzywoustego i organizowane
przez niego misje chrystianizacyjne doprowadzity do politycz-
nego zwigzania Pomorza z Polskg i do jego chrystianizacji. Wia-

. domo przy tym, ze zwierzchnia wiadza polska na Pomorzu
potaczyta sie z pozostawieniem miejscowej dynastii, ktorej jako
chrzescijanskiej nie mozna bylo wytepi¢ — jak to sie zwykile
w takich razach dziato.

Polityka Bolestawa Krzywoustego przywrécita Polsce granice
z fat 990—992. Stabilizacji ulegat zatem polski Scislejszy pro-
gram historyczny .zamykajacy sie w dorzeczach rzek Odry
i Wisly.

Catos¢ ta miata ulec rozpadowi réwnolegte z rozktadem pan-
stwa na dzielnice. Rozklad ten postepowat zresztg powoli.
Jeszcze Kazimierz Sprawiedliwy zdobywa sie na ingerencje tak
w stosunki zachodnio-pomorskie, jak tez w stosunki na Pomo-
rzu gdanskim. Ale na jego czasy przypada tez ostateczne zerwa-
nie przez Pomorze zachodnie zwigzku politycznego z Polska,
dokonuje sie zholdowanie Pomorza zachodniego przez cesar-
stwo. -Réwnocze$nie osadzony przez tegoz Sprawiedliwego
urzednik gdanski dazy do przemiany swej wiadzy na dzie-

Galii Chronicon, ed. Finkel-Ketrzynski, str. 4—5. Dodajmy, ze
wymienienie i w drugim miejscu, str. 11, pozycji ,,Selencia“ w porzadku:
»Selericiam, Pomeranam et Pruziam“ niedwuznacznie wskazuje, ze przez
»Selencia“ nalezy rozumieé¢ ugrupowanie Stowian weteckich, czego nie
wyklucza! Grédecki, Anonim tzw. Gall, Kronika Polska, Biblioteka
Narodowa, nr 59, str. 66. Odmiennie i blednie E. Kucharski, Co
oznacza nazwa ,,Selencia®“ w kronice Galla Anonima, Kwartalnik Histo-
ryczny XL, 1926, str. 145—150. Dodajmy, ze wymienienie Weletéw jako
przeeiwnikéw Krzywoustego na réwni z Pomorzanami zgadza sie z tym
wszystkim, co w tej chwili wiemy o bardzo bliskim etnicznym zwigzku
Weletéw z Pomorzanami, ob. T. Milewski. Zachodnia granica po-

* morskiego obszaru jezykowego w wiekach $rednich, Slavia Occidentalis
X, 1931, str. 124r-152.
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dziczng i niezalezna od ksigzat krakowskich. Nié¢ tej zalez-
nosci zostaje przecieta ostatecznie ze Smiercig Leszka Biatego,
ktéry ginie zamordowany w Gasawie w zwigzku z proba resty-
tuowania swych praw zwierzchnich na Pomorzu gdanskim.

Stabilizacja systemu dzielnicowego wptynela oczywiscie na
stopniowy zanik polityki ogoélnopolskiej, tj. ogélnodynastyczne;j.
Pojawity sie polityki dzielnicowe, a wraz z nimi préby pov/iek-
szania dzielnic o terytoria sasiednie; czynity to w drodze wojen,
czy tez w drodze ukladéw”™ poszczegélne dzielnice piastowskie
miedzy soba, ale obok tego pojawily sie imprezy poszczegol-
nych dzielnic, wychodzace poza nakre$long wyzej calo$¢ pia-
stowska.

Takim nowym programem stat sie program ruski. Kwestie
ruska nalezy traktowac roztgcznie z zagadnieniem grodow czer-
wienskich, ktdrych ruski pierwotny charakter jest co najmniej
watptiwy, a ktére —’jak to wy\ej wspomniano — tworzyly
pewng catos¢ geograficzng z odrzarisko-wistariskim panstwem
Piastow.

Niemniej jednak zagadnienie grodéw czerwieniskich wprowa-
dza nas w przedpole ekspansji, idacej z Matopolski. Jezeli
bowiem przyjmuje sie, ze zajecie Matopolski przez Piastéw- do-
konato sie co najwczesniej w r. 990, trzeba w nastepstwie w La-
chach Nestora, ktorym odebrano grody Przemyst i Czerwien,
dopatrywac sie Wistan, ktérzy zatem w dobie szczepowej roz-
szerzatiby sie ku wschodowi”®). Stanowitoby to anatogie do roz-
przestrzeniania sie szczepu Polan w kierunku Pomorza i bytoby
zgodne z calg pézniejsza linig polityczng Matopolski, ktora przed
oczyma miata nade wszystko program wschodni.

Program ruski jako partykutarny program matopolski poja-
wia sie w czasach historycznych zupetnie wyraznie ‘w okresie

“) Jak trafnie przyjmuje St. Arnold w pracy Budowniczowie
panstwowosci polskiej, zamieszczonej w t. | zbiorowego wydawnictwa
Polska, jej dzieje i kultura, str. 57.
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rzadow w Malopolsce ksiazat Kazimierza Sprawiedliwego
i Leszka Biatego. Zwigzano ostatnio polityke tycH ksigzat z nie-
powodzeniami na pétnocy i potnocnym zachodzie-®). Istotnie,
zwigzek ten istnieje, ate istnieje takze zwigzek miedzy ta poli-
tyka i rozktadem panstwa na dzielnice, ktéry to rozkiad unie-
mozliwiat utrzymywanie Polski piastowskiej w tych granicach,
ktére wykreslit najpierw Mieszko I, a pézniej Bolestaw Krzywo-
usty.

Polityka ruska dzielnicy matopolskiej, wychodzgca poza Prze-
mysl, tj. poza San, wkraczata réwnocze$nie w inny system geo-
graficzny, niz ten, na ktérego podstawach zbudowana byta Pol-
ska piastowska. Ten nowy system geograficzny, grupujacy sie
dokota Dniestru, prowadzi¢ musiat w dalszym ciagu twdrcéw
tej ekspansji ku Morzu Czarnemu. Niebawem tez kierunek ten
miat sie zaznaczy¢.

W najblizszych jednak dziesigtkach lat nad Polskg dzielni-
cowg zacigzy¢ miato zagadnienie zjednoczenia panstwa. Cie-
kawe jest przy tym, ze jako czynnik, dazacy ku zjednoczeniu,
pojawia sie dzielnica, ktéra dotad nie “odgrywata wazniejszej
samodzielnej roli, a mianowicie Slask.

Na czynna role Slaska wptynely dwa momenty. Po pierwsze
skfad osobowy Piastow, zaliczajgcych sie do gatezi Slgskiej. Czy
Bolestaw Wysoki, czy Henryk 1 i Il, czy w koricu Henryk IV
byli jednostkami nieprzecietnymi, a wiadomo dobrze, co W dzie-
jach oznacza tworcza rola czynnej jednostki. Rownolegle z tynhi
Slask poczat w dobroczynny sposéb odczuwaé korzysci swoje,
zwigzane z potozeniem na zachodnich kresach panstwa, i to
w dodatku w tych stronach, poprzez ktére szta na wschod
i pétnocny wschéd gtowna fala zachodnich wplywoéw cywiliza-
cyjnych. Cywilizacyjna przebudowa Slaska, miedzy innymi za$
przebudowa gospodarcza, postepuje tedy na Slasku w o wiele

*R. Gréodecki w zbiorowych (Grodecki, Zachorowski, Dg-
browski) Dziejach Polski $redniowiecznej, t. I, 1926, str. 168—169.
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szybszym tempie, niz w reszcie Polski, a w $lad za tym stwarza
dla Slaska pomysine warunki dla jego wszechstronnej ekspansji.

Interesujace przy tym jest stwierdzenie, o ktére dzielnice
opiera sie akcja zjednoczeniowa, podejmowana 'przez ksigzat
Slgskich. Ot6z Henryk | i Henryk 1l dazg do skupienia w swym
reku poza Slaskiem, Matopolski i Wielkopolski, i cel ten zo-
staje osiggniety przez Henryka Il. Jesli za$ chodzi o akcje zje-
dnoczeniowsg, podjetg przez Henryka 1V Probusa (Prawego), to
opierala sie ona tez o Matopolske i Wietkopolske. Akcja ta t3-
czyta sie z uktadem 4 ksigzat, Henryka IV wroctawskiego, Hen-
ryka Il glogowskiego oraz Leszka Czarnego, rzgdzacego w Ma-
topolsce i/Przemysta 11, rzadzacego w Wielkopotsce™Y). W tym
wszystkim znamienny jest jednolity etniczny trzon, o ktéry
opiera sie cata ta koncepcja. Przypomnie¢ bowiem trzeba, ze —
jak to wynika z badan Nitscha — grupa wielkopotsko-$tgsko-
matopolska jest trzonem polszczyzny, tworzac zwartg grupe
w obrebie podziatéw jezykowych. Grupe bowiem jezykowa pol-
ska dzieli Nitsch na dwie podgrupy: pomorsko-polska i konty-
nentalno-potska, w obrebie za$ tej ostatniej wyr6znia dwie dal-
sze jeszcze: z jednej strony wielkopolsko-$tagsko-matopolska,
z drugiej mazowieckg™").

W dziejach politycznych wieku XIII interesujgce jest to, ze
'akcja zjednoczeniowa, podjeta w tych ramach, pochodzi z ini-
cjatywy Slaskiej. Wspomnielismy wyzej, ze jest to skutek dobro-
czynnych przemian cywilizacyjnych, ktérym podlegat Slask od
drugiej potowy XII w. Elementami natury politycznej ttumaczy¢
tez nalezy fakt, ze w prébach z konca wieku XIII na pierwszy
plan wysuwa sie w tej kombinacji zjednoczeniowej zespolenie
Slaska z Matopolska. Oddziatata tu sita tradycji politycznej, ktora
przez caty wiek XIII kazata patrze¢ na Krakéw jako na ustro-
jowy osrodek wszystkich dzielnic polskich, ktérego posiadanie

Balzer, Krélestwo Polskie, t. I, 1919, str. 254—280.
Nitsch, Mapa narzeczy polskich, str. 6.



byto jakby prawno-politycznym twarunkiem uzyskania witadzy
w calej Polsce”\®).

Skutkiem zmian, zasztych na Slasku po $mierci Henryka 1V,
Slask wroctawski odpadt z tego planu zjednoczeniowego.
W miejsce tego pojawito sie potgczenie Wielkopolski z Mato-
polskg — przez Przemystawa Il. W ¢wier¢ wieku pdzniej zwia-
zek ten stanie sie terytorialng podstawg dla panstwa, odbudowy-
wanego przez Wihadystawa tokietka. Na razie jednak musiat Prze-
myst Il z Matopolski ustapi¢ i nowy osrodek jedno¢zonego pan-
stwa miat — znow przejsciowo — powsta¢ na po6inocy, w opar-
ciu o pofaczenie Wielkopolski z Pomorzem gdanskim.

Nie trudno zauwazy¢é w tym echo czaséw Mieszka I, w szcze-
golnosci zas echo tych fat, kiedy szczep Polan rozszerzat swe
granice kosztem sasiedniego Pomorza. Przemyst Il nie stwarzat
jednak pojecia panstwa piastowskiego kolejnymi etapami, z kto-
rych pierwszy miat polega¢ na zwigzku Pomorza z Wielkopol-
ska. Pojecie catosci piastowskiej wystepowato u niego juz uprzed-
nio, a tylko usitowanie do odbudowania tej catosci postepo-
wato szlakami, ktérymi kroczyt w potow;,ie wieku X Mieszko I.

Bez watpienia na zwigzku Pomorza gdanskiego z Wielkopolska
zacigzyto grozace obu tym dzielnicom od drugiej potowy wieku
X1 niebezpieczenistwo brandenburskie. W réwnej jednak mie-
rze jest widoczne, ze Pomorze gdariskie, mimo oderwania sie od
Polski piastowskiej z poczatkiem wieku XIIl, pozostawali”™
w swych pojeciach ustrojowych pod znacznymi wplywami
piastowskimi. Galy ustr6j dynastii wschodnio-pomorskiej i wia-
dzy ksigzecej na Pomorzu w wieku XIIl posiada typowo pia-
stowski charakter. Co$ podobnego mozna byto zresztg $ledzi¢
w poczatkach wieku XII w odniesieniu do Pomorza zachodnie-
g™, W tym zwigzku mozna tez przypomnieé, ze polgczenie

“¥) Jak to udowodni! O. Balzer, Krolestwo Polskie, 1.1, str. 172—197.

K. Tymieniecki, Spoteczenstwo Stowian lechickich, Lwoéw
1928, str, 180. y
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Pomorza gdanskiego z Wielkopolska, w oparciu o zapis Mszczu-
ja Il z roku 1282, dokonato sie w formach prawnych przypomi-
najacych typowo piastowskie prawo dziedziczenia, w szczegdl-
nosci za$ zapis dzielnicy przez bezdzietnego poprzednika na
rzecz krewnego bocznego. Caty poza tym ustrdj spoteczny i ad-
ministracyjny ma na Ppmorzu gdanskim w wieku Xill typowo
polski, ~piastowski charakter. Stosunek Pomorza do pojecia
Polski piastowskiej nie wyczerpuje sie zatem w zagadnieniach
zespolenia terytorialnego' z Polska, lecz posiada obok tego swdj
osobny rozdziat historyczno-cywilizacyjny.

Odnowienie panstwa przez Wiadystawa tokietka uzyskato
mocne podstawy od chwili, kiedy tokietek po upadku rzadow
gtogowskich w Wiclkopolsce zajgt te dzielnice. Podstawe odno-
wionemu panstwu polskiemu dat zatem zwigzek tych dzielnic,
ktory osiagnat byt Przemyst Il przed wyparciem swym z Mato-
polski. Niemniegj jednak byla to tylko czes¢ ziem polskich, bio-
rac pod uwage, ze z pieciu rdzennych ziem polskich Polska to-
kietka obejmowata tylko dwie; Pomorze, Slask i Mazowsze po-
zostawaly poza jej granicami.

Wiadomo, ze Kazimierzowi Wielkiemu udato sie zespoli¢ Ma-
zowsze z Polskg przy pomocy wezta lennego. Wiadomo tei, ze
zagadnienie $lgskie czy pomorskie byto przedmiotem szczegélnej
troski obu ostatnich Piastow. Wiadomo, ze gtéwny wysitek £o-
kietka zwro6cony byt w strone Pomorza gdanskiego, ktére panu-
jacy ten stara sie odzyskaé kolejno w drodze uktadow bezpo-
Srednich, procesu wytoczonego przed sgdem papieskim i na ko-
niec w drodze bezposredniej akcji wojskowej. Wiadomo tez, ze
zagadnienie pomorskie nie schodzito z porzadku dziennego po-
lityki Kazimierza Wielkiego i ze w koricu czwartego dziesigtka
wieku X1V Kazimierz Wielki dat pierwszeristwo zagadnieniu
pomorskiemu przed $laskim, wystawiajgc w roku 1339 doku-
menty rezygnacyjne ze Slaska na rzecz kréla czeskiego, by uzy-
skaé swobode ruchéw w stosunku do procesu o Pomorze, toczo-
nego poddéwczas powtérnie przed sadem papieskim. Wiadomo
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tez, ze dopiero po poznaniu bezowocnosci wysitkéw w sprawie
Pomorza gdanskiego i po zawarciu pokoju kaliskiego w roku
1343 zwrdcit sie w strone Slaska, by zresztg i tutaj przekonac sie
o matych mozliwosciach polityki rewindykacyjnej~®).

Proby restytuowania starej tej piastowskiej catosci byly je-
dnak przeplatane krokami podejmowanymi na potudniowym
wschodzie. W wieku X1V, w czasach tokietka i Kazimierza
Wielkiego, odezwaly sie zatem reminiscencje tradycyj politycz-
nych poganskich Wislan, czy polityki ruskiej Kazimierza Spra-
wiedliwego, czy Leszka Biatego.

Sprawa ruska cigzy na panstwie polskim od pierwszych lat
rzadoéw tokietka w jednoczonym”panstwie: ,Jest prawie pew-
nym, ze tokietek nie mogt udzieli¢ (w r. 1308) pomocy na Po-
morzu dlatego, ze byt zajety interwencjg w zakresie spraw ru-
skich. Chodzito o zapewnienie nastgpstwa”™tronu po szwagrze
Jerzym obydwu jego synom Andrzejowi i Lwowi“. ,Smieré tych
ksiazat, zaszta prawdopodobnie w r. 1323, otwiera w dziejach
Rusi halicko-wiodzimierskiej nowy okres. Zeszli bowiem obydwa
be;zpotomnie“”®. Autor, ktorego stowa tutaj powotujemy,
uprawdopodobnit, ze objecie rzadéw na Rusi w roku 1325 przez
Bolestawa Jerzego, ksiecia mazowieckiego, dokonato sie przy
wspotdziataniu tokietka™).

Nowy rozdziat w polityce ruskiej Polski miat zosta¢ otwo-
rzony po tragicznej smierci Bolestawa Jerzego. "Wiadomo, ze
bezposrednio potem dokonato sie zajecie Rusi Czerwonej przez
Kazimierza Wielkiego.

Jest pewna analogia miedzy politykg ruskg tokietka i Kazi-
mierza Wielkiego a polityka ruska Kazimierza Sprawiedliwego

* J. Dagbrowski, w zbiorowych Dziejach Polski $redniowiecz-
nej, t. 11, 1926, str. 1—153.

St. Zakrzewski, Wplyw sprawy ruskiej na panstwo polskie
w XIV w.. Przeglad Historyczny XXIII, 1921—22, str. 91—92.

*) Tamze, str. 94.
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i Leszka Bialego, sg jednak i roznice. Najwazniejsza jest ta, ze
o ile polityka ostatnich dwu ksigzat byta polityka dzielnicy
matopolskiej, o tyle polityka tokietka i Kazimierza Wielkiego
jest politykg panstwa polskiego.

Po6zniejsze zdecydowane zwrécenie Polski w kierunku potud-
niowo-wschodnim zaznacza sie tedy juz w czasach Kazimierza
Wielkiego. Wiadomo, ze panujacy ten polityke swoja popro-
wadzit w kierunku podporzadkowania Polsce weztem lennym
ksiestw podolskich. Spojrzenie na mape poucza przy tym, ze
Polska, obejmujgc swym zasiegiem politycznym Podole, wydtu-
zonym jezykiem terytorialnym dazyla do Morza Czarnego.
ProL Semkowicza, autora mapy Polski z konca rzadéw Kazi-
mierza Wielkiego, ,uderza niezwykta rozciggtos¢ terytorium
Polski w dazeniu do Morza Czarnego, po odcieciu jej od Bat-
tyku“/”® Zaciera sie dawny obraz geograficzno-polityczny Pol-
ski piastowskiej.

Stokrotnie mylnym bytoby jednak uwazanie KazimierzaWiel-
kiego za prekursora polityki potudniowo-wschodniej. Jest bo-
wiem rzecza niestychanie znamienng, ze mimo niepowodzen
w stosunku do Pomorza gdariskiego i Slaska, mimo ekspansji na
potudniowym wschodzie, panujacy ten zakonczyt swe rzady
mocnym akordem staropiastowskiego programu politycznego.

Pamietamy, ze ten stary program to budowanie Polski jako
panstwa nadodrzanskiego i nadwislanskiego, panstwa, ktére sta-
nowi zamknietg cato$¢ geograficzno-polityczng, w ktorej Po-
morze odgrywa role klucza gwarantujacego te catos¢. Ten klucz
wypadt z rgk piastowskich i stad préba odegrania sie na potud-
niowym wschodzie, w kierunku Morza Czarnego. Tradycje
piastowskie byty jednak silniejsze, anizeli rozwigzania dykto-
wane przez warunki wiasciwe stosunkom politycznym w. X1V,

Autoreferat prof. Wt Semkowicza w stosunku do Szkol-
nego Atlasu Historycznego (por. wyzej pfzyp. ‘®, drukowany w Polskim
Przegladzie Kartograficznym, nr 41, os. odb., str. 5,
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Siegajac do czaséw tokietka, przypomnie¢ trzeba sojusz
2 ksigzetami Pomorza szczecinskiego w roku 1325. Miat on na
celu restytucje zaboréw, dokonanych przez marchie branden-
burskg na Pomorzu zachodnim i w 'Wielkopolsce, ale rowno-
cze$nie wigzat politycznie Polske z ziemig, ktéra tak w wieku
X, jak i XII byta przedniiotem staran politycznych ksigzat pia-
stowskich. Przymierze to wprowadzato tedy do éwczesnej po-
lityki polskiej problem Pomorza zachodniego.

Linie te podejmuje Kazimierz Wielki i rzecz znamienna —
w mornencie rezygnacji V Pomorza gdanskiego w traktacie ka-
liskim. W roku bowiem 1343 zawiera sojusz z Pomorzem szcze-
cinskim i wzmacnia go wydaniem corki Elzbiety za ksiecia'szcze-
cinskiego Bogustawa. W koricowych za$ latach rzadéw zupet-
nie zdecydowanie orientuje sie w kierunku pétnocno-zachod-
nim. W roku 1364 odbiera marchii powiat watecki i tym sa-
mym uzyskuje potaczenie terytorialne z Pomorzem szczecin-
skim, w roku za”i366 syna cérki swej Elzbiety adoptuje, tj. na-
daje mu znamie dziedzica koniecznego. Ze wzgleddw politycz-
nych nie byto mozliwym pominiecie praw Ludwika wegier-
skiego, mozna byto jednak traktowac ksiecia szczecifiskiego jako
nastepce tronu po Ludwiku wegierskim. Przetrzymanie rzadow
Ludwika miat umozliwi¢ Kazimierzowi szczecinskiemu zapis
dokonany na jego rzecz przez Kazimierza Wielkiego w stynnym
testamencie z roku 1370'™).

Polityka rewindykacyjna tokietka, czy Kazimierza Wielkiego
obracata sie wiec zrazu w ramach pojecia Polski piastowskiej,
tak jak jg przekazat wiek XIIl. Byfa to Polska przeswiadczona
o zwiazku Slaska z catoscig organizmu polskiego, ale na Pomorzu
ograniczajaca sie do Pomorza gdanskiego . O Polske w rozmia-

’® Por. Z. Wojciechowski, Rozwoj terytorialny Prus, str.
26—31, powotang tam, a takze wyzej, przyp. 21, prace prof. J. Dabrow-
skiego, jak réwniez monograficzne przedstawienie tej sprawy przez
M. Dragana, Testament Kazimierza Wielkiego, Lwoéw 1911, str. 23.
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rach wieku XIIlI walczg uporczywie i tokietek, i Kazimierz
Wielki. Napotykajac i tu na niepowodzenia, usitujg odegrac sie
na potudniowym wschodzie. Tradycja dynastyczna jest jednak
silnigjsza. W starzejacym sie krélu odzywaja sie tradycje poli-
tyki staropiastowskiej. Powraca na pierwszy plan por~kadku
dziennego program pomorski w jego starych granicach teryto-
rialnych, od Odry po Wiste.

Co oznaczataby — w swoich konsekwencjach — realizacja
testamentu Kazimierza Wielkiego? Powrdt Polski na Pomorze
zachodnie z koniecznosci skierowatby ja z powrotem na Slask,
tak jak to stato sie w roku 990 z jMieszkiem I, w roku za$ 1742
z Fryderykiem Wielkim. Umocnienie sie¢ nha Pomorzu zachod-
nim nieuchronnie byloby tez doprowadzito do rozwigzania
sprawy krzyzackiej _

Wiadomo, ze do tego wszystkiego nie doszto. Do uniewaz-
nienia postanowien testamentu Kazimierza Wielkiego dazyt Lud-
wik wegierski, a poszli mu w tym na reke panowie matopolscy.
Panowie matopolscy byli wprawdzie wychowankami szkoty po-
litycznej Kazimierza "Wielkiego, ale nie rozumieli, jego polityki
szczecinskiej. W horyzontach swych politycznych byli w wiek-
szej mierze spadkobiercami polityki szczepowej Wislan, czy
polityki dzielnicowej ksigzat matopolskich, niz spadkobiercami
starej tradycji polity¢znej piastowskiej.

Mozna powiedzieé, ze na dziejach Polski pomscito sie w
wieku X1V przeniesienie stolicy panstwa w wieku X1 z Gniezna
do Krakowa. Nie byto ono groznym dopoéty, dopoki na czele
panstwa stata dynastia piastowska. Jezeli byty momenty, w kté-
rych wysuwata ona program ruski na czoto polskich zagadnien
politycznych, to™jednak wiemy, ze ostatecznie braly gore tra-
dycje polityki staropiastowskiej. Gdy jednak dynastii zabrakto,
nad f)olitykg panstwa zacigzyta polityka tych koét, ktére, gru-
pujac sie dokota dworu krakowskiego i z natury rzeczy wywo-
dzac sie z Malopolski, miaty przed oczyma przede wszystkim
horyzonty matopolskie. Inaczej bytyby sie potoczyly dzieje
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Polski, gdyby w wieku X1V stolica panstwa znajdowata sie
w Gnieznie lub w Poznaniu i gdyby koto doradcow krola two-
rzyli panowie wielkopolscy. Wielkopolska znajdowata sie nie-
stety w opozycji politycznej w stosunku do ostatniego Piasta,
a ona najbardziej byta powotana do realizacji przedSmiertnego
planu kréla. Na tym tez polegat tragizm polityki Kazimierza
Wielkiego.

Stosunek Wielkopolski i Matopolski d6 zagadnien pomorskich
miat zaznaczy¢ sie raz jeszcze w wieku XV. Raz jeszcze mialy
wowczas odezwac sie stare szczepowe tradycje. Wiadomo, ze
planowi wojny trzynastoletniej przeciwny byt senat matopotski,
ktory kierowat sie nie tylko niechecig do optaty podatkéw na
wojne, ale ponadto bat sie, ze wojna o Pomorze gdanskie prze-
stoni spor o Wotyn i Podole. Wielkopolsce natomiast program
pomorski byt w wieku XV tak bliski, jak bliski byt w wieku
X i w koncu wieku XIII, kiedy to za Mszczuja Il ,i Prze-
mysta Il Wietkopolska faczyta sie z Pomorzem.

Wysuniecie sie na czoto pandéw matopolskich musiato dopro-
wadzi¢ do narzucenia polityce panstwa polskiego celéw, biora-
cych swe Zrédto z horyzontéw dzielnicowych matopolskich.
Polityka ta poprowadzita z jednej strony do unii z Litwa, z dru-
giej za$ do rozszerzenia SciSlejszego panstwa polskiego kosztern
ziem pptudniowo-ruskich. Ten ostatni proces najwyzsze nate-
zenie uzyskat w roku 1569, kiedy to inkorporowano do Ko-
rony obszerne terytoria wojewddztw kijowskiego i bractaw-
skiego. Polska wchodzita w orbite zagadnieh geograficznych
czarnomorskich.

Mogta to by¢ Polska ,,od morza do morza“. Niestety w od-
niesieniu do Battyku nie byto to juz ,longum mare“ z lat 967 —
IP13.  Wysunigcie na plan pierwszy zagadniern potudniowo-
wschodnich doprowadzito do porzucenia programu szczecin-
skiego. Z utratg za$ klucza nadodrzanskiego potaczyto sie trwate
odpadniecie od Polski Slaska. Gdy za$ klucz ten w roku 1721
znalazt sie¢ w rekach brandenburskich, paristwo pruskie w dwa-
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dziescia lat p6zniej opanowato bieg Odry S$Srodkowy i gorny,
zajmujac Slask.

Jezeli spojrzymy na mape Polski w dobie krélow obierat-
nych”™0), zobaczymy, ze gidbwnym jej kregostupem terytorialnym
byta Matopolska wraz z inkorporowanymi do Korony ziemiami
ruskimi. W tej sytuacji geograficznej z jednej strony na za-
chodzie Polski i na p6tnocy narastajg Pr'usy, z drugiej za$ nie-
mozno$¢ opanowania wewnetrznych stosunkéw ruskich dopro-
wadza panstwo do.wojen kozackich, a w $lad za nimi do wojen
moskiewskich i szwedzkich. Wyczerpana wt)jnami, stabnie we-
wnetrznie Polska, rownoczes$nie za$ szybko rozwijajg sie Prusy
i daza do terytorialnego potgczenia Prus Wschodnich z resztg
panstwa. Staje sie to mozliwe tylko w drodze zajecia drugiego
»klucza“ geograficznego Polski piastowskiej, tj. Pomorza gdan-
skiego. Program ten prowadzi Prusy do zainaugurowania poli-
tyki rozbioréw, zajecie za$ Pomorza w roku 1772 skierowuje
Prusy w gore Wisty. Prusy przejmujg dziedzictwo geograficzne
Polski piastowskiej, a poniewaz — skutkiem rozbioréw — gra-
nice etniczne Polski w skromnej tylko mierze przekroczyty
stare granice ziem macierzystych Polski, walka Prus o ziemie
macierzyste Polski staje sie walkg o istnienie polskosci.

Kleska poniesiona w wojnie $wiatowej przyniosta Prusom
przegrang i w tej walce. ,Kluez“ pomorski, ograniczony pra-
wami Wolnego Miasta Gdanski, znalazt sie ponownie w rekach
Polski. Dzieje Polski i dzieje Prus pouczajg, czym geograficznie
i politycznie jest ten klucz dla wspotczesnej Polski.MY)

*) Ob. ostatnio W I. Semkowicz, Rzeczpospolita w dobie krélow
obieralnych, podziatka 1:3.000.000, Ksigznica-Atlas, Lwoéw—Warszawa
(1933).

Z. WojciechoWSki. Rozwdj terytorialny Prus,'str. 46—47. —
Praca powyzsza spotkala sie ze znaczng opozycjg ze strony docenta
Uniwersytetu w Kroélewcu dra Maschkego, ktéry oglosit najpierw
artykut recenzyjny pt. ,,Preussen und die polnischen Mutterlander”»
w czasopi$Smie ,,Zeitschrift fur Geopolitik® 1934, zeszyt 4, str. 262—268,
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Kazda epoka posiada swe wiasne spojrzenie na przesztosc,
przede wszystkim w tym sensie, ze biezgca rzeczywisto$¢ na-
rzuca zainteresowanie pewnymi faktami z przesztosci. Po kata-
strofie roku 1863 giéwnym takim zagadnieniem stato sie bada-

a nastepnie recenzje w czasopisSmie ,,Altpreussische Forschungen* 1934,
zeszyt 1, str. 137—140. W pierwszej pracy zarzuca mi Maschke niedo-
stateczno$¢ kryteriéw uzytych przy formutowaniu pojecia ziem macie-
rzystych Polski: ,,Wojciechowski identifiziert also die porlnischen Mutter-
lander mit dem Polen der Piasten in der Zeit seiner weitesten Aus-
dehnung nach Westen zur Zeit Bolestaw Chrobrys und Bolestaw Krzywo-
ustys. Er legt sogar dem von ihm verwandten Begriff weder ein etno-
‘graphisches Prinzip, das er ja sogar als zweifelhaft und kontrovers ab-
lehnt, noch ein raumliches Prinzip zugrimde, da ein solches in der Tat
nicht einheitlich auf das Werden des ersten polnischen Staates einge-
wirkt hat — sondern er fundiert den Begriff der ,,polnischen Mutter-
lander* rein geschichtlich, entstanden aus einem Auslesepro-
zess innerhalb verschiedener und weitreichender (westslavischer Ge-
samtstaat!) Madglichkeiten. Er erhebt also einen geschichtlichen Zu-
stand, der selbst bei betréchtlicher Dauer doch seinem Wesen nach
einmalig, immer wandelbar ist, zu einem gewissermassen natir-
lichen Massstab, einer gltigen geopolitischen Einheit, nach der er die
weitere Entwicklung bemisst. Der Begriff der ,,Mutterlander Wojeie-
chowskis wird ohne jede organische Abteilung aus rdumlich politischen
Zusammenhangen, allein aus der Geschichte gewonnen; er ist identisch
mit dem polnischen Piastenreich in einem oder einigen bestimmten
Zeitabschnitten: denen der grdssten geographischen Ausdehnung®. —
Zdaniem Maschkego, wyrazonym nastepnie w drugiej z recenzyj, jedno-
stronne jest ujecie rozwoju terytorialnego Prus pod takim katem
widzenia. ,,Die Einseitigkeit der Fragestellung Uberrascht. Selbst wenn
man einmal den Begriff der ,polnischen Mutterlander* anerkennen
wollte, was fur Ost- und Westpommern nicht mdglich ist, fragt man sich
doch: glaubt der Autor wirklich, das Preussen nur durch den Erwerb
ehemals polnisehen Landern eine Grossmacht' geworden ist? Weiss er
nicht, das ebenso bedeutsam seine Verbindung mit dem Westen bis in
die Rheinlande wurde, dass Schleswig-Holstein und die Provinz Sachsen
wichtige Bausteine in der Errichtung der preussischen Grossmacht wur-
den, die ihre deutsche Aufgabe im Osten nur erfillen konnten, weil sie
so tief in den deutschen Raum hineingewachsen war? Kann er
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nie przyczyn upadku Polski. Z tego spojrzenia na przesztosc
urosta cata krakowska szkota historyczna. Po powst™aniu dzi-
siejszego panstwa polskiego pisat jeden z naszych historykdow:
~majac panstwo wilasne, inaczej patrzymy na przesztosc“ ™).

*) Gtos prof. Sobieskiego. Glos ten cytuje prof. St. ZakrzewsKki
w interesujacej nas na tym miejseot-rozprawie pt. Historiografia polska
wobec wskrzeszenia panstwli, Kwartalnik Historyczny XXXVII, 1923,
str. 291.

die Bedeutung des Herzogtum Preussen, das dem ganzen Staate den
Namen gab, fir die Entwicklung unterschatzen? W. ist doch wie seine
andere Arbeiten zeigen ein guter Kenner auch der allgemeinen Ge-
schichte, zumindest im Mittelalter, und der deutschen Literatur. Immer-
hin wird man die Einstellung zur ~.reussischen Geschichte bei einem
polnischen Historiker noch verstehen, der auch das Werden des Nach-
barn aus dem Erfahrungskreise der eigenen Geschichte zi zeichnen
sucht. Aber auch diese wird ja nicht weniger eng gesehen. Der", Ver-
lust der Oderlander* als Hauptleitmotiv der polnischen Geschichte?
Man steht fast erschreckt vor einem Geschichtsbild von solcher Ein-
seitigkeit, das die Geschichte einer zwangslaufigen und geschichtlich
notwendigen Entwicklung im W esten so in, den Vordergrund schiebt,
dass andere Motive, die Union, oder die grosse geschichtliche Leistung
Polens im Osten nicht nur Ubergangen, sondern ausdriicklich abge-
lehnt werden. Der Autor steht fir die Geschichte des 16. Jahrhunderts
abwagend nebenefhander, um an der Ostpolitik scharfe Kritik zu ben:
,.Die Eroberungen des polnischen Pfluges erkaufte man in Zukunft mit
dem gewaltigen Wachstum Preussens, das schon unmittelbar die Exi-
stenz des polnischen Staates bedrohte“ (S. 36). ,,In der ausschliesslichen
Beschrankung auf die territorialen Veranderungen zwischen Branden-
burg—Pretssen und Polen wird dann das Thema konsequent durch-
gefiihrt. Es hat keinen Zweck, hier die Darstellung des Autors im ein-,
zelnen zu referitren. Es gelingt ihm, die Verflechtung des polnischen
und preussischen Schicksals aus dem allgemeinen geschichtlichen Ablauf
zu isolieren, und da nur die feindlichen, nie die gemeinsamen Linien
herausgearbeitet werden, durch diese isolierte Darstellung den Eindruck
zu erwecken, als sei allein Preussen fur das polnische Schicksal in bald
einem Jahrtausend verantwortlich. Aber was muss alles ungenannt blei-
ben, um dieses ,,Hauptleitmotiv* allein sichtbar zu machen, wieviele,
territoriale Veranderungen miussen unverstandlich bleiben, damit diese
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Jakie jednak bedzie w szczegétach owo nowe spojrzenie na
przesztos¢? Wydaje sie nam, ze nauka historyczna wysunie na
czoto swych badan studium nad zagadnieniami narodowymi da-
wnej Polski. Najbardziej piekagcym zagadnieniem Polski wsp&t-'

einzige, vom Autor gendhrte Vorstellung beherrschend bleibt*. —
Dr Maschke ilustruje nastepnie swoje zarzuty szeregiem przyktaddw,
a zarzuciwszy z kolei kilka pomniejszych 'brakéw konczy: ,,Doch es
sind nicht diese Kleinigkeiten, die den Charakter der Arbeit bestimmen.
Entscheidend ist die Einseitigkeit der Fragestellung mit all ihren Konse-.
quenzen fir Methode und Darstellung. Sie ist gewiss nicht aus Ober-
flachlichkeit entstanden. Hinter ihr steht ein gescharftes, ja Gberscharfes
historisches und politisches Bewusstsein, das in seiner Tiefe mit vollem
Ernste gewertet sein will. Mit solchen Ernst sieht W. auch sein Problem
an, wenn er gegen Ende der Arbeit schreibt: ,,Zwei Volks- und ataats-
organismen k&mpfen den tragischen Kampf um einen und denselben
Platz auf der Welt. Der Erfolg Preussens in diesem Kampf miisste >sich
mit der vollstdndigen Liquidierung Polens verbinden*. Der deutsche
Leser hat fur diese Rechnung kein Verstandnis. Aber er blickt mit Sorge
auf eine andere Rechnung, die in dieser Schrilt des polnischen Gelehrten
aufgemacht wird; sie kommt darauf hinaus, dass sich zwei der polnischen
»Mutterlander® — Pommern und Schlesien — auch heute in preussischer
Hand befinden. Auch wird nicht vergessen, auf den Verlust der Oder-
miindung am Schluss (S. 46) noch einmal so deutlich hinzuweisen, das
dieser Hinweis den unverkennbaren Klang eines Anspruches erhalt. Die
Sorge des deutschen Lesers steigt, "*enn er an den stadtlichen Charakter
des Baltischen Instituts denkt, das dieses beunruhigend einseitig
historisch-politische iBild vom Verhéltniss unserer beiden Vdélker zur
Verbreitung im polnischen Volke publiziert hat“. PrzytoczyliSmy
umyslnie wazniejsze wyjatki z obu recenzyj dra Maschkego, azeby za-
pozna¢ czytelnika polskiego z biegiem mys$li niemieckiego uczonego.
Jesli chodzi o jego zarzuty, to oglaszana obecnie rozprawka jest w znacz-
nej mierze odpowiedzig na pierwszy zarzut, ktéry opiewal, ze jako pod-
stawe dla okreslenia ziem macierzystych Polski przyjeliSmy kryterium
Scidle historyczne. Z argumentéw przedstawionych powyzej wynika, ze
Polska piastowska byta nade wszystko catoscig geograficzng. Byla tez
jednostkag Etniczna; jezeli na czoto wysuneliSmy kryteria polityczne, to
z tej przyczyny, ze okres$lenie pewnej ilosci Stowian zachodnich jako
»polskich* jest nastepstwem oddziatywania politycznego. Polskag byla
zrazu tylko Wielkopolska, jezeli za$ pézniej Polska jest tez Slask, Mato-
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czesne] jest walka o narodowy charakter paristwa. Dwie przy-
czyny ztozyly sie na dzisiejszy stan rzeczy, tj. na niejednolitosé
budowy narodowej wspéitczesnej Polski: po pierwsze opuszcze-
nie ziem zachodnich przez dawng Polske, po drugie fakt roz-

polska, Mazowsze i Pomorze, to z tej przyczyny, ze ziernie te zostaty
objete zasiegiem dziatania politycznego dynastii. Przy tym, jezeli za-
siegiem tym objete zostaty te wiasnie ziemie, a nie inne, to przyczyna
tego faktu lezy w pokrewienstwie etnicznym zaznaczajagcym sie po-
miedzy tymi ziemiami. W ten siposob moment polityczny staje sie
w pewnej mierze miernikiem istniejacych jeszcze pokrewienstw etnicz-
nych rodowodem wyprowadzajacych sie jeszcze z doby prastowianskiej.
Jatowa natomiast jest dyskusja historyczna prowadzona na ptaszczyz-
nie wzajemnego stosunku do siebie poszczeg6lnych dialektéw. Z réwnym
powodzeniem, z jakim wykazuje sie odrebnosci pomorszczyzny, mozna
wykazywac tez odrebnosci dialektu mazowieckiego. Z jeszcze wiekszym
powodzeniem mozna to czyni¢ w obrebie dialektéw niemieckich. Kry-
teria polityczne wybrane przez nas nie miaty przy tym znamion przy-
padkowosci, dotyczyty bowiem trzech réznych epok, Mieszka | i Bole-
stawa Chrobrego, Bolestawa Krzywoustego oraz Kazimierza Wielkiego.—
Co sie tyczy drugiej kwestii, to przedstawienie sprawy byto istotnie
jednostronne. Byto ono jednak zamierzone i wskazane w samym tytule:
Rozw0j terytorialny Prus w stosunku do ziem macierzystych Polski.
Nie chodzito zatem ani o rozwdj terytorialny Prus ogélnie wziety, ani
0 rozwoj terytorialny Polski, tylko wiasnie o rozwdj terytorialny Prus
w stosunku do ziem macierzystych Polski. Ze elementy te, wylowione
z dziejéw, stanowig zagadnienie, o tym poucza wiasnie przebieg rozwoju
terytoriatnego Prus. Jest bowiem zagadnieniem tendencja, wychodzgca
ze strony sasiedniego organizmu etnicznego i politycznego, idaca w Kie-
runku opanowania Vs ziem macierzystych sgsiaoaj Na zadnym miejscu
nie twierdziliSmy przy tym — co zresztg dr Maschke zauwaza — ze
zajecie Pomorza zachodniego czy Slaska przez Prusy w XVII i XVIII
wieku dokonato sie kosztem Polski, ale tez dopiero w tym zwigzku
staje sie zrozumiaty rozwdj Prus w Koricu wieku XVIII i w tym zwiazku
wyrasta ocena”tak tendencyj pruskich z konca wieku XVIII, jak tez
Vlekkomys$lnej utraty ziem nadodrzanskich przez Polske w czasie od
korica wieku XII do poczatku wieku XI1V. Te oceny wyrastajg i z faktow
wspotczesnych, kiedy wspoétczesne panstwo polskie borykajace sie z kwe-
stiami mniejszosciowymi na wschodzie patrzy na cmentarzysko pol-
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bioréw, ktory przerwat dokonujacy sie w dobie przed rozbio-
rami powolnie, niemniej jednak systematycznie, proces poloni-
zacji ziem wschodnich.

Nauka dzisiejsza bedzie tedy musiata sie zaja¢ tak dobrze za-
gadnieniem pierwszym, jak tez i drugim, badajgc — w ostatnim
wypadku — tak dobrze proces potonizacji, jak tez oceniajac
fakty rozbioréw pod katem widzenia wstrzymania i cofniecia
tego procesu. ,

Na tym miejscu wypadnie nam ograniczy¢ sie do pierwszej
czesci tego wielkiego zagadnienia. Jaki jest jego rozmiar, $wiad-
czg badania historyczno-demograficzne. Nie wiemy co prawda,
wiele ludnosci utracita Polska tracagc Pomorze szczeciniskie, zie-
mie lubuska i Slask, wiemy atoli, jaki byt rozmiar strat po od-
padnieciu od Polski w wieku X1V Slaska i Pomorza gdanskiego.
Z badan T. Ladenbergera wynika, ze utrata Slaska i Pomorza
gdanskiego byta dla panstwa tokietka i Kazimierza Wielkiego
utratg Vi2 tych ludnosci, biorac zarazem Slask, Pomorze, Wielko-
polske i Matopolske (Mazowsze nie wchodzito w skiad tego pan-
stwa). Biorac za$ pod uwage catos¢ ziem polskich, trzeba stwier-
dzié, ze panstwo tokietka w chwili $mierci tego wiadcy, a zatem
w momencie, w ktérym obok zajecia Pomorza nastgpito zajecie
przez Krzyzakéw i Kujaw wraz z ziemig dobrzynska, liczyto
tylko 88®0g6tu ludnosci polskiej. ,Nie byto wiec pozbawio-
nym stusznosci — pisze tenze autor — ironiczne miano ,krola
krakowskiego“, jakim obcy darzyli Kazimierza™). Tragizm

skosci potozone poza swoimi granicami zachodnimi, i przychodzi po-
nadto na mysl pytanie, jakbySmy dzi$§ wygladali, gdyby Prusom udato
sie bylo granice tego cmentarza wydatnie rozszerzy¢? Jezeli mimo to
.niemiecki czytelnik nie ma dla tego rachunku zrozumienia®, to przy-
czyna tego lezy w roznym narodowym odczuwaniu skutkéw tych pro-
cesdw. Tej tez roznicy kategoriami poznawczymi nie wyréwnamy.

* T. Ladenberger Zaludnienie Polski na poczatku panowania
Kazimierza Wielkiego, Badania z dzifejéow spotecznych i gospodarczych
pod redakcjg prof. Fr. Bujaka, nr. 9, Lwow 1930, str. 23—41.
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tych faktow oceniat w roku 1908 $. p. Jan Ptasnik piszac: ,za"
Kazimierza Wielkiego przez ukiady pokojowe z Czechami
i Krzyzakami potowe ludnosci Polska stracita, wielkiego tez
chyba trzeba byto ze strony krola zaparcia sie siebie, azeby sie
zgodzi¢ na jej podziat niejako na rzecz Czech i Zakoiiu“™.

Program, ktéry mozna by nazwa¢ polskim narodowym nauko-
wym programem historycznym, wysuwa tedy na tym odcinku
potrzebe szczegdtowego studium tych ziem w okresie ich zwigz-
kéw z Polska. Musi nam stana¢ przed oczyma jedna zwarta
historia ziem zachodnich Pplski w ich czasach polskich. Nie
do$¢ na tym . Polska historia tych ziem nie konczy sie z ich
formalnym odpadnieciem od Polski. Diugo po tym czasie za-
znacza sie polityczne cigzenie tych ziem ku Polsce, czy chodzi
o Slask i jego polska orientacje polityczng w wieku XV, czy
0 Pomorze szczecinskie w wieku XI1V. A Kiedy i to zaniklo,
pozostata przeciez jeszcze na tych ziemiach ludnos$¢ polska, kt6-
rej dzieje sta¢ sie muszg réwniez przedmiotem szczegdtowego
'badania polskiej nauki. Trzeba nastepnie zaja¢ sie polityczng
przynaleznoscig tych ziem po odpadnieciu ich od Polski. Wia-
domo, ze opanowanie przez Prusy na przetomie wiekéw XVII
1 XVIIl Pomorza zachodniego i Slaska stato sie wstepem do
realizowania programu rozbiorow.

W S$lad za tym zacznie sie coraz bardziej uciera¢ przekonanie,
ze utrata ziem zachodnich przez Polske, zainaugurowana utratg
Pomorza szczecinskiego w koncu wieku XllI, jest jednym z gtow-
nych przewodnich tragicznych motywow w dziejach Polski.*)

Jezeli nauka polska przeprowadzi badania we wskazanych
wyzej kierunkach, moze okazac sie potrzeba przebudowania na-

Ob. w zbiorowym nekrologu $. p. Ptasnika w Kwartalniku Histo-
rycznym XLIV, 1930, t. I, str. LXXVII.

*® Por. Z. Wojciechowski W zbiorowej ,Historii Slaska™ t. I,
Krakéw 1933, str. 804, oraz w rozprawie p. t. Rozwdj terytorialny Prus
kosztem ziem macierzystych Polski, str. 39.
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V.

DWA OSRODKI PATSISTWOTWORCZE W POLSCE
NA PRZESTRZENI DZIEJOW | ICH ZASIEG
GEOGRAFICZNY

Najpierw uwaga o celu badan geograficzno-historycznych.
Zgodzimy sie catkowicie z autorami, ktorzy przeciwstawiaja sie
pogladom na temat fatalizmow geograficznych w biegu dzie-
jow. W tym zwigzku godzimy sie ze zdaniem Fr. Bujak a”
ze ,warunki (se. geograficzne) nie dzialajg same, ale przez ludzi,
ktorzy z nich chcg albo nie chcg korzystac“. Jezeli tego nie
czynig, narazajg oczywiscie, bieg dziejéw swego kraju na kon-
sekwencje. Moga one by¢ zawinione albo dzigki niezrozumie-
niu pewnego zespotu warunkow geograficznych dla rozwoju
dziejowego danego kraju, lub tez dzieki niemoznosci przemo-
zenia tych sit, ktére opanowaly, czy dzierzag kompleks warun-
kow geograficznych istotny dla rozwoju sasiedniego kraju.
W dawnej Polsce nie zdawano sobie przewaznie sprawy z nie-
bywatych mozliwosci geograficzno-politycznych, jakie uzyskat
elektor brandenburski przez potaczenie w swym reku rzadéw
w marchii z rzgdami w Prusach Ksigzecych. Inaczej przeciez
nie przysztoby do cesji Zygmunta Augusta z r. 1563. "W tej
sytuacji historyk musi postawi¢ pytanie dalsze: dlaczego nie zda-
wano sobie sprawy?

Przed odpowiedzig warto przypomnie¢, ze zamiary marchii
bytyby o wiele mniej grozne, gdyby nie byla usadowita sie nad
Odra, i to najpierw w ziemi lubuskiej na skutek cesji Bolestawa

W Rocznikach dziejéw spot. i gospod. t. 1V, 1935, str. 481.
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Rogatki z lat 1248/9, nastepnie zas na Pomorzu zachodnim i na
Slasku. Pomorze zachodnie i Slask marchia opanowata nie ko-
sztem Polski, lecz kosztem 6wczesnych wihascicieli tych ziem. Nie-
mniej jednak, gdyby na kilka wiek6w przed zajeciem tych ziem
przez marchie, Polska byfa ich nie utracita, wzglednie gdyby
byta je po dokonanej utracie odzyskata, nie nastgpitby zabor
ich przez marchie. W ten sposéb cho¢ posrednio, niemniej
jednak Scisle, wigze sie utrata tych ziem przez Polske z rolg ich
w poOzniejszym rozwoju Prus i wyniktych z niego w dalszym
nastepstwie rozbioréw Polski.

"Wytania sie stad dalszy problem: w jakim czasie i pod dzia-
taniem jakich sit politycznych dokonato sie pierwsze potgczenie
ziem nadodrzanskich z Polskg?

Stato sie to w czasach Mieszka I, na przestrzeni lat 9°7— 990.
Jest rzeczg pewna, ze juz przed tym okresem czasu Mieszko |
miat w swym reku maty odcinek biegu Odry, mianowicie w po-
blizu ujscia Warty do Odry. Jak bowiem uprawdopodobnit to
J. Widajewicz, w poéinocnym Kkacie, ktéry tworzg rzeki
Odra i Warta, miato swg siedzibe plemie Liclcavikow podlegte
Mieszkowi w r. 963. W ten sposdb punkt wypadu Mieszka |
na Pomorze tworzyto terytorium na poinoc od rzeki Warty,
od ujscia Noteci do Warty po ujscie Warty do Odry. Utraciw-
szy to terytorium w r. 963 odzyskat je Mieszko w r. 967, wraz
z zajeciem catego Pomorza zachodniego. W r. za$ 990 wypa-
dem skierowanym na potudnie zajat Slask i ziemie krakowska,
pozostajgcg do tej chwili w rekach czeskich.

Historyka uderza podobienstwo miedzy opanowaniem ziem
nadodrzanskich przez Mieszka | a wiele wiekdéw pO6zniej przez
elektora brandenburskiego. | Mieszko, i elektor rozpoczeli
swojg kariere nad Odrg od ziemi lubuskiej. Po zajeciu Pomo-
rza szczecinskiego w r. 1648, samego za$ Szczecina i ujs¢ Odry
w r. 1721, w niespetna dwadziescia la* pdzniej nastapit wypad
Fryderyka Il na Slask. Tej kolejnosci taczenia ziem nadodrzan-
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skich w jedng cato$¢ polityczng towarzyszy takze kolejno$¢ strat
ponoszonych przez Polske nad Odra.

Z tego oczywiscie nie wynika zaprzeczenie zwigzku dziejow
Slaska z kompleksem geograficznym sudeckim. Pierwsze zajecie
Slaska przez Mieszka dokonato sie kosztem Czech, ktére
w tymze roku 990 podjely nieuwienczong powodzeniem wy-
prawe rewindykacyjng. Czesi zajeli Slask po $mierci Mieszka II,
a nastepnie z pocz. XIV w. na okres czte~ch wiekoéw, liczac
w tym i rzady austriackie. Jednak tym czterem wiekom rzgdow
czeskich wzglednie austriackich przeciwstawi¢ trzeba trzy i pél
wieku zwigzkéw Slaska z .Polska, oraz prawie dwusetlecie jego
w panstwie Hohenzollernow.

Historycy niemieccy nie wahaja sie méwi¢ o nadodr2/skim
panstwie Hohenzollernéw, zaprzeczaja jednak, jakoby ziemie
nadodrzanskie jako catos¢ odgrywaty w dziejach Polski piastow-
skiej pewng role. Pomijajgc juz fakt opanowania prztz Mieszka |
w jednym rzucie biegu Odry przypomnie¢ trzeba, ze cesarstwo
dazyto wytrwale do wyrywania poszczegllnych cegiet z tego
muru nadodrzanskiego. | tak w poczatku wieku X1 zdajgc sobie
sprawe z roli ujs¢ Odry w catoksztalcie panstwa piastowskiego,
jak rowniez z roli tych ujs¢ dla ostony posiadtosci weleckich
cesarstwa, osadzono, jak wnioskowa¢ wolno, Piasta kwedlinbur-
skiego, ksiecia Dytryka-Teodoryka, na Pomorzu nadodrzanskim.
Cho¢ Mieszko przed $miercig usungt Dytryka z jego dzielnicy,
jednak za rzadéw Kazimierza Odnowiciela widzimy na Pomo-
rzu nadodrzanskim niewatpliwego Piasta Zemuzila-Ziemomysta,
z ktérym Kazimierz Odnowiciel ukfada sie na dworze niemiec-
kim~) Sto lat p6zniej popierano — w podobnych okoliczno-
sciach — synow "WIlodzislawa 11, tez w Niemczech szukajgcych
oparcia. W zamian za to zobowigza¢ sie musieli do optaty

Z. Wojciechowski, Jeszcze o Mieszku I, nieco polemiki i uzu-
petnien, w tern stowo o pochodzeniu dynastii zachodnio-pomorskiej,
Torun 1936, stron 24.
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trybutu na rzecz cesarza®) TrzydzieSci lat przedtem Bole-
staw Krzywousty, po poddaniu sie Pomorza zachodniego, mu-
siat zgodzi¢ si¢ na lenny i danniczy stosunek z tych ziem do
cesarstwa. Te pociggniecia cesarstwa ukladajg sie w zwarty
system polegajacy na tworzeniu nad Odra ksiestw piastowskich
uzaleznionych od Niemiec. Polityka za$ ta do™”odnie stwierdza,
ze Niefncy w polskich ziemiach nadodrzanskich widzialy jed-
nos¢ geograficzno-historyczng i ze staraly sie ja, cho¢by posred-
nio, opanowac.

Czemu zawdziecza¢ 6w piastowski zwigzek ziem nadodrzan-
skich z resztg Potski? Wskazat na to juz dawno Smolka, nie-
watpliwie jeden z najbardziej syntetycznych umystéw historycz-
nych polskich. Jednemu z ustepéw monografii poswieconej
unii z r. 1386 daje taki tytut: ,,Dazenia wietkopotskie ku ujéciom
Odry, matopolskie nad Dniestr*”. Wywiodiszy geneze pod-
bojéw nad Odra z nadwarcianskiego charakteru kolebki Piastow
pisze o tym panstwie w epoce Bolestawéw: ,,W Bolesta”™ owskiej
epoce jedynowtadztwo Piastow umiato jeszcze strzec catosci inte-
resdw panstwa, nie dajac jednak przesuna¢ punktu ciezkosci
z pierwotnego gniazda nad Wiste. Ostatni z tych monarchéw,
Bolestaw Krzywousty, p6t zycia poswieciwszy podbojowi Pomo-
rza, calg swoja potega sterowal ku przygarnieciu zaodrzanskich
Lechitdéw, pragnac ja oprze¢ o zachodnie wybrzeza Battyku“.
O Mieszku za$ Starym tak pisze: ,chociaz rozlegtymi zwigzkami
rodzinnymi z kazdej strony starat sie ubezpieczy¢, szczeg6inie
przeciez dbat o to, aby ku sobie przyciagna¢ pomorskich sasia-
dow; obaj ksigzeta nadodrzanskiego Pomorza byli mu zigciami,
jednego syna ozenit z corkag gdanskiego dynasty, drugiego z dzie-
dziczkg Rugii. Wznawiajac tradycje dawnych Piastéw, ciezkim
byt panem dia Matopolan; ale to pewnie najbardziej pod nim
podkopywato'tron wietkoksiazecy, ze bystrzej wzrok swoj wy-

*® R. Grédecki, w zbiorowej Historii Slaska, t. 1, 1933, str. 174—5,
* St. Smolka, Unia Litwy z Korong, 1903, str. 143.
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tezat ku potnocnemu zachodowi, nizli nad Wieprz i za Wi-
stoke“ /. _

Wyrazng tedy jest geneza tej jednosci geograficzno-politycz-
nej nadodrzansko-nadwislanskicj. Punktem wyjscia bylo pan-
stwo Polan nadwarcjanskich; pokonanie przez nich osrodka
kruszwickiego dato im swobode ruchéw politycznych, a takze
sktonito do opanowania Mazowsza i ziem Polski $rodkowej,
z ktérej przedostali sie na Sandomierszczyzne i Grody czerwien-
skie. Nie potrafimy powiedzieé, czy przedtem, czy tez potem
opanowali Pomorze gdanskie: to ostatnie mieli w reku w kaz-
dym razie przed walkg o Pomorze zachodnie. Staranie o zabdr
tego kraju byto dla dynastow szczepu Polan tym, czym pdézniej
dla ksigzat piastowskich osadzonych w Matopolsce ich imprezy
ruskie: zajecie zas§ Pomorza zachodniego zawiodto ksiecia juz nie
Polan, lecz Polski na Slask, by wraz z nim odjaé Czechom i zie-
mie krakowskg®).

Mozna obecnie ocenié, jak niebywale dotkliwym ciosem w tak
wzniesiong cato$¢ byto wdarcie sie marchii w krawedzie Pomo-
rza zachodniego poprzez ziemie lubuska. Jezeli utrata tej ostat-
niej uniemozliwiata przyszte siegniecie ku Pomorzu zachodniemu
od strony Slaska, to zajecie odcinka nadwarcianskiego od ujscig”™
Warty do Odry”™ po ujscie Noteci do Warty, rujnowato pod-
stawe dziatarn Mieszka | w stosunku do Pomorza zachodniego.
Nic tez dziwnego, ze obecnie, marchia okazuje zamiary zabor-
cze i wysuwa roszczenia zwierzchnicze w stosunku do Pomorza,
a wobec Wielkopolski i jej granicznego Santoka odgrywa dawng
role Pomorzan. Ostateczna utrata Santoka w latach 1308— 12,
potgczona z utratg obszaru miedzy rzekami Drawg, Chudg i No-
tecia, dopetnita sukceséw marchii w tych stronach.

Dla Polski nie posiadajacej ani Pomorza zachodniego, ani
ziemi lubuskiej bardzo trudng byta obrona Slaska przed Cze-

® Tamze, str, 54 i 58,
N Z Wojctechowski, Mieszko I, 1 c., str. 58—9.
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chami, ktdra teraz prowadzona mogta by¢ tylko .frontalnie"
i nie pozwalata na zastosowanie szlaku wojennego Mieszka | czy
pozniej Fryderyka Il. Oto na czym polega znaczenie utraty
Pomorza zachodniego, a pézniej ziemi lubuskiej, dla dpkorianej
z pocz. X1V w. utraty Slaska.

Polska piastowska juz raz w toku dziejéw znalazia sie pozba-

wiona i Pomorza zachodniego i Slaska. Byto to w dobie Kazi-
mierza Odnowiciela. W tej epoce (za Odnowiciela i jegg na-
stepcéw) odzyskanie Slaska zostato nastepnie umocnione przez
ponowny podbdj Pomorza. Walka toczona przez Kazimierza
Wielkiego o Slask, jak i starania jego podjete o zwiazanie Pomo-
rza zachodniego z Polskg ukazuja go nam jako typoA)iego dy-
naste piastowskiego postawionego przed typowymi problemami
Polski piastowskiej, usitujacego restytuowaé Polske taka, jaka
Sprzed nim tworzyli czy Mieszko I, czy Bolestaw Krzywousty.
Wigzata go z dawnym zjednoczonym panstweni korona, przy-
wdziana w roku 1320 przez tokietka, przybrana przezen w roku
1333, nade wszystko za$ tradycje staropiastowska miat w in-
stynktach i we krwi.

Tym tropem poszedt juz w r. 1325 tokietek, wigzac sie przy-
mierzem z ksigzetami Pomorza zachodniego. Napad na Bran-
denburgie, ktéry urzadzit w rok pézniej, stat w zwigzku oczy-
wiscie z calg Owczesng konstelacjg miedzynarodowa: historyka
uderzy jednak fakt dziatann przeciw dawnemu terytorium Wele-
tow po zwigzaniu sie Wielkopolski z Pomorzem szczecifiskim.
W podobnej sytuacji geograficzno-politycznej niepokoili Wele-
tow Mieszko I, Chrobry i Mieszko Il, w wieku nastepnym Bo-
lestaw Krzywousty; w potowie zas wieku XII wyprawe takg —
juz przeciw zatozycielowi marehijskiej dynastii askarskiej —
przy poparciu Polakéw podejmowat ksigze Jaksa.

Jeszcze wyrazniej staropiastowski plan zwigzania Pomorza
zachodniego z Polskg zarysowat sie w przedSmiertnej polityce
Kazimierza Wielkiego. Nie chcemy na tym miejscu powtarzac
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rzeczy juz powiedzianych”); trzeba jednak zaznaczyé¢, ze powroét
ten — przy 6wc;zesnej stabosci marchii — przesadzitby z jednej
strony pézniejszy powr6ét Potski na Stask, z drugiej za$ na téj
drodze uporataby sie Polska z 'Krzyzakami trzymajgcymi zabo-
rem Pomorze gdanskie.

Przyszedt jednak w polityce polskiej przetlom. Zapewne przez
dtugie fata jeszcze nie bedziemy w stanie zda¢ sobie sprawy z na-
stepstw, jakie wywotato wygasniecie dynastii piastowskiej. Zwolna
przed naszymi oczyma odstania sie ogromna dziatalno$é¢ Kazi-
mierza Wielkiego w kierunku wzmozenia autorytetu i prero-
gatyw panstwa; w nowym Swietle staje przed nami polityka
skarbowa krdla. Dziatajac w tym kierunku mogt wykorzystac
te szanse, jakie dawata mu dziedziczna, niekwestionowana wiadza
krolewska. Takiego ,pana naturalnego“ nie bedzie juz miata
Polska na catej przestrzeni przysztych swych dziejowT | tak jak
w polityce wewnetrznej po jego zgonie przyszedt gwattowny
zwrot, ktoéry wysunagt na wierzch elementy moznowiladcze, tak
samo i cala koncepcja geograficzno-potityczna Potski piastow-
skiej przekreslona zostata ze Smiercig Kazimierza Wielkiego. Do
gtosu przyszedt drugi potski osrodek panstwotwaérczy.

Byt on rodem z Matopolski. W dobie plemiennej zwigzat
z Wislanami terytorium grodoéw czerwieriskich®). Od korica
wieku XII zagadnienie ruskie poczat narzuca¢ stabilizujgcym sie
w charakterze ksigzat dzielnicowych ksigzetom krakowsko-
sandomierskim. Zagadnienie to przejeta polityka odnowionego

"y Sprawe zapisu krola dla ksiecia szczeciriskiego opracowat mono-
graficznie dr Stanistaw Nowogrodzki w pracy p. t. Miedzy
Luksemburgami, Wittelsbachami a Polskag (Pomorze zachodnie a Polska
w latach 1323—1370), os. odb. z Rocznika Gdanskiego, t. IX—X, stron
80. — Sadzimy, ze oceniajgc zapis Kazimierza Wielkiego dla ksiecia
szczecinskiego trzeba geograficzny obraz tego zapisu poréwnan z tery-
torium wielkoksigzecym wedtug testamentu z r. 1138. Jest duza zbieznos$¢
miedzy tymi dwoma terytoriami.

® Ob. Z. Wojciechowski, Mieszko I, str. 5.
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w X1V wieku panstwa polskiego. Juz wéwczas zaznaczyta sie
jego przeciwstawno$¢ z problemami battyckimi Polski: w roku
1308 tokietek zajety sprawami ruskimi z tej wkasnie przyczyny
nie maégt udzieli¢ pomocy oblezonemu Gdanskowi®). Dopiero
tez po opanowaniu sytuacji na Rusi i Wotyniu mégt Kazimierz
Wielki podja¢ wielki plan ponownego zwiazania Polski z Pomo-
rzem szczecinskim. Jezeli za$ plan ten po $mierci jego zostat
zniweczony, to zadecydowala o tym zaréwno stabo$¢ indywi-
dualnosci ksiecia szczecinskiego, jak tez wplyw na bieg spraw
panstwowych uzyskany po $mierci kréla przez kota tzw. pandv/
matopolskich.

Kota te wyrosty w szkole Kazimierza Wielkiego. Ale jezeli
byjy przez lat 30 wspétuczestnikami polityki ruskiej krdla
i z politykg tg zwigzane byty ich osobiste interesy, o tyle zbyt
mato byto czasu, by mogly ,nauczy¢ si¢“ polityki nad-
odrzanskiej. Zacigzyto w XIV w. na Polsce przeniesienie sto-
licy trzy wieki przedtem z Gniezna do Krakowa; inny byiby
stosunek do sukcesji szczecinskiej kot wielkopolskich.  Jest
pewng dramatyczno$é, a moze i tragizm w tym, ze oparcie
wewnetrzne dawaly krélowi Kazimierzowi te kota, ktérym
w istocie obca byta najgtebsza tresc intencji krdlewskich, aw opo-
zycji do kréla znajdowaly sie elementy, ktorych mysli i instynkty
w istocie rzeczy byty najbardziej ,,piastowskie”.

Jakiekolwiek tez byty wzgledy polityki biezacej, ktére niechet-
nie nastrajaty stronnictwo wegierskie panéw krakowskich do
sukcesji szczecinskiej,"®) zrozumieniu tych wzgledéw nie towa-
rzyszyto wnikniecie w istote dazen Kazimierza Wielkiego, ktory
te sukcesje ustanawiat.

Wiadomo, ze dalszym ogniwem w tancuchu polityki panéw
matopolskich stala sie unia z Litwg. Zwigzku z Litwg nie mozna

* St. Zakrzewski, Wplyw sprawy ruskiej na Panstwo Polskie
w X1V wieku, Przeglad Historyczny, t. XXII1, 1921, str. 91—2.

“) Wyjasnit te sprawe J. Dgbrowski, Ostatnie lata Ludwika Wiel-
kiego, Krakéw 1918, str. 172—9.
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przeciwstawia¢ oczywiscie zatozeniom polityki piastowskiej; wy-
starczy przypomnie¢ przymierze tokietka z Gedyminem z roku
1325 poparte matzenistwem Aldony, a takze plany unijne z konca
rzagdéw Kazimierza Wielkiego; unia taka jednak, jaka dokonata
sie, zwigzala sie z trwatym opuszczeniem przez Polske ziem nad-
odrzanskich. Skutki tego stanu rzeczy daly sie odczué¢ dopiero
w trzy wieki pozniej.

Na razie zwiazek unijny doprowadzit do kleski Krzyzakéw
z r. 1410, a w zwigzku z postepujacym w pierwszej potowie
wieku XV rozktadem Zakonu, do petycji stanéw pruskich z r.
1454, Wiadomo, ze kroélowi petycja ta byla i z tej przyczyny
na reke, poniewaz odwracata uwage spoteczenistwa polskiego od
ostrego przebiegu zatargu o Wolyn: magt kroél tez liczy¢ na po-
parcie Wielkopolan czutych na losy sasiedniego Pomorza.

Wiadomo, ze nie zdotano w r. 1454 ziamaé¢ wojskowo pan-
stwa krzyzackiego, ze wojna ciggnaca sie przez tat 13 pozosta-
wita panstwo krzyzackie na terenie dawnych Prus poganskich.
Tsiie to bylo jednak istotnym, podobnie jak i zgoda na sekula-
ryzacje Prus wyrazona w r. 1525. Z dziejéw lenna mazowiec-
kiego wiemy przeciez, ze po dwu prawie wiekach istnienia spadto
ostatecznie na rzecz krolow polskich. | lenno pruskie, gdyby
>ostato pozostawione w famach prawnych nadanych, mu w roku
1525, niespetna sto lat pdzniej, w r. 1618, bytoby przeszto pod
bezposrednie wladanie kréléw polskich — gdyby nie nieszczesna
decyzja Zygmunta Augusta, potwierdzona przez jego nastepcow
W osobach Stefana Batorego i Zygmunta I11.

O tym, jak w istocie mato syntetycznym jest spojrzenie naszej
historiografii na nowozytne dzieje Polski, Swiadczy fakt, ze
0 dziejach przeniesienia lenna pruskiego na Brandenburgie nie
mamy nowszego opracowania poza starym szkicem BoStla.

Moze tez inng bylaby ocena tego faktu, gdyby dzieje Polski
potoczyly sie byty w dalszych wiekach odmienng kolejg od tej.
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ktdra stata sie ich axdzialem. Wszak potomno$¢ moze poprawié
btedy przesztosci/™) ktore z tej przyczyny stajg sie punktem
wyjsécia dla brzemiennej w efekty ewolucji. W naszym wy-
padku byto jednak inaczej. "

@] tym za$, ze bylo inaczej, zadecydowata polityka ekspansji
potudniowo-wschodniej, ktéra w XVI wieku poczeta traci¢
znamiona dzielnicowe a przybiera¢ ksztalt polityki narzuconej
calemu panstwu przez jedng dzielnice — w tym sposobie, jak to
ongi$ miato miejsce z politykg zachodnio-pomorskg Bolestawa
Krzywoustego. W szes¢ lat po zezwoleniu na sukcesje branden-
burska w Prusach Ksigzecych inkorporacja z r. 1569 powiegk-
szyla prowincje matopolska o bezkresne obszary wojewodztw
bractawskiego i kijowskiego, wciagajac Polske w spoteczne, reli-
gijne i narodowosSciowe problemy ruskie. Miato to sie zakon -
czy¢ wybuchem buntu Chmielnickiego: u progu jego, Polska
zwrécona okiem na wschdéd i potudnio-wschod dopuszczata
usadowienie sie Brandenburgii na Pomorzu zachodnim, choé
jeszcze nie w Szczecinie i ujéciach Odry, zajetych dopiero

wr. 1721 n
Opanowanie lenna pruskiego, potem za$ ostateczne zajecie —
po wiekach staran i przygotowan — Pomorza zachodniego

wyraznie zarysowato pozycje wypadowa Prus w stosunku do
Polski. Pozycja ta ulegta dalszemu jeszcze polepszeniu przez
zwolnienie elektora z podlegtosci lennej njla skutek traktatu
welawsko-bydgoskiego z r. 1657. Byt to juz efekt wojen, przez
ktore Polska przeszta w XVII wieku:poczatek swdéj wiodly one
z buntu kozackiego, skutki za$ ich uwypuklity sie nie tylko

Zapewne chciat to uczyni¢ Zygmunt August umacniajac swa po-
zycje w Prusach jako pgna lennego (co szczegétowo przedstawit A. V e-
tulaniw pracy pt. Lenno pruskie od traktatu krakowskiego do $mierci
ksiecia Atbrechta 1525—1568, Krakdw 1930), ale wobec cesji nastepstwa
tronu po linii anspachskiej na rzecz linii elektoralnej pozostato to be2”
znaczenia.
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w utracie lenna pruskiego, ale takze w ruinie gospodarstwa pol-
skiego, ktore stu lat potrzebowato, by podnies¢ sie z upadku.™)

Najbardziej jednak tragicznym byto, ze ogoélnerriu zubozeniu
i stabnieciu sity panstwa nie towarzyszyto zrozumienie niebez-
pieczenstw gromadzacych sie u jego granic. ,Pierwotna —
sc. majaca na oku rewindykacje Prus — orientacja Sobieskiego
— pisze ostatnio prof. -Konopczyrfiski — eusprawiedli-
wiona poniewczasie poOzniejszym obrotem dziejow, trafiata do
przekonania ...nieliczcnym umystom, ktére wierzylty w straszng
przepowiednie Jana Kazimierza: dla szerokiego ogoétu przewi-
dywanie rozbioru nie bylo dostepne. Og6t pamietat rabunki
i pozogi szwedzkie, a nie zgadywat roli dziejowej Hohenzoller-
now... Interesy ogromnej czeSci moznowtadztwa pchaty Rzptite
do odzyskania awutséw potudniowo-wschodnich, aleu znaczna
wiekszos$¢ drobniejszej sztachty nieréwnie zywiej odczuwata
aktualne niebezpieczenistwo tureckie, niz przyszte — niemiec-
kie*™ To za$ narastalo jak lawina. Powtérzy¢ mozemy za
$p. St. Zakrzewskim: ,Przeksztalcity sie... (Prusy) na po-
tezne panstwo stosunkowo w szybkim przeciggu czasu. Jako
wstepng podstawowa date okresu mozna przyjaé r. 1721, kiedy
Prusy opanowaly Pomorze zachodnie, a tym samym ujscia
Odry. Bezposrednio nastepstwem tego doniostego wypadku
byta dazno$¢ do opanowania 'Slaska jako kraju nadodrzan-
skiego, a posrednio pojasnienie sie w polityce pruskiej catkiem
juz reatnego planu rozbioru samej Polski“ ™).

Udziat Prus w rozbiorach Potski, biorgc za punkt wyjscia
potrzebe terytorialnego potgczenia dawnych Prus Ksigzecych
z terytoriami nadodrzanskimi, wyrazat sie w zaborze ziem nad

*Y Co.wykazat J. Rutkowski w szczegblnie cennym- studium pt.
Przebudowa wsi w Polsce po wojnach z potowy wieku XVI1I, Kwartalnik
Historyczny 1916, str. 309—342.

”) W Konopczynski, Dzieje Polski nowozytnej, t. 1l, 1936.
str. 92—3.

“) St. Zakrzewski, Wplyw sprawy ruskiej, 1 c., str. 88.
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Wistg i Warta, przy statej tendencji do posuwania sie w gore
obu tych rzek. Jezeli spojrzymy na zasieg granic Prus po trze-
cim rozbiorze, jak réwniez na tzw. Knesebecker Grenze, a takze
na granice okupacji niemieckiej w latach 1915/18, stwierdzimy,
ze idgce tym szlakiem Prusy dazyty systematycznie do opano-
wania ziem macierzystych Polski. Na innym miejscu zwro6-
cilismy na ten fakt i nie chcemy przy nim obecnie
dtuzej pozostawaé. Zastanawiajagcym jest w tej chwili dla nas
inny szczegot.

Jezeli mianowicie spojrzymy na mape, na ktorej przedsta-
wione zostaly trzy elementy: granice ziem macierzystych Pol-
ski, zasieg Prus po trzecim rozbiorze i granica prowincji mato-
polskiej po inkorporacji z r. 15°9, stwierdzimy, ze zasieg Prus
pozostawial poza swymi granicami z ziem macierzystych Polski
tylko piastowskag kolebke Matopolski: gdy ta kolebka nadata
ton polityce panstwa polskiego i zdobycze swe ujeta w ramy
wielkiej prowincji matopolskiej, réwnocze$nie cato$¢ stworzona
przed wiekami przez Piastow poczeta stawaé sie tupem Pru*
wchodzacych na szlak Mieszka 1.

Groza' tych konsekwencji uwypuklita sie o wiele pdzniej.
Trzeba byto dopiero cofania sie polskosci na ziemiach wschod-
nich i potudniowo-wschodnich dawnej Rzpltej, by zda¢ sobie
sprawe, ze walka z Prusami o los Polakéw siedzgcych w masie
jest w istocie walkg o istnienie lub nieistnienie polskosci.
Stwierdzi¢ przy tym trzeba, ze zrozumienie tego zagadnienia
nie przyszto od strony historiografii. Fragmenty polityki pru-
skiej trafnie co prawda przedstaViali ks. Kalinka, B. Dem-
binski, czy A. Skatkowski. Syntetyczne jednak spoj-
rzenie na te kwestie data mysl polityczna. O decydujacej roli
Prus w nowozytnej historii Polski wiecej bowiem mozna sie
byto dowiedzie¢ z kart literatury politycznej niz prac histo-

W rozprawie pt. Rozwo6j terytorialny Prus w stosunku do ziem
macierzystych Polski, ToruA 1933.
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rycznych”"®). Zagadnienie pruskie nie stato sie oSrodkiem badan
publikowanych pod kierunkiem Sz. Askenazego w cyklu
Monografij w zakresie dziejow nowozytnych. Sam Askenazy
przymierze polsko-pruskie zawarte w dobie Sejmu czterolet-
niego osadzit nie z perspektywy wiekowego ukfadu stosunkéw
polsko-pruskich, lecz kilkumiesiecznej gry dyplomatycznej.

W XIX w. w zatozeniach polityki bismarckowskiej wyraznie
byto wida¢ zdawanie sobie sprawy z antynomii probleméw Pol-
ski i Prus™). Po zjednoczeniu Niemiec przez Prusy zagadnienie
Polska-Prusy poczeto powoli przybiera¢ ksztalt problemu
Polska-Niemcy. Mimo zmian, jakie moze przynies¢ takie prze-
stawienie zagadnienia, s§ w nim pewne elementy zachowujgce
swe znaczenie niezaleznie od biegu zdarzehh politycznych: tok
granic, odziedziczony po Prusach. Polska odrodzona otoczona

7® Ob. Przeglad Wszechpolski 1896, str. 554; 1897, str. 1, 123, 550; 1898
str. 148; 1899, str. 7; 1903, str. 213, 680; 1904, str, 694.

Ob. co w tej sprawie pisze Erich Mateks, autor dzieta pt. Der
Aufstieg des Reiches, Deutsche Geschichte von 1807—1871/78. Ohl t. II.
1936, str. 55—6; ,,Die Unvereinbarkeit eines polnischen Nationalstaats
mit Preussen hatte er (sc. Bismarck) 1848 ausgesprochen: sie galt ihm
jetzt (sc. 1863) und immer als unbedingt. Nicht nur weil Preussens Terri-
torialbesitz, Posen, der gesamte preussische Osten, das slavisch deutsche
Misch- und Kampfgebiet, bis nach Ostpreussen, Pommern, Schlesien
hinein, weil also Preussens gesamtes staatiic'hes Dasein
in sich durch jene Neubildung sofort und dauernd bedroht
werden wurde (podkredlenia nasze); dazu kam, noch ehe diese ge-
schaffen werden konnte, die schwere diplomatische Bedrohung Preussens
innerhalb des europdischen Staatensystems. Gortschakoif und der russi-
sche Liberalismus neigten sich Wielopolski zu; ein halb oder ganz freies
Polen, mit seinen feindseligen Anspruchen auf preussisches Land, musste
sich trennend und verfeindend zwischen Preussen und Russland schie-
ben, Uberdies, es musste seine Stiitze in Napoleons Nationalitatenpolitik
suchen und finden. Polen war Frankreichs alter Bundesgenosse gewesen
und war langst der Schitzling des neuen Frankreichs; seine Aufrichtung
legte ein franzodsisches Heerlager an Preussens dstliche Flanke®.
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jest granicami sagsiada niemieckiego wytyczonymi przez Prusy
na przestrzeni lat 1563— 1742.

Polska odrodzona, wzglednie wstajaca do nowego zycia mogta
tez ogladaé renesans niektorych bardzo starych probleméw po-
litycznych. Zagadnienie Ru$ czy Gdanhsk, tak zywo przebi-
jajace z akt procesu polsko-krzyzackiego 2 r. 1320, zdawato sie
powraca¢ w r. 1919®) traktat welawsko-bydgoski jako skutek
niepowodzen w polityce potudniowo-wschodniej mozna by ze-
stawi¢ z dramatem odwrotu spod Kijowa i plebiscytem w Pru-
sach "Wschodnich w r. 1920.

Jakie wnioski wydajg sie wynika¢ z powyzszego postawienia
sprawy? Nonsensem bytoby oczywiscie potepienie polityki eks-
pansji, ktéra jest wyrazem sit zywotnych kazdego narodu. Jed-
nak polityka ekspansji podjeta i podyktowana przez Matopolske
nie potaczyta sie z nalezytg pieczg o los dziedzictwa piastow-
skiego. Nie zrozumiano mysli Kazimierza Wielkiego o powro-
cie nad Odre. Gdy za$ réwnolegle z tym nie przyszto do likwi-
dacji panstwa krzyzackiego i tworéw panstwowych pokrzyzac-
kich i gdy zezwolono zaréwno na osadzenie si¢ Brandenburgii
w Prusach, jak tez na zbieranie przez nig ziem nadodrzanskich,
zagadnienie Prus jako organizmu rozwijajagcego sie kosztem ma-
cierzystych ziem Polski, a w dalszej perspektywie wrecz zagraza-
jacego istnieniu polskosci, uwypuklito sie w petni. Prusy ze
wschodu przyszty do Nadrenii. My naszg Nadrenie w XIV w.
pozostawiliSmy poza granicami nowego wielkiego panstwa,
a w wyniku ekspansji podjetej przez Matopolske nie tylko do
niej nie powrdcilismy, ale ponadto w stan zagrozenia pod-
dalismy reszte naszych ziem macierzystych.

’® Ob. J6zef Dowbor Musnicki, Moje wspomnienia. Warszawa
1935, rozdziat XXV, str. 303—311: ,,Gdansk-Lwow*.






UDZIAL SLASKA W DAWNYM ZJEDNOCZENIU
ZIEM POLSKICH

i 1. Panstwo piastowskie w podziatach

Panstwu piastowskiemu, podzielonemu na dzielnice, jednosé
miata by¢ zapewniona przez instytucje zwierzchniego ksiestwa,
tzw. pryncypatu. Byla to co prawda instytucja dawniejsza od
czaséw Krzywoustego, wyposazona zostata jednak przez tego
ksiecia w nowe atrybuty. Przede wszystkim wiec ustalono me-
chaniczna zasade nastepstwa na tron wielkoksigzecy, zaste-
pujac dawniejszg swobode ksiecia w wyznaczaniu nastepcy
sztywng zasadg senioratu, tj. zasada nastepstwa na tron
zwierzchni kazdorazowego najstarszego wiekiem cztonka rodu
Piastow. Nastepnie za$ utworzono tzw. ksiestwo centralne ze
stolicag w Krakowie. Miato to ksiestwo by¢ podstawg wiadzy
kazdorazowego zwierzchniego ksiecia, niezaleznie od jego dziatu
rodzinnego.

Zgodnie z nowo ustalonymi zasadami zwierzchnim Kksieciem
zostat najstarszy syn Krzywoustego, jako najstarszy Piastowicz
po Smierci Krzywoustego. Mylit sie jednak Krzywousty, jezeli
sadzit, ze sztywna zasada mechanicznego nastepstwa na tron
wietkoksigzecy zaoszczedzi jego dzieciom tych najsmutniejszych
doswiadczen i przezyé, ktére byty jego udziatem. Dazenie do
jedynowtadztwa z jednej strony, a opdr junioréw z drugiej, do-
prowadzity do konfliktu, ktérego ofiarg padt 6wczesny senior
i princeps, a zarazem ksigze dzielnicy Slaskiej, Wiadystaw 11 Wy-
ghaniec.



Dzieje dzielnicy Slaskiej zwigzaly sie tedy u swych wrét z jed-
nej strony z probg restytucji jednosci panstwa, z drugiej z ka-
tastrofg osobistg, ktdrej ulegt protoplasta gatezi Slaskiej Piastow.

Starcie wewnetrzne, ktére miato miejsce pomiedzy synami
Krzywoustego, nie zniszczyto jednak systemu, wprowadzonego
w zycie przez Bolestawa Krzywoustego. Po ucieczce bowiem
Wiadystawa 1l rzady w Polsce objagt jako princeps nastepny
senior, tj. ksigze Bolestaw Kedzierzawy. W jego tez rece prze-
szedt zarzad dzielnicg $laska.

Ciekawe jest stanowisko synéw Wiadystawa Il po powrocie
ich do kraju. Poucza o nim tzw. Kronika polska, zrodto
co prawda pézne (ostateczna redakcja z X1V wieku), ale pocho-
dzenia $laskiego. Opart sie na nief Marian todynski
w swej pracy pt. Udziat ksigzat $laskich w zamachu z roku 1177.
todynski powotluje dwa ustepy kroniki. W jednym z nich
wspomina autor kroniki o tym, ze po S$mierci zony Wiady-
stawa Il ,Boleslaus (sc. Kedzierzawy) monarchus orphanos col-
ligit et eis patrimonium Slesie confert. Tandem hi duo fratres,
Boleslaus et Mesico, municipia preparantes apatruomonar-
chiam repetun t“. W innym miejscu mowi to samo zroé-
dio, ze Kedzierzawy nekany przez bratanka — cytujemy stowa
todynskiego — ,dla utagodzenia energicznego siostrzenca, za-
ofiarowat mu nawet nastepstwo po sobie“.

Gdyby tekstom powyzszym da¢ wiare”), miatyby one ogro-
mne znaczenie, gdyz wskazywatyby, skad braty sie ambicje ksig-

* Innego zdania jest ostatni monografista tej kwestii R. Grédecki,
ktéry pisze w Historii Slaska t. 1, na str. 179: ,w ogdle o wszystkich
Wladystawowicach stwierdzi¢ nalezy, ze zadna zrédtowa wskazéwka nie
potwierdza rozpowszechnionej dos$¢ szeroko tezy, jakoby na tych pod-
stawach (sc. pochodzeniu od Wiadystawa Wygnarca) opierali swe aspi-
racje do wladzy zwierzchniej nad calg Polska, czy tez do dzielnicy
wielkoksigzecej, ktéra ich ojcu przystugiwata jedynie jako najstarszemu
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zat Slagskich w kierunku prymatu w Polsce. Wywodzityby sie
zatem z uwazania wi¢fdzy wielkoksigzecej za dziedziczng
w linii $laskiej i przechodzacg na potomkéow Wiady-
stawa Il. Taki poglad byt oczywiscie sprzeczny z zasadami,
ustalonymi przez Bolestawa Krzywoustego, ale pamieta¢ trzeba,
ze tym zasadom od pierwszej chwili wydano walke. Wydat jg
Wiadystaw 1l, nie byt niedostepny tym myslom Mieszko
Stary™), nic tedy dziwnego, ze mogly one krazy¢ po glowie
synéw Wiadystawa. Zrealizowat je wreszcie ksigze Kazimierz
Sprawiedliwy.

Zanim to jednak mialo nastgpi¢, Bolestaw Wysoki, jeden
z synow Wiadystawa 11, pogodziwszy sie z zasadg -senioratu, na
tej drodze zamierzat dojs¢ do zwierzchniej wiadzy w Polsce.
Trzeba byto tylko usuna¢ 6wczesnego seniora tj. Mieszka Sta-
rego, po nim bowiem najstarszym Piastowiczeni byt juz Bole-
staw Wysoki i — gdyby zastosowano zasady prawne testamentu
Krzywoustego — bytby mégt dojs¢ do wradzy w podobny spo-
s6b, jak to miato miejsce z Bolestawem Kedzierzawym po wy-
pedzeniu Wiadystawa Il. W tej tez niewatpliwie mysli sprzy-
mierzyt sie Bolestaw Wysoki z antagonistg Mieszka Starego,
swoim stryjem, niemniej jednak wiekiem miodszym od siebie,
Kazimierzem Sprawiedliwym. Mieszko Stary zostal istotnie
z tronu stracony, lecz nie na rzecz Bolestawa Wysokiego, tylko
na korzy$¢ Sprawiedliwego, Kktdry z miejsca przeprowadzit
zmiane zasady prawnej pryncypatu, przewlaszczajgc'go dzie-
dzicznie na rzecz swojej linii. Wystarczyto to Bolestawowi Wy-

z rodu Piastéw a nie dziedzicznie.” Ostatnie stwierdzenie jest niewat-
pliwie stuszne, ale wiadomo tez, ze od pierwszej chwili, liczac od testa-
mentu Krzywoustego, zasadzie ustanowionej przez Krzywoustego prze-
ciwstawiano zasade dziedzicznosci wiadzy w linii princepsa.

M. todynski, Udziat ksigzat $lagskich w zamachu w r. 1177,
Kwartalnik Histor. 1912, str. 37.
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sokiemu, by z obozu sprzymierzericow Kazimierza Sprawiedli-
wego przeszedt do ugrupowania jego przeciwnikow i sprzymie-
rzyt sie z Mieszkiem Starym!

Ambicje wiadcze ksigzat Slaskich trwaty dtuzej, anizeli utrzy-
mac sie zdotata faktyczna wptywowa rola pryncypatu. Faktycz-
nie upadt on w roku 1202, niemniej jednak jeszcze w roku 1210
pokusit sie o jego pozyskanie drugi z synéw Wiadystawa I,
Mieszko, znany z przydomkiem Plgtonogi. Byt on poddéwczas
najstarszym z Piastow, a pretensje swe opart nie tylko na pier-
wotnym brzmieniu testamentu Krzywoustego, ale ponadto na
ponownym potwierdzeniu tego pierwotnego brzmienia przez
bulle papieskg z 9 czerwca 1210. O potwierdzenie to prosit
niewymieniony z imienia w bulli ,dux Zlesie“, w ktorym prze-
wazna cze$¢ uczonych dopatruje sie Mieszka Platonogiego. Obok
tego pogladu byt i inny, ktéry w ,ksieciu $lagskim* doszukiwat
sie Henryka Brodatego, syna Bolestawa Wysokiego. Swego
czasu jednak Balzer w pracy o ,Walce o tron krakowski*
przeciwstawit sie temu twierdzeniu, powotujac sie na te okolicz-
nos¢, ze seniorem Pia”stow byt podoéwczas nie Henryk Brodaty,
lecz jego stryj Mieszko Plagtonogi i ze miedzy Platonogim i Bro-
datym byt jeszcze jako posredni pomiedzy nimi wiekiem Wia-
dystaw Laskonogi. Niemniej jednak najnowszy historyk tego
rozdziatlu dziejow S$lgskich, Roman Grédecki, oswiadcza
sie za Henrykiem Brodatym, ktéry w ten sposéb torowatby so-
bie na przyszto$¢ droge do pryncypatu. Przypuszczenie $. p.
Balzera wydaje sie na ogot prawdopodobniejsze, za zdaniem
Grodeckiego péjdziemy jednak o tyle, ze za trafne uwa-
zamy stwierdzenie tego autora, iz Henryk Brodaty w zasadzie
do pryncypatu dazyt. Kiedy mianowicie Henryk Brodaty po
$mierci Laskonogiego (listopad 1231) zajat Kralcéw, ,zapisat to
wydarzenie obcy kronikarz fgcznie ze znamiennym uzasadnie-
niem: dux Henricus, cum esset senior omnium du-
cum Polonia e Cracoviam obtinuit”.
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Byly to jednak ostatnie drgnienia pryncypatu, ktéry w XIII
wieku nie byt juz zywotng formula ustrojowa. Jednos¢ panstwa
trzeba byto opiera¢ juz na innych podstawach. Taka podstawa
mogta by¢ przede wszystkim wiadza krétewska.

2. Dazenia ksigzat $laskich do otrzymania korony krélewskiej

Mowigc o jednosci panstwowej Polski staropiastowskiej,
trzeba zawsze pamieta¢ o tym, ze czynnikiem najsilniej spajaja-
cym dawne ziemie polskie byly witasnie trzy pierwsze koro -
nacje polskie. Nie usuwaly one bynajmniej z miejsca za-
sady podziatow; owszem, wiadza krétewska godzita sie z istnie-
niem podziatow dzielnicowych. Tak byto za Mieszka Il, tak
byto tez za Bolestawa Smiatego. Ale kazdy zdolny do myslenia
musiat sobie zdawa¢ sprawe z tego, ze na dluzsza mete te dwie
zasady nie wytrzymajg symbiozy, ze musi dojs¢ do zwyciestwa
jednej z nich. W obu omawianych wypadkach zwyciestwo od-
niosta zasada dzielnicowosci, a utrzymac spoistos¢ pomiedzy
dzielnicami miat pryncypat.

W réwnym konflikcie z zasada krélewskosci w Polsce pozo-
stawat sgsiad zewnetrzny, tj. Niemcy. Koronacje bowiem ozna-
czaty zupetne usamodzielnienie sie Polski pod wzgledem prawno-
politycznym. Chrobry mégt koronowaé sie dopiero po 15-fetniej
zwycieskiej wojnie z Niemcami; nastepstwem kleski Mieszka 11
miata by¢é w pierwszym rzedzie utrata korony; Bolestaw Smiaty
wyzyskat dla koronacji chwile wielkiego zatargu cesarstwa z pa-
piestwem.

Mimo jednak krdétkosci tych okreséw, w ktorych rzadzili
w Polsce krolowie, odegraty koronacje najdonio-
Slejszg role w dziejach wewnetrznych Polski.
Trzeba przeciez pamieta¢, ze kiedy ostatecznie doszto w wieku
X1V do trwatego odnowienia wiladzy krélewskiej w Polsce
i kiedy wiadza ta mogta sie rozcigga¢ w sposéb bezposredni tylko
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na niektére z polskich dzielnic, uznano ja za wiadze nad calg
Polska piastowska, poniewaz w krolach wieku XIV widziano
dziedzicow pierwszych trzech kréléw piastowskich; skoro za$
ci pierwsi trzej krélowie rzadzili calg Polskg, w konsekwencji
i ich dziedzice mogli wysuna¢ podobne roszczenie. Ta koncep-
cja ustrojowa przybrata z czasem, pod wplywem wegierskim
i czeskim, posta¢ Korony Krélestwa Polskiego — jak to przed-
stawit Balzer w swym ,Krélestwie Polskim".

Tak rzecz miata wyglada¢ w wieku XIV.e Przez pryzmat
wieku X1V mozemy jednak stwierdzi¢, jakie walory potencjalne
kryty sie w koncepcji wiadzy krélewskiej w Polsce w wieku
XIIl. W podobny tez sposob patrzyli na nig wspotczesni, jak
o tym dobrze poucza znane miejsce Zywota $w. Stani-
stawa, spisanego w wieku XIIl. Autor zywota wigze upa-
dek krélestwa z grzechem Bolestawa Smiatego, przewiduje jednak
przyszte zjednoczenie Polski: ,1 tak jak on (sc. Smiaty) péciat
ciato meczennika na szereg czesci i kazat je rozproszy¢, tak Pan
krolestwo jego rozerwat i zezwolit na to, ze szereg ksigzat w nim
panuje i, jak tor— w skutku naszych grzechéw — dzi$ widzimy,
oddat krélestwo to na niszczenie i trapienie przez réznych sa-
siadow. Lecz tak jak potega Boga to najswietsze ciato biskupa
meczennika potaczyta w catos¢ i Swietos¢ jego specjalnymi zna-
kami i cudami objawita, tak w przysztosci na skutek jego za-
stug podzielonemu krélestwu przywrdéci dawng jednos¢, umocni
sprawiedliwos$cig, ukoronuje stawg i honorem". Symbolem mi-
nionej dobrej przesztosci i zapowiedzig dobrej przysztosci byty in-
sygnia koronacyjne, przechowywane w skarbcu katedry wawel-
skiej: ,BAg bowiem, ktéremu przysztos¢ jest znana i ktory oglada
skutki grzechéw ojcow w trzecim i czwartym pokoleniu synoéw,
sam jeden wie, Kieciy zmituje sie nad Polakami i zniesie ich roz-
bicie i do tego czasu wszystkie insygnia krélewskie, korone mia-
nowicie, berto i wkécznie przechowuje w skarbcu katedry w Kra-
kowie, ktory jest miastem i siedzibg krolewska, do tej chwili,
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w ktorej pojawi sie ten, ktory wezwany bedzie przez Boga, tak
jak Aaron, na ktérego te insygnia czekajg".

Za tych przez Boga wezwanych uwazali sie
ksigzetaslagscy.

Gdy przywracanie panstwa jednosci pr” pomocy pryncy-
patu okazato sie przezytkiem, siegneli do tradycji koronacyjne;j.
Byta w tym gleboka mysl polityczna i zrozumienie wiasnych
czasdw, zdanie sobie sprawy z tego, jakimi drogami nalezy is¢
do gtéwnego celu.

Juz samo stwierdzenie, ze szereg ksigzat $laskich w X111 wieku
nosit sie z myslg koronacji na kréléw polskich, starczy, by w spo-
s6b wiasciwy umiesci¢ dzieje Slaska w. X111 w ramach ogélnych
polskich dziejéw politycznych i ustrojowych. Nie koniec na
tym jednak. Byly jeszcze inne wezly prawne, ktére tgczyly ksig-
zat Slaskich z resztg ksigzat polskich w XIII wieku i ktére ze
swej strony walnie dopomagaly w akcji o otrzymanie korony
krolewskiej.

Byly to wezty pokrewieristwa rodowego. Trzeba bowiem
sobie zda¢ z tego sprawe, ze réd piastowski jako formacja pra-
wna nie skonczyt sie z upadkiem wiadzy ksiecia zwierzchniego,
ktéory — wedle znakomitego ujecia Balzera — byt starostg
rodu Piastbw. W obrebie bowiem rodu Piastow Istniata zasada
dziedziczenia rodowego, majaca najdonio$lejsze konsekwencje
polityczne.

Dwie byly mianowicie zasady dziedziczenia: zasada dziedzi-
czenia rodzinnego, ktora doprowadzata do ustawicznego dzie-
lenia ksiestw, szczegblnie na Slasku, i zasada dziedziczenia rodo-
wego, ktora pozwalata w wypadku braku dziedzicéw zstepnych
przekaza¢ swa dzielnice ktéremukolwiek z krewnych
bocznych. Skutkiem tego zadnej z dzielnic piastowskich w wieku
X1l nie mozna uwaza¢ za twoér staly. Dzielnice powstaja,
mnozg sie, zanikajg w miare wchodzenia w zycie tych lub innych
zasad piastowskiego prawa dziedziczenia. W orbicie dziatania
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tych zasad znajduje sie Slask na przestrzeni wieku XIII. Z jed-
nej strony rozpada sie na coraz mniejsze dziaty, z drugiej po-
szczeg6lne ksiestwa $laskie tgcza sie w jedng catos¢ z ksiestwami,
powstatymi na terytoriach innych dzietnic.

Te zasady prawne staly sie dZzwignig przy realizowaniu pla-
noéw koronacyjnych przez poszczeg6lnych ksigzat $lgskich. Bo,
liczac sie z rzeczywistoscig, nie mozna sie byto ograniczy¢ do
przybrania tytutu krélewskiego i do zadania — w $lad za tym —
uznania zasady zwierzchnosci wtadzy krolewskiej przez wszyst-
kich ksigzat dzielnicowych. Azeby mozna takie zgdanie posta-
wi¢, trzeba byto reprezentowac pewna site. Te site zaS mogto
dac przede wszystkim skupienie w swym reku pewnej znaczniej-
szej ilosci terytoridw. Szereg za$ dzielnic mozna byto skupic,
wyzyskujgc umiejetnie dla swych celéw te z piastowskich zasad
dziedziczenia, ktére dziataly scalajaco, tj. zasade dziedziczenia
krewnych bocznych po sobie. Tg tez drogg poszli poszczeg6lni
ksigzeta $lascy, jak w ogole piastowcy. Z powyzszego wynika,
w jak integralny sposéb dzieje Slaska w XIII wieku tacza sie
z dziejami wewnetrznymi pozostatej Polski. Procesy powsta-
wania, mnozenia sie i zaniku dzielnic zachodzg w ramach jednej
prawnej catosci, ktérej cze$¢ tworzy Slask.

Pierwszym ksieciem $lgskim, ktéry na tych podstawach opart
swoje ambicje polityczne, byt syn Bolestawa "Wysokiego, a zara-
zem wnuk Wiadystawa 11, Henryk Brodaty. Jako typ przypo-
mina tych z ksigzat staropiastowskich, ktdrzy stali na strazy
autorytetu i prerogatyw wiadzy ksigzecej. Horyzonty jego po-
lityczne sg wyraznie polskie; zeby nie moéwi¢ o jego polityce
zjednoczeniowej, wystarczy wspomnie¢ o jego udziale w wypra-
wach pruskich.

Jakkolwiek Henryk Brodaty nie zarzuci mysli o pryncypacle,
to jednak gtdwne swe cele polityczne formutowat inaczej. Bro-
daty dazy wyraZznie ku wladzy krolewskiej, starajac sie stworzy¢
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podstawy pod te zamierzenia w akcji zbierania poszczegélnych
dzielnic polskich.

Zaczeto sie to od dzielnicy opolskiej, ktorej wiadca, ksigze
Kazimierz Opoiski, brat stryjeczay Henryka Brodatego, zmart
w roku 1229. Pozostato po nim dwu matoletnich synéw; opieke
nad nimi, jak tez i rzady w ksiestwie opolskim wykonywata
zrazu wdowa, ksiezna Wiota, jednak juz w roku 1230 opieka
przeszta na Henryka Brodatego, ktéry w ten spos6b skupit
w swym reku rzady nad catym Staskiem. Sa $tady, ze Brodaty
chciat ten stan rzeczy zamieni¢ na trwaly; wskazuje na to p6z-
niejsze o lat kilka (1237/8 r.) wydzielenie ksieznej Wioli osob-
nego ksiestwa, ztozonego z Katisza i Rudy.

Dzielnica Brodatego miata jednak ulec rozszerzeniu poza Slask.
taczylo sie to ze spadkobraniem po ksieciu Wiadystawie Lasko-
nogim.

Ksigze ten, syn Mieszka Starego, przez caly czas swego zycia
pozostawat w $miertelnym sporze ze swym bratankiem, ksie-
ciem Wiadystawem Odoniczem. Laskonogi, nie majac dzieci,
nie upatrzyt tez Odonicza na swego nastepce, tecz na nastepce
wyznaczyt wkasnie ks. Henryka Brodatego. Stato sie to w r. 1230.

Decyzja Laskonogiego byta tym bardziej wazna, ze w chwili
wyznaczania Henryka Brodatego swym nastepcg byt Laskonogi
nie tytko ksieciem w Wielkopotsce, ale takze i w Matopolsce,
w ktérej w wykonaniu uktadu, zawartego z ksieciem Leszkiem
Biatym, sprawowat po jego S$mierci opieke nad matoletnim sy-
nem Leszka Biatego, Bolestawem Wstydliwym.

Rychta $mieré Laskonogiego umoztiwita realizacje tych zapi-
sow. Wiemy juz, ze w dzielnicy matopolskiej zajat Brodaty Kra-
kéw nie jako opiekun Wstydliwego, lecz jako senior, usuwajac
w ten spos6b problem ustgpienia z Krakowa po dojsciu Bolestawa
Wstydliwego do petnoletnoéci.

Nie tak rychto poszta sprawa w Wielkopoisce, w ktorej trzeba
sie byto ticzy¢ z oporem Odonicza. Tutaj przyszedt Brodatemu
z pomoca bunt rycerstwa przeciw Odoniczowi. Bunt ten
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(z 1233 r.) umozliwit mu wkroczenie na terytorium Wielkopol-
ski i to wlasnie do dziatu Odonicza. Ukfad, zawarty z Odoni-
czem w roku 1234, pozostawiat Odoniczowi ziemie gnieznien-
ska, tj, dawny dziat Laskonogiego. Reszta Wielkopolski prze-
szta pod rzady Henryka Brodatego.

Teraz zapewne zorientowat sie Brodaty, ze nie stworzy trwa-
tej budowy, opierajac sie na zasadzie pryncypatu. Autorytet
pryncypatu byt zbyt nadwyrezony, by mozna byto mysle¢ o na-
rzuceniu tg droga swej zwierzchnosci czy ksieciu Konradowi
mazowieckiemu, czy uzurpatorowi gdanskiemu, ksieciu Swieto-
petkowi. Henryk Brodaty zdecydowat sie na staranie o korone
krolewska, nie dla siebie zresztg, tylko dla swego syna”Jtsiecia
Henryka Poboznego.

Byto tu potrzebne przygotowanie sprawy na terenie zagra-
nicznym. W tym szczeg6le w akcji Henryka Brodatego wi-
dzimy najwiecej moze odchylern od dawnej polskiej linii poli-
tycznej. Polegata ona na wspotpracy z papiestwem przeciw ce-
sarstwu; Henryk Brodaty opiera swe plany o porozumienie
z cesarstwem. Byly pewne szczeg6lne przyczyny, ktére mogly
go do tego skiania¢. Nieostatnig role odegrata niewatpliwie
tradycja ksigzat slaskich, ktérzy z cesarstwem pozostawali
w dobrym stosunku. Dos$¢ wspomnie¢ Wiadystawa Il i jego
wspoétprace z panujacymi niemieckimi Konradem i Fryderykiem
Barbarossg, o ktérego opierali sie tez i synowie Wiadystawa II.
Ale obok tego na wyborze tej drogi zacigzyly niewatpliwie
znaczne zmiany, ktére zaszly w cesarstwie z poczatkiem wieku
XIIl. S to wszak czasy Fryderyka Il, ktory jest jednym z naj-
bardziej czotowych reprezentantéw polityki wioskiej dawnego
cesarstwa i za ktérego czaséw zarysowatla sie spoistos¢ dawnego
cesarstwa; jako czynnik polityczny pejawiajg sie z poczgtkiem
X1l w. panstwa terytorialne niemieckie. Nowe oblicze cesar-
stwa zaczynato by¢ dla Polski coraz, mniej grozne.

Znana nam juz Kronika Polska opowiada o Brodatym,
ze ,0jciec (sc. Brodaty)... starszego syna swego (sc. Henryka Po-
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boznego) chciat uczynié¢ krélem Polski* (seniorem
vero Henricum regem Polonie instituere nite-
batur).

Dzialo sie to zapewne na niewiele czasu przed $miercig Hen-
ryka Brodatego, ktora nastapita w roku 1238. Bezposrednio po
jego Smierci Henryk Pobozny zdawat sie bardzo bliski celu.
W roku 1239 opanowat reszte Wietkopolski. Roéwnoczes$nie jak
gdyby nawigzujac do tinii tradycyjnej polityki polskiej, wszedt
w stosunek z papiestwem. | nagle miato przyjs¢ zatamanie.
Wigze sie ono z napadem tatarskim.

W nauce rozmaicie oceniano skutki napadu tatarskiego. Naj-
pospoliciej faczono z nim kolonizacje niemiecka, kt”*ra rozprze-
strzenia sie¢ w Polsce w wieku XI11. Byt to poglad niewatpliwie
nietrafny, gdyz z jednej strony kolonistéw niemieckich spotyka
sie w Polsce przed napadem tatarskim, z drugiej za$ zniszczenia,
dokonane przez Tataréw, mialy charakter lokalny, podczas gdy
fala kolonizacyjna rozlewa sie po catym obszarze ziem polskich.
Niewatpliwie zatem nie to byto gtéwng przyczyna kolonizaciji,
podobnie jak ustréj feodalny nie byt nastepstwem najazdu Ara-
bow — jak to przyjmowano i niekiedy dotad przyjmuje sie —
w hauce niemieckiej. Gtowna rola napadu Tatarow
polega na tym, ze napad ten pograzyt Polske
w odmetach ustroju dzielnicowego, grze-
biac plany dwu pokolen Henrykdéw $laskich.

Najbardziej razgco wyglada kontrast czasow przed napadem
tatarskim i po napadzie wiasnie na.Slasku. Miejsce Henryka
Poboznego zajgt syn jego, Bolestaw Rogatka. Znany jest on
w przesziosci naszej jako ten ksigze, ktory dokonat cesji ziemi
lubuskiej na rzecz biskupstwa i marchii brandenburskiej. Pol-
ska, ktéra kilkadziesiagt lat przédtem utracita ujécia Odry, obec-
nie pozbawiona zostata dalszej czesci jej biegu. Slask poczat
sie stawaé bezposrednio zagrozonym.
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Winy Bolestawa Rogatki niewatpliwie z gory okupione byty
przez zastugi jego poprzednikow, dzieki ktorym okres rozbicia
dzielnicowego mozemy rozpoczyna¢ w sto lat po testamencie
Bolestawa Krzywoustego. Ksigzetom $lagskim zawdzieczamy jed-
nak rzecz inng jeszcze. Dzieki nim okres odnowienia krélestwa
rozpoczag¢ mozemy” na tat 40 przed koronacjg Wiadystawa to-
kietka. W tym sposobie okres dzielnicowy ograniczyé trzeba
do czterdziestolecia pomiedzy kleska lignicka z r. 1241 a po-
nowng préba restytucji wiadzy krolewskiej w Polsce, podjeta
na Slasku w latach osiemdziesigtych X111 wieku.

Proby te podjete zostaly przez Henryka IV wroctawskiego,
ktory objat rzady po ksieciu Henryku 11l wroctawskim. Ten
ostatni rzadzit we Wroctawiu po ukladzie ze swym bratem,
wspomnianym juz Rogatka, ktory przejat w roku 1248 ziemie
tignickg. Henryk Il typem swym nie przypomina swego brata
Rogatki. Zrdédta pozwalajg stwierdzi¢ sprezyste sprawowanie
przez Henryka rzadéw w swojej dzielnicy, jednakowoz nie za-
znaczyt sie on- niczym szczegdlnym w ogo6lnej historii Polski.
Ale takie to byly podéwczas lata.

Osoba Henryka IV pozostawata niezrozumiata gtéwnie dzieki
pomieszaniu osoby jego z ksieciem ,minnesangerem®, ktérym
byt moze Henryk Il lub Henryk V lignieki, ale nie byt nim
Henryk IV. Dzieki temu w popularnej historii niemieckiej
uchodzit on za mito$nika i propagatora cywilizacji niemieckiej
i za jeden z dosadnych przyktadéw wplywdw niemczyzny na
Slasku i zerwania przezen zwigzkéw z resztg Polski. Trudno
0 wydatniejsze znieksztatcenie prawdy historycznej od tego,
ktére miato miejsce w niniejszym przypadku.

Swego rodzaju rehabilitacje tej postaci — z punktu widzenia
stosunku tego ksiecia do dziejow Polski — podjat byt w r. 1891
Aleksander Semkowicz. Na spostrzezeniach jego
gtéwnie, jak i E. Radzikowskiego i St. Krzyzanow -
skiego opart sie Balzer, ktéry wyznaczyt Henrykowi IV
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nalezne miejsce w dziejach Polski. W niewiele za$ lat potem
wskazanie na Zrédto znane, lecz niewykorzystane, pozwolito
z jednej strony utwierdzi¢ poglad Balzera, z drugiej za$ calg
sprawe jeszcze bardziej pogiebic.

Tym zrédiem jest dokument ksiecia Wiadystawa opotskiego,
tescia naszego Henryka 1V. W dokumencie owym ksigze Wta-
dystaw obiecuje poprze¢ starania swego ziecia, zmierzajagce do
pozyskania korony krélewskiej, z tym, ze Henryk po dopieciu
swego celu ukoronuje takze swojg zoneg, a zarazem co6rke Wia-
dystawa: ,wyrazamy zgode naszg na starania naszego kocha-
nego ziecia w kierunku odzyskania krdétestwa
i korony w Polsce, w ktorej to sprawie chcemy zawsze
'stuzy¢ naszemu zieciowi naszg rada, pomocg i sprzyjaniem,
z tym jednak, ze jezeti uzyska wspomniane kré-
lestwo i korone, cérke nasza najdrozsza, swojg matzonke,
wraz ze sobg ukoronuje®

Data listu tego kiadziona jest ostatnio na lata 1280/1. Tres¢
zas$ listu jest wyraznie zdumiewajaca. Mozna pojaé, ze z pla-
nami koronacyjnymi nosili sie Henrykowie 1 i Il. Mieli za sobg
badz co badz $wiezg tradycje pryncypatu, a obok tego mieli
silng podstawe, w szeregu pozyskanych przez siebie dzielnic.
Inaczej wygladato to w czterdziesci lat pézniej. Wielka monar-
chia Henrykéw rozpadta sie wnet po klesce lignickiej. Ksigze
wroctawski byt jednym z licznych ksigzagtek $lgskich. Tymcza-
sem dowiadujemy sie, ze Henrykowi IV snujg sie po glowie
plany prymatu ogolnopolskiego. Zgodzi¢ sie tedy wypada
z ostatnim badaczem tej kwestii. Grédeckim, ktory niewat-
pliwie trafnie podnosi, ze u podstawy tych plandéw
tkwita sita politycznej $lgskiej tradycji. Byta
ona tak znaczna, ze nie liczyta sie z realnymi
warunkami, azarazem jednak tak powazna, ze
zdolnawprzyszto$cidostworzeniasobietych
warunkow. ,Prawnuk wskrzesit idee pradziada, zdazajac,
jak on, Swiadomie do urzeczywistnienia najwyzszych cetow pot-
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skiej idei panstwowej“. Zaznacza jednakze tenze uczony, ze
Henryk 1V, podobnie jak i Henryk Brodaty, ,wstgpit na fai-
szywg, a w kazdym razie niebezpieczng droge, ze dla osiggniecia
tych celéw chciat — wbrew tradycji dawnych kr6léw okresu
Bolestawowskiego — taktycznie oprze¢ si¢ o cesarstwo rzymskie
i skorzysta¢ z jego pomocy“.

Plan, o ktérym styszymy pod rokiem 1280/1, pozostat na
razie w sferze marzenn. Doszto zresztg do konfliktu z ksieciem
opolskim na tle porzucenia przez Henryka IV swej zony, ksiez-
niczki opolskiej. Plan ten miat zosta¢ podjety w kilka lat pdz-
niej w oparciu o $rodki, ktorymi postuzyt sie byt juz Henryk
Brodaty.

A mianowicie w r. 1287 liczy¢ sie trzeba z powstaniem koa-
licji ksigzat polskich, majacej na celu wzajemne dziedziczenie
i zjednoczenie ziem polskich. Zastosowano tutaj te z zasad
polskiego prawa spadkowego, ktéra byta w systemie dzielnico-
wym czynnikiem jednoczacym, tj. zasade dziedziczenia po sobie
krewnych bocznych. Czterech takich krewnych, Leszek Czarny,
ksigze matopolski, Henryk 1V wroctawski. Przemyst 1l wielko-
polski i Henryk 111 glogowski zawarli uktad o wzajemne spadko-
branie. Uklad ten byt mozliwy z tej przyczyny, poniewaz
pierwsi trzej z wymienionych ksiagzat nie nijeli potomstwa me-
skiego, a zatem nie mieli dziedzicow tzw. koniecznych, ktorych
nie mozna byto od spadkobrania usuna¢.

Uktad ten jest wyrazem niewatpliwej daznosci ziem polskich
w kierunku zjednoczenia. Swiadomo$¢ tacznoéci tych ziem,
uksztatconych w jedng catos¢ przez pierwsze dwusetlecie mo-
narchii piastowskiej, byta silniejsza od Swiezej tradycji rozbicia
dzielnicowego. Nie mozemy przy tym watpi¢, ze u podstaw tej
koalicji tkwita akcja wtasnie Henryka 1V, jak na to wskazujag
fakty z jego przesztosci politycznej.

W wyniku tego uktadu, po $mierci Leszka Czarnego miat Hen-
ryk 1V zaja¢ Matopolske. Nie udato sie mu to w zupetnosci
Z przyczyny wysuniecia roszczenn do Matopolski ze strony ksie-
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cia Wiadystawa tokietka, ktory zdotat opanowaé ziemie sando-
mierska.

Dazenie do wiadzy krotewskiej byto przy tym tak silne, ze
Henryk IV podjat p+~ koronacji bezposrednio po zajeciu Kra-
kowa. Moéwi o tyrri kronika rymowana t!zw. O 11 o-
kara styryjskiego, informujgca o wystaniu przez Hen-
ryka poselstwa do papieza z prosba, by mu papiez ,daz er in
zu Chrakav schon tiez tragen zepter und chron, und daz er
kunigs nam hiet* (,azeby mu (Henrykowi) pozwolit
(papie z)iiosi¢berioikoroneiazebymiatnazwe
krol a*).

W zgodzie z tg wiadomoscig pozostaje zabytek, przechowany
po dzi§ dzien w kosciele $w. Krzyza we Wroctawiu, a miano-
wicie pomnik grobowy ksiecia Henryka IV. Wyobraza on po-
chéd mar ksigzecych. Postac¢ ksiecia ma powyzej dwu ramion
dwa orly. Powyzej lewego ramienia Kksiecia
umieszczony jest orzet, ktéry przed obecnym
przemalowaniem pomnika byt ortem biatym
na czerwonym polu. Orzet ten.nosi korone na
gtowie. Data powstania pomnika nie jest pewna, by¢ moze,
ze przypada na drugi dziesigtek X1V stulecia”™) Jest rzeczg
w Swietle poprzedniej informacji pewng ze
autorpomnikaprzezumieszczen letegoszcze-
g6tuchciat da¢ wyraz zamierzeniom przed-
Smiertnym Kksiecia.”) Ksigze bowiem zmart, otruty na

Jak os$wiadczajg sie za tym Marian Gumowski, Poczatki
orfa biatego, Roczniki Histor. 1931 i M. Geba rowie z. Architektura
i rzezba na Slasku do schytku XIV wieku. Historia Slaska, t. III.

i) R. Grédecki, 1 c, str. 323, przyp..2 daje z punktu widzenia wia-
rogodnosci pierwszenstwo kronice Ottokara styryjskiego, jako ze ,,korona
krélewska ukazata sie znacznie wcze$niej na herbie ksigzat kujawskich
jako wylgcznie omamentacyjny szczegdt, mogta wiec i na tym grobowcu
tez w tym charaktei”ze .znalezé zastosowanie“. Przypuszczenie takie
mozna by wysuna¢, gdyby nie byto innego $ladu* planéw kgronacyjnych
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zlecenie prawnuka, ktéry jadac w misji ksigzecej do kurii, sprze-
niewierzyt powierzone mu pienigdze.

Zdaniem Grodeckiego ,zwrdcenie sie do papieza z pe-
tycja o korone krdlewska byto faktycznym odwotaniem hotdu
lennego na rzecz Rudolfa Habsburgai cesarstwa, a powrdceniem
do teorii ,immediate subiectionis s. Petro* i do tradycyj kro-
lestwa Bolestawow. Jest to szczytowy punkt w dziatalnosci po-
litycznej Henryka IV: oznacza on ideowo-polityczne przodo-
wanie Slaska, uosobionego przez najznaczniejszego z tamtejszych
ksigzat, catej Polsce. Prawnuk Henryka Brodatego wskrzesit
jego program polityczny i wigzac ponownie Slask z se”em Pol-
ski, Krakowem, i z jej wielkopolskg kolebkg, zadokumentowat'
polskie poczucie i aspiracje tej dzielnicy, wystawionej na naj-
silniejsze kulturalne i polityczne wptywy Niemiec*. ,W dzie-
jach... xatej Polski — pisze pieknie tenze uczony — imig¢ Hen-
ryka 1V pozostanie opromienione blaskiem tej korony krélew-
skiej, ktéra jej chciat przywrocié. Umierat jako ofiara nikczem-
nosci niegodnych stug, ktérym nadmiernie zaufat, ale stygnaca
reka niejako oddawat sztandar z ukoronowanym Ortem Biatym,
w szczesliwe rece Przemystawa I, ktéry — cho¢ tez padt rychto
ofiarg $lepego przypadku dziejowego — przecie na krétko kré-
lewskg korong Bolestawéw skron swa uwieniczyt“. Najszcze-
Sliwszym z tych ksigzat miat by¢ Wiadystaw tokietek, ten sam,
ktéry tak silnie przeciwstawit sie Henrykowi IV po $mierci
Leszka .Czarnego. Jak to jednak czysto bywa, tym, ktory mysl
Henryka IV przyprowadzit do urzeczywistnienia, byt poczat-
kowy namietny oponent tej koncepcji.

Henryka IV poza grobowcem. Gdy jednak mamy ook tego inforrhacje
z lat 1280/1 i z kroniki Ottokara styryjskiego, nie ma uzasadnionej jjrzy-
czyny, by dane uwidocznione na grobowcu traktowaé jako szczegoty
ornamentacyjne, czy chocby takag watpliwos¢ wysuwaé; orzet na gro-
bowcu wraz z wiadomoscig Otlokara styryjskiego stanowia dwie row-
nej wagi i warto$ci informacje historyczne o tym drugim stadium
starar koronacyjnych Henryka IV.
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z $miercig Henryka IV konczy sie ta dobroczynna rola Sla-
ska w dziejach Polski. Pozostaje wprawdzie z ksigzat Slaskich
osoba Henryka Il gtogowskiego, ktory brat udziat w koalicji
z roku 1287, ale po $mierci Henryka IV nie dopuszczono Hen-
ryka Il gtogowskiego "0 nastepstwa na tron wroctawski, co
przewidywat uktad czterech ksigzat z r. 1287. Tron wroctawski
objat inny Piast Slgski, ksigze Henryk V lignicki. 2 tytutu
uktadu z roku 1287 roscit sobie ponadto Henryk Ill po $mierci
Przemystawa Il pretensje do Wielkopolski i nawet je przejsciowo
zrealizowat, ale pretensje te i ich realizacja w tym czasie dziataty
juz rozbijajgco w stosunku do akcji zjednoczeniowej, podjetej
i przeprowadzanej podéwczas przez tokietka.

Bylo rzeczg prawdziwie tragiczng, ze w chwili jednoczenia
Polski przez Wiadystawa tokietka Slask przechodzit pod rzady
sasiedniego panstwa czeskiego. Tragizm polegat na tym, ze
dzielnica, ktora przodowata zjednoczeniu dawnej Polski, nie
tylko nie mogta sama tego zamiaru doprowadzi¢ do pomysl-
nego korca, ale ponadto, gdy zjednoczenie Polski dokonywato
sie innymi rekoma, nie mogta sta¢ sie czeScig nowego panstwa
polskiego.

Gdzie tego przyczyny? Rzecz jasna, ze nie tkwig one w sta-
nowisku ksigzat Slaskich. Cele ich mialy politycznie wybitnie
polski kierunek. Mozna by tylko zapyta¢, czy nie byli niechetni
w stosunku do przewodnictwa w Polsce innej gatezi Piastow.
Ale i temu fakty przecza. tokietek ingeruje w stosunki $laskie
z poczatkiem 3-go dziesigtka X1V wieku, a jezeli te ingerencje
musiat przerwaé, to z przyczyny poza$lasklej. Na pierwszy plan
wysunely sie podéwczas sprawy brandenburska i krzyzacka.

3. Odpadniecie Slaska '6<i Polski

W ostatecznym rachunku odpadniecie Slaska od Polski doko-
nato sie na skutek akcji zbrojnej, podjetej przez panstwo czeskie.
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i na skutek sily zbrojnej przez™to panstwo reprezentowane;j.
Panstwo piastowskie za czaséw tokietka i Kazimierza Wiel-
kiego bylo za stabe, by mdc przeciwstawic¢ sie sile. wojskowej
6wczesnego panstwa czeskiego. Dlatego musiato ustgpic.

Ale jest i przyczyna' glebsza, ktora to ustgpienie spowodowalta.
Tworzy jg niewatpliwie proces opuszczania przez Polske ziem
nadodrzanskich”™) w czasie od konca wieku XII. Wowczas to
utracito Panstwo polskie Pomorze nadodrzanskie, a w kilkadzie-
sigt tat pdézniej, w potowie wieku XIII, i ziemie lubuska na sku-
tek karygodnej lekkomysinosci ksiecia Bolestawa Rogatki. Nie
ma przypadku w tym kolejnym traceniu poszczeg6lnych xzesci
biegu Odry, idac od jej ujs¢ w goére jej biegu. 1 byla glebsza
tres¢ w tym, ze panujacy polscy od Kazimierza Odnowiciela
poczynajac, a na Bolestawie Krzywoustym skoriczywszy, nie
ograniczyli sie do odzyskania Slaska utraconego na rzecz Czech
w okresie katastrofy Mieszka II, ale obok tego dazyli w sposéb
wytrwaty do przywr6cenia rzadéw polskich i na Pomorzu
szczecinskim.  Albowiem tylko posiadanie ujs¢ rzeki Odry
gwarantowato Polsce trwato$¢ jej rzadéw na Slasku.

Totez utrata Slaska na rzecz Czech, nie do unikniecia z po-
czatkiem wieku XIV, bylaby nadrobiona w wiekach pézniej-
szych, gdyby Polska powrdcita byta ku ujsciom rzeki Odry.
Miat takie zamierzenia Kazimierz Wielki, dat im wyraz w swoim
testamencie. Dzieje Polski miaty sie¢ jednak po jego Smierci
potoczy¢ inng kolejg. Przesadzito to sprawe S$lgska dla Polski.

Utrata Slaska byla tym tragiczniejsza, ze Slask przeszedt
w wieku XIIl przez ogromne wewnetrzne przeobrazenie spo-
feczno-gospodarcze. tagczy sie ono z wielkim procesem tworze-
nia- miast, ktére na Slasku w wieku XIIl powstajg w szybkim
tempie, a stolica Slaska Wroctaw staje sie w XIII wieku najsil-

® Szereg trafnych uwag ina ten temat wypowiedziat prof. Jan Dg-
browski W referacie pt. Pierwsze zasady badania dziejéw Slaska.
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niejszym miastem na obszarze 6wczesnych ziem polskich. Po-
wstanie miast oznaczato nasilanie sie gospodarki pienieznej
w przeciwstawieniu do dominujgcej dotagd na ogdét gospodarki
naturalnej, zwigzanej z dotychczasowg przewaga gospodarki
rolnej w caloksztalcie dwczesnego zycia gospodarczego. Ta
zmiana oblicza spoteczno-gospodarczego Slaska laczyta sie tez
ze wzmozeniem dochodéw skarbowosci ksigzecej. Wystarczy
pod tym wzgledem przytoczy¢é dochody ksigzece z Wroctawia
po lokacji jego na prawie niemieckim. Nowe tetno zycia go-
spodarczego na Slasku nie pozostawato oczywiscie bez wplywu
na zamierzenia polityczne jego ksigzat. Nalezy sobie obok
tego zada jeszcze pytanie, jak potoczylyby sie wewnetrzne
dzieje Polski, gdyby Wroctaw i przez nastepne wieki byt pozo-
stat w granicach panstwa polskiego. Czy w tym wypadku
udziat czynnika miejskiego nie bytby sie silniej zaznaczyt w we-
wnetrznym zyciu polskim? A tak fatalnym byt dla
Polski brak tego elementu w jej zyciu!

Stalo sie niestety inaczej. Patrzac za$ na proces odpadania
Slaska od Polski i jego przechodzenie pod rzady czeskie, mozna
raz jeszcze unaoczni¢ sobie, na czym polegaty zwigzki jego
z Polskg w wieku XII'l. Céz bowiem postanawiat krél czeski
przy przyjmowaniu hotd6éw S$laskich na rzecz swojg? Oto ogra-
niczat ilos¢ mozliwych dziedzicébw ‘po ksigzetach $lgskich.
W ten sposéb przecinat drogi, ktorymi ksiestwa S$laskie mogty
potgczy¢ sie z ziemiami innych Piastéw, jak to czesto dziato
sie w XIIl wieku. Postanowienia te miaty tedy bardzo istotny
charakter. RoOwnie istotny charakter mialy zrzeczenia sie
swych praw ze strony krotéw polskich. Wiemy z poprzed-
niego przedstawienia, ze wedle poje¢ polskich wiladza krélew-
ska z natury rzeczy rozciggata sie nad ogotem ziem piastowskich.
Z natury rzeczy rozciagata sie tedy nad Slaskiem i wiadza Wia
dystawa tokietka, ktorego w pismach kapituly wroctawskiej
okresla sie jako ,,dominus noster rex“. Dopiero zrzeczenie sie
swych praw przez Kazimierza Wielkiego w szeregu aktow™
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2 jego czaséw oznacza ustanie zwierzchnosci polskiej nad Sla-
skiem. 2 tych tez przyczyn mamy petne prawo do traktowa-

' nia Slaska w ramach dziejéw Polski az do chwili aktéw hotdu,
wzglednie aktéw rezygnacyjnych. Ostatnie akta hotdu, wzgledy
nie rezygnacji polskiej przypadajg na lata 1353/1356.

Na czym tedy polega rola Slagska w dawnym jednoczeniu
ziem polskich? Niewatpliwie na tym, ze w dzielnicy tej z jed-
nej strony najpdzniej zapanowaty horyzonty dzielnicowe nad
myslg o jednosci Polski, z drugiej zas na tym, ze mysl o ponow-
nym zjednoczeniu Polski najwczesniej obudzita sie na Slasku
po okresie rozbicia dzielnicowego. By} tedy Slask dzielnica,
ktéora przeprowadzita Polske z okresu bole-
stawowskiego ku okresowi ~.okietka i Kazi-
mierza Wielkiego, by samej popas¢ w obcg zaleznosc.
Poniewaz zas w zyciu narodow i panstw jednym z zadan naj-
gtéwniejszych jest utrzymanie jednosci i troska o catos¢, dlatego
tez $redniowieczny Slask posiada jedng z najchlubniej$zych kart
w dziejach Polski.
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VI.

DZIELO O ZWIAZKACH POLSKI Z FRANCJA ,
W WIEKU XII.

Oswald Balzer o mistrzu Wincentym

Osobom, ktdére odwiedzalty $p. Balzera w latach 1924
i 1925, utkwit w pamieci obraz profesora pracujgcego w pokoju
archiwalnym w otoczeniu ksigzek, wsréd ktorych rzutem oka
dawat sie rozpozna¢ stownik wyrazéw prawa rzymskiego; nie-
chetnie zdradzat sie ze swymi zamiarami naukowymi: mozna
byto jednak dowiedzie¢ sig, ze natkngwszy sie w pracy nad sta-
tutami Kazimierza Wielkiego na znaczne $lady romanistyki
w tekstach statutow, postanowit zbadaé najdawniejsze Slady zna-
jomosci prawa rzymskiego w Polsce. To go sprowadzito do za-
jecia sie kronikg mistrza Wincentego. W roku 1925 wyjasniat,
ze zamierzong rzecz o Kadiubku posiada juz wykonczong:
oswiadczat, ze brak jeszcze ostatniego rozdziatu, w ktorym,
zwyczajem swoim, strescitby wyniki osiggniete w catej pracy.
Zamierzat tez raz jeszcze przejé¢ tekst pracy dla przeprowadze-
nia szczeg6towej kontroli stylistycznej, o co zawsze dbat bardzo.
Rekopis jednak nie zostat wykoriczony ani w rozumieniu
pierwszym, ani w drugim. Ale i w tej postaci, w jakiej ukazat
sie obecnie w druku, przedstawia diezcenng wartos¢ dla naszej
nauki. Trudno przy tym nie wspomnie¢, ze doskonatg szate
w-ydawniczg zawdzigecza nieujawnionej na okladce dziela wy-
dawniczyni, dr Helenie Polaczkéwnie, Kktéri nie
ograniczyta sie do sumiennego wydania tekstu, ale tekst wy-
dany zaopatrzyta ponadto we wzorowe indeksy i spis literatury
przedmiotu.
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,Studium o Kadlubku“ nie wyczerpuje wszystkich zagad-
nien zwigzanych z osobg mistrza Wincentego i jego dziela;
autor ograniczyt sie tytko do szczegétowego rozpatrzenia sprawy
studium Kadtubka: jak wynika z szeregu przypiséw, zamierzat
Balzer inne kwestie, nie, rozpatrzone w tej pracy, omoéwi¢ na
innym miejscu. Pod tyna jednak wzgledem nie pozostato nic
wiecej ponad $lady tego zamiaru.

Z go6ry cisnie si¢ pytanie, czy nie za wielki rozmiar pracy
w poréwnaniu z zagadnieniem, ktére autor zamierzyt opraco-
waé. Odpowiadajac na to trzeba przypomnieé¢ system pracy
Balzera: biorgc za punkt wyjscia jakie$ szczeg6towe zagad-
nienie omawiat je tak wszechstronnie, na tak szerokim tle, ze
stawalo sie ono jak gdyby pretekstem do snucia uwag o bardzo
0g6lnym charakterze. Tak miato niebawem nastgpi¢ z praca
pt. ,Narzaz“, ktéra biorgc za punkt wyjscia jedng z licznych
polskich danin S$redniowiecznych stala sie monografig polskiej
skarbowosci sredniowiecznej w jej historycznym rozwoju, a obok
tego studium o najdawniejszym typie polskiego gospodarstwa.
Podobnie rzecz ma sie ze studium Kadtubka w ,Studium o Ka-
diubku“. Jest. to monografia zwigzkéw kulturalnych Polski
z Francjg w drugiej potowie wieku XII. A to juz zupetnie io$
innego niz studium Kadtubka. Nie trzeba bowiem przypomina¢,
ze Francja w pierwszych stuleciach drugiego tysigca fat po
Chrystusie przoduje znakomicie rozwojowi kulturalnemu na-
rodéw europejskich. Swietnosci politycznej towarzyszy roz-
w0j nauk i rozwoj sztuki, w ktérej na czoto wybija sie wspa-
niaty élan sztuki gotyckiej.

Zwigzkom Kkulturalnyrn Polski z Francjg w w. XI—XIII
osobng prace poswiecit niedawno prof. T..Si 1ni c k i zbierajac,
w oparciu o dawniejsze badania, szereg dowoddw na zywy kon-
takt Polski z kosciotem francuskim w dawniejszym polskim
$redniowieczu”). Studium Balzera historie tych zwigzkéw
pozwata pod wzgledem rzeczowym wydatnie rozbudowac.

T. Silni cki, Wplywy franc, na polski Kosciot, 1926, str. 23.

lo6



Cele, jakie sobie Balzer postawit, sprecyzowal we wstepie.
,Odnosnie do calej przestrzeni wieku XII i Kilku poczatkowych
jeszcze lat Stulecia X111 nie posiadamy ani jednej bezposredniej,
y\spélczesnej, dostatecznie wiarogodnej wiadomos$é, odnosza-
‘cej sie do uniwersyteckiego studium jakiegokolwiek Polaka;
kwestia, czy i w jakim sposobie weszliSmy w tej odlegtej dobie
w blizsze zetkniecie sie z rozbudzonymi wiasnie na Zachodzie
i potezniejgcymi pragdami wyzszego nauczania, nie znajduje tedy
podstaw do blizszego objasnienia. O ile udatoby sie pytanie to
co do Kadtubka rozwigza¢ w sposob dostatecznie pewny, o$wie-
tlimy nie tylko szczegdt, dotyczgcy Scisle jego osoby, ale zara-
zem znajdziemy wskazowke, ktéra odnosnie do tego* czasu po-
zwoli nam osnu¢ pewne wnioski ogdlne o charakterze i kierunku
zwigzkéw kulturalnych Polski ze $wiatem zachodnim. A po-
wtére: pamietaC trzeba, ze chodzi tu o autora jednego z naj-
starszych utworow naszej literatury, naprawde najstarszego dzieta
tzw. literatury uczonej, jakie wyszty spod piéra Polaka; ze wiec
cokolwiek przysztoby nam sadzi¢ o wewnetrznej wartosci Kro-
niki, sama jej starozytno$é przydaje jej znaczenia niepospolitego
i domaga sie pilnego, mozliwie wszechstronnego doktadnego
rozbioru momentéw tworczych, jakie na jej uksztaltowanie
wptynely“ (str. g).

W rozdziale pierwszym (tomu 1) rozpatrzyt Balzer
»,Sprawe magisteriatu“ Kadtubka, tj. kwestie, czy tytut magi-
stra przystugiwat Kadtubkowi jako tytut naukowy, czy tez z po-
wodu spetniania ~przezen obowigzkéw scholastyka. Autor prze-
prowadzit dowdd, ze mogto tu chodzi¢ tylko o tytut ngukowy:
w dwu dokumentach bowiem, z r. 1206 i 1208, wystepuje Ka-
dtubek jako prepozyt sandomierski i magister: ,jest... Kadtu-
bek réwnoczesnie nazwany prepozytem sandomierskim; obie
za$ godnosci, prepozytura' i scholasteria, w ramach organizacji
koscielnej tworzyty, w kapitutach katedralnych czy kollegia-
tach, wyodrebnione urzedy, ktérych nie tnogta réwnoczesnie
sprawowac ta sama "osoba“.
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w tymze rozdziale, uzupetniajagc badania Karbowiaka,
zbiera Balzer wiadomosci o najdawniejszych naszych magi-
strach, poczawszy od magistréw Stefana i Fulberta z dokumentu
fekneniskiego z r. 1153. Zestawienie to bedzie nader przydatne
dla historykéw oswiaty w Polsce. Historyk dyplomatyki zas
z wielkim zajeciem przeczyta ostatnie karty tegoz rozdziatu,
na ktérych autor po wyrazeniu przypuszczenia, ze Kadtubek
spetniat na dworze Sprawiedliwego funkcje kapelana, zwigze je
z jego ze wszech miar prawdopodobng dziatalnosSciag w kance-
larii ksigzecej. Wypowiada przy tym autor uwagi na temat
organizacji naszych najdawniejszych kancelaryj ksigzecych; spo-
strzezenia te, odbiegajgce od twierdzeh wypowiedzianych nie-
dawno przez kompetentnych znawcéw przedmiotu”) stang sie
niewatpliwie zaczynem dalszej ptodnej dyskusji naukowej. Cie-
kawe tez jest przypuszczenie, ze niistrz Wincenty maégt bp
inicjatorem nauczania prawa, na ktéi”ego $lad wpadamy w San-
domierzu w pierwszej potowie wieku XIII.

Ze wszech miar znakomity rozdziat Il, ,Kwestia studium
bononskiego“, rozpatruje krytycznie teze, ze mistrz Wincenty
wyksztatcenie swoje i tytut swoj zawdziecza/ wioskiej Bononii.
Dowdéd w tym Kierunku starat sie przeproWadzlé¢ prof. K e-
trzynski w cennej pracy pt. ,Ze studidw nad Gerwazym
z Tilbury”, wykazujac w niej podobienstwa miedzy tekstem
kroniki Kadtubka a miejscami dzieta Gerwazego pt. Otia Impe-
rialia, w ktorych mowi o wschodniej Europie. Balzer nie
zaprzeczajac, ze takie podobienistwa istniejg, zadaje sobie,pyta-
nie, czy poglady Kadtubka w odnosnych punktach Kroniki
mozna uwazac za jego oryginalne ujecia, czy tez raczej za od-
bicie pomystéw etymologicznych i historycznych krgzacych
w uczonym S$rodowisku krakowskim w potowie wieku XII.
Chodzito za$ tu przede wszystkim o miejsca w dziele Gerwa-
zego, z ktorych wynika: ,ze Polska to terra Vandalorum, zatem

*) WL Semkowicz w Kwartalniku Histor, 1935, str. 16.
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ludnos$¢ tamtejsza to Vandal!, i ze nazwa Wandaléw pochodzi
od 'rzeki Vandalus, ktorg oczywiscie moze by¢ tylko Wista“.
»-Z miejsca — czytamy dalej uBalzera — rzuca sie tu w oczy
petna zbieznosé tej relacji z ustepem, zawartym w opowiesci Ka-
diubkowej o Kraku i Wandzie: Ab hac (Vanda) Vandal! fluvii
dicitur nomen secutum, quod eius regni centrum extiterit;
hinc omnes sunt Vandal! diet i, quod eius suffuere
imperils. Gerwazy nie wymienia wprawdzie Wandy, nie wspo-
mina o zadnej z os6b, jakie w zwigzku z tym ustepem wystepuja
u Kadtubka, ale samo zestosunkowanie nazwy topograficznej
i etnicznej jest u obu pisarzy takie samo i odnosi sie¢ do tych
samych przedmiotéw: od nazwy Wisty Vandalus pochodzi¢ ma
nazwa Polakéw — Vandal!. Autorstwo tego pomystu nie da si¢
oczywiscie odnies¢ do samego Gerwazego; przydaje on zresztg
wyraznie zastrzezenie, ze dowiedziat sie o0 nim od krajowcow,
ut ab ipsis indigenis accepi. Ze za$ takze w literaturze dawniej-
szej, polskiej czy zachodniej, prozno za nim szuka¢ w odniesieniu
do Wisty i do Polakoéw, ze takze i sama Kronika w czasie po-
wstania redakcji | (ok. 1185) nie byla jeszcze spisana, przeto
wnosi Ketrzynski, ze wiadomo$¢ ta mogta by¢ udzielona
Gerwazemu tylko jako osobista informacja Kadtubka“ (str.
98 — 99).

Stwierdziwszy geneze tych pomystow (od Polakéw = Van-
dal! Wista nazwana Vandalus, a nastepnie wyprowadzenie
Wisty = Vandalus od Wandy) zastanawia sie Balzer, — jak
wspomniano — czy mozna autorstwo przypisa¢ ich Kadtubkowi,
czy tez zwigza¢ je z pogladami, ktére krazyty w Srodowisku
uczonym krakowskim w tym czasie. Kapitalnie rysuje Balzer
obraz tego $rodowiska zaczynajgc od przypomnienia, ze po rok
1208 wykaza¢ mozna byto na podstawie zachowaniach doku-
mentéw istnienie 15— 16 magistrow uniwersyteckich w $rodo-
wiskach koscielnych polskich. Pieknym jest ustep poswiecony
Kazimierzowi Sprawiedliwemu: ,byt to jeden z ksigzat, ktory
na podobienstwo niektorych, wyjatkowych zresztg wiadcow
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zachodnich, poczynajgc od Karola W., zamierzyt dwdr swoj
uczyni¢ osrodkiem umystowosci, skupiajac dokota siebie liczniej-
szy poczet jednostek o wyzszym uksztatceniu“; ,,niespodziewana
Smier¢, jaka go zaskoczyla poczas uczty Swiatecznej, przyszia
wlasnie w chwiti, w ktdrej wobec zgromadzonych biskupéw
wytoczyt niektore zagadnienia teotogiczne o zbawieniu duszy*
(str, 123 i 124). Obok tego wskaze Balzer na arcybiskupa Ja-
nika wystawce dokumentu Zbiluta z formutkg ,Polonie civis®
i na biskupa krak. Mateusza, autora listu do $w. Bernarda
z Clairvaux: ,oba zabytki, obfitujace w niezwykle, dobrane
wyrazy, misterne konstrukcje gramatyczne i stylistyczne, wy-
szukane zwroty retoryczne, gietej ujete sentencje ogélne, do
tyla przypominajg Kadtubka, ze je pospolicie okreslano jako
spisane stylem Kadlubkowym... Styl ten to nie wylgczna jego
wihasciwosC i nie taka zarazem, ktora by sie w Polsce zjawita po
raz pierwszy dopiero u niego; byla to moda retoryczna, uzywana
poddéwczas we wszystkich krajach os$wiaty tacinskiej. Przedo-
stata sie ona do nas z Zachodu; jej zastosowanie wskazuje tedy
samo przez sie ha pewien wyzszy stopien uczonosci u obu auto-
row“ (str. 127). Przypomina Balzer tez , akt z 1167 w przed-
miocie zamiany pewnych débr miedzy ksiezng Marig a kapitulg
krakowska, spisany znowuz modg retoryczng®, (str. 129).
Informatorami Kadtubka w sprawie owych etymotogij mogli
by¢ zdaniem Balzera przede wszystkim arcybiskup Janik
i biskup Mateus: wystepujacy w Kronice jako osoby dialogu,
ktéra to identyfikacje, dawniej juz przyjmowang, Balzer
stwierdza ponownymi dalszymi dowodami zaczerpnietymi
z Kroniki. W naszej za$ szczeg6lnej .kwestii, zamykajac dyskusje
nad nig, stusznie pisze autor: ,Rozstrzygajgca wreszcie w calej
tej sprawie jest sama stylizacja ustepu. Przypominamy jego
brzmienie: Ab hac (Vanda) Vandali fluvii dicitur nomen se-
cutum itd. To: dicitur jest tu szczegdlnie wymowne. Zaswiad-
cza ono wyraznie, ze koncepcja calego zwigzku nie jest
witasnoscia duchowg samego Kadtubka, jeno
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rzecza dawniej juz wytworzona, przez niego tylko przejeta”
(str. 138—9).

Wazny ten dowdd umozliwit Balzerowi odrzucenie ko-
niecznosci pobytu Kadtubka w Bononii, w ktérej miat spotkac
sie z Gerwazym z Tilbury.Osobie tegoz i jego dzietu poswieco-
ne sq koncowe karty omawianego rozdziatu ,,Studium o Ka-
dtubku*.

Rozdziat trzeci, ogromny rozmiarami (str. 161— 556), omawia
~wplywy literackie w Kronice*. Wyliczywszy zrddia, wskazane
przez samego Kadlubka w jego Kronice jako te, z ktérych ko-
rzystat, oraz. sporzadziwszy wykaz titeratury starozytnej i Sre-
dniowiecznej, co do ktdrej sa w Kronice $lady, ze ja mistrz Win-
centy mégt zna¢, rozpatruje B atz er mozliwosci wptywow ti-
teratury niemieckiej, wioskiej, francuskiej i angielskiej, z gory
wytaczajac mozliwosé wptywdéw niemieckiego i wioskiego a na-
tomiast dajac pierwszenstwo francuskiemu i ew. angielskiemu
z tym, ze literaturd angielska jest w tym czasie pod przewaznym
wplywem Francji. Przechodzac za$ nastepnie do sprawy podniet
spisania Kroniki watpi Balzer, czy racje miat Zeissberg
dopatrujacy sie w Kronice wytgcznie checi uswietnienia rzadow
Sprawiedliwego: pocézby bowiem dawat tak obszerny wywaéd
0 jego poprzednikach? W polemice z Tymienieckim wy-
raza Balzer watpliwosé, czy pisaniu dzieta mistrza W in-
centego przySwiecata tendencja polityczna, w $lad za czym
mozna by uwaza¢ Kadtubka za pisarza politycznego. Zda-
niem autora, nie mozna uwaza¢ Kadtubka za propagatora
zjednoczenia Polski, bo za jego czasow jednos¢ jeszcze istniata;
romanistyka jego ,przedstawia sie w jego dziete raczej jako
motyw naukowosci, anizeli politycznych tendencyj“ (str. 190);
na koniec pewne poglady roarzucone w Kronice," jak nieche¢
do Niemcéw, czy solidarno$¢ z dazeniami éwczesnego mozno-
wladztwa”), czy propagowanie idei supremacji wiadzy du-

*) Ob. tei Tyc, Zbigniew i Bolestaw, Poznan 1927, str. 19—21



chownej nad Swiecka, ,sa w kazdym razie ciekawym, nieraz
szczeg6lnie cennym materialem do poznania zapatrywan autora,
czy nawet wspoétczesnej epoki, ale nie przesadzajg jeszcze o ten-
dencji politycznej dzieta jako takiego, zwilaszcza jako catosci,
nie objasniajg celu, jaki mu wytknieto przy spisaniu. I nie mozna
chyba watpi¢, ze pod tym kagtem patrzenia nie charakteryzujg
takze Kroniki Kadtubkowej* (str. 192).

Polemizuje Balzer z poglagdem T. Wojciechowskie-
g o, ktérego zdaniem Kronika byta pomys$lana jako podrecznik
dla szkdét katedralnych. ,Kronika Kadiubkowa byl
wprawdzie przedmiotem nauki szkolnej, ale nie rychlej, jak do-
piero w w. XV, i nie gdzie indziej, jak w Uniwersytecie Jagiel-
lorskim* (str. 194—5).

Czym miata by¢ Kronika w zamierzeniu jej autora, Swiadczy
rekonstrukcja tytutu: Cronica de gestis (illustrium) principum
ac regum Polonie“, ,czyny ksigzat i kréléw pol-
skich® (str. 211). Koncepcja za$ powyzsza moze zaprowadzié
tylko do Francji, albowiem ,w przeciwstawieniu do dziejopi-
sarstwa wiloskiego poglad, zesrodkowujacy historie narodu i kraju
w osobach wladcéw, jest przede wszystkim whasciwoscig dziejo- -
pisarstwa francuskiego i wzorujgcego sie na nim angielskiego;
jak zreszta na og6t juz nawet w Owczesnej literaturze ludowej
francuskiej poglad ten w wielu wypadkach znajdzie dla siebie
wyraz. Jezeli go spotkamy juz takze u Galla, to dlatego, ze
kronikarz ten byt dzieckiem kultury i umystowosci francuskiej;™
ze za$ trudno tu przyja¢ wytaczne oddziatywanie G alla na
Kadtubka, przeto wyptywa stad, ze koncepcja rzeczy u tego
ostatniego kronikarza, podobnie jak u jego poprzednika,
uksztaltowata sie pod oddzialywaniem wplywéw francuskich®
(str. 220—i).

W tych za$ dziejach czyndéw ksigzat i kroléw chodzi przede
wszystkim o czyny wojenne: ,byly tu... czynne wptywy ogdline,
jak je znowuz odnajdziemy przede wszystkim w heroicznej litc-
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raturze francuskiej owych czaséw, Opiewajacych zwyciestwa
i triumfy wojenne, jak je w frankonhskiej jeszcze dobie formu-
tuje wyraznie Einh ar d: quibus yeterum regum actus ac bella
canebantur* (str. 223). Na Swiadome dazenie do takiego za-
cieSnienia wskazuje, zdaniem Balzera, zestawienie sposobu,
w jaki Kadtubek korzystat z Galla: ,na ogét mysl: ze
opowies¢ dziejowg zaciesni¢ narlezy przede wszystkim do dzia-
fan ksigzat, jest u Kadtubka przeprowadzona z wigkszg
jeszcze konsekwencja, anizeli u Galla, cho¢ i on teoretycznie
stawiat ja na tym samym stanowisku“ (str. 226—7).

Zgodzi¢ sie wypadnie oczywiscie z Balzerem, ze Kadtubek nie
pisat swej Kroniki w tym celu, azeby przy jej pomocy gtosi¢ swe
poglady na stosunek kosciota do panstwa itd. Wystarczy przy-
pomnie¢ sobie Memoriat Ostroroga, by mo6c unaocznié¢ réznice
pomiedzy celami politycznymi Ostroroga i historycznymi Mi-
strza Wincentego. Kadtubek miat pa celu spisanie dziejow czy-
now ksigzat i krolow; inna rzecz, ze przystgpiwszy do pisania
z taka intencjg wplatat w tok opowiesci poglady na stosunek
kosciota do panstwa, wilasciwe swojej epoce i swoim kotom.
W tym za$ zwigzku mozna jednak przypomnie¢, ze w kaz-
dym wieku inaczej wygladajg dzieje czynow ksigzat i krélow
spisywane przez rézne pokolenia historykéw. A nawet wielki
Fustet de Coulanges nie obronit sie przed tendencjg najdalej idg-
cego romanizowania przesztosci Francji; mistrz Wincenty byt
wiec w swych intencjach przede wszystkim historykiem.

Z tego nie wynika oczywiscie, by nie dostrzec w nim czio-
wieka epoki i nie podkresli¢ roli, jaka odegrat w przetomowych
dla Polski dziesiecioleciach XII i XIIl wieku. Dokonywat sie
wtedy w Polsce przewrd6t umystowy, zwigzany z no-
wym pogladem na stosunek kosciota do panstwa. Przedosta-
wat sie ten przewrét do nas z Zachodu, gdzie dawno zresztg juz
wszedt w stadium realizacji. Na $lady drog, ktorymi szlty do
nas nowe idee,naprowadza nas ,,studium Kadtubka“, a obok teg<.
sam mistrz Wincenty swym zdaniem wiozonym w usta $w.
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Wojciecha, gdy udziela przestrogi Chrobremu: nam re vera
Omni maius est imperio legibus ccclesie omnem submittere prin-
cipatum. Z tej tez przyczyny mistrz Wincenty moze by¢ uwa-
zany za jednego z chorgzych tego przewrotu.

Realizacja nowych haset nie byta mozliwa jednak tak dtugo,
dopoki utrzymywata sie nienaruszona w swoich podstawach
i uprawnieniach wiadza staroksigzeca™). Ale i na nig przyszedt
moment kryzysu; gdy po smierci Krzywoustego w czasie watk
pomiedzy jego synami doszto do wyraznego skidcenia jego spad-
kobiercow i gdy nastgpit wyrazny zamach stanu Kazimierza
Sprawiedliwego, ten ostatni, szukajgc sprzymierzencéw, opavi
sie 0 czynniki koscielne, dajac im w zamian pierwsze ustepstwo
panstwa na rzecz kosciota w postaci przywileju teczyckiego
z roku ii8o. W tym momencie zarysowat sie ustrdj wiadzy
staroksigzecej.

Nie dziwi nas — rzecz jasna — ze Kadtubek znajdujacy tylko
czarne barwy przy szkicowaniu obrazu rzadéw Mieszka Starego
w Krakowie znalazt sie btisko u boku Kazimierza Sprawiedli-
wego. Ale nie na tym tytka polegata jego rola.

Od chwili zamachu stanu Kazimierza Sprawiedliwego obok
starej polityki panstwa w stosunku do kosciota zainaugurowana
zostata polityka nowa. Pierwsza posiadata juz swojg tradycje
polityczng. Jej chorgzymi byli i Mieszko Stary wraz z Wiodzi-
staw”™m Laskonogim i linia élgska poprzez osoby Wiodzistawa IT,
Henryka Brodatego i Henryka Prawego. Obecnie byla kwe-
stia, czy i z pociggnie¢ Kazimierza Sprawiedliwego wytoni sie
nowa tradycja polityczna. Na razie, po $mierci Kazimierza
Sprawiedliwego, nie byto o tym mowy; wyrazem za$ tej zmiany
byta emigracja Kadtubka na stanowisko prepozyta w kolegiacie
sandomierskiej. Ale przyszto do objecia rzadéw przez Leszka
Biatego a rownolegte z tym i do powrotu Wincentego do Kra-
kowa, tym razem na stanowisko biskupa. Nie trudno tedy wia-

) WL Abraham, Organizacja Ko$¢. w Polsce, 2 wyd., str. 199.
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$nie w 'Wincentym — nie pomniejszajac bynajmniej roli Hen-
ryka Kietlicza,— dopatrywaé sie tacznika z epoka. Kazimierza
Sprawiedliwego, a w $lad za tym widzie¢ w nim wspot-
twérce nowej tradycji politycznej, ktora osta-
tecznie wyrazita sie w przywilejach na rzecz kosciota w Polsce
z lat 1210 i 1214/15. Do spadkobiercéw polityki Sprawiedli-
wego dotgczyli sie w tych latach Odonic z prostej nienawisci
do stryja i Kazimierz opolski, szukajacy u krewnych matopol-
skich przeciwwagi dla wptywu swoich wspétrodowcdéw Slgskich.
Tak ze skrzyzowania si¢ przewrotu umystowego z zarysowa-
niem dawnego ustroju staroksiazecego wyrosta w nastepnym
pokoleniu nowa polityka wewnetrzna. Rola mistrza "Wincen-
tego w catoksztalcie tych idei i zdarzen byla niewatpliwie po-
wazna.

"Wracajac do szczegdtowej sprawy stosunku Ka d lubk a do
Galla, stwierdzi¢ mozna, ze jak zwyczajnie u Balzera, tak
i w tym wypadku zestawienie Galla z Kadtubkiem nie
ograniczyto sie do spostrzezenn przed chwilg zreferowanych, ale
objeto catos$¢ stosunku zachodzacego pomiedzy obydwoma kro-
nikarzami. Tak tedy jak w ,Krolestwo Polskie* wplott Bal -
zer monografie wiecu polskiego, tak w dzieto o studium K a-
d 1u b k a monografie wzajemnego stosunku pomiedzy mistrzem
Wincentym i Anonimem z poczatku wieku XIl. Z naj-
wyzszym zainteresowaniem czytamy te ustepy dzieta. A wiec
zestawienie uzupeinien Kadtubka, tych, ktére Balzer
uwaza za zaczerpniete z tradycji: opowies¢ o miodosci Kazi-
mierza Odnowiciela (podanie i drugiej wersji, obcej Gallowi;
»,2e matka Kazimierza zmarta przy narodzinach syna, ,po czym
ojciec pojat druga zone, ktéra nastaje na zycie pasierba i zleca
najetemu cztowiekowi jego zgtadzenie; ten jednak, podjawszy
sie pozornie tego zadania, ukrywa go bezpiecznie w klasztorze,
po czym po zgonie ojca i wygnaniu macochy, Kazimierz powo-
fany zostaje do objecia rzaddéw", str. 233); ustep o $w. Stanista-
wie, zdaniem Balzera: ,zbyt pochopnie i z przesadng suro-
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woscig w ustaleniu odpowiedzialnosci dziejopisarskiej przypisany
osobistej inwencji kronikarza“ (str. 234) wraz ze szczegdlem
0 zniewoleniu zon rycerskich przez niewolnikéw w czasach
Szczodrego; szczeg6t o oslepieniu Zbigniewa (,,niewatpliwie z zy-
wej jeszcze tradycji zaczerpniety“, str. 235); ,wreszcie tyle
drobny, a przeciez tak znamienny i nietatwy do prostej inwen-
cji kronikarza odnie$¢ sie dajacy szczegdt, ze Krzywousty nosit
stale na piersiach rodzaj ztotego medalionu z wyrytym na nim
imieniem ojca“ (ibid.); na koniec wiadomo$¢ o pozeraniu tru-
pow na Psiem Polu.

Z osobna zestawia Balzer przeksztalcenia i dodatki pocho-
dzace od samego Kadtubka; poddawszy za$ je szczegdto-
wemu rozbiorowi dochodzi do przekonania, ze ,jego prze-
ksztatcenia, czy dodatki obejmujg tylko zdarzenia, ale nie wpty-
wajg nigdy na zmiane istotnej tresci, czy charakteru catego epi-
zodu dziejowego“ (str. 273). W $lad za tym twierdzi Balzer,
ze u'Kadtubka ,z walki pomiedzy zamitowaniem prawdy
dziejowej a fantazjg twdrczg jako elementem literackim, pierw-
szy z tych czynnikéw wychodzi ostate¢znie zwyciesko“ (str.
280). Bardzo tez interesujacy, silnie krytyczny w stosunku do
twierdzen T. Wojciechowskiego jest ustep nastepujacy:
.~Twierdzenie, ze jego kronika to utwoér, zblizony juz do gra®
nlcy romansu historyc”znego, jest przesadnie niestusznym; a tak
samo niezasadnym i krzywdzacym autora jest mniemanie, ja-
koby byta wylacznie, i niczym wiecej, jak tylko utworem lite-
rackim, nie dziejopisarskim, czy tez ze sam Kad4tub ek nie miat
zamiaru tworzy¢ dzieta historycznego, ani tez w poczet history-
koéw zaliczconym by¢é nie moze. Dtugosza, ktory tworzyt
sobie dowolnie szeregi najstarszych biskupéw polskich, a bio-
grafie ich wypetniat urojonymi na wskro$ szczeg6tami, ktoéry
bezlik przejetych wiadomosci rocznikarskich i kronikarskich nie
tylko pragmatyzowat domystami, ale czesto przetwarzat, wypa-
czat, a nawet odwracal, i cate nieraz epizody w okreslonym po-
wyzej rozumieniu dodawal, nie wahamy sie przeciez, nawet
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w odniesieniu do czaséw piastowskich, cho¢by najdawniejszych,
nazywaé historykiem; trudno dopatrze¢ sie konsekwencji, jezeli
Kadtubkowi, ktory nie posungt sie tak daleko pod tym
wzgledem, nazwy tej odmawiamy* (str. 280— i).
Stwierdziwszy stosunkowg Scistos¢ w korzystaniu przez K a-
dtubka z Galla wyraza Balzer watpliwos¢, jakoby cykl
basniowy Kroniki mogt byé wymystem Kadtubka. Zrodia te-
go cyklu widzi w Informatorach Kadtubka, a szerzej
rzecz biorgc, w uczonym S$rodowisku krakowskim z potowy
wieku XII. Ten za$ osrodek uczonosci niektére z kombinacyj
nogt zawdziecza¢t Thietmarowi czy Ebbonowi, czy
pisarzom starozytnym (jesli chodzi o podstep Leszka z kolcami
— Vegetlusowi). Fortel Leszka jest o tyle ciekawy, ze w Kro-
nice czesto pojawia sie motyw fortelu; prowadzi to Balzera
do wniosku, ktéry zresztag wynikat juz z poprzedniego rozbioru,
ze te same osoby spetniaty role Informatoréw w stosunku do
czesci basniowej i czesci historycznej kroniki. Kohcepcja za$
basni jako cztonu historii narodowej prowadzi zdaniem Bal-
zera takze do Francji. Wplywy za$ ldace z niej oddziaty-
waty tak na osrodek uczonosci krakowskiej w XILw., jak i ,na
samego Kadtubka, ktory gotowy, uksztatcony juz materiat
legendarny, z przypuszczalnymi wiasnymi dodatkami, czy prze-
ksztatceniami, skwapliwie do swej Kroniki przejagt | w staran-
nie opracowanej szacie potomnosci przekazat“ (str. 300—i). '
Do Francji prowadzi zdaniem Balzera | znajomo$¢ auto-
row rzymskich, wykazana przez mistrza Wincentego.
Z pisarzy tych szczegélne miegjsce zajmuje u Kadtubka Ju-
styn: ,Niewatpliwie znanym Kadtubkowi i gtéwng pod-
'stawa catej jego wiedzy z zakresu dziejéw starozytnych jest Ju-
styn, pisarz z drugiej potowy Il stulecia po Chr., epitomator
zaginionego, obszerniejszego dziela Pompejusza Troga, poswie-
conego zwiaszcza opisowi historii macedonskiej, skad tytut jego:
Historiae Philipplcae” (str. 314—5). | rzecz nader ciekawa:
»Z Justynem postepuje Kadtubek tak samo jak z G allem*
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(str. 319). Co sie zas tyczy drog, ktore zaprowadzi¢ mogtly
Kadtubka do zapoznania sie z Justynem, wiodg i one do
Francji. Decyduje o tym stosunek ustepéw Kroniki opartych
na Justynie do rekopiséw Justyna znanych we Wtioszech i we
Francji; wykazujgc zwigzek z rekopisami francuskimi mogt
sie przy tym Balzer powota¢ na dawniejsza prace R U h la
pt. ,,Die Verbreitung des Justinus im Mittelalter”, ktéry do-
szedt do podobnych konkluzyj. Do Francji prowadzi nas i wy-
korzystanie przez Kadtubka innego jeszcze pisarza staro-
zytnego, Juliusza Valeriusa, 'tlumacza ,Zywota Aleksandra
Wielkiego“.

Omowiwszy nastepnie $lady znajomosci przez Kadtubka
dwu pisarzy Sredniowiecznych, Landolfa Sagaxa, autora ,Fiisto-
ria miscella“, i Widona, biskupa Ferrary, autora dzieta ,,De scis-
mate Fiildebrandi*, poddaje Balzer rozbiorowi materiat teolo-
giczny zawarty w Kronice; nie uzyskawszy jednak na tej drodze
blizszych informacyj o studium Kadtubka wiecej obiecuje
sobie Balzer — pod tym wzgledem — przez zbadanie zna-
jomosci patrystyki u Kadtubka i — w tym zwigzku —
jego wiedzy filozoficznej. '

Znoéw jeden z szczegOlnie ciekawych ustepdw ksigzki Bal -
zera. Podziwia¢ mozna, jak historyk i prawnik potrafit prze-
gryz¢é sie przez historie filozofii wczesnosredniowiecznej, dac
jej przejrzysty przeglad na kartach dzieta, a nastepnie ustosun-
kowa¢ do tego wszystkie miejsca Kadtubka, majace zwia-
zek z filozofia.

- Zdania tedy, jak nihil sciri préter hoc ipsum nihil "sciri, dZwie-
cza echem kierunku sceptycznego, ktory zaznaczyt sie po pierw-
szym okresie rozwoju filozofii $redniowiecznej a znakomitego
przedstawiciela znalazt w Janie z Salisbury. Zdanie: Irreligio-
sum enim est ea non venerari, que racio instituit, que devota
maiorum veneratur religio, Swiadczy o znajomosci dwu pod-
staw, na ktorych scholastyka opierata wiedze: auctoritas i ratio.
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Zna doskonale dlalektyke: ,sg wyrazne wskazéwki, ze posiada
teoretyczne w jej zakresie wyszkolenie, czasem uzywa
nawet utartych tu ‘technicznych okreslnikow* (str. 379).
W nawigzaniu do renesansu patrystyki w tym czasie (XII w.),
co pofaczyto sie ze zbieraniem sentencyj, a w $lad za tym, ze
wzrostem refleksyjnosci (jest to okres ponownej przewagi auc-
toritas nad ratio) omawia Balzer ,uwagi i spostrzezenia
ogolne, sentencje i refleksje, ktorymi Kadtubek przeplata
co krok opowiadane przez sie szczegdly dziejowe": ,na calej
Kronice, od poczatku do konca, sentencjonalizm i refleksyjnos¢
WTciskaig pietno niezmiernie wybitne, jaskraw-o na zewnatrz
wystepujace” (str. 384 i 385). Z wspoéiczesnym Kkierunkiem
chartrejskim wiaze go skltonnos¢ do obserwacji stosunkéw zycia
codziennego, pewne psychotogizowanie, nade wszystko za$ kia-
dzenie nacisku na zagadnienia etyczne; mogly tu oddziatac
i wplywy Cicerona i Seneki, dajace sie stwierdzi¢ w Kronice:
»przede wszystkim jednak, w zwigzku zwlaszcza ze wskazanymi
poprzednio Innymi zbieznosciami i silniejszym oddziatywaniem
Jana z ‘~allsbury, woino bedzie ten wplyw przypisa¢ szkole
chartrejsklej, jako ze sposréd wszystkich odgatezien 6wczesnej
filozofii scholastycznej ona wiasnie kult etyki podniosta do
najwyzszego poziomu“ (str. 392). | tu dalej nastepuje najcie-
kawsza uwaga: ,Czym Kadtub €k odchyla sie pod pewnym
wzgledem od widnokregéw chartrejskich, to szczeg6lnym Kkul-
tem cnoty mitosci ojczyzny, na ktorg to rzecz, jak na ogot
w scholastyce, mniej zwigzanej ze sprawami S$wieckimi, tak
nawet | w nauce szkolty z Chartres, niedo$¢ pilng zwracano
uwage“ (ibid.). Pod tym wzgledem Kadtubek jest got|Sw
nawet do kompromiséw z etyka!

Z kierunkiem mistycznym $w. Bernarda z Clairvaux gczy
mistrza Wincentego podkreslanie pokory®). Wszak na
dwu dokumentach wystepuje raz jako dicte Cracoviensis eccle-

® Ob. tez R. Grédecki w Roczniku Krakowskim, t. XIX, str.'56.

119



sie humilis minister, drugi raz jako Cracoviensis ecclesie mini-
ster indignus. Nie brak przy tym w Kronice i wyraznych
$ladéw mistycznego pogladu na Swiat.

Na og6t tedy ukazuje sie nam mistrz Wincenty jako ty-
powy eklektyk, ktéry, cho¢ mu nie jest obce wyksztatcenie filo-
zoficzne, nie wdaje sie jednak w wywody teoretyczne. Thu-
maczy to Balzer ,whlsciwosciami samej umystowosci K a-
dtub ka niesklonnej do abstrakcyjnych dociekann czy meta-
fizycznych spekulacyj. Jego praktyczny umyst przejmuje tylko
gotowe juz, uchwytne wynikt spekulacji przeprowadzonej przez
innych; praktyczne reguty dialektyczne, sampostulat cnoét i etycz-
nego zycia; nawet w dziedzinie mistyki zwraca przede wszyst-
kim uwage na praktyczne funkcje stosunku, wiec na zyczliwe
kierownictwo sprawami narodu”rzez Opatrzno$¢ i na korzysci,
jakie stad odnosi naréd w przedsiewzieciach swoich wojennych,
czy innych®“. Powiedzie¢ mozna ogdlnie o Kronice: ,nie tyle
miesci sie w niej filozofii, ile raczej odgtosy filozofii, w kilku
réznych kierunkach, w jakich ona rozwineta sie wspotcze$nie*
(str. 408).

Wptywy szkotly chartrejsklej szty najpewniej przez lekture
utworéw Jana z Salisbury, wptywy szkoty mistycznej przez lek-
ture dziet Sw. Bernarda. W kazdym razie sg to wplywy fran-
cuskie, cysterskie w szczeg6lnosci, gdy wezmiemy pod uwage
osobe Sw. Bernarda. Najtrafniej zwraca przy tym Balzer
uwage, ze z informatorow*K adtu b k a arcybiskup Janik byt
fundatorem Kklasztoru cystersow w Jedrzejowie, a biskup Ma-
teusz autorem listu do $w. Bernarda. Podkresdla tez zawigzki
mistrza Wincentego z klasztorami cystersow w Matopolsce, Su-
lejowem, Koprzywnicg i Wachockiem.

Od siebie dodajmy — rzecz znang zresztg — ze klasztory
cysterskie w Matopolsce: Jedrzejéw, Sulejow,
Koprzywnica, Wachock, wywodzag sie swoim
rodowodem bezposSrednio z Francji, w szcze-
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golnosci z Burgundii®, Jest to zatem jedna
wspoélna ni¢ zwigzkdéw kulturalnych Polski
z dalekim romanskim zachodem, ni¢, ktora nie-
bawem przerwa¢ miato wejscie posrednich ogniw niemieckich!
Klasztory cysterskie na Slasku wywodza sie juz bezposrednio
z Niemiec. $lad za tym stajg sie ogniskami germanizacji.

"W tym zwigzku nasuwatoby sie i inne jeszcze pytanie: jest
rzecza dobrze wiadoma, ze cystersi francuscy byli promotorami
pierwocin gotyku; gotyk burgundzko-cysterski to najpierwot-
niejsze ujecie tego stylu, okre$lanego tez mianem stylu przej-
Sciowego”™). Owo0z, czy w Slad za zwigzkami z Francjg, z Bur-
gundig dotarty do nas i pierwociny sztuki gotyckiej? Otéz
tak: ,0Osobng grupe — czytamy u M. Gebarowicza
— stanowig koscioty cysterséw w Matopolsce,
a mianowicie w Jedrzejowie, Sulejowie, Wa-
chocku i Koprzywnicy. ..KosScioty te, ktére
powstaty w pierwszej potowie XIlIl w., nalezg
do epoki przejsciowej i przenoszg do Polski
formy gotyckie wujeciu burgundzki m“® —

W ogromnym rozdziale poswieconym wptywom literackim
znalazto sie oczywiscie miejsce i na omowienie wptywow prawa
kanonicznego i prawa rzymskiego: ten ostatni problem stat
zreszta, jak wiemy, u narodzin calego dziela.

W zakresie, kanonistyki zrodiem informacyj Kadtubka
byt dekret Gracjana; przypuszczenie pr2iy tym ,jakoby grunto-
wna znajomos$¢ dekretu Gracjana, jak jg spotykamy u K a-

* T. Silntcki, o. c, str. 6 i J Za-cTiwatowicz, Kartografia
Sredniow. klaszt. cyst. w Polsce, Biuletyn hist. sztuki i kultury, r. Ill,
str. 334—6.

~)E. Maje, L'art allemand et lart francais du moyen Aage, 4. wyd.
1923, ~Ar. 119—121.

® M. Gg¢barowicz, Sztuka Sredniowieczna, Lwow 1934, str. 145.
Ob. tez T. Szydtowski, Pomniki architektur®’ epoki piastowskiej,
Krakéw 1928, str, 42—52.

121



dtubka moglta by¢ jedynie owocem studium bononskiego,
trzeba... uzna¢ jako niezasadne. W réwnym zakresie i walorze
mogt ja naby¢ Kadtubek takze w Uniwersytecie Paryskim"
(str. 432).

Kapitalnym jest réwniez rozbiér romanistyki Kadtubka
i konkluzje, ktore z tego rozbioru wyptywajg. Wynika z nich,
ze gdziekolwiek Kadtubkowi ,przyjdzie méwi¢ & stosun-
kach prawa panstwowego, urzgdzeniach spotecznych, czy tez
wkraczajacych w rozne dziedziny prawa sgdowego, wszedzie
tam postuguje sie on najchetniej i najczesciej pojeciami i okresl-
nikami prawa rzymskiego. Jego opowie$¢ dziejowa nabiera
w ten sposob kolorytu starozytnego; ciagle powrotne zwroty:
sacer senatus, praeses consistorii, viri consulares czy consulare
decus, praefecture czy guaesteros, arrogatio obok adoptio, con-
tractus bonae fidei czy condemnatio in metallum i tyle innych
podobnych wyobrazen — wszystko to przenosi nas w odlegte
czasy starozytnosci. Mozna powiedzie¢ zasadnie: w kreSleniu
dziejow Polski Kadtubek mySsli kategoriami
prawa rzymskiego. Toz, gdyby nie bylo innych do-
wodow, samo juz zastosowane przezen stownictwo zaswiadczy
najwyrazniej o gruntownej, wszechstronnej jego znajomosci
prawa rzymskiego" (str. a6a).

Blizsze zbadanie zrédet romanistyki wykazato, ze u podstawy
terminologii Kroniki staty trzy cziony kodyfikacji justynian-
skiej: Instytucje, Digesta i Kodeks, ze zbioru nowel tylko zbiér
znany jako Epitome Juliani i Kodeks Teodozjarskl. Natomiast
jesli wezmiemy pod uwage przejatki romanistyczne, to prowa-
dzg one jedyrffe do Instytucyj, Digestéw i Kodeksu, z wylgcze-
niem Epitome Juliani i Kodeksu Teodozjanskiego.

Gdzie Zrodio tego wyksztatcenia ? Pewne Swiatto rzuca fakt
wyznawania przez Kadlubka pierwszenstwa prawa kanonicz-
nego przed rzymskim: wiedzie nas to ku Francji, w ktdrej zbio6r
z X1l w. znany jako Petri Exceptiones legum Romanarum wy-
raznie podkres$la pierwszenstwo przepisow prawa kanonicznego
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przed prawem rzymskim. Obok tego mal& jest prawdopodo-
bienstwo, by znajomo$¢ Kodeksu Teodozianskiego mogt Ka-
dtubek zaczerpngé w Bononii. Roéwnolegle z tym stwierdzi¢
trzeba, ze obok Epitome Juliani trzy wspomniane wyzej skiad-
niki kodyfikacji Justynianskiej znane sg we Francji okoto po-
towy wieku XII, w $lad za dzym ,petna znajomos¢ tych zbio-
row, uwydatniajgca sie tak jaskrawo w kronice, da sie objasnié
w catosci takze w ramach przypuszczenia o paryskim studium
Kadtubka“ (str. 5™). Znajomos¢ Kodeksu Teodozjanskiego
da sie przy tym pomysle¢ w ramach wyktadu uniwersyteckiego;
podkresli¢ tez trzeba francuska metode cytowania materiatu
Justynianskiego przez Kadtubka i uzywanie wyrazu insti-
tuta (por. francuskie institutes wzgt. instituts) a nie institutio-
nes, tak jako terminu w rodzaju ,sanctorum instituta“, jak tez
jako tytutu Instytucyj Justynianskich.

Ogromny ten rozdziat, z ktérym konczy sie tom pierwszy
dziela, zamkniety zostat wskazaniem pewnych analogij pomie-
dzy Kronikg Kadtubka a Historiarum libri 1V Richera
z St. Remi.

Tom drugi, rozmiarami obejmujacy niespetna potowe
tomu pierwszego otwarty zostaje rozdziatem pt. ,Elementy
wiedzy przyrodniczej“. Balzer stwierdziwszy nikle wiado-
mosci Kadtubkaw dziedzinie matematyki, astronomii i me-
dycyny wykazuje u niego ,obszerniejszy zakres wiadomosci
z dziedziny tej nauki, dla ktérej juz u starozytnych urobita sie i
przez diugi szereg wiekdw nastepnych utrzymata nazwa Historii
naturalnej* (str. ii). Zrodet tej wiedzy dopatruje sie m. i. we
wskazanym przez siebie Pliniuszu (,,Historia naturalis“), nade-
wszystko za$ w pradach 6wczesnej literatury francuskiej.

Zwigzki z Francjg uwidoczniajg sie w nastepnym roz-
dziale (V) pt. ,Encyklopedyczna wiedza Kadtubka“. Cho¢
bowiem Kronika jego nie jest encyklopedia, to jednak charakter
jego wiedzy jest wyraznie encyklopedyczny: a ,sam encyklo-
pedyczny kierunek jego dzieta wskazuje, ze wptywy, jakie nan
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pod tym wzgledem dziataly, wyis¢ mogly tylko z osrodka,
w ktérym bito tetno pracy encyklopedyczne!, tj. z Francji®
(str. 40). Niemniei pod tym wzgledem stwierdzi¢ mozna pewne
oryginalne cechy Kadtubka; w bliskich jego czasom pra-
cach dziejopisarskich we Francji ,daleko do takiego przetado-
wania opowiesci dodatkowym! akcesoriami, jak ono wystepuje
u Kadtubka. "W szeregu utwordw dziejopisarstwa Owczes-
nego, nie wylgczaigc nawet francuskiego. Kronika jego stoi zatem
odosobniona pod tym wzgledem® (str. 41). ,

W rozdziale VI ,Akcesoria literackie, anegdoty i basn zwie-
rzeca“ po rozbiorze anegdot znanych z Kroniki dochodzi autor
do wniosku, ze zrodia anegdot przytoczonych w Kronice sg
roznolite; ponad kwestie tych zrédet wazniejszym wydaje sie au-
torowi inne pytanie: ,jakie tu oddziataly wptywy ogdlne, ze
material anegdotycztiy znalazt ~w niej szersze uwzglednienie?"
(str. 49). | znéw droga wiedzie nas ku Francji, podobnie jak
1przy basni zwierzecej. Na ten ostatni zwigzek wskazuje i ,,sam
charakter basni wplecionych w Kronike. W przewaznej czesci...
przedstawiaja one zwyciestwo przebiegtosci i podstepu nad sitg
fizyczng i uczciwoscig. Ten sam rys, odbiegajacy daleko, dla li-
terackich celéw, od moralizujgcych tendencyj dawniejszych
pisarzy, wysuwa sie, na czoto francuskiej basni zwierzecej“
(str. 55). ,

W rozdziale nastepnym (VII) ,Faktura Kroniki, ukiad,
diatog, mowy, listy, wiersze, alegoria“ drobiazgowy rozbiér po-
suniety zostaje az do rozpatrzenia zagadnien natury wydawni-
czej. Dotyczy to przede wszystkim sprawy podziatu Kroniki na
‘ksiegi i ksiag na ustepy. Podziat na ksiegi uwaza Balzer za
pierwotny, tzn. zastosowany przez autora. Podziat na ustepy
odmiennie przedstawia sie w ksiegach I—II1 od ksiegi 1V, ktora
nie zostata juz osnuta jako dialog Mateusza z Janikiem. Za naj-
wierniejsze™ odbicie pierwotnego podzjatu na ustepy w ks. 1—IlII
uwaza podziat znany z rkp. Eugenianskiego; w Slad
za tym proponuje pewne poprawki w wydaniach M utk o w-
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skiego (1864) i w wydaniu Bieléwskiego w Monu-
menta Poloniae t. 1. Z osobna zajmuje sie podziatem na ustepy
ksiegi czwartej, po czym — dla uzytku przysztych wydawcéow
— zestawia ,przypuszczalny uktad pierwotny wykonczonego
dzieta, w zestosunkowaniu, z ukladami podstawowego kod.
Eugenianskiego, tudziez obu grup edycyj drukowanych* (tj. do-
bromilskiego wydania 1612 wraz z lipskim 1712, i wydania
Mutkowskiego wraz z Bielowskim) (str. 71).

Restytucja ta byta autorowi niezbedna, by méc odpowiedzieé
na dalsze pytanie: ,w jakim s|>osobie i wedtug jakich zasad zu-
zytkowany w Kronice materiat rozdziela sie na poszczeg6lne
ustepy?“ (str. 75). A wiec naczelna zasada jest taka, ze ,Ma-
teusz opowiada sam przebieg dziejow polskich, a Janik naswietla
jego opowiesé retteksjami, opartymi o caty najbogatszy materiat
akcesoriow, jaki zuzytkowany zostat w ,Kronice“ (str. 76). Wy-
jatki pewne od tej zasady spotykamy w i-szej ksiedze: widocz-
nie zasada wyksztatcata sie w miare pracy nad dzietem. Z osobna
zastanawia sie autor nad akcesoriami natury S$ciSle prawniczej.
I one zostaly wlozone w usta Janika. Wyrazng swa intencje
wskazuje pod tym wzgledem sam Kadtubek przez to, ze
W trzech miejscach wkiada... w usta Mateusza osobne pytanl-a,
w ktdérych tenze zwraca sie do Janika z prosbag o wyjasnienia
prawnicze“ (str. 81). Ale i tu sg wyjatki: jeden, gdy przedsta-
wiony zostaje proces Zbigniewa, drugi w ustepach 20— 31
ksiegi Il (jej czes¢ pogallowa). W stosunku do czesci pogallo-
wej zauwaza B alz er i inne jeszcze odchylenia od uktadu przy-
jetego w partii dawniejszej:;, owéz odmiennie niz poprzednio
W uktadzie pogallowej czesci ksiegi 111 zjawiajg sie nienaturalne
zbitki lub rozbitki epizodéw dziejowych, w przeciwieristwie do
tego, co sie dalo stwierdzi¢ odnosnie do czesci poprzednich®
(str. 87). Te samg obserwacje czyni Balzer tez w stosunku
do ks. 1V, ktérg znamionuje ponadto splatanie w jednym roz-
dziale opowiesci z akcesoriami.
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zrédta uktadu dialogowego Kroniki leze¢ moga w lekturze
Cycerona, ale ,stuszna dopatrywaé sie najgtéwniejszej pobudki,
ktora sktonita Kadtubka do uzycia tej formy w swojej Kro-
nice”, ,w tym zywym kulcie formy dialogu, jaki cechuje wspot-
czesng umystowos¢ francuska i zalezne od niej kierunki literac-
kie* (str. 94—5). Oryginalno$¢ mistrza Wincentego polega
przy tym na uzyciu nowej formy dialogu, ktéry nie jest ani
kontrowersyjny, ani katechizmowy (pytania i odpowiedzi).

Do historiografii rzymskiej, a potem Sredniowiecznej prowa-
dzg nas liczne dialogi uzyte w opowiesci historycznej przez K a-
d lu bk a, podobnie mowy (przedbitewne, sgdowe, mowy poli-
tyczne). Szereg listow, ktore spotykamy w Kronice, wigze je
niewatpliwie z bujna literatura listowa, jaka sie rozwineta we
Francji w XJ i X1l wieku. To samo dotyczy i wierszy wplata-
nych w tok opowiesci, jak tez i alegorii: ,elementy alegoryczne
Kroniki trzeba bedzie odnie$¢ przede wszystkim do wplywéw
francuskich®.

Rozdziat przedostatni (VIII) ,Strona retoryczno-stylistyczna
Kroniki i odno$ne wplywy* stwierdza, ze Balzer posiadt
wszelkie tajniki Sredniowiecznej retoryki; tylko tez na tej pod-
stawie mogt dojs¢ do tak wspaniale analitycznego rozbioru,
jaki spotykamy w tym rozdziale, i nastepnie po przeprowadze-
niu poréwnan do ostatecznych konkluzyj.

Na znajomos$¢ zasad retoryki przez Kaditubka wskazat
juz Zeissberg, ktory zarazem zwrécit uwage na Kwintyliana
Institutio oratoria jako na jedno ze Zzrodet wiedzy retorycznej
mistrza Wincentego. Jest tez dla kazdego czytelnika Kroniki
rzeczg widoczng, ze ,cala Kronika przetkana jest w najobfitszej
mierze elementami retorycznymi“ (str. 127). Zadaniem ich jest
oddziata¢ na poczucie etyczne czytelnika, w “~igkszej jednak
mierze na wyobraznie i uczucie (pathos). Temu tez ostatniemu
celowi stuzy szereg przerdznych figur retorycznych, ktére Bakt
z e r z osobna omawia i przy pomocy cytatow z Kroniki uzasad-
nia ich szczegbtowg znajomos¢ przez Kadlubka Szereg
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innych figur retorycznych ma wywotaé wrazenie 2zywosci
ujecia i przedstawienia przedmiotu. Kilka z tych ostatnich
w sposéb szczegélny zwraca uwage badacza, gdyz ,wprowa-
dzajg w tekst wyktadu, nawet prozaicznego, pewne elementy
muzykalne. W wyzszym stopniu elementy owe dadza si¢"
uwzgledni¢ w samej budowie zdan i okresOw przez stosowny
nacisk, potozony na ich rytmiczno$¢. Pod tym wzgledem tekst
Kroniki wyréznia sie zaletami najpowazniejszymi; posiadat wi-
docznie Kadtubek wysoce rozwiniety stuch muzykalny,
dzieki ktéremu opowie$¢ swoja zdotat ujag¢ w ksztalt potoczy-
sty, harmonijnie zestrojony, pieknym, szlachetnie ptyngcym
tokiem stow najdodatniej na ucho dziatajacy” (str. 148). Po-
dobnie pochlebne uwagi nasuwajg sie Balzerowi przy roz-
patrywaniu stylistyki Kadtubka.

Szukajgc zrodet tych umiejetnosci nie wyklucza Balzer
wptywéw Cycerona, ktérego Kadtubek znal i wykorzysty-
wat. Ale to zrédto nie tlumaczy catej wiedzy mistrza Win-
centego w tej dziedzinie. Uczynié to moze tylko rzucenie Kro-
niki na tto I6wczesnej literatury francuskiej, w obrebie ktorej
poddéwczas ,elementy stylistyczno-retoryczne doszty do naj-
wiekszego znaczenia i rozwiniecia." (str. 157). Szczegdlng
uwage zwraca przy tym B alz er na Jana z Salisbury i sw. Ber-
narda z Clairvaux. Po przeprowadzeniu szczeg6towego po-
réwnania Kroniki z 2 listami $w. Bernarda nie watpi, ze tylko
listy tego ostatniego moglty by¢ wzorem dla polskiego autora.
Poréwnanie jest tym pochlebniejsze, ze zdaniem Balzena,
»,0znaczymy zapewne najtrafniej stosunek obu pisarzy, podkre-
Slajgc nie tyle fakt nasladownictwa $w. Bernarda, ile raczej prze-
jecie sie jego retoryka i stylistykg przez Kadtubka. ...Obok
francuskiego doctor mellifluus staje jako godny wspétzawodnik
polski rhetor mirificus™ (str. 175). Wedlug Balzera znajo-
mos$¢ Listéw $w. Bernarda przez Kadtubka da sie najtatwiej
wyrozumieé na tle studiéw mistrza Wincentego we Francji.
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Rozdziat IX (,Wptywy jezykowe“) znany juz (podobnie jak
rozdziat I) ze streszczenia w jezykach potskim i tacinskim®) zaj-
muje sie zagadnieniem znajomosci greki przez Kadtubka;
stwierdza opanowanie stownictwa, ale nie jezyka; znajomos¢ te
przypisuje studium szkolnemu, ale wyklucza, by mogto mie¢ ono
miejsce we Wioszech péitnocnych, gdzie w tym czasie greczyzna
poszta w niepamie¢ . Mozliwos$é takiej nauki mozna zwigzaé
tylko z Francja.

Druga cze$¢ tego rozdziatu zajmuje sie znajomosciag jezyka &
emskiego przez mistrza Wincentego: przeciwienstwie do
elementarnej znajomosci greki ujaw-nia sie u Kadtubka mi-
strzowskie opanowanie jezyka facinskiego. Ujawnia sie ono nie
tylko w najbardziej wyszukanych, misternych i wytwornych
konstrukcjach styllstyczno-retorycznych, od ktoérych roi sie
w Kronice, ale zarazem w przebogatym zasobie wyrazowym,
jakim rozporzadza dla oddania swych mysli“ (str. 234— 5). Przy-
pisuje to Balzer wplywom glossografii, przy czym wskazuje
— po osobnym wywodzie — ,na Francje jako kraj najwiek-
szego jej (sc.. glossografii) upowszechnienia®“ (str, 249). Rozdziat
ten urywa sie w miejscu, w ktdrym nastgpi¢ miat szczeg6towy
rozbiér stownictwa tacifiskiego Kadtubka.

Tak, najzwiezlej podana, przedstawia sie tres¢ zamknieta
w dwu tomach monografii Balzera. Nie trzeba chyba okre-
sla¢ jej wartosci i znaczenia. Pouczyta nas, jak bardzo jedno-
stronne byto spojrzenie na Kronike wylgcznie jako Zrédio
historyczne i do jak wykrzywionych rezultatéw wie$¢ musiato.
Nie na tym zresztg jedynie polega ,rehabilitacja“ Kadtubka,
przeprowadzona przez Balzera. Rehabilitowal bowiem Kronike
mistrza Wincentego™ nie tylko jako kopalnie dla historyka cy-
wilizacji, ale i jako dzieto historyczne®) Czy z powodzeniem?

* Por. Kwartalnik Histor. 1933, t. I, str. 376—377.

Por. tez trafne uwagi w tym wzgledzie R. Gr6deckiego, o. c,
str. 61.
iV
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Trzeba w odpowiedzi wskaza¢ na granice, jakie sobie pod tym
wzgledem Balzer zakreslit. Chodzito mu o stwierdzenie, ze Ka-
dtubek nie wymyslat fantastycznych opowiesci dotyczacych naj-
dawniejszych dziejéw Polski, lecz powtarzat poglady, krazace
w jego Srodowisku; oceng wartosci tych pogladéw obcigzaé tedy
trzeba nie samego Kadtubka, lecz calg éwczesng uczonosc; przy-
pomnie¢ ponadto nalezy to, co Balzer przytoczyt na temat ele-
mentéw basniowych w opowiesci historycznej owego czasu na
zachodzie Europy. Chodzito dalej Balzerowi o wykazanie, zc
tam gdzie mozemy wskazaé znane nam Zzrédio wiadomosci
Kadtubka — jak przy Gallu i przy Justynie — sposéb korzysta-
nia z nich byt stosunkowo nienaganny. Trudno przy tym nie
zauwazy¢, ze powodem ostrych sadéw o Kadtubku byto opisa-
nie przez niego sprawy $w. Stanistawa; ale nie wolno tez za-
pomnieé, ze o $w. Stanistawie pisat propagator nowych idei
zwigzanych z zagadnieniem stosunku kosciota do panstwa, za-
razem nastepca zabitego na tronie biskupim krakowskim. Te
wszystkie rzeczy trzeba wyrozumieé, by wiasnie z opisu wy-
padku $w. Stanistawa nie czyni¢ giéwnej podstawy dla oceny
mistrza Wincentego jako historyka. Natomiast nie zajmowat
sie Balzer wiarogodnoscig Kadtubka jako autora opowiesci o cza-
sach pogallowych; prace takg umozliwit jednak wydatnie przy-
sztemu badaczowi przez wskazanie, co w tekscie mistrza Win-
centego jest patyng erudycyjng, po ktérej usunieciu mozna tekst
podda¢ badaniu krytycznemu.

Patrzac oczyma Balzera na Kronike mistrza Wincentego jako
na zrodto do dziejow cywilizacji ujrzelismy, jak wygladato zycie
umystowe wyzszych warstw w Polsce v/ wieku XII i j~Nkimi
niémi zwiazane byto z o$rodkami kultury na Zachodzie. Ze cho-
dzito zas Balzerowi przede wszystkim o wskazanie Paryza,
nie moze ulega¢ watpieijiu, zwazywszy liczne uwagi w tekscie
o0 mozliwosci studium paryskiego (ob. indeks pod Paryz). Obraz
zycia umystowego narysowat Balzer, uwypuklajgc m. i. zwig-
zKi historiografii z prgdami filozoficznymi; podobnymi dro-

teka 4"
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gami szedt historyk sztuki D worzak, idgc do syntezy po-
przez wykrywanie zwigzkéw dziejow sztuki z* og6lnym roz-
wojem mysli ludzkiej. Tylk6 tez na takiej drodze wspdtpracy
roznych dotad wyodrebnionych dyscyplin doj$¢ bedzie mozna
do syntezy historycznej. Historia kultur narodu musi objaé ca-
tos¢ jego tworczosci, tak na polu politycznym, jak umystowym,
jak i artystycznym. Poszczeg6lne dyscypliny historyczne, uza-
sadnione w swojej autonomii potrzebg podziatu pracy, muszg
wynikami swymi dawa¢ podstawe pod stworzenie syntezy ogol-
nej; dla tego celu rzuca¢ trzeba mosty pomiedzy poszczegol-
nymi naukami historycznymi: zadanie to spetnia dzieto Bal-
zer ai na tym tez polega jego wielkie znaczenie.

Wyzej byta mowa o tym, ze wynikami swoimi pozwala Bal -
zer sprecyzowaé¢ date poczatkowg wplywdw niemieckich na
Polske. Beda to wpltywy idace z niemieckich klasztoréw cyster-
skich, ze strony kolonizacji rycerskiej niemieckiej i — przede
wszystkim — ze strony kolonizacji miejskiej niemieckiej. Ale
i tu przypomnie¢ trzeba badania Ptasnik a, ktory wykazat
w dziejach naszych miast znaczne bezposrednie wptywy wioskie.
Powoli tedy i nieustannie odkrywa sie przed naszymi oczyma
catos¢ wptywow cywilizacyjnych, uderzajacych o Polske w $red-
niowieczu. Nie wszystkie tedy szly drogg przez Niemcy, nie
wszystkie — w $lad za tym'— stwarzaty warunki dla germa-
nizacji.

Dajac podstawy dla szerokiej syntezy historycznej dat Bal -
zer zarazem przysztemu wydawcy Kroniki niestychanie cenny
przygotowawczy materiat wydawniczy; w tych okolicznosciach
nowe wydanie Kroniki mistrza Wincentego staje sie stosunkowo
mozliwe — i pilne.
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VIL
GRUNWALD-)

Bitwa grunwaldzka nie jest stupem granicznym wylgcznie
w stosunkach polsko-krzyzackich; starcie grunwaldzkie byto
zderzeniem sie d\Néch Swiatéw, stowianskiego i niemieckiego,
i dla przysziosci obu tych Swiatéw posiadato znaczenie prze-
tomowe. .

Krzyzacy od stulecia przed bitwg grunwaldzkg znajdowali
sie w scistym sojuszu z dynastig luksemburska, rzadzacg w Niem-
czech jako cesarze, w Czechach, a nastepnie i na Wegrzech jako
krélowie. Kroél czeski Jan Luksemburski byt tym panujgcym,
ktéry po oderwaniu Slaska od Polski pragnat nastepnie odebraé
jej Wielkopolske, by méc potaczy¢ sie terytorialnie z panstwem
krzyzackim w-Prusach Wschodnich. W roku 1331 wielki mistrz
Zakonu i krél czeski umoéwili byli zbrojne spotkanie w Kaliszu;
zakonczy¢ sie ono miato zaborem Wielkopolski dla Czech, Ku-
jaw za$ dla Krzyzakéw. Gotowano wtedy Polsce, na 600 lat
przed naszg epoka grozne ,Kutno*, ktéremu zapobiegty: zbrojny
opor stawiony krolowi czeskiemu przez ksiecia Slaskiego Bolka
Swidnickiego w grodzie $laskim Niemczy i bohaterstwo wojsk
tokietka walczgcych w pamietnej bitwie pod Ptowcami 23 wrze-
$nia 1331. W przededniu bitwy grunwaldzkiej wnuk krdla
Jana krol wegierski Zygmunt Luksemburczyk wypowiedziat
Polsce wojne i zmusit dowddztwo polskie do skierowania jed-
nego korpusu dla ochrony granicy od ataku luksemburskiego.

Gdyby Polska byfa bitwe grunwaldzka przegrata, paristwa
krzyzackie i luksemburskie bytyby sie potgczyly, nastgpitby

* Przemoéwienie wygtoszone w Poznaniu w dniu 15 lipca 1945.
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czeSciowy lub petny rozbiér ziem polskich, na wschodzie Europy
powstatoby potezne skupienie sit niemieckich, ktére w ztowrogi
sposéb zaciazytoby nad cala Stowianszczyzng. To, co stato sie
w koncu wieku XVIII, bytoby faktem juz u progu wieku XV.
Na wieki przesgdzony bytby tos Czech. Czechy od stulecia juz
przed bitwg grunwaldzka uginaty sie pod naporem niemczyzny
panoszacej sie pod rzadami tuksemburskimi; na wypadek kleski
polskiej nic by juz Czech od zagtady uratowa¢ nie zdotato.
Przesadzony bytby tez juz w tym czasie tos Slaska; zostatby na
przestrzeni wieku XV doszczetnie zniemczony. Rewolucja na-
rodowa czeska, ktéra wybuchta wnet po bitwie grunwaldzkiej,
byta prostym jej nastepstwem, tak samo jak nastepstwem jej byt
wielki zryw polskosci na Slasku w wieku XV. | znéw dopiero
Fryderyk Wielki podjagt w XVI1I1 wieku dzieto tak ,,zboznie* za-
czete przed czterema stuleciami.

Stusznie wiec stwierdzit Sienkiewicz, ze ,nie tylko przenie-
wierczy Zakon krzyzacki lezat oto pokotem u stép krota, ale
cala potega niemiecka, zalewajgca dotychczas, jak fala, nie-
szczesne krainy stowiariskie, rozbita sie¢ w tym dniu odkupienia
0 piersi potskic®.

Tak potezne zdarzenie, jakim byfa bitwa grunwaldzka, skia-
nia do anatizy jej przygotowan i przebiegu.

Pisze Dtugosz, ze ,,po ucieczce Litwindw, gdy kurzawa, w kto-
rej walczacy nie mogli si™ nawzajem rozpoznac, opadta nieco od
lekkiego i nader tagodnego deszczu, co sie byt w tej ¢hwiti spu-
Scit, wszczeta sie miedzy Potakami i Prusakami w wielu miej-
scach zwawa i zacieta bitwa. Nacierali Krzyzacy,, kuszac sie
z zapalem o zwyciestwo, i w tej zamieszce wielka chorggiew
krota polskiego Wiadystawa z znakiem orfa biatego, ktérg niost
Marcin z Wrocimowic, chorazy krakowski, sztachcic herbu Pot-
kozy, upadta na ziemie; ale dzielniejsi i ¢wiczeni w bojach ry-
cerze, ktorzy nalezeli do jej znaku, spostrzegtszy to, natychmiast
podjeti jg i kedy natezato, odniesti. Gdyby nie tych dzielnych
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mezéw odwaga, ktorzy jg piersiami swymi i orezem zastonili,
bytaby zapewne stracona. Rycerstwo polskie, chcac zmy¢ z sie-
bie te zniewage, uderzyto z wielkim zapatem na nieprzyjaciela
i wszystkie te hufce, ktére z nim stoczyly bitwe, porazito na
gtowe, rozproszyto i zniosto“. \

"W wspaniaty sposdb przedstawit ten przelomowy moment
bitwy Sienkiewicz:

.,Lecz zwyciestwo poczeto chyli¢ sie ku Niemcom... juz, juz
wszczynata sie zamieszka w lawie polskiej, juz rozszalate w boju
zastepy krzyzackie poczely jednym glosem S$piewaé piesn
triumfu:

,Christ ist erstanden!...”

»A wtem stato sie cos jeszcze okropniejszego.

,Oto jeden lezgcy na ziemi Krzyzak rozprut nozem brzuch
konia, na ktorym siedziat Marcin z Wrocimowic, trzymajacy
wielka, S$wietng dla wszystkich wojsk choragiew krakowska
z ortem w koronie. Rumak i jezdziec zwalili sie nagle, a wraz
z nimi zachwiata sie¢ i padta choragiew.

»W jednej chwili setki zelaznych ramion wyciggneto sie po
nig, a ze wszystkich piersi niemieckich wyrwat sie ryk radosci.
Zdawato im sie, ze to koniec, ze strach i poptoch ogarnat teraz
Polakow, ze przychodzi czas kleski, mordu i rzezi, ze juz ucie-
kajacych tylko przyjdzie im $ciga¢ i wycinac.

»Ale oto wihasnie czekat ich straszny i krwawy zawdd.

.Krzyknelty wprawdzie z rozpacza, jak jeden maz, wojska
polskie na widok upadajacej choragwi, lecz w tym krzyku i w tej
rozpaczy byt nie strach, ale wsciektos¢. Rzekibys, zywy ogien
seadt na pancerze. Rzucili sie jak ¥ rozzarte ku miejscu naj-
straszniejsi mezowie z obu armii, i rzektbys, burza ro2”etata sie
koto choragwi. Ludzie i konie zbili sie w jeden wir potworny,
aw tym wirze sSmigaty ramiona, szczekaty miecze, warczaty to-
pory, zgrzytala stal o zelazo, toskot, jeki, dziki wrzask wyrzy-
nanyth mezoéw zlalty sie w jeden przeokropny glos, taki jakby
potepiency odezwali sie nagle z glebi piekta. "Wstata kurzawa
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a z niej wypadly tylko o$lepte z przerazenia konie, bez jezdz-
cOw, z krwawymi oczyma i rozwiang dziko grzywa.

Lecz trwato to krotko. Ni jeden Niemiec nie wyszedt zywy
z tej burzy, i po chwili powiata nad polskimi zastepami odbita
choragiew. Wiatr poruszyt jg, rozwinat, i rozkwitta wspaniale,
jak olbrzymi kwiat, jako znak nadziei i jako znak gniewu Bozego
dla Niemcow a zwyciestwa dla polskich rycerzy.

,Cate wojsko powitato jg okrzykiem triumfu i uderzyto
z takag zapamietatoscia w Niemcéw, jakby kazdej choragwi
przybyto we dwojnaséb sit i zotnierzy.

»A Niemcy, bici bez mitosierdzia, bez wytchnienia, bez takiej
nawet g>rzerwy, jakiej piersiom trzeba dla ztapania oddechu,
parci ze wszystkich stron, naciskani, razeni nieubtaganie ciosami
mieczéw, siekier, toporéw, maczug, poczeli znéw chwiaé sie
i ustepowac. Tu i owdzie ozwaly sie gtosy o litos¢. Tu i owdzie
wypadat ze skrzetu jaki§ zagraniczny rycerz z twarza zbielaty
ze strachu i zdumienia, i uciekal w zapamietaniu, gdzie go niést
nie mniej przerazony rumak. Wiekszos¢ biatych plaszczow,
ktére na zbrojach nosili bracia zakonni, lezata juz na ziemi".

Sienkiewicz spoetyzowat opis Dlugosza, ale réwnoczes$nie
z prostej relacji kronikarza wydobyt na $wiatto moment istotny
— wyzwolenia ukrytych sit tkwigcych w masie ry-
cerstwa, wyzwolenia, ktére zadecydowato o zwyciestwie, a tym
samym o losie Polski i Stowianszczyzny.

Najwiekszym zadaniem polityki jest umiejetnos¢ wydobycia
ze spoteczenstwa tkwigcych w nim sit, umiejetnos¢ wydobycia
sit w chwili, ktéra o przysztosci spoteczenstwa rozstrzyga. Alc
nie tylko to! t

Takie wydobycie ukrytych sit nic by Polsce pod Grunwaldem
nie pomogto, gdyby nie dokonato sie dzieto przebudowy Polski
przez Kazimierza Wielkiego. Ten to stawny Piast przez prze-
obrazenie gospodarstwa polskiego, przez stworzenie ryceritwa
pancernego, tak zwanej ciezkiej jazdy, datl warunki po temu.
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azeby eksplozja ukrytych sit nie poszta na marne. Ciezka jazda
w bitwie toczonej w wieku XV odgrywata te sama role, co czotgi
w wieku XX. Nie brakto spoteczeristwu polskiemu w r. 1939
ukrytych sit, ale brakto czotgéw, brakto artylerii przeciwlotni-
czej i samolotow. Nie brakto spoteczeristwu polskiemu w korcu
XVII w. ukrytych sit, ale braklo wojska. Inaczej bylo pod
Grunwaldem i przed Grunwaldem, ale dlatego tez byt Grunwald.

Azeby ze spoteczenstwa ukryte sity wydobyé, trzeba uderzy¢
w strune emocjonalng. Konieczne jest tu zharmonizowanie
elementéw racjonalnych i emocjonalnych. Polityka musi ro
zumem widzie¢ cel dp osiagniecia, ale by spoteczenstwo ten”cel
osiggto, musi przezy¢ to emocjonalnie, gdyz w ten tylko sposéb
zdolne jest do wydobycia z siebie maximum energii.

Momentem emocjonalnym w stosunkach polsko-niemieckich
od wiekdw byto poczucie strasznej krzywdy wyrzadzanej przez
Niemcow. Nie zaczeto sie to dopiero w wieku X, w chwili gdy
Mieszko | i Chrobry poczeli budowaé panstwo polskie. Jakie$
wielkie ztyrodnie musiaty zdarzy¢ sie w czasie, do ktdérego pa-
mie¢ historyczna nie siega, po ktérym nie zostaly Zrodia
pisane, ale po ktérym zostat $lad w duszach ludzkich. Skad-
zeby Mieszko | tak zapamietale bronit suwerennosci parnstwa
w stosunku do Niemiec? To, co Swiezo przezyliSmy, jest reflek-
torem, ktéry pozwala oswietli¢ mroki prehistorii, kaze prze-
mowi¢ niemym cieniom.

Jakze okrutnie zachowywata sie nastepnie w wieku XIII
marchia brandenburska w ziemi lubuskiej, w Wielkopolsce
i na Pomorzu Zachodnim, jak okrutnymi w nastepnym stu-
leciu byli Krzyzacy. Wyprzedzit tu uczonych Henryk Sienkie-
wicz, ktéry w jednym okrzyku: ,Za Danuske, Zbyszku, za
Danuske!" zamknat wielowiekowg tre$¢ dziejow niemiecko-pol-
skich i niemiecko-stowianskich. Wieluz Polakéw i wielu Resjan
i innych Stowian podobnie w $wiezo minionej wojnie reagowato
na zbrodnie niemieckie.
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Poczucie suwerennosci polskiej wyrosto z walki z Niemcami,
z przekonania, ze zadne formy wspotzycia z nimi mozliwe nie
sa. Poczucie to stato sie tak integralna czescig duszy polskiej,
ze zabi¢ je znaczy tyle, co prébowac zabi¢ Polske i polskos¢.
Padajgca na ziemie chorggiew Krolestwa, symbolizujgca jego
istnienie i suwerenno$¢, wydawata sie upadkiem Polski catej.
I w jej obronie, a nie choragwi tylko, wystgpito cale rycer-
stwo polskie. | pod tym znakiem zwyciezyto.

Polityka, ktéra cel widzi ~fzed oczyma, ktéra do tego celu
przez kierowanie spoteczenstwem i wydobycie z niego energii
dazy, winna ten cel ostatecznie osiggna¢. "Winna by¢ w tej spra-
wie réwnie konsekwentna, jak w doborze i realizacji $rodkéw
do celu prowadzacych.

W tej dziedzinie sternikom polityki polskiej w wieku XV
mozna by sporo zarzuci¢. Gdyby bitwe grunwaldzka wygrat
byt Kazimierz Wielki, startby ~ puch panstwo krzyzackie. Ale
z bitwy grunwaldzkiej Krzyzacy wyszli stosunkowo obronng
rekg. Nie oddali Polsce Pomorza, utrzymali sie Prusach
Wschodnich. Dlaczego tak sie stato?

Stalo sie tak z tej przyczyny, ze juz w tym czasie poczyna
zaciera¢ sie gtdwny kierunek polityki polskiej, poczyna sie oscy-
lacja miedzy zagadnieniami zachodnimi i wschodnimi.

Pozytywng strong bitwy grunwaldzkiej byt udziat wojsk
litewsko-ruskich w krwawym zmaganiu. Wstawily sie w nim
zwhaszcza putki smolenskie, dowodzone przez wiernego brata
Jagietly, ksiecia Lingwena, ktdére nie ulegly panice i rozsypce,
lecz nadal bronity sig, chronigc prawg flanke armii. Ale wielki
ksigze Witold, daleki od tradycji Polski piastowskiej, nie wspo-
mogt Jagiely i rady koronnej ani gdy chodzito o wytrwanie
pod Malborkiem, ani gdy w Toruniu w r. 14ii formutowano
warunki pokoju.

"Wspomnielismy jednak juz wyzej, ze zwyciestwo grunwaldz-
kie na marne nie poszto, ze podcieto wspdétdziatanie krzyzacko-
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luksemburskie, ze w istocie Krzyzakom stos pacierzowy zia®
mano, ze przygotowano warunki pod likwidacje wplywow
luksemburskich w Czechach i na Wegrzech. Rzady jagiellon-
skie w Czechach i na Wegrzech byly prostym nastepstwem
bitwy grunwaldzkiej, podobnie jak i o p6t wieku od Grunwaldu
pozniejszy drugi pokoj torunski, zawarty przez Kazimierza Ja-
gielloriczyka w r. ia66.

Pisat wowczas po zawarciu tego pokoju, przywracajgcego
Polsce Pomorze Gdanskie, Dtugosz; 1 ja piszacy te kroniki,
czuje niemalg pocieche z ukonczenia wojny pruskiej, z odzy-
skania krajéow, z dawna od Krolestwa Polskiego odpadtych,
i przylaczenia Prus do Polski; bolato mnie to bowiem, ze Kré-
lestwo Polskie szarpane byto dotad i rozrywane przez rozmaite
ludy i narody; teraz szczesliwym mienie i siebie i swoich wspot-
czesnych, ze oczy nasze ogladajg potaczenie sie krajow ojczy-
stych w jedng catos$¢; a szczesliwszym bytbym jeszcze, gdybym
doczekat, za faskg Bozg, odzyskania i zjednoczenia z Polskg
Slaska, ziemi lubuskiej i stupskiej: z radoscig zstepowatbym do
grobu i stodszy miatbym w nim odpoczynek*.

Wielki historyk XV wieku nie doczekat tej chwili. Po czte-
rech i p6t wiekach dozyliSmy jej my, nasze pokolenie.

Gdy kiedy$ za lat tysigc lub dwa tysigce bedzie -historyk
w zwieztym zarysie kres$lit dzieje Europy w drugim tysiacleciu
po Chrystusie, na pewno zestawi obok siebie kleske Niemcow
w bitwie pod Grunwaldem 2z kleskg poniesiong przez nich
w roku 1945.

Kleska bowiem jest réwnych rozmiaréw, a podobne sg i prze-,
stanki polityczne, ktére do niej doprowadzity. Kleska 1410 r.
nastagpita w wyniku wspotdziatania Swiatéw polskiego i litew-
sko-ruskiego, kleska 1945 r. w wyniku ostatecznego zharmoni-
zowania poczynan Polski i Zwigzku Radzieckiego. Pamietaj-
my, ze cala fantastyczna kariera Niemiec wyrosta na konflik-
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de stowianskim, na walce polsko-rosyjskiej. "Wyrosli z nigj
Habsburgowie w XVI wieku. Nie przypadkiem wiec najwiek-
szy przeciwnik Habsburgébw yr XVI wieku hetman Jan Za-
moyski i jego uczehn a poézniejszy bohater spod Cecory hetman
Stanistaw Zotkiewski byli zwolennikami wspétdziatania paristw
polskiego i moskiewskiego. Ale pd poczatku XVIII wieku
stosunki polsko-rosyjskie wchodzg w stan zaognienia, a w $lad
za tym rosng i potezniejg Prusy. Fryderyk Wielki i Bismarck
zbierali owoce tego konfliktu, a wszelkie proby zawrdcenia
z drogi konczyty sie w tym czasie niepowodzeniem.

U progu XIX w. podejmowat je ksigze Adam Czartoryski,
ukfadajacy plan przeciwpruskiej koalicji Rosji, Anglii i Fran-
cji. Nie obcg byta ta mysl Aleksandrowi | w dobie Krolestwa
Kongresowego, goragcym jej zwolennikiem byt Roman Dmow-
ski, ale zawsze nastepowaly potem poczynania, zdgzajace w kie-
runku odwrotnym. Wielkie idee majg jednak te ceche, ze nie
zrealizowane za pierwszym zamachem — powracajg nowg fa-
la. Dzi$ nadeszta chwila dla trwatego utozenia stosunkéw pol-
sko-rosyjskich w Scistym zwigzku z nowym Grunwaldem Sto-
wianszczyzny, w zwigzku z potrzebg trwatego uchronienia
panstw i narodéw stowianskich przed nowym atakiem nie-
mieckim.

Ten nowy Grunwald musimy wyzyska¢ tak, jak winnismy
byli wyzyskaé¢ go w r. 1410. Musimy trwale odebra¢ Niemcom
ziemie polskie, stang¢ bastionem w obronie Stowianszczyzny
przed Niemcami, przekonani, ze na wschodzie mamy sojuszni-
ka, ktorego przed Niemcami chronimy i na ktérego pomoc
w potrzebie liczy¢é mozemy.

Pisze Diugosz, ze po bitwie grunwaldzkiej j,odprawiono
w kaplicy krélewskiej, majacej chér i nawe na ksztatt skosciota,
nabozenstwo wobec catego wojska polskiego, ktére sie dla jego
wystuchania zgromadzito. Spiewano naprzéd msze $w. o Blo-
gostawionej Pani naszej Marii, potem drugg o Duchu Sw., trze-
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cig o Przenajswietszej Tréjcy. U innych za$ ottarzy czytano
msze zatobne za dusze poteglych*w dniu wczorajszym rycerzy.
Namiot-kaplica otoczony byt dokota znakami i chorggwiami
nieprzyjacielskimi, ktdre rycerze polscy w tym dniu krélowi
przyniesli i przy kaplicy pozatykali. Proporce ich i-ozwinigete
i porozpuszczane przy lekkim wiatru powiewie gtosno topo-
taty. Krél zas Wiadystaw wyprawit w tym dniu wielkg uczte,
na ktéra rownie swoich ksigzat i pandw, jako to Aleksandra,
wielkiego ksiecia litewskiego, Janusza i obu Ziemowitéw, star-
szego i miodszego, ksigzat mazowieckich, jako i brancéw wo-
jennych: Konrada Biatego, ksiecia ole$nickiego, Kazimierza,
ksiecia szczecinskiego, i innych znakomitych rycerzy zaprosit
i hojnie ugoscit. Ci bowiem dwaj ksigzeta, Konrad Bialy
olesnicki i Kazimierz szczecinski, jako walczacy po stronie
Krzyzakéw, wzieci byli w niewole: wszakze krol Wiadystaw
obchodzit sie z nimi z wieksza, niz stan ich wymagat, ludzkoscia
i wkrétce wypuscit Ich na wolno$é, jakkolwiek obydwaj za
swdj postepek niegodziwy warci byli najsurowszej" kary.*

Jagieo miat wiec my$l ponownego sprzegniecia Slaska i Za-
chodniego Pomorza z Polskg i dlatego tak dyplomatycznie
odniést sie do dwu niedawnych przymuszonych sprzymierzen-
cow krzyzackich. Ta mys$l musi sie sta¢ gtdwng trescig naszych
dzisiejszych poczynan.

Jest elementarnym wskazaniem politycznym stwierdzenie,
co jest najwazniejszym zagadnieniem chwili, i zwrécenie wszyst-
kich sit ku osiggnieciu tego celu. Nardéd, ktéry chce réwno-
czesnie dwa cele osiggnaé, nie osiggnie zadnego, wykaze jedynie,
ze jest politycznie niedojrzatym. Tym surowszym bedzie ten
sad, gdy chodzi o cele najwyzszej miary.

Takim celem najwyzszej miary jest odzyskanie tych ziem
rdzennie polskich, ktére w toku dziejéw znalazly sie we wa>
daniu niemieckim, odzyskanie Pomorza Zachodniego, *ziemi
lubuskiej i Slaska, jak réwniez wcielenie do Polski obszaréw .
wschodnio”™pruskich.
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Polityka polska musi dgzy¢ do tego, azeby ze spoleczehstwa
polskiego wydoby¢ wszystkie jego ukryte sity, lawe, o ktorej
pisat Mickiewicz, wieszcz przepowiadajacy roéwniez chwile,
w ktoérej

»...0rty nasze lotem blyskawicy
spadng u dawnej Chrobrego granicy".

Dla tego celu konieczne jest' obudzenie w spoleczenstwie
polskim niezbednych standw emocjonalnych. Spoteczenstwo
nasze w reakcjach swoich wyglagda jak linia zygzakowata: od
szczytéw poswiecen, przed ktérymi uklekngé trzeba, potrafi
wpada¢ w odmety tzw. szabrownictwa. Pod tymi stanami de-
presji nastrojow spotecznych nalezy od dzi$, od zaraz, pociag-
na¢ gruba kreske. Kojarzac wspomnienia krwi przelanej pod
Grunwaldem ze Swiezym wspomnieniem ofiar poniesionych
w 'Warszawie, musi spoteczehstwo stangé w zwartym szeregu
do walki o pelne odzyskanie ziem, wyrwanych niegdy$ Polsce
przez Niemcdéw, o przemozenie wszelkich trudnosci, jakie by
w tej dziedzinie wyrastaly. ™

Spoteczenstwo musi odczu¢, ze idzie po swoje, ze Wro-
ctaw, Lignica, Szczecin lezg na takich samych ziemiach pol-
skich, jak Krakéw, Poznan i Gdansk. Spoteczenstwo musi
przezy¢ dzieje polskosci tych ziem; trzeba pokaza¢ mu jedno
z pierwszych godet panstwowych Polski na grobowcu Henry-
ka IV we Wroctawiu, pokaza¢ mu S$laski Wawel w Lignicy,
przypomnie¢ mu, ze Pomorze Zachodnie naszym polskim'wy-
sitkiem zespoliliSmy ongi z Polskg i chrzescijanstwem.

Zdajmy sobie sprawe z wielkosci naszych zadan. Zdajmy
sobie sprawe z historycznej odpowiedzialnosci na nas cigzacej.
Zastuzmy sobie na to, by po dalszych pieciuset latach jakis no-
wy Sienkiewicz wspomniatl o nas, o naszych czasach tak, jak
Henryk Sienkiewicz napisat w zakonczeniu ,jKrzyzakéw":

~Wiec tobie, wielka, Swieta przesztosci, i tobie, krwi ofiarna,
niech bedzie chwata i czes¢ po wszystkie czasy".
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VIIL.
HOLD PRUSKP)

Michat Bobrzyhnski w swych stynnych ,Dziejach Polski",
ogtoszonych w pierwszym wydaniu r. 1879, zamieScit niezwy-
kte surowy sad o traktacie krakowskim, w ktorego wyniku
ksigze Albrecht, teraz juz jako dziedziczny ksigze Swiecki,
ztozyt Zygmuntowi Staremu uroczysty hotd na Rynku Kra-
kowskim. Bobrzynski napisat, ze ,dla chwilowej korzysci
i mitego spokoju podpisano hanbigcy traktat, ktory niejako byt
przyznaniem, ze juz Polska zadnej wielkiej sprawy podjaé
i przeprowadzi¢ nie zdota”c Sad ten zacigzyt nie tylko nad
licznymi pozniejszymi ocenami traktatu krakowskiego, ale
i nad sadem, ktoéry w stosunku do traktatu tego wyfazita
sztuka polska. Mamy tu na mysli Matejke i jego stynny ,Hotd
Pruski”. Obraz ten powstat w trzy lata po ukazaniu sie ksigzki
Bobrzynskiego. U Matejki $wietnosci aktu, rozgrywajgcego
sie na Rynku Krakowskim, przeciwstawia sie zadumana po-
sta¢ Stanczyka. Zadumanie to jest oczywiscie sadem artysty
0 dokonujgcym sie akcie hotdu.

Nie zdajemy sobie dostatecznie sprawy z tego, w' jakiej mie
rze na nasze sady'historyczne wplyneta sSwietna artystyczna
tworczos¢ Matejki. Matejko w sgdach wyrazanych w swoich
obrazach nie byt oczywiscie zupetnie oryginalny, ale zréodia,
z ktoérych sady te czerpat, nie mogly z natury rzeczy w ich
upowszechnieniu i przekonaniu o ich stusznosci odegrac, takiej

¢) Odczyt wygtoszony w auli Uniwersytetu Poznanskiego w dniu
15. 12. 1945 na uroczystej inauguracji roku akademickiego 1945/6.
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roli,, jak ptétna wielkiego artysty, wywierajgce potezne wra-
zenie na wielkich i na malych.

Pamie¢ o Rejtanie przechowat nam w swoich $wietnych
-Pamigtkach Soplicy" niezréwnany Rzewuski, ale dopiero
,Rejtan“ Matejki stworzyt trwalg podstawe dla sagdu potom-
nych o sejmie rozbiorowym i doprowadzit do uznania roz-
paczliwego gestu Rejtana za akt natury politycznej. ,Rejtan®
Matejki wywart pod tym wzgledem na umystowos¢ spoteczen-
stwa polskiego ogromny wptyw.

Motyw Stanczyka nie pojawia sie w ,Hotdzie Pruskim“ po
raz pierwszy. Przygnebionego Stanczyka oglagdamy juz na
obrazie powstatym w r. 1862. Btazen krolewski siedzi zadu-
many na fotelu, z tylu za nim w drugiej komnacie — gwar
i blask dworskiego zycia. Poprzez otwarte okno wida¢ wieze
Katedry Wawelskiej.

Stanczyk stat sie od tej chwili jak gdyby symbolem kry-
tycznego sadu o naszej przesztosci. Pozytywisci krakowscy,
ktérzy po roku 1863 rozpoczeli wielki rewizjonizm histo-
ryczny i polityczny, organ swdj ochrzcili mianem , Teki Stan-
czyka“. Bobrzynski matejkowskim postaciom Stariczyka po-
Swiecit w r. 1883 osobny odczyt.

Stanczyk byt oczywiscie postacia historyczng.  Pamiec
0 nim, pochlebng, przechowat Mikotaj Rej, szereg anegdot
jego spisat Joachim Bielski. Konwenans, panujacy na Owczes-
nych dworach monarszych, powodowat, ze sad prawdziwy wy-
chodzit niekiedy z ust btaznéw wiasnie, i na tym polegata po-
wazna tres¢ takich ,blazenstw“. Stanczyk tedy w zasadzie
mogt byt zachowywacé sie krytycznie w stosunku do traktatu
krakowskiego, w ktérego wyniku wielki mistrz Albrecht ztozyt
na Rynku Krakowskim hotd, ale stwierdzi¢ trzeba, ze zadna
z wiadomosci historycznych tej mozliwosci nie potwierdza.
Stanczyk wiec, jak to juz powiedzieliSmy, jest to Matejko,
przedstawiony w takiej postaci, ktéra w owych czasach mogta
sie zdoby¢ na podobny sad krytyczny.

142



Ale inny juz poglad wyrazat zmarty w tragicznych okolicz-
nosciach w r. 1935 Wactaw Sobieski. Sobieski przemawiajac
z okazji uroczystosci batorlanskiej, wskazat do$¢ wyraznie na
motyw przewodni ,polityki krakowskiej“, jak jg nazwat™).
Wiainie Sobieski powotany byt do wypowiedzenia takiego
sadu, gdyz nikt lepiej od niego nie rozumiat problemu niemiec-
kiego w XVI wieku w Polsce. A problem ten to byto' za-
gadnienie ochrony Polski przed imperializmem habsburskim,
groznie nad Polskg w XV wieku cigzacym.

Musimy pamietaé, ze przetomowym momentem w dziejach
Europy w XVI1 wieku jest rok 1519, w ktérym wnuk cesarza
Maksymiliana Karol V potaczyt posiadang przez siebie korone
hiszpanskg z krélewska korong niemiecka. Europa znalazta
sie wowczas pod ogromnym cigzeniem Owczesnej postaci impe-
rializmu niemieckiego. Najciezej zagrozona zostata Francja,
ale lek poczat ogarnia¢ i wyspiarskg Anglie, ktora zawiesza
wowczas swoj konflikt z Francjg. Polsce, paristwom jagiellon-
skim w Czechach i na Wegrzech zagrazat w pierwszym rzedzie
brat cesarski, wiadca ziem austriackich, arcykslagze Ferdynand.
Ferdynand usituje dom Jagiellonski wpedzi¢ do wojny z Tur-
cja, azeby na tej drodze wyciggnaé dla siebie kasztany z ognia.
Konflikt jaglelonsko-moskiewski o ziemie ruskie wpltywa na
dobre stosunki miedzy dworem habsburskim a dworem mo-
skiewskim.

W tej sytuacji jak ryba w wodzie czuje sie siostrzeniec kré-
lewski, ostatni wielki mistrz zakonu krzyzackiego, ksigze Al-
brecht Hohenzollern. Wiasciwie zwaé by go nalezato Olbrach
tern, imie bowiem wziat po wuju, krélu polskim Janie Olbrach-
cie. Tradycja krzyzacka silniejsza byta jednak od bliskich
zwigzkéw rodzinnych. Ksigze Albrecht pruski byt nieprzejed-
nanym wrogiem swego Kkrélewskiego wuja, Zygmunta Starego,
Ogromna trudnos¢, jaka przed polityka polskg wyrastala, pole-
gata na tym, ze*rodzina Hohenzollernéw miata wielkie wptywy

Wactaw Sobieski, Syn ziemi siedmiogrodzkiej, Krakéw 1933, str. 10.
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w panstwie habsburskim. Jeden z Hohenzollernéw prowadzi!
catg polityke przeciwjagielloriskg na dworze wegierskim w Bu-
dzie, Hohenzollernowie starajg sie wowczas rowniez o usado-
wienie sie na Slasku, mysla tez o pozyskaniu biskupstwa ptoc-
kiego. Wszystko to jest zapowiedzig dwa wieki pOZniejszej
polityki fryderycjanskiej.

6wczesny rzad polski zdaje sobie znakomicie sprawe z trud-
nosci dyplomatycznych, jakie przez swoje powigzania stawiajg
przed nim Hohenzollernowie, ale rownoczes$nie zdaje sobie spra-
we z hierarchii zagadnien politycznych Polski. W r. 1519 oswiad-
czono autorytatywnie ze strony Zygmunta, ze krol ,utracitby
raczej cze$¢ Litwy albo nawet calg Litwe, niz. odstgpitby
Gdansk“. Woynika z tego, ze juz wowczas zapadia na dworze
polskim decyzja rozprawienia sie¢ z ksieciem Albrechtem, jako
gtdbwnym przeciwnikiem Polski, zagrazajagcym jej bowiem
w punkcie uwazanym za istotny dla bezpieczenstwa panstwa.

W latach 1519— 15.21 toczy sie tez nowa wojna pruska, prze
rwana w r. 1521. na lat cztery.w zwigzku z ciezkim zagrozeniem
Wegier od strony Turcji. Niemniej polityka polska stara sie
wpltynaé na Wegry w kierunku pacyfikacji stosunkéw wegiersko-
tureckich. Powodzenia ma jednak mate, gdyz wptywy habs-
burskie i brandenburskie na dworze budzifiskim okazujg sie
silniejsze od wptywéw polskich.

W tych warunkach pojawia sie plan porozumienia polsko-
francuskiego. Starania w tym kierunku w znacznej mierze po-
dejmuje krél francuski Franciszek 1. W ich wyniku w marcu
1524 r. jawi sie na dworze Franciszkal w Blois poset polski
Hieronim taski, wojewoda sieradzki, po czym w lipcu tegoz
roku zostaje zawarty traktat francusko-polski. *L podroézy ta-
skiego do Francji zachowala sie niezwykle cenna wiadomos¢
0 wypowiedzeniu sie w Blois kréla francuskiego wobec pol-
skiego posta. Zeby wage tej wypowiedzi zrozumieé i ocenic,
nalezy uprzytomnié sobie, ze na dwa lata przed objeciem przez
Karola V korony niemieckiej dokonato sie w Niemczech ogto-

7



szenie stynnych tez Lutra. Niemcy, wzmozone w dziedzinie
zewnetrznej, ostabione zostaly przez to poteznie w zakresie
wewnetrznym. W istocie mozno$¢ pogtebienia tego rozbicia
wydawata sie jedyng deskg ratunku przed zagrazajgcg Swiatu
hegemonia niemiecka. Krol Franciszek | dat tez temu nie
dwuznaczny wyraz. O$wiadczyt bowiem verbis expres-
sis wojewodzie sieradzkiemu, ze cho¢ jest katolikiem i z tego
stanowiska sekte luterskg potepia, to jednak cieszy sie z roz-
woju herezji luterskiej w Niemczech, gdyz przez to Karol V
nie czuje sie w Niemczech tak pewny, jakby sie czut, gdyby
w Niemczech Lutra nie bylo.)

Zanim jednak traktat francusko-polski mogt wejsé w zycie,
nastapito zakonczone kleskg spotkanie wojenne miedzy Fran-
ciszkiem | a Karolem V 24 lutego 1525 pod wioskg Pawig.
Kleska Franciszka | byta ogromna, gdyz w rezultacie bitwy
krol francuski dostat sie do niewoli . tatwo zrozumie¢, jakie
przerazenie mogta wywota¢ w Europie wiadomos$¢ o'katastrofie
Franciszka I.

Powodzenie polityki habsburskiej bytoby zupetne, gdyb}™
udato jej sie pchnagé¢ Polske i Wegry do wojny z Turcjg Ale
tez polityka polska broni sie przed tym kurczowo. Doszto
w koncu do tego, ze gdy wplywy polskie na Wegrzech oka-
zaly sie niewystarczajgce do powstrzymania Wegier od wojny
z Turcjg, Polska porzucajgc Wegry wszczeta w pierwszej po>
towie 1525 r. starania o odrebny rozejm miedzy Polskg a Tur-
cja. Tymczasem.ksigze Albrecht, ktéry w konhcu listopada
1523 odbyt w Wittenberdze (w obecnosci Melanchtona) decy-

,Dominus palatinus siradiensis... narravit de rege Galliarum Chri-
stianissimo, quod nihil omnino cogitat, quam ut perniciosam Luteri
sectam sectetur, vult autem hunc rumorem passim, dedita Oipera circum-
ferri, quasi velit ejus sectator esse, ut hosti suo caesari Carolo incutiat
terrorem, qui multo magis diffidere cogeretur Germanie erranti, post-
quam crederet® cam tantum tamque asseclam in his luteranis erroribus
habere...“. Acta Tomiciana VII, nr 68, str. 67.
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dujaca dlaf swoich pogladéw rozmowe z Lutrem i ktéry w roku
1524 byt juz zdecydowany na sekularyzacje Zakonu, z poczat-
kiem marca 1525 ~wrdcit sie do krdla i senatu z propozycja
zamiany panstwa zakonnego na dziedziczne ksiestwo pruskie.
Petnomocnicy Albrechta przybyli do Krakowa 6 marca, obrady
senatu rozpoczety sie okoto ii marca.

Azeby zrozumieé, dlaczego senat bez wiegkszych oporow
przychylit sie do propozycji Albrechta, przypomniec¢ trzeba,
ze réwnocze$nie z rozpoczeciem obrad nadeszta do Krakowa
— 12 marca — wiadomos$¢ o druzgocacej klesce poniesionej
przez kréla Franciszka | pod Pawia. Studiujac szczupte informa-
cje, jakie pozostaty po obradach senatu, widzimy brak wiek-
szej opozycji w stosunku do propozycyj Albrechta. O tym,
ze cze$¢ senatu byla sklonna te propozycje przyja¢, wiemy do
brze i wiemy dlaczego. W O6wczesnej Polsce toczy sie gwal-
towna walka pomiedzy klika senacka ze sprzedajnym kancle-
rzem Szydiowieckim na czele a szerokimi rzeszami szlachec-
kimi przewodzonymi przez prymasa taskiego. Szydiowiecki
musiat obawiaé sie konfliktu zbrojnego, gdyz szlachta zebrana
na pospolite ruszenie mogta byla ponownie go zaatakowal
i zrzuci¢ z ”~rzedu, ktéry trzymat nieprawnie wbrew konsty-
tucji z roku 1504, zakazujacej tgczenia kanclerstwa z wyzszymi
urzedami ziemskimi, a taki wtasnie urzad obok kanclerstwa
dzierzyt Szydtowiecki . Che¢ uniknigcia 'konfliktu z pospolitym
ruszeniem mogta do ustepliwosci sktoni¢ i kréla, ale dlaczego
milczala w senacie opozycja, dlaczego ograniczano sie¢ do wyra-
zania obawy, czy na sekularyzacje zgodza sie papiez i cesarz.
Przeciez kilka miesiecy przedtem na .sejmie piotrkowskim po-
stanowiono ,,nie zawiera¢ ani pokoju, ani rozejmu z Zakonem,
lecz usung¢ go z tych ziem“.

Wyjasnienie moze by¢ jedno: krol i caly senat znajdowali
sie pod przygnebiajgcym wrazeniem Kleski poniesionej przez
Franciszka 1 i w sekularyzacji Zakonu widzieli zastrzyk dla
rozwijajacego sie procesu reformacji w Niemczech. Pogilebiali
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rozbicie wewnetrzne w Niemczech i uzyskiwali sympatie pro-
testantéw niemieckich.

Nie byla to jedyna korzys¢ traktatu. Pokdj torurski, za-
warty w r. 1466 przez Kazimierza Jagiellonczyka, nie doczekat
sie do tej chwili zatwierdzenia papieskiego, w wyniku czego
Polska miata duze trudnosci <lyplomatyczne. Sekularyzacja Za-
konu usuwata ten problem, podobnie jak i mozno$¢ wygrywa-
nia wielkiego mistrza przez cesarza.

Nalezy jednak przyjaé, ze préba zbrojnego usuniecia wielkiego
mistrza Prus spotkalaby sie z aplauzem ze strony papieskiej
i cesarskiej; rownocze$nie jednak stwierdzi¢ nalezy, ze w tym
wypadku Polska musiataby sie liczy¢ z pretensjami cesarskimi
do zwrotu ziem zakonnych ortodoksyjnej gatezi Zakonu, ma-
jacej swg siedzibe w Niemczech. Sekularyzacja Zakonu tego
problemu nie usunela, tzn. ze cesarstwo dazy przez nastepne
kilka dziesigtkow fat do zbrojnego usuniecia Albrechta z Prus
Ksigzecych. Wspomniane minusy istnialy wiec przy takim
i innym zafatwieniu spray”™y, plusem pozostawat fakt moznosci
oddziatania na pogiebienie rozbicia wewnegtrznego Niemiec
W tym dopatrujemy sie gtéwnej przestanki decyzji krakowskie;j.

Azeby ja nalezycie oceni¢, przypomnieé¢ nalezy nastepny
jeszcze fakt. Od Kleski poniesionej przez Olbrachta w wypra-
wie bukowinskiej az po r. 1525 Prusy krzyzackie pozostawaty
do Polski w stanie buntu. Traktat krakowski restytuowat fak-
tyczng zwierzchno$¢ Polski nad Prusami, przy czym de iure
stanowisko uzyskane przez Polske w r. 1525 bylo lepsze od tego,
ktére dawat traktat torunski z r. 1466. Stwierdzi¢ nastepnie
nalezy, ze do lenna w Prusach pokrzyzackich dopuszczono
w r. 1525 nie wszystkich Hohenzollernéw, lecz tylko linie tzw.
anspachskag. Na wypadek wymarcia tej linii lenno pruskie
spadato na rzecz Polski. Jezeli ostatecznie stato sie inaczej, to
nie w wyniku traktatu krakowskiego, lecz z tej przyczyny, ze
Zygmunt August mpca nieszczesliwej decyzji podjetej w roku
1563 -dopuscit Hohenzollernéw brandenburskich z linii tzw.
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elektoralnej do wspdtdziedziczenia w Prusach Ksigzecych
Hohenzollernowie brandenburscy starania te podejmowali juz
wczesniej, ale za Zygmunta Starego spotykali sie z zasadniczg
odmowa. n

Oceniajgc traktat krakowski przypomnieé¢ nastepnie trzeba,
ze w rok'pézniej, w r. 152.6, krol sttumit najpierw bunt pod-
niesiony przeciw sobie pod hastami protestanckimi w Gdan-
sku, nastepnie za$ po ostatecznym wymarciu tinii ksigzat mazo-
wieckich wecietit reszte Mazowsza do Korony. Potityka potska
rozumiata réznice miedzy korzysciami, jakie wynikng¢ mogty
z sekufaryzacji Prus Ksigzecych, a njekorzysciami, jakie agitacja
protestancka sprowadzi¢ mogta w Gdansku. Trzeba przy tym
powiedzie¢, ze Zygmunt Stary dziatat w Gdansku bardziej po
tinii swych osobistych przekonan, niz rok przedtem w Krako-
wie. Ostatecznie jednak sttumienie buntu gdanskiego, konsty-
tucje, jakie uchwatone zostaly rownocze$nie na sejmiku gene-
ralnym ziem pruskich, oraz wcietenie Mazowsza do Korony
uwydatnity pozycje Polski jako panstwa battyckiego. Potityk.r
potska wyraznie przesuwata sie ku potnocy, a punktu ciezkosci
szukata u ujs¢ Wisty.

Jest to wyrazny nawrdt do tradycyjnej potityki piastowskiej,
ktéra w tych stronach wiasnie szukata punktu ciezko$ci pan-
stwa. Nie brak w tym obrazie oczywiscie cieni. Pomijajac
cien, jaki padt od badz co badz potowicznie zatatwionej sprawy
pruskiej, przypomnieé tez trzeba, ze w tych tatach Hohenzot-
ternowie brandenburscy coraz sitniej wigzg z sobg przy pomocy
uktadéw sukcesyjnych Pomorze Szczeciriskie. Ale w Szczeci-
nie rzadza siostrzency krotewscy. Zygmunt Stary, uczeszcza-
jacy w czasie pobytu w Gdansku dzienn w dziern do kosciota
Panny Marii, wchodzi i wychodzi z kosciota, majac po prawej
reCe ksiecia pruskiego, po tewej ksiecia pomojjskiego, lennika
Polski z Leborka i Bytowa. Polska ma warunki utrzymania
sie jako panstwo battyckie z punktem ciezkosci u ujs¢ Wisty.
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Nastepca Zygmunta Starego, krél Zygmunt August, prze-
sunat niestety ten punkt ciezkosci bardziej na pétnoco-wschéd
ku ujsciom Dzwiny i za te cene dopuscit do wspomnianego
ustepstwa na rzecz linii elektoralnej, ale z naciskiem stwierdzi¢
trzeba, ze inaczej postepowat Zygmunt Stary. Posta¢ Stanczyka
whasciwie by tedy umiesci¢ nalezatlo na obrazie ilustrujgcym
scene sejmu odprawionego przez Zygmunta Augusta w r. 1563.

Jak tedy widzimy, sad Matejki, podobnie jak i sad Bobrzyn-
skiego, jest z gruntu niesprawiedliwy i krzywdzgcy. Krzywdzacy
w stosunku do osoby Zygmunta Starego™i w stosunku do tra
dycji historyczne;j.

Zaznaczony tu odmienny punkt widzenia winien ulec dal-
szemu pogtebieniu, i to znébw w opozycji do trwale jeszcze cig
zgcej nad nami syntezy Bobrzyriskiego. Bobrzynski twierdzi,
ze Polska upadta na skutek nierzadu, ale nie pogtebia badania
przyczyn, ktore Polske na taki los skazaly.

Na pierwsze miejsce wysuwa sie tu sprawa przyczyn ostatecz-
nej przemiany Polski w monarchie elekcyjna, o ktérej panuje,
jak wiadomo, w nauce naszej sad dos¢ surowy. Inaczej wyglada
jednak sprawa od strony przyczyny niz od skutkéw. Polska od
r. 1526 znajdowata sie pod wrazeniem przejscia Czech i Wegier
poprzez linie zenskg Jagiellonow w rece Habsburgéw. Habsbur
gowie nastepnie stali sie w tych krajach synonimem antynaro
dowego absolutyzmu. W Polsce panicznie bano sie tego, azeby
nie objeta w niej wladzy dynastia habsburska, wtasnie w drodze
dziedziczenia po kadzieli; bano sie, aby Zygmunt August nie
zostat drugim Ludwikiem Jagiellonczykiem, ktorego zgon pod
Mohaczem w r. 1526 wprowadzit na widownie dziejowg Habs-
burga do Czech i Wegier. Ale tez i Habsburgowie nadzieje
swe na Polske budowali na mozliwosci powtérzenia sie tego
rodzaju wypadku. Niedarmo przeciez powstatlo przystowie;
LAlii bella gerunt, tu felix Austria nube®. Kiedy na dramatycz-
nym sejmie piotrkowskim, obradujgcym nad matzeristwem mio-
dego kréla z Barbara Radziwitéwna, wypowiadano dziesigtki
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moéw, dwaj tylko z méwcéw pokrétce dali do poznania, o co
w istocie chodzi. Biskup chetmski Jan Drohojowski powiedziat
wowczas: ,,ni ocz wiecej nie idzie jedno o potomstwo WKMci,
na ktorym nam wielce zalezy“. A wojewoda poznanski Latal-
ski wyrazit pod adresem kréla obawe, ze ,jesliz uchowaj Boze
bys bez ptodu zejs¢ miat, potomka by z Ciebie (Polacy) nie
mieli, a Niemcom nie przywykli“. Miare tych obaw dopetnita
nielojalna i wrecz zdradziecka w stosunku do narodu polityka
Zygmunta Ill.  Krol, ktéry zbrojnie zostat wybrany przeciw
Habsburgowi, chciatl potem tymze Habsburgom tron przehan-
dlowaé. Od tej chwili elekcyjno$¢ tronu w Polsce jest sprawa
przesadzona.

Zarzuca sie Polsce, ze zyta w jednostronnym ukladzie spotecz-
nym, ale zapomina sig, ze do poczatku XVI wieku mieszczan-
stwa w Polsce nie mozna byto uwazaé¢ za partnera réwnego
szlacheckiemu. Mieszczanle krakowscy jeszcze w latach wojny
pruskiej 1-519— 1521 okazujg sympatie w stosunku do Krzyza-
kéw, Gdansk w kilka lat potem wyraznie sie buntuje. W konsty-
tucjach pruskich uchwalonych w r. 1526 trzeba byto uprawnia¢
szlachte, aby znalezé w niej przeciwwage w stosunku do nie-
mieckich elementéw w miastach Prus Krélewskich. To 6wcze-
snej polityki polskiej oczywiscie nie usprawiedliwia, ale wiele
tlumaczy.

Tlumczenie to stanie sie dla nas wyrazniejsze, gdy na te
sprawe spojrzymy z szerszego, stowianskiego punktu widzenia.
Wiemy, jakag katastrofg dla Polski byt upadek Stowian Zachod-
nich. Od chwili ich likwidacji przez Niemcy Polska wysta-
wiona zostata na bezposredni sztych od strony Niemcéw. Nie-
wiele miata wyreki od wspétplemiencow czeskich. Ci najpierw
w glebi Sredniowiecza popadli w zalezno$¢ od Niemiec i stall
sie narzedziem polityki niemieckiej w stosunku do Polski; p6z-
niej w r. 1526 wlasnymi rekoma na tron czeski wynies$li Fer-
dynanda Habsburga. Za wybér ten w sto lat pozniej zaptacili
Bialg Goéra, ale tym samym role bastionu stowiariskiego w sto-
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sunku do Niemiec petni¢ musiata Polska. | jezeli zniszczy¢ sig
nie data, jezeli do ostatniej chwili te role petni¢ potrafita, to
z owego szerszego, stowianskiego, punktu widzenia pada nowe,
jasne Swiatto na przeszto$¢ naszego narodu. W Swietle tej
oceny wypadnie z wiekszg wyrozumiatoscig spojrze¢ na popet-
niane btedy,'skoro sie uwydatni pobudki dziatania.

Ale w Slad za tym, eo powiedzieliSmy, wytaniajg sie dalsze
pytania. Polska, wystawiona od wiekéw na wieloraki wptyw
niemczyzny, zachowata sie w stosunku do niego do$¢ opornie,
niewatpliwie i na skutek swoich odmiennosci w »budowie spo-
feczno-politycznej.  Okreslimy ja jako oparta na zasadach
przeciwstawnych do zasady bezwzglednego rozkazu i bezwzgled-
nego postuszenstwa, na ktérej oparta jest cata struktura narodu
niemieckiego. Swieze do$wiadczenie okupacyjne wykazuje,
jak trudno byto nawet tak zbrodniczemu i bezwzglednemu
okupantowi zgryz¢ ten orzech. O ile fatwiej by mu poszio,
gdyby mogt wejs¢ sam w miejsce poprzedniego absolutnego
rozkazodawcy.

W S$lad za tym powstaje jeszcze dalszy problem. Wylania
sie zagadnienie, czy w obliczu faktu, ze Polska z koniecznosci,
z natury swych warunkéw, bedzie na dlugie wieki jeszcze
bastionem Stowianszczyzny w stosunku do Niemiec, czy nie
jest celowe pozostawienie jej pewnych swoistych tradycyj libe-
ralizmu politycznego, wtasnie dla wzmozenia tej odpornosci
wewnetrznej w stosunku do Niemiec. Polska od Niemiec
musi by¢ inna, inng zresztg zawsze byla.

A Zygmunt Stary niech sie nam nie kojarzy ze Stanczykiem
na obrazie matejkowskim, lecz z ulanym w Toruniu w czasie
wojny pruskiej Dzwonem Zygmunta, ktérego wspaniaty
dzwiek niech po wieki rozbrzmiewa w dniach chwaly i triumfu.
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