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ROZDZIAL I.
Stan onilny zagadnianla

Stusznie bardzo powiedziano, ze dla prze-
wazne] wiekszosci wspotczesnych chrzescijan nie-
zaleznie od tego, czy sg to katolicy, anglikanie,
protestanci lub schizmatycy, jest ,,czemsS wprost
potwornem* wiadomosc, 1z ,,w Niemczech, Anglii,
Ameryce  znalezli sie ludzie, ktdérzy w pismach
swych odmowili Chrystusowi wszelkiego charakteru
historycznego,” przedstawiajagc Go natomiast tylko
jako tak zwany przez nich ,,typ normalny religii
chrzescijanskiej,  ktory to typ w pozniejszych do-
plero czasach zaczat byC btednie uwazany za osobe
niegdys Istniejaca®).

Zarowno zrozumieC nie mozemy, w jaki spo-

niektorzy uczeni, odrzucajacy 1 potepiajacy
w zasadzie podobne teorye, doszli do twierdzenia,
Iz one rzeczywiscie 1 Istotnie sprzyjaja postepowi

Takze we Francyl, a 1 u nas w Polsce, nie-
stety (p. tt)

*) Wyrazenie techniczne niemieckie, uzywane do
oznaczenia figury, postaci, majacej stuzyc za prawidio,
typ, wzor dla clirzescijanstwa 1 jego wyznawcow.

® A. Neumann—dJesus, wer er geschichtlich war? Sir.
/, Fryburg w Bad., 1907.



naukl teologiczne] juz to przez pobudzanie do re-
fleksyi 1 badan, juz przez to, ze zmuszaja do no-
Wwe] a coraz powazniejszej oceny 1 rozbioru doku-
mentow starozytnych. Ze swej strony jestesmy
natomiast przekonani, ze nie btadzimy, upatrujac
w powstawaniu takich teoryi tylko postep zia,
postep niewiary, ktora sie staje coraz zuchwalsza.
Bo czyz rzeczywiscie istnienie historyczne osoby
Jezusa Chrystusa nie jest faktem rownie oczywis-
tym, jak istnienie samego stonca? To tez raczej
z teologiem niemieckim prof. Boussefem, ktory
poczynit zreszta nadmierne ustepstwa racyonaliz-
mowi, wolimy powiedzieC, ze zanim powezmie Sig
postanowienie zaatakowania podobnych systemow,
posuwajacych sie az do zaprzeczania 0oCczywistoscl,
»plerwe] nalezy rozwigzac pytanie® czy argumenty,
na ktorych sie one opieraja, wogole ,,zastuguja na
odpowiedz* .

Teorya, ogtaszajaca Chrystusa za postac czy-
sto mityczng, legendowa, nie znajduje Jjuz dzisiaj,
Bogu dzieki, takiego uznania, jakiem sie cleszyta
w pewnych Kkotach przed szescdziesieciu mnie
wiece] laty. Jednak najwieksze nawet absurdy
znajduja ciagle zwolennikow, 1 niedawno jeszcze
pewien pastor protestancki usitowat wskrzesic
te antynaukowa teorye w catym szeregu broszur,
wydawanych jedna po drugiej. Od owego czasu
ukazaty sie I Inne Jjeszcze prace 0 te] same] ten-
dencyi. Nie bedzie tedy od rzeczy zbadac, na ja-
kich to podstawach usiHuje sie oprzeC owa teorya,
oraz W Jaki sposob stara sie dowiesC, iz Jezus
opowiladany w Ewangeliach nigdy nie istniat.

Was wissen tcir von Jesus? Str. 5 Halle, 1904
2) Kaltlioff, o ktorym nizej bedzie mowa obszernie.



Oto fakt bardzo charakterystyczny: przed
paru laty pewien socyalista niemiecki (Bade) zadat
nastepujace ciekawe pytanie grupie ztozonej z czter-
dziestu robotnikow niemieckich: ,,Co sadzicie o Je-
zusie, czyli kim byt Jezus?* Jak tego nalezato sie
spodziewacC, otrzymat odpowiedzi najrozmaitsze;
robotnicy bowiem niemieccy czytuja wiele, a w Niem-
czech weciaz ukazuje sie rzeczywiscie dosC znaczna
1losC ksigzek 1 broszur o Chrystusie 1 Ewangeliach.
Niektorzy przeto z zapytanych, niestety bardzo
nieliczni, odpowiedzieli, ze uznaja w Jezusie Me-
syasza, Boga - Cztowieka, 1 odzywali sie o Nim
z wielka mioscia 1 gteboka czcia. Przewazna
atoll wiekszoSC zdobyta sie zaledwie na puste 1 ba-
nalne o Nim frazesy. Jeden z zapytanych—jeden
na czterdziestu wprawdzie, ale 1 to duzo—zaprze-

Istnienia Chrystusa otwarcie 1 catkowicie!

Chrystus jest postacia urojong— dowodzit— ktdz
bowiem moze dowieSC, 1z On zyt kiedykolwiek?*
Inny znowu wyrazit sie o istnieniu Chrystusa z po-
watplewaniem: ,,Gdyby Jezus Kkiedykolwiek
uwazatbym Go za cziowieka idealnego; nie-
stety, cztowiek Idealny nie jest mozliwy*“ /)

Kazdy rozumie, 1z kwestya ,,Czy Jezus Ist-
niat* z same] natury rzeczy jest ,,najplerwszem
z wielkich zagadnien* uporczywie narzucajacych
sle obecnie wszystkim pracujacym naukowo nad
zyciem Chrystusa

Jaklegoz wiec rodzaju sg zarzuty, przytaczane
Zazwyczaj przeciw historycznemu istnieniu Zbawi-

Zobacz Verhandlungen des neunten evangelisch—
sozialen Kongressen zu Berlin. Berlin, 1898 .
2) H. v. Soden, [Die wichtigsten Fragen im Lehen
Jesu. Berlin, 18M. Str. 3



ciela? Nastepujace krotkie ich streszczenie zapo-
Zyczamy od uczonego profesora niemieckiego So-
dena ?), ktory wprawdzie dzielnie je zwalczat, po-
czynit jednakze 1 sam zbyt daleko idace ustepstwa
zasadom racyonalistycznym. Mowi on w ten oto
Sposob; Zaczyna sie zazwyczaj od ataku na wiaro-
godnoSc Ewangelii; przeciwnicy ich przez zesta-
wienie pojedynczych ustepOw, staraja sie Szczego-
lowo wykazac, 1z zadna z Ewangelii nie dostarcza
dostatecznych gwarancyi pewnosci historycznej;
usitujg tez dowiesc, 1z trzy najwazniejsze Ewangelie,
mianowicie: Mateusza, tukasza | Jana, ujrzaty
Swiatto dzienne najwczesSnie] w ostatnim lat dzie-
sigtku wieku pierwszego, ze sg wiec o0 jakie szeSc-
dziesiat lat pozniejsze od opisywanych wypadkow:;
utrzymuja dalej, jakoby one powstaty: jedna w Rzy-
mie (Mateusza), dwie zas inne w Azyl Mniejsze] (L.u-
kasza 1Jana), a wiec bardzo daleko od widowni wy-
padkdw w nich opisanych | w bardzo odmiennem
Srodowisku; twierdza wreszcie, 1z ukazaty sie one
posrod ludzi, ktorych wyobraznia byla ogromnie
podniecona, ktorych cata nadzieja byta przysztosc
| ktorzy wierzyli, 1z Chrystus dat poczatek nowemu
okresowi dziejow z perspektywa blizkiego konca
Swiata. Na podstawie tego wszystkiego dochodza
owl krytycy do wniosku, ze Ewangelie nie
w stanie dac nam rzeczywistego obrazu Jezusa,
| co za tern 1dzie, ze Jezus wcale nie Istniat.
Postepowanie takie jest zbyt pospieszne. Lecz
szkota nowokrytyczna lubi wiasnie dziatac z takim
pospiechem w dziedzinie historyi religii.

Tamze, str. 31 1.



ROZDZIAL 1.

Najwyliitniejsi przeciwnicy historycznego Istnienia
Jezusa Chrystusa oraz ich argumenty.

Od kwestyl ogolnych przejdzmy teraz do sy-
stemow, ktore miaty dowieSC, ze istnienie
Chrystusa winno byc¢ zaliczone do mitow 1 basni.

. Karol Franciszek Dupuis. Jednym z plerw-
szych, a nawet najpierwszym, Jest system K F.
Dupuis %).

Autor wytozyt go w stynnem ongi dziele,
zatytutowanem: L’origine de tous les cultes ou

Religion universelle ), ktore dato poczatek
nowe] formie walki przeciw Objawieniu, miano-
wicie metodzie ttumaczenia religii chrzescijanskie]
Za pomoca mitow stonecznych 1 przyrodniczych.
Przytoczymy tutaj tylko gtownag teorye Dupuis’a.
W przysztoSci niejednokrotnie bedziemy mieli spo-
sobnos¢ przekonac sie, ze teorya ta wcale jeszcze
nie wyszta z mody, kazdy bowiem pisarz zaprze-
czajacy historycznego Istnienia Zbawiciela, odtwa-
rza w gruncie rzeczy te same bezbozne I nienau-
kowe twierdzenia.

*  Urodzit sie w 1742, Umart w 1809
) Trzy tomy In4®, Paryz 1794. Sam autor wydat

takze skrot swego dzieta pod tytutem; Abrege de Torigine
de tom lea cultes, 1 tom In-12, Paryz 1798.



,D0 udowodnienia, ze Bachus 1 Herkules sa
tylko bogiem—Stoncem, czczonym przez wszystkie
ludy pod najrozmaitszemi nazwami—pisze Dupuis,—
przywiazujemy tern wieksza wage, ze z tego wy-
ptywa bardzo cenny wniosek, mianowicie, ze nieg-
dys pisano dzieje przyrody 1 je] zjawisk w po-
dobny sposob, jak potem dzieje ludzi, oraz ze
stonce przewaznie bylo gtdownym bohaterem tych
cudownych opowiesci, ktore w taki gruby bfad
wprowadzity nieoswiecong potomnosc. Jesli czy-
teinik bedzie mocno przekonany o prawdziwoscl
tego twierdzenia, to bez trudnosci przyjmie row-
niez 1 nasze wyjasnienie legendy stonecznej, zna-
nej wsrod chrzescijan pod nazwa Zycia Chrystusa,
ktorego 1mie jest tylko jednem z tysiaca Imion
boga Stonca, jakkolwiek inne jest zdanie wyznaw-
cow 1 czcicieli Chrystusa co do jego istnienia jako
cztowieka“ 7. Dalej jeszcze mowi Dupuis »: ,,Bo-
hater legend, znanych pod nazwag ewangelii,

sam, ktorego z daleko wiekszym talentem
oplewano W poematach jako Bachusa, Ozyrysa,
Herkulesa, Adonisa itd.”

Starajac sie dowieSC swej] tezy, autor wiele
bardzo stronic poswieca zupetnie dowolnemu ze-
stawianiu rzekomych podobienstw pomiedzy Chry-
stusem a stoncem. W Kkoncu zas czyni nastepu-
jacy wniosek; ,Wykazawszy, jak smiem sadzic,
Iz wecielenie Chrystusa to poprostu wecielenie stonca,
ze SmierC jego oraz zmartwychwstanie réwniez do
stonca sie o0dnosza..., przechodze do zasadniczej
kwestyl naukowej: czy mianowicie Chrystus istniat

1) Abrégé de Vorigine de tous les cultes, wyd. 4-te

w Paryzu 1822 r. str. 154.
2) Tamze, str. 283.



lub nie? Gdy powyzsze pytanie rozumieC bedziemy
w ten sposob, iz chodzi o to, czy Chrystus, be-
dacy u chrzesScijan przedmiotem Kkultu, jest istota
realna, czy tez idealna tylko, to odpowiadamy, Iz
jest on oczywiscie istotg realng, poniewaz, jak to
wykazalismy powyzej, jest on stoncem. Bezwat-
pienia, nic niema na Swiecie bardzie] realnego,
jak gwiazda, przyswiecajaca kazdemu cztowiekowi
na ten swiat przychodzacemu. Stonce istniato,
Istnieje dotad 1 IstnieC bedzie jeszcze diugie bardzo
czasy. Jesli natomiast zapytamy, czy istniat czto-
wiek, szarlatan czy filozof, ktéry moéwit o sobie,
iz jest Chrystusem 1 ktory pod tern imieniem
wprowadzit starozytne misterya Adonisa, Mitry
itd., to dla naszej sprawy odpowiedz przeczaca
lub twierdzaca jest obojetna. Sadzimy jednak, 1z
cztowiek taki nie istniat”“ ).

Dupuis znalazt kilku uczniow, pomiedzy in-
nymi stynnego Volney’a.

Ukazata sie w swoim czasie spora 1loS¢ od-
powledzi, zbijajacych odpowiedzi Dupuisa; jedne
czynity to w sposdb powazny, Inne — a
chyba najlepsze— napisane zostaty w tonie zarto-
bliwym. Jedna z tych ostatnich byla przez
wien czas bardzo popularng 1 doczekata sie wiel-
kiej liczby wydan. Tytut jej brzmiat: Comme quol
Napoléon ria jamais existe. Autorem
J.-B. Péres, bibliotekarz miasta Agen %). Oto po-

Ahregé... Str. 373.

2) Mamy przed soba 11-e wydanie, ogtoszone przez
Fryd. Monod w Paryzu. Jest to broszurain-32° o 32 stro-
nicach. (Przerobke polskg czytelnik znalez¢ moze w art.
Andrzeja Nie... naszewskiego p. t. ,,Bog-Wojny” w Roli
Nr. 39—42 z 1911 r. P. T.)



czatek tej broszury: ,,Napoleon Bonaparte, o kto-
rym tyle juz powiedziano 1 napisano, nigdy nawet
nie isniat. Jest to poprostu osobistosc allegoryczna,
nalanowicie personifikacya stonca; twierdzenie zas
nasze bedzie dowiedzione. wykazemy, Iz
wszystko, co sie gtosi o Napoleonie Wielkim zo-
stato zapozyczone od stonca.” | rzeczywiscie, autor
udowadnia, ze Napoleon jest stoncem, ktore pow-
staje ze wschodu (wyspa Elba), a zamiera na za-
chodzie (wyspa $w. Heleny): czterej bracia jego
to cztery pory roku; dwunastu marszatkow—dwa-
nascie znakdw zodyaka; krotko moéwiac, rysy jego
historyl sa zapozyczone od legendy stonecznej.

Bruno Bauer. PrzenieSmy sie z Fran-
cyl do Niemiec, z konca 18-go do potowy 19-go
wieku. Bruno Bauer, ktory z kolel zwraca na
siebie naszga uwage, nalezy do obozu najradykal-
niejszego w kwestyach egzegetycznych. Smutny
swoO] rozgtos zaczat on zdobywaC w roku 1840
dzieki zaciektosci, z jaka napadat na religie chrzes-
cijanska 1 na je] boskiego Zatozyciela. Urodzony

wrzesnia 1809 w Eisenberg w Kksiestwie
Sasko - Altenburskiem, umart kwietnia 1882
w Rixdorf pod Berlinem. Nalezac poczatkowo do
prawicy szkoty heglowskie], z niezwykia cierpkoscia
krytykowat ,,Zycie Jezusa“ Straussa. Lecz nieza-
dtugo, dzieki przetomowi, jakie ten duch namietny
| burzliwy nie raz jeden przechodzit, zaszedt on
o wiele dalej, niz sam Strauss na drodze negacyi,
nieoszczedzajace] najswietszych nawet rzeczy.
Zostawszy profesorem uniwersytetu w Bonn,
napisat Bauer dwa dzieta wzajemnie ze soba zwia-
zane, mianowicie: Krytyka historyr ewangelijne]
wedtug Jana 1 Krytyka historyr ewangelijnej we-



dtug synoptykow %), w ktorych to dzietach zerwat
ostatecznie nietylko z chrystyanizmem, lecz takze
ze wszystkiemi odwczesnemi szkotami teotogicznemi.

powodu tych dziet ztozony zostat z urzedu
w r. 1842 1 osiedlit sie w Berlinie, gdzie tez zycie
swe poswiecit pracom Kkrytycznym 1 historycznym.
Ogtosit kolejno dzieta: Krytyka ewangelil 1 dzieje
iIch powstania ?), Krytyka Dziejow Apostoiskich ®),
Krytyka 1istow Pawiowych 1t. p. Ostatnia jego
praca, ktora do pewnego stopnia jednoczy w sobie
wszystkie wywody prac poprzednich, jest ,,Chry-
stus a Cezarowie”', jest to dzieto popularne, ktore
W swolim czasie miato pewne powodzenie ®. W tern

przedewszystkiem dziele usHuje Bruno Bauer
przy pomocy argumentow pozytywnych dowiesc,
ze chrzescijanstwa nie nalezy przypisywac jakiemus
zatozycielowl Jezusowi, gdyz Ow Jezus nigdy nie
IStniat.

Sam Bauer opowiada, ze rozpoczynajac pier-
wsze swe dzieto, postawit byt sobie za zadanie
,ocaliC honor Jezusa, przywrocic zycie jego osobie,*
wydobywajac Go z tego stanu smierci, do ktorego
—Nak mowi—doprowadzili Go apologeci, odnowic
| ustalic znowu owa zywa tacznosc, jaka nieza-
przeczenie miat z historya. Skonczyt zas to dzieto,

1) Kritik der evangelischen Geschichte des Johannes,
Berlin, 1840, 1 Kritik der evangelischen Geschichte der
Synoptiker, 3 t., Berlin, 1841—2,

*)  Kritik der Evangelien und Geschichte ihres Urs-
prungs, 2 t., Berlin, 1850 — 1.

*)  Kritik der Apostelgeschichte, Berlin, 1850.
Kritik der paulinischen Briefe, Berlin, 1850 —

5) Christus und die Caesaren, der Ursprung des
Christentums aus dem romischen Griechentum, Berlin, 1877.



traktujac chrystyanizm jako ,wampira, ssgcego
soki 1 sity, krew 1 zycie ludzkoscl.”

Przystepujac do badania historyl ewangelijnej,
przy obiorze metody dat Bauer pierwszenstwo me-
todzie zwanej przez siebie historyczng. Za punkt
wyjscia wziat najpozniejsza czesc historyl ewange-
Hjnej, mianowicie te, ktora sie znajduje w czwartej
Ewangelii. Otoz stara sie on przekonac czytelnika,
iz wykryt, w jaki to sposob w dziele, ktore tra-
dycya przypisuje sw. Janowi ,filozoficzna refleksya
| spekulacya przedstawity nam zycie Mesyasza
ujete w ramki pojecia Logosu - Stowa,”“ czyli, po-
wiedziawszy to samo zrozumiate], jak autor czwar-
te] Ewangelii wttoczyt obraz Mesyasza zydowskiego
w ramkil pojecia Logosu wedtug tego, jak ono

Zzrozumiane przez neoplatonikdw, a przede-
wszystkiem w pismach Pilona z Aleksandry!.

Metody Bauer uzywat 1 naduzywat bez
skruputu. ktory zarzucat ewangelistom, 1z
w Ewangeliach ogtosili wyniki swoich , refleksy!*
osobistych, a bardzie] jeszcze owoce ,refleksy!™
pierwszych chrzeScijan, sam z powzietem z gory
uprzedzeniem z roznych urywkow skomponowat
historye ewangelijng. Z poczatku wszakze zdradza
Bauer w swych sadach pewne umiarkowanie. Mia-
nowicle, autora czwarte] Ewangelii uwaza za zdol-
nego pisarza, ktorego utwor jest rzeczywiscie dzie-
lem sztuki chrzescijanskiej. To jednak wecale nie
przeszkadza mu utrzymywac, i1z w utworze tym
niema nawet ,,czasteczki, ktoraby nie byta owocem
pracy refleksyjnej autora-tworcy.”

Przechodzac w drugie] swej pracy do synop-
tykow, wygtasza Bauer zdanie, 1z pod wzgledem
prawdziwoscl historycznej Ewangelie synoptyczne



bardzo mato rdznig sie od czwarte]. W stosunku
kwestyl powstania Ewangelii Bauer wystepuje
Jjako zwolennik tak zwanej przezen Markushypo-
these czyli teoryi, ktdra gtosi, ze Ewangelie SSw.
Mateusza 1 tukasza powstaty ze wspolnego zrdodia,
mianowicie z Ewangelit Sw. Marka. Nastepnie,
pod wptywem swe] Dbtedne] logiki 1 powzietych
Z qory zatozen sadzi, ze wykryt, jakoby praca
Sw. Marka, podobnie jak 1 Ewangelia Sw. Jana,
byta poprostu utworem literackim, nie zawierajacym
nic rzeczywiscie historycznego; tern stuszniej ma
odnosic do dwu pozostatych Ewangelii.

Mowy 1 fakty zostaty zmyslone. Wiasciwej tra-
dycyi, ktoraby miata stuzyC za podstawe Ewan-
geliom, niema: istnieje tylko trzech pisarzy (Sw. Jana
Jjuz sie nawet nie bierze w rachube), z pomiedzy
ktorych dwaj zaleza od trzeciego, do ktorego opo-

wiescli kazdy dodat siebie. Ten jeden
z posrdod nich samodzielny, sam stworzyt cata swa
opowIesc. ,ewangelista pierwotny"

cztowiekiem genialnym; nalezat on do kot filozo-
ficznych 1 reformatorskich, jakie sie wytworzyty
w Swiecie zydowsko-grecko-rzymskim pod koniec
wieku pierwszego. Cate chrzescijanstwo jest two-
rem jego potezne] umystowosci. W jego pojeciu
chrzescijanstwo byto systemem filozoficznym, kto-
rego zadaniem miato byC wyzwolenie uciemiezo-
nych podowczas 1 uposledzonych nizszych warstw
ludowych. W tym celu, jako przeciwienstwo do
okrutnych cezardw rzymskich, stworzyt on idealny
obraz Jezusa, jako wiadcy tagodnego, obraz odpo-

» ,,Urevangelist” — jestto ulubione wyrazenie
uczonych niemieckich: ,,ew”™angelista pierwotny”. W sy-
stemie Bruno Bauera jest nim Sw. Marek.



wiadajacy potrzebom 1 gorgcym pragnieniom de-
mokracyi. Jezus tedy jest kreacya poetycka, kto-
rej pierwszym tworcg jest ,,ewangelista pierwotny.*
Ten, zdaniem Bauera, zyt w pierwsze] potowie
rzadow Hadryana. Utwor jego z pewnemi, mnie]
lub wiecej znacznemi, zmianami doszedt do nas
w postaci Ewangelii wedtug sw. Marka. Ewan-
gelie ssw. Mateusza 1 tukasza ukazaty sie cokol-
wiek pozniej; Ewangelia zas noszaca imie Sw. Jana
ogtoszona zostata nie wczesSniej, jak pod koniec
wieku drugiego M.

,eEwangelista pierwotny”“ jednakze nietylko
wynalazt Jezusa; dla dobra bowiem sprawy, ktore]
stat sie rzecznikiem, stworzyt on takze nadzieje
mesyaniczna, cho¢ wiedziat, iz niema ona zadnej
podstawy w dziejach lzraela. Nadzieje te, owo
oczekiwanie Mesyasza, przenidst on na Jezusa Chry-
stusa. Dogmat o Mesyaszu nie zostat wiec zapo-
zyczony od judaizmu. Powstat on wraz z chrzes-
cijanstwem, a raczej on to wiasnie dat poczatek
Kosciotowi, potem zas zrodzit Chrystusa.

Oto dokad powoli zaszedt Bruno Bauer pod
wptywem swej, Jak bardzo stusznie mawiano,

.ldee fixe."

mamy zamiaru SledziC w szczegotach
dalszy rozwdj te] dziwacznej teoryi ), konieczna

) Kritik der evang. Geschichte der Synoptiker 1 Kritik

JSuarveh'cn, na wielu miejscach. Zob. takze A. Schwel-

tzera: Vo/i Reimarus zu Wrede. Tybinga 1906, str. 140

| nast.; H Weinel: Jesus Im neunzehnten Jahrhundert.
[“reiburg w Bad. 1904, str. 45.

Odparcie 1 zbicie jej ogolne znalezC mozna

we Wstepach do Now. Test.,, w Kktorych za pomoca

dowodow najzupetniej nlezbltych I b. powaznych wyka-
Zuje sie autentycznoSc, nienaruszonos¢ oraz wiarogodnosc

czterech ewangelil kanonicznych.



natomiast bylo rzecza naszkicowac w gtownych
rysach wazniejsze jej punkty, a to w tym celu,
aby modz wskazacC, w jaki mianowicie sposob do-
szedt Bauer do tak bluznierczego wniosku: Chry-
stus historyczny, wszystko co o Nim powiedziano,
co wiemy o Nim, nalezy do swiata idel, idel chrze-
scijanskiej, 1 nie ma nic wspolnego z cziowiekiem,
nalezacym do swiata realnego.

Poczatkowo autor tagodzi to swoje twier-
dzenie; w pierwszych swych pracach ograniczat

uwag, ze Istnienie Chrystusa jest conaj-
mnie] problematyczne, ze zresztg w kazdym razie
jest to kwestya obojetna.

W kilka lat pozniej w swej pracy p. t. Kry-
tyka ewangelil 1 historyi ewangelijnej® wystapit
Juz w sposob bardziej pozytywny 1 kategoryczny:
gtosit wiec, ze osobistoSC historyczna, zwana Jezu-
sem, nie Istniata nigdy. W ostatnie] zas swojej
pracy p. t. ,,Chrystus a cezarowie* przekracza
Jjuz wszelka miare 1 prawie zupeinie przestaje przy-
taczac dowody: do tego stopnia ,stat sie Slepym
na Swiadectwa historyi® 1 tak wzrosta w nim
nienawis¢c ku wszystkiemu, co chrzescijanskie.

Ale tez spotkat go smutny zawodl Nie zro-
biono mu nawet zaszczytu powaznego traktowa-
nia jego teoryli; stusznie wyrzucano mu brak zmy-

historycznego oraz arbitralnos¢ 1 bezwzgled-
noSC twierdzen. Bauer zajmuje wybitne miejsce
posrod t. zw. ultrakrytykow #), gdyz dla niego
faktem jedynie pewnym, pozytywnym, dajacym sie
stwierdzic o Kosciele pierwotnym, jest tylko jego

Schweitzer -- Von Reimarus zu Wrede, str. 159.
Y 0. Schmiedel — Die Hauptprobleme der Leben
Jesu—Forschung, 2 wyd., Tybinga, 1906; str. 9.



Istnienie pod koniec |-go wieku; wszystko za$ inne,
zdaniem Bauera, to czczy wymyst, wytwor refleksyi
pierwszych chrzescijan, a zwitaszcza ewangelistow.

Niektdrzy zwolennicy nasSladowcy
B. Bauera. Skrajna teorya Bauera, aczkolwiek
Zostata powszechnie odrzucona 1 potepiona, zna-
lazta wszakze uznanie wsSrod pewnej, wpraw-
dzie bardzo nieznaczne] liczby krytykdw ho-
lenderskich 1 angielskich, mato wymagajacych,
lub z natury skionnych do hotdowania skrajnym
pogladom. Nietrudno ich wyliczy¢: Loman w The-
ologisch Tidschrift ), ktory pozniej zmienit po-
przednie swe zdanie w ten sposob, iz uznat jakoby
przez Pitata zostat ukrzyzowany pseudo-Mesyasz,
Imieniem Jezus %); Pierson 1 Naber, autorowle pracy

Verisimilia ®; Edwin Johnson, autor anonimowego
dzieta p. t. Antigua Mater P. van Dyck, ktory
pod pseudonimem S. E. Verusa wydat popularne
dzietko zatytutowane Vergleichende Uebersicht der
vier Evangelien ; wreszcie z lat ostatnich John
R. Robertson, autor ksigzki p. t. Pagan Christs ®

Lecz 1 Im rowniez nie udato sie dowiesc, ze
chrzeScijanstwo mogto powstac Chrystusa
| bezposSredniego z Jego strony impulsu. | to
wiasnie jest jeden z najwiekszych zarzutow, jakie

mozna wysunaC przeciw ich zuchwatym twierdze-
niom. Podobnie jak dla Bauera 1 dla nich religia

chrzescijanska jest czesciowo samorzutnym, zywio-

Y Lata 1882 i 1883.

® Theologisch Tijdschrift, r. 1887; Protestantisctie
Kirchenzeitung, 1888.

® Amsterdam, 1886.
Londyn, 1887.
Lipsk, 1897.

® Londyn, 1903.



lowym wytworem filozofii grecko-rzymskiej, zwitasz-
cza stoicyzmu Seneki; czesciowo zas dalszag ewo-
lucya grecko-zydowskiej filozofii Pilona. Wedtug
tego pogladu naprzod miata zjawiC sie nauka
chrzescijanska, potem powstato stowarzyszenie,
ktore te nauke przyjeto, wreszcie po tern wszyst-
Kiem zjawit sie mit o samym Chrystusie, stworzony
przy pomocy typow, zapozyczonych juz to ze
Starego Testamentu, juz tez od pogan. Na Innem
miejscu wykazemy bezzasadnosc Smiatych
twierdzen ; tymczasem wystarczy poznac
ogolnie, oraz wskazaC w Jjakim one sga zwigzku
Z zaprzeczeniem istnienia Chrystusa.

Potezna skrajna partya polityczna, noszaca
w Niemczech nazwe Socyalnej-Demokracyi, ktora
rowniez wypowiedziata wojne Iideatom religijnym,
uznata 1 przyjeta catkowicie nauke Bauera. Nie-
ktorzy jej najbardziej wptywowi cztonkowie jezdza
od miasta do miasta z odczytami, w ktorych te
nauke w sposob dyletancki 1 najzupeiniej powierz-
chowny wykiadajg. A dowody? Starannie uni-
kajg Ich podawania! Zreszta, powiadaja, czyz nie
sg to ,,zdobycze osiggniete przez nauke”? W braku
zas argumentow doskonale potrafia positkowac sie
obelgami 1 bluznierstwami ; 1 u nas rzadko kto ma
pojecie, jak grubianskie sa ich obelgi 1 wymysty,
ktore miotaja przeciw Jezusowi Chrystusowi 1 Ko-
sciotowi w swych odczytach, przemowieniach oraz
w bardzo licznych a gorszacych broszurach 7).

1) Mianowicie, gdy w dalszym ciagu naszych
ProhUmatoio eivangdijnych zbadamy fatszywe teorye, jakie

sie w ostatnich czasach w”ygtasza o pochodzeniu 1 po-

czatkach chrzescijanstwa.
2) Bobel w swych Glossen zu Yves Guyot und

Sigismond Lacroix’s ,,die wahre Gestalt des Christentums”,



Albert Kaithoff. Naogot niewiele przy-
wigzywano wagl do tych wybrykow, stusznie
uwazanych za ,szalenstwo” przez bardzo wielu
teologow niemieckich, gdy oto w r. 1902 ukazata
sle sensacyjna broszura Alberta Kalthoffa, pastora
z Bremy, na temat: Problemat istnienia Chrystusa
Z podtytutem: Zasadnicze rysy teologii socyalnej®
Celem je] byto nietylko przedstawienie 1 zbadanie
kwestyi iIstnienia Chrystusa, co autor czynit z gwat-
townoscia, przewyzszajaca czestokroC namietne
ataki Bauera. Zamiarem autora bylo stworzyc
Zz nigj podstawy dla ,teologii socyalnej”, ktoraby
zdotata za jednym zamachem rozwigzaC wszystkie
podnoszone obecnie trudnosci o powstaniu chrze-
Scijanstwa. |

Kaithoff nalezat niegdys JliberalnegolY
obozu teologow protestanckich; poznie) stat
teologiem ,,socyalnym”. Przeciwstawia on ,,teo-
logie socyalng” teologii, ktorej nadaje miano ,,in-
dywidualistyczne)”. Ta ostatnia jest w zwiazku
Z pewna jednostka, Jezusem Chrystusem, Ktorego
uwaza za zatozyciela chrzescijanstwa w mniejsze]
lub wieksze] mierze, zaleznie od tego, czy zwolen-

(1892, 3 wyd.) osmielit sie napisaC te stowa: ,,Rozkiad
spoteczny imperyum rzymskiego oto podtoze, z ktorego
powstato chrzescijanstwo. Cezaryzm byt koniecznym
wynikiem tych kontrastow materyalnych, jakie istniaty
W spoteczenstwie; chrystyanizm znowu byt koniecznym
skutkiem sytuacyi moralnej, jaka z tych kontrastow
wynikia”. W niektdrych miejscowosciach Francyi, bar-
dziej przez socyalizm opanowanych, podobnie jak w Niem-
czech, urzadzaja prelegenci partyjni odczyty, w ktorych
dowodza, 1z Chrystus nie istniat.

Dos Christus — Problem. Lipsk 1902, Drugie
wydanie ogtoszone zostato w 1903, K urodzit sie w 1850,.
zmart | maja 1906 r.



nicy je] sa katolikami, protestantami, czy racyona-
listami. Wedtug zas ,teologii socyalnej” religia
chrzescijanska bynajmniej nie powstata pod wpty-
wem tego lub owego bohatera, lecz jest wynikiem
wielkich spotecznych ruchow ludowych, jakie miaty
miejsce w epoce narodzin Kosciota. Jezus wedtug
te] teoryi bytby poprostu tylko ,,bohaterem eponi-
micznym” ogtoszonym za zatozyciela chrystyanizmu
dopiero w jakiS czas po jego powstaniu.

Tak przedstawia w krotkosci system
Kalthoffa. Dla lepsze] jego oceny oraz dla prze-
konania sie, do czego dochodzi smiatosC t. zw.
krytykow, konieczng jest rzecza przyjrzec sie blizej
temu systemowl na podstawie wspomniane] juz
broszury, z uwzglednieniem drugiego dzietka, zaty-
tutowanego Pochodzenie chrzescijanstwa 1 ogto-
Szonego nieco poznie.

Co wiemy o Jezusie? Albo raczej, czy wiemy
0 nim cokolwiek pewnego? Takie pytanie zadaje
sobie Kalthoff 1 odpowiada bez wahania: ,,Nie, nic
pewnego 0 Jezusie nie wiemy”. Przedstawia na-
stepnie pokrotce ,,swa nowa metode” historyczna
1teologiczna, ktora dla wyjasnienia kwestyi powsta-
nia chrzescijanstwa positkuje sie pojeciem ,,sit reli-
gijnych 1 socyalnych” ludzkosci. ,,Chrystyanizmu,
powiada Kalthoff, nie nalezy uwazac za jakas site,
unoszaca sie ponad cztowiekiem, ani tez za zja-
wisko odosobnione, wyodrebnione od wszystkich
iInnych funkcyl zycia ludzkiego; trzeba je natomiast
zaliczy¢ do zespotu spotecznych 1 cywilizacyjnych
ruchow luddéw chrzescijanskich #)...  Chrystyanizm,

*  Die Entstehung des Christentums; neue Beltrage-
zum Christus — Probleme.  Lipsk, 1904.

*)  Christus — Problem, 2 wyd., str. 12 — 13.



bedacy pewna formg rozwojowa zycia spotecznego,
nie powinien uwazany dzieto jednostkKil.
zatozyciela religii. Pochodzenia 1 zrodta chrystya-
nizmu nie nalezy doszukiwac sie w jakim$ Jezusie hi-
storycznym, ktory miat istnieC w jego poczatkach”.
A dalej: Aby ,Wyprowadza¢ od jakiegos Jezusa
(sicl) takie zjawisko wszechSwiatowe jak chrzesci-
janstwo”, trzeba ,,wcale nie liczyC sie z metoda,
stosowang za naszych czasow do badan historycz-
nych, z najniewatpliwszymi  wynikami oraz
najelementarniejszemi prawami”; trzeba ,,w dalszym
ciagu zostawacC pod urokiem dawnego kultu boha-
terow, wierzyC jeszcze w odosobnione jednostki,
bedace sprezynami 1 motorami w historyl swiata”;
podczas gdy prawdziwa metoda naukowa ,,szuka
wewnetrznego zwiazku w prawidtowym pochodzie
historyi. rowniez gdzieindzie] 1 nie uwaza
jednostek za cuda spadte z nieba, lecz za naturalne
skutki przyczyn naturalnych, mianowicie socyalnych.
Wiara w odosobnionych bohaterow jest smiertel-
nym wrogiem wszelkiego naukowego wyjasniania
historyi”.

Zdaniem pastora Bremy kult bohaterow
byt powodem bardzo powaznych bitedow historycz-
nych juz na diugo przed powstaniem chrzescijan-
stwa I on to zwigzat stynne Instytucye z imionami,
ktore sa tylko pustym frazesem. Tak np. Mojzesz
nigdy nie Istniat ®), a przecie idea synagogl przyjeta
postac realng w nim 1 w jego historyl. ,,Stuga
Jehowy” tak czesto wspominany w proroctwach

Entstehung des Christentums, str. 3
Christus — Problem, str. 26.
ChristusProblem, str. 38.




|zajasza Jjest to tylko personifikacya narodu
teokratycznego, bynajmniej zaS nie istota realna.
ldea Mesyasza, ktora powstata pozniej, rowniez

allegorya osobistosci oznacza caty narod.

Jezus, a racze] Jezus Chrystus jest znowu UO0SO-
bieniem 1del Kosciota.

Ostatecznie zaS przyczyna wszystkich tych
btedow sa dazenia prorokow lzraelskich do reformy
socyalnej. Mesyanizm wprowadzony przez nich
do religin zydowskiej jest, jak zapewnia Kalthoff,
podtozem dla idel Kosciota 1 personifikacyi Jezusa.

Mesyanizm bytby tylko religijna
forma prawa socyalnego ). mesyaniczny
zostat wywotany przez daznosci demokratyczne,
a nawet komunistyczne. Dowodem tego zdaje sie

sekta Essenczykow, ktorej cztonkowie
wspolnie 1 praktykowali komunizm religijny, a takze
Gnoza, ktora potepita wiasnosC prywatnag 1 mat-
zenstwo. Inny znowu ruch, ktory miat powstac
rowniez wsrod proletaryatu, doprowadzit do urze-
czywistnienia ,,Krolestwa Bozego”, czyli do zorga-
nizowania Kosciota. ,,Musimy wiec uwazac chrze-
Scijanstwo za ruch spoteczny w bardzo wielkim
stylu, wywotany wzrostem sH zywiotowych ucie-
miezone] a pragnace] wyzwolenia klasy ludu. Ruch
ten w nastepstwie przeszedt tak wielkie przesilenie,
1z Jego skutek — Kosciot katolicki — na pierwszy
rzut oka wydaje sie byC czemsS zgota przeciwnem
w stosunku do stanu pierwotnego; po doktadniej-
szem jednak zbadaniu z tatwoscia dadza sie nawet

na tym stopniu rozwoju rozpoznaC sHy, ktore caty
ten ruch wywotaty” ®

1) Czesc druga, od rozdziatu 40.
2) Christus — Problem, str. 60.
3) Christus —Problem, str. 60.



z tatwoscig dadza sie rozpoznacC! Chyba
oczom zbudowanym w jaki$s szczegolny sposob,

albo wyposazonym w cudowng moc; a przede-
wszystkiem dadza poznac wyobrazni, ktora
robi z historyl, co jej sie podoba; lecz trzeba przy-
znac, 1z takie oczy sa bardzo rzadkie, poniewaz
Kalthoffowi tylko dane bylo poczynic te niezwykite
odkrycia.

Jak widzielismy, autor nasz dla zaprzeczenia
Istnienia Chrystusa zapuszcza sie bardzo daleko,
gdy tymczasem, naszem zdaniem, chcac dopiac celu,
nalezato przedewszystkiem uderzyC na Ewangelie.
Uderza Kalthoff 1 na nie, czego tez wiasnie
potrzeba. Idzmy za nim | tutaj.

Zdaniem Kalthoffa Ewangelie nalezy uwazac
przedewszystkiem za dokumenty, opisujace straszna
walke, jaka miata miejsce w epoce powstawania
Kosciota, pomiedzy dwoma przeciwlegtymi biegu-
nami . przemocy z gory (ze strony klas bogatych),
oraz przemocy z dotu (ze strony klas uposledzo-
nych). W Ewangeliach znajduje sie wiele ,Sla-
dow walk, cierpien, dazen 1 nadziel rodzacego sie
Kosciota®.!)

Czyz np. nie czytamy u Sw. tukasza (6:

24) ,,Btogostawieni ubodzy.... blada wam, bo-
gacze”? Czyz gromadzenie skarbOw nie zostato
potepione, jako czyn batwochwalczy, a troska o do-
bra doczesne, jako usposobienie poganskie (Mat.
6: 19 1 nast.)? Wiasnie mali 1 pokorni, nie zas
wielcy 1 mozni. prawdziwymi obywatelami
krolestwa niebieskiego. Kosciota . W tych ko-
munistycznych stowarzyszeniach chrzest byt po-

)  Tamze. str. 62 —
*)  Kalthoff cytuje 1Kor. 1. 26, 30 1 Jak. 2 :1 I nast.



prostu tylko symbolem religijnym, tak samo, jak
w pozniejszych czasach w skrajnym komunizmie
anabaptystow. Opetani ,,mesyanisci, ktorych
rewolucyjne 1dee socyalne doprowadzity do szatu
apokaliptycznego”. szczescie Koscior usunat
ze swego Srodowiska te zie zywioty, jak rowniez
wiele Innych bardzo niego niebezpiecznych.
Stowa przypisywane Jezusowl sg zwyktymi wymy-
stami 1 znaczna ich czeSC ma na sobie wyryty,
jesli mozna sie tak wyrazi¢, Slad swego pocho-
dzenia; sa to pomiedzy innemi np. te stowa, ktore
kaza wszystko porzuci¢, aby pojsc¢ za Chrystusem,
Jjak rowniez przypowieSC o ubogim tazarzu 1 ztym
bogaczu oraz nne logia, Kktore stawiaja cnoty
| zycie klasztorne, jako Ideat zycia chrzescijanskiego.
Fatszywi mesyasze, o ktorych wspomina pierwsza
Ewangelia (Mat. 24: 24), to fatszywi reformatorowie
spoteczni; Judasz jest symbolem zwyktego zdrajcy .
Swiety Mateusz w swej Ewangelii napada gtdwnie
na hierarchie, sw. ktukasz zas wystepuje przeciw
kapitalistom; Sw. Marek jest przedstawicielem strony
religijne] ruchu spotecznego, przeradzajacego
na chrystyanizm, a sw. Jan reprezentuje jego nie-
przezwyciezony charakter.

Oczywiscie, Ewangelie nie autentyczne.
a powstanie ich nie jest wczesniejsze nad epoke
rzadow Trajana (88—117 po Chrystusie). Kalthoff
co chwila powtarza, 1z nie sa one zrodtami do
dziejow odrebnej jednostki, lecz do history! ruchu
socyalnego, z Kktorego wytonit sie chrystyanizm.
Jesli tu 1 owdzie zawieraja daty, jesh lokalizuja
wypadkl w Palestynie, to chronologia ta 1 geografia
sg najwidocznie] sztuczne, a jJjedynym ich celem

Christus — Problem, str. 78.



jest ,,byC ramkami” historyi Kosciota pierwotnego,
podawanej pod ostong historyi Chrystusa 7). Sw.
Piotr nigdy nie istniat; jest on upostaciowaniem
chrzescijanstwa rzymskiego 1 jego daznosci
opanowania | zcentralizowania wszystkiego
samego poczatku; jego symboliczne Imie o0znacza
,Skate”, trwaty fundament, na ktorym owo chrze-
Scijanstwo sadzito sie byC zbudowanem #). Z Rzymu
tez pochodza te ,,projekcye” chronologiczne, geo-
graficzne, historyczne 1 inne, ktore maja za zadanie
uczynic istnienie osoby Chrystusa prawdopodobnigj-
szem. Zreszta Ewangelie opisuja stosunki spoteczne,
ktore nie mogtyby odpowiadaC Palestynie, lecz
ktore ,,moga dotyczyC jedynie ruchow agrarnych
w Italii w epoce cesarzow rzymskich®. %)

Kalthoff stosuje bez zastrzezen swa teorye,
wedtug ktorej Ewangelie nalezy uwazacC za utwory
apokaliptyczne, ktorych zadaniem byto ,tworzenie
personifikacyl”. Z tych najwazniejszg jest Chrystus.

Lecz nie same tylko Ewangelie dostarczaja
danych do udowodnienia, 1z Chrystus jest 0sobi-
stoScia urojona; 1 Inne czesci Nowego Testamentu,
zwiaszcza pierwszy list sw. Jana, listy sw. Pawia
do Koryntyan, Efezow 1 Kolossan moga odnosic
sie wytacznie do istoty Iidealnej, ktdra nigdy nie
Istniata. To samo da sie powiedzieC 0 pismach
Ojcow apostolskich, jak rowniez o malowidtach
katakumbowych. ZwroCmy uwage na nastepujacy
charakterystyczny szczegot. ,,Dobry Pasterz, stale
powtarzajacy freskach katakumbowych)

Jjako gotobrody miodzieniec, prawie dziecko, nie

Christus — Problem, str. 40 1 nast.

*  Tamze, str. 50 — 5J.
® Christus — Problem, str. 55.



mogiby w zadnym razie przedstawiaC jakiegos
Jezusa historycznego, syna ciesli Nazaretu...
Obraz ten jest raczej symbolem miodego chrzesci-
janstwa, ktore... dopomaga stabym 1 prowadzi
zbtgkanych”. Jesli chodzi o malowidta, zdajace
Slg przypominacC ustanowienie Eucharystyi, to 1 one
takze nie odnosza sie do jakiejS jednej osoby:
,,K0sci0t, jako ciato Chrystusowe, symbolizuje w Chle-
bie 1 winie sam siebie”. -) Nigdzie tedy nie znaj-
dujemy najmniejszego sladu, ktoryby rzeczywiscie
wskazywat na JakaS o0sobistoSC historyczna; ani
w Ewangeliach, ani w Innych ksiegach Nowego
Testamentu, ani w tern, co dotad byto uznawane
za najbogatsze 1 najczystsze sktadniki tradycyi
chrzescijanskiej. Nawet w opisie scen meki Chry-
stusa, aczkolwiek jest on bardzo zywy 1 Indywi-
dualny, ,chodzi o apokaliptyczne odmalowanie
przeSladowania, wszczetego Trajana. Ofiary
tego przeSladowania byty dla ruchu mesyanicznego
barankiem wielkanocnym, ofiarg zjednoczenia 1 wy-
zwolenia”. ®

Swiadomo$¢ Kosciota, iz on sam jest Synem
Bozym, boskim 1 ludzkim zarazem, bardzo diugo
uszczesliwiata ludzi, napetniajac nadzieja na
przysztos¢ 1 uwalniajac od udreczen doczesnych.
Lecz Kosciot nie dotrzymat swych obietnic; 1 oto
inny Syn Bozy, ,,sekularyzowany”, naprawde So-
cyalny — gdyz jest nim wifasnie nowozytna ludz-
kosC, idealny cziowiek autonomiczny — wypiera go
| zajmuje jego miejsce.

Chrisius — Problem, str. 46,
Tamze, str. 49.
Tamze, str. 47.




drugiem swem dzietku, zatytutowanem
,Pochodzenie chrzescijanstwa” Kalthoff twierdzi
w dalszym ciagu, 1z ,,z ewangelii nic nie mozna
wydobyC na korzysC historyl zycia Jezusa“,  ze
,chrzescijanstwo jako takie... jako pewna forma
rozwojowa zycla spotecznego, nie moze byC uwa-
Zane za dzieto JakiegoS pojedynczego zatozyciela”,
Ze W poczatkach spotecznosci chrzescijanskiej nie
Jezusa historycznego”, ze Ewangelie oraz
listy sw. Pawita nie opowiadaja o Jezusie jako
osobie, jednostce, lecz o cztowieku-Bogu, czyli In-
nemi stowy, 0 uosobionej idel. Kalthoff przesli-
zguje sie jednak dos¢ szybko po tych twierdze-
niach, ktorych z catkowitg oczywistoscia, jak zdaje
sie sadzic, dowidodt w swem poprzedniem dzietku;
tutaj przeciwnie kiadzie nacisk gtownie na sposob,
w Jaki miato sie tworzyC chrzescijanstwo. Wszystko,
CO na ten temat poprzednio juz byt powiledziat,
uzasadnia 1 rozwija on w szesciu rozdziatach, Kkto-
rych same tytuty juz zdradzaja tendencye; ,,przed-
wstepna historya chrzeScijanstwa w Imperyum
rzymskiem, w filozofii greckiej, w judaizmie; kluby
komunistyczne; organizacya wspolnoty chrzescijan-
skiej; Kosciot chrzescijanski”. Do powstania Ko-
Sciota przyczynit sie zbieg 1 potaczenie trzech gto-
wnie czynnikOw: komunistyczne dazenia proletaryatu
rzymskiego, filozofia grecka i wreszcie wiara Zy-
dow w wybawce-Mesyasza. Pilerwszy czynnik
przewazat w Rzymie, drugl w Azyi | Grecyl, trzeci
zas W Judel. Lecz wszedzie istniaty one jedno-
czeSnie. Chrystyanizm tedy jest naturalnym skut-
kiem slepych si; powstat on wskutek pozaru zy-

1) Entstehung des Christentums, str. 1.
2) Tamze, str. 3.



wiotowego, gdy palne materyaty religijne 1 socyalne,
nagromadzone w panstwie rzymskiem, zetknety
sie z mesyanicznemi nadziejami Zydow. Gdyby
nawet Istnienie Jezusa byto pewne, to I wtedy nie
moznaby powiedzieC, 1z zatozyt Kosciot, ten
bowiem powstat 1 rozwijat ZYWI0t0WO.
skutek ekonomicznych, politycznych 1 religijnych
warunkow czasu. Kosciot byt konieczny. —Lecz
Jezus nigdy nie istniat.

W dawnych stowarzyszeniach 1 klubach so-
cyalnych brano zwykle za patrona jakies bostwo
lub jakiegos bohatera np. Cerere, Bachusa, Esku-
lapa 1tp. Chrystus zwany pozniej, gdy zen zro-
biono o0sobistoSC rzeczywista, Jezusem albo Zba-
wicielem, rowniez zostat patronem pierwszych
stowarzyszen chrzescijanskich; ,,lecz Chrystus, za-
rowno Jjak Jezus, nie jest bynajmniej osobistoscia
historyczna. Bozy nie mogthy ZWY-
czajnym cztowiekiem... Jeszcze bardzie] niemoz-
liwg rzecza byto, aby byt osobistoScia historyczna;
Innemi  stowy. Dziewica nie mogtaby mu
dana za matke ani Duch Swiety za ojca”)”. Imiona
wiec. Chrystus, Syn Bozy sa nazwami rodzajowemi;
W rzeczy samej 0znaczaja one spoteczenstwo chrzes-
cijanskie.

Kalthoff pochlebia sobie, ze jego teorya uczy-
ni Ewangelie Chrystusa jasng 1 dla wszystkich
Zrozumiatg oraz, ze usunie z niej wszystko, co
moze raziC umysty wspotczesne. Co wiece), jesli
mamy mu wierzycC, to przy podawaniu tej teoryi
chodzito mu o to, aby ,,rozbudzic nowe zaintere-
sowanie, a nawet nowag mitoSC dla naszej chrzesci-

1) Entstehung des Christentums, str. 91.
Entstehung des Christentums, str. 130.



janskie] przesztosci”. Zreszta uwaza sSie on
Jeszcze za cztowieka religijnego, chociaz przy samem
przegladaniu jego mow oraz studyow o kwestyach
religijnych  ostatnio ogtoszonych, powstaje w nas
pytanie, coby mogt byc za przedmiot religii, prze-
zen obecnie gtoszonej 1 praktykowanej ®. A prze-
cle niezawsze byt K sceptykiem w stosunku do
Chrystusa. Nie tak bardzo dawne to czasy, Kiedy

wygtosit zywem stowem a nastepnie ogtosit
drukiem dwie konferencye 0 Zyciu Jezusa, w Kto-

rych bez zastrzezen przyjat ,,zdobycze uznane po-
wszechnie przez teologie wspotczesna”. Lecz od
owego czasu stat sie osobistym wrogiem Chrystusa
| pozwala sobie mowi¢c o Nim z nienawiscig apos-
tatow 1 fanatykow. Wyrazenia ,jakiS Jezus, pe-
wien Jezus, cziowiek Jezus, osobnik Jezus” Itp.
czesto bardzo powracaja pod jego zuchwate pidro ™).

"y Christus-Problem, str. 6.

® ,,Religiose Weltanschauung®, Lipsk 1903; Zarat-
hustrapredigten, Lipsk, 1904; Religion der Moderne Lipsk,
1905.

® W ,,Zarathustrapredigten” znajdujemy na str. 170
nastepujace okreslenie Boga; ,,Jest to geniusz tworczy
w duszy ludzkiej*“. W dzietku: ,,Religion der Moderne*
pisze, 1z religia sklada sie ze wszelkiego rodzaju pier-
wiastkow: poszukiwanie prawdy, sztuka, natura, polityka
d.cmokratyczna,mitos¢ zmystowa,nauka, ustrdj spoteczny,
egoizm—jest tam, jak widzimy, wszystko oprdcz wiary
w Boga. W swych ,,Essais®, ktore sie ukazaty w przed-
dzien jego smierci, K zapomina sie do tego stopnia, 1z
pisze, ze ,,na miejsce Ewangelil nalezy postawi¢ Olimp
| ubostwienie natury*.

» ,,Das Leben Jesu. Reden gehalten im protestan-
tischen Reformverein zu Berlin®, Berlin, 1880.

® To tez zupelnie stusznie napisano 0 niM*

.Kalthoff nienawidzit Jezusa, jak Luter papieza® Bur-
graff ,,Was nun?*“ Brema, 1906; str. 2
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Opozycya, Jaka wywotaty jego pisma, byita
tak gwattowna, zywa 1 goraca, i1z K miat przed
Smiercia moznoSC zdacC sobie sprawe, ze celu swego
bynajmniej nie osiagnat. Jego cierpki, ostry, pre-
tensyonalny ton %), ogniste pociski, ktore przy
kazde] sposobnosci rzuca w strone teologow protes-
tanckich, zwitaszcza zas ,,monstrualnosc” jego twier-
dzenia oraz stabos¢ dowodow—to wszystko stwo-
rzyto mu wielu przeciwnikow nietylko posrod teo-
logow prawowiernych, lecz nawet w szeregach
najskrajniejszych krytykow. Jesli K znalazt, bar-
dzo nielicznych zreszta, zwolennikow %), to z drugie]
strony widziat caty legion oponentdw powstajacy
przeciwko niemu, zwiaszcza z obozu liberalnego,
ktoremu zadat niemato ciezkich ciosow. W ciagu
dwu lat Niemcy rozbrzmiewaty odgtosem walki.

Przedmiotem Kkrytyki byty gtdwnie trzy na-
stepujace punkty: ttumaczenie historyl przez Kalt-
hoffa, logika jego dowodzenia, jego metoda egze-
getyczna. tego potrojnego punktu widzenia
sformutowano przeciw niemu Sszereg zarzutow za-
rowno ciezkich jak stusznych.

Historya w przedstawieniu Kalthoffa juz nie

historya, lecz przekrecaniem 1 nacigganiem
najprostszych faktow, czestokroC nawet bardzo

1) Podrazniony namietnemi odpowiedziami, K
w drugiem swera dzietku zdradza wieksza jeszcze niz
w pierwszem trywialnos¢ 1 wulgarnosc. Wreszcie w bro-
szurze ,,Was wissen icir von Jesus”V’ (Berlin, 1904) prze-
kracza K juz wszelka miare; jest to pamflet, w ktorym
autor nie waha sie uzywac¢ pod adresem przeciwnikow
nawet przezwisk ulicznych.

Pomiedzy Innymi pastor Steudel w pismie
,Das freile Wort"”, Franfurt nad M, 1903 str. 596 I nast.

oraz C. Promus w dzietku ,,Entstenung des Christentums*"
Lipsk, 1905.



nieuczciwem. Z cieta 1Ironig pozostawia mu
A. Schweitzer  ,,odpowiedzialnos¢ za znajomosc
(I za Smiate w tej.kwestyl twierdzenia) stanu we-
wnetrznego rzymskiego Imperyum, a zwitaszcza
organizacyl proletaryatu w epoce Trajana®“.

Rzecz bardzo ciekawa: w jaki sposob moze
K dopatrywac sie zwiazku pomiedzy mesyanizmem
zydowskim, a rzymskim proletaryatem? Gdyby
nawet, co zreszta wcale nie jest dowiedzione, Ist-
niato pewne podobienstwo zewnetrzne pomiedzy
starozytnymi zwigzkami religijnymi pogan a plerw-
szemi chrzescijanskiemi wspolnotami, to nie wypty-
watby jeszcze z tego wniosek o pokrewienstwie
pomiedzy niemi. Etnografia 1 historya religil cze-
stokro¢ wskazuja nam wprost zadziwiajgca rowno-
legtosC zjawisk, majacych miejsce na tak znacznej
odlegtosci geograficznej, ze nie moze byc mowy
0 zaleznosci wzajemnej. Nie mniej fatszywem jest
przypuszczenie, ze wszystko jest wynikiem natu-
ralnej ewolucyl historycznej, ze czynniki socyalne
maja potege niepokonalna, ze na uwage nasza za-
stuguja jedynie fakty 1 idee, jednostki zas zadnego
nie maja znaczenia. Przeciwnie, wielowiekowe
doswiadczenie dowiodto, 1z wielcy ludzie odgry-
waja W historyl bardzo wazng role 1 ze sg oni
koniecznym warunkiem postepu ludzkosci. Nastep-
nie, w historyi poczatkow chrzescijanstwa nigdzie
nie wida¢c owych fermentdw spotecznych, owych
Slepych sit, z ktorych podoba sie K wyprowadzac
chrzescijanstwo.  Utrzymujac, 1z prawdziwymi
Stworcami“ Chrystusa byty: mesyanizm zydowskKi,
filozofia grecka, warunki spoteczne imperyum rzym-
skiego, tesknota wydziedziczonych do powietrza

Yon Reimarus zu Wrede, str. 314.



| Swiatta, organizacya I dazenia greckich zwigzkow
religijnych 1tp.—utrzymujac to, autor nasz wylicza
poprostu szereg historycznych niemozliwosci. Jest
to zupeinie to samo, jak gdyby dodawat do siebie
szereg zer — nigdy przeciez nie zdota z nich wy-
tworzyC jedne] nawet jednostki.

Logik, jak to juz widnielismy, doréwnywa tu
historykowi. Oponenci bremenskiego pastora by-
najmnie] nie sa niesprawiedliwi, wnoszac protest
przeciwko ,,bezprzykiadnej arbitralnosci” jego rozu-
mowan 1 wnioskow, przeciwko jego zuchwatym
napasciom 1 nieudowodnionym twierdzeniom;
przedewszystkiem w te] dziedzinie ,,nie wolno sta-
wiaCc twierdzen bez dowodow”. Argumentacya
Kalthoffa jest tak zawiktana, ze przyrownano ja
do ,torfowiska, w ktorem zwykty czytelnik grzez-
nie 1 ginie bez ratunku”. Powiedziano 0 nim
takze, i1z jego teorye sg ,bujaniem po powietrzu,
konczacem sie zazwycza) optakanym upadkiem?”,
Ze pisze on ,nie jak spokojny badacz, ktoremu
nadewszystko chodzi o prawde, lecz jak cztowiek
stronniczy”. Dobijajac go do reszty wykazano, 1z
W jego pismach ,drobna tylko czesc twierdzen
moze sie ostaC wobec powazne] krytyki obok bardzo
wielkiej 1losci szczegotow, ktore moga zadowolic
jedynie czytelnika powierzchownego 1 nieswiado-
mego rzeczy”. %)

Z niemniejsza surowoscia K potepiony zostat,
jako egzegeta. W rzeczy samej, gdyby ktoS po-
zwolit sobie wyktadac¢ klasykow greckich 1 rzym-

9 A. Schweitzer — Ton Reimarus zu Wrede,
str. 313.
M Steck w Protestantische Monatshefte, t. VIl

8, str. 295—290.
3



skich wedtug tych regut hermeneutycznych, ktore
mi on postuguje sie przy wykiadzie Ksiag Swietych,-
Wszyscy uczeni zaprotestowaliby przeciw temu.
Jego wiadomosci egzegetyczne przyrownano do
wiedzy dyletanta—bo tez nie zastuguja one na Inna
nazwe. Czemze bowiem w jego rekach staty sie
Ewangelie? Jego alegoryczna wykiadnia wielu
tekstow kazataby przypuszczaC, ze od czasow
Pilona 1 Orygenesa egzegeza nie postapita naprzod
anl kroku; a nawet moznaby sie od tych mistrzow
jeszcze niejednego pod tym wzgledem nauczyc.
Jednem stowem, wszyscy Krytycy zgadzaja sie, ze
K. twierdzen swych nie dowiodt.

W.-B. Smith i P. Jensens. Z PO-
miedzy wszystkich, ktorzy ostatnio podali w wat-
pliwosc historyczne istnienie Chrystusa, na osobna
wzmianke zastuguja: W.-B. Smith 1 P. Jensens.
Zaden z nich nie jest teologiem ani egzegeta za-
wodowym. Przygodnie tylko zwrocili sie oni ku
kwestyom biblijnym 1 odrazu zajeli w dziedzinie
krytyki Ewangelii stanowisko w szeregach najskraj-
niejsze] lewicy obozu zwanego ,,krytycznym?”.

Wiliam-Beniamin  Smith jest profesorem ma-
tematyki w Ameryce. Dzielo, ktore swiezo ogtosit

niemiecku opatrzone jest wstepem
Schmiedla, ktory sam rowniez nalezy do racyona-
listyczne] szkoty egzegetycznej. Schmiedel prawie
uniewinnia siebie swej literackiego ojca
chrzestnego 1 bynajmiej nie przyrzeka nie zacze-
piaC w przysziosci teoryi Smitha. Z punktu wi-

Zob. mwzej.
2) Der vorchristliche Jesus, nebst weiteren Vorstudien
zur Entstehungsgeschichte des Urchristentums, Giessen, 1906.



dzenia kwestyl, ktora nas zajmuje, najwazniejsza
jest pierwsza rozprawka. W niej znajdujemy caty
system autora, z nie] poznajemy sposoby, ktorych
uzywa, by zmusiC Ewangelie do mowienia tego,
CO mu jest potrzebne. Za punkt wyjscia bierze
on wyrazenie greckie ta ;:spl too ’lyjoou 1), Kktore
czterokrotnie spotyka sie w Nowym Testamencie:
u sw. Marka 5 :27\ tuk. 24 :19; Dz. Ap. 18 :25
| 28:31. Trzeci z tych tekstow (Dz. Ap. 18:25)
ma dla Smitha najwieksze znaczenie. Jest tam
mowa o0 gtosnym neoficie zydowskim Apollonie,
ktory odznaczat jako misyonarz tak wielka
gorliwoscig. Na samym wstepie powiedziano o nim,
iz ,,Ten byt nauczony w drodze Panskiej”), a za-
palony duchem, mowit 1 nauczat pilnie tego, co sie
tknie Jezusa, wiedzac tylko o chrzcie Janowym?”.
Wedtug prawie zupetnie jednomysSlinego zdania
komentatorow, rzecz to bardzo prosta: wiadomosci
0 chrzescijanstwie, ktore Apollo poczatkowo otrzy-

bardzo niedostateczne; tern niemniej
jednak to, co wiedziat o Jezusie 1 o religin prze-
zen zatozonej, zachwyciHo go do tego stopnia, 1z
mowit o nich przy kazdej sposobnosci 1 okazywat
niezwykta gorliwos¢. Przeciwnie, zdaniem Smitha,
rzecz to catkiem niezrozumiata: ,,Jest rzeczg jasna
Jjak stonce o potudniu, pisze Smith 7, ze wyraze-
nie ta Tga. Tod Tyjood nie ma zadnego zwiazku
2 Jezusem historycznym; oznacza ono raczej nauke
o0 ,Jezusie”. Na pierwszy rzut oka roznica zdaje
sie byC zupetnie niewinna; lecz zaraz na nastepnej
stronicy przekonamy sie, Iz zawiera ona w zarodku

1) Dostownie: to, co dotyczy Jezusa.
2) Znat nauke chrzescijanska.
3) Str. 8.



catkowitg destrukcyjna teoryg Smitha: ,,Pierwotnie
wyrazy ta Itepl oo ’hpou oznaczaty nauka doty-
czaca Jezusa, ...ktdéra najwidocznie] poprzedzita
historya ewangelii o zyciu 1 Smierci Jezusa 1 ktora
Z pewnoscia je] nie zawierata ani z niej] korzystata®“.
Podkreslilismy dwa przystowki, ktore zdaja sia
wcale nie wyptywac z przestanek. Jak na profe-
sora matematyki jest to postepowanie co najmnie]
dziwne.

Czyz z tego, ze Apollo w czasie, gdy wy-
stapit Jako opowiadacz Jezusa Chrystusa, otrzy-
mat dopiero jedynie chrzest Janowy, wolno wy-
prowadzaC wniosek, 1z on nic nie wiedziat 0 0So-
bie Chrystusa, nie wiedziat nawet o Jego Istnieniu?
A zwiaszcza czy wolno uogdlnianie posuwac jesz-
cze dalej 1 wyciagac inny, nastepujacy wniosek 7.
,usitowania, czynione w celu nawigzania poczat-
kow chrzescijanstwa do jakiegoS cztowieka, zawsze
musza byC chybione, poniewaz Jezus Chrystus
chrzeScijanstwa pierwotnego nie byt istotg natury
ludzkiej, lecz boskiej; byt to Krol krolow. Pan
pandw. Zbawiciel, oswobodziciel, Bog-Opiekun®.
W mysl Smitha znaczy to to samo, co powiedziec,
Iz Jezus byt tylko idea, iIstota abstrakcyjna, ktora
nigdy jako cztowiek nie istniata.

Inne jego rozprawy petne sg tegoz rodzaju
wybiegow egzegetycznych, krytycznych i1 historycz-
nych. Mozemy przeto je spokojnie pominac.

Jensens Jest profesorem assyryologii na
uniwersytecie w Marburgu. W najnowszem swem
dziele p. t. ,,Epopea o Gilgameszu w literaturze
wszechswiatowe]'”®  ktorego wyszedt tylko tom

1) Str. 41

2) Der Gilgamesch-Epos in der Weliliteratur, Stras-
burg, 1906.



pierwszy, zamierza J. zbadac ,,pochodzenie legendy
Starego Testamentu o patryarchach, prorokach
| oswobodzicielach lzraela, jak rowniez legende
Nowego Testamentu o Jezusie“. Tyle obiecuje.
Jensen zrazu mniej niz Smith ukrywa swa mysl;
dobrzeby byto, gdyby czynit to nietylko w poczatku.

W przedmowie jego znajdujemy kilka cieka-
wych zwierzen. Mowil mianowicie J., ze na ten
mato mu znany teren zapuscit sie on z pewna re-
zerwa—trudno zaiste w to uwierzy¢! Dalej] mowi,
Iz zostat bardzo zle przyjety przez ,,medrcow”,
ktorym zakomunikowat wyniki swych badan,
go Jjednak nie pozbawHo odwagi, poszedt wiec
dalej w tym samym kierunku. W swem wielkiem
dziele (XVII+1030 stronic in 8-0) daje on nam
czeSC swych niezwyktych odkryc.

Teorya jego bynajmniej nie jest nowa. Polega
ona na szukaniu 1 znajdowaniu—a wszak znaj-
duje sie zawsze, Qdy sie poszukuje z opinig po-
wzieta z gory— w historyi Babilonczykow, w ich
obyczajach 1 religii, ogolnych podstaw, a nawet
pojedynczych szczegotow religit zydowskie] oraz
chrzescijanskiej.  Teorye wysuwalli mm
Zz wiekszem jednak umiarkowaniem, wyjawszy
Gunkla, ktory w bardzo licznych pismach  ogto-

analogiczne, rownie bardzo Smiate odkrycia
w kwestyach, dotyczacych Chrystusa 1 religii
chrzescijanskiej.

Moze zdarzyto sie komu z naszych czytelni-
kow przynajmniej rzuciC okiem na stynng swego
czasu rozprawe biskupa z Avranche Huefa p. t.

1) Mianowicie w ogtoszonej niedawno broszurze:

Zum religionsgeschichilicheti Verstandnis des Neuen Testa-
ments, Gottingen, 1903.



Demonstratio Evangelica #)? Uczony ten teolog,
bardzo oryginalny, lecz nie odznaczajacy sie Kry-
tycznym umystem, chciat przekona¢ swiat, 1z we
wszystkich pisarzach starozytnych 1 we wszystkich
bostwach poganskich odnalazt Mojzesza, jego dzieje
| jego pisma. Wystarczy przejrzec spis tresci, aby
sie przekonac, jak zadziwiajace sa jego twierdzenia.
Chodzi o stwierdzenie autentycznosci Piecioksiegu
/vlojzesza.  Autor dowodzi naprzod aliorum
scriptorum testfmoniis; nie sg to jednak, jak na-
lezato sie tego spodziewac, Swiadectwa prorokow,
poetOw 1 historykdw Starego Testamentu, lecz
Sanchoniatona, Homera, Hezyoda, Solona, Pytha-
gorasa, Anaksagorasa, Sokratesa, Platona, Arys-
totelesa, Berozusa, Manethona, Diodora Sycylij-
skiego, Juwenalisa, Plutarcha, Tacyta, Longina
| trzydziestu Innych pisarzow poganskich. Drugi
dowdd jest jeszcze bardziej zdumiewajacy: ,,Cata
prawie teologia poganska—pisze Huet—Dbierze po-
czatek od Mojzesza albo od czynow 1 pism jego®.
Nastepujace zestawienia zarowno uderzaja umyst,
Jak razg oczy: Adonis Idem ac Moses, Thammuz
iIdem ac Moses... Tak samo Thoth, Apis, Anubis
w Egipcie; Zoroaster u Persow; Apollon, Pan,
Priapus, Eskulap, Prometeusz, Orfeusz, Amphion,
| t. d. u Grekow; Janus, Faun, bogowie Penaty,
Lary 1td. u Rzymian. O wszystkich 1 o kazdym
Z 0sobna powiedziano: 1dem ac Moses. Jednem
stowem: Fabulares omnes dil, omnes I1idemgue
sunt, nempe Moses, jak to czytamy na poczatku
rozdziatu pismach Mojzesza.

1) Mamy przed soba trzecig edycye: ab autor
reeognita, castigata et amplificata, Paryz, 1690, in fol.
Str. XVIII+ 824,



bogin, to wszystkie one przedstawiaja zone Moj-
zesza Sefore, oraz do pewnego stopnia siostre
wielkiego prawodawcy.

Rozumowanie jest bardzo dziwne, poszcze-
golne dowody Jeszcze dziwniejsze. Otdz prosze
wziaC teraz do reki gruba ksiege Jensena, a znaj-
dziemy teze analogiczna, tylko catkowicie odwro-
cona. ,,Legendy Starego Testamentu” oraz ,,legenda
0 Jezusie” maja swoje widzialne, dotykalne, oczy-
wiste zrodto w epopel o bohaterze babilonskim
GUgameszu 1 przyjacielu jego Eabanim. Ze sta-
rozytne] biografii Gilgamesza zapozyczona zostata
historya patryarchow, Mojzesza i1 jego brata Aarona,
historya prorokow izraelskich 1 krolow zydowskich
1t. p. — stowem wszystko, nawet dzieje Jezusa
Chrystusa. Logika Jensena warta tylez co Huefa;
przeSciga on nawet czesto Huecyusza zuchwatoscig
wywodow 7).

Niema potrzeby zbijania teoryi, ktora poczeta
sie catkowicie z wyobrazni 1 na niej Sie opiera.
Wystarczy przytoczyC ostatnig stronice dzieta
marburskiego profesora, odnosi sie ona bowiem
wprost do nasze] kwestyl. ,,Zachod stonca gdzies
pod naszemi nogami dziata na nas przygnebiajaco.
Ktdoz moze je zatrzymac? Zaiste, Jezus z Nazaretu,
w ktorego chrzeScijanstwo wierzy przynajmniej od
dwuch tysiecy lat, a moze nawet od czasu daleko
dtuzszego, Jjako w Syna Bozego 1 Odkupiciela
Swiata 1 w Kktorym nawet najbardziej postepowa
nauka wspotczesna ciagle jeszcze widzi co najmnie]
wielkiego cziowieka, ktory niegdy$ zyt 1 umart na

Warta rowniez tyle, co Dupuis’a, ktory podob-
nie widziat w Jezusie tylko boga — stonce.
) Dzieto omawiane, str. 1029—1030.



Zleml, jako wzniosty wzor — otoz ten Jezus nigdy
na ziemi nie istniat 1 nie umart, gdyz jest on tylko
Gilgameszem izraelskim, odpowiednikiem do Abra-
hama, Mojzesza 1 wielu Innych postaci (alegorycz-
nych). Jak niegdys Babilonczycy w swoim Gilga-
meszu, tak obecnie chrzescijanie w swym Jezusie
czCza — po czescli — stonce, ktore znika we mgle
| ginie dla oka ludzkiego; wiasnie to nasze wielkie
| wspaniate stonce, ktore juz przed tysigcami lat
wznosito sie | zachodzito na niebie babilonskiem
w przepysznym blasku 1 majestacie 1 wywotywato
dla siebie u krdla 1 ludu ofiary czci 1 kult wdziecz-
nosci. Otoz my, dzieci epoki, chetpiace] sie z wiel-
kich zdobyczy cywilizacyjnych, Kktorzy chetnie
Zz pobtazliwym usSmiechem spogladamy na wiare
| obyczaje ludow starozytnych, sami w naszych
katedrach, domach modlitwy, w naszych kosciotach
| szkotach, w patacach 1 lepiankach, sami czcimy
boga babilonskiego, bogow babilonskich T’

W przedmowie swe] Jensen wyznaje W pro-
stoclie ducha, 1z posiada niezmiernie silng wyobraznie,
ktora moze ,,niekiedy rozrywata wiezy scistej logiki™.
Owo niekiedy jest zbyt skromne!

Stron. X
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ROZDZIAL
Hiezbiti dowoay Istnienia Jezusa Chrystusa

Oto wszystkie owe najciezsze 1, jeSli wolno
uzyc tego wyrazenia, najbardzie] naukowe zarzuty
przeciwko iIstnieniu Chrystusa. W czasach zwy-
ktych, a zwitaszcza w krajach Kkatolickich, nie za-
danoby sobie nawet trudu zbijania tego rodzaju
argumentow 1 zarzutow; zachowanoby sie wobec
Kaithoffa, Smitha, Jensena w ten sam sposob, jak
niegdyS wzgledem Bruno Bauera, 1 powiedzianoby
za Dantem: Sf guarda e passa, ,,SpojrzeC 1 pojsc
dalej;” albo moze za pewnym czcigodnym 1 uczo-
nym teologiem, ktoremu piszacy te stowa wykia-
dat owe dziwaczne teorye: ,,Jest to catkiem to samo.
jak gdyby ktoS utrzymywat. Cezar nigdy nie
Istniat.” Uwaga to zupetnie stuszna. Tylko ze
Jezus Chrystus jest zatozycielem chrzeScijanstwa,
ktore przeciwnicy chcieliby zburzyC do gruntu 1 po-
grzebaC¢ wraz z samym Jezusem, Cezar ma zna-
czenie wyitacznie historyczne, to tez nikt nie za-
mierza przeczyC jego istnieniu; z osobg Chrystusa
taczy sie zagadnienie religijne przedewszystkiem,
stad wrogowie religii objawionej. Kosciota, uciekli
sie do tak radykalnego Srodka w celu zniszczenia

epoce tedy negacyl, Jaka przezywamy,
wielkie] wagi jest rzecza choC pokrotce zbadac pod-
stawy historyczne, a to w celu wykazania na jak



trwatym fundamencie jest oparta nasza wiara w rze-
czywiste iIstnienie Jezusa Chrystusa. ,,Chrystus
historyczny, jak ktoS wyrazit, dzwiga cate
chrzescijanstwo,” Za pomoca jakich wiec dowo-
dow scisle naukowych wykazemy, 1z Chrystus
Istniat?
Jak to niedawno trafnie powiedziat von So-
jeden z przywodcow liberalnej szkoty pro-
testanckiej, ,,watpic catkowicie o istnieniu tradycyi
pewnych, najzupetnie] mogacych nam wystarczyc
powziecia decyzyl w kwestyl (historycznego)
wystaplenia Chrystusa” znaczytoby to ,,postepo-
wac stronniczo, antynaukowo® ?. Owe tradycye
sg to. Swiadectwa autorow poganskich 1 zydow-
skich; swiadectwa pisarzow Swietych, branych je-
dynie jako uczciwych 1 wiarogodnych historykow:;
fakt dziewietnasto-wiekowego Istnienia chrystya-
nizmu oraz niemozliwos¢ wyjasnienia tego faktu
Istnienia Chrystusa, z ktorym jest on Scisle
Zwlgzany.

Swiadectwo pisarzow poganskich.

Zaraz na poczatku zwracamy uwage, ze po-
wotywanie sie na to Swiadectwo nie jest nam Kko-
niecznie potrzebne, gdyz dokumenty ewangelijne
| natchnione az nadto nam wystarczaja. Poniewaz
jednak przeciwnicy nasi podaja w watpliwosc au-
tentycznos¢ 1 wiarogodnosc ksigg Nowego Testa-
mentu, nie bedzie bez pozytku mie¢ do rozporza-
dzenia Inne zrodia historyczne, moéwiace 0 Jezusie
| 0 wptywie, jaki wywart; a sg to zrodta rowniez
bardzo starozytne 1 zupetnie od Ewangelii niezalezne.

\} Die wichtigsten Fragen iIni Leben Jesu, Herlin
1904, str. 64.



Naprzdéd mozemy przytoczycC trzy swiadectwa
siegajace poczatkow wieku 2-go: Pliniusza Mtod-"
szego, Tacyta I Swetoniusza, Zapewne, pisarze cli,
petni przesadow przeciw chrzescijanom, nie przed-

stawiaja nam Chrystusa w barwach idealnych.
Lecz tuta] chodzi nam o jedna tylko rzecz, mia-

nowicle: czy Go znali? czy istnienie Jego byilo dla
nich faktem pewnym?

1-0. Swiadectwo Pliniusza Miodszego.
Stawni apologeci sw. Justyn w 2-gim 1 Tertulian
w 3-Im wieku twierdza, ze w archiwach Rzymu
znajdowat sie dokument Pitata o skazaniu 1 ukrzy-
zowaniu Chrystusa Pana. Nie jest rzeczg praw-
dopodobna, aby raport ten mogli oni widzie¢ na
wilasne oczy, poprostu przypuszczali, bezwatpienia
stusznie, jego Istnienie. W kazdym razie jest on
dla nas stracony.

Lecz oto mamy swiadectwo dziatacza poli-
tycznego bardzo wysoko postawionego, ktoremu
cesarz rzymski polecit przeprowadzic Sledztwo
W sprawie chrzesScijan. Zdaje on nastepnie swemu
panu relacye z tego badania, przedsiewzietego
| dokonanego jesli nie zanadto zrecznie, to przy-
najmniej bardzo sumiennie. Czyz moglibysmy prag-
nac jakiegos dokumentu jeszcze bardziej urzedo-
wego ?

Mamy tu na mysli Cecyliusza Pliniusza, bar-
dzie) znanego jako Pliniusz Mtodszy, siostrzenca
Pliniusza Starszego. Urodzony w r. 61 lub 62
nasze] ery byt on urzednikiem cesarskim juz za
Domicyana. Jako konsul za Trajana (rok 100)
miat szczesScie zostaC blizkim przyjacielem tego

Sw. Justyn, Apologia, 1,35; Tertulian, Apologia,
Vv, 21.



wiadcy, ktory tez wyprawit go do Bitynii z tytutem
Jegatus Caesaris. Na tern waznem stanowisku
pozostawat Pliniusz pomiedzy 111 a 113 rokiem.
Chrzescijanstwo rozszerzato sie w Bitynii bardzo
szybko 1 religia Jezusa Chrystusa przynosita wiel-
uszczerbki kultowi poganskiemu, ktory
z dniem kazdym tracit wyznawcow. Zaniepokojony
takim stanem rzeczy, legat przeprowadza powazne
badania 1 poszukiwania w sprawie chrzescijan, ich
obrzadkow religijnych 1 obyczajow. Stynne spra-
wozdanie wystosowane przezen nastepnie do Tra-
Jana oraz krotka tegoz odpowiedz  dostarczaja
nam bardzo ciekawych urzedowych wiadomosci
0 stanie kosciotdw chrzescijanskich w Bitynii na

poczatku 2-go wieku.

Ograniczymy sie do zaznaczenia cech naste-
pujacych: 1-0 Chrzescijanie byli w Bitynii tak liczni,
ze Swiatynie poganskie zaczety sie catkowicie wy-
ludniac, a uroczystosci urzadzane ku czci bogow
byty przewaznie zaniedbane ®. 2-o Niektorzy byl
chrzescijanami od lat dwudziestu 1 wiecej- 3-0 Na-
bozenstwa ich byly doskonale urzadzone; zbierano
sie na nie rano w dzien oznaczony. Punktem Srod-
kowym tych nabozenstw Chrystus, ku Jego
czci Spiewali chrzeScijanie piesni, przypisujace Mu
nature boska: Adfirmabant autem... quod essent
soliti siato die ante lucern convenire\ carmenque

Christo, quasi Deo, dicere secum Invicem ,,Utrzy-
mywali oni, 1z zwykli przed wschodem stonca zgro-

% Patrz ksiege X listow Pliniusza Miodszego,
Episi. 97; wyd. Lemaire, Paryz 1823, str. 19/—201.

*)  Tamze, str. 201.

® Prope 1am desoiala templa...; sacra solemnia dii

| i
ntermissa.



madzaC sig I spiewaC wspolnie hymn pochwalny
Chrystusowl, jako Bogu” (Zob. artykut ks. Wt K.

p. t. ,Jezus Chrystus w Wielkiej Encyklopedyi
Orgelbranda).

Ten ostatni szczegot jest najwazniejszy, do-
wodzl bowiem, 1z w owe] epoce, podobnie jak za
czasOw apostolskich 1 jak obecnie, chrzescijanie
wierzyli w bostwo Jezusa. Wprawdzie niektorzy
krytycy racyonalistyczni usilnie starali sig ostabic
znaczenie stow quasi Deo, twierdzac, 1z one by-
najmniej nie wyrazaty uczucC chrzeScijan wzgladem
Jezusa, lecz zdanie rzadcy Bitynii. Ten ostatni
wcale jakoby nie zamierzat powiedzieC, 1z czciciele
Jezusa oddawali Mu czeSC boska 1 uwazali Go za
Boga, lecz ze piesni ich byty takie, jakie, jego zda-
niem, przystoja bostwu. Chciano nawet ttumaczyc

wyrazenie przez ,jJako mniemanemu Bogu.”
Lecz takiej wyktadni sprzeciwia sig nietylko natu-
ralny sens omawianego ustapu, lecz nadto cel,
0 ktory Pliniuszowi w liscie do Trajana chodzito.
Przedewszystkiem legat chciat wiedzieC, jakiego
wzgladem chrzescijan trzymacC sig sposobu posta-
powania. Do tego za$ niezbadna byto rzecza jasno
przedstawiC cesarzowi Ich praktyki religijne 1 mo-
ralne, tak, jak je poznat z dochodzen 1 badan, ktore
w te] sprawie przeprowadzit. A wigc miat on za-
pozna¢ Trajana z zapatrywaniami 1 uczuciami Sa-
mych chrzescijan, nie zas z wiasnemi. Chrystus,
ktoremu chrzescijanie bitynscy na poczatku 2-go
wieku, a takze na przeszto 20 lat wczesniej, skiadali
ofiary czci 1 uwielbienia, nie rozni sig wiac wecale
od Jezusa, ktorego Ewangelie przedstawiaja nam,

Jako Istota, Jednoczaca w sobie natura boska
1 ludzka.



Probowano 1 w Inny, jeszcze radykalniejszy
sposob, obalic powage Swiadectwa Pliniuszowego.
Bruno Bauer utrzymywat, i1z sprawozdania rzadcy
Bitynii nie posiadamy w formie pierwotnej; zostato
ono Jakoby przeksztatcone przez chrzescijan, ktorzy
mu nadali forme dzisiejsza . A dowody? Tylko

jeden: cul prodest, fecit Pewien autor
francuski, Aubé, w pierwszem wydaniu swego dzieta:
Histoire des persecution de PEglise jusgu'a la
fin des Antonins" rowniez osSwiadczyt sie przeciw
autentycznosci listu Pliniusza. Wystapiono jednak
przeciw niemu tak ostro I przeciwstawiono tak po-
wazne dowody ), ze w nastepnem wydaniu swego
dzieta  autor uznat, 1z ,,po nowych a powaznych
badaniach” decyduje sie ,,ostatecznie” uwazac list
Za ,,zupetnie autentyczny” 1 ,,przyjac go w catoscl.”
Nie znajduje on ,istotnie, w liscie owym ani jed-
nego zdania, ani jednego rysu, ktoryby zdradzat
reke 1 robote fatszerza.” Co do stylu, to niema
»,Zzadnej roznicy zdan Iz Jest to najczystszy styl
Plinlusza.” Niema wiec potrzeby diuze] zastana-
wiaC sie nad ta kwestya, przesadzona ostatecznie
przez samych nawet przeciwnikow.

2-0. Swiadectwo Tacyta, aczkolwiek o Kil-

ka lat od Pliniuszowego poOzniejsze, pozwala nam

Y Patrz A. Schweitzera. Yon Beimarus zu Wrede,

str. 158. _
*) Patrz sprawozdania E. Renana w Journal des

savants z 1876 r. od listopada do grudnia; Gastona Bols-
sier’a w Revue archéologique, luty 1876; w Revue des Deux

Mondes, 15 kwietnia 1876 oraz P. Allard'a Histoire des
persecutions pendant les deux premiers siecles, d’apres les

documents archéologiques, Paryz, 1885, str. 137 — 163 (le-
gacya Pliniusza 1 dekret Trajana); A. Harnack Chrono-
logie, t. I. str. 256.

® Paryz, 1875, t. |, str. 210 1 nast.



przyjrzeC sie chrzescijanom z okresu daleko wcze-
Sniejszego, mianowicie z czasOw panowania sa-
mego Nerona (54 68 po Chr.). Ten wielkie]
miary 1 powazny historyk, opilerajacy sie zawsze
na najlepszych zrodtach, dajacy dowody Scistego
Krytycyzmu, urodzit sie w 55, a umart w 120 roku
naszej ery; 1 on rowniez sprawowat urzad admini-
stracyjny za Trajana. Pomiedzy 115 a 117 ro-
kiem ogtosit on swe stawne dzieto Annales, w kto-
rem nadzwyczaj zwiezle, ale jednoczesSnie doktadnie,
opowiada o0 najwazniejszych wypadkach z czasow
czterech cesarzow rzymskich: Tyberyusza, Kaligul,
Klaudyusza i Nerona (14 — 48 po Chr.). Zadna
praca starozytna nie opisuje lepiej tego nieszcze-
snego okresu cesarstwa. W tern wiasnie dziele
poswieca Tacyt kilka wierszy Chrystusowi 1 chrze-
Scijanstwu, a to z okazyl straszliwego pozaru,
ktory w roku 64 strawit znaczng czesc Rzymu.
Prawdziwym sprawca te] kleski byt sam Neron,
to tez opinia publiczna nie omieszkata ztozyC nan
cale] za nig odpowiedzialnosci. W celu uniewin-
nienia siebie, osmielit sie on oskarzyC chrzescijan
O popetnienie tej niecnej zbrodni.

Po przytoczeniu tych szczegotow Tacyt dla
scharakteryzowania chrzescijan dodaje:  ,,Poczat-
kiem imienia tego Chrystus, ktory za panowania
Tyberyusza od Prokuratora, Ponckiego Pitata na
Smier¢ skazany. Pottlumiony na czas szkodliwy
zabobon znowu wybuchnat, nie tylko w Zydow-

* Ann. XV, 44. Oto tekst tacinskt: Auctor no-
emini elus Christus, Tiherio Imperitante, per procuratorem
Pontium Pilatum supplicio affectus erat; repressaque in prae-
sens exitiabilis supersiitio rursvs erumpebat, non modo per
Judaeam, originem huius mali, sed per Urbem etiam, quo
cuncta undique atrocia autpudenda confluunt celebrenturgue.



skie] ziemi, kedy sie to zie wylegto, lecz w Rzy-
mie samym, gdzie wszystkie zewszad szkarady
| sromoty cene 1 przytutek maja”. (Kaia Korneliusza
Tacyta — Dzieta wszystkie przektadania Adama
Stanistawa Naruszewicza [tom |l str. 235J. Edycja
Tadeusza Mostowskiego w Warszawie roku 1804.

Stowa te maja bezwatpienia bardzo wielkie
Zznaczenie. Stwierdzaja bowiem nader wyraznie
Istnienie Chrystusa, jako cztowieka. Jego skazanie
na SmierC przez Pitata Ponckiego oraz ten fakt,
podany przez Tacyta, Jako rzecz powszechnie
wiadoma, 1z za Nerona chrzescijanie, liczni podow-
czas W Judel, w calem”imperyum, w Rzymie na-
wet, czcili Chrystusa, jako zatozyciela swej religii.

Oto najzupetnie] pewne wiadomosci histo-
ryczne, przedzielone w rzeczy samej] od Smierci
Chrystusa przerwa zaledwie trzydziestoletnia.
Swiadectwo Tacyta zmuszony przyjac nawet
E. Havet w swych Etudes d”histoire reUgieuse ),
ktore narobity pewnego hatasu dzieki btednym pogla-
dom, jakich sa pelne. Ot6z Havet méwi -): ,,Swia-
dectwu (ksiag Ewangelii) nie mozna ufa¢ nawet
w tych rzeczach, ktore nie maja w sobie nic cu-
downego. Znam jeden tylko taki fakt bezwarun-
kowo pewny — nim skazanie na smierC
Chrystusa przez prokuratora Pitata Ponckiego”.
| dlaczegoz to Havet wierzy w ,ten jedyny fakt?”
Poprostu dla tej tylko racyl, ze podaje go Tacyt.
Stowom tedy poganskiego kronikarza wierzyC na-
lezy, lubo historyografowie chrzescijanscy, wcale

* Revue des Deux Mondes. 41 annee, 3 peériode,
t. XLIV, num. du 1 avril 1881, p. 582 — 622.
Miejsco cytowane, str. 589. ob. L. — CIl. PIil-
lion’a Essais d’exegese. Lion 1884, str. 187 1 nast.



nie zastuguja na zaufanie. Natomiast Tacyt ma
stusznosc. ,,Gdy Tacyt pisat, wypadek nie byt je-
szcze tak dawny. Mogt on sam byC w miodosct
jego Swiadkiem, a przynajmniej powziaC 0 nim
wiadomos¢ od swiadkow naocznych... Z drugiej
strony bywaja szczegoty, ktorych nikt wymysleC
nie potrafi; otdz szczeqgoty przezen przytaczane do
takich naleza. Tacyt nie utozsamia tutaj chrzesci-
jan z Zydami. Zaznacza, ze chrzescijafstwo wy-
szto z Judel; ze jego Zatozciel {auctor nominis)—
wiec wyraz ,,Chrystus” przyjmuje za imie wiasne —
zostat za cesarza Tyberyusza przez prokura-
tora Pitata Ponckiego na Smier¢ skazany 1 wydany;
ze... Jednak nowa ta sekta szerzyta sie w Palestynie
| dosiegta nawet Rzymu %)’

Probowano wprawdzie przeciwstawiC Swia-
dectwu Tacyta tekst z Dziejow Apostolskich,
w ktorym jest powiedziane, 1z nazwa ,,chrzescijanie”
po raz plerwszy zostata uzyta pomiedzy 40 a 45
rokiem w Syryi w Antyochii, nie zas w Rzymie okoto
roku 64. Lecz wszak Tacyt bynajmniej nie twier-
dzi, iz wlasnie Rzymianie te nazwe wynalezli; po-
wstata ona w Syryl 1 przyrosta na zawsze
uczniow Chrystusa, towarzyszyta im wszedzie, do-
kad sie udawall.

Mamy tedy najzupetniejsze prawo powtarzac
w symbolu wiary: umeczon pod Ponckim Pitatem.
Oprocz innych dowodow mamy jeszcze ten: ,,Ta-
cyt powiedziat,” a to jest, zdaniem Havet’a,
watpienia dowod bardzo powazny.

3-0, Swiadectwo Swetoniusza.  Ten zno-
wu stynny historyk, ktorego miodosc przypada na

] Aubé Histoire des persécutions de I’Eglise, wyd.
2, t. I, str. 90.
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okres panowania Domicyana (81 96 po Chr.),
za Trajana peinit urzad trybuna,
a za Adryana byt magister epistolarum czyli ce-
sarskim sekretarzem prywatnym. To ostatnie sta-
nowisko dawato mu moznosc tatwego korzystania
Z archiwow panstwowych przy pisaniu (pomiedzy
rokiem 110 a swego dzieta o0 zywotach
pierwszych dwunastu cezarow: Augusta

Domicyana. Fakt nastepujacy jest doskonatg wska-
zOwka, Jak powazny charakter miaty badania
Swetoniusza. Jest on pomiedzy Innymi autorem
biografii Horacego; otdoz w niej przytacza cale
ustepy z korespondencyl, jaka miata miejsce po-
miedzy jego bohaterem Augustem a Mecenasem.

W ustepie znajdujacym Vita Claudii
Swetoniusz wyraza W Sposob nastepujacy;
Judaeos Impulsore Chresto assidue tumultuantes,
Roma expulit (Claudius); ,,Klaudyusz wypedzit
z Rzymu Zydow, ktdrzy podzegani przez Chrestusa
ustawicznie wszczynali rozruchy”.

Jest to aluzya do edyktu cesarskiego, wy-
danego w roku a wzmiankowego rowniez
w Dziejach Apostolskich M, na mocy ktorego Zy-
dzi zmuszeni byli opuscic Rzym za to, ze podze-
gani przez niejakiego Chrestusa wszczynali w stolicy
religijne 1 polityczne zamieszki. Brak zaimka quo-
dam przed imieniem Chresto dowodzi, 1z 0w, jak
Go nazywa Swetoniusz, ,,Chrestus™ nie byt pospoli-
tym Zydem, lecz osobistoscia poddwczas dobrze
znang. Historycy 1 uczeni prawie jednomysinie
przyjmuja dzisiaj, ze Imie to moze odnosiC Sl
wytacznie tylko do Jezusa Chrystusa. Christos
(Xpi3TOe) byto to wyrazenie poddwczas dla wiek-

Rozdziat XXV. 18: 2.



szoscl Rzymian niezrozumiate, jasna Wwiec rzecz,
Iz Swetoniusz przez pomytke zamiast niego uzyi
wyrazu Chresios {Xprpzoe), ktory ogolnie znano
daleko lepiej, a wymawiano tak samo, jak poprze-
dni. Tertulian, ktory w svym ApoJogetyku przy-
tacza teksty z Tacyta I Swetoniusza, nie przeoczyt

niedoktadnosci. Z drugiej strony nie ulega
watplieniu, 1z Swetoniusz niezbyt dokiadnie pojat
fakty, oraz ze byt zdania, 1z to 6w Cbrestus wia-
$nie usitowat sam pobudzi¢ Zyddéw rzymskich do
rozruchow. Nie wgladat on bowiem blize} w spra-
we, skoro chodzito o wzgardzonych Zydow. Wia-
domosc jednak przezen podana jest bardzo cenna,
wykazuje bowiem, 1z za Kladyusza (czylh w 41—
54 r. nasze] ery), a wiec w 10 — 20 zaledwie lat
od sSmierci Chrystusa, imie Jego dotarto z Jerozo-

az Rzymu, oraz fakt ten wywotat
pewne wzburzenie wsrdod Zydow, zamieszkujacych
metropolie panstwa. bezwatpienia z tego po-

wodu ze ci, ktorzy odrzucali prawde chrzescijan-
ska, otwarcie powstawali przeciw swym nawroco-
nym wspotbraciom.

W drugim ustepie, dotyczacym chrzescijan »),
wyraza sie Swetoniusz bardziej ogdlnikowo. Opo-
wiedziawszy, Jak to Neron oskarzyt ich o pod-
palenie Rzymu, dodaje, 1z zostali oni skazani na
rozne meki, poniewaz oddawali sie ,, zabobonowi
nowemu a ztosliwemu ®.” Tekst ten, aczkolwiek
mnie] dobitny, rowniez stwierdza, 1z za Nerona
znajdowall sie w Rzymie gorliwi uczniowie Chry-
stusa Pana.

0 V, 21
* Yita Neronis, rozdz. XV.

~ ® Affecti mppliciis christiania genus hominum su-
perstitionis novae et maleficae.



Moglibysmy jeszcze przytoczyC Swiadectwa
Znanego szydercy epikurejczyka Lucyana
neopytagorejczyka Numeniusza ?), wyzwolenca Ad-
ryana Phletona ®, ektektyka GalenusaCelsusa
oraz Innych pisarzow poganskich, ktorzy w swych
dzietach mowili o Jezusie, a ktorzy bez wahania
uznawall Jego istnienie. Sa one jednak cokolwiek
pOzniejsze, to tez pomimo Swej znacznej wartosci
mniej sa dla nas cenne.

Zapewne, poganskie dokumenty, swiadczace
0 Chrystusie 1 Jego dziele, nie sg tak liczne, jakby
tego pragnat nasz pietyzm 1 nasza ciekawosSC na-
ukowa. Przeciwnicy istnienia Chrystusa nie zanied-
bali z te] okolicznosci skorzystac, mowiac: wsrod
licznego szeregu pisarzow poganskich, greckich
1 rzymskich z 11 poczatkdw Il wieku znajduje sie
trzech tylko, ktorzy zaledwie mimochodem wzmian-

Nie wymieniajac Jezusa, Lucyan (130 — 200
po Chr.) wprowadzit Go do swego dzieta De mortes
peregrini. Nazywa Jezusa ,,ukrzyzowanym sofista,” ,,czto-
wiekiem ukrzyzowanym w Palestynie,” 1 przypuszcza,,
ze byt osobistoscia b. znana, choc zmart juz dawno
Jest to, powiada L., wielki prawodawca chrzescijan,
ktorym nakazat \vyrzec sie kultu bogow greckich,,
a zamiast nich czcic¢ siebie, kazat im wzajemnie uwazac
sie za braci oraz praktykowac najdoskonalsza mitosc,
wzajemna.

¥ Zyl w pierw'szej potowie w. 2
® W tym samym czasle.
*) Dr'uga potowa — 2-go wieku.

Okoto r. 200. ,Wiem wszystko” powiedziat
on odnosnie do chrystyanizmu; otd0z w rzeczy samej
wykazuje on zdumiewajacg znajomosSC osoby Jezusa,,
Ewangelii 1 spraw chrzescijanskich. Patrz Orygenesa
Contra Celsum 11, 14, 33, 59; IV, 51; I. L. Gondal Lapro-
venance des évangiles, Paryz, 1898, str. 82 — 93.



kuja o Chrystusie, a 1 to raczej o chrzeScijanach
| ich obyczajach, niz o Nim samym.

Spostrzezenie to jest stuszne, lecz wecale nie
pozbawia tern samem znaczenia Swiadectw Plini-
usza Mtodszego, Tacyta 1 Swetoniusza — raczej
jeszcze bardziej podnosi ich wartosC. Lubo tak
nieliczne, Swiadectwa te sg niezmiernie wyrazne,
a uporczywosSc z jaka Bauer, Kalthoff oraz ich
zwolennicy staraja sie je obali¢, jest wskazowka,
Jak bardzo stoja one twierdzeniom owych ,ultra-
krytykOw” na przeszkodzie. Kazdy umyst powaz-
niejszy 1 nieuprzedzony do chrzescijanstwa po
chwili namystu 1 wnikniecia w okolicznosci spot-
czesne, tatwo zrozumie, ze historycy rzymscy diugi
czas nie mieli zadnej racyi do blizszego zajecia sie
Chrystusem 1 chrystyanizmem.

Otoz w poczatkach swego istnienia chrze-
Scijanie przedstawiali sie oczom historykow 1 urzed-
nikdow rzymskich jako nedzna drobna sekta, jeden
z tych, jak sie lubili wyrazacC ,,zabobonow,* Kkto-
rych tak wiele powstawato na Wschodzie, a ktore
usitowaty przenikna¢ do Rzymu. te] tez racyi
chrzeScijanie musieli odrazu wywotac zarowno ze
strony klas bogatych 1 wyksztatconych, jako tez
ze strony ludu wzgarde, a czestokroC nienawisc,
ktorej Slady widzielismy w tekstach wyze] przy-
toczonych.

W Dziejach Apostolskich  znajdujemy w tym
wzgledzie wiele mowigca uwage. Pochodzi ona
od prokuratora Festa, ktory chcac Herodowi AQ-
ryppie Il wyjasnic powod, dla ktorego sw. Pawel
miat przed nim stangC, napisat pomiedzy Innemi;
,Gdy sie tedy tu zeszli (Zydzi) ..ci, co skarzyli,

25 . 18-



zadne] winy nie przyniesli, w czem sie ja ziego
domniemywat. Lecz jakieS gadki o swych zabo-
bonach mieli przeciw niemu, 1 0 niejakim Jezusie
umartym, o ktorym twierdzit Pawet, 1z zyje.” | to
miato miejsce w Palestynie w jakie dwadziescia lat
po Smierci Jezusal.

Rzymianie zaczeli zwracaC uwage na te ,za-
bobony” wtedy dopiero, gdy z ich przyczyny pow-
staty w panstwie zamieszki. Wiasnie tego rodzaju
zamieszkom, rzeczywistym czy mniemanym, za-
wdzieczaja swe istnienie Swiadectwa Tacyta, Pli-
niusza 1 Swetoniusza. W przeciwnym razie, cozby

obchodzita wzgardzona sekta, zatozona
w Palestynie przez jakiego$ rewolucyoniste, kto-
rego wielkorzadca Pitat Poncki byt zmuszony ska-
zaC na smierC, a sktadajaca sie, ich zdaniem, z wy-
znawcow Idel anarchistycznych 1 zbrodnicze] mo-
ralnosci? poczatkach, chrzescijanie nie
zwracall na siebie uwagi cilagtym wzrostem liczeb-
nym, zadawalano sie ich ignorowaniem. Nastepnie,
nawet najpowazniejsi pisarze odzywaja sieé 0 nich
| ich Nauczycielu w wyrazach podyktowanych przez
uprzedzenie 1 btedne pojecia.

Czyz wobec tego mozna sie dziwi¢, ze Pli-
niusz, Tacyt 1 Swetoniusz méwili o Chrystusie
| chrzesScijanstwie w taki wiasnie sposob, jak wy-
ze] widzielismy? Ich sposdb wyrazania sie Swiad-
czy wymownie, ze uwazali Chrystusa za osobistosc
historyczna, nie zas za jakas Istote fantastyczna.
Tekst z Tacyta, Jjuz sam jeden zadaje cios Smier-
telny hypotezie Bruno Bauera 1 Kalthoffa. To tez
chcac go w niwecz obréciC, a wraz z nim takze
Swiadectwa Pliniusza 1 Swetoniusza, usitfowano do-
wies¢, ze Jest on skrotem 1 odtworzeniem listu



Pliniusza, ktory znowu jest tylko interpolacya, czyli
pochodzenia chrzescijanskiego; Swetoniusz zaS ma
tylko powtarzac twierdzenie Tacyta. Jednem sto-
wem, trzy te sSwiadectwa dowodzity tylko istnie-
nia w Bitynii okoto roku 113 pewnej niewielkiej
llosci chrzescijan. Takie dowody obalaja same
sieble 1 wykazuja oczywiste uprzedzenie tych, co
Slg nimi postuguyja.

Tak wiec reasumujac to, coSmy powiedzieli,
przyzna¢ wypadnie, ze Swiadectwa najstarszych pi-
sarzoOw poganskich o historycznem istnieniu Chry-
stusa niezbyt sg obfite. fatwoscia datyby
pomiesciC na Cwiartce papieru—ta cwiartka jednak
stwierdza wyraznie, 1z 0sobistoSC zwana Jezusem
zostata ukrzyzowana w Judel za prokuratora PI-
tata Ponckiego oraz, ze za Nerona znajdowata sie
w Rzymie znaczna liczba chrzeScijan.

Przeciwnicy nasi wskazuja 1 kiada nacisk na
ow niezwykty rozgtos, ktory ich zdaniem, musiatby
wywotaC Jezus, gdyby jego istnienie byto faktem
pewnym. Dowodza oni, ze gdyby liczne cuda,
jakie czynit wedtug Ewangelil, nie byty poprostu
basnia, nie omieszkatyby one wywota¢ znacznego
wrazenia nietylko posréd Jego wspotrodakow,
lecz daleko poza granicami Palestyny, a greccy
| rzymscy historycy z pewnoscig podaliby o nich
wiadomosC. Milczenie kronikarzy wspotczesnych
w tym wzgledzie ma byC zig wrozba »).

Odpowiadamy na to, ze trzeba nie znaC Ow-
czesnego sSwiata rzymskiego, W Sposob

h Co sie tyczy w szczegolnosci Wespazyana,
patrz u Tacyta, Hist, IV. 81 I Swetoniusza. Vita Vespa-
siani. Odnosnie do Eskulapa patrz u A. Harnacka, Die

Mission und Ausbreitung des Christentums, Leipzig. 1902,
str. /6 — /9.



rozumowacC. Wiara w cuda byta poddwczas bar-
dzo zywa 1 w namniejszych nawet zdarzeniach
dopatrywano sie cudow, spetnionych przez bogow,
cezarow lub przez kogokolwiek. Wobec tego
cuda Chrystusa nie mogty zwrociC na siebie uwagi
krajow dalszych 1 obcych, (zwlaszcza urzedowego
Swiata rzymskiego, ktory nie tatwo dawat sie po-
ruszyC tego rockaju faktami), pomimo iz cuda owe
wywotaty w Palestynie znaczne wrazenie, ktorego
ewangelisci stali sie wielokrotnem echem Lecz
zapamietajmy to sobie, ze Im bardzie] kronikarze
tego czasu milcza co do wiekszosci szczegotow
Zz zycla Chrystusa, tern wieksza ma wage kazda
powazna 1 spokojna wzmianka z ich strony 0 nie-
ktorych wypadkach z tego zycia.

Swiadectwa pisarzéw zydowskich wspot-
czesnych Chrystusowal.

Te sg rowniez dosc nieliczne. 1 nie mogto byc
Inacze]. Milczenie to jednak 1 tuta] nie jest bez-
wzgledne.

1-0. Fion z Aleksandry!. Najstawniejsi
pisarze zydowscy z pierwszego wieku ery chrzesci-
janskiej sa to: filozof Pilon z Aleksandry! 1 histo-
ryk Jozef Flawiusz. nich bardziej zastuguje
na uwage 1| bardzie] znany jest Pilon, ktory jest
przedstawicielem judaizmu aleksandryjskiego, catko-
wicle przesigkiego fiozofia grecka. Kiedy w roku
40 udat sie on do Rzymu w charakterze delegata
od swych wspotwyznawcow z Aleksandryi,
zanies¢ protest do Kaliguli przeciwko zdzierstwom
i uciskowi, ktorych Zydzi byli przedmiotem

1) Pati-z Mateusz 8:27; 9:3, 26, 31; 12:23 15:311t. d.
2) Das Christus — Problem, 2 wyd., str. 44,



ze strony namiestnika rzymskiego, jako tez mie-
szkancow miasta, stat on, jak to sam o0 sobie
opowiada, juz na progu starosci: to pozwala date
jego urodzenia okreslic na jakie 15 lub 20 lat
przed Chrystusem. Byt tedy Pilon zupeinie wspot-
czesny Chrystusowl; to tez tembardzie] ciekawa
bytoby rzecza dowiedziec sie, co tez on o Chry-
stusie sadzit. Niestety, w swych doSC nawet licz-
nych dzietach Pilon zachowuje w tym wgledzie

zupetne milczenie.
Z tego milczenia nie omieszkano uku¢ argu-

mentu przeciwko historycznemu istnieniu Chrystusa.
Dr. Kalthoff pisze: ,,Pilon, uczony aleksandryjski,
ktory zostawit szczegotowy opis epoki Pitata 1 ktory
znat doktadnie stan Palestyny, uczony ani
jednem stowem nie wspomina o Tym, ktory, we-
dtug opowiesci biblijnej, tak gteboko poruszyt kraj
caly 1 jego mieszkancow.” Otdz zwrociC trzeba
uwage na ze Pilon Interesowat sie przede-
wszystkiem Swiatem zydowskim Aleksandryi, jak
tego dowodza same jego pisma. Jestesmy zdania,
ze trudno przypuscic, aby o Jezusie nie styszat;
wiadomosci jednak, jakie o Nim posiadat, nie byty
tego rodzaju, by wywarty nan zywe 1 trwate wra-
zenie 1 skionity wzmianki o NIm w swych
ksiegach. Woreszcie, Pilon musiat uwazac¢ Jezusa
za cztowieka egzaltowanego, bez znaczenla, a co
za tern idzie, pozostawiCc Go w cieniu: wszak dla
Jezusa Idea mesyaniczna nalezata wyitacznie

Swiata religijnego 1 moralnego, a Pilon choC wie-
rzyt w Mesyasza, to jednak widziat w Nim boha-
tera przedewszystkiem politycznego, ktory mial
wyzwoli¢ Zydoéw z pod jarzma rzymskiego i przy-

Das Christus - Problem., wyd. Il str. 44.



wrociC Im pethg chwaty niepodlegtosc. To tez
milczenie Pilona o Chrystusie oraz pod pewnym
wzgledem bardzie] jeszcze zadziwiajace milczenie
o Janie Chrzcicielu—nie ma nic wspdlnego z wnios-
kiem, jaki usiuja stad wyprowadzi¢c Bruno Bauer,
Kalthoff 1 1ch zwolennicy.

2-0. Historyk Jozef F/awiusz urodzit sie
w 37 lub 38 roku nasze] ery. Bedac czionkiem
sekty faryzeuszow 1 gorliwym patryota, brat go-
racy udziat w powstaniu Zydow przeciw Rzy-
mianom w 66 roku I okazat sie Swiethnym wodzem.
Uv/ieziony w roku 67, zostat nieco pdznie] wy-
puszczony na wolnos¢ przez Wespazyana, ktoremu
byt w swoim czasie przepowiedziat wyniesienie na
tron. Po ukonczeniu wojny towarzyszyt do Rzy-
mu Tytusowl; w Rzymie tez umart okoto roku 100.

Najwazniejszem Jego dzietem sa Starozyt-
no$ci zydowskie, ktore zawieraja dzieje Zydow
od poczatkdw narodu az do konca wojny z Rzy-
mianami. Pochodzi ono z roku panowania
Domicyana (93 94) 1 zawiera dwa ustepy do-
tyczace Jezusa Chrystusa. Jeden, stawniejszy
| wieksze posiadajacy znaczenie, brzmi w sposob
nastepujacy:,, Tegoz czasu bytiJezus, maz madry,
jezeli tylko nie mato bedzie nazwaC go mezem.
Poniewaz on tworzyt zadziwiajgce dziela;
nauczycielem tych, ktorzy z ukontentowaniem przyj-
muja prawde; 1 pociagat do siebie wielu nasla-
dowcow tak z zydow jako 1 pogan. Ten
Chrystus, ktorego chociaz Pitat za oskarzeniem
przez znaczniejsze osoby z naszego narodu wska-
zat na sSmierC krzyzowa; wszelako kochajacy go

0 Za rzadow Pitata Ponckiego (27 — 37).
razy podkreslone pewna liczba krytykow uwaza
dynie istniejace w tekscie pierwotnym. Patrz



wprzody nie przestali 1 wtenczas kochacC go.
On albowiem trzeciego dnia po swej Smierci po-
kazat sie Im znowu zywy podtug przepowiedzenia
(Boskich) Prorokow, ktorzy tak to, jako 1 wiele
Innych godnych zadziwienia rzeczy przepowiedziell
0 nim. Odjego Imienia nazwane plemie Chrzes-
cijan najduje sie 1 dotad””). Drugl ustep Jest
krotszy 1 mnie] doktadny. Dotyczy on skazania
na SmierC Sw. Jakoba Mniejszego przez arcyka-
ptana Ananiasza. Byt to postepek okrutny,
ktdrego potepienia przynajmniej ubocznie nie mogh
sie powstrzymac historyk zydowski: (Ananiasz)
,wezwat ich na zgromadzenie (sanhedryn) sedziow
1stawit przed ich sad Jakoba brata #) owego Jezusa,
ktorego nazwali Chrystusem, 1 innych niektorych,
oskarzyt ich o naruszenie prawa 1 wskazat wszystkich
na ukamienowanie” /)

Otoz co do tych dwuch tekstow postawiono
pytanie: one Istotnie autentyczne?
wieku XVII nikt zdawat sie nie mieC co do tego
watpliwoscl; od owego jednak czasu wywigzata
sie na tym punkcie goragca walka, ktorej koniec
zdaje sie byC jeszcze bardzo daleki. Dzis wszelako,
niezaleznie od wzgledow partyjnych, istnieje dosc
powszechna daznoSC do uznania ustepu drugiego

Starozytnosci zydowslcie, XVIII, I, 3. Tekst
polski wziat ttumacz z dzieta zatytutowanego; Ptawiusza
Jozefa, jerozolimskiego Kaptana, Starozytnosci Zydowskich
Ksiag XX. Przektadania Jana Lippomana, b. Obora,
P-tu Czehr: obyw: Guberni Kijowskiej 3 tomy 1820
(Naktadem 1 drukiem Gliicksberga ksieg. 1 typogr.
Uniwersytetu).

2) Byt to najwyzej trybunat zydowskKi.

Czyli krewnego.

0 Staroz. XX, IX, 1



za autentyczny. Co zaS do pierwszego Ktory
jest zarazem wyrazniejszy — to ma on byC catko-
wicie lub przynajmniej w czesci interpolacya poz-
niejsza

Zwolennicy tego zdania opieraja je na nastepu-
Jacych racyach, ktorym charakteru powaznego od-
mowiC nie mozna. |-0. Tekst pierwszy jest tego
rodzaju, ze kaze przypuszczac, 1z Jozef sam uwa-
zat Jezusa za Mesyasza. , Ten byt Chrystus” sa
jego stowa. dalszym ciagu autor dodaje, 1z
prorocy oddawna przepowiedzieli zmartwychwstanie
Jezusa. Otoz jest to sposOb wyrazania sie chrzesci-
janina, a nie Zyda, zwlaszcza zapatrujacego sie
na sam judaizm mniej lub wiece] sceptycznie,
wydaje sie przeto mozliwem, aby Jozef mogt byi
pisaC w ten sposob. 2-0. powyzszego do-
wodu wewnetrznego dodaC mozna jeszcze dowody
wewnetrzne, ktorych rowniez wcale nie nalezy lekce-
wazyc. Tekst sporny nigdy nie byt cytowany
przez najstarszych pisarzow koscielnych jak sw.
Justyna, Klemensa Aleksandryjskiego, Orygenesa,
CO Jest tern wiece] znamienne, ze miat on przecie
wielkie znaczenie z apologetycznego punktu wi-
dzenia. Juz wiec to milczenie jest ztym progno-
stykiem. Lecz co wiece], Orygenes w dziele swem
przeciwko Celsowi twierdzi, 1z Jozef nie wierzyt
W mesyaniczny charakter postannictwa Jezusa: ta-

twierdzenie stoi w formalnej sprzecznosci z
cytowanym wstepem. Pilerwszy Euzebiusz w IV
wieku uzywat tego tekstu ), znanego rowniez Sw.
Ambrozemu, Hieronimowi, Kasyodorowi 1 Innym.

1) Contra Cels. |, 47. Zob. takze tegoz autora

Comment, In Matth., X, 17.
2) Hist, eccl., 1l, 6. Demonstr evang., Il, 3, 105— 106.



Whprawdzie wszystkie rekopisy greckie, ktore do
nas doszty, ustep ten posiadaja, lecz w roznych
miejscach, co takze moze byC dowodem przeciwko
autentycznosci tekstu. Nadto wszystkie te reko-
pisy sa stosunkowo dosC pozne.

Takie roznorodne racye daja wiele do my-
Slenia 1 upowazniajag umyst do podawania ustepu
tego w watpliwos¢; z tego tez wzgledu wielu
krytykow uwaza dany tekst za zupetnie apokry-
ficzny. drugie] jednak strony autorowie
bardzo powazni, Kktorzy wcigz jeszcze uwazaja
ustep powyzszy za autentyczny ). Obok tych
dwu opinii wytworzyta sie trzecia, za ktorg oswiad-
czyto sie wielu racyonalistow, co jednak w da-
nym wypadku nie zmniejsza je] powagi. Wedtug
tej trzeciej opinit znaczna czesc¢ tekstu, ktorgSmy
wiasnie wyrdznili za pomocag Innego druku, jest
autentyczna, zarzut zas interpolacyi dotyczy jedy-
nie wyrazen z trudnoscig dajacych sie pogodzic
Z osobistymi pogladami 1 uczuciami Jozefa,
ostatnia opinia wydaje sie nam byC bardzo prawdo-
podobna ).

Jakkolwiek miataby sie rzecz z pierwszym
tekstem (ze juz na chwile przyjmiemy owa, jak
sie ktos wyrazit, ,interpolacyjng idee fixe” ?), to

)  Pomiedzy innymi:. Pr. Bohle, Flavius Josephu»
lilber Christus und die Christen, 1896; Mgr. Le Camus, La
Vie de Notre Seigneur Jesus — Christ, nouvelle édition,
Paris, 1887, t. I, str. 51 — 53,

*  Pomiedzy innymi: von Ammon, Paulus. Ewald,
E. Renan, Weizsaecker 1 t. d. Zob. u J. A. Miillera:
Christus In Flavius Josephus, str. 31 — 43. Rok 1895.

® Interpolacya pochodzitaby z Il wieku; bytaby

pozniejsza od Orygenesa a wczesniejsza od Euzebiusza.

*) Albert Reville, Jesus de Nazareth, Paryz, 1897/.
t. 1 str. 230.



niema Jednak zadnej powaznej racyl zaprzeczac
autentycznosci drugiego, ktory tez byt negowany
przez bardzo mata liczbe pisarzow z obozu skrajnie
radykalnego. Szczegot w tern miejscu przez Fla-
wiusza opowiedziany ma charakter specyficznie zy-
dowski, pozbawiony jest wszelkich ozdob, ktoreby
kazaty podejrzewacC poprawki chrzescijanskie. Jesli
opowies¢ owa wspomina 0 Jezusie ,,zwanym
Chrystusem”, to nie chodzi tam 0 samego Jezusa,
lecz o blizsze okreslenie, kim byt 0w Jakob, tak
okrutnie skazany na SmierC przez arcykaptana
Ananiasza. Nic wiec w tym szczegodle niema takiego,
coby mogto obudziC w nas niedowierzanie, zostat
on bowiem podany, jako fakt najzupetniej objekty-
wny, powszechnie znany w cate] Palestynie. Ory-
genes, ktory nic nie wspomina o pierwszym tekscie,
nie pominat jednak milczeniem tego drugiego .
Whprawdzie Kalthoff stawia zarzut, ze owa
wzmianka historyka zydowskiego o Jezusie nie ma
zadnego znaczenla, ze ona nie koniecznie wska-
Zuje na Jezusa, o ktorym pisza Ewangelie, ponie-
waz W owym czasie Imie to nosiHo bardzo wielu
Tymczasem jest zupetnie przeciwnie, mia-

nowicle zarzut bremenskiego pasterza nie ma naj-
mniejszej] wartosci, gdyz w owym czasie byt tylko
jeden Jezus, wiasnie Jezus Ewangelii, z przydom-
kiem Chrystus, Zatozyciel religii chrzescijanskiej.
Na zakonczenie te] kwestyi 0 Swiadectwie
Jozefa dodajemy jeszcze, ze oglednoSC jego w po-
dawaniu szczegotow o Chrystusie fatwo da sie
wyttumaczyc przyjawszy Jjuz nawet hypoteze.
1z plerwszy tekst apokryficzny zostat
przeksztatcony w duchu chrzeScijanskim. Stawszy

Contra Celsum; |1, 47.



sie zazytym przyjacielem Rzymian, nie tracac jedno-
czeSnie przywigzania do swego ludu ojczystego,
Jozef w swych Starozytnosciach 1 innych pismach
najwidoczniej czyni usitowania w Kierunku oczysz-
czenia Zydow z zarzutu antypanstwowych dazen
politycznych. Musiat wiec z koniecznosci pomijac,
o Ile sie tylko dato, mesyaniczne nadzieje lzraela,
ktore tak wielka odegraty role w powstaniu jego
ziomkow przeciw Rzymowi; niemozliwg dlan byto
rzecza okazaC jakieS zywsze zainteresowanie Je-
zusem, ktory przez namiestnika rzymskiego zostat
skazany na haniebng kare krzyza, jako pretendent
do tronu, wrog cezara, krol zydowskKi.

3-0. Pisma talmudyczne. Swiadectwo
Talmudu jest daleko pozniejsze, gdyz ten stawny
zbior starozytnych podan zaczeto spisywac dopiero
od 3-go wieku naszej ery . Ma ono wszelako
swg wartosc, poniewaz Talmud doSC czesto mowi
0 Jezusie, choC czyni oczywiscie to, aby dac ujscie
fanatycznej nienawisci ku Zatozycielowi chrzesci-
janstwa 1 najpotworniej Go oczerniaC¢ ). Sam ten
fakt jednak dowodzi, iz Zydzi éwcze$ni wierzyli
W rzeczywiste Istnienie Jezusa 1 uwazali religie

chrzeScijanska za Jego wiasne dzieto.
W tych miejscach, gdzie jest mowa o Chry-

stusie, nazywany On bywa czasami Jeszua, a naj-

1) Talmud jest zbiorem czesto sprzecznych ze
sobg komentarzy rabinow zydowskich na wiele migjsc
Starego Testamentu. Sktada sie z dwuch czesci; JTiszny
czyli ,,powtdrzenia” (prawa Mojzeszowego) | Gemanj
czyli komentarza na Miszne. Otéz w Gemarze jest
mowa 0 Jezusie, w traktatach o sabacie I sanhedrynie.

2) W szczegodlnie niegodziwy sposob podane sg
wiadomosci o0 Jego narodzeniu. Zob. H. LaibPa; Jesus
Christus im Talmud. Lipsk. 1900. str. 8 — 39.



czescie] ,,cztowiek,” ,szalony,” ,ten, ktorego imie-
nia nie nalezy wymawiac.” Obok rzeczy Smiesznych
lub niegodziwych, jakie tam o Nim sg opowiedziane,
znajduja wiadomoscl prawdziwie histo-
ryczne, Jjak np. imie Jego Matki, Jego pochodzenie
krolewskie, pobyt w Egipcie, Jego cuda, niechec
do tradycyi zydowskich, meka Jego w czasie Swiat
Paschy 1 t. p.

Zblerzmy teraz w jedno, co bylo dotad po-
wiedziane 1 wyclagnijmy wniosek.

Zaslegnelismy dosC¢ gruntownych informacyi
u autorow poganskich 1 zydowskich, mogacych do-
starczy¢ nam cokolwiek wiadomosci o Chrystusie.
Gdyby chodzito o napisanie na ich podstawie hi-
storyl zycia boskiego Mistrza, trzebaby bylo wy-
znac, ze wyniki otrzymane sa ,,strasznie chude”
| ze po zestawieniu ze zrodtami chrzeScijanskiemi
nic nam nie przynosza nowego. Lecz my zadamy
od nich tylko jednej rzeczy, tylko jednego chcemy
sie od nich dowiedzieCc. Mianowicie: czy mozna
w nich znalezC wystarczajace naukowe dowody
Istnienia Jezusa Chrystusa? Odpowiedz ich w tym
wzgledzie jest zupetnie jasna 1 wyrazna: Tak, do-
wody takie sa, 1 bezwarunkowo trzeba je przyjac,
esli nie chcemy odrzuci¢ zasadniczo powagi wszel-
kiego wogole Swiadectwa historycznego.

Teraz musimy zajac sie Swiadectwami pisa-
rzow 1 dokumentow chrzescijanskich z czasow naj-
blizszych Chrystusa Pana.

Swiadectwa chrzescijanskie.
,Podobnie wszystko na Swiecle,
historya ma swa logike wewnetrzna,
bada pomniki piSmiennictwa siegajace najpierw-

Albert Reville, J*sm de Nazareth, t. 1, str. 189.



SzyCh pOCZth(l)W KOéCiOI’a> Staje przed nami
szereg pism, ktorych powstanie byloby wprost nie
do pojecia, gdyby ich nie poprzedzata rzeczywi-
stoSC historyczna, podobna... do te], o ktore] nam
mowi opowieSC ewangelijna” i1).

Dokumenty te sag dwu rodzajow, zaleznie od
tego czy nalezg do ksiag natchnionych czy tez nie.
Pisma drugiej kategoryl nie potrzebuja gtebszego
rozbioru; wystarczy przejrze¢ je pobieznie, ponie-
waz jako pozniejsze, a czestokro¢ od pism kano-
nicznych zapozyczone, nie moga mieC tego zna-
czenia, Co te ostatnie.

Sw/adectwo pomnikow chrzescijanskich
poza Nowym Testamentem.— Po kolel omowimy
agrapha™ Ojcow apostolskich, ewangelie apokry-
ficzne 1 malowidta katakumbowe.

Agrapha czyli dicta Christli agrapha %),
jest to pewna liczba mow, przypisywanych Chry-
stusowl przez mniej wiecej wiarogodng tradycye,
ktore jednak nie zostaty zachowane w Ewangeliach.
Niektore z tych mow zostaty nam przekazane przez
Ojcow; pozostate pochodza z innych zrodet. Agrapha
owe zwracaty na siebie oddawna uwage uczonych,
ktorzy tez starannie je pozbierali, zbadali wedtug
zasad Kkrytykl ich pochodzenie 1 naukowo je wy-
tozyli . Nie tak dawno temu liczba ich jeszcze

» A. Reville, Jesus de Nazareth, t. I, str. 261.
* Co znaczy: ,,nie zapisane” (w Ew”™angeliach).
Zob. A. Rescb, Ausserkanonische Paralleltexte zu

den Evangelien gesammelt und untersucht, Lipsk, 1893—096,
5 t. In 8% Nestle, Novi Testamenti graeci supplementum,
Lipsk, 1896, str. 17 1 nast.; Preuschen, Antilegomena, die
Beste der ausserkanonischen Evangelien und urchristlichen
JJeberlieferungen. Giessen, 1901, 2 wyd. w 1905,

W 1897 1 1904.



wzrosta, odnaleziono bowiem trzynascie nowych
tego rodzaju pomnikdw na starych papyrusach
egipskich; odkrycie to ogromnie poruszyto swiat
naukowy, ktory wiele prac poswiecit na ich omo-
wienie 1 ocene ).

Po przeprowadzeniu sciste] krytyki, wszystkie
agrapha sprowadziC mozna do bardzo szczupte]
liczby. Zdaniem jednego z uczonych, ktorzy je za
naszych czasow najdoktadnie] zbadali ® bytoby
ich zaledwie czternascie, a moze 1 te cyfre w Imig
prawdy nalezatoby jeszcze zmniejszyC. Jednak
czyzby od tak dawnych czasow zbierano tak tro-
skliwie owe stowa przypisywane Chrystusowl, gdyby
nie posiadano pewnoscl o iIstnieniu Jego Samego?

ZWrocmy sie Ojcow apostolskich,
czyli do dziet Klemensa papieza, Polikarpa, Igna-
cego, do autorow ,Didache” 1 listu do Dyogneta,

Hermasa 1 t. p., ktorzy zyli w koncu 11 na
poczatku N wieku. ,,Pisarze poganscy (I zydowscy)
odkryli nam istnienie nowe] a poteznej spotecznosci
religijnej, zwigzanej z Jezusem juz od konca 1-go
wieku. SpotecznosSC te... znamy dzieki swiadectwu
- prawowitych przedstawiciell. wierzenia
| uczucia odbity sie w autentycznych dokumentach.
Coz bowiem innego w nich sie spotyka, jak wspom-
nienia o Jezusie ewangelicznym zachowane... w tych
pismach tak nacechowanych sSwieta mitoscia ku

1) Zol). O. Bardenhever, Geschickte der aUchristU-
chen Litteratur, Fryburg w Bawaryi, t. 1, str. 389—3y0;
Grenffell 1 Hunt, 'Iaoy, Sayings of our Lord from

an early greek Papyrus, Londyn, 1897; A. Harnack, lieber
die jungst entdeckten Spruche Jesu, Fryburg w Bawaryi,
1897; 1 t. p.

I. H. Ropes, Die Spriche Jesu die In den kano-
nischen Evangelien nicht Uberliefert sind. 1896.



Niemu )?”. Gdyby sie nawet w owych dokumen-
tach nic nie zawierato Innego, jak te stowa Sw.
Polikarpa sedziego . ,,0OSmdziesigt szesC
stuze Mu (Chrystusowl) a zadne] mi krzywdy nie
uczynit” 2) lub stow sw. Ignacego: ,,Moja historya
to Jezus Chrystus, Jego krzyz, Jego smierc 1Jego
zmartwychwstanie” #), to juz one same przekonatyby
nas dostatecznie, 1z w owych czasach ludzie bez
cienia watpliwosci wierzyli w istnienie Chrystusa,
dla Niego zyl, cierpieli 1 umierali petni szczesScia.
O ewangeliach apokryficznych musimy
wyznac podobnie jak o Dicta Christi agrapha, 1z
podaja nam bardzo mato wiadomosci o zyciu Zba-
wiciela. Dotyczy to zardwno ewangelil Hebraj-
czykow Jak Egipcyan (slady tych ewangelii znaj-
dujemy, poczynajac od wieku Il). Dotyczy to row-
niez Protoewangelii Jakoba, ewangelii Tomasza,
Aktow Pitata 1 t. d., ktore powstaty pozniej; nie
liczac juz ewangelii Piotra, ktorej fragment niedawno
odnaleziono . Malarstwo 1 poezya mogty zapo-
zyczyC z tych pism wiele tematdw bardzo ciekawych,
pod wzgledem jednak historycznym sa to poprostu
niezdarne nasladownictwa, lub niezgrabne fantazyo-
wanie na temat faktow ewangelijnych, czestokroc
doprowadzone do karykatury. Pomimo to jednak

1) E. de Pressense, Jesus-Christ, son temps, sa Vie,
son oeuvre, Paris, 1866, sir, 59.

2) Mai'tyrium S. Polycarpi, X, 3. Ttum. pol. z Pa-
trologii Rauschena, str. 30.

2) Epist. ad Philadelph., VIII.

Zob. zbiory Fabricius’a (1703), Thilo’a (1830),
Tischendorfa (1853), Hennecke’a (1904) oraz G. Brunet’a,
Les évangiles apocryphes traduits et annotes, Paris, 1863
(2 wyd.); J. Variot, Les évangiles apocryphes, histoire htte-
raire, 1 t. p, Paryz, 187/8.



| one z punktu, Kktory nas obchodzi, nie sg bez
zZznaczenia, ze strony bowiem tych, ktorzy je przyj-
mowali 1 czytali z tak wielka wiara, dowodzg one
gorace] checli poznania wszystkiego, co czynit
Chrystus w swem dzieciectwie | mtodosci, podczas,
meki, a nawet po Swe] sSmierci. Pragnienie takie
bytoby zupeinie niezrozumiate siing] wiary
W istnienie ziemskie Zbawiciela, Juz sw. tukasz.
we wsteple do swej Ewangelii ) wspomina o wielu
probach juz wtedy czynionych w celu zaspokojenia
owe] poboznej a zrozumiate] ciekawoscl pierwszych
chrzescijan.
4-0 A czyz o powszechne] wierze wiernych
w Chrystusa historycznego, w Chrystusa-cztowieka,.
nie swiadcza rowniez owe malowidta katakumbowe,.
ktorych pewna czesC¢ siega czasow Flawiuszow
| Trajana (98—117)? Tiumaczenie ich
w ten sposob, jak to czyni Kalthoff ®, jest zarowno
Smieszne jak antynaukowe. Dlatego tez na odpo-
wiednie miejsce pierwsze] jego ksigzki bardziej niz
kiedykolwiek wzruszyC musieli z lekcewaze-
niem ramionami zarowno archeologowie,
historycy 1 egzegeci. Wizerunek Jezusa spotykamy
w malowidtach katakumbowych na kazdym kroku.
Widzimy Go tam na rekach Matki w chwili, gdy
medrcy ze wschodu hotd Mu sktadaja, widzimy
Go siedzacego wsrdod doktorow zydowskich, prze-
mieniajacego w Kanie wode w wino, przyjmujacego
chrzest z rgk Jana Chrzciciela, rozmawiajacego
z Samarytanka, leczacego chorg na uptyw Kkrwi
| uzdrawiajacego Innych chorych, wskrzeszajacego

h. 1*1—2. Napisana zostata pomiedzy 60 a 70
rokiem.

)  Patrz wyzej.



k azarza, dzwigajacego na swych ramionach zbia-
kane jagnie lub otoczonego mnostwem owieczek,
widzimy Go w gronie dwunastu apostotow 1t p.
Co wiece], widzimy cheC wyszukiwania dlan typow
w Starym Testamencle, to tez spotykamy Jezusa
przedstawionego postaclg lzaaka, Jonasza,
Daniela 1 t. p. Nie przeczymy, ze malowidia ka-
takumbowe sa czestokroC alegoryami, lecz czyniono
to wiasnie w celu przedstawienia zycia | wielkiego
dzieta Chrystusowego pod postacig najrozmaitszych,
najbardzie] znanych typow, co kazato widzowi
dopatrywac sie dalekiego ich przygotowania w Sta-
rem Przymierzu, a konkretnego urzeczywistnienia
w Nowem. Nie mozna wiec ani na chwile przy-
pusciC, azeby to wszystko sprawita fantastyczna,
nic z rzeczywistoscig wspolnego nie majaca legenda,
| to juz w czasach tak Dblizkich opisywanym wy-
padkom.

II. Swiadectwo ksigg Nowego Testamentu.
Powiedzmy z gory; prawdziwy nasz 1 gtowny do-
wod, dowod niezbity historycznego istnienia Zba-
wiclela znajduje sie w ksiegach Nowego Testamentu,
ktore przedstawiajga nam Jezusa krok za krokiem
w barwach jak najzywszych. Tylko zuchwalstwo
najskrajniejsze] szkoty egzegetyczne] zdobycC sie
moze na twierdzenie, ze w te] dziedzinie ,stan
dokumentow jest zniechecajacy” ), gdy tymczasem
dla oczu nie zaslepionych przez uprzedzenia sa
one przeciwnie tak jasne 1 dokladne.

Szczegolng wartos€¢ ma dla nas swia-
dectwo apostota Pawita. Szawet bowiem byt fak-
tycznie, w scistem znaczeniu tego stowa, wspot-

) Zob. C. Henko, Frotestantenblatt, 1903, n. 19
str. 510.



czesny Jezusowl. Znajdujemy go w Jerozolimie
w chwili, gdy przeciwko rodzacemu sie Kosciotowi
wszczeto sie przeSladowanie, ktdrego on byt jednym
Z najgwattowniejszych podzegaczy 7. Mozliwg jest
rzecza, ze jak to sadzili niektérzy uczeni komen-
tatorowie ), Pawet przebywat w Jerozolimie dla
swych studyow ,,u Gamalielowych”

w czasie publicznego zycia Zbawiciela, ze wiec
mogt Go bardzo dobrze znaC z widzenia. W kaz-
dym jednak razie, jako surowy faryzeusz peten
niezmordowane] gorliwosci 1 zapatu dla judaizmu,
Jako zaciety wrog religii chrzescijanskiej, musiat
Pawet, przed swem nawroceniem czy po niem,
zajac sle powaznie poznaniem Jezusa IJego dzieta.
A nie brak bylo swiadkow naocznych, ktorzy mogli
mu dostarczy¢ pozadanych wiadomosci ® Samo
nawet jego nawrocenie, ktore bluznierce 1 przesla-
dowce przemienho w najdzielniejszego apostota
Chrystusowego, cate owo nagte | cudowne zerwanie
Jego z przesztoscia, jesli pominiemy dziatanie taski.

1) Dzieje Ap., 7:58, 8:3.

2) Wedtug 2 Kor., 5:16: ,,A jeslismy znali Chry-
stusa wedle ciata, ale juz teraz nie znamy” (w ten sposob).
W kazdym razie nic zdaje sie, by Pawet bi-at jakis udziat
W Smierci Jezusa. Bezwatpienia przyznatby sie on do
tego, on, ktory z pokorg oskarza sie, ze stat na czele
tych, ktorzy kamienowali Sw. Szczepana 1 ze przeslado-
wat powstajacy Kosciot. Zob. Dzieje, 22:4—5, 19—20;
36:10—11; 1 Tym., 1:3.

3 Dzieje Ap., 22 :3. Trwaty one zapewne dtugie
lata; nutritus secus pedes Gamaliel.

4) Fil., 3:5—6.

5 Sw. Pawel byt w zazybych stosunkach z apo-
stotami 1 pierwszymi chi’zeScijanami. Zob. Dzieje,
9:17—19; 26—28 11: 25—30; 15:1 1 nast.; 21:17 1 nast.;
Gal, 1;18—19; 2; 11 nasli, 1 t. d.



nie mogto sie dokonaC bez bardzo waznych po-
budek. Gdyby Chrystus opisany w Ewangeliach
nie byt istniat 1 nie byt zalozyt Kosciota — cale
OWO nhawrocenie Pawia, rowniez cate jego
pozniejsze zycle, byloby nietylko zagadka, lecz
czems absolutnie niemozliwem. On, jeden 2z naj-
potezniejszych 1 najniezalezniejszych umystow, jakie
sle zjawlty na nasze] planecie, nigdyby nie byt
pokornie 1 dobrowolnie uchylit czota przed pustym

cieniem |
Pawet wie wszystko, co ma zwigzek z zy-

ciem Chrystusa Pana, 1 czerple petheml rekoma
ze skarbnicy swych wspomnien, aby lepiej
pozna¢c Tego, ktory byt dlan wszystkiem, 1 do
ktorego stop chciatby przyprowadzic Swiat caty.
W pismach jego znajdujemy ,,prawdziwie bogaty
zywot Jezusa” 7. Postarajmy sie nakreslic szKic
jego.

Jezus rzeczywiscie przyjat nature ludzka;
narodzit sie z niewiasty {Rzym., 5:15 1 8:4;
1 Kor., 15:21; Qal., 4:4; FU., 2:7). Nalezat

plemienia zydowskiego {Rzym., 4:1; Gal,
3:16), do pokolenia Judy {Zyd., 7:14); do rodu
Dawida {Rzym., 1:3; 2 Tym., 2:8). Miat ,,bracl”
czyli krewnych (1 Kor., 9:5), z ktérych jednego,
apostota sw. Jakoba Mniejszego nazywa Pawet po
Imieniu {Gal., 1;19). Dla nas stat sie Zbawiciel
ubogim, aby nas Swem ubdstwem wzbogacit (2 Kor,
8: 9. Dobrowolnie poddat sie prawu mojzeszo-
wemu {Gal.,, 4:4). Nigdy nie zgrzeszyt (2 Kor,
5: 21); byt napetniony Duchem Swietym {Rzym.,
1:4). W pracy Swe] zewnetrzne] ograniczyt sie
do lzraela {Rzym., 15:8). Otoczyt sie kotem za-

T. Keim, Geschichte Jesu von Nazara, 1.1, sir. 42.



ufanych ucznidw, apostotami, ktorych przeznaczyt,
aby Dbyli gtosicielami dobrej nowiny (1 Kor.,, 9:5
| 15:5, 7, 90 Gal, 1:17, Pawet wiedziat.
ze pierwszymi wsrod apostotow byli Piotr-Cefas

Kor., 9:5 115:5; Gal, 1:16 1 2:7) 1 Jan
(Gal., 2:9); ze jeden z apostotow w haniebny
sposob zdradzit swego Mistrza (1 Kor.,, 11:23).
Zna nawet Pawet 1 cytuje dwie mowy Jezusa:
o0 matzenstwie (1 Kor.,, 6:10 1 25 1 0 prawie,
jakie maja opowiadacze Ewangelii, aby mogli zyc
z Ewangelit (1 Kor., 9:14). ChoC nie wspomina
wprost o zadnym cudzie Jezusa, wie jednak, ze

kazdy apostot moze uczynic w Jego
(2 Kor.,, 12:12).
Szczegolnie obfity materyat nauczania

znajduje sw. Pawet w bolesnej mece Chrystusa
Pana. Tak dobrze znat te ponizajace 1 bolesne
sceny, ze gdy opowiadat o nich wiernym, ci ostatni
Jakby byli obecni ukrzyzowaniu Jezusa {Gal., 3:1).
Przed sSmiercig boski Mistrz ustanowit Najswietsza
Eucharystye, ktorej gtowne zasady sw. Pawet wy-
ktada w ten sam sposob, co synoptycy (1 Kor.,
11 : 23 Apostot narodow robi aluzye

konania w Getsemani [Zyd., 5: 7), do zniewag
bezliku, ktoremi Jezus byt od swych wrogow
napawany {Rzym., 15:3; Zyd., 12:3), do Jego
przedziwnego postuszenstwa woli Niebieskiego Ojca
{Fil, 2:8: Zyd., 12:2), jak réwniez do Jego
zupetne] niemocy w czasie meki (2 Kor., 13 :4).
Jezus umart na drzewie krzyza {Gal, 3:1, 13)
do ktorego byt przybity wraz z totrami {Kol., 2:14).
Miejsce Jego meki bylo poza Jerozolima {Zyd.
13:12). Zostat pogrzebany (1 Kor., 15:4), trze-
ciego dnia zmartwychwstat zgodnie z przepowied-



niami prorokow (1 Kor., 15:4; Rzym., 8:11 1it. d.);
potem wiele razy ukazywat sie swym apostotom

| uczniom {1 Kor., 15:5— Wreszcie wstapit
do nieba, gdzie siedzi na prawicy Ojca {Rzym.,
8:34; Ef., 1:20 1 t. W dniu ostatecznym

przyjdzie znowu sadzic zywych 1 umartych (1 Tess.,
1:10 1 4:13—16; 2 Tess.,, 1:6—10 1 t. d.).

Czyz potrzeba jeszcze dodawac, i1z Jezus dla
Sw. Pawila jest nietylko Mesyaszem »), nowym
Adamem, gtowa odrodzonej ludzkosci {Rzym.,
5:12 1 nast.; 1 Kor., 5:32, 45—49 1 t. d.), lecz
przedewszystkiem Synem Bozym {Rzym., 1:3
1 Kor., 8:6; 2 Kor.,, 4:4; Kol. 1:15
2:5 Zyd., 1:4—14 i w wielu innych miejscach),
ktory posiada 1 przejawia wszystkie atrybuty
bostwa?

Jakze wobec tych wszystkich tekstow—kto-
rych liczbe moglibysmy z tatwoscig jeszcze potroic—
,oprzec sie tej oczywiste] prawdzie, ze Pawet, ktory
przystapit do chrzescijanstwa w niewiele lat po
Smierci Jezusa, miat catkowita pewnosc, gdy mowit
0 Jezusie, jako o Kkim$S rzeczywiscie niedawno
Istniejacym, o kims, co gtosit bardzo wzwiostA na-
uke, co zostat zapoznany, przesladowany, ukrzy-
Zowany 1 pozostawit po sobie pamieC zycia wysoce
Swietego” %), catkiem boskiego?

Pawet jest wiec dla nas w sprawie Istnienia
1 znaczenia Jezusa ,,Swiadkiem niezaprzeczonej

wartosci” /)

1) Apostot okoto 400 razy uzywa imienia ,,Chry-

stus”, przytem czesto, jako Imienia witasnego.
Réville: Jésus de Nazareth, t. I, str. 260.

Bousset; Was wissen wir von Jesus? Halle,
1904, str. 17. A. jednak C. Guignebert, najnowszy fran-
cuski popularyzator ultraliberalnej niemieckiej egzegezy,



Bez istnienia Chrystusa rzeczywistego, real-
nego, zachowanie sie Sw. Pawfa 1 jJego pisma
bytyby nierozwigzalng zagadka. To tez kto chce
Z ksiegi dziejow wykreslic Jezusa Chrystusa, musi
to samo uczyniC ze Sw. Pawlem wraz z jego
czternastu listami. Bruno Bauer 1 Kalthoff nie
cofneli sie 1 przed tern nowem zuchwalstwem ).
Zbyteczng byloby rzecza zbijaC ich na tym punkcie.

rzekome dowody pozbawione wszelkie]
podstawy 1 nie wytrzymuja powaznego rozbioru,
jak sie mozna o tern przekona¢ w Introdukcyach
(wstepach) do listow sSw. Pawfa. Racyonalistyczni
egzegecl, z bardzo matymi wyjatkami, przyjmuja
autentycznosC przynajmniej listdw, pisanych
Rzymian, do Koryntow (1-szy 1 2-gi) i do Galatow
ktore zowig ,,czterema wielkimi listami” ».

2-0 Liczne dane, jakich nam o Chrystusie
Panu dostarcza sw. Pawet, dopetniajg szczegoty
zawarte w ksiedze Dziejow Apostolskich, w Listach,
katolickich 1 Apokalipsie. Ksiegi te jednak Kalt-
hoff, za przykiadem Bauera 1 dla tych samych co
tamten powodow, odrzuca jako nieautentyczne.

w sviym Manuel d’histoire ancienne du christianisme (Pa-
ryz, 1906. str. 156) odwazyt sie postawiC nastepujace
twierdzenie : ,,Pawla obchodzit zawsze tylko Bog ukrzy-
zowany; Synowil cztowieczemu poswdeca on zaledwie
kilka zdan bez znaczenia”.

Zob. K Schweitzera; Von Reimarus zu Wrede,
str. 157; Kalthoff; Entstehung des Christentums, str. 110
| nast.

Porow'. 0 Schmiedel; Die Hauptprobleme der
Lehen — Jesu Vorsehung, str. 10— 12. Wyd. 2

Nazwa ta obejmuje dwa listy Sw. Piotra, tizy
Sw. Jana, listy sw. Jakoba 1 sw. Judy.



Mimochodem zwro¢my uwage na to, ze Kry-
tyka tych pandw jest rownie tatwa jak mato uroz-
maicona. Aby znalezC grunt, na ktorym by mogli
wznieSC swoOj dziwaczny a mato solidny gmach
Krytyczny, zmuszeni sa odrzucaC jeden po drugim
wszystkie, zarowno Swieckie jak swiete dokumenty
historyczne, sprzeciwiajgce sie ich systemowi. Ne-
gacya gtoOwna pocigga za soba negacye drugorzedne.
Dajac Swiatu takie teorye, maja jeszcze ich auto-
rowle pretensye postepowania naukowego 1
Wszak system, ktory moze sie rozwinac tylko pod
warunkiem uprzedniego obalenia najniewatpliwszych
faktow historycznych, grzebie sam siebie pod gru-
zami, ktore ze wszystkich stron nagromadzit!...

wspomnianych juz dziewieciu pismach
Nowego Testamentu znajdujemy rowniez bardzo
wiele, acz porozrzucanych, rysow biografii Jezusa,
a tern samem dowodow Jego historycznego istnie-
nia. Mowy Sw. Piotra 1 Pawta, ktore nam zacho-
wat autor Dziejdow Ap., jako ksiecia
apostotow, rowniez petne sa bardzo cennych do-
ktadnych szczegotow o chrzcie Jezusa udzielonym
przez Sw. Jana (ZJz, 1:22), o licznych cudach
Jezusowych (2:22 1td.), o przemienieniu (2 Piotray
1:16 —18), o Jego nazwach: Syna Dawidowego
{Dzy 2:30), Syna Bozego (£)z., 9:20 1td.), do-
brego Pasterza (1 Piotray 2:25 1td.) 1 Zbawiciela
Swiata {Dz.y 4:12), o przepowiedniach prorokow
o Nim {Dzy 10:43 itd), o zaufanem kole Jego
apostotow {Dz.y 1:15 itd), o zdradzie Judasza (2)z.,
1:16—19), o zniewagach, ktore byly wyrzadzone
Jezusowi przez Heroda, Pitata | Zydow
3:13—14; 4:27 1td.), o ukrzyzowaniu Jezusa

{Dzy 2:23, 1 0 Jego pogrzebie {Dz.



2:19 1td), zmartwychwstaniu {Dz., 2:24 itd.), wnie-
bowstapieniu {Dz. 2:34), o Jego powtdrnem przyj-
sciu {Jak 5:7—8) 1 t. p

Nie chcac wpasC w powtarzania, na tern po-
przestajemy. Czytelnik jednak powinien zwrociC
baczng uwage na okolicznos¢, ze zadne z
pism, powstatych w jakie trzydziesci lat po Smiercl
Chrystusa, wcale nie miato na celu mowiC o Nim ex
professo, opowiedzie¢ Jego zywot, lecz ze zada-
niem Ich rozwazyc Inng specyalna
kwestye dogmatyczng lub moralna. A jednak pa-
mieC 1 serca ich autorow tak byty pelne wspo-
mnien o Jezusie | mitosct ku Temu, z ktorym prze-
zyli bardzo wiele lat 1 ktorego teraz byli petnymi
zapatu swiadkami, ze nawet w tych pismach znaj-
dujemy krotki, lecz dos¢ kompletny zarys biografi
Mistrza. Ich przypadkowe aluzye do wazniejszych
zdarzen z Jego zycia maja zatem wielkie znacze-
nie, dowodza bowiem wymownie, ze cale te cu-
downe dzieje byty znane ich czytelnikom az do
najdrobniejszych szczegotow.

Apokalipsa 1 trzy listy sw. Jana, ktore uka-
zaty sie dopiero pod koniec 1-szego wieku, stawig
Jezusa jako Baranka, ktory sie dobrowolnie ofia-
rowat dla naszego zbawienia; jako boskie Stowo,
Logos; jako odwieczng madrosSC, przez ktorg BOQ
stworzyt swiat. Lecz takie wystawianie boskiego
Baranka ma jako warunek konieczny, aby czytel-
nikowi bylo znane z Ewangelii zycie ludzkie tej
stodkie] 1 niewinnej ofiary.

1) Zob.41)ozt.3:14;5:7, 9; 19:13 22:16 1t.d.; 7 Jima
1:1, 7, 2:1, 22; 3:7, 23; 4:9, 10, 14, 15; 5:1, 5, 6, 10, 13,
20; 2 Jana 3, 7, 9 1 t. d. Nikt nie przeczy, ze wszystkie

pisma sw. Jana przepetnione sg mysla o Chrystusie
Panu.



3'0. Ewangelie! One to przedewszystkiem
sg dla nas prawdziwymi Swiadkami przy udawa-
dnianiu istnienia Chrystusa I przy zestawianiu Jego
zyciorysu. Dotad snut sie, jezeli sie tak mozna
wyraziC, przed naszemi oczyma tylko watek tego
Zywota, opowiedziany i stwierdzony przez jedno-
mysina zgode tak przeroznych starozytnych sSwia-
dectw; same jednak tylko Ewangelie moga wypet-
nic luki w otrzymanym obrazie 1 dac nam zupetnie
Zywa boska postaC Zbawiciela. To tez ci, ktorzy
je napisalli, maja rzeczywiscie zupetne prawo po-
wiedziec. ,,Co byto od poczatku, cosmy styszeli,
cosmy widzieli oczyma naszemi, cosmy ogladali,
| rece nasze dotykaty o stowie zywota. (1 zywot
oznajmiony jest: 1 widzieliSmy 1 swiadczymy 1 0po-
wiadamy wam zywot wieczny, ktory byt u Ojca
| zjawit sie nam). Cosmy widzieli 1 styszeli, wam
opowiladamy”. 1 jakze nie wierzyC Swiadkom
w ten sposob przemawiajacym, zwiaszcza gdy ich
dobra wiara, uczciwosc, kompetencya 1 wiarogo-
dnosC zostaty tysigc razy udowodnione? Zreszta
autentycznosci 1 catosci Ewangelii  dowodzi
gdzieindzie). Bez nich wiedzielibysmy niewiele, mie-
libySmy zaledwie tylko prosty, choC moze doscC
doktadny szkic. Dzieki Ewangeliom posiadamy
wiadomosci dostateczne pomimo pewnych
w Ich opisach.

W takich warunkach odrzucac Swiadectwo
Ewangelii znaczytoby chciec wywrociC wszelkie
prawa Kkrytyki historycznej. To tez niewielu jest
takich, co sie odwazaja odmawiaC Im wszelkiej
powagi 1 utrzymywac, jakoby nie zawieraty, ani
jednego nawet stowa, ktoreby istotnie dotyczyto

1 Jana 1:1 —



Chrystusa Pana. Mozna ich z fatwoscia policzyc:
Bruno Bauer, Kalthoff, ich zwolennicy z posrod
,socyalnych demokratow” 1 jeszcze paru Innych.
Lecz Ich wyzwanie, rzucone nauce egzegetycznej
| historyczne], zostato przyjete. Najmnie] konser-
watywni krytycy, ktorych biedy w kwestyl zna-
czenia Chrystusa 1 opowiesci ewangelijnych wyka-
zalismy na innem miejscu »), odpowiedziedziell,
Ze z catkowitg oczywistoscia da sie dowieSC nie-
tylko, ze Chrystus istniat, lecz ze znamy najwa-
Zniejsze fakty Jego zycia — a jedyny do tego
warunek ,.energiczna nieustajgca praca nad Ewan-
geliami”, polegajaca ,,na zupetnie bezstronnem zba-
daniu dokumentoéw, ktore do nas doszty”. ,,Po-
staC Jezusa w trzech pierwszych Ewangeliach ma
tak wybitne zabarwienie lokalne, a jezyk aramaj-
ski, ktory byt Jego ojczystym jezykiem, tak wi-
docznie zaznacza sie na kazdym kroku (w dzisiej-
szym stylu opowiesci), ze ltalczyk z 2-go wieku
w zaden sposob nie zdotatby takie] postaci wy-
myslec. Nie zrodzit sie wiec Jezus ani na dworze
Imperatorow, ani w Rzymie 2-go wieku, ani w gto-
wie greckiego poety, lecz w Galilet wsrod sza-
rego powszedniego zycia. Tam w poblizu jeziora,
gdzie rybacy zarzucaja swoje siecli, tam na gorze,
gdzie kwitng czerwone lilie 1 gdzie zboze kotysze
sie przy wieczornym wietrzyku... tam to ojczyzna
Jezusa, tam to wiasnie pedzit On zycie. To zycie
rozbrzmiewa jeszcze w jego stowach”.

Zoh. Revue du clergefrancais 1 lipca. 1 sierp-

nia 1 1 wrzesnia 1908 r.
2) H. von Soden, Die wichtigsten Fragen im Lehen

Jesu, Berlin, 1905, str, 4.

2) H. Weinel, Jesus Im neunzehnten Jahrhundert
str. 51— 52.



Krytyka bezwzglednie negatywna starata sie
dowodzicC, ze obraz Jezusa, nakreslony nawet przez
synoptykow, to poprostu legenda o Swietym, ma-
lowana na tle ztotem. Zdanie to mija sie z pra-
wda; ,,wszystkie opisy biblijne (dotyczace Jezusa)
wywotuja niepokonalne wrazenie, ze odpowiadaja
najrzeczywistszej rzeczywistosci... To sprawia, ze
mozna taczyC sie (religijnie) z Jezusem bez ucieka-
nia sie do czego$S poza tg opowiescig biblijna...
Tam, w Ewangeliach wyryta sie Jego osoba w ry-
sach niezatartych. Gdyby byto Inaczej, dawnoby

wszyscy uczeni wyrzekl tamania sobie
gtowy nad tern zagadkowem zjawiskiem. Czyz
te Zywoty Jezusa, ktdrych tyle ogtoszono w ciagu
wiekow, a zwilaszcza najnowsze (np. we Francyi
Zywoty Jezusa napisane przez ks. Fouard’a, b-pa

Camus’a I O. Didon™a), nie ukazujg naszym
oczom portretu zyjacego, osobistosci prawdziwie
historycznej ?

V. Istnienie chrzescijanstwa jako swiadectwo
Istnienia Chrystusa.

Jest to rowniez argument bardzo silny, za-
wierajacy w sobie obfity materyat do bardzo cie-
kawych rozwazan historycznych.

Jak to krotko, a z taka sita powiedziane jest
w liscie do Zydow (13:8): Jesus Christus heri et
hodie; Ipse et In saecula. (,,Jezus Chrystus wczora
| dziS: ten 1 na wieki”). Oto juz dziewietnascie
wiekow Jezus wywiera nadzwyczajny wpiyw na
znaczna czes¢ rodzaju ludzkiego. Oto widzimy

1) Kaehler — Der sogenannte historische Jesus
und der geschichtliche, biblische Christus. Lipsk, 1892, str.
31 1 32



przed soba chrystyanizm, noszacy Jego imie I po-
dajacy Go za swego zatozyciela; widzimy jak po-
czynajac od drugiej potowy 1-go wieku ciaggle
wzrasta 1 cilagle podbija swiat, gdy tymczasem
najpotezniejsze panstwa, najptodniejsze rasy dawno
juz zniknety z oblicza ziemi. Pomiedzy Chrystu-
sem a religia chrzescijanska istnieje scisty zwiazek:
Jezus bowiem jest nietylko zatozycielem chrzesci-
janskim chrzescijanskiej religii, jest On jednoczesnie
bezposrednim 1 gtdwnym przedmiotem jej kultu. To
tez powstanie chrzescijanstwa bez Chrystusa jest
rzecza sama w sobie nieprawdopodobng I niemozli-
wa. Tak samo Jjak podstawg cezaryzmu jest Cezar
historyczny, luteranizmu Luter, kalwinizmu
Kalwin, tak samo podstawag chrystyanizmu jest
rzeczywisty, historyczny Chrystus—chrystyanizmu
Chrystusa wprost nawet pojac niepodobna.
Ten potezny wptyw — | to trwanie Jezusa
W zyciu 1 dziejach Swiata jest zjawiskiem, Kktore
niema sobie podobnego. Jest to fakt bezwzgle-
dnie wyjatkowy. Stopniowe zapomnienie 0 naj-
wiekszych ludziach, o najstawniejszych bohaterach,
0 najpozyteczniejszych reformatorach, zarowno jak
0 najpodlejszych tyranach — oto nieztomne prawo
historyl. Powoli odchodza oni w zapomnienie,
stajg sie mnie] lub wiecej dla ludzkosci obojetnymi.
Jedynie tylko Jezus uchylit sie od tego prawa,
dzis bowiem, tak samo jak wtedy, gdy przebiegat
Galilee gtoszac Ewangelie 1 czyniagc dobrze, albo
jak gdy rozprawiat w kruzgankach sSwiatyni Jero-
zolimskiej, grupuje On catg ludzkos¢ w dwa prze-
ciwne obozy: obdz przyjaciot 1 obdz wrogow,
witasnie jest problemat nie do rozwiazania dla tych,
ktorzy zaprzeczaja Jego istnienia. Czyz cien, po-



staC fantastyczna, ptdd wyobrazni, mogtby spro-
wadziC takie skutki? Czyz mozliwg jest rzecza,

aby Zatozyciel chrzeScijanstwa byt czczem tylko
widziadtem?

Uczony Karol von Hase, ktory w protestan-
ckiej szkole liberalne] odznaczyt sie swemi pracami
0 zyciu Chrystusa Pana, napisat niedawno na-
stepujace stowa: ,,JeSli do tego podwdjnego Swia-
dectwa dodamy jeszcze fakt istnienia chrzesci-
janstwa, to zaraz narzuca sie wniosek nieulegajacy
zadne] watpliwosci, ze Jezus z Nazaretu,
zwany Mesyaszem, stracony smiercig haniebna,
zatozyt spotecznosC¢ religijng, ktora wprowadzita
nowa zasade zycia 1 dokonata przeobrazenia
storyl swiata”. Potem opowiada nastepujaca
anegdote: ,,Na balu dworskim w Wejmarze, pod-
czas plerwszego kongresu, Napoleon oSwiadczyt
Wielandowi ®, 1z Jezus nigdy moze nie istniat.
Kanclerz Mduller, ktory przy tern znajdowat,
zapewniat mnie, 1z Napoleon rzucit te mysl jedynie
w celu wywotania dyskusyl 1 ustyszenia odpowie-
dzi niemieckiego uczonego. Wieland odrzekt: ,,Jesli
tak, to za tysiac lat z tatwosciag bedzie mozna
dowodziC, ze Napoleon nigdy nie istniat 1ze nigdy
nie byto bitwy pod Jeng”™ Na to cesarz rzekt:
,Bardzo dobrze”! — 1 z uSmiechem poszedt dalgj.
W rzeczy samej, ktoby chciat zaprzeczac istnieniu
Chrystusa, a chocby nawet tylko Jego tworczego
ducha. Jego wazniostosci moralnej. Jego potegi
religijnej (zaprzeczanie bowiem samego Istnienia

Geschichte Jesu, 2 wyd., Lipsk. 1891, str. 11
2) Mianowicie, Sw. Pawita 1 Tacyta.

Y Stawny podowczas poeta i uczony niemiecki
(1733 - 1815).



zbyt bytoby niedorzeczne), musiatby wypro-
wadzaC bardzo wielki skutek bardzo nikiej
przyczyny; zmiane historyl Swiata musiatby przy-
pisywaC proste] grze przypadku. Taki z rowna
stusznoscig mogtby utrzymywac, ze katedra Stras-

burska zbudowana zostata w ciaggu Jjednej nocy,
albo W clagu wieku przez nagromadzenie

pytu ulicznego”.

% x
tk

Tak wiec, w jakikolwiekbysmy sposob obra-
cali 1 wywracali fakty, sktadajace sie na historye
pierwotnego chrzescijanstwa, zawsze dojdziemy
do tego samego nieuniknionego pewnika, ze poza
tymi faktami stol osobistoSC historyczna; stol Ist-
nienie Chrystusa, Zatozyciela Kosciota chrzescijan-
skiego.

W sposob tedy naukowy wykazaliSmy, ze
system, Kktory naucza, i1z Jezus Chrystus, bohater
Ewangelii, punkt srodkowy innych ksiag Nowego
Testamentu, prawdziwy Zatozyciel chrzescijanstwa,
nigdy nie istniat, lecz jest tylko osobistoscig ale-
goryczng lub zydowskim, babilonskim, chrzesci-
janskim czy wreszcie mieszanym mitem,— system
taki, nie tylko jest pozbawiony najmniejszej pod-
stawy historycznej, gdyz historya dowodzi czegoSs
wrecz przeciwnego, lecz wobec prawdziwej
historyi ,,potwornoscig”.



DODATEK |.
Daiszl Fonwdj lilalhi 0 Chrystusa

Spetniajac zyczenie autora niniejszej pracy, do-
dajemy do jej przekiadu Kkrotki przeglad ostatnich
objawow ,watki o Chrystusa” na podstawie rozdziatu
jogo ksiazki p. t. Les eétapes du rationalisme, wydane]
w Paryzu wr. 1911.

Rok 1910 byt Swiadkiem wzmozenia sie tej
walki. Rynek ksiegarski w Niemczech, ktore sa
gtownem jej polem, zalany byt powodzia broszur
| dziet za 1 przeciw Istnieniu Jezusa Chrystusa.
Udziat zas§ w walce wazieli ludzie wybitni, profe-
sorowie uniwersytetow, nazwiska gtoSne w nauce.
ZaznaczyCc wszakze trzeba fakt pocieszajacy, ze
wiekszoSC bez wahania uznaje istnienie Jezusa za

pewnik naukowy.
Nowy ten atak przeciw istnieniu Chry-

stusa Pana rozpoczat Artur Drews, profesor filo-
zofit w Politechnice w Karlsruhe, wiec — fakt
godny uwagi nie specyalista teolog, biblista ani
historyk, podobnie zresztag jak nie sa nimi jego
towarzysze broni Smith, Jensen 1 wielu Im podob-
nych. Nawiasem zaznaczymy, ze takie wkraczanie
specyalistow w obce Im dziedziny jest tern niebez-
pieczniejsze, Im wiekszag w zakresie swe] specyal-



noscl ciesza sie powaga, gdyz ogot niekrytyczny
przenosi Ja 1 na Ich dzieta dyletanckie, jak to
wiasnie miato miejsce z Drewsem 1 Jensenem.
Drews wydat w koncu 1909 roku gtosna
ksiazke p. t. ,,2)/e Christusmythe® sktadajgca sie
z dwuch czesci. W pierwszej, pozytywnej, dowodzi,,
ze Jezus nie istniat, w drugiej, Kkrytycznej, zbija
dowody Jego Istnienia. Pomysty Drewsa nie sa
oryginalne; stara sie on jedynie 0 nowe zszerego-
wanie argumentow oraz o nadanie Im naukowego

charakteru 1 formy:.

TresC jego dzieta przedstawia sie w Sposob
nastepujacy. Jezus Chrystus nigdy nie istniat. Nie-
tylko nauka chrzescijanska, lecz nawet historyczna
podstawa chrzeScijanstwa zaczerpnieta jest z mi-
tologil. Zatozyciel religit chrzescijanskie] jest po-
stacia mityczna, a Zywot Jego, opisany przez
synoptykow, jest przedstawieniem w formie histo-
rycznej pogladow metafizycznych, nadziei religijnych
| pragnien oraz dziejow pierwotnych gmin chrze-
Scijanskich, ktore czcity Boga-Jezusa.

Mity o Chrystusie, dowodzi Drews w pier-
Wsze] czescl swego dzieta, zatytutowane] Jezus
przedchrzeScijanskiy pochodza z dwu zrodet. zy-
dowskiego i poganiskiego. Mianowicie, wsrod Zy-
dow miat istniec kult Jezusa, jakby drugiego Boga,
potboga. Opiera sie tuta) D. na twierdzeniu Ro-
bertsona, ze Jozue, ktéry wprowadzit Zydéw do
Ziemi obiecane), a ktory byt jakoby bogiem Ston-
cem, w szczegolniejszy sposob czczonym w poko-
leniu Efraima, a z drugiej strony Jezus chrzesci-
janski, to ta sama osobistoSC, a racze] ten sam
mit. Drews odnajduje Slady kultu Jezusa w po-
czatkach nasze] ery wsrod terepeutow w Egipcie,



o ktorych pisze Filon; wsrod sekty Naasenczykow,
u Nazarejczykow 1 t. p.

Otoz, jest to na niczem nie oparty pomyst
Drewsa, kult bowiem taki nie istniat nigdy przed
Chrystusem 1 niema najmniejszych nawet jego Sla-
dow. J. Weiss w swe] pracy ,,Die GeschichtHch-
keit Jesu” (str. 5) pisze o Drewsie: ,Starannie
zbadatem Jego dowody (Drewsa) 1 przeczytatem
uwaznie odpowiednie teksty (u pisarzow starozyt-
nych), na ktorych sie opiera, lecz nigdzie nie zna-
laztem najmniejszego nawet Sladu tych rzeczy”.
Zydzi wprawdzie oczekiwali Mesyasza — kt6z nie
wie 0 mesyanizmie zydowskim! lecz kultu Je-
zusa przed powstaniem chrzescijanstwa nie byio.
Twierdzenie Ze samo pragnienie przyjscia
Mesyasza wywotato wiare w Jego istnienie 1 przy-
czynito sie do powstania chrzescijanstwa, jest ty-
lez warto, co ,,Jakby kto utrzymywat, ze pragnienie
reformy wynalazto Lutra, ktory nigdy nie istniat;
znaczy to opowiadac, ze Bismark 1 Wilhelm Wielki
nigdy nie istniell, lecz ze to pragnienie zjednoczenia
cesarstwa niemieckiego stworzyto ich postacie, aby
dac wyraz wielkiej myshi” (Delbrlick cyt. przez
ks. Szydt.).

Drugiem zrodtem, z ktorego miata powstac
»legenda ewangelijna” o Jezusie, to misterya greckie
| wschodnie, ktore przechowywaty 1dee, 0 bogu-
zbawicielu, majacym odkupiC Swiat przez
SmierC 1 zmartwychwstanie. Dowodzi tego,
niem Drewsa, zwilaszcza porownanie z legenda
o Adonisie: Batwana, majacego byC obrazem bozka,
zakopywano w ziemie. Po dwu lub trzech dniach
wydobywano z okrzykami radosci: Adonis
zmartwychwstat! Ot0z zwykty symbol



przebudzenia sie natury na wiosne. Podobienstwo
do historyli Chrystusa jest tu najzupetnie] powierz-
chowne 1 nie przypuszcza najmniejsze] nawet je]
zaleznosSci od poganskiego kultu Adonisa. Teolog
liberalny H. von Soden stwierdza to w stowach
nastepujacych: ,,Starozytna literatura chrzescijanska
przeczy najzupeiniej temu, jakoby chrzescijanska
wiara W odkupujaca moc Smierci Jezusa byta pro-
sta transformacya poganskiej idel o bogu, dobro-
wolnie oddajacym sie na ofiare” M.

Jakiz stad wniosek? Skoro nie istniejg owe
Zrodta, z ktorych jakoby powstaC miato chrzesci-
janstwo, to oczywiscie nie mogly one wytworzyc
chrzescijanskie] chrystologii, jako tego chce Drews.

W drugie] czesci swego dzieta traktuje autor
0 ,Jezusie chrzesScijanskim.” Lekcewazy przytem
zupeinie Swiadectwa sw. Pawia, Dziejow Apostol-
skich, Ewangelil, a nawet historykow poganskich.
Twierdzi, Pawet znat 1 wyznawat tylko
iIdee o Chrystusie niebieskim, ktory byt ideg ludz-
kosci; o Chrystusie zas historycznym nic nie wie-
dziat. To samo dotyczy Ewangelil, przepetnionych
mitami, do ktorych analogiczne znalezC mozna
w mitologiach ludow starozytnych od Hindusow
az do plemion germanskich. JeSli ewangelijng hi-
storye Jezusa—dowodzi Drews—oczyscimy z le-
gend, poezyl I mitow, to pozostanie z nigj historya
stonca w dorocznym Dbiegu jego przez zodyak.

Dla lepszego poznania metody Drewsa warto
przyjrzeC sie |eszcze paru Szczegotom z jego po-
mystow. Rodzice Jezusa Jozef 1 Marya
bostwa poganskie, Sw. Piotr to bog Proteusz, a Bet-
salda, z ktorej Piotr pochodzit, to Sydon, gdzie

H. v. Soden Hat Jesus gelebt? str. 42.



czczono bozka Piotra M. Pawet w liscie do
Galatow (2 : 9) nazywa Piotra ) ,filarem* czyli
fundamentem Kosciota jerozolimskiego. To upo-
waznia Drewsa do twierdzenia, ze jestto przerobka
greckie] legendy o Herkulesie, dzwigajacym glob
zlemskl.

Stusznie tedy pisano o Drewsie, 1z wobec ta-
kich twierdzen, kazdy uderza sie w czoto (pytajac):
,,Jak moze ktos stawiaC hypotezy tak niemozliwe,*“?
a Weiss bardzo dobrze zauwazyt, 1z ,,gdyby ktos
napisat podobna ksigzke w zakresie nauk przy-
rodniczych lub historyi literatury, krytyka unices-
twitaby go nazawsze. Jako dzieto naukowe, praca
Drewsa najzupetniej pozbawiona jest wartosci.”

Na zakonczenie warto przytoczyc zdanie prof.
F, Nicolardot w Revue de Phistoire des religions
(1911, str. 238): ,,Co sie tyczy Drewsa, |Jestto fi-
lozof, ktory sie zaawanturowat bez dostatecznego
przygotowania na terenie filologii 1 historyi... Jego
Zrodtostowy Smieszne, jego mitologia  petna
niespodzianek. Jego egzegeza takiejze wartosci...
Bytoby bitedem zatrzymywac sie diuze] nad tego
rodzaju odkryciami” (Cytowanie w art. ,,2)0 czego
dazy Artur Drews w Roi™® Nr. 44 z r. 1911).

Przeciwnikiem iIstnienia Jezusa Jest tez
Samuel Lublinski, autor sporej ksigzki p. t. ,2)/e
Entsteiung des Christentums aus der antiken
Kuitud® wbrew zdaniu Kalthoffa, ktory wypro-
wadzat chrzeScijanstwo ze starcia ruchOw spotecz-
nych w poczatkach nasze] ery, Lublinski widzi

Y Die Petruslegende.
Lecz rowniez Jakdba 1 Jana.
Die Geschichtlichkeit Jesu str. 4



Zrodta, Kktore zrodzity chrzeScijanstwo 1 Jezusa
w mitach 1 misteryach poganskich o bogu-cztowieku.

Jak widzimy, teza ta podobng do twierdzen
Smitha, Robertsona 1 Drewsa — wartosSC je] tez
oczywiscie nie wieksza.

Jako bron bojowa, wytacza Lublinski w swem
dziele cata historye filozofii 1 religii greckiej 1 po-
ganskiej, szeregujac oczywiscie fakty w sposob dla
siebie wygodny 1 tendencyjnie je oSwietlajac w celu
wykazania, ze sa one przygotowaniem do chrzes-
cijanstwa. Mowi wiec o kulcie natury, mitach
| misteryach, o Adonisie, o Platonie, Mesyaszu,
prorokach zydowskich 1t. p. 1 wreszcie 0 chrzesci-
janstwie, do ktorego przejsciem byty greckie wptywy
w judaizmie. Przez te wptywy rozumie Lublinski
zydowsko-gnostyckie, w ktorych jakoby mozna
znalez¢ slady kultu ,,Jezusa wczesniejszego
chrzescijanstwa.”

Caty rozdziat poswiecit autor Matce Chry-
stusa; tu tez w calej peini okazuje sie ,,naukowosc*
Jego pracy. Marya, Matka Jezusa; Marya Magda-
lena, Marya, siostra tazarza, Marya Kleofasowa
ma to bycC jedna I ta sama osobistoSC mitologiczna,
bogini, mianowicie Miriam, siostra Mojzesza, ktora
odpowiada poganskiej Isis-Astarte.

Chrzescijanstwo wiasciwe zjawito sie dopiero
za Adryana, gdy Rzymianie sttumili powstanie fat-
szywego Mesyasza Bar Kochby. Wtedy to miody
Kosciot wynalazt Jezusa, sakramenty, ceremonie
| zerwat ostatecznie z judaizmem. Tryumf 1 roz-
powszechnienie chrzescijanstwa ttumaczy sie osta-
tecznie zdaniem Lublinskiego, bojaznig czartow
| kar piekielnych, ktorg ono spozytkowato
swoich celow. Lecz dzis, gdy znikta wiara w ma-



gila, czary, piekio 1 szatana, a nawet osobowego
Boga — chrzescijanstwo traci racye swego bytu.

Co sadzic o takich pogladach, czytelnik bedzie
wiedziat choCby na podstawie tego, co dotad w ni-
niejsze] ksigzeczce zostato powiedziane.

Daleko bardziej zastugujg na uwage dwie
duze ksigzki pisarza socyalno - demokratycznego
M. Maurenbrechera: jedna pod tytutem: Von Na-
zareth nach Golgotha, Untersuchungen uber die
weltgeschichtlichen Zusammenhange des Urchri-
stentums, gdzie autor przedstawia na swodj Spo-
sOb Zycie i dzielo Jezusa Chrystusa; tytut za$ dru-
gie] brzmi: Von Jerusalem nach Rom, Weltere

Untersuchungen...; w nie] autor opisuje powstanie
| rozszerzenie chrzescijanstwa.

Maurenbrecher nie jest w tym stopniu dyle-
tantem jak Drews, Smith, Lublinski — przeciwnie,
wykazuje wielka znajomoSC przedmiotu: bardzo
dobrze zna Ewangelie, Dzieje Apostolskie 1 Listy
Sw. Pawia.

Jeslt chodzi o poglad jego w kwestyi
nienia Jezusa, to Maurenbrecher przyznaje mu cha-
rakter historyczny, przeczy jednak temu, ze Jezus
Chrystus byt zatozycielem chrzescijanstwa. Pow-
stanie tego ostatniego przypisuje autor, podobnie
jak Drews, starozytnym mitom wschodnim, Kktore
wkradty sie stopniowo do judaizmu.

Maurenbrecher nie zgadza sie z Kalthoffem,
Jakoby chrystyanizm byt ,.dzietem anonimowem,
zawdzieczajacem swe Istnienie niezrranym dziata-
faczom 1 ze dopiero pdznie] zwigzano chrystyanizm
Z Imieniem zatozyciela w osobie Jezusa. Mauren-
brecher rozumie, ze religii chrzescijanskiej nie da
sie wyttlumaczyC ani przez buddyzm, ani przez ba-



bilonizm, ani wreszcie przez ruchy proletaryatu.
Wedtug jego pogladu chrzescijanstwo, ,,jest zlaniem
starozytnego mitu z niezmiernie realnem wspom-
nieniem o cztowieku” 7). Myl sie jednak Mauren-
brecher fatalnie, przyznajac Istnienie Jezusa,
odmawia Mu sformutowania nauki chrzescijanskiej
| zatozenla chrystyanizmu.

Zastanawiajac sie nad kwestya, kim byt Jezus,
twierdzi ten autor, 1z niewielka zreszta ilosc da-
nych historycznych, ktore pozostaja po odrzuceniu
Z opowiesci ewang. skiadnikow mitycznych, do-
prowadza wniosku, ze Jezus sam nigdy nie
wydawat sieble za Mesyasza, gtoszac jedynie na-
uke o blizkiem przyjsciu ,,Syna cztowieczego.” Do-
piero apostotowie, ktorzy wyimaginowali sobie, ze
Jezus zmartwychwstat, przypisali ten tytut.

rzeczywistosci zas ,,Syn cztowieczy” to mit
o bogu zbawicielu. (Mamy wiec znowu to samo,
co utrzymywat Drews). Ostateczna odpowiedz
Maurenbrechera na pytanie: kim byt Jezus? brzmi:
Jezus nie byt Mesyaszem, lecz zwykitym uczonym
zydowskim, pragnagcym dobra swego ludu 1 jego
odrodzenia 1 w tym celu dazacym do zupeine]
reformy jego zycia 1 ideatow religijnych.

Zapatrywania spoteczno - polityczne Mauren-
brechera (Jest on socyalnym demokratg) zgubnie
zaclazyty na Jego pracach, kazac autorowl dopa-
trywac czynnikdbw ekonomicznych w ruchu
,dobre] nowiny.“ plerwszej swych prac.
mianowicie ,,Von Nazareth nach Golgotha, w roz-
dziale zatytutowanym: ,,Ewangelia ubogich” stara
sie on wykazac, iz Jezus myslat nie o tern wyba-
wieniu, ktore mu zwykte przypisuja, lecz o wyz-

Von Nazareth nach Golgotha, str. 151.



woleniu socyalnem, w ktorem jednak nie bylo pier-
wiastkow ekonomicznych ani politycznych. Wy-
zwolenie, o jakiem marzyt Jezus, polegato na nadziel,
ze wkrotce otworza sie niebiosa 1 zjawi sie Zba-
wiciel. Oczekujac jego przyjscia, ludzie powinni

wyzbycC wiasnoscl, nic nie posiadacC, nie po-
winni rowniez pracowac, lecz wygladac rychtego
wybawienia.

1to mowi sie o pewnej tworcze] mocy 1 do
pracy tworcze] wzywajace] nauce Chrystusa! W po-
dobnie tendencyjny sposob stara sie Maurenbre-
cher, Jak to zreszta czyni juz Kautsky, przepro-
wadziC dowod, ze Kosciot pierwotny byt przede-
wszystkiem gming komunistyczna. Kto choc¢ troche
zapoznat sie z poczatkowemi dziejami chrzescijan-
stwa, wie co warte sg takie twierdzenia.

x
x*

Nie mozna tu pomingC milczeniem znacznego
ruchu odczytowego, majacego za przedmiot kwe-
stye Istnienia Jezusa. Tak wiec Drews przy po-
mocy zwiazku monistow, Kktorzy za swoj] obowia-
zek uwazaja zwalczanie chrzescijanstwa, urzadzi
szereg odczytow w rdéznych miastach niemieckich
Jjak Marburgu, Mannheimie, Jenie, Berhme \ 1. d.,
starajac sie nadaC sprawie jak najwiekszy rozgtos,
rozbudziCc zainteresowanie, jak najbardziej rozpo-
wszechniC swa fatszywa a tak szkodJfwa teorya.

Jensen, znany nam juz autor pracy o Gilga-
meszu, nie chciat pozostac w tyle, zazdroszczac
stawy Drewsowil. Rozgoryczony wzgarda 1 mil-
czeniem, jakiemi zostata przyjeta jego fantastyczna
ksigzka, postanowit zdobyc Swiat dla swych teo-
ryl wstepnym bojem zywego stowa. Odczyty je-



dnak, ktore wygtaszat w roznych miastach Nie-
miec, stabe miaty powodzenie. Starat sie on obro-
nic swe poprzednie twierdzenia, co mu sie jednak
nie udato, jak to widaC z wydrukowanego potem
Jego odczytu mianego w Marburgu.

Bardzo waznym momentem ostatniej ,,Walki
0 Jezusa” byty dwa wieczory dyskusyjne, urza-
dzone w Berlinie wobec ,,niezliczonego audytoryum?.

Protestanci liberalni, ktorzy przez swe ustep-
stwa racyonalizmowi, przez swa doktryne o ,,Je-
Zusle historycznym” utorowali droge do ,Jezusa
mitologicznego” (co Im wiasnie wytykali radykalni
przeciwnicy Istnienia Jezusa, mowiac, ze z ich prze-
stanek wyciagneli tylko logiczne wnioski), prote-
stanci liberalnt uczuli potrzebe obrony swych po-
zycyl 1 cofniecia zbyt daleko wysunietych placo-
wek. Jednem stowem postanowili wystapi¢ w obro-
nie historycznosd osoby Zatozyciela chrzescijanstwa.

Sprawozdanie dyskusyl w Berlinie
wydane zostato w broszurze zatytutowanej: Hat
Jesus gelebt? Reden gehalten auf dem Berliner

Retligionsgesprach des deutschen Monistenbundes
Uber die Christusmythe (2 wyd. w maju 1910 r.).

Przewodniczyt dyskusyom Walter Vielhaber,
prezes grupy monistow w Berlinie. Pierwszy za-
brat gtos sam Drews. Wiasciwie nie powiedziat
on nic nowego, lecz strescit tylko teze swej zna-
nej nam juz ksigzki. Mowit wiec o ,,Jezusie chrzes-
cijanskim”, przedstawionym w listach Sw. Pawia,
Dziejach Apostolskich 1 Ewangeliach, a nastepnie

,Jezusie przedchrzescijanskim”.  Zaznaczajac,
Ze nie przyjmuje odpowiedzialnosci na praktyczne
skutki, jakie wyniknacby mogty ze stwierdzenia
faktu nieistnienia Chrystusa, gdyz jako uczonemu



chodzi mu tylko o samg prawde, przedstawia
Drews do dyskusyl nastepujace tezy:

Przed Jezusem Ewangelii byt w sektach

zydowskich kult Jezusa, siegajacy zapewne jeszcze
czasOw Jozuego, a u pogan kult boga-odkupiciela
umierajacego 1 zmartwychwstajacego,

Sw. Pawel nic nie wie o Jezusie histo-
rycznym ;

Ewangelie nie zawieraja dziejow czio-
wieka, lecz mit o cztowieku-bogu;

Jesli zreszta pewnych szczegotow z Ewan-
gelit wyttumaczyC narazie nie mozna, to sg to rze-
czy podrzedne 1 mate] wagl, gdy tymczasem takie
podstawowe prawdy wiary chrzescijanskiej, jak
ustanowienie Eucharystyl, chrzest, ukrzyzowanie
| zmartwychwstanie Jezusa dostatecznie sie tlu-
macza przez stwierdzenie zapozyczenia Ssym-
bolizmu kultu owego mitycznego Jezusa. Prawdy
te 1 obrzedy zawdzieczajg swe Istnienie nie histo-
rycznemu Jezusowi, lecz daleko wczesniejszej wierze
w zydowsko-chrzescijanskie bostwo odkupujace,

kazdym razie wobec sciste] krytyki
Jezus historyczny bytby postacig tak watpliwa,
bladg 1 nikla, ze wiara wen nie mogtaby byC wa-
runkiem zbawienia.

W dyskusyi, ktora potem nastgpita, pastor
von Soden z Berlina zwrocit uwage na doskonaty
lancuch Swiadkow, podajacych te sama tradycye
0 Osobie I nauce Zbawiciela, Pastor Stendel z Bremy,
bedacy rdéwniez przeciwnikiem istnienia Jezusa,
broni tezy Drewsa i1 atakuje teologow liberalnych.
Twierdzi on rowniez, 1z Sw. Pawetl nic nie wie-
dziat o Jezusie, a ma tego dowodzi¢ fakt, ze ni-



gdzie nie méwi. ukrzyzowany w Jerozolimie; nic
tez nie wie o0 Golgocie. Stendel kfadzie nacisk
na to, ze gdyby Chrystus istniat, to rabini wspot-
czeSni musieliby zwalczac Go w pismach, te] za$
walki literackie] wcale nie znajdujemy Sladow.

Na zarzut ow o sw. Pawle odpowiadat pa-
stor Hollmann z Berlina, wykazujac, 1z
Zne] mary Pawet nie bytby podrdzy
| prac przedsiebrat, ani na SmierC narazat.
Zreszta wiele bardzo wyrazen z jego Listow
Swiadczy wymownie, iz ich autor znat Jezusa, jako
osobistosC historyczng 1 o takiej mowi w swych
Listach.

W drugie] swe] mowie Drews odpowiada
na zarzuty oponentow, lecz bez wielkiego skutku,
co sam zaznaczyt, mowiac, 1z na twarzach stucha-
czow swych dostrzegt wyraz zdziwienia 1 niedo-
wierzania. Byloz bo czemu dziwic!  Jezus,
ktory przebiegat Galilee z dwunastu uczniami, to
twierdzit Drews — Jozue, przeprawiajacy Sie przez
Jordan z dwunastu pokoleniami zydowskiemi, to—
wreszcle Jazon z dwunastu towarzyszami, zdaza-
jacy przez morze Czarne do Kolchidy:.

Zablerat tez gtos skrajnie radykalny pastor
Bremy, Lipsins. Dowodzit on, ze Ewangelie
petne sa bajek 1 opowiesci nieprawdopodobnych.
Gdyby nawet Chrystus istniat, to dla ludzkoscl
nie ma On znaczenia. Wzrok jego bowiem byt
skierowany ku zyciu Innemu, nie ziemskiemu; Kku
przysziemu krolestwu niebieskiemu. |to duchowny
stawla taki zarzutl... Nic wiec nie moze On nam
powiedzieC o najbardziej obchodzacych nas spra-
wach, dotyczacych zycia moralnego, rodziny, spo-
leczenstwa 1 panstwa. Ludzie nowozytni nie ocze-



kujg juz wybawienia z gory, lecz przygotowuja
wiasnemi rekoma lepsza przysztosC tu na ziemi.
Sprawozdanie zaznacza oklaski, jakimi

wna czesSC audytoryum wynagrodzita ateistycznego

pastora.
Przeciw wywodom Lipsinsa protestowat za-

chowawczy pastor berlinski, Hans Francke. Na-
stepnie radykalny literat berlinski, Theodor Kappstein
postawit pytanie, co byloby w razie prawdziwosci
tezy Drewsa? | odpowiada, 1z zmian zasadniczych
nie byloby w Swiecie chrzescijanskim zadnych,
przynajmniej wielkich, ze nawet nie stracilibySmy
nic zasadniczego z naszych wierzen religijnych!

Maurenbrecher znowu wskazuje. choc
wszystko przemawia za istnieniem Jezusa, to jednak
przyznaC nalezy, ze istotnym czynnikiem, Kktory
wptynat na powstanie chrzescijanstwa, jest mit,
ktory lezy u Jego podstawy.

Wreszcie Drews w trzeciem przemowieniu
probuje zebraC¢ wyniki dyskusyi, uwazajac, ze teza
jego wyszta z walki zwyciezko, 1 ogtaszajac sprawe
swa za wygrang. Chociaz, jako osoba historyczna
konkluduje Drews — Chrystus nie ma dla nas za-
dnego znaczenia, jest atoli czems wielkiem, jako
podstawa nowej religii, nowe] wiary, nowe] mo-
ralnosci. — ,,Co to ma znaczycC?” — zapyta czy-
telnik, 1 zapewne pytali stuchacze. ,Jakiez moze
mieC znaczenie dla kogokolwiek osobistos¢, ktora
nie istniata?” — Zwykly to frazes bezmysiny.

Dziekujac zebranym za udziat 1 wskazujac
na owoce, jakie z tej wymiany zdan napewno (!?)
wyrosna, przewodniczacy zamknat zebranie.

x*



Istnienia Chrystusa bronig wiec nietylko ka-
tolicy. W imie prawdy historycznej czynia to pro-
testanci liberalni, a nawet racyonalisci 1 modernisci.
Oto kilka wiadomosci o ostatnich wystgpieniach
| gtosach ze strony akatolikow w obchodzacel
nas sprawie.

Ukazato sie mianowicie angielsku zbio-
rowe dzieto, zatytutowane: Jesus or Cfirfst? zawie-
rajace prace Tyrella, Weinela, Schmiedla, Carpen-
tera 1 Innych, w ktoérem ci autorowie udowadniaja,
IZ Jezus jest osobistoscig historyczna.

samej tezy broni Zimmern w broszurze
Zurn Stredt urn die Christusmythe oraz racyona-
lista F, C. Burkitt w artykule: Is Jesus a Histo-
rical charakter? w The American Journal of Theo-
logy (April 1911) 1 Schirley Case The historicity of

Jesus w American Journal of Theology (Sty-
czen 1911).

W The Methodist /?evwew (Mard-June 1910)
broni istnienia Jezusa Brown w artykule zatytuto-
wanym Jesus or Christ?

Stynny modernista Loisy, zawdzieczajac swej
znajomosci Nowego Testamentu, a zwtaszcza Ewan-
gelil, ustrzegt sie btedu 1 wystapit w obronie ist-
nienia Chrystusa w kwietniowym N. z 1910
Hibbert Journafu w artykule p. t. Jesus or Christ,

a W Revue d’Histoire et de litterature religieuse
w 1910 r. wystgpit przeciw Drewsowl.

Skrajnie modernistyczne pismo wioskie La
Cultura Contemporanea (Styczen 1911, str.
zbija wywody Drewsa zawarte w Christusmythe.

Wreszcie przeciw Jensenowi wydali teologo-
wie protestanccy dzieto zbiorowe p. t. Moses, Je-



sus, Paulus, drei Varianten des babylonischen

Gottmenschen.
Widzac daremne wysitki zwolennikow mito-

logizmu, mozemy powtorzyCc za dr. Julicherem,
ktory jest jednym z przywodcow liberalnego pro-
testantyzmu, ze oni ,,chca oczysciC religie z mitolo-

ktorg (jak powiadaja) religia prowadzi za soba,
a w tym celu sami najpiekniejsza karte historyi
religit przemieniaja w mitologie”.

Pozytywne dowody istnienia Chrystusa tak
sg Jasne 1 przekonywajace, ze Smiato powiedzieC
mozemy za bardzo powaznym teologiem liberalnym
Weissem. ,Gdybysmy nawet odkryli dzis napis,
w ktorymby prokurator Pitat Poncki zaSwiadczat
uroczyscie, ze tego a tego dnia kazat ukrzyzowac
Jezusa z Nazaretu, ktory chciat uchodzi¢ za krola
zydowskiego, Swiadectwo to nie podniostoby powagi
Swiadectwa Ewangelii”, tak ono jest pewne 1 tak
wielka ma wartos¢ naukowa.

Jesus von Nazareth, str. 171.



DODATEK 1.

,B0g Jezus" Andrzeja Niemojewskiego

Na tern miejscu, w krotkim dodatku, nie moze
byC mowy 0 wyczerpujacem przedstawieniu tresci,
a tern bardzie] o wszechstronne] ocenie dzieta
A. Niemojewskiego. Nie chcac jednak zupetnie pomi-
jac objawow ruchu wrogiego istnienia Chrystusa Pa-
na w Potsce, ograniczamy sie do mozliwie krotkiego
a objektywnego zaznajomienia czytelnika z myslami
przewodniemi tego dzieta, starajac sie we wias-
ciwy sposob oswietliC poruszane tam kwestye 1spro-
stowacC niektore fatszywe twierdzenia. Po bardziej
wyczerpujace informacye odsytamy do dziet W. Wisz-
niewskiego, T. Micinskiego,  oraz ks. Szydel-
skiego,”) z ktorych tu korzystamy.

Na wstepie zaznaczyC trzeba, i1z dzieto Nie-
mojewskiego nie jest czems zgota oryginalnem, jak
to stusznie zauwazyt W. Wiszniewski, Zacharye-
wicz oraz ks. Szydelski. Ten ostatni np. pisze;

W. Wiszniewski — Bog Jezus. Studyum Kry-
tyczne nad dzietem A. NiemojcAvskitgo ,,Bog Jezus™.
Odessa, 1911.

T. Micinski — Walka o Chrystusa. Warsza-

wa 1911.
3 Ks. Szydelski — Poczatki chrzescijanstwa.
Warszawa 1911.

J. Zacharyewicz — ,,Bog Jezus” (Artykuty
z 24, 251 27 grudnia 1910 r. w ,,Stowie polskiem”. Lwow.)



Dodam jeszcze, ze tezy p. Niemojewskiego nie sa
nowe ani oryginalne.” Gtowng mysl o mitach
astralnych w Ewangeliach przejat autor z Dupuis’a

Origines de tous les cultes, ktorego to dzieta
wartosC czytelnik juz poznat ®. Nie pochlebnieg]
ocenit dzieto Niemojewskiego prof. F. Nicolardot
w ,,Revue de I’histoire des religions” {tom 63,
Nr. 2, marzec — kwiecien 1911 r., str. 239—241).
LS2Autor nadzwyczaj fatwo aprobuje najdziwacz-
niejsze poglady Dupuis’a, Malvert’a, Jensena, Win-
klera 1 Drewsa.”

Omawiane dzieto skitada sie z dwuch
czesci. Oto ich tresc: W pierwsze] ,,czescl roz-
biorcze]” zastanawia autor na poczatku nad
zasadnicza roznicg pomiedzy umystowoscia czio-
wieka nowozytnego — ksztatconego na przyrodo-
znawstwie 1wyszkolonego w krytyce zjednej strony,

z drugie] psychologia ,tradycyl ewangelijnej,*
Kiedy to ludzie bez badania, bez krytyki tworzyli
legendy 1 wieki cate niemi zyli. Cztowiek wspot-
czesny to ,,syn nauki,” gdy tamci sa ,,dziecmi le-
gendy.”“ Legenda ewang. dtugi czas byta czems
zywem, zmiennem, ruchliwem, 1 dopiero po edykcie
medyolanskim, od ktorego datuje sie poczatek kos-
ciota chrzescijanskiego, ,,ptynne teksty zakrzepty
w forme kanoniczng.” Legenda jednak Istniata
w dalszym ciagu, jak rowniez ,,je] dziecl.”

h Ks. Szydelski — Poczatki chrzescijanstwa,
str. 303.

N Zob. roz. Il b 1 niniejszej broszury.

“) Bezposrednig zasS pobudka do ,,Boga Jezusa”
byta fantastyczna ksigzka Morozowa o Apokalipsie p. t.
Otkrowienie w grozie 1 burie”.
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Nastepnie autor zestawia t. zw. kontradykcye
ewangelijne, czyli logie Chrystusa, jego zdaniem,,
Jakoby sprzeczne ze soba np. ,,Nie mozna dwom
panom stuzyc“ (Mat. 6 : 24), a ,,Oddajcie co jest
cesarskiego, cesarzowl. co Bozego, Bogu'C

21) 1 t. p. Nie zapomniat tez stynnych
rzekomych sprzecznosciach w rodowodzie Chry-
stusa.

Dowodem legendowej] tresci Ewangelii maja
byC cuda, o ktorych tam mowa; opowiadania o tych
cudach powstaty pod wptywem wyczekiwania cu-
downego lekarza. Wobec nauki zas cuda, zdaniem
autora, sa catkiem niemozliwe.

Zrodha, ktore maja stwierdzac istnienie Chry-
stusa, dowodza conajmniej istnienia chrzescijanstwa.
Pilon 1 Jozef Flawiusz nic o Jezusie nie mowia,
Swiadectwo Pliniusza, Tacyta 1 Swetoniusza niczego
nie dowodzi. Jezus przedstawiony w Listach apo-
stolskich jest pojeciem teologicznem 1 nic nie ma
wspolnego z Jezusem ewangelijnym. Skoro uczony
Apollo w Efezie ,wiedziat tylko o chrzcie Jano-
wym.”“ to c0z wiedziaty ttumy nawracajacych sie
prostaczkow?—npyta p. NiemojewskKi.

Historya nam mowi, iz w Antyochii oddawna
obchodzono na wiosne smierC | zmartwychwstanie
Adonisa. W Egipcie istniat analogiczny kult Ozy-
rysa. Nawet w Judel podobne obrzedy ku
czcl Tammuza.

Krzyz nie jest znakiem charakterystycznym
chrzescijanstwa, gdyz znano go juz w Indyach pod
postacig swastyki. Napis na krzyzu I. N. R. J.
nie oznacza ,Jesus Nazarenus Rex Judaeorum,*
lecz ,lgne Natura Renovatur Integra” t. J. przez,
ogien natura odnawia sie cata.
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w czesci drugiej, ,,odtworczej”, stara sie
Niemojewski dac odpowiedz na pytanie, co to jest
Chrystus 1 chrzesScijanstwo? Oto jego odpowiedz;
Chrystus to mit astralny, chrzescijanstwo
nauka 1 organizacya na micie zbudowana,
Z niego wyrosta.

Stara sie dalej wykazac, 1Z opowiesci Ewan-

sg mitami astralnymi; nawet Ewangelie sw.
t ukasza ttumaczy, jako mit oparty na ruchu gwiazd,
ksiezyca 1 stonca 1 pozbawiony wszelkiego zna-
czenla historycznego.

Jezus jest ksiezycem t. J. synem stonca, naj-
wyzszego Boga u tukasza, Innem miejscu
sam Jezus jest stoncem.

Cata Jego historya rozegrata sie na niebie
wsrod gwiazd. Narodziny Jezusa, znikniecie na
kuszenie, smierCc 1 zmartwychwstanie

Jego—to narodziny, lunacye 1 ruch ksiezyca.

Jordan oznacza droge mileczng, a ,baranek
Bozy*“ konstelacye Barana.

Herod jest astralnym smokiem, gdyz 1 Fla-
wiusz przedstawia go, jako potwora. Jozef z Ary-
matel to konstelacya Byka, poniewaz w Imieniu
Jego jest pierwiastek ,,reem

Msza jest rytualnym obrazem ruchu stonca.

Nie zawahat sie autor powtorzyc¢ bluznierstwa,
ze Jezus 1| Barabasz sa ta sama o0sobistoscia.

Wreszcle, zaparcie sie Piotra ma byC symbo-
lem zakonczenia roku starego a rozpoczecia no-
wego. Cata znowu historya Piotra oplera sie na
babilonskiej epopei o Gilgameszu.

x*
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Zasadniczym btedem w teoryl Niemojew-
skiego jest sam punkt wyjscia, mianowicie OwW rze-
komy mitologizm w Ewangelii.  Czytelnik, ktoryby
pragnat wyrobiC sobie zdanie w tym wzgledzie,
znajdzie wyjasnienie ,,wyktadni mitycznej”“ chocby
w tomie trzecim  ,Wstepu do Pisma Swietego“
ks. A Szlagowskiego (Bibl. dziet chrzes¢. War-
szawa. 1907).

Poniewaz wspotczesni powstaniu jakiejs le-
gendy nie mogliby braC legendy za opowiadanie
historyczne 1 odwrotnie, wspotczesni jakiemus zda-
rzeniu nie mogliby go brac za legende, przeto mity
powstawaC moga dopiero po uptywie diuzszego
przeciggu czasu od danego rzeczywistego, czy
urojonego wypadku. To tez Strauss, ktory pierw-
szy zastosowat ,,wykiadnie mityczna“ do Nowego
Testamentu, mowit, ze gdyby dowiedziono, Iz
Ewangelie powstaty przed potowa drugiego wieku,
wyktadnia mityczna w zastosowaniu do Nowego
Testamentu musiataby upasc.

Wprawdzie Niemojewskl twierdzl, ze nawet
w koncu 2-go wieku nie wszystkie jeszcze Ewan-
gelie istniaty, ale twierdzenie to dowodzi tylko jego
nieznajomosci przedmiotu, o ktorym pisze. Jesli
bowlem chodzl o czas powstania Ewangelil, to na-
wet Harnack, najwiekszy dziS badacz racyonali-
styczny, oswiadczyt, ze w te] kwestyl krytyka po-
stepowa cofa sie ku danym tradycyi katolickiej.
,Ramy chronologiczne,—pisze Harnack,—w ktorych
tradycya poumieszczata najstarsze zrodta chrzesci-
janstwa, sa stuszne we wszystkich gtownych pun-
ktach, zaczawszy od Listow Pawiowych, a skon-

Str. 187/—195.
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czywszy na lreneuszu, I zmuszaja historykow do
porzucenia wszystkich hypotez, ktore do tych ram
si(j nie stosuja” (Chronologie, 10) #. Z powodu zas
Ewangelil k ukasza Harnack pisat: , krytyka
byta w biedzie, a tradycya ma stusznosc* (Lukas
der Arzt, str. 111) ® Pov/stanie te] ostatnie] Ewan-
gelii odnosi Harnack do roku 60 nasze] ery. Po-
dobne stanowisko zajmuje Harnack takze wobec
iInnych Ewangelii 1 ksigg Nowego Testamentu.

Teoryl o astralno-mitycznej tresci Ewangelil
Sw. tukasza przeczy sam juz poczatek tej ostat-
niej . ,,Poniewaz wielu ich sie kusio, zeby spisali
porzadna historye o rzeczach, ktore sie w nas wy-
petnity. Jako nam podali, ktorzy im sie od po-
czatku sami przypatrywali 1 byli stugami mowy:
Zdawato | mnie, Kktorym poczatku pilnie
wszystkiego dochodzit, porzadnie tobie, cny Teofilu,
wypisac. Abys poznat prawde stow tych, ktorych
cie Nauczono

Przecza rzekomemu mitologizmowi sprawdzo-
ne przez najnowsze badania sciste daty chronolo-
giczne, z ktoremi Sw. tukasz wigze swe opowia-
danie, jak: ,,Bytza dni Heroda, krdla Zydowskiej
zlemi, kaptan niektory imieniem Zacharyasz...” (1:5);
1 stato sie, w one dni wyszedt dekret od cesarza
Augusta, aby popisano wszystek Swiat. Ten po-
pIs plerwszy stat sie od starosty Syryjskiego Cy-
ryna” . 1—2); ,,A pletnastego roku panowania
Tyberyusza cesarza, gdy Poncyusz Pitat rzadzit
Zydowska ziemia, a Herod byt Tetrarcha Galilej-
skim, a Filip brat jego Tetrarcha Iturejskim 1 Tra-
chonickie] krainy, a Lizaniasz Abilenskim Tetrar-

) Ks. Szydelski: Poczatki chrzescijanstwa, str, .308.
Ks. Szydelski: tamze.
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Za najwyzszych kaptandw Annasza 1 Kaifa-
sza. stato sie stowo Panskie do Jana...” (3 : 1—
| wiele Innych.

Czyz przytoczone teksty nie dowodza wy-
raznie, 1z autor chciat pisaC dzieto historyczne, nie
zaS poemat mitologiczny? Czyz w ten Sposob
pisze sie legendy?

Zreszta zapytajmy p. Niemojewskiego za Kks.
Szydelskim: ,,czy mimo bujnej wyobrazni byiby
W stanie utozyC na podstawie samej mapy nhieba
(przyjawszy nawet, ze okoto 21 marca wszystko
jest tak, jak to mu p. Wawrzeniecki narysowat),
coS podobnego do historyt meki Panskiej, gdyby
0 te] mece nic nie styszat I nie wiedziat z Biblii?” N).

Warto tez zwrdcic uwage na fakt, 1z ,nie
dotyka autor pytania w tym wypadku dosCc waz-
nego, czy tukasz w ogolnosci znat sie tak dobrze
na astronomii I gwiazdach 1 czy mogt sie zajmo-
wac mitami. A gdyby nawet mity podobne miaty
miejsce W dziejach, czyz z te] przyczyny opowia-
dania ewangelijne nie moga mieCc znaczenia histo-
rycznego ?” .

Skadinad wiemy, ze ,Zydzi nie zajmowali
sie astronomia, nie znali astrologii 1 przyjeli nawet

babilonskie nazwy niektorych miesiecy
Tammuz, miesiac czwarty z rzedu), z tego jednak
nie wynika wcale. mieli ulegac babilonskim

wptywom politeistycznym 1 oddawacC czeS¢ gwia-
zdom. Przeciwnie, wiemy napewno, ze W czasach
przed niewola babilonska walczyli z tym wptywem
w sposob jak najbardziej stanowczy Prorocy,
w wiekach zas ostatnich przed Chrystusem nie

% Ks. Szydelski—Poczatki chrzescijanstwa, st.293.
*)  Tamze str. 291—2
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spotykamy miedzy Zydami w Palestynie tego wpty-
wu Sladow najmniejszych” N.
drugiej strony, system astralny N.
oplera sie na przyjeciu za punkt wyjscia epokKi,
kiedy stonce wschodzito 21 marca w znaku Bli-
znigt. To zaS mogto by¢ pomiedzy 5000 a 2900
rokiem przed nasza era. ,,Autor znow nie probuje
wykazac,..., ze mity trzymaty sie rzeczywiscie Ssy-
stemu tak dawno juz pograzonego w przesztosci” M.
Wogole, jak pisze ks. Szydelski ,,zbyt do-
wolne jest tez cale przeniesienie miejscCOwWoSsCi pPo-
danych w Ewangelii na niebo. Autor pomieszcza
np. Betleem w konstellacyi Panny z te] tylko przy-
czyny, ze oznacza W Jezyku hebrajskim ,,dom
Chleba“, a Panne przedstawiaja w rysunku z kio-
sem (czas zniw) w reku. To troche za mato, aby
miejscowosci tak znane] nadawacC charakter astral-
Autor w ogolnosci nie probuje udowadniac,
czy wolno mu przenosic akcye z ziemi na gwiazdy...
DowolnoSC jeszcze wieksza przebija sie w twier-
dzeniu, ze mity astralne trzymaty sie systemu Dbli-
zniat z przed kilku tysiecy lat* ®)
Przejdzmy teraz do niektdorych szczegotow,
Zw. kontradykcyach ewangelicznych pisze
W. Wiszniewskl na 33 1 nast. swej pracy;
,Przedewszystkiem nie kazda ewangeliczna zasada
moze byC rozpatrywana bez uwzglednienia oko-
licznosci, czasu 1 formy, w jakich wypowiedziana
zostata. By sens jej 1 znaczenie wiasciwe zrozu-
mieC, nie dosC Ja wyrwacC z tekstu 1 oczom czy-
telnika przedstawi¢. To samo zdanie, w roznych

Y Tamze str. 287—S.
)  Ks. Szydelski, dzieto cytow. str. 291.
Ks. Szydelski, str. 291.
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okolicznosciach wyrzeczone, rozmaicie ttumaczyc

wszystkie tez zawarte w pismach
Ewangelistow maksymy za Chrystusowe zasady
uwazaC mozna: Jjedne stanowig cytaty z testa-
mentu Starego, a takich duzo; inne znow przyta-
czane sa po to, by je nastepnie zwalczycC; Inne
Zznow, stanowiace kontradykcye istotne, maja na
celu stwierdzenie przeciwienstwa miedzy stosun-
kami ziemskimil a zyciem wiecznem... tych
razach, gdy Idzie o bdstwo Jezusa, 0 Jego zmar-
twychwstanie, 0 Jego mowy, 0 najwazniejsze zda-
rzenia z Jego zycla—wszyscy Ewangelisci swiad-
czg o tern samem bez zadnych zasadniczych rdz-
nic. Drobne roznice w szczegotach sa nieuniknio-
ne zawsze, gdy kilku swiadkow, a jak tu, w roz-
nych czasach 1 miejscach, powtarza, co widziel
| styszell... | przytaczane przez Niemojew-
skiego ,,kontradykcye ewangeliczne® w wielu wy-
padkach kontradykcyami nie sa. Bo oto...
mozna dwom panom stuzyc...“ 1 ,,Oddajcie tedy co
jest cesarskiego, cesarzowl, a co Bozego, Bogu®.
Co zasada ,,suum culque“ ma do stuzenia dwom
panom?... | jeszcze: ,Abyscie byli synami Ojca
waszego, Kktory czyni, ze stonce jego wschodzi na
dobre 1 zte 1 spuszcza deszcz na sprawiedliwe
| niesprawiedliwe® a ,,ktdrag miara mierzyC bedzie-
cie, odmierza wam®  Plerwsza logia mowi O nie-
przebranem mitosierdziu Stworcy, dozwalajacego
grzesznikom narowni ze sprawiedliwymi korzystac
| ze stonca 1 z deszczu, a druga o tern, ze Kkto
pragnie sprawiedliwego traktowania Innych,
sam sprawiedliwie z innymi postepowac winien.
| tu cztowiekowl nieuprzedzonemu niepodobna do-
patrzeC sie przeciwienstwa“.
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Ze cuda, opisane w Ewangeliach, sa dla N,
szkoputem nie do przezwyciezenia— niema w tern
nic dziwnego. MiemozliwoS¢ cudu zwykty
przesad racyonalistyczny. Ze za$ tylko przesad,
przekona sie kazdy, kto zechce zapoznac sie z pra-
cami uczonych Kkatolickich w tym przedmiocie ).

Pilonie byta juz mowa. Autentycznosc
Swiadectwa Flawiusza nie jest obalona, a bronit jej
nawet Renan. Lecz nawet w wypadku, gdyby
dany tekst byt interpolacya, milczenie Jozefa dosta-
tecznie ttumaczy sie jego stosunkiem do Rzymu.
Wszak Flawiusz ani stowa nie mowi nawet o chrze-
Scijanach, ktorym za jego czasow taka krwawa
laznie zgotowat w Rzymie Neron, a ktorych znac
musiat Flawiusz tak bedac w Rzymie, jako tez po-
przednio, mieszkajgc w Jerozolimie, gdzie pod-
owczas w walkach 1 przeSladowaniach rodzit sie
Koscio! Powaga swiadectw Tacyta 1 Pliniusza
zupetnie nie zostata naukowo zachwiana, mowa
zaS W nich nie o chrzescijanach tylko, jak sie o tern
mozna bylo przekonaC z przytoczonych na swojem
miejscu tekstow 7, lecz o Chrystusie samym.

O Apolonie z Efezu takze juz byta wyze]
mowa, jak rowniez o kulcie zmartego 1 zmartwych-
wstatego Adonisa ktorego zreszta uroczystosc

obchodzono w Antyochil nie na wiosne, lecz
w lecie.

Co sle tyczy konstelacyl barana to ,,nie jest
rzecza pewna, czy Babilonczycy uzywali nazwy
,baranka“ na oznaczenie konstellacylr ,,Barana™

) Np. G. Sortais — La Provldeiice et \e miracie.
Paris, Beauchesne, 1905 lub—Mercier—Le miracle, w Re-
vue thomiste, wrzeS.—pazdz. 1907 1 nast.

) Zob. rozdz. Il § 1.

Patrz Dodatek | str. —
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| czy w ogolnosci baran, wzglednie baranek, od-
grywat u nich jakas role wazniejsza w kulcie re-
ligijnym* 1), Podnosi te watpliwos¢ Clemen w Re-
ligionsgeschichtiiche Erklarung des

Pozostaje Jeszcze kwestya swastyki 1 napisu
na krzyzu. Szydelskl pisze o0 swastyce, co
nastepuje. ,,Swastyka“ hinduska nie ma z krzy-
zem chrzescijanskim nic a nic wspolnego, procz
pewnego podobienstwa znaku. Krzyz chrzescijan-
ski jest pamiatka sSmierci rzeczywiste] Chrystusa
na drzewie krzyzowem, jest w dalszym ciggu sym-
bolem odkupienia, ofiary 1 posSwiecenia. Krzyz
u Hindusow lub u Egipcyan ma znaczenie orna-
mentu, r2n02e miat Jakie znaczenie w magii, ale nic
Ttumaczenie wreszcie znaku
umieszczonego na krzyzu, jakie daje NiemojewskKi,
jest zupeinie fatszywe; czytamy bowiem u Sw.
Jana (19 : 20), 1z napis byt nietylko tacinski, lecz
w trzech jezykach: hebrajskim, greckim 1 tacinskim.
Czyz pierwszym literom napisu hebrajskiego lub
greckiego: TYjaooe 0 NaCwpaioe 6 BaatXsue nww Too-
calvw  rowniez bedzie odpowiadat symbol odro-
dzenia natury przez ogien?

x*

wiecej

*

Podajac te garstke informacyi o ,,epokowem®
dziele, ktorem p. Niemojewski chciat wzbogacic
uboga nasza polska literature, pozostawiamy sa-

memu czytelnikowi wyrobienie sobie pogladu o war-
tosci wywodow, ,,polskiego astrologa XX wieku®.

Ks. Szydelski—Poczatki chrzesc. str. 288.
*  Ks. Szydelski, str, 301.
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Wskazowki bibliograficzne.

pragnacych blize] zapoznaC sie z pow-
staniem 1 poczatkiem chrzescijanstwa oraz z nau-
kowemi podstawami pewnosci 0 istnieniu Chry-
stusa Pana, ttumacz podaje nieco informacyi bibli-
ograficznych. Wskazujemy wyitacznie prace Ka-
tolickie, podajac naprzod dzieta polskie, a nastepnie
obce:

Kruszynski,—Z po/a walki o Chrystusa®
Wioctawek, ,,Ateneum Kaptanskie,” gru-
dzien 1911 r. (Artykut sprawozdawczo-
krytyczny o pracach T. Micinskiego, WA.
Wiszniewskiego, J, Oziebtowskiego, A. Nie-
naszewskiego oraz ks. ks. Michalskiego,
Szydelskiego 1 Szandlerowskiego).

Ks. Michalski, Proba astralno- mitologicznego
wyktadu Ewangelii, (Poznan, Miesiecznik
koscielny; sierpien— pazdziernik, 1911 r).

Ks. Szydelski, Kwiaty I chwasty, (,,Rola,” Nr. 12
z 1911 r.) Krytyka dzieta A. Niemojew-
skiego.

Ks. Szandlerowski, O ,,Bogu Jezusie” K Nie-
mojewskiego (,,Przeglad katolicki” Nr. 22—
29, 1911 r.).
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Ks. Cieplucha, Walka o historyczne podstawy
chrzescijanstwa (,,Miesiecznik koscielny,*
sierpien, 1912).

—  Wielkr tryumf wielkiego polskiego astro-

loga w pierwsze] potowie XX wieku
(,,Rola” Nr. 20, 1911).

Ozieblowskli, O kapitalnem dziele naukowem

polskiego astrologa X X w. (,,Rola” Nr. 29—
31, 1911).

—  WolnomysIno$é czy lekkomys$Ino$é? (,,Ro-
la,“ Nr. 35—37, 1911).

— Do czego dazy Artur Drews? (,,Rola,” Nr. 44
1911).

— Astronomia z pod ciemnejgwiazdy (,,Rola“
Nr. 50, 1911).

W. Wiszniewski, Na drogach ,,mysli niepod-
legte/" (,,Rola,” Nr. 43, 1911).
— Walka o Jezusa (,,Rola,” Nr. 45 ~ 48,
1911).
— ,,BOg JezusN Studyum Kkrytyczne nad
dzietlem A. Niemojewskiego ,,Bog Jezus.”

(Odessa, 1911 r.).

Dr. St. Trzeciak, Rozwo0j naturalny chry-
styanizmu z innych religii albo teorya pana

Andrzeja Niemojewskiego w Swietle nauki
(Petersburg, 1912).

Ks. W. Nowakowski, Czy zycie Chrystusa
Panajest legenda? Wyktad 11-ty w ,,Zbio-
rze wyktadow apologetycznych® wydanych
przez ,ksiegarnie sw. Wojciecha” w Poz-
naniu 1912 r.

Ks. Dr. J. Karczmarczyk, Bostwo Jezusa
Istota Ewangelii (Krakow 1910).

— Boéstwo Chrystusa podstawowa prawda
chrzescijanstwa. (Jestto popularne wydanie
dzieta wyze] wymienionego w taniem wy-
dawnictwie ,,Gtosy na czasie,” Poznan,
1911).



Ks. Szydelski, Poczatki chrzescijanstwa. Stu-
dyum historyczno-krytyczne (,,Bibl. dziet
chrzesc.” 19H).

Ks. Pawlicki, O poczatkach chrzescijanstwa
(Krakow, 1884):

Prof. Pillion — La lutte pour Lexistence
Christ {,Revue du clergé francais“,
z 15 list. 1910 r.).

— — Encore l’enquete allemande sur la
de Jesus {,Revue du clergé franc.
[1911] 162).

Prof. K Bral g—Die Jlingste Leugnung der ge-
schichtlichen Existenz Jesu und 1hr letz-

ter Grund {,Der Katholik*, zeszyt 3
z 1911 r.).

Dr. A Seitz — Arthur Drews ,,Christusmythe”
{,,Apologetische Rundschau, April 1910).

Prof. Valensin ,,Christs mythiques” et le
Christ de r’nistoire {,,Revue pratique d’apo-
logetique®, Mai 1911),

Dr. F. Meffert — Die geschichtliche Existenz
Christi {Gladbach, 1910).

Dukmann — Der historische Jesus, der my-

thologische Christus und Jesus der Christ.
Ein kritischer Gang durch die moderne

Jesus — Vorsehung {Lipsk, 1910).

K Beth — Hat Jesus gelebt? Eine Kritik der
Drews’schen Christusmythe (Berlin, 1910).

D. Vorwerk — Die Personlichkeit Jesu Jenseits
von Kirche und Kritik (Scheverin, 1910%).

C. Delbrick — Hat Jesus Christus gelebt? Ein
Vortrag (Berlin, 1910M).

B. Kiilhn — 1st Christus eine geschichtliche Per-
son? (Halle, 1910).
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Dr. F. Kiefl — Der geschichtliche Christus und

die moderne Philosophie (Mainz, Kirch-
heim 1910).

Prof. Fi1lliOn Les étapes du rationalisme
dans ses attaques contre les Evangiles

et la vie de Notre-Seigneur Jesus-Christ
(Paris, Lethielleux, 1911).

Batiffol — Orpheus et PEvangile (Paryz, Le-
coffre, 1912"). (Autor omawia Swiadectwa
Flawiusza, Talmudu 1 pisarzow poganskich
o Chrystusie, Ewangelie 1 ich wartoSC hi-
storyczng, Kanon Pisma Sw., prace Sw.
Pawita 1 t. p.).

Prof. Valensin Jesus-Christ et Pétude

comparee des religions (Paryz, Lecoffre,
1912).



SPIS RZECZY.

Rozdziat 1

Stan o0go6lny zagadnienia. Walka prze-
ciw Chrystusowi Panu wytaczana w rozny

Sposob

Rozdziat Il.

Najwybitniejsi przeciwnicy historycz-
nego Istnienia Jezusa Chrystusa oraz ich

argumenty. Karol Fr. Dupuis. 2. Bruno
Bauer. 3. Niektorzy zwolennicy 1 nasladowc}
B. Bauera. Albert Kalthoff.
Smith 1 P. Jensens

Rozdziat IllI.

Niezbite dowody istnienia Jezusa Chry-
stusa. Swiladectwo pisarzow pogan-

skich: Pliniusza Mtodszego, Tacyta, Sweto-
niusza. 2. Swiadectwa pisarzow zydow-
skich, wspotczesnych Chrystusowi: Filona
z Aleksandry!, Jozefa Flawiusza, Pism talmu-
dycznych. 3. Swiadectwa chrzes$cijan-
skie: a) Agrapha, czyli dicta Christl agrapha,
Ojcowie Apostolscy, ewangelie apokryficzne,
malowidla katakumbowe. b) Swiadectwa ksiag
Nowego Testamentu: Listy sw. Pawia, Dzieje
Apostolskie, Listy Kkatolickie, Apokalipsa,
Ewangelie. 3. Istnienie chrzeScijanstwa,
jako Swiadectwo istnienia Chrystusa.
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Dodatek |.
Str.

Dalszy rozwoj ,,Walki o Chrystusa.”
Najnowsi przeciwnicy istnienia Chrystusa: Artur

Drews, Samuel Lublinski, M, Maurenbrecher,
| bezpodstawnosSC ich teoryi

Dodatek |l.

,BO0g Jezus” Andrzeja Niemojew-
skiego. Rozbior krytyczny tego pseudo-nau-
kowego pamfletu

Dodatek ll.

Wskazowki bibliograficzne, tyczace dziet
| artykutow polskich 1 obcych, traktujacych
0 powstaniu I poczatkach chrzescijanstwa i1 za-
wierajacych naukowe podstawy pewnoscl Ist-
nienia Chrystusa Pana . , 109



zyclie KNMoUcHIe

W POUCZAJACYCH PRZYKLADACH.

DOBRANE KRYTYCZNIE PRZYKLADY

stuzace do wyjassienia

FOLSTANOANCH HRAND WARY.

TOM .

Str. 368, cena 60 kop.
Potrzeba | znaczenie Religii.— Pan Bo6g | Jego przymioty.— Bog w Trojcy

jedyny.— Przykazania Boskie: cztery pierwsze przykazania.

Zebral | u’roZy_}
Ks. Jan St. Zak.

W pracy pasterskiej odczuwamy wielkg potrzebe
ksiazki z odpowiednimi przyktadami, wyjasniajacymi
podstawowe prawdy wiary. Posiadamy wprawdzie przy-
ktady do nauk katechizmowych Schmida I Spiragi, ale
nie czynig one zadoSC wszystkim wymaganym warunkom.

Zycie katolickie ma mieie przyktadow trafnych,
wyjasniajacych doktadnie dang prawde wiary. Przytem
ks. Zak zebrat przyktady, odpowiadajace psychologii ludu,
przystepne dla umystu najmniej rozwinigtego, | tresé
| Sposob przeprowadzenia mysli w przlykjradach Swiadcza,
ze Autorowl dobrze jest znane zycie ludu naszego.

Przyktady z ksigzki tej nietylko z wielkim pozyt-
kiem dla wiernych moga czerpacC katecheci do katechiza-
cyl 1 nauk katechlzmowych ale nadewszystko rozrzuca-
nie «Zycia katolickiego” po parafil odda wielka przystuge
kazdemu proboszczowl w posunlemu naprzod znajomo-
Sci wiary posrod parafian®,

Ateneum Kaptanskie, zesz. o, 1913 r.

Do nabycia w Ksiegarni Powszechne] w Wioctawku
| We wszystkich ksiegarniach.



ZYWOT

PatroBa Czciclell N. Sakraieltn

PRZEROB It

Z niem. oryginatu O. Autberta Groetekena

Ks. W. Krynickil.

,,Zywot Sw. Paschalisa Baylona, patrona
czcicieli Najsw. Sakramentu. Z niemieckiego
oryginatu 0. Autberta Groetekena przerobit Ks,
W. Krynicki. Wioctawek, 1913 r. Naktadem Ksie-

garni Powszechnej. Cena 60 kop.

Coz to za stodka postac tego braciszka fran-
ciszkanskiego, ktdorego rownie stodko I wdziecznie
opisuje nam ks. Krynicki! Od dziecka taki mo-
cny, przedsigbiorczy 1 dzielny, a przytern taki
mity 1 tagodny. Wszystkich, od braciszkow po-
czawszy, podbija swoja ulegtoscia 1 dobrocia. Na
rozkaz przetozonego w"edruje przez Francye pjd-
czas wojen hugonockich, Smierci codzien zaglada
W oczy, a nie ginie. Zotdakow zdziczatych zwycieza
swojem spojrzeniem, a najzawzietsl hugonoci, zaj-
rzawszy mu w oczy, przescigaja sie¢ w ukrywaniu
go po szopach przed rozjuszonym na widok fran-
ciszkanskiego habitu ttumem. Pragnie Smiercl
meczenskiej, a ta przed nim ucieka. Udziela po-
rad duchownych uczonym ojcom z catg prostota
| dziwl sie nieustannie, ze cI do niego ciagna.
Znalazt tez niezwyktego biografa. Anlelsklej po-
stacl Swietego odpowiada wdzieczny | prosty opis.
Kto raz przeczyta tg niewielka ksigzeczke, bedzie
do niej tesknit®.

Brzegi. Kat. M 23, 1913 r.



Biskup Wiadystaw  Bandurski.

SWIETA KROLOWA
NA POLSKIM TRONIE.

OpowiesC dziejowa w trzech czesciach.

stronic 400, oena 80 kop.

Do nabycia w Ksiegarni Powszechne] w Iflfoctawhu
| we wszystkich hsiegarniach.

,,Dostojny Autor, goracy wielbiciel cnot krolowe)
JadW|g| pragnac czesc tg dla ,,swietej krolowej na pol-
skim tronie” przelac w serca “rodakow, przed kilkoma
Iat}/ pisze ptomienne wezwanie: Zbudzmy Jadwige”.

a rzec mozna, przygrywka do obecnej pracy,
WZIQCIU Kilku dzwmcznych akordow wspaniatej symfonii,
jaka stworzy’r teraz ksigze Kosciota.

Z dziwna intuicya odtwarza przesztosc, teczowy-
wymi Kkolorami maluje postaC Kazimierzowej wnu |
Widzimy ja, wsrdod ,,tysiecy ludu, rycerstwa i panow”,
wjezdzajaca do Polski.” Porwani plastykq opowliadania,
czujemy niemal rados¢ z narodem catym, ktory wowczas
witat swa krolowe u stop Wawelu.

Ze wspotczuciem patrzymy na jej osamotnienie,
na tesknote za Wilhelmem, na walke, jaka stoczy’ra
Z sercem, nim Zzgodzita sie oddac reke ,,dzikiemu Litwi-
nowi”. Bolesne byty te chwile, trudny nad wyraz Krok.
Ale ta Co poznie] wyrzecze pamietne — ,Ktoz im tzy
powroci”, potrafi 1 teraz ,,dla Bozej chwa’ry zwalczyc
gtos serca.

Odtad zycie jej — to jeden wielki tancuch z ogniw
poswiecenia 1 ofiary skuty.



Cichy, uczynny zywot krolowej, oztocony promie-
niami heroiczne] cnoty, uptywa szybko. Zatobny jek
dzwonow niesie Krakowianom, g+03| Polsce cate] smutna,
hiobowa wieS¢— »Niema juz Jej”.

Barwng wstegg rozwija Autor opowies¢ o ,,swigte]
krolowej na polskim tronie . Czyta sie g z zapartym
tchem w piersiach. Obrazowosc | plastyka tak wielka,
ze tatwo zapomnie¢ o wszystkiem, a tylko w Wyobraznl
staja owi rycerze zbrojnl ,Chtop w chtopa, cali w pan-
cerzach, cali w zelazie.” Powstajq Jak za dotknigciem
czarod2|ejsk|ej laski z cieniow przesztosSci; powazny ar-
cybiskup Bodzanta, biskup Radlica 1 uczony ksigdz Wysz,
spowiednik krolowej osiwiaty Jasko z Teczyna, troskliwy
Dymitr z Goraja | strojny Spytek z Melsztyna, 1 kogo
tam niema w tym dostojnym poczcie ll Az si¢ serce
rwie do nich I mysl biegnie do tych czasow dawnych

a tak bezpowrotnie ubiegtych.

Takie dzieto dat nam ks. biskup Bandurski. Zew*-
netrzna szata dzieta nie pozostawia nic do zyczenia,
owszem, zadowoliC moze najwybredniejsze wymagania.
Praca tak piekna w wykwintnej szacle jest niedostepna
dla szerszego ogotu. To tez z radoscig powitac nalezy
tanie wydanie teJ ksigzki, drukujace si¢ obecnie w do-

datkach ,,Gtosu Wiary*. |
Ateneum Kaptanskie, zesz. 2. 1912 r.

Dzieto, znane juz z wydania zbytkowmego z okazyi
rocznicy grunwaldzkiej, ukazato sie teraz w wydaniu
skromnem, dla najszerszych mas dostepnem. ,,Glos
Wiary” dobrze sie ulem spoteczenstwu przystuzyt, bo
wiasnie zalezy bardzo na rozpowszechnieniu ,,OpOWIeSCI
dziejow™e)” o ,,Swietej krolowej na polskim tronie”, nie-
tylko dla wartosci tej pracy samej w sobie, ale 1 z po-
wodu donioste] jej tendencyl. Chodzl o sprawe kano-
nizacyl ukoronowanej apostotki Litwy, rozpoczetg zrazu
W swolim czasie, ale nastepnie poniechana z posredniej
winy krzyzactwa (zebrane na kanonizaeye pienigdze
obrocone zostaty na -wojne), obecnie zas wznowiong
Z petne] zapatu Inicyatywy dostomego Autora. Do tego
trzeba nowych cudow za pi’zyczyna wieszczKi pogromu
krzyzakow: a jakzeby je wymodli¢, gdyby je] wprzody
catemu narodowi nie poznacC, poznawszy, nie pokochac?

Z pod pidra tez Biskupa-patryoty -w™ania sig
z pomroki dziejowej Swietlana postac Jadwigi, okolona
glorya swietosci, tak 1z budzi si¢ 1 mitosC ku niej
szczegolna 1 wiara w jej przyczyne u Boga. A staje
sie to zgodnie z tradycya historyczng (Szajnocha, Ditu-
gosz) zarowno, jak 1 z owag tendencya, ukrytg arty-
stycznie w skuplenlu potrzebnych do tego faktow i rysow
duszoznawczych.



Czerpane z fantazyi pierwiastki poetyckie, w ,,0po-
wiesci” niezbedne, z tiistorya sie nie Ictoca, ale dopetniajg
Je] na ogot szczesliwie. Zwtaszcza interesuje czytelnika,
Jak tez Autor ujmie I przedstawl owo przesilenie w sercu
mtodziutkiej Jadwigi, ow dramat jej serca, kKtorego szcze-
Sliwe rozwiazanie stworzyto epoke w d2|ejach Polski
| Litwy I ubtogostawito oba kraje wieczystymi Slubami.
Czy Biskup-poeta nie zatuszuje czego tam, nie przesadzi
w czem tutaj? Ptonne obawy! Intuicyag duszoznawcza
Kierowana przez drobne, ale wymowne fakty historyczne.
Autor dooyw"a z serca JadW|g| tajemnice jej ofiary, ofiare
te wyolbrzymia, lecz zmusza czytelnika do uznania, ze
podmiotowm byta ona Istotnie ogromnag, bohaterska | tylko
przy pomocy taski Bozej moZIiwq. Wierzy sie, ze histo-
ryczny ,,krucyfiks Jadwigi™” odegrat w tym przetomowym
momencie role rozstrzygajaca. Jedynie tez w przypusz-
czeniu ogromu tej oflary, oraz jej pobudek, jest klucz
do zrozumienia zapoczatkowanego przez nia rozwoju
duszj” Jadwigi, Istotnego je] ukrolewienia w duchu
Chrystusowym.

Poniewoli nasuwa sie porownanie naszej bohaterki
pokoju z Joanng d’Arc, bohaterka swiete] za ojczyzne
wojny. Obie dusze zaréwno krolewskie 1 bohaterskie,
kazda w swoim rodzaju. Tam stos meczenski, tu cato-
palna ofiara ze szczescia osobistego na ottarzu podw'oj-
nego Kroélestwn: Bozego I ludzkiego, niebieskiego 1 ziem-
skiego. Jeno tam wtedy juz koniec doczesny, a tu
dopiero poczatek zycia dla Boga I Ojczyzny. | tu I tam,
wreszcie, oszczerstwa (tam Cauchon, tu Gniewosz), jeno
tam fatalnie skuteczne, tu... odszczekane. Czyz 1 tu,
jJak juz tam, zarowno po up’ryW|e wiekow, ofiarne zycie
nie powinno by¢ ukoronowane korong kanonizacyi?
Miejmy nadzieje w Bogu, Swiete] na tronie polskim
krolowej 1 w Stolicy Apostolsklejl

Na koncu ,,OpOWIeSCI * dodano wuersz Konopnickiej:
.Hotd krolowej Jadwidze”, oraz prywatng ,,Modlitwe do
Krolowej Jadwigi”, majaca na celu przyspieszenie, przez
jej wiasne posrednictwo, pozadanej przez Polske Kka-
nonizacyi”.

Ateneum Kaptanskie, zesz. 4. 1912 r.









