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§ 1. Osiedlenie sie Lechitow miedzy Wistg, Odra,
Notecia a Karpatami w wiekach Srednich.

Al)y ]Drzysta])i¢ do skr-eSlonia dziejéw ludnosci wiesnia(*zej
w Polsce \ dobie ])iastowskiej, ktéra jest zarazem najstarszag
dobag rozwoju tej klasy spotecznej, zastanowic¢ sie przedewszyst-
kiein nalezy i rozwazy¢ kwestye, skad sie wzieta i w jaki sp(v
s6b J)owstata klasa wiesniacza n nas w wiekacli $rednich. Przy-
stg])myz wiec do rozwazenia t(j kwestyi.

W wieku VI J>o Clirystiisie szcztg* lecbicki prz)'l,)ywa z Azyi
do Muro|)y i osiedla sie zraZai pcmi~dzy ~Vialg, Odra i Notecia;
nastepnie jirzecbodzi Odre i j)osfA'l]|~g”iz,.do brzei*ow Laby.
Niektoro ])lemioua jak TrawiaiuinHB” ])rzechodzg nawet
T~abe i osiedlaja sie ])o lewym brz(«“Ptej rzeki.

Kraj zajety przez Leciutow eprzedstawiat sie jako jeden
wielki las, jako jedna wielka i)uszcza l)ez igranie, ])oprzerzynana
licznemi i‘zekami i ])otokami, wsrod ktoérej nierzadko I}yszczaty
jeziora i mokrzyska. Las sam, acz starodiy.ewny a wiec rzadki,
)yt jednak z jtowodu licznych ztoméw i zawatdw ])rawie nie do
])rzebycia, ztad pierwotni Lecliici osadzali sie ])rzedewszystki(‘m
chetnie nad biyepami rzek, ktore dla nich ])odéwczas stanowity
najwygodniejszeMV<>gd i goscierice, dostarczaty nadto ryby a o])récz
tegx) dozwalaty ha' \vybn@tvwanie mtynka. Najstarszych wiec osad
Lecliitbw w kraju naszym ])rztHlewszystkieni wzdtuz biegu rzek
szidca¢ nalezy. Zachodzi teraz ])ytanie, w jaki s})osol) odbyli ci Le-
cliici wedréwke swg dtuga z Azyi do lhiropy i z czem przybyli
do nowej swej ojczyzny. Dwojakim sposobem mozna sie zywic
JH)dczas wedréwki, zbozeni i miesem. Ze Tajchici znali juz uprawe
zboza w J)ierwotuej swej ojczyZnie w Azyi, nie moze ulega¢ wat-
jdiwosci: wszakzez .\zya jest kolebka wszedkiego zboza, zre.szta®
nieskacl ingd jeno z Azyi ]rrzyniesli ze soba L(M*hici do now(
sw(j ojczyzny zboz(', ktére tu od chwili ]>ierwszego ositMihuna
sie swego uprawiajg. Ale zaopatrzenie sie w potrzebng ilo$¢ zboza
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na cahi wyjirawe, ktorej korica nikt nie nié”l jirzewidzieé¢, byto
nieniozelnieni, i riiwniez uprawianie /lioza po drodze nie bylo
niozetmeni, ~Ndyz trzelialiy ¥yto (toj)iero z tasiiw lub stejaiw wyczy-
nia¢ i‘ote i co ctiwita jirzerywa¢ wedi'(iwke, ~d}'z ujirawa zboza
wyina™a czasu i czekania na niiejscu od zasiewiiw do zbioniw.
Musieti wiec l.ectiici na wed]-)wke z Azyi <o tkiro])y wzigsé
z sobag znaczne zajiasy bydta, liydto liowieni dostarczato w drodze
pozywienia w mleku i miesie, za§ trawy dfa wyzywienia byila
byto wszedzie czyto w tasachi czy na ste]>ach ])O¢f<tostatkiem. Bydto
wreszcie pomacato do transirortowania jukéw. Ze pnicz liydta za-
tjrati ze sobag liectiici w di'oge takze pewne zapasy wszelkichi jirzez
siehie w Azyi uprawianycli rodzaji zboza, nie moze ulepi¢ watpli-
wosci, z czenize tiowiem rozpoczynaliby gospodarstwo w nowej swej
ojczyznie, kbirej fizycznych wiasciwosci zgota nie znali, i kbirg
zatem musieli sobie w wyobrazni przedstawia¢ taksamo, jak
swojg pierwotng ojczyzne w Azyi.

nowej ojczyznie miedzy Wistg, Odra a Notecig zastali
liCctiici, jak ws])omniatem lasy starodrzewne, rzadkie, bujng
trawg podszyte, z zotedzig i bukwia, a zatem na ]>asze dla tiydia
J)rzewyborne, w skutek, czego LecUici jiierwiastkowo w swej no-
wej ojczyznie prowadzg zywot jiasterski. (J uprawie roli na
wiekszg skale w takicti warunkach nie mogto by¢é ani mowy,
wypadatoby bowiem korczowac¢ najirzcMl starodrzewne lasy, do
czego oni zgota zadnychti narzedzi nki posiadali. Czy oni znali
juz w swej ]lierwotnej ojczNZnie w Azyi g(rnictwo i tiutnictwo
oraz wyr<)}) narzedzi metalowycti, trudno oznaczy¢ na pewno.
Z jednej bowiem strony mamy dowody, ze w Azyi na wiele
wiekow jirzed Cliiystusem znany byt wyi‘(») nai'zedzi i pi*zedmio-
téow metalowycti, z czegoliy mozna wnosi¢, ze i nasi Lectliici
w Azyi jeszcze zaznajomic¢ sie juz mogli z gornictwem i liutni-
ctweni; z drugiej atoli strony tak piizno w kraju naszym rozwija
sie giirnictwo i tiutnictwo, tak nadzwyczaj mato znacliodzimy
w wykopaliskach jaskiniowych i cmentarzyskowycli zabytkiiw
nudatowycti po |>rastarych liCcliitacti, ze zabytki te raczej za
prz('dmioty drogii tiandtu nabyt<', jak za wyréli rodzimuyo pi'a-
przeniystu uwaza¢ musimy i przyznac¢, ze Lectiici w pierwszej
ctiwili osiedlenia sie swego w tej nowej ojczyznie, nie zajmowali
sig ani goérnictwem ani tutnictweni. Natomiast ctlioiuaz ujirawa
roli na szersza skale dla. starodrzewnycti tastiw byta zrazu nie-
mozebng, to jiidnak gdziekolwiek wsnid ]Juszczy wylonita sie
jiolanka j)o zbutwiatem drzewie tub gdzie mtode zarosla z tatwoscig
wykorczowac sie daty, otiracano te polany zaraz na role i upra-
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wiano zboze. lb»zne}."o zas ztioza ziarno ])rzyniesli ze soba Lecliiei
z Azyi do luiropy, jak : zyto, pszenice, owies, proso, czy ber, gi‘ocli
i konopii'. Znajomos$¢ konopi wykazuje, liecliici i)ierwotnii’
znali sie juz na jirzedzy i na wyroliie z niej tkaniny czyli ptétna;
z tego mozemy sobie juz z tatwoscig zrobi¢ wyolirazenie o icli
pierw'otnej odziezy: na lato iibieioli sie W odzienie ptécienne, na
zime robiti sobie takowe zi; skér bydlecycli czyli kozucliéw.

Jak wygladata pierwotna cliata takiego l.ecldty? Jakkol-
wiek lasy starodrzewne dostaiozaty w wielkiej ilosci wybornego
mateiwalu do tmdowy domu, to jednak brak zupelny narzedzi
metalowycti, kbirymiliy drzewo $cia¢ i obrobi¢ mozna, nie do-
ZAcalal narazi¢ korzystania z tego materyatu. Musieli wiec ogra-
niczy¢ sie do tatwo tomliwego chirustii i z niego wyjdata¢ sobie
sciany namiotu, ktéry byt jirawdopodobnie wylepiony glina
z wiei'zctiu, aliy wuctnoni¢ mieszkanc™ow tej szatry od zimna
i mrozu W zimiiy od witgoci jiodczas deszczéw jesiennychi, za$
otwarty od géiry dla, wyjmszczania dymu. Na Srodku bowiem t(']
.szatry tlit sie od jesieni do |)6znej wiosny ciggly ogiiul dla utrzy-
mania jakiego takiego ci('pta, skad tez po dzis dzien w jezyku
politycznym schronisko domowe ogniskiem domowem nazywamy.
Taki jileciony nanuot zwano i>iei'wotine jirawdojiodolmie stanem.
Dta przechowania zlioza i napojow, jak miodu i piwa, kopano
noiy w ziemi, jiiwuiici', bydto za$, ktdre jirzez caly dzien tmjato
sobie swotiodnie jio tesie, spedzano na noc w ])obtizi? stanu
W miejsci' iM'awdopodol)iiie ogrodzone, zwane zazwyczaj obora,
iztiy je ndu-oni¢ j»rzed dzikiemi zwierzetami. W lesie cliodowano
takze pszczoty, ztgd miod. nalezy do najstarszycli u nas zbytko-
wycli napojéw.

Ze taki pierwotny szatas czyli stan nie byt zj'azu obszerny
i jirawdoiiodolmie zatiidwie z liledg wystarczat na pomieszczenie ro-
dziny, ze wskutek tego wytwarzato sie w nim powietrzi' dusziui, do
czego i dym z ogniska w znacznej przyczyniat sie mit'rze, jiowstat
zwyczaj, ze cala rodzina, dojiéki ])ogoda i cie[}te jiowietrze dozwa-
lato, jirzesiadywata nie w stanie h'cz J)rz(d stanmn na $Swii'zem
jiowietrzn, a do stanu kiyta sie tylko ])rzed deszczem i zimg. To
zycie na polu pozostawito $lad w naszym jezyku ]>0 dzi$ dzien;
I>rzez wylaz dwér bowiem rozumiemy nietylko budynek mie-
szkalny ale i Swieze jiowietrze przed domem; méwimy n. p. wy-
szedt na dwoér w tein znaczeniu, co wyszedt na powietiy.e. Opi-iicz
tego owo mi(jsc(i przed stanem, gdzie sie w didi* ciepte i po
godne gromadzita cata rodzina, zwalo sie dziedziricem, z czego
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wynika, ze takie osady, stany czyli siedliska zwano u nas pier-
wotnie takze dziedzinami.

Z epoki pierwotneg’0 osiedlenia sie Lecliitbw w ojczyznie
naszej nie mamy wprawdzie zadnego pomnika historycznego pi-
sanego, ktoryby nam o t>ni fakcie i o jego i'ozciggtosc,i neigl
poda¢ blizsze szczeg6ty, docliowaly sie jednak do dni naszych
dwa czynniki, ktore sie na 6w fakt dziejowy w ]>rawieku skita-
daty, a ktoére i dzisiaj do spowiedzi jiociagng¢é mozemy. Tymi dwo-
ma czynnikami sg: ziemio, ktéra objeta w \'I wiekn jirzez Le-
chitébw przetrwata do dni naszych i jeszcze w tej chwili jest
w stanie wskaza¢ nam miejsca osiedtenia sie prastarv(*h ()jc>ly-
cow lechickiego szcze[)n, a nawet jesli ]Jde w komplecie to ])rzy-
najmniej w przewazajacej liczbie imiona czy przezwiska tycli
ojczycOw, oraz potomkowie owych ojczycéw, ludnos¢ wioscianska
zyjaca do dni naszycldi, ktora w drodze badania jej ji6zniejszych
dziej<ow metoda retrospektywna dozwala nam odtworzy¢é sobie
jakie takie wyobrazenie o owych pierwotiiycli osadnikach i ich
kolejach, jakim w liiegu dziejéw jtodlegali.

W nazwiskach wsi naszych, z ktorycli znaczna czes¢ docho-
wata sie mimo npiywn czternastu wiekéw w nieskazonej czystosci,
odzwierciadlajg sie gtéwne rysy dziej<)w ludnosci wiedniaczej
u nas a wzglednie dzieje kolonizacyi kraju naszego. OczywiScie
nie wszystkie te nazwy z jednego czasu ])ocliodzg, przewazna ich
cze$¢ ]>rzecie da sie odnies¢ az do chwili pierwotnego osiedlenia
sie Leciiitow w kraju naszym w széstym wieku, inne z ji6zniej-
szych pochodzgc czasoéw, wskazujg poniekad fazy, jakie ludnosé
wiesniacza u nas z biegiem czasu przechodzita.

Xatui‘a rzeczy wiec wskazuje, iz jirzedewszystkiem nalezy
sie rozpatrzy¢ w nazwach wsi naszycli i w drodze szczeg6towej
analizy onychze wydoby¢ z nich materyal historyczny, za kto6-
rymliySmy naprézno po innych Zzrédtach liistorycznycli jMiszuki-
wania czynili.

Ot6z nazwy wsi naszych jirzedstawiaja nastepujace gtéwne
grupy:

1 Nazwy wsi z kon(*6wkami dzierzawczemi na (iw,
owo, in, yn, ina, yna, bioracti buuat swo6j widocznie z imion
wilasnych, osobowycli. >iazwy te] grupy sa najliczniejsze, liczba
ich na obszarze dawnej Polski ])iastowski(j wynosi ])rzeszto 7100"
AV nazwach tych wsi kryja sie imiona ich zatozycieli, owych
j)i‘aojczyc(»w szczepu lechickiego, ktorzy sie piei®*wotnie w VI
wdeku W tej ojczyzide osiedlili, tak, ze jeSli wezme n. j). nazwe
wsi Oalechéw, to moge z calem prawdoiiodobienstwem a naw’et

owa,
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/ ws/¥lka pi®wnoscig i)rzy]Miszcza¢, ze Dulccli bylo imie mvcj>o
PisiQj(*/yca Lt'cluty, kbiry sie w tcm miejscu ])i(‘r\vobii(* osadzit
i tym s])()so))cm (hit i>oczat('k ])()zuiciszcj wsi zwaiuv) |)ait!cliow(Mii,
ilicmnic) zo Duleeh t('u zyt jeszcze w wiAii \ I to j('st w chwili
Di(Uwotiie;L;o osiedliuiia.

Ze owi iirastiirzy Lisdiici ziistuli nowag ojczyzne swa, to jest
ki‘aj miedzy Wistg, Odrg, Noteeiga Karjiatami zupetnie I>'isty itiez-
tidny, na to mamy dowdd w tym szczeM-iile, z(* w luizwach nuszycli
miejseowosci niti mozna, sie dopntrziH* nazw |»octiodzacycti z ol)-
cychi jez>'k()W, wszystkie niemat nazwy juerwotiui, ki/ure do naj-
odtei;tejszej prz('Sztosci odniesi* moz(uny, noszg na, sol)ie wylgczne
znamiona jezyka polskiego czyli tecliickie™o. Nii™ idzie zatem,
izbySmy mieli przy|>iiszczg(s iz ni*dy zadne inne narody w 0j
czyznie naszej nie popasaly, owszem z catg stanowczoscig stwier-
dzi¢c w\ pada, ze w niznycti czasacli nrzne narody, ostabu-znie
prawdopodolinie Niemc>' w wedréwce swej z Azyi do IMNinroiiy
przez kraje potozone jiomiedzy Wistg a Odrg przectiodzity, lecz
z(" prz('d Lectiitaini zaden inny naréd w tym krajn stalycli sie-
dzi!) sol)ie nie obrat. ljecliici osiedlali sie w nowej swej ojczyznie
swohodnii'; majac ogromne i)i‘zestrzeni(> j)asznistvcii lasiiw, do
cliodo\\li bydta przewyhornycti. nie gromadzili sie po miastach,
lecz kazda rodzina zaktadata sobie osobno swoja wiejska osade,
stan, dziiMizine, siodto czyli osiedlenie, daleko jedna od drugiej,
tak daleko, iKi y)otrz(d)a byto, at)y bydio jednego osadnika mogto
sie ])as¢ swotjodnie nie stykajac sie i iiiemieszajgc z tydiem
sgsiada. OhSzar zajety w ten si)osob przez kazdego praojczyca,
odpowiadat catkowicie jego [Jotrzebom gospodarskim, a w objeciu
poti‘'zebnej piy.estrzcmi lasu w j)osiadanie czyli raczej zrazu w wy-
taczne uzytkowanie, nikt mu zgota zadiuyj nie stawiat przeszkody.
Zal)ierat tyle lasu w posiadanie, ile mu dla jego tiydta byto pf>
tT'zeba; gilzie sie Hydlo sasiadéw z sol)g spotykaé zaczeto, tam
poczety sie wytwarza¢ granice J)i(‘rwotnych stanéw czyli dzie-
dzin czyli osiedlisk. W ten sposoél) wytworzyty sie zwolna droga
uzywania czyli zwyczaju granice wsi; jak daleko zactiodzito za
l)asza l)ydto Datecliowe w ii‘sie, tak daleko siegat ])iei'wotny stan,
czyli dziedzina czyli siodto Datecliowe, a te same graiiice sta-
nowiag dzi$ granice débr ziemskicti 1tatectiéw; nie mogty sie one
z tiilegiem czasu znacznie zmienia¢, l)o wszelkim zacticiankoin
w celu rozp]-zestrzeni<Miia, icli ze strony Datectia stawititiy o0j)or
najblizsi jego sasiedzi Ly.sak i Ogrzet), ktérym roéwniez zali-zato
na rozprzestrzenieniu raczej niz na ograiuczeniu swychli dzie-
dzin z powodu znacznego rozmnazania sie z roku na rok ich
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inwentarza zyw(‘i¥o. Tern sie thninar/y, z(! w wiekacli $rednich
Juz wszystkie |)rawu’ wsie n nas majg swoje “raidce, chociaz
tak nit'slychanie rzadko sj)otykainy sie z taktem nstanawiaiua
granic miedzy posiadtosciami i to zazwyczaj dopiero wtedy, jesli
posiadto$¢ jaka w skntek kommasa(*yi lid) arondacyi zmieniata
swoje dawne ii,raidce, Inl) g;dzie wskutek zahorcz>Tli i nies])okoj-
nych sgsiadéw zniewalata konieczno$¢ do za)u‘'Z))i('czenia ag,raidc
sw»j posiadtosci aktem jrawnyni.

(Idzie osiedlit sie Dalech, tam sgsi(‘'dzi nazywali te je~oosia-
dtos¢ all)o Dalech()W alho l)alechowa, alho Dalechowo, albo Date-
chowy. Jest to nazwa j)rzymiotnikowa, ktéra nakazuje sie domyslaé
o])iiszczoni™’o rzt*czowidka. 1 tak ])rzy nazwie laM'h<)w domyslac
sie nalezy oj)iiszczonei>'o rzeczownika stan: Dalechow stan; przy
nazwie l)alechowa ojtaszczone”™o rzeczownika dziedzina: Dale-
(‘howa dzu'dzina; Jrrzy nazwie Dalechowo Inb Dalechowe opn-
szczonea,'o izeczownika siodto: Dalechowo albo Dalechowe siodio
czyli osiedlenie; |)rzy nazwie Dalechowy domys$lacby sie nalezato
wiasciwie Datechowych ludzi czyli Dalechowa czeladz; ze jednak
imie i“mdnne Dalech wskazuje wiesniaka, ktory w dobie piastow-
skitj a zwlaszcza w owych ))rastarych czasach nie niégd miec
jeszcze zadnych swoich ludzi ani swojej czeladzi, khira sie za-
zwyczaj sktadata zzaknpnych niewolnikéw, précz swoich wiasnych
dzieci, ktdre mn miejsce czeladzi zastepowaty, przeto i)rzy nazwie
Dalechowy domys$lamy sie ojjnszczoneg;o rzeczownika: sy nowie:
Dalechowy syny.

Nie wszystkie jednak wsit' tej g,rnpy, charakterystycziu' swa
dziei'zawczag konicowkg na 6w, owa, owo, in, yn, ina, yna, dadza
sie odnies¢ do Jraojczycéw z VI wieka. Znajdujg sie miedzy
niemi pokazne wyjatki, na ktore jnz na tern miejscu nwaj;'e
zwrdéci¢ mnsimy. 1 tak:

a) jtidne kate™orye stanowig wsie, biorgce swe nazwy od imion
sSwietych, wilasciwych kalendarzowi rzymskiemn, jak Janoéw,
Tomaszéw, Maciejtiw, (Irzegorzéw i t p. Chrz(‘Scianstwo
N nas nie sigjaga giebiej wstecz nad wiek X, a ludnos¢ nasza
wiesniacza nie zaraz sie zabrata do ]rrzyjmowania imion
cin‘zescijanskich, lecz bardzo jeszcze diugo trzymata sie
swych imion z czaso6w i)oganskich tradycyjnie. Jeszcze bnla
])aj)ieza Innocentego z r. 113G a zatem niemal we dwa wieki
D0 przyjeciu clirzescijanstwa, dla arcyl)iskii[)stwa gnieznien-
skiego wydana, podaje pomiedzy 334 imionami wloscian-
skienii zaledwo jedno imie chrzescijanskie, wobec cz(\go
wsie od imion chirzescijannskich nazwy swe biorgce co naj-
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wczesnie) do X1l wndcu odnies¢ nnlezy. Te wiic wsu' |>rzy
I»itrwotn(‘j kolonizacyi krajn naszejpo w wieka \'l zZadiuij™o
ndzialii nie braty;

h) dniing kate”orye stanowig wsie, biorace swe nazwy od imion
iTcerskicli czyli imion witdmoziiw i ryce]'stwa ])olski('i;'o
wiekiiw Sredidcli, jak n. ji. nazwy: Hziej'zk(»w', Hadwamiw,
Faliboi*' ()W, Cliocimir<)W (dzis Kocmyrziiw'), rraiidocin, Cze-
wojew'o, J)ziw'irzew'o i t. d. imiona bowiem rycerskie wiekiiw'
Srednich n nas nosza na sobie zniielnie odmienny cliarakter
od imion wioscianskich czyti i;minnych, a wedte ]J)raktykowa-
ne”o zwyczaju jak rycerstwo naszti Sredniowieczne nie |»rzy-
biera jirawiii nijgdy imion wioscianskicli, tak znown n witos$-
cian imiona uzywane przez rycestwo naleza tlo tak ni(‘zwykie
rza(tkich zjawisk i wyjatkiiw', ze je nawot spadnieciem
sztachcica do rzedu idtiwoltnemo wiesniaka thiniaczy¢ mozmi.
t’oniewaz za$ iTcerstwo nasze $redidowieczne, jakto w innem
mojein dziete wykazac¢ sie staratem, dopiero na poczatku
XtJ wieka otrzymato nposaziaiie w ziemi czyli w dobracli
ziemskich, jirzeto i wsie tej kat(*i>oj\vi nie mogg by¢ da-
wniejsze nad jiierwsza potow'e X1+ wdekn, wiec przy Jier-
wotnem osiedienin ojczyzny naszej zadnego nie mogly braé
udziatu.

2 Dragg kategorye stanowig wsie biorgce swe nazwy ro-
wniez oit imion osobowych wiasnycti te(*z zaopatrzone konciiwka
])atronimiczng na ice, n. j). Halechow ice, Botechowdce i t. ]). Jaka
moze zachodzi¢ niznica miedzy #)alechowem a #atechowicami,
miedzy Botechowani a Boh>chow icami, a raczej jakie byty po-
wody, Ze sagsiedzi nazwati jeden stan Dalecha Dalecliowem a dragi
bHjdechowicaini, oitpowiedz stanowcza, ktoral)>' nie zawierata
w sotiie zadnej watjiliwosci, jest nai'azie jn'awie niemozebna
i tylko mozemy stawia¢ przyjmszczenie na zasadzie charakteru
jlatmnimicznego koiiciiwdci ice. lvoaciiw ka ta I\OWNieni oznacza po-
chodzenie rodzinne, i tak jak syna wojewody zwiemy wojewo-
dzicem, syna starosty staroscicem, syna chorgzego chorgzycem
a syna cze$nika cze$nikowdcem, tak Datechowice tieda oczyw iscie
synami Dalecha, z czegoby mozna wnosi¢, ze doji¢iki zyt ojczyc
Datech, sasiedzi nazywali stan jego Datectiowom, lecz gdy umart
a miejsce jego zajeli jego potomkowie a zwilaszcza synowie, mia-
nowicie Datechowice, to (iw stan Dalticlaiw”" j)oczeto odtad nazy-
wac zgodnie z izeczywistym stamni rzeczy Datechow icami.

Ale gdyby to przypuszczenie byto trafnem, to wiadciwie
wszystkie wsie noszac.ti dzi$§ nazwy z konc(iwkami dzierzawczemi
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JMN\vinuv nosi¢ luwwy i)utToniinie/ne, ~flyz wszyscy ojczyco dawno
juz Jroinarli a miejsce icli zajeli ich potomkowie czyli — iee.
Wyjatek moindyky tylko stanowié¢ tc nieliczne osady, indzie ojczyc
stary umart niezostawiwszy ])otomstwa, indzie zatem w jei»'o
miejseti nie wstai)ili zadni — ice.

Tymczasem statystyka wykaznjt', ze wsu' patronimiczne. sg
stosunkowo dos$¢ rzadkie, ze sg okolice w ktérych ich ]>rawi«¢
wcale nie ma, i ze ich liczha. o~dlna, wynosi zahdwie okoto 3100
a zatem nawet mniej jak polowe wsi z nazwami dzierzg,wczenu.

W inny wiec sjos6h nah'zy wyttumaczyé to zjawisko. \la,
jestem zdaiua, ze wpi®awdzh; Tiitikiedy, jak to zresztg zrédta Insto-
i'yczne S$rt'dniowh;czne wskazuja, wie$ noszaca |)ierwotni<' nazwe
0 konncéwcee dziei'zawczej, zinhadata takowg ])o Smierci ojczyea
na nazwe o koncéwce patronimicznej i z Dalectiowa twoizyly
sie 1)al(!ctiowice, lecz ze gtéwny =zral) wsi o nazwacti ])ati'oni-
micznycti J*owstawal w t(*n sj>o0s0l), jesli juz w chiw iti pierwotnei™o
osadnictwa nie zyt staiy ojczyc a stan czyli dziedzine czyli siodto
zaktadali sobie juz odrazn jcii;o p(»tomkowie zwlaszcza synowie,
to jest, jesli stary Dalech umart jKulczas wedrowki z Azyi do
lhiropy, a do nowej ojczyzny zdotali ]>rzyjs¢ tylko jei;'o synowie
l)alecliowice i tn sobie wsp 6 1nie jt'den stan (*zyli jedne ws])o)liia
dziedzine zatozyli. Taki stan, taka dziedzine zwali sasiedzi <d-
razn l)alecliowicanii, ~dyz nazwa ta odi)owiadata rzeczywistemu
stanowi rzeczy i hyla najwiasciwsza, za$ inna od[)owiedniejsza
nazwa hyla wprost nieinozebna.

1w tej wiec grupie wsi o nazwach JPatronimicznych spoty-
kamy sie z imionami praojczycéw z V\ wieku i te wiec wsie
j'aly udziat przy pieiAYotnem osiiMlleniu nasz(j ojcz\zny.

Lecz jak [»rzy pierwszej ii.rupie tak i przy tej musimy
uwzgledni¢ wyjatki, a mianowicie naprzod tez same dwa w\jatki
o[)arte na imionach s$wietych kalendarza rzymskiego, jak .lano-
wice, Mach”jowice, Tomaszowice i t. }», oraz na imionach rycer-
skich jak Zyrostawice, I)zietizychowice (dzi§ Wieti'zychowice),
\Vi(U'zehostawice i t p. do ktérychto wyjatkéw doda¢ nalezy
jeszcze wyjatek trzeci, mianowicie wsie naroku koscielnego, czyli
wsie biorgce swe nazwy od dostojnikéw koscielnych i klasztornych,
ktorym za uposazenie stuzyly, jak n. ]). 13isknijice i ()])a-
towice, ..\rdziekanowice (od archidyjakoua), Dziekanowice i Iho-
hoszczowice, .Mistiy.owice (od niai®istra czyti scholastyka) i Kan-
torowice. Ta bowiem katei”orya wsi, jako noszgca na sobie znande
kosciota chrzescijanskiego, ])ochodzi oczywiscie do])iero z tych
wiek<)w, kiedy kosciét chrzescijanski n nas miat juz sitng orga-
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ilizncye, <o ziihuhvo na wiek XII potozy¢ nnh'zy. T;i wiec. k;ih'-
i>orvH wsi nie nioy,hi bra¢ ndzinln jirzy jiierwotnem osiedleniu
Ki'nju naszt'No.

O ])ozostalyt-li jeszez(> trzi'eh ~rnpaeli wsi nasz\'eli [lonniwi-
niy niz(i, tn tylko zaznaczamy, Z> to inm-wsze dwie. i*riipy, mia-
nowicie wsie o koncoéwkacli dzieizawez>'eli i wsie o I<one<>wkaeli
|»atronimieznych, z uwziMli~dnii'niem wzmiankowanyeli jak ])owyz
wyjatkiiw, stanowiag i*f()wny zrab osiiMlleiua, naszi'iMo i)ierwotncij;'o
w ojezyzniti naszi'j miedzy Wistg, Odrg a Notecig™® w wi(>kn VI
i ze ~(lybys$ni)' sobie stbrmoN\ali mape tycb wsi, databy nam ona
obi-az ~('o”ra,licznego roz]rotozerna, kraju naszi'jo z VI wieku;
a i>dy w nazw ach fyeli [irzeebowane sg zarazem imiona pierwotny(*b
osadidkiiw czyli pi‘agjczycaow®s to i“dybysmy sobii' z imion tych
sformowali katalos™, to mielibySmy dos¢ doktadny rejestr os<b
(Leeliibiw), ktiii'e w VI wuikn z Azyido Knroiey |trzybyly i w naszym
ki'ajn sie osiedlity, a imiona te jako pomniki antent\'ezne jezyka
polskiego z wi(kn VI, zawiiirajg w solibyji'szeze idetkniety jirawie
a iU('osza(*,owany matmwat dla jezykoznawstwa naszego stanigo.

Miigtby mi by¢ zrobiony i stuszny zarzut, ze nitNiotrzebni«'
rozwaulze sie tak sz(*roko o owych jirastaryeh Leelntaeh z doby
zni)anski(>j w bistoryi stanu wit'stnaezego n nas w dobie piastow-
skiej. Sg to prz('ciez, o ih; najMiziir sgadzi¢ mozna, dwie znptdnie
odrebne klasy s]»ol(?eznosei naszej Siodniowiceznej. Jakiz ndano-
wdeie zwigztdc zacliodzici moze miedzy prabyleami leeliiekimi
a wiesniakami naszymi z dol)}' piastowskiej?!

(idy lowiem wedle wsz»dki(‘go ]J)rawdoiH)dohi('ristwa pier-
wotni Lechiei przedstawiali tylko jedne i jedyna klase W liw-
ezt'sm'j sjiohicznoéci, gdy byli ludZzmi znivelnu™ swoliodnymi i eo
do osobistej swej wolnosci niczem nieograniczonymi, gdy nadto
JK)siadaja na nieograniczong wdasnos¢ ziemie, ktoérg swobodnie
zawlaszcza¢ moga, o ile takowa jnz ]>rzez innych wspoétbraci za-
wilaszczong nie jest, gdy zatem jirzedstawiajg sie oni jako oby-
watele kraju w catimi tego stowa znacztmin, to jakiz zwigzek
moz(! zachodzi¢ miedzy nimi a wd('Sniakiem z doby piastowskiej,
ogi'aniczonym w* wysokim stopidn tak eo do osobistej swi'j wol-
nosci jako i co do posiadanej jirzez sieliie ziemi? jednak ten
ucisniony w kazdym kiermdcn wiesniak nasz z doby piastow-
skiej, to W prostej linii potomek owego swobodnego keebity z doby
znpanskiej.

Zdaje sie, ze w dzit"jacb naszych pierwotnych, mianow icie
W cbwdli ])ojaw'ienia sie ii nas wiadzy ksigzecej, (*o mogto uasta-
))i¢ na samym J)oczatkn IX Inb na samym sebytkn \'lll wieka.
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zaszedt jaki$ takt niezwykilej doioslodci, ktory wywotat zupeiny
jtrzewrot w Owczesnem naszein spoteczenstwie i wobiycli ohywa-
teti J>rabytcow ljecliit)W zdegradowal do jzedu ucisnionych
i ograniczonych wiesnikéw. Jaki to byt ten fakt, nie ws[)oniinajg
zadne z naszycli zi'dédet liistorycznych Sredniowiecznycli, a na istote
jego rzuca irewne Swiatlo ta okolicznosé¢, iz réwnoczesnie z ])oni-
ztMiieiu wolnych Lecliitéw' do klasy nieswoljodnycti wuesniakéw,
zZjawiaja sie W spoleczenstwie naszein Sredniowiecznein dwie
nowe klasy sjuilecziie przedniejsze, dawniejszenin ustrojowi s])o-
tecznenin z doby zii[)ariskiej zgota nieznane, mianowicie liczna
klasa pélszlachty-wiodykiiw czyli wojow i nieliczna klasa rycer-
stwa-sztachty.

Do dziejow tak now<» jiowstatej klasy nieswobodnych wito-
Scian Jtowr()ciiny jeszcze ])6zniej, teraz za$ wréci¢ ninsiiny do
ilalszi'l analizy nazw wsi naszych Sredniowiecznych.

3. Trzecig grupe stuuowia wsie tak zwane narocznikowe
czyli narokowa;, ktére autor Chrobacyi wsiami sinzebnemi na-
zywa. Miejscowosci tej kategor\ i biorg swe nazwy od zatrudnienia,
jakiemu sie oddaje ludnos¢ wiesniacza, zamieszknjgca takowe.
Jest ich niewiele, mato co wiecej nad dOO, a charakterystycznem
ich znamieniem jest, iz one znajduja sie gtéwnie phHd grodami
Inb w najblizszem ich sasiedztwie, z czego na pewng #gcznosé
miedzy wsiami tej grupy a grodami wnioskow-a¢ nalezy. Noszg
te wsie na/ww: liujiiary, Skotniki i Stadnigtki, Kuchary i lhe-
kary, Owczary i Swuniary, tagiewniki, Szczytniki, Zerdniki
i (Irotniki. Dotyclinazw naleza jeszcze wsie nai'okn koscielnego,
jak Winiary, Koscietniki i Swigtniki oraz naroku komory ksig-
zecej, jak Strzelce, llotirow inki, Sokolniki, Kndniki, Ztotniki,
wreszcie rodzaj narokn miejskiego, jak Debniki, Mydlniki i t. p.

Pojawienie sie tycti wsi na obszaracli dawnej rzeczyi)os]>o-
spotitej ])olskiej wiaze sie Scisle z urzadzeniem obrony gindowej
na rnbiezacli rzeczypospolitej j»rzez Polestawn Clirobrego, o czem
(ratl w swej kronice wspomina.

W grodacli t>ch a wlasciwie [)rzygrodziacli czy podgrodziacti
stalty nieraz olbrzymie zatogi, raczej do obozowisk podobne, jak
n. j). wspomina Gall, Zze w Poznaniu stalo 5300 rycerstwa,
w Gnieznie 6500, w Wiodzislawiu 2800 a w Gieczu 2300.

Te zatogi nalezato wyzywi¢ i obstuzyé. W celu wyzywienia
zak)g tych ustanowit Polestaw Chrobry danine zwang stniza,
])olegajaca na obowigzku Iludnosci wdesniaczej oddawainia do
grodu zrazu jednej sztuki bydta sposobem badzto opolnem, to
jest z kazdego opola, badz tez podwnrowym Inb ])oradlnem, to
jest z kazdej dziedziny wies$niaczej.
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Atoli o))n>(*z wyzywitMiia potrzebowata zaloj™a i.*ro(lowa Tiad-
to licznej obsiada, | tak bydto, ktore do "'rodii tyttdein strézy raz do
roku oddawano, a ktd]'e zatem zatodze na caty J'ok zywnosci do-
starczy¢ miato, potrzetjowato znacznej ticztly ])asterzy, ktorzyiw
sie zajmowati [)aszeniem te”o bydta, zanim na takowe kolcij r/Aizi
pj-zyjdzie. Naznaczong zostata i)rz(‘to w ])ohtizn jerodu wi('$ jedna,
Ictort] wszyscy osadnicy mieli kotceno odhywaé sinzl)0 pasterzy
te”o bydta; taka wi(‘'s nazywata, sie odtad all)o Skotniki allto
Stadidijtki (dzi$ mylnie Staniatki) al)o Krowiary al)o ()wczaj\v
al)o Swiiuaiy, w ndare tego, jakie bydb? stésowiue do okolicy
tytutem strézy oddawane bywato, czy woét iub) krowa, czy tez
owca tub) Swinia.

Zatoga grodowa skiadata sie w znacznej czesci z jazdy,
tizel>a tyto zatem ohmysti¢ stuzbe, ktéraby sie zajmowata pieczag
o tycti koniacti i icti wyzywieniem. Na t(m ctd przeznaczong zo-
stata znowu inna wie$ w poldizu grodu, ktéra sie odtad Konia-
rami a czasem mytide Konaranu zwala.

Nalezato ohmysti¢ réwiuez dla zatogi stuzt)e, ktérahv sie
zajmowata gotowaniem sti'awy i wypiekanbun cldeha. Tak Jo-
wstaly Kuctiary i Picikary. Zatoga grodowa |)otrzebowata wi(‘tKi('j
ticziw naczyn drewidanycti czyli iagiew, jak szatlikbw na potra-
wy podczas obiadu, konewek i kul)kéw na wode, skopcdw na
mit*ko i t j). Wiec, jedna wies$ ])rzeznaczong zostata, aby wyra-
l)ia¢ ]>otrzel)iie tagwy dla zatogi grodow(*j i ta wie$ zwie sie
odtad t~agiewnikami.

ti'zy luektorycti grodacti znajdujemy jeszcze wsit; zwane
Wozniki, ktéiTcti osadnuw widocziue ofowigzani 4yt do wyra-
liania, wozéw, p)awdopodol)nie na wypr*awe wojiuma (ciirriis hel-
tHicf) oi'az ‘tvoinoi'niki, ktéiycb osadidcy przeznaczeni byli do
wszetki(di ])osytek oraz zatatwiaida poruczonychti im szczegdto-
wycti czynnosci.

Wreszcie w ])ierwszycii wiekacti doljy jdastowskiej, kiedy
metal u nas ijyt jeszcze bardzo rzadkiem i nader kosztowmnn
zjawiskiem, bron szeregowego ry#-erstwa czyli wojow l)yta j('szcze
jiz(vwaz?ue djcwidana. Ilrewnia,ny szc.zyt i drewidany oszcz('p,
o])atrzony czasami krzemiennym grotem, rzedziej luk, l)ylty zrazu
jedynem nzbi'ojeniem szeregowego woja. Dla wyral)iania takiej
zbroi dla zatogi grodowej ])rzeznaczone zo.staly wsie zwane
Szczytniki, Grotniki i*Zerdniki.

tmdnos¢ ta narokowa odl)ywata przydzitdone sol)ie sluzty
w grodzie o wiasnym cideb)ie lecz ide ciggi**, ale tylko ])rzez
l)ewien oznaczony czas, pewien termin, po ktérego uptywie wra-
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ciita znowu do donm, ii iiiim na jej niicjsco do i;rodn jtrzycdio-
dzita. Zi zas w starym j)olskini jezyku ])ewien przeciaii; czasu
czyli termin zowie sie rokiem, wiec ludnos$¢ te odbywajaca
stuzbe terminowo, zwano nar(ddem (*zyli narocznikami.

Cbodzitoby ji'sz(*ze o to, aby skonstatowaé, czy \vsi(i nuro-
kowt' do]riei'o oi'i;anizacyi jUiod(twej ru)>i(znej J>oU'stawa. Cliro-
br(~o poczatek sw()j zawdzieczaja, czy tez byly jnz znaiu' po-
Ppi-zéd. t)o rozstrzyg-nienia tej kwestyi ]J)ostnzy nam zbadanie
owycti czb*recli wielkicti obozowisk w Poznanin, Gnieznie, Wtodzi-
stawiu i Gieczn, ktore Gall w])rawdzie do])iei'oc pod panowanicun
Gbrobrei>'o wspomina, ale kt<rych ustanowienii' niewatpliwiti
o wiele czasy Cbrobi-e”o wy|)rzedza. Ot6z z tych czterecti ol»o-
zowisk majg narocznik<sw tylko Poznan i Gniezno, za$ Wtodzi-
staw i Giecz wcale nie. Ze za$ Poznan i Gniezno jako znako-
mitsze iXTody niojgly swych narocznikéw dosta¢ i pdzniej, pi'zeto
bi-ak zu|>elny narocznikéw pod Gie(‘Z(in i Wtodzistawiein naka-
zywatby sie domysla¢, ze jednak wsie narokowe nie sg starsze
nad oifeanizacye grodowa (,’hrfsbreg'o i ze do dawiih”jszych czaséw
odnies¢ sie nie dadza.

Zachodzitaby juz tylko jeszcze do wyjasnienia kwestya,
czy wsie narokowe braly udziat j)rzy ])ierwotnej kotonizacyi
0j(;zyzny naszej, czy nie. Odpowiedz na to pytanie ftrzedstaw iata-
by sie na})ozér bardzo tatwo, bo skoro skonstatowaliSmy, ze wsie
nai‘okowe co najwczesniej dopiero do czasow Clirol)reMo ofiniesc
nalezy, pizeto nie moze I)\¢ inowy, izdn” one l)raly jnz udziat
przy fakcie, ktéry sie na j)ie¢ blisko wiekéw ]Jvrzed (dirobiym
dokonywat. A jt'dnak taka od])owiedz nie miataby wszelkicti
warunk<iw prawdziwosci za sol>a. Nie jest bowiem Itynajmniej
wykluczona moznos$¢, cze”o niestety dla braku zrédet skonstato-
waé nie mozemy, iz wsie narokowe, zanim narokt)wemi sie staty,
istnialy juz J)rzedtem J>rzez kilka wiekoéw jako wsie zwyczajne
)0l nazwami brammii z imion swych ojczycéw — zatozychdi,
zanim za czas6w Ghrobr(No na wsie nai‘okowe przemienione zo-
staty, ktéi-ato prztuniana takze- zmiane prastarej nazwy wsi za
sol)a |)ocig” nela. W takim iazie i wsie pOzniej narokowe mo-
glyby byly Dhra¢ udziat przy pierwotnem osiedleniu ojczyzaiy
naszej.

Gdy nam atoli nitiwiadomo, czy wsie narokowe sg wsiami
jako narokowe $wiezo osadzonemi, to jest ze n. p. wi(\$ Lagiti-
wniki irowstata do[)iero wtenczas, gdy w bun miejscu In cruda
radice osadzono tagiewnikéw grodowych, czy tez ta wie$ JMagie-
whniki jest starg osada, ktéra jnz ])rzedtem ])od inng nazwa
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istniala, za$ nazwe tagiewnikéw przylirata dojiiero w chiwili,
kiedy jej osade przeznaczono na tugiewnikiiw grodowycli, gdy
Z]-eszta nieznane nam sag inozelme nazwy dawniejsze wsi naro-
kow ycli, z ktiirycldjysiny o faktach dotyczacych ])ierwotnego za-
siedlenia ojczyzny naszej wiadomos$¢ powzias¢ mogli, przeto cala
grupa wsi nai*okowy(-h dla badan naszycli nad pierwotnem osici-
dleniem kraju naszego nie jirzedstawia zadnego interesu i przed-
stawia t\'lko interes dla historyi [MiZniejszego rozwoju osadnictwa
w Kraju naszym.

4. Czwartg grupe stanowig wsie, ktiire autor Chrobacyi
dami wojskowemi nazwat, ja za$ wsiami wilodyi'zemi nazywam,
co jest ostatecznie zu])etnie wszystko jedno, gdyz wiodyka wie-
k(w $rednich, to wojak nrodzou} dusza i ciatem i klasa wlody-
k(iw az do swego wygasniecia w X\' wieku stanowita w naszej
organizacyi spotecznej klase woj¢iw, wojakiiw czyli rycerstwa
Szeregowego.

Cliai'akte]ystycznem znamieniem nazw wsi tej kategoryi
jest, ze ])odajg zawsze imie swego pierwotnego zatozyciela lub
zatozycieli w liczbie mnogiej, i ze te imiona chociuz nie nosza
na sobie charakteru tak szlaclietnego, jak imiona rycerstwa-
szlachty (a przyuajnmiej bardzo rzadko), to pjy.eciez sg o wiele
szlachetniejsze od imion gminnycli, uzywanycli przez wiesniakiiw,
tak ze niejako miejsce posrednie ])omiedzy imionami rycerzy-
szlachty a imionami gminnemi wiesniakéw zajmuja.

Przytaczam tu kilka kategoryj tych nazw, mianowicie:

a) Andrzejki, Pienki, Piei*naty, Pogusze, Porzymy, Cibory,
Dacbogi, Damian}, Dzierzki, Paiibogi, (Irzynd”i, dakusze,
Jarmunty, Klimunty, Imtobojry, Maciotki, iUieciki, Nieza-
bady, Petki, iP umty, Sedziwuje, Sobki, Tworzymirki, Wto-
sty, Wydzgi;

b) Polescieta, Cierpieta, danowieta, Kusieta, tanieta, Maciejo-
wieta, Minocieta, Niemierzeta, Pawlowieta, Sedzieta, Wale-
dzieta, Wichnieta, Wyczeta, Zaiueta ;

c) N}czki, Ci(*cioi'ki, Cieletniki, Cwiki, Czajki, Czajilt', (V.eczoty,
Di‘ozdy, Dziurdzioly, boki, Cawrouy, Caski, dugniatki, da-
skiilki, dasz(*zurki, Kanie, Kiernoz}', Kobuzy, Kokoszki,
Koty, Kurzatki, Lisy, Losie, JMniwki, Orty, Pieski, Paki,
Pysie, Skrzekoty, Stowiki, Sokoty, Szczidci, Szjiaki, Szer-
.szeuie, Wndde, Zbiki, Zidjry;

d) Piutokozy, Pialokm-y, Piesiekiery, Cy])rykury, Czarnotuly,
Durmopychy, Di'Z} kozy, Dwiekozy, Pacimiecliy, dalowesy,
Koniemloty, Kostomioty, Koziegtowy, Kozierogi, Kozietuly,

osa-
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Krzykosy, Kizywojitoty, Kiirozweki, Lysobyki, Mokronosy,
Oc-ieseki, O\v(*zeo-lo\vy, Pai-zymiediy, Potrykozy, Kyl>oja(ly,
Sainokleski, Saniosti®zebi, Siekluki, Siorzputy, Skoczyklody,

Hniokozy, Sobiojncliy, Sobieseki, Sobiesieriiio, Sobokleski,

8(li])sy, Szamotuty, Szcziikoinloty, Tniskolasy, Waliwnory,

Wieli“oucliy, Wilkowuje, Zabokliki, Zabokrzeki, zZaciwilki,

Zlomiro»;i;

e) Czochy, .Jazwiny, Krzyziiwniki, Alazury, Mazowszany, i\lo-
rawiany, Pieczenemi, Ptowce, Pomorzany, Prusy, Jinsiny,
Szlezany, Tatary, Turki, wWegTy, Wiochy.

Azcl)\' miidz oceni¢, czy i o ile wsie tej grupy bi‘aly
udziat w pierwotnem zasiedleniu ojczyzny naszej, ])otrzeba j)o-
prziid rozwiizy¢ nastepujaca; takta:

1 Kiedy rycestwo wioctycze czyli woje p]Jzyszto do ])Osia-
dania doébr ziemskicli? Faktu tego nie notuje wyraznie zadne
zrodto liistoryczne; ja jestem tego zdania, ze ujiosazenie rycer-
stwa wilodyczego, kt()i'e jeszc*ze za czaséw Chrobrego wedle Galla-
w grodach i jiodgrc™dziach (d)ozem lezy, a zatem posiadtosci
ziemskich nie ma zadnych, nastgjiilo rownoczesnie z njiosazeniem
rycerstwa-szlachty, to jest na jioczatku panowania Polestawa
Krzywoustego, a zatem dojiiero na samym poczatku X li wieku.

I‘'owyzsze moje przypuszczenie, iz rycei-stwo wiodycze do-
iero w X1+ wieku dobrami zi(3inskiemi uposazone zostato, po-
twmrdza nader wymownie takt, iz w najstarszych dwéch wy-
kazach doébr ziemskich w Polsce wieki>w $rednich, mianowicie
w przywil(ju kardynata ldziego dla klasztoru tynieckiego z r. 1105
oraz w buli ]>apieza Innoc*entc3go 11 dla arcybiskupstwa gnieZznien-
skiego z r. 113(), pomiedzy IOO miejscowosciami, w tych dwdcdi
lirzywilejach iirzytoczcommii, nie ma ani jednej, ktiiraby do
grujiy wsi wlodyczych nalezata. Widocznie jiowstawanie wsi
wiodyczych liyto jeszcze tak Swiezem zjawiskiem, iz poddéwczas
zadna jeszcze wies tej kategoryi w posiadanie ani arcybiskn])-
stwa gideznienskiego aid klasztoru tynieckiego sie nie dostala.

Wsie w tej gi'ujppie J>od €) wyszczegélidone, dowodzg, ze wo-
iow obcych narifdowosci, wzietych ])odczas wypi‘aw wojennych
jako jencéw do niewoli, osadzano tak samo na glebie jak wojow
domorostycli.

'L Czy to ryci;i'stwo wiodycze osadzane tyywato na snrow> ni
korzenia, czy tez, co jest o wiele i)rawdo])odol)niejszeni, otrzy-
mywato jako iptosazeiue wsie jnz gotowe j>0 wyeliminowaniu
z idcli jiierwotnych osadnikéw? W |>ierw.szym bowami przyi>adku
wsie te jako jiowstate tlojiiero w jiierwszej potowie X Il wieku,
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nie bralyliy oczywiscie zadneg'o udziatu w ])ierw()tneiu zasiedleniu
ojczyzny naszej; w driif>ini wypadku bylyl>y one reznltateni juz
pierwotnej™!) zasiedlenia, tylko ze utraciwszy sw(' ])iei'wotne na-
zwy ojczy(H)we, ni!) nai™yby IUistarczy¢ zallnei>o inab”iTaln !lo
liistoryi ])ierwotne”N'o osallnictwa.

5. Pigta w]'esz!'ie i ostatnig ja*m])e stanowig wsie, zwane
przez anbira CJdmibacyi trafnie jirzysnitkanii, ileze l)iie zalozone
zostaty ])))zniej przy wsial'li juz ~otowych, jako tyllize przysidiki.

Clia]'akterystyczneni znainieniein nazw wsi tej ~rnjiy jest
b), iz >ne nie biorg nii®ly nazw swych NI imion swych J)ier\v-
szych zatozycieli Inb i)!)siadaczy, lecz biorg nazwy >l inii!)n po-
spolitych, wskazujgcych albo ich thj))Nratil*zne p!>l)zenie, jak
zininowody, krzyworzeki, nielaeczo, ])onikwy, jiotoki, Kki'ynice,
Nal)rowy, niwy i niwki, tegi, !loliny, bugaje, poillesia, ])rz!‘ginie,
siicho!ll)ly (smhity), njaz!ly, Wielopola, cliehny, a na Rusi maj-
dany, aJl))) icli przeznaczenie, jak budy, clialnpki, gnminska,
wl)le, Igoty, huty, cegielnie, mityny, Nbl)iy, stob!)!ly, tartaki i t. p.

Sa to wsie najiMizniejszej tbrmacyi i gltiiwny zrab icli nie
siega iprawd!)i))Il)bnie czaséw !lawniejszycii mul wiek XV, Kkielly-
h) w skutek otwarcia !lrogi wodnej pizez Wiste do morza wsku-
tek rewiiulykacyi Prus i Pomorza przez I|Vazimii'za dagietlon-
czyka wywiiz zl))za z kraju stal sie lianlzo rentownym i skbmit
wiascicieli dhbr ziemskich !l!) intenzywniejszeg!) za|n‘owadzenia
gosp!)!larstwa folwarczneg!) i ilo ti'zebienia |)oz!)statych lasiiw
oraz |)Yilciggania oilkigiem lezg!l\ych nil)iizytk<)W pod Kkultui'e
ring, aby jak najwiecej zboza na \wyw!)Z wypiMdid~owac. Ze
wsie bij grupy nu) mogty !)czywiscie bra¢ zallm)go lulziatii w ])i'i-
wotnem zasiedleniu kraju naszego, nie i)otrzel)uje zailnego bliz-
szeg!) nzallnienia.

Reasumujgc jioknitce b), Chsmy p')wyz o kateg!)ryach wsi
))olskich p!)wiellzieli, lu-zychoilziniy I'> ])rzekonia, ze w ojczyznie
naszej kazda klasa sj)otei'zna zakilailata wsie, kazda sie pi'zeto
lo zbudowania b jiiegknej ojczyzny naszej pizy!'zynita. 1 tak
mam> wsil):

a) ojlzy'*ow!, zahizoue prz!‘z jraoj!'éw sz!-zi‘))ii lei-lii''kiego bez-
phsdrellni!) po Hhjecin przez nich kraju miellzy Wistg, Oilra,
NNhtel-ig i Kaigiatami. D!) tej kab)g!)ryi naleza prze!lewszyst-
kuun wsie grupy pierwszej illnigiej, z uwzgleiinuuiil)!!!
wskazanych prz('z nas wyjatkéw, zas$ wsie grupy trz!)l-igj
I'zyli narokow!) oraz wsie grupy !*zwartej czyli wio!ly!*ze
natenczas tylk!), gdyby sie jKikazah), iz wsie ty!-h ilwécli
grup zakiallane byty na grnntal-li wsi !lawnych !)j!".zycowy!li.
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Te wsie ojczycowe, zawdzieczajg swoj byt klasie wiesniaczej,

a powstanie ich nalez\' odnies¢ do wieka VI po Chrystnsie;

/A narokowe, zatozone ligdz J>rzez narocznikéw “Todowycli,
badz jirzez narocznikéw koscielnych lat) klasztornych. Wsie
tej Jvategoi-yi reprezentowane sa przez “rajie trzecia, wyja-
tkowo takze ])rzez wyjatki z ji,'raj)y drai®iej. Ze za$ narok
tak Nrodowy jako i kosScielny i klasztorny rekratowal sie
z klasy wiesniaczej, jirzeto i ta kategorya wsi, mianowicie
wsie narokowe byt swéj Jra(iy rgk klasy wiesniaczej za-
wdziecza; powstanie wsi tej kate”oryi odnies¢ nalezy
gtdbwnie do czaséw [lanowania Chrohrei®o, czyli do poczatka
X1 wieka;

(®) wlodycze, zatozone yirzez rycerstwo szeregowe czyli wiody-
kéw, wojow, ktorzy repi‘ezentowali klase ytotszlaciity cz\li
klase posrednig yiomiedzy szlachtg a klasag wloscianska.
Wsie te] kategoryi mogty powstaé¢ dopiero w yiierwszej po-
towie XII wieka, w szczegdlnosci za czaséw Bolestawa
Krzywoastego;

d) wsie lycerskie zaktadane przez rycerstwo jiolskie od czaséw
Bolestawa Krzywoastego jioczawszy. dhi naleza wskazane
yirzeze mnie powyz wyjatki z wsi grayiy yaerwszej i dragiej,
laorgce swe nazwy od imion rycerstwa polskiego. Wsie tej
kategoryi nalezg gtéwnit* do XII wieka, poczawszy od pierw-
szej jiotowy oaegoz;

e) wsie szlacheckie, reprezentowane sg przez grajie ]>igta wsi,
ktére zwalisSmy totwai'kanii. Zawdzieczajg one yiowstanie
swe gosjiodarczym asitlowaniom szlacht)' vyiolskiej jaz od
kon(*a XV wieka, gtéwnie zas przez wiek X\M prowadzonym.

Jesli robimy réznice miedzy wsiami rycerskiemi a szla-
checkiemi, chociaz obie te kategorye do jednej i tej samej klasy
s]>otecznej sie odnoszg, to czynimy to z tego powoda, ze przez
nazwe szlachcic rozamiemy lycerza osiadtego, dobra ziemskie
posiadajac(‘go, czem ])raojcowie szlachty yiolskiej, ry(‘ei'stwo ])ot-
skie z wi('‘kéw dawauyszych od jianowania Bolestawa Kiy.\"\\oa-
stego nie jt'st, gdyz takowe jiodéwczas jeszcze dolir ziemskich
ni(' posiada.

Bycerzem wiec zowiemy szlachcica nie]>osiadajgcego jeszcze
(h»br ziemskich, ])odczas gdy rycerza osiadtego nie zowiemy ry-
cerziMn lecz szlachcicem.

Z przed.stawioaego powyz stana rz<czy oraz na zasadzie
iakt(>w jaz amiejetnie oirracowaa\(‘h aaste]Mijg(*a chi'onologia
osadnictwa w Polsce wiekiiw Srednich sie piy.edstawia:
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a) wiek VI pierwotne osadnictwo szczepu lecliickie™o w kra-
jach Joniiedzy Wista a Odra, Karjiatanii a Notecig, od-
zwiei'ci(‘(tajace sie we wsiacti ojczycowych;

b) poczatek wieku XI, formowanie sie narokn ¢iodowei>'o, za
ktiirei“o wzorem poszi®lt nastepnie narok koscielny i kla-
sztorny, widoczny we wsiacti narocznikowycli ;

e) poczatek wieka X1 |, pierwszo pojawienie sie wsi ]-ycerskich
i wiodyczych;
() potowa wieka XIlII, ])ojawienie sie pierwsze wsi na prawii'

nieniieckiem zaktadanycli, jako [lierwszycli wsi ])rzysiotko-
wycli (wote i lgoty);

e) koniec wieka XV i wiek XVI wzrost znakomity “osih)-
darstw fotwarcznycti i szytikie powstawanie wsi jirzysiolko-
wvch czyii folwarkiiw.

8. 2. Stosunek prawno-spoteczny ludnosci wiesniaczej
w Polsce wiekdéw Srednich.

Imdnos$¢ wiedniacza {rustici?) w tkdsce wiek<>w $rednicli dzieli
sie co do ii])rawnienia swego na trzy ghiwne kategoi-ye:

1 Pierwszg kategorye stanowi tinhios¢ swotiodna (Uherl,
liospUeii® Charakterystycznemi znamionami tej ludnosci jest, iz
ona nzywa wolnosci osotiisti®j, to j(\st iz osoliaini swemi liez ogra-
niczenia swotiodnie roz])orzadza¢ moze. Natomiast nie ])osiada
ta ludnos¢ zadnej wlasnosci grantowej, lecz osiada na cudzym
grancie w charakterze dzierzawciiw czyli czynszowaikciw. Wy-
nika stad, ze nie jest to ludnos$¢ antochtoniczna, lecz jest lud-
noscig jirzyhyszowa, z obcych krajiiw do Polski za chlebem ])i'zy-
liylag. Gtéwnego kontyngensn tej hulnoscidostarczali mojem zdaniem
Stowianie zaodrzanscy, ktérzy gnebieni w sjioséb nieznosny z je-
dnej strony ])rzez diikiiw saskich i margrabiéw brandebnrskich
z drugiej ]>rzez tn))iezczych Dunczykéw, nie niogai* sie w ojczyznii’
swej utrzymac, wynosili sie do swoich J)obratymc()W Lechihiw
nadwislanskich, gdzie kazdej (-hwili z otwartinni rekami jako po-
zyteczny jirzybytek jirzyjmowani byli. Ta Indno$¢ swobodna,
mogaca dowolnie i-ozporzadza¢ swemi osoliami, dostarczata na-
ste))Tile w diugiej jKilowie X111 wieka i przez wiek XIV naj-
liczniejszego kontyngensn osadnikéw do wsi na prawie nie-
mieckiem zaktadanych, czem sie thimaczy, ze chociaz w wieku
XV" jnz J)rzewazna cze$¢ détir ziemskich w Polsce ])iastowskiej
zatozona byta na jirawie nieniieckiem, i>rzeciez zywiotu nieniie-
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ckie¥o krom miast nie zna¢ wcale, lecz szczery zywiot }olski,
~dyz Lecliici zaodrzanscy byli J'é6wnie tak dobrze Polakami jak
Lecbici nadwislanscy. Ta wiei* klasa swoliodnycli wiesniakéw
przeksztatca sie powoli od driii;iej J)otowy X111 wieka ])oczynaja(*,
Hzez wiek X1V i XV w klase wolnycli kmieci.

Ta ludno$¢ swobodna osadza sie zrazu na czynszu tylko
w dobrach mouarszycb, gdyz w tych dobrach mogda dla sielue
stosunkowo najkorzystniejsze uzyska¢ warunki, j)6zuiej do])Uu-o,
gdy kosciot w ciggu X111 wieku zdotat wywalczy¢ sobie wolnosi*
od danin i jurysdykcyi Swieckiej, poczynaja sie ci goscie osadzac
takze w dobrach koscielnych a w koncu takze i w dobrach
szlachty.

2. Druga katagorye stanowi ludnos¢ pizywigzana do gleby
czyli tak zwani przy])isuicy (a.scrijdtlcii). Chai-akterystycznemi zna-
mionami tej kategoryi ludnosci wiesniaczej jest: iz oni piei‘wotuie
zamieszkuja zrazu tylko wsie ksigzece i dopiero wraz z temiz
przechodzg czesciowo w ])osiadanie kosciotéow i klasztoréw z mo-
narszego nadania; ])owtére, iz wolnos¢ ich osobista jest dotyla
ograniczong, ze oni bez zezwolenia swych bezposrednich pandw,
posiadanych ]>rzez siebie dzie<lzin o])usci¢ i na inne miejsce ])i'ze-
nies¢ sie nie moga; wreszcie, iz ich bezposredni pan (mouandia
hd) kosciél) ]K)siadanemi ])rzez nich dziedzinami swobodnie i‘oz-
porzadza¢ moze, zabierajgc im takowe i albo ich wyzwalajac
albo j»rzesiedlajac na inne miejsce.

Ta kategorya ludnosci wiloscianskiej byta zrazu w Polsce
wiekédw $Srednich najliczniejsza i re])rezentowala caty ogdél lu-
dnosci  wiloscianskiej z doby zujianskiej ])ozostatej, z matemi
tylko wyjatkami.

Fakt, ze ta jedna tylko kategorya ludnosci wloscianskiej
znajduje sie od niepamietnych czaséw w posiadaniu drobnych
dziedzin, ktéiych nadania nigdy $ladu najmniejszego do]>atrze¢
sie nie mozna, ktore zatem oczywiscie z mocy pierwotnego za-
wlaszczenia posiada, wskazuje wyraznie, iz te kategorye Ilu-
dnosci witoscianskiej stanowig wolni niegdy$ autochtoni lechiccy,
]>otomkowie ])ierwszych ojczyzny naszej osadnikow, ktérzy w sku-
tek jakiejs katastrofy niezmiernie doniostej, tak wolnos¢ oso-
bista, jak i prawo wlasnosci zawlaszczonych przez siebie dzie-
dzin na ]'zecz panujacego monarchy utracili.

Ta katastrofg jest zdaniem niojem najazd nadlabskich Lt'-
chitow na Lechitéw nadwislanskich, dokonany ])rawdo])odobuie
na ]>oczatku 11X lub tez na samym schytku VIII wu‘ku, pizy
ktéorymto najezdzi¢ Lechici nadwislanscy, zyjacy rodami w gmino-
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aiu wiladzy ksigzecej, ani ceiitralizacyi, aiu sity zl)rojiiej, ani
sztnki ])rowadzenia wojny, nlegdi z tatwos$cig liCcliitom nadlah-
skim, n ktérych rycerstwo i sztnka ])rowa(lzenia wojny z ]>owodii
cia™lego sasiedztwa i ciggltych ntai'czek z dwoma najwyl)itiucj-
szymi ]>odéwczas narodami: Sasami i Skandynawami (dunskimi)
w wysokim sto])nin J'ozwinietg "yla.

Podl)ici Lechici nadwislanscy stali sie jencami wojennymi
wraz z ])osiadanemi ]>rzez siebie dziedzinami Kksiecia - wojcwody
najezdczycli tecldt()w nadiabskicli i w ten s]»(isét) stiacili swoja
wolnos¢ osol>istg i whasnos¢ i)osiadanycli przez sielie dziedzin,
kt()remi ksigaze swobodnie rozpi)rzadza¢ imigt. Zaznaczy¢ jednak
jiiz tu wypada, ze ksigze w])rawdzie tycli askryptycy()W nadawat
))iskui)stwoni, kosciotom Inb klasztorom na ii])Osazenie, lecz nie
ma najmniejszego $ladu, izby kiedykolwiek taka ludno$¢ nada-
wat rycerstwu, tak ze chociaz nadania doébr ziemskich rycei'stwii
sg zwilaszcza w “yieku X 11 nader liczne, zawsze jednak rycerstwo
otrzymuje w darze wsie puste, z ktérycli ksigze Nyidocznie ]>0-
J)rzednio ludnos$¢ wiesniacza wyeliminowat, i badz wyzwolit,
czyli nadat jej pi'awo tazekéw, l)adz tez w cliarakterze askrypty-
cyOow do innychi dolu’ ])rzeniést. Kosciotom zas i klasztorom na-
ste])uje natomiast nadanie dobr zazwyczaj wraz z ludnoscig wito-
Scianska, tez dobra zamieszkujgcg. Ta wiec kategorya, ludnosci
wiloscianskiej nie znajduje sie nigdy w dobrach rycei'stwa-szlaclity,
lecz gtownie w dobrach monarszycli i kijscielnycli.

8 Trzecig wreszcie kategorye ludnosci wiloscianskiej, a za-
razem spotecznie najnizszg, stanowi ludnos¢ zgota luewolna czyli
niewolnicy (send, ancille, Jamilia).

Kekrutuje sie ona ]>rzedewszystkieni z niewolnikéw zakup-
nycli czyli zakuj)iencéw, gdyz tiandel niewolnikami kwitt jeszczt;
w tej doljie na doljre, dalej z jencow i innncéw wojennych, kto-
rych ksigze l)adz na glel>ie osadzat, 1)adz tez miedzy swe ryc(U'-
stwo rozdawat, wreszcie na skazancéw, ktoérzy na mocy w\rohu
sagdowego ])opadli w niewole (jak n. p. dtuznik nieinoggacy sie
uisci¢ z diugu).

Ze oczywiscie najwiekszego kontyngensu tej ludnosci nit'-
wolnej dostaiTzali jency wojenni, to nie ulega watpliwosci;
wszakzesz w wit'kach $rednich gtdéwnym niiunal cediuu wypi‘aw
wojemiN'ch zacz(g)nych jest zabér jencow i brancéw, ze réwniez
ci jency ])rz('dewszystkiem zaludniali dobi'a monarszti, to rowiu(‘z
nie moze ulega¢ "atpliwosci, gdyz udziat monarchy w j(‘hcach
i bran(ach byt z natury rz(‘czy najwiekszy. Do])iei'o w drmlze
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inoimi~szego nadania dostawali sie tacy joncy niewolili w jiosia-
danie kosciotdéw i klasztoréw, a jirzedewszystkieni rycerstwa.

Rycerstwo bowdein jnz innvet w tej chwili, kiedy niejiosia-
dajac jeszcze zadnych doé)r zieinski(‘h, zyto na dworze i koszcie
monarszym, potrzebowato koniecznie niewolnikéw. Kazdy rycerz
l)otrz('bowat koniecznie przynajmniej jednego stuzebnika, ktoryby
go olislnzyl, zbroje mn i szaty w czystosci ntrzymywat, gotowat
mn strawe, piekt chitelj, warzyt piwo, miéd sycit, miat piecze
0 jego konin, a podczas wyjirawy wojennej na drugim Kkoniu
mn towarzyszyt, deden niewolnik tylko z najwiekszym w” ysitkiem
tym w.szy.stkim roéznoi-odnym postugom uczyni¢ byt w stanie,
rycerz potrzebowal conajmniej dw'octi niewolnikéw', jednego do-
mowego i jednego stajennego czyli giermka. Tymczasem rycerz
zyja(*y na dwoi-ze monarszym nie miat procz tupn wojimnego,
jesli wv])raw'a sie udata, zgota zadnycti zrédet doctiodow’, z kto-
rycliby niewolnika (drogi zreszta towar) kupi¢ sobie byt w stanie,
krom taski i darn monarszego, monarclia ])rzeto jnz w'cze$nie
musial obdai'za¢ rycerstw'o swe nadworne jencami waijennemi,
aliy takowe miato potrzebng soljie obstuge.

Kiedy rycerstwo otrzymato za czaséw Bolestawa Krzywon-
' stego niiosazenie w dobracti ziemskicti, to te dobra jak jnz
wspomniatem, byly zupidnie Juiste, niezaludnione, gdyz Kksigze
jiojirzod z nicti ludno$¢ wiedniaczag wyeliminowat. Niewaitnicy
wiec, jakich rycerz jiosiadat, byli pierwsza czeladzig dwairska™
w tak nabytycti dobracti i stanowili Jilerwszy i jedyny zaw igzek
tndnosci wiesniaczej w dotiracti rycerskicli czyli sztactieckich.

\Vs])onmiatem bowiem juz jioprzednio, ze monarclia ludnosci
J>rzypisaiuj do gleby nigdy ryci'rstwai nie nadaw™al, taka wiec
ludnos$¢ wiesniacza w dobrach rycerskicli byta zgota nieznana,
1 réwniez wspomniatem, ze i ludno$¢ swobodna praw'dopodobnie
az do korica X111 wieka nie osadzata sie wW dobracti iwcerskicli,
lecz monarszycti i koscietnycli, gdzie o wiele korzystniejsze dla
sieliie mogta uzyska¢ warunki; jedyng wiec zrazu ludnoscig w'ie-'
$niaczg w dobracti rycerskicli jest ludnos¢ ztozona z niewolnikéw,
czeladZz dworska {aerui, fatnilid), i tern jedynie ttumaczy sie zja-
wisko pOzniejsze, dlaczego stan indnosci wiesniaczej w doliracli
szlaclieckicli b>t o wiele twardszy, jak w dotiracti monarszycti
i (luclkiwnyc'li; byli to lirzeciez j)otomk<iwie tylko niew'otnikéw,
ktéorymi dziedzic jako swa prywatng wilasnosida, czesScia swt'go
nihuiia, swym rucliomym majatkiem zupetnie dow'otnie moégt roz-
jiorzadza¢, a ktorzy wskutek tego musieli wsz\'stko to robi¢, co
iin sie kazato (i/i/firvarv eis precipitur, lahorant).
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Dobra ziemskie, jakie rycerstwo iia swoje ii]Josnzeiiie otrzy-
iiuilo, nie wykazywaty z”ola zadnych zrédet ~eotowycli doclio(h)w;
hvly to tylko duze szmaty lasiiw starodrzewnycti ])asznistycli,
w kbirycti mozna bylo otrzymaé znaczng liczbe inwentarza,
i wsrdd teg'o lasu kilka matycti ])olanek ii[)rawnej ziemi, nh?-
pi'zenoszacycti z>azwyczaj powierzidini jednego ])oiskiego radia,
czyli 15 morgbéw, z czego zboze znowu zaledwo na ])otrzebe do-
mowag stai'czylo. Inwentarz zywy mnozyt sie w}rawdzie baj'dzo,
ale nie bylo konin s])rzeda¢ ])rzyctiowku, gdyz sasiad i blizszy
i dalszy posiadat réwniez liczny inwentai'z. Z inwentarza wiec,
jirzeto byto tylko mleko i mieso czyli zywno$¢ dla dwom i dwor-
skiej czeladzi, oraz skéra na otidwie i na pancerz, gdyz pier-
wiastkowy pancerz ]>rzedstawiatl kaftan skoérzany naliijany tuska
blaszana Iul) i'ogowa. .lesti sie dziedzicowi débr miaty dzikie
pszczoty w lesie, to mdgt rokrocznie sjtrzeda¢ cokolwiek miodu
i wosku, zresztg imigt jeszcze tylko liczy¢é na doclaid ze s])i'ze-
dazy tujdezy kunicti, wiewiérczych, wydrzycti i gronostajowyidi,
kt<)re podéwczas n nas zaste])owaty miejsce monety obiegowej,
a za granica, zwlaszcza w Niemczecti tyyly w tiandlu ljardzo po-
szukiwanym towarem. Oto i wszystkie dncliody w gotéwce ry-
cerza wiekn XIlI, jak wida¢ bardzo szczu|)te, na ktore rycei'za
czekaly tiardzo znaczne wydatki. Wiec najprzod ])otrzid)owat
rycerz konia dobrego, zdolnego do wyprawy wojennej, kt(irvl)y
N\\'cerza okutego w zbroje swobodnie udZzwignga¢ i z nim ])ochéd
na wyprawe wojenng po bezdi'oznycli, zawatami i innenii prze-
szkodami nastroszonych lasacli odliy¢ j)otrabt; taki kon, towar
zagraniczny, kosztowat zazwyczaj co najmniej 3 grzywny, sume
na 6w(*zesne szczujite gotowe dochody szlachcica ogromng. Dah'j
ixitrzebowal rycerz zbroji metalowej, kt()ra liyta réowniez ]>rzed-
miotem tiandIn zagranicznego i rowniez ])rzedniioteni drogim.
Wi'eszcie potrzebowat ry('erz szaty rycerskiej, ktora sie rol)ita
z zagranicznego, niwniez kosztownego sukna (pretexta miU(aris),
aby sie nuigt godnie .stawi¢ na dworze monar.szym i w jego oto-
czeniu podczas olijazdow ksiecia po kraju. Na domowa j)otrzel)e
wystarczyta mu w #Ht'cie zwykta ptotnianka, w zimie k<jjNiich ba-
rani, ale na dwoi'ze monarszym stawi¢ sie b>lo koniei™ie po-
trzeba w szacie rycerzom wiasciwej.

Wobec wiec drotmych stosunkowo doctunhiw, jakie rycerz
z doébr ziemskicli, z monarszego nadania otrzymanycti, magt
uzyska¢, a baixlzo znacznycli wydatkéw, tylko zamozny szia-
chcic-rycerz mogt robi¢ choéby di'obmi oszczednos¢ z roku na
rok, aby za zaoszczedzony grosz kupi¢ .sobie datszych niewoini-



KKANCI.SZEK PIEKOSINSKI. (03]

k<nv, 1)0 nielic/iiH pioi'wotiia czeladZ dworska nic I>>la w stanic
zados¢ nczynii* wszystkim potrzchoyi i;'os])odarczyni. Co tto konia
na wy[)i'awe wojtamg, zhroji i szat, to i)rzy[)nsci¢ nalezy, jakto
jtsz(*z(' i wXI\ i w XV wickn jc'st w zwyczaju, zc monarchowie
nie szczedzili w tym kicrmdvu daréw swemu rycerstwu i row-
niez z jencéw wojennych szty dary niiedz>' rycerstwo, ktore ta-
kowych bardzo ])oti-zel)owalo. Tynu'zasem czeladz dworska,
zawiazujay* stadia maitzenskie, i)oczela sie zwolna mnozy¢, ])rzy-.
i;))towujac materyal na ])rzyszlych osadnikéw wsi rycerskich.

Na klasie wiesniaczej w kolsce witdcow Sredipch cigzy caly
szei't”N danin i powinnosci czyli postug' [Jublicznyc-li, ktéremi za-
raz nizej szcze™M6lowo sie zajmiemy. Tu jednak winniSmy pod-
nies¢, ze nie na wszystkich tizech kateg'ojyach ludnosci IMiesnia-
czej, mianowicie na ludnosci swobodnej, ludnosci ])rzy[)isanej do
DY i ludnosci niewolnej to daniny i J)ostujNi J)ul)liczne réwno-
miernie cigzyly. Ot6z zaznaczy¢ nai)rzéd natez>', ze wszystki«>
daniny i Jrosinu,i publiczne ciaza ])rzedewszystkiem na klasie
wiesniaczej, ])rzywigzanej do "leby, a zamieszkujacej, jak wyka-
zalem powyz, tylko dobi'a monarsze i duchowne, do])6ki kosciot
w cigiiu X111 wieku nie zdotat swa)i(h J)oddanych uwolni¢ w zu-
petnosci od danin tych i poshi™ Jjul)licznych.

1 na ludnosci swa)bodnej cigzylty réwniez daniny i postugi
Nul)liczne, a chociaz dokiimenta ])rzeciiow ane zadnej w'tyin Kii*-
rmdvu nie dostarczajag nam wskazéwki, J)rzy])uszcza¢ jednak na-
h'zy z pewnem ])rawdopodobienistweni, ze ludnosci tej nie uci-
skano tak bardzo tend daninami i postugami publicznemi, aby
jej nie zmusza¢ do opuszczania swych "Siedzib i ])rzenoszenia sie
gdzieindziej, do czego miata zui)elne pi'awo, gdyz j(\j wolnosé
osobista nie b\la ograidczong.

X'atomiast co do ludnosci idew'olnej, to takowa tylko w do-
bi'ach monarszych j)odlegata na réwni z adskryptycyami i lud-
dnoscig swobodng wszelkim daninom i postugom pu))licznym ¢
w dobracii natomiast duchownych i lg cerskich l)yta ona od wszel-
kich daidu i postug publicznych zupetide wolng, stanowigc, wita-
snos¢ prywatnag swycti l)ezposrednicti panéw, do ktérej monarctia
wcale mie.sza¢ sie, ani joj do swoicti potrzeb eksploatowacé nie
miat ]>rawa.

Pi'zechodziiny teraz z koleji do wyszczeg<)Inlenia, tycti danin
i p(slug Nul)lk*zuyclt jakim ludno$¢ wiesniacza w #+*olce wiekow
Srednicti ulegata.
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A. Daniny.

J. Str6za. Pomied/y (htyinaiiii i ])()stii*aini puliliczneiui
iiajc(liiujs/.o iniojsco zajmuje sfroz(f. (V.em omi byta, czy
daning czy tez jiosln™g pnbliczng, n. ). strazg ~Tod()\v, a jesli
byta danina, w czeni ])olejala, na to ])ytanie dokmnenta nasze
Sredniowieczne zn))elnie jasmr] i zadawalniajgcej nie dajg nam
odpowiedzi. W niektéiycli dokmnentacli XIJI witdcn nzyty jest
zwrot: ,,strosam )io)i solnaiit* albo ex(fctio)ie sfrose eos liberos
JacAmns* z czegoliy sie okazywalo niewatpliwie, ze stniza byla
daning. Ate w innycli doknmentacli XITI i X1V wieku uzyte sg
zwroty: riglliis sen ens/odUs noctimudihiis* ahl)0 ,« custodia
ef/uornm;" atbo ,,nec custodem miftant ad alujuas res dneis casto-
diendas™ atbo ,/ioc solo excepto™ quod enstodes sine carrihus in
caria nostra. stare more solito tenehantur, dehita servitia eorundem
exercentesf all)o a cnstodibns villarum et eciam a solucione, (¢
vuhjariter str6za nuncupaturf atbo ,a vigilia ciuitatum”™ albo
»hec custodem dare teneeudurf atbo ,jinsuper custodes curie nostre
nu)u[uam dare tenebuntur'” atbo ,,a custodia ciuitatum et castrorum:"
albo wreszcie ,villani vero singulis antiis luium fertonem argenti
de guolibet manso pro vigiliims et custodia persolvand'.

Z tychi znown nste])ow wynikatoby ponad wszelkga watpli-
wos¢, ze stréza nalezata do ])ostng’ pnldicznycti i ze polej¥ala na
oliowigzkn wloscian dostarczania str6zéw do jiitnowania w nocy
wsi, miast, grodow i dwom monarszeg'o ])odczas jiodrézy.

Wobec ])owyzszycli sprzecznycli z sobag wzmianek nie po-
zostaje jak jirzyja¢, ze stniza miata podyodjny ciiarakter, miano-
wicie, m powszechnie ljtta daning a czesciowo takze W J>osin-
i“acli pnitdrcznycti J)ole<j;ata.

Ustanowienie stnizy odnosi DIng'osz do czasiiw panowania
Clirolirego, w czeni ma ziijielim racye. ]Méwi mianowicie -Jlingosz
w swej Hliistoryi, ze Chrobry za zgoda Panéw ustanowit danine
l)owszecting po jednej mieizycy zyta i jednej owsa z kazdego
tami, stréza zwana, kbirg wiloscianie do najblizszych s))iclirzy
ksigzecycti sktada¢ winni, a kbira na wyzywienie i okryi®e za-
t6g grodowycti oliracana .by¢ miata.

Diugosz myli sie czescio\vo. Za czaséw Diugosza stroza juz
w zupetnosci nie istniata. Zniesiong zostalo mianowicie sto tat
lirzedtem przez kréla Ludwika wraz z wszelkiemi daninami
i J)ostngami pnbticznemi, z prawa jiotskiego wyjitywajacemi. Do
czasOw Jotiigosza mogta sie docbowac tradycya, w jaki sjxtséb
ilanina ta w ostatnich czasacti jirzed swem zniesieniem oddawang
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inoziMiiy ])rzyja¢ jako iioniie obowigzujacg za czas()W Jcriila
Ludwika i co najwiecej w wieku XI\'; aby jednak do czasciw
Dilugosza dochowata sie tradycya, jak ta stniza wygkniata
w cliwiti ustanowienia jej za Jiolestawa Ctirol)rego, to j<'st ni('-
niat na ])ie¢ wiek()w ])rzedte]n, w to tein sitniej ])owat])iewa¢ nam
|)rz>'cliodzi, gdy danina ])owyzsza w tej foianie, jak ja Ditugosz o]»i-
suj(*, z naste])ujacycli dwcich decyitnjgcycli ]J)owo(l()w za czas<ow"
Bolestawa Chrolirego ustanowiong by¢ nie mogta.

A najrzQ¢ nie mogta hy¢ ta danina ustanowiona do od-
dawania |)rz(z wioscian wedle tamiw, gdyz za czas()w Ctii‘obiogo
rozmiar giambiw wog()te a w szczeg<)lnosci pomiar grnnbiw na
tany, nie byt jeszcze znany. Nie mierzono gruntiiw' wiloscianskicli,
10 do b‘go nie byto zadnej ])otrzel)V, a kazdy wiloscianin ])osia-
dat t>te i‘ohi, ile jej sollie wla.sng j)raca z tasn wyczyni¢ ])otratit,
i nikt go w tern nie kontrolowai, ani mn zadnycb jirzeszkéd
W roz[)rzestrzenianiu-, sie nie czynit. Pierwsze ])omiary gruntdsw
wihoscianslricli* datiijii? kie do])iero od potowy wieku X1JJ, to jest
od cliwiti zjawienia sie osadnictwa wsi na prawie niemieckiem.
Przy osadnictwie w'si na ])rawie niemieckiem i)iei'w'szg czynnoscia
1)o rozmiei‘zenie tasn i>od nowo zalozy¢ sie majairg wies ])rze-
znaczonego, na tany. ZasadzZca tiowiem licator), ktéry przyjat
na sieliie jirzeprowadzenie osadnictwa wsi na prawie niemieckiem,
musiat wiedzie¢, jaki ma oliszar dany do rozporzadzenia. Kazdy
bow iem osadnik musiat dosta¢ na osade tan caly gruntu, to jest
morgéw 30, jesli osadnictwo nastaiii¢c miato na tanach matycti:
szredzkicli, tlamandzkich Ilul) clielminskicti, a morgéw' ])rzeszto

jesli osadnictwo miato nastajii¢c na tanach wielkicti tenton-
skich czyli trankonskicti. Zasadzca w'iec musial wiedzie¢, ile
tanébw' zaw'iera w soliie las pod now'a osade wsi ])rzt'znaczony,
aby wiedzial, iln jiotrzebiije wyszuka¢ osadnikéw', aby zatozenie
nowej wsi do skutku do])rowadzi¢. Najjiierw wiec iirzysteiiowano
do rozmierzenia tasn i podzielenia go na tany; i odtad datuje sie
pomiar gruntjwv wioscianskicli na tany. (Jiamta dworskie za$
nigdy zgota mierzone nie byly, lio do tego zadna nie zachodzita
potrzetia.

Wspomniatem jnz wyzej, ze z [lowodn, iz caty kraj nasz
I>ornsty byt lasem starodrzmcnym, pizodkowie za$ nasi nie znali
zrazu narzedzi metatowych, aby modz lasy trzebi¢, jirzeto od-
dawali sie niemal w'ylgcznie jiasterstwu, a role ii|)rawiati tylk'o
Drzygodni(’, jesli im sie JrrzyjJadkowo gdzie wsrdd lasu jaka
[lotana odstonita. Uprawa wiec roli i chodowla ziarna nalezata
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raczcij do \vy)atk<ow i zalcdwo z biedg zdolala, zaspokoi¢ iiaj-
"Nvatto\vniejsz(' ])otmd»y kazdog'o osadnika ; ])rzypiisci¢ zas \vy-
])ada, ze istniato wiele osadnikiiw, kt(>rzy wcale nie nj)rawiali
roli, 1)0 jej nie mieli, i nie inodnkowali ziarna.

AV takieli warnnkacli nstanowienie daniny, ktéral)y ]>ol('~ata
w dostarczaniu ziarna, nalezato do rzeczy nieniozel)ny<di do prze-
prowadzenia. To tez z wyjatkiem wsi na prawie niemiiHdciimi
zaktadanycli, ktére jedynie uprawiaty role i mogty )taci¢ danine
w ziarnie, ale zato od wszelkicli danin zawsze wolne Iyty, wi-
dzimy ze przez caly jeszcze wiek X#ll wszy.stkie daniny polegajag
w lydie: w)}l, krowa, wiepi'z, owca, ptactwo domow(’, oto zwy-
czajne ])i'zedmioty danin, ziaiaio za$ jako danina, zjawia sie po
raz j)ierwszy dopiei'o w wieku XI\" pod nazwg ,se]>".

Otéz ustanawiajac danine ,stréze“ Holestaw C-lirobry ni(
mogt jej zadng miarg ustanawia¢ w ziarnie, I('cz musiat jg usta-
nowi¢ w lydte, tak jak inne daniny. W jaki za$ s]jos<}t) o])tata
tej daniny miste])owata, czy opolami catemi (n. p. cale opoli'
winno dostarczy¢ jednego wotu lid) ji'dne krowe) czy tez spo-
sol)em jlodworowym, to jest, ze kazda osada, kazda rodzina, liyta
obowigzang dostairzy¢ ])ewne bydle dla zatogi grodowc'j z tytidn
stnizy, nie jest wiadome. Tyle tylko jest wiadome, Zze danina ta
byla, zastésowana do l)ogac'twa okolicy i do moznosci obowia/.a-
nycb wioscian, i tak wsie l)ogatsze, ktére sie wiecej upi-awie
roli jak J]asterstwu oddawaly, skiadaly stroze wyjatkowo
w ziarnie (in (umona), wsie nbozsze oddawaty tytutem stinNizy
nawet skiirki knnie tub wiewidi-cze, ktdre J)odbéwczas zaste])owaty
w ol)iegu miejsce drol)nej monety.

Ze stnize pobierat kasztelan, kazdy w granicach swoji'
kasztelanii ]>rzt)z swoich poborcéw (koltektoriiw), to juz z |>rze-
znaczenia samej daniny jionad wszelka wati)liwos¢ wynika.

Wpj'awdzie w przywileju Mikotaja ks. oi)awskiego jako
starosty krakowskiego z imnii'uia knda Wactawa, w r. I'JDé dla
wsi Cliuszéw, do kantorii katedralnej krakowskiej nalezacej, wy-
danym, znajduje sie ustej), moca ktori'go ksigze uwalnia pod-
danych tej wsi ,a domino st/oze, (Jui wUjo pan rocudnr sfrozo,"
z czegol)ly wynikato, ze nad stnizg byt osob)ily urzednik jirzeto-
zony, ktérego zwano ,])Janem strozy“. Zwazywszy jednak, zt'
u nas wyinzem ,]>an“ zwano zazwyczaj kasztelana., natezy
i w niniejszym ])rzyjlJadku wymzy ,)an sti'<zy,” przettumaczy¢
jako kasztelan stnizny czyli ten Kkasztelan, do kbirego stniza
z owej wsi z j)rawa nalezata. Uwolnienie od ,jiana strézy“ miato
to znaczenie, iz kasztelan ol)jezdzajagc swa kasztelanie w c(‘lu
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$('igi;nienia str<)z]iej daiiiny, jak iiieiimiei zaden inny urzednik
zl)i(l'ajacy stnize, nie miat prawa w owej wsi zakladaé swep,o
stiinn czyli swej stcUtyi, i zgada¢ od wioscian dostarczenia solne
jtodczas tej stacyi zywnosci dia siebie i sweg'o otoczenia, do cze”o
wioscianie z iawa 1)yli obowigzani.

Jak za$ wyi;tadata stréza jako ])Ostiiga puljliczna, to o tein
dajg nam ]>ewne wyobraziaiie przytoczone jnz przez nas jiowyzi']
przywileje monarsze z X{Jt wieku.

t tak wsie okoliczne winny byly dostarcza¢ str6zéw nocnycli
nie tylko do pilnowania wiasnycli osad, ale takze do pilnowania
pobliskich miast i i*i*odow. Nadto obowigzane liyly dostarczaé
strozow do j)ilnowania stanéw i rzeczy ksigzecych, ])odczas ob-
jazdéw ksiecia po kigjii.

Wty tez urzadzane stroze takze dla obrony j™ranic ])anstwa.
1tak z jirzywilejn krolowt'j czeskiej Knne”iindy z r. 1245 oka-
zuje sie, ze w ziemi budziszyniskiej urzadzong liyla stréza nad-
p;raniczna od strony Luzyc, zwana ,luachtkorn™ z tytutu ktorej
J)ol)ierano ])o 8 mierzy¢ jisztuiicy, tylez zyta oraz 3 solidy w mo-
necie denarowej tudziez dalsze 3 solidy jako reluicye za miod
i 6 mierzy¢ zyta. O takiej ~lanicznej strézy atoli w Polsce pia-
stowskiej doknmenta S$redniowieczne nie ])rzechowaly nam zad-
neMo Sladu.

Wsi)omnieliSmy jiowyzej, ze Scigganiem strézy jako daniny
zajmowali sie kasztelanowie w nalezgcych do swej kasztelanii
okregach. Pakt, ze str6za jako danina i)rzeznaczong byla na
utiy.ymanie zatég grodowych, nakazywat sie domagac¢, by sza-
funek strcSza nie komu innemu, jeno kasztelanom grodowym byt
poruczony. Tymczasem ]>rzywilej Bolestawa Wstydliwego z r. 1268
uczy nas, ze stréze od J)oddanych klasztoru henrykowskiego,
zwlaszcza ze wsi Wrézenice i Glewo, S$ciggal nie kasztelan lecz
W)jewoda krakowski.

Jak to wyttumaczyc¢?!

Ot6z wiadomo nam, iz urzednicy J])anstwowi w wiekach
$riMinich nit; pobierali tak jak dzi§ statych ]}tac zd skarbu [>an-
stwa, lecz ze byli skazani na dochody z optat, jakie ich urzad
ze sobg Jrrzynosil. Docliody te byly bardzo rézne, nieraz niesty-
chanie drobne, niezostajgce w zadnym stosunku do jriastowanej
przez dostojnika godnosci. Ze wobec strozy dochody kasztelana
byly najobfitsze, tern bardziej, gdy do niego nalezata nadto
obszerna jurysdykcya karna i prawo ])oboru gtowy za zab(>jstwo
miedzy wioscianami, nie ulega wati>tiwosci; natomiast dochody
wojewody byty bardzo szcziiptemi, jak szczupta b} ta jurysdykcya
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wojow(x(ly. Ot()z ))l=a*V(lo|HKI()bIICIH jest, iz al)\' |m)l)iusz>c cokol-
\vi(k szczupto docliody wojewody krakowski('i;'o, pitu'wsz('u,0
w Kki'ajii dostojnika, wydzielono z bo™atej™o uposazenia kasztelana
krakowskiei”o kilka oki'egdw stréznycb i danine z nieb przypa-
dajaca przekazano wojewodzie krakowskieinn, w ktéryto s|)os(>b
wojewoda krakowski ]>rzyszedl do jirawa ])oboi'u stj'<)zy w nie-
kbiryeb wlosciach klasztoru lienrykowskie™o.

byla ta, ktéra ])rzeznaczona na ntrzymanie dworu nionarsz('No,
najrozinaitszii i'(wno(;z('Snie nosita nazwiska, #t)i'‘ane baptzto od
przedmiotu daniny, jak powolowe, krowne, wieprzowi?, gasiorowe,
badz t(z od sposol)u jej oiitacania, jak tanowe, jK)radine, podwo-
rowe, dymowe, podymczyzna Inb narzaz, kbira piizniej przywi-
lejem koszyckim knda taidwika z r. 1-374 do 2 ji,roszy z lann
zi'ednkowana, odtad |)od nazwg statg tanowe #tul) krotestwo wy-
stetinje.

tladania nad tg daidng przedstawiaja nieprzezwyciezone
trudnosci z jiowodn, iz danina ta pod tak niznemi nazwami
w pi'zywiiejacli wzmiaidcowang bywa, iz cz\tetnik odl)i('ra z ]rrzy-
witeju wrazeide, jakoby o kilku réznyck daidnacli mowa l)yia,
J,dy tymczasem ma sie do czynienia tylko z réznend nazwiskami
jednej i tej samej daniny.

Kiedy jednak ta danina weszta w zycie, okresli¢ nie umie-
my. Za czasiiw Cinobhrei'() nie istniata ona jeszcze nii>watptiwie.

Gait opowiada mianowicie, ze ctiociaz na dworze Ctirolire™o
codziennie czterdziesci stotéw przednicti i wiele nmiejszycti zasta-
wiano, to ])rzeciez na stoly te szta tylko zwierzyna, jaka towcy
i sokotniiey ksigzecy po catym kraju ustanowieni, dostarczali.
W innychi tez miejscacti kroniki swej podaje Gait wyrazidi' jako
cnote Clirobreij;«), ze wloscian daninami nie uciskat.

Dopiero o Ryksie wdowie ]J)() Mieszku H o])owia.da Dinj"osz,
iz ona rézne daniny, ktéii' ludnos¢ wiesniacza zwitaszcza i»od-
czas Swiat na dwodj- ksigzecy dolirowolnie skiada¢ byta zwykia
Qak kurczeta, prosieta, MNesi, miéd, ])szenice i owies), ])o Smierci
meza w stale daniny obréci¢ usitowala. Toz samo ]>rawie po-
wtarza Dilui®osz takze o Kiystynie zonie Wiadystawa 11

Gdy wiec te daniny jnz w Xt wieka jako w ])owszectmem
uzycia bedace si)otykainy, przypusci¢ nalezy, iz usitowania Ryksy
nie odniosty zrazu skutku, skoro je Krystyna powtoi-zy¢ byta
zmuszong, ze jednak nsitowaida Kiystyny odniosty zipxdny sku-
tek. Nie bedzie temu sta¢ na ])rzeszkodzie fakt, ze Wiadystaw 11
ni(‘it ws])otnemu szlachty z duclioN\ ierist\\ em sprzysiezeniu i z ki'uju
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wygonionym /Zostnl, daniny bowiem powyzsze dotyczyly tylko
ludnosci wiloscianskiej, ktéra podéwczas gd()wnie w doliracb mo-
narszycli sie znajdowata, w dobracli szlachty zas jeszcze jej nie
byto wcale, wiec szlachta zaprowadzeniem tych danin wcale sie
dotknieta nie cznta. W kazdym razie danina ta powsta¢ musiata
w czasie, gdy jeszcze cata Polska piastowska ])od wspélnem ber-
tem jednego ])annjgcego ksiecia zostawata, a wiec przed ])odziatem
kraju na dzielnice J)o $mierci Krzywoustego, a witasciwie przed
obaleniem senioratu Wtadystawa |i i wypedzeniem onegoz z kraju.
Danine te bowiem sjiotykamy we wszystkiah dzielnicach dawnej
Polski, a ksigzeta mazowieccy nazywaja ja w swoich jirzywile-
jach tak samo ])owszecting daning ziemskg (communis terre so-
litcio), jak pdzniej krélowie polscy stale w swoich iirzywilejach.
Po za$ szczegdlne, ze danina ta znang jest w doknmentach
$]'edniowiecznych tak dotirze na Szlgskn jak i na Pomorzn.

Zdaje sie, jakoby danina ta nie byta zrazu Scisle oznaczona,
ze ])rzymns ])ierwiastkowy ograniczat sie tylko do oddania wogote
jaki(>j$ daniny na dwor ksigzecy w jiewnych terminach, wyso-
kos¢ jednak i jakos¢ tej daniny ])ozostawiong liyta dobrowotnemn
uznaniu obowigzanej ludnosci wioscianskiej. Tein tylko da sie
tthmaczy¢, dlaczego kronikarze czynig niektérym ksigzetom na-
szym zarzuty, iz uciskali ludnos¢ wiejskg daninami, co tak ro-
zumie¢ nalezy, iz dobrzy ksigzeta kontentowali sie tern, co im
ludnos$¢ wioscianiska doiirowolnie oharowala, inni takomi ksig-
zeta domagali sie wiecej i w ten sposéb uciskali ludnos¢ wio-
Scianska.

Pod r. 11G2 wspomina Diugosz, ze Kedzierzawy j»oddanych
klasztoréw miechowskiego i zwierz\ nieckiego, zalozonyc.h przez
dakse, uwolnit miedzy innemi od jumidlnego, z czegoby wynikato,
ze danina ta jnz j»odéwczas istniata, lecz nie musiatla by¢ jeszcze
baidzo dokuczliwa, skoro jej nie spotykamy miedzy zalobami,
przedlozonemi na synodzie teczyckim.

Dojiiero ]>od r. 1227 spotykamy o raz pierwszy zatobe du-
chowienistwa krakowskiego zaniesiong do pajiieza Grzegorza IX
na te danine, ktéra sie w odnosnej buli papieskiej ,j»owotowem*
nazywa. Lecz i z tej buli niepodobna dociec, czy zatoba skim'o-
wang byla jtrzeciw wysokosci daniny czy tez j»rzeciw daninie
wogoéhy jako z jirzywitejanii kosciota niezgodne;.

W  jprzywitejach z X111 wieku po raz jiierwszy wzmianka
jest o poradinem Ppod r. 1228 w przywileju Wiadystawa Lasko-
nogiego, wydanym dla kosciota polskiego wogdle a dla katedry
krakowskiej w szczegélnosci, gdzie j»oradine wziete jest za tosamo
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@ powotowe (pouoloue due poradlne). To zestawienie Jowolowt''L*'o
z |)ora(llnem jest niezmiernie wazne, wskazuje liowiem, w czem
|)oleg-ato pierwotnie poradine, mianowicie, iz polegatlo w od-
dawaniu wolu na stot ksigzecy, tlesli zas wid byt jirzedmiotem
tej daniny, to juz z tego domysli¢c sie mozemy, w jaki sposéb
takowa byta jiierwotnie pobierang. Wid bowiem z kazdej cliaty
wioscianskiej bytby stanowczo zanadto ciezka i jirawie niemo-
zebna do zniesienia daning od wioscian, innemi jeszcze daninami
i |)ostiigami }Jubticznemi idiarczonycli, nie byt to zatem wot po-
Idi'rany s[)osobem podworowym (de d/iguUs cnrlis), jak jiozni(j
pol)ierang byta krowa podworowui i inne drobniejsze liydleta, ab?
w(d ten ])obierany byt o]Kdami, to jest z I'azu z kazdego opola
jiilden woét J'az do roku, a dopiero naste]rnie jediai wél z kazd(j
dziedziny czyli kazdego radia.

istad takiego oiiolnego pobierania wolu i ki‘owy znajdujemy
w prz}'witejacb Przemystow ksigzat wielkopolskicli wydanych
dla klasztoru tubienskiego w tatacti 1242 i 1277, w ktorych jest
powiedziane, ze ksigze nadaje klasztorowi krowe i wolu, jakie
z o])ota na stot ksigzecy rokrocznie przypadaty (dedimns eis
viccam et bocent in perpetmim, ([ue pro iisn nostre vile de ipsonnn
vicinia anuiKdim pertinebunt).

Po raz pierwszy ws])onmiane jest powotowe w ])rzywih'jii
.Mieszka Starego dla klasztoiai ti'zemeszciiskiego z i'. 1145, ktiiry
lu'zywilej wjirawdzie jest [lodrotiiony, #(‘cz na tScd aiiteii-
tyi'znej oparty, dalej w przywileju Kazimirza Sprawiedliwego
dla szpitalnikiiw zagojskicb z r. 1178 i w Jrrzywihju .Mieszka
Stai'ego lzekomo z r. 1208 dla klasztoru mogiliihuiskiego.

Zachodzi jiewua trudnos¢ w dokladncm oznaczeniu tej da-
niny i badaniu jej dziejiiw, a to z dwiich jiowodiiw, raz ze s{io-
SOb [lodworowy jmliiei'ania tej daniigy, jaki w nii'ktdiych okoli-
cach juz w X Ht+ wieku spotykamy, byt takze i dla innych da-
nin uzywany, jak u.  dla daniny zwanej ,stan“ i daniny zwa-
nej ,narzaz," w skutek czego, jesli n. j). w pizywileju jakim
spot\kamy sie z wyrazem podworotoe tub mcca podceoroica lub
met pro podicoroive tub aunoiia p)odworowa, tub oper podtoorowp”™
to nie j(‘steSmy z gola w stanie oceni¢, czy owa krowa, szkoji,
mi(id lub zboze i>odworowe rejiri'zentuje jioradlue Ilui) tez stan
lub t('z narzaz, powtére, ze jeden i ten sani |iizedmiot byt od-
dawany z tytulu réznych danin, tak n. » krowa mogta by¢ od-
dana tak samo z tytutu poradliiego, jak z tytutu stanu hdj z ty-
tutu narzazu lub strozy. Jesli wiec ksigze w przywileju oswiadcza,
iz poddanych klasztoru uwalnia od krowy, ktéi-a sie na stét
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ksigzecy nalezata, to ta krowa mogta by¢ taksamo krowa po-
radliia tub stanowa inb narza/.owa, i taksamo wieprz tuli szko]),
z1l)oze inb mié)d, a nawet skorki kanie mogty liy¢ z tytutu tych
trzecli danin pobierane.

Jakkolwiek poradine tiylo daning przeznaczong na stét
ksigzecy, spotykamy je ])rzeciez nieraz w ]J)osiadaniu Kkla-
sztorébw z immarszego nadania. Tak w r. 1252 nadat Bolestaw
Wstydliwy klasztorowi sieciecliowskiemu ])i*awo ])otoru jioradl-
nego od poddanycli wsi ktasztornycti, tak w r. 13()3 Kazimirz
Wielki bioi-agc od klasztoru mogitnienskiego wie$ Radziejow
w dozywocie, nadat temuz klasztorowi wszelkie poradine od
]Joddanycli klasztoru. Ten ostatni przywilej jest o tyle interesu-
jacym, iz wskazuje, ze jiodéwczas poradine jiobierane byto gtow-
nie w zbozu a czes$cig w jueniadzacli (exactiouem nostram iwradine
tam frumeiitalem, quam x)ec}uiialem), o ]K)radlneni ])obie]'anem
w bydle nie ma juz w ])rzywileju wzmianki, snaé¢ ten sjioséb
optaty tej daniny wyszedt juz z uzycia.

Juz w iirzywileju biidzinskiin z r. 1355 przyrzekt krét Lu-
dwik, iz w razie objecia korony jiolskiej nie tylko zadnych no-
wych danin ani jiowinnosci na ])oddanycli tak kosciotéw i kla-
sztoi'dw jako i szlachty naktadac¢ nie bedzie, ale nie bedzie nawet
taki(*li daidn i powinnosci polderat, jakie krél Kazimirz W.
i krol Wiadystaw tokietek ])onad ])os])olity zdawna obserwo-
wany zwyczaj ]>obierali. Mimoto, gdy ])rzywilejem koszyckim
z r. 1374 znioést krél Ludwik wszelkie daniny i powinno$(*i
wedle ]>rawa jiolskiego iialezne a raczej ograniczyt je do 2 gi\
z fanu kmieciego rocznie, okazato sie, ze ])rzywilej ten odnosi
sie tylko do poddanych szlachty, ale do poddanych kosSciotéw
i klaszto]'6w nie. To tez mimo jiowyzszego przywileju zazadat
krél Ludwik, jak o[)owiada Janko z Czarnkowa, ])od r. 1374 po-
radlnego od poddanych koscielnycli, i mimo ojiozycyi arcybiskujia
i biskupoéw Sciggnat takowe po 24 grosze z kazdego tanu kmie-
cego.

W' r. 1378 jak moéwi Janko Czarnkowski, 1wystat krol tai-
dwik znowu listy do arcyliiskujia gnieznienskiego i bisku])ow
)olskich, aby iioborcom krélewskim nie stawiali 0])0I'n w $cia-
ganiu w dobrach koscielnych po Ggr. z tanu a nadto >0 1 mie-
Izycy owsa i po trzy mierzyce zyta, grozac w razie o]joru nalo-
zeniiMii wiek.szej daniny. Roziioczely sie rokowania miedzy krélem
a kosciotem polskim, a chociaz krél na razie w.stizyniat Scigga-
ni(" J)oradlnego z jioddanych koscielnych, piy.eciez nie zi‘zekl sie
takowego bynajmniej, lecz zadat, by sie kosciét z nim na J)ewng



i107] LUDNOSC WIESNIACZA W POLSCE 3

kwote rokrocznie o])la('a¢ sie majaca utozyt. Czy uktmi taki
miedzy krotem a kosciolem ])olskim wog-cite tub ])rzymtjmnit]
kosciotami katedratnemi co do ustalenia wysokosci J)onultiu'i*'o
od ])oddauycli koscieluycli przyszedt do skutku tub nie, co do
tei>() pozostawiajg nas zr<)dia liistoryczue w zupelnej nieswiado-
mosci; tylko Janko z Czai‘ukowa podaje jiod m 1381, ze w t\iu
roku dau arcybiskup gnieznienski, Zawisza, biskup krakowskKi
i .Mikotaj hiskup [uiznauski zezwolili na juibdr J)(Uadluego z débr
koscietuych po 2 gr. z tanu. Hyto to ze strony koddota iiimcat-
pliwie ustepstwo, gdyz koscuit polski juz w ciggu X HI wieku
uzyskat dla swoich jioddanycli zuiietug wolnos¢ od daniu i po-
stug pubticzuychi.

Zdaje sie jednak, ze te 2 gr. z tanu dotyczyly tylko pod-
danych débr katedralnych, ale do poddanych doébr klasztoi-uycli
nie odnosity sie wcale; posiadamy bowiem kilka J)rzywil('ji kréla
Ludwika wydanych dla niektérych maloiiotskich klasztoi‘<iw,
w ktorych wysoko$¢ poradluego w inny siioséb oznaczong zostata.
1 tak wydat krél Ludwik w r. 1381 przywilej dla poddanych
klasztoru Cysterséw w Mogile, w ktéorym nwialniajac icli od
wszelkich danin i postug j)uhticznych, zastrzega sohie tylko o
1 gr. z tanu osiadtego na sw. jMarcin kazdego roku, oprécz togo
za$ o jednej mierzycy zyta i dwoch owsa wedle iniaiy krakow-
skiej. Nadto jHuldani klasztoru mogilskiego obowigzani by¢ majg
dwa dni do roku odbywaé roliocizne w najblizej potozonym fol-
wailcu krélewskim, mianowicie dzien do zniw i do zwieziinna
zzetego zl)oza do stodoty, drugi do sianokosow.

Takiz sam ])rzywilej pod tazsamg datg dnia i j'okii wydat
krél tmdwik na rzecz klasztoi'u Cysterséw w Szczyi-zycn a trz('ci
na rzecz jianien klarysek w Starym Saczu.

Z tego sie })okazuje, ze 2 gr. z tanu ]oradlnego, zastrzezone
JUzywitejem koszyckim z r. 1371, dotyczyly wytacznie tylko pod-
danych doébr szlacheckich, jak to zreszta prz\\vih'j \vyraznie
opiewa, nie wspominajgc ani stowem o jioddanych d<hi' kosSciel-
nych, Zze natomiast z débr klasztornych Sciagat krol po 1 gi'
z tanu i 2 did robocizny.

, Wspomniatem juz ])owyzej, ze od konca XIIl wieku jio-
i‘adlne zowie sie w ])rzywilejach pospolitym ziiMuskim ])oborem
(conuniniLi terre ,s()liicio), ze Wtadystaw t.askonogi .stawia w i>rzy-
Mitejn swym z r. 1228 jako jednoznaczne z ]»owotowem
siue poradlne), w jednym z szigskich j)rzywiteji z r. 1322 zwam™
jest poradine takze ,obradlnenC, za§ w przywihjn Konrada inazo-
wiecku'go z j. 1231 ,Jloralnem”“, a w przywih'jn Jloleslawa
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i Przemka ks. wielko])olskicli z r. 1278 ,iiozradliiem®, w statiuae
piotrkowskim knUa .lana Olbrachta z r. 149 jest wzmianka, ze
pobdér' krolewski 2 o-roszowy przez jednych poradlnem przez
innycli podymnem nazywany liywa.

Otéz jnz od potowy XIIlI wiekn s])otykaniy sie w jirzywl-
Jjacli z J)odymnem, ktére sie takze jKidymowem, poddymiem,
dodymiem, dymowem (famigacio) zwiaszcza na IUazowszn i Kn-
jawmdi a ])odymszczyzng na Hnsi nazywa. Najstarsza wzmiaidce
0 podymnem siiotykamy w przywileju .Mieszka Starego dla kla-
sztoru mogilnienskiego rzekomo z r. 1203. Conclnsiones ])iotrkow-
skie z r. 145G zowig poradine poborem; najstarsze wspomnienie
poboru znajduje sie w [)rzywilejn Bolestawa ks. mazowieckiego
dh) kbesztorn lubieriskiego z r. 1288.

Zdaje sie, ze to, co zabytki z X Il wiekn zowig ,census terre”
Inb frihnfum, nie czem innem jest, jeno poradlnem. W tak bardzo
jirzt'z historykéw naszych krytykowanym i w podejzrzenie puszcza-
nym a jirzeciez mim(>to autentycznym jirzywileju kardynata
Idziego dla klasztoru tynieckiego z poczatku X 11 wieku jest
wzmianka, ze darowani klasztorowi przez krélowe .liidyte pod-
dani o])taca¢ winni tributmn et strosam cum pomocne- Co jest
stréza wiemy, co jiomocne nie wiemy wprawdzie dla brakn Zrédet,
lecz sama nazwa zdaje sie wskazywac, ze tn nie z pospolitg czyli
J)ow.szechng lecz tylko z jirzygodng daning mamy do czynieida,
trihutum zatem nie moze by¢ czem innem jak tylko poradinem.

Ih-zywilejem z r. 1176 uwalnia Kazimirz | ks. pomorski
])oddanycli klasztoru kotbigskiego ,“ne pHneipi terre censnm per-
roluant cum reliquo populo“. Ten ocen’ns bedzie oczywiscie ])o-
radlnem.

.Miclial bisknp kujawski oznajmia w jirzywileju swym
z r. 1232, ze jioddaid wsi Lnbotyrn oddawali jiann ziemi (principl
terre) ndéd i krowe (iuel et mccam... de fundo ville). Bedzie to
oczywiscie poradlne. W jtrzywilejn Bolestawa Wstydliwego dla
kla.sztorn szczyrzyckiego z r. 1255 stoi obok Jroradlnego danina
zwana tanowe. Mamy tu niewat])ILwie pod nazwa tanowe do czy-
nienia tylko z odmienng nazwg poradlnego. Nazwa })oradlne
bowiem pochodzi z ejuiki, kiedy jeszcze ide znano u nas mie-
rzenia grantéw na lany i mierzono je wedle iiierwotnego na-
rzedzia do nprawy roli przeznaczoiuigo, mianowhde radia. Danina
wiec wymierzona wedle radia roli, zwala sie poradlnem. W XIII
wiekn zjawiajg sie u nas po raz pierwszy do nprawy roli ])Ingi,
wnet tez zaczeti» mierzy¢ ziemie na jdngi; jiokazalo sie, ze J>ing
ziemi wynosi mniej wiectj dwa razy tyle, co radio. Ani watjtic,
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ze plui> ])rzyniesli do nas z soba osadnicy luemieccy, ktoérzy za-
zwyczaj mierzyli ii,nmta swe na tany a ])izedewszystkieni na
lany niniejsze zwmne szredzkiemi, obszaru 30 morp,)W, ze zatmn
Dbi™ ziemi tyle znaczy, (*o lan ziemi czyli 30 mor~bw, a mdto
ziemi, nasza najstarsza miara, niori><w okoto 15 Obiz gdy na-
stata u nas miara ziemi na tany a zaniectiang zostata miara na
radia, co okoto jiotowy X I+ wieku nastgpito, zaczeto i iioradlne
wybiera¢ nie wedle nieistniejagcycti jnz radet ale wedle tanow',
oczywiscie W J)odw'<ijnej w'ysokosci ze wzgledu na jiodwiijnie tak
wielki ofiszar ziemi, a nazwa poradinego zmienita sie w niekto-
lycti okolicacti na nazwe tanow™ego.

Kromei" o])owiada, ze jioradlne w”ynosito J)o 12 gr. praskichi
z tanu; iioniewaz dawne poradlne ustato zupetnie w r. 1374
wskutek wydania jirzywdleju koszyckiego przez kréla Imdwika,
przeto wdadomos$¢ Kromera odnosi sie prawdo[)odol)nie do osta-
tnichli (*zaso6w istnienia poradlnego, a zatem do czasow' krola Ka-
ziniirza Wielkiego. Ot6z jesli zwazymy, ze ojir6cz jioradlnego
inne jeszcze daniny jak stréza, stan i narzaz oraz dokuczliwe
postugi publiczne na witoscianacti cigzyly, to musimy danine po
12 gr. z tanu mcaza¢ za niestyctianie wysoka i uciazliwg, tern
bardziej, gdy przy zakitadaniu wsi prawem niemieckiem za cza-
sow' k)'6la Kazimirza Wielkiego, nierzadko tytutem catego
czynszu dzierzaw nego tylko J)o 12 gr. z tanu rocznie styputowmno.
Doda¢ tu winieniem, ze grosz praski miat waiwiizas wielkg war-
tos¢, gdyz lyyta to duza moneta, z <*zystego ])rawde srelira liita,,
tak, ze za 12 lub 14 gr. praskicb mozna liylo dosta¢ tlormia
zH()t('go w'egierskiego.

Statut czerwinski kréla Wiadystawa .Jagiey z r. 142
zowde iioradliu; krélestwami.

Za kroéla Ludwika re[)rezentowaly jeszcze 2 gr. poradlnego
dos¢ wysokg warto$¢, okoto roku 1374 liowiem jitacito sie 14 gr.
za ztotego dukata wegierskiego, ow'e 2 gr. laprezentowaly jirzeto
W ])rzyblizeniu warto$¢ dzisiejszych 85 kr. wat. austr. ale gdy
moneta, iiolska ciagtemu jiodleniu ulegata, nadszedt czas, gdzie
owe 2 gr. juz tak malg reprezentowaly warto$¢, iz nie optacito
sie Scigganie takoww ch, gdyz nie }okryw'aty kosztow kollektorow'.

Jleszcze o dwoch daninach w?sjiomnie¢ nam tu z koleji i>rzy-
chodzi, ktére z poradlnem o tyte w ])ewnem powdnowactw'ie zo-
stajg, ileze obie tak jak poradlne na stot monarszy juy.eznaczone
byty: jedna z nich zowie sie¢ stanem, druga narzasem.

3. Stan. W's))omniatem juz wyz(j, ze w epoce piastow'skiej
zw y('zajem bylo ksigzat jianujgcych objezdzac corocznh' sw'(' ziemie,
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jiizto w celu odbywania najwyzszego sadownictwa, jnz tez odby-
wania wiecow z j-y(*erstweni. Kierunek drogi ksigzecej byt z gory
wytkniety, oznaczone tez byly stacye po drodze, tak zwane stany
(*.zyhi stanowiska, na ktorycli sie ksigze iia kréotsz)" inb diuzszy
czas zatrzymywat, gdzie do niego zbiegata sie okoliczna tndnos¢
i rycerstwo, badZz w celn ])rze])rowadzenia spor(iw do jnrysdykcyi
zadwornej nateznych, badz w cetn odbycia narad tub wiecu. Byt tez
i czas z gory oznaczony, kiedy ksigze swoj objazd rozpocznie i kiedy
w ]rrzybtizeniii na jednej tub drugiej stacyi stanie. Ksieciu to-
warzyszyta zazwyczaj nadworna jego druzyna, nieraz dos¢ liczna,
gdyz zdarzato sie czesto, iz ksigze iiodczas objazd()W swych
urzadzat polowanie na grubszego zwierza, \v takim razie musiata
ksieciu towarzyszy¢ takze jego towiecka druzyna wraz z soko-
tami i ])sami. Oi)rocz tego towarzyszyli ksieciu piekarze, ktérzy
sie trudnili wypiekaniem cliteba po drodze dla druzyny ksiaze(‘ej,
oraz jnwowary, ktérzy po drodze wyrabiali jiiwo.

Sam stan ksigzecy nie bylby daning zbyt ucigzliwg, wsréd
wielu wsi, kt<ore do stanu ksigzecego obowigzane byly, na kazdag
])ojedyncza wie$ zaiste niewiele ciezaru przyjmscby mogto, aby
wyzywi€ ])rzejezdzajacego ksiecia i jego dwor. Objazdy za$ ksiecda
nie mogty sie z natury rzeczy czesto powtarzac, i Smiato J>rzy-
pnsci¢ mozna, iz tylko wyjatkowo moégt ksigze w jednej i t(j
samej miejscowosci dwa razy do roku odb\'wa¢ swa stacye.

Ale co tej daninie nadawato charakter nader ucigzliwy, to
byto to, ze wzorem panujgcego ksiecia takze inni dostojnicy
i urzednicy az do najnizszych w przejazdach swoich domagali
sie i wNciggati stan od wioscian dla siebie. Co wiecej, zdaje sie,
ze nawet wtedy, gdy ksigze nie objezdzat ziemi, kiedy zatem
uiszczanie stanu nie byto potrzebne, wyciggano od ludnosci wiej-
skiej te danine, to jest wczednie zmieniono jej charakter przy-
godny na charakter daniny pospolitej, ktérg w pewnych terminach
(H)rocznie od wszelkiej ludnosci wiloscianskiej wyciggano, a to
w takich ]>rzedmiotach, na jakie ludno$¢ odnosnych okolic staé¢
bylo. Tak n. p. dowiadujemy sie z przywileju Henryka Broda-
tego wydanego w r. 1211 dla biskipistwa wroctawskiego, ze
ksigze z ziemi otmuchowskiej pobierat tytutem stanu po 6() donic
miodu, a z przywileju tegoz ksiecia z r. 1224 dla klasztoru trzeb-
nickiego wydanego, ze ksigze z grodu .Milicza pobierat tytutem
stanu trzy donice miodu i 50 mat}'’ch wozéw siana. Wedle ]>rzy-
wileju kardynata ldziego z r. 1105, wydanego dla klasztoiMi ty-
nieckiego, pobierat klasztor ten od swoich ])oddanych z kazdego
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dworu (t. j. osady wiedniaczej), po jednej czaszy juiodn i po
4 wiewiérki (skiii'ki wiewiiircze, tupieze), w przywileju Wiady-
stawa tokietka z r. 12i)8 zowie sie ta czasza miodu }rowiu(*yoiiatug
(@h unia mellis provincialis), byta zatem ])owszectmie ])rzyjetym
])rzedmioteui tej daniny, jest tez w tym ])rzywileju wzmianka
i 0 wozie siana (a curru feui). Dobra Gro[)y oddawaty trzy wielkie
czasze miodu (fres urnas magnas 7nelli's) a i)ieciu askryj)tycy<)w
ze wsi Gajk()w wykazato sie ]>rzed biskupem kujawskim, iz
miasto wszelkicli dlan daniu tylko do oddawania po dwie czasze
miodu corocznie sg ohowigzaui.

Na synodzie teczyckim r. 1180 podniesiono wrzawe 2z ])o-
wodn tej daniny, pokazato sie I)Owiem, ze uietytko ksigze ale
kazdy prawie dostojnik i sztaclicic wyciagat ja od wioscian i to
nie tylko ])odczas ])oselstw ksigzecycti ale nawet podczas towiiw.

Za Dotestawa Smiatego skarzy sie kronikarz, ze gdy wiel-
mozowie na wieca sie zjechali, spasali zupeinie zboze i tgki
wiesniakéw, a jitobiw uzywali do robienia sobie ognisk; zwano
to wléwczas prawem ziemskiem.

W Jrzywilejn dla klasztoru inbiagskiego tak sie wyraza,
ksigze: ,a azeby sie nie wydawato, ze rzecz jioSwiecona, dla ])S(w
jest ])rzeznaczona, uwalniam klaszbir tiibigski, wszelkie jego
dwoi'y i poddanych od utrzymywania koni, pséw, sokotéw, sokot-
nik(iw i towc<)w, aby rzeczy Dogu ])oswiecone nie l)yty dla celow
bezl)oznycli uzywane“. Widzimy z tego nste])n, ze i towcy ksigzecy
domagali sie stanu od wioscian, a to nietylko dla siebie, ale
i dla. swych koni, psiiw i sokohiw. Wedle .Janka z Czarnkowa
miat zwlaszcza Ziemowit [IV' ksigze mazowiecki, nadzwyczaj
uciska¢ ludnos¢ wiejska niebywatemi daninami.

Z N)rzywiteji Konrada mazowieckiego dla bisku})stwa ]}o-
ckiego z r. 1231, Bolestawa Wstydliwego z r. 1256 oraz Kazimirza
ks. kujawskiego dla biskupstwa kujawskiego z lat 1252, 1257
i 1262 okazuje sie, ze nietylko towcy ksigzecy mieli ]>rawo do-
magania sie stanu od ludnosci wioscianskiej, ale takze ksigzecy
miodosytnicy i piwowarowie maz ksigzecy piekarze (quod nun-
quum in eisdem villis medoni.s\ cereuide et cuiusUhet potua nostri
bvaxatorea et panum nostrorum pistores suas faciant staciones).
Piwowarowie ksigzecy nietylko wymagali od ludnosci wiesnia-
cz(j stanu dla sielde, ale takze zgdali dostarczenia sobie stodu
do warzenia i)iwa. 1 tak dobi'a Gi'ojiy obowigzane byty do do-
stai‘czania dziesieciu czasz pszemu!go stodu, juxldani klasztoiai
ladzkiego trzech czasz.

3*
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Do stanu nalezato takze dostarczanie nocleg’'u oraz paszy
dla koni (jxibulatlones), ktéryto ostatni obowigzek zwano ])osj)o-
licie ])iczowaniem.

‘“rakze niincerzoin stuzyto J)rawo stanu i urzednikowi, kto-
r('g'o dokunienta Sredniowiticzne zowig ~perticarius” (moze zyrdnik),
a kbirego ])i'zeznaczenia nie znamy. Dy¢ moze, iz to byt miernik.

W przywilejach ksigzat mazowieckich z tat 1273 i 1353 jest
wzmianka o daninie godne zwanej (exaccio conuiuiorum), o kté-
rej nie umiem powiedzie¢, czy to byt rodzaj daniny stan odda-
wanej s])ecyatnie, gdy na dworze ksigzecym odbywaly sie god>',
czy tez ona natezata do zni)elnie innej kategoryi danin, jak nj).
wdowie tub dziewicze, i n)la(*<nig byta ksieciu wtedy, gdy ktoéra
i-odzina witoscianska n siebie odlyywata gody.

W r. 1353 Wiadystaw ks. kujawski utozyt sie co do danin
ksigzecych, jirzypadajacycti mu z débr Ostrowaz, jiilanowicie zo
godne, piekarne, krowne i wolne na 3 grzywny rocznie, na $w.
Marcin ptaci¢ sie majagce, z czegoby wynikato, ze te daniny
Dtatne byly gtéwnie w jesieni, co sie tein ttumaczy, ze daniny
te zwilaszcza, ktére w zliozu ])olherane liyty, dopiero po zniwach
Sciggane tiy¢ mogty.

Oprocz piekarzy  ])iwowai'déw wsiiominajg niektore Jrzy\\i-
teje takze tagiewnikéw i wogote stuzebnikéw (ministeriale.s) ksig-
zecych, khhym tudnos$¢ wiloscianska w razie jiotrzeby stanu do-
starcza¢ musiata.

Oprocz tego spostrzegamy w niektérycli przywitejacti X 111
wii‘ku stan dla gosci (kospites). Przez gosci rozumieé¢ mil'zy
kupcow oraz te ludnosé¢ wiesniacza, ktéra z obcych ki-ajow do
th)tski przybywata i tu osiedlenia soliie ])oszukiwata.

Int(‘resujagcym jest co do tej daninjeszcze przywilej Wia-
dystawa ks. teczyckiego i dobrzynskiego, wydany w r. 1345 dfa
niejakiego Teodoryka na zatozenie miyna. Ot6z w tym ])rzywiteju
styjminje sobie ksigze, iz Teodoryk winien podpasa¢ prosieta, na
stot ksigzecy ])rzeznaczone, jakie mu do wy])asu dane beda.

Stan moégt by¢ nieraz bardzo iicigztiwym, jesti ksigze zjt'-
ctiat z ticznym (tworem, z ticzng druzyng. | tnk o])Owiada Sten-
zet, ze ks. Henryk IV Probus w r. 1284 jiodczas si)oru z Toma-
szem 1 bisku])em wroctawskim, sjirosit ksigzat szigskicti na
turnieje do Nissy na koszt poddanych biskujiich.

Interesujacy jest co do stanu ]rrzywitej Leszka Czarnego
z r. 1286, wydany w przedmiocie stanu naleznego ksieciu w Wol-
h(*rzu, grodzie l)iskii])Ja kujawskiego. W jirzywileju tym mowi
ksigze, ze gdy w jednorazowym co roku ])rzechodzie j»rzez Wol-
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)(>rz ma ziistrzezony obiad, bez dokladniejszego) okreslenia jakosci
t('go obiadu, ])Tzeto jiostanawia ksigze, ze z tytnin tego obiadu
ma nm by¢ dostarczona jedna krowa i 2 owce w czasie lata, zas
podczas zimy 2 Swinie, 30 kurczat, 100 jaj, p6l mierzycy groclm,
pAl mierzycy ])rosa oraz tercyan soli, a ojirécz tego poddani
kasztelanii wolborsku\j winni beda dostarczy¢ tyle ])odwd(l, ile
|)otrzel)a sie okaze do przt™wiezhmia ksiecia wraz z jego druzyng
az do granic* kasztelanii.

Z tytnlii stanu jako daniny pobierano stdésownie do niniej-
sz(‘go Inb wiekszego bogactwa okolicy wotu, krowe, cieleta, owce,
szkopa, jagnie, wie])rza, czasze miodu, zboze (sea), osep), stod
a nawet zlioze dla w> |)asania gesi nadwornych (a frumentis an-

wi*eszcie i)ieniadze a nawet {tii])ieze knnie i wewidrczc*.
Zdaje sie, ze danina ta miata jeszcze inne nazwy, jak mianowicie
,nastawa“, o ktoi‘cj ])ierwszg wzmianke znajdujemy w przywileju
lvazimirza Sprawiedliwego, kajiitnle katedralnej krakowskiej
w drogiej ])otowie XI I wieka wystawionym, a z ktérg dos¢ czesto
sie w Przywiloja('h z wieku XIII s])otykaniy, oraz ,dan“, rzadko
tylko wspomina, a ,sepem“ Inb ,osei)em“ w X1V wieko zwano
pospolicie danine w zboza oddawana.

Ze danina stan byta tak jak wszystkie inne wieksze daniny,
r6znym sposobem ])obierang, mianowicie tak sjiosobem o})olnyni
jak i JJ)odworowym, nie idega watpliwosci. Jes$li chodzito o po-
bér wiekszego bydlecia na stan ksigzecy, n. p. wota, to go ])o-
bierano s])osobem opolnym, t. j. cate jedno ojiole skitadato sie na
jednego wota, jesli za$ chodzito o mniejsze bydle n. p. o wieprza,
szkojia, gesi, kaczki Inb kury, to je jiobierano sposobem podwo-
rowym, to jest z kazdego dwom czyli z kazdej chatni)y witoscian-
skiej po jednt)j sztnce.

Z natury rzeczy wyjdka, ze danina stan byta Sciagana przez
poborcéw czyli stnzebnikéw ksigzecych (ministeriales) do tego
naznaczonych. aMimoto znajdujemy w przywilejach klasztoru mo-
gilskiego jirzywilej a raczej wyrok Witodzimirza wojewod\'
krakowskiego z r. 1238, w ktorym tenze wojewoda orzeka, iz
poddani klasztorru wsi rrandocin z ])rzylegtosciami obowigzani
sq o[)taca¢ danine stan nie w zboza lecz w srebrze; z czegoby
wynikato, ze wojewoda krakowski Il)yt uprawniony do ])oborn
tego stann. Nie datoby sie to inaczej wytlumaczyé, jak ze da-
nina stan z i)ewnych okolic jirzekazana zostata ])rzez Kksiecia
wojewodzie krakowskieimi celem ])omnozenia jego nj)osazeida.

Obok stami ksiagzecego i innych dostojnikéw*, istniat nadto
stan wojskowy, ])olegajgcy oczywiscie na dostarczaiun zywnosci
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]r/eciagiijaceiim wojsku, oraz iiocle™Nu. Ztad iiiektdi'o dokiimeiita
rozr6zniajg stan ksiazecy i stan wojskowy (dcm ducale et
exe?-citi(s).

4. Narzaz. Inng znaczniejsza daning, o ktérej tn stowko i>o-
wiedzie¢ winienein, jest danina, zwana w dokumentach $rednio-
wiecznycli narzazem, istota i racya bytu t(j daniny nie jest nam
znang, nhawet domysla¢ sie jej nie jesteSmy w stanie, “mdyz po-
trzeby ])anstwowe i monarsze innemi daninami do te”o stopnia
catkowicie zaspokojone byly, iz nakladanie jeszcze jednej osobnej
daniny okazywato sie zupetnie zbytecznem i bezcetowem. Z tego
tez J)owodn jestem zdania., ze narzaz nie jest osobng daninag, tecz
ze to jest all)o danina stan altjo poradine., ktéra badzto w nie-
ktoryidi miejscacb, hadz tez z ])rzeznaczenia swego taka iiazwe
otrzymata. Wyraz ,narzaz" znaczy tyle co na rzez, a wiec nazwa
wzieta od [>rzeznaczenia. Na rzez za$ znaczy tyle co na .st6t mo-
narszy, a wiec danina stanowa. U nas danina ta zjawia sie juz
wczesnie W doknmentacli z poczatkn X Hl wieku, na Pomorzu
juz nawet w wieku X#l. Zwie ona sie czesto podworowem, jak
w doknmencie Polesiawa ks. mazowieckiego z r. 12i)8 ,,nec po-
(luoroue (solncmt) quod navas dicitur“® tnb w doknmencie Troj-
dena ks. mazowieckiego z r. 1334 ,a navas podnovoae“, w do-
kumencie Kazimirza ks. kujawskiego z r. 1262 ,qaod navaz vo-
catav sen podivovoice” i t. ]). z czegoby wynikato, ze danina ta
byta pobierana si)osobem i)odworowym, to je.st z kazdej wtoscian-
skiej osady osoljno, a nie s[)osobem o])otnyni.

Przedmiotem tej daidny jest prosie tub \viej)rz, rzedziej
szkop inb baran. W [)rzywitejn z r. 1293 stanowi Bolestaw ks.
mazowiecki, ze ])()ddani wsi Zeromino ksieciu z tytulu podwo-
rowego i)i‘osie oddawa¢ winni, za$ W ])rzywileju Bolestawa ks.
mazowieckiego z r. 135) naktada ksigze na poddanych wsi Ba-
dzanéw obowigzek, oddawania na stét ksigzecy co roku po jed-
nym baranie, ktéry sie jjodworow'y baran nazywa.

W irzywitejn z r. 1273 mowi Bolestaw' ks. inazowiecki, iz
poddanycli klasztorn Ilubienniskiego uwalnia od koida, krowy,
j>rosiecia i szkopa, co sie i)ospoticie narzazem nazywa; a w ju'zy-
wih'ju Przemysla #l wielkopolskiego z 1291 dla kiasztoi-u
tadzkiego stoji navaz, ([nod apev dicitnv“. Ib-zywilejem z roku
1251 Kazimii'z ksigze +teczycki i kujawski uwolnit J)oddanycb
ka)])ituty katedralnej ki'akowskiej z dobr Gjo})}' od daniny 14
prosiat i 6 samur, ktore z ])oszczeg(>inycb wsi sie nalezaty,
a ktére sie ,narazeni“ zwaly. Gdy zakon oderwat Pomorze od
Polski, zatrzymat w tej ziemi danine ,naraz", w skutek czego
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jirzywilej koszycki knila laidwika z r. 1370, znoszacy w Polsce
wszelkie woii;()le daniny, précz poradinogo, nie niial tam zasto-
sowania. Dopiero ])o wojnie ])rnskiej, ii,-dy Pomorzt' na nowo do
Polski powr()cito, zniést krid Kaziniirz Jap,ielloriczyk przywilejem
iidcorporacyjnym z r. Idé-t w calem Pomorzu danine prosiecia
zwana narzazem.

5. Moneta, czyli obraz. Jeszcze o jednej daninie stéw pare
pewiedzie¢ mi tu wypada. Jest nig danina zwana ])os])olicie
w dokumentacli $redniowiecznych monetg czyli obrazem Inh
ohrzazem. Chciwos¢ ksigzat sredniowiecznych wczesnie zwrikula
ich umyst ku szidcaniii o ite moznosci jak najwiekszych zyskéw
z wybijania monety. A poniew*az w wiekach $rednich uzywano
zrazu tylko czystejo srebra do bicia monety, pi-zeto zysk czei-
Jlauo z czestego przebijania monety i wybijania monety coraz
Izejszej. Doszto do tego, ze Nvreszcie wybijano monete z hiacJiy
srebrnej tak cienkiej, iz takowa juz wiecej na wybicie dwustron-
nego stepia nie [lozwatata, i trzeba sie byto ograniczy¢ do wyl)i-
jania monety o jednostronnym stemplu czyli tak zwanych
brakteatow.

Interesujgcy w tej mierze.obraz przedstawia numizmatyka
polska X i XII wieku. Kiedy mianowicie denary (Jlirobrego
i jego nastepcOw sg jeszcze bite z blachy o tyle grubej, ze iioszg
dwustronne stemple na sobie a trzymaja wage grnia, to de-
nary ]\[ieszka Starego bite sg niemal wytacznie tylko ])o jednej
stronie (brakteaty) a trzymaja wage zaledwie ()'17 grama.

Kiedy cienkos¢ srebrnej blachy, uzytej do bicia monety
i lekkos¢ samej monety doszta juz do tego stopnia, ze dalsze
obnizeiue jej bylo niemozebnem, chwycono sie innego $rodka
zbierania zyskéw na biciu monety. Mianowicie p]zystapiono do
czestego ])rzebijaJua monety, to jest do bicia nowej monety z no-
wenii steiilami i wywotywania z obiegu monety dawnej. Zysk
ksigzecy na zmianie monety w tern ]>olegat, ze kiedy wywoty-
wano stal]'a monete z obiegu, ludnos¢ posiadajgca stara monete,
musiata jg odnosi¢ do myncerza, aby na wymiane dostaé nowg
monete. Ot6z ]>rzy tej wymianie trzeba byto zazwyczaj da¢ wie-
ciij sztnk wywotanej monety, aby w zamian dosta¢ mnitij sztuk
Swiezo bitej monety, n. p. za 14 denaréw starych, 10 lub 12 no-
wych, i na tein polegat zysk ksigzecy. Mamy dowody, ze w XIII
wieku czasem nawet po trzy razy do roku zmieniano monete.

Wybijaide nowej monety odbywato sie pod golem niebem.
Myncerz zjezdzat z aparatem menniczym, to jest z miotem i ko-
wadtem do wsi, miast i miasteczek, zazwyczaj |)odczas targiiw
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i jarmarkéw i ogtaszat wywotanie starej mom'ty. Wti'dy ludnosé
na targ Inb jarmaivk przybyta, gromadzita sie okoto niego, skita-
data mn stare wywotane denary a on jg zaoi)atrywat w iiowt]
denary, ktorci sSwiezo wybijat. Doknmenta S$i“edniowieezne nazy-
waja ten ])roceder jomotem-, ])rzyezeni zazwyczaj dodaja, iz
myncerz ])odczas zmiany monety starej na nowg, ma prawo na
tai'gn i jarmarku spi'zedawaé sol, (préter (piod In renouacione
mouete per tria fora moaetarins salem readat), Inb (ut nwnetariu.'i
mdli pomot iinpomd, nil ibidem iiiris h(d)eat in trihiir forir ini-
matacio/ii.”Y monete sal vendendi et numnios canddendi). Zacliodzi
Jvtanie, jaki zwigzek moze miec¢ s])rzedaz soli z nowo w\bitg
monetg. Oto jestto jK)pi'ostn wekslarstwo. Wieki $]'ednie nie znaty
monety zdawkowej, eliociaz takowa znata jnz starozytnosg,
a Rzym i Grecya a zwlaszcza Rizancynm ogromng ticzlje mo-
nety zdawkowej miedzianej w obieg i)nszczaty. JNtimoto wieki
Srednie prawie iiie znajg monety zdawkowej miedzianej i ogra-
niczajg sie t\lko do l)icia monety drobnej srel)rnej. Ot6z jaklcot-
wiek denar srebrny sSredniowieczny by} stosunkowo bardzo matg
monetg, niimoto re]*rezentowal znaczng wartos¢, tak ze za niego
nie mozna l)yto knj)i¢ rzeczy drobniejszej, jak n. p. boctienka
clileba, gdyz knjtiec nie miat czeiii wyda¢ knpnjagcemn przypa-
dajacej reszty z denara. Takiemu kio])otliwenm potozenia po-
ti'zeba byto koniecznie potozy¢é tame i obmysli¢ sSrodek w soli.
86t ])rzedstawiata sie jako ten ])rzedmiot tiamllii, ktoérego osta-
tecznie kazdy cztowiek do codziennego zycia ])otrzebowat, data
sie natomiast dzieli¢ nawet na bardzo flroljne kawatki, ktére na-
wet najdrobniejszg monete zdawkowa mogty zastg])ic. Wlrrawdzie
nit) znano jeszcze ])odéwczas soli kamiennej, ale nader licziu'
zrodta stonej wody, rozsiane na Podgoérza karpackiem, wcze$nie
wytworzyty wyréb s<di warzonej, ktorg w drol)nycli kruszynacli
wyrabiano. Otoz tycti (lrol)nyeti kruszyn soli uzywano n nas
w wiekacti Si-ednich przez ])ewien czas w miejsce monety zdaw-
kowej. Obowigzek wiec myncerza sprzedawaida soli ]>od('zas wy-
wtitywania stai'’ej momdy i za|r»rowadzenia nowcij, nie inny miat
cel, jak dostarczenie tndnosci $rodkéw wymiany czyli snrrogatow
zdawkowej montdy.

Na jakie z powoda zmiany monety uciazliwosci ludnosé
wi('Sniacza l)yta narazona, przekazuje nam Harwny obraz kro-
nika Ivadinl)ka. ,Znaleziono u ciebie cudze bydto“, md\Wi kro-
nikarz,” prawem pjzekonany za]fa¢ skarbowi ksigzecemu kare
siedmdziesiecin. Jeszcze sie z tobg po ludzku obejdg, jesli sie
beda kontentowac¢ bitga moneta, gdyz wiasciwie [Jowinienes ptacié
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czystein sr(;br(Mii. Wiosnuik (‘ZOin])'e(Iz(j przynosi pitniiadzi', do-
licza i o uwolnienie prosi. IVzypatrnje sie skarbnik i podskarbi
])rzyniesioiuij monecie i wota: ,skadze sie wziat naji;4e nowy

tazen, ktéry pb'wanii i tuskami podiego, zarzneone”™o nietabi
chce nas oszukac¢?* ,Czyz wam nie jestem winien uisci¢ kary
w biezacej inonecie?* Odj)owiadajg mii: ,Tak jest, masz wyli-

czy¢ monete ksiecia a nie ])lewe”. ,Wekslarzy to wina, nie moja“,
odrzecze. ,Alilcz, abys$ fatszyweiti posadzaniem wekslai'zy siebie!
ni(" zjgnbit*, ,C6z mam czynic¢“, pyta. ,0ddaj, cos winhm* i tn
])lokaznja mn monete $wiezi) wybitg, najnowszei>'o .stem>la,
a o j)ienigdzacli jrrzezern przyniesionych mowia, ze jnz dawno
z obieij;ti wywotane zo.staly. Gdy wiesniak nie mial najnowszej
moiu'ty na za])lacenie kary, oddany katom i w kajdany okuty,
rzucony zostat do wiezienia.

.Monete u nas nie wczesniej za])ewne bi¢ ]JK>czeto, jak za,
-Mieszka 1; w kazdym I'azie nie mamy z wyko])alisk zadnej mo-
nety, ktoraby dowodnie imie dawniejszeg'o ksiecia, nosita. Ale
nhunajgc ko])aini szlachetiu'go kruszen i zniewoleni srebro na
monete z zairranicy sj)rowadzac¢, nie byliSmy w moznosci bié
tyle monety, izl)y ona wszelkie potrzel)y obiei->n wewnetj'zmi.>()
i zewnetiy.ne”o zas])okoita. Za czas()W pierwszych Piastéw ino-
mita l)ita jest jeszcze w tak drobnej ilosci, iz zaledwo na |)o-
trzeby handlu zagrani(*zneig'o starczy¢ mogta; obieg wewnetrzny
jnusiat sie jeszcze kontentowac¢ diugo haTidlem zamiennym i sur-
J'ogatami pituiiedzy. Z posi()d tych sni‘rogat(>w do najdawniejszy(di
zaj)ewne nalezg chusty ptd(‘ienne, uzywane jeszcze dotychczas
z upodobaniem przez kobiety wiejskie do okrycia gtowy. Al-Jtekri
o])owiada, ze w lh'adze wyrabiano delikatne chnsty, ktére uwa-
zam; byly za majatek, za ])ienigdze, za ktére mozna l)yto kul))i¢
si'ebra i ztota i wszelkich innych towaréw. Toz opowiada Jlel-
mold o Rujanach, ze n nich uzytek monety nie jest znany, lecz
wszystkiego, co chcesz kupi¢, za ptotno Iniane do.staniesz. G nas
wyraz ])aci¢ ]X)cliodzacy od zniditostown ,])tat“, Swiadcz}' do-
wodiue, iz i u nas ]>ielwszemi [)ieniedznii byty ptatki ptoétna
cz>ti owe chusty AJ-J>ekrego.

Drugim surrogatem bylo bydto, a w szczegélnosci wol>'.
W sy.stemie monetarnym polskim je.st moneta, zwana szkojcem
czyli Szkotem, wartosci 2 gr. ktora mimo, ze tak malg stosun-
kowo przedstawiata wartos¢, ]>rzeciez nigdy jako Jrienigdz wybi-
jana nie byta. C6z znaczy .szkot? .szkot w starym ])olskim jezyku
znaczy bydle, skotnica w doknmentacli sredniowiecznycli oznacza
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J)ast\visk() dla bydta przeznaczone, a skotak oznacza jeszcze po
dzisdzieii pastucha od bydta.

Trzecim snrroi>'ateni byty skérki czyli tnjiieze szlaclietnycli
zw ierzat, zwiaszcza kun i wiewiorek a takze tisiiw, bobréw, tasic
i ju,ronostaji. Lupieze knnie zwiaszcza byty niubionym pieniedzy
siirrogatem, zdaje sie nawet, iz to byt jedyny przedmiot eks-
lJortn czyli tiandin zag'raniczneg'o. Hetmotd opowiada, ze nie-
mieccy Panowie ])rzepadati za futrami knniemi, ktére Prusacy
za nic sobie »iennieli. Jeszcze w X 11l wiekn spotykamy niektoére
daniny poliierane w inpiezacti kiinicti, a na i\tazowszii nawet
dziesieciny i cta. Liczono je na grzywny. Grzywny te bytly da-
leko niniejsze od grzywien pieniedzy, zdaje sie, ze 3 grzywny
w tupiezach szty na jedrie grzywne pieniedzy. Tak jirzynajmniej
nakazuje przypuszcza¢ Jionmik prawa zwyczajowego polskiego
z drugiej ]J)otowy XIIl wieku; statut wislicki zas caty system
kar za swawolng apetacye ma w tupiezach zwierzecycli ustano-
wiony, z czego mozna znowu przyjmszczaé, ze pierwotnie wszy-
stkie kary sadowe zamiast w pienigdzacli, w tupiezacti zwie-
rzecych oddawane by¢ mogty.

Ze za$ w wieku XV pie¢ grzywien sadowycli liczono na
jedne grzywne pieniedzy, jirzeto okazuje sie, ze grzywna sgdowa
czyli grzywna w tupiezach zwierzecych rownata sie pierwotnie
V5 a ])6zniej Ys grzywnie l)ieniedzy.

Najmniejszym wreszcie surrogatem jiienieznym, kbhy jak
w\'zej wspomniatem, zaste])owat brak monety zdawkowej, liyty
kruszyny soli. Pomniki prawodawcze s$redniowieczne znajg naj-
mniejsza kare sadowa ])od nazwg 300 czyli treszne, a jiomnik
jtrawa zwyczajowego jej nazwe w ten spos6b wyjasnia, iz ona
uiszczang byta w 300 kruszynach soli.

Z ksiazat dzielnicowych piastowskich kazdy ksigze bil swojag
wiasng monete; zdaje sie atoli, iz w X Il wieku tylko ksieciu-se-
niorowi stuzylo prawo bicia monety na calg Polske, przynaj-
mniej spotykamy Kilka takicti typciw monet, na kbirych po stro-
nie gi)wnej jest wizerunek Kksiecia-seniora z najtisem jego na-
zwiska, z drugiej za$ strony ])rzedstawieni sg ksiazeta udziatowi
IK)dlegajacy seniorowi. Monety z takim typem sa niewatptiwie
monetami bitemi przez samego seniora a ])rzeznaczonemi do
obiegu w catein })anstwie czyli we wszystkich dzielnicacti. Gdy
na ]JK)czatku X |11 wieku idea senioratu zupeinie zgasta, bit kazdy
ksiagze dzielnicowy monete dla swej dzielnicy, ktéra tez tylko
w jego dzielnicy jako pienigdz moc obiegowa miata, w innej
dzielnicy traktowang juz byta nie jako pienigdz lecz jako towar.
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Za tokietka, ustato to dzielnicowe wykijanie monety, krom
Mazowsza i Szlgska zu])elnie, a juz zaraz na poczatku panowania
syna je~o Kazimirza Wielkiego nastepuje zu])elna reforma rz('-
czy meuniczej. lk’zez catg dobe piastowskg od poczatku bicia
monety za Mieszka 1 az do tokietka wybijano tylko jeden ro-
dzaj monety, to jest mate srebrne denary, ktiirycli prawdo])odo-
buie szto 240 na grzywne. Mnneta ta byta wprawdzie w tiandlu
zagranicznym brana, gdyz byta srebrng, zresztg takaz sama mo-
neta l)yta w catej Europie w uzyciu, wiec sSwiat kupiecki musiat
sie ostatecznie z nig liczy¢. Ale Swiat kupiecki znat jeszcze inng
duza si‘ebrug monete, ktoéra sie nierzadko w tiandtu kupieckim
]ojawiata, a ktiira witasnie z powodu swej wielkosci i wagi liyta
tul)iaug. Byty to dractimy kufickie Samanidéw, wybijane
w Azyi mniejszej, moneta duza, srebrna, do.9C grul)a, kbira i do
nas nierzadko dj'oga tiandlu sie dostawata, jak temu s$Swiadcza
najdawniejsze nasze wykopaliska numizmatyczne, a kbira ze
wzgledu, ze handet jmninstwa Samauidiiw byt bardzo na morzu
Sriklziemnem roz])ostarty, takze do panstw Zacliodniej tbiropy
zwlaszcza za jiosSreduictwem kupc()W normandzkicli z tiandlem
sie dostawata. Na wzor tej duzej dractimy kutickiej Samanidiiw
|)oczeto najprz<)d we Erancyi w miescie Tours w X I+l wieku
wylnja¢ duze, grulie, srebi-ne denary, zwane groszami turonskiemi,
a ])<)zniej okoto r. 1300 Wactaw krél czeski, korzystajac z boga-
tycii swycli kopalni srebra w Kutnejliorze, poczat wybija¢ z do-
lirego srebra riiwniez dos¢ duza grubag srebrng monete, ])od
nazwg szerokich groszy praskicti (grossi lati Pr(tgenses), ktiire
z Jlow'odu swojej wielkosci i dobroci staly sie odraza ulubiencami
tiandlu miedzynarodowego i nietylko w* kazdeni panstwie tianizo
mile i clietnie w obiegu i przy w'y)tatacti I"yly widziane, ale je
nadto W wdelu jianstwuicti nasladowano.

1w Pols(*e zyskaly sobie szerokie grosze jiraskie bardzo
zyczliwie przyjecie zaraz jio sw'ojem zjawieniu sie a naw’et zdo-
taty sobie wobec lictiej monety krajowej zdoby¢ odraza wysokie
agio. W tym czasie zjawia sie na S™Mgsku inna niwuiez duza,
grutia, dobra moneta srelirna, mniejsza o J)olow'e od szeiokichi
groszy J)raskicli, ktora ]-e))rezentowata wartos¢ jiiit szerokiego
grosza praskiego. Zdaje sie, ze Wiadystaw' tokietek miat zrazu
zamiar nasladowo¢ w kraju te s”laskie ])(>lgroszki, gdyz jest
jedna moneta polska z tierbem kujawskim, domowym lierbiuu
ljokietka, kbiraliy na to w'skazyw'ata, ale proéba wndocznie sie
nie powiodta. Dojiiero krdl Kazimirz Wielki zaraz w jiierwszycli
latach swego panowonia jiostanowit przystiisowa¢ monete polskag
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do monety czeskiej i poczat na wziir szerokicli jg-roszy ])raskicli
wyldja¢ szerokie grosze icrakowsku'. Ale ta pr()ba sie nie miata.
Nimnajgc kopalni szlaclietnycli krnszczéw i zniewolony kni)owac
za granicg t. j. w Czecliach i na Wegrzech srebi't do mennicy,
zawisty co do ceny srebra od kazdorazowycli ])rz(‘dsiebiorc*()w,
ktérzy ko[)alnie tizymali w dzierzawie, nie imigt knil wyliija¢
tak dobrej monety, jak knil czeski, grosze krakowskie zatem nie
mogty wytrzymaé¢ konkiirencyi ze znacznie lejiszymi groszami
czeskimi; wiec kr<)l zanieclial dalszego wybijania catycli szero-
kicli groszy krakowskich a zaczat wybija¢ inng monete siehrna,
rilwniez grabag, lecz znacznie mniejszg, mianowicie ])(tgrosz(,
ktére odtad az do konca XV wieka sa nlnbiong ty]>owa grnbszg
jmiska monetg. Of)]-6cz tego wybijat krdl Kazimirz Wielki nadto
monete drobng denarowa, khhychto denaniw liczono 12 na grosz.
(Irzywna za$ mennicza polska liczyta 48 groszy czyli 9G pot-
groszy a .5 denardw, i dzielita sie na 4 wiardnnki J)o 12 gr.
albo na 24 szkojce po 2 gr. wazyta za$ grzywna krakowska
czystego srebra okoto 198 graméw. Grzywna ta niwna zn])elnie
prawie grzywnie wroctawskiej, byta widocznie przez kolonistéw
miasta Krakowa ze Szlgska przyniesiona.

Z zal)rowadzenieni monety gridiszej ustaly same jirzez sie
dawne ucigzliwosci ])otgczone z biciem i ])rzebijaniem monety.
.Moneta gridisza wymagata urzadzenia mennicy; urzadzono ja
w Krakowie. Wybijanie monety przez myncerzy na targach
i jarmarkach [)od gotem niebem nstato zupeliue. .Moneta wycho-
<lzila tyltko z mennicy. Takze zmieiuanie monety j'zec mozna
nstato zupetnie. Z diugiego okresn panowania kréla Kazimirza
W. mamy zaledwo dwa odmienne typy potgroszkéw, z czegoby
wynikato, ze tylko dwa razy w ciggu jego blisko czterdziesto-
letniego ])anowania moneta zmieniong zo.stata, co znowu osta-
tcczide ide byto tak wielkiimi ncigzeniem. Statut wislicki J>osta-
nowit, ze skoro jeden krél Jranuje nad calem krélestwem,
jt'dnostajng tez winna by¢ moneta, ktéra winna by¢ wieczysta
i dobrg. Wskutek tego zaniechano wybijania odmiennej monety
dla Wielkopolski i Kujaw, a cho¢ starosta jenerat wielkopolski
utrzymywat w Poznaniu osobng swojg mennice, ])rzeciez wybijat
monete w nity wedle tego samego stepia i wedle tej samej stoiyc,
wedle jakiej bita monete kr<>lewska mennica w Krakowie. Ro6-
whniez postanowimiie, ze moneta ma byc¢ wieczysta, stawiaty kres
czestszej zmianie i wywolywaniu monety. Oprécz mennic ksig-
zecych a raczej oprécz wybijania monety pod stemplem Kksigze-



[1211 LUDNOSC WIESNIACZA W POLSCE. 45

('yin 1>rze/ ksiazecydi Tiiyiicerzy, istniaty jeszcze w X111 wieku
nadto jirywatne mennice.

t tak ])rzywilejem z r. 1239 nadal Wiadystaw Oitoidcz kia-
sztorowi inliienskieinn ])rawo kicia wdasnej monety. Czy klasztor
z prawa teg'0 korzystat, nie jest wiadome, gdyz nie docliowata
sie do dni naszych zadna monetka, ktérgby z pewnoscig do kia-
sztorn tubinskieg-o odnie$¢ mozna. NastepTiym przywilejem z te”oz
samego roku okredlit Wiadystaw Odoniez blizej to jirawo kla-
sztoru lubienskiego bicia wlasnej monety w ten sposéb, iz posta-
nowit, ze klasztor ma prawo zatozy¢ w swych dobracli 3 miasta,
i w nicli wybija¢ wiasng monete. Nadto biskup poznanski oi'az
arcytiiskup gniezidenski mieli prawo tiicia wlasnej monety.
0 jirawie bicia monety biskupow krakowskicti nie ws))ominajag
wprawdzie doknmenta S$redniowieczne, ale wyko])any przed taty
w Petczyskacti, dobracli kapituty katedralnej krakowskiej, skarn
ztozony z kilku tysiecy sztuk monety denarowej, wyobrazajgcej
D0 stronie gtéwnej Swietego me(;zennika, za$ ])o stronie odwrotiu'j
Sw. Stanistawa biskupa wskrzeszajacego Piotrowine, zdradza
tern samem, ze moneta ta do biskupow' krakowskicti nalezy.

Czy jednak zawsze przez wyraz “moneta" ,monetariH.s”
W dokmnentacti S$redniowiecznycli nalezy rozumie¢ ,monete”
1 ,myncerza“ zaidiodzi what]li\vos¢. Stylizacya niektorycli doku-
mentow' zdaje sie wskazywacé, jakoby ,,m o n e ta nie byt myii-
cerzein tylko, ale takze jioborcg danin ksieciu naleznych wogodle,
(‘monetarias seu thelonearias Cracouiensis), a ,moneta“ nie tylko
monetg ale ze tak rzeke, kasa gtéwng czyli zbiorowg jioljoniw®
ksigzecydi.

Ih'awo bicia monety przez osoby pryw'atne, cliociaz im na-
dawato korzysci, byto jednak dla tiidnosSci wioScianskiej wiasid-
wie ncigzenieni. iNloneta talca bowiem nie miata powszedniego
obiegu, lecz byla ograniczong na obieg w dobracli npraw'nionej
osoby, co wytwarzato wielkie niedogodnosci, bo jioborcy danin
ksigzecych nie chcieli przyjmow'a¢ takiej monety, lecz zadali
monety ze stenpdem ksigzecym, stad ludnos¢ w'iesniacza byta
narazona na strate, gdy jej przyszto za wiasng Jiionete monete
ksiecia nabywac.

Do czynnosci myncei'za nalezato takze ])oszidciwanie za fat-
szerzami monety i karanie takowych. W drodze sj>ecyain\'ch
jirzywiteji przenosili ksigzeta Jirawo jurysdykcyi nad falszerzami
na soltyséw odnosnych gmin. (Sed si gais inventas Jaerit falsani
hahens monetam, per scolthelarn loci illias caasa iadkahitar ad
(jaerelani nostri naidii'), albo (ceterata si Zalarias aostre monete
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in Uvoghor et suo distn'cta repertus fnerit, per loci (pddem scid-
tetum iudicahitur, m| nobis cedet cnni episcopo per medium iudi-
C(dum).

B. Daniny z wsi na prawie niemieckiem zalozonych.
C. Kollekta.

W koricu musimy \vs])omuie¢ jeszcze o tych daiiinacli, do
kt<)iycli specyaliiie wsie iia ])rawie uiemieckiem zidozoiie, byty
obowigzane. Wiadomo, iz najwazniejszym warunkiem do zalo:
zenia wsi prawem niemieckiem, byto uzyskanie od monandiy
uwolnienia od wszelkich danin z ju-awa polskiego wyptywajgcych,
oraz od wszelkiej jurysdykcyi z prawa polskiego. Bez tycti uwol-
nien o zatozeniu wsi na prawie niemieckiem Jiie mozna Hyto
myslec.

Wbhnos$¢ od wszetkicti danin i od jurysdykcyi, a zatem i od
licznycti kar sadowych, to dla ludnosci wiloscianskiej istny raj
ziemski. Ale nienasycona chiytros¢ i chiciwos¢ ksigzat wczesnie
postarala sie o to, aby ten raj ziemski znowu nie tak zbyt bai-
dzo do raju niebieskiego byt ]J)odobny. Wymys$Slano wiec osobne
daniny, kbire miaty by¢ wiasciwoscia tylko wsi na ])rawie nie-
mieckiem osadzonycti, kbhe przeto tylko od wiesjiiakéw z takich
wsi byly Sciggane. Nie byly to daniny state, co do swej wyso-
kosci bd) czasu oznaczone, ale byly to daniny w cateni tego
stowa znaczeniu Ju*zygodne, kt(re tylko w ])ewnych wy])adkach
ksieciu sie nalezaly, a ktorycti wysoko$¢ zrazu ])rawdopodol)nie
od dobrej woli ofowigzanych zalezata. Daniny te zowia sie w do-
kumentacti $redniowiecznycti badz sktadka czyli poborem (collectu,
herna), badz petycyami (petitio), badZz wreszcie pomocnem (suhsi-
dium, iummen).

Najodpowiedniejszg dla nicti nazwag i najlepiej icti istocie
odpowiadajaca, 1l)yloby pomocne, i chetnie uzywalibySmy tej
nazwy, gdyby nie to, ze przywilej kardynata Idziego dla kla-
sztoru tynieckiego z roku rzekomo 1105 nas wuczy, iz juz w()w-
czas to jest na samym poczatku XII wieku, a zatem jeszcze
Jrrawdopodol)nie z wieku X1 i)ochodzaca, istniata danina wio-
Scianska r<)wniez ,j)omocne“ zwana, l)lizej co do swt'j istoty nam
zupetnie nieznana, ktéra jeitnak z ])é6zniejszem ])omocnem wsi
niemieckich w zadnym nie zostawata zwigzku. Aby wiec- ni»
wprowadza¢ zamigszania, musimy sie zrzec tej tak bardzo odpo-
wiedniej nazwy ])oniocnego, i bedziemy danine te nazywaé kol-
tekta niemieckag tub ]>okrétce kotlekta.
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Ot()z wypadkami temi, w kt/uycli wsio iia ])niwio niomio-
okiem osadzone, obowigzane b>ly do skladania, na rzo(*z ksiecia
Jia mijgee£>'() kollekty, byty:

1) gdy ksiaze brat matzonke;

2) gdy ksigze kbiremn z symiw swycti Inb (Mirek weselisko
miat sprawiac;;

3) gdy ksiaze Inl) ktéry z synow jego, ])opadt w niewole
niel)rzyjaeielska, lub

4) gdy jaki gréid, Inli miasto Inb ziemia zostata zajeta pi‘zez
niejirzyjaciela i wykupie; je trzeba byto;

5) gdy nieprzyjaciel silny wkroczyt do krajn i nie mozna
go byto do opuszczania kraju w inny sposob, jak tylko pmnigdz-
mi naktoni¢;

G gdy ksigze pragnat nowg jaka ziemie do s\wcj korony
lirzykul)i¢;

7) gdy ksigze miat by¢ jiasowany na iycierza, lub ktéry
Z jego synéw.

W kazdym z tycti wyiiadkéw miat ksigze jirawo natoztmia
na caty kraj powszectmej kohekty (collecta generalb toti terre
iZiposlfa), a wtasciwie na wiesniakéw wsi na jirawie niemi(!cki(un
osadzonycti, ktérzy mimo swej wolnoscd od wszelkicti daniu, te
jt3(tnak kotlekte uiszcza¢ byti obowigzani.

Interesiijg(M3 w tej mierze szczegoly zawierajg ]nzywilcje:
Ziemowita ks. mazowieckiego z r. 1368 dla wsi Chabdziiio
i Brzescie, "™eszka ks. raciborskiego z r. 131G dla tdasztoiMi etzar-
nowagskiego, Witadystawa ks. opolskiego z r. 1250, Konrada 11
ks. szlaskiego z r. 1261, a nadewszystko dokumenty wydam;
w s[>orze miedzy Tomaszem J biskupem wroctawskim a Hen-
rykiem W ksieciem sziaskim i wyi'ok sedziow jiolubownycii
w tym sporze zapadly. Wysokos¢ tycti kollekt od woli ksiecia
zalezata. Zali sie Tomasz I+ biskuji wroctawski, iz Henryk IV
idac na wyjirawe clo KlodZska, nawet nic; ogtosit wyjmiwy jako
pe)' totam terram, a mimo to iioddanycti biskupa wroctawskiego
w ziemi otmuctiowskiej niestycbang obcigzyt kotlektg. W szczc;-
g6tnosci zas bral ksigze od kazdego sottysa ]J)o 5 lub 10 grzy-
wien a od wiesniakéw na jirawie niemieckicun osiadtych, po Mu
grzywny z tanu, za$ od wloscian na jirawie potskiem osiadlyc*li
brat krowe waiiosci 7» grzywny #tub tez ’'» grzywn>- w pii'-
niailzacti.

Aby zastoni¢ kosciot od nagabywan ksigzat i w tym Kie-
iMinku, wydat Gwido kardynat legat na synodzh; wroctawskim
w r. 1267 konstytuc*ye, moca ktdre;] zabronit ducliowienstwu, na-
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wet w razie, ftclylly to Jia naradzie wlasnej za [)otrzel)iie uznali,
dostarczania ksigzetom ])oniocnego inaczej, jak za })O]»rzedniem
zasiggnieciem zezwolenia ])ai)ieza w tym Kkierunkn. Konstytn(*,ya
ta jednak nie odniosta ])ozadanego skutku i odnies¢ nie mogta;
jesli bowiem kolekta potrzebng byta przeciw nieprzyjacielowi,
to j)otrzeba jej tyta bardzo nagta i nie mozna bytlo czekaé, az
ducliowienstwo uzyska z llzyniu zezwolenie na danie takowej.

Janko z Czarnkowa opowiada, ze krél Ludwik kupujac od
ksiecia Witadystawa Biatego ksiestwo gniewkowskie za 10,000
lloremiw, na pokrycie reszty diuznej ceny kupna natozyt w r.
b380 kolekte na wsie koscielne.

W r. 1376 zazadat krol Jaidwik przez Domarata staroste
wietko])olskiego od arcybiskupa gnieznienskiego oraz biskupéw
krakowskiego, poznanskiego, kujawskiego i luljuskiego, izby mu
na wyprawe i>rzeciw Litwie dostarczyli ]K)inocy w nzbrojonycli
zotnierzach. Domarat jednak zamiast zotnierzy zbrojnychi, ktorychi
liskupi i kapituty nie posiadaty wcale, zazgdat kolekty po 8 gr.
z fanu, grozac S$ciggnieciem po 8 szkojco)w z tanu, gdyby po 8
gr. dobrowolnie da¢ nie cticieli. Co zwazywszy, arcybiskup do-
biegtszy kréla w Sandomirzu, idacego na wyj)rawe na Kus,
ukontentowat go 200 grzywnami.

Tak wiec stroza, poradlne, stan i narzaz oraz kolekta z wsi
Jrawem niemitickiem zatozonycli, sg najwazniejszemi daninami
wiloscian w ei>oce ])iastowskiej.

C, Postugi publiczne.

Teraz jeszcze rozpatrzy¢é nam sie wypada w tej kategoryi
powinnosci ])ublicznycti, ktore nie j~rzedstawiajg sie jako daniny
lecz raczej cliarakter postug j)ublicznycti na sobie nosza. Do nich
naleza: wv])rawa wojenna (edpeditio hetUca), budowa i naprawa
grodéw i mostéw {ca.'it)onun et pontiiim edi/icatio et recondnictio)
wivszcie przewdd, pow0lz i podwody.

1 Co do stuzby wojennej, to zdawatol™y sie, iz ona jest tak
starg, jak starem jest ])anstwo polskie i ze ona pierwotnie
wszystkie klasy spoteczne zar<)wno obcigzata. Takie zapatrywanu'
atoli jest w obu kierunkach btedne. 1 tak o stuzbie wojennej
w dolne zupanskit®j nie mogto by¢ mowy, gdyz woéwczas jirzod-
kowie nasi nie mlek sposobnosci ])rowadzenia z kindcolwiek
wojny i o i'zeczy wojskowej zgota zadnego nie mieli wyol)i‘azenia.
W dolne wiec zupanskiej stuzba wojenna nie istniata wcale.
Inaczej rzecz sie ma w dobie iriastowskiej. Tu juz samo istiueniii
godnosci ksie(*ia-wojewody, ktorego zadaniem byto ])rowadzenie
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wojska ]K)dczas wy]>rawy wojennej czyli naczelne dowddztwo
l)od(*zas wojny, Swiad(*zy dowodnie, ze w tej epoce stiizlia wojenna
znang juz jest od saniego jioczatkn. Lecz i w tej e])oce nie mozna
przyjmszczaé, izby juz od poczatku wszystkie trzy klas\' spote-
czne do stuzby wojennej zaiviwno byty obowigzane.

Ze do tej stuzby w ])ierwszyni rzedzie otiowigzang byta klasa
rycerstwa-szlaclity, za tein przemawia dynastyczne czyli wojewo-
dzinskie tej szlachty ])ocliodzenie. Klasa ta niebyta zbyt liczng;
w j('j reku spoczywato dowoddztwo wojskowe.

Druga klasa sjioteczna, klasa rycerstwa, szeregowi'go czyli
wojow-wiodykéw, to klasa urodzonych zoiniei'zy. Hyla ona sto-
sunkowo bardzo liczng i dostarczata znakomitego Zzoinierza, ji'j
bowiem raceyg bytu byta stuzba wojenna.

Wobec tych dwoch klas spotecznych, z ktéiycli obie rzi'(*
mozna zawodowo wojaczka sie trudnity, trudno J)rzypus(*i¢, aby
zrazu ])rzynajnmiej jeszcze i ludnos¢ wioscianska do stuzby wo-
jenntij pociggana byla. Wioscianin nie uzbrojony, nie znajacy
sie zgota na wojaczce, bytby podczas wypi‘awy wojennej miasto
pomocy tylko zawadg, bo trzebaby go zywic¢ jak kazd('go dobrego
zoilnierza, a w titwie pomocy z uit'go zadnej i t) Iko tatwo datby
sie bra¢ w niewole, J>rzez coby grunta |Mi.stoszaly ze szkodag dla
kraju. Uozumiem [irzeto, iz co najnmii'j do XIlI wieku nie po-
ciggano tudnosid wioscianskiej do sluzb\' wojennej, chyba co
najwyz(j do sluzliy olxizowi'j, gdzie ])elnita role (duréw.

A\le gdy rv(*('rstwo sziu'egowe za loh'slawa Krzywoustego
z grodow roz))usz(*zom; i ua ridi osadzone, coraz bardziej zaczeto
zatraca¢ swoj si>ecyficznie wojskowy cbaraktei’ i coraz bai'dzii'j
zlitiza¢ sie do stanu witiSniaczego, wtedy i witosidan zaczeto po-
wotywac do stuzby wojimnej. Pomniki dyplomatyczne X111 wdeku
nie pozo.stawdajg zadnej jiod tym wzgledem wat])liw'os(d, ze lu-
dnos¢ wloscian.ska do stuzby wojtami'] obow igzang byta. Ta stuzba
wojt'ima rozumiata sie w dwojakim Kkiei-unku, albo chodzito
o0 dostai‘(;zenie wojaka zdolnego do boju, nalezyciti uzbi'ojonego,
albo chodzito o dostarczenie wozéw na wy|)rawe wojenng, ]>rze-
znaczong ])oza granh-e kraju.

W licznych przywilejach X111 wieku, zawierajgcych iiwol-
nienit? jioddamnoh koschduych hdj klasztornych od wyprawy
wojemu'j, obowigzek obi'ony kraju jirzeciw niel]rrzyjacielow i zawsze
j('st osobno warowany. Obowigztdc sluzliy wojskowej zow ii' sie
zwyczajnie wojna, jiodwojne lub pogon. Rzadko jednak zdarza
sie, aby w iirzywili'ju byto blizej okr('Slom', w jakii'j sile poddani
klasztoi-ni lub koscielni waijne stuzy¢ majg. W tej mierze inte-

4
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resiija<*}-m jest ])rzy\vilej Bolestawa AYstydliwego 7/ r. 1270. roz-
l)orza<izajacy, iz poddani klasztoru staniagte(ddeg’o iia kazda wy-
plawe dostarczy¢ maja tylko pustych wozéw, ktiii"e po skoriczonej
wyprawie ksigze odstawi¢ sie obowiazuje; w innych zastrzega ksigze
dostarczenie tylko ludzi zbrojnych do obrony wskazanego grodu,
w kbiryinto grodzie ludzie ci az do ukonczenia wyprawy wojen-
ntj JH)zosta¢ maja. Tak dan ks, oswiecimski ])olecit ]J)rzywib‘jem
swym z r. 1359 wioscianom wsi Wozniki i Zygodowice, iz w raziii
wyjirawy wojennej stawi¢ sie majg w grodzie Zatorze i bronit*
go wraz z innymi.

Wyjirawa wojenna byta wj])i*ost kleska dla ludnosci. Kazdy
obowigzany do stuzby wojennej winien byt stuzy¢ o wiasnym chle-
liie, 1)) drodze wiec na wyj)rawe ol)dzierat wioscian; aby siebie
i konia swego wyzywi¢. Ktiiredy wiec przeszta wyprawa wojenna,
tam zajumowata nedza i zniszczenie. ldgce na wyprawe wojactwo
wypr()zniato spizarnie nbogicli wioscian, zalherato siano dla swych
koni, a jesli ])otozyto sie obozem w okolicy, to nadto rozbierato
budynki wloscian, aby sobie Imdowaé¢ z zyskanego drzewa na-
mioty w obozie a ptoty rozrywato na ogniska obozowe; ndi*ecze-
nie ludnosci wiesniaczej bylo wielkie i nieraz w dokumentach
Sredniowiecznycli spotykamy sie z narzekaniem, ze wilasny zot-
nierz wiecej ludnosci szkody sprawit, jak nieprzyjaciel.

Kr()l Kazimirz Wielki, ten znakomity reformator starat sie
tym naduzyciom kres ])otozy¢. W ustawodawstwie wislicko-iiioti-
kowskieui znajduje sie nastepujacy artykut. ,Botrzebno jest ku J>o-
si>otitemn doljru, aby kazdy miatl swdj s[)ok()j, a jeden drugiemu
szkody uieczyuigc, zacnosci pozywali. Ale niekbirzy niedliajac
tego, jakoby zlomce zakonu, gdy po swych ziemiacli ciggng rma
wojne, swym sagsiadom wiecej uizti nieprzyjaciofom szkody nie-
wymownej czyniag. W czem Zze to nasze ziemie niemate ucigzenie
cie*pia, jirzeto my clicgc takim szkodom koniec uczyni¢, usta-
wiamy, aby ilekro¢ na wojne jada, zaden z naszycli poddanych
we wsi nie stal, ale na ])olu, a tam nikomu draj)iestwa. ani
w koniach ani w doljytku ani w inszycli jakiclikolwiek rzeczach
nie czynit, jeno tylko }okaj*m koniom i to dosy¢ mierny maja
sobie tamo zyskowa¢. A stany majag sobie budowac¢ z drzewa
wycietego w lasacli, gajach i krzakacti, ab\' ljudowle wiejsicie
uumaruszone pozostaty“. Wydat nadto krol Kazimirz AYiekki
osobno postanowienie, o jakich cenach przedmioty zywnosci
wojsku na wyprawe ciggua(*-eum J])i*zez ludnos$¢ wiejska sprzeda-
wane by¢é majg, mianowicie: wiit za Wb gTz.,, krowe za 8 szkoj-
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coéw, ]yrosie za 12 groszy, szkopa za 2 grosze, 2 gesi za grosz,
miarke jiszenicy za 2 gr. miarke zyta i owsa ])o 1 groszu.
Jakkolwiek w zasadzili ludnosé¢ tylko do olirony kroju prz('-
ciw nieprzyjacielowi byta obowigzang a w wyprawach poza gra-
nice kraju zadnego mizialin bra¢ nie ])otrzebo\\ ata, to j)rzeciez,
ilekro¢ wy[)rawa. poza granice ki'ajn byla ogtoszong, po(*iggano
takze Indno$¢ wioscianska do stuzlly wojennej, jednakowo tylko
w granicach ki-gjn. Ciekawe w tej miei'ze sg jirzywileje Ka,zi-
mirza ks. oiiolskiego z r. 1222 i Wiadystawa, ks. o])olskiego z r.
1200. W Jrzywilejn z r. 1222 stanowi Kazimirz Kks. ojiolski, ze
Iroddani wsi Ujazdu, gdy bedzie wyprawa ])oza granico kraju
hostanowiona, obowigzani sa trzech w pancerz uzbrojonych zoi-
nierzy w jednym z grodéw ksigzecycti postawi¢ i tam ich az do
konca w>'prawy ntrzymywac; a w ]>rzywilejn z r. 12G0 stanowi
Wiadystaw ks. ojiotski, ze na wypadek wyprawy J])oza granicti
ki‘ajn, wszyscy poddani bisknjii tak z wsi jako i z miast razem
dziesie¢ wozéw pustych, kazdy w 3 konie zaprzezony, dostarczy¢
maja, ktéreto wozy ksigze po skonczonej wyjirawie zwroci.
ltotestaw Wstydliwy uwalniajgc ])rzywitejeni z r. 1258 ])od-
danych biskupstwa krakowskiego od wyprawy wojennej, zastrziigl,
ze w razie nagtego najiadu tjitwindéw ]J)oddani z kasztelanii Kiti-
te(*.kiej i tarskiej na wyj)rawe wojenng iS¢ beda powinni.
1 wsie na prawie niemieckiem zatozone do wy[)rawy wojen-
nej byly obowigzane a zwilaszcza soitysi, khhycii stosunek do
swych ])Janéw byt na prawie temumi oparty, wiec na kazdg wy-
]>rawe wojennag [>rzy bokn swych jiandw stawi¢ sie byli jiowinni.
Ludno$¢ wiesniacza odbywata stuzbe wojenng jirzewaznie pieszo,
rz(Miziej konno, uzbrojona jirawdojiodobnie w bronn drewniana, na
jaka ja sta¢ bylo, mianowicie w drewniane oszczejiy i drewniam”
tarcze, rzadko zaiiewne kiedy skoérg obciagniete; ale sottysi nie-
tytko dobrze uzbrojeni ale nadto konno i to na dolnych koniach
stuzbe wojenng odbywac¢ byli winni. Nadto sottysi nbi sami tylko
ale w miare rozlegtosci soltystwa samowtor, samotrze¢ hd»
z wiekszym pocztem uzbrojonych wypj-awe wojenng odb\wacé
byli winni. thzywiteje w ]rrzedmiocie zakladania wsi prawtuu
niemieckiem zazwyczaj szczegétowo okreslaja, jak uzbrojony
i w ile zbi‘ojuycti soltys na wyprawe wojenng ciggnac¢ wiui(Mi.
Statut wislicki J)ociaga wszystkich sottyséw wog()te do stuzby
woj('uncj ])od choragiew kj'élewska. Niewiedzieé, jak sottysi temu
oliowigzkowi zado$¢ czynili, gdyz tylko sottysi z doébr kroU'w-
skicli do iH(‘go zasto.sowa¢ sie mogli; z débr natomiast kosciel-
nych, klasztornych i prywatnych sohysi w mysl j»rawa lennego,
4*
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kt<)i-emii podlegali, pod sztandarem swoicli jianéw tylko stawic
sie i walczy¢ l)yli obowigzani, ]X)d karg felonii. W rezidtacie
byloto wszystko jedno, pod czyja chorgagwia sottys walczyt, czy
]od krélewska czy pod pana swego, gdyz zawsze dotyczyto to
jednej i tej samej wyprawy wojennej oraz jednego i tegoz sa-
nu‘go niep]'zyjaciela. Takze w przywilejach monarszych wyda-
wanych w przedmiocie nndania dol)r na Rusi, shizba wojenna
doktadnie jest o])isana. Zazwyczaj nadany dobrami szlachcic sam
z dwoma jeszcze tucznikami Inb jednym tucznikiem i jednym
ko])ijnikiem stuzbe wojenng odbywaé¢ byt obowigzany.
innych dzietnicach polskich w rézny sposéb stuzba wo-

jenna sottysow jest ustanowiona. Klasztér stanigtecki przywilejinn
z r. 1282 7zada od swego soltysa z Brzeznicy, by sie na kazda
wyprawe wojenng stawit na konin warto$ci 3 grzywien, a wio-
darze wiejscy nadto we dwa konie stuzbe mn czyni¢ winni.

Miasto Sandomirz z mocy przywileju Leszka Czarnego z r.
1285 winno byto na kazdg wyprawe wojenng wysta¢ swego
wojta dziedzicznego wraz z czterema kusznikami. Kon wartoscd
3 lub 4 grzywien l)yt zazwyczaj jako taki kon wskazywany, na
jakim sottys sinzl)e wojenng odbywacé Il)yt obowigzany. Czasem
wartos¢ konia docliodzi nawet do 6 grzywien, czasem ilos¢ grzy-
wien zastésowana jest do ilosci ])Osiadanych przez sottysa tanéw
soteckich. Czasem przywilej dozwala wykuiné¢ sie sottysowi od
wyprawy wojennej trzema grz\ wnami. Rodzaj uzbrojenia jest
]-6znorodny, rzedziej dotyczy on uzbrojenia sottysa, o ktbi-ym
mozna byto ])rzypuszcza¢, ze dla wilasnego bezpieczenstwa wy-
stg])i w takiej zbroji, na jakg go tylko sta¢ bedzie, ale gtéwnie
cliodzito o oznaczenie, jak maja l)y¢ uzbrojeni ci Indzie, ktérych
sottys wraz z sobg na wy[)rawe wojenng ])rzy[)rowadzi¢ winien.
Zbroja tycli ludzi pomocnych zazwyczaj bywa lekka: czasem wy-
.starcza sam hetm zelazny, czasem oszcze}), czasem ink ze sti-za-
lami Inb kusza, rzedziej ))lacliy lub pancerz i inne cze$ci z])roji.

1 co do stuzby wojennej szlaclity zawierajg pomniki $rednio-
wieczne pewne postanowienia. 1tak ])rzywilej koszycki kroéla
Ludwika z r. 1374 ])ostanawia, ze do od[)arcia nie])rzyjaciela
i obrony kroju kazdy szlaclicic wedle srodkéw swoich stawi¢ sie
Jowinien. Cdyljy jednak wv])rawa i)oza granice kraju byta na-
znaczona, krol rycerstwu wynagrodzi wszelkie szkody na takiej
wyprawie ])oniesione.

Statut wislicki ])Ostanawia, ze kazdy szlachcic ])odczas wy-
j>'owy wojennej ])od ])ewna cliorggwia sta¢ ]>owinien. Rod jaka.
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statut ljlizej nie okredla, a \\iec wybdr chorgp:wi byt szlachci-
cowi juizostawiony.

Aby zrozumie¢ to postanowienie, winnismy nadmieni¢, co
zresztg z same] tresci cytowaneg'o artyknin statutu wyptywa, ze
podéwczas nie istnialy jeszcze zadne postanowienia normujace
sposiib formowania sie chorag'wi wojskowych. Wspomnielismy
])owyzej, iz do jirerogatyw szlachty nalezato dowiidztwo wojenne
nad rycerstwem szeregowejn czyli wojami i jiolaczone z teni
prawo uzywania wiasnej choragwi z wiasng iiroklama.

Az do poczatku XH wieku, to jest jak diugo rycerstwo
szeregowe, owi woje-wtodycy ])o grodach i podgrodziach zatoga-
mi razem siedzieli, [iroceder powyzszy byt tatw} do przeprowa-
dzenia. llycerz-sztaclicie po ogtoszeniu wyprawy wojennej zjawiat
sie w najljtizszym grodzie z swoim znakiem wojskowym, a tam
mu z zatogi grodowej z licznego orszaku woj()W-wlodykéow wy-
dzielono pewna ilo$¢ ludzi n. ]). putk 1000 lub 500 #tudzi i tycli
tudzi poprowadzit 6w rycerz-sztaclicic ])od swym sztandarem na
wyjirawe wojenng. zVle gdy Krzywousty rozpuscit wojow z gro-
déw i osadzit ich na ziemi, z ktérej stuzbe wojenng o wlasnym
clitebie odpi®awia¢ byli zniewoleni, rzecz naraz z gruntu sie zmie-
nita. Witodyka taki ubogi nie bedacy zazwyczoj w stanie stuzy¢
wojny o wilasnym clitebie, stawal na wyprawe oczywiscie Jiod
choragwia takiego pana, ktéry mu utrzymanie jiodczas wylirawy
wojennej przyrzekt. Takiego przyrzeczenia za$ nie kazdy w XH,
X111 a nawet jeszcze i w XI\' wieku mogt udzieli¢, gdyz wsie
sztactieckie w tej ejioce jeszcze nader mate tylko jirzynosily do-
cliody. Me miat wiec czesto rycerz-szlachcic zadnych zgota wo-
jow, ktorycliby j)od swojg ctiorggwig na wyjirawe wojenng pro-
wadzit. Gdzie sziactita uzywajgca tego samego herbu, mieszkata
w jiobtizu siebie w jednej okolicy razem, tam tworzyty sie clio-
ragwie lierbowe cz\di rodowe, to jest, ze wszyscy stryjcowie szli
na wyairawe wojenng pod wspiithg cdioragwia; tak widzimy
jeszcze w XH\' wieku na wyprawacli wojennycli prawie wylaiiz-
nie choragwie rodowe, jak n. p. Toporczykiiw, #*eliwitow, Szre-
niawit)w i inne; ale gdzie sztacticic uzywajacy jiewnego lierbu,
dostat sie n. p. w drodze zeniaczki w okolice obsiadlg Jirzez
szlactite innego lierbu, tam los takiego sztachcica-rycerza, jesli
go nie sta¢ byto zwerbowaé sobie wojiiw, byt nader krytyczny’,
szedt bowiem na wyprayye sam jeden luzem niby z wihasng cho-
ragyy ia, ])od ktiirg atoli innych zoinierzy nie bylo. Ze takie lu-
zaki tylko zamieszanie yw obozach S])rayviali, nie ulega yyatjiti-
wosci. Otéz statut yyisticki miat temu luzem chodzeniu koniec
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potozy¢, nakazujac takiej szlaclicic, by koiiiecznio J)o(I (*/.yjas
choraiiwig stawata, zostawiajgc jej atoli ziii)etng swol)O(le wyboru,
1O czyja chiorgu;wig stang¢ zeclice. Gdy z koricem XI\ i po-
czatkiem XV wieku ]>oczely sie wytwarzaé¢ ctiorg™Nwie ziemskii',
to oczywiscie ])rze(iewszystkiem i)O(l takie cliorga:wie i*arneta sie
szlachta tuzem idaca. Zdaje sig, ze w tycii wsiacli, khire do wy-
]>rawy wojennej l)yty ol)owigzane, wy])rawiauo jedneg’o wojaka
z dziesieciu osa(t czyti z dziesieciu taiaiw.

Gdy nie]>rzyjaciel s]))ustoszy\vszy kraj wracat do domu, Jro-
7 za nim ljyla sposo])em odbywania. sinzby wojennej.

2. Z obhowigzkiem stuzl)y wojtumej zostawat w piiwnym
prz(‘dmiotowym zwigzku ol)owigzek H}udowy i naj)i‘awiania i*n)-
(hiw a takze i miast oraz mosbiw', przez ktbre rozumiano i>rze(h'-
wszystkiem mosty zwodzone [Jrowadzace do ~ro(lféw a takze
i inne mosty w kraju istniejgce na gtéwnycti dro<j;-acli.

Obowiazek l)U(towy nowycti tut) rekonstrukcyi starycli "i-o-
déw i mostéw byt przectewszystkiem tokalnej natury, to j('st o(}-
nosit sie do tei>() “Todu, w ktéivo-o okregu tudnos¢ wiejska mit'-
szkata. llyty wszelako i takie i)ryncypatne grody, ku kbirycli
naprawiti tub budowie tudnos¢ wiejska catego kraju ol)owigzang
byta. Takiemi grodami w dzietnicy matopolskie] hyt Krak(»w
i Sandomirz.

W epocu’ piastowskiej grody I>yly jeszcze wylgcznie dre-
whniane, wszakz('z doi>iero Kazimirz Wielki poczat pierwszy
wznosi¢ budowh* murowane, przedewszystkiem kosScioty.

¥rawo budowania wilasnycti grodéw i zamk<)W zalezato od
monarszego zezwolenia. Iberwszym byt komes Klemens z Husz-
czy, patatyn krakowski, kttiry taki i)rzywih'j oti-zymat. Sambor
ks. jMunorski pozwolit biskupowi kujawskiemu przywilejem z r.
1241 na budowe groihiw dobrach swych, zastrzegajac sol)ie
atoli jt'szcze spt‘cyalne Z(?zwolenie w kazdym ilanym razie.

i“odobm'z zezwotemie dat Konrad ks. mazowiecki w r. \2i2
arcybiskupowi gnieznieriskiemu oraz l)iskupowi mazowieckiemu.

Wiadystaw ks. kujawski oswiadcza w i)rzywileju z r. 1-J380,
iz od biskupa kujawskh‘go upi-osit sol)ie z kasztelaidi wolboi--
skiej 4 grzywny na budowe nowego grodu w Sieradzu, Kktori'
mu sie z ]>rawa nie nalezaly.

W [>rz\'witeju z r. 128G oSwiadcza Ziemomyst ks. kujawski
wiesniakom wsi Hyszewo, iz do budowy zadnego grodu ani no-
wegd ani dawnego ol)owigzani nie I>edg, krom samego grodu
llydgoszczy i to tylko wtedy, kiedy do budowy grodu tego cata
ziemia kujawska pociggnietg l)edzie. lléwniez ide beda obowigzani



i;i3i[ LUDNOSU WIESNIACZA W POLSCE. Q)

do iiajirawy mostu )>/y tym grodzie, gdy do tego zajdzit;
j)ot!'’zeba.

Konrad ks. teczycki uwolnit tudzi kasztelanii wolliorskiej Jtrzy-
wiltijeni z m 123) odbudowy nowycli grodiiw i tylko ich przy oho-
wigzku naprawy dawnych gréd iiw wedle starego zwyczaju utrzymat.

Poddanych kosciota poznariskiego uttzymatl Siemowit Kks.
mazowiecki ])rzywilejem z r. 1350 tylko pi'zy obowigzku odbu-
dowy grodu czerskiego, od budowy innych grodoéw icti atoli uwolnit.

Klasztor owinski obowigzany )\t miastu Poznaniowi za
udzielenie sobie domu wolnego w miescie, dostarcza¢ w j-azie
budowy mostu szesédziesigt belek, a mianowicie 30 (lel)owych
a 30 soshowycli.

W luektorych jirzywilejacli ksigzeta uwalniajac poddanych
kosciotow i klasztoriiw od budowy i naprawy grodiiw ksigzetych,
naktadajg na nich ten obowigzek wzgledem grodéw koscielnych
i klasztornych. Tak Konrad ks. mazowiecki poddanym bisku]»a
jilockiego przywilejem z r. 1232 ])olecil, izliy budowali nowe
grody i osieki w dobrach biskupich.

Obowigzek budowania i naprawy grodéw i mosbiw odnosit
sie takze do budowy miast w i*azie potrzeby n. p. w razie po-
gorzeli, dalej do budowy osiekéw, do budowy wiezien i kopania
fos fortecziiych.

Poddani klasztoru szczyrzyckiego obowigzani byli tylko do
Imdowy i odnowy zamku krakowskiego, poddani klasztoru sta-
nigteckiego do budowy i odnowy grodu krakowskiego i szczy-
rzyckiego, poddani klasztoru $wietokrzyskiego, do budowy gro-
di»w saudomirskiego, lubelskiego, tukowskiego i krakowskiego.

Czasami sg w przywilejach okreslone blizej czynnosci, jakie
ludno$¢ do budowy i odnowy grodu obowigzana, ]>rzedsiewzigsc
ma. | tak w przywileju Bolestawa Wstydliwego z r. 1255 jest
|H)stanowioue, iz w razie radykalnej odnowy grodéw krakow-
skiego lub saudomirskiego poddaiu bisku])a krakowskiego po
dwie izbice w kazdym z tych grodéw wybudowaé maja, jakto
byto z dawna w zwyczaju.

Przemek ks. wielko])olski za$ uwalniajac j)oddanych bi-
sku])a ])oznanskiego od budowy nowych grodiiw, postanowit ])j'zy-
wilejeni z r. 1252, iz do odnowy starych grodéw przyczyniac¢ sie
maja w ten sposob, iz ljiskuj) z kapitidg po jednej izbicy wy-
budowac¢ winni.

Obowigzki te zwia sie w niektiirych jirzywilejach boriwere.

Z niektiirych przywileji okazuje sie, ze budowa i odnowa
grodéw nalezata do tych rzadkicli postug publicznych, do kto-
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rych iiiotylko ludnos$¢ wioscianska, ale takze i szlaelita ])oeig-
Naiig bylta.

1 tak w przywileju z r. 12n2 wyraza sie +?rzeiiiek ks. wiellco-
I>olski, ze biskup wraz z kapitulg poznaniska w staryeti gi'o(laeli
N0 jednej izliiey stawia¢ maja, jak to i inni szlaelita ziemska
czyni¢ zwykli, (ut alii nohile.s terre nostre con,”ieueniut), a w ]*rzy-
wileju z r. 1350 imiwi Siemowit ks. mazowiecki, ze poddani ko-
Sciota ]J)oznanskieg'o tytko <o odbudowy grodu czerskiego z in-
nymi rycerzami wedle zwyczaju rycerskiego obowigzani beda
(sohnumodo ad reedificaclonem castri in Cyrsk cum alUs milUi-
huH secumlum consuefudinem nostrorum miUtum teneantur).

W jirzywiteju koszyckim wreszcie z r. 1374 zamieScit krol
Ludwik w [irzedmiocie budowy i najirawy grodiiw takie posta-
nowienie, ze jezeli ktory stary gréod wymagacé bedzie odnowienia,
natenczas w czasie pokoju burgrabia lub dzierzawca grodu na-
prawy tej dokonaé¢ winien; w czasie wojny natomiast do napra-
wy groitow granicznycli ludno$¢ w okregu tycli grodiiw zamie-
szkata pomagac jest obowigzang. Nadto gdyliy jaki grikt nowy
dia obrony kraju za Jada i zezwoleniem baronéw budowaé Jirzy-
szlo, tedy do t(j budowy ]>anowie szlaelita ])rzy(‘zyuia¢ sie winni;
gdyby natomiast knil bez rady i zezwolenia baronéw' nowy gnid
budowa¢ chciat, wlkasnym go kosztem budowac bedzie.

Od budowy i iiaiirawy groikiw i niosbiw' uwolnit mieszkan-
(*ow ~bjiui_zakr(>czyiiiskii®y ljoleslaw: \it. zakroczymski . J)rzvwi-
lejem z r.NjI78, zas cale Mazowsze dojiiero knil Zygmunt 1 przy-
witejem z r. 1538.

Obowigzek ten jest burdzo stary i siega niew'at[)tiwie jeszcze
czasow Chrobrego, kiedy tenze ksigze system obrony grodow
na rubiezach jianstwowycli ustanowit.

Prz(‘cbodzimy ti‘raz do drugiej grupy jiostug ]Jjul)licznycli,
j<d<iemi sa: przewdd, [H)dwody, powdz i jirzesieka.

lhicya istnienia tych jiostug ])ublicznych byt zujielny brak
drog publi(*znych w Ihdsce piastowskiej, co w kraju zastonietym
prawie jednym wielkim nieprzebytym lasem, niezmiernie dotkli-
wie uczu¢ sie daw ato, diiz z jednej wsi do ilrugiej, do sasiiMinigj,
trzeba sie H\'lo przedziera¢ przez las, w ktérym nu kazdym kroku
odwieczne ztomy droge ])rzechodniowi tamowaty. Nadto na rze-
kach i hagnach zrzadka tylko gdzie byly mosty i trzeba byto
wiedzieé, gdzie jest brod na rzece, aby ja mozna byto przejsé.
Tylko wiec najblizsi sgsiedzi i mieszkarncy okoliczni wiedzieli.
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ktciredy mozna przez las lub ]>rzez rzeke dosta¢ sie do wsi naj-
blizszej.

Ale jezeli dla ])ojedynczeii,'o wedrowca dostanie sie z Jiiiejsca.
na mi(jsce ])]'zed.stawiato takie prawie nielrzezwyciezone tru-
dnosci, c6z doi)iero moéwi¢ o dworze ksiazecym, ztozonym z licz-
nei;'o orszaku o0s6b, Inb o wyi)rawie wojeTinej. Za wyprawg wo-
jenna postepowat zazwyczaj caty szereg’ wozoéw, wiozacy zywnosc
dla wojska, juki obozowe oraz namioty dla ksiecia i wodzow.
Taka, wyprawa wojenna po zwyczajnych oéwczesnych drogach
a raczej ])rzesmykach ])oruszac¢ sie nie mogta, i trzeba byto nie-
raz dla niej wycina¢ nowg droge wsrod lesnej gestwiny.

Zapol)iedz tym trudnosciom a raczej do]lU)médz ])odroézuja-
cym do ich pi'zezwyciezenia, cigzyto na ludnosci okolicznej wto-
Scianskiej i miato wyraz w czterech wzmiaidcowanych powyzej
postugach publicznych, mianowicie w przewodzie, podwodach,
howozie i przesiece.

Mozemy scharakteryzowa¢ w kilku stowach te postugi
publiczne, i tak, obowigzek dostarczenia samego wozu do ]>rze-
chodu zwat sie i)owozeni, obowigzek dostarczenia samych koni
do przechodu Ilub przejazdu, zwat sie podwoda, obowigzek do-
starczenia wozu i koni zarazem oraz stréza dla ])rzewies¢ sie
majacych ]n*zedmiotéw i j>rzewodnika, ktoryby droge wskazywalt,
zwat sie ])rzewodem, obowigzek wi'eszcie dostarczania ludzi do
wycinania drogi wsrod lasu, zwal sie piy.esieka.

Zaczniemy od ])rzewodu (conductas, ednctlo).

3 Przewdéd byt réznego J'odzaju. Naprzdéd rozrézniano ]>rze-
wod i} cerski (conductus militaris ™ conductas more nobiUtnn)
i )rzewéd wioscianski (conductas rusticanus lut) c. more rustl-
corum). Zwyczajnym przewodem by} przew'déd wiiiSniaczy. th'ze-
wd rycerski, ktéry swa nazwe .dtad brat, iz do niego takze ry-
(Jerstwo narowni z wiloscianami l)yto obowigzane, odnosit sie
tylko do niektorycti i)rzedmiotéw' ksigzecego dworu, mianowicie
do Swiezej dziczyzny, do $wiezego cidel)a, do Swiezycti ryl), do
wina, do jenca lut) zotlnierza osadzonego w kiody czyli kiodiuka
(militem cuptirum compedibus comjJeditum), do namiotu ksiaze-
cego, sulci witgotiiycti (Jete madidam) i do ztota. (Idy te pi-zed-
mioty miaty by¢ wiezione na dwor ksiazecy, ]ycerstw'o onowig-
zane hylo dostarczy¢ przew'odu na réwni z wiesiuakami.

hHj'ugi podziat ])i'zewodu jest na tgdoww' i wodny (conductas
hi terra et saper (Waam}-" trzeci wreszcie ])odziat na ciggty i ))ieszy
(conductas vecti(j(dis et dediaUs’), i)rzy ciagtym ti'zeba byto do.star-
czy¢ koni i wozu, J]rrzy pieszym samego tylko i)i'zewodnika.
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Oczywiscie luijdotkliwszym byt przew()d dla dworu ksigzecego,
to jest kieily ksigze objezdzat kraj, oraz dla wyprawy wojennej.
Podczas pi-zejazdn ksigzeceg,0 trzeba bylo dostar(*zy¢ idetylko
woziiw i koni, ale takze striizow do jiitnowania rzeczy ksigzecycli,
])rzewodeni o])jetycb, we dnie i w nocy, oraz przewodnika, Kkté-
ryby droge wskazywalt; [lodczas wy])]'awy wojennej zas trzel™a
)vio nadto dostarczy¢ lodzi do robienia przesieki (hicmones
nemonnn) czyli wyrgbywania dr<)g w ])osJ(id gestwiny le$ne;j.

Przewdd rozinnial sie od wsi do wsi sasiedniej najljlizszej.
Jesli atoli w sasiedztwie wsi do ])rzewodu oliowigzanej, lezaly
wsie wolne od ])rzewodn, natedy trzeba byto jirzewiid ])ociagnaé
dalej az do najblizszej wsi do przyjecia przewodu obowigzanej.

Przy rzeczacli do przewodu ])rzeznaczonycli byt zazwyczaj
oluicny komornik czyli stuzebnik ksigzecy, kbiry czuwat nad
ciggtoscig ])rzewodu i nad dalszym transjiorteni. Niektore wsie
bowiem uzywaly takiego monarszego przywileju, ze byly o))o-
wigzane dostarczania przewodu tylko do najblizszej wsi sasied-
niej, choc¢by ta wies nawet wolng l)yla od ])rzewodu i dalszego
jirzewodu i)rzyja¢ nie cliciala. W takim razie otliowigzani do
przewodu witoscianie winni odda¢ komornikowi ksigzecemu jirzed-
mioty przewodu na jego ryzyko a sami mogli wraca¢ do domu.

Tosiadamy interesujacy wyrok lloleslawa Wstydliwego z r.
1*27) w sprawie przewodu ciggnionego przez ])oddanych klasztoru
mogilskiego. Zalit sie mianowicie klasztor mogilski na szpitalni-
kéw zagojskich, iz ich poddani ze wsi Januszowie ciggng i)rze-
w()d na wie$ Kaczyce, klasztoru mogilskiego wkasng, ktiira do
pi'zyjmowania jirzewodu nie byta obowigzang. Ksigze orzekt, iz
poddani wsi Kacz\'cz nie sg na przyszto$¢ obowigzani do lu'zyj-
mowania jirzewodu z Januszowii*.

Konrad ksigze krakowski i teczycki uwolnit w r. 124z pod-
danych klasztoru sulejowskiego od przyjmowania i cigguiiMua
pi'zewodu, z wyjatkiem jedynie ]>rzewodu z namiotem ksigzecym
(e.rcepto solnmmodo duch tentorio).

Poddani biskupa ptockiego otrzymali od Konrada ks. ma-
zowietikiego Prrzywih?j pod r. 128i), w ktérym ich od ])rzewodu
podczas wszelkich wypraw wojennych, krom wypi'awy przeciw
Prusakom wolnymi uczynit, (nulluui conductum ducent ad, ullam
twpedicionem, nec frahautur, pretenpiam ad, Pruthemcam, videlicet
guando dux puhlicam fecerit expedicionem ad terre defen-Hoaeiu).

Opr<)cz rd6znych dostojnikéw, urzednik<)w i stuzebnik<>w
ksiazecy(*h, kt<>rzy uzywali jirzewodu, wspominaja niektiire J)rz>-
wileje X111 wieku jeszcze jedne klase stuzebnikéw ksigzecych.
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zyiTliiikanii (sirdnlco/fe.s) yAvaiiycli, uzywajacych roéwiiu'/ prze-
wodu, ktoryclito sluzchuikiiw charakteru lilizej zaihui dokuiueiit
Tue okresla, a co do ktéiych ija nic wiecej powiedzie¢ nie
iwoij;’e, jak tylko |»rzypuszczeuie, iz to prawdopodobnie byli tak
zwani w dokmnentacli ])0 tacinie perticarli® i ze ta nazwa po-
chodzi od laski (pertica) do mierzenia Gruntéw uzywanej, ze ci
stuze])nicy zatem bylito miernicy, ktérzy rozmierzali grunta wito-
Scianskie, al)y wedle miary oznaczy¢ wysokos¢ tycb danin, ktdiv
jak ])oradlne Ilub tanowe od wielkosci firuntu zawisty.

W przywileju Henryka Jlrodatego dla klasztoru trzebnickiego
z m kJXOS oznaczony jest przewiid z catego obejscia trzebnickii'go
na dwa wozy i dwdch strozy.

O przewodzie rzecznym wspomiua ])rzywilej Jana ks. ma-
zowieckiego, w r. 1418 dla miasta Wai'szawy wydany, wi'dU;
ktO7ego rybacy obowigzani mu sg do jirzewodu na izece Wish'.

4. O jirzesiece wspomina juz przywili'j ksieznej Grzymi-
slawy z r. k228, wydany dla jioddanycli klasztoru je(h’zejow-
skiego, ktorych uwalnia od przesieki, to jest ])rzecinania lasow
(nec in presekif, (jiiod est incido nemornw, ire cogeutur). A w i)rz\-
wih'ju z J» 1242 wydanym dla klasztoru tubienskiego, o$wiadcza
ksigze lh-zemyst 1 wielkojiolski wyraznie, ze pi-zesieka nalezala
sie pod('zas wyjirawy wojennej (deliheramns eciani. homiues pre-
dicti monaderii tam Uberos, gnam eedesie ab inedaris, gae in e.i-
pedicioae ((ccipiuntar).

5 IMwinnos¢ jJod nazwa ,jiodwody“, obejmowata jak wspo-
mniatem wyzej, obowigzek dostaiczenia koni badzto do wozéw,
badz tez do jazdy wierzchem. Hyla to jedna z najucigzliwszych
postug publicznych, na ktorg uajwczesnk'j gtosne skargi ze stinny
iicisiiom™go nia ludu sie podnosza, ktére nawet o Kzym za-
wadzity.

Wiec najirrzéd jiodniosty sie skargi jirzeciw imdwodom ua
synodzie teczyckim r. 1180. Magnaci wysytani w poselstwach
marnowali poprostu konie wiesniacze, dostarczone im z t\tulu
podwody. Arcybiskup gnieznienski wraz z biskujiami krakow-
skim, wroctawskim, ])oznanskiin, JJomorskim, kujawskim, idockim
i lubuskim zagrozili klatwa wyciaganie jiodwdéd z ji'dynym wy-
jajkiiun, gdy chodzi o zaniesienie wiesci 0o najmdzie nic'przyja-
ciela na kraj. Synoilyk Jana arcyliiskipia gnieznieriskiego, oraz
biskupéw N\roctawskiego, kujawskiego i jioznanskiego w ti'zech
tylko wypadkach dozwala brania podwody od poddanych kosciel-
nych, mianowicie, gdy ji‘st oliawa zdrady ksiecia luli jakiego
grodu, lub gdy nieprzyjaciel kraj napadnie. Le(*z i w takim w\-
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piulku ma ljy¢ podwoda na najblizszej stacyi pozostawiona, aby
przez wiasciciela z tatwoscig odebrang by¢ mogta.

Zalit sie w r. 1227 liisknj) i kapitata krakowska na Leszka
Hiatego n i)apieza Grzegorza IX, iz ksigze ten ]J)oddanycli kos$-
ciota podwodami, strézg i ])owotoweni nciska wbrew wolnosciom
kosciota. Paj)iez pornczyt te s[>rawe do rozsadzenia biskii[)owi
wroctawskiemn, opatowi #nbiiskiemn i })roboszczowi kamieniec-
kieimi, lecz wyrok ich w tej s])rawie zajiadly, nie docliowat sie
do dni naszych.

Ostatecznie dopiero Zygmunt August nniwersatem podwo-
dnym warszawskim z r. 1561 zniést dawne podwody a natomiast
natozyt z miast i miasteczek podatek po % szosn podwodnego,
zas we wsiadt z tann, wioki, zrzebi(>w *tub S$ladéw J>0 6 gr.
a z péHankéw po 3 gr. i czopowego od dzbana gorzatki i od
kazdego warn piwa po 4 gr. a szynkarze jm 6 gr. na kazdy rok.
Kazat za$ ptaci¢ podwody od konia na mile po 1/ gr. a od
konia i wozn po 2 gr. na mile.

Konrad mazowiecki nwoinit biskupstwo ptockie ])rzywitejem
z r. 1232 od podwdéd czyli koni przeciw Prusakom, zwanycli
I>odjazdami, a Potestaw Wstydliwy przywilejem z r. 1264 dobra
Skarzeszowice od podwdd czyli koni jtrzeciw Litwie.

W przywileju z r. 1441 dla miasta Bielska wydanym, na-
zywa Wiadystaw ks. mazowiecki }>odwody daning koni ])odja-
rzeninych (et a dacione egnortun snbiugaliam alias podwody).

6. Ws])omniateni juz wyzej, ze jiowinno$¢ zwana [»owozein,
oznaczata dostarczeide samego wozu liez koni.

Ih'zywilej Wiadystawa ks. opolskiego z r. 1247 rozr6znia
~povoz cum plaustro \povoz cum pedite’N. Kozumiem, iz tu zachodzi
mylka [risarska i ze zamiast y™powoz' winno by¢ ,przewod”. |’'o-
W(z bowiem nie moze by¢ inny jak tylko cuui plaustro., wszakze
od tt*go wozn czyli powozu nazwe swag bierze. A jezeli zamiast
wozn dany jest tylko cztowiek i)ieszy, to w takim razie ten
cztowiek Jieszy stuzy za przewodnika i jestto przewod [rieszy
(couductus ]>edaneus). Chyba gdyby ten pu'szy cztowiek byt prze-
znaczony do [)rzeniesienia jakich przedmiotéw tul) (dezaréw do
najblizszi'] stacyi, w takim tylko razie mogtby sie nazywac pie-
szym powozem.

Z przywileju Bolestawa 11 ks. szigskiego z r. 1248 zdawa-
toby sie wyptywacé, ze wsie rycerskie w inny osobny sposoél) od-
bywaty powoz, jak wsie dncliowne i ksigzece (de pouoz auteui
et preuod kouuues villarum predictarum eo iure volumus uti, quo
IUuntur homines in terris villarum militarium constituti).
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W czein jednak niznitby sie ten powdz rycerski od wio-
Sciaiiskie”'o, znidla nie podaja.

Z ordynacyi Bodzanty bis. krakowskiego z r. 1359 wynika,
iz poddani w dobrach dneliownych obowiazani byli dawac ]Jio-
wéz (evectionem) archidyakononi, [iroboszczoni i jiralatoin, wn lco-
nywnjacyni jnrysdykcye, iiodczas wizyt.

W przywileju rzekomo z r. 1203 okresSla Mieszek Stary
oliowigzek poddanych klasztoru niogilnienskiego do dostarczania
ksieciu z tytutu powozu szedciu woziiw, gdy ksigze zjawi sie
])ouiiedzy Trzemesznem a ]\Logilnem.

W przywileju Kazimirza ks. kujawskiego z r. 12&2 dla wsi
Orle jest wzmianka o powozie jidtwozia (powoz dimiclU currus).

/ przywileju tegoz ks. Kazimirza z r. 1258 okazuje sie, lo
poddani biskupstwa kujawskiego z mocy ukiadu miedzy bisku-
pem a ksieciem zawartego, oliowigzani byli z tytutu jiowozu do
dostariizania na dwoér ksigzecy tylko strézéow bez wozéw, za co
bisku]) ksieciu po 6 grzywien srebra rocznie jdaci¢ sie zolio-
wigzat.

7. Ostatnig wreszcie kategorye jioshig jmblicznych stanowity
jioslugi towieckie, oenationes™ ])sai-skie, bobrowe, (seroitu,'< cosfo/ro),
sokot, Sokotowo, przetaja, szron.

Ws]>omniateni juz po[)rzednio, ze jirawo wytacznego ])olo-
wania zwieizyny gndiszej po caltym kraju, nawi;! w doliraidi
rrywatnych, nalezato wytacznie do atrybutéow ksigze(*ych. Kazdy
szlacdicic, gdy chciat w swych wiasnych dol)j'ach jiolowa¢ na,
gi‘'nbsza zwierzyne lub na bobra, musiat }rosi¢ o jiozwoleniii
ksie(*ia.

Do grubszej zwierzyny zaliczano: tosia, jelenia, sarne, dzika
i ni(Mlzwiedzia, tura i bobra. Zwlaszcza tur (pomilio) uchodzit za
zwierzyne przedewszystkiem ksigzeca, tak ze ksigze nawtd jesti
komu (tozwalat ])olowania na gruliszg zwierzyne, tura zazwyczaj
(Ha sieliie wytaczat. Najczesciej ksigzeta botjry odstepuja kosiuo-
lom, klasztorom i osobom ])rywatnyni. Zresztg osoby jirywatiu'
mogty prawo ])olowania wykonywaé¢ w dobracli swychi tytko co
(o mniejszej zwierzyny, jak n. ]). co do zajecy, sarn, Kiin i wie-
wiiirek, i co do ptactwa jak n. p. kuropatw, przejiiorek i t. p,
(le})ores, pardicei™ et pifuizones). Zitaje sie, ze wioscianom stuzyto
prawo ])olowania na drotmg zwierzyne w lasacti ksigzecycti, tio
skadzeby brali tujiieze kunie i wiewidrcze na (taniny, (fzi(\sieciny
i cta, o ktérycti doknmenta z jiim-wszej ])olowy XiH wi('kii tak
czesb) ws])ominaja.



62 FRANCISZEK PIEKOSINSKI. [138]

Co sie tyczy towoOw ksigzecycli, to na ludnosci witoscianskiej
cigzyty nastepujace obowiagzki;

a) dostarczy¢ ksieciu jiodczas ])olowania oraz jego towcom,
jisarom, bobrownikoiu i sokolnikom stnnu, przewodu, powozu
i podwody;

h) dostarczy¢ zywnosci iiotrzebnej dla jiséw towczycli (.“erclcialh
avena, flnz, lovczhaber) \

6) }ilnowac gonionej podczas towéw zwierzyny, czyli tak zwuna
jirzetaja (ad castodiani fere agitantl™ (.v), q)ie dicltu.r przelaya)-,

d) ]>itnowaé przejitywoéw jelenia (obseraent In villa saa #ratt.'™
natationes cerat), {curtodia ceruorum, quod dicitnr prelaia):

e) poszukiwa¢ za lisami podczas polowania zablgkanemi (pesi
sbal):

/) jmszukiwaé za skradziong zwierzyna (non jjrosegnentnr ve-
stujia aninialiain fartini ablatoram): a wreszcie

<j) pilnowaé¢ gniazda sokota;

h) ojinicz tego tiyli obowigzani wios$cianie dostarcza¢ na dwiir
ksigzecy pewnej daniny zwanej ,tlnz“ na wyzywienie JisW
ksigzecycli. 1 tak dawaty dobra Grojiy wedle jirzywileju
Kazimirza ks. kujawskiego i teczyckiego po 10 korcy tluzu
na wyzywienie ])s6w ksiazecyioi (decent tnodios de tlnz, gnos
itro canibns tenebantar eiitibere); zdaje sig, ze .sewicitdis
avena (lovczhaber), byta wiasnie na ten cel ])rzeznaczona,
nimnniej ze danina owsa, zwana zwyczajnie w dokumen-
tach szron, szron prnina, srezna, porzesz ne, do tej
kategoryi nalezata. Wynika to z przywileju Przemka wielko-
jiolskiego dla klasztoru lubieniskiego w r. 1242 wydanego,
moca ktdérego ksigze uwalnia ])oddanycli klasztoru od m*ig-
zen podiowczego dworskiego, a natomiast nakazuje mu da-
waé corocznie w dniu $w. .Marcina po 18 mierzy¢ owsa
z Qjiola klasztornego. To zestawienie owsa z urzedem podiow-
czego dwoi'skiego sSwiadczy, ze do danin towieckich nalezat.

Z miast rzeznicy oboN\igzani byli dostarcza¢ na dwoér
ksiazecy gtowy Idtycli bydlat dla psiiw a wnetiy.nosci dla soko-
10W. O takiej daninie rzeznikéw ze wsi Skarzeszowic wsjiomiiia
przywilej Polestawa Wstydliwego z r. 1264 (relaxantnr eciani ca-
jlita aninudiam, que pro falconibns accipiehantnr a carnificibus
loci noniinati).

Szlachta zamieszkata koto Jedrzejowa, ])rawdopodobnie ])o-
tomkowie fundatoréw klasztoru, miata jirawo jxibieraiiia od
jZ('znikéw jedrzejowskich serca wszystkich zwierzat dla tak<)W
(oczywiscie i>rzedewszy.stkiem sokotéw) i jiawi, ktore nasteiuiie
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klasztorowi w latacli 1366, 1368, 1370 i 1375 za 176 "Tzywien
odsprzedata.

Wolaic niewat[)liweg'o wytacznego prawa ksiecia do ])olo-
wania w calym kraju, niezrozumiatym sie moze wydawaé¢ na
ilierwszy i'ziit oka przywitej bez daty Kazimirza Siirawieitliwi™go,
moca ktérego tenze ksigze zeznaje, iz katedra krakowska nsta-
pitii mu na dozywocie prawo polowania w dobracli Chropy
i Kalno; wszakze ksigze nie jiotrzebowatby o to prosi¢ kapituty,
(o czego jemu wytgczne prawo stuzyto; gdy jednak w tym do-
kumencie jest nadto wzmianka, ze kapituta odstg[)ita ojirécz tego
ksieciu itaniny; stan, nastwa, przewory (zapewne przewiid), kbire
réwniez ksigzecemi byly daninami, przeto 6w przywilej tak ro-
zumie¢ nalezy, ze jiierwotne nadanie prowincyi ctliropskiej ka-
pitule katedralnej krakowskiej jirzez ksiezne Judyte nastgpito
cum Omni iure ducali czyli z jirawem ksigzecem, w skutek czego
bz ka})itula katedralna krakowska weszta co do tycli diibr w J>o-
siadanie praw ksigzecycti, jak ]>rawa towéw oraz danin: stan,
nastawa i przewdd. Ksigze obowigzat sie kapitule katedi'alni'j
z upolowanej zwierzyny czes¢ pewna na znak uzyskanego zezwo-
lenia oddawac.

Uzywanie traliy podczas polowania zalezato od monarszego
Drzywileju. Nadanie takiego pi‘awa (venaciones cum nuuj/ia tuhu)
znachodzimy w przywileju Alberta ks. opolskiego dla klasztoru
jemielnickiego z 1361, a llolestaw ks. mazowiecki [irzywilejiun
z r. 1294 nadat komesowi Wawrzyncowi kasztelanowi bielskiemu
I>raw() uzywania trgby tak jiodczas towow, jak i podczas wy-
prawy wojennej.

Nadanie prawa towOw odnosi sie najczesciej do drolmiejszej
zwierzyny, jak zajac, sarna, kuna, wydra i wiewiérka, oraz do
jitactwa z wytaczeniem sokota, czasami za$ ogi®aniczcomun j(‘st
do uzywania tylko pewnego rodzaju jirzyrzadiiw towieiddcli n. |).
sidet z wylaczeniem sieci (venari omnimode sed tantum cum pe~
dicis sed non cum retilnis).

Wedle przywileju Leszka Czarnego z r. 1287 ludzie z Ku-
rozwek nalezacy do kasztelanii krakowskiej, lji'ony myslenickii'),
mieli iirawo odbywania towiiw per stampice”™ slopi, iunii et reda
asj)eriolia.

przywileju rzekomo z r. 1145 nadaje .Mieszek Stary kla-
szto]'owi trzemeszeniskiemu ])i‘awo towoéw oste|)ami i sidtami (cutn
venacionibus indagi/Zium et pedicartim).

Wiadystaw tokietek nadat jirzywilejiun z r. 1324 klaszto-
rowi tgdzkiemu jirawo jiotowaiua. zajiomoca ktod>' {in venacione,
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qgue kiloda iclgariter dicitur), a Przemyst ks. kujawski przywi-
lejem z r. 1315 klaszt()]'owi tiyszewskiemu prawo jiolowania wsze-
lakiemi ])rzyrza(lami, mianowicie sieciami®™ psami i sidtami.

Kazimirz ks. kujawski si)rzedajac w Jo. 1252 bi.skujiowi Kkii-
jawskieimi wie$ Dobrzejowice, dozwolit wioscianom ti'j wsi ])olo-
waé sarny, zajace, kuny i wiewidrki, ale zastrzegt, iz gd\'ly ci
ludzie uzywali nowych narzedzi, ktiiremiby psy mogty sie oka-
leczy¢, ljeda za to odpowiedzialni.

Pewna klasa towcéw ksigzecycli iskaczami sie zwata.

Z powinnosci towieckicli najncigzliwszem liyto ])ilnowani(i
gniazda sokota, aby jiiskleta nie wytecialy z gniazda wpierw,
zanim je sokolnik ksigzecy wybierze. Kary na przekroczenie tej
powinnosci lyyly bardzo wysokie; w Prusiecti kara za zniszczoiui
piskle sokota wynosita 70 grzywien; mozna przyjinsci¢, ze
i w Polsce nie tiyla mniejsza, skoro zatoby ludnosci witoscianskiej
na te jiowiiinos¢ az o Rzym sie oparly.

Nadanie jirawa do gniazda sokolego lub uwolnienie od
strzezenia takowego do monarszycli prerogatyw nalezato. W jirzy-
wit(ju z r. 1238 wyszczegolnia Konrad mazowiecki imiennu' bi
wsi(, w ktiirycli gniazdo sokota do bisknjia ptockit*go nal('z('¢
ma; innym osotiom nadajg ksigzeta jirawo, ze gdylyy sie w gra-
ni(*ach ich ddbr sokét zjawit, do nicti takowy naleze¢ ma. W J)i‘zy-
witeju z r. 1232 uwalnia Konrad mazowiecki biskupa ptockiego
od kai'y za zati'acone gniazdo sokole, poniewaz sokét, jak mowi
ksigze, uzywa tej samej wolnosci w powietrzu, co ryba w wodzie;
lecz gdyl)y sokét zatozyt solne gniazdo, poddani kosciota winni
pomagac¢ sasiadom w strzezeniu jego pisklat. Kara za zaniedbane
ghiazdo .sokola zwie sie w dokumentacli Sinslniowiecznycli |)o-
kréotce sokoét (a custodia vel solacione herod¢oram, quod, sokol po-
ptdurUer nunciqudar).

Zatoby jioddanycti na ucisk z tytutu zauiedbanycti gniazd
sokoticti, co karg 70 gizywiim karanem #t>ylo, oparly sie az
0 Jizyui, a pa])iez Gl*zegorz I1X butg z r. 1233 ])otecit ai'cybisku-
J)owi gnieznieriskiemu oraz l)iskupowi krakowskimuu i Opatowi
jedi’zt'jowskiemu, by ksigzgt |)olskicti do zaniiséiania ucisku ))od-
dauvch z tego tvtulu nakiloni¢ sie starali.

Jleszcze o i‘6znycti innycti daninacti i ])owinnosciacli pul)li-
cznycti wspominaja [»rzywiteje Sredniowi(‘'czm?, IMZ wspominajg
tak takonicznii‘, zazwyczaj jednym tylko wyrazem, iz nic blizszego
o ]J)owinnosciacti tychi i daninacti z Zzrédet owych dowiedzie¢ sie
nie mozna, a tak rzadko, iz ich nie poilobna uwaza¢ za osobne
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ilistytucye jirawiie, ale tylko za odniiemie nazwy instytiicyj juz
o(l inng nazwg dobrze znanycdi, a nieraz nawet w])rost jako
niytki ])isarskie. 1 tak sjiotykainy daniny i jiowinnosci jinbliczne
D0d nazwami: wyw()z, przewdéz, ])odwozowe, }odjazda, Jjow<>d, ])o-
wojne, niotne, wymiot, nastawa, wiesnica, niwne, przewory, dan,
kobito, gaztitua, mir, mirza, bierna, wolne, i”odne, wdowine, dzie-
wicze, pastei'ne, i)ostruze, ])owolane, lierscbild, annona, insticia,
]-oM)we, nargb, narebne, ])oral), leSne, gajowe i t

Daniny takie jak nargb, nareline, ])orali, lesne i gajowe beda
zajtewne, jakto juz same nazwy wskazujg, daninami oplacanemi
z tytutu wolnem) wrebu w lasacii ksiazecYcli.

8 3 Jurysdykcya nad ludnoscig wiesniaczg w Polsce
wiekoéw Srednich.

W pierwszych witdcacli doby j)iastowskiej, kiedy o])r()cz
ksiecia ijego urzednikdéw nadwornych, nie istniaty jeszcze w Polsce
zgota zadne urzedy ziemskie ani grodzkie, nie ulega watpliwosci,
ze wszelka jurysdykcya nad wszelka ludnoscig kraju czyli nad
wszystkiemi trzema klasami sjiotecznemi: rycerstwem -szlachta,
wlodykami-wojami i ludnoscig wiesniacza, nalezata wylgcznie do
atrybiihiw monarszych, ktéragto witadze monarcha wykonywat ob-
jezdzajac kraj peryodycznie.

W zastepstwie monarcliy wykonywal wszelka jurysdykcye
komes ])alatyn, przedewszystkiem na dworze, a wiec nad rycer-
stweni-szlactita, i)odéwczas jeszcze na dworze monarchy i)rzel)y-
wajgcem, ]K)dczas wyjrrawy wojennej zas, jesli takowej sam ksigze
nie przewodzit, wykonywat jnrysdykcye tak nad rycerstwem-
szlachta jako i nad wlodykami-wojami tietman czyli princepf®
milicie. W czasie jiokoju za$ nalezato wykonywanie jurysdykcyi
nad wlodykami-wojami do icli dowddzciiw wojskowycti czyli
putkownikow.

Najtrudnit®jszg jest do rozwigzania kwestya, do kogo nale-
zata jurysdykcya nad klasg wieSiuacza w s])rawacli drolmiejszych
i potocznycti. Bo ze w sprawach najwazniejszych jak n. p. gtdw-
nych, nalezata takowa przedewszystkiem do ksiecia, to z tein zja-
wiskiem sie jeszcze i w X IIl wieku niejednokrotnie spotykamy;
ale do rozsadzania spraw mniej waznych i sj>raw potocznycti ])o-
miedzy wiesniakami, na to dwér monarszy i czasu potrzebnego
nie miat i nieraz liytzbyt oddalony, izby sie donn z drobng sjirawg
uciekac¢ optacito. Do rozsadzania takicti drobnycti spraw miedzy
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ludnoscig'wiesniaczg, musiata by¢ witadza ~dzii"§ bardzo blisko,
tub nawet na miejscu.

W dobie zupanskiej,7kiedy ]>odwaling catego ustroju s]>ote-
cznego Int r<d i rodzina, jurysdykcye calg w rodzinie wykonywat
ojciec, ])()zniejszy starosta wiejski, gdyz wsie <iwczesne skiladaty
sie ]J)rzewaznie z ])otoink()w ws])(#nego ]J)raojca czyli ojczyca, za$
w rodzie najstarszy wiekiem, czyli starosta opoiny, gdyz o]>ole
re])rezentowato wiasciwie terytoryatne rozsiedlenie sie i‘odu. Czy
jednak zjawiajgca sie u Po))ielid<)w i za Ibasbiw wtadza ksiazeca,
kbira prastarej organizacyi gminowtadnej koniec potozyta, zacho-
wata ojcow rodzin i starosbiw wiejskich oraz starosbiw o]>olnycli
lUzy stuzacej im na zasadzie ])rastaiogo zwyczaju jurysdykcyi
nad cztonkami rodziny i rodu, czy tez miejsce ich zajat miano-
wany z ramienia ksiecia wlodarz, jako ksigzecy urzednik, t(}j
kwestyi pomniki tistoryczne dostatecznie rozstrzygng¢ nie po-
zwatajg. Staiy zabytek J>rawa zwyczajowego jndskiego, ])oclio-
dzacy ])rawdoj>odol)nie z drugiej J)otowy X111 wieku, ws]>omina
jt'szcze w jednym artykute tak staroste wiejskiego jak i wlodarza
czyli szafarza obok siebie, jak gdyby te wladze jeszcze jKHhiwczas
ol)ok siebie r<)wuoczesnie istniaty. Gdyl)y tak rzeczywiscie bylo,
w takim razie starosta wiejski oznac,zalt)ly reprezentanta wiadzy
sgdowej, za$ wiodarz czyli szafajy. uiyednika administracyjnego.
Kiedy ])rawdopodol)nie w X1 wieku jowstaty dwa nowe urzedy
komeS(»w ]J)rowincyonainycti czyli namiestnikiiw ksigzecycli, jed-
nego dia Szlgska, drugiego dia Mazowsza, to zdaje sie nie ulegac
watpliwosci, ze tym dwom <lostojnikom stuzyta w ])rowincyacli
i ]rieczy powierzonych, takazsama witadza jurysdykcyjna, jaka
stuzyta komesowi ]ratatynowi na dworzt' monarszym, to jest, iz
wykonywali wszelkag jurysdykcye nad wszystkiemi klasami Sjio-
tecznemi w swej prowincyi, to jest nad rycerstwem -szlachta, nad
wlodykami-wojami i nad klasg wiesniacza.

Dopiero ])rze])rowadzona ])rzez Bolestawa Ctiro))rego na szei-
szg skale organizacya grodowa (niekbire grody jak Gniezno,
I*oznan, Giecz, Wilodzistaw i t. ]). istnialy juz i dawniej) zapro-
wadzita nowy rodzaj jurysdykcyi ohok jurysdykcyi nadwoiaigj,
mianowicie jurysdykcye grodowa. Komes grodowy (pcizniejszy
kasztelan), wykonywal niewatpliwie wszelka jurysdykcye tak
wielkg jak i mata, cywilng jak i karna, j)rzedewszy.stkiem nad
dwoma klasami spotecznemi, mianowicie nad wlodykami-wojami
w grodzie i jmdgrodziu osadzonymi, kbirycli byt zresztg naczel-
nym wodzem ])odczas wyprawy wojennej, oi‘az nad wszystkimi
wiesniakami, w okregu jego kasztelanii zamieszkatymi.
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Tu jeszcze dla lepszeji,'!) zrozmnieiiia iirzediiiiotu, niusiiiiy sie
zastanowili na chwile nad kwestya, jakato ludnos¢ wiesniacza
zamieszkiwata éwczesne wsie Polski i)iastowslviej.

W tej iniei'ze }rzyponiinamy jirzedewszystkiem, iz za czasiiw
Poleslawa Chrobreix() istniaty tylko dwie katef>orye wsi jkhl wzgle-
dem pi‘awno-})rywatnym, mianowicie wsie ksigzece czyli monarsze
i wsie koscielne, te ostatnie z monarszeg'o nadania. Wsie rycer-
skie czyli szlaidieckie lub wiodycze nie istnialy jeszcze wcale.
Otéz #4'lQwny zrab ludnosci wiesnia(*zej we wsiach tych dwiich
kategoryj stanowTla ludnos$¢ wiesniacza ]»rzywigzana do i"Meby,
tak zwani ascriplicii, rekrutujgca sie z wolnycli pierwotnie auto-
chtonéw kraju naszej.»), jirzez najazd Lechitéw nadlabskich w ])od-
danstwo wtrgcona. Obok tej ludnosci byly jeszcze liczne wsie
osadzone ludnoscig niewolng, rekrutowang z jencow i brancow
wojennyiih, na roli przymusowo osadzonych. Kzadkim ba]'dzo zja-
wiskiem moi»'l ljy¢é w tej epo<te i>-0$¢-cudzoziemiec. (hospes) z ob-
cych krajow do ojczyzny naszej jirzybyly, osiedlajgc.y sie tu za
czynszem, jak niemniej niewolnik wyrokiem sgdowym na niewole
skazany lub zakupieniec. Qjii"dcz tej»o nie ulega watpliwosci, ze
juz i rycerstwo-szlachta, acz jeszcze na dwoi'ze monarszym ])i*ze-
bywajgce, posiadato juz swoja stuzbe, swoja czeladz, ztozong z nie-
wolnikéw, pochodzacych badz z daru monarszego badz z zaku-
pu‘new.

Ot()z jurysdykcya komesa grodowego obejmowalta:

1) wszelkg ludnos$¢ wiesniacza, to jest tak askryptycyow jak
i niiiwolng oi‘az i swobodna w dobrach monai\szych;

2) wszelkich askry|)tycyéw oraz moz(»bng ludnos¢ swobodng
w dobrach koscielnych;

3) wlodyk()w-wojow w catej kasztehinii.

Natomiast nad ludnoscig niewolng tak w dobrach kosciel-
nych osiedlona, jakotez sfirawujgca cz\nnosci stuzebne czyli cze-
ladne u rycerstwa-szlachty, kasztelan zgola zadnej jui}'sdykcyi
wykonywui¢ nie imigt, gdyz wszelka wiadza nad ta ludnoscia,
jako bedaca rzeczg w prawnem tego stowa ziuKizeniu, czescig
majatku, nalezata lio wszo czasy do ich b(»zposrednich j>andow.
1 tu jest [loczatek i [)iej\szy zawiazek jury.sdykc) i [|)atrymonial-
nej, ktéra z biegiem czasu tak szerokie zatoczyla koto.

Z pi‘zedstawionego powyz stanu i‘zeczy widzimy, iz gtdwny
rdzen ludnosci wiesniaczej w Polsce piastowskiej (liczni askryp-
tycye i nieliczni swoliodni) nalezat w jiierwszych wiekach doby
piastowskiej do jurysdykcyi monarszej czyli tlo jurysdykcyi na-
dwornej.
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W tej nadwornej jnrysdykeyi nad ludnoscig wiesniacza zm-
lita pierwszy znaczny wyloni, wspomniana juz jirzezenmie jio-
jirzednio or”~anizacya ii“rodowa, zajirowadzona in'zez Jlolestawa,
Clirol)reno. Ani watpi¢ liowiein, iz odtad wszelkie sjirawy wio-
Scianskie, z wyjatkiem cliyba jedynie najwiekszych, najwaznit?-
szych, nalezaty do zakresu dziatania komesa grodowei™M czyli
])6zniejszei>'0 kasztelana. Jesli méwie z wyjatkiem cliylia jedynit’
najwiekszycti czyli najwazniejszych spraw, to i-oziimiem to w ten
s])os6h, ze skoro jeszcze w XIIlI wieku monarchowie sadzenie
najwazniejszych spi'aw ludnosci wiesniaczej zastrzei™ajg dla swej>0
dworu, temhardziej jirzyjmsci¢ nalezy, iz i dawniej, a zwlaszcza
przy zaprowadzeniu oi'ii;anizacyi grodowej, najciezsze spi®awy (*zyli
wykonywanie najwyzszej jnrysdykeyi nad ludnoscig wiesniacza
dla dwom monarszego zastiy.ezone zostaly. Przyczynag takiego
stanu rzeczy byty pobudki czysto tinansowej natury. Najciezszi'
sjirawy (n. Ji. o gtowe, gwatty, rany i t. ]») przynosity tez naj-
wieksze kary na rzecz wykonywnjgcego juiysdykcye sedziego,
a na takie dochody dwér monarszy, wahizacy z (uagtemi jiotrzt'-
hami, liyt zawsze bardzo czuly. Drugiego nszczerliku doznata ju-
rysdykeya nadworna nad wiesniakami w XI1Il wieku w skutek
wzrostu jnrysdykeyi patrymoniainej. dnz od poczatku X143 wieku
dazy koscidt jiotski usilnie do tego, aby ]K)ddani jego wiosci ni('
jiodtegati jnrysdykeyi ani urzednikéw ksigzecych, ani ksigzecego
dworu, lecz w]>rost jianoéw swoich bezposrednich, to jest oséb du-
chownych, zawiadujgcych dobrami koscietnemi. Pierwsze uste/istwo
w tym kierunku uzyskat kosciét iiolski na synodzie borzykow-
skim w r. 1210. Ksigzeta polscy mianowicie Leszek krakowski,
Konrad mazowiecki, Wtadystaw kaliski i Kazimirz ojiolski,
wydali na rzecz kosciota jiolskiego na rece Henryka arcyliiskujia
gnieznienskiego jirzywitej, moca ktorego jirzyrzekli jiostaraé sie,
azeby zaden wloscianin zamieszkujacy patrymonialne dobra ko-
Sciota, nie byt jiociggany przed innego sedziego, jak tylko jirzed
pratata kosciota tub przed sedziego przezen ustanowionego. Przy-
wilej ])owyzszy wydaiu' zostat dla catego kosciota polskiego, gdyz
wedle tekstu onegoz odnosi¢ sie on miat nietylko do arcybiskupa
gnieznienskiego ale i do wszystkich jego sutragandéw, a wiec. do
catej )rowincyi jiotskiej. Gdyby ten jirzywitej w catosci i zai‘az
wszedt w wykonanie, mnsielibySmy jnz od r. 1210 jui\ysdykcye
patrymoniatng kosciota polskiego uwaza¢ za kompletnie jirzepro-
wadzong w najszerszym jej zakresie dziatania. Ale yirzywitej 6w
mimo dwukrotnego zatwierdzenia onegoz jirzez kurye apostolska,
pozostat zdaje sie na razie martwag tylko litera. Przez tat kilka-
dziesiat jeszcze dobijat sie kosciot ])otski stopniowo rozszerzania
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juiysdykcyi swej iiatrymoiiialiiej nad swymi poddanymi i do])iero
w drugiej potowie X1l wiekn zdotat jg do])rowadzi¢ do tycli
Igranie, jakie jej juz j)rz}witei tiorzykowski z r. 1210 naznaczyt.

Wiei; ])ierwszem ustepstwem byto, ze poddani kosciota mvol-
nieni zostali od jniTsdykc,yi wojewodzinskiej i kasztelanskiej, ale
natomiast odpowiadaé¢ byli winni nie }>rzed swymi J>a.nami, lecz
J)rzed samym ksieciem i to tylko w takim razie, jesli za pomoca
)ierscienia ksigzeccD-0 a péznb® za pomoca pozwu ])isemnen-o,
ksigzecq jiieczecig opatrzone”™~0, za]rozwani zostati. Pozew ustny
przez komornika czyli woznego nadworiuyo nie wnazat icli wcale.
Uwolnienie takie z ])od juiysdykcyi kasztelanskiej i wojewodzin-
skiej ni3 zawsze byto ])etne, nieraz wykinezato ono tylko jurys-
dykcye sedziow kasztelaniskich i wojewodziriskieb i podrzednycli
urzednikow, z zacliowaniem X‘swej mocy jurysdykcyi same”™Noz
wojewody tub kasztelana w wiasnej osobie. Nieraz znowu jiozwy
wydane jirzez ksiecia ojiiewaja do stawienia sie nie na dwiir
ksigzecy na sady, lecz ])rzed wojewode lub kasztolana jako wy-
znaczon(33-0 przez ksiecia do tej sjirawy sedzie™o, a nieraz naNvet
pozwy takie odsytajg poddanych wprost do stawienia sie przed
swych bezposrednich pandéw, pratabiw' kosciota. Z przywilejiiw
w tej mierze wydanych zdaje sie wyptywac, jakoby wylgczenie
jurysdykcyjne z pod wiladzy sedziowskiej kasztelaiKiw i wojewo-
d)W i ])oddanie jurysdykcyi nadwornej ksiecia, dotyczyto wogoéle
wszekkicli spraw, tak wielkich jak i di“obnycli.

Datszem nste])stwem byto, ze |)oczeto rolii¢ réznice miedzy
s[rrawanii wazniejszemi a mniej waznemi, i ze jiirysdykcye na-
dworng ksigzeca zastrzegano tylko dla spraw wazniejszych, ])ozo-
stawiajgc sadzenie drobnych spi®aw wytgcznie jurysdykcyi patiy-
monialnej kosciota. Do wazniejszycti spraw z dziedziny jirawa
)r\'watnef;() zaliczano wszelkie sjirawy dziedziczne, oraz te, ~dzie
chodzito o wierzytelnosci siegajai”e kwoty 50 mr.; za$ z dziedziny
lirawa karnego zaliczano spi‘awy o zal)()j.stwo, rany, liéjki i gwalty,
o totrowanie po drogach, puldiczne kradzieze i tnpiestwa, zdrade
grodu, wy])rowadzanie ludnosci z kraju, wprowadzanie do kraju
nie]rrzyjaciela, naruszenie wyroku ksigzecego i wogdle wszelkie
wystepki, ktore jiociggaty za solja kare gardia czyto ]>rzez Sidecie
czy przez powieszenie, czy J]rrzez tamanie kotem, inb tez uliicie
kotem, lub kare uciecia cztonk(rv, jak niemniej sady tioze, ligdzto
na wode, badZz na zelazo rozpalone, liagdz wreszcie na ]»ojedyiiek
mieczami inb kijami, wreszcie wszystkie sjirawey, ktore iiociggaty
za sobg kare 70 mr. lub 50 mr. Kara 15 mr. nalezata do sira\v
mniejszych.
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Powyzsze atoli uste]>stwa iia rzecz jurysdykcyi ])atryinoiiinl-
duchownych osiadtej, ktdra ])rzeznaczona, s])ecyalnie na uposaze-
nie kosciota, grnnt(>w swy(*li opuszcza¢ i gdziidndzit!) osiiMHac si(®
nie mogta, ktérg zatem z tego jMiwodu zwano jtrzywigzang do
ziemi (glehe admripti, ascripticii). Ody atoli jak jnz wyzej wspo-
mniatem, obok tej ludnosci J)rzywigzam>j do gleby, poczeta sie
osadza¢ zwitaszcza w ciggu X Il wieku w dobrach duchownych
coraz liczniej takze ludno$¢ swobodna, nie posiadajgca zadnych
swoich wlasnych gos[)odarstw i osiedlajgca sie na gruntach ko-
Scielnych za czynszem, to ludno$¢ ta az do tej chwili, chociaz
w dobi'ach koscielnych osiadta, |)odl(igala wyta(*zni(i jiir\sdykcyi
kasztelanskiej, wojewodzinskiej i ksigzecej nadwoiaiej. Ot6z gd\’
kosciét uzyskat dla swoich askryptycyéw zu]Mine uwoluiiuiie z pod
jurysdykcyi kasztelanskie') i wojewodzinski('j , a czeSciowe' nawe't
z ped juryselykceyi ksigzeyeij, peeczat czyni¢ usilm; starania, aby
uzyskaé¢ takiez samo uweelnieuie z JUgel juryselykcyi kaszte'lanskie\j
i we)jewodzinskit\j takze ella eane®) swoboelnej lueluose-i wie'Suiae'ze'j
(homines liberl), w eloln-ach eluctie)wnye*ti osiaell(j. Szto to jeeluak
zrazu liarelzo o[»oreni, ksigzeta eleMryele\wali sie zaleelwie' na zrow-
nanie tuelnosci ssvojje)dne\j z tuehmscig ])rzywigzana elo gleby co
de> sweebod tylke) e tyle, o ile hidneis¢ sweiboelna e)sie'dle)na. ])o-
mieilzy jirzypisang do gleby liczby 3 nie przene>sita. (lelzie wige-
w jakiej wsi koscielne-j niewiect?) jak 3 wiesniakéw sweetioelnych
eesiedtemycli byte) |)e)iniedzy tuelne)scia J»rzywiazang elo gleby, tam
e)iii tycti samycti swobodel i wytgczen jurysdykcyjnych e i ascrip-
ticii uzywali. Z biegiem czasu atoli uelale) sie niestruelzonym usi-
towanieim kosciota uzyskaé reezszerzenie tej swolieKly elo tege) sto-
Jnia, iz wszelka weegede ludnosc¢ sweiboelna w elobrach koscielnych
osiadta, liez ograniczenia lie.-zby, z jieiel jurysdykcyi kasztetanskiej
i we)jewe)elziniskiej wytaczong i Jeel jurysdykcye patiymemialng
kosciota peieldang zostata. 1 &> bylo ustepstwe) trzecie na rzecz
kose-iola. Oel peiteiwy X HI wieku pe>e'zely keiscieity i klaszteuy
éoraz czesciej jnyystepowac¢ do zakltadania wsi na [irawie niemie'-
e'kiem, uzyskawszy peiprzekt w tej mierze ksigzece |)rzywileje.
Oteiz jirawo niemiei*kie nie zna weigdte zadnej innej jmysdykcyi,
kreml jurysdykcyi wojta i soktysa i zwie'rzclmiej juryselykcyi swycti
J)ane)w. Dla jurysdykcyi kasztelanow #tul) weijewoetdw a nawet ella
ksiazece,), equeicz w elobracti ksigzecych, miejsca tu nie ma. Gelzie)
wiec wie$ zeistala jirawem niemieckiem zateizema, tam {*¢ elo wsze-
lakiej tuelnosci, jaka sie na tein ])rawie eisadzita, keinczyla, sie
wszelka juiyselyke-ya prawa |)e)lskiego, mianowicie kasztelanska,
wojewodzinska i ksigzeca mulweirna. Poniewaz jednak ksigzeta
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zastrzegali sobie zazwyczaj jurysdykcye w siirawach gliiwiiycli
i ciezkicli ])rzestepstw, jicawdopodobiiie z powodu wysoki(*li kar
iila takie ])izestepstwa iiatozonycli, ktdére stanowity jlokaziig ru-
ljiyke w docliodach ksigzecycli, przeto godzono prawo ksigzece
z ]J)ostulataiui ]>rawa iiieiiiiecddego w ten sposol), ze ])oddani ko-
Scielni w sprawacdi zastrzezonych jurysdykcyi ksiazecej, ])ozwani,
nie jrotrze)a)wali stawa¢ na dworzt' ksigzecym, lec,z ze ksigze na
sady wielkie prawa niemh*(dviego, tak zwane burgraliskie, trzy-
kro¢ do roku odbywane, lub kiedy tego potrzeba sie okazata,
zsytat z ramienia swego ])osta (nuntins) prokuratora czyli asesora
na miejsc*, w ob*cnos(*i ktiirego sad w odnosnej siirawie sie odliy-
wat, i ktory imii'nit'in ksiecda. kary jiobierat. | to bylo dalsze
iisteiistwo jui-ysdykcyi ksigzecej nadwornej na rzecz jurysdykcyi
patrymonialiu'j kosciotow.

Wrt'szcie i to sobie ustepstwo wyjtidnato duchowienstwo
z bh'gitun czasu, 7 ksigzeta zwolna zaprzestali wysyta¢ swych
as*'sorow na owe sady wojtowsko-tawnicze i w ogiile na sady
patrymoniaine, zasti‘zegajgc sobie juz tylko ]»obér kary z prze-
stepstw gtéwnych, a w koiu*u zi-zekli sie i tej pjerogatywy, tak,
ze duchowienstwo jlosiadto wi'eszcie co do jurysdykcyi jirawo
ksiazece (ius dticale), to znaczy, ze wykonywato nad sw'ymi pod-
danymi sadow'ni(*twa) w* wszystkich zgota sprawach, tak wiek-
szych jak i mniejszych i to w ostatniej instancyi.

O ile z niektéiych niesb'ty nielicznych dokumentéw' sadzic¢
mozna, ksigze oprocz sedziego i ])odsedka na (hvorze sw'oini, miat
jeszczt; caly szerc'g sedzhiw |)odrzednych, ktdi'zy zanim sie zjawdia
i uzyskata jirzewage juiysdykcya patiymoniatna, wykonywmti
jurysdykcye ksigzeca w drolmiejszych sprawach na catym obsza-
rze Polski piastowskiej. Z jednej strony w'idzimy niekiedy sedzhiw'
nadwornych zwanych sedziami najwyzszymi, jakpMikotaj Godula
sedzia nadworny Bolestawa W.stydliwego, zwany jest w przywileju
z r. 120 m(((jiit(,s iudex curie, a Domarad sedzia muhvorny th-ze-
mysla wdetkojiotskiego, w [irzywiteju z r. 1255 sedzig najwyz-
szym (fiummus iudex), i w™ogdéle sedziowde ci ZAvani sg niekiedy
sedziami prowincyj tub ziem (itidices prorinciales, iudices terre),
/ c/Aigoby konh'cznie wynikato, iz ojir6cz tych sedziéw nadw'or-
nych naczelnych, roz|)orzadzat dwor ksigzeiy jeszcze jakimis se-
dziami nizszej kategoryi; to z drugiej strony ])osiadamy w przy-
wihju Ih-zemysta, ksiecia wietko{)otskiego z r. 1242, w'ydanym
dla klasztoru tuliienskiego, niezbit)' dow'éd, zedstnialy dwie kate-
gorye sedziéw nadwornych : sedziowie naczelni i sedziowii; pom-
nitjsi (u cdulioue cuiusldtet iudtcis, siue jjeduiiei siue (jeiu/'uUs, per
mos lu Polonia constituli): sedzia wiec naczelny zow ie sie tu iu-
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clex fieneralh, sedziowie za$ pomniejsi Indices pedanei, kt(>ra to
nazwa jeszcze za czas()w rzymskich stuzyta sedziom rozstrzya,’a-
jacym s]»rawy drol)niejsze.

J)ziatatiios¢ tycli sedzhiw dro))ni(jszych l)yta nawet i (>znigj,
kie<ty juz koschit uzyskat jurysdykcye patryinonialng nad swymi
poddanyini, bardzo potrzel)ng, zwilaszcza [»odczas tari“ciw i jar-
inark()W. Na targi bowiem i jarmarki zbiegata sie nietytko tu-
dnos¢ miejscowa ate i obca ;jesti J)rzeto na takim tai'gu In}) jar-
marku ]»owstata zwada tub poi)etnionyin zostat jaki czyn knrygodny,
to jnrysdykcya patrymoniatna wtedy tytko ])rzystgpi¢ mogta do
rozstrzygaienia takiej sprawy, jesti sprawca czynu karygodnego
byt ])oddany kosciota; ate jesti sj)rawcg 1yt cztowiek obcy, to on
juz natezal i>0o(i jurys(tykcye ksigzeca i sedzia koscietny sadzi¢ go
nie iu()gt. Tu wiec byt potrzebny na miejscu sedzia dziatajacy
z ramienia ksigzecego, ktiiryby zaraz s])rawe osadzit i winnego
ukarat; i diatego sedziiiw tego rodzaju zowia ])rzywit(ije takze
sedziami targowymi (indices forenses).

Jaka byta zreszta icti dziatatnos¢, jaki icli stosunek do se-
dziego nadwornego, o tein nam nie pozostawity i)onmiki sinitcze-
sue zadnego $ladu; z rozszerzeniem sie ]>rawa niemieckii'go
i kiedy kosciiit doszedt do peini swolaid i wtadzy jurysdykcyjnej,
w()jt lub sottys miejscowy uzyskat i wykonywat jurysdykcye
podczas targéw i jarmarkow takze nad ludno$cdg ol)cg, czyli
woglle nad wszelkg ludnoscig na targ lub jarmark ])rzybyla,
z powodu }rzestepstw lub uimiw na targu tub jarmarku poi)ct-
nionycti lub zawnrtycti, i tym sposobem znikia ]>otrzel)a ustana-
wiania osobnycli sedzhiw targowycti ksigzecycli.

Jesz(*ze nad jurysdykcya kasztelanskg cokolwiek tilizej za-
stanowi¢ nam sie wy[>ada, jest ona bowiem cliarakterystyczng co
do jurysdykcyi nad wiloscianami w Polsce jiiastowskiej.

PostawiliSmy poprzednio przypuszczenie, ze za czaséw Chro-
brego jnrysdykcya komes(nv grodowycti, pézniejszycti kasztelandw,
obejmowata wszelakie wogéle sgdownictwo tak cywilne jak karne
nad dwoma klasami spotecznemi, mianowicie nad wiloscianami
i witodykami. Wobec tego sgdownictwo kasztelariskie jiowinno sie
nam przedstawia¢ jako sgdownictwo najliardziej rozpowszechnione.
Tymczasem obraz jur\'sdykcyi kasztelaniskiej, jaki nam ])omniki
tiistoryczne Sredniowieczne przedstawiajg, jest tak niewyrazny
i mglisty, ze na icti ])odstawie.trudno sobie wyrobi¢ zdania,
w czeni ta jnrysdykcya kasztelanska n. ]). za czasiiw® wydania
statutow wislickiego i piotrkowskiego polegata, az wreszcie w po-
towie wieku XV jnrysdykcya ta zupelnie zniesiong zostaje.
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Jesli ))rzy|])uszczeiiie misze o szerokiej wiadzy jiirysiiykcyj-
iiej kasztelaiKiw av epoce Chrol)reju,() kyto trafiu', to jiowiniiiSiiiy
zmiles¢ takze jirzyczyny, dla Kktiirycli sgdownictwo to w cigj™n
X1 i X1V wieku szybko marnieje, wreszcie z”ota zbytecznein
sie staje.

Przyczyny te leza jak na dioni.

Gi(wiiy cios jnrysdykc\'i kasztelariskiej zadata powstajgca
w wieku XI11 i nadzwyczaj szybko rozwijaja(*a sie jnrysdykcya
patryinoidalna. Ogromne obszary diibr koscielnych i klasztornych,
zazwyczaj dobrze i i"esto zaludnionych, przeszty z pod jnrysdykcyi
kasztelannskiej jmkl jnrysdykcye patryinonialng kosciotéw i kla-
sztor«)w.

Za wzorem duchowienstwa uzyskala nastepnie i szlachta
uwolnienie swych wiloscian ]J)oddanych z i)od jnrysdykcyi ka.szte-
lanskiej, wojewodziniskiej i ksigzecej, nadwornej, a j)oddanie jej
pod bezposrednia wiadze swych pandw.

Pozostaly zatem pod jnrysdykcyg kasztelariska tylko dobi-a
ksigzece, wzglednie icndewskie, oraz cala klasa wiodykiiw. Ale
i w doljrach krélewskich zjawit sie dla jurysdykc.yi kasztelanskiej
niebez)])ieczny rywal w prokuratorach czyli wielkorzgdzcach i pod-
rzeczycti, ktérzy w dobracli tych jnrysdykcye patryinonialng za-
[rowadzili.

W X1V nakoniec wieku zajecie lhisi przez Kazimii'za
Wielkiego s])owodowato stata, emigracye kolonizacyjng wlodykow
do nowo zajetycli krajow, tak, ze klasa wlodykéw w ciggu X.1V'
i X\' wieku jako osobna klasa spoteczna w dawnej rzeczypos])«)-
litej zni)elnie istnie¢ przestaje.

Zatiraklo przeto z czasem dla jnrysdykcyi kasztelanskiej
])rzedniiotn czyli J)odsadnych.

Przegladajgc nstawodawstwo wislicko - piotrkowskie knda
Kazimirza Wielkiego odbieramy to wrazenie, jakoby jnrysd>-
kcya kasztelanska juz ])odéwczas nader szczuply miata zakres
dziatania.

Z artykutu wielko])olskiego 157 Zwodu Helcia okazuje sie,
iz iHuléwczas istniatly juz nawet takie kasztelanie, khirycli jnrys-
dykcya ograniczata sie tylko do skarg o ])otwarze. Krél zniost
tego rodzaju sady kasztelanskie (Cum ex caluuuiljs 'malignanthnn
houdnum destruccio sit gnuritnorum”™ couuenit statuere™ ut indicia
castellanorum aliquorum, quorum solucio tantwmmodo ex calum-
pniis dependet® omnino amputentur).

Z tego atoli artykutu okazywac sie zdaje, jakoby do jury.s-
dykcyi kasztelanskiej o}>rocz jnrysdykcyi zujieliu'j nad klasg wii*-
$niaczg i wlodycza, nalezaly takze jeszcze pewne sjirawy karne.
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kt()re ]n*z wzi*;le(lii na osobe ])i'zestei)cy, chocby tokowa nnwet
)VHa szlachcicem, kasztelan sadzi¢ miat prawo; ze zatem w ]>ew-
nych wypadkach nawet szlachta przed sadami kasztelannskiemi
od])owiada¢ byta winna.

.Tasnuj sie to jeszcze okazuje z artyknidéw malopolskicli XII
i LYIl Zwodu Helcia, wedle khirych s[)rawy o =zali6jstwo czyli
o jilowe w o”n6le wylgcznie do jnrysdykcyi kasztelanskiej nale-
lezatly.

Wreszcie artykut 32 statutu nieszawskiei>o z r. 1454 zno-
szacy jnrysdykcye kasztelanska, tak sie wyraza; kasztelanowie
nie maja wiecej odbywac¢ swych sadéw, ani tez ziemianie Inb ich
roddani przed nimi stawaé, odpowiadac¢ lub kary ])onosi¢. Nie
majg tez odtad pobiera¢ i2h)wneg'o po kmieciach ziemianskich, lecz
g-f)wne to dziedzic zaJ>itep,'o dla siebie ])obierze.

Z tego sie okazuje nietylko, ze nawet szlachta w ])ewn>'ch
s|>rawach przed sadem kasztelanskim stawa¢ musiata, ale ze
gdowa zabitego kmiecia, jKuldanego szlachcica, az do r. 1454 na-
lezata do kasztelana a nie do dziedzica.

Oczywiscie moze tu by¢ mowa tylko o gtowie takiego kmie-
cia (poddanego szlachcica), ktéry nalezat do klasy ludnosci swo-
liodnej, a wiasnie kmiecie ghiwnit' z tej klasy ludnosci swobodnej
sie rekrutowali. Nie moze by¢ natomiast mowy o gtowie takit,'go
poddanego, kbiry nalezatl do klasy niewolnikiiw, gdyz gtowa ta-
kiego )>oddanego po wsze czasy do nikogo innego, jak tylko do
jego J>ana czyli dzhidzica naleze¢ mogta.

Ze kasztelanowie [lierwotnie i'zeczywiscie wszelkg zgota ju-
lysdykcye nad klasg*wiesniacza wykonywali i nie kto inny, stuzy
nam za dowikl liczny szereg dokumentéw egzempcyjnych z J>ierw-
szej [lolowy X111 w., w ktéiych ileki‘t¢ chodzi o egzempcye podda-
nych koscielnych lub klasztornych z |)od jnrysdykcyi zwyczajne],
zawszt jako zwyczajna jmysdykcya ws])omniang jest jnrysdykcya
kasztelanska czyli grodzka, a iudicio castellanl, g indicio ca-stri).

Ale w jpprzywilejach egzeni[)cyjnych X111 wieku bardzo czesto
spotykamy sie ze wzmianka, ze ksiaze poddanych czy to kosciel-
nych czy klasztornych uwalnia nietylko z ])od jnrysdykcyi ka-
sztelanski(j, ale takze z pod jmysdykcyi wojewodzinskiej, tak ze
sie Imdzi jiowazna watjiliwos¢, czy takze i wojewodom nie ])rzy-
stngiwahi w doliie Jriastowskiej pewna jmysdykcya nad klasg
wiesniaczg w ogodle.

Ot6z najstarsze przywihfje egzemjicyjne, uwalniajgce wiesnia-
k(w, ]>oddanych kosciota z pod jnrysdykcyi Swieckiej, ws[)omi-
naja tylko o jnrysdykcyi grodu czyli kasztelanskiej w ten sjiosol),
jak gdyby ci wloscianie okrom jnrysdykcyi ksigzecej tylko jnrys-
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(iykcyi kusztelanskiej i zresztg zadnej innej nie ]>o(ll('¥;ili, tak,
2; z ncliylenieni jurysdykeyi kasztelanskiej jeszcze tylko jiirys-
(lykcya ksigzeca oraz jnrysdykcya patryinonialna ich l)ez|)osred-
nicli i)an)\v nad nimi cigzy¢ bedzie. Zwolna jednak w przywile-
jach tych ligzempcyjnych zjawia¢ sie zaczyna obok wsponmi(Miia,
kasztelana takze ws])omnienie wojewody i to coraz czesciej, tak,
ze w drugiej potowie XI1IlI wieku jnz niemal stale w kazdym
przywileju egzem])cyjnym dotyczacym wiosScian, jest mowa ioju -
rysdykcyi wojewodzinskiej (ab.soliiimns eos a iudicio palatinormn”
cdstellanonnn et i/Zidic/nn eonmdem), jak gdyby wojewodowie
w rzeczywistosci na r<)wni z kasztelanami jurysdykcye nad Ilu-
dnosidg wiesniaczag wykonywali, llyloby to istotnie, niezrozumiale,
skadby mogta |)owsta¢ poti'zeba wytworzenia obok kasztelanski(j
takze wojewodzinskiej jurysdykeyi nad witoscianami w tym wia-
Snie czasie, kiedy wobec silnie wzrastajgcej jurysdykeyi ]J)atrymo-
nialnei, nawet jnrysdykcya kasztelanska zbyteczng sie stawata.

Otéz jestem zdania, ze owa rzekoma jnrysdykcya wojewo-
dzinska nad wioscianami nie dotyczy ani dziedziny spraw z za-
kresu ])rawa prywatnego, ani dziedziny s]>raw karnych, lecz tylko
dziedziny danin i i)restacyj imbticznych. W przedmiocie bowiem
danin i [>restacyj putdicznych wykonywano u nas w wiekach
srednich tak samo jurysdykcye jak w spi“awach cywilnych #tul)
karnych.

dedne daniny i j>restacye nalezaly do kasztelana, o nie wiec
sadzit i wyroki wydawat kaszbdan, inne do wojewody, o te wiec
sadzit i wyroki wydawat wojewoda.

Ih-zyktafl takiego wyroku wojtiwodzinskiego wydanego w spra-
wie optaty danin posiadamy z r. 1238. Mianowicie wszczety zo-
stat przed Wiodzimirzem w<»jewoda kra.kowskim s|>dr, czy dol)ra
I*i'andocin wraz z przylegtosciami, klasztoiai mogilski(‘go wkasm*,
maja uiszcza¢ danine ,stan“ zwana w zbozu. O])at mogilski opo-
nowat sie temu i Swiaflkami dowiédt, iz owe dobra Prandocin
optacaja stan tylko w srebrze, co tez wojewoda krakowski wy-
rokitun swym zatwierdzit.

Inny dowod ])obierania danin przez wojewode piy.edstawia
nam przywilej tiohislawa Wstydliwego z i* 1268, wedle ktdi*ego
woj('woda krakowski pobierat danine stréza® zwana.

Sl wie(i zwazymy, ze poddani kosciotéw i klasztoréw
wspotczesnie z uwolnieniem od jurysdykeyi $Swieckiej a ni(U-az
nawet i wczesniej uzyskiwali catkowite uwotnitmie od ms/A-lkicli
danin i j)restacyj publicznych, ze zattmi wobec. taki(‘go uwolnienia
jnrysdykcya wojtiwodzinska co do danin tych i |)rostacyj sama
z sieltie upadata, wypadnie nam powotywanie sie pjy.ywitei (‘gzcrnip-
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czej tlinnaezy¢, jak ze w nicli chodzi o jnrysdykcye co do danin
i Ppi'estac>j ])idjlicznvch, nie za$ o jinysdykcye w sjmiwach cy-
wilnych i kai-nych, ktdérej wojewodowie nad wiloscianami nie po-
siadali wcale.

O jnrysdykcyi i)atrymonialnej, jaka sie wytworzyta we wsiach
zakladanych na ])rawie nioinieckiein, moéwi¢ bedziemy w innej
J)racy, ]>oswieconej historyi [Jrawa niemieckiej*o w I\)lsce wiekow
Srednich.

8. 4. Powinnosci ludnosci wiesniaczej w obec dworu, robocizny.

dezeti w jakim kierunku, to w kiernnkn roz[)atrzenia sie
w [»owiimosciach tudnosci wiedniaczej w obec dwom, czyli w ro-
bociznach, najwybitniej daje sie odczuwaé podziat ludnosci wie-
$niaczej na ])ojedyncze "Tui)y; tu zakres ]J)owinnosci kazdej j>iMi]y
jest zupetnie odmienny od zakresu powinnosci gTii])y drugiej,
a jakkolwiek w tym kierunku tylko nadzwyczaj ul)0”im i niedo-
statecznym roz])orzgdzamy materyatem zrédhjwym, to przeciez juz
i ten wystarcza, azeby j)ozna¢ réznico zachodzace })omiedzy ])o-
j('dynczemi “~ru]>ami ludnosci wiesniaczej w Polsce wiekéw Sred-
nich, jak ludnoscig swobodna, ludnoscia przypisana do gdelly
i ludnoscia niewolng.

Dla braku materyatéw rozpatrzymy naprzdéd sprawe te Scisle
teoretycznie, a J)otem doj)iero sprawdzimy, o ile szczupte pomniki
historyczne zg'odza sie z rezultatami w drodze teoretycznych ba-
dan osigguietemi.

WspomnieliSmy poprzednio, iz klase wiesniaczag w Polsce
piastowskiej wytworzyt wiasciwie najazd dokonany ]>rzez Leclii-
tow nadiabskich na Lechitéw nadwislanskich przy konrcu YMII
lul) na samym i)oczatku IX wieku. Po dokonanem njarzmieniu
Lechitéw nadwislanskich, ktdérzy poddéwczas jedne tylko klase
s])oteczna, wolnych posiadaczy gruntowych dziedzin przedstawiali,
nastgpito obtozenie tej ]K)dbitej ludnosci rodzojem kontrybucyi
wojennej, ktéra w tern j)olegata, ze ludnos¢ njarzmiona byta obo-
wigzang zywic¢ i obstugiwaé zwyciezcow, to jest ksiecia czyli na-
czelnego wodza wy])rawy i jego wojskowg druzyne (wiodykow-
wojow), osiedlong narazie gtéwnie w obozoN\ iskach [Jod Gnieznem,
Poznaniem i Gieczem, poézniej takze i ]>0 innych rozsiedlong gro-
dach. W tym celu ustanowiono [)ewne daniny w l)ydletach ])rzezna-
czone na wyzywienie dworu monarszego oraz owych obozowisk
grodowych, ktéremito daninami byty prawdopodobnie: danina
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zwana jmzniej poradlnem, a ])ierwotnie ])rawdopodo))nie ])owo-
towem Inl) dania (tributum), oraz stan; zariizeni zobowigzano
ludnos$¢ ncieiniezong do $wiadczenia wszelakich ])Oshi®Y, a wiec
))rzedewszystkieiu budowania .i>Tod)W, mostiiw i dnig', rol)i(mia
przesiek jh) lasach, dostarczania powozu, ])odwody i przewodu
i tp

Zrazu wiec to j(\st av wiekach IX i X ludno$¢ wiesniacza
w N)Isce. ztozona jeszcze wytacznie tylko z ludnosci do gleby
przywiazanej, w jaka wolni Jju*rwi)tnie antochtonowie wskutek
najazdu ])rzemieiiieni zostali, miata tylko jednego jiana nad soba,
jednego dziedzica, a tym byt ksigze panujacy, dla ktdérego z ty-
tutu swej zaleznosci ])oddanczej obowiazang byta do skiadania
pewnych danin i $wiadczenia pewnych postug pnblicznych.

Zwycieskie wyprawy Chrobrego jiomnozyty w znakomity
sposob liczbe ludnosci wiesniaczej przez jencow' wnjennych, kto-
rych zrazu glébwmie osadzano na roli, oczyw"iscie nakladajac na
nich te same ])owunnosci, jakie cigzyly na ludnosci ])rzy|)isanej
do gleby, tak, ze jakkohciek byli to zrazu czystej wMdy niewid-
nicy, to jednak z biegiem czasu los ich zréwnal sie zupeilnie
z losem ludnosci ]>rzywigzanej do gleby.

1'rzyjecie wiary chrzescianskiej i wynikte stad fundacyi', lu-
skii])stw oraz kosciotdw i klasztorow', niemniej potrztd)a njiosazenia
takowych, jiociggnely za sobg uadawnnie jirzez ksigzat ludnosci
wiesniaczej, jirzebywajgcej dotychczas jedynie w'e Wosiach ksigze-
cycdi, a ])rzedew'szystkiem ludnosci wuesniaczej ]n‘zywugzanej do
gleby, a czesciow'o takze i ludnosci niew'oluej wraz z ])osiadauemi
jirzez nig dziedzinami lub bez takowych, kosciotom i klasztorom.

Tym sjiosobem ludnos$¢ wuesniacza osiadta, ktdéra dotychczas
jednego tylko Jiana i dziedzica, mianowicie panujgcego ksiecia,
miata, jioczela mie¢ czesciowo takze innych jianéw' i dzh‘dzicowdb
mianowicie jirzetozonych kosciotow” i klasztoréw'.

Los tej nadanej kosciotom i klasztorom ludnosci witoscian-
skiej, a zwlaszcza tej, ktéra do gleby przywuazang byta (ai~cripti-
cliy» nie zmienit sie w' istocie W niczem w'skntek ti"go nadania
i tylko formalnie zmienit sie w ten sposob, ze od chwili nadania
wszystkie daniny i postugi publiczne, jakie dotychczas na rz(‘cz
ksiecia Swiadczy¢ byli obowugzani, odtad $wiadczyli na rzecz
swych now'ych JJanéwds kosciotow' i klasztoi'déw 7. Tylko co do
ludnosci niew'olnej (serui) przypusci¢ nalezy, iz w'obec nowych

% Ita, gmd ne(jine... aliquod aliad seruicium uel utiUtatem, guocumgae nocahalo
cmneantur, ah eisdem hominibus dax terre expetet, sed ijdem hommes ascripticij cum
Omni ufititate et seruicio tantum dominis suis suhiacehunt. RM. Il N. ¢4
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swycli Dau()w byta ona obowigzang do $wiadczzenia nietylko te”o,
co Swiadczyta ksieciu, ale wogiile wszystkiego, czego od idej nowi
panowie zazadaja. Wskutek tego los tej ludnosci iinigl sie |)rzez
zmiane pana pogorszy¢, gdyz nowy pan imigt icli wiekszeini da-
ninaini i ciezszeini [)Ostiiganii, jak ksigze gnebic.

Wyraznie to sie okazuje z przywileju Bolestawa. Koni”ado-
wicza, j)odowczas ksiecia .sandomirskiego, wydanego dla kosciota
wihoidawskiego w* r. 1242, Nvedle ktoregoto przywileju ])oddani ko-
Sciota'zwani Bielewiczami, z jiowodn rciznorodnego ucisku (oh mu-
Itifonneti (Ustraccionum et cUrepcioniim pressuras, cum nuUopenitus
tuicionU solacio potireiitur'?"), zbiegli do d(>)r ksiazecycli i tam
I>rzyjeli stuzbe towcow ksigzecycli. Juz sam ten fakt, ze ci pod-
daiu woleli wrdéci¢ napowriit do ]J)oddanstwa ksigzecego, z porzu-
ceniem wiasnycli dziedzin, w ktorych juz byli zagospodarowani,
jak jiozosta¢ nadal jioddanymi kosciota, swiadczy dowodnie, ze
los icli ])i'zez zmiane jianébw znacznie sie pogorszyt. A jesli re-
windykcya tycli poddanych szta tak ojiornie, iz trwata tat kilka-
nascie i na kilku kollokwiacli pertraktowang byta, nie trudno
stad ]>rzyj$¢ do jirzekonania, ze kosciét wioctawski naduzyt swej
wiladzy w obec tych poddanych, ktérzy widocznie byli firzywig-
zanynii do gleby, a nie niewolnikami, gdyz niewolnicy na zadne
pi‘zecigztMiia skarzyéby sie nie mogli.

Na |Kczatku X 11 wieku otrzymuje rycerstwo-szlachta oraz
wlod}'cy-woje uposazenie ziemig. Jakkolwiek ksigze byt zwierz-
chnim jraneni i wiascicielem wszystkiej ziemi w calem jiaristwie,
to jednak wszystka ta ziemia znajdowata sie juz w jiosiadaniu
ludnosci wiedniaczej; a jesli tu lub owadzie przypadta ksieciu wie$
jaka tytulem jmscizny, tedy w niej zaraz osadzal nowego osad-
nika, aby wyczyidona. juz W niej rola jirzez zaniedbanie ul)i'aw\'
krzakami nie zarosta; zreszta ostatecznie wsi takich bylo zbyt
mato, izby niemi Kilkuset rycerstwm-szlachty i Kilka tysiecy ry-
cerstwa-witodykéw mozna bylo wyjiosazyc.

Nie ])ozostawato zatem nic innego, aby imidz da¢ kazdemu
rycerzow i-szlachcie [o kilka lub kilkanascie wsi, za$ i‘ycei‘'stwu
wdodyczemu po jednej wsi na kazdy r<)d, jak ze wsi juz osiadtych
wyeliminowac istuiejacych w nich osadidkéw', i albo przenies¢
ich tlo innych wsi, nieitos¢ silnie zaludnionyiii, luli co sie [>raw-
dopodobnie czesciej dziato, wyzw'oti¢ ich od pizywigzania do
gleby lub z niewoli (manumissio™ em(Ui.cipufio), czyli nada¢ im
tak zwane prawo lazekow, izby sobie szli szuka¢ nowych siedzil™
za czNuszem na rowni z ludnoscig swobodna.

h Rzysz. Muczk. U N. 3L
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w skutek tego ui)osazeuia ziemiag ]K)wstala nowa klasa wta-
scicieli zieinskicli czyli dziedzicéw, wobec istniejacych juz klas
dwocli; panujacego ksiecia oraz kosciotow i klasztoréw, miano-
wicie klasa rycerstwa-szlachty i rycerstwa wlodyko\\\

Gdy jakto zZrodia historyczne jiokazuja, wsie nadane lycei-
stwu-szlaclicie oraz rycerstwu-wlodyczemu byty zupeinie puste
i zgota zadnej ludnosci wiesniaczej w niej nie byto, jirzeto ci nowi
dziedzic.e nie wywarli na razie zadnego zgota wpitywu ua los lu-
dnosci wloscianskiej, podéwczas na gruncie osiaittej, czyto do
gleliy przywigzanej czy niewolnej.

Ale azeby z tak nadanycli sobie jiosiadtosci zieinskicli médz
mie¢ jakikolwiek pozytek, poti-zeba byto koniecznie je zagos[H)-
darowac¢, to jest potrzeba bylo naby¢ pewng ilo$¢ inwentai'za,
ktoryby sie ])o lasaidi jiasat, oi-az trzeba byto osadzi¢ w opusz-
czonej dziedzinie czeladz dworska, ktbi'aby sie puszeniem tego
inwentarza, ujirawa wyczynionej roli, jiiecza nad dzikiemi jiszczo-
tami oraz polowaniem na drobng zwierzyne, zwlaszcza na kun\,
wiewiorki, gronostaje, tasice, wydry i t. [» ktorych tu])ieze jeszcze
poddéwczas stanowily surrogat |rieniedzy, zajmowata. Za inwentarz
trzeba b>to za]»aci¢. Wjirawdzie inwentarz byt |K)dowc'zas baje-
cznie tani, wot prawdo[)odobnie kosztosval 2 gr., gdyz zapewne
z tycbto czasow' jiochodzi w systemie monetarnym ])olskim mo-
neta rachunkowa, zwana szkotem czyli szkojcem, waidosci 2 gr.,
ktéra nigdy jako jiienigdz wybijang niii byla, a szkot w' jezyku
staro]K)Iskim znaczy bydle, byto wiei; i bydle, przedewszystkiem
oczywiscie wét, surrogatem J)ieniedzy. JMimo jednak, ze bydto byto
wowczas tak bardzo tanie, przeciez trzeba byto mie¢ jakgs chocby
niewielkg sume gotowych jiieuiedzy, aby to bydto na zagospoda-
lowanie nabyc¢.

Rozumiem, ze dopoki rycerstwo-szlaclita przebywato wJaz
z catlemi rodzinami na dworze monarszym i na monarszem utrzy-
maniu, nie fiosiadato ono zgota zadnych zrdodet gotowych pienie-
dzy, ale natomiast nierzadko tratialy sie dary ksigzece w boga-
tych szatach i kosztownosciach. Szat tych, w darze od Kksiecia
oti'zymanycb (prétexta militarir)» uzywat ryci'rz na znak swej
iTcerskiej godnosci, dla odréznienia sie od wlody ki lub zwykitego
pleliejtisza, ale z kosztownosci, krom srebiaiego lub zlottigo tan-
cucha (vos™ (pd toi'(pies portabatis hi signum ndlicie), ktéry' réw-
niez na znak godnosci rycerskiej na, szyi zawieszony noszono,
a u ktorego czesto tltok lycerskiej ]>ieczeci byt jirzymocowany
W miejsce medalionu, niektére musiaty’ iS¢ ua sjirzedaz, aby uzy-
ska¢ |)otrzelmg gotowizne na nabycie imventaj-za.
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Niewolnikdw acz niewielu miat jnz rycerz na dworze ino-
narszyin z daru monarchy, przedewszystkicm z jericéw wojennycli
pocliodzacych, ktérzy do ohshigiwali, czyscili mu bron i mieli
0 niej ]iecze, pilnowali i obstugiwali konia wierzchowego, ]>rze-
znaczonego do wyjirawy wojennej, a pod(*zas wyprawy na drugim
1 trzecim koniu towarzyszyli swemu jianu. Ci niewolnicy osadzeni
zostali jako czeladZ dworska w majatkach ziemskich, nahytycli
j)i'zez rycerzy w drodze u]rosazenia od ksiecia. Przewazna ich
cze$¢ osiadta w tym majatku, w ktorym solne rycerz gniazdo
rodzinne zatozyt.

Zrazu w takim majatku prowadzone hylo gospodarstwo fol-
warczne, to jest za ])omoca (‘zeladzi dworskiej prowadzono gos])o-
(larke ze dworu; z biegiem atoli czasu, gdy czeladz dworska
liczniej rozradzac¢ sie poczeta, zaczeto zbytnig czeladz osadzac
jako wiesniakéw na gleliie, i taki jest ])oczatek ludnosci wiesida-
czej w dobracli rycerski(*b czyli pézniejszych szlacheckicli, iz ona
wyla(*znie z niewolnikéw ])ochodzi. Ze los tej nowo powstajac(|
kategoiyi ludnosci wiesniaczej w dobrach rycerskich byt znacznie
gorszy od losn ludnosci i)rzywigzanej do gleby w dobrach ksiag-
zecych i koscielnych, oraz od losn ludnosci swoliodnej, osadzaja-
cej sie w tychze dobrach za czynszem, to juz sama natura rze-
czy wskazuje. Obowigzki ludnosci jirzywigzanej do gleby byty
ze tak rzeke zwy(;zajem ziemskim okreslone, i dziedzic (ksigze,
kosciét) Tue mégt ich na niekorzys¢ wiesniaka samowolnie zmie-
nia¢; obowigzki ludnosci swobodnej wobec swoich dziedzicow byty
kazdorazowo na umowie oparte, ktdrej dziedzu; réwniez samo-
wolnie na niekorzy$¢ wiesniaka zmienia¢ nie moégt, gdyz wie-
Sniakowi takowemu stuzylo prawo ojiusci¢ zadzierzawiony }>rzez
siebie grunt i przenies¢ sie gdzieindziej, na co dziedzic zadng
miarg narazac¢ sie nie chciat; ale niewolnej czeladzi nie wolno
byto dziedzin, na ktorych osadzong byta, samowolnie opuszczag,
a obowigzki jej jako niewolnikéw zalezaty wytgcznie od woli
i rozkazu dziedzica, a streszczaly sie w tern knitkiem zdaniu,
ze obowigzani sg robi¢, co im sie kaze {item gtiidfjuid eis preci-
Difm\ laborant). Az wiec do zjawienia sie kolonizacyi na Pi‘awi(i
niiunieckiem w Polsce Sredniowiecznej nalezy ludnos¢ wiesniaczg
w dobrach rycerskich uwazac¢ z reguty jako ludno$¢ niewolna,
Ju-ostych niewolnikéw, osadzanie sie bowiem ludnosci swoliodnej
przybyszowej w dobrach rycerskich, ktéra sie przedewszystkiem
garneta do doébr ksigzecych i koscielnych, gdzie daleko tago-
dni(*jsze mogta otrzymac¢ warunki, nalezy do niezwyktych rzadkosci.

Jesli wiec i pozniej w dobrach rycerstwa-szlachty, los tu-
dnos(*i wiesniaczej jest daleko gorszy, jak w dobrach monarszych
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lub kosciebiycli, nie nalezy bra¢ stad ])oebo})u do obrzucania
szlachty zarzutami, ze ona w obec tej ludnosci dopuszczata sie
naduzy¢! nie, wcale nie 11! wiligtakieg’'o przykre” () losu tej ludnosci
byta niewola, ktéra chociaz religii chrzescianskiej nie jest znana,
lirzeciez Kosciot wolat sktania¢ osciennych ksigzat do mordowania
mieczem nieraz bardzo zacnych i cnotliwych i dobrycli jtrzymio-
tow jielnych narodéw ])oNanskich, aby je do wyznawania relif>ii
chrzescianskiej sitg zniewoli¢, jak wytezyé swe sity ku umoralnieniu
juz chrzescianskiej spotecznosci i zniesieniu sjUzecznej z ideatami
reliyii chrzescianskiej niewoli. Przez kilkaset lat ])o przyjeciu
chrzescijanstwa kwitta jeszc;ze w Polsc.e niewola a Koseiiit pa-
trzal na nig z zatozouemi rekami i wolat zaciekte walki |»rowa-
dzi¢ z ksigzetami, aby niectopusci¢, izby zgaibna i rujnujgca nie-
raz dziesiecina snojiowa przemieniong zostata na matdratowa lul)
jueniezna. ktcira byta dla rozwoju gospodarcze,g'o bardzo pozyte-
c*zng i pozadana, jidc zabrac¢ sie energicznie do tego, aby niewole
wyirleni€i. Zaiste nie szlachte polskg zarzut ma z tej strony spo-
tykaé: ona stata scisle na giMincie prawn> ni; czynifa, to do czego
jej Jrrawo stuz\io.

A teraz rozpatizmy sie w zréditach historycznych, o ile one
])otwierdzg okreslone powyzej za])atrywanie nasze co do obowigz-
kéw i ]J)owinnosci, jakie na klasie wioscianskiej w dobie piastow-
skiej cigza.

Najstarszym jirzywilejem, ktéory nmn daje w tej miej'ze wy-
jasnienie, jest oczywiscie ]>rzywilej kai*clynata Idziego rzekomo
z r. 1105, Wiec najirzod spotykamy w tym jirzywileju takich
wiesniakéw, ktérycli jnz same nazwy wskazujag, ze b>li przezna-
czeni do Swiadczenia na rzecz klasztoru z tytutu swej zaleznosci
hoddanczej [rewnych postug, jak mianowicie: jiiekary i kuchary,
tagiewniki i komorniki, rybaki i skotidki. 83 to widocznie naro-
czniki ksigzecy, ktérzy niegdys$ nalezeli do Tyrica jako ksigzec:ego
grodu, czeni byt Tyniec niewatpliwie przedtem, za.nim zostat na-
dany Benedyktynom, osadzonym jioprzéod jn”awdojcodobnie na
zainkn krakowskim, a ktérzy to naroczidcy nastepnie wskutek na-
dania monarszego wraz z grodem tyiuc3ckim przeszli na wlasnosé
klasztoru tamze ufundowanego i temuz klasztorowi do odbywania
tych samych jiostu.g, jak niegdy$ dla grodu, byli obowigzani.

Druga kategorya ludnosci wloscianskiej nadanej klasztorowi
tynieckiemu wraz z licznemi wsiami, byta ludno$¢ do gleby
przywigzana (ascj‘ipticii), o Ktoérej juz ])o])rzéd wyraziliSmy zdanie,
iz na niej cigzylty wszystkie daniny i jiostugi publiczne, i ze na-
danie tej ludnosci jako uposazenie kosciotom i klasztorom miato
tylko ten skutek, ze ludnos¢ ta te daniny i [»ostugi od ciiwili

G
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nadania zamiast na rzecz ksiecia, Swiad(*zyta nadal na rzecz ob-
darowanego kosciota czy klasztoru. Otz to nasze przypuszczenie
potwierdza catkowicie ])rzywilej Idziego nadmieniajac, ze ludnosé
ta obowigzang jest do oddawania klasztorowi tynieckiemu tribti-
tum (j)rawdo])odobnie dan czyli pora.dine), strézy i pomocnego
i nic wiecej ; a to sa wlasnie daniny ksigzece, z czego wynika,
ze ludnos$¢ przywigzana do gleby do zadnych dalszycli swiadczen
ua rzecz swych nowych J)anéw, krom do tych, jakie dawniej na
rzecz monarchy $wiadczyta, obowigzang nie byta.

Wspomina jeszcze iirzywilej ldziego o jednej kategoryi Ilu-
dnosci wioscianskiej, ktérg smerdami nazywa, a od ktérej prawdo-
]>odobnie i>ochodzi dzisiejsza, nazwa wsi Smierdzacej, j)otozonej
niezbyt daleko od Tyrnca, co do ktérejto kategoryi ludnosci przy-
wilej ldziego zadnych szczegétowych postanowien nie zawiera.
Widocznie bytto jaki$ odtam wiekszej kategoryi ludnosci przy-
wigzanej do glelyy, o ktérej Zzindta nasze historycziu* nader rzadko
tylko wzmianke czynia, a ktéra w zrodtach ruskich dos¢ czesto
jako ludnos¢ bardzo niskiej kondycyi i)rzychodzi.

Takie nam ]>odaje wiadomosci o ludnosci wiesSniaczej auten-
tyczny tekst ])rzywilejn kardynata legata ldziego; ale w klaszto-
rze tynieckim ])odrobiono w J])ie]'wszej ])otowie XI\' wieku nowy
egzemplarz przywileju kardynata Idziego, do ktdérego tekstu wsu-
nieto obszerny a niezmierny interesujgcy ustgj) dotyczacy ])owin-
jiosci ludnosci wioscianskiej, ktéryto u.step jako sfabrykowany, nie
moze wprawdzie postuzy¢ do ski'eSlenia stanu ludnosci wiesnia-
czej w w. XII, ale takiego tylko stanu, jaki byt w chwili ])odro-
bienia owego ])rzywileju kardynata legata ldziego, tojest w pier-
wszej potowie X1\ wieku, lecz ktory tern wybitniej ])Ostuzy nam
do odtworzenia sobie tego jtogorszenia sie losu ludnosci do gleby
Drzywigzanej, jakie sie w ciagu X1l i XIIl wieku a moze nawet
dopiei'c na poczatku X1V wieku dokonato.

Otéz 6w podrobiony w ])ierwszej ])otowie X1V wieku nowy
dokument kainlynata-legata ldziego przytacza jeszcze nastepujgce
obowigzki, rztdcoino na ])oddanvch klasztoru tynieckiego (daza-
ce: wszyscy ci ludzie grodza dwoér JJaudw swoich kotkami
na dtugos¢ osmiu tokci, budujg corocznie dwa domy diugosci
(czternastu tokci, o])récz tego kazdy z nich rocznie pie¢ kéj) zboza
zza€ i do stodoly zwiesé, nadto ])ie¢ wozOw siana zsiec i zwiesé
jest obowigzany. Wozy tez do Tyrica dostawiaé, ilekro¢ ])otrzeba
wypadnie; réwniez dziesiecing zwozi¢ i miocié¢, nadto cztery dni
do Joku ora¢ i wihoczy¢é dla itajblizszego dworu klasztornego,
wreszcie z kazdej dziedziny oddawaé¢ co roku klasztorowi po je-
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(Inej donicy miodu (irnia mellis) i cztery skdrki wiewidrcze;
a gdyby kto na kradziezy jirzydybany zostat, trzy donice miodu
tytutem kary uisci, zas z tytutu kary VI grzywien jeitna donica
miodu sie nalezy. Nalezy sie¢ nadto jeden stan opatowi, drugi
l)i-(O)boszczowi, trzeci wojskiemu, czwarty poborcy. Optacajg tez
ktasztorowi strcize i pomocne i robig wszystko, co im sie kaze.

()t()z caly ten szereg rol)ocizn i powinnosci, ktérego nie ma
autentyczny przywilej kardynata legata ldziego z r. 1105, tylko
falsyfikat z pierwszej potowy XIV wieku, jest naduzyciem przez
klasztor tyniecki na danej sobie w uposazeniu ludnos¢*! wiesnia-
czej, do gleby przywigzanej. Sta¢ sie to mogto prawdoi)odobnie
ku schytkowi wieku XII1I, kiedy kosciét polski zdotat wywalczyé¢
uietylko peilna swobode swych poddanycti od wszelkicti daniu
monarszych, ale takze zupeine wyjecie ich z pod jurysdykcyi ka-
sztelanskiej, wojewodzinskiej a nawet ksigzecej. Kosciot walczyt
nibyto, aby polepszy¢ los uci$snionego ludu, tymczasem lud ten
u swycdi nowych panciw dostat sie w rzeczywistosci z deszczu
od rynne. Jesli bowiem jirawdziwym jest 6w koncowy uste))
interpolowanego przywileju, ze wiesSniacy robig wszystko to, co
im sie kaze (et guicguid aliud eisdem precipitar, laborant), naten-
czas los tychti whoscian przy[)isauycti do gleby zréwnany zostat
zupetnie z losem szczerycli niewolnikéw. | nic dziwnego, wszakze
to podciwczas klasztory nasze rekrutowaly sie niemal wytgcznie
z rodowitycli Niemcciw, w ktorycli zytacti ptyneta wrodzona nie-
nawis¢ dla wszystkiego, co stowianskie, i clie¢ wytepienia ta-
kowego.

W kazdym razie uczy nas Oow sfalszowany przywilej, ze
w pierwszej potowie XIV wieku robocizna poddancza byta juz
znang, ctiociaz jeszcze niewielkie przybierata rozmiary. Cztery
bowiem dni do roku do orki i wibéczki i zbi(h*ka pieciu kép zboza
a pieciu wozéw siana z kazdej dziedziny (dziedzina obejmowata
co najmniej 15, a przecieciowo 30 morgiiw), nie moze by¢ uwaza-
nem wcale za przecigzenie.

Bula papieza Innocentego It dla arcyljiskupstwa gnieznien-
skiego z r. 1136 zadnycli nowych co do powinnosci poddanczych
klasy wiedniaczej nie jirzynosi nam szczeg6téw, donosi nam tylko
o czterech nowycli kategoryacli ludnosci stuzebnej narokowej,
mianowicie o koniuctiacli, szewcach, grotnikacli i bobrownikach
(agazones, sutores, sagittarii, castodes castornrn), a co najwazniej-
sza, wykazuje ponad wszelka watpliwosé, ze owa ludnosé¢ obco-
ki-ajowa, owi swobodni goscie, kbirzy tu w Polsce szukali sobie
nowej ojczyzny i osiadali na gruncie za czynszem, nie tiylta to

6*
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ludnos$¢ obcoplemienna, lecz szczerze stowianska, lecliicka, jak
$wiadczg imiona tych osadnikéw w buli papieskiej ])oszczeiJ;()Inione:
Po6tk, Poczaj, Cieszata, Lazina, Smars. Siemysl, Usciecli, Mantysz,
Godzina, Panten, Czyrnecli, Modyk, G(»ston, Dobiesz, Mitosz,
i Kwasek.

Najblizszym przywilejem, ktéry znowu rzuca pewne Swiatto
na powinnosci ])oddanicze w Polsce wiek()w $rednich, jest Jirzy-
wilej Mieszka Starego, wydany dla klasztoiai Cystersciw w Ladzie
rzekomo r. 1145. i.ecz i ten jirzywilej jest talsyfikatem a zfalszo-
wanie onegoz nastgpito wedle wszelkiego prawdopodobienstwa
w pierwszej potowie X1V wieku a w szczegélnosci jJomiedzy la-
tami 1324 a 1326; i to wiec, co nam ten przywilej o ]J)owinno-
Sciach poddanczycli podaje, nie do XII lecz do ])ierwszej ])otowy
X1V wieku odnies¢ nam wy],)adnie. Ot()z wedle tresci tego ])i-zy-
wdleju obowigzani byli i)oddani j)iecin patiyinonialnycli wsi kla-
sztoru ledzkiego, mianowicie wsi Kosci()t, Dolany, Morsko, Kito-
bia i Choczen do oddawania klasztorowi na $w. Marcin po 1%
snopk()W zyta, jednem korcu owsa, jednej mierzycy pszenicy,
trzech garncy stodu, a nadto obowigzani byli pie¢ k()j) zboza
zzat, trzy wozy siana zsiec, trzy w'oz> drzewa zrgba¢, dwa ])ni(;
sosnowe obrol)i¢, a nadto i)rzez trzy dni zasiew\y ])le¢, przez dzien
jeden mhici¢, trzy Kkity Inu dostarczy¢ i zatatwia¢ ]>osylki tak
piesze jak konne.

Ot<)z owych y snopow zyta, korzec ow’sa, miei'zyca pszenic.y,
trzy garnce stodu i trzy Kity Inu, to jest oczywiscie reluicya da-
nin poradlnego, stnizy i ])omocnego, cigzacych niegdy na ludnosci
do gleby przywigzanej, kbira te daniny naprz()d ksieciu, a naste-
pnie W skutek nadania nowym swym ])anom. Cystersom lgdzkim
oddawac¢ byta z prawm obowigzang. Czy przy tej reluicyi klasz-
tor nie przekroczyt stusznej miary, dzis dla braku Zzr<)det sj)raw-
dzi¢ sie nie da; atoli to jest niew™gtjdiw™eni, ze robocizna, o jakiej
przywilej podrobiony wspomina, mianowicie obowigzek zzecia
i zwiezienia ]deciu k<)j) zboza i trzech woz(>w siana, oiaz zw iezienia
i zi'gbania trzech woz(>W" drw'a i ol)rol)ienia dwoch kloc)W» sosno-
wych, wreszcie ])lewdenia i)rzez trzy dni zasiew(iw% a przez jeden
dzien miécenia, acz wcale niewyg(>rowmna, l)yta przeciez naduzy-
ciem, gdyz ludnos$¢ do gleby jjrzywdazana, pierwotnie do zadnej
robocizny na rzecz monarszego dworu obow igzang nie byla, wiec

') Tekst zamieszczony w kodeksie Rzyszczewskie™o nniwi az o QO snopacli
zjdn, lecz u Damalewicza tylko o 9, co rozumiem by¢ Il)lizszem ]ma\vdy.



il6l] LUDNOSC WIESNIACZA W POLSCE. 85

toz i woliec ii(wv(*li swycti paiKiw zadnej robocizny', chocby nie
wiem jak matej, odbywaé nie liyta ]J)owinna.

Nastepny przywilej Henryka Boleslawowicza, ksiecia sando-
niirskiei™o, wydany dla klasztoru szjiitalnikéw' $w. dana w Za-
mosciu, ktiiry wjirawdzie jest bez daty, lecz zwyczajnie do ¥ 1153
odnoszony' byyva, nie obejmuje yvjirawdzie zadnych szczem'¢)hyw
W przedmiocie jioyyiimosci poddancizych, rznca yy'szelako jieyyne
Syyiatto na (lyyczesng ludnos¢ poddancza yyonmkde, tern cenniejsza,
mdy T>rzyyyilej ten do aiitentycznyeh sie zalicza. Wiec napi'zéd
])omiedzy nadanymi klasztoroyyi yyieSniakami znajdowali sie pa-
stei-ze bydta (czyli Skotniki) i Jiasterze oyyiec (oczyyyiscie oyyczary)
dalej yyiniary {rlnearii® oczyyyiscie chodoyycy yyina), nastepnie
decymi z Cbrobrza i jacy$ blizej nieokresleni rzemies$lnicy z Za-
moscia. Ws])omniani za$ sg rataje yy Zamoscdn i Boreszoyvin czyli
Wiaszoyyie.

Ot(»z tych yyszystkich yyie$niakiiyy yyraz z ich potomstyvem
ma klasztor posiada¢ prayyem dziedzicznem, yy ten jednak spo-
siib, ze stuzebnicy maja jietni¢ syye stuzby (ut preta.rati offmales
in suis ojicus se?'ni((nt), z czemo yyynika, ze ci stuzebnicy tiyta to
ludnos¢ vyyiesniacza przyyyigzana do nmi~by i ze zamiast danin
i postug ])nbticznycti, oboyyigzang byta tylko do $yyiadczenia
klasztoroyyi peyynycti postug na yyzor narocznikiny, zas do iimycti
zadnych Syyiadczern znieyyalang by¢ nie mogty, yyiec nie byta
ludnoscia nieyyolng. Co do decymoyy chroberskicti, to ci nieyyat-
Dliyyie poctiodzili z jenciiyy yyojennych, skoro nalezeli do organi-
zacyi setkoyyej, mimoto ksigze poleca w syvym przyyyilejn, by icli
traktoyyano na riiyyni z ludnoscig syyoliodng (more liberonim hospi-
tinn), z tern yyszakze ograniczeniem, iz syyychi dzieiizin opuszczaé
nie moga (hxnquam tamen a predicta possesUme recessuri). Mimo
yyiec, iz byli nieyvolnikanii, zrinviiano icti z ludnoscig przyyyia-
zang do gleby. Co sie yyreszcie tyczy rataji (uratores') z Zagoscia
i Boi-eszoyyia, to ponieyyaz nalezeli oni do kategoryi ludnosci
syyobodnej, siedzgcej na zrebiacti za czynszem, [lostanayyia przy-
yyitej ksigzeiey, iz rataje ci zyyn-iiciyyszy, co yyinni (zafieyyne zapo-
moge na zagospodaroyyanie), syyobodnie yyynies¢ sie moga, gdzie
chca {ut his, (jue dehent restitutis, aratores Uberi recedant).

W lirzyyyitejn ksiecia Kaziinirza rdyyniez bez daty, lecz do
roku 1173 odnoszonego, jest blizej okreslone, ze yyiniarzoyvi i de-
cymom J)ozyy'otono tylko chyyiloyyo pozostaé¢ yy zajmoyyanych jn'zez
nicli dziedzinacli, dofmki dla nich gdziidndziej siedziby obmys$lam;
nie bedg {(jiiibHs ibidem mansio concessa fuerat ad temj“us, donec
alibi eis proaideretur).
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Bula J»apicza Hadryaiia V" dla klasztoi'u Aui>ustyaii()w
w Czerwiennsku r. 1155 wydana, wsi)oiuiua tylko jeden lecz oso-
bliwy szczejiot, mianowicie iz komes Bartlomiej wraz z zong
i synem nadat klasztorowi czerwienskiemu Garwola. Ten Garwol
musiat by¢ oczywiscie niewolnikiem, gdyz w tym czasie rycer-
stwo ludnosci wiloscianskiej innych kateg'oryj nie jiosiadato
jeszcze wcale; ale to nadanie Swiadczy, ze 6w komes Barttomiej
musiat mie¢ spory poczet takich niewolnikéw, skoro z nich roliit
podarki, gdy tymczasem podéwczas taki niewolnik byt dla ry-
cerza ])osiadajagcego pusty majatek ziemski, niezbednym do pro-
wadzenia gospodarki i bardzo cennym przedmiotem.

W przywileju z r. 1175 wydanym dla klasztoru lubigskiego,
jiostauawia Bolestaw Wysoki ksigze szlgski, iz jioddani klasztoru
wolni by¢ majg od wszelkich zgota danin i postug publicznych,
i nikomu nic, ani ksieciu, ani kasztelanom ani zuiianom $wiad-
czy¢ nie sg obowigzani, ki-om opatowi i braciom. Z tego pokazuje
sie ponownie, ze uwolnienie poddanych koscielnych lub klasztor-
nych od danin ksigzecych i jmstug publicznych, nie miato by-
najmniej na celu ulzenia doli uci$nionym wiedniakom, lecz je-
dynie tylko przekazanie tych danin i postug na rzecz obdarowanego
kosciota lid) klasztoru. Jeszcze dobitniej okazuje sie ta zasada
przy ustegjiie dotyczacym uwolnienia [loddanych klasztoru lubig-
skiego od wyjirawy wojennej, podczas bowiem takiej wyprawy
tak osadnicy jako i sottysi obowigzani byli zostawa¢ w ustugach
Opata o wiasnym chlebie i jielni¢ co im nakaze {sed medio tem-
pore ad seruictitm abhatis et claustri stahunt omnes in proprns
expends, gnidquid ipsis preceptum faerit, lahorando)’

Wielce interesujgcym jest testament niejakiego llzierzka, bra-
ta Wita biskupa mazowieckiego, fundatora klasztoru Ih'emon-
strantek w Busku, z konca XIlI wieku pochodzacy, z ktérego
sie okazuje, ze 6w Dzierzek w dziesieciu swoich wsiach nie miat
zadnej innej ludnosci wiesniaczej krom czeladzi (servi et ancille),
czem sie dostatecznie jiotwierilza nasze przyj)uszczenie, ze za-
wigzkiem ludnos$ci wiesniaczej w dobrach rycerskich byta czeladz
niewolita, niemniej, iz w X1l wieku rycerstwo w dobrach swych zu-
dnej innej ludnosci wiesniaczej krom niewolnej, nie [»osiadato \vcale.

W uposazeniu kosciota NP. N\laryi w Saiidomirzu z r. 1191
znajdujemy sama tylko ludnos¢ niewolna (sernij oraz Swiatnikéw,
ktorzy jako rodzaj narocznikow rowniez do ludnosci niewolnej
zaliczani bywali, jak tego mamy dowdd w buli papieza Cele-
styna 11J z r. 1193 obejmujacej zatwierdzenie uposazenia klasztou
sw. Wincentego we Wroctawiu, gdzie jest j»otwierdzone, ze ksigze
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Wiadystaw (I1) nadat teniiiz klasztorowi Swigtnikéw wraz z icli
potomstwem, a wiec ludno$¢ niewoing.

W innej bnli papieza Celestyna IIl réwniez z r. 1193 jest
wzmianka, ze znany komes Piotr Wlost nadal klasztorowi An-
Niistyndw na Piasku we Wroctawia pewne postugi po swoich
wiesniakach (seruicium rusticornm): byli to widocznie niewolni
j)oddani.

Interesujacym jest takze bardzo fragment jakiego$ zniszczo-
nego dokumentu, obejmujgcego najdawniejsze uposazenie klasztoru
na Piasku we Wi-octawiu, i)ochodzacy jeszcze z X1l wieku. We
tragmencie tym jest j)o raz pierwszy wzmianka o ludnosci przy-
wigzanej do gleby w dobrach rycerskich. Jest mianowicie
wzmianka, ze Bogustaw, brat komesa Piotra Wiosta, nadat kla-
sztorowi wie$s Mochbor wraz z askry[)tycyand. Bytby to szczegot
nadzwyczaj interesujacy i obalajagcy catkowicie nasze twierdzenie,
ze ludno$¢ przywigzana do gleby (ascripticii) nigdy przez ksigzat
rycerstwu nadawang nie byta, nigdy tez przeto w posiadaniu r}-
cerzy znales¢ sie nie mogta. Jakoz zaraz dalszy cigg dokumentu
kwestye te wyjasnia,. Pomiedzy bowiem owymi rzekomymi askry-
ptycyami zaliczony jest takze jeden Kadon na imie, ktéry w ten
spos6b dostat sie w poddanstwo, ze gdy byt wiiden myncerzowi
ksigzecemu (poborcy danin) grzywne i pét wiardimka, ktérych
uisci¢ nie maégt, Wiodzimirz (brat komesa Piotra Wtosta) diug
ten przejat na siebie, a tak 6w Kadon zamiast sta¢ sie niewol-
idkiem ksigzecego myncerza a wzglednie ksiecia za niezapta-
cony dhug, stat sie niewolnikiem komesa Witodzimirza i zostat
przezen nadany klasztorowi na Piasku we Wroctawiu. Owi przeto
rzekomi askryptycyi z Muchoboru nie nalezeli, jak powyzszy
przyktad wskazuje, do ludnosci wiesniaczej przywiazanej z pra-
wieku do gleby, lecz bylito raczej niewolnicy przez panéw swoich
na glebie wieczysScie osadzeni. Ten sam fragment przywileju
wspomina takze o niewolnikach zakupiencach (Jdi siint setni
ecclesie sanete Marie, empticii comitis Petri).

Ik)nad wszystkie jednak i)rzywileje g'iruje j)rzywdlej Hen-
ryka Brodatego ksiecia szlgskiego z r. 1zOl, wydany w ])rzed-
miocie uposazenia klasztoru trzebnickiego. Przywilej ten miesci
w* sobie wprawdzie kilka landghnvek, jest jednak najznakomit-
szym pomnikiem w przedmiocie rozpoznania i ocenienia Owxze-
snego stanowiska ludno$ci wdesniaczej w Polsce piastow'skiej.
Pierwszg tamigtdwka jest, iz z tresci catego przywileju wynika,
jakoby ludnos$¢ wiesidacza nadana klasztorowi trzebnickiemu
jako uposazenie przez ksiecia, skladata sie z samej ludnosci
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s\vol)()drie] (hospites), a nie jakto wedle naszej teorii koniecznie
byto by¢é powinno, tylko z ludnosci przywiazanej do ~leby,
0 ktérej w [)rzywilejii najniniejszej nie ma wzmianki, i ludnosci
niewolnej. Ludno$¢ bowiem swobodna {ho.spite.s™ byta osobiscie
wolng, i ksigze ta ludnoscig ani rozporzadza¢ ani jej jakiemu-
badz kosciotowi Inb klasztorowi nadawaé, ani ja wreszcie do
jakichkolwiek postug szczeg6towych, précz postug pnl>ticznych
ksieciu samemu naleznych, zniewala¢ nie miat prawa. Tymcza-
sem z tekstu owego przywileju wynika, ze owa nadana klaszto-
rowi ludno$¢ wiejska, nietylko ma wraz z jotomstwem sweni
wieczyscie w dobrach klasztoru pozosta¢, co sie z charakterem
ludnosci swobodnej {ho,spites) zadng miarg j)ogodzi¢ nie da, ale
nadto, ze ma klasztorowi j)elni¢ ])ewne postugi przymusowe
1 oddawa¢ [)ewne z goOry oznaczone daniny, co sie réwniez z cha-
rakterem ludnosci swobodnej, ktérej kazdorazowe obowigzki na
d()h)rowolnej umowie zawartej z wiascicielem gruntu polegaja,
|)ogodzi¢ nie da. Jezeli wiec mimo te dwie podniesione tu oko-
licznosci, ktdére najdosadniej wskazuja, iz ludno$¢ wioscianska
nadana przez ksiecia Henryka Brodatego klasztoi'owi trzebnic-
kiemu, nalezy czescig do ludnosci przywigzanej do gleby a (‘zes<*ia
nawet do ludnosci wpi-ost niewolnej, a ludnosci swobodnej miedzy
nig nie ma wecale, przywilej uzywa wcigz na oznaczenie cha-
rakteru tej ludnosci tylko wyrazu hospites, to zjawisko to w ten
tylko si)Os6b wyttumaczy¢ sie da, ze j)owinuosci i postugi owych
askryptycyoéw i niewolnikéw nadanych klasztorowi trzebnickiemu,
zmoderowane zostaty nieco i zréwnane z powinnosciami ludnosci
swobodnej, aby nadana klasztorowi ludno$¢ wiesniacza w skutek
tej allewiacyi tein chetniej dobr klasztornych sie trzymata i z nich
nie zbiegata i klasztor nie byt w swych dochodach frustrowany.
W ten sjios6b mogta owa ludno$é¢ askryptycyow i niewolnikéw
uzyska¢ nazwe ludnosci swoljodnej {houpites). O innym szczegdle
poswiadczajacym trafnos¢ powyzszego :tiipatrywania, wsj)onme
nizej.

Ot6z te nadang klasztorowi trzelmickienm J]>rzez ksiecia
ludno$¢ wiesniacza, dzieli przywilej na nastepujace kategoryii,
rzepisujac za*azem cigzace na kazdej kategoryi daniny lub ])o-
shigi, i tak:

a) rolnik, ktéry ma cztery lub wiecej wotéw, lub tez dwa
woly i jednego konia, ma oddawa¢ dwie mierzyce pszenicy,
dwie zyta, dwie owsa i donice miodu, wszystko na miare
sw. Wojciecha (gnieznienska);
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powyzs/0j daniny uiszcza¢ winien;

rolnik, ktéry cndzenii wotami wiasnag uprawia ziemie'), od-
da¢ winien mierzyce zyta; wreszcie

rolnik, ktoéry cudzemi wotami iijn~awia cudzg role, winien
oddawa¢ mierzyce owsa;

kazdy za$ z tych wiesniakow wanien zzgé¢ ])ie¢ kop zboza
i zsiec tizy wozy siana.

Nastepujacy zas poddani mieli swiadczy¢ tylko jiewne
J)ostn;;i klasztorowa w cbarakt('rze narocznikéw i tak:
cementnik miat weyrabia¢ wapno;
liartnik mial sie zajmowac barciami;
tai~aewTiiki, komorniki, idekary obowigzani liyli I»adz |>laci¢
rocznie po *D denaréw {numml), badZ tez oddawac¢ ])o je-
dnej mierzycy ])szenicy i jednej owsa ;
winiarz winien in)raw'ia¢ wannice, szewc szydiem stuzyc;
tagiewnicy obowigzani byli oddawa¢ na Wielkanoc stagiew”
tagwe, kubek i donice a oprécz tego naprawia¢ staro na-
czynia;
inny bartnik obowagzany H\1i, jak dingol)y sie bai'ciaini zaj-
mowat, oddaw'a¢ donice mioflii w'edle miary $w. Wojciecha;
2 kotodzieje, jesliby jiosiadali 6 wolow bib réwnomiernosé
(eauiualens— '6 konie) mieli oddawa¢ 80 két, ])rzy czterech
wadach tylko 60 koét, przy dwaicli 28; jesliby obcemi wailami
wilasng ziemie orali, 16 kot, j('Sli cudzg rowniez (> kot; kota
te miaty by¢ oddawmne w trzech terminach: w Popielcu,
na SN. Jan i $w. Marcin.
narocznicy, jesli mieli po cztery woly bib po dwa woty
i jednym konin, oddawac¢ winni donice miodu $w. Wojciectia;
jesli tylko dwa woty lub jednego konia, potowe; nadto ])o
20 denaréw’ i po mierzycy owsa; kto cndzenii waitami ipmi-
wiat wlasng bib cudzg ziemie, winien tylko 12 denardw;
stolnicy {supdapijeri), jesli [osiadajg wdasne woty, winni od-
dawa¢ po jednej mierzycy jiszenicy i jednej owsa; jesli
dw'aj maja ws[»élny ptug, wspdlnie czynsz uiszcza¢ winni;
kto wiasng Inb cudzg ziemie cndzenii uprawia wolami,
winien mierzyce owsa; inni za$ wnnni ptaci¢ po 20 denarow;

') Ten ustep najdowoduiej $wiadczy, ze tu mowa o ludnosci jirzywiazaiiej

do gleby lub niewolnej, gdyz tylko taka hulno$c posiadata whcsne gninta; ludnosé
za$ swobodna nie posiadata nigdy wlasnycli gruntéw, lecz zawsze osiadala na

obcej

ziemi za czynszem.
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<) uiie8zkan(.*y llozerowa i Zb)ier()\vroiia jesli posiadali cztery
woty lub tez tylko dwa i jednei2zo konia, obowigzani byli
do oddawania donicy miodu, 20 denar<)w i mierzycy owsa,
kt()iy zas miat tylko dwa woty lub jednego konia potowe.

Tu iirzywilej dodaje, iz o]>laty te i daniny nalezaly sie
z tytutu stanu; byla to wiec juz reluicya.

p) inni komornicy i tagiewnicy oddawali jedne mierzyce psze-
nicy, drugg owsa; inni znowu po 20 denaréw; ktérzy wilasnag
ziemie obcemi uprawiali wotami, po mierzycy owsa;

() goscie (hospites) z niektérych wsi obowigzani byli tylko do
oddawania jednej donicy miodu sw. Wojciecha ;

r) tokarze (tornatores) obowigzani byli oddawaé¢ po 15 stagwi
(iusticie), a nadto ]J)o 100 ]X)Imiskéw (oczywiscie drewnia-
nych, sciiteUa) na Wielkanoc, na $w. Barttomiej i na Boze
Narodzenie;

i) goscie {hospites) z Kliszowa obowigzani byli przy czterech
wotach lub dwdch wotach i koniu ptaci¢ 60 denar<)W, pi‘zy
dwoch wotach lub jednym Kkoniu, potowe; przy uprawie
wilasnej ziemi cudzemi wotami 15 denarow;

t) )iekai-ze z Ksiaznic ])o mierzycy pszenicy i mierzycy owsa;
jesli ktory wlasng ziemie cudzymi wotami uprawiat, mie-
rzyce owsa;

u) rybacy obowigzani byli oddawa¢ co $rode, piatek i soliote
po mieszku ryb lub tez po dwie donice miodu $w. Woj-
ciecha oraz po mierzycy pszenicy i mierzycy zyta;

w) ze strzelcéw jeden tylko byt obowigzany do oddawania co
r[dvu ])o sze$¢ par kot zupelnie urzadzonych, inny donice
miodu, inni wreszcie obowigzani byli do polowania ;

X) niektérzy obowigzani byli do dostarczenia wielkich kot dla
klasztoru.

Wszyscy ci poddani klasztorni obowigzani byli nadto
z tytutu ekwiwalentu za postugi publiczne, do jakich niegdys$
wobcic ksiecia obowigzani byli, a jakich odtgd klasztorowi juz
Swiadczy¢ nie irotrzel)owali, do szesciu tygodni robocizny w ciggu
roku, mianowicie dwoch tygodni po oktawie wielkanocnej, dwocli
tygodni po oktawie Zielonych Swiat, wreszcie dwéch t>'godni
przed sw. ~Marcinem; nadto kazdy z nich obowigzany Iyyt zza¢
pie¢ koj) zboza i zsiec trzy wozy siana na lgkach klasztornych;
nadto wszyscy obowigzani byli do oddawania niwnego (rodzaj ko-
lendy), mianowicie, kto ma cztery woty lub dwa woty i konia:
dwoje kurczat, dwa sery i 10 jaj; kto ma t\lko dwa woty Ilub
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jednego konia potowe; kto wreszine cndzeini wotami uprawia
rote: jedno kurcze Inb ser i 5 jaj.

Jkirwny ten i ])eten interesujacyeti szczeg<)k)w ol)rnz stosun-
kéw wioscdanskieti w klasztorze trzeljnickini, j(ist tein wazniej-
szym, gdy jioctiodzgc z samego poezatkn XIII wieku (1204)
Smiato jako obraz stosunkéw' ze schytku X I1 wieku uchodzi¢
moze.

Z tego obrazu do nastepujacych docliodzimy rezultatéw,
mianowicie:

1) ze dziedziny jiosiadane jirzez ludnos$¢ wiesniacza, nie byty
jednostajnie wielkie, lecz ze ])rzedstawtaly przewaznie dwa typy:
do iijirawy wiekszych potrzebny byt sprzezaj czterecti wotéw tub
dw()cli koni; do uprawy mniejszycli sprzezaj dwoch wotéw czyli
jednego konia. Te mniejsze przeto dziedziny przedstawiaty objetos¢
akurat potowy dziedziny wiekszej;

2) ze byty i takie dziedziny, na kbirych osadnik nie miat
zadnego wilasnego sprzezaju i musiat sie ])ositkowaé sprzezajem
nujetym;

3) ze daniny, do jakicti ludnos$¢ wiesniacza oliowigzang byta
na rzecz ksiecia, po nadanin tej ludnosci na rzecz klasztoru,
przemieniane bywatly w drodze relucyi na stale daniny, skiadane
w miodzie, zbozu i pienigdzacti, a mianowicie rocznie: 20 dena-
réw, jedna donica miodu, dwie mierzyce pszenicy, dwie zyta
i dwie owsa czyli maldrat szeSciomierzycowy z wiekszej dziedziny;

4) ze natomiast postugi publiczne, do jakich ludnos¢ wio-
Sciannska wobec ksiecia byta obowigzana, a jakicti klasztorowi
J)o nadaniu juz $Swiadczy¢ nie potrzebowata, reluowane zostawaty
na robocizne 6 tygodni w roku, oi-az na obowigzek zzecia o k<p
zboza i zsieczenia 3 wozéw siana przez kazdego wiesniaka;

5) ze wreszcie juz w tym czasie zaczynajg wctiodzi¢ w uzy-
cie kolendy na rzecz dworu, [Jod nazwg niwne, obejmujace zrazu
D0 2 kurczeta, dwa sery i 10 jaj z wiekszej dziedziny.

JlezeliSmy powyz robocizne zawartg w przy\"ilejach podro-
bionycli klasztoru tynieckiego i ladzkiego nazwali naduzyciem,
to obecnie zapatrywanie to na zasadzie powyzszego autenty-
cznego przywileju trzebnickiego zmieni¢ nalezy w ten sposab,
iz robocizna, jakkolwiek jej wiesniacy dla ksiecia nigdy odrabiaé
obowigzani nie byli, i wobec nowycli pandéw jest nowym cieza-
rem, przeciez wstajiita ona w miejsce postug Jmblicznycli iiiegdy
ksieciu $Swiadczonycti, jakicti ludnos¢ witoscianska na rzecz swych
nowycli jianéw (kosciotdw i klasztoriiw) Swiadczy¢ nie byta obo-
wigzang.
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Trudno tez nie uznaé, ze ta robocizna byta dla ludnosci
\vi('Sniacz(;j nie\vat|)}ti\vie znaczng allewiacya, i<ly uciazliwe
i marnujgce do]rytek wiesniaka podwody, ])owozy i przewozy
ustaty ]>rawie zupetnie, ~dyz chociaz inusiaty by¢ i nadal takowe
na rzecz wiasne™~o dwom wykonywane, to jednak wykonywanie
to odbywato sie na bardzo drobne rozmiary i nie zostawato
w zadnym stosunku z dawniejszemi i)rzewodami, powozami i J)od-
wodami ksigzecemi. Ustaty stany nietylko ksigzece, ale. i stokro¢
ucigzliwsze stuzebnikéw ksigzecych; ustat wresz<*ie obowigzek
najtrawiauia i odimdowywauia ~rodoéw, dré” i mostéow, a w zamian
za t(i wszystkie ulgi wstgpita niezbyt uciazliwa rol)ocizua.

dak sie ta robocizna rozwija w ciggu X111 i XIV wieku,
bedziemy sie starali skresli¢ w osobnej Jrracy, poswiecom;j historyi
prawa niemieckiego w Polsce wiekéw Srednich.

Tu jeszcze wspomnimy tylko o jednym pomniku, kt(»ry
aczkolwiek do])iero z di'ugiej potowy X III wieku ])octiodzi, prze-
ciez jako ])onmik nienagannej autentycznos$ci prawno-prywatuy
charakter ludnosci wiesniaczej w Polsce ])iastowskiej bardzo
charakterystycznie maluje.

destto ostatni, niestety niedokonczony artykut J)rawa zwy-
czajowego ])olskiego, spisanego przez Niemca dla hdormacyi
swych rodakéw, ktory tu w dostownem brzmieniu ])rzytaczamy:

,Gdy kto jedzie w ])oselstwie od monarchy krajowego, tedy
ze wsi, w ktdérej kon jego ustanie, i w kt()rej go ])ozostawi,
wezmie konia innego, a nikt mu tego broni¢ nie ma“.

,Obowiagzani tez sg wiesniacy do przewozu wszelakiego od
wsi, w ktorej mieszkaja, do innej najl)lizszej wsi jlana swego;
a ci zii)w majg dalej ])rzewozi¢, i tak ode wsi do wsi, az przy-
beda do dwoni swego jlana, lub tam, gdzie przew6z ma pozostac
i gdzie za to szafarzowi sa odpowiedzialnymi, desli czego bra-
kuje, to szafarz zabiera cigze wedtug wartosci tego, co brakuje“.

,Obowiazani tez sg ]ranski dwor grodzi¢ i ])rzez trzy dni
siano kosi¢ w czasie sianozecia; kobiety za$ obowigzane sg trzy
(hd zboze zg¢ podczas zniwa“.

.Ci zas, ktorzy sg wiasnymi panskimi poddanymi, ]J)racowac
musza wtedy, gdy sie im kaze. Sa jednak niektorzy poddani,
z ktérych kazdy stuzy na dworze przez miesigc, nieodchodzac ze
dworu, dopodki inny na jego miejsce nie przyjdzie. Ci poddani
mieszkajg razem we wsiach, ktoére im sg wyznaczone, i ])racujg
na swoje wyzywienie; gdyz wszyscy, ktdrzy takie wystugi j)etiiig
we dworze, majg zy¢ o swoim clihd)ie”.
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Dalszy ustep teg-o artykutu miat obejmowacé rzecz o \wvoluycli
ludziach (swobodni, hospiics), h'cz uie zostat uiestety wypisali)'.

Teraz za$ ])rzejdziemy do rozpatrzenia sie, jak wielkie
mogtly tiy¢ gospodarstwa gruntowe wiosciannskie w |’olsce w dobie
piastowskiej.

8. 5 Dziedziny i stany, Zrebia, radta, ptugi i tany.

dak wygladata ojczyzna nasza w jirawieku, to jest w pierw-
szej chwili osiedlenia sie tu szczepu tectiickie;go, (io do tej kwe-
styi zdania nczonycti naszycti, ta s]U'awg sie zajmiijgcycii, nie sg
w zgodzie. Podczas tiowiem, kiedy Autor Chroliaijyi, znakomity
nasz uczony Dr. Wojciechowski olijawia zdanie, ze cala Polska
byta ])ierwotnie lasem, i ze u nas wszelka rola, gdziekolwiek
jest, nie byla nigdy darem natury, ale jest owszem reznltntem
ciezkiej pracy indzkiej, ze jiierwotne osady miaty z poczatku ])o-
z6r wys]) ornej ziemi ws$roéd nieprzerwanego morza laséw, ze
wreszcie ksigzeta rozdawali lasy i [mszcze samym tylko clitoiiom,
aby w nicli korczowali i wyrabiali ziemieg, to inny niwniez dzielny
uczony, kolega Rostatinski, jirzyrodnik, a zatem sjirawie h'j z za-
wodu swego blizszy, zdaje sie¢ mie¢ o wygladzie oj(*zyzny naszej
w [irawiekn zn])otnie odmienne zapatrywanie ®* Mianowicu' widzac,
w poétnocnej czesci ojczyzny naszej trzy olbrzymie kotliny, jedne
nad Prypecig (btota [linskie), druga mazowiecka a trzecig wielko-
polska, wyoljraza sobie, ze te trzy kotliny w [irawiekn pokryte
bylty ogromnemi zwierciadtami wody, na ktérycti las zaden rosé
nie mogt, w skutek czego ojczyzna nasza w [irawiekn nie lesisty
a jeziorzysty mogta mie¢ wyglad, dak dyamentralne sa miedzy
sobg te za[iatrywa,nia dwoécti naszycti powaznych nczonychi, tak
minioto z tatwoscig dajg sie one [logodzi¢. Kolega Wojciectiowski
[loswiecajac swoje znakomite tlzieto badaniom stosunkéw Ctiro-
bacyi, mial oczywiscie [irzedewszystkiem Clirobacye na oku,
a wiec [irzedewszystkiemm Matopotske w granicach doby [iia.stow-
skiej. Otiiz co do Ciirobacyi to i koglega Uostatinski [iiy.yznaje,
ze ona [irzedstawiata kraj [lagorkowaty, [lodnoszac.y sie cnraz
wyzej kn Kar[iatom, ktéry krom doliny Wisty zadnycti innych
wiekszycti kotlin nie [irzedstawiat, a zatem w catosci liezwarun-

) I*olska z cza™Néw przedhistorycznych pod wzj“edem fizyo~raficznym i go-
.sjiodarskim. Rocznik Zarzadu Akadenui Idniejetno.sci w Krakowie, rok 188> Kra-
kéw 1887 str. 1R
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kowo lasem pokrytym by¢ musiat. Tu wiec; kolega Wojciecliow-
ski ma zii]lelng racye. Co do kotliny [rinskiej, mazowieckiej
i wielkoj)olskiej, to znowu kolega llostafinski moze mie¢ o tyle
stusznosé, ze w tych kotlimudi mogty sie na})otykaé dos¢ czesto
zwierciadta wody, ale nie tale znowu czeste i nie tak glel)okie,
izby tam las r6s¢ nie mogt. Gdyby bowiem zapatrywanie kolegi
Rostafinskiego, iz te kotliny foj'mowaly olbrzymie bezlesne jt'-
ziora bylo trafnem, to ojczyzna nasza w ]))-awieku, jako w j)i-ze-
waznej swej czesci .pokryta olbrzymiemi jeziorami, musialaby ua
kazdym robi¢ wrazenie Kkraju jeziorzystego a nie lesnego. Tym-
czasem bylo wrecz ])i'Z('ciwnie. Nie hede sie w tej mierze uciekat
do Rliiiinsa, bo on nietylko zbyt dawno zyt, ale i ojczyzny na-
szej nigdy naocznie nie widziat, ale wole sie powota¢ na innego,
nam blizszego, wiarogodnego pisarza, ktéry w ojczyZznie naszej
zywot swéj caly spedzit, a wiec ja znat doskonale. \[am tu na
mysli naszego ukocham'go Galla, jedyna ostode badaczy staro-
zytnosci polskich w ich mozolnych badaniach. Otéz Gall tak
o]>isuje ojczyzne naszg, ze chociaz jest nazbyt lesista, przeciez obfi-
tuje w ztoto, srebro, chleb i mieso, rybe i miéd {(pie regio, (juani-

mnltum sit nenwrosa, auro tameu et argeuto, pane et carue,
pisce et melle satis est copiosa). A wiec, za czaséw Galla, ktoére
przeciez nie tak zbyt ljardzo od prawieku ojczyzny naszej odda-
lone byly, ojczyzna nasza miata wyglad kraju bardzo lesistego;
0 wielkich ]zekomo jeziorach, jakieby zdaniem kolegi Rostafin-
skiego ])odéwczas w ojczyznie naszej przy])uszcza¢ nalezato,
a ktoéreby o wiele powierzchnie lasami ])okryta ])rzewyzszaty,
a zafem J>rzy opisie fizyogiKmiii kraju j)ominietemi by¢ nie
mogly. Gait ani stowkiem nie ws])omina, wiec ich oczywiscie
wcale Jiie bylo. Ze jednak fe kofliny, zwlaszcza mazowie(*ka,
1 wielko])olska, ktére nas w Polsce piastowskiej blizej obchodza,
jakto dzisiejsza konfiguracya kraju uczy, niewatj)liwie w Jra-
wieku istniaty, skoro i dzi$ istniejg, ze nadto te kotliny byty
w ]J)rawieku o wiele wilgotniejsze niz sg dzisiaj i mogly by¢ za-
siane zwierciadtami wody, to zupetne milczenie Galla o jeziorzy-
stosci naszej ojczyzny nie inaczej ttumaczy¢ sobie nalezy, jak
tylko, ze fe wody w niczem nie przeszkadzaly rosnieciu bujnych
laséw. Jakoz ze tak byto w rzeczywistosci, ze i w owej wielko-
polskiej zwiaszcza kotlinie rosty wsréd woéd bujne lasy, dowodzi
tego ponad wszelkg wat[)liwos¢ jeden aidykut ustawodawstwa
wislicko-[)iotrkowskiego kréla Kazimirza Wielkiego, a zwlaszcza
jeden artykut statutu i)iotrkowskiego, a wiec wielkopolskiego,
ktéry wyi'aznie wspomina o lasach nawodnych nad Waita (/
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siluis arpuiticis, videlicet circa Vartam). Istniaty wiec lasy nawodne
w \Vielko])olsce jeszcze za Kaziniirza, Wielkieg-o a woda nie
])rzeszkadzata im w(*ale do porostu. Wokec tego wiec i wobei*.
eliarakteiystyki ojczyzny naszej, podnnej przez Galin, innsimy
koniecznie zgodnie z Autorem Clirobacyi uwaza¢ ojczyzne nasza
w J)rawiekn jako jeden olbrzymi szmat lasn ])0])rzerzynany gesto
Izekami, bagnami i jezioiy.yskami, w ktérej ghiwnem zajeciem
]>icrwotnycli osadnikéw bylo pasterstwo, rzedzigej towiectwo i ry-
bactwo a najrzedziej uprawa roli.

deszcze co do niejednego iniidctu interesujacej r()zj>rawy ,Pol-
ska z czas6w przedliistoiycznycb” radl)lym sie wyktéci¢ z kolega
Ho.stafinskim. Lecz gdy kbitnia to ztos¢, a ztos¢ ])ieknosci szko-
dzi, a na tym pmdccie jestem bardzo drazliwy, przeto wole na-
razie zaniectia¢ tej kiotni, a tylko jeszcze z jednym szczegdtem
sie rozprawié¢, ktory jnz wjrost w moje najgtebsze odmiernnmy
przekonanie gali i takowe obraza, destto ])ostawione [>rzez Kko-
lege Rostatinskiego twierdzenie, ze wyczynianie lasn na role nie
odbywato sie n i)raojcéw naszych droga korcznnkn, za czem ja
])rzeinawiam, lecz w ten sposéb, iz na jrrzeznaczonej do wyczy-
nienia ])Owierzcbni lasn obdzierano drzewa z kory, a gdy nsebty,
zazegnano je i ])alono caty tak nsetmiety lijs. dakkolwitdc bowi(Mii
stusznie twierdzi kolega Kostatinstd, ze korczowanic lasow
w owych czasacti l)yto nader trudnem przedsiewzieciem, za$
cztowiek nie zadaje sobie nigdy wiecej trndn, niz go do byo
zmusza konieczna ]>otrzeba, to jestem jednak tego zdania, ze wy-
czynianie u nas roli w ]J)rawiekn drogg palenia nstycti laséw nie
dokonywato sie nigdy. Ogien bowiem jest elementem, nad kto-
Jlym trudno bardzo a czasem wrecz niepodobna zapanowaé, gdy
sie rozwielmozy. Moznal)y wiec tjyto zazegac¢ tylko lasy osobne,
to jest takie, ktdre z wszecti stron otoczone byly ])olami, gdzie
zatem istniata ])ewiio$¢, ze ogien na granicy pol sie zatrzyma.
Alti takicti osobnycti las()w w Polsce w i>Jawiekn (krom na wy-
spach tub ke])acti) nie bylo wcale, lecz caly kraj ]>rzedstawiat
sie jako jeden wietki szmat lasn, ktojy zazegiszy w jednym
)iinkcie, nie mozna l)yto ])rzewidzie¢, gdzie sie ogien zatrzyma
i czy nie obejmie catego nawet kraju, robigc zii])etm3 s])ustoszenie,
tern bardziej, gdy Owczesni osiedlency czyli jraojczy(*e nie znali
ani sikawek, ani posiadali do$¢ metatowycti narzedzi do wyed-
nania ]>rzesiek, aljy postepowi pozaru tame potozy¢é. W takich
wiec warnnkacti nie mogto by¢ al)Solutnie mowy o wypataniii
lasow w celn wyczyniania roli.
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Ze vsig w tern zapatiywaiiui nie myle, klasycznym na to do-
\vo<lem sg nazwy miejscowosci na obszarze Polski piastowskiej.
Kazdy bowiem wybitniejszy ol>jaw w dziedzinie gospodarstwa
wiejskieio, odl)il sie w nazwach naszych wsi. 1 tak kiedy w po-
towie X 11l wieku pojawit sie n nas a w wieku XIV rozwiel-
m(>znit zwyczaj zaktadania wsi Jprawem niemieckiem, Kkiedy
wskutek te™o wsrod naszychti wsi lasem pokrytych, wytonity sie
]oraz [)ierwszy nieznane i niebywate dotad wsie wielkie o Kilku-
nastu lid) nawet kilkudziesieciu tanach, ])i'zedstawiajgce wytacz-
nie tytko “~lehe u])rawng, to jest role oraz #tgki i pastwiska, po-
w.stalo zaraz olieszto 600 wsi ]>od nazwiskami wota, woélka, wo-
licia, ta<ta, a to sa cliai-akterystyczne nazwy wsi na prawie nie-
mieckiem zatozonych. Kiedy znowu od konca XV wieku i w ciap,n
wieku XVI rozwielmoznito sie u nas gosi)odarstwo folwarczne
i J)oczeto na szeroka skale zaklada¢ folwarki na obszarach ])oza
wsiami ]K)zostatych, powstato znowu kilkaset wsi z nazwami ta-
kiemi jak; ljorowy, l)iigaje, bukowy, (labrowy i dabréwki, jo-
ditowy, leszczyzny, sosnowy, Swiei'cze, Wierzbice i t. |. ktoi'eto
nazwy znown ctiarakteryznjg j)owstate w wieku XV I folwarki.
(Idyby wiec wy])alanie laséw u nas w prawieku bylo rzeczg tak
J)os))olita, jak to koleg'a Kostalinski twierdzi, musielibySmy znowu
j)omiedzy wsiami naszemi znale$¢ co najmniej kilkaset takich,
ktérychby nazwy na taki ich poczatek wskazywaty, jak n. p.
i>Qi'eiuce i ¥mdice, zaiy, Zarki i zi>orzenice; gdy tymczasem wsie
o takich nazwach w i”eoprahi naszej wiejskiej naleza do tak
rzadkicti wyjatkéw, ze je na jlalcacli policzy¢ mozna. Nie ma
wiec najmniejszej ])odstawy do przypuszczaida, izby wyczyidanie
roli u nas w }rawieku nastepowato za ])omoca zazegaiua i wy-
palania laséw.

A te)-az |)rzejdZmy do rozpatrzeida sie w ])ierwotnem zasie-
dleniu ojczyzny naszej.

Z nazw wsi sadzac, kazdy pierwotny osiedleniec, kazdy
praojczyc ol)ejmowat w ])osiadanie szmat ziemi taki, jaki przed-
stawiajg granice dzisiejszycti wsi. desli bowiem wsie zowig sie Ko-
biej’zyn, Dalectiéw, Czarnocice, to znaczy, ze pierwotna dziedzina
praojczyca Kobiery, Datectia, Czarnoty byta tak wielka, jak da-
leko siei™aja dzisiejsze graiuce doébr Kobierzyn, Dalectiow, Czar-
nocice, a to tak wsijak i obszaru dworskiego, z tg tylko rdéznica,
ze gdy dzisiejszy Kobierzyn przedstawia ])owazng ilos¢ gruntn
zostajgcego ])od kultura, to jest rél, gk i J>astwisk, a tylko pewna
czes¢ pokrytg lasem, to w iirawieku czyli w ctiwili osiedlenia
sie starego Koljiery, dziedzina jego, dzisiejszy Koljiei'zyn, jirzed-
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Stawiat sie jako jeden duzy szmat lasn, w ktiirym pasto sie bydio
i byly prawdopodolmie dzikie pszczolty, a tytko gdzieniegdzie
na tle tego lasn przebijata sie wieksza tiib mniejsza polanka,
pod uprawe zboza zajeta:

Te polanki n])rawnej ziemi byly zrazn bardzo mate, tyle ile
miejsca jiowstato po zbutwialem starodrzewin, po réznych iniej-
scacli lasn porozrzucane, a cata icli przestrzen w jednej takiej
dziedzinie prawdopodobnie kilku morgéw* gruntu razem nie prze-
nosita. Zwolna dopiero powiekszaja sie te polanki przez korczo-
wanie przylegtych drzew, moze zrazu w ten sposéb, ze przez
obdzieranie drzewa z kory, zmuszano je do schniecia i pruchnienia,
a gdy pruchnie¢ zaczeto, zazegano wewnatrz prnchno, poczem
juz nie byto trudno takie wewnagtrz .wypalone drzewo obali¢
i w ten s]))oséb polanke nieco rozszerzy¢. Gdy jednak, jakto juz
nietylko ja w poprzednich moich pracach kilkakrotnie podnio-
stem, ale na co i kolega Rostatinski, jak wspomnialem, réwniez
sie zgadza, zaden czitowiek nie zadaje sobie trudu, niz go do
tego zmusza konieczna potrzeba, ciekawemby byto zliada¢, do
jakiej wielkosci powiekszano owe rolne polany, izby one zaspo-
koity najkonieczniejsze potrzeby osadnika, czyli jednem stowem,
ile mogto by¢ roli w pierwotnej dziedzinie praojczyca? Nad tein
pytaniem zastanowie sie zaraz nizej, tn tylko musze sie stanow-
czo zaopanowal przeciw* tym wszystkim, ktorzy przypuszczajg
gminng w*spolwdasnos¢ w prawieku! Takie przypuszczenie jest
gruba utopig. Z kim zresztg miat n. p. stary Kobiera dzieli¢
wdasnos$¢ zaw*taszczonej jirzez siebie dziedziny?!

Z najblizszych i najdalszych jego sasiadciw® kazdy posiadat
takg sama, jak i on dziedzine, ktéra jego potrzebom w zupet-
nosci odpowiadata i dos¢ mu sprawiata trudiiw* i pracy, izby
miatl pozada¢ W'Spohlwdasnosci Kobierow*ej dziedziny; a jesli ktory
z sgsiadow pomogt Kobiei-ze przy w”yczynianiu roli, to zato by-
najmniej nie roscit sobie jraw*a do wsp<}wdasnosci Kobierowej
dziedziny, lecz natomiast stary Kobiera czut sie w obowigzku
pomagania swemu sasiadowd przy wyiizynianiu jego polany w dro-
dze wzajemnosci. Nazwy wsi z koncOwkami dzierzaw*czemi na
ow, ow*a, owo, in, yn, ina, \na, ktore stanowig przewmzny zrab
wsi polskich w prawdeku, dow™odzg ponad w*szelkg watpliw*os¢,
ze mamy tu tylko z indywidualng wlasnoscia do czynienia.
Wsie z kohncéwkami patronimicznemi na ice mogtyby Nvskazy-
wfa¢ na w*sp6lng wdasnos$¢, ale w'sie te nie tylko stanowig dos¢
niew*ielki procent w ogolnym kompucie wsi polskich w prawieku,
izby to, co one nazwag swa wskazujg, bra¢ mozna za norme po-

7
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ws/eclinie obowigzujgca, ale co wiecej, patroiiiniicziiy charakter
tej konc(wki wskazuje ponad wszelkg watpliwo$¢, ze wspiilnosé,
jesli jaka istniata, to byla ona rodzinng a nie gniiinia.

Staratem sie na innem miejscn wykazaé, jak powstawaty
wsie na ice, tu za$ tylko dodani, iz wspdlno$¢ rodzinna nioi™a
sie bardzo czesto zjawia¢ i powtarzaé¢, wszelako miata zawsze
czyto krotszy czy diuzszy, jednak tylko tymczasowy czyli jirze-
cliodowy, ])rzygodny cliarakter. Gdy stary ojczyc umart, to oczy-
wiscie dzieci iK) nim pozostate, a zwlaszcza synowie, musieli zy¢
razem we wspd)lnosci majgtkowej tak dlug'o, dopoki sobie osob-
nych stanéw nie pobudowali i pozostatg po ojcu dziedzing sie nie
Jodzielili. Gdy to nastg])ito, a nastepowato to zazwyczaj dosé
predko, gdyz kazdy z syndw otrzymawszy tylko czastke jiotany
rolnej po ojcu, ninsiat sie wczesnie zabiera¢ do pracy, aby sobie
taki kawat roli wyczyni¢, izby mn na potrzeby rodziny catej,
jaka zaktadat, wystarczyta, konczyta sie ta rodzinna przygodna
wspéhwtasnosé. Ani w nazwach wsi, ani w poézniejszycli zrédtacli
liistorycznych n nas nigdzie zgota z najmniejszym Sladem wspot-
wilasnosci gminnej spotka¢ sie nie mozna. Dopiero pdzniej od
drugiej J)otowy X Il wieku zaczyna sie zjawia¢ jderwsza wsp(>t-
wilasnosé gminna, a te stanowig skotnice czyli pastwiska gminne.
Ale skotnica czyli pastwisko gminne to jest instytncya czysto
z lokacyami na jirawie niemieckiem do nas przeszczepiona, wsie
pierwotne na prawie polskiem zatozone, nie znaly wcale gmin-
nego pastwiska, gdyz takowe byto znpetiue niejiotrzebne, skoro
kazda dziedzina posiadata taki duzy szmat lasu, jaki jej na
pasze dla bydta byt potrzebny,

A teraz zastanéwmy sie z koleji nad kwestya, jak duzy
mogt by¢ obszar uprawnej ziemi czyli roli w takiej dziedzinie
pi'acjczyca? OdpowiedZz na to zagadnienie lezy jak na dioni.
Z]'azu, to jest w pierwszycli chwilacli zasiedlenia obszar ten byt
bardzo niewielki i to z kilku a nieraz moze nawet i z Kilku-
nastu osobno })otozonychti kawatkéw ztozony, w miare tego, ile
na obszarze zawlaszczonej dziedziny znalazto sie uscimietych
drzew lub wykrotéw, z poil ktérycli wyczyniong polane mozna
bylo na u})rawng role obréci¢; nadto obszar tej uprawnej roli
byt w kazdej niemal dziedzinie rcizny, jak roznemi byty warindci,
od ktorycli istnienia zawist. Gdy jednak z ldegiem czasu i jira-
ojczyc i jego potomkowie jioczeli iH)inaga¢ przyrodzie i whasng
praca rozszerza¢ olijeto$¢ owych iiierwotnycti ipirawnycli ])olan,
gdy praca ta w kazdej niemal rodzinie byla prawie jednakowa,
a przynajmniej od jednakowychti warunkéw zawista, mianowicie
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0l sit jednei;'o cztowieka i jeg’o rodziny oraz od potrzeb kazdej
pojedynczej rodziny i wrodzonego kazdenin cztowiekowi lenistwa,
nieprzedsiebrania ciezkiej pracy ponad konieczng potrzebe, stalo
sie z biegiem czasu, ze te tak cze$Scig przy pomocy przyrody,
a czescig i>rzy pomocy wlasnej pracy przygotowane obszary
uprawnej ziemi czyli roli, acz w kazdej pojedynczej dziedzinie
tiyty rozne, jirzeciez wogo6le ])rzecieciowo przedstawiaty pewna
jednoraka, bardzo do siebie zblizong ])owierzclmieg, ktéorg juz
mozna ])rzyja(* jako przecieciowa powierzchnie prastarej roli.

0 objetosci tej prastarej roli nie podaja nam nasze pomniki
historyczne wczes$niejszycli wskazowek, jak dopiero z drugiej
IKH)wy X+l wieku, a zatem dojriero z chiwili, kiedy w skutek
silniejszego naptywu obcego osadnictwa do Polski, daje sie od-
czuwaci wiekszy ruch w dagzeniu do korczowania laséw pod
uprawe rolng; w tej wiec chwili owe prastare role dosiegaja
najwiekszego swego rozprzestrzenienia sie i nie bytoby moze
trafnem, izby$Smy objetos¢ rél wiesniaczych z tego czasu brali
jako skazéwke do ocenienia objetosci prastarej roli wiesniaczej
chocby nawet z wieku XII.

Alnsimy wiec siegna¢ do zrédet postronnych, zwitaszcza do
naszycli braci rodzonych, ljechitow zaodrzanskich, ktérzy z jed-
nego z nami pnia pochodzac, w jednakich tez, jak i my, zyjac
warunkach przyrody, niewatpliwie takiez same jak i my, zwlasz-
cza co do posiadtosci ziemskich wypielegnowali zwyczaje.

Ot6z zrodia historyczne wspoétbraci naszych zaodrzanskich
Wagréw i Obotrytéw sag znacznie wczesniejsze od naszych i po-
zwalaja nam stawia¢ uzasadnione przypuszczenie, jakiemi mogty
by¢ nasze prastare ziemskie stosunki.

1 tak wiemy z Helmolda’), ze u Wagréw i Obotrytéw juz
w potowie X wieku yirzedstawiaty role powierzchnie jednego
stowianskiego jituga ziemi, do ktérego uprawy potrzebnym byt
sprzezaj dwoch wotéw albo jednego konia.

Ze taksamo byto i w Polsce, Swiadczy jionad wszelkg wat-
pliwos¢ przywilej fundacyjny klasztoru trzebnickiego, przez Hen-
ryka Brodatego w r. 1204 wydany, ktéry réwniez przjdacza jedne
kategorye osadnikéw, posiadajacych dziedziny pod dwa woty
czyli jednego konia.

Jesli wiec jeszcze riawet do XIIl wieku dotrwaly n nas
takie gospodarswa rolne, ktére oliejmowaty obszar uprawny pod
dwa w(3ly czyli jednego konia (co sie u Stowian zaodrzanskich

9 Helmold lib. I, cap. 12 et 14.

7*
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zwato ptugiem stowianskim), to juz nasze pomniki liistoryczne
powinny nam da¢ wyjasnienie, jakito obszar roli [>rzez (>w phi?™v
stowianski rozumiano, czyli co byt wtasciwie 6w ptug stowianski?!

Takim pomnikiem liistorycznym jest przedewszystkiem sta-
tut danusza arcybiskupa gnieznienskiego z r. 1262, ustanawiajacy
kary na tychi, ktiirzyby sprzedaz dziesiecin udaremni¢ sie starali,
tub tez sami od skiadania dziesiecin sie wucliylati. Na takicli
kara wynosi¢ miata od matego ptuga, zwanego radiem, kamien
wosku, za$ od duzego ptuga kamieni dwa .

Dalszym pomnikiem jest ukiad Jana biskupa poznanskiego
z osadnikami z pod Biechowa o dziesiecine z J» 1288, w mysl
kbiregoto uktadu osadnicy winni byli ])}taci¢ z matego ptuga
czyli radia po 47« szkojca, zas z wielkiego ])luga po 9 szkojcow'O-

Z tychi dwocli pomnikéw sie okazuje:

1) ze w drugiej potowie X 11l wieku istnialy u nas gospo-
darstwa rolne czyli witasciwie role dwojakiego rodzaju, miano-
wicie mniejsze czyli radia i wieksze czyli ptugi; niemniej

2) ze objetos¢ wiekszej i'oli czyli ptuga wynosita akurat
dwa razy tyle, co objeto$¢ mniejszej roli czyli radia.

Gdy za$ w drugiej potowie X 11l wieku mieliSmy juz dwie
kategorye osadnikéw na roli, mianowicie starycti autoelitonéw
lecliickicli i niemieckicti kolonistéw, }rzeto owe dwie kategorye

roli odpowiadajg tym dwom kategoryom osadnik()w. Gtiodzitoby
tylko o oznaczenie, do kt(>rej kategoryi osadnikciw odnosi sie
radio, a do ktorej ptug. W tej mierze nie moze by¢ ani ctiwit
watpliwosci, bo ctiociaz filologowie twierdza, ze niemiecki wyraz
Pflug, poctiodzi od wyrazu i)otskiego ptug, z czegoby wynikato,
ze Niemcy od Polakéw przyjeli ptug a z nim i uprawe roli, to
przeciez dokumenta nasze historyczne stwierdzajg blednosé ta-
kiego i)rzypuszczenia pomul wszelkg watpliwos¢. Nie ulega bo-
“Miem najmniejszej watpliwosci, ze dopiero osadnictwo na prawie
niemieckiem przemienito cliarakter ojczyzny naszej z kraju le-
Snego w kraj rolniczy, ze zatem do])iero kolonisci na prawie nie-
mieckiem wprowadzili do nas intenzywniejsze i systematyczne
oddawanie sie korczowaniu laséw i wyczynaniu ornej ziemi. Ko-
loiustow niemieckicti zatem musimy w poi'éwnaniu z ludnosciag

') Kodeks wielkopolski N. 402: de imoquoque aratro paruo, quod radio
dicitur, laj)idein cere, pro magno autem, quod plug nominatur, duos lapides cere
persoluat.

b Kodeks wielkoj)olski X. G92: de paruo aratro, quod radio dicitur, qua-
tuor scotos et dimidium, et de maguo, hoc est de plngone, nouem scotos pre-

sentabunt.
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iiutoclitoiiiczng uwaza¢ jako bieitlejszyeli, wyz(j stojacy(‘h rolni-
kW, iiu ])rzeto musiiny ]J)rzyzna¢ wpi~owadzeuie do kraju uaszeg'o
DODrawuit!jszego narzedzia rolniczego czyli jdiiga, i)odczas gdy
radio, narzedzie rolnicze mniej doskonale, pojedyncze, kbirego
nazwa czysto polska ponad wszelkga watpliwo$¢ rodzinie ])oclio-
dzenie zdradza, uwaza¢ musimy jako ])rastare narzedzie rolnicze
naszych lecliickicli autochtonéw.

Ze za$ niemieccy kolonisci przyniesli do nas ze sobg roz-
miar gruntéw na lany, zwlaszcza na tany male szredzkie, tla-
niandzkie czyli chetminskie, objetosci okoto 30 morgoéw, przeto
Dtug oznacza¢ bedzie role objetosci jednego tanu szredzkiego,
tlamandzkiego czyli clietminskiego czyli 30 morg<)w gruntu, zas
0 potowe niniejsze radto staropolskie obejmowaé liedzie potowe
tego oliszaru, a wiec morgow 15

Radto ])oiskie iirzeto, to rola objetosci niorg<)w 15

Godzi sie tu ])rzy[)oninie¢ tres¢ przywileju funda(*yjnego,
wydanego przez Henryka Brodatego dla klasztoru trzebnickiego
w r. 1204 | w tym [irzywileju sa wslioniniane dwie Kkategorye
gosiiodarstw rolnych:

1) wieksze, do ktérych potrzebny i uzywany byt s[)rzezaj
czterecli wotciw czyli dwiicli koni; oi‘az

2) mniejsze, do ktérych uzywany byt sjirzezaj dwoch wotéw
czyli jednego konia.

Gdy zas jak wdemy z Helniolda, sprzezaj dw(ich wotéw lub
jednego konia, odpowiadat objetosci jednego ]>luga stowianskiego
(oczywiscie naszego radta), to sprzezaj czterech wol)w czyli
dw()ch koni oznaczatby objetos¢ jituga niemieckiego czyli matego
tanu trzydziestonioi'gowego.

Te wiec dwie kategorye gospodarstw rolnych: niniejszych
1 wiekszych, jakie spotykamy u nas dojiiero w zrédtach z dru-
giej potowy X Il wieku, znajdujg sie na Szigsku juz na samym
poczatku XH 1 wieku, co sie tein ttumaczy, ze kiedy kolonizacya
niemiecka jityna¢ do nas zaczyna szerszeni korytem dojiiero >0
na])adzie Tatatarow, a zatem j)rawie dopiero od ])otowy XIII
wieku, to na Szlagsku kolonizacya niemiecka istnieje juz do-
wodnie w drugiej potowie wieku X11; wspomina jirzeciez kolo-
iilishiw niemieckich juz nawet przywilej fundacyjny klasztoru
lubiagskiego Bolestawa Wysokiego z r. 1175.

Ze za$ radio polskie odpowiada w zupetnosci dawnemu
Dtugowi stowiariskiemu, wsjiomiiianemu przez Helmolda, wynika
juz stad, ze wedle Zrédet iiistorycznych rozmiary gos]>odarstw
rolnycti w catej lecliickiej czyli winulskiej Stowianszczyzuie byty
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Dni\vie jednakowe, jak sie to z wysokosci ciezar(nv, a zwlasz(lza
biskiipowizny czyli dziesieciny z tych g-ospodarstw uiszczanej
okazuje.

T tak kiedy w r. 1160 Henrylc I™ew pobit Niklota obot]'yc-
kiego, ziemie jego rozdat poniiedzi swych wazyli, a synoéw jego
ograniczyt do samego ksiestwa wrzetskiego, polecit Wagrom,
Obotrytom, Potabianom i Kicynom, izby biskupom swym (tu-
beckiemn, skwirzyrniskienm i raciborskienm) sktadali biskupowizne
(dziesiecine) taka samg, jakg skiladajg Polanie i Pomorzanie, to
jest po trzy mierzyce czyli korce pszenicy i dwanascie denardéw
z kazdego stowianskiego ptuga ”. Okazuje sie z tego, ze ten
DNug stowianski hyt tak samo w uzyciu u Wagrow, Obotrytow,
Potabian i Kicynoéw, jak u Pomorzan i Potan, z czego wynika,
ze owym stowianskim ])lugieni n nas jest nasze rodzime pra-
stare radio.

W roku 1230 potjierat bisku]) raciborski z kazdego radia
po trzy mierzyce pszenicy, Kicie inu, jednem kurczeciu i jednym
sotiitzie (12 denardw); w skwi]zynskiem zas bisku])stwie wyno-
sita biskupownica w r. 1254 ])o dwie mierzyce zyta, dziesie¢ de-
naréw i jednej kicie Inu z roli na dwa woty (ptuga stowian-
skiego) ).

Wedle tresci uktadu ksiecia Barmina z Hermanem biskupem
kamienskim, optacali Niemcy z swycli tanéw po 3 solidy (36 de-
naréw) dziesigeciny, za$ Stowianie z radta po 6 denar()w bisku-

powi i po solidzie (12 denaréw) ka))itule kamienskiej ™. | tu
wiec role osadnikéw niemieckicli sg wspomniane, jako dwa razy
wieksze od radta stowianskiego.

Klasztor wreszcie lbnmonstrantéw uznomski ])ol)ierat w r.
1239 z dziesiecin radet nadanycli sobie ])rzez ksiecia Barmina,
po jednej mierzycy zyta, jednej jeczmienia i jednej owsa, tudziez
po jednem kurczeciu i jednej Kicie Inn z kazdego radia'”).

Wy sokos$¢ tej biskiipowizny czyli dziesieciny z ré6znych okolic
tak jest zblizona, ze niewielkie niznice juz wprost na karb wiek-
szej lub mniejszej urodzajnosci gleby potozy¢é mozemy. Okazuje

') Helmold lib. I, cap. 87. Zobacz takze przywileje Henryka Lwa dla bi-
skupstwa raciborskiego z r. 1158, dla wszystkich trzech biskupéw wspélny z r.
11G9 i dla biskupstwa skwirzynskiego z r. 1171 w Meklenburgisches Urkmdenhuch,
Schwerin 18G3, tom 1 str. 56, 84, 95.

Hasselbach i Kosegarten: Codex Pomeraniae diplomaticus, Greifswald
1843, Tom |, str. 311.
*) Priumers: Pommersches Urkundenbuch 11, 279 N. 97G,
*) Hasselbach i Kossegarten 1 c. str. 58G.
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sie ])rzet(), ze dziesiecina przyznana biskupowi p()in(n'skienin we-
dle buli ])a])ieza Innocentei~o 11 z r. 1140 odpowiadata dziesie-
cinie z jedneg’o pliign, stowianskiego czyli jednego radia, ze za-
tem pierwotne gospodarstwa rolne na I™“mlorzu tudziez u Stowian
zaodrzanskicli j)i'zedstawialy tak jak u Polakéw objetos¢ jednego
radia czyli pod u])rawe dwu wotéw lut) jednego konia.

Objetos¢ takiego stowianskiego radia czyli stowianskiej
wioki skonstantowang zostata wedle ncliwat sejmu ])oniorskiego
w Sz('zecinie r. 1613 odbytego na oliszar okoto 15 morgéw’),
co znowu mniej wiecej odpowiada znaniij n nas poézniej wibéce
magdeburskiej.

Dla iizujielnienia jnateryalu historycznego ws]>omnie¢ tu
jeszcze wyjtada o przywileju prawa chetminskiego z r. 1233-),
ktory w art. XX\MI stanowi, ze mieszczanie chetminscy biskii-
JJowi dyecezalnemu tytutem dziesiecdny z kazdego ])tuga nie-
mieckiego po korcu zyta i korcu pszenicy, zas z ])luga polskiego,
ktéiy sie radiem nazywa, tylko ])o korcu pszenicy oddawac byli
winni. Ze za$ prawo chelminskie jako miare roli przejiisywato
tan tlamandzki, ktéry jiézniej widka clietminska byt zwany i jak
wiadomo, 30 morgow oliejmowat, ])rzeto i z tego dokumentu
znowu sie okazuje, ze ])iei‘wotne radio polskie czyli ypug sto-
wianski tylko morgéw 15 oliejmowat.

Z chwilg i'ozwielnioznienia sie kotonizacyi na prawie nie-
mieckiem u nas, ktéra jak wsi)oniniatem wyzej, od drugiej po-
towy X111 wieku szerszeni zaczyna ptyng¢ korytem, a za czasow
kréla Kazimirza Wielkiego dosiega szczytu swego rozwoju,
weszta w uzycie nowa miara gruntéw, mianowicie tany mniejsze
i wieksze, pomiar zas na radia ustat zupeknie.

O tanach, jako instytucyi prawa niemieckiego, mowi¢ bede
w innej i-ozjirawie, historyi rozwoju yirawa niemieckiego w dawnej
Polsce ])oswieconej; tu tylko wsjiomne jeszcze, ze uidwersat pod-
wodowy kréla Zygmunta Augusta z r. 1564, znoszacy podwody
daremne jako postugi publiczne a natomiast zaprowadzajgcy yio-
datek yiodwodny, stawia jako jednoznaczne z wibka i tanem
zrebig i Slady.

Ze za$ nazwy Zrebie i Slad sa w jezyku naszym prastai‘e
i o kilka wiekéw wyyirzedzaja pojawienie sie n nas widk i ta-
néw, yirzeto zdaje sie nie ulega¢ watpliwosci, ze radio yiolskie czyli
])tug stowianski zwat sie unas yiierwotnie Zrebiem (sors) lub siadem.

') llasselbacli i Kosegarten 1 c. str. 311.

Bandtkie: Jus Culmense st. 235.
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Reasumujgc to wszystko, cosmy powyz powiedzieli, przy-
chodzimy do przekonania, ze kazda ])ierwotna dziedzina osadnika
czyli )raojczyca w kraju naszym obejmowata obszar catej dzi-
siejszej wsi, to jest tak ohSzaru dwo]'skiego, jak i obszaru ~iniu-
remo, ze jednak cala taka dziedzina j)rzedstawiata sie jako jeden
wielki szmat lasu, stuzacy do paszenia bydta i cllodowania
pszczot, w kbirym wyczynione tu i owdzie polany roli uprawnej
niby oazy nie przenosily swa objetoScig wielkoSci Zrebig czyli
Sladu czyli radia polskiego lub ptuga stowianskiego, to jest ob-
jetosci 15 morgow.

W tej dziedzinie budowat sobie praojczyc budynek mie-
szkalny, rodzaj namiotu z chrustu iilecionego, gling wylepionego,
ktory sie prawdopodobnie stanem nazywat. Gdy praojczyc umart,
budowanie nowych stanéw przez J)ozostatych po nim synéw za-
lezato od tego, czy chcieli nadal pozosta¢ we wspélnosci majat-
kowej, czy tez postanowili podzieli¢ sie ojcowizna.

Jesli pragneli zy¢ nadal we wspdlnosci majatkowej, to
])rawdopodobnem jest, ze miodsi bracia budowli dla siebie
i swoich rodzin wlasne stany w poblizu stanu ojcowskiego, ktéry
najstarszemu synowi przy])adt w udziale. Takie pobudowanie sie
w jedneni miejscu byto z pozytkiem dla prowadzenia gospodar-
stwa i bezpieczennstwem dla dobytku, kbiry na noc spedzany by-
watl do obory, pomiedzy temi stanami potoznej; jesli jednak
synowie dzielili sie ojcowizng, to¢ nie moze ulega¢ zadnej wat-
pliwosci, ze w takim razie kazdy syn budowal sobie sw()j stan
na wydzielonym sobie gruncie i nie gdzieindziej.

Nalezy przyj)usci¢, ze jezeli przez dziedzine ojcowska ]>rze-
chodzita droga, to j)rzy dzieleniu tej dziedziny starano sie o to,
by kazdy dziat J)rzylegat do drogi i miat w ten sposéb utatwiong
komunikacye. Ze w takim razie i stany budowano jak najblizej
drogi czyli przy samej drodze, tego po dzi$ dzien wszystkie wsie
dajg niezbite dowody.

Drogi te byly prawdopodobnie zrazu bardzo szerokie, gdyz
z jednej strony grunt nie reprezentowat jeszcze podéwczas zadnej
wiekszej wartosci, izby go oszczedza¢ miano; z drugiej zas stro-
ny liczny inwentarz sj)edzany w dzien droga tg na noc do obory
i wypedzany znowu codzien zi'ana z obory do lasu, wymagat
drogi szerokiej.

Taka droga szeroka zwata sie i)rawdopodoljnie pierwotnie
ulg, skad powstata nastei>nie zdrobniata nazwa nlic>'. Wzdiuz
wiec uly czyli drogi budowaly sie stany ])ojedynczych osadni-
kQW, a ze drogi zazwyczaj biegng j)i*osto, ]>rzeto przy[)uszczenie
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niektOrycli uczonych, jakoby wsie pierwotne polskie czyli sto-
wianskie miaty sie budowac¢ kolisto czyli lukiem, nie zdaje sie
mie¢ ra(*yonalnej podstawy. Tylko tam, gdzie spadkoliiercy
ut]zymali spélnos¢ majatkowa, mogty liy¢ i l)yly J)rawdo])odobnie
stany budowane w poblizu siebie naokoto obory a zatem kolisto
lub tukowato, lecz takie wsie bedg naleze¢ do rzadkich wyjatkow,
gdyz wspélna wilasnos¢ nie trwata wieki, tecz ])0 uptywie pii-
wnego czasu jirzemieniata sie koniecznie we wiasnos¢ indywidu-
alng, do czego zmuszata potrzeba, korczowania tasoéw, aby wy-
czyni¢ rote, co byto z wietkiem wytezeniem sit indywiduainych
))otaczone.

Miuemanie kotegi Kostatiniskiego, jakoby nazwa ulicy po-
chodzita od szeregu pszczelnych idi, juz na pierwszy rzut oka
nie wydaje sie by¢ trafng; a naprzod dlatego, ze w owych Jra,-
starych czasach chodowano jeszcze pszczoty dziko ])o lasach;
przesiedlenie pszcz6t do pasiek koto domoéw pocliodzi dopiero
z czas6w stosunkowo dos¢ poéznych, kiedy w skutek postepujag-
cej kultury rolnej i dzielenia starych rozlegtych dziedzin ])o-
niiedzy s])adkobiercow na coraz mniejsze udzialy, tasow tych
J)oczeto brakowmé. Jestem zdania, ze pszczota z lasu nie jirze-
niosta sie wczes$niej do pasieki ogrodowej, jak co najwczesniej
dopiero w X1V lub moze nawet do])iero w XV wieku.

Wyraz ,ulica“ nie zostaje tez z wyrazem ,id“ w zadnym
etymologicznym zwiazku.

Mamy wyraz ,zautek”, ktdry ma topograficzne znaczenie
i ktéry widocznie pochodzi od Zrodiostown nta; otéz od tego-
saniego zrodtostown pochodzi takze wyraz ,ulica“, jako forma
zdrobidata, ktora réwniez topograficzne ma ziiaczenie.

Formowanie ulicy, przeznaczonej dta przechodu ludzi i prze-
pedu bydia, z uli pszczelnych, nie datloby sie w zaden sjioséb
rozumnie wytlumaczyé, gdy wiemy, ze pszczota ani ludzi ani
zwierzat nie hdji i nieraz sweni zadiem daje im bolesne swej
niecheci dowody.

8 6. Organizacya ludnosci wiesniaczej: wsie i opola, dziesiatki,
setki, setnicy, pstre sto. — Eliminacya, wyzwolenie (“manumiiisio),
prawo tazekow.

Kiedy szcze]) leddcki ])]-zyb\ do ojczyzny naszej w pra-
wieku, zorganizowany byt nawskro$ patryarchalnie: w rodzinie
ojciec, w rodzie najstarszy wiekiem, starosta rodu, trzymat rzady.
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Gdy sie ten szczej) Jedlicki ])oinie(izy Wistg a Odra, Notecia
a lvari)ataini osiedJit, iistnij ten ])Jeniienny przemienit sie w ustroj
terytoryadny. Gdzie sie osiedJit ojciec rodziny, tam powstata
z czasem wies; wszystJcie za$ wsie, obejmujgce rodziny do je-
dneg’o rodu naJezace, wytworzylty oj)oJe. To ojioJe jirzedstawia sie
zrazu jako jedna zwarta terytoryatnie cato$¢ i mogdo by¢ mniejsze
tub wieksze, gdyz zaJezato wylacznie od tego, iJe rodzin odnosny
réd sJctadato ).

We wsi zrazu przewodzit ojciec rodziny, w poézZniejszych
pokoJdeniacJi najstarszy wieJdciem czyJdi starosta wiejski. Istnienie
starosty wiejskiego poswiadczone jest w zabytku prawa zwycza-
jowego poJdskiego, ]K)cliodzacyni z drugiej potowy X II1 wieJcu.

Jvto jirzewodzit w opolu, nie jest wiadomo; ze musiat by¢
jakis naczednik opola, jeden Ilub kildvU, wy”itywa stad, ze byly
i kary i daniny pobierane opolami, musiat by¢ wiec jakis zarzad,
ktory sie trudnit repartycya danin lub Jvar na pojedyncze ro-
dziny i Scigganiem takowycti. Biorac przyldad ze starostow wiej-
skich, mielibysmy wielka ocliote przypusci¢, ze tak jak istnieli
starostowie wiejscy, tak mogli istnie¢ i starostowie opolni-).

Co6z kiedy zadnemu naszemu pomnikowi historycznemu nie
jest znany zaden starosta ojiolny, cliociaz lyyt znany nawet sta-
rosta [liekielny i cliociaz w licznych iirzywilejach modwigcych
o o])olu nastreczata sie liardzo dobra sposobnos$¢ wsiionmienia
0 staroscie opolnym, gdyby byt rzeczywiscie istniat.

Snag¢ wiec nie istnieli osobni starostowie opolni, a sprawy
o])ola zatatwiata rada starostow wiejskich, w skiad opola wcho-
dzacych.

Opola istniaty na catym obszarze dawnej Polski, najdituzej
doctiowaty sie w Wielko])olsce, gdzie tez najgesciej t>yly rozsiane.
Znamy z tej dzielnicy opola: Bielsko, Chociszko, Drzonek, Drze-
cza, Gdecz, Koscian, Kosciot, Kostrzyn, Krzywin, Ladek, Nie-
dzieszyni, Przemet, Badziejéw, Stawsko, Starogréd, Szreni
1 Wisniowa.

') Péiniej powstiity takze opola jako terytorya prawne a nie zwarte tery-
toryalne okregi. Kiedy bowiem kos$cioty i klasztory wywalczaty sobie ré6zne swo-
body, doszty i do tego, ze rézne ich wsie, potozone w rozmaitych opolacli, z tych
opol wytaczone, i razem, chociaz po réznych miejscacli porozrzucane, w je(tno
wspéine prawne opote potaczone zostawaty. Takie prawne opola nie przedsta.
wiaty jnz wigcej zwartego terytoryalnego oki-ggn.

0 U Stowian potudniowycti istniejag tacy starostowie jiokoteti pod nazwa

zupimow.
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Niekiedy opole zwane jest prowincya. W X1V wieku juz
0 o[)olaeli jako okregaeli aduiinistracyjuyeli uie spotykamy w do-
kumentach wzmianki.

W pierwszych dwécli wiekach istnienia szczepu lechickie«o
|)omiedz}' Wista, Odra, Notecig a Karpatami, mianowicie w si()d-
niym i (ismym, organizacya wiejska i opolna byta jedyna.

Z pojawieniem sie nadtabskicti Polakéw nad Wistg i ucie-
miezeniem nadwistanskicli Lechitéw, a zwtaszcza z pojawieniem
sie wladzy ksiecia-wojewody i prowadzenia wojen, ktére w tej
e])oce jeszcze niemal wylgcznie, o ile sa zaczepnemi, na *tup
1 jerica wojennego sg obliczone, zjawia sie nowe osadnictw'0
wiejskie i nowy rodzaj organizacyi.

Jencéw wojennych bowiem osadzano przewaznie na ziemi
w dziesieciorodzinnych siotacti. Dziesieciu jencow osadzonycti na
ziemi stanowito wie$, dziesie¢ takich wsi stanowito setke. Tacy
jency wojenni okadzani w dziesieciorodzinnych siotacti, zwali sie
dziesigtakami (decimi); setka za$ takich dziesigtakéw zostawata
pod zarzadem setnika (centurio). Setnik oczywiscie podtegat
kasztelanowi, stad i dziesigtacy uwazani byli za tudzi natezacycli
do grodu.

Oprécz zwyczajnycti setek ludnosci wiesniaczej niewoinej,
na ktorycti czele stat setnik, zapewne wdodyka a czesto moze
nawet zwykty plebejusz, istniat inny jeszcze rodzaj setek, zwa-
nych ,pstre sto“. W czem potegata réznica miedzy zwyczajnenii
setkami a setkami pstremi, i gdzieliy te pstre setki istniaty, nie
wiadomo. Jest wprawdzie w dawneni wojew. krakowskiern, Jiow.
miechowskim wie$ Pstroszyce, ktdéra nazwag swa (oczywiscie
pierwotnie Pstroscice) wskazywataby na pewien zwigzek z pstreni
stem. Gdy jednak nispodobna przypusci¢, izby w owej wsi cale
pstre sto mieszkato, gdyz tak ollirzymich wsi Polska $rednio-
wieczna nie zna, przeto raczej [irzypnsci¢ nalezy, iz wie$ ta stad
nazwe swag miata, iz stuzyla jako uposazenie urzedu ,Pstre sto“.

By¢ moze, iz pstre setki nie skitadaly sie ze zwyczajnych
decyméw, lecz z setek narocznikowych, i ze nazwa pstre stad
powstala, iz taka setke wypetniali narocznicy réznych zawodéw
razem, a wiec i knchary i piekary i Skotniki i tagiewniki i Szczyt-

niki i t p.
Setnik nad taka pstrg stowkg przetozony, byt sngé¢ dosc
wysokim dygnitarzem, skoro J)od r. bl22 wi !;.i;uy nietylko szlacli-

cica ale nawet komesa na tym urzedzie, gdy zwyczajnymi set-
nikami byli co najwyzej wlodycy a zapewne nigdy szlactita.
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Mozna przypuscié, ze los jencéw wojennych osa(lzony(*li na
ziemi, zréwnat sie ]J)rawie zupetnie z losem ludnosci wiesniaczej,
przywigzanej do i™Meljy, i w tern sie tylko niznit, ze kiedy ksiaze
imi™t wiesniaka przywigzane”™'o do gdeby, tylko wraz z gleba na-
da¢ jako u])osazenie kosciotowi Inij klasztorowi, czyli co na
jedno wyjdzie, ])rzekaza¢ kosciotowi Inb klasztorowi te pozytki,
jakie ksigze t)d tego wiesniaka pobierat, to co do jernica wojen-
nego osadzonego na ziemi, imigt ksigze i jego osobg dowolnie
i l)ez ograniczenia rozporzadzac.

Jakkolwiek tak ludnos¢ wiesniacza do gleby przywigzana
jak i jency wojenni na ziemi osadzeni, i)osiadali swoje dziedziny
dziedzicznie, to jednak monarsze stuzyto prawo tak wiesniaka
do glel)y przywigzanego, jak i niewolnika na ziemi osadzonego
wedle swego upodobania i ljez zadnej stusznej przyczyny z po-
siadan}ch przez nich dziedzin wyrzuci¢, i te dziedziny jakby
swojg wilasnos¢ komu innemu nadaé, I>ez obowigzku niszczenia
tak obdartemn ze swej dziedziny wiesniakowi jakiegokolwiek
wynagrodzenia.

Wpi-awdzie weszto w zwyczaj, ze ksigzeta w przewaznych
wypadkacli naznaczali wydziedziczconym wiesniakom za zagra-
bione im dziedziny inne wynagrodzenie, lecz czynili to nie z po-
budek prawnych, nie z przyczyny, jakoby sie tym wydziedziczo-
nym wiesniakom rzeczywiscie jakie wynagrodzenie, jaka odprawa
nalezata, lecz jedynie z pobudek czysto moralnycli.

Odczuwano to, ze zabierajgc takiemu wiesniakowi dzietlzine,
khirg tenze nieraz ])racg w pocie czota przez lat Kkilkadziesigt
przedsiebrang, z starodrzewnego lasu sobie wyczynit, wyrzadzono
takienm wiesniakowi krzywde o pomste do nieba wotajgca, wiec
dla zaglnszenia wyrzutéw wilasnego sumienia dawano takienm
wiesniakowi zazwyczaj, ate nie zawsze, jakg$ odprawe. Charakte-
rystycznym jest nstep jednego doknmentn, w kbiryin ksigze za-
brawszy wiesniakom icli dziedziny, motywuje tak dang t\inze
wiesniakom odprawe; ,sed ego timens eornm apiid Deum contra
me obiectione)n,” bojac sie icli przed Bogiem na mnie zatoly,
imiwi ksigze, a wiec bylyto tylko pobndki moralne, ate nie
w ])rawie uzasadnione, ktore ksiecia skianialy do obmyslenia
wyzntemn z dziedziny wiesniakowi jakiej odprawy. Wobec, ta-
kiego stami rzeczy zdarzatlo sie nieraz, ze taki wiesniak zgota
zadnej odprawy nie otrzymat.

Naste[)njace byly rodzaje odpilawy dawanej wiesniakom
Drzywiazanym do gleby w razie icti etiminacyi czyli zabrania
im posiadanycti przez nicti dziedzin:
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1“ Prawo tazekow. Prawo lazekiiw riiwnato sie wyzwo-
leniu, ale tylko czesciowemu. Pozbawiony swej ojczystej dziedziny
wiesniak, miatl prawo wyszukac¢ sobie g'dzieindziej miejsca swe”™o
pobytu i zalozy¢ sobie nowa dziedzine, wszetako tylko w grani-
ca(*li dobr monarszycti. Pjy.esiedli¢ sie pod innego pana nie bylo
mu wolno : musiat i nadal pozosta¢ wiesniakiem ksigzecym.

W pieawdzie posiadamy w doknmentacli naszych zrédiowych
jeden tylko dokument dotyczacy J)rawa tazekéw, mianowicie
]>rzywilej Henryka Brodatego, wydany w r. 1223 dla klasztoru
hdjigskiego, w przedmiocie nadania oneniuz wsi Sychowy .
W dokumencie tym nie ma wyraznie wzmiaidci, iz wieSniacy
zamieszujacy wie$s Sycliowe, aby dolirowolnie z posiadanych
przez siebie dziedzin ustapili, maja sobie jako wyzwoleni szukac
nowych siedzil) gdzieindziej, lecz tylko w obrebie débr monar-
szych, to jednak rozaiorzadzenie, iz ci wyswobodzeni wiesniacy
maja na przysztos¢ zostawa¢ pod zarzadem starosty, ktory jest
przetozonym nad tazekami (qui et tazanki ofjicio preest), $wiad-
czy dowodnie, iz ci wiesniacy mimo wyzwolenia, nie przestali
by¢ i nadal wiesniakami ksigzecymi, ze nowych pandéw sobie
szuka¢ i w dobracli ducliownych lub szlacheckich osiedla¢ sie
nie mogli i nie iirzechodzili do kategoryi ludnosci wiesniaczt\j,
znpehde swobodnej, gdyz ludnos¢ taka wiladzy ksigzecego Sta-
rost}' nie podi)adala wcale.

2'. Przesiedlenie. Pozbawiony swej ojczystej dziedziny
wiesniak, otrzymywat od ksiecia gdzie indziej wskazane sobie miej-
sce na osiedlenie bez wyzwolenia, to jest bez jakiegokolwiek
polepszenia jego ])rawno-].)ublicznego stanowiska i doli. Przy-
ktadu takiego jiostgjiienia dostarcza nam przywilej Bolestawa
Wstydliwego z r. 1279, wydany dla kapituty katedralnej kra-
kowskiej '), wedle ktoregoto przywileju ksigze dziedziny niewol-
itych wiesniakéw we wsi Goszczy, mianowicie tak zwanycli
komornikéw, zostajacych na postugach kasztelana i grodu kra-
kowskiego, z ich wlasnyidi dziedzin w Goszczy wyzut, dziedziny
icli kapitule katedralnej krakowskiej nadai, ich za$ samycli
czescig do wsi Trgtnowice, czescig do wsi AVierzbno lu-zeniost,
nakazujgc iin co do odebranycli im dziedzin wieczyste milczenie,
a niezmieniajagc w niczeni stosunku icli zaleznosci stuzbowej
woljec kasztelana i grodu krakowskiego {eisclem {camerariis)

') Buschnig, Leubus X. 83.
b Piekosinski: Kodeks dy])loinatyozny katedry krakowskiej $w. Wactawa.

Krakoéw 1874, tom I, N. 81.
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semper remanentihus in castellani predicti et caMri officijs consue-
tis). W takich wiec wypadkacli, jakkolwiek nie nastepowato ani
czesciowe nawet wyzwolenie Indnosci wiesniaczej, ktorej dzie-
dziny zag-rahione zostaly, przeciez otrzymywali, acz przymnsowo,
nowe siedziby sobie naznaczone.

3. Wyrzucenie czyli wyzucie mialo miejsce wtedy,
g'dzie wiltoscianie pozbawieni swoicli dziedzin ojczystycli, nie zo-
stawali ani czesciowo wyzwoleni, ani nie otrzymywali innych
nowych dziedzin w zamian. Przykilad takiego wyrzucenia czyli
wyzucia daje nam inny pizywilej Bolestawa W"stydliweg'o z rokn
1201, wydany rowniez dla kapituty katedralnej krakowskiej '),
w ktéirymto jirzywilejn ksigze dziedziny niewolnych ciesli (wtas-
ciwie szczytnik<)w), we wsi Szczytniki jiolozone, onymze zabiera
i ka}itnle katedralnej krakowskiej nadaje, nakazujgc owym
Szczytnikom, izby ze wsi Szczytnik ze swoich dziedzin sie wy-
niesli i budowle swe w tychze dziedzinach istniejagce nsnneli,
inaczej kanonicy bedg mieli prawo takowe rozburzy¢. Innych
za$ dziedzin dla tak ograbionych wiesniakéw ksigze nie na-
znacza.

Zachodzi wiec pytanie, co majg dalej robi¢ ci pozbawieni
swych dziedzin szczytnicy, skoro im ksigze ani nowych siedzib
nie naznacza, ani ich tez nie wyzwala, gdyz o ich wyzwoleniu,
choéby czesciowem, doknment nie zawiera zadnej wzmianki.
Ot6z domyslani sie, ze ci szczytnicy jako niewyzwoleni, musza
i nadal zostawa¢ w stuzbie szczytnikéw wobec grodu krakow-
skiego a osiedli¢ sie beda musieli tam, gdzie im ich starosta,
jak przypuszczam, starosta ,Pstre sto“, nakaze. Cata zas$ réznica
miedzy nimi a wiesniakami, ktorym dziedziny gdzieindziej na-
znaczone zostajg, w tein polegata, iz jeSli wieSniakom pozbawio-
nym swych dziedzin, przymusowe nowe osiedlenie naznaczone
zostaje, to otrzymujag oni w tein osiedleniu juz gotowe czyli wy-
czynione dziedziny, pustka stojgce; podczas gdy ci, ktorzy tylko
z dziedzin wyrzuceni zostajg a zadnych nowych siedzib przeka-
zanych nie otrzymuja, musza sie osiedla¢ na surowym korzeniu
((,]l crnda radice) to jest wyczynia¢ sobie na nowo dziedziny
wsnid lasow.

W kazdym razie eliminacya wiesniakéw z jiosiadanycli
J)rzez nicli dziedzin nie naste])owata zawsze jak mniema prof.
.Malecki, za odjiowiednig rekompenzacya, lecz owszem byta ona
prawie zawsze ciezkg krzywda wyrzgdzong takim eliminowanym

b Piekosiiiski 1. c. N. 62.
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wiesniakom. Sam pi'of. Malecki przytacza razacy taki jirzykiad
krzywdzacej eliminacyi na dziedzicacli radzickich. Zaledwo
ksigze Henryk V wydat w r. 1'290-tym wiesniakom-dziedzicom
radzickim jirzywilej na posiadane przez nich dziedziny, a jnz
nastei>ca jego ksigze Bolek rozporzgdza eliminacye tyidi dzie-
dzicéw bez zadnego innego wynagrodzenia z posiadanycli ])rzez
sieliie dziedzin. | byliby ci dziedzice musieli is¢ w $Swiat z tor-
bami, gdyby im sie nie udato uzyska¢ od ksiecia pozostawienia,
im ich dziedzin z obowigzkiem odliywania odtad z tych dziedzin
stnzliy wojennej (jednego zbrojnego jezdzca). Ze za$ taka stuzba
wojenna réwnata sie wartosci kazdorazowej 10 grzywien, co ])od-
owczas odpowiadato kapitatowi 100 grzywbm, przeto wiasciwie dzie-
dzice-wiesniacy radziccy wykniiili sie wartoscig 100 grzywien od
grozacej im eliminacyi z wiasnych osad. 1 takiego dziedzica-wie-
Sniaka, ktéry kazdej chwili moze by¢ przez panujgcego ksiecia ol)-
darty ze swego mienia bez zadnego ns])rawiedliwionego jiowodu,
pragnie prof. Matecki postawi¢ niemal na réwni ze szlachtg?!

8 7. Literatura do dziejow ludnosci wiesniaczej w dawnej
Polsce.

Z koleji wyjiada nam sie jeszcze zastanowi¢ nad literaturg
dotyczaca bistoryi ludnosci wiesniaczej w dawnej Polsce i roz-
imtrzy¢ sie w réznorodnych ])ogladach autoréw na te kwestye.
Bede tu miat na oku piy.edewszystkiem wazniejsze prace i spe-
cyalnie tylko temu przedmiotowi jioSwiecone.

1 W chronologicznym ])orzadku pierwsze miejsce zajmuje
uczona rozprawa ksiecia Tadeusza Iljubomirskiego, wydana
w Warszawie r. 1862 pod tytutem: ,Rolnicza ludnosé lu RoUce
od XVI do XV III wieku®.

Z zalem nie mozemy sie szerzej rozwies¢ nad ta rozprawa,
dotyczy ona bowiem tych trzech ostatnicti wiekoéw dziejéw lud-
dnosci witoscianskiej w dawnej Polsce, ktére w pracy naszej,
ograniczonej tylko do wiekéw $rednich, miejsca nie znalazly.
Na pochwate jednak tej jiracy niech nam bedzie wolno tu zazna-
czy¢, ze mnostwo cytat rekopiséw niedrukowanych, jakiemi autor
zajiatrywania swe popiera, czynig te rozairawe ksiazka zrédiowa
do poézniejszych dziejow ludnosci wiesniaczej w dawnej Polsce.

2. Drugg nieco wczes$niejsza praca tegoz samego autora na
temat dziejéw ludno.sci wiesniaczej w dawnej Polsce, jest roz-
jirawa ogtoszona w Warszawie r. 1861 ])od t\tuteni: ,.Jnrys-
dykcya patry)nonialna w Polsce”.
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Zdaineiii Autora rozwdéj samorzadu dwie wykazuje doby,
w ]>ierwszej zdobywajg sie swobody sgdowe, w drugiej polityczne.
Wedtug ])rzyrodzonego biegu rzeczy swobody sgdowe sg wstepem
do ])ozyskauia swobdd politycziiycii ; tamte bronig bezpieczenstwa
i godnosci pojedyiiczycli obywateli, te calej spotecznosci.

Poczatek wiadzy ])atryuiouiatuej dziedzica nad wioscianami
uwaza autor zuj)etuie trafnie jako zabytek dawnej wiadzy pana
nad ludnoscig niewoing; patrymoniaine sadownictwo wzigwszy
jioczatek w niewolnictwie ])rzedctirzescijaiiskiem i przedhisto-
rycznem, zostato utrwalone, njirawnione i rozszerzone przez na-
dania krolow.

Rozw<)j sgdownictwa pati'ymonialnego dzieli autor na dwa
peryody:

w pierwszym periodzie, ktory sie z XIlI wiekiem juz za-
myka, jnrysdykcya tylko kasztelaniska {castellanataru) iirzecbodzi
w zakres sgdownictwa ])atrymonialnego z zacliowaniein prawa
odwotania sie do kréla tudziez jego sadow;

w drugim jieryodzie, koriczacym sie z wiekiem XV, juz
wszelkie sprawy przechodzg do jnrysdykcyi patrymonialnej a lu-
dnos¢ traci pi‘awo odwol\'wania sie do sadéw krola.

T'rzeciw temu zapatrywaniu sie autora miatbym niektore
objekcye do podniesienia. Antor widocznie nie zdaje sobie spra-
wy, ze juz w Jjierwsz\'in peryodzie, ktéry on z X1l wiekiem za-
myka, istniejg trzy odrebne kategorye ludnosci wioscianskiej,
mianowicie: 1) ludno$¢ swobodna, trzymajgca grunta wiesniacze
w dzierzawie za czynszem, i mogaca zmienia¢ dowolnie miejsce
swego pobytu (Uberi), 2) ludno$¢ wiesniacza przywigzana do
gleby (ascripticii), ktéra wlasnie [losiada dziedziny wie$niacze
na wlasnos¢, ale ich samowolnie opuszcza¢ i gdzieindziej prze-
nosi¢ sie nie moze, wreszcie 3) ludno$¢ niewolna (servie ancillae)
stanowigca zrazu czeladZ dworskag, a dojiiero w poézniejszych
czasacli takze na gruncie osadzana, ktéra stanowigc majgtek
pryuatny swych panoéw, catkowicie od ich woli zalezata.

Otéz ludnos¢ wiesniacza tych wszystkich trzech kategoryj
znajdowata sie wpierwszym ]>eryodzie sgdownictwa patrynionial-
nego tylko w dobrach monarszych i koscielnych z monarszego
nadania ; w dobrach szlacheckich znajdowata sie tylko trzecia
kategorya ludnosci wiesniaczej, to jest ludnos¢ catkowicie nie-
wolna.

Otéz nic stuszniejszego, jak zapatrywanie sie, iz skoro wie-
S$niak w dobrach szlacheckich by}t zrazu niewolnikiem, to wszelka
jui'ysdykcya nad nim juz z samej natury rzeczy bez potrzeby
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monarszego przywileju do dziedzica wAdacznie nalezata, gdyz
OW wiesniak-niewolnik 1)\ rzecza, ]n'zediniotem majatku swego
dziedzica. Ale w takim razie, jak mozna przypuszczac*, izby ta-
kiemu niewolnikowi stuzyto prawo odwotlywania sie od orzeczen
dziedzica do sgdéw kroéla. Czegos iiodobnego przyjmszcza¢ nawet
na chwile nie mozna, J)omijajac juz chocby fakt, ze zadne zgota
zrodta tistoryczne do podobnego przyjmszczenia nie dajg powodu.

Win-awdzio do tej kwestii mamy tylko jeden dokument,
i to dopiero z r. 1218, a zatem juz z XIIl wieku pochodzacy'),
lecz gdy dokument ten obejmuje fakt zaszly jeszcze za czasow
Bolestawa Krzywoustego, i gdy do tego przedmiotu zadnych
innycli zasobniejszych Zrédet nie mamy, musi nam ostatecznie
i ten jeden dokument wystarczy¢. Ot6z Bolestaw Krzywousty
nadat niejakiemu Hugonowi Bukrowi w nagrode jego zastug
siedmnastii wiesniakow na wilasnos¢. Gdy w dokumencie nie ma
najmniejszego $ladu o jiosiadanych przez tychze wiesniakéw
zrebiach lub o ich ])rzynaleznosci do jakiejkolwiek wsi, przeto
mamy tu widocznie nie z ludnosciag przywigzang do gleby, lecz
ze zwyczajnymi niewolnikami do czynienia. Ze za$ niewolnicy
ksigzecy rekrutowali sie gtéwnie z jencow wojennycti, gdyz za-
kupiencéw ksigze nigdy nie miat, a skazance nalezeli do rzad-
kich stosunkowo wyjgtkéw, przeto i o owych przez Krzywoustego
Hugonowi Bukrowi nadanych wiesniakach mozemy z wszelkiem
]Jn*awdopodobienst\vem [)rzy])uszcza¢, iz to liyli jernce wojenni,
pochodzacy z czestych wypraw Krzywoustego na Pomorze, za
czem zreszta polskie imiona tych wiesniakéw, w dokumencie
przytoczone, jirzemawiaja. Otéz ci wiesniacy, sprzykrzywszy sobie
niewolne stuzby u nowego pana a raczej juz u jego syna ]Mar-
cina Grabika, zbiegli z osiedlisk swoich i uciekli do kosciota
wioctawskiego, szukajgc widocznie tamze azylu. Zapozwal ich
Alarcin Grabik syn Hugona Bidcra przed sadem ksigzecym, zto-
zonym z czeénika ksigzecego Swietostawa Przybystawica i pod-
sedka Piotra syna Goscistawa Golejowicza, $na¢ komisarzy do
rozstrzyguieuia tej sprawy przez ksiecia naznaczonych, a sad ten,
niewdajac sie wcale w rozjioznanie mozebnej zatoby owych
zl)iegtych wiesniakoéw, ]>rzysadzit ich na])OAvrét \fa]*cinowi Gra-
bikowi w niewole.

Otéz nie moze idega¢ najmniejszej watpliwosci, ze jesli owi
wiesniacy od Marcina Grabika zbiegli i w .koSciele wioctawskim
szukati azylu, tedy los icli niewolny u ich dziedzica musiat by¢

') Kodeks dyplom, polski U. N. ;k
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l)ardzo twardym i musieli mie¢ usta petne skarg na réznorodny
ucisk i uciemiezenie; jesli atoli mimoto, jak sie to z odnosnego
przywileju okazuje, sad ksigzecy w rozpoznanie tych skarg wcale
sie nie wdawat, to nie moze nlega¢ watpliwos$ci, ze sagd nadworny
nie czut sie kompetentnym do rozpoznawania skarg niewolnika
na swego }ana.

N\[usimy przeto stanowczo zaoponowac sie przeciw przyi)usz-
czeniu Autora, jakoby w pierwszej dobie jurysdykcyi i)atrymo-
nialuej wiesniakom w dobrach rycerskich stuzylo prawo odwo-
tywania sie od wyroku dziedzica do sadow kréla.

Co sie tyczy doébr duchownych, to aczkolwiek w takowycli
wszystkie trzy kategorye ludnosci wiesniaczej: swobodni, J)i'zy-
pisnicy i niewolnicy osadzeni byli, to jednak jurysdykcya patry-
monialna duchowienstwa nad swymi wiesniakami bierze pocza-
tek dopiero na synodzie borzykowskim w r. 1210, i przez caty
wiek X 11! sie rozwija, wiec nalezy juz do drugiego peryodu
i-ozwoju jurysdykcyi patrymonialuej; w pierwszym wszakze j)e-
i'yodzie nie jest jeszcze wcale znana.

Tylko w dobrach monarszycli jesteSmy skionni zgodzi¢ sie
z zapatrywaniem autora, ze tu ludnosci wiesniaczej wszelkich
kategoryj od wyrokéw wdodai®a, lyadcy lub t ]). stuzyto J)rawo
odwotania sie do sadu ksigzecego, g<lyz tu ksigze wystepowat
nie jako ksigze, lecz jako dziedzic, wykonywujgcy i'6wniez jurys-
dykcye i)atrynionialng wobec swoich poddanych.

Nastepnie ])rzecliodzi autor kolejno iiajstarsze dokumenta,
w ktorych o jurysdykcyi ])atrymonialnej kos$ciota polskiego jest
mowa, i tu widzimy ze zdziwieniem, z jaka latwpscig, z jaka
dobrg wiarg, z jakim brakiem wszelkiego zmystu krytycznego
wierzy autor w istnienie nadania |)rzywileju Bolestawa Chrobrego
dla kla.sztoru tynieckiego (i)!)2—102.)) i dla klasztoru sieciechow-
skiego z r. 999, Mieczystawa Starego z r. 1140, i)rzywileju dla
rodziny Czarnkowskich oraz Kazimirza Sprawiedliwego dla Lan-
fryda, ktoreto przywileje, o ile i.stniejg, sg tylko zwyklemi dawno
D)rzez nauke j»otepionemi falsyfikatami.

W Xl ilwieku zaczyna wedle \utora takze szlachta za wzorem
duchowienstwa stai®a¢ sie o uzyskanie jurysdykcyi ])atrymonialnej
nad wszelkimi swymi poddanymi. W XI\" wieku roz])oczyna sie
u szlachty odmawianie wloscianom ])rawa odwotywania sie do
sadownictwa dworskiego, llaslo daje przywilej krola Kazimirza
Wielkiego z r. 1366 wydany dla rodéw szlacheckich Toporow
i Starychkoni, w ktorym Kkrol stwierdza, ze i)oddanych tych ro-
dow nikt, nawet sam knil nie jest mocen sadzi¢, krom ich bez-
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])Oisre(lliicli Daii()\v czyli dziedzicéw. To co w tej mierze w Xi\'
wieku byto jeszczii tylko wyjatkiem, stato sie w wieku XA' re-
jiulg. Przyczynito sie do tego najwiecej zakladanie wsi prawem
niemieckiem. Juz na schytku XII i na poczatku Xttt wieku
zjawiajg sie w {Molsce jiierwsze osady wiejskie na ])rawie nie-
mieckiem.

Trafnie dostrzega Autor, ze zakladanie wsi jirawem nie-
mieckiem tylko na sam\'in jloczatku obejmowato ludnos¢ rzeczy-
wiscie niemiecka w sobie, ze atoli nastepnie, juz w drugiej ])o-
lowie X IIl wieku zakladanie wsi ])rawem niemieckiem odbywato
sie juz zgota tiez zadnego udziatu ludnosci niemieckiej i tylko
z sama ludnoscig polska, z zachowaniem jedynie niektdrych zwy-
czajow prawa niemieckiego.

W XV wieku jurysdykcya ])atrynionialna na dwie dzieli
sie gatezie, w jednej miato zastésowanie sgdownictwo na jirawie
I>olskiem, w drugiej sgdownictwo na prawie niemieckiem.

Sad patiymoniainy na ju-awie ])olskiem gajony byt imie-
niem szlachcica a skfadat sie z sedziego, jiodsedka i pisarza,
.szlachty z urodzenia i osiadlej, za])raszanej J>rzez dziedzica ¢
w s])]'awach mniejszej wagi odbywat sgdownictwo wiodarz.

Na prawie niemieckiem sad patrymonialny skiadat sie z sot-
tysa, ktory byl dziedzicznym a zatem od dworu niezaleznym
sedzig, i z trzech, pieciu luh nawet siedmiu zaprzysiegtych, jirzez
gromade wybieranych tawnikiiw. Lawa taka sgdzita wedle prawui
niemieckiego, postugujac sie wszakze zwyczajnem ]J)rawem j)ol-
skiem, jako ]>raw'em ])omocniczem. Odwmiywauie sie od urzedu
lawmiczego stuzyto do sadéw dziedzica, gajonych przez niego
samego lul> urzednikéw z ramienia jego didegowanych, lecz
/Nuvsze w obecnosci sottysa.

Na za.sadzie wzietej z jtrawa niemieckiego, ze kazdy tylko
)rzez réwmego sobie stanem sadzonym byé. moze, sottysi wyjeci
byli z J)od juiysdykcyi wiejskiej lawy. Sottysi odi)owiadali przed
sadem osobnym sottysim, Kktdiego istnienie juz najdawniejsze
IKunniki dziejowe ])oswiadczaja. Sad taki skladat sie zazwyczaj
ze siedmiu soltyséw. Sad wyzszy prawa niemieckiego na zamku
krakowskim odbywml sady nad sottysami. Podobne sady byty
w Bieczu, Saczu, Sanoku, Lublinie i indziej.

Stosunek miedzy sadem wJejskim a ziemskim zasadzat sie
na zwyczaju miejscowym. W sprawach kmieci jiomiedzy soba,
stuzyto odwotanie sie do sadu dziedzica, ktérego wyrok tiyt osta-
teczny; w sprawmcti zas kmieci z dziedzicami od tawy w prawie
niemieidcimn, i-6wnie jak od sedziego wiejskiego W prawie ])ot-
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skiem, stuzyto odwotanie sie do sadéw zieinskicti; procz tego
sady ziemskie roz])oznawaty sprawy o ucisk i o powinnosci
w dobrach krélewskicli pomiedzy kmieciami a dzierzawcami.

Sady ziemskie najczesSciej rozpatrywaly strone potityczng
sgdownictwa wiejskiego, przekonywaly sie, czy sad wiejski utrzy-
mywat sie w tej wsi atbo owej, (‘zy takow>' zagajonym liyt wedte
stuzgcego wsi prawa, czy nalezycie ztozony, to jest w prawie nie-
uiieckiem z tawnik()w i sottysa, zas w iirawie poiskieiii z trzech
os)b ze szlaclity, czy za[)ewnione liylo bez])ieczenstwo sadu,
czy tawni(*y byt przysiegtymi, czy nie liylo przemocy lul) gwat-
t)W, czy winy $ciggano na mocy wyroku tawy. Sad ziemski
opiekowat sie bezi)ieczenstwem i swobodg osobistg kmiecia, za-
strzegat dlan wolnos¢ opuszczenia gruntu i iirzeniesienia sie do
majatku innego dziedzica, zabezpieczat tionor oraz dobre imie
kmieci, j)iluowat, Hv icli nie krzywdzono i nie kaleczono, rozpo-
znawat takze sprawy o majatek, szczegdllniej za$ w sporacli
O przyjecie lub iiorzucenie gruntu all)0 osiadtosci, a mianowicie
w jakim stanie byta osiadlos¢, dom, s)ictirz i ptoty, wielkos¢
zatogi, przekonywat sie o wymiarze nalezytego obszaru gruntu
1czy takowy nie ulegt jakiemu zmniejszeniu, czy nie podnie-
siono czynszu albo roliocizny, rzadko J»rzyjmowat do swycli akt
zastawy, dziaty i zamiany gruntéw kmieci; warowal stawanie
w sadzie, opuszczanie izby sgdowej ])ezi)ieczne i swobode obrony,
w ktorymto celu dawano kmieciowi obronce. Sad ziemski znosit
sie z sgdem wiejskim J>rzez woznego atbo komornika; najcze-
sciej za$ wzywajac tawnikéw lulj sedziego do stawienia sie
w sadzie.

Od sadu ziemskiego kmie¢ i solt>s odwotywali sie do wie-
cow, do generalnych zjazdéw (colloquia generalia) oraz do woje-
wodoéw; i ci wyrokowali sami lub tacznie z sedziami ziemskimi.

Nadto istnialy jeszcze dwie jurysdykcye ])omocnicze, ktiirychi
prawomocnos$¢ ojiarta byta na zwyczajach dawnych i potrzebie,
mianowicie: posrednicy (jednawcy, litku[)niki, skladzcy, starce)
i opola. Posrednikéw wybiei'al sad albo tez strony; czasami sad
odsytat strony do posrednictwa osady lub parafii, a wtedy ta
jurysdykcya stykata sie z jurysdykcya opola.

Potgczone wsie zwaly sie w Wielkopolsce i tubelskiem opo-
lami, na .Mazowszu osadami tub bractwami, w krakowskiem
podg()rzu farami, w sanockiem podgérzu i samborskiem krainami,
w goérnej czesci przemyskiego potokami. Kraing czyli opolem
j'zadzit krajnik, wsig wojt all.)o kniaz, catag wioscia wojewoda.
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Kazde nadaide wsi prawem iiiemieckiem byto usunieciem
jej z pod o[)ola.

Z postepem czasu zanikata jurysdykcya opota, tak ze wresz-
cie ograniczong zostata do s])or<sw granicznycti i uzywainosci
barci. W ”ieku XV jurysdykcya opota w sprawacli granicznych
jeszcze bardziej $ciesniong zostaje, a wiadza jej ])rzechodzi na
12 starcow, wybierauycti przez strony. W 3() tat poézniej i ci
starcy tracg sadowag wiladze, ktéra w zupeinosci ])rzecliodzi na
sad podkomorski, a starce liguruja juz oittad tylko jako prosci
Swiadkowie.

Postanowienie artykutu statutu warckiego o buutowniczym
sottysie (de rebelii sculteto) stato sie poczatkiem konca, od-
tad dwory coraz czesciej .starajg sie l'ugowac¢ niewyg6éduychi im
soltyséw, niby buntownikéw. Z nimi upadat ostatni litar stojacy
na .strazy interesiiw stanu wiesniaczego wobec dziedzicow
i dwordw.

| o tej pracy autora, tak jak o poprzedniej z i)rzyjemuoscia
skonstatowa¢ musimy, ze ctiociaz nie na wszystkie zapatiywania,
autora godzi¢ sie mozemy, mimoto rozprawa ta z powodu wie-
loSci nieznanego i niedrnkowanego materyatu, zawartego w pi‘zy-
))iskach, jest dla badaczy dziejow stanu wi(‘Sniaczego w dawnej
Polsce bardzo jiozyteczng ksigzka.

3 Naciejowski Wa ctaw Aleksander: Historija wtokdan
i stosunkéw ich politycznych”™ spotecznych i ekonomicznych” ktére
istnialty w Polsce od czaséw jiajdawniejszych az do drugiej potowy
XIX tuieku. Warszawa 1874.

Autor dzieli tistorye witoscian w dawnej Polsce na naste-
pujace epoKki:

])ierwsza idzie od czaséw uajdawniejszycli az do uposazenia
dobrami ziemskiemi ductiowieiistwa katolickiego;

druga epoka obejmuje czasy Piastow.

trzecia epoka, j)rzy])adajaca na czasy panowania Kazimirza
Wielkiego, AViadystawa JagieHy i jego synéw, rozwija dalej, co
poprzednia juz rozpoczeta. W epoce tej fakt, iz szlactiectwo, ktore
naprzéd na zastugach dla kraju iiodjetych ])olegalo i iia pozy-
skanej stad w obywatelstwie wzietosci, naste])uie zas na wia-
snosci i ])osiadtosci ziemi sie oparto, uzasadnito sie o.stateczuie
iLstepujac wyobrazeniom z Niemiec powzietym, na urodzeniu. Ta
nowos¢ jak zwidmagé miata zdaniem autora stosunki .stanu wio-
Scianskiego polityczne, s[)oteczne i prawne, tak tez stan i rozwdj
gospodarstwa wiejskiego w sti'one gmin folwarcznycti zaczgwszy
kierowac¢, ])rzygotowata iipoddauienie kmieci.
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w czwartej epoce statut bydg-oski z r. 152) dokonat njiod-
daiiienia kmieci przez narzucenie im przymnsowycli dni roboczych.
Przeciwko takiemn bezprawiu, rciwnie zasadom towarzyskiej
spotecznosci jak i potityce kraju szkodliwemu, ]rowstajg pisarze
nasi Swieccy i ductiowni, ktérzy w drugiej poto\\ie XVI wieku
zyli i tak ])oddanstwo jak i robocizne narzucong ncltyti¢ radzac,
przekonali wreszcie sejm, ze sie do zdania kréléw za wiloscian-
skim stanem zawsze obstajgcycti, nacliyliwszy, zapragnat szczerzti
wyrwac go z niedoli;

pigta epoka wreszcie poczyna sie z trzecim rozbiorem Pol-
ski i docliodzi do r. 1861, w ktérym Towarzystwo rolnicze
w krolestwie polskiem uwlaszczy¢ wiloscian postanowito.

Juz sam ])owyzszy rozdziat liistoryi wiloscian w dawnej
Polsce na epoki wskazuje dobitnie, iz autor o liistoryi tej nie
miat zgota zadnego krytycznego wyolirazenia i ze nie zadat sobie
zadnej prac}, aby ])rzynajmniej ten materyat Zrodiowy, jaki jnz
w cliwili napisania jego ksigzki InJ wydany i znan\', dokladnie
i uwaznie rozpatrzy¢.

duz bowiem najprzéd oddzielenie ejioki pierwszej od drugiej
>rzez wlm)wadzenie pomiedzy nie rozgraniczajgacego taktu upo-
sazenia dotirami ziemskiemi ducliowienstwa katolickiego, nie
ma zgota dla liistoryi stanu wiesniaczego w dawnej Polsce zad-
nego racyonalnego uzasadnienia.

Przez nadanie Indnosci wiesniaczej wraz z dobrami, w Kkto-
rycli osiedlong liyta, jako uposazenie dncliowieiistwn katolickie-
mu, los tej ludnosci co najmniej az do X1T1l wieku w niczem
zgota sie nie zmienit. Wiemy przeciez, ze wskutek zmiany osoby
swoich pandéw, mianowicie osoliy jianujgcego monarchy na osolie
kazdorazowego i>rzetozonego duchownego czyli dostojnika kosciel-
nego stosunek wiloscian zmieniat sie wprawdzie, lecz Sciste tylko
formalnie, to jest, iz nadani kosciotowi wloscianie wszelkie da-
niny i postugi, do jakich wobec dworu monarszego oliowigzani
byli, odtad jnz bez zadnej zmian}, to jest ani ]K)wiekszone ani
nmniejszone swoim nowym panom, dostojnikom koscielnym
Swiadczy¢ byli J>owinni. .Inrystlykcya za$ nad tymi wioscianami
i nadal jiozostata w rekn urzednikéw ksigzecych. Dopiero kiedy
w ciggli X1l wieku kosciot zdotat uzyskac¢ catkowite uwolnienie
swycti poddanych z ])O(t jurysdykcyi ksigzecej, moglal)ly byé
mowa o jakiej$ zmianie w losie tych ])oddanych wioscian, gdyby
sie dowodnie pokazato, ze ramie sedziow duchownych ciez.szem
byto dla witoscianina, jak ramie urzednika ksigzecego, co mogto
zdar/ai' sie sjtoradycznie, wogote jednak przy]>nsci¢ nalezy, ze
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sedzia duchowny nie byl ciezszym dla wloscianina, jak sedzia
ksigzecy, inaczej spotkalibysmy sie choc gilzie z ojiorem ludno$ci
wiesniaczej stawianym nowej jnrysdykcyi.

Jesli atoli J)odzial na ei>oke pierwszag i druga nie jest niczein
zgolg usprawiedliwiony, to tein mniej da sie wyttumaczy¢ po-
ciggnienie granic epoki drugiej az do czaséw panowania Kazi-
inirza Wielkiego, za ktérego rzadow roz])oczaéby sie miata e[)oka
trzecia d»iejéw ludnosci wiesniuczej w dawnej Polsce.

Dla dziejow ludnosci wiesniaczej w dawnej Polsce jest pa-
nowanie krola Kazimirza Wielkiego zupeinie obojetnym faktem.
Dla ekonomicznego rozwoju pa,i~stwa. jmLskiego jest panowanie
to niezmiernie wazng epoka, ogromna ilos¢ wsi zatozona za jego
panowania na ]>rawio niemieckiem, poczeta zwolna zmieniac
charakter zewnetrzny ojczyzin' naszej z kraju lesistego na kraj
rolniczy, ale chociaz gos]>odarcza dziatalno$¢ tego kréla a obole
niej i jirawodawcza jest tak znakomita, przeciez krél ten nic
wydal zgota Zzadnej ustawy ani rozporzadzenia, ktérehy na los
ludnosci wiesniaczej w dawnej Polsce jaki$s wazniejszy wptyw
wywrze¢ mogto.

Natomiast jirzeoczyt autor zupetnie i nie zrozumiat donio-
stosci faktu zaktadania wsi na prawie niemieckiem, ktdre J>ocz> -
najac sie na Szlasku u schytku XI1I, u nas w J)ierwszej potowie
X111 wieku, od czasu strasznego s|)ustoszenia kraju ])rzez Tata-
row co raz skuteczniej zaldizida zadane Kkrajowi jirzez na])ad
tatarski rany.

To nienalezyte uwzglednienie a raczej zupeine zapoznanie
waznosci osadnictwa na ]J)rawie niemieckiem w dawnej Polsce
tak [Jod wzgledem gos])odarczym jak i spotecznym odbiera [)O-
wyzszej pi'acy zipietnie charakter naukowej rozprawy. Wszakzez
wiadomo, ze zakladanie wsi jirawem niemieckiem, ktdrego u nas
jednem z najgtowniejszych znamion je.st korczowanie laséw, jirze-
niienito w ciggu wiekow Srednich zupetnie lizyognomie ojczyzny
naszej, nadajac temu idemal zrazu lesistemu krajowi charakter
kraju nawskros$ rolniczego. Prawo niemieckie wytworzyto u nas
w klasie wiesniaczej nieznang do (»wczas nowg kategorye
swobodnego kmiecia czyli tak bardzo przez naszych nowszycli
historykéw w luerwocinach nasz\'cli dzii®jow ])oszukiwauego wol
nego dziedzica drobnego gruntu, ktéry jest na wszystkie po-
Zniejsze wieki ty])Jowa jednostka w klasie wiesniaczej, wytworzyto
rzemiesinika wiejskiego w osobie zagrodnika, a co wazniejsza,
wytworzyto nowy rodzaj inteligentnego a dobrze uzbrojonego
zotnierza z sottvsa i kmiecia.
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| gdyby sie byt krolowi Ka/iinirzowi Wielkiemu udat byt
doniosty plan ])olityczny, jaki utworzeniem na zamku krakow-
skim powszeclmeg’0 krdélewskiego Sadu wyzszego prawa niemie-
ckiego osiagna¢ zamierzal, Sciggnienia wszystkieli wojtow i sot-
tyséw pod swoja wiadze, wiadza krolewska w Polsce bytaby
zyskata nowy element, na ktérym oi)arta mogtaby l)yta skute-
cznie trzymac ])rzeciwwage naporowi szlachty, a cata forma
rzagdu w dawnej Polsce bytaby ztipetnie inny przybrata charakter.

Niestety stato sie inaczej! Zamiary krdla nie powiodty sie.
Sad wyzszy prawa nhmiieckiego na zamku krakowskim zamiast
jjowszeclinym stat sie zajedwo matopolskim instytutem; a clio¢
ustawodawst\\ o wislicko-jrnotrkowskie powoly\A ato wszystkich sot-
tysow bez wyjatku pod choragwie krolewskie na wyprawe wo-
jenna, zdaje sie, ze tak szlaclita jak i duchowienstwo jako bez-
»oéredni J)anowie swycli sottysow, zasadzajac sie na przepisach
J)rawa leiniego, nie dopuscili do tego, lecz zatrzymywali wdéjtow
i sohltys6bw ]->odczas wyprawy wojennej prz_v swoim boku.

Wnet rozpoczeta szlaclita skuteczng walke przeciw tak nie-
bezpiecznemu rywalowi, jakim byli soltysi.

W statucie warckim jiojawia sie artykut .sculteto imitili
ant reheUi™ dozwalajgcy szlachcicowi skipii¢ rzekomo nieuzyte-
cznego lub buntowniczego sottysa wedle taksy. Gdy statut nie
okresla blizej warunkéw, pod jakiemi mozna uwaza¢ sottysa za
nieuzytecznego lub buntowniczego, musiata wejs¢ praktyka
w uzycie, ze samo indywidualne zapatrywanie szlachcica, iz mu
soltys jest nieuzyteczny, juz nadawato znjieltne jirawo do sknjm
sottysa.

Tylko liowiem na zasadzie tego artykutu statutu warckiego
tak rozumianego, mogta sie wytworzy¢ juz za Zygmunta 111 te-
or\ a, ze wszystkie sottystwa sg na skupie, cliociaz nie udato nam
sie odszuka¢ takiej ustawy, ktoraby podobne ])ostanowienie wy-
raznie zawierata.

Przez sknpno soltys6w na rzecz dwordéw, autonomiczna
jnrysdykcya jiatrymonialna nad wiesniakami przeszta z rak inte-
ligentnego sottysa i tawy pod bat ekonomski i stata sie bezpo-
Srednim sprawcag ])6znicjszej nedzy stanu wiesniaczego w da-
wnej Polsce.

Jak dalece autor nie zdawat sobie sjirawy z tego, na jakich
zrodtach mozna oprze¢ Htistorye ludnosci wiesniaczej w dawnej
Polsce, wystarczy przytoczy¢, ze autor dla wyrozumienia stosun-
kow istniejacycti w e])oce ])ierwszej, czerjiie gtéwnie, jak sie sam
rzyznaje, wiadomosci swe ze starozytnycti rzymskicli i greckich
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J>isarzy! Trzeba miec¢ istotnie fantazye nie lada, azeby przy-
nszczad, iz i>ree(y Inb rzymscy ]>isarze mogli mie¢ cliocby naj-
mniejsze wyobrazenie o tern, w jaki spos()b uksztattujg sie sto-
sunki klasy wiesniaczej w 1'olsce, ktdra ]n*ze(iez dojiiero co
najmniej w osm wiekéw ]x")zniej J)o owycbh jiisarzacli na widownie
dziejowa wystepuje.

Jedynie wskazana w tego rodzaju badaidacli faktow liisto-
rycznycb, dla ktérycli brak potrzebnych Zzrédet, metoda retro-
spektywna, dla autora nie istnieje wcale.

Ztad tez jirace antora trudno nazwac praca Scisle naukowa;
jestto raczej nudne i nuzace czytelnika gawedziarstwo, wsrod
ktérego z sScislej sformowanemi delinicyami spotkaé sie nie
podobna.

Jakoz zduje sie, jakoby celem tej rozprawy nie byto i'zuce-
nie rzetelnego Swiatla na dzieje ludnosci wiesniaczej w dawnej
Polsce ale raczej uzyskanie nagrody konkursowej, przez Towa-
rzystwo Przyjaciot nauk ])oznanskie i‘ozpisanej. Ten di‘ugi cel
zostat tez catkowicie osiggniety’).

4. Jakzez zupeinie odmienne robi wrazenie na czytelniku
|>raca prof. Mateckiego, ogtoszona jiierwotnie w Kwartalniku
tistoiTCznym z r. 1804 a ob(‘cnit' ]J)onownie wydana w zliiorowej
pubtikacyi: ,,Z jtrzesztoSci dziejowej |)omniejsze pisma, tom 1“
pod tytutem , Wolna hiclnos¢ idosclanska ir piericszej dziejino pol-
skich epod'."™ Nic tez dziwnego: ])rof. .Malecki to pisarz-artysta
w calem tego stowa znaczeniu, a jesli nie zawsze i nie na wszy-
stkie jego ]>ogkuly zgodzi¢ sie mozna, to ])rzeciez kazda jego
j)raca jest dla czytelnika pj-awdziwji litei‘acka biesiada.

Autor j-ozpoczyna swa ])race od trafnej uwagi, ze ani o tii-
stor\ i szlactity w Polsce ani o tiistoryi ludu polskiego trafnie
])rzepi‘owadzonej, tak dtugo u nas mysle¢ nie mozna, dopdki nie
stanie nam [>rzed oczyma jasny obraz potozenia ])rostej wiesnia-
czej ludnosci w ])ierwszycti wiekacti naszej tdstorycznej doby.
Tak jak bowiem w kazdym innym nai®odzie, tak tez i w naszym

') Moze nie odfzeezy bedzie jtrzytoczyi- tu zdmiie wuczonego prof. Mate-
ckiego o powyz.szej pracy Maciejo\v.skiego:

-Dj'ugi, Lelewelowi ws])élczesny, na tenize polu pracujijcy i)isarz, .Macie-
jowski, cho¢ i zyl dtuzej w kraju i wsérod obfitoéci potrzebnego ajiaratu do takich
liadaii, na ktérym tainteniu zupeitnie w drugiej i)olowie zycia zbywato, nie posia-
(tat mimo ca#(j swej enutycyi ani daru Zré<Ha rozumieé¢ ani zrecznos$ci witasne*
mys$ti logicznie zwigza¢ i co$, coby i drudzy ]>rzyja¢ mogli, jasno, spokojide i prze-
konywujaco ])o.stawic.-

('tiainkterystyka to nad w\raz trafna.



122 FRANCISZEK PIEKOSINSKI. [198]

tato ludno$¢ musiata stanowi¢ ]K)czatkowy pien s[)otecznosci,
owg rdzen nadiiierwotniejszg, z ktorej wszystkie inne stany wy-
nikty, i jiotein w koleji czaséw odjiowiednio okoliczno$ciom,
odrebne swoje formy przybieraty i rozwinety. Problemat ten
jednakze u nas nalezy do najzawilszycli i jak zadne drugie tii-
st()]-yczne pytanie, do najsporniejszycti, pomimo ze od siedmdzie-
sieciu tat z g<rag umysly nasze zaprzata. Cata skata mozliwycli
o tym przedmiocie poje¢, od najskrajniejszej ostatecznosci w kie-
runkn sielankowej réwnosci i swobody, do drugiej takiejze o.state-
cznosci w dudni niewoli i pognebiemia, cata ta skata przez wszystkie
swoje gammy i tony ma tub miata swoicli w literaturze z tycti tat
wyobrazicieli.

Autor zastanawia sie nad kwestya, iz mimo ze nie brak
nam nczonycli liadaczy, ktdérzy sie rozjiatrywaniem sprawy lu-
dnosci wiesniaczej w dawnej Polsce i jej Jn-awno-spotecznego sta-
nowiska zajmowali, mimo, iz wszyscy ci uczeni z jednycti i tych
samycli zZrédet wiadomosci swe czerpali, jirzeciez nie mozna
wskaza¢ nawet dwocli J)isarzy, ktérzyby sie w reznltatacti swycli
jtoszukiwan zgadzali ze solia. Badajac za irrzyczyng tego zja-
wiska docliodzi autor do rezultatu, ze wina lezy wylgcznie
w lakonicznosci wyrazen odnosnych dokumentéow. Doknmenta
bowiem z epok najdawniejszycli wyrazajga sie nieraz o najwa-
zniejszych nawet instytucycacli zbyt krotko, zbywajg je czasami
jednym tylko wyrazem, co dla spoélczesnych, ktorym te instytu-
cye doskonate byty znane, w zupetnosci wystarczato, nam wsze-
lako, ktorzy dopiero na zasadzie tycli poétstowek budowaé sobie
mamy otiraz owych inst}tucyj, nie wystarcza i jest powodem
wytwarzania sie tak réznorodnych jiogladéw.

I'ro])onuje zatem Autor, zeby wzigs¢ do jiomocy taki pomnik,
ktoryby nie zwigzany stylem kancelaryjnym, zupelnie swobodnie
rozjiisywat sie o tym przedmiocie i dopiero wydobyte z takiego
JJomnika rezultaty ze.stawi¢ i jiorobwna¢ z odnosnemi ustepami
llrzedowych Zzrodet.

Za taki pomnik, ktory sie ku temu celowi najlejiiej nadaje,
uwaza Autor ksiege uposazenia, kitasztoiai henrykowskiego na
»Sztgsku, ])ocliodzaca wy})i'awdzit' dopiero z jiotowy X+t wieku,
lecz mogaca nas doskonate olijasni¢, jak [irzynajmniej w tym
czasie wygladata klasa wiesniacza w dawnej |'olsce, tern bar-
dziej, ze chociaz rzecz dotyczy Szlgska, to jednak Szigsk w tej
t'»0(*e nie iNGznil sie jeszcze niczem od innycli dzielnic dawnej
Tolski. dakoz Autor sam zabiera sie do rozpatrzenia sie¢ w sto-
sunkach o6w(*zesnych klasy wiesniaczej, wydobywa nadzwyczaj
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starannie wszelkie szczegnity dotyczace czytoprawiio-prywatnycli czy
prawno-spotecznycli stosunkoéw tej klasy a wreszcie rozgladajac sie
w tyclt stosnnkacli ])rzycliodzi do ]>rzekonanin, ze w owycli czasach
|*dzenng cze$¢ ludnosci wiesniaczej w dnwnej Polsce stanowili wie-
Sniacy osobiscie wolni, dziedziczni wiasciciele posiadanych przez sie-
bie gruntow, miedzy ktérymi a szlnchtg ta tylko lu-awno-publiczmi
zacliodzila réznica, ze chociaz obie te klasy spoteczne byty obo-
wigzane do pewnych $wiadczern na rzecz panujacego ksiecia, to
Swiadczenia te w tein roznily sie miedzy soba, iz swobodni
dziedzice-wiesniacy obowigzimi liyli na rzecz ksiecia do iiewnychi
])restacyj czyli danin i ])Ostug Inil)ti(znycli, jiodczas gdy rycer-
stwo-szlactita obowigzki swe wotiec monarctiy si>etniatn tylko
sluztjg wojskowa.

Ze Autor mimo tak starannego o])racowania mateiwalu za-
wartego w ksiedze njiosazenia klasztoru tienrykowskiego, jakiem
sie jego [iraca odznacza, do tak niesjiodziewanego doszedt rezul-
tatu, przyczyna lez>' w tein jedynie, ze Autor nie jest zawodo-
wym prawnikiem, klasa wiesniacza zas w dawm'j Polsce j(‘st tak
nawskro$ instytucyg ])rawa ]ml)licznego, ze bez wyrobionego
zmystu jirawnego o tej instytucyi na seryo rozsadnie pisa¢ nie
mozna. Autorowi byly znane z ksiegi iiJtosazenia klasztoru tien-
rykowskiego do.skonate jesli nie w.szy.stkie, to przynajmniej naj-
wazniejsze dane, na ktorych o[rarlszy sie. Autor moégt niemal do
d>am(mtraluie jirzeciwnego dojs¢ rezultatu, ale Autor nie umiat
z tych fakt()W, ktére znal, wyprowadzi¢ logicznych wnioskéw.

Takim doniostym a ]>rzez Autora co do doniosloSiu swej
zu[>elnie zajioznanym faktem, jest eliminacya wioscian. Co to
jest eliminacya? kdiminacya to jest zupeinie swobodne wyrzuce-
nie owego rzekomo swobodnego wiesniaka z posiadanej [irzez
niego dziedzicznie osady gruntowej, czyli wysadzenie go za pflot,
a to za dowolnem wynagrodzeniem lub nawet zgota bez zadnego
wynagrodzenia. Takich wy[)adkéw eliminacyi wiesniakow z ich
gosjiodar.stw gruntowych za wynagrodzeniem lul) liez wynagro-
dzenia znalazt Autor kilka w ksiedze upo.sazenia kkcsztoru heu-
rykowskiego. Ot6z ta moznos$¢ eliminacyi wiesniaka z ])osiadaiu’j
Drzezenn dziiMlziny b('z prawnej przyczyny, jest ‘N niniejsz('j kwe-
styi okolicznoscig stanowczo decydujaca.

Czyz bowiem Autor znalazt w zrédtach naszych chocby raz
przyktad, iztiy ksiaze bez ])rawnej ])rzyczyny wyeliminowat
szlachcica-rycerza z ])Osiadanych przezenn débr dziedzicznych?!
Zdaje mi sie, ze nie, ze taki wypad(d< zrédtom naszym zgota jest
nieznam'.
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Zdarzajg sie wprawdzie, acz i to dos¢ rzadko wyjiadki, ze
rycerz-szlaclieic ]rrzekonaiiy sgdownie o zdrade gtéwng (crimen
Jese maiestatis) zostanie w drodze kontiskaty ]»ozbawiony débr
swycti dziedzicznycl), ale to w skutek wyroku sgdowego i jako
skutek ]>rawny J)opt*Inionej zbrodiu; o eliininaeyi bez ])rawnego
)Owodu nie ma mowy. A jednak wszystkie eliminacye wie$nia-
k()w z posiadanych przez nich dziedzin, o jakich ksiega uposa-
zenia klasztoru heniykowskiego wsjp»omina, nastajdty bez zadnycli
]>rawnych ]>owoddéw i tylko wytacznie w skutek jednostronnej
woli ksiecia.

Okazuje sie z tego jlonad wszelka watjdiwosé, ze ksigze
miat prawo dziedzica-wiesniaka, ktdry na swojej dziedzinie z ojca,
dziada i jiradziada sjiokojnie siedzial i te dziedzine praca rak
wihasnycli z lasn wyczynit, kazdej chwili bez zadnego powodu
wy]-zuci¢ i owa dziedzine komu innemu nadaé. A jednak takie
prawo ksieciu wobec ryce)'stwa szlachty nie stuzylo wcale.

Czyz \\iec wobec tego mozemy tego wiesniaka-dziedzica
uwaza¢ za nieograniczonego witasciciela ])osiadanej jirzez siebie
dziedziny, tak jak szlaclicica? Oczywiscie nie! Ow wiesSniak-
dziedzic jest w])rawdzie witascicielem posiadanej pi'zez siebie dziedzi-
ny ale tylko prekaryjnym, to jest tak dtugo, jak dtugo sie ksieciu be-
dzie ])odobato, pozostawi¢ go w spokojnem takowej posiadaniu.

.Miedzy wiesniakieni-dziedzicem przeto a szilaclicicem nie
tylko ta jedna zactiodzi réznica, jgka .\iitor wskazat, to jest
]-6znica co do naleznych ksieciu Swiadczen: tu daniny i postugi
jndjticzne, tam stuzba wojskowa, ale i inna jeszcze daleko waz-
niejsza, mianowicie, ze szlachcic-rycei'z jest rzeczywistym witasci-
cielem posiadanych luy.ez siebie <h)br ziemskich, gdy tymczasem
wiesniak-dziedzic jest iicz dziedzicznym Ju-zeciez tylko prekaryj-
nym J])Osiadaczem witasnej dziedziny, z khirt] ])rzez ksiecia bez
zadnego ]J)rawnego ]H)wodu i bez wynagrodzenia wyrzuconym
by¢ moze.

Nic to nie pomoze takiemu wiesniakowi-dziedzicowi, ze on
siedzi w grodzie (oczywiscie w izbie czeladnej pospot z czeladzia,
ale nie z iycei'stwem) i ze panuje nad wielkiemi lasami, ktore
])odéwczas jeszcze prawie zgota zadnej nie [irzedstawialy war-
tosci, skoro kajirys ksiecia moze go kazdej chwili pozbawi¢ jego
dziedziny, owocu nieraz ditugoletniej ciezkiej pracy.

Kwestyi tej jako luezwykle w stosunkach klasy wiesniaczej
w dobie piastowskiej waznej, ])oswieciliSmy juz osobny rozdziat
(pojirzedni), tu wiec juz szerzej nad tym przedmiotem iionownie
rozwodzi¢ sie nie mamy potrzeby.
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Tu tylko winniSmy jeszcze doda¢, ze uzywany w zrodiacli
na oznaczenie tej klasy wiesniakow wyraz (n. B rit-
stfciis jyropHus (htcis) musi miec¢ ])izeciez takze jakie$ swoje
prawne znaczenie, isatiiralnie, jesli ten wyraz ..propriun" nie
oznacza zupeinej niewoli, to musi przynajmniej oznaczac¢ jakis
stopien zawistosci tego wiesniaka od ksiecia, awiec przynajmniej pe-
wien rodzaj ograniczenia swobodnego rozporzadzania wtasng osoba,
to jest ze taki wiesniak, ktéiy jest ,proprius diicis”, nie moze
wlasnowolnie zmieni¢ swego pana i przesiedliwszy sie gdziein-
dziej, z wiesniaka ksigzecego sta¢ sie wiesniakiem n. ]). kla-
sztornym lub szlaclieckim, lecz ze jesli pragnie zmieni¢ swego
pana, musi do tego ujirosi¢ sobie koniecznie zezwolenie ksiecia.

Jesli Autor w ksiedze uposazenia klasztoru lienrykowskie-
go dostrzega, ze tacy wiesniacy-flziedzice moga zmienia¢ dowol-
nie miejs('e swego pobytu, ze taki Kwiatek moze swobodnie
opusci¢ Glebowice i osiedli¢ sie w pézniejszacli Kwiatkowicach
i stad wysnuwa wniosek, ze tacy wiesSniacy-dziedzice posiadali
osobistg wolnos¢ i mogli dowolnie rozjiorzgdza¢ swemi osobami,
to sie myli. .Mégt Kwiatek przenies¢ sie bez przekazy z Giebo-
wic do Kwiatkowic, bo obie te wsie byly wlasnoscig ksiecia,
chociaz wiec przeniost sie do Kwiatkowic, nie jirzestat by¢ i nadal
wlasnym ksiecia wiesniakiem; takie wiec przesiedlenie sie do-
konane w granicach posiadtosci ksigzecych, nie dowodzi jeszcz(5
ljynajmniej, iz o% Kwiatek uzywat wolnosci osobistej. Tylko
gdyby 6w Kwiatek przesiedlit sie samowolnie do wsi klasztor-
nej lul) szlacheckiej, a urzednik ksigzecy przeciw temu nie za-
protestowat, to z takiego dopiero faktu moglibySmy wyciggaé
wniosek, ze owym wiesniakom-dziedzicom stuzylo prawo osobistej
wolnosci. Ale podobnego faktu ksiega uposazen klasztoru lien-
jykowskiego nie regestrnje nigdzie.

Zreszta ksiega uposazenia klasztoru henrykowskiego nie jest
znowu takiem jiierw szorzednem zrédtem do dziejéow naszych we-
wnetrznych, za jakie jg niektérzy nasi uczeni poczytujg. Pier-
wszorzedneni zrédiem sa tylko dokiimenta; gdybysmy ich nie
mieli i tylko do ksiegi uposazenia klasztoru henrykowskiego
ograniczeni byli, tobySmy na zasadzie tej ksiegi nawet w przed-
miocie klasy wiesniaczej, do ktorej ta ksiega ma stosunkowo
najwiecej szczegiilébw, tylko zupetnie fatszywe mogli solne wy-
tworzy¢ ])(jecia. .V najpprz6d dla tego, iz ksiega ta moéwi tylko
o jednej kategoryi ludnosci wiesniaczej, mianowicie o wiesnia-
kach do gleby przywigzanych (ascripticii). Ot6z dziedzice-wie-
$niacy (heredes, rustici ducis) nie sg w rzeczywi.stoSci niczem
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Jak tylko Jiuliiosciag do gleby ]U'zywigzang. Natomiast do innych
dwéch kategoryj ludnosci wiesniaczej, mianowicie do ludnosci
swobodnej (czynszownicy, dzierzawcy) i do ludnosci zupetnie nie-
wolnej czyli ilo dsvorskiej czeladzi (scrr/, (mcille)™ ksiega niiosazen
klasztoru heniw kowskiego nie zawiera zgota zadnych sz(“zeg6tow.
kowtdre, ze i co do tej kategoryi ludnosci wiesniaczej, o ktorej
mowi, nie zawiera najwazniejszych szczegdtéw, mianowicie, jakie
na tej Indnosci cigzyly prestacye i ])ostugi pnbliczne, ktére niti-
mal w kazdym dokumencie z epoki ])iastowskiej w mniejszej
Inb wiekszej liczbie przytoczone sie znajduja.
Pitat Tadeusz; Poglad na rozwdj urzadzen gminnych,
i patnjinonialnych w dawnej Polsce. (Przewodnik naukowy i li-
teracki, rok VI, lL.wéw 1878). Praca ta zapowiadata sie lyy¢ bar-
dzo gruntowna i wyczerjiujacg, niestety skonczyto sie tylko na
fragmencie, ktéry od lat 18 oczekuje (*iggn dalszego zapowie-
dzianego jeszcze w r. 1878. .\ntor nie skreslit nigdzie jdann swej
jiracy i tylko z ogtoszonego fragmentu mozna ])rzypnszczaé, ze
praca ta co najmniej obejmie trzy rozdziaty. W jiierwszym roz-
dziale Autor bedzie musiat skreséli¢ organizacye gminng rodzima
czyli we wsiach na prawie polskiem, to je.st z e[>oki poprzedzajacej
w'prowadzenie do nas lokacji wsi na ])rawie niemieckiem;
w drugim i trzecim rozdziale organizacye gminng gmin wiejskich
i miejskicli na ])rawie luemieckiem. Oglo.szony fragment jest
wiasciwie zaletlwie }>oczatkiem rozdziatu ])ie]'wszego. Autor tra-
fnie rozdziela w nim ludnos$¢ wiesniacza dawnej Polski na trzy
kategorye: ludzi swobodnycli (homnies liberig tazeki) ludzi nie-
swoliodnycli (adscriplicii, ohnowil) i czeladZz czyli sluzl)e domowa
i gospodarcza (niewolnicy), tylko ze mylnie ludziom swobodnym
przypisuje swobodne rozporzadzenie ziemig, ktorag nzytkowali.
Ta I)Owiem kategorya ludnosci wiesniaczej, sktadajaca sie prze-
waznie z ludnosci oljcej, Jrrzybyszowej, a rzadko tylko z wyzwo-
lencéw, nie posiadata zadnych swoich wiasnych dziedzin i tylko
w cliarakterzi' (‘zynszow nikéw' dzierzawctiw na cudzym osiadata
giMincie.
Do ludnosci nieswobodnej zalicza Autor za llubem takze
t. z. narocznikéw, jak Swiagtnikéw', korabnikéw, i\vbakéw', bartni-
kéw, bednarzy, kucharzy, piekarzy, aczkolwiek roznmiejgc przez
ludnos¢ nieswobodng nie .szczerych niewnlnikéw' ale tylko Ilu-
dnos¢ J>rzywiazana do gleliy, ]>owinien byt owAvch iiarocznikéw!
koniecznie zaliczy¢ do tizeciej kategoryi ludnosci wiesniaczej,
to jest do ludnosci niewolnej (serci)® czem owT narocznicy za-
wsze sa
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P(Osr()(I liiclnosci lueryoerskiej wymienia Antoj’ je.sz('ze osobno
inieszkancow miast. Przecliodzgac do rozpatrzenia sie w wladzaeli
miejscowycli, jakie pierwotnie w osadacdi wiejskich w dawnej
Polsce istnie¢ mop,dy, konstatuje Autor znpely niemal l)rak Zzrédet,
przypuszcza, ze w tych osadach gtowy osiadlych tamze rodzin,
czyli starszyzna miejsowa skitada¢ mogta pierwszg organizacye
gminng, ])otraca o organizacye dziesigtkowa i setkowa, wreszcie
ws[)omina o o])oin. W dalszym rozdziale zajmnje Antora kwestya
immmnitetow.

Nie ulega wat])liwosci, ze w dalszym ciggu opracowania
rozdziatu pierwszego o0 urzadzeniu gminnem rodzimem we wsiacli
na prawie i)olskiem, I>edzie miat Autor dla zupetnego braku
zrédet jeszcze nielada twardy orzech do zgryzenia. Z doby tej
znamy wiasciwie tylko dwa wyrazy: opole i starosta ~eigjski’).
Ale czem byto ]>ierwotnie o])ole, jakie pi‘zyczyny wywotaty two-
rzenie opoli, jaki zakres witadzy ])osiadat starosta wiejski, o tern
nie mamy zgota zadnego wyobrazenia. Co do opola znam\'
z aktow pozniejszycli dwie charakterystyczne strony tej instytu-
cyi Jn‘awnej, mianowicie od])Owiedziatno$¢ opoilng za zInndnie
popetniong w granicacti op>ola prz('z niewystedzonego S|)rawce,
oraz okrag do ])ooru danin ksigzecych. Afe zadna z tych cecli
charakterystycznycli ])(»zniejszego opola nie nadaje sie jako pier-
wotna ]J)obndka do wytworzenia opola. Prawdopodo])iiie o])ole
siega jeszcze czasow pi(U'wotnego osiedlenia sie Lechit(bv miedzy
Wistg, Odra, Notecig i Karpatami, i oznaczato obszar ziemi za-
jetej i)rzez caly jeden rod. Gdzie sie osadzita rodzina, tam sie
wytworzyta wie$, gdzie réd caty, tam oi)ote. Owa ])6zniejsza soli-
darna odpowiedzialnos¢ oj)ota miatal)ly wyttumaczone swe Zzrodio
w jderwotnej sotitlarnej odjjowiedziatnosci catego rodu za ]>ojt-
dynczych cztonkéw rodu. Ale czy istniat osol)ny naczelnik opola,
rodzaj stai'osty opoilnego na wzOr starosty wiejskiego, czy tez
za]'zad opolem spoczywal w i-eku rady starostéw ~migjskicll, o])ote
sktadajacycti, na to pytanie zZrédta nasze zadn(*j nam O(tpowiedzi
Tue daja.

Hoéwniez ni(" wiemy, jakie atrybucye posiatial sta]'osta wiej-
ski: czy to Iyt tylko urzednik sadowy (*zy takze i a(tministra-
cyjny; a jesli )yl sedzig, jakie sprawy do zakresu jego wiadzy
sgdowej nalezaly i gdzie szty (Kiwotania od jego wyi'okow.
WW.ystkie te |)vtania wymagajg wyjasnienia, kbirego nam zréo<Ha

w) eliliste a nie edilste, jak czyta llelcel, bo wyraz starosta odpowiada nie-

ndeckieiiiu wyrazowi eldiste.
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spotczesne nie daja. Zdaje sie, ze Autor bedzie ziniiszony bardzo
Hzczeo-6tlowo przestudyowac¢ do teg'o celu najstai'sze ksiegi Aviej-
skie z XV i X\d wieku'), aby sposobem badan retrospekty-
wnych odnalezé w poOzniejszych czasach te urzadzenia gminne,
ktére z doby pierwotnej pochodzi¢ moga.

Miejmy nadzieje, ze sie temu starannemu badaczowi ta
praca powiedzie.

G Dr Bobrzynski ichat: Karta z dziejow lada pol-
skiego w Polsce, (liocznik Akademii Umiejetnosci w Krakowiie
Rok 1891. Krakow 1892 str. 153.

Autor w nadzwyczaj stai'anny a zreczny sposol) usituje
w pracy tej wydoby¢ wszystko, co w pomnikach Jiaszych usta-
wodawczych z trzech ostatnich wiekéw, mianowicie z wiekdow
XN i, XML i XV111, do dziejéw ludnosci wiesniaczej w dawnej
Bolsce sie odnosi.

.Mimo wielkiego interesu, jaki praca ta w nas budzi, nie
jesteSmy w moznosci tu na tern miejscu szczegOtowiej z nia sie
zaznajomi¢, gdy ona w>djiega jnz w catosci poza ramy niniejszej
rozprawie naszej zakreslone.

7. Dr Ulanowski Bolestaw: Wwie$ polska pod wzgledem
praicnym od, wieka X V1 do XVIIl. (Rocznik Akademii Umi(-
jetnosci w Ivrakowie. Rok 1893-4. Krak<)W 1894 str. 120).

Niestety i do tej rozprawy musimy zastéso\*a¢ ten sam pro-
ceder, jaki zastésowaliSmy do rozprawy [»oprzedniej. Gdyz jak-
kolwiek [)rze]lieckne sa materyaly, jakie sie temu uczonemu ba-
daczowi z najstarszych ksigg sgdowych wiejskich wydoby¢ udato,
to jednak rezultaty jego badan przekraczajg w catosci granice
wytkniete niniejszej naszej JUacy.

8. 6. Imiona ludnosci witoscianskiej w dobie piastowskiej.

Najzasobniejszem zréullem do historyi wioscian u nas w do-
bie ])iastowskiej jest to, ktére dotyczy imion wiasnych tej klasy
si)otecznej. Wiesniak w wiekach s$rednich b\l w gosi)odarstwie
tak niezmiernie waznym czynnikiem, Zze ilekro¢ w najstarszych
doknmentacli naszych jest wspominany, zawsze imiennie jest po-
wotywany. To imienne powotywanie wiesniakéw w najstarszych
naszych dokumentach w tej przyczynie ]Jua gtéwnie swoje zrddio.

'Y Dwa tomy wypiséow z takich ksiag przyootowywa prof. rianowski
w starodawnych prawa polskiego pomnikach.
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iz W owych ezosndi dwie tylko kategorye wloScian znane liyly,
mianowicie przypisani do gleby i niewolnicy, obn za$ tych ka-
tegoryj wioscian cliarakterystycznem znamieniem b\to, iz nie-
tylko oni ale i wszelkie icli potomstwo na posiadanych ]>rzez
siebie dziedzinacli wieczyscie ])ozostawa¢ musieli i opusci¢ ich
nie mogli. Wypisywanie wiec imion tych wiesniakéw stuzyto dla
kontroli, gdyby ktory z nich lub ich jiotomkéw cliciat sobie
jirzybiera¢ charakter wiesniaka swobodnego, ktéi-y dziedzine swa
opusci¢ i gdzieindziej przenies¢ sie moze.

W skutek tego najstarsze przywileje naszi; od przywileju
kardynala-legata Idziego z roku rzekomo 1104 dla klasztoru ty-
nieckiego i buli Innocentego 1 z r. IISG dla arcybiskupstwa
gnieznienskiego poczawszy az do poczatku X 114 wieku ])odaja
nam sowicie przeszio kilkaset imion wiesniakéw, ktéorych wsz\ -
stkich do wieku X Il odnie$s¢ mozna.

Daleko jednak zasobniejszeni i o wiele starszem Zzrédtem
w tej mierze sg nazwy wsi pierwsz\ch dwodch kategO]-\j, czyli
ojczycowych, ktore w sobie zawierajg imiona jiraojczycéw jeszcze
z wieku VI czyli z pierwszej chwili zasiedlenia ojczyzny naszej,
a jest tych wsi okoto 10.000.

Oczywiscie nie mam zamiaru podawac¢ tu wszystkich tych
imion wiesniakéw, jakie sie z powyzszych dwéch Zzrédet wydobyé
dadza, gdyz nie miatoby to w ]*racy niniejszej, jako historycznej,
zadnego celu, gdy materyat ten, acz niezwykle cenny, ma prze-
ciez przedewszystkiem wartos¢ jezykowa, ale dla jirzyktadn,
jak sie imiona wiesniakéw' naszych w prawieku formowaty i jak
one pierwmtnie wyglgdaty, pozwmlam sol)ie JUzytoczy¢ tn wybor
celniejszycii i bardziej charakterystycznych imion w liczbie
kilkuset. | tak:

Abram. Sg. Babor. Sg. Babuch. Sg.
Ahrtmcoij. (XII w.).") Bac. (l160).
Adam. Sg. .<Vndryoh. Bacli. Sg. Bachor Sg.Bachora.
Andrzej. Sg. Antoni. Sg. 113G.
Arciecli. Sg. Arcisz. Sg. Bacz i Bacza. .Sg.

Badrzych. .Sg. Baj. Sg.
Baba. Sg. Bata. Sg. Baldrzvch. .Sg.
Babiak. Si Babka. Si Batut i Balata. Sg.

') imiona mwiesniakéw w Pol.sce wiek6éw $rednich z dwéch czerjiie Zrédet:
jedne dochowaty sie w nazwacti wsi ite .sg starsze: ewiadomo$¢ o nich czeigiig
ze Stownika geograficznego krélestwa jiotskiego (\\'arszawa 1880 i nastepne) i te,

zaznaczam literami Sg. (Stownik geograficzny); inno [irzeetiowaly sie w dokii-
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Bamhica (1153). Bandur. Sg. Blizus$. (1153). Btad. Sg.
Bania. Sg. Banka. Sg. Btogota. Sg. Bob i Boba. Sg.
Ikmz 1105. Baran. Sg. Bobek. Sg. Bo6br. Sg.
Ikirhe: (1173). Barch. Sg. Bocian. Sg. Boczek. 12(37.
Barcik. Sg. Barta. Sg. Bodz (BO:). 1200. Bodzan. Sg.
Bartég. Sg. Barszcz. Sg. Bodzech. Sg.
Bartek. Sg. Bart,el. Sg. Bodziej. Sg. Bogacz. Sg.
Bartnik. Sg. Bartoch. Sg. Bogdan. 1130. Boguchwat. 1204.
Barto.sz. Sg. Baruch. Sg. Bogumit. 1130. Bogumin. (X I1 w.).
Barysz. Sg. Bogustaw'. 1200. Bogusza. 1204. Sg.

Bat. Sg. Boguta. Sg. Bojan. Sg.
Batek. Sg. Batog. Sg. Bok. Sg. Bolech. 1130. Sg.
Bator. Sg. Bawor. Sg. Boleta. Sg. Boiim. Sg.
Badek. Sg. Bak. Sg. © Bolek. Sg.
Bech 8g.Bechta.Sg. Belej. Sg. Bondar. Sg. Bonik. 1210.
Belek. 1204. Beleta. Sg. Bor. Sg.
Belchat. Sg. Beld. Sg. Borenta. 11.30. Borek 1207.
Helch. Sg. Borsa. 1105. Borsuk. Sg.
Belej. Sg. Ben. Sg. Borszcz. Sg. Boruch. 1130.
Berdech. Sg. Berta. Sg. Borys. 1204. Borzech. Sg.
Bertold. 1204. Bez. Sg. Bezdziad. Borzeta. Sg. Borzyk. Sg.

(X1 w.) Borzej. Sg.

Bezej. Sg. Becza i Beczek. Sg. Bosy; Sg. Bozej. Sg.
Beda. Sg. Biatoch. Sg. Bozek. 1204. Bozstetet. 1210.
Bedziecha. Sg. Brach. Sg. Braciej. Sg.
Bialosza. 113(!. Biatowagz. 113(1. Bracienia. 1204. Braciesz. 1204.
Bialozor. Sg. Biaty. Sg. I>racheva. (X Il w.). Brala. Sg.
Biatynia. Sg. Bicz. Sg. Bralucli. Sg. Branko. 1105.
Biech. Sg. Biedak. Sg Bratek. Sg. Bratucha. Sg.
Biedrzych. Sg. Biegam 1210. Brda. Sg. Brensata. 1204.
Biejko. Sg. Biel. Sg. Brestrzyk. 1105.
Bielej. Sg. Bielen. (11G5). Broch i Brochota. S5
Bielik. Sg. Bielina. 1130. Broda. 1130. Brédek. 1130.
Bien. Sg. Bierzgta. Sg. Brodyk. 1130. Brok. Sg.
Bies. Sg. Biestrzyk. Sg. Bron. Sg. Brosza 1204.
Biezdro. Sg. Biezdziad. Sg. Broszeta. Sg. Broszek. Sg.
Bij. Sg. Blicli. Sg. Brubno, 1207. Brudz. Sg.
Blin. Sg. Blin. 113(1. Brus. Sg. Brzost. Sg.
Illizek. 113(>. Blizieta. 113(1. Brzoza. Sg. Hrzuch. Sg.
Inizina. 11.3(1. Blizok 113(1. lhicli. Sg. Puc. Sg.
inentacli $redniowiecznych, pochodzacych przewaznie z X1l a takze i z poczatku
X 11l wieku. Przy tych imionach ktade zawsze rok Avystawienia dokumentu; jesli
ten rok ]J)odany jest w nawiasie, to znaczy, ze to nie jest data ]>ewna lecz tylko

na domys$le oparta; imiona tej kategoryi

Sredniowieczng, ])odaje wedle dzisiejszej ])isowni.

w watpliwos$ci, jak w' niektérych imionach przemienic¢

na dzisiejszg, ])odaje imiona w i)isowni $redniowiecznej.

sg kursywa.

Tylko w wypydkach,
pisownie
Takie

zamieszczone w dokumentach pisownig

gdy bytem
Sredniowieczng

imiona drukowane
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Buczek. Sg.
Budzislaw.
Bujak. Sg.
11:{0)-
Byk. Sg.

Byl. (X1 w.).
Bystrzej. Sg.
Bzek. IBU).

11.3G.

Buza.

Cac. Sg.

Cap. Sg.
Calik. (lir,.3).
oG .
Sg.
Sg.
Sg.

Sg.

Sg.
Sg.

Sg.

Sg.

Sg.
113G. Sg.
Sg.
Sg.
Sg.
Sg.
1GG.
Sg.

Carz.
Cebula.
Cegta.
Celej.
Cell.
Cetno.
Cliaj.
Cala.
Chan.
Charz.
Clielst.
Clieta.
Chleb.
Chtop.
Chmiel.
Chocan.
Chobien.
Choc. Sg.
Checiesz i Chocisz.
1240.
Chochor.
Chéd. Sg.
Chodek. Sg.
Chodzisz. Sg.
Sg.
Cliolchot. Sg.
Choiniak. Sg.

Sg.

Choina.

Chomonto. Sg.

Choérek. Sg.

Chor i Chorz. Sg.

Chorzela. 110.3.

(‘host. Sg.

Chotek. Sg.

Chot. Sg.

Chraj) i Chrajia.
Sg, 113G.

LUDNOSC WIESNIACZA W POLSCE.

Budek.
Budzisz.
Buk. Sg.
Bych. Sg.
113G.
Sg.

Sg.
1204.

Byczek.
Bystrzan.

Bysz. Sg.

Cad. Sg.
Car. Sg.
Ceber. Sg.

Sg.

Cek. Sg.

Sg.

Sg.
Chab. Sg.
Chajeta. 113G.
Cham. Sg.
Charek. Sg.

Sg.
C/ier. 1204.
Cliitek. Sg.
Chlew. Sg.
Chtopek. Sg.
(,'hobeda. Sg.
Chocemir. 1204.
Chobot. Sg.

(mec.

Celin.

Cei’an.

Chaszcz.

Chochot. Sg.

(diociin. Sg.
Chodak. Sg.
Chodor. Sg.
Chojeta. Sg.

Sg.
Chomet. Sg.
Chomik. Sg.
Chorobry. Sg.
Choro-

Cholewa.

Chorost i
stek. Sg.

Chorzeta.
Chostaj.

Sg.
Sg.
Chowaniec. >Sg.

Chrapek. 1204.

1

Chrobak. 1204.
Chrapisz. 1210.
Chrost. 1103. Sg.
Chrusciel. Sg.
Chrzan. Sg.
Chrziist. Sg. _
Chrzczon. Sg.
(Chudoba. Sg.
Chwacien. 1204.
(diwallsz. 1204.
Chwatek. Sg.
Chwoj. Sg.
Chyb i Chyba. Sg.
Chylek. Sg.
Chytry. Sg.
Ciag. Sg.
Cichor Sg.
Ciechta. Sg.
Ciechota. Sg.
Cieciorek. Sg.
Ciekta. Sg.
Cielgd. Sg.

Cielech i Cielecha.

Cueletnik. Sg.
Cienia. Sg.
(deii. Sg.
Cierpigor. Sg.
Sg.
1204.
113G.

Cierpieta.
(deszata.
Cieszymysl.
Ciotek. Sg.

Ciotka. Sg.
113G.
Sg.

Cktin. 1142.
Cucula. S

Cison.

Cmiel.

Cucut i
(oijiiaUz. 117s.
(kul i Cudek. Sg.
Sg.

Cwik. Sg.

Sg.
Cymbat.

Cwata.

Cyc.
Sg.
Cywka. Sg.

CV,achor. Sg.

Czacz. Sg.
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Chrojiiec i Chropek.
113G.
Chrostek. Sg.
Sg.
Sg.
Sg.

(dirypla.

Chrzagch.

("hrzgszcz.

Chud. Sg.

Chudoma. Sg.

Chwaleta. 1204. Sg.

Chwat. Sg.

Sg.

(Jhwost. Sg.

Chyta. Sg.

Sg.

Sg.

Cictii Ciecti. Sg. Ci-
cho. 1240. Cichoii.
01G5)

Ciecha i
Sg. (1133).

C~iectiost. 1204.

113G.

Sg.

Cielak. Sg.

Sg.

Cielemet. Sg.

Chwast.

Cliyr.
Ctiyz.

(liechan.

(,'iecier.
Ciecisz.

Ciele.

Cietuch. Sg.
(“iemny. Sg.
Ciepel. Sg.
Cierpisz. Sg.
Cieszan. Sg.
Cieszek. Sg.
Ciazek. Sg.
Cioluch. Sg.
Cis i Cisz. Sg.
Cisek. Sg.

Cojniak. Sg.

Cu:.
Cwikta.

113G.

Sg.

Cybula.

Cyg i Cyk. Sg. 113G.
Cyra. Sg.
Czaban.
Czach.

Sg.
Sg.
Sg.

o

('zajeta.
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(V,ajka. Sg. Czapla. Sg.

Czarek. Sg. Czarna. 1130.

Carnes. 113G. ('zamek. Sg.

Czarnota (XT1 av.) Sg.

(,'zai-nosz. 1204.

(Jzarnucli. Sg. Czart i Czartek. Sg.

('zecli. Sg.

Czeczel. Sg. Czeczotka. Sg.

Czekan. Sg. (~zep i Czepiel. Sg.

('zerecli. Sg. Czerep iCzerepa Sg.

Czerla. Sg. Czerma. Sg.

(‘zerniach. Sg. Czerniak. Sg.

Czeraieeh i Czerniej. Sg.

Czernigta. Sg. Czei'nik. Sg.

Czestocli. 113(). ("zesz. Sg.

Czernocli (11.>3).

(izlneh. Sg. Czol. Sg.

('znb i Cznbek. Sg. Czucli. Sg. Czud i
('ziulek. Sg. Czuk Sg.

Czut. Sg. Czuryto. Sg.

('zyczyr. Sg. Czyrnek. 1130.

Czyrnela. 113(i. Czyz. 1130.

Czyzema. Sg.

('zyzyk. Sg.

Dacii. Sg. Dajno. Sg.

Dal. 1130. Dalach. Sg.

Dalaj. 1142. Dalan. Sg.

Dalczyk. 1130. Dalech. Sg.

Dalej. Sg. Dalek. 1201.

Dalemir. 1204. Dalestryj. 1204.

Dalewo. 1207. Dalik. Sg.

Daluj. 1204. Dalost. 1130.

Dalwa. Sg. Damian. 110.).

Dan. Sg. Daniek. Sg.

Danisz. Sg. Darach. Sg.

Dargol. Sg. Dargorad. 1130.

Dar. Sg. Darek. Sg.

Darszek. 1130. Dasz. 1204. Daszek.

Sg. Data. Sg.

Datek. 11.30. Dab. Sg.

Dabr. Sg. Dabrosza. 1204.

Dech. Sg. Dejno. Sg.

Delej. Sg. Demian. Sg.

Deinko. Sg. Denko. Sg.

Deren i Deresz. Sg. Debig. Sg.

Dlotla. 1130. Dtuto. Sg.

Dtuz. Sg. Dmoch. Sg.

Dobek i Dobka. Sg. 1130.

Dobieta. Sg. Dobiesz. 1130.

Dobiecha. Sg.
Dobrek. Sg.
Dobrota. Sg.
Dobrociech. (11.")3)
1130.
1130.
Dobrosiodt. 1130.
Dobrach. Sg.
1130.
Sg.

Sg.

Sg.

Sg.

Sg.

Dobromyst.

Dobro.sz.

Dobryna.
Dobrzech.
Dobrzej.
Dojazd.
Dolasz.
Doliw.
Domak. 1207.
113(i.
(1KJ.Y).
1204.
1130.

Dom aj.
Domamir
Doinasz.
Domasut.
Doinat i Domatek
1130.

Sg.

Domawdj.
Domiech.
Sg.
Sg.
Drata. Sg.
Drag. Sg.
Drewno.
Droch.
Drogomys$l.

Doreg.
Dostoj.

Sg.

Sg.

1130.

Drozdzieta. Sg.
Sg.

Sg.

Sg.

Sg.

1200.

Drnzba.
Drwal.
Drzazga.
Drzon.
Dubek.
Dnb. Sg.
Dubiel Sg.
Dudek. Sg.
Dulgota. 1130.
Dumowicz. 1210.
Sg.

1105.

Dupa.
Duran.
DuszaiDuszota. .Sg.
Sg.

Sg.
Dybek. Sg

Duszek.
Dwojan.
Dyb i

Digoma. 1130.

Dym i Dymek. SIT
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Dolirak. Sg.
Dobrocin Sg.
Dobreta. 1130.
Dobrorn. 1130.
Dobrosta. 110.%,
Dobrot. Sg.
Dobruj. 1204.
Dobrzanek. Sg.
Dobrzel. Sg.
Dochaii. Sg.

Dola 1130.Dolan.Sg.
Dolist. Sg.

Doluploz. 1130. Do-
rnach. Sg.
Domacheh 1204.

Doman. 1130.
Domaszka. 1130.
Sg.

Domek. 1130.
Doinou. Sg.
Doruch. Sg.
Dragan. Sg.
Dratwa. Sg.
Dreh. Sg.

Droba i Drobig. Sg.
Drogota. Sg. 1105.
Drozd. Sg.
Drozej. Sg.
Druga. Sg.
Dryt. Sg.
Drzech. Sg.
Duban. Sg.
Dubiej. Sg.
Duda. Sg.
Dulek. Sg.
Duma. Sg.
Dunaj. Sg.
Durak. Sg.
Durewicz. 113(i.
Dur. Sg.
Dvisen. 113o0.
Dworys. 1204.
Dyd. Sg.

Dvk. Sg.

Dyl.
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Dyn. Sg. Dyszel. Sg. Golec (11.33). Gotej. 1207.
Dzbanek. Sg. Dziadek. Sg. Goteniek (X ti w.). Gotedzin (110.3).
Dziadosz (X Il w.) Dziaducli. Sg. Gotian. 113().
Dzialocli. Sg. Dziatek. 8g. Golik. 1142. Gotisza (1153).
Dziat i Dziata. S (lI0tacz. Sg. Gotab. Sg.
Dziecko. Sg. Dzie¢miar. .Sg. Goteta. Sg. Gotek. 1136.
Dziedzit. Sg. Dziegie¢. Sg. Gotost. 1204. Gotota. Sg.
Dziemba. Sg. Dzierzan. Sg. Golub. 1206. Gotucti. Sg.
Dzierzga. Sg. Dziewatt. Sg. Goty. 1136. Gomola. 1136).
Dziewa. Sg. Gon. Sg.
Dziewan. Sg. ])ziewierz. .Sg. Gondek. Sg. Ganen (116.3).
Dziewiettic. 1175G Dzieciot. .Sg. Gont. Sg. Gorczyca. Sg.
Dziegiel. Sg. Dzik. .Sg. Goérka. Sg. (Jorej. Sg.
Dziurdzia. Sg. Dzwon. Sg. Goresz. 1136. Goreta. Sg.

Gor Sg.
lilzan. Sg. Efi(ler (1.;5). Goryczka. Sg.

Gorz, Gorzecli i Gorzej. Sg.
Faleta. Sg. Falek. Sg. Gorzuctt. Sg. Goscicti. Sg
Fatisz. Sg. Fast. Sg. Goséciej i Goscieta. Sg. 1105.
Fijatek. Sg. Fit i Fitek. S. Goscima i Goscieniec. Sg.
Flak. Sg. Gost. Sg. Gostek (1153).

Gostota. Sg. Gustom. Sg.
Gabla. Sg. Gabon. Sg. Gostmyt (x 11 w.).
Gabor. Sg. Gad. Sg. Gostoii. 1136. Sg. Gostwa. Sg.
Gaj. Sg. Gatka. Sg. Gostyka. Sg. Gostina. 1136.
Gataz. Sg. Gatka. Sg. Gostyrad. 1204. Gostysz. 1204.
Gat. Sg. Go.stywo6j. 1136. Gozeslaus. 1207.
Gan. 113(. Garb. Sg. Goszczeda. Sg. Goczatek. Sg.
Gardto. Sg. Garnek. Sg. Gozd. Sg. tiozdek. Sg.
(iarwot. Sg Gawor. Sg. Gozdzicli. Sg. Gozdzik. Sg.
Gawron. Sg. Gadek. Sg. Gozdzieta. Sg. Gozis. 1210.
Gagot. Sg. Gas. Sg. Grab. Sg. Grabik. Sg.
Gasior. Sg. Gdectia. Sg. Grabia. Sg. Grabicti. Sg.
Geba. 113(. Gebata. Sg. Grabek. Sg. Grad. Sg.
Ges$. Sg. Giebutt. Sg. Gradzan. Sg. Graj. Sg.
Gil. Sg. Gledzian. Sg. Granza. 1105.
Glina. Sg. Gtéd. Sg. Grabek i Grabka. Sg-
Gtab. Sg. Gt6g. Sg. Grad. Sg. Greb, Sg. Grebat.
Gtowa. Sg. Gtownia. 1204. Sg-
Gtéowka. 113(>. Gtuch. Sg. Grebania. Sg. Grebek. Sg.
Gtupiec. Sg. Gnat. Sg. Grebota. Sg. Groch. Sg.
Gniazdo. Sg. Gniewali. 1100. Groctiat. Sg. Groctiot. Sg.
Gniewieta. Sg. Gniewek. Sg. Groctiot. 1136. Groéd i Grodek. Sg.
Gniewosz. 113(). Gnéj. Sg. Groyes. 11.34. (irom. Sg.
Goczatek. Sg. Goczatt. Sg. Gromek. Sg. Gromisz (116.3).
God. 1133. Godek. Sg. 1204. Gron. Sg. Gronek. Sg.
Godet. 1204. Godeii. 1204. Groszek. Sg. Grucha. 1136.
Godziesz i Godzisz. Goditia. 1136. Gruda. Sg. Gruszka. Sg.

1136, 1204. Gryza. Sg. Grzebien. Sg.
Gogol. Sg. Gujan. Sg. (drzyb. Sg. Guba. Sg. Gubat. Sg.
biblioteka
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Glides (1105). Gnl. Sg. Kabak. Sg.
(ium. Sg. (lur. Sg. Kabat. Sg.
Cnit. Sg. Guz. Sg. Kaczka. Sg.
Giize. 1150. Gwozdan. 1204. Kaden i Kadoii (X1I
(Jwozd. Sg. Gzich. Sg. Kadej. Sg.
rizek. Sg. Kadtub. Sg.

Kadyj. Sg.
Hak. Sg. Henryk. 1204. Kalina. Sg.
Jlepoxena (W I w.). Hokepta (xH w.). Kalita. Sg.
Hasta (x i1 w). llunia. Sg. Kat. Sg.
Humieta. Sg. llusak. Sj; Kandera 113o0.

Kania. Sg.
Igla. Sg. igra. Sg. Kapusta. Sg.
It i Ha. Sg. Indyk. Sg Karch. Sg.
l.skra. Sg. Iwa. Sg. Karczmarz. Sg.
lzdba. Sg.

Karkosz. Sg.
elablko. Sg. «labloii. Sg. Karp. Sg.
.lablonka. Sg. elacew. Sg. Karwa. Sg.
Jlacli. Sg. elacocli. Sg.
elad. Sg. Jagta. Sg. Kaweta. Sg.
Jagnie. Sg. -lagoda. Sg. Kat. Sg.
Jagodnik. Sg. Jaje. Sg. Kagpiel. Sg.
etajko. Sg. Kedzior. Sg.
Jlakub. 1204. Jakusz. Sg. Kes. Sg.

Jlal. Sg. Jatowica. Sg. Kietb. Sg.
elaléowka. Sg. elama. Sg. Kietp. Sg.

Janika. Sg. Jainuik. Sg. Kierz i Kierzek. Sg. mKij. Sg.
Jan. 1204. Jana. Sg. Janacli. Kijak. Sg.
Janczura. Sg. Kisiel. Sg.

Janek. 1142. Klekot. Sg.

elaiiik i Janisz. vSg.

JdanuclliJanusz. Sg. *Tar. Sg.

Jarak. Sg. Jarek. 1204. Klek. Sg.

Jarant. Sg. elarmarek. Sg. CUvis. 1207.
eTarniusz. Sg. Jarocti i Jarota. Klucz. Sg.

Jarosz. Sg. Jarzab. Sg. Kloc i Klocek. Sg,
Jarzgbek. Sg. Jasny. Sg. Kluk. Sg.

Jast i .lastek. Sg. Jastrzab. Sg. Klepa. Sg.

Jasyn. Sg. Jaszczur. Sg. Ktobuczek. 113().
-tawek. Sg. Jawisz. 1204. Ktoda. Sg.
JdaworiJaworek.SgeJaworysz. 1204. Ktokota. Sg.

Jaz. Sg. Jazwa. Sg. Ktopot. Sg.
eledwab. Sg. Jelen. Sg. Ktoétnia. Sg.
.tesion. Sg. Jezior. 1130. Kmieé¢. Sg.

elez. 1130. Jedrzej. 1204. Knysz i Knysza. Sg.Kobiel
-lodla. Sg. Juclia i .4uctiak. SO

JduclUlo. Sg. Jurek. Sg. Kobiatka, i*g.
Jutro. Sg. Jutroclia. Sg. Kobiera. Sg.

Jutrzenka. Sg.
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Klepacz. Sg.
Klewek. Sg.

Kobuz. Sg.

Karsna. 1210.

Sg. Kaszczor.

[210]

w.).

Kargosz.

Sg.

Ktobuk. Sg.

Kobietak.
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Koliylka, llofi. Kobylak. Sg.

Kobylnik. Sg. Koc i Kocan. Sg.

Kochan. 113G. CoheJ. 1204.

K ocian. Sg. Kociel. Sg.

Kocier. Sg. Kocieta. Sg.

Kocon. Sg. Kocur. Sg. Koczan.
Sg.

Kocz. Sj;. Kojeta. Sg.

Kokosz i Kokoszka. S<

Kokot. Sg. K.olano. Sg.

Kotata i Kotatka. Sg.

Kolei)a i Kolebka. Sg.

Koleja. Sg. Koleduik. Sg.

Kolnik. Sg. Kotacz. Sg.

Kotaczek. Sg. Kotat. Sg.

Kolek. Sg. Kolo. 1204.

Kolko. Sg. Kotodziej. Sg.

Komar. Sg. Komin. Sg.

Komor. lloG. Komornik. Sg.

Kon. ~g. Koniar. Sg.

Konai'. !>g.
Koniacz. Sg.
Konik. Sg.
Konincli. Sg.
Konojad. Sg.
Konopka. Sg.
Kopacz. Sg.
Kopach a. Sg.
Ko])e¢. Sg.
Kopka. Sg.
Kojiydto. Sg.

Korab. Sg.
Korcza. Sg.
Korna. Sg.
Koryto. Sg.
Korzecznik. Sg.
Kos, Kosa i Kosak.
S'L
Koé¢. Sg.
Kos$cie). Sg.
Koéciech. Sg.
Koéciera. Sg.
118(.

Kostrza.

Kos$ciol.

Kostera,

Kot i Kotek. Sg.

Gotebic. 1207.

Kowal. Sg.

Kowar. Sg.

Koniec. Sg.
Koniak. Sg.
Koniec. Sg.
Koniusz. 1136.

Konopie. Sg.

Kopa. Sg.

Kojiala. Sg.
Kopiec. Sg.
Kopija. Sg.
Kopi'zywa. Sg.
Kopyto i Kopytko.
Koral. Sg.

Korczyk. Sg.
Korcad. 11.74.
Korzec. Sg.
Korzen. Sg.
Kosek. 1204.

Koécian. Sg.

Koscien. Sg.

Kos$cieta. Sg.

Kostek. Sg.
Kosz. Sg.
Kotlo. Sg.
Kotek. 1204.

Kowaniec. Sg.

Koza. Sg.

Kozica. Sg.
Kozienieta. Sg.
Koziotek. Sg.
Cozor. 1204.
Kozuszek. 1136.
Kracz i Kraczek.
Kraj. 1204.
Krak. Sg.
Krambosz. 1136.
Krasz. Sg.

CrampiKm. 1204.

Kranch. 1204.
Krasek. 110,7.
Krech. Sg.

Grepisso. 1204.
Kret i
Krecit. Sg.

Kretek. Sg. Kreta i

Koziet. 1142.
Kozik. Sg.
Kozub. Sg.

Kozuch.

Kraik. 1136.
Krakusz. Sg.
Krasny. .Sg.

Krawiec. Sg.

Krasika. 110.7.
(‘repc. 1136.
Krety. Sg.
Krobka. 1204. Kro-
biel. Sg.

Krocz i Krocza. Sg. Krogulee. Sg.

Krok. Sg.
Kr(71ik. Sg.
Kromot i

Krokot. Sg.

Kromol 1l Sg.

Krojmllo. Sg. 1207 . Kro])ieluik. Sg.

Kropiwo. Sg.
Krost. 1136.
Krosno. Sg.
Krostawiec.
Krotosza. 1136.

Kréwnik. Sg.

Kruk. Sg.
Kruchy. Sg.
Krupka. Sg.
Krusz. Sg.
Kruszek Sg.
Kryk i Kryka. Sg.
Krysan. 1136.
Krzta i Krzcieta.
Krzek. Sg.
Krzep. Sg.
Krzesz. Sg.
Krzos i Krzosek.
Krzyk. Sg.
Krzywy. Sg.
Krzyz i Krzyzan.
Ksiijdz. Sg.
Kubak. Sg.
Knblik. Sg.
Kuchta. Sg.

1136.

Krojiiwnik. Sg.

Krosta. Sg.

Krot. 110.7.

Krowa. Sg. Kro-
wiar. Sg.

Krston. 1136.

Krupa. 1204.

J'irujila. Sg.
Kru-szek. 1136.
Kruzel. Sg.
Krys$. Sg.
K'rzak. Sg.

Sg.

Krzemien. Sg.
Krzepota. Sg.
Krzew. Sg.

Krzysz iKrzyszek. .Sg.

Krzywek. Sg.

yil-

Ksigzeta. ,Sg.

Kubek. Sg.

Kuchar. .Sg.

Gucod. 1204. I1Cuczek.
(11.73).



Kuta. S;.2.
Kukawlja. Sg.
Kuk. Sg.

Kulik. Sg.

Kun i Kima. Sg.
Kupek. Sg.

Kur i Kurek. Sg.
Kui'au (11G5).
Kanhvan. Sg.
Kuraik. Sg.
Kurowicz. 1204.
Kurzel. Sg.

Kus. Sg.
Kusigta. Sg.
Kutas. Sg.
Kuznica. >Sg.
Ivivas. Sg.
Kwaska. 11.5G
Kwiaton. Sg.
Kwik. Sg.

Lach. Sg.

Lalek. 1204.
Lala. Sg.

Las i Lasek. Sg.
Laska. Sg.
Latek. Sg.
Lebioda. Sg.
Leciej. Sg.
Leducli. Sg.
Lek. Sg.

l.elucli. Sg.
Lestnica. lloG.
Lew i Lewek. .Sg.
LichyilLichacz. Sg.
Lin. Sg.

Lis i Lisek. Sg.

ljubach iLubacz Sg.

Mach.
[Machta. Sg.
1204.
Sg.
Majak. Sg.
Mak. Sg.
Malec iMalech.Sg.
Sg.

Malesz iMalisz. Sg.

Mac i Sg.

Macut.

Magiel.

Malej.
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Kucza. Sg. Malina. Sg.
Kulig. Sg. Malach. Sg.
Maleka. Sg.
Kum. Sg. Matociech. Sg.
Kupa. Sg. Maloma. Sg.
Ku piel. Sg. Malozimiec. 113G.
Maluj. 1204.
Kura.sek. 1lilG. Mainaj. Sg.
Mail i Mania. Sg.
Kurojiatnik. Sg 3larchi. 1207.
Kurzej. Sg. 3iargoii. Sg.
Kurzetnik. Sg.
Kusa. IG. Murazc. 1liG.
Kuska. Sg. Maslak. ,Sg.
Kutek. Sg. 3lazan. Sg.
Kuzniki. Sg.
Kwasek. IKK). -Maznik. Sg.
Kwiatek. 113G. -Mat. ,Sg.
Kwiecisz. Sg. 3lgko,sza. 113G.
3lakola. Sg.
Meleji- 1204.
].,ada. Sg. 3iecina. linG.
Laniek. Sg.
Medrzech. Sg.
Lasota. Sg. 3lianot. Sg.
Laszek. Sg. 3lichno. Sg.
Lauris. 1204. Michat (11G.5).
Lech. Sg. 31liclioii. Sg.
Ledera. ILiG. 3liech. Sg.
].ej. Sg. Miedar.
].el, Lelech i Lelek. Mielech. Sg.
3lielgeta. Sg.
Len i l.enia. .Sg, -Mieruta. Sg.
Leszcz. Sg. -Mierzej. Sg.
Lezceca. 11006. -Mierzwa. Sg.
Lichwa. Sg. -Miez. Sg.
Lip, lipa i LiDka. -Mig i -Aligaj. .Sg.
S Alik i Alika. Sg.
Liszka. Sg. Alila (X 11 w.).
Lubat. Sg. Milech. Sg.
Milek. 1204.
Machta. Sg. Milecs. 11.34.
Machno. Sg. Milesz. Sg.
Madej. Sg. Milek. Sg.
Magier. Sg. Alitoch. llo().
Majuk. Sg. Milocheu. 1204.
iMalan. Sg. Alilon (11G5).
biatek. 1204. Miloski/. 1204.
idalenn. Sg. Alilostryj. 1207.
Maliszka. 1blG. -Mitowali. 11.3(;.

[m-12]

Malsa (1165).

Alalczyna. 1105.
Alaloch. Sg.
Alalota. Sg.
Alatowid. Sg.
Alalpa. Sg.
Alahisza (1153).
Alanaj. Sg.

Alaniek. Sg.

-Mars. 1105. Alarsek.
.113G. Alarzeta.Sg.

Masco. 1204.

Sg.

azecll.

zew.

Atasz.
1204.
Sg.
Sg.
Alacziiik. .Sg.
Afgkota. Sg.
-Mech. Sg.
Nerinec. 1103.
{Mantis).

Ala-

Alazur.

Alecisz.
113G.
Aleka. Sg.
Alichej. Sg.

Alich. Sg.
Micher. 1204.
-Michor. Sg.
Sg.
AliedzwiedZ.
Sg.
-Mielnik. Sg.
Sg.
Sg.
113(.
-Mietus. Sg.
Alijak. Sg.
Alil i Alilan.
Alitaczek.
Alilej. 1105.
Milel (x 11 w).
-Mileta. Sg.
Alilik. 113(i.
Alilobrat. 1204.
Milochat. 113G.
Alitodat.

Aliecz.
1105.

Alielesz.

Alierzan.
Alierzeta.

-Mieszek.

Sg.
113G.

113G.
Alilostaw. 11.34.
Alilost. 1204.
113G.
113G.

Alilosz.
Alilowit.
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Mitowéj.

~rity. Sg.
Minisz. Sjr.

Jliiiuliii (115.3.
Miron. &g.
Mirotn. S~

Mistis (XI1 7W.).
Miota. 110.).
Miij. So-.
Miodi. §=
Milodota.
'Ulodyu. S>.
Miodziej,
Mlosz. S™.
i\nyii i “Mynar. Sj4.
Mnich. Sg.
Moczydto.
Modteta. IKiii.
Modlisz. S~
Modzel. i?".
~Moitec. 1K)(iL
Mojek. Sji.
yfok. Sg.
Mokrzysz. Sg.
iNtolod iMotodoc.
SO-.
iUontwa. “\g.
Moroch. Sg.
Moroz. Sg.
Most i Mosciej. Sg.
Nostek. Sg.
iUotowidto. Sg.
dAysw. 1204. Mozg,
Sg.
Mroczek. Sg.
Alréz. Sg.
Mscib). Sg.
Tscij. Sg.
Msta. Sg.
Mszan. .Sg.
Mszeta. Sg.
Muchiar. Sg.
~inctiota. Sg.
Mntar. Sg.
yiydlnik. Sg.
iMystach i blystak.
-MysHjtko. Sg.
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Mituj. 1105.

Mina i Minka. Sg.

Mir i Mirek.
Miralita. 11dh.

Miznnh. Sg. Mlodo.sz.

1105.

Mi¢,da. Sg.
Mtak. Sg.
Mitodocti. Sg.
dHodoj. Sg.
Mtodzian. Sg.
Mtodzik. Sg.

Mtotek. Sg.
Miynek. Sg.
Moctinak. Sg.
Modta. Sg.
Modlibég. 1204.
Modrzej. Sg.
Modic. udo.
Mokij. Sg.
Mokot. Sg.
diokrota. Sg.
Motocti. Sg.
Monik. Sg.
Morak. Sg.
Mory.'i. 1105.
Mérz. Sg.
N\losiej. Sg.
diotek. Sg;
.Motyka. Sg.
Mozuta. 11do.

Mnmka. Sg.
Mruk. Sg.
M.$cicti. Sg.
discisz. Sg.
distycz. Sg.

Mszczon. Sg.

Afucti i Mnctia. Sg.

Muchta. Sg.
Mukar. Sg.

diurzyn. Sg.
Much. 1105.
iidi;.

MyS$liwiec. Sg.

1204.

~MyS$libor. 1204.
dlyst. Sg.
diystek. Sg.
N\lyszek i Myszka.
X;d)ut. Sg.
X aczacli. Sg.
2\adaif. 1130.
Nadzieja. Sg.
Nagod. 1204.
Najdek. Sg.
Najem. Sg.
Nan. Sg.
Nasil. Sg.
Nasuk. 1142.
Nazar. Sg.
yedclia. 1207. Ne-
kam Sg.
Niebyt. Sg.
Niedaudr. 1105.
Niedara. Sg.
Niedoj. Sg.
Niedoinyst. 1210.
Niedosza. 1105.
Niedzieli. Sg.
Nieg. Sg. Niegan.
1105.
Niegtos. lido.
Niegowon. Sg.
Nieguz. 1105.
Niemir. 1130.
yemiri.s. 1130.
Nieinéj. 1105.
Nienacti. 1130.

Nienasz. Sg.
Nieporot. Sg.
Nieroda. 1105.
Niesieta. Sg.
Nieskur. Sg.
Niestuch. Sg.
Niestan. Sg.

1d ().
Nieszek. Sg.
yelopir. 1204. Nie-

ndat. 1204. Nie-

Nies$ni.

nstroi). 1130.
Niewir. Sg.

Niezabit. Sg.

Niezd. Sg.

Mys$tini. [11dO.
Mysto.sz. 1204.
dFy."~z. Sg.

Sg.

Nacli. Sg.
X'adara. Sg.
Nadej. 11.30.
X'agawka. Sg.
Nagosz. 1204.

Najdym. Sg.
Nakwasa. Sg.
Nar i Naraj. Sg.
Nastas. Sg.
Nawos. 1130.
Nedza. Sg.

Nicpon. Sg.

Nieczaj. Sg.
Niedan. 1142.
Niedasz. 1200.
Niedom. Sg.
Niedon. Sg.
Niedowiar. Sg.
NiedzwiedZ. Sg.

Niegard. Sg.

Niegota. Sg.
Niegrod. 1105.
Niekras. Sg.
Niemira. Sg.
Niemij. Sg.
Niemst. Sg.
Nienad. Sg.
Nienomyst. llo5.
Nierad. 1200.
Niesiebad. 1204.
Niesiot. Sg.
Niestaba. Sg.
Niestacli. Sg.
Niesucti. Sg.
Nieswiast. Sg.
Nietrzau. Sg.

Niewiar. Sg.

Niewota. Sg.
Niezamyst. 1130
Niezbit. 1207.

Niezda. 1130.
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Nesdis. 1204.
Nicoliui.s. 1207.
Niezuch i Niezydi

Nina. Sg. Xinek.
lio.").

Xiwa. Sg.

Xocka. Sg.

X'os i Xosek. Sg.

Nowak. Sg.

youofiodl. 120().
I\7i (/«.s8<7. 1210.

Obcy. Sg.
Obid. Sg.
Obiech. Sg.
Obornik. Sg.
Obraz. Sg.
Obncli. Sg.
Oclilop. Sg.
Ocliod. Sg.
Ocliyj. Sg.
Oczko. Sg.

(klaj.Sg. Odmet Sg.

Odmian. Sg. Od-
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yiesiiai'l/. 1ofi.
Nieznan. Sg.

Ninomysl. lloG.

Noch. Sg.
Nora. Sg.
Nosal. Sg. 1208.
Nowina. Sg.
Nowosz. 1210.

Obelnik. Sg.
Obiecan. Sg.
Obod. Sg.
Obobz. Sg.
Obrijb. Sg.
Ochab. Sg.
Ochniat. Sg.
Ochotnik. Sg.
Ocios. Sg.

Odach i Odech. Sg.

Odporysz. Sg.

mucli.Sg.0doj. Sg.

Odra. Sg.

Odrzyk. Sg.
OglijdiOgleda. Sg.
Ogorzel. Sg.

Ogrodnik. Sg.
Okal i Okala. Sg.
Okot. Sg.

Okon. Sg.
Okradziej. Sg.
(>krasa. Sg.

Okreglik. Sg.

<)kula. Sg.
Olcha. Sg.
Olej. Sg.
Olgan. Sg.
Olsza. Sg.
(Udrzych. Sg.
Otéw. Sg.
Omol. Sg.
Opan. Sg.
Opoka (I1.j3).
Opobr. Sg.
Ord. Sg.
Orzech. Sg.

O<lIrzech. Sg.
Ogar. Sg. =
Ogon. Sg.
Ogorzata. 1204.
Ojrzan. Sg.
Okno. Sg.
Okota. Sg.
Okradzion. Sg.
Okrajnik. Sg.
Okrag. Sg.
()kros. 1136. Okrzej.
s".
Okun. Sg.
Olczydaj. Sg.
Olesa. Sg.
Oliwa. Sg.
Oldak. Sg.
Oigan. Sg.
Otownik. Sg.
Omyt. Sg.
Oj)ar. Sg.
Opoj. Sg.
Orech. Sg.
Orzet. Sg.
Osar 1136. Osika. Sg.

Osiek. Sg.
Osigta. Sg.
Ostab. 1136.
Osmél. Sg.
Ostasz. 1204.
Ost. Sg.
Ostry. Sg.
Osnch. Sg.
OsSwieta. Sg.
Otok. Sg.
Otor. Sg.
Owad. Sg.

(lwczai'. Sg.
Owieczka. Sg.

O wsiej i Owsij. Sg.
Oziemblo. Sg.
Ozima i Ozimek.
Ozér i Ozorek. Sg.

Ozyd. Sg.

Pahir. 120a4.

]'achol. Sg.
Pacior. Sg.
I'acyna. Sg.
Pajak. Sg.
Pagoér. Sg.
lhikost. Sg.
Patka. Sg.
Paleda. Sg.
Palikij. Sg.
I"atka'. Sg.

[214]

Osa. Sg.
Osiot. Sg.
O$miat. Sg.
Ostat. Sg.
Ostoj. Sg.
Ostromeka. Sg.
Ostroga. Sg.
Oswiej. Sg.
Oszcz. Sg.
Otol. Sg.
Otreba. Sg.
Owca. Sg.
Owid. Sg.
Owies. Sg.
(>zd. Sg.
Oziera. Sg.

oy

0z. sg.
O-m. 1207.

Pacan. Sg.
l'achnta. Sg.

Paciek. Sg.
Inidot. Sg.
I>aj. Sg.

Palek. 1204.
Palej. Sg.
Paleta. 1105.
Paluch. Sg.
Paluba. Sg.

Pamigta. Sg. 1204. Pamiatka. Sg.

Pampie. 1136.

Panik. Sg.

Panoch. 1210.
Pauten. 1136.
Pantyn. 1200.

Papro¢. Sg.

Parciana. 113s.
Parech. 1136.

Pardot. Sg.
I'arna. Sg.

1'arska (X 11

Parnell. 1204.
Pasierb. Sg.

Pasknd. Sg.
Patoka. Sg.

Pawetek. Sg.

Pach. Sg.
Pag. Sg.

Pancis. 1210.
Pandetech. 1136.
Pansa. 1204.
Pantis. 1136.
Pap. Sg.

Parad. Sg.
Parchota. Sg.
Parch. Sg.
Parla. Sg.
Parobek. Sg.
Parsz. Sg.
Pasieka. Sg.
Pas i Pasek. Sg
Pastuch. Sg.
l'awel. 1204.
Jawlik. 1204.
Paczek. Sg.
Pekat. Sg.
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Jela. 110G. Pelikan. Pelin. Sg. Pomiech. Sg. troniyk. Sg.

l'oniat. Sg. 113G. +t'onikwa. Sg.

]'eiia. Sg. Pet. 1207. I'ojiielar. Sg. t'oj)iél. Sg.

Petren. 1204. Petryk. Sg. Pojitata. Sg. tk)|)law’. Sg.

Pecli. Sg. Pecherz. Pedz. Sg. Poreh. Sg. |'osad. Sg.

Ponbech. 113G. +'0- Posuch. Sg.

Pek. Sg. Pe]). Sg. stawka. Sg.

]'etek. Sg. Pianka. Piec. Sg. Potrzan. Sg. t'otrzeba. Sg.
Sg. Piasek Sg. Potula. Sg. t'owala. Sg.
Piast. Sg. Pig- Powid. Sg. Powod. Sg. t+*owoz.
tek. Sg. 113G.

Pihissa. 110G. Piech. Piechota. Sg. tkiwroznik. Sg. I'ozar (11G5).
Sg. Piechta. Sg. Poznomir (11G6). Pazrogis. 1105.

Piecek. Sg. Piekar. Sg. I'ozniak. Sg. t'ozeg. Sg.

Piekielhik. Sg. Piekut. vSg. t'rabut. Sg. t'radto. Sg.

lielasz. Sg. Pien. Sg. I'radziad. Sg. Pratek. Sg.

Pieniak. Sg. Pieniek. Sg. Pratula. Sg. t'raweta. Sg.

Tienigzek. Sg. Pierwosz. Sg. 1207. Prawiednik. Sg. Prad. Sg.

lierzyna. Sg. Pies i Piesek. Sg. t'rag. Sg. Precard. 113G.

IMetnch. Sg. Pietka. Sg. I'redek. Sg. Priuic. 1105.

Pijan. Sg. 1204. Pijawka. Sg. th'oba. Sg. Proboj. Sg.

Pik i Piiiiel. Sg. IMkut. Sg. tVobolo. Sg. t'rocti. Sg.

Pila i Pitka. Sg. 1'ilch. Sg. t'rokota. Sg. t'rom. Sh.

Pincz. Sg. Piotun. Sg. Prorysz. 1204. t'ro.skur. Sg.

Pionek. Sg. Piorko. Sg. Prosta. Sg. tVostek. Sg.

Piorun. Sg. Piotr. 110G. Ihsar.Sg. Prozina. 113G. Prozek. 1204.

Aluda 120). Piskla. 113G. thaichno. Sg. Prud. Sg.

Piskor. Ii;?G. Piskorz. 1204. Pntftin. 1204. Prusota. 113G. |'rus.

Pisla. IIGG. Pista. Sg.

Piwonia. Sg. 110.7. Piteen. 1210. Przectaw. 1204. lh-zech. Sg.

Piwowar. Sg. Plgsek. Sg. Przedwojowicz. 1204.

Pigstek. 11.1G. Piech. Sg. Przegiioj. Sg. th'zeradko. 1204.

ldesn. Sg. Plewa i Plewka. Sg. t'rzesiadto. Sg. t*rzetoka. Sg.

T'lewna. 1210. Plich. Sg. Przewé6d. Sg. Przewodnik. 1204.

Plik. Sg. Pliszka. Sg. Prevodis. 1204. t'rzodek. Sg.

Pluta. Sg. Ptaczek. Sg. I'rzybirad. 1204.

Jdawan. Sg. ]1'laz. Sg. I'rzybi'ad. Sg. IVzybran. Sg.

Plaska. Sg. Ptoch iPlochota. Sg. Przybystaw' (11G5). I'rzybys$. 1204.

I"lonka. Sg. ]'lot. Sg. th'zygoda. Sg. t'rzykor. Sg.

Plut. Sg. Ptywacz. Sg. trzystan. Sg. t'rzysz. Sg.

Pniak. Sg. Pohih. 1204. Pocie- Psar. 1210. Psarek. Sg. ttstrag. Sg.

cha. Sg. I'szczola i Pszczoétka. Sg.

Poczaj. Sg. 113G. Poczaj). Sg. I'*tak i t"taszek. Sg. t'tasznik. Sg.

]'odoba. Sg. Pogon. Sg. Puc..Sg. Puca. 113G. Puchat. Sg.

Pogwizd. Sg. Pojat. Sg. Puch. Sg. thidto. Sg.

Pojan. Sg. b ok6j. Sg. Puchacz. Sg. Piigel. 1204.

Pokolnik. Sg. Polan. Sg. t'uk. Sg. thistelnik. Sg.

Polko. Sg. tkiluha. Sg. thistoch. Sg. t'ustot. Sg.

Potaj. Sg. i*O|C. 113G. Potujan. thiszczyk. Sg. t*ych i t'yk. Sg.

t'ytel. Sg. t'yz. Sg.
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Rub. Sg.
Radl. S{i.
Racieoli. Sg.
Ractaw. 1204"
Radaj. Sg.
Radecz (1K m).
Radek. 1204.
Radeta. [.0O.
Radodi. 1210.
Radoj. Sg.
Radon (115:>).
Radostek. Sg.
Rad. i<g.
Radowali. 1204.
Radiicli. Sg.
Radun. Sg.
Radym. 1204.
Radycli. Sg.
Radzaii. Sg.

Radzidi i Radziedi.
.S".

Radzieta. Sg.

Radzik Sg.

Radzisz. Sg.

i Rajek. Sg.

Rasz i

Raj
Raszek. Sg.
Ratek. Sg.

12(*4.
RaZny. Sg.

Rabek. Sg.
Rdziost. .g.

Raty.sz.

Redanta. llo(>.
Hedonc. 113i.
Redota. Sg.
Reduta. Sg.
Rej. Sg.
Rekta. Sg.
Remi) i Rembiecli.
Sg.
Rej)odi. 1105.
Ret i Retek. Sg.
Retyka. Sg.

Réunis, 1204.

Rij'biedi. Sg.
Robak. Sg.

Rod. Sg. Rodesza.

FRANCISZEK PIE KOSINSKI.

Jlac. 1105.
Sg.
Racim. Sg.

Radeta.

Raczek. Sg.

Radech. 110s5.
Hadeg (11<)5).
Radesa. 110s.

Radto. Sg.
Radota. Sg.
Radonia. Sg.
Radost. lloC.
Radosz. 1105.
Radotech. 113c.
Radowit. 1130.
Itadnj. 1204.
Radyk (X 11 w.).
Radifli (1154).
Radyn. Sg,
Radzigtek. Sg.
Radziej. Sg.
Radzik. Sg.
Radzili!. Sg.
Radzyn. Sg.
Rak. Sg.

Rat. Sg. Rataj. 1105.
Ratyk. Sg.
Rdzc. 1130.
Raba. Sg.
Rdza. Sg.
Reck. 113G.
Redek. 113(!.
Redosz. 11.lU.
Redndi. Sg.
Reg i Reget. Sg.
Rek. Sg.

Rekij. Sg.
Repedi. Sg.
Resz. Sg.
Retodi. Sg.
lleuesa. 1105.
Rezc. 113G.
Reb. Sg.
Rebosz. Sg.
Rodi. Sg.

Rodziej. Sg.

1105. lioder. 1204.

R6g. Sg.

Rogal. Sg.

Rogacz. Sg.

Rogoza. Sg.

Roj i Rojelc. Sg.
Rokot. Sg.
Ropndi. Sg.
Rosiej. Sg.
Rosocli. Sg.
R6w. Sg.
Rozped. Sg.
Rozwad, Sg.
Rozek. Sg.
Rpis. 113G.
Rudek. Sg.
Rumak. ag.
Runo. Sg.
Rutka. Sg.
Ryba i Rybak. Sg.
Rydz. Sg.
Rvk.Sg.Rvkacz. Sg.
Ryl. Sg. *
Rypa. Sg.

Rzgsa. Sg.
Rzemiedi. Sg.

Rzepa. Sg. Rzepich
Sg.

Rzepien. Sg.

Rzezeta. Sg.

Rzed i Rzedek. Sg.

Sg.

Sg.

Rzocli.

Rzucit.

Sad i Sadek. Sg.
Sak. Sg.
Samiec. Sg.
Samorodnik. Sg.
Samotnik. Sg.
Sanchora (11.53).
Sannik. Sg.
Sara. 1207.
Sarna. Sg.
Sg.
Sgsiad. Sg.

Sas.

Scianai$cianka. Sg.

Sciern. Sg.

Scitek. 1204.

Semar (X 11 w.).
Sedan. 1204. se-
listryj. 113G. Sen.

[-'1BJ

Rokita.
Roi. Sg.
Roscisz.

Sg.

Sg.
Rosko.sz. Sg.
Rostek. Sg.
Sg.
Sg.
Sg.
Sg.
Rsech. 1105.
Rudnik. Sg.
Rumian. Sg.
Raz. 113G.
11.3G. Ruszek, Sg.
Ruzoric. 113G.
(11G5).
Sg.

Rost i
Rozkocli.
Roztwor.
Rozwora.

Rozniat. 1207.

Rusota.

Ry-
ben
Rybitwa.
llvj. Sg.
Rykal. Sg.
Sg.
Rysek. Sg.
Sg.

Rynka.
Ry$ i
Rzecz.
Rzemien. Sg.
Rzepiej. Sg.
Rzesz. .4qg.
Rzeznik. Sg.
Rzesa. Sg.
Rzodkiew. Sg.

Sadto. Sg.
Satata. Sg.
Sg.

Samostrzat.

Samodi.
Sg.
Samosiek. Sg.

Sg.
Sap. Sg.

Sarb. Sg.
113G.

Sauka.

Sarbino-
Avicz.
Sarnota. 113G.
Sawa i Sawka. Sg.
Sg.
Scicli. Sg.
Sg.
(11G5).
Sg.
113G.

Sasep.
Scib i
Sciezka.
Sciza
Serwatka. Si;-

niclia.

Sg. Seri Sernik. Sg.
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SPi//<(X 11 w.). Sed
i Sedziej. Sg.
Sedzisz. Sg.

Sekota. Sg.
Siano. Sg.
Siei) i Sieci). Sg.
iPieczka. Sg.

Siedlec. Sg. Siedle-
Avit. 113(1.
Siedlisz i Siedli-
szek. Sg. 121)4.
Siedloi). 113(1.
.Sielec. Sg.

Siemiecl). Sg.
Siemiennik. Sg.
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Sedzia. Sg.

Segost. 113G. Sek.

Sep. Sg.

Siarka. Sg.

Siebiecl). Sg.

Silito. 113(1. Siedh}-
ta. 113G. Siedlagt-

ko. Sg.
Siedlik. Sg. 1204.
Siekiera i Siekier-
ka. Sg.

Siemian. Sg.
Siemiagtko. Sg.
Sieinek. Sg.

Sierad. Sg. Sierak. 113(1.
Siernik. Sg. Sierota. Sg.
Sierosz. Sg. Sierp. Sg.
Sierinicl). Sg. Siestrzewit. Sg.]204.
Siestrzeinit. 1203. Sietej. Sg.
Sieg i Siegan. Sg. Sikora. Sg.
Sikuta. Sg. Sita (11(15).
Silka. 113(1. Siman. 113(1.
Siny. Sg. Siniucl). Sg.
Si)iek. Sg. Sinocli. 113(1.
Siodto. Sg. Siodtek. Sipor. Sg.
1130.

Sitnik. Sg.

Si: (1153). Skok. Sg. Skala. Sg.
Skarbisz (11.53).

Skoli)n. Sg. Skotat. Sg.
Skolosz. Sg. Skomla. Sg.
Skop. Sg. Skora i Skoi-ak. Sg.
Skorupa i Skoru])ka. Sg.

Skorzeta. Sg.
Skowela. 1204.
Skowron. Sg.

Skrzetusz. Sg.

Skotnik. Sg.
Skowrod. Sg.
Skron. 1105.
Skrzydto. Sg.

Skrzynia i Skrzynka. Sg.

Skrzyp i Skrzypeke -Sg.

Sk)'zysz Sg. Skuba i Skiibik. Sg.
Skurat. Sg. Skwar. Sg.
Skwira. Sg. Slad i Sladek. Sg.
Siedz. Sg. Slemy.sl. 113G. Sle-

Slepucl). Sg.

Slesa i Sleta. i4g.

py i Slepek. Sg.
Sliwa. Sg.
SliAvnik. Sg.

Slub. Sg.

Stawa. Sg.
Shnyeta. Sg.
Stomai Stomka. Sg

Stony. Sg.
Stotwa. Sg.
SloAvik. Sg.

Slugota. Sg.
Stust. Sg.
SmardiSmardz.
Smarzek. 113(1.
Smegor. Sg.

Smiech. Sg.
Smiei'dzacy. Sg.
Smie.szek. Sg.
Smil. Sg. 113(1.
Smota. Sg.
Smolnik. Sg.
Snowid. 113G.
Sniedz. Sg.
Snieszek. Sg.
Snopek. Sg.
Sobanta. 113G.
Sobak i Solmka.
Sobol. Sg.
Socha. Sg.
Soczewka. Sg.
Sojka. Sg.
Sokolnik. Sg.
Sola;/ (x 11 w.).
Solenik. Sg.-
Sopiecha. Sg.
Sop i Sopona. Sg.
Sosna. Sg.
Sosfroch i Sostros.
SofJec. 1207.
Sowa. Sg.

Sptaw. Sg.
Sporysz. Sg.
Srebrnik. Sg.
Sric (X 11 w.).
Sroka i Sroczka.
Srom i Sromotii.
Srubka. Sg.
Stadnik. Sg.

Stan. 113(1.
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$lad. Sg.
Slawik. 11.3G.
Stawek. Sg.
Stomnik. Sg.
Slopan. Sg.]
Stowak. Sg.
Stuch i Sinehota.
Slup. Sg.
Smard). Sg.
Sniarz. Sg. 113(1.
Si))erek. Sg.
Siniaty. Sg. S)niiu-.
Sinie¢. Sg.
Smierdziej. Sg.
Smietana. Sg.
Sniogor. 113G.
Smolar. Sg.
Sniafly. Sg.
Sniata. .Sg.
Snieg. Sg.
Snitek. Sg.

.Sob i Sobek. .Sg.
Sobieii. 1204.
.Sobiech. Sg.
Sobota. Sg.
Sochak. Sg.
.Sod. Sg.

Soko6t. Sg. 1105.
Sokor. Sg.
Solar. Sg.
Solist. Sg.
Sopo¢. Sg.

Sopotnik. Sg.
Sosenka. Sg.
113(1.
Sotnik.(Sg.
Spedocha. Sg.
Spokojnik. Sg.

Srebro. Sg.
Sredni. Sg.
Sroda. Sg.
San
stadny. Sg.
Stajka. Sg.
.'taniec (11(3.5).
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Stanieta (XIT w.).
Stan. Sg.
Stanocli. 113().
Starosta. So-
Star/.eii. S<<.
Starzynek. Sg.
Stebnik. Sg.
Stelmacil. Sg.
Stel])ek. Sg.
Stobieii i Stobnik
Stobycli. Sg.
Stodota. Sg.
Stojan. Sg.

Stok Sg.

Stét i Stola. Sg.
Stotpa. Sg.

Strad. Sg.
Stralec. 1ofi.
Straszeta. Sg.
Strek. Sg.

Stroj. 110.3.
Stropek. Sg.
Strup i Strujlek.
Stru$ i StriKsa. Sg.
Stryj i Stryk. Sg.
Strzata i Strzatka.

Strzeg i Strzegota.
i'g-
Strzetiiik. Sg.
Strzemota. Sg.

Strzyga. Sg.
Styrek. Sg.
Subotnik. Sg.
Sudek.
1KI(;.

Sudaj.
Sg.
Sut.

Sg.
Suk.
IKiC.
Sg.
1103. Sg.
111):5.
IKKT!.

Sulej.
Sutek.
Sutgut.
Sutidat.
Sulim (11()3).
Sulirad. IKIG.
lizi(l.
Suliwéj. Ib’ki.
Sur (11.3:5).

Sg.

Sulistryj. Sg.
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Stanigtki. Sf>.
Stanisz. 1204.
Stary. Sg. Stamik.
Starzecli. Sg.
Starzeta. Sg.
Staw i Stawek. Sg.
Stefan. 1204.

Stej)a i Stepien. Sg.

Stepota. Sg.
Ing-
Stok i Stoczek Sg.
Stojak Sg.
Stéjgniew. I:5G.
Stolar. Sg.
Stolnik. Sg.
Strach. Sg.
Stradla. 1204.
Strasz i Straszek.
1204.
Straczek. Sg.
Strobisz. 1142.
Strok. Sg.

Stréz i Strozeta. Sg.

i>g-

Strych. Sg.
Strysz. Sg.
Sg.
Strzelec. Sg.

Strzemek. Sg.
113(5.
1204.

Strzesz.
Sturek.

Subic. 113G. subot.

o

Suchy. Sg. Suchora.

113G.

Suka. Sg.

Sula. Sg. Sulech.Sg.

Suleta. Sg. (11G3).
(11(13).
113(5.

Siilen
Sulichna.
Sulik. iizg.
Sulimir (11(13).
Sulislaw.
Sulisz. 11:55 Sg.
Sum. Sg.
Suurca (11.3:5).

li:5(1. Sg.

Smeto.
Sutek.

Swanto

Swarysz.

Swarz.

Swieczek

Swed.

Swiatocha.

Swigtni
Swid.

Swieca.

. ~g-

Swiegota.

Swiechota.

Swinia.
Swinka

Swojec.

Swojeta.

1193.
Sg.
1204.
1193.
Sg.

sSz.

(11.33).
Sg.

Sg.
k. Sg.

Sg.

Sg. Swiech.

Sg.

Sg.
Sg.
. Sg.
Sg.
Sg.

Syc i Sych. Sg.

Synowiec.

Szabeln

Sg.
ik. Sg.

Szad. Sg.

Szat i
Szar. S
Szawko

Szczaw

Szczeka.

Szczekota.

Szalek.

Sg.
g.

t. Sg.

. Sg.

Sg.

Sg.

Szczodry. Sg.

Szczotk

Szczukwa.

Szczur
Szczut
Szczyt
Szelech

Szepiel.

Szersze
SzUfja
Szkarp.
Szkop.
Szlache
Szlul).
Szoi>a.
Szpik.
Sz])itar.
Szreii.

a. Sg.

Sg.

Sg.

i Szczutek.

i Szczytnik.
i Szelej.Sg.
Sg.

n. Sg.
(113:1).

Sg.

Sg.
ta.
Sg.
Sg.
Sg.
Sg.
Sg.

Sg.
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Susel. Sg.
Sg.
Suantec (x 11 w.).

Sg.

Swach.

Swarota.
Swiepraw. Sg.
Smthech. 1204.
SwiadiSwiadek.Sg*
Swiagtek. Sg.
Swich. Sg.
Sg.
Swieciech.

Swider.
Sg.
Swiercz i Swierk.
Swiegtoch. Sg.
Sg.
Sg.
Swojek. Sg,
Sg.
1134.

Swiniar.

Swist.

Swosz.
Sjjrna.
Yo
Sypien. Sg.
Sg.
Szaflar, ~'g.
Sg.
Szatek. Sg.
Szczak. Sg.

Syn.

Szacit.

Szamota.

Szczebruch. Sg.
Sg.
Szczerba i
bak. Sg.
Sg.
Szczuka. Sg.

Szczekar.

Szczer-

Szczon.

Szczupak. Sg.
Szczygiet. Sg.
Szcz}]). Sg.

Sg.
Szeluch. Sg.
Szerokina. 1103.

Szew i Szewiec. Sg.

Szkarad. Sg.
Szklar. Sg.
Szkot. Sg.
Szlak. Sg.
Sznur. Sg.
Szostak. Sg.
Szpilka. Sg.
Szram. Sg.
Szuba. Sg.
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Szukaj. Sg.
Szuliiik. Sg.
Szuuiil. Sg.
Szu.st. Sg.
Szwejek. Sg.
Szybki. Sg.
Szydto. Sg.
Szyk. Sg.

Szypula, Sg.

‘I'aliol i Tabolek.
Sg.

Taczan. Sg.

Tangomir. llik!.

‘I'avcli, Tavclialii i

1'arg i'l'argosz. Sg.

Tiivk. sg.
d'artak. Sg.
‘Patai' i 'l'atarka.
Sg.
‘J'chérz. Sg.
Telopa. Sg.
Teples. lloG. Tc-
rech. Sg.
d'eni. Sg.
Tessata. 1204.
Teseta. 110.3.
Tecza. Sg.
‘I'lucli. Sg.
Tmiua. li:>(i.

'l'oczylnik. Sg.
‘I'ok. Sg.
d'opielce. Sg.
‘ro])or. Sg.
Tossoz (XN w.).
‘I'rawa. Sg.
d'rebacz. Sg.
Trehsmisl. 113G.
‘I'voska. Sg.
I'vup. 113().
‘rriitcii. Sg.
‘I'rza,ska. Sg.
d'rzeb. Sg. 'I'rze-
biat. Sg.
Trzebi(MIi. Sg.
d'vzeiiiclia. Sg.

‘rrze.sii. Sg.

'I'rze.sa. Sg.
Tucli. Sg. 'l'uclila.
Ss.
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Szulak. Sg.
Szum. Sg.
Szur. Sg.

Szwarota. Sg.

Szyba i Szybala. Sg.

SzycJdi. Sg.
Szyja. Sg.
Szyp. Sg.

Szyszka. Sg.
‘I'abor. Sg.
Tais. 110G.
Taj)a. Sg.
'l'arclioma. Sg.
d'argosza. 113G.
‘I'ani. Sg.
Tasma. Sg.
Tad sg.
Techuta. ] 13G.
‘I'emiiik. Sg.
'I'erlik. Sg.

"I'cs. Sg.
Tessanta. 113G.
Tliesno. 1204.
4'ka(;z. Sg.
Ttusty. Sg.
'I'obol. Sg.
4'okar. Sg.
Tonia. Sg.
Topola. Sg.
‘I'ork. Sg.
Tramca. 1204.
4'njba. Sg.

‘I'rebau. Sg.
Trebne. 113(.
‘I'rostka. Sg.

‘Jrus i 'lI'rusck. Sg.
‘J'rybucb. Sg.
4'zciiia. Sg.
Trzcbiedi. Sg.

Trzebucti. Sg.
‘I'rzomct. Sg.
Trztitrztiw. Sg.
‘f'rzon. Sg.

‘ructiol. Sg.

Tucza. Sg.

4'utiiik. Sg.

Tur i Turek. Sg.

Turost.Sg. Tiix /0
(Xir w.).

‘I'ward i 4'wardo-

ctia. Sg.

Tycli iTyAli™n- Sg.

‘t'ykadto.
carewicz.
Tyt Sg.
4'yu. Sg.
Tgrpis.

Sg. 7//-
loti.

113G.

Ubieelia. Sg.
1Jctiaii. Sg.
rdecti. Sg.
Ucisk. Sg.
Ujau. Sg.
Ujrzau. Sg.
Ul. Sg.
Umiau. Sg.
Ulico. 113(.
Uuiej. Sg. Unik.
Sg. Uuiemysl.
1103
Vni<-. 1103.
IT-zej. Sg.
Uscek. 1142.
lisScim. Sg.
Ustau. Sg.
Utecli. 1142.

W adi. Sg.
\\'a(tew. Sg.
Wajd. Sg.

W al. Sg.
~\4dczak. Sg.
A\'al<l. Sg.
A\'aud. Sg.
W archol. Sg.
Warga. 1103.
Wawer. Sg.
W ijgiel (X 11
Sg.
oG .

w.).

Vcad.
Wetna. Sg.
Werb. Sg.
Wersemil. 1204.

Wesan (11G3).
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‘Pula. Sg.
‘ruma. Sg.

‘rurkota. Sg.

Tusz i 'l'usza. gg.
Thassech. 1204.
‘I'wor. 1103.
d'yka. Sg.
‘rykota. Sg.
dym. Sg.

'Pyr. Sg.

Tys. 113G.
Ubogi. Sg.
Ucho. Sg.
Uciuek. Sg.
Udra. Sg.

rjek. Sg.

l.dan. Sg.

Uhl. Sg.

Umiast. Sg.
Uuiech i Uuich. sg.

Uuiewit. 113G.
UnimU (11G.3).
Urzjpl. Sg.
Uscieta. Sg.
Ustali¢. 1204.
Ustek. lloG. Sg.
Uzda. Sg.
~\ad. Sg.
W'agaii. Sg.
A\'ak. Sg.

W atek. 1204.
W'alisz. Sg.
Wnlek. Sg.
Wall. Sg.

Wardega. Sg.
3\'argota. Sg.
‘W'awrzyn. Sg.

W ijpier. Sg.
AVijtrob. Sg.

M elapa (X11 Wy,
W ieiicek. 1207.
Werch. Sg.

1134.
Wesoty. Sg.

Wertysz.
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Vestlna. AMewior. 1105. Wolenta. Sg. Wolen. Sg.

Vezla. r2(4. Wolisz. 113G. A\'ohvan. Sg.
W egiel. Sg. Wegielnik. Sg. ™ olaj. Sg. Wolczek. Sg.
Wegliir. Sg. \\"egorz. Wolcznch. Sg. W6t i Wotek.
W egier. Sh. W'ijz i W'ezyk. Sg. Wolnik. Sg. Wotoch. Sg.
Wiatr. Sg. W iftz. Sg. AN'olownik. Sg. Woltnch. Sg.
W iclior. Sg. \\4(. Sg. Wor. Sg. \\'(sk. Sg.
Wi<l i Wiilok. Sg. Widuch. Sg. Wostuch. Sg. W'oznik. Sil.
Wwidz. Sg. Wiecan. Sg. A\'ral) i Wraliek. Wreft. 11.3G.
W'ielat i Wielat<'k. Sg. Wroliel. sg. \\d'ociin. Sg.
Wielecli. Sg. Wiehjta. Sg. \\'roczek. Sg. Wrona. Sg.
Wielednik. Sg. W ielgor. Sg. Anronikn. 1193. Wrotek. 1204.
Wielich. Sg. Wielki. Sg. Wrotysz. 113G. A\'roz. Sg.
Wieii. 4g. An'ie])rz. Sg. Wrzijs. Sg. Wrzel. Sg.
AN'iereiocli. Sg. Wiercisz. Sg. Wrze.siei'i. Sg. W'rzeszcz. Sg.
Wierny. Sg. \Viernch. 4g. \\d'zos. Sg. I,stoli. 1130.
W'ierusz. Sg. Wierzb i Wierzba. “\'szach. Sg. Wszeligd. 113G.

Sg. W szeinir. 1130. Wszerad. 1204.

Wierzbina. Sg. ASderzcli. Sg. Wszesiodl. 11.3G. \\'szesnt. 1105.
W'iesiol. Sg. Wiewier. Sg. A\'szol. Sg. Wtorek.' Sg.
\\Viewiérka. Sg. Wdecierz. Sg. Wybran. Sg. \\'yclnvost. Sg.
Wifjani” 16.1). wij. wdk. Sg. d\'ychyl. Sg. \\'ycisk). Sg.

Sg. Wyczech. Sg. \\'yd. Sg.
Wilan. Sg. Wilczan. 113G. Wydoit. Sg. W'ydor. Sg.
Wilczek. 1142. AYilczata. IKIG. d\'ydra. Sg. W ygang. Sg.
Vil(h. 1154. wilga. Wilk. Sg. dNygietz. Sg. Wyglad. Sg.
Wilkost. 1204 Wilkosz. llilG, Wygnan. Sg. Wygon. Sg.
Wilkota. Sg. Winiar. 1201. Wyj. Sg. ~NyK. Sg.
Winnik. Sg. Wisetrop. 1105. W} lazto." Sg. Wylag. Sg.
Vimina. 11.1G. Wisnia. Sg. d\'yleAv. Sg. Whind. Sg.
Wi.-it. Sg. Vistovic. 1204. Wymyk. Sg. Wypych. Sg.
~\'itan. Sg. \\"itasz. Sg. Wyr. Sg. Wyrijb Wysiadto. Sg.
Wit. Sg. Witek. Witon. Sg. i \\'yreba. Sg.

1204. Wv8. Sg. ir//.<*rcrn. Wyskot. Sg.
Witosz i ~Nitusza. 113G. (1161).
Witucli. Sg. Witula. Sg. d\'ysoch. Sg. Wysota. Sg.
Wilunh. Sg. Wtadyka. Kg. Wysep. Sg. Wyst. Sg.
Witoch. Sg. \Viod. Sg. Wysz i ™M'yszek. Wyszczel. Sg.
Wiok. Sg. Witos. Sg. Sg. Wyszczeka-
Wtosdciej. Sg. Witoscien. Sg. niec. Sg.

l«.s. 1105. Wnoch. 1105. Wytoka. Sg. Wytoina. Sb.
W'nor. Sg. Wnorys. 1204. Wytyka. Sg. Wywloka. Sg.
Wobel. Sg. Wocti. Sg. Wyzek Sg. Wzgul. 1204.
Wodnik. Sg. Wojak. Sg. \\'zigch. Sg.
Wojan. 11U5 Sg. \\'ojasz. Sg.
Wéjcik. Sg. Wojek. Sg. 1204. Zabart. Sg. Zaliasz. Sg.
AVojen. 1204. Wojnar. Sg. Zabawa. Sg. Zabierz. Sg.
Wojnik. Sg. W ojniech. Sg. Zabtotnik. Sg. Zabdj. Sg.
W6jt. Sg. Wdjuta. Wolan. Sg. Zabér (1153). Zabotnik. Sg.

113G. Zabyt. Sg. Zach. 113G.



[221]

Zachar. Sg.
Zachor. Sg.
Zad. 1204.
Zagaj. Sg.
Zagost. Sg.
Zaj;tczko. 1204.
Za'kiika. Sg.
Zakon. Sg.

Zakupien. Sg.
Zalokie¢. Sg.

Zanibr. Sg.
Zan. Sg.
Zandeij. 11s().
Zapal. Sg.
Zaj)ien. Sg.
Zapyt. Sg.

zarak. Sg. Zarbia.

Zarng. Sg.
Zasadiiik. ing.
Zaskota. Sg.
Zaszczyt. Hg.

Zatura. Sg.
Zawal. Sg.
Zawul (1 1).m). Sg.

Zawies$ciucli. Sg.

Zawédj. Sg.

Zal) i Ziibck. Sg.

Zberauronech. 1gdt,
Zlh;cli. Sg.

Zbilut. 1->()4.

Zbir. Sg.

Zl)raiiiir. liMO.

Zbych. Sg.

Zbyt. Sg.

Zbytek. Sg.

Zdak. Sg.

Zdaid$a.

Zdehand.

Sibdmd.

Zdeiiia

1:204.
1:704.

1204.

(IKi,;).

8§ 9. Wolny dziedzic drobnego gruntu.
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Zachéd. Sg.
Zacierz. Sg.
Zadar. Sg.
Zagnr i Zagora Sg.
Zagwozit. Sg.
Zajek. Sg.

Zakot. Sg.

Zakrz. Sg.

Zalach. Sg.
Zalusk. Sg.
Zamieclh Sg.
Zaiiduii (1id.")).

(N 11w,
Zaparta. Sg.

Zani.sz

Zapowicdnik. Spx
Zarad. Sg.
Zarel) i Zareba. ‘Aoﬁ'

Zar6j. Sg.
Zadcieimik. Sg.

Za.s i Zast. Sg.

Zaszok. Sg.
Zawad. Sg.
Zawichwost. Sg
Zawier. Sg.
Zawisz (IKI16).
Zawor. Sg.
Zlujd. 1104. Sg.
Zbij. Sg.

Zl)ik. Sg.
Zbér. 10O.j. Sg.
Zbréj. Sg.
Zl)yk. Sg.
Zbysz. Sg.
Zcok. 120().
Zdan. 11.4(.
Sdaido. 11.\id.
Zdebnc. 1100.
Zdecli. 1204.
Zdcrk. Sg.

iilei“a watpliwosci,
H0litycziiea'o bytu sklada sie tylko z jt'dnei

Zdeg. Sg.
Zdoii. Sg.
Sdiai. 110.).
Zdiica. 1o.".
Zdun. Sg.
Zdysz. Sg.
Zdzieeiol. Sg.
zdzil. Sg.
Zebrzyd. Sg.
Zelech. Sg.

ZeUetr'uj (11d o).
Zembota. Sg.
Zeroch. Sg.
Sffimir.
Zglica.

1178.

110.). Sg.

Sidonin. 1204. zio-
mak. Sg. Zippei)

iijic.

Zlocli. sg.
Zmija. Sg.
Ziroch. 11j().
y.lella. 1207.
ZmarKC. 1k1(.
Znha. 11.1). Zocli.
Sg.
Zrobadlo. 110.).
Ziib (X 11 w.).
Zuch. Sg.
Zuk. Sg
Ziden. 1204.
Zidnth. 110.),
Zuraw. Sg.
Zumt. 1204.
Zwau. 1210.
Zwarysz. 1204.
Zwiecii. Sg.
Zwojsza. 1204.
Zych. Sg.
Zyta. Sg.
Zyto. Sg.
Z\zuv. Sg,

Zderip 11lid.
Zdimir. 110.).
Sdamit. 111K).
Zdréj. Sg.
ZAhuj. 1204.
Zdziech. Sg.
Zdzik. Sg.
Zdzit. Sg.
Zebra. Sg.
Zelisz. 1210.
ZeVji. 1208.
Zernik. Sg.
Zetlic. 1207.
Zgle.sz. 110.).
Zic. 1204.
Zlob. Sg.

Ztotnik, Sg.
Zira. 110.).
SirozJav. liol!.
Zmam. 1106d.
Zndj. Sg.
Sorau. 1204.

Zrebic. Sg.
Zubr. Sg.
Zuchora.
Zula.
Zidim. 1204.
Zidid. 110.).
Zurouia. Sg.

Sg.'

11,'5d.
Ziieffjota (x 11 w.).
Zwierzch. Sg.
Zwodnik. Sg.

Zyd. Sg.

1204.
1204.

Zuzel.
Zwar.

Zyr. Sg.
Zywot. Sg.

Ostatnie wyzwanie.

ze kazdy naréd w zaraniu swejgo
klasy sjiotecznej,
ludzie wolni, ktérych wolnos¢ jest tylko wiadzg

10
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ojcowska ograniczona. Jesli nankl oddaje sie rolnictwu, to kazdy
cztowiek wolny ])osiada jeszcze zazwyczaj kawalek ziemi, dzie-
dzine, ktéra moze by¢ wieksza, lub mniejsza, zawsze jednak
obliczong jest na sity jednego cztowieka Inb raczej jednej rodziny.

W s]>oleczen.stwie takiem, z jednej tylko klasy ludzi wol-
nycli ztozonem, moga sie z czasem wytworzyé- jeszcze dwie
osobne klasy s[)oteczne, mianowicie nizsza klasa niewolnikéw,
j-eknitiijgca sie przedewszystkiem z jencow wojennych, i wyzsza
klasa szlachty, na ktorej ])owstanie ]'6zne czynniki sktadaé¢ sie
moga, jak dynastyczne J])ochodzenie, dziedziczna wojskowosg,
dziedziczne ka])laristwo, dziedziczne sedziostwo i t. p. Te dwie
jednak nowe klasy s]ioleczne zostajg zawsze w znakomitej mniej-
szosci wobec klasy gtéwnej, j)osredniej, ludzi wolnych, ktéra
zawsze liczebnie o wiele owe dwie klasy przewyzsza.

desli J)rzeto historycy nasi najnowszej szkoty twierdzag, ze
Polska wiekoéw $rednich jest reznltatem ])rawidtowego rozwoju
szczejm osiadtego w prawieku pomiedzy Wista a Odra, Noteciag
a Karpatann, tedy muszg bezw ar nnk ow o w\ kaza¢, ze w nstroja
Polski sredniowiecznej znajduje sie liczba ])rzewazna klasa ludzi
wolnych, posiadajaca dziedziny gruntowe, pochodzace z jnerwot-
nego zawiaszczenia.

Szukat takich wolnych dziedzic<)W drobnych gruntéw prof.
Smolka w znakomitej swej pracy o .Mieszku Starym i byt zda-
nia, ze ich znalazt w klasie wlodykow.

da w roz])rawie mojej ~OhroiKi hipotezjj najazdu”™ (Uozj)rawy
Wydziatu historyczuo-fitozoticziiego Akademii Umiejetnosci, tom
X\'t, Krakéw 1888) w §§ 2, 3, 4 i Ostaralem sie wykazac, ze
w 1z’olsce wiekdw sSrednich* wolny dziedzic drolmego gruntu nie
istnieje wcale, ze w])rawdzie klasa wlodyk<)w jest osobiscie wol-
na ale natomiast nie posiada drobnych gruntéw (dziedzin) z pier-
wotnego zawiaszczenia, lecz tylko wieksze obszary (wsie cale),
takie same jak i szlachta, z ta tylko réznica, ze gdy zazwyczaj
caty r<kl witodyki i>osiada na wlasnos¢ jedne tylko wie$, to réd
szlachcica posiada takich wsi kilka, kilkanascie lub nawet kilka-
dziesigt; ze natomiast pomiedzy ludnoscig wioscianska jest jedna
kategorya, dominujgca swa liczbg, mianowicie kategorya ludnosci
przywigzanej do gleby, ktéra wp.iawdzie posiada drobne grunta
(dziedziny) z pierwotnego zawiaszczenia, ale natomiast nie jest
osobiscie wolng, lecz do ziemi ]>rzywigzana.

1 réwniez staralem sie wykazaé, ze ustréj spoteczny Polski
Sredniowiecznej nie da sie zadnag miarg ])rawidtlowym ]Jozwojem
wyttumaczyé.
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Skoro bowiem w ludnosci ])rzy\\iazaiu'j do ~leby liczebnie
przewaznej, znacbodzimy jedynycli posiadaczy drolinycli {eruntdw
(dziedzin), iKichodzacycli z juerwotneg'o zawlaszczenia, tedy te
jedne tylko klase spoteczng musimy uwazaé¢ za klase rdzemma
Lecbitdw nadwislanskicli, nieg'dy wolnych dziedziiMiw drobnych
gTimtow; a jesli obok tej klasy sjiotecznej spotykamy w Polsce
Sredniowiecznej dwie jeszcze, liczebnie znacznie mniejsze klasy
spoteczne, mianowicie ludnos¢ niewolng czyli niewolnikéw rekru-
tujacycb sie jirzedewszystkiem z jenciiw wojennycb i klase naj-
wyzszag szlachty, a niimoto zmudiodzimy w tym ustroju jeszczi;
jedne posrednig klase spoteczng, liczebnie dos¢ liczng , mianowi-
cie klase wiodykow, tedy juz zadng miarg nie jesteSmy w stanie
wyjasni¢', skad w drodze ])rawidtowego j-ozwoju Leebitow nad-
wislanskich wzigé¢ sie mogta ta stosmdcowo liczna klasa wio-
dykow, ktéra sie klinem wliita jiomiedzy dwie inne klasy spo-
teczne, mianowicie klase szlachty i klase wiesniakéw, a co
najcharakterystyczniejszem jest, w wieku XV zigielnie ginie
w sjioteczenstwie naszeni bez Sladu. A przeciez klasa spoteczna
w rodzimych warunkach wytworzona, tak nagle i bez $Sladu ze
sjioleczennstwa swego zniknag¢ nie moze.

Te klase wlodykow uwazatem jako rezultat podboju, doko-
nanego przez potabskich Polakéw na Lechitach nadwislanskich,
ktéry wolnych iiiegdy dziedzicéw drobinch gruntéow' do rzedu
prawnie ograniczonej i do gleliy pi-zywdazaiuij klasy wieSidakéw'
sjn'owadzil i swojg s])olecznos¢ (wtodykéw) do usti'oju jako klase
jHisrednig klinem wbit.

W' r. 18%4: [rof. Matecki nsitowul znowu w rozprawie swcj
. Wolna ludnos¢ lutosclanska tu pierwszej dziejow polskich, epoce™
wykazac istnienie w ustroju siiolecznym Polski $rediuowieczm”j
swoljodnej ludnosci wiloscianskiej, ])osiadajacc?j dziedziny grun-
towe na wiasnosc.

Usitowania te jednak sa jiozbawione i‘acyonalnej jiodstawy.
W czern sie ])i‘'of. Matecki omylit, a raczej, co przeoczyt, to wy-
kazatem ]Jlowyz w § 7 niiuejszej ]racy, tu tylko dodam, ze
gdyby sie nawet ]Jyrof. .Maleckiemu J)owiodlo wywalczy¢ owych
wolnych dziedzicéw drobnych gi'untéw jako takich, to czyz
moznaby na serio tych vari nantes in (jnrgite vasto, tak rzadko
w zrétltach naszych wsjiominanych, uwazac¢ za rdzenna i najli-
czniejsza klase s])oteczng naszego Sredniowiecznego ustroju?
Chyba zadng miarg! Taki drobny odtam ludnosci wiesniaczej
ide moze przecie uchodzi¢ za dominujaca i jtrzewazng klase
spoteczna.
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Ze wolny (lzi(mlziu drohnego i~runtii m()gt istnie¢ w Polsce
Snidniowiecznej nawet w (‘zasacli ])()Zniejszycli, lecz nie jako
osobna liczna klasa s]»oleczna, lecz jako nieliczna kategoiya, to
i ja sam ]>ezwanmkowo J*rzyznaje. .Mo"™d sie przeciez nieraz zda-
rzy¢ wyiradek, ze taki swobodny czynszownik o0szczednoscig
i praca iicinlal sobie kaj)italik, kbny mn wystarczyt na zaku-
])ienie sobie dzierzawionej J>rzez siebie dziedziny na wikasnosc.
Takie dziedzin}' w wiekacli Srednicli, kiedy dziedziny )>yly bar-
dzo pospolitein a pienigdz gotowy l)ardzo rzgdkiem zjawiskiem,
byty stosunkowo l)ardzo tanie. W X\ wieku dziedzina 30 mor-
p.’owa szacuje sie za 10 grzywien, dawna dziedzina ])olska 1.)
morgowa mogta w epoce piastowskiej, Kkie(ty ]>ienigdz inial
o wiele wiekszg wartos¢, jak w e])oce jagieloniskiej, iS¢ co naj-
wyzej po 2 gj-zywny.

(Ot<)z jesli sobie taki swobodny czynszownik kupit dziedzine
na wiasnos¢, tedy byl wolnym dziedzicem drobnego gruntu, .leno
ze to sie dziato dos¢ rzadko i klasa spoteczna osobna z takichi
dziedzicow drotjnycli grunt)W nie wytworz\ta sie wcale, clio¢
mogta.

Przyczyna tego ljylo zjawienie sie w ])olowie XIII wieku
zaktadania wsi na ]>rawie niemieckiem. Wszyscy ci swol)odni
czynszownicy zaczeli sie garngé do wsi na ])rawie niemieckiem
zaktadanycli, gdyz tam mieli tatwg moznos¢ docliral)ania sie
z czasem piekiu') trzydziestomorgowej dziedziny za niskim sto-
sunkowo cz\nszem na wieczystg wiasnosc¢.

Tak ])rzerwato sie juz w X111 wieku wytwarzanie sie wol-
nycli dziedzic<)W drobuycli gruntéw z cz}'nszownikéw na piawie
Dolski('ni, a zaczat sie wytwarzac¢ i 1l)ujnie rozradza¢ wolny dzie-
dzic drobnego gruntu (kmiec¢), lecz na prawie niemieckiem.

sSwiezo wydam”j swej starannej ]>racy ])od tytutem: ,/.c-
chkl w $wietle historycznej krytyki® (lavew 1857 sti’. 2.)3) ])oddaje
uczony ])rofesor, ktory z tak niektamanym ])ozytkieni na pole
badan liistorycznycli sie zwrécit, i)oglady moje o ])odboju bez-
str)nneniu rozpatrzeniu i kiadzie zu])etnie trafnie nacisk na moje
zapatrywanie, ze ])odziat spotecznosci polskiej sredniowiecznej na
klasy kastowi) od siebie odgrodzone z icli przywilejami z jednej
a ciezarami z itrugiej strony, nie imigl ]J)owsta¢ bez zadnej ze-
wnetrznej katastrofy jeilMiie w drodze j)rawidlowego rozwoju
w louie szczepu osiadlego na ziemi naszej, i ze gdyby sie klasa
szlaclity Ju)tskiej w drodze ])rawidlowego rozwoju z klasy ludu
wiejskiego w} twarzala, to te dwie klasy siioleczne nie bytyly od
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siuliie tak kastowo odi”rodzoiu’, lecz musiatby istnie¢ jakis po-
most, kbiryby mnozebuial przejscie zasliizenszym czionkom
z klasy nizszej do wyzszej, da tego pomostu nigdzie do])atrzy¢
sie nie mogtem.

Dopatiaije sie iirof, .Matecki tego ])omostu w klasie ludnosci
wiedniaczej, tak zwanej Ji.heri".

Zastrzega sie w'[)rawalzie prof. .Matecki, ze z hipoteza mojg
najazdu ])otemizow'a¢ nie m>sti, ale czeg6z trzeba wiecej do po-
lemiki, jesli jeden z moiidi kardynalnych argumentéw' olmtié¢
usituje, da to wyzwanh; chetnie piy.yjimije, a gdy nie na to ])o-
staw'item nja® liipoteze, z('by jej przy ])ierwszym te]>szym ataku
dac iijias¢, i liaczac na to, ze chcac jirzeciwnika pobié, nie na-
lezy go lekcewazy¢, gd\ ramy tej rozpraw'}' nie kwalitiknja sie
do tego, by W niej z uczonym profesorem ])rzewies¢ S])6r nau-
kowych o owej klasie ludzi swobodnych, jirziho zastrzegam sobie
Jow'r<)ci¢ W osobnej temu tylko jirzedmiotowi jioSwieconej roz-
prawie jeszcze raz do tego przedmiotu.

Nie wati)ie, ze ])rof. Mateckiemu zalezy tak jak mnie tylko
i wylacznie na poznaniu historycznej ]J)raw'dy, chocby sie miato
nawet z swenii zapatrywaniami upas¢.

da szczerze wyznaje, ze milszgby mi byta najzjadliwsza, na-
wet niszczaca kie tyka moich zapatrywan, jak to milczace lek(;e-
wazenie, jakiem historycy nasi uwazajag za wdasciw'c traktow'aé
moje badz co badz przeciez uczciwe i nie na fantazyi lecz na
rzetelnej pracy oparte stndya. Krytyka databy mi moznos$¢ bro-
nienia sie, w'ollec milczacego lekcewazenia stoje bezbronny.
A jednak to juz lat ])ietnascie od mojej pierwszej mudcowej roz-
praw'} n[)I}'neto, a po jirof. Smolce, ktér} aczkolw'iek zrazu po-
lemike podjat, lecz ja wnet przerw'at, prof. .Malecki jest z uczo-
nych naszych jiieiwszym, Kktoiy nie uwaza sobie za ublizenie
rozaiatrywaé¢ sie w moich zapatryw'aniach.

Dodatek do § 4.

Kiedy pisatem § 4 niniejszej pracy mojej o powinnosciach lu-
dnosci wdesniaczej wobec dworu i robociznie, tkwito mi dosko-
skonale w |)aniieci, ze istnieje jakas starozytna zai>iska, obejmu-
jaca wykaz mbocizny poddanych j(‘dnego z klasztoi'éw czy tt*z
kosciotow' wielkopolskich z potowy XIIl wieku, ktéraby mi sie
byta bardzo do ilustrowania stosnidv'<sw robociznianych Indno.sci
wiesniaczej w dobie piastowskiej iirzydata. Niestety wszelkie
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moje usitowania jHxljete w celu ods/ukaiiia tej zaj)iski, pozo-
staly podéwczas ziiptdnie bezowocnemi, zapiska zawieruszyta sie
jindzies bez $ladu, a tale ziiiew(jlouy I)viem zakoriczy¢ § 4 iiie-
czyiiigc zadnej wzmianki o tej zapisce, ktiirej szczegdty nie byty
mi dostateczne znane.

Tymczasem na samem juz nkonczeniii ])racy niniejszej za-
leska owa, pocliodzgca z ])apieréw pozostatycli po $]). A. Z. llelcin,
wpaMa mi nareszcie przypadkowo w rece; a gdy jest obok
Di‘zywilejii ksiecia llenryka lirodateg’'o dla klasztoiMi trzebnickiego
jednym z najstarszycti ]X)innikéw, podajgcycli nam wiadomos$¢
0 rozmiaracli i dawnosci robocizny ludnosci wiesniaczej dla
swycli ])an(iw, przeto podajemy tu dodatkowo ti"es¢ tego pomnika.
Dotyczy on sz])itata sw. dana w Gnieznie i jest jak gdylyy eks-
cerptem z ])rzywiteju wydanego dla tegoz szpitala prz('z ksiazat
wielkopolskich Przemysla i Bolestawa i iiiatke ich Jadwige.
Opiewa za$ nastepnie:

To sa ])oslugi i ustawy wszystkicli wsi kosciota $w. Jana
w Gnieznie, kt(ire nadal stawny ksigze ])olski Przemyst wraz
z bratem swym Bolestawem i matka ich Jadwigg, mianowicie:
iz w.szyscy Indzie wsi tych kosciotowi i JJanom swym wiernie
stuzy¢ maja. Ze Zdziectiowej winni sg dostarczy¢ rokrocznie
D0 dw(ch wojak(>w (liajdukciw) do postug. O])r<)cz tego w kazda
soljote kazda rodzina z powyzszej wsi ])o jednym wozie drzewa
zwies¢ jest oljowigzang. Nadto winien kazdy wiesniak z wsi po-
wyzszej 1)) trzy wozy siana zsiec i po ])ie¢ k()]) zhoza zzaé. Obo-
wigzani sa tez do zJjhirki jednej jarej i ozimej o wilasnym cldebie,
za$ do dwaochi zljiorek o cldel)ie panskim. W poscie winni dom
jeden wybudowaé a jeden stary wyj)opra\\ ia¢, toz samo w jesieni.
Wszystkie za$ wsie bez wyjatku winny i'ol)i¢, co im sie kaze
(Jtenentur laborare, (jaidgaid eis fuerit) o wiasnym
chlebrie. Byl)acy winni dwa razy w tydzienn ])rzyuies¢ ryb \, mia-
nowicie jeden miecti obejmujacy ryt) dwadziescia, dtugosci dwcicli
stq)])), zas drugi miecli ryb drobniejszycti tjez liczby. Nadto ry-
laicy winni jiilnowa¢ rakéw i cliodzi¢ z sieciami w leeie i w zi-
mie, gdzie im sie kaze.

Owo interesujace zasti-zezenie, ze poddani kosciota winni .sg
rolti¢, co im sie kaze, $wiadczy dowodnie, jak dalece jK)gorszyt
sie los ludnosci do gleby przywigzanej u nowych pamiw, ze ich
juz prawie na iviwni z niewolnikami traktowano. 'Pylko bowiem
ni(wolnik byt obowigzany robi¢ to, co mu sie kaze, natomiast
wu'sniak przywigzany do ziemi Iyt obowigzany nowemu swemu
J)anu kosciotowi $wiadczy¢ $Scisle to, tlo czeg<j byt obowigzany
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wobec ]vsiecia lub do czego sie w drodze reluicyi po™Vilmosci
ksigzecych na roliocizne wobec nowych paiuiw zoliowigzal, i nic
zgolg wiecej.

Cliyba gdyl).y sie jioknzalo, ze poddani szjiitala sw. Jana
w Gnieznie skiadali sie z samych niewolnikéw, Inl) ze (>w nste])
zaltiski tak rozumie¢ nalezy, ze przycisk h'zy nie w tein, iz
winni robi¢ to, co im sie kaze, lecz w tein, ze co iiinjg robic,
winni robi¢ o wlkasnym ctilebie.

Zapiska owa liez daty jioctiodzi prawdopodobnie ze sctiytkn
)ierwszej jeszcze jiotowy XII1 wieku.
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