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DODATKOWE UWAGI Z 1927 ROKU.

W roku 1910-ym, po wydaniu tej pracy, roze-
statem egzemplarze do polskich i zagranicznych
bibljotek uniwersyteckich. Wobec tego, ze polski
jezyk jest mniej rozpowszechniony, przettoma-
czytem dwa ustepy tej ksigzki ,,0gdlna charaktery-
styka epoki t. zw. rewolucji“ i ,,Dodatni rys robot-
nika polskiego* na francuski jezyk w 16 stronicowych
broszurkach, ktére wigczylem do egzemplarzy,
wystanych uniwersyteckim bibljotekom np. Paryza,
Nancy, New-Yorl;u, British Muzeum i innym.

W broszurach tych sg umieszczone dwie ,,dodat-
kowe wzmianki“ nie cenzuralne w polskiem wydaniu
ksigzki z roku 1910, ktére teraz, w 71 roku mego
zycia, podaje tu w charakterze komentarza tej,
w swoim czasie pozbawionej krytyki, gdyz z zrozumia-
tych powoddéw przemilczeniem zbojkotowanej pracy,
jakotez w charakterze wskazoéwki na moje niezmie-
nione poglady z roku 1910.

Pierwsza wzmianka (remarque supplementaire)
brzmi: ,En accusant la presse polonaise, je nai
soutenu nulle part dans le livre qu’elle soit Inte-
rieure & celle des autres pays de I'Europe. En effet;
si I'on prend en consideration les conditions excep-
tionnellement difficiles dans iesquelles travalllent
les journalistes et publicistes polonais, on pourrait
relever beaucoup en faveur de la presse polonaise.
L’accusation se rapporte seulement & la fausse
attitude de notre presse en matiere des littes
sociales de la dite revolution, qui a failli entrainer
a la ruine I’existence economique du pays. De plus,
eile se rapporte a4 des usances qui, justifiees dans
une presse des nations independantes, sont perni-
cieuses dans la presse de la Pologne, — d’un pays
depourvu des institutions nationales, ou la presse,
etant le seul guide de l'opinion publique, occupe
la haute et responsable position quasi d’un
gouvernement spirituel de la nation. C’est de ce
point de wvue quil faut juger IPaccusation contre
la presse polonaise mise & la tete de [I’Histoire



de la dite revolution & epoque 1905 — 1907. (Re-
marque supplementaire)*.
a w polskiem ttomaczeniu:

,Obwiniajac prase polska, nie powiedziatem
nigdzie w tej ksigzce, jakoby ona stata na nizszym
poziomie od prasy jakiegokolwiek kraju Europy.
Przeciwnie; jezeli, uwzglednimy w jak wyjatkowo
ciezkich warunkach pracujg polscy dziennikarze
i publicy$ci, to datoby sie duzo na korzys¢ polskiej
prasy powiedzieé. Obwinienie natomiast tyczy sie
tylko mylnego stanowiska, jakie prasa nasza zajeta
w stosunku do socjalnych walk t. zw. rewolucji,
ktora o mato nie doprowadzita do gospodarczej
ruiny kraju, Pozatem, obwinienie tyczy takich zwy-
czajow (usances), ktore, jakkolwiek usprawiedliwione
w Kkrajach niezaleznych, sa zgubne wprasie Polski,—
kraju, ogotoconego z wszelkich narodowych instytucyj,
gdzie prasa, jedyna kierowniczka opinji
publicznej, zajmuje zaszczytne i odpowiedzialne
stanowisko niejako umystowego rzadu naro-
dowego. Tylko z tego punktu widzenia nalezy
ocenia¢ obwinienie prasy polskiej, postawione
w nagtowku ,Historji t. zw. Rewolucji epoki 1905—
1907 roku*“.

Stawiatem zatem prase polskg czaséw przed-
wojennych nie na réwni z europejska, lecz wyzej,
jako umystowy rzad polski i, gdybym sie z cenzurg
nie musiat liczy¢, to ksigzka nositaby nadtytut;
,»Obwiniam Umystowy Rzad Polski®, to czem
nasza prasa przedwojenna byfa i co, dla umiejgcego
wowczas miedzy wierszami czytaé Polaka, przebija
z kazdego zdania ksigzki. Stad tez pochodza spe-
cjalne wymogi, stawiane naszej przedwojennej prasie.

Druga wzmianka (remarque suplementaire)
francuskiej broszurki wyjasnia, dlaczego rewolucji
1905—7 r., specjalnie jej powyborgskiej czesci, nada-
fem nazwe ,tak zwanej rewolucji*. Glosi ona:

,»,Ce livre traite exclusivement ce que le mouve-
ment revolutionaire a I'epoque 1905—1907 avait de
singulier en Pologne. Je rie conteste pas que, a cette



epoque, la Russie et la Pologne, comme partie de
Tempire russe, n’eussent pas passe par une revo-
lution. Tout de meme, ce mouvement en Pologne
n’a pas porte le caractere d’une revolution polonaise,
et pour la Pologne 1l n’etait pas, a mon avis, une
revolution. C’est pourquoi je la denomme de ,dite
revolution”. Ce que cette dite revolution avait de
singulier, consistait dans une anarchie ouvriere,
protegee par un delabrement general des rapports
politiques et une aberration, propre & ces temps —
la. Cette dite revolution prendra dans ZXhistoire
universelle la place dun premier essai, mis en
pratique sur grande echelle, des luttes de travail-
leurs, non pas pour ameligrer les conditions de travail,
mais pour s‘emparer de la direction des eta-
blissements industriels eux-memes. (Remarque
supplementaire)®.

a w polskiem ttomaczeniu:

»Ksigzka ta traktuje wylgcznie o odrebnosci
przejawow rewolucji roku 1905—1907 w Polsce. Nie
zaprzeczam, by Rosja i Polska jako cze$¢ panstwa
rosyjskiego, nie miaty przechodzi¢ ,rewolucji. Tern
niemniej ruch ten w Polsce nie nosit cechy polskiej
rewolucji i, mojem zdaniem, nie byt on polska
rewolucjg, wobec czego, w stosunku do Polski,
nadatem mu nazwe ,tak zwanej rewolucji". Odreb-
nos¢ tej t, zw. rewolucji polegata na robotniczej
anarchji, faworyzowanej przez ogdlne polityczne
wstrzasnienia i wasciwe owym czasom zamieszanie
pojeC. T. zw. rewolucja ta zajmie w Historji pow-
szechnej miejsce pierwszej, na wielka skale w prak-
tyce podjetej préby walk pracownikéw, nie gwoli
polepszenia warunkow bytu, lecz w celu uchwycenia
w swoje rqce kierownictwa zakladami prze-
mystowemi*.

Bez wzgledu na to, w jaki sposob bytby okre-
,5lony charakter ruchu robotniczego powyborgskiego
okresu t. zw. rewolucji, (@ w naszych czasach
moznaby S$miato powiedziec, ze zakrawat on na
obecny ,,wschodnio-komunistyczny", przyczem ,,Sad
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delegacji robotniczej*“ odgrywat role ,,Fabrycz-
nego sowietu®), to nie byt on ani polskim ruchem,
ani nie powinien by¢ stawiany na karb polskiego
robotnika. Caly ten powyborgski ruch 1906-7 roku
byt Wielkg Prowokacjg Polski i polskiego robot-
nika przez podstepny carsko-rosyjski rzad,
ktory u siebie w Rosji, po wyborgskiem fiasku,
zgniott w zarodku analogiczny robotniczy ruch
i mogt go tembardziej zgnieSC w Polsce w ciggu
24 godzin, tak jak to pdzniej zrobit generat Kazna-
kow, ale podstepnie, rozmysinie tolerowat i sprowo-
kowat go w Polsce, zeby S$wiatu i Rosji pokazac,
do czego robotnicy doprowadza, jezeli rzad nie za-
opiekuje sie spoteczenstwem. Na ten prowokacyjny
charakter wskazywatem w 1910 r. w ksigzce np. na
str. 76, ale, jakkolwiek w czasie samej rewolucji
przekonany bytem, ze ruch ostatecznie zgniecionym
bedzie, to, naréwni z catym krajem, w 1906-7 roku
nie spostrzegtem prowokacji.

Zaznaczam jeszcze, ze ksigzka nie powinnaby
nosi¢ tytutu,Historja“, lecz ,,Pierwszy Zarys Historji™
t. zw. Rewolucji 1905-7 r.”, tak jak ja okreslitem
w tekScie na 93 stronicy, mowigc: ,w uprzednich
rozdziatach nakreslitem ,,Pierwszy Zarys Historji
Ruchu Robotniczego*“.

Ostatecznie poczytuje  sobie za obowigzek
wyrazi¢ gleboki zal z ?owodu jedynego stowa, jakie
bym z tej pracy chcial wycofac¢, a mianowicie stowa
,,pOWieszono“ w pierwszem zdaniu pierwszej stronicy,
zeby je zamieni¢ stowem ,rozstrzelano” w tem|
~Wstepnem stowie“, w ktérem sumiennych, przed-
vv_ojelnnych polskich redaktorow umiescitem ,,na Ka-|
pitolu®.

Kartka ta, jakotez wklejone na stronicy 1751
i 191 nie sg przeznaczone dla egzemplarzy, znajdu-|
jacych sie w ksiegarskim obrocie.

Rdam Wolberg.
Czestochowa, w listopadzie 1927 r.



WSTEP.

Potoki krwi i dziesigtki tysiecy zrujnowanych
istnien wskutek zamieszek lat ostatnich nie przy-
niosty nam, pomijajac nader ograniczone prawa
szkoty polskiej, prawie zadnych realnych korzysci,
précz wzglednie rzeczywistej wolnosci drukowa-
nego stowa za posrednictwem prasy.

Zdobycz to jednak niepomiernej waznosci,
o ile ja nar6d umiejetnie wyzyskuje.

Gazete czytuje prawie codziennie kazdy nie-
analfabeta, i zadng inng droga nie daje sie w tak
fatwy i prosty sposob dodatnio na ogdot oddziaty-
wac, jak wiasnie drogg prasy, ktérg tez nie bez
stusznoSci siocdmem mocarstwem Swiata nazwano.
Zachodzi tylko pytanie, w jaki sposob skorzysta-
liSmy z tej jedynej naszej zdobyczy czasow ostat-
nich i jakie stanowisko zajeta prasa nasza w kraju?

Nie bede obwiniat prasy naszej, ze naréd de-
prawuje, ze smutkiem jednak stwierdzi¢ musze, ze
od chwili uzyskania niezaleznosci prasa nie wy-
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petniata swojej powinnosci i nie wypetnia jej po
dzien dzisiejszy, nie podnoszac sie ani na szczebel
ponad poziom spoteczenstwa.

W tem jednak cata bieda, ze, wskutek roz-
maitych okolicznosci, poziom Kkulturalny naszego
spoteczenstwa ulegt, niestety, obnizeniu. Prasa za$
nasza, ktorej przypadta w naszych stosunkach
smutna rola jedynego kierownika i nauczyciela
starszego, obecnie zyjacego pokolenia, utrzymuje
wbrew swemu obowigzkowi moralno$¢ i umysto-
wosC narodu na nizkim poziomie.

Coz bowiem z tego wynikng¢ moze, jezeli
nauczyciel nie wznosi sie ani rozumem, ani ser-
cem i charakterem na jote ponad swego ucznia?
Jezeli zamiast uczyC, rozwija¢, ma na oku tylko
schlebianie temu uczniowi i wkasnym zlym przy-
ktadem podtrzymuje go w przywarach?

Nie zamierzam tutaj zajmowacé sie wszech-
stronnem rozpatrywaniem znaczenia i zadan dzien-
nikarstwa.

Zmierzam natomiast do wskazania, w czem
upatruje zrodto zfa i skad nalezy rozpoczaé naj-
wazniejsza dla nas, hez obcej pomocy dostepna
reforme naszych stosunkéw. Wszystko to nalezy
rozpocza¢ od reformy naszej prasy, tego zrodia
gangreny lub zbawienia dla narodu.

Zrodto za$ zla lezy w tem, ze prasa nasza
przywiaszczyta sobie absolutne atrybucje nad my-
$lg narodu, uzurpowata sobie monopol rozumu
i, uprawiajac cenzure, stokro¢ zgubniejsza od da-
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wnej murawiowskiej, rozporzadza sie myslg i su-
mieniem narodu, jako swojg prywatng wiasnoscia.

Powyzsze twierdzenia chce udowodnic i udo-
wodnie nie odosobnionymi faktami, lecz Histo-
rjg ostatniej t zw rewolucji, gtdwng ce-
che ktorej stanowi Anarchiczny ruch robot-
niczy, z jego najwybitniejszym epizodem. Wiel-
kim Lock’outem to6dzkim.

W Historje te wplatany bedzie motyw osobi-
sty; ostatni za$ z tego powodu, ze w czasie t. zw.
rewolucji zajatem publicznie odrebne sta-
nowisko, i spoteczny mdj stosunek do
naszej prasy w czasie owego okresu, jakotez
do ostatnich dni, dostarcza charakterystycznego
potwierdzenia wyzpowiedzianego.

Stosunek moj do prasy naszej wykaze bo-
wiem, ze nie do$¢ naszej prasie, Ze sie sama nie
umie wznie$¢ do nalezytej wysokosci, lecz z caly
niesumiennoscig i zarozumiatoscig prawdziwego
ignoranta nie dopuszcza, by sie przedostawaty
przez nig w spoteczenstwo gtosy narodu, o ile one
nie sg trzymane w jej tonie, t. j., o ile sie do gloryfi-
kacji cztonkdéw jej zakonu nie przyczyniaja.

Z podobnem wypozytkowaniem jedynej na-
szej, niezaleznej, czysto polskiej instytucji, jaka
jest prasa, nardd daleko nie zajedziel

Powtarzam i powtarza¢ nie przestane: tu lezy
zrodto zta ostatnich i dalszych nieszcze$é kraju,
0 ile zto usunietem nie bedzie.



Nie Niemcy, lub inni sg naszymi nieprzyja-
ciotmi, ktorych sie nam obawiaé nalezy.

Najgorszymi naszymi nieprzyjaciotmi sg na-
sze wlasne bledy i ta nasza prasa, ktéra nie pod-
noszac sie ponad poziom ogdtu, nie dopuszcza do
tego, by samoistne, uczciwe gtosy przenikaty do
spoteczenstwa.

Jakkolwiek w szczegoty wdawac sie nie bede,
to jednak dla ogdlnej oceny stanowiska naszego
nauczyciela, przytocze z miljona innych, jeden
przykitad, ten za$ tylko dlatego, ze nawija mi sie
pod reke w czasie, gdy te prace pisaC rozpo-
czynam.

W tych dniach pojawit sie na tamach tygo-
dnika kooperatystdw »Spotem« artykut redaktora
tego pisma, p. St. Wojciechowskiego, p. t »kta-
pownictwo«, w ktérym autor biada nad rozpo-
wszechnieniem sie tej plagi ws$rdd pracujacych
w czysto polskich instytucych, jak na kolejach,
w handlu i przemysle. Przeciw tadnemu temu i ze
szczeremi intencjami skreSlonemu artykutowi, nie
mam nic do nadmienienia; wzmiankuje za$ o nim
tylko wskutek efektu, jaki on w prasie naszej wy-
wotat.

Gdy Peary, po dtugoletniej niebytnosci, po-
wrécit z wiadomoscia, ze duch ludzki, pokonywu-
jac nieprzezwyciezone trudnosci, dotart nareszcie
do bieguna potnocnego, to wiadomos¢ o odkryciu
tern nie wywotata chyba wiekszej wrzawy wsrod
prasy europejskiej, anizeli ta, ktérg nasza prasa



wszczeta z powodu odkrycia p. WojCiechowskiego!
Wszystkie nasze pisma powtdrzyly artykut z ko-
mentarzami, w ktérych przebijat rumieniec wstydu
I oburzenia.

»Patrzajcie ludzie! co za straszne rzeczy! to
i nas ta plaga dotknefa! a mySmy mysleli, ze to
zto tylko pewnych sfer czepiC sie mogto!«

Miode wroble na dachach wstydzg sie juz od
lat 20 SwiergotaC, jako o rzeczy przestarzatej, ze
wsérod nas kwitnie modelowe tapownictwo, a tu,
w dwa — trzy miesigce po odkryciu bieguna pot-
nocnego, obwieszcza nam prasa polska za posre-
dnictwem p. Wojciechowskiego o odkryciu u nas
»fapownictwal«

Szczescie to wielkie, ze p. Wojciechowski,
kooperatysta, zostat, jako redaktor zapewnie nie-
chcacy, wpisany do Towarzystwa wzajemnej ado-
racji, bo inaczej, gdyby zwyczajny $miertelnik, np.
ja, chciat wystapi¢ w roli warszawskiego Pearego,
to nasi Nansenowie, Stanleye, Shaekletony zdusi-
liby mi pewnie to odkrycie, i musielibysSmy jeszcze
jakie lat 20 czeka¢, zeby sie dowiedziec... 0 mozli-
wosci istnienia wsrod nas tapownikow.

Z takg aktualnoscig i sumiennoscig informuje
nasza prasa 0got o naszych przywarach, biedach
spotecznych i politycznych!

A jednak, czytelniku, prosze, nie sadz, by
ogtoszenie o odkryciu tapownictwa byto drobnost-
ka. — Przeciwnie, — byt to ze strony prasy na-
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szej akt wysokiego heroizmu, gdyz sprzeciwiat sie
catemu przez prase naszg uprawianemu Systemowi.

System za$ ten polega na otumanianiu w spra-
wach najwazniejszych; na trzymaniu pod korcem
wszystkiego, co cho¢ w najmniejszej mierze mi-
tos¢ whasng czytelnika zadrasng¢é moze; na falszy-
wem wyjasnianiu oczywistych pomytek i htedéw
naszych; a w najlepszym razie na pokrywaniu
wszystkiego niesympatycznego — derkg mil-
czenial

01 ta nasza derkat nieszczesna derka mil-
czenia!

Gdy katastrofa kraj nawiedzi i popetniamy
stek btedéw, to w pyle walk nic sie nie wyjasnia.
Gdy jednak po doznanych bolesnych doswiadcze-
niach wszystko sie uspokaja, to prasa nasza nie
bada przyczyn, nie czysci naczynia, lecz pokrywa
wszystko swojg derkg — derkg milczenial Az tu
pierwsze burzliwe wiatry zrywajg nasza derke
i stary smréd bucha na kraj z spotego-
wang sital

Oto system naszej prasy!

Tak sobie postepujemy w sprawach najzy-
wotniejszych, ale gdy chodzi o prywate, o wypar-
cie, np. ze stanowiska zastuzonych ludzi, to inna
sprawa. Tu Sg panowie z naszej prasy pierwszo-
rzednymi szermierzami i nie szczedzg ani szpalt,
ani trudu, dopoki swego nie dopna!
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W tem miejscu uwazam za konieczne zwro-
ci¢ sie do Ciebie, czytelniku, z prosbg o wybacze-
nie, jezeli, méwiac o moim stosunku do prasy na-
szej, nie wyrazam sie¢ W niniejszym wstepnym
rozdziale z nalezytg skromnoscia.

Prosze, racz uwzgledni¢ okolicznosci.

Jestem zmuszony wyjasni¢ geneze »obwinie-
nia« i wykazaC, jakie powody daty podniete do
wystgpienia z obwinieniem prasy naszej i jakie na
to tytuty posiadam.

Trudno mi przytem zachowaC zwyklg miare
skromnosci.

Jezeli raczysz przeczytaC moje, w zwyktych
warunkach pisane, a w niniejszej pracy umieszczone
artykuty, to przekonasz sie, ze trzymatem sie za-
wsze objektywnego tonu.

, W obecnym jednak przypadku poczytuje
skromno$¢ za nieodpowiednig, bo¢ »sita ztego —
miljon na jednego«, a czemze jest rozpo-
rzadzajaca nieograniczonymi $rodkami prasa kraju,
wobec mojej jednostki, jezeli nie miljonem?

Powyzsze zastrzezenie odnosi sie specyalnie
do niniejszego wstepnego rozdziatu.

Niebawem przejdziemy do Historji t. zw. re-
wolucji i wtedy zejdzie juz osobisty motyw na
podrzedne miejsce, a cata nasza uwaga bedzie po-
Swiecona rozwazaniu przebiegu spraw.
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w czasach zwyczajnych, wzglednego muso-
wego spokoju rzuca sie nieodpowiednia dziatalnos¢
naszej prasy mniej w oczy; dla nalezytego jej
ocenienia, trzeba sie myslowo przenies¢ w okres
1905-1907 roku.

Nie czas teraz do szczegotowego kreSlenia
historji stanowiska naszej prasy w owej tak bli-
zkiej nam epoce, — historja ta nalezy do historji
kraju i przyszto$C nalezycie ja oceni.

Moja natomiast obecna praca, tusze sobie, po-
stuzy kiedy$ jako czastkowy ku temu materjat.

W burzliwym owym okresie zajatem w pu-
blicystyce naszej odrebne stanowisko. Artykutem
swoim, umieszczonym nie z mojej winy dopiero
6 marca 1907 r. w »Gazecie Polskiej«, bytem
pierwszym ijedynym Polakiem z tlumu,
ktory, nie przytrzymujac sie systemu schlebiania
i lawirowania, jasno i bez ogrédek wystgpit prze-
ciw owczesnej anarchji; jak to czytelnik pdzniej
zobaczy, na zasadzie loicznych wywodow z calg
stanowczoscig przepowiedziatem kleske robotnikom
wielkiego tédzkiego lock’outu i konsekwentnie ra-
dzitem im zaniechania tej walki, pdki czas.

Artykut ten, przedrukowany w »Rozwoju
£ o6dzkime« i »Neue Lodzer Zeitung« wywart w swoim
czasie silne wrazenie wsrod obywateli todzkich,
jakotez w kraju tam, gdzie dotart za posrednictwem
»Gazety Polskiej«.

Byt to jedyny moj publiczny wystep w czasie
t. zw. rewolucji.
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Kazdy jednak, choC troche z psychologia
ludzka obeznany, zrozumie, ze niemozebnem jest,
by cztowiek, ktéry raz z podobna, ponizej umiesz-
czong, pracg wystgpit, nie miat juz w owe czasy
nic wiecej do powiedzenia i dobrowolnie zanie-
chat dalszego propagowania swoich pogladdw, po-
czytywanych przez siebie za zbawienne dla kraju.

Istotnie pracowatem tez wtedy usilnie, ale
wszystko, nad czem sie pdzniej w ciggu miesiecy
mozolitem, poszto na marne.

Umieszczenie pierwszego artykutlu w prasie
naszej poczytuje za rodzaj cudu. Reszta jednak
mojej, wtedy wcigz wznawianej, pracy, zostata
przez prase odrzucong, zignorowang, zdtawiong.—
Gzy za$ na to wszystko sobie zastuzylem, bedzie
czytelnik miat sposobno$¢ z dalszego ciggu niniej-
szej pracy 0s3dzic.

Zaraz w pierwszym z przytoczonych artyku-
tow trafitem w sedno, wskazujgc na prase nasza,
jako na gtdwnego winowajce dalszego trwania
lock’outu i dwczesnej anarchiji.

W nastepnym, zdtawionym juz artykule, zaak-
centowatem jeszcze bardziej swdéj poglad, wo-
tajac:

»Praso polska! trgb do odwrotu! 0, nie
dopuszczaj, by cie przyszte pokolenia przed
sad wezwaly i zawotaty: Obwiniamy prase
polska z 1907 roku'«

Gdym powyzsze stowa w marcu 1907 r. po-
sytat do warszawskich redakcji, nie przypuszcza-
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tem, bym ja kiedykolwiek publicznie z tem obwi-
nieniem miat wystgpic.

Stato sie jednak inaczej.

Prasa polska do odwrotu nie zatrgbita i za-
chowata bezzmiennie swoj zgubny kurs w ciggu
trwania t. zw. rewolucji, az do kompletnego zgnie-
cenia jej przez reakcje.

Po kabatach za$ lat ostatnich przeszta prasa
nasza nad wszystkiem do porzadku dziennego; na
wszystko rzucita derke milczenia, a robote swoja
przeniosta tylko na S$wieze, odmienne dziedziny
naszego zycia spotecznego.

Prywata i sprawy partyjne, jak byty, tak po-
zostaty do ostatniej chwili wytycznemi naszego
nauczyciela, i nie szczero$¢ intencji, nie loiczne ro-
zumowanie sg dla prasy miarodajne, lecz ambicje
jej koryfeuszy.

Obce za$, pochodzace z tona narodu, gtosy
dusi prasa nasza tak, jak je przed laty dusita.

Niedawno napisatem obszerny artykut p. t.:
»Uwagi 0 obecnej naszej sytuacji«, w ktorym pod
bezpretensjonalnym tytutem poruszylem sprawe
wazng, wskazujagc na nowy, oryginalny program
polityki kraju, a pismo mego rodzinnego miasta,
»Gazeta Czestochowska«, udzielita mi (z pewnemi
zastrzezeniami) goscinnosci, »jako cztowieko-
wi, przez ktorego niewgtpliwie przema-
wia mito$¢ do krajux.

Artykut ten wywotat w Czestochowie wra-
zenie.
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w prywatnych rozmowach natrafitem tylko
na nielicznych, czerwono zabarwionych, oponen-
tow, wtedy gdy wiekszo$¢ ludzi wyksztatconych
wyjawiata zgodno$¢ z moimi pogladami.

Wszyscy jednak, tak przeciwnicy, jak i po-
dzielajacy moje poglady, wyrazali przekonanie, Ze
prasa warszawska podejmie i omOwi ten artykub*
jako wybitnie niecodzienny. Ja za$ stanowczo na
to liczytem, a czytelnik znajdzie ten artykut w Il
czeSci niniejszej pracy, poswieconej poli-
tyce kraju i sam o0sadzi, czy miatem prawo liczy¢
na omowienie przez prase warszawskg, t. j. na
przedstawienie mego programu na sad
spoteczenstwa.

Tymczasem okazato sie, ze podobnie jak przed
trzema laty prasa nasza odniienny i wyjatkowy
gtos mdj zdtawita, tak i teraz pomineta ona kom-
plethnem milczeniem mojg prace, przedstawiajaca
nowy, odrebny program dla polityki kraju; zdusita,
zignorowata, pomimo, Ze praca ta byfa jej znang!

Dlaczego? jakiem prawem?

Czy prasa warszawska umie tylko dawa¢ ma-
dre nauki i rady biurokracji, Ze nie spoteczenstwo
jest dla biurokracji, lecz biurokracja dla spote-
czenstwa ?

Dlaczego prasa warszawska sama tych ma-
drych rad do siebie nie stosuje?

Moj gtos byt przeznaczony nie dla prasy, lecz

jej pana — spoteczenstwal!

Prasa nie ma prawa rozporzgdza¢ sie moim



16

Robotnicy bowiem nasi nie uspokoili sie, lecz
uspokoita ich sita zewnetrzna, reakcja, a to nie
jest jedno i to samo. Do ostatniej chwili walki
robotnicy pozostali bezzmiennie przy swoich za-
daniach, znamionujacych anarchje, i nalezy nie za-
pomina¢, ze ostatnim aktem walki, po ktéorym na-
stapita gwattowna reakcja, rownajgca sie wtrace-
niu catej klasy robotniczej do wiezienia, bylo za-
bojstwo fabrykanta Silbersteina.

Takiego rozwigzania kwestji nie mozna po-
czytywac za uspokojenie izarozwigzanie.

Robotnicy sg spokojni, bo nimi by¢ musza;
ale dowodow swego uspokojenia, pochodzacych
ze zmian w zapatrywaniach i z wewnetrznego
przeSwiadczenia, nie dostarczyli bynajmniej, dopoki
byli jako-tako panami sytuacji. W przysztosci za$
mogliby dostarczyé tych dowoddéw dopiero wtedy,
gdyby odzyskali dawng swobode dziatania.

Wszystko bowiem ma swdj czas, i wszystko
trzeba w swoim czasie robic.

Nie zaprzeczam przytem zasadniczo moznosci
rzeczywistego, z przesSwiadczenia pochodzgcego,
uspokojenia sie robotnikdbw w ostatnich czasach.
Nalezy jednak tembardziej w tym wzgledzie nie-
koniecznie by¢ upewnionym, ze nie wiem, skad sie
takie uspokojenie, pochodzace ze zmian w pogla-
dach, wzig¢ miato?

Bo cdz to nasza prasa w tym Kierunku zro-
bita ..

Gdyby prasa nasza poswiecita najzywotniej-
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szej sprawie kraju uSwiadomienia i rzeczywistego
uspokojenia robotnikdw chocby dziesigtg cze$¢
szpalt swoich i trudéw, jakie oddata na ustugi sut-
tana Abdul Hamida, — tobym nic nie mowit.

Prasa nasza zrobita jednak niezmiernie duzo
dfa Abdul Hamida, ale dla oSwiecenia naszych ro-
botnikdw, — absolutnie nici

O ile z jednej strony podburzano robotnikdw
w czasie t. zw. rewolucji w ciggu lat codziennie
powtarzanymi hymnami na cze$¢ »skutecznych
akcyj poteznego rozmachu strajkowego« i hawoty-
waniem do »korzenia« sie przed tronem majestatu
pracy ks ktory we wszech$wiecie Warszawe za sto-
lice sobie obrat, to z drugiej strony, po nieuchron-
nej klesce rzucita prasa nasza na wszystko swojg
derke milczenia i zatatwita sprawe kilkoma chwiej-
nymi, zonglerowskimi artykulikami, pozostawiajac
robotnikow w prze$wiadczeniu, ze przyczyna ich
Kleski tkwi w »reakcji«.

Ostatni za$ poglad jest najbardziej fatszywy.

Reakcja przerwata tylko niszczycielskg prace;
wiasciwa za$ przyczyna klesk sprawy robo-
tniczej tkwita w mylnych poglagdach ca-
tego naszego spoteczenstwa na kwestje
robotnicze i ekonomiczne.

Nie w tern bowiem rdzen, ze biedni i nieszcze-
$liwi robotnicy falszywie postepowali.

Ciemne masy catego Swiata nie sg lepsze od
naszych robotnikéw, i dlatego ostatnich nie
winitem nigdy, ani obecnie winie.

HIITDRJA REWOLUUI
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Rdzen natomiast w tem, ze cata nasza
burzuazja, a nawet inteligencja, wiedzione
przez ignoranckg i nie stojacg na swojem stano-
wisku burzuazyjng prase ), nie tylko nie
podniosty sie ponad robotnikéw, ale w btedach ich
utwierdzaty.

Piszac tez swoje artykuty w czasie t. zw. re-
wolucji, nie miatem na celu bezposrednio oddzia-
tywacC na ciemne rzesze, po ktorych sie nigdy nie
spodziewatem, by mnie czytaC i zrozumieC chciaty.
Pisatem dla burzuazji w przeSwiadczeniu,
ze bez tej, przez prase nasza fatszywie nastrojonej
burzuazji i inteligencji, sami robotnicy nigdyby
tak daleko na swojg i kraju zgube nie zaszli.

Wobec zakorzenionych, a nigdy trzezwej kry-
tyce nie poddawanych poglagdéw na sprawy robo-
tnicze z czasow t. zw. rewolucji, poczytuje tez
swoje dawne artykuty za zupetnie aktualne, tem-
bardziej, ze prace te, pisane pod wrazeniem Ow-
czesnych czasow, spodziewam sie, bedg mogty
kiedys$ stuzy¢ wskazowkami, w jaki sposob w po-
dobnych okoliczno$ciach ogét nasz na sprawy eko
nomiczno-robotnicze zapatrywac sie, a publicysci
nasi o nich popularnie pisywa¢ powinni.

Wskutek powyzszych wywodow nadaje tez

0 Zaznaczam, ze potajemna prase wytaczam z niniej-
szego traktatu, i, mowiac tutaj o prasie naszej, nie mam na

mysli tych nieoficjalnych, na odrebnem stanowisku stoja-
cych, pism.
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catemu obecnemu traktatowi nie tylko historyczne,
lecz rowniez i petne aktualnosci zna-
czenie.

Stanowisko wzgledem ustroju spotecznego.

Traktujagc sprawy bez wnikania w ich istote,
prasa nasza zbytnio przyzwyczaita spoteczenstwo
do pozytkowania sie frazesami, zebym z gory nie
przewidywat mozebnosci zakusow  odpierania
wszystkich moich wywodoéw utartymi u nas
frazesami, ktorymi siebie i drugich otuma-
niamy.

Puzytkowanie sie frazesami jest najtatwiej-
szym i najdogodniejszym sposobem wojowania dla
ludzi, nie umiejacych sie liczy¢ z loikg i faktami.
Watpie tez, by gdziekolwiek kwitta w takim stop-
niu jak w naszej prasie, a przez nig i w spoteczen-
stwie, na razie wdzieczna, cho¢ w skutkach tak
zgubna »taktyka frazesowax.

Fabrykanta nazywa sie »wyzyskiwaczem;
ten i Ow sg »wyzyskiwaczami«, ale zapytajmy sie
stu przecietnych nawet nieprostakow, co to jest
wyzysk, to przekonamy sig, iz wielu nam odpowie,
ze »wyzysk«, to jest »wyzysk.

Ten kwietnik frazesow, ktorymi sie u nas jak
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matematycznemi tezami manipuluje, a ktére nam
loike i rozsadek zastepujag, mamy w przewaznej
czesci naszej prasie do zawdzieczenia, i, chcac sie
odwota¢ do loiki spoteczenstwa, nie moge sie ze
wskazanym faktem nie liczyc.

Uzasadniong tez jest moja obawa, by, zamiast
rozumowania, nie wyciggnieto przeciw moim wy-
wodom tak bardzo rozpowszechnionego frazesu
jak »wstecznik«, tej wielkokalibrowej armaty
bezmysinych koryfeuszy naszej prasy.

Wobec tego uwazam za konieczne okres$lic
swoje stanowisko i zaznaczam, ze jestem
zwolennikiem wszelkich pozytecznych, nowoczes-
nych reform i wszelkiego postepu tak w dziedzi-
nie spraw ekonomicznych, jak i politycznych.

Stoje jednak na stanowisku ustroju
legalnego, sitg faktow dziejowych egzy-
stujgcego.

Ustrojem legalnym nazywam ustréj spoteczny
i panstwowy, rzadzacy sie prawami legal-
nemi.

Prawami legalnemi sg prawa egzystujace, wolg
narodu, lub tez inercjg woli narodu
wprowadzone i wykonywane.

Wola narodu, lub tez jej inercja wyraza
sie zewnetrznie sitg®) do podtrzymywania
I wykonywania ustanowionych praw.

Okreslenie to nie powinno dawa¢ powodu do mie-
szania poje¢ w rodzaju »sita przed prawemc.
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Ustroj spoteczny, lub panstwowy, ktory ma
site, ma réwniez za sobg wole narodu, lub inercje
woli narodu.

Dwa, powyzej wzmiankowane, rodzaje woli
narodu, razem wziete, sg »Sitg faktow
dziejowych.

Nie uznaje natomiast zadnego ustroju niele-
galnego i zadnych praw, lub inowacyj nielegalnych,
t. j. tych, ktore nie sg sitg faktéw dziejowych
wprowadzone i wykonywane.

| tak, nie neguje bynajmniej idei socjalizmu,
ktory sobie zyskat miljony zwolennikbw w Kkra-
jach kulturalnych, jak Francja, Niemcy, i nie mam
nic przeciw propagowaniu tego, jak utrzymuja,
przysztosciowego ustroju. Dopoki jednak sitg fak-
tow dziejowych wprowadzony, kapitalistyczny ustroj
egzystuje, dopdty musi sie kazdy temu egzystuja-
cemu kapitalistycznemu ustrojowi poddawac.

Gdyby natomiast ktokolwiek, badz pojedyncza
osoba, badz chocby najliczniejsza grupa ludzi, jak
np. cata klasa robotnicza, chciata przy egzystuja-
cym kapitalistycznym ustroju wprowadza¢ w czyn
»socjalistyczne prawag, to takiej samowoli nie po-
czytywatbym za wprowadzanie »praws, lecz za
zwyczajny gwalt, za ktéry wykonywacze swoich
rzekomych »praw« powinni hy¢ karani odpowiednio
do egzystujacych, legalnych praw kraju.

Samowolne wprowadzanie w czyn nielegal-
nych »praw« przez pojedynczych ludzi, lub grupy
wsrdd spoleczenstwa jest anarch jg, przy ktorej
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narody ging¢ musza, i, mojem zdaniem, zbawien-
niejsze sg legalne prawa, chocby »Hottentotowk,
anizeli »prawag, chocby konstytucji angielskiej,
wprowadzane w czyn przez samozwan-
cze jednostki, lub grupy spoteczen-
stwa.

Wobec tego, nie negujac idei socjalizmu, stoje
9N zyciu praktycznem, jakotez w swoich wywo-
dach na stanowisku kapitalistycznego ustroju, nie
dlatego, bym ten ustr6j poczytywat za idealny,
nienaruszalny, lecz dlatego, ze ustrdj ten egzystuje
sitg faktow dziejowych i, dopoki egzystuje, musi
by¢ bronionym przeciw samowolnemu naruszaniu
go w praktyce zyciowej.

Jednem stowem, stoje na analogicznem sta-
nowisku z takimi ludzmi jak Clemenceaux, b. pre-
zes ministrow francuski, ktory, bedac sam socjali-
stg, nie wahat sie w czasie wykonywania witadzy
kazaC strzelaCc do strajkujacych robotnikow, gdy
ci zaczeli niszczyC fabryki kapitalistow. Nie mam
rowniez nic przeciw francuskim i niemieckim so-
cjalistom, Kktorzy teoretycznie propaguja swoje
idee; zwalczajg w legalny sposéb kapitalizm, ale
jednocze$nie stosujg sie w praktyce zyciowej do
egzystujacych legalnych praw i sg spokojnymi i do-
brymi obywatelami kapitalistycznego ustroju.

Nie stoje natomiast na stanowisku tych »so-
cjalistycznych« i niesocjalistycznych naszych ro-
botnikéw i ich burzuazyjnych, przez prase nasza
podjudzanych sympatykow, ktorzy w czasach t. zw.
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rewolucji, zamiast zwalcza¢ kapitalizm, rozpoczeli
samowolnie wprowadza¢ w czyn socjalistyczne
teorje i »prawa« i czepiali sie, pod pozorem walki
z kapitalizmem, oséb i majatkéw pojedyn-
czych kapitalistow i fabrykantow.

Stoje zatem w danym razie na stanowisku
Clemenceaux we Francji, Richtera w Niemczech,
a nie moge robi¢ poréwnania z zadnym Anglikiem
z tego powodu, ze przodujacy w kulturze angielski
naréd w ogélnosci nie zna socjalizmu i tymczasem
znaC go nie chce.

i
Frazesowe zarzuty przeciw pracodawcom.

Gwoli lepszemu zrozumieniu spraw robotni-
czych w okresie t. zw. rewolucji, nalezy jeszcze
zastanowi¢ sie nad stusznoscig niektorych zarzu-
tow, stawianych fabrykantom przez robotnikéw
i ich sojusznikdéw, w postaci utartych w owe czasy
frazesdéw, jakotez podda¢ bezstronnej ocenie te
zarzuty, stanowigce podstawe Owczesnego
ruchu robotniczego.

»Fabrykanci nasi sg wyzyskiwaczami, pijaw-
kami krwi robotnikow! Fabrykanci nasi sg gwal-
cicielami czci i honoru robotnikow i robotnic!«
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Takim byt w owe czasy anarchji ogolny
krzyk naszego spoteczenstwa, powtarzany prze-
waznie za naszg prasa.

Rozpatrzmy, z jaka stusznoscia.

Nie mysle bynajmniej przedstawia¢ fabrykan-
tow, jako aniotéw-strézy honoru robotnikdw i ro-
botnic, ale nie godzi sie réwniez ryczattowo ich
pod tym wzgledem potepiac.

W okresie »przedrewolucyjnym« nie byli
wprawdzie robotnicy traktowani jak sie nalezy, ale
czy wina za to spada na ich bezposrednich zwierzch-
nikow i fabrykantow ? Mnie sie zdaje, ze nie, gdyz
w catym $wiecie sg ludzie zwykle w ten sposob trak-
towani, jak sobie sami tego zyczg i jak zastuguja.

Otdz, w »przedrewolucyjnym« okresie przenio-
sta wiekszo$¢ naszych, Swiezo z okolicznych wio-
sek przybytych, robotnikbw nadmierng pokore nie-
dawno uwiaszczonych wioscian do fabryk i bynaj-
mniej nie wymagata traktowania w mysl poje¢
zagranicznych i ludzi kulturalnych.

Fakt ten moge zillustrowa¢ przyktadem bez-
warunkowej autentycznosci, charakterystycznym
dla stosunkéw »przedrewolucyjnych.

W czasie dni wolnosciowych, gdym rozma-
wiat ze znajomym mi dyrektorem jednej z wiek-
szych fabryk mego rodzinnego miasta, opowiadat
mi on, jak po powrocie z zagranicznej akademji
i praktyki, zwracat sie do robotnic, méwigc zaw-
sze »panienka«. Grzeczne to obchodzenie z robot-
nicami nie przyczyniato sie bynajmniej do pod-
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trzymania autorytetu dyrektora. Przeciwnie, —
miat on powody uzala¢ sie na nieporzadki, zwia-
szcza dziwito go, ze za kazdym razem, gdy prze-
chodzit przez sale fabryczne, styszat poza sobg
chichotanie. Tak sie rzeczy miaty, gdy po kilku
tygodniach zjawita sie do niego jedna z robotnic
I z zazenowang ming prosita, »zeby pan dyrektor
mowit robotnicom »ty«, »bo one sie tak $mieja...«
»bo, co my to za »panienkil«

Proshie zadosC sie stato, i nieporzadki ustaty
wraz z chichotami.

W Kkilka lat p6zniej dziewczeta i robotnice te
zazadaty tytutu »panienki«; a ze fabryczne nasze
»panienki«, jakkolwiek nic o swoich paryzkich
siostrach z czasow wielkiej rewolucji nie styszaty,
nie byly réwrez i u nas w czasie t. zw. rewolucji
bardzo potulne, zbyteczne chyba przypominad.

Zwazywszy, ze nhie wszyscy nasi fabrykanci
i dyrektorowie fabryk konczyli studja w zagra-
nicznych akademjach i fabrykach, nie ma sie tez
czemu dziwi¢, ze w podobnych warunkach nie
byli oni w czasach, poprzedzajacych dni wolno-
Sciowe, profesorami uprzejmosci i grzecznego ob-
chodzenia sie z robotnikami. Gdy jednak robotnicy
zazadali ludzkiego obchodzenia sie z nimi, to, zai-
ste, nie mieli prawa do narzekania w tym wzgle-
dzie, i watpie, by do obecnej chwili wiele pod tym
wzgledem sie zmienito.
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Odnosnie do zarzutu »wyzysku«, ktérym
w owe czasy tyle szafowano, a nawet po dzien
dzisiejszy przy kazdej sposobnosci sie szafuje, to
nalezy réwniez uwzgledni¢, ze robotnicy nasi,
okresu, poprzedzajacego dni wolnosciowe, nie byli
jeszcze w wielkich swoich masach robotnikami
we wihasciwem znaczeniu, lecz tylko »terminato-
rami.

Wielkie rzesze, Swiezo do fabryk z roli przy-
bytych wioScian, muszg sie swego fachu uczyC.
Taka nauka, »terminatorstwo« niewyszkolonych,
surowych ludzi kosztuje fabrykanta duzo w po-
staci zepsutych towardw, nienalezytego wyzyskania
maszyn, nieprodukcyjnosci, a temsamem byli ci
»terminatorzy«-robotnicy, odpowiednio do mniej-
szej ich wartosci, mniej dobrze ptatni, a nie wy-
zyskiwani.

Ostatecznie »wyzysk« jest pojeciem tak ela-
stycznem, a u nas tak wyzyskiwanem, ze nie za-
wadzi zastanowiC sie nad znaczeniem stowa »wy-
zysk«, »wyzyskiwacz«, gdyz nader pozadanem by
byto, bySmy raz przecie przestali to stowo w fra-
zesowy sposob wyzyskiwac.

Bo co to jest »wyzysk« ekonomiczny?

Ja definiuje sobie to pojecie w ten sposdb, ze
»wyzysk« jest legalnym, przez prawo
dozwolonym zarobkiem, korzyS$cig, zy-
skiem, nie odpowiadajgcym moralnym
pojeciom kulturalnych narodéw wda-
nej epoce.
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| tak, np. wiemy, ze na kuli ziemskiej egzy-
stujg jeszcze kraje, w ktorych niewolnictwo jest
prawnie dozwolonem. Gdyby w tych krajach Euro-
pejczyk trzymat niewolnikow, lub nimi handlowat,
to stusznie nazwalibySmy takiego Europejczyka
wyzyskiwaczem, gdyz zysk, osiggniety z niewolni-
ctwa, nie odpowiada moralnym pojeciom kultural-
nych narodow naszej epoki.

A jednak, kto czytal pismo Swiete, wie, ze
nie tylko stary testament, lecz nawet Apostotowie
uznawali niewolnictwo i zalecali niewolnikom ule-
gtos¢ wzgledem swoich panow (patrz: Apostot Pa-
wet | Epist. Timothei cap. 6; Apostot Piotr | Epist.
cap. 2). Czyz wobec tego mozna utrzymywac, ze
Apostotowie byli obroricami najstraszniejszego ro-
dzaju wyzysku?

Przenigdy!

W epoce starego testamentu i w rzymskich
czasach Apostotow odpowiadato niewolnictwo Ow-
czesnym moralnym pojeciom; byto instytucjg
wprowadzong, przez caly Swiat uznang, i Platon,
trzymajacy na swoich ustugach niewotnikow, lub
rzymski obywatel, postugujacy sie greckim fitozo-
fem, jako niewolnikiem, nie byli wtedy »wyzyski-
waczami«, gdyz niewolnictwo stanowito integraing
cze$¢ ustroju spotecznego Owczesnej epoki.

Tylko z podobnego punktu widzenia nalezy
sie zapatrywaC w obecnych czasach na stosunek
fabrykantow do robotnikow i na rzekomy ich »wy-
zysk«.
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Stosunek ten wyptywa z kapitalistycz-
nego ustroju naszej epoki, normujga-
cego sie podaza i popytem, ijest integralng
czescig tego ustroju, ktorym sie rzadza wszystkie
kulturalne narody w naszych czasach.

Fabrykanci catego Swiata, nie stano-
wig przytem zadnego wyjatku, 1 wszyscy lu-
dzie rzadza sie temi samemi prawami »podazy
I popytu«, co i fabrykanci. Nasi za$ fabrykanci nie
sg ani gorszymi, ani lepszymi od fabrykantow ca-
tego Swiata i od wszystkich innych ludzi naszej
epoki, wobec czego zarzut wyzysku pod
adresem ogo6tu fabrykantow staje sie
pustym frazesem.

W epoce naszej kietkuje natomiast wsrdd lu-
dzi idea, ze caly nasz ustroj kapitalistyczny nie
odpowiada zasadom stusznosci. To tez nie wzbra-
nia sie nikomu zwalcza¢ legalnymi Srodkami caty
kapitalistyczny ustréj, ale nie godzi sig, ani spra-
wiedliwem jest, jak to u nas robiono, czepiaC sie
z tego tytutu pojedynczych grup spoteczenstwa —
fabrykantow i kapitalistow.

Nawiasowo nadmienie jeszcze, ze jezeli fa-
brykanci sg »wyzyskiwaczami«, to sg w stokroc
wiekszej mierze »wyzyskiwaczami« nasi prasowi
moraliéci, miotajagcy na fabrykantow gromy. Fa-
brykant moze bowiem tylko tyle robotnikowi pta-
ci¢ i o tyle tylko dole setki lub tysigca swoich ro-
botnikow poprawic, o ile mu, bez wiasnej ruiny,
konkurencja na to pozwala; — kazdy natomiast
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prasowy moralista, mogac dole jednej swojej stu-
zacej bez wihasnej ruiny znacznie poprawié, zwy-
kle tego nie robi!

Jednem stowem, nie fabrykanci sg wyzyski-
waczami, lecz raczej daloby sie to powiedzie€
o catym ustroju kapitalistycznym. Wobec tego sam-
bym sie nawet zapisat w poczet zwolennikdéw
odmiennego ustroju, gdybym nie byt przekonany,
ze przy nowym ustroju zakwittby jeszcze wiekszy
»wyzysk«, anizeli przy obecnym. Wtedy bowiem
socjalistyczne leniuchy, glupcy, marnotrawcy wy-
zyskiwaliby ludzi dzielnych, pracowitych, oszczed-
nych; wobec czego, bedac zwolennikiem naj-
szerszych reform celem polepszenia
bytu proletar jatu, — nie jestem socjalista.



Ogodlna charakterystyka
Historji epoki t. zw. rewolucji
1905-1907 roku.

Zakatwiwszy sie z kilkoma doniostego
znaczenia frazesami, ktore w czasach t. zw.
rewolucji stanowity u nas podstawe rozumo-
wania w kwestjach ekonomicznych i ro-
botniczych, a poniekad, niestety, i dotychczas jg
stanowig, przystepuje teraz do okreSlenia ogdlnej
sytuacji kraju w okresie t. zw. rewolucji.

Caly ten okres dziele na dwie czesci: 1)
pierwszg cze$¢, poczawszy od zakonhczenia wojny,
rosyjsko-japonskiej do rozwigzania pierwszej Dumy
w potowie 1906 roku, t. j., ten okres walk o kon-
stytucyjne prawa i reformy, w czasie ktorego
szanse walk sie chwiaty, a ludzie mniemali, ze sg
tak blizcy urzeczywistnienia swoich nadziei; i 2)
druga cze$¢, — od chwili, gdy po fiasku wyborg-
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skiem widocznem sie stato, ze reakcja goére bie-
rze, az do zupetnego zgniecenia ruchu przez
reakcje.

0Oto6z, odnosnie do pierwszej czesci okresu tak
zw. rewolucji nie mam wiasciwie w zwigzku z te-
matem wiele do nadmienienia.

Cata Europa, narod i rzad rosyjski przecenili
wtedy znaczenie, a raczej site ruchu wolnoscio-
wego w Rosji. Ludziom zdawato sie, ze rzesze
analfabetéw, S$pigcych w ciggu wiekéw snem gle-
bokim, sg w stanie odrazu, bez przygotowania sta¢
sie bojownikami wolnosci, i ludzie omylili sie.

Omylita sie Europa, omylit sie nardd i rzad
rosyjski, — omylita sie tez i Polska, co jej tern
mniej za zte braC¢ mozna, ze przedmiot pomyiki
byt dla niej tak bardzo upragniony.

Gwoli Scistosci zaznacze tylko, ze, pomimo
rozgoryczenia, Polska nie wszczynata zadnego ru-
chu, noszacego cechy rewolucji, celem odrywania
sie od Imperium, a walczyla tylko o polepszenie
swego narodowosciowego bytu, dostarczajgc tern
dowodoéw politycznej wstrzemiezliwosci.

O samych wypadkach owego pierwszego
okresu nie bede tu opowiadat, — czasy te sg nam
nazbyt blizkie, zebym powtarzat pamietne kazdemu
z nas wypadki. Zreszta, nie pisze kroniki, lecz hi-
storje, a w tej nie chodzi o wypadki, lecz o oSwie-
tlenie wypadkow.

Ot6z, wszystkie bledy popetnione w czasie
pierwszego okresu t. zw. rewolucji, ktade na ra-
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chunek ogolno-europejskiej, rosyjskiej i naszej
omyiki.

Z samego poczatku ruchu wolnoscio-
wego lezat punkt ciezkosci w walkach poli-
tycznych; niebawem jednak przenidst sie on
w dziedzine walk ekonomicznych.

We wszystkich warsztatach pracy catego kraju
nastaty czasy t. zw. »przewartosciowaniac. W fa-
brykach, pracowniach zawrzato; robotnicy przestali
normalnie pracowac; praca ich zmniejszyta wy-
dajnos¢ do nieznanego w Swiecie minimum; strajki,
z wykonywanymi wyrokami $mierci na fabrykan-
tach, dyrektorach, majstrach, byly na porzadku
dziennym; wiadza fabryczna ustata, a raczej prze-
szta z rak wiascicieli do rak robotnikow. Jednem
stowem, w zyciu fabrycznem i produkcyjnem na-
staty czasy zupelnej anarchji, czasy terroru, gwat-
tow, samowoli robotnikéw i pracownikdéw, czasy,
w ktorych wielu fabrykantow majatki potracito;
inni fabryki zwijali, lub przenosili do miejscowosci
spokojniejszych; reszta za$, wskutek niezwykiego
zapotrzebowania na towary i wysokich na nie cen,
trzymata sie, pokrywajac przytem z musu prze-
wazng cze$¢ kosztéw t. zw. rewolucji.

Burzuazja natomiast i inspirujgca
ja nasza prasa aprobowata i podtrzy-
mywata moralnie robotniczg te anar-
chje.

Dlaczego ?

W toku wypadkéw Owczesnych czaséw zda-
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wato mi sie, ze burzuazja i prasa nasza podtrzy-
mywaly anarchje robotniczg z politycznych wzgle-
doéw i na zasadzie gtebokiego zastanowienia sie.

Zdawato mi sie bowiem, ze nasza intelligen-
cja, nasi polityczni i prasowi dziatacze wzigli sobie
za wzOr Wielkag Francuska Rewolucje, i, jak ongi
rewolucja ta zainteresowata francuski proletarjat
i chtopow, rozdzielajgc miedzy nich skonfiskowane
majatki magnatowdo tak teraz powtarzali przywaédcy
nasi dawny manewr tylko z tg rozniej®, ze kapto-
wali na rzecz ruchu wolnosciowego rzesze robotni-
kéw, oddajac im czasowo na tup mienia fabry-
kantow.

Jakkolwiek ze strategjg taka nie sympatyzo-
watem, zwiaszcza nie poczytywatem jej za madra,
gdyz Francuzi, rozdzielajagc majatki ziemskie mie-
dzy chtopéw, zbogacali kraj, wtedy gdy my, od-
dajgc fabryki na tup, nie umiejgcych nimi admini-
strowac robotnikdw, rujnowalismy go, to jednak —
trudnol & la guerre, comme & la guerre, — OW-
czesna taktyka, jakkolwiek ani sprawiedliwa, ani
madra, wydawata mi sie jednak nie pozbawiong
sensu, w kazdym razie taktyka, a nie war-
cholstwem.

Tak sadzitem w owe czasy pierwszego okresu
t. zw. rewolucji.

Wkrotce jednak potem, gdySmy weszli w drugi
okres, zmienitem poglady a to z nastepuja-
cych przyczyn.

Gdyby bowiem powyzsza taktyka byta rezul-

HISTORM REWOLUIUr Q
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tatem glebszego politycznego zastanowienia sie ze
strony naszych przywodcow, to po wyborskiem
fiasku i po przekonaniu sie, ze walka o szersze
polityczne i spoteczne innowacje za przegrang po-
czytywana by¢ musi, powinni byli Swiadomie, ce-
lowo dziatajacy politycy powstrzymaé wywotany
przez siebie anarchiczny ruch, jako wtedy juz zu-
petnie zbyteczny. W razie za$ niemozebnosci po-
wstrzymania tego anarchicznego ruchu, powinni
byli Swiadomie dziatajacy politycy wykazac przy-
najmniej cheC i usitowania powstrzymania tego,
w odmiennych warunkach juz zbytecznego
i szkodliwego, anarchicznego ruchu.

Jakkolwiek bowiem zasadniczo i w praktyce
zyciowej podnosze nienaruszalno$¢ spokoju, zycia
i mienia ludzkiego do dogmatu, to uznaje dla do-
bra ojczyzny, »ultima ratio, o ile ono wynika
z nieubtaganej koniecznosci; z drugiej jednak
strony, gdy ta konieczno$¢ ustaje, poczytuje po-
wrét do ochrony zycia i mienia pojedynczych oby-
wateli za pierwszy obowigzek spoteczenstwa.

W ten sposob powinni przedewszystkiem po-
stepowa¢ miarodajni przywodcy narodu, a tymi
byli u nas, kierujacy opinjg publiczng, nasi prasowi
dziatacze i politycy.

Nasi politycy i przywodcy nie wykazali je-
dnak Zzadnych usitowan do powstrzymania anar-
chicznego ruchu po rozwigzaniu pierwszej Dumy.

Przeciwnie, — gdy sprawa beznadziejny juz
obrét wzieta, kontynuowali oni bezzmiennie pier-
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wotng taktyke i moralnie podtrzymywali wszystkie
dawne hasta i anarchiczne aspiracje robotnicze ze
szkodg zycia i mienia obywateli —przemystowcow
i fabrykantow.

Takiem za$ postepowaniem w czasie Il-go
okresu t. zw. rewolucji dostarczyli nasi poli-
tyczni przywodcy niezbitego dowodu
braku zmystu politycznego, jakotez do-
wodu tego, ze nie sita woli i polityczna
rozwaga, lecz zwyczajne warcholstwo,
lub tez marne wzgledy kaptowania so-
bie rzesz robotnikéw dla partyjnych
celéow byty pobudkami ich postepow”a-
nia i czyndéw tak w ciggu ll-go, jak tez
i I-go okresu t. zw. rewolucji.

Takg byta, poza pierwszemi dniami wolno-
Sciowymi, wewnetrzna nasza polityka cza-
sow t. zw. rewolucji.

Cafa zas$ ta warcholska polityka i utwierdza-
nie naszych, w gruncie rzeczy spokojnych, praco-
witych robotnikébw w ich utopjach, byto prze-
stepstwem nie lada.

Prosze bowiem uprzytomni¢ sobie, do czego
robotnicy nasi wtedy dazyli i w czem ich nasi po-
litycy utwierdzali!

Robotnicy dazyli ni mniej ni wiecej jak do
konfiskaty i rozdziatu fabryk na rzecz »QOrgani-
zacji Stowarzyszenia Robotnikdw«.

Cala ta organizacja robotnicza, prowadzona
pod hastem socjalizmu, nie miala w rzeczy-

3*



36

wistosci zadnej facznosci z socjalizmem, gdyz do
rozdzialu majgtkow fabrykantow nie byt dopu-
szczony caty proletarjat, lecz, w mysl zasa-
dniczego »prawax, tylko ci robotnicy, kté-
rzy przypadkowo w owym czasie w fa-
brykach byli zajeci.

Owczesna zatem klasa robotnicza zorganizo-
wata sie w odrebny stan, na wzdér daw-
nego stanu szlacheckiego, nader liczny®
wprawdzie, ale liczebnie ograniczony.

O losy natomiast reszty proletarjatu,
w fabrykach nie zajetego, nikt sie nie kto-
potat. *

Robotnicy, wowczas w fabrykach i warszta-
tach zajeci, byli Szlachtg proletarjatu.

Reszta nie zajetego w fabrykach i warszta-
tach proletarjatu, byta Chtopami proleta-
rjatu.

Do szlacheckiej organizacji robotnikdéw nale-
zeli taksamo bardziej energiczni, do dziatania gwat-
tami sktonni robotnicy, ktorzy siebie socjali-
stami zwal i, ale socjalistami nie byliO>
jak réwniez i bardziej spokojni icb towarzysze
»narodowcy«, przyczem wszyscy zgodnie sie na
sprawe konfiskaty fabryk zapatrywali i miedzy
sobg roznili sie tylko w raniej dla nich waz-
nych politycznych aspiracjach.

0 Mam tu na mysli ogdt robotnikéw, a nie ich nie-
licznych, ideowych przywodcow.
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Podstawg za$ calej tej »Organizacji« bylo,
ustanowione przez robotnikdéw, prawo:

»Nie wolno wydala¢ robotnika z fabryki

I warsztatu bez zezwolenia sadu delegacji ro-

botniczej«.

Prosze, czytelniku, zanotuj sobie to »prawo,
okoto ktorego wszystkie walki t. zw. rewolucji sie
toczyty i ktére przedstawia »liberum veto«
szlacheckiej organizacji proletarjatu.

Powyzsze, na pozor tak skromne »prawo,
rozwigzywato catg sprawe. Na zasadzie bowiem
tego »prawa« decydowali robotnicy bez udziatu
fabrykanta o wydaleniu towarzyszow, a ze ci to-
warzysza nigdy z fabryki nie wydalali, stawali sie
temsamem wszyscy robotnicy, ktorzy w fa-
bryce pracowali, dozywotnimi wspdt-
wtascicielami fabryki ijej rzadcami.

Reszta programu »organizacji« wytaniata sie
juz jako konsekwencja powyzszego »prawag, a mia-
nowicie:

Robotnicy (wspdtwiasciciele fabryki i jej
rzadcy) pracujg tylko tyle, ile wymaga koniecz-
no$¢ dla pokrycia kosztow produkcji i ich robo-
cizny.

Fabrykantowi wyznacza sie pensja, ktora sie
wprawdzie nadal bedzie zwata »zyskiem z fabryki,
ale w rzeczywisto$ci bedzie tylko pensja; gdyby
bowiem fabrykant osiggngt z fabryki wiekszy
»zysk« nad wyznaczong pensje, to robotnicy straj-
kuja, rozumie sig, na rachunek fabrykanta, osiggajg
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wyzszg robocizne, a temsamem redukujg »zysk«
do normy pensji, wyznaczonej fabrykantowi.

Fabrykantowi pozostawia sie w hypotece, na
papierze tytut wiasnosci, i nie wydata sie go z fa-
bryki.

»Homo« ten moze nawet byC pozytecznym
dla robotnikéw, gdyz w obowiazku jego bedzie:
siedzie¢ w kozie za nieporzadki w fabryce, o ite
wiadza administracyjna uzna za wskazane; bedzie
dbat o kapitat dta fabryki i bedzie zatatwiat bar-
dziej skomplikowang cze$¢ handlowa.

Gdyby »ustroj« ten wprowadzono gdzie$ na
odlegtej, niedostepnemi skatami bronionej wyspie
Austratji, lub, gdyby sie n‘m rzgdzono (jak to fak-
tycznie miejsce miato) w czasie zamieszek pierw-
szego, gwattownego, chaotycznego okresu t. zw.
rewolucji, — tobym milczat.

Nie wiem jednak, zaiste, co mam powiedzie¢
0 rozwoju umystowym tych naszych prasowych
1 nieprasowych politykow, kierujacych opinjg pu-
bliczng spoteczenstwa, ktdrzy mieli sumienie nie
wystepowaC z calg bezwzgledng stanowczoscig
przeciw podobnej utopji, majacej sie na state za-
prowadzi¢ w samem centrum Europy, —w Polsce,
zaleznej od wewnetrznej konkurencji rosyjskiej,—
w Kraju, graniczacym z Niemcami i Austrjg, otwar-
tym dla towardéw catej Europy?
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Go powiedzie¢ o sumieniu tych politykdw,
ktorzy podtrzymywali naszych obatamuconych ro-
botnikéw w podobnych utopjach w czasach Il-go
okresu, gdy reakcja na kraju cigzyta, i tylko dla
umystowo ociemniatego niewidocznem by¢ mogto,
ze te utopje zadng miarg utrzymac sie nie moga,
a caty nasz przemyst, wraz z krociami robotnikow,
do ruiny doprowadzi¢ muszg?

Go wreszcie powiedzie¢ o tych ludziach, trzy-
majacych naszg prase w swym reku, ktérzy samo-
wolng cenzurg usuwali innych (a jak wykaze,
bytem ws$rdéd nich pierwszym) od wyja-
$nienia narodowi prawdziwego stanu rzeczy.?

Powyzej opisane »prawa« »organizacji robot-
nikow« nie byty otwarcie gtoszone; zwihaszcza, nie
byty one tak jasno formutowane, jak ja je sfor-
mutowatem.

Nie zmienia to jednak postaci rzeczy. To, co
nie bylo gloszone i formutowane, byto zato $ci-
S§le, w catej rozciggtosci w praktyce
stosowane (w odlegtych miejscowosciach tro-
che mniej), i w takich warunkach pracowat caty
nasz przemyst w ciggu czesci 1905 roku i w ciggu
catego 1906 r., gdy w grudniu tegoz roku wybuch-
nat wielki Lock’out todzki.

Wielcy »bawetniani« t6dzcy fabrykanci, z Schei-
blerem i Poznanskim na czele, widzac, ze taki stan
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ruing im grozi, zrzeszyli sie w »Zwigzek Fabry-
kantdwe, i w imieniu Zwigzku wydalita fabryka Po-
znanskich z jednego z oddziatdw swojej fabryki,
bez wyboru, pierwszych lepszych 98-miu robotni-
kéw. Ogot robotnikow fabryki Poznanskich zapro-
testowat strajkiem przeciw temu wydaleniu; zrze-
szeni za$ fabrykanci wyjechali z rodzinami do
Berlina, zamkneli swoje fabryki, ogtaszajac lock’out,
t j. po 14-dniowem wypowiedzeniu rozpuscili
wszystkich pracownikow w ilosci 30.000, tak, ze
poczawszy od 1 stycznia 1907 r., znalazto sie w Lo-
dzi na bruku, wraz z cztonkami rodzin, okoto 100
tysiecy ludzi bez chleba.

Cata Polska skierowata oczy na te,
swoimi rozmiarami niebywatg w kraju
ekonomiczng walke!

Z jednej strony zainteresowani w niej byli
nie tylko potentaci ddzcy, tecz wszyscy fabrykanci
i przemystowcy kraju, ktorych +tos od wy-
niku walki ich tdédzkich przywddcow
zatez at.

Z drugiej strony skierowati oczy na Lédz
wszyscy robotnicy catego kraju, ktorych rzeko-
mych »praw« i »organizacji« t6dzcy ich
towarzysze w watnej bitwie bronili.

W posrodku staneta z zapartem sercem opi-
nja publiczna Polski i sternik tej opinji:

Prasa polskal!
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Dodatni rys charakteru robotnika
polskiego.

Z powyzszego punktu widzenia, tusze sobie,
bedzie sie w przysztosci zapatrywat historyk t. zw.
rewolucji na caly, stanowiacy jej gtowng ceche,
okres anarchji robotniczej.

Nie wyda on przytem potepiajgcego wyroku
na, niestety, ciemnych, ale wyjgtkowm uzdolnio-
nych, w normalnych czasach spokojnych, pracowi-
tych i najtrzezwiejszych w Swiecie naszych robot-
nikow, o zaletach ktérych nie wspominatem w swo-
ich, w 1907 r. pisanych, a ponizej umieszczonych
artykutach z tego powodu, ze, chcac robotnikow
wtedy do refleksji sktonié¢, bytem zmuszony bez-
wzglednie przemawiaé, tembardziej, ze inni dosta-
tecznie im schlebiali, i zbytecznem byto oliwy do
ognia dolewad.

Obecnie jednak, wywotujac wspomnienia tak
smutnych, a btizkich nam czaséw, nie moge pozo-
stawi¢ bez stokrotnego podkre$lenia jednego nader
waznego rysu charakteru naszego robotnika, tego
mianowicie, ze pomimo tylu popetnionych bleddow,
pomimo terroru i zabdjstw wsrdd kompletnej
anarchji, pomimo catego rozgoryczenia, jakie Ow-
czesne polityczne i ekonomiczne watki z sobg
przyniosty, nie dopuscit sie nasz robotnik nigdy
niszczenia fabryk i warsztatdw pracy.
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Jakkolwiek zdawacby sie mogto, ze powyzszy
rys objasnia sie nie Swiadomie dobrg intencja, nie
rozwaga, lecz tern, ze robotnik spogladat na fa-
bryke, jako na swojg wiasnos¢, ktorej, w dobrze
zrozumianym, wiasnym' interesie nie niweczyt, to
objasnienie takie nie wytrzymuje krytyki.

Po przekonaniu sie¢ bowiem, ze nadzieje na
niczem spetzly, nie zmienit robotnik nasz pod tym
wzgledem w czasie reakcji swego pierwot-
nego chwalebnego postepowania, i do-
starczyt tern dowodu, ze nieniszczenie
fabryk w czasie pierwszego, gwattow-
nego okresu byto aktem rozwagi, zasta-
nowienia i panowania nad sobg.

W ten sposéb wyszedt polski robotnik pod
tym niezmiernie waznym wzgledem z ogniowej
proby z honorem.

Niechaj o tem polski kapitat nigdy nie
zapomina!

Niechaj i zagraniczny kapitat pamieta, ze,
jakkolwiek moze u nas by¢ narazonym na czasowe
wstrzasnienia, na jakie zresztg w catym Swiecie
jest narazony, to zato moze $miato w przy-
sztos$ci polega¢ na polskim robotniku,
ktorego okolicznosci i zli doradcy tylko
czasowo z rownowagi wyprowadzi¢ mogli, ktory
jednak nie podkopuje i nie niweczy fun-
damentéw samego warsztatu nawet
przy najwiekszej zawierusze, — to, czego
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dowoddéw inne czesci panstwa jeszcze nie dostar-
czyty.

Robotnicy za$ nasi niechaj bedg zapewnieni,
ze za podkreSlony powyzej rys dziej owa
Opatrzno$¢ stokrotnie ich kiedy$ wynagrodzi,
a historyk przysztosci za panowanie
nad sobg we wskazanym wzgledzie
w imieniu Ojczyzny wdzieczno$S¢ im
wyrazi.



Historja kulminacyjnego punktu
anarchji robotniczej.

Wielki Lock’out todzki.

DoszliSmy wiec nareszcie do czasu walk Wiel-
kiego Lock’outu, do tego okresu, w ktorym zgubny,
przez prase naszg uprawiany system, najjaskrawiej
sie uwidacznia.

Kazdy z nas przezywat smutne te czasy i nie-
chybnie tez kazdemu z nas wyryt sie w pamieci ten
najbardziej wybitny epizod t. z. rewolucji.

Jakkolwiek obie powasnione strony od lat
trzech przy wspolnych warsztatach pracujg, to
watpie jednak, by w sercach wiekszosci naszego
spoteczenstwa miaty sie juz catkowicie zatrze¢
wszelkie $Slady dawnych, z owych czaséw datuja-
cych sie uraz do fabrykantow.

Bo jakzez inaczej by¢ moze?
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Prasa, ta kierowniczka opinji publicznej, ta
nieprzezwyciezalna sita, gdy chodzi o oSwietlenie
lub o otumanienie sumienia spoteczenstwa, staneta
jak jeden maz przeciw fabrykantom; w ciggu du-
gich lat przedstawiata ich, jako nieludzkich okrut-
nikow; przez dlugie miesigce kruszyta kopje za
biedakow-robotnikdw, walczacych z »idealnych po-
budek«, i hypnotyzowata jednostronnie spoteczen-
stwo! Gdy sie za§ sprawa z biegiem czasu wyja-
$nifa, to pozostawita prasa nasza sprawe te prawie
bez omdwienia, zatatwiajgc sie z nig w znany nam
sposob: rzuceniem na wszystko swej derki mil-
czenial

Czyz nie nalezy w podobnych warunkach
przypuszcza¢, ze bardzo duzo z dawnych, przez
prase w spofeczenstwo wszczepionych, fatszywych
pogladéw na stanowisko fabrykantow po dzien
dzisiejszy wsrdod narodu sie przechowato?

y>Calomniez! calomniez, U en restera toujours
quelque chose«. —»Rzucaj potwarz! rzucaj potwarz!
a coskolwiek z niej spotwarzonego zawsze sie
uczepi«, mowi francuskie przystowie, — rzucania
za$ potwarzy pod adresem fabrykantéw prasa na-
sza, zaiste, wtedy nie szczedzita!

To tez pewien jestem, ze dawne urazy nie
znikty catkowicie, a wobec tego, ze ja w walce
lockoutowej od samego poczatku, publicznie po
stronie fabrykantow stangtem, a temsamem i cien
potwarzy na mnie spada, poczuwam sie do obo-
wigzku przedewszystkiem zaznaczyC, ze nigdy
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nie statem z fabrykantami lock’outu, ani
po dzien dzisiejszy nie stoje w zadnych
bezposSrednich lub najodleglejszych po-
Srednich stosunkach, i tylko glos sumienia
i dobro kraju nakazywaty mi przechyli¢ sie w tej
walce na strong, po ktorej stusznos¢ upatrywatem.

Stuszno$¢ za$ w tej lock’outowej walce upa-
trywatem po stronie fabrykantow, a niesprawie-
dliwe i niestuszne stanowisko zajeta w niej prasa
i obatamucone przez nig spoteczenstwo dlatego, ze
fabrykanci nie gnebili wtedy robotnikow dla ja-
kichkolwiek drobnostek, lecz walczyli o catg swojg
wiasng egzystencje; powtore dlatego, ze od ich
wygrane] byt zaleznym byt catego przemystu,
a temsamem i byt otumanionych robotnikdw; na-
reszcie dlatego, ze robotnicy walczyli wtedy o prawa
nieziszczalne, o utopje, dazyli nieSwiadomie do
zrujnowania przemystu i samych siebie, a osta-
tecznie szli bezwiednie na grabiez obcych majat-
kow i dobijali sie zta droga anarchji, jakiej Swiat
przemystowy w podobnym rozmiarze, ani wtedy,
ani przedtem nie widziat i nie zna.

Te powody zniewolity mnie stangé w tej
lock’outowej walce po stronie fabrykantéw prze-
ciw Owczesnej opinji publiczne;.

Przed przystgpieniem do os$wietlenia walki
lock®outowej w punktach, jakie za niedostatecznie
dotychczas wyjasnione poczytuje, pozwalam sobie,
gwoli zwieztosci, poda¢ ponizej spis chronologiczny
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wypadkow lock’outowego okresu w tgcznosci,
z przedsiebranymi wtedy przezemnie, krokami:

Chronologiczny spis wypadkdw.

1-go stycznia 1907. »Zwigzek Fabrykantow, skia-
dajacy sie: z Akcyjnego Towarzystwa: Karol Scliei-
bler; Akcyjnego Tow.: J. K Poznanski; Akcyjnego
Tow.: Heinzel i Kunitzer; Akcyjnego Tow.: L. Groh-
man, firmy Karol Steinert, firmy R Biederman, firmy
H. Grohman, zamyka siedem wielkich bawetnianych
fabryk az do czasu, gdy robotnicy zgodzg sie na wa-
runki: przeprosza obrazonego inzeniera p. St.; zobo-
wigzg sie stosowaé do regulaminu fabrycznego; zgo-
dzg sie na wydalenie 98 uwolnionych robotnikéw
z fabryki Akc. Tow. J. K Poznanski.

Tymczasem przenie$li fabrykanci swoje sie-
dziby, wraz z zarzadami fabryk do Berlina.

17 stycznia 1907 r. Tow™arzystwo Kultury Pol-
skiej podejmuje préby pojednania i proponuje swoje
posrednictwo. 22-go Zwigzek Fabrykantéw nie akcep-
tuje posrednictwa Towarz}stwa K. P. Osobista inter-
wencja hr. A Krasifnskiego i p, L Kronenberga po-
zostaje réwniez bez skutku.

16 stycznia. Wyssdam poleconym listem do »Ga-
zety Polskiej« swéj pierwszy artykut, w ktérym sg
wytuszczone wszystkie moje poglady na sprawe lock’-
outu, ogtoszone w artykule z 6 marca 1907. Artykut
moj nie doznaje goscinnosci.

20 stycznia. Wysytam drugi artykut tejze tresci,
ale w odmiennej formie do »Praw™dy«, ktdra go row™
niez nie umieszcza.

21 i 26 stycznia. Dwa wdece robotnikéw celem
wystania delegacji do Berlina wzgledem ukfaddw.

9 lutego. Wiadomos¢ o niefortunnym wyniku
uktadéw delegacji.
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1 lutego. Spotegowana akcja celem przyjscia
z pomocg robotnikom.

15 lutego. Wysytam po raz trzeci do »Ludzko-
Sci« swoj artykut, tym razem dostownie ten sam, jaki
pozniej w dn. 6 mai‘ca w »Gazecie Polskiej« umie-
szczony zostat. »Ludzko$¢« nie odpowiada mi.

16 lutego. »Ludzkosé« podaje streszczenie »Pa-
mietnika« Towarzystwa Kultury Polskiej odno$nie do
pertraktacji z Zwigzkiem Fabrykantow.

26 lutego pojawia sie w »Ludzkoscik, jako
»Glos Interesowanego«, list Zarzadu Akc. Tow. K
Scheibler z ponownem wyja$nieniem motywéw fa-
brykantow.

26 lutego pojawia sie »Rezolucja Komisji Ro-
botniczej«, w ktérej robotnicy nareszcie sami przy-
znaja, ze im nie chodzi o ujmowanie sie za 98 wy-
dalonymi towarzyszami, lecz o ustalenie zasady, kto
rzadzi fabrykami? czy robotnicy, czy fabrykanci?

28 lutego wystepuje »Gazeta Polska« w artykule
p. t. »W otwarte karty« ze smutnemi refleksjami na
temat powyzszej »Rezolucji« robotnikéw i ich »rza-
doéw«, co mnie zniewala do bezzwitocznego przepisa-
nia artykutu, posytanego w d. 15 lutym i wystania go

1 marca do »Gazety Polskiej«, ktéra go umie-
szcza w dniu

6 marca w Nr. 64, po widczedze artykutu tego
w naszej prasie od 16 stycznia.

12 marca. Robotnicy postanawiajg na wiecu
podda¢ sie warunkom fabrykantéw. Wskutek prote-
stu skrajnych partyj lock’out jednak trwa dalej, az
w dniu

25 marca ponowny wiec decyduje matg wiek-
szoscig (2401 glosami za, a 1875 gltosami przeciw)
przerwe lock’outu, na co sie firma I. K Poznanski
bezzwtocznie zgadza, a

w poczatkach kwietnia Zwigzek Fabrykantéw
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zgode potwierdza i otwiera wrota fabryk dla zapisu
pracownikéw na listy robotnicze.

Kwiecien schodzi na reparacji uszkodzonych
wskutek zimowych mrozéw urzadzen fabrycznych
i wzajemnem mordowaniu sie t. zw. »socjalistow«
i narodowych robotnikéw (walki bratobdjcze),

az w poczagtkach maja fabryki sg w ruch pu-
szczone, przy bezustannym niepokoju w catym prze-
mysle, co trwa do

potowy wrze$nia 1907 r., gdy, po zabiciu fa-
brykanta Mieczystawa Silbersteina, nastaje »Uspoko-
jenie« akcjg gwattownej represji witadz administra-
cyjnych.

Nawigzujac watek tematu, rozpoczne swoje
dalsze wywody od refleksji nad koncowem zda-
niem powyzszego chronologicznego zestawienia.

Myslacemu czytelnikowi narzuci sie pytanie,
dlaczego ludzie, zwihaszcza wojujgce strony, wi-
dzac, ze reakcja na kazdym kroku goére bierze,
nie przewidzieli beznadziejnosci wszystkich tych
walk, ktore troche wczesniej lub troche pdzniej
przez reakcje zgniecione by¢ musza. Zupetnie bo-
wiem wytgczonem byto, by jakikolwiek regularny
rzad w Swiecie, zwlaszcza rzad rosyjski, miat ze-
zwoli¢ na zaprowadzenie przez robotnikow anar-
chicznych »rzadow robotniczych« i na podkopy-
wanie wspotczesnego ustroju spotecznego.

Kazdy zatem zapyta, jaki cel mieli robotnicy
w swoich walkach o utopje; dlaczego fabrykanci

HirrORJA REWOIUUI
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narazili sie na takg walke, ktéra ich moze wiecej
kosztowata, niz gdyby przeczekali az do interwen-
cji wladz; a ostatecznie zada i mnie pytanie, dla-
czego ja tej musowej reakcji nie przewidziatem,
bo¢, ze jej nie przewidziatem, powie czytelnik,
jest oczywistem, gdyz inaczej nie miatem powodu
zatamywac rgk nad czasowa, przemijajaca biedg?

Takie refleksje muszg sie mysSlacemu czytel-
nikowi nasungC, i jestem mu winien odpowiedz.

Otdz, nie wiem co sobie w tym wzgledzie ro-
botnicy mysleli i watpie bardzo, czy sie oni wogoble
w owe czasy nad czemkolwiek zastanawiali.

Co za$ fabrykanci pod tym wzgledem mysleli,
niechaj sami wyjasnia.

Ja, natomiast, przewidywatem reakcje, ale po-
czytywatem za konieczne z nig sie nie liczyc.

Podobnie, jak kazdy cziowiek odtragca mysl
0 swojej $mierci, tak przykrg mi byta mysl, zeby
ruch robotniczy miat by¢ przez reakcje sttumiony.
Przeciwnie, — usilnie pragnatem, by sie on mozli-
wie predko, przed interwencjg reakcji zakonczyt
zgodg miedzy fabrykantami a robotnikami, powro-
tem do normalnych stosunkdw pracy na mozliwie
najlepszych dla robotnikow warunkach. Przenigdy
za$ nie zyczylem sobie »uspokojenia« przez prze-
widziang, musowg reakcje.

W takiem potozeniu sumienie nakazywato
dziataC bez ogladania sie na reakcje, tak, zeby so-
bie nikt jej interwencji nie zyczyt, i1 zeby ratunek
wyszedt z tona spoteCzenstwa, o czem racz, czy-
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telniku, nie zapominaé przy czytaniu i sadzeniu
moich, w owych czasach pisanych, a w dalszym
ciggu niniejszej pracy podanych, artykutow.

A teraz powroémy do poczatkéw lock’outo-
wej walki.

Po wybuchu lock’outu zajeta prasa nasza sta-
nowisko z jednej strony zyczliwe dla robotnikow,
starajac sie ztagodzi¢ nieprzyjemne wrazenie, wy-
wotane rewelacjami fabrykantow o rozmiarach
anarchji robotniczej, a z drugiej strony nie nazbyt
wrogie w stosunku do fabrykantow.

Panowato przytem ogolne przeSwiadczenie, ze
lock’out zakonczy sie predko obopdlnemi ustep-
stwami.

Do tego optomistycznego pogladu prasy na-
szej na sytuacje przyczynito sie w niematej mie-
rze falszywe komentowanie, ogtoszonej wowczas
w »Birzewych Wiedomostjach«, rozmowy miedzy
berlinskim korespondentem tej gazety a p. Maury-
cym Poznanskim, wspotwiascicielem jednej z lock™
outowych fabryk. W rozmowie tej wyrazat sie p.
Poznanski, ze lock’out siedmiu fabryk jest czynem
»okrutnym« wzgledem robotnikow i wygtaszat za-
sady humanitarne. Pisma nasze dopatrywaty sie
w tych wynurzeniach pomys$inego prognostyku.
Ja odniostem z nich wrecz przeciwne, ztowiesz-
cze dla robotnikow, wrazenie.
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Jesli bowiem ktokolwiek sam o sobie mowi,
ze popetit czyn okrutny, to chce tern tylko po-
wiedzie¢, ze nie popeniat tego okrucienstwa lek-
komyslnie; ze zastanawiat sie nad swoim postep-
kiem i zdecydowat sie na czyn okrucienstwa
z musu, wskutek nieubtaganej koniecznosci. W ta-
kich razach, obwiniajacy siebie, uniewinnia samego
siebie i zwala wine na strone przeciwng, ktéra go
do okrucienstwa zmusita. Wszystko to za$ nie ubliza
nikomu, gdyz kazdy cztowiek moze sie znalez¢
w podobnem potozeniu whbrew wiasnej woli.

Z drugiej strony, o czem wieksze okrucien-
stwo cztowiek sie pomawia, to tern mniej cofac
sie moze, gdyz cofanie sie wskazywatoby tylko na
btaho$¢ pobudek do popetnienia okrucienstwa.
W takich razach nie cofajg sie tez ludzie rozwazni
i cofaé sie nie powinni, chyha, ze okolicznosci sie
zmieniajg, lub gdy sie o swojej pomyitce prze-
konaja.

Przyznawanie sie zatem p. Poznanskiego do
okrucienstwa nie bylo, jak to nasza prasa sgdzita,
dobrym, lecz przeciwnie, — ztowrogim prognosty-
kiem i wyrazato postanowienie nie ustepowania od
swoich warunkow, ktore fabrykanci poczytywali
jako imperatywy.

Ja za$ podzielatem ich zapatrywania.

Robotnic}" przedstawiali bowiem catg sprawe
w falszywem Swietle, rozgtaszajac, ze zgadzajg sie
na przeproszenie inzyniera p. St. i inne drobno-
stkowe warunki, tylko nie zezwalajg na wydalenie
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98-miu, gdyz wsrod nich znajduje sie 52 zupetnie
»niewinnychg, ktérych »honor« im nie pozwala od-
da¢ na pastwe fabrykantow.

Takie stawianie kwestji wydawato sie prasie
i spoteczenstwu stusznem i racjonalnem. Podzi-
wiano wzniostos¢ uczu¢ robotnikéw i oburzano sie
na fabrykantow, moéwiac, ze chodzi im tylko o ni-
zkie »ambicyjki« i o wykazanie »pyszatkowatej
potegi«.

W moich natomiast pojeciach bylo wysuwa-
nie przez robotnikdw uczu¢ »honoru« i ujmowanie
sie za pokrzywdzonymi tylko strategicznym
manewrem.

Jakkolwiek nie statem nigdy z t6dzkimi fa-
brykantami w stosunkach i wowczas nie czytatem
jeszcze zadnych ich objasnien, to z gotego faktu,
ze fabrykanci zdecydowali sie na tak kosztowng
walke, na ucieczke do Berlina i popetnienie w cza-
sach burzliwych »okrucienstwa«, jasnem mi byto,
ze fabrykantom chodzi tu jedynie o zwalczenie
i ztamanie ustanowionego przez robotnikow i w ca-
tym Kkraju praktykowanego »prawa«: »nie wolno
wydala¢ robotnika bez zezwolenia delegacji robot-
niczej«; tego prawa, ktore stanowito podstawe ca-
tej dwczesnej anarchji.

Jasnem réwniez dla mnie byto, ze robotnicy
wysuwajg uczucia »honoru« i solidarnosci jedynie
w celu zyskania sobie sympatji i pomocy spote-
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czenstwa; w gruncie za$ dobrze wiedza,
na czem im i fabrykantom zalezy.

Wobec tego sformutowatem swoje poglady
w artykule, ktory wystatem listem po-
leconym do »Gazety Polskiej« w dniu 16
stycznia, a zatem w poczatkach lock’outu.

Artykut ten byt formg odmienny od mego
artykutu, umieszczonego pézniej w dn. 6 marca
w »Gazecie Potskiej«, ale treScig, wiekszg czescig
wyrazen i wszystkimi wywodami nie roz-
nity sie oba artykuty niczem miedzy
sobg.

W ten sposéb miata nasza prasa
w reku, poczawszy od 16-go stycznia,
wszystkie te zasadnicze pogtady, ktore
sie wykazaty ku koncowi lockoutu,
jako jedynie racjonalne.

Z tym artykutem musiatem sie watesa¢ od
16 stycznia do 6 marca 1907 r. po catej potskiej
prasie.

Miedzy innemi pisatem w nini®):

»Gala anarchja i dezorganizacja polega na
»nieznanej w cywilizowanym Swiecie i tylko u nas

0 Wszystkie artykuly i prace kopjuje zasadniczo
“przed wysytaniem w $wiat w moich ksiegach handlowych.
Kazdy kupiec wie, co to oznacza; dlg niekupcéw nadmie-
niam, ze kopje takie przedstawiajg niezbite dowody auten-
tycznosci, nawet dla sadéw, wobec czego jestem w mozno-
$ci dostarczenia, w razie zaprzeczenia, dowodoéw tego, co
twierdze.
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»Z brauningiem w reku wywalczonej zasadzie, ze
»nie wolno fabrykantowi wydala¢ robotnika bez
»zezwolenia delegacji robotnikow«, to jest, nie
»wolno wcale wydalaé, bo¢ kruk krukowi oka nie
»wykole.

— »Tu niema innego wyjscia, jak ustgpi¢ fa-
»brykantom w tym punkcie, ktory przedstawia ko-
»niecznosé dla egzystencji fabryk«.

— »To nie sg ambicyjki, lecz kwestja zycia
» Smierci dla fabrykantow, i lock’out bedzie trwat
»z przerwami cate lata, az zwyciezy, a jezeli nie
»zwyciezy, to wielkie nasze fabryki przemienig sie
»w stajnie dla koni kozackich«.

Jednem stowem, wszystkie moje zasadnicze
poglady, ogtoszone w d. 6 marca, miescity sie w tym
artykule z 16 stycznia 1907 r.

Na list moj, towarzyszacy artykutowi, nie
otrzymatem z »Gazety Polskiej« zadnej odpowie-
dzi, a artykut nie zostat umieszczony.

Pierwszg odmowg nie datem sie zrazi¢. W prze-
Swiadczeniu o zbawiennosci prawdy i,wierzac w loike
swoich wywodow, powzigtem niefortunng mysl za-
pukania od »narodowcOw« do rézowych »poste-
powcow«. Przerobitem swoj artykut i, w cztery dni
po wystaniu pierwszego, wystatlem 20-go stycznia
w poleconym liscie do »Prawdy« drugi artykut pod
znamiennym tytutem: »Szlacheckie liberum
veto umartol Niech zyje robotnicze li-
berum vetol«
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Od »Prawdy« réwniez nie otrzymatem zadnej
odpowiedzi.

Tymczasem piekto lock’outu ogarneto kraj.

Glosu fabrykantow nie byto stycha. Prasa
natomiast rozpowszechniata wersje robotnikow
i podnosita pod niebiosy szlachetno$¢ ich uczug:
komedje o ujeciu sie za 98-miu towarzyszami
z »ideowych pobudek honoru«, -- komedje, ktorej
biednym robotnikom w walce z stokroC silniej-
szym przeciwnikiem wecale za zie nie biore, boé
w walkach silniejsi od nich codziennie uciekajg
sie do komedjowania.

Robotnikom zatem nie biore za zle komediji,
ktora w ich bwczesnem potozeniu byla tylko uspra-
wiedliwionym manewrem; —rola jednak burzuuzyj-
nej prasy w tej komedji: w skutkach swoich zgu-
bna i haniebna komedja tej prasy, — to inna
sprawal

Na okres 6w przypada wystapienie Towarzy-
stwa Kultury Polskiej z inicjatywa posredniczenia
miedzy wojujgcemi stronami.

16 stycznia 1907 r. wyjechali delegaci Towa-
rzystwa z Warszawy do todzi celem zebrania od-
powiedniego materjatu i zwrdcili .sie do »Zwigzku
Fabrykantow« w Berlinie z piSmiennem zapytaniem,
czy whasciciele zamknietych fabryk zechca sie po-
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rozumiec¢ z przedstawicielami Towarzystwa Kultury
Polskiej.

W odpowiedzi z d. 22 stycznia otrzymat Za-
rzad Towarzystwa Kultury Polskiej od »Zwigzku
Fabrykantdw« stanowczg odmowe wschodze-
nia w uktady za posrednictwem Towa-
rzystwa Kultury Polskiej. Jednoczes$nie przestali
fabrykanci memorjat, uzasadniajgcy ich stano-
wisko.

Odmowa fabrykantow, jakotez niepomysiny
rezultat osobistej interwencji hr. A Krasinskiego
i p. Leopolda Kronenberga oburzyty caty kraj.

Ja natomiast poczytywatem odmowe te za na-
turatng i konsekwentng, a dfaczego, — to ponizej
wyjasnie.

Na wiecach z d. 21 i 26 stycznia robotnicy
postanowili wysta¢ detegatéw celem bezposrednich
uktadow', i w d. 4 lutego wyjechata ta delegacja
(wraz z delegatem Towarzystwa Kultury Polskiej,
jako ddéradzcy) do Berlina.

Delegacja robotnicza traktowata z fabrykan-
tami na zasadzie postanowien wiecow, a te glosity:
robotnicy zgadzajg sie przeprosi¢ inzyniera p. St,
dadzg zobowiagzanie, ze beda sumiennie pracowali,
ale nie ustapig na punkcie wydalenia 98-miu.

Rozumie sig, ze na tych warunkach do zgody
dojs¢ nie mogto, gdyz to, na co sie robotnicy zga-
dzali, nie miato dta fabrykantow wartosci.

Przeproszenie bowiem obrazonego i zmaltre-
towanego przez robotnikéw inzeniera byto kwestjg
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czysto formalng, —w gruncie rzeczy robotnicy nie
mogli wybrykiem obrazi¢ urzednika fabrycznego,
spetniajgcego swojg powinnos¢, a podobnemi wy-
brykami raczej siebie samych obrazali.

Zobowigzanie za$ do »sumiennej pracy«, wza-
mian zaprawo wydalania, byto paradnym dowcipem,
obliczonym na efekt wsrdd spoteczenstwa. — »Su-
mienno$C pracy« jest pojeciem elastycznem, i kazdy
cztowiek komentuje sobie odmiennie »sumiennos¢
pracyk Fabrykantom zalezalo wiasnie na tern,
zeby oni byli sedziami nad sumienoscia
pracy robotnikdéw i zeby mieli prawo wyda-
laC tych, ktdrzy, ich zdaniem, nie pracujg sumien-
nie, przyczem wszelkie obiecanki i gotostowne »zo-
bowigzywania sie« do »Sumienno$ci« sg zu-
petnie zbyteczne.

Na warunek »prawa wydalania« robotnicy nie
zgadzali sie, a tern samem musiaty i pertraktacje na
niczem spetznaC.

Ze szczegOtami o interwencji Towarzystwa
Kultury Polskiej zaznajomitem sie w potowie lu-
tego z »Pamietnikax tego Towarzystwa.

0 ile nie chce zatrzymywac sie nad stekiem
fatszywych osSwietlan sprawy, od jakich sie wtedy
W naszej prasie roito, o tyle tern baczniejszg
uwage czytelnika zwroce na ten Pamietnik, jako
na dokument historycznego znaczenia dla spraw
robotniczych, dokument powazny, o czem dosta-
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Polskiej, jakotez pozycja autora »Pamigtnikac, p.
A Swietochowskiego.

Trudno! — postaci rzeczy to nie zmienia.

Nic nie pomoze, jezeli prasa kraju jedno-
stronnie sprawy o$wietla i, duszac odmienne po-
glady, cate spoteczenstwo hypnotyzuje!

W takich razach mogg nawet najbardziej
wybitni ludzie ulega¢ ziludzeniom! Pamietnik
Towarzystwa Kultury Polskiej jest
najwymowniejszym tego dowodem. Byt
on, odzwierciadlajgc 6wczesne poglady
spoteczenstwa na sprawe lock’outu, od
poczagtku do konca jednym btedem i wy-
razicielem mylnych pogladdow.

Rozpatrzmy zatem »Pamietnik«.

Krytyka pierwszego Pamietnika
Towarzystwa Kultury Polskiej.

Pamietnik ten, poSwiecony w catosci sprawie
lock’outu t6dzkiego i odnosnej interwencji Towa-
rzystwa Kultury Polskiej, sklada sie z trzech roz-
dziatow:

1) Z memorjatu »Zwigzku Fabrykantéw« z d.
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22 stycznia 1907, przestanego Towarzystwu przy
odmowie przyjecia posrednictwa.

2) Z listu Towarzystwa K P., jako odpowie-
dzi fabrykantom.

3) Z ogdblnych konkluzyj-pogladéw Towarzy-
stwa K P. na sprawe lock’outu.

Memorjaly Zwigzku Fabrykantow.

Odnosnie do pierwszego punktu nie mam
wiele do powiedzenia.

W memorjale, jakotez w pdzZniej ogtoszonym
otwartym liscie Akc. Tow. K Scheibler, objasniali
I usprawiedliwiali fabrykanci lock’out ze swego,
osobiscie ich obchodzacego, punktu widzenia: kom-
pletng anarchjg pracy fabrycznej i niemozebnoscia
prowadzenia fabryk przy takiej anarchji; ponoszo-
nemi stratami wskutek rujnowania towaréw i nie-
bywatych kradziezy, rozmiary ktérych zillustrowata
firma K Scheibler, wykazujac, ze wtedy, gdy
w czasach spokojnych ginie w magazynach biel-
nikow jej fabryki sto (100) sztuk towaru rocznie,
to w roku 1906 z jednego takiego magazynu
skradziono (12.000) dwanascie tysiecy sztuk war-
tosci 120.000 rubli! Pozatem uskarzali sie fabry-
kanci na stronnicze i wrogie stanowisko prasy, na
apoteozowanie przez prase robotnikéw, a niestuszne
potepianie fabrykantéw i. t. d.
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Pieknie napisane te memorjaty, z wymownemi
wyjasnieniami, nie oSwietlaty jednak sprawy ze
strony zasadniczej i, zdaje mi sig, fabrykanci nie
popetnili pod tym wzgledem zadnego btedu. Fa-
brykanci nie wystepowali bowiem w charakterze
szermierzy idej i zasad, lecz w charakterze pry-
watnych ludzi, ktorzy bronili swoich prywatnych
interesow i majatkOw i przedstawiali calg sprawe
zgodnie ze swem stanowiskiem.

Wznie$¢ sie na stanowisko wyzsze, na stano-
wisko sprawiedliwego arbitra, byto rzecza spote-
czenstwa, przedewszystkiem Kkierownikdéw opinji
publicznej. Jednym z takich bardzo powaznych
kierownikdw jest wiasnie Towarzystwo Kult. Pol-
skiej,! dlatego, nie zatrzymujgc sie przy memorja-
tach »Zwigzku Fabrykantéw«, przechodze do roz-
bioru pogladéw Towarzystwa Kult. Polskiej, wyra-
zonych w dalszych wywodach »Pamietnikac.

List Towarzystwa Kultury Polskiej.

»Wj~znajemy szczerze, iz ws$rod rozmaitych
»przyczyn, jakie uwazaliSmy za prawdopodobne co
»do przyjecia propozycji naszej ze strony Sz. Panow,
»nie znajdowata sie mozliwos¢ takiej odpowiedzi,
»jakg otrzymalisms% Nie przewidywalismy bowiem,
»azeby posrednictwo instytucji bezpartyjnej, celom
»kulturalnym poswieconej, w ogromnym i spolecznie
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»niszczagcym zatargu pracy z kapitatem, wydalo sie
»zbytecznem i niepozadanemc.

Temi stowy rozpoczyna sie list Towarz. K P.
I jego wyrzuty z powodu odmowy Zwigzku Fa-
brykantow przyjecia posrednictwa Towarzystwa,—
wyrzuty ostre, ale zato mniej uzasadnione.

Nie bede sie czepiat wzgledu, ze Tow. K P.
nie posiadato mandatu od robotnikéw, ktorzy »bur-
Zujskiej« instytucji nie dowierzali. Sprawa lock™
outu byta sprawa nie tytko robotnikéw, lecz kraju,
i dlatego dopuszczam, ze mozna byto wyraza¢ chec
posredniczenia w tym zatargu nawet pomimo
braku mandatu od robotnikow™.

Fabrykanci odmowili jednak przyjecia posre-
dnictwa widocznie dlatego, ze poczytywali podo-
bnag interwencje obcej instytucji za absolutnie bez-
celowag. Gdyby Tow. K P. umiato wowczas ocenic¢
sytuacje i zrozumiato, co oznacza okre$lenie przez
fabrykantow ich czynu, jako aktu »okrucienstwax,
to jasnem powinno byto by¢ dla Towarzystwa, ze
Zwigzek Fabrykantow postawit w warunkach zgody
swoje minimalne, zelazng koniecznoscig dyktowane,
warunki, od ktérych nie mogt ustepowaé bez na-
razenia sie na ciezki zarzut lekkomysinego igrania
z losem 100 tysiecy ludzi i ze spokojem kraju. —
Samo przez sie traktowanie z poSrednikami wska-
zywatoby juz na lekkomysIno$¢ postepku Zwigzku
Fabrykantow. Ciezkie za$ wyrzuty Towarzystwa
wskazujg tylko na to, z jakg nieznajomoscig sto-
sunkow Towarzystwo dziatato, a ta nieznajomos¢
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stosunkdw wykaze sie do oczywistosci dalszymi
wywodami »Pamietnikac.

W dalszym ciggu swego listu Towarzystwo
K P. usprawiedliwia robotnikdw, ze »nie oni sami
wywotali ruch anarchiczny«, — usprawiedliwienie
zbyteczne, bo nikt ich o to nie obwiniat. Fabry-
kanci konstatowali tylko sam fakt i skutki anarchiji,
ktora sie przedewszystkiem nieznosSnym ciezarem
odbita na ich skorze.
Stawiony fabrykantom zarzut sobkowstwa
byt réwniez nieusprawiedliwionym.
»Nie sami fabrykanci {ddzcy i nie sami fabry-

»kanci, ale wszyscy obywatele kraju musieli rzucic¢
»swoje ofiary w otchtan wulkanu rewolucji«

pisato Tow. K P.

Zgadzam sie z tern zdaniem, ale nalezy nie
zapominac, ze fabrykanci, zwkaszcza wielcy fabry-
kanci, specjalnie za$ wielcy fabrykanci tddzcy, byli
wiasnie tg czescig narodu, ktdra najwieksze koszty
»rewolucji« ponosita, materjalnie najwiecej w ot-
chtan wulkanu rzucata i nadal od ofiarnosci sig
nie odsuwata. Zadanie jednak, by gwoli zaptaty
robotnikom za ich czyny »wyzwolenias, i gwoli
spokoju spoteczenstwa, ktore na réwni z fabrykan-
tami z wyzwolenia korzystato, prywatni ci ludzie
tak dalece swojg ofiarnos¢ posuneli, zeby dobro-
wolnie, bez bronienia sie oddawali cate swoje for-
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tuny na grabiez robotnikom, — bylo zadaniem
troche nazbyt przesadnem.

Fabrykanci zrobili duzo dobrowolnie i niedo-
browolnie, — wiecej niz ktokolwiek w kraju. Jesli
natomiast wiecej ofiarowa¢ nie mogli, lub nie
chcieli, a dalsze ofiary na rzecz robotnikéw dla
spokoju spoteczenstwa byty potrzebne, to spote-
czenstwo miato obowigzek ztozy¢ sie na te ofiary,
a nie narzuca¢ je »prawem kaduka« pojedynczym,
prywatnym osobom, jakiemi sg fabrykanci ?.

Tak ja rozumiatem i rozumiem etyke spo-
teczng!

Teraz nastepuje »clou« listu Towarzystwa
Kultury Polskiej.

»Tymczasem wedtug Sz. Panéw wymaga to

»kary«, kary msciwej, jakg ma by¢ lock’out«.

»Jezeli trudno pojaé, jakim sposobem ta »kara«

»da sie wyttdmaczjmpsychologicznie, to chyba jeszcze

»trudniej, jak ja pogodzi¢ z sumieniem, ktoére chce

»by¢ czyste«
gtosi list Towarzystwa K. P.

Jednem stowem, wszystkie wywody obwinia-
nia]ace fabrykantow gruntujg sie na tern, ze fa-
brykanci »karali« robotnikow przez ogtoszenie
lock’outu. Obwinia sie ich za$ o to na tej zasadzie,

n Poglad ten wyrazitem w swoim artykule z d. 2-go
kwietnia 1907 r. t. p. »Obwiniam lub uniewiniam Prase
Polska«.
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ze w swoim memorjale fabrykanci sami
0 lockoucie jako o »karze« wspominali.

Otdz, jezeli trudno byto Towarzystwu K P.
poja¢, jakim sposobem daje sie ta »kara« psy-
chologicznie wyttomaczy¢ i pogodzi¢ z sumieniem,
ktore chce byC czyste, to zadanie to byto tatwem
do rozwigzania. Rozwigzatem je tez w swoim, po-
nizej przytoczonym, artykule p. i: »Obwiniam lub
uniewinniam Prase Polskg z 1907 r.«, pisanym w d.
2 kwietnia 1907, a nieprzyjetym przez prase nasza.
Rozwigzanie za$ jest proste.

Fabrykanci mowili wprawdzie w swoim
memorjale, ze lock’outem »ukarali« robotnikow,
ale faktycznie wecale robotnikow nie karali
1 nie popetnili przestepstwa, o ktére samych siebie
obwiniali.

Bo, czyz obwinienie samego siebie o prze-
stepstwo oznacza, ze obwiniajacy sie popeit to
przestepstwo ?

Niedawno kazdy z nas czytat relacje o styn-
nym na caty Swiat procesie w Paryzu pewnej mio-
dej kobiety, obwinionej o zamordowanie swojej
matki i meza, artysty-malarza.

Kazdy przypomni tez sobie epizod z owego
procesu, gdy po kilkudniowym toku sgdowych roz-
praw zjawit sie naraz miodzieniec przed sedziami
i oSwiadczyt:

»Wysoki Sadzie! Ta kobieta jest niewinna.
To ja, w takich a takich okolicznosciach, zwiaza-

H18TOW REWOLUCII
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tem jag i zabitem jej meza i matke. Wypusccie te|
kobiete iia wolno$C, a sgdzcie mnie«.

Woli miodzienca nie stato sie zadoS¢.

Wzieto go na badanie, i po kilku godzinachl
wykazato sie, ze w toku obrad sadowych biedny]
zakochat sie w tej, w swoim rodzaju, genialnej
i czarujgcej kobiecie i wskutek mitosci sam siei
obwinit o przestepstwo, w ktérem Bogu ducha by}
winien.

W analogicznem potozeniu znaleZli sie i nasi|
lock’outowi fabrykanci.

Tylko, prosze, czytelniku, przeczytaj sobiel
dwczesne gazety i przypomnij sobie dusery, ja-
kiemi prasa nasza wtedy darzyta fabrykantow,
a przyznasz, ze trudno byto od nich wymagacé, by[
ku naszej prasie zapatali mitoscia.

To tez, piszac do prasy, uczucie odmienne,-
uczucie oburzenia na prase zniewolito naszych fa-|
brykantbw do obwinienia samych siebie o prze-|
stepstwo, przy ktorem Bogu ducha byli winnil

Gdyby bowiem fabrykanci przy ogtoszeniu|
lock’outu powiedziehi:

»Robotnicy przyczynili nam anarchjg takichl
a takich strat, za to za$, jakotez w celu oduczenia
ich na przyszto$¢ od anarchji, zamykamy fabryki
na przeciag miesigca, dwoch lub trzech miesiecy,
to taki postepek fabrykantow nosithy wszelkie ce-
chy »karania« robotnikobw i oburzytby mnie, bo|
fabrykanci nie mieli prawa w 6wczesnych stosun-
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kach »karaC« obatamuconych i wirem zawieruchy
podnieconych robotnikdéw.

Fabrykanci nie powiedzieli jednak jak powy-
zej, araczej w stowach i czynach wypowiedzieli sie
nastepujaco:

»My nie mozemy nadal pracowa¢ w anar-
chicznych stosunkach, ktére nas do ruiny dopro-
wadzajg i dlatego zamykamy fabryki z warunkiem,
ze bezzwlocznie otworzymy je z chwilg, gdy ro-
botnicy zgodza sie pracowaé¢ na ogdlnych, w ca-
tym Swiecie przyjetych zasadach; zadamy przytern
wydalenia 98-miu robotnikow, ktorzy moga sobie
w kazdej chwili znalez¢ prace w innych fabry-
kach dla stwierdzenia, ze robotnicy zgadzajg sie
serjo na usuniecie zasady, przedstawiajgcej zrodto
anarch] i«.

Takie bezterminowe zamkniecie fabryk, przy
pozostawieniu robotnikom wolno$ci powrotu do
pracy w kazdej chwili, nie nosito zadnej cechy
»Kkarania« i nie byto »karaniem«.

Cecha bowiem »kary« lezy w o0znaczonym
ukaranemu "terminie »kary« i w tern, ze ukaranego
zmusza sie do wypetnienia »kary«.

Sad przysadza kare wiezienia z terminem
miesiecznym, rocznym, lub dziesiecioletnim, a po-
licja trzyma osadzonego w wiezieniu wbrew jego
woli. To jest kara, ktoraby nig nie byla, gdyby
pojscie do wiezienia i termin siedzenia w wigzieniu
zalezat od dobrej woh osgdzonego.

O ile spofeczenstwo w konflikt sie mieszato.
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to mogto tylko rozpatrywaé, czy w warunkach
fabrykantéow nie tkwita kara, t j. czy ich
warunki byty stuszne, czy tez nimi nie byly. Wa-
runki fabrykantow byly za$ stuszne. Stawiali oni
bowiem robotnikom takie warunki, na jakich pra-
cowali robotnicy Europy, Azji, Afryki, Ameryki
i Australji, a ktore temsamem nie mogty by¢
krzywdzgce i dla polskiego robotnika.

Lock’out byt zatem nie »karg« wzgledem
robotnikéw, lecz walka, i o zarzucie, ze fabry-
kanci »karali« lock’outem, mowy by¢ nie mogto,
pomimo, ze sie oni sami w podobny sposéb wy-
razili.

Wobec za$ tego, ze wszystkie wywo dy
Towarzystwa K P., pomieszczone we wskazanym
liscie, a podzielane przez prase i spoteczenstwo,
opieraty sie na obwinianiu »karaniax,
nalezy poczytywac caty, na fatszywym funda-
mencie oparty, list za bezpodstawny i za-
sadniczo mylny.

Barbarzyncy gtodza dzieci!

W Scistym zwigzku z omoéwionym zarzutem
»karania« robotnikow stoi drugi zarzut takiej sa-
mej wartosci, mianowicie, zarzut, przez Tow. K P.
postawiony, a przez prase Owczeshg codziennie po-
wtarzany: ze fabrykanci wojujg z biedakami »gto-
dem »wygtadzaniem!«
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Czyz fabrykanci lock’outu, zamykajac fabryki,
rzeczywiscie »gtodzili«, »wygtadzali« robotnikéw ?

Kto powie, ze »tak«, temu odpowiem, iz w ta-
kim razie on sam juz ludzi gtodzit, tub tez sam
przez ojca lub matke gtodzonym bywat.

Kazdy bowiem z nas przypomni sobie, jak,
bedac dzieckiem, nieraz zdarzato mu sie z kaprysu
odtragcaC dawany mu obiad i domagac sie tego,
czego w domu nie byto, lub czego mu dac nie
chciano.

»Nie bede jadt miesal... ja chce ciastkal«

»Ciastka niema, jedz, co ci dajagk, mowita
matka.

»Nie bede jadt... bede gtodny!«

»To nie jedz i badz glodnyl«, mowita, tub
powinna byta powiedzie¢ matka i glodzita matka
krngbrnego chtopca; nie data ciastek, ale mieso
i obiad trzymata w pogotowiu dla synka.

Fabrykanci dawali wtedy robotnikom nor-
malny obiad: miske grochu z kapustg i kawatkiem
miesa, taki obiad, jakim sie kontentowali wszyscy
robotnicy catego Swiata.

»Nie bedziemy jedli tego obiadul«, zawofali
robotnicy, »my chcemy ciastek: praw do rzadzenia
fabrykami i wywiaszczenia fabrykantowx.

»No! to nie jedzciel«, odpowiedzieli lock’outowi
fabrykanci, »ale pamietajcie: fabryki otworzymy
bezzwitocznie, o ile sie zgodzicie zjesC normalny
obiad, taki, jaki da¢ mozemy. Ciastek jednak: praw
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do rzadzenia nie damy, chocbyscie sto razy z gtodu
pas¢ mielik«

| krngbrne dzieci wyleciaty na ulice z krzy-
kiem:

»Ludzie ratujciel gtodem nas morzg k

i wymyslili sobie, dla otumanienia ulicy, jakg$
bajke o »honorze«, a prasa nasza i spoteczenstwo,
zamiast wejrze¢ w tresC rzeczy, zamiast skonsta-
towac fakty, zaczeto znosi¢ krngbrnym dzieciakom
okruchy (w postaci setek tysiecy rubli), podtrzy-
mywato je w uporze, wotajagc wraz z krngbrnymi:

»Ludzie ratujciel Barbarzyrhcy gto-
dZ g dziecil«

Barbarzyncami byliby fabrykanci, gdyby wtedy,
w czasach podniecenia, ujmowali robotnikom z za-
robku; gdyby im wtedy z jakichkolwiek powodow
nie chcieli da¢ pracy. Fabrykanci trzymali jednak
obiad w pogotowiu, tylko ciastek: praw do rzadze-
nia, ktore ich samych rujnowaly, z calg stuszno-
Scig nie dawali. Nie oni gtodzili robotnikow i nie
oni zastuzyli sobie na nagane, lecz prasa i inspiro-
wane przez nig spoteczenstwo swojem zbieraniem
sktadek na rzecz otumanionych, przed miskg strawy
siedzacych, a przy swoich prawach »rzgdzenia«
upierajacych sie, robotnikdw!

Po odmowie przez Zwigzek Fabrykantow
przyjecia posrednictwa Towarzystwa Kult. P. za-
brzmiaty w prasie naszej fanfary, nawotujace spo-
teczenstwo do Ofiar na rzecz robotnikow.

Ponizej pozwalam sobie umiesci¢ jedng taka
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odezwe »Kurjera todzkiego«, powtOrzong przez
»Przeglad Poranny« w Nr. 42 z d. 11 lutego 1907
roku w artykule p. t. »Do serc i sumief«, widocz-
nie, jak zwykle, piora p. Ehrenberga, ktory, po
zwyktej porcji samodzielnych duseréw, pisat na-
stepujaco o tej odezwie: »Wezcie do reki ostatni
»Kurjer £ddzki«. Czytajcie jego odezwe »do serc
i sumien«. | czyncie, co te serca i sumienia na-
kazuj gl

Ludziel Czytajcie te niezwykia, jedyng w Swie-
cie odezwel Czytajcie te odezwe, nasladujaca pierw-
szy wiersz z »Alpuhary«:

Juz w gruzach lezg Maurow posady!
Odezwa.

»Juz i-ozpacz ogarnia ttumy!

»Juz liczne jednostki zatamujg rece w desperacji tak,
ze az kosci pekaja!

»Juz szat ogarnia nieszczesnych!

»Juz gryzg palce z gtodu i zimnal

»Juz przeklinaja swoj zywot!

»Juz wiare tracg w spofeczenstwo, ludzkos¢ i Opatrz-
nos¢!

»Juz nie chcg by¢ ludzmi, bo im, jako ludziom, tak
zle, tak okropnie Zle!

»Juz tracg nadzieje w pomoc bliznich, w ratunek
mozniejszych, w opieke litosciwych i mitosier-
dzie szlachetnych!

»Juz piekto ogarnia ich wnetrzal!

»Ludzie! ratujcie gtodnych!

»Ludzie! spieszcie im z pomoca!
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»Ldziel pocieszcie utrapionychl
»Ludzie! dodajcie krople otuchy zrozpaczonym!

»Dziejg sie u nas sceny nie do opisania!
»Mezczyzni ptaczg tza serdeczng! *
»Kobiety — kfadg sie plackiem na ziemie i glosno
btagajg Boga, by zabrat je do swojej chwaty!
»Na wszelki inny ratunek juz utracili nadzieje!
»Starcy, ktérzy przezyli w glebokiej wierze religijno-
moralnej (1), dzi§ zlorzeczg Stworcy Swiatal
»Dziejg sie u nas rzeczy nie do opisania!
»Zwracamy sie do wszystkich naszych szanownych
Czytelnikéw z btagalng prosba ofiary juz
nie dla gtodnych, lecz dla umierajgcych
z gtodu!

| te to »nie do opisania«x odezwe pomiescit
»Przeglad Poranny« z d. 11 lutego 1907 r. w swoim
naczelnym artykule p. t.: »Do serc i sumienl«

A to konkurent czestochowskich dziadow!

Oj! wart jatmuzny! — zeby az kosSci pe-
katy!

Tak mi serce moje i sumienie mowito.

Niema sie tez czemu dziwi¢, ze gdy nasi,
»morzeni glodem, robotnicy lock’outowych fabryk
zwrécili sie z prosbg o pomoc do rozporzadzaja-
cych mitjonowymi funduszami syndykatéw robot-
niczych Anglji, Francji, Niemiec, to robotnicy An-
glji, Francji ani grosza im zapomogi nie przystali.
Jesb natomiast z Niemiec nadeszta dla nich baga-
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teina kwota tysigca rubli, to ta pochodzita, praw-
dopodobnie, nie od niemieckich, lecz od polskich
robotnikéw, pracujgcych w niemieckich fabrykach
I kopalniach Westfalji.

W ten spos6b osadzili robotnicy Europy cha-
rakter tddzkiego lock’outu, i sad ten europejskich
robotnikéw jest wymowniejszym od wszystkich,
W Owe Czasy przez prase naszg rozpowszechnia-
nych, blazenstw!

Whnioski Pamietnika Towarzystwa
Kultury Polskiej.

Przytoczywszy jedng elukubracje naszej prasy
z czasOw t. zw. rewolucji, powracam do rozbioru
»Pamietnika« Tow, K P., jako dokumentu histo-
rycznego znaczenia, odzwierciedlajgcego wszystkie
poglady, wszczepiane przez prase naszg w spote-
czenstwo.

Z gtéwnym dokumentem: z listem Tow. K. P.
do Zwiazku uporaliSmy sie juz uprzednio.

Teraz przejdziemy do pogladéw Towarzystwa
na calg sprawe lock’outu, wyrazonych w »Pamiet-
nikug, a streszczonych w nastepujgcych wnioskach,
ktére jeden po drugim omowimy.
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1-szy wniosek. »Lockoutudaremnitszczere zamiary
'»robotnikéw przeciwdziatania szko-
»dliwosci beztadu i przywrécenia
»pracy uporzgdkowanej,

t. j. robotnicy mieli szczere zamiary z wiasnej ini-

cjatywy uporzadkowac stosunki, i tylko fabrykanci

udaremnili ich szczere zamiary zbyt pospiesznem

ogtoszeniem lock’outu.

| w takie brednie robotnikow uwierzyto To-
warzystwo Kultury Polskiej ? Zaiste,—nie do uwie-
rzenial

Gdy po trzech miesigcach dobrowolnej nedzy
przyszto 25-go marca do wiecu nad przerwaniem
uporu, to blizko potowa robotnikéw o$wiadczyta
sie za anarch]g, a, chcacy normalnie pracowac, ro-
botnicy musieli z bronig w reku walczy¢ o prawo
do pracy. Ten fakt wyjasnit sie wprawdzie do-
piero pdzniej, ale sam przez sie Swiadczy, jak
sie orjentowano w sytuacji, i z jakg lekkomysIno-
$cig wierzono i rozpowszechniano bajki o »szcze-
rych zamiarach« robotnikow »przeciwdziatania
szkodliwosci beztadu«!

Zanimby robotnicy swoje »szczere zamiary«
sami, bez pomocy lock’outu, ziscili, to fabrykanci
staliby sie dziesie¢ razy bankrutami, co wprawdzie
ani grzato, ani ziebito Tow. K P., ale tembardziej
fabrykantéw grzato i ziebito. Fabrykanci rozsadnie
tez sobie postagpili, ze nie czekali, az, odkryte przez
Tow. K P. i przez naszg prase, »Szczere zamiary«
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do ruiny ich fabryki doprowadza, a samych robot-
nikow na »sasy« wykieruja!

2-gi wniosek. >yLock'out opart sie na niktych po-
wodach, ktérymi zakryt swoéj wita-
e»$ciwy cel: zupdne ujarzmienie ro-
'»botnikéw i odjecie im ustepstw, juz
»przedtem przyznanych«.

Przed kilkoma miesigcami czytatem we wszyst-
kich naszych gazetach, ze stuszng gorycza powtarzang
wiadomosc, ze Inspekcja szkolna odmoéwita zatwier-
dzenia nowozorganizowanego Towarzystwa Szkot
Ludowych na tej zasadzie, ze nowe to Towarzy-
stwo ma jakoby wskrzesi¢ zamknietg Macierz. —
Wskutek tego zaniosto niedoszie Towarzystwo
apelacyjng skarge do senatu i umotywowato jg
tern, ze.nie wolno osadza¢ nikogo za to, co on
zamierza zrobié, lecz tylko na zasadzie tego,
co on robi, lub zrobit«.

»Nie réb drugiemu, co tobie nie mito«.

Lock’outowi fabrykanci walczyli o stuszny cel:
0 SWO0jg egzystencje i zgniecenie rujnujacej ich
anarchji. Z wyrokiem za$, ze fabrykanci »chcieli
ujarzmi¢ robotnikéw«, trzeba byto czeka¢ i pa-
trze¢, czy oni »ujarzmiajg«, a nie osadzaé ich za
domniemane zamiary na wzor Inspekcji Szkolnej.
Gdyby sie pozniej wykazato, ze fabrykanci »ujarz-
miaja«, to robotnicy mogli strajkowaé, protesto-
wal, i wtedy dopiero miatoby Tow. K P. prawo
sadzi¢ fabrykantow i poprze¢ »ujarzmionych« ca-
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tym swoim wptywem. W takim razie przytgczyt-
bym sie sam do protestu Tow. K P.

3-ci wniosek. ~Robotnicy w oporze swoim dziatali
~pod wptywem pobudek idealnych«.
Jak zobaczymy, robotnicy sami przyznati, ze

ich »idealne pobudki« byty tylko manewrem i pre-
tekstem.

4-ty wniosek. ~Lock’out t6dzki nalezy do najokrut-
>migjszych aktéw w historji Walk
~kapitatu z praca«.

Najbardziej mylny poglad w $wiecie.

Lock’out todzki nie nalezy wcale do hi-
storji walk kapitatu z pracg.

Lock’out t6dzki byt natomiast pierw-
szg i dotychczas jedyna w S$wiecie
znaczng walkag kapitatu, pozostawio-
nego, wskutek zamieszek, bez nalezytej
opieki wtadzy, przeciw anarchicznemu
proletarjatowi (wiec nie pracy), popiera-
nemu nieogtednie przez spoteczenstwo,
ktore zostato doprowadzone do umy-
stowej anarchji przez prase, kierujaca
sie fatszywemi zasadami.

Z drugiej strony nie nalezata t6dzka lock’ou-
towa watka do »najokrutniejszych aktdéw«, lecz
przeciwnie, byla aktem wysokiej wyrozumiatoSci
ze strony fabrykantow. Wyrozumiatos¢ ta uwidocz-
nita sie w przytoczonym juz fakcie: gdy 25 marca
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po bezprzyktadnym uporze robotnicy wiecowali
0 przerwaniu lock’outu, to okazato sie) ze na
2400, chcacych pracowac, znalazto sie 1875 ro-
botnikow, przemawiajagcych za anarchjg i przeciw
pracy.

W takich warunkach nie zgodziliby sie otwo-
rzy¢ swoich fabryk zadni fabrykanci Anglji, Nie-
miec, lub Belgji i kontinuowaliby nadal lock’out.
E.6dzcy natomiast fabrykanci zdecydowali sie bez-
zwhocznie otworzy¢ fabryki i pracowaC z armja
robotnikdw, ws$rod ktérej na jednego, chcacego
normalnie pracowaé, byt drugi anarchista!

Taka, przez fabrykantow wypetniona, decyzja
Swiadczy o ich sercu i mitosci dla kraju.

Wykonanie zas$ tej decyzji przez dyrektorow,
zarzadzajacych warsztatami pracy, majstrow i ka-
sjerébw, przemawia za godnem uznania po-
czuciem obowigzku ze strony wyzszego per-
sonalu wskazanych fabryk. Uznanie to nalezy sie
rowniez i dyrektorom, zarzadzajgcym warsztatami
pracy, majstrom i kasjerom fabryk i zaktadow
przemystowych catego kraj o, ktorzy wow-
czas pracowali w podobnych warunkach nie bez
narazenia zycia, jak to zaswiadcza tyle ofiar z ich
grona.

Nie ocena Tow. K P. jest sprawiedliwg, lecz
moja, i gdyby to w mojej mocy lezato, tobym
chetnie ohie te oceny oddat pod sad, — nie war-
szawskich prasowych koryfeuszy, lecz pod sad ro-
botnikobw Anglji i Francji, z zapytaniem, czyby
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angielscy i francuscy patronowie fabryk zgodzili
sie na wznowienie pracy w znanych nam warun-
kach tak, jak to zrobili patronowie #t6dzkiego
Zwigzku Fabrykantow ?

5-ty wniosek 1 ostatni, ten jedyny, na ktory sie
pisze, — z pewnemi zastrzezeniami:
»robotnik przestat by¢ niewolnikiem
y>swego pana i stat sie wolnym czto-
»wiekiem, zaleznym tylko od praw
y>ustroju przemystowego”.

Na ten wniosek Tow. K P. chetnie, calem
sercem sie pisze, ale z zastrzezeniem, ze zgodzimy
sie co do okreSlenia »praw ustroju przemysto-
Wegox.

Coz to bowiem Tow. U. P. rozumiato pod
»prawami ustroju przemystowego lub fabrycz-
nego

Wszak chyba nie takie »prawa« takiego »u-
stroju«, jakie sobie pierwszy lepszy »nadwislak«
wymyslit? | nie takie »prawa« takiego »ustrojux,
jakie sobie nasi prasowi dziatacze dla uszczesli-
wienia wszech$wiata wyfantazjowali ? Lecz tylko
takie prawa takiego ustroju przemystowego, jakie
rzgdza przemystowym Swiatem na catej kuli ziem-
skiej i jakie, wskutek wszechsSwiatowej konkuren-
cji, miarodajnemi by¢ muszg réwniez i dla pol-
skiego przemystu, jakotez dla polskiego robotnika.

0 ile zaS fundamentalnem prawem spolczes-
nego ustroju spotecznego jest prawo indywidualnej
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wiasnosci, na mocy ktorego kazdy legalny wiasci-
ciel rzeczy, jest panem swojej wiasnosci, o tyle
jest fundamentalnem prawem spdétczesnego ustroju
przemystowego prawo, wynikajace z prawa wia
snosci, mianowicie: wiascicielowi zaktadu przemy-
stowego, fabrykantowi wolno wydalaé ze swo-
jej fabryki w kazdej chwili kazdego pracownika
i robotnika bez zadnych sadow i ttdmaczen; rozu-
mie sig, tam gdzie niema kontraktu i po prawnem
wypowiedzeniu.

Powyzsze prawo jest fundamental-
nem prawem spoOtczesnego ustroju prze-
mystowego.

Otéz, powyzsze fundamentalne prawo, ktore
egzystowato u nas, tak jak w calym Swiecie,
znie$li nasi robptnicy w czasie t. zw. re-
wolucji samowolnie, »prawem kaduka«, ter-
rorem, brauningiem! Cala za$ walka lock’outowa,
prowadzona przez fabrykantéw, nie byla Zzadng
walka kapitatu z pracg, lecz byta walkag oprzy-
wrécenie prawa »wydalania«, t j. byla

walka o wznowienie samowolnie naru-

szonego, fundamentalnego prawa ustroju
przemystowego krajow kulturalnych obec-
nej epoki.

Tern byt lock’out t6dzki, — ten je-
dyny wswoim rodzaju lockout w Swiecie.

Powyzsze okreSlenie, przettdbmaczone na ro-
dzime narzecze, wyrazatoby sie tez nastepujaco:

Lockout t6dzki byt walkg o zniesie-
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nie »liberum veto« robotniczego, zapro-
wadzonego w czasach t zw rewolucji.

15 lutego 1907 r., a zatem przed ogtoszeniem
Pamietnika Tow. K P., wystatem do Warszawy po
raz trzeci, odpowiednio do zasztych w ciggu mie-
sigca zmian, przerobiony artykut moj z d. 16 stycz-
nia, tym razem do »LudzkoSci«.

Stara historja powtdrzyta sie: »Ludzko$¢« po-
zostawita mnie bez odpowiedzi i artykutu nie umie-
scita.

Otdéz, cata wartos¢ tego artykutu z d. 16-go
stycznia 1907-go, polega na tern, ze traktowa-
tem w nim lock’out z punktu widzenia walki
owznowienie fundamentalnego prawa
spbtczesnego ustroju przemystowego.

W artykule tym, umieszczonym w dalszym
ciggu niniejszej pracy, nie zajmowatem sie zadnymi
podrzednymi przejawami.

Obrazanie i maltretowanie dyrektorow i maj-
strow, nieporzadki, samowola, kradzieze, materjalne
straty fabrykantow mato mnie interesowaty, gdyz
wszystkie te smutne objawy byly skutkami anar-
chji, a sama anarchja byla musowym skutkiem
naruszenia fundamentalnego prawa ustroju prze-
mystowego: »wolno wydalaé!«

Sprawe 98-miu wydalonych i rozrdznianie
miedzy »winnymi« a »niewinnymi« rozwigzywatem
w tym artykule w jedynie stuszny sposéb, wyja-
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$niajac, ze wsrod wydalonych niebyto ani jednego
»Winnego«.

Fabrykanci bowiem nie walczyli, zeby kara¢
»ztodziei«, lecz wydalili wytgcznie »nie-
winnych« w celu stwierdzenia swego fundamen-
talnego prawa »wydalania bez sadu, i w celu znie-
sienia i zrédta anarchiji.

Takim byt »leitmotif« mego artykutu z d. 16
stycznia 1907 r,, posylanego cztery razy do réz-
nych redakcji pism warszawskich, a ogtoszonego
dopiero 6 marca tegoz roku. W swoich wedréw-
kach nosit artykut ten rozne tytuly, raz nosit ty-
tut: »Szlacheckie liberum veto umarto! Niech zyje
robotnicze liberum vetol«, az ostatecznie ujrzat
Swiatto dzienne p. t.: »W sprawie t6dzkiej«.

Odrzucajac wszystkie wywody »Pamietnika«
Tow. K P., zapozyczam od niego terminologie
i nadaje obecnie swemu, ponizej umieszczonemu
owczesnemu, artykutowi tytut: »Walka o wzno-
wienie fundamentalnego prawa spoét-
czesnego ustroju przemystowego«.

We wzmiankowanym artykule bytem pierw-
szym w kraju i dotychczas, jedynym, ktory sprawe
lock’™outu z wskazanego punktu widzenia oSwietlat
i niewzruszenie odpowiednie stanowisko publicz-
nie zajat.

Wobec tego nadaje, obok »Pamietnika« Tow.
K. P., memu artykutowi znaczenie historycznego
dokumentu w dziejach t. zw. rewolucji, i przykro
mi tylko, ze przy zajetem przez prase naszg nie-

HIITORJA REWeiUftll fi
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sumiennem wzgledem mnie stanowisku, sam je-
stem zmuszony fakt ten stwierdzic.

Wszystkie swoje uprzednie wywody opiera-
tem nie na wyciggach, pobieznie pisanych, artyku-
tow prasy naszej, lecz na oglednie pisanym doku-
mencie, jakim jest pierwszy Pamietnik Towarzy-
stwa K P.

Nie nalezy jednak zapominac, ze Tow. K P.
wyrazato tylko owczesne poglady catego naszego
spoteczenstwa. Mylne te za$ poglady miaty swoje
Zzrodto w naszej prasie, ktdra je codziennie w spo-
teczenstwo wszczepiata, a byly one w ogolnosci
mozebne jedynie przy zgubnym systemie, upra-
wianym przez naszg prase. Ostateczna zatem od-
powiedzialno$¢ za te mylne poglady i za ich skutki
spada na prase, jako na zrodio.

Prasa nasza traktuje sprawy spoteczne despo-
tycznie, jako swojg prywatng witasnosc.

Prasa nasza wyrabia sobie pewne $wiatopo-
glady, takie, jakie jej i najmniej Kkrytycznej cze-
ci spoteczenstwa do gustu przypadajg i narzuca
je catemu spoteczenstwu bez uwzglednienia istoty
spraw.

Nie w tern jednak zio.

Zto w tern, ze prasa nasza nie pozwala ob-
cym, nie nalezagcym do jej skiadu ludziom, przed-
stawiaC rzuconych przez nig haset i idei z odmien-
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nego punktu widzenia i swoim systemem murawie-
wowskiej cenzury, swojg samowolg kraj do zguby
prowadzi!

Rzucono hasto autonomji! | nuz wrzask we
wszystkich naszych pismach: »dawac tu autono-
mje! dawacdl«; przekonywajg one kfaj, ze, nie ma-
jac jeszcze prawa na wywiezienie kupy $mieci na
pozamiejski pastewnik hez pozwolenia guberna-
tora, musimy dosta¢ autonom]e; narazajg postow
naszych na to, ze ci, zamiast (ewentualnie) stawiac
kwestje autonomji z Czysto zasadniczego punktu
widzenia, wystepujg serjo z projektem w niewta-
sciwej porze.

Niechby sie wtedy ktokolwiek z ttumu chciat,
choby z najpowazniejszemi refleksjami, zwrécic
do narodu za po$rednictwem naszej prasy i obja-
$ni¢, ze chwila dla traktowania serjo autonomiji
nie jest wiasciwa, to nie znalaztby dla swego gtosu
goscinnosci w catej naszej prasie!

Inne hasto: »bojkotowa¢ Niemcow! nie daé
im naszego robotnika! skierowaé robotnikow do
Francjil«

Nowy wrzask! »Do Francji! do Francjil«

Gdy niedorzeczne to hasto rzucono, postatem
do pewnej warszawskiej redakcji artykut z od-
miennym pogladem. Gdzie tam! 0 przyjeciu mowy
nie bylo. Idea »do Francji« byta wiasnoscig prasy,
ktorej ona jako wiasnej strzegla. Zreszta, wyznaje,
nie robitem sobie kilopotu z powodu nieprzyjecia
tego artykutu. Tylko prosze, czytelniku, nie sgdz.
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ze nie robitem sobie kiopotu z powodu odmowy
umieszczenia artykutu w sprawie robotnika wiej-
skiego dfategcj® zeby mi sprawa naszego chtopa
mniej na sercu leze¢ miaka, niz sprawa robotnika
fabrycznego. Obajwiejski i miejski robotnik,—sg
mi na rowni mili, tylko z gory wiedziatem, ze nasz
chtop okaze sie medrszym niz nasza prasa i nie
pojdzie »do Francjil« za radg prasy, lecz tam, do-
kad go zdrowy, chiopski rozum powiedzie.

Historja ostatniej t. zw. rewolucji, zwiaszcza
najbardziej wybitnego jej epizodu, lock’outu t6dz-
kiego, dostarcza nam najjaskrawszego przy-
ktadu zgubnosci systemu naszej prasy.

Nieobeznanym z stosunkami handlu i prze-
mystu, w tym wzgledzie kompletnym ignorantom
i absolutnym nieukom, zdaje sie, ze mogg swoim
rozumem nada¢ odmienny kierunek prawom, rza-
dzacym Swiatem ekonomicznym. Otumaniajg oni
spoteczenstwo, wciggajg przez to w nieszczescie
kraj i samych robotnikéw, i wydaje im sig, ze
wrzaskiem zdotaja rowniez otumani¢ starych, wy-
trawnych przemystowcow.

Pomyst, ze krzykiem i ztorzeczeniami mozna
zmieniaC prawa, rzgdzace przemystem i ustroje
spoteczne, to idea naszej prasy, ktorej broni, jako
swojej wiasnosci. Gdy wystepuje z odmiennym
pogladem, to musze sie przez dtugie miesigce od
redakcji do redakcji tuta¢, az go nareszcie podaja
spoteczenstwu w postaci musztardy po obie-
dziel Wyjatkowy za$ ten czyn jedynej gazety,
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nie aprobowany przez reszte prasy, poczytuje za
cud, a cudotwodrcze pismo zyskuje sobie moja
wdziecznos¢, — szczerg, niektamang wdziecznose,
wskazujacg na stopien uczu¢ terroru, wywotanego
przez prase naszg u jednostki z thtumu narodu.

A teraz prosze, czytelniku, bgdz sam sedzig
po przeczytaniu mego uprzednio przytoczonego,
a ponizej umieszczonego, artykutu z d. 16 stycznia
1907 r., czy mozebnem bytoby ogtoszenie takiego
Pamietnika Tow. K P., jaki byt w lutym tegoz
roku ogtoszony, gdyby prasa nasza udzielita go-
$cinnosci memu artykutowi wkrétce po 16 stycznia?

Czy w takim razie mozebng bylaby podobna
jednostronno$¢ mylnych pogladow wsréd spote-
CzeAstwa na najwazniejsza W Oowe Czasy Sprawe
robotniczg i lock’outowg?

Tu lezy, jak na dioni dowdd zgubnosci sy-
stemu dtawienia, systemu tyranji i samowoli na-
szej prasy.

Taki glos, jak moj, przyjety goscinnie, chocby
najostrzej krytykowany, znalaztby z pewnoscig od-
gtos w spoteczenstwie i zniewolitby drugich do
publicznego wystgpienia w tymze duchu. Te zas,
razem wziete, glosy wstrzymatyby spoteczenstwo
od rzucenia sie na oslep w impreze.

A chodzito nie o bytejakie drobnostki!

Cenzurg, jakag sobie Pllasa nasza
przywtaszczyta, zostaty zmarnowane
liczne dziesigtki miljonow rubli mie-
nia narodowego, spowodowane donio-
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$§lejsze od miljonéw rubli straty mo-
ralne, a wiele istnien ludzkich cigzy
na sumieniu prasy naszej niechaj Bog
rozsadzi!

Takich zbrodni popetnia¢ nie wolno!

Prasa nie jest dla jej koryfeuszy, lecz jest
stugg narodu!

Glosdw, pochodzacych z tona narodu, dusi¢
jej nie wolno!

Precz z murawiewowska cenzurg, uprawiang
przez prase naszg!

Co jest uczciwe i w waznej sprawie pisane,
to musi prasa przedstawiaé spoteczenstwu, bez
wzgledu, czy to odpowiada lub nie odpowiada jej
intencjom i myslom.

Sedzig jest spoteczenstwo, a nie prasal

Z czem sie natomiast prasa nie zgadza, to
moze krytykowaC, moze suchej nitki na autorze
nie zostawiaé, ale gtos da¢ musi!

Zakonczenie Wielkiego Lock’outu.

Po rozpatrzeniu zasad pozostaje nam tylko
przypomnieC z historji lock’outu niektore gote wy-
darzenia. Z tern za$ zatatwimy sie predko, bo
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o fakty nie chodzi, — wszak kazdy z nas byt
Swiadkiem tych wydarzen i dobrze je pamieta. Na
domiar, zajm: Jemy sie w obecnej pracy nie »kro-
nika« t. zw. rewolucji, lecz jej historjg, w ktorej
oSwietlenie wydarzen ma bardziej donioste zna-
czenie niz przytaczanie faktow.

Artykut moj, wystany 15 lutego 1907 r. do
»Ludzkosci«, nie zostat umieszczony.

Nie otrzymatem réwniez na odnosny list za-
dnej odpowiedzi, jakkolwiek usilnie o nig prosi-
tem. Zreszta »Ludzko$« nie stanowi pod tym
wzgledem zadnego wyjatku. Jest to tez nieznany
w catym Swiecie sposéb traktowania przygodnych
autorow przez warszawska prase, o ktorym nie
zawadzi nawiasowo wspomnie¢. Rdéwnat sie on
wtedy, godnemu katdéw, trzymaniu mnie w ciagu
miesiecy pod grozg S$mierci, bo¢ chyba kazdy zro-
zumie, ze; za podobne do moich, wystepy w stycz-
niu, lutym, marcu, kwietniu 1907 r., mogtem tylko
liczy¢ na nieprzyjemnosci.

Tymczasem lock’out trwat dalej.

Nardd zbierat grosze, ztotowki, setki na rzecz
robotnikéw, walczacych ze »szlachetnych, ideal-
nych pobudek« za solidarne podtrzymanie 98-miu
pokrzywdzonych; — zbierano krocie tysiecy rubli,
porozsytano dzieci robotnikbw po catym kraju,
entuzjazmowano Ssie.

| tak przeciggat sie lock’out, az sie nareszcie
w d. 26 lutego kurtyna podniosta!

Coz zaszto?
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W owym czasie znalazto sie kilku warszaw-
skich fabrykantow, — nie wiem, czy naiwnie-do-
brych, czy tez filuternie-dowcipnych, — ktorzy,
w celu potozenia kresu lock’outowej walce, zaofia-
rowali 98-miu wydalonym zajecie w swoich fabry-
kach na dogodnych warunkach. Oczywiscie, 98-miu
chetnie przyjeli propozycje. »Rachunek zrobiono
jednak bez gospodarza«, jak méwi przystowie,

Podobne bowiem wycofanie sie owych 98-miu,
ktorzy stuzyli dla robotnikéw jako pozér dla uza-
sadnienia uporu, byto robotnikopi nie na reke
i zmuszatlo ich do jasnego wypowiedzenia sie
i wyjasnienia sytuacji.

Dnia 26 tutego pojawita sie Rezolucja
Komisji Robotniczej Lockoutowej z wy-
jasnieniami, ze robotnicy nie zgadzajg sie na do-
browolne ustgpienie owych 98-miu towarzyszy,
»gdyz nie chodzi tu o tych 98-miu, lecz
chodzi jedynie o ideowe zwyciestwo Kkapitalistow
lub robotnikow«; »ze kapitalistom chodzi
0 to, zeby oni rzadzili w fabrykach,
a robotnikom oczywiscie chodzi o to, zeby nie
wiasciciele-fabrykanci, lecz oni — robotnicy rza-
dzili w fabrykach. Jednem stowem, robotnicy obja-
$nili, ze chodzi im o to, czego tylko spoteczenstwo,
otumanione przez prase, nie wiedziato, i co jasno
wyjasniatem w artykule, zdtawionym przez prase,
poczynajgc od 16 stycznia.

Ostatecznie Rezolucja wzywata robotnikow
do wytrwania, gdyz: »obecnie, kiedy dalej napty-
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wajg z calego kraju skiadki, kiedy opinja spote-
czenstwa staje po stronie robotnikéw, i spoteczen-
stwo zaczyna ich wspiera¢ moralnie (Tow. K P.)
I materjalnie (Komitet obywatelski, ochronki, bez-
ptatne obiady, pomoc w naturze i t. p.), potozenie
jest lepsze niz bylo«. »Przyjete na posiedzeniu
z d. 23 lutego r. b. Wydano zapomdg w cyfrach
okragtych razem 108.000 rubli.

Rezolucja Komisji Robotniczej wywarta swoj
efekt!

Finitalgcomedia.

Na drugi dzien po ogtoszeniu Rezolucji (28
lutego) pojawit sie pierwszy uczciwy gtos w pra-
sie naszej w sprawie lock’outu, mianowicie, na-
czelny artykut »Gazety Polskiej« p. t.: »W otwarte
karty«, w ktorym dziennik ten wyjasniat znacze-
nie »rezolucji« robotniczej i robit smutne refleksje
nad »rzadami robotnikOwx.

Po przeczytaniu powyzszego uznatem, ze te-
raz czas na wystanie mego artykutu po raz czwarty
do Warszawy, do »Gazety Polskiej«.

Nie chciatem traci¢ czasu na przerabianie ar-
tykutu i powotywanie sie w nim na rezolucje ro-
botnikéw. Wystatem go wiec tego samego dnia
(1 marca) do »Gazety Polskiej« dostownie w tej
samej formie jak do »Ludzko$ci« 15 lutego wraz
z listem, ktory ponizej przytocze.

Dnia 6 marca 1907 r. pojawit sie mdj arty-
kut na szpaltach »Gazety Polskiej« po blizko dwu-
miesiecznej odyssei. Przedrukowany 11-go marca
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w »Rozwoju tddzkim« i 14 marca w »Neue Lo-
dzer Zeitung« wywart on w £odzi, jak mi moéwiono,
silne wrazenie.

A lock’out trwat dalej.

W nowych jednak warunkach byty dni jego
poUczone.

Za wyjatkiem »Gazety Polskiej« zamilkia na-
sza prasa i zajeta niezdecydowane, wyczekujgce
stanowisko.

Taktyki podjudzania nie zmienit tylko »Prze-
glad Poranny«, dla ktérego fakty nie istnieja.

Juz 12 marca zebrat sie pierwszy wiec robot-
nikobw w celu zadecydowania o powrocie do pracy.
Rezolucje tego wiecu, ktéry sie za powrotem do
pracy oswiadczyt, obalili jednak t. zw. socjalisci,
utrzymujac, ze glosowanie odbyto sie nieprawi-
dtowo.

Wskutek tego protestu zebrat sie 25 marca
1907 r. ponowny wiec i ten postanowit zastrasza-
jaco matg wiekszoscig gtoséw przerwanie lock’™
outu, zgodzenie sie na warunki fabrykantow i po-
wrét do pracy. Zastraszajaco zas mata wiekszos¢
gtosow na tym wiecu uwydatnia sie w nastepuja-
cych cyfrach: do gtosowania przystapito 4276 ro-
botnikdéw, z ktérych 2401 oddato gtos za wzno-
wieniem pracy, a 1875 przeciw przerwaniu tock’outu,
Co sie procentowo wyraza, ze 56% oS$wiadczyto
za pracg, a 4®o za anarchjg.

Pomimo tak matej wiekszosci zgodzit sie
Zwigzek FabrykantOw na wznowienie pracy.
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Zwracam przytem uwage na nastepujacy cie-
kawy objaw: gdy sie lock’out rozpoczat wskutek
wydalenia 98-miu, to robotnicy wyjasnili, ze wsrdd
tych 98-miu znajduje sie 52 niewinnych, a 46 win-
nych, co sie procentowo wyraza: 53®0 niewin-
nych i 4@®o winnych.

Przy poréwnaniu procentowych cyfr gtosow
na wiecu, ktéry zakonczyt lock’out, i, okreslonego
przez samych robotnikdbw w poczatku lock’outu,
stosunku miedzy »winnymi« a »niewinnymis, za-
frapuje kazdego prawie matematyczna zgodnosc,
a zgodnos¢ ta wskazuje, ze wsréd ogotu ro-
botnikow znajdowato sie mniej wiecej 45%
takich, ktorych sami robotnicy za »winnych« uznali
t. j. na 30.000 robotnikow 13.500 »winnych« robot-
nikow!

Gdyby zatem fabrykanci mieli zgodnie z za-
daniem rébotnikow i spoteczenstwa z owych 98-miu
przyja¢ powrotnie 52 »niewinnych«, a wydali¢ 44
»winnych«, to, chcac mie¢ normalnych robotnikow,
powinni byli wydali¢ 45% z ogGtu robotnikéw t. j.
powinni byli wydali¢ 13.500 robotnikow!

Fabrykanci zapatrywali sie jednak na lock™
out tylko w ten sposob, jak wyjasnitem, mianowi-
cie, ze, podobnie jak owi 44-ch, tak i 13.500 byli
»niewinni«, — wszyscy robotnicy bHyli niewinnymi,
a winien byt tylko beztad, spowodowany bezpra-
wiem; walka byfa tez wytoczona nie przeciw ro-
botnikom, lecz przeciw beztadowi i bezprawiu.

Formalna zgoda zastraszajgco matej wiek-



2 —

szosci robotnikdw nie zatatwita odrazu spra y
lock’outu.

To mularze, to »Zwigzek metalurgiczny« opo-
nowali na wiasng reke, i robotnicy musieli cze-
Sciowe te opozycje zatagadzaC, poczem dopiero
przystgpiono do naprawy, uszkodzonych wskutek
mrozOow, rur i maszyn, i na tej pracy przeszedt
kwiecien.

Tymczasem musiaty miedzy robotnikami wy-
nikngé wasnie wskutek wskazanej matej wiekszo-
éci chetnych do normalnej pracy, i na kwiecien
1907 r. przypadt smutny okres walk miedzy spo-
kojniejszymi, a bardziej burzliwymi robotnikami;
okres t. zw. »bratobojczych walk«, w ktérych liczne
setki todzkich robotnikow Zzycie utracity, a chcacy
pracowa¢ »narodowcy«, zmuszeni byli wywalczac
sobie prawo do pracy z bronig w reku przeciw
oponujacym brauningami, t. zw. socjalistom.

Zpoczatkiem maja 1907 r. byty naresz-
cie lock’outowe fabryki w ruch puszczone, a temsa-
mem zostat ostatecznie lockout zakon-
czony.

Oswietleniem za$ zycia przemystowego w cza-
sie od zakonczenia lock’outu do »»uspokojenia«
we wrzesniu 1907 r. zajmiemy sie w dalszym ciggu
niniejszej pracy.



Historja Anarchji Robotniczej
na tle moich, w 1907 r. pisanych,
artykutow.

w uprzednich rozdziatach nakre$litem pierw-
szy Zarys Historji Ruchu Robotniczego, stanowig-
cego gtdbwnag ceche ostatniej t. zw. rewolucji,
z uwzglednieniem smutnej, przez naszg prase
w owych wypadkach odegranej, roli, z tego do-
tychczas nieznanego punktu widzenia, jaki, tusze
sobie, bedzie miarodajnym dla przysztych history-
kow tej burzliwej epoki.

Obecnie przechodze do dalszego wysSwietlenia
walk na tle moich, w owe czasy pisanych, a przez
naszg prase zdtawionych i odrzuconych artykutow.
Pochlebiam sobie, ze prace te, kreSlone z krwa-
wigcem sie sercem pod wrazeniem spetniajgcych
sie wypadkdw, zainteresujg Cie, czytelniku.

Odysseja pierwszego przytoczonego artykutu.
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ktéremu nadatem tytut: »Watka o wznowie-
nie fundamentalnego prawa ustroju
przemystowego«, jest Ci znang. Artykut ten,
ogtoszony nie z mojej winy dopiero 6 marca
1907 r., stanowi kregostup moich pogtadow
na charakter walk robotniczych w czasach t. zw.
rewolucji.

Z drugiego artykutu p. t.:»Obwiniam lub
uniewinniam Prase Polskg«, posytanego do
jednej z warszawskich redakcji 17 marca 1907 r.,
zobaczysz czytelniku, ze wiekszoS¢ pogladow na
anarchje i lock’out przedstawiatem spoteczenstwu
jasno i niedwuznacznie jeszcze w czasie trwania
walk lock’outowych. Artykutu tego, mieszczgcego
w sobie embrjologje niniejszej pracy,
nie dopuscita prasa nasza do publikacji.

»Kiss! Kiss! Strajk! jest tytutem trzeciego
z rzedu artykutu z d 2 kwietnia 1907 r.; w arty-
kule tym, zdlawionym przez redakcyjnych mura-
wiewow, zamierzatem skioni¢ spoteczenstwo i ro-
botnikéw do refleksji nad éwczesng orgja straj-
kowa.

Czwarty artykut p. t. »Projekt kompro-
misu«, postany do Warszawy d. 25 maja 1907 r.
i zduszony, wyraza moje obawy i przewidywania
odnosnie do zgubnych skutkow falszywej
taktyki robotnikow.

Wszystkie za$ te artykuty powigzatem »Wy-
jasnieniami«, rzucajgcemi niejakie Swiatto na ow-
czesne zycie ekonomiczne, a »Historje« zakoficzam
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okreSleniem znaczenia Wystawy Rolni-
czo-Przemystowej 1909 r. w Czesto-
chowie.

Polecajac tedy dalszy cigg swojej pracy Two-
jej taskawej uwadze, prosze, czytelniku, pozwdl
uprzednio na jedng jeszcze wzmianke.

Powyzej zauwazyte$ juz, a ponizej zobaczysz
jeszcze, ze wszystkie moje artykuty, za wyjatkiem
jednego, byty mi odrzucane przez »Gazete Polska;
obawiam sie przeto, by$ nie powzigl mniemania,
ze zarzuty skierowuje w pierwszym rzedzie prze-
ciw temu, bylemu warszawskiemu dziennikowi.

Rzecz sie ma raczej odwrotnie.

Specjalnie nie wystepuje przeciw zadnemu
pismu. Gdybym jednak przeciw ktéremukolwiek
z pism miat wystepowac, to wystgpitbym najmniej
przeciw b. »Gazecie Polskiej«.

»Gazeta Polska« byla bowiem tern pismem,
ktore, jakkolwiek z utrudnieniami, ale badz co badz
przyjeto odemnie artykut zasadniczy w czasach,
gdy zadna inna gazeta nie zrobitaby tego.

Jezeli sie pdzniej prawie wykgcznie do »Ga-
zety Polskiej« zwracatem, to dlatego, ze przeko-
nany bytem (a przekonania tego nabytem doswiad-
czeniem), iz, czego nie uzyskam w tym dzienniku,
tego nie dopne w innych.

Ostatecznie »Gazeta Polska« byta tern jedy-
nem pismem, ktore w kwietniu 1907 r. zajeto
meska, zdecydowang postawe w walkach o przy-
wrdcenie normalnych warunkéw pracy, choé¢ od-
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nositem wrazenie, ze pobudki jej ptynety z par-
tyjnych, dla mnie obojetnych wzgledow, to tern
niemniej wyjatkowa ta postawa »Gazety Polskiej«
byta mi zasadniczo sympatyczna.

Z powyzszych wzgledow mam, pomimo 0so-
bistych zawoddw, najmniej na mysli b. »Gazete
Polska«, gdy sie tutaj ujemnie o prasie naszej od-
zywam. Jezeli natomiast o »Gazecie Polskiej« cze-
sciej wspominatem i jeszcze wspomina¢ bede, to
jedynie dlatego, ze mnie do tego zmusza koniecz-
no$¢ stwierdzania faktow, co sie zresztg i do in-
nych tutaj wymienianych pism odnosi.

Podtrzymuje natomiast w catej petni i z tern
wiekszg stanowczoscig wszystkie zarzuty od-
nosnie do zgubnego system u, praktykowanego
przez catg naszag prase, przeciw ktéremu
niniejszy proces przeprowadzony by¢
musi.



List wystany do »Gazety Polskiej« w d. 1 marca
1907 r. jednocze$nie z moim artykutem, umiesz-
czonym w tern piSmie w dniu 6 marca 1907 r.N.

Dzi§ czytatem w »Gazecie Poiskiej« artykut
p. t: »W otwarte karty« w kwestji tock’outu, —
pierwszy artykut w prasie polskiej, traktujacy catg
te sprawe z odmiennego punktu widzenia.

Jak Sz. Panu wiadomo, przestatem Mu w dn.
16 stycznia r. b. artykut w tejze kwestji, w ktd-
rym przed szeSciu tygodniami zajatem takie stano-
wisko, jakie sie obecnie stusznem wykazuje. Arty-
kutu tego w swoim czasie Sz. Pan nie umiescit,—
przypuszczam, z tej przyczyny, iz nie chciat

0 List ten, ktéremu nie nadaje szczeg6lnego zna-
czenia, przytaczam w charakterze dokumentu. Wysytajgc
go, stawiatem do woli redakcji umieszczenie réwniez i tego
listu, ktéry temsamem nosit charakter wstepnego artykutu.
Wzmiankuje za$ o tern, celem zaznaczenia, ze nie postu-
guje sie w sprawach publicznych zadng korespondencja
poufnej natury, ktorej list ten nie nosit.

HItTTOMA RtwOIUUI
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utrudnia¢ potozenia, dopoki byta nadzieja, ze po-
lubowne ukfady doprowadza do pomysinych re-
zultatow A

Ze swojej strony bylem od samego poczatku
gteboko przekonany, ze w danym razie do zadnego
porozumienia dojs¢ nie moze, i widziatem jedyne
wyjscie w nawotywaniu robotnikéw do najpred-
szego ustgpienia, lecz nie przez gotostowne nawo-
tywanie i lamentowanie, ale przez wykazanie ro-
botnikom niemozebnosci ich zwyciestwa i przez
bezstronne wyswietlanie sytuacji.

Wychodzac z tego zatozenia, wystatem drugi
artykut w d. 20 stycznia do »postepowego« tygo-
dnika; gdy zas$ i ten artykut nie doznat przyjecia,
wystatem 15 lutego i dodatkowo 18 tut, odpowie-
dnio do zasztych zmian, przerobione artykuty do
innej »postepowej« gazety, przyczem wszystkie te
prace powedrowaty do kosza.

Wobec takiego kotatania do pism réznych
obozow, prosze Sz. Pana nie pomawia¢ mnie o0 bez-
barwno$¢ zasad. Poczytuje sprawe lockoutu za

9 Jakkolwiek w ten sposéb sam usprawiedliwiatem
redakcje, to robitem to z musu. Wtasnie w tern tkwi cate
zto, ze prasa nie ma prawa w waznych sprawach dfa-
wié¢ obce glosy i narzucaé¢ spoteczenstwu to, co sie redak-
cjom wydaje jako madre i stuszne. Catg tez swoja niniej-
szg pracg zmierzam do wykazania, ze to, co sie prasie na-
szej w ciggu lat wydawato madrem — bylo w rzeczywi-
stodci niedorzecznem; a to, co ona poczytywata jako stusz-
ne, — bylo samowolg i niesprawiedliwoscia.
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najwazniejszg w obecnej chwili, a dla dobra kraju
sg mi wszelkie partyjne wzgledy zupetnie obo-
jetne.

Przesytam przy niniejszem kopje mego arty-
kutu z d. 15 lutego, a zatem z czasow, poprzedza-
jacych Rezolucje Komisji Robotniczej, i prosze
0 goscinno$¢ w szanownem Panskiem pismie. —
Moze Sz. Pan bedzie poczytywat obecng chwile,
gdy gra idzie »w otwarte karty« za odpowiednig
dla ogtoszenia pracy, pisanej w czasach, gdy karty
byty zakryte.

Artykut ten nie stracit na aktualno$ci. Jestem
nawet zdania, ze, niestety, zachowa on jeszcze
dtugo petng aktualnosc.

Nigdy mi przez mys$l nie przechodzito brac¢
strone miljonerow-fabrykantéw. Przeciwnie, caly
duszg stoje po stronie robotnikéw. W danym je-
dnak razie nie moge im potakiwac, gdy widze, ze
sami sie gubig i niszczg przemyst kraju.

Jedyne wyjscie upatruje w bezstronnej publi-
cystyce i w bezstronnem wysSwietlaniu kwestji,
gdyz nie wierze, by obecny konflikt byt zatago-
dzony nawet wtedy, gdy robotnicy na wszystko sie
zgodza i do pracy powrdca. Konflikt moze by¢ za-
fagodzony tylko przez ciagte, dwustronne wysSwie-
tlanie sprawy, gdy robotnicy przez ciagte, dwu-
stronne publikacje w sytuacji sie zorjentujg. —
Wszelka natomiast jednostronno$¢ moze tylko
szkode przyniesc.

-






Ponizszy artykut byt wystany:
w dniu 16 stycznial907 r. do »Gazety Polskiej«

» 20 » » »»Prawdy«
» 15 lutego » »»Ludzkosci«
» 1 marca » »»Gazety Polskiej«

i zostal umieszczony w »Gazecie Polskiej« d. 6 marca
1907 r. p. t.: »W sprawie tédzkiej«.

Walka o wznowienie
fundamentalnego prawa spdéiczesnego
ustroju przemystowego.

»Autor artykulu, nizej zamieszczo-
»nego, z rzadkg u nas odwagg oby-
»watelska, zabiera gtos w sprawie
»fatalnych stosunkéw todzkich«.
Redakcja.

Uprzejmie prosze o nieodmowienie umieszcze-
nia niniejszego listu, dotyczacego kwestji lock’outu
t6dzkiego, bez wzgledu na to, czy Redakcja po-
dziela moje poglady, lub nie podziela. Odpowie-
dzialno$¢ spada na mnie, a biore jg na siebie
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w przeSwiadczeniu, ze spetniam obowigzek su-
mienia.

Jak wiadomo, pertraktacje berlinskie miedzy
fabrykantami lock’outu a robotnikami spetzty na
niczem, jak réwniez wszelkie nastepne préby po-
Srednictwa.

Mojem zdaniem, wina dalszego trwania lock™
outu i nedzy robotnikdéw spada na cate spoteczen-
stwo. Wina za$ polega na tern, ze spoteczenstwo,
a raczej prasa, zamiast jasno oswietlaC kwest]e,
gmatwa i tak zagmatwane poglady robotnikdw.

»Teraz, — piszg dzienniki, —cata wina spada
na upér fabrykantow, bo jezeli robotnicy ustgpili
na wszystkich punktach, to fabrykanci powinni
ustagpi¢ na punkcie 98-miu wydalonych.

Alez na Boga! Wszak zdanie takie wykazuje
najoczywistsze niezrozumienie celu i przyczyn ca-
tej walki! Wszak ta walka, ktéra fabrykantow mi-
ljony kosztuje i na gtod i nedze dziesiatki tysiecy
ludzi skazuje, zostata rozpoczetg prawie wytacznie
dla wydalenia robotnikow.

Punkt ten jest w catej walce najpowazniej-
szym, moze jedynie waznym, a gazety i opinja
publiczna stawiajg go na drugim planie, jako pod-
rzedny. Rzecz jasna, ze takie falszywe oSwietlanie
kwestji nie ma innego skutku, jak tylko rozgory-
czanie robotnika, ktéremu sie zdaje, ze, gdyby i na
tym punkcie ustgpit, to ustgpitby nie przed spra-
wiedliwoscia, lecz przed brutalng sitg kapitatu. —
W rzeczywistosci rzecz sie ma odmiennie. Jezeli
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robotnicy na tym punkcie ustgpig, to ustgpig nie
przed przemocg kapitalistow, lecz przed stuszno-
Scig; dla zrozumienia jednak tego, trzeba sobie
jasno zdaC sprawe z sytuacji, z celow i przyczyn
walki. Jasno, bez wtykania gtowy w piasek na
sposdb strusiow!

Otdz, pytam, co spowodowato fabrykantow
do ogtoszenia lock’outu i zamkniecia fabryk?

Zmusita ich do tego dezorganizacja pracy fa-
brycznej, wobec ktorej istnienie fabryk stato sie
niemozebnem. Taki stosunek nie mogt dtugo
trwac. Dezorganizacja musiata by¢ zwalczong, ale,
zeby ja zwalczy¢, koniecznem byto usuniecie Zro-
dfa dezorganizacji.

W czem jednak tkwi Zrodto dezorganizacji
zycia fabrycznego ?

W tern, ze w ciggu ostatnich dwoch lat ro-
botnicy' przeprowadzili za pomocg wyjgtkowych
Srodkéw zasade: »fabrykantowi nie wolno wyda-
la¢ robotnika bez sadu Delegacji Robotniczej«, to
jest, w rzeczywistosci: nie wolno wcale wydalac
robotnika z fabryki, gdyz, jak kruk krukowi oka
nie wykole, tak i Delegacja Robotnicza nie zezwoli
na wydalenie towarzysza.

Taka zasada nie istnieje nigdzie na kuli ziem-
skiej.

Nasi robotnicy nie wymyslili strajkow; wy-
myslili je robotnicy Anglji, Francji, Niemiec. Tam
bywajg strajki setek tysiecy, tam robotnicy wy-
walczajg sobie polepszenie bytu i przer6zne prawa
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ale nigdy francuski i angielski robotnik nawet nie
prébowat wywalczaC sobie prawa, zabraniajacego
fabrykantowi wydalania z fabryki kogo i kiedy

chce, -- rozumie sig, za uprzedniem wypowiedze-
niem.

Dlaczego ?

Dlatego, ze rozsadny angielski i francuski ro-
botnik sam rozumie, iz przy podobnem prawie
egzystencja fabryk, a zatem i jego wiasna, jest
niemozebng przy obecnym ustroju spoteczenstw
europejskich. To tez w catej Europie i Ameryce
fabrykant ma prawo wydalaé i wydala kazdego
robotnika, ktéry mu sie niepodoba, bez sgdow
i jako$ przy tern prawie w catej Europie miljony
robotnikdw pracuja, a nawet, jak wies¢ glosi, le-
piej sie maja, niz u nas.

Bo czyz to prawo jest w rzeczywistosci tak
strasznem? Czy fabrykant, majgc nawet to prawo,
oddala robotnika dla fantazji ? Kazdy rad, jezeli
ma sumiennego pracownika, stara sie tez zatrzy-
mac go dla wiasnego interesu, a oddala tylko nie-
pozytecznego lub szkodliwego pracownika. Dla za-
pobiezenia za$§ naduzyciom, majg robotnicy w swo-
ich zrzeszeniach inne, legalne $rodki.

Prawo wydalania jest niezbednym warunkiem
istnienia fabryk.

Praca fabryczna jest niemozebng bez rygoru.
Dla utrzymania rygoru fabrykant nie ma do dys-
pozycji ani wiezien, ani sadoéw potowych, ani
prawa naktadania grzywien! Bez prawa wydalania
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fabrykant przestaje by¢ wiascicielem, dyrektor fa-
bryki — jej kierownikiem, majster — dozorcg ro-
bot, a fabryka rzadzi robotnikl Jezeli fabrykant
musi ptaci¢ robotnikowi, a wydali¢ go nie moze,
to sprawa skonczona, — taki fabrykant stanie sie
w krotkim czasie bankrutem, jezeli nie za rok, to
za dwa lata, ale bankructwo jest przy dezorgani-
zacji nieuniknione, nawet takich potentatow, jak
Scheibler i Poznanski.

Dla lepszego zrozumienia doniostosci tej
sprawy, prosze kazdego, kto ma choC jedng stu-
zace wyobrazi¢ sobie, ze stuzace, np., z ulicy Se-
natorskiej, zrzeszaja sie i uzbrojone w browningi
przeprowadzajg dla siebie prawo: »zadnej pani
nie wolno oddala¢ stuzacej bez zezwolenia sadu
delegacji stuzacych z Senatorskiej ulicy«. Na ulicy
Senatorskiej wolno rozwiezé sie mezowi z zona,
ale ze Sluzacg — nie! Goby sie wtedy stalo ? Po
uptywie dwoch-trzech miesiecy panie z ulicy Se-
natorskiej miatyby piekto na ziemi! ».

* Dla przykfadu wybratetn wtedy jedng ulice War-
szawy, a nie cale miasto, zeby czytelnik tem tatwiej wy-
snut sobie konsekwencje z przytoczonego przypuszczenia.
Konsekwencje za$ bytyby takie, ze wszystkie zamozne i bo-
gate rodziny ucieklyby z Senatorskiej ulicy do innych
dzielnic miasta, domy spadtyby na Senatorskiej do e war-
tosci, miejscowy handel zamartby na tej ulicy. Senatorska
ulica przedstawiata w moim przyktadzie Polske przy »rza-
dach« robotnikdéw wsréd innych krajéw Europy. Nie chcac
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Otoz, jezeli zwyczajne gospodarstwo z jedna
stuzacq bytoby przy takiem »prawie« niemozebnem,
to jakze tu gospodarowa¢ w analogicznych wa-
runkach przy 7.000 robotnikbw u Poznanskiego
i 10.000 u Scheiblera?

To tez fabrykanci dobrze zrozumieli, ze w ta-
kich warunkach niechybnie zgina¢ musza, i zrzeszyli
sie dla przeciwdziatania i ogtosili lock’out.

»Majg nas robotnicy zrujnowa¢ w ciggu
trzech lat«, powiedzieli sobie fabrykanci, »to lepiej
zaraz zamkng¢ fabryki, lepiej poswieci¢ chocCby
10 miljonéw, ratowaé co sie da, lub tez zmusic¢
robotnikdw do pracy na normalnych, europejskich
warunkach«. Pierwszym za$ takim warun-
kiem”) jest zasada, ze fabrykantowi, jako
wiascicielowi fabryki, przystuguje prawo przyjmo-
wania lub wydalania z fabryki kogo i kiedy chce,
bez ttomaczenia sie przed kimkolwiek, bez zadnych
sadow, tylko za wymowieniem, okreSlonem przez
prawo krajowe.

Otdéz, w celu przeprowadzenia tej, ogolnie
przyjetej, zasady fabrykanci zazadali wydalenia
98-miu robotnikow. Robotnicy za$ nie zgadzajg sie
na to, motywujac niezgode tern, ze wsrdd tych
98'miu znajdujg sie niewinni i zadajg sadu.

odbiega¢ od tematu, nie zatrzymywatem sie na razie przy
tych refleksjach (1910).

% Fundamentalnem prawem spdétczesnego ustroju fa-
brycznego (1910).
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W tem zadaniu sgdu i w tym motywie »nie-
winnosci« niektorych wsrdéd 98-wydalonych robot-
nikéw tkwi caty tragizm nieporozumienia.

Wsréd tych 98-miu niema bowiem ani je-
dnego winnego! Wszyscy oni sg niewinni, — tak
mato winni lub niewinni, jak reszta ich 30.000 to-
warzyszy, jak 10 miljonéw Polakow, ktorzy przy-
czynili sie posrednio lub bezposrednio do wytwo-
rzenia obecnych stosunkdw.

Fabrykanci nie wybierali tez (sadze) miedzy
robotnikami, gdyz nie chodzi im o »winnych« lub
»niewinnychg, lecz o ustalenie zasady: kto ma na-
dal rzadzi¢ w fabrykach, — czy robotnicy za po-
Srednictwem swoich sgdéw delegacyjnych, czy tez
oni, wiasciciele?

W normalnych czasach fabrykantowi przez
mysl nie przejdzie niepotrzebnie wydala¢ niewin-
nych robotnikow, ale teraz, w walce, dla przepro-
wadzenia swoich, zaprzeczanych im praw, oni
wihasnie zadajg wydalenia »niewinnych.

| oto w takich warunkach jedzie do Berlina
Delegacja Robotnicza i stawia propozycje, ze ro-
botnicy zgadzajg sie na wszystkie warunki, tylko
zadajg, zeby wina 98-miu byta rozpatrzona przez
sad robotniczy, czyli, zeby wydalenie byto za-
leznem od sadu (robotnikéw), czyli, zeby fabry-
kanci ustgpili na tym punkcie, o ktéry od samego
poczatku cala walka sie toczy!

| ludzie dziwig sie réwniez, ze pp.: Kronen-
berg, Krasinski nic nie wskorali!
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Odmowa fabrykantow wywotata objawy obu-
rzenia; nazwano fabrykantow zbrodniarzami i bar-
barzyncami.

Taka wiasnie taktyka jest najfatszywszg
w $wiecie, i niczem innem nie moge jej sobie ob-
jasni¢, jak tylko fatalnem nieporozumieniem i nie-
pojeciem sytuacji. Skutki za$ tej taktyki sg opta-
kane, bo obatamucajg spoteczenstwo i robotnikow,
ktorzy moga czu¢ tylko zal i rozgoryczenie, jezeli
spoteczenstwo podtrzymuje ich w wierze, ze kilku
miljonerow wysysa z nich krew dla bahostki i dla
fantazji.

Spoteczenstwo popetnito ciezki bigd i biedu
tego przez diugi czas nie naprawi.

Zamiast batamuci¢ umysty, schlebiaé masom,
o$wiecona cze$¢ spoteczenstwa powinna byta jasno
swoj poglad wypowiedziec:

Robotnicyl Czego chcecie i 0 co teraz wal-
czycie? Chcecie, zeby byfa sankcjonowang zasada:
»nie wolno wydala¢ robotnika bez zezwolenia jego
towarzyszy?« Jezeli o to walczycie, to tej walki
zwyciesko nie przeprowadzicie, a to z nastepuja-
cych powodow:

1) Czy macie ku temu Srodki i sity?

Nie i nigdy ich mie¢ nie mozecie.

Gdybyscie walczyli o podwyzke ptacy, o po-
lepszenie bytu, to dla takiej walki mozecie miec
Srodki i sity, bo fabrykant moze ustgpi¢ w takich
punktach. W danym jednak wypadku wy nie zg-
dacie ustepstw od miljonera, lecz grozicie calej
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jego egzystencji, i fabrykant poswieci miljon, 5,
10 miljonéw, jakie lock’out ma do poswiecenia,
ale swojej egzystencji nie odda wam.

2) Gdybyscie nawet odpowiednie sity i Srodki
mieli, to i wtedy nie mozecie zwyciezy¢ w tej
walce.

Bo o co teraz walczycie ? O polepszenie bytu ?

Niel

Wy walczycie o takie prawa, jakich nie zdo-
fali sobie wywalczy¢ robotnicy Anglji, Francji,
Niemiec, ktorzy rozporzadzajg znacznie wiekszemi
sitami! Chcecie odrazu stang¢ wyzej ponad robot-
nikéw catej kuli ziemskiej! Chcecie odebra¢ wia-
scicielom prawo do gospodarowania w ich wias-
nosci podtug swojej woli, co sie réwna ich wy-
dziedziczeniu!

Czy to ma sens? Czy to jest mozebnem przy
obecnym ustroju spoteczenstw ?

3) Dajmy na to jednak, ze macie site i mi-
Ijonowe $rodki, ze mozecie rowniez zmieni¢ w Pol-
sce caty ustrdj spoteczny, to i wtedy tylko zwy-
ciezycie pod jednym warunkiem: jesli zmienicie
ustroj spoteczny i gospodarczy w catej Europie,
lub jezeli otoczycie calg Polske chifnskim murem
I postawicie na tym murze p6ot miljona zotnierzy,
ktorzyby nie pozwolili wwozi¢ do nas ani kawatka
obcego towaru.

Dopdki jednak tego nie zrobicie, dopoki do
Polski majg dostep konkurencyjne towary Rosji,
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Niemiec, Anglji, dopoty musi mie¢ i nasz fa-
brykant takie same prawa, jakie ma rosyjski,
niemiecki, angielski fabrykant; w przeciwnym bo-
wiem razie nie wytrzyma on konkurencji i zgi-
nie sam wraz z wami. Z tego tez powodu zwy-
ciestwo wysztoby wam w najpomyslniejszym wy-
padku na zgube i przemienitoby sie w kleske wa-
szg 1 krajul

Zwyciezy¢ zatem nie mozecie.

Pocoz wiec walczy€, tzy i krew przelewac ?

Czy nie rozsadniej ustapi¢, poki czas? To nie
wstyd. Ustepujac, ustagpicie nie fabrykantom, lecz
rozsgdkowi i powszechnie przyjetym zasadom.

Ptonne sg tez wasze obawy, by ustepstwo nie
dato fabrykantom moznosci eksploatowania was.
Czasy zmienity sie; —dawny wyzysk, rezultat daw-
niejszych stosunkow, nie moze wrdci¢ i musi p6js¢
w zapomnienie. Ale i wasza obecna swawola, re-
zultat nieszcze$liwych stosunkow, musi rowniez
pojS¢ w zapomnienie.

Nie chcecie poswieci¢ waszych 98-miu towa-
rzyszy ?

Zgadzamy sie, — macie stusznos$é. Ale jakiez
tu poSwiecenie ? Wszak dopoki robotnik ma zdrowe
rece i chce pracowaé, to znajdzie w Polsce prace,
i wstydem bytoby powiedzie¢, ze Polska konczy
sie na fabrykach Poznanskiego i Scheiblera! Osta-
tecznie tak wy, jak i caly kraj ma obowigzek zio-
zyC sie na to, zeby tym niewinnym ofiarom walki






Wyjasnienia, tyczace sie poprzedniego
i nastepnego artykutu.

Powyzej przytoczony, zasadniczy mdj arty-
kut, przedrukowany w »Rozwoju £.édzkim« iw »Neue
Lodzer Zeitung«, wywart silne wrazenie tak w Lo-
dzi, siedlisku walki lock’outowej, jak i w kraju,
tam, dokad dotart za posrednictwem »Gazety Pol-
skiej«. 0 wrazeniu w todzi mogtem wnioskowaé
po wrazeniu, jakie ten artykut wywotat w mojem
rodzinnem, wybitnie przemystowem miescie.

W prasie natomiast przeszedt bez Sladu.

Zadne warszawskie lub prowincjonalne pismo
nie tylko nie powtdrzyto tego, rzucajgcego sie
w oczy, odmiennego i na owe czasy niezwyczaj-
nego gtosu, ale nawet ani stdwkiem o nim nie
wspomniato. Wyijatek stanowita tylko »Mysl Pol-
ska«, mato rozpowszechniony tygodnik, do ktorego
krytyki jeszcze powrdce.

Stronniczo$¢ naszej prasy posu-
neta sie tak daleko, ze nawet »Goniec Cze-
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stochowski« nie wspomniat 0 mojej pracy, pomimo,
ze Owczesny redaktor, p. Row...., osobiscie ze mng
ja omawiat i wiedziat, ze praca ta Czestochowianina,
umieszczona w »Gazecie Polskiej«, zwrOci uwage
szerokich sfer naszego przemystowego i w spra-
wie tej zainteresowanego miasta.

[ ] Zdtawienie tego artykutu, posytanego poczaw-
szy od 16-go stycznia 1907 r. do réznych gazet,
a ogtoszonego w »Gazecie Polskiej« dopiero 6-go
marca ku koncowi lock’outu, poczytuje, na zasa-
dzie uprzednich wyjasnien, za zbrodnie,
popetniong przez naszg prase, — zbrodnig, ktdra
kamieniem na jej sumieniu cigzy¢ powinnal

Rozumie sig, ze nie mogtem odrazu w pierw-
szym artykule wyswietli¢c wszystkich swoich po-
gladow na Owczesng sytuacje i mialem jeszcze
duzo do powiedzenia.

Poza ohrong stusznego stanowiska przemy-
stowcow, miatem na razie i inny cel na widoku.
Wiedziatem z gory, ze spoteczenstwo bedzie nie-
bawem zatowato swego stanowiska wzgledem
przemystu i chciatem uchroni¢ kraj przed cigezkim
zarzutem stronniczosci, jaki mu niechybnie przy-
szto$¢ postawi, — przed zarzutem stronniczosci
wzgledem swoich dzieci, bo¢,-jesli robotnicy sg
dzie¢mi Ojczyzny, to przemystowcy i fa-
brykanci kraju sg nimi wrownej mierze!

A czas ku temu byt najwyzszy.

KItTOnj« REWOIUCII
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W Owczesnych bowiem stosunkach lezato,
jak na dtoni, ze dni lock’outu sg policzone. W to-
czacych sie za$ walkach i tam, gdzie inter-
wencja jest pozadang, trzeba wykazywac
swoje stanowisko i bezstronnos¢, nie po skonczo-
nej walce, lecz dopdki walka trwa jeszcze.

A lockout nie byt wtedy ukonczony.

Sytuacje za$ byto tatwo naprawi¢. Wystar-
czato bowiem ludziom pozwoli¢ na publiczne wy-
stgpienie z odmiennymi pogladami, zeby uchronié
spoteczenstwo przed zarzutem stronniczosci. Ja
znalaztem ku temu specjalne wyjscie® zrzucajac
odpowiedzialno$¢ ze spoteczenstwa i z prasy na
karb pomytki i nieporozumienia.

Motywy byty pod reka; raz lezaty one w tern,
ze fabrykanci sami okreslili lock’out jako »kara-
nie« robotnikow, a tern samem przyczynili sie do
nieporozumienia; powtdre w tern, ze robotnicy zde-
maskowali przed paru ledwie dniami swoje rze-
czywiste intencje »rzgdzenia«.

Motywy te dostatecznie wyjasniaty, a tern sa-
mem posrednio usprawiedliwiaty stronniczosc,
oile sie z nimi wystepywato poki czas,
t. j., dopoki walka jeszcze trwata, a nie pozosta-
wato sie bezzmiennie na wrogiem stanowisku do
konca walk, pomimo wyjasnionych pomy-
tek.

Ponizej podany artykut zmierzat do wskaza-
nego celu.
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AW Owczesnem potozeniu nie miatem czasu
traktowa¢ w osobnych artykutach wszystkich na-
rzucajacych sie kwestji; chciatem w jednym arty-
kule, mozliwie zwiezle, poruszy¢ jaknajwiecej
spraw. Skorzystatem przeto z jedynej krytyki
mego artykutu, na jaka sie cata nasza prasa zdo-
byfa i utozytem swdj artykut w formie repliki na
owg krytyke »Mysli Polskiej«. Nadatem mu tytut;
»Obwiniam lub uniewinniam Prase Polska«.

Dla nalezytego wyjasnienia mego artykutu
poprzedzam go przytoczeniem w catosci
krytyki »MysSli Polskiej«. Poczytuje to tem-
bardziej za wskazane, ze »krytyka« ta jest typowa
dla 6wczesnych czasow. Kazde bowiem zdanie
»Mysli Polskiej« w tej krytyce mieSci w sobie za-
sadniczy fatsz, i fakt ten jest tern znamienniejszy,
jezeli uwzglednimy, ze »Mysl Polska« nie nalezata
do rzedu tendencyjnych pism w rodzaju »Prze-
gladu Porannego«, lecz byta powaznym tygodni-
kiem umiarkowanego obozu.

Z pierwszego rzutu oka czytelnik pozna, ze
nie chodzito mi w replice o polemizowanie z bez-
wartosciowag krytyka »Mysli Polskiej«, lecz o po-
wyzej wyrazone cele. Bledy krytyki nadawaty sie
jednak w sam raz dla moich zamierzan, umozli-
wiajac mi zaakcentowanie przeciwienstwa, jakie
sie jaskrawo uwidoczniato przy zestawieniu z je-
dnej strony pogladéw »Mysli Polskiej«, wyrazicielki
pogladdéw naszej prasy, a tuz obok, — moich —
wrecz odmiennych.
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Artykut wystatem w d. 17 marca 1907 r. (a za-
tem przed zakonczeniem lock’outu i przed wiecem
z d. 25 marca) do »Gazety Polskigj«.

Po odmowie ze strony »Gazety Polskiej«, nie
robitem juz zabiegow z tym artykutem; wiedzia-
tem bowiem, ze wobec stanowiska catej naszej
prasy zabiegi te bytyby bezcelowe.



Krytyka mego artykutu w »Mysli Polskiej<
d. 8 marca 1907 r.

»Znowu mamy saznisty list w obronie fabry-
kantow todzkich . Pan Adam Wotberg z pewng
afektacjg, opatrzywszy swdj podpis komentarzem:
»demokrata, szczery przyjaciel, ale nie pochlebca
ludu«, szukat goscinnosci w réznych pismach, —zna-
lazt ja wreszcie w »Gazecie Polskiej«. Jesli mozna
przyznac stuszno$¢ twierdzeniu, ze prasa nieraz zbyt
prosto rozstrzyga catg sprawe na niekorzys¢ fabry-
kantow, to z drugiej strony ai‘gumentacja p. Wol-
berga wydaje nam sie bardzo staba. Poréwnanie fa-
bryk z sumg ognisk domowych na jednej ulicy nie
ma sensu, bo fabryka sama przez sie stanowi catos¢,
a ulica jej nie stanowi. Stuzgce zbiorowego kontraktu
z paniami zawrze¢ nie moga. Jaki$ tam sad niezor-
ganizowanych robotnikéw jednej fabryki oczywiscie
nie moze mie¢ prawa wyrokowania o wydaleniu, lub

1) To »znowu mamy list«, odnosito sie prawdopodo-
bnie do listu Towarzystwa Akc.: K Scheibler, ktory to list
»Ludzko$é« wspaniatomysinie ogtosita d. 26 lutego 1907 r.
p. t.:»List Interesowanego«.
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niewydaleniu pracownika. Ale myli sie p. Wolberg,
sgdzac, ze w Anglji, np. kazdy pracodawca ma zaw-
sze niezaprzeczone prawo uwalnia¢ robotnika. Wtych
gateziach przemystu, w ktoérych robotnicy sa dobrze
zorganizowani, istnieje t. zw. instytucja najmu zbio-
rowego, przy ktorej fabrykanci robig kontrakt nie
z poszczegblnymi robotnikami, lecz ze zwigzkiem za-
wodowym, i wtedy bynajmniej nie majg prawa wy-
dala¢ kiedy i kogo im sie podoba« ).

»Logika wydalania niewinnych dla zasady wy-
daje nam sie tez nieco watpliwej wartoéci. Czy nie
lepiej zachowaé wiecej konsekwencji w wypowiada-
niu walki winnym, bez wzgledu na wiasne bezpie-
czenstwo, lub wygode, niz dla zasady kara¢ niewin-
nych? Zdaje nam sie, ze cho¢ to bytaby nieco trud-
niejsza metoda, — z tego stanowiska wypadtoby sie
do niejednego btedu przyznaé, — ale kto wie, czy ta
metoda nie bytaby skuteczniejszg*). Ajuz lekcewazgce

9 Uwazatem za zbyteczne punkt ten poruszaéw swo-
jej replice. Boé sam krytyk moéwi, ze w Anglji robig fa-
brykanci kontrakt z instytucjami najmu zbiorowego.
Kontrakt za$ wylacza regute. Jezeli fabrykant, witasciciel
domu, lub ktokolwiek zrobi kontrakt z dyrektorem fabryki,
robotnikiem, lokatorem, lub stuzacg, to wbrew kontraktowi
nie wolno mu wydala¢ nie tylko w Anglji, lecz i u nas,
jak i w calym Swiecie, i zbytecznem tez bylo moéwic
o tern, ze nie wolno wydala¢ ludzi, ktérzy majg kon-
trakt.

* Mnie za$ zdawalo sie i zdaje sie, ze »rada« publi-
cysty, ktéry sam ma ledwie odwage anonimowo pisac,
dana fabrykantom, zeby »bez wzgledu na wiasne bezpie-
czenstwo« walczyli (?) przeciw, operujacym brauningami.






Folio moich

ksiag handl. Artykut ten, wystany do »Gazety
kopjowych Polskiej« d. 17 marca 1907 r., zostat
476477 odrzucony.
481—490

Obwiniam lub uniewinniam Prase Polskg
z 1907 r.

Doznawszy goscinnosci w »Gazecie Polskiej«,
ktora w Nr. 64 d. 6 b. m. umieScita mdj artykut
p. t. »W sprawie to6dzkiej«, pozwalam sobie po-
nownie prosi¢ Sz. Redakcje o goscinno$¢ w tejze
kwestji celem repliki na krytyke mego artykutu
w »Mysli Polskiej« z d. 8 b. m.

Jestem i tym razem zniewolony wystapic¢ z ta-
kimi pogladami, ktdére, obawiam si¢, moga sie nie
nada¢ dla publikacji i dlatego zaznaczam, ze jak
uprzednio, tak i obecnie odpowiadam za swoje
stowa.
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Przystepuje zatem do rozbioru krytyki >Mysli
Polskiej«, ktora uwagi swoje rozpoczyna nastepu-
jacemi stowy:

»Znowu mamy saznisty list w obronie fabry-

»kantéw toédzkich. Pan Adam Wolberg z pewng afek-
»tacja...«

Pierwsze zaraz zdanie, ba, pierwsze stowo
krytyki wprowadza mnie w zadziwienie. »Znowu
mamy saznisty listl« Czytuje gazety i pisma; wazne
wypadki dnia nie moga tez ujs¢ mojej uwagi,
i najbardziej zafrapowata mnie wiasnie okolicz-
nos¢, ze od czasu wybuchu lock’outu nie natrafi-
tem w calej naszej prasie ani na jeden list, lub
artykut, pisany w obronie fabrykantéw I

Taka znamienna jednomys$Ino$¢ robita na
mnie zawsze najbardziej przykre, przygnebiajgce
wrazenie 1

Bo czyz naprawde nie miat ani jeden czto-
wiek wsréd 10 miljonéw ludzi publicznie nic do
powiedzenia w obronie fabrykantéw »lock’outu?«
Wszak rozum dyktuje, ze tak nie jest, bo, o ile
fabrykanci maja w kraju przeciwnikéw, o tyle sa
i inni, ktérzy z nimi bezinteresownie sympatyzuja.
Pomimo to nie tylko »znowu mamy saznisty list
w obronie«, lecz po dzier dzisiejszy nie mieliSmy
jeszcze ani jednego, chocby najkrétszego takiego
listu, gdyz i mdj inkryminowany »saznisty list« nie
byt pisany w obronie fabrykantéw, lecz w celu
wyjasnienia kwestji lock’outu.
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Podobna jednomys$lno$¢ ogd6tu prze-
raza mnie, bo jednomys$Inos¢ nie przejawia sie
w zdrowych narodach w ten sposob.

Wyznaje przytem, ze od dawna zamierzatem
wystapi¢ z listem w obronie fabrykantéw; — z li-
stem, w ktérym chciatem wykaza¢, ze od czasu
zamkniecia fabryk postepowanie fabrykantow byto
z ich stanowiska loicznem i prawidtowem; ze fa-
brykanci mieli stusznos¢, odrzucajac posrednictwo
Tow. Kult. Pol. i dlaczego jg mieli. Nie wystepo-
watem za$ z takim listem, gdyz miatem. powody
przypuszczaC, ze podobny list w »obronie fabry-
kantow« powedruje do redakcyjnych koszow.

Dalej »Mysl Polska« pisze:

»Jesli mozna przyznaé stusznos$¢ twierdzeniu,
»Ze prasa nieraz zbyt prosto rozstrzyga catg sprawe
»na niekorzy$¢ fabrykantéw, to z drugiej strony ar
»gumentacja p. Wolberga wydaje nam sie bardzo
»stabg. Poréwnanie fabryk z suma ognisk domowych
»na jednej ulicy nie ma zadnego sensux.

Zgadzam sie, ze to porOwnanie nie ma zad-
nego sensu. Ale ja tego poréwnania nie postawi-
tem i nie poréwnywatem jednej fabryki z sumg
ognisk domowych, lecz z kazdem pojedyriczem
ogniskiem domowem; kazde za$ pojedyncze go-
spodarstwo z jedng chocby stuzaca jest odrebng
fabryka z jednym robotnikiem.
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Czyz jednak w tem, jedynie gwoli poglado-
wosci postawionem, poréwnaniu tkwi rdzen mojej
stabej argumentacji?

Dlaczego nikt nie dowodzi mi btednosci mo-
jej argumentacji? Rdzen jej tkwi za$ w nastepu-
jacem:

Witedy, gdy fabrykanci wskazywali w swoich
memorjatach na skutki dezorganizacji, ja stara-
tem sie natomiast siegng¢ do Zrdédia i dowiesc, ze
wszystkie wybryki robotnikow sg tylko konsek-
wencjami zasady: »nie wolno wydala¢ robotnika
bez zezwolenia Delegacji Robotnikdéw«, okoto kto-
rej cata walka sie toczy.

Cala moja argumentacja dazyta do wykaza-
nia, ze przy tej obowigzujgcej zasadzie nie mozna
prowadzi¢ fabryki w obecnych warunkach i przy
obecnym ustroju spotecznym, i ze przy tej zasa-
dzie musi w naszych warunkach najlep-
szy robotnik wpas¢ w anarchje. Wykaza-
tem réwniez w trzech punktach absolutng niemo-
zebno$¢ wygrania walki przez robotnikéw, a tem-
samem konsekwentnie wskazatem na koniecznosc¢
jej zaniechania.

Dlaczego w catej naszej prasie nikt
argumentacji tej nie zbija?

Jezeli jej zbi¢ nie mozna, to sumienie naka-
zuje przyznaé stusznos¢, i, co wazniejsze, — dzia-
fa¢, a nie bezposrednio, lub posrednio milczeniem
wprowadza¢ robotnikéw w biad!



»Mysl Polska«:

»Gzy nie lepiej zachowaé wiecej konsekwencji
»w wypowiadaniu walki winnym, bez wzgledu na
»wlasne bezpieczenstwo, lub wygode, niz dla zasady
»kara¢ niewinnychc.

W tem miejscu przerwe wywody wyznaniem.
Miatem juz caly artykut napisany, gdy, przy osta-
tecznem przejrzeniu go, zastanowitem sie jeszcze
raz nad powyzszem zdaniem »Mysli Polskiej«.
»Kara¢ niewinnych robotnikdw?« Czyzby »Mysl
Polska«, miata sadzi¢, ze fabrykanci karali robot-
nikow ? Czy spoteczenstwo i prasa polska réwniez
komentujg sobie czyny fabrykantdw, jako karanie
robotnikbw? Czy w tem wyjasnieniu nie tkwi
rdzen nieporozumienia? nie objasnia sie dotych-
czasowe bledne stanowisko prasy w catym tym
nieszczesnym konflikcie ?

Stanowczo tu rdzehA nieporozumienia tkwic
musi. Niniejszy artykut zatytutowatem: »Obwiniam
Prase Polska«. Obecnie zamieniam ten tytut na:
»Obwiniam lub uniewinniam Prase Polska«.

»Kara¢ niewinnych robotnikéw!« Alez to bytby
gwalt, na ktory spofeczenstwo zadng miarg i za
zadng cene zgodzi¢ sie nie moze, i niechaj lepiej
sto fabryk miljonowych w gruzy sie zamieni, nizby
spoteczenstwo miato sankcjonowaé gwatt nietylko
nad 98 robotnikami, lecz choéby nad jednym ro-
botnikiem!

Myli sie jednak spoteczenstwo i prasa, s3-
dzac, ze fabrykanci zamkneli fabryki, narazili sie
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na miljonowe straty, zeby ukara¢ robotnikow. —
Wiem, ze fabrykanci w swoim liscie do Towarzy-
stwa K P. sami co$ pisali o »karaniu robotnikdw«.
Nie zmienia to jednak postaci rzeczy, ze sie oni
W rozgoryczeniu nad poniesionemi stratami bied-
nie wyrazili. Mylnie uzytych stdwek nie godzi sie
czepiaC; — takiem czepianiem sie stowek nie roz-
strzygajg sie wazne sprawy, a nhalezy patrze¢
w jadro kwestji.

Fabrykanci zamkneli fabryki nie dla ukarania
robotnikdw za ich wybryki, lecz dlatego, ze sie
wyrodzity warunki, w ktorych dalsza praca nara-
zitaby ich majatki na niechybng zgube. Zamkneli
fabryki nie, zeby kara¢ robotnikow, lecz zeby
obroni¢ swoje majatki przed ruing i zeby wywal-
czy¢ sobie takie warunki, w ktérych dalsza praca
z korzyScig mozebngby byta. Nie dla »karania,
lecz w celu przeprowadzenia niezbednej dla ich
egzystencji zasady, zazadali fabrykanci wydalenia
98-miu robotnikéw i to z calg moralng i prawna
stusznoscig, o ile kto nie wykaze, Ze rozpaczliwy
ten krok byt zbytecznym.

Tu niema gwattu nad robotnikami, za kto-
rymi spoteczenstwo bytoby zobowiazane ujaé sie,
lecz przeciwnie, tu bronig sie przed gwaltem fa-
brykanci, ktérych spoteczenstwo ma obowigzek
podtrzymywac wszelkimi, rozporzadzalnymi srod-
kami.

Od tego zapatrywania sie zalezy wszystko.
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I powinna tez nasza prasa jeszcze raz rozpatrzec
calg te sprawe z odmiennego punktu widzenia.

CzySmy nie popetnili biedu ? JezeliSmy sie
pomylili, to szlachetne polskie spoteczenstwo samo
btad poprawi.

Dopoki jednak prasa nasza kwestji tej po-
nownie nie rozpatrywata, prosze mi pozwoli¢, ze
pomieszcze tutaj swoje wywody nadal w tej po-
staci, w jakiej je napisatem, zanim dostrzegtem
mozliwos¢ nieporozumienia w catej tej sprawie.

W dalszych swych wywodach pisze »Mysl
Polska«:

»A juz wyrzuty pod adresem spoleczenstwa ze
»stanowiska fabrykantéw todzkich wydajg nam sie,
»grzfecznie mowigc, nieco za Smiate«.

Przyznaje, ze zawinitem, piszac w artykule:

»Mojem zdaniem, wina dalszego trwania lock’
outu i nedzy robotnikow spada na cate spoteczen-
stwo. Wina za$ polega na tern, ze spoteczenstwo,
a raczej prasa, zamiast jasno oswietlaC kwestje,
gmatwa i tak zagmatwane poglady robotnikdwx«.

Przyznaje, ze piszac™ to, zawinitem, i prosze
0 przebaczenie.

Zawinifem jednak nie tern, ze postawitem
powyzsze wyrzuty pod adresem spoteczenstwa,
lecz tern, ze kto stawia podobne ciezkowazace
wyrzuty pod adresem spoteczenstwa, ten ma obo-
wigzek poprze¢ je cala, do jego rozporzadzenia
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stojgca, argumentacja, a nie, jak to zrobitem, kil-
koma objasniajgcemi stowami.

Obecnie chce biad powetowad.

Stawionych zatfem pod adresem spoteczenstwa
i prasy zarzutow nie odwotuje; przeciwnie, — po-
wtarzam, ze cata wina trwania lock’outu i nedzy
robotnikow cigzy w jednej dziesigtej czesci na
spoteczenstwie, — a w dziewieciu dziesigtych na
prasie N.

Bo¢ nie ulega watpliwosci, ze w kazdem nie-
szczesciu kto$ jest winien. Szukajmy zatem, na kogo
w obecnym przypadku wina spada.

Czy wina cigzy na fabrykantach ?

Fabrykanci nie zamkneli fabryk dla przy-
jemnosci. Fabrykanci w ten sposob bronili tylko
swojej prywatnej wiasnosci i swojej egzystencji; —
bronili jej tak, jakby jej bronit kazdy w miare
legalnych sit, jakimi rozporzadza; — jakby jej
bronit kazdy robotnik, gdyby byt w swojej wias-
nosci nielegalnie poszkodowany. Sumienie za$ moje
nie pozwala mi wini¢ kogokolwiek za to, co ja

Z poprzedniego, jakotez niniejszego artykutu uwi-
dacznia sig, ze wszystkie moje poglady na »karanie« i »gto-
dzenie«, na »wine« i stopien odpowiedzialnosci prasy, na
»szlacheckos¢« ruchu robotniczego, na »liberum veto« byty
juz zaokraglone w czasie trwania lock’outowych walk. —
Nie przechodzito mi tylko przez mysl, ze to ja powotam
w tych sprawach naszych prasowych Krzyzakéw do pu-
blicznej odpowiedzialnosci w roku grunwaldzkim.
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i miljony innych, bedac na miejscu fabrykantow,
samibysmy zrobili.

Zarzuty, ze fabrykanci dorobili sie »wyzy-
skiem« na tej ziemi miljonowych fortun, Zze po-
winni uwzgledni¢ rewolucyjne czasy, nie zmieniajg
W niczem postaci rzeczy.

Ani ja z tern, co posiadam, ani bar. Kronen-
berg z swoimi patacami, ani hr. Krasinski z swo-
jemi dobrami nie spadliSmy z nieba, lecz wszyscy
zawdzieczamy wszystko, co posiadamy, tej ziemi.

Na zarzut za$ wyzysku odpowiem, ze jesli
fabrykanci sg wyzyskiwaczami, to jesteSmy wszyscy
wyzyskiwaczami.

Czasy natomiast niespokojne, rewolucyjne nie
upowazniajg spoteczenstwa do wymagania od po-
jedynczych, prywatnych osob takich ofiar na ko-
rzys¢ spoteczenstwa, jakie kazdy inny z osobna,
lub caty kraj wspotnie ponies¢ moze.

Dzikie sg tez pretensje i wymagania, by fa-
brykanci gwoti spokoju kraju pracowab w takich
warunkach, w ktérych widzg dta siebie ruine.
Opodatkujmy caty kraj, wszystkich, wiacznie i fa-
brykantoéw, sprawiedliwym, progressywnym, do-
chodowym podatkiem; zt6zmy do banku kaucje
10-ciu miljonow rubti, a wtedy dopiero bedziemy
mieli prawo zada¢ od fabrykantow, zeby puscili
fabryki w ruch bez wzgledu na warunki ze strony
robotnikow, i zeby je utrzymywali w ruchu az do
czasu, gdy sie kaucja 10-ciu miljondw wyczerpie
przez pokrycie strat fabrykantow.
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Ale teraz kazdy, kto dat datek na rzecz ro-
botnikdw, poczuwa sie upowaznionym do odgrywa-
nia roli filantropa na wielka skale: darowuje ro-
botnikom majatki Scheiblera, Poznanskiego i po-
zostatych fabrykantow! Tej szczodroSci mato, —
mozna jeszcze doda¢ majatki pp.: Krasinskiego
i Kronenberga, — tylko nie swoj!

Latwo by¢ szczodrym na koszt blizniego, ale
taka szczodro$¢ nie przemawia mi ani do serca,
ani do rozumu.

Nie moge zatem dopatrze¢ sie winy fabry-
kantow i przykro mi tylko, ze w ogdlnosci o ich
»winie« rozprawia¢ musiatem.

Szukajmy wiec dalej, kto winien.

Czy wina spada na robotnikow?

Nikt robotnikow nie winit, a ja najmniej.

Powie kto, — winni sg ci podzegacze ludu,
agitatorzy!

Z calg stanowczo$cig odpowiem, ze nie....

... Tacy agitatorzy s objawem zdrowego na-
rodu, a na zarzut, stawiany pod adresem naszych
agitatorow, ze za daleko poszli, odpowiem: lezy to
w naturze ludzkiej, ze kazdy cziowiek idzie
w swoim zawodzie zbyt daleko, o ile nie natrafia
na opor, lub natrafia na zbyt staby opor.

Nie agitatorzy sg zatem winni, ze zaszli
w swojej pracy zbyt daleko, lecz winne jest spo-
feczenstwo, a raczej prasa, ten agitator spote-
czenstwa, tern, ze nie wypetnita swego obo-
wigzku, ze nie zatrzymata robotniczych agitato-

HHTORJA REWOLUCJI 9
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row w ich rozpedzie wszelkimi, rozporzadzalnymi
Srodkami, i rzucaniem kamieni na fabrykantéw
lub milczeniem utatwita agitatorom droge
do doprowadzenia robotnikow do kran-
cowoscil

Postepowaniem za$ takiem prasa wyrzadzita
krajowi straszng krzywde.

Bo jesli komu sie zdaje, ze teraz toczg sie
walki miedzy siedmioma fabrykantami, a trzydzie-
stoma tysigcami robotnikdw, ten jest w bledzie.
Mamy przed sobg walke wszystkich klas posiada-
jacych z jednej strony,—a wszystkich robotnikdw
z drugiej.

Komu sie tez zdaje, ze z chwilg powrotu do
pracy todzkich robotnikdéw konflikt zatatwiony be-
dzie, ten réwniez sie myli.

Z pewnoscia, straty, jakie poniesli fabrykanci,
predko zostang powetowane, —jestem zupetnie spo-
kojny o losy fabrykantdw.

Ale kraj wyniesie z tej walki straszng kleske, —
kleske, ktdra sie da we znaki pokoleniom.

Zapatruje sie tak czarno na te sprawe, ze
wolatbym widzie¢ Hunnéw, ciggnacych przez Pot-
ske, niz ten caty konflikt robotniczy w takiem po-
tozeniu, w jakiem sie on obecnie przedstawia.

Bo wojna jest sitg wyzsza, i ludzie wiedza,
ze kazdy kraj jest narazony na wojne, — sile za$
wyzszej muszg sie ludzie poddawac.

Kleski natomiast, jakie sobie spoteczenstwa
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same zadaja, sankcjonujgc gwatt nad jednostkami,
sg straszniejsze od klesk wojny.

Zdrowe narody rozumiejg to dobrze, i, jako
przyktad, wskaze na Francje, ktora przed kilkoma
laty walczyta z calg swojg armjg o pogwatcenie
praw jakiego$ podrzednego oficera. Zdrowa Fran-
cja nie dopuscita sankcjonowania gwattu nad jed-
nym cztowiekiem1

Praso polska! Tragb do odwrotu! pokaz, ze
jestesmy zdrowym narodem.

PdzZniej biad tylko z trudnoscig da sie napra-
wi¢, bo pdzniej odpowiedzg nam:

»A gdziescie wy byli, gdy walka sie toczyta?
czyscie nas wtedy w miare moznosci popierali?«

Kto nam tak odpowie ? Czyzby fabrykanci ?

Alez nie! Nie oni. Tak nam odpowie polski
kapitat i europejski kapitat, ten bojazliwy, ale po
sptoszeniu nie powracajacy do legowiska zajgc
i pomknie hen! za granice niegoscinnego kraju,
a w Slad za nim pociagnie szeregiem lat pot mi-
ljona dzieci Ojczyzny na tutaczke!

Panowie doktrynerzy! daremne bedg wtedy
wasze teoretyczne wywody!—wtedy nikt was stu-
cha¢ nie zechce! —O0! nie dopuszczajcie, by
was przyszte pokolenia przed sad wez-
waty i zawotaty:

»Obwiniamy Prase Polskg z 1907 r.l
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W te stowa kreSlitem ostatni ustep, gdym sie
jeszcze nie domyslat, Ze mamy tylko straszne nie-
porozumienie przed sobg, i gdym jeszcze nie wie-
dzial, gdzie sie rdzen nieporozumienia kryje.

Praso polska! rozpatrz calg te sprawe raz
jeszcze. Zrob swoje, i niechaj powyzszy ustep
mego artykutu bedzie wydarty z kart historji
przemystu polskiego!

Adam Wolberg.

d. 17 marca 1907 r. ¥

Zdania, podkreslone w artykutach z 1907 roku,
podkreslitem obecnie w 1910 r.



Wyjasnienia tyczace sie poprzedniego
i nastepnego artykutu.

Prasa polska odmowita pomieszczenia powyz-
szego artykutu.

Powod odmowy nie tkwit oczywiscie ani
w formie artykutu, ani w innych drobnostkowych
okolicznosciach.

Wiedziatem bowiem dobrze, ze mozna na
goscinno$¢ naszej prasy tylko wtedy
z catym spokojem liczy¢, jezeli sie pi-
sze 0 ztamanych mostkach lub dziura-
wych trotuarach, i dlatego upowazniatem
zawsze redakcje, do wykreslania z moich prac co-
kolwiek za nieodpowiednie dla siebie poczytywaé
beda, — rozumie sig, z zastrzezeniem zachowania
ducha i tendenc;ji.

Powod odmowy przyjecia poprzedniego arty-
kutu tkwit natomiast w znanym nam zgubnym sy-
stemie prasy naszej, w tym systemie, do usu-
niecia ktorego, jako jednego z Zrodet nieszczesé
Kraju, sg skierowane usitowania niniejszej pracy.
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Prasa polska zajeta wrogie stanowisko wzgle-
dem przemystowcow kraju. Za to fatszywe
stanowisko nie winie jej.

Nie krepuje zatem niczem wotnosci redakciji,
I nie robie je odpowiedzialnemi za tudzkie btedy
i pomyiki, ale pod warunkiem, ze redakcje poczy-
tujg prase kraju nie jako wyrazicielke osobistych
pogladdéw, lecz pogladow ogdtu. Ostatnie za$ jest
tylko mozebnem przy wolnej prasie.

Nie zaprzeczam, ze taka wolno$¢ prasy
istnieje i u nas, ale ogranicza sie ona wol-
noscig debatowania o sprawach doniostosci »spo-
strzezonego wczoraj na ulicy psa wscieklego«.

W waznych natomiast sprawach za-
gtusza prasa nasza opinje publicznag,
czego dowodem jest zdtawiebie moich, tutaj przy-
toczonych, artykutéw, w ktorych poruszatem z od-
miennego punktu widzenia sprawy robotnicze,
stanowigce istote t zw. rewolucji.

Przez takie dtawienie obcych gtoséw prasa
nasza wzieta catg odpowiedziatno$¢ na
siebie za swdj zgubny, narodowi narzu-
cony kurs.

Polske natomiast obcigzyta ona ciezkim
zarzutem stronniczosci wzgtedem wietkiego, pozy-
tecznego dla kraju odtamu wiasnego narodu, ja-
kim jest stan przemystowcow i fabrykantow, —
stronniczo$ci, wykazanej w czasach przetomowych
i wciezkich warunkach.

Rad bytbym tylko, zeby kraj wiedziat, ze
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wina za zarzut stronniczosci spada nie
na spoteczenstwo, lecz na jej burzua-
zyjng prase, gdyz glos, jak zdtawiony madj,
nie stanowit w Polsce wyjgtku, — inni
majg zapewnie tylko mniejsza odemnie mozno$é
wykazania tego.

Z usitowaniami, wyrazonemi w artykule moim
z d. 17 marca 1907 r., musiatem da¢ za wygrang.

Nie poczytywatem wtedy za odpowiednie pi-
sa¢ w sposob, w owe czasy przyjety, o koopera-
tywach, organizacjach zawodowych i t. p. Nie dla-
tego, bym te sprawy uwazat za btahe, lecz dlatego,
ze wtedy wrzata wojna domowa: nieprzyjaciel
przemystu polskiego strzelat, mordowat, siedziat
na karku, i w takich czasach nie bardzo mi do
smaku przypadato debatowanie nad zatozeniem
wspaniatego gmachu dla akademji, przeznaczonej
ku wyksztatceniu oficeréw sztabu jeneralnego, po-
trzebnych do prowadzenia toczacej sie wojny!

Bo wszystko ma swéj czas i swojga
godzine, i o ile podobne rozprawy sg nader po-
zadane w czasach pokojowych, o tyle trzeba sie
w czasie wojny bi¢ i broni¢ zagrozonych placé-
wek tymi $rodkami, jakie na razie stojg do roz-
porzadzenia, a niefilozofowaé o zbawieniu kraju
za pomocg kooperatyw lub innych przyszioscio-
wych projektow stowarzyszen, przewyzszajacych
angielskie.
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Jednego za$ z nieprzyjaciol, zagrazajacych
placowkom przemystu, upatrywatem w naszych
»strajkach« i wystapitem przeciw temu nieprzy-
jacielowi w ponizej przytoczonym, przez prase
odrzuconym, artykule.

Jak czytelnik zauwazy, nie wystepowa-
tem wtedy bezposSrednio przeciw straj-
kom. Rozumie sie, ze strajki prawidtowe, legalne,
jakimi walczy europejski robotnik, poczytywatem
I poczytuje za urzadzenia bezsprzecznej pozytecz-
nosci, i wogole mowy by¢ nie moze, bym kiedy-
kolwiek miat wystepowacC przeciw takim europej-
skim strajkom.

Nie wystepowatem jednak wtedy nawet prze-
ciw nieprawidtowym bezrobociom, tak zwanym
u nas »strajkom«, ktorych podstawg byt gwalt;
wystepywanie bowiem takie poczytywatem w cza-
sach zawieruchy za bezcelowe.

Chodzito mi natomiast, jak to zresztg naj-
wyrazniej w samym artykule zaznaczylem, o to,
ze, pomijajac robotnikéw, prasa i spofeczenstwo
traktowato nasze »strajki« nie jako gwalty, lecz
na rowni z europejskimi strajkami, i gazety, jako-
tez ludzie rozprawiali wtedy o »pomys$lnych
rezultatach naszego poteznego rozma-
chu strajkowego«, jako orzeczach natu-
ralnych, zwyczajnych, niemal z duma.

Otdz, nie najgorzej jeszcze, jezeli sie robi Zle,
ale przynajmniej wie, ze sie Zle robi. Szczyt nie-
szczeScia tkwi w tern, jezeli ludzie nie umiejg
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oceni¢ swoich czyndw; jesli robiac Zle, sa przeko-
nani o szczytnosci swych fatszywych postepkow.

W takiem wiasnie potozeniu znajdowata sie
wtedy umystowo$¢ nasza odnosnie do Owczesnej
orgji strajkow-gwattéw, i watpie nawet, by dotych-
czas zaszta w tym wzgledzie wielka zmiana.

Bo skad sie ta zmiana wzig¢ miata?

Prasa nasza nie poruszata nigdy jasno tej
Kwestji, a jesli robotnicy obecnie nie robig »po-
teznych rozmachow strajkowych«, i prasa nasza
nie ma sposobnosci przyklaskiwania tym bohater-
stwem, to, zaiste, prasa nasza, pozostawiajac
0g6t w »dawnem usSwiadomieniu«, mato
sie do tego przyczynita.

Nastepnym artykutem p. t: »Kiss! Kiss!
Strajk!« nie zmierzatem zatem do bezcelowego
zwalczania »strajkow«, lecz chciatem zniewolié
ogot do zastanowienia sie nad prawdziwem zna-
czeniem naszych »strajkow.

Cala za$ aktualno$¢ tego artykutu dla Ow-
czesnych czaséw (pomijajac jego wspdtczesng ak-
tualnos¢) stanie sie tern pojetniejsza, jezeli sobie
uprzytomnimy, ze ostatnim aktem ruchu robotni-
czego byto zamordowanie fabrykanta Mieczystawa
Silbersteina, spowodowane wiasnie strajkiem we
wrzes$niu 1907 r., t. j., w pie¢ miesiecy po wysta-
niu artykutu do Warszawy.

Obratem dla niego forme niezwyktg. Zdawato
mi sie, ze w czasach roznamigtnienia tatwiej
wptyne na masy w ten sposob, niz folja-






Folio moich Artykut ten wystany 2-go kwietnia

ksigg handl. 1907 r. do »Gazety Polskiej«, a po-

kopjowych tem i do innych redakcji, nie do-

96—104 II. znat goscinnosci w calej naszej
prasie.

Kiss! Kiss! Strajk!

Czy ja doczekam sie dnia radosnego, gdy be-
dzie mozna zawofac:

»Rodacy 1przywdziejcie szaty ods$wietnel ilu-
minujcie wasze domyt bo dzisiaj nadszedt dzien
wielkiego Swietal Dzien pierwszego strajku w Pol-
sce k

Czy ja dozyje dnia tego ?

Czytelniku! widze zadziwienie, malujace sie
na Twojej twarzy; — widze, jak znaczaco gtowa
kiwasz; ~ stysze, jak mowisz:

»Co to ma znaczyC? Polak, ktory przezyt
w kraju lata 1905—1906, ktory w nim zyje w roku
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1907-m, zyczy sobie dozy¢ dnia pierwszego strajku
w Polsce? Alez wszak cata Polska przechodzi od
lat dwoch okres bezustannych strajkdw 1 Strajkuja
robotnicy, strajkujg czeladnicy, pracownicy han-
dlowi, szewcy, krawcy, stuzgce; gazety przepetnione
sg codziennemi relacjami o strajkach, a tu zjawia
sie taki, ktory zyczy sobie dozyC dnia pierwszego
strajku w Polscel Co to ma znaczy¢?«

Wybacz, czytelniku! przyznaje Ci stusznosc,
ale miedzy nami zachodzi tylko nieporozumienie.
Przed niejakim czasem miatem dziwny sen, ktory
zachwiat wszystkimi moimi pogladami na istote
naszych strajkow; pozwdl, ze Ci ten sen opowiem,—
moze to nam utatwi wzajemne porozumienie.

Otoz, Snito mi sie, ze-z powodu ciezkiego
powietrza, jakie od lat 40-tu nad mojg Ojczyzng
zawisto, wielka ilosS¢ moich rodakow zachorowata
epidemicznie na jakie$S zwapnienie, czy tez innego
rodzaju skamienienie serca.

Dziwnej tej chorobie podlegali wytgcznie po-
sesjonaci i ludzie bogaci, a zewnetrzny jej objaw
polegat na tern, ze o cokolwiek takich chorych
proszono, to we wszystkiem odmawiali.

Biedni robotnicy prosili bogatych fabrykan-
tow o podwyzke placy, — zwapniate serca chp-
rych nie dawaty sie poruszac!

Czeladnicy btagali... — skostniate serca maj-
strow ani drgnety!



V.

Subjekci handlowi wotali o polepszenie bytu,—
skamieniate serca chorych pryncypatéw pozosta-
waty gtazami!

| biedny nardéd smucit sie i martwit tern
wielkiem nieszczesciem, przy ktorem wszelka po-
moc lekarska zawodzita, gdy oto jeden z moich
rodakéw zrobit cudowne odkrycie, i jako praw-
dziwy uczony-filantrop oddat je bez opatentowa-
nia na uzytek og6towi. Uczony ten filantrop od-
kryt mianowicie, ze wystarcza takiemu choremu
wybi¢ tylko pare zebow, a wnet najzatwardzialsze
serce staje sie miekkiem, jak wosk!

Po kilkukrotnem wyprébowaniu nowowynale-
ziony Srodek okazat sie absolutnie pewnym, nieo-
mylnym specyfikiem.

Cale zto w tern, ze uradowany nardd nie
wiedziat, jak nazwac ten nowowynaleziony $ro-
dek, bo¢ nie wypadato nazwa¢ go tak zwyczaj-
nie, po polsku, »wybijaniem zebow«, chocby juz
z tego powodu, ze kazdy znakomity specyfik musi
koniecznie nosiC tacinskie, a przynajmniej odpo-
wiednie, zagraniczne miano.

Witedy to inny mdj rodak, ktéry umiat pare
stobw po angielsku i styszat co$ o angielskich oby-
czajach, obwiescit, ze w Anglji »kiss«  dziata
znakomicie na zmiekczenia tudzkich serc, a wobec
tego nazwa ta bedzie rowniez najodpowiedniejszg

7 Stowo »kiss« znaczy po angielsku pocatunek.
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i dla naszego specyfiku, co ogolnie zyczliwie przy-
jetem zostato.

Od tej pory zaczeta Polska »kissowac«, a po
kilkudziesieciu ponownych operacjach »kiss« oka-
zat sie tak nadspodziewanie skutecznym srodkiem,
ze wystarczato tytko powiedzie¢ memu choremu
rodakowi: »dostaniesz kissi«, a wnet serce jego top-
niato, jak wosk!

To tez z czasem wiasciwy »Kiss« stosowano
tylko w najpowazniejszych przypadkach, u wy-
jatkowo ciezko chorych; — u reszty wystarczat
sam urok nazwy cudownego specyfiku.

Po tern uproszczeniu wszedt »kiss« w co-
dzienne uzycie; biedny nardd nie posiadat sie z ra-
dosci; gazety przepetniaty szpalty relacjami o nie-
bywatych wyzdrowieniach, osiggnietych »kissem,
takiemi np.:

»W todzi »kissowali« robotnicy fabrykanta
X, — poczem serce chorego zmiekio, jak wosk«.

»W Warszawie pracownicy sklepu p. Y., »...«
wobec czego, nizej podpisani poczuwajg sie do
milego obowigzku wyrazenia niniejszem publicz-
nego, z gtebi serca ptynacego, »Bog zaptac« swemu
wspaniatomysinemu zwierzchnikowi«.

»W Czestochowie wyzdrowiat ciezko chory
fabrykant Z na pierwszag wieSC 0 zamierzonym
»kissie«.

Jednem stowem, za wyjatkiem jedynego przy-
padku u kilku t6dzkich tock’outowych filutow, kto-
rym z powodu ich nagtego, nietaktownego, a wielce
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niepatrjetycznego wyjazdu do Berlina, nie mozna
byto zaaplikowaé »kiss«, zapanowaly w ojczyZznie
mojej zlote czasy braterskiej zgody, i kraj zamie-
nit sie dla biednych proszacych w raj ziemski!

Wiadomo Ci zapewne, czytelniku, z wiasnego
doSwiadczenia, jak predko we $nie obrazy sie
zmieniaja. Tak tez mary senne nagle i mnie prze-
niosty zagranice, i w dalszym ciggu $nito mi sie,
ze siedze w wagonie kolejowym, przepetnionym
Niemcami, ws$rdd ktorych znajdowat sie tez i je-
den Anglik.

RozmawialiSmy o tern i o owem, gdy w toku
rozmowy datem sie poznaé, jako Polak. Witedy
to zwrdcit sie do mnie, milczacy dotychczas, An-
glik ze stowami:

»Cieszy mnie bardzo, ze spotykam Polaka,
i ze nadarza mi sie sposobnos¢ wyrazenia mego
uwielbienia dla panskich ziomkow. Jakiz to idealny
kraj ta panska ojczyzna! Jestem za kazdym razem
zachwycony, gdy, czytajgc gazety, dowiaduje sie,
jak sie u was Kissuja, jak nawet robotnicy fabry-
kantow Kissujg! Zaiste, czego$ podobnie wznio-
stego nie napotyka sie na catej kuli ziemskiejl«

»0 yes, sir«, odpowiedziatem skromnie, ale
nie bez pewnego odcienia dumy, »tak, panie! moi
rodacy sa rzeczywiscie pierwszymi kisserami w $wie-
cie i ludzkich zebow nie szczedza«.
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Wszyscy zwrocili na mnie zadziwione spoj-
rzenia.

»G0? c0? objasnij nam, co$ pan chciat przez
ostatnie stowa powiedzie¢?«

»Alez, panowie, ja nie rozumiem waszego za-
dziwienia, ani pytanial Wszak to rzecz prosta. Je-
zeli u nas czitowiek, zwitaszcza pracodawca, chory
na skamieniato$¢ serca, odmawia prosbie, to dla
zmiekczenia serca daje sie choremu, jak w Anglji,
kiss, t. j. pracodawcy zeby sie wybija.

Czytelnikul piéro moje jest zbyt slabem, by
Ci opisa¢, co sie po tych moich stowach w wago-
nie porobito I Flegmatyczny Anglik i rubaszni
Niemcy gruchneli takim niepowsciagliwym, home-
rycznym $miechem, jakiego jeszcze nigdy w zyciu
nie styszateml Ludzie ci powychodzili z réwno-
wagil Jeden z Niemcoéw tupat nogami, jak ope-
tany | Drugi, duszac sie ze $Smiechu, wywijat rekoma
w powietrzul Ja za$ statem, jak na torturach.
Pojmowatem, ze musiatem powiedzieC co$S nie-
zwykle $miesznego, ale co? co? wszak mowitem
tylko o znanym w catym Swiecie kissie?

Gdy sie zatem troche uspokoili, prositem An-
glika o wyjasnienie.

»Alez, paniel«, rzecze Anghk, »to, co§ nam
powiedziat, przechodzi granice wszelkiego prawdo-
podobienstwa! Przyznaje, ze kiss jest angielskim
obyczajem, ale my rozumiemy pod tg nazwg
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tylko to, co Niemcy rozumiejg pod stowem
»kiiss«, — catowanie, pocatunek. To tez, czytajac
w gazetach, ze u was wszyscy Kissuja, ze robot-
nicy fabrykantow kissujg, byliSmy przekonani, ze
sie wzajemnie z mitosci calujeciel Az oto dowia-
dujemy sie, co sie pod tym waszym »kissem« Kryje,
i domyslam sie z panskich stow, ze ten wasz »kiss«
oznacza strajk, tylko w potgczeniu ze zwyklymi
u was gwattami i dentystycznemi operacjamil —
Alez to jest oburzajgce popetnia¢ pod przykrywka
naszego angielskiego stowa takie czyny, za ktore
nasze sady wymierzatyby kary ciezkich robotl Naj-
dziwniejszg jednak wydaje mi sie okolicznosc,
z jaka naiwnoscig pan opowiada o tych waszych
»kissach«, jako o rzeczy zwyczajnej, i wnosze
z tego, ze angielska ta, falszywie uzyta nazwa
zdaje sie was upowaznia¢ do powotywania sie na
Anglje, i ze w rzeczywistosci sami nie wiecie, co
robiciel Alez, wyjasnij pan swoim rodakom, wy-
jasnij im pan, jak strasznym jest ten wasz »Kiss...«

Stowa te przerwat Anglikowi nowy wybuch
szalonego Smiechu niemieckich podrdéznych.

Mnie za$ wcale $Smiac sie nie chciato. Statem,
jak oszotomiony, i ze wstydu wobec Europejczy-
kow krew do glowy sie rzucital... A tu ludzie
pekajg ze S$miechu, i wsrdd nieartykutowanych
wykrzyknikow hucza mi ztowieszczo w powietrzu
stowa:

HISTBRM 8EWO1UUJ 10
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»Kiss!...« »Strajkl...« »Gwaltl...« »Zebyl...«, a ten
przeklety grubas tak tupie nogami..., tak tupat...,
zem sie przebudzit.

2.

Maogtbym poprzesta¢ na opowiesci »kissowych«
awantur snu mego i pozostawi¢ Tobie, czytelniku,
wysnucie dalszych wnioskow.

Artykut zyskatby tylko na efekcie.

Daleki jednak jestem od checi wywotywania
jakichkolwiek, z powaznym celem nie licujgcych
efektow i dlatego porusze na jawie kwestje na-
szych »strajkowx.

Nie daze na razie do usuniecia wszelkich nie-
pozadanych objawow, towarzyszacych naszym straj-
kom. Zrédto naszych »strajkowych« gwattéw tkwi
zbyt gteboko, bym sie spodziewat, ze przez nawo-
tywanie do radykalnych reform teraz co$kolwiek
wskoram.

Daze natomiast do stokro¢ skromniejszego celu.

Chce spoteczenstwu i naszej prasie zwrdcic¢
uwage, jak nieodpowiednio uzywamy stowa »strajk«.

Stowo »strajk« oznacza w Europie legalny
sposdb walki pracownikéw z przemocag kapitatu;
walki, prowadzonej solidarnoscig wielkich mas
pracujacych, ale bez cienia gwattu nad pracodaw-
cami, lub chcacymi pracowac towarzyszami straj-
kujacych, jako tez nad postronnymi ludZmi, kto-
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rzy chca zastapi¢ strajkujacych. Strajk jest Swie-
tem prawem jednostek, lub zrzeszenia jednostek
rozporzadzania swojg praca, jako wiasnoscia,
z uwzglednieniem jednak rownych praw kazdego
innego cztowieka, a zatem bez gwaltdw nad chca-
cymi pracowac lub nad pracodawcami.

Wiem, ze zagranicg zdarzajg sie rowniez przy
strajkach naduzycia i gwalty, ale tam sg one wy-
jatkami: —w Swiecie niema reguty bez wyjatkow.
Zagranicg opinja publiczna potepia jednak takie
wyjatkowe naduzycia, a sagdy wymierzajg za nie
kary, jako za zwyczajne kryminalne przestepstwa;—
angielskie za$ prawa karne sg bardziej bezwzgledne,
niz nasze.

U nas natomiast gwalt przy strajkach jest
reguta, gdyz, pomijajagc wiadome represje nad
pracodawcami, nie znam przypadku, by u nas
strajkujacy pozwolili sie zastapi¢ przez postron-
nych ludzi. W tych za$ wypadkach, gdzie gwatty
i represje nie sg na pierwszy rzut oka widoczne,—
dziata straszny urok samego stowa »strajk, i kazdy
nasz pracodawca, kazdy oporny towarzysz robotni-
kow lub postronny cztowiek wie dobrze, co sie
pod tern stowem Kryje.

Wiadomo mi, ze poza ogo6lnemi przyczynami
sg i inne przyczyny, zmniejszajgce wine sposobu
prowadzenia u nas bezroboci w potaczeniu z gwat-
tami...

Przyczyny te nie zmieniajg jednak postaci
rzeczy, i sam fakt, ze nasze bezrobocia sg akiami

10+
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gwattu, a nie strajkami, pozostaje, bez wzgledu
na przyczyny, smutnym faktem, ktory tylko za
nieszczescie, za »fatum« poczytywany by¢ powinien.

Jedng za$ z doniostych okolicznosci, przyczy-
niajacych sie do powiekszenia rozmiaréw zta, upa-
truje w samem okreSleniu naszych bezroboci sto-
wem »strajk«.

Wielkie bowiem masy naszego spoteczenstwa
nie maja pojecia o0 europejskiem znaczeniu nazwy
»strajk«, 1 lata jeszcze uptyng nim to po-
jecie przeniknie w szersze masy na-
szego narodul Tymczasem jest dla nas strajk —
strajkiem, i przecietny nasz rodak, zwiaszcza ro-
botnik, czytajac codziennie w gazetach, ze w An-
glji, we Francji, w Niemczech tacy a tacy straj-
kujg, i czytujgc tuz obok, wtejze ru-
bryce, ze u nas ci a ci strajkujg, kombinuje so-
bie z calg naiwnoscia, ze to my, jako pierwsi
strajkarze, stoimy na czele ruchu ro-
botniczego $wiata i pchamy rydwan
cywilizacji na nowe tory wielkiego po-
stepu!

Nazwa »strajk« wprowadza w biad naszego
rodaka, ktory, niestety, nie wie, ze zagraniczny
strajk jest tak podobnym do naszyeh »strajkowx,
jak kiss — pocatunek pieknej Angielki, — podob-
nym jest do »wybijania zebdwx.

Nasze spoteczenstwo ma spekojne sumienie,
zazywajac trucizny gwattu pod zagraniczng piekng
etykietg stodkiego strajku europejskiego!
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Otdz, jezeli w naszem nieszczesliwem poto-
zeniu nie mamy moznosci usuniecia samej
trucizny, to powinniSmy przynajmniej ze-
drze¢ z niej fatszywg etykiete, i nie na-
zywac trucizny »chlebem-strajkiem« /.

Z tego powodu nie powinny nasze gazety po-
stugiwaC sie stowem »strajk« dla okreslenia na-
szych bezroboci, a powinny wynalez¢ jakakolwiek
inng dla nich nazwe.

Stowem »strajk« powinniSmy sie natomiast
postugiwa¢ w stosunku do zagranicznych strajkow,
a w stosunku do naszych bezroboci dopiero wtedy,
gdy one wejda na tory zagranicznych, rzeczywistych
strajkow.

A teraz rozumiesz, czytetniku, dlaczego sie
pytam: czy ja dozyje radosnego dnia pierwszego
strajku w Polsce ?

Adam Wolberg.

d. 2 kwietnia 1907 r.

9 Racz, czytelniku, uwzglednié, zem te stowa pisat
2 kwietnia 1907 r., w czasach, gdy europejski strajk byt
w poréwnaniu z naszemi 6éwczesnemi bezrobociami »stod-
kim Chlebemc.



Wyjasénienia tyczgce sie poprzedniego
i nastepnego artykutu.

Powyzszy artykut wystatem w pierwszych
dniach kwietnia 1907 r. do »Gazety Polskiej«.

Po otrzymaniu odmownej odpowiedzi, nie
datem za wygrane. Wystalem artykut ponownie
do zyczliwej mi osoby w Warszawie z prosba
0 umieszczenie go w jakiemkolwiek warszawskiem
piSmie. W poczatkach maja rekopis wrocit do ro-
dzinnego miejsca z wyjasnieniem, ze w Warszawie
umiesci¢ go nie mozna ‘). Okoliczno$¢ ta stwierdza
zgodno$¢ postepowania catej naszej prasy
bez zadnych wyjatkow.

A teraz, prosze, czytelniku, przenie$ sie myslg
w czasy t. zw. rewolucji i osadZz sam, czy, i jakie

9 Wobec mozliwych komentarzy zaznaczam, ze, nie
bedac zawodowym literatem, nie zadatem nigdy za swoje
prace lionorarjura, ani nigdy go nie bralem, tak ze kwc-
slja pieniezna nie mog a sta¢ na zawadzie.
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wrazenie musiatby wywrze¢ przytoczony artykut;
przypomnij sobie owe czasy orgji strajkowych,
przy ktérych nie bawiono sie w zadne
niewinne »wybijanie zebdw«, lecz bez
litoSci zabijano i mordowano.

Karykatura jest silnym, czesto bardzo sku-
tecznym orezem, — o$mieszatem nie strajki, lecz
gwalty strajkowe w sposéb obrazowy, mogacy,
mojem zdaniem, oddziata¢ na umysty ogohu.

Osadz, prosze, czy zdtawienie takiego arty-
kutu, jak moj, w czasach epidemji »gwattow
strajkowych«, nie byto zbrodnig, przewyz-
szajgcg w skutkach czyny opryszkow,
krzywdzacych tylko jedinostki?

A teraz pare stow, odnoszacych sie do na-
stepnego, a ostatniego z przytoczonych tutaj arty-
kutdw, pisanych w czasie t. zw. rewolucji.

Po zakonczeniu Wielkiego to6dzkiego Lock™
outu i po zdobyciu sitg oreza w t. zw. »walkach
bratobodjczych« prawa do pracy, powrdécili robot-
nicy fabryk lock’outowych do zaje¢ w poczatkach
maja 1907 r.

Dla charakterystyki ogolnego éwczesnego po-
tozenia przypomne tylko »$wieto« 1-go maja
1907 r., z jego zamartym na ulicach War-
szawy i wszystkich miast prowincji zy-
ciem i ruchem.

Robotnicy lock’outowych fabryk pracowali



— 152

wtedy jako tako pod grozg natychmiastowego po-
nownego zamkniecia fabryk w razie wznowienia
nieporzadkow.

Wszyscy jednak robotnicy catego kraju trzy-
mali sie nadal swojej teorji »prawa niewydalania«
i rzadow robotniczych. Jesli natomiast mineta obawa
gwattownej, otwartej anarchji, to zato powstata
stokro¢ grozniejsza obawa cichej ob-
strukcji, t j. pracy pozornej, ztoSliwej.

Najwieksze jednak niebezpieczenstwo
tkwito w pozorach, Zze robotnicy odnoszg suk-
cesy swojg taktyka.

Kazdy przypomni sobie zapewne, jak wielkie
panowato wowczas zapotrzebowanie na to\rary,
i jak wysokie ceny za nie ptacono. Ot6z, temi wy-
sokiemi cenami fabrykanci powetowali sobie wtedy
wszystko. Robotnikom natomiast i spoteczenstwu
wydawato sie, ze to robotnicy dokonywujg takich
cudéw swojg taktykg i strajkami, »pomysSinymi
rezultatami poteznego rozmachu k

Nieuniknionych zas skutkdw catej tej taktyki
nikt nie przedstawiat ani robotnikom, ani spote-
czenstwu, a skutki lezaty jak na dioni.

Wtedy bowiem mdwiono juz o otwierajacych
sie w Moskwie i w Rosji konkurencyjnych fabry-
kach i o tern, jak Moskwa rzuca sie¢ do wyrobu
takich towarow, jakie dotychczas tylko +6dzZ i Pol-
ska wyrabiata.

To za$ bylo oznaka, ze wpadamy w ekono-
miczng niewole Rosji, a tego nalezato sie najbar-
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dziej obawiaC i zapobiegac. Wpas¢ w ekonomiczng
niewole tatwo; pchngé przemyst Kkraju
w niewole potrafi kazdy warchot, ale na-
lezy przedwczes$nie pamietac, ze kto raz ulegt nie-
woli, temu konkurent utrudnia, nie po-
zwala wydoby¢ sie zekonomicznej nie-
woli.

Nastepny artykut jest wyrazem powyzej wy-
tuszczonych, bardzo uzasadnionych obaw, i jesli
sie moje smutne horoskopy, na szczescie, tylko
czesciowo sprawdzity, to nie dlatego, ze byty fai-
szywie stawiane, lecz dlatego, ze niebawem, we
wrzesniu t. r., nastgpito »uspokojenie«.

Wysylajagc nastepujacy, a jak wszystkie inne,
zdtawiony artykut d. 25 maja 1907 do Warszawy,
miatem inne uspokojenie na mysli, i robitem
bezskuteczne zabiegi w kierunku in-
nego »uspokojenia«.



Folio moich

Iﬁ;?)%ot/]v?c(ﬂ. Artykut, wystanj" d. 25 maja 1907 r.
151-1571 do »Gazety Polskiej« i nie przyjety.
161-169r»

V.
Projekt kompromisu.

1

Obecnie, gdy robotnicy lock’olitowycli fabryk
powrdcili do pracy, gdy walki bratobdjcze ustaty,
narzuca sie pytanie, czy w Kwestji robotniczej be-
dziemy sie nadal trzymali taktyki milczenia i tu-
szowania potozenia, czy tez zmienimy te taktyke.

Dotychczas kraj budzit sie z uspienia, nie-
stety, dopiero wtedy, gdy jaki$ kataklizm, jak grom
padat, np., gdy wskutek lock’outu sto tysiecy istot
okazak) sie naraz bez chleba, lub gdy spostrzega-
liSmy na ulicach todzi setki ludzi, broczacych we
krwi walk bratobojczych.

Wtedy dopiero nasza prasa i spoteczenstwo
wszczynajg wrzawe; o tern jednak, by katastrofy
uprzedzaé, nikt nie mysli!
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W niniejszym artykule chce poruszy¢ moze
najdrazliwszg strone sprawy robotniczej: chce rzu-
ci¢ okiem na jej obecny stan z uwzglednieniem
rezultatow, do jakich, mojem zdaniem, toczaca sie
walka doprowadzi¢ musi, o ile ta walka nie przyj-
mie odmiennego kierunku przez uprzednie poro-
zumienie sie wojujacych stron.

Poczytuje takie wyjasnienie za tembardziej
wskazane, ze robotnicy prowadzg walke nie dla
swawoli, lecz dla osiggniecia rezultatow, ktére so-
bie w rézowem Swietle przedstawiajg. Zdaje mi
sie zatem, ze wyjasnienie sprawy z odmiennego
punktu widzenia moze na zainteresowanych sku-
teczniej oddziata¢, niz gotostowne apetowa-
nie do uczuc.

Przezywamy obecnie czasy wyjatkowej pro-
speracji przemystu, a raczej czasy wyjatkowego
zapotrzebowania na towary.

Nie bede sie zagiebiat w rozbiér przyczyn
tego zapotrzebowania na towary, gdyz przyczyny
te (uprzednia wojna, zmniejszona wytworczosé
wskutek strajkéw i t. d.) sg na razie obojetne dla
naszego tematu. Doniostym jest sam fakt, ze fa-
brykanci majg zajecie i obstatunki; ze wtedy, gdy
przed i w czasie wojny szastano towarami, teraz
jest ich brak, a ceny na nie sg tak wysokie, ze
fabrykanci moga nie tylko ptaci¢ wyzszg robocizne.
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lecz pokrywajg jeszcze straty, na jakie ich strajki
I inne niespodzianki narazajg. Wszystko to wska-
zuje, ze w obecnej chwili jest wieksze zapotrze-
bowanie na towary, niz mozno$¢ ich wyproduko-
wania.

W tej, sadzac powierzchownie, tak pozada-
nej, szczesliwej konjunkturze obecnej chwili tkwi
jednak najwieksze niebezpieczenstwo dla przy-
sztosci naszego przemystu i losu robotnikow.

Pomysine bowiem konjunktury nie moga by¢
dtugotrwatemi. Przeciwnie, — jest to odwiecznem
przemystowem prawem, ze po okresie 7-miu thu-
stych kréw nastaje okres 7-miu chudych; po okre-
sie prosperacji — okres stagnacji przemystowe;.

Otdéz, w normalnych warunkach przemyst
rozwija sie w czasach okresu prosperacji. Fabry-
kanci korzystajg z takich czasow: sprowadzajg
nowe maszyny, rozszerzajg swoje warsztaty, a inni,
pociggani zyskami, zaktadajg nowe, konkurencyjne
fabryki.

Caly ten gorgczkowy okres trwa tak dtugo,
dopdki powiekszona wytworczosé fabryk nie tylko
zaspakaja zapotrzebowania, ale dopoki nastaje
nadprodukcja, t j. produkowanie towaréw ponad
zapotrzebowanie. Wtedy postaC rzeczy znowu sie
zmienia: fabrykanci zaczynajg miedzy sobg kon-
kurowaé, ceny na towary spadaja, produkcja
zmniejsza sie, t. j. nastaje okres t. zw. stagnacji,
zastoju przemystowego.

Ot6z, wzmiankowane niebezpieczenstwo.
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wylaniajgce sie z obecnej szczesliwej kon-
junktury, polega na tem, Ze brakujgce towary
muszg by¢é dostarczone za wszelka
cene.

Skad jednak wzigé te towary?

Na razie pokrywa sie niedobdr importem
z zagranicy, i import ten jest obecnie wielki. Z po-
wodu jednak wysokich cet zagraniczny import
moze by¢ tylko pdtSrodkiem, i musi byC zasta-
piony przez wewnetrzng produkcje, t. j. przez za-
ktadanie nowych fabryk wewnatrz panstwa, przy-
czem nasuwa sie najwazniejsze pytanie,
na kogo przypadng nowe fabryki? na
Rosje, czy na nas?

W tem tkwi rdzen catej sprawy: przysztosé
robotnikdw i przemystu.

Gdyby stosunki byty normalne, lub przynaj-
mniej mozliwe, to nie ulega watpliwosci, ze w tych
galeziach przemystu, ktoére stanowig naszg spe-
cjalno$¢, nowe fabryki przypadiyby nam
w udziale.

Kazde bowiem centrum przemystu ma swoje
specjalnosci, i, w razie powiekszenia zapotrzebo-
wania na te specjalnosci, przypada powigkszenie
produkcji na jej stare centry, jako na te, ktore
przedstawiajg w danym artykule najwieksze udo-
godnienia w produkcji. | tak, np., powiekszytaby
sie produkcja bawetnianych towaréw w Moskwie
i w todzi, a nie w Tule lub w Zapiecku, wtedy
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gdy nowe fabryki samowaréw powstatyby w Tule,
a nie w todzi, Moskwie tub w Zapiecku.

Gdyby nasi przemystowcy znaleZli dla siebie
z nastaniem dni wolnosciowych wzgledny spokoj
i bezpieczenstwo (polityczne sprawy nie obchodzg
nic przemystowcow, jako takich), to powstatyby
u nas przy pomysinej konjunkturze nowe fabryki;
stare za$ fabryki rozszerzytyby zakres dziatalnosci,
i wytworzytoby sie takie znaczne zapotrzebowanie
na sity robocze, ze robotnicy zyskaliby bez zad-
nych strajkdw i gwattow wyzsze place, niz te, ja-
kie osiggneli gwattownymi strajkami; o wydalaniu
za$ pracowitych i potrzebnych robotnikdw mowy-
by by¢ nie moglo. Taka podwyzka ptacy roboczej
bytaby fundamentalng, jako osiggnieta natural-
nem zwiekszeniem zapotrzebowania sit
roboczych, a dobrobyt i w parze z nim idaca
kultura narodu wzmogtaby sie znacznie, nawet
z pozytkiem dla politycznej sytuacji.

Robotnicy wesp6t z czeScig spoteczenstwa
uwazali jednak za stosowne trzymac sie odmien-
nej taktyki.

W falszywem zrozumieniu wiasnego interesu
uwazali robotnicy za stosowne eksploatowacd
pomys$ing konjunkture w tak zwany ra-
bunkowy sposdb, zabijajagc dojng krowe dla
urzadzenia sobie kilkudniowej miesnej, sutej liba-
cji; wytworzyli takie stosunki w zyciu przemysto-
wem, przy* ktorych zaden przemystowiec nie tylko
nie ma checi do myslenia o zakladaniu nowych
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fabryk lub o rozszerzaniu istniejacych, lecz radby
sie wyzby¢ swojej fabryki, gdyby nie byt zwig-
zany uwiezionym w niej majatkiem.

W takich warunkach nie moze by¢ mowy
0 Wyzyskaniu przez nas obecnej pomysinej kon-
junktury. Wobec jednak tego, ze zapotrzebo-
wanie na towary musi by¢ zaspokojone
przez zaktadanie w panstwie nowych fabryk, po-
wstang te nowe fabryki, ktére do naszej specjal-
nosci naleza i normalnie namby przypas¢ musiaty,
nie u nas, lecz w Rosji, gdzie stosunki robotnicze
nie doszty do takiego napiecia, jak u nas.

W ten sposdb popetniamy obecnie nie dajacy
sie powetowaC biad, narzucajagc Rosji moznosé
wytworzenia nam konkurencji w tych gateziach
naszego mtodego przemystu, w ktérych dotychczas
prym dzierzyliSmy, i sami przesuwamy nasze centry
produk-cji z Polski do Rosji.

Konkurencji tej nie bedzie odczuwat nasz
robotnik, dopdki potrwa obecna pomysina konjunk-
tura, gdyz przy braku towaréw nikt nie konkuruje
cenami, i wszystko znies¢ mozna. Pomysiny jednak
okres ten musi sie, jak powiedziatem, z czasem
zakonczyC, a wtedy dopiero, przy okresie stag-
nacji, stanie sie dla kazdego widocznem,
cosSmy zrobili.

Wtedy nastanie czas smutnego obra-
chunku za obecng sutg fete, arachunek
zaptaci ten, kto jadt, pit i tanczyt: —
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niestety, spoteczenstwo i robotnik, anie
fabrykanci.

2.

Smutne skutki obecnej fatszywej taktyki ro-
botnikéw okazg sie dopiero z nastaniem stagnacji
wskutek pokrycia zapotrzebowania towarow przez
nowopowstate w Rosji fabryki, i rachunek za
obecng fete zaptaci spoteczenstwo, jakotez robot-
nicy, a nie fabrykanci.

W czasach bowiem stagnacji fabrykanci kon-
kurujg miedzy sobg cenami, i dla fabrykanta jest
obojetnem, czy konkuruje na ogolnym rynku zbytu
z sasiadem, majagcym fabryke na tejze ulicy, czy
tez z rosyjskim fabrykantem; dla fabrykanta
jest zatem obojetnem, czy nowe fabryki
powstangunasczywRoOSji.

Dla robotnika natomiast jest kwestjg
zycia, by w czasie stagnacji konkurencja pocho-
dzita od miejscowego fabrykanta, a nie
z Rosji.

Jesli bowiem miejscowi fabrykanci miedzy
sobg konkurujg i niema obcej, rosyjskiej konku-
rencji, lub ta jest staba, to miejscowi robotnicy
roznych fabryk tejze branzy majg mozno$¢ soli-
darnoscig lub ewentualnie strajkamizmusic¢ fa-

* Rozumie sie, legalnymi strajkami.
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brykantow, by im robocizna nie byta obnizona.
W takim razie miejscowi fabrykanci nie stawig
nawet oporu i z tatwoscig ustapig, gdyz fabrykan-
towi zalezy gtownie na tern, by nie ptacit za ro-
bocizne wiecej, niz jego sasiad, t. j., by koszta
produkcji byly jednakowe. W ten zatem sposob
mayjg robotnicy miejscowych fabryk moznosc¢, o ile
niema obcej konkurencji, utrzyma¢ w czasach
stagnacji robocizny.

Jesli, natomiast, centry fabrykacji przeniosa
sie, np., z Lodzi do Moskwy, i w czasach stagnacji
Moskwa obnizy ceny na towary, ktore dotychczas
tylko £6dZz wyrabiata, to sprawa przedstawi sie
w innem Swietle. W takim razie bedzie sie musiat
todzki fabrykant stosowa¢ do moskiewskich cen;
a ze rosyjskie robocizny sg nizsze od naszych, be-
dzie rowniez musiat obnizy¢ robocizne do
normy rosyjskiej .

Z tego powodu zajdg wtedy dwie alterna-
tywy: 1) albo fabrykanci nasi bedg musieli zamy-
ka¢ fabryki, ogtasza¢ lock'outy, lub tez 2) robot-
nicy bedg musieli zgodzi¢ sie na obnizke ptacy
roboczej.

Smutna ta konieczno$¢ spowoduje nowy okres
nieporzadkow i gwattow*), gdyz robotnicy’

0 Wywody te mogg sie wydawaé w obecnych cza-
sach nazbyt prostymi; czytelnik raczy jednak uprzytomnic¢
sobie, Zze w czasach, gdym z nimi wystepowat (25 maja
1907 r.), nikt w tym duchu sytuacji nie oswietlat.

*) Bylem wtedy przekonany, ze we wskazanym no-

HtTORM REWOLUUI 11
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bedg obwiniali fabrykantéw o wyzysk,
nie pomnac, ze to oni sami wywotali nieszczg-
Scie swojg falszywa taktyka. Zadne jednak, chocby
najgwattowniejsze, strajki nic wtedy nie pomoga,
bo niema tej sity, ktoraby mogta zmusi¢ fa-
brykantow do pracy przez dtuzszy przecigg czasu
bez zarobku lub ze strata.

Obecnie, przy dogodnej konjunkturze, fabry-
kanci ptaca, bo mogg placi¢, ale, jak nie beda
mogli ptacié, to nic nie pomoze, —robotnicy beda
musieli sie poddaC koniecznosci, jakg sami wy-
tworzyli.

Wtedy tez znikng same przez sie wszelkie
dazenia robotnikéw do rzadzenia fabrykami z tej
prostej przyczyny, ze rozpocznie sie walka o ka-
watek Chleba, i robotnicy przejrzag poniewczasie,
do czego ich te »rzady« doprowadzity.

Nie dos¢ jednak, ze robocizny obnizg sie, ale
sytuacja wytworzy z czasem jeszcze inne niepo-
zadane skutki.

Ludnos$¢é kraju wzrasta rokrocznie.
Ten przyrost ludnosci jest pozadany, ale tylko
0 tyle, o ile znajduje dla siebie prace i utrzyma-
nie w kraju, t. j., jak dla naszych stosunkow, o ile
rownomiernie przemyst wzrasta. Wobec jednak
tego, ze przy obecnych stosunkach o zakiadaniu
nowych fabryk mowy by¢é nie moze, a w razie

wym okresie gwattownych zaburzen potowa naszych fa-
brykantéw bedzie zmuszong do ucieczki zagranice.
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przeniesienia sie naszych centrébw do Rosji na nie-
ograniczone czasy mowy nie bedzie, wytworzy sie
silna konkurencja miedzy miejscowymi robotni-
kami, poszukujgcymi pracy.

Czes¢ tych robotnikbw wyemigruje, co poczy-
tuje za czystg strate dla kraju; druga za$ czesc,
konkurujgc miedzy sobg, przyczyni sie jeszcze
bardziej do obnizenia robocizny.

Smutne te horoskopy nie sa, niestety, prze-
sadg. Czasowa™ krotkotrwata bieda i niesnaski mato
mnie wWzruszajg; — nigdybym tez nie przemawiat
W swoim czasie za koniecznoscig poddania sie
w walce lock’outowej, gdybym nie miat na widoku
wzgledow na konsekwencje, ktére zniewalajg mnie
rowniez i w obecnej chwili do tak bezwzglednego
przemawiania.

Poczytuje sobie jednak za dtug sumienia nie
skrywac rzeczywistosci, zeby w miare sit zapo-
biedz skutkom, jakie wynikng¢ musza, jezeli teraz
dopuscimy, by przemyst nasz popadt w zalezno$¢
i niewole Rosji.

Czasy obecne sg przetomowe dla naszego
przemystu.

Czasy obecne sg takie, z ktorych nie korzysta¢
jest potaczone z najwiekszem niebezpieczenstwem
dla przysztosci kraju.

Polska miata dawniej dos$¢ takich czasow,
z ktérych mogta skorzystaC dla rozszerzenia swego
politycznego wptywu na caty, bezmierny wschéd

r
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Europy. Z czasow tych nie skorzystalismy, a co
stokro¢ gorsze, daliSmy sie wyprzedzi¢ innym i po-
winniby$Smy juz chyba wiedzie¢, jak trudno na-
prawi¢ to, co sie raz zepsutol

A jakze my korzystamy z obecnych
czasow?

Tylko Slepy moze nie widzie¢, ze zmierzamy
obecnie do zrujnowania siebie i wydania Ojczyzny
w ekonomiczng niewole Ros;ji!

Wszystko to za$ dla jakichs mrzonek, gdyz
dotychczasowe ustepstwa fabrykantdw nie byty
tryumfami robotnikdéw, lecz byly zwyczajnemi
koncesjami dla pomysinej przemystowej konjunk-
tury; — wszelkie zas gwalty przynosity tylko uje-
mne skutki.

Bo w Swiecie ekonomicznym nic sie
nie wygrywa przez gwatty.

Napoleon I-szy byt najpotezniejszym moca-
rzem swego czasu; zawojowat catg Europe; rozda-
wat kraje swoim braciom, jak jakie folwarki;
Swiat drzat przed nim; —a jednak musiat sie ten
mocarz upokorzy¢ przed bankierami! Gdy reskryp-
tem, gwattem chciat wymodz wyzszy kurs spada-
jacej renty, to zadne reskrypty i dasania sie jego
nic nie pomogly, i kursu renty, okreSlonego przez
bankieréw i przez prawa ekonomiczne, nie pod-
niost. Zgingt zas ten zwyciezca Swiata w woj-
nach, prowadzonych w celu pogwatcenia handlu
i przemystu Europy przez swoje prawo »systemu
kontynentalnego«.
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Niechajze robotnicy nasi z glowy sobie wy-
bija, ze sg silniejszymi od Napoleona
I-go, i niechaj pamietaja, ze gwattem i bronig
tylko wojny sie wygrywa, ale w Swiecie ekono-
micznym kazdy gwatt zwraca sie przeciw gwat-
cicielowi, wobec czego oni tez z czasem za-
ptacg do grosza ze ztozonymi procen-
tami za kazdg obecng samowole, a kraj
zrujnuja.

Zastanowmy siel

Jeszcze czas!

To, co sie dotychczas stracito, nie jest jesz-
cze bezwzgledng stratg, gdyz jest skompensowane
nie dajacem sie do$S¢ wysoko ocenic
uswiadomieniem klasy robotniczej,—
tym zadatkiem przysztego postepu i ochrong
robotnika przeciw bezwzglednosci fabrykantow,
ktora sie juz nigdy wznowiC¢ nie moze, o ile ro-
botnicy sami wiasnej godnosci nie utracg wsku-
tek zniszczenia przemystu i wynikajgcej z niej
nedzy.

Wszystko jednak musi p6jS¢ w niwecz, jesli
obecna taktyka nie bedzie zmieniong. Zmiana za$
ta ma polegaC na tern, ze obecny, bezwarunkowo
wrogi stosunek wzgledem fabrykantéw powinien
ustgpi¢ miejsca poszanowaniu takich praw, jakie
umozliwity prosperacje przemystu w catym Swie-
cie, a nawet doprowadzity do znosnego wspotzycia
pracodawcOw z pracujacymi.
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Zasada: »nie wolno wydala¢ robotnika bez
sadu robotnikdw« nie istnieje w catym Swiecie
i nie nalezy do praw robotnikéw krajow przemy-
stowych Swiata ).

Prawo takie jest ponetnem dla pracownika,
gdyz przez nie fabrykant staje sie zaleznym od
dobrej woli kazdego z osobna robotnika, ktory
moze bezkarnie prowadzi¢ pod jego ostong otwar-
ta walke, lub, co stokro¢ gorzej, walke przez
cichg obstrukcje. W tern jednak rdzen sprawy,
ze podobna zalezno$¢ od dobrej woli robotni-
kow uniemozebnia wszelkg prawidiowg fabry-
kacje.

Nie mozna tego dos$¢ czesto powta-
rzac.

Zasada la jest kulg u nogi przemystu. Wy-
wotuje ona pozycie miedzy fabrykantami a robot-
nikami na ciggltej stopie wojennej; powoduje
bezustanne drobnostkowe szykany, a taki stosunek
jest grozniejszym niz dzika anarchja. Bo anarchja
nie moze by¢ nigdy diugotrwata, wtedy gdy bez-
ustanna drobnostkowa walka odstrecza kazdego
przedsiebiorce od prowadzenia fabryki, i moze by¢
cicho tak dtugo prowadzonag, az sie poniewczasie

Oczywiscie chodzito i chodzi mi jedynie o zasade,
ktora jest bezzmienng, a nie o forme stosunku fabrykantow
do tych robotnikéw, Kktérzy sa przyjmowani na zasadzie
kontraktéw z posredniczgcemi stowarzyszeniami.
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spostrzezemy, — zeSmy przemyst doszczet-
nie zrujnowali.

Fabryka jest skomplikowanym mechanizmem,
dla prowadzenia ktorego koniecznym jest doboér
odpowiednich ludzi, a dobdr taki staje sie niemo-
zebnym przy wzmiankowanej zasadzie »niewyda-
lania«. Wskutek tego obniza sie cata produkcja.
Przy niemozebnosci »wydalenia« ustaje bowiem
roznica miedzy dobrym a ztym robotnikiem, i, wo-
bec braku bodzca, dobry i chetny do pracy ro-
botnik stosuje sie do ztego towarzysza. W ten spo-
sob spada cata fabrykacja do poziomu fuszerki,
uniemozliwiajgcej wszelki postep.

Z tych kilku powoddw, jakotez ze wzgledow,
przytoczonych w moim poprzednim artykule z d.
6 marca r. b, wynika, ze prawo »nhiewydalaniag,
0 ktore sie cata lock’outowa walka toczyla, nie
moze sie utrzymac i, jak w catym Swiecie, tak
lu nas sie nie utrzyma.

Chodzi tylko o to, w jaki sposéb nastgpi usu-
niecie tego, przez robotnikéw ustanowionego, a przez
nikogo nie uznanego, prawa:

Czy sitag okolicznos$ci, z musu, gdy
wskutek przeniesienia centrow przemystu od nas
do Rosji robotnik nasz w nedze popadnie i bieda
poniewczasie do ustepstw go zmusi?

Czy tez przez rozsadne, przedwczesne,
dobrowolne zrzeczenie sie, na podobienstwo (je-
zeli wolno poréwnywac bezprawie z prawem) zrze-
czenia sie naszych przodkow swoich legalnych,






Wyjasnienia tyczace sie poprzedniego
artykutu. *

Powyzszy artykut, postany d. 25 maja 1907 r.
do Warszawy, nie zaznat goscinnosci w prasie pol-
skiej.

| tak, przemyst polski pracowat wsrdd anar-
chji robotniczej az do potowy wrzesnia 1907 r.,
gdy, z okazji zamordowania fabrykanta Mieczy-
stawa Silbersteina, nastata gwattowna reakcja wiadz
administracyjnych, i sitg repressyj nastg-
pito »uspokojenie!«

Jedyna sita, jakg spoteczenstwo
rozporzgdzato dla uspokojenia anar-
chji i dla osiggniecia, chocby czesciowego, rze-
czywistego uspokojenia, wiasnymi, z tona narodu
pochodzacymi $rodkami, — niezmiernie potezna
sifa: prasa nie przyczynita sie niczem do
uspokojenia umystow w ciggu dwuletniego trwania
anarchji robotniczej, stanowigcej istote t.
zw. rewolucji.
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Prasa nasza, rzekoma reprezentantka opinji
publicznej, wykazata w czasie trwania t zw. re-
wolucji petne moralne bankructwo.

Rola tej burzuazyjnej prasy byta haniebna.

Partyjne wzgledy, matostkowe washie i prze-
rozne warcholstwa byty celem jej zabiegéw i wy-
tyczna.

Majac stuzyC burzuazji, otumanifa ta burzua-
zyjna prasa spofeczenstwo, utatwita tern dzia-
talno§¢ agitatorom, ktérzy nigdy nie zdo-
taliby doprowadzi¢ robotnikbw do krancow osci
bez pomocy prasy i otumanionego przez nig Spo-
teczenstwa.

Za wszystkie przewinienia prasy ptaci i po-
kutuje spoteczenstwo.

Ona za$ sama, po »uspokojeniu«, umyta rece
we wrzesniu 1907 r.; i, rzuciwszy na wszystko —
derke milczenia, przeszta — do porzadku
dziennego.

Okaleczony natomiast przemyst polski predko
sie poprawit po »uspokojeniu«, dzieki spre-
zystosci jego kierownikdéw, jaWez
dzieki wyso'kim zaletom polskiego ro-
botnika, ktory w normalnych warunkach jest
jednym z najzdolniejszych, (gdy chce) najpraco-
witszych, a stanowczo najtrzezwiejszym robotni-
Kiem Swiata.

Po dwoch za$ latach, w sierpniu i wrzes$niu
1909 r., polski ten przemyst przedstawit sie kra-






Wystawa Rolniczo-Przemystowa
w Czestochowie 1909 r.

W dwa lata po zakonczeniu anarchji
robotniczej $Swietowat Przemyst Polski
wielkie $wieto, — Swieto otwarcia Wy-
stawy Przemystowej w Czestochowie!

Praso Potskal czegos ty sie na tej Wy-
stawie tak bardzo radowata?

Czy diatego, Ze masz tak krotka pa-
mieC ?

Czy tez dlatego, ze cie sumienie dre-
czyto ?

Bo, 0, praso potskal ze$ ty do tej wy-
stawy Przemystu, nie w ciggu dwdch
ostatnich, tecz wysitkiem pracy polskiej
lat ubiegtych stworzonego, najmniej pre-
tensyj mie¢ mogta, to chyba nie utega
watptiwosci!

A jednak wspotobywatete moi posta-
wili ci na tej Wystawie piekny, biatoscig
jasniejacy Pawilon!
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01 gdyby odemnie zalezato, to posta-
witbym tam inny Pawilon!

Na widocznem miejscu, naprzeciw
Gtownego Pawilonu, na gazonie. Pawilon;
Pawilon czarnym kirem wybity,

a W nim, na gotej ziemi porozrzucane:
artykuty prasy polskiej w sprawach eko-
nomicznych z 1906—1907 r., z wyjatkiem
niektérych artykutow »Gazety Polskiej«,
a w kazdym razie mego z d. 16 stycznia,
ogtoszonego z winy prasy dopiero w d.
6 marca 1907 roku.

A nad tym Pawilonem napis wielkiemi
literami:

Przemyst Polski
Prasie Polskiej.

0 tym »Czarnym Pawilonie« za-
pomniano na tej

Wystawie Uratowanego
Przemystu Polskiego.

Koniec Historji t. zw. Rewolucji.






WZMIANKA Z 1927 ROKU.

W swoim czasie wystatem 3 egzemplarze tej
ksigzki do Rosji: ks. Trubeckiemu, Guczkowowi
i Sergjuszowi  Szarapowowi. Ostatni, przyjaciel
cesarza, wydawca Kkilku pism, bardzo wptywowa
osobistos¢ w sferach rzgdowych, cieszyt sie u nas
popularnoscig (jako  wyraz sympatji przystat
w podarunku ptug Drzymale) z tego powodu, Zze,
jakkolwiek zagorzaty nacjonalista rosyjski, konsek-
wentnie, w ciggu dtugich lat walczyt o autonomje
Polski i Finlandji, oczywiscie nie z mitosci dla Pol-
ski, lecz z rosyjskiej racji stanu.

Szarapow odpowiedziat mi w polskim jezyku
obszernym listem, zapoczatkowanym nastepujgco:

»Meszczersk, d. 30,V11 1910 r.

»Dziekuje Szanownemu Panu za przystang
ksigzke, ktorg z wielkg ciekawoscig przeczytatem.
Niema co mowi¢,—ma Pan stusznos¢ tak w pierw-
szej czesci—ekonomicznej, tak i w ostatniej—poli-
tycznej. ,,Program* Panski (nb. z 1909 r.) przyznaje
wecale-logicznym i zbawiennym, chociaz wodcieniach
rozniczkuje sie od tego, do czego namawiatem
R Dmowskiego w moim ,.Otwartym®“ do niego
»Liscie“.... it d, na dwuch stronicach drobnego
pisma.

Wzmiankuje o tym liScie Szarapowa z tego
powodu, iz wskazuje on, ze ,Program“ moéj miat
wszelkie szanse przychylnego przyjecia ze strony
rosyjskich nacjonalistéw, a co najwazniejsze, — ze
strony jedynie wowczas miarodajnej sfery, — rzadu
rosyjskiego. R ze ,Program® ten poczytuje jako
korzystny dla Polski, tak z materjalnej, jak moralnej
strony,—jako odpowiadajacy w éwczesnych stosun-
kach godnosci narodowej, (tembardziej z punktu
widzenia obecnych, powojennych czasow), wiec byt
on odpowiednim tak dla Polski, jak i dla Rosji na
dtugi szereg tat, bo¢ chyba wtedy nikt serjo nie
Iic}zy’r sie z Swiatowym przewrotem w bliskie] przy-
sztosci.



»Program“ moéj byt zatem dwustronny, a o to
wiasnie chodzi w politycznych stosunkach dwuch
narodéw. Woyfantazjowa¢ sobie bowiem piekny pro-
gram jednostronny, t. j. taki, ktéry jednego kontra-
henta zadowolni¢ moze, jest rzecza fatwg, jednak
bezcelowa.

Ale p. Dmowski, wraz z 10 postami i opinja
publiczng kraju, uwazali wéwczas za bardziej odpo-
wiednie odgrywa¢ ,,Wielkg Rolg w Dumie®.

Program méj z 1909 r. zostat, na réwni z tg
ksigzkag w 1910 roku, przemilczeniem zbojkotowany.
Wierze, ze kiedy$, po mojej $mierci, ktos ,,odkryje*
ten ,,Program“ 1 umieSci go w Historji, jako wskaz-
nik apolitycznosci d6wczesnego spoteczenstwa pol-
skiego.

A W.



ll-ga CZESC.

Uwagi o obecnej Polityce Kraju.

StOWO WSTEPNE.

W poprzedniej czesci niniejszej pracy zaj-
mowaliSmy* sie ekonomiczng polityka Kkraju;
w obecnej natomiast czeSci przeniesiemy sie na
spokrewng dziedzing, — na dziedzine spotecznej
polityki.

Omawiajgc geneze niniejszej pracy, wspomi-
natem na samym wstepie, Ze przytocze tutaj arty-
iut treSci politycznej, odrzucony przez prase na-
szg, a wykazujacy, Ze uprawia ona zgubny swoj
system dtawienia obcych, z tona narodu pocho-
idzacych, gtosow nie tylko w burzliwych okresach,
de do gstatniej chwili, nawet w obecnych, spokoj-
lych czasach, t. j., ze znany nam system jej nie
byt bynajmniej przemijajgcym objawem, lecz prze-
szedt w krew i kosci prasy naszej.
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Wzmiankowany, przez catg polskg prase zdta-
wiony, moj artykut byt umieszczony w »Gazecie
Czestochowskiej« w pazdzierniku i listopadzie 1909
roku pod skromnym tytutem: »Uwagi 0 obecnej
naszej sytuacji«; w rzeczywistosci wystapitem
W nim z zupetnie nowym, odmiennym programem
polityki Kkraju.

Przed przytoczeniem jednak swego progra-
mowego artykutu pozwole sobie rzuci¢ kilka
uwag odnos$nie do ogdlnej naszej obec-
nej politycznej sytuajcji, — specjalnie zas$
objasni¢ geneze mego programowego
artykutu.

Byto to w styczniu 1909 r., gdy w warszaw-
skiej prasie wrzato. «

Wszystkie stoteczne nasze pisma wszelkich
odcieni, procz »Gtosu Warszawskiego«, organu zain-
teresowanego, i procz pism realistycznego obozu,
miotaty pioruny przeciw Owczesnemu Prezesowi
Kota Polskiego, p. Dmowskiemu. Kampanja byta
prowadzona z niestychang zaciekloScig, z taka,
z jakg ja umie prowadzi¢ nasza prasa, gdy w gre
wchodzg osobiste porachunki. Domagano sie gwat-
townie ustgpienia Prezesa Kota; krzyczano, ze za-
przepascit honor Kkraju, ze stat sie »ugodowcem,
sprzeniewierzyt sie duchowi narodu polskiego, —
jednem stowem — anatema! Wszystko to za$ dla-
tego, ze Koto Polskie przestato gtosowac z liberat-



- 1

nem rosyjskiem stronnictwem »Kadetdw« i gloso-
wato z umiarkowanem rosyjskiem stronnictwem
»PazdziernikowcOw«, nie stojagcem, jak kadeci,
w opozycji do rzadu.

Prowadzong wéwczas przeciw Prezesowi Kota
kampanje, poczytywatem za niestuszna.

Jakkolwiek p. Dmowski byt Prezesem, to
oczywiscie nie mogt sam decydowaé o polityce,
lecz tylko solidarnie z cztonkami Kota. Jezeli za-
tem Prezes miat ustgpic¢, to loika wymagata ustg-
pienia catego Kota, co nositoby charakter ostrej,
mojem zdaniem, niepozadanej manifestacji. W ra-
zie zasS ustgpienia tylko Prezesa, powinno byio
Koto porzuci¢ polityke, jaka sie do ustgpienia Pre-
zesa przyczynita, t. j.. Koto powinno byto przejs¢
do obozu »kadetow«, bo¢ nie bardzo to konse-
kwentne, by Prezes ustepowat z powodu opozycji,
a Koto nadal kontynuowato jego polityke. Obawa,
ze Kolo przerzuci sie po ustgpieniu Prezesa do
obozu »kadetéw«, byta wdwczas tembardziej uza-
sadniong, ze wszystkie pisma z obozu naszych
»postepowcdw« wyrazaty z gory radosé, jak to
niebawem polityka narodu dosiedzie kadeckiego
konika i poharcuje, jak to od protestow i mani-
festacyj polskich w Dumie zatrzesg sie podwaliny
Europy; —jednem stowem, jak to po ustapieniu
Prezesa, wezmiemy sie do tej naszej tradycyj-
nej polityki, ktorg z takim wielkim sukcesem
uprawialiSmy w ciggu ostatnich stu tatl

Sama ta zapowiedZ wystarczata mil

HISTDRJA REWOLUCII 12
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Pomijajagc powyzsze wzgledy, nie podobata
mi sie rowniez 6wczesna naganka przeciw Preze-
sowi Kota i z tej przyczyny, ze dopatrywatem sie
w niej korzystania przez prase naszg ze Sposob-
nosci dla zatatwienia osobistych porachunkéw z p.
Dmowskim.

Jesli bowiem cata kampania byfa skierowang
nie przeciw osobie Prezesa, fecz przeciw jego po-
lityce, to dlaczeg6z prasa nie bita w cate solidarne
Kolo, a tylko w jej Prezesa, ktory faktycznie po-
siadat nie wieksze atrybucje niz te, jakie przystu-
guja kazdemu innemu naszemu postowi? Nie do-
puszczam zas, ani chce powtarza¢ objasnien, z ja-
kiemi opozycja wystepywata, a z ktorych sie wy-
taniata zniewaga dta naszych postéw, — temsa-
mem, posrednio, dta catego kraju.

Otdz, nie znatem, ani nie znam zakulisowych
stosunkéw naszych prasowych politykbw i nie
wiem, jakie osobiste zarzuty przeciw Prezesowi
miata na mysli agresywna prasa, ale jasnem byio,
Ze jezeli przeciw niemu chciano wystepowac, to
owczesna chwila byta najmniej ku temu
odpowiednig.

Bo jakze sytuacja wtedy sie przedstawiata?

Koto polskie trzymato sie pierwotnie »kade-
toOw« i szto z nimi w opozycji przeciw rzadowi.
Kraj wiedziat, ze polityka taka nie moze da¢ po-
mysInych rezultatéw, ale nie winit za to ani Kola,
ani Prezesa. Gdyby zatem Prezesowi chodzito
0 swoja osobista popularnos¢ w kraju, to wystar-
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czato mu wdwczas nie zmieniaé sympatycznego
kierunku opozycji przeciw rzadowi, i wszystko by-
toby w porzadku.

Tymczasem Koto wraz z Prezesem przerzu-
cito sie od »kadetow« do »rzadowcows, jakimi
byli pazdziernikowcy.

Czy Koto i Prezes nie wiedzieli, jak bardzo
narazajg sie opinji publicznej takg zmiang frontu?
Stanowczo musiat Prezes z gory dobrze wiedziec,
ze w owe czasy naraza takim zwrotem swojg po-
pularnos¢, a jesli, pomimo tej $wiadomosci, zdecy-
dowat sie na taki krok, to poswiecenie osobistych
interesow $wiadczyto tylko o jego charakterze
i mitosci do kraju.

Na polityke Prezesa mozna bylo wtedy na-
pada¢, bo zalezato to od zapatrywan; mozna row-
niez bjdo wymaga¢ zmiany jego polityki. Nieod-
powiednig wydawata mi sie jednak Owczesna
gwattowna kampanja z zadaniem ustgpienia
w chwili, gdy Prezes Kota dat dowody
posSwiecenia wtasnych intereséw dla
dobra kraju, i stoje nadal bezzmiennie na tern
stanowisku.

Te poglady wyrazitem w artykule, umieszczo-
n"m dn. 20 stycznia 1909 r. w b. »Goncu Czesto-
chowskim, i, jezeli sie nie myle, bylem w kraju
pierwszym z ttlumu, Ktory przed ustgpieniem Pre-
zesa publicznie sie wypowiedziat przeciw éwczesnej
nagance.

Poruszytem przytem Sprawe z odmiennego

12-
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punktu widzenia. Nie zajmowatem sie bowiem
w wzmiankowanym artykule kwest]g taktyki poli-
tycznej, o ktorg wtedy tak gwattowny spor pro-
wadzono, i objasnie w dalszym ciggu niniejszej
pracy dlaczego przedmiot sporu na uboczu pozo-
stawitem. Traktowatem natomiast sprawe, jako
obj aw zasadniczego zwrotu w polityce
narodu, —zwrotu od tradycyjnej poli-
tyki uczu¢ do trzezwej polityki, na co
czytelnik raczy zwroci¢ uwage.

Pozwalam sobie teraz przytoczy¢ wzmianko-
wany artykut z d. 20 stycznia 1909 r., jako bedacy
w {gcznosci z moim politycznym programem.



Artykut umieszczony w »Goncu Cze-
stochowskim« d. 20 stycznia 1909 r.

W sprawie opozycji przeciw
p. Dmowskiemu.

Kampanja, jaka niektdre pisma w ostatnich
czasach przeciw p. Dmowskiemu prowadzg, oburza
mnie, i, jakkolwiek nie czuje sie powotanym do
omawiania w obecnej chwili pogladéw, ktore so-
bie w tym wzgledzie wyrobitem, prosze o nieod-
mowienie mi goscinnosci dla kilku uwag.

Zdaje mi sie, ze mylny poglad na sprawe
skrystalizowat sie w artykute »Nowej Gazety« z d.
13 b. m., omawiajgcym dziatalnos¢ p. Dmowskiego,
a zakonczonym wnioskiem:

»Najdogodniejsza ordynacja wyborcza nie oder-

»wie jednostki od swego spofeczenstwa tak dalece,

y  »zeby ona mogla wyspekulowaé osobiscie to, co sie

»nabywa harmonijnym, powszechnym wysitkiem ge-
»niuszu narodowego«.
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Mgliste, tragcace frazeolog]a zdanie to rozu-
miem w ten sposob, ze narodowy poset nie moze
zbytnio oddala¢ sie od kierunku geniuszu narodo-
wego pod grozg nieuznania, i w ten sposob pojete
zdanie podzielam catkowicie.

Rdzen sprawy tkwi jednak w pytaniu, co
w obecnym przypadku »Nowa Gazeta« i inni prze-
ciwnicy p. Dmowskiego rozumiejg pod geniuszem
narodowym, i zdaje mi si¢, ze w danym razie
moze by¢ jedynie mowa o odstepstwie p. Dmow-
skiego od polits*cznego narodowego ge-
niuszu, stanowigcego wprawdzie wazny, ale badz
co badZ tylko jeden z czynnikdéw ogolnego geniu-
szu narodow.

Otoz, tak pojety zarzut pod adresem p. Dmow-
skiego zamienia sie w jego zastuge.

Zatamywac rece nad odstepstwem od poli-
tycznego geniuszu narodowego mieliby prawo An-
glicy, Francuzi, Niemcy i inne narody, ktorym
swojski ich geniusz polityczny dat i podtrzymuje
wolno$¢ i samoistno$¢. My natomiast nie mamy
zadnego powodu do zataniywania rak, jesli wy-
bitni ludzie, jak p. Dmowski, chca nas sktoni¢ do
odstepstwa od dotychczasowego naszego politycz-
nego geniuszu.

Zachodzi bowiem pytanie, na czem polega
nasz polityczny geniusz i coSmy nim wielkiego
w ciggu ostatnich 150 lat wskorali?

To, zeSmy Polske zniszczyli, a zniszczywszy
ja, w przepas¢ wcigz pchamy?
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ZniszczylisSmy za$ Ojczyzne jedynie przez od-
rebno$¢ naszego politycznego geniuszu, polegajaca
na tem, ze Polska nie chciala sie w ostatnich wie-
kach zastosowaé do urzadzen otaczajacych jg na-
rodow i prowadzita nie ogdlnie-europejska, lecz
specyficznie swojskg polityke.

To, a nie co innego, zgubito Polske, gdyz
Polska nie stata nigdy nizej od wspdiczesnej Eu-
ropy pod wzgledem urzadzen spotecznych, praw,
patrjotyzmu, a pod wzgledem humanitarnym
stata od niej wyzej.

Ale wtedy, gdy geniusz polityczny wszystkich
naroddw Europy zniewalat je do zaprowadzenia
u siebie silnej centralizacji, do nadania krolom
i rzadom prawie nieograniczonej wiadzy, — nasz
polityczny geniusz zaprowadzit oligarchiczng de-
centralizacje i obezwiadnit krétow i rzad. Witedy,
gdy zmyst polityczny innych narodéw Europy
wprowadzit state, silne armje, — nasz przeciwsta-
wit im humanitarnie piekne, ale bezwartosciowe
pospolite ruszenie. Jednem stowem, polityczny nasz
geniusz nie umiat sie zastosowaC do otoczenia,
niezbednego tak w zyciu pojedynczych ludzi, jak
i w zyciu narodéw, i Polska zgineta w zetknieciu
sie z sasiadami wskutek odrebnosci swego poli-
tycznego geniuszu, pomimo wzniostych spo-
tecznych urzadzen, wyprzedzajgcych
wspobtczesng Europe.

Wiekopomny Czteroletni Sejm, KoHataje —
pierwsi zwalczali te polityke, niechcacy sie liczy¢
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Z politykg innych narodow, — za p6zno! Targo-
wica wrzasnefa i ustrzegta nasz geniusz polityczny
na zgube kraju!

Pdzniej, w trudniejszych warunkach, nie od-
stapiliSmy juz ani na chwile od naszej nieszczes-
nej polityki.

Witedy, gdy wszystkie inne narody prowadzity
trzezwa potityke, liczacg sie z wiasnemi sitami,
my ugruntowaliSmy naszg polityke przed 100 laty
na sympatjach Napoleona-Seniora, przed 50 laty
na afektach Napoleona-Junioi®a, a obecnie chcemy
ja oprze¢ na uczuciach Napoleonéw-Kadetow!

. I uchyla¢ sie od tego zgubnego Kierunku po-
litycznego geniuszu ma by¢ wzbronionem pod
groza anatemy trzezwo na Swiat patrzacemu poli-
tykowi, jak p. Dmowskiemu?

Ha! jezeli taka jest rzeczywista, nieztomna
wola narodu,—to trudno! Jednostka nic nie zdziata
sama przez sie, ale w takim razie nicby nam nie
pomogt nie tylko p. Dmowski, lecz geniusze Bis-
markow, Disraelich, Talleyrandow razem wziete.

Jestem Zydem. Dwa razy gtosowatem przeciw
narodowej demokracji, ktdérag w moich pojeciach
reprezentowat p. Dmowski; — przy trzecich wy-
borach, w ktérych moi wspétwyznawcy w Czesto-
chowie udziat brati, rozmystnie uchylitem sie od
gtosowania. Gdyby jednak jakimkolwiek zbiegiem
okolicznosci obecnie przyszto do wyboréw z kan-
dydaturg p. Dmowskiego, jako przedstawiciela na-
rodowej demokracji, to oddatbym swdj glos za
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nim. Postgpitbym tak jako Polak, bez wzgledu na
stanowisko, jakie p. Dmowski poczytywatby za
wskazane zajg¢ w stosunku do moich, bardzo
blizko mnie obchodzacych, wspotwyznawcow. Po-
stgpitbym za$§ w ten sposob w przeSwiadczeniu, Ze
obecny zwrot polityki p. Dmowskiego jest wska-
zanym dla dobra troche mniej, lub troche wiecej
odlegtej przysztosci kraju.

Zreszta, powtarzam, nie poczytuje sie powo-
fanym do wyczerpujacego wytuszczania tutaj swo-
ich odnosnych, rozwazonych pogladow.

Pozwalam sobie tylko nadmieni¢, Zze, mojem
zdaniem, pozadanem bytoby, zeby p. Dmowski nie
dat sie w obecnej chwili sprowadzi¢ z obranej
przez siebie drogi, i zeby, na przekér krzykaczom,
nie ustepowat!

Od narodu, jak nasz, posiadajacego watpliwe
polityczne zdolnosci; od narodu, ktory byt w ciagu
dtugich ostatnich lat pozbawiony mozno$ci prowa-
dzenia otwartej polityki, nie mozna wymagac, by
tak naraz zdobyt sie na orjentacje w polityce,
prowadzonej po europejsku, i cztowiek sity ducha
p. Dmowskiego powinienby przy tak waznej de-
cyzji, jak obecna, pozostawi¢ temu narodowi tro-
che wiecej czasu, niz to w zwyktych warunkach
potrzebne dla oglednego namyslenia sie i zorjen-
towania w nowej sytuacji.

Jakikolwiekby jednak rezultat z tego namy-
stu wypadt, pozostaje dla mnie pewnikiem, ze
przyszte pokolenia bedg z wdziecznoscig wskazy-
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waty na p. Dmowskiego, jako na pierwszego Po-
laka - demokrate, ktéry miat hart ducha poprowa-
dzi¢ nar6d za posrednictwem swoich demokra-
tycznych postéw na tory, liczacej sie ze Srodkami
i okolicznoSciami, celowej, ogdlno-europejskiej po-
lityki.

Adam Wolberg.

29 stycznia 1909 r.



Wyjasnienia tyczace sie poprzedniego
i nastepnego artykutu.

Powyzszy artykut, przedrukowany d. 27 stycz-
nia 1909 r. w »Glosie Warszawskim, przeleciat
prase polskg stronnictwa narodowo-demokratycz-
nego, i byt nawet, jak mi moéwiono, umieszczony
w polskich pismach Rusi i Litwy.

Jak czytelnik zauwazyC raczyt, ktadtem w ar-
tykule caty nacisk na historyczng doniosto$¢ zna-
czenia zwrotu Kota od sympatycznej polityki uczuc¢
w szeregach kadetow do mniej sympatycznej,
trzezwej polityki w szeregach pazdziernikowcoéw,—
zwrotu, dokonanego po raz pierwszy w historji
narodu ostatnich 100 lat przez postow narodowych,
demokratycznych.

Nie poruszatem natomiast samej polityki Pre-
zesa i Kofa i nie dorzucatem jeszcze jednego go-
tostownego zdania do sprzecznych, a pustych zdan,
jakiemi sie wtedy roito w naszej prasie na temat

spornej sprawy.
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O polityce Kofa nie mozna bylo wtedy wy-
rokowac, gdyz ani Prezes, ani Koto nie wyjasnili
jeszcze powoddw, ktdre ich skianiaty do gtosowa-
nia w szeregach pazdziernikowcow; dopoki za$ nie
sg znane lub widoczne motywy i cele, do jakich
polityk dgzy, dopoOty nie daje serjo mowi¢ o da-
nej polityce. W polityce bowiem nie jest jedynie
miarodajng widoma droga polityka, lecz najbar-
dziej waznymi czynnikami sg cele i motywy.

Objasnijmy to na przykiadzie.

Wyjasnienie w tym wzgledzie jest tembar-
dziej wskazane, ze czesto politycznie niewyszko-
lonym ludziom zdaje sie, ze, jezeli, np., w powyz-
szym artykule nie oponowatem przeciw gtosowa-
niu w szeregach pazdziernikowcow, lub gdybym
nawet przemawial za taka taktyka, to moja zgod-
no$¢ z taktyka Kota oznacza, jakobym byt zwo-
lennikiem polityki Kofa lub p. Dmowskiego.

Tak sie rzecz nie ma; mogtem sie zgodzi¢
z taktyka Kofa lub Prezesa, mogtem przemawial
za droga, jaka on obral, a pomimo to mogliSmy
sie miedzy sobg w politycznych pogladach zasa-
dniczo roznic.

Objasnijmy zatem powyzsze na przyktadzie,
zaczerpnietym z codziennego zycia.

Otéz, wyobrazmy sobie, ze, widzac dazaca
w jedng strone gromade ludzi, pytamy sie Swia-
domego rzeczy cztowieka, dokad ta gromada dazy?

»Do kosciotak, odpowiadajg nami i niewta-



— 189

jemniczonemu wydaje sie, ze ma przed sobg jedng
(polityczng) partje.

Zapytajmy sie jednak $wiadomego rzeczy, po
co, z jakich motywow i w jakim celu dazy ta
(polityczna) part)a do kosciota, a wcale wytgczo-
nem nie jest, bySmy nie otrzymali nastepujacej
odpowiedzi:

)Z tych stu ludzi, dazacych do kosciota, 90-u
idzie, zeby sie modli¢; 8-miu to bezbozni, — ida,
zeby sie gapi¢; 2-ch z nich znam dobrze: to Zli
ludzie; idgq do kosciota, zeby kras¢ w gromadzie.

| oto mamy przed sobg nie jednolitg (poli-
tyczng) partje, lecz sktadajgcg sie, pomimo jedna-
kowej drogi, z »naboznych«, »gapidw« i ztodziei«, —
z trzech,.tytko luznie miedzy sobg spojonych,
a wrecz odmiennych partyj.

Nie obrana zatem droga stanowi
0 polityce, lecz droga wraz z motywem
1 celem, a ze Kolo i Prezes wtedy nie wyjasnili
nam jeszcze, z jakich powoddéw i w jakim celu
idg jedng droga z »pazdziernikowcami«, wiec nie
mozna byto o ich polityce sadzi¢, i dlatego tez nie
pisatem o0 niej w swoim artykule z d. 20 stycznia
1909 r.

Dla mnie mialy wtedy znaczenie tylko dwie
okolicznosci: ta, ze Prezes szedt tg droga, ktdra
mi sie wydawata pozadang, a nie odwrotng: wojo-
waé i manifestowac wraz z »kadetami«; a powtdre
ta okoliczno$¢, ze poczytywatem zwrot od po-
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lityki uczué¢ do polityki trzezwej za
zbawienny dla kraju.

Zwrot ten byt niespodziankg dla narodu, a re-
zultatem nagtego zerwania z »tradycyjng polityka
uczuc« byto ustapienie Prezesa ze stanowiska w d.
12 lutego 1909 r.

Ja za$ bylem zdania, Ze nie nalezy ustepowac
przed »krzykaczami«, i pozostaje nadal przy tern
zdaniu.

Podzielam w ogdlnosci poglad, ze nasi posto-
wie powinni sie liczy¢ przedewszystkiem z wia-
snem sumieniem, jakotez z opinjg pomniejszej,
doborowej grupy naszych wspotobywateli, a 0go-
towi powinni pozostawiac troche wiecej czasu do
namystu. Jestem tez zdania, ze w ogdlnosci nie po-
winnismy sie poddawacC pierwszym porywom opi-
nji publicznej. Sceptycyzm pod tym wzgledem jest
specjalnie dla Polakéw nakazany. Dla zadnego tez
narodu nie ma tak doniostego znaczenia, jak dla
nas, zupetna wolno$¢ prasy, umozliwiajgca opozy-
cje przeciw opinji publicznej. Wszystko za$ to
Z nastepujacego powodu.

Nieraz i nie od dzisiaj zadaje sobie pytanie,
skad to pochodzi, ze tak uzdolniony, szlachetny,
waleczny, peten zalet narod, jak polski, popadt
w zalezno$¢ od otaczajacych go narodéw; jakiemu
fundamentalnemu, ujemnemu rysowi charakteru
narodowego nalezy przypisaC wszystkie nieszcze-
Scia, ktére Polske dfawig; na jakim objawie cha-
rakteru narodowego bytby Buckie historje Polski
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opierat? i dopatruje sie Zrddia, z ktérego wszyst-
kie nieszczesScia ptyng, we wiasciwej Polakom
przesadzie w dobrem i ziem.

Przesada jest Zrddtem nieszczes$¢
Polski!

W zadnym innym narodzie nie zachodzi taka
roznica pomiedzy psychologja pojedynczych oséb,
a tlumu, jak w polskim. Poméwmy z naszym ro-
dakiem o czemkolwiek, — az przyjemno$¢ stu-
chaé, jaki rozsadny, Swiatty; kazdg sprawe zafat-
wisz z nim; przekonasz go o stusznosci kazdej,
uznania godnej, kwestji i wynosisz wrazenie, ze
stoi wyzej od przecietnego Francuza lub Niemca;
W rzeczywistosci przecietny Polak stoi na umy-
stowej wyzynie przecietnego cziowieka jakiejkol-
wiek nacji.

Niechaj sie jednak stu lub dwudziestu takich
rozsagdnych na narade zbierze, to, — bgdZmy spo-
kojni: uwiecujg dziwolgga, co$ niezwykiego, czego
nie wykonaja.

Pochodzi to stad, ze w gruncie duszy kazdego
z tych rozsadnych lezy przesada, ktorej sie on
w pojedynke wstydzi, nie przejawia, przezwycieza.
W tlumie jednak przestaje te przesade hamowac,
puszcza jej naturalne wodze i stucha rady nie
tego, kto mu najrozsadniej radzi, lecz tego, kto
mu naj przesadniej radzi. Przesadnego za$ posta-
nowienia nie jest pdzniej w stanie wykonac, chocby
chciat.

WezZzmy, jako przykiad, historje Polski. Gtéwny
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jej rys tkwi w zamitowaniu do wolnosci, ale nie
do wolnosci rozsadnej, lecz do tego stopnia prze-
sadnej, Ze w imie tej wolnosci jeden poset jednem
stowem »veto« zrywa postanowienia i niweczy to,
nad czem caty nar6d pracowat przez diugie lata
od sejmu do sejmu.

Pije »comme un Potonais« (jak Polak), mowi
przystowie francuskie, — a jednak nie znajdziesz
wsérod zadnego ludu pdinocnej Europy tylu rze-
czywistych abstynentdéw, jak wsrdd nas. Przesada
w obu razach.

Pracuje: nie ma robotnika, jak polski, ale
predko sie przepracowuje. Z drugiej strony, jak
leniuch, —to catg gebal

Rozpoczyna reformy socjalne: anarchjal wy-
wiaszczenie fabrykantéw 1 rzady robotniczel tub...
podpisanie podsunietego stawetnego listu do Berlina.

Kupy $mieci z miast wywiez¢ nie wolno...
autonomijal

Wszedzie przesada, na kazdym kroku prze-
sada, —chyba za wyjatkiem u p. prof. W. Luto-
stawskiego.

Duzo mi sie tez zawsze rzeczy snuto w gto-
wie na ten temat i duzo projektow, i tak, np.,
zeby na wiecach i zebraniach naszych zabroni¢
gtosowania przez wstawanie lub podnoszenie rak,
i dopuszcza¢ tylko do tajnego gtosowania; przy-
pomina¢ na zgromadzeniach i gdzie tylko sie daje
wielkiemi plakatami: »Polaku! nie przesadzaj'«,
I duzo innych rzeczy.
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A jednak moze powiesz, czytelniku, ze i ja
na tym punkcie przesadzam, boC wszak miedzy
nami zyje odrebne plemie Zyddw, a ci stojg na
czele wszelkich przesadnych dazen, co wskazuje,
ze Polacy nie stanowig pod tym wzgledem zadnego
wyjatku. .

Zydzi ? Alez wiasnie to, ze Zydzi sg tak prze-
sadni, dowodzi, ze przesada jest rysem polskiego
charakteru.

Pozwol, czytelniku, ze to wyjasnie.

Zydzi nie sg przesadni, tylko nasi zydzi sg
przesadni.

Semicki bowiem ten szczep z odrebnemi umy-
stowemi uzdolnieniami, ktorym zawdziecza swoja
misje krzewiciela idei o Bogu Jedynym, posiada
swoistg zdolno$¢ duszy przyjmowania wasciwosci
ludéw, wsrdd ktérych zyje, bez zatracania swoich
fundamentalnych cech.

' Zyd, to aparat fotograficzny, w ktorego duszy
odbija sie i odtwarza obraz jego wspdtrodakow
i to w zwiekszonych rozmiarach; pozostaje jednak
zawsze tylko aparatem fotograficznym.

| tak, jest angielski zyd »gentlemanem« od
szpiku do kosci,—chtodnym, wyrachowanym, umiar-
kowanym i z najwyzszemi zaletami Anglika.

Francuzki zyd, to Francuz i kontrast angiel-
skiego.

Niemiecki zyd jest liberalnym czlowiekiem;
pruski zyd — hakatystal _

Nie znam natomiast przyzwoitszych Zydow

HISFORM REWDIUCM 13
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nad »Spanioldw« — sturczonych zydow hiszpan-
skich, zamieszkatych w Matej Azji od czasow Fi-
lipa 1l-go.

W duszy za$ polskiego zyda i to takiego,
0 ktérymby z pozoru tego nawet sgdzi¢ nie mozna
byto, jest odfotografowany obraz Polaka z jego
zaletami 1 wadami w troche zwiekszonym roz-
miarze.

Rozumie sig, ze ten obraz nie mdgt sie uwy-
datni¢ i utrwali¢ w duszy ciemnych mas zydow-
skich, ktérych aparaty nie byly dotychczas dosta-
tecznie eksponowane, w takiej mierze, jak to ma
miejsce u wyksztatconych Zyddw, stykajacych sie
z narodem. Zalezy jednak w zupetnosci od orygi-
natow, jakim sie ma staC og6t naszych zydow.
Bedzie on szpetnym, bardzo szpetnym, jezeli ory-
ginat bedzie mniej tadny, —tadnym zas, jesli Po-
lak bedzie tadny i jesli pozwoli Zydowi na dosta-
teczne eksponowanie. 0 takiej jednak asymilacji
Zyddw, jak to ma miejsce z Niemcami lub Fran-
cuzami, ktorzy sie catkowicie w Polakow przeista-
czajg, nie moze byC mowy: aparat fotograficzny
pozostaje aparatem, — Zyd pozostanie Zydem,
tylko z duszg i czuciem Polaka. To za$ powinno
wystarczy€, i nie zycze sobie wiecej nad to, by
polski zyd byt takim Polakiem, jakim Anglikiem
lub Prusakiem jest angielski i pruski zyd.
~ Tak by¢ musi, bo to jest wiasciwoscig duszy
Zyda.

Otéz widzisz, czytelniku, ze jeSli nasi zydzi
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sg przesadni, to dlatego, Zze przesada jest cechg
naszego charakteru.

Przesada za$ jest najhardziej nie-
bezpieczna z wszystkich przywar, gdyz
nawet najwieksze narodowe zalety, jak szlachet-
nos¢, patrjotyzm, zamitowanie do wolnosci w prze-
sadnych rozmiarach stajg sie z:gabnymi czynnikami
zycia narodowego.

JesteSmy tez wobec wskazanej wiasciwosci
naszego charakteru nazbyt sktonni do robienia po-
mytek i fatszywych krokéw, i dlatego powinnismy
sie, jak to powyzej powiedziatem, Swiadomie opie-
rac zbyt gwattownym, pierwszym porywom opinji
publicznej.

Prezes Kofa ustgpit 12 lutego 1909r., i z przy-
jemnoscig zauwazytem z glosowan, ze kurs poli-
tyki Kota nie ulegt zasadniczej zmianie po usta-
pieniu Prezesa.

Z artykutow jednak p. Dmowskiego, umiesz-
czonych w marcu 1909 r. w »Glosie Warszawskim,
widocznem byto, ze r6znimy sie zasadniczo odno-
$nie do politycznego programu. Stosownie do wy-
jasnien p. Dmowskiego Koto glosowato z tego po-
wodu z rzadowcami, zeby poprze¢ swoimi gtosami
»pazdziernikowcow« i przewazyC szate na korzy$¢
tego umiarkowanego stronnictwa, gdyz w przeciw-
nym razie zwyciezyliby rosyjscy konserwatysci,

13*
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ktorzy zajeli krancowo wrogie stanowisko wzgle-
dem Polakow.

Byla to zatem tylko czasowa taktyka,
wprawdzie historycznego znaczenia ze
wzgledu na wskazany zwrot od polityki
uczué¢ do trzezwej polityki, ale badz co
badZ tylko oportunistyczny manewr, nie oparty
jednak na zadnej szerszej podstawie i na nowym,
celowym programie. Z tego powodu mozna Sie
byto wtedy rzeczywiscie spierac, czy sie optacato,
gwoli podrzednym motywom, porzuca¢ sympatyczne
wspotdziatanie z kadetami i przytaczac sie do po-
litycznie watpliwej wartosci »rzgdowcow.

Zasadniczego bowiem, waznego zwrotu mogt
nardd dokona¢ tylko na podstawie powaznych
motywdw; motywy zas p. Dmowskiego nie odpo-
wiadaty wazno$ci sprawy, o czem, zresztg, mozna
byto sadzi¢ dopiero w marcu, po publikacji mo-
tywow.

Ja za$ swoje poglady gruntowatem w stycz-
niu 1909r. na zupetnie odmiennych moty-
wach i opieratem je na odmiennym poli-
tycznym programie.

Poglady te sformutowatem w marcu 1909 r.
w artykule, ktory miescit wszystkie pobudki, z ja-
kiemi pozniej wystapitem, ale nie byt w szczego-
tach rozwiniety. Artykutu tego nie udato sie ni-
gdzie umiesci¢, na czem mi zresztg wtedy mniej
zalezalo wobec zblizajagcych sie dumskich feryj,
jakotez ze wzgledu na niedawng kampanje prze-
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ciw b. Prezesowi Kofa. Po wznowieniu jednak
dumskich sesyj i po wyciggnieciu konsekwencyj
z moich motywow, wreczytlem artykut w kpnicu
pazdziernika 1909 r. redaktorowi pisma mego ro-
dzinnego miasta, »Gazety Czestochowskiej«, ktory
go przyjat z ta lojalnoScia, jakiej sie od redakto-
row domagam, i umiescit w swojem piSmie z za-
strzezeniami, przystugujgcemi kazdej redakciji.

Ponizej podaje ten programowy artykut.

Program swdj opieram na fakcie, ze w Rosji
nie sg jeszcze urzeczywistnione konstytucyjne
prawa, i przypuszczam, ze czytelnik wie, co w Eu-
ropie oznacza stowo »konstytucja«. Stoje przytem
na stanowisku ustroju legalnego, a uprzednio obja-
snitem juz, co pod tern rozumiem.

Ze w Rosji sg stronnictwa, domagajgce sie
odmiennych porzadkdéw, to nie oznacza wcale, by
te stronnictwa byty miarodajnemi. Walki lat osta-
tnich dowiodty, ze wielkie masy rosyjskiego na-
rodu i chlopstwa, stanowigce 90®0o ogotu, nieko-
niecznie jeszcze dorosty do aspiracyj wyzszych sfer,
a my,—do wspdlnego woza wprzagnieci,—musimy
sie koniecznie liczy¢ z sitg faktow dziejowych,
rzadzacych Rosja.

Musimy sie liczy¢ z tern, co jest, i dlatego,
jakkolwiek uwzgledniam aspiracje wyzszych sfer
narodu rosyjskiego, program swoj opieram nie na
fantazjach, lecz na rzeczywisto$ci z punktu widze-
nia nie kosmopolity, lecz Polaka.

Artykut podzielitem na dwie czesci: w pierw-
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szej zajmiemy sie-przewaznie polityka ujemna, t. j.
politykg przeciwnikéw, jakiej nam nie nalezy pro-
wadzi¢; w drugiej za$ czesci — polityka, ktorg
Doczytuje za wskazang dla nas.

Po przejrzeniu za$ artykulu przedstawie Ci,
czytelniku, kilka odnosnych wyjasnien, i, chociaz
sam to zauwazysz, zwrdce w osobnym rozdziale
uwage na kulturalno-narodowosciowo autonomiczne
stanowisko mego programu.



Artykut ten, poprzedzony kilku wstep-
nemi uwagami, byt umieszczony w »Ga-
zecie Czestochowskiej« d. 31 pazdzier-
nika i 3 listopada 1909 r. p. t.: »Uwagi
0 obecnej naszej sytuacji«.

Moj Program Polityki Kraju.

Nie ulega watpliwosci, ze przezywamy obec-
nie okres przetomowych, umystowych walk o za-
prowadzenie w panstwie rosyjskiem rzadow ogol-
no-europejskich, parlamentarnych.

Dotychczasowa wewnetrzna polityka Rosji
byta celows, gdyz, jakkolwiek rzady w ostatnich
stuleciach nie daty Rosji wysokiej kultury i nie
postawity jej pod wzgledem humanitarnym na
wyzynie innych narodéw Europy, to jednak przy-
spozyty Rosji panowanie nad bezmiernymi obsza-
rami od Prosny do Oceanu Spokojnego, i Rosja
nie miata powodu az do ostatnich czasow zbytnio
biada¢ nad swoim losem. Jak wszelkie jednak in-
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stytucje, tak i dotychczasowy system przestat nor-
malnie funkcjonowac po spetnieniu swojej dziejo-
wej roli, i obecnie nastaty dla Rosji czasy przy-
stosowania sie do ogolno-europejskich form rzadu.
Konieczno$¢ tych zmian jest uznang prawie przez
wszystkie warstwy rosyjskiego spoteczenstwa, na-
wet przez sam rzad. Walka toczy sie tylko o to,
czy niezbedne zmiany majg by¢ wprowadzone za-
raz w catej rozciggtosci, czy tez mniej lub wiecej
stopniowo, t. j., czy chory ma by¢ leczony metoda
aleopatyczng, czy tez homeopatyczng lub nawet
ultra-homeopatyczng. Sadzac jednak po wykazanej
dotychczas zywotnosci rosyjskiego narodu, nalezy
liczy¢ na to, ze ostatecznym wynikiem ewolucji
bedzie zwyciestwo liberalnych warstw spoteczen-
stwa, £ j. kadetdéw i bliskich im stronnictw.

W takich warunkach nasze stronnictwa »po-
stepowe« poczytujg za wskazane, aby, wyrazajac
sie stowami »Nowej Gazety«, »Kolo Polskie stop-
niowo zyskiwato sobie sojusznikow dla sprawy
polskiej i szukato ich nie wsrdd potkonstytucjo-
nalistow i konserwatystow, lecz ws$rod zwolenni-
kow prawdziwego parlamentaryzmu, — zywiotow
postepowych, demokratycznych«, t. j., zeby Koto
zyskiwato sobie »kadetdw«.

Zdaniem »postepowcoéw« i zwolennikdw ich
polityki, nie zyskamy tez nic, przytrzymujac sie
wstecznych rosyjskich stronnictw; — zyskamy tak
mato, jak przytrzymujac sie »kadetows, ktorzy na
razie nic dla nas zrobi¢ nie mogg. W pierwszym
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jednak przypadku stracimy to, co w zyciu naro-
dow odgrywa wazniejszag role, niz bliskie drobne
sukcesy: stracimy szanse na przyszto$¢, sympatje
rosyjskich liberalnych stronnictw, tych, na ktérych
polegajg przyszte nadzieje Polski.

Wszystkie przytoczone wzgledy przemawiaja,
zdaniem »postepowcOw« za tern, ze w obowigzku
Kofa lezy nie tylko walka w rzedach »kadetows,
t. j. rzadowej opozycji, lecz dotozenie ze strony
Kota wszelkich wysitkow, zeby dopomodz naszym
naturalnym sojusznikom do najrychlejszego urze-
czywistnienia w panstwie prawdziwego parlamen-
taryzmu i tak pozadanego dla nas zwrotu catego
ustroju panstwowego.

Te sg podstawowe poglady naszych »poste-
powcowk, i staratem sie przedstawi¢ je dobitnie, bez
Kkretanin.

Przytoczone wywody sg sympatyczne dla
kazdego Polaka i jasne.

Niestety, sg one jednak tylko o tyle jasne,
jak jasnem jest dla kazdego, majacego dwoje
oczu, Ze storice, ktére widzimy codziennie wscho-
dzacem od wschodu i zakrecajgcem w ciagu dnia
wielki tuk nad firmamentem, zeby zajs¢ od za-
chodu, — ze stonce to obraca sie naokoto nieru-
chomej ziemi.

A jednak dowiedzionem jest, ze, pomimo
oczywistosci, nie stofice obraca sie naokoto ziemi,
lecz przeciwnie, ze ziemia obraca sie naokoto,
stonca.
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Podobnie przedstawia mi sie sprawa polityki
»POStEPOWCOW«.

Zalecang nam bowiem jasng i Sympatyczng
polityke wspotdziatania z »kadetami« mozna po-
czytywac za stuszng, ale pod jednym warunkiem:
ze wyrzekniemy sie polskiej odrebnosci. W takim
razie ja pierwszy przemowie za polityka »poste-
powcOw« i pojde jeszcze dalej, osSwiadczajac, ze
Koto powinno przesta¢ istnie¢, a nasi postowie
»prywislinja« powinni przodowa¢ kolegom-»kade-
tom« twerskiej gubernji.

Polacy stojg jednak na stanowisku narodo-
wej odrebnosci, a temsamem muszg postowie nasi
traktowa¢ sprawy w Dumie nie z rosyjskiego
punktu widzenia, lecz z polskiego.

Otéz, zgadzam sie z pogladem, ze przysztoscé
nasza jest w znacznej mierze zalezng od losu »ka-
detow«. Nalezy jednak nie zapominaé, ze Rosja
nie posiada jeszcze prawdziwej konstytucji, lecz
przechodzimy dopiero okres urzeczywistnienia tej
reformy w ustroju panstwowym. Duma nie posiada
tez obecnie faktycznego prawodawczego znaczenia
i ma tylko tionioste znaczenie politycznej szkoty
narodu rosyjskiego. Sama za$ watka o urzeczy-
wistnienie konstytucjonalizmu w panstwie bedzie
dtugotrwata. Przebiegu jej nie chce przewidywac,
gdyz, mojem zdaniem, my, Polacy, nie powinnismy
sie miesza¢ do odnosnych walk bez wzgledu na
to, ze reforma ta jest dla nas bardzo pozadana.

To jest dla mnie pewnikiem, —polityczng teza.
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Polska nie powinna bra¢ udziatu w bratnich
sporach rosyjskiego narodu o urzeczywistnienie
zmian w ustroju panstwowym. Jezeli Rosji ma by¢
danem urzeczywistnienie praw konstytucyjnych, to
powinno ono wyj$¢ z tona samego rosyjskiego
narodu bez pomocy obcych mu, chcacych zachowad
swojg narodowg odrebnos¢, polskich elementow.
Raz dlatego, ze, o ile rosyjskie liberalne elementy
nie sg dos¢ silne same przez sig, to obca nasza
pomoc moze im wprawdzie byC na razie pozy-
teczng, ale tryumfy, osiggniete przez nig, bylyby
tylko krotkotrwatymi, a zatem bezwartoSciowymi;
powtdre dlatego, ze my S$ciagnelibySmy na siebie
ra naszg pomoc nienawisC catej Rosji, przede-
wszystkiem nienawi$¢ tych samych »kadetéw, kto-
rymhySmy pomocy udzielili, i takim sposobem
osiggnelibySmy rezultaty, wrecz pozadanym prze-
ciwne.

Podobnie bowiem jak w zyciu prywatnych
ludzi, tak i w zyciu narodow sg momenty, w kto-
rych wszelka obca pomoc jest niepozgdang. Do
takich momentéw w zyciu kazdego narodu nalezy,
mojem zdaniem, okres walk o konstytucje, tego
najdrozszego dziecka, ktore kazdy na-
rod-ojciec za swoje wtasne poczytywac
pragnie.

Uprzytomnijmy sobie potozenie nasze, gdyby
Niemcy lub Rosjanie, bedac matg garstka wsrod
nas, mieli prawo utrzymywac, ze to oni przyczy-
nili sie do wywalczenia Konstytucji 3 Maja w ta-
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Kiej mierze, ze konstytucja ta nie moze by¢ po-
czytywang za ptod czysto polskiego ducha. Czyz
podobna przystuga obcych, nie chcacych sie uwa-
zaC za Polakéw, napawataby nas (gdyby to rze-
czywisto$ci odpowiadato) uczuciami wdziecznosci
dla nich?... Mnie sie zdaje, ze nie.

Otdz, postawmy sie w potozeniu Rosjan i po-
wiedzmy sobie jasno, czego spodziewaC sie po-
winnismy od konstytucyjnej Rosji za analogiczng
przystuge? Niczego innego nad niewdziecznosc!
Za podobng przystuge Rosja nie bedzie nam dzie-
kowata i nie bedzie nam mogta dziekowac.

Ci sami kadeci, ktorzy sie nami postugiwali
do urzeczywistnienia marzen, wyprg sie nas po
osiaggnieciu pozadanego celu. Nie bytoby to jeszcze
najgorszem, ale zwrdcg sie wrogo przeciw nam
ze wstydu przed naszg obcg pomoca, jakotez
w celu pokazania swoim ziomkom i Swiatu, Ze
byliSmy tylko pigtem kotem u wozu w walkach,
przeprowadzonych przez nich samych. Wszystko
to za$ przyjmie tem wieksze rozmiary, im wigksze
ustugi oddamy w podobnych zapasach »kadetomc,
I im wiecej sie na te nasze ustugi po-
wotywacC bedziemy.

Z powyzszego wynikajg dla nas dwie alter-
natywy, gdybysmy, w mysl zadan naszych »poste-
powcow, szli w obecnych czasach reka w reke
z »kadetami.

Pdjdziemy za wojskiem »kadetow« w cha-
rakterze maruderéw, ktérymi beda sie postugiwali
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w drobnych utarczkach i dla celéw agitacyjnych
wsrod narodu rosyjskiego; w decydujacej jednak
chwili, w walnej bitwie bedziemy musieli ich od-
stapic, jezeli nie zechcemy sami sie gubié. W ta-
kim razie zyskamy sobie miano zdrajcéw sprawy
rosyjskiej, zdrajcow liberalnych dazen! Wszystko,
coSmy uprzednio dla »kadetow« zrobili, poéjdzie
w zapomnienie wobec tej naszej wielkiej zdrady
w decydujacej chwili, i Polska hedzie ponizong
w swoich wiasnych oczach i w oczach Rosji, ja-
kotez Swiata! To pierwsza alternatywa.

Druga alternatywa naszego obecnego sojuszu
z »kadetami« bylaby ta, ze Sciggniemy na siebie
za nasze maruderskie ustugi spotegowang niena-
wis€C wszechpoteznego przeciwnika: konserwaty-
stow i rzadu, ktorzy sie nam odwdzieczg najdot-
kliwszemi, bolesnemi ukituciami. Te ukiucia, ten
stan ciggtego niepokoju zamaci nam przy naszej
impulsywnosci do ostatka rozsadek, tak, ze w de-
cydujacej chwili rozpacz pomimowoli gére wez-
mie, i damy sie wciggnag¢ .w wir decydujacych
walk.

Sojusz z »kadetami« w obecnych warunkach
poczytuje za wstepna prace rewolucji na korzy$¢é,—
nie nasza.

Po weciagnieciu nas bowiem w wir decyduja-
cej walki powtorzy sie stara historja: Napoleony-
Kadety poslg setki tysiecy Polakow na niechybng
$mieré w wawozy Samosierry, — bedziemy wy-
ciggali kasztany kosztem morza krwi polskiej, zeby
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potem zebraC plony: niewdziecznosc, nienawisc ca-
tej Rosji, a przedewszystkiem, jak wskazatem, sa-
mych »kadetdws, i bedziemy znowu ptakali, deba-
tujgc nad odwieczng naszg wadg: madry Polak
po szkodziel

Nie wsteczne poglady, tern mniej antypatje
do »kadetow«, lecz powyzsze refleksje powodo-
waty mojem sumieniem, gdym przemawiat w stycz-
niu r. b. za niecofnieciem sie ze stanowiska Pre-
zesa Kofa polskiego, — w czasie, gdy nie mogtem
przewidzie¢, jaki obrot wezmie polityka Kota po
zapowiedzianem ustgpieniu Prezesa.

Wywody swoje opieratem wtedy na naszej
historji.

Bo czyz na to posiadamy historje narodowa,
by stuzyta 10-tu miljonom miniaturowych Sien-
kiewiczow ttem dla pieknych marzen i powiesci?
Nie zaprzeczam, ze i na to, ale przedewszystkiem
na to, by dla nas i dla przysztych pokolen byfa
naukg! A czyz historja nasza uczy nas, ze za od-
dane przystugi mozemy liczy¢ na wdzieczno$¢ na-
rodow? Gzy nie do$¢ nam juz zebranych plonéw
wdziecznosci Zachodu, ze powinniSmy ich teraz
i uWschodu szukac?

Gdyby Polska poszta w obecnych stosunkach
W sojuszu z »kadetami«, to, jako Polak, zawotal-
bym na droge:

Dla kogo historja wiasnego kraju jest takim
jak dla nas nauczycielem, ten, niepoprawny, na
gorzki los sobie zastuzyH
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W poprzednim rozdziale staratem sie dowiesc,
ze wspotdziatanie z kadetami w zasadniczej opo-
zycji przeciw rzadowi bytoby dla nas w obecnych
warunkach zgubng taktyka, ktorej powinniSmy
unika¢. Wychodzitem przytem z tego samego za-
fozenia co i moi przeciwnicy, doszedtem jednak
do wrecz odmiennego rezultatu z tej przyczyny,
ze wtedy, gdy zwolennicy sojuszu z kadetami li-
czg na ich wdzieczno$¢ za okazane ustugi, ja na-
tomiast zapatruje sie wogolnosSci pesymistycznie
na wdzieczno$¢ naroddéw. Specjalnie za$ jestem
przekonany, ze za naszg pomoc czeka nas nagroda
pod postacig niewdziecznosci.

Teraz zachodzi pytanie, jakie stanowisko po-
winna w takich warunkach zajg¢ nasza reprezen-
tacja, a przedewszystkiem narod, gdyz stanowisko
postdbw bez solidarnosci z narodem jest kwestja
podrzedng i obojetna.

Przedew.szystkiem, — zdaje mi sie, — nie
powinnismy zbytnio narzuca¢ Rosji naszej huma-
nitarno$ci i politycznej madrosci.

Polska nie potrzebuje ani dowodzié, ani przed
Swiatem manifestowac swojej humanitarnosci, gdyz
historja nasza dostarczyta dosy¢ dowodow, ze Pol-
ska nie grzeszyta nigdy brakiem, lecz moze jej
zbytkiem.
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Odnoénie za$ do naszej politycznej madrosci,
to sam goty fakt, ze nie postowie Petersburga
przemawiajg w sejmie w Warszawie, lecz odwrot-
nie, zasadniczo utrudnia naszg pozycje na tym
punkcie.

W mysl wytuszczonych jednak wywoddw
poczytuje, jako najwazniejszy taktyczny warunek
dla naszej reprezentacji,, zasade nie mieszania si¢
do walk o zmiang w istniejacym ustroju pan-
stwowym i nie wystepywania w sprawach, nie ty-
czacych sie bezposrednio polskiej narodowosci.

Pod tym wzgledem rzad utatwit nam sy-
tuacje.

Wsrdad licznych bowiem nieprzyjaznych dla
nas rozporzadzen i bolesnych represyj czaséw
ostatnich, byla jedna, ktéra wprawdzie mnie, jak
kazdego Polaka, dotkneta nieprzychytno$cig swo-
jej intencji, ktérg jednak poczytywatem, w mysl
swoich pogladéw, za korzystng dla nas, a miano-
wicie rozporzadzenie, redukujgce liczbe naszych
dumskich postow z 33-ch do 11-tu.

To, co rzad zrobit tern rozporzadzeniem, po-
winnismy byli dawno sami zrobic.

Przedewszystkiem jednak zaznaczam, ze nie
naleze do tych, ktérzy, jak cze$¢ zwolennikéw na-
szych skrajnych partyj, podzielajg zdanie p. Led-
nickiego, ze Polska nie powinna posyfa¢ postéw
do Dumy, a wybrani i urzedujacy obecnie posto-
wie powinni zrzec sie mandatow. Droga to fal-
szywa i przesadzona. Kraj nie moze sie pozbawiaé
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wiasnych obroncéw w Dumie i nie powinien sie
wyrecza¢ polskimi postami z innych dzielnic pan-
stwa. »Co z oczu, to z myslix, a »przez postancow
wilk nie tyje«.

Jestem zatem stanowczo za reprezentacjg
kraju w Dumie, ale 33 ch postow, ktérzyby mogli
manifestacyjnie wptywaé na falowanie szal dum-
skich walk, nie jest nam potrzebnych i byliby raczej
szkodliwi, — dla nas wystarcza trzech postow
w Dumie, dlatego trzech, zeby w razie konieczno-
sci wyjazdu z Petersburga jednego posta, a. cho-
roby drugiego, trzeci poset byt obecnym dla za-
brania gtosu w obronie kraju.

To jest moj program w kwestji reprezentaciji,
rozumie sie, nie w dostownem znaczeniu.

To, czegoSmy zaniechali zrobi¢ z wiasnej ini-
cjatywy, a mianowicie: zredukowac¢ ilo$¢ naszych
postow z 33-ch do mniej wiecej 10-ciu w chwili,
gdysmy sie przekonali, ze w panstwie nie sg jesz-
cze urzeczywistnione konstytucyjne prawa, to po-
winniSmy przynajmniej obecnie nadrobi¢ w na-
stepujacej postaci.

Z liczby 11-tu naszych postéw 6-ciu powinno
sie usuna¢ od czynnych prac w Dumie i zajaé¢ bez
sktadania mandatow miejsca widzow w lozach
gosci lub na uboczu lIzby poselskiej, jedynie ce-
lem Sledzenia za tokiem debatow. Z pozostatych
pieciu czynnych postdw powinno przyjmowac
udziat w gtosowaniach 2—3-ch lub nawet wszyscy
5-ciu, co jest kwestjg podrzedng. Szczupta ta

HIITOU« REWOLUCJI 14
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garstka najwyzej pieciu postdw powinna gtosowac,
w kwestjach nie tyczacych specjalnie spraw pol-
skich, w rzedach rosyjskich stronnictw, ktore nie
stojg w opozycji do rzadu; w razie koniecznosci
przemawiaC podtug wiasnego sumienia bez krepo-
wania sie i zaznaczaC przytem, ze Polacy trzymajg
sie takiej taktyki w celu stwierdzenia, ze nie chcg
ani w obecnej chwili, ani na przyszto$¢ miesza¢
sie do bratnich, przetomowych walk narodu ro-
syjskiego.

W sprawach natomiast zywotnych kraju mu-
szg wszyscy postowie bra¢ udziat w komplecie
i, rozumie sie, gtosowaC w mysl interesow kraju.
Gwoli za$ jasnosSci zaznaczam, ze postowie nasi
moga swoje role czynnych lub biernych postéw
w miare potrzeby miedzy sobg zamieniac.

Taka taktyka powinna z czasem odnie$¢ do-
datnie rezultaty i korzysci, o ile znajdzie szczere
poparcie w kraju i o ile bedzie konsekwentnie
przeprowadzong nie tylko w czasie trwania obec-
nej dumskiej sesji, ale i na przyszto$¢, az do czasu
zaprowadzenia w panstwie prawdziwego parla-
mentaryzmu, a mianowicie:

1) Taktyka tg zyskamy sobie szacunek Rosji,
przedewszystkiem kadetéw. W opinji bowiem Swiata
musiaty nam rozpaczliwe nasze kroki w ostatnich
stuleciach przysporzy¢ reputacji szlachetnych ludzi,
ale jednoczesnie nierozwaznych entuzjastéw, goto-
wych w kazdej chwili rzuci¢ sie na oslep na ar-
maty Samosierry i we wszelkiego rodzaju imprezy
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gwoli mrzonkom i obiecankom. Nowa, niebez-
pieczna i nierozwazna impreza wspoétdziatania
z »kadetami« utwierdzitaby tylko Rosje w stuszno-
$ci naszej reputacji i zaszkodzitaby nam u samych
»kadetdw«. Nierozwaznych bowiem i niedbajacych
0 wiasne interesy mozna kochac, ale rozsadni lu-
dzie, jakimi sg »kadeci«, niechetnie wchodzg z ta-
kimi w interesy. Bo polityka jest interesem, a w in-
teresach sympatje odgrywajg wprawdzie niejaka
role, ale nie pierwszorzedna; odpowiedzialnych
stanowisk i majatku nie powierzamy zwykle temu,
kogo kochamy, lecz temu, kto calg przeszioscig
dostarczyt poreki, ze bedzie sie pozytkowat po-
wierzonem mu stanowiskiem i majatkiem oglednie,
umiejetnie i z obopdlnym zyskiem.

Nie przez nierozwazng impreze i przez rzu-
canie sie w wir niebezpiecznej, bezcelowej dla
nas walki gwoli obietnicom, zyskamy sobie szacu-
nek, lecz przez rozumng, dbajgcg o wiasne inte-
resy, polityke przekonamy Rosje, a przedewszyst-
kiem w»kadetow«, ze przestaliSmy by¢ materjatem
dla armat Samosierry; zeSmy, nauczeni do$wiad-
czeniem, o tyle dojrzali politycznie, ze mozna nam
powierzy¢ prawa i koncesje z przeSwiadczeniem,
iz bedziemy sie niemi umieli pozytkowac na wiasng
1 Rosji korzy$¢. JeSli natomiast rzucimy sie na
oSlep w ogien dla spraw »kadetdw«, to oni, jak
wszyscy poprzednio, wyzyskajg nas tylko, ale nie
beda nam mogli powierzy¢ powaznych, obosiecz-
nych koncesyj w obawie przed naszem donkiszo-

14
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towskiem usposobieniem, — a to odnosi sie tak
samo do Kadetow, ktorzy sg przedewszystkiem
0 dobro Rosji dbajgcymi Rosjanami, jak do kaz-
dego innego rosyjskiego stronnictwa.

Powyzszy wzglad poczytuje za najwazniejszy
realny zysk, jaki sam przez sie wystarcza dla po-
parcia wskazanej taktyki.

2) Pozatem przestanie cigzy¢ na kraju zmora
bezustannej obawy o najblizsze jutro. To za$ da
krajowi mozno$¢ zaniechania ktopotéw o wielkg
polityke i skierowania wszelkich usitowan w celu
wyleczenia sie z ran i podniesienia, w ciggu ostat-
nich 50-ciu lat tak bardzo z wiasnej i niewlasnej
winy obnizonego, poziomu naszej kulturalnosci. —
Wzglad ten jest dla nas na razie kwestjg najzy-
wotniejsza,'gdyz, niestety, kraj nasz zajat w ostat-
nich czasach wybitne miejsce pod wzgledem zdzi-
czenia obyczajow. Przy maruderskiej za$ wo-
jaczce w rzedach »kadetow« i przy wynikajgcem
z niej rozdraznieniu nie mogtoby by¢ mowy
0 pracy nad kulturalnem podniesieniem Kraju.

3) Jakkolwiek widocznem jest ze wszystkiego,
com powyzej powiedziat, ze nie licze wcale na
odwzajemnienie sie nam przez sfery rzadowe, to
jednak nie mozna pominaC przypuszczenia, ze,
przy zastosowaniu wskazanej taktyki, miarodajne
sfery zaniechajag przeszkadzania nam w kulturalnej
pracy. Pewnosci pod tym wzgledem zywi¢ nie
mozna, ale prawdopodobienstwo przemawia za
mojem--przypuszczeniem. Tych za$, ktorzy mi
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zarzuca, ze wszak ostatni zwrot Dmowskiego co
innego wykazat, zapytam, czy taktyka p. Dmow-
skiego byfa popierang i aprobowang przez kraj ?
Moze by¢, ze tak, ale fakt ustgpienia p. Dmow-
skiego mowi oficjalnie ze nie. Stanowisko za$
i taktyka postow sg absolutnie obojetne, o ile
nie s poparte przez kraj, a gtosy postdw, niepo-
parte przez kraj, sa gtosami prywatnych panow,
a nie postow.

O ile kraj nie mysli szczerze zaniechaC mie-
szania sie do bratnich walk rosyjskiego narodu
i nie chce odpowiednio popiera¢ swoich postow,
0 tyle jest wszelka taktyka kwestjg podrzedna, dla
ktorej szkoda nawet dwoch stow tracic. Bo rzady
nie sktadajg sie z dzieciakow, jak to sobie wyo-
brazajg nasze politycznie przemadrzate panie
z »Prawdy« i analogiczni im politycy,"i nikt nie
pojdzie na lep podwdjnej polityki: z jednej strony
pokojowej 11-tu panéw w Petersburgu, a z dru-
giej strony —bojowo-opozycyjnej 11-tu miljondw
w kraju.

Przedstawiwszy w ten sposob korzysci, kto-
rych sie spodziewa¢ nalezy po wskazanej taktyce,
pozostaje mi jeszcze odparcie mozliwego zarzutu,
jakoby taktyka taka byta »ugodowa«, deprawujaca
1 ponizajacg polskie narodowe uczucia.

Otdz, jeSli nasze w»postepowe« stronnictwa
bezustannie z przekasem wymawiajg przeciwni-
kom »gotowos$¢ stuzenia« i »ugodowos$é«, to py-
tam, czemze sg oni sami, jesli nie »gotowymi do
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stuzenia« »ugodowcami 7« Bo, prosze mi powie-
dzie¢, czy ich »gotowos¢ stuzenia« imaginacyjnemu
rzadowi »kadetow«, ktdéry moze za sto lat do
wiadzy dojdzie, na tej zasadzie, ze przyszty ten
rzad da nam autonomje... moze na ksiezycu, wza-
mian Cczego nasi »postepowcy« Sg gotowi zaraz,
z gory ptaci¢ temu przysziemu rzadowi potokami
krwi i mienia polskiego, — prosze powiedzie¢, czy
to nie jest »ugodg?« ugodg ludzi, nie pamietaja-
cych o przystowiu: »przymawiat kociot garnkowi,
a sam smoli?«

Nie widze tez w poddaniu sie glosowi roz-
sadku nic niezgodnego z narodowym naszym ho-
norem, gdyz zaniechanie wojaczki z wiatrakami
nie oznacza,.bySmy rezygnowali z naszych naro-
dowych uczué, o ktére kazdy Polak walczy¢ po-
winien i walczy¢ bedzie do ostatka sit, —bez wzgledu
na okolicznosci.

W takiem Swietle przedstawiata mi si¢ nasza
polityczna sytuacja w ogolnych zarysach, gdym
pisat artykut p. t.. »W sprawie opozycji przeciw
p. Dmowskiemu«, umieszczony w b. »Goncu Czesto-
chowskim« dn. 20 stycznia r. b., a przedrukowany
w »Glosie Warszawskim« d. 27 t. m,, i, jakkolwiek
w czynach catkowicie sie solidaryzuje z glosem
kraju, sumienie nakazuje mi wyrazi¢ jasno zda-
nie, ktére poczytywatem i poczytuje za odpowia-
dajace dobru Ojczyzny.

Adam Wolberg

d. 3/X1. 1909 r.



Wyjasnienia.

Powyzszy programowy artykut doznat przy-
chylnego przyjecia w mojem rodzinnem miescie.
Rad bylem zauwazy¢, ze og6t moich wspdtobywa-
teli zrozumiat, iz ma tu do czynienia z czems nie-
codziennem i godnem zastanowienia sie.
Wszyscy, tak zwolennicy, jak przeciwnicy, wyra-
zali tez przekonanie, ze warszawska prasa omowi
artykut i pociggnie go przed forum publiczne. Ja
rowniez liczytem na to, bo¢, jakkolwiek szanuje
swoich wspotobywateli, czego sktadam dowody,
umieszczajac swoje prace z predylekcjg w miej-
scowem piSmie, to jednak tego rodzaju artykuty,
jak przytoczony programowy, nie sg przeznaczone
wytacznie dla czestochowskich cukierni.

Z drugiej strony artykut mdéj nie mogt ujsé
uwagi warszawskiej prasy, raz dlatego, ze wszyst-
kie stoteczne pisma otrzymujg »Gazete Czestochow-
ska«, a powtdre dlatego, ze w celu pominiecia
przeoczenia wystalem odnosne numery do pieeiu



216

warszawskich redakcyj wraz z listami, w ktdrych
dostarczytem wskazowek, tyczacych sie artykutu.

Pomimo wszystko ani jedno potskie pismo
nie powtorzyto artykutu i ani stowem nie zrobito
0 nim wzmianki.

Prasa polska program moj zdlawita i nie
przedstawita spoteczenstwu.

Obieram inng droge dfa porozumienia sie
z Toba, czytelniku, — droge bezposrednig. — Nie
jest to nazbyt odpowiednia droga, bo¢, wystepujac
z nowym projektem, zwilaszcza z nowym progra-
mem, projektodawca liczy na dyskusje, na o$wie-
tlenie sprawy przez innych z rozmaitych punktow
widzenia, przyczem sam autor dopiero sie dowia-
duje o stabych stronach, lub utwierdza sie w stusz-
nosci swoich zapatrywan.

Wobec jednak koniecznosci porozumienia sie,
a braku tak niezbednej krytyki, musiatem jg sobie
zastgpi¢; zrobitem to, zasiegajagc zdania u znajo-
mych z réznych sfer. Stworzytem sobie w ten
sposob surogat opinji publicznej, niestety, surogat
najpos$ledniejszego gatunku. Kazdy bowiem zrozu-
mie, ze co innego jest czytaC oglednie sformuto-
wane i publicznie w gazecie ogtoszone Kkrytyczne
zdanie, a co innego ustysze¢ pare krytycznych
stow, wygtoszonych w prywatnej rozmowie, zwiasz-
cza na prowincji, wsérod ludzi, ktérzy sg jeszcze
W przewaznej czesci przyzwyczajeni do wierzenia
w rozsadek warszawskiej prasy i jej koryfeuszy,
a z ich milczenia wnioskujg najgorzej o znaczeniu
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i warto$ci pracy swego prowincjonalnego wspot-
obywatela.

Trudno! Prasa uwazata za odpowiednie zdta-
wi¢ moj program. Nie wolno mi zatem gardzi¢
choéby najposledniejszym surogatem opinji pu-
blicznej, i dlatego pozwalam sobie przytoczyC tu-
taj pare krytycznych zdan, jakotez zaraz na nie
odpowiedzie€.

0 opinji natomiast sympatykéw zbyteczne
wspominac.

Polityka w czasach depresji.

»Nie mam nic programowi do zarzucenia, ale
wszystko jedno, jakg polityke w obecnych czasach
prowadzi¢ bedziemy: i tak Zle i tak niedobrze. —
Nie warto sie teraz politykag zajmowac« — odpo-
wiedziat kto$ z zapytanych.

Oczywiscie, trzeha przyzna¢ stusznos¢, ze ja-
kakolwiekby polityke nardd obrat w obecnej chwili,
to zawsze bedzie Zle. Rozmiary jednak zia zaleza
w znacznej czeSci od kierunku polityki, i nawet
w obecnej chwili moze hy¢ gorzej lub lepiej.

Nie o to mi jednak chodzi.

Chodzi mi o to, ze jezeli nam tak bardzo Zle.
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to nie mato przyczynia sie do tego okolicznos¢, ze
w ostatnich czasach wpadaliSmy pod wzgledem
polityki w przeciwienstwa, zajmujac sie nig na-
zbyt wiele w chwilach burzliwych, a zaniedbujac
zupetnie w czasach spokojnych.

Nie przemawiam za absorbowaniem si¢ poli-
tyka. Poczytuje jednak rozsadne zajmowanie sie
polityka za rzecz niezbedng dla narodu, zwiaszcza,
nie tyle w czasach burzliwych, jak wiasnie w cza-
sach najspokojniejszych.

Bo w kazdej rzeczy potrzebne jest wyszko-
lenie, a przy polityce nalezy nabywac je nie w burz-
liwych czasach, gdy ludzie nie majg do nauki ani
checi, ani glowy, lecz w spokojnych chwilach, tak,
zeby nardd posiadat w burzliwych okresach wysz-
kolong, karng, politycznie $wiadomg armje. Nad
wyszkoleniem takiej regularnej politycznej armji
powinien narod pracowaC w podobny sposéb, jak
to panstwa robig przy militarnych armjach. Bo
poc6z narody tracg miljardy rocznie na utrzyma-
nie swoich statych armij ? poco pracujg, zeby kaz-
dego obywatela kraju wyéwiczy¢é w ruchach woj-
skowych, przyucza¢ do karnosci, do zgodnej akcji
na komende? Dlatego, ze wynik mozliwej wojny
nie zalezy od ilosci ciggngcego w pole »pospoli-
tego ruszenia« niewyszkolonego tlumu, lecz od
ilosci w spokojnych czasach wyszkolonych zotnie-
rzy, postusznych wyszkolonym zwierzchnikom.

Tylko w spokojnych czasach mozna polityke
prowadzi¢. W czasach burzliwych nie wolno jej
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nawet prowadzi¢,—wtedy nalezy tylko stuchacsie!
Teraz mozna i btedy robi¢ i poprawiad
je, anie wburzliwych czasach, gdy kazdy
bltad optaca sie zyciem dziesigtkow tysiecy ludzi,
i nieSwiadomy nar6d zaczyna sie uczy¢ polityki,
lecac, jak w 1905 roku, czescig do sasa, czescig
do fasa, tam dokad go wiedli samozwanczy agita-
torzy i warchoty.

A czeg6z powinniSmy sie my przedewszyst-
kiem w politycznych ¢wiczeniach uczy¢? Tego,
czego najmniej umiemy: ewolucyj politycznej
wstrzemiezliwosci, karno$ci, bezprzesadnosci.

Zatozenie rgk, machniecie na polityke w cza-
sach depresji, nie oznacza wstrzemiezliwosci. Prze-
ciwnie, — jest to oznaka przesadnej apatji, cze-
kajacej tylko stosownej chwili, zeby sie w prze-
sadne warchotstwo zamienic.

Rdzen sprawy tkwi w tern, ze nar6d musi
prowadzi¢c w czasach depresji polityke
rozsgdng, odpowiadajgcg wymaganiom chwili,
gdyz inaczej z calg stanowczoscig przepowiedzie¢
mozna, ze w czasach burzliwych poprowadzi swoja
polityczng nawe na skaty i o nie jg rozbije.

Polityka musi by¢ codzien racjo-
nalnie prowadzong bez wzgledu na chwi-
lowe rezultaty.

W zasadniczym moim artykule wskazatem
na donioste znaczenie Dumy, jako uniwersytetu
politycznego, stworzonego jednak nie specjal-
nie dla nas, lecz dla narodu rosyjskiego.
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My zdaliSmy na 5-ke juz dawno, bo 3 Maja
1791 roku z przedmiotu, ktorego sie rosyjski na-
rod w tym uniwersytecie uczy, i kazdy nasz chtop
jest przygotowany w tym przedmiocie na pigtke.
Dla nas natomiast powinna Duma réwniez stuzy¢
szkota, ale tego przedmiotu, w ktérym zastugiwa-
liSmy dotychczas na jedynke; wstrzemiezliwosci
politycznej.

Nie najgorsza tez strona mego pro-
gramu tkwi w tern, ze nakazuje on Kkorzysta-
nie z Dumy we wskazanym, dla nas pozgdanym
kierunku.

W ostatnich bowiem czasach byliSmy na po-
litycznej szachownicy tylko pionkami, ktérymi inni
poruszali wbrew naszej Swiadomej woli. Od czasu
pierwszego rozbioru nie moge sie tez dopatrzeé
w naszych wewnetrznych dziejach, za wyjatkiem
Konstytucji 3 Maja i wypadkoéw, stojacych z nig
w bezposredniej tgcznosci, ani jednego samoistnego
politycznego czynu (jakim bytoby np. uwiaszcze-
nie chlopow). Szereg zas wypadkow, jakie krajem
wstrzasaty w czasach porozbiorowych, byt aktem
ludzi, doprowadzonych do rozpaczy, lub tez czy-
nem rozpaczliwej apatji po doznanych zawodach.
Zaiste, jestem ostatnim, tak wskutek osobistych
pogladow, jak i ze wzgledow rodzinnych %), kto-

# Stryj moj, Dr. Adolf Wolberg, byt zestany na Sy-
bir wskutek wypadkow 1862—63 roku; a nazwisko brata
mojej Matki, — Maksymiljana Fajansa, — nie jest obcem
kronikom tejze epoki.
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ryby rzucat kamieniem na te kroki rozpaczy
(zreszta, roznigce sie zasadniczo od akcyj t. zw.
rewolucji i czasobw ostatnich pod tym wzgledem,
ze nie nosity charakteru mieszania sie do obcych
spraw, lecz tyczyly sie wylacznie spraw Polski),
ale badz co badz, nie byly one objawami $wia-
domej politycznej daznosci, lecz krokami rozpaczy.

Program mdj wymaga urzeczywistnienia na-
kazu politycznego rozumu: $wiadomego, czaso-
wego, dobrowolnego zmniejszenia swego politycz-
nego znaczenia w panstwie; dobrowolnego zmniej-
szenia ilosci aktywnych postow.

To sa akty Swiadomych politycz-
nych dazen, —rzeczy dla nas nie nazbyt znane
i nie fatwe, ktorych sie tez uczyC trzeba nie teore-
tycznie, lecz praktycznie, — to za$ stanowi
czeS¢ mego programu.

Delegacja Krajowa.

Inny z zapytanych objasnit mi, ze program
mdj nie jest nowy, gdyz w poczatkach 1906 roku
dyskutowano w naszej prasie nad projektem, zeby
poselstwo nasze nosito charakter delegacji krajo-
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wej, nie mieszajacej sie do spraw rosyjskich,
a stojgcej wylacznie na strazy spraw kraju.

Objasnienie to wystarczato mi do nabrania
przekonania, ze rozmawiam z jednym z naszych
licznych preparatorow politycznego bigosu, —
z jednym z tych, ktérymby wcale nie zawadzito
zastanowiC sie dwa razy nad uprzednio przytoczo-
nym przyktadem gromady, dazacej do kosSciofa.

Miedzy moim bowiem programem, a propo-
nowang »delegacjg krajowa« zachodzi wiasnie ta-
kie podobienstwo, jak miedzy »modlagcymi sie
w kosciele«, a »koScielnymi ztodziejami«.

BocC przecie pierwszym, najwazniejszym wzgle-
dem jest motyw, i nie droga, lecz motyw stanowi
0 istocie polityki i programu.

A mo6j motyw, czyzby on byt mozebnym dla
jakiegokolwiek programu z pierwszej potowy 1906
roku? Wszak w poczatkach 1906 r., w »przedwy-
borskim«, chaotycznym okresie, caty Swiat byt
przekonany, ze Duma jest parlamentem i instytu-
cja wspotrzadzaca.

Okoliczno$¢, ze ja przemawiam za hiemie-
szaniem sie w obecnych warunkach do spraw ro-
syjskich, — a projekt »delegacji krajowej« row-
niez za tern przemawiat, nie stanowi bynajmniej,
zeby oba projekty staty w jakiejkolwiek stycz-
NoSci.

Bo, jezeli projekt »delegacji krajowej« radzit
przywdzia¢ gruby kozuch i futrzang czapke przy
45® lipcowych upatow (»przedwyborskich«
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czasOw), a ja przemawiam, zeby to robiono w stycz-
niu przy 200 mrozu (obecnych czasow), to czyz
oba te projekty sg jednakowe?

Postawiony w poczatkach 1906 r. lub pdz-
niej, projekt »delegacji krajowej«, szeroko przez
nasza prase omawiany, gruntowat sie na odmien-
nych motywach i pobudkach; miat by¢ wyrazem
opozycji Polski wzgledem rosyjskiego pan-
stwa, rodzajem politycznego wyodrebnienia sie
kraju, i w tym charakterze »frondy« miala,
w mysl dwczesnego projektu, nasza »delegacja«
nie mieszaC sie do rzaddéw rosyjskich. Caly ten
projekt byt wykwitem chaotycznych pogladéw na
stosunki panstwowe, i stusznie nie znalazt
aprobaty spoteczenstwa.

Mbj natomiast program nosi wrecz odmienny
charakter.

Wychodze bowiem 2z zalozenia, ktore za
pewnik poczytywa¢ mozna, ze Duma nie
jest instytucjg rzadzaca, lecz doradcza.

Gdyby Duma byla, jak to w »przedwybor-
skich« czasach mylnie mniemano, czynnikiem wspot-
rzadzacym, to, wedtug mego programu, powinniby
byli nasi postowie przyjmowac udziat w ogolnych
pracach Dumy w petnej, podiug normy dla catego
panstwa ustanowionej, ilosci, i powinniby byli
z calg swobodg akcji przytgczac sie do odpowia-
dajacego stosunkom rosyjskiego stronnictwa.

Wroku zatem 1906-tymprzemawiat-
bym stanowczo przeciw Owczesnemu
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projektowi »delegacji krajowej«, iobec-
nie stoje intencja, przewodnig myslg mego pro-
gramu na stanowisku wrecz przeciwnem
»delegacji krajowej«.

Odrebno$¢ mego programu uwidacznia sie
jeszcze wyrazniej w wywodach nastepnego roz-
dziatu.

Autonomiczne stanowisko.

Traktujgc w uprzedniej czesci niniejszej pracy
Historje t. zw. Rewolucji, miatem ulatwione zada-
nie pod tym wzgledem, ze wystarczata mi w spra-
wach ekonomicznych argumentacja rozumowa.

Obecnie, zajmujac sie sprawg aktuatnej poli-
tyki kraju, jestem w bardziej trudnem potozeniu.
Mam bowiem do czynienia z dwoma odrebnymi
czynnikami: raz z argumentacja, ktora powinna
przemawia¢ do rozsadku; a powtore, z czynnikiem,
stojagcym ponad rozumem i wazniejszym, jakim
jest wzgtad, by wywody rozumowania byty w zu-
petnej zgodnosci z uczuciami: z honorem i z god-
noscig narodowa.

W zasadniczym swoim artykule uwzgledni-
tem tez drugi, dominujagcy warunek, zaznaczajac,
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»Ze zaniechanie wojaczki z wiatrakami nie ozna-
cza, bysSmy rezygnowali z naszych narodowych
uczué, o ktore kazdy Polak walczy¢ powinien i be-
dzie walczyk.

Calej jednak tej sprawie poswiecitem stosun-
kowo do jej wazno$ci nazbyt mato miejsca.

Liczytem bowiem, ze prasa omowi moj pro-
gram, a z publicznej dyskusji wytoni sie jego
zgodno$¢ lub niezgodno$¢ z uczuciami. Sama po-
lemika powinna byta dostarczy¢ wskazowek i znie-*
woli¢ do wyjasnien, jakie bedg wymagane.

Z tego tez powodu prasa postawita mnie
w nader przykre potozenie przez kompletne pomi-
niecie milczeniem mego programowego artykutu, —
niemal w potozenie apostaty, i, mowigc nawiasem,
postagpita sobie nad wyraz niestusznie wzgledem
mojej osoby.

Uprzednio wskazanemu, dominujgcemu wzgle-
dowi poswiecitem tak mato miejsca réwniez i z tego
powodu, ze w politycznych programach, przezna-
czonych dla wprowadzenia w czyn, nie chodzi
0 uczuciowe protesty jednostki — samego autora.
Chodzi natomiast o to, by z tendencji catego pro-
gramu, jakotez z kazdego jego szczegdtu wytaniata
sie zgodnosC¢ z honorem i godnoscig narodowa.
W takich bowiem razach mozna duzo deklamo-
wac o »honorze narodowym, & tern niemniej moze
program przez sie obrazaC to uczucie. Jesli nato-
miast sam program odpowiada w catosci i w szcze-

HItTONnjA REWOIUOII ]5
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gotach wskazanym wymogom, to wystarcza kilka
stow osobistych wynurzen.

W mojem przekonaniu program moj odpo-
wiada ostatniemu warunkowi.

Rozumie sie, — mozna zajaC bardziej wznio-
ste stanowisko niz to, ktére ja zajatem. Nie jest
to trudng rzecza, i powiedziatbym nawet, ze pod
tym wzgledem najtatwiejsze zadanie ma kazdy
warchot, bo¢ takiemu nic nie przeszkadza zajac
stanowisko nieprzejednanego kasztelana z 17-go
wieku, zeby sobie zdoby¢ wsrdd jednomysinych,
a la niejeden publicysta, miano bohatera i tytut
»Klucznika« lub »Wielkiego Kanclerza Godnosci
Narodowej!«

U mnie, oczywiscie, nie moze by¢ mowy o tak
wzniostem stanowisku przy programie politycz-
nym. Nie bytoby ono stanowiskiem cztowieka, pre-
tendujacego na mowienie o polityce, lecz warchota,
jakich nam, niestety, nie brak, z ktorymi sie jednak
ani narod, ani $wiat nie licza.

Jesli zatem powiedziatem, ze zajatem w swoim
programie stanowisko, odpowiadajgce godnosci na-
rodowej, to miatlem na mysli takie stanowisko,
ktoreby odpowiadato warunkom zycia, okoliczno-
sciom, jak rdéwniez i godnosci narodowej, ale
jednoczesnie mogto by¢ uznane przez te druga
strone, z ktdrg warunki zycia i rzeczywisto$¢ na-
kazujg sie nam liczyc.

Obranie za$ takiego stanowiska jest dla nas,
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w naszych wyjatkowych warunkach, nader trudng
rzecza.

Tem niemniej, powtarzam, tusze sobie, ze pro-
gram moj spetnia to zadanie i zaznaczam, ze po-
stawitem go jedynie w takiem przypusz-
czeniu.

Jezelis, czytetniku, jak sie spodziewam, raczyt
poswieciC niejakg uwage memu programowemu
artykutowi, to, jakkolwiek nie napotkateS w nim
ani razu stowa »autonomja«, nie mogto ujs¢ Two-
jej uwagi, ze w catym programie stoje na stano-
wisku autonomicznem.

Stowem »autonomja« nie postugiwatem sie
na razie w obawie, by stowo to nie spowodowato
zmieszania poje¢ i nie podsuneto mysli o »auto-
liomji politycznej«, temu naszemu prasowemu ha-
stu niedawnych czasow.

0 tej politycznej autonomji nie miato i nie
ma sensu mowi¢ w warunkach lat ostatnich. Naj-
wyzej mozna nawiasowo nadmieni¢, ze ptonne sg
zabiegi firmy »Kempner i Kulczycki«, ktdra stawia
te »polityczng autonomije«, jako wynalazek stron-
nictwa »postepowego« i niedawno robita usilne
starania 0 opatentowanie wynalazku na rzecz
swego klijenta. Patent nie zostat przyznany wska-
zanej firmie, ani jej Klijentowi i to z calg stusz
noscig. Prawa bowiem pierwszenstwa na ten wy-
nalazek nalezg sie innym: kazde przychodzace na
Swiat polskie dziecko wota za ujrzeniem pierw-
szego bhysku Swiatta: »aul» »aul, co od stu lat

15+
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w skroconym jezyku naszych niemowlat znaczy
»autonom]al« »autonom]alg i wobec czego paten-
towe pretensje Klijentow firmy »Kempner i Kul-
czycki« sg przedawnione. W sprawie tej jestem
zreszta absolutnie bezstronnym i niezainteresowa-
nym, gdyz »polityczna autonom]a« w zrozumieniu
»postepowcOow« i innych stronnictw jest zupetnie
wytaczong z mego programu, przeznaczonego wy-
tacznie dla obecnego okresu.

Program moj opiera sie natomiast na autono-
mji innego rodzaju, — na takiej autonom]i, jaka
nam Rosja przyzna¢ powinna, i, powiedziatbym
nawet, przyznaje, cho¢, niestety, w homeopatycz-
nej dozie, a mianowicie: na autonom]i kulturalno-
narodowosciowej .

Prosze, czytelniku, wstaw w moim zasadni-
czym programowym artykule na miejsce stow
»odrebno$¢ narodowa« stowa w»autonom]a kuttu-
ralno-narodowosciowa«, a wtedy ten program
przedstawi sie w takiem Swietle, w jakiem sobie
zyczytem, by sie polecit Twemu sadowi.

Pomijajac Finland]e, ktéra w obecnej chwili
nie wchodzi w rachube, panstwo rosyjskie sktada
sie z dwoch wielkich kulturalno-narodowos$ciowych
jednostek.

1) Z jednostki, stanowigcej przewazng cze$¢
panstwa: z rosyjskiego narodu, posiadajacego
miodsza, ale samoistng kulture, ktorg sam zyje
i z jakiej czerpig odzywcze soki wszystkie, do
panstwa nalezace, pomniejsze narodowosci (wobec
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czego pomniejsze te narodowosci nie sg autono-
micznemi narodowosciami), i

2) z drugiej jednostki: z narodu polskiego
0 starej, odrebnej kulturze, o starej, odrebnej hi-
storji; z narodu, dla ktorego rosyjska kul-
tura byta i jest obcg, i ktory zyje catko-
wicie wtasng kulturg, a zatem stanowi kul-
turalno - narodowos$ciowo - autonomiczng jednostke.

Otoéz, w programie moim stoje na stanowi-
sku wspolnos$ci politycznej, ale —kultu-
ralno-narodowos$ciowej autonomji tych
dwdch wielkich odrebnych jednostek.

Szanujac w najwyzszym stopniu polskag kul-
turalno-narodowos$ciowag autonomje, zyczac sobie,
by byta uznang w najszerszej mierze przez narod
rosyjski, stawia za pierwsze zadanie uszanowanie
przez nas kulturalno - narodowosciowej autonomiji
rosyjskiej.

Watka 0 zasadnicze zmiany w ustroju pan-
stwowym, o konstytucje, »to dziecko, ktore kazdy
ojciec-nardd za swoje wiasne poczytywac pragniex,
jest w ogoélnosci bratnig kulturalng
walka miedzy rozmaitemi warstwami
narodu, ktérg kazdy nar6d sam wywal-
czy¢ powinien, i do tego rodzaju walk nie
powinna sie¢ miesza¢ obca, kulturalnie-narodowo-
Sciowo odrebna jednostka.

W tym pogladzie tkwi istota mego programu
1 jego kulturalno-narodowosciowe autonomiczne
stanowisko w przeciwienstwie do obecnych poli-
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tycznych taktyk naszych stronnictw, ktorych anti-
autonomiczne stanowisko ponizej wyjasnie.

Zaznaczam przytem, ze w cztery dni po ogto-
szeniu mego programowego artykutu w »Gazecie
Czestochowskiej« wystatem odno$ne numery tej
Gazety do redakcyj: »Gtosu Warszawskiego«, »Ku-
rjera Polskiego« (réwniez dla »Stowa«), »Nowej
Gazety« i1 »Kurjera Porannego« wraz z listami,
w ktorych dostarczytem tym redakcjom pewnych
wskazowek z punktu widzenia, poruszonego w ni-
niejszym rozdziale.

V.

Antiautonomiczne stanowisko obecnej
polityki kraju.

Jakkolwiek hasto autonomji stanowito przed
niedawnym czasem jeden z pierwszych oficjalnych
postulatow wszystkich naszych stronnictw, to tem-
niemniej programy ich sg zasadniczo antiautono-
miczne.

Nie wystarcza bowiem miec¢ petne usta jakiego-
kolwiek programowego hasta, by w samym pro-
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gramie nie byla Swiadomie lub nieSwiadomie
ukryta zasada wrecz przeciwna temu hastu, gdyz
nie stowa i hasta, lecz czyny i przewodnia
my$l stanowig o istocie programow.

Nasze stronnictwo postepOw o-demoKra-
tycznb, t zw. »postepowcy«, postawili w swoim
programie za zasade walke w szeregach stronni-
ctwa konstytucyjno-demokratycznego, t. zw. »ka-
detow«, — tego rosyjskiego stronnictwa, ktore
przewodzi w walce o0 szerokie zmiany w istnie-
jacych panstwowych urzadzeniach; chcg nas zro-
bic sktadowg czesScig stronnictwa, wwd-
czacego o tego rodzaju ewolucje rosyjskiego na-
rodu, jaka kazdy ojciec-naréd sam, bez pomocy
obcych elementow, przechodzi¢ powinien, przyczem
nasza kulturalno-narodowosciowa jednostka mu-
sialaby zatraci¢ charakter narodowej odreb-
nosci tak w oczach Rosjan, jak w witasnej
SwiadomosSci. Takie za$ stanowisko jest na-
wskro$ antiautonomicznem.

Wzglad ten, w potgczeniu z wywodami mego
programowego artykutu, zniewolit mnie tez do
najszerszego uwzglednienia mylnej politycznej tak-
tyki »postepowcow.

Rzeczy majg sie z programem stronnictwa
narodowo-demokratycznego, t zw. »naro-
dowcows, tylko o tyle odmiennie, ze tu walka
w szeregach »kadetow« nie jest podniesiong do
zasady. Pozatem, polityczna taktyka »narodow-
cow«, — stronnictwa, ktore nam dostarczyto po-
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stow do trzech Dum, — jest réwniez antiautono-
miczna, gdyz charakteryzuje si¢ u obu naszych
miarodajnych stronnictw dgzeniem d6 czynnego
mieszania si¢ do kulturalnych walk narodowosci
rosyjskiej.

Mylno$¢ zasad stronnictwa narodowo-demo-
kratycznego uwidocznia sie jaskrawo w artykule
p. i: »Nasze stanowisko w Dumie», umieszczo-
nym 15 grudnia 1909 r. w »Glosie Warszawskim.
Powotuje sie na ten artykut réwniez dlatego, ze
(jak to data wskazuje), pojawit sie on w IV2 mie-
sigca po ogtoszeniu mego programowego arty-
kutu, ktory nie byt nieznanym redakcji
»Gtosu Warszawskiego«; powtore dlatego,
ze, jakkolwiek ten naczelny artykut nie nosit pod-
pisu, to jednak ze wszystkich jego cech wnosi¢
mozna, iz wyszedt z pod pidra p, R. Dmowskiego,
a zatem, w danym razie najbardziej kompetentnej
osoby w Polsce.

W wzmiankowanym artykule: »Nasze stanowi-
sko w Dumie« po wstepnych uwagach autor pisze:

»Na ruchomym gruncie miodego parlamenta-
ryzmu rosyjskiego niestychanie trudne jest stanowi-
sko nielicznej grupy postow polskich. Ze wzgledu na
swoj stosunek liczebny do frakcyj rosyjskich ska-
zana ona byla z g6ry na niemoc w zakresie wptywu
na ogolny bieg wypadkéw w panstwie. Wyjatkowe
tylko ustosunkowanie sit powotywato ja chwilowo
do czynniejszej roli«.

»W pierwszej Dumie, gdzie »kadeci« wespot...«



— 233

Nie bede powtarzat zdania o polityce Kota
w I-ej Dumie. Dziatalno$¢ I-ej Dumy byta oparta
na »Wielkiej Pomyice«, a temsamem polityka tej
Dumy stoi dla mnie poza tematem.

»Wysuniete (Koto) w drugiej Dumie, skutkiem
podziatu sit frakcyjnych, do czynniejszej roli, starato
sie ono ratowac rozsypujace sie zasady konstytucyjne
i samodzielnos¢ lzby«.

Akcja mieszania sie pelng parg!

»W trzeciej Dumie, ktdra zaczeta swe istnienie
pod sterem bloku pazdziernikowcéw z prawica, obej-
mujgcego =Zlzby, musialo ono wroci¢ do dawnej
biernej roli. Chwilowo, gdy sie zjawit i zaczat zao-
strza¢ konflikt miedzy pazdziernikowcami a prawica,
usitowato ono wptyngé¢ na bieg spraw, zblizajac sie
do pazdziernikowcéw i wspierajac ich przeciw pra-
wicy«.

»Konflikt ten wszakze roztrzygniety zostat poza
Duma...«

Witasnie dlatego i ja tak goraco przema-
wiam, zebySmy i my i nasi postowie, o ile moZebne,
stali réwniez poza Duma.

Nie przerywajmy jednak cytat, bo teraz na-
stepuje »gwolzdZz« artykutu »Nasze stanowisko
w Dumie«:

»Ale rola ta wcale nie jest tatwg. Utrudnia jg
sktad umystowosci politycznej Rosjan, bez wzgledu
na stronnictwa, do ktérych nalezag. Uwazaja oni,

iz majg prawo decydowa¢ w sprawach
naszego Kkraju, jako nalezacego do ich pan-



stwa, i uwazajg tak wszyscy. Ale z tego nie wy-
ciggajg wcale wniosku, ze Polacy maja
takie same prawo decydowania o spra-
wach innych czedci panstwa /. To tez przy
gtosowaniach, w ktérych lzba sie rozbija, kiedy gtosy
Polakéw wazg na szali, zawsze ma do nich pretensje
ta strona, ktora zostata w mniejszosci. BagdZ z pra-
wej, badz z lewej strony zarzucajg wtedy Polakom,
ze sie mieszajg do nieswoich rzeczy, ze gtosami
swymi rozstrzygaja wewnetrzne sprawy rosyjskie«.

Wiasciwie moégtbym sie ograniczy¢ na zacy-
towaniu powyzszego ustepu wzmiankowanego ar-
tykutu, jako tego, o ktéry mi chodzi. Uprzednie
za$ cytaty podatem tylko w celu wskazania, ze
zasadniczy, mylny poglad, wyrazony w ostatnim
ustepie, stanowit i stanowi podstawe na-
szej polityki od poczatku dumskiej
dziatalnos$ci po dzien dzisiejszy.

Z ostatniej za$ przytoczonej cytaty widocz-
nem jest, ze nasi miarodajni politycy (a zatem
kraj) nie wiedza, kto rzadzi Polskg i budujg gmach
polityki kraju, wychodzac, np. z tego zatozenia, ze
Polska rzadzi brazylijski parlament.

Bo czemze innem jest zdanie, ze o polskich
sprawach decydujg rosyjskie stronnictwa?

Decydowa¢ w sprawach panstwowych, lub
wptywac na decyzje,znaczy rzgdzi¢ lub wspot-
rzadzié, a poglad, jakoby Duma decydowata lub
wptywata na decyzje w sprawach panstwowych,

) Podkres$lenia w tej cytacie pochodzg odemnie.
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wskazuje na zasadnicze niepojmowanie sytuacji
panstwowej.

W obecnym rosyjskim ustroju panstwowym
decyduje w sprawach tak rosyjskich, jak polskich,
t. j. rzadzi wytgcznie Najjasniejszy Pan i z Jego
ramienia wyznaczony rzad, a nie kto inny.

Duma panstwowa nie jest instytucjg decydujgca,
t. j. rzadzaca, i rownie jak rosyjskie stronnictwa
nie decydujg w polskich sprawach, tak i polskie
stronnictwa nie decydujg w ogolnych sprawach
panstwa.

Atrybucje natomiast Dumy polegajg
na nieograniczonem prawie wygtaszania
swego zdania o sprawach panstwo-
wych; glos jej jest jednak tylko o tyle miaro-
dajnym, o ile stoi w zgodnosci z decydujaca wola
Korony, ktéra posiada legalne M, obowigzujace, za-
sadnicze prawa niestosowania sie do gtosu Dumy,
jezeli ten glos nie odpowiada Jej decydujacej, t.j.
rzadzacej woli.

Duma jest zatem w obecnym ustroju pan-
stwowym tylko instytucjg krytyki spraw
panstwowych, doradczg instytucja,
w ktdrej postepowa umystowos¢ Sciera sie z kon-
serwatywng umystowoscig, i gdzie poglady na
sprawy panstwowe przedstawiajg sie z dwdch od-

0 Pojecie legalnosci okresliliSmy na 20 i 21 stronnicy
niniejszej pracy.
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miennych punktow widzenia rzadowi do decyzji,
a narodowi do Swiadomosci.

Glosowania i cata akcja obecnej Dumy nie
nosi tez charakteru aktoéw rzadzenia i decydowa-
nia, lecz nosi niezmiernej waznosci charakter
kulturalnych staré pradéw umyslowos$ci naro-
doéw Imperjum, w okresie politycznego doj-
rzewania tej umyslowosci.

Z powyzszego wynika, ze akcja mieszania sie
naszych postow do dumskich walk i gtosowan
nosi rowniez niedwuznaczny charakter mieszania
sie do star¢ kulturalno-narodowos$ciowych rosyj-
skiej jednostki, przyczem my, jako stabsi i bedacy
w zaleznosci, postepujemy sobie kulturalnie
i narodowos$ciowo antiautonomicznie.

Wedle mego natomiast programu nakazang
jest dla nas petna neutralno$¢, ktérg, zgod-
nie z polityczng naszg sytuacjg, powin-
nismy stwierdza¢ czynem.

Neutralno$¢ swoja ma polski naréd wykazac¢
przez dobrowolne zmniejszenie gltosow polskich
postow do tego stopnia, zeby ilo$¢é tych gto-
sOw nie wywierata zadnego wptywu na
wyraz star¢ politycznej umyslowoSci
rosyskiej, objawiajacy sie w gtosowa-
niach Dumy.

Polityczny za$ nakaz stwierdzenia czynem
neutralno$ci ma polega¢ na tern, ze Polacy oddaja,
nie wazacg na szalach walk, uszczuplong ilos¢
swoich glosow za rzadem, jako przedstawicielem
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Monarchy, t. j. Tego, ktéry oficjalnie przedstawia
catg polityczng Rosje, bez wzgledu na to, jacy lu-
dzie sg powotani przez Monarche do steru rzgdu,
i bez wzgledu na to, czy wiekszo§¢ Dumy skiada
sie z pazdziernikowcdow, konserwatystow lub ka-
detow.

Czyn ten, stwierdzajacy nasza neutralnosc,
nie ma na celu wyzebrania sobie ulg, lecz zado-
kumentowania, ze, uszczuplajac swoje gtosy, Po-
lacy nie manifestujg przeciw panstwu
i tylko w przetomowym okresie, jako kul-
turalno - narodowosciowa odrebna jednostka, nie
chcg sie mieszaC do kulturalnych star¢ odrebnej
rosyjskiej umystowosci.

W sprawcach natomiast tyczgcych sie
kraju, postowie nasi powinni przedstawia¢ nasze
dezyderaty (zgodnie z fundamentalnem zada-
niem i prawem Dumy), nie krepujac sie
niczem prdcz sumieniem, i powinni stwier-
dza¢ nasze dezyderaty petng liczbg naszych
poselskich gtoséw, popartych mozliwie przez
caty narod.

Przewiduje, iz wywody moje beda odpierane
odpowiedzig, ze my, biorgc udziat w starciach
w rzedach rosyjskich stronnictw, walczymy tylko
przeciw rzadowi, ktory jest w panstwie samoistnym
czynnikiem, stojagcym poza rosyjskim narodem, —
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ze akcja zatem nasza nie nosi charakteru mieszania
sie do kulturalnych walk rosyjskiego spoteczen-
stwa, lecz nosi charakter wspoélnej akcji przeciw
rzadowi, jako odrebnemu czynnikowi.

Z pogladem takim stanowczo nie moge sie
zgodzic.

Mojem zdaniem, zaden rzad w Swiecie nie
jest odrebnym czynnikiem, stojagcym poza naro-
dem, lecz jest zawsze wykwitem, emanacjg kul-
tury swego narodu.

Odwiecznym wykwitem rosyjskiej umystowo-
Sci jest monarchiczna forma rzadu, i ani ta mo-
narchiczna zasada, ani Osoba Monarchy
nie wchodzg w obreb walk.

Kultura i umystowos¢ kazdego narodu zmie-
niajg sie z biegiem czasu i wynikiem tej zmiany
sg rowniez zmiany w formie rzadu. Zmiana kul-
tury i umystowosci nie odbywa sie jednak gwat-
townie, lecz stopniowo, i dlatego rzad moze byc
wyrazem uprzedniej umystowosci narodu i w da-
nej chwili moze czasowo nie odpowiada¢ umysto-
wosci swego spofeczenstwa; zadng jednak miarg
nie mozna poczytywac rzadu za czynnik obcy, sto-
jacy poza narodem. W takim przypadku scharak-
teryzowatbym sytuacje poréwnaniem rzadu do
starego ojca, przyzwyczajonego do dawnego sy-
stemu prowadzenia interesu, ktorego trzeba zastg-
pi¢ przez miodsze sity.

Otéz, do walk tego rodzaju ze swoim starym
ojcem nie wzywa zaden nardd pomocy obcych
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element6w, lecz sam przeprowadza te walke. Ewen-
tualna natomiast pomoc obcych elementow nie
nosi charakteru walki przeciw odrebnemu w pan-
stwie czynnikowi, lecz nosi charakter mieszania
sie do kulturalnych walk samego narodu.

Oczywiscie, dla odrebnej polskiej umystowo-
Sci jest obecny rzad, jako emanacja starej rosyj-
skiej umystowosci, czynnikiem nie odpowiadaja-
cym jej kulturze; nalezy jednak nie zapominac,
ze tu nie chodzi o zapatrywania z naszego punktu
widzenia, lecz jedynie o poglady wszystkich Ro-
sjan na ewentualng naszg role w tej sprawie, —
specjalnie za$ tych Rosjan, z ktorymibysmy wspot-
dziafali, t. j. liberalnych stronnictw, kadetow. Otoz,
Rosjanie, nie wylgczajac kadetow, mogtiby sie za-
patrywaC na nasza akcje tytko z punktu widzenia
powyzej wytuszczonego, t. j. jako na mieszanie
sie obcego elementu do walk przeciw ich ojcu
0 dziecko, i dlatego tez w swoim programowym
artykule wywodzitem z naciskiem, ze za nasze
mieszanie si¢ (pomijajagc konserwatystow) nie
tylko nie zyskamy sobie wdziecznosci liberalnej
Rosji, lecz S$ciggniemy na siebie jej nienawis¢
1 represje.

Walke o zasadnicze reformy musi przepro-
wadzi¢ sam rosyjski narod.

Dla nas jest nakazana petna neutralnos¢
tak w Dumie, jak poza Dumg.

Akcja nasza w Dumie w obecnych warunkach
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nie ma sensu za grosz; — powody do$¢ wyraznie
wyjasnitem.

Akcja nasza poza Dumg w sojuszu z rosyj-
skiemi stronnictwami bytaby jeszcze fatalniejsza
i bardziej pozbawiong sensu.

Polityczng przynalezno$¢ i przyjazne uczucia
dla rosyjskiego narodu powinniSmy stwierdzac,
oddajagc dobrowolnie uszczuplong ilo$¢ naszych
poselskich glosow za czynnikiem, stojgcym poza
obrebem walk, jakim jest Osoba Monarchy; a ze
to jest formalnie niemozebne, wiec symbolicznie
przez oddanie iloSciowo niewazacych na szalach
gtosdéw za rzadem, wyznaczonym przez Monarche,
jakimkolwiekby byt ten rzad.

Czynna za$ rola nasza moze sie dopiero wtedy
rozpoczaC, gdy rosyjska umystowo$¢ samoistnie
dojrzeje i stanie sie rOwng naszej umystowosci,
t. j., gdy Najwyzsza Wiadza, uznajac, ze rosyjski
nardd doszedt do dojrzatosci, powota narody panstwa
do wspotdecydowania w sprawach panstwowych
i nada Dumie takie prawa, jakie posiadaja euro-
pejskie parlamenty.

Wowczas nasza akcja przestanie nosi¢ cha-
rakter mieszania sie do kulturalnych star¢ umy-
stowosci réznych warstw rosyjskiego narodu, a sta-
nie sie, na zasadzie politycznej wspolnosci, wspolng
panstwowa pracg dla dobra ogdétu dwoch
dojrzatych jednostek, z zachowaniem ze
strony kazdej z nich swoich odrebnych kulturalno-
narodowosciowych stanowisk.
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Ci zas$, ktorzy liczg na wdziecznos¢ liberal-
nej Rosji za nasze »pomocnicze imprezy«, buduja
gmach na kruchych fundamentach. Jezeli liberalna
Rosja zrobi kiedykolwiek co$ dla Polski, to nie
za »pomock, lecz z zasady, gwoli uczciwosci
I wzrozumieniu, ze bezcelowo nie dusi
sie spokojnego itaktownie postepujg-
cego 10-cio miljonowego narodu ze starg”
wysoka kulturg; — narodu, ktory jest pota-
czony z Rosjg wspllnymi interesami w wielu naj-
zywotniejszych punktach, i ktéry nie jest jej nie-
przyjacielem.

Gdyby natomiast liberalna Rosja nie wypet-
nita poktadanych w niej nadziei z wyzwskazanych
moratnych pobudek, to nie rébmy sobie wyrzu-
tow, — zadne »pomocnicze imprezy« nicby nam
nie pomogly. Nieodpowiednie wymagania wskazy-
watyby tylko na premedytowang ztg wote, a 0 nig
nie pomawiam tiberalnej Rosji.

To jest moOj program, oparty na rzeczywi-
stosci.

Obecne natomiast programy naszych stron-
nictw, oparte na falszywej ocenie panstwowej sy-
tuacji, sg mylne; — akcje za$ ich poczytuje, jako
kulturalnie-narodowosciowo antiautonomiczng, ab-
solutnie bezcelowg i szkodliwg.

YSTORJA REWOUHA4: 16
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Z powyzszych wzgleddéw poczytuje tez skargi
rosyjskich stronnictw na polskich postéw, wyra-
zone w zacytowanym artykule, za uzasadnione,
z tem jednak zastrzezeniem, ze rosyjscy po-
stowie, oceniajac sytuacje lepiej niz my, nie po-
dzielajg zdania, jakoby posiadali prerogatywy wo-
bec polskich postow.

Gdyby jednak rosyjskie stronnictwa zywity
takie mniemanie, to dla nas posta¢ rzeczy wecale
sie przez to nie zmienia; —w takim bowiem razie
rosyjskie stronnictwa popetniatyby tylko bfad, a to
nie oznacza, bysSmy ich pomytke mu-
sieli powtarzac.

Ze wskazanego artykutu »Nasze stanowisko
w Dumie«, najprawdopodobniej pioéra p. Dmow-
skiego, zacytuje jeszcze jedna ocene potozenia
naszego poselstwa w Dumie.

»W tych warunkach zdawaloby sie, Ze najdo-
godniejszem dla Kota byloby zajecie stanowiska de-
legacji kraju, ktora sie do wewnetrznych spraw ro-
syjskich nie miesza, a zabiera gtos tylko wtedy, gdy
0 sprawy Krolestwa idzie. Ale wtedy znoéw wysta-
pionoby z oskarzeniami, Ze Polacy manifestujg swoja
obojetno$¢ dla panstwa, Ze nie uznajg sie za jego
obywateli, i stgdby wzieto asumpt do nowego na
nich szczucia«.
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Alez z pewnosScig zrobionoby to wszystko
i bynajmniej, z rosyjskiego punktu widzenia, nie
catkowicie bez stusznosci, gdyby »delegacja kra-
jowa« nosita taki charakter, jaki projektodawcy
jej nadawali. »Cest le ton, qui fait la chansons
i wszystko zaleZnem jest od tonu, — od mo-
tywow.

Moj projekt nie ma nic wspolnego z »dele-
gacja krajowa«, i przekonany jestem, ze rozsadni
Rosjanie uznaliby go za wskazany dla nas. Na
tych za$ nielicznych, ktorzyby byli odmiennego
zdania, nie ma sie co oglada¢: catego Swiata nikt
nie zadowolni, a najmniej Polacyl

My, zewszad nekani, w ogolnosci nazbyt zwra-
camy uwage na to, co inni powiedza. Co ludzie
ztej woli powiedzg, powinno dla nas
byé obojetnem, byle sama rzecz byta
tak robiona, jak sumienie i rozsadek
nakazujg.

V.

Niereakcyjne stanowisko.

Celem uprzedzenia mozliwych nieporozumien
uwazam jeszcze za niezbedne zaznaczy€, iz z mego
16~



— 2

programu bynajmniej nie wyptywa, bySmy w kraju
hotdowali zasadom reakcyjnym.

Przewodnia my$l mego programu zastrzega
sobie dla nas w kraju petng wolno$¢ myslenia
i méwienia z tego punktu widzenia, jaki kazdemu
z nas lub kazdemu naszemu stronnictwu najbar-
dziej odpowiada.

Zastrzezenie to nie oznacza dwoistej polityki,
przeciw ktorej z calg stanowczoscig wystepowa-
tem w programowym artykule.

Dwoistg bowiem bytaby polityka, gdyby nasi
postowie prowadzili w Dumie pokojowg polityke,
a mybysSmy od nich zadali polityki »opozycyjnej,
jak to miato miejsce w czasie i przed kampanjg
przeciw b. Prezesowi Kota. Wtedy rzad irosyjskie
stronnictwa nie mogli widzie¢ w naszych postach
reprezentantow kraju, lecz tylko 11-tu sympa-
tycznych, prywatnych pandw, uprawiajgcych po-
lityke na wiasng reke bez solidarnosci z krajem.
Tego rodzaju taktyka nie jest zadng taktyka poli-
tyczna.

Program mdj wymaga jednolitej polityki, t. j.
takiej, zeby postowie nasi prowadzili ja na zasa-
dzie »niemieszania sie«, a nardd solidaryzowat sie
z postami, oswiadczajac, ze sam rowniez nie chce
bra¢ udziatu w bratnich kulturalnych walkach ro-
syjskiego narodu w przetomowym okresie.

W domu jednak, u siebie, zachowu-
jemy petng wolnos$¢é mysli, uczuc i sym-
Patyj.
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Kazdy z nas moze by¢ narodowcem, poste-
powcem, radykatem, czem mu sie podoba, —moze
mysle¢, mowi¢ o polityce rosyjskich stronnictw
i rzadu z sympatjg lub antypatjag. To sg sprawy
tylko nas obchodzace, i za nic w Swiecie nie
moglibySmy uznac¢ kulturalnego gniotu
wiasnego sumienia.

Wybiera¢ jednak nalezy nam tylko takich
postow, ktdrzy sa za zasadg »niemieszania sie,
i tylko takich powinnismy popierac.

Tusze sobie tez, ze po powyzszem wyjasnie-
niu nikt nie zdobedzie sie na pomawianie mnie
0 zalecanie krajowi reakcyjnych daz-
nosci.

Tusze sobie rowniez, iz nie znajdg sie tacy,
ktorzyby mnie pomawiali, ze poczytuje obecne
stosunki za idealne, lecz kazdy osadzi moje po-
glady na sprawy ekonomiczne i moj pro-
gram polityki kraju, jako wyraz na-
kazu liczenia sie z rzeczywistosciag.

Cel za$ naszej pracy w obecnym
przetomowym okresie, dla ktérego mdgj
polityczny program jest przeznaczony,
1 wszelkie wysitki powinny byC skiero-
wane, jak to juz zaznaczatem, ku podnie-

sieniu, w ciggu ostatnich dziesiecioleci
z naszej i nie naszej winy tak bardzo ob-






Konkluzje.

Obwiniam Prase Polska!

Pomimo publikacji mego programu w »Ga-
zecie Czestochowskiej«, jakotez wskazowek, do-
starczonych listownie pieciu warszawskim redak-
cjom, zadne stoteczne lub prowincjonalne pismo
nie uwazato za stosowne zrobi¢ wzmianke chocCby
jednem stowem o tym nowym i odmiennym pro-
gramie.

Wszelka przypadkowo$¢ jest tu wylgczona,
I w rzeczywistoSci mamy do czynienia w danym
przejawie ze znanym nam systemem naszej prasy.

System ten wyswietlitem juz w poprzedniej,
I-szej czeSci niniejszej pracy, traktujgc Historje
t. zw. Rewolucji i wykazatem, ze wptyw zgubnego
systemu naszej prasy ciggnie sie nieprzerwang
czerwong wstegg przez caty ten nieszczesny okres.

Liczne dziesigtki, a raczej setki miljonow
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rubli zmarnowanego mienia narodowego, pode-
rwane zaufanie do spoteczenstwa, obcigzenie kraju
zarzutem stronniczosci, setki, a moze tysigce istnien
ludzkich cigza na sumieniu naszej prasy, ktora
wzieta na siebie odpowiedzialno$c¢ za
losy kraju w ciggu owego okresu nie przez to,
ze prowadzita sprawy kraju z krétkowidztwem
I ignorancja, lecz przez to, ze szerzac swoje fat-
szywe poglady wsréd narodu, z niesumiennos$cia
nie dopuszczata, by obce, niemite jej glosy prze-
nikaty do spoteczenstwa.

Takiem dtawieniem przejawow odmiennej
opinji w ciggu okresu t. zw. rewolucji prasa na-
sza przyczynita sie w znacznej mierze do gwal-
townego wstrzagsnienia podwalin przemystu, —zr6-
dta utrzymania setek tysiecy ludzi, — i, jezeli zré-
dto to nie ulegto zniszczeniu, to, zaiste, kraj nie
zawdziecza pod tym wzgledem nic swojej prasie.

Przez wdziecznos¢ za te czyny postawitem
prasie naszej na Czestochowskiej Rolniczo-Prze-
mystowej Wystawie z 1909 r.

Czarny Pawilon,

i obesztem sie przytem z prasg naszg z iscie pol-
ska wyrozumiatos$cig, gdyz, gdybym miat po-
stepowaC z zagraniczng bezwzglednoscia, to powi-
nienbym byt postawi¢ jej tam, wedtug zastug, na-
przeciw Gtdwnego Pawilonu, na gazonie, inny Pa-
wilon...
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Uprzednio omowiony fakt z moim progra-
mem polityki kraju dostarcza dowodu, ze
wskazany zgubny system nie byt przemijajgcym
wynikiem burzliwych czaséw, lecz, Ze jest obja-
wem normalnym i przeszedt w krew i kosci prasy
naszej.

Podany w niniejszej pracy moj artykut
w sprawie kampanji przeciw b. Prezesowi Kota,
prasa nasza poczytywata za partyjny, i omawianie
takiego, za partyjny poczytywanego, artykutu nie
stoi w zadnej stycznosci z obecnym, prasie wyto-
czonym, procesem.

Ostatnig natomiast mojg programowa praca
wszedtem z samoistng mys$la w dziedzing polityki,
I w tym przypadku, wszystkie nasze pisma wszyst-
kich, miedzy sobg koty dracych, stronnictw wyka-
zuja juz jednozgodnos¢! Wszystkie, jak jeden
magz, diawiag mojg prace Swiadomie, rozmysinie,
I zadne z nich nie wspomina o niej ani stowem.

Polityka kraju, t j. losy narodu, —
to bezsprzeczna wtasno$¢ naszych pra-
sowych koryfeuszy, kilkudziesieciu pod kaz-
dym wzgledem rozmaitego a nie zawsze pierwszo-
rzednego gatunku ludzi, ktorzy, wzieci razem, sta-
nowig nieprzezwyciezalng swoim wpty-
wem, straszng potege, jakg jest prasal

Podobne pojecia prasy o swoich prawach
i prerogatywach przedstawiajg zastraszajaca grozbe
dla zycia narodu.

Bo dlaczego prasa zdusita milczeniem moj
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artykut, rzucajacy sie w oczy nowymi pogladami
i nowym programem ? Mowie: »przemilczatak,
a nie —»przychylnie przyjeta«, bo ani przez mysl
mi nie przechodzi narzucaC swoje poglady spote-
czenstwu lub prasie. Roszcze sobie jednak prawo
na omowienie, skrytykowanie, umotywowane od-
rzucenie, ale jednoczes$nie i na pozwolenie bronie-
nia sprawy, tyczacej sie dobra narodu, i z calg
stanowczoscig protestuje przeciw zgnebianiu mil-
czeniem takiej, jak poruszona przezemnie sprawa,—
przeciw przemilczeniu, wskazujgcemu, ze »wia-
§ciciele loséw narodu« nie zyczg sobie
wpuszczaC »prowincjonalnego intruzax na swoje
podwérko, — podwdrkiem za$§ ich jest
Polska!

W jaki inny sposob dtawienie to objasni¢?

Jezeli pobudki prasy nie ptynety z osobistych
wzgledéw, z tych, ze zarozumiata ta i pyszatko-
wata prasa nie chce wpuszczac »intruza« na swoje
podworko, to z jakiego innego powodu ttumi ona
takie, jak moj, odmienne glosy, skierowane do
spoteczenstwa ?

Czy dopatrzyta sie ona w programie moim
jakiego$ przestepstwa wzgledem uczu¢ narodo-
wych ?

Jakiego ?

Dlaczego pismo mego rodzinnego miasta i ty-
sigce moich wspotobywateli mogli sie dopatrze¢
w mojej pracy tylko odmiennych uczué?

| to z calg stusznoscia.
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Zadnej bowiem deprawacji mysli narodowej
program moj nie miesci, ani nie jest przeciwnym
interesom narodu.

Obecny moj program polityczny, rozwiniety
w »Gazecie Czestochowskiej« d. 31 pazdziernika
i 3 listopada 1909 r., to drugi naktad mego »pro-
gramu ekonomicznego«, ogtoszonego 6-go marca
1907 roku.

Owczesny program mo6j w sprawie robotni-
czej byt réwniez dtawiony przez prase; —nie po-
petnitem w nim jednak Zzadnego przestepstwal—
Przeciwnie, —bytem wtedy pierwszym, ktéry w cza-
sie szalejacej burzy publicznie wyswietlit na on
czas najwazniejszg sprawe robotniczg z racjonal-
nego punktu widzenia, pracowatem wsréd moral-
nych katuszy w ciggu paru miesiecy, zeby spro-
wadzi¢ opinje publiczng z manowcow, na jakie
ja prasa powiodta, i nie ja, lecz prasa popetnita
wtedy przestepstwo, diawigc mdj i takie, jak mgj,
gtosy.

W obecnym moim programie polityki kraju
powtarza sie historja z przed lat trzechl

Nie narzucam swego programu narodowi i nie
0 program przedewszystkiem mi teraz chodzi.

Solidaryzujac sie ze spoteczenstwem w czy-
nach, dokadkolwiek one wiodg, obstaje ideowo
za swoim programem, ale bez zaSlepienia, i do-
puszczam, ze gdyby program byt nawet odpowie-
dnim, to niekoniecznie musi odpowiada¢ naszemu
spoteczenstwu.
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Jezeli m6j program nie odpowiada spoteczen-
stwu, to nalezy go odrzucié. Chodzi tylko oto,
by go spoteczenstwo odrzucito.

A moze kto powie, ze prasa nasza, jako wy-
razicielka woli spoteczenstwa, pomijajac milcze-
niem moj program, zrobita z nim wiasnie to, com
dopiero co powiedziat.

Otz w tern rdzen sprawy, ze mam peine
prawo nie poczytywac naszej prasy za
wyrazicielke woli narodu i opinji pu-
blicznej.

Prasa nasza jest raczej przeciwienstwem po-
wyzszego. Ona gwattem narzuca swojg wole naro-
dowi, dusi opinje publiczng, tendencyjnie jg na-
straja, i jeden z gtéwnych celdw niniej-
szej mojej pracy polega na wykazaniu
tej samowowoli prasy, jako tez wylaniaja-
cych sie z niej zgubnych skutkow dla kraju.

Prasa jest tylko wtedy dodatnim czynnikiem
i wyrazicielkg woli narodu, gdy z catg sumienno-
§cig przedstawia spofeczenstwu objawy zycia, ja-
kotez gtosy, pochodzace z tona narodu, (ale nie
wyltgcznie w sprawach doniostoSci  »ztamanych
mostkéw«) i wtedy gdy poddaje te gtosy publicznej
dyskusji. Prasa posiada przytem odnosnie do ob-
cych gtosow petne prawo zajecia niezaleznego
stanowiska w postaci krytyki lub przychylnego
wspodtdziatania. Nie wolno jej jednak przemil-
czaniem dusi¢ obcych gltosow w zarodku i nie
dopuszcza¢ ich do wiadomosci spoteczenstwa! —
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Wymaga sie natomiast, by Kierownicy prasy byli
dos$¢ Swiatkymi ludZmi, zeby rozréznié, o ile zaini-
cjonowana kwestja ma spoteczne znaczenie lub go
nie posiada.

Wszystkim powyzszym warunkom prasa na-
sza nie odpowiada.

W »Historji t. zw. Rewolucji« dostarczytem,
nie dajgcych sie zbi¢, dowodow, ze prasa dusi
obce glosy, a swoje poglady jednostronnie
narzuca spofeczenstwu. W tejze »Historjic wyka-
zatem réwniez, ze to, co prasa nasza narzucita
spoteczenstwu w czasie t. zw. rewolucji byto
szczytem nonsensu i ignorancji, wtedy
gdy moj zdtawiony gtos odpowiadat rzeczywi-
stosci.

Mogez wobec tego wiedziec, czy z moim obec-
nym programem nie stoje przed ponownym
objawem uprzednio stwierdzonej igno-
rancji naszej prasy?

Mogez wiedzieé, czy w tak niezmierne waz-
nej sprawie, jaka jest polityka kraju, ignorancka
ta prasa nie wiedzie ponownie narod na
bezdroza? Czy nie stoje tu przed ponownym
objawem w swoich skutkach tak fatalnej
samowoli prasy?

Warto$¢ programu moze sie tylko przy wol-
nej prasie wykazaC, i nie o ten program, lecz
przedewszystkiem o wolno$¢ prasy mi
chodz i

Zdtawienie za§ mego programu przez prase
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wskazuje tymczasem tylko na to, ze program
ten nie odpowiada z niewiadomych mi przyczyn
naszej »klice« prasowej, — Klice, ktora swoja
uprzednig dziatalnoscig zastuzyta sobie na opinje
ignoranta.

Ostateczny sad nie lezy w atrybucjach prasy,
lecz w woli spoteczenstwa, ktéremu ta prasa musi
przedstawia¢ glosy, pochodzace z tona narodu,
0 ile nie chce zastugiwa¢ na miano szkodliwej
1 niebezpiecznej kliki.

Wobec wyzpowiedzianego:

Obwiniani Prase polska o przywitaszcze-
nie sobie tyranji nad mysla polska!

Obwiniam Prase polskg o samowolne nie-
dopuszczanie do wiadomosci spoteczenstwa
gtosdw, pochodzacych z tona uarodu!

Obwiniam Prase polskag o falszowanie
opinji publicznej na zgube kraju!

Sprawiedliwym za$§ wyrokiem odpowie na to
obwinienie Historja, ktdrej jestem w danym
wypadku tylko pierwszym w Kkraju rzecznikiem,
wotajacym:

Precz ze zgubniejszg od murawiow-
skiej, przez prase naszg uprawiang,
cenzur g

Domagam sie dla narodu gtosu! Glos
ten dany by¢ musi.
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Dla gtos6w odmiennych jest Kkry-
tyka, — krytyka najostrzejsza, ale nie gnebienie!

Ci za$ kierownicy prasy, ktorzy nie
majg dos$C Swiatla, zeby rozrozni¢, co mozna po-
mijaC milczeniem, a co nalezy pociggac¢ przed sad
opinji publicznej, —

niechaj ida buty szy¢, a nie mentorujg

dziesieciomiljonowemu, najbardziej nie-

szczesliwemu narodowi w Europie, jakim

jest Narod Polski!

KONIEC.









