











Przedmowa do 11 wydania.

Kazdy nieuprzedzony, a spokojnym umystem ocenia-
jacy prace moja czytelnik, spostrzegt bez trudu ze dla pod-
malowania tta do Koliszczyzny uzylem zbyt moze roz-
legtego widnokregu dziejowego. Ale traktujac moj przedmiot
monograficznie nie mogiem go zamknagé¢ okresem kilkunastu
lat, w ciggu ktérych rozwijat sie dramat Koliszczyzny. Rdzen
tego dramatu, zawigzek jego, tkwit gteboko w dziejach Rusi
i Rzptej polskiej, a Koliszczyzna byta ostatnim aktem. Trzeba
byto siegna¢ do genezy, do poczatku, do warunkéw i wpty-
wow, na podstawie ktdrych rozwingt sie ten akt polsko-rus-
kiego dramatu. Musiatem te przyczyny i podstawy kilkoma
wybitniejszymi rysami naszkicowac. Catos¢ konstrukcyjna, ani
rzeczowa nic na tern nie stracity, dramat zyskat jednak na
wyrazistosci i plastyce. Szkicowo$é wszakze polega na tern
ze nie obejmuje szczeg6tdéw, nie wyczerpuje tematu. Gdybym
byt nie poprzedzit Koliszczyzny podmalowaniem tia
dziejowego, a zatem nie ulatwit poznania i zrozumienia p6z-
niejszych wypadkoéw, wygladatyby one jedynie jako awantura
chiopska, jako zwykte rozbéjnictwo, ktére wybucha w spo-
feczenstwie mato oswieconem przy kazdem ostabieniu rzadu
panstwowego. Tymczasem w os$wietleniu diuzszego okresu
dziejowego byt on tylko jednem z ogniw — moze ostatniem
w dbugim fanicuchu zycia Rusi.

Zaczgwszy od szukania praprzyczyny tego zjawiska
dziejowego, ktére przedstawi¢ zamierzyliSmy, musieliSmy bo-
daj rzuci¢ okiem na to rojowisko turanskie, ktore przez wiele
wiekéw kilebito sie na stepach Ponizia Dnieprowego, zanim
roztopito sie w stowianskim elemencie, nadajgc mu prawem
dziedzictwa, prawem krwi wiasne cechy swego zycia, kultury
i rasy.



z innych prac korzystatem tyle ile wolno korzysta¢ hi-
storykowi dla kazdej pracy konstrukcyjnej, a jezeli wypadto
mi cytowaé takich apologetéw hajdamaczyzny jak Szulgin, to
tylko w matej czastce, co zresztg kazdy spostrzeze tatwo.
Nic od niego nie bylo do wziecia — chyba nieco wiado-
mosci o drugorzednych watazkach. Ale tez autorowi Histo-
ryi ruchow hajdamackich najmniej chodzito o to azeby
wyliczy¢ wszystkich watazkéw i zagonszczykéw, ale zeby
zbada¢ geneze i charakter hajdamaczyzny.

Tematy tego rodzaju jak rola polityczna Repnina, jak
udzial Koniskiego w walce o prawostawie i inne nalezg do
dziejow polityki wewnetrznej Rzptej, musiatem je przeto
zaledwie potraci¢ w mojej monografii, gdyz nie przedsta-
wialy one dla mnie same przez sie przedmiotu badan, ale
tylko materyat oswietlajagcy ruchy hajdamackie.

Dazytem do przedstawienia okresu dziejowego, o ile
mozna najblizszego prawdy, ale nie potrzebuje chyba do-
wodzi¢ ze bezwzgledna prawda ani w zyciu ani w dziejopi-
sarstwie nie istnieje. Staralem sie malowa¢ wypadki, zdarze-
nia takiemi jakiemi one byly w dziejach. Odrzucitem przeto
wszelkie poglady, mogace zadowolni¢ ideologéw politycznych
i spotecznych najnowszej doby, stosujgcych do historyi wspét-
czesne teorye i doktryny. Nie pragnatem zadowolni¢ tych
lub owych, lecz prawnukom pokazac cierpienia i nieszczescia
praojcow, tej smutnej ukrainskiej ziemi, orzacych dotychczas
krwig wielu pokolen przesigknietg glebe.

24 pazdziernika 1911.



1. Przewodnicy $rod duchowienstwa i religijny nastroj
spoteczenstwa kresowego przed wybuchem Kolisz-
czyzny.

Druga potowa XVIII w. byla dla spoteczenstwa pol-
skiego pod kazdym wzgledem przetomowa. Odradzaé sie
poczeto nietylko poczucie potrzeby naprawy Rzptej czyli
przeksztatcenia ustroju panstwowego, lecz zmieniat sie takze
system wychowania, wzrastatlo zamitowanie do nauk i litera-
tury. Musimy te zmiane zaznaczy¢, ktéra rzadkim zbiegiem
wypadkéw byta chwilg odrodzenia sie i utraty politycznego
bytu; zbiegta sie ona z rezultatami reformy wychowania
Konarskiego i z obudzeniem fanatyzmu religijnego przez
Jezuitéw; z ruchem umystowym, wywotanym przez encyklo-
pedystow i nietolerancyg religijng, podniesiong na kresach
przez unitdbw w celu odparcia coraz bardziej szerzacego sie
wplywu kosciota wschodniego posréd ludnosci rusinskiej.
Nie bede sie zastanawia¢ nad tern jaka doniosto$¢, znacze-
nie i charakter miaty rozmaite reformy i usitowania narodu,
skierowane do wewnetrznej i zewnetrznej naprawy Rzptej,
pragne tylko zwroci¢ uwage na charakter nastroju religijnego,
panujacego w tej epoce, azeby tern latwiej zrozumie¢ mozna
byto po6zniejsze nieco walki i zatargi duchowienstwa obrzad-
kéw unickiego i wschodniego, nastepstwa tej walki, a ponie-
kad opor catego spoteczenstwa do ustepstw na rzecz dysy-
dentéw.

W wyzszych sferach spoteczenstwa polskiego, ksztat-
conych po francusku lub na wzorach francuskich, panowalta
w znacznej mierze albo obojetnos¢ religijna, albo bigoterya;
ludzie wyksztatceni wszyscy prawie karmieni byli duchem
Woltera i Russa. We wszystkich kotach, ktére miatly preten-
sye do wyksztatcenia, interesowano sie tymi pisarzami, czy-
tano ich dzieta, komentowano, przektadano. Wielhorski za-
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siegat nawet rady Russa wzgledem podZwigniecia Rzptej.
Przektadano na jezyk polski /NJarmontela, Monteskiusza. Inte-
ligentne warstwy spoteczne owiadnat ateizm i deizm. Jedni
wpadali w ateizm, chcac uj$¢ za ludzi glebokiego rozumu
i subtelnego dowcipu; drudzy zas—aby sobie zjednaé stawe
na $wiecie odwaznych i nielekliwych. Religia — utrzymywa-
no, — ktéra nazywajg poczciwych ludzi i o ktérej roz-
pustnicy tak sita mowia, jest to ptéd naszego wieku, przod-
kom nieznajomy”). Ksawery Branicki zwykl byl mawia¢ ze
wiara w nieSmiertelno$¢ duszy ostabia odwage w zotnierzu™).
Wyjazd za granice stat sie modg, do ktérej kazdy nieomal
chudy pachotek stosowat sig, a jako-tako zamozny szlachcic
juz posetat na edukacye synow do Francyi. Powrociwszy,
lada miodzieniec gtosit w swojem otoczeniu, gdzie jeszcze
panowaty wyobrazenia i zwyczaje staropolskie, ze:

Wolter nie kazat stucha¢ w niedziele mszy Swietej;
Helwecjusz powiedziat: dobre sg rozwody;
Rousseau nieprzyjacielem byt Swieconej wody;
Lock uznal w dziesiecinach wynalazek prosty;
Newton czterdziesto-dniowe nienawidzit posty;
Diderot mniemat iz zle bywaé¢ na kazaniu;

D’ Alembert pisat ksigzke przeciw bierzmowaniu...*).

Wierzy¢ w to w co wierzono dawniej stato sie $miesz-
noscia; ci nawet ktérzy wierzyli — udawali niewierzacych.
Wyrzekaé sie ,,sarmatyzmu“ byto rodzajem dobrego tonu
w towarzystwie wyksztatconych ludzi. Z za-granicy, prawic
zawsze z Francyi, ktéra cieszyta sie wielka sympatyg klas
zamoznych u nas — poczeto sprowadza¢ do ,edukacyi“ pa-
niczéw réznych ,metrow* i na potuczonych labusiow, ktorzy
przy pomocy encyklopedystow i literatury francuskiej prze-
szczepiali w dusze szlacheckie racyonalizm, ptoszac z niej
odwage i wiare, a z zycia codziennego rugujac stare zwy-
czaje.

Wyzsze duchowienistwo nasladowato w zupetnosci tak
zwang arystokracye, przesadzajgc sie w zbytkach i uzywaniu.

*) Wiadystaw Smolenski: Przewrdét umystowy w Polsce
XVII w. KrakW i Petersburg, 1891, str. 147 i n. n.

*) Kitowicz: Pamietniki do panéw. Stan. Poniatowskiego, 1845,
t. I, str. 2.

% Ignacy Krasicki: Dzieta (Bobrowicza) t. I, str. 265 i n. n



Nic skrupulizowali duchowni mie¢ wspanialsze patace niz
koscioty; sprzety bogatsze niz koscielne aparaty; asystencyc
liczne, a ubogich jeszcze wiecej po gnojach — skarzyt sie
Leszczynski w Gtosie Wolnym. Wedtug relacyi Duri-
niego na 17 biskupow posiadata Polska w r. 1770 zaledwie
pieciu godnych tego imienia. Po za arcybiskupem Ilwowskim
Sierakowskim, biskupem Chetmskim — Turskim, Zmudzkim —
topacinskim, Kijowskim — Zatuskim i krakowskim — Sohty*
kiem, — reszta szta za okolicznoSciami; w urzedzie swoim
szacowata tylko dochody, dopuszczala sie zdzierstw niesty-
chanych, frymarczyta najSwietszemi rzeczami. Na konhcu pa-
nowania Augusta Il wielu juz — pisze Kitowicz — byto
biskupow, ktorzy rzadko, ledwie kilka razy w rok do stuzby
oharza przystepowali; ordynacye czyli Swiecenia ksiezy i sa-
krament bierzmowania na audytorow spusciwszy, sami sie
rozrywkami, publikami, chwytaniem dworskich faworow za-
trudniali. Na uczcie, jakg prymas Wiadystaw +tubienski da-
wat 3-go sierpnia 1764 r. w patacu swoim warszawskim na
imieniny ks. Augusta Czartoryskiego, podczas stolu i kawy
byla muzyka z najlepszych instrumentéw i gtosow ztozona,
miedzy ktdrymi madame Farinella, $piewaczka wioska, na
najpierwszych w Europie teatrach znana, najwiekszy applauz
miata. Przerebski, kanonik krakowski i Kkijowski, opat je-
drzejowski i kustosz koronny, jezdzit zawsze z muzyka
w towarzystwie Bernardyna, ktéry odmawiat za niego pa-
cierze. Soltyk, wyro6zniany przez Duriniego dla zaciektosci
wzgledem dysydentéw, dawat w pigtki obiady publiczne
miesne. Biskup poznanski Teodor Czartoryski, gdy mu w Pu-
fawach postawiono w dzien postny rybe, — ,,co mi — zawo-
tal— dajecie! Mo6j pudel nie jadiby tego*! Krasicki, dziwuja-
cemu sie ze w poscie jadi z miesem, odcigt wierszami:

<Nie zmysli tego zadna zabobonnos$¢ wsciekia,
Bym ja w piagtek na wole zajechat do piekia,
A was$¢ miat na szczupaku dosta¢ sie do nieba.

Podoskiego, prymasa, gtosne byly zaprosiny parami do
towicza, a swojg chowal sobie w patacu. Rybinski biskup
kujawski a Naruszewicz tucki, mieli po staroscinie w do-
mu—jeden i drugi®). Wiekszo$¢ mnichdw, a osobliwie opa-

* Wt Smolenski: Przewrét umystowy w Polsce XVIII w. 1891,
str. 157, 158 i n. n. o obojetnosci religijnej.



tow obszernych swoich wiosci uzywali na luxum et mona-
sticae regulae cnervationem”).

Wyzsze duchowienistwo nietylko patrzyto pobtazliwie
na rozwody, zageszczone nieomal od poczatku panowania
St. Poniatowskiego, ale ufatwiato je nawet — byle tylko byto
dobre poparcie pieniezne. Wegierski nie przebaczyt tego du-
chowienistwu. Jednemu z szukajgcych rozwodu odpowiada
pratat:

Pojmuje — rzekt — twoje zadze,
Ale masz-ze ty pieniagdze?

Niech sie pratat upamietal

Oto sg impedymenta.

— To sa tylko wszystko drwiny,

Bez dusiow nie ma przyczyny.

jeszcze wszakze za Augusta 111 o rozwodach stychaé
nie byto; rozwédki i dzieci rozwodek nie byli powazani,
czego dowodem gtosny pojedynek Tarty, wojewody Lubel-
skiego z Kazmierzem Poniatowskim, urodzonym z ksiezniczki
Czartoryskiej*). Zona Augusta, corka Leopolda cesarza, a sio-
stra stryjeczna Maryi Teresy, byta osoba pobozna i przy-
ktadnego zycia, nie cierpiata os6b, obyczaje matzenstw gor-
szacych i nieprzyktadnie zyjacych. Pomimo to jednak przy-
czyniata sie niemalo do szerzenia powierzchownego fana-
tyzmu i hipokryzyi. Ci, ktérzy pragneli uzyskaé jej poparcie
dla otrzymania urzedéw i dostojenristw, uczeszczali do tych
kosciotdw na nabozeristwo, gdzie krélowa bywata, lokowali
sie tak azeby byli przez nig widziani i rozpoczynali rozmaite
praktyki religijne: wzdychali, modlgc sie gorgco, bili czolem
o ziemieg, policzkowali sie tak diugo, az krdélowa uwage na
nich zwrdcita. Zwykle interesowata sie tego rodzaju ludzmi
pytajac: co to za jedni? Protekeya ofiarowana jednym, za-
checata innych.

Maurycy Dzieduszycki nie bez sztusznosci twierdzi ze
do upadku religii i moralnosci w Polsce przyczynit sie nie-
mato krél Stanistaw Leszczynski, a jego dwor we Francyi

‘) ibid. str. 294.
*) Adam Moszczynski: Pamietnik do historyi polskiej”
z ostat. lat panowania Augusta 111 Poznan 1863. str. 12, 13.



byt ogniskiem, z ktérego rozchodzity sie trujgce zarazki na
cate spoteczenstwo. Znajagc dzieta owego ,filozofa dobro-
czynnego“ jakotez jego charakter czysty i piekny, jego gte-
bokg mito$¢ ojczyzny, trudno przypusci¢ azeby na jego dwo-
rze gniezdzity sie ,zarazki, trujgce polskie spoteczeristwo*.
A jednak niewatpliwie wiele w tern jest prawdy. Nigdy praw-
dziwa nauka nie przyniosta nikomu ani szkody ani zgor-
szenia, ale potowiczna, powierzchowna, i ptytka, zadowalnia-
jaca sie formutami i stowami, chwytajac tylko najprzeczniejsze
i najtatwiej zrozumiate mysli niejednokrotnie okazata sie szko-
dliwg. Leszczynski sam peten nauki, zadny $wiatta dla catego
narodu i ojczyzny, otaczat sie ludzmi Swiattymi, szanujac ich
wiedze i watczac czesto z przekonaniami, ktérych niepodzie-
lat; gteboko religijny nie obawiat sie niereligijnosci innych,
gdyz niebyta ona w stanie zachwia¢ jego wiary.

Inaczej wszakze dziato sie z tymi Polakami, ktérzy ota-
czali dwdér Stanistawa. Oni przesiakali duchem powierzchow-
nej wolnomyslnosci, przenoszac nastepnie do ojczyzny nowe
poglady i zwyczaje, ktére jako nowos¢, szerzyly sie. Kobie-
ty, wychowywane we Francyi odegrywaly pierwszorzedng
role w sprawie demoralizacyi wiasnego narodu. Rozkiad spo-
teczny rozpoczagt sie od gory juz za Augusta lll.

Izabella Morsztynéwna, urodzona z Angielki a wycho-
wana we Francyi, wyszediszy za Kazmierza Czartoryskiego,
pierwsza z niewiast polskich, porzuciwszy obyczaje dawnych
matron, a biorgc przyklad z pan francuskich, przez galante-
rye, uwodzenie i intrygi brata udziat we wszystkich dwor-
skich matactwach®).

Od pan, wedrownych labusiéw, niedosztych encyklo-
pedystow przyszta do nas zaraza duchowienstwa i zanik su-
rowosci kaptanskiej, do tego stopnia ze w wyzszych war-
stwach nie fanatyzm ale raczej bezbozno$¢ szerzono. Zwy-
czaj miesnych stotbw w postne dnie wprowadzit Kajetan
Sohyk, ktéry skutkiem stosunkéw z dworem krolewskim
i jego faworytami protestantami, z catg fanfaronadg lekcewa-
zyt posty, wybierajgc pigtek na dzienn recepcyi dla siebie, aby
umyslinie lekcewazenie swoje okaza¢”). Nic tez dziwnego ze

0 Czas, dodatek t. VIII 1857. Rzut oka na stan religijno-obycza-
jowy Polski XVIII pr, Maurycego Dzieduszyckiego. str. 306, 307.
*) Kitowicz u Dziedusz. I. c. str. 316.



s§rod wystawnosci, przepychu i hulanek, tracit majatek dopdki
i rozumu nie utracit.

Nigdy moze zaden z pisarzy nie ostabit tak powagi
i moralnego znaczenia duchowienstwa, jak to uczynit biskup
Ignacy Krasicki. ,,Wielebne glupstwa“ i ,,$wietych préznia-
kéw*, ktérych w Polsce stan duchowny nie znal prawie,
przenidst zywcem z Francyi i Witoch do Monachomachii
i Antimonachomachii jako wrzekome typy polskiego
spoteczeristwa, oSmieszajgc na wzor Vert-Vert rubasznego
nieco, ale pracowitego, uczynnego i dobrego polskiego za-
konnika. ktaczac cynicznie ,chwate Bozg“ z pozadliwoscig
»grosza“, widziat w innych ten sam rys moralny?).

Uczony Ad. Naruszewicz byt zwyklym pochlebca i dwo-
rakiem, a ganigc zdroznosci innych, whasnych nie dostrzegat.
Dla tego, ktéry go ,karmit i Tokajem poit*?"), poswiecat
prawdomownosé i uczciwosé polityczna, pisujac wiersze na
pochwate nierzadnic, chrzczgc dzieci zbrodniarzy politycznych
i zdrajcow ojczyzny. ,,Trzymajac sie oburacz za nogi jednego
Pana“— wedtug wilasnego powiedzenia — wyzebrat od niego
biskupstwo tuckie i zniedotezniaty umystowo zywota doko-
nat, Podoski stuzyt nieprzyjaciolom Kkraju i popierat konfe-
deracye Radomskg, za co otrzymat Prymasostwo; po sobie
pozostawit stawe intryganta na wielkg skale. Andrzej Mio-
dziejowski byt uwazany za zwyklego towca beneficéw kos-
cielnych. Nazywano go ,l'amoureux des onze mille vierges®.
Gdy raz bedac w Genewie, zitozyl wizyte Janowi Jakubowi
Rousseau, ten, dowiedziawszy kim jest, tylem do niego od-
wrocit sie.

Tacy przewodnicy kosciota nie mogli zapali¢ ducha
fanatycznego, przeciwnie ostabiali wiare i religijnosc.

Przesady i bigoterya udzielaty sie niezbyt wybrednemu
otoczeniu. Nie byto domu magnata lub majetnego obywatela
gdzieby po $mierci pana lub pani dusza niepokazywata sie
to ksiezom, to stugom obojga pici, to zakonnikom, bawig-
cym w tym domu i nic zgdata aby sukcesorowie czynili fun-
dusze i hojne expensa na nabozenstwo, ku poratowaniu jej
zbawienia. Czestokro¢ te dusze zostawiaty znaki wypalonej

) w wierszu Powrét do Warszawy: ,Szedlem dla gro-
sza i dia chwaly bozej*.
*) Ad. Naruszewicz. Wyd. Mostowskiego, t. Il, str. 87.



na stotach reki i straszylty swem pokazywaniem sie ludzi
i kobiety tatwowierne i bojazliwe?).

Szlachta, za przyktadem Augusta 111, bawita sie polo-
waniem, a zony ich jezdzity z odpustu na odpust, odwie-
dzajgc miejsca cudowne; miaty one na czele ksiedza, a lud
z chorggwiami, z réznych klas ztozony, wraz z kalekami
i zebrakami, ze wszech stron zebrany, im towarzyszyt Na
kazdym odpuscie w kosciele widzie¢ mozna byto opetanych,
krzyczacych gtosem przerazliwym i po kilka stbw mowia-
cych réznemi jezykami, napastujgcych kobiety, ktére prze-
straszone, mdlafy lub dostawaly stabosci. W innem miejscu
ksieza exorcysci zaklinali czartéw opetanych do milczenia,
a kiedy na nich kiadli relikwie lub wodg $wiecong kropili,
niestychany krzyk, jek i ryk wydawali, kontorsye i ftamanie
ciata wyprawiajac-).

Przez caty wielki post mozna byto widzie¢ po wszyst-
kich parafialnych kosciotach i klasztorach na msze $wietg
i na nieszpory wchodzaca procesye kapnikéw, na czele kto-
rych jeden nidst krzyz Zbawiciela ukrzyzowanego, a konczyli
procesye dwaj kapnicy z laskami czarno malowanemi. Wszed}-
szy do kosciota i klekngwszy parami w dwoch rzedach,
wzdtuz kosSciota rozciagneli sie krzyzem, kiadac sie na ziemi
z dyscypling w reku. Ci kapnicy okryci byli worem z gru-
bego ptétna réznego koloru, szeroko zrobionym, otwartosé
majacym na plecach, dla tatwiejszego obnazania plecy, za
podniesieniem zastony, zakrywajgcej te otwartos¢. Glowe
nakrywali workiem konczastym u goéry, z dziurkami na oczy
i usta dla oddychania, z kotnierzem spadajgcym i przykry-
wajagcym ramiona. Ci kapnicy za uderzeniem laska o ziemie
przez kapnikéw konczacych ich procesye, wstawali, podno-
sili zastone z plecow, zaczynali sie biczowac i przestawali.

Jedni mieli dyscypliny rzemienne z przypiekanymi kon-
cami, drudzy mieli druciane, a niektérzy z przyprawionemi
metalowemi gwiazdeczkami na koncu, ktére ciato rwaty; tak
sie za$ biczowali mocno, ze blisko nich w tawkach siedza-
cych lub kleczacych krwig pluskali, — na co byto przykro
i obmierzle patrzy¢. W wielki Pigtek takaz procesya z kap-

Lietopi$ monastyria 0.0 . Wasylian w Krystynopoli od 1763—
1890. Lwiw 1893, str. 25 i n, n.
*) Ad. Moszynski etc. i str. 20, 21 i n.



nikéw obchodzita stacye ze $Spiewaniem o0 mece panskiej,
biczujac sie przy kazdej stacyi. Jednego z kapnikéw ubie-
rano w komze i w kape, ktdrej ksieza .do procesyi uzywaja,
na gtowe jego kiadziono velum od kielicha, a potem z cier-
nia upleciong korone. Ten kapnik miat wyobraza¢ Zbawi-
ciela, niosgcego krzyz na gore Kalwaryi; miat tez krzyz
z drzewa na ramieniu. Postepowat on powoli, przyklekajac
po pewnym czasie, na jedno kolano, kapnik za$, unoszacy
koniec tego krzyza, *tahcuchem przybitym bit wen, mowiac
za kazdem uderzeniem: postepuj Jezul Tegoz dnia po wszyst-
kich kosciotach w r6zne wzory, rdéznemi konceptami ubie-
rano groby panskie, co miato wzér teatralnych reprezentacyi.
Te groby od kosciota do kosciota chodzit odwiedza¢ lud
obojej pici przez Wielkg Sobote, az do Rezurekcyi,—w czem
mato bylo nabozeristwa a romanséw wiele — modwi pisarz
wspoiczesny.

Na Boze Narodzenie, Nowy Rok i Trzech Kroli sta-
wiano w kosciele rézne figury, ktore miaty prezentowaé ta-
jemnice narodzenia, obrzezania i przybycie Trzech Kroéléw
z darami do Betleem. W tych widzie¢ mozna byto budowane
szopy, stojagce w nich muty, osty, woty, pastuszki w réznych
ubiorach i osoby do tych tajemnic nalezgce z aniotami.
Zwano to jasetka, ktére odwiedzat lud i obywatele, tak samo
jak groby w Wielki Pigtek i Sobote, a ksieza, zakonnicy i za-
konnice sadzili sie na przepych tych jasetek, przywigzujgc
chlube stad dla siebie czyje tadniejsze byly.

Sedziowie nie umiejacy ani czyta¢ ani pisa¢, sadzili
sprawy czarodziejstwa, brali na tortury oskarzonych i to tak
byto upowszechnionem, ze cho¢by winny przyznat sie do
wystepku i byt skazany na $mier¢, zawsze wprzédy na tor-
tury byt brany dla wydania wspélnikéw. Palono czarownice
i czarownikéw; ludzi razem ze zwierzetami ¢wiczono pu-
blicznie pod pregierzem i matki bezzenne, — stad poszto, ze
wiele dzieci tracono, a wszystko to zrzadzat duch fanatyzmu,
wpojony przez zakonnikéw i ksiezy.

Mozna bylo widzie¢ pielgrzyméw we wiasciwych su-
kniach idacych do Kompostelli, Jerozolimy i Rzymu, a z po-
wrotem przynoszacych z sobg dostatek relikwiarzy, agnus
Dei, paciorkéw i medalikéw”- Niektérzy posuwali do dzi-

% Ad. Moszynski; Pamietnik do Hist, polskiej, str. 20, 21, 22, 23.



wactwa i obtedu manie religijng. Jeden z takich pielgrzymow,
Wolski, ubierat sie w czarny aksamitny zupan, ktéry miat
krzyz czerwony na lewym boku, podszyty lamg srebrng; na
butach krzyze haftowane, przy ptaszczu na srebrnym ftancu-
chu konche morskg zawieszong, nosit pas czerwony,
wetkniete zah paciorki, a w reku wysoka laske pielgrzyma.
W takim stroju pokazywat sie braciom szlachcie i prezento-
wat sie na dworze krélewskim. Byt to ten sam Wolski, ktéry
marzyt o kuryacie i walczyt w Algierze.

Obok tej wybujatej religijnosci bez ducha chrzescian-
skiego, ktora szta obok ateizmu wyzszych klas i nieposza-
nowania zasad religijnych; obok panujgcego wsréd klas
wyksztatconych racyonalizmu francuskiego szerzyt sie fana-
tyzm, porywajgc sie do walki z niewiarg i ostabionym du-
chem bogobojnosci. Gorg szedt prad wolnomysiny, nasladu-
jacy obce wzory, w nizszych szerokich warstwach szlachec-
kich ptynela fala fanatyzmu i nienawisci do wszelkiej wol-
nomysinosci. Proponowano zakaz drukow ,,psujacych dobre
obyczaje“, chciano za pomoca cenzury duchownej, rozcig-
gnietej zaréwno na autorOéw jak i na drukarzy powstrzymaé
szerzaca sie bezboznos$¢, a szlachta prowincyonalna gto$no
fia sejmikach domagata sie kary na bluzniercéw i niedowiar-
kow.

Otoshe byly w swoim czasie sprawy Henryka Niemie-
rzyca i Qbminskicgo. Przekraczajg one wprawdzie poczatek
drugiej potowy XVIII w. znacznie, ale korzeniami swemi
tkwig na gruncie wolnomys$lnego pradu poczatku panowania
Stan. Poniatowskiego.

Niemirycz, $wiezo przybyly z za-granicy miodzieniec,
wyksztatcony na wzorach francuskich, zapragnat udawac sréd
szlachty cztowieka niewierzagcego w Boga i hostye przyjeta
wyplut. Bytby niezawodnie zyciem przeptacit te fanfaronade,
gdyz szlachta porwata sie do szabel; zbawienie swe zawdzie-
czat tylko Sciskowi w kosciele i wlasnym nogom.

Nie mogt sie juz wszakze po tym wypadku pokazac
w kraju, i zmuszony byt umkngé za-granice. Z oskarzeniem
miodego zuchwalca wystgpit skarbnik tucki Jerzy Falkowski,
typ szlachetnego fanatyka korica XVIII w. Zaoczny wyrok
skazatl Niemirycza na infamie, wyrwanie jezyka i ¢wiartowanie”)

0 Zbrodnia urodzonego Henr. Nicmierzyca Tajemnicy ciata i krwi

Chrystusowej najbezbozniejszego gwatciciela etc. Lublin 1786. Wspot-
cze$ni nazywali go Niemiryczem.
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Niemirycz nie byt bynajmniej wyjatkiem. O bluznier-
stwo oskarzono przed zwierzchnos$cia szkolng profesora szko6t
tuckich Obminskiego, ktéry zostat suspendowany od urzedu
i powotany do Krakowa dla ttumaczenia sie. Zakonczyto sie
tern ze Obminski pozbawiony zostal katedry. RoOwnoczesnie
prawie wylonita sie sprawa Bogucickiego, profesora histo-
ryi koscielnej w uniwersytecie krakowskim. Byto to gor-
szace nie tylko ze wzgledu na osobe profesora, ktéry byt
kaptanem, ile takze na okolicznosci towarzyszace jego wy-
stapieniu. Z okazyi pobytu w Krakowie Stan. Poniatowskiego,
Bogucicki odczytat rozprawe z dziejéw religii chrzescianskiej
w XV w, w ktorej pochwalit Wiklefa, Husa, Hieronima
z Pragi i Zyzke a zganit sob6r Konstancyenski i fanatyzm
wspotczesnego duchowienstwa. Zgorszenie wywotane wystg-
pieniem Bogucickiego zakonczyto sie takze usunieciem go
od urzedu i relegowaniem do gtuchego i matego probostwa
w Igotomi. Wystgpienie Bogucickiego tak rozdraznito szlachte
ze nie chciala synéw swoich oddawaé¢ do Akademii krakow-
skiej, a rekopisy jego zostaly podobno spalone”).

Jak surowo przestrzegano $rod szlachty wiejskiej po-
wagi religii i kosciota, Swiadczy najlepiej wspomniany juz
z powodu procesu Niemirycza szlachcic powiatu tuckiego
Falkowski. Byt to typ starej daty szlachcica gteboko przy-
wigzanego do religii i staroSwieckich obyczajow. Posta¢ by-
najmniej nie wyjgtkowa, a jezeli imie jego stato sie tylko
gtosniejszem od innych, zawdziecza to niezmordowanej ener-
gii w przeSladowaniu wszelkiego ateuszostwa i zelaznej wy-
trwatosci jakotez odwadze z jaka w obronie religii stawat.
Inni ograniczali sie do narzekania, on dziatat. Z powodu tej
jego surowosci obyczajéw nazwany zostat Katonem polskim.
Zachowywat on nietylko ubiér lecz i zwyczaje epoki Zy-
gmuntéw. Gtowe golit; nosit zupan, ktéry pasem przepasy-
wal, na wierzchu kontusz krétki z wylotami, w reku obuszek,
mine miat sroga, spojrzenie badawcze. Nikt go $miejgcego
sie nie widzial, a rozmowy jego byly nie utyskiwaniem lecz
fajaniem i gromieniem zwyczajéow i obyczajow Owczesnych.
Byt to defensor natus wszystkiego co mu sie zdawato ubli-
zaniem starym zwyczajom badz religijnym badz towarzyskim.

0 W4t Smolenski: Przewrét umystowy w Polsce XVIII wieku,,
str. 380 i n. n.
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Ksieciu Michatowi Lubomirskiemu wytoczyt proces o to, ze
w Dubnie, gdzie sie odbywaly ,kontrakty“, bywaty z War-
szawy kobiety ztego zycia; drugi proces o to ze w tern sa-
mem miescie znajdowata sie¢ loza masonéw pod przewod-
nictwem ksiecia. Wytoczyt réwniez ciekawy proces wszystkim
masonom, wogble, wzywajac ich do stawienia sie w sadach
tuckich i odpowiadania na jego zarzuty w obronie wiary
ktéra depca, Swiecac Belzebubowi, profanujac Swietosci reli-
gii itp,, a gdy nikt sie nie stawit, powotat ich — na sad osta-
teczny. Pani Chodkiewiczowej w Miynowie jedng statug mar-
murowg, a inne lotkami pokaleczyt z tego powodu ze pani
ta do ozdobienia ogrodu sprowadzita sobie popiersia zna-
komitych mezéw XVIII w. Falkowski, przejezdzajgc tamtedy,
zblizyt sie do pierwszej z brzegu, wzigwszy ja za $w. Jana
Nepomucyna, a gdy uklgkiszy, odméwit modlitwy, przeko-
nal sie ze to byt posag Voltaire’a. Mszczac sie za te omyike,
wyjat karabele, z ktérg nigdy sie nie rozstawat i poodreby-
wal uszy i nosy posggom¥).

Wspotcze$ni opowiadali o nim mndstwo faktéw i aneg-
dot, ktére go charakteryzowaly jako nieprzejednanego zwo-
lennika pogladéw nowoczesnych jakotez fanatycznego obron-
ce religii i starego obyczaju.

Konfederacya barska z religii zrobita hasto wojskowe,
zwigzata je z zagrozonemi podstawami bytu panstwa i przy-
czynita sie bardzo do rozdmuchania zarzewia fanatycznej
nienawisci do Rosyi i ,btahoczestija“. W Matopolsce, dokad
dosiegat takze ruch konfederacyi barskiej, mato liczono sie
z tym czynnikiem, uwazajac tylko potrzebe uwolnienia sie
od wplywéw Moskwy, na Ukrainie wszakze i na Podolu
dziato sie catkiem inaczej. Tu najblizej stykaly sie interesy
Rosyi i Polski, kraj najwiecej byt wystawiony na wptyw po-
teznego sagsiada, dgzacego do roztozenia organizmu Rzptej,
tu wreszcie bylto ustawiczne wrzenie wybuchéw hajdamackich,
rujnujagcych kraj i zasiewajgcych krwawe ziarno na przysztosc.
Znane tu byly doskonale ogniska, gdzie sie kuly wszelkie
zamachy na spokojnos¢ i cato$¢ Rzptej, wszystkie Kkryjowki
hajdamackie, wszystkie drogi i szlaki ktéremi wedrowato
widmo krwawe hajdamaczyzny, dla tego tez budzita sie fa-

*) Michat Grabowski: Pamietniki domowe. Warszawa 1845,
str. 232 i n. n.
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natyczna prawie nieche¢ zarébwno do poteznego sgsiada jak
i do ,,blohoczestija*“ czyli religii ,,greko-rosyjskiej“, uzywanej
za narzedzie niepokojow i buntéw wewnetrznych. Tu przeto
koncentrowat sie mozna powiedzie¢ fanatyzm religijny, ktory
wszakze podporzagdkowany byt idei wolnosci, niepodlegtosci
i catosci Rzptej. Nie bylo bynajmniej przesladowania wyzna-
wajgcych odmienne dogmaty religijne, lecz ostre wystapienie
catego szlacheckiego spoteczenstwa przeciwko tym wszyst-
kim, ktorzy wylamywali sie z pod praw wiasnych a uciekali
sie pod obrone osciennej potencyi. Taki stan rzeczy zaostrzyt
sie jeszcze bardziej gdy pod hastem obrony dysydentéw
bezsilny organizm Rzptej narazony zostal na bezustanne
intrygi, niepokdj i walki stronnictw, zastonietych protekcya
Rosyi.

Typowym przedstawicielem tego fanatyzmu religijnego,
jaki panowal w prowincyach kresowych w czasie wybuchu
konfederacyi Barskiej i Koliszczyzny, byt ksiadz karmelita
Marek. Z jego fanatyzmem itgczyta sie podniosta idea obrony
upadajacej wolnosci i oczyszczenia sie moralnego za pomoca
religii—nie za$ przesSladowania ,btahoczestija“, ktére w rus-
kich prowincyach Rzptej istnialo oddawna i cieszylo sie
opiekg kroléw i panstwa jak dlugo nie objawiat sie posréd
nich ruch antinarodowy i antipanstwowy, jak dtugo do spraw
religijnych nie wmieszaty sie dgznosci jawnego oporu wia-
dzy i separatyzmu. Nie ulega zadnej watpliwosci ze potowa
XVIII w. charakteryzowata si¢ w Polsce rozbudzeniem fana-
tyzmu niezwyklem, szczegdlnie na kresach potudniowo-
wschodnich. ale po za ruchami czysto religijnemi, nosit on
na sobie takze wybitny charakter opozycyi politycznej prze-
ciwko tym pradom, jakie sie objawialy w gornych warstwach
spoteczenistwa polskiego i w polityce rzadowej, oddajacej
interesa Rzptej w obrone i opieke Rosyi.

Pod wplywem polityki, prowadzonej w Warszawie przez
posta petnomocnego Katarzyny I, wybuch fanatyzmu religij-
nego ze strony polskiej na kresach ukrainnych przybrat nie-
jako charakter samoobrony. Cecha ta nabierata coraz wiecej
wyrazistosci w miare rozwijajacej sie agitacyi Melchizedeka,
podszytej obrong dyzunii. Juz sam fakt zawigzania sie kon-
federacyi w Barze, pod hastem obrony wolnosci i religii,
dostatecznie moégiby charakteryzowacé religijny nastréj szla-
checkiego spoteczehnstwa, z ktérego pierwsze nawotywania



do zwigzku wyszty. Mozna $mialo powiedzie¢ ze warstwa
stojgca przy rzadzie, z malym wyjagtkiem, popierata plany
Repnina, dotyczace praw dyzunitéw, gdy szerokie masy szlach-
ty, szczegblnie na Ukrainie i Podolu, jako lepiej $wiadome
stanu rzeczy i potozenia, stanety po stronie przeciwnej i za-
ostrzyly fanatyczne usposobienie catego kresowego spote-
czehstwa. Spoteczeristwo to byto wylgcznie prawie szlachec-
kie, gdyz przedstawiciele wielkich fortun nie mieszkali wcale
w ogniskach pdézniejszej Koliszczyzny, a w interesach ma-
teryalnych stawali raczej po stronie dyzunii niz wiasnych
intereséw panstwowych. Chiopi, kolonizujacy ich obszary, na-
lezeli lub skutkiem rozmaitych agitacyi cigzyli do kokiota
wschodniego, — chodzito im przeto o utrzymanie tych chto-
pow na miejscu, jako zrodia dochodowego. W celach utyli-
tarnych zatem popierali dyzunie. Do opuszczenia z widoku
celow panstwowych przyczyniala sie takze niemato obojet-
nos$¢ religijna magnateryi, wychowywanej badz w szkotach
francuskich badz w duchu francuskim. Moze tylko jeden
Potocki, Wojewoda kijowski, cztowiek starej daty, pod tym
wzgledem stanowi wyjatek.

Wogble wszakze charakter fanatyzmu religijnego pol-
skiego spoteczenstwa nie byt bynajmniej niszczacym, ae”
powiedziatbym, cywilizacyjnym. Ci wszyscy, ktorzy dazyli do
rozszerzenia unii na kresach, a raczej do jej utrzymania,
oprécz niewiele roznigcych sie dogmatéw religijnych, mieli
na celu podniesienie moralnego poziomu ludnosci miejsco-
wej; w tym duchu dziatano i nie mozna zaprzeczy¢ ze dzia-
talnos¢ ta, wielce roznigca sie od dzikich wybuchdéw hajda-
maczyzny, byla niezmiernie doniostg i ptodna.

Potocki, pragnac podniesienia sie moralnego ludnosci
ukrainskiej, ufundowat szkoty Bazylarskie w Humaniu w r.
1766. Nauka wszakze otwiera bogate zrédta woédwczas do-
piero gdy sie ku nim kto$ zbliza i czerpie; dla ludu pro-
stego najpotezniejszym Srodkiem umoralnienia byta i jest
jeszcze religia; potrzebne byto przeto zywe stowo i dobry
przyktad. Dla kazania zaréwno stowa bozego jak i, przykitadu
najlepszym $rodkiem okazaty sie misye religijne. Srodek ten
zastosowano na Ukrainie, a samo zastosowanie stato sie dla
dyzunitow a raczej ich opiekundéw podnietg do tern zywszej
agitacyi na korzy$¢ wschodniego kosciota.
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Juz przed zatozeniem zgromadzenia Bazylarnskiego w Hu-
maniu odbywaty sie liczne misye. Ksigdz biskup Chetmski
RyHo wyjechat na Ukraine i wiasnym przykladem zachecat
innych ksiezy. Rozpoczety sie tedy misye w Zamosciu, Ber-
dyczowie, Trembowli. W r. 1766 odbyta sie pierwsza misya
w Humaniu, dopetniona przez ks. Kosteckiego i Kornela
Sroczynskiego przed Wielkanocg, w miejscowym kosciele
parafialnym. Tegoz roku przez tych samych kaptanéw do-
petniona byla misya w tadyzynie, dziedzicznej majetnosci
Mniszkow, jakotez w Targowicy. Niezaleznie od tego, w tym
samym roku, ciz sami kaptani i ksigdz Lewicki opowiadali
stowo Boze w Smile, Zabotynie, Czehryniu, gdzie ludnos¢
wschodniego obrzagdku pod kierunkiem Charka napadia na
nich.

W r. 1767 nieustraszony ksigdz Kostecki w asystencyi
misyonarzy Leona Zastawskiego i Epifaniusza Lachockiego
odprawili dwakro¢ misye w Sokotdwce, dobrach dziedzicz-
nych Wojew. Kijowskiego, a potem w tymze roku byta mi-
sya w tysiance, majetnosci ksiecia Jablonowskiego. Misye
te trwaly po kilka tygodni, odbywaty sie z wielkg uroczy-
stoscig w asystencyi parochdéw miejscowych, a po kilka ty-
siecy ludnosci przystepowato do komunii $w. W r. 1768
byta misya w Mankdéwce, w dobrach Potockiego i tuta juz
spotkano sie z jawnym oporem: ludno$¢ na misye nie przy-
chodzita i dzieci do spowiedzi i na nauke nie przysytano.
Powoli wszakze upér przetamany zostat. W tymze roku Ra-
fat Miadanowicz sprowadzit na misye z Winnicy O.O. Ka-
pucynéw do Humania. W maju wreszcie r. 1768 niezmor-
dowany ks. Herakliusz Kostecki rozpoczat misye w Bukach
nad Tykiczem w poscie przed Piotrem i Pawlem, ale wzbu-
rzenie hajdamackie przerwato jg").

Niezawodnie przeto ze opr6cz rozmaitych przyczyn,
ktoreSmy rozpatrzyli, zbytnia gorliwos¢ religijna przyczynita
sie takze nie mato do rozjgtrzenia ludu innego wyznania
i pobudzata jego niepowotanych opicKunéw do tern wiek-
szego oporu przeciw agitacyi. tagodny charakter tej gorli-
wosci, wznioste cele etyczne, poswiecenie sie petne chrzes-
cianskiego zapatu nie mialy nic wspélnego z prawdziwym

1) Czas, dodatek t. VIIl. Pazdziernik. Wiadomosci Historyczne
o zgromadzeniu ks. Bazylanéw w Humaniu, str. 7, 8.
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fanatyzmem. Spoteczeristwo miejscowe nie brato czynnego
udziatlu w tern budzeniu ducha chrzescianskiego, jakkolwiek
w tonie jego nie brak byto ludzi fanatycznie dla religii ka-
tolickiej usposobionych. Cato$¢ jednak narodu polskiego jak
nigdy nie miata w sobie ducha nietolerancyi, tak i w tej do-
bie nie przejawiata go. Byli zelanci religijni, ale nie byto fa-
natykow. Przeciwnie, wogoéle rzecz biorgc, nie wzmozenie
sie fanatyczne ducha religijnego, ale raczej powszechny upa-
dek jego spostrzegaé sie daje.

Wyzsze duchowienstwo i wyzsze klasy narodu zyly
w zupeinej obojetnosci lub nawet lekcewazeniu religii. Przy
takiem nastroju spoteczenstwa, jaki widzieliSmy u gory, nie
mogto by¢ mowy nawet o fanatyzmie religijinym powszech-
nym a tembardziej o fanatyzmie, ktoryby sie do prze$lado-
wania innej religii lub wyznania posuwat. Caty charakter
sprawy dysydenckiej byt raczej politycznym i narodowym
niz religijnym.



2. Potozenie kosciota greko-wschodniego do potowy
XVII w. t. j. do zatargu z unitami.

WidzieliSmy jaki byt religijny nastréj spoteczenstwa pol-
skiego w przededniu prawie wybuchu Koliszczyzny, zaréwno
w tych warstwach, ktore odznaczaly sie obojetnoscig w rze-
czach religii i panstwa jak i w szerokich kotach szlachty,
niemajacych stosunkéw z dworem i nie zasilajgcej sie wspot-
czesng literaturg francuska. Chodzi nam przedewszystkiem
0 owe masy, tworzace warstwy szlacheckie, gdyz fanatyzm
$réd nich rozbudzony nic pozostat bez wplywu zaréwno na
caty przebieg sprawy dysydenckiej, bedacej na porzadku
dziennym od chwili wstapienia na tron Stanistawa Augusta
Poniatowskiego, jak i na przebieg jej w tym punkcie, gdzie
sie zlokalizowata niejako walka unii z obrzadkiem wschod-
nim t j. na Ukrainie. Nastroj religijny stuzyt podnieta do
nienawisci plemiennych, a hasto obrony religii, podniesione
przez konfederacye barska, przeniosto sie do walki dwdch
obrzadkéw o prawo do chlcha powszedniego, zastonietej
celami politycznemi.

Zanim do skreslenia jej przyjdziemy, musimy poznac
w krotkich zarysach potozenie religii wschodniej w Rzptcj,
azeby tern tatwiej zrozumie¢, ze zaréwno w walce ze sobg
dwoéch obrzadkéw jak i w dzikich gwattach hajdamakow fa-
natyzm religijny z obu stron odgrywat podrzedna role. Wszel-
kie usitowania do nadania hajdamaczyznic cechy wojny reli-
gijnej, przesladowanych przeciwko przesladowcom, nie zdo-
taly zetrze¢ z ruchu hajdamackiego cech rabownictwa i zbo6-
jectwa, wybujatych skutkiem bezsilnosci rzadu polskiego
1 sprzyjajacych warunkéw geograficznych. Motyw zemsty
osobistej lub bezgraniczna hulaszczos$¢ i tu, jak za czaséw
Chmielnickiego, w pofgczeniu z checig ,,pozywy", staje sie
goérujaca ideg owej walki.
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Sprawa wrzekomego przesladowania obrzgdku wschod-
niego stata sie za Katarzyny Il osig polityki rosyjskiej, $rod-
kiem do wywotywania niesnaskéw wewnatrz kraju, do jed-
nania sobie ludzi, dziatajac na szkode Rzptej i do trzymania
w ten sposéb furtki otworem, przez ktéra mozna by byto
zawsze wejsC i wmigszaé sie w sprawy o0sciennego parnstwa.
Dla zakrycia tego planu Rosya bardzo zrecznie sprawe wrze-
komego przesladowania obrzadku greckiego potaczyta z ogol-
na sprawa dysydentéw. Krétko mowiac, Prusy szukaly za
pomoca inowiercOw, a przewaznie protestantéw, przyjaciot
dla siebie wewnatrz Polski, a Rosya do tego samego celu
dazyta przez opiekowanie sie obrzadkiem wschodnim. Pro-
testanci, posiadajagcy rozwaznych przewodnikéw i rozumiejacy
doniostos¢ obywatelstwa wzgledem kraju, wstrzymali sie dy-
skretnie od intryg i zgdan gwattownych; przywddcy za$
obrzagdku wschodniego przeszli catkowicie na stuzbe obcego
rzadu i skutkiem tego parli calg sprawe do ostatecznosci.

Polska pod wzgledem religii ztozong byta z dwéch
wielkich potéw; rzymskich katolikéw i wyznawcdéw obrzadku
wschodniego, a od chwili polaczenia sie z Litwg otaczata
obrzadek wschodni tolerancya i opieka. Wchodzito to w za-
kres jej polityki wewnetrznej, stanowito o jednosci i sile
panstwa, a zadanie to 6wcze$ni mezowie stanu doskonale
rozumieli. Szlachta wyznania greckiego zajmowata najwyzsze
dostojefistwa w Rzptej, nikt sie temu bynajmniej nie dziwit,
nikt nie przeciwit, a nawet nild o wyznanie nie pytat. Ba-
czono nie na religie, ale na stanowisko wzgledem panstwa
kazdego urzednika i obywatela. Walka nie z religig ale z jed-
nostkami rozpoczeta sie dopiero wtedy, gdy oni staneli w ko-
lizyi z interesami ogdélno-paristwowymi.

W przywileju, przywracajgcym ziemie Wolynskg do
Krélestwa Polskiego (1569 r.) zaréwno obywatelom wyzna-
nia rzymskiego jak i greckiego zachowano dawne przywileje
i poréwnano we wszystkich wolnosciach i swobodach. Scig-
gato sie to do Wojew. Bractawskiego i Wotynskiego®). To
samo, w tym samym czasie mialo miejsce wzgledem ksie-
stwa Kijowskiego. Obiecujemy—npisat przywilej—i powinni
bedziemy wszech obywatelow i potomkéw ich tak rzym-
skiego jak i greckiego zakonu bedacych, w ich starodawnej

9 Vol. leg. t. Il, str. 82, 85, fol. 755.

Historya ruchéw. II.
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czci i dostojnosci zachowaé, na urzedy zamkoéw, dzierzaw
i dworow naszych przektada¢ i na tawice rad naszych prze-
puszcza¢®). Zachowano nawet w stosunkach wewnetrznych
pismo ruskie. Na sejmie kapturowym 1573 przyrzeczono be-
neficig kosciotow greckich dawac tylko ludziom tejze wiary-).
Konstytucya sejmu w r. 1607 przyrzekta dostojeristwa i do-
bra duchowne rozdawaé¢ wedtug fundacyi i dawnego zwy-
czaju t j. ludziom szlacheckim narodu ruskiego i religii
greckiej, nie czynigc praejudicium w sumieniu i prawie, nie-
przeszkadzajgc odprawowaniu nabozenstwa wedtug dawnych
obrzadkow*").

Wprowadzenie unii nie przeszkodzito w opiekowaniu
sie religia grecka. Zapobiegajac kiétniom i sporom osobi-
stym pod pozorem religii, to6ére w pierwszych latach pano-
wania Stanistawa Augusta tyle nieszczes¢ na kraj sprowa-
dzity, konstytucya r. 1609 warowata azeby ci przetozeni du-
chowni, ktérzy unie z KosSciotem Rzymskim przyjeli tym,
ktérzy przestawa¢ z nimi nie chcg i odwrotnie nie czynili
sobie wzajemnie zadnych przykrosci i uciskow™).

Uniwersat poborowy zr. 1629 obtozyt podatkiem tylko
Metropolitéw, Wiadykéw, archimandrytéow, ihumenéw i po-
pow, zakonnicy wszakze i duchowienistwo soborne, wolne
byto od podatkéw”). Troszczac sie o to ,,aby stan duchowny
grecki in levipendium nie przychodzit* sejm z r. 1659 uwol-
nit duchowienstwo Korony i Litwy od wszelkiego poddan-
stwa, podatkéw, panszczyzn, podwdd, i robocizn®). Konsty-
tucye sejmowe uwolnity duchowienstwo greckie od pobo-
row, stacyi, hybern').

Unia, jako akt koscielny, nie wplywala na stanowisko
panistwowe Rzptej wzgledem kosciota greckiego, ktéry byt
zaleznym w sprawach religii i wyznania dotyczacych od Pa-
tryarchy wschodniego. Trwala taka zalezno$¢ bezwzglednie
az do r. 1595 t j. do unii, od owej chwili juz tylko nie-
wielka cze$¢ wyznawcéw kosciota wschodniego w tej zalez-

1) Vol. leg. t. Il, str. 86, fol. 764.
2) ibid. str. 124. fol. 842.
® ibid.str. 439, fol. 1608.
9 ibid.str. 465. fol. 1666.
Vol. leg. t. Ill, str. 300, fd. 626,
6) ibid. t. IV, str. 301. fd. 646,
)y ibid. t. 1V, str. 437 i t.V, str. 306.
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nosci pozostata W tym czasie wzmagaé sie i rozrasta¢ sie
poczat zywiot kozacki. Jakicmi drogami i jak ten wzrost
postepowat, nalezy do historyi kozaczyzny, w tern miejscu
przypomnie¢ tylko nalezy, ze awantura osobista Chmielnic-
kiego, znalaziszy przyjazne do wszelkich awantur otoczenie,
rozrosta sie w wojne domowa. Rzeczywistej i powaznej przy-
czyny do tej wojny nie byto. Nie chodzito na seryo koza-
kom o wolnos$¢, gdyz znalaziszy sie wkrotce pod bertem
Cara wschodniego utracili wolno$é, a nawet resztki wolnosci,
posiadanej za czaséw Rzptej, a jednak, trzymani mocno, rzad-
ko i niepomyslnie porywali sie do broni. OSlepieni tatwemi
i niespodziewanemi zwyciestwami nad wojskiem polskiem,
brneli pod wptywem upojenia dalej, nie mogac i nie umie-
jac naznaczy¢ granic zadaniom. Rzadzili sie ostatecznosciami
i ulegali ostatecznosciom jak narody pozbawione zmystu
panstwowego i réwnowagi umystowej. Jak w piecdziesiat
lat potem z pokorg i apatyg wschodnig znosili jarzmo nie-
woli, tak za czasow Chmielnickiego ogarnat ich i porwat
za sobg fanatyzm wolnosci. Wystgpili oni do walki bez ha-
set narodowych, prowadzili jg bez idei przewodniej; fanatyzm
wolnosci miotat nimi od brzegu do brzegu, od Polski do
Rosyi i Turcyi, az nareszcie wystgpili gwaltownie z ha-
stem obrony religii, ktora, jak widzielismy, wecale przesla-
dowang nie byla ze stanowiska panstwowego. To co starajg
sie pod kategorya przesladowan podsuna¢ pozniejsi i teraz-
niejsi historycy szkoty Kkijowskiej, byto rezultatem zatargéw
osobistych badz o synekury duchowne badz o zwykly chleb
powszedni. Nie mysle tez bynajmniej tg strong kwestyi zaj-
mowacé sie.

Pod sztandarem religijnym przytgczyta sie cata Ukraina
prawo i lewo-brzezna do Rosyi. W faktycznem jednak wia-
daniu, a pdézniej w rzeczywistem zostata przy Moskwie tylko
lewobrzezna Ukraina z Kijowem i pewnym obrebem koto
niego. Z ustgpieniem w roku 1667 Kijowa Moskwie nastgpit
punkt zwrotny w stosunkach religijnych wschodniego obrzad-
ku Rzptej. Macierz grodoéw ruskich, powrécita bardzo rychto
do ,btahoczestija“, a wéwczas rozpoczeto sie ciezenie lud-
nosci wschodniego obrzadku do Kijowa i wytwarza¢ sie
wptyw moralny szczeg6lnie na duchowienstwo ruskie Ukrai-
ny, zalezne poniekad od Kijowa i od Patryarchy wschod-
niego w Carogrodzie.
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Cigzenie do obcych i dalekich centrow religijnych, po-
tozonych po za granicami Rzptej, nie byto wcale w intere-
sie Polski. Usitowata ona oderwac sie od tej zaleznosci tak
samo, jak to uczynit Piotr W. dla Moskwy, tworzac u sie-
bie najwyzsza instytucye dla praw duchownych, najswietszy
Synod. Ciagte wyjazdy duchowienstwa za granice, do paristw
wrogo dla Rzptej usposobionych, budzity, jak sie pokazato™
stuszne obawy co do nawigzywania szkodliwych dla panstwa
stosunkOw. Konstytucya przeto na sejmie koronacyjnym w r.
1676 postanowiong, zabroniono S$wieckim i duchownym oso-
bom religii greckiej wyjezdza¢ do Carogrodu bez wiado-
mosci i pozwolenia rzadu”). Nie poprawito to o tyle ogol-
nego potozenia, ze gdy wkrétce potem Piotr W. zerwat
takze z patryarchatem Carogrodzkim, duchowienstwo grec-
kiego obrzadku jeszcze wiecej ciezy¢ poczeto do Kijowa
jako miejsca gdzie kwitly najwyzsze szkoty, ksztalcace du-
chowienstwo, gdzie sie skupiali najwieksi luminarze religii
wschodniej i gdzie trwaty dotad nienaruszone prastare pa-
miatki, zwigzane z pierwszg dobg przyjecia religii chrzes-
cianskiej przez Rus. W ten sposOb poczal sie wytwarzaé
dziwny stosunek obywateli Rzptej do obcego panstwa, ktory
musial predzej czy pdzniej do nieprzewidzianej, a raczej
przewidzianej, katastrofy doprowadzic.

Taki stan przejSciowy trwat az do wstgpienia na tron
nieszczesnego Stanistawa Poniatowskiego, niegdy$ kochanka
Katarzyny Il. Juz w pierwszych latach panowania tego dziw-
nego krola zaostrzyta sie sprawa dysydentéw w ogole, a spra-
wa ,,greko-oryentalnego wyznania“ staneta na ostrzu noza.
Dojrzewata ona w cichosci, promowana przez Koniskiego,
biskupa Mohylowskiego, ktory kwestye wrzekomego prze-
Sladowania obrzadku wschodniego postawit na porzadku,
dziennym i uczynit wspdlnie z Rosyg o0sig stosunku politycz-
nego dwoch panstw sasiednich. On stworzyt ognisko agita-
cyjne, wyksztalcit ludzi w duchu wrogim dla Polski, wma-
wial we wszystkich swoich podwitadnych istnienie przesla-
dowania religijnego i biorac wszelkie spory, nieporozumienia

Vol. leg. t. V, str. 180, fol. 362. ,,Uwazajac, iz sub praetextu
religii greko-ruskiej wyjezdzajacy z panstw naszych za granice sub
specie quasi religionis et appelationum do Patryarchy Konstantynopo-
litanskiego przestrogi i informacye nieprzyjacielowi de statu rerum
w panstwach naszych zwykli dawa¢, czemu zapobiegajac*..
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i zatargi osobiste, do ktérych wmieszana byta religia, za punkt
wyijscia, rozdmuchiwat fanatyzm religijny nietylko $rod ciem-
nych i niewyksztatlconych popoéw, lecz réwniez $rod ciemnej
ludnosci. Pod pokrywka pokory chrzescianskiej szerzyt za-
chete do buntu i oporu, tolerowat zdrade panstwowa, a lu-
dzi obcych i nieSwiadomych batamucit istnieniem przeslado-
wania. Byt to jeden z tych, ktérzy poprzedzili Bobrowskich
i Siemiaszkow, sprzedajgc za urzedy i zaszczyty swoje i cu-
dze sumienie. Stworzywszy zamet w wiasnej dyecezyi prze-
rzucit glownie pozaru na Ukraine i tutaj rozbudzit takg sama
agitacye, jaka prowadzit u siebie. On przeto S$miato moze
by¢ uwazany wraz z uczniami swoimi Melchizedekiem, a péz-
niej Sadkowskim za ojca duchownego tego krwawego dra-
matu, ktory pod imieniem Koliszczyzny, krwig zalat i trupami
zascielit Ukraine.

WidzieliSmy jakie prawa posiadat w Rzptej koscidt
greckiego obrzadku, poznajmy teraz z kilku rysow jak
z praw tych korzystali mistrze ksztalceni przez polityke oscien-
ng i jak zachecali do korzystania. Nauka szta od Koniskiego
i przez Koniskiego. Jakkolwiek obywatel Rzptej, posiadajacy
w jej obrebie wiadze i dobra ziemskie, wystepowat wobec
niej jako tajemny zdrajca, ktdry w panstwie silnem i dobrze
zorganizowanem powinien byt by¢ Smiercig karany. Praca
jego na szkode ojczyzny rozpoczeta sie od r. 1757 t. j. od
chwili objecia rzadéw katedry Mohylowskiej. Znalazt ducho-
wienstwo w stanie strasznej ciemnoty. ,,Niektorzy kaptani
ani artykutéw wiary chrzescianskiej ani mocy prawa Boskie-
go nieznali“?), — rozpoczat tedy wyksztatcenie polskich pod-
danych, i pasterzy za pomocg ,bukwaru i katechizmu® mos-
kiewskiego'), ktéry apoteozowat i uznawat inng niz w Pol-
sce whadze duchowa i Swieckg. Pragnagc blizsze nawigzad
stosunKi z dworem rosyjskim, udat sie do Petersburga w r.
1765, a jaki duch nim kierowat widaé najlepiej z mowy, mia-
nej do Katarzyny Il i nastepcy tronu Pawia, juz wdéweczas
sprawa dysydentéw w Polsce byfa na porzadku polityki Ro-
syi, biskup Mohylowski podziekowatl przeto Jej Imperator-
skiej Mosci za staranie o cerkwi cierpigcej i za przyjecie
srodkdbw na jej obrone. Podziekowanie wydawato mu sie

Relacyc o buntach etc. Annexa, str. 4*
ibid. str. 6.
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jednak czem$ niezmiernie malem wobec wspaniatomys$inosci
Carowej. ,Czyz podziekowanie moje odpowiada takiej do-
broczynnosci? — wotat z patosem obtudnika; takaz to cena
cnoty twojej? — Podziekujg ci najdzielniejsza protektorko ci
sami ktérzy przez ciebie sg protegowanymi, kiedy zamknieci
w ciemnicach Swiatto ujrzg, udreczeni ranami — odetchnag,
rozpierzchnigci do doméw powrdcg, matki dzieci przyjma,
owce pasteréw obaczg”). Nie sprawdzily sie wszakze prze-
powiednie Koniskiego, ,udreczeni nie przychodzili nigdy
sami dziekowac carowej za opieke, a w ich imieniu, chociaz
bez ich wiedzy czesto, dziekowali Archimandryci i Metropo-
lici, nie zatujgc ani hiperpol ani metafor poetyckich. W dal-
szym ciggu tej mowy zachecat Koniski Carowe do dokon-
czenia rozpoczetej obrony. ,Nie dopuszczaj cierpigcych —
wotat — zeby wypas¢ mieli z cierpliwosci w konieczne wy-
korzenienie, uczyn sobie stawe nieSmiertelng Konstantyna na
ziemi, strzez pigknego tego wierica apostolskiego, tobie, a nie
komu innemu przygotowanego w niebie*.

Pelng tego samego patosu, pochlebstwa i fatlszywosci
byta mowa miana do Pawla. Zreczny Metropolita nie po-
przestal na matce, lecz i synowi nie Zzalowat kadzidla. Po-
wracajac do Polski, do swojej owczarni przez wilkow
(t. . Rzpte) rozpraszanej, oddawat trzode swoja, jednowier-
cza, z ,najgtebszg swego poddanstwa ulegtoscia,, pod do-
broczynng opieke nastepcy tronu obcego panstwa. Pu-
sciwszy wodze pochlebstwu rad byt widzie¢ w nim drugiego
Piotra i mato nie drugiego Pawla Apostota®).

Pragnac zjedna¢ dla siebie jak najwieksza chlube apo-
stolstwa, dawat swoim podkomendnym rady w jaki sposéb
maja sie zachowywaé azeby jak najrychlej przytaczeni byli
do kosciota wschodniego. Radzit podawa¢ do wiadz rzado-
wych ,supliki“, a w nich pisa¢: ,ze dziadowie i pradziado-
wie ich byli dawniej prawostawnej greko-rosyjskiej konfesyi
i zostawali w dyecezyi Mohylowskiej; ze gwattownie
do unii oderwani zostawali, a jezeli wiadomo przez kogo
i kiedy — nieopusci¢ tego; ze oni i do unii przeniesieni,
zawsze w sercu wiare greko-rosyjska utrzymywali
i wielokrotnie skrytym sposobem uciekali sie do cerkiew

1) Relac. o bunt. Annexa, str. 9, 10.
*) Relacya o bunt. Czas¢ Il. Annexa, str. 11, 12.
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W prawostawnosci pozostatych, za co, gdy sie odkryto, byli
niemitosiernie zawsze karani“M).

Istniato wiec w Polsce biskupstwo dyzunickie, ktérego
dziatalnos¢ byta po za granicami wiadomosci Rzptej; gra-
nice zarowno dyecezyi Mohylowskiej jak i Kijowskiej nie-
znane byly rzadowi polskiemu a duch biskupa i wszystkie
jego czynnosci nacechowane zdrada panstwowa. W jaki spo-
s6b Koniski propagowat poszanowanie i cze$s¢ dla Rosyi,
wida¢ to najlepiej z tej roty przysiegi ,,ordynujacych sie ka-
ptanow®, ktéra wyjat z katechizmu rosyjskiego i rozsetat do
wszystkich parochii w Krélestwie polskiem. W tej rocie nie-
tylko nic nie byto o Rzptej i obowigzkach wzgledem niej —
i by¢ nie mogto,—lecz co wazniejsza nic nie bylo o Bogu,
ale natomiast cate tyrady odnosity sie do panujgcego dworu
rosyjskiego i Carowej. ,,Przysiegam... iz chce i powinie-
nem Jej Imperatorskiemu Majestatowi mojej najmitosciw-
szej wielkiej Pani, Imperatorowej Katarzynie Aleksiejewnie,
Samowtadczyni Cato-rosyjskiej i jej Imperatorskicj Mosci
Najukochanszemu synowi, panu Cesarzowiczowi i Wielkiemu
Ksigzeciu Pawtowi Piotrowiczowi, prawemu catorosyjskiego
tronu nastepcy, wiernie i nieobtudnie stuzyc“..

Tego nie dos¢. Nowo instalowany pop przysiegat, ze
»dla przywrdcenia i zlgczenia sie z cerkwig w Rosyi wszyst-
kiemi $rodkami stara¢ sie bedzie, a o niepoprawiajgcych sie
i przy uporze swoim trwajacych, a innych od zlgczenia sie
z cerkwig odciggajacych pismem i stowem przekta-
da¢ bedzie*N. Zamiast przeto ducha zgody, wprowadzat
do kosciota i panstwa ducha szpiegostwa i zdrady.

Takiemi hastami wyksztalcit on zastepce sobie, ktérego
promowat najprzéd na archimandrye Stucka, a potem na
koadjutorstwo kijowskie. Kiedy Gerwazjusz Lincewski®), pod
wpltywem ambitnego Melchizedeka, ihumena Motroneriskiego
monasteru w Smilahnszczyznie, przeholowat w zelozyi reli-
gijnej i zostat usuniety z urzedu, Koniski miat juz na jego
miejsce nastepce w osobie Sadkowskiego, archimandryty
Stuckiego. Byt to cziowiek, ktéry lepiej umiat ukrywaé swoje
zamiary, posiadat wiecej od starca Lincewskiego przebie-

ibid. str. 15.
2) Relacya o bunt. Czeé¢ Il Annexa, str. 65 i n. n.
Pisownia nieustalona.
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gtosci i wytrwatosci. Ukazem Synodalnym Jej Imperatorskiej
mosci Samowiladczyni Calo-rosyjskiej uznano za stosowne
»dla pozytku prawostawnej cerkwi greko-rosyjskiej i dla fa-
twiejszego zastaniania wyznajgcych religie naszg prawowierng
w Polsce®“ i postanowiono w Petersburgu azeby byt osobny
biskup wikaryalny z tytutem koadjutora Metropolii kijowskiej.
Miat nosi¢ 6w biskup tytut Porejastawskiego i, Boryspolskiego,
lecz siedzibe dla niego wyznaczono w Swieto-Trojeckim
Stuckim monasterze, do ktérego przywigzany byt tytut archi-
mandryty. Niedo$¢ tego ze Rosya nominowata w Polsce
biskupa bez porozumienia sie z rzadem i naznaczyla jemu
siedzibe, lecz uposazyta go takze w pensye 5900 rubli rocz-
nie. Sadkowski, przeznaczony na to biskupstwo, miat by¢
wyswiecony w Kijowie'). Oczywiscie ze nowy biskup, tak
samo jak Koniski, zalezny materyalnie i kosScielnie od obcego
rzadu i panstwa, nie mégt by¢ szczerym i wiernym synem
wiasnej ojczyzny.

Calg sprawg ,,btahoczestia“ i obsadzenia stolicy bisku-
piej nowo utworzonej kierowat skrycie a zrecznie Koniski,
tak zrecznie ze cala rzecz wyjasnita sie dopiero woweczas,
gdy Sadkowskiego, posgdzonego o zdrade, chciano areszto-
wac i papiery jego zabrano. Z tych papierow uderzylo nowe
Swiatlo: pokazato sie wszystko co sie dzialo za plecami
Rzptej. Koniski, w uwagach przestanych synodowi, uwazat
mieszkanie state nowego biskupa w Stucku za rzecz po-
trzebna Mial juz w tym punkcie doswiadczenie. Prze-
dewszystkiem zgdat aby biskup nosit tytut koadjutora kijow-
skiego, a to z tej racyi ze ,,prawowierne* cerkwie i mona-
stery w Polsce na mocy dawnych przywilejdw, konstytucyi
sejmowych jakotez funduszéw swoich nalezaty do metropo-
litow Kijowskich lub ich namiestnikéw, ktérzy nimi rzadzili.
Poniewaz przedtem nieco, w czasie zatargéw unii z ,blaho-
czestijem®, kiedy Melchizedek jezdzit ze skargami do War-
szawy, ministrowie odpowiedzieli ze nieznajg biskupa
Perejestawskiego i jego wiadzy, a ustuchali dopiero wow-
czas gdy Melchizedek os$wiadczyt ze biskup ten jest réwno-
cze$nie koadjutorem metropolii kijowskiej, — Koniski radzit
sie tego trzymaé. Dlatego tez archimandryta Stucki, otrzy-
mawszy tytut biskupa; zatrzymat takze, a raczej przyjat —

9 Rei. o bunt. Czes$¢ Il, str. 115 i n. n.
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namiestnika metropolii kijowskiej*). Koniski udzielat bardzo
ciekawych rad temu nowemu dostojnikowi, zalecajac w spra-
wach o krzywdy kosciota porozumiewaé sie ,z respektem*
z duchowieristwem rzymskiem, unickiem, z krdélem wreszcie,
ucieka¢ sie pod pretekcye petnomocnego posta rosyjskiego,
co jednak zadng miarg nie powinno mie¢ miejsca ,,bez wia-
domosci Najswietszego rzadzacego Synodu”). Biskup Mohy-
lowski doskonale rozumiat polityke Rosyi i duchem jej prze-
jat sie. Polityke uwazal za sprezyne, religie — za bodziec.
Bronigc z niezwyklg zelozyg ,blahoczestija“, ktéremu brak
bylo na kazdem miejscu uczciwych i wyksztatconych wedtug
swego obrzadku popéw, cichaczem radzit archimandrycie
stuckiemu, ktéry przyjechat do niego dla wzmocnienia du-
cha, azeby seminaryum nie zaktadat, albowiem w samem
miescie Stucku utrzymujg seminaryum Kalwini, bardzo dla
cerkwi prawowiernej zyczliwi, a wiec za bardzo matg pensya
mogg ksztalci¢ przyszte duchowieristwo greckie®).

W kwestyi nawracania unitéw nie radzit gorgczkowad,
jakto czynili Melchizedek i Gerwazjusz, lecz znosi¢ sie ,,przy-
zwoicie” z posesorami, prorektorami takich cerkwi, | tu
okazat sie takze duzy zmyst polityczny. Najwieksze posesye
na Ukrainie nalezaty do Czartoryskich, Poniatowskich, Po-
tockich, Sanguszkéw i innych magnatéw, ktérych nie tyle
obchodzito do jakiego wyznania nalezg ,,poddani“ ich licz-
nych wiosci, lecz to azeby nie wywota¢ w kraju ,,buntéw*,
ktére odbijaly sie na ich inratatach. Odezwanie sie¢ do ta-
kich potentatbw mogto mieé ten skutek, ze pozyskiwato sie
tanim kosztem protektorow przeciwko duchowienstwu rzym-
skiemu i unickiemu').

Sr6d mnéstwa rad, petnych przebiegtoéci i sprytu, znaj-
duje sie jedna, ktéra dowodzi, ze Koniski znat dobrze war-
tos¢ swego duchowienstwa; poniewaz w monasterach ,bta-
hoczestywych*, unici byli skionni do samowolnosci, dora-
dzat przeto postepowac z nimi ostro — poprostu rozpedzic¢
te hotote i monastery raczej pustkg zostawic”).

Rei. o bunt. Czes$¢ Il, str. 95, 96 i n. n.
2) ibid. sir. 97, 98.

Rei. 0o bunt. Czes$¢ II, str. 99.

Rei. o bunt. Czes¢ I, str. 100.
® ibid. str. 98.
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Wybrawszy tedy biskupa z grona poddanych i oby-
wateli polskich, osadziwszy go w Polsce, dawszy pod jego
juryzdykcye poddanych polskich, wykluczono go z pod
wszelkiej zaleznosci i kontroli rzadu polskiego. Niedos¢ te-
go, obrzadek konsekracyi odbylt sie takze po za granicami
Rzptej. Dopiero po dokonaniu wszystkiego, osobnym res-
kryptem na imie swego posta polecita Carowa zawiadomic
0 tern rzad polski. OsSwiadczyla ona, Zze tozac niestrudzone
starania o0 utrzymanie w catosci prawowiernego kosciota
greckiego w panstwach Rzptej polskiej, upatrzyla
1 wyniosta na te godno$¢ archimandryte monasteru Stuckiego
i polecita postowi uwiadomi¢ o tern Kréla Jegomoki
i jego ministerym®).

Wybrany wolg obcej monarchini na krzesto biskupie,
pomingt Sadkowski zupetnie rzad i kréla w Polsce a do Ca-
rowej napisat: ogtosze owczarni swojej jako ty jedna, po
Bogu, jej i moja obrona, protekeya i ucieczka; jako twojg
madroscig S$rednia $ciana, dzielagca cerkiew zachodnig od
wschodniej, obali sie i te obydwie beda jedno®)

Stanistaw August przyjat ten wyrok najdostojniejszej
monarchini, skierowany przeciwko powadze panstwowej
Rzptej, z pokora i w milczeniu, jak gdyby lekcewazenie nie
dotykato ani jego ani Rzptej. Osobnym imiennym reskryptem
na imie Sadkowskiego ogtosit, ze osadzit za rzecz potrzebna
i sprawiedliwg jednemu z pratatbw wschodniego obrzadku,
w krajach Rzptej substytencye swojg majagcemu, rzad i zwierz-
chno$¢ nad* duchowienistwem greckiem i ludem $wieckim
powierzy¢, odda¢ i poruczyé”). Reskryptem powyzszym na-
dat moc i site nowemu biskupowi, kreowanemu za granicg,
dziata¢ i rozporzadza¢ sie w krajach Rzptej — na jej szkode.
Ze do tego dazyla polityka Rosyi, to sie zaprzeczy¢ nie da,
a najlepszym dowodem jest przysiega konsekracyjna nowego
biskupa, w ktdrej nie byto ani stowa o Polsce, ale natomiast
przyobiecane bezwzgledne postuszenstwo dla Rosyi i obro-
na jej interesow. Sadkowski uroczyscie zobowigzat sie byc¢
postusznym zawsze ,,najSwietszemu rzadzacemu cato-rosyj-
skiemu synodowi, jako legalnej zwierzchnosci®

n ibid. str. 155.
‘) Relac. o bunt. Annexa 168.
*) ibid. str. 176 i n. n.
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zobowigzal sie w razie zapozwania przez synod, stawi¢ sie
bez wzgledu nawet na to gdyby to zyczeniem byto prawo-
witego monarchy i znalazto op6r $rod ludnosci®). Zgodzit
sie on administrowa¢ dyecezye swojg wedtug woli ,,naj-
Swietszego rzadzacego rosyjskiego synodu“ w panstwie pol-
skiem i przyrzekt najuroczysciej ,,dopomagaé¢ do tego wszyst-
kiego co sie Jej Imperatorskiej Mosci wiernej stuzby i awan-
tazu krajowego we wszystkich przypadkach tyka¢ moze,
0 damnifikacyi za$ interesu Jej Imperatorskiej Mosci,
stracie i upadku, jak tylko o tern dowiem sie, nie tylko
wczednie oznajmie lecz i wszystkiemi sposobami odwracaé
1 nie dopuszczaé stara¢ sie beden).

W ten sposéb Rosya pozyskata w osobie koadjutora
kijowskiego wiernego informatora w tych sferach, dokad nfe
mogto siega¢ oko petnomocnego posta.

0 Rcl. o bunt. Annexa str. 125.-
ibid. str. 127.



3. Melchizedek Znaczko-Jaworski i jego pierwsze
wystepy.

PrzytoczyliSmy kilka wybitnych ryséw zachowania sie
i postepowania biskupa Mohylowskiego i ucznia jego Sad-
kowskiego, ktére dostatecznie wyjasniajg o ile i w jakim
stopniu obaj ci przedstawiciele ,,prawostawija“ w Polsce za-
jeli wrogie stanowisko wzgledem wiasnej ojczyzny. Korzy-
stajgc  z niesnakOw i sporow osobistych, ze tak powiem,
miedzy dwoma obrzadkami, ktorych niestety, nie brak byto
w panstwie stabem politycznie i wewnetrznie, prowadzili oni
agitacye antipanstwowa i przyczyniali sie do macenia pokoju
religijnego na korzys$¢ i pozytek sgsiedniej potencyi.

Do potowy XVIII w. kresowe prowincye Rzptej wolne
bylty od zaczynu niezadowolenia religijnego, ktére fanatyzm
i ciemnota, potaczone z celami osobistemi, w ciagu Kkilku
lat zdotaty rozdmuchaé w pozar spoteczny. W krotce jednak
potem wystgpit na widownie cztowiek nadzwyczajnej ambi-
cyi i energii, ktory, zapatrzony w Koniskiego, pozazdroscit
mu lauréw. Sam dziatat za setki. Czynny, sprezysty, chtodny,
dziki i msciwy, pozbawiony najwazniejszych cno6t chrzes-
cianskich — pokory, mitosci i prawdy, umiat za pomoca
obtudy rozbudzi¢ fanatyzm $roéd spoteczenstwa zupetnie nie-
zdolnego do fanatyzmu; umiat wmowi¢ meczenstwo tam
gdzie byly karane przestepstwa; umiat ubra¢ w pozory prze-
$ladowania walki duchowienstwa dwu obrzadkéw do prawa
na chleb duchowny, a pochwyciwszy ni¢ polityki rosyjskiej,
ktérej doniostostosci i waznosci nie rozumiat nawet, dziatat
na szkode tego panstwa, w ktérem mieszkat.

Cztowiekiem tym byt mnich, ihumen Motronenskiego
monasteru, Melchizedek Znaczko-Jaworski.

Zanim o dziatalnosci jego mowa bedzie, musimy kilka
stbw powiedzie¢c o dwoéch monasterach; Motronenskim
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i Mosznorskim, ktére w walce z unii z ,,btakoczestijem* wy-
bitng role odegraly i o tym terenie, na ktérym zlokalizo-
wata sie najpierw walka religijna, a potem odbyty sie satur-
nalje hajdamackie. Dzi§ miejscowos¢ ta lezy w gub. Kijow-
skiej i obejmuje dwa powiaty, dotykajgce Dniepru, Czerkaski
i Czehrynski. Tworzg one razem wziete mato co wiecej nad
600 kilom, kwadrat, i nalezg do najmniej zalesionych. Z po6t-
nocy i zachodu graniczg z powiatami Kaniowskim i Zwino-
grodzkim, a z potudnia gub. Chersonska. Od péinocy tej
potaci niegdy$ Rzptej, mianowicie od Mosznoéw, przez po-
nizie Biatego jeziora ku Horodyszczom i Mlijowowi, ciagng
tak zwane Biota Irdynskie, dzi§ prawie zupetnie osuszone,
uwazane za dawne koryto Dniepru; wzdtuz Dniepru, na
piaszczystych wzgorzach ciggng sie rzadkie lasy szpilkowe”
a jeszcze rzadsze mieszane — w obu powiatach sg tylko
kepy leSne. Powiaty owe w pierwszej potowie XIX wie-
ku byly kolebkg przemystu cukrowniczego”), nic przeto
dziwnego, ze cukier pozart wszystkie lasy. W potowie XVIII
w. kat ten Rzptej wygladat zupetnie inaczej i znajdowat sie
w odrebnych warunkach otoczenia. Na po6inocy dotykat on
prawie lasu rozgraniczajgcego obreb Kijowa od reszty Polski,
od strony Dniepru tgczyt sie z mato zalesiona, mato zalud-
niong z powodu piaszczystej gleby, lecz natomiast gesto
porostg tozami réwning, ktéra dalej nieco na zachdd w zyzny
step przeobrazata sie. Najniespokojniejsze byto pogranicze
potudniowe, od Krytlowa, wzdluz Tasminy az ku Targowicy.
Ciagnat sie tam dziki step, nalezacy do Bohogardowej i Ko-
dackiej patanki, niezamieszkaty, niebroniony, posiadajacy tylko
tu i 6wdzie, po jarach i dolinach Ingutéw i doptywéw, zi-
mowiki, pasieki i schroniska niby zaporoskie, a czesciej haj-
damackie. Czarny las, rozpoczynajgcy sie w kilku milach od
Kudaku, wkraczat w granice Rzptej i jeszcze w potowie
XVIII w. wypetniat ogromng przestrzen kraju, ciggnac sie
od Targowicy do Smity, Olszany i do wierzchowin Ingutu.
Przestrzen, objeta temi granicami, wynosita okoto 2500 ki-
lom. O. Niektére z tych laséw stanowity odrebng catosé

) w Czerkaskim powiecie: Batakleja, Horodyszcze, Ma-
ryjka, Matuséw, Ortowiec, Rajgréd, Ruska-Poiana, Smita, Jabtondwka;
w Czehrynskim: Aleksandréowka, Hruszéwka, Kamienski, Kapito-
noéwka, tebedyn, Stara Ositna.
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i nosity nazwy; tebedynski, Motronenski, Mosznohorski i in
a caty kat nazywatl sie Smitanszczyzna. Byla to miejscowosé
historyczna w dziejach kozaczyzny: tu lezalty Borowica, OlI-
szana, Kumejki, Subotéw, wreszcie Czehryn i Czerkasy,
a miaty przyby¢ jeszcze ku wiecznej pamieci Moszny, te-
bedyn, Motronin z monasterami. W ogo6le znajdowato sie
w tym kaciku sze$¢ monasterow obrzadku wschodniego,
ktore, zdata od S$wiata i kontroli panistwowej, prowadzity
Swigtobliwy i pustelniczy zywot, rozciagajac piecze o zba-
wienie dusz gdzie mozna byto. U wspébiczesnych, nie tylko
u Polakéw, lecz jak widzieliSmy u zelatoréw ,,prawostawija“
pozostata o ich moralnosci bardzo smutna stawa. Tak wiec:
miedzy Matusowem, Szpotg a Turig lezat monaster tebe-
dynski; miedzy Zabotynem a Medweddéwka — Motronenski;
miedzy Mosznami a Czerkasami — Mosznohorski, potem
szty: Kaniowski, Korsunski i in.

Monaster Motroneriski®), ktory tak smutna role odegrat
w naszej historyi, zatozony zostat w koricu XVII lub na
poczatku XVIII w. przez dbébrag szlachecka rodzine Szumlan-
skich. Utrzymujg niektérzy, ze w krétce po zatozeniu zruj-
nowany zostal), prawdopodobnie jednak braklo mu czernh-
coéw, ktérych burzliwe czasy na miejscu nie mogly zatrzy-
mac. Jeden z Szumlanskich, ,archirej* Perejestawski, Cyryl
na imie, przypomniat sobie o nim i zapragnagt fundacye ro-
dzinng znowu powota¢ do zycia. W tym celu udat sie do
starosty Czehrynskiego Jana Kajetana Jabtonowskiego, w kté-
rego dependencyi byt las Motronenski, i prosit go o pozwo-
lenie odbudowania monasteru. Kiedy to sie stato—napewno
niewiadomo, dos$¢, ze monaster przez Cyryla Szumlanskiego
z ruin odbudowany zostat na poczatku XVIII w.,, w pierw-
szem lub drugiem dziesigcioleciu. Od owej chwili rozpo-
czyna sie burzliwe zycie monasteru. Tamtg strong szedt
wielki szlak hajdamacki, nie mogto przeto nie bra¢ udziatu
w rozhéjniczych najazdach duchowienstwo obrzadku wschod-
niego, nie przewyzszajagce moralnoscia hajdamakéw. Mona-
ster Motronenski nie pozostat w tyle — stad tez spotkato go

*) Pisza niektérzy Motreninski. Imie wiasne rusinskie Mo-
trona nie ma ustalonej wymowy. Mowig i pisza Motruna, Motrena
i Motrona; ja zachowuje pisownie ostatnig, jako $réd ludu ukrainskie-
go najpopularniejsza.

2) A J. Z. R Cze$¢ |, £ IlI, str. 107.
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jak na wirach wodnych bezustannie wrzalo w ciggu catego
niemal XVIII w. charakter tylko wrzenia zmieniat sie: do po-
towy XVII w. kwitto tam zbdjnictwo kresowe, zwane haj-
damaczyzna, a od potowy zawrzata straszna walka, upor-
czywa, ztosliwa, egoistyczna o to, jakg droga lepiej prowa-
dzi¢ do nieba dusze ciemnego i dzikiego chiopa, ktéry,
wychowany na pograniczu tatarskiem, karmiony Kkilkuwieko-
wemi wptywami islamizmu z pomieszaniem etnicznych pier-
wiastkdw, wyrobit w sobie obojetno$é religijna, zblizong do
fatalizmu wschodniego.

W tonie takiego spoteczeristwa samowiedza religijna
przy pomocy sztucznego fanatyzmu budzita sie nie jako objaw
potrzeby i sity duchowej cztowieka, ale jako Srodek do walki
dwodch Swiatdéw, dwoch cywilizacyj — wschodu i zachodu.
Fanatyzm religijny z jednej i z drugiej strony odgrywat dru-
gorzedng role, a najmniej silnym i najmniej Swiadomym byt
$réd tych samych warstw, ktérym losy przyznaczyly odegra-
nie krwawej roli. Ci, ktérzy jednego dnia rabowali wiasne
cerkwie i obdzierali z szat swoich popéw, nic mogli jutro
przedziezgna¢ sie w obrorficOw poniewieranej przez nich re-
ligii i duchowienistwa. Rzeczywistym i najscislejszym bodzcem
do krwawego wybuchu byt antagoizm rasowy i panstwowy
panujgcy na pograniczu Rosyi i Polski, a objawiajgcy, sie tam
z wiekszg wyrazistoscig i sitg niz w innych mniej dogodnych
punktach. Dwa odrebne pierwiastki panstwowe i cywilizacyjne,
stojace na pograniczu przeciwko sobie oko w oko, niena-
widzity sie; ludzie stykajacy sie ze soba nierozumieli sig,
$wiat duchowy, w ktérym sie jedna i druga strona chowata
byt dla kazdej z nich najlepszy. lle razy zblizaly sie do sie-
bie, i tam wszedzie gdzie zblizaty sie, wybuchta nienawisé
i mozebnos$¢ walki, a im strona stykajgca sie byla ciemnigj-
szg, tern wybuch stawat sie gwaltowniejszym. Trzeba bylo
najmniejszej podniety do tego naturalnego usposobienia,
azeby starcie wywotac.

Taka podniete wytwarza¢ poczagt powoli wspomniany
juz kilkakrotnie Melchizedek, ihumen Motronenskiego mona-
steru. Sam, opetany bardzo interesownym fanatyzmem religij-
nym, miat niewatpliwie tylko ,btahoczestije“ na widoku,
nie przypuszczajac ze za pomoca agitacyi religijnej wywota
wybuch dzikosci, nie dajacej sie ujaé w prawidtowe karby
panstwowosci do tego stopnia ze najluzniejsze wezty wyda-

Historya ruchéw. H- 3
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waly sie jej ciezarem nie do zniesienia, a rzucajgcej sie na
odSlep za kazda lekkomys$ing obiecankg i nadziejag. Kazdy
obowigzek panstwowy wydawat sie czerni ukrainskiej zama-
chem na wolnos$é, chociaz byt tylko zamachem na ukrocenie
swawoli, gdyz wolnosci w znaczeniu panstwowem nie ro-
Zumiano.

Wsréd takiego wiasnie spoteczenstwa rozpoczagt agita-
cye religijng 6w smutnej pamieci ihumen Motronenski.

Co to byt za cztowiek? Skad przybyt? Nalezat on do
tych niespokojnych duchdéw, obdarzony wielkg energig zy-
wotng, dla ktérych normalne warunki zycia nie wystarczaja.
Ta sita wewnetrzna miota nimi z jednej ostatecznosci w dru-
ga, przerzucajac od porywoéw gwattownosci do bezwiadnosci
duchowej. Los nie pozwolit im by¢ politykami i wodzami —
wiec zamykali sie w celi klasztornej. Sg to umysty niezrow-
nowazone, dusze wiecznie walczace ze sobag, ambitne, nie-
zadowolone; z pod habita mniszego wyglada u nich intryga;
reka, podnoszaca sie do blogostawienstwa, zdaje sie miecz
trzymaé i grozi¢ nim. Takie duchowe rysy przedstawiat Mel-
chizedek. Pochodzit jak sam powiada®), z rodziny Koscie-
széw Jaworskich i urodzit sie w Lubniach, odpadtych do
Rosyi po poddaniu sie Chmielnickiego. Ojciec jego Karp
syn Eliasza (llja) nosit przezwisko Znaczka, ktére i syn
przyjat, piszac sie Znaczko Jaworski®). Miat on jeszcze czte-
rech braci; Trofim byt setnikiem tubiehskiego putku. Ma-
ksym — towarzyszem wojskowym, Andrij — majorem, a Ar-
kadyusz (imig Swiatowe nieznane) wstgpit do monasteru Mo-
tronenskiego, gdzie dluzszy czas zostawal, a potem awan-
sowany zostat na ihumena Bohustawskiego monasteru.

Swiatowe imie Melchizedeka nieznane réwniez.

Poczatkowe nauki pobierat on w domu rodzicielskim,
gdzie, jak powiada, poznat jezyk rosyjski dostatecznie. Na-
stepnie wstgpit do akademii duchownej Mohylanskiej w Ki-
jowie, gdzie doszedt tylko do filozofii. Zdaje sie ze z Kijowa

A L Z R Cz I, t Il str. 1in n.; patrz réwniez szcze-
goty biograficzne w ,spisku stuzbowym* ibid. str. 864 (dodatek).

2) Imionisko ,,Znaczko zdaje sie wskazywaé ze jeden z proto-
plastéw Jaworskiego byt w wojsku kozackiem ,,znaczkowym® — moze
towarzyszem. Ojciec Melchizedeka byt ,,asawutg” t. j. adjutantem put-
kowym, niewiadomo wszakze w jakim putku (A. I. Z. R. Cz. |, t. Il
str. 2), zdaje sie w tubienskim.
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do rodzicéw wrécit i jaki$ niedtugi czas jeszcze w domu ba-
wit. W r. 1745 wstgpit do klasztoru Motronenskiego, gdzie
po kolei przechodzit rézne stopnie duchowne, az w r. 1753
zostat wybrany ihumenem, przez biskupa Perejastawskiego
Joanna uznany, a przez ksigcia Jana Jabtonowskiego stabili-
zowany. Do tego czasu wszakze siedziat cicho, nie zdradza-
jac wzgledem Polakéw swego niespokojnego charakteru.
Trwato to az do nominacyi na biskupstwo Perejastawskie,
bedace koadjutoryg kijowskg Gerwazyusza Lincewskiego.
W tym czasie dopiero rozbudzit sie w nim z niestychang
upornoscia duch prozelityzmu i che¢ bronienia ,,btahocze-
stija“ przed ,wilkami“. Nie przyszto mu to bynajmnigj
z trudnoscig, gdyz owieczki tak samo ochotnie, jak biegaty
na zyczenie czerncéw Kkijowskich do Polski, biegty teraz za
nowym pasterzem. W historyi ruchu, wywotanego przez
Melchizedeka, braknie kartek poczatkowych. PéZniejsza droga
walki, wybrana przez tego ambitnego mnicha, zdaje sie wska-
zywaé ze kierowata tym ruchem reka Koniskiego, ktory juz
w roku 1762 uznat nad sobg stanowczo wiadze petersbur-
skiego synodu, wystepujac ze skargami nie do polskiej lecz
do obcej wiladzy na wrzekome przeSladowania ,,prawosta-
wija“". Musiato to juz nastepstwem porozumienia jezeli nie
Gerwazyusza z Koniskim, to Melchizedeka, ktérego wkrétce
potem juz widzimy prowadzgcego wspoélna akcye przeciwko
Rzptej. Jest to tern bardziej prawdopodobnem, ze w tym
samym czasie Melchizedek prowadzi juz systematyczng i ob-
myslang ,,obrone* swoich owieczek, $réd ktérych bezustan-
nie sie kreci, a pod pozorem obrony odbywa sie propa-
ganda nawracania unitéw. Lincewski takiej roboty prowadzi¢
nie mogt — byt to i starzec niedotezny fizycznie i zbyt od-
dalony od punktu, w ktérym agitacye prowadzi¢ nalezato.
Ale doskonale do tego celu nadawat sie Melchizedek —
rzutki, obrotny, ambitny, bezwzgledny. Dzialanie na wiasng
reke bylo wszakze niemozebne, ryzykowne i zbytnio zakres-
lone granicami monasteru. Snaé¢ rozumiat to Melchizedek, bo
Juz w r. 1761 uzyskat od stabego Gerwazyusza polecenie
i zastepstwo wizytacyi cerkwi ,btahoczestywych®, jakotez
czuwanie nad nimi®). Pokorny mnich uzywat z calg $wiado-

0 T. Korzon: Wewn. dzieje Polski. Warszawa 1897, t. I, wyd.
41 str. 178.
2 A I Z R Cz | t. I str. 3.
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moscig tego szerokiego petnomocnictwa dla celéw agita-
cyjnych.

Do sprawowania tego urzedu przystapit jednakze nic
bez przygotowania; w sprawie obrony ,btahoczestija“ éwi-
czy¢ sie poczat juz wczednie, prawie od poczatku ihumen-
stwa. Z poczatku posredniczyt w przesetaniu ,,présbh“ do
Gerwazyusza o instalacye tu lub 6wdzie popa ,,nie kocha-
jacego sie w pijanstwie”, stawigc na tych prosbach liczne
krzyze za nieumiejacych pisaé. Przekonat sie wkrétce ze
tego rodzaju ,,obrona blahoczestija* idzie za powoli, prze-
niost sie wiec do unitéw, ktoérzy nagle poczeli okazywad
wedtug jego mniemania che¢ powrotu do ,blahoczestija“.
Zetkniecie byto tern tatwiejsze ze woéwczas nie potrzebowat
porozumiewaé sie z przeSladowanymi przez Polakéw po ro-
syjsku, w jezyku niezrozumiatym dla nich, lecz po rusku.
To wmigszanie si¢ w sprawy unickie wplatato go w zatarg
z wiadza duchowienstwa unickiego i zaostrzylo antagonizmy
osobiste. Ludno$é w Smilariszczyznie nalezata nominalnie do
unii, z wyjatkiem kilku monasterow i wsi okolicznych, ale
faktycznie zadnego obrzadku nie przestrzegano pilnie, skut-
kiem obojetnosci ludu na punkcie religii. Najwiecej zarli-
wosci okazywato duchowierhstwo unickie, ktére przewyzszato
ogblnem wyksztatceniem poziom witdczegow wotoskich, pet-
niacych role popéw w cerkwiach prawostawnych. Ot6z Mel-
chizedek podjgt zadanie nawracania unitéw na ,blahocze-
stije”.

Nie ograniczat sie on bynajmniej zbieraniem podpiséw
$réd chlopdéw nieumiejacych pisaé, lecz jako ihumen Motro-
nenskiego monasteru, majacy za sobg wszystkich czeri-
cow — do czasu wszakze — poczat zaglada¢ do cerkwi
unickich i pod pozorem ochronienia ,btahoczestija“ wkre-
caé sie tgcznie z ,bracig klasztorng“ w prawa i przywileje
duchowne parochéw. Za jego przykladem szedt monaster
Mosznohorski. Przyciagali oni ku sobie ludno$¢ okoliczng
do spowiedzi paschalnej, dawali $luby matzenskie—niekiedy
bez dowodu wolnosci oséb, a co wazniejsze poczeli gtosié
wobec ludu ze Sakramenta S$wiete, administrowane przez
parochow, sa niewazne i niepozyteczne dla duszy; ze ciata
pogrzebione przez nich, w dzien zmartwychwstania na sad
ostateczny nie powstang i t. p. Na tej wszakze krytym szty-
chem idacej agitacyi, Melchizedek nie poprzestat. Chciat on.
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sie wykaza¢ gorliwosciag wobec swoich wladz w nawracaniu,
zaktadat wiec i poSwiecat nowe cerkwie tam gdzie pop,
z powodu nielicznej gromady, nie mégt mie¢ dostatecznego
materyalnego utrzymania. Niezaleznie od tego prowadzit agi-
tacye miedzy parochami, zachecajac ich do przyjecia ,,btaho-
czestija“, obiecujac protekcye Rosyi. Zaskarzyt go o to do
biskupa perejastawskiego surogat Korsunski ks. Bazyli Lu-
binski, jakotez czericow obydwu monasteréw (1765).

Naturalnie Melchizedek do winy nie przyznat sie, za-
przeczajagc w spos6b stanowczy stowom instygatora w imie-
niu wiasnem i czerncow obydwu oskarzonych monasteréw.
Pomimo to jednak Gerwazyusz zabronit mu wtracania sie
w sprawy unickie”), a byto juz, jak obaczymy, pod nacis-
kiem Repnina. Ale Melchizedeka niepodobna byto powstrzy-
mac. Part go do tej okazyi biskup mohylowski Koniski, ktory
juz w owym czasie nawigzat state i przyjazne stosunki z sy-
nodem Petersburskim. W Kkrétce po wstgpieniu na tron Sta-
nistawa Augusta. Koniski powziagt zamiar otrzymania od no-
wego kréla potwierdzenia praw i przywilejow greckiej cer-
kwi w obrebie Rzptej. Niewatpliwie miedzy Koniskim, Ger-
wazyuszem a Melchizedekiem nastapito w tej mierze poro-
zumienie, gdyz w tym czasie kiedy biskup Mohylowski wy-
bierat sie do Petersburga, prosili takze Melchizedek i Sadof
Gerwazyusza o pozwolenie wyjazdu do stolicy Caréw-)).

Co Swieci ojcowie rozumieli pod potwierdzeniem praw
i przywilejow trudno odgadngé, gdyz po potwierdzenie je-
chali nie do Warszawy lecz do ,najSwietszego synodu“.
Ojciec Sadof, namiestnik Mosznohorski, zrzekt sie wyjazdu
na korzys$¢ przyjaciela Melchizedeka, ktéry otrzymal pozwo-
lenie i blogostawienstwo od pasterza swego”).

W Petersburgu zapomniat ihumen o potwiedzeniu praw
i przywilejow, ale, po porozumieniu sie z Koniskim, wypty-
neta natomiast sprawa ,,obrony btahoczestija®. Duszg catej
akcyi byt biskup Mohylowski, ktérego z duzemi honorami
przyjmowano. Skargi byly stuchane bardzo pilnie. Chodzito
oto azeby sie one nie przerywaly, azeby do dworu peters-
burskiego kotatano bezustannie. Trzeba je byto na gwait

DA I Z R Czes¢ I, t. Il, sir. 77-96.
A 1 Z R Czes¢ |, t. Il, sir. 106, 117.
* lIbid str. 123 i n. n.



38

fabrykowac; wszystkie wiec burdy, wszystkie zatargi osobiste
popow i parochéw o runo pasionych owieczek, na gwatt
przerabiatl na prze$ladowania religijne. Na Ukraine pisat takze
0 wiadomosci: jezeli po moim wyjezdzie zaszly jakie prze-
Sladowania, nadzwyczajnie to do naszej sprawy po-
trzebne”®) Minister spraw wewnetrznych Nikita Panin przyjat
ich bardzo przychylnie, a w Koniskim pokiadat nadzieje
wielkie; Carowa podarowata do Motronenskiego monasteru
ksiegi i ,ryzy“, a biskup Mohylowski otrzymat ,,hramote*
od Carowej do krola polskiego.

Nie trzeba byto dlugo czeka¢ na nastepstwa tego po-
bytu. Ledwie obaj obronhcy ,btahoczestija“ powrdcili do
domu (1765), kuryer przywi6zt do Warszawy Mikotajowi
Repinowi reskrypt, polecajgcy zada¢ od dworu polskiego
powstrzymania prze$ladowania. W reskrypcie byly powto-
rzone fakty znane juz nam: o liscie Siczynskiego z doda-
niem uwagi o odbieraniu cerkwi wschodniego obrzadku
1 0 meczeniu popéw — co miejsca wcale nie miato?); prze-
ciwnie, przekonamy sie niejednokrotnie ze ofiarg meczehnstwa
od rozhukanej i sfanatyzowanej czerni padali parochowie
uniccy.

Pospieszat Melchizedek na Ukraing dla zebrania nowych
dowodoéw przesladowania i zdania sprawy z pobytu swego
w Petersburgu, a potem natychmiast ruszyt do Warszawy,
gdzie sie miat zjecha¢ z Koniskim i wspélnie z nim skar-
gami swemi dopomagaé¢ Repninowi w jego dyplomatycznej
robocie”). 6 stycznia s. s. 1766 byt juz w Warszawie. Atak

) A I Z. R Czes$¢ I, t. Il, str. 127.

2) ibid str. 129.

*) Rzad rosyjski postugiwat sie nieraz nedznemi figurami dla
dopiecia swoich celéw, ale warto$¢ takich figur znat dobrze i oce-
niat. Repnin w liscie do putkownika Karra w Petersburgu d. 1 sierp.
1768 tak pisat: ,,dotgczam wiasnoreczny list naszego blagiera (wrala)
episkopa Biatoruskiego; ktory nigdy z nikim zgodnie 2zy¢ nie moze,
ze wszystkiego niezadowolony, a z kazdym popem, byle tylko nie pra-
wostawnymi gotoéw jest za teb sie wodzi¢. Nie ma potrzeby duzo
0 nim pisa¢; znasz go dobrze. Z listu jego widzisz ze zada ochrony
swojej osoby ze stu zoilnierzy do Mohylowa. Ja sadze ze cate to nie-
bezpieczenstwo tylko w jego gtowie tkwi. Przy obecnych okolicznos-
ciach nie mozna bra¢ na siebie odpowiedzialnosci. Od siebie nie mo-
ge nikogo posta¢ i nie mam odpowiedniego cztowieka. Donie$, prosze
ciebie, o tern Nikicie Iwanowiczowi iPaninowi) moze poleci wysta¢
kogo z tureckiego pogranicza, jesli wszakze ma zamiar to uczynié, to
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dyzunitow z dwoch stron, kierowany przez Repnina, pozba-
wit rzad polski stanowczosci, réwnowagi i spokoju. Potwier-
dzono przywileje krélewskie na monastery Smoleniskie, pry-
watne odrzucono. Byt to precedens niezupeinie pomysiny,
co za$ do skarg, przediozonych w imieniu rozmaitych cer-
kwi i monasteréw, uchylono zastepstwo Melchizedeka, zg-
dano wyjasnien co do miejsca, czasu i os6b pokrzywdzo-
nych i odestano do sadéw koronnych. Ta ostatnia okolicz-
no$¢ zmartwita gorliwego ihumena — wiasnie dowoddéw
posiadat za mato. Jgt sie wiec tymczasem do notowania
z pamieci ow”ch krzywd i szczeSliwie zdotat naliczy¢ do
60-ciu. Rejestr 6w, ktéry nazywat ,extraktem niektorych
krzywd* przedtozyt Stanistawowi Augustowi. Niektore z tych
»punktow“ dowodzity ze istotnie byly to najazdy na mona-
stery i czerncOw,; — brakio tylko wyjasnienia powoddéw, bo
ktéraz sie strona do winy przyznaje; inne byly gotostowne,
w rodzaju tych: ksigdz Gluszynski Tymosza Kobzarenka bit;
ksigdz tawrenty popowi Zabotyriskiemu brode ostrzygt pop
Michat dostat 200 kijow za to ze na unie nie przystat it p.
Tego rodzaju skargi albo musialy by¢ odrzucone, albo
sprawdzone sgdownie®). Prawdopodobnie rzgd polski miat
taki zamiar gdyz zale Melchizedeka odsytat do sadéw, —
nie miat wszakze sity wykonania zamiaru. Stanistaw August
zmiekt pod naciskiem Repnina i nie wchodzac w stusznosé
skarg, pragnat tylko spetni¢ wole carowej; polecit tedy pod-
kanclerzemu Mtiodziejowskiemu, azeby zgdal zaprzestania wi-
zytacyi monasteru Motronenskiego lezgcego w dyecezyi Wio-
dzimirskiej, a wiec bedacego pod juryzdykcyg metropolity
Wotodkowicza, ,,gdyz to sie z politykg zgodzié¢ nie moze“n.
Z tych samych pobudek Stanistaw August wydal memoryat
(1766, 19 lutego) do metropolity i biskupéw unickich z po-
leceniem zaprzestania prze$ladowania®), powtarzajagc te same
zale i motywy ktéremi wojowat Melchizedek. W liscie obu
kanclerzéw, koronnego i litewskiego do biskupdéw unickich,

prosze aby wystal cztowieka spokojnego, nic pyszatka i nie fanatyka,
gdyz ten nasz archirej Biatoruski w imie Boze wszelkiej kaszy nawa-
rzy¢ moze*“. (Gtawnyj mosk. archiw Minist, inostr. diet.
Polskija dieta 1768. Kijew. Star. 1905, marzec, 243).

9 A lLZ R Cz | t Il str. 135 137 i n. n.

9 ibid. 154.

9 ibid. str. 155.
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zarzuty sformutowane przez Koniskiego i Melchizedeka, zbyt
jednostronne, o bezprawnem odbieraniu cerkwi, niedozwala-
nej reperacyi starych it p. zostaty powt6rzone. Nic przeto
dziwnego, ze obaj ci obroncy kosciota wschodniego, zaopa-
trzywszy sie w kopie przywilejéw i listbw mogli zwyciezko
powro6ci¢ do domu.

Sprawa jednak przesSladowania dyzunitow nie zostata
bynajmniej wyjasniong; Owcze$ni mezowie stanu nie rozu-
mieli ze jg trzeba sadzi¢ nie z punktu religijnego lecz pan-
stwowego, wowczas przeSladowania religijne zniklyby zupet-
nie i datyby sie sprowadzié¢, jak to juz powiedziatem kilka-
krotnie, do walki o Chleb powszedni dla duchowienstwa.
Najwiekszem jednak nieszczesSciem catej sprawy wschodniego
kosciota byto nieuregulowanie jego stosunku zaleznosci za-
rowno do kosciota panujgcego jak i unickiego. Unici, zbli-
zeni do obrzadku wschodniego wiecej niz do katolicyzmu,
ktory wszakze wszystkiemi sitami starat sie przyciggna¢ ich
do siebie, roscili sobie prawo do kontroli i witadzy nad mo-
nasterami greckimi na Ukrainie; popi wschodniego obrzadku
od czaséw Melchizedeka wiladze te odrzucali. Metropolita
unicki Wotodkowicz patrzyt na te sprawe z innego stano-
wiska niz Repnin i Stanistaw August; na listy wiec i memo-
ryaly zadnej uwagi nie zwracat. Tam gdzie rzad rosyjski,
i idacy $ladami jego zadan Stanistaw August, widzieli ucisk
i prze$ladowanie, unicka wiladza duchowna widziata tylko
niekarnos¢, wytamywanie sie z pod prawa, wichrzenie po-
miedzy ludem, a nawet, skutkiem zblizenia swego do pola
akcyi agitacyjnej dostrzegta to czego rzad polski nie wi-
dzial— nasiona przysztego buntu pod sztandarami mnichéw.
Z tej tez racyi Wotodkowicz nie tylko nie zwr6cit uwagi na
prosby krdéla i polecenia memoryatu, ale przedsiewzigt kroki
stanowcze, ktore, gdyby byly poparte przez rzad polski, za-
pobiegtyby wielu nieszczesciom.

Ledwie Melchizedek powrécit z Warszawy do mona-
steru (w kwiet. 1766) unicki oficyat Mokrzycki zapozwat go
przed sad metropolitalny o niepostuszenstwo wiadzy kos-
cielnej i dziatanie na szkode cerkwi unickiej. Trzeba pamie-
tac o tern ze nawracanie unitbw na obrzadek wschodni
byto prawnie zakazane; Wotodkiewicz przeto stat na stano-
wisku prawno-panstwowem, Zapozwany byt réwniez ihumen
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monasteru Mosznohorskiego. Melchizedek nie stawit sie, gdyz
uwazat dla siebie w innej stronie forum competens®).

Mimo niestawienia sie obwinionych przed sgdem, sad
sie odbyt, Swiadkowie pod przysiega przestuchani, i wyrok
z konsystorza metropolitalnego wydany-). Melchizedek byt
oskarzony o gwaltowne odrywanie i namawianie unitow do
»btahoczestija“, o budowanie cerkwi bez pozwolenia i po-
trzeby i obsadzenia ich wibczegami wotoskimi, a od stron
interesowanych pobierat po kilkadziesigt rubli od gromady
lub wsi. Niektére zbuntowane gromady, Olszanska i Tele-
pinska, skazane byly na wysokie grzywny na korzy$¢ domu
misyjnego. OKkdInik nakazywat oskarzonym stawi¢ sie pod
karg w konsystorzu Radomyslskim, a niepostusznych polecit
przemocg dostawi¢. Poniewaz w prolopopiach Czehrynskiej,
Smilanskiej i Mosznenskiej mnéstwo mnichéw v/raz z mnisz-
kami, wrzekomo wschodniego obrzadku, wioczyto sie po
wsiach i jarmarkach pijac z chtopami i szerzac nierzad, za-
rzad konsystoryalny postanowit dziesieciu instygatorow, kto-
rych obowigzkiem bylo niepostusznych i wibczegébw chwy-
ta¢ i sadzi¢, azeby nierzad, panujagcy $rod duchowienstwa
greckiego, zniszczyd.

Tymczasem Melchizedek prowadzit dalej niezmiernie
Zywa agitacye i przemysliwat nad sposobami posuniecia
rozpoczetej sprawy ,,0brony“, a wiasciwie zupetnego oder-
wania sie od Rzptej'O. Wszystkie one $ciagaly sie do tego
azeby rzad rosyjski zainteresowaé¢ i zmusi¢ niejako do wy-
stgpienia. Kto wie czy w ambitnej glowie czeriica nie powstata
mysl o tiarze biskupiej, takiej samej jaka przyozdobit swojg
gtowe Koniski. Tak czy inaczej do$¢ ze Melchizedek nie
ustawat ani na chwile, podrézowat ustawicznie, wioscian do
oporu wihadzy duchownej unickiej potajemnie namawiat, nie-
przewidujagc moze co sie z tego urodzi; popéw wyswiecat,
cerkwie budowat, — jednem stowem organizowat zuchwale
i bezkarnie opozycye panstwowg, a wladza cywilna pozosta-
wita go zupetnie w spokoju. Za jego posrednictwem utwo-
rzony zostat bez wiedzy Rzptej w Czehrynie zarzad du-

0 AL Z R Cz | t Il str. 171,

2) Wydawcy wyijeli z aktéow tylko wyrok; cata sprawa drukowana
nigdzie nie byla i zapewne nie rychto bedzie. A. I. Z. R. Cz. |, t. Il
str. 155 i n. n.

)AL Z R Cz I, t Il str. 192 i n. n.
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chowny prawostawny, ktérym Kkierowat, a z polecenia Ger-
wazyusza stangt na czele spraw duchowych cerkwi ukrain-
skich”).

Ody wiec byt zajety podré6zami w celu' wynajdywania
lub wytwarzania krzywd ,biahoczestiju*“ czynionych echo
bezustannej jego agitacyi zaniepokoito rzad i garstke oby-
wateli; skutkiem tego weszta na poczatku lipca 1766 r.
w granice Smilanszczyzny cze$¢ partyi ukrainskiej pod do-
wodztwem Ignacego Woronicza i stangta obozem pod 01-
szang, w centrum panujgcego wrzenia. Melchizedek nie-
omieszkat z tego skorzystac i wydat do ludnosci niezmiernie
zreczny okolnik, zachecajgc ja do spokojnego zachowania
sie i odpierajgc zarzuty fikcyjne jakoby wojsko polskie
wkroczyto w Smilainszczyzne w celu prze$ladowania
prawostawnych”). Samo uspokajanie i podsuwanie
pewnych mysli, stylem listow apostolskich pisane, juz byto
iskra, wywotujaca niepokdj i wrzenie, zwazywszy ze ciemna
masa ludowa zawsze bierze domysty i pragnienia za rze-
czywisto$¢. Poniewaz niepokdj tu i 6wdzie przez podzega-
czy w kilobukach wywotany, wymagat interwencyi wojska —
niestety, zbyt rzadko i zbyt p6zno uzytej — Gerwazyusz
brat naiwnie, na stowa Melchizedeka, przewrécenie porzadku
za przesladowanie religijne i w tej materyi do Woronicza
pisal. Regimentarz z calg otwartoscia o$wiadczyt mu ze sta-
nat nad granica Rzptej dla tego tylko azeby wewnatrz kraju

O ibid. str. 201. Melchizedekiem postugiwat sie wprawdzie jako
narzedziem, ale warto$¢ tego mnicha Repnin znat bardzo dobrze. Juz
po wybuchu hajdamackim w r. 1768 kiedy wiadomo byto jaki udziat
brat w nim Melchizedek, Repnin pisat 20 sierp, do Panina; ,,przyczyna
niepokojow na Rusi jest nie tylko archirej Perejastawski (Gerwazyusz
Lincewskij), ale takze jego podwitadny ihurnen motroneriski Melchize-
dek, ktérego ja sam znam i wiem ze jest to zupelny oszust
Cptut), cztowiek bardzo niespokojny, zdolny do wszystkiego.
Smiem powiedzie¢ Waszej Ekscelencyi ze temu archirejowi nalezatoby
ogonek ucigé, gdyz od tych podbechtywan jego moga by¢ zte nastep-
stwa. A uspokoi¢ go nie mozna bedzie inaczej jak tylko zamkna¢ pod
Klucz*.

Rezultatem tego listu byla odezwa Panina do Gerwazyusza na-
wotujaca do spokojniejszego zachowani® sie z dnia 2 wrzesnia s. s,
i rozkaz przeniesienia Melchizedeka z monasteru Motronenskiego do
Perejastawia (Kijews. Starina. Mart 1905. Matierjaty Kk istorii
Kolijiwszczyny A. P—ko, str. 241).

2) A'lL Z. R Cz. 1t Il str. 228.
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spokojnos¢ utrzymywaé, a niespokojnosci powody oddalic,
sprawy zas religijne, o ktérych pisze, do jego juryzdykcyi
nie nalezg™).

Wyrok wydany przez sgd konsystoryalny na Melchize-
deka nie powstrzymat go wecale ani od przejazdzek po kraju
ani od akcyi. To przyspieszyto aresztowanie jego jako bu-
rzyciela pokoju, z polecenia wladzy duchownej. Nie bede
sie nad tym faktem dtugo rozpisywaé¢, gdyz nie pisze histo-
ryi unii ani zatargu jej z ,blahoczestijem*, wyjasnienie
wszakze wzajemnych stosunkéw jest o tyle niezbedne, ze
stato sie ono najblizszg przyczyng wybuchu ludowego, ostat-
nig kroplg ktéra sprowadzita wylew i pozar Koliszczyzny.
Poniewaz w tej catej akcyi Melchizedek byt ztym duchem,
jawnie lub skrycie dziatajacym, przeto o dziatalnosci jego
moéwi¢ musze. Szkodliwosé tej dziatalnosci rozumieli dosko-
nale wspoétczesni, ale ci tylko, ktérzy na nig z blizka patrzyli;
z perspektywy raportdw Gerwazyusza, wilasnych jego spra-
wozdan, rzadko prawdziwych, lub z pod kata widzenia Re-
pnina, Melchizedek przedstawit sie jako meczennik, zastugu-
jacy na ziemi co najmniej na archimandrye lub biskupstwo.

Cala swojag martyrologie, z ktérej jednak dziwnym tra-
fem wyszedt zdrowo i cato, opisat pokorny mnich jaskrawe-
mi barwami w ,,czotobitnej“ na imie obcej monarchini, a pro-
tektorki ucisnionych, carowej Katarzyny-). Meczenstwo jego
rozpoczeto sie prawie z chwilg wijechania w granice Smi-
lanszczyzny. Poniewaz Melchizedek wedrowat do Petersbur-
ga, a stamtad do Warszawy, poniewaz znany byt jako intry-
gant i duch niespokojny, wiadze konsystoryalne unickie za-
pragnely przy nim i w klasztorze zrobi¢ rewizye. Nie o ko-
rone meczenska chodzito, lecz o zapoznanie sie z jego
dziatalnoscia prowadzong bez wiedzy prawowitej wiadzy
i rzadu. Czy i o ile stusznie wiladza unicka rozciggata sie
na monastery bfahoczestywe, w to nie wchodze; rozstrzy-
gna¢ te kwestye powinny byly rzady panstwowe. Dos$¢ ze
ledwie Melchizedek zjawit sie w Ortowcu pisarz konsysto-
rza tacinskiego tada aresztowat go, papiery przy nim be-
dace zabral, a potem do Horodyszcza pod eskortg odpro-
wadzit. Z wiasnorecznego opisu tego zdarzenia przez ihu-

DA LLZ R Cz It | .
A 1 Z R Cz | t Ill, str. 1—25.
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mena dowiadujemy sie ze strasznie mu grozono i obiecy-
wano zamordowaé, ale — nie zamordowano. Gubernator
horodyski takze pragnat go zamordowaé, ale widocznie nie
chciat pomnaza¢ meczennikéw; zabrat przeto papiery przy
nim znalezione a Melchizedeka odestat zywego do mona-
steru, gdzie w celi jego polecit zrobi¢ rewizye. Tu straszng
role odgrywat jaki§ szlachcic Chojnowski, prawdopodobnie
urzednik, ktéremu polecono rewizye przeprowadzi¢. Miotat
sie on ,niezwyklym i nienasyconym*“ gniewem, obiecat ze
»na drodze tub w innem miejscu*“ zamorduje go; nikt
wszakze tych grozb nie styszal, a 6w tygrys krwiozerczy,
zabrawszy papiery, odjechal, zostawiszy w spokoju ihumena.
lhumen wszakze spokoju nie lubit. Musiat natychmiast je-
cha¢ do Perejastawia z relacyg. Obawiajac sie jednak poka-
zywania sréd Polakéw, powzigt zamiar tajemnego przedo-
stania sie za granice przez Nowo-rosyjskg gubernig, a jed-
nym z tych ktérzy podjeli sie tej misyi byt setnik Zabotynski
Charko. Zachowanie sie jego uwazane stusznie jako wykro-
czenie przeciwko dyscyplinie wojskowej przez samowolne
opuszczenie szeregow i jako zdrada panstwowa; zostat
przeto stawiony przed Regimentarza i w Szamrajowce $mier-
cig ukarany™).

Melchizedek zakwalifikowat ukaranie Charka do kate-
goryi meczenstwa. Ledwie wrdcit z Perejastawia, znowu duch
niepokoju pedzit go tamtedy; ledwie tydzienn mingt miedzy
jedng podréza a druga. Woronicz w tym czasie czyhat takze
jakoby na jego zycie. Majac sity i wiadze uja¢ go we wias-
nej celi, podsetat, wedtug relacyi opanowanego manig prze-
$ladowczg ihumena, do niego towarzyszow wojskowych, aby
go zwabili do Zabotyna. 1tu go korona meczeriska mineta;
mineta go takze gdy na poczatku lipca 1766 przez przewo6z
Siekirzanski pod Mosznami do Perejastawia przeprawiat sie —
tu go, skutkiem cudu zapewne, nie poznano. Az dopiero
z powrotem 23 lipca aresztowat go na przewozie jaki$ Zmi-
jewski i zaprowadzit do naczelnika posterunku wojskowego
Ludwika Bardackiego. Tu oddany zostat wiadzy duchownej

0 Relacya o buntéw, etc. str. 45. Uwazany on byt za buntow-
nika i za przekroczenie dyscypliny wojskowej ukarany. Nie bylo wiec
potrzeby robi¢ z tego tajemnicy, jak donosit Gerwazyuszowi pop z Ol-
szany, Symeon Fedorowicz. A. J. Z. R. Cz. |, t. Il, str. 383.
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unickiej, na zadanie ktérej byt aresztowany. Instygator Ka-
niowski, paroch Teodor jakotez inni parochowie uniccy
obecni wdéwczas wydali sie biednemu ihumenowi ,jako roz-
bojnicy z kijami, opanowani wséciektoScig“ — nic innego mu
wszakze nie zrobili tylko zaprowadzili najprzéd do Mosznéw,
a stamtagd do oficyata Grzegorza Mokrzyckiego do Korsunia.
Oficyata nie byto w domu, gdy po trzech dniach wrdcit,
wpadt w ,,nieludzka wséciektosc”, ale — pohamowat sie i wy-
stat ihumena do Radomysla®). Od tego czasu zdarzajg sie
Z nim same rzeczy nadzwyczajne, — ktérych sprawdzi¢ nie-
podobna, a fantazye posiadat ojciec Melchizedek prawdziwie
wschodnig®). W Radomyslu upojono go zdradziecko zatru-
tym miodem, a potem — mowi ostroznie — ,,spisano proto-
kot Midd posiadat widocznie za mato trucizny, gdyz oprocz
bélu glowy — moze dlatego, ze go ,0poili“— nie pozosta-
wit zadnych skutkéw. W tymze samym fatalnym miejscu ja-
kis§ krewny metropolity Wotodkowieza — pijany stuchat
obok ,,zdaje sie w zamiarze zastrzelenia ihumena®, ale nie
zastrzelit. Z Radomys$la wywiezli go do Grdédka i osadzono
»pod najsilniejszg strazg“ z zamiarem zamurowania go
zywcem. Zdawaloby sie, ze to bedzie koniec meczenstwa,
ale poniewaz ihumen zachorowat, metropolita ,,niby sie zli-
towat“ nad nim i zamiast zamurowania polecit tylko trzymaé
pod strazg®). Nie ma tylko ani stbwka o tern o co go py-
tano i co on odpowiadat. Jest natomiast wskazéwka azeby
temu co méwit nie wierzy¢, bo wiasnie, kiedy protokét spi-
sywano, miéd zatruty gtowe zawrdcit. ,,Muczitielstwa, gtad

9 Niestety, wiarogodnos¢ ,,czotobitnej“ nie zastuguje na wiare,
a nie posiadamy innego zrédta do sprawdzenia jej. Z ,czotobitnej*
wida¢, ze 27 iipca 1766 byt w Korsuniu w areszcie (A. J, Z. R. Cz. |,
t. I, str. 16, § 35), jakimze sposobem mdgt 28 lipca t. r. robi¢ wtas-
noreczne ,doniesienie* Gerwazyuszowi o krzywdach prawostaw-
nym? Jest to tajemnicag Melchizedeka albo wydawcéow (A. J. Z. R
Cze$¢ I, t. II, str. 272). Mnéstwo tu na kazdym kroku sprzecznosci
i przesady.

7 Skutkiem tych nadzwyczajnosci ,,czotobitng®“ przedrukowat
takze Sbornik dokumentéw ujasniajuszczich (wlasciwie
zaciemniajacych) otnosz. ktatino-pol. propagandy Kk rus-
skoj wierie i naréd. Wypusk Il. Wilno 1867, str. 246.

® Stuga ihumena Roman Krumczenko opowiada (wedtug stéw
zapisywacza), ze go zamurowano, nie zalujac szczegétow (A. J.
Z. R Cz |, t Il sts. 364).
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i chtad“ przesladowatly go, pozbawity sit, a zona taszkiewi-
cza gubernatora, niby z litosci, data mu jakiego$ trunku,
ktory okazat sie trucizng; zdawato mu sig, ze juz koniec
wszystkiemu. Stamtad wywiezli go do klasztoru w Dermaniu,
gdzie prawdopodobnie zamkniety zostat na pokute. Pomimo
zadawania trucizn, zmeczenia i trzymania pod najciezszg
straza, Melchizedek umknat szczesliwie, przedostat sie z ja-
kimi$ kupcami rosyjskimi do Kijowa, a stamtagd do Pereja-
stawia — gdzie stangt 31 pazdziernika 1766 r. Z stad juz
gtowy nie wychylat az do sejmu r. 1768.



4. Zatarg greko-unicki.

Powro6t Melchizedeka dodat mu tylko blasku meczeh-
skiego i zjednat na catej Ukrainie niezmierng popularnosé.
Nawracanie na prawostawie i nawracanie sie dobrowolne
wzmogto sig, a rownocze$nie wzmagat sie niepokdj] miedzy
ludnoscig, drazniong i podniecang fanatyzmem religijnym
z obu stron. Popi, ktérzy pragneli utrzymaé¢ ,,btahoczestije”
w swoich parafiach, wymyslali co mogli najgorszego na
unitéw; parochowie to samo robili wzgledem popow. Lud-
no$¢ miejscowa, podniecana z jednej lub drugiej strony,
brata w tych walkach udzial, nie domyslajac sie nawet ze
duchowienstwo obu obrzgdkéw walczy nie o ich dusze lecz
0 Chleb powszedni. Tymczasem zaréwno lud, jak wszystkie
inne warstwy miejscowego spoteczenstwa, rozgoryczaty sie
wzajemnie, nienawidzity sie, obrzucaty sie obelgami, prze-
noszac zelozye religijng lub fanatyzm na pole nienawisci na-
rodowosciowej — co wcale trudnem nie byto tam gdzie in-
styktowa niesympatya zaréwno obu panstw sasiednich, jak
1 obu narodowosci, ruskiej i polskiej, lezata na dnie codzien-
nych stosunkéw i budzita sie, a nawet wybuchata przy lada
sposobnosci. Cerkwie odbierano sobie przemocg. Taki spor
miedzy parochem Gdyszyckiem z Mlijowa, pod Horodysz-
czami, wywigzat sie z popem, ktérego sobie gromada z po-
rady mnichow sprowadzita, a w sporze wzieta udziat cata
gmina, stangwszy oczywiscie po stronie wybranego popa.
Walka o parochie przy wspotudziale parochianéw miata
miejsce nie tylko w Mlijowie — mozna powiedzie¢ byta na
porzadku dziennym”). Do Gerwazyusza d6 Perejastawia sy-
paly sie petycye, pisane przez mnichéw, a podpisywane
krzyzem Swietym przez chiopéw, ktérzy na oczy nie ogla-

Y Al Z. R Cz | t Il str. 385, 453.
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dali nigdy biskupa Perejastawskiego, a tembardziej nie mieli
pojecia o zaleznosci duchownej od niego. Dwéch lub je-
den nawet kiladt krzyz w imieniu gromady i prosba o opie-
ke wedrowata do Perejastawia a stamtagd do Repnina®). Sfery
duchowne unickie poczeta ogarnia¢ demoralizacya — dla
Chleba przyjmowali oni ,btahoczestije”, nie widzac innego
ratunku dla siebie, w celu utrzymania sie przy parafiach,
a jak tylko najmniejsza mozno$¢ nadarzyla sie — powracali
do unii. Z parafianami odbywatly sie formalne targi i ukla-
dy2). W sprawie nawracania na ,blahoczestije” i zaopatry-
wania w popow prym widdt monaster Motronenski®).
Ludzie trzezwi i uczciwi zwracali uwage duchowien-
stwa na smutne nastepstwa takiej agitacyi — nie byli oni
wszakze w stanie juz zatrzymaé fali nienawisci i fanatyzmu,
rozlewajgcej sie dzieki Melchizedekowi po catej Ukrainie.
Gubernator Czerkaski Pecelski napisat w tej sprawie list do
namiestnika Motronenskiego monasteru ojca Gabryela (28 lu-
tego 1766), peten obywatelskich ostrzezenn. Zwracat uwage
na ten niepokoj jaki panowal $rod ludzi czego dotychczas
nigdy jeszcze nie bywato. Zaden monaster — pisat — nie
wywotuje tyle buntéw i hajdamactwa co Motronenski. Czy
to godziwa rzecz szepta¢ ludowi azeby u swoich parochow
nie spowiadat sig, Sakramentoéw S$w. nie przyjmowat, biogo-
stawienstwa nie brali, dzieci u nich nie chrzcili, umartych nic
chowali, klucze od cerkwi odbierali, jak to sie stalo miedzy
innymi w Czerkasach”). Cala gromada utrzymywata jedno-
gltosnie ze takie polecenie miata od monasteru Motronen-
skiego. Gubernator przewidujgc smutny koniec, posytat gon-
ca za goncem do biskupa Perejastawskiego, o$wiadczajgc
o tudzeniach i namawianiach do ztego, praktykowanych przez
mnichow Motronenskich. Pecelski odjechat do ksiecia San-
guszki, azeby go zawiadomi¢ o wszystkiem. Tymczasem nie-
pokéj i awanturnicze usposobienie ludnosci wzrastalo. Za-
stepca jego Fr. Koscielski Pacyna udat sie znowu do bi-
skupa Perejastawskiego z prosha o powstrzymanie agitacyj-
nych daznosci czerncéw motronenskich. Gospodarowali oni

ibid str 433 430 445

2) A J-Z.r. Cz. It I”str. 475, 488, 487, 483, 500, 521 i in.
ibid. str. 485.
ibid. str. 420.
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bezkarnie i odbierali od parochéw ksiegi koscielne dawne,
dawali rosyjskie, kazali ludziom przysiega¢ na ,blahoczesti-
je“”". Skutkiem takiego postepowania mnichéw ludnos$¢ wié-
czyta sie od monasteru do monasteru, a prym trzymaty Mo-
tronenski i Mosznohorski do tego stopnia ze cate gromady
rozprézniaczonych chtopéw bigkaty sie niewiadomo w jakim
celu. Stusznie tedy pytat gubernator Czerkaski: do czego to
wszystko dazy? Tragiczne zakonczenie tej catej agitacyi nie
trudno byto przewidziec.

Sprawe nawracania unitdow na prawostawie z gorgczko-
wym pospiechem prowadzit Melchizedek, wszystkie jej nici
w swojem trzymajac reku z despotycznem zacieciem. Pra-
gnat on sam wszystkie klosy tego bogatego zniwa na wiasny
pozytek zebraé, oprocz przeto wyprobowanych przyjaciot,
namiestnikbw Mosznohorskiego i Motronenskiego monaste-
row i szafarza swego, ojca Elpidifora, nie rad dopuszczat
innych do pracy w rozbudzaniu religijnem ludu. Zapobiegat
nawet o to u stabego wolg biskupa Perejastawskiego, azeby
mu, bez jego wiedzy, nikt w droge nie wchodzit, szczegol-
nie jaki$ ojciec Arkadyusz, ktéry mu na wilasng reke moze
bruzdziP).

Rozjatrzenie budzito sie coraz wieksze i wymagato
wmieszania sie wladzy. WidzieliSmy ze ,waleczny rycerz*
Charko $miercig zostat ukarany. Wkrétce potem zaszedt
inny wypadek, ktéry przedstawiony niesumiennie i jedno-
stronnie, nadat zatargom miedzy dwoma obrzadkami, unic-
kim i greckim, pozory prze$ladowania religijnego i byt ten-
dencyjnie wyzyskiwany. Bylo to ukaranie $miercig mieszkanca
wsi Mlijowa Danita Kusznira za poniewieranie daréw bozych
i sanctissimum.

W koricu marca r. 1760, ku koncowi wielkiego postu,
mieszkancy wsi Mlijowa, w samym centrum ogniska agita-
cyjnego Melchizedeka potozonej, pod wplywem namowy
i zachety czerncow poczeli ,sklania¢ sie do przyjecia“ —
jak pisze nieznany autor »btahoczestija“. Czes¢ z nich
udata sie do parocha Bazylego Gdyszyckiego z propozycya
azeby on réwnie z nimi przeszedt na prawostawie. Gdy-
szycki odmowit stanowczo i zapewne nie bez oburzenia.

. Cz. 1Lt N, str. 429. in. n.
Cz. I, t. I, str. 415.

Historya ruchéw.
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Przewdédcy tego ruchu zdecydowani byli wszakze zrobic
w Mlijowie to co zrobili inni bezkarnie: zabra¢ cerkiew
przemocg na ,btahoczestije”“. Nic dziwnego ze w takim wy-
padku dojs¢ mogto do ostrych przymowek miedzy paro-
chem, ktéremu ludzie ciemni w rzeczach religii narzucali
inny obrzadek, rzekomo lepszy i inng wiladze duchowna.
Ludnos$é, widzac stanowczg nieprzychylnos¢ Odyszyckiego
do prawostawia, postanowita przemocg nie dopusci¢ go do
odprawiania nabozenstwa. Zebrali sie tedy do cerkwi licznie
i wyrzucili z niej suknie kaptanskie, ksiegi, naczynia, nikt
wszakze nie $miat dotknaé¢ puszki z PrzenajSwietszym Sa-
kramentem, z obawy by¢ pociggnietym do odpowiedzial-
nosci za sprofanowanie religii, ktére Smiercig karane bywato.
Uczynit to Danito Kusznir, zabrawszy sanctissimum i scho-
wawszy je do kufra wraz z innemi rzeczami zrabowanemi
z cerkwi”). Nie mogt na to patrzy¢ obojetnie paroch miej-
scowy Wasyl Gdyszycki, wyjechat tedy do Smity i zaniost
skarge do protopopa Moszenskiego i Czerkaskiego Anasta-
zego, oskarzajgc Kusznira o to, ze wzigwszy sanctissimum,
poszedt do karczmy, i z kielicha pit gorzatke. Gubernator
Smilanski Waz kazat go aresztowaé, zakut w kajdany jako
przestepce kryminalnego i osadzit w wiezieniu zamku $mi-
lanskiego. Sprawa sama przez sie¢ byta bardzo brzydka. Przy-
jaciele Melchizedeka i wspétwinni usitowali jg zatrze¢ i w tym
celu robiono wszelkie mozliwe starania. Prosby i instaneye
u gubernatora pozostaly wszakze bez skutku; postanowiono
go wowczas wykupié, usitujgc za zebrane pienigdze
zjedna¢ Gdyszyckiego, co nie powiodto sie wcale. W tym

»Zapiska“ o spaleniu Danita Kusznira, niewiadomego autora,
przytoczona w A J. Z. R. Cz. I, t. Il, str. 393 i n. n, a potem
przedrukowna wSbornik dokumentéw tt. d. t Il, str. 239. Wilno
1867, nosi na sobie $lady nie dokumentu historycznego, lecz utworu
literackiego raczej, przeznaczonego dla celéw agitacyjnych. Dowoddéw
sagdowych tej calej sprawy nie posiadamy dotychczas, zarébwno wszakze
z ,zapiski“, jak i korespondencyi w tym przedmiocie tatwo wniosko-
wa¢ mozna, ze Kusznir byt oskarzony o sprofanowanie religii i wedtug
praw krajowych $miercig karany. W Relacyi o buntach (str. 112)
powiedziano wyraznie, ze ,sanctissimum, wzrzucone z puszki, deptat
i profanowal”“. To samo méwi ,,Zapiska“, nazywajac tylko oszczerstwem.
W Relacyi Kusznir, nazwany Kiryto Mohylowski — zamiast
Mhlijowski — wedtug starej pisowni — co jest oczywistym bledem
drukarskim.
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czasie odbyto sie przestuchanie Kusznira i Swiadkdw, ktére
zapewne nie na pozytek Kusznira wypadto, gdyz guberna-
tor $milanski odestat go do obozu pod Olszane, gdzie mu
zostat przeczytany dekret?), i nastgpita egzekucya. Naturalnie,
ze Melchizedek i jego zwolennicy nadali temu wypadkowi
zupetnie inny charakter, czemu sie poniekad dziwi¢ nie
mozna, gdyz nadawat sie on doskonale do rubryki przesla-
dowan. Nie omieszkano tez tego wypadku wysuwaé zawsze
na pierwszy plan, a cynicznego zbrodniarza, ktéry nie byt
bynajmniej ani pierwszym ani ostatnim, pasowano na me-
czennika. Stracony on zostat 29 lipca s. s. 1766 — pomimo
to wszystko kosciét grecki nie Swieci tego dnia dotychczas
jako Swietego Danita, ale Kalenika.

Zwyczajem owych czaséw glowa zbrodniarza powinna
byla pozosta¢ na palu przez czas diuzszy — i pozo-
stala istotnie. Ale dla sprawy nawrdcenia unitdbw na pra-
wostawie potrzeba bylo $mierci Kusznira nadaé¢ pozory me-
czenstwa wobec ciemnych mas, dla ktérych ani wyroki sg-
dowe, ani tajemne sprezyny agitacyi byly niedostepne. Gtowa
jego do konca wrzeénia s. s. sterczata na palu. Potem zdjeta
zostata potajemnie i odwieziona do Perejastawia™). Biskup
Perejastawski wydat uniwersat o meczenstwie, zwotat do
Perejastawia Kilka tysiecy ludzi i pontyfikalnie, przy asysten-
cyi archimandrytow z procesyag, pochowat gtowe nowego
meczennika w cerkwi katedralnej.

Juz z zachowania sie biskupa Perejastawskiego w spra-
wie Kusznira i jego wrzekomego meczenstwa widaé, ze
w otoczeniu jego nie tylko wplywy Melchizedeka przewa-
zaly, lecz co wazniejsza, ze im wierzono. Na uspokojenie
kraju nie mozna byto liczyé wcale, tembardziej, ze tenden-
cyjnemi agitacyami do ostatecznosci doprowadzeni unici, nic
mysleli wcale kapitulowac. Przeciwnie, bronili swoich praw,
wiadzy i pozycyi wszelkiemi sposobami, pomimo warunkéw
bardzo ciezkich, gdyz cata ludno$¢, buntowana przez czern-
cow, byta przeciwko nim. To wszystko nie zapowiadato spo-
kojnego zakonczenia sprawy. Im wiecej rozgoryczat sie lud,
tern czestsze nawigzywaly sie stosunki z Siczg, dokad nawet
duchowieristwo zagladato chetnie, pod pozorem, ze tam

» A J Z. R Cz I t Il str. 397.
Relacya o bunt. str. 112.
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obiecywano im ,,sosudy‘“ cerkiewne. Starostowie -cerkiewni
Zabotyniscy, Semen Czuchna i Denys Krynowski, prosili bi-
skupa Perejastawskiego — nie rzad polski — o wydanie im
paszportéw na Sicz, gdzie motojcy obiecali wiasnym kosz-
tem sprawi¢ .sosudy“ do cerkwi®). Naturalnie konsystorz
Perejastawski, pomimo, ze nie miat zadnego prawa rozpo-
rzadza¢ sie w obcem panstwie, paszporty wydat. Pop z Mo-
kijowki Osyp Kiritow prosit takze o paszport na Sicz, gdzie
miat bogatych krewnych, tlumaczac sie, ze skutkiem prze-
Sladowania zbiedniat, wiec pragnatby podreperowaé swoje
fundusze. Gerwazyusz wydat i jemu paszport, bez wzgledu
na to, ze parafia pozostata bez opieki®). Oczywiscie takie
wibdczenie sie w celach nie zawsze prawdziwych na Sicz,
chetng do wszelkich hazardowych awantur, bynajmniej nie
byto dobrg wskazéwka. Tern bardziej, ze zaczely powtarzac
sie fakty skupiania sie ludnosci luznej w monasterach Ki-
jowskich. Gromadzita sie po klasztorach greckich rozmaita
zbieranina i utrzymywata sie kosztem zebraniny, jako robot-
nicy. WidzieliSmy i poznaliSmy Kkryjowki owych ,robotni-
kéw*, robigcych hajdamackie wyprawy na koszt protektoréw.
Teraz przytuliskiem dla takich nieznanego pochodzenia wié-
czegow staly sie monastery Motronenski i Mosznohorski.
Nosili oni nazwy ,,postusznikéw* i ubrani byli jako czerricy.

Gromadzenie sie wioczegéw nie mogto by¢ tajemnica.
Oficyat Mokrzycki polecit przeto instygatorowi Glinskiemu
pojecha¢ do monasteru Mosznohorskiego, na czele ktdrego
stat zastepca Melchizedeka jeromonach Harasym i luzakéw
zabraé. Bylo ich pieédziesieciu kilku, ludzi zadnego Swiece-
nia nie majgcych, prostych laikéw, ktérzy przybrani w riasy
i klobuki ku poSmiewisku ludzi spetniali rozmaite roboty
gospodarskie. Z tego powodu nie tylko byto zgorszenie
miedzy ludzmi prostymi, ale ci przebrani mnisi, prowadzeni
do ztego przez patronéw, osmieszali wyznanie greko-unic-
kie. Mokrzycki odestat ich wszystkich do metropolity Wo-
todkowicza, nie baczac na to, ze w ten sposéb dat nowy
powo6d do skarg ,na ucisk tacinnikéw i Polakéw*“®. W lis-
cie do wspomnianego jeromonacha Harasyma zyczyt ser-

A J. Z. R Cz I, t. Il str. 507.
*) ibid. str. 511.
*) A J. Z. R. Czeé¢ |, t. I, str. 540.
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decznie zy¢ spokojnie, jak zyli dotychczas, przywilejow, kté-
rych doniostosci nie znali, pospolstwu w czasie nabozenstwa
nie czytywaé i ludu prostego nie zwodzic.

Wszystko to jednak byto grochem o $ciane. Agitacya
mnisza za daleko zaszta, a wobec bezustannych podjudzan
ze strony Koniskiego, ktéry sprawag zjednoczenia unii z kos-
ciotem greko-rosyjskim nie przestawat sie opiekowac, cofngc
sie nie mogta. Mokrzycki w obronie unii rozwingt za daleko
niekiedy posunietg energie i ani kroku nie ustepowat, co
jeszcze bardziej draznito przeciwnikéw. Wiadza unicka stale
dazyla do tego, azeby monastery greckie, ktére pierwiej unie
wyznawaty, utrzymac jezeli nie w czystosci wiary wedtug
obrzadku zjednoczonego, to przynajmniej w czystosci oby-
czajowej i moralnej. Z tej*to racyi ofieyat Mackiewicz, be-
dac osobiscie w monasterze Mosznohorskim, polecit na-
miestnikowi azeby prawostawmej ludnosci ku sobie do spo-
wiedzi nie $ciggali, a z obcych dyecezyi ludzi w monasterze
nie grzebali. Nie zadowalniajgc sie tern postat takze polece-
nie swoje pisemne”). Udzielajgc pozwolenia czerficom grec-
kim odtaczania sie z monasteru w interesach Kklasztornych,
wiladza duchowna unicka zastrzegta i warowata azeby mnisi
nie wiéczyli sie po wsiach, nie upijali sie i prostych ludzi
nie buntowali®).

Inaczej jednak patrzyli na to Gerwazyusz i Melchize-
dek; — rozpusty mniszej i rozbojnickich obyczajéw oni nie
dostrzegali wecale, a wszelkie dazenia do poprawy stosun-
kéw uwazali za ucisk i kazdym faktem rzeczywistej obrony
powagi duchowienstwa pomnazali dlugi szereg skarg do
Repnina — o ucisk.

Na te akcye ofieyatow unickich, biskup Perejastawski
nie pozostat bezczynnym. Usungwszy na strone kwestye'
moralnosci i powagi duchowienstwa, wystosowat on ukaz
z konsystorza Perejastawskiego do jeromonacha Harasyma,
w ktérym zganiwszy przebiegtos¢ Mokrzyckiego, za to ze
moskiewskie ksiegi stuzebne poodbierat i niestusznie mie-
szat sie w sprawy religijnego zakresu dziatlania monasteréw,
polecit po dawnemu wszystkie obrzedy religijne spetnia,
twierdzagc wedtug znanej juz formuty, ze forum competens

2 A J z. R Czeé I, t. Il, str. 565.
») ibid. str. 567.
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monasteréw ,,blahoczestywych, potozonych w Krolestwie
polskiem, wbrew wszelkim konstytucyom i prawom kardy-
nalnym panstwa, jest w Rosyi, w Petersburgu, w najswiet-
szym synodzie®).

Dziato sie to wszystko w chwili, gdy w Warszawie
odbywat sie sejm ordynaryjny (6. pazdz. 1766 — 26 listo-

pada), na ktory Repnin zataczat wielkie dziata sprawy o dy-
sydentach.

VA I Z R Cze$¢ I. t. Il str. 569 i n. n.



5. Sprawa greko-rosyjskiego kosciota pod nazwa
dysydenckiej na sejmach w r. 1766, 1767 i 1768.

W pierwszych dniach pazdziernika roku 1766 miat sie
zebra¢ sejm w Warszawie, na ktéry przygotowana juz byia
do wniesienia sprawa drazliwa, obludnie rozumiana i prze-
biegle prowadzona na szkode Rzptej — obrony dysydentow.
Rdzen jej tkwit w zaborczej polityce Rosyi a Koniski i Mel-
chizedek przygotowali materyat do przekonania catego $wiata
o istniejgcem w Polsce przesladowaniu religijnem. Polityka
istotna schowang byta na dnie skrytki ubranej pozorami re-
ligii i wolnosci sumienia. Z dzisiejszego odalenia historycz-
nego takie hasta wydaja sie ironia, a jednak one byly praw-
dziwe i stuzyly najpotezniejszym pretekstem zastoniecia przed
Swiatem zbrodni politycznych.

Rozejrzyjmy sie w ogdélnych, wybitniejszych rysach
przebiegu tej sprawy, zwigzanej z ostatnim aktem wybuchu
hajdamackiego, azeby poznawszy przyczyne, pozna¢ nastep-
stwa. Juz od lat kilku, przed wstgpieniem na tron Stanistawa
Augusta, lichej, bezbarwnej i bezwiasnowolnej kreatury Ka-
tarzyny ll, gabinet petersburski przypomniat sobie sprawe
dysydencka, a wiasciwie sprawe obrzadku greckiego, ktéra
niejednokrotnie oddata duze ustugi polityce Rosyi w sto-
sunku do Polski. Wywotaniem niesnaskéw religijnych i draz-
nieniem uczu¢ obywatelskich zajmowat sie juz od dawna
Koniski, oddany czy zaprzedany Rosyi i przygotawial w ten
sposéb grunt dla nowego stronnictwa niezadowolonych. Na
Ukrainie nie istniata jeszcze wodwczas kwestya dyzunicka
wecale. Trwat taki nastréj okoto lat dziesieciu az do roku
1766, w ktérym i na Ukrainie sprawa inowiercéw dojrzala,
jak byla postawiong, budzong i jak dojrzewata,—widzielisSmy.

W r. 1766 Rosya uznala ze cala sprawa jest juz go-
towag. Pragnac potowe obywateli Rzptej mie¢ za sobg, po-
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lecita Repninowi wnie$¢ jg na sejmie w sposéb stanowczy,
zadajac réwnouprawnienia katolikow z dysydentami, a dazac
do tego azeby w tono sejmu wprowadzi¢ jak najwiecej lu-
dzi oddanych sobie, pod ptaszczykiem wyznania greckiego.
Juz w przededniu sejmu Repnin wystapit w sposéb brutalny,
zgdajagc od krdla przyrzeczenia ze ultimatum jego w tej
sprawie przyjete bedzie, grozac w razie nieprzyjecia wkro-
czeniem w granice Rzptej wojsk rosyjskich. Nie bede wcho-
dzit w szczegoOty tej kontrowersyi, ktora jest przedmiotem
badan i rozstrzasania politycznej historyi narodu polskiego,
wspomnieé¢ tylko musze ze Krél szczesSliwie opart sie nale-
ganiom Repnina. | nie mégt nie oprze¢ sie. Widziat ze na-
rod polski caty, z wyjatkiem nielicznej grupy jego przedsta-
wicieli sejmowych, jak to sie nieraz zdarzalo, jest przeciwny
sprawie roznowiercéw, nie dla tego azeby pobfazliwosci re-
ligijnej nie posiadat w sobie, lecz wiedziat do czego zycze-
nia Moskwy zdgazaja; nastepnie napotkat opo6r ze strony
Nuncyusza papieskiego, ktéry wystepujac przeciwko zasa-
dzie rozszerzania tolerancyi religijnej, widziat w tern jedynie
droge do coraz wiekszych uroszczen. Interes religii schodzit
sie tutaj z interesem ochrony samobytu narodowego.

Na tern stanowisku opozycyjnem krél nie umiat ani
utrzymac¢ sie z powaga ani wytrwa¢. Napisat przeto, nace-
chowany pokorg list do Carowej, przedstawiajac jej swoje
potozenie dwoiste miedzy zyczliwoscig dla niej i niemozeb-
nosci spetnienia groznych zyczen Repnina i btagajacy o li-
tos¢. List ten wywotal odpowiedz lekcewazacg, a Repnin,
za pomocg exekucyi w dobrach nieprzychylnych sobie po-
stbw zmuszat ich do powolnosci.

Wszystko to sie dziato jako akt przygotowawczy. Wias-
ciwe arcydzieto miat zainscenizowaé¢ dopiero Repnin i uczy-
nit to na postuchaniu 4 listopada. Z niezwykla zuchwatoscig
wystgpit z mowg do kréla, po rosyjsku, mieszajgc do
zdawkowych komplementéw, skierowanych do kréla, zadanie
Carowej stanowczego zatatwienia sprawy dysydentéw. De-
klaracya moskiewska, dotyczaca dyzunitéw, wyrazata dezy-
deraty swoje, ktore dadza sie ujg¢ w nastepujace pozycye:
zwrot nieprawnie zabranych cerkwi, budowa nowych i re-
peracye dozwolone, wolno$¢ odprawowania nabozeristwa
i obrzedéw bez przeszkdéd miejscowej juryzdykcyi duchow-
nej; aby ksieza katoliccy nie pobierali optat dowolnych za
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chrzty, pogrzeby etc. inowiercow; aby w Mohylowie zato-
zono seminaryum greckie; biskupstwo Biatoruskie aby nale-
zalo do dyzunitéw; aby ksieza dyzuniccy nie byli pociagani
do duchownych sgdéw katolickich; aby miedzy rdznowier-
cami nie zabraniano zwigzkéw matzeniskich mieszanych.
Oprocz tego domagata sie Carowa przywrécenia dawnych
praw i swobdd dyzunitom. Rezydenci angielski i dunski po-
parli te zadania i w ten sposOb sprawa dyzunitow zostata
postawiong w sejmie. Sejm powierzyt biskupom sformuto-
wanie projektu o dysydentach. Krol juz nie mieszat sie do
niczego, pomimo napom Repnina. Projekt 6w brzmiat:
»chcac jak najgruntowniej wiare naszg S$wieta Kkatolicka
rzymska przeciwko dysydentom i dyzunitom ubezpieczyg,
prawa wszystkie dawne, osobliwie annorum 1717, 1733,
1736, i ostatnie sejmu convocationis 1764 una cum poenis
przeciwko wykraczajgcym cujuscungue status et conditionis
in toto et per omnia reasumujemy*.

Uchwata powyzsza byla jedynie mozebng po zuchwa-
fem wystgpieniu Repnina i po ukazach pisemnych z Peters-
burga, a wskazywata niejako na przebudzenie sie samodziel-
nosci panstwowe;.

Repnin tak byl pewny ze zyczeniu carowej stanie sie
zado$¢, ze kopie swoich zadan, ktore dopiero przyjete zo-
staty na sejmie z r. 1768 i weszty do traktatu jako Actus
separatus primus”), udzielit anticipando Koniskiemu i Mel-
chizedekowi dla dyrektywy na przysztosé'”). To, czego zdo-
tano unikna¢ w r. 1766, dzieki zelaznej uporczywosci Rosyi
i bezwlasnowolnosci Rzptej, nastgpito jak obaczymy w ro-
ku 1768.

Po zasadniczem sformutowaniu projektu uregulowania
wzajemnych stosunkéw religii panujacej do dyzunitéw i dy-
sydentéw, a zatem po odrzuceniu zgdan prusko-moskiew-
skich, biskupi utozyii regulamin dotyczacy obrzedow religij-

) Vol. leg. t. VII, str. 257 fol. 570 i n. n.

*) Uczony pop F. Lehedincew, ktéry napisat retoryczna biogra-
fie zycia i meczenistwa Melchizedeka, nie zagladajac do heretyckich
konstytucyj Rzptej, umiescit te punkty pod tytutem Uchwata War-
szawsk. sejmu 1766 r, dotyczagca praw katolickiego,
greckiego i protestanckiego kosciota (A. L. Z. R Cz |,
t. U, str. 612 i n. n.)) a Melchizedek wojowat, opierajgc sie na konsty-
tucyi i traktacie, ktére nie istmaty wecale.
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nych dysydentéw nastepujacy: wolno wszedzie wykonywac
obrzedy religijne gdzie sg cerkwie lub zbory; co do dzier-
zenia cerkwi i zboréw utrzymuje sie status quo chwile obec-
nej; mieszkanie dla ksiezy wolno budowa¢; ksieza dyzu-
niccy podlegajg ustawom krdélestwa; spory o fundusze roz-
strzygajag ustawy panstwowe; duchowienstwo dyzunickie
optaca podatki wedlug norm dawnych; dziedzice maja pra-
wo prezentowania parochéw; dyzunitom wolno w swych
parafiach chrzci¢, S$luby dawaé etc. z zastrzezeniem optat
jura stolae plebanom. Tak wiec zamiast praw obywatelskich
przyznano tylko tolerancye. Ze Moskwie nie o tolerancye cho-
dzito, a tern bardziej o rownouprawnienie obywatelskie,
0 ktérym w owe czasy Rosya nawet pojecia nie miala, to
watpliwosci nie ulega. Znano dobrze miare i wage tej dziw-
nej co najmniej ,,obrony* uciSnionych dyzunitéw, wiedzac
doskonale ze Moskwa u siebie gnebita w imie jednosci re-
ligijnej kilkanascie milionéw starowiercOw. Prusy szerzyly
w najlepsze protestantyzm, rabujgc jawnie koscioty i do-
chody duchowienstwa katolickiego za rzecz skarbu panstwa.
Anglia gospodarowata w katolickiej Irlandyi po tatarsku,
a prze$ladowania religijne we Francyi i Hiszpanii znane byly
calemu Swiatu.

Nieprzewidziane i nieoczekiwane zachowanie sie izby
sejmowej wobec zadan Carowej obrazity ,szczera przyja-
ciétke Moskwe i dotknely do zywego. Trzymata ona w reku
swym lont zapalony, przylozyta do dziata i czekata skutku —
lont spalit sie, ale dziato zwrécone ku kardynalnym prawom
Rzptej nie wystrzelito. Probowata ona jeszcze wznieci¢ po-
zar za pomocg zerwania sejmu, ale zgromadzeni przez nig
dysydenci w Warszawie nie tylko nie byli postuszni, lecz
przeciwnie, naciskani przez Repnina do stanowczego wystg-
pienia, o$wiadczyli z wyjatkiem dyzunitéw, ze bedg czekac
przyjazniejszych okolicznosci. Tak sie zachowali obywatele
kraju, poznawszy sie na intrydze.

Sprawa dysydentéw odtozong zostata do sejmu extra
ordynaryjnego, ktéry miat sie odby¢ w roku nastepnym 1767.
Nie bede mowit o przygotowaniach do tego sejmu, o roli
posrednika, jakg przyjat na siebie krol, o nacisku na niego
1 intrygach Repnina, o presyi i gwattach na obywatelach,
ktérzy nie chcieli popiera¢ planéw Carowej, widzac w nich
zamach na cato$¢ i niepodlegto$¢ Rzptej. Przystgpie od razu
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do sejmu, na ktéorym miata by¢ znowu wniesiona sprawa
innowiercOw i gwarancyi. Pierwsza sesya odbyla sie 5 paz-
dziernika 1767, a charakter i przebieg pozwolit odrazu
wnioskowaé ze wszystko pojdzie nie po mysli Repnina. Zja-
wit sie na nim nowy nuncyusz papieski Durini, przemowit
do zgromadzonych, zachecajgc do obrony wiary i wreczyt
breve Klemensa XIIl do stanu rycerskiego, zachecajgc do
gorliwosci bez wzgledu grozby i obietnice Rosyi. Wywotat
on zapatl nadzwyczajny i przyrzeczenia stanowcze oparcia
sie intrydze i przemocy. Taki o0g0llny nastr6j sejmu nie ro-
kowatl wcale dobrego zakoriczenia. Repnin zmiarkowat co
sie Swieci i wolat temporyzowaé¢ niz naraza¢ sie na nowg
odmowe. Woystgpit z mowa ks. Karol RadziwiH#t, ktéra miata
przysposobi¢ grunt do uplanowanej juz akcyi—Ilimity sejmu.
Chwalac ,,szczerg i nieinteresowang dla Rzptej przyjazn i tas-
kawa przychylnos¢ Carowej, a widzgc jasno wielkie wspa-
niatosci, dobroci i sprawiedliwosci jej dowody®, martwit sie
ze polacy sprawili jej ,,nieukontentowanie* dajgc na propo-
zycye Repnina niepozadane odpowiedzi'). Krétko mowiac,
ks. Radziwit uwazal ze Carowa gniewa sie na Rzpte, ze
trzeba gniew jej ufagodzié¢, a w tym celu radzit usunagé przy-
czyne gniewu. Rada ta oznaczala, ze potrzeba najprzéd cze-
ka¢ przybycia postow, wystanych przez konferencye do ca-
rowej, a nastepnie wybraé¢ delegacye do traktowania z Rep-
ninem, ktéraby rezultaty pertraktacyi przediozyta sejmowi®).
Na to potrzeba byto czasu. tatwo bylo zrozumieé do czego
ten dziwnego rodzaju cztowiek, zdazat. Po jego przemoéwie-
niu wyszedt na $rodek izby Matuszewicz, sekretarz sejmowy,
i akt limity odczytat. Chwalac w napuszystym tonie dobre
pmiary, a osobliwie bezinteresowne, ,,szczerej aliantki i przy-
jaciotki do poprawienia i wzmocnienia sgsiedniego panstwa—
niebywaty w dziejach przyktad bezinteresownosci“ radzit
uczyni¢ sprawiedliwos¢ grekom nieunitom i dezydentom
i w mys$l przemdéwienia Radziwita wybra¢ petnomocng de-
legacye do traktowania z Repninem, sejmowe obrady za-
wiesiwszy”™). Wywiagzaty sie na ten temat deliberacye — jaka.

0 Ant. Sozanski: Dyarysz sejmu extraordynaryjnego 5 pazdzier*
nika 1767 ztozonego. Lwow 1865, str. 15.
ibid. str. 17 i n. n.
ibid. str. 17 i n. n.
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ma by¢ materya do traktowania, jaki zakres, jakie prawa na-
das$ delegacyi. Sottyk, biskup krakowski, radzit wybra¢ komi-
sye do rozpatrzenia spraw dysydenckich i do wystuchania
zazalen, Wactaw Sierakowski, lwowski, godzit sie na komisye
z tern jednak zastrzezeniem azeby nie miata potestatem de-
cisivam, lecz zajela sie tylko roztrzgsaniem, ukfadaniem, mo-
dyfikowaniem krzywd, stowem przysposobita materyat do
przysztego sejmu”). Popart przemoéwienie Sierakowskiego
Turski, biskup Chetmski, godzac sie na wystuchanie przez
komisye krzywd dowiedzionych in jure albo in factu, ale
zachecat azeby komisarze, zanim krzywd obustronnych nie
wystuchajg, nie traktowali z postem rosyjskim. Nic wszakze
te zastrzezenia i uwagi nie pomogty, gdyz plan postepowa-
nia az do szczegotéw byt juz przez kréla, przyjaciét jego
i Moskwe przyjety. Okazato sie to z czytania plenipetencyi.
Nadawata ona zupelng moc i wiadze traktowania z Repni-
nem lub z kazdym innym przez Carowe do tego upowaz-
nionym, pozwalata w uktady wchodzi¢, stanowié¢, konkludo-
waé i podpisywaé to wszystko co bedzie przez nich uznane
za najuzyteczniejsze, przyrzekajagc uzna¢ i ratyfikowaé to
wszystko co oni uczynig i postanowig®). Byto to zbyt wiele,
jak na czasy, kiedy przemoc i przekupstwo mogly kazdy
czyn, najszkodliwszy dla Rzptej, uczyni¢ prawem.

Po czasie, przeznaczonym na zastanowienie sie nad
projektem limity i plenipotencyi, gtos zabrat ksigdz biskup
Kijowski Zatuski, ostro wystepujgc przeciwko dysydentom,
ktorzy postepuja wedtug zasady Machiavela; chcesz by¢ nie-
winnym, badZ pierwej oskarzycielem; przypominajac ze ta-
kiej tolerancyi, jakiej uzywaja w Polsce, nie posiadajg nigdzie,
na zadne przeto wigksze ulgi nie radzit pozwalaé z obawy
azeby nastepstwa nie zaszty zbyt daleko. Nie godzit sie ani
na tenor plenipotencyi ani na akt limity. Po tern przemo-
wieniu, ktére byto zwiastunem niepozadanym, przemoéwit
krél aby izbe uspokoi¢ i do niespodzianki przysposobic.
Méwit z gornego tonu — o pracy swojej, o zastugach,
0 przysztosci, o przychylnem dla niego sadzie potomnych,
ale zakonhczyt tern ze trzeba iS¢ dalej obrang drogg. Caly
kraj spoit sie w konfederacye, konfederacya wystata postow

') ibid. str. 35.
2) Dyaryusz sejmu extraord. str. 1767, str. 40 i n.



61

do Carowej dopraszajac sie positkdv/ i gwarancyi tak w ma-
teryi dysydentéw jako i formy rzadéw, zwotata sejm, wy-
brala swego Marszatka, a zatem musi on sancita konfedera-
cyi petni¢ i postepowaé obrang droga®). Azeby uprzytomnic
niedawne zadania i ,,0brang droge*“ polecit przeczyta¢ cre-
dentiales postéw od konfederacyi.

Przeczytano Ow akt, Swiadczacy o bledzie politycznym
tych ktérzy go ukiadali, gdyz byt on wyrokiem $mierci na
wihasny kraj podpisanym”). Akt ten, napisany kwieciscie, pe-
fen pokory, ponizania sie, powolnosci i obtudnej grzecznosci,
streszczatl sie w nastepujgcym ustepie: ,,Rzpta trwatosé szczes-
cia i wolnosci swojej chce by¢ winna Waszej Imperatorskiej
Moéci, i jako jej gwarancya jedynie moze ubezpieczyé sta-
tos¢ praw naszych, tak o te wysokyg i wielowladng uprasza
jak najuroczysciej Rzpta, koncem ubezpieczenia praw, rzadu,
swobdd i prerogatyw swoich obywatelow®. Nastepnie, Rzpta
przyjmowata interpozycye Carowej za grekami nieunitami
i dysydentami. Sam fakt ze Carowa w ich obronie staje byt
dostatecznym azeby zadania ich spetnié.

Odczytanie tego listu sprawitlo najgorsze wrazenie;
przedstawicielom narodu pokazano przepas¢ upadku poli-
tycznego, w jaka intryga go wprowadzita. Zrozumiano ze
wolne panstwo powinno sprawy swoje samo zatatwiac.

Pierwszy, po odczyteniu credentiales, zabrat gtos Sot-
tyk, biskup Krakowski, wykazujac potworno$¢ tego doku-
mentu, twierdzac ze instrukcya takie zadania zawiera¢ po-
winna, ktéreby pozytek Rzptej na celu mialy, a nie takowe,
ktére wojsko zagraniczne za auxiliarne mieé¢ chca, o wieksza
pomoc i site dla ruiny Kkraju upraszajg, przewrocenia i prze-
inaczenia praw i rzadéw krajowych zadaja, zadania dyzuni-
tow i dysydentéw na zgube wiary i wolnosci utrzymywaé
obiecujg”) Strzezcie sie — mowit — aby to nie byt ostatni raz,
w ktorym wam wolno bedzie uzy¢ waszych prawogatyw,
jezeli przyjmiecie ten fatalny projekt. Publiczno$¢ cala jest
jeszcze w niepewnosci jak o was sadzi¢ nalezy i nie wie
sama jak was uwazaé: czyli za obywateléw wolnych czyli
tez za zhotdowanych. Na co nam przyda sie utrzymywaé

Dyaryusz Sejmu Extraord etc. 1767, str 51.
ibid. 52 i n. n.
Dyar. Sejmu ertrard. 1867, str. 57.
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ten sejm, namysla¢ sie nad zdaniami, kiedy nam tu powie-
dziano: taka jest wola dworu rosyjskiego“®. Jak Moskwa
rozumie gwarancye i pomoc, przytoczyt dowdd na areszto-
waniu posta Kozuchowskiego, na gwaltach, jakich sie do-
puszcza, zadat bezpieczenstwa dla obrad, bez czego zadne
postanowienie, pozyteczne dla kraju, powziete by¢ nie moze
i protestowat sie nie pozwoli¢ na zadne nowe projekta. Izba
odpowiedziata stowami: zgoda.

Repnin, w celu skutecznej obrony projektow swoich,
dotyczacych dysydentow i dyzunitdéw, aresztowal Kajetana
Sohtyka, biskupa Krakowskiego, J6zeja Zatuskiego, biskupa
Kijowskiego i Wactawa Rzewuskiego, wojewode Krakow-
skiego, wyijasniajac powdd w deklaracyi, ze ,.czernili rzetel-
nos¢ zamystéw Carowej zbawiennych, nieinteresowanych
i prawdziwie przyjacielskich dla Rzptej“". Na zadanie delega-
cyi sejmowej o uwolnienie wieznidw i cofniecie wojska, od-
powiedziat co do pierwszego, ze nie uwolni i powotat sie
na deklaracye, co do drugiego, ze Imperatorowa przystata
wojsko, zgdane przez konfederacye jako przyjacielskie i auxi-
liarne, ze te wojska utrzymywaé¢ beda wolnos$¢ i swobody
krajowe dopéty, poki pragnienia narodu, w konfederacyi
o$wiadczone, skutku nie wezmag z interesem dysydentow’).

Wobec nastroju izby, wobec tego co zaszio i niesty-
chanie oburzyto wszystkich, niepodobna byto oczekiwac
spokojnego zakonczenia sejmu. Pomimo wszystko nie chciano
rzeczy popychaé¢ do ostatecznosci, chociaz wiekszos$¢ Izby
o$wiadczyta sie przeciwko projektowi Repnina. Postanowiono
odroczy¢ posiedzenie sejmowe, z tona izby wybra¢ delega-
cye do traktowania z Repninem o modyfikacye projektu.
Wazniejsze z punktéw delegacyi zadaty, aby gwaraneya Naj-
jasniejszej Imperatorki stosowata sie szczegdlnie do praw
kardynalnych, jakotez nieunitéw i dysydentéw, aby wolno
bylo sejm prorogowac¢ co dwie niedziele az do terminu za-
koriczenia interesu i wreszcie czy nie ma zadnej nadziei na
modyfikacye projektéw? Repnin odpowiedzial co do pierw-
szego, ze nie Carowa zgdata gwarancyi ale nardd skonfede-

0 Bibl. Muzeum poi. w Rapperswilu. iRps. Nr. 31. Pamietnik
panowania Stanistawa Aug., str. 63.
2) ibid. str. 69.
ibid. str. 76.



63

rowany O nig prosit, zatem gwarancya musi rozciggng¢ sie
do praw, swobod, wolnosci i prerogatyw kazdego, tudziez
formy legalnej rzadu, jakotez puntéw dotyczgcych nieunitéw
dysydentéw. Gwarancye zatem musi Carowa utrzymywac
zawsze, aby obowigzkom swoim zado$¢ uczyni¢. Pokazato
sie, ze tatwiej taske wyprosi¢ niz sie jej zrzec. Co do dru-
giego punktu przezorny poset domyslat sie, ze po dwdch
tygodniach sejm zechce sie zebraé, upewniat przeto, ze se-
natoréw i postdw z izby nie wypusci, na prorogacye nie
pozwoli i dodawat z naciskiem, ze Carowa ma moc i prawo
utrzymywaé obowiazki swoje, utrzymaé potrafi, a kazdego,
kto przeciw jej woli dziata¢ zechce, uwazaé i traktowa¢ be-
dzie jako nieprzyjaciela kraju. Zadnej modyfikacyi niech sie
nikt nie spodziewa — méwit groznie, — obiecujac, ze niepo-
stusznych traktowac¢ bedzie wedtug zasady: quis non est
nobiscum est contra nos™).

Ostatecznie sprawa dysydentéw czyli, méwigc inaczej
sprawa legalizowania protektoratu Rosyi nad Polskg, nie data
sie ubi¢ na razie; izba byla rozgoryczona zuchwalstwem
Repnina, ktory aresztowat polskich biskupéw i postow z taka
samg pewnoscig siebie z jakg za przewinienie stuzbowe wy-
sylat do kordegardy swoich zotnierzy i oficeréw stuzbowych.
I Krél i Repnin byli tego zdania, ze potrzeba pozwoli¢ umy-
stom uspokoi¢ sig, a nasuwata sie takze uwaga, ze nalezy
poszuka¢ nowych przyjaciot dla poparcia projektow rosyj-
skich. Na to byta tylko jedna rada: sejm zalimitowac. Osta-
tecznie zmeczona i oburzona izba zgodzita sie na to i akt
limity, proponowany przez kréla w brzmieniu, oburzajacem
uczucia obywatelskie kazdego Polaka, z terminem 1 lutego
1768 r. przyjetym zostat. Zapewniatl on, ze nieunitom, ktérych
Najjasniejsza Imperatorowa byta podporg w obcem panstwie,
stanie sie sprawiedliwo$¢; oswiadczal szczerg i przyjacielska
wdzieczno$¢ Carowej za wspaniate positki, proszac o dalszg
przyjacielskg pomoc; obiecywat imieniem Rzptej nic nie sta-
nowié¢ bez porozumienia sie z ,,przyjaciotkga Rzptej”; wresz-
cie przyrzekat wysta¢ delegatéw, dajgc im wszystkim wspol-
nie moc zupeing negocyowania, konkludowania i podpisania
traktatu, przez ktory miat by¢ wszelkie abusus naprawione,
tudziez prawa, forum rzadéw i wolno$¢ narodowa ,przez

0 Dyar. sejm. Extraord. 1767, str. 102—105.
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Wysoka Najjasniejszej Imperatorki IMCI, szczerej przyjaciotki
i aliantki Rzptej gwarancye na zawsze utwierdzonemi byty“?.

Sejm, zebrany w lutym 1768 byt juz powolniejszy za-
daniom Repnina, tembardziej, ze najdrazliwszg sprawe miata
zatatwi¢ delegacya, obdarzona nadzwyczajnem petnomoc-
nictwem do zawarcia wiecznego traktaku miedzy Rzptg a Ro-
syg. Zawarto go za plecami niejako sejmu, a powolni zy-
czeniom Carowej i Repnina delegaci, wbrew miedzynarodo-
wemu zwyczajowi, podpisali traktat utozony i napisany w je-
zyku nic tacinskim lub polskim lecz rosyjskim, niezrozumiatym
dla nikogo. Uregulowanie stosunku dyzunitéw i dysydentéw
objete zostalo osobnym aktem. Gléwniejsze punkty tego
aktu: wolno$¢ zakfadania nowych cerkwi, reperowanie sta-
rych, erygowanie szkét, szpitali, budynkéw do cerkwi nale-
zacych i potrzebnych, liberum excrcitium religionis, wolnos¢
od wszelkiej juryzdykcyi duchownej Rzymskiej, skasowanie
jurium stolae, dla Biatorusi ustanowiony tytut biskupa Biato-
ruskiego, majgcego taka samg juryzdykcye, jak biskupi ka-
toliccy, przy religii oryentalnej zostawa¢ miaty wiecznemi
czasy monastery i cerkwie nieunickie, ktore bedg nalezaly
do juryzdykcyi metropolii Kkijowskiej lub ,jinnego tejze reli-
gii starszenstwa“, utworzenie komisyi sadowych mieszanych
z dyzunitéw i katolikéw™).

Traktat zostat podpisany 24 lutego 1768, prawie w prze-
dedniu zawigzania sie konfederacyi Barskiej.

Zobaczmy teraz jak na gruncie, ze tak powiem, na
Ukrainie ukladaty sie stosuki unickiego i nieunickiego obrzad-
kéw, ktore walczyly ze sobg w sposob grozny dla kraju.

Vol. leg. t. VII, sir. 245, fol. 552 i n. n.
3 Vol. leg. VII, sir. 256-284.



6. Nastroj religijny w Smilanszczyznie.

Interesy polityczne polskie, osig ktérych byla sprawa
dysydentdéw, a wiasciwie sprawa dyzunitow, skupiaty sie i de-
batowaly sie w Warszawie. Calte spoteczenstwo polskie obu-
rzone nie tylko politycznem wmieszaniem sie Rosyi w wew-
netrzne interesy Rzptej, ale takze brutalnem zachowaniem sie
Repnina, ktéry z grubianstwem i zuchwato$cia wyzyskiwat
niedotestwo kréla i brak stanowczosci przedstawicieli na po-
zytek Carowej. Walki i wrzawa sejmowa, a nawet préby
oporu, przygituszane systematycznie zamykaniem sesyi, a przez
Repnina aresztowaniem postow, na gluchym zakatku Ukrainy
nie przerywalty w niczem ani dalszego ciggu intrygi, przy-
gotawiajacej materyat dla ukazoéw carowej do krdla i Repnina,
ani tej ghluchej walki jaka podminowana ze wszech stron
unia prowadzita w imie panstwa, nie popierana wszakze
przez nie, z faktycznem gospodarowaniem w Polsce synodu
i Rosyi. Nikt na ten zakatek nawet uwagi nie zwracal, na
sejmach sprawa byla prowadzong, a nawet broniong teory-
tycznie, z punktu religijnego tylko lub réwnoprawnosci pan-
stwowej, o ile rzecz dotyczyla przedstawicielstwa w sejmie.
Nikomu wowczas nie przyszto na mysl ze podkopywana
i niszczona przez ,blahoczestije* unia, nie broniona i nie
popierana przez panstwo, stworzy w niedalekiej przysztosci
potege Rosyi. Tak sie jednak stato. Z jednosci religijnej wy-
tworzyta sie z czasem idea jednosci plemiennej sztucznie
stworzona przez urzedowych uczonych, rozszerzana przez
szkote, a pozniej jednosSci panstwowej — i w ten sposob
Ru$ wchionietg zostata przez Moskwe, pozbawiona politycz-
nie i panstwowo wszelkich cech odrebnosci, wszystkie jej
sity umystowe poszty na ustugi Rosyi i wytworzyty dla zycia
duchowego Rusi wstretng atmosfere wzajemnej obtudy.

Hisforya ruchéw. Il. 5
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Nie byto wéwczas na Rusi ani jednego czlowieka
wyksztatconego, a ozywionego duchem mitosci kraju wias-
nego, ktéryby zrozumial donioste znaczenie dla przysztosci
tego dziwnego na pozér faktu deprawowania narodowosci
za pomocy religii. Fakt ten chcialem wskazaé; zastanawiaé
sie nad nim nie jest moja rzecza. Dla tej idei, kt6rej praw-
dziwos$¢ dzi§ dopiero zrozumie¢ mozemy, Rosya miata liczne
szeregi pracownikdéw i hojnie ich opfacata. Takimi nieswia-
domymi robotnikami w politycznej winnicy Moskwy byli Ko-
niscy, Sadkowscy, Melchizedeki, Lincewscy — a $ladami ich
szli inni.

Walka o lepszo$é tego lub owego obrzadku, prowa-
dzona w Smilanszczyznie z obu stron, stata sie wprost nie-
moralna, bo w praktyce sprowadzono ja na niziny intrygi
i sprzedajnosci dlachleba. Unici i prawostawni stali na réwnej
stopie etycznej. Walke o Swieto$¢ i czystos¢ przekonan pro-
wadzono w brutalny spos6b, przeciggajac na swoja strone
jawnych krzywoprzysiezcow i oszustow i udzielajac paster-
skich rozgrzeszen dla tych, ktérzy raczej na wyrzucenie
z owczarni zastugiwali. Pojecie religii z obu stron bylo tylko
materyalnem: nie kosciét skupiat na sobie uwage i mysli
walczacych lecz parafianie, karmiacy okruszynami swemi
ksiezowskie rodziny. Na chlube nasza powiedzie¢ nalezy ze
spoteczenstwo polskie miejscowe w walkach tych zadnego
udziatu nie brato; walczyli ze sobg popi obu obrzadkow,
namowsa, intrygg i obludnem rozsiewaniem fatszOw, ciggnac
za soba ciemny i dziki lud, chowajgcy w giebi swojej duszy
zbdjeckie instynkty. Budzono te instynkty za pomoca szerze-
nia nienawisci, nie baczac do jakiego konhca doprowadza.

Gdy sejm wyznaczyt komisye sadowa do rozpatrzenia
skarg, komisya do skutku nie doszta, bo gdy sie zebrala
w Czerkasach i zazadata weryfikacyi przywilejow i praw,
Melchizedek dowodzit Gerwazyuszowi azeby nie pozwolit
ihumenom i namiestnikom przedstawia¢ jej dokumentow,
gdyz grozi to niebezpieczenstwem zabrania ich”). Tymcza-
sem ani na chwile nie ustawalo macenie miedzy ludem wiej-
skim i nie ustawaly skargi na meczenistwo i przeSladowa-
nie—nie do sgdow polskich lecz do Synodu w Petersburgu®).

) A J Z R Czes¢ I, t I, str. 48.
2) ibid. str. 55.
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Melchizedek pracowat nad tem z wytrwatoscia, mozna $miato
powiedzieé, zelazna. Szukanie i wytwarzanie faktéw przesla-
dowania stalo sie celem zycia Motronenskiego ihumena,
ktéry siedzac w Perejastawiu, za pomocg swoich adherentéw
i podwtadnych, nic przestawat agitowac. Szczegdlnie Zabo-
byn i jego okolice staty sie widownig bezustannego wrzenia.
Skargi na unitéw, nic sprawdzone na miejscu, nie rozpatrzo-
ne przez sady szty do Perejastawia, a stamtad do Petersbur-
ga, opisujgc wrzeicome naduzycia, a w istocie zatargi o pre-
bendy. Podawano je w imieniu chtopéw, od gromad catych,
miasteczek i wsi, podpisane przez jednego Ilub dwéch Ilu-
dzi — znakiem krzyza Swietego, a ukitadane i podpisywane
imiennie przez ,,podkanclerzystéw* Pcrejastawskiego konsy-
storza®). Gdy wiadze unickie wylawialy po monasterach wi6-
czegbw, prézniakéw, przysztych rizunéw i nierzadnice w kio-
buki mnisie ubrane i sadzaly do wiezienia, — dzieje ich we-
drowek i meczenstwa, nie sprawdzane przez nikogo, petne
przygéd cudownych lub fantastycznych, szty przy raportach
biskupa Pcrejastawskiego do Synodu. Nigdy dzieje i zycic
prawdziwych meczennikéw nie byly pisane w spos6éb bar-
dziej tragiczny i wzruszajgcy jak tych wioczegow”). Miedzy
ludnoscia miejscowg a mnichami monasteréw, szczegoOlnie
Motronenskiego, byto ciggte porozumienie. Czeriacy witoczyli
sie miedzy ludem w Smilanszczyznie nie wiadomo w jakim
celu, a ludnos¢ ttumami szta do laséw, gdzie byly monastery.
Srod tych wedréwek i odwiedzin pisafy sie pro$by do Pe-
rejastawia, podpisywane krzyzami, o che¢ powrdcenia na
fono cerkwi wschodniej ,,greko-rosyjskiej“ lub o powroét
ulubionych popoéw, pozbawionych parafii za przekupstwo,
widczegostwo lub agitacye”). Wspomniatem juz poprzednio
ze do ogo6lnego zamieszania przyczyniato sie niemato zacho-
wanie sie petne krotkowidztwa magnatéw Ukrainy; powta-
rzato sie to bczustanie i wywolywato alarmujgce szepty $réd
ludnoéci. Gubernator starostwa Czehryniskiego J. D. Swieto-
chowski wzywat wypedzonych popdéw do opuszczonych wsi,
przyrzekajac im spokéj i opieke*), ale biskup wraz z Mel-

YA J. Z R Cz I, t I str. 103, 153, 154.

ibid. str. 59, 71, 84, 108, 121, 137, 157, 174, 200, 331 i n. n.
A J Z R Cz | t HN, str. 211, 214 i w. in.
*) ibid. str. 196.



68

chizedekiem nie radzili wracaé, pragnac meczennikéw trzy-
macé przy sobie na pokaz™).

Czytajac tomy cate skarg, zaléw, opisow napadéw na
btahoczestywe monastery, porywania spokojnych mnichéw,
rabowania majetnosci monasterskich, prze$ladowania wie-
zienne,—niczem w samej rzeczy wydajg sie czasy rzymskich
przesladowanh za wiare. A jednak budzi sie mimowolna wat-
pliwos¢ w prawdziwos$¢ tych dokumentéw nie tylko dla tego
ze liczne owe sprawy cywilne, nieraz wprost kryminalny po-
siadajgce charalder, nie dochodzity do sgddéw krajowych,,
a ,,blahoczestije*, niby przesSladowane, szerzylo sie nie ta-
jemnie lecz jawnie. Cerkwie unickie z namowy i poduszcze-
nia mnichéw i Melchizedeka, jakotez przy pomocy ,,podkan-
clerzystéw* konsystorza perejastawskiego usilnie prosity bis-
kupa o przystanie do nich prawostawnych popow, azeby
o$wiecili na nowo ,zohydzone“ przez unitéw Swigtynie.
Dbajacy o zwiekszenie swojej owczarni biskup Perejastaw-
ski nigdy tym prosbom nie odmawiat).

Prézniacze, bezczynne i tatwe zycie na Ukrainie w tym
okresie zwiekszyto niepomiernie ilo§¢ monasteréw zen-
skich i mezkich, ktére napetnity sie przychodniami i awantur-
nikami réznego rodzaju. Od chwili, gdy Rosya potozyta swojg
ciezacg reke na Krymie i Turcyi, napady tureckie ustaty prawie
zupetnie; ludnos$¢ i monastery miaty wzgledng spokojnosé,
prézniacza wiec, widczaca sie po kraju hotota, ktéra dawnigj
szta w tyka tatarskie lub skupiata sie koto punktéw obron-
nych dla bezpieczehstwa, teraz rozpierzchta sie na wszystkie
strony i w monasterach znajdowata tatwy, lezany chleb, wy-
twarzajgc tam zawigz hajdamackich watah. Rozruchy religijne,
ktore wielu duchownych obu obrzadkéw z miejsca ruszyty,
zwiekszylty wibczegostwo; na miejsce usunietych dobrowol-

0 ibid. str. 195, T. Korzon pisze, ze ,tylko wiadza patrymo-
nialna dziedzicéw, wykonywana przez ich oficyalistow, gubernatorow
i komisarzy utrzymywata ostatnie ogniwa spoteczne (Wewnetrzne-
dzieje Polski. Warszawa 1897, | str. 176, U wyd.). Niestety, nie
zawsze tak bylo. Majac na wzgledzie interes materyalny, dziatali nieraz
na pozytek swoich chlebodawcéw, a na szkode publiczng—jak S$wiad-
czy zachowanie sie Swietochowskiego, zwotujacego ludnoéé réznorod-
ng do kraju i obiecujgcego bezkarno$¢ wichrzycielom.

* A J. Z. R Cz. |, t I, str. 290, 313, 350, 367, 461, 477, 519,
609 i w. in.
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nie lub przemocag przychodzili ludzie prosci wyswiecani
w Woloszczyznie, pijacy i totrzykowie. Wytworzyto sie $réd
tej warstwy nieposzanowanie dla stanu duchownego, dla re-
ligii, dla obrzadku; za nic sobie miano zaréwno obrzadek
grecki jak i unicki, z jednego przechodzono na drugi i od-
wrotnie z niestychang lekkomys$linoscig i tatwoscia, a gromady
urzadzaly sobie poprostu licytacye na popéw; wypedzaty ich
i mieniaty wedtug potrzeby.

Biskup Perejastawski wspdélnie z Melchizedekiem tak
byt zajety zwiekszeniem owczarni, ze obaj nie mieli czasu
mysle¢ o oczyszczeniu jej z brudéw i obrzydliwosci. Nie
byto przyktadu, azeby ten pasterz, peten mitosci, usunat kiedy
parszywa owce. Pop wsi Wéjtdwki Andrzej Marczenko, wy-
Swiecony na Wotoszczyznie, niewiadomo z jakiego powodu
byt aresztowany przez ofieyata unickiego Mokrzyckiego i do
wiezienia w Radomyslu odestany; tam nawrdcit sie na unie,
spowiadat sie i pokute odprawit; wyszediszy jednak z wie-
zienia, zwrocit sie znowu do Gerwazyusza, ktory przebaczyt
mu w imie tego ,,ze z powodu stabosci natury ludzkiej opa-
nowany byt zlg checig i z nieczystymi unitami stosunek
miat“—i znowu oddat mu parafie’). Pop wsi Kumejek Wa-
syl Kirylow, byt wyswiecony wedtug obrzadku wschodniego
w r. 1733, okoto roku 1753 przeszedt na unie, zas w r. 1767,
gdy juz $rod ludnosci zdotano wytworzyé silniejszy ruch
przeciwko unii, powrocit znowu do obrzadku greckiego,
a biskup Perejastawski, przyjmujgc go chetnie na tono pe-
tersburskiej wiary, natozyt pokute ,jaka sam wykona¢ zech-
ce'"2). Nie tylko popi ale i ludno$¢ mieniata obrzadek wedtug
potrzeby, korzysci i upodobania; nic duch, nie tre$¢, nic
rdzeh — czego ciemna masa nie rozumiata zupetnie —
lecz jedynie formy zewnetrzne chrzcécianizmu dostepne im
byty. Szerzona cichaczem zawis¢ do Lachow byifa tu silniej-
szg i wiecej wazyla niz dogmaty religijne, o ktérych czern
i popi pojecia nie mieli.

Ze w tej walce, poza polityka niedostepng nawet dla
prowodyréw, wzgledy materyalne odegrywaly najwiekszg
role—zdaje sie nie ulega¢ zadnej watpliwosci. Nigdzie moze
wzglad ten nie wystgpit tak jawnie i charakterystycznie jak

DA J Z R Cz I t N, str. 174.
2) ibid; str. 286.
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W sprawie Gdyszyckich, Czytelnik spotkat sie z tern nazwi-
skiem, gdySmy opowiadali dzieje wrzekomego meczenstwa
Kusznira w obozie pod Olszang. Rodzina ta skladala sie
z Ojca Atanazego, ktory byt protopopem unickim Moszen-
skim i Czerkaskim, a starszy syn jego instygatorem i paro-
chem cerkwi S-o Trojeckiej w Smile. Trzeci Bazyli poszedt
takze na chleb duchowny. WysSwiecony przez unickiego me-
tropolite Wotodkowicza, dostat prezente w dobrach Stani-
stawa Lubomirskiego w miasteczku Smile w r. 1766 przy
cerkwi Niepokalanego Poczecia NajSwietszej Panny Maryin).
W tym-ze samym roku w wielkim poscie widzimy go juz
na probostwie unickiem w Mlijowie, wiodgcego wojne z gro-
madg o btahoczestije i unig, ktora zakonczyta sie Smiercig
Danita Kusznira®). Wazne sg wszakze jego zeznania nie ze
wzgledu na to czy byt prawostawnym lub wunitg, lecz ze
wzgledu na rysy malujgce chwiejnos¢ w wierze i tatwosé
z jaka obrzadki mieniat. Sam Bazyli Gdyszycki nie przywia-
zywat wielkiej wagi do moralnej strony religii i pochylat sie
w te strone, ktéra wiecej obiecywata. Wkrotce po zainsta-
lowaniu go na parafii przez brata Teodora, piastujgcego
godnos$¢ instygatora, wszedt w kolizye z gromada. Nama-
wiana przez czerhcéw, chciata ona przejs¢ na biahoczestije;
proponowano jemu to samo uczyni¢. Na razie nie zgodzit
sie. Zagrozono jednak, ze utraci parafie. Poczat tedy poro-
zumiewac sie z bratem czy-by nie lepiej byto opusci¢ unie
wobec agitacyi rozwinigetej przeciwko niej i braku dostatecz-
nej obrony. Jezeli wierzy¢ jemu, przychylit sie do obrzadku
greckiego wraz z bratem i zawiadomit gromade o tern ze
pragnie stuzbe boza odprawia¢ bez obrzedéw unickich, pa-

Tak sam pisat w podaniu zrobionem do biskupa Pcrejastaw-
skiego z prosbg o przyjecie go na tono kosciota greckiego 7 lipca 1767
(A. 1L Z. R. Cze$¢ I, str. 293).

Jak mato mozna dowierza¢é oskarzeniom o prze$ladowanie
i wogoble prawdomoéwnosci dokumentéw redagowanych przez Melchi-
zedeka, naprowadza nas na mysl sprzeczno$¢ opisu ,,meczeristwa“
Kusznira i roli Gdyszyckiego (A. I. Z. B. Cz. |, t. Il, str. 293 i npne)
z wiasnorecznem pismem tegoz popa (A. 1 Z. R. Cz. 1 t. lll, str. 291).
Wedtug tego ostatniego dokumentu, jako prawdopodobniejszego stresz-
czono fakty, odnoszace sie do niego. Wedtug pierwszego dokumentu
byt on w r. 1766 unickim popem fanatykiem, wedtug wiasnorecznej
relacyi juz nalezat do ,btahoczestija“, a o sprawie Kusznira ani wspo”
mniat.
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rafianie jednak zaprosiwszy do siebie innego popa — Gdy-
szyckiemu odméwili. Przyjawszy tedy inny obrzadek, pozo-
stat bez miejsca. Konsystorz protegowat go, polecat, ale na-
daremnie. W tym mniej wiecej czasie stata sie awantura
z Kusznirem”). Popi walczyli ze soba, chociaz obaj byli pra-
wostawni; i jeden i drugi dobijat sie o klucze do cerkwi,
ktéra byta jeszcze wedtug obrzadku unickiego urzgdzona.
Trzeba byto to urzadzenie usung¢ — stagd przyszto do star-
cia i oskarzenn Kusznira. Wedtug wszelkiego prawdopodo-
bienistwa Gdyszycki oskarzyt go przez zemste, korzystajgc
z faktu bluznierstwa przeciw religii. Wobec sgdu wojsko-
wego pokazato sie jednak ze Gdyszycki przyjat potajemnie
btahoczestije, aresztowano go na rozkaz oficyata Mokrzyc-
kiego i odestano do Korsunia. O uwolnienie synéw poczat
instancyonowac¢ ojciec, Atanazy. Obaj bracia, tak samo jak
przedtem do greckiego obrzadku, wuczuli znowu do unii
»zelozye” i znowu nawrdcili sie. Po tern nawréceniu Wasyl
dostat parafie w Leskach, wsi nalezgcej do starostwa Czer-
kaskiego, ale i tu mu szczescie nie stuzyto: gromada zbun-
towala sie przeciwko unii, sprowadzili sobie popa, a Wasyl
zostat na koszu. Widzial wyraznie ze blahoczestije silniejsze
od unii, wiec znowu pokajat sie i 5 lipca r. b. (1767) na-
wrocit sie do ,,greko-rosyjskiej“ wiary. Udat sie tedy pod
opieke Gerwazyusza i prosit o przylaczenie go do swojej
owczarni®).

Biskup Perejastawski nie odméwit przyfgczenia, nato-
zywszy na niego pokute odmawiania trzech psalmoéw raz
dziennie przez caly rok i zobowigzujagc do nawracania
innych.

Przez takich ludzi prowadzong byta walka z unia, przez
takich popierano ,bfahoczestije”, takich tez tylko popdw,
szerzacych lekcewazenie dla religii i duchowienstwa areszto-
wano i wtragcano do wiezienia. Rzadko zdarzalo sie otwo-
rzy¢ jaka karte z zycia monachéw smilanskich, powszechnie
zaliczanych przez rzad polski do kategoryi widczegow

0 Zdaje sie, ze w cytowanem sprawozdaniu o0 meczenstwie
Kusznira zaszta pomytka; w Miijowie parochem byt nie Bazyli lecz
Teodor, brat jego starszy; prawdopodobnie obydwa przy dwoéch cer-
kwiach. Zresztg, jest to sprawa drobna i istoty rzeczy nie zmienia.

A I. Z. R Cz I, t. lll, str. 290—299. Czytaj takze historye
popa Starzewskiego i w. in. (ibid. 313).
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i nicponiow, a ile razy tak sie stato — przekona¢ sie mozna,
niestety, ze posagdzenia te byly stuszne. Pod kiobukiem pra-
wostawnych czerncéw ukrywato sie nieraz wiele zbrodni,
duzo oszustwa, a tylko ztos$¢, nienawis¢ lub zawis¢ uchyli¢
mogty rabek tajemniczego zycia monasteréow i pokazaé pa-
nujacg tam zgnilizne moralng, pokrytg plaszczykiem zelozyi
i wiary.

Przedstawicielem typu owoczesnego czernca ukrain-
skiego ,,greko-rosyjskiej* wiary byt jeromonach Aminadaw.
Urodzony w Smilanszczyznie, w miasteczku Olszanie gdzie
ojciec jego byt wéjtem. Ledwie poduczyt sie troche czytania,
doszedtszy 13-go roku zycia, gdy ojciec umart. W tym sa-
mym czasie jaki$ ikonopisiec, Aleksander, malowat ikonostas
w cerkwi Olszanskiej. Przyszty jeromonach, z prézniactwa,
jak to moéwiag ,,przystat“ do niego, — poczat sie uczy¢ tedy
malarstwa i puscit sie ze swoim mistrzem na wedrowke.
Poszli naprzéd do Horodyszcz, gdzie pétora roku przesie-
dzieli, potem do monasteru Medwedowskiego, gdzie po
pewnym czasie malarz ,,postrzygt” sie. Potem juz jako manach
Arseniusz, powedrowat do Kijowo-Sofijskiego monasteru;
uczehn zostat i rok siedziat przy monasterze Medwedowskim,
porzuciwszy dom, rodzine i gospodarstwo. Juz sie w nim
rozwineta zytka wiéczegowska — nie lubit sie trzymac ani
miejsca ani pracy. Wkrotce powotat go Arseniusz do Kijo-
wa, gdzie dwa lata przesiedzial, a co robit nie wiadomo.
Stamtad wrécit znowu w strony rodzinne wraz ze swoim
protektorem, malowat ikonostas w Medweddwce, potem
poszli do monasteru Motronenskiego — i tu co$ malowali.
Byto tej widczegi lat ze szes¢, tak ze 6w miodzieniec mogt
juz mie¢ okoto lat 19, tu spotkat sie z ojcem Melchizede-
kiem, ktory go namowit azeby do monasteru wstgpit; wsta-
pit tedy, byt potrzebny, znat troche ikonopisne rzemiosto,
mogt zatem wystugiwac sie monasterowi. Przyjgt go Mel-
chizedek na postusznika. Kilka lat trwato postuszenstwo,
w ciggu ktérych otrzymat pierwsze Swiecenie i nazwany zo-
stat Akfasadem. Mineto pét roku. Miody czerniec miat za-
ledwie lat 25; $réd widczegi z monasteru do monasteru nie
mogt byt wyrobi¢ w sobie ducha skupienia i podniostosci
religijnej; miodos¢, zycie, upodobanie pchaty go na inng
droge. P6t roku nie wytrwat w klobuku i uciekt z mona-
steru do Zabotyna; dosyé¢ juz miat obtudnej modlitwy. Zrzu-
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cit tedy suknie mnisze ze siebie, obcigt wiosy i w zwykie
ubranie sie przebrat. Hulal tam zapewne, bo do domu ani
myslat wracaé. Wyszumiat sie i natég do prdzniaczego zy-
cia monasterskiego, spokojnego, dostatniego, bez trosk i bez
jutra, wzigt gore; powrdcit do tancucha, z ktérego dobro-
wolnie sie zerwal, przyjgt pokute i do monasteru wstgpit
znowu. Duch niespokojnosci tkwit jednak w jego naturze;
posiedziat ledwie trzy miesigce zerwat sie i poleciat do Ki-
jowa. Znat tam droge, miatl znajomosci — udat sie wprost
do swego mistrza i protektora Arseniusza i w ten sposob
przy Sofijskim monasterze pét roku przesiedziat, potem wré-
cit do Motronenskiego — i znowu byt przyjety. Dwa lata
wytrwal na miejscu. Za te zastuge ihumen i bracia zakonni
zezwolili na drugie Swiecenie w ktérem przyjgt imie Amina-
dawa. Wkroétce potem wybrany zostat diakonem.

W tym czasie w monasterze/poczeto sie objawiaé nie-
zadowolenie z rzadéw Melchizedeka. Jakie byly powody
tego niezadowolenia? Nie wiemy. Byt to czas kiedy ihumen
rzucat sie na wszystkie strony, jezdzit do Petersburga i War-
szawy, otrzymywat chresty od C .rowej, prowadzit korespon-
dencye z Koniskim, jednem si .v.em uchodzit za jedynego
obrohce wiary prawostawnej, i.ronit jej nie zawsze uczci-
wemi Srodkami i z tej racyi z wiladzami polskimi w kolizyi
stawal; — to $r6d mnichéw niepokojonych ustawicznie, bu-
dzito niezadowolenie. Zresztg, Melchizedek wystepowat zbyt
autokratycznie — to takze nie mogto mu jednaé przyjaciot.
Stad tez w monasterze Motroneniskim trwaty gtuche rozterki,
az nareszcie wybuchty rodzajem spisku przeciwko ihume-
nowi.

Z rzaddéw jego niezadowoleni byli czericy Symeon,
Michat, jozefat, do tej grupy przylaczyt sie takze Aminadaw.
Prawdopodopnie byty tam skargi i zale do Perejastawia, ale
to wszystko utoneto w archiwach konsystorskich. Gerwazyusz
bronit Melchizedeka i tych skarg zapewne do synodu nie
dopuscit. Wytoczona przez niezadowolonych sprawa przed
biskupa Perejastawskiego, skonczyta sie dla nich niepomysl-
nie. Melchizedek byt w taskach, a wybrancy fortuny sg
zawsze niewinni. Piotr W. ukaral S$miercig oskarzycieli
Mazeppy, chociaz okazato sie rzecza niezaprzeczong ze Het-
nian miewat konszachty z Karolem XII. Obawa przed ulu-
bieicami wywolywata Swiadomie fatszywe zeznania. Co$ po-
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dobnego mogto byc¢ i teraz. Ojciec Aminadaw, widzac, ze
zeznania jego nie odniosg pozadanego skutku, umknat z klasz-
toru i trzy dni tutat sie po lesie, zostat jednak pojmany, wtra-
cony do wigzienia, rézgami osmagany, i pozbawiony ,kio-
buka“. Widzac ze walka nie réwna, upokorzyt sie i poczat
prosi¢ o przebaczenie. Otrzymat je bez trudu. Pomimo to
buntownicza natura Aminadawa nie mogta sie pogodzié
z ihumenem. Otrzymawszy przebaczenie, sam wszakze nie
przebaczyt i ostro dziatalnos¢ Melchizedeka krytykowat. Po
tern wystgpieniu znowu uciekl, ale pojmany juz na drugi
dzien ukarany zostat knutem i miat by¢ do konsystorza ode-
stany, przysiagt jednak, ze na przyszto$¢ bedzie zachowywaé
sie spokojnie, a nawet cyrograf podpisat. Ale i tu nie do-
trzymat. Uciekt z monasteru do Olszany, gdzie miat rodzine
i szwagra, a tam, napisawszy raport o tern ze ojciec Melchi-
zedek z hajdamakami miewa stosunki i przytrzymuje ich
w lesie i monasterze Motronenskim, wystat z tym raportem
szwagra, sam za$ pozostat w Olszanie”).

Krok taki byt zbyt stanowczym. Tu juz trzeba byto sta-
waé nie przed mnichami lecz przed sadem i powiedzieé
moze wiecej niz pragnat i chcial. Nie czekajac przeto po-
wrotu szwagra, umknagt na Wotoszczyzne. Dtugo sie tu wio-
czyt ale gdzie i jak — to do rzeczy nie nalezy. Nie chodzi
tu o opis wedrowek ojca Aminadawa lecz o to jak pojmo-
wat swoje kaptanskie powotanie, co to byla za awanturni-
cza, niezrbwnowazona psychologicznie natura i ze z takich
sktadata sie wiekszo$¢ mnichéw ukraifiskich monasteréw.
Ukrywszy dawne nazwisko i stan, wstgpit po innego klasz-
toru i chociaz pozbawiony prawa odprawiania mszy $sw. —
odprawiat jag. Potem wpadt w jaki$ obted tak silny, ze go
musiano fanicuchami do cerkwi przymocowywa¢, a wyzdro-
wiawszy, przyznat sie do wibczegi przed biskupem Pereja-
stawskim i o pokute prosiP).

Taka sama nierdwnos¢ i niespokojnos¢ charakteru, rzu-
cajgcego sie od wiru hulaszczego zycia do obtudnej pokuty,
idacego od ottarza i modlitwy na uczty hajdamackie, jedna
rekg dajgcego jatmuzne, a druga sprzedajgcego tupy hajda-
mackie—cechowata 6éwczesny stan mnichéw prawostawnych,

0

A z. I, t UL str. 319.
2 A

J. Z. R |
J. Z. R .1t 11, str. 315-323.
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tulagcych sie po lesistych monasterach i futorach. Brak wszel-
kiej surowosci duchownej, szczegOlnie na Ukrainie, upozo-
rowany obrona jakoby =zagrozonego ,prawostawija®“, przy-
czynit sie do rozluznienia stosunkéw klasztornych. Czency,
takiej samej niepewnej konduity, jak ojciec Aminadaw, na-
znaczani byli na popdw do wsi, porzucali swoje parafie,
zenili sie, wracali do nich, jednem stowem, robili co sie
komu podobato, a niedotezny i tatwowierny biskup Gerwa-
zyusz na wszystko patrzyt oczyma Melchizedeka, petnego
pokornej obtudy, a robigcego co sam chciat. Pop wsi Ka-
fabarki Michat Nikitin samowolnie zrzucit z siebie suknie
zakonne i ozenit sie (6 pazdziernika 1767), a w dziesie¢ dni
potem (16 pazdziernika 1767) juz wuczut wyrzuty sumienia,
a nie troszczac sie wcale o zone, prosit o przyjecie go na-
powr6t do monasteru®). Zamiast surowego sadu i kary przy-
jeto go ponownie.

Ludno$¢ miejscowa byta istotnie w potozeniu bez wyj-
§cia: drazniona przez unitow, ktorzy walczyli o prawa stusz-
nie czy niestusznie nabyte, opanowana przez popow i czern-
cdw o niewyraznej moralnosci, ciemnych, chciwych, o in-
stynktach hajdamackich; fanatyzowana rozporzadzeniami pe-
rejastawskiemi, naszpikowanemi obludnemi wezwaniami do
wytrwania i cierpliwosci, zastuchana w szepty o nienawisci
do Lachéw — co miata robi¢, jak sie zachowywaé? Ona
kazde stowo brata za prawde. Ofieyali uniccy zabraniali
w cerkwiach popom wschodniego obrzadku odprawiania
mszy-), a Melchizedek na gwaltt zbierat podpisy a wiasciwie
znaki krzyza $w. o checi zrzeczenia sie unii i przystgpienia
do wiary bfahoczestywej?).

W takim smutnym nastroju i potozeniu byta Iludnosé
tego zakatka Polski, gdzie w krdotce miat wybuchnaé bunt
ZeleZniaka, przed rozpoczeciem sejmu r. 1767, na ktory tak
wiele liczyt Repnin i Carowa. Co on przyniost juz wiemy.
Znalezli sie w Warszawie wszyscy obroncy ucisnionego pra-
wostawia: Koniski, Sadkowski i Melchizedek, a calg sprawa
kierowat Repnin. lhumen Motronenski, otrzymawszy petno-
mocnictwo od kilku szlachty obrzadku wschodniego, z Cze-

) A J Z R Cz I t I, 387, 391.
2 A J. Z R Cz | t I str. 401, 420, 445, 449, 497.
% ibid. str. 343.
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hrynskiego starostwa i kilkunastu chiopéw, ktérzy znakiem
krzyza S$wietego podpisali sie, nie wiadomo nawet skad
i z jakiej wsi, dla popierania spraw obrzadku wschodniego
na Ukrainie, gotow byt oddawna do wyjazdu”). Konsystorz
Perejastawski nie pytat ani o podpisy, ani o prawomocnos¢,
nic pytat takze o zdania i zyczenia innych mieszkancow
Ukrainy, pospiesznie zatwierdzit petnomocnictwo, uogalnia-
jac je jako zadanie catej Ukrainy, i polecit mu jecha¢ do
Warszawy”). Byly to wszakze komedye tylko; rzecz calg
utozono wczednie, za porozumieniem z arcymistrzem Ko-
niskim i najswietszym Synodem. Na droge zaopatrzono go
manifestem o przeSladowaniu dyzunitéw przez unitbw —
fakty te, prawdziwe niezawodnie, lecz oswietlone falszywie,
poznaliSmy poprzednio®).

") ibid. str. 335 (17 sierpnia 1767).
A J. Z R Cze$¢ I, t. Ill, str. 339 i n. n.
*) ibid. 343 i n. n.



7. W przededniu wybuchu buntu.

Walki, zatargi, wasnie dwéch obrzadkéw ze soba, wy-
wotane i podtrzymywane przez Melchizedeka, byty przygo-
towaniem gruntu do niedalekich wystepéw hajdamackich.
Ludno$¢ przez obie strony drazniona, utrzymywana ciagle
W naprezeniu nienawisci, gotowa byla do wybuchu. Nie
0 religie jej chodzito. Ttumiony zardd swawoli, tkwigcy dzie-
dzicznie w jej charakterze i temperamencie, czekat tylko na
chwile stosowna, ktéra niezadtugo przyjs¢ miata. Na strazy
sztucznego spokoju stat jedynie oddziat partyi ukrainskiej,
rozlokowany od Bohustawia, az do Czehryna.

Tak rzeczy staty gdy Melchizedek w styczniu dnia 18
1768 r. do Warszawy przybyt. Pamietat on doskonale o swo-
jem postannictwie hatasowania na temat przesladowania reli-
gii greckiej i juz po drodze w Lublinie prébowat zaaktyko-
waé¢ manifest, — nie przyjeto go wszakze. | nie bylo zresztg
potrzeby, gdyz Repnin byt juz zawiadomiony o wszystkich
»Krzywdach* przez ministeryum spraw zewnetrznych. Przy-
jechat tu takze oficyat Mokrzycki i jezeli wierzy¢ Melchize-
dekowi — prébowat z nim pogodzi¢ si¢®). Moze by¢. Mieli
ze sobg zatargi osobiste. Cala sprawa duzo miata wspdlnosci
z wasdnig i zgoda Melchizedeka i Mokrzyckiego.

Wiemy jak rzeczy poszly na tym sejmie. Azeby zapo-
biedz na przyszto$¢ skargom przez Petersburg i ministerya
1 ze spraw prywatnych nie robi¢ publicznych, postanowiono
utworzy¢ sad mieszany (judicuim mixtum) dla rozpatrywania
skarg religijnych. Miat to by¢é wszakze sad apelacyjny; spra-
wy sporne musiaty i$¢ przedtem przed sady grodowe — dla
lego tez biskup Biatoruski doradzat azeby po ukonczeniu
sejmu natychmiast sgdom grodowym da¢ zajecie”). Co za$

Y A J. Z. R. Cz. |, t. Ill, str. 538.
*) ibid. str. 544.
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do Mokrzyckiego, jako apostot mitosci i zgody, radzit ostrzedz
wszystkich, azeby ,,miekich® warunkéw zgody z Mokrzyckim
nic przyjmowali. To czego byli $wiadkami w Warszawie wi-
docznie ich tak wojowniczo usposabiato. A bylo na co pa-
trzy¢. Melchizedek 2z zadowoleniem donosit protektorowi
swemu, Gerwazyuszowi, 0 aresztowaniu biskupdéw, hetmana
Rzewuskiego i wywiezieniu ,,gdzie nalezy*. Znajdowato sie
wowczas w Warszawie trzech generatéw rosyjskich: Balty-
kéw, Golicyn i Fondonukin, a wojska ,do zbytku“. Jako
nowos¢, ihumen Motronenski komunikowat swemu paste-
rzowi ztosliwie, ze nuneyuszowi ,,podziekowano*“— co zna-
czy usunieto od spraw, — do jego woli pozostawiono zo-
sta¢ lub wyjechaé, ale sprawy, ktére dotychczas wchodzity
w zakres dziatalnosci Nuneyusza, miaty przejs¢ judicum com-
positum”). Takie pogtoski chodzity widocznie w sferach Re-
pninowskich.

lhumena Motroneniskiego niejednokrotnie spotkat zarzut,
ze ludnos$é¢ do buntéw podzega. W wydanych wszakze do-
tychczas dokumentach brak nam tych skarg i proceséw. Czy
one zginely w zawierusze dziejowej, czy tez spoczywajg po
archiwach rzadowych nie tkniete — nie wiem. Mimo to
wszakze nie brak licznych dowodow, ze pod kierunkiem
Melchizedeka prowadzong byta antipolska propaganda, ktéra
stala sie ostatnim podmuchem, pozar wzniecajgcym. Zarzut
ten opart sie rowniez o Warszawe. Nic sobie wszakze z tego
nie robit Repnin, stojagcy na stanowisku intereséw Rosyi,
a tern bardziej Melchizedek, ktérego wszystkie czyny $cig-
gaty sie do wrzekomej obrony ucisnionego obrzadku grec-
kiego. Gdy go wiadomos$¢ o tej skardze doszta, zmartwit
sie z poczathi, bo nie wiedziat jaki obrot sprawa wzigé
moze. Udat sie tedy co rychlej do Repnina, przedstawit, ze
to jest oszczerstwo — nic wiecej, gdyz on od 15. stycznia
r. 1768 bawit w Warszawie a poprzednio nie przyjezdzat
wecale”). Usprawiedliwienie sie to bylo niezmiernie naiwne.

1) A J. Z. R. Cze$¢ |, t. NI, str. 541,

*) A J. Z. R, Cze$¢ |, t. Il str. 671. ,W Dermaniu na Wotyniu
(Melchizedek) dobrowolne zeznania wiasng reka rosyjskim jezykiem
napisat i podpisat; ,,od kogo do tego dzieta byt wystany i zagrzewa-
ny“. (Z akt klasztoru Humanskiego ksiezy Bazylanéw wyjete. Bunt
hajd. na Ukr. 1768. Poznan, 1854. str. 122). Co sie z tern zezna-
niem stato?
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gdyz nikt go nie podejrzywatl o agitacye antiparistwowa
w okresie jego niedlugiego pobytu w Warszawie, lecz
o szkodliwg jego dziatalno$¢ poprzednig. Szkodliwosé jej
niezadtugo sie okazala, ale Rapninowi nie chodzito wcale
0 spokoj obcego panstwa. Pozostawit wiec skarge bez re-
zultatu. A jednak usprawiedliwienie sie Melchizedeka byto
uderzajaco niezreczne, gdyz nie ulegato Zzadnej watpliwosci,
ze chodzito tu nie o agitacye jego w Warszawie, lecz na
Ukrainie.

Nie o Melchizedeka tez jednego rozbijata sie cata
sprawa, lecz o nieprzychylng dla Rzptej agitacye popow
1 mnichéw, ktérej ogniskiem oddawna byty monastery. O ile
ludno$¢ Smilanszczyzny obojetng byta w rzeczach wiary do-
wodzi najlepiej fakt przechodzenia na unie zupetnie spokoj-
nie; przechodzili popi, a z nimi cate gromady, nie spostrze-
gajac nawet zmiany obrzadku, gdyz zewnetrzne formy jego
prawie w niczem nie zmieniaty sie, a dogmatyczne ,filiogue*
nie istniato dla nich. Zatargi religijne, na tle zupetnie mate-
ryalnem powstate, objawity sie dopiero od chwili wmiesza-
nia sie w te sprawe ihumena motroneniskiego. Za jego spra-
wa poczeto sie namawianie do powrotu na btahoczestije.
,»Gdy, bywato, ludzie pdjdg do jakiego monasteru spowia-
da¢ sie — opowiada chitop wspéiczesny, naoczny sSwiadek
rozruchéw hajdamackich z okresu Koliszczyzny — mnisi za-
czynajg ich zaraz naprowadzaé¢ na droge: zbuntujcie sieg,
powiadajg, i dobijajcie sie do jego Swiagtobli-
wosci (biskupa Perejastawskiego), wiec i u was bedzie
btahoczestije“N.

Nie wyttumaczonem psychologicznie zjawiskiem jest
niewatpliwie wszakze pomieszanie religii z najpospolitszem
i najwstretniejszem zbojnictwem. Fakt ten zanotowaliSmy nie-
jednokrotnie, gdyz powtarzat sie on w réznej formie az do
korica rozruchéw ukrainiskich. Na gwattowny wybuch zano-
sito sie juz w r. 1767 w kwietniu—ale do niego nie doszto.
Nic bySmy o tern nic wiedzieli, gdyby nie przypadkowe ze-
znanie popa wsi Prus Hawryla Carykowskiego, ktéry do
niego reke przykfadat.

‘) Kijew. Starina. 1888, t. XXIII, listopad, str. 317. Matie-
rjaty dla istorii hajdamacziny. Opowiadania wspotczesne,
spisane z ust ludu w okolicy Czerkas i Medwedoéwki, okoto r. 1840.
Prawdziwos$¢ ich potwierdza sie niejednokrotnie dokumentami.
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W lutym 1767, na poczatku miesigca, uciekt z katedry
Perejastawskiej do monasteru Motroneriskiego diakon Sylwe-
ster. Z jakich powoddéw uciekt — nie wiadomo, ale nie miat
zapewne zamiaru pozostawania tu, gdyz wiedziat, w jakich
stosunkach monaster i jego ihumen byli do konsystorza pe-
rejastawskiego. Watpi¢ nalezy nawet aby to byfa ucieczka.
Dos$¢, ze czerhcy motronehscy nie zatrzymali zbiega i nie
zwrocili do Perejastawia, nie wyznaczyli mu nawet pokuty
u siebie, ale wystali na pokute na Niz. Wygladato to tak jak
gdyby kto$ rozbrykanego baranka postat na poprawe do
wilkéw. Stato sie tak jednak. Nie wiem czy na tern osobli-
wem ,,postuszaniu®“ mogt bawié¢ ojciec Sylwester diuzej nad
dwa-trzy tygodnie, wzigwszy w rachube podr6z tam i na-
powr6t, gdyz na srodoposcie byt juz z powrotem. Wrécit,
ale nie sam. Przywiézt ze sobg rycerza siczowego, kozaka
Iwana. W tym czasie ojciec Hawrylo z Prus odsiadywat po-
kute w jednej celi z ojcem Antonim Rajgrodzkim i ojcem
Janem Kosuszewskim. Kozak Iwan przyszedt ich pocieszy¢
w tym smutku, rozgadali sie, a litoSciwy Zaporozec powiada
do nich: ,poco wy, pobozni ojcowie, macie tu siedzie¢
i cierpie¢ z powodu obrzydliwych unitow? Gdybyscie mi
tylko napisali list do Gardu, aby hotota tutaj przybyia, jabym
do Wielkiej Nocy wszystkich unitéw' wygnat®).

Gzem sie ta propozycya na razie zakonczyla — nie
wiadomo. W krotkim wszakze czasie po tern zjawit sie
w monasterze ojciec Klimenty, pop z Zabotyna. Nawiazata
sie gawedka; ojciec Hawrylo poczat sie radzi¢ goscia. ,,Jest
tu, wielebny ojcze, taki kozak z Siczy, ktéry powiada: na-
piszcie list do Gardu aby tu hotota przyszia a ja wszystkich

unitéw powypedzam — i bedziecie sobie spokojnie siedzie¢
na swoich probostwach®. Ojciec Klimenty bardzo ochoczo
mu odpowiedziat: ,,dobrze, napisz — tylko swojem

nazwiskiem nie podpisuj sie“. Ojciec Hawrylo
list napisat — trzeba bylo tylko wysta¢. Kozak Iwan dat
wskazéwke do kogo pisaé. Z wystaniem nie bylo réwniez
trudnosci. Poselstwa podjat sie czerniec Filoterf Sambik i na
Sicz poleciat azeby z Bohogardowej patanki sprowadzic¢
»hotote“ na obrone blahoczestija. Ojciec Sambik ruszyt

HA J Z R Cz L t I str. 794. ,Hototg” nazywali ludzie
miejscowi witbéczegdébw réznego rodzaju i hajdamakow.
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z listem, ale za-granicag, w drodze podart go, jak po-
wiadat pézniej. Gdzie sie to stato, poco, dlaczego i skad sie
0. Hawryto dowiedziat o tern, skoro postaniec byt za-gra-
nicg— nie wiemy. Pozwala sie on wszakze domyslaé, ze list
podartym nie zostat, bo przyjScia hototy spodziewano sie,
a nawet ojciec Hawryto tajemnie wymykat sie z monasteru
i dowiadywat sie o tern. Gdy wrdécit z jednej takiej wy-
cieczki, socius doloris jego, ojciec Antoni, powiada: ,przy-
chodzit tu do mnie kozak Iwan i prosit abym listy popisat
na zaciagi (na zbieranie ochotnikéw), napisatem mu tedy do
Zabotyna, Czerkas, Medweddéwki i Czehryna®.

Rzecz szta za daleko. Ojciec Hawryto uczut trwoge.
Nie przed tern bynajmniej, ze zacheta do rzezi i grabiezy
wyszta z ust, obowigzanych gtosi¢ tylko mito$¢ i zgode,
lecz z obawy ze sprawa wydaé sie moze. ,, To sie nie ukry-
je; listy te wylowig Lachy*. Tymczasem rozbiegta sie wies¢,
ze zacigg poczyna sie gromadzi¢ w lesie Motronenskim.
Ludno$¢ juz byta poruszong; zaczeli skupia¢ sie, radzic.
Z monasteru wyszto zapoczatkowanie, w monasterze tez
odbywaly sie i narady; poczeli sie ludzie schodzi¢ na nie
do czerhcéw. Przyszta gromadka z Prus, jaki$ Iwan, brat
jego Tymosz z Zabotyna, jacy$ nieznajomi i wszyscy po-
czeli sie naradza¢ z owym kozakiem Iwanem. Iwan z Zabo-
tyna przystapit odrazu ad rem, bez ogrdédek: ,,wyrznijmy na-
przéd Zabotyn“. Zaporozec reflektowat go: ,nie nasza, bra-
cie, sita; pierwej wypedzmy unitow“. Takie tchorzostwo
piechecito lwana: ,no, to ja tobie nie kolega“ — rzekt —
i rozeszli sie.

Tymczasem kozak lwan nie zasypial sprawy — zbierat
pomalenku ochotnikéw (zatiazci). Wydato mu sie wszakze,
ze idzie to zbyt powoli. W krotce tedy po owej naradzie,
ktorej asystowat ojciec Hawryto, kozak Iwan znajgc nastroj
calego monasteru i ojca namiestnika, pragnat sprawe rozpe-
dzenia unitbw w szybszem tempie poprowadzi¢. Udat sie
wprost do namiestnika, a przedtozywszy mu catg rzecz, pro-
sit azeby mu pozwolit na kwietna niedziele, kiedy wielu lu-
dzi przychodzito do cerkwi, $réd monasteru wywotaé ochot-
nikbw ,na zaciag“. Tego juz byto troche za wiele. P&Ki
sprawe prowadzono cicho po za plecami, mozna byto pa-
trze¢ na nig przez palce i udawa¢ ze o niczem sie nie wie,
ale zbyt gtosna awantura mogta narazi¢ monaster na zrow-

Hiitorya mchéw. II. 6
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nanie z ziemig. Namiestnik, jako cztowiek ostrozny, nie po-
zwolit przeto, kozak Iwan zaledwie miat w tym czasie Kkil-
kunastu ochotnikéw przy sobie, mimo to postanowit nie
zwleka¢ dtuzej. Wyruszyt z nimi na nocne wycieczki i po-
czat wypedzaé unitéw z parafii. Zaczat najpierw od Prus i in.
Na oproéznione parafie przyszli ci sami popi, ktérzy w mo-
nasterze narady odbywali.

Gdy sie wszakze wie$¢ rozbiegta o rozbojach, guber-
nator Zabotynski, zebrawszy swoich kozakow, wystapit prze-
ciwko rabownikom, napotkatich w Bowtyszku i rozpedzit, —
nie domyslajgc sie nawet ze cata akcya wyszta z monasteru
Motronenskiego. Byto to tajemnica monasteru i pozostatoby
zapewne na zawsze, gdyby nie wypadek. Ow Ilwan, brat
Tymoszéw, ktéregosSmy poznali niedawno jako ochotnika
do wyrzniecia Zabotyna, spotkat niedaleko Prus jaka$ czer-
nice wedrowng, zbierajgcg zapewne na monaster swoj jat-
muzne, napadt na nia, zrabowat i zabiwszy w dyby, pod
karczma rzucit. Sam pospieszyt co rychlej przepi¢ to co zra-
bowat. Ojciec Harasym ujrzat to, rozgniewat sie, kazat Ilu-
dziom gapiagcym sie przed karczma wzigé go i za pokute
sto poktondéw w cerkwi uderzyé; Iwan przyjagt pokute, do
cerkwi poszedt i pokiony odliczyt. Widocznie jednak w cza-
sie tego ,wybijania“ markotno mu sie zrobito, ze dawny
jego kolego spiskowy, karze go za to, do czego sam za-
checat. Moze i gorzatka nieposlednia role tu odgrywatla,
dos¢ ze wyszediszy z cerkwi, poczat krzycze¢: ,nasz pop
hajdamaka! On chciat ochotnikéw zbiera¢ i Lachéw wy-
rznaé!“. Na tern nic poprzestat. Wzigwszy ze sobg staroste
wiejskiego, pojechat do Smity i wszystko wygadat. Niekto-
rych popow zabrano do wiezienia, ale doznanie byto pro-
wadzone niedoteznie, popi nie przyznali sie do niczego —
wypuszczono ich przeto. Ojciec Hawrylo zdotat uciec do
Dubna, wyttumaczyt sie przed Podhoreckim, petnomocnikiem
Sanguszki, ze to wszystko ,,brechnia“ i zaopatrzony w skrypt
ksiecia, polecajacy aby mu sie nic ztego nie stalo, do pe-
natéw ojczystych powrécit?).

Gwaltowny wybuch Koliszczyzny, objawiony aktem
rzezi Humanskiej, nie byt czem$ ani nagtem ani tern bar-
dziej nie przygotowanem. Sposobiono sie do niego oddawna.

0 A J Z R Cz I, t. I str. 795 i n. n.
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W tajemnicy. Gtéwny duchowy sprawca tego ruchu Melchi-
zedek, namaciwszy wody, siedziat w Perejastawiu i juz na-
wet nie pokazywal sie w monasterze. A tymczasem mate-
ryaly palne gromadzity sie na miejscu. Do przyspieszenia
wybuchu przyczynito sie ogotocenie zupeinie najniespokoj-
niejszego kata Rzptej z wojska, skutkiem zawigzania sie
konfederacyi w Barze. Pierwszem staraniem Marszatkow kon-
federacyi byto skupi¢ pod sztandarem obrony religii i wol-
nosci najwiecej wojska. Wynikita ona, jako nastepstwo tej
brutalnej przewagi jaka na rzady Rzptej wywieral Repnin,
a szybkie jej rozszerzenie sie po catym kraju, Swiadczyto
najlepiej jak opinia publiczna usposobiong byla. Po stronie
konfederacyi stanat nardéd, po stronie Repnina: krél i jego
stronnictwo. Oczywiécie ze stronnictwo Repnina, zanim jg
mogto pobi¢, musiato dyskredytowaé. W tym celu najlepszym
i wyprobowanym S$rodkiem okazata sie intryga. Na Ukrainie
i na Podolu, tam gdzie korzenie jej najgtebiej byly zapusz-
czone, obiegaly najwstretniejsze pogtoski: ze konfederaci
majg zamiar niszczy¢ ludnos$¢ prawostawna.

Melchizedek zrozumiat ten plan i wraz z biskupem
Gerwazyuszem pracowat gorliwie nad szerzeniem takich
wiadomosci®). Rzecz calg przedstawial on tak jak gdyby nie

0 Gerwazy Lincewski, jcpiskop Perejastawski, byt powolnem
a fanatycznem narzedziem w reku Melchizedeka, a obydwa nie zda-
wali sobie sprawy z tego, ze akcya ich nie jest obrong religii, lecz
wstretnem podburzaniem najgorszych instynktéw ciemnej ludnosci.
Rzad rosyjski, ktéry sprawy dysydenckiej uzywal za powdd mieszania
sie w polityke Rzptej, trafnie jednak oceniat ze dziatalnos$¢ takich figur
jak Koniski, Melchizedek, Gerwazy kompromituje sprawe dysydencka
i dyskredytuje polityke Rosyi w Polsce. WidzieliSmy jak oceniat tych
ludzi Repnin. Gdy przeto Panin d. 30 sierpnia n. s. otrzymat polska
note protestujacg przeciwko dziatalnosci Gerwazego (po wybuchu
Koliszczyzny), biskup Perejastawski juz 29 wrzed$nia s. s. otrzymat
ukaz zamieszkania w Kijowie. Repnin byt przeciwnikiem agitacyi pra-
wostawnej na Ukrainie. ,,Nie czas jest teraz — pisat do Prozorowskie-
€0, nastepcy odwotanego z Polski Kreczetnikowa — niemadremi pro-
jektami archireja Perejastawskiego zaprzata¢ sie¢ i powieksza¢ tylko
zamieszanie“. Stanowczo zabrania nawracania unitow. Co za$ do Mel-
chizedeka, radzit go poprostu uwiezi¢. Wiadomo wszakze byto ze ihu-
men Motronenski siedzial w Perejastawiu i stamtad dziatalno$¢ swoja
prowadzit (Kijew. Starina 1905, marzec. Matierj. do istorii
Koliszczyzny, str. 242;. Doda¢ nalezy ze za udziat w hajdamaczyz-
nie Melchizedek nie byt wcale oddany pod sad, karany sadownie i ze-
stany do Kijowa (T. Korzon; Wewn. dzieje za Stanistawa
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tylko religia lecz mienie i zycie ludnosci ukrainfiskiej byto
zagrozone przez konfederatéw. Na tern bynajmniej nie po-
przestat. Gdy diugoletnie wichrzenia jego wydaty nareszcie
owoc, i rozpoczety sie awantury hajdamackie, nie wahat sie
bynajmniej przypisa¢ tego konfederatom. Dzieki jego szalo-
nej wytrwatosci i zdolnosci do intryg, wszczepito sie $rod
historykéw rosyjskich przekonanie, ze konfederaci dopusz-
czali sie niestychanych naduzy¢. On imie obroncéw ojczyzny
zpopularyzowat tam gdzie ich nie byto wcale, uczynit syno-
nimem rozbojnikéw i przestrachem natchnat ludnosc.

Rozpatrzmy sie w szczegOtach tego zdarzenia.

Jaki$ niewiadomy proteldor Mosznohorskiego mona-
steru zawiadomit jeromonacha Harasyma, namiestnika tego
monasteru, ze konfederaci zebrani w Biatej Cerkwi, o ile sa-
dzi¢ mozna z listu, ktéry miat dojs¢ do namiestnika 18 kwiet-
nia 1768, w pierwszej potowie kwietnia, usuneli z urzedu
Regimentarza Woronicza, a wojsko wzieli pod postuszen-
stwo konfederacyi. Nie chodzi nam na razie o prawdziwosé
tego faktu, tylko o to jak on byt rozumiany tam gdzie
wkrotce wybuchty rozruchy. Ow protektor zawiadomi®, ze
po tym akcie konfederaci majg mysl uda¢ sie w gub. Smi-
lariska, Czehrynska, Czerkaskg i Mosznenskg, z tym zamia-
rem azeby dyzunitow zniszczy¢”. Naturalnie pogtoska taka
nie tylko nie zostata w tajemnicy, lecz przeznaczeniem jej
byto azeby w tajemnicy nic utoneta. Ludno$¢ przyjeta ja
z przestrachem i niepokojem; ci i owi poczeli sie chowac,,
a nie brakio i takich, ktdrzy sposobili sie do odporu. Czyn-
nikbw niespokojnych nie brakto. WidzieliSmy ze i w tym
kacie Ukrainy, gromadzity sie one okoto monasteréw, zasi-
laty sie bohaterami juz wyprébowanymi z Siczy, a kozak
Iwan na wiasng reke poczat wypedza¢ paroch6éw unickich.
Szerzenie wiec takich wiadomosci jak powyzsze byto dole-

Augusta. Wyd. 11, t. 1 str. 200). Ukazem synodu zostat przeniesiony
do Perejastawia, do monast. Michajtowskiego, a dopiero w r. 1771
(Oerwazyusz umart w r. 1769) na zyczenie Metropolity Gabryela prze-
niesiony do Kijowa. (K woprosu o sudie nad Melch. Znaczko-
Jaworskim. Kijew. Star. 1905, Apriel, str. 46). Do dziatalnosci Lin-
cewskiego: Perejastawskij episkop Gerwazij Lincewskij
i naczalo wozsojedinienija unijatow w zapad, iii polskoj Ukrainie»
S. lwanickawo Kamieniec 1904.
) A J Z R Cz 1t 1, str. 645.
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waniem oliwy do ognia. Motronenski monaster byt pierw-
szym, ktéry padt ofiarg utrzymywania stosunkéw z , hototg“
Boho-gardowsg: 5 kwietnia b. r. nieznajomi rabusie wpadli
w nocy do cerkwi i zrabowali jg na kilkaset rubli®).

Biskup Perejastawski narobit hatasu. Z polecenia za-
pewne jakiego$ protektora dyzunii, mieszkaricy Zabotyna,
zanie$li prosbe do Gerwazyusza, azeby ich bronit od kon-
federatow (3 maja 1768)%). Biskup udat sie do Kijowskiego
generat-gubernatora Wojejkowa, wzywajac do obrony w imie-
niu mitosci blizniego”). Zniedoteznialy starzec nic mégt oso-
biscie przekona¢ sie jak rzeczy stojg, a otoczony szeregiem
intrygantéw, towiacych ryby w metnej wodzie, ufat im. Wo-
jejkow, urzednik innego zupetnie panstwa, nie mial zapewne
doktadnych informacyj o tern co sie dzieje poza granicami
jego wiadzy, nie moégt wiec postaé wojska na obrone wrze-
komo ucisnionych, do czego zreszta prawa nic mial, radzit
przeto skierowaé¢ sie do Synodu lub do ministeryum spraw
zewnetrznych”).

Caly kat Ukrainy miedzy Dnieprem, Rosig i Wysig
wrzat niepokojem. Monaster Motronenski placit pierwsze
dtugi uczciwosci publicznej. W kilka tygodni po pierwszym
ztupieniu, hotota, przechowujgca sie w lesie, napadta na mo-
naster, zrabowata go do szczetu, zniszczyla, a mnichéw roz-
pedzita. Teraz dopiero przekonano sie ze nie u Wojejkowa
nalezato zgda¢ pomocy.

Melchizedek w protescie, ztozonym w sadzie Pereja-
stawskim powiadat ze {otrzykowie ,w polskicm ubraniu®
byli — Namiestnik nic o tern nie pisaP). Moze by¢. Widy-
wano hajdamakéw, ubranych w ornaty, udajgcych sie do
karczmy i na nierzad, nawet w hatatach zydowskich®), dla-
czeg6z nic mogli ubieraé sie w ,polskie ubranie“ — tern
bardziej, ze go nie kupowali. Daje on do zrozumienia ze to

*) ibid. str. 650; ibid str. 691. ,,Ody rozniosto si¢ echo, ze ja-
kie$s wojsko polskie, nazywajace siebie konfederacya idzie z guberni
Biato-Cerk. na Ukraine niszczyé cerkwie, popéw i lud; piekarscy
wioscianie z przestrachu rozbiegli sie po lasach...

2) ibid. str. 680.

*) lbid. str. 684.

*) ibid. str. 686.

® ibid. str. 706.

® Maticrjaty dla istorii hajdam. Kij. Star. 1888, str. 316.
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byli konfederaci, czego zresztag nie skrywa. Na interwencye
mnichéw wstapit do Zabotyna oddziat zotnierzy niezawod-
nie kozakéw nadwornych, ktérzy przeprowadzili rewizye la-
sow i wykonali na kilku ztapanych zbdjach dorazng exekucye.
Ze tam konfederatéw nie bylo — to watpliwosci nie ulega
zadnej, jak obaczymy nizej, ale tez Melchizedekowi, ktory
chciat by¢ logicznym, chodzito raczej o zakrycie zbrodniarzy
niz o przyznanie sie do wspétudziatu, wolat tedy straszyé
ludno$¢ konfederatami, tern bardziej, ze sam byt bezpieczny
od jednych i od drugich.

Whprowadziwszy do kraju dla swojej potrzeby konfe-
deratéw, znalazt w nich niewyczerpane dotychczas zrodto
do podsycania swojej zdolnosci do intryg i wichrow. Od
chwili zawigzania sie konfederacyi w Barze poczety sie sy-
pa¢ wszelkie skargi na nich: oni byli rabusiami, meczycie-
lami, dreczycielami ludu i unitéw, chociaz dziwnym zbie-
giem okolicznosci nie zdotano wymieni¢ ani jednego imie-
nia dowddcy. Nie chodzito tez oto ani poboznemu ihume-
nowi ani obrohcom. To wszystko wszakze co ihumen przy-
pisywat konfederatom byto dzietem rgk jego podwiadnych
i uczniéw. Tak czy inaczej, ostatecznie zaprzeczyé sie nic
da, ze rozruchy juz sie rozpoczety. Nie mogt tego pokryc
nawet Melchizedek. Trzeba sie byto wycofa¢ jako$ z pozy-
cyi drazliwej, — ihumen znalazt na to doskonaty sposob: pi-
sat listy pasterskie do chlop6éw, nic umiejgcych czytaé, petne
obtudy i klamstwa. ,Stychaé pisze — u nas (w Perejasta-
wiu) — ze w wielu miejscach prawostawnych ludzi zupetnie
zniszczyli i wymeczyli, a wielu hultajow, od konfederatow
odigczywszy sie, zyddw rabujg. Jezeli tak jest, to wy do tych
swawolnikéw nie przystawajcie, bo ich Rosya broni¢ nie be-
dzie“n. ,.Zalujemy was, wspoiczujemy waszemu nieszczes-
ciu — pisat innym razem do mieszkancow miasta Czerkas
i Smity — i waszej ruinie. Doszta do nas wiadomos¢, ze nie-
ktérzy hultaje, odtaczywszy sie od konfederatéw, ludzi nisz-
czg i zyddéw rabujag — nie taczcie sie z nimi“?. Liczyt na
pewno ze takie ,postania“ bedg kiedy$ jego obrona. Wolat
sie broni¢ niz przyzna¢ sie do zbrodni.

Tak wiec do polowy maja 1768 calty kat Ukrainy
wplatany w siecic akcyi monasteréw, byt juz w plomieniach.

) A J. Z. R Cze$¢ I, t. 1N, str. 711

*) ibid. str. 715.
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Czyz istotnie konfederaci brali tak ohydny udziat w tych
mordach, rzeziach i rabunkach, jak to stara sie przedstawi¢
ojciec Melchizedek?

Ze konfederaci barscy nie mieli powodu zachowywac
sie wrogo wzgledem ludu ukrainskiego—tego chyba dowo-
dzi¢ nie potrzeba. Inne oni cele i walki mieli przed soba,
a w interesie tych celow chodzito im raczej oto, azeby nie-
zyczliwosci ludu wiejskiego nie Sciggng¢ na siebie. Majgc
nadzieje wyjednania pomocy Turcyi, trzymali sie oni blizej
granic tureckich, a wewnatrz kraju starali sie tylko zajgc
punkty obronne, o ktére opariszy sie, mogliby sie wzmoc-
ni¢. Nie trzeba by¢é bynajmniej strategikiem azeby usitowania
w tym kierunku dostrzec: zajeli przeto Bar, Berdyczéw a da-
zyli do zajecia Bialej Cerkwi, Winnicy i Kamienca.

Pozostawimy na stronic catg walke konfederatéw na
zachodnio-potudniowej miedzy, na Podniestrzu, jakotez na
Wolyniu, gdyz nie stoi ona w zadnym stosunku i zwigzku
z ruchami hajdamackimi, lecz rozejrzyjmy sie natomiast
w dziataniach wojennych wewnatrz Ukrainy, azeby znalez¢
te punkta, do ktérych konfederacya najdalej siegata.

W okresie zawigzania sie konfederacyi Barskiej Repnin
mial pod swemi rozkazami trzy korpusy wojska rosyjskiego:
korpus Numersa na Litwie, Sottykowa w Prusiech i w Pol-
sce, i Kreczetnikowa w Matopolsce i na Rusi, czyli razem
okoto 40.000 wojska”). Jakkolwiek faktyczne rzady trzymat
w swojem reku, nie moégt wszakze przeszkodzi¢ zawigzaniu
sie konfederacyi Barskiej. Byla ona protestem narodu prze-
ciwko rzgdom Repnina, postanowieniom ostatniego Sejmu,
jakotez mieszaniu sie Rosyi w sprawy Rzptej. Chwila wszakze
do tego protestu byta wybrang lekkomysinie, bo w przede-
dniu prawie wystgpienia wojsk rosyjskich z granic Polski
i bez porozumienia sie z obcemi mocarstwami. Porozumie-
nie sie post factum byto rzeczag trudna.

Repnin doskonale rozumiat ze bodaj chwilowy spokéj
kraju jest w interesie Rosyi, przedewszystkiem przeto staraé
sie nalezalo o uspokojenie rozdraznionych umystow, przesz-
kodzenie wszelkim protestom, manifestom, skupieniom, nara-
dom, a tern bardziej ruchom zbrojnym. Cala jego praca

H. Schmitt: Panowanie Stanistawa Augusta, t. 111, str. 65.
Lwow 1880.
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skierowang byfa na uspienie umystéw. Jak je uspokajat i ja-
kiemi drogami—wiemy o tern. Ot6z w takiej chwili wiasnie,
na kresach ukrainnych, niedaleko od najwiekszego ogniska
walki z dyzunitami wybuchta konfederacya Barska. Gdy Ks.
Repnin miat juz pewnos$é tego, polecit jeneratowi Kreczetni-
kowowi, w obrebie akcyi ktorego ruch sie rozpoczat, takie
srodki, ktéreby uniemozebnity na razie rozszerzenie sie jej
po kraju. Blizsze szczegély polecenia ograniczaty sie do
tego, azeby wojska rosyjskie roztozy¢ od Winnicy az do
Lwowa dwoma skrzydtami, obydwa zas, od Winnicy po-
czawszy, zgia¢ troche tak azeby poipierécieniem otoczy¢
ognisko konfederatéw”). Przerywajac w ten spos6b komuni-
kacye z innymi prowincyami Rzptej, Repnin odcinat prze-
dewszystkiem konfederatéw od Woj. Kijowskiego i od tej
czesci Woj. Bractawskiego, w ktérej niezadtugo miat sie roz-
wing¢ ruch Koliszczyzny.

Do pomocy Kreczetnikowowi Ks. Repnin wyznaczyt
tysigc Dorncow, bedacych pod rozkazami generatla Numersa,
a majacych przyjs¢ przez Owrucz. Pulaski odgadngt nieza-
wodnie ten plan i obrecz, utworzong dla S$ciSniecia jego,
usitowat przerwaé, nie tylko dla tego azeby potgczy¢ sie
z partyg Ukrainiska i wzmocni¢ swoje sity, lecz takze oprzec
sie o fortecy wewnetrzne, z tej racyi owe potkole, utworzone
przez Kreczetnikowa przy pomocy Doncéw Numersa, prze-
rywat niejednokrotnie. Zajat on juz w kwietniu Berdyczow,
Winnice, a pragnat zajg¢ Bialg-Cerkiew. Putaski, stangwszy
obozem w Pohrebyszczach, porozumiewal sie z tego pun-
ktu z Regimentarzem partyi Ukrainskiej Woroniczem. Praw-
dopodobnie préba porozumienia byla wczesniejszg; aksces
Woronicza wszakze nastapit dopiero 19 kwietnia, o ile wi-
da¢ z raportu kapitana Pieca Kreczetnikowowi”). Powiada
on, ze przystgpito 12 chorggwi partyi Ukrainskiej; wiadomo
wszakze skadinad ze nie przystapity wszystkie. W ten spo-
sOb cala Czerkaszczyzna, t. j. te czeSci Rzptej, w ktérych
najwiecej nagromadzito sie materyatlu palnego, pozostaty
zupetnie ogotocone z wojska, a cala obrona opie-

0 Pamiet. XVIII w. Radom i Bar. 1767—1768. Dziennik
wojennych dziatan generat-majora Piotra Kreczetnikowa etc.,
str. 190. Poznan 1874

Pamiet. XVIII w. Kreczetnikow, str. 94.
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rala sie na kozakach nadwornych. Ogotocenie z wszelkiej
obrony kraju, bedgcego w chwili przedwybuchowej przyspie-
szyly tylko wybuch; istotnie, rozruchy rozpoczety sie natych-
miast po wyjsciu Partyi ukrainskiej — co potwierdza sie
z innych zrédet. Wspotczesni temu wiasnie ogotoceniu przy-
pisywali wybuch i nieszczescia Koliszczyzny'). Obcy nam
narodowoscig cztowiek, ktory prawie wilasnymi oczyma pa-
trzyt na wszystko, potwierdza to samo”).

Najdalszym punktem, do jakiego mogt posunaé sie Pu-
faski z konfederatami byla Biata-Cerkiew— nie zdotfat jednak
jej opanowaé¢. Wiadomos$¢ o wyruszeniu Putaskiego pod
Bialg-Cerkiew z oddzialem 5000 tysiecznym nadeszta do
Kreczetnikowa przez gen. Podgoryczaniego d. 21 kwietnia®).
Kreczetnikow przecigt mu droge do Bialej-Cerkwi, umozli-
wiajgc poniekad cofniecie sie do Baru. Nie maégt wszakze
dotrze¢ do tego punktu Putaski z innych takze przyczyn.
Marsz jego trwat powoli $réd utarczek konfederatow. Pod-
goryczani pobit ich pod Utanowem, pod Podhajcami prze-
grat potyczke Borzystawski, a nastepnie Weisman wypart za
granice Potockiego. O te niepowodzenia rozbit sie plan
marszu na Biatg-Cerkiew. Wprawdzie jaki$ przyjaciel ihu-
mena Mosznohorskiego doniost mu (19 kwietnia s. s.), ze
konfederaci sg w Bialej-Cerkwi i ludno$¢ rabujg, list ten
wszakze ani tonem ani charakterem na wiarogodnos¢ nie
zastuguje. Mogty to byé chorggwie Woronicza, zdazajgce do
Putaskiego lub podjazd konfederatow, ktory dalej, po za
Bialg-Cerkiew nie posunagt sie*). W dzienniku Kreczetnikowa,
ktory przeciwko konfederatom dziatal, nie ma Sladéw o wal-
kach z konfederatami w Smilanszczyznie, Humanszczyznie
i okolicach — oczywista wiec rzecz ze ich tam nie bylo.

*) Rps. Nr. 31. Biblioteka Muzeum poi. w Rappcrswilu. Pa-
mienik panowania St. Augusta krdéla poi., str. 97. ,Przez
ten czas konfederaci, wstrzymani przez wojska rosyjskie nie mogli
iS¢ ku obronie nieszczesliwych*.

Ch. Rulhicre; Histoire de I’anarchie de Pologne
«te., t. Ill, str. 81, Paris 1807. ,Cette province était absolument sans
defence, quand les Russes — — —

Pamiet. XVIII Dzien. Kreczetnikowa, str. 95. H. Schmitt i P a-
nowanie Stan. Augusta, t. I, Lwéw 1880, str. 78 jakotez inne
irédta utrzymuja, ze Putaski miat tylko 3000 Zotnierzy.

*) A 1 Z R Czeé¢ I, t. Ill, str. 644.
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Skad-ze sie utrzymywata wytrwala pogtoska i dotych-
czas sie utrzymuje u pisarzy rosyjskich ze konfederaci mor-
dowali i rabowali ludno$¢ ukrainskg wobec udowodnionej
ich nieobecnosci w Czerkaszczyznie, Czehryhszczyznie i Hu-
manszczyznie, a nawet zupetnego ogotocenia tej czesci kraju
z wojsk polskich?

Niewatpliwie ze przyczynit sie do tego bardzo ks. Re-
pnin, pracujacy nad urobieniem w Polsce takiej opinii jaka
byta mu najdogodniejszag. Konfederacya barska byta mu nie
na reke, chociazby z tego wzgledu, ze zawigzata sie pod
hastem obalania postanowien sejmowych, nad przeprowa-
dzeniem ktérych tak wytrwale pracowat. Grozita ona obale-
niem uchwal, dotyczacych dyzunitéw, ktore z takim trudem
zdobyt. Walczyt z nig przeto nie tylko bronig, lecz usitowat
zohydzi¢ wobec catego spoteczenstwa. Wszystko co tylko
najgorszego dziato sie —sktadano na konfederatéw barskich.
Repnin nie wahat sie pisa¢ wprost do Kreczetnikowa: ,,gdy-
by inni, dobrze nam zyczacy obywatele Wojewddzwa Kijow-
skiego ogtasza¢ chcieli jakie manifesta, dopilnowac trzeba
aby potepiali w nich wszelkie wystepne zamysty
barskie, a chwalili i potwierdzali wszystko co na ostatnim
sejmie postanowionem byto“Y. W mys$l takiej instrukcyi
dziatat takze Melchizedek i dla tego nie byto zbrodni i to-
trostwa, ktérychby konfederatom nie przypisat. Hajdamakow
nawet nie wahat sie uwaza¢ za przebranych konfederatow,
chociaz wiadomo byto ze metody tej trzymaly sie wojska
rosyjskie”).

Utarczki konfederatow z wojskami rosyjskiemi, opinie
rozpuszczane przez dowddcéw tych wojsk o nich jako
0 buntownikach, wszystko to dawato doskonatg sposobnos¢
przypisywania konfederatom wszelkich naduzy¢ i swawoli
zarowno wojsk auxiliarnych jak i kup hajdamackich. Cho-

» Pamiet. XVIII w. Dzien. Kreczetnika, str. 198.

*) ibid. str. 172. W liscie do Kreczetnikowa pisze: ,,Co sie tyczy
sejmiku Kamienieckiego, starosta Smotrycki, biorgc naszych koza-
kéw bez munduréw im wiasciwych, moze wej$¢ z nimi do samego
miasta, jako z nadwornymi swymi zotnierzami. Umodwiwszy
sie z nim szczeg6towo, mozesz Pan odda¢ mu tych Donhcéw pod zu-
petne jego roporzadzenie, bo naszych wojsk pod zadnym pretekstem
wprowadzi¢ do twierdzy niepodobna, a ja z mojej strony uprzedze
komendanta aby Staroste Smotryckiego z jego asystencyg bez zadnej
przeszkody puszczono do miasta na czas sejmikowy*.
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dzito o dyskredowanie, zohydzenie konfederacyi barskiej
wobec zarowno wilasnego spoteczenstwa jak i rzadéw ob-
cych, od ktoérych konfederacya spodziewata sie pomocy i po-
parcia. Na catej Rusi, bedacej pod opieka Kreczetnikowa,
a najbardziej w tych okolicach, ktére pozbawione zostaty
wszelkiej sity polskiej zbrojnej, panowat zupeiny beztad
i swawola, podniecane zaréwno intryga jak i checig rabun-
ku. Kraj caty napetniony rozbojami — pisat biskup Kamie-
niecki do Jozefa Pulaskiego; z jednej strony rozbijali koza-
cy, mordujac kazdego kogo dopadli na drodze, z drugiej
hultaje rozmaici, pod pretekstem konfederatow najezdzali
domy szlacheckie, wybierali kontrybucye, napastujgc, odziera-
jac i mordujac kazdego napotkanego”®). Ze nie konfederaci
rabowali, jak sadzit Melchizedek, ale hajdamacy: najlepigj
stwierdza to raport putkownika rosyjskiego Czorby do ge-
nerat-gubernatora Kijowskiego z os$wiadczeniem, ze w po-
granicznych z Rosya guberniach ,,pod pokrywa konfedera-
tow zjawily sie rozbojnickie watahy, ktére rabujg i zabijajg
spokojnych ludzi“2). Przed takimi to ,konfederatami®, ratu-
jac zycie, uciekli do forpocztéw rosyjskich generalny pisarz
m. Czehryna Wysocki, putkownik Medwedowski, Kwasniew-
ski, starosta Krytowski, Kostrzycki i w. in.

Do rozszerzenia sie tego mniemania jakoby rzeczywis-
cie rabunki przez konfededatéw popetniane i wybieranie re-
kruta przez nich ufatwity wywotanie buntu w Smilanszczyz-
nie, przyczynita sie takze nie malo awantura prywatna dosc
gtosna, z ktérg zapoznamy sie zaraz. Awanturnikow, jak
zwykle, wzieto za konfederatow, a duchowienistwo dyzunic-
kie usilnie, jak widzieliSmy, pracowato nad tern, azeby dzia-
fajac w mysl Repnina wszystko zte na konfederatow zwalié.
Najgorsze pogtoski przeto, szerzone $rod ludu, utrzymywaty
sie $réd niego uporczywie, przeszty do tradycyi historyczne;,
a nawet do historyi w formie dokumentéw nie popartych
i nie dajacych sie poprze¢ niczem. Pogtoski te obiegaty naj-
geéciej w Smilanszczyznie, gdzie Melchizedek z satelitami

Hen. Schmitt: Zr6dta, odnoszace sie do pierwsze-
go okresu panowania Stan. Augusta do roku 1773. Lwow
1884, str. 17.

A)Czticnija w istor. obszcz. Nestora lietop. 1893.
Andrijewskij: relacyi po pogran. dietam, str. 136 (dodatku). Z relacyj-
putkownika Czorby.
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swemi rozwijat od szeregu lat agitacye antinarodowg pod
pozorem antireligijnej.

Smilanszczyzna cata nalezala wowczas do rodziny ksia-
zat Lubomirskich, jednej z najbogatszych, a moze najbogat-
szej w Polsce. Droga zwigzkéw krwi i koligacyi familijnych
doszta ona do posiadania olbrzymich débr na Poberezu,
ktore cate prawie do niej nalezato i do Smilanszczyzny na
Ukrainie. W r. 1767 dobra te skupity sie w reku Stanistawa
ks. Lubomirskiego, Podstolego litewskiego. Przed kilku laty
jeszcze byt on rywalem Stanistawa Augusta, rywalem do
tronu tylko. Na tym tronie, wszakze, pozbawionym powagi
i sily, zasiadt Stanistaw August, najptytszy umyst i najmiek-
szy charakter, jaki kiedykolwiek na tronie Polski siedziat. Ja-
kim bytby krélem ksigze Podstoli — nie wiadomo, wiadomo
tylko, ze byt cztowiekiem nieosobliwym, prézniakiem, lekko-
mys$Iinym, karciarzem. Moze z tej racyi, a moze tak byto
w rzeczywistosci, dos¢, ze ks. Podstoli uwazany byt za czto-
wieka niespetna rozumu, oddanego zyciu nierzagdnemu, oto-
czonego zawsze fartuszkami, ktére ogromnym wptywem cie-
szyly sie i przyczyniaty sie hojnie do marnowania majgtku,—
tern bardziej, ze ksigze opieraé¢ sie nie umial.

Przy takiem potozeniu rzeczy majgtek rodzinny byt za-
grozony; nic tez dziwnego, ze familia postanowita zaradzi¢
temu. Na czele jej stanat Marszatek wielki koronny, brat jego
rodzony, wojewoda lubelski i krewny, chorgzy litewski. Na
naradzie utozono transakcye mocg ktérej Ks. Podstoli zrze-
kat sie majatku ziemskiego na rzecz czterech synéw, rezer-
wujgc sobie, jako tez dla zony pewne sumy z intrat majgt-
kowych. Synowie — Aleksander, Ksawery, Jozef i Michat,
jakotez jedna corka byli matoletnimi, ustanowiono tedy czte-
rech plenipotentéw i komisarzy za opiekunéw, tembardziej,
ze ks. Podstoli owa transakcyg uznat sie za ostabionego na
umysle, zrzekajac sie przytem prowadzenia wszelkich intere-
sOw i opiekowania sie fortung tak dalece, ze uznal niewaz-
nos¢ tego co maogtby sam przez sie przedsiebrac. Plenipo-
tentami i komisarzami jeneralnymi byli naznaczeni: Marcin
Szwiejkowski, sedzia ziemski Bractawski, Bukar, sedzia ziemski,
kijowski, Mitelski, stolnik Wotynski i Urbanowski, skarbnik
Latyczowski. Oczywiscie, ze plenipotenci mieli zupetne prawo
rozporzadzania dobrami wedtug wiasnej woli, a nawet sprze-
dania, gdy tego zachodzita potrzeba.
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Ks. Podstoli przemieszkiwat stale w Warszawie. Spra-
wa familijna bytaby moze najlepszy i najspokojniejszy obroét
wziela gdyby nie wmieszat sie w nig figlarny Amor. Nie
wiadomo o ile to bytlo prawda, dos¢, ze krazylty pogtoski
jakoby Sosnowski, pisarz w. litew. byt kochankiem ksieznej,
a nie kontentujgc sie wdziekami — jak powiada pamietnikarz
wspotczesny — myslat jeszcze z mitosci ksieznej ku sobie
zrobi¢ fortune’). Miat jg tedy namowi¢ azeby wykradta meza
z Warszawy i przeniosta sie do Lwowa, gdzie bedzie mo-
gta, spokojnie panujac nad obtgkanym mezem, rozrzadzajgc
fortuna wedtug wiasnej woli, a nie krepowac sie wolg i roz-
porzadzeniami petnomocnikéw. Projekt ten do skutku przy-
szedt i ks. Podstoli, jeszcze przed zawiazaniem sie konfede-
racyi w Barze, we Lwowie sie znalazt i otoczyt sie towarzy-
stwem nie do zazdrosci. Rozpoczeto sie szastanie fortuny.
Ludzie trzeZzwi i uczciwi usuneli sie od wszelkiego wspo6t-
udzialu w targach i handlu majgtkami, wiedzgc o tern, ze
transakcye, uczynione przez cztowieka uznanego za niepra-
womocnego, nie bedg mialy zadnej wartosci. Ale juz w owym
czasie poczeta sie wytwarza¢ w Polsce grupa ludzi zbyt jaw-
nie majgcych za nic prawo, sprawiedliwos¢, obowigzki oby-
watelskie i panstwowe, a nawet uczciwos$¢. Grono takich lu-
dzi skupito sie w domu ks. Podstolego i rozpoczeto sie
rozdrapywanie majatku. Ks. Kasper Lubomirski, niegdy$ Wo-
jewoda Krakowski, a w tym czasie generat w czynnej stuz-
bie rosyjskiej, bedacy pod rozkazami ks. Repnina, juz pier-
wej wygrat byt od Podstolego znaczne sumy, ktére mu sejm
delegacyjny przyznat. Teraz za te sumy zakupit od niego
olbrzymi majatek: Zwiahel i Ostropolszczyzne na Wotyniu,
a ksiestwo Roézynskie i dobra Pawotockie na Ukrainie. Pias-
kowsi, podkomorzy Krzemieniecki, réwnie za pieniagdze wy-
grane, zabral dobra Kruszymianskie, a wspomniany juz Sos-
nowski, ktérego wspéiczesna opinia publiczna uwazala za
ztego ducha ks. Podstolego, nabyt Zwinogradczyzne, nie
majagc nawet 1000 dukatéw do doptacenia. Dat wprawdzie
skrypt od siebie na sume nalezng za te dobra, ale zona wy-
jeta ten skrypt z biérka meza i oddata kochankowi — o co

0 Pamietnik do hist. poi. w ostat. latach panowania
Augusta Il a pierwszych Stanistawa Poniatowskiego. Ad. Moszczyn-
skiego. Poznan 1863, str. 128.
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byta sprawa na sejmie w r. 1775 z synami ks. Podstolego.
Niemoralne w gruncie stosunki réwnie niemoralnie sie¢ za-
konczyty, gdyz Sosnowski, pragngc umorzy¢ pretensye, a nie
majgc pieniedzy, ozenit jedng z corek swoich z ks. Jézefem
Lubomirskim i tym sposobem zrobit restytucye potowy ma-
jatku na rzecz ksiecia. X. kanclerz Mtodziejowski, protegujg-
cy ks. Podstolego, dostat za opieke klucz Sudytkowski®).
Przy tych wszystkich uktadach ani Szwiejkowski ani
zaden z jego kolegéw obecni nie byli. Nabywcy majatkdw,
nalezgcych de facto do maltoletnich, byli poniekad pewni, ze
zaden z plenipotentéw, dzialajgcych na mocy transakcyi war-
szawskiej, uktadéw tych nieprawnych nie zaakceptuje i ni-
kogo do posiadania majgtku nie dopusci. Sprawa nie przed-
stawiata sie bynajmniej tatwg do rozwigzania, tern bardziej,
ze trzeba byto przedewszystkiem postara¢ sie o innych ple-
nipotent®0w z ramienia ksiecia, ktéryby dla nich okazat sie
przychylnym, a podjat sie prowadzi¢ walke ze Szwiejkow-
skim i jego kolegami. Eo ipso musiataby by¢ zwalong po-
przednia traksakcya, a zaakceptowang dziatalno$¢ cziowieka
uznanego za poét-oblgkanego. Wchodzi¢ w taki interes bala-
mutny i nieczysty nikt z obywateléw powaznych nie chciat.
Na amatorach jednak nie zbywalo. Podjeli sie tego za-
dania dwaj ludzie awanturniczego usposobienia; Bobrowski,
komornik graniczny podkomorzego Bractawskiego, plenipo-
tent ks. Kajetana Czetwertyniskiego, posiadajacy tylko chatupe
i grunt w kluczu Komargrodzkim, nalezagcym do tego Kksie-
cia. Znat dobrze kraj i ludzi. Dobral on sobie towarzysza
Wotynieckiego. sejmikowego szlachcica, pijaka, rebacza ma-
jacego petno kres na tbie, a mianujgcego sie ,,plenipotentem
Chrystusa Pana“. Znano go jako pieniacza i okrutnika, po-
petniajagcego okrucienstwo przez gorliwos$¢ religijng. Porozu-
miawszy sie ze sobg, zaproponowali nabywcom débr po-
parcie, jezeli ksigze Podstoli da instrument na rzgdy Bobrow-
skiemu na dobra Poberezkie, a Wotynieckiemu na dobra Ki-
jowskie — Smilanszczyzne. W ten tylko sposdb nabywcy
mogli przyj$¢ do posiadania nieprawnie nabytych dobr.
Ksigze Podstoli z tatwoscig sktonit sie na instrumento-
wanie nowych komisarzy generalnych, tern bardziej, ze pod-
pisywat wszystko co tylko do podpisu podsuwaly mu towa-

) Ad. Moszczynski, Pamietniki ibid. sir. 129.
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rzyszace zawsze panie, majgce nad nim wiadze nieograniczona.
W ten sposO6b Bobrowski i Wotyniecki, juz jako komisarze,
wyjechali na Ukraning. W tym samym wiasnie czasie zawig-
zata sie takze konfederacya w Barze.

Udali sie wiec najprzéd na Pobereze. Szwiejkowski
wiedziat juz o wszystkiem co sie stato we Lwowie i 0 no-
minacyi nowych komisarzéw, rozestat przeto do podwiad-
nych sobie urzednikéw prywatnych polecenie, azeby zadnych,
od kogokolwiek badz pochodzacych, rozkazéw nie stuchali
i zadnej innej wiladzy komisarskiej nad sobg nie uznawali.
Objecie tedy w zarzad doébr Pobereskich nie udato sie. Ura-
dzili przeto aby pojecha¢ w Smilanszczyzne. Udali sie jednak
poprzednio do Putaskiego do Baru i wyjednali u Marszatka,
ze ich uznat konsyliarzami konfederacyi, zaco obiecali spro-
wadzi¢ kilka tysiecy kozakéw dla wzmocnienia szeregéw
konfederacyi. Byé moze ze Putaski nie wiedziat nawet o ukita-
dach ich z nabywcami doébr ks. Podstolego, a moze nawet
przypuszczal, ze zwerbujag mu troche kozakéw zaporoskich,
chetnych zawsze do awantur. Tak czy inaczej, dos¢ ze Mar-
szatek wydal Bobrowskiemu i Wotynieckiemu blankiety ze
swoim podpisem dla wypetnienia rozkazami, jakie uznajg za
stosowne.

Z tymi blankietami udali sie w Smilanszczyzne. Pra-
gneli oni najprzéd zjedna¢ sobie chlopéw, azeby posréd
nich mie¢ najwiecej poparcia i uderzyli odrazu w stabg
strone. Smilanszczyzna cala wrzatla wowczas walkg dyzuni-
tow z unitami. Jaki byt charaktar tej walki, wiemy juz; chiopi
ciemni, duchowienstwo, mato co od nich wyzej stojgce ta-
kome i niemoralne. Powszechne jednak cigzenie, skutkiem
zrecznie prowadzonej agitacyi, a malej odpornosci, sréd
wioscian byto niewatpliwie do dyzunii. Otéz obaj powyzsi
plenipotenci, z tytularng wiadza, obiecaH chtopom popieraé
dyzunie wszedzie, jezeli zostang petnomocnymi komisarzami.
Rozpusciwszy taka pogtoske i zawichrzywszy $réd ludu,
mysleli, ze przy pomocy tych obietnic tatwiej do wiadzy
dojda. Udali sie tedy do Smity i zastali zameczek wecale
mocny, fosg otoczony, wysokiemi ostrokotami opalisadowany,
zamkniety. Owczesnego gubernatora imei pana Waza w do-
mu nie zastali, ale od Szwiejkowskiego wiedziat juz o wszyst-
kiem, polecit przeto zonie miec sie na bacznosci. Gdy przeto
ekonomowie okoliczni zawiadomili gubernatora, ze jacy$S nowi
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komisarze jadg, zona majgca 50 kozakéw do obrony, a pro-
chu, kul i amunicyi podostatkiem, zamkneta bramy i posta-
nowita nie wpusci¢ nikogo. Bobrowski i Wotyniecki o$wiad-
czyli jej wtadze nad mezem i zataczyli kopie instrumentu.
Wazowa nie data sie zbi¢ z tropu; odpowiedziata, ze zna
tylko komisarzy tranzakcyg warszawska naznaczonych i ni-
kogo do zamku nie pusci.

Wobec tego rzecz byta jasng, ze zamek i wiadze silg
tylko zdoby¢ mozna. Poprébowali przeto i tego sposobu.
Dowiedziawszy sie, ze kozakami horodowymi dowodzi rot-
mistrz Tymberski, mieszkajacy w Zabotynie, postanowili po-
rozumieé sie z nim"). Sciagneli go do siebie, wystapili wo-
bec niego jako nowi komisarze; fatwo im bylo przekonac
0 tern rotmistrza, pokazujgc instrument, tern bardziej, ze o tern
co sie dzialo po zatem nie miat pojecia. Obiecali przeto jego
1 kozakéw zatrzymac na stuzbie jezeli dopomoga do zdoby-
cia zamku. Oczywiscie gubernator Waz wystepowat tutaj jako
urzednik oporny wiadzy. Rotmistrz i kozacy zgodzili sie.
Rozpoczeto szturm do zameczku, Kktéry nie powiodt sie.
Broniono sie dzielnie i kilku z atakujgcych zabito. Nowi
petnomocnicy rozjatrzeni chwytajg sie sposobu barbarzyn-
skiego. Sciagaja rodziny broniacych sie, a ustawiwszy w pierw-
szym szeregu zony i dzieci ich, kazg kozakom Tymberskiego
pod takg ochrong szturm rozpocza¢ na nowo. Krok ten prze-
wazyl szate cierpliwosci: kozacy odmowili postuszenstwa
i dalej zdobywa¢ zamku nie chcieli.

To rozgniewato nowych komisarzow, ktérzy do komi-
sarstwa w zaden sposdb przyjs¢ nie mogli. Nie mogac
przeto zdoby¢ sobie sympatyi ludu obietnica dyzunii, ucie-
kli sie do Srodka wprost przeciwnego i poczeli straszy¢ ze
przyjdzie tu Konfederacya barska i w pien ich wytnie, ze
psy krew ich chiepa¢ beda za niepostuszenstwo”). Wzbudzit
on w ten sposéb poptoch $réd ludnosci, ktéry wywotat
interwencye 0. Melchizedeka i biskupa Perejastawskiego. Na
tych pogrézkach wszakze cata sprawa nic zakonczyfa sie?).

] 0 AJ Z R Cz I t Il str. 679. W doniesieniu mieszkancéw
Zabotyna Gerwazyuszowi 0 tem co zaszto, Rotmistrz btednie nazwany
zostat Pimberskim. Moszczynski, znajacy wspoiczesne sobie stosunki
bardzo dobrze pisze Tymberski. (Pamiet. etc. str. 132).
2) Ad. Moszynski: Pamietnik etc. str. 129—133 i n. n.
Kreczetnikow: Dziennik wojow. dziatan etc. str. 216.
Ks. Repnin pisat do Krecz. *aby os$wiadczyt ze W., ktéry wzbudzit
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Przekonawszy sie ze komisarstwa ukrairiskiego tak fa-
two zdoby¢ nie mozna, Bobrowski i Wotyniecki, napisawszy
na blankiecie Putaskiego ordynans Tymberskiemu, zgdali aby
z kozakami swymi szedt do Baru. Rotmistrz, zebrawszy z klu-
cza Zabotynskiego i wioéci Smilanskiej okoto 100 kozakéw
27 kwietnia st, st. (1768) ruszyt z nimi w droge do Biatej-
Cerkwi za pojazdem Bobrowskiego i Wotynieckiego’). Jechat
na czele swoich kozakéw. Byt to jeden z tych olbrzymoéw,
ktéry rzadko mogt sobie dobra¢ konia aby go dzwigal.
Konna jazda meczyfa go. Prosi¢ tedy poczat owych nie-
dosztych komisarzow azeby mu pozwolili za sobg jechaé
na wézku, — na co sie zgodzili. Usiadt tedy p. Rotmistrz na
wozek i jechat za nimi. Dazyli niezawodnie do Biatej-Cer-
kwi na Horodyszcze, Medwin i Taraszcze, gdyz miedzy
Ostrg-Mogitg a Olszankg zaszedt wypadek nieprzewidziany,
ktéry stanowczo popsut szyki wszelkim projektom komisar-
skim. Gdy za Ostrg-Mogita podazat Tymberski wdzkiem,
pod Olszankg spotkali kozacy jakiego$ biednego kolege
z gub. Mosznohorskiej, ktory nie wiadomo skad uciekat —
zapewne do domu. Wiedziat on juz o zwyciezkich utarczkach
wojsk rosyjskich z konfederatami i kozakom $milanskim stra-
chu napedzit, jak to sie czesto zdarza tchérzom uciekajacym
z pola bitwy, opowiadal ze wszyscy kozacy juz wymordo-
wani, poco wiec i§¢ na S$mier¢ pewng?)). Pod wplywem
przestrachu kozacy poczeli naradza¢ sie ze soba, a narada
wypadta bardzo niekorzystnie dla Rotmistrza. Starszyzna ko-
zacka, oderwawszy wézek jego od pojazdu komisarzow, za-
interpelowata go bez ogrédki: dokad nas prowadzisz panie

takie rozdraznienie i op6r, jest juz ujetym i w reku naszym, przeto
odtad pewni byé moga, ze zadne podobne namowy i przymusy poja-
wiaé sie nie beda*“.

) A J Z R Cze$ I, t. Ill, str. 680.

2 A J. Z. R Cze$¢ I, t. lll, str. 680. Relacya powyzsza jest
o tyle niezgodng, ze gtowny naczelnik tego wypadku, Tymberski, opo-
wiadat jakoby on miat miejsce za Ostrg-Mogita, a relacya Gerwazyu-
szowi (i. c.) moéwi ze to bylo pod Olszang. Wzigt wiec widocznie Ol-
szanke bedaca na drodze z Ostrej-Mogity do Biatej-Cerkwi za Olsza-
ne, lezacg miedzy Zwinogrodka, tysiankg a Horodyszczami. Gdyby to
byta istotnie Otszana, niepodobna bytoby zwigza¢ tego opowiadania
z Ostrag-Mogita, odlegta od niej o 20 mil ukrainskich. Rosyjskie zrodta
w blednej pisowni czy korekcie owego Rotmistrza nazywajg takze
Pimberskim (A. J. Z. R. Cze$¢ |, t. lll, str. 679).

7
Historya ruchéw. II.
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putkowniku? Tymberski odpowiedziat;, wiecie, ze mam ordy-
nans od Marszatka konfederacyi> bym do Baru z wami przy-
byt — tam maszerujemy. Starszyzna rzekia: jezeli panie pui-
kowniku chcesz is¢ do Baru to idz, a my z motojcami wré-
cimy. Jak powiedzieli tak zrobili. Rotmistrz dopedzit ,,panéw
konsylarzow* i oswiadczyt co sie statlo. Nie bylo na to rady,
a wdawac sie w pertrakcye nie wydawato sie rzeczg bez-
pieczng — pospieszyli tedy do Biatej-Cerkwi, gdzie wedtug
wszelkiego ,prawdopodobienstwa Wotlyniecki za pogroézki,
rzucone w Smilanszczyznie, o tern ze przyjda konfederaci
mordowac i niszczy¢ ludnos$é, z polecenia Repnina areszto-
wany zostat.

Pogrézki jednak zdziataly swoje; daly powdd do po-
glosek o morderstwach i awanturach, szerzonych przez kon-
federatow, nad czem wytrwale pracowat Melchizedek, tern
wytrwatej ze siedzac w Perejastawiu nie lekat sie odpowie-
dzialnosci. Wypadek chcial, ze te pogrézki i pogloski miaty
pozory prawdy. W pare tygodni potem zdarzeniu przypro-
wadzono pod przykryciem podjazdu polskiego kilkunastu
totrzykéw hajdamackich, skazanych na $mieré przez sad Zy-
tomierski, dla wykonania wyroku in loco delicti. Kozacy,
wracajacy z pod Biatej-Cerkwi do klucza Zabotynskiego
przypuszczali, jak sie zdaje, ze to wojsko, przystane na ich
ukaranie, i skorzystali z tej sposobnosci, azeby umkngé za
granice”). Najwygodniej im byto zblizyé sie do stepéw za-
porozkich, gdzie byli bezpieczniejsi niz w innem jakiem
miejscu. Udali sie przeto do granicy noworosyjskiej, gdzie
naczelnik na szancu Krutojarskim, kapitan Staniewicz, miat
ich przepusci¢, broh zatrzymawszy”). Prawdopodobnie jed-
nak nie byt dla nich zbyt surowym, a moze i poprzednio
w przyjacielskich stosunkach zostawat, gdyz pO6zniej stanat
na czele hajdamakow. Ludzie, blizej stosunki miejscowe zna-
jacy, a patrzacy na wspoéiczesne wypadki, utrzymywali, ze Sta-
niewicz do szanca swego umyslnie ich sprowadzit (30 kwiet-

0 Moszczyniski w Parniet. do hist. polsk., str. 135 moéwi
ze ,zaczeli uciekaC za-granice rosyjska przez Dniepr pod Perejasta-
wiem®. Mieszkancy m. Zabotyna w cytowanej juz relacyi (str. 680.
A J, Z. R Cz | t. Ill), mébwiag gtucho ze udali sie nad granice No-
worosyjska. Strach i inne powody mogty ich skioni¢ do tego, a naj-
wazniejszym byt ten, ze ze Staniewiczem musieli by¢ w porozumieniu.

2) ibid. str. 134, 135.
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nia s. s. 1768). Sympatyc te dla hajdamakéw tern tatwiej
dajg sie wytlumaczy¢, ze Staniewicz sam potem zamienit ka-
pitanstwo rosyjskie na tytut watazki.

Pomiedzy owymi delikwentami, dekretowanymi na wbi-
cie na pal za morderstwa hajdamackie byt takze siostrzeniec
ihumena Motronenskiego, ktory, zebrawszy kupe hajdama-
kéw dwory szlacheckie rabowat i okrucienstw rozmaitych
dopuszczat sie”). Do licznych przeto powodow, ktére na-
tchnety nienawiscia dla konfederatow Melchizedeka, przybyt
jeszcze jeden — zupetnie osobisty, ktéry niezawodnie wiele
na szali zemsty zawazyt.

0 Ad. Moszczynski. Parniet. do hist. polskiej. Poznan
1863, str. 135.



8. Batamucenie sie hajdamakow.

RozpatrzyliSmy wszystkie blizsze i dalsze przyczyny,
wplywajgce na stopniowy rozwoéj hajdamaczyzny az do wy-
buchu Koliszczyzny; teraz w samym fakcie, ktéry uwienhczyt
dlugoletnie machinacye rozpatrzy¢ sie musimy. Przedewszyst-
kiem tedy zwrdéci¢ nalezy uwage na balamucenie sie hajda-
makow, a raczej watazkéw hajdamackich. Bledny w zatoze-
niu, niebyt on bezposrednio materyalem wybuchowym, ale
przyczynit sie bardzo do rozszerzenia pozaru spotecznego,
gdyz dat ruchom ludowym ukrainiskim podstawe i racye nie-
jako do wystapienia; nieusprawiedliwiat wprawdzie wybuchu
w obec Rzptej, ale nadat mu pewng sankcye w obec sze-
rokich mas ludnosci.

Mam tu na mysli ukazy, wrzekomo Katarzyny Il, kto-
remi niektorzy watazkowie zastaniali sie.

Niektorzy historycy wprost twierdzg, ze zadnej hra-
moty nie bylo. Najodwazniejszy z nich. Rewa, w zadzierzy-
stej swojej broszurce, a wiasciwie w niby krytycznym wste-
pie do przektadu pamietniczka Krebsowej bez ogrédek po-
wiada: w zadnym z zeznan hajdamackich, ani w jednym
z dosztych do nas aktéow nie ma nawet $ladu bodaj wzmianki
0 istnieniu jakiejkolwiek hramoty”). Zapalony admirator hajda-
maczyzny, ktéry w krwawych, petnych dzikosci, bez celu po-
litycznego swawolnych wybrykach widziat jedynie mozebng
forme protestu przeciwko zupeltnemu ,,zagarnieciu w niewole
stabych przez silnych"— nie bardzo sie sng¢ rozpatrywat
w zrodtach dziejowych, bo inaczej byty niezawodnie S$lady
podburzenia ludnosci za posrednictwem ,,ukazéw" znalazt.
Nie tylko wszyscy wspoétczesni pisarze wspominajg o tern,
ale sa dowody i w zeznaniach watazkéw. Musimy szczeg6-

0 J. M. Rewa: Umanskaja rieznia. Zapiski Weroniki Krebs"
Kijow 1879. str. 10.
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dowo rozpatrzy¢ sie w tych glosach, azeby wyciggna¢ z nich
takie wnioski, jakie jedynie mozebne.

Zacznijmy od Lipomana, dlatego ze jest najblizszym
chwili dziejowej, ktoéra nas teraz zajmuje. Nie brat on wpraw-
dzie w zawierusze hajdamackiej udziatu bezposredniego, z wa-
tahami i watazkami nie stykat sie, ale znat ludzi, ktérych Swia-
dectwo byto, wiarogodne, miedzy innymi Kwasniewskiego,
putkownika Smilanskiego”). Wedtug tych $wiadectw Zelezniak
rozgtaszat ze podanstwo zniesione, ze Ukraina prawobrzezna
samg tylko kozacka stuzbe odbywac bedzie, a kraj caty zwac
sie Hetmanszczyzng. Na dowdd tego miat on ,,pokazywaé
jakies fatszywe na pergaminie ze ztoconemi literami
pismoPismo to dato powdd ze istniata ,,hramota®, ktérg
,»Ztotg* nazwano.

Wskazéwke ze jaki$ ukaz istniat i na niego powotywa-
no sie znajdujemy u naocznego Swiadka rzezi humanskiej
Tuczapskiego. Opowiada on ze na przyrzeczone i wypro-
szone bezpieczenstwo, kilku z watahi Zelezniaka”) podjechato
pod brame z o$wiadczeniem ze ,temu wojsku broni¢ sie nie
mozna, gdyz jest gwarantki kraju, imperatorowej Katarzyny*.
Po tych stowach kazat Gonta, na przekonanie Miadanowicza
rozwing¢ chorggwie, na ktérych z jednej strony byt wyszyty
portret Imperatorowej, na drugiej wypisany ukaz polecajacy
szukanie i rozpedzanie konfederatow.

Pomimo bardzo nie sympatycznego usposobienia dla
Rzptej O6wczesnego kresowego spoteczenistwa, juz wdwczas
budzita sie watpliwos¢ co do prawdziwosci owego stosunku
z armia rosyjska i prawdziwosci ukazu. Lenart, jeden z obec-
nych owej rozmowie Miadanowicza z watazkami, ktéra stre-
scilisSmy wyzej, bez ogrédki powiedziat: ,strzeli¢c do szelmy 1
Yze i zwodzi, jak juz zwiédt“. — Niedoszio jednak do tego.

Rulhi¢re, bardzo bliski tej epoki, ktory nieraz przed-
stawiat fakty falszywie, lecz nastr6j wspoétczesnej opinii pu-
blicznej malowat dobrze, wprost obwinia Rosye o che¢ wy-
mordowania szlachty, ktéra podpisata akt konfederacyi Bar-

‘) Bunt hajdamakéw na Ukrainie r. 1768. opisany przez
Lipomana i dwdch bezimiennych etc. Poznan 1854. str. 21.

~ ibid. RzeZz humanska czyli historya rewolucyi, zrobionej
przez Zelezniaka i Oonte str. 85.

') Zrodia rosyjsk. nazywajag go putkownikiem Medwedowskim
{Cztienija w istor. obsz. 1893. Relacye z r. 1763. etc. str. 136.
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skiej. Powiada on ze w tym celu Carowa wydata ukaz (édit),
w ktéorym uskarzala sie na przesladowanie religii greckiej,
wtracajac tam i zydoéw, azeby i przeciwko nim zemste wy-
wotaé. Ukaz ten miat by¢ wydany dowddcy Zaporozcow
Zelezniakowi, a watazkowie hajdamaccy w rabunku i mor-
derstwie zastaniali sie owym ukazem przed ofiarami rosyj-
skimi?).

Istnienie ukazow, ktére wiekszos¢ ludu brata za rze-
czywiste, pozostalo we wspomnieniach starcéw. Jedno z ta-
kich opowiadan przywigzane jest do napadu hajdamakéw na
Czerkasy pod wodzg Maksyma Szyta. Watazka miat zawo-
ta¢ przed siebie gubernatora, a sam siedzac na koniu, ,,czy-
tat mu ukaz Carowej, polecajacy wyrzniecie wszystkich zy-
doéw i Lachéw na Ukrainie — co do nogi”)“. ROwnie ciekawa
wzmianke o istnieniu ztotej hramoty znajdujemy w opo-
wiadaniu wspoiczesnego $Swiadka, spisanem przez Kulisza®).
Semen Nezywy, jeden z watazkow Kulszczyzny, jezdzit na
Sicz i glosit ze ,,otrzymat pozwolenie zbierania czaty (watahi,
szajki, kupy), ktérej ma zosta¢ dowddcy i iS¢ z nig do Polski
na wyrzniecie Lachow i Zydow")*.

W ten sposOb przedstawiaty sie opowiadania wspot-
czesnych lub bardzo blizkich tej epoce ludzi o istnienia uka-
z6w i ich tresci. Obaczmy teraz jak wyglada ten fakt wedtug
dokumentéw. Glownym zroditem stuzag tutaj zeznania hajda-
makow i watazkéw, dziatajacych czesto pod wplywem ukazu
i zastaniajgcych sie nim. Tak sobie postepowat Sawa Sgczek.
Zbierat on w Bohustawiu w r. 1768 watahe, ktérg zaprowa-
dzit do Bloszczyniec do Szwaczki, a z nim wspo6lnie miat
uderzy¢ na Bialg-Cerkiew. Zaszto tam jakie$ nieporozumienie
miedzy watazkami, bo gdy do Btoszczyniec przybyt. Szwaczka,
kazat go, jako niepostusznego rozstrzela¢. Wyrok natychmiast
wykonano. Saczek padt pod kulami hajdamackimi, ale ze
okazywat jeszcze znaki zycia, kazano go wiec wyspowiadac,
poczem kilka dni przelezat u popa Btoszczynieckiego, a wresz-
cie odwieziony zostal do wsi Rokitny, do krewnych. Dalsze

1) Rulhiere: Hist. de Tanarchie de Pologne etc. tom Il
stron. 82.
*) Kijew. Star. 1888. Listopad str. 309.
Kulisz: Zapiski o Juznoj Rusi. t. I, str. 149.
A. Skatkowskij: Najezdy hajd. str. 202. Zeznanie Fedora
Bondarenka 25. Lipca s. s. 1758.
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jego losy juz nas nie interesujg, gdyz z widowni dziatalnosci
hajdamackiej usungt sie. Chodzi nam tylko o jego dziatalnosé
jako werbownika watahi. Szczeg6ty o tern opowiada na ze-
znaniu Wasyl Zurba, bedacy ,na postuszaniu“ w Kijowsko-
Sofijskim. monasterze. Poszedt on odwiedzi¢ krewnych do
Zaborza i w Zaborskim lesie spotkal sie z watahg, bedaca
pod dowodztwem Sawy Saczka. Bylo to w jesieni 1768 r. —
w ,,Pilipéwke*“ Sgczek miat pod sobg stu hajdamakow i z ni-
mi przekradat sie koto posterunku w Motowidtéwce do Polski
dla rabunku, gdy sie z Zurba spotkat. Poczat go namawia¢
aby z nim poszedt, méwigc ze ,,posiada ukaz, na mocy kté-
rego ma prawo Polakéw i zydow wykorzeniaé za
co bedg mieli nagrode®?. W tej kupie hajdamackiej byt
jaki$ pisarz — wibéczega z Ghuchowa, ktéry prosit o pozwo-
lenie przeczytania tego ukazu, a po przeczytaniu os$wiadczyt
Zurbie, ze 6w ukaz falszywy. W tym czasie wpadl na nich
podjazd polski rozproszyt i niektérych uwiezit.

Sréd wybitniejszych watazkéw Koliszczyzny istnieniem
»ukazu“ zastaniat sie bezustannie Semen Niezywy. Czytat on
go w obec ludu w Segedyncach i w Kaniowie, a nawet przed
oficerami rosyjskiemi moéwit wyraznie ze Carowa zyczy sobie
azeby wyrznieto na Ukrainie Lachéw i zydéw. Pogtoskami
takiemi byt mocno zaniepokojony Hr. Rumiancow, ktéry zna-
lazt sie w drazliwej pozycyi, niewiedzac na pewno czy za
jego plecami nie wystano jakich tajemnych instrukcyi i po-
lecen. W jednem z doniesienn Katarzynie Il. pisat z akcen-
tem zalu, ze ,,niewie czy niewydane zostaly wojskom zapo-
rozkim, bedagcym pod jego dependencya, jakie osobne
polecenia*

Rad byt widzie¢ i posiada¢ owg ztotg hramote o kto-
rej tyle moéwiono. Dla tego tez, wysylajagc dowddce putku
karabineréw, Protasjewa, przeciwko Niezywemu pod Kanidw,
polecit mu wylapaé¢ hajdamakoéw i zada¢ od nich tego ukazu,
o ktérym mowili. Gdyby sie znalazt rzeczywiscie, Protasjew
miat go sztafeta wystaé przy raporcie do Rumiancowa, haj-
damakow zatrzymaé, a gdyby 6w ukaz okazat sie watpliwym
lub fatszywym — przysta¢ ze wszystkimi jencami”).

Andrijcwskij: istor. materj. iz Archiwa Kijew. gub.
prawlcnija. t. IX. str. 114, 123.
Kijew-Star. 1881. st. Wrzesien, 540. 542.
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Zaniepokojenie Rumiancowa, wynikajgce z obawy azeby
ruch hajdamacki nie poszedt za Dniepr i nieogarnat posia-
diosci rosyjskich, byto tak wielkie ze na odgtos rozbojéw
Niezywego w Kaniowie, gdzie on zastaniat sie ukazem Ca-
rowej, wprost pisat do atamana Koszowego Kalniszewskiego
(Kalnysza) zapytujac czy wataha powyzsza wyszta samowol-
nie czy tez moze byto jakie pisemne rozporzadzenie®).
Autor ,krotkiego opisu rzezi w Humaniu“ utrzymuje ze ko-
zacy zaporoscy ,zmyslonemi ukazami“ batamucili ludnos¢
wiejska”). Moszczynski opowiada réwniez o czytaniu przez
Zelezniaka ,ukaz niby to Katarzyny Imperatorowej“®. Nie-
znany autor Pamietnika panowania Stanistawa Augu-
sta pisze ze hajdamacy pokazywali oficerom rosyjskim ,,ukaz
imperatorowej“, dodajgc ze nie jest rzeczg pewng czy byt
fatszowany czy prawdziwy, ,to tylko watpliwosci niepodpada
ze byt okazywany“n.

W obec tych faktéw, ktdreSmy rozpatrzyli, nie da sie za-
przeczy¢ ze jaki§ dokument, noszacy nazwe ukazu Kata-
rzyny Il. w reku hajdamakéw znajdowat sie, ze w celu ba-
famucenia tatwowiernych bywat niejednokrotnie uzywany i ze
przyczyniat sie w sposéb nadzwyczajny do rozdmuchiwania
zarzewia nienawisci i rozbojow, tembardziej ze watazkowie
umieli wmoéwié¢ jakoby to wszystko co robili bytlo zycze-
niem Carowe;j.

Teraz nasuwa sie pytanie: co to byt za dokument i ja-
kiej tresci?

Hramota, o ktérej wspomnieliSmy niejednokrotnie, na
ktéra powotywali sie watazkowie, w oryginale lub opisie nie
doszta do nas — i nic dziwnego: ci, ktérzy nimi postugiwali
sie przechowywali je i ukrywali, jako dokumenty wiarogodne
majgce im stuzy¢é niegdy$ do usprawiedliwienia sie. Co do
jej tresci, — na dwa punkty tylko musimy zwrdci¢ uwage,
ktore wrzekomy ukaz obejmowat:

1® obrone religii grecko-wschodniego obrzadku i

2® potrzebe wyrzniecia wszystkich Lachow i zydoéw.

Zadnych innych zasadniczych motywoéw i mysli w uka-
zie nie bylo.

0 ibid, str. 545.

2) Bunt hajdamakow etc. str. 124,

*) Pamietnik et str. 124.

*) Bibliot. Muzem poi. w Rapperswilu Rps. Nr. 31 str. 95;
czytaj dopisek 17.
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Tekst jego po raz pierwszy ukazat sie w zbiorze pan-
stwowych dokumentéw dotyczacych Rzptej w Paryzu, gdzie
wszakze znajduje sie oryginat, niewiadomo. Poniewaz doku-
ment 6w wyszedt w przektadzie francuskim, a oryginatu pod
rekg nieposiadamy, niemozemy sprawdzi¢ o ile przekiad jest
dobrze zrobiony; umieszczamy zatem Ow przektad w do-
stownem brzmieniu:?)

Saint-Petersbourg, juin 1768 a.

Comme nous voyons clairement avec quel mépris
quelle honte nous sommes traités ainsi que notre religion
orthodoxe, par les Polonais et par les juifs: les défenseurs
de notre religion grecque étant persécutés, opprimés et punis
de mort: pour ces raisons, ne pouvant plus souffrir de pa-
reils outrages, de semblables ignominies et cette persécution,
uniquement pour notre sainte religion persécutée, méprisée,
nous donnons cet ordre et nous enjoignons a Maximilien Ze-
lezniajc, de la terre de Tymoszew, colonel et commandant
dans nos terres du Bas-Zaporogue, dentrer dans les terres
de Pologne, prenant encore quelques troupes de nos armées
russes, des kosaks du Don, pour extirper et abattre, avec
l'aide de Dieu, tous les Polonais et les juifs blasphémateurs
de notre sainte religion. Par ce moyen nous faisons cesser
toutes les plaintes portées devant notre tréne, contre ces
assassins impitoyables, ces parjures, ces violateurs de la foi,
ces Polonais qui protégeant la mauvaise croyance des juifs
impies, blasphément et méprisent notre religion, oppriment
un peuple fidéle et innocent. Nous ordonnons donc qu’en
traversant la Pologne, l'on extirpe leur nom et que leur mé-
moire soit anéantie pour la postérité. Mais pour que les
traités et I'amitié avec nos voisins soient observés, nous dé-
fendons, sous les plus rigoureuses peines, de molester ou
d’inquiéter les marchauds turks, grecs, arméniens et les ndtres
russes qui traversent la Pologne pour sujet de commerce;
nous voulons méme qu’ils aient toujours un libre passage,
et tous les secours qu’on peut requérir de voisins amis.

Pour plus grande foi, nous confirmons cet ordre et
cette permission.

0 Bibliotheque de Archives diplomatiques. Pologne Recueil des
traités et conventions concernant la Pologne. 1762 — 1862 par le Comte
d’Angcberg Paris, 1862. str. 61 i 62.
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Donné a Saint-Petersbourg, scellé de nos armes et
signé de notre propre main, le 20 juin 1868 a

Catherine.
Pour ampliation:

L’attaman koszowy
Pierre Kalnyszeffskoi, avec les témoins.

Nie ulega zadnej watpliwosci ze ukaz powyzszy jest
falszywym; niepotrzeba wcale wysila¢ sie na dowody aby
podrobienie zrozumie¢. Cztowiek, ktéry go ukladat nie znat
ani form panstwowych, ani tytutéw urzedowych — widocznie
nie miat z tern do czynienia, a najpewniej nie chodzito mu
ani o formy, ani o tytuty. Ale to jest rzeczg niezawodng ze
znat on doskonale, ze tak powiem, psychologie ttumoéw dzi-
kich i sklonnych do swawoli. Ludzie, dla ktérych ten ukaz
byt przeznaczony nie pytali o formy i tytuty—nazwisko i tresé
wystarczato im zupetnie. Owe wyrazy ,,ziemia Tymoszewska“
(terre de Tymoszew), gdy w istocie byt tylko kuren Tymo-
szewski do ktérego Zelezniak nalezat, ,ziemia nizszego Za-
poroza“ (nos terres du Bas-Zaporogue), gdy uzywano tylko
wyrazéw Niz, albo Zaporoze — razg niewatpliwie kazdego
niewtasciwoscia okreslenia, ale trzeba pamieta¢ o tern ze
mamy do czynienia z przektadem tylko, niewiadomo jak
pod wzgledem Scistosci dokonanym. Nie w tern zresztg rdzen
rzeczy spoczywa. ROwnie niestosownym jest podpis, a raczej
kontrasygnacya koszowego atamana ,,ze Swiadkami“ (avec les
témoins) zamiast, jakby by¢ mogto w skrdceniu ,z towa-
rzystwem®. Jest jeszcze jeden wzglad uboczny, wskazujgcy
falsyfikacye ukazu t j. data wydania go — w tej samej pra-
wie chwili kiedy dokonywata sie rzez w Humaniu, ale oczy-
wiscie zarzut ten wazy tylko w obec innych powazniejszych
dowodow falsyfikacyi, gdyz faktyczne wykonywanie ukazu
rozpoczeto sie juz w Maju.

Poniewaz tekst zadnego innego ukazu nie doszedt nas,
a czytanie jego przed ludnoscig i kupami hajdamackiemi jest
faktem dowiedzionym, przeto ukaz, przytoczony przez nas
w catosci, mozna uwaza¢ jako ten wilasnie, ktéorym postugi-
wali sie Zelezniak, Niezywy, Saczek i zapewne inni takze,
tembardziej ze zawiera on zasadnicze zgdania, sformutowane
wyzej, a niepomijane nigdy przez watazkow hajdamackich.
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Jezeli ukaz, przytoczony przez nas w catosci jest fal-
szywy, hasuwa sie pytanie: kto go sfalszowal? Komu na
istnieniu jego najwiecej zalezato? komu on byt potrzebny?

Wiadomo ze sprawa dyzunistéw, podniesiona przez
Rosye i ze wzgledéw politycznych tak wytrwale broniona,
co do obrzadku grecko-wschodniego, znalazta w ihumenie
menasteru Metroneriskiego Melchizedeku Znaczko-jaworskim
nader gorliwego, wytrwatego, bezwzglednego i fanatycznego
obronce. Inspirowany przez Koniskiego, a z natury zdolny
do intryg, zrozumial doskonale zasadnicze motywy biezgcej
polityki rosyjskiej i w mysl tej polityki dziatat, jak to sig
czesto zdarza figurom drugorzednym — w prowadzeniu akcyi
obrony swego obrzadku, przesadzat. Widziat on wszedzie
prze$ladowanie, nawet tam gdzie sladéw jego z punktu ani
panstwowego ani religijnego dopatrzy¢ nie mozna, a party
ambicyg odznaczenia sig, przypodobania sig, a niezawodnie
takze i wywyzszenia sie — gdyz miat przed oczyma dosko-
naty przyktad w Koniskim, nie posiadat przymiotu bardzo
potrzebnego i pozgdanego w takich razach — taktu i umiar-
kowania. Z tej tez racyi w czynnosciach swoich zaréwno
urzedowych jak i po-za urzedowych przesadzat. Stad tez po-
pieranie sprawy dyzunii na Ukrainie tgczytlo sie u niego
z draznieniem wszystkich, z kim sie tylko stykat. Nienawi-
dzili go zaréwno ci ktérych bronit jak ici od ktérych bronit.
Zejscie z drogi obranej, jakotez zmiana sposobu postepo-
wania nie lezaty w jego mocy. Przedstawiwszy przeto raz
w obec Repnina sprawe dyzunii na kresach potudniowo-
wschodnich jako rozpaczliwg, a zachecony przez niego do
zbierania faktow naduzy¢ i prze$ladowania, — oddat sie tej
pracy z gorliwoscig fanatyka, niehamowanego ani wzgledami,
ani uczuciami etycznemi. Wszediszy na te droge, znalaziszy
poparcie w rzadzagcym Synodzie w Petersburgu, jakotez u
Repnina w Warszawie, statl sie do pewnego stopnia mania-
kiem idei. Chodzito mu juz nie o religie grecko-wschodniego
obrzadku, ktorej Katarzyna i Repnin bronili na drodze poli-
tycznej Swietnie i korzystnie, lecz o to ze ona jest na Ukra-
inie przeSladowana, ze ludno$¢ pod wpltywem tego przesla-
dowania gotowa jest na jaki$ akt rozpaczliwej samoobrony.
Zapatrzony w te swoje idee, wybryki swawoli hajdamackiej
taczyt w umysle, szkoszlawionym moralnie, z ideg obrony
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religii, gdy w samej rzeczy lud na punkcie religii widzi i ro-
zumie tylko formy obrzadku — nawet dotychczas.

Melchizedekowi zalezalo na tern aby wykaza¢ ze lu-
dnos$é ukrainska z powodu przesladowania religijnego por-
wata sie do buntu, ze nienawidzi Lachoéw i zydow, jako
wrzekomych swoich przesladowcow, zawierucha wiec w roku
1767 i 1768, popierana jak widzieliSmy, nietylko przez niego,
jemu wszakze byla najbardziej na reke. Nie ztagodzi¢ jg, lecz
rozdmucha¢ pragnat, byle dowies¢ Repninowi ze wszystko
to co pisat i mowit bylo prawda. Kto wie przeto czy w msci-
wym a fanatycznym jego umys$le nie powstata mysl zwie-
kszenia zawieruchy i nadania pietna religijnego za pomoca
fatszywego ukazu. Opinia publiczna ludzi wspéiczesnych
obwiniata go o to. Jako dziecko ludu ukrainskiego, pod su-
kienkg zakonng nie zmienit on ani charakteru, ani tempara-
mentu, ani moralnos$ci — nawotywanie do zemsty, nie moznos¢
i niezdolno$¢ dopatrzenia sie w hajdamaczyznie wynaturze-
nia pierwiastku moralnego i che¢ dowiedzenia colte que
colte stusznosci swoich pogladéw, mogty go popchngé ta-
two na droge tajemnej zbrodni.

Rozpatrzmy sie w tym fakcie. Jest on zupetnie zgodny
z opinig publiczng, obwiniajaca Melchizedeka o napisanie owej
»Ztotej hramoty*.

Moszczynski pisze: ihumen ,,perejestawski“ (Melchize-
dek mieszkat od r. 1767. w Perejestawiu, stad tez moze bie-
dnie ihumenem perejestawskim nazwany w powyzszym okre-
sie) przez zemste na Polakéw za siostrzerica swego na pal
whbitego, namoéwit Zelezniaka ijego kompanie zeby oni wojne
religijng w Polsce zaczeli, poniewaz Polacy zrobili konfede-
racyg w Barze przeciwko ich wierze, i na wielkim arkuszu
pergaminowym napisat ukaz do tego stosowny imieniem
Imperatorowej, zmysliwszy jej podpis i piecze¢ na laku czer-
wonym rublem wycisnat, piszac tytuty Imperatorowej ztotemi
literami — skad zapewne i kramota owa ziotg nazywata sien).
To pismo miat da¢ Zelezniakowi, ktory wymawiat sie ze po-
siada za mato sity i tak wielkiego przedsiewziecia wykonaé
nie moze. Nabozny ihumen miat zwr6ci¢é jego uwage na to
ze jest gotowych do rozpoczecia roboty tysigc kozakéw, kto-

') Ad. Moszczynski: Pamietnik do liistoryi polskiej etc.
str. 135, 136
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rzy uciekli przed konfederatami, chcagcymi ich w pieh wycigé,
— ci p6jdg zaraz. Byli to niezawodnie owi kozacy zbiegi
z pod Biatej-Cerkwi, ktérych prowadzit Tymberski. Zelezniak
ustuchat ihumena, poszedt do owych kozakéw, hramote po-
kazat — i zaczat rzng¢ zydow i Lachéw, utworzywszy z na-
dwornych kozakéw pierwsze kadry wojsk hajdamackich’).

Lipoman, z opowiadan Kwasniewskiego, utrzymywat ze
0 ,,zrobienie tego pisma“ mogt by¢ podejrzany Melchizedek
Znaczko Jaworski, trudnigcy sie aptekarstwem, a apteczka
przez niego zatozona istniata jeszcze w roku ITTOM). Z urza-
dzeniem apteki przez Melchizedeka wigze sie jeszcze imie
mnicha Motronenskiego monasteru Motdowana, ktéry w cza-
sie ihumenstwa Jaworskiego pomagat mu w urzadzeniu apteki
a réwnoczesnie byt pisarzem ,archirejskim®. Maksymowicz
»Styszat“ jakoby 6w Motdowan pisat zlotg hramotg™”). To
samo miat stysze¢ Chorsonski ,archirej Innocenty, w czasie
wizytacyi monasteru Motronenskiego.

Nie chodzi tu wszakze bynajmniej o to, kto, ze tak po-
wiem spetnit mechaniczng czynnos¢, lecz kto byt jej moralnym
sprawca. Za takiego mozemy uzna¢ Melchizedeka, dajac wiare
nietylko blizszym swiadectwom, ale Swiadectwom ludzi, kto-
rzy bezposrednio stykali sie z hajdamaczyzna i z monasterem
Motronenskim, tembardziej ze udziat w utozeniu owej hra-
moty Melchizedeka da sie poniekad dowie$¢ urzedownie. Skal-
kowskij, ktory miat w reku archiwum Zaporozkie, utrzymuje
opierajagc sie na dokomentach, ze owa ziotg hramote prze-
ditozyt Melchizedek najprzéd koszowemu atamanowi Piotrowi
Kalniszewskiemu i ze zawierala ona polecenie azeby wojsko
zaporozkie wszelkiemi Srodkami dopomagato do obro-
ny przesladowanej cerkwi. Koszowy, oddat owg hramote do
przeczytania pisarzowi wojskowemu lwanowi Hitobie. Madry
kozak przekonat sie natychmiast ze jest to dokument falszo-
wany i doradzat jakoby Koszowemu w tej catej sprawie udzia-
tu nie bra¢. lhumenowi za$ odpowiedziano ze gdyby Carowa

0 W przepetnionym btedami wydaniu Pamietnika Mosz-
czynskiego wydrukowano ze Zelezniak poszedt za radg ,,dworskiego
ihumenego* zamiast ,,Jaworskiego ihumena“.

Bunt hajdamakéw na Ukrainie w r. 1768 i t. d. str. 21.
t tu wydawca Zle wyrozurniawszy imioniska ihumena Znaczko albo
Znaczek, wydrukowat ,,Zaczek Jaworski“.
® A J Z R Cz I t Il. przemowa XXXVII. patrz przypisek.
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w samej rzeczy zadata pomocy od Zaporozcow, bylaby sie
niewatpliwie zwrdcita do nich nie przez niego, ale przez oso-
bnego posta — jak to bywato ,,od wiekow“"N.

Pamie¢ ludowa przechowata takze wspomnienie o tern
ze prawdziwym sprawcg fatszerstwa zitotej hramoty byt ihu-
men Motrononski Melchizedek?).

Wobec tego zdaje sie nieulega¢ zadnej watpliwosci ze
ztota hramota, jako pomyst i wykonanie, byla dzielem Mel-
chizedeka. Odpowiadata ona w zupetnosci duchowi jego czy-
noéw i mysli. Wprawdzie niektérzy pisarze, pragngc ihumena
Motronenskiego oczysci¢ z tego czynu, utrzymywali naiwnie
ze nie moégt on wzigs¢ tej hramoty od Katarzyny, gdyz byt
w Petersburgu w r. 1765 (Szulgin i Liebedincow); inni fal-
szywosci jej dowodzili datg wydania i rzezi humanskiej —
ale fatszywos$¢ dat nie zmienia jej doniostosci i nic usuwa winy
ani wspotudziatu Melchizedeka. Zrobita ona swoje: — dala
n6z do reki dzikim hajdamackim ttumom, przyniosta sankcye
morderstwa i wniosta niepokéj do obcego panstwa. Jako
nastepstwo zakulisowej intrygi i roboty, zgodnej z duchem

1) A Skalkowskij: Najezdy hajdamak, str. 69. 70. Sotowjow.
(Istoria Rossit t. XXVII. str. 306, 307.) opierajac sie na blednem
wydaniu Moszczynskiego, twierdzi ze hramote napisat jaki$ ihumen
ktérego siostrzerica na kot posadzili“. U Moszczynskiego (wyd. z roku
1863, Poznan, st. 135) owym wbitym na ko6t hajdamaka byt ,,siostrze-
niec rodzony wtadyki Perejestawskiego dworskiego...“ O kilka wierszy
dalej ten sam wtadyka nazwany ,ihumenem Perejestawskim mona-
steru Mohylanskiego“. Niewatpliwie jest tu mowa o jednej osobie,
tylko z Jaworskiego zrobiono Dworskiego, a osoba tg byt Mel-
chizedek ukazem synodu 14. Pazdziernika 1768, a ukazem konsystorza
Perejestawskiego 30. Pazdz. przeniesiony zostat z monasteru Motro-
nenskiego do Michajtowskiego Perejestawskiego. (A. J. R. Cz. I t. Il
str. 833).

*) Kulisz: Zapiski o Juznej Rusi. cz. I str. 149. ,Lachy po-
czeli przesladowaé btahoczestije; po co oni, powiadajg, na naszej ziemi
siedzg a prawostawnego Cara wychwalajg? | poczeli glowy Scina¢ pra-
wostawnym. Spalili najprzéd w Mlinowie ,tytara* (Kusznir), a potem
futory czerncéw Motronenskich popalili. A w monasterze tym byt ihu-
men.., ach, zapomniatem jak on sie nazywat| Widzi ze zZle Lachy robig
wytng wszystkich prawostawnych, a pisarz z niego byt tegi (pysaka
dobryj buw) jak utnie ztotg hramote! A Maksym Zelezniak przy-
jechat byt wiasnie na pokilony — ot6z on mu te hramote i wetknat:
najjasniejsza Carowa zydéw i Lachéw rzna¢ co do nogi kaze, zeby nie
Smierdzieli na Ukrainie. Jak huknat Zelezniak, az echem odpowiedziata
Smilanszczyzna i Czehrynszczyzna.
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polityki Repnina, w ostatecznym rezultacie nie réznita sie ona
niczem od prawdziwego ukazu — gdyby taki istniat. Zycze-
nia zawarte w niej spetnione zostaty, oprécz jednego: wojska
rosyjskie nie przyszty z pomocg hajdamakom, bo pozar byt
zbyt grozny. Gdy sie pali, nikt nie pyta na razie czyja reka
ogien podtozyta, ale najprz6d gasza ogien, aby nie zapalit
sie dom sgsiada.

Taka akcye prowadzito wojsko rosyjskie. Wspotczesni
byli z poczatku tego przekonania ze Rosya pomaga w dziele
mordu”). Bylo to wszakze nieprawda. Rosya za pomocg agi-
tacyi przez urzednikéw swoich i osoby jej oddane, prowa-
dzone $wiadomie lub nieSwiadomie w celu pozyskania jak
najwiekszego wptywu na sprawy i rzad Rzptej, przyczynita
sie w wysokim stopniu do wywotania hajdamackiego wy-
buchu. Ani podniesienia ludnosci wiejskiej z nozem w reku
przeciwko szlachcie i panstwu nie zyczyla, ani przewidywala
jak daleko agitacya Melchizedeka p6js¢ moze, bo to co sie
stato tub sta¢ mogto bylo zaréwno groznem dla Rosyi jak
i dla Polski.

Wiemy juz skadinad, ze w r. 1767 w catej Matorosyi
t j. tej czesci Ukrainy, ktéra odeszta pod panowanie Moskwy,
jakotez w Siczy rozpisane byly wybory deputatow do ko-
misyi, majacej zaja¢ sie ukladem nowych praw. Caly prze-
bieg tych wyboréw jakotez tres¢ podan, wniesionych w tej
sprawie dowodzity najlepiej o stusznem niezadowoleniu, pa-
nujagcem w lewobrzeznej Ukrainie. Szlachta tubienskiego put-
ku otwarcie oswiadczyta, ze poniewaz ,,Matorosya“ w okre-
sie przynaleznosci swojej do Polski uzywatla tych samych
praw i przywilejow, jakich uzywata szlachta polska i Wiel-
kiego ksiestwa Litewskiego, zadata tych samych praw”). Ko-
zacy réznych putkéw o podaniach swoich pisywali ,,0 rze-
czach zupetnie do nich nie nalezgcych*“?), a na Siczy, skad
podanie do komisyi nie doszto do nas, méwiono gtucho, ze
stosownie do zwyczaju miejscowego, Zaporozcy beda o po-
trzebach swoich i krzywdach radzi¢ wspolnie i wyszlg posta
do Senatu*). Poniewaz poprzednio juz staraliSmy sie schara-

Nakazy matoross. dcput. w r. 1767 str. 167.

3) ibid. str. 206.

") ibid. str. 252.

O Przewodnik naukowy i literacki. Rok XXIV. Zeszyt VI. Lipiec
1896. Pamietniki putkownika d’ Aloy, rezydenta Sasko-Kur-
landzkiego str. 616.
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kteryzowaé ogolne potozenie ludnosci na Ukrainie lewobrzez-
nej, przeto dotego przedmiotu wracaé¢ nie bedziemy.

Najgrozniejsza jednak byta Sicz, posiadajgca tradycye
wojskowe i organizacyg, a niezadowolona bynajmniej z pa-
nujacego stanu rzeczy. W r. 1768 po dwakro¢ porywala sie
ona do broni przeciwko starszyznie i koszowemu. Osobli-
wie niepopularnym byt ataman koszowy Piotr Kalniszewski,
zaréwno skutkiem swojej surowosci wzgledem kozakéw jak
i powolnodci wzgledem Moskwy, a powolno$é ta wyrazata
sie powstrzymywaniem Zaporoza od zbyt daleko idacych wy-
brykéw. Do tego okresu historyi Siczy posiadamy w nie-
wielkiej ilosci materjatéw i Zrédet. Wiemy jednak, ze byly
usitowania zamordowania Kalniszewskiego (Kainysza), posta-
wienia na czele Zaporoza Filipa Fiodorowa wymordowania
garnizonu rosyjskiego i szukania ,,nowych panow®. lle byto
spiskowcow i w jakim stopniu wojsko podzielato te przeko-
nania, niewierny, to jednak watpliwosci nic ulega, ze nieza-
dowolenie byto wielkie.

Zamach wykryty zostat dzieki, jak zwykle, zdradzie. Je-
den z mnichéw monasteru w Medwedowce, Ambrozy i kozak
jednego z kureni Grzegorz Krenicz doniesli o tern. Rzecz
dziata sie w patance Protowczanskiej, w domu niegdy$ woj-
skowego popa Cyryla Tartowskiego. Kozacy Szczerbinow-
skiego kurenia, Klim, Cygan i Iwan Storozenko poczeli moé6-
wié: Daj nam Boze tylko przedosta¢ sie wszystkim na tamtg
strone Dniepru i dojecha¢ do Siczy a zaraz zwotamy Rade.
UpatrzyliSmy juz sobie od dawna koszowego Filipa (Fiodo-
rowa), ktéry porzadek zrobi, nie taki jak u terazniejszego
Katnysza. Wybrawszy nowego koszowego, terazniejszego za-
mordujemy, bo do czeg6z on? Nigdzie nic byt, nic nie umie
i zle panuje. Starszyzne wojskowg, ktéra z nim w zgodzie
zyje takze wymordujemy i wybierzemy inng, a wydusiwszy
wszystkich ponos$ i o Moskatach nie zapomnimy". Ody Tartow-
ski zwrdcit uwage, ze przeciez przysiegano Moskwie odpowie-
dziano mu ,ze znajdg sobie innych pandéw, a miejsce go-
towe juz majg“n.

jednem stowem na Siczy ruch byt duzy.

Putkownik Bohogardowej patanki Mojsiiej Hotowko do-
nosit starszyznie 15 Maja s. s. 1768, ze z nad Ingutu prze-

*) A. Skalkowskij; Najezdy hajdamak, etc. str. 129 130.
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szto 30 ludzi wyszio niewiadomo dokad, a na zapytanie do-
kad idg? Odpowiedzieli: ,,dokad B6g da, tam i pojdziemy*.
Putkownik Prognoinskiej patanki Fiodor Wielki zawiadamiat,
ze na drugiej stronie Prognojow (jezior stonych koto Kin-
burnu) rybatki (robotnicy przy potowie ryb), porzuciwszy
swoich gospodarzy, przechodzg na turecka strone za Boh,
do Kislakowej i Hordijowej batki na tureckiej stronie i tam
gromadzg duze watahy (czaty). Ludzie ci groza putkowni-
kowi i starszyznie — ktora zada od Kosza pomocy”).

Niezadowolenie trwalo ustawicznie i wybuchio juz
w Grudniu 1768 r. Kozacy tak zwani ,siromachy* otworzyli
wiezienia i napadli na starszyzne, ktéra zdotata umkna¢. Skon-
czytlo sie na zrabowaniu ich majagtkbw. Wrzenie to uspo-
koit rosyjski kapitan Markowicz”) Kalniszewskij, powrdcony
znowu do wiadzy, prosit rzad rosyjski o statg zatloge mo-
skiewska w Siczy ,,dla bezpieczenstwa“n.

Rosya tak byta zaniepokojong ciggtemi awanturami w Si-
czy, jakotez moznoscig rozszerzenia sie ruchu hajdamackiego
za Dniepr, ze powstat projekt przesiedlenia ludnosci rolnej
z prawobrzeznych patanek do Matorosyi ktéry do skutku
nie doszedP).

Potozenie rzeczy zaczynato by¢ groznem i te oklicz-
nosci sktonity rzad rosyjski do przedsiewziecia stanowczych
krokébw w celu ugaszenia pozaru, wznieconego przez hajda-
makow. Ruch stawat sie tern grozniejszym, ze zastaniano sie
fatszywymi ukazami Carowej, nawotujacymi niejako do ruchu.

Oprocz przeto akcyi wojskowej, z ktorg zapoznamy sie
w toku dalszego opowiadania, Katarzyna Il. wydata ukaz contra
hajdamakom. Byt to manifest, wydany 9. Lipca 1768, kiedy
Ukraina byta w plomieniach, a 2000 hajdamakéw stato pod
Humaniem. Carowa ubolewata nad tern, ze mieszkancy Ukra-
iny po wywalczeniu dla nich praw réwnosci i swobodnego
wyznawania retigii prawostawnej, zamiast spokojnego korzy-
stania z tych praw, uciekajag sie do gwattéw. W Petersburgu
juz wiedziano o tern, ze hajdamacy naduzywajg imienia ,,wier-
nego“ wojska zaporoskiego, ze kursujg fatlszywe ukazy, ma-

0 ibid. str. 131.
Cztienija w obszer. N. lietot R. 1893. str. 160. Rela-
cye z r. 1769.
_ ibid. Czytaj Reiacyc str. 163.
O ibid. Czytaj. Dopetnienia do rclacyi str. 197 i n. n.

Historya ruchéw. U. 8
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nifest przeto Carowej usituje sprostowa¢ btedne pogtoski,
szerzone po Ukrainie i poleca chwyta¢ i kara¢ hajdamakow.
Manifest posiada charakter usprawiedliwiania sie.

Oswiadcza on, ze rzad rosyjski nikogo do Polski nie
posytat w celu zachecania do buntéw ludnosci prawostawnej
przeciwko innym wyznaniom; ze ci, ktérzy wydajg siebie za
oddziat wojska zaporoskiego, sg zwyklymi zbdjami, beda za-
tem prze$ladowani i karani; ze ci ktérzy im pomagajg tylko
woéwczas mogg liczy¢ nataske i mitosierdzie, jezeli spokojnie
powr6cg do doméw lub dopomoga do wylapywania roz-
béjnikow?).

Manifest powyzszy nie usungt podejrzenia wspoiczes-
nych o wspotudziale Rosyi w rzeziach hajdamackich, ale stat
sie punktem zwrotnym w ruchu hajdamackim, chwilg od kto-
rej rozpoczeta sie walka obcego paristwa w obronie stano-
wiska panstwowego Rzptej wobec wiasnych poddanych.

0 Rps. Bibl. Ossolin. Nr. 713. str. 137. i n.



9. Humanszczyzna w okresie Koliszczyzny.

Miejscowosé, w ktorej rozegrat sie ostatni akt Kolisz-
czyzny, znana pod nazwg Humanszczyzny, w okresie rozpa-
trywanym nalezata do rodziny Potockich. Stanowita ona czes¢
Wojewddztwa Bractawskiego i Kijowskiego a potudniowemi
granicami swemi dotykata posiadtosci Zaporozkich. Dzi$ lezy
prawie catkowicie w gub. Kijowskiej i obejmuje, oprécz po-
wiatu Humanskiego, czesci Zwinogrodzkiego i Taraszczan-
skiego, réwniez Hajsynskiego (gub. Podolska), wciskajac sie
takze klinami w inne powiaty.

Po rozmaitych kolejach historycznych, nad ktéremi
szczeg6towo zastanawia¢ sie nie bedziemy, znalazta sie ona
okoto potowy XVIII. w. w posiadaniu rodziny Potockich i sta-
nowita czes¢ olbrzymich dobr wojewody Kijowskiego, ma-
jacego siedzibe swojg w Krystynopolu.

Humanszczyzna miata swoje dzieje, ktore nieokreslonej
przesztosci siegaty. Tedy przez stepy szta niegdy$s wielka
droga handlowa karawanowa, tgczgc wschéd z zachodem. Byli
tacy ktorzy znalaziszy niedaleko Humania, w dzisiejszem mia-
steczku Targowicy, lezgcem nad Siniuchg czyli Sinemi wo-
dami, podziemia wytozone marmurem, a na polach resztki
jakich$ budowan, utrzymywali ze niegdy$ w tern miejscu byta
starozytna Troja’).

Pewne wiadomosci co do tego pasa ziemi mamy do-
piero z czaséw litewskiego posiadania. W XV. w. byt on we
wiadaniu, na mocy nadan wielkich ksigzat litewskich, Syme-
ona Koszki iinnych ziemian, a Zygmunt lll. za znaczne i krwa-
we postugi“ nadat ja, jako pustynia Uman nazwang, lezgca
w WojewOdztwie i starostwie Bractawskiem, w r. 1609 Wa-
lentemu Kalinowskiemu. Byt to ogromny obszar kraju, ktory

1) Michalonis Lituani: De moribus tartar. lituan, et moscorura.
Frag IV.
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Z jednej strony ciagngt sie do Sinej wody czyli do wielkiej
drogi tatarskiej, zwanej Czarnym szlachem, od nogajskiej
granicy, z drugiej do rzeki Udycza, wpadajacej od wschodu,
do Bohu, z trzeciej wreszcie az po Winnice i Bractaw. Hu-
man zbudowali prawdopodobnie Kalinowscy. Skad-by pow-
stato nazwisko? Trudno dociec — nie wiadomo czy caty ten
obszar kraju nazwany zostat od imienia pustyni Uman, czy
tez pustynia od rzeczki Umanki czyli Humarki, pod miastem
pézniejszem wzieta poczatek. Zamek, lezacy na szlaku tatar-
skim byt przytuliskiem dla garstki polskiego wojska, walczg-
cego bezustannie z Tatarami i Turkami, a Kalinowscy odda-
wali nieraz ,krwawe postugi“. Syn Walentego Marcin, Wo-
jewoda Czernihowski i Hetman w r. 1648 w tyka kozackie,
a wydostawszy sie, w r. 1652 zgingt pod Batohem. Po
nieszczesliwej wojnie z Turkami, Humanh, z czescig Ukrainy
i Kamiencem przeszedt w r. 1672 do Turcyi, dopiero Jan
Sobieski osadzit zamek i zdobyt go szturmem.

Humanszczyzna byta w posiadaniu Kalinowskich az do
r. 1676. Corka Marcina Helena wyszta za maz za jak6ba
z Raciborza Morsztyna, pézniejszego Wojewode Sandomier-
skiego i wniosta w dom jego Human, Mohyléw nad Dnie-
strem, Jampol i 40 innych miast i miasteczek. Przed $mier-
cig zapisata testamentem caly ten obszerny majgtek krewne-
mu i przyjacielowi Stanistawowi Potockiemi, w ten sposob
majetnos¢ przeszta do rodziny Potockich?).

Humanszczyzna dilugo nic mogta zaludni¢ sie, chociaz
posiadata bardzo tatwe i dogodne warunki do kolonizacyi;
jedng z najwazniejszych przyczyn do tego byto sgsiedztwo
z Tatarami. Zyzne stepy tego zakatka przecinata wielka dro-
ga zbdjecka, Czarny szlak, ktérym wypadali Tatarzy Pere-
kopscy i Budziaccy w gigb Rzptcj. Ciagta widczega tatar-
ska nie pozwalata osiedzie¢ sie ludnosci i zajag¢ sie uprawa
roli. To tez zamiast spokojnej kolonizacyi wytwarzato sie na
tych pograniczach stepowych co$ podobnego do koloniza-
cyi rozbdjniczej. Po batkach Ingutéw i Tasztykéw, po jarach
i tozach osiadaty zywioty najniespokojniejsze, kupili sie wito-
czedzy i zbiegi, a nie mogac raczej nie umiejgc zy¢ z pracy
regularnej, bawili sie rabunkiem i rozbojem karawan kupiec-
kich, gdy za$ tych nie bylo — wymykali sie na dalsze gra-

0 Najezdy hajdamak, itd., str. 25, 26.
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bieze w gigb kraju. Od skasowania kozaczyzny zywiot roz-
bojniczy wzmagat sie i wzrastat. Wobec ciggtego niepoko-
jenia tego zakgtka przez swoich i przez obcycri, nie mogt
sie on skolonizowac i uspokoi¢. Moznaby go bylo porow-
na¢ do przydroznej karczmy stepowej, przez ktérg ludzie
przesuwali sie cichaczem jak wilcy, na krotki odpoczynek
zatrzymujgc sie tylko.

Dopiero z chwilg gdy Rosya zamkneta Perekop, Sci-
sneta rozsiane za Dnieprem ordy tatarskie i ostabita ich po-
tege, zmniejszyty sie najazdy i na Rzpte. W ten sposéb juz
za Augusta 111 rozpoczeto sie osadnictwo stepéw humanskich
ludnoscia, zbiegajaca sie tutaj z wojewddztw ruskich i z Wo-
tynia, a szukajgcg lepszych i wolniejszych warunkéw zalez-
nosci. Od tej tez chwili rozpoczyna sie gospodarstwo Potoc-
kiego.

Prawie do r. 1760 Humanhszczyzna byta krajem nieomal
pustym, a wioska od wioski o 10 mil i wiecej lezata™). Miast
w znaczeniu ognisk handiowych i kulturalnych nie brakio
takze. Najwiekszem miastem byt Bractaw, posiadajgcy zale-

0 w znaczeniu dostownem wyrazu tego bra¢ nic mozna, ale
samo potozenie tej wielkiej potaci Rzptcj na granicy nieomal Turcyi
i Tatarow, stabo bronionej, narazalo Humanszczyzne na niepokdj, wcale
nie pozadany czynnik dla kolonlzacyi. Sam Human mato byt oddalony
od Czarnego szlachu. Wskazéwka ze istniat putk Humanski niczego
nic dowodzi, gdyz ,putkowa® organizacya Chmielnickiego nic stata
w zadnym stosunku do zaludnienia. | o tern pamieta¢ nalezy, ze jesz-
cze w drugiej potowie XVII w. w Humanszczyznic byly koczowiska
Tatarskie. Postowie Afcksicja Michajtowicza, jadagc do Chmielnickiego
pod Zwanica pisali w relacyach, ze ,,0t goroda Buki k wojsku (pod
iwancem) gorody malyje i bczludnyjc i pustyjc“ (Archiw J. i Z. R.
t. X, str. 81). Koto Szaulichy postowie spotykali ,tatarskie sakmy* —
osady (ibid. 108). Pézniejsze walki na tym terenie nie sprzyjalty wecale
kolonlzacyi. W r. 1667 Piotr Doroszenko poddat sie Turcyi i wrzata
diugoletnia bezustanna walka miedzy Doroszenka, Brzuchowieckim,
przedtem Jurkiem Chmielnickim, do ktérej Tatarzy i Turcy wtracali
sie. Michat Hanenko z Suchowijem sie tuzat, wojsko rosyjskie, konsy-
stujace tu czas diuzszy i bedaca w zwiazku z tym pobytem zawieru-
cha Wertanowa nie wplywaly chyba na osadnictwo Humanszczyzny
dodatnio. Moznaby dla usprawiedliwienia tezy o spustoszeniu nad-
zwyczajnem pogranicza Humanszczyzny tom caty napisaé. Ludno$é
skupia¢ sie dopiero poczeta koto miasteczek, z ktérych kazde zaopa-
trzone w zameczek, jaka taka dawato obrone od Tataréw. Wiejskie
osadnictwo zwiekszaé sie dopiero poczeto od drugiej potowy XVIII w.,
a wzmagato sie skutkiem ostabiania sie potegi Krymskiej.
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dwie kilkanascie domoéw a Human byt licha miescina, oblana
rzekg Humanka; nie posiadat on forteczki zadnej, a wewnatrz
ani ratusza, ani sklepéw, ani kosciota nic byto. Mozna po-
wiedzie¢ ze kraj ten caty sktadat sie z laséw i stepow. Ste-
péw nikt nie uprawiat, a czarne, geste, debowie prawie wy-
facznie lasy ciggnety sie pasami, obcjmujgcemi w szersz
i wzdtuz po mil 20. Roéwnie wielkie ptaszczyzny stepowe,
poroste bujng trawa, nic tkniete przez lemiesz, stuzyly tylko
przytuliskiem dla dzikich zwierzat, ptakéw i wezéw. W r. 1760
w Humanszczyznie nie bylo wiecej nad sto wsi, a intrata
z nich zaledwie 30.000 z. poi. wynosita®). Gdy skutkiem
skoligowania sie Kalinowskich z rodzing Sieniawskich przy-
byly nowe dobra Potockim, mianowicie Tulczyn i in., syn
Stanistawa Franciszek Salezy Potocki stal sie w ten sposob
posiadaczem najwiekszej fortuny na Ukrainie.

Human w owe czasy lezat w potozeniu dla handlu
wyjatkowo wygodnem: na wielkim trakcie karawanowym na
pograniczu Siczy, a w poblizu granic rosyjskiej i tureckiej.
Potocki postanowit rozszerzy¢ tam forteczke i miasto. Akt
ten odbyt sie z wielka uroczystoscia 8 kwietnia 1761 r.
W celu zawiadomienia ludnosci o majacej sie odby¢ uro-
czystosci, strzelano z armatek, stojacych przy zameczku, a za
pomoca bebnéw, tragb i lltawréw zwotano wojska prezydyo-
nalne, ktére w porzadnym szyku ruszyty na zamek. Stad
wojsko ze zwierzchnoscig i ludem wyruszyto do migjsca,
gdzie miata sie zbudowac forteczka. Najprzéd szio sto strzel-
cOw, bedacych statg milicygzamkowa, dalej szwadronami szedt
putk kozacki, majac na czele starszyzne z kottami i bebnami,
za nimi dazyla piechota, a nastepnie naczelnicy, posesorowie
i wiasciciele z sagsiedztwa i duchowieristwo utriusgue ritus.
Gdy orszak caly znalazt sie na miejscu, wojska uszykowaty
sig w szeregi a przy biciu z armat i odgtosie muzyki, du-
chowienstwo os$wiecito wybrane miejsce i odprawiono ha-
bozenstwo.

Forteczka miata by¢ otoczona wysokim i mocnym cze-
stokotem, a na trzech rogach posiada¢ bastiony. Wewnatrz
miasta ulice a domy tak miaty byé potozone azeby od owych
bastionéw moglty mie¢ obrone. W centrum miat stang¢ ratusz

OBunt hajdam. na Ukr. w r. 1768 + n. Cze$¢ Il. Rzez
Humanska czyli historya rewol. etc., str. 67.
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Z 20-ma miejscami, dla sktadow i sprzedazy towarow tak
urzadzonych, ze mogly by¢ zamykanemi z zewnatrz. Wszyst-
ko to Potocki fundowat wiasnym kosztem.

Niezaleznie od tego wiasciciel udzielit ludnosci i miastu
szereg przywilejéw, ktére mialy podnies¢ dobrobyt miesz-
kancéw miasta i okolicy. Wszystkim mieszkancom, posiada-
jacym domy wiasne wolno byto prowadzi¢ handel, prawnie
dozwolony, bez opfaty jakichkolwiek myt i nalezytosci na
korzys¢ wiasciciela w ciaggu lat czterech; potem miaty przyjsé
opfaty, ale zawsze mniejsze niz w innych miastach. Dla obro-
ny mieszkancow miata by¢ zwiekszona milicya. W celu roz-
szerzenia handlu dozwolone byly w czasach oznaczonych
jarmarki, wolne od wszelkich optat, zarowno dla mieszkan-
cow kraju jak i dla kupcow przyjezdnych — bez wzgledu
na to co sprzedawa¢ beda. Jedng z najbardziej ponetnych
na owe czasy ulg, ktore jednak duzo szkody krajowi przy”
niosty, byto pozwolenie wszystkim mieszkaricom wiosci hu-
manskiej handlowanie gorgcemi napojami. Wszystkie jarmarki
miaty by¢ trzydniowe, z wyjatkiem jednego na Jana Chrzci-
ciela, trwajgcego przez dwa tygodnie. Dla zabezpieczenia
spokoju zebranej na jarmarku ludnosci, oprocz statej zatogi
wojskowej, sita zbrojna miata by¢ jeszcze zwiekszona. Wszyst-
kim kupcom zagranicznym zwierzchno$¢ miejska przyobie-
cala, w razie jezeli dadzg zna¢ ze zblizajg sie do granic Pol-
ski, da¢ konng eskorte, ktéraby karawane doprowadzita. Wia-
dza humanska zapewniata wszystkim kupcom bezptatng prze-
prawe przez Boh, a w miescie bezptatne pomieszkanie i siano
dla koni. Dla tych, ktérzy pedzi¢ beda tabuny owiec, stada
bydta i koni, przyobiecano bezptatne i dobre pastwiska.
Wogéle dla utrzymania bezpieczenstwa i dobrej reputacyi
jarmarkow wiasciciel obiecywat przyczyniaé sie rocznie Kil-
koma tysiacami ztotych. Kupcom, ktérzy z rozmaitymi towa-
rami przyjada, a nie beda mogli ich sprzeda¢, obiecano bez-
ptatne sktady i przechowanie do nastepnego jarmarku. Kup-
com cudzoziemskim i rosyjskim, tureckim, tatarskim, wotos-
kim, jakotez wszystkim mieszkaricom humanskiej witosci i catej
Rzptej, ludziom kazdego stanu wolno byto budowaé domy
w Humaniu, zajmowaé sie handlem, jakim kto zechce pod
obrong i ochrong zamku.

Akt powyzszy podpisany zostat przez putkownika ko-
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mendanta Humanskiego Gorzewskiego i JakOba Kwiatkiewi-
cza, komendanta pogranicznego w Targowicy’).

Wszystkie te ulgi i przywileje Sciggnety rzeczywiscie do
Humania tlumy mieszkancéw ré6znej narodowosci, ozywity
handel i uczynity nieznana dotychczas miescine na dalekich
kresach punktem skladowym wschodniego handlu, przez
ktéry przeciggaty karawany do Kijowa i w gigb Rzptej.

Gdy sie tatarskie najazdy uspokoity nieco, a urnocnione
miasto dawato dostateczne bezpieczenstwo. Franciszek Salezy
Potocki, Wojewoda Kijowski, a dziedzic obszernych débr
w Ukrainie Bractawskiej, postanowit zaja¢ sie uporzadkowa-
niem i zkolonizowaniem pustyn ukrainnych. Nie byto to by-
najmniej rzecza tatwa. Na czele tak wielkiej fortuny, narazo-
nej na ciggte niepokoje sgsiadéw, stana¢ mogt tylko cztowiek,
posiadajacy i rycerskiego ducha i zdolnosci administracyjne.
Wybor Potockiego padt na Rafata Despota Miadanowicza,
ktéry byt bardzo dobrym administratorem, ale cztowiekiem
matej energii i stanowczosci wojskowej. Zalety jego okazaty
sie¢ natychmiast po przybyciu, a wady dopiero w czasie na-
padu na Human Gonty i ZeleZniaka.

Potocki, wysytajac na Ukraineg Miadanowicza, zaopatrzyt
go w dyplom na fortece w Humaniu i w petnomocnictwo
do zarzadu Humanszczyzng. Otrzymawszy od Potockiego
32 armaty, na Ukraine wyruszyt, wraz z Gorzewskim, wu-
jem zony swojej. Miadanowicz otrzymat tytut generalnego
gubernatora i komendanta z juryzdykcya sadoéw pogranicz-
nych. Gorzewski zostat komisarzem ddébr ukrainskich-). Skut-
kiem osobistych zabiegéw, a takze skutkiem wiadzy, jaka
otrzymat, Miadanowicz zdotat sgsiedzkie stosunki najblizsze
utrzymaé¢ jak najlepiej, zaréwno z Siczg, jak z Paszami tu-
reckimi i Tatarami. Utworzenie sie nowego ogniska odpor-
nego w Humaniu, gdzie dotychczas nie byto zadnej obrony,
wptyneto nie mato na powstrzymanie drobnych rabownikow
i napasci, a wybudowanie fortecy i zorganizowanie sity obron-
nej byto najwiekszym hamulcem.

Human poczat przeksztalca¢ sie na porzadne miasto.

0 Skalkowskij: Najezdy hajdamak, etc, str. 189 i n. n.
Patrz dodatek Nr. 8. Bibl. Muzeum poi. w RapperswHlu: Akt erek-
cyj ny Potockiego.

Bunt hajdam. w r. 1768. Rzez Humanska, str. 68.
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Waly i rowy gtebokie, a takze ostrokdt, otaczajgcy je, zbu-
dowane jeszcze przez Ortynhskiego, ktory bezustanne utarczki
z hajdamaczyzng prowadzit, zostaty poprawione; przybyty
nowe budowle obronne, a w ten spos6b miasto przybrato
pozor forteczki. Do wnetrza prowadzity bramy, na Humence
byt most zwodzony’). W $rodku stangt ratusz ze sklepami,
a 150 kupcéw roznych handel prowadzito. Stangt takze kos-
ciot, widocznie nie brak byto naboznych.

Administracya robita nadzwyczajne postepy, dzieki nie-
zwyktemu naptywowi ludnosci osadniczej, ktéra nie majac
juz najwiekszych wrogéw — Tataréw, swoich nie lekata sie,
zasilajgc nieraz ich szeregi. Wolno$¢ zakladania wsi kaz-
demu, sprowadzita duzo drobnej szlachty, chetnej do osia-
dania na roli, a $ciggajacej sie na zyzng humanskg glebe
z rozmaitych zakatkéw Rzptej. W ten sposob juz ku kon-
cowi panowania Augusta Il byto 500 wsi. Do rychtego za-
ludnienia nie mato przyczyniato sie i to, ze miodziezy, odda-
jacej sie rabownictwu i rozbojom nie karano odrazu S$mier-
cig, lecz przed dekretem wystawiono w czasie wiekszego
zbiegowiska ludzi na widok publiczny. Jezeli ktérego ze
skazanych na $mieré¢ upodobata sobie dziewczyna, dos$¢ byto
azeby, zblizywszy sie do niego, za szyje go objeta lub
chustke na niego zarzucita, aby byt wolnym. Z pod pregie-
rza szedt przeto do cerkwi i zwigzany Slubem na roli osia-
dat. jezeli nie posiadat wiasnej, zdarzato sie ze jg darmo
otrzymywal od zarzadu. W ten sposéb mnoéstwo hultajow,
ktérych krewkos$¢ miodosci prowadzita na rabunek lub roz-
boj, stawalo sie porzadnymi osiadtymi gospodarzami. Wspot-
czes$ni obliczaja, ze za czasow Miadanowicza do tysigca ta-
kich miodziencow osiadto na roli, zapominajac o hultajskiem
Zyciu.

Powinnosci wioscian byty nadzwyczaj mate. Stoboda,
czyli gospodarowanie na siebie samego, trwalo przez lat
trzy; po trzech latach, za grunt tak wielki do brania, ile go
tylko chciat bra¢, odrabiat jeden dzien panszczyzng na
miesigc, co 12 dni czynito rocznie, a drugie tyle wynosit
szarwark czyli robocizna publiczna (drogi, mosty, stawy etc.).
Szczesliwa okolicznos¢ i tagodne rzady przyczynity sie do
lego, ze intrata débr humanskich z 30 tys. ztotych podsko-

0 ibid, 70. Moszczynski: Pamietniki, etc., str. 136.
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czyta na milion juz po roku — co przesadg bynajmniej nie
jest®). Ten nagty wzrost intraty tak dziwit Potockiego, iz zar-
tujac utrzymywat, ze chyba Miadanowicz skarb Karola XlI
wykopaP).

Potocki, pragnac nie tylko materyalnego wzmozenia si¢
wiasnej fortuny, ale takze podniesienia moralnego poziomu
tego spoteczenstwa, ktére skupiato sie koto Humania, w r,
1764 ufundowat ks. Bazylanéw dla statych w catej Human-
szczyznie misyj i utrzymywania szkoty, a dwie wsie Gredze-
nowke i Monasterek pod Mankéwka na wieczne czasy za-
pisat. Szkoty urzgadzone w pierwszym roku fundacyi, liczyty
150 uczniow. Akt darowizny sporzadzony zostat przez Po-
tockiego w Krystynopolu 1 lutego 1766 r., chociaz pomiar
gruntéw i mapy zrobione byly przez geometre Romera juz
w r. 1765 — jak Swiadczy akt erekcyjny*). Z pierwszych Ba-
zylandw, ktorzy do Kklasztoru przybyli ks. Herakliusz Ko-
stecki, stynny z naboznosci i nauki, byt Rektorem klasztoru
i misyi, a ks. Lewicki wicerektorem. Opré6cz nich byli: ks.
Lachowski, Zabaczynski, Zaborowski.

Inwentarze wsi, nadanych ks. Bazylanom, dajg wska-
zO0wke jakie byly powinnosci wioscian w Humanszczyznie,
w pasie rozciggajgcym sie od rzeczki Bahwy do miasteczka
Sokotéwki i Targowicy, od Teplika do Bohopola, od Nie-
mirowa i Tulczyna do Mohylowa nad Dniestrem. Gospodarz
osiadty odbywat rocznie 12 dni robocizny rozmaitej i 2 ko-
sowicy, razem 14. Wymiar powinnosci stosowanym byt nie
do gruntu lecz do zaprzegu — grunt nie byt wymierzonym
jeszcze.

Zrobieniem ogélnych planéw posiadtosci Potockich zaj-
mowalt sie, stale przebywajgcy na miejscu geometra Romer,
ale szczeg6towych planéw rozdziatu gruntu pomiedzy wtos-
cian nie bylo jeszcze; wszyscy mieli wolne uzywanie®). Trzeba
i 0 tern pamieta¢, ze 6w jeden dzien na miesigc robocizny
byt niejako wynagrodzeniem za uzywanie gruntu w takiej
ilosci ,,ile gospodarz chciat tylko orac*“n.

1) Bunt hajdam. w r. 1768, str. 71.
ibid. 71. Czas. Dodatek mies. t. VIII, str. 3. Wiadomos$¢ hist.
0 zgromadzeniu ks. Bazylanéw w Humaniu.
*) Bibl. Muz. polsk. w Rapperswillu, Rps.72.
Czas dodat.mies. t. VIII. hist. o zgrom. ks. Bazylanéw etc. str. 5.
Bunt hajdam. etc. str. 70.
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W r. 1765 ludno$¢ Ukrainy tak sie podniosta ze rzady
Mitadanowicza nie mogly juz obejmowac catosci w roznych
szczegOtach administracyjnych. Poczely powstawaé miastecz-
ka i wsie. Wie$ stu gospodarzy liczacg nazywano stoboda,
a za wie$ prawdziwg uwazano dopiero takg, ktéra co naj-
mniej dwustu gospodarzy liczyla. A nie trzeba zapominac
ze dzialo sie to wszystko za czaséw Wojewody Kijowskie-
go, ojca Szczesnego, uwazajagcego Ru$ za ojczyzne swoja.
Za jego to zycia poczeta do Humanszczyzny cisngé sie
drobna szlachta, ktéra na dobre dopiero kolonizowata stepy
ukrainskie po przeniesieniu sie Szczesnego z Krystynopola
do Tulczyna. Wowczas to szlachta z bardzo matym fundu-
szem przychodzita do wielkiej fortuny i tworzyla zarodek
tego butnego i hatasliwego pokolenia, ktére tak sie rozko-
chato w batagulszczyznie”). Nieznani dotychczas na Ukrainie
ludzie przychodzili z listami Potockiego do jeneralnego pet-
nomocnika i osiadali na roli jako posesionaci”). Roéwnorzed-
nie z kolonizacya szlachecka, zaludniaty sie i zwigkszaty ma-
jetnosci  Wojewody Kijowskiego. Podzial administracyjny
Humanszczyzny stal sie rzecza niezbedna. Jeszcze przed wy-
buchem Kotiszczyzny powstaly gubernia Sokotowiecka,
na czele ktérej stat Rudzki, Fastowska (Chwastowska)
ktéra rzadzit Reklewski, Mohylowska pod rzadami Man-
sweta, Braitowska — Kurcewiczéw, Targowicka —
taszcza, Humanska — Skarzynskiego. Naczelnym guber-
natorem byt Miadanowicz?).

Na czele administracyi tego olbrzymiego majgtku Wo-
jewody Kijowskiego, oprécz Miadanowicza, stat jeszcze jako
kasyer Rogaszewski. Milicya, uformowana dla obrony majet-
nosci, dowodzili putkownicy; pierwszym putkownikiem byt
Obuch, drugim taszcz, trzecim Magnuszewski, komendan-

E. Heleniusz; Wspom. polsk. czaséw. Lwéw 1894, t. U,
str. 130, 131.

Bunt. hajdam. na Ukrainie w r. 1768 etc. str. 72.
gub. Fastowska, wedlug brzmienia ludowego, nazwana tu Chwasz-
czowacka, Manswet — Mewsantem, a Kurcewicz — Kurcewickim.
Wszystkie wydawnictwa, z wyjatkiem Jabtonowskiego, dotyczgce dzie-
jow Ukrainy, szczegdlnie polskie, poznanskie, galicyjskie i warszaw-
skie co do bledéw geograficznych przewyzszaja niekiedy Francuzow
nawet.

Opis autentyczny rzezi Humanskiej przez corke gu-
bernatora Humania z Mfadanowiczéw zamezng Krebsowa. Poznan 1840.
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tem za$ piechoty i kierownikiem Kilku sztuk armat byt Le-
nart, Setnikami byli Dus$ka, Gonta i Jarema. Przy tak
obszernej i skomplikowanej administracyi, w takich warun-
kach gorgczkowego zycia kolonizacyjnego, gdzie kazdy zna-
jac hojnos$¢ Potockiego, rad byt pod jego opieka i taska
zatlozy¢ nowa osade — nic dziwnego ze wytwarzaly sie anta-
gonizmy, zawisci, a nawet kwitnetlo donosicielstwo. Zydzi
nie poslednig odgrywali tutaj role, starajagc sie na swoja ko-
rzy$¢ wyzyskac istniejace potozenie. Bawili sie przeto w in-
tryge, tem chetniej i tem skuteczniej, ze Wojewoda Kijowski
dawat im zyczliwy postuch, wierzyt ich powiesciom i skar-
gom, a niektérych z Tartakowa i Bractawia faworyzowat’).
Miadanowicz zyt w nieporozumieniu z Rogaszewskim, cicha-
czem przeto jeden przed drugim wysylali zydkéw do Kry-
stynopola ze skargami o naduzycia. Postowie wszakze, jak
to sie czesto zdarza, przeholowali w zyczliwosci. Potocki,
pragnac sie dowiedzie¢ po czyjej stronie prawda, wystat do
zbadania tej sprawy Ciesielskiego, miecznika betzkiego, ktéry
trzymatl u niego posesye pod Krystynopolem. Byt to czto-
wiek— powiada wspoiczesny pamietnikarz—,,postaci i figury
tak okazatej jak sam Wojewoda, ale rozumu matego, rezo-
lucyi zadnej i bez odwagi“?. Otéz takiego to wiasnie czto-
wieka przystano do rozpatrzenia sporu miedzy Miadanowi-
czem a Rogaszewskim i do skontrolowania intraty Human-
skiej. Obie strony interesowane, gdy sie tylko indagacye
rozpoczety, przekonaly sie ze Wojewoda wie wiecej nizby
sie moze nalezato. Nasuwat sie wiec dylemat: albo postancy
mowiti przed Wojewoda wiecej niz mieli polecenie powie-
dzie¢, albo w te sprawe wmieszatl sie jeszcze kto$ trzeci
interesowany, ktéremu zalezalo na tem azeby obydwdéch du-
kéw humanskich przedstawi¢ jak najgorzej i z tego przed-
stawienia skorzysta¢. W takim razie mieliby wspélnego wro-
ga. Wobec tej alternatywy zblizyli sie ze sobg, azeby dzia-
ta¢ tacznie. Owego wspodlnego wroga nie diugo szukali.
Wpadli na domyst, Ze jest nim nie kto inny, tylko jeden
z setnikbw humanskich Gonta, ktéry chadzajgc do Woje-
wody do Krystynopola, jako cziek gladki i roztropny, umiat

Ad. Moszczynski: Pamietnik do hist. polskiej str-
136, 779. Wydawca drukuje btednie Turtakow, turtakowski.
Y Ad. Moszczynski: Pamietnik etc. str. 137.
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sie wkras¢ w taske panska. Dowodem jakoby tej taski Wo-
jewody byta ta okoliczno$¢, ze mu niedawno przed tern na-
dat trzy uroczyska, na ktérych Gonta trzy wsie osadzit,
z ktérych juz w r. 1768 miewat okoto 20 tys. ziotych do-
chodu. Miadanowicz tedy i Rogaszewski, zamiast walczy¢
nadal ze soba, porozumieli sie, azeby wspdlnie walczy¢
z Gontg i wybi¢ go z taski Wojewody, a przynajmniej upo-
korzyé. Nie byto to jednak rzecza trudna wobec takiego
medyatora jakim byt Ciesielski, nie fatwo oryentujacy sie
w sytuacyi. Wzigwszy tedy w obroty Ciesielskiego, zdotali
go przekona¢ ze wsie, osadzone przez Gonte majg duzag
przyszto$¢ przed soba; nalezy je przeto, w celu zwiekszenia
intraty, zabra¢ na skarb, a Goncie, jako chiopu poddanemu,
naznaczy¢ za setnikostwo 100 zk poi. pensyi®).

Dziato sie to w chwili kiedy w SmilahszczyZznie juz
sie byt ruch hajdamacki rozpoczat i szerzyt sie, jak pozar,
coraz dalej.

Wojewoda Kijowski stangt po stronie konfederacyi bar-
skiej. Popchneto go do tego protestu nietyle moze zacho-
wanie sie Rosyi i jej posta petnomocnego w Warszawie
ile duma osobista i nieche¢ do tego malowanego krola,
ktéry ani stawag imienia rodowego, ani zastugami Rzptej, ale
intrygami fartuszkowemi na tronie posadzony zostat. Woje-
woda prowadzit wprawdzie polityke niby zgodnie z Repni-
nem, ale nie dowierzali sobie wzajemnie. Nic dziwnego;
tradycya rodowa Potockich i instrukcye poselskie Repnina
réznity sie bardzo. Nie dowierzajac sobie wzajemnie, prze-
sadzali sie w grzecznosciach i ukrywali przed sobg zamiary
swoje. Repninowi zalezalo wiele na pozyskaniu Potockich.
Polecat przeto Kreczetnikowowi, azeby dla catej familii Po-
tockich, a szczegdlnie dla Wojewody Kijowskiego i Kraj-
czego Koronnego zachowywat wszelka wzglednos¢ (14 ma-
ja 1767), rozciggajac te taskawosé nawet na przyjaciot rodziny?).

Ad. Moszczynski: Pamietnik etc. str. 137, 138. Autor Il
opowiadania w dzietku Bunt hajdam. w r. 1768 (etc. str. 78) pisze
ze Gonta ,,za nieodstepowanie Mtadanowieza w zadnym wypadku otrzy-
mat dwie wsie Rosuszki i Chrymowe*. Nie mogto sie to wszakze sta¢
bez wiedzy wojewody i nie o Miadanowicza chodzito. Miadan. magt
tylko przedstawi¢ do nagrody Gonte. Pdzniejsze zachowanie sie gub.
humanskiego byto aktem zemsty osobistej — bardzo prawdobnej.

*) Piotr Kreczetnikow: Dziennik wojen, dziatan etc"
str. 160.
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Rowng pieczolowitoécig kazat otacza¢ takze hr. Kossakow-
ska, \asztelanowg Kamieriskg, Potocka z domu, z powodu
~przewaznego wptywu jej na familie”. Mieszkata ona w tym
czasie we Lwowie. Repnin, pragngc jg sobie zjednac, pole-
cit Kreczetnikowowi, aby oficerowie rosyjscy, podczas byt-
nosci swojej we Lwowie, oddawali jej wizyty, a nadto dla
zabawy jej prosit komenderowac¢ oficera miodego, przy-
stojnej twarzy i przyzwoit*o ukladu, modwigcego obcemi
jezykami, ktéryby, mieszkajac we Lwowie, chodzit do niej
na wieczory, zabawiat i rozrywat, a réwnoczesnie stuzyt do
doniesien potrzebnych ze Lwowa'). Byla to gorgca
chwila agitujgcych sie sejmikéw i wyboru postéw na sejm,
ktory miat zatatwi¢ ,,wielkie i wazne sprawy rosyjskie“?"). Zba-
dawszy grunt dobrze Repnin, przekonat sie, ze Wojewodzie
Kijowskiemu ,,nie we wszystkiem i nie zawsze mozna wie-
rzy¢“"); pozby¢ sie go niemozna bylo, trzeba byto do czasu
gtaska¢. Poset nie zaniedbywat nigdy tej metody i nie za-
dowalat sie bynajmniej wyrobieniem Starostwa Betzkiego
synowi. Zadal od niego rzeczy na pozér niewielkiej: azeby
postowie, wybrani pod jego kierunkiem na sejmikach Chetm-
skim, Betzkim, Kijowskim, Wotynskim i Czernichowskim byli
bezwarunkowo postuszni rozkazom jego we wszyst-
kich materyach, ktére sie na sejmie traktowa¢ beda. Za to
wszystko miat by¢ Wojewoda osobiscie odpowiedzial-
nym, a Repnin dodawat pogrézke ze ,poszukiwaé tego
sposobnosci nie opusci“. Kreczetnikow mial mu to wszystko
o$wiadczy¢ ,,przyjaznie, taskawie, ale wyraziscie“ (31 lipca
1767 r.).

Miat sie czego obawiaé Repnin. Wojewoda Kijowski
nie godzit sie z nim w najwazniejszej sprawie dysydenckKiej,
opierajgc sie na konstytucyach od r. 1717, ktére Repnin
zwalczat®). Mimo to wszystko nie zrywat z nim, przeciwnie
starat sie go tudzi¢ jakiemi$ obietnicami wielkich fask i na-
dziejg ,,protekcyi Najjasniejszej Cesarzowej dla siebie i dzieci
swoich“?). Wojewoda stangt juz byt z nim w opozycyi i akcyi
swojej powstrzymac¢ nie mogt Agitowata sie sprawa przyby-

0 ibid. str. 161.
*) ibid. str. 167.

ibid. str. 169.

P. Kreczetnikow: Dziennik woj. dziatan etc. str. 173.
® ibid. str. 174, 175.
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cia szlachty na Sejm do Warszawy viritim, o wspotudziat
w ktérej podejrzywat Wojewode Repnin. Jeszcze bardziegj
podejrzenia te ugruntowaty sie, gdy Potocki popieraé po-
czat wybor Czackiego, podczaszego koronnego na posta
z tucka lub Wiodzimierza. To doprowadzito Repnina do
szalonego gniewu — grozit tedy za ,uporng zdradliwos¢*
zarbwno Czackiemu jak i Potockiemu. Wszedzie widziat
»ducha Wojewody*“1l), a szczegdlnie kierownictwa jego do-
patrywal sie na Sejmiku Belzkim; dla tego tez, ,dla przy-
ktadu*“ upowaznit Kreczetnikowa ,,azeby pozwolit sobie tro-
che w jego majetnosciach®, grozac, ze za te ,,zuchwalstwa
i nieporzadki“ wszystkich to samo czeka.

Byto tedy juz po przyjazni Wojewody Kijowskiego
z Repninem. ,Bunt“ w czasie sejmiku Betzkiego stat sie
wstepem do akcyi przeciwnej, ktérg wkrotce potem zainj-
cyowata Konfederacya Barska. Jawnie, zdaje sie. Wojewoda
Kijowski do nowo zawigzanej konfederacyi nie przystapit
ale potajemnie wspierat ja. Trudno nawet przypusci¢, azeby
stat na uboczu w chwili gdy potowa narodu polskiego,
a mozna nawet powiedzie¢ bez bledu, wieksza potowa
o$wiadczyta sie przeciwko rzadom Repnina i Rosyi. W Hu-
maniu prawie réwnoczesnie z wiosennym wybuchem hajda-
mackim w r. 1768, rozpoczely sie przygotowania do popie-
rania konfederacyi barskiej. W magazynach humanskich gro-
madzono siodta, czapraki, a dzialo sie to, jak sie zdaje,
z polecenia Wojewody, gdyz Miadanowicz, rozporzgdzajgc
milicya nadworng dla obrony majgtku, nie gromadzitby za-
paséw wojennych pokryjomu i nie potrzebowat w sprawach
administracyi dotyczacych odbywaé narad tajemnych z nie-
znanymi mu ludZzmi. A jednak to wszystko miato miejsce?).

Moszczynski, zblizony do rodziny Potockich, sprawe
udziatlu wojew. Kijowskiego w konfederacyi barskiej stawi
zupetnie jasno. Udziat ten wyjasnit sie w czasie bytnosci
Ciesielskiego. Konfederacya barska zadata przystania do Baru
milicyi i kozakéw z débr wojew. Kijowskiego. Putkownicy
otrzymali ordynans wyruszenia w pole i staniecia obozem
nad Siniuchg — zamiast wyruszenia do Baru. Coby to miato
znaczy¢? Trudno odgadnaé. Zdaje sie wszakze ze Miadano-

1) ibid. str. 176, 177.
O Opis autentyczny etc. przez Krebsowa. Poznan 1840.
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wicz, wiedzac juz o ruchach hajdamackich, pragnat moze
szerzenie sie powstrzymac i dla tego milicye na to stano-
wisko wystat. Nie bylo to wszakze zerwaniem z konfedera-
cya barska. Wojewoda Kijowski, réwnoczes$nie z ordynan-
sem putkownikom humanskim, napisat do Putaskiego, mar-
szatka konfederacyi z doniesieniem, ze zamiast kozakdw,
ktérzyby sie z Moskalami szczerze nie bili, kazat uformowaé
ze szlachty milicye konng i pieszg i odesta¢ z trzymiesieczng
ptacg i prowiantem do Baru. Ciesielski, przebywajacy w Hu-
maniu, miat speini¢ to polecenie.

Miedzy Miadanowiczem, Rogaszewskim a Ciesielskim
rozpoczety sie tedy narady nad wykonaniem tego polecenia.
Rezultatem tych narad bylo, ze zamiast formowania kosz-
townej milicyi, ktéraby trzeba zaopatrzy¢ w mundury, zoid
i prowiant, lepiej bedzie i oszczedniej gdy sie uczyni pobér
z samych gospodarzy miejscowych. Tak sie tedy stato. Po-
bor, jak kazdy pobdér przemocg dokonany, rozdraznit lud-
nos¢ miejscowg niepotrzebnie w chwili witasnie kiedy o mie-
dze od Humania juz sie organizowal Zelezniak, gtowny wa-
tazka Koliszczyznyi). W tym samym czasie milieya Humanska
w stepie porozumiewata sie z hajdamakami — ale o tern
w innem miejscu.

Stowko jeszcze nalezy powiedzie¢ o organizacyi owej
milicyi humanskiej, ktorej los kazat odegra¢ w dziejach na-
szych role petng dzikosci i wstretu.

Milieya humanska tworzyta sie w ten sposéb ze trzech
albo czterech gospodarzy utrzymywali na swéj rachunek
jednego kozaka, a natomiast wolni byli od wszelkich po-
winnosci i optat i mieli prawo oraé, sia¢ i kosi¢ ile kazdy
uznat za stosowne i potrzebne. Kozacy stawili sie z catym
moderunkiem t. j. konny z rusznicg czyli strzelbg, spisa,
para pistoletéw, szabla, proch i kule takze nalezaly do mo-
derunku; piechotny miat dwie pary pistoletbw, po parze
przy kazdym boku. W ten sposdb 50,000 gospodarzy mo-
gto dostarczy¢ 10.000 zotnierzy z wiasnych doébr?). Ludzie
sktadajgcy milicye byli roéli, piekni, konie mieli bardzo dobre;

0 A. Moszczynski: Pamietnik etc. sir. 138, 139. Na Human-
szczyzne przypadio 3.000 Zoinierza, 30 000 zip. i furaz stosowny. Ko-
zacy przeznaczeni do Baru mieli biate zupany, zielone kurtki i takiez
konfederatki (Bunt hajdam. w r. 1768 etc. str. 79).

2 Bunt hajdam. wr. 1768 etc. str. 77.
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kazde dwie setki posiadaty inng odmiane masci. Munduro-
wani byli w zéke zupany, kontusze, szarawary mieli bie-
kitne, czapki czarne, barankowe z zottym wierzchem; pasy
nosili czerwone. Na zupanach mieli przepasane ,szabaturki“
rozmaite, w ktérych byt proch, kule, krzemien it p.; z boku
wisiat r6g na wiekszy zapas prochu”). U prostych kozakéw
wszystkie te drobiazgi obite byly blachg, u setnikéw, szcze-
golnie u Gonty — oprawne w srebro. Oprocz tego setnicy
mieli zupany zéke attasowe, kontusze z francuskiego sukna,
obszyte galonami, a czapki aksamitne. Wedlug zapewnien
naocznego $wiadka putk humanski, w niczem nie ustepowat
najlepszemu krélewskiemu putkowi.

Choragiew, znamiona wojskowe, kotly, trgby wszystko
to przechowywato sie w domu zamieszkatym przez Miada-
nowicza w osobnym pokoju, nazywanym ,komendg“, przy
ktérym zawsze stala straz honorowa. Zgromadzenie sie putku
dla kontroli odbywato sie z parada przy biciu w dzwony;
woOwczas wynoszono z uroczystoscig znaki wojskowe, ktore
duchowienstwo btogostawito, przy czem chorgzowie trzymali
choragwie, a atamanowie i asawutowie — znamiona. W cza-
sie takich uroczystosci putkownik Obuch takze sie ubierat
po kozacku. Przy spisywaniu nowego rejestru putku odby-
waly sie rozmaite najdziksze zabawy na koniach.

Po dokonanych éwiczeniach wojskowych setnicy zasia-
dali do uczty, przy stotach osobno zastawionych dla star-
szyzny, przy czem bandurzysci nieposlednig role odgrywali,
$piewajgc dumy kozackie o Chmielnickim. Miadanowicz nie
pozwalat na to i prosit Obucha, azeby tego nie robiono,
wiedzac, ze ,,piosenka jest dla mysli winem®.

300 kozakéw humanskich, zmieniajac sie, co roku cho-
dzito na straz do Krystynopola, siedziby krélika Rusi Fran-
ciszka Salezego Potockiego, wojewody Kijowskiego. W cza-
sie odbywania tej stuzby. Gonta zwr6cit na siebie uwage
wojewody, ktéory mu osobnym dokumentem pozwolit uzy-
waé¢ dochodéw wsi Rosuszek, a potem dat mu, wedhug
Krebsowej, w dozywotnie wiadanie wie$ Osaddwke. Nieza-

*) Opis autent. rzezi bumanskiej etc. Wydawcy bted-
nie wydrukowali ,satatarka" zamiast ,szabaturka* — wyraz, jak sie
zdaje tureckiego pochodzenia, uzywany dotychczas, a oznaczajacy
skdrzang torebke na rézne drobiazgi.

Historya ruchéw. 11 9
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leznie od tego Gonta robit to co robili inni: kolonizowat
stobody na wiasny pozytek*). Porastanie w taske, zbyt moze
rychte, poza plecami Miadanowicza stato sie zZrodlem niesz-
czescia dla niego i dla Humania, Zemsta osobista popchneta
go w przepas¢ — jak niegdy$S Chmielnickiego i jezeli nie
stata sie nowym zwrotem dziejowym w zyciu politycznem
Rzptej, to tylko dla tego, ze zycie to juz dogasato.

Co roku na Zielone Swieta odbywata sie rewja i kon-
trola putku humanskiego, a réwnoczes$nie ¢éwiczenia. Byt to
rodzaj uroczystosci, ktore trzy dni trwaly, a kozacy stawali
wowczas obozem pod Grekowym laskiem — tym samym,
ktéory w zyciu Gonty stanowczg role odegrat.

* Opis autent. rzezi humansk. etc. Poznan 1B40.



10. Bezposredni udziat w Koliszczyznie monasteru
Motronenskiego i duchowienstwa.

RozpatrywaliSmy szczegotowo udziat duchowieristwa
greckiego w awanturach i rozbojach hajdamackich i pozna-
lismy ogniska agitacyjne, grupujace sie w rozmaitych mona-
sterach kijowskich. Z chwilg wystgpienia na widownie dzie-
jowg Melchizedeka Jaworskiego, ihumena monasteru Motro-
neniskiego, wytwarza¢ si¢ poczety ogniska agitacyjne w gra-
nicach Rzptej. Utworzyty sie one, jak i w granicach posia-
diosci Rosyi, po za Siczg, kolo monasteréw, z ktorych
dwa — Mosznohorski i Motronenski odznaczaty sie bardzo
gorliwa i energiczng anti-painstwowa dziatalnoscia. Zwazyw-
szy, ze w tym Kkacie Rzptej, w ktérym wybuchta pOznigj
Koliszczyzna, byly bezustanne wrzenia hajdamackie, a zatem
grunt dla wszelkich wybrykéw i swawoli byt dostatecznie
przygotowany, ze walki religijne dwoch obrzadkéw, prowa-
dzone z jednej strony przez Melchizedeka, z drugiej przez,
oficyata Mokrzyckiego, rozdraznienie i gotowos¢ do wybu-
chu podtrzymywaty ustawicznie, — nie mozna sie bynajmniej
dziwi¢, ze tutaj wiasnie panowato najwieksze rozjatrzenie.
Do palnego materjatu nagromadzonego skutkiem rozmaitych
przyczyn, z ktérych oddalenie od centralnego rzadu, a zatem
trudna obserwacya rozhukanych zywiotéw, majacych po bat-
kach, stepach i uroczyskach schroniska, pograniczna Sicz
doktadata takze drzewa nie mato. Wszystko to skiadato sie
razem na stan ciggtego niezadowolenia, rozgoryczenia i wrze-
nia, podsycanego prze$ladowaniem religijnem, majacem cha-
rakter nie panstwowy lecz lokalny i dajgcy sie sprowadzi¢,
jak to juz wypowiedzieliSmy, o walke nie o dogmaty lecz
o chleb powszedni.

WidzieliSmy, ze walkg tg kierowat zrecznie i energicz-
nie ihumen Motronenski, ktéry sam jeden z calego grona
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owczesnego duchowienstwa greckiego, bedgcego pod de-
pendencyg biskupstwa Perejastawskiego, nie wylaczajgc Ger-
wazyusza, rozumiat troche polityczne znaczenie wywotanego
zatargu — o tyle przynajmniej, ze godzit go z planami i za-
miarami Repnina. On przeto miat cele wiasnej ambicyi na
widoku, a duchowienstwo, ktérym poruszat — tylko cele ma-
teryalne. Rezultat jednak catej akcyi byt jednolity: wywoty-
wat nieche¢ do rzadu, Polakéw i religii rzymsko-katolickiej.

WidzieliSmy, iz rzad polski i ludno$¢ miejscowa pol-
skiego pochodzenia posadzata niejednokrotnie rnonastery
i mnichéw Czehrynszczyzny i Smilaiszczyzny o stosunki
z hajdamakami, o przechowywanie ich i podmawianie lud-
nosci. Posadzenia te nie tak tatwo mozna byto wykry¢ i wy-
kaza¢ ich istnienie wobec niezmiernie prymitywnych $rod-
kéw policyjnych w dawnej Rzptej Polskiej, — ktére wszakze
wszedzie wowczas byly niedostateczne. Zadanie wykrycia
i karania zbrodniarzy i ich wspoétdziataczy byto o tyle trud-
niejsze, ze ludno$¢ miejscowa sympatyzowata z hajdamaka-
mi, stojagc wogoéle na stopniu moralnosci nic o wiele roz-
nym od zbojeckich oczajduszéw, nie majacych pojecia o po-
szanowaniu zycia, mienia i spokoju bez wzgledu na réznice
religii i narodowosci. Rabunek byt ideatem hajdamackim,
a ,,hroszi“ tym srodkiem, ktory im dostarczat gorzatki, jako
jedynego niemal zrédfa wesotosci. Gdzie iu kogo — u swo-
ich czy u obcych znajdowano te ,tiroszi" — to dla nich
byto rzeczg obojetng. Nic dziwnego, ze hajdamacy groma-
dzili sie tam gdzie znajdowali dla siebie zachete, gdzie czuli
sie w swojej sferze, gdzie mogli by¢ pewni tajemnicy i gdzie
wreszcie mogli znale$¢ ludzi gotowych do przechowywania
zrabowanych rzeczy. WidzieliSmy niejednokrotnie organizu-
jace sie w monasterach watahy hajdamackie w okolicach
Kijowa. Skupienie sie przeto takich samych kup rozbdjni-
czych w monasterach Smilafiszczyzny nie bylo bynajmniej
ani rzecza dziwng, ani nowa, ani nadzwyczajna, tern bardziej,
ze 0go6lne warunki do takiego skupienia byty tutaj daleko
lepsze niz gdzieindziej. Zima i wczesna wiosna byly naj-
lepszg pora roku do gromadzenia sig, zapoznawania sig
i obmyslania planéw, a jak tylko trawa podrosta tyle, ze
mogta dostarczy¢ pozywienia koniom— wyruszano ze swo-
ich kryjowek.
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Geneza zorganizowania sie watahi Zelezniaka niczem
sie nie rézni od powstawania innych oddziatow hajdamac-
kich, tern chyba tylko, ze przypadfa na pomysiniejszg chwile,
wieksze niezadowolenie i batamucenie sie ludnosci miejsco-
wej skutkiem greko-unickich zatargéw, agitacyi mnichow
i zupelne ogotocenie kraju z wojska. Poniewaz wataha Ze-
lezniaka i on sam odegrali w ruchu Koliszczyzny pierwszo-
rzedng role, stad tez i caly ruch wspoéiczesni nazywali nie-
kiedy buntem Zelezniaka. Wedtug legendy ludowej
przygotowanie sie do tej walki trwa¢ miato kilka laP); nie-
ktérzy z naszych pamietnikarzy, szczeg6lnie ci ktérzy w Kkil-
kanascie i wiecej lat po rzezi Hunianskiej pisali, kiedy zda-
rzenie samo w oczach ludu przybrato ksztatty legendarne, przy-
puszczali takze, ze sity zbrojne hajdamackie skupiaty sie w cia-
gu lat kilku, zanim w r. 1768 wybuchty z gwattownioscig™). We-
diug opowiadan tedy Lipomana, Zelezniak znajdowal sie na
pokucie dobrowolnej w monasterze Medwedowskim (na po-
stuszaniu) z kilkoma Zaporozcami. Byt to wszakze zwykly
sposOb przechowywania sie i gromadzenia sie hajdamakow,
praktykowany juz wczes$niej. W ten spos6b skupieni niby
na pokute Zaporozcy, jako zwykli robotnicy przechowywali
sie w klasztorze, oczekujgc pory stosownej do zwigkszenia
gromadki i do wystgpienia na rabunek. Gdy sie rozpoczety
walki greko-unickie, zatem miedzy rokiem 1766 a 1768,
miat on przyj$¢ z gromadka towarzyszow, ktorych juz byto
18, do lasu Motronenskiego, a wiec sta¢-by sie to mogto
chyba w jesieni r. 1767. Przybywszy do lasu wyszukat so-
bie polane okoto pétmorgowa, nad jarem giebokim zwa-
nym Chotodnym, i okopat sie tam. Polanka ta, otoczona
gestym lasem, dotykata owego jaru, w ktorym byt strumien
zdrowej, czystej wody. Odlegta byta owa polanka od mo-
nasteru Motroneriskiego mniej wiecej o dwie wiorsty i 13-
czyla sie droga lesna; inne drogi wiodace z mitynéw klasz-
tornych do polanki, zamknat debowemi rogatkami i w ten

0 Kijew. Starina 1888, t. XVIII Nojabr, str. 320.

® Bunt hajdamakoéw w r. 1768 str. 5, 6. Co do poczatku
Koliszczyzny, wiadomosci Lipomana czerpane byly z pierwszej reki,
od Kwasniewskiego Jozefa, putkov.fnika nadwornej milicyi ks. Jabto-
nowskiego, wojew. Poznanskiego, wojew. Poznarnskiego, starosty Cze-
hrynskiego, ktory znat miejscowe stosunki doskonale, a nawet posia-
dat sympatye hajdamakoéw.
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sposéb utworzyt rodzaj ,,Siczy“, utrudniajgcej dostep do
obozowiska hajdamackiego’)- Gdy sie juz tak usadowit bez-
piecznie poczat mysle¢ o zwiekszeniu watahy. Uzyt do tego
sposobu, praktykowanego ze skutkiem najlepszym przez Pa-
lija. Samusia, Wertana — i wielu innych: starat sie zjednac
sobie milicye nadworng Czehryhska. Kozakami dowodzit
Jozef Kwasniewski, szlachcic, ktéry miat rezydencye swojg
w Medwedowce. W kilkanascie koni tedy udat sie ZeleZzniak
do Medwedowki, mato co wiecej nad mile ukrainska odle-
gta od obozowiska hajdamackiego, w ktorej miat siedzibe
swojg Kwasniewski. Czy znali go hajdamacy przedtem, jako
cztowieka pewnego i ufali mu, czy tez rnoze prébowali tylko
na swoja strone przyciagnaé, do$¢, ze Zelezniak z towarzy-
szami udali sie do Kwasniewskiego w celu zaproponowania
mu dowddzwa. Putkownika nie byto w domu, tylko zona.
Kobieta przelekta sie — a juz obiegaty pogtoski, ze hajda-
macy kupié sie poczynaja w lesie Motronenskim. Zelezniak
oSwiadczyt przlegknionej kobiecie ze nie przyjechat do niej
w zlym zamiarze, przeciwnie, w dobrym: zyczy} sobie azeby
putkownik zostat ich watazka.

Nie wiadomo co wiecej ze sobg maéyvili — prawdopo-
dobnie na tym zakoniczyta sie rozmowa. Zelezniak poprosit
o wodke i napiwszy sig, odjechat ze swymi towarzyszami.
Kwasniewski, dowiedziawszy sie po powrocie 0 propozycyi
hajdamackiej, nie poszedt za ich rads. Zdaje sie, ze propo-
zycya ta nie byfa bez podstawy, — moze tylko dalej poszia
niz myslat putkownik. Tak czy inaczej, dos¢, ze Kwasniew-
ski znalazt sie w potozeniu do$¢ drazliwem; kto wie czy
hajdamacy nic przyjda wieksza kupg propozycye ponowic,
a woéwczas, gdyby ich nie ustuchat, mdgtby by¢ zabitym.
Zabrawszy tedy zone i syna przeniost sie na mieszkanie do
sgsiedniego miasta Krylowa, nad Dnieprem, i na rosyjskiej
stronie zamieszkat. Tam przeczekat caty czas trwania rozru-
chown).

* Bunt hajd. w r. 1768 etc. str. 6. Lipoman utrzymuje, ze
rogatki te byly jeszcze w r, 1780 widziane. Prawie identycznie opisuje
podanie ludowe powstanie Siczy Motronenskiej. (.Matierjaty dla
istorii Hajdamacziny. Kijew. Star. Z rekopisow Fundukleja.
R. 1888, str. 319.

*) Bunt hajdam. w r. 1768 etc. str. 6, 7.
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Owo pierwsze wystapienie Zelezniaka, zanotowane przez
wiarogodnego $wiadka, przypadto na wczesna wiosne roku
1768, na te chwile, kiedy wojska polskie wycofaly sie ze
Smilanszczyzny skutkiem akcesu Woronicza do konfederacyi
barskiej, ogatacajgc w ten sposOb katek Ukrainy, najbardziej
zaniepokojony i skionny do buntu, zupetnie z zoinierza
i obrony.

Ze Zelezniak /organizowat swojg watahe w lesie mo-
troneniskim na to zgadzajg sie prawie wszyscy wspoiczesni
pisarze, a potwierdzenie tego faktu znajdujemy zaréwno w do-
kumentach, nic dajgcych sie zaprzeczyé¢, jak i w opowiada-
niach ludzi, siegajacych pamiecig czaséw Koliszczyzny. Zanim
sie dostat do Molronenskiego lasu miat Zelezniak przemieszki-
waé¢ w Kijowo-peczerskim monasterze, co ze wzgledu na
ustawiczne widczenia sie Zaporozcow od monasteru do mo-
nasteru mogto by¢ prawda. Jako wyprébowanego watazke,
ktory znat &*yjoéwki rézne i umiat szczesliwie umykaé przed
sprawiedliwoscig, sprowadzit go Melchizedek i naméwit do
przyjecia dowddztwa. Tak moéwi pamietnikarz wspétczesny’).
| to mogto byé rzecza prawdopodobna. Melchizedek zbierat
bardzo troskliwie i pilnie dowody niezadowolenia ludnosci
przeciwko unii, moéwit ustawicznie o przesladowaniu dyzuni-
tow, Repnin o dowody go naglit, — czyz mogt dostarczy¢
lepszych dowodéw jak utworzenie oddziatu hajdamackiego,
ktéremu mozna bytoby nada¢ charakter obroncéw obrzadku
grecko-wschodniego ? W czasie takiej akcyi nie potrzebowat
wysuwacé sie na czoto, przeciwnie w interesie polityki i wia-
snym lepiej bylo gdy dziatat jako ukryta sprezyna. Zapozna-
nie sie z dziatalnoscig tego mnicha, nie pozwala watpi¢ ani
chwile, ze pokrywajac sie maska pokory, bogobojnosci, pod
pozorami religijnemi rozdmuchiwat nienawis¢. Wobec tego
stanu rzeczy, zacheta Melchizedeka do samoobrony wydaje
sie rzeczg zupetnie mozliwg i logiczng. Wejscie nowych wojsk
rosyjskich w granice Rzptej wyttdmaczyt sobie obrong i opieka
Rosyi udzielong innowiercom, akcya przeto Zelezniaka wcho-
dzita niejako w rdzen jego mysli i planéw. Nie mégt on nie
sympatyzowaé i nie popiera¢ tego co sam stworzyt. Krebso-
wa twierdzi, ze Zelezniak otrzymat btogostawieristwo od ihu-
mena tebedynskiego monasteru”). Moszczynski doskonale

*) Bunta hajdam. w r. 1768 etc. str. 125.
Opis auten. rzezi humanskiej etc. (1840).-
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poinformowany co do poczatkéw Koliszczyzny, utrzymuje
rowniez, ze Melchizedek namoéwit ZeleZniaka do utworzenia
watahy, a pragnac jej nadaé¢ charakter pewnej wspolnosci
akcyi z wojskiem rosyjskiem, sfabrykowat hramote, z ktdrg
juz zapoznalismy sig’).

To jednak watpliwosci nie ulega, ze na szerokie pole
swojej krwawej dziatalnosci Zelezniak wyszedt z lasu Motro-
nenskiego, gdyz oprécz Swiadectw naszych pamiegtnikarzy,
znajdziemy potwierdzenie ich w zeznaniach hajdamackich
w t z. Ksiedze Kodnianskiej, bedacej wiasnoscia Wio-
dzimierza Antonowicza, wszakze nieogtoszonej dotychczas
drukiem. Uzytkowat z niej jeden =z rosyjskich historykow
publicystéw J. Szulgin®).

O bardzo bliskie stosunki z hajdamakami monaster Mo-
tronenski i jego ihumena posadzaty nie tylko wiadze polskie,
lecz rosyjskie takze, dla ktérych ruch ludowy w granicach
Rzptej byt bardzo grozny dla wewnetrznego spokoju lewo-
brzeznej Ukrainy. Rozumiat to doskonale Rumiancow, generat-
gubernator matorosyjski i prezydent matorosyjskiego kolegium.
Stal on po stronie Repnina, a w obronie dziatalnosci biskupa
Perejastawskiego i Melchizedeka Jaworskiego tak diugo wy-
stepowat az dopoki osobiste zetkniecie sie w Perejastawiu
z nastrojem ludnosci nie przekonato go, ze ruch hajdamacki,
ktory wybuchngt w prawobrzeznej Ukrainie, tatwo mogt
ogarng¢ Hetmanszczyzne i Ukraine stobodzkg — niewiadomo
jakie bylyby nastepstwa tego ruchu, ja nie recze — pisat on
do hr. Panina, kanclerza, i za ludnos¢ tutejsza. Przypuszczat
on, ze niektérzy z mieszkaficow lewobrzeznych moga wzigsé
udziat w rozruchach hajdamackich, ktére wydajg sie imstuszne.
W czasie pobytu w Perejastawiu na rewijach miat on sie
przekonaé, ze wielu bardzo mieszkancéw, poddanych ro-
syjskich, zamierzajg wznieci¢ takze ruch hajdamacki u siebie”).

Wobec takiego potozenia rzeczy poczeto na agitacye
Lincewskiego patrzy¢ nie tak pobtazliwie jak poprzednio. Sam
Repnin, ktéry goraco zachecal Motronenskiego ihumena do
zbierania dowodow przesladowania dyzunitéw, nie mogt nie
spostrzec zbyt wielkiej gorliwosci Melchizedeka i w raporcie
do kanclerza utrzymywat ze ihumen niestusznie przycigga do

0 Ad. Moszczynski: Parniet. do hist. poi. str. 136.

Oczerk Koliiwszczyny etc Kijow 1890 str. 11
® Kijew Starina. 1882. Listopad str. 112.
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siebie wielu popoéw unickich. Skonstatowanie faktu tego byto
rownoczesnie wskazowka ze owe ,,przycigganie* nie odbywato
sie bynajmniej droga perswazyi religijnej, lecz mialo cha-
rakter agitacyi petnej fanatyzmu i nienawisci. Tern $mielej
mozemy to powiedzie¢ ze cechy powyzsze objawity sie isto-
tnie w caltym ruchu Koliszczyzny z niezwyklg dzikoscia.

Niebezpieczenstwo przeniesienia niepokoju na Ukraine
lewobrzezng, pobudzito takze general-gubernatora Kijowskie-
go Fiodora Matwiejowicza Wojejkowa do zwrdcenia pilniejszej
uwagi na monaster Motronenski. Doszta do mnie nieza-
przeczona wiadomos$¢ — pisze Wojejkéw do biskupa pe-
rejastawskiego, ze zwiekszona w guberniach Humanskiej,
Smilanskiej, Czehrynskiej i Kaniowskiej zbdjecka wataha, mia-
nujgca siebie kozakami zaporozkimi, zbierata sie w lesie
motronenskim w poblizu tegoz monasteru — 0 czem
wecale nikogo przetozenstwo monasteru nie zawiadomito,
a opusciwszy swoje gniazdo rozbdjnicze czyli kosz, roz-
pierzchta sie po catej okolicy, rabujgc, meczgc i mordujgc
mieszkancOw w spos6b najbardziej barbarzynski, a rzeczy
zrabowane, wysetajgc do kosza t j. do monasteru. Wojejkow
zawiadomit Gerwazyusza ze dla zniszczenia tego rozbdjni-
czego gniazda wystat z prowincyi Elisawetgradzkiej trzy szwa-
drony huzaréw, a z Perejastawia, wedtug polecenia hr. Piotra
Rurniancowa putk moskiewskich karabinieréw, za$ niezaleznie
od tego wystatl takze komendy kozakéw kompanijskich. Pra-
gngc jednak nienaraza¢ sie w niczem wiadzy duchownej
i synodowi, prosit biskupa azeby ze swej strony polecit
czerncom wptywaé drogg kazan i pouczen na ludnos¢ i nie-
dawa¢ zadnego przytuliska, kupigcym sie koto monasteru
hajdamakom’).

Biskup Lincewski przyjat te wiadomo$¢é z udang pokorag
i postuszeristwem, nie bronigc wecale faktu skupiania sie hajda-
makéw, lecz usprawiedliwiat sie ze dat polecenie Melchize-
dekowi i jego zastepcy azeby mnisi zachowywali sie ,we-
dlug rozumnej rady“ generat-gubernatora. Na dowod ze
mnisi nietylko w podburzaniu ludnosci i w protegowaniu
hajdamakéw udziatu nie biorg, opowiedziat znane nam juz
fakty rabunku monasteru, nic juz nie moéwiagc o tern ze to

) A J Z R Czes¢ 1t Il str. 726.
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byli prawdopodobnie konfederaci’). Istotnie monaster Motro-
nenski padat kilkakrotnie ofiarg najazdéw i rabunku hajda-
makow, tak dalece, ze ostrozni mnisi wszystkie kosztownosci
koscielne odwiezli do Perejastawia, ale bylo to juz nieuni-
knione nastepstwo tego rozhukania sig, ktére sami wywotali.
Dawniejsi obronicy icn poszli rabowac¢ w gtgb Ukrainy, a no-
we kupy hajdamackie, zwabione echem ze w koszu lasu Mo-
tronenskiego iw monasterze przechowujg sie skarby watazkéw,
szty za tern echem i napadaty na monaster. Byto to po prostu
rabowanie rabownikow.

Gdy Kreczetnikow wszedt na Ukraing i rozeszia sie
pogtoska ze bedzie bronit uci$nionych, biskup Perejastawski
juz sie do Wojejkowa nie udawat, ale napisat natomiast za-
tosliwy list, stylem ojca Melchizedeka, proszac generata
.,0 obrone biednych za wiare i Swietg cerkiew cierpigcych
mnichéw*-). Suchg i krétka otrzymat wszakze nato odpowiedz:
ze poniewaz ta sprawa nalezy do kompetencyi petnomocnego
posta w Warszawie, — przeto w tamtg strone udac sie nalezy”).

Opowiadania ludzi wspéiczesnych, pamietajacych Ko-
tiszczyzne, zgodne sa zupeinie z pamigtnikarskiemi spominka-
mi i zapisami, dotyczacego wspotudziatlu monasteréw w hajda-
maczyznie. Jako $wiadectwa pochodzace bezposrednio od
naczelnikéw, jakotez ludzi bardzo blizko z nimi zlgczonych,
posiadajg one pierwszorzedne znaczenie i zawierajg mnéstwo
szczegOtdw niedostepnych dla niewtajemniczonych. Wedtug
tych opowiadan bezposredni impuls do Koliszczyzny wyszedt
takze z monasterow. Najprzéd przyjs¢ miatlo do Motro-
nenskiego monasteru tylko trzech zaporozcéw z Siczy niby
na dobrowolne umartwianie i nabozeristwo. Udawali oni nie-
dotegOw, ubierali sie ubogo, jak nedzarze, chodzili zgarbiwszy
sie. Jeden z nich, nazywajgcy sie¢ Damianem Gnida poszedt
do monasteru tebedynskiego, drugi — tuskonogiem zwany
do Moszenskiego, czyli Mosznohorskiego a trzeci Szelest na
dobrowolnej pokucie pozostat w monasterze Motronenskim.

% A J Z P. Czes¢ 1 t Il str. 429. dopomaganie hajdamakom
przez monaster Motronenski potwierdza sie w relacy do Carowej z do-
datkiem ze ,,wystano sto kozakéw kompaniejskich dla zdobycia i zniszcze-
nia tego gniazda hajdamackiego” (Cztienija w ist. obsz. N. 1 patrz
Relacya z r. 1768 str. 140.)

2) ibid str. 735.

* A J. Z. R Czes¢ I t. I str. 757
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Przesiedziat on tam dwa lata, gromadzac rozmaite zapasy;
robit spisy, kupowat zupany, szarawary, czapki, buty a wszy-
stkim ciekawym, ktérzy go zapytywali po co to wszystko,—
odpowiadal ze wyszle to w podarunku do Siczy; wszystko
tam drogo, ludnos$¢ sie mnozy, a niema gdzie sie zaopatrzy¢
w odziez. Robigc te zapasy, rownoczes$nie skupiat ludzi na-
mawiajgc azeby do hajdamakow ,,przystali,— a ludzi do mo-
nasteru przychodzito duzo. Na miejscu otoczonem z trzech
stron jarem porobili jeszcze =zasieki, od strony przystepnej
zbudowali co$ podobnego do baszty i w ten sposdb Sicz
sobie zatozyli. W sasiednim bajraku urzadzili sklik. Tak sie
zwalo miejsce, gdzie na wysokim debie wisiat kazan (ko-
ciotek z lanego zelaza) a obok niego miot drewniany. Nie-
daleko tego miejsca byto ogrodzenie, w ktérem pasty sie
konie hajdamackie. Gdy owej napredce zbudowanej Siczy
grozito jakie niebezpieczenstwo, pierwszy lepszy kto spo-
strzegl, przychodzit do owego kotta zelaznego i miotem wen
walit — na ten znak trwogi zbiegali sie hajdamacy do obrony.
Od zagrody na konie, w trzech wiorstach moze, po drodze
do Zabotyna byta wysoka mogita z ktorej caty Zabotyn jak
na dioni wida¢ byto. Na szczycie tej mogity urzadzali sobie
hajdamacy zabawy — zawsze tam kto$ byt rozmawiano, gra-
no w warcaby, i $piewano”). Trzy lata mieli w tern miejscu
mieszka¢ hajdamacy, bezustannie utrzymujgc stosunki z Mo-
tronenskim monasterem. Robili oni stad wycieczki w okolicy
dla rabunku — kupami po kilkunastu. Upatrzg sobie kogo
kto ma pienigdze lub odziez i w nocy zrabujg go. Doszto
do tego ze ludzie co nocy w step uciekali na nocleg, ale
i to niewiele pomagato. Tak zwane ,.komendy“ byly, jak wie-
my, bardzo nieliczne, a lasy tak geste ze przystepu do nich
nie bylo. To tez potozenie bronito hajdamakoéw i zapewniato
do pewnego stopnia bezpieczernstwo-).

Coraz Smielej wygladali oni ze swoich kryjowek, a zda-
rzato sie nieraz w chwilach szczeg6lnie gdy do monasteru
zgromadzito sie wiele ludnosci, w Kkilkaset chtopa wycho-
dzili na hulanke, dla zachety innych i werbunku. Taka pija-
tyka i swawola odbywaty sie na dziedzincu klasztornym, ale
mnisi — powiada wspoiczesny opowiadacz — ,,siedzg sobie

n Kijew star. 1888: Listopad, str. 320.
2) ibid. str. 322.
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spokojnie w celach, gdyz o wszystkiem dawno wiedzieli“.
Gdy w kazdym z trzech nionasterow zebrato sie juz po
trzystu hajdamakéw, wéwczas zjawic¢ sie miat w Motroneriskim
klasztorze Zelezniak i wszyscy razem wyruszyli w gigb
Ukrainy?).

WskazalisSmy, jako na fakt pierwszorzednego znaczenia
w rozwoju ruchow hajdamackich, na ciemnote duchowieristwa
greckiego obrzadku. Fakt ten objawiat sie przez caly prze-
bieg hajdamaczyzny w réznorodnej forrnie i stosunkowi mo-
ralnych przewodnikéw ludu z hajdamakami nadawat posepny
i smutny charakter. Dziko$¢ i ciemnota tego duchowieristwa
nieraz stawata na przeszkodzie planom Repnina. Gdy sie
agitowata sprawa dysydencka na sejmach, nigdy moze wiecej
nie chodzito oto postowi petnomocnemu, azeby wynalezé
cztowieka, mogacego reprezentowa¢ dyzunie w sejmie, —
a jednak wynalez¢ go niemogt. Do kanclerza pisat, oddawna
juz rozsytam ludzi na wszystkie strony i prosze azeby do
mnie skadkolwiekbgdZ przystali cztowieka zdatnego — szio
0 to azeby to byt szlachcic i miat prawo zasiadania w sejmie—
1 nigdzie znalez¢ nie moge, gdyz wszyscy duchowni wscho-
dniego obrzadku nie posiadajg zadnej oswiaty i tylko zajmuja
sie uprawg roli-). Szukanie owo nie odbywato sie wylacznie
na Litwie, gdzie sprawa dysydencka mozna powiedzie¢ za-
czeta sie, ale na Ukrainie, w monasterach Hetmanszczyzny
i Stobodzkiej Ukrainy.

WykazaliSmy to w innem miejscu ze ciemnota ducho-
wienistwa réwnata sie ciemnocie ludu i byla jednym z naj-
wiekszych powodéw zblizenia sie do nich hajdamakéw. ta-
two tam zblizenie sie nastepuje gdzie nic nie dzieli ludzi.
Niejednokrotnie chciwos$é kierowata nimi, a spélnos¢ sfery
z ludem, z ktérej wyszli i w ktorej zyli, tagczyta ich ze soba.
Niematg zacheta do wspoélnego dziatania z hajdamakami byto
bardzo pobfazliwe zachowanie sie wiadz duchownych w wy-
padku gdy sie stosunki wykryty. Razacym przykladem takiej
pobtazliwosci byt paroch wsi Prus w Smilanszczyznie, Ca-
rykow, zwany takze Carikowskim, obwiniony o wspdtudziat
z hajdamakami. Znaé¢ sprawa jego nie byla czysta, kiedy po-
wotany raz do sgdu duchownego umknagt, — odnalazt sie

b Kijew str. 1888. Listopad str. 323.
*) Solowjew Ist. go8ud. Rossij. t. XXVII. str. 245, 246.
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wszakze niedtugo potem i zostat uwolniony. Powiedziano ze
Carikowski dziatat ,,z prostoty” — i pozwolono mu wrdci¢ do
opuszczonej parafii®).

Mamy dowody ze duchowiehnstwo odegrywato niekiedy
role ajentow wybitniejszych watazkdw, werbujac dla nich
hajdamakéw. W takiej roli wystapit pop miasteczka Brusitowa
biorgcy bardzo czynny udziat w gromadzeniu ludzi do watah.
Utrzymywat on ze Gonta ma juz 12.000 hajdamakéw i ze
trzeba jeszcze zebraé jakie 5.000, a pdzniej bedzie positek
od Gonty i od Rosyi. Przyjaznit sie on i porozumiewat sie
z widczegami rozmaitymi z ktérymi pit i hulal, a takze dawat
listy do innych popéw, zachecajac ich do takiej samej akcyi.
Niedos$¢ tego ze hajdamakow zbieral, ale zebranych przypro-
wadzat jeszcze do przysiegi wedtug nastepujacej roty: ,,Przy-
siegam Panu Bogu ze w waszych teraz przedsiewzietych
interesach zawsze wiernym i szczerym beda i nigdy was
w tern niezdradze; tak mi Boze dopom6z-).

0 Bibl. Muzeum ks. Czartoryskich w Krakowie Rps. Nr. 1()98.
Inkwizycya z Kiryta aresztanta, Swiatowego czleka str. 47. 49 i in.
* A I Z. R Czes¢ I t. Il str. 819.



11. Dziatalno$¢ watahi Maksyma Zelezniaka do pota-
czenia sie z Gontg i rozboje innych watazkow.

Prawdziwym i najgtosniejszym bohaterem Koliszczyzny
stal sie w ktotkim czasie Maksym Zelezniak, kozak siczowy.
Na Siczy wychowat, sie, mtodos¢ spedzit i tam usposobit sie
do wystepdéw, ktore mu wielkg stawe zjednatly. Ojciec tego
Zelezniaka byt niegdy$ towarzyszem kurennym i asawutg
putkowym, a do roku 1755 siedziat w zimowisku nad rzeka
Surg w Kodackiej patance. Nalezat wiec do tej grupy koza-
kéw zaporoskich, ktérzy porzuciwszy rzemiosto wojskowe,
osiadali na roli dla chleba, i zaktadali witasng rodzine. Po
roku 1755 przeniost sie z Kodackiej do Bohogardowej pa-
fanki i osiadt nad rzeczkg Hromoklejem”). Miodszy z jego
synéw Maksym zastgpit ojca w stuzbie kozackiej i wpisat sie
do kurenia Medwedowskiego. Zaporozcy utrzymywali ze stary
Zelezniak na Sicz przybyt z Polski i pochodzit ze wsi lwanko-
wiec, co mogto byé prawda, zwazywszy ciagla emigracye
niespokojnych zywiotéw na Sicz. W Zaporozu Maksym po-
zostawit po sobie opinie kozaka odwaznego, sprytnego,
umiejgcego czyta¢ i pisaé. Stuzbe petnit przy aiiyleryi. Znali
go tam wszyscy, a jednak w rejestrach putkowych od roku
1750 do 1770 niema jego nazwiska, — prawdopodobnie dla
tego ze wpisany zostat pod nazwiskiem przybranym tub imio-
niskiem nadanem w Siczy. Stuzba ,puszkarska“ nie smako-
wata mu jednak — opuszczat czesto kuren i argatowat czyli
wynajmowat sie jako robotnik do rybotéwstwa na Nizu dnie-
prowym. Zagladat takze do Oczakowa, gdzie przysposabiat
sie do przysztej walki, zajmujac sie sprzedaza gorzatki. Ale
i to nie wystarczalo mu. Czesto znikat bez wiesci, a wéwczas

0 A. Skalkowskij: Najezdy hajdam. etc. str. 70 i 71. Dzi$
w tcm miejscu znajduje sie wie$ Aleksiejewskoje, Chersonskiej gub.
Bobrynieckiego powialu.



143

ludzie powiadali ze puszczat sie ,,w piechote”, czyli moéwigc
krotko — hajdamaczyt po Krymie lub Polsce. Po raz ostatni
widziano go na Zaporozu w r. 1767.

W jaki sposéb zeszli sie ze sobg Zelezniak i Melchize-
dek, dwaj ludzie, ktorych nazwiska nieroztgcznie zwigzata ze
sobg historya? Podanie ludowe twierdzi ze Melchizedek
w r. 1767 odwiedzit tajemnie Sicz — dla czego? Szukat za-
pewne poparcia dla swoich planéw, walki z Lachami. Wia-
domo przecie skadingd jak gorgco pragnagt dowies¢ ze unia
jest zrédtem niezadowolenia ludnosci. Repnin zadat od niego
faktéw. Melchizedek mogt dostarczyé faktéw w czynach. Do
czynéw szukat ludzi wszedzie i gorgco do protestu zache-
cal, — w tej przeto mysli i do Zelezniaka udat sig, tembardziej
ze Maksyma znano juz jako oczajdusze. W Siczy moégt za-
siegna¢ jeszcze pewniejszych wiadomosci; to go skionito ze
do zirnowiku nad Hromoklejem pojechat i wyprosit u sta-
rego Zelezniaka, pozwolenie dla syna udania sie do Polski.
Maksymowi obiecywal ze bedzie watazkg nad wielkg kupg
i potrafit zapali¢ umyst dos$¢ zapalny i bez tego. Prosbe
swoja popart pieniadzmi, za ktére Zelezniak zgromadzit kupe
z 50-ciu konnych i pieszych i z ta gromadg do monasteru
pod tebedynem wyruszyt). Trudno dzis sprawdzi¢ dowo-
dami to co bylo przeznaczone do ukrycia, a od tajemnicy
zalezalo powodzenie. Z przygotowaniami do wystgpienia za-
poznaliSmy sie nieco w poprzednim rozdziale, wraca¢ przeto
do nich nic bedziemy, a przejdziemy natomiast do chwili
kiedy Zelezniak wystapit jawnie.

Wyszedt on ze swojg watahg z lasu Motronenskiego
w koricu kwietnia 1768 r. Odwiedziny jego w Medweddwce
znamy juz. Stamtad wataha ZeleZniaka wyruszyla na Zabotyn
do Smity. To posuniecie sie na potnocno-wschéd byto po-
prostu zblizeniem sie do zwykie] drogi hajdamackiej, wio-
dacej w gigb zaludnionej Ukrainy. Piaszczyste i nieskolonizo-
wane pobrzeza Dniepru miedzy Krytlowem a Czerkasami nie
przedstawiaty dla nich godnego do popisu pola. Przede-
wszystkiem nalezato sie wycofa¢ z laséw. Kryléw, jako miasto
pograniczne, osadzone garnizonem rosyjskim, nie necit wcale
hajdamakow, na razie przynajmniej, wobec niepewnosci jak
bedzie zachowywaé sie straz pograniczna. Hajdamacy skie-

b Skalkowskij: Najezdy hajd. etc. str. 71, 72.
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rowali przeto sity swoje do dwéch najblizszych miasteczek;
Smity i Czerkas. Watahy powigkszaly sie po drodze, Do
hajdamakéw przytaczali sie z sasiednich wsi hultaje, robo-
tnicy pracujgcy przy gorzelniach, i co najniespokojniejsze zy-
wioly z tona ludnosci wiejskiej. Mata tylko ich cze$¢ byta
uzbrojona — reszta szfa majgc za cate uzbrojenie dragi osma-
lone na koncu, ufna w to ze znajdzie w czasie pochodu
odziez, pozywienie i bron?). Do Smity przyszto ich juz okoto
trzystu. Cala ta hatastra nieuzbrojona i nieregularna rzucata
sie do rabunku i morderstwa, nie przebierajac wcale w wy-
borze miedzy panami, popami, zydami i mieszczanami. Kto
mial pienigdze i jaki taki pozytek domowy ten byt wrogiem
i na tego rzucano sie najsamprzod. Tak padia pierwsza pod
ciosami nozéw hajdamackich Smita. Zwyciestwo niebyto tru-
dne — gdyz z jednej strony przestrach otwierat wszystkim
droge do ucieczki, g z drugiej wiadomo byto ze bronié nie
ma komu. Na calg Smilanszczyzne padto przerazenie. Latwe
zwyciestwo w Smile upoito Zelezniaka. Majac juz 300 ho-
toty pod sobg zdecydowanej nawszystko wyruszyt do Czerkas.
Thuszcza upojona krwig i powodzeniem rozszalata, zblizyta
sie do tniasteczka. Byt tam zameczek na goérze, ale nie bylo
zatogi. Zelezniak najmniej sie o to troszczyth, gdyz celem jego
nie byto wcale zdobywanie zamkéw. On przez ludzi ,by-
watych* wywiadywat sie kto w okolicy do najbogatszych
nalezy — i do tego udawano sie najprzéd. Gdy juz hajda-
macy podhulali dobrze, wéwczas rozpoczynato sie pladro-
wanie og6lne. Watazka zblizat sie do Czerkas od Biatozierskigj
rogatki. Jechat na czele konnej kupy za ktérg ciggneli sie
uzbrojeni w koly hultaje™j. Zelezniak, siedzial na bulanym
koniu, miat na sobie czerwony zupan, czapke siwa, buty sa-
fianowe, pas szalowy, za pasem pistolety i szable. Wspot-
cze$ni mowig ze byt to cztowiek nie stary jeszcze: mogt
mie¢ okoto lat czterdziestu, moze troche wiecej, o peinej,
okragtej twarzy, niewielkiego wzrostu, ale barczysty z jasne-
mi niewielkiemi wasami. ,,Osetede¢” miat zatozony za ucho.

) Bunthajdam w 1768 etc. Pamiet. Lipomana str. 8; Kijew.
Star. 1888, Listopad str. 313.

*) Kijew. Star. 1888. Listopad str. 313 Zdaje sie ze od tego
uzbrojenia w ,koty* osmalone wiegkszej czesci ochotnikéw hajdama-
czyzny, caty ruch zostatl przez ludno$¢ wiejskg nazwany ,,Kolijiwszczy-
na“. Niekiedy wprost méwiono; ,koliji*
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Wiechat z calg watahg do miasta bez zadnej przeszkody. Do-
kota niego gapito sie troche ciekawej miodziezy i dzieci;
starsi pouciekali. Przedefilowawszy $réd takiego otoczenia,
podazyt wprost do zamku. | tu przeszkody nie napotkat za-
dnej. Gdy na podwoérzu zamkowym staneli, Zelezniak krzy-
knat: z koni! Zsiedli z koni i przywiazali je przy stajniach,
do drazkéw, a watazka z dziesieciu kolegami poszedt na
pokoje zamku. Tu na spotkanie jego przyszedt jakis ataman
Busko w otoczeniu kilku ciekawych widzow, przywitali sig,
jak przyjaciele i poszli do opuszczonych niedawno pokojow
zamkowych. Czerri hajdamacka ruszyta tymczasem na pladro-
wanie zamku w asystencyi przypatrujgcych sie temu dzieci.
Gdy jedna gromada gospodarowata w poblizu watazki, tuz
pod jego bokiem, inne ztozone z nowozacieznych pociggnety
do siedziby arendarza i do piwnic zamkowych. Jeden z nich
siekiera uderzyt w kildédke wiszaca przy drzwiach — zelazo
prysneto w kawaly, otworzono drzwi i wszyscy znalezli sie
w sktadzie piwnicznym. Beczki gorzatki i miodu staty szere-
giem, rozbito obrecze i wddka strumieniem poptyneta ze
wzgbérza zamkowego; przypatrujgca sie temu gawiedZz po-
czela gromadzi¢ piasek, tworzy¢ sztuczne waly, a kobiety
zbiegaty sie z garnkami, poczely gorzatke czerpa¢ rekoma
i cedzi¢ przez namitki. Po tych wybrykach hajdamackich
rozpoczeto mord i rabunek?).

W tych samych Czerkasach zrabowano jakiego$ Dryge,
bogatego mieszczanina, zamordowano gubernatora Rakowskie-
go. Zdaje sie, ze nim tam przyszedt Zelezniak we wiasnej
osobie, postat przodem zagon amatoréw pod komenda ja-
kiego§ Maksyma Szyly. Gdy Szylo poczat rabowaé dwoér
mieszczanina Szrama, gubernator pojechat go broni¢é—i prze-
ptacit to wilasnem zyciem, jeden z hajdamakéw ujrzat go
przez okno w karczmie, strzelit z samopatu i na miejscu po-
tozyt. Ludno$¢ zgromadzona na miejscu hulanki hajdamackiej,
nie przyjeta tego czynu spokojnie. ,,Ach, wrazy synu! — po-
czeli wota¢ — zamordowate$ dobrego pana!*’ Przy tych sto-
wach rzucili sie na zabdjce i trupem go potozyli. W gro-
madzie gapigcych sie znalazt sie takze Czarkaszanin Omelko
Sudijenko, ktory skladat sie kilka razy do watazki Szyty, ale
ile razy przytozyt sie aby strzeli¢ do niego, kon gtowg kiwnat

0 Kijow. Star. 1888. str. 315, Listopad.
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i cel usuwat sie mu z pod oka. Bytby go moze zastrzelit,
gdyby nie nadbiegt putkownik zbiegtych kozakéw nadwornych
Franciszek Acyna, ktéry mu przeszkodzit. ,,BGj sie Boga, nie
strzelaj Omelkul Péjdziemy pierwej zobaczymy co sie stato*.
Omelko uchodzit za najlepszego w Smilafnszczyznie Strzelca.
Maksym Szyto spostrzegt, ze co$ niedobrego dzieje sie, do-
wiedziat sie ze w ttlumie niezadowolonych jest Omelko i stra-
cit bundziucznos$é. Kto$§ mu dawniej jeszcze przepowiedziat,
aby sie wystrzegat Sudijenka, bo ten go zgfadzi; obudzita sie
wiec w przesgdnym watazce bojazh. Tymczasem ludnos¢ rzu-
cita sie na hajdamakéw i Szyle, grozac ze ich wszystkich
wykolg. ,,C6z bedzie z tego, panowie gromada, ze wy nas
wymordujecie, naszych wiecej — bedag i was mordowaé —
bronit sie Szylo — A zresztg, ja nie z wiasnej woli przy-
jechatem — mnie postano, a postanego nie bijg.”

Pogrézki te uspokoity ludnosé.

Po zamordowaniu gubernatora udano sie do Drygi,
bogatego mieszczanina. Juz nie Maksym Szyto, we wiasnej
osobie, ale napadt go inny zagon hajdamacki. Ci jechali
wprost do Drygi, na upatrzonego. Zatrzymali sie przed jego
dworkiem, otoczonym czestokotem, jeden z przybyich prze-
skoczyt na drugg strone i brame otworzyt. Ale nowa bieda—
chata zamknigta. Zapalono S$wiatlo. Ktory$ z doswiadczonych
przedart snopki w dachu, dostat sie na strych, przez strych
do sieni i drzwi otworzyt. Dopiero teraz wzigto sie¢ do Drygi;
potozono go na ziemi, nasypano na goty grzbiet prochu,
zapalono — i nuz biedaka zgrzebtem czysci¢, azeby sie
przyznat co zrobit i gdzie schowat ,,czerwonce®, ktére na
sprzedazy wotow zarobit®). Nieznamy dalszych loséw Drygi,
ale takich wypadkéw byto zbyt wiele.

Gdy juz zagony Zelezniaka zniszczyty Czerkasy i okolice
ruszyt watazka na Lachéw do Korsunia. Planu nie miat za-
dnego, jak wida¢ z tego krecenia sie miedzy Medwedowka,
Zabotynem, Smitg a Czerkasami. Rabunek i morderstwo byty
jego jedynym celem. Zadnych $ladéw organizowania sie za-
dnych widokéw jasno wytknietej dziatalnosci. Po spedzonem
we krwi dniu dzisiejszym, niewiedziat co jutro rozpocznie
i gdzie sie uda. Szedt najczesciej tam gdzie bogatego zniwa
z rabunku magt sie spodziewaé. Nagte nawrécenie z Czerkas

* Kijew star. 1888. Listopad str. 300 i n.
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do Korsunia naprowadza na mysl ze miat che¢ udania sie
badz do Biatej-Cerkwi badz do Humania. Jest to wszakze
domyst tylko, gdyz z Korsunia dzielity sie drogi w dwadch
kierunkach, do dwdéch wielkich w owe czasy i ludnych miast:
Biatej-Cerkwi i Humania. Zelezniak, jak sie zdaje, wybrat Hu-
man niedlatego bynajmniej ze juz miat dos¢ wielkg watahe
i na takie miasto, uchodzgce za mocng fortece maégt uderzyé
ale ze od Korsunia poczynata sie gesciejsza ludno$é,— miat
przeto wiekszg mozno$¢ wzmocnienia sie liczebnie i bo-
gatszego zniwa.

Tak czy inaczej, dos¢ ze do Korsunia ruszyt. Tu czy-
ny jego i dzieje stajg sie gtosniejsze i lepiej znane, dzieki
zeznaniom uczestnikOw wyprawy i zwigzanym z nimi awan-
turom”).

Zelezniak, zrabowawszy tedy Czerkasy, poszedt na Kor-
sun. Szedt zwyczajem tatarskim kupa, z ktorej wydzielaty sie
mniejsze lub wigksze zagony, w miare potrzeby. Z Czerkas
nie nawrécit na Moszny, jakby sie spodziewa¢ mozna byto,
ale cofnat sie na droge Smilariska, na Biate-jezioro, okrazajac
btota Irdynskie i po pod Hordyszcze nawrécit do Korsunia.
Pod samym Korsuniem, na drodze lezata wie$S Zawaddwka,
ktéra nie wystata do niego postéw ,z chlebem i solg”, jak
czynity inne wsie. Poselstwo owo miato na celu wybtaganie
tagodnego obchodzenia sie z ludnoscia i mozliwego za-
bezpieczenia sie od rabunku hajdamakéw. Taki akt pokory
byt réwnoczesnie dowodem, ze na drodze pochodu nie ma
przeszkody zadnej. Uchylenie si¢ od tego zwyczaju Zawa-
doéwki zaniepokoito watazke — postat tedy postancéw do wsi
dla wybadania co to znaczy. We wsi byli jeszcze podstarosci
i paroch Falinkowski, unita. Obaj zdotali schowac sie. Hajda-
macy otoczyli chalupe parocha i poczeli rabowaé¢ co w nigj
byto tylko. Zadnych cennych rzeczy nic znalezli wszakze.

0 J. Szulgin: Oczerk Koliszczyzny etc. Kijew, 1890. Szcze-
goty, dotyczace niektérych watazkow Koliszczyzny, czerpiemy jako
fakty, z pracy Szulgina dlatego jedynie, zc autor powotat sie na zna-
ng mu w rekopisie t. z. Ksiege Kodniariska czyli ksiege zeznan
i sledztwa prowadzonego przez Stempkowskiego. Dotychczas ksiega ta
drukowang nie byla. Robie nacisk na to, ze biore fakty tylko. OsSwie-
tlenie tych faktow przez autora, ttémaczenie i jego stanowisko histo-
ryczne tak jest stronne i pozbawione zmystu moralnego, ze na uwage
nie zastuguje.

10~
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Przypuszczajagc ze zostaty schowane, rzucili sie do zony Fa-
linkowskiego, kobiety wiekowej, z zapytaniem ,de dobro?“
Gdy sie wzbraniata odpowiedzie¢ odrazu, lekajgc sie azeby
jej pozytkéw niezabrano, hajdamacy poczeli ja prazy¢ naha-
jami. W ten spos6b dobrali sie do skrzyni. Wzieli co w rece
wpadto, ale wydobywajac rézne rzeczy, znalezli portatyl
i antimis i jako ludzie nabozni, nie $mieli dotknaé sie Swie-
tosci. Ale i na to znalazla sie rada. W tej samej wsi byt pop
prawostawny, czyhajgcy oddawna na parafie po Falinkowskim,
przywotano go przeto i kazano mu wszystkie ksiegi Swiete
ze skrzyni wyrzucié. Za te nabozng ustuge dano mu cztery
namitki, dwie ptachty, pare butéw i pare bucikbw z czerwo-
nego safianu, ktére przyjat i dopiero pdzniej, namysliwszy
sie czem to pachnie, zwrécit gromadzie.

Rodzina parocha Falinkowskiego skladata sie z ojca
Mikotaja i dwoch dorostych synéw Semena i Wasyla. Ze-
lezniak tymczasem minat Zawaddéwke, przyszedt szczesliwie
do Korsunia i zatrzymat sie w nim dla rabunku i odpo-
czynku. Zetkniecie sie hajdamakéw z popem Starszewskiem
w tej samej wsi, w ktdrej i Falinkowski mieszkat, pozwolito
im odrazu zapozna¢ sie z walkg o chleb powszedni dwoch
obrzadkéw, dwoéch parochéw — Starszewskiego i Falinkow-
skiego. Fiajdamacy staneli po stronie ,,prawostawia®, nie chcieli
jednakze wystepowaé¢ w roli sedziow sami, wobec tego ze
watazka in persona byt w Korsuniu. Do Korsunia tez i Fa-
linkowskowskich odstawi¢ miano. Zaczeto ich szukaé. Dwaoch
zdotato sie ukryé: ojciec i syn Semen, Wasyla zlapano. Za-
czepiono go powrozem za szyje i poprowadzono do Korsu-
nia. Orszak caty ruszyt w asystencyi kilku mieszkancow Za-
waddéwki na dwéch podwodach: na jednej siedziat Wasyl
Falinkowski na drugiej hajdamacy. Mikotaja Falinkowskiego,
ojca, odszukano juz p6zniej, po wyjezdzie hajdamakéw, po-
spieszono z nim do Korsunia i spotkano sie na drodze, przy
odpoczynku, z hajdamakami. Ojciec z synem usiedli wéwczas
na jednym wozie i tak dojechali do Korsunia. Zatrzymano
sie przed baszta zamkowa. Tu zgromadzeni hajdamacy w Wa-
sylu Falinkowskim poznali jednego ze swych dawnych ko-
legéw, z ktérymi razem na rabunek chadzali. Czy ta oko-
liczno$¢ ze teraz nie stat z nimi w jednym szeregu, czy ze
bronit ojca-unity, dos¢ ze rozwsciekleni hajdamacy przywia-
zali go natychmiast do stupa, poczeli do niego strzela¢ z sa-
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mopatéw jak do celu i ki6¢ spisami. Nie poprzestali jednak
na tern — sktétego i poranionego S$miertelnie, ale zywego
powiesili na czestokole tuz pod basztg. Ale i tego nie bylo
dosyé — strzelali jeszcze do trupa.

Gdy trup Falinkowskiego wisiat postrzelany i okrwa-
wiony przed gankiem patacowym, ,btahoczestywy* pop Star-
szewski w asystencyi kilku hajdamakow i kilku mieszkancow
Zawadowskich przyprowadzit przed sprawiedliwy sad watazki
starca unickiego parocha Zawadowki, o. Mikotaja. Przed tern
juz odarto go z odziezy przedniejszej tak, ze stangt przed
Zelezniakiem ubrany w stary granatowy zupan, w szarg $wite,
a czapki na glowie nie mial. Watazka nie diugo z nim ro-
zmawial. Dowiedziawszy sig, ze ma przed sobg parocha uni-
ckiego, ktérego syn nie chciatl hajdamaczy¢ — kazat go roz-
strzela¢. Pochwycono starca, strgcono z rowu zamkowego
i rozstrzelano nagtychmiast”-

W ten spos6b Starszewski na prawostawnem probo-
stwie w Zawadowce pozostat bez wspoétzawodnika.

Echa z krwawej podrézy Zelezniaka od miasteczka do
miasteczka rozbiegaty sie dokota, szerzgc panike powszechna.
Nie mozna sie temu dziwié¢, gdyz dziato sie to w kraju, ogo-
toconym z wojska. Watazka, zrabowawszy Korsunh, rzucit sie
dalej na poéinoc, dazac jak sie zdaje ku Bialej-Cerkwi. Pier-
wszem wiekszem miastem na drodze byt Bohustaw. Zanim
do niego zdotali przyjs¢ hajdamacy, juz cala administracya
majatku, reprezentowana przez komisarza Winogrodzkiego,
pisarza Wierzbiete i gubernatora Turowskiego umkneta do
Biatostoku. Nie mozna byfa wszakze zabra¢ ze sobg rzeczy
nawet cenniejszych, gdyz wataha Zelezniaka zblizyta sie do
Bohustawia. Zdotano tylko spakowaé je na wozy i oddano
pod opieke pisarza skarbowego Gradowskiego, wedlug re-
jestru i pod odpowiedzialno$¢ gromady.

Ledwie to sie stato, nadszedt ZeleZniak ze swojg wa-
taha. Pierwszem zapytaniem, jakie ci obrohAcy wolnosci wy-
stosowali do mieszkaricow byto: gdzie sg pienigdze? Na ra-
zie nikt nie migt odwagi przyzna¢ sie, z obawy przed odpo-
wiedzialnoscia. Zelezniak wydat przeto rozporzadzenie: szukag!
Rzucili sie tedy hajdamacy do mieszkan i sktaddéw, rozbijajac
zelazne kiodki, wywalajac drzwi i Swidrujac ziemie po piwni-

J. Szulgin; Oczerki koliszczyzny etc. str. 20 i n, n.
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cach czy nie natrafig na sktad zakopanych skrzyn. Gdy sie
na dobre wzieli do Gradowskiego, pokazato sie ze komisarz
zostawit mu pewne kwoty pieniezne na przekarmienie 400
sztuk bydta. Po nitce do kiebka — dobrano sie i do rzeczy.
Rzucili sie¢ hajdamacy jak powiada wspoiczesny historyk ro-
syjski — ,,naturalnie przedewszystkiem na cenne ziote
i srebne rzeczy, ale nie pogardzali zywnoscig wszelkg a na-
wet bydtem*).

Jezeli moze byé mowa na seryo o planie i organizacyi
w hajdamaczyznie, to wyrazala sie ona przedewszystkiem
w umiejetnosci zakrywania $ladéw rabunku, w wyszukiwaniu
drog zbytu i przechowywaniu zrabowanych rzeczy. Taki plan
miat i Zelezniak i wykonywat go $cisle. Z watahg jego je-
zdzit kupiec, ktére wszystkie skradzione rzeczy ocenial, pta-
cit za nie gotowka, a rzeczy odsytat do jemu tylko znanych
kryjowek. Przypadkowo, doszie przez ksiege kodniariska ze-
znania Gradowskiego, wyswietlity to wszystko W watadze
Zelezniaka byt tego rodzaju kupiec, jaki$ Taran, ktory wszystko
przyniesione do niego, nie wylgczajgc nawet drobiazgéw
kupowat. Gorzatke, jezeli w pewnem miejscu znalezli za du-
zo, a wypi¢ nie mogli, sprzedawali komu sie trafito. Ostrozny
Taran gorzatki nie kupowal, bo byta towarem zbyt ponetnym
i nie nadawata sie do ukrycia. Dwa dni tylko bawit Zele-
zniak w Bohustawiu, bo na dwa dni starczyto rabunku, trze-
ciego wyruszyt na Human. Do Biatej-Cerkwi ktora byta bli-
zej, nie pokusit sie is¢. Wiedziat ze jest to forteca, na owe
czasy, pierwszorzedna, obawiat sie przeto porywaé sie na
nig, majac ze sobg mato co wiecej nad 400 hultajow, Zzle
uzbrojonych, niesfornych i rozpijaczonych. Zresztg nie da sie
wykluczy¢ i to przypuszczenie, ze mogt juz do Gonty po-
syta¢ tajemnie postéw i odebraé przychylng odpowiedz.

Pohulawszy przeto w Bohustawiu, obéz hajdamacki
wyruszyt przez Szajki, Kamienny bréd, Medwin i tysianke
na Human. W tym kierunku juz dazyt wyraznie. Nie strate-
giczne potozenie Humania necito Zelezniaka, ale szeroko
rozbiegajgce sie po kraju pogtoski, ze wszystka szlachta i
najbogatsi zydzi z Smilaniszczyzny, Czehrynszczyzny i Hu-
marnszczyzny uciekajg do tej kresowej forteczki. Spodziewac
sie mogt tam przeto bogatego obtowu. Wataha ZeleZniaka

6 J. Szulgin: Oczerk kolijiszczyny etc. str. 29.
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rosta po drodze. Nawet w Bohustawiu przytgczyto sie Kilku,
ktorzy wedtug stéw rosyjskiego historyka ,wiernie stuzyli
sprawie obrony ojczyzny“*. Jak stuzyli — obaczymy zaraz.

Po drodze tryumfu Zelezniaka nie wszedzie znamy jego
czyny. Czesto nie bylo komu da¢ o nich $wiadectwa, gdyz
wszyscy padli pod nozami hajdamackimi, a ci ktorzy udziat
w morderstwie brali, zdofali umkna¢ lub ukry¢ sie przed
okiem sprawiedliwosci. Nie wiemy przeto co robit watazka
w Szajkach i Medwinie, wystepuje on dopiero w Kamiennym
brodzie i Bojarce. Wiasciciel Kamiennego brodu, Piasecki,
Rotmistrz nadwornej milicyi Bigtocerkiewskiej, gdy sie do-
wiedziat o kierunku pochodu ZeleZniaka, umknat do Biatej-
Cerkwi. Wszystko co mial, nie liczac zboza, ktérego byto
»nie mato“ oddat pod opieke Hrycka jamkowego, ktéry mu
sze$é lat wiernie stuzyt. W takiej chwili nadszedt Zelezniak
ze swoimi hajdamakami i rozpoczat sie rabunek co sie zowie.
Zacheceni dobrym przyktadem, mieszkancy Kamiennego bro-
du rzucili sie takze do rabunku. Czego nie zdotali zabraé
,,0broncy ojczyzny“, to przeszto do rgk gromady: jednemu
podobaly sie ziote zausznice, innemu zielona bekiesza pod-
szyta bialemi krdlikami, a inny, nabrawszy ziota az do Kijo-
wa wozit go sprzedawac.

Gdy juz wszystko zostato zrabowane i wataha ruszyla
ku tysiance, Piasecki zdecydowat sie wréci¢ do majgtku.
Wrdcit tedy do Kamiennego brodu, a z nim przyjechat gu-
bernator kamienio-brodzki Piotrowski i namiestnik z Bojarki
— Drozdowicz. Dwaj pierwsi zostali na miejscu, a Drozdo-
wicz odjechat do Bojarki, azeby tam jaki$ fad zaprowadzic¢
po krotko-trwatem gospodarstwie hajdamakéow. Zelezniak juz
byt zrabowat tysianke i szedt na Human. Czy dowiedziat sie
jednak ze Piasecki wrécit, czy moze spodziewal sie jeszcze
innego tupu, dos$¢ ze sie z drogi cofngt nazad do Kamien-
nego brodu i Bojarki. Zaskoczeni z nienacka Piasecki z gu-
bernatorem swoim zatarasowali sie we dworze i postanowili
broni¢ sie. Wdzierajagcego sie do nich ZeleZzniaka przywitali
ogniem. Trudno sie bylo jednak broni¢ dwojgu ludziom
przeciwko nawale hajdamackiej, szturmujgcej do dworu. Pia-
secki zdotat znowu wymknagé sie szcze$liwie, a Piotrowskie-
go dostali w rece i, jak mowit swiadek, ,z wielkiem tyran-

n J. Sznigin: Oczerk Kolijiw. str. 30 i n.
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stwem* zamordowali. Dokonawszy tu krwawej rozprawy ru-
szyli do Bojarki. Tu zamknat sie Drozdowicz, a dzieki mo-
chnemu opalisadowaniu i bramie dzielnie przez caly dzien
bronit sie od hajdamakéw. W koricu udato sie Zelezniakowi
podtozyé ogiern pod brame i zmusi¢ Drozdowicza do odda-
nia sie w rece hajdamackie; i ten padt réwniez zamordo-
wany ,,z okrucienstwem®,

Gdy tedy za sobg na drodze do tysianki i Humania
juz nie zostawit ani jednego, ktéryby mu mogt czoto stawic,
w dalszg droge podazyt.

WidzieliSmy probke hajdamackiej swawoli, na Kktérg
W ciggu tego opowiadania niejednokrotnie patrzyliSmy i pa-
trzy¢ bedziemy. Ofiarg okrucienstwa i dzikosci padali nie
tylko Lachowie, Zydzi i ludzie w ogéle posiadajacy coskol-
wiek do zabrania, ale nawet ci, ktérych catym majatkiem byta
para koni i troche uczciwosci podtrzymujgcej ich od przy-
ktadania reki do morderstwa i grabiezy. Ludno$¢ wiejska
i podmiejska, zaréwno jak Polacy bezbronna szukata takze
schronienia po rozmaitych kryjéwkach na jeden odgtos wo-
fania: hajdamacy ida’). Wioscianin Kowalenko, ktéremu wa-
taha Zelezniaka pare koni zabrata, wedrowat za nig uporczy-
wie z Orfowca, skad byt rodem, az do Bohustawia, proszac
i btagajagc o zwrot koni, bez ktorych niepodobna bylo pro-
wadzi¢ gospodarstwa. Tym jednak, ktorzy chiopom sprzeda-
wali cudza gorzatke, a Taranowi zrabowane skarby, nie cho-
dzito o dobro chlopskie, tak samo jak i panskie. Zamiast
zaptaci¢ za wziete konie bodaj zrabowanemi pieniedzmi zbili
Kowalenka tak ze ledwie wrécit do Ortowca, a wkrdtce
umart z pobicia/?). To samo stato sie z innym chiopem kto-
remu réwniez Zelezniakowa wataha wzieta pare koni w Ka-
mionce. Spotkat sie z Kowalenkg i wedrowali razem, pro-
szgc 0 zwrot koni. Obaczywszy jednak jaki los spotkat jego
kolege, dat za wygrane. Wedrujac o gtodzie po stepie, spotkat
sie z diakiem — wibczega, i ukradt pasgcego sie wotu. Pod
naciskiem gtodu i bezprawia, zarzngt go i wyprawit uczte,
po ktérej wprost powedrowat do wiezienia, a po sadzie
w Kodni przeptacit zyciem nieszczescie spotkania sie z obron-
cami ucisnionych.

0 Kijew. Star. 1888. Listopad. 310 i n. n. Czytaj poprze-
dnie fakze.

2) Zeznanie w ksiedze kodnianskiej u Szulgina str. 34, 35
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Bezbrzezna hulaszczo$¢ i pijactwo hajdamakdéw najfa-
talniejszy wptyw wywieraty na jednostki, a nawet na cate
gromady. Jako przyktad moze postuzy¢ zdarzenie z Proko-
pem Hataburda, mieszkancem wsi jabtonéwki (powiat Czer-
kaski, niedaleko Smity). Bylo to wiasnie w czasie kiedy Ze-
lezniak rozpoczynat swojg karjere Hetmarska i potrzebowat
zjedna¢ sobie jak mozna najliczniejszych przyjaciét, jednat
ich gorzatkg, demoralizujgc w ten sposOb i zachecajgc do
widczegowskiego zycia. Przyszediszy do Jabtondwki, watazka
wytoczyt przed hajdamakéw beczke z gorzatkg i do wspdét-
uczly zaprosit wioscian miejscowych. Miedzy ochotnikami
znalazt sie i Hataburda, ktory opowiada obrazowo, ze ,,wsko-
czyt do gorzalki i pit az sie upit“. Gdy stamtagd hajdamacy
ruszyli sie do Smilanki, pét mili od Jabtonéwki, i on powe-
drowat z nimi na ,lepsza wddke*. Tu powtérzyta sie pija-
tyka, a Hataburda znowu sie upit ,do nalezytosci“. Co sie
tam dzialo, nie wiele pamieta, ale przed sadem wytoczyta
sie sprawa o0 zabdjstwo arendarza, a o wspotwine posgdzono
i jego. Zanim jednak doszta sprawa do sadu, Hataburda
uciekt, widczyt sie po Ukrainie i przyszediszy do rodzinnej
wsi, gdy sie mu zdalo ze juz wszystko zapomniano—zostat
aresztowany. Takich rozbitkdw duzo wyrzucita po za ramy
prawidtowego zycia hajdamaczyzna.

Upojony zwyciestwami, zwiekszywszy watahe swojg
pijackg czernia, obryzgany krwia, zdazat Zelezniak do tLy-
sianki. Miasteczko to nalezatlo do ks. Jabtonowskiego, staro-
sty Czehryhskiego i posiadato zameczek murowany ze skrzy-
dtami w czworokat sptaszczony zbudowany, majacy w $rodku
dwa pietra, jedng brame i dwa bastiony po rogach wynio-
ste, mogace ostania¢ z hakownic zelaznych wszystkie Sciany
owego zamku, siegajagc dosy¢ daleko swojemi strzatami.
Calty zamek byt w dodatku obwiedziony debowg palisadg
i posiadat drugg brame drewniang, takze obronng. Do bro-
nienia sie wewnatrz zamek miat znaczng liczbe pieszych ko-
zakOw i dostatek amunicyi. W takim stanie maogtby sie bro-
ni¢ czas dluzszy. W chwili gdy do muréw jego zblizat sie
Zelezniak, w zamku znajdowat sie komisarz Kuczewski, ktory
przyjechat byt z Wotynia dla rewizyi wiosci tysianskiej, skfa-
niajagcej sie z Kkilkudziesieciu wiosek i do 30.000 ludnosci.
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Komisarz miat wiasnie zamiar zebrania intraty i odwiezienia
na Wotyn").

Zamek nie przedstawiat sie fatwym do zdobycia, cho-
ciaz bardzo byt ponetnym dla hajdamakéw, gdyz,skupito sie
w nim Kilkaset os6b, szlachty i zydow, szukajgcych opieki
i schronienia pod ochrong zameczku. Nie mogac go zdo-
by¢ przemoca, udali sie do posrednictwa wioscian. Poszia
tedy deputacya znaczniejszych gospodarzy do komisarza,
przedkiadajgc mu ze nie nalezy oporem dreczy¢ hajdama-
kéw i narazaé na ruine calg majetnos¢; trzeba raczej oddac
zamek dobrowolnie w rece hajdamakow, ratujagc w ten spo-
s6b zycie i majatek. Zdaje sie ze tutaj zastaniano sie jakim$
ukazem, gdyz komisarzowi dano do zrozumienia, ze Kkraj
caty przechodzi pod panowanie Rosyi. Kuczewski poddat sie
namowom i kazat otworzy¢ bramy przed hajdamakami. Strach
i rozpacz zlymi sg doradcami. Chwila otworzenia bram stata
sie chwilg rozpoczecia morderstw. Najprzéd padt ofiarg Ku-
czewski. Wtozono na niego siodto, a hajdamacy siadali nan
kolejka i jezdzili. Kiedy jedni uzywali godnej Tataréw prze-
jazdzki, inni kioli go spisami, przynaglajac pospiechu. Gdy
zmeczony i zraniony upadt na ziemie—na $mier¢ go zakiéto.

Zgromadzona ludno$¢ rozprészyta sie na wszystkie
strony, szukajac ratunku; czes$¢ schronita sie na dachy zam-
ku, inni szukali ucieczki w piwnicach. Tych ktérzy byli na
dachu strgcono na dot, a hajdamacy podstawiali spisy—wiec
na spisach zycie konczyli; schowanych w skrytkach dosie-
gat n6z poswiecony przez zb6jéw. Zamknietych po komna-
tach zamku zdobywali i mordowali co do jednego. Trwata
taka uczta hajdamacka dzien caly, dopiero w nocy zdotato
kilkunastu niedobitkéw poranionych i lezacych miedzy tru-
pami, korzystajagc ze snu i popicia sie zwyciezcéw, umknaé
w przebraniu i schroni¢ sie do sasiedniej wsi Sydorowki,
gdzie wiesniacy chetnie przytutek im dali. Nie trzeba doda-
waé, za kasa zostata zrabowang a zamek i miasteczko spla-
drowane. Rozpasanie sie zbodjeckie hajdamakéw w tysiance
byto prawdziwie wsciekte i juz mozna bylo mie¢ przedsmak

0 Bunt hajdam. wr. 1768. Wspom. Lipomana, str. 10.
21 i n. Ustgpy dotyczace tego wypadku przedrukowat Skalkowskij
(Najczdy hajdamak etc. str. 75 i n. n,), a ominat zupetnie Szulgin
(Oczerk Kolijiwszczyny etc.) przez nieuwage zapewne, bo zro-
dto znat.
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tego, jakie zwyciestwa bedg Swieci¢ dalej. W Lysiance byt
kosciotek drewniany ksiezy Franciszkanéw. Po zrabowaniu
go hajdamacy powiesili na belce razem ksiedza, zyda i psa
Z napisem nastepujgcym: ,Lach, zyd i sobaka, wse wira
odnaka“. W taki spos6b mieszance Hunnéw i Tataréw ma-
nifestowali swojg prawowiernos¢ religijna.

Potem juz tylko rzez humanska mogta nastgpi¢. W tamtg
tez strone podazyt Zelezniak.

Zuchwale wystgpienie ZeleZniaka, fatwe skupienie sie
koto niego zywiotéw badz od dawna juz czynnych w haj-
damaczyznie lub zacheconych brakiem wszelkiego oporu,
dziatatlo odurzajgco na innych. Watazkowie wyrastali jak
grzyby po deszczu i rozbiegali sie za ,,dobrem*“ po r6znych
katach nieszczesnego kraju. Dziatalno$¢ ich bynajmniej nie
byta jednolitg: kazdy z nich najczeSciej w miejscu swojem
rodzinnem rozpoczynat i konczyt karyere — hulat, pit, mor-
dowat bez pamieci. Byli to po najwiekszej czesci oczajdu-
sze siczowi, ludzie bywali, ktérych towienie ryby na gardach
lub na Prognojach nie zadowalato wcale.

Do takiej kategoryi bohateréw nalezat Semen Nie-
zywy. Pochodzit on z Czehrynszczyzny, z pod monasteru
Motronenskiego, patrzyt na wszystko co sie tam dziato,
a wiec byt poniekad uczniem Melchizedeka. Pochodzit ze
wsi Mielniki, lezacej w trdjkacie miedzy Zabotynem, Medwe-
doéwka a Subotowem i byt z rzemiosta garncarzem, nie wias-
cicielem warstatu, lecz robotnikiem najemnym?*) jakiego$

b J. Szulgin w znanej pracy Oczerk Kolijiwszczyny (str.
55) powiada, ze byt rodem ze wsi Mielnikéwki, niedaleko od Moszen
i cytuje Pamietnik Lipomana (Bunt hajdam. w 1769, str. 9). Na tej
stronie Lipoman pisze: ,z nasiadlej pod Motronenskim lasem wsi
Michnikéw, poddany garncarz, zwany Niezywy...“ Skadze pochodzit
6w Niezywy? Mielnikéwki pod Mosznami nie ma, a koto monasteru
nie ma Michnikéw, ale sg Mielniki. W wydaniu Pamietn. Lipomana
zaszedt biad drukarski — zamiast ze wsi Mielnikéw, wydrukowano ,,ze
wsi Michnikéw®. Ale ciekawa rzecz, skad sie Szulgin doczytat tego,
czego nie ma. Zdaje sie, ze cytowal —za panig matka. Temi uwagami
bynajmniej rzecz nie wyczerpuje sig, bo sa jeszcze inne Mielniki i inna
Mielnikéwka; Mielniki na potnoc od Korsunia, na matym doptywie do
,Rosi, a Mielnikéwka na zachéd od Smity, a na pétnoco-zachéd od m.
Rotmistrzéwki. Znowu staje pytanie: skad pochodzit Semen Niezywy?
Zatrzymujemy Mielniki Lipomana dla tego, ze jako znajgcy doskonale
okolice i mieszkaniec tysianki bytby sie spotkat z podaniem o uro-
dzeniu Niezywego pod Korsuniem, tembardziej ze Mielniki od tysianki
odlegte o 25 wiorstw w prostej linii, a Mielniki pod Zabotynem co
najmniej o wiorstw 60.



156

Artema. Sam siebie w korespondencyi z wadzami rosyj-
skimi tytulowat atamanem kurenia Humanskiego,
ale czy byt istotnie i kiedy — nie wiadomo. Nie wiadomo
réwniez, w jaki sposéb zebrat sobie watahe i jak wielkg
byta ona.

Na poczatku maja rozpoczagt on swojg dziatalnos¢ mie-
dzy Zabotynem a Medweddéwka w okolicznoéciach bardzo
bohaterskich. W tym czasie konfederaci, ktérych nie byto
w rzeczywistosci, w liczbie kilkuset mieli napa$¢ na Zabotyn
i Medweddéwke. Byly to niewatpliwie podjazdy z milicyi nad-
wornej, ktoéra przechodzita wszedzie do szeregéw hajdama-
kéw i dziatata przeciwko wiasnym wspotbraciom takze po
hajdamacko. Ile miat wowczas w swojej watadze Niezywy —
nie wiemy; we trzy tygodnie wszakze pézniej byto przy nim
tylko szesciu wspotkolegow. Prawdopodobnie i wtedy mato
co wiekszg posiadat watahe, z tq tedy iloscig oczajduszéw
zdotat szczesliwie rozpedzic wrzekomych konfederatow,
i otrzymat na pismie od gromady Zabotynskiej i Medwe-
dowskiej po$wiadczenie swego bohaterskiego czynu. Swiad-
kowie tych trojanskich zapasé“w podpisali sie na Swiadectwie
wszyscy znakiem krzyza Swietego,—a wiec nie byito mie-
dzy nini ani jednego, ktéryby nawet ten dokument prze-
czytai™.

Po wypadkach z konfederatami — zgineli nagle wszys-
cy; i konfederaci, i Niezywy i jego wataha, az we trzy ty-
godnie pbzniej zjawit sie niespodzianie pod Korsuniem we
wsi Segedyncach.

Tu poczat werbowaé sobie ochotnikéw i czytat ukaz,
zapewne taki sam jakie czytywat Zelezniak. Z poczatku nikt
sie do niego nie pogarngt, dopiero gdy watazka ruszyt
w droge na Wereszczaki, dazac do tysianki, kilku z Sege-
dynieckich wiloscian okazato cheé do hajdamaczenia i pota-
czyto sie z nim w Wereszczakach'-*) — stad razem do Ly-

D Kijew. Starina R. 1882. Kostomarow: Matierjaty do
istorii Kolijiwszczyny, wrzesien, str. 313.

2) J. Szulgin, nic sprawdzajgc nazwisk na mapie, powiada, ze
Wereszczaki lezg w dzisiejszym Czehrynskim powiecie na potudnio-
zach6d od Czehryna (Oczerk Kolijiwszczyny, str 37). Istotnie,
sg tu Wyzsze i Nizsze Wereszczaki, ale nie lezaty bynajmniej na dro-
dze Niezywego z Segcdyniec do tysianki, chyba na zasadzie; wstgpit
do piekta bo po drodze bylo. Wie§ Wereszczaki, w ktorej byt Nie-
zywy, lezy miedzy Segedyricami, a tysianka w réwnej kilkuwiorstwo-
wej odlegtosci, w terazniejszym powiecie Zwinogrodzkim.
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sianki poszli, gdzie gospodarowat Zelezniak. Przyszedt jed-
nak juz za p6zno—wszyscy byli wymordowani, a majetnos¢
zrabowana; cze$¢ jego watahi ztgczyta sie przeto z Zeleznia-
kiem, ktéry widocznie juz kierowatl sie¢ na Human. Niezywy
wolat hajdamaczy¢ na wiasng reke niz by¢ pod rozkazami
Zelezniaka; gdy przeto z Lysianki gtéwny korpus hajdamacki
wyruszyt na Kamienny bréd do Humania, Niezywy podazyt
na TarasOwke majgc przy sobie wszystkiego szesciu takich
jak sam oczajduszéw”). Po drodze spotkat sie z jakims$ chio-
pem, ktéry mu powiedziat, ze Taras6wke juz inni jacy$ haj-
damacy zrabowali. To go zaciekawito, bo przed kilkoma
dniami nie byto tam jeszcze zadnej innej watahi. Podazyt
tedy z owym chiopem razem, ale we wsi dowiedzieli sie,
ze nieznajomi hajdamacy wywedrowali do sasiedniej Kiry-
{éwki-). Poszedt za nimi i Niezywy. Robigc ten marsz jed-
nakze juz sie cofat z drogi humanskiej na poéinoc. Dziaé sie
to mogto w koncu maja lub na poczatku czerwca, gdyz
w tym czasie gdy Zelezniak by} juz w Humanju, spotykamy
Niezywego w Kaniowie. Ale podazajmy S$ladami watazki.
W Kirytéwce takze hajdamakéw nie zastat — juz byto po
harapie. Spotkat sie z nowg watahg dopiero w Pedynodwce
i dowiedziat sig, ze tym $miatkiem, ktéry w droge jemu
wchodzit, byt watazka Hajdasz. Wiecej on miat widocznie
przy sobie ochotnikéw niz Niezywy, bo sie jeszcze ostro
postawit. Oco im poszto nikt nie wie, dos¢ ze watazkowie pa-
trzyli na siebie z niedowierzaniem i doszto miedzy nimi do
nieporozumien. Ktéry z nich byt lepszy, o0sgadzi¢ trudno;
Hajdasz podejrzewatl Niezywego o jakie$ zle zamiary, tak
ze ten ostatni musiat nawet przysiega¢, ze ma che¢ dazenia
na pomoc Zelezniakowi do Humania. Byfa to wszakze przy-
siega falszywa, gdyz Niezywy do Humania nie poszedt
i hajdamaczyt na wiasng reke, — ale o tern dowiadujemy sie
z p6zniejszych dopiero czyndw Niezywego. Na razie Haj-
dasz zadowolit sie przysiegg i obaj nawrdcili na Human.
W drodze znowu sie pokiécili, a widaé ze wszystkiego, ze

Oczerk Kolijiwszczyny etc str. 38 i n. n. Szulgin Ta-
rasbwke umieszcza w powiecie Czehryriskim. Prawda, jest tam Tara-
séwka na po6inocno-wschéd od Czehryna, ale ta, w ktérej byl Niezy-
wy, lezy w Zwinogrodzkim pow. na pétnoco-wschéd od powiatowego
miasta, a na potud. od Wereszczak t. j. tam wiasnie, gdzie sie wa-
tazka w tym czasie krecit.

Miejsce urodzenia poety ukrainskiego Tarasa Szewczenki.
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Majdasz gorowat nad przeciwnikiem sitg zbrojng. W czasie
pochodu zrabowano jakiego$ Czekanskiego, a watazkowie
po bratersku podzielili sie ze sobg. Co dostat Majdasz —
nie wiemy, Niezywemu w udziele dostala sie odziez. Moze
0 ten dzial wszczeta sie kidtnia, dos¢ ze Majdasz wydat
rozkaz aresztowania hajdamakéw Niezywego, a jego samego
kazat rozstrzelac. Nie wykonat jednak tego rozkazu.

Moze doszto miedzy nimi do jakiego porozumienia,
gdyz watazkowie rozstali sie: Majdasz podazyt do Mumania,
a Niezywy cofngt sie na pétnoc. Do Kersunia i Bohustawia
nie zagladat, bo tam juz byt przedtem Zelezniak, ruszyt wiec
wprost do Kaniowa, nietknietego jeszcze przez hajdamakdw.
Byt to nie najzdolniejszy watazka, bo nie potrafit ani wiekszej
watahy zebra¢, ani prowadzi¢ jakiejs akcyi wojskowej samo-
dzielnej, ale najchytrzejszy i najzreczniejszy niezawodnie. Ja-
ki proces umystowy odbywat sie w glowie tego prostego
garncarza, ktérego ideatem bylo ,,zosta¢ panem bodaj
na jeden dzien“ — to pozostanie tajemnicg, pewnem
jednak jest, ze on na seryo wierzylt w pomoc Rosyi ruchowi
hajdamackiemu, a przewidujac ze cata robota smutny koniec
wezmie, starat sie gromadzi¢ w swoim reku dowody wiasnej
niewinnosci. Tern tylko da sie wyttlumaczy¢, ze wszedzie
prawie gdzie byt i dziatat, brat S$wiadectwo o spokojnem
zachowaniu sie jego watahy. Takie S$wiadectwo, widzielismy,
dostat od mieszczam Moszenskich, od Zabotyricow, Medwe-
dowcéw i Kaniowcow — a zawsze jednakie: pisane przez
niewiadomego pisarza i podpisywane krzyzem $wietym, jak
on sam i ci, ktorzy Swiadectwa wydawali, rozumieli ,,spo-
kojne zachowanie sie“ — trudno okreslic.

Po ki6tni z Majdaszem, znalazt sie Niezywy w Kanio-
wie. Tu Kozacy dworscy przystgpili do niego. Skupieni
w miescie mieszkahncy zamkneli sie w zameczku. Majdamacy,
nie mogac ich zdoby¢, podpalili domy dokota, od Kktérych
zapality sie budynki zamkowe i w ten sposdb zmusili oble-
nonych wyjs¢ stamtad. Na wysztych napadli hajdamacy,
facznie z kozakami rzucili sie na bezbronnych i rzez $rod
nich sprawili. Cze$¢ niedobitkéw zdotala uciec przez Dniepr
do posiadtosci rosyjskich; tam takze znalazt sie gubernator
Kaniowski Nowicki®).

Kijew. Star. 1888 r. Pazdziernik, str. 542, patrz Pcrepiska
grafa P. Rumiancowa ibid. Wrzesien, str. 307.
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Spedziwszy czas niedtugi w Mosznach i Kaniowie, Nie-
zywy, pomingwszy Czerkasy, niejednokrotnie juz odwiedzane
przez hajdamakéw, przeniést sie ze swojg watahg w miejsca
rodzinne. Tu pozostawaly z wiekszych miast Czehryn i Kry-
téw niespigdrowane jeszcze. Niezywego necit Krytéw, gdzie
schronito sie na rosyjska strone duzo Polakéw. W polskiem
miescie nie zastat nikogo, ale nabiwszy sobie gtowe hra-
motg Melchizedeka, byt tego przeswiadczenia, ze dziala z po-
lecenia Carowej. W MedwedOwce przeto jeszcze siedzac,
po pierwszem zetknieciu sie z podjazdami nadwornej mili-
cyi, upojony zwyciestwem, pisat do Fedora Czorby, do-
wodzcy putku huzaréw ze walczyt pomysinie z ,,konfedera-
tami“, a teraz oczekuje na dalsze rozkazy — co robié¢? Wiara
jego w prawdziwos¢ ukazow, byla tak wielka, a cheé¢ do-
pomagania do niszczenia Lachéw i Zydow tak goragca, ze
przyszediszy do Krylowa, gdzie spodziewat sie znale$¢ duzo
lackiego i zydowskiego ,dobra“ gdy sie dowiedziat, ze
wszyscy schronili sie na strone rosyjska, tak sie tern obrazit,
ze niezwilocznie wystat do komendanta Horwata bardzo ostry
list. Dziwit sie w owym liscie watazka hajdamacki, w jaki
sposéb komendant rosyjskiego posterunku moze dawac
»hiewiernym® nieprzyjaciotom Jej Cesarskiej Mosci schronie-
nie i przypuszczat — jakkolwiek wedlug Szulgina posiadat
duze ,,czucie moralne“ — ze chyba oni musieli wyku-
pi¢ sie od nozéw hajdamackich kubanami. Zadat przeto,
azeby caly majgtek zbiegtych byt wydany hajdamakom, a lu-
dzie ,,chociazby nawet $piacy”. Wszystko sie miato dzia¢ nie
dla jakich$s celow osobistych, lecz dla tego jedynie, azeby
,wiara chrzescianska nie byta profanowang“?. Ow dziwnem
»czuciem moralnem*“ obdarzony watazka chciat koniecznie
porozumie¢ sie z komendantem Krylowa i dlatego wywotat
go dla widzenia sie na ,,potowe grobli“. Horwat osobiscie
nie przyjechat, ale wystat porucznika Manwetowa. Niezywy,
pamietajgc o ukazie, w ktorym Carowa wrzekomo polecata
wyrzna¢ wszystkich zydéw i Lachéw ,co do nogi“, zadat
wydania zbiegéw, a porucznik, nie majgc zadnego polecenia
ani uderzenia na zbiegéw, ani nawet aresztowania watazki,
usitowat mu wytlumaczyé, ze oni sg ,pod opiekg“ rzadu
rosyjskiego. W krotkim czasie po owem widzeniu sie, kiedy

0 Kijew. Star. Wrzesien 1882, str 309 i n. n.
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ani Czorba ani Horwat nie umieli sobie stanowczo poradzic,
ten sam Czorba zachowat sie inaczej. Otrzymawszy wyrazne
dyspozycye od rzadu dziatania przeciwko hajdamakom, zwa-
bit watazke do wsi Gatagandwki i tam go aresztowat').

W ten sposob padt ofiarg ,,zdrady* watazka, obdarzony
wedtug Szulgina ,,czuciem moralnem® i powodujgcy sie
w dziataniach swoich ,,ideg”“ obrony religii i narodowosci
ruskiej®). Wataha jego, skfadajgca sie ze stu m. w. hajdama-
kéw wczesniej, jak sie zdaje, zostata rozbitg przez porucz-
nika Wuicza. 50-ciu jednak zdotatlo umkngé, w tej liczbie
i Niezywy. Zdotal go jednak wkrétce ujaé podputkownik
Czorba. Dzialo sie to na poczatku lipca w r. 1768.

O innym watazce Jakd6bie Szwaczce ktérego imie
oprawit w krwawe ramy Sew. Goszczynski, nic prawie do
niedawna nie wiedzieliSmy. Snop Swiatla na jego dziatalnosé
rzucajg dopiero zeznania innych wspdéttowarzyszy walk i przy-
god, ktérych los zaprowadzit przed sad kodnianski, Z pol-
skich pamietnikarzy wspomniat jego nazwisko zaledwie Li-
poman w gluchej uwadze, ze watazkowie hajdamaccy juz
na poczatku kioci¢ sie ze sobg poczeli i w tym swarze Szy-
dio zabit Szwaczke®). Wiecej o nim nic nie zapisano"). Mu-
siat to by¢ inny Szwaczka niewatpliwie. Jakéb Szwaczka byt
kozakiem siczowym, z Zelezniakiem znat sie i zapewne od-
bywali jakie$ narady — co mozna wnosi¢ ze stéw wiasnych
powiedzianych przy zeznariiach, jakoby jego i Niezywego
wystat putkownik siczowy Zelezniak dla wyniszczenia Pola-
kow i Zydow®). Rozwijat on swoja dziatalno$¢ w czworo-
boku miedzy Fastowem, Wasylkowem, Wotodarka i Bohu-
stawiem, w ten sposob, ze miat zawsze Bialg-Cerkiew po
srodku. Po za te granice wychylal sie niedaleko. Z jakiego

Bunt hajdam. w r. 1769 etc. sir. 48. Lipoman pisze ze

Czorbe znat osobiscie.

*) Szulgin; Oczerk Kolijiwszczyny etc. str. 55, 43.

*) Cztien. w obszcz. Nestora iiet. 1893, sir. 144, 145. Rela-
eye z r. 1768.

0 Bunt hajdam. w r. 1768 etc. str. 8.

Szulgin przypisuje polskim Zzrédtom (Oczerk Kolijiwsz.
str. 60) wiadomo$é, ze Szwaczka z Gontg i Zelezniakiem mordowali
w Humaniu. Nie miato to miejsca istotnie, i u polskich pamietnikarzy
tego niema, —stad tez wszystko co pisze p. S. na dowdd, ze Szwacz-
ka pod Humaniem nie byt, jest walka z wiasnym wymystem.

® Sobranije soczynienij M. A Maksimowicza. t. |, str.614.
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punktu zaczat hajdamaczy¢ — nie da sie stwierdzi¢ stanow-
Czo i zresztg nie przedstawialoby to zadnego duzego inte-
resu ogdlnego, gdyz wszedzie gdzie byl, jednako znaczyt
droge swojg krwig i morderstwem. Opowiedzmy jego dzieje
wedtug ksiegi kodnianskiej®).

Zdaje sie ze hajdamaczenie Szwaczki rozpoczeto sie
pod Wasylkowem, gdyz najdalszym punktem do jakiego on
dotart na wschodzie byt Trypol nad Dnieprem; cofanie sie
z pod Fastowa i Wotodarki pod Trypol bytoby zbyt ryzy-
kownem i dalekiem, a nie mialoby celu praktycznego. Jakie
bylty czyny tego watazki w Wasylkowie, nie wiemy dobrze,
wiadomo tylko ze zamordowano tam gubernatora Staszew-
skiego i jego stuzacego Stangryle. W Trypolu potow byt
obfitszy. Widocznie pojechali tam na upatrzonego. Tamtedy
szta droga handlowa na Kijow, jakoz szczescie postuzyto im:
napadli na karawane kupcow tureckich, Arnautéw. Mieli oni
ze soba pie¢ bryk tadownych towarami i jakg$ niewielka
ochrone. Gdy hajdamacy wpadli na nich. Szwaczka witasno-
recznie zamordowat dwoch kupcéw; kolega i brat cioteczny
Mytynski — jednego, poczem straz i furmani uciekli. Juz sie
byli do karawany zabrali, gdy nagle ni stad ni zowad nad-
biegt podjazd moskiewski, rozprészyt hajdamakéw, a towary
tureckie zabrat w swoje rece.

Po tern niefortunnem starciu sie stata przed nim tylko
droga powrotu; na poéinoc przed sobg miat Kijow na po-
tudniu Kaniéw. Do Kijowa nie miat po co i$, a w Kanio-
wie juz byli inni. Cofnat sie tedy na Wasylkéw, zwiekszajac
watahe i dopiero uczte krwawg wyprawit sobie w Hrebin-
kach, pod Bialg-Cerkwia. W osadzie tej wymordowali wszyst-
ka szlachte, z ktorej utkwity w pamieci towarzyszom Szwaczki
tylko nazwisko Siemiaszki i Kondrackich. Stad powedrowali
do Fastowa i tu dopiero rozhulali sie wesoto. Dzigki temu
ze w calej okolicy nie bylo wojska, a z Biatej-Cerkwi nikt
nie Smiat glowy wychyli¢. Szwaczka zatozyt sobie bezkarnie
gtbwna kwatere w Fastowie. Tu wataha jego tak sie zwie-
kszyta ze miat juz okoto 1000 hajdamakéw — jak powia-
dano—pod swojg wodzg, a gospodarowat tak namietnie, ze
w krotkim bardzo czasie zamordowat przeszto 700 ludzi.
Nie zadowalniat sie on bynajmniej tymi, ktérych w mia-

0 Oczerk Kolijiwszczyny etc. str. 59—73.
Historya ruchéw. I1. 11
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steczku bezbronnem zastat i napadt, ale kazat sobie sprowa-
dza¢ z calej okolicy szlachte i zyddéw i ptacit pogtowne —
ile mogt i czem mogt Tak, stréz nocny wsi  Skrylowki,
Oteksa Koczubej przyprowadzit do watazki Olszewskich,
meza i zone z czworgiem dzieci i ziecia ich Rusieckiego,
za to Koczubej i jego wspdlnicy otrzymali po 7 (siedem)
kopijek od glowy. Szwaczka kazat wymordowac catg rodzine
z wyjatkiem dwojga dziewczatek, ktérym darowat zycie z li-
tosci, ale — kazat przechrzci¢ na ,,prawostawie”. Semen Ku-
copatl ze wsi Pataniczyniec takze przyprowadzit do Szwaczki
jakiegos ,,pana“ i jako zaptate otrzymat konia i wotu, ktére
do tego pana nalezaly. Przyprowadzane do niego ofiary
Szwaczka najprzéd sam uderzat w teb obuszkiem, a gdy to nie
wystarczato jeszcze do odebrania twardego zycia, ofiary pozba-
wione przytomnosci, wpadaty w rece innych oprawcow, z kt6-
rych ragk juz z zyciem nie wychodzity. Osobliwym faworytem
jego byt chiopiec do ustug Wisniowski, do ktorego najczes-
ciej dostawaly sie takie ofiary, a on je strzelat lub dobijat.
Niezaleznie od tego miat watazka przy sobie calg armie ma-
roderéw i dziaddw, ktora zyta okruszynami, pozostatemi po
hajdamakach. Osobliwg dzikoscig odznaczali sie dziady, —
zebracy (torbysznyki), ktorzy zajmowali sie obdzieraniem
trupéw z resztek odziezy i tak obdartych do naga wyrzucali
za obreb miasta psom na pozarcie.

Z Fastowa zrobit wyprawe na Trylisy, a wojtowi Miel-
nikowi wydat rozkaz przyprowadzania i towienia wszystkich
Polakéw. Dzialo sie i tutaj to samo co w Fastowie: przy-
prowadzonych mordowat, a niektérych chrzcit®). Dalej wszakze
za Trylisy nie poszed}, a powrécit do Fastowa. Majac juz ty-
sigc hajdamakdéw pod swymi rozkazami Szwaczka pomimo
to nie odwazyt sie uderzy¢ na Bialg Cerkiew, ale widocznie
postanowit wzmocni¢ jeszcze watahe za pomoca dziatania
w kilku punktach i zbierania ochotnikéw. W tym celu po-
dzielit on kupe swojg na dwie czesci: potowa miata na czele
watazke Zurbe a drugg potowa miat dowodzié sam Szwaczka.
Z takim zamiarem obydwaj wyruszyli ku Btoszczyricom.

Zatozywszy sobie gtdwng kwatere w Fastowie, zrobit
stamtad wycieczke do B"rusitowa, gdzie byt klasztor ojcéw

') Andrijewskij: Istor. matierj. t IX, str. 120, 121.
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Trynitarzy, z ktérych jeden pozostawit nam smutny opis
rzezi i wypadkéw zasztych w tern miasteczku. ,,Pierwszy
zajgt to miasto hajdamaka Szwaczyszynem zwany (Szwacz-
ka) — moéwi pamietnikarz — bo matka jego szyla koszule
podobnym totrom*. Zdaje sie ze Szwaczka pochodzit takze
z niedalekiej okolicy. Napad ten miat miejsce 14 czerwca 1768.
Zakoniczyt sie on zupeing ruing klasztoru. Hajdamacy wyta-
mali drzwi przemoca, kosciét i klasztor zrabowali doszczet-
nie, a obrazy i posagi powrzucali do wody. Niektére posagi
wstawili pod kota miynskie tak ze dla gawiedzi urzadzili
w ten spos6b wesote widowisko. Mnichéw pozabijali i roz-
pedzili. Czterech z nich zdotato schroni¢ si¢ do Kijowa™).
Po tej wyprawie Szwaczka juz dalej na péinoc nie ru-
szyt, lecz cofnat sie do Fastowa. Chwilke tutaj musimy sie
zatrzymaé nad postacig Zurby, ktory juz sie byt wykierowat
na samodzielnego watazke, gdy los oddat go w rece spra-
wiedliwosci w chwili gdy dosiegnat najwyzszego szczytu
powodzenia. W rozruchach hajdamackich znany on jest pod
nazwa Wasyla Zurby, a wilasciwie nazywat sie TeSlenko
i byl poddanym Kijowskiego michatowskiego monasteru.
Z profesyi byt szewcem, ale rycerska zylka popchneta go
na Zaporoze, gdzie zapisany zostat w kureniu Kaniowskim
pod nazwiskiem Zurby®). Zanim sie dostat pod komende
Szwaczki, przeszedt dobrg szkote i uczestniczyt w wyciecz-
kach hajdamackich niejednokrotnie. W krotkim czasie po-
wrdcit jednak w strony rodzinne i z rycerza zostat bracisz-

Bibl. Jagiellonska Rps. 4504. Wypadki wiekuistej go-
dne pamieci w Ukrainie w r. 1768 po; tacinie napisane przez
ks. Trynitarza Brusitowskiego (Braitowskiego) o rzezi o napadzie haj-
damackim na klasztor etc.

Przepisywacz nic wyczytawszy Brusitow przetozyt i przepisat
Braitéw, czyli w dawnej pisowni Brahitéw. Do Brahitowa pod Win-
nica hajdamacy w r. 1768 nie dochodzli wecale i kosciota nie niszczy-
li; Szwaczenko za$ czyli Szwaczka mogt by¢ tylko w Brusitowic, kto-
ry lezat w rejonie jego dziatalnosci. Drugim btedem w przekladzie jest
nazwanie Niezywego Niemym, gdyz mutus oznacza nic tylko nie-
mowe, ale cztowieka milczacego, matomoéwiacegce, stad tez Rusini mo-
wig nezywyj o czlowieku matoméwnym. Wedtug stusznych dowo-
déw p. J. M. G. (w Czasie, r. 1900), w Brahitowie hajdamacy istot-
nie gospodarowali.

*) Zmiana nazwiska byta powodem ze wielu zbéjéw hajdamac-
kich, znanych jako Zaporozcy, w rejestrach zaporozkiego wojska nie
odszukano.

U *
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kiem Kklasztornym (postusznikiem) w monasterze Sofijskinr
w Kijowie. Tymczasem nadszedt rok 1768. Na Pilipowke
poszedt on odwiedzi¢ rodzing pod Kijowem mieszkajgcg
z Zaborzu (Zaborje) i tu lesie spotkat sie z watahg okoto
100 ludzi, ktérg dowodzit Sawa Saczek, wedrujacy wiasnie
na rabunek do Polski. Znowu sie w nim rycerska krew odezwata.
Niedlugo namyslajagc sie, zamienit suknie zakonne na no6z
hajdamacki. Poneta byta duza. Sawka pokazywat mu ukaz
pozwalajacy rzng¢ zydéw i Polakdw, za co mieli spodziewac
sie nagrody. Wiemy ze jaki$ exs-pisarz z Gluchowa, takze
amator hajdamackich wypraw, po przeczytaniu oswiadczyt”
ze ukaz falszywy, ale pokusa byfa zbyt wielka, azeby sie jej
Zurba mogt oprzeé. Pod Kahartykiem spotkali sie z podjaz-
dem polskim, ktéry ich rozprészyt. Zurba wrécit do Kijowa,
lecz wkrétce znowu sie ziozyta na Padole wataha z kilku-
dziesieciu witdczegow, do ktorej przystat, przekroczyt granice
i wyruszyt do Byszowa. Tu rabunek udat sie. Juz wracali
do domu w pojedynke, gdy jacy$ ,,polscy husarze* napadli
go i wszystko odebrali. Gdy, powréciwszy do Kijowa, opo-
wiadat te zatosng wiadomos$¢ kolegom swoim, ulitowali sie
nad nim i dali mu w podarunku zupan piaskowy. Ot6z ten
zupan stat sie powodem nowych kitopotéw. Grzegorz Przytucki,
szlachcic z Trylis, poznat ze to wiasnie 6w zupan, ktéry mu
wraz z innymi rzeczami zabrali hajdamacy. Zurba oddaé nie
chcial. Wytoczyla sie sprawa przed magistrat, ktory kazat
Zurbe aresztowaé i do wiezienia wtracit. Z wiezienia zdotat
zapewne uciec i znalazt sie w watadze Szwaczki®). Tu jako
cztowiek bywaty predko awansowat i stanawszy na czele
300 hajdamakéw, z rozkazu gtéwnego watazki zatrzymat sie
pod Btoszczynhcami, gdy sarn Szwaczka z pod Btoszczyniec
wyruszyt na Bohustaw. Na Zurbe napadt oddziat wojska ro-
syjskiego pod wodzg Protasjewa i stoczyt z nimi walke. Pro-
tasjew w raporcie swoim powiada ze bylo tam okoto 300
hajdamakéw. Trzydziestu padio w bitwie, 64 wzieto do nie-
woli, reszta rozbiegta sie. Zurba padt w bitwie?).

D Andrijewskij: Istor. matierjaty iz archiwa. Kijew,
gub. prawlenija, t. IX, str. 122—122.

N)Czticnija w obszcz. Nest. lietop. Relacye z r. 1768,.
str. 145. Z ,relacyi“ owej wida¢, ze Protastjew miat do czynienia z wa-
tahg nie tysigc ludzi liczacg ale zaledwie do 200—300, jezeli wezmie-
my w rachube, ze nie wszyscy wzieci byli do niewoli. Hajdamacy
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Rozbiwszy watahe jedng, Protasjew, nie tracgc czasu,
ruszyt na Bohustaw dokad podazyt byt Szwaczka z wigksza
polowa swojej watahy i gdzie zatozyt takg stacye, jaka miat
w Fastowie. Nie pozwolit mu dlugo osiedzie¢ sie. Uderzyt
na niego, kilkudziesieciu zabil, reszte rozproszyi, a samego
Szwaczke z bratem ciotecznym Mytyniskim zabrat do niewoli
i odestat do Kijowa. Dziato sie to na poczatku lipca r. 1768.
Tu Szwaczka, jako kozak zaporozki, a wiec podwiadny ju-
ryzdykcyi sadéw rosyjskich, ukarany zostat knutami, poszar-
pano mu nos i uszy i wystano ,w ssytke“. Tak zakonczyt
czynng swoja karyere jeden z najbardziej dzikich i barba-
rzynskich watazkow.

Przeznaczenie wszakze chcialo azeby imie jego byto
jeszcze czas jaki$ postrachem i statlo sie sztandarem niejako
dla zbrodni innych opryszkéw. Zastanowimy sie nad tymi
wypadkami dla tego ze one wskazg nam dalszy ciag niejako
udziatlu jaki monastery kijowskie w ruchach hajdamackich
przyjmowaty.

W grudniu r. 1768, gdy juz trwogi hajdamackie uci-
szyty sie niby, wypadek zgromadzit w miasteczka Borszcza-
jowce pod Kijowem, w zajezdzie monasterskim Kkilku Kijo-
wianéw. Miedzy nimi byt takze miejscowy mnich +topucin-
ski. Nie wiadomo z jakiego powodu, dos$¢ ze rozpoczeta
sie pijatyka na dobre, w ktorej i pokorny mnich udziat przy-
jat niepos$ledni. Gdy wszyscy podpili, zaczeto dla fantazyi
strzela¢ z pistoletow i samopatéw. Gorzatka, ktéra kurzyta
sie im w glowie i zapach prochu obudzity rycerskie wspo-
mnienia i rozmowy. $réd pijatyki i strzelania przypomnieli
sobie ze w $wieto Poczecia Panny Maryi w poblizkiem pol-
skiem miasteczku lhnatéwce bedzie wielki jarmark, i ze by-
toby dobrze urzadzi¢ tam rabunek. Mnich topucinski zache-
cat pijanych hultajow, utrzymujac, ze jest to rzecz tatwa
i warto rzeczywiscie wyrznaé tam Zydow i Lachow. Nie-
dtugo trwaty narady, zwiekszono jeszcze towarzystwo swoje
ochotnikami i na furmankach w asystencyi mnicha wyruszono
w droge. Pod Biatogrédka byt posterunek rosyjski. Tu za-
trzymali sie wszyscy na odpoczynek w majetnosci monaster-

0 sitach swoich przesadne rozszerzali wiadomosci. Odebrat od nich
1 armatke lang z zelaza, 2 miedziane, 5 hakownic, 6 znaczkéw i zra-
bowane rzeczy.
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skiej i u mnicha-ekonoma wypili jeszcze ,,do nalezytosci“.
Przytaczyt sie do nich i miody pop z Biatogrodki. Wyjechat
wszakze wczesniej przed hajdamakami i wczesniej na jar-
marku sie zjawit. Wiedzial on o catej wyprawie. Swierzbiat
go jezyk wygadaé sie, ale nie wygadat sie. Odezwat sie tylko
wobec znajomych zydéw; cosbym wam powiedziat, ale nie
moge; obaczycie sami“. Niedtugo na to czekali. Hajdamacy
musieli wszakze przejecha¢ przez granice. Posterunkiem do-
wodzit porucznik Larski, znany powszechnie z tego, ze nigdy
sie nie przetrzezwial, z tej tez racyi garnizon w Biatogrddce
byt bardzo wyrozumiaty dla hajdamakéw. Gdy sie przed ro-
gatkami zjawita kupa z przeszio 20-tu, z mnichem na czele,
pét pijanych, podoficer zamiast uderzy¢é na nich, donidst
Larskiemu ze hajdamacy idg. Porucznik lezat w t6zku pijany.
Na te wiadomos$¢ nie podnidst sie nawet z toza, skinat tylko
reka i powiedziak niech ida! Zotnierze, widzac dokad poj-
dzie ta wyprawa, nie tylko w niczem nie przeszkadzali, lecz
wypozyczyli im nawet swoje spisy i strzelby. Tak tedy,
uzbrojeni w bron rosyjska, wesoto wyruszyli do lhnatéwki.
Tu spotkali sie znowu z popem Biatogrodzkim, ktéry hajda-
makom, idgcym narzez irabunek, dat swoje btogostawienstwo.

tatwo mozna sobie wyobrazi¢ co sie stato na jarmarku,
gdy uzbrojeni pijani hajdamacy wijechali na rynek. Kto tylko
zyl, poczat ucieka¢. Hajdamacy oswiadczyli jednak, ze oni
nie chcg grzeszy¢ i ,,prawostawnego narodu“ rzng¢ nie be-
da. Czynno$¢ swojg rozpoczeli od przeczytania ukazu, po-
zwalajgcego rzng¢ szlachte i zydéw. Wreczono 6w ukaz ja-
kiemus$ diakowi, ktéry go $réd rynku zgromadzonemu pra-
wostawnemu ludowi na gtos przeczytat. Potem dopiero
rozpoczgt sie rabunek i morderstwa. Przedewszystkiem rzu-
cono sie do piwnic, wytoczono beczki z gorzatkg i zaczeli
pi¢ kto tylko chciat i ile chciat i dopiero pijani hajdamacy
z pijanymi jarmarcznymi hultajami rozpoczeli mordownie.
Gdy w lhnatéwce wyrznieto wszystkich, hajdamacy kolejka
odwiedzali wsie sgsiednie: Horenicze, tuczanke, Petrasze,
Nekrasze i i in. gdzie rzez i rabunek sprawiali. Rozbestwione
hajdamactwo pastwito sie w sposéb ohydny i przekraczajacy
granice uczu¢ ludzkich. Jakis Nestor, parobek klucznika cer-
kwi w Biatogrddce, polanem zabit lezace pod karczmg zy-
dowskie dziecie w powiciu. Przedtem juz zamordowano
matke tego dziecka. Ow Nestor tern samem polanem, kto-
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rem dziecko zamordowat, poczat bié zimnego juz trupa
matki. Inne sceny, réwne tylko co opisanej groza, powtarzaty
sie bardzo czesto i opisywac je bytoby to krew do krwi
dodawa¢. Bohaterem tych rzezi i pijakdéw, pobtogostawio-
nych na rzez, byt jakis Zaja¢, ktory sie nazwat Szwaczka.
Poniewaz imie to bylo gtosSne w Fastowie i okolicy, w ten
spos6b oszukanczy usitowano stworzy¢ koto renomowanego
watazki wieksza partye. Prawdziwy Szwaczka, jak wiemy,
byt knutowany i z Kijowa wystany.

Caty napad na lhnatéwke i $wiadome podsuniecie Za-
jcowi nazwiska Szwaczki byly juz dawno ukartowane. Na
trzy tygodnie przed rzezig ekonom monasterski i horodniczy
Biatogrodzki w jednej osobie przygotawiat grunt do udania
sie zamiaru. Rozgtaszal on o tern, ze Carowa kazata Szwacz-
ke wypusci¢ z ,,pod karautu“, obdarzyta go tytutem putkow-
nika i data mu wiadze rznaé Lachéw i Zydéw. Na dowdd
swej faski odebrata od generat-gubernatora Kkijowskiego,
ktéry knutowat Szwaczke i rwal mu uszy i nozdrza, dwa
ordery, a oddata je Szwaczce. Ten sam mnich bogobojny
namowit Zajca — jak sie domysla¢ mozna posiadajacego
takze rwane nozdrza i uszy — do przyjecia na siebie naz-
wiska Szwaczki i do wycieczki na jarmark ihnatowiecki.

Jednym z watazkéw, o ktéorym najmniej posiadalismy
wiadomos$ci od naszych pamigtnikarzy, byt Bandarenko.
Lipoman, wspomniawszy o nim, nic podat nawet imienia,
jak wogdle nie wiedziat co sie dzieje w pdinocnej czesci
Kijowszczyzny*)- Bondarenko, dzialajacy wiasnie w tej czesci
wojewoddztwa Kijowskiego, miat na imie¢ Iwan i pochodzit
z Hruzkiej wioski powiatu kijowskiego. Majetnos¢ ta nalezata

Bunt hajdamakow w r. 1768, str. 48. Byt jeszcze inny
Bondarenko, nie samodzielny watazka, ale kozak siczowy, znajdujacy
sie w watadze Niezywego pod Czehryniem, Fiodor na imie, i z tego
to powodu byto ciagte mieszanie nazwisk. Szulgin (Oczerk Koli-
jiwszczyzny, str. 79), ktéry polskie zrodta bardzo nieszczesliwie
cytuje, powiada ze Mordowcow (Hajdamaszczina, str. 475), twier-
dzi za Lipomanem, ze Bondarenko byt watazkg kupy, zgromadzonej
z rozbitkéw watahi Niezywego. Ale u Lipomana ani stowa o Bonda-
rence pod Czehryniem nie ma, tylko pod Makarowem i to nie na str.
49, lecz 48. Co za$ do Fedora Bondarenki, ktory byt zwyklym hajda-
maka, znajdujemy szczeg6éty o nim i o Niezywym pod Czehryniem
z zeznan tego hajdamak!, poczynionych w Siczy (S kalko wskij: Na-
jezdy hajdamak etc. str. 202, dokument str. 14).
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woéwczas do rodziny Charlinskich, a syn wdowy Bondary-
chy byt na dworze postugaczem przy kuchni. Trwala ta
stuzba lat kilka i niejedng przykro$¢ przyniosta mu zapewne
ze strony najblizszego otoczenia. W tym postugaczu kuchen-
nym tkwit jednak duch niespokojny. Gdy wiosng w r. 1768
rozniosta sie wie$¢ o rzeziach Szwaczki i ZeleZniaka, miody
Iwan Bondarenko zapragnagt takze chwaty. WKkrétce potem
powiedziat sobie; ,,daj Boze nohy; kudy oczy hladiat, tudy
i doroha!”“ Byla to zwykta hajdamacka recepta i wystarczata
Iwanowi zupeilnie do rozpoczecia samodzielnej Kkaryery®).
Znalazt on sobie jeszcze Kkilku takich jak sam towarzyszy
i na skradzionych koniach udat si¢ do lasu na drodze Bru-
sitowskiej. Tu szczesliwy traf pozwolit mu spotka¢ sie z po-
szukiwaczem przygdd, jakim$ Kornijem, ktéry byt robotni-
kiem w Budzie Kowalewskiej na Polesiu, prawdopodobnie
w potaszarni, skad uciekt i krecit sie po lasach, necony
pragnieniem rozpoczetej ,rizanyny i swawoli“— o czem juz
wiedziat. Sad kodnianski wyexaminowawszy go nalezycie,
dat mu tytut ,hultaj z calego Swiata rodem*. Spotkawszy
sie w lesie z Bondarenkiem i czterema jego dzielnymi to-
warzyszami, utworzyli wkrétce jedng catos¢ duchowg i ru-
szyli na Brusitow, gdzie watazka zaopatrzyt swego towarzy-
sza w spise. Prawdopobnie wataha po drodze zwigkszyta
sie, bo z opowiadan Kornija wiemy, ze Brusitéw pomysinie
zrabowano, a Kornij okazat sie dzielnym pomocnikiem, gdyz
podczas rabunku sam wiasnorecznie dwoch zydéw zamor-
dowat). Po tej prébie udat sie Bondarenko z niewielkag
swojg watahg do wsi rodzinnej Hruzki. Charlinskich juz nie
bylo — zdotali calo umknaé. Przyjechawszy w odwiedziny
do matki, jako zwyciezca, pragnat sie postawi¢ w roli ata-
mana i watazki. Zajechat tedy nie do matki, ale wprost do
popa miejscowego, jako najwyzszego przedstawiciela moral-
nej powagi we wsi. ,,Poblogostaw ojcze, abym sie mogt
dobrze zabawi¢ w mojej wsi rodzinnej* — rzekt. Pop prze-
zegnat go krzyzem $éw. i odpowiedziat, ,,niech cie Pan Bdg
btogostawi na wszystko dobre“®. Istotnie, wszystko poszto
najlepiej. Bondarenko kazat zawota¢ szafarza i polecit ,,ugos-

*) Kijewskaja Starina 1882, t. I, str. 531.
*) Szulgin; Oczerk Kolijiwszczyny etc. str. 74.
Kijew. Star. 1882, t. I, str. 532.
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§d¢ siebie®. Przyniesiono wszystko co tylko w domu byio.
Ale to nie wystarczato ,Stary, masz ty duzo pieniedzy? —
zwrOcit sie watazka do szafarza. Szafarz zaprzeczyt ,,Hej
chiopcy 1— zawotat Bondarenko, — przynieScie mi tu pakut
i smoty, okreci¢ mu rece, oblejcie smolg i zapali¢ 1I* Wobec
takiej grozby musiat oddaé stary wszystko co przez diugie
lata zastuzyt. Potem watazka postat dwdch hajdamakéw do
karczmy i kazat przynie$¢ taka beczutke gorzatki, azeby we
czterech mozna bylo ja dZzwignaé. Rozpoczeta sie pijatyka
na dobre. Brakto jeszcze do tej wesotosci klucznicy Marysi,
dawnej znajomej watazki. Postat po nig, a tymczasem ,tro-
ista“ muzyka pitowata tropaki i kozaczki. Marysia przeczu-
wata nieszczescie i uciekla. Ztapano ja jednak, zakuto w ,,ku-
ne“ i pozostawiono w dzwonicy. Bondarenko nabit pistolet
prochem tylko i poszedt do niej. ,,C6z, stara wiedzmo, —
przywitat — napiektas na powitanie moje takich placuszkow
jak piektas dla panéw?“ Marysia nie spodziewala sie przyj-
Scia podobnego dostojnika i placuszkéw nie upiekta. Gdy
sie o tern dowiedzial Bondarenko, podnidst pistolet i buch-
ngt wprost w twarz staruszki. Marynia z krzykiem Jezus —
Maryal — upadta, Na szczescie byt to strzat Slepy. Watazka
zazartowawszy z biednej kobiety, kazal ja odprowadzi¢ do
swojej izby, azeby wypoczeta ,z perelaku“. Tymczasem bez
przerwy szfa hulanka i pijatyka. Bondareko, pragngc upa-
mietni¢ chwile pobytu swego w rodzimej wsi, sprosit calg
gromade, poit i hulat bez pamieci. Wszystko miat pod reka,
czego pragnat. Napiwszy sie dostatecznie gorzatki, kazat
wytoczy¢ beczki z miodem z piwnicy panskiej — i pit zno-
Wu. Zagony z jego watahy rozbiegty sie po wsiach poblis-
kich, rabujac wszystko co sie tylko dato i zwozac do obozu
hajdamackiego. Do matki i krewnych rzekt ,bierzcie to
wszystko ztoto i srebro i uciekajcie za Dniepr, tam zmien-
cie nazwisko i zyjcie w dostatku™).

Nahulawszy sie podostatkiem w Hruzkiej wyruszyt stad
do Byszowa. O ile z opowiadann Kornija wnosi¢ wolno, wy-
prawa powiodta sie. Zwyciestwo utatwita mu ta okolicznosé,
ze nadworni kozacy byszowscy wszyscy przeszli do niego.
Sréd rabunku zamordowano tu siedmiu zydéw, trzech szlach-
cicow i jednego ksiedza. Bylo to tyle tylko o czem widziat

Kijew. Starina 1882, t. |, str. 533—537.
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Kornij. Zachecony przykfadem ZeleZzniaka w Lysiance, Bon-
darenko kazat powiesi¢ ksiedza z psem i zydem, a czyn-
nosci tej dokonat Kornij, stusznie nazwany ,hultajem z ca-
tego Swiata rodem*.

Z Byszowa Bondarenko nie poszedt na potudnie, na
Fastow, gdyz tam gospodarowat Szwaczka, ale cofnat sie na
poétnoc i pociggnagt na Andrijowke do Rézowa. W Andri-
jowce zamordowali jaka$ szlachcianke, ktdrg nieznany chiop
przywi6zt do watazki, ale nim padta pod nozami hajdamac-
kimi, dwa dni ja trzymali przy sobie.

Stad juz podazyli do R6zowa. Mieli jednakze droge
wytknietg dalej na péinoc przez Makaréw i Dymir w glab
lasow poleskich. W Makarowie zatrzymat sie dhuzej. Tu czut
sie bezpiecznym, bo nie byto zadnej obrony. Na wiesc¢
o zblizeniu sie hajdamakéw do Makarowa, wszyscy uciekac
poczeli. Na samym wijezdzie jednak spotkali sie z rodzing
zydowska, ktora nie zdotata uciec. Skladata sie ona z ojca,
matki i trojga dzieci— chtopcoéw. Nawrdcono ich do miasta.
Oni tez padli pierwsi ofiarg. Na grobli zamordowali zyda
i_dwoch synéw, a z matka i jednym synem podazyli dalej.
Zydek blagat o litosé. Obiecano mu darowaé zycie, z wa-
runkiem, ze zastrzeli wiasng matke. Zydek nie wahat sie
dilugo — zastrzelit. Czyn ten tak sie podobat Bondarence, ze
odwaznego zydka obiecat ochrzci¢ i wzigs¢ do ustug
do swojej osoby'). W Makarowie wymordowano wszystkich
zydow i siedmiu szlachcicow. Gdy zabrakio na miejscu ofiar,
rozestano za nimi chtopéw po okolicy. Zgromadzonych od-
dawano pod noze hajdamackie w Makarowie, innych posy-
tano do Szwaczki do Fastowa, ktory za szlachcicéw, a oso-
bliwie za szlachcianki, ptacit. Z tej tez moze racyi chiopi
niechetnie Bondarence oddawali swoje ofiary, a woleli pro-
wadzi¢ je do Szwaczki. Tak odprowadzano do niego z Ma-
karowa trzy panny Strutynhskie i jakg$ wdowe. Jaki los je
spotkat — nie wiadomo.

W Makarowie siedzac, nawigzat Bondarenko stosunek
przyjazny z popem Dymirskim, a skutkiem tego stosunku
byto to, ze watazka do Dymiru sie udal. Pop odwiedzat
Bondarenke w Makarowie, uzywajac diaka swego za fur-
mana. Narady bywaty diugie i czeste, ale pozostawaly w ta-

Szulgin: Oczerk Kolijiwszczyny etc. str. 75.
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jemnicy dla diaka. Wogéle dymirska gromada bynajmniej
nie byla skorg do popierania hajdamakéw i swego popa.
Diak jezdzit niechetnie, ale zwierzchnika stuchaé musiat. Gdy
sie tylko nadarzyla sposobno$é, ociggat sie tak ze pop, nie-
cierpliwiac sie, tajat go. Tak samo zachowywali sie wioscia-
nie. Gdy dwodch z nich pop z jaka$ misyg wystat do wa-
tazki, udali ze stuchali, a w samej rzeczy zatrzymali sie w p6t
drogi, przesiedzieli do wieczora pod mostem i wrécili, po-
wiadajgc ze Bondarenka juz w Makarowie nie zastali. Gdy
pop dymirski, pragnac zapewne zjedna¢ innych dla watazki,
pojechat do Borodianki i protopopowi powiedziat o tern,
otrzymat odpowiedZ bardzo ochladzajgcy: ,.Zlezcie zrobili,
Lachy jak byli tak i bedg*“N.

Uwaga ta nie zdofata juz powstrzyma¢ ani Bondarenka
ani popa od udzialu w hajdamaczyznie. Okazato to sie
wkrotce. Watazka wyruszyt do Dymira i tam sie rozgospo-
darowal. Ze szczegdtow tego gospodarstwa mato nas doszto.
Wiemy tylko ze zamordowano tam jakiego$ szlachcica Wa-
sowskiego, ktéry nie byt w przyjacielskich stosunkach z po-
pem. Jak sie zdaje 6w Wasowski nalezat do tej grupy lek-
koduchéw, ktéra zbyt jawnie pte¢ piekng admiruje, a kon-
kury prowadzi na oczach wszystkich. Przydybano go w cha-
cie baby Mataszychi, nie uzywajacej dobrej opinii. Groma-
dzie, ktora sie rzucita na Wasowskiego, przewodniczyt pop
dymirski. Szlachcica istotnie zamordowano, pop przelgkt sie
i uciekt za-granice, zapewne do Kijowa.

Bondarenko nalezat do watazkéw bardzo zuchwatych,
opozycyi zadnej nie znosit, hulaszczy az do samozapomnie-
nia i, jak wszyscy zresztg hersztowie hajdamaczyzny, nie ma-
jacy jutra przed soba.

Nie dlugie byto wszakze panowanie Bondarenka. Wy-
stany za nim podjazd z Komina, majetnosci niegdy$ Pro-
skuréw, z kozakéw horodowych ziozony, na czele ktérych
stat setnik Szczerbina, rozprészyt watahe miedzy Dymirem
a Makarowem. Bondarenko weziety zostat do niewoli i, we-
dlug podania ludowego, Sciety w Czornobylu”®).

Najgtosniejsza stawe zjednali sobie czterej watazkowie.

Oczerk Koltjiwszczyny etc. str. 76.
2) Bunt hajdamakoéw w r. 1768, str. 48; Kijew. Starina
1882, t. I, str. 537.
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ktérych dziatalnos¢ hajdamacka rozpatrzyliSmy pokrotce, za-
trzymawszy sie z Zelezniakiem razem na drodze z tysianki
do Humania, azeby ten okres, od pofgczenia sie z Gonta,
rozpatrze¢ oddzielnie. Wypada nam jeszcze zastanowi¢ sie
pokrétce nad zagonami hajdamackimi pomniejszych wataz-
kéw. Wspomniatem juz niejednokrotnie, ze wieksi watazko-
wie rozsylali na strony niewielkie oddziaty, z kilku, kilkuna-
stu, rzadko wiecej ludzi ztozone. Tego sposobu prowadze-
nia wojny nauczyli sie kozacy i ich nastepcy hajdamacy od
Tatarow. Okoto dwoch trzecich pozostaje przy gtdwnym ta-
borze, a jedna trzecia, dzielgc sie na mate hufce, rozlatuje
sie na 8 do 10 mil w okoto po wsiach i miasteczkach, ota-
cza je i zabiera mieszkancow — kobiety, dzieci, bydto, konie,
owce, sprzety rozmaite, zabijac tych tylko, ktérzy sie bronia™).
Hajdamacy o tyle byli gorsi od Tatar6w, ze =zabijali bez-
bronnych. Mozna wszakze o nich to samo powiedzie¢ co
Beauplan moéwit o Tatarach: nie wychodzg by sie bi¢, lecz
by pustoszy¢ i tupi¢. Tacy zwykli tupiezcy badz odrywali
sie od wiekszych watah, badZz wiasne watahy niewielkie
tworzyli, rabujac i mordujac bez mitosierdzia. W domu tru-
dnili sie najpodlejszem rzemiostem, a wzigwszy no6z hajda-
macki w rece hulali i stroili sie tylko za zrabowane pienia-
dze, rozumiejgc pansko;¢ i wolnos¢ w bezbrzeznej swawoli.

Wyliczymy tu kilku znaczniejszych watazkéw, ktorych
nazwiska zapisane postaty w ksiegach sgdowych lub w pa-
mieci ludzkiej.

W okolicy Kozackiej doliny i ktysianki gospodarowat
jaki$ Nos, rabujac wsie sgsiednie-). lwan Czorny byt
atamanem watahy ZeleZniaka, miat zaledwie o$miu ludzi pod
swojg komenda i z nimi pustoszyt Smilanszczyzne, gtéwnie
koto Ortowca®). Mekita Czorny grasowat w Human-
szczyznie w Woronnem, Bastaczkach, Zielonym rogu, Sza-
bardaszu, rabujac i mordujgc, a sam utracit zycie z reki
hajdamackiej. Paralusz takze sie rozbijat po Human-
szczyznie. Odwiedzit on po kolei Monasteryszcze, Ohrymo-

® J. U. Niemcewicz. Zbior parniet. o dawnej Polsce,
(Lipsk 1839), t. Ill. Czytaj Opisanie Ukrainy polskiej etc. Bc-
auplan’a, str. 264 jakotez oryginat. Mnéstwo bitedéw geograficznych.

2) Szulgin: Oczerk Kolijiwszczyny etc. Zeznania, zapi-
sane w ksiedze kodnianskiej, str. 88.

*) ibid. str. 89.
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we, Cybuléw, Popudnie, Kniazg Krynice. W Monasterysz-
czach spalit kosciot, pod Cybulowem zrobit obtawe w le-
sie, wylowit wszystkich zbiegtych i wymordowat. Napotkaw-
szy w tej okolicy inny jeszcze zagon, grasujacy w Zarubin-
cach, wystgpit z nim do walki, a prawdopodobnie zwyciezony,
przepadt bez wiesci?). lwan Romanczenko grasowat
w Czerkaszczyznie. Spélnicy jego wypraw zeznawali, ze
zajmowali sie przewaznie rabunkiem bydta wloscianskiego
i wloscian — co sami wiloscianie zeznali. Remeza przywe-
drowat z pod Miedzyrzecza do wsi Werbowca i tu sformo-
wat sobie niewielkg watahe z tern ,,jezeli sie nie uda“, mozna
bedzie przesiedli¢ sie do Hetmanszczyzny i wstgpi¢ do putku
»pikinierow*. Gdy sie wszakze kupa zwigkszyla, a nie byto
jej czem karmié, zrabowal przedewszystkiem Werbowiec,
a stamtgd ruszyt pod Papuzynce. Tu zaatakowany zostat
przez nadwornych kozakéw humanskich i w potyczce zycie
potozyt. Jeremi +tuput rabowal w Humanszczyznie za-
rowno szlachte i zydow jak wioscian, a zycie swoje boha-
terskie zakoriczyt w wiezieniu w Kodni. Bohun i Dzur-
dza, zneceni pozarem ukrainskim, przywedrowali az z Het-
manszczyzny i bawili sie rabunkiem w okolicy tysianki.
Wasyl Szetest krecit sie w SmilannszczyZznie. Podanie
ludowe wiaze nazwisko jego z poczatkiem Koliszczyzny.
Wybitnej roli jednak w ruchu hajdamackim nie odegrat. Miat
on przyjs¢ z Siczy z dwoma przyjaciotmi. Gnidag i tusko-
nogiem. Gnida zostat w tebedynskim monasterze, tuskonoh
poszedt do Moszenskiego, a Szelest zostat ,,postusznikiem*
w Motroneriskim monasterze. Tu robit zapasy broni i odziezy
dla hajdamakéw”). Nie posiadamy o nim dokladnych wia-
domosci; los watazki takze nieznany. Wiadomo tylko, ze
niewielka wataha jego sktadata sie przewaznie z poddanych
rosyjskich”)

Iwan Taran rozbojniczytwCzehrynszczyznie, Szun-
bry, w Smilainszczyznie, w okolicy Mlijowa.

Duzym rozgtosem odznaczyt sie watazka MyKkita
Moskal, dzieki nie wielkosci swojej watahy, lecz awantu-

1) Oczerk Kolijiwszczyny, str. 90, 92, 93, 94.
Kijew. Star. 1888 Listopad, str. 320; Kulisz, Zapiski
0 juznoj Rusi, i I, str, 235.
Oczerk Kolijiwszczyny etc. str. 95, 96.
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rze osobistej. Wiadomos$¢ o nim przechowata tylko Kodnian-
ska. Rozpoczat on dziatalno$¢ swojg zdata od centrow ru-
chu hajdamackiego, na wiasng reke. Szczeg6téw o nim, jak
i 0o wiekszosci rownych jemu awanturnikéw, braknie zupetl-
nie. Zjawia sie on nagle we wsi Malinkach, niedaleko Po-
hrebyszcz. Majetno$¢ ta, nalezgca do rodziny Krzyzanow-
skich, byta w dzierzawie u jakiego$ Grabowskiego. Gdy
doszedt do niego stuch o rabunkach i rzeziach hajdamac-
kich, zamyslat zapewne umknaé¢ i w tym celu popakowat do
skrzyn wszystko, co miat najlepszego. Okoliczno$¢ ta zwré-
cita uwage ,,gromady“, krzywem okiem patrzacej na dzier-
zawce i zazadata od popa miejscowego, ktory byt skionny
owe skrzynie biednego dzierzawcy przechowaé u siebie,
azeby tego nie robit. Taki wrogi nastr6j gromady nie zapo-
wiadat nic dobrego. Gdy pop odmoéwit ustugi, Grabowski
zawi6zt rzeczy do lasu i tam zakopat. Byt jednak kto$ cie-
kawy, ktory to wszystko widziat. Ow Mykita Moskal dowie-
dziat sie o wszystkiem od wioscian malinkowskich, z kté-
rymi porozumiewat sie.

Malinki wéwczas byty gtuchg, bezbronng wsig. Wa-
tazka wyczekat do chwili, gdy Grabowskiego w domu nie
byto, a na gospodarstwie pozostata miodziutka jego brata-
nica ze starg ciotkg. Na bezbronny dwér napadt Mykita,
a piekna siostrzenica Grabowskiego odrazu wpadta mu
w oko. Zatrzymat ja przeto w areszcie, a furmanki folwarczne
wystat do lasu po rzeczy. W gromadzie miat chetnych po-
mocnikéw. Ochotnicy pojechali i w krétkim czasie przywiezli
z lasu skrzynie. Watazka rozgospodarowat sie w domu, co
sie zowie. Kazal porozbija¢ skrzynie, wyjat stamtad ubranie
meskie i kobiece i rozpatrujgc sie w tych skarbach, powziat
zamiar — godny hajdamaki. Nie dlugo myslac, oswiadczyt
splakanej i przestraszonej dziewczynie, ze sie z nig ozeni.
Ubrat sie sam w najpiekniejszy kontusz i kazat ubra¢ panne
mioda. Ale — byta przeszkoda. Trzeba byto przechrzci¢ naj-
przéd panne mioda na ,,prawostawije. Robit sobie, co chciat,
nikt mu nie przeszkadzal. Gromada, prowadzona zaréwno
sympatyg jak i obawg, azeby watazka przez zemste, w razie
oporu, nie spladrowat i z ogniem nie puscit wsi, witata My-
kite Chlebem i solg. Oczywiscie obrzgdku dokonat pop miej-
scowy Hryhor Filipowicz. Watazka nie zadawalniat sie wcale
przechrzczeniem panny miodej, ale pragnat jeszcze dokonac
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tego obrzadku i na staruszce ciotce. Kobiety stawily opor.
Trzeba bylo trzymac je przemocy. Starg ciotke trzymali przeto
Prokop Hotowka ze starg popadia, a panne — jeden -z haj-
damakow i mtoda popadia. W ten sposéb dokonano chrztu
i sakramentu matzenstwa. Poczem dopiero rozpoczeta sie
uczta poslubna. Gorzatki byto podostatkiem zaréwno w piw-
nicy arendarza jak i posesora. Hajdamacy hulali z malinkow-
skimi chtopami. Piwnica Grabowskiego byta takze zaopatrzona
w wina. Na smakach IM¢ pan Mykita niedobrze sie znat, ale
probowat wszystkie gatunki: butelki z winem, ktére mu nie
smakowato, rozbijat. W czasie takiej uczty watazka wystapit
z mowa: ,,panszczyzny— moéwit — juz robi¢ nie bedziecie;
zyto i wszelkie zboze zbierajcie na wiasng korzys¢, siano
koscie tylko dla siebie; Swinie panskie mozecie Kk{o¢ i jes¢,
wiele chcecie”. Gromada ogromnie cieszyla sie z tego ze
posiada juz ,inszych paniw*“.

Panstwo owe niedlugo wszakze trwato. IMci pan My-
kita kazat zatozy¢ czwérke koni do powozu i z pannag Gra-
bowska odjechat na Pohrebyszcze do Sarazyniec. Tu takze
nie zastat ,,pana“. Pewny siebie, zaczat sie juz rozporzadzac
we dworze, gdy sarazyniecka gromada spisata sie niegrzecz-
nie — aresztowata watazke i wszystkich hajdamakow. Zatrzy-
mawszy ich w areszcie, rownocze$nie dano zna¢ do guber-
natora pohrebyskiego Fliasza Szyszkowskiego. O uczcie
w Malinkach juz sie byla rozeszta wiadomos$¢ po okolicy.
Podjazd polski wyruszyt z Berdyczowa, a polgczywszy sie
z pohrebyskimi kozakami, udano sie do pana Mykity. Szysz-
kowski bez trudnosci opanowat caty zagon ze wszystkiemi
zrabowanemi rzeczami i uwolnit panne Grabowskyg z ragk
narzuconego matzonka. Watazke odprowadzono najprzéd
do Berdyczowa. Jak sie zdaje, p. Mykita byt poddanym ro-
syjskim i z tej racyi odestano go do Tulczyna, gdzie stat
zatoga jakis generat. Stangt przed nim Mykita i przyznat sie
do zbrodni. Jenerat wystuchat wszystkiego, potem spojrzat
na watazke i wymierzyt mu trzy policzki. Poczem wzieto go
do aresztu. Co sie z nim potem stato — niewiadomo; w ksie-
dze kodnianskiej $ladéw niema, gdyz poddani rosyjscy nie
podlegali sgdom polskim. Moze na tych trzech policzkach
sad poprzestat.

Sawka Ptyhanenko pochodzit ze starostwa Biato-
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cerkiewskiego, ze wsi Kozanki w Kluczu Tryliskim?). Tu sie
ozenit i siedziat spokojnie. Wir hajdamacki pochwycit go.
Gdy watazka Saczek formowat sobie kupe w Bohustawiu”
przystat do niego Sawka wyruszyt z nim pod Bioszczyrice
do Szwaczki, gdzie Ptyhanenko dostat sie do niewoli. Cha-
dzat on i przedtem do Polski, ale szczesliwie.

Gtosniejszym daleko od niego byt Jakéw Saczek”
zwany takze Saczenkiem. Pochodzit on z Brusitowa, stad po
$mierci ojca dostat sie na Sicz i cztery lata tam spedzit. Do-
wiedziawszy sig, ze matka jego zamieszkala w Bohustawiu,
na wiosne 1768 pojechat odwiedzi¢ jg, zone zostawiwszy
w stobodzie Lichowatce. Gdy tam zjawil sie Zelezniak i ob-
wotal, azeby pod karg Smierci szli do niego wszyscy znaj-
dujacy sie w miescie Zaporozcy, — poszedt i Saczek. Dostat
konia i przylaczyt sie do watahi Maksyma. Zelezniak wedro-
wat juz na Human, gdy Saczek z drogi uciekt, do Bohusta-
wia wrécit i u matki pozostat. Dowiedziat sie o tern Szwacz-
ka, ze Saczek, uciekiszy od ZeleZniaka, siedzi w Bohustawiu;
wystal wiec po niego kilku hajdamakéw z rozkazem stawie-
nia sie w Bloszczyncach, a w razie niepostuszenstwa, grozit,
ze cale rodzine jego w pien wytnie. Przestraszywszy sie
tego, postanowit na przejednanie zebra¢ watahe i wyruszyc
z nig do Szwaczki. W tym celu wystgpit w Bohustawiu po-
raz pierwszy w roli organizatora i zebrat sobie okoto 70-ciu
oczajduszéw, z ktérymi udat sie do Bloszczyniec, gdzie
woéwczas przesiadywatl Szwaczka ze swojg watahg. Zdaje sie
ze byt wtajemniczony w plany Szwaczki, gdyz w Bohusta-
wiu jeszcze rozpowiadal ze ma zamiar udaé¢ sie z nim ra-
zem na zdobycie Biatej-Cerkwi. Jakoz istotnie przyszedt Sa-
czek ze swojg kupa do Btoszczyniec. Tu co$ zaszio miedzy
nim a gtbwnym watazka. Zdaje sie, ze Szwaczka rozgnie-
wany %+ o iicieczke od ZeleZzniaka i o wyjawienie jego
planéw, bo gdy sie tylko do Btoszczyniec zjawit, kazat go
rozstrzelac.

Wyrok wykonano. Saczek padt na ziemieg, ale poniewaz
zachowat jeszcze znaki zycia, przywotano popa btoszczy-

0 Andrijewskij: Matierjaty iz archiwa etc. t IX str. 114.
W zeznaniach Plyhancnka, streszczonych przez wydawece, jest wie$
Ko za nok. Takiej wsi w Biatocerkiewszczyznie niema, ale jest Ko-
zanka, ktéra musiata by¢ miejscem osiadtosci owego Sawki. Zaszia tu
omytka przepisywacza, a moze czytelnika aktu.
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nieckiego i kazano go wyspowiada¢. Pop zabrat go z litosci
do siebie, przetrzymat kilka dni i odestat do siostry do Ro-
kitny. Wkrotce potem nadszedt oddziat wojska rosyjskiego
i rozprészyt watahe Szwaczki, o czem juz pisalismy. Ale ze
Saczkiem nie skohczyto sie wszystko tak rychto. Matka, przy-
jechawszy do Rokitny, zabrata chorego jeszcze syna i za-
wiozta go pod Kijow, gdzie osiadta w Krukowszczyznie,
posiadtosci Michajtowskiego monasteru. Tu lizat sie z ran,
zadanych mu przez hajdamakéw, wyleczyt sie szczesliwie —
i poczat hula¢. Pit na zabdj. W czasie pijatyki znalazt sobie
dobrych kolegébw i obudzita sie w nim znowu zylka hajda-
macka. Uzbierat watahe z dwudziestu kilku zuchéw i ruszyt
z nimi do Motowidtéwki, tam zabrano przemoca podwody
u wiloscian i pojechano do Wasylowszczyzny, gdzie przeno-
cowawszy, udali sie do Kahartyka. O kilka wiorstw od wsi
napadt na nich podjazd polski, stoczono potyczke, w ktoérej
kilku z jednej i z drugiej strony trupem padio. Z tej po-
tyczki hgjdamacy wyszli zwyciesko i, nabrawszy koni, poje-
chali w Smilanszczyzne?).

Tu zgromadzito sie wiecej ochotnikéw, tulajacych sie
na pograniczu Siczy, — byto ich okoto 500 i wszyscy prze-
zimowali w lasach Smilanskich. Na wiosne rozpoczely sie
narady, co dalej robi¢: jedni chcieli zapisa¢ sie do huzardw,
inni wstgpi¢ do stuzby kompaniejskiej, wieksza czes$¢ naj-
chetniej hajdamaczytaby znowu. Tymczasem ruch hajdamacki
byt juz przyttumiony, a przekonawszy sie ze ,ukazy“ nie
skutkuja — rozeszli sie¢ wiec wszyscy, gdzie kogo oczy po-
niosty. Sgczek z 20 motodcami ruszyt do Mirgorodu, a po-
tem do Polski. Nie wiadomo gdzie sie tutat i co robit, dosé
ze rok prawie na tej widczedze zeszedt, az dopiero wr. 1770
zjawit sie w Kijowie, gdzie go wladza miejska aresztowala,
oddata do sgdu w Kodni a komisya skazata go na uciecie
glowy.

Bandurka dowodzit duzym zagonem, bo miat pod
swymi rozkazami okoto 300 hajdamakoéw, z ktérymi pusto-
szyt Biatocerkiewszczyzne i péinocno-zachodnig cze$é teraz-
niejszego powiatu Czerkaskiego. Otoczyt go oddziat rosyj-
skiej armii pod dowdédztwem ksiecia Baratowa przy pomocy

0 Andrijewskij; Matierjaty iz Archiwa Kijew, guber.
praw. t IX, str. 115, 128 i n. n.

Hislorya ruch6w. Il
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nadwornych kozakOéw biatocerkiewskich, rokitniariskich i bo*
hustawskich. Po szcze$liwej potyczce, wszyscy hajdamacy,
tacznie z Bandurkag wzieci byli do niewoli. Ks. Baratow wy-
mierzyt na nich kare dorazng z iscie zotnierskg surowoscia.
Przedewszystkiem kazat wykopaé¢ wielkg jame, ktéra stuzyta
hajdamakom za wiezienie; potem zwotat wszystkich wioscian
obojga pici ze wsi okolicznych, jakotez popdéw prawostaw-
nych. Gdy wszyscy przybyli, polecit wypusci¢ z zaimprowi-
zowanego wiezienia hajdamakéw, otoczyt ich wojskiem, ka-
zat ustawi¢ sie hajdamakom nad brzegiem owej jamy i strze-
la¢ do nich. Zabici i ranni padali jedni na drugich, a gdy
juz do strzelania nikogo nie zostato, kazal zotlnierzom zasy-
pa¢ jame i z ziemig zroéwnaé, chociaz stycha¢ bylo jeszcze
jeki niedomordowanych hajdamakéw. Zrabowane przez nich
rzeczy kazat rozdzieli¢ miedzy Serbow i kozakow, petnig-
cych stuzbe w jego oddziale®).

Jaki§ Maksym, zaporozec, grasowat na Polesiu z Ply-
hanenka i Saczkiem™). Stefan Gltowacki rabowat wios-
cian w Szpole i Bohustawiu. Klim Szczerbina robit
wycieczke z Kijowa do Motowidtéwki i brat udziat w ra-
bunku Tryliséw?). Wylicza¢ wszystkich bylo by to stratg
czasu. Poniewaz jednak do tych drobnych watazkéw nie
wrécimy, nalezy podnie$¢ rys jeden wspélny im wszystkim,
to jest bezbrzezng lekkomys$inos¢ i rozhukanie ich, dajgce
sie pohamowa¢ tylko sitg. Owo pragnienie Niezywego po-
zostania ,,panem* bodaj przez dzienn jeden jest rysem mo-
ralnym wszystkich watazkéw, a doda¢ nalezy, ze ,,panstwo”
rozumieli tylko w znaczeniu wyuzdanej swawoli.

O ile mozna zorjentowaé¢ sie w planie ruchéw hajda-
mackich, miat on na celu podniesienie catej ludnosci ukra-
inskiej przeciwko ,,panom i zydom*. Bylby to powrét do
tradycyi Chmielnickiego z tg roznicg ze jako oparcia dla
tych zamiaréw nie bylo juz wojska kozackiego. Trzeba je
byto stworzyé z ttumu czerni. Azeby za$ czern pociggnac
za sobg nalezato rzuci¢ takie hasto, ktoreby instynktom ttu-
moéw najbardziej odpowiadato. Nie mogto wystarczy¢ samo
wezwanie nieznanych zupetnie ludzi do rzniecia Lachéw

n Szulgin; Oczerk Kolijiwszczyny etc. str. 102.
2) Andrijewskij; Istoricz. matierjaty etc. t. IX, str. 116.
*) ibid. str. 118.
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i Zydéw, trzeba bylo tym thumom daé jeszcze jakie$ realne
zadowolenie. Takim byt bezkarny rabunek i bezkarna swa-
wola. Dzieki stabos$ci panstwa polskiego i intrygom politycz-
nym stato sie to mozliwe.

Watahy hajdamackie, ktére rozpoczely swojg dzialal-
nos$¢ na wiosng roku 1768, z kotta Czehryriskiego rozbiegty
sie w rdézne strony, zwiekszajgc sie po drodze zywiotem
miejscowym. Zelezniak tedy udat sie na Human, Niezywy
na Kanidw, Szwaczka na Fastow. Inne watahy wyruszyty
w kierunku Bohu w Wojewddztwo Bractawskie, i na pétnoc
Kijowszczyzny. Szty one zupelnie tatarskg metoda: gtowny
oddzialik postepowat linig wytknieta, a mate zagonki, nieraz
z kilku hajdamakéw ztozone rabowaty i mordowaty na skrzy-
ditach. Walka byla o tyle trudniejsza, ze z kazdym zagonem
trzeba byto osobng stacza¢ bitwe lub gdy jeden zagon roz-
praszat sig, na drugi tylko przypadek moégt naprowadzic.
Kazdy watazka, dowodzgcy zagonem, dziatat niejako samo-
dzielnie, stad poptoch szerzyt sie po catym Kkraju.

W Wojewddztwo Bractawskie wyruszyt jakis Wortaty,
przeszedt Boh, a 21 czerwca stangt pod Sawraniem, ktory
padt pod nozami zwyciezcéw. Byt to ten sam, ktéry stam-
tad wyruszyt pod Batte™).

Druga partya udala sie w gore Wojew. Kijowskiego
w kierunku Biatej-Cerkwi. Na Wotodarke, majetno$¢ hr.
Mniszchowej 24 czerwca napadt z 500 kozakami, prawdo-
podobnie z milicyi dworskiej watazka Pawetl Taran, kozak
ze stwa Kaniowskiego. Na wie$¢ o zblizaniu sie hajdamakéw
ludno$é zydowska i zamozniejsza szlachta uciekli na Wotyn,
ale Taran nie darowat i tym, ktérzy zostali. Zwotal on sa-
siednie gromady wioscian, os$wiadczyt im wolnos¢ od pan-
szczyzny, a potem cata wataha rzucita sie do rabunku zam-
ku, magazynow, kosciota, piwnic i rzezi pozostatej ludnosci.
Taran sprawit dzika uczte kozakom i wioscianom, pozwolit
pi¢ ile kto zechce, rabowac resztki, ktérych hajdamacy za-
bra¢ nie mogli. Po tej dzikiej uczcie podstapit pod Biala-
Cerkiew, gdzie sie¢ zgromadzito duzo zamoznej szlachty
i Zydéw, obiecujgc sobie bogate zniwo. Stanat tam w pierw-

Rps. w posiadaniu autora; Mémoires pour servir a
I’histoire de Pologne etc, etc. Ustep zatytutowany: Faits,
extraits de différentes relation etc. str. 9.

12~
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szych dniach lipca, ale odparty zostat. Byto to juz po klesce;
Humanskiej, kiedy pierwsza furya hajdamacka mineta, a strach
wysunat pytanie zimne: co bedzie. Wobec tego wataha Ta-
rana ostabta i usitowata przedosta¢ sie do Stuczy i Prypeci,
rabujgc i pustoszgc wszystko po drodze, az nareszcie przez
szlachte miejscowg zniszczong zostata™).

Gdy Pawet Taran gospodarowat w Wotodarce, inny
watazka, Seredenenko, napadi na Tetyjow. Sprawiwszy tam
rzez Zydéw i szlachty — spladrowat Hafajki, Stawiszcze,
Stadnice i mordowat kogo tylko spotkat®). W Stawiszczach
jaki$ watazka ochrzcit corke gubernatora Terese i wydat jg
za hajdamake.

Kozak dworski z Tetyjowa, idac za przykladem Sere-
denenka, sformowat wiasng watahe i zrabowat sgsiednie mia-
steczka i wsie; Kasperowke, Zytniki, Zaszkdw, Bahwe; jakis-
Hruda powtérnie napadt na Fastow”).

Rozhukana fala hajdamacka, przy braku dostatecznej
sity militarnej Rzptej, nie rychto przyszta do spokoju. Byle
zuchwalszy cztowiek, zbierat kupke ,hototy“, oczajduszéw”
jak méwiono ,$wiatowych®” i rozbdjniczyt na wiasng reke,
przechowujac sie po réznych niedostepnych dla regularnego
wojska, kryjowkach lesnych. Miedzy Stadnica a Wysokiem
hajdamaczyt jaki$ Baba, mordujac i rabujac kogo sie dalo,
ktory zgingt wedtug podania z reki jakiego$ pastucha, zako-
pawszy wprzéd w lesie skarby zrabowane. Przechowywat sie
on na uroczysku Babine tozy, ktére wchodzito do niedawna
w sktad majetnosci Rosuszak”). W tej samej prawie okolicy. Po-

Rps. Mémoires pour servir a Phistoire de Polo-
gne etc. str. 11, 12, 13.
2) ibid. str. 8. Autor powiada ze w Tetyjowie wymordowano
2500 ludzi — cyfra przesadzona o ile wnosi¢ mozna z opowiadania
Swiadka wspéiczesnego Zawrockiego.
® Szczeg6ty znajdzie czytelnik w Pamietniku Dominika
Zawrockiego (Zap. im. Szewczenki, R. 1710, t. V, str. 51 i n. n.)
jakotez w bardzo pracowitym komentarzu do tego Pamietnika wydaw-
cy lwana Szpytkowskiego. Wydawca, operujac najwstretniejszym pod
wzgledem moralnym materyatem historycznym, usituje os$wietli¢ go mo-
tywami, wysnutemi, niestety, z fantazyi, robigc z walki spotecznej, so-
cyalnej — narodowa, a z rozbéjnictwa — ,,powstanie narodowe*.
Wydawca pamietnika Zawrockiego blednic twierdzi ze lezato
,na Stadnickicm polu“ (Zapiski im. Szewczenki t. IV, R. 1910, str. 89).
Nazwa ta istnieje dotychczas, tworzy wielkg doline, porosta tozg, ktora
niezbyt dawno jeszcze byla otoczona lasem debowym. Szczatki lasu
istniejg rowniez dotychczas.
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danie ludowe wigze jego nawisko z powstaniem pézniejszej
osady Buhajowka nad Roska, $rod laséw, jako miejsca, gdzie
przechowywat sie i skarby zakopat. Trzymat sie on diugo
jeszcze po rozgromieniu hajdamakéw, w listopadzie (1768)
napadt na kysianke niespodzianie, zrabowang juz rabowat
jeszcze, mordowat tych, ktérzy wrécili niebacznie po pierw-
szym rozgromie i stoczywszy pomysing utarczke z zaloga
Lysianska, przyszedt jak wicher i jak wicher zginal?).

W poinocnej Kijowszczyznie nawale hajdamackiej sta-
wit skutecznie czoto Jan Chodkiewicz sta Zmudzki, utrzymu-

jacy w Czornohylu wiasnym kosztem 500 piechoty, 200 hu-
zaréw i 100 kozakow?).

0 lwan Szpytkowski w rozprawie (Zap. Szewcz. IV, str. 89, 90,
91), powotuje sie na Pochilewicza (Skazanija o nasielonnych
miest. etc)

*) Szanowny autor Komentarza do pam. Zawrockiego utrzymuje
ze to ,,potomok ukrainskoho rodu®, wiasnie w okresie kiedy jeszcze
nazwy Ukrainy, jako catosci terrytoryalnej a tembardziej etnograficznej
nie bylo. Jest to mania fabrykowania antenatéw historycznych na
podstawie wyznania religijnego. Wedtug tej metody wyznawcy lutera-
nizmu powinni byé uwazani za Niemcow.



12.  Rzez Humanska. Wspétudziat sit rosyjskich
w u$mierzaniu hajdamaczyzny. Udziat Branickiego.

‘* W jednym z poprzednich rozdziatdw moéwilismy o Hu-
manszczyznie w ogole i o tych warunkach istnienia fortecy
.w Humaniu, jakie stworzyta dla niej wola Potockiego. Teraz
musimy jeszcze stowko powiedzie¢ o topografii dwczesnego
Humania,

Miasto, jak i dzi$ lezato na lewym brzegu rzeczki Hu-
menki, zwanej takze Humanka albo Umanka, ktéra, pomie-
dzy Pienigzkowem a Berestowcem poczatek wzigwszy, phy-
neta do Humania, a otaczajgc przedmiescia i wzgérza mia-
stowe linig wezowatg, wpadata do Jatrania, doptywu Sinej-
wody. Samo miasteczko wraz z fortecg zajmowato niewielkg
wyzyne, z dwéch stron spadzistymi brzegami dotykajgcg pra-
wie Humenki, mianowicie od strony przedmiescia Babanki
i Lysej gory. Od Orekowego lasku i dzisiejszej Zofiowki
bronione byto gtebokim parowem, Srodkiem ktérego ptynat
strumien, zlewajacy swe wody do Humenki. Tak ze wiasci-
wie otwartg byfa tylko ta strona, gdzie dzi$ roziozyto sie
Nowe-miasto. Na drodze do Kijowa, w oddaleniu okoto 1V2
kilometra, lezata ptaszczyzna stepowa, prowadzgca az do lasu
zwanego Grekowym. Od lasku tego szty w kierunku do mia-
sta niewielkie jary i tworzyty te okolice, gdzie p6zniej rozko-
chany w swojej drugiej zonie. Szczesny Potocki, zatozyt
stynny ogréd zwany Zofijéwka. Srodkiem jednego z tych
jarow, najwiekszego ptynat strumien, ktéry w kotlinie utwo-
rzyt staw bedacy dzisiaj ozdoba ogrodu. Strumien &éw, prze-
ptyngwszy staw, u stop wzgdrza biegt az do Humenki i wpa-
dat do niej naprzeciwko tysej-géry. Miedzy strumieniem,
wyptywajagcym ze stawu, a jarem, okalajgcym jedna ze S$cian
starego  Humania i jego forteczki, rozsiadto sie przedmie-
scie Turki.
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Tak sie przedstawiat Human w r. 1768. W potudniowej
jego stronie, od Humenki byt most zwodzony, prawdopo-
dobnie na dzisiejszej drodze, prowadzacej do Zwinogrodki,
a ze rownocze$nie tg strong komunikowano sie z Siczg most
bywat zwykle na noc podnoszony. Byifa jeszcze inna brama,
od drogi kijowskiej komunikujgca z Nowem-miastem”).

Na wiosne krwawego roku 1768 Human przedstawiat
sie jako punkt dostatecznie obronny i posiadat garnizon pie-
choty z 600 zoknierzy ztozony, ktérym dowodzit porucznik
Lenart”), jakotez milicyg z kozakdw, sktadajaca sie z piechoty
i konnicy, pod dowddztwem dwoch putkownikéw Obucha
i Magnuszewskiego. Milicya byfa przeznaczona do uganiania
sie za widczegami i rabusiami stepowymi, a garnizon pod
wodzg Lenarta trzymat straze na bramach i w wiezieniu, ktore
zawsze byto przepetnione hajdamakami.

Oprocz otoczenia forteczki wysokiemi palisadami, po-
siadata ona wewnatrz miasta jeszcze jeden umocniony po-
sterunek: byt to dwor gubernatorski. Otoczony on byt r6-
wniez palisadg i posiadat cztery wielkie narozne baszty.
W jenej z tych baszt na gérnem pietrze miat swojg pracownie
inzynier Szafranski, przystany przez Wojewode do zrobienia
pomiaréw, gdyz wiasnie Potocki, na zyczenie ks. biskupa
RyHy, zgodzit sie byt zwiekszy¢ dotychczasowg dotacye
w ziemi ksiezy unickich. Byt to cztowiek juz nie pierwszej
miodosci, zotnierz z profesyi, ktéry stuzbe swojg odbyt
w wojsku Fryderyka 11,

W obrebia forteczki nic bylo studni, a co dziwniejsze
nikt nie pomyslat wczesniej o tern, azeby sie w wode na
wypadek potrzeby zaopatrzyé. Na wiosne dopiero roku 1768
poczeto jg na gwalt kopaé, wybrawszy do tego miejsce koto
Ratusza — nadaremnie jednak kopano: natrafiono na grunt
kamienisty, ale zrodta nie bylo. Wspominam o tym fakcie
dlatego, ze stat sie on pOzniej dla oblezonych jezeli nie
przyczyng to przyspieszeniem Kkleski.

Gdy sie z wczesng wiosng rozniosty echa o tern, ze
jaki§ Zelezniak, otrzymawszy blogostawiefstwo od ihumena
Motronenskiego, poczat grasowa¢ w Smilanszczys$nie, w ma-
jetnosciach ks. Jana Lubomirskiego, réwnie obszernych jak

0 Krebsowa: Opis autent. rzezi humanskiej etc.
ibid.; Bunt hajdam. 1768. Pamiet. Mfadanowicza str. 69, 84.
Krebsowa.
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Humarnszczyzna. Miadanowicz przywotat putk kozacki z nad
Siniuchy do Humania i w poblizu roztozyt go obozem, ra-
zem z piechota. Tymczasem przez zydéw przychodzity nie-
pokojace wiesci i odbijaty sie o uszy Ciesielskiego, ktory
siedziat jeszcze w Humaniu po zafatwieniu sporu miedzy
Miadanowiczem a Gontg — jako petnomocnik Potockiego.
Méwiono, ze Gonta miewa porozumienie z hajdamakami i ze
juz nad Siniuchg lezacego, prébowano go zjednaé dla Zeleznia-
ka. Woweczas sprzeciwit sie temu starszy setnik Dusko, cztowiek
roztropny, ktéry do tego reki przyktadac nie chciat. Ana szcze-
Scie cieszyt sie¢ mirem u kozakéw. Gdy mu plan potagczenia
sie z Zelezniakiem przedtozono, wrecz odpowiedziat ze: ,.sie-
dem niedziel bytoby waszego panowania, a siedem lat be-
dzie wieszania i ¢wiartowania“. Dusko wszakze umart na ste-
pie. Ciesielski, przelekniony, wystat gorica z zadaniem po-
wrotu Gonty. Postuszny setnik przyjechat. Przybytego kazat
Ciesielski oku¢ w kajdany i nazajutrz wyprowadzi¢ pod szu-
bienice w zamiarze powieszenia. Tu sie w calg sprawe
wmieszata kobieta — pani putkownikowa Obuchowa. Poczeta
upewnia¢ Ciesielskiego co do wiernosci Gonty, tak zareczac,
tak przekonywaé, ze jest niewinny, ze darowano mu zycien).
Ten dowdd przyjazni zapamietat sobie Gonta. Nalezat on do
tych, ktorzy bodaj litos¢ w krytycznej chwili wzbudzi¢ w sobie
moga. Piekny trzydziestokilkoletni mezczyzna, gtadki z da-
mami, wyksztatcony, jak sie zdaje, w polskich szkotach nic
ustepowat zadnemu szlachcicowi.

Gdy pochéd Zelezniaka juz sie objawit wyraznym kie-
runkiem, powotani kozacy obozowali pod Humaniem. Po-
dejrzenia co do Gonty musiaty by¢ stuszne, gdyz i w obozie
stojgc, takze miewat konszachty z jakimi$ ludzmi, przyjezdza-
jacymi ,,z za-granicy“. Widocznie obawiat sie, azeby go nie
przytapano, gdyz nocng porg wymykat sie do swoich wiosek
gdzie odbywaly sie jakies narady. Obuch oskarzyt go przed
Mitadanowiczem. Gubernator nie okazat ani przenikliwosci,
ani stanowczosci charakteru w stosunku swoim do Gonty.
Nie zdawal sobie sprawy z niebezpieczenstwa, ktére wisiato
nad Humaniem. Byli tacy, ktérzy juz woéwczas domagali sie

Ad. Moszczynski: Pam. do hist. polsk. etc. str. 139 140.
Setnikowi Goncie poswiecit artykut monograficzny, owiany sympatyami
Wiodzimierz Antonowicz na podstawie Zrédet polskich. (Kijewskaja
star ina, 1882 r. Nojabr str. 250—276.)
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kary i usuniecia setnika, ale Mfadanowicz wrecz oswiadczyt, ze
nieprzekonanego o zdrade kara¢ nie moze. Rozciggnieto tedy
nad podejrzanym Scistg kontrole, tak dalece ze S$ledzono
wszystkich, ktorzy zblizali sie do niego. Okazato sie wkrotce,
ze Obuch miat stuszno$é; w obozie Gonty zjawili sie popi—
wystanicy z Kijowa z listami. W listach nic nie bylo nad-
-zwyczajnego; narzekania na unie, zale z powodu zakazu od-
wiedzania pieczar kijowskich i — polecenia sie przyjazni®).
Aresztowano popéw, ale nic przy nich nie znaleziono, a listy
wydawaly sie Miadanowiczowi pozbawionemi znaczenia.
Oczywiscie, byly one tylko pozorem i mogty nabra¢ donio-
stosci jedynie pod wplywem zywych polecenn lub rozmow.
Nie badano wszakze nikogo. Gonta pozostat wolny.

Azeby zacheci¢ do wiernosci popularnego setnika, Mia-
danowicz dopuscit sie szeregu czynéw, ktore zdradzity nie-
tylko jego matodusznosé, ale i tchérzostwo, a réwnoczesnie
zpopularyzowaly jeszcze bardziej imie setnika. Glaskany, ka-
resowany, proszony, zaklinany Gonta starat sie, wszelkimi
sposobami okaza¢ swojg przychylnos¢ Wojewodzie. Moze
miat chwile szczerosci, a moze tylko obtude chowat giebiej,
azeby wiasne plany zakry¢. W kazdym razie postepowanie
jego nie zdradzalo wahania sie. Moze rozkotysana marzeniem
i pochlebstwem duma ulegta w koricu.

Gdy Gonta, oskarzony przez Obucha, wyszedt calo,
Miadanowicz pragngc da¢ dowodd zaufania do kozakéw
i starszyzny, wydat uczte dla catego wojska. Z tymi, ktorzy
przed bitwg umiejg tylko karmi¢ i poi¢ zotnierza, nie chodzi
zwyciestwo. Owa uczta ze strony gubernatora byla nowym
nietaktem, — zamiast natchng¢ wojsko sitg i wiernoscia, de-
moralizowata je. Miladanowicz pit zdrowie Gonty i catego
wojska, a potem zapowiedziat setnikowi albo wierno$¢ albo
opuszczenie milicyi. Gonta przerzekt by¢ wiernym. Nie miat
zresztg innego wyboru, bo opuszczenie milicyi réwnatoby
sie $mierci. Odjechato wojsko z powrotem do obozu, a Obuch
i Magnuszewski otrzymali surowe polecenie niewypuszczaé
nikogo z obozu®).

Te ostroznosci przesadne, to karesowanie Gonty, i trwo-
ga, niepewno$¢ w postepowaniu byly najdoskonalszym od-

1) Bunt hajdam. wr. 1768. etc. Pamiet. Pawla Miadano-

wicza str. 80.
Bunt hajdam w r. 1768 etc. Pamigt. Mfadan str. 81.
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biciem stanu umystu Owczesnego kresowego spoteczenstwa.
Duch rycerski w szlachcie upadat. Zamiast stawa¢ do boju,
ztotem i karesami zachecano innych. W pierwszych dniach
czerwca doszty znowu niepokojace wiadomosci ze Smilan-
szczyzny. Zatoga humanska, pod wodzag Lenarta, poczeta
robi¢ zakupy prochu i kul w Turcyi, u baszéw sasiednich
pogranicznych zameczkow. Tymczasem liczba uciekajacych
zwiegkszata sie, Human, jako najmocniesza forteca kresowa
na potudniu, poczagt $cigga¢ ku sobie wszystkich zydow
i szlachte ze Smilanszczyzny i Humanszczyzny. Miasto tak
dalece byto przepetnione, ze gubernator nie pozwolit nareszcie
wpuszcza¢ nikogo. Masa szlachty i zydéw byta tak wielka,
ze przyjezdni poczeli lokowaé sie pod Grekowym laskiem”
ppd obozem kozackimMtadanowicz umyslit poraz drugi
powtdrzy¢ teatralng scene z ucztg i przysiegag. Na te uczte
zeszto sie mnéstwo zydowstwa, ktére zbiegto sie z poda-
runkami do Gonty. Setnik humanski stat sie bohaterem, do
ktérego zwracaty sie wszystkich oczy i mysli, stat sie jedy-
nym cztowiekiem, od ktérego spodziewano sie ratunku. Nic
dziwnego, ze rost w dume wobec samego siebie i magt
uwierzy¢; ze los przygotowat jemu co najmniej butawe he-
tmanska. Mtadanowicz polecat jego opiece i obronie siebie,
miasto i catg Ukraing. Zydzi przynie$li mu w podarunku poét-
misek ziota. Setnik przyjat, podziekowat i zapewnit z duma,
ze gdy on broni miasta, niema sie czego bac i lekaé, Mia-
danowicz odestat kozakéw do obozu, a piechote w Huma-
niu zatrzymat.

Pomimo wszakze zapewnien Gonty, ani bojazh przed
hajdamakami, ani obawa przed zdrada nie opuszczata nikogo.
Z taboru szlacheckiego pod Grekowym laskiem przychodzity
do gubernatora ciggle niepokojgce wiesci. Wreszcie wiado-
mos$¢é o wyrznieciu tysianki przerazita wszystkich. Nieprzyja-
ciel byt juz blizko, Mfadanowicz formalnie stracit gtowe.
Poraz trzeci zwotat wojsko do Humania i kazat znowu przy-
siega¢ na wiernos¢. Gonta trzy razy przysiegal: pod nabita
harmatg, w kosciele przy krucyfiksie i przed wyjsciem do
obozu. Marne to byly préby.

Przysiega wszakze nie mogta nikogo uratowa¢ od nie-
bezpieczenstwa. Trzeba byto zdecydowac sie wystgpi¢ w pole.

n Krebsowa, Lipoman str. 81.
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Milicya wystgpita z Obuchem i Magnuszewskim na czele.
Plan akcyi polegat na tern, ze hajdamakom miano pozwolié
zblizy¢ sie pod miasto, potem z przodu miata uderzy¢ pie-
chota z dziat, a milicya powinna byta woéwczas z tylu nie-
przyjaciela zaatakowac¢”). O mile od miasta rozstawiono pi-
kiety, ktore miaty zaalarmowaé¢ w razie pojawienia sie nie-
przyjaciela.

Przed wyruszeniem wszakze jeszcze milicyi w pole
kilku szlachcicow przestrzegato gubernatora o zdradzie, ra-
dzili powota¢ Gonte i teb mu ucia¢. Ale Miadanowicz zde-
cydowat sie na nowa rozmowe z setnikiem, ktéry przecie
nie mogt nic innego powiedzie¢, jak zapewni¢, ze wiernym
zostanie — zapewniat wiec znowu i ptakat oburzony oszczer-
stwem.

Wystapit tedy naprzeciwko Zelezniaka, a gubernator
przez cztery dni nie miat od Obucha zadnej wiadomosci.

Bylo to smutna zapowiedzig nieszczescia. Goncie nikt,
oprocz Miadanowicza, nie ufat. Poniewaz wiladza byta przy
nim, nikt nie Smiat mu oponowac; jedni uciekli z tchérzostwa,
jak 6w pelnomocnik Potockiego, Ciesielski, inni w tern prze-
Swiadczeniu ze w podobnych warunkach broni¢ sie niepo-
dobna. Tego zdania byli gubernatorowie w pomniejszych
miastach Humanszczyzny, miedzy innymi brat rodzony Mtia-
danowicza, ktéry zbiegt na Wotoszczyzne i stamtad pisat do
brata; ,,w Humaniu ciasno, a jesteSmy bez harmat. Przy kim
harmaty, przy tym i bezpieczenstwo; dla tego uciekamy*“?.
Inni wrecz odmowili wziecia udziatlu w naradach nad obro-
ng, — tak mato wierzyli w jej skuteczno$é. Podobny nastrgj
umystow przyczyniat sie tylko do szerzenia paniki. Wszyscy
spodziewali sie oblezenia miasta przez hajdamakoéw i sposo-
bili sie do tego. Kopano na gwatt studnie, azeby sie prze-
kona¢ — ze wody nie bedzie. Miasto byto nie tylko niedo-
statecznie przygotowane do obrony, ale posiadato wojsko
ztozone z takich samych zywiotéw, jakie krwawymi S$ladami
znaczyto droge od Medweddéwki do tysianki. W samej pra-
wie chwili niebezpieczenstwa starano sie dopiero o zapasy
prochu, kul i kartaczy, i ostatecznie zgromadzono je w ilosci
niedostatecznej. Na brak harmaty czyli uzbrojenia juz da-

Pawet Miadanowicz str. 82.
*) Lipoman str. 89.
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whniej byli zwrécili uwage Miadanowicza inni gubernatoro-
wie. Istotnie, byto tylko cztery harmatki: dwie przy bramie
od Humanki, a dwie w bramie wychodnej na Nowe-miasto”).

Wojska liczebnie, jak obaczymy byto dosy¢ na wytrzy-
manie duzego nawet oblezenia, ale zaufania do tego wojska
nie byto zadnego, gdyz skiadato sie ono wylgcznie prawie
z zywiotdbw miejscowych. Wypadek chciat, ze w wigilie napa-
du hajdamakéw na Human, przeciggato przez miasto stu Pru-
sakéw prowadzacych konie wojskowe. Miadanowicz usitowat
zatrzymac ich, ofiarujgc sto tysiecy ztotych na rece zoknie-
rzom, ale dowddca nie przyjat propozycyi, zastaniajgc sie
tern, ze nie ma ordynansu od swego monarchy. | miasto
opuscit.

Tak staty rzeczy $r6d niepewnosci i trwogi.

Gdy juz Miadanowicz miat zamiar wysta¢ gonca do
Obucha z zapytaniem, co sie dzieje, dano zna¢, ze do mia-
sta zblizg sie jakie$ wojsko.

Co to bylo za wojsko, dowiemy sie niezadlugo. Gdy
obaj putkownicy z milicya nadworng wyruszyli przeciwko
Zelezniakowi, zdazajac w kierunku Lysianki, staneli obozem
nad Uhorskim Tykiczem na nocleg. Tu dowiedzieli sie, ze
Zelezniak ciagnie pod Papuzynce, takze niedaleko Tykicza.
Jakoz istotnie pod Papuzyncami zatrzymat sie i ob6z zato-
czyt. Jedni od drugich o pétorej mili tylko od siebie stali.
Magnuszewski osobiscie rozstawit placowki i pikiety, a w no-
cy zrewidowat je i ku zdziwieniu swemu dostrzegt, ze czaty
usunieto. Gdy zapytat kozakéw, coby to znaczyto, odpowie-
dziano, mu ze Gonta kazat zjecha¢ z placowek i udaé sie
na kwatere. Wobec nieprzyjaciela byt to krok wiecej niz po-
dejrzany. Magnuszewski udat sie do Obucha, jako starszego
putkownika i rzecz catg przedstawit jako zbyt widoczng zdrade
Obuch nocowatl w jednej izbie z Gontg. Widzac go $pia-
cego, Magnuszewski proponowat — nie po rycersku wpra-
wdzie — zabi¢ zdrajce. Obuch sprzeciwit sie.

Nazajutrz milieya cata wyruszyta ku wsi Romandwce
tak azeby przecigé droge ZeleZzniakowi i stoczyé z nim walke.
Gdy Romanéwke mineli. Gonta zatrzymat kozakéw. Tu do-

*) Wprawdzie dostat Miadanowicz od Potockiego 32 armatek
(strz. 120 t. 11), ale poniewaz byt gubernatorem nie Humania lecz Hu-
manszczyzny, czeé¢ ich zabrat Gonta, niewatpliwie najwieksza, bo pa
tiim polegata obrona miasta, cze$¢ gubernatorowie innych zameczkdw.
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piero sprawdzi¢ sie miaty dawne podejrzenia o porozumie-
niu sie z Zelezniakiem. Setnik zwrdcit sie z temi stowami do
putkownikéw: ,wy Mosci Panowie mozecie teraz jechac
precz, my was juz nie potrzebujemy; jezeli chcecie, wezcie
z sobg kozakéw, ktérzy z wami péjdag — ja im pozwalam®.

Takie byly nastepstwa daréw, prosb, blagan, przyrze-
czen i przysiag Gonty.

Wobec stanowczego zachowania sie setnika humarnskie-
go, putkownicy bez wojska nie mieli innego wyboru, tylko
zrzec sie dowddztwa i do domu wréci¢. Z poczatku ustuga
kozacka, ktora byta przy putkownikach pojechata z nimi;
niedlugo wszakze im towarzyszyta — wszyscy z drogi wro-
cili do Gonty, a setnik tymczasem nawrdécit na droge do Pa-
puzyniec i potaczyt sie z Zelezniakiem?).

Putkownicy nie podazyli wszakze do Humania, gdzie
nic nie wiedziano o potgczeniu sie setnika z watazka. Umy-
kali oni manowcami i bocznemi drogami, ratujgc zycie wia-
sne i niezbyt sie troszczyli o innych. Gonta za$ z Zeleznia-
kiem szli juz wytknietg drogg wprost na Human, mordujgc
i rabujgc wszystko, co na tej drodze napotkali.

Okoto 10-tej rano d. 17. Czerwca w Poniedziatek przed
$w. Janem pikieta data znaé, ze zbliza sie jakie$ wojsko.

Szafranski wybiegt na swojg baszte i poczat przez lu-
nete przypatrywa¢ sie. Zdalo mu sie ze Gonta z putkiem
wraca. Na te radosng wiadomos¢ tumult zrobit sie w miescie.
Rados$¢ wszakze trwata niedtugo. Szafranski obserwowat cig-
gle zblizajgce sie wojsko. Po kilku minutach przygladania
sie dostrzegt inng jeszcze kupe, niemajgcg charakteru regu-
larnego wojska, przybrang w réznobarwne stroje. Tu juz na-
suwaly sie podejrzenia, ktére wkrotce wzjasnity sie zupeknie,
gdy Szafranski dostrzegt przyjacielskie zachowanie sie Gonty
z jakim$ — jak sie zdawato — dowddzcg widzianej kupy.
Owym towarzyszem Gonty byt Zelezniak”). Wszelkie nadzieje
rozwialy sie. Zawiadomiony o tern Miadanowicz kazat alarm
uderzy¢ i stang¢ pod bronia. Stanely regiment, kozacy i mi-
licya zielona. Gubernator jeszcze nie wierzyt w zdrade Gonty,
bo go niedostrzegt. Tymczasem kupy hajdamackie zblizaty
sie do miasta od strony Grekowego lasku i Nowego-miasta.

0 Moszczynski. Parniet. do hist. poi. str. 140 i 141.
O Krebso6w a, str. 20. 21.



190

Przejscie byto dos¢ wazkie miedzy szpitalem a jarem pro-
wadzagcym do Humenki i watami fortecznemi a jednak tern
przejsciem sunety sie do bramy kupy hajdamakéw. Miada-
nowicz kazat da¢ ognia, ale strzaly poszty goéra i szkody
zadnej nikomu nie uczynity. Zdaje sie ze i puszkarze byli
w porozumieniu z hajdamakami. Wéwczas Miadanowicz sam
stangt przy harmacie, wymierzyt dziato i dat ognia,—przejscie
cate zastat trupami. Kilka wystrzatéw oczyscito zupetnie droge
przed miastem. Hajdamacy cofneli sie za waly. Kanonada
szta dalej nie dla obrony bynajmniej od hajdamakoéw, bo
ukrytym za walami kartacze nie szkodzity wecale, ale dlatego
tylko azeby sygnalizowa¢ putkownikom czas uderzenia z tytu,
stosownie do planu powzietego. Byto to ostatnie ztudzenie
Miadanowicza. Okoto godziny pigtej przed wieczorem prze-
konat sie dopiero ze z Zelezniakiem jest i Gonta. Ujrzawszy
go i domysliwszy sie z przyjacielskiego zachowania sie z wa-
tazkg ze zdradzit, tak sie czynem wiasnej tatwowiernosci prze-
razit, ze zbladt i mowe stracit. Opartszy sie o brame milczat,
— nie byt zdolny wyda¢ zadnego rozkazu”). Lenart wzigt na
siebie obrone miasta, przejetego strachem panicznym.

Rzez po Grekowym laskiem, gdzie zbiegta sie z réznych
katow ludnos$é taborem sie roztozyla, juz sie rozpoczeta —
a liczono tam okoto 8 tys. ludzi. W miescie zaczeli sie byli
wszyscy zbroié. Rozdawano bron kazdemu, zydom nawet
rozdawano samopaty i patasze, a ci, ktérym palnej lub sie-
cznej broni zabrakio, do dtugich dragéw przymocowywali
sobie kosy. Na wspomnienie kleski tysianskiej mestwo przez
chwilke opanowato wszystkich. Rej wodzili Lenart i Sza-
franski. SzczegOlnie ten ostatni rozwingt nadzwyczajng energie
i byt jednym z tych ktérzy tylko w obronie i Stanowczosci
widzieli ratunek. Stangt z Miadanowiczem przy bramie od
Nowego-miasta, gdy Lenart armatg w bramie od Humenki
kierowal-). Opro6cz tego na walach staty dziatka, a przy stu-
dniach ulokowali sie kozacy, szlachta, mieszczanie, zydzi i stu-
denci ze szkoty Bazylanskiej®).

Pawet Miadanowicz str. 83. 84.
Lipoman str. 26; Mtadanowicz str. 84; Krebsowa
stron. 21.
*) Rps. Bibl. Ossolinskich Nr. 163 patrz od str. 93; Opisanie
kleski Humanskiej i catej Ukrainy w r. 1768 poniesionej.
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Gdy juz wszyscy naocznie przekonali sie o zdradzie
Gonty, kobiety przestraszone rzucity sie do modlitwy i do
kosciotéw. Ksigdz Kostecki z proboszczem miejscowym cho-
dzili z processya po miescie, btagajac Boga o mitosierdzie
i zmitowanie. Obnoszono uroczyscie posag Matki-Boskiej, Ks.
Kostecki, rektor, zapowiedzial gotowanie sie na $mier¢.

Pierwszego dnia hajdamacy nie atakowali miasta — za-
jeci byli rabunkiem taboru i rzezia. Nastgpita noc ciezka dla
wszystkich, petna przestrachu i trwogi — noc bez ksiezyca,
ciemna, glucha. Skorzystano z tej ciemnosci i piechota wszy-
stka, milicya zielona, dragoni, a nawet garnizon z wioscian
ztozony i stuzba dworska kozacka przeszli gromadnie do
obozu hajdamackiego”). W ten spos6b miasto zostato zu-
petnie bez regularnej obrony. Ci, ktorzy nie mogli wyjs¢
przez bramy, przeskakiwali przez palisady i uciekali do Gonty.

W Humaniu pozostali tylko szlachta i zydzi. Ranek
(18-go czerwca) byt smutng zapowiedzig korhica, w miescie
nie byto zoinierza, broni i wody. Z braku wody wisniakiem,
miodem, piwem gaszono pragnienie — jakie to skutki po-
ciggna¢ mogto za soba, tatwo byto przewidzie¢. Ci, ktoérzy
zostali zamknieci w fortecy, potracili gtowy zupetnie i nie-
zdolni byli ani do armaty ani do recznej broni. Trunki rézne
jednych pozbawity przytomnosci, drudzy ogarnieci rezygna-
cya w obec nieuniknionej $mierci, szli do kosciotow i sy-
nagogi szuka¢ moralnej pociechy”).

Nic dziwnego ze noc ta byla nocg niepokoju i rozpa-
czy. Hajdamacy, zajawszy obéz szlachty i zydéw pod Gre-
kowym, sami sie w nim roztozyli, ucztujgc i hulajgc po hajda-
macku. Czuli sie zupelnie bezpieczni. Starszyzna i kozacy
bankietowali, a gorzatki miodoéw i wina mieli ze sobg po-
dostatkiem, bankietowali z calem bezpieczenstwem oczajdu-
szOw, ktorym dzien dzisiejszy wystarcza za cate zycie. Konie
pasty sie przed obozem. Lenart, dowiedziawszy sie przez
szpiegbw, po chiopsku przebranych, Zze spojeni Zelezniak
i Gonta w pobliskim folwarku nocuja, sprébowat jeszcze raz
szcze$cia. Prosit Miadanowicza, aby pozwolit zrobié¢ wycieczke
zapewniajagc ze mu sie uda wyrzna¢ pijanych hajdamakéw,
jakotez Gonte, Zelezniaka i wszystkich ,,naczatéw* zbunto-

') Mtadanowicz str. 84; Krebsowa str. 21.
2) Miadanowicz str. 85.
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wanego chiopstwa. Miadanowicz nie przyjgt tej propozycyu
Nie tracit nadziei ze zdota jeszcze btaganiem i przekupstwem-
ztagodzi¢ zdrade. Rano tedy zwotat kahat zydoéw, kazat im
natadowac¢ na bryki attasu, adamaszku sztukami, sukien cien-
kich, ptdcien i zawiezé w prezencie dla Zelezniaka i Gonty,
proszac o mitosierdzie®). Watazkowie przyjeli to wszystko,
co im nie przeszkodzito wszakze zaatakowa¢ miasto ze wszech
stron. Gonta wydat rozkaz sprowadzenia z najblizszych okolic
Humania chlopéw ze wsi z siekierami i kazat im podreby-
waé palisady. W tym samym czasie czeri hajdamacka jak
szarancza oblegata miasto, strzelajac z samopatéow, a Gonta
sam we wiasnej osobie jezdzit dokota miasta, krzyczac: pod-
dawajcie sig, nic wam nie bedzie®). Na znak przebaczenia
i pokoju uwiazat do dzidy biala chustke i tak jezdzit). Mia-
danowicza zachecat rowniez do poddania sig, grozac w prze-
ciwnym razie okropng zemsta.

Sprawg obrony kierowali Szafranski i Lenart. W osta-
tniej chwili Szafranski donidést Miadanowiczowi ze zabrakio
kartaczéw. Teraz trzeba sie bylo juz ratowac uktadami. Zdaje
sie ze Gonta wiedziat o tern ze oblezonym braknie Kkarta-
cz6w. Miadanowicz pod wplywem takiej ostatecznosci zde-
cydowat sie znowu na pertraktacye z Gontg. W tej to za-
pewne smutnej i<beznadziejnej chwili oblezeni postanowili
odegrac¢ przed setnikiem ostatni akt przebiegtosci wojskowej.
Miadanowicz zarzadal widzenia sie z Gontg”"). Postanowiono
gdy Gonta sie zjawi, udawac¢ ze sie chce do niego strzelac.
Tej roli miat sie podjg¢ Szafranski. Gdy zwycieski setnik
przyblizyt sie do bramy w kilka koni od strony Nowego-
miasta, Szafranski ujat w reke zapalony lont i udawat ze chce
strzeli€. Zgromadzona przy nim szlachta i Miadanowicz nie

0 Moszczynski: (Pamiet. do Hist. polsk. str. 142) powiada
ze Miadanowicz prosit o kapitulacyg — co jest rzecza watpliwa. Krcbso-
wa i Pawel Miadanowicz inaczej te chwile opisujg. Na potwierdzenie
tego jakoby gubernator oddat na pastwe hajdamakéw zydéw (ibid str.
143) nie ma zadnych dowoddéw. Byloby to zresztag niemozebne ze
wzgledu na to ze zydzi najdzielniej bronili sie — a wiec bronili takze
i szlachte.

2) Rps. Bibl. Ossolinskich Nr. 163. Opisanie kleski Hu-
man skiej etc.

® Lipoman str. 28.

*) Tak utrzymuje Krebsowa str. 22: Pawet Mtadanowicz twierdzi
odwrotnie str. 85.



103

pozwalali mu. Takag sztuczna lojalnoscig chciano ratowacé sy®
tuacye. Inaczej niepodobna sobie wyttumaczy¢ zachowania sie
Miadanowicza — tatwowiernego, wahajgcego sie, trwozliwego,
petnego lekkomysinej nadziei az do ostatka i pozbawionego
stanowczosci. Byto to w jego duchu. Nie mogac ratowac
miasta sita, pragnat je ratowac fortelem.

Gonta przedktadat gubernatorowi ze ma przed sobg
wojsko gwarantki kraju, Katarzyny Imperatorowej, — uledz
mu przeto musi. Moze i sam w to wierzyt. Wiara we wiasne
szczescie oSlepiata go. Zdawato mu sie ze pod nowym sztan-
darem — Carowej — dostuzy sie wiekszych zaszczytow niz
w milicyi nadwornej. Zelezniak go batamucit fatszywymi uka-
zami. Przedkiadat tez rzecz calg tak jak sam rozumiat. Na
dowdd ze ruch hajdamacki popiera sama Carowa, kazat przed
Miadanowiczem rozwing¢ choraggwie, na ktorych z jednej
strony byt wyszyty portret Imperatorowej, na drugiej ukaz
szukania i rozpedzania konfederatéw. Na zapytanie Lenarta
co mysla z nimi robi¢. Gonta odpowiedziat. ,,w reku jestem
wojska Imperatorowej“. Lenart, zna¢ juz poprzednio porozu-
miawszy sie z Miadanowiczem, zawotat ,,poddajmy sie; na
chleb i na sél prosmy“. Rogaszewski nalegat jeszcze, aby
strzeli¢ do Gonty, upatrujgc w tern wszystkiem co mowit
setnik, nowa probe oszukania oblezonych. Miadanowicz nie
pozwolit, opierajagc sie na przyrzeczeniu, ktérego pragnat do-
chowaé; potozyt sie na armacie, ale i ta powolnoscig nie
uratowat siebie i miasta. Wywotato to oburzenie przeciwko
niemu. Mtadanowicz zrezygnowany, podniost sie z armaty
i powiedziawszy: ,radzcie sobie; ja ide do kosciota i oddaje
sie Bogu, bo tylko Bég naszym ratunkiem“ — odszed")

Takie zachowanie sie jego odebrato wszystkim ducha
i che¢ do obrony. Z tej chwili zamieszania skorzystat takze
Lenart i zdotat umkna¢ z miasta. Co sie z nim stalo, jako-
tez z Szafraniskim, ktérzy stali na stanowisku do ostatniej
chwili — niewiadomo.

Gdy dziata przestaly strzela¢, bramy byly wolne od
ostatnich obroncow, ludnos¢ w przerazeniu rzucita sie, jedni
do kosciotdw, a drudzy do synagogi — hajdamacy wtargneli
bezkarnie do miasta.

Zanim przejdziemy do skreslenia tych strasznych i cie-
zkich chwil, jakich zgromadzeni w fortecy i miescie doznali,

1) Pawel Miadanowicz str, 86.
Historya ruchéw. II. 13
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musimy zastanowi¢ sie nad pytaniem; jaka site zdotali zgro-
madzi¢ hajdamacy pod Humaniem i jakiemi sitami rozporza-
dzali oblezeni? Rozmaite krazyly pod tym wzgledem wiado-
mosci, a czesto sprzeczne. Lipoman utrzymywat wedtug swia-
dectwa Kwasniewskiego — ktére podzielali inni — ze pod
Humaniem byto przeszio cztery tysigce zbrojnych i majacych
dziala hajdamakéw, a drugie tyle, rozproszonych po zago-
nach w najblizszej okolicy, badz rozbiegto sie bgadz nie sta-
neto do taboru”). Moszczynski pisat o 30.000 hajdamakow
sg to liczby stanowczo przesadne”). Strach ma wielkie oczy.
Ci, ktérzy patrzyli z waldw miasta na tabor kozacki i na
widczacych sie pod miastem hajdamakoéw nie zdawali sobie
sprawy z tego kto nalezy do watahy Zelezniaka, a kto do
tych ktérych Gonta spedzit z catej okolicy do podrebywa-
nia palisady. Sprébujemy na podstawie posiadanych mate-
ryatdw, obliczy¢ najprzéd zoinierza bronigcego Humania.
Krebsowa i Pawet Miadanowicz powiadajg zgodnie ze w mie-
Scie byt garnizon skladajacy sie z 600 ludzi, ktérymi dowo-
dzit LenarP). W tej liczbie bylo 300 dragonii. Oprdécz tego
byta t. z. milicya nadworna dla obrony kraju od hajdama-
kéw, na czele ktérej stat Obuch, jako potkownik, it zw.
milicya zielona, wybrana z ludnosci wiejskiej i przezna-
czona dla konfederatow. Jak wielkg mogta by¢ milicya na-
dworna? Krebsowa powiada ze w Humanszczyznie byto do
2000 kozakéw?). Ale zwazywszy ze Humanszczyzne skiadato
pie¢ guberni, z ktérych Targowicka i Mohylowska (nad Dnie-
prem) byly najwieksze i potrzebowaty duzej obrony, mo-
zemy liczy¢ bez bledu ze mialy milicye po 300 kozakdw,
razem zatem 600; dwie mniejsze po 200 — czyli 400, co
czynito facznie 1000 kozakéw. Na Human moglo przypasé
okoto 1000, — zwazywszy ze byto dwdch putkownikéw i czte-
rech setnikdw. Pawet Miadanowicz w pamietniku swym po-
wiada, ze Bendzinski, komisarz jeneralny débr Radziwitowskich,
przyjechat ze Spiczyniec z zong, siostrg Miadanowicza, i do
forteczki humanskiej 500 kozakéw przyprowadzit®). Zatem
liczba kozakéw nadwornych zblizata sie do podanej przez

Lipoman str. 46.
Moszczynski str. 148.
Krebsowa str. 18. 21.

ibid. str. 16.

Pawet Miadanowicz str. 84;
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Krebsowg. Poniewaz zaden z pamietnikarzy nie wspomniat
0 tern azeby do Humania przychodzity milicye z innych gu-
bernii, a do Krystynopola szto corocznie 300 kozakéw, wy-
nika z tego ze Obuch nie mégt mie¢ wiecej pod swojg dy-
spozycyg nad 800"). Wiedzgc ze do taboru hajdamackiego
uciekta piechota, milicya zielona jakotez stuzba wewnetrzna”)
1 kozacy Radziwitowscy, mozemy teraz obliczy¢ ilos¢ wojska
jaka rozporzadzat Zelezniak pod Humaniem — zatem miak:
500 milicyi nadwornej, 600 piechoty, okoto 200 milicyi zie-
lonej i 500 kozakéw Radziwiltowskich, czyli razem okoto
1900 zotnierzyk). Wiasne jego sity byly znacznie mniejsze.
Z Medwedowakiego lasu wyszedt majgc tylko 30 hajdama-
kéw przy sobie”). Byt w Bohustawiu, Czerkasach, Ortowcu,
Ltysiance, skad kozacy nadworni przychodzili do niego; liczac
ze z kazdego z tych miasteczek wyszto tylko po 100, wy-
padnie 400; przybyto dobrowolnie okoto 200 i tylez bylo
w zagonach — co czyni razem okoto 800®). Polgczywszy
wszystkie sity przeto mégt mieé okoto 2600 — 2700 zotnie-
rzy pod swojem i Gonty dowddztwem. Liczba ta zgadza sie
ze wskazowkami, podanemi przez wspoétczesnych Zaporozcéw.
W tym duchu dal relacye na zeznaniach w Kuszu Zapo-
rozkim kozak tawryn Kontarzej, bedacy pod Humaniem
w chwili gdy Zelezniak juz po potaczeniu sie z Gontg tam
obozowal®). Od tego samego S$wiadka wiemy ze watazka
posiadat 30 choragwi, 15 dziaP), a chwalit sie przed nim ze

0 Tuczapski pisze ze bylo okoto 700 tych, ktérzy przeciwko Ze-
lezniakowi poszli str. 127.

Pawet Miadanowicz str. 84. Krebsowg str. 21.

@® ibid. str. 126. pisze ze w Sokotéwce byto tylko 500 hajdama-
kéw z Zelezniakiem, przeciwko ktérym wystano Gonte z 700 kozakami.

*) Najezdy hajdamak, str. 196.Zeznania hajdamak! Maksyma
Wysockiego.

*) Tuczapski str. 127.

® A Skalkowskij; Najezdy hajdamak, etc. str. 194. Do-
kument Nr. 11.

") Putkownik Gurjew, ktéry rozpedzit hajdara. pod Humaniem w ra-
porcie swoim powiada ze hajdamakéw bylo 735. Do niewoli zabrat
wszystkich. Mowa tu tylko o hajdamakach Inni uchodzili za
Wojska polskie, a dowddzecy ich zmiarkowawszy ze rzeczy zle sta-
nely, nie przyznali sie do solidarnosci z Zelezniakiem. Hajdamacy stali
osobnym obozem ot6z ten tylko obéz zdobyt Gurjew. W ten sposob
mozna zgodzi¢ liczby raportu z rzeczywistoscia. (Cztienija w obszcz.
Nestora lietop. 1893. Relacye z r. 1768 str. 144))
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»~generat rosyjski Kreczetnikow dziekowat mu pisemnie za to®
ze Human zrujnowat, a zydéw i Lachoéw w pien wycial”.

Teraz mozemy przej$¢ do samego aktu rzezi Humania,,
aktu, ktéremu réwnych pod wzgledem barbarzynstwa nie-
wiele naliczyé mozna.

Gdy Mtiadanowicz, zrozpaczony i bez nadziei odszedt
od bramy po rozmowie z Gontg, udat sie do koSciota far-
nego, gdzie juz cafta rodzina byla zgromadzona, mianowicie:
matka jego, zona, siostra, crka Weronika, syn Pawet i drugi
miodszy Adam, przy piersi mamki. Byt tu takze nauczyciel
domowy Pawta, Chmielewicz. Miadanowicz wszeditszy, po-
wiedziatl ze sie widziat z Gontg, ze nie ma nadziei na ratu-
nek — trzeba umrze¢. Nic innego przeto nie pozostaje jak
poleci¢ sie opiece Boga. Gdy ostatni obroncy odbiegli od
armat lub zrezygnowani odeszli, a wiec wszelka obrona ustala,
hajdamacy rzucili sie ze wszech stron na miasto. Kto zyt
ttoczyt sie do kosciota, dokad wpadta zgraja kozakéw, ale
kosciot byt tak petny ze wcisng¢ sie nie mogli. Wowczas
jeden z nich, stangwszy na progu, wyciagnat jotom i krzy-
knat ,,wspomahajtel* Kto tylko c6 miat przy sobie dawat —
dawano worki ze ziotem, bransolety zilote, sztuki ziote
i srebrne, ré6zne ozdoby kobiece, stowem, co kto drogiego
miat oddawat"). Wtem przed drzwiami kosciota stangt Gonta.
Kozak zbierajacy jatmuzne, odwrdécit sie do setnika i rzekt:
»pieknie wypraszaja sie Lachdwki; trzeba im przebaczyé“.—
A c6z z toba bedzie, jezeli im przebaczysz? — odpowie-
dziat setnik.

Tymczasem z kosciota zdofali wyciggng¢ kozacy catg
rodzine Mtadanowicza i ustawili przed progiem. Gubernator
probowat jeszcze przemowié¢ do rozsadku i obowigzkéw
Gonty, przypominajac mu dowody taskawosci juz odebrane
i te ktére mégitby odebra¢ gdyby obronit majetnosci woje-
wody. Ale podniecony zapachem krwi, ukotysany tatwem
zwyciestwem. Gonta byl niewzruszony. Miadanowicz zwrécit
sie do drugiego setnika Jaremy, proszac o ocalenie. Setnik
spojrzat na niego ze wspotczuciem i rzekt ,,niech was Pan
Bog ocali, ja nie moge®. Potem Miadanowicz zdjgwszy z sie-
bie obraz Matki Boskiej, ktory ciggle nosit, zawiesit go na
szyi corki Weroniki, osiemnasty woéwczas rok majacej, przy-"

0 Miadanowicz btr. 86, 87.
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pominajac jej ze nic wiecej daé jej nie moze oprocz tego
obrazka, ktory dostat mu sie od pradziada. Wtem Gonta
krzyknat azeby wyprowadzono z kosciota reszte rodziny gu-
bernatora. Mfadanowicz, wrzuciwszy do kieszeni Weroniki wo-
reczek, w ktérym byto kilkaset dukatéw, pozostat jeszcze na
progu kosciota azeby sie pomodli¢. Nikt nie chciat wyjs¢
pierwszy. Poczeto ofiary gwaltem wycigga¢. Chwytano je
pojedynczo i ustawiano przed kosciotlem. Weronike Miada-
nowiczéwne, gdy iS¢ nie chciata, pchnat jakis kozak w bok
spisg, — upadta i bylaby moze nie wstata wcale gdyby spisa
zesligngwszy sie po zelazie sznurdwki, nie zadata jej tylko
gtebokiej rany. Lezgcg na ziemi porwat hajdamaka za wiosy
i na dziedziniec wyciagnat®).

Gonta przypatrujacy sie tej scenie oswiadczyt Ze tylko
cztery rodziny ocalejg: Miadanowicza, Rogaszewskiego, Mar-
kowskiego i Obucha. Pierwszym wyciggnieto Rogaszew-
skiego. Obietnice Gonty byly tylko tudzeniem nieszczesli-
wych. Sam go wiasnorecznie natychmiast zamordowat, wy-
mawiajgc ze nie pozwalat na zasiedlanie wsi. Gdy nareszcie
oderwali od modlitwy Miladanowicza i stawili go przed
Gonte, setnik odezwat sig, azeby wszyscy z jego rodziny
przy nim stawali, gdyz daruje im zycie. Gubernator prawie
nieprzytomny zapytat Chmielewicza czy sg wszyscy? Brakio
matki Mitadanowicza, staruszki ktora niezadtugo przed rzezig
ze Spiczyniec przyjechata. Miadanowiczowa wrdécita do ko-
Sciota po matke, ale tam juz rzez sprawili hajdamacy, —
zastala jg zamordowang, lezacg u stop ottarza. Wyszia tedy
z kosciota, lecz na dziedzincu natkneta sie na szalejgcych
hajdamakéw; jeden z nich pchnat ja nozem i trupem poto-
zyl. Widzac to panie towarzyszace jej, ucieka¢ poczety i schro-
nity sie do zamku, niegdy$ mieszkania gubernatora. Dwa-
dzieScia wschodéw prowadzito do zamku. Tu zmeczone
i przeleknione kobiety usiadly na chwile”). Zamek juz byt
spladrowany.

Miadanowicza z synem Pawlusiem kazal Gonta zapro-
wadzi¢ do mieszkania zamoznego mieszczanina Bohatego,
u ktoérego sam stangt kwaterg. Gubernator wyprosit sobie
do asystencyi kozaka, ktéryby go przed totrujgcymi hajda-

1) Krebsowa str. 23.
Miadanowicz str. 87, i n. n.
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kami bronit. Jakoz szedt przed nim kozak krzyczac do spo-
tykanych: ,nie zaczepiaj“. Tak doszli do domu Bohatego,
gdzie Miadanowicz usiadt na zydelku i prosit Gonte aby mu
kazat zone przyprowadzi¢, na co otrzymat wiadomos$¢ z ust
jego, ze juz nie zyje. Droga, ktérg szedt Miadanowicz byta
wystang trupami. Trupy byly obdarte ze wszystkiego, tak
dalece ze na niektérych nawet koszuli nie byto. Hajdamacy
przelatywali z kohnca w koniec. Krzyk, hatas, ptacz ogdlne
pomieszanie i trwoga dodawaty barw temu strasznemu obra-
zowi. Dzieci wybiegajgce na ulice, hajdamacy brali na spisy
i z dzikimi okrzykami podnosili do géry. Mieszkancéw, kto-
rzy sie w domu zamkneli, wypedzano, a wypedzanych chwy-
tano na spisy. Rannych i niezywych tratowaty konie, potra-
cali hajdamacy. Widok ten niemym uczynit Miadanowicza.
Gonta zwrd6cit sie do niego z wesotg twarzg i rzekt patrz
panie Podstoli, jak hulajg!“?

Hajdamacy poczeli sie cisngé na dziedziniec, a dowie-
dziawszy sie kogo maja przed sobg, obelgami i zartami obsy-
pywa¢ go poczeli. Gonta widzac to, kazat wszystkich zapro-
wadzi¢ do alkierza, w ktérym blisko 30 oséb skupito sie
mowigc ze tu bedzie bezpieczniej. Okoto godziny 2-ej po-
potudniu przyszedt kozak i, otworzywszy drzwi alkierzyka,
wywotal Miadanowicza na nowo do Gonty. Wyszedt z nim
takze syn Pawlus. Na dziedzifncu przy przyzbie stat kon
Gonty, ubrany w pistolety, nakrycia adamaszkowe, aksamitne,
attasowe, zlotem haftowane, na ktérych blyszczaly naszycia
srebrne, ziote i brylantowe. Po jednej stronie stali ko-
zacy, po drugiej ZeleZzniak i Gonta. Miadanowicz usiadt na
przyzbie. Do siedzacego zblizyt sie Gonta z zapytaniem:
gdzie schowate$ pienigdze? Gubernator odpowiedziat ze nie
chowat wecale, z obawy aby go nie meczyli — na co mu
donos$nym glosem a gniewnie krzykngt setnik azeby sie
rozbierat. Miadanowicz wstat z przyzby blady, opart noge
0 gontowego konia, i podat kozakowi b6t do zdjecia. Miat
na sobie zupan peruwijanowy na biatem tle z zielonymi kwia-
tami, kontusz sukienny popielaty, pas turecki w karpig tuske
haftowany, biatg aksamitng konfederatke drobnym krymskim
barankiem suto bramowang. Kozak, zdjgwszy bét, zerwat
konfederatke z gtowy Mitadanowicza, na swojg wiozyt a wia-

0 Miadanowicz str. 89, 90.
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sny kapszukowaty jotom wcisnat na gtowe gubernatora. Gonta
gniewnym gtosem znowu powtérzyt pytanie o ,hroszi“. Pa-
wlus, przeczuwajac czem sie to zakoriczy¢ moze, rzucit sie
do nog Gonty w milczeniu. Gonta zrozumiat o co chodzi
i kazal odprowadzi¢ jego w inng strone, azeby na meczenie
i Smier¢ ojca nie patrzyt. Dal mu do obrony kozaka imie-
niem Szyto, ktéry go zaprowadzit do ratusza i tam siedziec
kazat w tern miejscu gdzie skfadano zrabowane rzeczy. Na
jednej kupie lezaty zydowskie spoddnice, na drugiej zioto
i srebro, na innej ogromne stosy miedzi. Jedni przynosili
zrabowane rzeczy, inni wdziewali na siebie po pie¢ i szesé
kontuszéw, kilkoma robronami konie nakrywali. Gdy jedni
znosili rzeczy i ubierali sie, inni odbywali polowanie na lu-
dzi, strzelajgc do nich z pistoletéw, biorac na spisy lub za-
rzynajgc nozami. Ten i 6w przyskakiwatl do Pawlusia aby go
zamordowagé, ale rozkaz Gonty powtarzany przez Szyte, po-
wstrzymywat ich. Do wtéru tym wszystkim scenom, na ktore
patrzyt, odzywaly sie dziata. Pawlu$ przestraszony prosi¢ za-
czat aby go zaprowadzono skad przyszedt. Gdy wrocit prze-
lekniony, Szylo pocieszat go ze bedzie zy¢ sam i jeszcze
jeden z obecnych — ten, kogo sobie wybierze. Gdy to usty-
szano wszyscy poczeli wycigga¢ do Pawlusia rece z wola-
niem azeby ich wyprosit od $mierci. Pawlus wybrat Chmie-
lewicza, profesora swego. Szyto zaraz obydwoéch poprowadzit
do cerkwi, azeby ochrzcié, thumaczac ze inaczej zy¢ nie moga.
Trzeba byto przejs¢ przez rynek zawalony trupami. Okna
w domach byly wybite, ksigzki, piernaty, powyrzucane, a pie-
rze z rozprutych piernatéw pokrywato trupy. Szli potrgcajac
o0 nie lub przestepujgc, a kiedy sie wzdrygali, przewodnik
zachecat ich tern ze to ,,soromnyi tita, ne prawostawnoi wi-
ry“. Tu spotkat sie z siostrg Weronika.

Chrzest 6w miat sie odbyé w cerkwi $w. Michata przed
zamkiem. Gonta pragnat ochrzci¢ calg rodzine Miadanowicza,
pozostatg jeszcze przy zyciu. Rodzina ta zgromadzona byta
we dworze. Postal po nich pan setnik z poleceniem przy-
prowadzenia do tej samej cerkwi dla dokonania obrzedu pra-
wostawnego chrztu. W gronie tych kobiet znajdowata sie
Konstancya jankiewiczéwna, siostra rodzona pierwszej zony
Miadanowicza, Joanna Mitadanowiczéwna siostra jego, 16 le-
tnia panienka, Dorota z Mitadanowiczéw Bendzinska, Wero-
nika Miadanowiczéwna, cérka gubernatora, 18 lat majgca.
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pézniejsza Krebsowa i wiele innych. Gdy je pedzono do
cerkwi, Konstancya Jankiewiczéwna opierata sie. Kozak asy-
stujacy jej powiedziat ze trzeba ,,perechrestytysia na naszuju
wiru“. Stowa te obudzity w niej zywg wiare i zachecity do
meczenskiego oporu. ,Raz jestem chrzczong — odpowie-
dziata — dwa razy chrzczona by¢ nie moge“. Hajdamaka nie
bawit sie w dogmaty; na dowdd ze ma racye uderzyt ja
w twarz kilka razy. ,,Bij — rzekla — zastuzytam za grzechy
moje“. Opor Jankiewiczéwny podnidst zapat religijny innych.
Hajdamaka poleciat do Gonty i oswiadczyt mu ze jest jedna
Lachowka, ktora wszystkich buntuje. Gonta wzburzony caty
przypedzit do zamku. Zastat ja modlacg sie gtosno: ,,Boze!
Pozwdl mi umrzeé¢ w tej wierze, w jakiej urodzitam sie!*
Zblizyt sie do niej gniewny i w teb uderzyt obuszkiem ze-
laznym. ,,Gincie, zawolata, razem ze mng! Nie ma piekniejszej
$mierci, jak umrze¢ za wiare! Gonta drugi raz jg obuszkiem
uderzyt i skrwawit mocno. Padia twarza ku ziemi; Gonta
pogruchotat jej glowe wiasnorecznie, a inny hajdamaka przy-
biegtszy rozciat jej gtowe toporem na dwoje’). Przyktad me-
czenhskiej prawie wytrwatosci zachecit do oporu inne, ktore
wolaty $mier¢ raczej niz profanowanie na sobie sakramentu
chrztu. Zginety rownocze$nie: Joanna Mfadanowiczéwna, Do-
rota Bendziriska i w. in. Do cerkwi powleczono tylko na p6t
zywg Weronike Miadanowiczéwne, pokrwawiong i pokale-
czona, gdzie zeszia sie z bratem Pawlusiem i Chmielewiczem.
Przed cerkwig czekat na ten dziwny orszak pop starzec si-
wy; stat na progu i fzy padaty mu z oczu. Hajdamacy krzy-
kneli na niego aby obrzedu chrztu dokonat. Przelekly za-
pytat: a gdziez kumowie? Kumami beda Gonta i ZeleZzniak
— odpowiedziano. Mie mogt sie opiera¢; pokropit tylko przy-
tomnych $wiecong woda, odmoéwit modlitwy — i na tern po-
przestat. Chrzest innych odbywano z wieksza uroczystoscia:
ktadziono nagich do wanny, ustrzygano wiosy i kazano wy-
klina¢ ,lackuju wiru“, Po tern wszystkiem kazano nowo-
ochrzczonych odprowadzi¢ do kordegardy — tej samej, z kt6-
rej zboje uciekli do ZeleZniaka. Stamtad nazajutrz kazat Gonta
przyprowadzié.wszystkich do domu Bohatego, a po Kkolei
przed sobg i ZeleZzniakiem stawaé. Przyszia najpierwsza pani
Obuchowa i otrzymata odpowiedz: ,budesz zyty*; potem

Krebsowa str. 24.; Pawel M#tadanowicz str. 91, 92, 94.
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Weronika Mtadanowiezowna — ,,budesz zyty*; nastepnie Pa-
wlu$ — i ten ustyszat te sama pocieszajecg odpowiedz. Ze-
lezniak, gtaskajgc go, dodak ,,moja wze detyna“. Na ostatku
przyszta kolej na Chmielewicza; ten réwnie krétki, ale inny
postyszat wyrok: ,,ne budesz zyty“. Wszyscy przytomni po-
czeli prosi¢, ale obydwaj bohaterowie chwili byli niewzru-
szeni. Wdata sie z prosby Obuchowa — i zdotala uzyskaé
utaskawienie; w ogdle piekny setnik humanski tak byt za-
wsze dla niej miekki, ze to wszystkich uwage na siebie zwra-
cato. Gonta, wzruszony prosbami putkownikowej, odpowie-
dziat: ,,bedziesz zy¢ Chmielewiczu, ale zostaniesz diakiem
w cerkwi Preczystej“.

Gdy z takg zimng krwig rozdawat Smier¢ i zycie tym
z ktérych faski niedawno jeszcze korzystal, wyszedt z izby,
nagle zbladt i stangt. Opodal, w kilka szeregéw utozone na
ziemi, lezaty malutkie dzieci, byto ich moze sze$édziesiat —
moéwi naoczny Swiadek tej sceny. Wszystkie pomordowane
i odepchniete ze wzgardg gdy prosity o zycie dla siebie lub
dla rodzicow”). Czyja$ reka, litosciwa czy zbrodnicza S$cig-
gneta je razem i dlugie szeregi utozyta. W zwierzeciu obu-
dzit sie cztowiek. Dzieci kazal uprzatnaé, a trupy w miescie
pozbieraé — ale trudno byto rychto wypetni¢ ten rozkaz.

Pawlu$s miat zawsze do obrony kozaka Szyle. Gdy
Gonta poruszony rzezig niewiniatek, odjechat z ZeleZniakiem,
Pawlus, z przydanym sobie kozakiem poszedt na miasto. Nie-
pokoj go pedzit z miejsca na miejsce. Gdy przez rynek prze-
biegat z kozakiem natrafit na trup ojca — i poznat go. Lezat
odarty ze wszystkiego w koszuli tylko, z glowg catg i odkryts;
na gardle wida¢ byto ciecie noza jak gdyby kto nitkg po-
ciagnac€). Gdy chciat przypatrzy¢ sie do ojca Szyto popchnat
go i krzyknat azeby sie cofngt. Odstgpit i poszedt ku ratu-

Pawet Miadanowicz str. 99.

*) ibid. pisze na str. 110. Lipoman (str. 32) méwi ze gdy Gonta
miedzy rzeczami Miadanowicza znalazt list, w ktorym Potocki poleca
mu nada¢ dozywociem jeszcze dwie wsie Goncie, ten przekonawszy
sie 0 niezyczliwosci gubernatora miat zawotaé; ,,zdrajco, zmienniku,
ty jeste$ tej krwi rozlania przyczyna; czemu$ mi tego listu niepokazat“.
Ciat go w odkryta gltowe szablg tak ze trup skrwawiony do nég mu
upadf, a hajdamacy obecni w sztuki go porgbali. Z tego co pisat syn
Pawlu$ wida¢ ze byla to wersya dorobiona ex re ukrywania niby ja-
kichs$ listow, dotyczacych Gonty. Nikt wiecej oprécz Lipomana o tern
catem zdarzeniu nie wspomniat.
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szowi. Tam Turcy, ktérych hajdamacy oszczedzali, z litosci
dawali mu po garsci orzechéw, fig, migdatow — tern sie tylko
zywit. Zastoniety opieka Szyly chodzit po miescie i do dworu
przyszedt;, tu go odnalazt Chmielewicz i jeli sie razem do
przygladania papieréw. Wybrali co wazniejsze listy; chociaz
sie Szylo zzymal, ale hajdamacy odebrali je po drodze i do
pieca, w ktérym chleb sie wypieka, wrzucili.

Rownoczes$nie z temi meczarniami, jakie przebyta ro-
dzina Miadanowiczéw odbywaty sie saturnalye hajdamackie
w catem miescie. Gdy rodzing gubernatora i najblizszem jego
otoczeniem zajeli sie sami hersztowie, nad innymi znecali sie
setnicy i czern. Z réwnem barbarzynstwem i dzikoscia, ja-
kich widzieliSmy przykiady, mordowano duchowienstwo i zy-
déw. Z osobliwg zajadtoscia uderzono na duchowienstwo
katolickie i unickie. Gdy tylko hajdamacy wpadli do miasta,
Zelezniak natychmiast kazat otoczyé strazg kosciot famy, ka-
plice bazylianska i szkote zydowska, do ktérej ttumy ttoczyty
sie. Piekna cerkiew przy kolegium Bazyliahskiem takze nie
uszta zbrodniczej reki. Do kosciota wpadt w czasie mszy
jaki$ hajdamaka, wstgpit na ambone, poczat lzy¢ wszystkich
obecnych i wySmiewaé obrzedy religijne. Jednych obdzie-
rano do naga — powiada wspéiczesny pisarz — drugich sie-
kierami rozcinano, trzecich rozstrzelano, innym nozami, dzi-
dami, drggami $mier¢ zadawano, wiéczono za wilosy sedzi-
wych starcéw, kobiety publicznie gwatcono, niemowleta
rozdzierano”). W kaplicy ksiezy Bazylianéw dziato sie to samo.
Szczego6lnie srozyli sie hajdamacy na Bazylian6w, ktorzy nie-
tylko za pomocg misyi starali sie ludno$é wiejskga umoral-
nia¢, ale w czasie zblizajgcego sie niebezpieczenstwa, ciggtem
odprawowaniem nabozenstwa wzmacniali ducha. To tez ksieza
Harakliusz Kostecki, Rektor Jan Lewicki, wice rektor Eliasz
Magierowicz, Epifani Lachocki, Libery Oczaski, misyonarze®
i Majewski $mier¢ poniesli. Ksiedza Kosteckiego, wprzéd po-
strzelanego zbierajgcego rozrzucone przez zbo6jcéw hostye
i pozywajgcego je, spisami zakidto i w rynsztok wrzucono.
Innych ksigzy bito, zadajac aby wyznali gdzie sg zlozone
klasztorne sprzety i depozyta szlachty. Gdy po piwnicach
i skrytkach nic juz nie znaleziono, bo co byto inni hultaje
zrabowali, rozpoczeto jeszcze wieksze znecanie sie nad nimi.

Lipoman str. 29.
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Ksiedza Magierowicza obdarli z sukien do koszuli, a to samo
zrobiwszy z innymi, wiozyli na nich jarzma od wotéw tak
jak sie na woty kladzie, i od kolegium pedzono do miasta,
przez rynek, wykrzykujac: ,,woty uniackiel* i nahajami okia-
dajgc. Tak szli bez skarg i narzekan, sréd bélu i smagan,
potragcajgc nogami o trupy, wstajac i idgc dalej. Na tern nie
poprzestano. Kazano mszat przynies¢ z cerkwi i gtosno im
czyta¢ ,,wiruju w Boha“. Ze zgrai przytomnych, przypatru-
jacych sie temu widowisku, wystepowali ochotnicy i pigescia-
mi w twarz bili skrepowanych. Po tern wszystkiem poprowa-
dzono ich dalej a w korncu spisami skioto’).

Komendarz Wadowski, z kopuly, gdzie sie schowat
Sciggniety, na pasku $w. Franciszka, ktéry na sobie nosit, po-
wieszony zostal. Szczegdlng nienawiscia odznaczal sie pop
prawostawny od $w. Michata, nietylko przypatrujac sie z upo-
dobaniem meczarni, ale zgdajgc jeszcze wiekszych i na me-
czonych, omdlatych z bélu plujach).

Kosciot katolicki odarto doszczetnie, podioge wyrzu-
cono, tawki porgbano, $rodek rozkopano, szukajgc tam skar-
béw ukrytych i pieniedzy, komunikanty z puszki wyrzucono,
wolajac gtosno: ,oto Bég lacki!™ Krzyz z wizerunkiem Je-
zusa Chrystusa powiesili, wyglaszajac przytem mowy, sto-
sowne do dzikiego nastroju ttuméw. Obraz Matki Boskiej
kioli spisami i strzelali do niego pokrzykujgc: ,wildczyliscie
sie z nim wczoraj po miescie, niechze on was broni teraz!“
Rzezbiong statue Piotra i Pawta postawili przy bramie, i na-
zywajac konfederatami, strzelali do nich; potem przyniesli
w inne miejsce, ustawili w blocie i wiozywszy cepy do rak
Z uragowiskiem zachecali ich do mtécenia btota. Posag S$w.
Jana, przywigzawszy do konskiego ogona, wlekli po miescie,
az nareszcie glowe mu ucieli i w kawatki porgbali. Obrazy,
ksiegi koscielne polskie obrzadku tacinskiego i ruskie, ba-
zylanskie, popalili. Ubrawszy sie w ornaty, spacerowali w nich
po ulicach i placach, zachodzili do szynkéw, a upiwszy sie,
stawali zwotujgc ludno$é¢ do blopostawienistwa lub tez wy-
Smiewali sig, udajgc odprawianie mszy $w.®)

6 Pawel Miadanowicz str. 97.
Tuczapski str. 132.
Bibl. Ossolinskich Rps. N. 163. str. 105. 106. Pawet Miada-
nowicz str. 97.
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Trudno opisa¢ dzikosé, rozbudzong chciwoscia, pod-
niecang ciemnotg religijng i wyuzdanie swawoli, niekrepo-
wanej zadnem jasnem dazeniem politycznem. Przy takiem
rozpasaniu sie namietnosci wychodzita na jaw nietylko zu-
petna niedojrzatosé historyczna ttuméw hajdamackich, zadnych
krwi i zlota, ale uderzato raczej uposledzienie moralne, gdy
te thumy nie zdotaty wysung¢ na czoto ani jednego rozum-
nego i Swiadomego celu przewodnika. Opamietanie przy-
chodzito zap6zno i miato charakter otrzezwienia. Jaki chaos
panowat w tych gtowach, mozna powzigé pojecie z tego co
sie wyrywato przez pijane usta. jedni widczac sie po uli-
cach i mordujgc krzyczeli: ,,ne choczymo szoby buta laszy-
na“, a drudzy odpowiadali ,,nie masz laszyny, sg tylko dzie-
wczeta na zony“ Tak samo jak mordowali innych, mordo-
wali sie i lzyli siebie wzajemnie”). Dzikie byty, jak cate to
spoteczenstwo, sposoby poznawania ,laszyny“. Kto nie umiat
pacierza cerkiewnego, nie umial zegnaé¢ sie po grecku, nie
moégt chiepta¢ gorzatki cieptej z miodem, nalanej do miski,
kto nie posiadat $niadej cery, czyli ,prawostawnoho tita“
uwazany byt za Lacha — i ginagt).

Nietylko szlachta, ktéra sie schronita do Humania, ksie-
za, dzieci, kobiety, miodziez szkolna réwniez padta ofiarg
hajdamackiego barbarzynstwa. W szkotach Bazylianskich i in-
nych bylo w Humaniu na on czas przeszto 400 miodziezy
uczacej sien). Gdy wszyscy, kto mégt, uciekaé poczeli z po-
tudniowo-wschodniej czeéci Kijowszczyzny i chroni¢ si¢ do
tej nieszczesnej forteczki kresowej, miodziezy pozwolono
rozjecha¢ sie do domu; przeszto 200 jednakze zostato w mie-
Scie, ktérzy z rozmaitych powodéw nie mogli odjechaé. Syn
Gonty w wigiljg dopiero podstgpienia pod Human hajda-
makéw odjechat do domu. Ci wszyscy badz zgineli marnie,
badZ rozproszyli sie po wsiach okolicznych, ratujgc zycie. Tra-
dycya miejscowa pokazuje dotad studnie na rynku, te sama
z ktérej wody wydoby¢ nie mogli, jako gréb owej miodziezy
bazylianskiej. Ci, ktorzy uciekli rzadko wracali do domu. Wt6-
czac sie po lasach i zywigc sie dzikiemi jagodami i czere$nia-
mi, sami przychodzili do chtopéw i pozostawali u nich jako

0 Pawet Miadanowdez str. 98. 99.
ibid. str. 104.
® O dwoch tysigcach méwi Pawet Miadanowicz. Tuczapski pi-
sze 0 400 (str. 38), co wydaje sie blizszem prawdy.
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pastuchy i parobcy, lekajac sie powrotu do domu, a moze
przektadajac nedzne zycie nad S$mier¢. Diugo jeszcze po
po owej strasznej rzezi rodzice poszukiwali swoich dzieci
a dzieci rodzicobw — nadaremnien).

Zydzi najwieksza moze poniesli kleske, bo dla nich
zadnej litosci nie miano. Byfa to walka, w calem tego stowa
znaczeniu rasowa, gdzie jedna rasa starata sie drugag zni-
szczy¢ i wytepi¢ doszczetnie. Takie zabarwienie mialy rzezie
zydéw. Z ust wszystkich mieszkancOw miasta — mowi wspot-
czesny pamietnikarz zydowski — stycha¢ tylko jeki i tkania.
Takiego strasznego i smutnego ptaczu nikt nie styszat od
stworzenia Swiata. Tysigce zydow zamordowano, a malutkie
ich dzieci wigzano razem i rzucano na ulice pod kopyta
konskien). Gonta zazadat od zyddéw okupu; zniesli mu che-
tnie do ratusza co mieli; on pieniadze i dary przyjat, a zy-
déw przez okno wyrzuci¢ kazat. Gdy reszta przerazonych
schronita sie do boznicy i drzwi zatarasowano, hajdamacy
postanowili zdoby¢ ich szturmem. Niedos$¢ im byto zarzynaé
tych, ktérzy, wymykajac sie z réznych kryjéwek, w ucieczce
szukali ocalenia, pragneli w pien wycigé¢ wszystkich. W tym
celu zatoczyli przed boznice trzy dziata; jedno ustawili przed
bramg wchodowa; a dwa po bokach. Pierwsze nabili karta-
czami, inne kulami wielkosci jabtka i w ten sposéb zdoby-
wali boznice. Trzask i tomot walgcych sie dachéw Iub okien
jeszcze bardziej przerazaly przerazonych. Gdy wreszcie zdo-
byli — wymordowali wszystkich. Tysigce zydéw — mowi
wspotczesnz pamietnikarz zydowski ztozyli tam swe zycie?).
Mogt przeto $Smiato nabozny rabin powiedzie¢ w swojej mo-
dlitwie: ,,wieksza cze$¢ braci naszych wymordowana“/.

6 Pawetl Miadanowicz str. 105.

A. Skalkowskij w cyt. ksigzce (str. 99) w tekscie i w dodatkach
przytacza kilka urywkéw z pamietnika wspoéiczesnego zyda p. t. Mos
gedota min kohalcs Uman, czyli wielkie zdarzenie w m. Huma-
niu etce. w r. 5530, ktéry byt drukowany w Amsterdamie w r. 1780,
jakoz modlitwy stosowne. Przekiadu tego dokonali miodzi uczniowie
szkoty rabinackiej w Odessie Joachim Tarnopol i Srul Finkel. Warto
byloby azeby te pamietniki przejrzeli nasi hebraisci i przetozyli na
jezyk polski.

*) Pawet Mtadanowicz str. 93.; A. Skalkowskij: Najez dy hajda-
mak. str. 100.

Najezdy hajdamak, etc. Patrz str. 174. dokunment Nr. 6.

Modlitwa zydowska w przektadzie Srula Finkla.
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Ci ktérzy nie zdotali ukry¢ sie w synagodze, chowali
sie po piwnicach i skrytkach. Hajdamacy niezawsze zapu-
szczali sie w giebie piwnic, z obawy azeby tam nie napotkac
oporu, ale przed drzwiami, prowadzgcemi do nich rozktadano
stome, siano, drzewo, chrust i zapalano. Dym przenikajgcy
do piwnic dusit zamknietych tam zydéw, a woéwczas udu-
szonych wywlekano i obdzierano do naga prawie®).

Trzy dni strasznych i trzy nocy trwata krwawa uczta
hajdamacka; przez trzy dni wytaczano krew z ludzi a go-
rzatke i miody z piwnic — i upijano si¢ niemi. Potem do-
piero nastgpita chwila moze rozwagi i uspokojenia, moze
przestrachu przed wiasnymi czynami, — do$¢ ze gwatty zmniej-
szyly sie. Nastgpity hulanki w obozie, na ktére watazkowie
zapraszali niedobitkéw rodziny Miadanowicza. Kto tylko oca-
lat z poza rodziny szedt na podarunki dla Moskatow, Za-
porozcOw i zapewne Turkow, ktérych hajdamacy, jako zwig-
zanych przymierzem z Rosyg oszczedzali. W ten sposéb do-
staty sie do rak Moskali cztery siostry Lenartowicza, o ktérym
blizszych wiadomosci nie posiadamy i cztery zyddwki; innych
zabierali Zaporozcy. W Humaniu pozostali tyko jaka$ pani
Rzewuska, Obuchowa, Pawlus, Weronika i Chmielewicz,
wszyscy mieszkali na przedmiesciu Rakowce. Tu schronita
sie takze mamka z najmiodszym synem Miadanowicza Ada-
siem przy piersi. Rozbitki byli w ciagtej trwodze i niepewno-
§ci zycia, tylko jedna pani Obuchowa zyla zawsze na oczach
wszystkich i ,,0kazale” — jak méwi wspotczesny pamietnikarz?).

Hajdamacy roztozyli sie obozem na réwninie, niedaleko
Grekowego lasku, sprowadzili tam niedopite kufy miodu,
wina i gorzatki i z calg lekkomyslnoscig barbarzyncow, nie-
dbajgcych o jutro, rozpoczeli hulaé. Co dzien wieczorem obo-
wigzani byli wszyscy ocaleni by¢ w obozie i taricowacé. Do
tego tanca przygrywata muzyka na trzech torbanach, a Gonta
z sama tylko panig Obuchowg tahcowat. Dzikie te asamble
i tance — mowi uczestnik — odbywaty sie o gtodzien). Fu-
raze dla zywienia zgrai hajdamackiej dostarczano z catej oko-
licy, a niezaleznie od tego co wzieto w Humaniu, przywie-
ziono 150 beczak wina, miodu i gorzatki®). Byto przy czem
bale hajdamackie wyprawiac.

*) Pawet Miadanowicz str. 93.

*) Pawet Miadanowicz str. 104.
Pawet Mitadanowicz str. 102. 103.

*) Tuczapski str. 137.
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Wieksza cze$¢ trupow pozostatla w miescie nie pogrze-
bionych — jedni nie mieli czasu grzeba¢, drudzy uwazali ze
zamordowani sg niegodni spoczywania w ziemi. Co sie dato
wrzucono do owej studni o ktérej juz kilkakrotnie wspomi-
naliSmy, reszta z tego co nie rozwlekly psy i zwierzeta, gnita
na ulicach, zarazajgc powietrze.

Juz kilka dni trwala taka hajdamacka uczta w obozie,
po ktorej niedobitki z rodziny Miadanowiczéw wracaty do
domu, w niepewnosci co jutro bedzie. Los ich miat sie je-
dnak wkrotce rostrzygnaé. Pewnego dnia wszedt kto$ do
izby w ktérej mieszkali, i oSwiadczyt ze Gonta kazat wypro-
wadzi¢ ,,dzieci komisarskie”“. Na dziedzifcu ujrzano obu wa-
tazkéw na koniach, a dwoch starych wioscian, schylato sie
do nég jednego lub drugiego i catowali je”). Byla to gro-
mada Ositnianska i inne, ktore przyszty prosi¢ Gonte o od-
danie jej w opieke dzieci Miadanowicza. Gonta zwrdcit sie
do proszacych z zapytaniem: ,czy chcecie mie¢ panéw:“
Odpowiedzieli mu na to: ze komisarz traktowat ich jak dzieci
chca jego dzieci wzigé za swoje. Gonta wobec tego faktu
szlachetnosci, czut sie poniekad upokorzonym. ,Ja nie od-
bieram — rzekt — od nich wsi ojcowskich, ale wy nie wy-
krecicie sie od roboty na nich“. Zgodzit sie odda¢ witoscia-
nom w opieke dzieci Miadanowicza, ale pierwej kazat na-
pisa¢ ,,ukaz“, mocg ktérego, oddajgc dzieci gromadzie w opie-
ke, czynit ja odpowiedzialna za najmniejsza krzywde, wyrza-
dzong sierotom, grozac tamaniem ragk i ndg, paleniem chatup
i wsi calych wraz z ludzmi, ktérzy w nich beda. Przeczytano
ten drakonski ,ukaz“, gromada za$ Ositnianska, a za nig
inne zgodzity sie na to. ,Bierzcie ich do licha!“ — zawotat

niecierpliwie Gonta.

n w opisaniu tego wypadku musimy péjs¢ za tokiem opowia-
dania Pawta Mtadanowicza (str. 103), ktore jest petniejsze i sScislejsze
pod wzgledem faktow Opis Krebsowej (str. 24) nie zgadza sie tylko
z opowiadaniem brata co do czasu; wedlug Pawta Miadanowicza miata
to by¢ m. w. 8 dnia, wedlug Krebsowej trzeciego. Ostatni termin nie
jest prawdopodobny z tego wzgledu ze sam fakt oddania dzieci gro-
madzie Ositnianskiej mégt nastgpi¢ nie w chwili najwiekszego wzbu-
rzenia, lecz pewnego uspokojenia furyi hajdamackiej. Krebsowa pisata
swoje pamietniki bardzo pézno, wiele szczegétéw zatem pomingé mogta
i pomingla — jak bale hajdamackie w obozie i in. Lipoman powtorzyt
opowiadanie za Krebsowg, bo pamietnika Miadanowicza nie znat.
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Na drugi dzien zajechaty podwody z Ositnej, a na nich
Pawlus$, Weronika i mamka z Adasiem odjechaty”™). W Ositnej
przebrano ich w chtopskie suknie, w nocy przechowywano
w komyszach. Nad bezpieczenstwem ich czuwaly takze gro-
mady Kuzminogrobelska, Szuszkowska, Ositnianska i Sienicka,
powtarzajac dzieciom ze wszystkie te wsie sg ich wiasnoscia
gdyz oiciec zapfacit juz za nie potowe wartosci, a druga po-
towe oni sami zaptaci¢ gotowi?).

Rozbitki z pogromu humanskiego spedzili tu dwa ty-
godnie. W kilka dni wszakze po przyjezdzie ich do Ositnej®
zdotat przemkna¢ sie do nich w przebraniu Chmielewicz,
ktory byt takze rodzajem rzadcy w powyzszych wiosciach
i przyniost im pocieszajgca wiadomos¢ o pogromie hajda-
makéw przez Kreczetnikowa.

Po usadowieniu sie hajdamakéw w obozie i balach
przy torbanach, rozpoczeto podziat i sprzedaz zrabowanych
rzeczy. Hajdamacy — powiada wspotczesny pamietnikarz —
na beczkach w Humaniu tryumf odprawowali. W obozie,
z sukien blawatow, futer, r6znego odzienia i wszelkich innych
sprzetéw, kilkanascie duzych mogit utozono, précz pieniedzy
i zegarkdéw, ktorych niemata byfa liczba. Srebra potamanego
bylo sze$é skrzyn. Zelezniak, procz innych drogich rzeczy,
dostat trzy skrzynie ze srebrem, ktore, chociaz o wiele wiecej
byty warte, sprzedat jakiemu$ kupcowi do Kijowa za 10 tys.
rubli. Reszte srebra i drogiej dobyczy dostat Gonta. Wszystko
inne rozebrali miedzy siebie tupiezcy”). Ztoto i srebro dzie-
lili p6tmiskami i miednica. Jedwabne materye rwali w ka-
waly. Koni spedzono stada; powozy sprzedawano po rublu,
szable i palasze zoinierskie kupcy zagraniczni ptacili po
kilkadziesigt groszy”). W obozie krecito sie mnéstwo kupcéw
moskiewskich, ktérzy kupowali wszystko za bezcen.

Sréd takich hulanek i dzielenia sie skrwawionemi sza-
tami rozpoczeto sie co$ podobnego do organizacyi. Z cha-
osu bezprawia i gwaltu poczely sie wynurza¢ jakie$ pra-
gnienia, bedace nastepstwem niespodziewanego zwyciestwa
i wzrostu potegi hajdamackiej, skutkiem przyfgczenia sie

0 Ositna byta wiasnoscig podolskiego szlachcica Horodeckiego;
Miadanowicz trzymat ja w dzierzawie (Krebsowa str. 25).
Pawet Miadanowicz str. 103, 104.
*) TuCzapski str. 128.
*) Bibl. Ossolinnskich Rps. N. 163. str. 107.
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Gonty. Juz zwyciestwa ZeleZniaka, a raczej rzezie bezbron-
nych, nasuwaty mu jakie§ mysli, ktére moznaby uwazaé¢ za
tradycye Chmielnickiego. ldac do Humania, juz moze po
ztgczeniu sie z Gontg, hajdamacy odgrazali sie ze catg Ukra-
ine odbiorg od Polski i wezma Wolyn i Podole”). Gdy sie
przeto krwawe orgie humanskie zakoniczyty, gdy juz nie byto
nikogo do mordowania, hajdamacy zatoczyli tabor. Tu przy
czestych i gestych salwach armatnich i z rusznic obwotano
hetmanem Maksyma ZeleZniaka, a putkownikiem Gonte, obu
za$ ksigzetami. Zelezniak dostat tytut ksigzecia Smilariskiego™):;
kozak Utasenko ustanowiony rzadca Humanszczyzny. Nie
dilugo wszakze rzadzit, bo zabrawszy pieniedze na Woto-
szczyzne umknaP).

Gromadzenie sie pod sztandarem ZeleZniaka licznych,
niezdolnych do niczego, oprécz rozboju i prozniactwa kup,
statlo sie poniekad ciezarem. Powtlrzyto sie teraz to samo
co juz za Chmielnickiego uniemozebnito prawidlowa walke
i uklady o jakiekolwiek prawa polityczne. Czern rozhukana
na swawoli i rabunku nie dawata sie uja¢é w prawidtowe
i dyscyplinarne kadry, gdyz wielu z nich nie umiato nawet
uzywac broni. Dzi$ taka sama czern, niesforna i hulaszcza,
zacigzyta nad zwyciestwem watazkOw. Wszyscy prozniacy
i zbdje, zbiegli poddani, gwattem chcieli by¢ zaliczeni do
kozakéw. Glowna wiadze dzierzyt nad ,,wojskiem* Zelezniak
on tez rozpoczat wydzielanie kozakéw od czerni chtopskiej.
Czes¢, ktora przewazna ilo$¢ stanowili do niedawna kozacy
nadworni nazwat wojskiemzaporozkie n*), a drugg czesc
odestat do doméw. Poniewaz po wsiach nie byto juz ,,pa-
néw*", kazat im robi¢ panszczyzne na siebie, na wojsko, a dla
pilnowania ustanowit osobnych komendantéw, ktérych obo-
wigzkiem byto gospodarstwo prowadzi¢, intraty zbiera¢ a pro-
wianty i furaze do wojska dostarcza¢”"). Gdy wies¢ o zwy-
ciestwach, bez bitew i wzmozeniu ,,wojska“ rozchodzita sie
po kraju, z réznych najblizszych okolic Humania poczeli
przychodzi¢ przedstawiciele gromad z zadaniem ,,naczalstwa‘
bo Lachéw juz nie bylo. Zelezniak posytat swoich tudzi i da-

Bibl. Ossolinskich Rps. N. 163. str. 94.
Pawet Mitadanowicz str. 137.
*) Pam. Lipomana str. 39.
O Najezdy hajdamak, etc. str. 195.
‘) Moszczynski: Parniet. do historyi polskiej etc. str. 145

Historya ruchéw. U. t4
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wat im surowe .prikazy* jak sie majg zachowywaé i w ja-
kich stosunkach by¢ z nowa wiadzah).

Po wypiciu wszystkich trunkéw zamierzano dopiero
w dalszg podr6z wyruszyé — na Wotyn i Polesie, znanemi
drogami, bo stamtad sam Gonta pochodziP). Gwattownos¢
Zelezniaka i zapalczywo$¢ nie znaly umiarkowania; on byt
zwyktym watazka hajdamackim, ktéry nabrat dopiero zna-
czenia po potaczeniu sie z Gonta. Co$ mu moze Switato
w glowie, ale dzikos$¢ i cheé rabunku braly goére nad roz-
sadkiem. Inaczej dzialo sie z Gontg. Wychowany w polskigj
szkole wojskowej, obznajomiony troche z maszyna panstwo-
wa i jej rozmaitemi sprezynami, dat sie wprawdzie unie$¢
zapatowi tryumféw hajdamackich, ale zmierzywszy giebie
przepasci, zrozumiat niebezpieczeAstwo i odgadt ze wyjsé
Z niego nietatwo. Upojenie jego trwato niedtugo. Popusciwszy
wodze fantazyi kozackiej, zahulawszy sie do niepamieci, wy-
trzezwial nagle. Trwala ta szczesliwos¢ hajdamacka od Sw.
Jana do Spasa. Przekonawszy sie ze nie z wojskem zapo-
rozkiem ma do czynienia, ale tylko z wibczegami zaporozki-
mi, pragngt wymkna¢ sie i ratowa¢ wiasne zycie, ale nie
mogt. Spostrzegt ze byt pilnowany. lle razy wyszedt z na-
miotu, o péinocy czy przededniem, towarzysze wychodzili
takze, i gdziekolwiek tylko obrocit sie — szli za nim.

Wszystko to zapowiadato bardzo smutny i blizki ko-
niec. Hajdamacy juz nie ufali sami sobie.

Jakoz istotnie cios na nich zblizat sie z tej wiasnie
strony, z ktérej najmniej go sie spodziewali.

Najezdy hajdamak, str. 196. Zeznania Kantarzeja. Bliz-
szych szczeg6tow tej organizacyi dotychczas brak zupetny.
2) Pawet Mtadanowicz str. 106.



13. Pogrom hajdamakow.

Gdy wodzowie hajdamakoéw, stojac obozem pod Hu-
maniem, zyli miedzy nadziejg, a niemoznoscig wyjscia z po-
fozenia, ktore sami sobie stworzyli, przygotawiala sie akcya,
wrecz z temi nadziejami sprzeczna, a majgca kres potozyc
krwawemu wybuchowi.

Akcye te zainicyowata Rosya.

W chwili rzezi hajdamackich na kresach siczowych
i tureckich, znaczna cze$¢ Ukrainy i Podola byta teatrem
wojny domowej konfederacyi barskiej z Krélem i Rosya,
a rezyserem catej polityki Rzptej byt ks. Repnin. Nikomu
bardziej nie szto w Polsce o to azeby ruch konfederatow,
przeciwko Rosyi i Kréla skierowany, przygasi¢ jak najrych-
lej, a zatem wszystkie sity wojskowe tylko przeciwko nim
skierowaé, — byto to interesem Rosyi. Ona role pogromi-
cielki Barzan przyjeta na siebie i prowadzita pomysinie, gdy
zaszta potrzeba rozdwojenia sit wojskowych bo nagly wy-
buch hajdamaczyzny przybierat rozmiary grozne i dla Rosyi,
pod ktérej wiadza byta polowa dawnej Ukrainy. Trwoga
byla o to, azeby rozruchy wewnetrzne Rzptej, ptyngce ze
stabosdci jej rzadu i braku wojska, a ktére ostatnimi czasy
mialy zabarwienie sztucznie wywotane, walk religijnych, nie
przybraly charakteru walki o wolno$¢. Niezadowolenie w Het-
manszczyznie, jak widzieliSmy, panowato wielkie. Brakto tylko
kierownika i wodza. Ale mogt sie znales¢. Trzeba wiec byto
pozar, grozny i dla niej, zgasi¢ co najrychlej.

Z tej tez racyi Repnin stanowisko swoje w sprawie
awantur hajdamackich zmienit zasadniczo, — z wahajgcego
sie stat sie stanowczym.

Gdy przeto dowiedziat sie od Kreczetnikowa, ze ,,wtos-
cianie koto Biatej-Cerkwi i Humania (list z daty 18 czerwca)
zbuntowali sie, ze dowodzg nimi Zaporozcy, ktérych miej-

14~
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scowi ludzie nazywaja hajdamakami, ze morduja zydow,,
szlachte i gubernatoréw*, — Repnin radzit Kreczetnikowowi
»usitowaé ogien ten zgasi¢, nie narazajac sie wszakze chto-
pom i stara¢ sie tagodnemi $rodkami skitoni¢ ich do po-
wrotu do domu, zyé w spokoju i zgodzie z obywatelami®.
Ale wkrotce, dowiedziawszy sie, ze ruch sie szerzy, kazat
go gasi¢ sita zbrojna, szczeg6lnie od chwili kiedy sie do-
wiedziat ze ta ,kanalja”“ Balte takze zrabowata”).

Pierwsze ruchy hajdamackie w r. 1768 rozpoczety sie
juz na wiosne, ale Repnin milczal, jak gdyby o niczem nie
wiedziat, gdyz te ruchy miaty charakter rozbdjnictwa i niczem
od poprzednich sie nie réznity. Dopoki kupy hajdamackie
skladaty sie z kilku, Kilkunastu lub kilkudziesieciu hultajow”
byty one rujnujace dla Rzptej, ale nie straszne dla Rosyi.
Zreszta, pojawienie sie Zelezniaka i innych watazkéw w Smi-
lafiszczyZznie byto rzeczg powszednig. Od lat 25 takie zja-
wisko powtarzato sie co wiosny i niczem groznem nie za-
powiadato sie. Repnin i Stanistaw August byli zajeci czems$
wazniejszem dla nich — przyttumieniem Konfederacyi Bar-
skiej. Dla tej sprawy byto do dyspozycyi Repnina wojsko
rosyjskie, konsystujace w krajach, objetych pozarem barskim,
a oprécz tego do gaszenia pozaru wystal Krol przyjaciela
swego Ksawerego Branickiego juz w maju i r.

Gdy Branicki uganiat sie za konfederatami miedzy
Dniestrem a Bohem, a wreszcie Bar z Apraksinem i Weys-
manem zdobywal, w tym samym czasie odbywato sie potg-
czenie Gonty z Zelezniakiem, a Human byt zagrozony rze-
Zig, pozostawiony samemu sobie. Ta odrobina wojsk Rzptej,.
jaka jeszcze pozostata, bronita tronu Stanistawa Augusta
i jego polityki.

Gdy Branicki stat obozem pod Haraczkéwka, dokad
z pod Baru sie ruszyl, juz bylo po rzezi Humanskiej i pa
panowaniu hajdamakéw. Trzymat on furwachty od Raszkowa,
w Gruszce, Jampolu, Mohylowie, Uszycy, a wedlug tego co
pisat do Kréla, wysytat komendy ku Humaniowi i Bersza-
dzie'0- Branicki w uspokojeniu kraju od hajdamakéw wybit-
nego udzialu nie brat. Narzekat wprawdzie, ze ,wielu haj-

0 K istorii Kolijiwszcziny — Matierjaly. Kijew. Stadna,
Mart 1905, str. 238, 239.

6 Koresp. miedzy Stanistawem Aug. a Ksawerym Branickim..
Wydat dr. Ludwik Gumplowicz. Krakéw 1872, str. 29.
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damakéw wypadto z Siczy, a zydow i katolikbw wszyst-
kich rzng — Human, Sawran, Tulczyn, Miastkowke wyrzneli,
ale z tej wielkigj ilosci komendy jego zdotaty tylko 35 zabic,
tylez wzig¢ do niewoli, rani¢ 16, a 5 powiesi¢. Daleko wie-
cej niepokoity go wiesci, ze ci hultaje zastaniali sie polece-
niem — uniwersatami — jakoby wyszli na obrone honoru
swej Monarchini i kréla Jegomosci, utrzymujac, ze ktokol-
wiek jest z ludzi krélewskich, to ich przyjaciel i z nim sie
dobrze zachowuja. Odgrazat sie on strasznie — dopiero
4 lipca r. 1768 — to jest po zniszczeniu catej potudniowo-
wschodniej Ukrainy, ze Stepkowskiego zostawi dla pilnowa-
nia Dniestru a sam pojdzie z putkami krélewskimi i wype-
dzi lub wykorzeni tych hultajéw, tern bardziej, ze obiegata
pogtoska jakoby krél z Repninem podszczuwali hajdamakéw
na szlachte. Ale dobre checi towczego rozbity sie o szko-
put wcale nie wojskowego charakteru. Oto dowiedziat sie
on, ze Turcy i Tatarowie wpadli w granice Rzptej znosi¢
hajdamakow; musiatby przeto prowadzi¢ walke ,z tg kana-
ljg“—Turkami i Tatarami. To czynito ujme jego rycerskiemu
usposobieniu, bo musiatby prowadzi¢ wojne na dwa fronty;
z ,kanaljg“ i z hajdamakami, do czego nie miat dostatecz-
nej sity’). Wolat przeto nic nie robi¢ lub udawac ze co$ robi.

W tym punkcie wyreczyt go Repnin.

Poset petnomocny Imperatorowej, ktéry nie siedziat
wprawdzie na tronie polskim, ale faktycznie krélowat w zwich-
rzonej Rzptej, tak byt zajety ttumieniem konfederacyi barskiej,
ze mato co, a moze i nic nie wiedziat o tern co sie dzieje
na Ukrainie i w potudniowej czesci wojewddztwa Bractaw-
shiego. Ruch jaki sie objawit, uwazat za wode na swoéj miyn.
Poniewaz jednak sity hajdamackie kierowaty sie do Huma-
nia, Kreczetnikow wystatl z rozkazu Repnina putk kozacki
z poleceniem zajecia Humania, ale nie stawania zbroj-
no przeciwko hajdamakom”). Porucznik Kotogri-
wow ruszyt w droge 17 czerwca — i nic mogt juz zajgc
Humania, bo zastat go zajetym przez hajdamakéw. Nikt tego
nie przewidziat. Wiadomos$¢ o tern, ze hajdamacy ida na
Human otrzymat Kreczetnikow nazajutrz t j. 18 czerwca

0 Koresp, Stan. Aug. z Branickim str. 30.
Dzennik wojen, dziatan jeneral-majora Piotra Kreczet-
nikowa etc. Poznann 1871. str. 126.
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i natychmiast sztafeta zapytat Repniria ,,jak postepowac z no-
wymi powstaricami ? Czy poskramia¢ ich czy tez nie mieszaé
sie zupetnie do tego jak do sprawy i sporu czysto wewnetrz-
nego tej ziemi?“”). Depesze rozminely sie w drodze co do
ostatnich wiadomosci. Repnin, zaalarmowat sie nareszcie ru-
chem hajdamackim, dowiedziawszy sie dopiero, 23 czerwca
1768 ze chiopi ukraifscy z okolic Humania, Czehryna, Kry-
towa, Czerkas i Bohustawia podniesli bunt przeciwko wias-
cicielom i mordujg bezbronnych. ,,Przyczyne tego — pisze —
przypisujg fanatycznemu ich przywigzaniu do wiary naszej,
albowiem, chociaz po wiekszej czesci sg unitami, w cie-
mnocie swojej sami nie wiedza jaka religie wyznaja“").
Ttumaczyt on, jak widzielisSmy, Kreczetnikowowi, ze na uspo-
kojeniu Polski wiele rzgdowi rosyjskiemu zalezy, ze przeto
nie nalezy rozdmuchiwaé¢ ptomienia tego, lecz dotozy¢ sta-
ran aby go zgasi¢. Chciat jednak dogodzi¢ jednej stronie,
a nie zadrasng¢ drugiej. Ta dwoisto$¢ wiasnie gorzkie przy-
niosta owoce. Pozar wybuchnat z sitg zywiotowg prawie —
trzeba go bylo gasié. Dotychczas Repnin patrzyt na ruch
ukrainski wytacznie prawie ze stanowiska sprawy dysydenc-
kiej. Trzezwiej daleko, jak wiemy, patrzyli na to gubernato-
rowie Kijowscy i rzgdca Matorosyi. Od nich przeto dowie-
dziano sie w Petersburgu o tern jaki sie ruch uczynit na
Ukrainie, jaki charakter i jakimi $rodkami rozporzgdzat. Cho-
dzito przedewszystkiem o to azeby Sicz z tym ruchem nie
pofaczyta sig, bo wowczas bytaby gotowa wojna domowa.
A tymczasem niebezpieczenstwo takiego wmieszania sie
istniato, gdyz obiegaty miedzy hajdamakami ukazy, nieza-
wodnie falszywe, na ktérych obok imienia Carowej stat
podpis koszowego Atamana Kalniszewskiego, akceptujgcego
jakoby polecenia Carowej i gotowego wspieraé je czynnie.
Poczeto tedy pilniejszg niz dotychczas uwage zwraca¢ na
Sicz i obmyslono S$rodki zaradcze, a takze zrobiono nacisk
na Repnina o szybsze zgniecenie hajdamakoéw. Rownoczes-
nie z tern, azeby paralizowaé¢ wpltyw falszywych ukazéw,
przystano nowy ukaz z Petersburga. Nosit on tytut , mani-
festu” do narodu ,prawostawnego” obrzadku w Polsce
i jest charakterystycznym dowodem, ze Rosya gospodaro-

0 ibid.
2) ibid. str. 216.
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wata w Rzptej jak u sicfee w domu”). Manifest*skarzat sie,
ze w chwili wiasnie kiedy Rosya zdobyla w Rzptej nowe
prawa dla ,,greko-rosyjskiej cerkwi®, kiedy buntownicy bar-
scy, wrogowie ,,prawostawnej cerkwi“ zostali pokonani, —
zjawiajg sie nowi buntownicy, ktdrzy zamiast korzystania
z praw zdobytych, podnoszg bron przeciwko prawowitej
wladzy. Takie zachowanie sie czerni ukrainskiej manifest
przypisuje zarowno ich ciemnocie jakotez i tej okolicznosci,
ze hajdamacy wydajag siebie za cze$¢ wojska zaporoskiego,
wystanego jakoby z rozkazu Carowej dla rabunku i rzezi
i postugujgcego sie falszymi ukazami. Wobec tego Carowa
oswiadcza, ze wydata surowe rozkazy wojskom swoim azeby
buntownikéw wytowiono i ukarano. Carowa polecita prze-
czyta¢ manifest i oswiadczyé: ze nikogo do Polski w celu
podniecenia do buntéw nie wysytata, ze ci, ktérzy podszy-
wajg sie pod wojsko zaporozkie sg zwyklymi zbéjami, kto-
rzy kare poniosg, ze ci, ktérzy opuszcza ich szeregi beda
utaskawieni, ci nawet, ktorzy dopuscili sie zbrodni morder-
stwa — jesli sie upokorzg i przyznajg do winy — bedg ufas-
kawieni, ci za$, ktérzy woli i zyczeniu Carowej sprzeciwig
sie — beda karani.

Manifest przeto miat charakter dziatania i rozporzagdza-
nia sie w Polsce jak u siebie. Zanim wszakze ten manifest
doszedt na Ukraine — juz bylo po harapie®).

Branicki w sprawie usmierzenia buntéw hajdamackich
nic nie robit, albo prawie nic. Umiat jednakze bardzo zrecz-
nie batamuci¢ szlachte, ze gdyby nie on — hajdamacy w ca-
tej Polsce wyrzneliby szlachte. Oprécz drobnych podjazdo-
wych potyczek nie miat zadnego starcia sie z hajdamakami.
Korzystat jednak dla wiasnego rozgtosu bardzo zrecznie ze
zwyciestw Moskwy; to nie przeszkadzalo mu wszakze prze-
chwalaé sie z tych zwyciestw przed krélem. Stanistaw August
zachwycony byt swoim faworytem i wrézyt mu wdzieczno$é
narodu za usmierzenie ,buntu chtopskiego“?). Prosit tylko
azeby sie przyjaciel zbytnio sam nie narazal. ,,Trzeba mi cie
dla ojczyzny — pisal — a przy tern najwieksze zwyciestwo

0 Bibl. Ossolinskich Rps. 713 p. t. Acta publica Poloniae
1764—1708 n. n. str. 137—139. Manifest nosi date 9 lipca st. 1768.
Kreczetnikow: Dzien, woje w. dziatan, str. 218. Repnin
wystat 6w manifest do Krecz, dopiero 24/4 sierpnia 1768.
® Koresp. Rt. Augusta z Ks. Branickim, str. 33.
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nie ukoitoby we mnie dozgonnego zalu, gdybym najlepszego
w zyciu — strzez Boze — stracit przyjaciela Bedgc fawo-
rytem kréla, a nic prawie nie robigc dla usmierzenia rozru-
chow hajdamackich, tworzyt sobie wiasnego faworyta, narzeg-
dzie postuszne jego woli, w osobie Stempkowskiego. Nie
byto listu prawie, w ktéorymby nie molestowal kréla o order
dla Stempkowskiego, oboznego”). A gdy w ciggu miesigca
order nie przyszed™, zalit sie ze Stempkowski ,w zottaczke
wpadnie i sypia¢ nie bedzie mdgt‘—ze niecierpliwy obozny
»juz do wszystkich rob de chambrow gwiazdy pokupowat“n).
Ody sie tak obaj niepokoili tern ze krol, pomimo licznych
nalegan, orderu nie przysyfa, dowiedzieli sie ze konfederaci
przytapali kuryera z orderem, nie przypuszczajgc zapewne
ile tern sprawig niepokoju i zmartwiern Stempkowskiemu®).

Gdy miedzy krolem a Ksaw. Branickim trwa taka go-
ragca korespondencya o order, sprawa rozruchéw hajdamac-
kich juz sie miala ku koricowi. Uspokojenie kraju dokony-
walo sie orezem rosyjskim, co bynajmniej nie przeszkadzato
Branickiemu pisa¢ chelpliwie do kréla: ,,generatowie mos-
kiewscy zaczynajg mi si¢ dobrze powodowaé. Podgorycza-
nin i Kreczetnikow pisali do mnie gdzie sg i ze wedtug
mojej planty powysetali podjazdy, co jezeli kontynowaé beda,
to wkrotce uspokojenie przyniosg w tych wojewddztwach?).
Dzialo sie wszakze zupetnie inaczej: dowddcy wojsk rosyj-
skich otrzymywali zasadnicze rozkazy od ks. Repnina®), a wy-
konywali je bez ,,planty* Branickiego, ktéremu donosili o swo-
jej akcyi z grzecznosci tylko.

Wystany przez Kreczetnikowa putk kozacki pod do-
wodztwem putkownika Kotogriwowa w marszu do Humania
juz pod tukaszéwka spotkat sie z hajdamakami, ktérych za-
atakowat, pobit i wszystkich zabral w niewole. Pomiedzy
nimi okazato sie 25 Zaporozcéw, a reszta poddanych pol-
skich. tupy, jakie przy nich znalazt, odebrat. Kreczetnikow

* w krotce gorzko sie rozczarowat co do wartosci przyjazni
Branickiego.
2) Koresp. Stan. Augusta z Branickim, str. 40, 69.
ibid. str. 71.
n ibid. str. 62.
ibid. str. 38.
« Dzien, woje ; ‘'zia‘an. Kreczetnikowa. Listy Repnina.
XXXV, XXXVI, str. 218 i u r,,
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polecit jencow zatrzymac przy sobie, a tupy odda¢ wiasci-
cicielom—ijezeli sie znajdg"). Wykretne to zastrzezenie umoz-
liwiato dowddcom rosyjskim zatrzymywanie wszystkich 4tu-
pow dla siebie, bo w czasie tak trwozliwym jak ten jaki
woéwczas panowat na Ukrainie, kazdy wolat raczej zycie ra-
towaé, niz, szukajgc tupdéw, nastawaé¢ je pod noze hajda-
mackie.

Niezaleznie od putku kozackiego wystal Kreczetnikow
na wzmocnienie Kotogriwowa putkownika Gurjewa do Hu-
mania, a generata Podgoryczaniego do Monasterzysk. Repnin
niepokoit sie i naglit — wbrew poprzednim instrukcyom
»uzywania przyjacielskiej namowy do rozejscia sie“— o ,,naj-
spieszniejsze rozbicie i pochwytanie wszystkich buntownikéw
w tutejszym kraju

Rownoczes$nie polecat mu ,dla zapewnienia spokoj-
nosci w granicach naszych, prowincyi Elisawetgradzkiej“
wystanie trzech szwadronéw huzarow'™.

Tymczasem zblizat sie ostatni akt Humanskiego dra-
matu. Jak sie on rozegral w szczeg6tach — nie wiemy we-
dtlug wiadomosci urzedowych, ale posiadamy opowiadania
naszych pamietnikarzy, ktorzy prawie wilasnymi oczym.a pa-
trzyli na te wypadki. W opowiadaniach tych czesto legenda
miesza sie z prawda, czesto przekrecone sa nazwiska do-
waédcow moskiewskich, ale catos¢ przedstawia sie jako obraz
zupetnie prawdziwy. Do nich przeto po szczegty musimy
sie udad.

Kotogriwow, z poleceniem uzywania ,przyjacielskiej
namowy aby sie hajdamacy rozeszli i uspokoili“ pod Hu-
man przybyt. Nie miat on zadnych instrukcyi do dziatania
sitg i takg tez pozycye wyczekujaca zajat. Przybywszy stanat
obozem obok hajdamakéw i zamiast ich zwalcza¢ — tempo-
ryzowat. Rola jego oczywiscie byta trudna, a wywigzat sie
Z niej ze zrecznoscig prawdziwie wschodnig. Krebsowa thu-
maczyta to niezdecydowane stanowisko malg iloscig posia-
danego wojska, a zatem brakiem sity*). Tymczasem wyply-
wato to z braku rozkazu. W obydwoch, w blizkiem sasiedz-

1) Dzien, wojen, dziatan etc. str. 128.
2) ibip. str. 129.
*) ibid. str. 320.

Krebsowa str. 29.
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twie roztozonych obozach trwaly wesote zabawy, pijatyka,
hatasy, Spiewy przy wtérze bandury”).

Zjawienie sie Kotogrywowa i Dohcéw z poczatku za-
niepokoito hajdamakéw. Ob6z hajdamacki pod Grekowym
laskiem roztozony i armatami otoczony w miejscu réwnem,
obszernem i przydatnem do akcyi wojskowej, na widok
obcego wojska ocknat sie i pod bronig stanat. Stangwszy
w pozycyi obronnej, watazkowie postali dowiedzie¢ sie co
to za wojsko idzie? Po o$wiadczeniu ze jest to wojsko przy-
jacielskie, nastgpito zblizenie sie. Porucznik zastonit sie tern
ze szuka konfederatow, azeby z polecenia Carowej walczyé
z nimi. W przekonaniu ich nic miat zapewne wiele trudnosci,
tembardziej Zze i Zelezniak przypomniat sobie ile strasznych
rzeczy o konfederatach opowiadat Melchizedek. Moze go tro-
che i dziwito ze w ciaggu swojej wedréwki od lasu Motro-
neniskiego az po Human nigdzie z tymi strasznymi konfede-
ratami nic spotkat sie, ale on ,laszyne* z konfederatami iden-
tyfikowat. A na zniesienie Lachéw i Zydéw mieli ukaz.

Sprezentowali tedy 6w ukaz porucznikowi, os$wiadcza-
jac ze gotowi sg pomaga¢ wojsku rosyjskiemu, a na rozkazy
Imperatorowej krew do ostatniej kropli wyla¢. Uktadali sobie
nawet plan wspdélnego udania sie do Berdyczowa, zdobycia
tej forteczki i wyrzniecia Lachéw”). Porucznik, zajmujac sta-
nowisko wyczekujgce, postepowat wedlug pierwszej danej
mu instrukcyi; z jednej strony nie draznit kozakow, tudzac
ich lub hulajac razem z nimi, a z drugiej starajgc sie sity ich
zmniejszy¢. Obiecywat tedy pomoc swojag do zdobycia Ber-
dyczowa, zadat azeby watazkowie rozpuscili chiopéw do
domu, motywujac zadanie tern ze nie beda wstanie wytrzy-
mac¢ trudow i niewygdd zotnierskich; ze przywigzani do ro-
dziny i dzieci, beda ucieka¢ z wojska, przez to sprawig duzo
zamieszania i nietadu i przyczynig sie do opustoszenia kraju.

0 Lipoman str. 42 moéwi ze byt tam »putk” Kreczetnikowa.
Opiera sie na podaniu, ktére stad prawdopodobnie powstato, ze byt
to oddziat z armii generata Kreczetnikowa. Sam generat w czasie rzezi
humanskiej stat kwaterg w Tulczynie, skad pisat do ks. Motdawskiego
pod datg 21 lipca (Dziennik wojen, dziatan Kreczetnikowa,
str. 143). Chyba przyjechat do Humania dla zabrania zrabowanych
przez hajdamakow rzeczy lub przystat na czas krétki brata swego,
putkownika. W kazdym razie mogto sie to sta¢ co najmniej w tydzien
po rzezi.

Pawet Mtadanowicz str. 107; Tuczapski, str. 140in.n
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gdyz nie bedzie komu rolnictwem sie trudni¢. Zdanie to tra-
filo do przekonania watazkéw. Otrgbiono rozkaz w wojsku,
ktory miat najlepszy skutek, gdyz istotnie wielu wioscian do
domu powrdcito?).

Zatozenie przez Kotogriwowa obozu tuz w sagsiedztwie
taboru kozackiego, ufatwito zblizenie sig, a nawet stosunek,
ktory miat zupetnie charakter przyjacielskiego. Gonta i Zelez-
niak zapraszali porucznika®) do siebie do obozu, pokazywali
mu wszystko, zwierzali sie wzajemnie z projektéw. Porucz-
nik powiada, ze na to przyszedt azeby caly kraj na koza-
czyzne przerobi¢, a krola przymusié, aby nie lackim jeno
kozackim krélem sie nazywat. Projekt zyskuje pochwate
Gonty. Natomiast Gonta, opowiedziawszy to co bylo, zwie-
rza sie ze jeszcze dalej chce rznaé ,laszczyne i Zydow*.
Porucznik mityguje. Radzi Lachéw w dyby zabija¢ i trzymac
tak dlugo dopdki sie ,laszczyny“ nie wyrzekng i na koza-
kéw nie przerobig sie, — wspaniatomyslnie natomiast po-
zwala rzng¢ zydéw®). Jednem stowem wzajemne zaufanie
i przyjazn kwitng w najlepsze. Gonta, zachwycony ta mysla,
wydaje rozkaz azeby jak najwieksza ilos¢ dybek zrobiono.
Zrobiono je predko, do obozu przywieziono i pod opieka
Kotogrywowa ztozono. Wszystko idzie jak po masle. Uszcze-
Sliwiony Gonta prosi porucznika azeby z powodu zblizaja-
cego sie Spasa zechciat pojecha¢ do niego do Rosuszek?),
poznat zone i Swieta tam obchodzit wspélnie. Kotogrywow
i na te propozycye ochotnie przystat.

Niespodzianka przeszkodzita w wykonaniu tego zamia-
ru. Zblizat sie witasnie, do Humania putkownik Gurjew, wy-
stany przez Kreczetnikowa ze stanowczemi dyspozycyami Rep-
nina ,,najspieszniejszego rozbicia i pochwytania hajdamakow.
Wobec tego wahajgce sie zachowanie sie Kotogrywowa zmie-
ni¢ sie musiato®). Gdy sie dowiedziat ze Gurjew stangt w po-

0 Tuczapski, sir. 141 i n.

2) Pamietnikarze nasi niestusznie go ,putkownikiem* tytutuja,,
gdyz w raportach Kreczetnikowa figuruje jako porucznik putku koza-
zakéw Donskich

® Miadanowicz, str. 107 i n.

*) Humanskiego pow.; s3g jeszcze Rosuszki w Taraszczanskira
powiecie.

Miadanowicz zachowanie sie Kotogrywowa ttumaczyt brakiem
dostatecznej sity (str. 110).
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blizu Humania i otrzymat polecenie uderzenia na tabor haj-
damacki, wyzyskat bardzo zrecznie swoje przyjacielskie uspo-
sobienie dla hajdamakéw. Wiasnie nazajutrz do $witu mieli
jecha¢ do Rosuszek. W nocy pozwolit porucznik hula¢ Don-
com z hajdamakami, ale zabronit upijac sie; po p6inocy, gdy
juz hajdamacy popija sie i usng, polecit konie ich, pasgce sie
przy obozie, odpedzi¢ jak najdalej, do obozu doriskich ko-
zakéw. Rano, ledwie Swit szarze¢ poczat, Gonta w kilka koni
przyjechat do namiotu porucznika, celem udania sie do Ro-
suszek. Kotogriwow nie spat juz. Gdy go zobaczyt, rzekt:
»dobrze ze przyjechate§ — w dobry czas“. W tejze chwili
wydat tajemny rozkaz otoczenia namiotu. Gonta nic o tern
nie wiedziatl. Porucznik kazal poda¢ herbate, ale pit sam.
Gonty nie prosit. Wojewoda Humanski oswiadczyt takze cheé
napicia sie wspolnie, ale Kotogriwow zamiast herbaty porwat
sie od stotu i w gebe raz i drugi Wojewode uderzyt. Byito
to znakiem dla stuzby, ktéra wszediszy do namiotu natych-
miast Gonte porwata i w dyby zakuta. Aresztowanie Gonty
stato sie sygnatem do rozpoczecia akcyi przeciwko hajdama-
kom’). Odezwaly sie trgby i bebny, a Doncy i karabinierzy
uderzyli na obdz hajdameki. Na péipijana halastra rzucita sie
do koni—ale koni nie bylo. Rozlegty sie gtosy; do bronil—
jedna, druga sotnia porwaly sie do oreza, rozpoczeta sie
walka, ale Zdziwionych, przestraszonych i niewytrzezwionych
jeszcze hajdamakéw otoczyli karabinierowie i DonAcy i pra-
wie bez walki poczeli wytapywacl, wigza¢ i w dyby zabijac?).

Do potudnia byto juz po ,,panowaniu“ hajdamakow.
Zaczeto sie gospodarowanie Rosyi. Do 9. lipca pozostawat
Gurjew pod Humaniem.

Wedtug raportu Gurjewa z d. 27 czerwca, zgodnego
zresztg z zapiskami naszych pamietnikarzy, z obozu hajda-
mackiego pochwycono i uwieziono 780 kozakéw polskich
i 65 zaporoskich; reszta zdotata umknagé. Oprocz tego wzieto
dziat 14, ogromng liczbe broni, strzelb, tysigc koni i wiele
innych rzeczy”™). Zdaje sie ze w tej zawierusze zdotat takze

b Tuczapski méwi o aresztowaniu ZeleZniaka, str. 111; nie jest
to prawda, watazka zdotal umknac.

2) Miadanowicz, str. 112.

® Dzien, wojen, dziatan etc, str. 129. Oenerat-gubernator
Kijowski donosi do Petersburga, ze putk. Gurjew odestat do Branic-
kiego 735 hajdamakow, za$ 73 Zaporozcow odestat do Kijowa, a mie-
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umknaé Zelezniak. Podanie ludowe opowiada ze azeby zmy-
li¢ Moskali, oddat chtopcu konia swego i kazat go prowa-
dzi§ do wody, na znak ze watazka jest w miescie, gdy on
tymczasem cichaczem na piechote umknagt. Rzecz bardzo
prawdopodobna gdyz w krétce ujrzymy go na czele nowej
watahi. Kreczetnikow kazat Gurjewowi Zaporozcow odestac
natychmiast do Kijowa, hajdamakéw, poddanych Polski, do
Branickiego, dziata i bron do kwatery generata, konie mie-
dzy wojsko rozdzielit, a odebrang od hajdamakéw zdobycz
polecit odda¢ wiascicielom — jesli sie znajda, — w przeciw-
nym razie kazat sprzeda¢ i migdzy karabinieréw i Doncéw
rozdzieli¢®). Pomordowani po zrabowane rzeczy nie wrécili,
cze$¢ wiec sprzedana zostata, o ile nie zdofali wysprzedac
Zelezniak i Gonta, a znaczna cze$¢ przeszia do Kreczetni-
kowa. Wszyscy prawie pamietnikarze wspominajg o tern ze
generat byl w Humaniu — musiat by¢ to pobyt chwilowy,
kilkodniowy moze, urzedownie jednak w Humaniu nie wy-
stepowat, to watpliwosci nie ulega zadnej. Pobyt ten jednak
pozostawit Slady niezatarte; nietylko przypisywano jemu role
Gurjewa w usmierzeniu hajdamakéw, ale opinia publiczna
obwiniata go o kradzieze i grabieze tego czego nie zdofali
sprzeda¢ lub ukryé hajdamacy. Podanie moéwi ze wozy, na-
tadowane ziotem i srebrem, wyprawiat do gtebi Rosyi. Z rze-
czy zrabowanych robit hojne prezenty — miedzy innemi po-
darowat ministrowi Paninowi piekng szube dla jego zony,
ktéra minister przyjat z podziekowaniem”). Wiadomos$¢ o zdzier-
stwach Kreczetnikowa i skargi na nie doszty i do Repnina.
Putkownik Karr, ktéry czas dtuzszy stuzyt z Kreczetnikowem,
przyjechawszy do Warszawy, zdat raport ksieciu o nadzwy-
czajnych zdzierstwach generata, na ktore wiasnemi oczyma
patrzyt, a Repnin postat go do Carowej z poleceniem zdania
z tego co widziat ustnego raportu®). Prawdopodobnie ta oko-
liczno$¢ byta powodem odwotania Kreczetnikowa. Przy zra-
bowaniu majetnosci metropolity Wotodkiewicza generat zna-
lazt piekne serwisy, stotowy i do kawy, srebrne. Zapytywat

dzy innymi miat byé ZeleZniak, ktérego Gurjew wraz z jego zezna-
niami do Kijowa postat (list z daty 12 lipca 1768. Relacye Kijoéw,
gen. gub. 72). Pojmanie jego odnosi sie do innego miejsca.
1) Dziennik wojen, dziatan, str. 244,
Koresp. Stan. Augusta z Branickim, str. 46 i K istoril
Kolijtwszczyny — Matierjaty, e. c. 237.
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dyskretnie posta co z temi serwisami robi¢ kaze, gdyz inne
przedmioty zabrane byly tak nieznaczgce, ze albo je na miej-
scu zostawiono, albo zotnierzom rozdano. Co do serwisu,
Kreczetnikow bytby je chetnie ofiarowat Repninowi, jak szube
Paninowi, gdyby tylko ksigze napisat: przysta¢. Nie napisat
wszakze tego, bo zapewne serwisy te znane byty zbyt wielu
ludziom w Warszawie. W Petersburgu — co innego®).

Gdy Doncy i putk karabinieréw przywdcili spokdj pod
Humaniem i stali tam jeszcze obozem, czekajgc na dalsze
rozkazy, przypomniano sobie rodzine Miadanowiczéw i tych
ktérych wypadek od $mierci uratowat. Niedobitki, jak wiemy,
byli pod opieka gromady Ositnianskiej. Juz tam wiedziano
co sie stato pod Humaniem. Wiadomos$¢ o tern przyniést

Gtlosy publiczne, obwiniajace oficerow rosyjskich, a szcze-
golnie Kotogriwowa i Kreczetnikowa o zdzierstwo i kradziez zrabo-
wanych rzeczy, znalazty potwierdzenie takze w zrédtach urzedowych
rosyjskich. Carowa, otrzymawszy wiadomo$¢ o zachowaniu sie ofice-
row w Polsce, oburzona, napisata do jenerat-gubernatora kijowskiego
Wojejkowa list, ganiac mocno ,,godng pogardy chciwos$é¢ Kreczetniko-
wa“. Dzieki tym skargom odwotata ona jenerata ze stuzby ,,czynnej“
a Wojejkowowi polecita zrobi¢ szczeg6towa rewizye jego bagazy na
komorze rosyjskiej. (Ukaz jenerat-gub. kijowsk. 19 lipca 1768 r. Wo-
jejkow zasiegnat wiadomosci od urzednikoéw, ktérzy oswiadczyli, ze
ob6z Krecz, nie przechodzit, trudno zada¢, azeby sie przyznali do
przepuszczenia go, wiedzac ze sie tym faktem rzad =zainteresowat).
Nasuneto sie jednak przypuszczenie ze zrabowane rzeczy przeszty pod
»pokrywka wojskowych bagazy“. Byta to rzecz o tyle prawdopodobna,
ze i rosyjscy oficerowie mowili otwarcie ze ,,generat prowadzi wielki
obéz wiasny, w ktérym mnéstwo ziota, srebra, réznych rzeczy cennych,
a oprocz koni cugowych, okoto 60-ciu wierzchowych znajduje sie*.
Cztienija w obszcz. Nest. Het. 1893, str. 200). Ostatecznie,
Wojejkow zatrzymat to przynajmniej co Kreczetnikow miat przy sobie
kiedy przejezdzat komore w Wasylkowie 29 sierpnia 1768. Bylo tam
mnostwo ziotych i srebrnych naczyn, zegaréw, ozdobnych wyrobdéw,
serwiséw, a co najciekawsze — kilkaset arszynéw rozmaitej jedwabnej
materyi, tureckich obié¢, makat, ztocistych obi¢, i t. d. Wszystko to —
w podréznych rzeczach jenerata w czasie wojny (Cztienija i t. d.
1893, str. 202 i 203; czytaj spis rzeczy). To samo robit jenerat Pod-
goryczani; wystal do Rosyi konie niby dla uszlachetnienia stadnicy
Icupione (ibid. str. 200). Porucznik Kotogriwow inaczej sobie radzit:
ten oprécz rzeczy zabierat w Polsce i ludzi wiézt do Rosyi. Miat on
przy sobie jakas mioda szlachcianke, a raczej 13-o letnig dziewczynke,
ktorg wydat za maz za swego stuzacego Moskala, zydéwke, ktoérg Jca-
zat chrzci¢, czterech chtopczykéw i dwie inne dziewczynki. Wszystko
to zatrzymano na komorze w forteczce $w. Elzbiety (Czytaj Relacye
z r. 1768, str. 153).
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im Chmielewicz, ktéry pfzebrany po chilopsku do Ositnej
przyszedt i o wszystkiem zdat sprawe. Utrzymywat on ze
zdobycia obozu hajdamackiego dokonat Kreczetnikow”), przy-
pisujac mu, jak i inni pamietnikarze, te wszystkie czyny, ktore
przypadty w udziele Gurjewowi i Kotogriwowowi. W chwili
zdobycia Humania Kreczetnikow stat obozem w Tulczynie
gdzie gtowna kwaterg zatozyt Rzez humanska stata sie bar-
dzo gtosng; by¢ moze ze na czas krétki do Humania przy-
byt. W tej chwili oglada¢ go mogta Krebsowa. Wiadomosé
przyniesiong przez Chmielewicza miata w krotce sprawdzié
osobiscie. Gdy Chmielewicz przybyt do Ositnej z ta wiescia
ze hajdamacy rozprészeni lub uwiezieni, a Gonte sam na
wiasne oczy w kajdanach widzial, wéwczas Weronike, Pa-
wlusia i mamke z Adasiem przeniést z kryjowek do dworu.
W. kilka dni potem przyjechat do Ositnej jaki$ stary putkow-
nik od huzaréw, Serb, ktdérego nazwiska Krebsowa nie za-
notowata i przedstawit sie dzieciom jako przyjaciel ojca.
Krebsowa mowi wszakze, ze go w domu rodzicow nie wi-
dziata nigdy. Bardzo go wzruszyt los dzieci, obiecat tedy
zajg¢ sie ustaleniem ich przysztosci®).

Nazajutrz zajechat przed ganek dworu, w ktorym dzieci
Miadanowicza mieszkaty, pow6z owego putkownika a stary
stuzacy jego oswiadczyt ze ma je zabra¢ do Humania. We-
ronika nie chciata jechaé¢ azeby nie ogladaé¢ miejsc, gdzie tyle
wycierpiata. Chmielewicz zdotat jg wszakze naktoni¢ do tego.
W Humaniu ulokowano ich na przedmiesciu Babance w domu
mieszczanina, znajomego im. Wyrabiat on zloty piasek do
zasypywania atramentu, ktéry we dworze sprzedawat,— z ra-
cyi tej zwano go Zototarenkiem. Nazajutrz przyjechat 6w
putkownik, pocieszat i oSwiadczyt ze wkrétce wyjdzie do
dymisyi, zawiezie ich ze soba do Petersburga, przedstawi
Carowej i zajmie sie ustaleniem ich losu. Nie doszto jednak
do tego. Mingto znowu kilka dni smutnych, przezytych $rod
wspomnien i opowiadan o niedawnej, a tak strasznej przesz-
tosci. Teraz widocznie przyjechat byt do Humania jenerat
Kreczetnikow. Putkownik oswiadczyt im ze otrzymat polece-
nie udania sie przeciwko konfederatom. Zanim wszakze wy-
stapit, zabrat do swojej karety Weronike, Pawlusia i Chmie-

0 Krebsowa zwie go ,ksieciem®, str. 25.
Krebsowa, str. 25, 26.
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lewicza i zawi6zt ich do obozu do Kreczetnikowa. Tu przed-
stawit ich generatowi i opowiedziat o tern jaki los ich spot-
kat. Opowiadanie to wzruszyto generata. Wzigwszy ich za
rece, zaprowadzit do najblizszego namiotu. Tam byt Gonta.
Na rekach i na nogach miat fahcuchy. Ubrany byt w uni-
form setnika — Zupan atlasowy. Siedziat, schyliwszy gtowe
ku ziemi, na ludzi nie patrzyt. Kreczetnikow tracit go laska
w glowe. Gonta podniést oczy. ,,Spojrz na nich!“— zawotat
general. Gonta patrzyt chwilke, potem odwrdcit sie i zawo-
tat: ,,czort ich beryl“iznowu glowe do ziemi pochylit. Put-
kownik prosit Kreczetnikowa azeby im pozwolit wzigé jaka
odziez na przyodziewek. Generat pozwolit. Odprowadzit ich
dalej nieco gdzie byt obdz hajdamacki i z kupy lezacej po-
zwolit wzigé co sie podoba. Weronika wzieta futro matki,
potret dziada i jeszcze jaka$ pamigtke rodzinng; inni wzieli
réwniez co bylo najpotrzebniejszego. Ow stary putkownik
Serb, pojechat i nie wrocit wiece;.

Cztery tygodnie nie byto o nim zadnej wiesci — nako-
niec przyszta wiadomos¢ ze zginat"). Trzeba bylo mysleé
o dalszym losie. Pozostawanie u Zototarenka nie przedsta-
wiato zadnych widokéw. Dzie¢mi Miadanowicza opiekowata
sie zawsze gromada Ositnianska i wpadta na mysl odestaé
sieroty do krewnych. Mieli oni wuja pod Proskurowem (Pto-
skirow). Wystano ich w tamta strone z wielkiemi ostroznos-
ciami, wozami, w ktérych miaty, by¢é niby jagly wiezione na
sprzedaz. Tak w ukryciu jechali do Tulczyna, a stamtagd do
Bractawia juz jawnie, gdyz wszedzie panowat spokéj. W Bra-
ctawiu gubernatorem byt Kurcewicz, u ktérego czas jaki$
pozostali. Pd&zniej Weronika odjechata do Krystynopola,
a Pawlu$ wstgpit do szkoly Pijaréw, gdzie nastepnie zostat
zakonnikiem?).

Gtownym jednak celem akcyi pozostato i nadal sttu-
mienie konfederacyi Barskiej — gtéwnym dla Moskwy. Na
tern tez polu towczy koronny pracowatl w porozumieniu
z Moskwa, ale tak zrecznie, ze wojska moskiewskie tlumity
Konfederatéw, a Branicki zbierat laury. Usitowat on ochra-

1) Krebsowa (str. 27) powiada, ze zgingt pod Barem, ale Bar
byt juz wizety 20 czerwca (Koresp. Stan. Aug. z Branickim, str. 24),
a 9 lipca juz nawet Gurjew Human opuscit (Dzienn, wojen, dzia-
tan Kreczetnikowa, str. 134).

2) Krebsowa str. 29, 30.
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nia¢ przyjaciot krélewskich, ale najchetniej czynit to za po-
mocg wojsk rosyjskich. Gdy wioscianie w dobrach podkan-
clerzego litewskiego PrzeZdzieckiego okazali op6r wiadzom
ekonomicznym, Branicki udat sie do Kreczetnikowa z prosbhg
0 zaprowadzenie porzadku. Jenerat uwazat ze ,,zgdanie takie
jest wielce nieprzyzwoite, gdyz te zaburzenia, catkiem party-
kularne powinne by¢ uspokojone sitami witasnemi kraju“ —
a jednak wioscian uspokoit*).

Kreczetnikow przekonat sie z narad z Branickim, ze
towczy nie posiada o konfederatach z zagranicy najmniej-
szej wiarygodnej wiesci, tylko same banialuki i po-
stanowit nie liczy¢ wcale na niego, lecz dziata¢ je-
dynie wiasnemi sitami. Pozwolit wiec bawi¢ sie Branickiemu
z konfederatami, a sam wzigt na siebie zadanie niszczenia
hajdamah6éw”). Takie postanowienie powziat juz 4 lipca 1768
t. J. w chwili gdy ob6z moskiewski stat jeszcze pod Huma-
niem.

Z roli wylapywania i niszczenia hajdamakéw oddziaty
Kreczetnikowa wywigzywaly sie Swietnie. Po zabraniu hajda-
makow natychmiast oddzielat Zaporozcéw od poddanych
polskich; jednych odsyfat do Kijowa, drugich do Branickiego.
Do Kijowa odestat ZeleZniaka, pojmanego poOzniej, a takze,
jezeli wierzy¢ naszym pamienikarzom, zone Gonty z cérkami,
przetrzymawszy jag wprzdéd pod Humaniem, oéwiczywszy
rozgami za dochowywanie tajemnicy meza. Syn uciec zdotaP).
Obliczajagc ilos¢ wzietych do niewoli hajdamakéw wedtug
dziennikobw Kreczetnikowa, wypada ze wzieto pod Huma-
niem przy pierwszem starciu sie 780 poddanych polskich
165 Zaporozcow, ktorych natychmiast odestano do Branic-
kiego™). Nastepnie 29 czerwca schwytano i zatrzymano pod
strazg 900"). 5. lipca schwytano 50 Zaporozcéw; 12 lipca
130 hajdamakoéw, 18 t m. 225, a #gcznie z tymi, ktorych

* Dziennik wojen, dziatan etc. str. 132

2) Dziennik wojen, dziatan etc. str. 133.

* Miadanowicz. Wedtug legendy ludowej miat on sie schronié
na Wotoszczyznie, a imie jego w poruszeniach ludowych byto rodza-
jem sztandaru hajdamackiego. Echa hospodarczykéw wotoskich odzy-
waly sie w tych legendach. Czytaj; Rps. Biblieteki Ossolin-
skich Nr. 526 f. 39. Suplika sukcesoréw Gonty i Zelezniaka).

Dziennik etc. str. 129.
ibid. str. 131.

Historya ruchéw. II.
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przyprowadzit Kotogriwow 309 i 45 Zaporozcéw”). Potem
juz byly tylko mate partye. Z tej ilosci odestano Branickiemu
z pod Humania 780-j-865-[-309, co czyni razem 1954. Kre-
czetnikow zapisat w swoim dzienniku, ze wystat Regimenta-
rzowi okoto 2000, a liczbe te niezawodnie przekroczyt®).
Gdy hajdamacy pobici zostali pod Humaniem, a pierw-
szg partye przyprowadzono do obozu pod Serbami, zapa-
nowata rado$é powszechna. Wszyscy sasiedzi, obywatele tu-
tejsi, zydzi — pisze Branicki do kréla— przybiegaja do mnie;
jeden radzi aby ich ¢éwiertowaé, drugi pali¢, na pal bi¢, wie-
szaé bez pardonu et tolle crucifige. towczy stuchat powol-
nie tych rad. Musiat ,,menazowac“ umysty, gdyz wszyscy
mysleli ze to ,,wynalazek kroéla“. Stusznie mowit ze ,kiedy
dwdch-trzech hajdamakow przyjdzie do wsi, to ze czterech
uciekajag i wywozg sie za granice; zaden sie rozgniewaé nie
moze, ani umie. Teraz za$, gdy sa w areszcie, to w taki
impet i cholere wpadaja, ze kazdy z nich chce by¢ katem*“.
Radzono mu azeby zwyczajem Potockiego kazat wycinaé
wszystkich w pien — tam gdzie sie bunty wszczely”). Na
chlube jednak Branickiego trzeba powiedzie¢ ze za temi ra-
dami nie poszedt, chociaz nie brakio i jemu dzikosci. Po-
wiesit ich okoto 700") ,,po réznych miastach i na wielkich
szlachach*“?), reszte porozsytat do Kamienca, Lwowa i War-
szawy. 300 podarowat J. K. Mosci i chciat posta¢ do Ujaz-
dowa. Gdy sie Branicki uskarzat ze nie ma czem ich zywic,
krél radzit mu dla oszczednosci — wieszaé®). Przyjaciel kro-
lewski i teraz nie postuchat; radzit raczej odesta¢ ich Ogin-
skiemu, budujgcemu w tym czasie kanat. Gdy jednak poka-
zalo sie ze z rozmaitych przyczyn Oginskiemu posta¢ ich
nie mozna byto, krél wpadt na inny pomyst pozbycia sie
ciezaru zywienia hajdamakoéw. Polecit Korytowskiemu tych,
ktorzy sie juz znalezli pod jego dependencya, zwrdcié ,,pa-
nom®, jezeli sie o nich upomna, a nowym jehcom, szcze-
g6lnie miodym, radzit ,ucina¢ po jednej rece i jednej no-

Dziennik wojen, dziatan etc. str. 136, 137.
2) ibid. str. 142.
Koresp. Stan. Aug. z Branickim, str. 38.
*) Koresp. Stan. Aug. z Branickim, str. 68.
) ibid. str. 39.
® ibid. str. 68.
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dze przez dziesigtego“, zareczajac ze bedzie to bardzo sku-
teczny na poskromienie srodek?).

Pierwsza partya hajdamakow, jakg oddzialy Kreczetni-
kowa przystaty Branickiemu, doszta do niego w chwili gdy
stat obozem pod Serbami, niedaleko Mohylowa podoi. Wi-
dzielismy jaki byt nastr6j powszechny w tej chwili spote-
czenstwa kresowego, bo go sam towczy w liscie do kréla
doskonale scharakteryzowat. Temu nastrojowi musiat ponie-
kad ulega¢, a dla przykfadu powiesit 700 hajdamakdw, ,,her-
sztéw wszystkich najokrutniejszg $miercig ukarawszy”™)“. Tu
padt ofiara swojej pychy i préznosci takze Gonta, a jaka
$mier¢ ponidst — opisy jej pozostawili nam wspéiczesni pa-
mietnikarze.

Wedtug Pawta Miadanowieza miat Branicki, ogtosiwszy
po wyjsciu Kreczetnikowa z obozu pod Humaniem swoja
juryzdykcye, zabra¢ ze sobg pod Serby Gonte. Pamietnikarz
ktadzie w usta Branickiego ostre stowa o zdradzie zwrécone
do bytego setnika Humanskiego”™). Jest to widoczne pomie-
szanie faktow, ktore niewatpliwie miaty miejsce, w innych
jednakze okolicznosciach. Potwierdzenie tego znajdujemy
poniekad u innych wspotczesnych pisarzy zaréwno Krebso-
wej jak i Lipomana, posiadajgcych wiarygodne informacye.
Lipoman moéwi wprost gtucho ze Gonte odestano pod Ser-
by, do obozu Branickiego, nic nic wspomniawszy o pobycie
towczego w Humaniu i o rozmowie z Gontg"); Krebsowa
za$ powtarza opowiadanie naocznego S$wiadka Gole-
jewskiego, ktory byt obecny gdy Stempkowskiemu oddawano
przyprowadzonego Gonte”). To wszystko przeto co Miada-
nowicz méwit o Branickim odnosi sie do Stempkowskiego.
Omyitka powstata stad ze oddzialy wojska zaréwno Kreczet-
nikowa jak i Branickiego brano za catos$¢ i nazwiska gtow-
nowodzgcych temi catoSciami przenoszono na oddzialy. Co
do Kreczetnikowa widzieliSmy ze chwilowy pobyt jego pod
Humaniem by}t prawdopodobny; co do Branickiego faktowi,
przytoczonemu przez Miadanowicza nalezy stanowczo zaprze-

* Koresp. St. Aug. z Branickim, str. 74.

*) Koresp. Branickiego z krélem etc. str. 68.
Pamiet. Miadanowicza, str. 114.
Lipoman str. 47.

Krebsowa str. 31.

15~
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czy¢ i uzna¢ go za btednie podany, usungwszy raz na zaw"
sze falszywa wersyen).

Branicki wystat do Humania Stempkowskiego dla ode-
brania pierwszej partyi hajdamakéw, w ktérej byt Gonta.
Stempkowski nie tyle moze nie chciat wykona¢ wyroku
$mierci na Goncie pod Humaniem, ile pragngt go oddac
w rece Branickiego osobiscie i wyrok spetni¢ wobec wojska.
Krebsowa powiada ze miat za matlo wojska; na te mysl na-
prowadza Kreczetnikow, piszac ze ,dodat 40 kozakdéw dla
konwojowania do Lwowa rozb6jnikown).

Ostatecznie gdy przyprowadzono Gonte do obozu pod
Serbami, rozbudzita sie miedzy szlachtg che¢ zemsty, ktorej
Branicki do pewnego stopnia zadosc¢uczynit. Tam lub w po-
blizu Serb6éw padto ofiarg ,,najokrutniejszej smierci“ owych
700 hajdamakow, tam tez ukarany zostat Gonta, a kara jaka
poniost, jest poniekad miarg panujacego oburzenia, tak do-
skonale scharakteryzowanego przez towczego koronnego.
Dziesie¢ dni trwaty przestuchania sgdowe. Branicki postat
mu trzech ksiezy aby go na $mier¢ przygotowali: kapucyna,
Bazylana i ksiedza Swieckiego, proboszcza z MiaskOwki?).

Dekret wykonano w sposéb réwnie barbarzynski jak
byty dzikiemi znecania sie hajdamakéw. Powtdrzymy tu opis
wedtug energicznych stow wspdiczesnego pamietnikarza. Po
wyprowadzonych inkwizycyach przeczytano Goncie dekret

Dowody na to znajdujemy zaréwno w Dzfenlniku Kre-
czetnikow a, jak i w Korespon. Branickiego z krélem”
gdzie o pobycie w Humaniu stéwka niema. A sa to przecie dokumenty
urzedowe. 30 czerwca 1768 stanat Kreczetnikéw w Tulczynie (Dzien-
nik wojen, dziatan, str. 131) i wezwat do siebie Branickiego (ibid.
str. 132). Gdy Branicki nic przyjechat, generat udat sie do niego do
Serbow, gdzie naradzali si¢ 4-o lipca (Dziennik etc. str. 133). 7-a
lipca odwiedzit Branicki Krcczctnikowa w Tulczynie i nazajutrz wy-
jechat wprost do Serbow, co jenerat wyraznie zanotowat (Dziennik
etc. str. 134). Zjechat sie wprawdzie jeszcze Branicki z Krcczctniko-
wem w Szarogrodzic 26 lipca (Dziennik etc. 144), ale i tu nietylko
Human byt na stronie, ale od 9 lipca juz Ourjewa z putkiem nie byto
pod Humaniem (Dziennik str. 134).

N~ Dziennik wojen, dziatan, str. 133. Cyfry podane przez
Krebsowg (str. 31), ze Stempkowski miat 400 kawaleryi sg bledne.
Caty oddziat Branickiego mato co wiecej posiadat i zresztg stat wow-
czas obozem pod Haraczkéwka (4 lipca 1768 Koresp. Stan. Aug.
z Branickim, str. 28.

*) W pamiet. Miadanowicza btednie wydrukowano Mias kur-
ki; to samo miasteczko nazywano takze Miastkowka.
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1exekucyi na dni 14. Pierwszego dnia az do dni dziesieciu
urzniecie co dnia pasa jednego; jedenastego dnia uciecie
obu ndg; dnia dwunastego uciecie obu rak; dnia trzynastego
wyprocie serca; dnia czternastego uciecie tba. Potem miano
wystawi¢ w roznych miejscach Ukrainy 14 szubienic i na
kazdej z nich zawiesi¢ jaki$ kawatek ciata Gonty. Pod Mo-
hylowem na polu miata pozosta¢ gtowa jego”). Dwa pasy
wytrzymat Gonta i dwa dni zyt cierpliwie. ,,Trzeciego dnia
dopiero, méwi pamietnikarz, — ,,ryknat“. Zaczat kréla wspo-
mina¢ i twierdzi, ze wole kréla namawiajgcego wypeitnit. Pe-
fen rozpaczy i bolu Gonta krzyczat, ,dlaczego tu niema Ze-
lezniaka i jego ukazu!*“ Dwaj zotnierze przyskoczyli do niego
i do ust napchali mu ziemi. Branicki, oburzony i z obawy
zapewne azeby Gonta nie wykrzykiwat gtosno, dat polecenie
azeby dekret spetniono na trupie. Tak sie tez i stato?).

Haniebna $miercig zgingt Gonta. Smieré jego byta po-
czatkiem tylko tej dzikiej zemsty, jakiej wykonawcg stat sie
Regimentarz Stempkowski, a miejsce gdzie sie ta zemsta wy-
konywata byla majetnos¢ Kodnia. W kilka dni po $mierci
Gonty Regimentarz odezwat sie: nie on jeden wplywat na
nieszczescie, nie on jeden gina¢ powinien”). Stowa te mogty
by¢ prawda, chociaz oprécz O. Miadanowicza nikt ich nie
powtérzyt, bo prawda staty sie czyny?*).

'y Pamiet. Miadanowicza, str. 115; Lipomana str. 47; Krebso-
wej str. 31.

*) Stan. Krzyzanowski: Silva rerum ks. Szymona Krzysztofo-
wicza, kanonika katedry kamienieckiej, proboszcza Mohylowskiego
(1763--1808) Odessa 1864. Autor Gonte nazywa rotmistrzem; powiada
ze miat pod sobg 700 kozakéw; potaczyt sie z ,,Siczowymi* skad utwo-
rzyt sie oddziat z 5000 (str. 4). Dalej pisze ze ,niedaleko®, od Serbéw
byt éwiertowany (str. 5).

Parniet. Miadanowicza, str. 116.

Krazyty tez odmienne wersye o S$mierci Gonty, a raczej od-
mienne epizody jego tracenia. Wspotczesny pamietnikarz z ust $wiadka
zapisat: ,,Gonta byt skazany na zdarcie z plecow trzech paséw skory
i posadzenie na kot Darcie pasow zniost cierpliwie, ale nie meczyt sie
dlugo gdyz kot wyszedt mu szyjg i stat sie przyczynag rychiej Smierci®.
Wiesci o tern jakoby mu przed $miercig ucieto jezyk nie majg zadnego
potwierdzenia. Miato sie to sta¢ dla tego, azeby Gonta nie wyjawit
wspolnikéw jego zbrodni, a za najwiekszego podzegacza uwazano —
krola. Prawdopodobnie na tern tle powstata cata wersya (Kijewsk.
starina 1882 r. Nojabr, str. 350 n. n. Otrywok iz zapisok
anonima 1768 g. Ma to by¢ przektad z jezyka polskiego, brak jed-
nak tekstu nie pozwala go sprawdzic).
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Sg to wszakze wypadki pézniejsze, ktérych opisywaé
nie bedziemy. Musimy wrdci¢ do zdarzenh wczes$niejszych.

Kreczetnikow, otrzymawszy stanowcze i wyrazne pole-
cenie od posta petnomocnego z Warszawy, zajgt sie bardzo
energicznie przesladowaniem hajdamakéw. Putkownik Weis-
man otrzymat instrukcye niszczenia witoczegoéw; putkownik
Protasow otrzymat takie same rozkazy i operowat koto Bru-
sitowa, zajmujgc posterunki podjazdowe od Biatej-Cerkwi po
Sawran czyli do granic tureckich®). Porucznik Kotogriwow
z 40 karabinierami i 150 Doricami krecit sie miedzy Huma-
niem, Sawraniem, Baitg a Mohylowem”). Porucznik Trebu-
chowicz operowat koto Berszady”), ksigze putkownik Mesz-
czerski koto Leszczyna™). Branicki nie brat prawie zadnego
udzialu w uspokojeniu kraju od hajdamakéw — gdyz wiemy
ze zlozyt ten trud na barki Kreczetnikowa. Masowe wyroki
wykonywane wszakze przez niego na hajdamakach, obecnos¢
ich w obozie polskim byly przyczyng ze mu przypisywano
wszystkie zwyciestwa. Szczeg6lnie zydzi, widzac go wiesza-
jacego hajdamakéw, upatrywali w nim zbawiciela i ukkadali
powszechne modlitwy za niego. Nie wahali sie wprost utrzy-
mywa¢ ze Pan Bdg dla wybawienia zydow postat meza bo-
gobojnego, odwaznego i wielkiego ducha — towczego Bra-
nickiego, a maz ten ,,ponad wszystkie pochwaty, zwyciezyt
i zniszczyl naszego tyrana, ratujgc nieszczesny kraj od
zagtady"?). Nic zastuga bynajmniej takg popularnos¢ zyskat
pan towczy koronny u Zydow.

Gdy Gonta tak smutnie i tak bezprzyktadnie po barba-
rzynsku zakonczyt zycie swoje pod Serbami, Zelezniak zdo-
tat umkngé¢ z pod Humania z matym bardzo orszakiem. Nie
dilugo wszakze byto czeka¢ na nowy dowodd dzikosci tego
watazki. Uciekajgc mial on przy sobie zaledwie 20 hajdama-
kéw i z nimi zdotat przemkna¢ sie do Dniestru i Bohu. Prze-
chowywat sie na uroczysku Romankowa-batka i w krotkim
bardzo czasie, bo juz w kilkanascie dni po ucieczce miat
watahe ztozong z 200 ludzi. Usadowit sie w okolicy Bailty

0 Dziennik wojen, dziatan, str. 13t).
ibid. str. 137.
ibid. str. 134,
*) ibid, str. 149.
Skatkowskij: Najczdy hajdamak etc. str. 174. Modli-
twa przetozona z hebrejskiego przez Srula Finkla.
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i Golty, na samem pograniczu tureckiem i hajdamaczyt mie-
dzy Sing-woda a Kodyma”). Znalazt on tam warunki dla roz-
boju sprzyjajace; przedewszystkiem ruch ludowy, tak mu po-
trzebny, zastat juz rozbudzonym. Przychodzit wiec z gtoSnem
imieniem i ze stawg zwyciezcy. Po drodze napadt niewielkie
polskie miasteczko Palijowe-jezioro, na pograniczu polsko-
tureckiem i sprawit tam rzez zydow i Polakdw. Cze$¢ miesz-
kancow zdotata jednak uciec do Batty. Jozefgrod nalezat jesz-
cze do Polski, i przydzielony byt od tureckiego miasteczka
Balty rzeka Kodyma, tak ze wiasciwie obydwa miasteczka
stanowity jedng cato$é. ZeleZzniak zazadat od Kajmakana tu-
reckiego wydania zbiegéw. Kajmakan Jakdéb Aga nie uczynit
tego. Woéwecza Zelezniak, majac pod swymi rozkazami kilku-
set hajdamakéw i cztery armaty, rzucit sie na miasteczko
i stoczyt formalng bitwe z Turkami — zwyciezkg”). Watazka
nie uzywal wprawdzie tytutu ani Wojewody ani Hetmana,
ale wrdcit do dawnego — putkownika. Otaczat sie jednak
pewnag pompa; mial przy sobie adjutanta (asawule) z pier-
naczem, posiadat jedng choragiew i 8 mniejszych”). Przeszedt
on bezkarnie przez posterunek wojskowy rosyjski Ortowski,
a komendant posterunku major Wulf w raporcie do Wojej-
kowa, gubernatora Kijowskiego, ukryt prawde, doniostszy ze
wataha skiadata sie tylko ,,z kilku ludzi“?. Falszywos¢ tego
raportu wyjasnita sie niedlugo. W tym samym czasie Ru-
miancow posiadat juz wiadomosci doktadne. Zelezniak po-
stugiwat sie tu tymi samymi Srodkami jak i dawniej: rozgta-
szat ze dziala z polecenia Carowej. Prawdopodobnie przeto
i Wulf padt ofiarg oszustwa. Tak czy inaczej, do$¢ ze Baita
zostata zniszczong i wycieta, a Jakéb-aga az do Kréla i Posta
do Warszawy kotatat) o krzywdy i straty.

Na te calg sprawe jakotez na zachowanie sie Zelez-
niaka rzuca do$¢ Swiatta zeznanie starszyzny putkowego.
Zaporozca Semena Halickiego. Gdy juz Baha byla zrujno-
wang, a hajdamacy staneli opodal, wahajac sie, w ktdrg strone

1) Skalkowskij; Najezdy hajdamak etc. str. 110.
2) ibid. str. 193. Order Rumiancowa Koszowemu Kalniszewskie-
mu ,po sekretu” 2 lipca 1768.
ibid. str. 198. Order Wojejkowa Koszowemu 2 lipca 1768
4 Data w raporcie, 21 czerwca, nic moze by¢ prawdziwg. Ze-
lezniak w tym czasie byt jeszcze prawdopodobnie pod Humaniem.
® Koresp. Stan. Aug. z Branickim, str. 73.
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uda¢ sie majg, JakOb-Aga postanowit uzy¢ posrednictwa Ha-
lickiego aby sie dowiedzie¢ z kim ma przeciez do czynienia.
Zelezniak juz poprzednio wysylat posta do Jakéba-Agi, upew-
niajac ze on sam i wataha jego sa czeScig wojska Zaporoz-
kiego, wystang przez Koszowego dla niszczenia zydow i La-
chéw, a na dowdéd pokazywat mu ukaz Carowej, chociaz
przekonat sie juz pod Humaniem ze ukaz nie jest dosé
»mocny*, | Jakéb-Aga nic wierzyt, ale wahat sie tembardziej
ze tlumacz jego. Grek znajgcy jezyk rosyjski, stanowczo
twierdzit ze widziat tytut. Ukaz Jej Impcratorskiej
Mosci i tak dalej. W takiej chwili wahania sie wystat do
Zelezniaka Halickiego, cztowieka dbatego ,,0 czes$¢ i stawe
wojska Zaporozkiego“. Halicki tern chetniej podjagt sie po-
Srednictwa, ze hajdamacy i jego konie i pozytki zrabowali.
Zastal on zwycieskie wojsko Zelezniaka przy gorzalce; i po-
set wzigt udziat w pijatyce. Usunigcie sie¢ mogto mie¢ smutne
nastepstwa. Sréd pijatyki hajdamacy przeprosili go za rabu-
nek, obiecali wszystko zwréci¢ in natura lub w po-
dwaojnej wartosci, gdyby nie mozna byto odszuka¢ zrabowa-
nych rzeczy. HalieW przyniost Jakdb-Adze wiadomosci o haj-
damakach nieosobliwe i troche podejrzane. Powiadat ze sg
to wszystko ludzie do niczego, zaden z nich konia osiodtaé
nie umie, ani siedzie¢ porzadnie, ani spisy w reku utrzymac
nie potrafi. Nie maja pojecia jak sie z armatami obchodzi¢;
nabijajag kawatkami zelaza a proch z rogéw sypia. Wszystko
to wszakze byto w tym celu, aby Sicz zastoni¢ od odpo-
wiedzialnosci, tembardziej gdy Halickiemu obiecano straty
jego odszkodowac¢ podwodjnie.

Nastepstwem tego poselstwa byto nowe poselstwo: od
Zelezniaka do Jakdba-agi dwoéch kozakéw. Jeden nazwat sie-
bie ,,asawula”, drugi setnikiem. W tej samej chwili dano znaé
Kajmakanowi ze do pomocy mu przyszia ,,orda“. Jakéb-aga
nabierat odwagi, zwrécit ste do postdw z wymowkami ze
»Ukraine zaprzepascili“, dotaczajac do tego pogrozki. Po-
stowie odjechali, ale wrdcili wkrétce przyrzekajagc Kajmaka-
nowi zwrot wszystkich strat (prdcz zycia ludzkiego) i zache-
cajgc go do wydania listu ze pretensyi do nich nie ma. Za-
pewne listu takiego nie otrzymali. Tymczasem na karku im
siedziata orda Nogajska, czekajgca tylko na rozkaz uderze-
nia. Hajdamacy i z tej putapki zdofali sie wywing¢. Asawuta,
postujacy do Jakdb-agi, wréciwszy do swoich, wydat rozkaz
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azeby cata wataha podzieliwszy sie na drobne oddziaty, w step
uciekata. Tak sie tez i stato. Halicki pojechat ze starszyzna,
przy ktorej byly armatki i zdazyt dojecha¢ do m. Piszczanej,
skad ,,wyprosit“ sie u asawulty do domu, na Sicz. Zdaje sie
ze juz woweczas Zelezniaka z nimi nie bylo. Znowu umknat,
niedlugo wszakze tutat sie po stepie, gdyz zlapany zostat
przez huzaréw Nowo-rosyjskich, dowodzonych przez put-
kownika Czorbe'). Szczegotéw wszakze tego wypadku brak-
nie dotychczas. Z relacyj Wojejkowa do Carowej wnosié
mozna ze go oddziat Gurjewa aresztowat w pierwszych dniach
iipcan).

General gub. Kijowski otrzymat raport od putkownika
Kargopolskiego putku Gurjewa, a na mocy tego raportu —
niewiadomo jakiej daty — d. 12 lipca doniést do Petersbur-
ga, ze Gurjew schwytat 735 hajdamakéw, w tej liczbie 73
Zaporozcow, $rod ktorych znajdowat sie Maksym ZeleZniak,
przestuchany juz przez Wojejkowa”’). Z listu tegoz Wojej-
kowa do Panina (6 sierpnia 1768) wida¢ ze general-guber-
nator miat ukaz wystania go do Nerczynska®). 24 lipca wszakze
otrzymat polecenie, ktore nadeszto dopiero 5 sierpnia, azeby
hajdamakow sadzi¢. Wojejkow prawdopodobnie wedtug
stopnia winy podzielit hajdamakéw na 4 partye. Jaka kara
ich spotkata? niewiadomo. Jedna za$ partya, ztozona z 70
hajdamakéw wraz z ZeleZzniakiem wystano podwodami do
Ortowskiej forteczki d. 12 wrze$nia, gdzie miata by¢ wyko-
nang na nich kara — jaka — nie wiemy. Rownocze$nie ge-
nerat-gub. Kijowski zawiadomit ,,Wojewode Battianskiego*
i Kajmakana z Gotty, azeby w ,dniu egzekucyi*“ porozumieli
sie z majorem Wulfem i ,byli Swiadkami tego harbigcego

A. Skalkowski]: Najezdy hajdamak, etc. str. 111 do 119.
Czticnija w obszcz. Nest. lietop. r. 1893. Rclacye zr.
1768, sir. 144.

*) Reiacii Kijew. gen. gub. w 1768 i 1769 g. (osobna od-
bitka z datg Kijew 1892) str. 72.

*) ibid. str. 133. Pan Kamanin, bibliotekarz Archiwum central-
nego w Kijowie, méwit mi osobiscie, ze odnalazt zeznania Zelezniaka,
a napotkawszy na trudnos$¢ drukowania ich w Kijowie, wystat do Pe-
tersburga. Czy praca jego dotyczaca hajdamaczyzny rychto ukaze sie —
niewicm, sgdze jednak ze przyniesie ona do rozjasnienia ostatniego
aktu dramatu bumanskiego, wiadomosci pewne i nieznane wcale.
Dotychczas jednak zeznania te, o ile wiadomo, w druku nie ukazaty
sie. (R. 1911).
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widowiska“?). Nalezy przypuszcza¢ ze miano wykona¢ Kkare
$mierci. List Wojejkowa nosi date 25 wrze$nia.

Na tym punkcie wiadomosci o losach ZeleZzniaka ury-
wajg sie. Owem ,hanbigcem widowiskiem* mogto by¢ chyba
knutowanie, gdyz $lad dalszych loséw watazki odnajdujemy
w pamietnikach poety rosyjskiego Dierzawina. Prowadzony
na Sybir, miat rozbroi¢ konwd¢j przy pomocy innych aresz-
tantéw. Pojmany wszakze zostat wr. ,,1769 lub 1770“ w Mo-
skwie i knutem ukarany”). Dalsze losy tego watazki majg juz
charakter legendy.

Wspomniatlem juz ze w Petersburgu zdawano sobie
lepiej sprawe z tego ze zgniecenie hajdamaczyzny jest bar-
dziej moze w interesie Rosyi, niz Rzptej] — nie z powodu
polityki Rosyi w Polsce, lecz stosunkéw wewnegtrznych na
Ukrainie lewo-brzeznej, ktére zaostrzaty sie coraz bardziej.
Zdarzaty sie przykiady niesubordynacyi wojskowej w armii
rosyjskiej i na posterunkach pogranicznych, a widzieliSmy
niejednokrotnie jaki udziat zaréwno naczelnicy posterunkéw
jak i zoinierze brali w hajdamaczeniu. W chwili wzmozenia
sie Koliszczyzny wysuwacé sie poczeli na czoto ruchu hajda-
mackiego nowi ludzie, energiczni, zuchwali, wyksztatceni woj-
skowo, ktérzy usitowali ruch ten zagarna¢ w swoje rece. Sta-
wali sie oni groznymi juz nie Polsce ale Rosyi, ktéra musiata
Zz nimi regularng wojne prowadzi¢. Jednym z takich przywadd-
cow byt kapitan t z. ,,czarnego“ huzarskiego putku Stankie-
wicz. Huzarzy Owczes$ni nalezeli do kategoryi wojsk ,,werbo-
wanych®, a owo werbowanie nie ustawato wcale nawet w po-
czatkach rozruchéw, z tej racyi w szeregach huzaréw znala-
zly sie najlichsze zywioty, ludzie badz karani sadownie, badZ
uciekajacy od Kkary, oczajdusze, ktoérzy szukali pola dla swego
temperamentu. Takich ludzi werbowat do huzarow Stankie-
wicz. Kadry regularnego wojska byly wszakze za mate azeby
pomiesci¢ w sobie mogly wszystka piane burzliwego zycia

9 Relacii Kij gen. gub. (odbitka) str. 77.

*) Zapiski nauk. tow. im. Szewczenki, 1902, str. 1—4.
Miscclianea: Markiewicz Oleksij: do biografii hajdamakiw Zelizniaka
i Czorniaja). W pierwszem wydaniu Historyi ruchéw hajdamac-
kich. Lwoéw 1899, str. 279 napisatem ze niewiadomo jak byt karany
Zelezniak. Niepewno$¢ ta dotychczas nie zostata wyjasniona. Kilka
szczeg6tow, podanych przez Markiewicza ani tego pytania nie rozwia-
zujg ani dalszych loséw na podstawie dokumentéw nie uzupetniaja.
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pogranicza. Stankiewicz zmiarkowat ze lepiej stanaé na czele
i szuka¢ wielkiej awantury niz stuzy¢ Moskwie. A miat juz
tysiec ludzi zebranych w Smilanszczyznie — i z tymi rozpo-
czat akcye hajdamacka. Przeciwko niemu wyruszyt porucznik
Jamburgskiego putku Weprejski. Pokazato sie wszakze ze
Stankiewicz posiadat duzy mir $rod hajdamakéw, a na wiesc
0 tern ze Weprejski otrzymat rozkaz zaatakowania go, haj-
damacy ruszyli na pomoc kapitanowi i stoczono bitwe za-
zartg i dlugo niepewng, az wreszcie Stankiewicz pobity zo-
stat. Wzieto go do niewoli, a z nim 200 hajdamakéw. Rzad
rosyjski, a wzglednie Rumiancow bardzo pilnie zajgt sie ta
sprawg i zazadat wystania Stankiewicza ,,pod mocng eskortg*
ze Smity, gdzie byt wieziony, do Kijowa, a dalsze jego losy
juz niewiadome”).

»Czarny* huzarski putk miat jeszcze innego kandydata
do awanturniczego wystagpienia, Marjanowicza, ktory juz zbie-
ra¢c poczal tajemnie watahe, gdy przypadek uniemozebnit
1 odkryt wszystko. Miat on zamiar na czele hajdamakéw na-
pas¢ Mohylow nad Dniestrem i w tym celu porozumiewat
sie z roznymi watazkami pomniejszych skupisk, azeby je ra-
zem potgczyé. Jeden z takich watazkéw zabity zostat w po-
tyczce, a w kieszeni jego znaleziono list Marjanowicza. W ten
spos6b zdotano zapobiedz nowej awanturze. Jaki$ Balewicz,
major od karabinierow, zwerbowawszy 700 hajdamakéw roz-
puscit ich, powiedziawszy; ,starajcie sie o konie i broh po
dworach“2). Ci juz widocznie nie zdofali po raz drugi zgro-
madzi¢ sie pod komendg Balewicza, bo $ladéw jego wysta-
pieniu nie znajdujemy.

Niezaleznie od przywddzcOw i organizatoréw, w szeregi
hajdamakéw uciekali zotnierze rosyjscy ito nieraz w tak wiel-
kiej ilosci ze z nich tworzylty sie prawie catkowite watahy.
Panin doskonaie oceniatl znaczenie takich watah, ktore pod
pozorem wojsk rosyjskich wszedzie przejs¢ moga”).

Jaki zamet panowal w pojeciu i zyciu 6wczesnego spo-
teczenstwa, mieliSmy sposobnos$¢ przekonaé sie niejednokrot-
nie. Jednym z najbardziej bolesnych dla kréla byt zarzut ze

D) Kijew. Starina 1883, wrzesien i pazdziernik, str. 266 i in.
Muzcm Czartoryskich Rps. Nr. 709. Zbior koresp. J. K. M.
od i do Stcmpkowskiego 1769—1771. List do kréla Nr. 48.
Kijew. Starina 1883, wrzesien, pazdziernik, str. 778.
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on, tgcznie z Moskwa, przyczynit sie do rzezi hajdamackich,
zarzut tern bardziej majagcy pozory prawdy, ze poleceniem
i wspoétudziatem krola zastaniali sie najgrozniejsi i najzuch-
walsi watazkowie. Dowodow wszakze brakio zupetnie, a nikt
urzedownie do tych pogtosek nie przyznawat sie. Stat sie
jednak wypadek, ktory na te wszystkie tajemne knowania
promien Swiatla rzucit. Kozacy ziozyli manifest w grodzie
Winnickim ze zamyslaje i chcg sie taczy¢ z wojskiem Kkro-
lewskiem—oczywiscie przeciwko szlachcie”). Krol dowiedziat
sie o tern i pisal do Stempkowskiego, proszac o szczegotly.
Pokazato sie ze w te calg sprawe umoczyt rece generat ro-
syjski Prozorowskij, do tego stopnia ze nietylko wyszta od
niego inieyatywa manifestu ale napisany nawet zostat w jego
kancelaryi w Barze. Poniewaz byle od kogo manifestu nie
przyjeto-by, generat wystat z manifestantem, ktérym byt Kur-
cewicz, swego kapitana, z poleceniem wpisania, do Winnicy.
W grodzie nie chciano z poczatku przyjgé. Pisarz Bazyli
NiedZzwiecki odméwit stanowczo, ale nacisk ze strony rosyj-
skiej byt zbyt widoczny, a obawy zbyt wielkie, i te wihasnie
wzgledy przewazyly. ,,Kozacy“— tg nazwg postuguje sie re-
lacya — podejrzliwie jednak patrzyli na to mieszanie sie Mo-
skwy; identyfikujgc widocznie ,tgczenie sie z wojskiem kro-
lewskiem* z zaleznoscig od wojska rosyjskiego i generatow,
wierzyli w szczero$¢ tego stosunku i nie umieli sobie zdac
sprawy z tego dla czego sie nimi Moskwa opiekuje, kiedy
chcg stuzy¢ tylko krélowi? Ci przeto, ktorzy byli obecni
z manifestantem powiedzieli wprost kapitanowi: ,,hosudar,
my nechoczem zawsze buty moskowski“. ,,To tylko na Tur-
ka — odpowiedziat kapitan — potym zwotyf Hosudarynia“.
Bylo to po prostu oszukiwanie sie wzajemne.

Z chwilg ujecia gtdwnych watazkow i przywodzecéw
hajdamaczyzny, rozbicia wigkszych kup, dzieje tych ,,bun-
tow*“ — jak niestusznie utrzymywano i otrzymujg dotychczas
niektérzy historycy — byly juz zakoriczone. Uspokojenie
wszakze Kkraju trwalo jeszcze lat kilka i wysunetlo na wi-

*) Muzeum Czartoryskich Rps. Nr. 709. T, I. Zbi6r koresp.

J. K Mosci do i od Stepkowskiego (tak) ObozZznego koronnego
1769-1771. Patrz list Il. Nr. 45.
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downie Oboznego koronnego Stempkowskiego z jego su-
rowa dziatalnoscig. Ale i sagd kodnianski nie byt koncem.,,
Idee hajdamaczyzny ztgczone z kozaczyzna, i z niej wyroste®
byly jej degeneracya, w spoteczenstwie ruskiem zyly one
przeto i objawialy sie w roznej formie tak dtugo az dopdki,
pod naciskiem Rosyi, nie nastapito inne uksztattowanie sig
panstwowo-spotecznych stosunkéw i powolne przeobrazanie
sie pod wplywem nowych form zycia dawnych cech moral-
nych i etnicznych ludnosci ruskiej. Echa przeto hajdama-
czyzny konaly powoli, odbijaty sie jeszcze w potowie XIX w.,
a pozbawione zawsze ideatdbw paristwowych i moralnych,
nic przynosity nigdy wiasnemu narodowi zadnych zdobyczy
i korzysci.
Te dobe hajdamaczyzny pozostawiam nietknieta.



14. Hajdamaczyzna w poezyi ludowej, legendach
i tradycyi.

Przedstawitem hajdamakéw z pélwiekowymi przeszio
ich ruchami tak jak ich przedstawity dokumenty historyczne.
Siegngtem do Zrodet hajdamaczyzny, do genezy jej z du-
cha i krwi, azeby fatwiej mozna byto zrozumie¢ jej cha-
rakter; rozpatrzytem rozmaite czynniki polityczne, ekonomiczne
religijne, ktére na rozwoj jej wplywaly, nadawaty jej ped
i Kierunek. Kto sie rozczytat w tych krwawych i smutnych
kartach naszych dziejow, nieuprzedzony sztucznie wyhodo-
wang przez polityke nienawiscia; kto zna walki miedzy dwo-
ma narodami, chociazby najkrwawsze, patrzy ze stanowiska
cywilizacyjnego i szuka w nich rozumnego i $wiadomego
celu, — ten nie moze idealizowaé¢ hajdamaczyzny, gdyz brakio
jej zupetnie pierwiastku moralnego. Byt to wybuch rozhuka-
kanej swawoli panstwowej, w ktorym braty udzial najgorsze
wyrzutki spoteczne. Tak sie dzialo az do roku 1768, kiedy
kilkuletnie zatargi religijne i intrygi duchowienstwa wscho-
dniego, dazacego do pozyskania sobie przewagi $réd uni-
tow, rozbojom nadaly charakter walki klasowej i spotecznej.
Wyuzdana dzikos¢ tej walki zdawata sie by¢ celem sama dla
siebie. W falszywych ukazach, niby w Petersburgu wyda-
nych, szukali oni usprawiedliwienia swoich dazen krwio-
zerczych i prawa do rabunku. W ciagu pétwiekowych prze-
szto ruchdw hajdamackich nie byto ani jednego cztowieka
miedzy nimi, ktéryby okazat jakie$ dgzenia polityczne, panstwo-
we, jasno Swiadome celu i kierunku.

Takimi przedstawia nam hajdamakoéw historya.

Poglad ten wstanie jesteSmy sprawdzi¢ za pomoca
czynnika, ktérego historya w rachube nie bierze, chociaz jest
on takze poniekad dokumentem historycznym: jest to twor-
czo$¢ ludowa, przedstawiajgca hajdamaczyzne w obrazach
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i czynach wspoiczesnych. Podanie i poezya nie malujg
wprawdzie dokladnie ani wiernie tego lub owego faktu hi-
storycznego, lecz ducha czasu, charakter faktu, jakotez cha-
rakter tych ludzi, ktérzy akcya hajdamacka prowadzili. Kilka
stbw o tej tacznosci historyi z poezyg powiem.

Przedewszystkiem nalezy zwrdci¢ uwage na to, ze lud
ukrainski identyfikowat Zaporozcéw z hajdamakami. Hajda-
macy wydzielali sie z Zaporoza, Zaporozcow mieli w swo-
ich szeregach, Zaporozcy dowodzili watahami, — nic przeto
dziwnego, ze sie taki poglad ustalit. Cel Zaporoza histo-
ryczny — walka z Turkami i Tatarami zacierat sie powoli.
Zwycieskie wojny Rosyi ukrocity swawole i zuchwato$¢ tu-
ranskg. Zaporozcy przeto o tyle mieli zajecia wojskowego,
0 ile stuzyli Moskwie. Pozatem prézniaczyli po kureniach,
z prézniactwa wytworzyta sie bezcelowa hulaszczos¢, po-
wstawaty projekty rozbdjnicze. ,,Szczo Zaporozci, a szczo
hajdamaki, to wse odno*“ — powiadali starzy ludzie.

Blizej okreslano hajdamakéw w ten sposéb; ,byli to
ludzie, ktdérzy zyli ,,w rozkoszy'V) na woli (to znaczy nie
podlegali nikomu), wesoto, nikogo sie nie bali, pili i hulali.
Komu nie podobata sie pariszczyzna, ciezarem staly sie zona
1 dzieci, ten uciekat na Sicz, zyt swobodnie, pit i hulat.
Oczywiscie, pijatyka i hulanka odbywaly sie za zrabowane
pienigdze. O hajdamakach wspotczesne zrodta urzedowe
nasze i rosyjskie nigdy inaczej nie méwily, jak nazywajac
ich ,,ztodziejami i rozb6jnikami®. Przepiwszy i przehulawszy
wszystko, chodzili do Polski ,,podpomagaé¢ sie“”. W jaki
spos6b odbywalo sie owo ,,podpomaganie sie“, opowiada
cztowiek wspoéiczesny: ,wyjada, bywato, w 10—15 chiopéw
ztapia kogo i nuz go meczy¢, azeby powiedziat u kogo jest
odziez dobra albo pienigdze. Potem w nocy przychodzg i ra-
bujg, tak ze ludzie z catym swoim majgtkiem chodzili spaé
w ,burjany®“. Ale i tam odszukiwano ich®). Sg to wszystko
Swiadectwa niepodejrzane, bo przez ludnos¢ wiejskg sktadane.

Stusznie tez powiadat Skalkowskij, ze ,byli oni lado-
wymi piratami, posiadajacymi swoje cele, religia, fanatyzm,
a nawet zaczatki jakiej$ organizacyi“®).

0 Wyrazenie ludowe, ktére nie zawsze oznacza ,zbytek“, lecz
raczej dostatek w jadie i piciu. Zatrzymujemy je jako charakterystyczne.

N Kijew star. 1886, sierpien str. 759.

ibid. Pazdziernik str. 387.

ibid. 1888. Listopad str. 322.
Najezdy hajdamak etc. Przedmowa.
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Tak samo jak tradycya, przedstawia hajdamakéw po-
ezya ludowa, jako ludzi majacych przed sobg rabunek
i morderstwo.

O Goncie $piewano:

Da stojaw,, stolaw sotnyk Gonta w stepu try nedili,
Najichaty Smilanczyki, da win sia im zwiryw.

»Hodi, hodi sothyku Gonto u stepu stojaty,

Chody z namy Kozakamy Human hrabuwaty*“

Inny wys$piewuje:

My toho konyka u twojeho pana kupyly,
W zctenyj dubrowi hroszi policzyty,

W chotodnyj krynyci mohorycz zapyty,

Pid hnytu kotodu pana pidkotyty.

Jeden z bohateréw Ko liszczyzny™Szwaczka, w pie-
$ni ludowej przedstawiony jest jako oczajdusza i cztowiek
pozbawiony zupetnie zmystu moralnego.

Oj chwatywsia bafko Szwaczka
Da do Chwastowa jduczy:

,»,Oj budemo draty, panowe motodci,
Iz kytaj ki onuczyl

Da chodyt Szwaczka, da po Chwastowi,
Da u zowtych czobotiach:

Oj wywiszaw zydiw, oj wywiszaw Lachiw
Da na panskich worotjach.

Da chodyt’ Szwaczka, da po Chwastowi,
Da staw sobi w kutku,

Oj ne maje zydiw, oj ne maje Lachiw —
Oj mij tiazkij smutku |

Da piszty starci torbysznyki
Da staty Lachiw byty.

»,0Oj ne podobaje, panowe motodci,
Z nezywoho htumyty*“.

Wspétczesni wyobrazali sobie hajdamake w sposob
bardzo niepcnetny. ,,Dotychczas prawie — pisze autor naszej
doby, w niektérych domach na Rusi widzie¢ mozna rycine,
przedstawiajgca oczajdusze (dobrawo motodca). Siedzi taki
chtop pod jaworem i gra na bandurze. Glowa ogolona,
czub (osetede¢) za uchem, wasy dilugie. Ma na sobie czer-
wong kurtke ze zlotem naszyciem i frendzlami i ,sze-
rokie, jak morze szarawary“. Przy nim na trawie stoi bu-
telka i szklanka. Za jaworem wisi czerwony jotom z kutasem,
prochownica, a za plecami strzelba. Tuz obok zatknieta w zie-
mie spisa, a do spisy kon przywiazany. Pod rycing podpis:
»A czto ty na mene dywyszsia? Chyba ne whadajesz widki
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rodom i jak zowut’ — ni cziczirk ne znajesz. U mene imia
ne odno, a jest’ ich do kata: zalezy od tego na jakiego swata
trafisz. Jak chcesz nazywaj, pozwalam na wszystko, tylko kra-
marzem nie nazywaj, bo wylaje. Nigdy nie mierze arszynem,
chyba komu podarunek dam z rusznicy w krzyze. Prawda,
zdarzalo sie, i jarmarkowa¢ — z Lachami zupany na kozu-
chy mienigc i gorzatke dobrze tyka¢. Hej, haj! kiedym byt
miody, co za site mialem! Bijgc sie z Lachami, reka nie
mdlata, a teraz zdaje sie ze wesz silniejsza od kozaka. Dzieh
tylko jeden poborykam sie z Lachami — i kosci wnet bolg“”).

jak nie jeden czyn zbdjecki wyptywatl z nadmiernego
~tykania gorzateczki®, tak wigksza cze$¢ watazkow kladta
swoje i cudze glowy dzieki — gorzatce. Piesn ludowa, przy-
pisujac Smieré setnika Charki, i to z reki Polakéw, powiada
wyraznie, ze stalo sie to tylko dzieki temu, ze ,duzo ho-
ritki wpywsia“.

Nie mysle bynajmniej mnozy¢ przyktadéw, zaznaczam
tylko fakt, Idéry powtarza sie z jednaka prawda w poezyi
ludowej i w historyi.

Ta sama poezya ludowa dostarcza nam znamiennego
moralnego rysu ludu ukrainiskiego: bezgranicznego poddania
sie sile przemoznej, graniczgcego z fatalizmem wschodnim,

tam wszedzie, gdzie byli zwyciezeni i zgnebieni, jakotez
bezustannego niezadowolenia, ile razy zado$¢ czyniono ich
zgdaniom. Stad tez w niewoli — byli wiernymi, niewolnikami

a udarowani wolnoscig, kasali te reke, ktéra im dobrze czy-
nita. W Polsce, pod rzadami Rzptej $piewali:
Jak od kumiwszczyny da do chmelniszczyny,
Jak od chmelniszczyny da do branszczyny.
Jak od branszczyny da do sehoz dnia,
Tak u zemli kralcwskij ta dobra ne buto...
Pod rzadami Rosyi wzdychali, jak do marzen prze-
sztosci, ,,do przywilejéw krolow polskich*.
Jak bylty my polanyczymy
Hodowaty$ palanyciami,
A jak staly za Moskalamy
Hodujemo$ sucharamy...
Wernyhora, mityczny piewca i prorok Ukrainy, postac¢
niezawodnie zyjgca, przepowiadat krwawe rzezie hajdama-

0 Cafta ta allokucya, napisana tamang ruszczyzna, znajduje sie
w pracy Mordowcowa; Hajdamaczyna. 1870 str. 162, 163.

Historya ruchéw. 1L 16
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czyzny, ale nie wahat sie méwi¢, ze ,.cztowiek uczciwy mie-
sza¢ sie w to nie powinien*“?).

Takie byly zapatrywania na hajdamakéw ludu wiegjskie-
go. Rabunek, hulaszczo$é, bezcelowo$¢ zycia, proézniactwo,
dziko$¢ i wyuzdanie moralne, obok nienawisci podszytej ko-
munizmem bezprawym, fanatyzm ciemnego cztowieka zdolne-
go zaledwie widzie¢ réznice w formach religijnych, — oto
cechy, ktére nie uszty uwagi piewcéw ludowych. Gdy w du-
mach kozackich znajdziemy dazenia i cele narodowe i spo-
teczne, czyny bohaterskie, walki piekne; w piesniach hajda-
mackich pobrzmiewa tylko wyuzdana swawola, a czesto pro-
test moralny piewcy przeciwko dzikim wybrykom.

Niekiedy w formie piesni ukraifiskiej odzywaly sie
gtosy protestu szlacheckiego spoteczenstwa w imie tego
porzadku panstwowego, jaki istniat. Zaréwno z sylabicznego
sktadu owych piesni, jak i ducha ozywiajacego je, widaé,
ze nie nalezg one do cyklu ludowych. Sg wszakze ciekawe
jako gtosy wspoiczesne?).

Piewca wota zgorszony;

O, rizuny, o pohanci jaka wasza wira,
Széste w Switi pohubyty tak bohacko mira!
Poeta wobec ludu wiejskiego i hajdamaczyzny zajmuje

stanowisko wspoiczesnego szlachcica;
Nechaj muzyk cipa hladyt’, ne oruza, roba
| setcdcia ncch nc nosyt’, ncchaj znajut’ paniw.
Wiasnych swoich nechaj paniw ne zowut’ tachamy*)
W innej piesni poeta stowami Gonty zwraca sie do ludu;

Nauczajtc otci, maty swoi wiasny dity,

Ne puskajte u kozaki do wojska stuzyty.
Zakazujtc protiw Lachiw buntiw ne wznosyty,
Woli$ (sic) buty muzykami panszczynu robyty*).

W piesniach tych, pozbawionych poetyckiego obrazo-
wania, zbyt widocznie przedstawione sg dazenia wspoicze-

* Bibl. Rps. Muz. w Rapperswilu Nr. 41. Wypis Nikodema Pana
Suchodolskiego. Przepowiednia Wernyhory.

*) Bibl. Ossolinskich Rps. Nr. 266. zawiera pamietniki druko-
wane w Poznaniu, a dotyczace Koliszczyzny. W koncu znajdujg sie
dwie pie$ni, o ktérych mowa. Jako utwory artystyczne bardzo stabe.

*) Rps. 266, Bibl. Ossolinskich str. 46. Piesrn kozacka na nute:
Ej buw Sawa. Jest to wskazéwka, ze piesh o Sawie juz w owe
czasy byta znana.

*) ibid. str. 49. Parafraza znanych wypadkéw koliszczyzny, pi-
sana bez talentu. W trzecim wierszu stoi niezrozumiaty wyraz za-
kas niu, ktéry zamienitem na zakazuj te.
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snego spoteczenstwa szlacheckiego wzgledem ludu wiejskie-
go, Od chwili zwyciestwa nad Koliszczyzng rozpoczyna sie
wzrost panszczyzny i coraz wieksza zalezno$¢ ekonomiczna
ludu wiejskiego od t. zw, ,,0bywateli wiejskich®, zakohczo-
na prawnem unormowaniem stosunku poddariczego juz przez
Rosye.

Ci z poetéw, ktérzy najblizej sfery ludowej stali, sty-
kali sie z nig, a ze skarbow tradycyi i legend czerpali tresé
i barwy, patrzyli na hajdamaczyzne tak samo jak poeci lu-
dowi i lud wiejski.

Pomijam Zamek Kaniowski S. Goszczynskiego, cho-
ciaz tam artyzm byt polaczony z intuicya i wiernoscig barw
i ducha, dlatego ze jest to pisarz polski; ale niepodobna
poming¢ Hajdamakdw T. Szewczenki. W przedmowie swo-
jej pisze on wyraznie: ,,wypadatoby chwali¢ —wstyd wsza-
kze*“. Nie chodzi tu bynajmniej o pochwate poematu, jakby
sie zdawa¢ mogto z charakteru samej przedmowy, ale o tres¢,
0 moralng strone obrazu. Wyjasnia to poeta dalej nieco:
.Chwata Bogu, ze mineto to licho — powiada — bo kiedy
wspomnisz zeSmy synowie jednej matki, ze wszyscySmy
Stowianie — to az serce zaboli, a rozpowiada¢ trzeba: niech
wiedzg synowie i wnucy, ze i ojcowie ich btadzili
czasami, niech bratajg sie znowu z wrogami sSwo-
imi“Y) Poeta opowiadat wszystko tak ,jak styszat od starych
ludzi*. I tern tylko da sie wyttumaczyé, ze do tej walki wpro-
wadzit konfederatow barskich i malowat ich wedtug wzo-
réow hajdamackich. Koloryt jednak okresu i jego strone mo-
ralng Szewczenko pochwycit zgodnie z tradycyg ludowa.
»Piesn jego plakata“ nad tymi, ktérych czyny $piewa¢ musiat.

Hulaj panie, nie w zupanie,
Wichrze posréd polat

Graj kobzarzu, lej szynkarzu
Poki stanie dolat

W taki hulaszczy sposOb spedzali czas hajdamacy
w oczekiwaniu ,,doli“, ktéra miata przyj$¢ do nich w postaci
cudzego mienia. Jeden z bohaterow rzezi hajdamackich tak
przyspiewuje do swojej ukochanej:
Jutro w nocy ja w Czehrynie
Swiecony (n6z) dostane.

*) Cytuje prawie wszystko wedtug przektadu Leonarda Sowinskiego
(Taras Szewczenko, studyum przez L. Sowinskiego z dotgczeniem
przektadu Hajdamakéw. Wilno 1861).

16*
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Ej da rai on srebra, ztota
1 da rai on stawe.

Ubiore cie, obuje cie
Posadze jak pawe...

Rzez i rabunek, za pomocg ktorych zdobywajg srebro
i ztoto nazywajg ,,hulaniem®, prozniactwo i pijatyke ,,pano-
waniem®. Bohater Jarema na pierwszym lepszym probuje
~Swieconego® i otrzymuje za to pochwaty:

Dobrze synu.
Niech ich diabii biorg!
Morduj, morduj, w raju bedziesz
Albo putkownikiem.
Hulaj synu! Haj ze, dzieci!
Dziatwa jednym migiem
Pod strychami, po komorach
Po lochach i wszedzie
Wszystkich skidli, wszystko wzieli...

Inny bohater tego krwawego poematu Gonta niczem
sie nie rézni od Jaremy i Zelezniaka w poemacie Szewczenki.
Historycznie jest on prawdziwy, moralnie jak dwie krople
wody do nich podobny, gotéw do wymordowania wiasnych
synéw, dla tego ze sg ,katotyky“. Nie interesuje mie by-
najmniej cato$¢ poematu, posiadajgca w sobie zapach hajda-
macki, w ktérym wstretne sceny morderstwa i upadku mo-
ralnego idg obok modlitwy i sprosnych $piewdw: a jednak
obrazy te odpowiadajg zupetnie rzeczywistosci.

Nic przeto dziwnego ze poeta z bélem wyrzekt: o tych
wypadkach ,,wypadatoby chwali¢ — wstyd wszakze*.

=
. >

Nie byt to ostatni z ruchéw ludowych na Ubkrainie,
ale byt ostatni orezny i wielki. Potem ,Ukraina na wiki
zasnufa“. Jedna wielka doba historyczna z jej zycia za-
konczyta sie.

S toho czasu w Ukraini

Zyto zelenije,

Ne czut’ ptaczu, ni harmaty,

Tylko wltcr wije,

Nahynajc werby w haji

I tyrsu na poli

Wsc zamowkto. Ncchaj moéwczyt’:
Taka Boza wolal!

Koniec tomu drugiego i ostatniego



Spis rzeczy i tresé.

1. Przewodnicy $réd duchowienstwa i religijny nastréj spo-
teczenstwa polskiego przed wybuchem koliszczyzny.

Przetom w spoteczenistwie polskicm w drugiej potowie XVIII. w.
Wptywy francuskie. Wyzsze duchowienstwo i jego moralnos¢ Prymas
tubienski Przcrebski, Soltyk, Teodor Czartoryski. Dwér Leszczynskiego
i wptyw jego. Objawy fanatycznej religijnosci; przesady, bigoterya.
Kapnicy. Szopki. Pielgrzymi. Wolski. Prady wolnomysine | odruchy fa-
natyzmu: Niemirycz, Obminski, Bogucicki. ,,Instygator* Falkowski Konfe-
deracya Barska i fanatyzm religijno- polityczny. Rozbudzenie sie dyzu-
nii na kresach ukrainnych i agitacye unitéw. Missye ich; charakter
dazenia.

2. Polozenie kosciota ,grecko-wschodniego" do potowy
XVIIL. w. t. j. do zatargu z unitami.

Toleraneya obrzadku wschodniego w Polsce. Dowody histo-
ryczne. Sztuczne hasta wojny religijnej za Bohdana Chmielnickiego.
Przerwanie stosunkéw kosciota wschodniego z Carogrodem. Zmiana
sytuacyi po wstgpieniu na tron Stanistawa Augusta. Koniskij dziala

przeciwko Rzeczypospolitej i wpltyw jego na Ukraine. Sadkowski jako
wychowaniec.

3. Melchizedek Znaczko-Jaworski i jego pierwsze wystepy.

Gtowny teren walki religijnej n;/ Ukrainie. Monastery obrzadku
wschodniego na tej przestrzeni. Motronenski i jego dzieje. lhumenstwo
Melchizedeka. Monaster Mosznohorskl. Przyczyny niezadowolenia dwoch
sgsiednich narodowosci. Melchizedek wyzyskuje je. Karyera ihumena
Motronenskiego. Wystgpienie jego w roli zastepcy Gerwazyusza. Pro-
wadzenie obrony ,,blahoczestija“. Wyjazd do Petersburga i Warszawy.
Zachowanie sig Stanistawa Augusta pod naciskiem Repnlna. Wystgpie-
nie metropolity unickiego Wotodkowicza przeciw Melchizedekowi. Za-
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pozwanie przed sad. Wkroczenie Woronicza w Ukraing; Ukaranie
Charka. Aresztowanie ihumena. Osadzenie w Dermaniu. Cudowne wy-
bawienie jego od $mierci kilkakrotnie powtarzane. Umkniecie do Kijowa.

4. Zatarg grecko-unicki.

Wzrastanie niezadowolenia za wspétudziatem Melchizedeka. Prze-
strogi ludzi trzezwych. Zbrodnia Kusznira, wywotana zatargiem o pa-
rafie. Kara $mierci. Zrobienie z niego meczennika. Wil6czenie sie po-
péw za paszportami biskupa Perejastawskiego. Zgorszenie w monaste-
rach. Wdanie sie Wotodkowicza. Ukaz z Perejastawia.

5. Sprawa ,grecko-rosyjskiego kosciota“ pod nazwg dysy-
denckiej na sejmach r. 1766, 1767, 1768.

Wystgpienie Repnina na sejmie 1766 w sprawie dysydentow.
Opo6r ze strony nuncyusza. List krola do carowej. Deklaracya moskiewska.
Projekt o dysydentach, sformutowany przez biskupéw. Odtozenie spra-
wy do sejmu 1767. Nowy nuncyusz Durini i jego stanowisko. Mowa
Karola Radziwita. Odczytanie aktu limity przez Matuszewicza i projekt
wyboru delegacyi. Dyskusya. Przemdwienie Zatuskiego, biskupa kijow-
skiego. Credentlales postow od konfederacyi. Przemowienie Sottyka,
biskupa krakowskiego. Aresztowanie go. Delegacya do traktowania
z Repninem. OdpowiedZ jego. Limita sejmu. Powolno$¢ sejmu dla
Repnina.

6. Wasnie religijne w Smilanszczyznie.

Charakter walki obu obrzadkéw. Udziat w niej Melchizedeka
i Gerwazyusza. Upadek moralnosci $r6d duchowienstwa klasztornego
i Swieckiego obrzadku greckiego. Lekcewazenie $lubéw duchownych.
Wiéczega i losy jeromonacha Aminadawa. Niezadowolenie z rzadow
Melchizedeka. Rozluznienie reguty zakonnej.

7. W przededniu wybuchu buntu.

Melchizedek w Warszawie. Oskarzenie jego o agitacye przeciwko
szlachcie. Usprawiedliwienie sie. Rola monasterow w podburzaniu chto-
pow. Wspoétudziat monasteru Motronenskiego w tej akcyi. Zwotywanie
»hototy“. Kozak Iwan. Ogotocenie kraju z wojska. Obwinianie Konfe-
deratow Barskich o rabunki. Niestuszno$¢ tego twierdzenia. Awantura
prywatna, kféra data powdéd do tego. Rozdrapywanie débr Lubomir-
skich, Bobrowski i Wotyniecki. Przyjazd ich do Smilanszczyzny i akcya.
Najblizsza przyczyna pogtosek o Konfederatach.
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8. Batamucenie sie hajdamakow.

Wrzckome ukazy Katarzyny Il. Rosyanie zaprzeczaja istnienia ich.
Niezbite dowody: $wiadectwo ludzi wspoétczesnych. Melchizedek jako

falszerz. Rosya nie mogta bra¢ udziatu w szerzeniu buntéw w Polsce.
Obawa o spokoj wewnetrzny. Niepokoje w Siczy.

9. Humanszczyzna w okresie koliszczyzny.

Humanszczyzna pod wzgledem historycznym. Pierwsza koloni-
zacya przez Kalinowskich. Zatozenie forteczki w Humaniu przez Po-
tockiego. Przywileje. Despot "Mtadanowicz. Administracya. Fundacya
Bazylianska. Milicya kozacka. Kolonizacya szlachecka. Nieporozumienia
w administracyi. Przechylenie sie Potockiego do Konfederacyi Barskiej.
Repnin i Potocki. Przygotownnia do pomocy Barzanom. Uzbrojenie
milicyi i stuzby.

10. Udziat w koliszczyznie monasteru Motronenskiego
i duchowienstwa.

Przygotowywanie materyatu palnego przez mnichéw. Geneza
organizowania sie watahy Zelezniaka w lesie Motronenskim. Glosy pa-
mietnikarzy wspoétczesnych. Zwracanie uwagi na agitacye mnichéw
i zachowanie sie biskupa Perejastawskiego. Rumiancew. Wojejkow wy-
syta wojsko na rozpedzenie hultajow, gromadzacych sie pod opieka
monasteru Motronenskiego. Swiadectwa ludzi wspétczesnych o udziale
monasteru Motron. w zapoczatkowaniu koliszczyzny. Dowody ciemnoty
duchowienstwa grecko-wschodniego; pobtazliwo$¢ wiadz duchownych.
Werbunek hajdamakéw przez popow.

11. Dziatalno$¢ watahy Maksyma Zelezniaka do potgczenia
sie z Gontg i rozboje innych watazkéw.

Maksym Zelezniak, urodzenie, zycie, poznanie sie z Melchize-
dekiem. Zabotyn. Smita. Czerkasy. Hajdamaczenie watazki w Czerka-
sach. Krecenie sie bez celu. Zawadéwka. Korsun. Morderstwo Falin-
kowskich. Bohustaw. Kamienogréd. Bojarka. Sprawiedliwo$¢ hajdamacka.
tysianka — inni watazkowie. Semen Niezywy i jego wedréwki. Ko-
respondeneya z dowo6dcami rosyjskimi. Potyczka z Rosyanami, rozbicie
watahi. Jakéb Szwaczka: Wasylkow, Trypol, Hrebinki. Kupowanie ofiar
do mordowania. Fastdw. Brusitéw. Zurba; $mieré¢ jego pod Bloszczyrica-
mi. Rozbicie Szwaczki. Hajdamacy w lhnatéwce Bondarenko. Hulatyka
w Hruzkiej. Byszow. Makaréw. Przyjazn z popem Dymirskim. Dro-
bniejsi watazkowie.



248

12. Rzez humanska. Wspétudziat sit rosyjskich niszczeniu
hajdamaczyzny. Udziat Branickiego.

Jak wygladat Human wspétczesny. Echa porozumiewania sie
Gonty z Zelezniakiem, Rola Obuchowej. Przyjazd popéw do obozu.
Niezaradno$¢ Miadanowicza. Uczta dla wojska. Zydzi i Miadanowicz
wobec Gonty. Przysiega jego. Wystanie przeciwko Zelezniakowi. Nie-
pewna obrona miasta. Gonta w drodze. Jawna zdrada. Ucieczka put-
kownikoéw. Ztudzenie i rzeczywisto$¢. Hajdamacy pod miastem. Rzez
pod Grekowym laskiem. Zbrojenie sie miasta. Ucieczka wojska do
hajdamakéw. Bankiet hajdamacki. Ostatnie ziudzenia Mitadanowicza.
Gonta méwi o Carowej. Sity zbrojne Humania i hajdamakéw. Morder-
stwo Mtitadanowiczéw. Chrzest pozostatych Pawia i Weroniki. Kobiety
nie zyczace chrztu. Saturnalia hajdamackie: mordowanie ksiezy i zy-
déw. Szturm synagogi. Ocalenie dzieci Miadanowicza. Podziat zdoby-
czy. Zaczatki organizacyi. Opamietanie sie Gonty.

13. Pogrom hajdamakow.

Branicki i hajdamacy. Stanowisko Repnina. Informacye w Pe-
tersburgu; niepokédj, nowy manifest Carowej. Bezczynnos$¢ Branickiego»
Kreczetnikow. Podgoryczani. Kotogriwow. Gurjew. Aresztowanie Gonty.
Dalsze losy rodziny Miadanowicza. lle wzieto hajdamakéw? Smieré
Gonty pod Serbami. Zydzi — po rzezi. Zelezniak pod Battg. Ujecie go
i odestanie do Kijowa. Udziat w Hajdamactwie oficeréw rosyjskich.

14. Hajdamaczyzna w poezyi ludowej, legendach i tradycyl.

Hajdamacy wedtug dokumentéw historycznych. Jak wygladali
oni w opowiadaniach wsp6tczesnych Hajdamacy w poezyi ludowej
Gonta. Szwaczka. Obraz Hajdamak! i charakterystyka. Lubowanie sie
w ostatecznosciach, jako rys moralny Rusinéw: pokora w niewoli
i niezadowolenie z wolnosci. Glosy wspoiczesne. Zamek Kaniowski.

Hajdamacy Szewczenki. Rezygnacya dziejowa w poezyi T.
Szewczenki.






